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Giris

Bu derslerin konusu Dinya Tarihinin felsefesidir; es de-
yisle, bu Tarih tizerine ondan ¢ikarmis oldugumuz ve ige-
riginden 6rmekler olarak durulastirmay istedigimiz genel
gozlemler degil, ama Diinya Tarihinin kendisidir.!

L. IIk olarak, ne oldugunun aciklik kazanmas: icin, hersey-
den 6nce Tarihi ele almanin baska yollaninin bir yoklamas:
zorunlu goriiniir. Genel olarak irdelenecek ii¢ Tarih tirii
vardir:

a) kokensel Tarih,
b) dasunsel Tarih
¢) felsefi Tarih.

a) Birincisi acisindan birka¢ addan s6z etmenin hemen
belirli bir tablo verecegini dusiintiyorum; 6rnegin Herodo-
tus, Thukydides ve ayn tirden daha baska Tarih yazarlan
baslica gozlerinin 6niinde yer alan ve kendileri ile aym
tini paylastiklan eylemleri, olaylan ve durumlan betimler,
dissal olarak bulunam tinsel tasarimin alanina aktarirlar.
Dassal gorungti béylece i¢sel tasarim olur. Benzer olarak,
sair de duygularinda buldugu gereci tasarn yetisi i¢in is-
lemden gegirir. Hi¢ kuskusuz, bu dolaysiz Tarih yazarlan

!Burada temel alinacak bir ders kitabindan s6z edemiyorum; Tiize
Felsefesinin Anahatlar: bashkh cahsmamda, §§ 341-360, daha simdiden
béyle bir Dinya Tarihinin daha yakin kavramini oldugu gibi, onun
irdelemesinden dogan ilkeleri ya da donemleri de sundum.
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8 HEGEL

da baskalarinin bildirim ve anlatilarimi ellerinin ontinde
bulmuslardir (bir insanmin yalniz basina her seyi gérme-
si olanakh degildir), ama bu gene de yalnizca sairin ona
cok sey bor¢lu oldugu geligmis bir dili bir bilesen olarak
oninde bulmas: gibidir. Tarih yazarlar1 bu akip giden
yitici 6geleri bir araya baglar ve onlar1 6lumsuzlik igin
Mnemosyne’nin Tapinagina yerlestirirler. Efsaneler, halk
sarkilari, gelenekler boyle kokensel Tarihten dislanmahdir,
¢unki bunlar tarihsel olarak heniz puslu 6gelerdir ve bu
nedenle bilingleri puslu halklarin tasarimlarina aittir. Bu-
rada ne olduklarini ve ne istediklerini bilen halklar ile ilgi-
lenmeliyiz. Gortlen ya da gorilebilir edimselligin toprag:
bundan boyle daha saglam bireysellige gelismis halklarda
tarihsel 6geyi olusturmayan o efsanelerin ve siirlerin bayi-
me zemini olan gegicilikten daha saglam bir zemin saglar.

Boyle kokensel Tarih yazarlari 6nlerinde yer almis
olan olaylar, eylemleri ve durumlan bir tasarim yapitina
cevirirler. Boyle Tarihlerin icerigi bu nedenle ¢ok genis
kapsamh olamaz (Herodotus, Thukydides, Guicciardini in-
celenebilir); cevrelerinde bulunan ve yasayan onlar icin
ozsel gerectir; yazarin egitsel bicimlenisi ve yapitina icerik
yaptg olaylarin bicimlenisi, yazarn tini ve anlattig1 ey-
lemlerin tini bir ve aynider. Az ok kendisinin de katildig,
en azindan birlikte yasadig seyleri betimler. Tablosunu
kisa zaman donemlerinden, insanlarin ve olaylarin tekil
sekillerinden, uzerlerine disantlmemis tekil 6zellikler-
den olusturur, oyle ki urettigi imgeleri kendi dogrudan
gozlemlerinde ya da ona dogrudan anlatilanlarda 6ninde
bulduklar: denli belirli bir yolda gelecek kusaklarin imge-
leminin 6nine getirebilsin. Derin disiance ile higbir isi
yoktur, ¢cinki 6nundeki olgularin tininde yasar ve henuz
onlarin uzerinde ve 6tesinde degildir; eger, Sezar’in du-
rumunda oldugu gibi, generaller ya da devlet adamlar
sinifina aitse, o zaman tarihsel olarak ortaya ¢ikanlar onun
ereklerinin kendileridir. Eger boyle bir Tarih yazarinin ko-
nusu tzerine derinlemesine disinmedigi, ama yazilarinda
kisilerin ve halklarin olduklan gibi bulunduklar séylenir-
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TARIH FELSEFESI / GIRIS 9

se, o zaman 6megin Thukydides’te okunabilecek ve hi¢
kuskusuz oyle olmadiklan ileri stralebilecek konusmalar
bunu curitiyor gorinir. Ama konusmalar insanlar ara-
sindaki eylemlerdir, ve dahasi etkileri oldukca 6zsel olan
eylemlerdir. Ger¢ekten de insanlar sik sik ‘Bu yaln2zca bir
konusmadir,’ derler, ve bu diizeye dek onlarin su¢suzluk-
larini sergilemeyi isterler. Boyle konusma yalmzca bos ko-
nusmadir, ve bos konusmanin suc¢suz olma gibi 6nemli
bir Gstinliigi vardir. Amahalklarin halklara seslenmeleri,
ya da halklara ve prenslere seslenen konusmalar Tarihin
bitanleyici bilesenleridir. Omegin Perikles’in, o en derin
egitimli, en gercek, en soylu devlet adaminin soylevleri
gibi soylevler Thukydides tarafindan daha 6te islenmis ol-
salar bile, gene de Perikles’e yabanci degildirler. Bu s6y-
levlerde bu insaniar halklarinin diizgilerinden, onlarin
kendi kisiliklerinden, torel ve tinsel dogalarinin oldugu
gibi politik iliskilerinin de bilincinden, ve ereklerinin ve
eylem yollarinin ilkelerinden s6z ederler. Tarih yazanmn
onlara soylettikleri 6diing bir biling degil, tersine kendi
kualtirlerini anlatan sozlerdir.

Eger uluslarla birlikte yasamay1 ve onlarn en iglerine
ulasmay istiyorsak, yakindan tanimamiz ve Gzerlerinde
uzun uzadiya durmamiz gereken tarih yazarlar bunlar-
dir; eger onlarda yalnizca bilginligi degil, ama derin ve
gercek bir hazzi da arayacaksak, yonelmemiz gereken
tarihciler bunlardir; ama sayilan belki de dastanebilece-
gimizden daha azdir: Tarihin babasi, es deyisle yaraticist
olan Herodotus ve Thukydides’ten daha 6nce s6z etmistik;
Xenofon'un On Binlerin Geri Cekilisi esit 6l¢ide kokensel
bir kitaptir; Sezar’in Yorumlar’1 biiyik bir ruhun yalin bas-
yapitidir. Eskiler arasinda bu tarih yazarlan zorunlu olarak
biiyiik komutanlar ve devlet adamlariydilar; Orta Caglar-
da, eger devlet islerinin ortasinda yer alan piskoposlari
bir yana birakirsak, Kesisler saf tarihce yazarlar1 olarak
bu sinifa aitsirler; ama antik¢agin o tarihgileriyasamla ne

denli sik1 baglanti icindeyseler, onlar ondan o denli yahtil-
must. Medusiz RiRtaliiaa e ilikikey deinoigir. Bizim
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kaltarimiz 6zsel olarak kavrayicidir ve tiim olaylan he-
men tasanm ye#isi icin anlatilara ¢evirir. Bunlarin arasinda
ozellikle askeri olaylar tizerine essiz, yalin, belirli anlatilar
vardir ki, pekala Sezar’mkiler ile ayni sinifa koyulabilirler
ve iceriklerinin varsillig1 ve ara¢ ve kosullar Gizerine ayrinti-
lar nedeniyle giderek daha 6greticidirler. Fransiz Mémoires
da buraya aittir. Bunlar bircok durumda parlak kafalar
tarafindan 6nemsiz sorunlar izerine yazilmislardir; sik sik
pek cok anekdotgereci kapsarlar ve yetersiz bir zeminleri
vardir; gene de, Cardinal de Retz’inkiler gibi, cogu kez
gercek tarihsel basyapitlardir; bunlar baytk bir tarihsel
alana yayilirlar. Almanya’da boyle ustalar seyrek goralir;
Buayuk Friedrich (Histoire de mon temps) bu bakimdan inla
bir kuraldisidir. Boyle insanlar hi¢ kuskusuz ytukseklerde
duruyor olmalidirlar. Ancak yukarida duruldugu zaman
olgular dogru olarak gozlenebilir ve hersey gorilebilir,
asagida kicuk bir delikten disariyr seyrederken degil.
‘ ?

b) ikinci Tarih tirane diisiinsel/reflektierend Tarih diyebi-
liriz. Bu tar Tarih sunumu ele aldigi zaman ile bagint
icinde olmayan, ama tini agisindan simdinin 6tesinde olan
Tarihtir. Bu ikinci cinste birbirlerinden ¢ok degisik tarler
ayirdedilebilir.

aa) Istenen genel olarak bir ulusun ya da bir alkenin ya
da dianyanin batan tarihi Gzerine bir goras, kisaca Evrensel
Tarih dedigimiz seydir. Burada tarihsel gerecin islenmesi
baslica sorundur ki, bu isi yapacak olan kisi ona kendi tiniy-
le yaklasir; ama bu igerigin tininden ayn bir tindir. Burada
ozellikle yazarin bir yandan betimledigi eylemlerin ve olay-
larmn icerik ve ereklerine iliskin olarak, 6te yandan tarihi
ele alis yoluna iliskin olarak kendisinin saptadig ilkeler
onemli olacaktir. Biz Almanlar durumunda derin dasunce
ve saggora buyuk bir tarlalak gosterir ve her tarih yaza-
rinin bu konuda kendi kafasinda kendine 6zgu bir tiri
ve tarz1 vardir. Ingilizler ve Fransizlar genel olarak tarihin
nasil yazilmasi gerektigini bilirler, ve durus noktalarnn daha

evrense] ve daha ulusal bir kiiltir basamagina aittir; bizim
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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aramizda ise herkes bir 6zginlik yaratma havasindadir,
ve tarih yazmak yerine her zaman tarihin nasil yazilmas:
gerektigi tizerine arastirma yapmaya ¢abalariz. Distinsel
Tarihin bu ilk tiirdi, eger bir tlkenin tarihinin batinana
sunmaktan daha 6te hicbir eregi yoksa, kendini siki sikiya
oncekine baglar. Boyle derlemeler in (Livius'un, Sicilyal1
Diodoros’un tarihleri, Johannes von Miiller’in fsvim Ta-
7ihi buraya aittir), eger iyi yapilmislarsa, yiksek degerleri
vardir. En iyileri arasinda hi¢ kuskusuz ilk simifin tarihgile-
rine yaklasan tirde tarihgiler sayilabilir, ve bunlar 6ylesine
gorsel yazarlar ki, okur ¢agdaslarin ve gorgi tamklannin
olaylan anlatinm dinlemekte oldugu izlenimine kapila-
bilir. Ama degisik bir kiiltiire ait bir bireye 6zgi olmas:
kacimlmaz tekil bir ton ¢ogu kez béyle bir tarihin i¢inden
gecmesi gereken zamanlara uyarlanmaz, ve yazann anfa-
usinda konusan tin bu zamanlarin tininden butinityle
baska bir tindir. Boylece Livius eski Roma krallarina, kon-
stllerine ve generallerine ancak kendi zamaninn usta bir
avukat: tarafindan yapilabilecek ve [Roma] antikcagmdan
kalan gercek efsaneler (6rmegin Menenius Agrippa masah
gibi) ile carpic bir z1thk icinde duran tirde konusmalar
yaptinr. Boylece bize carpismalann betimlemelerini sanki
onlan kendisi gérmus gibi verir; ama bunlann ézellikleri
tim zamanlardaki ¢arpismalar i¢in kullanilabilir, ve be-
lirlilikleri yine baska yerlerde sik sik birincil 6nemdeki
noktalara egemen olan baglanti eksikligi ile ve tutarsizlik
ile zithk icinde durur. Boyle bir derlemci ile kokensel bir
tarih¢i arasindaki ayrimi saptamanin en iyi yolu Polybius’u
Livius’un kendi tarihinde Polybius’un yapiunin saklandig
dénemler icin kullandig, genislettigi ve kisalttig1 bicem
ile karsilastirmakur. Johannes von Miller tablosunda be-
timledigi zamanlara bagh kalabilme cabasinda tarihine
kati, resmi, titiz bir goranis vermistir. Eski Tschudy’de
bulunan anlaular daha ¢ok yeglenir; hersey salt yapay ve
uydurma bir antik¢ag havasinda oldugundan daha saf ve
daha dogaldir.

Uzublcléisienrler Kikada tslicimhtips dtamjayarthini goz
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oniine almay isteyen bir tarih gercekte edimsel olanin
bireysel betimlemelerinden vazge¢meli ve kendini soyut-
lamalara kisaltmalidir; ve bu yalnizca olaylarin ve eylemle-
rin atlanmasi anlaminda degil, ama Disiincenin en gicla
ornekleyici olmasi gibi baska bir anlamda alinmahdir. Bir
¢arpisma, biiyik bir utku, bir kusatma bundan béyle ken-
disi degildir ve yalin belirlenimler icerisine sikistinlmustir.
Livius Volscii ile savaslar anlatirken, zaman zaman ¢ok
kisaca ‘Bu yil Volscii ile savasild1’ der.

bb) Disiansel Tarihin ikinci bir tird Pragmatik Tarihtir.
Gecmisi ele alirken ve uzaklarda kalmus bir diinya ile ilgi-
lenirken, disiince icin bu kendi etkinliginden ve ¢abasina
6diil olarak bir Simdi ortaya ¢ikar. Olaylar degisiktir, ama
onlarda evrensel olan ve igsel olan, onlan baglayan sey bir-
dir. Bu Ge¢misi ortadan kaldirir ve olaylan Simdiye getirir.
Pragmatik disinceler, ne denli soyut olsalar da, tam bu
yolla gercekte Simdidedirler ve Ge¢misin anlatilarini bu-
ganin yasaminda diriltirler. Boyle diisiincelerin garcekten
de ilging ve diriltici olup olmadiklarn yazarin kendi tinine
baglidir. Burada 6zellikle ahlaksal diisiincelere ve tarih yo-
luyla kazanilan ahlaksal derslere deginmek gerekir, ki bu
ikinciler sik sik birinciler g6z 6niinde tutularak ele alinir-
lar. Eger iyilik 6meklerinin ruhu yikseltecegi ve cocukla-
nn ahlaksal egitiminde onlara mikemmellik asilamak igin
uygulanabilir olduklan s6ylenebilirse, gene de uluslarin ve
devletlerin yazgilar, ¢ikarlari, durumlar: ve karisikliklar
bir baska alandir. Yoneticilere, devlet adamlarina, uluslara
6zellikle tarihin deneyimi yoluyla 6grenmeleri salik verilir.
Ama deneyimin ve tarihin 6grettigi sey uluslarin ve hiiki-
metlerin tarihten hicbir zaman hicbirsey 6grenmedikleri
ya da ondan tiiretilmis 6gretilere gore davranmadiklandir.
Her donemin 6ylesine kendine 6zga kosullan vardir ve
oylesine bireysel bir durum goésterir ki, onda onun ken-
disinden c¢ikarak karar verilmelidir ve ancak boyle karar
verilebilir. Dlinya olaylarinin baskisi altinda evrensel bir
ilkenin hicbir yaran olmaz, benzer durumlarn anilanna

basvurqlar sonugsuzdur, ¢iinkd ge¢misin soluk anilarinin
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Simdinin diriligine ve 6zgurlagiune kars: hicbir gicleri
yoktur. Bu bakimdan higbirsey Fransizlann Devrim do6-
neminde Yunan ve Roma 6rneklerine donmek icin o sik
yinelenen cagnlanindan daha s1§ olamaz. Hicbirsey bu
uluslanin dogasindan ve bizim zamanimizin dogasindan
daha ayn olamaz. Isvigre Tarihi'nde oldugu gibi Evrensel
Tarik’inde de boyle ahlaksal amaglan g6z 6ninde tutan
Johannes von Miiller prensler, hukiimetler ve halklar icin,
ozellikle Isvigre halki icin béyle bir 6greti hazirlad: (6zel
bir 6gretiler ve diisiinceler derlemi olusturdu ve mektup-
lasmalaninda sik sik bir haftada hazirladig: bu disance-
lerinin tam sayisin1 verir); ama bunu basarmis olduklan
arasinda en iyisi sayamnaz. Ancak durnmlar tizerine kokten,
ozgiir, kapsayial bir goriis ve Ideanin derin anlami (6rne-
gin Montesquieu’nin Yasalarn Tini'nde eldugu gibi) boy-
le disiincelere gergeKklik ve ilginglik verebilir. Bu nedenle
bir distnsel Tarih baskasin: yerinden eder; her yazar icin
gerecler 6ninde aciktir; her biri kendini onlan kolayca
dizenlemeye ve islemeye yetenekli gorebilir; her biri ken-
di tinini zamanin tini olarak onlarda gecerli kilabilir. Boyle
disinsel Tarihlerden bikarak, insanlar sik sik bir olayin
tim bakis agilanni dislayan imgelerine geri donmuslerdir.
Bunlann hi¢ kuskusuz belli bir degeri vardir, ama ¢ogun-
lukla yalmizca ham bir gere¢ sunarlar. Biz Alinanlar bun-
larla yetiniriz; buna kars:1 Fransizlar ise dahiyane bir yolla
kendileri i¢in bir Simdi olustururlar ve Ge¢misi simdiki
durum ile iliskilendirirler.
¢c) Disansel Tarihin G¢incu tara Elestire! Tarihtir; buna
zamanimizda Almanya’da tarihi ele almanin bashca yolu
oldugu icin deginilecektir. Bunda sunulan tarihin kendisi
degil, ama Tarihin bir Tarihi, tarihsel anlatilann bir yar-
gilanisi ve bunlarin gerceklik ve inandirnciliklarinin bir
arastirmasidir. Bunda yatan ve 6zellikle yatmasi gereken
6zgunlik yazarin anlatilardan olgularda olmayan birseyi
cikarmada gosterdigi kavrayis keskinligidir. Fransizlar bu
alanda derin ve saggoéri uzerine dayali pekcok ¢alisma

uretmiglerdis; Aspr-gene e RAylarlpeinel yepteryi tarihsel
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olarak gecerli bir yontem olarak gecerli kilmaya ¢ahisma-
mis, yargilanm elestirel incelemeler bi¢ciminde sunmakla
yetinmislerdir. Bizim durumumuzda ise o ytiksek elestiri
denilen sey, genel olarak filolojiye oldugu gibi, tarihsel
yazina da egemen olmustur. Bu yiksek elestiri bos bir
imgelem yetisinin saglayabilecegi tarihsel olmayan tim
olanakliucubeleri getirmek icin gerekceyi saglamistir. Bu,
6znel kuruntularn tarihsel verilerin yerine koyarak, tarihte
Simdiyi kazanmamn bir baska yoludur — kuruntular ki,
ne denli goziupek iseler, es deyisle ne denli 6nemsiz ay-
rintilar Gzerine dayah ve tarihin en kararh olgulan ile ne
denli celiskili iseler o denli degerli sayilirlar.

dd) Dusiinsel Tarihin son tiirii kendini hemen parcah
birsey olarak gosteren tirdir. Hi¢ kuskusuz soyutlayici-
dir; ama genel bakis acilarim (6rnegin Sanat Tarihi, Taze
Tarihi, Din Tarihi) aldig icin, Felsefi Diinya Tarihine bir
gegis olusturur. Zamammizda kavramlar tarihinin bu bici-
mi daha gelismis ve 6ne ¢ikarilmistir. Boyle dallag [Sanat,
Taze, Din] bir ulusun tarihinin batanu ile bir iliski icinde
dururlar, ve herseyin cevresinde dondigi biricik nokta
bitinin baglantisinin m sergilendigi, yoksa yalmzca dis-
sal iliskileri icinde mi arandigidir. Bu ikinci durumda, bu
dallar ulusun butiniyle olumsal, tekil 6zellikleri olarak
gorunirler. Simdi, eger distnsel Tarih evrensel bakis
acilarni izleme noktasina gelmisse, o zaman belirtmek
gerek ki, eger boyle bakis acilan gercek bir dogada iseler,
yalmzca dissal bir cizgi, yalmzca dissal bir diizen olustur-
mazlar, tersine olaylarin ve edimlerin kendilerinin i¢sel ve
yol gosterici ruhlandirlar. Cinki, ruh-6nderi Merkiir gibi,
Idea gerceklikte halklann ve diinyanin 6nderidir, ve Tin, o
6nderin ussal ve zorunlu {stenci, diinya olaylarina dnctlik
etmistir ve etmektedir; onu bu 6nderlikte tamyabilmek
burada amacimizdir. Bu bizi

¢) Tarihin Gi¢linci cinsine, Felsefi Tarihe getirir. Onceki
iki tir agisindan hicbir aciklama gerekmemisti, ¢iinka

kavram!%pelfggdiéjginm Agkty %g:mlq@%usunda
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durum baska tirlidur ve gercekten de bir aciklama ya da
aklama gerektiriyor gorinir. Gene de genel olarak Tarih
Felsefesinin tarihin dusiinceye dayal irdelenisinden bas-
ka birseyi imlemedigi s6ylenebilir. Distince hic¢ kuskusuz
ondan vazgecebilecegimiz birsey degildir; kendimizi hay-
vanlardan onunla ayirdederiz, ve duyumda, tanimada ve
bilmede, itkilerde ve istencte, bunlar insansal olduklan
Olcade, bir Dusince vardir. Ama Dasiinceye bu basvuru
burada doyurucu goriinmeyebilir, ¢ink tarihte Dasance
verili olana ve var olana altgudiunlidur, onu temeli olarak
alir ve onun tarafindan yonlendirilir; Felsefe ise, tersine,
nesnesine Kurgunun var olana bakilmaksizin kendi icin-
den uretecegi Dustnceleri yikler. Tarihe boyle Disiince-
lerle yaklastiginda, Kurgu onu bir gereg gibi ele alir, onu
oldugu gibi birakmaz, tersine Dustincelere gore diizenler,
ve soylendigi gibi onu a priori kurar. Ama Tarihin yalnizca
var olani ve olmus olani, olaylan ve edimleri ele almasi ge-
rektigi icin, ve ancak verili olana siki sikiya sarildig 6lciide
gercek dogasina bagh kaldig icin, Felsefenin isi bu etkin-
lik ile celiski icinde duruyor goriniir; ve bu celiskinin ve
ondan Kurgu icin dogan su¢lamanin burada a¢iklanmasi
ve caratilmesi gerekir; ama bu nedenle Tarihsel olanin
eregi, ilgisi ve ele alimis1 ve Felsefe ile iliskileri tizerine
yuarurlikte olan ya da her zaman yenileri bulunacak ¢cok
sayida carpik ve 6zel gorisin duzeltilmesi gibi bir isi Gst-
lenmeyi istemiyoruz.

Felsefenin birlikte getirdigi biricik diisiince Usun diinyaya ege-
men oldugu, dyleyse Diinya Tarihinde de ussal olanin ilerlemekte
oldugu bicimindeki yalm Us diisiincesidir. Bu kani ve i¢cgora
genel olarak Tarih acisindan bir varsayumder; Felsefenin
kendisinde ise bir varsayim degildir. Kurgul bilgi yoluyla
onda Usun — burada bu anlatimla onun Tann ile bagin-
tisin1 ve iliskisini daha yakindan aciklamaksizin yetinebi-
liriz — 76z ve sonsuz Giig oldugu, kendi kendisinin tim
dogal ve tinsel yasamin sonsuz Gerecioldugu gibi bu kendi
i(;eriginin etkinlestirici sonsuz Bigimide oldugu tanitlanir.

Us Toujir baskadindleises (i esimestik, vghem ve
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kalicihigini onda ve onun yoluyla bulur; — sonsuz Giigtiir,
ciinkii Us yalnizca ideale dek, yalnizca ‘Gerek’ noktasina
dek gidebilecek denli, yalmizca edimselligin disinda, kim
bilir nerede, tikel birsey olarak kimi insanlarin kafalarinda
bulunacak denli gii¢cstz degildir; — sonsuz Iceriktir, thm
ozsellik ve gercekliktir, ve kendisi kendi Gerecidir ki, onu
islemesi i¢in kendi etkinligine verir, ¢iinkii, sonlu bir edim
gibi, etkinliginin besinini ve nesnelerini ondan kazanaca-
1 verili bir aracin, digsal bir gerecinin kosullarina gerek-
sinmez; kendi kendisinden beslenir ve kendisi islemekte
oldugu Gerectir; yalmzca kendisi kendi biricik varsayimi
oldugu ve eregi saluk son erek oldugu icin, kendisi bu
eregin Iceriden goriingiide, yalnizca dogal degil ama tin-
sel Evrenin de goringisinde, Dinya Tarihinde etkinles-
tirilmesi ve dretilmesidir. Simdi, bu Ideanin gercek olan,
bengi olan, saltik olarak giiclii olan olmasi, onun kendini
diinyada sergilemesi ve onda kendi kendisinden, onur ve
gorkeminden baska hicbirseyi sergilememesi — bu olgu,
soylendigi gibi, Felsefede tanitlanmis olandir ve burada
boyle tanitlanmis olarak varsayilacaktir.

Okurlarim arasinda heniiz Felsefe ile tanistk olmayan-
lardan belki de Diinya Tarihi Gizerine bu dersi Usa duyu-
lan bir inang ile, onun bilgisi i¢in bir istem, bir susuzluk
ile karsilamalarnni bekleyebilirim; hi¢ kuskusuz bilimle-
rin 6grenilmesinde 6znel gereksinim olarak varsayllmasi
gereken sey yalnizca yiizeysel bir tamsikhiklar ygim i¢in
degil, ama ussal i¢gori igin, bilgi icin istem olmahdir.
Eger Diinya Tarihine daha simdiden Usun distincesi
ile, bilgisi ile giremiyorsak, o zaman hi¢ olmazsa Usun
orada olduguna, Anhgin ve ozbilincli Istencin diinyasimin
olumsallia terkedi!mis olmadigina, tersine kendini bilen
Ideanin 1s1§1inda kendini gostermek zorunda olduguna
duyulan saglam, yenilmez bir inanci tasimaliyiz. Ama ger-
cekte onceden boyle bir inang icin bir istemde bulunmam
gerekmez. Gegici olarak séylemis olduklarim ve daha 6te
soyleyecek olduklarim bilimimiz a¢isindan bile yalnizca

varsayim olarak degil, ama biitiiniin bir 6zeti olarak, biaim
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tarafimizdan yapilacak irdelemenin sonucu olarak abnma-
hdir — bir sonug ki, daha 6nceden biitiinii tamdigim i¢in
benim tarafimdan bilinmektedir. Oyleyse Diinya Tarihinin
ussal bir ilerleme olmus oldugu, Diinya Tininin, dogas:
hi¢ kuskusuz her zaman bir ve ayni olan, ama bu tek do-
gasini ditnydnin belirli-varhginda agindiran Tinin ussal,
zorunlu siireci oldugu yalmzca bu Tarihin kendisinin ir-
delemesinden ¢ikan bir sonugtur. Bu, sdylendigi gibi, Ta-
rihin sonucu olmahdir. Ama Tarihi oldugu gibi almaliyiz:
Tarihsel olarak, gorgiil olarak ilerlemeliyiz; baska seyler
arasinda, meslekten tarihgiler gibi yanlhs yonlendirilmeye
izin vermemeliyiz, cankit bunlar, 6zellikle bityak yetkeler
olarak gorilen Alman tarihgileri, felsefeciyi onunla sugla-
diklan seyi, yani Tarihte a priori uydurmalar getirme isini
kendileri yaparlar. Ornegin, dogrudan Tann tarafindan
egitilmis, eksiksiz icgora ve bilgelik ile donatlmis, tim
doga yasalarinin ve tinsel gercekligin tam bilgisini tasryan
bir ilk ve en eski halkin olmus oldugu, ya da su ya da bu
rahipler-halkinin varoldugu, ya da, daha 6zel birseyden
s6z etmek i¢in, bir Roma Eposunun oldugu ve Roma sa-
rih¢ilerinin bundan en eski tarihi titretmis olduklan vb.
gibi yaygin uydurmalar vardir. Bu tiir yetkelerden yarar-
lanmay: yetenekli meslekten tarih¢ilere birakmay istiyo-
ruz, ¢inki bu uydurmalar tarih¢ilerimiz arasinda hi¢ de
ahsilmadik seyler degildirler. Buna gore, yerine getirilecek
ilk kosul olarak, tarihsel olan1 ona bagh kalarak almamiz
gerektigini bildirebiliriz; ama ‘bagh kalarak’ ve ‘almak’
gibi genel anlatimlarda bir ikircim yatar. Giderek yalmz-
ca alia olarak davrandigini, kendini yalmzca verili olana
biraktigini sanan ve ileri stiren siradan ve yansiz tarihgi
bile diisitncesinde edilgin degildir, kategorilerini kendisi
ile birlikte getirir ve varolan1 onlar yoluyla gorir; 6zel-
likle bilimsel olmasi gereken herseyde Us uyumamali, ve
derin disiince uygulanmalhdir; kim diinyaya ussal olarak
bakarsa, onu ussal olarak goriir, ve ikisi birbirlerini kars:-
hikhi olarak belirler. Ama derin diisiincenin degisik yollan,
bakis agilan, olgulann (ki en yakinda yatan kategoridir)
. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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salt onemleri ve onemsizlikleri Gizerine yargida bulunma
buraya ait degildir.

Yalnizca Usun diinyada oldugu gibi Dinya Tarihinde
de egemen olmus oldugu ve egemen olmay stirdiirdigi
yolundaki evrensel kam tizerine iki bicimsel noktayr ve
bakis acilarin1 animsatacagim, ¢inka bunlar bize aymi za-
manda gu¢ligi olusturan ana noktay: daha yakindan ele
alma ve lizerinde daha 6te durmamiz gereken bir konuyu
belirtme firsatini verirler.

Bunlardan biri ilk kez Yunanh Anaxagoras’in nousun
(vols), genel olarak Anlagin ya da Usun diinyay: yonetti-
gini s6ylemis oldugunu bildiren tarihsel pasajdir; bu 6zbi-
lincli Us olarak Anlik degil, genel olarak bir Tin degildir;
— ikisini birbirinden butiniiyle ayirdetmemiz gerekir.
Giines dizgesinin devimi degismez yasalan izler; bu yasalar
onun Usudur, ama ne giinesin ne de bu yasalarda onun
cevresinde donen gezegenlerin buna iliskin bir bilingleri
vardir. Boylece Usun dogada olmasi, doganin degistirile-
mez evrensel yasalar tarafindan yonetiliyor olmas: gibi bir
disiince bizi sasirtmaz, bu tir dasincelere ahsigizdir ve
onlan fazla biyiitineyiz; bu tarihsel duruma tarihin bize
6nemsiz gorinebilen bu tir disiincelerin diinyada her za-
man olmus olmadiklarini 6grettigine, béyle disiincelerin
ashinda insan tininin Tarihinde ¢igirlar olusturduklarina
dikkati cekinek icin degindim. Aristoteles o dasiincenin
yaraticisi olarak Anaxagoras’in sarhoslar arasindaki ayik
biri olarak gériinmesinden s6z eder. Sokrates bu distn-
ceyi Anaxagoras’tan tustlendi, ve diisiince olaylan sansa
yukleyen Epikiris’iin felsefesi disinda Felsefede hemen
egemen oldu “Bundan seving duydum,” der Sokrates,
Platon’un diyalogunda, “ve bana Dogay1 Usa gore yorum-
layacak, tikel olanda onun tikel eregini, biitiinde evrensel
eregi gosterecek bir 6gretmen bulmus oldugum umudu-
na kapildim. Diinyalar verseler bu umuttan vazge¢cmeye-
cektim. Ama biiyiik bir coskuyla kendimi Anaxagoras’'m
yazilarina verdikten sonra onun yalnizca Hava, Ether, Su

ve benzerleri gibi dissal nedenlerden so6z ettigini goriince
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biiyiik bir diiskinkhgina ugradim.” Aciktir ki Sokrates’in
Anaxagoras’in ilkesinde buldugu yetersizlik ilkenin ken-
disini degil, ama somut dogaya uygulanisindaki eksikligi,
Doganin o ilkeden anlasiliyor ya da kavraniyor olmamasi-
n1, biitiiniinde o ilkenin soyut olarak birakilmis olmasini,
Doganin onun bir gelisimi olarak, Ustan ortaya ¢ikarilmis
bir orgitlenis ‘olarak kavranmamasim ilgilendirir. Bura-
da, hemen baslangicta, bir belirlenimin, bir ilkenin, bir
gercekligin yalnizca soyut olarak saptanmasi ve daha tam
belirlenime ve somut gelisime ilerleme arasindaki bu ay-
nima dikkati ¢cekmek istiyorum. Bu ayrin belirleyicidir, ve
Diinya Tarihini incelememizin vargisinda en yeni politik
durumun ele alinmasinda baskalar arasinda 6zellikle bu
duruma geri dénecegiz.

Dahasi, Usun dinyay1 yonetiyor olmas: disiincesinin
bu ortaya ¢ikisi onun dinsel gerceklik biciminde iyi bildi-
gimiz daha 6te bir uygulamas ile, yanidiinyaninsansin ve
dissal olumsal nedenlerin eline birakilmadigi, tersine bir
Kayranin diinyay: yonettigi gorasi ile bagintihidir. Daha
once sozii edilen ilkeye inanciniz konusunda bir istemde
bulunmay istemedigimi belirtmistim; gene de bu dinsel
bi¢im altinda o ilkeye inanciniza basvurabilirim — eger
genel olarak felsefe biliminin 6zgiinligi varsayimlarda
bulunmaya izin veriyorsa; ya da, aymi seyi baska tirli an-
latirsak, boyle birseye basvurmayacagim ¢inku ele almay:
istedigimiz bilimin kendisinin o ilkenin gercekliginin ol-
masa da dogrulugunun tanitini vermesi gerekir. Simdi,
gerceklik, bir Kayranin, hi¢ kuskusuz tanrisal Kayranin
diinyanin olaylarinin basinda olmasi gercekligi o verilen
ilkeye karsilik diiser, ¢ciinki tanrisal Kayra bilgelik ile do-
natili sonsuz gugtir ki, eregini, es deyisle diinyanin saltik,
ussal son eregini edimsellestirir: Us kendi kendisini belir-
leyen butiniyle 6zgur disincedir. Ama dahasi, simdi bu
inang ve ilkemiz arasinda bir ayrun, aslinda bir karsithk
tam olarak Sokrates’in Anaxagoras’m ilkesi duramundaki
istemi ile aym1 yolda kendini gosterir. Ciinkii o inan¢ da

esit 6lciide belirsizdir, genel olarak Kayraya inan¢ denilen
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seydir, ve belirlenime, biitiinin tzerine, Dinya Tarihinin
herseyi kapsayan akisi tizerine uygulamaya dek ilerlemis
degildir. Ama Tarihi aciklamak demek insanlarin tutkula-
rin1, dehalarini, etkin yetilerini ortaya sermek demektir,
ve Kayra tarafindan bu belirlenmislige genellikle onun
Tasar denir. Gene de bu Tasar bizim gozlerimizden gizli
olmasi gereken seydir; giderek onu bilmeyi istemek bile
kendini-bilmezlik sayiir. Anaxagoras’in Anlagin kendini
edimsellikte nasil ortaya serdigi konusundaki bilgisizligi
dogaldi: Heniiz distiincenin bilinci ne onda, ne de butan
bir Yunanistan’da yeterince gelismisti; Anaxagoras evren-
sel ilkesini Somuta uygulayamadi, ikinciyi birinciden sap-
tamay1 basaramadi; ve Somutun Evrensel ile birlesmesini
kavrama adimim atan ilkin Sokrates oldu. O zaman Ana-
xagoras boyle bir uygulamaya kars: bir polemik tutumuna
girmedi; ama Kayraya o inan¢ en azindan biiyiik 6l¢ek
uygulamaya kars1 ya da Kayranin Tasarinin bilgisine karsi
boyle bir tutuma girer. Cinkia tikel durumlarda surada
burada o Tasann gecerli olmasina izin verilir; dindar yi-
rekler tek tek olaylar durumunda yalnizca Sansi degil, ama
Tanrinin parmagini goérirler, 6megin buyiik sikint: ve yok-
sulluk i¢indeki bir bireye beklenmedik bir yardim geldigi
zaman oldugu gibi; ama bu ereklerin kendileri sinirh tir-
dendir, yalnizca bu bireyin tikel erekleridirler. Ama Diinya
Tarihinde isimiz Uluslar olan bireyler ile, Devletler olan
batanlikler iledir. Oyleyse Kayraya inang tizerine deyim
yerindeyse ne o perakendeci bakis a¢isinda, ne de yalnizca
bir Kayranin oldugu bi¢imindeki genel goriise giteyi iste-
yen, ama onun daha belirli edimlerine yaklasmayi yadsiyan
salt soyut, belirsiz inan¢ta durup kalabiliriz. Tersine, en
icten cabamiz Kayranin yollarin, Tarihteki araglarim ve
gorungilerini tanimaya yénelmelidir, ve bunlan o evren-
sel ilke ile iliskilendirmemiz gerekir. Ama genel olarak tan-
risal Kayranin Tasarnnin bilgisine deginmekle zamanimizin
birincil 6nemdeki bir sorusunu, Tanriy1 bilme olanagina
iliskin soruyu, ya da daha dogrusu, bu bir soru olmaya son
verdigi iiretbir BDyakgiyp désivisnnipeldrangnetiyg, Tanriy
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bilmenin olanaksiz oldugu 6gretisini animsatmis oldum.
Kutsal Yazilarda en yiiksek 6dev olarak buyrulan sey ile,
Tanriy: yalnizca sevime degil ama bir de bilme odevi ile
dogrudan karsithk icinde, simdi tam orada s6ylenmis olan
seyin, Tinin Gergeklige gotiren oldugu, onun her seyi
bildigi, giderek Tanrinin en biyiik derinliklerine ulastag
gorisiniin yadsinmas: egemendir. Tanrisal Varlik bilgimi-
zin ve genel olarak insansal seylerin 6te yanina koyuldugu
zaman, bununla kendi tasarimlarimiz arasinda diledigi-
miz gibi dolasmanin rahathgina ulasilir. Bilgimize tanrisal
olanla ve gercek olanla bir bagint1 vermekten kurtuluruz;
buna karsi, o zaman onun kibri ve 6znel duygu kendi
icin eksiksiz bir aklama bulur; ve dindar al¢akgénullilik,
Tanrinin bilgisini kendinden uzakta tutarken, bununla
6zenci ve bos itkileri icin neyi kazanacagini ¢ok iyi bilir.
Usun diinyay1 ydnetmis ve yonetmekte oldugu bicimindeki
6nermemiz ile Tanrimin bilgisinin olanagina iliskin soru
arasindaki bagintiy1 gozardi etmeyi istemeyisimin nedeni
felsefenin dinsel gerceklikleri animsatmadan kagindig:
ya da kacinmayi istedigi ve onlar bir yana attig1, ¢iinki
deyim yerindeyse onlarakarsi rahat bir duyung tasimadig:
yolundaki kuskuya deginme firsatin1 degerlendirmekti.
Tersine, durum béyle olmaktan 6ylesine uzaktir ki, yakin
zamanlarda dinsel icerigi bir¢ok tannbilim tiri karsisin-
da savunmay iistlenmek zorunda kalan felsefe olmustur.
Hiristiyan dininde Tanr1 kendini bildirmis, es deyisle in-
sanlara ne oldugunu bilme firsatim vermistir, 6yle ki bun-
dan boyle gizli sakl birsey degildir; ve bizim i¢in Tanny:
bilmenin bu olanag: béyle bilgiyi bir 6dev olarak dayatir.
Tanr ¢cocuklarinda dar yurekler ya da bos kafalar istemez;
tersine, tinleri kendi icin yoksul ama Onun bilgisinde var-
sil olanlari, ve tiim degeri Tanrimin bu bilgisinde gorenleri
ister. Tanrisal Varhigin bildirilisinin bu temelinden yola
¢ikan diisinen tinin gelisimi en sonundailkin duygunun
ve tasanm yetisinin oniine koyulan seyi diisiince ile kav-
ramaya ulasmalidir; sonunda, yaratict Usun Diinya Tarihi

olan byjyagsd ApBRIRAIEKATTARRGaFH AR LES Imelidir.
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Bir zamanlar moda Tanrinin bilgeligine hayvanlarda, bit-
kilerde, tekil yazgilarda hayran olmakti. Kayranin kendimi
béyle nesnelerde ve olgularda bildirdigi kabul ediliyorsa,
bu nicin Diinya Tarihinde de kabul edilmesin? Bu ice-
rik boyle bir kabullenim igin fazla biylik gériinir. Ama
tanrisal bilgelik, e.d. Us biiyiikte oldugu gibi kiicikte de
bir ve aynidir; ve Tanriy1 bilgeligini baytik 6l¢ekte uygula-
mayacak denli zayf gérmemeliyiz. Bilgimiz bengi bilgelik
tarafindan amaclanan seyin doganin bagrinda nasil ortaya
cikiyorsa, edimsel ve etkin Tinin dinyasinda da 6yle or-
taya ciktig1 i¢g6riisiinii kazanmaya yonelir. irdelememiz
bu duzeye dek bir Theodike, Tanrinin bir aklanisidir ki,
Leibniz bunu metafiziksel olarak kendi yolunda heniiz
belirsiz, soyut kategorilerde basarmaya calismistir, 6yle ki
diinyadaki Ko6tiluk kavranabilir, diistinen tin Kot olanin
varolusu ile uzlasabilir. Gercekte boyle bir uzlastiric bilgi
icin istem baska hic¢bir yerde Diinya Tarihinde oldugun-
dan daha biyiik degildir. Bu uzlasmaya ancak q olumsuzu
altgiidimlii ve Gstesinden gelinen birseve vitmis olarak
kendi icinde kapsayan olumlunun bilgisi voluyla ulasila-
bilir; bir yandan gercekte diinvanin son eregi olan sevin
bilinci yoluyla, 6te yandan o eregin onda edimsellesmis
oldugunun ve Kéti olanin en sonunda kendini onun va-
ninda gegerli kilmis olmadiginin bilinci voluyla erisilebilir.
Ama bunun icin vousa ve Kayrava valnizca inang henitiz
hicbir bicimde veterli degildir. Belirtildigi gibi, dunyva-
y1 yoneten Us da tipki Kayra gibi belirsiz bir s6zctiktiir;
ondan her zaman belirleniminin, iceriginin ne oldugu
belirtilemeden soz edilir, ki birseyin ussal mi, yoksa usdist
mi oldugunu ona gore yargilayabiliriz. Usu belirlenimi
icinde kavramak — bu ilk sorundur; ikincisi, genel olarak
Usa bagl kalinsa da, bu yalnizca s6zlerde béyledir. Bunlari
belirttikten sonra, bu Giriste irdelemeyi istedigimiz ikinci
bakis acgisina geciyoruz.

I1. Usun belirleniminin kendinde ne oldugu sorusu, Us

dinya fle bagimsp iciads, ApadiEnaiLsraninygnin Son
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Ereginin ne oldugu sorusu ile ¢akisir; bu anlahmda daha
tam olarak o Eregin olgusallasmasi, edimsellesecek olmas:
gerektigi imlenir. Burada deginilecek iki nokta vardir: Bu
son Eregin icerigi, genel olarak belirlenimin kendisi, ve
edimsellesmesi.

Herseyden 6nce belirtmeliyiz ki, nesnemiz, Diinya Tari-
ki, tinsel alanda ilerler. Diinya kendi i¢inde fiziksel ve ruh-
sal Dogay: kapsar; fiziksel Doga da benzer olarak Diinya
Tarihine kansr, ve daha baslangicta Doga belirleniminin
bu temel iliskilerine dikkat etmemiz gerekecektir. Ama
Tin ve gelisiminin siireci tozsel olandir. Dogay: kendine
ozgu tikel bir 6gede oldugu gibi kendi icinde bir Us diz-
gesi olarak irdeleme isi buraya ait degildir; onu burada
yalnizca Tin ile goreli olarak irdeleyecegiz. Tin ise onu bu-
rada tzerinde irdeleyecegimiz sahnede, Diinya Tarihinde,
en somut edimselligi i¢cindedir; buna karsin, ya da daha
dogrusu somut edimselliginin bu kipinden evrenseli de
kavrayabilmek i¢in, herseyden once Tinin dogasinin kimi
soyut belirlenimlerini 6nciil olarak kullanmak zorundayz.
Gene de bu buradaancak bir 6nesiram tarzinda yapilabi-
lir; burasi Tinin Ideasim kurgul olarak agindirmanin yeri
degildir. Cinki bir Giriste sdylenebilecek olanlar, daha
once deginildigi gibi, batiinlinde salt tarihsel olarak, birer
varsayim olarak alinmahdirlar ki, ya baska bir yerde acik-
lanmis ve tamitlanmislardir, ya da dogrulanislarini Tarih
Biliminin incelenisinin sonucu olarak kazanmalan gerekir.

Buna gore burada irdelenecek noktalar —

a) Tinin dogasinin soyut belirlenimleri;

b) Tinin Ideasim olgusallastirabilmek i¢in hangi araglar1
kullandigy;

¢) son olarak Tinin belirli-Varlikta tam olgusallasmasi-
nin sekli — Devlet.

a) Tinin dogasi tam karsit1 yoluyla bilinebilir. Tipk: 6z-
degin toziinin Yercekimi olmasi gibi, demeliyiz ki Tinin
tozi, 6za Ozgurliktir. Herkes igin dolaysizca inandinci

olacagygibis Tihagha SrsUikler arasmdargiriage de
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iyedir; ama felsefe Tinin tam ozelliklerinin ancak Ozgir-
liik yoluyla kalici olduklarini, timiiniin yalnizca Ozgirlitk
i¢in araglar olduklarini, tiimiiniin yalnizca Ozguirliigii ara-
diklarim ve irettiklerini 6gretir; Ozguirliigiin Tinin biricik
Gergekligi oldugu kurgul felsefenin arettigi bir bilgidir.
Ozdegin ancak bir 6zek noktasina dogru itildigi 6l¢iide
yercekimi vardir; 6zsel olarak bilesiktir, birbiri disindaki
parcalardan olusur, onlarin Birligini arar ve Oyleyse ken-
dini ortadan kaldirmay:, kendi karsitini ister; eger buna
erisseydi, bundan béyle Ozdek olmaz, tersine yitip gitmis
olurdy; ideallige dogru cabalar, ¢iinkii Birlikte ideal ola-
rakvardir. Tin ise, tersine, 6zeginikendiicinde tastyandsr;
Birligi kendi disinda tasimaz, ama onu bulmustur; kendi
icinde ve kendi kendisi iledir. Ozdek toziini disinda tasir;
Tin kendi-kendisi-ile-olmadar. Bu ise s6zcigin tam anlamuy-
la Ozgiirliiktiir, ¢iinkii bagimh oldugum zaman kendimi
bir baskasi ile bagintilarim ki, o degilimdir; dissal birsey
olmaksizin olamam; eger kendi kendim ile isem,:6zgtiran-
dur. Tinin bu kendi-kendisi-ile-olmasi 6zbilingtir, kendinin
bilincidir: Bilingte iki sey ayirdedilecektir; ilk olarak biliyor
olmam; ve ikinci olarak, bildigim sey. Ozbilingte ikisi caki-
sir, cinki Tin kendi kendisini bilir, kendi dogasinin yarg:-
lanisidir, ve Tin ayn1 zamanda kendine gelme ve hoylece
kendini ortaya ¢ikarma, kendini kendinde ne ise o yapma
etkinligidir. Bu soyut belirlenime gére Dunya Tarihi icin
denebilir ki, o Tinin kendinde ne oldugunun bilgisini
gelistirme siirecinde sergilenisidir; ve tzpki tohumun aga-
cn bitin dogasini, meyvalarinin tadini ve bi¢cimini kendi
icinde tasimasi gibi, Tinin ilk belirtileri de daha simdiden
gizil olarak bitiin Tarihi kendi icinde kapsar. Dogulular
heniiz Tinin ya da genel olarak Insanin kendinde 6zgir
oldugunu bilmezler; ve bunu bilmedikleri i¢in 6zgir de-
gildirler; yalnizca Birin 6zgur oldugunu bilirler, ama tam
bu nedenle boyle 6zgirlik yalnizca Ozeng, yabamllik, tut-
kunun korliigiadir; ya da onun bir yumusakhig, evcilligidir
ki, kendisi salt bir doga olumsallig: ya da 6zengtir. Bu Bir
bu nedsbssale b Hegpatsiv, -dugis:/baniegargdegil. —
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Ozgirlik bilinci ilkin Yunanhlar arasinda dogdu, ve bu
nedenle onlar 6zgirduler; ama, ipki Romahlar gibi, yal-
nizca kimilerinin 6zgir oldugunu biliyorlard, genel olarak
Insanin degil. Platon ve Aristoteles bile bunu bilmiyordu.
Bu nedenle Yunanlilann yalnizca koleleri olmakla kalma-
di, yalnizca yasamlan ve guzel 6zgurliklerinin sturekliligi
onlara bagimli olmakla kalmadi, ama 6zgurlaklerinin
kendisi bir yandan yalnizca olumsuz, gegici ve sinirl bir
cicek, ote yandan ayn1 zamanda insansal olanin, insanca
olanin kat bir kéleligiydi. — ilkin Germanik uluslar Hi-
ristiyanlikta Insan olarak Insamin ozgur oldugunun, Ti-
nin 6zgarlaganiin onun en asil dogasim olusturdugunun
bilincine ulastilar; bu biling ilk olarak dinde, Tinin en
i¢ bolgesinde dogdu; ama bu ilkenin diinyasal varliga da
aktarilmasi daha 6te bir sorundu ki, ¢6zim1 ve uygulamasi
kiltariin agir ve uzun bir emegini gerektirdi. Hiristiyan
dininin kabul edilmesi ile 5megin koélelik dolaysizca sona
ermedi: dahas, boylelikle Devletlerde 6zgarlugan hemen
egemen olmasi, Hikiimetlerin ve Anayasalarin ussal bir
yolda orgiitlenmeleri ya da giderek 6zgirliik ilkesi tizerine
temellendirilmeleri de hicbir bicimde s6z konusu degildi.
Ilkenin diinyasalliga bu uygulanisi, diinyasal durumlarin
onun tarafindan batanuyle sekillendirilmesi ve 6ztiimsen-
mesi uzun bir surectir ki, Tarihin kendisini olusturur. Ge-
nel olarak bir ilke ile onun uygulamasi, es deyisle Tinin
ve yasamin edimselligine aktarilmasi ve yerine getirilmesi
arasindaki bu aynma daha 6nce deginmistim; bu bilimi-
mizde temel belirlenimlerden biridir ve diisincenin ona
siki sikiya sarilmasi 6zseldir. $imdi, bu ayrim Hiristiyan
ozbiling ilkesi olarak Ozgﬁr]ﬁk acisindan burada gegici
olarak nasil vurgulandiysa, genel olarak Ozgarlik acisin-
dan da ézsel olarak yer alir. Diinya Tarihi Ozgiirdiik bilincin-
de ilerlemedir — bir ilerleme ki, gorevimiz onu zorunlugu
icinde bilmektir.

Genel olarak Ozgﬁrlﬁge iliskin bilginin degisik basa-
maklan tzerine soylediklerimle — ve hi¢ kuskusuz ilk

olarak Nbgethida? Diykitapca Birirh haaaveRoma dan-
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vasinin ise Kimilerinin 6zgir oldugunu bilmeleri, bizim
ise kendilerinde Tiim Insanlarin, es devisle Insan olarak
Insanin 6zgir oldugunu bilmemiz bi¢iminde —, aym
zamanda Diinva Tarihinin boliimlenisi ve onu ele als
volumuz da verilmistir. Bunu gene de valnizca gegiciola-
rak belirtivoruz; daha 6nce kimi kavramlan agimlamamiz
gerekir.

Ovlevse, tinsel diinvanin belirlenimi olarak ve — bu toz-
sel diinva oldugu ve fiziksel diinya ona altgiidtimlii kaldig1
va da, eger kurgul olarak anlaursak, tinsel diinyaya kars:
hicbir gercekligi olmadig i¢in — diinyanin son eregi olarak
Tinin Ozgi’lrlﬁgii lizerine bilincini ve tam olarak bu yolla
genel olarak Ozgiirligiiniin edimselligini ileri siirecegiz.
Ama bu Ozgiirliigiin, boyle alindiginda, kendisinin heniiz
belirsiz ve sonsuz 6lcide ikircimli bir s6zciik oldugu, ‘en
yiiksek’ oldugu i¢in sonsuz ¢oklukta yanlhs anlama, kar-
siklik ve yanilgiy1 kendisi ile birlikte tasidig1 ve olanakl
tiim asirihklan kendi icinde kapsadigi — bu,olgu hi¢bir
zaman modemn zamanlarda oldugundan daha iyi tanmmas
ve yasanmis degildir; ama onu burada ilk olarak o genel
belirlenimi icinde alacagiz. Dahas, ilke ile, ilk olarak salt
kendinde olan ile edimsel olan arasindaki sonsuz ayrimin
6nemine dikkat ¢ekildi. Ayn1 zamanda kendinde oldugu
gibi alindiginda sonsuz Zorunlugu kendi i¢inde tasiyan
Ozgiirliik bilince — ¢iinki Ozgiirliik, kavramina gore,
kendinin bilgisidir — ve boylelikle edimsellige getirile-
cektir: Ozgiirliik kendi icin kendisinin yerine getirdigi
Erek, ve Tinin biricik Eregidir. Yalnizca bu Erek Diinya
Tarihinin ona dogru ¢abalamis oldugu seydir, ve ¢aglar
boyu yeryGzinin engin sunu tas: Gzerine birakilan tim
adaklar ona sunulmuslardir. Bu kendini yerine getiren ve
yasama geciren biricik amag, tiim olaylarin ve durumlarin
degisimindeki biricik kalic1 6ge, onlarda gercekten etkin
olan biricik ilkedir. Bu son erek Tanrinin dinya agisindan
istedigidir; oysa Tanr en eksiksiz olandir ve bu nedenle
kendi kendisinden, kendi Istencinden baska hi¢birseyi

isteyeryz A HIHAREBIR JORHE  Akegeg! olarak
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dogasinin ne oldugu — bu, dinsel tasarim1 Diisiincede
kavradigimiz i¢in, burada Ozgiirlik ideas: dedigimiz sey-
dir. Simdi dolaysizca getirilecek soru ancak su olabilir: Oz-
gurliik olgusallasmas: i¢cin hangi araci kullanir? Burada
irdeleyecegimiz ikinci nokta budur.

b) Ozgiirliigiin kendini bir diinyaya gelistirmesini sagla-
yan araca iliskin bu soru bizi Tarihin gériingisiiniin ken-
disine goturiir. Eger genel olarak 6zgiirlik ilkin i¢ Kavram
ise, o zaman arag dissal olan, goriingiisel olan, Tarihte
dolaysizca g6z 6ntine ¢ikan ve kendini sergilevendir. Tari-
he yakindan bir bakis bize insanlarin evlemlerinin onlarin
gereksinimlerinden, tutkularindan, ¢ikarlarmdan, karak-
ter ve yeteneklerinden ortava ¢iktiklarini kabul ettirir; ve
dahasi, 6yle bir yolda ki, bu etkinlik goésterisinde gudiiler
olarak gorinen ve birincil etkenler olarak ver alan sevler
yalnizca gereksinimler, tutkular, ¢ikarlardir. Bunlarin ara-
sinda hi¢ kuskusuz evrensel erekler, bir ivilikseverlik, soylu
vatan sevgisi bulunuyor olabilir; ama bu erdemler ve bu ev-
renseller diinya ile ve diinyanin yarattiklar ile 6nemsiz bir
iliski icinde dururlar. Hi¢ kuskusuz Usun belirleniminin
bu 6znelerin kendilerinde ve etki alanlarinda olgusallasti-
g1 gorebiliriz; ama bunlarin insan soyunun bitiin kitlesi
karsisinda oranlan kugtiktiir ve erdemlerinin yayildig: va-
rolus alam da goreli olarak 6nemsizdir. Buna kars, tutku-
lar, tikel ¢1karlara bagl amaglar, bencil isteklerin doyumu
en gugcli olanlardir; giiclerini Tiizenin ve Ahlakin onlara
getirmek istedigi hi¢bir sinin tanimamada, bu dogal giic-
lerin insanlar tizerinde diizen ve ihmhihga dogru, tiize ve
ahlaka dogru yapay ve usandiric1 disiplinden daha dogru-
dan bir etki tasimasinda bulurlar. Tutkularm bu oyununa
ve siddetlerinin sonuglarina baktigimiz zaman, yalnizca
onlaradegil, ama giderek — aslindabaslica— iyi amagclara
ve hakl ereklere takilmis olan anlamsizliklar goziimiize
carptifi zaman, insanligin tretmis oldugu en gérkemli
kralliklarin basina gelen kotiiliikleri ve yikimlar1 gordii-
gamiiz zaman, bu evrensel gecicilik karsisinda ancak hii-

ziinle dolabiliriz; ve bu yikimlar doganin degil ama insan
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istencinin isi oldugu zaman, boyle bir gériniimiin sonucu
ahlaksal bir s1z1, iyi ruhun (eger bizde boyle birsey varsa)
bir baskaldirsi olabilir. Abartmah bir diluzluguna basvur-
maksizin, uluslarda ve somut devlet yapilarinda oldugu
gibi kisisel erdemde de en soylu olan1 yenmis olan talih-
sizliklerinyalnizca dogru bir bilesimi ile cok korkutucu bir
tablo olusturulabilir ve boylelikle en derin ve en kesintisiz
hiiziin duygusu yaratilabilir ki, onu dengeleyecek higbir
avutucu sonug¢ bulunamaz; bunun karsisinda dayanabilme-
nin ya da ondan uzaklasabilmenin biricik yolu simdi bir
kez boyle olmus olduguna gore, bunun bir yazg: oldugu-
nu, ve onda hicbirseyin baska tiirli olamayacagin disin-
mektir; ve sonra, bu hiiziinli diisiincelerin yol acabilecegi
bikkinliktan geriye yasam duygumuza, amaclarimizin ve
¢ikarlarimizin simdisine, kisaca dingin kiyida bekleyen ve
oradan giivenlik icinde uzaklardaki karisik enkaz yigininin
gorinasini keyifle seyreden bencillige geri gekiliriz. Ama
Tarihi Gzerinde uluslarin mutlulugunun, devletlerin bilge-
liginin ve bireylerin erdeminin kurban edildigi mezbaha
tas1 olarak gorsek bile, diisiincenin 6niine zorunlu olarak
su soru ¢ikar: Kime, hangi son erege sunulmustur bu ka-
dar ¢ok kurban? Buradan soru genellikle irdelememizin
genel baslangic1 yapmis oldugumuz seye gecer. Bundan
cikarak, bizi o hiiziinlii duygulara ve onlar tizerine derin
diisiincelere gotiiren tablonun sergiledigi olaylars hemen
asil alan olarak belirledik ki, orada yalmizca Diinya Tarihi-
nin tozsel belirlenimi, saltik son eregi, ya da yine aym sey,
gercek sonucu oldugunu ileri sirdGgimiiz sey icin araglar
gordik. Basindan bu yana, derin dasiincenin tikellerin o
imgesinden evrensel sonuglara yiikselen yolundan genel
olarak uzak durduk; dahas, giderek bu duygulann gercek-
ten tzerine yiikselmek ve Kayranin o irdelemelerde vaz-
gecilen bilmecelerini ¢6zmek o duygu dolu distncelerin
kendilerinin ¢ikarina degildir. Tersine, onlarin 6ziinde o
olumsuz sonucun bos, verimsiz ylceliklerinde hiiziinla bir
keyif bulmak yatar. Oyleyse kabul ettigimiz durus nokta-

sna gep dORHYBBIAE R AIBIZHIRE SRARRY grgieyi iste-
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digimiz kipilar o tablodan ¢ikabilecek sorulan yanitlamak
icin gerekli 6zsel belirlenimleri de kapsayacaktir.
Belirtmek istedigimiz ilk nokta, daha 6nce sik sik s6ziinii
ettigimiz ve durumun gerektirdigi her keresinde bir kez
daha yineleyecegimiz gibi, Tinin ilkesi, son Eregi, belirle-
nimi ya da dogasi ve Kavrami dedigimiz seyin yalmzca ev-
rensel, yalnizca soyut oldugudur. Ilke, ya da temel dnerme,
yasa icsel birseydir ki, boyle olarak, kendi icinde ne denli
gercek olursa olsun, bitiniyle edimsel degildir. Erekler,
temel dnermeler vb. bizim dasuncelerimizde, ilkin i¢
amacimizda bulunurlar, heniiz edimsellikte degildirler.
Kendinde olan bir olanak, bir gizilliktir, heniiz kendi i¢in-
den varolusa ¢ikmis degildir. Edimsellik icin bir ékinci kapn
getirilmelidir, ve bu etkinlestirme, edimsellessirmedir ki,
ilkesi Istenctir, genel olarak insanlarin etkinligidir. Ancak
bu etkinlik yoluyladir ki o kavram ve ayrica kendilerinde
varolan belirlenimler olgusallasirlar, edimsellesirler, ¢ctinkii
dolaysizca kendi kendileri yoluyla gecerli degildirler. On-
lar1 edime geviren ve varolusa geciren etkinlik insamin ge-
reksinim, itki, egilim ve tutkusudur. Birseyi yapmam, onu
varolusa gesirmem istedigim seydir; onunla bagint icinde
olmaliyimdir ve onu yerine getirmede doyum bulmay is-
terim. Eger bir erek ugruna etkin olacaksam, bu herhangi
bir yolda benim de eregim olmahdir; eregimi yerine getir-
mede, aym zamanda doyumumu bulmahyrmdir, Gstelik ug-
runa etkin oldugum eregin beni hi¢ ilgilendirmeyen baska
pekcok yam daha olsa bile. Bu, kendini kendi etkinliginde
ve emeginde doyumlu bulmak, dznenin sonsuz hakksdwr. Eger
insanlar birseye ilgi duyacaklarsa, onda kendi kendilerini
bulmali ve kendi 6z-duygularim onda doyurmaldirlar. Bu-
rada bir yanhs anlamadan ka¢inmak gerekir: Bir birey icin
genel olarak ‘cikar bekledigi,” es deyisle, yalmzca kendi
kisisel kazancim aradig sdylendiginde, bu kinanir ve hakl
olarak kotii bir anlamda gérilir. Bunu kinadigimizda, de-
mek istedigimiz sey onun evrensel erek i¢in hi¢bir duygu-
sal egilim tasimadan bu Kkisisel ¢ikarinin pesinde oldugu,

birincinin vesilesiyle kendi ¢ikar ugruna ¢abaladig: ve gi-
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derek onun icin evrenseli bile gozden cikarabilecegidir;
oysa bir sey ugruna etkin olan biri yalmzca genel olarak
¢ikar beklemekle kalmaz, ama ondan ¢ikar bekler. Dil bu
ayrimi dogru olarak anlatir. Buna gore, hi¢birsey onda
etkin olan bireyler de kendileri icin doyum bulmadik¢a
olmaz ve yerine getirilmez; onlar tikel insanlardur, es de-
yisle genel olarak tikel, kendilerine 6zgi gereksinimleri,
itkileri, ¢ikarlar1 vardir; bu gereksinimler arasinda yalmzca
birinin kendi istegine ve istencine bagh olanlar degil, ama
bireysel i¢goriilere, kanilara ya da en azindan 6znel goras-
lere bagh olanlar da vardir — eger dastinmenin, anlagin,
usun gereksinimleri kendilerini gostermeye baslamslarsa.
O zaman insanlar eger bir sey ugruna etkin olacaklarsa,
o seyin genel olarak onlar icin kabul edilebilir olmasini,
iyiligi, dogrulugu, kazanchhgi, yararhgi acisindan gorusleri
ile onda olabilmeyi isterler. Bu insanlarin birseye dogru
giiven ve yetke yoluyla daha az ¢ekildikleri, tersine birsey
ugruna kendi paylarina diisen etkinligi kendi anlaklari,
bagimsiz kanilar1 ve gérisleri yoluyla sunmay istedikleri
zamanimizda Ozellikle 6zsel bir etmendir.

O zaman diyoruz ki, hicbirsey genel olarak etkinlikleri
yoluyla ona katilanlarin ¢ikarlar1 olmaksizin basarilmis
degildir; ve olan ve olabilecek tiim baska ¢ikar ve erekle-
rin gozard: edilmesi, istencin tim sinir tellerinin tek bir
nesneye yatirilmasi ve biitiin bireyselligin tim gereksinim-
lerini ve giiclerini bu erek Gzerinde yogunlastirmasi 6l¢a-
stinde bir ¢ikarin bir tutku oldugunu soylersek, o zaman
genel olarak demeliyiz ki, diinyada biiyiik hicbirsey tutku
olmaksizin basanlmis degildir. Konumuza giren iki kipidan
birincisi idea, ikincisi ise insan Tutkulandir. Birincisi Din-
ya Tarihinin 6niimiize yayilan engin halisinin ¢6zgusi, ote-
ki atkisidir. Ikisinin somut arac ve birligi Devlette torel
Ozgirliktir. Ozgirlik ideasindan Tinin dogas: olarak
ve Tarihin saltik son Eregi olarak soz ettik. Tutku dogru
olmayan, az ¢ok kotii olan birsey olarak goriilir: insanla-
rin hicbir tutkularinin olmamas: gerekir. Tutku burada
anlatmay istedigim sey icin butiiniyle uygun bir sdzcik

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



TARIH FELSEFESI / GIRIS 31

degildir. Burada genel olarak insanlarin tikel ¢ikarlardan,
ozel ereklerden, ya da eger dilersek, bencil amaglardan
dogan etkinliklerini demek istiyorum, ve hi¢ kuskusuz
oyle bir yolda ki, istenclerinin ve karakterlerinin batin
enerjisini bu ereklere yatirirlar ve kendileri de erekler ola-
bilen baskalan, ya da daha dogrusu bas.ka hersey onlara
adanir. Bu tikel icerik boylece insanin Istenci ile birdir,
onun buatian belirliligini olusturur ve ondan ayrnlamazdir;
o ne ise onun yoluyla odur. Ciinki birey ¢rada olandrr, ve
orada olan genel olarak insan degil — ciinki bu varola-
maz —, ama belirli bir insandir. Karakter de benzer olarak
istencin ve anhgin bu belirliligini anlatir. Ama Karakter
genel olarak tium tikellikleri, kisisel iliskilerde davranma
yollarimi vb. kendi icinde kapsar, ve yalnizca etkinlikteki
ve eylemdeki belirlilige sinirh olarak koyulmus degildir.
Bu nedenle ‘tutku’ anlatimim kullanacagim ve bununla
karakterin tikel belirliligini anlayacagim, yeter ki istencin
bu belirlilikleri salt kisisel birer icerik tasiyor olmasinlar
ve evrensel edimlerin itici ve etkinlestirici 6geleri olsunlar.
Tutku ilk olarak enerjinin, istencin ve etkinligin 6znel ve
bu diizeye dek bicimsel yanidir ki, onda icerik ya da erek
henuz belirsiz kalir; ve kisisel kanida, kisisel i¢goride ve
kisisel duyungta da bu boyledir. Onemli olan nokta hangi
icerigin her zaman tasidigim kamya, hangi eregin tutku-
ya ait oldugu, hangisinin, birinin mi yoksa 6tekinin mi
gercek dogada olduguna karar vermektir. Ama evrik ola-
rak, eger icerik, erek gercek dogada ise, varolusa ¢ikmast,
edimsel olmas: kaginilmazdir.

Genel olarak bir eregin tarihsel edimselliginin ikinci
ozsel kipis Gizerine bu a¢iklamadan — eger gecerken
Devlete bir goz atarsak — kendi i¢in ¢ok 6nemli bir 6ner-
menin ortaya ¢iktigini gorebiliriz: Eger bir Devletin ev-
rensel eregi yurttaslarn kisisel ¢ikarlar: ile uyum icinde
ise, eger biri etekinde doyumunu ve edimsellesmesini
buluyorsa, o Devlet bu bakimdan iyi kurulmustur ve ken-
di icinde giiclidiir. Ama Devlette anlagin neyin amaca
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kavgalarin ve amaca uygun yonergelerin yamsira birgok
diizenlemeye ve diizenege gereksinim vardir; yine, o uyum
ortaya cikincaya dek tikel ¢ikarlarla ve tutkularla yapilan
kavgalar, bunlarin agir ve yorucu disiplin siirecleri gerek-
lidir. Boyle bir uyum zamam Devletin ¢iceklenme, erdem,
gug¢ ve mutluluk donemini olusturur. Ama Dinya Tarihi
insanlarin tikel yasam alanlarinda oldugu gibi herhangi
bir bilingli erek ile baslamaz. Onlarin birlikte yasamak
icin yalin itkileri daha simdiden yasam ve miilkiyetleri-
nin guvenligi icin bilingli eregi tasir ve bu birlikte yasama
ortaya ¢iktiginda bu erek daha da genisler. Diinya Tarihi
Tinin kavraminin 6zgurlesmesi bicimindeki genel eregi ile
salt kendinde, e.d. Doga olarak baslar; bu kavramic, en i¢
biling[siz] itkidir, ve Diinya Tarihinin batan isi, daha 6nce
genel olarak animsatldig: gibi, [bu bilingsiz] emegi onun
icin bilince getirmektir. Boylece bir dogal varolusun, do-
gal istencin sekli icinde ortaya ¢ikarak, 6znel yan denmis
olan sey — gereksinim, itki, tutku, tikel akar, ve ayrica
goris ve 6znel tasarnn — dogrudan dogruya kendi i¢in
bulunur. Istenclerin, ¢ikarlarn ve etkinliklerin bu dl¢iisiiz
kitlesi Diinya Tininin eregini yerine getirmek icin, onu
bilince ytikseltinek ve edimsellestirmek icin gereksindigi
aletler ve araglardir; ve bu erek yalmzca kendini bulmak,
kendine gelmek ve kendini edimsellik olarak seyretmek-
tir. Ama bireylerin ve uluslarin o dirimselliklerinin, onlar
kendilerinin olam ararken ve ona doyum saglarken, aym
zamanda hakkinda hic¢birsey bilmedikleri ve bilingsizce
yerine getirdikleri daha yiiksek ve daha genis birsey icin
araclar ve aletler olmasi — bu konu soruya gevrilebilecek,
ashinda daha simdiden ¢evrilmis birseydir; dahasy, her tir
yadsima ile karsilasmis oldugu gibi dislem wve felsefe ola-
rak da kotilenmis ve kiigimsenmis olandir. Ama bu nokta
uzerine ne disindigami baslangicta aqikladim; ve Usun
diinyay1 yonettigi ve boylece Diinya Tarihini de yonetrnis
oldugu bi¢imindeki varsayimimiz: (ki ilkin en sonunda
bir sonug olarak kendini gostermesi gerekir) ve inanci-

muz1 il QPR B ReiIYe WIREHAMGH Xtensel ve
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tozsel olanin karsisinda baska hersey altgiidiimliudiir, ona
hizmet eder, ve onunig¢in ara¢tir. Amadahasi, bu Us tarih-
sel varolusa ickindir kendini onda ve onun yoluyla yerine
getirir. Evrenselin, genel olarak kendinde ve kendi i¢in
varolamn ve Bireyselin, 6znel olamn birligi, yalmzca onun
Gergeklik olmas1 — bu kurgul dogadir ve bu evrensel bi-
¢imde Mantikta ele ahnir. Ama Dinya Tarihinin siirecinin
kendisinde, henaz ilerleme igindeki sureg olarak kavran-
diginda, Tarihin ar1, en son eregi heniiz gereksinimin ve
cikarin icerigi degildir; ve bunlar o erek tizerine bilingsiz
iken, Evrensel gene de tikel ereklerdedir ve kendini onlar
yoluyla yerine getirir. O soru aynica Ozgiirliik ve Zorunlu-
gun birligi bi¢imini tstlenir, ¢iinki Tinin i¢, kendinde ve
kendi i¢in varolan siirecini Zorunlu olan olarak gorarken,
buna kars1 insanlarin bilingli istenc¢lerinde onlarin ¢ikarla-
n olarak goriineni Ozgiirlige yikleriz. Bu belirlenimlerin
metafiziksel baglanus, e.d. kavramdaki baglant1 Mantiga
ait oldugu i¢in, onlar1 burada ¢6ziimleyemeyiz. Yalmzca
herseyin onlara dayandig1 ana kipilara deginecegiz.
Felsefede Ideanin sonsuz karsithga gectigi gosterilir.
Bu karsithk ideanin onda kendi kendisinde kaldig: 6z-
gur evrensel bicimi ile kendi i¢ine an soyut yansima bi-
¢imi arasindadir ki, bu ikincisi bigimsel kendi-i¢in-varlik,
Ben, salt Tine 6zgi olan bi¢imsel 6zgirliiktir. Evrensel
idea boylece bir yanda tézsel doluluk olarak, 6te yanda
ozgir 6zencin soyut 6Zesi olarak varolur. Bu kendi i¢ine
yansima tekil 6zbilingtir, genel olarak ideaya kars: bas-
kasidir, ve boylelikle saltik sonluluktadir. Bu baskasi tam
boylelikle sonluluktur, belirliliktir, evrensel Saltik i¢indir:
Onun belirli-varhk yamdir, bi¢cimsel olgusalhginin toprag:
ve Tanny! onurlanmanin alamdir. — Bu karsithgin sal-
tik baglantisim1 kavramak metafizigin derin sorunudur.
Dahasi, bu genelde sonluluk ile birlikte tiim tikellik de
koyulur. Bicimsel isten¢ kendini ister; bu Benin amacla-
dig1 ve yaptig1 herseyde kendisinin olmas: gerekir. Dindar
birey bile kurtarilmay: ve kutlu olmay ister. Bu ug, kendi
icin vakdtaetsz Ak KeaeAselWatilgar@ytan iginde tikel
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birseydir, tikelligi bilir ve onu ister; genel olarak goringa-
niin durus noktasindadir. Tikel erekler buraya diserler,
canki bireyler kendilerini tikelliklerine yoneltirler, onu
doldurur ve onu edimsellestirirler. Bu durus noktasi o
denli de mutlulugun ya da mutsuzlugun durus noktasidir.
Varolusunu tikel karakter, isten¢ ve 6zencine uygun bulan
mutludur ve varolusunda kendi hazzim yasar. Diinya Tarihi
bir mutluluk sahnesi degidir. Ondaki mutluluk donemleri
bos sayfalardir, ¢ciinka bunlar karsithgin askiya ahndig:
uyum dénemleridir. Kendi icine yansima, bu Ozgiirkik
bitininde soyut olarak saltik ideanin bigimsel etkinlik
kipisidir. Etkinlik tasimin orta terimidir; tasimin bir ucu
evrensel varlik, Tinin en son derinliginde dinginlikte olan
idea, oteki ucu ise genel olarak dissallik, nesnel 6zdektir.
Etkinlik orta terimdir ki, Evrenseli ve ici nesnellige cevirir.

Soyleneni ornekler yoluyla daha tasarimlanabilir ve
duru kilmaya ¢ahsacagim.

Bir evin yapimu ilkin bir i¢ erek ve amactr. Bunun kar-
sisinda arat;lar_olarak tikel 6geler, gereg olarak demir, tah-
ta, tas durur. Ogeler bunlan islemek igin kullanilir: Ates
demiri eritmek i¢in, hava atesi beslemek i¢in, su tahtay
kesecek olan carklar devime gecirmek icin vb. Urdin evin
yapilmasina yardimci olmus olan havanin ev tarafindan
disarida tutulmasidir; benzer olarak, yagmur sellerinin,
ve atese dayamkli oldugu ol¢iide atesin yokediciliginin.
Taslar ve kirisler yercekimine boyun egerler, asagiya derine
dogru basing yaparlar ve onlar yoluyla yaksek duvarlar
orulir. Boylece 6geler dogalarina uygun olarak kullanihr
ve birlikte ortaya bir Griin ¢ikarirlar ki, bunun tarafindan
kisitlanirlar. Benzer olarak, tutkular doyurulur, kendi ken-
dilerini ve ereklerini dogal belirlenimlerine gore gelisti-
rirler ve insan toplumunun yapisim ortaya ¢ikanrlar; ama
bunda Hak ve Diizen ugruna kendilerine karst Yetkenin
dogmasini saglamislardir.

Yukarida deginilen baglanti ayrica Diinya Tarihinde in-
sanlarin eylemleri yoluyla genel olarak amagladiklarindan

ve eristikletjndesp dolaysizaashildikigrinfghg istgdiklerin-
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den baska birseyin daha ortaya ¢iktigim imler; ¢ikarlarmm
yerine getirirler, ama boylelikle daha éte birsey basarihr ki.
i¢sel olarak eylemlerinde yatmasina karsm, bilinclerinde
ve amaclarinda yatmaz. Andirimh bir dérnek olavak belki
de hakli bir 6¢ duygusundan, es devisle ugradign haksiz bir
davrams nedeniyle baskasinin evini atese veren bir insan-
dan s0z edebiliriz; burada hemen batanuavle kendi basina
ve dolaysizca ahnan e edim ile ona ait olmavan daha ote
dissal kosullar arasindaki baglanti kendini gosterir. Edim
boyle olarak yalmzca kiictik bir alevin bir kirisin kiictik
biryerini tutusturmasindan olusmustur. Baviclikle hentiz
yapilmis olmayan seyler arkadan kendiliklerinden gelir-
ler; kirisin tutusturulmus yeri onun daha ote boltimleri
ile bagintihidir; kirisin kendisi biitiin evin kiris vapsi ile ve
ev baska evlerle bagintihdir; bovlece binvik bir vangin ¢i-
kar, 6ciin kendisine kars1 yéneldigi insandan baska bircok
insan da malini1 ve milkana yitirir, giderek bircok insan
yasamindan bile olur. Bunlar ne genel olarak edimde, ne
de onu baslatan kisinin amacinda kapsanimislardir. Ama
bunun disinda, eylem daha 6te bir evrensel belirlenim
daha kapsar; eylemi yapamn ereginde bu yalnizca bir bi-
reyden onun miilkiyetinin yokedilmesi yoluyla alinan bir
Octii; ama bu ayrica bir suctur, ve bu ise cezay: kapsar.
Bu eylemde bulunanin bilincinde bulunmamas olabilir,
istencinde bulunmasi bir yana; ama bu onun kendinde
edimidir, onda evrensel olan, tozsel olan, onun kendisi
yoluyla ortaya cikarilandir. Bu 6rnekte yalnizca dolaysiz
eylemde onu yapanin istencinde ve bilincinde olandan
daha 6te birseylerin yatiyor olabilecegi gosterilmistir. Ama
bu 6rnek kendinde daha da 6te birsey, eylemin t6ziiniin
ve boylelikle genel olarak eylemin kendisinin kendini onu
yerine getirene karsi cevirmesi, ona kars: onu yokeden bir
geri vurus olmast olgusunu da icerir.

Iki ucun, evrensel ideamn dolaysiz edimsellige olgusal-
lasmasinin ve tekilligin evrensel gerceklige ytkselisinin
bu birligi iik olarak iki yanin birbirine kars: tirlilaga ve

ilgisizligheagsaiarRt itk dvsEyletinde Mantayaoildr etkin-
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liklerinde sonlu ereklerij, tikel cikarlan g6z 6ninde tutar-
lar, ama kendileri bilen, distnen varliklardir. Ereklerinin
icerigi hak, iyi, 6dev vb. gibi evrensel, 6zsel belirlenimler
ile i¢ ice gecmistir. Gank salt istek, istencin yabamllig: ve
kabalig1 Diinya Tarihinin tiyatrosunun ve alaninin disina
diser. Ayn1 zamanda erekler ve eylemler icin yon ¢izgi-
leri olan bu evrensel belirlenimler belirli icerikler tasir-
lar. Ganka ‘Iyi ugruna Iyi’ gibi bos birseyin genel olarak
dirimli edimsellikte yeri yoktur. Eger insanlar eylemde
bulunacaklarsa, yalmzca iyiyi istememeli, ama ayrica su-
nun mu yoksa bunun mu Iyi oldugunu bilmelidirler. Ama
hangi icerigin iyi oldugu ya da olmadigi, hakli m1 yoksa
haksiz m1 oldugu — bu kisisel yasamin olagan durumlan
icin bir Devletin yasalarinda ve torelerinde verilir. Bunu
bilmede biiyik bir giicliik yatmaz. Her bir bireyin kendi
konumu vardir, genel olarak neyin hakli, onurlu eylem
yolu oldugunu bilir. Siradan kisisel iliskiler s6z konusu
oldugunda, eger dogru ve iyi olan1 se¢menin ¢ok.gig ol-
dugu ileri siiriiliirse, ve eger giiclikler bulmak ve bunlarla
tasalanmak ytksek bir ahlak sayilirsa, o zaman bu dahagok
anlasilmalan hi¢ de gii¢ olmayan 6devlerinden ka¢maya
calisan kota ya da asag bir istence yiiklenebilir, ya da en
azindan derin dusincelerde oyalamp duran bir kafamin
tembelligi sayilabilir, cinka zayf bir isteng ona yapacak
yeterince is vermemis ve bu nedenle onu kendi i¢inde
baska seyler yapmaya ve kendini ahlaksal bir doygunluk
icinde oyalamaya birakmustir.

Buyik tarihsel iliskiler acismdan durun baska tarlidiir.
Buras: tam olarak kalici, taminan édevler, yasalar ve hak-
lar ile bu dizgeye karsit olan, ona zarar veren, giderek
temellerini ve edimselligini yokeden ve ayn1 zamanda iyi,
biiyiik 6l¢ekte kazangli, 6zsel ve zorunlu bile gorinebilen
bir icerik tasiyan olanaklar arasinda biiyiik ¢arpismalann
oldugu yerdir. Bu olanaklar tarihsel olgular olurlar; kendi
iclerinde bir ulusun ya da Devletin kalicilig: i¢in temeli
olusturan baska tur bir Evrenseli kapsarlar. Bu Evrensel

aretkenyjideamm bir kippshokendisine Aogey sabalayan
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ve gudiileyen Gergekligin bir kipisidir. Tarihsel insanlar,
diinya-tarihsel birgyler ereklerinde boyle bir Evrenselin yat-
uf insanlardir.

Heniiz bir Gstanliak konumunu olmasa da, en azindan
Devletin dorugunda bulunan baskalar: ile bir esitlik konu-
munu yitirme ve ona diisman olmak Gzere olanlara yenik
disme tehlikesi icinde olan Sezar 6zsel olarak bu simifa
aittir. Aym1 zamanda kendi kisisel ereklerinin pesinde olan
bu diismanlar bicimsel anayasay ve bir tize gorinasinin
giciini kendi yanlarinda tutuyorlardi. Sezar konum, onur
ve giivenligini koruma ugruna savasiyordu, ve karsitlarinin
giicit Roma Imparatorlugunun illeri tizerindeki egemenlik
oldugu icin, onlar Gzerindeki utku ona bitiin imparator-
lugun fethini getirdi; boylece, anayasa bi¢imini oldugu
gibi birakmasina karsin, Devletin Diktat6ria oldu. Ama il-
kin olumsuz olan eregine, Roma’nin Tek Egemeni olmaya
ulasmasini saglayan sey boylece aym zamanda kendinde
Roma’nin ve Diinyanin Tarihinde zorunlu bir belirlenim-
di, 6yle ki bu yalnizca onun tikel bir kazanim degil, ama
kendinde ve kendi i¢in zamani gelmis olan1yerine getiren
bir icgidiydi. Bunlar Tarihteki biyiik insanlarder ki, kendi
tikel evekleri Diinya-Tininin Istenci olan Tézseli kapsar. Onla-
ra Kahramanlar denir — ¢iinki ereklerini ve gorevlerini
yalnizca seylerin kaha dizge tarafindan kutsanan dingin
ve diizenli gidisinden degil, ama 6yle bir kaynaktan tiiret-
mislerdir ki, icerigi gizlidir ve simdide varolusa ulasmis
degildir; onlar: heniiz ytizeyin alinda gizlenen i¢ Tinden
turetmislerdir ki, dis diinyaya bir kabuk gibi vurarak onu
kairar, ¢iinkii o bu kabugun ¢ekirdeginden baska bir ¢ekir-
dektir; 6yleyse onlan kendi i¢lerinden tiretinis gorinirler
ve eylemleri 6yle bir durum ve diinya kosulu Gretmistir ki,
yalnizca onlarin davasi ve onlann isi olarak gorinir.

Boyle bireyler bu ereklerinde genel olarak Ideanin bi-
lincini tasimamuslardir; tersine, pratik ve politik insanlar-
dir. Ama aym zamanda diisiinen insanlardir ki, zorunlu
olanin ve zaman: gelenin bir icgorisiini tasimislardir. Bu

tam olab4KSiaEMENIRP v H¥inyAIRSHIANGYreE ligidir;
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deyim yerindeyse Icte daha simdiden bulunan en yakm
Cinstir. Davalan bu Evrenseli, diinyalarinin bir sonraki zo-
runlu Asamasim bilmek, bunu erekleri yapmak ve enerji-
lerini ona yoneltmek olmustur. Danya-tarihsel insanlar,
bir cagin Kahramanlan oyleyse kavrayish insanlar olarak
taninmalidir; eylemleri ve soylemleri zamanin en iyisi-
dir. Biyik insanlar kendilerine doyum verecek seyleri
istemislerdir, baskalarina degil. Baskalanndan iyi niyetli
amaglar ve 6giitler olarak ne 6grenmis olurlarsa olsunlar,
bunlar dahacok darkafalilik ve carpiklik olduklarim gos-
termis, ¢cinkd durumu en iyi anlayanlar onlar olmustur;
ashnda baska herkes onlardan 6grenmis, yaptiklarim iyi
ya da en azindan uygun bulmuslardir. Cinki daha 6te
ilerlemis olan Tin tGm bireylerin en i¢ ruhlandir; ama bi-
lingsiz icselliktir ki, bunu onlarda bilince biyik insanlar
getirmistir. Bu nedenle baskalar bu Ruh-Onderlerini wzlerler,
cunki kendi i¢c Tinlerinin onlar icin ortaya ¢ikan direnilmez
giiciinii duyumsarlar. Eger gorevleri Dunya-Tininin yénet-
menleri olmak olan bu diinya-tarihsel bireylerin yazgila-
rnna bir goz atarsak, bunun mutlu bir yazg1 olmadigmi
goriaraz. Dingin bir doyuma ulasmis degillerdir; batan
yasamlar emek ve zahmet, butin dogalan yalnizca tut-
kulan olmustur. Eger ereklerine erismislerse, ¢ekirde-
gin bos kabugu gibi dasip gitmislerdir. iskender gibi,
erken oliirler; Sezar gibi, 6ldurilirler; Napoleon gibi,
St. Helena’ya sirilirler. Bu Grkitiicii avunca, tarihsel
insanlarin mutlu denilen insanlar olmamis olmalarina
— ki bu mutluluga ancak ¢ok ¢esitli dissal kosullar al-
tinda yer alabilen 6zel yasam yeteneklidir —, bu avunca
gereksinim duyanlar onu tarihten tiretebilirler. Ama
buna gereksinen Haset, biiyiik ve yiiksek olandan rahat-
sizhik duydugu icin, onu kii¢iiltmeye ve onda bir leke
bulmaya cabalar. Boylece modern zamanlarda yeterince
gosterildigi gibi, prensler genel olarak tahtlarinda mut-
lu degildirler; bu nedenle insanlar onlara tahtlarim ¢ok
gormez ve ona kendilerinin degil ama onlarin oturmasini
dayanmilir bulurlar. — Belirtebiliriz kj, 6zgiir insan haset
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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duymaz, ama biyiik ve ylice olani seve seve tanir ve onun
obnasindan seving duyar.

Oyleyse bu tarihsel insanlar bireylerin ¢ikarlarini ve
boylelikle tutkularim olusturan bu evrensel kipilara gore
irdelenecektir. Onlar biyik insanlardir, ¢iinka bayik bir-
sey istemis ve basarmislardir — imgesel, sanisal olam degil,
ama dogru ve zorunlu olani. Bu irdeleme yolu o sézde
ruhbilimsel irdelemeyi de dislar; bu sonuncusu, Hasede
en iyi hizmeti sunma islevinde, tiim eylemleri yirege bag-
layarak aciklamay: ve 6znel bir sekle getirmeyi Gylesine iyi
bilir ki, sanki o eylem insanlar yaptiklar: herseyi kuciik ya
da buyiik herhangi bir tutkudan, salt bir 6zlemden yapmis-
lar, ve bu tutkular ve 6zlemler nedeniyle ahlakli insanlar
olamamislardir. Makedonyal: Iskender Yunanistan’in bir
bolimiinii ve daha sonra Asya’y: ele gecirmis, dyleyse fetih
ozlemine kapilmstir. Un 6zleminden, fetih 6zleminden
davranmustir, ve bunlar tarafindan gadilmus oldugunun
kanitu ona in kazandiran seyleri yapmis olmasidir. Hangi
pedagog Biiyiik iskender gibi, Jiil Sezar gibi insanlar hak-
kinda onlarin boyle tutkular tarafindan guidilduklerini ve
buna gore ahlaksiz insanlar olduklanni tamtlamamstir?
— ki bundan dolaysizca su ¢ikar ki, o, pedagog, onlardan
daha essiz bir insandir, ¢inka boyle tutkular: yoktur ve
bunun kanitin1 Asya’y1 ele gecirmemis, Darius’u, Poros’u
yenmenmis, ama yasamin keyfini ¢ikarmis ve baskalarinin
da ¢ikarmasina izin vermis olmasinda gosterir. — Bu psi-
kologlar biiyuk, tarihsel adlarin onlara 6zel kisiler olarak
ait olan tikelliklerini irdelemeye 6zellikle daskindiirler.
Insan yemeli ve icmelidir; dostlar ve tamidiklar ile iliski
icindedir, anin duygularini ve heyecanlarini yasar. ‘Bir
usak icin bir kahraman yoktur’; bu bilinen bir 6zdeyistir;
ona sunu ekledim — ve Goethe tarafindan on yil sonra
yinelendi —: ‘Gene de ikincisi bir kahraman olmadigi
icin degil, ama birincisi usak olduguicin.” O kahramanin
botlarini ¢ikarir, yatmasina yardim eder, sampanya icme-
yi sevdigini vb. bilir. — Tarihsel yazinda boyle psikolog
usaklardam hizmprgaren Assiischagdar igijsbegin gidisi
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kotudur; onlar bu kendi oda usaklar: tarafindan budanir-
lar ve boyle ince insan sarraflarinin ahlaklan ile ayn: diiz-
leme ya da daha dogrusu birka¢ basamak asag indirilirler.
Homeros'un krallara sGven Thersites’i tiin zamanlar i¢in
kalic: bir kisiliktir. Hi¢ kuskusuz her ¢agda Homeros’un
zamaninda oldugu gibi vuruslar almaz, e.d. saglam bir
degnekle dayak yemez; ama hasedi, dikkafalihig: etinde
tasimast gereken dikendir ve onu kemiren 6limsiz kurt
essiz amaglarinin ve sévgilerinin diinyada herseye karsin
butiniyle sonugsuz kalmalarindan duydugu acidir. Ama
Thersitesciligin yazgisindan duydugumuz sevincin zararh
bir yam da vardir.

Diinya-tarihsel bir birey sunu oldugu gibi bunu da is-
teyecek, dikkatini her yana dagitip sacacak disiincesiz
biri degildir; tersine, baska herseyi bir yana birakarak tk
bir erege yonelmistir. Boylece daha baska biyiik, giderek
kutsal ¢ikarlar: hafife almast bile s6z konusu olabilir, ki
béyle bir davranis hi¢ kuskusuz kendini ahlaksal.kinama
altina disturir. Ama boylesine bilyik sekil pekgok sugsuz
cicegi cignemeli, yolunun tizerine ¢ikan pekcok seyi ezip
parcalamahdir.

Tutkunun tikel ¢ikari bdylece evrenselin etkinlesme-
sinden ayrilamazdir; ¢inkd evrensel olan tikel ve belirli
olandan ve onun olumsuzlanmasindan dogar. Birbirleri
ile ¢atisanlar tikellerdir, ve bunlarin bir béliimi yitip gi-
der. Karsuthikta ve kavgada kendini tehlikeye atan evrensel
Idea degildir; o kendini arkatasarda saldirtya ugramamas
ve zarar gormemis tutar. Buna usun hilesi denebilir — tut-
kular kendi i¢in etkinlesmeye birakir, ve bu arada kendini
onlar yoluyla varolusa yiikselten kayba ugrar ve zarar go-
rir. Cinki goéringa bir b6limi hicken, bir bolimi ise
olumlu olandir. Tikel ¢cogunlukla evrensele kars1 6nem-
sizdir; bireyler adanir ve gozden ¢ikaril. Idea varolusun
ve geciciligin bedelini kendisinden degil, bireylerin tut-
kularindan oder.

Ama _bire{ﬁl_erin, ereklerinin ve bunlarin doyumunun
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sans imparatorluguna terk edildigini gormeye, ve bireyleri
butuniinde ara¢ kategorisi alinda seyreuneye dayanabil-
sek de, gene de onlarda bir yan vardir ki, en yiksek olanin
karsisinda bile olsa, onu bu bakis a¢is1 alunda gérmede
duraksarz, ¢inkii saltik olarak altgiidiimli birsey degil,
tersine onlarda kendinde bengi, sannsal olandir. Bu Aklak,
Tiéneltik, Dinselliktir. Usun Ereginin genel olarak bireyler
yoluyla etkinlesmesinden soz edildiginde bile, onlarin
6znel yanlarinin — ¢ikarlari, gereksinim ve itkilerinin,
goruslerinin ve i¢goralerinin ¢ikarlar1 —, gerci bicimsel
yan olarak sunulmus olsa da, kendisinin doyurulmas: ge-
reken sonsuz bir hakkimin oldugundan s6z edilmisti. Bir
aractan so6z ettigimiz zaman onu ilkin bir erege yalmzca
dissal olarak, onda hicbir pay: olmayan birsey olarak disi-
niiraz. Ama araglar olarak kullanilan dogal seylerin buti-
ni, giderek en siradan dirimisiz seyler bile, gercekte onlan
ereklere uygun kilan bir yapida olmali, onlarla ortaklasa
birsey tasiyor olmahdirlar. Insanlarin Usun Eregi i¢in o
bitiniyle dissal anlamda araglar olarak davranmalar ise
daha da az 36z konusu olabilir; yalmzca onunla ve onun
vesilesi izerineaym zamanda icerige gore ondan ayn erek-
leri olan tikelliklerini doyurmakla kalmazlar, ama o Us-
Ereginin kendisine kaulirlar ve tam bu yolla kendilerinin
erekleridirler — yalmzca bigimsel olarak degil, ki genel
olarak dirimli olanin durumunda béyledir, ¢iinki onun
bireysel yasaminin kendisi icerigine gore insansal yasama
altgiidiimli birseydir ve hakl olarak arag olarak kullanihir;
tersine, insanlar o Us-Ereginin icerigine gore de kendileri-
nin erekleridirler. Arag kategorisinin disinda tutmay iste-
yecegimiz seyler, Ahlak, Torellik, Dinsellik de bu belirleni-
min altina diserler. Baska bir deyisle, insan yalnizca onda
olan Tannsal 6ge yoluyla ve daha basindan Usta olan ve
etkin ve 6z-belirlenimli oldugu 6lciide Ozgﬁrlﬁk denmis
olan sey yoluyla kendi i¢inde Erektir; ve burada daha 6te
a¢mdirmaya girmeden diyoruz ki, Dinsellik, Térellik vb.
zeminlerini ve kaynaklarim o 6gede bulurlar ve onun ken-
disi yoliytatkienielileriitdp drsizorutthsgimnteyobugnsalligin
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uzerine yiikselirler. Amaburadabelirtmek gerek ki, birey-
ler, 6zgiir olduklan diizeye dek, torel ve dinsel bozulmanin
ve zayiflamanin sorumlulugunu kendileri tasirlar. insanin
neyin iyi, neyin kot oldugunu bilmesi, giderek iyiyi ya
da Kotiya isteme yeteneginde olmasi, tek bir sozcikle,
sorumluluk, yalnizca Koti icin degil ama iyi icin de sorum-
luluk tastyabilmesi, yalnizca sunun ya da bunun ya da her-
seyin degil, ama bireysel Ozgirlaganin sorumluluguna
ait Iyinin ve Kétiiniin sorumlulugunu tastyabilmesi — bu
insanmn saltik olarak en ytiksek belirleniminin mahradr.
Yalmizca hayvanlar gercekten sugsuzdurlar. Ama sugsuzluk
denilen seyin Koétiiligin bilgisizliginin kendisini imledi-
gi bildiriminin kacimlmaz olarak yol acacag: tim yanhs
anlamalar: 6nleyebilmek ya da silebilmek i¢in genis bir
¢ozimleme, 6zgurligin kendisi tizerine olan ¢6zimleme
kadar genis bir ¢oziimleme gerekecektir.

Erdemin, torelligin, giderek dindarh@n tarihteki yazg-
si1 irdelemede diinyada iyiler ve dindarlar icin islerin sik
sik ya da cogu kez ters gittigi, buna kars: kétiiler i¢in her-
seyin yolunda oldugu tirandeki yakinmalarin teranesine
dusmemeliyiz. ‘Yolunda gitme’ genellikle ¢ok cesitli bicim-
lerde anlasilir — varsilhk, dissal onur, ve benzerleri. Ama
kendinde ve kendi icin varolan Erek gibi birsey sz konusu
oldugunda, boyle su ya da bu birey icin islerin sozde iyi ya
da koti gitmesi gibi anlatimlarin ussal diinya diizeninin
bir kipist yapilmamas: gerekir. Salt mutluluktan, bireyler
icin talihli bir durumdan daha buyiik bir hakla, Dinyanin
Ereginden iyi, torel, hakli ereklerin gergeklesmelerini ve
guvencelerini onun altinda ve onda kazanmalan bekle-
nir. Insanlari ahlaksal olarak hosnutsuz yapan sey (ve bu
onlarin biraz gurur duyduklan tiirde bir hosnutsuzluk-
tur) hakl ve iyi saydiklan erekler (6zellikle buginlerde
politik dizenlemelere iliskin idealler) i¢in Simdiyi uygun
bulmamalarndir; bu varolusu seylerin hakki olan ‘Gerek’
ile karsithk icinde gorirler. Burada doyum isteminde bu-
lunanlar tikel ¢ikarlar ya da tutkular degil, ama Us, Hak

ve OzgldizksiarPBd-Iitapriasia diopeilralarakripu istem
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gozini yikseklere diker ve kolayca diinya durumundan
hosnutsuz olmakla kalmaz, ama ona bas kaldirir. Boyle
duygulan ve boyle gorisleri degerlendirebilmek igin, orta-
ya koyulan istemler ve onesiirilen gortsler incelenmelidir.
Bizim ¢agimizda olugundan baska hi¢bir ¢cagda, evrensel
onermeler ve diisiinceler boylesine biiyiik bir inancayla or-
taya koyulmamustir. Eger tarih ge¢miste kendini tutkulann
bir kavgasi olarak sergilemis goriniiyorsa, o zaman ¢agi-
mizda gosterdigi sey, tutkularmn eksik olmamalarina karsin,
bir yandan yetke kazanan diisiincelerin kendi aralarindaki
kavgalarm, 6te yandan tutkularin ve 6znel ¢ikarlarin 6zsel
olarak yalnizca boyle yiiksek yetke sanlan altinda siiren
kavgalarinin agirlik kazandiklaridir. Usun belirlenimi
olarak sunulmus olan seyin adina ortaya strilen istemler
tam bu nedenle Din, Torellik, Ahlak ile esit ol¢ide sal-
tik erekler olarak gecerli sayilirlar. Daha 6nce belirtildigi
gibi, simdi hi¢birsey dislem yetisinin kurdugu ideallerin
olgusallasmadig), bu soylu duslerin soguk edimsellik tara-
findan yokedildigi yakinmasindan daha sik degildir. Yagam
yolculugunda sert edimselligin kayalarinda par¢alamp yok
olan bu idealler ilk olarak ancak 6znel olabilirler, ancak
kendini en ytiksek ve en akilli sayan bireyselligin 6zginla-
gune ait olabilirler. Bunlar aslinda buraya ait degildirler.
Cunki bireyin kendi tekilligi icinde kendi basina kurdugu
seyler evrensel edimsellik i¢in yasa olamazlar, tipki diinya
yasasimin yalnizca ona fazla kisa gelebilecek tekil birey icin
olmamasi gibi. Ama Ideal ile Usun, lyinin, Gergegin Ideali
de anlasilir. Sairler, 6megin Schiller, boyle Ideallere ¢ok
dokunakh ve duygu yikli betimlemeler vermisler, boyle
Ideallerin edimsellesmelerini bulamamalarin1 derin ha-
ziin duygulan ile anlatmislardir. Simdi buna karsi evrensel
Usun kendini yerine getirdigini, gerceklestirdigini ileri
striyorsak, bunun hi¢ kuskusuz gorgal birey ile bir ilgisi
yoktur; ¢linkd bu daha iyi ya da daha kotii olabilir, ¢iinkit
burada olumsallik ve tikellik kavramdan ezici haklarini
uygulama giiclinii almislardir. Boylece goriinginiin tekil-

ligindeUareitiz AR SH3LY BelinABNE /B8 R0k inama,
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yalnizca tekil olanlan ve onlardaki eksikligi goz ontine al-
dig), ama onlardaki evrensel Usu tammadig: i¢in, kolaydir;
ve biitintin iyiligi igin bir iyi niyet giivencesi ileri sirdagi
ve kendine iyi yiirek gorinisu verdigi icin, kendinde si-
sinme ve bltytiklenme hakkim goriir. Bireylerde, Devletierde,
Kayrada eksiklik gormek onlarin gercek degerini gormekten daha
kolaydsr. Ciinkii bu salt olumsuz kinamada kisi burnu hava-
da durur ve sorunun 6ziine ulasmadan ona yikseklerden
bakar, e.d. onun kendisini, olumlu yanim: kavramaz. Yas
genellikle insanlar1 daha 1bmh yaparken, genclik ise her
zaman hosnutsuzdur; yasin 1limhhg: yarginin olgunlugu-
dur ki, yalmzca ilgisizlik nedeniyle daha kotii olandan bile
hosnut olmas bir yana, tersine yasamin ciddiligi yoluyla
daha derinden 6grenmeye, seylerde tozsel olami, daha
degerli olam gormeye gotaralir. — Simdi, o idealler ile
karsithk icinde, felsefenin gotirmesi gereken i¢gori edim-
sel diinyanin olmas: gerektigi gibi oldugu, gercek iyinin,
evrensel tannisal Usun kendini yerine getirme giiciniin
de oldugudur. Bu Iyi, bu Us en somut tasariminda Tan-
nidir. Tanrr diinyayr yonetir, yonetiminin igerigi, Tasar-
nin yerine getirilmesi Diinya Tarihidir. Felsefe bu Tasar
kavramaya calisir; ¢linkil ancak ondan yerine getirilmis
olanin edimselligi vardir, ve onunla uyum i¢inde olmayan
yalmizca ¢iiriik varolustur. Salt ideal olmayan bu tanrisal
Ideanin an 1siginin 6niinde, sanki diinya cilgincasina ve
aptalcasina yasanan bir olaymis goriinisi yiter. Felsefe
tanrisal Ideanin igerigini, edimselligini bilmeyi, ve kii-
¢umsenen edimselligi aklamay ister. Ginki Us tanrisal
Yapitin kavramisidir. Ama genel olarak dinsel, torel ve
ahlaksal ereklerin ve durumlarin bozulma, ¢iriime ve
yikimlarina gelince, belirtilmelidir ki, bunlar hi¢ kusku-
suz en i¢ dogalarinda sonsuz ve bengidirler, ama somut
sekillenmeleri sinirh bir tirde ve boylelikle yalnizca
doga baglanusi icinde ve olumsalligin buyrugu alunda
duruyor olabilir. Bu nedenle gegicidirler ve bozulma ve
curimeye agiktirlar. Din ve Torellik, kendi iclerinde evren-
sel ozsellikler olarak, bireysel ruhta kavramlar ile uyum
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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icinde, boylelikle gercek olarakbulunma 6zelligini tasirlar,
gerci onda egitimin genisligini, gelismis iliskiler Gzerine
uygulanmish@ tasimiyor olsalar da. Sinirh bir yasamin —
biitiiniyle yalin birkag yasam iliskisi tizerine yogunlasmus
i¢selligi ve stmrlanmishigi icindeki bir ¢obanin, bir kéyla-
nin — dindarhiginin, térelliginin sonsuz degeri, egitimli
bir bilginin ve bagmular ve eylemler eriminde varsil bir
varolusun dindarlig: ve torelligi ile ayn1 degeri vardar.
Bu i¢ odak, 6znel Ozgiirliigiin hakkinin bu yalin bolgesi,
isteng, Karar ve Edimin ocag1, Duyuncun soyut icerigi,
bireyin sorumluluk ve degerini kendi icinde kapsayan sey
— bu dokunulmams kalir ve Diinya Tarihinin garalta
patirtisindan ve yalmizca dissal ve zamansal degisimlerden
degil, ama aynca Ozgiirlik Kavraminin kendisinin saltik
zorunlugunun kendisi ile birlikte getirdigi degisimlerden
de bitiniyle uzakta durur. Ama genel olarak kabul et-
mek gerek ki, diinyada soylu ve sanh olarak aklanmis olan
hersey kendi uzerinde daha da yuksegini bulur. Dinya
Tininin hakk: tam tikel aklamalarin Gizerine yikselir.

Bu belirtilenler Diinya Tininin Kavramim olgusallas-
tirmada kullandig araglara iliskin bu bakis acis1 iizerine
yeterli olabilir. Yalin olarak ve soyut olarak, bu Oznelerin
etkinligidir ki, onlarda Us onlarin kendinde varolan t6zsel
ozleri olarak bulunur, ama ilkin onlar i¢in henuz bulanik,
heniiz onlardan gizli zemindir. Gene de, eger bireyleri
yalnizca etkin olarak degil, ama somut olarak dinlerinin
ve torelliklerinin, Usta ve béylelikle ayrica onun saltzk hak-
larinda paylan olan bu belirlenimlerin belirli icerigi ile
birlikte ahrsak, konu daha karisik ve daha gii¢ olur. Burada
salt aracin erek ile iliskisi yisip gider, ve bu baglamda Tinin
salak ereklerinin iliskisi Gizerine kendilerini gésteren ana
bakis acilan kisaca irdelenmistir.

¢) Simdi ele alinacak tugiinci nokta bu arag yoluyla ye-
rine getirilecek eregin ne oldugu, es deyisle onun edimsel-

Lkt skl ya gardan soe oLl g, Conel olarak
sonlu bir eregin yerine' getirilmesi durumunda heniiz
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onun edimsellesmesi icin elde bulunan ya da saglanma-
s1 gereken bir de Gere; kipisi vardir. Boylece soru sudur:
Onda ussal son eregin yerine getirildigi Gere¢ nedir?
Bu ilk olarak Oznenin kendisi, insanlarin gereksinimle-
ri, genel olarak Oznelliktir. Gereg olarak insan bilgi ve
istencinde, Ussal olan varolusa ulasir. Oznel istenci bir
edimselligin gercekligi olan bir eregi varken ve dahasi
biiytik bir diinya-tarihsel tutku oldugu diizeye dek irdele-
dik. Simirh tutkulardaki 6znel isteng olarak bagimldir, ve
tikel ereklerine ancak bu bagimlihgin icerisinde doyum
bulabilir. Ama 6znel istencin bir de t6zsel bir yasam, bir
edimselligi vardir ki, onda 6zsel olanin alaninda devinir
ve 6zsel olanin kendisini varolusunun eregi olarak alr.
Bu 6zsel olanin kendisi 6znel Istencin nesnel isteng ile
birligidir; torel Batandir — Devlettir ki, edimselliktir, birey
Ozgiirliigini onda bulur ve yasar, ama kendisi Evrenselin
bilgisi, inana ve istenci oldugu 6l¢iide; gene de bu sanki
bireyin 6znel istenci edimsellesmesine ve doyumuna ev-
rensel isteng yoluyla ulasiyormus ve bu onun i¢in bir arac-
mus gibi, sanki 6zne baska 6znelerin yaminda 6zgarlagina
smirlamis ve bu ortak simirlama, herkesin birbirine kars
sikilganlig: her birine orada dolasabilecegi kii¢iik bir yer
birakiyormus gibi alinmamalhdir; tersine, Taze, Torellik,
Devlet, ve yalnizca onlar Ozgirligin olumlu edimselligi
ve doyumudur. Kisith bir 6zgurlik 6zenctir ki, kendini
gereksinimlerin tikelligine bagintilar.

Oznel isteng, tutku etkinlestiren, edimsellestirendir;
idea i(; olandir; Devlet edimsel olarak varolan torel ya-
samdir. Canka Devlet evrensel, 6zsel Istencin ve 6znel
Istencin birligidir, bu ise Torelliktir. Bu birlikte yasayan
bireyin torel bir yasam, bir degeri vardir ki, yalmzca bu
tozsellikten olusur: Sofokles Antigone’ye sunlar: soyletir:
‘Tanrisal buyruklar diniin degildirler, ne de bugiinin;
hayir, sonsuza dek yasarlar ve hi¢ kimse nereden geldikle-
rini bilmez.” Torelligin yasalar olumsal degildirler, tersine
Ussal olanin kendisidirler. Jnsanlarmn edimsel eylemlerinde

ve duygiysebyath pibklrniadpnérsel alapuy gegarbiypbrgst, varol-
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mast ve kendini siirdiirmesi — bu Devletin erefidir. Bu torel
biitiiniin varolmas: Usun saluk ¢ikaridir; ve Devletleri —
ustelik bunlar heniiz ne denli gelismemis olsalar bile —
kurmus olan kahramanlarin haklan ve degerleri burada
yatar. Diinya Tarikinde ancak bir Devlet kurmus olan halklar
50z konusu edilebilir. Ctinka anlasilmalidir ki Devlet Ozgﬁr-
lGgin, e.d. é,altlk son Eregin olgusallasmasidir, ve kendi
ugruna varolur; ve yine anlasilmahdir ki, insan tasidig1 tim
degeri, tim tinsel edimselligi yalmzca Devlet yoluyla tasir.
Ciinki onun tinsel edimselligi bilen bir varlk olarak onun
icin 6zinun, Ussalligin nesnel olmasi, onun i¢in nesnel,
dolaysiz varolus tasimasidir; ancak boylece bir bilingtir,
ancak boylece torede, tizel ve torel Devlet yasamindadir.
Ciinkil Gergek olan evrensel ve 6znel Istencin birligidir;
ve Evrensel ise Devlette yasalarda, evrensel ve ussal belir-
lenimlerdedir. Devlet yerytiziinde bulundugu gibi tanrisal
Ideadur. Boylece Diinya Tarihinin daha yakin belirlenimi
icindeki nesnesidir ki, onda Ozgurlik nesnelligini kaza-
nir ve bu nesnelligin hazzinda yasar. Ciinkii Yasa Tinin
nesnelligidir ve gercekligi icindeki Istenctir; ve yalnizca
yasaya boyun egen Isteng 6zgirdur, ¢iinki onda kendi
kendisine boyun eger, kendi kendisindedir ve 6zgiirdir.

Devlet, vatan bir varolus toplulugu olusturdugu zaman,
insanin 6znel Istenci yasaya altgidiimlii oldugu zaman Oz-
girligin ve Zorunlugun karsithg yiter. Ussal olan tozsel
olan olarak zorunludur, ve onu yasa olarak tamirken ve
onu kendi varligimizin t6zii olarak izlerken 6zgirazdar;
nesnel istenc ve Oznel istem; o zaman uzlasirlar ve bir ve
aym pirizsiz bitindiirler. Ciinkii Devletin torelligi onda
birinin kendi kanisinin egemen oldugu ahlaksal, disin-
sel torellik degildir; bu dahagok modern diinyaya 6zgii
iken, gercek ve antik torellik ise herkesin kendi 6devine
sarilmasi olgusunda koklesmistir. Bir Atina yurttas: ondan
bekleneni bir bakima i¢glidiiden yapryordu; ama eger eyle-
mimin nesnesi izerinde dasiinlirsem, o zaman istencimin
ona yoénelmis oldugunun bilincini tasimam gerekir. Oysa
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‘ikinci doga’dir, ¢linkil insanin ilk degas1 onun dolaysiz,
hayvansal varhgidir.

Devletin aynntih acimimn Tiize Felsefesi’'nde verilmistir;
gene de burada anmimsatilmahdir ki, zamanmimizin ku-
ramlarinda onun tzerine ¢esitli yanilgilar dolasimdadir
ki, bunlar yerlesik gerceklikler olarak gecerli sayihrlar ve
birer 6nyargiya doniismuslerdir; bunlardan yalmzca birka-
¢ina, ve ozellikle Tarihimizin konusu ile bagintili olanlara
deginecegiz. }

11k karsilastigimiz yamlg: Devletin Ozgirligin edim-
sellesmesi oldugu kavramimizin dogrudan karsitidir, yani
insanin dogal darak 6zgar oldugu, ama ayni zamanda zo-
runlu olarak icine itildigi Toplumda ve Devlette bu dogal
ozgurlugi sinirlamast gerektigi gorusidar. Insanin dogal
olarak ozgiir oldugu gorisii onun bu Kavramina gore, ama
boylelikle yalmizca belirlenimine gore, es deyisle salt ken-
dinde boyle oldugu anlaminda biitiiniiyle dogrudur; bir
nesnenin ‘dogas1’ hi¢ kuskusuz onun Kavramina denk di-
ser. Oysa bu goras bundan daha ¢ognnu imler ve insanmin
salt dogal dolaysiz varolusunu da o Kavramin i¢ine katar.
Bununla genel olarak bir Doga Durumu varsayilir ki, bunda
insan, dogal haklarimn iyeliginde olarak, 6zgurligiinin
kisitlamasiz uygulamasi ve yararlammm icinde tasarimlanr,
Bu sayilti tam olarak tarihsel bir oigu olma noktasina yiik-
selmez; eger ciddiye alinacak olursa, byle bir durumun
simdiki zamanda varoldugnnu ya da ge¢miste herhangi
bir bicimde varolmus oldugunu goéstermek gugctiir. Hig
kuskusuz yabanil yasam durumlarini bulup gostermek ola-
nakhdir; ama bunlar kendilerini acimasizlik ve zorbahk
tutkular: ile bagh gosterirler, ve dahas: heniiz ne denli
egitimsiz olurlarsa olsunlar, 6zgirliik igin kisttlayict olduk-
lar1 soylenen toplumsal diizenlemeler ile baghdirlar. O
sayilt1 kuramin tUrettigi tiirde bulutlu imgelerden, ondan
kagiveren zorunlu tasarimlardan biridir ki, onu tarihsel
olarak aklamay: basaramams olsa da ona varolus yiikler.

Boyle bir Doga Durumunu varolusta gorgul olarak

buldugumuzgibbrrsak karaminpdasthkarsigk dasta-
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gani géririz. Ozgirlik, dolaysiz olanin ve dogal olanin
idealligi (= ortadan kalkmishgi] olarak, dolaysiz ve dogal
birsey degil, ama dahacok ilkin ele gecirilmesi ve kazanil-
mas1 gereken birseydir, ve bu ise bilmenin ve istemenin
disiplininin sonsuz bir dolaylilig: yoluyla olur. Buna gore
Doga Durumu dahacok bir haksizlik ve zorbalik durumu,
insanhk dis1 (%dim ve duygulann, terbiye edilmemis doga-
itkilerinin durumudur. Hi¢ kuskusuz Toplum ve Devlet
yoluyla kisitlama getirilir;ama bu o kér duygulann ve kaba
itkilerin, ve daha ileri bir asamada ayrica 6zencin ve tutku-
nun disince temeli olan basina buyruklugunun kisitlamsi-
dir. Bu kisitlama bir dolayhhga aittir ki, Ozgirligin bilinci
ve istenci ilkin onun yoluyla gercekten oldugu gibi, e.d.
ussal ve kavramina gore oldugu gibi tiretilir. Kavramina
gore, Ozgirlik Hak ve Térelligi kapsar, ve bunlar ken-
dilerinde ve kendileri icin evrensel ozsellikler, nesneler
ve ereklerdir ki, yalmizca kendini duyusalhktan ayirdeden
ve kendini ona kars: gelistiren distincenin etkinligi tara-
findan bulunurlar, ve yine ilkin duyusal olan istence ve .
dahasi onun kendisine kars1 getirilmeli ve katilmahdirlar.
Ozgiirliik Gizerine sonu gelmez yanhs anlama onu yalnizca
bicimsel, 6znel anlamda gormek, onun 6zsel nesnelerini
ve ereklerini soyutlamaktir; boylece yalnizca herhangi bir
tikel bireye ait olan itki, istek ve tutkunun, 6zeng ve bas:-
na buyruklugun kisitlanis1 Ozgirligin kisitlanisi olarak
alinir. Tersine, bayle bir kisitlama saluk olarak kurtulusun
ondan dogdugu kosuldur, ve Toplum ve Devlet dahagok
Ozgiirligiin onlarda edimsellestigi durumlardur.

Ikinci olarak bir baska tasarimdan soz edecegiz ki, genel
olarak Hakkin ve yasal bi¢imin gelisimine ters diser. Ata-
erkil durum ya butin insanlik i¢in ya da en azindan onun
kimi tekil dallan i¢in 6yle bir iliski bicimi olarak goriilar
ki, bunda tiizel 6ge ile ayn1 zamanda térel ve duygusal 6ge
de doyumunu bulur ve tiirenin kendisi yalnizca onlarla
birlik i¢inde icerigine gore gercekten uygulanir. Ataerkil
durum icin Aile iliskisi temelde yatar; bu iliski ilk bilingli

Torelligi gelistirir ve bunu ikinci olarak Devletin torelligi
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izler. Ataerkil iliski bir gecis durumudur ki, onda Aile daha
simdiden bir klan ya da halk diizeyine yukselmis ve buna
gdre bag daha simdiden salt bir sevgi ve gliven bag1 olma-
va son vermis, bir hizmet baglantis1 olmustur. Burada ilk
elarak Aile torelligini ele almahyiz. Aile salt bir Kisidir ki,
uyeleri Kisiliklerinden (boylelikle tizel iliskilerinden, ve
ayrica daha 6te tikel cikarlarindan ve bencilliklerinden) ya
birbirlerine karsi vazgecerler (biyiikler), ya da hentiz boy-
le lir kisilige erismemislerdir (cocuklar, ki ilk olarak daha
once sozi edilen doga durumundadirlar). Béylece birbir-
lerine kars1 bir duygu, sevgi, giiven, inang birligi icinde
yasarlar; sevgide bir birey kendi bilincini baskasmnin bilin-
cinde bulur, kendi disindadir, ve bu karsilikli vazgecmede
kendini (ve baskast ile bir olarak kendisi gibi baskasim da)
kazanmistir. Yasamin zorunluklari ve dis sorunlan ile ba-
gt daha 6te c¢ikarlar, bunlarin kendi alanlan icerisinde
cocuklarin gelisimi gibi seyler ortak bir erek olustururlar.
Aile Tini, Penatlar, tipki bir ulusun Devletteki Tini gibi,
tek birtozsel varlik olusturur; Torellikikisinde de bir duy-
gu, biling ve istencten olusur ki, bunlar bireysel kisilik ve
cikarlara sinirh degil, ama genel olarak tiim Gyelere aittir.
Ama bu birlik Ailede 6zsel olarak dogal olamin siirlan
icerisinde kalan bir duygu birligidir; Aile dindarlig1 Dev-
letten en yiiksek diizeyde saygi gérmelidir; onun yoluyla
Devlet tiyelerini daha simdiden genelde torel bireyler ola-
rak bulur (¢tnki Kisiler olarak 6yle degildirler), ve bunlar
Devlet icin kendini bir Bitin ile bir olarak duyumsama
gibi saglam temeli birlikte getirirler. Ama Ailenin bir ata-
erkil biitiine genislemesi kan akrabah@: baginin 6tesine,
temelin dogal yaninin 6tesine gecer, ve bunun étesinde
bireyler Kisilik konumuna girmelidirler. Ataerkil iliskinin
daha genis erimi icinde irdelenisi 6zel olarak teokrasi bigi-
mine daha yakindan bakmaya gétarecektr; ataerkil klamn
bas1 ayrica onun rahibidir. Aile hentiz genel olarak Yurttas
Toplumundan ve Devletten ayrilmamissa, o zaman Dinin
ondan ayrilisa da heniiz yer almamisur, 6zellikle Aile din-

darhigmyn kendisipinkirdryanicsiliel piray glgusande.
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Ozgiirligin iki yanini, 6znel ve nesnel yanlarimi irde-
ledik; simdi, eger bireylerit{ onaylarin1 vermesi Ozgiirlik
olarak ahmirsa, o zaman burada yalmizca 6znel kipinin
imlendigini gormek kolaydir. Bu ilkeden dogallikla ¢cikan
sonug herkes onayini vermedik¢e hicbir yasanin gegerli
olamayacagidir. Burada hemen azinhigin ¢cogunluga bo-
yun egmek zorunda oldugu gibi bir belirlenime ulasilir;
oyleyse cogunluk karar vermelidir. Ama J. J. Rousseau’nun
daha &nce belirttigi gibi, 0 zaman bundan béyle Ozgiirliik
olmayacak, ¢iinkii azinhgin Istenci bundan béyle dikkate
alinmayacaktir. Polonya Meclisinde her bir liyenin onayi-
n1 vermesi gerekiyordu ve bu 6zgirlik ugruna Devletin
kendisi yikildi. Bunun disinda, yalnizca halkin Usu ve ic-
gorisi oldugu ve Hakk: bildigi gorisa tehlikeli ve yanls
bir varsayimdir; ¢tinkii halkin her béliingisiikendini halk
olarak sunabilir, ve Devle#i olusturan sey egitimli bilgidir,
halkin bilgisi degil.

Egertekil istengilkesi politik dzgiirligiin biricik belirle-
nimi olarak temel alinirsa, ve buna gore Devlet tarafindan
ve onun i¢in yapilan herseye tiim bireylerin onaylarini ver-
mesi gerektigi kabul edilirse, o zaman ashnda bir Anayasa
bulunmaz. O zaman gerekli biricik diizenleme yalnizca
Devletin gereksinimleri olarak goriinen seylere dikkat
eden ve gorusina bildiren istengsiz bir 6zek noktas, ve
sonra bireyleri toplanmaya cagiran, onlara oylama yapti-
ran ve degisik onergeler icin verilen oylan sayma ve kar-
silastirma gibi aritinetik islemleri yerine getirerek karan
belirleyen bir diizenek olacaktir. Devlet bir soyutlamadir
ki, giderek salt evrensel olan olgusalhgim bile yalnizca
yurttaslarda bulur, ama edimseldir, ve salt evrensel varo-
lusu kendini bireysel Istence ve etkinlige belirlemelidir.
Genel olarak, bir hiikiimet ve Devlet-yonetimi gereksinimi
ortaya cikar; Devlet sorunlarinda dimeni ele almasy, onla-
rin ¢6ziim yolunu belirlemesi ve boyle isleri yerine getire-
cek yurttaslara buyruk vermesi gerekenlerin segilmesi ve
ayrilmasi zorunlu olur. Ornegin bir Demokraside bile halk
bir savasa karar verdiginde orduya 6nderlik edecek bir
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generalin basa gecirilmesi gerekir. IIkin Anayasa yoluyladir
ki, Devlet soyutlamasi yasama ve edimsellige ulasir; ama
boylelikle buyruk verenler ve boyun egenler arasindaki
ayrim da ortaya cikar. Boyun egme ise 6zgurlik ile uyum
icinde goranmez, ve buyruk verenlerin kendileri Devletin
temeline, Ozgirlik Kavramina karsilik diisen seyin tersini
yapiyor gorinirler. Eger simdi buyruk verenler ve boyun
egenler arasindaki ayrim zorunludur ¢iink isler onsuz
yuramez denirse — ve bu hi¢ kuskusuz bir zorunluk olarak
gorundr, ustelik soyutta ahnan ozgurlige dissal ve gide-
rek onunla celisen bir zorunluk olsa da—, diizenleme en
azindan &yle bir yolda olmahdir ki, yurttaslardan olanak-
I1 oldugu 6l¢iide az boyun egme istenmeli, buyruklarda
olanakl oldugu olctide az 6zence izin verilmeli, buyruk
vermeyi zorunlu kilan seyin igeriginin kendisi giderek en
6nemli noktalarinda bile halk tarafindan, bircok bireyin
ya da tim bireylerin Istenci tarafindan belirlenmeli ve
karara baglanmali, ama gene de orada Devlet Edimsellik
olarak, bireysel Birlik olarak kuvvet ve giice iye olmalidir.
Genel olarak herseyden Gnce gelen belirlenim yoneten
ve yonetilenler arasindaki ayrimdir; ve Anayasalar dogru
olarak genelde Monarsi, Aristokrasi ve Demokrasi olarak
bolanmustir. Bu noktada yalnizca sunlar belirtilmelidir
ki, Monarsinin kendisi Despotizm ve asil Monarsi olarak
ayrdmahdir, Kavramdan yaratilan tiim boliimlemede yalnizca
temel belirlenim one ¢ikar;, ve bu ise bu belirlenimin bir Sekil,
Cins ya da Tiir olarak somuta gecisinde sonuna dek aginmas
olmas: demek degildiy; yine 6zellikle belirtmek gerek ki, yu-
karidaki tiirler bir dizi tikel degiskive, valmazca o genel di-
zenlerin kendilerinde kapsanan degiskilere degil, ama bu
ozsel diizenlerden bircogunun karisimina, ama boylelikle
bicimsiz, kendi icinde dayamksiz, tutarsiz sekillenmelere
de izin verirler. Bovle bir carpismada soru hangisinin en
ivi Anayasa oldugudur, es deyisle, Devlet giiciiniin hangi
duzenlemesi, érgitlemesi ya da diizenegi yoluyla Devletin
eregine en guvenli yolda erisilecegidir. Bu erek hi¢ kus-
kusuz degisik yollarda anlasilabilir, 6rnegin yurttashik ya-
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samnin dingin doyumu olarak, evrensel mutluluk olarak.
Boyle erekler Devlet ydnetimine iliskin o s6zde ideallere,
ve bu baglamda 6zellikle prenslerin egitimi (Fénelon) ya
da hikimetin, genel olarak aristokrasinin egitimi (Platon)
ideallerine yol agmistir; ¢iinkii bunlarda baslica sorun do-
rukta duran 6znelerin niteligini ilgilendirir ve bu idealler-
de orgensel Devlet dizenlemesinin igerigi hicbir bi¢imde
distanilmez. En iyi Anayasaya iliskin soru sik sik 6yle bir
anlamda ele alinir ki, sanki yalmizca burada kuram 6znel
olarak 6zgiir kaninin bir sorunu olmakla kalmayacak, ama
ayrica simdi en iyi ya da daha iyi olarak taninan bir Ana-
yasann edimsel olarak yerine getirilmesi boyle biitiiniiyle
kuramsal olarak alman bir kararin sonucu olabilecek, ve
Anayasamn tiira dusiiniip tasinma yoluyla olmanin disinda
hicbirsey tarafindan belirlenmeyen 6zgiir bir se¢me soru-
nu olabilecektir. Yalancai-Smerdileri ve Maguslan devirmek
icin komplo kuran ve girisimleri basariya ulastiktan sonra
kraliyet ailesinden hicbir kalit¢a bulunmadigim gérince
Persia’ya hangi anayasay: getirecekleri fizerine tam bir
saflik i¢inde kafa yoranlar Pers bilytikleriydiler, Pers halki
degil; Herodotus boyle gorasmelerin esit ol¢iide saf bir
anlatisini verir.

Bugiinlerde bir tlkenin ve halkin Anayasas) boyle buti-
niyle 6zgur secime bagh olarak sunulmaz. Temelde yatan,
ama soyut olarak kabul edilen Ozgiirlik belirleniminden
cikarilan sonu¢ kuramda ¢ok yaygin olarak Cumhuriye-
tin biricik hakli ve gercek Anayasa olarak gecerli oldugu-
dur; giderek monarsik Anayasalarda Devlet yonetiminin
yiksek konumlarinda bulunmus bircok insan bile boyle
bir goriise kars1 degil, ondan yanadir; gene de boyle bir
Anayasanin, en iyisi bile olsa, edimsellikte her durumda
yaratilemeyecegini, ve insanlar boyle olduklarna gore,
daha az 6zgurliik ile yetinmek zorunda oldugumuzu, da-
has1 monarsik Anayasanmn buverilidurumicinde ve halkin
ahlaksal durumu karsisinda en yararhsi oldugunu kabul
ederler. Yine bu goériiste belirli bir Anayasanin zorunlugu
durumlara, ama salt dis olumsallik olarak gorilen durum-
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lara bagimh kilmir. Bu tasarim Anlagin derin diisincesinin
Kavram ve onun Olgusalhig) arasina getirdigi aynlk tizeri-
ne temellenir; ¢iinkil Anlak salt soyut ve boylelikle gercek
olmayan bir Kavrama sarilir, Ideay: kavramaz, ya da — ki
bicime gore olmasa da igerige gore ayn seydir — bir Halk
ve Devlet izerine somut bir goris tasimaz. Daha sonra gos-
terilecegi gibi, bir halkin Anayasasi onun Dini ile, Sanat
ve Felsefesiile ya da en azindan tasanmliar ve diisiinceleri,
genel olarak Kultiirii ile (iklim, komsular, diinyanm du-
rumu gibi daha 6te dissal giiglere daha 6te deginmezsek)
tek bir Toz, tek bir Tin olusturur. Bir Devlet bireysel bir
butinliktir ki, ondan tikel bir yan, Gistelik Anayasa gibi
en buyuk 6nemi tasiyan yan, salt kendi basina cekilip ¢1-
karilamaz ve onun iizerine salt onu ilgilendiren yahtilmis
bir irdeleme yapilamaz. Yalnizca Anayasa o oteki tinsel
gugclerle tam bir igsel birliktelik icinde varolan ve onlara
bagiml birsey olmakla kalmaz, ama biitiin tinsel bireysel-
ligin belirliligi, onun tiim guglerinin toplamu ile, birlikte,
Bitinun tarthinde yalmzca bir kipidir ve onun gidisinde
onceden belirlenmistir — ki Anayasaya en yiiksek onay: ve-
ren ve onun en yiiksek zorunlugunu olusturan bu olgudur.
Bir Devletin ilk dogusu yetke ve i¢giidii Gizerine dayanir.
Ama boyunegme ve zor, bir efendi karsisinda korku daha
simdiden Istencin bir bagintisidir. Bireyin tikel istencinin
gecerli olmamas, tikellikten vazgecilmesi, evrensel isten-
cin 6zsel olmas1 — bunlar giderek hentiz ham devletlerde
bile yer alirlar. Evrenselin ve Bireyselin bu birligi Devlet
olarak bulunan ve daha sonra kendini kendi i¢inde daha
ote gelistiren Ideanm kendisidir. Gergekten bagimsiz Dev-
letlerin gelisimindeki soyut ama gene de zorunlu siireg
onlarin Krallik ile baslamalaridir — bu ister ataerkil isterse
askeri bir krallik olsun. Bundan sonra tikellik ve tekillik
kendilerini ileri siirmelidirler — Aristokrasi ve Demokrasi
olarak. Son olarak, bu tikellik ¢k birgiic alina alimir ki, bu
saltik olarak disinda tikel alanlarin bagimsiz olacaklan bir
gigcten, es deyisle Monarsik glicten baskas: olamaz. Boy-
lece ilk ve ikinci tir Kralhklan ayirdetmek gerekir. — Bu
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siire¢ zorunlu bir siirectir, 6yle ki onda ne zaman belirli
Anayasanin ortaya ¢ikmasi gerekse, bu bir segme sorunu
degil ama tam olarak halkn tinine uygun olma sorunudur.

Bir Anayasa durumunda hersey ussal, e.d. politik duru-
mun kendi icinde gelisimi Gizerine, Kavramin kipilarinin
ozgirlesmesi Gizerine dayanir; boylece tikel giicler kendi-
lerini aynstirir, kendilerini kendileri icin tamamlar, ama
o denli de ozgiirliikleri icinde tek bir erege dogru birlikte
calisir ve onun tarafindan desteklenir, e.d. érgensel bir
Bitin olustururlar. Devlet boylece ussal ve kendini nes-
nel olarak bilen ve kendi i¢in varolan Ozgiirliiktiir. Ctinki
nesnelligi tam olarak kyprlarmin ideal olmamalan, kendilerine
Ozgvi bir olgusallik i¢cinde bulunmalar, ve kendini kendisi ile
bagintilayan etkerlikleri icinde saltik olarak Biitiiniin, Ruhun,
bireysel Birligin viretilmesini ve Sonug olmasmni saglayan etherlige
gegmeleridir.

Devlet insan Istencinin ve onun C)zgﬁrlﬁgﬁnﬁn dissallig
icindeki ideadir. Buna gére Tarihin degisimi biitininde
ozsel olarak ona duser, ve Ideanin kipilan degisik itkeler
olarak onda varolurlar. Diinya-tarihsel uluslann cigeklerine
onda ulasms olduklar: Anayasalar onlara Gzgiidiir; bu nedenle
eurensel bir temel olusturmazlay, tirlhiliik yalnizca [ikenin] geli-
sim ve agmamn belirli yollarindan olusmaz; tersine, Anayasalar
ilkelerin tiirliliginden olusurlar. Buna gore 6nceki dinya-
tarihsel uluslarin Anayasalan ile yapilacak bir karsilastir-
ma durumunda Anayasanin en son ilkesi acisindan, bizim
zamanimuzin ilkesi agisindan deyim yerindeyse onlardan
hicbirsey 6grenilemez. Bilimler ve Sanat acisindan durum
butinayle baska tirlidir; 6rnegin eskilerin Felsefesi ye-
ninin temelidir, 6yle ki saltik olarak eskisi yenisinde kap-
sanmali ve onun temelini olusturmahdir. Burada iliski ayn1
yapinin kesintisiz bir gelisimi olarak gériniir ki, bunun
temel tasi, duvatlari ve catis1 ayn1 kalmastir. Sanat alanma
bakarsak, burada Yunan sanatinin kendisi, oldugu gibi
alindiginda, en yiksek modelleri sunar. Ama Anayasa
acisindan durum bitiniyle baska tirladir; burada eski
ve yeni 6zsel ilkeyi ortaklasa tasimaz. Ttreli hiikimet ac1-
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sindan i¢gorunin ve erdemin egemen olmasi gerektigini
anlatan soyut belirlenimler ve ogretiler hi¢ kuskusuz or-
taktirlar. Ama zamanimizin Anayasa diizenlemeleri i¢in
Yunanhlan ve Romalilan ya da Dogululan 6rnek almay:
istemek ¢ok sagma olacaktir. Dogudan ataerkil durumun,
baba hiikiimetinin, ve halklann onlara boyun egislerinin
giizel tablolan, Yunanlilardan ve Romalilardan halk 6zgiir-
liginian betimlemeleri alinabilir. Glinkd bu sonuncularda
o6zgur bir Anayasa kavraminin 6yle bir yolda kavrandigim
buluruz ki, tim yurttaslann evrensel sorunlar ve yasalar
lizerine 6gitler ve kararlarda paylan vardir. Zamammizda
da bu evrensel bir gorustir; yalmzca su degiski ile ki, bizim
Devletlerimiz ¢ok buyik olduklan i¢in, kalabalik ¢ok kala-
balik oldugu i¢in, bunlanin kamu sorunlan tizerine karar-
larda Istenclerini dogrudan degil ama temsilciler yoluyla
dolayh olarak anlatmalan gerekir, es deyisle genel olarak
yasalar i¢in halkin vekiller yoluyla temsil edilmesi gerekir.
Temsilci Anayasa denilen sey onunla 6zgiir bir Anayasa ta-
sarimin: bagladigimz seydir; bu tasarn kat bir 6nyargiya
donusturulmuistir. Bu tasannmda Halk ve Hukamet ayrilir-
lar. Ama bu yasada bir terslik, kétii istencin bir hilesi yatar
ki, buna gore Halk sanki Biitiinmiis gibi alinir. Dahas), bu
tasarimin temelinde tekillik ilkesi, yukanda s6ziinii ettigi-
miz o 6znel istencin saltiklig1 gorisi yatar. — En 6nemli
nokta Ozgiirligin, Kavram tarafindan belirlendigi gibi,
o6znel istenci ve 6zenci degil, ama evrensel istencin i¢goru-
stinii ilke almas, ve Ozgiirliik dizgesinin onun kipilannin
ozgir gelisimi olmasidir. Oznel isteng biitiiniiyle bi¢imsel
bir belirlenimdir ki, onda hi¢bir bicimde neyin istendigi
kapsanmaz. Yalnizca ussal isten¢ bu kendini kendi i¢inde
belirleyen ve gelistiren ve kipilarini érgensel iiyeler olarak
acindiran evrenseldir. Boyle bir Gotik Katedral konusunda
eskiler hicbirsey bilmiyorlardi.

Daha 6nce iki kip1 saptamistik: Bunlardan biri saltik
son erek olarak C)zgﬁrlﬁk ideasx, ikincisi onun araa, e.d.
dirimsellik, devim ve etkinligi ile bilmenin ve istemenin
6znel yamydi. Sonra Devleti torel Biitiin ve Ozgiirligiin
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Olgusallig: olarak ve boylelikle bu iki kipinm nesnel birligi
olarak tanidik. Ciinku irdeleme icin iki yam birbirinden
ayrrmis olmamiza karsin, gene de belirtinek gerek ki bun-
lar sagin olarak bir araya baghdirlar ve bu baglant1 ayn
ayn arastirildiklarinda her ikisinde de yatar. Bir yandan
ideayx kendini bilen ve kendini isteyen ve salt kendini
Erek olarak alan Ozgiirliik olma belirliligi icinde tamdik;
es deyisle ayn1 zamanda Usun yahin Kavrami olarak, ve yine
Ozne dedigimiz sey, Ozbiling, diinyadavarotan Tin olarak
tanidik. Ote yandan, eger simdi Oznelligi irdelersek, o
zaman 6znel Bilmenin ve Istemenin Dusunme olduklarim
buluruz. Ama duasunerek bilir ve isterken, evrensel nesne-
yi, kendinde ve kendi i¢in Ussal olandaki tozseli isterim.
Boylece kendinde varolan bir birlik, nesnel yan, Kavram,
ve 6znel yan arasinda bir birlik gérariz. Bu birligin nesnel
varolusu Devlettir ki, boylelikle ulusun yasaminin 6teki
somut yanlannm, Sanat, Ttize, Tére, Din ve Bilimin temeli
ve 6zegidir. Ttm tinsel eylemin eregi yalnizca bu birligin,
e.d. Ozgirlaginan bilincine ulasmaktr. Bu bilingli bir-
ligin sekilleri arasinda Din dorukta durur. Varolan, dan-
yasal Tin onda saltik Tinin bilincine varir, ve kendinde
ve kendi i¢in Varligin bu bilincinde insanin istenci tikel
¢ikarim yadsir; bunu tapinma yamna birakir ki, bu durum-
da Tin bundan boyle tikel olanla ilgisini kesmistir. Adak
yoluyla insan mulkiyetinden, istencinden, tikel duygula-
nndan vazgectigini anlatir. Gonlin ya da Yiregin dinsel
yogunlasmasi duygu olarak gérinir, ama buna karsin
derin dustinceye de gecer: Kiilt derin disiincenin bir an-
lattmudir. Tinde nesnelin ve 6znelin birliginin ikinci sekli
Sanattir. Sanat edimsellige ve duyusalliga Dinden daha ¢ok
girer. En degerli tutumunda, Tanrinin Tinini degil, ama
Tanrimin seklini sergilemesi gerekir; sonra genel olarak
tanrsal olani ve tinsel olani. Tanrsal olanm onun yoluy-
la gorsellesmesi gerekir, ve Sanat onu dislem ve gorme
yetisine sergiler. — Gene de Gercek olan Dinde oldugu
gibi yalnizca tasarun ve duyguya, ve Sanatta oldugu gibi
yalnizca duyusal sezgiye ulasmakla kalmaz, ama disiinen
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Tine de ulasir; ve bu yolla birligin ticiinci seklini, Felsefeyi
kazamiriz. Felsefe bu diizeye dek en yiiksek, en 6zgur ve en
bilgece sekillenmedir. Burada amacimiz bu sekillenmeleri
daha yakindan irdeleme olamaz; onlara burada yalmzca
ele aldigimiz nesne ile, Devlet ile aym toprakta bulunduk-
lar icin deginmek zorunda kaldik.

Kendini Devlette one ¢ikaran ve bilince ulasan Evren-
sel, var olan herseyin onun altina getirildigi bicim genel
olarak bir ulusun Kiiltiriini olusturan seydir. Ama evren-
sellik bicimini kazanan, ve Devlet olan somut edimsellik-
te yatan belirli icerik Halkin kendisinin Tinidir. Edimsel
Devlet tam tikel sorunlarinda, savaslarinda, kurumlarinda
vb. bu Tin yoluyla dirilik kazanir. Ama insan bu Tinini ve
6zanun kendisini de bilmeli ve kendine onunla, kokensel
olanla birliginin bilincini kazandirmahdir. Ginka Torel
olanin 6znel Istencin ve evrensel Istencin birligi oldugunu
soyledik. Ama Tin kendine bunun belirtik bir bilincini
vermelidir, ve bu bilginin 6zegi Dindir. Sanat ve Bilim aym
icerigin yalnizca degisik yanlan ve bicimleridir. — Dinin ir-
delemesinde 6nemli olan nokta onun Gergek olam, ideayx
yalnizca aynhg icinde mi, yoksa gercek birligi icinde mi
tamdigidir; — ayriligi icinde: Eger Tanri soyut, en yiksek
Varlik, gogiin ve yerin Efendisi olarak orada ote yanda ise,
ve insansal edimsellikten dislanmis ise; — birligi icinde:
Evrenselin ve Bireyselin birligi olarak Tanri, ¢ctinki birey-
sel olan da onda bedensellesme ideasinda olumlu olarak
ayrimsamr. Din bir ulusun kendine Gereek olar ak gordigii seyin
tansminz onda verdigi yerdir. Tanim nesnenin 6zselliklerine
ait olan herseyi kapsar, onun dogasim tium belirlilik i¢in
ayna olarak, tim tikellerin evrensel ruhu olarak yahn te-
mel-belirlilige indirger. Tann tasarim boylece bir halkin
[tininin] evrensel temelini olusturur.

Bu yana gore Din Devletin ilkesi ile en yakin bagint
icinde durur. Ozgiirliik ancak bireyselligin olumlu olarak tan-
rwsal Varhkta bilindigi yerde olabilir. Bagint daha 6te soyledir:
Diinyasal varlik zamansal bir varlik olarak tekil ¢ikarlarda
devinir, boylelikle goreli ve aklanmamus birseydir; aklan-
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masim ancak evrensel rihu, ilkesi saltik olarak aklandig:
ol¢ude kazanir; bu ise ancak Tannmin Ozinin belirliligi ve
varolusu olarak bilinmesiyle olur. Bu nedenledir ki Deviet Din
tizerine dayanar. Bunun zamanimizda sik sik yinelendigini
duyarnz, ve bununla denmek istenen ¢cogunlukla bireyle-
rin, Tanndan korkan insanlar olarak, 6devlerini yapmaya
daha yatkin ve istekli olacaklaridir, ¢iinkil prense ve yasaya
boyun egis kolayca Tann korkusuna baglanmaya izin verir.
Hig kuskusuz Tann korkusu, evrenseli tikelin tizerine yuk-
selttigi icin, bu ikinciye karsi da donebilir, fanatiklesebilir
ve Devlete, onun kuruluslarina ve diizenlemelerine karsi
yakial ve yikic olarak etkili olabilir. Tanr korkusunun bu
nedenle saggorili olmasi ve belli bir serinlikte tutulmasi
gerektigi diisiniliir, 6yle ki onun tarafindan savunulmasi
ve sakimilmasi gereken seyi kasip kavurmasin. Bunun ola-
nagimi en azindan kendi icinde tasir.

Simdi, Devletin Din tizerine dayandig1 bicimindeki dog-
1 kanm1 kazanildigina gore, Dine 6yle bir konum verilir
ki, sanki bir Devlet daha simdiden bulunuyormus gibi
bundan boyle onu suirdiirebilmek i¢in yapilmasi gereken
sey Dinin bir bakima kaplarda ve kovalarda ona tasinmasi
ve boylece yureklere yerlestirilmesidir. Insanlarin Dine
egitilmeleri gerektigi hi¢ kuskusuz dogrudur, ama heniz
varolmayan birseye dogruymus gibidegil. Cinki Devletin
Din Gzerine temellendigi, koklerini onda buldugu s6ylen-
digi zaman, bu o6zsel olarak Devletin ondan dogdugunu,
simdi ve her zaman ondan tiremekte oldugunu séylemek
demektir; e.d. Devletin ilkeleri kendilerinde ve kendileri
icin gecerli olarak goérilmelidir, ki bu ancak tanrisal do-
ganin kendisinin belirlenimleri olarak bilindikleri sirece
boéyle olabilir. Buna gore Dinin niteligi ne ise, Devlet ve
Anayasasinin da niteligi odur; Devlet edimsel olarak Din-
den dogmustur; ve dahas1 6yle bir yolda ki, Atina devleti,
Roma devleti yalnizca bu uluslarin 6zgil putperestlikleri
icinde olanakliyds, tipk: bir Katolik devletin de bir Protes-
tan devletten baska bir Tininin ve baska bir Anayasasinin
olmasi gibi.



60 HEGEL

Dini yerlestirmek icin o ¢agr, o itki ve dirti sik sik 6yle
gorindagi gibi bir endise ve yardim qighg: ise, ve Dinin
daha simdiden Devletten yittigi ya da butinuayle yitmek
uzere oldugu tehlikesini anlatiyorsa, bu gercekten ber-
bat, giderek o ¢cagrinin sandigindan da berbat olacaktir;
¢unki bu ¢agri Dinin yerlestirilmesinde ve asilanmasinda
kotilGge kars1 bir ¢arenin bulunduguna inanir; ama bi-
tiniinde Din béyle ‘yapilabilecek’ birsey degildir; onun
kendini ‘yapmasr’ ¢cok derinlere gider.

Zamanimuizda karsilastigimiz bir baska aptallik karsit tiir-
dedir ve Anayasanin Dinden bagimsiz olarak yaranlmasim
ve isletilmesini ister. Katolik inang, gerci Protestan inan¢
ile ortaklasa Hiristiyan dininin igerisinde olsa da, Devletin
i¢ taresine ve torelligine ian vermez, ki bunlar Protestan
ilkenin igselliginde yatarlar. Devletin tiizesinin, Anayasa-
nmn o koparihp ahms1 Hakk: ve Térelligi kendinde varolan
tozsellikler olarak tanimayan o dinin kendine 6zgi ka-
rakteri nedeniyle zorunludur; ama igsellikten, Duyuncun
son sigmnagindan, Dinin yerini orada buldugu o dingin
alandan béyle koparilmis olarak, Devletin tiizel ilkeleri
ve diizenlemeleri soyutlama ve belirsizlik icinde kaldiklar
duizeye dek edimsel bir 6zekten de yoksun kalirlar.

Simdiye dek Devlet lizerine soylenenleri bir sonugta to-
parlarsak, Devletin bireylerdeki dirimselligi Torellik dedi-
gimiz seydir. Devlet, yasalari, dizenlemeleri onun tyeleri
olan bireyler i¢in haklardir; dogasi, toprag, daglan, havas
ve sulan onlarin tlkeleri, anavatanlan, dissal mulkiyetleri-
dir; bu Devletin tarihi onlarin eylemleridir; ve atalannin
irettikleri onlara aittir ve onlarm amlanndayasar. Hersey
onlarin iyeligidir, tipki onlarin kendilerinin onum iyeligin-
de olinalan gibi, ¢tinka onlarin t6zuni, vartgmm olusturur.

Tasanmlan bunlarla doludur, ve istencleri bu yasalan
ve bu vatam istemektir. Tek bir Varlik olan, bir ulusun
Tini olan sey bu olgunlasmis bitinlaktar. Bireyler ona
aittir; her birey Ulusunun ¢ocugudur ve aym zamanda,
eger Devleti gelismeyi yakalamissa, Cagimin cocugudur;
hi¢ biri onun gerisinde kalmaz — 6tesine sigramasi biiti-
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niiyle bir yana. Bu tinsel Varlik onun varhgidir; birey onun
bir temsilcisidir; ondan dogdugu ve onda yasadigidir. Ati-
nalilar arasinda Atina s6zciigiinun cifte bir imlemi vards;
ilk olarak politik kurumlarin toplami demekti, ama sonra
halkin Tinini, birligini sergileyen Tanrica.

Bir halkin bu Tini belirli bir Tindir, ve yukarida belir-
tildigi gibi, ayrica gelisiminin tarihsel asamasina gore be-
lirlenir. Bu Tin o zaman bir halkin bilincinin s6zi edilen
oteki bicimlerinde temeli ve igerigi olusturur. Cinka Tin
kendinin bilincinde kendine nesnel olmaldir, ve nesnellik
dolaysizca genel olarak nesnel Tinin degisik alanlarinin
butanligi olarak varolan ayrimlarin ortaya ¢ikisini kapsar,
tipki Ruhun yalnizca yalin birlikleri i¢inde yogunlasarak
onu ireten dyelerinin dizgesi olarak varolmas: gibi. Boyle-
ce Dinde Tanri olarak 6zselligi icinde tasarimlanan, onur-
landirilan ve haz duyulan, Sanatta imge ve duyusal sezgi
olarak sergilenen, Felsefede bilinen ve diusance olarak
kavranan tek bir Bireyselliktir. T6zlerinin, iceriklerinin ve
nesnelerinin kokensel aynilig1 nedeniyle, bu sekillenme-
ler Devletin Tini ile ayrilmaz birlik i¢cinde dururlar; ancak
bu tikel Din ile birlikte bu tikel Devlet bi¢cimi bulunabilir,
tipki bu tikel Devlette ancak bu tikel Felsefenin ve bu tikel
Sanatin bulunabilmesi gibi.

Bir baska ve daha ote bir nokta da belirli ulusal Tinin
kendisinin Diinya Tarihinin siirecinde yalmzca tek bir bi-
rey olmasidir. Ciinkti Diinya Tarihi Tinin tanrsal, saltik
siirecinin en yiiksek sekilleri i¢inde, onu Gergekligine,
Ozbilincine gétiiren en yiiksek asamalan iginde sergile-
nisidir. Bu asamalarin sekillenmeleri diinya-tarihsel ulusal
Tinlerdir, torel yasamlarinin belirliligi Anayasalari, Sanat,
Din ve Bilimleridir. Bu asamalan olgusallastirmak Dinya
Tininin sonsuz itkisi, onun direnilmez durtasadur, ¢cinka
bu eklemlesme de, ipki onun edimsellesmesi gibi, onun
Kavramidir. — Dunya Tarihi yalnizca Tinin nasil asamali
olarak Gergeklik bilincine ve Gergeklik istencine ulastigim
gosterir; safak orada soker, o ana noktalan bulur, sonunda
tam bilince ulasir.



62 HEGEL

Boylece Tinin dogasiin soyut belirlenimlerini, Tinin
ideasin1 olgusallastirabilmek icin kullandig1 araclari, ve
Tinin belirli-Varlikta tam olgusallasmasi, yani Devlet olan
sekli 6grendikten sonra, bu Giris boliimiinde irdelememiz
icin geriye kalan yalmzca —

II1. Dinya Tarihinin Sirecidir.

a) Tarihte yer alan soyut degisim, bitinande alindigin-
da, coktandir genellikle 6yle bir yolda anlasilir ki, aym za-
manda daha iyi, daha eksiksiz birseye dogru bir ilerlemeyi
kapsadig1 disiiniliir. Dogadaki degisimler, ne denli sonsuz
bir cokluk icinde olsalar da, yalmzca her zaman kendini
yineleyen bir dongii gosterirler; Dogada giinesin altinda
yeni hicbirsey olmaz, ve bu dizeye dek sekillenmelerinin
cokbicimli oyunu kendisi ile birlikte bir bikkinlik getirir.
Yalnzca tinsel alanda yer alan degisimlerde yeni birsey ortaya
¢tkar. Tinseldeki bu goérungi insanda bataninde salt do-
gal seylerde oldugundan daha baska bir belirlenimi goz
ontne sermistir ki, bunda her zaman tim degisimin ona
geri dondagu bir ve aym saglam karakter, yani edimsel
bir degisim yetenegi — ve hi¢ kuskusuz daha iyiye dogru
—, bir Eksiksizlesebilirlik itkisi kendini gosterir. Degisimin
kendisini yasallastiran bu ilke dinlerden, 6rmegin Katolik
dininden, ve benzer olarak kararh ya da en azandan saglam
durmay gercek haklan olarak ileri siiren devletler tarafin-
dan kotii karsilanmistir. Eger genel olarak Devletler gibi
diinyasal seylerin degisebilirligi kabul edilirse, o zaman bir
yandan Din Gergeklik Dini olarak bunun disina ahmnir, 6te
yandan aklanmis durumlarin degisimlerini, devrilmeleri-
ni ve yokoluslarim olumsalliklara, beceriksizliklere, ama
baslica insanlarin hafifligine ve koti tutkularina yakleme
yolu acik kalir. Gergekte Eksiksizlesebilirlik ilkesi genel
olarak degisebilirlik kadar belirlenimsiz kalir; ereksiz ve
hedefsizdir, tipki degisim icin bir 6l¢iitiiniin olmamasi
gibi; seylerin ona dogru yonelecekleri ‘daha iyi’ olan,
‘daha eksiksiz’ olan bitiiniiyle belirsiz olandir.
Gelisimilkesi bunun 6tesinde temelde yatan bir i¢ belir-
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lenimi, kendinde bulunan ve kendini varolusa ¢ikaracak
bir varsayimi kapsar. Bu bicimsel belirlenim 6zsel olarak
Tindir ki, Diinya Tarihini edimsellesmesinin sahnesi,
mulkiyeti ve alani olarak alir. O kendini olumsalliklarin
dissal oyununda ileri geri atilmaya birakacak birsey de-
gildir; tersine, saltik olarak belirleyendir ve olumsallikla-
ra kars: kesin olarak saglamdir, onlar: kullanir ve onlara
egemendir. Ama Gelisim benzer olarak Doganin seylerine
de aittir; bunlarin varolusu kendini salt dolayls, disaridan
degistirilebilir olarak degil, ama bir i¢ degismez ilkeden,
yalin bir 6zsellikten baslayan bir varolus olarak sergiler; bu
o6zselligin varolusu tohum olarak ilkin yalindir, ama sonra
ayrimlar kendi icinden belirli-Varhga yukseltir ki, bunlar
kendilerini baska seylerle karistirir ve boylelikle sirekli
bir degisim siireci yasarlar; ama bu siire¢ benzer olarak
karsitina da doner ve giderek orgensel ilkenin ve onun
sekillenisinin sakinimina déniisir. Boylece 6rgensel birey
kendi kendini tretir; kendini kendinde ne ise o yapar.
(Benzer olarak Tin de yalmzca kendini ne yaparsa odur, ve
kendini kendinde ne ise o yapar.) [Dogadaki] bu Gelisim
dolaysiz, karsithksiz, engelsiz bir yolda yer alir; Kavram ve
Olgusallig1 arasina, tohumun kendinde belirli dogasi ve
varolusun ona uygunlugu arasma hicbirsey giremez. Ama
Tinde durum baska tarladir. Belirleniminin kendi edim-
selligine gecisi Biling ve Istenc yoluyla dolaylidir; bunlarin
kendileri ilk olarak dolaysiz dogal yasamlarina batarlar;
onlar icin nesne ve erek ilkin genel olarak dogal belir-
lenimdir ki, onu dirilestirenin Tin olmasi yoluyla sonsuz
olciude cekicilik, giic ve varsillik kazamr. Boylece Tin ken-
disinde kendine karsittir; kendisinin gercekten diismanca
engeli olarak kendi kendisini yenmelidir. Dogada dingin
bir dogus olan Gelisim Tinde kendi kendine kars: sert ve
bitimsiz bir kavgadir. Tinin istedigi kendi Kavramina eris-
mektir, ama onu kendisi kendinden gizler, ve bu kendine
yabancilasmada gururlu ve doyumludur.

Gelisim bu yolda, 6rgensel yasamda oldugu gibi, zararsiz
ve kavgasiz yalin bir ortaya ¢ikis degildir; tersine, kendi
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kendisine kars: sert ve isteksiz emektir, ve dahasi yalmzca
genel olarak kendini gelistirme gibi bicimsel birsey degil,
ama belirli bir icerigi olan bir Eregin yerine getirilmesidir.
Bu eregi baslangicta saptamustik: Tindir, ve dahasi 6zune,
Ozgurlak Kavramma goére. Bu temel nesnedir, boylece
Gelisimin yol gostericiilkesidir ve ona anlam ve imlemini
kazandirir (tipki1 Roma tarihinde Roma’nin nesne ve boy-
lelikle olaylan irdelemede ipucu olmasi gibi); yine, evrik
olarak, olaylar yalnizca bu nesneden ortaya ¢ikmislardir
veyalnizca onunla bagintii¢inde bir anlam ve onda deger
tasirlar. Diinya Tarihinde gecip gitmis bircok buyuk do6-
nem vardir ki, onlarda Gelisim streci kesintiye ugramas,
daha dogrusu kiltariin muazzam kazanimlarinin bitina
yitirilmis, ondan sonra ne yazik ki yeni bir baslangicin ya-
pilmas1 zorunlu olmus goriniir, 6yle ki az ok o kultiir ha-
zinesinden kurtarilmis enkazin da yardimiyla, ve yeniden
o6l¢isiz bir gii¢ ve zaman harcanmasi yoluyla, o kaltirin
cok onceleri kazanilmis olan bir bolgesi bir kez daha ele
gecirilebilsin. Benzer olarak, stirekli Gelisim de vardir, ve
tim yanlarinda islenmis kendine 6zgi 6geleri icindeki
varsil kiiltar yapilarimi ve dizgelerini de goririz. Genel
olarak Gelisim iizerine salt bicimsel bakis ne yeglenen bir
yola bir baskas1 Gizerinde ustanlik yiikleyebilir, ne de o
eski gelisim donemlerinin yikihisinin eregini kavranabilir
kilabilir; tersine, boyle durumlarn ya da daha 6zel olarak
onlardaki gerilemeleri dissa! olumsalliklar olarak gormek
zorundadir ya da yeglenen gelisim yollarim yalnmizca be-
lirsiz bakis a¢ilarina gére yargilayabilir, ki bunlar, genel
olarak Gelisim herseyin Gzerine dayandigi biricik nokta
olacagi icin, goreli ereklerdirler, saltik degil.

Dunya Tarihi #erigi Ozgarlik Bilinci olan ilkenin ge-
lisim strecindeki asamalar sergiler. Bu asamalar1 daha
yakindan belirleme isi, bunlar evrensel dogalar icinde
alindiklarinda, mantiksaldir; ama somut dogalan icinde
alindiklarinda, Tin Felsefesine aittir. Burada yalmizca sunu
belirtecegiz ki, ilk asama Tinin dogalliga o daha 6nce s6zii
edilen batmishg), ikincisi ondan Ozgﬁrlﬁgﬁnﬁn bilincine
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¢ikisidir. Ama bu ilk kopus eksik ve boliimseldir, ¢iinki
dolaysiz dogalliktan gelmis, boylelikle onunla bagmntih ve
heniiz bir kipi olarak onunla yiikliadir. Ugiincii basamak
bu heniiz tikel Ozgiirlikkten onun an Evrenselligine, tin-
selligin 6zinun 6z-bilincine ve 6z-duygusuna yukselistir.
Bu asamalar evrensel surecin temel ilkeleridir; ama her
birinin nasilkendi icerisinde yine sekillerinin ve bunlarin
gecislerinin diyalektiginin bir sareci oldugu — bu daha
yakin aynistirma daha sonra yerine getirilecektir.

Burada Tinin sonsuz olanagindan, ama yalnuzca olana-
gindan basladigini, bunun Tinin saltik igerigini bir ‘Ken-
dinde’ olarak, ilkin ancak sonucunda erisecegi erek ve
hedef olarak kapsadigini ve 6yleyse ancak bu sonucun
onun edimselligi oldugunu belirtecegiz. Boylece varolus--
ta ilerleme eksik olandan daha eksiksizolana bir ilerleme
olarak gorinir; burada birincisi yalnizca soyutlamada
eksik olarak alinmamalidir, ¢iinki kendi icinde ayni za-
manda kendi karsitini, eksiksiz denileni tohum olarak,
itki olarak tasir. Yine, en azindan dusansel olarak, olanak
edimsel olmas1 gereken birseyi gosterir, ve daha tam ola-
rak, Aristoteles’teki dynamis o denli de potentia, kuvvet ve
gugctar. Boylece eksik olan kendinde kendi karsiti olarak
celiskidir ki, hi¢ kuskusuz vardir, ama o denli de ortadan
kaldirilir ve ¢6zalur — dogalligin, duyusalhigin ve kendi
kendine yabancihigin kabugunu kirip ge¢cme ve bilincin
151g1na, e.d. kendi kendisine ulasmak icin tinsel yasamin
kendi icindeki itkisi, dartasn.

b) Tinin Tarihinin baslangicinin Kavramina gore nasil an-
lasilmas: gerektigine daha 6nce bir doga durumu tasarim
ile baginti icinde genel olarak deginildi; bu son tasarimda
ozgurligin ve hakkin eksiksiz bir yolda bulunduklarn ya
da bulunmus olduklan disaniliyordu. Gene de bu yal-
nizca tarihsel bir varolusa iliskin olarak onsav yukli bir
disincenin los 1s1§inda uretilen bir sayiltiydi. Butinuyle
baska tarden bir 6nesiirim, yani yalmzca dasincelerden
dogmayan ama tarihsel bir olgu olina savinda olan ve aym
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zamanda yiiksek bir inancanin destegini de tastyan bir sa-
yilt1 daha vardir ki, bugiinlerde belli bir ¢evre tarafindan
yaygmn olarak dolasima siriilmektedir. Bu goriiste insanin
ilk cennet durumu ileri sarulir ki, bu daha énce tann-
bilimciler tarafindan kendi yollarinda, 6rnegin Tanrinin
ibrahim ile Ibranice konusmasini da kapsamak tizere ye-
niden alinarak gelistirilmis, ama baska gereksinimlere de
karsilik diismek tizere sekillendirilmisti. Burada ilk olarak
ileri siirtilen yiiksek yetke Incil’ deki anlatidir. Ama bu il-
kel durumu bir yandan yalmzca bilinen birkag cizgisinde,
ote yandan ya genel olarak insanda — ki evrensel insan
dogasi olacaktir — ya da, Adem’in bireysel olarak ve béy-
lelikle tek bir kisi olarak alinmasi 6l¢iisiinde, bu Birde ya
da yalnizca bir insan ¢iftinde bulundugu ve tamamlandig:
yolda betimler. O anlatida ne bir halkin ve onun o ilkel
sekilde varolurken i¢inde oldugu tarihsel bir durumun
tasariminin aklanmasi s6z konusudur, ne de Tanrinin ve
Doganin bir an bilgisinin gelismesinin aklanmasi. Doga,
bu kurguya gore, baslangicta Tanrimin yaratisiniri duru
bir aynasi gibi acik ve saydam olarak insanin aydinlhk
gozlerinin 6ninde duruyordu,’ ve tannsal gerceklik esit
6lciide acikty; giderek bu ilk durumda insanin kendini
Tann tarafindan dolaysizca bildirilen dinsel gercekliklerin
kendi icinde belirsizce genisleyen bir bilgisinin iyeliginde
buldugu bile imlenir, gerci bu aym zamanda bir 6l¢iide be-
lirsizlik ve bulaniklik icinde birakilmis olsa da. Bu goéruse
gore, tarihsel anlamda tiim dinler baslangiclarini bu du-
rumdan almuslar, ama 6yle bir yolda ki, ayni1 zamanda o ilk
gercekligi yanilgilarin ve sapikliklarin canavarca yaratilar
ile kirletmis ve ortiuslerdir. Ama, yine bu goriise gore,
yanilginin tiim mitolojilerinde o kékenin ve o ilk dinsel
gerceklik 6gretisinin izleri bulunur ve tammur. Oyleyse eski
halklarin tarihlerinin arastirmasinda 6zsel bir ilgi yatar,
cunki onlarda bildirilmis ilk bilginin fragmanlarinin daha
da biiyik bir anlik icinde bulunabilecegi bir noktaya dek

'Fr.v. Schlegel’in Tarih Felsefesi, 1., s. 44 (. Yaytm).
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ulagilabilir.! Bu arastirmalara yol acan ilgiye degerli pekgok
seyden otiirii tesekkiir etmemiz gerekir; ama bu arastirma
dolaysizca kendine karsi taniklik eder, ¢iinkii tarihsel bir
olgu olarak varsaydigi seyin herseyden once tarihsel ola-
rak dogrulanmasini istemeye gecer. Tanrinin bilgisinin ve
daha baska hilimsel, 6rnegin gokbilimsel bilgilerin (6rne-
gin Hintlilerlg yanlislikla yiiklenenler) durumu, ayrica boy-
le bir durumun Diinya Tarihinin basinda yer aldig: goriisii,
ya da halklarin dinlerinin geleneksel olarak ondan tiiremis
ve yozlasma ve kotiillesme (o kabaca tasarimlanan s6zde
yayilim dizgesinde oldugu gibi) yoluyla gelismis olduklar
goriisi — bunlarin tiimii de varsayimlardir ki, ne tarihsel

'Boyle bir ilgiye tesekkir etmeliyiz — Dogu Yazimindaki bir¢ok
degerli kesif i¢in ve Asya’nin eski durumu, mitolojileri, dinleri ve
tarihi Gzerine daha 6nceden bilinen degerli hazinelerin yeni bir
incelemesi i¢in. Egitimli Katolik ilkelerde hikimet diisiincenin
istemlerini bundan boyle basindan savmaya son vermis ve bilginlik ve
felsefe ile bir bag kurma gereksinimini duymustur. Abbé Lamennais
carpia ve etkileyici bir dille gercek dinin olgiitleri arasinda onun
evrensel, es deyisle Katolik ve en eskisi olmasi gerektigini de saymustir;
ve Cemaat Fransa’da atesli bir coskuyla bu tir 6nesiirimlerin
bundan béyle daha 6nce olduklan gibi yalmzca kiirsi tiradlarn ve
yetkeci inancalar olmaya son vermesi i¢in ¢aba gostermistir. Ozellikle
olaganiisti bir yayginlik kazanmis olan Budha’nin, bir tanri-insanin
dini dikkatleri tizerine ¢ekmistir. Hintlilerin Timirtis’leri, tipk1 Cin-
lilerin G¢liliik soyutlamas gibi, icerigine gore kendi agisindan daha
acikti. Herr Abel Remusat ve Herr Saint Martin gibi bilginler kendi
yanlarindan Cin yazim Gzerine, daha sonra ondan ¢ikarak Mongol
yazinini, ve eger olabilirse, Tibet yazinimi ele almak tizere degerli
arastirmalara girismislerdir; 6te yandan Baron von Eckstein kendi
yolunda, es deyisle Almanya’dan 6diing aldig ve Fr. v. Schlegel’e
oykiinme tirinde olmasina karsin ondan daha iimh olan yiizeysel
doga felsefesi tasarimlan ve tavirlan ile, ‘Le Catholique’ adh der-
gisinde o ilkel Katolikligi beslemis, ve 6zel olarak Cemaatin alimleri
icin hiikiimetin destegini kazanmis ve bu yolla Doguda heniz gizli
olan haaineleri bulup ¢ikarabilinek i¢in oraya geziler diizenlenmesini
saglamms — ki bunlardan derin 6gretilerin, 6zellikle yiiksek antik¢ag
ve Budizmin koékenleri iizerine daha 6te buluslarin yapilacag:
beklentisi vardir —, ve boylece bu genis, ama bilginler icin ilging
olan dolambach bir yolda Katoliklik davasim ilerletmeyi amaglanustir.
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temelleri vardir, ne de, eger keyfi, 6znel goruslerden ti-
retilen kokenlerini Kavram ile karsithk i¢inde alabilirsek,
boyle bir temellendirmeye ulasabilirler.

Felsefi irdelemeye wygun ve yarasir bivicik yol Tarihi Ussalligin
diinyasal varoluse gthkmaya basladifs yerde ele almaktrr, ilkin
© Ussalligin salt kendinde bir olanak oldugu yerde degil,
ama onun Bilince, Istence ve Eyleme ¢ikma durumunun
bulundugu yerde. Tinin, Ozgurligin 6rgensel-olmayan
varolusu, iyinin ve Kotiinin ve boylelikle Yasalarin biling-
siz bir kiitlikleri — ya da eger dilersek, boyle bir ‘essizlik’
durumu — hicbir bi¢imde Tarihin nesnesi degildir. Dogal
ve ayn1 zamanda dinsel Térellik Aile dindarhgidir. Bu Aile
toplumunda térel 6ge tiyelerin birbirlerine kars1 6zgiir
isten(;leri olan bireyler olarak, Kisiler olarak davranmama-
larndir; tam bu nedenle kendi i¢inde Aile Tarihin ondan
dogdugu bu gelisim siirecinin disinda kalir. Ama tinsel bir-
lik bu duygu ve dogal sevgi alaninin 6tesine gegip Kisiligin
bilincine ulasinca, o zaman bu karanhk, kat1 6zek noktas:
oniimuzde bulunur ki, onda ne Doga ne de Tin a(;‘lk ve
saydamdir, ve onun i¢in Doga ve Tin ilkin ancak o 6zbilin-
cini kazanmis Istencin daha 6tede ve Zamanda cok uzakta
yatan egitiminin emegi yoluyla acik ve saydam olabilirler.
Yalnizca biling agik olandir, ve Tanr1 ve herhangi birsey
yalmizca onun icin kendini agik kilabilir, bildirebilir; ve
gercekligi icinde, kendinde ve kendi i¢in olan evrenselligi
i¢inde, kendini ancak ona alic1 kxilinmis bilince bildirebilir,
agik kilabilir. Ozgiirliik yalmzca Hak ve Yasa gibi evrensel
t6zsel nesneleri bilmek ve istemek ve onlara uygun bir
edimselligi — Devleti — Gretmektir.

Halklar bu belirlenimlerine ulasmadan énce Devlet ol-
maksizin uzun bir yasam siirmiis ve bu sirada belli yonlere
dogru 6nemli 6l¢ide kaltar kazanmis bile olabilirler. Bu
tarih-6ncest, yukarida soylenenlere gore, amacimizin di-
sinda yatar; onu edimsel bir Tarih izlemis olabilir, ya da
halklar hi¢bir bicimde bir Devlet olusturma noktasina ula-
samans olabilirler. Sanskritce ve Avrupa dillerinin onunla
baglantilar1 tizerine yirmi yil kadar 6nce yapilan bulus ta-
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. rihte tipki yeni bir diinyamn bulunusu gibi bilyiik bir bu-
lustur. Bu 6zel olarak Germanik halkin Hint halk ile bag:
uzerine bir gorus, kendisinde ancak boyle bir konuda iste-
nebilecek oldugu kadar biiyiik bir giivenilirligi tasiyan bir
gorustir. Daha bugiin bile bir toplum denemeyecek, bir
Devlet ise hi¢;denemeyecek, ama ¢oktandir varolduklan
bilinen halklar biliyoruz; egitimli durumlari bizi 6zellikle
ilgilendirmesi gereken baskalar1 acisindan ise geleneksel
anlatilar Devletlerinin kurulus tarihinin 6telerine uzamr
ve bunlar o ¢i§inn 6ncesine giden bir¢ok degisimden gec-
mislerdir. Birbirlerinden béylesine uzakta olan uluslann
dilleri arasindaki sé6zii edilen baglantida 6niimiizde bir
sonug yatar ki, bize bu uluslarin Asya’dan yayilmalanm
ve aynm1 zamanda baslangictaki bir akrabaliktan boylesine
esitsiz gelisimlerini kars1 ¢ikilamaz bir olgu olarak gaosterir
— bir olgu ki, tarihi olgular diye sunulan bir¢ok uydur-
ma ile varsillastiran ve her zaman daha da varsillasaracak
olan, yalnizca 6nemli ya da 6nemsiz durumlann keyfi bi-
lesimlerini tireten o uslamlamalardan dogmaz. Ama kendi
iclerinde boylesine kapsaml: goriinen o olaylar gene de
Tarihin disina duserler: Onu oncelerler.

Tarih [ Geschichte] bizim dilimizde nesnel yani 6znel yan
ile birlestirir ve 7es gestasin kendisini oldugu gibi historiam
rerum gestarumu da anlatir; olanlar, ve o denli de olanla-
rin anlausidir. Iki anlamin bu birlesmesini salt dissal bir
olumsalliktan daha ytiksek birsey olarak gérmeliyiz; tarih-
sel anlatilann asil tarihsel eylemler ve olaylar ile eszamanl
olarak goriindaguni kabul etmeliyiz; onlan birlikte ortaya
cikaran sey ortak bir i¢sel temeldir. Aile amitlarina, ataer-
kil geleneklere ilgi ailenin ve klanin icerisine sinirhdir;
ama durumlannin bi¢gimdes stireci ammmsamanin konusu
degildir; gene de degisen edimler ya da talihteki donus-
ler Mnemosyne’yi boyle imgeler olusturmaya uyarabilir,
tipki sevginin ve dinsel duygularin dislem yetisini boyle
sekilsizce baslayan dirtiiye bir sekil vermeye yoneltmeleri
gibi. Gene de ilk olarak Devlet 6yle bir icerik getirir ki,
yalmzca Tarihin diizyazisina uygun olmakla kalmaz, ama
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onu kendisi ile birlikte tiretir. Hikimetin anlik gereksini-
mini doyuran salt 6znel yonergeleri yerine, saglamlasarak
kendini Devlete yiikselten bir topluluk buyruklar, yasalar,
genel olarak gecerli olan evrensel belirlenimler ister ve
boylelikle disinceye dayali, kendi icinde belirli ve sonug-
larinda kalic1 edim ve olaylar iizerine bir ilgiyi oldugu gibi
ayrica bunlarin bir anlatisim da tretir; Devletin bu sekil-
lenisinin ve dogasiin siirekli eregi ugruna, Mnemosyne
bu edim ve olaylara anilarin sirekliligini bagislamaya itilir.
Genel olarak derin duygular, 6rnegin sevgi duygusu, ve
sonra dinsel sezgi ve bunun imgeleri kendilerinde bitii-
nilyle simdiye ait ve doyum vericidirler; ama Devletin ussal
yasalardakive torelerdeki digsal varolusu tamamlanmamis
bir Simdidir ki, anlasilmasi1 Ge¢misin bilinci ile battinlen-
mesini gerektirir.

Halklarin Tarihlerini yazmaya baslamalarindan 6nce
yizyillar ya da binyillar olarak tasarlayabilecegimiz zaman
dénemleri gecip gitmistir; bunlar devrimlerle, goclerle, en
yabanil degisimlerle dolu olmus olabilirler ve tam bu ne-
denle nesnel bir tarihten yoksundurlar, ¢iinki hicbir 6znel
tarih, hi¢bir tarih¢e sunmazlar. Béyle donemlere iliskin
bu tir kayitlar raslantisal olarak yitmis olamazlar; tersine,
olmus olabilmeleri olanaksiz oldugu i¢in elimizde béyle
seyler yoktur. Ancak Yasalarin bilincini tasiyan Devletlerde
acik edimler ve onlarla birlikte onlar Gzerine bir bilincin
aciklig: bulunur ki, boyle saklanmalar icin yetenegi ve
gereksinimi yaratan bu bilingtir. Hint yazininin hazineleri
ile tamisik olmaya baslayan biri i¢cin boylesine varsil bir
iilkenin bu tinsel ve ¢cok derinlere giden Griinlerinin bir
Tarihinin olmamasi sasirticidir; ve Hindistan bu bakimdan
Cin ile, boylesine 6zel ve geriye en eski zamanlara dek
giden bir Tarihi olan bu imparatorluk ile gicli bir zithk
gosterir. Hintlilerin yalnizca eski din kitaplar: ve parlak
siirsel yapitlar1 olmakla kalmaz, ama daha 6nce Tarihin
gelisimi icin bir kosul olarak belirtilmis olan yasa kitaplar:
da vardir; ve gene de bir Tarihleri yoktur. Ama bu ilkede
toplumsal ayrimlara dogru gelismeye baslayan orgiitlenis
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hemen Kastlar bicimindeki doga-belirlenimlerinde tas-
lasmastir, oyle ki yasalar hi¢ kuskusuz yurttashk haklarini
ilgilendirseler de, bunlar1 bile Dogal Ayrimlara bagimh
kilarlar ve baslhica bu siiflarin birbirlerine kars: yetkilerini
(haklarimi olmaktan ¢ok haksizliklarini), yiksek olanlarin
asagi olanlar Gzerindeki ayricaliklarim belirlerler. Boylelik-
le torellik 6gest Hint yasaminin sasaasindan ve imparator-
lugundan kovulur. Diizenin Dogaya dayah kahcahgindaki
o Ozgirliksizlik tzerinde, toplumun tiim bag: yabanil
ozeng, gecici ugraslar ya da daha dogrusu hicbir ilerleme
ve gelisme eregi olmaksizin siirip giden cilginliklardan
olusur: Boylece diisiinceye dayah hicbir ani, Mnemosyne
icin hi¢bir konu bulunmaz, ve derin ama gene de karisik
bir dislem yetisi kendini Tarihe yetenekli kilabilmek i¢in
edimsellige ve aym zamanda tézsel 6zgurliige ait bir ere-
ginin olmus olmas: gereken bir toprakta dolanip durur.
Bir Tarihin kosullarinin boyle olmasi nedeniyledir ki,
Ailelerin Klanlara, Klanlarin Halklara bityimesi ve bun-
larin bu ¢cogalma nedeniyle ortaya ¢ikan yaylmalan, ken-
disi pekcok karisiklik, savas, devrim ve yikimi dusiindiren
o Oylesine varsil, ylesine Olciisiiz siire¢ Tarih olamadan
yalnizca yer almistir; daha da 6tesi, seslerin imparatorlu-
gunun o siirec ile bagh olan genisleme ve gelismesinin
kendisi sessiz ve dilsiz kalmus, gizlice yer almistir. [Yazili]
amtlarin taniklik ettigi bir olgu da dillerin onlar1 konusan
halklarin ilkel durumlarinda oldukc¢a gelismis olmalari,
anlagin kendini bu kuramsal alanda icerikli ve ayrintili
bir gelismeye vermis olmasidir. Tutarh olarak genislemis
bir dilbilgisi onda kategorilerini acik¢a sergileyen diistin-
cenin isidir. Dahasi, bir olgu olarak, devletin ve toplumun
uygarlikta ilerlemesi ile anlagin bu dizgesel tamamlani-
s1 yipranmaya ugrar ve dil bundan béyle daha yoksul ve
daha kaba saba olur — ki, kendi i¢inde diisiinceye daha
cok dayanan, ussallig ortaya seren ve gelistiren ilerleme-
nin anlaktaki o tamlig1 ve anlayis giictinit gozardi etmesi,
engelleyici bulmasi ve vazgecilebilir kilmas: ile kendine
o6zgi bir fenomendir. Dil dzgiin bir anlamda kuramsal an-
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ligin edimidir, ¢linkii onun dissal anlatymidyr. Animsama ve
dislem etkinlikleri dil olmaksizin dolaysiz anlatmlardir.
Ama genel olarak bu kuramsal edim ve daha 6te gelisimi
ve ayrica onunla bagh olarak halklarm yayillmalari, birbir-
lerinden ayrilmalari, karismalari, dolasmalar: gibi daha
somut olgular da dilsiz bir ge¢cmisin karanhiginda 6rtili
kalirlar: Bunlar 6zbilingli olmakta olan Istencin, kendine
bir baska dissallik veren, kendini asil edimselligine yik-
selten Ozgiirligin edimleri degildirler. Bu gercek égeye
ait olmayarak, o halklar dilsel gelisimlerine karsin bir Ta-
rih kazanamamuslardir. Dilin hizli baytimesi ve uluslarin
ilerlemeleri ve dagilmalar: gibi olgular ancak bunlar bir
yandan Devletler ile iliskiye girdikleri ve 6te yandan ken-
dileri Devletler kurmaya basladiklar1 zaman somut Us icin
o6nemli ve ilgiye deger olurlar.

¢) Dinya Tarihinin baslangicinin bicimi ve ondan disla-
nan tarih-6ncesi ile ilgili bu gézlemlerden sonra, sirecinin
tarani daha yakindan, ama burada yalmizca bicimsel ola-
rak belirtmeliyiz: Somut icerigin daha éte belirlenmesi
konunun bélimlenisi ile ilgili bir gérevdir.

Diinya Tarihi, daha 6nce belirlendigi gibi, Tinin Oz-
gurlik bilincinin gelisimini ve bu biling tarafindan ortaya
koyulan Edimsellesmeyi sergiler. Bu gelisme asamal bir
doga gosterir, Ozgirlagin daha 6te belirlenimierinin bir
dizisidir ki, olgunun Kavramu yoluyla ortaya cikar. Genel
olarak Kavramin mantiksal ve daha da vurgulu olarak eyti-
simsel dogasi, kendi kendini belirliyor olmasi, belirlenim-
leri kendi icinde koymasi ve bunlar1 yine ortadan kaldir-
mast ve bu ortadan kaldirmanin kendisi yoluyla olumlu ve
ashinda daha varsil, daha somut bir belirlenim kazanmasi
— bu zorunlugu ve an soyut Kavram belirlenimlerinin
zorunlu dizisini Mantikta tanidik. Burada kabul etmemiz
gereken tek sey her bir Asamanin baskalarindan ayn ola-
rak kendisinin belirli, kendine 6zgi ilkesinin oldugudur.
Bu ilke Tarihte Tinin belirliligidir — tikel bir ulusal Tin.
Bu belirlilikte Tin Bilincinin ve Istencinin tim yanlari-
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n1, butin edimselligini somut olarak anlatir; bu belirlilik
onun Dininin, politik Anayasasimin, Térelliginin, Tize diz-
gesinin, Torelerinin, aynca Bilim, Sanat ve uygulayimsal
becerisinin de ortak damgasidir. Bu 6zel 6zgtinlikler o
evrensel 6zgiinlikten, bir ulusun tikel ilkesinden anlasi-
lacaklardir, tipki evrik olarak Tarihte yatan olgusal aynna-
dan tikelligin o evrenselinin saptanacak olmasi gibi. Belirli
bir tikelligin gercekte bir ulusun kendine 6zgu ilkesini
olusturmas1 — bu gorgiil olarak kabul edilmesi ve tarihsel
olarak gosterilmesi gereken yandir. Bunun yerine getiril-
mesi yalnizca bir soyutlama becerisini degil, ama Idea ile
yakindan bir tanisikhg1 6ngerektirir; iikelerin ait olduklar:
alan ile — eger boyle anlatmayi istersek — a priori tamsik
olmak gerekir, tipki, eger bu bilgi kipini izleyen en biiyik
insanmin adim verirsek, Kepler'in elipsler, kiipler ve kareler
ile ve onlarn iliskilerinin apriori diisiinceleriile 6nceden
tanmisik olmak zorunda olmus ve ancak bundan sonra o
tasanmlar alaninin belirlenimlerinden olusan 6limsiz ya-
salarim gorgil verilerden ortaya ¢ikarabilmis olmas: gibi.
Bu evrensel 6gesel belirlenimlerin bilgilerinden yoksun
olan biri, gékyizinia ve yildizlarinin devimini ne denli
uzun siire gozlerse gozlesin, o yasalar1 ancak onlari kesfe-
debilecek oldugu kadar iyi anlayacaktir. Genellikle gorgiil
sayilan bir bilim Gzerine felsefi bir irdelemeye kars: a priori
denilen yontem ve o bilimin gerecine idealarin katilmasi
nedeniyle getirilen suclamalarin bir bélimi Ozgirligin
kendini gelistiren sekillenmelerinin distnceleri ile bu ta-
msiklik yoksunluguna baghdir. Boyle diisiince belirlenim-
leri o zaman ilkin nesnede yatmayan yabanci seyler olarak
gorunirler. Disiincelerle tanisik ve onlara ahiskin olmayan
6znel kiiltir icin bunlar hi¢ kuskusuz yabana seylerdir ve
boyle eksik bir kafanin kendi i¢in nesneler tizerine olus-
turdugu tasarin ve anlayislarda bulunmazlar. Felsefenin
boyle bilimleri anlamadig1 anlatimi buradan gelir. Felsefe
gercekten de o bilimlerde egemen olan Anlaga dayanma-
digini, boyle Anlagin kategorilerine gore ilerlemedigini
kabul etmelidir; tersine, o Usun kategorileri ile is gorir
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ve o Anlagi ve ayrnica onun degerini ve konumunu onlarda
tanir. Bilimsel Anlagin bu yordaminda 6zsel olanin o s6z-
de 6zsel-olmayandan aynimasi ve 6ne cikarilmas: da esit
olcide 6nemlidir. Ania bunun olabilmesi i¢in 6zsel olanin
bilinmesi gerekir, ve bu, eger Dinya Tarihi bitin olarak
irdelenecekse, daha 6nce belirtildigi gibi Ozgﬁrlﬁgﬁn
Bilinci ve onun gelisiminde bu bilincin belirlilikleridir.
Bu kategori tizerine yonelim gercekten 6zsel olan Gizerine
yonelimdir.

Evrenselligi icinde alinan bir belirlilige yonelik kars:-
cikislanin ve ciritmelerin bir bolimi genellikle Idealar:
kavramadaki ve anlamadaki eksiklige baghdir. Eger Doga
Tarihinde kendini belirgin olarak ortaya koyan bir cinsin
ya da smifin karsisina bir ucube ya da bir melez onu ¢i-
raten ornek olarak cikarilacak olursa, sik sik belirsizlik
icinde s6ylenen seye hakli olarak basvurulabilir: ‘Kuraldis:
kurah dogrular,” es deyisle, altinda yer aldig1 kosullan ya
da normalden sapmalarda yatan eksikligi ya da melezligi
gostermek onun 6ziinde yatar. Doganin gii¢siizligii onun
baska 6gesel etmenler karsisinda evrensel simiflarina ve
cinslerine siki sikiya sarilmasinin 6niine gegebilir. Omne-
gin eger insanin bedensel 6rgutlenisi somut yapisi icinde
anlasildiginda 6rgensel yasamina beynin, yiregin ve ben-
zerlerinin Ozsel olarak ait olduklar ileri surulurse, sefil
bir hilkat garibesi gosterilebilir, ki genel olarak bir insan
seklini ya da kendi i¢inde onun parcalarini tasimasina, bir
insan bedeninde tiremis, orada yasamis ve ondan dogduk-
tan sonra soluk almis olmasina karsin, gene de bir beyni,
bir yiiregi yoktur. Eger boyle bir durum insanin genel ya-
pisinin karsisina ¢ikarilirsa ve insanin adinda ve yiizeysel
belirleniminde diretilecek olursa, edimsel, somut insanin
hi¢ kuskusuz baska birsey oldugu gésterilebilir: Kafasinda
beyni, gogsiinde yiregi olmahdir.

Benzer bir disiinme yolu izlenebilir ve dogru olarak
dehanin, yetenegin, ahlaksal erdemlerin ve duygularin,
dindarhgin tim bolgelerde, tiim anayasalar ve politik
durumlar altinda yer alabildigi s6ylenebilir ve bunu dog-
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rulayacak sayisiz coklukta 6rnek getirilebilir. Eger boyle
bir anlatimda aralarindaki ayrimlar 6nemsiz olarak ya da
o6zsel olmayan seyler olarak biryanaatilirsa, o zaman derin
dusince soyutlamalarda durup kalir ve onun i¢in béyle
kategorilerde bir ilkenin hi¢ kuskusuz bulunmadig belirli
icerigi yadsir. Boyle bicimsel bakis acilan icinde devinen
kaltarel durus noktas: keskin sorular, bilgili gorisler ve
carpici karsilastirmalar, derin gériinen dusinceler ve bil-
dirimler icin engin bir alan sunar; bunlar ellerinin alanda
tuttuklan belirsizlik ne denli biiyiikse o denli parlak olabi-
lirler, ve cabalarinda kazandiklar: bayik sonugclar, ulastik-
lar1 saglam ve ussal noktalar ne denli azsa, o denli yenilik
ve degiskenlik gosterebilirler. Bu anlamda o tamidik Hint
Epopeleri Homeros’unkiler ile karsilastinlabilir ve belki
de, daslemin bayiiklagi siirsel dehanin kendini tamtlama-
si1 saglayan sey oldugu icin, onlarin ustiine koyulabilir,
upki tann sekillerinin yiklemlerindeki tekil duslemsel ¢iz-
gilerin benzerliginden 6tarii Yunan mitolojisindeki betile-
rin Hint mitolojisinde taninabileceginin gérisinin savu-
nulmus olmasi gibi. Benzer bir anlamda, Cin felsefesinin,
Biri temel ald1g1 diizeye dek, daha sonra Eleatik felsefe ola-
rak ve Spinoza’min dizgesi olarak ortaya ¢ikan dizgelerle
aym oldugu ileri sarilmastir; yine, kendini soyut sayillarda
ve cizgilerde anlatug) icin, Cin felsefesinde Pisagoras’in ve
Hiristiyanlann ilkeleri gorilmustar. En yumusak yurekli
halklarda olugu gibi en yabanil olanlarda da bulunan yi-
gitlik, boyun egmez yureklilik 6rnekleri, yicegonillalik,
kendini kisitlama, kendini adama gibi 6zellikler bu ulus-
larda da en egitimli Hiristiyan Devletlerde oldugu kadar
ya da giderek onlardan daha yuksek bir diizeyde Térellik
ve Ahlakin vb. bulunabilecegi gérasina savunmak icin
yeterli goralmustir. Bu bakimdan insanlarin Tarihin ve
her tir kualtiran ilerlemesiyle daha iyi olup olmadiklari,
Ahlaklarinin yiikselmis olup olmadig gibi kuskulu bir soru
dogmustur; ¢anki Ahlak yalnizca 6znel niyet ve i¢goru
azerine, eylemde bulunan birinin hak olarak ya da sug
olarak, iyi ve kotii olarak gérdigu seyler Gizerine dayanur,
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kendinde ve kendi i¢in ya da gercek oldugu kabul edilen
tikel bir dinde hakl ve iyi ya da suc ve kotii sayilan seyler
uzerine degil.

Burada boyle bir irdeleme yolunun bicimciligini ve
yanilgisin aydinlatmayi ve yanhs Ahlak karsisinda gercek
Ahlak ilkelerini ya da daha dogrusu Térellik ilkelerini dog-
rulamay bir yana birakabiliriz. Ciinkii izerinde Diinya Ta-
rihinin devindigi zemin Ahlakin asil yerini onda buldugu
zeminden daha ytiksektir; Ahlakin zemini kisisel duygusal
yatkinlik, bireyin Duyuncu, kendine 6zgii Istenci ve ey-
lem yoludur; bunlarin salt kendilerini ilgilendiren deger,
sorumlu tutulabilirlik, 6dil ya da cezalan vardir. Tinin
kendinde ve kendi i¢in varolan son ereginin istedikleri ve
yerine getirdikleri, Kayranin yaptiklari yakuamluliklerin,
sorumlu tutulabilirli§in ve densizligin 6tesinde yatar; bu
sonuncular bireysellige Torelligi acisindan aittirler. Tinin
Ideasinin zorunlu kildig: seye térel belirlenim adina ve
boylelikle soylu bir egilim ile direnmis olanlar, ahlaksal de-
ger acisindan, suclan daha ytiksek bir diizende bu diizenin
istencini yerine getirmek icin araclara cevrilmis olanlar-
dan daha yiiksekte dururlar. Ama boyle devrimlerde ge-
nel olarak her iki parti de yalmzca ayni yikim ¢emberinin
icerisinde durur, ve boylelikle kendilerini hakh gérerek
ortaya atanlarin savunduklar sey yalnizca yasayan Tin tara-
findan ve Tanr tarafindan terkedilmis bi¢cimsel bir haktir.
Diinya Tarihinin bireyleri olan biiyiik insanlarin eylemle-
1i boylece yalnizca bilingsiz i¢ imlemlerinde degil, ama
dinyasal durus noktasindan da aklanmis gériinir. Ama
bu noktadan bakildiginda, ilgisiz ahlaksal istemler din-
ya-tarihsel eylemlerin ve yerine getirilmelerinin karsisina
¢ikarilmamalidir. Onlara karsi alcakgoniillulik, 1limhilik,
insan sevgisi ve iyilikseverlik gibi kisisel erdemler adina
yakanlar ytikseltiimemelidir. Diinya Tarihi genel olarak
Ahlakive icine Ahlak ve Politikaarasinda 6ylesine sik ileri
strilen ayrimin distiigi alani butiiniiyle bir yana biraka-
bilir, yalmzca yargidan kacinarak degil, — ciinki ilkeleri
ve eylemlerin onlarla zorunlu bagintilar1 daha simdiden
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kendileri icin birer yargidirlar—, ama bireyleri butiniyle
oyunun disinda birakarak ve sozlerini bile etimeksizin, ¢iin-
ka bildirmesi gereken sey uluslarin Tininin eylemleridir;
Tinin edimselligin dissal topraginda ustlendigi bireysel
sekillenmeler s6zctGgiin asil anlamindaki Tarih yazicihgina
birakilabilirler.

Aym blclmsclahk deha, siir ve giderek felsefeye bagh be-
lirsizlikler cevresinde de dolanp durur ve bunlan benzer
olarak her yerde bulur. Bunlar Derin Distincenin arin-
leridirler, ve 6zsel ayrnimlar1 6ne ¢ikanp gosteren evrensel-
liklerde igerigin gercek derinliklerine inmeksizin ustalikla
devinen bu etkinlik genel olarak Kultirdiir; bu bicimsel
birseydir, ¢inka ilgisi nasil olursa olsun igerigi bilesenle-
rine ayristirmaktan ve bunlar: disince-belirlenimlerinde
ve diisiince-sekillenmelerinde saptamaktan 6teye gecmez;
kendi icin bilincin nesnesi yapilmasi gerekli olan sey 6zgiir
evrensellik degildir. Diisincenin kendisi tizerine ve onun
bir gerecten yalillmis bicimleri Gzerine boyle bir biling
felsefedir ki, hi¢ kuskusuz varolusunun kosulunu kultarde
tasir; ama bu kosul varolan igerige aym zamanda evren-
sellik bicimini giydirmek ve béylece bu ikisini aynlamaz
bir yolda iyeliginde tutmaktir; bunlar éylesine siki sikiya
bagh tutulurlar ki, bir tasarimin bir tasarimlar ¢okluguna
¢oziimlenmesi yoluyla 6l¢iilemez bir varsilliga genisleti-
len boyle bir icerik hicbir diisince 6gesi kapsamayan salt
gorgiilicerik olarak ahmir. Ama kendi icinde somut, varsil
bir icerik olan bir nesneyi yalin bir tasarim (dunya, insan,
ya da Iskender ve Sezar gibi) yapmak ve tek bir s6zcik
ile belirtmek gibi, onu ¢6ziindirmek, onda kapsanan be-
lirlenimleri benzer olarak tasarimda yalitmak ve onlara
tikel adlar vermek de disincenin, ve dahasi1 Anlagin bir
edimidir. Ama simdi s6ylenmis olanlarla vesile olmus olan
gorusle bagint1 icinde su kadan agiga ¢ikacaktir ki, derin
distince Dehanin, Yetenegin, Sanatin, Bilimin evrensellik-
lerini uretirken, bi¢cimsel Kaltur tinsel sekillenmenin her
asamasinda yalnmizca biiyimekle ve daha acilmas bir cice-
ge ulasabilmekle kalmaz, ama bunu yapmak zorundadr,
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cunki boyle bir asama kendini bir Devlete gelistirmekte,
ve uygarhgin bu temeli Gizerinde Anlagin derin disince-
sine ve yasalarda oldugu gibi baska hersey acisindan da
evrensellik bi¢imlerine ilerlemektedir. Genel olarak Dev-
let yasaminda bicimsel Kiltirin zorunlugu ve boylelikle
Bilimlerin oldugu gibi bitiininde egitimli bir Siirin ve
Sanatin da dogusunun zorunlugu yatar. Bunun disinda,
plastik sanatlar adialtinda kapsanan sanatlar uygulaymmsal
yan acisindan bile insanlarin uygarlasmus bir birlikte yasa-
mini gerektirirler. Dissal gereksinimlere ve araglara ¢ok
az bagl olan ve dolaysiz varolus 6gesini, sesi gereci olarak
alan siir sanat1 giderek tiizel bir yasama dogru birlesmis
olmayan bir halkin kosullarinda bile bayuk géziapeklik
icinde ve gelismis anlatimla ortaya ¢ikar; ¢iinki dil, daha
once belirtildigi gibi, uygarlik oncesinde kendi icin daha
yuksek bir anlak kiltirine erisir.

Felsefe de Devlet yasaminda kendini gostermelidir, ¢iin-
ki bir igerigin kualtiran sorunu olmasim saglayan sey, yu-
karida deginildigi gibi, disinceye ait bicimdir, ve 1zca
bu bi¢imin kendisinin bilinci olan Felsefe diisinmenin
dastnialmesidir, boylelikle onun yapilari icin kendine
ozgugere¢ daha simdiden genel kiiltiirde hazirlanmustir.
Devletin kendisinin gelisiminde ka¢inilmaz olarak oyle
dénemler ortaya cikar ki, bunlar daha soylu dogalarin
ruhlarim Simdiden kacarak ideal bolgelere siginmaya ve
o kendi icinde bolinmiis edimsellikte bundan boyle yarar-
lanamadiklar1 kendi ile uyumu oralarda aramaya zorlarlar,
cunki o edimsellikte derin dustinen Anlak ulusun dinine,
yasalarina ve torelerine kendiliginden yerlesmis olan kut-
sal ve derin herseye saldirarak onlar soyut tanrisiz evren-
selliklere indirgemis ve buharlastirmistir; béyle donemler
yasandiginda, Distince distinen Us olmaya zorlanir ve
ugradig yikimdan kendi 6gesinde yeniden toparlanarak
cikmaya calisir.

Hi¢ kuskusuz tim diinya-tarihsel uluslarda siir sanati,
plastik sanatlar, bilim, giderek felsefe bile vardir, ama yal-
nizca genel olarak bicem ve yonelim degil, 6zellikle icerik
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degisiktir, ve bu icerik en yiiksek ayrimi, Ussallik ayrimin
ilgilendirir. Yiiksekte duran bir estetik elestiri icin gere-
ci, igerigin t6zsel yanimi bizim zevkimizin belirlememesi
gerektigini ileri sirmenin, giizel sanatin erek yaptig1 ve
liberal bir egilimin ve egitimli bir anligin dikkate almasi
ve ondan haz duymas: gereken seyin genel olarak giizel
bicim, dislemin bayiklagi ve bu tir seyleroldugunuileri
siirmenin bir yarar1 yoktur. Saghkli bir anlama yetisi béyle
soyutlamalara izin vermez ve sozii edilen tirde yapitlan
benimseyemez. Boylece Hint Epopelerini onlardaki bu-
lusculugun ve imgelem yetisinin biytkliga, imgelerin ve
duygularn diriligi ve anlatim guzelligi gibi bircok bicim-
sel 6zellik nedeniyle Homerik Epopeler ile aymi diizeye
koymay istesek bile, gene de icerigin sonsuz ayrim ve
boylelikle tozsel olan ve Usun ilgisine degen yan kahr ki,
bu saltik olarak Ozgiirlik kavraminin bilinci ve bunun
bireylerdeki anlatim ile ilgilidir. Yalmizca klasik bir Bicim
degil, ama klasik bir igerik de vardir, ve dahasi, sanat yapat-
larinda bicim ve icerik birbirine 6ylesine yakindan baghdir
ki, birincisi ancak ikincisinin klasik olmasi 6l¢isiinde kla-
sik olabilir. Diislemsel, kendini kendi icinde smirlamayan
icerik ile — ve ussal olan kendi icinde 6l¢iini ve hedefi
kapsayandir — bicim aym zamanda 6l¢listiz ve bicimsiz
ya da siradan ve kaba saba olur. Benzer olarak, degisik
felsefi 6gretilerin daha 6nce s6ziini ettigimiz karsilastir-
masinda 6nemli olan baslica nokta, yani Cin felsefesinin
ve Eleatik ve Spinozaci felsefelerin uciinde de bulunan
Birlik belirliligi, ve o Birligin soyut mu yoksa somut mu, ve
hi¢ kuskusuz kendi i¢inde Birlik — ki Tindir — noktasina
dek somut mu oldugu arasindaki ayrim g6zden kacirihr.
Ama o esitleme tam olarak yalnizca soyut birligi tamidigini
tanitlar, ve felsefe Gizerine yargida bulunurken, felsefenin
ilgisini neyin olusturdugu konusunda bilgisizdir.

Ama ayrica 6yle alanlar vardir ki, bir kaltirin t6zsel
iceriginin tiim tirliligh ortasinda aym kalrlar. S6zi edi-
len tarlalik disinen Usu ve Ozgirlagi ilgilendirir ki,
birincinin 6zbilincidir ve Distince ile bir kok tasir. Nasil
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hayvan degil ama yalnizca insan diistiniirse, yine 6yle yal-
nizca ve yalnizca onun Ozgiirligi vardur, ¢iinki distnir.
Bilinci sunu kapsar: Birey kendini Kisi olarak, es deyisle
tekilliginde kendi icinde evrensel olarak, tim tikel yete-
neklerin soyutlanmasi, ortadan kaldirilmasi olarak, boy-
lece kendi icinde sonsuz birsey olarak ayrimsar. Oyleyse
bu ayrimsamanin disinda yatan alanlar o t6zsel ayrimlarin
ortak zeminidir. Giderek Ozgiirliik bilinci ile ¢ok yakindan
bagh olan Ahlak bile o bilingte hentiz bulunmakta olan
eksiklige karsin ¢ok an olabilir, yeter ki yalmizca evrensel
odevleri ve haklan nesnel buyruklar olarak bildirsin, ya da
bicimsel yikseliste, duyusaldan ve tiim duyusal gidiler-
den vazgeciste, salt olumsuz birsey olarak durup kalabilsin.
Cin Ahlaki, Avrupalilarin onunla ve Konfi¢yus'un yazilan
ile tamsmalarindan bu yana, essizliginden 6tiGra Hiristiyan
Ahlak ile tanisik olanlardan ¢ok biiyiik bir 6vgii ve dikkate
deger bir ilgi gormiistiir. Benzer olarak Hint dininin ve
siirinin (ki gene de bunlarin basina ‘yiiksek’ sifat1 eklen-
melidir) ve 6zellikle felsefesinin duyusalin ortadan kaldi-
rilmasi ve gozden ¢gikarilmasi Gizerine anlatimlarinda ve
istemlerinde bir yiicelik bulundugu kabul edilmistir. Gene
de bu her iki ulusun da Ozgiirliik Kavraminin 6zsel bilin-
cinden biitiiniyle yoksun olduklar soylenmelidir. Cinliler
icin onlarin ahlaksal yasalar1 da tipki doga yasalar: gibi
dissal pozisf buyruklardir, zora dayal haklar ve zora dayah
odevler ya da birbirlerine kars: incelik kurallaridir. Toz-
sel Us-belirlenimlerinin torel egilimler olmasinin biricik
yolu olan Ozgiirliik eksiktir; Ahlak bir Devletsorunudurve
hukimet memurlari ve mahkemeler tarafindan ele alinir.
Ahlak tizerine incelemeleri, ki yasa kitaplar degildirler
ve hi¢ kuskusuz 6znel istence ve egilime seslenirler, tipki
Stoacilanin ahlaksal yazilan gibi, mutluluk hedefi i¢in zo-
runlu olan bir buyruklar dizisi olarak yazilmislardir, 6yle
ki onlara onay vermek, onlara uymak ya da uymamak
ozence birakilmis goriniir; bu arada soyut bir 6znenin,
bilgenin tasarimi, Cinliler arasinda da tipki Stoac1 ahlak-
¢ilar durumunda oldugu gibi boyle 6gretilerin dorugunu
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olusturur. Yine, Hintlilerin duyusalliktan, isteklerden ve
dinyasal ilgilerden vazge¢me ogretilerinde hedef ve erck
olumlu torel Ozgiirlik degil, ama bilincin yokluga, tinsel
ve giderek fiziksel dirimsizliktir.

Belirli olarak tanimamiz gereken sey bir hallhn soswmt
Tinidir, ve Tin olduguna goére ancak tinsel alarak, ancak
disance yoluyla kavranabilir. Yalnizca o bir halkin tim
edim ve egilirﬁlerinde kendini 6ne cikarandir, kendini
edimsellesmesine, kendinden haz duymaya ve kendini
kavramaya verendir; ¢iinkil ilgisi kendi kendini iiretmede
ozeklenir. Ama Tin icin en yiiksek olan sey kendini bilmek,
yalmzca kendi kendisinin sezgisine degil, ama dusince-
sine ulasmaktir. Bunu yerine getirmelidir ve getirir de;
ama bu yerine getiris aym zamanda onun yitip gidisi ve
bir baska Tinin, bir baska diinya-tarihsel ulusun, Dinya
Tarihinde bir baska ¢iginn ortaya ¢ikisidir. Bu gecis ve bag-
lanu bizi Biitiiniin baglantisina, genel olarak Diinya Tarihi
Kavramina gétirur, ki simdi daha yakindan irdelememiz
ve bir tasarimim vermemiz gereken budur.

Buna gire, Diinya Tarihi, bildigimiz gibi, genel olarak Tinin
Zamanda agrmamaduy, tipks Ideanam Doga olarak kendini Uzayda
agndirmas gibi.

Simdi, eger genel olarak Diinya Tarihine bir goz atarsak,
degisimlerin ve eylemlerin, dinginliksiz bir ardisiklik icin-
deki halklarin, devletlerin, bireylerin sonsuz ¢okluktaki
sekillenmelerinin muazzam bir tablosunu gériiriiz. Insa-
nin yuregine girebilen ve onu ilgilendirebilen hersey, iyi,
giizel ve biiyiik olana iliskin tiim duygular ortaya ¢ikarilr,
her yerde tamdigimiz, onlara ulasmay: diledigimiz erekler
kabul edilir, yasama gecirilir; onlar icin umut ve korku
duyanz. Tam bu olaylarda ve olumsalliklarda insanlarm
eylemlerinin ve ¢ektikleri acilarin 6ne ¢iktigim goririz,
her yerde ‘bizim olan1’ ve bu nedenle her yerde ondan
yana ya da ona karsi olan gikarimizin egilimini gérariz. Bu
kimi zaman giizellik, 6zgurlik ve varsillik yoluyla, kimi za-
man giderek erdemsizligin bile kendini anlamh kilmasim
saglayan enerji yoluyla ¢ekicidir. Kimi zaman evrensel bir
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cikarin daha genis bir kitlesinin agir agir ilerledigini, ve
daha sonra kicik sorunlann sonsuz bir karmasasi ugru-
na gozden cikanldigini ve atomlanna sacildigini goriiriz;
sonra yine cok buyik bir kuvvetin harcanmasiyla kigik
birseyin ortaya cikanldigini, 6nemsiz gérinen birseyden
muazzam birseyin dogdugunu — her yerde bizi kendi ilgi
alanina ¢eken olaylann en renkli kalabaligin, ve biri yitip
gidince yerini hemen bir baskasinin aldigin1 gorariz.
Kendini ilkin bir siire icin varolan ve sonra yiten birey-
lerin ve halklann bu dinginliksiz degis tokusunda sunan
evrensel diisiince ya da kategori genel olarak Degisimdir.
Eski bir gérkemin yikintilanina bir bakis bizi bu Degisimi
olumsuz yaninda daha yakindan anlamaya gotarir. Hangi
gezgin Kartaca’'mn, Palmyra’nin, Persepolis’in, Roma’nin
yikintilan arasinda imparatorluklann ve insanlann gecici-
likleri Gizerine distncelere dalmaya, bir zamanlann giclia
ve varsil bir yasamu icin hiiziin duymaya gotirilmez? — bir
hiizin ki, kisisel yitikler Gizerinde ve birinin kendi erekle-
rinin geciciligi izerinde oyalanmaz, ama insanligih gor-
kemli ve kiiltirli bir yasam biciminin yitisi izerine yansiz
bir izintadir. — Ama Degisim ile bagh olan en yakin
belirlenim Yitip Gidis olan Degisimin ayn1 zamanda yeni
bir yasamin Ortaya Cikisi oldugu, yasamdan 6liimiin, ama
6limden yasamin dogdugudur. Bu Dogulularn kavramis
olduklan buyik bir diistincedir ve belki de onlann meta-
fiziginde en yiksek olandir. Ruhlarin gécii tasariminda
o disiince bireysel olanla bagint1 icinde kapsanir; ama
daha yaygin olarak bilinen imge Anka imgesidir; bu bir
doga yasamidir ki, sonsuza dek kendi icin kendi cenaze
atesini hazirlar, kendini onda yokeder, ve boylece kiille-
rinden sonsuza dek yeni, geng, din¢ yasam dogar. Ama
buimge yalmzca Asyatiktir, Doguya 6zgiidur, Batiya degil.
Varolusunun kabugunu tiiketen Tin yalnizca bir baska ka-
buga gecmekle kalmaz, ne de 6nceki seklinin killerinden
genclesmis olarak ayaga kalkar; tersine, ylikselmis, yiicel-
mis, daha an bir Tin olarak dogar. Hi¢ kuskusuz kendine
kars: ortaya cikar, varolusunu yokeder, ama onu yok eder-
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ken onu yeni bir sekle dogru isler, ve onun kiltiiri olan
sey gere¢ olur ve onun uzerindeki ¢alismasi onu yeni bir
kualtare yukseltir.

Eger Tini bu yana gore irdelersek, Degisimlerinin yal-
nizca genglesmis olarak gecisler, e.d. aymi sekle geri doniis-
ler degil, amatersine kendi kendisini islemeler oldugunu
ve bunlaryoluyla gereci kendi ¢abalar icin ¢ogaltugini an-
larsak, o zaman bircok yanda ve yonde kendini denedigini,
dolastugim ve tikenmez bir tirlaligin icinde isteklerini
doyurdugunu goriiriiz, cinki ona doyum vermis olan her
bir yaratisi onun icin yeniden gerec olarak ve islenmesi
icin yeni bir istem olarak karsisina ¢ikar. Salt Degisimin
soyut dusincesi kuvvetlerini dolulugunun tim yanlarinda
sergileyen, gelistiren ve egiten Tinin diisincesine donusur.
Kendi icinde hangi kuwvetlere iye oldugunu arunlerinin
ve olusumlarinin tarlaliganden 6greniriz. Etkinliginin
bu hazzinda yalmizca kendi kendisi ile ilgilenir. I¢ ve dis
doga kosullan ile karismis olarak, hi¢ kuskusuz bunlarda
yalnizca direng ve engel ile karsilasmakla kalmayacak, ama
sik sik ¢cabalariin onlar tarafindan bosa gikarildigim ve
sik sk Doga ya da kendisi tarafindan icine dasaraldagi
kansikliklarin ortasinda oldugunu gorecektir. Ama bu
yolda gorevini ve islevini yerine getirmede yitip gider ve
bununla bile kendini tinsel etkinlik olarak tanitlamis olma
gorunisini verir.

Tin 6zsel olarak eylemdir, kendini kendinde ne ise o yapar
— kendi edimi, kendi yapiti. Bdylece kendine nesne olur, bir
belirli-Varlik olarak kendini 6nune ahr. Bir ulusun Tini
icin de bu boyledir: O belirli bir Tindir, kendine varolan
bir dinya kurar ki, onun dininde, Kiltinde, goreneklerin-
de, anayasasinda ve politik yasalarinda, diizenlemelerinin
bitan bir alam icinde, olaylarinda ve eylemlerinde varolur
vesirer. Bu onun yapitidir — bu tikel Ulus odur. Edimleri
ne ise, Uluslar onlardir. Her Ingiliz soyle diyecektir: ‘Biz-
ler Okyanusu asanlar ve diinya tecimini elinde tutanlanz;
Dogu Hint Adalan ve varsilliklar: bize aittir, Parlamento-
muz, jurilerimiz vb. vardir.” — Bireyin o Tin ile iliskisi bu
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tozsel varligr kendinin edinmesi, bunun onun karakteri
ve becerisi olmasi, béylelikle kendisinin birsey olmasidir.
Cinkid Ulusunun varhigim kendini ona katmas: gereken
daha simdiden hazir, saglam bir diinya olarak 6niinde bu-
lur. Oyleyse Ulusun Tini bu kendi yapitinda, kendi diinya-
sinda hazzim bulur ve doyumludur.

Ulus toreldir, erdemlidir, kuwetlidir — istedigini ortaya
cikarirken; ve nesnellestirme emeginde yapitini dis sidde-
te kars1 savunur. Kendinde, 6znel olarak, i¢ ereginde ve
oziinde ne oldugu ile edimsel olarak ne oldugu arasinda-
ki ayrin kaldirilir; kendisi iledir, kendini nesnel olarak
6nuande bulur. Ama bununla Tinin bu etkinligi bundan
boyle gereksiz olur, istedigini elde etmistir. Ulus heniiz
savasta ve barista, icte ve dista ¢cok sey yapabilir, ama bir
bakima dirimli tézsel ruhun kendisi bundan béyle etkin-
likte degildir. Temel, en yuksek ilgisi bu nedenle yasam-
dan yitmistir; ¢inku ilgi ancak karsithgin oldugu yerde
bulunur. Ulus tipki olgunluktan yashihga gecen bigey gibi
kendinden hosnutluk icinde, tam olarak istemis ve eri-
sebilmis oldugu gibi olmanin doyumu icinde yasamay:
sardurur. imgelemi bu durumun 6tesine uzansa da, eger
edimsellik kendini ¢abalarina elverisli olarak sunmuyorsa
o6zlemlerinden vazgecmis ve ereklerini 6nindeki duruma
sinirlamistir. Bu aliskanlik yasami (saat kurulmustur ve
kendiliginden ilerlemektedir) dogal 6limi getiren sey-
dir. Aliskanhik karsithksiz bir edimdir ki, onun icin geriye
kalan sey yalmizca bicimsel bir siiredir; onda bundan béyle
eregin dolulugunu ve derinligini s6z konusu etmek gerek-
sizdir; bir bakima dissal, duyusal bir varolustur ki, bundan
boyle kendini bir davada derinlestirmez. Bireyler boyle
olir, Uluslar dogal bir 6liimi boyle bulur; ve bu ikinciler
strseler de, bu ilgisini yitirmis dirimsiz bir varolustur ki,
kurumlarina gereksinimi yoktur, ¢iinki onlar i¢in duyulan
gereksinim doyurulmustur; politik bir higlik ve bikkinlik
egemendir. Gergekten evrensel bir ilgi ortaya ¢ikacaksa,
bir Ulusun Tini yeni birsey istemeye ge¢cmelidir — ama bu
yeni sey nereden gelecektir? Bu kendisinin daha yiiksek,
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daha evrensel bir tasarimy, ilkesinin 6tesine gecmislik de-
mek olacaktir — ama tam bu yolla daha 6te belirlenmis
bir ilke, daha yeni bir Tin olacaktir.

Boyle yeni bir ilke tamamlanisina ve edimsellesmesine
ulasmus bir ulusun Tinine hi¢ kuskusuz girer. Bu Tin salt
dogal bir 6liinle 6lmez, ¢iinkil o yalmizca tekil bir birey
degil, ama tinsel, evrensel yasamdir; onun durumunda
dogal 6liim dahacok kendi kendisi yoluyla 6liim olarak
goriniir. Bunun tekil, dogal bireyin 6liimiinden ayn olma-
simin nedeni ulus Tininin bir Cins olarak varolmasi, buna
gore olumsuzunun onun kendi i¢inde, onun evrenselli-
ginde varolusa ¢ikmasidir. Bir ulus siddete dayal 6liimle
ancak kendi i¢inde dogal olarak 6lmiisse 6lebilir, 6rnegin
Alman imparatorluk Kentleri, Alman imparatorluk Ana-
yasasi gibi.

Evrensel Tin genel olarak salt dogal 6limle 6lmez, yal-
nizca yasaminin aliskanhgi icinde gogiip gitrnez; tersine,
Diinya Tarihine ait bir Ulus Tini oldugu siirece, yapitinin
ne oldugunu bilmeye ve kendini diisinmeye ulasir. Bu Tin
genel olarak ancak temel 6gesinde, temel ereginde evren-
sel bir ilkenin yatmas: 6l¢iisiinde, ancak bdyle bir Tinin
arettigi bir yapat, torel, politik bir 6rgiit olmas: 6l¢isin-
de dunya-tarihseldir. Uluslar eyleme iten sey istekler ise,
boyle eylemler iz birakmadan gecip giderler; ya da izleri
dahacok yikim ve yokolustur. Boylece ilkin Kronos, Zaman
egemendi — Altin Cag, térel yapitlar olmaksizin; ve tre-
tilmis olan sey, bu Zamanin ¢ocuklari, onun tarafindan
yendiler. ilkin kafasindan Minerva'nin dogdugu ve cevre-
sine Miizlerin yanisira Apollon’un da ait oldugu Jupiter
Zamana boyun egdirdi ve onun kabahatine bir sinir ¢ekti.
O politik tanridir ki, torel bir yapiti, Devleti tiretmistir.

Bir yapitin 6gesinin kendisinde evrensellik belirlenimi,
disince belirlenimi kapsanir; disiince olmaksizin hicbir
nesnelligi yoktur; dusiince temeldir. Bir Ulusun kultara-
niin en yiksek noktasi yasaminin ve durumunun disun-
cesini, yasalarinin, hak ve torelliginin bilimini kavrama
noktasidir; ¢iinkii bu birlikte onda Tinin kendi kendisi
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ile olabilecegi en i¢ birlik yatar. Yapitinda 6nemli olan
sey kendini kendine nesne yapmasidir; ama Tin kendine
o6zselligi icinde ancak kendini diisiinirken nesne olur.

Oyleyse bu noktada Tin ilkelerini, eylemlerinin evren-
selini bilir. Ama bu dustince yapity, evrensel olmakla, aym
zamanda bicime goére edimsel yapittan ve bu yapit1 ortaya
cikaran etker yasamdan ayndir. Simdi, reel bir belirli-Var-
Ik ve ideal bir belirli-Varhk vardir. Eger Yunanhlarin ne ol-
mus olduklarinin genel bir tasarimini ve diisiincesini elde
etmek istersek, o zaman bunu Sofokles ve Aristofanes’te,
Thukydides ve Platon’da buluruz. Bu bireylerde Yunan
Tini kendini tasarimda ve dustincede kavramistir. Bu en
derin doyumdur; ama aym1 zamanda idealdir ve reel et-
kerlikten ayridir.

Bu nedenle zorunlu olarak béyle bir zamanda bir ulu-
sun erdem tasariminda doyum buldugunu, ve erdem tuze-
rine bos konusmanin bir yandan kendini edimsel erdemin
yanma, ama 6te yandan onun edimselliginin yerine de
koydugunu goéririz. Ama yalin, evrensel distince, evren-
sel oldugu icin, tikel olan1 ve dusiincesiz olan1 — inang,
guven, tore — kendi Gizerine ve dolaysizhg Gizerine diisiin-
meye yéneltmeyi bilir ve onu igerige gore kisitlanmishg:
icinde gosterir, ¢iinkii bir yandan édevleri yadsimanin
zeminlerini verirken, 6te yandan genel olarak zeminlere
iliskin ve evrensel dustinceler ile baglantiya iliskin sorgu-
lamalar yapar ve bu baglantiyr bulamayarak genel olarak
odevi saglam temelden yoksun olmakla su¢lamaya ¢alisir.

Ayni zamanda bireylerin birbirlerinden ve Biitiinden
yalitilmalan, saldirgan bencillikleri ve kibirleri, kendi ¢1-
karlariin pesinde olmalar: ve onlar: Biitliniin pahasina
doyurmalari kendini gosterir; baska bir deyisle, o kendini
yalhitan I¢ varlik bigimde de 6znelliktir — insanlarin simr
tanimaz tutkularinda ve kendi ¢ikarlarinda yatan bencillik
ve bozulma.

Boylece Zeus'un, kendi i¢inde saglam birsey kurarak
Zamann yiyiciligine bir sinir getiren ve bu gecicilige bir
son veren Zeus'un ve soyunun kendisi de yenildiler, ve
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dahas: iretenin kendisi, yani distncenin, bilginin, uslam-
lamanin, i¢cg6riiniin, zeminlerden i¢goriiniin ve zeminler
icin istemin ilkesi tarafindan yenildiler.

Zaman duyusaldaki olumsuzdur: Disiince de ayni olum-
suzluktur, ama en ic, sonsuz bicimin kendisidir, ki bu ne-
denle varolan hersey onda ¢6zunir — ilk olarak sonlu
varlik, belirli sekil; ama genel olarak varolan sey nesnel
birsey olarak belirlenmistir, bu nedenle verili, dolaysiz,
yetke olarak gorinir, ve ya icerige gore sonlu ve sinirh
olarak ya da diustnen 6zne i¢in sinir ve onun kendi igine
sonsuz yansimasi olarak vardr.

Ama ilk olarak belirtilmesi gereken sey 6liimden orta-
ya c¢ikan yasamin kendisinin nasil yalnizca yine tekil bir
yasam oldugudur, ve eger Cinsi bu degismedeki tozsel
yan olarak goriirsek, o zaman tekil olanin yitisinin nasil
Cinsin yeniden tekillige bir dismesi oldugudur. Cinsin
sakinimi 6yleyse yalnizca aym varolus yolunun bicimdes
biryinelemesidir. Dahasi, bilginin, varhgin distncede ay-
rimsanisinin nasil bir yandan saklayan ve 6te yandan yiik-
selten [verkldren] bir ilkede yeni bir seklin, hi¢ kuskusuz
daha yiksek bir seklin kaynagi ve dogum yeri oldugunu
belirtmeliyiz. Ctinki Diisiince Evrenseldir, 6lmeyen, kendi
kendisine 6zdes kalan Cinstir. Tinin belirli sekli yalnizca
Zamanda dogal yollarla gecip gitmez, tersine 6zbilincin
kendiliginden isleyen, kendinin bilincindeki etkinliginde
ortadan kaldinhr. Bu ortadan kaldirma distincenin etkin-
ligi oldugu icin, aym1 zamanda saklama ve yiikseltmedir
[ Verkidren]. — Boylelikle Tin bir yandan o olan seyin olgu-
salhigin, kalicihgini ortadan kaldirirken, ayni zamanda salt
oolmus olan seyin Oziing, Dusuncesini, Evrenselini kazanir.
Tlkesi bundan boyle o olmus olan bu dolaysiz igerik ve erek
degil, ama o icerigin ve eregin 6zudur.

Oyleyse bu sarecin sonucu Tinin, kendini nesnellesti-
rirken ve bu kendi varhgim dasinirken, bir yandan varl-
g belirliligini yoketmesi, 6te yandan onun evrenselini
kavramasi, ve bu yollailkesine yeni bir belirlenim vermesi-
dir. Boylelikle bu Ulus Tininin tozsel belirliligi baskalastir-
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Iir, e.d. ilkesi bir baska ve bunun da 6tesinde daha yiiksek
ilkeye gecmis olur.

Tarihi ayrimsamada ve kavramada en 6nemli sey bu ge-
cisin disiincesini tasimak ve tammakur. Bir birey degisik
egitim basamaklarinin icinden Bir olarak gecer ve aym
birey olarak kalir; Tininin evrensel asamasi olan asamaya
dek bir Ulus da. Bu noktada baskalasimin i¢ zorunlugu,
kavramsal zorunlugu yatar. Bu Tarihin felsefi aynmsams:-
nin ruhudur, onda birincil 6nemdeki yandir.

Tin ozsel olarak etkinliginin sonucudur: Etkinligi do-
laysizhigin otesine gecis, onun olumsuzlanmas ve ken-
di icine geri donistir. Onu tohumla karsilastirabiliriz;
cunki bitki onunla baslar, ve gene de o bitkinin biitiin
yasaminin sonucudur. Ama yasamin gii¢siizligi kendini
baslayanin ve sonu¢ olanin birbiri disina diismelerinde
gosterir. Bireylerin ve Uluslarin yasami da béyledir. Bir
Ulusun yasami bir meyvay: olgunluga erdirir; ¢iink etkin-
ligi ilkesini yerine getirmeye yoneliktir. Ama bu meyva onu
dogurmus ve olgunlastirmis olan Ulusun kucagina geri
diismez; tersine, onun icin aci bir icki olur. O aci icecegi
elinden birakamaz, ¢iinkid ona sonsuz bir susuzluk duyar,
ama ickinin tadi1 onun yokedilisi, gene de aym1 zamanda
yeni bir ilkenin dogusudur.

Builerlemenin son Eregini yukarida agikladik. Her biri
dizinin zorunlu bir basamaginda olan Ulus Tinlerinin ilke-
lerinin kendileri yalmzca tek bir evrensel Tinin kipilandir
ki, onlar yoluyla bu Tin kendini Tarihte kendini kavrayan
bir Biitiinliige yikselsr ve tamamlar.—

Boyle yalmizca Tinin Ideas: ile ilgilenirken, ve Winya
Tarihinde herseyi yalnizca onun géringusi olarak alirken,
ne denli biiyiik olursa olsun Gec¢misin i¢inden geciste ilgi-
miz yalmzca Simdiki iledir; ¢iinki Felsefe, Gercek olanla
ugrastig1 icin, ilgisi yalnizca bengi Simdiki iledir. Onun
igin hicbirsey Gegmiste yitmis degildir, ¢iinki Idea simdidedir,
Tin olimsiizdair; e.d. ge¢mis degil, gelecek de degil, ama 6zsel
olarak Simdidir. Bununla Tinin simdiki seklinin tiim 6nceki
asamalar kendi icinde kavradig1 da s6ylenmis olur. Bunlar
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kendilerini hi¢ kuskusuzbagimsiz olarak ve ardisik olarak
gelissirmislerdir; ama Tin ne ise kendinde her zaman o
olmustur ve aynin yalmzca bu ‘Kendinde’nin gelisimidir.
Simdideki Tinin yasami bir asamalar dongusudur ki, ki
bunlar bir yandan heniiz birbirlerinin yanisira kaha go-
runtirken, yalmzca bir baska yandan gec¢mis olarak gorii-
nirler. Tin arkada birakmis gorandaga kipilar: simdiki
derinliginde tasir. —

Dunya Tarihinin Cografi Temeli

Torel Biitiiniin evrenselligine ve onun eylemde bulunan
tekil bireyselligine karsi1 Ulus Tininin doga bagintisi dissal
birsey olarak goriiliir; ama onu tizerinde Tinin devindigi
toprak olarak gdrmek zorunda oldugumuz dizeye dek, 6z-
sel olarak ve zorunlu olarak bir temeldir. Diinya Tarihinde
Tinin Ideasinin edimsellikte dissal sekillerin bir dizisi ola-
rak gorundiigi, ve bunlardan her birinin kendini edimsel
varolusu icindeki bir Ulus olarak bildirdigi 6nestirimun-
den basladik. Ama bu varolus yani, dogal varlik kipinde,
Uzaya oldugu gibi Zamana da duser, ve her diinya-tarih-
sel Ulusun kendinde tasidig tikel ilke onu aym zamanda
doga belirliligi olarak kendi i¢inde tasir. Kendini bu dogal-
hk kipinde giydirmis olan Tin sikel sekillenmelerini birbiri
disina diismeye birakir, ¢iinkii birbiri disindalik dogalhgin
bi¢imidir. Bu doga ayrimlari simdi ilkin tikel olanaklar
olarak gorialmelidir ki, Tin onlardan ortaya ¢ikar, ve cog-
rafi temel de onlarin arasindadir. $imdj, ilgilendigimiz sey
dissal bir yer olarak doldurulan toprag: tamimak degildir;
tersine, tam olarak boyle bir topragin cocugu olan halkin
sip ve karakteri ile siki sikiya bagh olarak yerin doga sipidir.
Bu karakter uluslarin Diinya Tarihinde ortaya cikislarinin
ve onda konum ve yer almalarmin tar ve tarzindan baska
birsey degildir. — Doganin ne cok fazla yiiksek, ne de
cok fazla diisiik gorilmesi gerekir; Iyonya’nin yumusak
gokyuza hi¢ kuskusuz Homeros siirlerinin cekiciligine ¢ok
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sey katmustir, ve gene de kendi basina Homeros’u tiretmek
icin yeterli degildir; ne de onlar1 her zaman uretebilir;
Tirklerin egemenligi altinda hi¢bir ozan dogmamustir.

Buradadikkatimizi ilk olarak Diinya Tarihinin devimin-
den kesin olarak dislanacak olan dogalliklara gevirecegiz:
Dondurucu ve yakici kusaklar diinya-tarihsel uluslarin yeri
olamaz. Clinkid uyanmakta olan biling baslangicta yalmzca
Dogadadir, ve onun her gelisimi Tinin dogal dolaysizhga
kars: kendi i¢ine yansimasidir. Bu ayrilmada Doga kipisi
Oyleyse kipilardan biri olarak durur; insanin kendi i¢inde
bir Ozglirligi ondan kazanabilecegi ilk durus noktasidir,
ve bu kurtulus dogal gtigler tarafindan zorlastirilmamah-
dir. Doga Tinin karsisina bir nicel birsey olarak ¢ikar ki,
bunun gici kendini salt kendi basina herseyden giicli
olarak koyacak denli biiyiik olmamaldir. En u¢ kusaklarda
insan herhangi bir 6zgiir devime ulasamaz, soguk ve sicak
burada Tine kendi i¢in bir diinya kurma iznini vermeye-
cek denli gichidiir. Aristoteles daha o zamanlar ‘Zorlay-
a1 gereksinimler doyuruldugunda insan evrensel ve daha
yliksek olana déner’ demisti. Ama o ug kusaklarda boyle
bir zorlama hi¢bir zaman sona eremez ve hi¢bir zaman
giderilemez, insan siirekli olarak dikkatini Dogaya, gii-
nesin parlayan 1sinlarina ve dondurucu soguga ¢evirmek
zorunda kalr. Diinya Tarihi i¢in gercek oyun sahnesi bu
nedenle 1iman kusaktir, ve dahas1 onunkuzey boliimiidiir,
¢lnki yeryizi burada kendini kitalar biciminde sunar ve
bu boélgenin Yunanlhlarin dedikleri gibi genis bir gogsii
vardir. Buna karsi giineyde kendini béler ve birbiri disina
diisen gesitlidoruklaradagilir. Ayni kip1 kendini Doganin
trinlerinde de gosterir. Kuzeyin hayvan ve bitkilerinin or-
tak ozellikleri olan birgok cinsi bulunur; karanin kendini
doruklara boldigi giineyde ise Doga sekilleri de kendi-
lerini birbirlerine kars: bireysellestirirler.

Diinya Eski ve Yeni olarak boliniir, ve hi¢ kuskusuz
Yeni Diinya adi Amerika’nin ve Avustralya’nin bizim ta-
rafimizdan ancak yakin zamanlarda bilinmis olmasindan
gelir. Ama dinyamin bu béliimleri yalmzca goreli olarak
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yeni degil, genel olarak biitiin fiziksel ve tinsel olusumlan
acisindan yenidir. Cografi olarak eski ¢aglara ait olmalan
bizi buradailgilendirmez. Yeni Diinyaya dinyanin yaratihs:
sirasinda denizden Eski Diinya ile aym zamanda yiikselmis
olma onurunu yadsimayacagim. Gene de Giiney Amerika
ve Asya arasindaki Adalar Denizi fiziksel bir hamlik goste-
rir; adalann %})ﬁyﬁk boliimi 6yle olusmustur ki, bir bakima
yalmzcadipsiz derinliklerden yukari firlayan ve geg bir olu-
sum karakterini tasiyan kayalar Gzerindeki bir toprak or-
tisi gibidirler. Yeni Hollanda daha az cografi hamlik gos-
termez; cinki burada Ingilizlerin yerlesim noktalanindan
karanin iclerine dogru gidildik¢e ¢ok biiyik nehirler or-
taya cikar ki, heniiz kendilerine birer yatak acacak dizeye
dek gelismemislerdir ve kendilerini batakliklara gomerler.
Amerika ve kaltira hakkinda, ozellikle Meksika ve Peru
kiltirleri hakkinda elimizde bilgiler vardir; ama bu bilgi
bu kiltiran bitaniyle dogal bir kiltir oldugundan ve
Tin ona yaklasir yaklasmaz kendini yoketmek zorunda kal-
digindan daha 6teye gitmez. Amerika kendini her zaman
fiziksel olarak ve tinsel olarak giigsiiz gostermistir ve oyle
gostermeyi sirdirmektedir. Ciinkii yerliler, Avrupahlar
Amerika’ya ¢iktiktan sonra, Avrupalilarin etkinliginin solu-
gu karsisinda asamal olarak yittiler. Kuzey Amerika Ozgiir
Devletleri'nde tiim yurttaslar Avrupa kokenlidir ve eski
yerliler onlarla karisamamis ve geri itilmislerdir. Yerliler
hi¢ kuskusuz Avrupahlardan kimi sanatlar1 almuslardir, ve
aldiklar: seyler arasinda tizerlerinde yokedici bir etki yap-
mis olan sert ickiler de vardir. Gineyde yerlilere ¢cok daha
biyiik bir siddetle davranild, ve dayanacak denli gicli
olmadiklar: agir islere zorlandilar. Bir Kreoleye, giderek
bir Avrupaliya karsi yumusaklik ve i¢ durtiilerden yoksun-
luk, alcakgonillilik ve boynu egiklik oradaki Amerikan
yerlilerinin bashca karakteridir, ve Avrupahlann onlarda
bir 6z-duygu yaratabilmeleri i¢in uzun birzamanin ge¢cme-
si gerekecektir. Bu bireylerin her bakimdan, giderek bii-
yuklik acisindan bile gerilikleri herkesin bildigi birseydir;
yalnizca Patagonya’nin en gineyindeki kabilelerde giiclii
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yapih insanlar vardir, ama bunlar da heniiz tam bir dogal
hamlik ve yabanillik durumundadirlar. Yerlileri Avrupa
kultarane ve torelerine alisirmayi isteyen Jesuitler ve Ka-
tolik dinadamlan (bilindigi gibi Paraguay'da bir devlet ve
Meksika ve Kalifornia’da manastirlar kurmuslardir), ara-
larinda kalmaya baslams ve ellerine, tipki kii¢iik ¢ocuklar
icin yapildig gibi, gliniin islerini yazip vermislerdi; yerliler
ne denli tembel olsalar da, Babalarin yetkesi alunda onlar1
yerine geirdiler. Bu yonergeler (gece yansi ¢alan bir canin
onlara evlilik 6devlerini animsatinasi bile gerekimisti) ilkin
bitiniyle dogru olarak gereksinimlerin uyandirilmasi-
na, genel olarak insan etkinliginin gidilerine yonelikti.
Amerikan yerlilerinin zayif yapilar: giiclii bedenleri ile
Negrolan gereken emegi saglamalari i¢in Amerika'ya ge-
tirmenin bashca nedenlerinden biriydi; ¢inkii Negrolar
Avrupa kiltirine kars1 yerlilerden daha ahcidirlar ve bir
Ingiliz gezgin Negrolann nasil becerikli din adamlan, dok-
torlar vb. olduklarinin 6rneklerini anlatrms (kinakiganin
kullanimini ilk bulan bir Negro olmustur), bu arada kafa-
sin1 okuyup 6grenme noktasina dek getirmeyi basardigini
bildigi tek yerlinin ise ickiye asin daskanliik nedeniyle
kisa bir siire icinde 6ldigini anlatrmistir. Amerikan insa-
ninin dogal zayiflig1 genel olarak saglam bir giicii ortaya
cikaracak olan araglarin, yani atlarin ve demirin eksikligi
ile birlikte gitmis, dahas1 Amerikallara 6zellikle bunlar
aracihiiyla boyun egdirilmistir.

Simdi, kokensel halklar yitmis ya da hemen hemen
yitmek tGizere olduklari i¢in, buraya etkin niifus cogun-
lukla Avrupa’dan gelmektedir, ve Amerika’da olan
sey Avrupa’dan dogan seydir. Avrupa artik nifusunu
Amerika’ya atmistir, tipki loncalarin egemen oldugu ve
kemiklesmis bir yap1 kazandig: eski imparatorluk Kent-
lerinden bir¢ok insanin boyle bir zorlamanin bulunma-
dig1 ve vergi yikiiniin ¢ok agir olmadig: baska kentlere
ka¢mis olmalar1 gibi. Hamburg’un yaninda Altona,
Frankfurt'un yaninda Offenbach, Niirnberg’in yaninda
Firth, Cenevre’nin yaninda Carouge boyle dogmuslardir.
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Kuzey Amerika ve Avrupa arasindaki iliski benzedir. Bir-
cok Ingiliz agir yikimlaliiklerin ve vergilerin olmadig
ve Avrupa aletlerinin ve Avrupa becerisinin birikiminin
heniiz ekilmemis biiyiik topraklardan birseyler kazandi-
rabilecegi yerlere yerlesmistir. Gergekten de bu gog bir-
¢ok tstiinliik sunar, ¢iinkii gogmenler yurtlarinda onlara
engel olabilerj pekcok seyden siyrilmis ve Avrupali olma
6z-duygusunun ve becerilerinin hazinelerini yanlarinda
getirmislerdir; coskuyla calismak isteyenler ve Avrupa’da
buna kaynak bulamayanlar i¢cin Amerika’da hi¢ kuskusuz
bir eylem alam acilmistir.

Amerika bilindigi gibi iki bolime ayrilir ve bunlar bir
kistak tarafindan birlessirilseler de, bu aralarinda bir bag-
lanti kurmamistir. Tersine, bu iki parca birbirlerinden
keskin olarak aynidirlar. — Kuzey Amerika bize ilk olarak
dogu kiyilar1 boyunca uzanan genis bir kiy1 bolgesi gosterir
ki, arkasinda dag siralam — Mavi Daglar ya da Appalas
Daglan —, ve kuzeyde ise Allegheny Daglan uzanr. Bun-
lardan dogan irmaklar kiy1 topraklarim sular ki, bunlar
kokeni bu bolgeye ait olan Kuzey Amerika Ozgiir Dev-
letleri icin ¢ok nitelikli Granler verirler. Bu dag sirasinin
arkasinda ¢ok biiyiik gollerle baglanti icinde giineyden ku-
zeye St. Lawrence nehri akar ve Kanada'nin kuzey koloni-
leri buirmagin kiyisinda uzanirlar. Daha batida muazzam
Mississippi’nin havzasi ile ve Missouri ve Ohio havzalan
ile karsilasiriz. Mississippi bu son ikisini alir ve sonra Mek-
sika Korfezi’'nde denize bosalir. Bu bélgenin bat1 yanin-
da yine benzer olarak uzun siradaglar vardir ve bunlar
Meksika'nin i¢inden ve Panama kistagindan gecerek ve
And Daglan ya da Cordillera ad:alunda Giiney Amerike’'nin
biitiindogusu boyunca kiyiy1 ayirirlar. Bu yolla olusan kiyr
seridi dardir ve Kuzey Amerika’da oldugundan daha az is-
tinlik sunar. Peru ve Sili burada uzamirlar. Dogu yaninda
Orinoko ve Amazon nehirleri doguya dogru akarak ekine
uygun olmayan genis bozkirlanyla biiyiik vadiler olustu-
rurlar. Rio de la Plata giineye dogru akar, ve ona katilan
kiicik dallar kaynaklarmi bir yandan And Daglarindan,
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o6te yandan kuzeyde Amazon nehrinin havzasini onun ken-
di havzasindan ayiran dag sirtlarindan alirlar. — Rio de la
Plata bolgesi Brezilya'ya ve Ispanyol Cumhuriyetlere aittir.
Kolombia Giiney Amerika’nin kuzey kiy1 topraklaridir ve
batisinda Andlar boyunca akan Magdalena nehri Karayip
Denizi’'ne bosalir. —

Brezilya disinda, Giiney Amerika’da Kuzey Amerika’da
oldugu gibi genel olarak cumhuriyetler dogmustur. Giiney
Amerika’y1 Meksika'yr da onun bir parcasi sayarak Kuzey
Amerika ile karsilastirdigimizda sasirtic1 bir zithk algilariz.

Kuzey Amerika’da isleyimin ve nifusun artis1 yoluy-
la oldugu gibi, yurttaghk dizeni ve saglam bir 6zgarlik
yoluyla da bir kalkinma goruriz; bitin federasyon tek
bir devlet olusturur ve politik 6zekleri vardir. Buna kar-
s1 Giney Amerika’da cumhuriyetler yalmzca askeri giice
dayanirlar, bitin tarih sirekli bir devrim durumudur;
federe devletler dagilir ve baskalar:1 yeniden birlesir, ve
tam bu degisimler askeri devrimler yoluyla temellendirilir.
Amerika’'nin iki bolamu arasindaki daha belirgin aynumlar
bize iki karsit yonii gosterirler; bunlardan biri politika, 6te-
ki din ile ilgilidir. Ispanyollarin yerlestigi ve stanliklerini
ileri sardiikleri Giiney Amerika Katoliktir; her tir mezhebi
barindirmasina karsin, Kuzey Amerika temel olarak Pro-
testandir. Daha genis bir ayrihik Ganey Amerika’nin ele ge-
cirilmis, Kuzey Amerika’nin ise kolonilestirilmis olmasidir.
ispanyollar Giney Amerika’y1 ona egemen olabilmek icin
ve politik gérevlerin hara¢ konumlari olarak kullanilmasi
yoluyla varsillik kazanabilmek icin ele gecirdiler. Cok uzak
bir anavatana bagimh olduklar: icin, 6zencleri i¢in genis
bir oyun alani buldular, ve giic, beceri ve 6z-duygu yoluyla
yerliler iizerinde biyik bir distinlik kurdular. Buna kars:
Kuzey Amerika Ozgiir Devletleri butiiniyle Avrupalilar
tarafindan kolonilestirildiler. ingiltere’de Piritanlar, Episko-
palianlar ve Katolikler strekli ¢atisma icinde olduklar: ve
bunlardan kimi zaman biri, kimi zaman baskas Gstinlaga
ele gecirdigi icin, bircok insan dinsel 6zgiirlaga dinyanin
baska bir yerinde bulabilme amaciyla gé¢ eté. Bunlar ken-
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dilerini tarna, tiitiin ve pamuk Gretimine veren caliskan
Avrupalilar idiler. Cok gegmeden biitiin dikkatlerini emek
uzerinde yogunlastirdilar, ve Butiiniin t6zi gereksinimler,
dinginlik, yurttaslk taresi, giivenlik, 6zgurlik, ve atomik
bireylerden olusan bir topluluk idi, oyle ki devlet yalniz-
ca millkiyetin korunmasi icin dissal bir aracti. Protestan
dininden bire'ylerin birbirlerine karsi1 giivenleri, birbir-
lerinin duygusal egilimleri tizerine giiven dogdu, ¢iinka
Protestan Kilisede dinsel gorev biitiin yasamdir, genel ola-
rak yasam etkinliginin kendisidir. Buna kars: Katolikler
durumunda béyle bir giivenin zemini bulunamaz, ¢inka
dunyasal sorunlarda egemen olan seyyalmzca siddet ve go-
nilld boyunegme tutumudur, ve burada Anayasalar deni-
len bicimler ancak zorunluk durumunda basvurulan birer
caredirler ve giivensizlige kars: bir korunma saglamazlar.

Eger Kuzey Amerika’y1 Avrupa ile karsilastirirsak, bi-
rincide cumhuriyetci bir Anayasanin sarekli bir 6rmegini
goririiz. Oznel bir birlik bulunur, ¢iinkii herhangi bir
monarsik tutkuya kars1 6nlem olarakyalnizca dort yil icin
secilmis bir baskan devletin dorugunda durur. Miilkiyet
icin evrensel koruma ve hemen hemen tam bir vergi ba-
gis1khigr siirekli olarak 6viilen olgulardir. Boylelikle aym
zamanda karakterin temel 6geleri de kendilerini sunarlar:
Bireyin kazanc ve kar yonelimi, kendini Evrensele ancak
kendi yararlanimi ugruna adayan tikel ¢ikarin agir basma-
s1. Hi¢ kuskusuz tizel durum, bicimsel bir yasa kurumu
yer ali, ama bu yasallik dariastliikkten yoksundur, ve bu
nedenle Amerikan tecimcilerinin tize tarafindan korunan
dolandiricilik gibi kéti bir iinleri vardir. Eger Protestan
Kilise bir yandan, daha énce belirttigimiz gibi, giivenin
6zsel yanini 6ne cikariyorsa, 6te yandan tam bu yolla her
tur keyfilige zemini hazirlayan duygu kipisinin gecerligini
de kapsar. Bu durus noktasindan denir ki, herkesin kendi
diinya gorusi olabilecegine gore, kendine gore bir dini
de olabilir. Kendilerini sacmalik ucuna dek tirmandiran
cok sayida mezhebe dagilis ve bunlardan bircogunda za-
man zaman kendini esrimelerde ve en duyusal asirihiklarda
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gosteren tapinma yollar: buradan gelir. Bu eksiksiz keyfilik
oyle bir diizeye varmistir ki, gesitli topluluklar kendilerine
hizmet verecek din gorevlilerini secerler ve sonra onlar:
diledikleri gibi baslarindan atarlar; ¢iinkia Kilise tozsel
bir tinselligi ve dissal yonergeleri olan kendinde ve kendi
icin kalic birsey degildir; tersine, onda dinsel sorunlar
tikel gorislere gore diuzenlenir. Kuzey Amerika’da imge-
lemin en dizginsiz yabanmilhg1 egemendir, ve sapmalarin
birka¢ mezhebe simrlandig1 Avrupa devletlerinde gorilen
o dinsel birlik eksiktir. $imdi, Kuzey Amerika’'min politik
durumuna gelince, evrensel erek heniiz kendi i¢in saglam
birsey olarak saptanmis degildir, ve saglam bir bag gerek-
sinimi hentz bulunmamaktadir; ¢iinki edimsel bir Devlet ve
edimsel bir Hiikiimet ancak daha simdiden Swaflarin bir ayrom
bulunwyorsa, varsillik ve yoksulluk ¢ok biiyiimiisse, ve biiyiik
cogunlugun gereksinimlerini bundan boyle alsmas oldugu yolda
karsidayamadid: bir durum ortaya ¢ikarsa dogar. Ama Amerika
simdiye dek bu gerilim ile karsilasmamus, ¢tinki onun icin
sonu gelmez bir kolonizasyon yolu genis 6l¢ciide acik kal-
mustr, ve kalabahklar siirekli olarak Mississippi ovalarina
akmaktadir. Bu yolla bashca hosnutsuzluk kaynag: ortadan
kaldirilir ve varolan yurttashk durumunun siirmesi sagla-
ma baglanir. Kuzey Amerika Ozgiir Devletleri’nin Avru-
pa tlkeleri ile bir karsilastirmasi buna gore olanaksizdur,
cunki Avrupa’da nifus icin tiim dis goglere karsin boyle
bir bosalma yolu bulunmamaktadir: Eger Almanya’nin
ormanlar1 bugiin de varolsalardi, o zaman hi¢ kuskusuz
Fransiz Devrimi yer almazdi. Kuzey Amerika Avrupa ile
ancak bu devletin sundugu o6l¢iisiiz topraklar doldugu
ve yurttas toplumu geriye kendi icine dogru bastirilmaya
basladig1 zaman karsilastirilabilir olacaktir. Kuzey Amerika
heniiz ekilmeye baslanacak topragin durumundadur. Ilkin
ancak Avrupa’da oldugu gibi tannmcilarin dogrudan artisi
durduruldugu zaman nifus disariya tarlalara yonelmek
yerine kent icerisinde isleyime ve tecime dogru birbiri tize-
rine itilecek, sik1 bir yurttas toplumu dizgesi olusturacak
ve orgensel bir Devlet gereksinimi duymaya baslayacaktir.
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Kuzey Amerika Ozgiir Devletleri’ne komsu olan ve onunla
Avrupa devletlerinin kendi aralanndakine benzer bir iliski
icinde olduklari, giivensizlikle gozledikleri ve karsisinda
birsirekli ordu bulundurmak zorunda olduklar: herhangi
bir devlet yoktur. Kanada ve Meksika onlar i¢in korkutucu
degildir, ve ing_iltere’nin ona 6zgiir Amerika’nin bagim-
I bir devletten daha yararh oldugunu gosteren elli yillik
deneyimi vardir. Kuzey Amerika Ozgiir Devletleri’nin mi-
lisleri hi¢ kuskusuzkurtulus savasinda II. Philipp altindaki
Hollandalilar kadar yigit olduklanni tamitlamislardir; ama
genel olarak bagimsizhgin tehlikede olmadi: yerde daha
az gug sergilenir, ve 1814 yilinda milislerin Ingilizlere di-
renisleri basaril1 olmamstir.

Amerika 6yleyse Gelecegin Ulkesidir ki, oniimiizde uza-
nan ¢aglarda belki de Giiney ve Kuzey Amerikalar arasin-
daki bir catismada diinya-tarihsel 6nemi olan olaylar ken-
dilerini orada gostereceklerdir. Amerika eski Avrupa’nin
tarihsel sandik odasinda bikip usanmus olan herkes igin 6z-
lemler tlkesidir. Napoleon’un “Cette vieille Europe m ennuie
i O yash Avrupa canamz sikiyor” dedigi soylenir. Amerika
bugiine dek izerinde Diinya Tarihinin kendini gelistirdigi
toprag terketmistir. Simdiye dek burada yer almis olanlar
yalnizca eski diinyanin yankisi, yabanc bir yasamin anla-
umlandir; ve Gelecegin Ulkesi olarak Amerika bizi burada
ilgilendirmez, ¢linkii Tarih s6z konusu oldugunda isimiz
yalnizca olmus olan ve var olan iledir. Buna karsi Felsefede
isimiz ne yalnizca olmus olan, ne de heniiz olacak olan ile
degil, ama var olan ve ilksiz sonsuz olan ile, Us iledir, ve
bu bize biitiintyle yeterlidir. —

Yeni Diinyay: ve ona baglanabilen diisleri bir yana bi-
rakarak, simdi Eski Diinyaya, es deyisle Diinya Tarihinin
sahnesine geciyoruz, ve dikkatimizi ilkin doga kipilarina
ve doga belirlenimlerine yoneltmemiz gerekir. Amerika iki
boliime aynhr; bunlar bir kistak yoluyla baglansalar da, bu
yalnizca dissal bir baglanti olusturur. Amerika’nin karsisin-
da yatan ve ondan Atlantik Okyanusu ile ayrilan Eski Diin-
ya ise, tersine derin bir i¢ deniz, Akdeniz tarafindan kesilir.
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Uc Kitasinin birbirleri ile 6zsel bir iliskileri vardir ve bir
bitinlik olustururlar. Onde gelen ozellikleri bu denizin
cevresinde bulunmalan ve bu nedenle kolay bir iletisim
aracina iye olmalandir. Ciinki nehirler ve denizler yalmz-
ca ayinc olarak degil, ama birlestirici olarak goralmelidir-
ler. ingilterc ve Brittany, Norve¢ ve Danimarka, isvet; ve
Livonya birlesirler. I"Jc diinya bolimi icin Akdeniz birles-
tirici 6ge ve Diinya Tarihinin 6zegidir. Yunanistan, Diinya
Tarihinin 151k odag1 burada yatar. Sonra Suriye’de Kudiis
Yahudiligin ve Hiristiyanligin 6zegidir; onun giineydogu-
sunda Mekke ve Medine, Misliman inancin dogum yeri
vardir; batiya dogru Delfi, Atina ve daha da batida Roma
bulunur. daha sonra Akdeniz’'de iskenderiye ve Kartaca.
Akdeniz boylece Eski Dinyanin kalbidir, ¢iinki kosulu ve
dirilticisiodur. Onsuz Diinya Tarihi distiniilemez; herke-
sin bir araya toplanmasina olanak veren Forumlarindan
yoksun Roma ya da Atina gibi olacaktir. — Genis Dogu
Asya Diinya Tarihinin stirecinin uzagina diser ve onu et-
kilemez; benzer olarak Diinya Tarihine ancak ge!c giren
ve antikcagda onda hicbir pay1 olmayan Kuzey Avrupa da;
ctinku antik diinya bastan sona Akdeniz’i ¢evreleyen ul-
kelerle simirhydu. Jul Sezar’in Alpler’i gegisi, Galya'y: ele
gecirmesi ve bunun izerine Almanlann Roma Imparator-
lugu ile kurduklan iliski 6yleyse Tarihte bir ¢igir olusturur,
ciunki boylelikle bu Tarih bundan boyle Alplerin 6tesine
gecer. Dogu Asya ve Alplerin 6tesindeki tlkeler Akdeniz
cevresinde devinen o odagin uclandir — Tarihin basi ve
sonu, onun yiikselisi ve inisi.

Daha sagin cografi ayrimlar simdi saptanabilirler ve hig
kuskusuz bir¢ok olumsal duruma kars:1 6zsel olarak Dasin-
cenin aynmlan olarak goraleceklerdir. Boyle ti¢ karakte-
ristik ayrim bulunur:

1. Genis bozkirlan ve ovalan ile susuz Yiksek Bolge;

2. Vadi Ovalan (gecis topragi) — ki biiyiik akintilar ta-
rafindan yanhr ve sulanirlar;

3. Kiy1 Bolgesi — deniz ile dogrudan iliski icinde durur.
Bu ti¢ cografi kip1 6zsel olanlardir, ve her diinya bolimii-
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niin kendini onlara gére ti¢ boliime ayirdigim gorecegiz.
Birincisi saglam, ayrimsiz, metalik yiksek bolgedir, kendi
icinde siki sikiya kapali, ama belki de kendi i¢inden disan
dirtiler gondermeye yeteneklidir. Ikincisi kaltiriin 6zek-
lerini olusturur, heniiz acilmams bagimsizhkur. ﬁcﬁncﬁ-
stnin dinyapin baglantlarini olusturmas: ve saklamasi
gerekir. .

1. Yiiksek Bolge. Boyle yuksek bolgeyi Mogollarin (s6zcuk
genel anlamda alinmak Gzere) yasadiga Orta Asya’da go-
rariz; boyle bozkirlar Hazar Denizi'nden kuzey yonin-
de Kara Deniz’e dogru uzanirlar; Arabistan’in ¢élleri,
Afrika’da Berber Colleri, Giiney Amerika’da Orinoko
cevresindeki ve Paraguay’daki topraklar bu tirdendir.
Zaman zaman yalmzca yagmur ya da bir nehrin tasma-
s1 tarafindan sulanan (Orinoko’nun ovalarn gibi) boyle
yiksek bolgelerde yasayan insanlarin 6zginlikleri ataerkil
yasam, tekil ailelere dagilmadir. Bu ailelerin yasadiklan
topraklar verimsiz ya da ancak gegcici olarak verimlidir;
oralarda yasayanlarin varsilliklar yalnizca ¢ok az verim
aldiklan tarlalan degil, ama kendileriyle birlikte dolasan
hayvanlandir. Uzun bir siire i¢in bunlar otlaklarim ova-
larda bulurlar, ve onlar tiikenince kabile baska bolgelere
gider. Kaygisizdirlar, kis icin hicbirsey toplamazlar, ve bu
nedenle sik sik siirtintn yars: yitip gider. Bu ytiksek bolge
insanlar arasinda hicbir tiizel iliski yoktur, ve bu nedenle
konukseverlik gibi soygunculuk da kendini asi1 uglarda
gosterir; bu ikincisi 6zellikle kaltirla ulkeler tarafindan
cevrelenmislerse gorilir, 6rmegin bunun igin atlarim ve
develerini kullanan Araplar gibi. Mogollar kisrak st ile
beslenirler ve boylece onlar icin at hem besin hem de
silahur. Ataerkil yasamlarinin seklinin bu olmasina karsin,
sik s1k biiyiik kitlelerde bir araya toplandiklar ve herhangi
bir diirtii yoluyla disariya dogru devime gegtikleri de olur.
Onceleri bariscil huylu iken, daha sonra kaltiirla alkelerin
uzerine herseyi yerle bir eden bir firtina gibi ¢okerler, ve
simdi yol a¢tiklar1 devrimin yakip yoketmeden baska bir
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sonucu yoktur. Bu halklar Cengiz Han’in ve Timur’un y6-
netimleri altinda boyle devimlere itildiler, 6nlerine ¢ikan
herseyi ezip gectiler, ve sonra tipk: hicbir yasam ilkesi kap-
samadig icin herseyi kinp geciren bir orman firtinasinin
dinmesi gibi yitip gittiler. Yiiksek bolgelerden agachkl va-
dilere inilir. Orada dingin dag insanlary, Isvicreliler gibi
ayrica tarimla da ugrasan ¢obanlar yasar. Asya’nin da boyle
insanlari vardir, ama bunlar batuniinde 6nemsizdir.

2. Vadi Ovalan. Bunlar nehirler tarafindan yarilmis ova-
lardir ve bitin verimliliklerini onlar1 olusturan nehirlere
bor¢ludurlar. Gin béyle bir vadi ovasidur, ve Indus ve Ganj
tarafindan kesilen Hindistan, Firat ve Dicle’nin gectikleri
Babilonia, Nil tarafindan sulanan Misir. Bu ulkelerde bu-
yiik imparatorluklar dogar, ve biyiik Devletlerin kurulusu
baslar. Clinkii buralarda bireylerin bashca gecim kaynag:
olarak egemen olan tarim mevsimlerin diizenlili§ine ve
buna uygun olarak diizenlenmis islere baghdir: Taprak
milkiyeti ve bununla ilgili tiizel iliskiler, es deyisle ilkin
boyle iliskilerde olanakl olan Devletin temeli ve altyapist
baslar.

3. Kuy: Bolgesi. Nehir, ve 6zellikle deniz kara bélgelerini bir-
birlerinden ayirr, ve suyu ayirici olarak gormeye alismisiz-
dir; 6zellikle yakin zamanlarda Devletlerin zorunlu olarak
doga 6geleri tarafindan ayrilmis olmalar: gerektigi ileri
sirilmeye baslamistir; buna karsi 6zsel olarak belirtmek
gerek ki, hicbirsey su kadar birlestirmez, ¢iinki tlkeler
nehirlere bagh alanlardan baska birseydegildirler. Boyle-
ce Silezya Oder vadisi, Bohemya ve Saksonya Elbe vadisi,
Misir Nil vadisidir. Deniz acisindan durum, daha 6nce
yukarida belirtildigi gibi, daha az boyle degildir. Yalnizca
daglar ayirirlar. Boylece Pireneler Ispanya’y: bitiiniyle
belirli olarak Fransa’dan koparirlar. Avrupalilar Amerika
ve Dogu Hint Adalan ile kesfedildikleri giinden bu yana
stirekli baglant icindedirler, ama Afrika’nin ve Asya’nin
iclerine seyrek olarak girmislerdir, ¢linkii kara yoluyla bir
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araya gelmek su ile oldugundan ¢ok daha gugctiir. Akdeniz
bir deniz olmasi yoluyla 6zek noktasi olabilmissir. Simdi bu
ag¢unci kipmin uluslarinin karakterine bakabiliriz.
Deniz bize belirsizin, sinirsizin ve sonsuzun tasarimlar-
m verir, ve insan kendini bu sonsuzun i¢inde duyumsar-
ken, bu onu sinirhmn 6tesine dogru yareklendirir. Deniz
insam fetih icin, soygun i¢in, ama o denli de kazang ve
tecim icin ¢aginir; kara, vadi ovalar onu topraga baglar;
bu yolla sayisiz bagimlilik i¢ine girer, ama deniz onu bu
simrh alanlann 6tesine gotirir. Denize acilanlar gercek-
ten kazanmayi, ele gecirmeyi isterler; ama kullandiklan
ara¢ durumu tersine cevirir ve onlar i¢in mulkiyetin ve
yasamin kendisini yitirme tehlikesi yaratir. Ara¢ 6yleyse
amacladiklarinin karsiadir. Bu kazancglarimi ve tecimleri-
ni kendisinin tzerine yiikselten ve ona géziipek ve soylu
bir girisim havasim veren seydir. Yiireklilik zorunlu olarak
tecimin igerisine girmelidir, ve goziipeklik ayn1 zamanda
saggori ile baghdir. Clinkii denize kars1 gozipeklik aym
zamanda kurnazhik olmalhdir, ¢ciinki kurnaz birsey ile, en
guvenilmez ve en aldatic1 6ge ile is gormektedir. Bu sonsuz
diizliik saltik olarak yumusakar, ¢iinkii hicbir baskiya, gide-
rek riizgara bile diren¢ gostermez; sonsuz ol¢iide sugsuz,
boyun egici, dostane ve sokulgan goriiniir, ve tam olarak
bu boyun egiciliktir ki denizi en tehlikeli ve en siddetli
6geye cevirir. Boyle aldatmacanin ve siddetin karsisina
insan salt bir tahta parcasim ¢ikarr; yalmzca kendi ytrek-
liligine ve sogukkanlihigina givenir, ve boylece yanma bu
yapay zemini alarak saglam olandan desteksiz ve dayanak-
siz olana gecer. Gemi, cevik ve biikiik devimleriyle dalgah
ovayl yaran ya da onda daireler ¢izen bu deniz kugusu
bir alettir ki, bulunusu insan gézapekligi icin oldugu gibi
anlag icin de ¢ok buyik bir onurdur. Denizin karanin
sinirlanmishgindan 6teye bu uzanisi Asyatik devletlerin
gorkemli yapilarinda eksiktir, iistelik kendilerinin denize
komsu olmalarina karsin — 6rmegin Cin gibi. Onlar i¢in
deniz yalnizca karanin sona ermesidir, onunla olumlu
higbir iligkileri yoktur. Deniz bitiiniiyle kendine 6zgi bir
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etkinlik i¢in ¢agrida bulunur: Buna gore kiy: ilkeleri he-
men hemen her zaman kendilerini i¢ Glkelerden ayirirlar,
ustelik onlarla bir nehir yoluyla bagh olsalar bile. Boyle-
ce Hollanda ve Portekiz kendilerini sirasiyla Almanya ve
ispanya’dan ayirmuslardir.

Bu verilerle uyum icinde simdi di¢ diinya boliimii irdele-
necektir. Hi¢ kuskusuzburada ti¢ kip1 az ya da ¢ok belirgin
yollarda one cikarlar. Afrika baslica ilke olarak ytiksek bol-
geyi alir; Asya nehir bolgelerinin yaksek bolgelerle karsit-
ligin1; Avrupa ise bu ayn 6gelerin bir karisimini.

Afrikati¢ bolime ayrihir: Biri Sahara Colinin gineyin-
de uzanan bolum, asil Afrika, dar kiy: seritleri ile nere-
deyse hi¢ bilmedigimiz yiiksek bolge; ikincisi ¢6lin kuze-
yindeki bolge, deyim yerindeyse Avrupa Afrikasi, bir kiy1
bolgesi; tictincisti Nil'in nehir bolgesi, Afrika’nin Asya ile
baglantili olan biricik vadi toprag. —

O asil Afrika, Tarihin geriye gittigi dizeye dek, dinya-
nin geri kalan ile baglantisiz ve iletisimsiz kalmistir; Ken-
di icinde sikistirilmss altin-tlke, bir cocukluk ulkesidir ki,
6zbilingli Tarihin ginlerinin 6tesinde yatar ve gecenin
karanlik rengine burinmustiir. Kapalihigi yalnizca tropi-
kal Dogasina degil, ama 6zsel olarak cografi durumuna
baghdir. Olusturdugu ticgen (eger Gine Korfezi’nde derin
bir girintili a¢1 yapan bam kiyisini bir yan olarak ve Gardafu
Burnu’na dek dogu kiyisim 6teki yan olarak alirsak) iki
yanda da bastan sona 6yle bir yolda olusmustur ki, ancak
tek tek birkag¢ noktas: yerlesime uygun olan ¢ok dar bir
kiy1 seridi vardir. Bunu icerilere dogru hemen hemen esit
ol¢iide yaygin olarak ¢cok yogun ve giir bir bitki ortiisa ile
kapli ve yirtic1 hayvanlarin ve her tir yilanin baslica yuva-
s1 olan bir bataklik kusag), izler — atmosferi Avrupahlar
icin zehirli olan bir sir seridi. Bu sinir seridi nehirler
tarafindan ancak seyrek olarak, ama gene de i¢ bolgeler-
le bir baglant1 olusturmasina izin vermeyecek bir yolda
yarilan bir yuksek daglar kusaginin tabanini olusturur;
cunki aciklik ancak seyrek olarak daglarin ytzeylerinin
asagisinda ve yalnizca tek tek dar yerlerde olur ki, buralar-
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dasiksik ulasima izin vermeyen caglayanlar ve yabamil bir
bicimde kesisen akintilar dogar. Avrupalilar bu sinir bélge-
yi tamdiklar ve oradaki kimi yerleri ellerine gecirdikleri
Gc¢ ya da ¢ bucuk yiizyll boyunca ancak surada burada ve
ancak kisa sareler icin bu daglan asmsslar ve onlarin 6te-
sinde higbir yere yerlesmemislerdir. Bu daglar tarafindan
kusaulan toprak bilinmeyen bir yiiksek bolgedir ki, benzer
olarak Negrolar da oradan seyrek olarak asag1 inmislerdir.
On altina yiizyilda i¢ bolgelerin birbirinden uzak bircok
noktasinda yamagclarin daha dingin niafusunun azerine
atilan korkung kalabaliklar ortaya ¢ikmustir. Herhangi bir
i¢ devimin yer alip almadigin, eger almissa, hangisinin bu
firtinaya yol a¢tigin1 bilmiyoruz. Bu kalabaliklar konusun-
da bildigimiz sey bu savaslarin ve akinlarin kendilerinde
en dusuncesiz insanhk dis1 edimleri ve en tiksinti verici
yabanilligi sergileyen davranislan ile, daha sonra, 6fkeleri
yatisinca, dingin baris zamaninda Avrupahlarla tamistiktan
sonra onlara kars: gosterdikleri yumusaklik ve iyi huy ara-
sindaki zithkar. Bu Senegal ve Gambia'nin dag sekilerinde
yasayan Fullahlar ve Mandingo kabileleri icin gecerlidir. —
Afrika’nin ikinci b6limi Nil'in irmak bolgesidir — Masir,
ki bagimsiz kiltiran gagla bir 6zegi olmaya belirlenmis
ve boylece Afrika’nin icerisinde yalillmis ve tekildir, tipka
Afrika’nin kendisinin diinyanin baska bolgeleri ile ilis-
kisinde gorindagua gibi. Afrika’nin kuzey bolgesine kiy:
bolgesi demeyi yegleyebiliriz, ¢inki Misir sik sik Akdeniz
tarafindan kendi icine geri itilmistir; muhtesem bir kara
seridi olan bu bolge Akdeniz’e ve Atlantik Okyanusu'na
komsudur; Gizerinde bir zamanlar Kartaca’nin yeri olmus
bu topraklarda simdi Fas, Cezayir, Tunus ve Trablus bulu-
nur. Bu bolamiin Avrupa’ya baglanmasi gerekli, ashnda
zorunluydu, tipki simdi Fransizlarin bu yonde talihli bir
girisimde bulunmus olmalar: gibi. Yakin Asya gibi, burasi
da Avrupa’ya dogru bakar. Burasi sirasiyla Kartacalilarin,
Romallarin ve Bizanshlarin, Masliimanlarin, Araplarin
yurdu olmus, ve Avrupa’nin ¢ikarlan her zaman orada bir
dayanak noktasi yakalamak icin ¢abalamay gerektirmistir.
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Kendine 6zgui Afrika karakterini kavramak gigtiir, ¢iin-
ki bizim durumumuzda sik sik her tasarimda bulunan
seyi, Evrensellik kategorisini onun durumunda biitiiniyle
bir yana atmamiz gerekir. Negrolar durumunda karakte-
ristik olan sey tam olarak bilinglerinin heniiz herhangi
bir saglam nesnelligin sezgisine ulasmamis olmasidir —
ornegin Tanr1 ya da Yasa gibi, ki bunlarda insan istenci
ile bulunur ve onlarda kendi 6ziiniin sezgisini tasir. Birey
olarak kendisi ile 6zsel evrenselligi arasindaki ayrim gi-
diik birligi icindeki ayrimsiz Afrikalinin hentiz ulastig: bir
nokta degildir, ve bu nedenle ‘Kendi’'nin baskasi ve ondan
daha yiiksek olacak saltik bir Varhgin bilgisi bitiinuyle
eksiktir. Negro, daha 6nce so6ylendigi gibi, dogal insam
biitiin yabanilli§ ve azginhg icinde sergiler; eger onu dog-
ru olarak ayrnnmsamak istiyorsak, tim saygiy: ve torelligi,
duygu denilen seyi ondan soyutlamaliyiz; bu karakterde
insanlik ile uyumlu oldugu bulunacak higbirsey yoktur.
Misyonerlerin genis ve ayrnintih raporlan bunu butunfiyle
dogrular, ve yalnizca Miisliimanlhik Negroyu belli bir diize-
ye dek Kiiltiire yaklastirmay: basarmis goranir. Misliman-
lar karamn igerilerine dogru girmeyi de Avrupahlardan
daha iyi bilirler. Negronun bulundugu bu kiiltiir asamasi
Dinde daha yakindan anlasilabilir. Din durumunda tasa-
rmladigimiz ilk sey insanin daha yuksek bir Giice iliskin
bilincidir (istelik bu salt Doga giicii olarak anlasilsa bile),
ki onun karsisina insan kendini daha zayif, daha asag bir-
sey olarak duyumsar. Din insandan daha yiiksek birseyin
oldugunun bilinci ile baslar. Ama Herodotus bile Neg-
rolari bityiiciiler olarak adlandirds; oysa biiyiiciiliikte bir
Tann tasarimy, térel bir inang tasarimi bulunmaz; tersine,
biyiiciiliik insan en ytiksek gui¢ olarak sergiler, yalnizca
onun Doga giictine kars: buyurgan olarak davranabildigini
kabul eder. Oyleyse burada ne Tanriya tinsel bir tapinma,
ne de Hakkin bir egemenligi s6z konusudur. Tann giirler,
ama tamnmaz: Insan Tini i¢in Tann giirleyen birseyden
daha ¢ogu olmaliyken, Negrolar arasinda durum bu de-
gildir. Dogal olana bagimhhgin zorunlu olarak bilincinde
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olmalarina karsin, ¢iinki firinaya, yagmura, yagmur za-
maninin sona ermesine gereksinirler, gene de bu onlan
yiksek birseyin bilincine dek gotirmez; 6gelere buyruk
verenler onlardir, ve buna biiyiiciiliik derler. Krallarin bir
yardimailar simifi vardir ki, onlar araciigiyla Dogadaki de-
gisimleri denetlerler; ve her yerin boyle baytciileri vardir
ki, 6zel torenleri her tir bedensel devim, dans, bagris
ve ¢agirisla yerine getirir ve bu aptallasmanin ortasinda
buyruklarm verirler. Dinlerinin ikinci 6gesi bu giclerini
kendileri i¢in goranir kilmalari, onlara dissal anlaumlar
vermeleri ve bunun i¢in kendilerine imgeler yapmalaridr.
Gigcleri olarak tasanmladiklan sey bu nedenle nesnel, ken-
di i¢inde saglam ve onlardan ayn birsey degil, ama buta-
niyle ilgisiz olarak ilk en iyi nesnedir ki, bunu bir hayvan,
bir agag, bir tas, ya da tahtadan bir sekil olan bir ‘cin’e
yukseltirler. Bu Fetistir— bir sozctk ki, ilk kez Portekizliler
tarafindan dolasima sokulmus ve biyucilik demek olan
fetizio sdzcuiginden tiretilmistir. Burada Fetiste bireyin
6zencine karst bir bagimsizlik kendini gosterse de, bu nes-
nellik kendini gorulir kilan bireysel 6zengten baska birsey
olmadig icin, bu 6zen¢ imgesinin efendisi olarak kabr.
Eger Fetisin 6nleyemedigi nahos birsey olacak olursa, eger
yagmur yagmazsa, eger hasat kot olursa, o zaman Fetisi
- baglar ve dover ya da yokedip ondan kurtulurlar ve aym
zamanda bir baskasim yaratirlar; boylece onu giigleri altn-
da tutarlar. Boyle bir Fetisin dinsel bagimsizhif1 olmadig:
gibi sanatsal bagimsizhig1 da yoktur; yalnizca yaraticisinin
o6zencini anlatan bir yarati olarak kalir, ve her zaman onun
ellerinde bulunur. Kisaca, bu dinde higbir bagimhlik ilis-
kisi yoktur. Ama Negrolar durumunda daha yiiksek olan
sey Oliilere Tapnmadsrki, buna gore 6lmis biyiiklerini ve
atalarim sag olanlar karsisindaki giicler olarak goériirler.
Bunda kafalarinda olan tasanm bu atalarin 6¢ alabildikleri
ve insanlara soyle ya da boyle zarar verebildikleridir — tam
olarak Orta Caglarda cadilar i¢in inanildig1 gibi. Gene de
oliilerin giich sag olanlarm giiciiniin Gstiinde sayilmaz,
cinka Negrolar 6lilerine buyruk verir ve onlara buyi
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yaparlar. Bu yolda t6zsel olan her zaman 6znenin giicu
icinde kalir. Negrolar 6liimiin kendisine evrensel bir doga
yasasi olarak bakmazlar; onun bile kot huylu buyictler-
den geldigini sanirlar. Burada hi¢ kuskusuz yine insanin
Doga tuzerine ytikseltilmesi imlenir; 6yle bir dizeye dek
ki, insanin olumsal istenci dogalolanin uiizerinde dururve
insan ona bir arac olarak bakar, onu ona uygun bir yolda
ele alarak onurlandirmak yerine ona buyruklar verir.!

Ama [6zengli] insanin En Yiiksek olarak koyulmasindan
onun kendi i¢in hicbir saygisinin olmadig: sonucu ¢ikar,
canki ancak bir en yiiksek Varligin bilinci yoluyla insan
ona gecek bir saygi saglayan bir durus noktasini kazanir.
Cunki eger 6zeng saltik olan ise, gorulir olan biricik
saglam nesnellik ise, o zaman Tin bu asamada hicbir ev-
rensellik bilmez. Negrolar buna gére insan i¢in en tam
kiigiimsemeyi gosterirler, ve sozcugiin asil anlaminda Tuze
ve Tdrellik yanlarinda temel belirlenimlerini olusturan bu-
dur. Ayrica, Slillerin hayaletlerinin gériildiigiine inansalar
da, ruhun olimsiazligine iliskin herhangi bir tasarimlar
yoktur. Aralarinda insanin degersizligi inanilmaz boyutlara
varir; tiranlik bir haksizlik sayilmaz, ve insan eti yemek
butiuniyle alisildik ve izin verilebilir birsey olarak goralar.
Eger genel olarak insanda icgiidii gibi birseyden s6z ede-
bilirsek, bizim durumumuzda i¢gtidii ondan ka¢inir. Ama
Negroda durum béyle degildir, ve insan yemek Afrikalinin
ilkesi ile biitiiniinde bagdasir; duyusal Negro i¢in insan
eti salt duyusal birsey, genel olarak ettir. Bir Krahin olamu
durumunda yuzlercesi kesilir ve yenir; tutsaklar oldiralar
ve etleri pazarda satilir; kazanan yan bir kural olarak 6ldi-
rilmiis dismaninin yiiregini yer. Biyi toreni yapilirken
sik sik buyticiiniin yoluna ¢ikan ilk insam oldurdagi ve
onu yemeleri i¢in kalabahga paylastirdigi olur. Negrolar
acisindan bir baska tipik 6zellik Koleliktir. Negrolar Avrupa-
hlar tarafindan kolelestirilir ve Amerika’ya satihrlar. Ama
buna karsin saltikkoleligin bulundugu kendi ulkelerinde-

![Bkz. Hegel, Vorlesungen tiber die Philosophie der Religion I, 284 ve
289, 2. Aufl.]
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ki talihleri daha da kétiidiir; ¢iinkii genel olarak Koleligin
temeli insanin heniiz 6zgurliginiin bilincini tasimamasi
ve boylelikle bir sey, degersiz bir nesne diizeyine diisme-
sidir. Ama Negrolar arasinda térel duygular biitiiniiyle
zayiftir, ya da, daha dogru bir anlatimla, hi¢bir bicimde
bulunmaz. Ana babalar ¢cocuklarin satarlar, ve evrik olarak
cocuklar onlary; kim kimi yakalayabilirse. Koleligin yaygin
etkisi yoluyla, bizim birbirimize karsi duydugumuz tiim
torel sayg1 bag yiter ve bizim birbirimizden isteyebilece-
gimiz sey Negronun aklina gelmez. Negrolann ¢okesliligi
sik sik timiini birden kolelige satabilmek icin ¢ok sayida
cocuk edinme amacim tasir, ve sik sik Londra’da tim ak-
rabalarim1 simdiden satmis oldugu icin artik ¢ok yoksul
biri olan bir Negro durumunda oldugu gibi saf yakinmalar
duyulur. Negrolarin insam kiiciimsemelerinde tipik olan
sey 6liimiin kiiciimsenmesinden ¢ok yasama karsi sayginin
yoklugudur. Yasama sayginin bu yokluguna Avrupalilara
karst savaslarda kendilerinin binlerle 6ldiirtilmelerine izin
veren Negrolann muazzam beden giicleri tarafindan des-
teklenen o buyiik gozipeklikleri de yuklenmelidir. Yasam
ancak degerli birseyi eregi olarak aldig: yerde degerlidir.

Simdi Anayasan:n temel cizgilerine gecersek, ashnda bi-
taniin dogasindan boyle birseyin olamayacag: ortaya cikar.
Bu asamanin durus noktasi istencin enerjisi ile yakla duyu-
sal 6zengtir; ¢iinkil Tinin evrensel belirlenimleri, 6rnegin
Aile torelligi, burada heniiz hicbir gecerlik kazanamaz,
ciinkil burada tiim evrensellik yalnizca 6zencin igselligi
olarak vardir. Buna gore, politik bag da 6zgur yasalarin
Devleti toparlamas: karakterini tasiyamaz. Genel olarak
bu 6zeng icin hicbir bag, hi¢bir zincir yoktur. Devletin
bir an i¢in bile olsa varolmasina izin veren sey buna gére
yalnizca dissal siddettir. Dorukta bir egemen durur; ¢iin-
kit duyusal hamhga ancak despotik siddet yoluyla boyun
egdirilebilir. Ama uyruklar esit 6l¢iide yabanil egilimli ol-
duklar icin, kendileri efendiyi kisitlama icinde tutarlar.
Reisin alunda baska bircok reis vardir ki, Kral diyecegimiz
birincisi bunlardan 6gat alir, ve eger bir savasa girismek
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ya da bir vergi getirmek isterse, onlarin onaylarim kazan-
maya ¢alismahdir. Bu konuda az ¢ok yetke gelistirebilir
ve duruma gore su ya da bu reisi hile ya da zor yoluyla
yolundan uzaklastirabilir. Bunun disinda Krallarin daha
baska ayricaliklar1 da vardir. Aschantiler durumunda Kral
uyruklarinin 6limden sonra arkada biraktiklar tim mal-
lar kalit alir; baska yerlerde tim kizlar Krala aittir, ve kim
bir kadin almak isterse, onu Kraldan satin almak zorun-
dadir. Eger Negrolar Krallarindan hosnut degillerse, onu
distrir ve 6ldinirler. Dahomey’de eger Negrolar bundan
boyle Krallanndan hosnut degillerse, ona hiikiirnetinden
biktiklarinin bir gostergesi olarak papagan yumurtalar
gonderirler. Kimi zaman bir heyet de gonderilir ve bu ona
hiikiimetin yikiniin kendisine ¢ok agir gelmeye basladi-
gt ve bir stire dinlenmesinin iyi olacagim bildirir. Sonra
Kral uyruklarina tesekkiir eder, odasina ¢ekilir ve kendini
kadinlarina bogdurur. Daha 6nceki zamanlarda bir kadin-
lar devletinin fetihieriyle iin kazanms oldugu anlatihr; bu
basinda bir kadinin durdugu bir devletti. Kendi oglunu
bir havanda ezdirmis, tizerini kanabulamis, ve ezilmis ¢o-
cuklarm kaninin her zaman el altinda bulunmasim bir
diizene baglamistir. Erkekleri kovmus ya da 6ldirtinas,
ve tim erkek ¢ocuklarin 6ldiiriilmesi buyrugunu vermis-
tir. Bu Furiler yakinlarda bulunan herseyi yoketmisler, ve
toprag islemedikleri igin strekli olarak yagmaya itilmis-
lerdir. Savas tutsaklarmi kocalar olarak kabul ederlerdi, ve
gebe kadinlarkampindisina gitmek zorundaydilar, ve eger
diinyaya bir ogul getirilerse, onu ortadan kaldirmalar ge-
rekirdi. Bu kotii iinla devlet daha sonra yitmistir. Negro
devletlerde Kralin yaninda her zaman gorevi ¢cok 6nemli
sayilan bir cellat bulunur, ve Kral onun yoluyla kuskulu
kisileri ortadan kaldirtug gibi, eger buyiikler isterlerse,
kendisi de onun tarafindan 6ldirilebilirdi.

Baska bakimlardan yumusak olan dogalarina karsin,
Negrolar arasinda uyandinlabilen fanatizm bitiniinde
tim inana asar. Bir Ingiliz gezginin anlattiklarina gore,
Aschantilerde bir savas duyurusu yapildigi zaman, bu ayin
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torenleri tarafindan oncelenir; bunlarin arasinda Kralin
annesinin kemiklerinin insan kam ile ytkanmasi vardir. Sa-
vasin agilis eylemi olarak Kral kendi baskentine bir saldin
buyrugu verir ve bununla bir bakima kendini 6fkelendi-
rir. Kral ingiliz Hutchinson’a su sozleri iletir: “Hiristiyan,
dikkat et ve ailehi kolla. Oliim habercisi kilicim cekmistir
ve pekcok Aschéantinin boynunu vuracaktir; davullar ¢al-
dig1 zaman, bu bircoklar icin 6lim sinyalidir. Eger gele-
bilirsen, Krala gel, ve kendin icin hicbirseyden korkma.”
Davullar calar, ve korkung bir kiyim baslar: Sokaklarda
¢ildirmis Negrolarin 6ntne ¢ikan herkes dogranir. Boyle
olaylarda Kral kusku duydugu herkesi oldirtir, ve bu is
daha sonra kutsal bir edim karakterini kazanir. Bir Neg-
ronun kafasina giren her tasarim istencin biitiin enerjisi
ile yakalanir ve edimsellestirilir, ama aym zamanda bu
edimsellestirmede hersey yokedilir. Bu halklar uzun bir
stre dingin kalirlar, ama birden heyecanlarn kopurur ve
o zaman bitinayle kendilerinden gegerler. Ateslenmele-
rinin bir sonucu olan yokediciligin zemini bu devimlere
yol acan seyin herhangi bir icerik, herhangi bir disiince
degil, ama tinsel olmaktan cok fiziksel bir fanatizm olmus
olmasidir.

Dahomey’de Kral 6}diga zaman, toplumun baglar
kopar; sarayinda yaygin bir yokedicilik ve ¢6zilme bas-
lar: Kralin tim kadinlari (Bahomey’de belirli sayilan
3333’tar) olduruilir, ve bitan kentte genel bir yagma ve
tam bir kitle kiyim baslar. Kralin kadinlan bu 6limlerinde
bir zorunluk gorirler, ¢cinku 6lime sislenerek giderler.
Ust yetkililer kiyumlara bir son vermesi i¢in apar topar yeni
yoneticiyi saptamak zorundadirlar.

So6zi edilen tim bu degisik olgulardan Negronun ka-
rakterini belirleyen seyin dizginlenemezlik oldugu sonucu
¢ikar. Bu durum herhangi bir gelisim ve kiiltire yetenekli
degildir, ve bugiin gordigimiiz sey her zaman olmus olan
seydir. Negrolarin Avrupahlarla ortaklasa tasimis olduk-
lar1 ve tasimayi sirdardukleri biricik 6zsel bag Kolecilik
bagidir. Bunda Negrolar onlara uygun olmayan hicbirsey
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gormezler, ve tam olarak kole teciminin ve kéleligin kaldi-
rilmast icin herkesten daha ¢ogunu yapms olan ingilizlere
Negrolarin kendileri disman olarak davranirlar. Cinka
yakalanmis diismanlarini ya da giderek kendi uyruklarmni
satmak Krallar icin birincil 6nemdeki bir noktadir; ve Ko-
lecilik bu duzeye dek Negrolar arasinda insan duygulari-
nin uyanmasina katkida bulunmustur. Negrolar arasindaki
bu Kélelik durumundan ¢ikaracagimiz ve bizim igin biricik
ilging yam olusturan 6greti ideadan bildigimiz 6gretidir:
Doga Durumunun kendisi saltik ve tam bir haksizlik duru-
mudur. Onunla ussal Devletin edimselli§i arasindaki her
araasama benzer olarak heniiz tiresizlik 6geleri ve yanlar
igerir; buna gore Koleligi giderek Yunan ve Roma Devlet-
lerinde bile buluruz, tipki en yakin zamanlara dek serfligi
bulmamiz gibi. Ama béyle bir Devlette bulunan koéleligin
kendisi salt tekillesmis duyusal varolustan ilerlemenin bir
kipusy, bir egitim kipisy, daha yiiksek bir torellige ve onun-
la bagintih kiltiire katilma strecinin bir yoludur. Kalelik
kendinde ve kendi i¢in haksiz olandir, ¢ciinki insanin 6z
ozgurlaktar, gergi ilkin bunun i¢in olgunlasmas: gerekse
de. Oyleyse Koleligin asamal1 kaldirihs1 birden bire orta-
dan kaldirilmasindan daha uygun ve dogrudur.

Bunlarla daha sonra bir daha s6ziinii etmemek tzere
Afrika’y: birakiyoruz. Canki diinya-tarihsel bir bolge de-
gildir, gosterecek hi¢bir devimi ve gelisimi yoktur; onda,
daha dogrusu kuzeyinde olmus olanlar Asya ve Avrupa
dinyalarina aittir. Kartaca orada 6nemli bir gecis kipisiy-
di; ama Fenike kolonisi olarak Asya'ya aittir. Misir insan
Tininin Dogudan Batiya gecisinde irdelenecektir, ama Af-
rika Tinine ait degildir. Ashnda Afrika ile anladigimiz sey
Tarihsiz, aginmamis, hentiz dogal tine kisith bir tindir, ve
burada yalnizca Diinya Tarihinin esi§inde duruyor olarak
sunulmahdir.

Bunu bir yana biraktiktan sonra, kendimizi ilk kez sim-
di Diinya Tarihinin edimsel tiyatrosunda buluruz. Heniiz
yapmamiz gereken sey Asya ve Avrupa’nin cografi temel-
lerinin gegici bir taslagim vermektir. Asya genel olarak
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diinyanin Dogu boliimudir. Hi¢ kuskusuz Amerika igin
bir Batidir; ama nasil butiiniinde Avrupa eski diinyanin
ozegi ve sonu ve saluk olarak Bat: ise, Asya da saltik olarak
Dogudur.

Tinin Isig1 ve boylelikle Diinya Tarihi Asya’da dogmus-
tur. ;

Simdi, Asya’lﬂmn degisik bolgelerini irdelemeliyiz. Fi-
ziksel yapisi agikca karsithklar ve bu karsithklarin ozsel
baginusini gosterir. Gesitli cografi ilkeler kendi iglerinde
acinmis ve gelismis sekillenmelerdir.

1lk olarak kuzeydeki egimli alan, sularim kuzey Okya-
nusuna doken guzel irmaklar ile Altay Siradaglarindan
baslayan Sibirya bizi burada hicbir bicimde ilgilendirmez;
cunkii kuzey bolgesi, daha 6nce belirtildigi gibi, Tarihin
disinda yatar. — Ama geri kalam kendii¢inde ¢okilging ii¢
alan kapsar. Birincisi, Afrika’da oldugu gibi, genis bir yik-
sek bolgedir ve iizerinde diinyadaki en yiiksek daglan kap-
sayan bir dag kusagi bulunur. Bu yiiksek bolge giineyde
ve giineydoguda Mustag ya da Imaus tarafindan sinirlanir
ve bununla kosut olarak daha giineyde Himalaya Daglan
uzanir. Doguya dogru giineyden baslayip kuzeye uzanan
bir daglar zinciri Amur Havzasimi ayinr. Kuzeyde Altay ve
Songar Daglan uzanir; bu sonuncularla baglant: icinde
kuzeybatuda Mussartve batida Belurtag bulunur ki, bunlar
Hindukus daglan yoluyla yine Mustag ile baglamirlar.

Bu yiiksek dag kusag setlerle engellenen ve biyik vadili
ovalar olusturan nehirler tarafindan yarnlr. Bunlar, az cok
su baskinlarina ugrayarak, olaganiistii bereketli ve verimli
ozekler olustururlar, ve Avrupa nehir alanlarindan onlar
gibi kendilerinden vadiler dallanan asil vadiler degil, ama
nehir ovalan olusturmalariyla ayrilirlar. Hoang-ho ve Jang-
tsekiang, san ve mavi nehirler tarafindan olusturulan Cin
vadi ovasi ve sonra Ganj tarafindan olusturulan Hindistan
vadi ovasi bu tirdendir; kuzeyde Penjab’in topragim be-
lirleyen ve giineyde kum ovalan boyunca akan Indus daha
az 6nemlidir; daha 6tede, Ermenistan’da dogan ve Pers
daglan boyunca akan Dicle ve Firat'm topraklan da yine



112 HEGEL

bu tirdendir. Hazar Denizi'nin dogusunda ve batisinda
benzer vadi ovalan vardir; doguda sularin1 Aral Goline
bosaltan Oxus ve Jaxartes (Gihon ve Sihon) tarafindan
olusturulanlar, batida Kyrus ve Araxes (Kur ve Aras) tara-
findan olusturulanlar. — Yiiksek bolgeler ve ovalar birbir-
lerinden ayirdedilmelidir; Gigiinciisi On Asya’da ortaya ¢1-
kan kanisimlaridir. Coller tilkesi, ovalarin yiksek bolgeleri,
fanatizmin imparatorlugu Arabistan bu sonuncuya aittir;
deniz ile baglanan ve Avrupa ile siirekli baglant: i¢cinde
olan Suriye ve Kugiik Asya da buraya aittir.

Yukarida genel olarak cografi ayrimlar konusunda belir-
tilenler Asya acisindan 6zellikle gecerlidir; sigir yetistirme
yiiksek bolgelerin, tarim ve isleyim kiiltira vadili ovalarin
isiyken, son olarak tecim ve denizcilik ise Gg¢unci ilkeyi
olusturur. Ataerkil bagimsizhik ilk ilke ile, milkiyet ve efen-
di-kole iliskisi ikincisi ile, ve yurttas 6zgurligi ise G¢linci
ilke ile siki stkiya baghdir. Yiiksek bolgelerde sigir yetistir-
menin yanisira, at, deve ve koyun (biyik baslardan daha
az) yetistirilir; ve yine buradaki dingin gocebe yasamim
fetihler sirasindaki dolanma ve kaynasmalardan ayirdet-
mek gerekir. Tarihsel bir karakter kazanma noktasina dek
gelismemis olsalar da, bu halklar onlar sekillerini degistir-
meye gotiiren giicli bir dartinin denetimi altindadirlar;
ve henuz tarihsel bir icerik tasimasalar da, Tarihin baslan-
gic1 onlardan alinabilir. Ovalarin insanlar hi¢ kuskusuz
daha ilgingtir. Tarimda daha simdiden dolanip durmalann
sona ermesi, 6ngorii ve gelecek icin endise imlenir. Boyle-
likle bir evrensel tizerine disiinme uyanir, ve burada daha
simdiden milkiyet ve isleyim ilkesi yatar. Cin, Hindistan,
Babilonia kendilerini bu tiir kiltir Glkelerine yiikseltmis-
lerdir. Ama bu iilkelerde yasayan halklar kendi i¢lerinde
kapanmis olduklan ve denizin ilkesini Gstlenmedikleri ya
da hi¢ olmazsa kiiltirlerinin yalnizca baslangic donemin-
de Gstlenmedikleri i¢in, ve eger denizlere acilmislarsa da
bu kiltiirleri Gizerinde etkisiz kaldigi icin, onlar i¢in daha
ote Tarih ile bir baglant1 ancak kendilerinin aranmalari
ve arastirilmalar: yoluyla bulunabilmistir [6rnegin, Is-
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kender tarafindan}. Yuksek bolgenin dag siralari, yiiksek
boélgenin kendisi ve nehir ovalar Asya’y: fiziksel ve tinsel
olarak nitelendiren seydir, ama bunlarin kendileri somut
tarihsel 6geler degildirler; o karsithk hi¢bir bigcimde ¢6-
zilmiis olmaksizin oradadir: Verimli ovalarda koklesmek
daglarda ve yuksek bolgelerde bir yerlesiklik ve dinginlik
olmaksizin stirekli doianip durarak yasayan insanlarin ¢a-
balarinin sirekli hedefidir. Dogal olarak ayr: duran seyler
ozsel olarak tarihsel bagm icine girerler. — On Asya iki kipiy1
bir arada kapsar ve boylece Avrupa ile iliskiye girer, ¢iinkii
bu iilke onda en dikkate deger olani kendine saklamamis,
ama Avrupa'ya gondermistir. Tim dinsel ve tiim politik
ilkelerin baslangicini sunar, ama bunlarin gelisimi ilkin
Avrupa’da olmustur.

Simdi ulastgimiz Avrupa Asya’da ve Afrika’da goziimiize
carpmis olan fiziksel ayrihklar1 gostermez. Avrupa’ya 6zgii
karakter daha 6nceki ayrimlarin karsithginin silinmesi ya
da bunun keskinliginin azalmasi yoluyla daha yumusak bir
gecisin dogasini ustlenmeleridir. Avrupa’da ovalarla kar-
suthk icinde duran yiksek bolgeler yoktur. Avrupa’nin tg¢
bolimuniin bu nedenle bir baska belirlenim zemini vardir.

{1k boliim Akdeniz'e dogru dénmiis giiney Avrupa’dir.
Pireneler’in kuzeyinde Fransa boyunca uzanan dag-
lar Italya’y: Fransa ve Almanya’dan ayiran ve koparan
Alpler’le bagtihdir. Yunanistan da Avrupa’nin bu bélii-
miine aittir. Yunanistan ve italya ¢coktandir Diinya Tarihi-
nin tiyatrosu olmuslardir, ve orta ve kuzey Avrupa kiltir-
stiz iken, Diinya Tini evini burada bulmustur.

ikinci bolim Avrupa’nm kalbidir ve Sezar'in Galya'yr
ele gecirmesiyle acilmistir. Bu Romali generalin yiirekli ey-
lemlerinden biriydi ve sonuglar1 agisindan Doguyu Yunan
yasam yoluna yiikseltme isini Gstlenmis olan Iskender’in
genclik basarisindan daha etkiliydi. iskender’in eylemi
imgelem yetisi i¢in igerige gore en buyugn ve en guzeli
olmus olsa da, sonuglara gore ¢ok ge¢cmeden bir Ideal
olarak yitip gitmistir. — Avrupa’nin bu 6zeginde Fransa,
Almanya ve Ingiltere bashca tlkelerdir.
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Son olarak ti¢iincii bélimii Avrupa’nin kuzeydogu dev-
letleri olusturur: Polonya, Rusya ve Slav Kralliklar1. Bun-
lar tarihsel Devletler dizisine ge¢ katilmuslardir ve Asya ile
baglantiy1 olusturur ve sirdirirler. Onceki bélimlerin
fiziksel ayrnmlan agisindan, bunlar, daha énce séylendigi
gibi, belirgin olarak bulunmaz, ama karsilikl yiterler.

Bolumleme

Cografi incelemede, Diinya Tarihinin ¢izgisi genel olarak
sunulmustur. Giinesin, Isi§in dogdugu yer Dogudur. Ama
Isik kendi ile yalin bagintidir; kendi icinde evrensel Isik,
Ozne olarak, ayni zamanda Giinestedir. Sik sik betimlenen
bir sahne vardir: Kér biri birden gérmeye baslar, Safagi,
olus siireci icindeki Isig1, yanan Giinesi seyretmeye dalar.
Bu an aydinlikta kendi kendini sonsuz unutus ilk ve tam
hayranhktir. Ama Giines ytkselir, ve o zaman bu hayranhk
azalr; cevredeki nesneler secilmeye baslar ve kisi onlar-
dan kendi i(;ine ve bu yolla ikisinin iliskisine ilerler. O
zaman insan eylemsiz seyredisten etkinlige gecer, ve aksam
oldugunda kendi i¢ Giinesinden olusturdugu bir yapiy1
kurmustur; ve aksam bunu seyrederken, onu ilk dissal G-
nesten daha yiiksek sayar. Giinkia simdi kendi Tini ile iliski
icinde ve bu nedenle 6zgiir iliski icinde durur. Eger bu im-
geye siki sikiya sarilirsak, onda Diinya Tarihinin gidisinin,
Tinin giin boyunca yaptig1 biiyiik isin imlendigini géririz.

Diinya Tarihi Dogudan Batiya gider, ¢iinkii Avrupa sal-
tik olarak Diinya Tarihin sonu, Asya baslangicidir. Diinya
Tarihi icin bir kat’ égoxriv Dogu bulunur, ¢inki Dogu
kendi icin biitiiniyle goreli birseydir; ¢linki yerytizi bir
kare olustursa da, Tarih gene de kendi ¢evresinde bir
daire ¢izmez, ama dahagok belirli bir Dogusu vardir ve
bu Asya’dir. Dissal fiziksel Giines burada dogar, ve Batida
batar; ama burada Ozbilincin i¢ Giinesi dogar ki, daha bi-
yuk bir parlaklik sacar. Diinya Tarihi dizginsiz dogal istencin
evrensele ve dznel ozgiirtiige dogru disiplinidir. Dogu yalmzca
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Birin 6zgur oldugunu biliyordu ve bilir; Yunan ve Roma
diinyalary, kimilerinin 6zgir olduklariny; Germanik diinya
herkesin 6zgir oldugunu bilir. Buna gore Dunya Tarihinde
gordiigumiiz ilk bicim Despotizm, ikincisi Demokrasi, Giciin-
cusu Monarsidir.

Bu boliimlemenin anlasilmasi agisindan belirtmek ge-
rek ki, Devlet bireylerin dogum yoluyla onunla bir giiven
ve aliskanlik iliskisi icinde olduklan ve ozlerini ve edimsel-
liklerini onda tasidiklar evrensel tinsel yasam oldugu icin,
ilk soru edimsel yasamlarinin bu birlik icin diistincesiz bir
aliskanlik ve torellik yasam mi1 oldugu, yoksa bireylerin
dastnen ve kisisel, kendileri icin varolan Ozneler mi ol-
duklandir. Bu bagintida tozsel Ozgiirliik 6znel Ozgirliik-
ten ayirdedilmelidir. Tozsel 6zgurluk kendini daha sonra
Devlete gelistiren Istencin kendinde varolan Usudur. Ama
Usun bu belirleniminde heniiz kisinin kendi i¢gorisa ve
kendi istenci, es deyisle, 6znel ()zgﬁrlﬁk bulunmaz; bu
ilkin bireyde kendini belirler ve bireyin kendi duyuncunda
dusanmesini olusturur. Salt tozsel ()zgﬁrlﬁk durumunda
buyruklar ve yasalar kendilerinde ve kendileri icin saglam
seylerdir ki, onlar karsisinda Ozneler eksiksiz bir altgiidiim
iliskisi icindedirler. Bu yasalarin hicbir bicimde bireyle-
rin kendi istenclerine karsilik diismeleri gerekmez, ve bu
nedenle Ozneler kendilerini kendi istencleri olmaksizin
ve kendi i¢gorileri olmaksizin biiyiiklerine boyun egen
cocuklar gibi bulurlar. Ama 6znel Ozgiirliik dogarken ve
insan dis edimsellikten iceriye kendi tinine donerken, de-
rin disiincenin kendi icinde edimselligin olumsuzlamasi-
m kapsayan karsithi§1 ortaya ¢ikar. Varolan diinyadan geri
cekilis daha simdiden kendi i¢inde bir karsithk kapsar ki,
bunun bir yam Tanri, tanrisal 6ge, 6te yam ise tikel birsey
olarak Oznedir. Dogunun dolaysiz bilincinde bu ikisi ay-
nlmamustir. Tozsel olan kendini tekil olan karsisinda ayir-
deder, ama karsithk hentiz Tinin kendisinde bulunmaz.

Baslangici onunla yapmamiz gereken ilk kip1 buna gore
Dogudur. Bu diinya i¢in dolaysiz biling, tozsel tinsellik te-
melde yatar ki, 6znel istenc onunla ilkin inang, given,
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boyunegme olarak iliskidedir. Dogunun politik yasamin-
da olgusallasmis ussal Ozgirligin gelistigini, ama kendi
icinde 6znel Ozgirlige ulasamadan gelistigini buluruz.
Bu Tarihin ¢ocuklugudur. T6zsel sekillenmeler Dogu
imparatorluklarmm muhtesem yapilarim olustururlar ki,
bunlarda tiim ussal belirlenimler bulunur, ama 6yle bir
yolda ki Ozneler yalnizca ilinekler olarak kalirlar. Bun-
lar bir 6zek cevresinde, egemenin ¢evresinde donerler ki
bu, ataolarak, dorukta durur, Roma imparatorlugundaki
anlamda despot olarak degil. Ciinka térel olam ve toz-
sel olani gecerli kilmasi gerekir: Yiratmesi gereken ozsel
buyruklar vardir ki, daha simdiden bulunurlar, ve bizim
durumumuzda biitiiniiyle 6znel Ozgiirlige ait olan sey bu-
rada Biitiinden ve Evrenselden ortaya ¢ikar. Doguya 6zgi
tasarimin gérkemi herkesin ona ait oldugu Téz olarak
tek bir Oznedir, oyle ki baska hi¢bir Ozne kendini ondan
ayirmaz ve kendi 6znel Ozgiirliginde kendini yansitmaz.
Diislemin ve Doganin tiim varsilhigim bu T6z kendinin
edinir ki, 6znel Ozgiirliik 6zsel olarak ona gomilmastiir
ve onurukendiicinde degil, ama bu saltik nesnede bulur.
Onda Devletin tiim kipilari, giderek Oznellik bile bulu-
nabilir, ama hentiz T6z ile uzlasmis olarak degil. Ciinki
oniinde hi¢birseyin bagimsiz olarak ortaya ¢ikamayacagi
o tek Gilcin disinda ¢irkin 6zencgten baska hicbirsey bu-
lunmaz ki, onun disinda sonugsuzca dolanip durur. Buna
gore yabanil kalabahklarin yiiksek bolgelerden asagiya ine-
rek tlkelerin Gizerine atildiklarini, onlar1 yakip yiktiklarm,
ya da onlara yerleserek yabanilliktan vazgectiklerini, ama
butiniinde sonugsuzca Tozde toz olup yittiklerini buluruz.
Bu Tozsellik belirlenimi karsithg: kendi icine almamus ve
istesinden gelmemis oldugu i¢in kendini hemen iki kipi-
ya boler. Bir yanda siireklilik, dayanikhilik goériiriiz — bir
bakima salt Uzay imparatorluklarl, tarihsel olmayan bir
Tarih, 6rnegin Cin’de Aile iliskisi tizerine temellendirilmis
Devlet ve bir baba Hikumet, ki butiiniin diizenlenisini
ongorileri, uyanlari, cezalariya da disiplin saglayic1 6n-
lemleri yoluyla bir arada tutar —, kiit bir imparatorluk,
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¢unki bi¢imin, sonsuzlugun ve idealligin karsithg: heniiz
ortaya ¢ikmis degildir. Ote yanda bu uzaysal surekliligin
karsisinda Zamamn Bi¢imi durur. Devletler, kendilerini
kendiiclerinde ya da ilkede degistirmeksizin, birbirlerine
kars1 sonsuz degisim icinde, onlara hizl yokoluslar getiren
durdurulamaz catismalar i¢indedirler. Bu disa dontuklik,
catisma ve kavganin igerisine bireysel ilkenin ocu girer,
ama heniiz kendisi bilingsiz, salt dogal Evrenselliktir —
Isik ki, hentizkisisel ruhun 1181 degildir. Bu Tarihin kendi-
si de hentiz agirlikh olarak tarihsizdir, ¢iinki yalnizca ayni
gorkemli yikilisin yinelemesidir. Yigitlik, kuvvet, ylicego-
nullalik seklindeki yeni 6ge 6nceki gorkemin yerini alir,
aym dusus ve yikilis dongisiinden gecer. Bu yikihs oyleyse
gercek bir yikihs degildir, ¢iinkii tiim bu sonu gelmez degi-
simler yoluyla hicbir ilerleme yapilmaz. Tarih buradan, ve
hi¢ kuskusuz salt dissal olarak, e.d. onceki asama ile bag-
lanti olmaksizin, Oréz Asya’ya gecer. Insanin dénemleriyle
karsilastirmayi siirdirmeyi istersek, bu Tarihin delikanliik
donemi olacaktir ki, bundan béyle ¢ocugun dinginligi ve
guveni icinde degildir, ama kavgaa ve savasimcl bir dav-
ranis gosterir.

Sonra, Yunan dinyas: genclik cagl ile karsilastirilabilir,
¢unki burada kendini gelistiren bireysellikler vardir. Bu
Diinya Tarihinin zkinci ana ilkesidir. Torel 6ge, tipki Asya
ilkesinde oldugu gibi, bir ilkedir, ama bireysellik iizerine
basili olan ve boylelikle bireylerin 6zgiir Istencini imleyen
Torelliktir. Burada 6yleyse torel 6genin ve 6znel Istencin
birligi ya da Giizel Ozguirliigiin Krallig vardur, ciinki Idea
plastik bir sekil ile birlesmistir; hentiz soyut olarak kendi
icin bir yanda durmaz; tersine, dolaysizca edimsel olanla
baghdir, tipkn bir giizel sanat yapitinda duyusal 6genin
tinselin damgasim ve anlatimim tasimasi gibi. Bu Krallik
buna gore gercek Uyumdur, en ¢ekici, ama yitici ya da
¢ok cabuk gecip giden ¢icegin diinyasidir; saf Torelliktir,
heniiz Ahlak degil; Oznenin bireysel istenci Hakkin ve
Yasanin dolaysiz toresinde ve aliskanhginda durur. Birey
buna gore evrensel Erek ile saf birlik icindedir. Doguda
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genel olarak tozsel olan ve ona karsi duran daginik bi-
reysellik olarak iki uca ayrnlmis olan sey burada bir araya
gelir. Ama ayrilms ilkeler yalmzca dolaysizca birlik icinde-
dirler ve bu nedenle aym1 zamanda kendinde en ytiksek
celiskiyi olustururlar. Ciinki grizel Torellik hentiz kendini
yeniden dogurmas: gereken 6znel Ozgiirliigiin savasim
icinden ge¢menmis, heniiz Torelligin 6zgiir Oznelligine
dek arinmamuistr.

Ucgiincii kipr soyut Evrenselligin imparatorlugudur:
Roma Imparatorlugu, Tarihin erkeklik ¢agimin zorlu emegi.
Cunki erkeklik ¢agi ne efendinin 6zencine gore, ne de
birinin guzel istencine boyun egerek davranir; tersine,
evrensel Erege hizmet eder ki, onda bireyyiter ve kendi
eregine ancak evrensel erekte erisir. Devlet kendini soyut
olarak ortaya koymaya ve bir Erege dogru gelistirmeye
baslar ki, bunda bireylerin de paylan vardir, ama tam ve
somut bir pay degil. Ozgiir bireyler eregin sertligine kur-
ban edilirler, kendilerini soyut evrensel icin bu hlzmete
adamak zorundadirlar. Roma Imparatorlugu bundan boy-
le Atina Kentinin olmus oldugu gibi bireylerin bir impara-
torlugu degildir. Burada budan béyle nese ve seving degil,
ama zorlu ve acil emek vardir. Cikar kendini bireylerden
koparmus, ama bunlar kendileri i¢in soyut bicimsel Evren-
selligi kazanmislardir. Evrensel bireylere boyun egdirir;
onlar1 kendilerinden vazge¢mek zorunda birakir; ama
buna karsilik kendi kendilerinin evrenselligini, es deyisle
Kisiligi kazamirlar: Ozel bireyler olarak tiizel Kisiler olurlar.
Tam olarak bireylerin soyut Kisi kavramina katlmalar an-
laminda, Ulus-Bireylerin de bu yazgiy1 yasamalar gerekir;
bu Evrensellik altinda, somut sekillenmeleri ezilir ve bir
kiitle olarak ona katilirlar. Roma tiim tanrilarin ve tiim
tinselligin bir Pantheonu olur, ama bu tanrilarin ve bu
tinin kendilerine 6zgu dirimselligi saklanmaksizin.

Bu imparatorlugun gelisimi iki yana dogru ilerler. Bir
yandan derin diisinme tizerine, soyut evrensellik Gizerine
dayah olarak, kesin ve acik¢a bildirilmis karsithg: kendi
icinde kapsar: Oyleyse 6zsel olarak o karsithgin kavgasini
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kendi icinde sergiler ve bunun dolaysiz sonucu tek bir
efendinin 6zencli bireyselliginin, bitiiniiyle olumsal ve
bastan sona diinyasal giiciiniin o soyut Evrensellik Gize-
rinde Ustiinlik kazanmasidir. Baslangicta karsithik soyut
evrensellik olarak Devletin eregi ile soyut Kisi arasinda
bulunur; ama daha sonra Tarihin sturecinde kisilik baskin
cikan yan olurken ve atomlara dagilmas: yalmzca dissal
olarak onlenebilirken, efendinin 6znel giicii bu gorevi
yerine getirmeye cagirnilmis gibi ortaya cikar. Ciinki so-
yut yasallik somut olarak kendi icinde olmamak, kendini
kendi icinde orgiitlemis olmamaktir; ve bu, bir gii¢ olur-
ken, gidii ve egemen olarak olumsal 6znellikten otesine
dayanmayan 6zencli bir glice doner; ve bireysel olan yitik
6zgurliiginin avuncunu gelisen Ozel Tiizede arar. Bu
karsithgin an diinyasal Uzlasmasidir. Ama simdi Despotiz-
min neden oldugu ac1 duyumsanmaya baslar, ve Tin en
i¢ derinliklerine geri itilmis olarak tannsiz dinyay: terk
eder, Uzlasmay1 kendi icinde arar ve simdi icselliginin,
ayni zamanda yalmzca dissal varolusta koklesmemis bir toz-
sellige iye olan dolu ve somut bir I¢selligin yasarm baslar.
Boylece tinsel Uzlasma kendini Iceride tiretir, ve bu birey-
sel Kisiselligin dahacok evrensellige, kendinde ve kendi
icin evrensel Oznellige, tannsal Kisisellige arindirilmast
ve yuikseltilmesi yoluyla olur. O salt diinyasal imparatorlu-
gun karsisina boylece tinsel imparatorluk, kendini bilen,
ve dahasi kendini kendi Oziinde bilen Oznelligin, gercek
Tinin imparatorlugu koyulur.

Boylelikle Germanik imparatorluk, Diinya Tarihinin dér-
diincii kipisi ortaya ¢ikar; bu insan yasaminin donemleri
ile karsilastirmada yashilik ¢caginakarsihik diisecektir. Dogal
yashilik cag zayifliktir; ama Tinin yashhk ¢agi onun tam
olgunlugudur ki, bunda birlige geri doner, ama bunu Tin
olarak yapar.

Bu imparatorluk Hiristiyanlikta yer alan Uzlasma ile bas-
lar, ama Uzlasma yalmzca kendinde basarilmustir, ve bu ne-
denle dahacokitinsel, dinsel ilkenin ve barbarca edimsel-
ligin kendisinin muazzam karsithg ile baslar. Ciinkia Tin
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bir i¢ diinyanin bilinci olarak baslangicta kendisi heniiz
soyuttur; diinyasallik bu yolla hamhga ve 6zence terkedilir.
Bu hamhgn ve 6zencin karsisinda ilk olarak Miisliimaniz-
Zin ilkesi, Dogu Diinyasinin aydinlanmas ¢ikar. Kendini
Hiristiyanhktan daha sonra ve daha hizh gelistirir, ¢cinka
bu sonuncusu kendini diinyasal bir sekle gelistirebilmek
icin sekiz yiizyila gereksinmistir. Gene de Germanik Diin-
yanin ilkesi somut edimsellige yalmizca Germanik uluslar
yoluyla ulasmistir. Dinadamlarinin imparatorlugundaki
tinsel ilkenin ve diinyasal imparatorluktaki ham ve yabaml
barbarhgin karsithg: benzer olarak burada da bulunur.
Diinyasalligin tinsel ilke ile uyum icinde olmas: gerekir,
ama yalmzca gerekir: Tinin terk ettigi dinyasal giic ilk
olarak dinadamhg; ilkesinin karsisinda yitmelidir; ama
bu sonuncusu birinciye batarken, belirlenimi ile birlikte
gicuani de yitirir. Dinadamligi yaninin, es deyisle Kilisenin
bu bozulmasindan ussal diisiincenin daha yiksek bigimi
ortaya ¢ikar: Bir kez dahakendi i¢ine geriitilen Tin isini
dusiincenin seklinde tretir ve ussal olani yalmzca diinya-
sallik ilkesinden olgusallastirma yetenegini kazanir. Boy-
lece Tinin ilkesini temel alan evrensel belirlenimlerin
etkerligi yoluyla disiincenin imparatorlugu edimsellikte
dogar. Devlet ve Kilise arasindaki karsitliklar yiter; Tin
kendini diinyasallikta bulur ve bunu kendi i¢inde orgutli
bir varolus olarak gelistirir. Devlet bundan boyle Kilisenin
alinda durmaz ve bundan boyle ona altgiidiimlii degildir;
Kilise hicbir ayricalik tasimaz, ve tinsel 6ge bundan boyle
Devlette yabanc birsey degildir. Ozgiirlik kendi kaviamim
gercekligi gibi olgusallasnrmanin aracin1 bulmustur. Bu
Diinya Tarihinin hedefidir, ve yalnizca 6zet olarak verilen
bu uzun yolu gecmemiz gerekir. Gene de Zamanin uzun-
lugu bastan sona goreli birseydir, ve Tin bengilige aittir.
Onun icin sozciigin asil anlaminda bir uzunluk yoktur.

[ TARIH FELSEFES], “GIRIS” SONU]
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Kitap Uzerine Notlar

Hegel’in Tarih Felsefesi tizerine 1822-23 ile 1830-31 arasinda
verdigi derslerin ilk diizenlemesi felsefecinin 6liiminden
sonra 1837°de Eduard Gans tarafindan ‘Tum Yapitlar'in
[ Volstindige Ausgabe] parcas: olarak yayimlandi. Bundan
sonra eldeki tim gerec 1847’de 6grencilerin ders notlan-
n1 Hegel'in kendi elyazmalan ile bitiinlestiren Karl Hegel
tarafindan bir kez daha dizenlendi. Ve bunu Georg Lasson
tarafindan Hegel'in yapitlannin ‘Elessirel Yayim’inin {K7i-
tische Ausgabe] bir boliimii olarak hazirlanan bir baska dii-
zenleme izledi. TGim bu cabalar dogal olarak eldeki felsefi
icerigi yalmizca dissal olarak toparladilar ve Hegel’in Tarih
Felsefesi agiktir ki bu yapisiyla ona verilebilecek son bi¢imi
kazanmis olmaktan uzaktir. Gene de bunun nedeni yalmzca
calismay1 yayima hazirlayanin Hegel’in kendisi olmamas: de-
gildir. Hegel yasamm boyunca igerigi stirekli olarak gelistirdi,
yeniden diizenledi ve onu ideal kurgul bicime ulastirmaya
calisti. Ve yalmzca Tarih Felsefesi 'nin degil, ama Mantk Bilimi
de icinde olmak tizere bitin bir Ansiklopedik Dizgenin bir olus
surecinde olmasi Felsefe Tarihinin isinin hentz bitmedigini,
Logosun insan bilincinde a¢inmasinin heniiz tamamlanmis
olmadigm gosterir. — Bu ¢eviri Karl Hegel’in diizenleme-
sinden yapild1.

* % ¥

Hegel'in Tarih Felsefesi Ansikiopedik dizgesinin bir bilesenidir,
ve daha tam olarak T'iize Felsefesi’'nden (ya da “Nesnel Tin”
alanindan) “Saltik Tin” alanina gecis momentini olusturur.
Tham oncili ile birlikte Tinin sonluluk alanina aittir, ve tim
icerigi ile heniiz degerfer alaninin, saltik Tin alaninin gerisin-
dedir. Ozsel olarak nesnel Tinin Kavramlarinin gelisimini,
realitelerinin idealitelerine esitlenmesi stirecini izler.
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Hegel felsefi ¢6ziimlemelerini bir Avrupalinin, bir Hiris-
tiyanin, bir Almanin géreli tarihsel bakis agisindan tretmedi.
Olanakli en vurgulu anlamda, giderek en tutkulu anlamda,
bakis aqisinin evrensel Usun/Logosun bakis acist oldugunda,
bir Alman ya da Batili olarak yazmadiginda, boyle kiltirel
sonluluklarin Gstinde ve otesinde oldugunda diretti, ve
bunu Tinin Gériingiibilimi’'nden baslayarak yapti.

Kurgul Yontem — Kavramin nesnefdevimi — konusuna
onu kendi kisiselligine uydurma kaygisi ile baslayan siradan
bilincin tim 6znelligine ve 6zencine kars1 biricik ¢6zGmdur.

Hegel'in bilgi olarak, ussal bir dizge olarak, s6zcGgin ta-
nutl anlaminda Bilim olarak gordagi Tarih ¢6ziimlemesini
Dogu ve Bat1 gibi, sol ve sag gibi kendileri tarihsel olan bakis
acgilarindan, ya da esit 6l¢lide 6znel ulusal, sinifsal, irksal,
etnik bakis a¢ilarindan yargilamak onu yorumlamakt:r ve bir
‘goruas’ olarak yorumlama agiktir ki nesnelligin s6z konusu
olduguyerde hicbir degeri olmayan, ancak goreli bir anlam
tastyan bir durus noktasi, salt bir kdiltirdir. Oysa kaltar,
Hegel'in ereksel-gelisimsel énculleri Gizerine, tam olarhk
Tarihin dissal gerecinin kendisidir, Tinin ne yaptigine bilme-
den Uirettigi t6zsiz iceriktir, ve belirlenimi kendini uygarhga
tamamlamak, Saltk Tin alaninda kendini degerin kendisine,
Saltk Degere yiikselterek ortadan kaldirmaktir.

Hegel'in felsefesinde Tinin dziintin Ozgiirliik omas: Tinin
kendisinden baska bir etmen tarafindan, 6megin materya-
listik altyapi, Gretim iliskileri, dretici gii¢ler vb. tarafindan
belirlendigini ileri siren gorusleri ait olduklar: despotik bi-
lincin alamina sirer. Tarihin kavrami onun- Dinya-Tininin
dzbelirlenim alani1 olmasi, Istencin kendini tim icerigi ile
edimsellestirmesidir: Ozgurlik ancak Ozgirlik yoluyla,
ancak 6z-belirlenim yoluyla gergeklesir. Usun Duyung ola-
rak itki, tutku, hirs vb. Gizerinde gii¢ ve boylece 6zgurluk
oldugunu anlatan ereksel nedensellik kavrami insani salt bir
uzant olarak géren materyalistik nedensellikten butiniyle
baska bir kavramdir. Isten¢ kendini belirlemiyor ama baska
birsey tarafindan, altyap: vb. tarafindan belirleniyorsa, istenc
degildir, ¢iink dzgiir degildir.



TURKGCE-ALMANCA
SOZLUK

A

ahlak: Moralitat -

algi: Wahmehmung

animsama: Erinne-
rung

anlak: Verstand

anlagihr: intelligibel

ayrimsama (appre-
hensio): Auffassung

B

belgitieme: Demons-
tration

belirlenim: Bestim-
mung

belirli: bestimmt

belirli-varhk Dasein

belirtik: ausdriicklich

belkili: problematisch

beti, sekil: Figur

bigem: Stil

bigimdeslik: Gleichtér-
migkeit

bilim: Wissenschaf

biling: BewuBtsein

biregimli: synthetisch

bosinang: Superstition

bu-yan: Disseits

¢

¢igir: Epoche

o

degiski: Modifikation

Demon: Ddmon

deneyim: Esfahrung

derin diigtince: Ref-
lexion

devim: Bewegung

devrim: Revolution

dinamis (gug): duva-
s

dogru: richtig

dogruluk: Richtigkeit

dolaylilik, aracilik:
Vermittiung

dolaysiziik: Unmittel-
barkeit

duyarlik, duyusallik:
Sinnlichkeit

duygu: Gefahl

duygusal yatkinhk:
Gesinnung

duyu; anlam: Sinn

duyulur, duyusal:
sinnlich

duyulurasta: dber-
sinnlich

duyum: Empfindung

duyung: Gewissen

dinyasal (dinsel de-
gil): weltlich

dasunsel Tarih: die
reflektierte Gesc-
hichte

dazenek: Mechanis-
mus

dazgi: Maxime

E

edimsel: wirklich

edimsellik: Wirklich-
keit

egitim, kdiltir; Bildung

entellektael: intellek-
tuell (duyusal, sez-
gisel, algisal, inang-
sal vb. ile kargitik
iginde)

erek: Zweck

ereksellik: Zweckma-
Bigkeit

etkerlik: Wirksamkeit

etki: Wirkung

etkinlik: Tatigkeit

eytigim, diyalektik: Di-
alektik

F

fenomen, g6ringa:
Phdnomen

G

gergeklik: Wahrheit

gereg; 6zdek: Stoff

‘gerek’: Sollen

gizil olarak: virtualiter

gorgl: empirisch

gOring: Erscheinung

g6érands, yanilsama:
Schein

gie: Macht

H

hak: Recht

halk, ulus: Volk

r]edef: Ziel

i

icerik: Inhalt, Gehalt

iegora (= gbrguil bilgi):
Einsicht

ickin: immanent

ideel: ideell (= da-
sunsel; kipi olarak,
ortadan kaldiriimig
olarak varolan)

ilinek: Akzidenz

imlem: Bedeutung

inak: Dogma

inang: Glaube

istek: Begierde

istemek: begehren

isteng: Wille, Wollen

isleyim: Gewerbe, In-
dustrie

itki: Antrieb

iyelik: Besitz

iyi-niyet: Wohimeinen

K

kam. Uberzeugung
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kargit: Gegenterl oOte-yan: Jenseits v

karsithk: Entgegen- 6zdek: Materie Us: Vernunft, Intelli-
setzung, Gegensatz 6zdeslik: /dentitat genz

kategori: Kategorie

kavram: Begriff

Kayra: Vorsehung,
Gunst

kendi igin erek, ken-
dinin eregi: Selbs-
tzweck

kendiligindenlik:
Spontaneitat

kendinde, gizillik: An-
sich

kilgisal, kilgin: prak-
tisch

kipi, etmen: Moment

kosgul: Bedingung

kokensel Tarih: die
ursprungliche Gesc-
hichte

kota: Bose

kotalak: Ubel

kurgu: Spekulation

kurgul: spekulativ

kutsallik: Heiligkeit

N

nesne: Gegenstand,
Objekt

(o]

olgu: Faktum

olgusallag(tir)mak: re-
alisieren

olgusallk: Realitat

olumsal: zuféllig

ortadan kaldirma: Auf-
hebung

(]

6ge: Element

ogreti: Lehre

Onesiram: Assertion

6nsavsal: hypothe-
tisch

6z-duygu: Selbstge-
fahl

6zeng: Willkar

6zerklik: Autonomie

6zerksizlik: Hetero-
nomie’

6zganlak, kendine
6zgaldk: Eigentim-
lichkeit

o6zgurlak: Freiheit

P

pekinlik: GewiBheit

R

Romanik (Latin): ro-
manisch

S

sezgi, duyusal sezgi:
Anschauung

sinif, katman: Stand

son erek: Endzweck

$

sekil: Gestalt

sekillenme: Gestal-
tung

T

tanit: Beweis

tasarim: Vorstellung

Theodike: Theodizee
(Tanrinin Tdresi)

tikel, 6zel: besonder

tin; anlik: Geist

topluluk: Gemeinsam-
keit, Gemeinde

toplum: Gesellschaft

tére: Sitte

torellik Sittlichkeit

téz: Substanz

tare (adalet); dirast-
lGk: Gerechtigkeit

taze, hukuk: Recht

uygarlk: Zivilisation

uygulayimsal: tech-
nisch

v

varolus: Existenz

varsayim: Vorausset-
zung

Y

yanilge: Irrtum

yasama: Gesetzge-
bung

yasaya uygunluk,
yasallik: Gesetzma-
Bigkeit

yetenek: Fdhigkeit,
Talent

yeti: Vermdégen

yetke: Autonitat |

yordam: Verfahren

yurttag(hig) ilgilendi-
ren: birgerlich

yurttas, burjuva: Bur-
ger

yurttaghk tazesi: Zivil-
recht

yiksek Elegtiri: héhe-
re Kritik

yurek, génal; aniik (zi-
hin): Gemat

4

zemin; temel: Grund

zitik: Kontrast

zor: Zwang

zor Tiuzesi: Zwang-
srecht

zorbalik: Gewalttatig-
keit

2orlama: Nétigung

zoruniuk: Notwendig-
keit



Dizin

A !

apriori (Tarihte) 17

Abbé Lamennais (n)
67

Adem 66
Afrika (cografya) 102;
(Dinya  Tarihinin

esiginde) 110
Afrikah (karakteri) 103
ahlak (Cin; Avrupah-

lar) 80; (Cinde bir

Devlet sorunu) 80;

(Dinya  Tarihinde

gozard: edilir) 76
Aile 68; (ataerkil du-

ruma gegis) 50; (¢o-

zamleme) 50
Aile dindarligt 68;

(torel  bireysellik)

50; (Penatlar) 50;

(torelligi) 50; (torel

ogesi) 68
Ak Deniz (Dinya Tari-

hinin 6zegi) 98
ahskanhk (amagh yasa-

mn sonu) 84; (dogal

oluam) 84
AlleghenyDaglan (Ku-

zey Am.) 93
Altay siradaglan 111
Alun Cag (Kronos) 85
Altona 92
Amazon Nehri 93
Amerika 91s; (gelece-

gin alkesi) 97; (goc-

menler) 93
Amerikan yerlileri (Je-

suitler ve Katolik di-

nadamlan) 92; (ka-

rakterleri) 91: (zayf

yapilan) 92
Anaxagoras (Aristote-

les) 18: (nous) 20:

(nous dinyay1 yone-
tdr) 18: (Sokrates)
18m

Anayasa 51-54, 107;
(‘bireysel’ Isteng
ilkesi temeli degil}
51: (¢cozumleme) 55:
(evrensel bir ilkesi
yok) 55: (ilkelerin
tarlalaginden  olu-
surlar) 55. (menarsi,
aristokrasi, demokra-
si) 52: (se¢me soru-
nu degil) 55

And Daglan 93

Anka 82

Anlak (felsefe; bilim-
ler; Us) 73

Antigone 46

Apolion 85

Appalas Daglars 93

Araplar 99, 103; (tize
yok) 99

Aristofanes 86

aristokrasi 54, 115

Aristoteles 90; (Ana-

Bizanshlar 103

Brezilya 94

Budha (n) 67

biyicalik 105; (Negre-
lar; Herodotus) 104

Buyuik Friedrich (His-
toire de mon temps) 10

(o]

Cardinal de Retz 10

Carouge 92

Cengiz Han 99

cennet durumu 66

Cenevre 92

Cezayir 103

Cordillera (And Dag-
lan) 93

Cumhuriyet
lik) 53

(o}

Cin (tarib; yazin; Hin-
distan) 70; (yazin)
(n) 67

Cin Ahlaki (Avrupal-
lar) 80;

Cin felsefesi (Eleatik
F, Spinoza) 75, 79

(tekerk-

xageras uzerine) 18; D

(dynamis,  potentia)
65; (evrensel Ozgir-
lagi bilmiyor) 25

Ashanteler 108

Asya 110; (Dinya Ta-
rihinin  baslangici)
111, 114; (uluslarin
yayilmalar1) 69

ataerkil klan 50

Atlantik Okyanusu 103

Avrupa Afrikas1 102

Avrupa (giney) 113;
(On Asyaile iliskisi)
113

B

Baron von FEckstein
(n) 67

bicim (klasik; icerik)
79; (Us; Tarih) 15

biling (dogas1) 24

birey (kaltdrel bir
ozettir) 60
bir usak icin bir kahra-

man yoktur 39

Dahomey 108; (Kral,
3333 kan) 109

degisim 82

demokrasi 54, 115

despotizm 24, 52, 115;
(Demokrasi, Monar-
si) 115; (Dinya Tari-
hinde ik bi¢im) 115

Devlet (altyapis:) 100;
(Anayasa salt bir mo-
ment) 54; (¢dzimle-
me) 55, 57, 60; (din)
59; (D. kurmak Din-
ya Tarihine konu
olmak i¢in zorunlu)
47; (eregi) 47; (Hal-
kin Tini) 58; (isteng)
55; (Katolik inang;
Protestan inang) 60;
(Kilise) 120; (Krallk,
ilk bicimi) 54; (dtn-
yasal seyler) 62; (Oz-
garlik) 47; (6znei
ve nesnel Istencin
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birligi) 46; (smiflar;
dogusu) 96; (yeryi-
zinde  bulundugu
gibitanrisal Idea) 47

diller (gerilemeleri)
Yl

Din 58, 104; (Devlet)
58; (kavrarmi) 58;
(0zgarlak  bilinci)
25; (Sanat ve Bilim)
58; (Sanat ve Felse-
fe) 57

dinsel gerceklikler
(felsefe) 21

Diodoros (tarihgi) 11

Doga (degisimleri
dongiisel yineleme)
62; (gelisim) 63

doga durumu 48, 65;
(haksizhk durumu)
110; (Negrolar) 110;
(zorbalik vb. duru-
mu) 49

Dogada gilinesin  al-
tinda yeni higbirsey
olmaz 62 _

Dogu (6znel Ozgirla-
ge ulasamadi) 115s;
(Tarihin ¢ocuklugu)
116; (yalmizca Birin
ozgir oldugunu bi-
lir) 114

Dogu ve Bat1 114

Dogulular (dzgurlagi
bilmezler) 24;

diinyanin son _eregi
olarak Tinin Ozgur-
laga 22, 26

Diinya Tarihi (Ahlak:
gozardi eder) 76;
(ancak Devlet kur-
mus olan halklan
tanir) 47; (Asya'da
dogmustur) 111; (bi-
lingli erek ile basla-
maz) 32; (cografi te-
meli) 89; (D. Asya ve
K. Avrupa dislanir)
98; (igerigi ozgurlik
bilinci olan ilkenin
gelisim  stirecindeki

asamalan  sergiler)
64; (ikinci ana ilke-
si) 117; (Kayra) 19;
(mutluluk  sahnesi
degil) 34; (bolamle-
nisi) 26; (sareci) 62;
(ozgirlak  bilincin-
de ilerlemedir) 25;
(Tasar) 19; (Tinin
gelisimi) 24; (Tinin
Zamanda ac¢mimi)
81; (ussal bir ilerle-
me) 17

dinya-tarihsel bireyler
37s

Diinya Tininin hakk:
45

dasunsel Tarih* 10

dynamis  (Aristoteles)
65

E

eksiksizlesebilirlik 62

Eleatik felsefe (Cin fel-
sefesi) 79

elestirel Tarih* 13

Epikiiris (olaylan san-
sa yukler) 18

Episkopalianlar 94

erdem (tarihsel zama-
n1) 86

erek (dinyanm) 23;
(Diinya Tarihinde salt
kendinde) 32; (Ta-
rih; Us) 16; (Usun;
Dinyanin) 22

Eski Diinya 97

evrensel Tarih* 10

F

Fas 103

felsefe (dinsel gercek-
likler) 21; (dogusu;
Devlet) 78; (kaltar)
77

felsefi Tarih* 14

Fénelon 53

Fetis (ilk kullananlar
Portekizliler) 105

Sfetizio 105

Frankfurt 92

Fransizlar (Kuzey Afri-
ka) 103

Friedrich, Biytk 10

Fullahlar 103

Farth 92

G

Gambia 103

gelisim 63s; (Dogada)
63 ; (Tin) 63; (Tinde
ereksel) 64

Germanik Tin (D.T.
dordinca kipisi)
119; (insan olarak
insanm  ozgurlaga-
nun bilinci) 25

gorgil olarak ilerleme
(Tarih Felsefesinde)
17

goringi (kavrami) 40

Guicciardini 8

Giney Amerika 93;
(cografya) 93; (cum-

huriyetler askeri
gice dayanir) 94;
(fethedildi, kolo-

noilestirilmedi) 94;
(Katoliktir) 94; (Ku-
zey A. ile karsilastin-
Iryor) 94

Guzel Ozgarlik 117

H

halk (yasa; isteng; bil-
gi) 51

Hamburg 92

haset (bayiik insanlar)
38; (dinya-tarihsel
insanlara kars1) 39

Herodotus 7s; (Negro-
lan buayiiciler olarak
gorda) 104; (Tarihin
babast) 9

Himalaya Daglan 111

Hindistan (yasalar
Kastlara uygun) 71

Hintliler  (6zgurlik
Kavramindan  yok-
sun) 80

Hint yazim (Cin Tari-
hi) 70 .

Hiristiyanhk (Insan
olarak Insanmn 6z-
girligindn bilinci)
25
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Homeros 40

hikiamet (siniflar) 96

I

Idea (sonsuz karsithga
gecmesi) 33

ilerleme (Danya Tari-
hi; 6zgarlik bilinci)
25

ilke 19; (her ulus Tini
icin 6zgin belirleyi-

_c) 72

Incil (ilkel cennet du-

_ rumu) 66

Ingiliz (Ulus) 83

Ingiltere (Amerika; ko-

. lonilestirme) 94

Iskender 38s, 113; (ka-

. rakteri) 39

Ispanyollar  (Guney
Amerika; Katolik) 94

Jesuitler (Giney Ame-
rika) 92

Johannes von Miller
11

K

kahramanlar (dinya-
tarihsel) 37, (ozel
hizmetgileri) 39

Kalifornia 92

Kanada 93, 97

karakter (¢6zamleme)
31

Karayip Denizi 94

aynimlar) 100

klan (Aile) 50

klasik Bi¢im ve Igerik
79

kokensel Tarih* 7

kolecilik (Avrupa, Afri-
ka) 109; (Hiristiyan-
lik; ortadan kalkisi)
25; (Negrolar) 106;
(temeli) 106

Kolombia 94

kolonilestirme (Kuzey
Amerika) 94

Konfigyus 80

kotualik (Leibniz) 22

Kralhk (ilk Devlet bigi-
mi) 54

Kreole 91

Krones (Altin Cag) 85

Kudus 98

Kult 57

kaltar 58; (derin dusa-~
nen Anlagin Grdni)
77; (felsefe) 77

Kuzey Amerika 96;
(Avrupa) 95; (cog-
rafya) 93; (Guney A.
ile karsilashnhyor)
94; (kolonilestirildi,
fetih degil) 94; (te-
mel olarak Protes-
tan) 94

Kuzey Avrupa (DT ge¢
girdi) 98

Kartaca 103; (Fenike L

kolonisi) 110

Katolik  dinadamlan
(Amerikan yerlile-
ri) 92

Katolik  (Ispanyollar;

Guney Amerika) 94;
(Protestanlar) 95
Katolik inang¢ (Protes-
tan inang; Devlet) 60
kavram (ve reel belirle-
nimi) 52
kendini bilmek 81
Kepler 73
kisi 50; (Ailede yok)
68; (tazel durum) 50
Kiyr Bolgesi* (cografi

Leibniz (Theodezi) 22
Livius 11

Livonya 98

M

Maguslar 53

Mandingo
103

Medine, Mekke 98

Meksika 91-93, 97

Mémeires 10

Minerva 85

Mississippi 93

Missouri 93

Mnemosyne 8, 69, 71

Mogollar 99

Monarsi, Aristokrasi ve

kabileleri

Demokrasi 52
Mongol yazim (n) 67
Montesquieu 13
Maislamanlar 103
Mauslimanlik (Hiristi-

yanhk) 120; (Negro-

yu egitebildi) 104
N
Napoleon 38, 97
Negrolar 92, 103, 106-

108; (Amerikaya

getirilmelerinin ne-

deni) 92; (Avrupa
kaltara) 92; (bu-
yacalak) 105; (din
adamlan, doktorlar)

92, _(karakterleri)

104; (Olalere Tapin-

ma) 105
Nil 102s
nous (Anaxagoras) 18
Nuarnberg 92
o
Offenbach 92
Ohio 93
On Asya (Avrupa) 113
Orinoco Nehri 93, 99
Orta Asya 99; (Tarih

surecinde) 117
ozbiling 24
oOzdek (kavram agim-

lantyor) 24; (Tin)

23; (yercekimi) 24
ozeng (kisith 6zgurlik;

tikeller) 46
ozgurlik (ben; kendi-

si-ile-olma) 24; (O.

bilinci ilkin Yunan-

hlarda dogdu) 25;

(Devlette) 48, 52;

(dogada insan Gzgir

degil) 48; (dogal de-

gil) 48; (DT eregi)

25, (DT; arag) 27;

(edimsellesme ara-

c1) 27; (evrensel O.

bilinci ilkin dinde

dogdu) 25; (kavra-

m agimlanmiyor) 24;

(6zeng) 56; (parsel-

lenmis O.) 46; (Pla-
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ton ve Aristoteles)
25; (Romalilar) 25;
(Tinin biricik Gerge-
gi) 24; (tozsel) 115;
(ve zorunlugun bir-
ligi) 33

oznel Ozgurlik (Du-
yung) 115

P

Paraguay 92, 99

Patagonya 91

Penatlar 50

Perikles (Thukidides;
soylevler) 9

Peru9l, 93

Platon 86; (evrensel
Ozgurlaga bilmiyor)
25; (ideal Devlet) 53

Polonya Meclisi 51

Portekizliler (‘fetis’
sozcagn) 105

potentia  (Aristotesel)
65

pragmatik Tarih* 12

Protestan (Kuzey Ame-
rika) 94

Protestanlik  (Devlet)
60; (din ve yasam)
95; (Katoliklik) 95

Puritanlar 94

R

rahipler-halki 17

7es gestas 69

Rio de la Plata N. 93

Roma Imparatorlugu

(Tarihte acanca
kipr) 118
Romalilar  (6zgarlak
bilinci) 25
Rousseau  (6zgurlak;
azinbk, ¢ogunluk)
51

S

Sanat (Din, Felsefe;

dizge ile uyumlari)
61; (Din ve Felsefe)
57

Sanskritce 68

Schiller 43

Schlegel, Fr. v. (n) 67;
(Tarih Felsefesi) 66

Senegal 103

Sezar 8-10, 37vs, 113

Sibirya 111

Sili 93

Sofokles 86; (Antigo-
ne) 46

Sokrates (Anaxagoras)
18-20

son erek (Tarih; Us)

Spinozac felsefe (Cin
)79

St. Lawrence nehri 93

sugsuzluk (yalmizca
hayvanlara 62ga) 42

sarekli bir devrim du-
rumu (Ganey Ame-
rika) 94

T

Tanriy1 bilme 21

tapinma 57

Tarih (Almanca eti-

molojisi) 69; (ders
ogretmez) 12; (Gesc-
hichte) 69, (Ozgu-
lagan edimselles-
mesinin araci) 27;
(pragmasik T) 12;
(Tasar) 20; (Tinin
Zamanda ac¢inim)
81; (tarleri: dasan-
sel T.) 10; (tarleri:
kokensel T) 7; (tut-
kunun islevi)
(Us) 15

tarih-6ncesi 68, 72
Tarih  Felsefesi 14;
(Kavrami) 15;

(Schlegel, Fr. v.) 66;
(tamm) 15

Tasar (Tarihte) 20

teokrasi 50

Theodike (I.eibniz) 22

Thersites 40

Thukidides 7-9, 86;
(Perikles) 9; (Tarih
) 7s

Timur 99

Tin (dogas1) 23; (erek;
kendinde; olanak)
65, (Gelisim) 63;

(gercegi C)/.gl'lrlﬁk)
23s

torellik (ahlak degil)
47; (ahlaksal, sorgu-
lanan T.) 47; (Dev-
leyy 60: (ikinci doga
(Aristoteles) 18

torsel osgirlok (vasa-
larvb.) 115

Trablus 103

Tunus 103

Turkler 90

tutku 31; (Haset) 39;
(Tarih) 27;

Tiize Felsefesi 48

U

Ulus (siareci) 84; (Tin)
84; (yaslanmasi) 84

Us (Anlak) 73; (be-
lirlenimi) 22; (¢o-
zumleme; Tarih) 15;
(dogada;  ozdeksel
evrende) 18; (dan-
yaya egemen) 15;
(Erek) 22

usun hilesi 40

\%

Vadi Ovalan (cografi
ayrimlar) 100

von Miller, Johannes
11,13

X

Xenofon (tarihg¢i) 9

27, Y

Yalanci-Smerdiler 53

yasa (Kavrami) 47

Yasalann Tini (Montes-
quieu) 13

yayihm dizgesi 67

Yeni Dinya 90

yerliler (Amerika, ka-
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idea

Eger, Klasik Felsefenin tini ile uyum iginde, insan kendin-
de ussalbir varlik olarak kabul edilirse, ve Usun dogal ve
tinsel tim varolusun 6zl oldugu kabul edilirse, bu éncuil-
lerin vargisi insanin gelismek zorunda oldugu, bir yandan
bilincini saltik olarak Doganin gergekligi ile uyum iginde
bigimlendirirken, 6te yandan Varolusuna kendi 6zsel ger-
cekliginin bigimini vermekte, onu kendi Ozt ile uyum iginde
belirlemekte oldugudur. Doga saltik olarak bilinebilirdir, ve
Tin kendini 6zsel gizilligi ile uyum iginde eksiksiz olarak nes-
nellestirebilir, gelistirebilir, eksiksizlestirebilir. O zaman Tarih
bir olumsallik ve sans alani degil, ama 6zsel olarak belirli, gelisimsel, ereksel bir
sUregtir. Tarih tikel uluslar kltdrel sonlulukiari, gerilikieri, ve degersizlikleri iginde
kétu bir sonsuzluga mahkum eden sagma ve anlamsiz bir kavga alani degil,
ama insani, Dinya-Tinini Bilgiye, Barisa, Guzellige ylkselten blyime surecidir.

Hegel igin Diinya Tarihi insanin Ozgirliik
bilincinde ilerleme sirecidir ve bu onun
icin kisisel bir gérus degil, ama insan do-
gasimin mantiksal vargisi, insanin 6zsel
olarak ussal 6zinin Eregidir. Hegel igin
Ozgirlik — hig kuskusuz bireyin, bu tikel
bireyin Ozgurliigii — herseydir. Bireyin bir
birey olabilmesi, gercek kendisi olabilme-
= si, gelisimi, karakteri, gzelligi, varolusu—

nun tim anlam ve degeri 6zgur olmasma baglidir, ¢linkii insanin, Tinin 6z4 Ozgur- F

liktar, ¢inkd insan gelismek igin, kendini gergeklestirmek, gergek insan yapmak
igin varolusa gelir. Bu hem Yurttas olarak bireyin hem de onun ussal istenci olan
Devletinin sorunudur. Tin Ozgﬂrlﬂgﬁ ancak onun Kavramini bildigi diizeye dek
edimsellestirir — insanin yénetiminin yerine Yasanin Yoénetimini gegirir. Hegel'in
felsefesini diktatorlik 6zlemlerine temel yapmayi istemek, onun ¢alismasini tarih-
sel materyalizm ve nazizm gibi kélelik ideolojilerinin bir bileseni olarak yorumia-
mak, bu diizeye dek, yalnizca bir yanilgi, bir yanlis anlama degildir ve Ozgtirlik
Kavraminin kendisinin bilingsizligine baglidir. Despotizm insanligin oldugu gibi
bireyin gelisiminde de yalnizca itk evre, yalnizca dogal olanin heniiz tinsel olana
baskin oldugu barbarlik evresidir. Bu nedenledir ki tarihsel materyalizm ve nazizm
gibi ideolojiler ancak hentiz Ozgiirliik bilincini kavramamis bireylerde ve uluslarda
acy, utandiricl, korkutucu ve dolayisiyla gegici ve yitici bir varolus alani bulabilirler.
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