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Bu eser, “Tarih Boyunca Tiirkiyenin
Kaderine Rusya Komgsulugunun Etkileri’
Ronulu yarigma igin 1967 yilinda yazilmag
ve bu yarigmada birinci odiilii kazanmagtir.
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ESER HAKKINDA BiRKAC S0Z

Tiirkiye'nin kaderinde Rusya komsgulugunun, ne zaman-
larda, ne yiizden, ne gibi etkileri oldugunu, memleketini her
diigiinen, tarihe az ¢ok egllen her insan elbette diigiinmiig,
imkanlarinca aragtirmig olsa gerektir.

Her kalkinip silkinmek, her davramp gelismek istedigi-
miz zaman, basucumuzdaki bu, ¢ok defa ne yapacagl, neyi
nasil firsat sayacag pek bilinmeyen, daha dogrusu gok ke-
re besbelli olan bu komsu ile olan iligkilerimizi enine - bo-
yuna, genigligine - derinligine inceleyip giin 1s18ina cikar-
mak, memleketseverligin kacinilmaz bir geregi idi.

Hem her Tiirkte uyanmasi mukadder bu merak: tatmin,
hem de yeni neslin bu alanda diisiinmeye ve incelemeye geg-
mesini temin etmis olmak i¢in, bu konuda bir yarisma a¢ma-
y1 diigiindiik, Ilan ve tevzi ettigimiz sartnameye goére Tarih
boyunca Rusya komsulugunun gelismemizi engelleyen veya
geciktiren yonlerini konu alacak; tarihi olaylara, belgelere,
savaglara, anlagmalara dayanarak Tiirkiye'nin Rusya ile
komsu olmaktan dolayr almaga mecbur oldugu tedbirleri,
ugradiga zararlari, katlandig: kiilfetleri, Rusya ve bagkalar:
ile yapmak zorunda kaldigx harpleri ve anlagmalar1 goz onii-
ne koyacak ve bu suretle yeni nesillerin bu ¢etin komgumuzu
yakindan tamimasim sdghyacak etiidler arasinda; Profesér
Enver Ziya Karal, Profesor Tayyip GoOkbilgin ve Profesor
Aydin Yalcin'in tegkil edecekleri bir Jiiri’nin birincilik vere-
cegi esere tarafimdan nakden 4.500 lira 6denecek, ikinci de-
receyi alana 1.000 ve iigiinciiye 500 lira verilecekti.

Hicbir yerde tamamen veya kismen yayinlanmams ol-
masl gart olaceserinpAlinptaribinden: baghyacak ikiyiiz giin
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icinde (P.K. Y58, narakoy, Istanbul) adresine postalanmig
olmas: sartti. Bu miiddet icinde gelecek olan eserlerin tet-
kiki jiiri tarafindan altmig giinde ikmal edilip karara bagla-
nacakti.

Eser, yaz1 makinesiyle 23 x30 eb’adinda kagitlara normal
araliklarla en az yiiz sayfa olarak yazilmis bulunacakti.

Araya giren memleket 6l¢giisiinde, bazi olaylar birkag
ay daha yarismaya katilma siiresini uzatmamiza sebeb oldu.

Sonunda 2.6.1967 tarihine kadar yarigmaya 10 eser gel-
di. Bunlar ii¢ sayin jiiri iiyesi, ilkin ayrmm ayn incelediler;
sonra, bir arada, ellerindeki notlar:1 ve hiikiimleri kargilasti-
rip tartisarak gelen eserleri degerlendirdiler. Neticede ya-
rismaya 4 numara ile igtirGk eden eser oy birligi ile birinci
clarak kabul edildi.

Yarismaya katilip derece alanlara, tesbit ve ilan edildi-
Bi sekilde armaganlar1 verildi.

Simdi de, birinciligi kazanan etiit, sahibi tarafindan bi-
raz daha islenerek, yarismanin amacini gerceklestirmek iize-
re, baskiya verildi,

Bu yarigsma ile yakindan ilgilenen yazarlara, dostlara ve
asil saywn jiiri yeleri ile bu yarismaya layik oldugu 6nemi
gosteren miisabiklara candan tesekkiir ederim.

AHMED DALLI
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Caligkan, degerli ve kabiliyetli ogrencilerimden Haldk
Giirsel'in, ‘“Tarih Boyunca Tiirkiye'nin Kaderine Rusya
Komsulugunun Etkileri’’ adlh caligmasim Tiirk okuyucusuna
sunmakla gercek bir kivan¢ duymaktayim. Ciinkii, memleke-
timizde bu konuda derli-toplu, dogrudan dogruya halka yo-
nelen ve hi¢ degilse gecmis ii¢ yiizyillda Tiirk Milletinin ha-
yatina oldugu kadar, bundan sonra olurnsuz etkilerini goére-
cegimiz Rusyamn, Tiirk Milleti ile miinasebetleri lizerine pek
az yaywmn yapilmstir. Yapilan yayinlar genellikle monografik
ve halkin okumasi icin yiikli olan bilimsel cahgmalar geklin-
de olmugtur. Halbuki bu kopudaki bilgiye halkimuzin asil ih-
tiyac1 vardir. Halkimzin kuzey komsumuza kargs: beslemek-
te oldugu geleneksel duygular, hele bugiinkii Sovyet dis poli-
tikasimin benimsemis bulundugu gayet ince taktik ve strate-
jiler, maharetli manevralar kargisinda yeterli degildir. Sag-
lam milli duygularin, gérceklerin ifadesi olan yeterli, ob-
jektif ve giiclii bilgilerle desteklenmesine kesin bir zorunlu-
luk vardir. ﬁﬂcmmhﬂuﬁumgetehmm%m getirmek de
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ancak bu cesit yayinlarla miimkiin olacaktir. Giiniimiiz Tiir-
kiyesinde, ge¢cmisin kara ve karanlik gerceklerini sempatik
bir pembelik icinde sunmak igin belirli cevreler tarafindan
yogun ve tegkilath bir ¢caba harcanmaktadir. Tiirk halkinin
diisiincesi, Tiirk - Rus miinasebetlerinin gerceklerinden ko-
parilip bagka ve yanlis yonlere siiriiklenmek istenmektedir.
Bu durumda, Haliik Giirsel'inki gibi ve diger benzeri c¢alig-
malara olan ihtiyag¢ biiyiiktiir. Bu ¢caligma bdyle bir ihtiyagta-
ki bir boslugu doldurma amacina yonelmistir. Haltk Giirsel
calismasi ile bagarili olmustur. Kendisini yiirekten kutlarim.

Tiirk okuyucusuna sunulan bu ¢alisma, bu inceleme, Ah-
med Dalli Armagani'na sunulan eserler icinde oybirligi ile
birinciligi kazanmigtir, Milli ¢ikarlarirmza hizmet amaci ile
diizenlemis oldugu bu eser yarismasindan o6tiirii Sayin Ah-
med Dalli’y1 da kutlarim. Dilegim, Sayin Dalli’'min bu gergek-
ten yararli hizmetinin ¢ok uzun seneler devam etmesidir.

Prof. Dr. FAHIR H. ARMAOGLU
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YAZARIN ONS6ZU

Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile yakin siyasal ve ekonomik
miinasebetlere girisen NATO iilkelerinin hemen hemen so-
nuncusu olmustur. Bu gecikme diinya siyasi konjonktiiriin-
deki gelismelerden ¢ok, son ii¢ yiizyilda Tiirk - Rus miinase-
betlerinin gosterdigi genel seyirden ozellikle Stalin devri
olaylarindan dogmustur, Bu sebepten bilhassa 1963'den son-
ra Tiirk dis politikasinda Dogu Bloku iilkeleri ile yakinlagma
yoniinde goriilen biiyiik degisme, Tiirk - Rus miinasebetleri-
nin gecmisi hakkinda bir fikir sahibi olmay zorunlu kilmis-
tir. Bu, aym1 zamanda yakinlagmamn muhtemel gelismeleri
hususunda bir tahminde bulunabilmek icin de gereklidir.

Bu konuda yazilan ve soylenenleri degerlendirmek duru-
munda olan okuyucu, hisleriyle veya bugiinedek kendisine
anlatilanlarla degil, hakikati bilerek hareket etmelidir. Ha-
kikat ise belgelerde gizlidir.

Yarismaya ait ildm gérdiigiim zaman her seyden &nce
bunlan diigiindiim. Yiizyllardir bazan dostane, fakat gok
defa da hasméanesmiinasebetlervigeidindentelisen Tiirk - Rus



16

komsulugunun arzettigi 6nem ve genislik sebebiyle konu ¢ok
sik1 ve yorucu bir caligmay: gerektiriyordu. Benim ise Siya-
sal Bilgiler Fakiiltesi son sinif 6grencisi, hele bir Maliye ve
iktisat Subesi mensubu olarak harcamam gereken mesaiyi
ve bir an once hayata atilip icinde bulundugum gii¢ sartlar-
dan kurtulmak zorunda oldugumu dikkate almam lazimdi.

Bu nedenlerle 6nce yarigmaya katilmamay: diiglindiim.
Fakat bir miilkiye mensubu olarak bu gérevin tarih arast-
ricilar1 kadar bana da diistiigiinii dikkate aldim ve caligma-
va basladim.

Sekiz ay boyunca harcadigim ek mesai, konunun tasidig
6nem acisindan zaman zaman beni iimitsizlige diigiirdii. Yap-
tigim caligmamn hicbir zaman yeterli olmadigim biliyorum.
Aslinda boyle bir aragtirma, —eger gelecekteki gelismeler
hakkinda tahminde bulunmaya yardimci olmak iddiasinda
ise— cok daha genis kaynaklarin incelenmesini, diger iilke-
lerdeki arsivlerin taranmasim gerektirir. Halbuki, benim ne
vaktim, ne de maddi olanaklarim buna yeterliydi. Bu bakum-
dan arastirmam, olmasi gerektigini belirttiklerim konusunda
bir iddia tagimamaktadir. Bununla beraber elimdeki irnkan-
lardan sonuna kadar yararlanmiya caligtim.

Burada, 6nce bana bu calisma firsatim1 veren sayin Ah-
med Dalli'ya, tezime ittifakla birincilik vermek tevecciihiinii
gosteren jiiri iiyelerine, basta saymn Prof, Dr. Fahir Armaog-
Iu olmak iizere Bana siyasal kiiltiirimii kazandiran kiymetli
hocalarima, gerek kaynaklarin temini ve gerekse kitabin
basim esnasinda biiyiikk yardimlarmm gérdiigim biitiin ilgili-
lere, Baha Matbaas: sahibi sayin Baha - Ismet Batir ile Mat-
baa personeline, miisveddelerimi gozden geciren ve daktilo
eden kardesim Hale'ye ve bana en yakin destegi sagliyan
sevgili anneme olan sonsuz giikran borcumu kaydetmek is-
terim.
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TARIHTE Tiirk - Rus miinasebetlerinin genel karakteri
Rusya’'nin kurulugundan beri giineye sarkmak ve sicak de-
nizlere cikmak istemesi sebebile Tiirklerle devamh c¢atigma-
sidir.

Rusya’nin bu giineye sarkma arzular: baslica ii¢c bolgede
toplanmustir: 1 — Dogu Anadolu, 2 — Balkanlar ve 3 — Bo-
gazlar.

Bunlardan her birine Ruslar cesitli yollarla ulasmay: de-
nemislerdir. AnmatserrititabaskilanttBopazlaroriizerine olmus-
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tur. Bir zamanlar Osmanh Padigahinin ‘‘hareminden farksiz"
saydia Karadeniz’in kapisim1 Ruslar, daha I, Petro zama-
nindan beri zorlamaya baglamiglardir.

Fransiz profesorii Pierre Renouvin bu hususta sunlari
soylemektedir:*

‘‘Akdeniz’e, sicak denizlere c¢ikmak, bir Rus hii-
kGmeti icin gegici bir hedef degildir, olamaz.

Bu esashh problemi onun kargisina her an c¢ikaran
cografi sartlardir. Bogazlara sahip olmayan bir Rusya
evin anahtarlarina sahip degil demektir."”

Raymond Lacoste ise aym1 keonuda sunlar1 sdylemek-
tedir:?

“Sark meselesinin (yani Osmanli Imparatorlugu
topraklarinin biiyiik devletlerce paylasilmasi veya nii-
fuz bolgelerine ayrilmasi) biitliin goriinimlerinde, Bo-
gazlar esas mesele olarak karsimza c¢ikmaktadir.

Bu, biiyiik devletler icin oldugu kadar, Tiirkiye
icin de boéyledir.”

Ruslarin bitmez tilkkenmez cabalarin bir diger karak-
teri ise, Rus saldmilarinin Osmanli Devleti’'nin en zayif ol-
dugu anlarda gelmesidir. Ornegin, 1826'da Yenigeri ocag
kaldirildiinda arkasindan bir Rus savagi gelmisti. Yeni ku-
rulan askeri tegkilat savas yapabilecek giicte degilken, Os-
manli Devleti Rus saldiris1 iizerine ‘‘Islamiyetin' serefini
kurtarmak igin"" savaga girmis, sonunda 1829 Edirne ba-
rig1 ile hem Rusya'ya baz1 topraklar vermis, hem de Yuna-
nistan’in bagimsizhgim kabul etmek zorunda kalmigti.

Iste bugiin Kibris meselesinde ‘‘rakibimiz’’ olan Yuna-

1 Constantinople et les Détroits, Documents Secrets de 1’Ancien
Ministére des Affaires Etrangéres de Russie, Paris, 1930, C. I,
pp- 3-4.

2 La Russie Soviétique et la Question d'Orient, La Russée
Sovietique vers les Mers Chaudes Mediterranée et la Golfe Persique,
Paris, 1946, p. URTetsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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nistan diger devletlerin de gayretiyle, Osmanli Devleti'nin
icinden boyle dogmustu.

Kibris’a gelince, onu da gene Rusya yiiziinden ‘‘bizi Rus
tehlikesine karsi koruyacagim’’ soyliyen Ingiltere’ye kap-
tirmgtik.

1917°lerde ise Rusya’da bolsevik ihtilali olup da Komii-
nistler isbasina gecince onlar da Carlik emperyalizmini be-
nimsemekle kalmadilar, *Diinya Proleter fhtilali"’ fikriyle
bunu biitiin diinyaya samil bir hale getirdiler.

Bu amagcgla Atatirk ihtilalini de bir ‘‘proleter ihtilali"’
haline getirmeye calistilar ve bunu beceremeyince de 1945’-
de Tirkiye'den toprak ve Bogazlarda iis talebinde bulun-
dular,

Sovyetler bugiin de bu emellerinden vazge¢memislerdir.
1960’da Kruscef ‘‘gosterdigimiz giiler yiizii, Lenin’in yolun-
dan ayrildigimiz seklinde anlayanlar yanihiyorlar. Bunu
umanlar hava alir” diyordu.

Ancak bugiin artik “kilicla fiituhat” imkam kalmamus-
tir. Cikacak bir harbin yeneni yenileni olmayacaktir. Bu se-
beple de Sovyetler, iilkeleri harpsiz ele gecirme yollarim
aramaktadirlar. Bu yollarin bashcalar1 ekonomik yardim
ve dahilde isyan ¢ikararak kendilerine bagh hiikiimetlerin
isbasina gelmelerini saglamaktir, Bu husus ozellikle geng
Afrika iilkeleri i¢in varittir.

Bundan sonraki bolimlerimizde, Tiirkiye’nin — top-
raklarinin 10.000.000 kilometrekareden 770 bin km.ye diis-
mesi ve sayisiz sehit vermesi bahasina da olsa — Ruslarin
“sicak denizlere inmek heveslerine’’ nasil set ¢ektigini iz-
liyecegiz. Boylece hem *'’kuzey komsumuzu'’ gergek yii-
ziiyle tammmak firsatim bulacak ve hem de gtiniimiiziin ak-
tiiel siyasi problemlerinin ¢ogunun da menselerini 6grenmis
olacagz.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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MOSKOVA — VELIKORUS (Biyik Rus)
DEVLETININ KURULUSUNA KADAR RUSYA
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A — RUSLARIN MENSEI

Bugiin Rusya denen topraklarda Tas Cagindan beri ya-
siyanlarin bulundugunu arastirmalar bize gostermektedir.
Daha sonralar1 aym topraklarda M., VII yy ile M.S. IX yy
arasinda Kimmerler, Iskitler, Sarmatlar, Antlar vs. yasa-
miglardir.

Ilk Rus devletini kuranlar Ruslasms Slavlardir. Slavlar
(islavlar) esad/obaraRDHifidp AsvupdréArifewrditha mensuptur.
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ik Slav vatamnin Vistiil nehrinden baghyarak Pripet havza-
s ve orta Dinyeper sahasim kapladigi anlagilmaktadir.
Miladi III — IV yy. da, cesitli isimler alan ve birbirleriyle
birlesen Slav kavimleri, Orta Asya’dan kopan Hunlar’in,
Gotlar'in daha sonra VI yy. da ise Avarlarin istilasina ug-
radilar,

Arkadan VII yy. a kadar siirecek olan Tiirk asilli Hazar-
larin hakimiyeti ve IX yy. da gene Tiirk asilh Macar ve Pe-
ceneklerin istilas1 geldi.

Slavlarin bir kolu olan dogu Slavlar1 ise Dinyeper, Vol-
ga, Don gibi nehirlerden faydalanarak, kuzeyde 60° paralele
kadar ¢ikan ormanlik bélgelere yayilmglardi. Ormanhk bol-
gelere yayilmalar: neticesi, avcilik, ariciik ve ziraat kiiltii-
riiniin gelismesi oldu.

Bu arada, Slav; cemiyetlerindeki zirai komiinizmden soz
etmek yerinde olur. Mir® denilen bu usule goére, bir yerde
oturanlar, oradaki toprag: birlikte isletir, mahsuliinden or-
taklaga yararlanirlardi. Dolayisiyla kigisel miilkiyet tanin-
mamigtl. Daha sonra giiney Slavlarinda ‘‘zadruga’ denen bii-
yiik ailelerde devam eden bu usul, bugiin Sovyetler Birligin-
de tatbik edilmege calisilan “’kolhoz’” sistemini andirmak-
tadir,

Slavlar, VIII — IX yy. da pek siyasi faaliyet gostereme-
mis ancak, IX. yy.da Iskandinavyali (Varek — Rus)’larin
gelisiyle tek devlet halinde tegkilatlanmalar1 miimkiin ol-
mustur.

1934 yiindan beri Rusya’da geligtirilmeye cahsilan
“yeni tarih cereyam’, Kief Rusyasim kuranlarin ‘‘yerli -
otokton’’ Slav unsurlar: oldugunu iddia etmektedir. Boylece
N.S. Derjavin, N. Marr vs. gibiler ‘‘Rus’’larin bir Slav kav-
mi oldugunu ve hatta Sarmat - Iskit - Kimmerler yoluyla Et-

1 Akdes Nimet KURAT, Rusya Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu
Yayim, XIII seri, No. 17, 1948, s. 183; Gnl. lsmail BERKOK, 1958,
istanbul, s. 306Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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riiskler’e baglandigim1 iddia etmektedirler. Fakat resmi bir
nazariye olarak Rusya’'da ortaya atimg olsa bile bu goriis,
temelsiz oldugundan ilim adamlarinca kabul edilmemek-
tedir.

, Kuzey Normanlar1 olan Varekler, Dinyeper boyunca Ka-
radeniz’e inmis Slavlarla kaynasmis, Bizans ile ticaret mii-
nasebetleri tesis etmislerdir.

Varek kit'alarinin basinda bulunan norman beylerine
“’knez”” adi verilirdi. Siyasi teskildtlanmada sonradan reis
gorevi gorecek olanlar bunlardir. Rus adi ise Vareklerden
olup Slavlar iizerinde siyasi otorite kuran ziimrenin ad1 ol-
mustur. Varek - Ruslar Kief’le hakimiyeti ele gegirince Orta
Dinyeper “Rus yurdu'’ adim1 almistir. Hristiyanhgn Kief'-
te kabuliini takiben Slavlarla Ruslar din ve dil baglariyla
kaynasinca ‘‘Rus’’ adi, yerli Slav ahalisine de tesmil edil-
migtir.

B — MOGOL - TURK iSTILASINA KADAR RUSYA

Varek - Rus basbuglarindan Rurik, (862 - 864)’de Amen
golii kenarinda Novgorod (Yenisehir)’ da ilk Rus devletini
kurmustu, Buna dair bilgiler, 150 yil kadar sonra kaleme
alinan Nestor kroniginde bulunmaktadir. Rurikten sonra yeri-
ne akrabasi Oleg (Helgi) gecti. Oleg *‘Biiyiik Ticaret Yolu"
denen Iskandinav - Bizans yolunu elde etmek i¢in giineye in-
meye bagladi. Bu yol iizerinde bulunan Kief'e gelerek devlet
merkezini buraya nakletti. 907 de Istanbul'u kusatan Olef,
Bizans1 vergiye baglamg ve bir ticaret anlagmasi yapmistir.
Oleg 912'de 6ldii.?

2 Efsaneye gore, Oleg atin1 kaybetmigti. Onu 6li olarak bulun-
ca yanina yaklagti. Bu sirada atin kafatas1 kemiginden cikan bir
yilan Oleg'i sokarak oldiirdii. Olay Rus yazam PUSKIN'in eserle-
rine konu olmugturtsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Ondan sonra Rurik'in oglu Igor (Ingwvar) tahta gecti.
Igor da 941 de Istanbul’a bir sefer tertipledi. Ancak yagma
sirasinda gemileri “grek atesi’’ ile yakildi Bunun iizerine
Anadolu kiyilarina saldiran Ruslari, Bizanslilar biiyiik kuv-
vetler gondererek yenmeyi basardilar. Boylece Anadolu’ya
yapilan ilk Rus hiicumu piiskiirtiilmiis oldu.

Igor bir isyan sonucu &liince yerine karis1 Olga gecti.
Bu kadinin en biiyiik 6zelligi hristiyanlhig kabul etmis olma-
sidir. Bunun maéanas), Rusya’da Hristiyanhgin halk arasinda
yayilmaya baglamasidir. Nihayet (988 - 989)’'da Knez Vladi-
mir Hristiyanhg, Kief Rusyasinin resmi dini olarak kabul
etti, O tarihlerde Hristiyanllk, merkezi Roma’da bulunan
Katoliklik ile merkezi Istanbul’da bulunan Ortadoksluk ola-
rak fiilen ikiye ayrilmigti. Ruslar Hristiyanhg Bizans’tan
aldiklar igin, Rus Kkilisesi Istanbul Patrigine bagh bir “*“met-
ropolitlik’’ oldu.

Ruslarin Hristiyan olmasinin en 6nemli sonucu, Rusya’-
da bir kiiltir degisikliginin olmasidir. Gelismesinin sonuna
yaklasmis Bizans Kiiltiiriinii alip isleyen Ruslar, ““medeni”
milletler arasina katilmiglardi. Bizans'in yikihsindan sonra
Ortadokslugun liderligini ele gegiren Ruslarin, dini, bilhassa
Osmanli Devleti iizerinde, nasil bir politika unsuru olarak
kullandigin1 ise ileride gorecegiz.

XII. yy. sonunda Rusya ‘‘feodal’’ knezliklere boliinmiis-
ti. Ancak knezlerin birbirleriyle akraba olmalari, batida
Katolik olan Lehlilere kars1 ve giineyde yabanc bir irk ve
dinden olan Kuman (Kip¢ak)’lara karsi miicadele etme zo-
runda olmalar1 gibi sebepler, bir dereceye kadar milli -bii-
tiinligii muhafazaya yardim ettiler,

Giineydeki Kuman tehlikesi Rus’lar1 Volga civarina git-
meye zorlamisti. Bu suretle Volga havzasinda Suzdal Prens-

ligi meydana ggldi; 1363 senesinde Ruedal Bysxas:, Kief’e de



TURK - RUS ILISKILERL 31

hikim oldu. Boylece egemenlik tamamen Suzdal knezligine
gecmis oluyordu. Moskova gehri de bu siralarda kuruldu
(1147). Stratejik bir yerde bulunmasi sebebiyle sehir kisa za-
manda gelisti.

1222 senesinde ise Mogollar, Kumanlara saldirdilar. Ku-
manlarin istegi iizerine onlara yarduma kosan Ruslar, 1223
senesinde Azak denizine doékiilen Kalka nehri iizerinde bii-
yiik bir yenilgiye ugradilar. Ancak Mogollar fazla ilerleme-
yip geriye déndiiler.

1237 — 1238 bat1 seferi ile Batu Han, Asag 1dil boyunda
Altin Orda '(Altinordu) devletini kurdu. Rusya’yr bastan ba-
sa istild etti ve Rus knezliklerini tamamen egemenligi alti-
na ald.

C — RUSYA’DA MOGOL - TURK HAKIMIYETI

Mogollar, Rusya’y: iggal ettikten sonra ‘‘Mogol Kagan’’
mma vergi vermek, asker vermek vs, gibi sorumluluklarim
yerine getiren beyleri yerlerinde biraktilar. Batu Han’dan
ve Mogolistan’daki ‘‘Kagan’’dan ‘‘yarhik” alanlardan biri
de Suzdal biiyiik knezi Yaroslav idi. Bu hareketleri ile Mo-
gollar, Rusya’da Burik siildlelerini ve knezlik sistemini de-
vam ettirmek istediklerini gostermis oluyorlardi.

Bundan sonra biiyiik knezlik, Ivan Kalita * zamaninda
Moskovaya gecti. Rus Kkilisesi de 1300'lerden sonra Mosko-
va'ya nakledilince diger Rus knezlerinin Moskova hakimiye-
tine girmeleri daha da kolaylasti, ‘’Modgollara dayanarak
Moskova knezliginl yiikseltmek’ prensibi ile hareket eden
Moskova knezleri yavas yavas tek devlet halinde birlestiler.

3 “Kalita" Rumca ‘‘kese” demektir. Knez Ivan Daniilovig
gereginden ¢ok para toplayip, Mogol Hanina vergi verdikten sonra
kalam hazinesinkratigP B¢iKitkpridisine hiyps ishnteyerigmisti.
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1380 yilinda ise Moskova knezi Dimitri ivanovig, Altin
Orda’h Mamay Mirzay: Kulikovo'da yendi. Bu hareket 150
yildir Mogol egemenligi altinda yasayan Ruslar1 cesaretlen-
dirdi. Ancak bu zaferden Rusya icin bir netice ¢ikmadi. Al-
tin Orda ham Toktamis, Dimitri'yi .“’yiiz siirmek iizere”
huzuruna cagirdi. Moskova knezi bufia aldirmayinca, Mogol-
lar bir ordu ile Moskova'ya kadar geldiler, Sehri yagma et-
tiler. Bunun iizerine Dimitri vergi vermek ve oglunu Altin
Orda’da rehin birakmak zorunda kaldi.

Bu arada Altin Orda Hanh@ parcalanmig ve eski Han
Ulug Mehmet (Muhammed), Kazan Hanligim1 kurmugtu. 1439
senesinde Ulug Mehmet yeniden Moskova'ya saldirdi. Bu
arada Vasili Vasilyevi¢ Termnm (Koér Vasil) knez idi. 1445 y1-
linda Koér Vasil biiyiik bir yenilgiye upgradi ve esir diisti.
Serbest birakilmasi icin yapilan anlagmaya gore, Moskova
Bliyiik knezligi bundan bgyle Altin Orda yerine Kazan Han-
lhigina vergi, ve Ulug Muhammed’in ¢ocuklarna Mos-
kova arazisinde toprak verecekti. Oka nehri boyundaki Gro-
dets sehrini alan Yakup ile Kasun buraya yerlestiler. Yakup
aradan cekilince Kasim burada Kasim Hanhgim kurdu., An-
cak kisa bir zaman sonra Kasim Hanligi Moskova knezligi-
nin niifuzu altina dijsti.

1439'da Bizans Imparatoru, Osmanh Tiirk tehlikesine
kars1 Katolik Ortadoks kiliselerinin birlesmesi i¢in, Floran-
sa’da Papalik ile bir anlagma yapmak zorunda kalmisti. An-
cak Rus kilisesi bu birlesmeyi tammad: ve Istanbuldan ay-
rilarak, Rus kilisesini, Ortadokslugun tek mercii olarak ilan

etti.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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III. IVAN'DAN DELI PETRO’YA
KADAR RUSYA

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



A — RUSLARIN MOGOL - TURK HAKIMIiYETINDEN
CIKISLARI

Vasili Temni 6ldiikten sonra yerine III. Ivan gecmisti.
Ivan, Novgorod ve Psikov prenslikleri dahil biitiin Rus prens-
liklerini Moskova héakimiyeti altina aldi. Bu sirada Altin
Orda Ham Seyyit Ahmet, 1472 de Moskova'ya saldirdi, Bu
hareket pek netice vermedi. Ancak hukuken, Moskova hala
Altin Orda’ya Yéarbisivdi DKigemA Hsinlgeay/ étniee-eilifuzu sonra da



36 TARIH BOYUNCA

isgali altina alan Rusya artik orta Idil sahasim ele gegir-
misti. Simdi artik Altin Orda ve Lehistan’dan bagka doguda
ve batida gelismesini engelliyecek hi¢ bir kuvvet kalma-
mistl.

Kirim Hanhg: ise ad1 gecen iki devlete karsi Rusya’mn
miittefiki idi. Bunun c¢esitli sebepleri vardi. Bir kez, Kirim
Ham Mengligeray, III. Ivan'in sahsi dostu idi. Sonra Kirim
hanlar1 Altin Orda’ya ait tiim saha iizerinde hak iddia edi-
yorlardi. Lehistan Krali Kazimir’in olumsuz tutumu da Ki-
rim - Moskova bloklagmasi i¢in bir sebep olarak ortaya cik-
maktadir.

1480 yiinda Kirim Hani'nin gonderdigi adamlar Altin
Orda Hami’'m oldiiriince ogullar1 arasinda miicadeleler ¢ikti.
Bunun neticesi ise Rusya’nin bagimsiz bir Hiristiyan devleti
olmasi oldu.

Bu sirada ise giineyde 1299 da kurulan Osmanli devleti
1453 de Istanbul’'u almig, Ortacag kapatmust.

RUS - OSMANLI MUNASEBETLERININ BASLAMASI

Kirim Haninin aracibgiyle gonderilecek Rus elgisinin Is-
tanbul'da kabul edilecegi bildirilince, III. fvan 1497 de Michail
Plesceyev adli birini el¢i olarak gonderdi. Kendisine verilen
talimatta, Kefe'de bulunan padisahin oglu ve Istanbul’da
padisah huzurunda, diz ¢okerek degil, egilerek ‘‘selam ver
mesi"’ de vardi. Istanbul’da Rusya'nin ticaret serbestisi me-
selesini goriismeye gelen sefir, kaba ve sifatina yakismaya-
cak hareketlerde bulunmus, vezirlerin kendisi serefine ver-
dikleri ziyafetlere gitmemis, diger elcilerin kendi oniinde dur-
masina miisaade etmemis, baska kimseye hitap etmek iste-
memisti. Bu sebeple Sultan II. Beyazit, ‘‘dostlugumuzu ka-
zanmak isteyen Rusya kralinin taraf-1 sahaneye gonder-

digi elginin pelekabarbinapkigivi olmasrasébebile avdetinde
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hicbir memurun Rusya'ya génderilmiyecegini’’ bildirmigti.
Ik Tiirk elcisi, ancak 1501 de Kefe’den giden Alagdz isimli
birisidir. ’

Mamafih bundan sonra Kefe ve Azak’ta Rus ticaret faa-
liyeti artti. Ancak diplomatik temaslara Kefe valisi sultan
Beyazit'in oglu Mehmet memur edilmigti. Daha sonralar: ise
Kirim Hanlar1 bu ise memur edildiler,

Bunun sebebi Osmanlhlarin, Karadenizin kuzeyinde ge-
lismekte olan Rus devletinin 6nemini kavrayamamig olma-
laridir. Onlar, giineyde Akdeniz, Balkanlar ve Afrika’'mn
kuzey kesimlerinde hékimiyetlerini devam ettirmeye daya-
nan bir politika izliyorlardi. Fakat bu ilgisizlik Osmanlilara
cok pahaliya malolacakti. Denilebilir ki Rus Imparatorlugu-
nun kurulusundan sonra Tiirk Tarihi Rus - Tiirk miicadelele-
rinden ibarettir, Dogu Tiirkleri yani Tiirkistan Tiirkleri bu
miicadeleyi kaybetmigler ve 70 milyonluk bir niifus ha-
linde bugiin Sovyetler Birliginin esareti altina girmigler-
dir, Bu ' irkdaglarimiz, A.B.D. Senatosu tarafindan resmen
“esir milletler’’ icinde sayilmig, 13 Arahk Tiirkistan, 28
Mayis da Azerbaycan giinii ilan edilmistir.

Bat1 Tiirklerine gelince onlarin da kayiplar:1 sdylece si-
ralanabilir:

Tiirkiye'nin Kafkasya’'daki tiim arazisi, Batum’dan Tu-
na aguna kadar Karadenizin kuzey ve dogu sahilleri, Ki-
rim, Don havzasi, Ozii ve Aksu arasindaki Ukrayna kismu,
Besarabya, Tiirk Galigyas1 ve Podolya. Ayrica Rus’lar yii-
ziinden ve onlarin kgskirtmalariyla, Romanya (Eflak Bug-
dan), Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve Yunanistan.

Bugiin artik Tiirklerin tek egemen iilkesi Tiirkiye kal-
mastir.

Bundan sonraki béliimlerimizde bati Tiirklerinin kayip-
lar sirasiyla ineelenenekiir Arsivi - hitps:/rantey.org
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B — RUSLARIN iSTANBUL VE BOGAZLAR
UZERINDE HAK iDDIA ETMELERI

III. fvan, 1469 da evlenmek isteyince, kendisine son Bi-
zans Imparatorunun yegeni Sofya (Zoya) tavsiye edildi.
Sofya, Bizans yikildiktan sonra Roma'ya Papanin yanina kacg-
mistr. Papa da Rus kilisesinin kendisine baglanacagim uma-
rak bu evliligi destekledi.*

Kendisine *Bizans Prensesi’” (daha dogrusu Istanbul
Prensesi) adim takan Sofya 1472 de Moskova’ya geldi. Her
ne kadar, Rus kilisesini Roma’ya baghyamadiysa da bu ev-
lilikten sonra Sofya, Ivan’a ‘‘Bizans imparatorlarinin mesru
halefi ve Ortodokslugun yegane hamisi”’ oldugu fikrini asi-
ladi. Bu fikir, Filofey adl bir rahip tarafindan islenerek
"Moskova - iiciincii Roma’’ nazariyesi meydana getirildi ve
yazih olarak III Vasili'ye sunuldu.

Buna gore, “‘evvelce diinya hakimiyetinin merkezi Ro-
ma idi. Sonra yeni Roma (Istanbul) oldu. Her iki Roma da
diistii. Ayakta kalan iigiincii Roma, Moskova'dir. Hristiyan-
hktaki ‘“‘kutsal iicleme’ (Kutsal ruh, Meryem ve onlarin
oglu Isa iiclemesi) geregince dordiincii Roma olmayacaktir.
O halde diinya hakimiyetinin yeni merkezi Moskova’'dir.
Moskova hiikiimdarlar1 boylece Bizans Imparatorlugunun
halefi ve Ortodokslugun yiiksek hamileridir."

Bu fikirlerde, bir diinya hakimiyeti arzusu gizliydi. Bu
nazariye Moskova hiikiimdarlar: icin ‘‘bir devlet prensibi"
haline geldi, Boylece ‘‘Rusya’nin ulagmasi gereken amag
ve tarih kargisinda ifa etmesi lazim gelen, mukadder va-
zifesi’’ evvelden tayin ve tesbit edilrnis oldu.z

Bunun yamsira Moskova knezlerinin ¢ok eski bir hiikiim-
dar ailesine mensup oldugu, Rus yurdunun havarilerden

2 Yimaz OZTUNA, Tiirkiye Tarihi (Hayat Yayiu) C. IV. sh. s4.
2 KURAT,(AgesizspddKitap Arsivi - hitps://rantey.org
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Andrey tarafindan takdis edildigi, Rus knezlerinin ceddi sa-
yilan Rurik’in, Roma Imparatoru Agustus’tan geldigi efsa-
neleri uyduruldu,

Kisacasi, Moskova knezlerinin giiniin birinde Istanbul’u
alacaklar1 iddia edilmeye baslandi. Hatta III. Ivan, Rusya’-
nin Bizans varisi olacagim géstermek amaciyla, Bizansin
armas1 ‘‘cift bagh kartal’’1 Rusyanin armasi, Bizans bayra-
gin1 da Rus bayrag olarak kabul etti.

Bu nazariye daha sonralar1 degismis ve somut olarak
Tiirkiye'yi istila emeli olarak ortaya cikmustir.

C — RUSYA'NIN TURK iLLERINDE YAYILMASI VE
BUNLARIN ONEMI

1 — IV. iVAN DEVRi VE iSTiLALAR

II. Vasili’den sonra yerine oglu IV. IVAN gecti, Onalt1
yasim bitirince Kremlin'de?® c¢arhk tacim giyen lvan, 1547
den sonra* ‘‘Moskova Car1’” olarak hiikiim siirdii.®* Herke-
se dehset veren, ‘‘hain” leri oldiiren Ivan’a, ‘‘korkunc”
(Grozny) lakabi verilmisti. Adam o6ldiirmekten biiyiik zevk
alan (kendi deyimiyle ‘‘adamciklar1 temizleyen'’) Car, bu
arada kendisini sinirlendirdigi i¢in bir vurusta kendi oglunu
da oOldiirmiistii.

Bununla beraber Rus Tarihinde yeri biiyiiktiir. Gerek-

3 Kremlin Moskova nehrinin Yavuza suyuna birlestigi esas
sehir ve hisardi. ‘“‘Kremlin’ sozii tiirkcedeki ‘kermen’’ yani ‘‘hi-
sar” sozciigiinden alinmadir.

4+ Yimaz OZTUNA, Tiirkiye Tarihi, c. VII, s. 47., Kuraf, age.
s. 145 ‘“Moskova carlari, 1721 de I. Petro’'nun imparatorlugunu ila-
nna kadar devam edeceklerdir’. .

5 “Car’’ sozciigiiniin mensei Roma'lhi “Caesar’’ (Sezar)'dan
gelmektedir.  Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Idil boyunu zapt etmek ve gerekse i¢ politikada 1slahat
yapmakla Rusya'y1 gelistirmeye calismistir. (ldiikten sonra
Ruslarca “‘biiyiik bir Car’’, ‘Fatih’’, ‘‘kahraman’’ olarak
amlmigtir. Annesi Tirk asilh olmasina ragmen Tiirkliigiin
biiyiik diismanlarindan biri olmustur,

Carhg swrasinda cesitli topraklari iilkesine katmustir.
Bunlardan birisi 1487 de isgal edilen fakat sonra Rus ege-
menliginden ¢ikan Kazan Hanhigim ilhakidir. 30.000 kisi ile
miidafaa edilen Kazan’a 150.000 kisi ile saldiran Ivan 1552
de buray1 alarak Orta Idil sahasinda miladi VI. yy.dan beri
devam edeén Tiirk egemenligine son verdi.

Bu olay, Rus ve Tiirk Tarihi bakimindan 6zel bir énem
tagir. Ciinki Ruslar'in, Idil boyunca Hazar ve Asag Ural sa-
hasina yayilmasinda en biiyikk engeli Kazan Hanhgh tegkil
ediyordu, Kazan'in zaptiyla kisa bir zaman sonra Rus’lar,
Hazar ve Kafkaslara dayanmglardir. Ayrica Ruslarin, biin-
yelerinde ¢esitli milletleri barindiran bir imparatorluk hali-
ni almaya baglamasi da bu olayla miimkin oldu. Osmanh-
lar acisindan onemine gelince, Kazan’in ve daha sonra Ast-
rahan (Hacitarhan)'in zaptiyla Ruslar’in Terek nehri ve
Azak denizi civarinda Osmanli simrina dayanmalaridir.

1656 - 1557 Astrahan (Ejderhan) zaptetlfikten sonra gi-
neye dogru sarktilar. Terek nehrine kadar gelerek Kabarda
arazisinde miistahkem mevkiler kurdular. Ruslarn bu yay-
hs1 Osmanhlarin dikkatini ¢ekti ve Tiirk - Rus miinasebetle-
ri ciddilesti.

2 — KIRIM - RUS MUNASEBETLERI

Kinm Hanlar Ruslardan her yil ‘“‘hediye’ alirlardi. Ki-
runhlar buna “tig”’ (tiig-vichod — vergi) derlerdi. Her yi
verile verile sonunda mecburi bir hal almusti. Zaten Ruslar

bunu, Kirim"1iLitvanys: ridehistan.iizerinde, hask araci ola-
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rak kullanabilmek icin veriyorlardi. Ancak bazan Lehliler
daha cok kiirk gonderirler, bunun tizerine de Kirimlilar bu
sefer Rusya’ya akinlar yaparlardi. Bu akinlar sirasinda al-
diklar: esirler ise bir kazan¢ kaynag oluyordu.

Fatih’in 1453 de Istanbul’'u zapt: ilizerine Kirim Hanhg
da Osmanh himayesine girmigti. Boylece Osmanlilar Kirim
Hanhg yoluyla Ruslarla sinirdag olmuglar, Doguda Dinyes-
ter nehrine dayanmigti. Bucas Anlagmasi (1676) ile de Kief'-
deki Ukrayna Kazaklarim himayeleri altina alinca niifuz
alanlar1, Dinyeper’e kadar geniglemigti. 1475 senesinde Tiirk
hududu kuzeyde 55° paralele kadar ¢ikiyordu.®

Kirim Hanhg béylece Osmanlhlara bagh olunca savas-
larda ona devamh asker vermigti, Bu savaglardan biri de
Cehrin (Cigrin) kalelerinin zapt1 ve Bagcesaray Bariginin
imzasiyla sonuglanan savagtir. Simdi bu savasa giden olay-
lar1 ve sonuglarim inceleyelim,

3 — TORK - RUS MUNASEBETLERI

Ruslarin, Kuzey Kafkasya ve Iran’1 tehdit ettiklerini da-
ha evvel soylemistik. Bunun iizerine Osmanhlar, 1569 da Ej-
derhan’a bir sefer diizenlediler. Bu seferin yapilmasi i¢in
faaliyet gosterenler arasinda Osmhanlhilara siginan son Haci-
tarhan hanlar1 da vardi. Sokullu Mehmet Pasanmin emri ile
hazirlanan projeye gore, Don ile 1dil nehirleri bir kanal ile
baglanacak, bdylece Azak denizinden, Hazar denizine asker
sevketmek imkam olacak ve Iran arkadan vurulabilecekti.
Ancak, proje ciddi surette ele ahnmadig icin seferden bir
netice cikmadi.

1637 de ise Don Kazaklari, Moskova'ya giden Tiirk elgisi
Foma Kantakuzin'i yakalayip oldiirdiiler. Arkasindan Azak

¢ DZTUNA; RiskiyerTaribiarGi Wit /Bantey.org
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kalesine hiicum ederek burasmm aldilar, Ancak burasim mu-
hafaza edemiyeceklerini anlayinca Moskova’ya bagvurup ka-
leyi Ruslara birakmak istediler. Fakat Rusya, Osmanlhlar
kargisinda kendisini pek zayif hissettiginden bunu kabul et-
medi. Kazaklara kaleyi bogaltmalarin1 ve Tiirklere teslim et-
melerini soyledi. Kazaklar, istemiye istemiye, kalede tah-
ribat yaptiktan sonra c¢ikip gittiler. Kale gene Tiirklerin
eline gecti.

1634 ten beri aralikh olarak Polonyalilarla harbeden
Ruslar 1667 de Smolensk civarindaki Andrusovo koyiinde 13
yilik bir barig imzaladilar. Buna goére, Ukrayna (Dinyeper
eksen olarak, sag sahil Polonya’ya, solu Rusya'ya) bblisi-
liyor, Kief Rus iggali altina giriyor, Zaporoglu kazaklar iize-
rinde de Rus hikimiyeti tamyordu. Barig Rusya lehine idi.
Lehliler Osmanllar korkusuyla yumusak hareket etmis-
lerdi,

Bundan sonra 1672 de Rusya ile Polonya, Osmanh Im-
paratorluguna kars: ittifak ederek savasa girdiler. Ruslara
gore gaye, Tiirkleri, Ukrayna ve Podolya'dan atmakt1, Oysa
kendisi Ukrayna’'ya yerlesmek istiyordu.

Tiirkler, Leh krali Jan Sobieski'yi 200 bin kisilik ordu-
suyla beraber kusatinca, 1676 da Lehliler Bucas (Buczacz)
barisim yapmak zorunda kaldilar. Buna gére, Podolya’nin
biiyiik kismuni, Ukrayna’dan bir kisin araziyi Tiirklere terk
ettiler. Ayrica Istanbul’a ve Kirim Hanlarina vergi vermeyi
kabul ettiler. '

Ruslar yalmz kalinca 1678’e kadar dayanabildiler. Sadra-
zam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, Cehrin (Cigrin, Tse-
higrin)’i geri alinca sulh istediler. Osmanlhlar, Rusya ile ba-
ris yapmaya tenezziil etmeyince Kinm ile Rusya arasinda
Bagcesaray (Bahgesaray) barisi imzalandi,

Buna gorejcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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1. Kirim Hanh# ile Rusya’'mn simmrim Dinyeper nehri
teskil ediyordu,

2. Kirim Hanina harple gecen 3 yilin vergisi birden 6de-
necek ve bundan sonra da her yi1l muntazaman gonderile-
cekti. -

3. Zaporoglu kazaklar1 Moskova'ya tabi olacakt.

Yirmi yil siireli anlagmaya gore, esirler de miibadele
edilecekti.

Osmanhlar, 3. madde haric diger sartlar1 onayladi. Ceh-
rin seferine Padigah IV, Mehmed'in katilmasi ve bu sefer
isi Kirim Hanina birakmamasi enteresandir,

Bu savas ilk Tiirk - Rus savagidir. Bu savagla birlikte ba-
21 diigiiniirler dikkatlerini Rusya’ya cevirmigler ve Rus teh-
likesine igaret etmislerdir. Ornegin, Evliya Celebi, meshur
“’seyahatname’sinin, VII. cildinin 534. sayfasinda soyle di-
yordu:

*Al-i Osman ile Moskof beyninde cenk-ii cidal ol-
mayp, Ali Osman sair kiiffar ile gazd ve cihadla
mesgul olmugtur. Yoksa bu kiiffar (Ruslar) oyle bir
mel'undur ki eger 5-10 sene Tatar'in (Kirim Tiirkleri)
capulundan kurtulup, refah-1 hal ile devletine fi'lciim-
le nizdm verecek olur ise, bu meldine bir devlet mu-
kabele edemeyip, ciimle Kazak'a (Ukrayna), Leh’e
(Polonya) istild edip Tuna yallarina ¢ikacak olur
ise, bir tiirli Devlet-i Al-i Osméin’la rahat vermeyip,
mé’aza’'llah belki Kirim'a istild eder... Bu kafirden
Devlet-i Aliye’'ye zarar-1 azim terettiip edecegini, uka-
14 cezm ediyorlar’.

Hakikaten de oyle oldu. Evliya Celebi’'nin dedikleri dog-
ru cikti,

1683 yihinda lkinci Viyana kusatmasi bozgunla neticele-
nince, Jan Sopjeski i 1SEarava; Lehisiapysturya ve Ve-
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nedik bir ‘‘Kutsal ittifak’’ kurmuslardi. Papa’'nin basinda
bulundugu bu “lig’’in amaci Tiirklere karsi biitiin Hristiyan
devietlerinin harekete getirilmesini saglamak idi, Lehlilerin
1687 de Rusya ile ‘“‘ebedi barig’’ imzasindan sonra, Rusya da
tarihte ilk defa * Avrupa koalisyonuna girdi. Bununla, Kirm
iizerine sefer acmay1 taahhiit ediyordu.

Bu sirada Rusya’nin iginde de degigiklikler oluyordu. 1613
de, 1917 Rus ihtilaline kadar Rusya’y1 idare edecek olan Reo-
manoff hanedam is basina gegmisti. Ik Romanof, Mihail
Feodorovi¢ idi. Ondan sonra Aleksi Mihailovi¢ gecti. Bu car
zamaninda Bagkurt Tiirkleri, zorla ‘‘Hristiyanlastinlmak”
istendikleri i¢in ve usulsiiz vergi toplama yiiziinden ayak-
landilar. *‘Seyyid ayaklanmasi” adiyla amlan Bagkurt
kurtulus savasi1 kanh bir sekilde bastirildi.

Nihayet 1689 da I. Petro iktidara gecti. Petro’'nun devri
Rus tarihinde oldugu kadar, Osmanh - Rus miinasebetlerin-
de de biiyiilk 6nem tasir. Petro’'nun idealleri Tiirk - Rus mii-
nasebetleri i¢in bir doniim noktas1 olmus, Petro’dan sonra
giiniimiize kadar devam edecek Rus - Tiirk savaslar1 ve Rus-
larin Tiirkiye'yi parcalama siyaseti bilingli bir sekilde onun-
la beraber baglamgtir.

7 OZTUNA; Gy BDR R KNBAT 82 hntey.org
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A — PETRO’'NUN TURKLER HAKKINDAKI
FiKiRLERI

Kiiciik yastan itibaren askerlige ve denizcilife merak
saran 1. Petro (Biiyiik Petro, Deli Petro) 1689 yilinda tahta
gecti. Kendisi Moskova saraylarmmin ‘‘Tiirk diismanhg”
havas: icinde biiyiimiisti. Uzerinde, o6zellikle Iskocya’h
Gordon ve Isvecli Lefort adlh hocalarimin etkisi biiyiiktiir.
Bunlarin tesirile Petro biiyiikk bir ise karar verdi:
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‘‘Zahire ambarma sikisip kalmis fareyi, disar1 ¢ikartmak’
istiyordu, Hakikaten de o siralarda Rusya’'nin hicbir denize
kiyis1 yoktu. Rusya ancak iki sekilde denizlere ulasabilirdi:

1) Azak kalesini Tiirklerden alip ‘‘sicak denizlere”
cikmak.

2) Baltik denizine ¢ikmak.

Petro her iki yolu da denedi. Sonunda hem Azak kalesi-
ni alip Karadeniz'e ¢ikt1 (ancak bu uzun sirmedi. Prut ba-
rig1 ile kaleyi tekrar birakmaya mecbur oldu), hem de Isvec
ile Kuzey harbi sonunda 1721 de yaptigr Nistat baris: ile
Baltik sahillerini Rusya'ya kazandirdi. Bu zaferle birlikte
Rusya dogu Avrupanin kuvvetli devletlerinden biri oldu.

Petro Karadeniz’'e ¢ikmak igin ise Azak kalesinden bas-
lad1, 1695 ten itibaren bunun igin g¢alismaya koyuldu.

B — AZAK SEFERLERI (1695 - 1699) VE iSTANBUL
BARISI (1700)

Azak seferleri iki grupta incelenebilir:
I. Azak seferi:

1695 ilkbaharinda kalabalik bir Rus ordusu Azak iizerine
gonderildi. Bu sefere Petro da istirak etmigti. Kale muvaf-
fakiyetle Ruslara karsi koydu. Ancak bu direnmenin esas
sebebi kaleye deniz yoluyla yardim gelmesiydi. Bunu Petro
da gormiigtii. Azak kalesini ele ge¢irmek konusundaki karar:
kat’i oldugundan bir donanma insa etmeye karar vererek
geriye cekildi, '

II. Azak seferi:

1695 - 1696 kis1 ve ilk baharinda orta Don’da bulunan
Voronej sehrinde tersaneler kuran Petro, yabanci ustalarin
da yardimiyla 30 kadar harp gemisi hazirlatmay: basardi.
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Ote yandan kaledeki Tiirk garnizonu ihmal edilmigti. Takvi-
ye gelmedigi gibi, evvelki muharebelerdeki tahribat da ta-
mir olmamigti. Karlarin erimesiyle kabaran Don sular: iize-
rinde gelen Rus gemilerine karsi koyamadilar ve 1696 tem-
muzunda Karadeniz'in kilidi sayi1lan Azak, Ruslar’in eline
gecti.

Karadeniz'e ilk adim1 atmakla Petro, olduk¢a biiyiik bir
zafer kazanmigti. Bu zafer Moskova'da biiyik senliklerle
kutlandi. Bununla Rus siyasetinin temelleri atildi,

Bu muharebeler esnasinda Rus kuvvetleri Kirim'a da
saldirmuglardi, Ancak Dinyeper’in agag kisminda yer alan
bu savaglar ikinci derecede kalmigtir.!

Petro Azak ile iktifa etmek istemiyordu. Gayesi Ker¢ bo-
gazin1 da ele gecirip Karadeniz’e ¢cikmakti. Bu sebeple Don’-
un agzindan 60 Km. mesafede bulunan Taygan mevkiinde
Taganrog adiyla bir deniz iissii inga ettirdi. Ayrica bir takim
“sirketler”’ kurduran Petro, halka harp gemileri yaptirtti.
Her 10.000 koylii evi bir harp gemisi yapiyordu, Ote yandan
yapillan gemileri idare etmek iizere asilzade gengler Avru-
pa'ya tahsile gonderildiler.

Petro bir taraftan harbe hazirlanirken 6te yandan dip-
lomatik yollarla da kendisine miittefikler ariyordu. 1697 ilk
baharinda Avrupa baskentlerine gonderdigi elgilik heyetine
‘‘preobrajenski’’ alayr yiizbagis1 ‘‘Petr Michaylov'’ olarak
katildi. Bu seyahatte Hollanda’'da gemi yapiminda bizzat
dalisan Petro, Ingiltere’de ise idari teskilat, topculuk, mii-
zeler v.s. ile ilgilendi. Bu seyahatte umdugu miittefikleri bu-
lamamakla beraber, Avrupa medeniyetini yakindan gérmek
bakimindan istifade etti. 1698 sonbahannda, streletslerin
{Rus yenigerileri) ayaklanmas: iizerine Rusya'ya dondii.
Ayaklanmay1 bastirdi.

1 OZTUNA, X, 155.
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Ote yandan Lehistan kralh II. Agust (Nalkiran) ile anla-
sarak, Isvec’e saldirip Baltik denizini ele gecirmek istedi.
Bu arada 1700 tarihinde Istanbul baris1 ile Tiirklerle sulh
yapumusti. Petro’nun Isve¢ Kral ile savagsmasiyla baslayip,
Prut’ta Osmanllara yenilmesiyle biten macerasim o6zetleme-
den evvel kisaca Istanbul barigina temas edelim.

Bilindigi gibi mukaddes ittifak iiyeleri 1683 den beri Tiirk-
lerle harp etmekteydiler. Ancak taraflarin savagtan yorul-
masi iizerine Ingiltere ve Hollanda’'nin Istanbul’daki elgileri-
nin aracihgiyla Avusturya, Polenya ve Venedik ile Tiirkiye
arasinda 1699 Ocaginda Karlofca (Karlowitz) barisi imza-
lanmust1, Tiirklerin agir toprak zayiat1 vermesine sebep olan
bu barig Osmanh tarihinde bir déniim noktas:i teskil etmek-
tedir.

Bu anlagsma miizakereleri sirasinda Rusya tarihinde ilk
defa olmak iizere, bir milletleraras1 konferansa Kkatilarak
bir temsilci gondermisti. Ancak Karlofca barigina Rusya ka-
tilmadi. Zira konferans uti possidetis, ita possidetea (savas
sirasinda alinan topraklardan su anda kimin elinde ne varsa,
o devlet onun maliki olmaldir) prensibini kabul ettigi halde
Ruslar, ellerinde bulunmayan Ker¢ kalesini de istiyorlardi.
Hattda Ruslar bunu temin icin diger iilkelerle diplomatik
faaliyetlere girismislerdi. La Haye’'deki Rus el¢isinin orada-
ki Avusturya elgisine verdigi nota Rus niyetlerini go6steren
tipik bir 6rnek oldugu icin bir parcasim asagiya aliyoruz:

!

“Bu barigin ileride, Tanrmmin  yardimiyla biitiir
Hristiyan devletlerinin selameti ve faydasma elverigli
olmasina dikkat edilmesi lazim gelmektedir; ve diis
manmn (Tiirklerin) bir miiddet sonra kendini toparla-
yip toplanmasim miiteakip, miinasip bir firsat zuhur
edince Cesar cenablarina ve miittefiklerine baz1 za-
rar i ziyan yapmasina imk&n birakilmamas: gerek-
mektedir; bundan &tiirli harp esnasinda zaptedilen
biitiin yerler ve kaleler ile birlikte Kerc kalesinin de
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Car cenaplarina birakilmasi talep olunmalidir; tahak-
kuk ettigi takdirde Tiirkler (metinde ‘‘imansizlar -
dinsizler'” diye gecmektedir) Car'a ve Cesar'a karsi
bir daha harp agamazlar; ¢iinkii digsmamn kendilerine
pek yakin olmasindan gekinirler. Eger Car’in bu talebi
yerine getirilmez ve Tiirklerle barig aktedilirse oraya
yakin yerlerde yasiyan Tatarlar sulh devam ettigi
miiddetce boyuna miittefiklerin arazisine ve bilhassa
Car'a tabi olan yerlere akinlanm durdurmiyacaklar-
dir; bunlar Car'in memleketine yakin olmalar1 hase-
biyle oralar1 harap edeceklerinden Car cenaplar
hal-i hzarda bir barig akdinden hi¢ bir menfaat elde
etmemis olacaktir; ¢iinkii bu akinlara méni olmak igin
daima bir ordu hazir bulundurmasi l4zim gelecektir.’'?

Teklifler ayrica aciklamaya liizum gostermiyecek kadar
acik olup Ruslarin zihniyetini giizel bir sekilde izah etmek-
te, onlarin Avusturyalhlam nasil kandirmiya calistiklarim
gostermektedir. Mamafih Ruslar Karlofga barigimin imzasi-
na muvaffak olamadilar. Kendileriyle iki y:lik bir miitare-
ke yapilarak kesin miizakerelerin Istanbul’da yapilmas: ka-
rarlastirild,

Istanbul’da Ruslarin, Rus gemilerine ‘‘Karadenizde seyr-i
sefer hakki” saglamak hususundaki teklifleri ‘‘Padisahin
Karadeniz’'i kendi haremi gibi teldkki ettigi; kendi hare-
mine nasil yabanci birinin girmesine katiyyen miisaade
edilmiyorsa Karadenizde de yabanci bir geminin bulun-
masina katiyyen muvafakat edilemiyecegi’’® gerekce-
sile reddolunmustu. Petro, isve¢ ile harp etmeyi tasarladi-
gindan isi fazla uzatmad: ve 14 temmuz 1700 de Istanbul ba-
ris1 imzalandi. Buna gére :

2 Wien, Haus-Hof und staatsarchiv, Turcica ad 1698 et 1699
(instruction) Monscowitische Proposition (Rus teklifleri) adli bel-
geden alinmis olup, “KURAT, Prut seferi cilt: I, sh. 39-40'" (An-
kara 1951) de sayilmaktadir.

3 R. LACOSTE, La Poussée Soviétique, Paris, 1946, p. 46.
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“l — Azak kalesi Ruslara terkedilecekti.

2 — Ruslarin Dinyeper lizerinde ele gegirebildikleri,
Tavan, Kaskerman, Nusretkerman, Sagkerman
kaleleri y\kilarak arazileri Osmanhlara iade edi-

lecektir.

3 — Ruslar Istanbul'da daimi elci bulunduracak-
lardir.

4 — Ruslar Kudiis'ii ziyarette tamamen serbest ola-
caklardir.”’

Bununla Ruslarin en miihim kazanclar: giiphesiz Azak
kalesi idi. Ote yandan Ozii nehrinde Tiirk hakimiyetine mani
olacak herhangi bir miistahkem mevkiin bulunmasi temin
edilmigti. Boylece ileride Kirim istikametine yayilma im-
kénlar1 hazirlanmis oluyordu. Osmanlblar bu anlagmadan
sonra Ker¢ bogazimi muhafaza icin Yenikaleyi yaptilar.

Barig icabi Istanbul’a gelen ilk Rus elgisi P.A. Tols-
toy’un gorevi ise sadece diplomatik degildi. Petro’nun emri-
le, bulundugu memleketin askeri ve mali vaziyeti hakkinda
etrafli malimat tophyacak ayrica Tiirkiye'de Rus ajanlar:
da bulmaga calhisacakti. Rus elgisinin derhal Kudiis patrigi
ile temas ettigi anlasgihyor. Kudiis Patriginin yegeni olan
Spilot adli bir Rum kendisine yardim ediyordu.* Rumlardan
diger baza kimselerin de Rus elgisiyle irtibat kurduklar1 bi-
linmektedir.® Boylece Rus elgisi en kuvvetli destegi azinlik-
larda daha dogrusu Rumlarda bulmustur,

C — PRUT SEFERI (1711)

Petro’nun, Isvec iizerine saldirdiim daha evvel anlat-
mustik. Ik savaglar: Isveg kral XII. Karl kazandi. Ancak Le-

¢+ A.N. KURAT, Prut seferi, Istanbul, 1951, I, 83'de sayilan S.
Solovev, III. 1330.

5 KURAT, Prut, Ist., 1951 de, I, 83 de: N. Ustryalov, Istoriya
tsarstvovaniya Petra Velikago. IV/2 s. 266; Pis’'mai bumagi Petra
‘Velikago, II, 648, ITI, 725, 804.
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histan’da Rus aleyhtar1 bir devlet kurmaya g¢alismas1 uza-
yinca aradan gecen 6 yilda Petro toparlandi. 8 Temmuz 1708
de Poltava savasinda XII. Karl1 yendi. Kral, Ukrayna het-
mam Mazepa ile birlikte Osmanli topraklarmna, Bender’e il-
tica etti. Bu zaferden sonra Rusya’nin Dogu Avrupa’daki va-
ziyeti degisti. Rusya en kuvvetli ve rakipsiz devleti durumu-
na yiikseldi,

Ote yandan XII. Karl (Sarl), iki yilhk bir ugrasmadan
sonra Osmanli devletini Rusya ile harbe ikna edebildi, As-
Iinda Ruslarin niyetleri 1700 yilindan beri biliniyordu, Rus-
lar, Tiirk tebaas1 Hristiyanlar1 (Eflak, Bugdan, Sirbistan,
Karadag'llar1) durmadan kiskirtiyordu. Papas kiyafetinde
birgok Rus ajanlar1 Mora’ya kadar girmigti. Bunlar para ve
iizerinde *Petro I, Ruslarin ve Greklerin Imparatoru”
yazih madalyalar dagtiyorlardi. 1704'de bir kisim Arnavut
ve Rumlar isyan ederek Petro’dan yardim istemislerdi. 1710
da ise Vol¢ adinda bir asi, onu takiben 19 bin Sirbin Petro’-
nun emrine amade oldugunu bildiren Bugdan Popovig gibiler
Rusya’ya miiracaat etmiglerdi. Petro ise Eflak beyi ile bir
muahede yaparak muhtar bir Efldk krallifi kurulmasim ve
Eflak beyinin 30 bin askerle kendisine yardim etmesini de
saglamigti. Petro harekete gecince Karadag, Rumlar, Bul-
garlar isyan edeceklerdi. Avtupa ise Veraset harpleri ile
mesgul olduBu i¢cin Petro meydan1 bog bulmus‘tu,

Tirk topraklarina siginan ‘“XII. Karl'in Tiirkiye’'den ¢i-
karilmasini, aksi takdirde sildha miiracaat edecegini’’
bildiren Petro ote yandan Tiirk tebaasi Hristiyanlara beyan-
nameler dagitarak ‘‘Hristiyan siiriisiiniin Osmanh kurdun-
dan kurtarilmasi1 zamaninn geldigini’” ildn etmisti.

Bunun iizerine Osmanlilar Rusya ile harbe karar verdi-
ler. Bu gecikmis bir karar idi. Daha ewvel verilecek bir ka-

rarin sonucu daha bagka olabilirdi.

1711 baharinda harekete gegecek orduya, ikinci defa sad-
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razamhga getirilen Baltaci Mehmet Pasa kumanda edecek-
ti. Kastamonu'nun Osmancik kasabasinda dogan Mehmet
Paga harem dairesinin bekgiligini yaptig1 icin Baltaci laka-
bin1 almisti. Ayn1 zamanda sehzade III. Ahmed’in hizmetci-
ligini yapiyordu.®

III. Ahmet padisah olunca, onu iki defa sadrazamhga
getirdi.,

Ruslar da bir yandan harp hazirhig yapiyorlardi. Onlar
da Tiirklerden evvel Tunaya ulagmak maksadiyla Bugdan’-
da toplanacaklardi. Her iki ordu da yiiriiyiise gegtikten sonra
Bugdan'a giren Petro burada Bugdan beyinin vaad ettigi
kuvveti bulamadi. Bunun iizerine Prut iizerine Novoistani-
lisce’ye cekilmek istedi. Bu sirada Rus ordusu 40 bin' kisi
idi. 21 Temmuz 1711 de Ruslar tiirlii yardimdan mahrum ola-
rak sikigtirildilar. Ne Osmanh tebaasi Hristiyanlar isyan et-
mis, ne de bagka bir yerden yardim gelmigti.

Tirk Ordusunun mevcuduna gelince g¢esitli rivayetler
olmakla beraber 120 bin civarinda oldugu kabul edilnek-
tedir.”

Tam Baltac1 ‘‘yiiriiyiis’’ emri vermek iizere iken, Ruslar
barig i¢in murahhaslar gonderdiler. Baz rivayetlere gore
Petro’'nun karis1 Katerina da Baltaci’ya yalvarmaya gelmis-
tir. Ancak bunu dogrulamak miimkiin olmamaktadir. Bugiin
Baltacr’'min huzuruna sadece erkek murahhaslarin ciktig: ka-
bul olunmaktadir.

¢ ‘‘Hatta sodylendigine gore, Ahmed III. bu su'alard\a saray ca-
riyelerinden birine asik olmustu; fakat miinasebet tesis edemiyor-
du; bunun iizerine giya, mezk@r cariye Baltac1 Mehmet ile nikah-
lanmig fakat Ahmed III ile diiger kalkarmis’’. KURAT, Prut I, sh.
144 de sayilan: a) Nordberg, Karl XII Historia II. cilt ve b) Is-
tanbul'daki Alman Resident’i Talmann'da 1711 Eyliil tarihli rapo-

runda.
7 Bu hususta bak.: KURAT, Prut I, 423 - 428.
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Kahya Osman Aga'nmin da tesviki ile Baltac1 bariga ya-
nagti. Yaptig1 barig daha ziyade Ruslar icin zafer niteligin-
dedir. Baltaci, Tiirkiin eline bir daha ge¢miyecek bir firsa-
t1, beceriksizligi yiiziinden harcamistir. Bundan sonra 1.
Diinya Savagi dahil Ruslar daha 6 kere bizimle harp yap-
miglar, hem bizim hem de diinyanin basina bela olmuslar-
dir. Bunlar: ileride sirayla inceleyecegiz. Simdi Prut Anlas-
masina deginelim. Buna gére:

‘1 — Prut'ta muhasara edilen Ruslar serbest biraki-
lacak ve serbestce yurtlarina dénecekler,

2 — Azak kalesi Tiirklere birakilacaktir,

3 — Asag Ozii boyundaki Taygan, Kamenka, Sama-
ra kaleleri yikilacaktir,

4 — Ruslar Lehistan iglerine karigsmiyacaklardir.

5 — Ruslar Istanbul'da sefir bulundurmiyacaktir,

6 — Rus tiiccarlar1 bundan sonra lstanbul’a Karade-
niz yolundan gelemiyecekler,

7 — Isve¢ Krali istedigi yoldan memleketine done-
bilecekti’’.

Bu kadar basit olan muahede sartlarim bile uygulama-
van Ruslarla iki defa harp tehlikesi baggosterdi ise de 1712
Istanbul ve 1713 Edirne anlagmalariyla tehlikeler 6nlendi.
Bu anlagma ile Isve¢ kralimn yiiziistii birakilmasma yol agi-
hyor, Rus ordusu ve Rusya muhakkak bir yikimdan kurtulu-
yordu. Buradan kurtulan Petro hemen kuzeydeki harp saha-
sina gitti. Petro, 1721 de Nigtat baris1 ile Isvecten istedigi
yerleri aldi ve aym y1l imparatorlugunu ilan etti.

Ote yandan Petro, Tiirklerle yeni bir ihtilaftan gekin-
mekle beraber Hazar denizi sahilleri boyunca fiituhatim ge-
nisleterek Kafkaslarin glineyine kadar olan topraklar: aldi.
Tiirkistan Hanliklar: ile de ilgilenen Petro buralar:1 alamad.
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D — DELi PETRO’'DAN SONRA RUSYA
1 — PETRO’'NUN RUS TARiIHINDEKi ONEMI:

1725 kiginda olen Petro’nun Rus tarihinde biiyiik 6nemi
vardir, Rusya’'yt eski Moskova zihniyetinden kurtarip
Avrupa teknigini memlekete sokmustur, ‘‘Tiirklere karsi
savasin icab1” olarak baslayip kuzey harbinin ihtiyaglar:
ile gelisen bu faaliyetler esas itibarile Rusya icin faydal ol-
mustur.

Kendisinden sonra Rusya onun ¢izdigi yolda yiiriiyerek
gittikce emperyalist bir cehre aldi, Bu sebeple, Petro’nun
kendisinden sonraki Carlara bir ‘‘vasiyetname’” biraktiga
soylenir. Rivayetten Oteye gidememis olmakla beraber,
esaslari, Karadeniz’in, Bogazlarin, Istanbul’'un ele gegirile-
rek Imparatorlugun Osmanllar zararina geniglemesidir, Ay-
rica Lehistan’in alinmas1 ve Akdeniz'e, Hint Okyanusuna,
Atlas Okyanusuna ¢ikilmasi tavsiye edilmektedir. Rumelinin
istilasinda ise Hristiyan Tiirk tebaasmmin yardimindan ya-
rarlamlacaktir.

Vasiyetname ortada olmasa bile sonraki Carlarin icraati
bu yonde olmustur.

2 — 17376 - 1739 SAVASLARI VE BELGRAD BARISI:

Petro odliince yerine once karisi sonra torunu II. Petro
ve daha sonra Petro’nun kizi Anna (1730) gecti. Onun salta-
nat yillarinda Iran’dan ahnan topraklar geri verildi. Avus-
turya ile anlagma yapildi. Anna, babas1 Petro’'nun izinde yi-
riiyordu.

Nihayet Ruslar 1736 da harp ilan etmeksizin Azak’a ta-
arruz edip, buray: zaptettiler, Kirim’'a girdiler. Bahgesaray’
tahrip ettiler. Bir Rus - Avusturya ittifaki karsisinda kalan
Osmanli Devleti, kuvvetlerinin agirhigim Avusturya uzerine
vererek savaga girdi.
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Tirk ordusu karsisinda dayanamayan Avusturya 1739
da barig istedi ve Pasarofca muahedgsiyle almis oldugu
Sirbistan ve Bati1 Eflak topraklarnm iade etmek zorunda
kaldi.

Ruslara gelince, 1738 de Tiirk ordusunun darbeleri kar-
sisinda daha evvel ele gegirdikleri Ozii ve Kilburun kalele-
rini terketmek durumunda kalmalarina ragmen 1739 da (17
ABustos) Hotin kalesini zaptettiler ve Yas sehrine yiiriidii-
ler. Ancak Ruslar Avusturyalilarin savagi birakmig oldukla-
rin dikkate alarak 1 Eyliil 1739 da Osmanlilarla Belgrat ba-
riggm imzaladilar. Bu baris ile Ruslar Azak kalesini ele ge-
girdiler. Ancak Azak ve Taygan'da gemi yapamiyacaklar ve
Karadeniz ile Hazar Denizinde gemi bulundurmyacaklard.
Ruslar Karadeniz’'e ¢ikmak igin ilk esash sart ve imkénlar:
béylece elde ettiler, Ve Prut bariginin kayiplarim (6zellikle
Azak kalesini) telafi ettiler.

3 — 1768 - 1774 SEFERI:

Anna’'nin 6limiinden sonra ‘yerine gecen Elizaveta, kiz
kardeginin Holstein dijkasindan olma oglu Karl Peter 1 Ul-
rih'i veliaht yapt1 ve Anhalt - Cerbst beyinin kiz1 Sofiya -
Avgosta ile evlendirdi. Kadin ortokods mezhebine gecirildi
ve Katerine Aleksiyevna adim aldi. Katerina'mn, Orlof kar-
desler, Potemkin ve baskalar: gibi &siklar1 vardi. Asiklariy-
la beraber kocasin tahttan indirip oldiirtttii ve II. Katerina
adiyla tahta gecti. ’

Petro’dan sonra ikinci biiyilkk Tiirk diigmamdir. Tiirk-
lerle iki defa harp etmigtir. Simdi bunlar1 kisaca gozden ge-
girelim,

1795 de Lehistan'in, Prusya, Avusturya ve Rusya arasin-
da paylagilmasina kadar varan gelismeler ve Rusya'nin Le-
histan’da niifuz kazanmas1 Tiirk devlet adamlarim teldsa
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diigiirmiistii, Lehistan’da Tiirkiye'ye diisman bir devletin
meydana gelmesi pelg iyi olmiyacakti. Bu sirada Lehistan’-
dan Ruslardan kag¢an bazi kimselerin Tiirkiye'ye siginmala-
r1 Ruslar sinirlendirdi. Miiltecileri takip eden Ruslar, Os-
manl topraklarinda bunlarla beraber miisliman halki da
oldiirdiiler. Bunun iizerine Rusya'ya harp agildi. Anlasildi-
gna gore Tiirkler, Ruslarin Lehistan’da mesgul olmasim fir-
sat bilmislerdi. Ancak ordu bdyle bir savag i¢in iyice hazir-
lanmamgti. Bu sebeple 1769 da bir Tiirk ordusu Hotin 6nle-
rinde Ruslara yenildi. Bundan sonra Ruslar Tuna boyuna
dogru ilerlemege basladilar, 1770 de Rumyantsev’in 30 bin
kisilik kuvveti 180.000 kisilik Tiirk ordusunu yendi. Tiirk kuv-
vetlerinin disiplini ve ikmil durumu ¢ok bozuktu. Ancak
Ruslar Balkanlara inemeyip, Efldk ve Bugdan'in iggali ile
yetindiler. Bu sirada ikinci Rus ordusu, igeriden bazi kisile-
ri de kandirarak Kirim'a girdi. Tatar ileri gelenleri. ve Ki-
rim Ham Selim Giray'in iki oglu Petersburg’a giderek Ka-
terina'ya baghliklarmi bildirince, Ruslar da s6zde Kirim'in
istiklalini tamdilar.

Ote yandan kont Aleksey Orlov’'un kumanda ettifi Rus
donanmasi Baltik’tan hareketle Akdeniz’'e geldi. Bir talmrn
papazlar1 Yunanistan ve Mora'ya gondererek kendilerinin
“Ortodoks ve Hristiyanhgin kurtaricilar1” olduklarim
yaymaya calisti. Bu tahriklerle, Mora halkimn bir kismi
ayaklandi, Ancak hiikGmet isyan1 bastirinca durumun vaha-
metini anlayan Orlof kagti.

Bunun acisin1 ¢ikarmak isteyen Orlof, donanmada bulu-
nan Ingiliz amirali Elfinston’'un da tegviki ile Cesme’'de de-
mirli bulunan Tirk donanmasina saldirdi. 14 kalyon, 6 fir-
kateyn ve diger 50 Tiirk gemisi yandi. 8 bin kadar Tiirk de-
nizcisi 6ldii. Babiali bundan telasa diistii ve baris istedi.

Petro’nun, Prut barisin1 imzaladigl giiniin yil donimiin-
de imzalanan barigla Tiirkiye Ruslarin a@ir sartlarim kabul
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etti. Kiicik Kaynarca'da 1774 de imzalanan 28 maddelik an-
lasmanin 6nemli maddelerine gore:

‘1 — Kirim Tirkiye’den ayrilarak miistakil olacaktir.

2 — Dinyeper ile Bug nehirleri arasindaki topraklar
.Ruslara terk edilecekti.

3 — Azak, Yenikale, Kerg, Kilburun kaleleri Rilsya'ya
terk edilecekti.

4 — Ortodoks Tiirk tebasi iizerinde Rusya’'nin hi-
maye hakki taniniyordu.

5 — Rus ticaret gemilerine Karadenizde ve Akdeniz'-
de serbesti tanindi. Ve bogazlardan gecis hakki
verildi.

6 — Eflak ve Bugdan voyvodalarinin seciminde Rus-
ya'ya danigilacakti.

7 — Ruslara harp tazminati verilecekti.

8 — Ruslar lIstanbul’da daimi elgi bulundurabile-
ceklerdi."’ *

Avusturya'ya ise sozde yardimlarina karsihk olarak
Bukovina veriliyordu.

Bu barig ile Rusya kat’i gekilde Karadeniz sahillerine
ulagsmig ve genis bir arazi elde etmisti. Kirim Hanh@nn
ilhaki igin en mithim adim atdrmgti, Ote yandan Ortodoks
teb’ayr himaye bahanesiyle Osmanllarin i¢ iglerine karigma
imkanin1 elde eden Rusya bogazlardan simdilik ticaret ge-
mileri i¢in gecit hakkim elde ediyordu. Biitiin bu sebeplerle
Kayn#rca antlagmas: Tiirk - Rus miinasebetlerinin bir diger
donim noktas1 olup Osmanli Imparatorlugunu yikmak yolun-
da Ruslarin biiyiikk bir muvaffakiyeti idi. Bu hal Katerina'-
da yeni heveslerin domasina sebep oldu.
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4 — 1787 - 1792 SEFERI:

Katerina kazandiklariyla yetinmek istemiyordu. Awvus-
turya’'min yeni imparatoru IL. Jozef ile anlasarak Grek pro-
jesi denen projeyi hazirladi ve Rusya - Avusturya arasinda
8 yilik bir ittifak yapt1 (1781). Projeye gore: '

“1. [Eflak, Bugdan, Basarabya’dan miirekkep Dinyes-
ter ve Tuna nehirleri arasinda Rusya'ya bagl bir
Hristiyan hiikGmeti ‘“‘Dagya Imparatorlugu” ku-

rulacak,

2. lIstanbul’da Bizans Imparatorlugu ihya edilerek bu
hiikmetin tahtina Katerina'min torunu Konstan-
tin gececek, yine bu imparatorlugun korunmasi
icin Bug ve Dinyester nehirleri arasindaki arazi
ile Ege adalar1 Rusya'nin olacak,

3. Avusturya Eflak’in Aluta nehrine kadar olan ba-
t1 kismin1 ve Sirbistan’i, Bosna-Hersek'i, Istriyayi,
Dalmagya'yr alacak,

4. Sayet bu projeye muhalif durum alrrlarsa, Fran-
sa'’ya Misir ve Suriye, Prusya'ya Torn ve Dan-
zig verilecekti."”

Ingiltere, o siralar 1775 - 1783 Amerika istiklal harpleri
ile meggul oldugu icin agikta birakilmigti. Ruslar Avusturya
ile ittifak yaptiktan sonra Kirim'da isyan cikardilar ve Ki-
rim’1 iggal ettiler. Ote yandan himaye etmek bahanesiyle
Giircistan’a da asker c¢ikardilar. '

Fakat Ingiltere ne Rus - Avusturya ittifakindan ve ne de
bu gelismelerden hoslanmisti, Prusya ve Hollanda ile anla-
sarak Osmanl devletini harbe tegvik etmeye basladi. Tiirki-
ye ise Kirim'in Ruslar tarafindan isgaline ses cikarmamg
ancak ser’i islerin Osmanhlarca diizenlenmesi hususunia
Ruslarla Aynalikavak muahedesini imzalamsti. Ote yandan
Misir, Eflak ve Bugdan’da Rus konsoloslar1 halki isyana
tesvik ediyorlardi. Devlet ricali harp isteyenler ve isteme-
yenler olarak ikiye ayrilmigti. Nihayet harp isteyenler Ingil-
tere’'nin de telkini ile agiwr bastilar.
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Tiirkiye 28 Agustos 1787 de Rusya’'ya harp ilan etti ve
Rus sefiri Bulcakof Yedikule'ye hapsedildi. Avusturya ise
“Avrupa’yr barbar Tiirklerden kurtarmak igin’” harbe
girdigini ilan etti.

Ancak Tiirk ordusu bu harp icin yetersiz bir asi siiriisii
idi. Kagit iizerinde 400,000 yeniceri goriiniirken, harp bagla-
yinca 20 bin yeniceri toplanabilmisti, Bunun iizerine padi-
sah I. Abdiilhamit orduyu 1slah i¢in Fransiz, Ingiliz ve Prus-
yah miitehassislardan faydalanmak yoluna gitti, Bu tedbirle
ancak topcular diizene konabildi. Harbin ilamyla birlikte
kalelerin takviyesine hiz verildi. Bu savagta Ruslarin hede-
fi Hotin, Bender, Ozii kaleleri ile Tuna'ya kadar Bugdan,
Avusturyalilarin hedefi ise Adriyatik Denizi ile Hotin arasin-
daki sahada Tiirklere engel olmakti. Tiirkler ise Kirim’i kur-
tarmak iimidindeydiler.®

Savasa baslarken Isvec ile de bir askeri ittifak yapan
Osmanh Devleti, baglangicta baz1 mevzii zaferler kazanma-
sina ragmen savagl kaybetti, Ozii kalesi diigiip burada kat-
liam yapilinca padigsah I, Abdiilhamit teessiiriinden vefat
etti..Yerine Uciincii Selim gecti. Bundan sonra, Ruslar iler-
liyerek Foksani’'de biiyilkk bir zafer kazandilar. Tuna iizerin-
deki Ismail kalesi de alininca durum tamamen Ruslarin le-
hine dénmiistii.

1791 de Avusturya gerek harpten yorulmus olmasi ve ge-
rekse Polonya ve Prusyanin kendisine kars: ittifak yapmasi
iizerine Zigtovi anlagmasin imzaliyarak savastan cekildi. Bu
anlasma ile Bosna’dan biraz arazi ve Yeni Orsova'yr kazan-
mgstl.

Prusya ve diger devletlerin de araya girmesi ile 1792
de de Ruslarla Yas anlagmasi imzalandi. Buna gore:

3 Prof. Enver Ziya KARAL, Osmanh Tarihi, Ankara, 1947,
C. V, s. 22
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‘1 — Kiigiik Kaynarca’nin hiikiimleri yenilendi.

2 — Ruslar istild ettikleri yerleri bosalttilar ve geri-
ye verdiler.

3-— Ozii kalesi ile Bug ve Dinyester nehirleri arasmn-
daki arazi Rusya’ya terkolundu.

4 — Eflak - Bugdan beyliklerinin imtiyazlar1 tasdik
olundu.

§ — Tiirkiye Giircistan iizerindeki haklarindan vaz-
gecti.

6 — Rus ticaret gemilerinin garp ocaklarimn teca-
viizlerinden korunmas: teminat: verildi."’

Bu harp esnasinda Ruslarin Balkanli Hristiyan tebaa-
miz1 .isyana tesvikleri siddetlenmis ve bu tegviklere uyan
asilerle de ayrica ugragilmigti. Bu barig, Rusya’'mn Tiirki-
ye'ye kars1 askeri iistiinliigiiniin artik su gotiirmez bir ge-
kilde ortaya glkmasi bakimindan ilgingtir, Katerina’nin
Kirim hanhigim Rusya'ya katarak giineydeki bu tehlikeyi
bertaraf etmesi, Osmanli Devleti ve 6zellikle Bogazlar iize-
rindeki Rus emellerine yeni bir yon verdi.

Katerina’dan sonra Ruslar, Osmanlilarla yaptiklar: bir
takim ittifaklarla Bogazlar1 kendilerine actirip diger devlet-
lere kapatma politikasim1 izlediler. Bundan sonraki bdliimde
bu gelismeleri izleyecegiz.



— 1V —

RUS—TURK ITTIFAKLARI
(1798 ILE 1805)
VE
TURK—RUS HARB!1 (1806-1812)






A — RUS - TURK ITTIFAKINI HAZIRLAYAN
SEBEPLER VE NETICELERI

II1. Selim'in tahta gectigini ve Ruslarla Yas anlagmasi-
nt imzaliyarak harbe son verdigini yukarida anlatmistik.
Zistovi ve Yas anlagmalar1 ayrica Tiirk devlet adamlarina,
Tiirkiye'de bir islahat zamamnin geldigini de gdstermisti.
Bu ise ancak bir yabanci devletin yardimiyla basarilabi-
lirdi.
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Islahata yardima olacak devlet olarak Fransa goriini-
yordu, XVI yy. da Kanuni Sultan Siileyman’in Fransiz Kral
1. Francgois’ya yapti§i yardimdan sonra baz1 ekonomik ¢i-
karlarin da destegiyle (1) dostluk gelismis, Osmanh - Fran-
s1z dostlugu tarihi bir zaruret oldugu kadar degerli bir ge-
lenek de sayilagelmigti.”

Osmanh tahtina ITI. Selim gectikten birka¢ ay sonra
Biiyiik Fransiz ihtilali patlamisti. Devrim her ne kadar mut-
lakiyet rejimi icinde yasayan Avrupa devletlerini, Fransa’-
mn bu ‘“i¢c harpten” zayf cikabilecegi diisiincesiyle sevin-
dirdiyse de, Osmanh Devletinde pek etki yapmadi. Zira bu
ihtilalin yrkmak istedigi sosyal diizen Tiirkiye'de yoktu. In-
san haklam beyannamesi ise Avrupa Devletler hukukuna
ait bir belge sayihyordu. Ancak Osmanlh Devleti, bagka dev-
letler tammadan yeni Fransa'yr tammak ihtiyatsizhginda
bulunmak da istemiyordu.

1792 den sonra Avrupa mhonarsilerine kars1 savagan
Fransa, Avusturya ve Rusya ile yapti§i harplerde Osmanlh
Devletini yanina almak istedi ise de Bahali buna yanasma-
di Zira Kiicilk Kaynarca antlagsmas ile biten 1768 - 1774 har-
binin sonuglar1 Lehistann kurtarmak isteginin ters netice-
leriydi,

Dostluk Napolyon’un baga gegip de Misir'a saldirmasina
kadar devam etti. Onceleri, Tiirkiye'nin kuvvetlendirilmesi-
ni savunan Napolyon * ltalya’da bir sira zaferler kazandiktan

1 Ne hazindir ki bir &hfet olarak verilen kapitiilasyonlar son-
radan Osmanl devletinin bagina beld olmus, onu sémlirmek igin
kullanilmgtir.

2 KARAL, Osmanli Tarihi V, 23.

3 Hattd Napolyon ‘‘Kamu Selamet Komitesine’” (Comité de
Salut Publique), Tiirk ordularim1 kuvvetlendirmek igin Tiirkiye'ye
gitmek istedigine dair bir dilekge dahi vermisti. Bu hususta bak:
KARAL, Age, V, ss. 27-28.
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ve gbhrete eristikten sonra Fransa'ya Akdenizde bir miistem-
leke imparatorlugu kazandirmak sevdasina diigtii. 1797 de
imzaladii Kampo-Formio anlagmas: ile 7 Yunan adasim ve
Arnavutluk kiyisinda Preveze ile Parga’y:r alan Fransa Os-
manli Devletine komsu olmugstu. Dolayisiyle Akdenizde ge-
nigliyebilecegi yerler Osmanli Devleti aleyhine 6zellikle Mo-
ra ve Hindistan yolu iizerindeki Misir idi. Bu miicadelede
karsisina ¢ikan en biiyiik engellerden biri de ezeli rakibi
Ingiltere idi.

Fransa’'nin Misir'a saldiracags havadisleri geldiginde
Babidli bunlara inanmak istememisti. Rus elgisi bile Bona-
part'in niyetleri hakkinda Istanbul’'u uyariyordu. Elgi, Fran-
siz’'larin Toulon’da, Marsilya’da sefer hazirlhiklarim yaptig-
n ve bunun Mora'ya yoneltilmesi ihtimali oldugunu soylii-
yordu. Ruslarin, Babidliye bu derece yakinhk gostermesi
elbette onlarin temelleri 1. Petro tarafindan atilan siyaset-
lerinden vazgectiklerini gostermiyordu, Kiiciik Kaynarca
antlagmasiyla Ortodoks tebaa iizerinde bir takim haklar al-
may1 basaran Rusya heniiz Bogazlar1 ve Istanbul'u alama-
mistr. Ancak, Mora’da Napolyon tarafindan milliyetgilik duy-
gularinin koriiklenmesi, Fransa’mn Yunan adalarina yerleg-
mesi Ruslarin Dogu Akdeniz'de elde etmeyi umduklar ¢i-
karlara aykiriydi,

Iste Bu sebeplerle, Napolyon hem Malta’ya hem de M-
sir’a asker cikarinca menfaatleri haleldar olan iki devlet
Osmanlh Devleti ile Rusya, aralarinda goériismeye karar ver-
mislerdi. Fakat goriigmeler devam ederken Carin emrile
Ruslarin Karadeniz donanmasinin bogaza geldigi haber alin-
mist. Bu oldubitti karsisinda Istanbul, donanmasimn Bii-
yiikdere 6nlerine demirlemesine razi olmustu (5 Eyliil 1798).
19 Eylilde Rus donanmasi, Osmanli donanmasiyla birlikte,
Mora ve Arnavutluk sahillerini Fransizlara karsi savunma
ve Yunan adalarmm alma goreviyle Akdeniz’e gonderidli.
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Osmanh - Rus ittifaki ise 23 Aralik 1798 de imzaland:.
5 Ocak 1799 da Ingiltere ile de ittifak yapildi. Osmanlh - Rus
ittifaka iki. kisimdan miitegekkildir. Birinci kisim 14- madde-
lik acik kisim idi. 23 maddelik gizli bolim ise ikinci kismi
meydana getiriyordu. Acik kismun baglica hiikiimnlerine gore:

“1 — Ittifak bir savunma ittifakidir.

2 — Taraflar birbirlerinin toprak biitiinliiklerini taah-
hiit ederler.

Osmanl1 imparatorlugunun toprak durumunu tesbit-
te Fransa'mn Misir'1 iggalinden dnceki durumu esas
alinacaktir. (Yani Rusya, Fransa Misir'da kaldi@ sii-
rece ‘“yardim’’ etmeyi yiiklenmektedir).

3 — Yardimlar para veya asker ve donanma geklinde
olacaktir. (Osmanh ordu ve donanmasimn istifade
edilemiyecek kadar zayif oldugunu bilen Rusya,
muhtemel bir harpte Osmanlilarin kendisine an-
cak para vererek yardim edebilecegini diisiin-
miigti).

4 — Anlagma 8 yil i¢in yapumisti’” ¢

. \
Anlagmanin gizli kismina gelince, 23 madde olan bu. ks-
min dnemli maddeleri sunlardir:

“1 — Rusya 12 harp gemisinden kurulu bir filo ile Os-
manh devletine yardim edecek ve Bogazlardan
Akdeniz'e gegecek bu filo Osmanli donanmasi ile
birlegsecekti. Ayrica Fransizlara karsi savagan
Ingiltere donanmasiyla da karsiikli yardimlag:
lacakti.

2 — Harp devaminca Rus gemileri ““tkmal’’ bahanesi-
le istedikleri anda Bogazlar1 gegebilecekti. Sa-
vag bitince de Rus donanmasi1 Karadeniz’'e done-
cekti.

4 Ittifakin acik kismunn tam metni igin: Devletler arasi Hu-
kuku ve Siyasi Tarih Metinleri, Nihat ERIM, Ankara, 1953, cilt:
1, ss. 197 - 200. '
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3 — Taraflar Karadeniz'i bir kapali deniz olarak ka-
bul ettiklerini ve bu denize girme tegebbiisiinde
bulunacak savag gemilerine biitlin giigleri ile
karsi koyacaklarim bildirmekteydiler.

4 — Fransizlar Osmanli topraklarina yeniden saldir-
diklar1 veya Osmanli tebasim isyan ettirmege
muvaffak oldugu takdirde Rus imparatoru top
ve cephaneleriyle birlikte 80 bin kigilik bir kuv-
veti yardim maksadiyla padis;ha gonderecekti.

5 — Ittifakin Fransa aleyhine oldugu ve Fransaya
karst harbe gidecek diger devletlere iki tarafin
rizasiyla aciklanabilecegi bildirilmekteydi’’ 3

Bu ittifak ile Osmanh Devleti, toprak biitiinliigiinii teh-
did eden Fransanmin karsisina ayn bolge ile ilgilenen Rus-
ya'yr cikarmisti. Babidli artik kendisini harplerle koruma-
nin imkansizhgini anlamigti. Boylece Hristiyan devletlerle
bir takim ittifaklar yaparak biitiin XIX. yy. boyunca devam:
eden ‘‘denge politikasim’ baglatmisg oluyordu. Biiyiik dev-
letlerin aralarindaki rekabettén faydalanan Osmanlhi Dev-
leti, 1920 de geng¢ Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusuna kadar,
bu politika ile varhgm siirdiirebilmigtir.

Ote yandan bu ittifakin bir diger 6nemi ilk Rus - Tiirk
ittifaki olmas1 ve yine ilk kez Rus donanmasinin Bogazlar-
dan gecmesiydi, Rusya elde ettigi bu imkam tekrar ele ge-
cirebilmek icin bundan sonra da caba harciyacaktir. Rus-
larin kazanclar1 sadece bu kadar degildi. Gizli kisma koy-
durdugu ‘‘askeri yardim' maddesiyle, goz koydugu toprak-
lardan Fransa’yr atma hakkim elde etmigti. Oralara yerle-
sen Rusya'mn’ise, oralardan ¢ikip gitmesi pek akla yakin
bir ihtimal degildir.

¢ Ittifakin gizli kism icin bak: Fransa, Misir ve Osmanh im-
paratorlugu, 1797 - 1802, E. Zlya KARAL, Ist. Ed. Fak. Tarih se-
mineri VIII, 1938, ss. 100 - 101,
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Osmanl - Rus ittifakina paralel olarak yapilan Osman-
h - Ingiliz ittifaki ile de Osmanh Devleti, gercekte aym bol-
geyle ilgilenen Rusya ile Ingiltere'yi karsi karsiya getir-
misti.*

Sartlarin meydana getirdigi bu Rus - Osmanh ittifak:
neticesinde yedi ada Fransizlarin elinden ahindi. 21 Mart
1800 de yapilan bir anlagma ile Osmanlh Devleti himayesin-
de ve Rusya’nin kefaletinde bir Cumhuriyet haline getirildi.
Rusya buradak# askerlerini ii¢ ay icinde geri ¢ekecekti.
Fransa ise Akka oniinde Cezzar Ahmet Pasa'ya yenildikten
sonra 1802 de yaptig1 Paris anlagmasi ile Misir ve Yedi Ada’-
dan gekilmeyi kabul etmistir. Akka zaferinin kazanilmasin-
da Ingiliz donanmasinin denizden yardimunin da rolii biiyiik
olmustur.’

Zaferden sonra kuvvetler dengesi degisti. Misir'in ken-
disi igin arzettigi onemi goren Ingiltere Misir'dan c¢ikmak
istemiyordu, Nihayet Osmanh Devleti iki yil ugragtiktan
sonra, buray: terkettiler. Ote yandan Ingiltere gene harp
srrasinda Fransizlar’dan aldiy Malta adasim da muhafaza
ediyordu. Bu hal Ingiltere’nin hem Rusya ve hem de Os-
manli Devleti ile olan miinasebetlerini soguttu. Rusya ise,
geleneksel Osmanli - Fransiz dostlugunun sarsiudigim go-
riince Osmanlilarin yalmzhigindan faydalanarak bu devleti
kendi niifuzu altina almaya caligti.

Yedi adadaki askerini ¢ekmedigi icin buraya kuvvet
yiBmaya ugragiyordu. Savas sona erdigi halde Rus savag
gemileri Istanbul’a gelip demir atiyor, askerler karaya ¢i-
kiyorlardi.* Bu hal 1798 ittifakina aykir1 idi.

Napolyon ise kendisine karsi kurulan bu ittifak sistemi-
ni parcalamak fikrindeydi. Osmanlh Devletiyle anlagamaz-

¢ F. ARMAOGLU, Siyast Tarih, Ankara, 1964, s. 37.
7 ARMAOGLU, Age, s. 37..
8 ARMAOGLU, Age, s. 38.
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di. Zira onunla yeni harpten cikmigti. Ingiltere ise Fransa’-
nn ezeli rakibiydi. Fransa'yn Asya ticaret yolunun sahibi
gormek istemiyordu. Geriye Rusya kaliyordu. Hem Rusya’-
nin Ingiltere ile miinasebetleri de sogumustu. Bu sebeple
Napolyon Rusya’ya yanagti. Rusya’mn Osmaahllar iizerin-
deki ihtiraslamm bilen Napolyon, bu ihtiraslar1 oksamakla
hedefine varacagym tahmin ediyordu. Mayis 1800 de Dagsigle-
ri Bakam Talleyrand’'a (Topal Seytan adiyla amlir) yazdig:
mektupta ““Osmanh imparatorlugunun uzun zaman devam
edemiyecegini, eger Rus carn I, Pol'iin nazarlarim bu cihete
cevirirse menfaatlerinin miigterek olacagym’ ? soyliiyordu.

Napolyon, Avusturya’nin da katilmasiyla bir takim tasa-
rilar hazirlanmisti, Uzerinde karara varilan proje soyleydi:

‘‘General Masena komutasinda bir Fransiz ordusu,
Ruslara katildiktan sonra, Orenburg’dan, Buhara’ya
kadar olan balgeyi isgal edecek, sonra Afganistan ve
frant alarak Hind'e kadar uzanacak ve ordan Ingiliz-
leri kovarak Car’a biiyiik bir Dogu imparatorlugu ka-
zandiracak. Buna karsihk Car, Fransizlarin Akdeniz'le
Misir'a kesin olarak yerlesmelerine ses c¢ikarmiya-
cakty.10

Halbuki Osmanl - Rus ittifaki (1798), Fransizlarin M-
sir'a saldirmas: iizerine yapilmgti. Avusturya ise istedigi
bilgeleri soyle sirahyordu: Sirbistan, Bosna, Bulgaristan,
Eflak - Bugdan.

Fakat tam kesin anlasma hazrlanacag: sirada Car I.
Pol, Ingiltere ile ticari menfaatleri olanlar tarafindan &l-
diiriildii (1801). Yerine gecen Aleksandr Ingiltere'ye yaklag-
t1. Pol'lin projesi de suya diistit.

Bu sirada Osmanh Devleti diplomatik bir yalmzhk igin-
deydi. Bu sebeple Rusya’min daha birinci ittifakin siiresi

* KARAL, V, s. 47.
lo KARAL, Age, V, s. 47. '
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dolmadan ittifaki yenileme arzularina karsi koyamadi. Agir
baskilar neticesinde 24 Eyliil 1805 de yeni bir ittifak imza-
ladi.’* Bunun da bir acik ve bir gizli kismu vardi. Agik kis-
mindaki hiikiimler ittifakin savunma ittifaki oldugunu ve
devletlerin birbirlerine nasil yardim yapacaklarim goster-
mekteydi. Gizli kismin baz1 maddeleri 6nem tasimaktadir:

“Birinci maddeye gore, Avrupa devletleri Fransa’'-
ya kars: birlesir ve buna Rusya da katilirsa, Osmanh
Devleti de bu birlesmeye katilacak veya hi¢c degilse bir
kisim donanma veya askerini Rusya emrine verecek
yahutta para yarduminda bulunacakti.

Dordiincii maddeye gore, Italyan yarimadasimun
durumu dolayisiyle, Rusya Yedi adadaki askerini mu-
hafaza ediyor ve buradaki askerini zaman zaman de-
gistirmek bahanesile Rus savas gemilerinin barig za-
maninda da Bogazlardan serbestce gegmesi hakkim
saghyordu.

Yedinci maddeye gére Karadeniz kapali bir deniz
sayilhiyordu. Osmanh devleti hi¢ bir devletin savag ge-
misini buradan gecirmemeyi taahhiit ediyordu. Her
hangi bir devlet zorla gecmeye calisirsa, Osmanhh Dev-
leti ve Rusya bu tegebbiisii beraberce defedeceklerdi.”

Bu ittifak ile Rusya hem Bogazlardan baska savas ge-
misinin gegmesini 6nliiyor, hem de kendi gemilerini rahatca
gegirebiliyordu. Ikinci olarak Bogazlarin savunmasina ortak
olarak katilmakla Bogazlarda iistiin bir durum elde ediyor-
du. Eger her hangi bir devlet Bogazlar1 ele gec¢irmeye Kkal-
karsa Rusya savunma bahanesile daha evvel iggal edebile-
cekti.

Ancak ittifak uzun siirmedi ve bir yil sonta Osmanh -
Rus savas1 ¢ikt.

1t fttifakin agik ve gizli kisimlan icin bk.: ERIM, age, ss.
221 - 232. -
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B — RUS - TURK SAVASININ (1806 - 1812) SEBEPLERI
VE SAVASIN CEREYANI

Ruslarla ikinci ittifak yapildiktan az sonra Napolyon’un
Austerlitz’de Rus ve Avusturya ordularim yendigi haberi
Istanbul’a ulagti, Ote yandan Napolyon bu sefer Tiirklere
yanagmaya cabaliyordu, Tiirkiin ezeli diismam Ruslar kar-
sisinda elde ettigi iistiinliik sayesinde bu is olduk¢ca kolay
oldu.

Napolyon'un da tegvikiyle Rus taraftar1 olarak bilinen
Eflak ve Bugdan beyleri azledildi. Bogazlar da Rus gemi-
lerine kapatildi. Bunlar mevcut anlasmalara aykiri1 hare-
ketlerdi. Rusya olaylar1 protesto etti. Ingiltere ise Rusya’-
nin yaninda yer aldi. Ruslarin Karadeniz'den Ingilizlerin de
Canakkale bogazindan donanmaiarim Istanbul iizerine gon-
dereceklerini hesapliyan Osmanh Devleti, bu devletlerden
gelen baskilar sonucu, azledilen Eflak ve Bugdan beylerini
yerine iade etti ve Bogazlar1 Rus gemilerine acts.

Halbuki bu sirada Car Aleksandr verdigi notanin netice-
sini bile 6grenmeye liizum gérmeden harp hareketlerine gi-
rigsmigti. 1806 Ekiminde harp ilan etmeden Dinyesteri gecen
Ruslar Eflak - Bugdan1 iggal ettiler, Bunun iizerine Osman-
I Devleti, Napolyon’un da destegiyle Ruslara harp ilan etti.

Simdi Rusya iki cepheli savag durumuna diigsmiistii. Bir
yandan Napolyon’la ugrasirken, 6te yanda Osmanhlarla sa-
vasiyordu. Bu hal Ingiltere’nin hosuna gitmedi donanmasim
Canakkale oniine gondererek Osmanh devletine bir iiltima-
tom gonderdi. Bunda barig yapilincaya kadar Bogazlarin
Ingiltere’ye, Eflak ve Bugdan'in da Rusya'ya terkini isti-
yordu. Frasanin da destegiyle Osmanhh Devleti bu baskiya
kars1 koyunca Ingilizler daha ileriye gidemediler. Ingiliz do-
nanmasl bu basarisizhigl ortmek icin Misir’'a asker cikardiy-
sa da orayr alamadi.
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Ote tarafta Rusya’min iki cepheli harp yapmasindan ya-
rarlanan Napolyon Frledland’da Rusya'y: yendi. Ruslar ba-
rig istediler, Napolyon ile Car Aleksandr 9 temmuz 1807 de
Tilsitt’de goriigerek baris yaptilar.

Bu barig sirasinda Osmanh Imparatorlugu da pazarhk
konusu olmugtu, 1806 da Osmanli Devletini Rusya’ya savag
acmaya tesvik eden Napolyon 1807 de tekrar Osmanhlari
parcalamak icin planlar hazirhyordu, Tilsitt’'e gore Napol-
yon, Osmanlh Devleti ile Rusya arasinda aracihk yapacak,
ve Tiirk’leri Eflak - Bugdan't Ruslara birakmalar: i¢in ikna-
ya caligsacakti. Muvaffak olamazsa Rusya’nin bu yerleri kuv-
vet ile almas: i¢in yardim edecekti. Rusya ise 1800 de kendi
kefaleti altina konan yedi Yunan adas1 ve Dalmagya iizerin-
de Fransiz hakimiyetini tamyordu.

Hakikaten 1807 de Slobazya’'da ateskes imzalandi ise de
Rusya’nmin uzlagmaz tutumu yiiziinden barig yapilamadi. Sa-
vag tekrar bagladi. Tabii iki yiizlii Napolyon bu sefer Rusya
ile ittifak haline gecmisti.

Savag devam ederken Napolyon ile Car Aleksandr 12
Ekim 1808 de Rusya’min Osmanh Imparatorlugu iizerinde-
ki isteklerini miizakere etmek iizere Erfurt'ta tekrar masa
basina gegmiglerdi. Bu goritsmede Napolyon, Eflak - Bugdan
hususundaki fikirlerini tekrarladiktan sonra Bogazlar ve Is-
tanbul’'u Rusya'ya birakamiyacagim bildirdi, Hakikaten da-
ha sonra 1817 de Sainte-Héléne’de Napolyon sunlar: séyliye-
cektir:

#_, Rusya ile Osmanh Imparatorlugunu paylagabilir-
dim. Bu mesele birka¢c kere Aleksandr ile aramda séz konu-
su olmustu. Ama Istanbul her zaman Tiirkiye’yi kurtarmis
tir, Bu Baskent biiyiik bir engeldi. Onu Rusya istiyordu. Hal-
buki cok kiymetli bir anahtardir. Tek basina bir imparator-
luga deger. Ona sahip olan diinyaya hakim olabilir.”” 12

12 Raymond LACOSTE, Age, p. 49.
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Bu sirada Osmanh Devleti igcinde miihim bir gelisme
oluyordu. III, Selim’in yaptig islahata kars: ¢ikan yobazlar,
Kabakg1 Mustafa'nin etrafinda toplanarak isyan etmigler ve
III. Selim'i tahttan indirerek yerine IV. Mustafa'yr gecir-
miglerdi. Napolyon, Tilsitt’'teki doéniigiinii bu hareketle izah
etmek istemigti. Ona gore, ‘‘bu barbarlar (Osmanhlar)
adam olmazdi.”” Oysa 1812 de Rusya'ya saldirdigi zaman,
tekrar Osmanhlarin Ruslara saldirmasim isteyecektir. Fa-
kat artik Osmanllar kesin olarak Napolyon'dan yiiz gevir-
mis olacaklardir.

C — BUKRES BARISI

1812 yih geldiginde, Osmanh Devleti harpten bitkin hal-
de idi. Napolyon'un Rusya'ya saldirmasi iizerine Rusya
barig istedi. Napolyon bu sefer Rusya'min iki cepheli harp
yapmasi icin Osmanli - Rus harbinin devamuna ugrastiysa
da muvaffak olamadi. Ruslarin hafifletilmig baris teklifleri
kabul edildi.

16 Mayis 1812 de_yapilan Biikres Baris1 ile Rusya Base-
rabya’yr aldi. Eflak Bugdan't Osmanli Devletine iade etti.
Prut iki devlet arasinda sinir kabul edildi. Evvelce Ruslara
giivenerek isyan eden Sirp tebaas: i¢cin de Osmanlilarin baz:
imtiyazlar vermesi kabul ediliyordu.*?

Bundan sonra Eflak - Bugdan ahalisi 1848 de ayaklandi.
Bunda, Fransiz ihtildlinin yaydin milliyetgilik fikirlerinin
rolii biiyiik olmustu. Rusya asayis bahanesile hemen buraya
asker sevketti, Tabii, amac1 buray1 ele gecirmekti. Osmanh
devleti bunu bildigi i¢in o da buraya asker sevketti. Asayig
temin edildikten sonra, Rus askeri nihayet 1851 de buradan
cekildi, '

s Bamgin metni: ERIM, Age, ss. 245 - 254.
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Fakat milliyet¢ilik fikirlerinin Osmanli Devleti izerin-
deki etkileri bununla kalmiyacaktir. Yunanistan'in bagimsiz-
hgini almasi ile baslayan ve diger bagimsiz devletlerin or-
taya cikmasi ile devam eden Osmanli Devletinin parcalan-
masindaki yeni sekil milliyetcilik fikirleriyle ortaya ¢ik-
magtir,

Bundan sonraki boliimlerimizde bu devletlerin bagim-
sizhiklarin1 ahgina kisaca goz atarken aym zamanda bugiin-
kii Dogu Avrupa’nin hele ozellikle Balkan Devletlerinin de
tarihini gozden gecirmis olacagiz. Bu panorama bize bugiin-
kii Avrupa meselelerini anlama imkan1 da verecektir. O za-
man oOrnegin, bir Yunanistan'in kim oldugunu, hedefinin ne
oldugunu daha da acik olarak gorebilecegiz.



—V —

YUNAN ISYANI, RUS POLITIKASI VE
TURK - RUS SAVASI
(1828 — 1829)






A — YUNAN iSYANI

Biiyiik Fransiz ihtilali ile ortaya cikan milliyet¢ilik akim-
lar1 III. Selim devrinde Osmanl Devletine de yayillmaya
baglamigti. Once yef yer isyanlara, sonra yeni bagimsiz
devletlerin dogmasina sebep olan bu akim, Avrupa'da ken-
di kendine gelistigi halde Osmanh Devletinde, diger devlet-
ler tarafindan kigkirtilarak yapilmigtir, XIX. yy. da Yuna-
nistan, Romanya, Sirbistan ve Karadag''n XX. yy. da Bul-
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garistan ile Arnavutlugun bagimsiz olarak Osmanli Devle-
tinden ayrilmalarinin hikim karakteri, bunlarin dogrudan
dogruya diger devletler tarafindan tegvik edilerek yapilmis
olmasidin. Bu devletlerin baginda ise Rusya gelmektedir.
Rusya, Balkanlarda kendisine taraftar yeni devletler kur-
makla tarihi emellerine ulasmak istemektedir. Mamafih
diger Avrupa devletleri de Rusya’dan pek geri kalmams-
lardir.

Simdi Yunanistan'in bagimsizhgim almasiyla sonugla-
nan isyam anlatmaya ge¢meden evvel, Osmanhi Imparator-
lugunda daha once Ruslarin tegvikiyle meydana gelen baz
isyanlara kisaca bir g6z atalm.

Daha evvel de isaret ettigimiz gibi 1768 - 1774 savas: s1-
rasinda Rusya'nin Baltik donanmasi1 Mora'ya gelerek halk
isyana tesvik etmisti. 1787 - 1792 savasindan evvel Rusya ile
Avusturya’nin eski Bizans'it canlandirmak amaciyla (tabii
burada esas gaye, yeni Bizans'in Rusya’nin niifuzu altinda
olmasi1 ve bu yoldan Bogazlar iizerindeki tarihi arzularin
gergeklestirilmesiydi) bir Grek Projesi hazirladiklarina da
deginmistik.

Sirbistan’da yenigeri dayilarinin yolsuz hareketlerine si-
rirlenen Sirplar 1804 yilinda baglarinda Kara Yorgi adh bir
domuz tiiccar1 oldugu halde isyan etmislerdi, Isyan kisa za-
manda mahiyet degistirerek genisledi. Zira 1806 da Rusya
Liflak Bugdan'a girerek Osmanli Devleti ile harp durumuna
gecince Car, Sirplara Osmanli Devletine karsi anlasma tek-
lif etmis, bu teklif Sirplarca kabul edilmisti. Kara Yorgi'yi
bas Knez segen Sirp’lar, Sirbistan’in istiklali saglanincaya
kadar Osmanh Devleti ile savagmaga karar vermiglerdi.
Onlara bu cesareti veren elbette Car’in yardim ve himaye-
siydi. 1812 yilinda Biikres Barisina kadar devam eden bu
isbirligi sonunda Ruslar barig antlasmasina bagimsizhga va-
rabilecek kadar miiphem hiikiimler koydurmusglardi. Sonunda
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Sirbistan’a baz1 imtiyazlar veren Osmanli Devleti isyam
giicliikle onledi.

1815 Viyana Kongresi ile Napolyon savaslari sona erince
Rusya Osmanli Devletini parcalama hareketine hiz vermis
ve gayretlerini Yunanistan iizerinde yogunlagtirmistir,

Yunan bagimsizhifinin Osmanh Devleti acisindan 6nemi
biiyiiktiir. Devletin sinirlar: icinde bulunan Hristiyanlar bun-
dan boyle devletler kurarak aymlmaya bagshyacaklardir.
Ote yandan din unsurunun en fazla kendini gosterdigi isyan
budur,

Hareket 1814 de Skouphas adli1 bir Rum’'un Etniki Eterya
dernegini kurmasiyla baslamigtir. 1818 de 6lmeden evvel bir
cok subeler acmay1 basaran Skouphas Istanbul'da bile bir
gizli sube kurmustu. 1819 da ise dernegin Petersburg ve
Biikres subeleri de acilmig, dernegin basina da Rus Cari
I. Aleksandr’in yaveri Aleksandr Ypsilantl getirilmisti. Ypsi-
lanti’'nin babas1 ise Eflak - Bugdan beyi Konstantin Ypsilanti
idi. Ve o tarihte Eflik-Bugdan heniiz Osmanh toprag sayi-
hyordu.

Hareketin fikri temellerini ise ‘‘Yunan hayram batih
aydinlar” hazirlamigti, Fransiz Voltaire, André Chénier ve
“biiyilk” Ingiliz sairi Byron gibiler, Yunanhlar lehinde,
Tiirkliik aleyhinde yazlar yazdilar. Hele bunlardan Byron
o kadar atesliydi ki, 1823 de “‘Herciiles” gemisine binerek
Osmanli Devletine kars1 savagmak iizere Yunanistan’a git-
tiyse de muradina eremeden hummaya yakaland1 ve orada
oldii. Cesedi Ingiltere’ye gonderildi, kalbi ise Yunanistan’da
Mesolongion’a gomiildii.!

Etniki Eterya’'min zahiri gayesi, Osmanlilar1 Hristiyan
tebaas1 arasinda egitim ve 6fretimi yaymakti. Cemiyetin

1 Jacques PIRENNE, Les Grands Courants de 1'Histoire
Universelle (Ceviri, Meydan Yayim), Cilt: II., s. 1114°de Byron'un
Rumlar'a para yardim da yaptifindan bahsetmektedir.
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gercek iilkiisii ise Istanbul’daki Yunan Patriginin idaresinde
olmak iizere eski Bizansn diriltmekti.? Yunanistan istekle-
rinden bir kismim bugiin elde etmistin. Ama fanatik Yunan
milliyetciliginin hedefi hala Megalo Idea’y1 gerceklestirmek-
tir. Oniki ada, Girit, Kibris, Istanbul ve Anadolu onlarin
bashca hedefleriydi. 1919 da lzmir’'e ¢ikarak ideallerini ger-
ceklestirmek isteyen Rumlara aldiklar1 ders kafi gelmemis-
tir. HAla aym emelleri gerceklestirmek pesinde olduklarin:
Kibris, Imroz, Bozcaada, Istanbul, 6zellikle Patrikhane hak-
kindaki fikirleri agikca gostermektedir. Ancak alacaklarr
neticenin her zaman 1919 daki gibi, hatta daha da fena ola-
cagin1 bir an bile akildan c¢ikarmamaldirlar.

Etniki Eterya’'min faaliyetleri sonucu isyan patlamaya
hazir hale gelmisti. Ancak Yanya valisi Tepedelenli Ali Pa-
sa'min Rumlar iizerinde kurdugu siki idare buna imkan ver-
miyordu, Nihayet baz1 saray entrikalar1 sonucu Tepedelenli,
II. Mahmud'a isyan edince beklenen firsat ortaya cikti.
Rumlar isyan ettiler.

Isyan evvela Rus yardimu saglanabilmesi amaciyla,
Rus smirina yakin Eflak - Bugdan'da bagladi. Ancak, Ru-
menlerin destlekmemesi ve Osmanh Devleti’'nin atik davran-
mas! sayesinde isyan bastirildi. Ypsilanti Avusturya'ya kag
t1. Car ise yaverinin isyan hareketini ayipladi.?

Fakat bu isyan bastirlldigsa sirada aralarinda Rus pa-
paslarimin da bulundugu bir takim kesis ve papaslar Mora’-
da, biitiin Rumlar1 koy kdy, kasaba kasaba dolasarak, Tiirk-
lere kars1 savasa davet ediyorlardr. Paskalya gecesi ani ola-
rak biitiin miislimanlara saldirilacagim bildiren kegigler,
herkese bu sirr1 saklamalar: icin yemin ettiriyorlardi. Pas-
kalyaya bir iki giin kala sarhos iki miisliman Arnavutun
pistovlarim havaya sikmalar: iizerine isyanmin hiikimetce ha-

k KARAL, V, s. 113.
3 KARAL, V, s. 116.
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ber alindigin1 zanneden Rumlar, korkudan paskalyadan ev-
vel isyan bayragim actilar.*

Isyan Istanbul'da heyecanla kargilandi. Isyanda parma-
£ oldugu anlagilan Patrik Gregoryus resmi elbisesiyle stan-
bul'da patrikhanenin oniinde asildi. Ote yandan asiler iize-
rine kuvvet sevkedildi.

Rusya gene saatinin ¢aldigim1 zannetti. Balaliye bir iil-
timatom verdi (1821 Haziran). Bunda, Efldk Bugdan’dan
Osmanh askerinin cekilmesini, Hristiyanlara ciddi garanti-
ler verilmesini, Kiicilk Kaynarca anlagmasina dayanarak is-
tiyordu, Ote taraftan Avrupa devletlerine, Osmanh Devleti-
nin yikilmasim teklif ediyordu. Bu teklif Avrupa devletlerin-
ce uygun karsilanmadi. Bundan cesaret alan Osmanli Dev-
leti teklifleri reddetti. Bunun iizerine Rusya Prut boylarina
asker yigmaya basladi,

Osmanh Devleti Avusturya Bagbakam Metternich’in de
tavsiyesiyle Misir valisi Mehmed Ali Pasa’dan ¢ yardim is-
tedi. Mora ve Girit valiliklerinin de kendisine verilmesini
sart kosan Mehmed Ali’nin bu arzular1 kabul edilince oglu
Ibrahim Paga’y1 bu ise memur etti. Diizenli kuvvetlerle Mo-
ra'ya cikan lbrahim Pasa asileri temizledi. Artik isyan bit-
mis sayillabilirdi (1827). Fakat tam bu sirada Avrupa devlet-
leri ige karigtilar.

Metternich’in Osmanli Devletine zaman kazandirmak
gayesiyle topladify konferansta (1825 nisaminda), Osmanl
Devleti Yunanhlara baz1 imtiyazlar verilmesini kabul etmis-
ti, Istanbul bunu reddetti. Zira bunu bir i¢ meselesi sayiyor-
du. Fakat esas sebep asilere kars1 savasin iyi gitmesiydi.
Ancak Rusya’nin bu isle fazla aldkadar eldugunu goéren In-
giltere, Osmanh Devletine bir  iiltimatom verdi, Asilere kar-

4+ Yahya OKGU, Tiirk - Rus Miicadelesi Tarihi, 1949 ss. 104-105.
5 KARAL, V., s. 117.
¢ Bk. infra, VI. béliim.
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s1 harekatin durdurulmasim istiyordu. Osmanh Devleti buna
boyun egdi. Ingiltere Yunanhlar1 kurtarmug ve kendisine
minnettar birakmigta.

Ashnda Ingiltere’nin bu hareketi 1822 den sonra izledigi
politikayla ilgiliydi. O tarihte is basina gegen Basbakan
Canning’e gore Yunanhlar erge¢ bagimsiz olacaklardi. Ba-
gimsiz bir Yunanistan ise Rusya’nin degil Ingiltere’nin nii-
fuzu altina girmeliydi, Béylece Rusya’min giineye inmesine
engel olunur, Osmanh Devleti'nin de toprak biitiinliigii ko-
runmus olurdu, O halde Yunanistan'in bagimsizhgin alma-
sina yardim etmek ayn: zamanda Osmanli Devletine de bir
yardim oluyordu.!

Ingiltere’'nin hareketi Rusya’y1 sinirlendirdi. Simdi iki
devlet arasinda bir rekabet baglamigti, Bu sirada 1825 de
I. Aleksandr 6ldii. Yerine gecen L. Nikola korkunc denecek
kadar kuvvetli bir’ Tiirk diismamydi. Yunan divasim1 Rus-
ya'mn isteklerine uygun bir sekilde ¢oziimlemek icin Osman-
I Devletine baski yapti. 1826 martinda, Biikres antlagmasi-
nin uygulanmasi ile ilgili meseleleri goriismek iizere Os
manh Devletini goériismelere cagirdi. Rusya’min niyetini an-
hyan Babiili Yunan meselelerinin halledilmek iizere oldugu
su sirada Ruslarla mesele cikarmak istemedigi icin miiza-
kereyi kabul etti, Zaten bu sirada Istanbul’da yeniceriler
ayaklanmig ve 1826 haziraninda yenigeri ocag kapatilmigti.

Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki goriigmeler sonu-
cunda 7 Ekim 1826 da Akkerman mukavelesi ® imzaland.
Buna gore:

“1 = Eflak - Bugdan beyleri Ruslarin muvafakat: ile
tayin ve azledilebilecekler.

2 — Sirbistan'in muhtariyeti teyid ediliyordu.

7 Armaoglu, Age, s. 101
8 Mukavele ve ekleri icin: ERIM, age, ss. 263 - 273.
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3 — Rus gemilerine biitin Osmanh liman ve denizle-
rinde ticaret yapmak hakki tammiyordu.

4 — Basorabya ve Kafkas smirlarinda Rusya lehine
baz1 kiiclik degigiklikler yapiliyordu.’

Goriildiigii gibi mukavelelerin Yunan meseleleriyle ilgi-
si yoktu. Rusya firsattan faydalanarak bazi avantajlar elde
etmisti. Siiphesiz Eflak - Bugdan’daki avantaji hepsinden iis-
tiindii.

Bu sirada Ingiltere daha mukavele imzalanmadan Rus-
ya'ya bagvurmus onun Yunan meselesinde Osmanli’larla bas-
basa kalmasim 6nlemek istemisti. 4 Nisan 1826 protokoliine
gore Rusya ve Ingiltere Osmanlh Devletine vergi bag ile
bagh bir muhtar Yunanistan kurulmas: icin asilerle Bahali
arasinda aracihik yapacaklardi. Bu protokola Fransa da ka-
tilda.

Osmanh Devleti bu teklifleri reddedince Fransiz, Ingiliz
ve Rus donanmalar: ‘‘Osmanhi Devletini miitarekeye zorla-
mak amaciyla” ® 20 Ekim 1827 giinii Navarin’de bulunan
Birlesik Osmanh - Misir donanmasina hiicum ettiler, Harp
hali olmadif1 icin  donanmamiz gafil avland1 ve pek cok ge-
mimiz batirildi. Bunun iizerine Osmanli Devleti olay1 pro-
testo etti ve tazminat istedi.*®

Ingiltere ve Fransa, —her ne kadar Rusya, Ingiltere'ye
Eflak-Bugdan’1 isgal etmesini ve miisterek Ingiliz - Fransiz
donanmasinin begazlar1 zorlamasim teklif ediyor idiyse de—

© ARMAOGLU, age, s. 14.

1 Jacques PIRENNE, age, s. 1116 da ‘‘miisterek donanmanin
Yunan sularinda gosteri yapmak ilizere hazirlandigini, Navarin'de
ibrahim Pasanin donanmasiyla kargilagtigimi, beklenmedik sekilde
harp ciktigin”’ yazmaktadir. Olay hakikaten ingiltere ve Fransa
parlamentolarinda tasvip edilmesi. Bu hususta bak: KARAL, V,
ss. 119 - 120.
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Osmanh Devleti ile harp etmek niyetinde degildiler, Yatis-
tirica davrandilan. Rusya ise Osmanh Devletine harp ilin
etti. Bu sirada Mora'da bulunan lbrahim Pasa kuvvetleri de
asilere kars1 galip durumdan maglip duruma diismiislerdi.

B — RUS - TORK SAVASI VE EDIRNE BARIS

I. Nikola Osmanh Devletine savas ildn ederken bunun
kisa siirecegini ve cabucak Istanbul’'u ele gecirebilecegini
umuyordu.

Gergekten de o sirada artik bozulmus olan yenigeri oca-
g1 kaldirilah (vakayi hayriye) heniiz iki yi1l olmustu. Yerine
kurulan Asakir-i Mansure-i Muhammediye harp yapabilecek
bir ordu haline getirilememisti, Elbette iki yi1lda ‘'muntazam
bir ordu kurulamazdi. Ote yandan Osmanlilarca ‘‘Bir hagh
seferi’’ kabul edilen Navarin faciasi1 ile de Osmanh donan-
mas! yok edilmigti.

Tirkiye, tarihinin en zor anlarindan birini yasyordu.
Alelacele derlenen goniilliler Dogu Anadolu’da 32 bin, Bal-
kanlarda ise 100 bin kadar olmustu. Rus’larin Kafkas ordusu
49 bin, Balkan ordusu ise ii¢ kolorduya dagims 130.000 ki-
siydi. Ancak Rus ordusu daha evvelden iyice savasa hazr-
lanmugta.

Harp baslayinca Osmanhlar savunma muharebeleri yap-
tilar. Bununla beraber ancak Sumnu gibi baz1 kalelerde
mevzii basarilar kazanabildiler. 1829 apgustosunda Edirne
Ruslarin eline diigmiistii. Emrinde 20.000 kisi kalan general
Dibig, Istanbul’a hiicumu bile diisiiniiyordu. Fakat Rus kuv-
vetleri de tehlikeli durumdaydilar. Zira ana kuvvetlerinden
bir hayli uzaklagsmglardi,

Kafkas cephesinde ise Ruslar, Kars, Ahisha ve diger ba-
71 kaleleri alarak Erzurum’a kadar gelmislerdi. Bu kaleler-
den Ahisha'da cereyan eden muharebeler sirasinda Rus ku-
mandan1 Paskeyevi¢ sehrin atese verilmesini emretmisti.
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Bu korkung olay hakkinda eski Rus akademisi profesorle-
rinden, Rus - Japon harbindeki Rus bagskomutanm1 general
Kropatkin s0yle yazmyordu:

“Ahisha’mn muhafizlariyla halkin erkeklerinin ge-
caat ve kahramanh@ tasvire muhta¢ degildir. Ancak,
Ahisha’hlarin hi¢ bir yerde misli ve menendi gdrilme-
mig bir tarzda atege atilan kadinlarrm da hatirlamak
gerekir. Tiirk kadinlari, ellerinde kili¢ bulundugu hal-
de Ruslarm ilizerine aslanlar gibi hiicum ve savlet ede-
rek muharebede sebat ediyorlardi. Caresiz kalan kah-
raman gaziyeler ise, Ruslara teslim olmak &nm asla
irtikdp etmekten esaret feldketine ugramaktan ise ken-
dilerini diri diri yangin alevleri icine atiyorlar, alevle-
re gomiiliip cesetlerini kiil, ruhlarmm Cenabi1 Hak-a tes-
lim ediyorlard:’ 1*.

Ruslar bir yandan Edirne'ye, 6te yandan Erzurum’a da-
yaninca Osmanh Devleti barrg istemek zorunda kaldi. Ya-
pilan Edirne Barmg: (14 Eyliil 1829) Tirkiye icin agir bir
darbe idi. Baglica madelerine gére:

“l1 — Rus - Osmanh simir1 gene Prut olmakla bera-
ber, Rusya Tuna agandaki adalarn ald.

2 — Doguda Poti, Anapa, Ahisha, Ahilkelek gibi
miistahkem mevkiler Rusya’ya birakildi.

3 — Eflak - Bugdan hakkindaki eski imtiyazlar te-
yid edildi. Ayrica burada bulunan miisliimanlar 18 ay
icinde buralar1 terekedeceklerdi

4 — Osmanh Devleti 22 Mart 1829'da Ingiltere,
Fransa, Rusya arasinda imzalanan ve Yunanistan'in
bagimsizhigin1 kabul eden protokolii kabul ediyordu.

5 — Akkerman mukavelesi ile Sirbistan’a verilen
imtiyazlar teyid ediliyordu.

6 — Tiirkiye, Rusya'ya harp tazminati vere-
cekti.” 12 )

1 OKGU, age, s. 114,
iz Edirne Barigl ve ekleri icin: ERIM, age, ss. 279 - 292.
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Bu anlasma ile Osmanh Devleti az toprak kaybetmekle
beraber, Rusya Tuna agzina yerlesmekle bu nehrin ve Dogu
Anadolu’da kazandi1 kalelerle de Anadolu’'nun ’(bilhassa
Dogu bolgesinin) kontroliinii eline geciriyordu. Rusya’min
Tuna agzina yerlesmesinden hoslanmayan Avusturya, 1856’-
da bu devleti oradan uzaklagtiracaktir. Eflak-Bugdan ve
Sirbistan’a verilen imtiyazlar ise bunlara gehis dlciide muh-
tariyet tanmiyordu. Osmanli Devleti'ne yiiklenen agwr harp
tazminati, ekonomisini ¢okertecek derecedeydi.

Fakat barigin agirlik noktasim1 bagimsiz Yunanistan'in
kurulmas: tegkil etmektedir.’* 1832 mayisinda Yunan krall-
ginin bagina Bavyera kralt Louis’in oglu Otto getirildi. An-
cak 1862'de bir ayaklanma sonucunda Otto uzaklagtirildi ve
yerine Danimarka krali IX, Christian'in oglu George t (Yor-
gi) getirildi. Bugiinkii Kral ailesi bu siildledendir.

Bu barigtan sonra Osmanli Devleti, Rusya’yr yenmek
iimitlerini tamamen kaybetti. Bundan bdyle Osmanli Devle-
tinin varligi, devletler arasindaki denge prensiplerine gére
siirecektir.

Gene bu baristan sonra yalmz Rusya degil diger dev-
letler de onun zayif durumundan yararlandilar. 5 Temmuz
1830’da Fransa Cezayir'i iggal etti.

Ardarda toprak kayiplarina. ugrayan Osmanh Devleti
daha kendini topliyamadan 1831'de Misir valisi Mehmet Ali
Pasa isyan etti. Bundan sonraki boliimiimiizde, Tirkiye'nin
bir kez daha Rusya’'nin kucagma du§mesme sebep olan bu
isyam inceliyecegiz.

13 KARAL, V., s. 125.
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MEHMED ALI ISYANI VE
RUSYA






A — iSYANIN BIRINCi SAFHASI VE RUS
POLITIKASI

Osmanh Imparatorlugu daha 1829 Edirne Barsimn ge-
tirdigi sarsintilardan heniiz kurtulmadan 1831 yihinda Msir
valisi Mehmed Ali Paga isyan etti. Bu isyamn goriiniigteki
sebebi Mehmed Ali Paga’'nin Suriye valiligini de istemesi,
elde edeméyince de oglu Ibrahim Paga'y1 24.000 kisilik kuv-
vetle Suriye’ye sokarak burasim iggal etmesidir. Bu hareket
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lizerine Mehmed Ali asi sayillmig ve Osmanli Devleti ile bu
asi valisi arasinda on yil siirecek miicadele baglarmsti.

Isyanin goriiniir sebebi Suriye’nin isgali olmakla bera-
ber esas sebep Mehmed Ali'nin birtakim ihtiraslaridir. M-
sir'da gayet diizenli bir ordu ve idare kurmus olan (oglu
Ibrahim Pagsa’'min Mora'da asileri kolayca yenmelerini ha-
tirlayalim) Mehmed Ali, burada bagimsiz bir devlet kurmak
ve ogullarina birakmak istiyordu. Ancak Mehmed Ali'ye go-
re Masir'in tabii sinirlar: Siiveys’te degil Toroslarda idi.?

Suriye’yi cabucak zapteden Ibrahim Pasa kuvvetleri
Anadolu’ya ilerlemeye baslayinca Padigsah da bunlarin iize-
rine kuvvet sevketmigti. 1832 temmuzda Beylan’da yer alan
savagl Osmanli kuvvetleri kaybettiler. Konya’da yapilan ikin-
ci savasi da (Aralik 1832) Ibrahim Pasa kazaninca, Mehmed
Ali Pasa’min kuvvetlerine Istanbul yolu agildi, Bu olay, ba-
sindan beri isyam, Osmanh Devletinin bir i¢ meselesi ola-
rak nitelendiren diger devletleri Istanbul’'un diismesi ihtima-
line karsi harekete gecirdi.

Isyanin genislemesi karsisinda, olayla ilgilenen baghca
dort devlet .vard1 Fransa, Ingiltere, Avusturya ve Rusya.

Fransa, Osmanli Devletinin yikilmasm istememekle be-
raber Mehmed Ali’'yi destekliyordu. Zira Fransa, Mehmed
Ali'ye dayanarak Akdeniz'de Ingiltere’ye karsi bir iistiinlik
elde edebilecegini umuyordu.

Ingiltere, bu isyandan hoglanmamusti. Zira o sirada In-
giltere, Osmanh Imparatorlugu’nun teprak tamligim koru-
ma siyaseti glidiiyordu. Rusya’min Akdeniz’'e inerek, kendi
somiirgelerine giden yollar1 kesmesi hi¢ igsine gelmezdi. An-
cak Ingiliz hiikimeti; biraz ileride gorecegimiz gibi Babiali’-
ye yardimda ge¢ kaldiga icin Osmanlt Devletinin Rusya’mn
kucagina diigmesine yardimci olmustur.

1 Dr. Sinasi ALTUNDAG, Kavalah Mehmed Ali Pasa isyani,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, VII. seri No. 7 1945, s. 35.
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Avusturya’ya gelince, genel olarak Metternich bu olay-
da Osmanl Devletini desteklemigti. Fakat bu sirada Avru-
padaki 1830 ihtilalleriyle mesgul olacagindan fazla aktif bir
tutum alamamustir,

Siiphesiz olayla en fazla ilgilenen Rusya olmugtur. Isyan
once kayitsizhikla kargilandi, Ruslar Osmanlilar1 zayf digi-
recek karakterde olan biitiin i¢ isyanlara iyi gozle bakiyor-
lardi.? Fakat Konya savagi kazanilip da Mehmed Ali’ye Is-
tanbul yolu acilinca Ruslar telisa diistiiler. Zira Rusyanin
burnu dibinde, Mehmed Ali’'nin idaresinde kuvvetli bir Os-
manl Devleti Ruslarin isine gelmezdi. Rusya 1829 Edirne
barig1 imzalanirken Tirkiye’ye karsi izliyecegi yolu tesbit
etmigti. O giinlerde Car I. Nikola'nin emriyle Petersburg’'da
Rus devlet adamlar1 ve Car’in miigavirlerinin katildig bir
toplant1 yapilmigti. Burada yapilan tartigmalar sonucu, ‘‘Os-
manli Devleti'nin yakilmasindan ziyade onun zayif bir du-
rumda kalmasinin Rusya’nin daha yararina’ oldugu goriisi-
ne varldmigtr. Zira Osmanh Devleti yikilirsa biiyiik bir bub-
ran cikabilir ve diger devletler igin igcine karigabilirlerdi. Bu
halde de Rusya'nin menfaatleri tehlikeye diigebilirdi. Rus-
ya'nin yapacagl i Osmanli Devleti'nin zay:fhifindan fayda-
lanip onu niifuzu altina almaga caligmakts.

Bu sebeple Konya savagimn kaybedilmesinden ii¢ giin
sonra, Rus el¢isi Babiili'ye bag vurdu ve ‘‘Car'in , miigkiil
durumda bulunan II. Mahmud'a samimi dostlugunun kat’i
bir delilini sunmakla haz duydugunu’ sdyliyerek ‘‘Osmanh
Devleti arzu ettigi takdirde, Rusya’'nin kendisine yardima
hazir oldugunu’ ® bildirdi. Osmanl Devleti teklifi reddetti..

Ger¢i yardima ihtiyaci vardi ama yardim edecek devlet
Rusya olmamaliydi. O siralarda yardim yapabilecek durum-

2 KARAL, V, s. 137
s Cemal TUKIN, Osmanh Imparatorlugu devrinde Bogazlar
meselesi, s. 144. '
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da bir Ingiltere vardi. 1832 Sonbaharinda Osmanl Devleti,
Namik Pasa’y1 ozel elgi olarak Londra’ya gondermis, Ingil-
tere’den 15 parcabk bir donanma istemisti. Ingilizler bunu
vermeyince Pasa 8 parcalik donanmaya razi olmustu, Ama
secim meseleleri ile ugragan iktidardaki Liberal Parti bunu
da vermemisti.

Bunun iizerine Padisah, ‘‘denize diisen yilana sarilir’ di-
yerek Rus yardimimin prensip olarak kabul edildigini Rus-
ya'ya bildirdi., Rusya kesin olarak yardimin istenmesini bek-
liyemedi. Bogaz disinda duran Rus donanmas1 20 Subatta
Biiyiikdere oniine gelerek demir atti., Bu arada Padisah,
Rusya teklif etmedigi halde Istanbul’'u korumak iizere Tu-
na boyundaki Rus kuvvetlerinden 30.000 kisiyi de istedigini
Car’a bildirmisti.* Tabii Car bunu da memnunlukla karg:-
ladi. Bunun iizerine 15 bin kisilik Rus kuvveti Bogaz'a
cikt1.’

Olay Avrupa devletlerinin goziinii agtl. Istanbuldaki el-
cileri vasitasiyla Osmanlh Devleti ile Mehmed Ali’'nin arasi-
na girerek barig yapilmasim sagladilar, Yapilan Kiitahya
Barisi1 (14 Mayis 1833) ile, Mehmed Ali'ye ildve olarak
Sam, oglu lbrahim Paga’ya da ilave olarak Adana valiligi
verildi. Mehmed Ali tarafim tutanlar icin de bir genel af ilan
edildi. Barig, Padisahin valisine haklar sagliyan ferman ile
yapimist1. ¢ Yani milletleraras: bir anlagsma niteliginde de-
gildi. Istendiginde gene padigsahca geri alinabilirdi. Kald: ki,
Kiitahya barisi, barigtan c¢ok bir miitareke niteligindeydi.
Zira iki tarafi da memnun etmemigti. Nitekim 1839 isyamn
ikinci safhas1 bashyacaktir.

Mehmed Ali meselesi simdilik kapanmigt1 ama Rus as-

4+ KARAL, V, s. 138.

5 Anadolu yakasina c¢ikan bu kuvvetin miktarinin 5 bin ol-
dugunu savunan goriis (bk. ARMAOGLU, age, s. 117.) kamrmuzca
dizgi hatasindan ileri gelmektedir.

s KARAL, V, 139,
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kerleri cekilmekte hic acele etmiyorlardi. Aym giinlerde
ise Istanbul’a olaganiistii elgi olarak génderilmis bulunan
Kont Orlof, Car’a sunlar1 bildiriyordu:

“Padigsah hazretleri kendileri icin biricik kurtulug
tedbiri olarak gordiikleri bir plam coktan beri diigiin-
mekte ise de heniiz adamlarina bu planin sirlarim ag-
mamgtir. Bu plan ise Misir valisinin tehdit edici karak-
ter tasiyan emellerine kargli Osmanh memleketlerini ko-
ruyacak bir care ve tedbir olan Rusya ile savunma it-
tifaki icin Car’a miiracaatta buulnmaktan ibarettir.” 7

Nihayet Rus askeri 10 temmuzda Istanbul'dan ayrildik-
tan sonra, devletler iki giin 6nce Rusya ile Osmanh Devleti
arasinda bir ittifak antlagmasi imzalandigim Ogrendiler. 8
Temmuz 1833 Hiinkar Iskelesi antlagsmasi 6 acik ve bir gizli
maddeden miitegekkildir. Onemli maddelerine gore:®

“l — Antlasma bir savunma ittifakidir. 1ki taraf
giivenlikleri ile ilgili problemlerde birbirlerine yardim
edeceklerdir.

2 — Olaylar, Osmanl Imparatorlugu icin yardim
isteyecek bir durum yaratirsa, Rusya iki tarafca ka-
rarlagtinlacak miktarda kuvvetle yardim edecektir.

3 — Yardim isteyen taraf, yardim eden tarafin
masraflarim odeyecektir.”

Devletlerin acik maddelerden anhyamadiklar: nokta, asi
bir valisi ile baga ¢ikarmyan Osmanli Devleti'nin Rusya'ya
nasil yardim edecegi idi. Buna dair hiikiim de gizli madde-

deydi:

7

‘“‘Rusya imparatoru bu antlasmanin Tiirkiye’'ye sag-
ladihy Rus yardimina karsihik, Rusya'’ya maddi bir yar-
dim yapmamin Osmanl hiikGmetine yiikliyecegi gider
ve giicliikleri takdir ettiginden, bir giin Osmanli Dev-
leti boyle giicliikleri ve giderleri kargillamak zorunda
kalirsa Rusya bu yardim Tiirkiye'den istemeyecektir.

KARAL, V, s. 140.

s Anlasmanin tam metni igin bk: ERIM, age, ss. 297 - 299.
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Babidli kargiliklhi yardim kuralinca gerektifinde Rus-
ya'ya yapmakla ddevli oldugu yardim yerine siyast ve
askeri kuvvetini Rusya’'mn c¢ikarina uygun olarak Ca-
nakkale Bogaz'min kapanmasi igin kullanacak, yani
Bogazdan hi¢ bir yabanci harp gemisini gegirmiye-
cektir.”

Anlasmada Bogazlarin Rus harp gemilerine agilacagmna
dair bir kayit yoktur.® Aksine kapalihk kabul edilmektedir.
Ama Fransa'ya gore bu antlasma Rusya’'nin Bogazlardan
gecerek donanmasim Akdeniz’e indirmesine engel degildi.*
Ingiltere ise bu 1809 da imzaladipx Canakkale veya Kale-i
Sultaniye Anlagsmasma —ki bu antlasmayla Osmanh Devleti
ilk kez Bogazlarin kapalihfina riayeti bir milletleraras: an-
lasma ile kabul etmis oluyordu. Ancak taahhiit sadece In-
giltere'ye karsi alinmsti. Diger iilkelere karsi da taahhiit
etmesi 1841 de miimkiin olacaktir— '* aykin bulmustu.

Bu antlasma ile Osmanli Devleti, Rus himayesini kabul
etmigtir. Tabii, bu hal Rusya'nin 1829 sonrasi izledigi politi-
ka ile yakindan ilgilidir. Hattda Rus Disisleri Bakam, Nes-
selrode, Hiinkar Iskelesi antlagsmasinin imzasindan evvel,
imzaya yetkili Kont Orlof’a gonderdigi talimatta sunlari ya-
z1yordu:

9 KARAL, V, s. 141 de Bogazlarn Rus gemilerine agildid
hususunu antlagmada yer almig gibi gdstermektedir. Kanimizca bu
tutum yanhstir. Zira her ne kadar, Ingiltere ve Fransa bunu o yol-
da yorumlamiglarsa da “Bopazlanin Rus gemilerine agilacagh hu-
susu’’' antlagmada yer almamigtir. Nitekim daha sonra Rusya ant:
lasmay1 aciklamig ve “hicbir devlete Bogazlar gegmek hususunda
imtiyaz tammadiam’ bildiren Osmanhh Devleti ile beraber o da
“Bogazlarin kapalhilijhna saygl gosterecegini’” bildirmigtir. (Bk.
(Armaoglu, age, s. 120).

10 Albéric CHAUET, La Question d'Orient dans 1'Histoire
Contemporaine, 1821 - 1905, Paris, Dujarric, 1905, p. 88.

1Bk, Infra, bolim VI, kisim B.
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‘Nihayet ittifakin icine alacag: miisbet taahhiit bir
dereceye kadar Osmanh Devletini buhranh anlarda
Car'in himayesi altina girmeye mecbur edecek... Ozet
olarak aramizda boyle hir ittifakan varhg ile, icabinda
Osmanh topraklarinda asker bulundurmamiz ve kul-
lanmamiz mesru bir hareket olacak ve bu sayede her-
kesten evvel olaylarin vukubulacag yere yetismek ve
orada daha saglam bir durum almak ve Dogu mese-
lesine 12 —ister Osmanli imparatorlugu’'nun devam ve
bekasin1 miimkiin addedelim, ister ¢okmesini kacinil-
maz bir hal bilelim— daima hakim olmak, baska de-
yimle meseleyi diledigimiz gekilde: kendi menfaatleri-
mize gdre ¢dozmek imkam hasil olacaktir’ 13,

Yukaridaki satirlardan Rus politikas1 apacik gorinmii-
yor mu? .

Mamafih Osmanh Devletiyle Rusya basbasa kalamadi-
lar. Ingiltere ve Fransa’mn siddetli protestolarr yamnda,
Rusya,( Avusturya, Prusya 1833 yiinda Eyliil ayinda Miine-
hengraetz antlasmasim yaptilar. Bu antlagsmaya gore, ta-
raflar Osmanh Imparatorlugunda hiikiimran olan hanedanin
degismesine ve Mehmed Ali’nin Osmanh Devletinin Avrupa
topraklarim ele gecirmesine miisaade etmiyecekler ve Os-
manh Imparatorlufunun yikilmasim onlemek hususundaki
cabalar1 sonug¢ vermezse birlikte hareket - edeceklerdi. An-
cak Metternich’in Osmanh Imparatorlugu hakkndaki filsir-
lerine bakarak bu antlasmamn Rusya'y1 bir derece frenliye-
bilecegi goriisii kabul edilebilin

12 Sark (Dogu Meselesi (Question d’'Orient), bir politika terimi
olup ilk kez 1815 de Viyana Kongresi'nde Osmanh idaresinde yasi-
yan Hristiyan ballin meselelerine dikkati cekmek isteyen Ruslar
tarafindan bu durumu ifade etmek icin kullamlmigti. Sonralam
mahiyet degistirdi. XIX. yy. ilk yanisinda Sark meselesi deyimi,
genellikle Osmanh imparatorlugu'nun toprak bitidnligiinin korun-
masini, ikinci yarsinda Tiirklerin Avrupa topraklanmn paylasil-
masim ifade ediyordu. XX. yy. basinda ise imparatorlufun biitiin
topraklanmn paylagilmasi1 anlamina kullamlmgti.

13 Cemal TUKIN, age, s. 181.
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Mamafih Rusya da bu antlagsmadan kendisine bir fayda
citkmiyacagim anlamis, daha sonra siiresinden evvel iktifak-
tan vaz gegmigtir.

B — iSYANIN iKiNCi SAFHASI (1839 - 1841) VE RUS
POLITiKASI

1839 yii geldiginde II. Mahmud hastalanmisti. Olmeden
evvel Mehmed Ali meselesine bir son vermek istedi. Yuka-
rida da isaret ettigimiz gibi Kiitahya Antlagmasi bir miitare-
ke olarak kabul edilmisti. Ote yandan Mehmed Ali de bosg
durmuyordu, Bir yandan egemenligini ildn etmek i¢in dip-
lomatik faaliyette bulunurken 6te yandan da halifeligi de
kendisine almay1 kuruyordu. 1839 da Mehmed Ali Istanbul’'a
gondermekle yiikiimlii oldugu vergiyi vermeyince harp gik-
t1. 23 Haziran 1839 da Nizip’te yapilan savasi gene Osmanh
Devleti kaybetti * Padigah bu haberi alamadan 6ldi. Yeri-
ne 16. yasindaki biiyiik oglu Abdiilmecit gecti.

Osmanllarin maglabiyeti ilizerine, Rusya’mn Hiinkar Is-
kelesi antlagmasim igleteceginden korkan Avrupa devletleri
ise karigtilar. 1839 temmuzunda Balailiye bir nota vererek
kendilerinin tasvibi olmadan Mehmed Ali ile yapilacak bir
anlagmay1 tammiyacaklarim bildirdiler ancak bundan sonra

1+ Bu savasta bir cuma giinii aralarinda Moltke'nin de bulundu-
gu Prusya’li kurmay subaylar Bag komutan Hafiz Pasa’ya tavsiye-
de bulunarak o giin hiicuma gecilmesini sdylemislerdi. Ancak as-
kerlerden cok mollalar1 dinliyordu Baskomutan. Ulema, Cuma gi-
ni savasin ser’'an caiz olmadigini sOylemisti. Bunun tlizerine Prus-
ya'll subaylar bir gece baskini tertibini diisiinmiisler, bu sefer de
Ulema, gece ansizin haydut gibi saldirmasinin Padisah askerinin
sanina yakigmiyacagimi buyurmuslardi. Bu sirada Misir ordusu,
Osmanli ordusunu sarmisti. Bunun lizerine subaylar, Pasaya geri
cekilmesini tavsiye ettiler. Ancak Pasa geri cekilmeyi serefsizlik
saylyordu. Sonunda saldiran Misir ordusu, Osmanli ordusunu doért
saat icinde perisan etti.
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Ingiltere ile Fransa arasinda anlagsmazlhk cikti. Ingiltere,
Mehmed Ali'nin Suriyeden cikmasim istiyordu. Fransa ise,
Mehmed Ali'nin o ana kadar elde ettigi kazanglarin Mehmed
Ali’ye kalmas: fikrindeydi. Bu gorig ayrihg yiizinden bir
ara miinasebetler gerginlesti. Fakat Fransa Mehmed Ali yii-
ziinden harp etmek niyetinde degildi. Rusya ise, Ingiltere ile
Fransa’nin arasim daha da agmak i¢in, daha siiresi dolma-
dig1 halde 1839 eyliiliinde Ingiltere’ye Hiinkar Iskelesi ant-
lasmasindan vazgectigini ve Bogazlarin kapalilhigh prensibi-
nin bir milletleraras1 konferansta ele ahnmasim kabul etti-
gini bildirdi. Zira Rusya ne Ingiltere’nin ne de Osmanh
Devleti'nin 1841 de antlasmay: yenilemeye raz olmiyacak-
larim goérmiis, vaktinden evvel antlagmadan vazgecerek In-
giliz - Fransiz ittifakim parcalamigti.

Onbes temmuz 1840 da Londra’da toplanan Ingiltere,
Rusya, Avusturya ve Prusya devletleri su kararlar1 aldilar:

“l — Misir babadan ogula gegmek lizere, giiney
Suriye ve Akk& ise kayd: hayat sartiyla Mehmed Ali'-
ye birakilacaktir.

2 — Mehmed Ali ilk on giin icinde bunu kabul et-
mezse yalmz Misir kendisine birakilacak, ikinci on
giinde bunu da kabul etmezse o da elinden alinacakti.”

Fransa'ya giivenen Mehmed Ali bunlar1 reddetti. Bunun
iizerine bir Ingiliz - Avusturya donanmas: Suriyeyi abluka
etti. Ingilizler Liibnan’a asker gikardilar. Rusya’ya ise, M-
sir kuvvetleri Anadolu’ya yiiriidiigii takdirde Istanbul’'u ko-
rumak gorevi verilmigti. Tabii, Ingiltere biitiin giiciinii kul-
lanip Mehmed Ali’yi, Anadolu icine birakmiyacakti. Bu, sa-
dece Rusya'ya verilen bir *goriiniigte’” gorevdi.

Neticede Mehmed Ali maglip oldu. Fransa da dort dev-
letin yaninda yer aldi. Bunun iizerine Mehmed Ali sadece
Misir ile yetinecegini bildirdi. Padigah, *‘Misir valiligi imti-
yaz1” fermam ile babadan ogula gegmek iizere Misir valili-
gini Mehmed Ali’ye brrakarak bu meseleyi kapatti,



100 TARIH BOYUNCA

Mehmed Ali meselesi bdylece kapanmigti. Kapanmgt
ama 1833 Hiinkar Iskelesi anlasmasindan cok iirken Ingiltere
bunun tekrarina mani olmak kararindaydi. Bu sebeple In-
giltere, Rusya, Avusturya ve Prusya, Osmanli Devletiyle
Fransa'min da istirakiyle tekrar Londra’da toplandilar. U¢
temmuz 1841 de imzalanan Londra Bogazlar antlasmasimn
en 6enmli mddesine gére ‘‘Osmanli Devleti barig zamanin-
da, yabanci harp gemilerinin Canakkale ve Istanbul Bogaz-
larindan gecemiyecegi hakkinda eskiden beri uygulamakta
oldugu kaideyi bundan sonra da uygulayanagim ilan" edi-
yordu. Diger 5 ililke ise Osmanh Devletinin bu kararina say-
g1 gostermeyi ortaklasa taahhiit ediyordu.'®

Anlagmaya goére kapalihk baris haline miinhasirdir.
Harp halinde Osmanli Devleti istedigi devlete Bogazlar1 aca-
bilir. Nitekim 1853 - 1856 Kirim savasinda bdyle olacaktir.
Ancak bundan sonra baris zamaninda Padisaln bir emriyle
Bogazlar agilamaz. Osmanhh Devleti Bogazlar rejimini de-
gistirmek icin diger biitiin devletlerin oylarim1 almak zorun-
dadir,

Bu anlagsma siiphesiz en fazla Ingiltere igin faydal ol-
mustur. Artik Hindistan ile Avrupa arasinda en kisa yolun
gectigi Akdenizde Rus donanmas:1 Ingiltere’nin kargisina
cikamiyacakti. Osmanh Devleti de antlasmadan kazangh
cikmus sayilabilir. Bundan bdyle Bogazlar iizerindeki haki-
miyeti biiyiikk devletlerin garantisi altina alinmg, Rusya’min
herhangi bir zayif anda Bogazlar isgal tehlikesi-6nlenmisti.

Anlasmanmin Rusya bakimindan faydasi ise Bogazlarin
kapanmasi ve Karadeniz ile Rusya’'nin giineyinin giivenligi-
nin saglanmasidir. Ancak gene Rusya, daha I. Petro’dan bu
yana izledigi siyasetin ternel baz1 prensiplerinden vazgecmek
zorunda kalmistir, Artik Bogazlarda veya Dogu Akdenizde
niifuz veya egemenlik kazanmasi imkinsizdir. Mamafih bu

15 Sizlegmenin tam metni i¢in: ERIM, age, ss. 311 - 313,
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hal uzun siirmiyecek Rusya’min geleneksel politikasina do-
nerek Osmanli Devletini yutmak sevdas:1 yeni bir harbe se-
bep olacaktir: Kirim Harbi.

Bu savasi incelemeye gecmeden evvel kronolojik sira
bakimmndan Osmanh Devletinin 6nemli bir i¢ gelismesini,
Tanzimat1 ve bunun karsisinda Rusya’'min tutumunu tesbit
etmek yerinde olacaktir,

C — OSMANLI iMPARATORLUGUNDA TANZIiMAT
VE RUSYA

Osmanh Imparatorlugunda 1839 da Padisah Abdiilmecid
ve disisleri bakam Mustafa Resid Pasa’'nin gayretiyle yeni
bir 1slahata tesebbiis edilmisti. Bu hareket tarihimizde Tan-
zimat adiyla amlir. Esas itibariyla Padigahin bir ‘‘Hatt1
Himayun’’undan ibarettin.’®* Osmanli Devletinin ilk yazih
anayasasl veya insan haklar1 beyannamesi sayilabilecek
bu énemli belge, vatandasin ana haklarim devletin teminati
altina aliyordu. Bu fermana gore mahkeme karari olmaksi-
zin, ne padisah, ne de hi¢ bir vezir, herhangi bir vatandasi
idam ettiremiyecek, siliremiyecek, cezalandiramiyacakti.
Kanunun emretmedigi higbir vergi toplanamiyacak, vatan-
dasa angarya mahiyette hi¢bir sey yaptirilamiyacak, -mal
emniyeti tamamen kurulacakti. Vatandaglarin her tiirli in-
sanlik hakki ‘‘din ve 1rk farki gozetilmeksizin” teminat altina
alimyordu,

Fermanin en 6nemli kismi, siiphesiz Hristiyan ve Miis-
liman biitiin Osmanh tebaasmnin kanun karsisinda egit sayi-
lacagl hakkindaki bu son kisimdi. Zaten en fazla tepkiyle
kargilanan kisim bu olmustur.

16 Tanzimat fermaninin tam metni icin: KARAL, age. V., ss.
263 - 266.



102 TARIH BOYUNCA

Konumuz bakimindan fermanin memleket i¢inde yarat-
tig1 tepkileri bir yana birakip. diger devletlerin olay kars-
sindaki durumunu inceleyelim.

Tanzimat karsisinda devletler gesitli tutumlar aldilar.
Ingiltere ve Fransa her ne kadar bu hareketin Tiirkiye'yi
kuvvetlendirecegini umarak sempatik davrandilarsa da
Fransizlar katolik, Ingilizler de protestan tebaa ig¢in miida-
haleden geri kalmadilan.

Avusturya, biinyesinde gesitli milletleri barindirdig icin
bu liberal hareketten memnun kalmadi. Bu muhalefetinin ge-
rekgesini ise ‘‘Tirkiye’nin kuvvetli olmasim istemek’’ olarak
izah ediyordu. Avusturya’ya gore Tiirkiye Avrupa usullerini
almakla zayif diisecekti. .

Rusya da mutlakiyet¢i bir rejime sahip oldugu igin bu
liberal hareketten hoslanmamugti, Kaldi ki bu hareketin
Osmanh Devletinin toparlanmasini saglama ihtimali de var-
di. O zaman Rusya ne yapardi1?

Bununla beraber Rusya, Tanzimat Fermani’'m1 Osmanl
Devletinin i¢ islerine karigmak icin yeni bir vesile addetti.
Aynm1 zamanda da uygulamasinda giicliikler gikarmaya ca-
Ligt,

Bu ciimleden olarak, Ferman’'in Ortodokos tebaaya ge-
regi gibi tatbik edilmedigini s6yliyerek, Osmanh Devleti
icinde yasayan Ortodokslarin avukathfim {izerine aldi. Bu
sikayetleri sonucu Ruslar, Sirp knezinin degismesini sag-
ladilar. Ruslarin Osmanl Devletindeki Ortodokslar1 bu soz-
de himayesi ve gercekte Osmanl Imparatorlugu iizerindeki
emelleri 1853 te Kirim harbinin ¢ikmasina sebep oldu.



— VII —

KIRIM SAVASI






A — 1841 DEN SONRA RUS POLITIKASI

1841 senesinden sonra Osmanl: Imparatorlugu, Kirim
savagina kadar, agagl yukar: on yi rahat bir devre gegirdi.
Avrupa’yr bir uctan bir uca saran 1848 ihtilalleri de Osmanh
Devletine ulagmamigti. Fakat Avrupa’da 1848 ihtilallerinden
sarsilmayan bagka bir devlet daha vardi: Rusya.

Daha evvel de ifade ettigimiz gibi Rusya, Edirne bari-
sindan sonra Osmanh Imparatorlugu hakkindaki fikirlerini
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degistirmis, onu himayesi altina almaya caligiyordu, Rus
politikasim temsil eden Car I. Nikola, din duygular1 kuvvet-
li bir kigiydi. Ona goére 1774 Kiicik Kaynarca antlasmas:
Rus Car’'ina Tiirkiye'deki Grek tebaa iizerinde bir himaye
hakki vermekteydi, Halbuki anlasma ancak Istanbul’daki
Rus kilisesi hakkinda boyle bir hiikiim ihtiva ediyordu.

Boylece Car gene Tiirkiye'yi niifuz bdlgelerine ayirmak,
gerekirse kiiciik devletler halinde bélmek veya Osmanh
Imparatorlugunu topyekin himayesi altina almak yolunda
kafa yormaya basladi. Ona gére, Fransa’dan pek zarar gel-
megzdi. 1848 ihtilalinin etkilerinden kurtulamamis, siyasi buh-
ranlar icinde bocaliyordu. Prusya ve Avusturya da kendi
icindeki ayaklanmalarla ugrasiyordu.

Geriye kala kala Ingiltere kahyordu. Zira Ingiltere o
siralarda Osmanhi Imparatorlugu’'nun toprak biitiinliigiinii
koruma siyaseti izlemekteydi, Bu sebeple Car Ingiltere ile
anlagmak gerektigini diigiindii. 9 Ocak 1853 de Petersburg’-
da Rusya biiyiik diisesi Héléne'in verdigi baloda Ingiliz elci-
si Sir Hamilton Seymoor'a yaklasan Car, ona sunlar1 sOy-
lilyordu:

“Ingiltere igin besledigim duygulari bilirsiniz. Ben-
ce iki hiikGmetin, yani Ingiliz hiikimeti ile hiikGmeti-
min anlagmasi esastir... Biz anlagtiktan sonra Bati Av-
rupa devletleri umurumda degil. Ne diigliniirlerse di-
siinsiinler... Tiirkiye'’ye gelince,... kollarimizda hasta
hem de ¢ok hasta bir adam var; size acgikca soyliye-

yim ki, eger gerekli biitiin tedbirleri almadan evvel bir
gilin olirse bu biiyiik bir feldket olur”.!

Ingiliz el¢isinin cevab ise kisaydi: ‘“Kuvvetli ve alicenap
adama, zayif ve hasta adam korumak diiser”.

Ertesi giin, Car Ingiliz elcisini saraya cagirdi. Konus-
masina orada devam ediyordu:

.. 1 T. G. DJUVARA, Cent Projets de Partage de la Turquie
(1281 - 1913), Paris 1914, pp. 395 - 401.
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“Imparatorice Katerina'nin emellerini ve planlarim
biliyorsunuz; onlar giiniimiize, bize kadar geldiler...
Mesela Tiirkiye hakkinda; biliyorsunuz bu memlekette
haklarin1 gozetmek zorunda oldugumuz milyonlarca or-
todokos var. Kald1 ki bu hak bize anlagmalarla da ga-
ranti edilmistir. Fakat simdi Tiirkiye bildiginiz duru-
ma digmiigtir. Emin olunuz ki onun yagamasim ben
de sizin kadar istiyorum. Ancak o birden 6liip, kollari-
mizda kalabilir. Olileri diriltemeyiz; Osmanh Impara-
torlugu oliirse bir daha dirilmemek lizere ¢okecektir.
Onun i¢in su soruyu soruyorum: bir kaosa, karigikhiga
veya bir Avrupa harbine onun ardindan da kag¢imlmaz
bir felakete yol acabilecek bir olayr beklemektense,
simdiden tedbir almak daha iyi degil midir? Eger Ingil-
tere ile amlagirsak, gerisi kolay.. Geri kalanlar ne dii-
giiniirlerse diisiinsiinler, bence farketmez. Size acik¢a
ifade ediyorum ki e@er Ingiltere bir giin Istanbul’a
yerlesmek isterse buna iiziilmeyecegim...”’ 2

Car, daha sonraki giinlerde fikirlerini agiklamaga devam

ediyordu:

“Istanbul’un, ne Ingiliz’'ler, ne Franszi'lar ne de
bagka bir devletge iggalini istemiyorum. Sizden, Bizans
Imaparatorlugu’'nu yeniden kurmayi denemek veya Yu-
nanistan’'a toprak kazandirarak gnu biiyiik bir devlet
yapmak miisaadesi de istemiyorum. Tiirkiye'nin kiiciik
kiigiik cumhuriyetlere parcalanmasi da beni ¢ok iizer.’’?

Goriildiigii gibi Car Istanbul'u Ingilizlere birakmuyordu.
Iik beyam Ingiltere’yle anlagsma zemini bulmak igin yapil-
migh. Hatta dikkatle incelenirse bu kombinezon Istanbul'u
Rusya'ya birakiyordu. Nihayet Car, hasta adamin mirasinin
nasil paylasilacag: hakkindaki fikrini de agqiga vurdu:

2
3

“Eflak ve Bugdan prenslikleri himayem altinda
bir devlet durumundadirlar; bu boéyle devam edebilir.
Sirbistan da bdyle bir duruma getirilebilir; Bulgaris-

DJUVARA, age p. 396.
DJUVARA, age, p. 398.
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tan da keza; onun da bir bagimsiz devlet olmasina iti-
raz etmem igin bir sebep yok. Misir'a gelince, bu top-
ragin Ingiltere i¢in olan Gnemini ¢ok iyi anhiyorum.
Osmanl Imparatorlugu batarsa, Misir'in hakimiyetini
alabilirsiniz; buna bir itirazim olmayacaktir. Girit icin
de aym seyleri soyleyebilirim’’.4

Boylece Car iistii kapali olarak Misir ve Girit'i Ingiltere’-
ye veriyordu. Ancak Ingiltere *‘topraklarim biiyiitmek siya-
seti gostermedigini”’ bildirerek Rus tekliflerini reddetti. Bu-
nun iizerine I. Nikola, ise tek basina girismeye karar verdi.
Artk Ingiltere’'nin muhalefeti de ona viz geliyordu.

Bu sirada Avrupa kamu oyu, adina “yildiz meselesi”’ de
deren Kutsal Yerler meselesiyle ugrasiyordu. Meselenin esa-
s1, [sa’'min dogdugu yer olan Beyt-iil-Lahim’in iizerinde asih
gimiis y1ldizin 1843 yilinda kaybolmasiyla ilgiliydi. Ortodoks-
lar yildizin ¢alinmasim katoliklere yiiklerken katolikler de
ortedokslara yiikliiyorlardi. Osmanli Devleti yeni bir yildiz
yaptirip koymak istediyse de para etmedi. iki taraf birbiri-
ne girdi; tartigmasi uzun yillar siirdii. 1848 yilinda Fransa’'da
Napolyon Bonapart'in amcas1 III. Napolyon adiyla .Fransa
Cunhurbaskani olunca meselenin iizerine egildi. Zira Louis
Napoleon, kilisenin .destegini kazanmak, Fransiz halkimn
dinsel duygularini sémiirmek icin bu meseleden yararlanmak
istivordu, 1851 de Osmanh Hiikiimetine bagvurarak, kato-
liklerin kapitiilasyonlarla taninmis haklarina saygi gosteril-
mesini istedi. Arkadan Rusya 1774 Kiiciik Kaynarca anlasg-
masina dayanarak ortodokoslarin haklarimn korunmasin
istedi. Dolayisiyla mesele Rus - Fransiz catismas: halini al-
di. I, Nikola Ingiltere’den red cevabi alip tek basina hare-
kete gegmege karar verdigi zaman mesele hala devam edi-
yordu, Car, giiya, bu meseleyi miizakere etmek igin ‘‘prens”,
‘‘aniral’’, ‘bahriye bakam', ‘‘Finlandiya valisi’”® Mengci-
kof'u, Istanbul’'a 6zel elci olarak yolladi. Heyete dahil olan-

+ DJUVARA, age, p.. 398 - 399.
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lar hep yiiksek riitbeli subaylar oldugu gibi, Meng¢ikof da Is-
tanbula bir harp gemisiyle gelmisti.

Istanbul’da Rumlarin biiyiilk gosterileri ile kargilanan
Mencikof evvelad ‘Ortodoks Kilisesinin imtiyazlarinin teyidi
ile bu konuda gelecek icin teminat verilmesini’’ istedi. Hadi-
se cikarmak istemeyen Osmanlhi Devleti bunlar:1 kabul etti.
Bunun iizerine Mengikof gergek niyetini aciga vurdu, ‘‘Os-
manlh Devleti ile Rusya daimi bir ittifak antlagmasi imzal-
yacaklar ve Osmanh Imparatorlugu icindeki biitiin Ortodoks
uyruklarin himayesi Rusya’ya birakilacaktr’’. Hiinkar Iske-
lesi anlagmasindan daha ileri giden bu teklifleri Osmanh
Devleti, reddetti. Bunun iizerine Mengikof, “Istanbul’a mu-
zaffer kumandan olarak tekrar gelecegini soyliyerek’ Istan-
bul'u terketti, Ertesi giin de Rus elciliginin kapisindaki kar-
tallh arma (yani eski Bizans'in armasi) sokiildii. Onbes giin
sonra Rusya’dan gelen bir memur ise Car'dan, Mencikof’un
hareketlerinin onandig: haberini getiriyordu. Bu ise harp de-
mekti.

Sonradan, Kirim tarihini yazan Q. Rousset’in soyliyecegi
gibi, “tarih ve diinya Oniinde, hicbir zaman, hi¢bir impara-
tor, I. Nikola kadar acgik bir sekilde harbin sorumlusu ol-
mamigt1’’.

B — KIRIM SAVAS!

Mengikof’un Istanbul’dan eli bos dondiigiinii goren Car,
harp ilan etmeksizin askerlerini, Prut nehrini agirtmak sure-
tiyle Bugdan’a soktu. Bunun iizerine ortak bir Ingiliz - Fran-
s1iz donanmas:1 1893 haziraminda Canakkale Bogaz1 digindaki
Besige koyuna demir att1. Nikola'nmin hesabi yanhs ¢ikmusg,
Ingiltere ve Fransa beraberce kendilerine karsi harekete
gecmislerdi. Bu durum karsisinda Avusturya savasi onle-
mek icin baz1 tegebbiislerde bulunduysa da muvaffak ola-
madi, Bununla beraber savasta da tarafsiz kalmaya karar-
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hydr. Zira Tuna cephesinde yapilacak savasin yiikiinii kendi-
sinin ¢ekecegini diigliniiyordu. Ama gene de 1829 da Edirne
Baris: ile Tuna agzina yerlesen Rusya’nin daha giineye inip
Eflak Bugdan ele gegirmesini istemiyordu. Bu sebeple In-
giltere ve Fransa yaninda savasa girmedigi gibi, Rusya ya-
ninda da savasa girmek istemiyordu. Bu sebeple Avusturya
Imparatoru Franz Joseph, Olmiitz’de goriistiigii Car'in Os-
manh imparatorlugunu parg¢alama ve Avusturya’'min Bosna-
Hersek ile Karadag tarafim almasi tekliflerini reddetti. Bu
sirada miigterek Ingiliz - Fransiz donanmasi, bu goriismeler-
den kugkulanarak Istanbul’a geldi ve limana demir att.
Osmanh Devleti ise bagka ¢are kalmadigim goriince resmen
Rusya'ya savag ilan etti.

Osmanl ordusu savasin ilk giinlerinde Tuna’yr ast1, O-
mer Pasa kumandasindaki ordu Ruslara epey zayiat verdir-
di. Anadolu yakasinda ise baz1 mevzii bagarilar elde edildiy-
se de Arpacay’in gerisine cekilmek zorunda kalinmigt:.
Tam bu sirada Ruslarin yaptigy bir hareket Ingiltere ile
Fransa'min harbe girmesine sebep oldu,

30 Kasim 1853 te yedi fregat, iic korvet ve iki buharh
vapurdan miitegekkil Tiirk donanmasi, Sinop’ta demir atmis
iken vis Amiral Nahimoff kumandasindaki Rus donanmas,
tarafindan yakildi. Ingiltere ve Fransa gibi denizci iki dev-
letin donanmalar: Istanbul’da iken yapilan bu hareket, bu iki
devlete bir meydan okuma anlamu tagiyordu. Bunun iizerine
iki devlet 12 martta Osmanl Devleti ile bir ittifak anlagmasi
yaparak 27 Mart 1854 de Rusya'ya savas ilan ettiler. Ug
devlete kars: tek bagina savagmak zorunda kalan Car, Rum-
lardan medet umdu. Yapilan propaganda ile Carin Istan-
bul’'u Yunanhlara kazandirmak i¢in sildha sarildigi, bir yil
icinde Osmanl hakimiyetinin sona erecegi ve patrigin Aya-
sofya’da Aayin yapacag yayihyordu. Yunanistan’da yer yer
isyanlar basgladi. Bunun iizerine Yunan hiikiimeti askeri
hazirliklara girigti. Miittefikler kendisine bu hareketten vaz-
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gecmesi tavsiyesinde bulundularsa da Yunanistan kulak as-
madi. Bunun iizerine ‘‘nush ile uslanmiyan’’ Yunanistan'in
Pire limam Fransiz kuvvetlerince isgal edildi ve Yunanis-
tan'in ablukaya alindig ilan edildi, Bu durumda Yunanistan
tarafsiz kalacagin1 vaadetmek zorunda kaldi. '

Bu sirada miittefiklerin Gelibolu’'ya cikardiklar: askerler
Tiirk kuvvetlerine yardim etmek icin Tuna’ya dogru yola
cikmislardl. Tiirk ordusu ise, Silistre’de basarih savaslar
yapiyordu. Fakat direnme uzun siirmedi. Silistre ve Tuna
boyu Ruslar’in eline gegti. Bu durum kargisinda Avusturya,
Rusya’ya bir iltimatom vererek Rusya’'nin Prut 6tesine ce-
kilmesini istedi. Bir de Avusturya ile savagmay1 arzulama-
yan Rusya bgyun egdi. Ancak Rusya Avusturya’nin bu hare-
ketine gok kizmig, intikam firsati beklemeye basglamisii.
Avusturya, Rusya’nin c¢ekilmesinden sonra Tuna’da ulagim
korumak bahanesile Eflak-Bugdan’ gecici iggali altina aldi.

Bunun iizerine miittefikler, ‘‘Rus ayisinin bir goziinii oy-
mak icin” * savas1 Kirim’a intikal ettirdiler,, Bu arada ken-
disine % 3 faizle 1 milyon sterling bor¢ vadedilen Piyemonte
15.000 askerle ° Ingiltere ve Fransa'nin yaninda savasa ka-
tild1. Kirim’da miittefiklerin baglica amaci Sivastopol'u al-
makti. Fakat Ruslar da buray: iyi miidafaa ediyorlardi.
Giinlik zayiatlar1 1000 kisiye ulasiyordu.

Avusturya ise, miittefiklerin sempatisini kazanmak icin
savas sonunda yapiacak barisin esaslarim simdiden tesbit
etmek istedi, Ancak Viyana'da yapilan goriigmeler sonucu
tesbit edilen esaslar Rusya tarafindan miizakere dahi edil-
mcden reddedildi. 1855 mart1 geldiginde hastalanan Nicola

5 RENOUVIN, Histoire des Relations Internationales, tome:
V Paris, 1954, p. 292.

¢ Jacques PIRENNE, age, cilt: 3, s.: 1276 ya gore 18.000
asker.
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“hayatta artik hi¢ bir lezzet bulamadigindan, seref ve na-
musunu kurtarmak icin, kendi emrile 6zel doktoru Wylie'-
nin hazirladig zehiri icerek’ ” intihar etmisti. Yerine gecen
II. Aleksandr, onun kadar inatgl olmadig) icin miizakereyi
kabul etti. Bu miizakereler de neticesiz kalinca miittefikler
Rusya’y: savas alaminda barigsa zorlamak igcin Kirim'daki
savasa hiz verdiler.

Nihayet 10 Eyliilde miittefikler Sivastopol’'u zaptettiler.
Ruslar'in artik zafer {imitleri suya diigmiistit. Avusturya'nin
da Rusya'ya karsi harekete gececegini bildirmesi iizerine
Car “‘serefli bir barigs yapmaga hazir oldugunu’’ bildirdi. Ba-
rig 30 Mart 1856'da Paris’te yapildi.

C — PARIS ANTLASMASI

Barig goriismeleri sirasinda miittefikler savas sirasinda
gosterdikleri birligi gosteremediler, Ingiltere ile Osmanh
Devleti, Rusya’'nin agir sekilde cezalandirilmasim isterken
Fransa, daha hafif cezalandirilmas) fikrindeydi. Hatta iler-
deki bir Fransiz - Rus yakinlasmasim diisiinen Fransiz dele-
gesi, Rus delegelerine ‘‘savas alaminda kazanamadiklar:
san ve seref tacini siyaset alaninda kazanacaklarmna emin
oldugunu”’ ® sdyliiyordu.

Anlagmaya gore °:

1 — Taraflar isgal ettikleri topraklar: iade ediyor-
lard.

2 — Osmanli Imparatorlugu ~Avrupa Devletleri
topluluguna dahil oluyor ve toprak biitiinligii ve ba-
gimsizhigy Avrupa devletlerinin ortak garantisi altina
konuyordu (m. 7)

7 N. BRIAN-CHANNINOV (c¢ev. G.K. Soylemezoglu), Rusya
Tarihi, Istanbul, 1939, s.: 385.

8 KARAL, age, cilt: V, s. 249.

o Anlagmanin metni, ERIM, age, ss. 341 - 353,
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Bu madde ile Osmanli Imparatorluu Rusya'min
bundan sonraki yikma tesebbiislerine karsi korunmus
oluyordu. Bununla 1841 den sonra Osmanhi imparator-
luguna kars: izlemeye basladigr politikaya set cekilmis
oluyordu.

3 — Anlasmay1 imzalayan birisi veya birkaci ile
Osmanh Devleti arasinda bir anlagmazhik cikarsa, ta-
raflar zora basvurmadan evvel, diger imzacilarin ara-
cihigim kabul edeceklerdi. Bununla Rusya'nmin Osmanh
Devleti ile basbasa kalmas1 dnlenmek isteniyordu. Boy-
le bir durumda diger devletler bir miidahale hakk: ka-
zanmiyorlardi.

- 4— Osmanh Devleti’'nin 28 Subattd il&n ettigi Isla-
hat Fermam devletlere teblig ediliyor ve devletler de
bunu hosnutlukla kabul ediyorlardi. Bu Ferman devlet
lere Osmanli Devletinin i¢ islerine karismak hakkim
vermiyordu. Bununla, kutsal yerler meselesindeki gi-
bi, Rusya’'nin Osmanli Devleti i¢indeki Hristiyanlarin
¢ikarlar: icin midahalesi onlenmek isteniyordu.

5 — Bogazlarin kapalihig hususundaki 1841 sozles-
mesi teyid ediliyordu.

6 — Karadeniz tarafsiz hale getiriliyor ve askerlik-
ten tecrit ediliyordu. Karadenizde hi¢ bir devletin do-
nanmas1 olmiyacak, mevcut tersaneler de yikilacakti.

7 — Besarabya'nin bir kismi Bugdan’a ekleniyordu.
Bu madde ile Rusya Tuna agzindan uzaklastirihyordu.

8 — Eflak-Budan muhtariyet kazamyor ve bu muh-
tariyet devletlerin ortak garantisi altina konuluyordu.
Her iki devletin de kendilerine 6zgii birer milli meclis-
leri olacakti.

9 — Srirbistan’in Osmanlh Devletinden aldifn imti-
yazlar da devletlerin ortak garantisi altina konuyordu.
Devletlerin muvafakati olmadan Osmanh Devleti Le-
histan’a asker sevkedemiyecekti. Bu son iki maddedeki
tedbirler Rusya'ya yoneliyordu. Artik Rusya'min bura-
lara tek bagina miidahalesi imkénsizlasiyordu.
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Paris anlasmasi Rusya bakimindan zorla imzalatilmig
bir antlagsma niteligindeydi. Dolayisiyle firsat bulunca bo-
zulmak istenmesi tabii idi, Ingiltere ve Fransa ise anlagma-
y1 imzalarken samimi degillerdi. Islahat fermam her ne ka-
dar devletlerin -Osmanh Devletinin i¢ islerine karismalarina
firsat vermiyorsa da, her devletin kendi goriislerine gore
yiiriitiilmesi icin baski yapmalarina engel degildi.

Netice olarak, Paris anlagmasi imzalandig1 andaki sart-
larin devamlhilig1 ile ancak hayatiyet kazanabilirdi. Aciktir
ki bu imkansizdi.

D — PARIS ANLASMASINDAN SCNRA OSMANLI-RUS
MUNASEBETLER}

Osmanh Devleti, yukarida da iséret ettigimiz gibi Paris
antlagmasi imzalanmadan evvel Islahat Fermanim ilan et-
migti’®. Bu Ferman, Miislimanlarla Hristiyanlar arasinda
esitlik saglamak amacina yonelmigtir. 22 maddeden meyda-
na gelen Islahat Fermamnin genel karakteri, Tanzimat Fer-
maninin aksine yabanci devletlerin telkinleri ilizerine yaymm-
lanmig olmasidir. Dig politika olaylarimin bir sonucu olan
Ferman, denebilir ki, esaslar1 yabanci devletler. tarafindan
tesbit edilmis bir belgedir. Osmanli Devletinde 1856’dan 1876
ya kadar uzanan Islahat Devrinin oOzelligi ise devletlerin
—Fermana ragmen— Osmanh Devletinin i¢ islerine daha
fazla karigmalaridir.

Bu devrede Osmanhi-Rus miinasebetleri agisindan 6nem-
li olan olaylarin basinda Romanya birligi gelir, Paris an-
lagmasina gore yapilan 1857 secimlerini Eflak ve Bugdan'in
birlesmesine aleyhtar olanlar kazaninca Rusya ve Fransa
bundan hoslanmadilar. Fransa, milliyétgi hareketleri destek-
ledigi icin Remanya’'nin birlesmesini istiyerdu. Rusya’ya ge-

w Fermamn metni: KARAL, age, cilt: V, ss. 266 - 272.
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lince, Avusturya’'mn Kirim savas: sirasindaki oyunlarim unut-
mamisti. Rusya’ya gore Eflak-Bugdan birlegirse, Avusturya
sinirlar icinde bulunan Transilvanya ve Bukovina'daki Ru-
menler de ayaklamir, boylece Avusturya sarsintiya ugrar-
di. Rusya da intikamim almig olurdu. Ote yandan, Roman-
ya birligi Osmanh Devleti'nin zayiflamas1 demekti. Bu se-
bep bile Rusya’'min birlesmeyi desteklemesi icin yeterliydi.
Ingiltere ise hadiseye Osmanh Devletinin toprak biitiinliigi
agisindan baktif: igin birlesmeye karsiydi,

1857 agustosunda Fransa, Osmanh Devleti iizerinde bas-
kilarda bulunarak secimlere hile karigtirildigim ileri siirdi,
secimlerin yenilenmesini istedi. Agir baski karsisinda Os-
manh Devleti secgimleri yeniledi. Bu sefer, sec¢imi birlesme
taraftarlar1 kazandi. Bunun iizerine iki eyaletin meclisleri
1857 ekiminde Romanya adi altinda birlestiklerini ilan et-
tiler. Paris anlagsmasina aykir1 olan bu durum kargisinda
Osmanh Devleti'nin talebiyle Paris’te toplanan konferans bu
birlesmeyi tanimadi. Ancak 1859’da her iki eyaletin beyligi
aym gahista birlesince (Albay Alexandre Cousa) Osmanlh
Devleti bu birlesmeyi tamimak zorunda kaldi. 1861'de Eflak-
Bugdan bir tek meclis sectiler. Bu, birlesmenin gercekles-
mesi demekti, 1878 Berlin antlagsmasi ile de Romanya ba-
gimsiz olacakti.

Paris anlagmasina gore diger devletlerin muvafakati ol-
maksizin Osmanh Devleti’'nin Sirbistan’a asker sokamiyaca-
gim hesaphyan Sirplar da bagimsizhk c¢abalarim artirmig-
lardi, Bu cabalar sonucu Osmanh Devleti, 1867°'de biitiin ka-
lelerden cekilmek zorunda kaldi. Ancak, Osmanh egemenli-
ginin bir sembolii olmak iizere, Belgrad’da Sirp bayraginin
yanina Osmanlh bayraginin ¢ekilmesi kabul edildi. Karadag'-
da geiisen bagimsizlik hareketleri ise 1875 Balkan buhranin-
dan sonra bagimsizhifa varacaktir.

Bu arada Rusya kendisini ¢cok rahatsiz eden, Paris an-
lagsmasinin Karadeniz hakkindaki hiikiimlerini iptal ettirmek
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icin firsat kolluyordu. Nihayet devaml israrlar1 sonucu 1871
ocaginda Londra'da toplanan konferans bu hiikiimleri kal-
dirdi. Rusya, Ingiltere, Almanya, Italya, Avusturya, Fran-
sa ve Osmanh Devleti'nin katildig1 konferansin sonunda ah-
nan kararlara gore, Bogazlar rejimi Paris anlagmasindaki
gibi kaliyordu. Ancak Padisah, Paris anlagmasi hiikiimle-
rinin uygulanmasinin saglanmasi icin Bogazlar barig zama-
ninda dost ve miittefiklerin gemilerine agabilecekti. Kara-
deniz eskiden oldugu gibi, biitiin devletlerin ticaret gemi-
lerine acikti, Imzacilar ayrica 1856 barisinin yeni antlasma
ile kaldirilmayan hiikiimlerinin gecerliligini tasdik ediyor-
lardi.

Bu basar1 Rus halkoyunda, Kirim harbinin bir intikarm
olarak kabul edildi, Ayrica bu hareket, Rusya disinda ya-
sayan Islavlar ve ozellikle Osmanlh Imparatorlugu’'nda ya-
sayan Ortodoks tebaa arasinda heyecanla karsilandi. Boy-
lece, Rusya’'nin bir siireden beri izlemekte oldugu Panisla-
vizi siyaseti yeni bir hiz kazandi.



— VIII —

1877 - 1878 TURK - RUS SAVASI






A — RUSYA VE PANiISLAVIZM

1877-1878 Rus-Osmanl1 savasinin sebepleri Panislavizm ce-
reyaninin Rus emellerine alet edilmesi sonucu ¢cikmistir. As-
lina bakilirsa Panislavizm hareketi baslangicta bir siyasi
hareket degildir, siyasi niteligini sonradan kazanmstir.

Avrupa’'nin bir ¢ok fikri akimlarinda oldugu gibi Panis-
lavizm’in kaynagin1 da 1789 biiyilk Fransiz devriminde ara-
mak gerekir. Thtilalin ortaya cikardigy milliyetcilik suuru
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slav halklan iizerinde de etkisiz kalmamigti. Bu akimlarin
etkisiyle 1820’lerde Rusya’da bir ‘‘Birlesik Slavlar Dernegi”
nin kuruldugunu goriiyoruz. Bu dernek Ruslari, Polonyalla-
r1, Cekleri, Sirplar1 ve Hirvatlari, Bulgarlar1 ve Slovenleri
Slav kavimleri, kuzeyde Kuzey Buz Denizi ile Beyaz Deni-
zi, Giineyde de Karadeniz ve Adriyatik Denizini Slav deniz-
leri olarak kabul ediyordu.

Avrupa’da ortaya ¢ikan 1848 ihtilallerinin milliyetcilik ve
milli birlik akimi Panislavizmi biiyiikk 0lciide etkilemigtir.
1848’de Avusturya smirlar: icindeki Macarlar milli birlik igin
ayaklaninca, slavlar da dil ve Kkiiltiir bakimindan bir milli bir-
lik hareketine girigmislerdi, Ancak Avusturya’nin slavlar ara-
sindaki bu birlige kars1 sert tedbirler almas: iizerine, slav-
lar disarida bir destek arama yolunu se¢migler ve bunu da
yegane bagimsiz slav iilkesi olan Rusya’da bulmugslardi.

Kirim savagindan once, Rusyadaki Panislavisler 1841'de
kurulmus olup, iinli Rus tarihgisi Pogodin’in bas yazarhg-
n1 yaptigin Moskvityanin dergisi etrafinda toplamislardi. Po-
godin’e gore, Osmanh ve Habsburg Imparatorluklar1 yikil-
mal, bunlarin yerine, merkez Istanbul olmak iizere bir Slav
devleti kurulmali ve bu devlet Rusya’'min himayesi altinda,
olmaliydi. Pogodin’in ¢abalar1 sonunda Kirim savasindan
sonra 1857°de Moskova’da bir ‘‘Slav Yardim Dernegi’’ kurul-
du. ve bu dernek Rus Disisleri Bakanlign Dogu subesinin
kontrolii altina konuldu.

Rus panistlavistlerinden Nikolay Yakolevi¢c Danilevskiy
1869'da Zarya (Safak) adl dergide on makale yazdi ve son-
ra bunlan ‘‘Rusya ve Avrupa’ bash$ altinda kitap halin-
de yayimladi. Bu eser biiyilkk yankilara sebep oldu. Danile-
vskiy’'e gore, XIX.y.y. dogu meselesi, iki bin y1l onceki Ro-
ma ile Yunan arasindaki miicadelenin devam idi. Simdi Al-
manlar Roma’'nin, Slavlar ise Yunan’in yerini almiglardi.

Danilevskiy’e gore Slav. Birligi su devletlerden meyda-
na geliyordu:
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Birligin basinda bulunan Rusya'ya Avusturya Ga-
ligya’s1 ve Kuzey Bukovina ile Macaristan'in Karpatlar
Ukraynas:1 verilecek; Bohemya, Moravya ve Slovakya
kirallig1; Osmanhh Devletinden alinacak Karadag,
Bosna-Hersek ve Kuzey Arnavutlugun, Macaristan’'dan
Voyvodina ve Banat'in, Avusturya’dan Dalmacya, Ist-
riya, Triyeste, Gorz ve Gradisca ile Carniyola ve Ca-
rentia’'nmin alinmasiyla meydana gelecek Sirp - Hirvat -
Sloven Kralligi; Makedonya'nin biiyiik bir kismim igi-
ne almak iizere Bulgaristan Krallig1; Avusturya Buko-
vinasi ile Macaristan Transilvanya’st da dahil olmak
izere Romanya Krallig1; Tesalya, Epir, Giiney-bati
Makedonya, Girit, Rodos, Kibris ve Anadolu’'nun Ege
kiyilarina sahip olan Yunanistan Krallig; Macaristan’-
1In geri kalan topraklarinda bir Macaristan krallig1 ve
nihayet Istanbul ve havalisi

Profesor Fahir Armaoglu, Tiirkiye ve Yunanistan harig,
bugiinki Rusya ve peyklerinin meydana getirdigi dogu bloku
ile Danilevsky'nin projesi arasindaki sasirtici benzerlige dik
kati cekmektedir. Ote yandan;, Yunanistan’i meydana geti-
recek olan topraklar da ilginctir. Bu topraklar XX.y.y. da
Yunanistan'in hak iddia ettigi topraklarin biiyikk kismim ici-
ne almaktadir,

Iste 1875'lerde Osmanli-Rus savasinin ilk belirtileri or-
taya ciktigi zaman Panislavizmin ihtiraslar1 bu derece ge-
nis bir araziye yayillmis durumdaydi. Savasa varan Balkan
ayaklanmalarinda bu yeni cereyanin etkisi agktir,

B — 1877-1878 TURK-RUS SAVASI

Bu savasa varan olaylar Hersek ayaklanmasi ile ‘bas-
lamistir. 1875'de Hersek’te koyliilerin vergi vermek isteme-
meleri ve bu sebeple zabitanin takibinden kurtulmak igin
Karadag’'a siginmalar1 ile bashyan hareket sonunda isyana
varmistir,

Babiali’'nin miiltecilerin tekrar kasabalarina dénmek hu-
susundaki iznini asiler yanlhs anladilar ve bunu Osmanl
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Devletinin zaaf1 olarak telakki ettiler. Bunun iizerine biitiin
Hersek halki ‘‘Miisliman agalarin sert muamelelerini, ver-
gilerin agirhgin, miilteziml_erin zulmiini’’ bahane ederek
ayaklandilar. Oysa Sadrazarn Esat Pasa bu izni, Rus elgi-
sinin tavassutu iizerine vermisti. Bu siralarda Rusya ile Os-
manh Devleti birbirine yaklagsma siyaseti giidiiyorlardi. Bu
hareketin onciisii istanbul’daki Rus elgisi Ignatieff idi. Bu
elci ‘‘baz1 gercgeklerin Babiali'ye aciklanarak onlarin kaza-
ntlabilecegini ve bu suretle Osmanli Devleti'nin, Rusya hi-
mayesine sokulabilecegini’’ diisiiniiyordu, Goriisii, daha 1870
lerden itibaren, yani Paris Anlasmasimin Karadeniz'in ta-
rafsizhigr hakkindaki hiikiimlerinin kaldirilmasindan sonra,
Babiali'de zemin buldu. Sadrazam Ali Pasa, Fransa’'mn Al-
manya ile yaptig1 savastan' yenik ¢ikmasini ve artik etkin
bir surette Osmanli Devletine yardim edemiyecegini de he-
saba katarak, bunu pek zararli bulmuyordu, Aksine bu dev-
letle dost ge¢inmek fikrindeydi. Padisah Abdiilaziz de Rus
dostluguna taraftardi. 1871'de Ali Pasa oliince yerine gegen
Mahmut Nedim Pasa ise tam bir Rus dostuydu. Fikirleri-
ni II. Mahmud’un ogullarina soyledigi baz1 s6zlere dayandir-
dig1 iddiasindaydi. Ona gore II. Mahmud ‘‘Rusya ile kati-
yen harbe girmeyin; Carla dost kalin ve baris icinde yasa-
yin; giinkii herhangi bir devlet bize ates ettigi vakit bir cok
kursunlar1 isabet etmez; oysa Rusya ates edince biitiin kur-
sunlar Imparatorlugumuza isabet eder’’ demisti, Boylece
Mahmut Nedim Pasa, Ali Pasa'mn Rusya yaninda diger
Devletleri de ihmal etmeme siyasetini terkedip devleti Rus
niifuzuna terketti. Artik Padisah Abdiilaziz de ‘‘lstanbul'da
tir tek dostu bulundugunu, onun da Rus elgisi Ignatieff ol-
dugunu’’ séyliiyordu, Osmanh Devletini bir anlamda lgnati-
eff idare ediyordu. Ote yandan Balkanlarda Hristiyan tebaa
arasinda Panislavizm propagandasi gelismekteydi. Ancak
halkin hognutsuzlugu da artmigtr. Kamu oyu Sadrazam aley-
hine donmiistii. Mahmut Nedim Pasa, halk arasinda Nedi-
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mof diye amlyordu. Bu dururmda Padisah 1872'de Mahmut
Nedim Pasa’y: azletti. 1875’e kadar ii¢ yilda alt1 Sadrazam
degisti. Yukarida bahsettigimiz Hersek isyanm basladiginda
Sadrazam, Esat Pasa idi, Ancak, Esat Pasa’nin isyan1 bas-
tirmaya muvaffak olamamasi iizerine Mahmud Nedim Pa-
sa ikinci defa Sadrazamliga getirildi.

Hersek isyanm1 Avusturya’yr ¢ok teldslandirmisti. Zira,
kendi topraklari icinde de Slavlar vardi, onlar da ayaklana-
bilirdi. Osmanli Devleti’'nin isyam bastiramamasi iizerine
Avusturya miidahaleye karar verdi. Ancak o sirada, Avus-
turya Birinci U¢ Imparatorlar Ligi (1872) ad1 verilen hare-
ket birligi sebebiyle, Almanya ve Rusya ile beraber hare-
ket etmek zorundaydi. Bu sebeple bunlarla goriistii. Fran-
sa ve Italya da aracilik tesebbiislerine katildi. Ama bu iil-
kelerin Hersek konsoloslarinin, asilerle Osmanli Devleti ara-
sindaki arabuluculuk caligmalar1 netice vermedi.

Bunun iizerine Avusturya isi daha ciddi tuttu. Alman-
ya, Avusturya ve Rusya Viyana'da aralarinda goriistiiler.
Bu goriismeler sonucu alinan kararlar 1876 ocaginda, Avus-
turya Bagbakaninin adiyla anilan Andrassy notas: . olarak
Osmanli Devleti'ne bildirildi. Bu notada, ‘‘Hristiyan halk
icin din ve mezhep serbestisi, iltizam usuliiniin derhal kal-
dirilmasi, g¢iftgilerin kendi topraklarina sahip olmasi igin ge-
rekli tedbirlerin alinmasi, vergilerin mahalli ihtiyaglar icin
sarfedilmesi ve bunlarin tatbikatina nezaret etmek iizere
Miisliman ve Hristiyan tebaa temsilcilerinden bir komisyc-
nun kurulmasi’” isteniyordu, Osmanli Devleti bu istekleri
“yar1 resmi mahiyette dostane tavsiyeler’’!' telakki cttigini
de ‘kaydederek, prensip clarak kabul etti. Ancalc vergilerin
mabhallinde sarfi hususuna itiraz ediyordu. Bunun iizerine no-
ta asilere bildirildi. Fakat, Rusya, Sirbistan ve Karadag ta-

1 Jean LARMEROUX, La Politique Extérieure de L'Autriche-
Hongrie, 1875 - 1914, Tome I, p. 26.



124 TARIH BOYUNCA

rafindan mukavemete tesvik edilen asiler bunu reddettiler.
Olay heyecanla kargilandi. Artik herkes bu isyam bagka
ayaklanmalarin takip edecegine inamyordu. Ote taraftan Ka-
radag da asilere yardima baglamsti.

Nihayet 1876 nisaninda her tarafta beklenen Bulgaristan
ayaklanmasi basladi, Kirim savas1 srrasinda Rus casuslugu
yapan Naydankerof isminde bir Bulgarin organize ettigi ha-
reketin amaci, Rusya’mn da yardimiyla Istanbul’a kadar
uzanan miistakil bir Bulgaristan kurmakti. Isyamn plam ise
basitti. Kéyler yakilacak, Tiirkler katledilecekti.-

Isyan cabucak genisledi. Telgraf tellerini kesen, koprii-
leri havaya ucuran asiler etrafi atese verdiler. Bu durum-
da mesru miidafaa durumunda kalan Tiirkler de silaha sa-
rildilar. Her taraf kan ve ates icinde kaldi. Bunun i{izerine
hikkimet 18 bin Kkisilik bir kuvveti Bulgaristan’a sevketti.
Siddetli bir mukavemetten sonra isyan bastirildi. Bu sirada
Selanikte bir ayaklanma ¢ikt1, Karisikliklar sirasinda Alman
ve Fransiz konsoloslar:1 6ldiiriildi. Gene bu sirada Osmanlt
Devleti icinde de bir talebe ayaklanmas: oldu. Istanbul’da,
Fatih, Beyazit ve Siileymaniye medreselerindeki talebeler
‘‘devlet ve memleketin hukuk ve istiklali cignendigi bir za-
manda derslerle ugrasmak hamiyyet ve diyanet siar1 degil-
dir; her tarafta Islamlar, Hristiyanlarin takriklerine ve ezi-
yetlerine zebun oluyor; buna sebep olan biiyiikleri ortadan
kaldirmak ser’an ciimlemize vazife borcudur’ diyerek Ba-
bali online geldiler. Talebeye yapilan nasihat da kar etme-
yince, bagka care kalmadigim goren Abdulaziz istemeye is-
temeye Mahmud Nedim Pasa’y: azletti.

Bu durum Rusya’'nin harekete gecerek 6n plana ¢ikma-
sina sebep oldu. Rusya'min harekete gecisi ise karsisina In-
giltere'yi ¢ikardi. Oniki mayis 1876'da Rus Car1 Almanya’'y
ziyaret edince bagbakanlar da, Avusturya bagbakam And-
rassy’'nin de katilmasiyla durumu gézden gecirdiler. Rus bas-
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bagbakan1 Gorgakoff tarafindan hazirlanan projeyi Berlin
Memorandumu olarak kabul ettiler. Bu belge ile su istek-
lerde bulunuyorlard:

*“1 — Asilerle Osmanli Devleti arasinda iki aylhk
bir ates-kes yapilmasi,

2 — Yapilacak reformlar konusunda Osmanlh
Devletinin asilerle goriismesi,

3 — Ayaklanma dolayisiyla halkin ugradig zarar
larin 6denmesi ve memleketlerine donen asilerin affe-
dilmesi,

4 — Reformlarin tamamen uygulamigina kadar Hris-
tiyanlarin sildh tasimalarina miisaade edilmesi,

5 — Islahatin Avrupa devletlerinin gozetimi altinda
yiiriitiilmesi."”’

Memoranduma Fransa ile Italya da katildilar. Yalmz is-
tenenleri Osmanh Devleti’'nin toprak biitiinliigii ile bagdasir
gormeyen Ingiltere buna katilmadi, Ote yandan Ingiltere, Al-
manya, Avusturya ve Rusya’mn Osmanh Imapartorlugunu
paylagsmalarindan endise ediyordu?. Bu sebeple donanmasini
Besige koyuna yolladi. Bir tehlike halinde Osmanli Devleti-
ni savunmaya hazirlamyordu.

30 mayis geldiginde vekiller heyeti, Ingiltere’nin Tiirki-
ye'yi destekledigini gorerek kamu oyunda artan Rus diis-
manhg kargisinda ‘‘suuru muhtel’” oldugu hususunda bir fet-
va ile Padisah1 tahtindan indirip yerine V. Murad’1 gegir-
diler. I¢ karisikliklardan cesaret alan isyancilar ise ayak-
lanmay1 genisletmiglerdi. Bu durumda Avusturya basbakam
Andrassy, Avusturya menfaatlerini garanti altina almak iize-
re Rus basbakani Gorgakoff ile anlasti. Yazili olmayip, soz-
li olan Relchstadt antlasmasina- gore, Osmanl Devleti ile
Sirbistan ve Karadag arasinda yapilan savagta Osmanli Dev-

2 AJ.P. TAYLOR, The Struggle for Mastery in Europe 1848 -
1218, London, 1954, p. 236.
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leti'nin yenilgisi halinde, Bosna ve Hersek, Avusturya, Sir-
bistan ve Karadag arasinda paylasilacak ve ayrica Rusya’-
ya Besarabya ve Batum verilecekti. Antlasmada Bulgaris-
tan, Rurreli ve Arnavutlugun muhtariyet kazanmas: da ongo-
rilmekteydi. Ancak antlagmanin yazihi degil, sozli olmas
sonradan farklhh yorumlara sebep clmustur. Rusya’'nin iddia-
sina gore, Avusturya’ya sadece Bosna’'min bir kismu veril-
misti.

Antlasma ancak Osmanli Devleti'nin yenilgisiyle igliye-
cekti. Oysa 1876 sonbahari geldiginde Osmanlh Devleti du-
ruma hakim olmustu, Slavlarin yenilmesi Rusya’y1r ¢ok kiz-
dirdr. Simdi Rusya Balkanlara goniillii yollamaya basglamis-
t1. Bu hal buhram siddetlendirdi. Bu sirada Ingiliz kamu oyu
Tiirkiye aleyhine donmiigtii. Bu davranis da Rusya'y:1 cesa-
retlendirdi. 1876 ekiminde Osmanli Devleti’'ne verdigi bir (il-
timatomla 48 saat i¢inde, Sirplarla iki ayhik bir ateg-kes ya-
pilmasim istedi. Bunun iizerine Osmanl Devleti boyun egdi.

Olay Ingiltere’yi iirkiittii. Zira ITI. Aleksandr 2 kasim
1876’da Ingiliz Biiyiikelgisine ‘‘Eger Avrupa kararh bir ge-
kilde harekete hazir degilse, biz tek basimiza hareket etme-
ye mecbur kalabiliriz’’* demigti. Kirim'da Petersburg’a gi-
den Car, ‘‘Tanr1 kutsal gorevimizin ifasinda bize yardimci
clsun'* diyerek Rusya’nin emellerini acik¢a sdyliiyordu.

Nihayet Ingiltere’nin gayretleri sonucu, Balkan buhram
hakkindaki tedbirleri goriismek iizere 23 arahk 1876'da Is-
tanbul’da bir milletleraras1 konferans topland: .Konferansin
acildig1 sabah ise Istanbul’da toplar atiliyordu. Tahta gectik-
ten sonra aklim kagiran V. Murad tahttan indirilmis, yerine
gecen II. Abdiilhamid ise Megrutiyeti ilan etmisti. Iste top-
lar bu Kanun-u Esasi'nin yiirirliige girdigini gosteriyordu.

s Emil BOURGEDISL Manuel Historique Etrangére, Tome I

p. 796.
4+ TAYLOR, Age, p. 239.
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Konferans, neticede Sirbistan ve Karadag'in topraklarimn
genisletilmesini, Bosna, Hersek ve Bulgaristan'a muhtariyet
verilmesini istedi. Osmanh Devleti biraz da Ingiltere Disis-
leri Bakam Lord Derby’nin verdigi teminata giivenerek bu
teklifleri reddetti.

Konferansin basarisizhg iizerine Avusturya, Rusya'y:
Jurduramiyacagin1 anlamist:i. Yapacag bir anlagsma ile Bal
kanlar1 niifuz bolgelerine ayirmak ve Rusya’min Balkanlar-
daki yayihisim frenlemek istedi. 15 ocak 1877'de yapilan Pegte
antlasmasina gore Avusturya Bosna-Hersek'i aliyor, karsil-
ginda Rusya'y: Balkanlar'da serbest birakiyordu. Yalniz Rus-
va, Balkanlar'da tek ve biiyilkk bir Slav Devleti kuramiya-
cakti.

Bundan sonra Rusya, 24 nisanda ordusunu Besarabya’-
ya sokarak Osmanl Devletine savas a¢ti. Lord Derby'ye rag
men, Ingiliz kabinesi Osmanh Devleti yaminda savasa gir
medi, Sadece Istanbul’'un Ruslar tarafindan isgal edilmiye-
cegi hususunda Rusya’dan teminat almakla yetindi.

Osmanh-Rus savas1 iki cephede cereyan etti: Balkan
cephesi ve Kafkas cephesi, Kafkas cephesi komutam1 Ahmet
Muhtar Pasa, basarih savaglar ydptiysa da, fazla dayana-
mad1 ve 1877 kasiminda Ruslar Kars’1 ele gegirip Erzurum’a
yoneldiler. Kadim1 erkegi ile basarili1 bir savunma yapan Er-
zurum Ruslara teslim olmadi. Ancak 1878 ocaginda yapilan
miitareke ile Rusya'ya gegti.

Tuna cephesine gelince, siiratle Tuna'yl asan Ruslar 1877
haziraninda Gazi O' man Pasa tarafindan savunulan Plevne-
'yi kusattilar. Gazi Osman Pasa ¢ok yiiksek iistiin diisman
kuvvetlerine kars1 (40 bin askere karsihk 200.000 insan ve
550 tane top) kaleyi kahramanca savundu. Bes ay dayanan
Osman Pasa kalede yiyecegin azalmasi ilizerine muhasara
cemberini (bu sirada muhasarada 500.000 asker vardi) ya-
rip ¢cikmak istedi, fakat kaleden ¢ikan yaralilarin ve ahali-
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nin harekat: agirlastirmasi ve bizzat Osman Pasa’'nin yara-
lanmas: iizerine Ordu Ruslara teslim oldu.

Rus Cari, Osman Pasa'ya galip bir kumandan gibi mu-
amele etti ve kilicim tasimasina izin verdi, Savas sirasin-
da isyan ederek bagimsizhgim ilin eden ve kusatmada or-
dusu ile Rusya'ya yardim eden Romen Prensinin elini sik-
mayan Gazi Osman Pasa daha sonra Rusya'ya gonderildi.

Plevne'nin diismesi ile Ruslara Istanbul yolu acilmisti.
Edirne'yi alarak Catalca onlerine kadar geldiler. Bu durum-
da Osmanh Devleti barisa yanasti. 1878 ocaginda Edirne’-
de miitareke yapildi. Antlagma ise 3 Mart 1878'de yapildi. Ba-
ris anlasmasinin sartlar1 6ylesine agirdi ki, hariciye naziri
Saffet Pasa imzalarken goz yaslarim tutamsamigti®. Ayaste-
fanos (Yesilkéy) barisina gore® :

‘*Karadag, Sirbistan ve Romanya bagimsiz oluyor-
du. Ayrica topraklar1 da genisletilmekteydi. Karadag
Adriyatik denizine gikiyor, Sirbistan Nis'i ahyordu. Rus
askerine oOnce gegit veren sonra da 1877 apgustosunda
Osmanh Devletine sagas ilan eden Romanya, Besarab-
ya'yl1 Rusya'ya veriyor, karsiiginda Dobruca’'yr ah-
yordu.

2 — Bir ‘‘Biiyiik Bulgaristan’’ meydana getiriliyor-
du. Bu iilke Osnfanli Devletine vergi bag ile bagli muh-

p tar bir prenslik olmakla beraber, topraklar1 kuzeyde
Tuna nehri, doguda Karadeniz, giineyde Ege denizi,
batida da Arnavutluga kadar uzaniyordu.

3 — Bosna ve Hersek'te, Avusturya ve Rusya’nin
ortak kontroliinde islahat yapilacakti. Bu hiikmiin an-
lami1 Rusya'nin Bosna-Hersek'i Avusturya ile beraber
kontrol altina almasiydi. Peste antlagmasiyla, Bosna-
Hersek'in kontroliinii Avusturya'ya birakan Rusya sim-
di bu antlasmay: bir kenara itiyordu.

4 — Osmanl1 Devleti Ermeniler icin de 1slahat ya-
pacaktl. Boylece Rusya, Ermeni meselesine de el ati-
yordu.

5 ARMAOGLU, Age, s. 270.
¢ Barsin metni: ERIM, Age, ss. 387 - 400.
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5 — Osmanl Devleti Rusya’ya 1 milyar 410 mil-
yon ruble (5.600 milyon frank) savas tazminati Gde-
yecekti. Ancak Rusya, Osmanli Devletinin durumunu
gozoniine alarak bu tazminati 300 milyon rubleye indi-
riyor, fakat karsihiginda Batum, Kars, Ardahan, Eles-
kirt ve Bayazit’t aliyordu.

Rusya’'nin bu sartlar1 Osmanlh Devletine kabul ettirmesi
yetmiyordu. Bunlar1 biiyiik devletlerin de benimsemesi ge-
rekiyordu. 1lk  itiraz Avusturya'dan geldi, Rusya’'min Peste
antlagmasim c¢ignemesi Avusturya’yr ¢ok sinirlendirmigti. Bir
yandan Dogu meselesinin bir milletleraras:1 konferansta ele
alinmasim teklif ederken, 6ten yandan da Tuna bolgesine as-
ker y1igmaya bagladi.

Ingiltere ise Ayastefanos ortaya c¢ikinca telaslandi. Do-
nanmasmm Istanbul’a gonderdi. Rusya kendi niifuzu altinda-
ki biiyi:k Bulgaristan ve dogu’da stratejik Kars yaylasim il-
hak etmekle Ingiltere’'nin Akdeniz’'deki durumunu tehlikeye
disiiriiyordu. Bismark’in da katilmasiyla 13 haziran 1878'de
Berlin Kongresi toplandi.

Bu kongrede Ingiltere esas itibariyle Osmanli Devleti'ni
“desteklemigti’’. Aslina bakilirsa bu kongre biiyiik devletle-
rin, Balkan milletlerinin bagimsizligini, kendi emperyalist
emellerine feda ettikleri bir kongredir, Rusya, Avusturya-
Macaristan, Ingiltere toprak ilhak etmiglerdir. Bu sebeple
kongre Dogu meselesinde bir déniim noktasidir. Kongre'nin
kararlarim1 6zetlemeye gegmeden evvel, Ingiltere’nin konfe-
ranstan ancak bir ay sonra ilan ettigi kazanc Kibris'a de-
ginelim.

C — KIBRIS ANLASMASININ ANLAMI VE ONEMI

Ingiltere, Berlin Kongresi toplanmadan, daha 23 mays
1878’de Osmanl1 Devleti'ne 48 saatlik bir ultimatom vererek
Kibris'in isgal ve idaresinin kendisine birakilmasim istedi.
Digisleri bakam Salisbuny, Istanbul'daki elcisine gonderdigi
mesajda soyle diyordu:
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“Bu ittifak, Rusya’'nin Kars'i ve Ermenistan’daki
fetihlerini elinde tutmas1 sartina bagh olacaktir. Eger
Rusya bu yerlerden vazgegerse, Kibris'1 tahliye edece-
giz ve bu anlasma da sona erecektir. Bu sartlarin der-
hal kabulii i¢in biitiin giicliniizii kullanimz. Eger Sul-
tan Ingiltere’'nin iyi niyetine sahip olmak istiyorsa bun-
lar derhal kabul edilmelidir. Ele gegcen bu firsat kaci-
rilacak olursa, artik hi¢ bir zaman ortaya g¢itkmaya-
caktir. Rus ordusunun Istanbul’dan cekilmesi ve Bul-
garistan’m ya da Balkan Daglarmmn kuzeyine itilmesi
veya tamamen ortadan kaldirilmasi hususunda Rusya
ile anlagsmak iizereyiz. Sultan yukaridaki anlasmaya
riza gostermiyecek olursa, Rusya ile yapilan miizake
reler hemen kesilecek ve bunun ilk sonucu da, hem Is.
tanbul'un isgali ve hem de Osmanlt Imparatorlugunun
paylagilmas1 olacaktir’” 7.

Bu agir tehdit altinda Tiirkiye 25 mayista aday1 verme-
ye razi oldu. Bu husustaki anlagsma 4 haziranda Istanbul'da
imzalandi. Anlagmaya gore Kibris'in iggal ve idaresi, Rus-
ya’'nmin Batum, Kars ve Ardahan’dan herhangi birisini elin-
de muhafaza etmesi veya yeni fetihlerde bulunmasi ihtima-
li dolayisiyla, Ingiltere’'nin ad1 gecen topraklar: silahla mu-
hafaza ve miidafaa etmesi sartiyla Ingiltere’ye terkolunu-
yordu, Salisbury ise el¢ci Layard'a c¢ektigi 30 mayis tarihli
telgrafinda soyle soyliyordu: ‘‘Surasi kesin olarak anlagil-
maldir ki, eger tehlikenin sebebi ortadan kalkacak olursa,
bir ihtiyati tedbir olan bu anlasma ayn1 anda ortadan kal-
kacaktir”’, Oysa bu talimata ragmen, Rusya’'mn Kars, Ar-
dahan ve Batum'dan cekilmesi halinde Ingiltere'nin de Kib-
ris'tan cekilecegine dair sart anlagsmada yer almamistir. Bir
Ingiliz diplomat:®, Salisbury’nin Layard’a 30 mayis tarihli
telgrafinin o giin gonderilmeyip, Kibris anlasmasi imzalan-

7 Sir James HEADLAM-MORLEY, Studies in Diplomatic
History, London, 1930, p. 199.

¢ HEADLAM-MORLEY, age, p. 210.
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diktan sonra gonderildigini ve bu sebeple Salisbury’nin gayri
samimi bir sekilde hareket ettigini yazmaktadir,

Zaten Kibris anlagmasi, Ingiltere’nin politikasinda bir dé-
niim noktas1 olacaktir. Bu tarihe kadar Osmanh Imparator-
lugu’'nun toprak tamhgm koruma siyaseti izleyen Ingiltere
bu tarihten sonra artik Osmanli Devleti’'nin yikilmasim ka-
cinllmaz sayacak ve bu devletin topraklarini1 ele gecirmek
yahutda bu topraklar iizerinde kendisine bagh devletler kur-
mak siyasetine baghyacaktir. -

Artik Ingiltere, Osmanh topraklarim Rusya'ya kaptirma-
mak, kendisine alikoymak politikasina baslamigtir. Bunun ilk
belirtileri Kibris anlagsmasina, ‘‘Osmanh Devleti'nin Hristi-
yan uyruklular hakkinda yeni islahat uygulayacagim taah-
hiit eden’” bir madde koydurmasidir. Madde o6zellikle Erme-
nilerle ilgilidir. Ikinci olarak Ingiltere, 1882'de Misir’in tek
hakimi olacak ve 1914'de Osmanli Devleti Birinci Diinya Sa-
vasina katilinca burasini himayesi altina aldigini ilan ede-
cektir.

Osmanh dig siyasetinde Ingiltqre'den bosalan yeri ise
bundan sonra Almanya almaya bashyacak, 1914’de her iki
devletin beraberce girdigi savastan her iki devlet de yenik
cikacaktir, Bu savasin (Birinci Diinya Savasi) sonu Osman-
I Devleti'nin de sonu olacaktir

D — BERLiN KONGRESi
1. Sonuglar::

13 haziran 1878'de toplanan Berlin Kongresi, bir ayhk
calismalar1 sonucu 13 temmuz 1878 de calismalarim1 tamam-
ladi. Bu kongrenin istegi tamamlandi. Bu kongrenin kabul
ettigi Berlin antlagsmasiyla 1856 Paris baris1 ile kurulmus
olup Osmanl - Rus savas: ile bozulan dengenhin yerine bir
yenisi kuruldu. Berlin Antlagsmasina gore®:

v Berlin antlasmasimn metni: ERIM, Age, ss. 403 - 424,



132

TAR{H BOYUNCA

‘1 — Bulgaristan, Ayastefanos’'ta oldugu gibi Os-
manh Devletine vergi bag ile bagh muhtar bir prens-
lik oluyordu. Ancak swmrlar daraltiliyordu. Sinirlan
kuzeyde Tuna, giineyde Balkan daglariydi. Dogu Ru-
meli ve Makedonya Osmanl1 Devleti'ne iade ediliyordu.

2 — Dogu Rumeli muhtar bir eyalet olmakla bera-
ber, siyasi ve askeri bakimdan Osmanh Devletine bagh
olacakti.

3 — Girid'de 1868'de uygulanmaya baghyan muhta-
riyet devam edecekti.

4 — Bosna-Hersek, Avusturya'nin iggal ve idaresine
birakilmaktaydi. Boylece Avusturya buraya yerles-
mek icin ilk adum1 atmaktadir.

5 — Karadag bagimsiz oluyor ve Antivari limamm
aliyordu.

6 — Sirbistan bagimsiz oluyor ve Nis ile civarin
alarak topraklarim genisletiyordu.

7 — Romanya bagimsiz oluyordu.

8 — Osmanh Devleti Dogu'da Kars, Ardahan ve
Batum’u Rusya’'ya birakiyordu.

9 — 61. madde Osmanh Imparatorlugunda Ermeni
meselesini ortaya cikarmaktadir. Maddeye gore Os-
manli Devleti Ermeniler lehine 1slahat yapacak, onla-
r1 Kiirt ve Cerkeslere kars1 koruyacakti. Ayastefanos’-
da Ermenilerle Rusya'min ilgilendigini goren Ingiltere
simdi Ermenilerin savunmasini iizerine aliyordu.

10 — Osmanli Devleti Rusya'ya 802 milyon frank
harp tazminat1 verecekti.”

2. Berlin Kongresi’‘nin Onemi:
Yeni Bagimsiz Balkan Devletleri:

Berlin Kongresi'nin en 6nemli yonii Yunanistan'in ba-

gimsizhigin ahsindan sonra, diger Balkan iilkelerinde geli-
sen bagimsizlik duygularinin bir sonuca varmis olmasidir.
1878'de Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsiz olmuslar,
Bulgaristan ise bagimsizhga ¢ok yaklasmistir.

Balkan iilkeleri bdyle bagimsiz olmakla beraber bunla-

r1 Rusya’'nin kendi niifuzu altina almasi kolay olmadi. Ber-
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lin Kongresi'nden Birinci Diinya Harbi’'ne kadar olan olay-
lann incelerken, Rusya’'min Balkan politikasinda bu konuya
tekrar deginecegiz. Simdi Berlin Anlasmasina kars: devlet-
lerin tutumunu tesbit edelim:

Osmanlh Devleti'nin parcalanmasinda yeni bir devre tes-
kil eden Berlin Kongresi’nden sonra Ingiltere’nin politikas:
Osmanh Imparatorlugu’'nu yikmaya yénelmistir.

Avusturya’da kendi monarsisinin devarm bakimindan la-
zumlu gordiigii Osmanli monarsisinin devam politikasim de-
gistirmistir. Artik o da yikilmanin kacimlmaz oldugunu gor-
miis, Osmanlilarin Balkan topraklarina goéziinii dikmisti. Bu-
nun icin izlenecek politika basitti. Rusya’mn Balkanlarda
biiyilkk bir Slav Devleti kurmasim onlemek maksada ulas-
maya yeterdi. Avusturya’'min yayilma arzular1 Selanige ka-
dar uzamyordu. Tabii, bu politika kendisini Rusya ile catis-
maya gotiirdii. Bu hali Bismark’in korktugu gibi, Avrupa’da
Alman-Avusturya ittifakina kars: bir blokun kurulmasina se-
bep oldu. 1914’de Birinci Diinya Savags1 bu bloklarin Balkan-
lardaki ¢atismalarindan dogmustur,

Kongrenin bir baska balamdan énemi de Uc¢ Imparator
Ligi denen Alman - Avusturya - Rusya ittifakinin parcalan-
mas1 oldu. Rusya Ayastefanos’tan sonra bu kongreye gelir-
ken Bismark'in kendisini destekliyecegini umuyordu. Oysa
Bismark, Avusturya'y1 Almanya’'ya baglamay: daha uygun
bulmustu. Berlin Kongresi imzalandig giin ihtiyar Gorga-
koff ‘‘bunun, mesleginde en kara giinlerden biri oldugunu’’*®
soyliiyordu. Panistlavistler de kongreden kizgin aymlmglar-
di. Panistlavist Danilevsky ‘‘Berlin ihaneti’’ dedigi Berlin
kongresi icin ‘‘biz buraya {imitlerimizin cenaze térenini
yapmaya toplandik’ ** diyordu.

10 N. BRIAN-CHANNINOV (G.K. Stylemezoglu), Rusya Tari-

hi, S. 396.
11 Max. CHOUBLIER, La Question d'Orient depuis le Traité

de Berlin, Paris, 1897, p. 133.
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Italya da tabii yayima alam goérdiigii Triyeste, Tirol ve
Dalmagya’dan bir sey koparamadif1 igin kizgindi.

E — BERLiN ANTLASMASINDAN BiRiNCi DUNYA
HARBINE KADAR OLAYLAR VE TURK - RUS
MUNASEBETLERI

Otuzbes y1l kadar siiren bu devre ¢ok gesitli olaylarla
doludur. Bu safhada Rus politikas1 artik bashca iki noktada
yogunlasmigtir: 1 — Rusya’min Balkanlar politikas1 ve 2 —
Rusya’'nin Bogazlar politikasi. Bunlardan baska Rusya bir
de Ermeni meselesiyle ilgilenmigtir.

1. Rusya’nin Balkanlar Politikas: :

Bu devrede meydana gelen olaylar biiyiik ol¢iide Berlin
anlagsmasinin uygulamasiyla ilgilidir. Simdi bunlari sirasiyla
inceleyelim.

a — Bosna - Hersek’in Avusturya tarafindan isgali :

Bilindigi gibi Berlin anlagmasi1 Bosna-Hersek’in isgal
ve idaresini Avusturya'ya vermisti. Fakat Avusturya'nin
buraya yerlesmesi kolay olmadi. Buralarin ¢ogunlugu Slav
olan halki Rusya tarafindan isgale karsi koymaya tesvik
ediliyordu. Buralar1 kendisinin tabii yayilma alam olarak
goren Sirbistan da, halki mukavemete tesvik ediyordu. Os-
manh Devleti ise buradaki miislimanlar1 kigkirtmaktan ge-
ri kalmamigti. Fakat biitiin bunlara ragmen Avusturya 1879
eyliliinde burasim iggali altina aldi. 23 temmuz 1908’de Os-
manh Devleti ikinci Megrutiyetini ilan edince Avusturya, Os-
manh Devleti'nin kendisine ¢eki diizen verip kuvvetlenece-
ginden korktu ve Bosna-Herstk’i ilhaka karar verdi, Boyle
bir harekette kendisine en fazla karsi koyacak olan devle-
tin Sirbistan olacagim hesaplayan Avusturya, bu sebeple Rus-
ya ile anlasmak gerektigini diisiindii.
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Bu sirada ise Rusya, 1905 Rus-Japon savaginda maglup
olmus ve hem Mangurya ile Port Arthur'ii hem de Uzakdo-
gu'dan sicak denizlere ¢ikmak imkimni kaybetmigti. Bu
arada 1907 yilinda Ingiltere ile Uzak Dogudaki catigmalari-
nm bertaraf ederek bir anlagma yapmigti. Uzakdogu’'da iimi-
dini kaybeden Rusya'mn iimidi simdi Bogazlardaydi. Bu se-
beple Rus Digigleri Bakam Iswolsky, 1907 goriismeleri sira-
sinda Bogazlarin yalnizeca Rus savas gemilerine agilmasi hu-
susundaki niyetlerini agiklarmgti. Ingiliz Dig igleri Bakam
Grey ise “‘heniiz boyle bir karar1 kagit iizerine koymak za-
mam gelmemistir fikrindeyim; buna hiikimet ve halkimz
alistirmahyiz’’ *2 cevabim vermigti. Iswolsky bu cevaptan
cesaret alarak, o sirada Viyana'ya yaptig1 ziyarette aym
meseleyi Avusturya Digisleri Bakam Aehrenthal’a da acti.
Avusturya’ya koz gikmugti. Aehrenthal, Iswolsky'ye bu isi
yapmadan bir siire evvel kendisine haber vermesini, zra
Avusturya'min da Bosna-Hersek'i ilhak niyetinde oldugunu
soylemisti. 1908 yii baginda Avusturya, 1897 antlagsmas1 ve
1904 Muerzteg programu ile Makedonya’da Rusya ile bera-
ber statiikonun korunmasim kabul etmis oldugu halde, daha
aktif bir politika izlemeye bagladi. Bunun sonucu Bosna-
Hersek demiryollarimm Yenipazar’dan gegirip Mitrovica
iizerinden Selanik-Bagdat demiryoluna baglamaya karar
verdi. Yani Avusturya bununla Sirbistan’dan ge¢meyen bir
demiryolunu Selanige uzatiyordu. Osmanli Devleti de buna
razi olmugtu. Ancak bu hareket Rusya’da tepkiyle kargilan-
di. Avusturya'min Bosna-Hersek’e yerlesmesine karsihk Rus-
ya'nin da Bogazlar1 actirmasina karar verildi. Bundan son-
ra Reval’de goriigen Ingiliz ve Rus Hiikiimdarlar1 meseleyi
tekrar incelediler, Bu goériigmeden sonra Rusya, Bogazlar
konusunda Ingiltere’nin kendisini destekliyecegine kesin

1z Yusuf Hikmet BAYUR, Tiirk Inkiabi Tarihi, cilt: I, s. 202.
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olarak inanmistr.’* Bu sebeple Rus Disisleri Bakam Iswolsky,
2 temmuz 18%0’da Viyana'ya gonderdigi bir notayla Bosna-
Hersek ve Bogazlar meselelerini goriismeyi teklif etti. A-
vusturya teklifi kabul edince Aehrenthal ile Iswolsky
Buchlau’da bir goriigme yaptilar. Ancak goériigmeler sonucu
yazili bir anlasma yapimadig icin, goriismeler sonradan
gesitli sekillerde nakledilmigtir.

Iswolsky'ye bakilirsa, kendisi Aehrenthal’e Bosna-Her-
sek’in ilhakinin 1878 Berlin antlagmasinin tadili anlamina
geldigini bu sebeple biitiin imzac1 devletlerin rizasimn ge-
rekli oldugunu soylemigtir. Aehrenthal ise Rusya’min Bogaz-
lar1 kendisine agmasim kabul etmistir, Ayrica, Iswolsky'nin
Bo:na-Hersek'in ilhakim kabul ettigini soylemistir. Bogaz-
lar meselesinde Aehrenthal, bunun bir milletlerarasi mese-
le oldugunu, eger diger iilkeler 6zellikle Ingiltere kabul eder-
se, Avusturya’nmin muhalefet etmeyecegini Iswolsky'ye soyle-
mis oldugunu da ifade' etmektedir. -

Neticede 5 ekim 1908 giinii, Avusturya imparatoru Fran-
¢ois-Joseph, Padigsah Abdiilhamit’e yazdiga mektupla Bosna-
Hersek'’i ilhak ettigini bildirdi. Ancak Yenipazar sancagin
Osmanli Devleti’'ne iade ediyorlard.

Olay1 en fazla tepkiyle karsilayan Osmanl Devleti oldu.
Halkin heyecam Avusturya’ya kars: bir savas havas: yarat-
t1. Ancak, Ingiltere Osmanh Devletine, savasa gidecek yer-
de Avusturya’dan bir taviz koparmasim tavsiye etti. 26 Su-
bat 1909°da yapilan bir anlagma ile Avusturya Osmanli Dev-
letine 2,5 milyon altin lira (56 milyon frank) 6dem¥yi kabul
etti.

Bu sirada ise Sirbistan ates piiskiiriiyordu. Goz diktigi
topraklar elden gitmisti. Halk heyecan i¢indeydi. Bunun iize-

13 Baron M. de TAUBE, La Politique Russe d’'Avant-Guerre et
la Fin de I'Empire des Tsars (1904 - 1917), Paris, 1928, p. 186.
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rine Sirbistan seferberlik ilan etti, Sirbistan Veliahd1 ise
Rusya’ya giderek Rus yardimi saglamaya calisiyordu. An-
cak Rusya bodyle bir savasa hazir degildi. 1905 Japon yenil-
gisinin tesirlerini iizerinden atamamigti. Bu sebeple Sir-
bistan’a bir milletlerarasi konferansa gitmesini tavsiye etti.
Ashnda Rusya’'nin Bosna-Hersek meselesinde giicliikk cikar-
mas1 Italya, Fransa ve Ingiltere’nin Bogazlarin sadece Rus-
ya’ya agilmasi konusundaki Rus taleplerini kabul etmemele-
ridir. Italya Trablusgarp iizerinde hareket serbestisini ister-
ken, Fransa Ingiltere’'nin muvafakatini sart kosmustu. In-
giltere ise ‘‘Bogazlar acilacaksa biitiin milletlere acilmali-
dir’’ diyordu. Simdi artik Rusya da konferans fikri pesin-
deydi. Aehrenthal’in kendisini atlatmasim hazmedemeyen
Iswolsky, Berlin’de Alman sansolyesi Von Biilow’a ‘‘pis ya-
hudi beni aldatti, bana yalan soOyledi’’ diyerek '* icini dokii-
yordu, Fakat Avusturya da bos durmuyordu. Osmanhi Dev-
leti ile tazminat konusunda anlastiktan sonra, 15 kolordusu-
nu Sirbistan sinirinda seferber etmis, saldirmaya hazirlam-
yordu. Almanya ise milletlerarasi konferansi onlemeye cali-
siyordu. Iplerin son derece gerildigi bir sirada, 21 Mart 1909’
da Almanya, Rusya’ya sert bir nota vererek Rusya’dan Bos-
na-Hersek’in Avusturya tarafindan ilhakim tammasini, evet
veya hayir gibi kesin bir cevap vermesini istedi. Aksi halde
scrumun Rusya’ya ait olacagim soyliiyordu.

Simdi Rusya tercih yapmak zorundaydi. Savasg, ya da ba-
rig1 sececekti. Rusya, savasi goze alamadi. Oldu-bittiyi ka-
bul etti. Yalmz kalan Sirbistan da Rusya’y:r izleyince buh-
ran ortadan kalkt, ‘

Avusturya’'nin Bosna-Hersek'’i ilhak ettigini bildirdigi 5
ekim 1908 giinii Babidli'ye bagka bir telgraf daha gelmigti.
Telgrafi ceken Bulgaristan prensi Ferdinand idi, Bagimsiz-

14« Mémoires du Chancelier Prince de Biilow, tome: II, p. 391.
Gercekten de Achrenthal aslen yahudiydi.
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hgin1 ve kralhigmn ilan ettigini bildiriyordu. Simdi kisaca
bu neticeye varan olaylara deginelim.

b — Bulgaristan’in bagimsizhig: :

Berlin antlagsmasi Bulgaristan bir prens segene kadar
burasinin bir Rus komiserince idare edilmesine karar ver-
migti. Rusya da buraya Dondukoff adh birisini tayin etmis-
ti Tabii Dondukoff, prens secilinceye kadar biitiin cabalari-
nm Bulgaristan’in Rus niifuzu altina diigmesine yoneltti. Ay-
rica kendisini prens sectirmeye ugrasiyordu. Ama hesapla-
r1 yanhs cikti. Bulgarlar, Avusturya ordusunda subay olan
Alexandre de Battenberg'i prens sectiler. Bodylece Rusya
Bulgaristan’da hayal kirikligina ugramsti, Olaylar Rusya'-
nin bagimsizligina yardim ettikleri {ilkelerin kendilerine tam
baghliklarim istediklerini gosteriyordu ki bu hal Balkan iil-
kelerini hiddetlendirip mukavemete tesvik ediyordu.®

1883’te Zankoff'un da bagkanliga gelisinden sonra kili
noktalarindaki Ruslar isbasindan uzaklagtirilmaya basla-
yinca, Rusya Bulgaristan'’a cephe almaya baglad.

1885 senesinde ise Bulgaristan’da gayet yaygin hale gelen
Dogu Rumeli ile birlesmek fikri olgunlasti, Dogu Rumeli’'nin
merkezi Filibe'de isyan cikt1 ve Dogu Rumeli, Bulgaristan'la
birlestigini ilan etti. Daha Once, Bulgaristan'la Dogu Rume-
li'yi bir lokma olarak yutmaya niyetlenen Rusya, simdi Bul-
garistan kendi niiffuzundan ¢iktig1 icin bu birlesmeyi destek-
lemedi. O sirada Uzakdogu'da Rusya ile catisan Ingiltere
Rusya’'nin bu davranisim goriince hemen Rusya’ya inat ol-
sun diye birlesmeyi destekledi. Simdi Ayastefanos’taki rol-
ler degismisti.

15 Prof. G.H., BOLSOVER (Cev. Y. T. Kurat), Aspects of
Russian Foreign Policy (1815-1914), 1815 - 1914 arasinda Rus di§
Politikasina Bir Bakig, Belleten, C. XXX, No. 118'den ayri basim,
Ankara 1966, s. 284.
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Kendi toprag giden Osmanli Devleti ise bu durumun
Berlin antlagmasina aykir1 oldugunu ileri siiriiyordu. Niha-
yet Istanbul’da bir konferans toplamaya muvaffak oldu.
Konferans toplant1 halindeyken, Bulgaristan’in Makedonya’-
ya kadar biiyiimesine sinirlenen Sirbistan, Bulgaristan'a
saldirdi. Ilk anda yenilen Bulgarlar, daha sonra Sirplar
yendiler. Avusturya araya girdi ve iki devlet arasinda ba-
rig yapildi. Lakin bu sefer Yunanistan Girit, Epir ve Make-
donya igin askeri hazirhklar yapmaya baglamisti. Ancak
Devletler Yunanistan’i desteklemediler.

Konferansa gelince, 1886 nisaminda Dogu Rumeli ile Bul-
garistan'in birlesmesini tanidi. Yalniz, Osmanli Devletiyle
Bulgaristan arasinda bir ittifak yapiliyor ve bu ittifakla Os-
manli Devleti Bulgaristan'i bir dig saldiriya karsi1 koruma-
y1 taahhiit ediyordu, Aciktir ki bu tedbir oncelikle Rusya’ya
kars1 alinmisty.

Ama kendi topraklarimi bile korumaktan aciz Osmanh
Devleti'nin, —o koruyamadig1 topraklarda kurulan— bagka
bir devleti nasil koruyacag meselesi sorulmaya deger.

Olup bitenlere ¢ok kizan Rusya ise, bir gece Battenberg’i
sarayindan kacirip sinir digi etti, Bunun iizerine Battenberg
taraftarlar1 Prensi tekrar Sofya’ya getirdiler. Ama Batten-
berg de bunun boyle siiremiyecegini anladi ve bu isi terketti.
Yerine Saxe-Cobourg hanedanindan Ferdinand getirildi. O-
nun bagbakam Stambouloff ise koyu bir Rus diigmanydi.
Ancak Rusya ile miinasebetlerin djizelmesini isteyen Fer-
dinand 7 y1l sonra Stambouloff'u isbasindan uzaklagtirdi.
Bundan sonra da Bulgaristan tekrar Rus nifuzu altina
diistii.

1908 yilinda, Avusturya bagbakam Aehrenthal ile gorii-
sen Ferdinand, Avusturya basbakanina Bosna-Hersek’in il-

hakina karsihik, Bulgaristan’in bagimsizhgim1 kabul ettir-
misti. Bunun iizerine Bulgaristan 5 ekim 1908’de bagimsizli-
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gim ilan etti. Osmanl Devleti bunu tanmimadiysa da, Ingilte-
re siikkiinet ve Bosna-Hersek meselesinde oldugu gibi taviz
koparmasmm tavsiye etti.

Bunun iizerine Osmanli Devleti tazminat istedi, Léakin
miktarda bir tiirli anlasmaya varilamiyordu. Bunun iizerine
Rusya araya girdi. Yapilan anlagsma ile Bulgaristan'in Os-
manh Devletine 125 milyon frank vermesi kabul ediliyordu.
Osmanli Devletinin ise 1877 - 1878 savasindan Rusya'ya aym
miktar borcu vardi. Simdi Osmanli Dcvletinin bu borcu sili-
niyor, Bulgaristan da Osmanli Devletine hicbir sey 6demi-
yordu. Boylece Rusya Bulgaristan’i kendisine tor¢lu duru-
ma sokuyordu,

Bu sekilde Berlin antlasmasindan beri fiilen bagimsiz
olan Bulgaristan hukuken de bagimsiz hale gelmis olu-
yordu.

¢ — Arnavutluk meselesi :

Berlin antlasmasina gore Karadag'in hudutlar1 genigle-
tilerek Goussiné ve Plava'y1 icine aliyordu, Halbuki buralar
Arnavutlarla meskindu. Bu sebeple burayr vermek isteme-
diler, Bu yiizden savas c¢ikti. Arnavutlar Karadag kuvvetle-
rini yendiler. Bunun ilizerine Berlin’de toplanan bir konfe-
rans bu yerler yerine Du)cigno’'nun Karadag’a ve Yanya,
Mecove ile Larissa’'nin Yunanistan’a verilmesine karar ver-
di. Arnavutlar burayr da vermemek icin kusattilar. Osmanh
Devletinin Arnavutlar1 bastwramadifim géren Tiirk diigma-
m Ingiliz bagbakam Gladstone bu duruma cok kizdi. lzmir'in
isgalini ve Osmanh Devleti iizerine baski yapilmasim teklif
etti. Rusya bunu derhal kabul etti. Ancak diger devletler
pek kabul etmediler. Zaten bu sirada Osmanh Deveti de bi-
yik bir kuvvetle Dulcigno'yu Arnavutlardan alp Karadag'a
teslim etmisti.
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d — Girit Meselesi :

Bilindigi gibi Girit 1699 yilinda Osmanlh egemenligi alti-
na girmisti. Ruslar tarafindan ortaya atilan Bizans Impara-
torlugunu diriltme projeleri Yunanistan bagimsizligim aldik-
tan sonra ‘‘Megalo Idea - Biiyiik Ulkii"” adiyla Yunanistan'-
in davas: olmustu. Iste bu idealin i¢inde Girit de vardi, Yu-
nan krali Yorgi, Rus Car1 Aleksandr II'nin yegeni ile evle-
nince, Yunanhlar arasinda, Carin cihaz olarak Girit'in Yu-
nanistan’a birakilmasina calisilacag) soylentisi cikmisti. Bu
soylenti bir hayli tuttu ve 1866'da ayaklanan Girit halki
kendisini Yunanistan’a kattigim1 ilan etti. Tabii Rusya da bu
isin olmasi icin ¢alisiyordu. Zira Girit’in Yunanistan’'a katil-
masina ‘yardiminin Yunanistan'in kendi niifuzu altina diis-
mesini saghyacagim hesapliyordu. Bu ciimleden olarak is-
yanin bastirilmasina yakin Gorgakoff, Rusya’'daki Tiirk el-
gisine sunlar1 soyliiyordu:

“‘Girit adas1 sizin i¢in kaybolmustur’ Alt1 ayhk
béylesine siddetli bir miicadeleden sonra artik tam bir
anlasma mimkiin degildir. Padisahin otoritesini tekrar
kurmaya muvaffak oldugumuz farzedilse bile, bir siirii
harabeler ve bir yigin cesetler iizerine kurulmus ola-
caktir... Muhafaza edemiyeceginiz bu Girit adasim bi-
rakimz, zaten 6nceden de Girit’'i Misir valisi Mehmed
Ali Pasa'ya vermekten ¢cekinmemistiniz'’ 1¢

Prusya'ya karsi Rusya'nin ittifakim arayan Fransa Im-
paratoru III. Napoleon da Girit meselesinde Yunanistan’
desteklemisti.

Mamafih Girit ayaklanmasi Osmanli Devletince basti-
rild1. 1868’de ise Osmanli Devleti diger devletlerin baskila-
riyla ada icin bir muhtariyet plam kabul etti.

16 Victor BERARD, Les Affaires de Créte, p. 324. (Karal, VII.,
s. 21'de sayilmistir).
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1877 - 1878 savasi sonucu Girit iizerinde bir Ingiliz - Rus
miicadelesi ortaya cikardi, Ingiltere, Akdeniz'de durumunu
kuvvetlendirmek icin burasim da almaya karar verdi. Ayas-
tefanos antlagmasinin 15. maddesi, Osmanh Devleti’nin Gi-
rit’in muhtariyetini genigletmesini ve bu konuda aldig: ted-
birleri uygulamadan evvel Rusya’ya danigmay: 6ngoriiyor-
du. Bu hiikkim agiktir ki Rusya’'nin genis miidahalesine ze-
min hazirhiyordu. Bu sebeple Ingiltere’nin de israriyla Ber-
lin anlagmasinin 23, maddesine muhtariyet planlarinin uy-
gulanmasi hakkinda Avrupa devletlerine bilgi verilmesi esa-
st kondu. Buna ragmen 1878 sonunda Giritte gene ayaklan-
malar cikt1. Osmanh Devleti Halepa anlagmasiyla Rumlarin
imtiyazlarim genigletti. Buna gore adanin valisi Rumlardan,
yardimcis: ise Tiirklerden olacakti. Meclis iiyelerinden 49'u
Rum, 31'i Tiirk olacakti, 1882'de Ingiltere’nin Misir'a yerles-
mesi Girit iizerindeki ¢cabalarim artiran bir faktor oldu. Ote
yandan Yunanistan da gayretlerini artirmigti. Bu durumda
1889’da Girit Rumlar1 yine ayaklanmp, aday:1 Yunanistan'a
ilhak etmek istediler. Adadaki silahli c¢atigmalar sirasinda,
Rumlar Miislimanlara saldiriyorlardi. Bu durumda enerjik
davranan Osmanli Devleti adaya kuvvet sevketti. Hem sii-
kiinu temin etti, hemm de Halepa fermaniyle verdigi imtiyaz-
larin ¢ogunu geri ald.

1895°de ise Ermeniler isyan ¢ikarmaya baslayinca, Rum-
lar yeniden ayaklandilar. 1897°'de ise Girit Rumlar: kendile-
rini Yunanistan'a kattiklarini ilan ettiler. Ermeni meselesi-
nin dogurdugu karigikliktan yararlanmak isteyen Yunan
krali, bu birlesmeyi kabul etti. Yunan donanmasi Girit su-
larina girdi ve Yunan kuvvetleri adaya cikti, Ancak dev-
letler Yunanistan1 desteklemediler ve sulhu iade igin her
biri 600’er kisiyi adaya gonderdiler. Yunanistan askerlerini
geri gekti. Ancak adaya asker ¢ikarmigken geri cekmek Yu-
nanistan’in agirina gitti. Artik Yunanistan Osmanli Devleti-
ne harp agmak istiyordu. Hesabina gore savas cikarsa, tim



TORK - RUS ILISKILER! 143

Makedonya halklar1 da ayaklanirlardi. Bu iimitle Yunan kuv-
vetleri Osmanh smnirlarim gegince harp cikti. . Savag kisa
sirdii. Démeke savaginda Yunanhlar agr bir yenilgiye ug-
radilar. Tiirk kuvvetleri Atina yolunu acmiglardi. Ancak
devletlerin miidahalesi Yunanistan'i bir kere daha kurtardi.
Abdiilhamid Car'in sahsi miiracaati iizerine, Tiirk ordusu-
nun ileri hareketini durdurdu.’” Yapilan barisla Osmanlh
Devleti pek dz bir tazminat ve toprak kazanci elde etti. 1897’
de ada Osmanli Devletine verilen bir iiltimatomla, Ingiltere,
Fransa, Rusya ve Italya’min askeri isgaline birakildi. Ada-
ya ‘‘vali’’ olarak da Yunan Veliahdi Prens Yorgi tayin edil-
di. Balkan savagi sonunda ise Girit Yunanistan'a katildi,

e — Makedonya Meselesi :

Bu mesele de Ayastefanos ve Berlin anlagmalarinin do-
gurdugu meselelerden biridir. Bilindigi gibi, Ayastefanos
anlasmas1 Makedonya'y:1 da icine alan bir biiyiik Bulgaris-
tan kurmustu. Berlin anlasmasi ise Makedonya'yr (Rume-
li'yi) Osmanli Devletine iade etmigti. Ama Bulgarlar Ayas-
tefanos Bulgaristan’im1 bugiine kadar hi¢ unutmamiglardir.
1885°de Dogu Rumeli’'nin Bulgaristan’a ilhaki Makedonya
meselesinin doniim noktasi oldu, Simdi Bulgaristan Make-
donya'y1 da ilhak etmek icin caba harcamaya baslamigti.
Bu sebeple cesitli komiteler kuruldu. Bunlarin tek amaci is-
yan cikarmakti. Yunanistan ve Sirbistan da Bulgaristan'dan
geri kalmamak igin ¢esitli komiteler kurmuslardi. Bu hal
iki devleti yakindan ilgilendiriyordu: Avusturya ve Rusya.
Avusturya, demiryolu yapmak suretiyle Balkanlarda yayil-
maya calisiyordu. Bulgaristan'in buralara goz dikmesi hosu-
na gitmedi. Rusya da Bulgaristan’in Makedonyay: ilhak et-
mesini istemiyor, Balkanlarin diger Slav devletleri arasinda
paylasilmasini istiyordu. Bu iki devlet bu menfaat birligi

17 Yusuf Hikmet BAYUR, Tiirk inkildb: Tarihi, I, s. 108.
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sonucu aralarinda anlagtilar, 1897°de yapilan anlagsmaya go-
re Makedonya’'da statilkonun korunmasina c¢alisilacak, top-
rak ele gecirmeye calismiyacaklardi. Ancak bu miimkiin ol-
mazsa, Avusturya Bosna-Hersek'i ilhak edecek, Arnavutlu-
ga muhtariyet verilecek, Makedonya da Balkan devletleri
arasinda paylasiacakti.’® 1903 yaz1 geldiginde artik kan do-
kiilmeye baglamigti. Bu durumda Rusya ve Avusturya tek-
rar aralarinda danmsarak Muerzsteg Programi ad1 altinda
hazirladiklar1 1slahat projesini diger devietlerin de rizasim
alarak Osmanl Devletine sundular, Osmanh Devletini niifu-
zu altinda bulunduran Almanya bu tesebbiise katilmamust.
Osmanli Devleti 1slahat1 kabul ederek uygulamaya bagladi.
Durum da Liraz diizeldi.

1908 de II. Mesrutiyetten sonra Ittihad ve Terakki Par-
lisinin buralar1 Tiirklestirme faaliyeti, Makedonya'y1 daha
cok karistirdi. Balkan savaslar1 sonunda Makedonya tama-
men Osmanli egemenliginden cikti.

f — Balkan Savaglar: :

Esas itibariyle Balkan savaslarinin mengei de Ayastefa-
nos ve Berlin antlagmalaridir. Bu topraklarda genislemek is-
teyen devletlerin 6nce bu topraklar1 Osmanli Devleti'nden al-
ma (I Balkan Savasi), sonra da ganimeti paylasma (II. Bal-
kan Savasi) savaglaridir. Tabii Rusya’nin Balkan Slavlarim
kiskirtmasi1 da 6nemli bir sebep olmustur?®.

Balkan savaglarimin ilk safhasinda devletlerin Osmanh
Devleti'ne kars1 beraberce savasgtifim soylemistik. Gergek-
ten de devletler aralarinda cesitli ittifaklar yaptiktan sonra
Osmanh Devleti’'ne saldirdilar. Bu birlesme ¢abalarinda Rus-
ya aktif bir rol oynadi. Bu isle 6zellikle Rusya’min Belgrad
biiyiikel¢isi Hartwig ilgileniyordu. Ona goére, Rusya’'nin temel

15 BAYUR, Age, c. I, s. 111
19 ARMAOGLU, Age s. 334.
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politikasl, Bogazlara yerlesmek yamnda, Slavlari birlestirip
Osmanlhlarin Balkan topraklarmmi Slav Devletleri arasinda
paylagtirmakti. Italya’min 1911'de Trablusgarp’'a saldirmasi
lizerine istahlar1 kabaran Balkan Devletleri bu sekilde Rus-
ya'mn aracihg ile aralarinda anlagmalar yaptilar. Ik ya-
pilan Sirp-Bulgar ittifakiydi, 13 mart 1912 tarihli bu ittifaka
gore ‘‘savasa baslama tarihini Rusya tesbit edecekti”. Ote
yandan, ele gecirilen topraklarin paylasmasinda anlagmazlik
cikarsa, bu topraklar Rus Cari’'min hakemligine birakilacak-
t1”. Bu hiikiimler Rusya’'min Balkan savaslarindaki roliinii
gosterir saniriz.

Sirp-Bulgar ittifakindan iki ay sonra Bulgar-Yunan itti-
faki yapildi. 6 ekim 1912’de Karadag-Sirbistan ittifaki da ya-
pildi. Daha evvel Karadag-Bulgaristan ittifak: sozlii olarak
yapilmusti. Bunun iizerine iki giin sonra Karadag Osmanh
Devleti’'ne harp ilan etti.

Osmanl Devleti savaga iyi hazirlanmamigti. Ote yandan
Sirp ve Bulgar ordular: biiyiik 6l¢ciide Rus ‘‘goniilliilerinden”
miitesekkildi. Osmanhlarin kurdugu iki ordudan Dogu ordu-
su kisa zamanda bozuldu., Bulgarlar Catalca’ya kadar geldi-
ler. Bat1 ordusu ise Kumanova’'da Sirplara yenildi. Yunanis-
tan ise Selanik'i ele gec¢irdi. Donanmasi ise Bozcaada, Lim-
ni, Samotraki ve Tasoz’'u almigti. Bu kétii dururnda yalniz
Edirne, Iskodra ve Yanya sehirleri mukavemet ediyorlard.
Sirbistan ise bir yandan Yenipazar’ ele gecirirken 6te yan-
dan da Arnavutlugun topraklarim alip denize cikmisti. Bu
hal o topraklara goz diken Avusturya’y: sinirlendirdi. Rusya
ise Sirbistan’in yaminda yer aldi. Avusturya’mn miittefiki Al-
manya, Avusturya’nin yanindaydi. Fransa ise Rusya’nin ta-
rafindaydi. Ingiltere de Rusya’yr destekliyordu. Bununla be-
raber Devletler savas istemiyorlardi. 17 arahk 1912'de olay
Londra’da toplanan bir konferansa havale edildi.

Ote yandan Balkanlarda ortaya ¢ikan durum, Rusya’y
korkutmustu. Catalca’ya kadar gelen Bulgarlar Istanbul'u
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alabilirlerdi, Yunanistan'in Canakkale Bogazinda hakim dur-
ruma ge¢cmesi de Rusya’'min camim sikmugti. Balkan iilkele-
rini Osmanllar iizerine kigkirtan Rusya simdi basina is ac-
must1. Bu sebeple, Bulgaristan’a bir nota veren Rusya, Me--
ri¢'in dogusunda kalan topraklarin Bulgaristan tarafindan il-
hakim1 tammuyacagim bildirdi.

Bu sirada Osmanh Devleti de barigsa yanasmisti. Lond-
ra barisiyla Osmanli Devleti Ege adalar1 ile Arnavutluk si-
nmirlarimin tayini isini biiyiik devletlere birakti. Artik Osman-
h Devleti'nin sadece Bulgaristan’la simir1 kalhiyordu, Girit de.
Yunanistan’a birakilmisti. Edirne ise Bulgar smir1 iginde ka-
Liyordu.

Osmanl Devleti’'nin bu kolay yenilgisi ve ganimetin pay:--
lasilmas1 Balkanlilar arasinda yeni bir savasa sebep oldu.
Esas itibariyle ihtilaf konusu topraklar Arnavutluk ve Make-
donya idi, Neticede Arnavutluk bagamsiz oldu ve niifuz bdl-
gelerine ayrildi. Makedonya’ya gelince, Rusya’mn biitiin gay--
retine ragmen savas onlenemedi.

Aralarindaki ittifaklar1 unutan devletler birbirlerine gir-
diler. Bu arada Osmanli Devleti de firsattan istifade edip
Edirne'yi kurtardi. Balkan savaslarimn ikinci safhas1 Bul
garistan’in yenilgisi ile bitti. Fakat Balkanllar arasindaki
toprak kavgalar1 giiniimiizde bile hala bitmedi. Bu savaglar
sonunda Tiirklerin Avrupa topraklar1 sadece bugiin de eli-
mizde bulunan Dogu Trakya olarak smmrlandi.

Balkan savaslar1 ve 1789 Fransiz devriminden sonraki
gelismeler devletler arasindaki yeni bir savasin tohumlar-
m atmistir: Birinci Diinya Savasi Ingiltere, Fransa ve Rus-
ya ile Avusturya-Macaristan, Almanya ve Osmanh Devleti'-
ni kars1 karsiya getiren bu savag incelemeye gecmeden ev--
vel, Rusya’'nin Berlin antlagsmasindan, Birinci Diinya Sava-
s1’'na kadar Bopazlar politikasina kisaca bir goz atabm,



TORK - RUS ILISKILERI 147

2. Rusya’nin Bogaziar Politikas:

Bu devrede de Rusya'min geleneksel politikasinda bir de-
gisiklik olmamgtir. Aksine Bogazlar iizerinde Rus baskis:
artmstir. Bu hal 1916’ya kadar devam etmis ve bu tarihte
Rusya kégit iizerinde de olsa Bogazlar1 almigtir. Bu netice-
ye varan olaylar1 sirayla ozetliyelim.

1878’den sonra Bogazlar politikasinda ilk gelisme Rus-
ya'min Istanbul biiyiikelgisi Nelidof’un Bogazlar konusunda
Car’a verdigi rapordur. Ana cizgileriyle rapor soyle demek-
tedir? :

‘‘Bogazlarin ele gegirilmesi bizce tarihi bir zaruret-
tir. Siyasal, tarihi ve askeri menfaatlerimizin icaplari-
dir. Bu, topraklarimizi arttirmak meselesi degil, fakat
acik denizler kapisim elde etmek meselesidir. Bu su-
retle biitiin Karadeniz kiyllarina dagitumgs olan miida-
faa tertiplerimiz bir noktaya toplanmis olup kuvvetle-
rimizi tasarruf eder ve bati sinirimizda dahi (Alman ve
Avusturya) daha kuvvetli oluruz. Balkanlarla Asya ara-
sindaki yollarin diigim noktasin1 elde bulundurmakla
Balkanlarin ve kiicik Asya’'min mukadderat:1 iizerinde
kat'i bir nifuz kurariz. Hristiyanlarin ve Slav uluslari-
nin korunmas1 meselesi kendiliginden hallolunur. Avus-
turya'’dan Balkanlarda korkumuz kalmaz ve hatta onu
oradan tamamen digar1 atmak imidini besleyebiliriz.”

Bundan sonra raporda Bogazlar: ele gecirmek icin bas-
Iica ii¢ yol gosterilir:

‘‘l — Her an bir bahane ile ¢ikarilacak bir savas,
2 — Tiirkiye'de sik sik meydana gelen isyanlardan
veya hiikimet darbelerinden istifade etmek,

20 André N. MANDELSTAM, La Politique Russe d’Accés a la
Mediterranée au XX e. Siécle, Académie du Droit International,
Recueils des Cours, La Haye, 1934, vol. 47, p. 616.’"da belirtilmis
olup, 1931'de Kizil Arsivlerde nesredilen bu vesika, Y. H. BAYUR,
Tirk Inkilabr Tarihi, c. I, s. 40'da da kaydedilmektedir.
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3 — Disaridan gelecek bir tehlikeye kars1 Padisa-
hin Rus yardimim istemesi yoluyla Bogazlara yerles-
mek (Car buraya kendi eliyle ‘tabiatiyle en ziyade ara-
nacak sik budur’ diye yazmustir)’.

Biiyiikelciye gore, bu sekilde istanbul’'un ele gecirilmesi
Osmanl Devleti'nin sona ermesi demek degildir. Rusya bu
devletin kalan parcalarim1 da himayesi altina alabilir. An-
cak bunu yaptiktan sonra Imparatorlugu dagitmahdir. Ya-
ni her millete kendi topragim vermelidir, Ote yandan Rus-
ya Istanbul’da hakim sifatim takinmamalidir. Buras: Rusya
himayesinde bir serbest sehir olmahdir.

Car biitiin bunlarin altina sunlar1 yazar: ‘‘Biitiin bunlar
¢ok makildiir. Allah bize bu seving dakikasina dek yagama-
y1 nasip etsin. Bunun ergec¢ boyle olacagindan iimidimi kes-
miyorum.”’

1885'de ise Car INI. Aleksandr, yaveri Obrugef'e yazdigi
mektupta soyle demektedir?* :

“Benim diisiinceme gore bir tek amacuniz olmali-
dir: Istanbul'u ele gegirmek... Bu Rusya'nin menfaat-
leri geregidir. Balkanlarda olup bitenler bizim igin
ikinci derecededir.

Bogazlar isinin heniiz zamani gelmemistir, fakat
hazir olmamiz gerekir. Ancak bu is i¢gin Balkan yarim-
adasinda bir savasa girmeye razi olurum, zira bu Rus-
ya igin lazim ve gergekten faydahdir.”

1887 yili geldiginde daha evvel Bulgaristan meselesinde
temas ettigimiz gibi Bulgaristan meseleleri yiiziinden Rus-
ya ile Avusturya’'min arasi acilmigti. Bu halde siiresi dolan
Rusya-Avusturya-Almanya arasindaki ii¢ imparatorlar anlas-
masinin yenilenmesine imkéan yoktu. Ama Bismark’in da Rus-
ya'nin, Fransa tarafina kaymasina miisaade etmesine im-
kén yoktu? Bu sebeple 18 haziran 1887'de Rusya ile Alman-

21 Kizil Arsiv, C. 46, s. 181; MANDELSTAM, Age, p. 620; BA-
YUR, Age, C. I, s..49.
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ya, Alman-Avusturya ittifakinin hem metniyle, hem de ru-
huyla celisme halinde olan bir anlagsma imzaladilar. Tabii
anlasma gizli yapimgtir, Kars1 sigorta (contre assurance)
anlagmasi denen anlagmaya gore, ‘‘Almanya, Rusya’nin Bal-
kanlardaki tarihi haklarimi ve Bulgaristan ile Dogu Rumeli
lizerindeki niifuzunun mesruiyetini’’ tammaktadir. Ikinci
madde Bogazlar hakkindadir: ‘‘Sayet Car, Rusya menfaat-
lerini korumak i¢cin Karadenizin kapisim bizzat miidafaa et-
mek vazifesini bizzat ilizerine almak mecburiyetini goriirse,
Almanya Car’in imparatorlugunun anahtarim elde tutmak
icin almaya liizum gorecegi tedbirler hakkinda hayirhah bir
tarafsizlik glidecek ve ona méanen de diplomasi alaninda yar-
dimc1 olacaktir’. ,

Almanya boylece, Balkanlardaki Rusya’ya hareket ser-
bestisi tanirken, miittefiki Avusturya'ya danigmamistir bile.
Osmanl1 Devleti ise evvelce de agikladigimiz gibi Almanya’-
ya dayanma siyaseti giitmektedir? Oysa Almanya, Osman-
I Devleti'ni Rusya’ya peskes ¢ekmektedir. Bu durumda Bis-
mark Osmanh Devleti'ni, Rusya’ya yoneltmeye calsir. In-
giltere’den kugkulanan Abdiilhamid ise Rusya’ya yonelir, Ote
yandan Ingiltere, Avusturya ve Italya, Rusya'yr Bogazlara
sokmamaya niyetlidir. Bu ittifaklar icinde Avusturya ile Al-
manya miittefik olduklar1 i¢in, Almanya da Rusya'y: Bogaz-
lara sokmamak istiyor, demektir. Iste, Bismark hakkinda
“licli devamli havada olmak iizere bes topla oynayabilen tek
hokkabaz™ s6zii bu durum igin soylenmigtir. Tabii, toplar
devletleri temsil etmektedir,

1907 yiinda Uzakdogu'daki catigmalar1 sona eren Ingi-
liz-Rus anlagmasi, Bogazlar konusunda da donim noktasi-
dir. Boylece ‘“‘iiclii itilaf’’ ile miinasebetlerini diizelten Rus-
ya, bu devletlere dayanarak Bogazlar iizerindeki egemenli
gini gergeklestirmek istemistir. Daha evvel de isaret ettigi-
miz gibi 1907 Ingiliz-Rus goériismeleri sirasinda Ingiltere, Bo-
gazlar konusunda Rus isteklerine ‘‘hayir’’ dememekle bera-
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Ler, meselenin zamaninin gelmedigini de bildirmisti. 1908 y1-
linda Petersburg’da yapilan bir toplantida Tiirkiye’ye harp
acilmas: teklif edildi. Ancak hem Japon savasinin yenilgisi,
hem de 1905 i¢ isyaminin etkilerinin kaybolmadigim belirten
kabine baskani Stolipin, ‘‘tecaviizi bir harbin Romanof sii-
lalesinin devami icin bir tehlike tegkil edecegini’ bildirdi.
1908 yilinda Tiirkiye'de ikinci mesrutiyetin ilamyla neticele-
necek karigikliklar ¢ikinca Rusya bundan yararlanmak iste-
di, Hatta Kafkas simirina yiginak bile yapti?2. Ancak miitte-
fiklerden kesin cevap alamiyan Rusya savasa cesaret ede-
medi. 1908 eyliilinde Bosna-Hersek buhram sebebile Iswol-
sky’nin Buchlau goriismelerinden sonraki tesebbiisii de gor-
diigimiiz gibi netice vermeyince Iswolsky’'nin Disisleri ba-
kanlig1 da sona erdi. Kendisi Paris’e el¢i olarak gonderildi.

1909 yihi geldiginde Rus ve Italyan devlet reisleri Racco-
nigi’de bulustular. 24 ekim 1909°da aralarinda yapilan an-
lasmada Bogazlar da soz konusu olmustu. Anlagsmaya gore
“‘ftalya Rusya’nin Bogazlardaki menfaatlerini, Rusya da Ital-
ya'nmin Trablusgarp’taki menfaatlerini taniyordu’’. Tabiatiy-
la bu anlasma da gizli tutulmustu.

Italya bu anlasma iizerine 29 eyliil 1911’de Osmanh Dev-
leti'ne savas ilan etti. 18 ekim 1912 Ouchy baris: ile Italya
Trablusgarp’: alacak, Oniki aday: ise gegici isgali altina ala-
caktir.

Ote yandan, Italya’mn Trablusgarp’a saldirisindan ya-
rarlanmak isteyen Rusya, bir kez daha Bogazlari actirmak
tesebbiisiinde bulunmustur, Fikrin sampiyonu Rusya’'nin Pa-
ris biiyiikelgcisi Iswosky’dir. Italyan saldiris1 6grenilince Is-
wosky, Rus disisleri bakan vekili Neratov’a, Bogazlarin Rus
donanmasina agilmasi icin harekete gecmek zamani geldi-
Bini bildirdi®*,

22 KURAT, Rusya Tarihi, s. 408.
24 Sidney Brandshaw FAY, The Origins of the World War, New
York, 1950, vol. I, p. 415.
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Neratov da Rusya'min Istanbul biiyiikelgisi Charykov’a
bu hususta talimat verdi, 12 ekim 1911 giinii Sadrazam Sait
Paga’y:1 ziyaret eden Charykov, ona gayr: resmi bir mektup
birakti. Bir hafta icinde cevap istenen mektupta, ‘‘halihazir
Bogazlar rejimi ile Bogazlara bitigik topraklarin korunma-
s1 ve savunmasi icin Rusya, Osmanli Devleti’'ne fiili yardim-
da bulunacag” soyleniyordu. Buna karsi Osmanh Devleti’-
nin, Rus savag gemilerinin ge¢mesine muhalefet etmemesi
isteniyordu. Pagsa, Osmanh Devleti'nin, Rusya'nin vasali ha-
line gelmesi demek olan bu teklifi kabul etmedi. Isi uzat-
maya cahigt,

Rusya bu sirada diger devletlerin rizasim1 almaya c¢ali-
Styordu.

Italya, Trablusgarp iizerine harekete gectigi icin pek iti-
razda bulunmadi. Fransa ise bu genis isteklerden korktu.
Ingiltere’'nin fikrini sordu. Ingiltere ‘‘Bogazlarin biitiin iilke-
lere acilmasi,, fikrinde oldugunu soyledi. Avusturya ise ge-
nel olarak olumlu cevap verdi. Ancak karsihifinda bir sey
istiyordu. Almanya ise tegebbiisten korktu. Ancak siyaset ge-
regi —Ingiltere’'nin bu ise raz olmiyacagim bildigi icin—
Rusya’ya bu konuda giicliik ¢ikarmiyacagim soyledi.

Rusya ekim ve kasim iginde Ingiltere ve Fransa’mn mu-
vafakatini almaya ¢alisti. Muvaffak olamamasina ragmen 27
kasim 1911'de Osmanli Devleti'ne verdigi resmi bir nota ile
isteklerini tekrarladi. Is resmiyete dokiiliince Ingiltere ve
Fransa kesin redlerini Rusya'ya bildirdiler, Diinya basim ve
ozellikle Tirk basim ates piiskiiriiyordu. Bu isi gizli yiriit-
mek isteyen Rusya buna muvaffak olamamusti. Hele Ingil-
tere ve Fransa'nmn redlerini goriince bu isten vazgecti, Bii-
yiikelci Charykov’'un Rus hiikimetine danmismadan bu ise gi-
rismis oldugu ilan edildi ve biiyiikelciyi geri ¢ekerek yerine
cski Digigleri bakani Giers'i gonderdi.

*‘Charykov ugurtmasi’’?* denen mesele boyle kapandi. An-
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cak Iswolsky de bu isin savagsiz olamiyacagim gormiigtii.
Onun icin, Diinya Harbi ciktiginda ‘‘Iste benim savasum”
demisti®*. Rusya'nin bu son tegebbiisii Osmanl Devleti’'nin
merkezi devletlere kaymasinda onemli bir rol oynamigtir:c.

Pek tabiidir ki, Rusya’nin Bogazlar konusunda su son 35
yilda yaptig1 tesebbiis ve faaliyetler bunlardan ibaret degil-
dir. Ancak incelememizin hacmi elverdigi kadar, 6nemli te-
sebbiislere deginmeye, daha dogrusu genel bir fikir verme-
ye cahstik.

3 — Ermeni Meselesi:

Ermeni meselesi denen mesele, 1877-1878 Osmanh-Rus sa-
vag! sirasinda Rusya’'nin, Anadolu’nun kuzey-dogusundaki ba-
21 Tiirk gehirlerini iggal ederek buralarda yasayan Ermeni-
leri bagimsizhk amaciyla Osmanhlara kars: kigkirtmalariy-
la baglamustir?”. Ingiltere ise kurulacak bu devletin Rusya
niifuzu altina diiseceginden ve bu yoldan Rusya'nin Isken-
derun’a ve Basra Korfezine inmesinden korkmugtur. Boyle-
ce Ermeni davasi Ermenilerce degil, Osmanh Devleti iize-
rinde menfaatleri carpigsan iki devletin, Ingiltere ile Rusya'-
nin gayretiyle ve once politik bir hiiviyetle meydana geti-
rilmigtir?e.

1878'de Osmanl Devleti Rusya’ya yenilince, Ermeni pat-
rikligi, ‘‘Ermenilerin bulundugu Firat’s kadar topraklarin
Rusya'ya ilhak edilmesinin”’ Rus Carindan istenmesine ka-
rar vermigti. Ayastefanos anlasmasi ise, ‘‘Osmanli Devle-
ti'nin Ermeniler hakkinda islahat tedbirleri almasina ve bu
tedbirler alindiktan sonra Rusya’nin bu topraklardan cekil-
mesine’’ karar vermisti. Berlin antlagmasinda ise hiikiim yu-

2¢ G.P. GOOCH, Before the War, London, 1938, vol. II, p. 307.

25 GAY, Age, vol. 1, p. 426.

26 GOOCH, age, vol. I, p. 307

27 KARAL, Age, c. VII, s. 126.

2s KARAL, Age, C. VIL, S. 131.
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mugsatildi. Yeni sekle gore ‘‘Osmanli Devleti Ermeniler hak-
kinda aldig: 1slahat tedbirlerini arasira devletlere bildirecek
devletler de bu tedbirlere nezaret’’ edeceklerdi,

Berlin’de muhtariyet bile koparamamalari, Ermenileri ¢cok
sinirlendirdi. Sildhla miicadeleye karar verdiler. Bu sebeple
dernekler kuruldu. Bunlarin en onemlisi 1887'de marksist
prensiplerine gore Isvigre’de kurulup, faaliyetini Dogu Ana-
dolu’ya yayan Hingak komitesi ile, Kafkasya'da kurulup fa-
aliyetini Ermeni derneklerinin birlestirilmesine hasreden Tas-
naksutyun Komitesi (Ermeni Ihtilal Cemiyetleri Ittifaki) dir.
Hincak Komitesi 1896'daki genel Kongresinde, kendisine tek
amac ve vasita olarak isyan c¢ikarmayi kabul etti.

1880’de Gladstone Ingiltere’de iktidara gelince, Ermeni
meselesini kurcalamaya bagladi. 1885°de Dogu Rumeli Bul-
garistan’a katilinca Londra, Viyana ve Rusya’daki dernek-
ler faaliyete girigip bagimsiz bir Ermenistan kurulmasm is-
tediler.

Bu cabalar sonucu 1888'de Van’da, 1890’da Erzurum’da,
1894’'de Bitlis’de ayaklanmalar ¢ikti. Osmanh Devleti bunla-
n bastirdi. Olaylar Birinci Cihan savasina kadar béyle de-
vam etti, Avrupa ve Amerika’daki Ermeniler, Osmanli Dev-
letindekileri kigkirtmaya devam ettiler®,

1914 yih geldiginde bir yanda Rusya, Ingiltere, Fransa,
ote yanda Almanya, Avusturya-Macaristan olarak ayrilan iki
blok diinyay: oOzellikle Avrupa’yr ve Tiirkiye'yi paylagsmalk
icin kivileim bekliyordu. Saraybosna suikasti igte bu kivil-
cimdi. Diinyay: altiist etti, Imparatorluklar ¢oktii. Yerine ye-
ni yeni devletler kuruldu.

22 Ermeni meselesi hakkinda daha genis bilgi icin: Esat U-
RAS, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Ankara. 1950.







—IX —

I. DUNYA SAVASI SIRASINDA
TURK — RUS MUCADELESI






A — Tiirkiye’nin Savasa Girmesi :

28 haziran 1914'de Avusturya-Macaristan veliahdi Arsi-
dikk Francois Ferdinand'in Saraybosna’da bir Sirph tarafin-
dan oldiirtilmesi iizerine geligen olaylarla bir hafta iginde
bir Diinya Harbi patladi, Biz burada harbin gelismesine ve
cereyanina girecek degiliz. Ancak Tiirkiye'nin Rusya ile yap-
t181 miicadelelere deginecegiz’.

1 Birinci Diinya Savasinin bir tarihcesi icin: Geerges LES-
TiEN, Iki Diinya Savasi, Istanbul, 1966 ss. 7-130.
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Tiirkiye savasa girdiginde Ittihat ve Terakki Partisi ik-
tidardaydi. 1908 ihtilaliyle is basina gelmis olan bu partinin
iki onder sahsiyetinden birisi Enver Paga, digeri Talat Pa-
sa'ydi, Sadrazam ise aslen Tiirk bile olmayan (Misirh) Sait
Halim Pasa’ydi.

Savas ciktiginda Tiirkiye heniiz miittefiksizdi. Ancak miit-
tefik ariyordu, Bu hususta ilk tegebbiisii ‘‘geleneksel dostla-
rindan” saydig. Ingiltere nezdinde yapmigti. 1911 ekiminde
Maliye nazir1 Cavit Bey’in, Ingiltere Bahriye Bakam Churc-
hille’e yaptig1 ittifak teklifi, Basbakan Grey’e de danisan
Churchlill tarafindan reddolunmustu.

Ikinci tesebbiis Bulgaristan’dan geldi. Ancak Bulgarla-
rin asil niyetinin Osmanli Devletine dayanarak Makedon-
ya’'daki topraklarini genisletmek oldugu anlagilinca tesebbiis
sonugsuz kalmugti. '

Uciincii tesebbiis 1914 temmuzu baglarinda, Bahriye na-
zir1 Cemal Pasa’'nin Fransa'y: ziyareti sirasinda, Fransa'ya
teklif edilmisti. Cemal Pasa’ya gore Saraybosna olay1 bir
genel savasa varacakti. Eger Itilaif Devletleri Osmanh Dev-
leti'ni bu savasta yanlarina alirlarsa merkezi devletler ta-
mamen sarimig olurdu®. Hakikaten Cemal Pasa’min bu fi-
kirleri bir kehanet gibidir. Fransa ve Ingiltere, ancak Os-
manli Devleti’'nin merkezi devletler safinda harbe girme-
sinden sonra onun degerini anlamglar ve bu sefer artik ba-
rig yoluyla Bogazlar1 acamiyacaklarina gore kuvvet ile Ca-
nakkale yolunu agmaya caligmislardir. Nitekim daha sonra
Churchill hatalar1 kabul etmis ve “‘bir politika hatas: yiiziin-
den, Tiirkiye ile Almanya birlesmis ve miittefiklerin kargi-
sina bir kale gibi dikilmigtir’’* demistir,

2 Cemal Pasa, Hatiralar, istanbul, 1959 s. 67.
3 §.S. AYDEMIR, Tek Adam (Atatiirk), Istanbul, 1963, C. I, s.

232.
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Fransa da teklifi reddedince Osmanl Devleti bu kez ‘‘ge-
leneksel diigmam’ Rusya’ya 5-14 agustos tarihlerinde Istan-
bul ve Petesburg’da harpten kaginmak amaciyla Enver ve
Talat Pasa’larin teklifi ile baz1 goriismeler yapildigxr bilin-
mektedir. Enver Pasa, Ruslar’a Balkanlar'da Bulgarista'nin
merkezi kuvvetlere kaymasim onlemek amaciyla— ve Kaf-
kaslarda Tiirk kuvvetlerinin tarafsiz kalmasim teklif etmek-
tedir. Ayrica Osmanli Devleti'nde ‘‘egitim’’ icin bulunan Li-
man von Sanders gibi Alman subaylam da Tiirkiye'den cika-
rilacaktir. Ancak Ruslar vakit kazanmak igin miizakereleri
wattilar. Ote yandan bdyle bir ittifak Istanbul’dan vazgeg-
mek demek olacagindan Rusya'min isine gelmiyordu®.

Zaten goriismeler baslamadan evvel 2 agustosta Tiirk-
Alman ittifaki imzalanmusti. Bu durumda Enver Pasa’'nin
samimiyetine inanmak giictiir, Zira bu ittifak Tiirkiye'nin Al-
manya yaninda savaga katilmasim gerektiriyordu. Bununla
beraber savas ciktiginda Osmanli Devleti pek harbe girme-
ye taraftar depildi ve harpte tarafsizhgim ilin etmisti, Bu
tarafsizlik ozellikle Rusya icin 6nemliydi. Bir biiyilk savagi
kaldiramiyacak kadar zayif endiistrisi ancak Bogazlar yoluy-
la beslenebilirdi. Bu sebeple Ingiltere ve Fransa, harp bo-
yunca Osmanli Devleti'nin tarafsizhfim saglamaga calisgti-
lar. Ama ne var ki Osmanh Devleti’'nin ileri siirdiigii en ha-
fif sartlar1 bile (kapitiilasyonlarin kaldirilmasi) kabule ya-

¢+ Bu kisumda bahsettigimiz Ruslarla temaslardan Prof. Ak-
des Nimet KURAT, Rusya Tarihi, ss. 417-418'de bahsetmektedir.
Ona gore ‘’5-14 agustos’” tarihlerinde miizakereler yapilmis (Saza-
nov'un hatiralarina goére ‘p. 141' ittifak gorlismeleri mayista bag-
lamigtir) ‘‘anlagmak tekliflerine red cevabi génderilince’” Osmanl
Devleti bunun iizerine Almanya'yla 2 agustos tarihinde, gizli bir
anlasma yapmgtir’’. Oysa Alman ittifaki goriildiigii gibi bu goériis-
melerden evvel yapilmistir. Ote yandan gene Prof. Kurat, (s. 417),
agustosta Sadrazamin Talat Pasa oldugunu yazmaktadir. Oysa bu
sirada TalaAt Pasa dahiliye naziridir. Sadrazam ise Sid Halim Pa-
sa'dir.
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nagsmadilar. Ege adalar1 ve Misir meselelerinin ¢oziimiinii
harp sonrasina birakmak istediler. Bu hususlarda ozellikle
Ingiltere direniyordu.

Boylece Osmanli Devleti merkezi devletlere kaydi. Bir
yazarin dedigi gibi ‘‘Ingiltere, Tiirkleri, bile bile kizdirmak
ve onlar1 Kayzer'in kollarina itmek isteseydi, bundan daha
bagka tiirlii hareket edemezdi’’s, Daha sonra 1 eyliil 1920°’de
Bakii'da toplanan Sark Milletleri Kurultayi'nda Enver Pasa
bu olay1 okudugu bir tebligde sOyle izah etmisti® :

‘*Yoldaslar, Tiirkiye muharebeye girdigi zaman ci-
han iki gruba ayrilmig bulunuyordu. Birincisi kapita-
listler ve emperyalist eski Carlik Rusya’s: ile onun
miittefikleri idi. Ikincisinde Almanya ile miittefikleri
vardi ki, bunlar da hem kapitalist ve hem de emper-
palist idiler. Biz bu iki ziimreden Carlhik Rusya's1 ile
Ingiltere ve bunlarin dostlarindan ibaret olanlara karsi
harbettik. Cilinki bunlarin maksatlar1 bizi tamamiyle bo-
gup viicudiimiizii yeryiiziinden kaldirmakti. Biz Alman-
ya ve miittefikleri tarafina gectik. Ciinki Almanya hi¢
olmazsa, varligimiz1 bize bagiglamaga razi olmustu’.

Prof. Enver Ziya Karal ise Osmanli Devleti'nin merke
zi devletler safinda savasa girisini §0yle izah ediyor’ :

“Yakin c¢agin basindan Birinci Cihan harbine ka-
dar Osmanh devlet adamlar: fetihler yapmak siyasetini
birakarak korunma siyaseti takip etmislerdi. Birinci

5 W.W. GOTTLIEB, Studies in Secret Diplomacy During the
First World War, London, 1957, p. 43.

¢ Gnl. All Fuat CEBESOY, Moskova Hatiralari, Istanbul, 1955,
s. 25. Ancak nutkun diger kisimlarina bakilarak, Enver Pasa’nin
hakiki diigiincelerini aksettirmedigi, olaylarin akisiyla sdylenmig
fikirler olabilecegi ileri siiriilmektedir. (Bk. Cebesoy, age, s. 28 ve
ss. 157-185)

7 Enver Zlya KARAL, Yeni Tiirkiye - Tiirkiye'nin Siyasi O
laylari, 1959, ss. 44-45.
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Cihan Harbinin baglamasi lttihad ve Terakki iktidari-
na yeni bir siyasi ufuk agti. Bu beklenmiyen firsattan
faydalanarak Imparatorluk hudutlarinin genisletilebile-
cegi fikri dogdu. Partinin koyu Miisliman iiyeleri, diin-
ya Miislimanlarimin Balkan harbinde Tiirkiye icin gos-
termig oldugu sempatiye giivenerek, XIX. yy. ilinci
yarisinda yabanci hakimiyet altina kismen veya tama-
men girmis olan Misir’'i, Trablusgarbl ve Tunus'u tek-
rar kazanmanin miimkiin olabilecegini diisiinmeye bas-
ladilar. Partinin koyu Tiirkgii iliyelerine gelince, Rus-
ya'nin maglip olup dagilmasmna inandiklarindan bu
dagilma sonunda tiirkge konusan topluluklarla biiyiik
bir Tiirk imparatorlugunun kyrulabilecegini miimkiin
gormekteydiler. Bununla beraber umumi kanaat suydu
ki Osmanli Imparatorlugu bu biiyiik iilkeleri kendi kuv-
vetine giivenerek ve tek basina davranarak elde edemi-
yecegi icin kuvvetli ve kudretli bir devletin ittifakini
ve yardimint saglamak lazimdi. Bu devlet de Alman-
va'dan bagkasi olamazdi.”

Atatiirk ise, neden tarafsiz kalamiyacagumizi ve neden
Rusya ile Ingiltere ve Fransa yaninda savasa giremiyece-
gimizi 10 efum 1335 (1920) tarihinde Istanbul hilkGmeti Har-
biye Nazir1 Cemal Pasa’ya yazdif1 bir mektupta soyle izah
ediyor® :

“... gayr: kabili tamir feldket ve neticelere miin-
cer oldugundan biitiin milletin ademi memnuniyetini
celbeden harb-i umumiye istirak etmemek elbette sa-

i yani arzu idi. Fakat buna maddi imkan mevcut degil-
di. Ciinki ademi istirak miisellah bir tarafsizli yani
Bogazlarin mesdut bulundurulmasim icap ettiriyordu.
Halbuki vatanimizin cograff mevkii, Istanbul'un sevkiil-
ceys vaziyeti, Ruslarnn 1tilaf hilkQmetleri nezdinde mev-
ki almis olmasi bizim seyirci kalmamiza asla miisait
degildi. Bundan bagka miisellah bir tarafsizlifin ida-
mesi i¢in paramiz, sildhimiz huldsa lazim olan vesaiti-
miz mevcut degildi. Itilaf devletlerinin, bilhassa Ingiliz-

8 Nutuk, C. III.,, Vesika No. 142.
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lerin para vermemesinden sarfinazar, gemilerimizi zapt
ve milletin dis ve tirnagindan artirarak biriktirdigi, in-
saat1 bahriyeye ait yedi milyon liramiz1 da gasp eyle-
meleri ve Diiveli itildfiyenin ilam harple beraber bizim
harbe duhuliimiizden daha doért ay evvel tamamen hi-
kiimeti Osmaniye zararina bir Ermenistan Cumbhuri-
yeti teskiline karar verdiklerini ilAn etmis olmalar1 ve
hattad bolgeviklerin nesrettikleri gizli muahedattan an-
lasildigina gore, Isganbul'un Carlhk Rusyasina vaat
edilmis olmasi harbe 1tilaf Devletleri aleyhine girmek-
ligin gayr1 kabili ictinap oldugunu gosteren vazih delil-
lerdendir. Bir de Ingiltere ve Fransa’min kendisine 1s-
tanbul'u vaad ettikleri Rusya dururken, Balkan harbi
mes'umundan sonra hicbir kiymeti askeriye ve mevcu-
diyeti milliye atfetmedikleri milletimizi kendilerine il-
tihak etmegi farzetsek bile tercih edeceklerini tasavvur
etmek elbette dogru olamaz’.

Harbe ‘‘neden’ girdigimiz hususundaki miitalaalara bu-
rada son vererek, harbe ‘‘nasil’’ girdi@imizi anlatmaya ge-
celim. ’

Bilindigi gibi 27 temmuzda Istanbul.da baslayan ittifak
goriismeleri 2 agustos 1914'te tamamlanarak, bu tarihte bir
ittifak ile sonuglanmusti. Ittifakin imzalanmas: icin en fazla
israr eden Almanya’nin Istanbul elgisi Baron von Vangen-
haym idi. Ote yandan itilaf devletleri taraftar1 olarak bili-
nen Miliye nadzir1 Cavit Bey ile Bahriye ndzir1 Cemal Pa-
sa ve kabinenin -diger birgok iiyeleri goériismelerden haber-
dar edilmemisler, ancak ittifak imzalandiktan sonra kendi-
lerine bilgi verilmistir. Antlagsmanin biitiin sorumunu tasiyan
dort kisi, Enver Pasa, Talat Pasa, Meclis-i Mebusan Reisi
Halil Bey ve Sadrazam Sait Halim Pasa’dir. Bu husus da-
ha sonra yayimlanan hatiralar ve tahkikat komisyonu® ra-
porlariyla dogrulannustir,

o Miitarekeden sonra ve Enver ile Talat Pasalar Tirkiye'yi
terkettikten sonra, Mebusan ve Ayan meclislerince kurulan Tah-
kik Enciimeni.
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Alman-Tiirk ittifakina gore'® :

“1 — ki devlet Avusturya - Sirbistan anlagmazl-
ginda tarafsiz kalacaklardir.

2 — Rusya’'nin aldig: tedbirler sonunda, Avusturya
ile Rusya savasa tutusur ve Almanya da Avusturya’nin
yardimina gitmek zorunda kalirsa, Osmanli Devleti de
savasa katilacaktir.

3 — Osmanli Devleti tehdit altinda kalirsa, Alman-
ya Osmanli Devletini silahla savunacaktir’’,!?

Bu anlagmaya ragmen savag baslayinca Osmanli Devle-
ti tarafsizhfini ilan etmigti. Ancak, 10 agustosta Ingiliz do-
nanmasinin takibinden kagan iki Alman gemisinin, Goeben
ve Breslau’'nun Canakkale’ye siginmasi Tiirkiye'nin kaderi-
ni etkiledi, Halil Bey’in buldugu bir formiille Osmanli Dev-
leti bu gemileri satin alms oldu. Tayfalara ciger renkli fes-
ler dagitildi. Boylece miirettabat ‘‘Tiirklestirildi’’.

Gemilere de Yavuz ve Midilli adlan verildi. Ote yandan
kumandan, Alman sefiri ve Berlin’le muhabereye devam edi-
yorduz.

1o fttifakin imzas1 soyle ozetlenebilir: Alman Sefiri Baron von
Vangenhaym, Tiirk - Alman ittifakinin imzasi i¢in baski yapmakta-
dir. Sadrazamin yalisina kendi evi gibi diledigi zamanda girer, ¢1-
kar. Rica degil, tazyik eder. Hatta bagirir, cagirir, tehditlerde bu-
lunur. Nihayet gene bdyle bir sahnede ve onu yalinin baska bir
odasinda oyalamaya calisan Halil Bey, birkagc defa o oda ile arka-
daslarinin bulunduklar1 oda arasinda gidip geldikten sonra cikis-
maya baslar:

— Herife kars1 ayip oluyor yahu. Hem adam bagirip g¢agiriyor.
fmzalayalim su istedigi neyse, cikip gitsin... .

Istedigi imzalamir. Adam memnun cikar gider. Baslar1 dertten
kurtulur, ama Tiirkiye'nin bas1 derde girer (§.S. AYDEMIR —
Tek Adam I'den faydalanilarak).

1 fttifakin metni: M. CEMIL, Lozan, C. I, s. 154.
12 §.5, AYDEMIR, age, C. I, s. 206.
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Bu olaydan sonra Osmanhi donanmasi, bu iki geminin
komutanm olan Amiral Souchon’un komutasina verildi'*. 29-30
ekimde ise nigin ve nasil oldugu halad bilinmeyen sekilde'!
bu gemiler Odesa ve Sivastopol’u bombardiman ettiler. Rus
donanmasina saldirdilar. Bunun iizerine Rusya 2 kasim 1914’
te Osmanh Devleti'ne harp ilan etti. II, Nikola bu miinase-
betle halkina yaymnladigh tebligde soyle diyordu :

“Tirkiye'nin haksiz saldirisi, ancak Karadeniz ki-
yularinda atalarimizdan bize gelen tarihi problemin ¢d-
ziimiine imkan hazirlamaktan baska bir ise yaramya-
caktir’’.1s

B — TURK-RUS SAVASLARI

Birinci Diinya savasinda, Tirk kuvvetleri Ruslarla sa-
dece Kafkas cephesinde savagmuglardir. Kafkas harekat,
Rusya bir devlet haline gelip Tiirklerle miicadeleye basla-
digindan bu yana Anadolu’da yapilan harekat ve muharebe-
lerin en biiytglidiir. Tirk kuvvetlerinin harp plam ‘‘Kafkas-
ya ve Iran lizerinden Turana varmak’ vaadiyle Almanlar
tarafindan yapilan telkinlerle diizenlenmisti. Almanlarca gi-
diilen esas gaye Alman cephesi kargisindan miimkiin oldugu
kadar fazla kuvvet ¢ekmekti.

Bu plan {izerine, Bagkomutanliga da iizerine alan Enver
Paga 20 arahk 1914'te 150.000 kisilik bir Tirk kuvvetine ta-
arruz emrini verdi. Bu esnada Rus kuvvetleri 160.000 kisiy-
di. Diisiincesizce verilen bu emir sonunda 22 aralik ile 19
ocak arasinda achk, tifiis ve kar firtinalar1 yiziinden .Tirk
ordusunca 90.000 kisilik kayp verildi. Askerlerin g¢ogu bir

11+ F. ARMAOGLU, age, s. 423.

1+ Genel kanaat bu olaydan Enver ve Cemal Pasa’nin haberli
oldugudur. Ancak saldir1 fikrinin Alman sefareti atasemiliterinden
geldigi de bilinmektedir. Bu hususta Bk.: Tek Adam, I, ss. 210-213.

15 R. LACOSTE, La Russie..., pp. 51-52.
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tek diisman gormeden, diigmanla vurugsmadan donarak ol-
diiler. Ustelik Rus cephesinin arkasmna da diigiilemedi. Rus-
lar da pek bir sey yapamamiglardi. Ama Giineye sarkip Ma-
lazgirt-Van bolgesine uzandilar.

1916 yiiinda ise, Canakkale tesebbiisiiniin basarisizlif
tizerine 1916 basindan itibaren taarruza gecen Ruslar subat-
ta Erzurum’u, Trabzon’'u, temmuzda ise Erzincan ve Mus'u
aldilar.

1917 yilinda ise Rusya’daki Subat Ihtilali Ruslarin Kaf-
kas cephesindeki durumlarin1 sarsmigt1. Tiirk kuvvetleri hem
bir kisim askerlerini Filistin ve Irak cephelerine gonderdik-
lerinden ve hem de orduda tifiis salgim baggdsterdiginden
durumdan faydalanamadilar. Ancak Mus ve Bitlis’i alabil-
diler. Aralik ayinda ise Rusya ile Osmanl Devleti miitare-
ke yapti'®.

Rusya ile yapilan muharebeler bu kadar olmakla bera-
ber bu konuda miittefiklerin Canakkale’yi gecerek Rusya’-
ya yardim etme tegebbiislerini de zikretmeliyiz,

Bu fikrin “‘mucidi’ Ingiliz Bahriye bakam Churchill idi.
Ona gore Canakkale Bogaz1 donanma ile zorlanirsa, hem Os-
manh Devleti barigsa zorlanmis olurdu, hem de Rusya’nin
bugdayindan faydalamlir veya oraya malzeme yardim ya-
pilabilirdi. Churchill bu fikri kabineye kabul ettirince 19 su-
batta bir ortak Ingiliz-Fransiz donanmas1 Canakkale’yi bom-
bardimana bagladi. 18 mart’a kadar bombalama devam et-
tikten sonra, o giin miittefik donanmasi1 Bogaz1 gegme tegeb-
biisiinde bulundu. Aksam giines batarken tam 7 tane miit-

16 §.5. AYDEMIR, Suyu Arayan Adam, (istanbul, 1965) ese-
rinde (ss. 120 - 122) Rus - Osmanl savagimn kendi cephesinde sona
erdigini yazar ve Rus askerlerinin, Balkanlarin eski bir Slav ade-
tiyle Tiirk askerlerine tuz ile ekmek ikram ederek sulh teklif edis-
lerini ve kendisinin de o civardaki birligin kumandam olarak bu
ekmek ile tuzu alarak sulhii kabul edigini hikiye eder.
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tefik gemisi Bogazin sularina gomiilmiis bulunuyordu. Ortak
donanma geri ¢ekildi. Bunun iizerine miittefikler Gelibolu ya-
rimadasina ¢ikarma yapmak yolunu denediler. Ancak ¢ok
siddetli mukavemetle karsilastilar. Uc ay icinde ancak 3 ki-
lometre ilerliyebildiler. Agustos ay1 geldiginde yeni kuvvet-
ler cikardilar. En siddetli muharebelerin oldugu bu devrede
Mustafa Kemal'in komutasindaki Anafartalar Grubu diis-
mam ilerletmedi, Nihayet devamh asker kaybeden Ingiliz-
ler ve Fransizlar Aralk ayinda bu tesebbiisten vazgectiler.
Churchill hatiratinda kendi kayiplarim 200.000 kisi olarak
gosteriyor. Ancak bizim zayiatimiz da biiyliktii: 186.869 (Ge-
nel Kurmay Harb Tarihi Enciimeni ¢aligmalarina gore ise,
200.000 civarinda)'-.

Biz gene Kafkas cephesine donelim, Rusya’'nin aradan
cekilmesinden sonra Enver Pasa, Bakd'yu ele gecirip Tu-
ran’a gitmek istiyordu. Kafkasya'da Ermenilerin, Giirciile-
rin ve Azeri Tiirklerinin Bolsevik rejimnini tammyarak ba-
gimsizhiklarim ildn etmis olmalar1 da isi nisbeten kolaylas-
tirtyordu. Gergekten de harekat basarili oldu ve 1918 eylii-
linde Tirk kuvvetleri Bakii'ya girdiler. Ancak daha oteye
gidilemedi, Zira Bulgaristan’in savastan cekilmesi ve Ingi-
lizlerle Fransizlarin burada 7 tiimenlik bir kuvvet kurarak
Istanbul ve Bogazlar iizerine saldirmaya hazirlandigini ha-
ber alan Izzet Paga kabinesi miitareke istemis ve 30 ekim
1918'de Mondros Miitarekesi yapilmigti. 16 mart 1920°de Iti-
laf Devletleri Istanbul’u isgal ettiler. 10 agustos 1920’de ise
kagit Uzerinde kalmaya mahkim, Tiirk milletinin 6liim fer-
man1 Sérves antlagsmasi yapildi.

Birinci Diinya Harbi sona ermisti. Ermisti ama Tiirkiin
Istiklal Savags1 yeni baghyordu. Istiklal Savasimzi incelemek

17 Canakkale i¢in Bk.: BAYUR, Tirk Inkildbi Tarihi, c. IIL,
kis. 2 ve Sir lan HAMILTON, Gallipoli Diary, London, 1920, 1.-II
cilt.
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konumuzun c¢ercevesine dahil degildir. Ancak biz bundan son-
raki bélimiimiizde Sovyet Rusya’nin Istiklal savagimza kar-
s1 tutumundan s6z edecegiz.

Fakat daha evvel harp sirasinda miittefikler arasinda
vapilan ve Bogazlar1 Rusya’ya veren anlagmalardan bahset-
meliyiz. ’

C — BOGAZLARIN RUSYA’YA VERILMESI VE
ANADOLU’NUN PAYLASILMASI

Osmanh Devleti savasa katildiktan sonra Rusya, miitte-
fikleri lizerinde baskida bulunarak Bogazlarin kendisine ve-
rilmesini istedi. Ingiltere ve Fransa genel olarak olumlu ce-
vap verdiler, Ancak Ingiltere paylasmayr Almanya'mn ye-
nilgisine birakti. Fransa ise kendisinin Suriye ve Filistin iize-
rindeki isteklerini bildirmis, Rusya da bunlar1 kabul etmisti.

Tesebbiisler boyle devam ettigi sirada Churchill’in mes-
hur Canakkale’yi ge¢me plénlar1 ortaya cikti. Miittefikler,
Rusya’min da donanmasmm Istanbul’a génderip Bogazi zor-
lamasim teklif ettilerse de Rusya donanmasim bu ise yeter-
li gormedi. Bunun iizerine Ingiltere ve Fransa, Canakkale’ye
saldirdilar. Rusya bu tasarinin gerceklesmesi ihtimali iize-
rine telasa diistii. Zira, Ingiltere ve Fransa Istanbul'u ele
gecirirlerse onlarm oradan c¢ikarmak kolay olmayacakti.

Bu sebeple Rusya’nin baskis1 artti. Nihayet 4 mart 1915’

te Ingiltere ve Fransa'ya verdigi notalarda isteklerini agik-
ladi®® :

“Istanbul sehri, Istanbul ve Canakkale Bogazlar
ile Marmara denizinin bat1 kiyi1lar1 ve Midye-Enez c¢iz-
gisine kadar giiney Trakya ile lstanbul Bogazimn dogu
kuyis1 ile Sakarya nehri ve lzmit Korfezinin sonradan

13 p, RENOUVIN etc., Constantinople et les Détroits (Docu-
ments Secrets de 1'Ancien Ministéré des Affaires Etrangéres de
Russie), Livre Premier, Paris, 1930, pp. 175-176.
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tesbit edilecek bir noktasi arasinda kalan topraklar,
Marmara Denizindeki adalar Rusya'ya ilhak edilecek-
tir. Imroz ve Bozcaada'min kaderi de Rusya'ya dani-
silmadan tayin edilmeyecektir'’.

Ingiltere 12 mart, Fransa da 10 nisan 1915°te verdikleri
notalarla Rusya’'nin bu isteklerini kabul ettiler. Rusya da
Ingiltere ve Fransa’min, Asya Tiirkiyesindeki ve Osmanllar-
dan ayrilacak Arap iilkeleri iizerindeki niifuzlarim kabul etti.

1915 yihimin sonu geldiginde, Canakkale tesebbiisiiniin mu-
vaffak olmamasinin Rus halk: iizerindeki koétii etkilerini sil-
mek isteyen Rusya, Ingiltere ve Fransa ile goriigmeler ya-
parak Dogu Anadolu'da toprak kazanmak istedi. 26 nisan
1916’da yapilan anlagma ile Rusya, ‘‘bagimsiz bir Arap Dev-
leti veya Arap Devletleri Federasyonu kurulmasm ve Suri-
ye, Adana ve Mezopotamya’'nn, Ingiltere ve Fransa arasin-
da paylagiumasm kabul” ediyordu. Buna karsilk, ‘‘Erzu-
rum, Van, Bitlik vilayetleri ile Van'in giineyinde Firat, Mus
ve Siirt vilayetleri arasinda kalan topraklar1 ve Trabzon'un
batisinda, sonradan tesbit edilecek bir noktaya kadar Kara-
deniz kiyillarini”’ Rusya aliyordu.

Diger devletler de aralarinda yaptiklar1 anlagmalarla
Anadolu’'nun geri kalan kisunlarmm ve Orta Dogu’yu paylas-
tilar. Bu vesikalar hep gizli olarak teati edilmigti, 1917°de
Bolsevik ihtilali ile Carhk yiklinca, bu vesikalar diinya ka-
mu oyuna aciklandi.

D — RUSYA’DA iHTILAL VE BREST-LITOVSK
BARISI i
Yukarida 3 mart 1918’de Bolsevik rejimin Brest-Litovsk
barisim imzalayarak savastan gekildigini kaydetmistik. Sim-
di Bolsevik rejimin iktidara gidisini, antlagmayr imzalay:-
sim, Bogevik ihtilali sirasinda Rusyadaki Tiirklerin durum-
larmm izleyelim.
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1. Rusya’da Komiinizm.

Artik ellinci yiim1 tamamlamg bulunan Rus ihtilali bir-
denbire ortaya cikmug degildir, Ihtilalin temelini milliyetler
probleminde aramak gerekir. Bu meseleye de iki acidan ba-
kilabilir.

Ik neden, Rus topraklarimn dért yiizyll siiren genigle-
mesi sonucunda buralarin bir ‘‘halklar hapishanesi’’!® hali-
ne gelmis olmasidir, Cesitli wrklardan, cesitli dillerden Kkisi-
ler Rus smirlar iginde bir araya gelmislerdi. Hatta hiikiim-
ran millet olan Ruslar ekseriyette bile degildiler (% 40 ci-
toplam nufusun % 10’'undan fazla olarak bulunuyorlardi?. Ta-
biatiyla bu hal —Osmanli Devleti’'nde de gordiigiimiiz gibi—
yer yer bagimsizlik fikrinin kéklenmesine yol aciyor, zaman
zaman bu yiizden isyanlar ¢ikiyordu.

Ikinci olarak, Rusya’da yonetici simiflarin biiyiik olgude
yabanci asilli olmalaridir, Bu hal hognutsuzluklar dogurmus,
bunun iizerine siyasi iktidarlar baski yoluna gitmis ve bu
bask:i ise XIX. yiizyildan itibaren milliyet¢ci hareketleri hiz-
la gelistirmistir. Bu milliyet¢i akimlar, Rus Imapartorlugu-
nun son yiizyahinda ortaya ¢ikan sosyal hareketlerle karis-
mus, neticede Rus ihtilali meydana gelmistir.

Rus ihtilalinin teorik temelleri ise Alman diigiiniirii Karl
Marx’a dayanmaktaydi. Marx’'a gore, insanhk tabii, bir ev-
rim icindeydi. Kabile hayatindan merkantilizme, oradan da
kapitalizme geg¢misti. Simdi ise sosyalizme dogru yol aliyor-
du. Toplumlar kendi hallerine birakilirlarsa varacaklari son
durak sosyalizmdi. Ancak bunu beklemek uzun siirerdi. Su
halde tarihin akisim hizlandirmak lazimdi,

12 Hékne CARRERE D’ENCAUSSE, L'Union Soviétique: Une
Moséique de Peuples, Le Monde, 7 novembre 1967, supp. au 7097,
p- V.

20 Age, p. V.
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Karl Marx bunun igin ihtildl yapimasim teklif ediyor-
du. Ihtilali ise biiyiik sermaye sahiplerinin calistirdiklar is-
cilerin disinda kalan issizler ordusu (Marx'in deyimiyle ye-
dek sanayi ordusu) yapacak ve siyas: iktidar1 ele gegire-
cekti.

Yeni diizende 6zel miilkiyet bulunmiyacakti. Marx'a go-
re, tiim kotiililkklerin temeli buydu. Sermayedar, isciyi ¢alis-
tiriyor, onun yaptign mali kendisine alkoyuyor, ona ise an-
cak gecinmesine yetecek kadar iicret veriyordu. Aradaki fark
sermayedarin sermayesine ilave edilivordu. Tim sermaye
mallar1 devlete mal edilirse, herkese ‘“istedigi kadar’’ mal
verilebilecekti. Ancak herkesin ‘‘istedifi kadar’’ mal alabi-
lecegi komiinizm safhasmna gelmeden evvel sosyalizm saf-
hasinda herkes ‘“‘milli gelire olan katkis1 kadar'’ milli gelir-
den pay alacakti.

Gene Marx’'a gore; bu ihtilal “‘tarihin akis:1 i¢inde en faz-
la yol almug iilkede” yani en ziyade gelismis, sanayilegmis
iilkede olacakti. O siralarda ise bu iilke Ingiltere idi.

Intilalin teorik temelinden kisaca bahsettikten sonra ih-
tilale varan olaylara bir géz atalm.

Rusya’da ilk ayaklanmalarin XIX. yiizyillda basladigini
soylemistik. Gergekten de kayda deger ilk tesebbiis 1825'ler-
de olmustu.

Bu tarihte I, Aleksandr’a karsi ayaklananlar aydin su-
baylar idi. Dekabrist Ihtilali adiyla anilan bu tesebbiis bas-
tirildiktan sonra isyanlar durmadi. Sonralar:1 Dostoyevski ve
Turgenyev gibi diisiiniirler bile isyanciliktan idama mahkim
oldular.

1905 yilindaki Rus-Japon savasinda Rusya yenilince bu
da igeride bir takim calkantilara sebebiyet vermisti, XIX.
yiizyihin ikinci yarisindan sonra ilk marksist fikirler yayil-
maya basladi. llging bir nokta olarak bu fikirler, isciler ara-
sinda degil de Rus aydinlar1 arasinda yanki yapiyordu. Ote
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yandan Marx'in teorisine gore ihtilal ‘‘en fazla sanayilesmis
ilkede”’ olacakti. Halbuki o sirada Rusya ‘‘en fazla tarima
dayanan’’ iilkeydi.

Ik Rus aydinlar: yeni diizenin niivesini, etiidiimiiziin bas-
larinda da kaydettigimiz gibi mir (ortak miilkiyet) esasinda
gormiislerdi. Bunun i¢in gesitli toprak reformlar: yapildiysa
da bunlar neticesiz kaldi. Bu uygulamalarin basarisizligi Na-
rodnik denen halkgi hareketin ortaya ¢ikmasma sebep oldu.
Bu hareketle aydinlar koylere giderek, koyliiylii aydinlatarak
sosyal degisimi saglamak istiyorlardi. Ancak 1870’lerden son-
ra ortaya c¢ikan bu hareket hem hiikimetin bunu hos karsi-
lamamasi, hem de koyliiniin aydina olan giivensizligi sebe-
biyle basariya ulasamadi. Car II. Aleksandr'in Narodnaya
Volya (Halkin Arzusu) adh asiwr1 bir cemiyetin iiyeleri tara-
findan 6ldiriilmesinden sonra, Halkcilar Rusya'dan ka¢gmak
zorunda kaldilar.

Bu hareketin bagarisizhg Marksist hareketi kuvvetlen-
dirmigti. Zira artik yavas yavas Rusya’da endiistri gelisme-
ye ve bir isci kiitlesi tesekkiil etmeye baslamisti. Ote yan-
dan sehire akin da bu kiitlenin artiginda 6nemli rol oyna-
mugtir. Sehre akin eden koyliiler ¢ok kotii hayat sartlar: icin-
de kaliyorlardi. Iscilerin de hayat sartlam ¢ok kétiiydii. 14
saatlik is gilinii, calisma ve oturma yerlerinin, saghk sart-
larinin bozuklugu iscileri sendikalasmaya gotiirdii. Bunun so-
nucu olarak da yer yer grevler cikti.

Bu atmosfer icinde cesitli yerlerde marksist dernekler
kuruldu, Bunlardan birisi dé Lenin (Vladimir lyi¢ Ulyanov)
tarafindan Petesburg’da kurulan *‘lg¢ci Simfimn Kurtulusu
Icin Miicadele Birligi” ydi. Lenin bu faaliyeti sebebiyle tev-
kif edilip Sibirya'ya gonderildi. Lenin siirglindeyken 1898'de
bugiinkii Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nin temeli olan
Rus Sosyal Demokrat Ig¢i Partisi kuruldu.

Lenin Sibirya'dan doniince, Isvigre’de Plekhanov'un et-
rafinda toplanan Rus marksistlerine katildi. Ancak parti 1903
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de goriis ayrihg yiiziinden ikiye ayrildi. Birinci gurup Le-
nin’in etrafinda toplanan Bolsevikler (g¢ogunluk), ikinci gu-
rup Trotsky'nin etrafinda toplanan Mensevik’ler (azinhik) gu-
rubuydu. 1912 Prag kongresinde ise Bolsevikler partiyi ele
gegirdiler,

Bununla beraber her iki gurup da gizlice Rusya’da Mark-
sist akimlarin gelismesine yardim ettiler. Bunun sonucu 1905
te ocak ayinda Petesburg’da Irotsky’nin liderliginde bir is-
yan ¢ikti. Hiilkimet ayaklanmay: bastirmakla beraber, Car
da Duma (meclisi) 'y1 agmak zorunda kaldi,

Savas sirasinda ise savasta basar1 elde edilmemesi ve
gida sikintis1 sebebile halk gosterilere bagladi. 8 martta bas-
hiyan gosteriler kisa zamanda bir siyasi ihtilal haline geldi.
12 martta Petersburg’da kurulan iggl ve Asker Sovyeti hii-
kiimet gorevlerini lizerine aldigim iladn etti. Sovyet, Cumhu-
riyet ildn edilmesini istiyordu. 14 martta gecici olarak libe-
ral prens Lvov baskanlhiginda bir hiikimet kuruldu. 16 mart-
ta Car’in zorla tahttan ayrilmasiyla da ii¢yiiz y;lik Romanov
hanedam devrini tamamlamig oluyordu.

Gegici hiikiimet savasa devam karar1 verdi. Ancak Le-
nin ‘‘ekmek, sulh hiirriyet’’ ve ‘tiim iktidar Sovyetlere’ pro-
pagandas:1 yapiyordu. Harbiye Bakanp Kerensky'nin dogu
cephesi harekat1 basarisizhikla sonuglaninca yeni bir ayak-
lanma c¢ikt1 Lvov diistii, hiikimeti Kerensky kurdu. Hiikd-
metin aldig) sert tedbirler sonunda Lenin kacgti, Trotsky ise
tevkif edildi.

14 eyliil 1917°de. Kerensky, Cumhuriyeti ildn etti. Ancak
memleketin durumu karmakansikti. Her tarafta koyliiler,
isciler zenginlerin malim1 yagma ediyor, atese veriyorlardi.
Bu durumdan Bolgevik'ler faydalandi. 7 Kasimda bir hiikd-
met darbesi ile iktidarm ele gegirdiler. 8 kasimda Lenin giz-
lendigi yerden cikip Petersburg’a geldi. Artik giiniimiize ka-
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dar devam edecek Kizil rejim baglamgt1.2! Buna sebep olan
koylii ve iggiler suursuzca saga sola saldirirken herhalde
boyle bir rejimi diisiinmemislerdi®:.

Artik Rusya’da ‘‘ne sinif, ne 06zel miilkiyet, ne sermaye
diktatorliigli’’ kalacakt;. ‘‘Herkes hiir, refah i¢inde yasaya-
cak, proletarya kendi iktidarim gergeklestirecekti’.

Oysa fiiliyatta boyle olmadi. Rus ihtildlinin ilk yillar
tam manasiyla ‘‘temizlik’’ yillar1 oldu, Zenginler siirgiinlere
gonderildiler, oldiiriildiiler, Ozel miilkiyetin kaldinlmas1 da
pek basarli olmadi. Bunun iizerine hiikiimet bir siire sonra
belli ok¢iide 6zel miilkiyete izin vermek zorunda kaldi,

“Sumfsiz”’ toplum kurulacag, ‘‘proletarya’nin kendi ik-
tidarim kuracagi’’ masallarina ise sonradan Tiirkiye'ye kag-
mak zorunda kalan ve daha sonra Meksika’ya giden, orada
muhafazasina memur edilen muhafizz tarafindan Stalin’in
emrile dldiiriilen bahtsiz Lev Trotsky cevap veriyor:

... Imdi Sovyet Devleti tarihte esi bulunmayan
bir baski cihaz1 haline gelmistir... Biirokrasi yiginlara
hiikkmeden kontrolsuz bir kuvvet olmustur... Silahli, mil-
let tarafindan yeri alinmaktan uzak olan ordu, imtiyaz-
I1 bir subaylar kasti1 (sinifi) kurmus, bunun zirvesinde
maresallar peydah olmustur'’.23

Ayni konuda Prof. Raymond ARON ise sunlari sdyliiyor:

‘’Rus tecriibesl proletaryanin idareci bir simf ola-
nmuyacagim Ispat etmistir. Eski asiller ve burjuvalar hi-
yerarsisi yokedilmistir ama bunun yerine yeni bir hi-

21 Rus ihtilalinin nesnel bir tarihgesi igin:'F. X. COQUIN, 1917
Rus Devrimi, Istanbu! 1966.

#2 §. S. AYDEMIR, Suyu Arayan Adam eserinde (ss. 177-189)
bir kasabada sahit oldugu ihtilal giinlerini hikdye etmektedir.
“Halk mahkemesi’’, '‘Ihtilal mahkemesi'’ denen mahkemelerin
tiim Rusya'da boyle faaliyet gosterdiginden hic siipHe edilmesin.

2:  Gaetano MOSCA-Gaston BOUTHOUL (Cev. S. Tiryakiog-
lu), Siyasi Doktrinler Tarihi, Istanbul, 1963, ss. 314 - 315.
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yerarsi ve —gergek bir aydinlar, biirokratlar ve asker-
ler burjuvazisi olan— yeni bir idareci sinif gecirilmis-
tir. Isbéliimii otoriter oldugu icin ozellikle daha sikdur,
yasayls tarzlar1 ve ilicretler arasindaki muazzam fark-
lar, gorevlerin az ¢ok irsi olmasi yolundaki egilim da-
ha simdiden gergek siniflar yaratmis bulunmaktadir’ .2+

Soyle bir soru akla gelebilir. ‘‘Pekala Sovyetler ‘kalkin-
malarin’ nasil gercgeklestirmislerdir?’’. Bu sorununun ceva-
b1 ayr1 bir etiid konusudur. Ancak birka¢ satirla izah edelim
ki, kan ve hiirriyetleri yoketme yoluyla elde edilen kalkin-
ma disinda, yabanci sermaye ve bilhassa Ikinci Diinya Har-
binden sonra peyk ve maglip memleketlerden harp tazmi-
nat1 adi altinda —ozellikle Almanya’'dan — sokiilen fabrika-
lar bu kalkinma icin gerekli hiz1 saglamstir. Ayrica Sovyet
Rusya'’da Carlik devrinde biriken sermayeyi de hesaba kat-
malidir. Boylece bir somiirme diizeni kuran Rusya diger iil-
kelerden yetiskin insan giiciini de ¢ekip almaktadir.

Ote yandan Sovyetler Birligi, atom silahlar1 ve feza ca-
lismalarin1 biiyiik fedakarlklar pahasina, sirf diger iilkeler
lizerinde propaganda yoluyla baskida bulunmak icin devam
ettirmektedir, Zaten bu islerde calisan uzmanlar biyiik 0l
ciide II. Diinya Harbinden sonra Rus isgal bodlgesinde kalip,
Sovyetlerin esir aldiklar1 Alman bilginleridir,

Yalan ve propaganda Sovyetlerin baslica silahidir. II.
Cihan Savas1 sirasinda Stalin, ABD’nin Rusya’ya —Alman-
ya'ya karsi savagmasi igin— hibe ettigi tanklarin ve diger
malzemenin lizerinden ABD markasin1 kaziyarak ’kizil yil-
diz’ bastiriyordu. Boylece tanklar1 kendilerinin imal ettigi-
ni sanan halkin morali yiikseliyordu!

Dis politikadaki tutumlarina gelince, bunu da Yugoslav
Decvlet baskan1 Maresal Tito soyle ifade ediyor:?

2+ MOSCA, age, s. 315.
2 MOSCA, age, s. 315.
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“Rus ihtilalinin dis politikas1 artik geleneksel Rus
emperyalizminin —milletleri aldatan— devamindan
bagka bir gsey degildir’.

Bunu daha sonra Rus politikasim —ozellikle Tiirkiye'ye
karsi— incelerken daha acik olarak gorecegiz.

Simdi Vladimir llyic Lenin’i, Almanlarin da yardimiy-
la ** gergeklestirdigi ihtilalden sonra, savas; durdurmasi saf-
hasinda izleyelim.

2 — BREST - LITOVSK BARISI

Baris hususunda Sovyet Digisleri komiseri Trotsky’-
nin 21 Kasim 1917°deki tekliflerine, Almanya 27 Kasimda ce-
vap verdi. 15 Aralik 1917°de miitareke yapildi. 22 Aralikta
baglayan goriigmeler ise hem Almanya’min asir1 istekleri,
hem de yakinda Almanya’da bir komiinist ihtilali ¢ikmasini
bekleyen Trotsky yiizinden uzada. Ancak, 3 mart 1918'de
Avusturya - Macaristan, Bulgaristan ve Osmanh Imaparator-

lugunun katildifr barig yapildi. Brest - Litovsk barigina
gore: **

‘‘Sovyetler, Polonya, Litvanya, Courlande, Eston-
ya ve Livonya'dan c¢ekiliyorlardi. Buralarin kaderini
merkezi devletler tayin edecekti. Rusya, Kars, Arda-
han ve Batum'u Osmanli Devletine geri verecekti. Bii-

26 Prof. KURAT, (age, ss. 430-432) Lenin’in Almanlardan Rus-
ya'da isyan ¢ikarmak igin para aldigi hususundaki iddialar1 anlatir
ve Lenin'in su sozlerini nakleder: ‘‘Beni ihtildlimizi Alman para-
siyla yapmakla itham ederler; ben bunu inkér etmek istemem;
fakat bu defa, ‘Rus parasi ile ihtilalin aynin1 Almanya’'da yapaca-
gim”’. Lenin’in kasdettigi ‘‘diinya proleter ihtilali’dir.

Gene bu hususta Bk.: JACQUES PIRENNE, age, C. III.,
s. 1509.

27 Bu konuda J. W. Wheleer - Bennett, Brest-Litovsk: The
Forgotten Peace, London, 1938 ve P, Mllloukov, La Politique
Extérieure des Soviets, Paris, 1934, pp. 16-30.
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tin Dogu Anadolu’dan gekilecekti. Ukrayna da Alman-
larin yardimiyla bagimsizligini ilan- etti, Rusya ise bu
bagimsizhig: tanidi.

Bu anlagma ile Prusya niifusunun % 26’sim, verimli top-
raklarimin % 27'sini, demiryollarimin % 26'smm, endiistrisinin
% 23'tinl, demir madenlerinin % 73’lni, kémir iretiminin
% 75'ini kaybediyordu.?®

Siiphesiz bu anlasma merkezi devletler i¢in ¢ok kazang-
Liydi. Ancak ABD’'nin Rusya’dan bogalan yeri alarak savasa
girmesi merkezi devletlerin maglup olmasina yetti,

3 — SAVAS SIRASINDA RUSYA TURKLERININ DURUMU

Eserimizin bas taraflarinda Rusya’'nmin yalmz Tiirkiye
Tiirklerine degil, Tiirkistan Tiirklerine dogru da yayildigina
isaret etmistik. Hakikaten de Ruslar Birinci Diinya Savagi’'na
kadar Dogu Tiirk illerini istildlar: altina almiglardi, Bu Tiirk-
ler zaman zaman cesitli sebeplerden isyan ediyorlardi. 1905
yili geldiginde ise yalmz ‘‘dini hiirriyet’’ taminmis olan Tiirk-
lere ‘‘Basin hiirriyeti’’ de tanindi. Bu, Tiirklerin milli suurla-
rim gelistirmelerine yardim etti. O zamana kadar yalmz
Kirim’da yaris1 Tiirkge yaris1 Rusca bir tek gazete g¢ikarken
(Terciiman), diger sehirlerde de Tiirk gazeteleri ¢ikarilma-
ya baslandi. Bu milli uyamsin onciileri Yusuf Akgura ve
Gasprrall Ismail basta olmak iizere Tiirk aydinlariyd.

1916'da Tirkistan Tiirkleri tekrar ‘ayaklandilarsa da bu
hareket bastirildi. Bununla beraber Tiirkistan Tiirkleri, Tiir-
kiye'ye yardim etmeye devam ettiler. (Esirleri kurtararak

kagirarak v.s.).

1917 Rus ihtilali patladiktan sonra asagida gorecegimiz
gibi Ruslar Tiirkiye’'ye yardim ediyorlardi. Rusya’dan gelen

33 P, MILIOUKOV, age, p. 30.
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bu altinlar1 Tirkistan Tiirkleri'nin verdikleri de iddia edil-
mektedir 2

1917 Intilali sirasinda ise Tiirkistan Cumbhuriyetleri, ba-
gimszliklar;m ilan ettiler. Ama seving uzun siirmedi. Rus-
lar buralar1 isgal ettiler. Ustelik Rusya topraklarm icinde
yasayan tiim milletleri ‘‘Ruslaghirma’’ siyasetine bagladilar.
Bu arada Tirkleri Sibirya'ya siirdiiler, Ruslarla evlenmeye
zorladilar, hatta II. Cihan harbinde, Tiirk kadin ve erkekle-
rini taburlar halinde Stalingrad’da Alinan topgusu oniine sii-
rerek Tirk irkim yoketmeye :caligtilar.®

Bugiin ise Tiirkistan Cumhuriyetleri birer ‘‘Sovyet Cum-
huriyeti'dir,

29 Osman KOCAOGLU, (Buhara eski Cumhurreisi, Rus Yardi-
mimnin lgyiizii, Yakin Tarihimiz, C. L., ss. 292 - 293.

30 Erich KERN, (Cev. Sevket Dilmag), Der Grosse Rausch
(Biiyik Sarhogluk), Ankara, 1949. Bilhassa ss. 30, 95-96.
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TURK ISTIKLAL SAVASI
VE RUSYA






A — MILLI MUCADELEDE TURK - SOVYET
MUNASEBETLERI

Milli miicadelede Tiirk-Sovyet miinasebetlerinin fiili
olaylarim incelemeye gecmeden evvel kisaca bu miinasebet-
lerin genel karakteri iizerinde durmaliyiz.

Bu hususta c¢ok sey soylenmigtir. Ama gercek olan §udu1"
ki milli miicadeledeki Tiirk-Rus yakinlagmasinin esas sebebi
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o giinlerin sartlaridir. 1919’dan sonraki bu yaklasmayi Gene-
ral CEBESOY séyle izah ediyor:’

*/... Tiirk milleti, Itilafcilarin ve bilhassa Ingilizlerin
miitareke perdesi altinda kendisini esir ve imha etmek
istediklerini anlayinca, o zamanki durumu ve cihan
umumi efkdrim incelemis ve menfaatleri itibariyle
yekdigeriyle karsilasmig devlet gruplarindan birine
katilarak hayatim kurtarma carelerini aramigti. O za-
manki siyasi vaziyete gore ingilizlerin emperyalizmine
set cekebilecek gibi goriinen, prensip ve kuvveti itiba-
riyle bu isin uhdesinden gelebilecegi sanilan Birlesik
Amerika devleti vardi. Fakat Amerika da gelecekteki
cihan siyasetinde tutacagi yiiksek mevkii goremiyerek
eski infiratqi siyasetine donmiigtii. Ingiliz emperyaliz-
minin cidal sahnesinden Amerikalilar cekilince, Tiir-
kiye mecburen asirdide diismani olan ve ilan ettigi in-
saniyet prensibine sadakat iddiasinda bulunan Ruslara
teveccith etmigti. Ruslar bu miiracaati hiisnii kabul
eder gibi goriinmiislerdi."”

Gercekten de Ruslarla bizi anlasmaya zorlayan sebep-
ler énemli ve hayati idi. Ancak Ruslarin da bize ihtiyaglan
vardi. Ama bu yakinlagsmay1 doguran sebepler iki iilkede de
aym degildi. Biz Komiinist Rusya ile iyi komsuluk ve igbir-
ligi etmek, onlardan silah yardymi gorerek her iki tarafin
da sikayetci oldugu Bati emperyalizmine karsi miicadele et-
mek istiyorduk.

Oysa Bolsevik Rus rejimi ise Tiirkiye’'deki Milli Miica-
dele hareketini, Batili Kapitalist-Emperyalist tecaviiziine
karsi duran bir unsur olarak goérmekle beraber, ayni zaman-
da bunu, Miisliman halklarin bir uyams: olarak kabul et-
mekteydi. Ote yandan Batihlarla yaptiklar1 miizakerelerde
bizi koz olarak kullanmak istiyor ve Tiirkiye'de komiinist
bir rejim meydana getirmeyi tasarlhyorlardi.

1 CEBESOY, age, ss. 112-113. N
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Bu sebeple 1919 martinda kurulan Komiinist Enternas-
yonali (III. Enternasyonal)’nin yiiriitme komitesi 1 majns
1919 giinii isci bayram miinasebetiyle yayimladig; demegte ®
Tirkiye’'nin igci, asker ve kdyliilerinin ‘‘bagladiklar: ihtilalin
sonunu getirmelerini, kendi Kizil Ordusunu ve isci, asker ve
koyli Sovyetlerini kurmalarim’ istemigtir.

Tirk - Rus miinasebetlerinin Milli Miicadele sirasindaki
genel karakterini bdylece belirttikten sonra, fiili olaylara
gegebiliriz.

Komiinist Rusya daha 1919 yilindan itibaren cesitli ka-
nallardan Tiirkiye ile temasa caligmigti. Sivas Kongresinden
kisa bir zaman sonra Sovyet Rusya’nin Kafkas ordulari bas-
kumandan; yoldas Eliava, gizlice Istanbul’a gonderilmisti.
Milli hiikimetin Istanbul’daki gizli teskilatiyla temas eden
bu zat ““Sovyet Rusya’nmin emperyalizm cephesine karsi
Tiirk milli haklarim tamamiyle tamdigim1 ve milli hiikimete
tezelden yardima baghyacagim’’® bildirmisti. Ote yandan
liciincii Enternasyonal’in 6nde gelenlerinden Bolsevik yazar
Radek ise Berlin’de bulunan eski Sadrazam Talat Pasa ile
temasa gecerek Enver ve Cemal Pasa’larin Moskova’ya gon-
derilmelerini talep etmisti. Boylece hem Enver Pasa’'min ef-
sanevi Kigiliginden yararlanarak Hindistan ve Orta Asya’-
da Ingiliz emperyalizmi ile miicadele etmek ve Rusya’mn
yeni rejimini giiclendirme, hem de Enver Pasa ve arkadas-
larm1 Azerbaycan-Kafkas birliklerinin basinda ve kendi
kurduklar: Tirk Komiinist Partisi tegkilatiyla Anadolu’ya so-
karak Mustafa Kemal'e karsy oynamak amacim giidiiyor-
lard.

Bir siire sonra Moskova’ya gelen Enver Pasa ve arka-
daglar1 Tirkiye, hattd Mustafa Kemal Pasa adina Ruslarla

¢ Demecin metni: The Communist International (Moscow),
No: 1, I May 1919, pp. 21-28. :
5 CEBESOY, age, s. 60.
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goriismelere girigsmislerdi.* Bu sirada Mustafa Kemal Pasa
ile Enver Pasa arasinda bir sira mektuplar teati edilmis ve
Atatiirk, Enver Pasa ve arkadasglarimn ¢ahsmalarim Tiir-
kiye disina hasretmelerini ve bu ¢alismalarinda ¢ok ihtiyath
ve dikkatli olmalarim tavsiye etmisti.’ Bir siire sonra Tiir-
kistan’a yonelen ve miicadelesini orada yiiriiten Enver Pasa
bu hareketleri sebebile Rusya’ya karsi cephe alinca 5 agus-
tos 1922'de Ruslar tarafindan oldiirtildii.

Bu ilk temaslardan sonra Rusya ile Tiirkiye arasinda
direkt temaslar bagladi. Tiirkiye Biiyilkk Millet Meclisi'nin
acihisindan ii¢ giin sonra Mustafa Kemal, 26 nisan 1920'de
Sovyet Disigleri komiseri Cicerin’e yazdigy bir mektupta,
sinif miicadelesini s6z konusu etmeden, Milli Miicadelenin
basariya ulagsmas; i¢in faydal olabilecegini diisiinerek, ‘‘si-
yasi ve askeri nitelikte bir ittifak icerisinde’’ Svyetler Bir-
ligi ile igbirligi yapmak istedigini bildirmigti. Mustafa Ke-
mal bu mektupta ‘‘her iki memleketi de tehdit eden yabanci
emperyalizme kars: birlikte miicadele etmeyi’ teklif etmigti.
Cigerin ise mektuba verdigi cevapta askeri yardim ve itti-
faktan bahsetmeden iki devlet arasinda diplomatik miinase-
betlerin kurulmasini istemisti. Bunun iizerine Hariciye Ve-
kili Bekir Sami Bey’in bagkanliginda 11 Mayis 1920'de hare-
ket eden Tiirk murahhas heyeti tam 69 giin sonra Moskova'-
ya vardi. Moskova’da baglayan temaslar 1 ay kadar siirdii.
Nihayet 24 agustos 1920’de bir anlagsma tasarisi1 hazirland.
Ancak bu anlagmanin irmzalanmas; miimkiin olmadi. Zira
Sovyetler Bitlis, Van ve Mus illerinin Ermenistan’a terkini

4 Sabahattin SELEK, Anadolu Ihtilali, Istanbul, 1965 c. IL,
s. 54.

5 Bu temaslar ve mektuplarin metinleri igin- CEBESOY, age,
ss. 157-184 ve 313-329.

6 Louis FISHER, The Soviets in World Affairs, 1917-1929, vol.
I., Princeton, 1951, p. 390.
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talep etmislerdi.” Heyetimize bagkanhk eden Bekir Sami
Bey, bu isteklere cevap olarak ‘‘Ermenilerin memleketimi-
zin her yerinde Miislimanlarla karisik bir halde yasadigim
hi¢ bir yerde igcte bir derecesinde bile ekseriyette olmadik-
larim dolayisiyle bu vilayetlerin Ermenilere terk ve ilhaki
nin ekseriyeti tegkil eden Miislimanlarin hukukunu iptal”
demek olacagim, ‘‘bunun Sovyetlerin prensiplerine de mu-
gayir olacagin1’’ soylemistir. Gergekten de Ermenilerin
tarihlerine bakt,imiz zaman M.O. I. yiizylla kadar herhan-
gi bir bagimsizhk hareketi gormiiyoruz. Ancak Isa’dan ev-
vel I, asirda Dikran I. giiney Kafkasya ile Suriye arasinda
hakimiyet kurabilmisse de Isa’dan 6nce 70 yillarinda Roma-
hlarla yapilan savaglarda dagilmglardir. O giinden sonra
Ermenilerin hicbir bagimsiz devleti olmamis ve Ermeniler
Roma, Bizans, Arap, Selcuk ve Osmanh Imparatorluklarinin
golgesinde dagimk olarak yasamislardir. Ermeni meselesinin
ortaya c¢ikis1 daha evvel de acgikladigimiz gibi Carlik Rus-
yasi ile Ingiltere’nin eseridir, Bunlarin kurduklari tesekkiil-
lere ve giristikleri cete hareketlerine deginmistik. Birinci
Cihan savasinda ise Ermeni Komitecilerinin ordu gerisinde
isyan ve orduyu arkadan vurma tegebbiisleri iizerine 14 ma-
yis 1915°de c¢ikarilan bir tehcir (gé¢) kanunu ile Ermeniler
Anadolu’dan ¢ikarildilar. Fakat Diinya savagi sonunda Pa-
ris'de toplanan sulh konferansi Ermeni Meselesini 6n plan-
da tuttu. Hatta Serves anlasmasinda Ermenilere Dogu A-
nadolu’da Mus, Bitlis, Van, Erzincan ve Erzurum vilayetle-
rinden bagka Trabzon ve Rize’yi de icine alan biiyilk bir
Ermenistan veriliyordu. Ama ne var ki buralar Ermenilerin
olsa bile buralarda yerlesmis veya yerlestirilecek. Ermeni
yoktu. Gene de galip devletler Serves antlasmasimin altina
bir Ermeni devleti temsilcisinin imzasim1 koydurmaktan ge-

7 Dostluk muahedesinin metni ve toprak talepleri icin: CE-
BESOY, age, ss. 79-95.
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ri kalmadilar. Galip devletlerin veya Sovyet Rusya'nin mey-
dana getirmek istedikleri Ermenistan’in altinda bu gergekler
vardir ve olaylara bu acidan bakmak gerekir.

Biz gene Moskova goriismelerine donelim. Ruslarin an-
lasmanin imzasim geciktirmelerinin bir sebebi 22 Haziran
1920'de baslayip, baslangigta Yunanljlar lehine gelismeler
gosteren Yunan saldimsidir. Yunan kuvvetleri Bursa, Usak,
Edirne ve Tekirdag'a girince Sovyetler Birligi beklemeyi
tercih etmisti,

Ote yandan Ermeniler de saldirilarim artirmiglardi.
Bunun lizerine Kdzim Karabekir Pasa komutasindaki Tiirk
kuvvetleri eyliilde taarruza gecip Samkamis ve Kars'i sonra
da Gimrii'yi alm;slar, Mensevik Ermeni hiikimeti ile yapi-
lan Giimri anlagmasiyla da Giimrii iade edilerek diger vila-
yetler elde tutulmustu. Daha sonra Sovyetler Ermenistan’i
Sovyetlestirmis, Ermeni meselesi de kendiliginden ¢6ziim-
lenmigti.

Bundan sonra 1920 Araliginda elgiler teati edildi. Tiir-
kiye elgisi eski Bati cephesi humandani Ali Fuat Cebesoy,
Rus elgisi ise Budu Medivani idi. Bunun iizerine 26 Subatta
tekrar baglayan ittifak goriismeleri 16 Martta sona ererek
bu tarihte bir ‘‘dostluk’ anlasmasiyla sonu¢lanmugtir. Buna
gore: ¢

‘1 — Tirkiye Biiyik Millet Meclisi tarafindan ta-
ninmayan antlagmalarin Sovyet hiikkGmetince de tamin-
miyacagi bildiriliyordu (m. 1). Bilindigi gibi bu sirada
Sevres anlagmasi imzalanmig bulunuyordu. Bu madde
ile Sovyetler de bu anlagsmay: tammiyorlardi.

-2 — Sovyetler, misak-1 milli sinirlarim1 Tiirkiye'nin
sinirlar1 olarak kabul ediyorlard.

3 — Rusya, Carlik devrinde alinan kapitiilasyolar-
dan feragat etmistir.

8 Imzalanan muahedenin metni: Diistur, 3. Tertip, c. 2, s. 102.
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4 — Sovyet hiikGmeti Bogazlar ve Istanbul iizerin-
deki Tiirk egemenligini tanimaktadir. Ancak Bogazlar
slatiisii sadece Karadeniz'e sahildar devletlerce tayin
edilecekti. Tiirkiye verdigi bu tavizi daha sonra Lozan’-
da telafi edecektir.

5 — Iki devlet aralarinda yapilmis tiim anlasmala-
r1 hiikiimsiiz addetmislerdir.

Bundan sonra Ruslar Tiirkiye’ye hem sildh, hem de para
yardiminda bulunmuslardir. Bunlarin miktarm bu giine kadar
agiklanmamigtir.?

Ancak Rusya ile miinasebetler bundan sonra da pek si-
cak ve samimi olamamigtjyr. Bunun baghca sebebi Sovyetle-
rin komiinizmi Tiirkiye'ye sokmak istemeleri, Tiirkiye'nin de
buna taraftar olmamasidir.

Bu hususta Mustafa Kemal 14 agustos 1920 (1336)'da
soyle sdyliiyordu:

‘... Efendiler, her miinasebet diistikce arz etmis-
tim, bir defa daha tekrar ve tey'it etmek isterim ki.
biz Memleket ve Milletimizin mevcudiyetini ve istikla-
lini kurtarmak icin karar verdigimiz zaman kendi noktai
nazarlarimiza tabi bulunuyorduk ve kendi kuvvetimize
istinat ediyorduk. Hicbir kimseden ders almadik. Hic
kimsenin mugfil mevaidine aldanarak is'e girismedik.
Bizim noktai nazarlamiz, bizim prensiplerimiz, ciimlece
malGmdurki, Bolsevik prensipleri degildir. Ve Bolsevik
prensiplerini Milletimize kabul ettirmek i¢in de sim-
diye kadar hi¢ diisinmedik ve tesebbiiste bulunmadik.
Bizim itikadimiza gore, Milletimizin temini-hayat1 ve
tealisi, kendi kabiliyeti hazmiyesiyle miitenasip olan
noktai nazarlardir. Esas itibariyle tetkik olunursa bizim
noktai nazarlarimiz — ki Halkg¢iliktir — kuvvetin, kud-
retin, hakimiyetin, idare'nin dogrudan dogruya halk’'a
verilmesidir, halk’in elinde bulundurulmasidir.

9 Bu konuda F. ARMAOGLU (age, s. 635 -Rus belgelerine da-
yanarak-) ve A.F. CEBESOY (age, s. 78) baz bilgiler vermekte-
dirler.
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Bolsevizm ise Millet icinde magdur olan bir simf
halk’1 nazari-miitaldaya alir. Bizim Milletimiz ise hey’-
eti umumiyesiyle magdur ve mazlumdur. Bu itibarla
dahi bizim Milletimiz begeriyeti tahlise miitesebbis olan
kuvvetler tarafindan da himayeye sayestedir. Bunlari
sbylemekten maksadim, bu noktayr acik, samimi ve
kalbi olarak ifade ediyorum, memleket ve milletimizi
kurtarabilmek icin, Memleketin ahengini ve intizami-
n1 muhafaza etmek lazimdir. |

Her tarafta muhtelif kafalarin, dimaglarin ve vii-
cutlarin tesebbiisii Memleket igcinde muhtelif ceryanlar,
mubhtelif vaziyetler tevlit edebilir. Halbuki Efendiler,
biz her taraftan, haricten ve haric'in tesiriyle dahilden
namiitenahi taarruzlara, hiicumlara maruz bulunmak-
tayiz. Bu vaziyet i_cinde bizim ic¢in esas, sakitane vah-
deti muhafaza etmektir. Bu vahdeti boyle tegebbiisati-
miinferide ile halele ducar ettigimiz giin, bunlarin miin-
ferit neticeleri en parlak dahi olsa hey'eti umumiyeyi
kurtarmak kabiliyetinden mahrumdur."”

Su sozleri de 1921 de Mustafa Kemal soylemisti: *°

““Komiinizm ictimai bir meseledir. Memleketimizin
hali, memleketimizin i¢timai seraiti, dini ve milli ana-
nelerinin kuvveti Rusya'daki komiinizmin bizce tatbi-
kine miisait olmadig1 kanaatini teyid eder bir mahiyet-
tedir. Son zamanlarda memleketimizde komiinizm esa-
sat1 ilizerine tegekkiil eden firkalar da bu hakikati bit-
tecriibe idrak ederek tatil-i faaliyet lGzumuna kani ol-
muslardir... Binaenaleyh bizim Ruslarla olan miinase-
bat ve muhadenetimiz ancak iki miistakil devletin itti-
had ve ittifak esaslar1 ile alakadardir.”

Oysa Sovyetler boyle diisiinmiiyorlardi. Anadolu ihtilali-
ni, komiinist bir hareket haline getirmeye calisiyorlardi.

Aslina bakilirsa Tirkiye’'de sol akimlar 1921'lerden ¢ok
daha evvel baslamisti. Bu konuda Laqueur sunlar1 soéylii-
yor:

10 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C. III, Ankara, 1954, s. 21.
11 Walter Z. LAQUEUR, Communism and Nationalism in the
Middle East, London, 1961, p. 207.
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**1908'de Jon Tiirkler ihtilali ve yeni anayasa, Tir-
kiye'ye sosyalist partiyi getiren amillerden biri olmus-
tu. llk tesebbiis 1909°da Selénik’'te Benaroi'nin bagkan-
hgindaki bir gurup tarafindan meydana getirilmisti.
Uyelerinin ekserisi Rum, Yahudi ve Bulgar'di. Bu te-
sekkiil, lkinci Enternasyonal’e baglanmaya karar ver-
di. Secimlere katilarak (1908 kasim) oldukg¢a miihim
bir basar1 sagladi ve Tiirk parlamentosuna temsilci
soktu. 1912'de Selanik'de ‘‘Tiirkiye Sosyalist Birligi'’
kuruldu. Istanbul’a nazaran Seldnik’deki iklim ve sart-
lar, béyle yeni tegekkiillerin kurulup gelismesine daha
elverigli idi. 1912'lerden sonra bu yeni sosyalist grup-
lara birgok Tiirk iiyelerin de katilmaya baslamalar,
teskilatin genislemesini ve Birinci Diinya Savasindan
sonra bu cereyamin Istanbul, lzmir ve diger Asya ya-

kas1 bolgelere sigramasini ve yayilmasim kolaylas-
tirdr.”’

1917'de Rus ihtilali patlayip, Sovyetler ‘‘diinya ihtilali"
fikrinin sampiyonu haline gelince sol cereyanlar merkez de-
gistirdi ve Moskova'dan idare edilmeye baglandi. Sovyetler,
1920'lerin ortamimnda “‘Gizli Komiinist Partisi’’, ‘‘Tiirkiye
Halk Istirakiyan” Firkasi, Bakt'da *Tirkiye Komiinist
Merkez-i Umumisi’’ gibi tegekkiiller meydana getirdiler.
Yesilordu hareketini de bunlara ilave etmeliyiz.'® '

Elimizdeki bilgilere gore,* 14 temmuz 1920'de evvela
Ankara'da’ gizli Komiinist Partisi kurulmus ve daha sonra
bu kurulus Yesilordu ile birlegmig, baytar Salih Zeki ve Se-
rif Manatov tarafindan ise, hiikiimetten izin alinmak sure-
tiyle resmi Tirkiye Komiinist Partisi haline getirilmistir.

12 Yegilordu (Tevetoglu, ss. 124-183) ve diger sol faaliyetler
icin: . ,
1) Dog. Dr. Mete TUNCAY, Tiirkiye’'de Sol Akimlar, 1921-1925,
Ankara, 1967. '

2) Dr. Fethi TEVETOGLU, Tiirkiye'de Sosyalist ve Komiinist
Faaliyetler, 1910 - 1960, Ankara, 1967.

13 TEVETOGLU, age, pp. 189-190.
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Parti ‘‘Sultanlarin mutlakiyeti ile oldugu kadar Mustafa Ke-
mal’in sahte politikasi ile de miicadele edecegini’’ ilan edin-
ce Serif Manatov smirdisy edilmis, parti de kapatilmisti.
Gene Atatiirk “‘bila kayd-ii sart Rus tabiiyeti demek olan
dahildeki komiinizm tegkilati gaye itibariyle tamamen bizim
aleyhimizdedir. Gizli komiinizm tegkilatin1 her surette tevkif
ve teb’id etmek mecburiyetindeyiz'’ '* diyordu,

Ve Atatiirk, hareketi kontrol altina almak amaciyla ar-
kadaglarina bir ‘‘Tirkiye Komiinist Partisi”” kurdurdu (18
ekim 1920).

18 Eyliil 1920'de Baka Sark Milletleri kurultay: toplan-
dig; sirada kurulan Tiirkiye Komiinist Firkasinin baginda ise
sonradan Trabzon'da oldiirilen Mustafa Suphi vardi, 1921
yili geldiginde biitiin sol hareketler bastirilmgt:. Bu hare-
ketlerin bastirilmasi1 Sovyet basininda tepki ile kargillanmug-
sa da gene de Tirk-Sovyet miinasebetleri devam etmigtir.

Sakarya savagmn arkasindan BMM'nin c¢ikard;g bir
kanunla, mahkim edilmis bir kisim solcular saliverilince,
sol akim tekrar ortaya ¢ikmigtir. Bu devrede Milli Miicade-
le sirasinda kurulmus olan Tirkiye Halk Istirakiytin Firkasi
(komiinist egilimli) canlandirilmig Yeni Hayat adli bir de
dergi ¢ kardmigti. 1922'de Tiirkiye’ye elgi tayin edilen Ara-
lof, hatiralarinda bu firkamin liderlerinden eski Tokat millet-
vekili Nazim'in kendisine “‘BMM'de 120 oy toplayabilecegi-
ni”’ soyledigini ve ‘‘1922 Temmuz se¢imlerinden sonra Rus
taraftar1 bir kabine kurulmas: i¢in kendisine yardim etme-
sini istedigini’’ nakletmektedir. Teklifi giiphe ile karsilayan
Aralof durumu Ankara hiikkimetine bildirmig, bunun iizerine
bir siire sonra Yeni Hayat dergisi kapatilmigtir.s

1+ CEBESOY, Milli Miicadele Hatiralary, 1953, Istanbul, ss.
471-475'de Garp Cephesi Kumandam Cebesoy’a, Atatiirk’iin cevabi

(16 eyliil 1930).
15 Aralof'un bu hareketini, Lenin'in Aralof'a Ankara'ya hare-
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Bundan sonra Tiirkiye’de 1923 ile 1952 yillar1 arasinda
cesitli komiinist faaliyetleri ortaya ¢ikarilmigtyr.’® Ancak
bunlar mevzii kalmstir. Biz gene milli miicadeleye do-
nelim,

Milli Miicadelede Tiirk - Sovyet miinasebetlerinin fazla
samimi olmamasimn bir diger sebebi Sovyetlerin, Mustafa
Kemal'in Batihlarla uyugsma ve uzlagmasi ihtimalinden duy-
duklar1 endigedir. Sovyetler, Milli Miicadele Tiirkiye’sinin
Batihlarla hi¢ uzlagmamasim arzu etmiglerdir. Ciinki bu
halde yeni Tiirkiye Sovyetlere.daha fazla dayanma zorunlu-
lugunda kalacak, bu da Anadolu’da bir proleter ihtilalinin
gerceklesmesini kolaylastiracakti.?”

ketinden evvel verdigi talimatla izah edebiliriz. 1922'lerde baslayip
1939'lara kadar devam edecek olan Tiirk - Rus dostlugu sirasinda
Lenin’in Tiirkiye'yi ve Atatiirk'ii nasil gordiigilinii aciklayan talimat
birgok yonlerden ilgingtir. Bu sebeple bir kismim buraya alyoruz:
“... Tabii Mustafa Kemal Pasa sosyalist degildir, fakat 6yle gorii-
niiyor ki, iyi bir tegkilatci, kaabiliyetli bir asker. llerici yonelim-
leri olan bir insan, akilh bir devlet adami. Bizim sosyalist devrimi-
mizin anlammm kavramis, Sovyet Rusya’'nin lehine bir tutumu var.
Saldirganlara karsy bir kurtulus savasi yiiriitiiyor... Halkin ona
inandigim1 soOyliiyorlar. Bizde ona, yani Tiirk halkina yardim etme-
liyiz. Sizin isiniz bu. Tiirk hiikkGmetine ve Tiirk halkina sayg1 gos-
terin. Kibirli olmaywn. Islerine karigmaym... Carlik Rusyasi, Tir-
kiye ile yiizyillarca doviistii; bu tabiatiyle halkin hafizasinda biiyiik
bir iz birakmigtir. Bilirsiniz giivensizlik ¢abuk ge¢mez. Onun igin
bu, sabir, dikkat, itina isteyen biiyiik bir is. Eski Carhk Rusyasi
ile Sovyet Rusya arasindaki farki sozlerle degil, hareketlerle orta-
ya koymak akillica inandirmak gerekecek. Bu bizim igimiz ve siz
sefir olarak onlarin igine karismamak yolundaki Sovyet politikasim
yiiriitmekle, halklarirmz arasinda gercek dostlugun onciisii olmakla
siz yiikiimliisiiniiz.”” (International Affairs, Moscow, 1960, No: 8-
10 ve Mete TUNCAY, age ile 5.5. AYDEMIR, Tek Adam, c. II,
ss. 386-387).
16 Bu hususta: TEVETOSLU, age, s. 383.

17 F, ARMAOGLU, age, s. 638.
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Ama buna mukabil kendileri kendi menfaatleri bakimin-
dan Batililarla iliskilerini gelistirmekten hi¢ de geri kalma-
muslardi. 16 mart 1921 dostiuk antlasmasi yapilirken, kendi-
leri de Ingiltere ile bir ticaret anlasmasi yapmislar ve In-
giltere'yi dariltmamak icin bizimle ittifak antlagmasi yap-
mamiglard:. Boylelikle hem o ‘“‘nefret ettikleri emperyalist’-
lerle ticaret iliskisi kurmuglar hem de bu sebeple bizi koz
olarak kullanmislardi.

Sovyetlerin yardim: olmadan kazamlan lkinci Inénii
cavasindan sonra Tiirkiye'ye daha ¢ok yardim edeceklerine
bu yardimlar; durdurmuslar ve Yunanistan'la diplomatik ve
ticari iligkilere girmiglerdir'®. 1922’de ise Sovyet hiikkGmeti,
Yunan hiikimetince taninmasi karsihg, ‘‘Mustafa Kemal'i
desteklemekten ve ona yardim etmekten vazgecmeyi, Ana-
dolu’nun sahil kismunda da bir bdlgenin bagamsiz klhinmasi
icin biitlin niifuzunu kullanmay1” Yunanistan’a teklif et-
migtir.'*

I§te bir kisim yazarlaca oOviillen Milli Miicadele sirasin-
daki. Tiirk - Rus miinasebetlerinde Sovyetlerin *‘samimiyet”
derecesi!

B — LOZAN'DA RUSYA: BOGAZLAR

Yeni Tiirkiye'yi kuran Lozan Antlagsmasym imzalamak
icin devletler Isvicre’nin Lozan sehrinde toplandiklari za-
man, sadece Bogazlar meselesi goriigiildiigii sirada Rusya'yr
da toplantilara davet etmislerdi. Zaten Tiirkiye de Rusya’-
nin davet edilmesini —Batihlar karsisinda yalmz kalmamak
icin— arzulamgt1.

18 CEBESOY, age, ss. 201-202, 244-246.

19 pr. Dimitri KITSIKIS, Yunan Propagandasi (Milletlerarasi
Politikada Propaganda ve Baski, 1919-1920 Paris Barig Konferan-
sinda Yunanistan ve Toprak Talepleri), Istanbul, 1965 (?), ss. 68-70.
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Bu goriigmeler sirasinda BoBazlann gorigiildiigii ik
wturum olan 4 Arahk 1922 oturumunda s6z alan Sovyet dele-
gesi Cicerin, Bogazlarin kendileri de dahil biitiln gemilere
kapatilmasym istiyordu. Bu, Tiirkiye’nin 6teden beri izledigi
siyasetti. Lozan’daki Tiirk delegasyonu reisi Ismet Pasa da
Rus gorisiiniin Tirk goriisiine uygun oldugunu, kendi teklif-
lerini ileri siirmeden evvel diger temsilcilerin gdriislerini
#prenmek istedigini bildirdi. Bunun iizerine Ingiliz bagdele-
.gesi ve konferans bagkam Lord Curzon ‘‘demek Tiirkiye ken-
disini en ¢ok ilgilendiren bir konuda gahsi goriisiinii agikla-
miyor, buna karsihk Ruslar kendilerini Tiirklerin yerine ko-
yuyor ve onlar adina kendi gériiglerini acikhyorlar’” diyerek
.durumun hayret verici olduguna isaret etti ve ‘‘eger gozle-
rimi kapamis olsa idim, Cicerin'in bir fes giyip kendisini Is-
met Pasa olarak takdim ettigine inanacaktim’ dedi.?

Neticede miizakereler Rus teklifleri etrafinda devam et-
ti. 5 Subatta Lozan miizakereleri Ismet Pasa’'mn Ingiliz tek-
liflerini reddetmesi {izerine kesildi. 23 nisanda konferans
itekrar acildifinda bu kez artik Bogazlar meselesi iizerinde
tartisiimad, g icin Sovyetler de konferansa davet edilmemis-
lerdi.

24 Temnmuz 1923'de Lozan konferansi sona erip de Lozan
antlagsmas) imzalanacagl zaman Bogazlar rejimi ile de ilgili
olarak bir s6zlesme hazirlanmisti. 1936'da Montreux Bogaz-
lar Sozlesmesi ile kaldirilan bu sézlemeye goére,* Canakkale
ve Istanbul Bogazlarimin her iki layilar: ile Marmara Deni-
zindeki adalar gayr:1 askeri hale getirilmis ve bu bolgelerde
‘tahkimat yapmak ve asker bulundurmak yasaklanmugti.
Buna karsihk, bu bélgelerin herhangi bir saldinya kars: gii-

20 John GREW, Atatiirk ve Indnii, istanbul, 1066, ss. 17-18.
21 Spzlegmenin metni: |. SOYSAL, Tiirkiye'nin Dig Miinasebet-
ileriyle Ngili Baslica Siyasi Andlagmalar, Ankara, 1965, ss. 98-110.
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venligi de sozlesmeyi imza eden devletler ile Milletler Ce-
miyetinin garantisi altina konulmustu,

Sovyetlere gelince Bogazlar rejiminin Karadenize kiyi-
dar devletlerce tayinini istedikleri i¢cin —hatta 1921'de Mos-
kova'da imzalanan Tirk - Sovyet Dostluk anlagmasina bu
yolda bir kayit da koydurmuslardi— sézlesmeyi begenmedi-
ler. Ancak o sirada Sovyetlerin tamnmasi da giiniin aktiiel.
meselesiydi. Milletler aras1 bir anlagsmaya imza koyduklari
takdirde, bunun imzac: devletler tarafindan de jure (huku-
ken tammma demek olacagim hesapliyan Sovyetler, antlag-
may1 imzalamaya karar verdiler. Ancak imzanyn Lozan'da.
degil, Istanbul’da olmasim istiyorlardi. Zira lsvicre'yi boy-
kot etmislerdi. Sovyetler sonunda sézlesmeyi imzaladilar, fa--
kat tasdik etmediler ve Lozan antlasmasina gore kurulan
Bogazlar komisyonuna giremediler.??

Sovyetler daha sonra kuvvetli devletlerce ayr:1 ayr ta-
nmnmastir.

C — LOZAN’DAN iKiNCi DUNYA HARBINE KADAR
TURK - SOVYET MUNASEBETLERI

Lozan antlasmasimn imzasindan Ikinci Diinya Savagimn
patladigr 1939 yina kadar gecen devredeki Tirk - Sovyet
miinasebetlerini bashca iki bashk altinda incelemek kabil-
dir: Birincisi Sovyetlerin 1925'lerden sonra izlemeye basla-
digr *‘saldirmazhk ve tarafsizhk’’ politikasi, digeri de Mont-
reux Bogazlar sozlesmesinin imzas1 sirasinda Rus politi--
kasi.

1 — SOVYETLERIN “SALDIRMAZLIK VE TARAFSIZLIK'"
POLITIKASI

1925'lerden itibaren Rusya’'min politikasi daha ziyade

22 p. MILIOUKOV, La Politique Extérieure des Soviets, Paris,
1934, pp. 132-133.
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“kendini korumaya’’ yonelmistir. Bunun baglca sebebi Sov-
yetlerin Batililardan duydugu korkudur, Soyle ki, 16 Ekim
1925'de Isvicre’'nin Locarno sehrinde toplanan Almanya,
Belgcika, Fransa, Ingiltere ve Italya aralarinda yaptiklar
antlagmalarla Almanya’'nin o giinkii simrlarinin kesin oldu-
gunu kabul etmislerdi. Antlasmamin magliip Almanya'y1 tek-
rar milletlerarasi igbirligi cercevesine sokmasi bakimindan
onemi vardi. Oysa, 1922'de Rapallo’da imzalanan bir antlas-
ma ile Almanya'yla normal miinasebetlere ge¢cmis olan Sov-
yetler Locarno’dan hoslanmamislardi. Almanya’'myn Bati ile
anlasmasimin Rapallo’yu etkisiz birakmasindan korkuyor-
lardi. Bu sebeple 1926 nisaninda Sovyetler Berlin’de Alman-
larla yeni bir antlasma yaptilar. Buna gore taraflardan biri
bir saldiriya ugrarsa digeri tam bir tarafsizhk giidecek ve
bir devletler koalisyonu tarafindan birine ekonomik ve mali
tedbirler (yaptirimlar - sanksiyonlar) uyuglamrsa o6teki bu-
na katilmiyacakt;. Kald1 ki Almanya, Locarno antlagmalar:
imzalanirken, Sovyetlere karg1 uygulanacak tedbirlere katil-
miyacagin1 Batihlara kabul ettirmigti, Ama genede Rusya
Locarno sistemini kendilerine yonelmis bir ittifak olarak sa-
yiyorlardi. Milletler Cemiyetini ise ‘‘emperyalist bloku’’ ola-
rak goriiyorlardi.

Buna mukabil Sovyetlerin davrams:1 da Batihlara giiven
vermiyordu, 1927'de Trotsky’nin komiinist partisinden tasfi-
yesine kadar ‘‘diinya proleter ihtilali"’ tasarisindan vazgec-
medi. Ancak ondan sonra diinya ihtilali ikinci plana at;lda.

Sovyet Rusya Batihlardan duydugu bu endige ile etrafim
cevreliyen devletlerle bir ‘‘saldirmazhik ve tarafsizhk’’ poli-
tikasina girdi. Istedigi, kendisine komsu devletlerin Batih-
larin bir saldirisina alet elmamasi ve Sovyet Rusya'nin
Batihlardan herhangi biriyle catiymasi halinde bu komsu
devletlerin tarafsiz kalmalar: idi.

Bu politikayr ilk kez Tiirkiye'ye uyguladi. O siralarda
Musul meselesi yiiziinden Tiirk - Ingiliz miinasebetleri pek
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iyi degildi. D politikada Tiirkiye Sovyet Rusya'’ya Onem
vermekteydi. Bunun sonucu 17 Aralik 1925'de Paris’te Cice-
rin ile Tirk Digisleri bakam Tevfik Riigti Aras arasinda
bir dostluk ve saldirmazlik antlagsmasi imzalandi. Buna go-
re,'* taraflardan biri saldiriya ugradig, zaman digeri taraf-
s1z kalacak, taraflar birbirlerine saldirmiyacaklar gibi, bir-
birlerine yo6nelen ittifak ve antlagmalara da katilmiyacaklar-
di. Bu anlagma cesitli yenilemelerle 1945 yihina kada devam
etmistir, Ote yandan Sovyet Rusya diger komsular ile de
buna benzer antlagmalar imzalamgtir.

Bundan sonra 1928'de savas: milli politika aleti olmak-
tan ¢ikaran Kellogg Pakh imzaland;ktan sonra Sovyetler,
daha Birlegik Amerika tasdik etmeden komsulariya —bu
arada Tiirkiye ile de— imzaladiklara Litvinof Protokolii de-
nen bir antlagsma ile bu pakti cabucak yiiriirlige soktular.
Goriildiigi gibi Rusya artik kollektif giivenlik sistemine gi-
diyordu. Gergekten de 1929°da Rus Drgiseri bakanhgna Lit-
vinof’'un gelisi Sovyet dis politikasinda bu ¢igin agmustir.
1933’lerde Almanya’'da Hitler’in iktidara gelisi ise Rusya’y1
yeni bir endiseye sevketti. Batiljlarin Hitler'e karsi yumugsak
davramgslarim Ruslar, Bati’'mn Almanya’y:r kendi iizerlerine
saldirtmak istedigi seklinde yorumladilar. Ama 1939'da Al-
manya ile anlagarak Batihlara en biiyiik siirprizi yaptilar.
Bunu ayrica inceleyecegiz.

Iki savag arasi devrenin biiyiik bir kismunda Rus - Tiirk
miinasebetlerinin genel karakterinin, bdylece Rusya’'mn
Batihlar kargisinda yalmz kalarak onlarin bir saldirisiyla
yok olmak korkusu ile komsulariyla —bu arada Tiirkiye ile
de— iyi miinasebetlere girigmesi oldugunu séyledikten sonra
simdi Tirk - Rus miinasebetleri arasinda sogukluk yaratan
baz1 meselelere temas edelim.

2s  Antlagsmanmn metni: SOYSAL, age, ss. 210-212 ve Diistur, IIL
tertip, C. 7 ss. 460-463.
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Bu meselelerden birincisi ticaret iligkileridir, Rusya bu
devrede Tiirkiye.'yi ticari ve ekonomik miinasebetler yoluyla
niifuzu altinda tutmak istemig ancak Tirkiye buna yanas-
miyarak Bati ile de tecari miinasebetler tesisine gitmigtir.
Ote yandan Rusya, Tirkiye'nin bircok yerlerinde ticaret
temsilcilikleri acarak - bunlar1 komiinist propagandasi igin
kullanmak istemig, Tiirkiye bu oyuna gelmemistir?*.

Tirk - Rus miinasebetlerinde ikinci bir sogukluk noktasi
ise Lozan antlagmasindan sonra Tiirkiye'nin igerideki ko-
miinizm hareketlerini daha sia kovusturmasidir. Tiirkiye,
hiikimetler seviyesindeki miinasebetler ile Tiirkiye'deki ko-
miinizm propagandasin1 ayr1 ayr1 seyler olarak anliyordu ki,
bu tutum gayet tabii ve isabetliydi. Oysa Sovyetler, komii-
nizmm propagandasi ile hiikiimetler arasi miinasebetleri ay-
rimaz bir biitiin olarak miitalda etmisler ve Tiirkiye’'nin
1929 yazinda komiinistlere karsi aldigy tedbirleri siddetle
tenkid etmiglerdi.

Uglincii olarak Tiirkiye'nin Lozan barigindan sonra Bati-
hlarla miinasebetlerini diizelterek Rusya’'mn tekelinden kur-
tulmasim da Ruslar hos karsilamamislard,r, Sovyetler Ba-
tildarin Tiirkiye'yi kesin olarak kendi saflarina ¢ekmesinden
korkmuslardir. Ancak o siralarda her ne kadar Tirkiye
Batihlarla miinasebetleri diizeltmigse de durum heniiz itti-
faka varacak nitelikte degildi.

2 — MONTREUX VE RUSYA

1936 yih geldiginde diinya, II,‘Diinya Harbine varacak
lahlanmaya baslamg, 1935’te ise mecburi askerlik sistemni-
ni ihdas etmisti. Daha sonra ltalya, Habesistan’a saldicrmg
(hem de Milletler Cemiyeti'nin zorlama tedbirlerine rag-
men), bunun iizerine Almanya da Versailles antlagmasina

4+ ARMAOGLU, age, s. 653.-
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aykir; olarak Ren boélgesine askerini sokunca Tiirkiye daha
fazla beklememisti. Zira Lozan’da ‘‘garanti’’ vermis olan
devletlerin kendileri (italya gibi) saldirgan duruma geg-
misti.

Tirkiye, imzac1 devletlere verdigi notalarla, Lozan'daki
kollektif garantinin giiniin sartlariyla iglemez hale geldigini
tildirdi ve Bogazlarin askersizliginin kaldirilmasim istedi.

Ingiltere, bu istege olumlu cevap verdi. Simdi, Milli Kur-
tulus savasindan sonra Ingiltere’'nin tutumu degismisti, Tiir-
kiye'yi Akdeniz’de kendine baglamak istiyordu.

Rusya ise, daha Lozan'da iken muhalefet ettigi asker-
sizlestirme kararmmin kaldirilmasim destekledigini bildirdi.
Diger devletler de Ingiltere ve Rusya gibi yaptilar, Ancak
Italya olumsuz cevap verdi.

22 haziran 1936'da Isvicre’de Montreux’'de toplanan kon-
ferans aralarina Italya’yr almaksizin 20 Temmuz 1936'da
1923 Lozan Bogazlar so6zlesmesini degistiren Montreux so6z-
lesmesini imzaladilar.?

Bununla Bogazlar hakkindaki sildhsizlanma hiikiimleri
ve Bogazlar komisyonu kaldirihyor ve Bogazlar iizerinde
Tiirk hakimiyeti tamamen kuruluyordu. Ote yandan Tiirkiye
bir harpte tarafsiz ve savas dis1 ise, savasan taraflarn sa-
vas gemileri Bogazlardan gegemiyecekti. Tiirkiye bir savasa
girer veya ‘kendisini yakin bir savas tehlikesi karsisinda
hissederse’’, diger devletlerin savas gemilerinin Bogazlar-
dan gecmesi tamamen Tiirkiye'nin arzusuna baghdir. Soz-
lesme ayrica Karadenizde kiyjsi olan devletlerin giivenligi
takimindan, Karadeniz'e girecek gemilerin toplam tonaji-
nin, o tarihte Karadeniz'deki toplam olarak en biiyiik filoya

25 Sgzlesmenin tam metni: Diistur, III. tertip, c. 17, ss. 665-679
ve COLLIARD, Droit International et Histoire D1plomat1que Paris,
1950, pp. 96-105 ile SOYSAL, age, ss. 233-258.
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sahip kiyidar devletin tonaj taplamini geg¢emiyecegi esasim
da getirmisgti.

Yirmi yil icin imzalanan antlagmaya 1938 yilinda Italya
da katilmig, bu giine kadar imzacilardan hic¢ birisi tarafin-
dan feshedilmedigi icin simdiye kadar yiiriirlikte kalm;stir.

Montreux dolayisiyla ortaya ¢ikan Tiirk - Ingiliz yakin-
lagmasi, Tiirk - Ingiliz ve Tiirk - Rus miinasebetlerinin birer
doniim noktas1 olmugtu.

Ingiltere, her seyden evvel ltalya’'mn Dogu Akdeniz’de
yarattig: tehlikeli durumu dikkate alarak Tiirkiye'ye yaklas-
migti, Bu yakinlasma daha sonra ticaret miinasebetleri ile
daha da hizlandi, 1939 yili gelip de Avrupa, II. Diinya Har-
binin esigine gelince, Tiirkiye ile Ingiltere de bir ittifak igin
ilk adimlar1 atmakta tereddiit etmediler.

Rusya’ya gelince Tiirk - Ingiliz yakinlasmas;ndan hig
de memnun kalmamisti. Ama gene de miinasebetler dostane
devam edebilmigtir. Ciinki Tiirkiye Ingiltere’ye yaklagirken
hicbir zaman Rusya’'yr terketmeyi diigiinmemigtir. 1939 ya-
zinda ise Tiirkiye muhtemel bir harpteki yerini tayin eder-
ken Ingiltere ve Rusya'nmin da bulundugu Bati ittifalam seg-
migtir.

Ancak 23 Agustos 1939'da Rusya Almanya ile ittifak ya-
pinca Tirkiye ile Rusya’min yollann ayrilmig ve is harp son-
rasinda Tiirkiye'den toprak istemeye kadar varmustir.

Bundan sonraki bdliimlerimizde bu gelismeleri sirayla
izleyecegiz.
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A — 1939 YILINDA TURKIYE VE RUSYA

1939 y;h baglar1 geldiginde diinya siyaset ufuklarinda
kara kara bulutlar toplanmug, firtina bekleniyordu. Musso-
lini Italya'si, 7 Nisan 1939 giinii baglayan hareketle Arnavut-
lugu kendi topraklarina katmigti. Duce (Benito Mussolini)
elini hala Akdeniz'in mavi sularina uzatip ‘‘mare nostrum’
(bizim deniz) diye haykirip duruyordu, 1935’te Habegistan
isgal etmisti. Bu da yetmemisti Duge’ye... Yunanistan ve
Tiirkiye gibi devletler tehdit altindayd.
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1933 senesinde Almanya’'nin basina gecmis olan Adolf
Hitler ise, harbin ¢iktiza 1 Eyliil 1939'a kadar, Avusturya'y,
Cekoslovakya'y: ve Litvanya topraklar icinde bulunan Me-
mel'i harpsiz olarak bir takim kombinezonlarla ele gecir-
migti. Ama Hitler bunlarla yetinmek niyetinde degildi. ‘‘Le-
bensraum (hayat sahasi) isterim’’ diyordu.

Kisacas1 harp bekleniyordu... Oysa Atatiirk daha 1931
yiinda harbin olacagini anlamsti. O yi1l Ankara’yr ziyaret
eden Amerika'li general Mc Arthur’a, Atatiirk sunlar1 soylii-
yordu: ! '

‘‘Versailles muahedesi, Birinci Diinya Harbine se-
bebiyet vermis olan amillerden hi¢ birini ortadan kal-
drramamigtir. Tersine olarak diinim baglhica rakipleri
arasindaki uugrumu biisbiitiin derinlestirmistir. Zira
galip devletler maglGplara sulh sartlarnm zorla kabul
ettirirken, bu memleketlerin etnik, jeopolitik ve ekono-
mik O6zelliklerini asla g6zoniine almamislardir. Sadece
husumet hislerinden ilham almiglardir. Bdylelikle de,
bugiin iginde yasadigimiz sulh devresi, sadece bir mii-
tarekeden ibaret kalmistir... Bence diin oldugu gibi ya-
rin da Avrupa'nin mukadderat: Almanya’'min alacagl
vaziyete bagh bulunacaktir. Fevkaldde bir dinamizme
malik olan 70 milyonluk caligkan ve disiplinli millet.
tstelik milli ihtiraslarmmm kamgilayabilecek siyasi bir
cereyana kendini kaptirdi mi, erge¢ Versailles muahe-
desinin tasfiyesine girigecektir'’.2

1 8 Kasim 1951'de Washington’da yayimlanan The Caucasus
dergisinde aciklanan bu hususlan, heniiz Tiirk argivlerinde yayum-
lanmadi@ icin, dogrulamak ve ne dereceye kadar boyle sdylendigi-
ni anlamak miimkiin degildir. Ancak kismen dogru olsa bile Ulu
Onder'in dehasim gdstermeye kéafidir. Biz ceviriyi §.5. AYDEMIR'-
in Ikinci Adam kitabimin (Istanbul, 1967) 86 -90 sayfalarindan
aldik.

2 Bu sozler soylendigi sirada Hitler heniiz jktidarda degildi.
1933'de is basina gelen Adolf Hitler 1936'larda ‘‘Versailles'in zin-
cirleri”"nden kurtulmus, yeryiiziindeki tiim Almanlar1 bir bayrak
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Almanya, Ingiltere ve Rusya hari¢ olmak iizere Av-
rupa kitasin isgal edebilecek bir orduyu kisa bir za-
manda teskil edebilir. Bianenaleyh harp, 1940 - 1945 se-
neleri arasinda olacaktir. Fransa ise artik kuvvetli bir
ordu yaratmak i¢in 1azim gelen hassalar1 kaybetmistir.
Artik Ingiltere, adalarim miidafaa etmek icin Fransa’'-
ya giivenemez’’

italya’ya gelince: italya Mussolininin idaresi altin-
da, siiphesiz biiyiik bir kalkinmaya ve inkisdfa mazhar
olmustur. Eger Mussolini gelecekteki bir harpte italya’-
nin zahiri heybet ve azametini, harp disinda kalmak
suretiyle geregi gibi kullanabilirse, sulh masasinda
baslica rollerden birini oynayabilir. Fakat korkarim ki
ftayla'min bugiinkii sefi, Sezar roliinii oynamak heve-
sinden kendisini kurtaramiyacak ve ltalya’min askeri
bir kuvvet yaratmaktan heniiz cok uzak oldugunu der-
hal gosterecektir.”

Atatiirk, Amerika’n;n gecen harpte oldugu gibi bu harp-
te de tarafsiz kalamiyacagim ve Almanya'min ancak bu
Amerikan miidahalesi dolayisiyla magliip olacagim da ilave
etmig ve gu sdzleri sdylemigtir:

Avrupa devlet adamlari, baslica anlasmazlik ko-
nusu olan onemli siyast meseleleri, her tiirli milli ego-
izmden uzak ve yalmz umumun menfaatina olarak, son
bir gayret ve tam bir iyi niyetle ele almazlarsa korka-
rm ki feldketin 6nii alinamiyacaktir. Zira Avrupa me-
selesi, Ingiltere, Fransa ve Almanya arasindaki anlas-
mazhklar meselesi olmaktan artik cikmistir. Bugiin
Avrupa’'nin dogusunda biitiin medeniyeti ve hatta biitiin
insanhi$h tehdit eden yeni bir kuvvet belirmistir. Biitiin

altinda birlestirmek demek olan ‘‘ein volk, ein Reich’ (bir millet
bir decvlet) politikasina baslamisti. O- da bitince nazl emperyalizmi-
ne yeni bir ad bulundu: Lebensraum (Hayat Sahasi). Alman mille-
ti simdi goz diktigi yerleri bu adla almak istiyordu. Polonya’nin
isgali ile baslayan harp ise hem Alman milletini ikiye ayirdi, hem
de diinyay1 kana buladi. Hitler'in “1000 yillik’’ dedigi ‘‘imparator-
lugu” da oniki sene dokuz ay icinde tarihe karigtL
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maddi ve manevi imkanlarin1 topyekQn bir sekilde ci-
han ihtilali gayesi ugruna seferber eden bu korkung
kuvvet, istelik Avrupali'lar ve Amerikalilarca heniiz
malim olmayan yepyeni siyasi metodlar tatbik etmek-
te ve rakiplerinin en kiiciik hatalarindan bile miikem-
melen istifade etmesini bilmektedir.

Avrupa’da vukubulacak bir harbin baglica galibi,
ne Ingiltere, ne Ffransa, ne de Almanya'dir. Sadece
Bolsevizm’dir. Rusya’'nin yakin komsusu ve bu memle-
ketle en ¢ok harp etmis bir millet olarak biz Tiirkler,
orada cereyan eden hadiseleri yakindan takip ediyoruz.
Ve tehlikeyi biitiin ciplakligiyla goriiyoruz. Uyanan Do-
gu milletlerini zihniyetlerini miikemmelen istismar e-
den, onlarin milli ihtiraslarim oksayan ve kinleri tahrik
etmesini bilen bolsevikler, yalniz Avrupa'ylr degil, As-
ya'y1 da tehdit eden baslica kuvvet halini almiglardir.”

Simdi tekrar 1939 Nisanmna gidelim... Arnavutluk Italya
tarafindan isgal edilince Ingiltere ve Fransa 13 Nisanda Yu-
nanistan ve Romanya'ya garanti vermiglerdi. Aym giin Tir-
kiye’ye teklif edilen garantiye verdigi cevapta Tiirkiye ‘‘Ak-
deniz’in ltalyan egemenligi altina diismesi ihtimalinin Ingil-
tere icin oldugu kadar Tiirkiye icin de acik bir tehlike tegkil
ettigini’’ bildirmis ve garantinin tek tarafli degilde kargilik-
I olmasin; istemistir. Zira Tiirkiye, tek tarafli bir garantinin
Mihver devletlerinin (Almanya, Italya, Japonya) kizginh#-
n1 davet edebilecegini dolayisiyle harp tehlikesi yaratabile-
cegini, hesaplamugtir. Bunun iizerine baslayan Tiirk - Ingiliz
goriismeleri devam ederken Almanya, eski Bagbakanlarin-
dan Franz von Papen’i Ankara biiyikelgiligine tayin etti.
Papen’in gorevi Tirkiye'nin Ingiltere cephesine kaymasina
engel olmakti. Ankara’ya geldiginde hemen goriigmelere
basliyan Papen’e, Tiirk devlet adamlar: ftalya’'mn Arnavut-
luga 30 tiimen asker yigmasinin ve oniki adada y1ginak yap-
masinin dogurdugu endiseleri soylediler. Bunun iizerine Pa-
pen, Berlin'e Arnavutluk garnizonlarinin azaltilmasim ve on-
iki adadan Tirk karasular: icinde bulunan iki tanesinin Tiir-



TURK - RUS ILISKILERI 207

kiye'ye terkini tavsiye etmisti.* Ama Berlin aldirmad: bile.

Ote yandan Tirk - Ingiliz goriismeleri devam ederken
Sovyet Disisleri bakan1 yardimcisi Potemkin 28 Nisanda An-
kara'ya geldi. 5 Mayisa kadar Tiirk yetkilileriyle goriigtiik-
ten sonra Moskova’ya dondii. Yaywnlanan bildiride *‘fki iil-
keyi ilgilendiren meselelerde goriis birligi oldugu’’* soyleni-
yordu. Bununla beraber Sovyetler, Tiirkiye’'nin Ingiltere ile
yapt;g1 goriismelerde vardig1 noktay: hayretle karsiladikla-
rin1 da ifade etmiglerdi. Mamafih Tiirkiye, Ingiltere ile an-
lagsmaya hazirlanirken Rusya’y:1 terketmek niyetinde degildi.
Bu sebeple de Rusya’'min Ingiltere ve Fransa ile yaptif
“baris cephesi’’ goriismelerini memnunlukla izliyordu,*

Nihayet Tiirk-Ingiliz goriismeleri 12 Mayis 1939'da bir
deklarasyonla sonuclandi. Buna gore iki hiikiimet *‘‘vukubu-
lacak bir tecaviiz hareketinin Akdeniz mintikasinda bir har-
be varmasi halinde’ birbirlerine her tiirlii yardumi yapa-
cakti. Goriismeler esnasinda Ingiltere deklarasyonun Akde-
niz’den bagka Balkanlar, da ig¢ine almasim istemis ancak
Tiirkiye bunu kabul etmemisti. Ingiltere 13 Nisanda Roman-
ya'ya verdigi garanti sebebiyle, bu devletin yardimna ko-
sabilmek icin bunu istiyordu. Boyle bir yardirm ancak Bo-
gazlardan harp gemilerini gegirerek yapabilirdi. Oysa Mont-
reux sozlesmesine gore Tiirkiye'nin Ingiltere’ye, savasan
devlet olarak Bogazlar: acabilmesi i¢in harbe girmesi gere-
kiyordu, Ama Romanya aym zamanda Sovyet tehdidi altin-
daydi. Boyle bir hiikiim Tiirkiye'yi Sovyetlerle catigmaya
gotiirebilirdi. Goriiliiyor ki Tiirkiye Ruslarla ¢atigmaktan
kaciniyordu.

Hatay’'in Tiirkiye'ye katimasim kabul' ettikten sonra
Fransa ile de 283 Haziran 1939'da aym deklarasyon imza-
land1.

3 Von Papen, Mémoires, Paris, 1953, p. 289.
4 Ulus Gazetesi, 7 Mayis 1939.
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Deklarasyonlar Almanya’ y1 telaglandirrmgti. Papen bu-
nun harp tehlikesini arttiracagim soyliiyordu: Ama kendisi-
ne, bu deklarasyonlara Italya'min Arnavutluk’taki durumu-
nun sebep oldugu hatirlatildi ve artik geri doniilemiyecegi
bildirildi.® Simdi Tiirkiye yolunu se¢misti. Yaklasan harpte
Tiirkiye bat1 ittifakina meylediyordu,

Zaten Cumhurbagkanm Ismet Inonii 1939'da sunlar1 soyli-
yordu :

“Nazilerin ve ozellikle Fagistlerin Tirkiye'ye kar-
si tutumlarin, firsat bekleyen hirshi bir istild heveslisi
goriiyordum. Habegistan seferinin basinda ciddi endige
gecirmigtik. Naziler Balkanlara hemen hemen hakim
olma yolundaydilar. Bizim seldmetimiz, Garpla bera-
ber olmaktaydi. Bu temel kanaat iizerine olaylam ve
iligkileri gelistirecektik...”” @

Ikinci Diinya harbi arefesinde su sozleri de Inénii sdy-
liiyordu :

“Ingiltere, Fransa ve Sovyetlerle beraber bir itti-
fak ihtimali var idi. Bunun neticesi olarak, hep bir saf-
ta muharebeye tutusmak hesap igindeydi. Neticelerini
ilk giinden beri, menfaatimize en az zararh sayiyor-
dum.

Olaylar tahmin hudutlarin1 agip uygulanma alamn-
da gelistigi vakit ise, tedbirler zamana ve ihtiyaca go-
re uydurulmak lazimdi...”'”

4 Agustos geldiginde Sovyetler, Ankara'ya miiracaat ede-
rck 1939 Martinda feshedilen ‘1929 tarihli Tiirk-Sovyet Sal-
dirmazhk ve Tarafsizhk’ antlagmasinin yerini alacak bir
antlagma icin goriismeler yapilmas talebinde bulundular. Bu
maksatla da Ankara'dan Hariciye vekili Siikkrii Saracogluy,
Feridun Cemal Erkin ve Cevat Acikalin’dan miitesekkil he-

5 Documents on British Foreign Policy, 1919 - 1939 3th. series,
Vol: Vp. 464.

¢ §:5. AYDEMIR, Ikinci Adam, C. IT, s. 157.

7 §.5. AYDEMIR, lkinci Adam, C. IT s. 109:
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yetimiz 21 Eylilde Moskova’ya hareket etti. Ama bu arada
¢ok sasirtici bir sey oldu. 23 Agustos 1939’da Rusya, Alman-
ya ile bir saldirmazhk pakti yapti.

1 Eyliil 1939'da Polonya iizerine harekete gecmeye ha-
zirlanan Hitler daha fazla sabredememis, Disisleri Bakam
Ribbentrop’u 23 Agustos giinii Moskova’ya gondermisti. Aym
gin ogleyin Moskova’ya varan Ribbentrop derhal Sovyet li-
derleriyle miizakerelere oturmustu., 24 Agustos sabahi tan
agarirken Rusya ile Almanya bir ‘‘saldirmazhk’ pakt1 yap-
mig ve antlagsmaya ekli bir “‘gizli protokol’” ile de Avrupa’-
y1 bir uctan obiir uca paylagmiglardi. Ancak antlagmaya 23
ABustos tarihi kondu®. Gizli protokolda Litvanya'nin kuzey
simnmn yukarisinda kalan Baltik bélgesi, yani Finlandiya,
Estonya ve Letonya Sovyet niifuz alam oluyordu. Polonya
ise ikiye aymlyor, yaris1 Rus, yaris1 Alman niifuzu altina
konuluyordu. Romanya’ya ait olan Besarabya’yr Rusya’min
eline gecirmesine razi olunuyordu. Protokolde Tiirkiye ve
Bogazlardan bahis yoktu. Ama Ribbentrop 1940 senesinde
Hitler’e yazdig1 bir mektupta 23 Apgustos pakti icin sunlari
soylemektedir® :

‘‘Moskova'ya hareket etmeden evvel Fiibrer (ya-
ni Hitler) bana ozel bir talimatla, Giiney-Dogu bélge-
lerine hatta lizm hasil olursa, Istanbul ve Bogazlar
dahil olmak iizere bu bdlgedeki Alman ilgisizligini bil-
dirmem icin yetki vermigti’.

Bu sozlerle Ribbentrop, Hitler'e Istanbul ve Bogazlarn
Rus niifuz bolgesi olarak tanindifim1 hatirlatmak ister. Ama

8 Biitiin diinyayr sasirtan bu paktin hazrlamg1 ve sebepleri
icin: Wilitam L. SHIRER, Le Troisiéme Reich, des Origines alla
Chute, Paris, 1965, Tome: I, pp. 675-714.

9 Nazi - Soviet Relations'dan ceviri: ‘‘Sovyet - Nazi Siyasi
Miinasebetlerine Ait Gizli Veslkalar ve Tiirkiye" gev. H. Keleci,
istanbul, 1948, S.S.A., Ikinci Adam, C. II, s. 169.
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kammzca bu fedakarhg Hitler, her ne pahasina olursa ol-
sun Rusya ile anlagmak istedigi icin yapmistir, Polonya’ya
saldirmasina az bir zaman vardir. Rusya ile derhal anlasg-
mas1 lazimdir. Ama sonra Rusya'ya bu verdiklerini birak-
miyacaktir. Bu sebeple Bogazlar1 Rusya'ya ‘‘vermekte’’ te-
reddiit etmez. Yani 23 ABustos protokolii Almanya’nmn Tiir-
kiye’'de gozii olmadifim gostermez. Eger 6yle olsayd: 26 Ara-
lik 1940'da biiyiik Amiral Raeder, Hitler'e su tabloyu cize-
mezdi :

*... Siiveys Kanalimn ele gecirilmesi bize, Israil
ve Suriye iizerinden, Tiirkiye kapilarina kadar ilerle-
mek imké&m verecektir. Eger bir kez oralarda goriiniir-
sek, bu sonuncu iilke (Tiirkiye), hakimiyetimiz altina
diisecektir. (Balkanlarn Nazi iggali altinda bulundu-
gunu hesaba katarsak Tiirkiye iyice sarilmus bulun-
maktadir. Bu halde, Raeder'in fikri gergeklesebilirdi).
O zaman Rusya problemi bagka bir goriiniis alacaktir;
artik Rusya’ya ayrica Kuzeyden de saldirmanin gere-
kip gerekmedigi siiphelidir’’10

Goriildigii gibi Almanya hem Tiirkiye’yi, hem Rusya’y:
yutmak istemektedir. Almanya’nin baskis1 harp esnasinda
zaman zaman Tiirkiye iizerine yonelecektir. Bunlarn yeri gel-
dikce kisaca kaydedecegiz,

Simdi biz gene Moskova’ya donelim. Sovyet-Alman pak-
t1 imzalandiktan sonra Ruslar, Moskova’mn bagka bir ké-
sesinde cereyan etmekte olan ‘“‘baris cephesi” goriigmeleri-
ne son vererek Ingiliz ve Fransiz temsilcilerini memleket-
lerine gonderdiler. '

1 Eyliilde ise sabahin ilk saatlerinden itibaren 5 tanesi
zirhlh olmak iizere 52 tiimenlik bir Alman kuvveti Polonya'y1
isgale bagladi. Artik IL. Diinya Harbi patlarmsgti.

10 Willlam L. SHIRER, age, Tome: 0, p. 270.
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2% Eyliil sabah1 ise Saracoglu heyeti Moskova'ya vardi.
1k giin igler iyi gitti. Ancak 27 Eylilde Tass ajansi1 soyle
bir teblig yayinladi:

“Oyle zannediliyor ki Saracoglu’'nun yarin gece ni-
hayet bulmasi1 icabeden Moskova ikametinin, Sovyet-
ler tarafindan, Polonya’daki vaziyetten cikan mesele-
leri halletmek iizere acele Moskova'ya c¢aginlan Al-
man Hariciye nazan Von Ribbentrop'un gelisi sebebiy-
le, bir miiddet uzamasi1 muhtemeldir. Ve gene bu se-
beple Saracoglu ile Molotof arasinda yarin icin kara:
lasgtirilan goriismeler ertelenmigtir'’.

16 Eylilde Kizl Ordu zaten Polonya'ya girmisti. Rib-
bentrop'un ziyareti ancak fiili paylasmay1 kagt {izerine dok-
mek amacim giidiiyordu. Saracoglu heyetine gelince, 23 giin
heyetimiz, tiyatro temsilleri, ziyafetler, at yariglar1 ile oya-
landi. 16 Ekimde Saracoglu, Moskova'dan ayrildi. Goriig-
meler sonugsuz kalmigti.

Bagbakan Refik Saydam 17 Ekimde, Rus tekliflerinin
Tirk-Ingiliz ve Tiirk-Fransiz deklarasyonlarinin esaslar: ile
uzlasmaz nitelikte oldugunu, Sovyet garantilerinin Tiirkiye’-
den istedikleri taahhiitleri karsilamadifim acikladi. Sovyetle-
rin baghca istekleri sunlardi :

‘1 — Canakkale Bogazinin miisterek miidafaasi.

2 — Karadenizde sahilleri olan devletlerden bagka
devletlere ait harp gemilerinin Karadeniz'e gecemiye-
cekleri hakkinda Tiirk garantisi.

3 — Bir Sovyet - Tirk anlagsmasinin, Sovyetleri, ne
dogrudan dogruya ne de dolayisiyla, Almanya ile si-
lahli bir catismaya gétiirmeyecegi hakkinda kesin ka-
yitlar’’.

19 Ekimde ise Ankara'da Fransa, Ingiltere, Tiirkiye bir
ittifak imzaladilar.'* Bunda deklarasyonlarin ruhu esas ola-

11 fttifak ve ekleri igin: SOYSAL, age, ss. 281 - 289.
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rak hakimdir, Ancak farklh olarak, Ingiltere ve Fransa’mn
bir Avrupa devletinin saldirisina ugramas: halinde Tuirkiye’-
nin ‘“‘hayirhah bir tarafsizhk’ izleyecegi belirtilmistir. Ote
yandan Ingiltere ve Fransa, Yunanistan ve Romanya’'ya ver-
dikleri garantiler yiiziinden savasa girerlerse Tiirkiye de on-
larin yaninda savasa katilacakti.

Ittifaka ek 2 numarali protokole gore de ‘‘antlasmanin
Tiirkiye'ye yiikledigi taahhiitler onu Sovyet Rusya ile bir ca-
tismaya gotiiriirse’ ittifak islemeyecekti.

Uc¢ numarah protokol Tiirkiye'ye yapilacak yardimin
“bir Avrupa devletinin Bulgaristan veya Yunanistan siniri-
na varan askeri harekat: ile bashyacagni” bildirmektedir.
Ayrca bir ticaret anlagsmasi ile bir askeri antlasma yapil-
maktadir*.

Ittifak, Rusya’da tepki ile karsilandi. 31 Ekimnde Molo-
tof soyle diyordu® :

“Piirkiye, boylece ihtiyatl1 tarafsizhk siyasetini
terkederek Avrupa harbinin icine dalmigtir. Ingiltere
ve Fransa'ya gelince, onlar memnundurlar; c¢iinki
miimkiin oldugu kadar fazla sayida devleti savaga sii-
riikklemek isterler. Tiirkiye'nin bir gin durumundan
iiziintii duyup duymuyacagm gdrecegiz’.

Komintern (Diinya Komiinist Kuruluglar1 Merkezi) orga-
m Communist International dergisi 7 Aralikta soyle yaziyor-
du' :

12 3 numarali protokol, ticaret anlagmasi ve askeri antlagma
heniiz Tiirkiye’de negrolunmamistir. Bunun icin, ittifaki Fransa
admna imzalayan René Massigli'nin eserine bakiniz: René MASSIG-
L}, La Turquie devant la Guerre, Paris, 1964, p. 96.

13 R. LACOSTE, age, p. 72.

1+ George KIRK, The Middle East in the War, London, 1953
(3 th. imp.) p. 445.
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“Ingiltere ve Fransa, harbi Balkanlara yaymak ve
orada Almanya'ya karsi askeri bir cephe kurmak iste-
tediler. Bu planlarnn yiiriitmek igin de, Tiirkiye'yi
stratejik bir iis haline getirmek istediler’.

Artik Sovyet idarecilerinin goziinde Ingiltere ve Fransa’-
mn onciiliik ettigi ‘‘emperyalist-saldirganlar’’ la igbirligi ya-
pan Tirkiye icin, Moskova’da yayimlanan ‘‘Siyaset Sézlii-
gli’" dergisi de sunlar1 yaziyordu' :

“Tiirkiye’'nin Ingiltere ve Fransa antlasmasiyla iz-
ledigi siyaset ¢ok tehlikelidir ve bu politika Ankara
hiikGmetinin {izerine agir bir sorumluluk yiiklemek-
tedir’’.

Boylece Sovyet Rusya ile Tiirkiye’nin yollar1 daha 1939’
dan giiniimiize kadar devam edecek sekilde ayrildi. Olay-
lar, yirmi yilhk dostlugunu (1919-1939) ve iyi komsulugun
Rusya’nin zaafi olarak ihtiyar edilmis gecici bir politikadan
bagka bir sey olmadigimi gostermigti‘e,

B — 1940-1942 YILLARINDA TURK-SOVYET
MUNASEBETLERI

1940 yih geldiginde Polonya’'min isgali ve paylagilmasi
bittigi icin Almanya Nisanda Norveg¢’e saldirdi. Danimar-
ka’'mn da iggalinden sonra 10 Mayis 1940’'da Hollanda ve
Belcika'ya taarruz etti. Rusya ise daha 30 Kasim 1939'da
Finlandiya'ya harp ilan etmigti.

Mayis 1940 saldiris1 “‘harbi Akdeniz’e intikal” ettirmisg-
ti. Bu hal 19 Ekimn 1939 Ingiliz-Fransiz-Tiirk ittifakimn ikin-
ci maddesinin birinci fikras1 uyarinca Tiirkiye'nin harbe ka-
tilmasim gerektiriyordu.

15 LACOSTE, age, p. 72
15 A, AKSIN, Atatiirk’in Dis Politika Bkeleri, kisim: I, Istan-
bul, 1964, s. 94.
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Bu durumda miittefikler Tiirkiye'nin harbe girmesini ve-
ya hi¢ olmazsa Italya ile miinasebetlerini kesmesini ve miit-
refiklere Bogazlardan gecis serbestisini tammasim istediler.
Tiirkiye ise 1925 tarihli dostluk antlasmasina dayanarak Rus-
ya'ya vaziyeti acikladi. Rus Digisleri Bakan1 Molotof Bogaz-
larin agilacagini duyunca telaslandi ve hattd Tiirkiye'yi teh-
dit bile etti. Miittefiklerin Hitlere karsi Balkanlarda ikinci
bir cephe agmasindan ve Karadeniz-Bakii petrol bélgelerine
bir taarruzda bulunmalarindan siiphelenmisti, Bunun iizerine
Tiirkiye iki numarali protokole goére ‘‘kendisini Rusya ile
catismaya gotiirecegi i¢in”’ savasa katimadi. Ancak savag
boyunca hem miittefikler, hem de Almanya zaman zaman
Tiirkiye'ye c¢esitli baskilarda bulunarak harbe girmesini te-
mine calistilar.

28 Ekim 1940'da Italya Yunanistan’a saldirdiy zaman
Tiirkiye icin.gene harbe girme durumu s6z konusu oldu.
Ama Tiirkiye gene harbe girmedi. Yalniz Italya Selanige sal-
dirdis veya Bulgaristan, Yunanistan iizerine yiiriidiigii tak-
dirde kendini tehdide maruz kalmig sayacagini bildirdi.

1941 Nisaninda ise Bulgaristan mihver devletleriyle bir
anlasma yaparak onlara katildi. Bunun iizerine Almanya,
Bulgaristan, Yugoslavya, Yunanistan ve biitiin Ege adalar1-
n1 iggal etti.

Bu sirada artik Rus-Alman miinasebetleri sogumaya bas-
lamsgti. Bu sebeple Hitler ile Molotof aralarindaki mesele-
leri halletmek i¢in 12-13 Kasim 1940°da Berlin’de bulusmug-
lardi'”. Bu goriismelerde Ruslar diger isteklerle birlikte!®
Bogazlar iizerinde de bazi istekler ileri siirmiiglerdi'® :

17 Goriigmeler icin: W.L. SHIRER, age, tome: II, pp. 253-269.

12 F. H. ARMAOGLU, ikinci Diinya Harbinin Onemli Olaylan
ve Paktlari, Ankara, 1958, ss. 3-4.

19 Nazi - Soviet Relations, 1939-1941, Departement of State
Publication, No. 3023, Washington, 1948, pp. 258-259.
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“Bogazlar Rus harp gemilerine her zaman tama-
men agik olmalh ve Rusya Kirim harbinde oldugu gibi,
Bogazlar yoluyla kendisine yénelen tehlikeleri kargila-
yabilmek icin Bogazlarda, deniz, kara ve hava iislerine
sahip olmal idi".

Rusya bunu saglamak icin Romanya ve Bulgaristan’in
da kendisine birakilmasim istiyordu. Ciinkii bu halde Tiirki-
ye ile basbasa kalabilecek ve arzularini kabul ettirebile-
cekti.

Molotof, Rusya'nin bu istekleri icin kagit iizerinde de-
gil, ““fiili” garantiye ihtiyaci oldugunu soéyliiyordu. Bunun
manas:1 aciktl. Bu sozler Hitler'in ¢ok camm sikmigti. Rus-
ya'nin bu isteklerini kabul etmemekle beraber, Montreux
mukavelesinin degistirilmesine ve Rus harp gemilerine sinir-
siz gecis serbestisi taninmasina ve Karadeniz'de sahildar
devletlerden bagkasina gecis hakki taninmamasina taraftar
oldugunu bildirdi.

Boylece goriismeler anlasmazhik noktalar: sebebiyle neti-
cesiz kaldi. Oysa diinyay: taksim eden anlasma projesi im-
zaya hazirdi*®. Bu taslaklara gore Sovyet toprak istekleri
“Sovyetler Birligi milli bolgesinin giineyinde ve Hint denizi
istikdmetinde’ toplamyordu,

Olaylar Almanya’nin Rusya’ya saldirmasina vardi. Rus-
lar da durumu daha onceden anlamiglardi. 1 Mart 1941'de
Bulgaristan Uclii Pakt’a katilinca, 25 Martta Tiirk hiikdme-
tine bagvurup 1925 tarihli tarafsizlik ve saldirmazlhik paktim
teyid ettiler ve Tiirkiye'nin Almanya’ya karsi harbe girme-
si halinde, Sovyet Rusya’nin tam bir tarafsizligina giivene-
bilecegini bildirdiler. Balkanlarin Alman iggali altina diis-
mek {izere oldugunu goren Sovyetler, Tiirkiye'nin Almanya’-
ya karsi gosterecegi mukavemetin dnemini farketmislerdi®!.

20 Bu hususta: $.5. AYDEMIR, Ikinci Adam, C. II, ss.” 172-181.
21 ARMAOGLU, Siyasi Tarih, 1789 -1960, Ankara, 1964, s..

739 - 740.
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18 Haziran geldiginde ise Tiirkiye ile bir saldirmazhik
pakh imzalayan Almanya 22 Haziran 1941’de Rusya’ya sal-
dirdi??. Ertesi giin CHURCHILL, Rusya'yr miittefik ilan et
ti. Rusya gene bagka bir cepheye gecmisti. Rus baskis:1 ar-
tik- hafiflemisti. Fakat cesitli gekillerde Alman baskis1 orta-
ya cikt1, Almanya Tiirkiye'nin gecit vermesini veya Alman-
ya yaninda harbe katilmasim istiyordu?®®. Hattd bunun icin
Tiirkiye'ye bir takim topraklar1 da vermek istiyorlardi. Ay-
nt yolda miittefikler de Tirkiye tizerine baskilarda bulunu-
yorlardi. 18 Haziran 1941 Tirk-Alman saldirmazhk pakt
miittefikleri ¢ok kizdirmig, bu arada Amerika da Ingiltere
aracihfiyla Odiing Verme ve kiralama kanunu geregince
Tiirkiye'ye yapmakta oldugu yardimu kesmigti. 22-25 Aralk
tarihlerinde Ingiliz Disigleri bakam1 Eden Moskova'y1 ziya-
ret ettiginde Stalin ile simirlar meselesi gorisiilmiis, bu ara-
da Stalin, Tiirkiye’ye Oniki ada ile Bulgaristan’in giineyi ve
Suriye’'nin kuzeyinden arazi verilmesini istemisti**. Bu téavi-
zin karsihginda ise Bogazlar1 ve Tiirkiye'nin Almanlara mu-
kavemet etmesini isteyecekti.

Ama Tiirkiye harp disinda kalmaya kararh goriiniiyor-
du. Zamanin Cumhurbagkam Inénii bir kabine toplantisin-
da soyle konusuyordu®® :

*Bir harbe girersek, kazanacagimiz bir kangs top-
rak olacaktir. Oysa kaybedecegimiz seyler coktur. Bir
millet ve memleket... Ulkemiz harpten harabe halinde
cikacaktir’.

22 Tiirk - Alman saldirmazhik paktinin metni: Distur 3. tertip,
C. XXII s. 1355 ve Soysal, age, ss. 291 - 294,

23 By hususta bk.: F. ARMAOGLU, Ikinci Diinya Harbinde
Tiirkiye SBFD, c. XIII, No: 2, Ankara, 1958, ss. 157 - 165.

21 Winston S. CHURCHILL, The Grand Alliance, Boston, 1951,
p. 628.

25 Saym Prof. Nihat Erim’den naklen.
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Bagbakan Siikrii Saracoglu ise 27 Agustos 1942'de Von
Papen ile yaptify goriismede sunlar1 soyliiyordu :

+« “Bir Turk milleti olarak Rusya’'nin yikilmasini ha-
raretle arzu ediyorum ve bdyle bir firsatin bin yilda bir
defa ortaya c¢ikabilecefini biliyorum. Fakat bir basve-
kil olarak, Tiirkiye'nin mutlak bir tarafsizhk izlemesi-
nin zaruri oldufuna inamyorum’’.

Almanya ise’halad Tiirkiye iizerine baskilarda bulunu-
yordu, Bunlardan netice alamayinca Turancilik tahriklerine
girigti. Bunun sonucu 1942-1943 yillarinda Tiirkiye'de bir Tu-
rancihbk hareketi vukubuldu. Vesikalar, bu is icin Alman-
ya'mn biiyiikk paralar sarfettigini bize gostermektedir?’. Hat-
td Almanya Kirmm ve Kafkasya’'daki Tiirklerin tegkilatland-
rilmalar: hususunda Tiirkiye ile gériismelerde bulunmustur:®.
Ancak Turancihik hareketi 1944 yilinda bastirilmustir.

Konumuzun cgergevesi digina cikmis olmamak igin Sov-
yetlerin Stalingrad galibiyetine kadar Tiirkiye’ye kars: iyi
davrandiklarim tekrar ederek bu bahsi bitiriyoruz.

C — STALINGRAD GALIBIiYETINDEN SONRA
TURK-RUS MUNASEBETLERI

1942 Kasiiunda Almanlar Stalingrad oOniinde yenildiler.
Boylelikle Almanlar ilk kez biiyiik bir savasg kaybediyorlar-
d1. Bundan sonra miittefikler Almanya'y1r nihai yenilgiye ug-
ratmak icin planlar yapmaya basladilar. Tabii bu planlar

26 F. H. ARMAOGLU, ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye, ss. 164 -
165 ve G. LENCZOWSKI|, The Middle East in World Affairs, 1953 P
142 ilev von PAPEN, Mémoires, p. 306.

27 La Politique Allemande, 1941 -1943: Turquie, (Documents
Secrets du Ministére des Affaires Et.rangéres d’Allemagne), Paris,
1946, p. 115.

28 George KIRK, The Middle East in the War, London, 1954,
(3 rd imp.), p. 454.
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icinde Tiirkiye de yer aliyordu. Bu sebeple 1942 Kasimndan
sonra Alman baskisinin yerini miittefik baskisi1 aldi. Tiirk-
Rus miinasebetlerinde ise Stalingrad bir doniim noktas:1 ol-
du. Sovyetler bu galibiyetten sonra tekrar 1941 Oncesi politi-
kalarina dondiiler.

Bu devrede Tiirkiye'nin durumu miittefikler arasinda ya-
pilan bazi konferanslarda s6z konusu oldu. Simdi kisaca si-
rayla bunlara deginelim :

14 Ocak 1943'de ABD Bagkani Roosevelt ile Churchill,
Casablanca’da bulustular. Burada yapilan goriigmelerde Tiir-
kiye de soz konusu oldu, lki devlet Tiirkiye’nin harbe katil-
masin1 temin icin tesebbiiste bulunmaya karar verdiler. Bu
sebeple 30 Ocak - 1 Subat 1943’de Inénii ile Churchill goriis-
tiller. Bagbakan Siikrii Saracoglu da bu goriigmelerde hazrr
bulunmusgtu.

Churchill’e gore Italya’ya kars: miittefikler bir sefer aca-
caklar, bunun sonucu Italya yenilince Almanya’ya da bu bi-
yiik bir darbe olacakti. Bundan sonra Rusya kuzeyden, miit-
tefikler de Tiirkiye vasitasiyla giineyden Balkanlara dogru
harekete gececekti. Ozellikle Romanya petrol sahalar1 bom-
balanacaktir. Bu sebeple Tiirkiye harbe girmelidir.

Bu goriismelerde Tiirkiye baglica iki nokta iizerinde du-
ruyordu :
‘1 — Tirkiye Sovyet Rusya’dan emin degildir ve
ondan cekinmektedir. Almanya'nin yenilmesiyle Sovyet
Rusya Avrupa’da hakim duruma gecebilir.
2 — Tiirkiye’'nin harbe girmesi i¢in Tiirk ordusunun
malzeme bakimindan biiyiik dlciide techizatla takviyesi
gerekir’'.

Churchill birinci hususa verdigi cevapta artik komiiniz-
min degismis oldugunu, harp sonrasinda Rusya Tiirkiye'ye
taarruz etse bile, kurulacak milletleraras: tegkilatin (Birles-
mis Milletler Tegkilatinin) gereken tedbirleri alarak Rusla-
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1 Tiirkiye'den uzaklastiracaklarim sdyledi, Ikinci hususta da
Ingiltere ve Amerika’'mn Tiirkiye'ye istedigi yardim yapa:
cagin soyledi. Bagbakan Saracoglu ise, Tiirkiye’'nin fiili ga-
rantiye sahip olmak istedigini, Almanya wyikildigx takdirde
tim yenilen iilkelerin bolsevik olacagim sdyledi. Harp son-
ras1 komiinist peyklerinin kurulusu, daha o zamandan Tiirk
devlet adamlarinin durumu ne kadar iyi gorebildiklerini gos-
terir. Ote yandan Tiirkiye Ingiltere’den 6yle yardim istedi
ki, bu malzemenin nakli yillarca siirer o zamana kadar da
harp biterdi. Neticede Balkanlarda ikinci cephe plam ger-
ceklesmedi?®.

11-24 Apustos 1943'de Quebec’te Roosevelt ile Churchill
arasinda yapilan goriigmelerde Tiirkiye gene s6z konusu ol-
du. Burada Tiirkiye’nin heniiz harbe katilmasinin zamaninin
gelmedigine ve bu devlete askeri yardima devama karar ve-
rildi. Ayrica ‘‘askeri degeri haiz'’ gemilerin Bogazlardan
ge¢cmesine miisaade etmesi ve Almanya’ya yaptig, silah iméa-
linde kullamlan krom sevkiyatim1 azaltmasi” ad1 gecen dev-
letten istenecekti.

Almanya’'nin yenilgisi yaklastik¢a, Tiirkiye'nin harbe ka-
tilmamas1 miittefiklerce ve 6zellikle Rusya tarafindan daha
siddetle tenkid konusu oluyordu. Nitekim 19 Ekim 1943’de
Moskova’da toplanan Ingiliz, Amerikan ve Rus Hariciye ve-
killeri toplantisina bir memorandum veren Rus Disisleri Ba-
kanm Molotof diger istekleri yaninda Tiirkiye’'nin harbe katil-
masinin teminini de istiyordu. Ona goére Tiirkiye’'nin harbe
girmesi talebi, bu devletten ‘‘telkin’’ geklinde degil bir ‘‘emir”’
clarak istenmeliydi.

Diger iki miittefik Rusya’'min bu tekliflerini kabul etme-
diler. Zira o sirada Fransa'ya yapilacak ¢ikartmanin hazir-
hiklar1 devam ediyordu. Tiirkiye'nin harbe girmesinin isten-

2 Adana goriigmeleri icin: Winston S. CHURCHILL, the Hinge
of Fate, Boston, 1950, pp. 705 - 716.




220 TARIH BOYUNCA

mesi halinde isteyecegi malzeme yardimim yapmaya imkén
yoktu. Bununla beraber konferansta Amerika ve Ingiltere,
Tirk hava alanlarinin kullamlmasimi1 ve 1943 yih sona erme-
den Tiirkiye’'nin savasa girmesini istemeyi kabul ettiler.

Ingiliz Hariciye vekili Eden, Londra'ya donerken Kahi-
re’de Tirk Hariciye vekili ile bulusarak Moskova kararlari-
m acikladi. Tirkiye bunlar1 kabul etmedi. Zira alanlarinin
kullanilmasina razi olmak harbe girmekle birdi. Eden, bu
sebeple yapilacak Alman hava hiicumlarina karsi koymak
icin yeterince avcl ugag verilecegini soylediyse de bu temi-
nat Tirkiye icin kafi goriinmedi.

Moskova konferansi daha sonra yapilacak Tahran kon-
ferans: i¢in hazirhk mahiyetindeydi. Tahran konferansi 28
Kasim 1943’de toplandi. Toplantiya Roosevelt, Churchill ve
Stalin katildilar. Toplantida Stalin ‘‘Tiirkleri gerekirse en-
selerinden yakahyarak’ harbe sokmak gerektiginden bah-
setti. Ama fazla da israr etmedi. Zira hem o sirada acila-
cak ikinci cephenin zayiflatilmamasim istiyor, hem de Tiir-
kiye’'nin harbe girmiyecegine kesin olarak inanmis bulunu-
yordu. .

Konferansta Tiirkiye ile ilgili olarak su kararlar alin-
diz° :

“Tiirkiye’'nin harbe girmesi, bu memleketin hava
alanlarinin miittefikler tarafindan kullamlmas: igin za-
riridir. Almanya'nmin cephe durumlar: ve kisin da artik
gelmis olmasi sebebiyle, Almanlar Tiirkiye'yi istilaya
cesaret edemezler. Hava taarruzunda bulunurlar ki,
buna kars1 Tiirkiye'ye 20 ugak filosu ve ucaksavar top-
lann vermek kéfidir. Eger Bulgaristan, Tiirkiye'nin har-

be girmesi iizerine bu memlekete karsi harekete gecer-
se Rusya da Bulgaristan’a karsi harekete gece-

30 Tahran kararlar1 icin: Claude - Albert COLLIARD, Droit
International et Histoire Diplomatique, Documents Choisis, Paris,
1950, .(Déme €d.) pp. 608 - 610.
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cektir. Bu hal caresi Tirkiye'nin biiyiik devletlerle
beraber baris masasina oturmasi igin son firsattir.
Tirkiye'nin harbe girig tarihi olarak 15 Subat 1944 tes-
bit edilmigtir’’.

Konferanstan sonra Inénii, kararlagtirildign gibi Kahi-
re’ye davet edildi. Inénii’niin cevabi suydu: ‘“‘Kahire’ye gi-
decektir, fakat Tahran kararlarini tebellig etmek (yani ka-
rarlar kendisine bildirilmek) igin degil esit taraflar arasin-
da yapilan serbest miinakasa yolu ile miizakere etmek igin
gidecektir’’.3!

Kahire konferans1 4-6 Aralk 1943’'de yapildi. Ruslarin
katilmadiga bu konferansta Churchill Tiirkiye'nin harbe ka-
tilmasinda ¢ok 1srar etti, Miittefiklerin baskis1 dyle agirdi
ki Inénii neticede Tiirkiye’nin ‘‘prensip olarak’’ harbe gir-
mesini kabul etti. Ancak, Tirkiye'nin savunma giicli igin
gerekli olan malzeme verilmedikce harbe girilmiyecekti.
Bunun i¢in de goriismeler Ankara'da yapilacakti. Aynm ak-
sam ise Churchill, Ingiliz genel kurmaymna gonderdigi me-
morandumda, Ingiliz ucaklarimin 15 Subat 1944’de Tiirk ha-
va alanlarindan havalanmalar: ig¢in hazirhk yapmalarim
bildiriyorlardi. 15 Subattan sonra da Ingiliz denizaltilar1 Bo-
gazlardan Karadenize gecebileceklerdi.

Ankara'da yapilan askeri goriigmeler neticesiz kalinca
miittefik baskis1 gene artti. Bu arada gene bu baskimn neti-
cesinde, Tiirkiye Almanlarla siiresi biten krom ticaret anlas-
masini yenilemedi. Ote yandan Ruslarla yakinlagma siyase-
ti gliden Ankara, Turancilara karsi tedbirler aldi. Rusya’nin
ise siyasi isbirligi teklifine cevabi Tiirkiye'nin harbe girmesi
oldu. Tiirkiye bunu kabul etmeyince yakinlasma da dog-
madi.

Miittefikler ise hi¢ olmazsa mihver devletleri ile Tiirki-
ye'nin diplomatik miinasebetleri kesmesini istiyorlardi. Ni-

31 Memories of Cordell Hull, New York, 1948. vol. H. p. 1369.
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hayet Tiirkiye 2 agustos 1944'de Almanya ile diplomatik
miinasebetlerini kesti. Ancak Rusya bu hareketi yarim bir
tedbir saydigim agiklamaktan geri kalmadi,

Tiirk - Sovyet miinasebetlerinin boylece sogumasi ve
1944 yazinda Romanya ve Bulgaristan’in Rusya tarafindan
iggali Tiirkiye'yi endigeye sevketti. Bu sebeple Tiirkiye Yu-
nanistan’a Ingiliz askerlerinin cikarak burayr isgal etmesi-
ni memnunlukla karsiladi. Simdi Tiirkiye 19 Ekim 1939 itti-
ni memnunlukla kargiladi. Simdi Tiirkiye kendisi igin tek
giivenlik unsuru olarak 19 ekim 1939 ittifakim goriiyordu.

Harbin son yilina girerken Tiirkiye kendisini Sovyet
tehdidi altinda hissediyordu. 1945 ve sonrasimn olaylar1 bu
endiseyi hakl gikaracaktir.

D — YALTA VE POTSDAM'DA TURKIYE

1945 yili Mihver iilkelerinin sonunun yaklastigin1 da gos-
teriyordu. Bu sebeple ii¢ biiyiikler 4-11 Subat 1945'de Kirm’-
da Yalta’da toplandilar.

Koferansin 7. oturumunda 10 Subat giinii Stalin Bogaz-
lar meselesini agti. Ona gére Montreux mukavelesi eskimis
olup, revizyona tabi tutulmaliydi. Japon imparatoru bile
Bogazlar'da Rusya’dan daha biiyiik role sahipti. Montreux,
Ingiliz - Rus miinasebetlerinin iyi olmadigy bir zamanda
yapilmugst:. Herhalde simdi Ingiltere’nin Japonya ile birle-
sip Rusya’y:r bogmaya niyeti yoktu. Bu sebeple Bogazlar
statlisii Rusya’nin menfaatleri dikkate alinarak degistirll-
meliydi. TiirRiye'nin Bogazlar vasitasiyla Rusya’mn girtla-
gina sarimasina Rusya tahammiil edemezdi.

Churchill'in teklifi ile Montreux anlagmasindaki degi-
siklik icin Rusya'nmin miisahhas bir teklif getirmesi ve bu
teklifin gelecek. Hariciye vekilleri toplantisinda ele alinma-
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s1 kabul edildi.?> Ancak Ingiltere ve Amerika’'nin bu konuda
sarih bir fikirleri yoktu. Ancak 22 ekim 1944’de Churchill’in
Moskova’dan Roosevelt’e ¢ektigi bir telgraf ile ABD gorii-
siini kismen tesbit etmisti.

Bunda ‘‘Montreux’niin iyi isledigi, Amerika’'mn Bogaz-
lar rejiminde esash bir degisikligin kabuliiniin Balkanlar
ve Yakin Dogu'da dengeyi bozacagi, bununla beraber Bogaz-
lar rejiminde kiig¢iik degisikliklere Amerika'nin raz olabile-
cegi’’ ** bildiriliyordu.

Yalta'da ahnan bir diger karar da nisan ay1 sonunda
San Francisco’da toplanacak Birlesmis Milletler konferansi-
na kurucu iiye olarak katilacak devletlerin Mihver devletle-
rine harp ilan etmis olmasinin sart kogulmasi oldu. Bu kara-
rin Tirkiye bakimindan maénas;,, bu konferansa katila-
bilmek icin Almanya’ya kars: harp ilan etmesi gerektigi idi.
Bu sebeple Tiirkiye 23 Subat 1945’de Almanya ve Japonya’-
ya harp ilan etti. Ama bu hareket Sovyetleri tatmin etmedi.
19 mart 1945 giinii Molotof Moskova biiyiikelgimiz Selim Sar-
per’e verdigi bir nota ile 17 Arahk 1925 tarihli ‘‘dostluk sal-
dirmazlik paktim” feshettigini bildirdi. Notada ‘‘Ikinci Diin-
ya Harbi sirasinda vaki kokli gelismeler sebebiyle, bu an-
lasmanin artik yeni sartlara uymamakta oldugu ve ciddi
degisikliklere ihtiya¢c gosterdigi’’** soylenmekteydi.

Tiirkiye acisindan miihim olan fesholunan bu antlagma-
nin bir ‘‘saldirmazhk’ antlagsmas: olmasiydi. Adana’'da Siik-
rii Saracoglu’'nun Churchill’e soyledikleri dogru c¢ikmusti.
Avrupa’da denge Ruslar lehine bozulmustu. Bunun iizerine
Tiirkiye, Sovyetlerle anlagsmak istedi.

az Yalta’da Tiirkiye icin: The Conferences of Malta and Yal-
ta, 1945, Departement of State Publication, No: 6199, Washington,
1955, pp. 903 - 905.

33 The Conferences Malta and Yalta, 1945, pp. 328-329.

3¢ George KIRK, age, p. 465.
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4 Nisanda Sovyet hiikimetine verdigi notada *iki tara-
fin bugiinkii menfaatlerine daha uygun ve ciddi tadilati...
kabul eden Tiirkiye Cumhuriyeti Hiilkimetinin... bu maksat-
la yapilacak teklifleri biiyiik bir dikkat ve hayirhahhkla tet-
kike amade’’*® oldugunu bildiriyordu. Molotof’a gore ise,
Tirkiye bundan sonra bir ittifak anlasmasi teklif etmigtir.

Sovyetler 7 haziran 1945’de Tiirkiye'ye verdikleri yeni
bir notada ittifakin sart1 olarak Kars ve Ardahan’in Sovyet
Rusya’ya terkini ve Sovyetlere Bogazlarda iis verilmesini
ileri siirdiiler,’” Molotof notayr Tiirkiye biiyiikelcisine verir-
ken “‘Bu topraklar1 1921'de size terkettigimiz zaman Sov-
yetler Birligi zayift1'’*® diyerek 1921'lerin Rus politikasinin
gercek yoniinii aciklamigti. 19 Mart 1945 tarihli Rus notasin-
daki ‘‘yeni sartlar’ in neler oldugu simdi anlasimusti.

Bu gergin durum devam ederken 7 Mayis 1945°de Alman-
ya teslim oldu. Bunun iizerine ii¢ biiyiikler harp sonrasi
meselelerini ve Uzakdogu harbine Rusya’'nmin katilarak har-
bin orada da bitirilmesi hususlarim1 incelemek iizere 17 tem-
muz 1945'de Potsdam’da toplandilar.

Konferansin ilk giiniinden itibaren Sovyetler Akdeniz’de-
ki Italyan somiirgeleri iizerinde hak iddia etmeye basladilar.
Bunlar iizerinde vesayet istiyorlardi. Balkanlarla iistiin du-
ruma gecen Sovyet Rusya’'min simdi de Akdeniz’e sarkmak
istedigi anlagiliyordu. Churchill ise sozii Bogazlar konusuna
getirerek, Sovyet taleplerinin ve Bulgaristan’a kuvvet yig-

35 Aymn Tarihi, nisan 1945, No: 137, s. 63.

38 Harry S. TRUMAN, Year of Decisions, New York, 1955,
. 375.
P 37 Harry S." TRUMAN, age, p. 375. Necmeddin SADAK, ‘‘Tur-
key Faces the Soviets'’, Foreign Affairs, vol. 27, No: 3, April
1949, p. 458.

38 Ahmet Sitkrii ESMER, '‘Tirk - Sovyet Miinasebetleri”, U-
lus, 9 nisan 1958.
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masinin Tiirkiye'yi endiseye sevkettigini, Rusya’'min Tiirkiye
ile bagbasa kalarak bogazlar meselesini halletmek istemesi-
ni Ingiltere’nin tasvip etmedigini bildirdi.*

‘Molotof ise cevabinda, ittifaki Tiirkiye’nin kendisinin is-
tedigini bunun icin de Rusya’mn bir *sinir tashihi’’ tale-
binde bulundugunu, Bogazlar konusunda ise iis istemekte bir
gariplik olmadigim, zira Tirkiye’'nin bundan evvel Carhk
Rusyas ile 1798, 1805 ve 1833’de *° bu yolda antlagsmalar yap-
tigin1 soyledi. Stalin de aym yolda iddialarda bulundu. Churc-
hill ise, Ingiltere’nin bu Rus taleplerini kabule Tiirkiye'yi
zorhyamuyacagm bildirdi.

Bunun iizerine Ingiltere ve Amerika, Rus ticaret ve harp
gemilerine harpte ve sulh zamamnda tam gegis serbestisi
taminmasin teklif ettiler. Boylece Rusya'nin Bogazlarda iis
istemesine liizum kalmayacakti.

Ruslar bunu kabul etmeyince, Potsdam anlagmasina her
i¢ devletin, Bogazlar hakkindaki goriislerini Tirkiye'ye bil-
dirmesine dair bir madde ilave edildi.*!

Potsdam konferans1 2 agustosta kapandi,

14 ApBustosta ise iki atom bombasi atilinca Japonya tes-
lim oldu. Ikinci Diinya harbi sona ermisti. Ama Tiirkiye hala
tehdit altindaydi. Sovyetler isteklerinden vazgegmeyecek-
lerdi, Bu gelismeleri son bdlimiimiizde izliyecegiz.

s Potsdam’da Tiirkiye icin: TRUMAN, age, pp. 375-377, 385-
386 ve James F. BYRNES, Cartes Sur Table, Paris, 1948, pp.
159 - 160.

s0 Bakmmz: Supra, IV. bél. ve VI. bdl. 2. kis.

41 Potsdam antlagmasmmn metni icin: COLLIARD, age, pp.
840-658 (Bogazlar hakkindaki maddeler: p. 656).






— XII —

IKINCi DUNYA SAVASINDAN SONRA
TURK — RUS MUNASEBETLERI






A — HARPTEN SONRA RUS EMPERYALIZMININ
CANLANMASI

Harp bitince Amerika yine infirad (isolation) politikasi-
na donmeye, yani milletleraras1 politika sahnesinden cekil-
meye meylediyordu. Ancak Rusya’min durumu sebebiyle bu
miimkiin olamadi. Zira Rusya yayillma ve genigleme siyaseti-
ne gecmisti. Tehditlerin toplandig1 bolgeler Orta Dogu'da
Iran, Tiirkiye, Yunanistan, Avrupa da bugiinkii Sovyet peyk-
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lerinin bulundugu bolge ve Uzakdogu’'da _komiinist bir rejim
altina diisen Cin’dir.

Tiirkiye'yi, daha derin olarak inceliyecegimiz i¢in sim-
dilik onu birakip diger bolgelere kisaca goz atalim:

Harp sonrasi, daha evvel yapilan antlagsmalara gore
harp sirasinda Rus ve Ingiliz askerleri tarafindan isgal edil-
mis bulunan Iran’in bosaltimasi gerekiyordu. Tabii Sovyet-
ler buradan ¢ikmak istemediler. Mesele Giivenlik Konseyi-

ne havale edildi. Is uzadi.

Nihayet kabineye bazi komiinist bakanlarin alinmasi ve
Iran petrollerinin % 51 hissesinin Ruslara verilmesi sartiy-
la Ruslar burasim bosalttilar. Ancak Iran basbakaninin Sov-
yetlere kars1 yumusak davranmasi tepki ile karsilaninca bas-
bakan petrol antlasmasim meclise onaylatmaya cesaret ede-
medi. Bunun iizerine Ruslar Iran hududuna kuvvet yigdilar.
1947 yihh geldiginde Amerika ise karismak zorunda kald.
“fran’in kendi egemenlik ve bagimsizhgim korumaya karar
verecek olursa, Amerika tarafindan tam manasiyla destek-
lenecegini’’! bildirdi. Bunun iizerine petrol antlasmasi onay-
lanmadi. Rusya da daha ileri gidemedi.

Yunanistan'a gelince; 1946 yilinda kuzey Yunanistan'da
komiinistler general Markos liderliginde isyan ettiler. Yuna-
nistan gergek bir i¢ savas i¢ine girdi. Zira Markos’a komii-
nistler yardim ediyorlardi. Yunanistan ¢ok kotii bir duruma
difsebilirdi. Ama Yunanistan’da bulunan Ingiliz isgal kuvvet-
leri sayesinde komiinistlere karsi konabildi. Ote yandan ge-
neral Markos'un kurdugu gegici hiikimet diger devletlerce
“taninmay1”’ talep ediyordu. Bunun iizerine gene Amerika
30 Aralik 1947'de ‘‘bu hiikimetin ozellikle Yunanistan'in ku-
zey komsularinca taninmasinin vahim sonucglar doguracag-
n1 ‘‘ihtar edince, Sovyetler ve peykleri bu hiikiimeti tanima-

1 Ayin Tarihi, eyliil 1947, No: 166, s. 190.
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ya cesaret edemediler. 1948 senesinde ise Markos Yugoslav-
ya'ya sigindi. Komiinistler Yunanistan’da da basar:1 kazana-
:mamiglardi.

Ama Iran, Tiirkiye ve Yunanistan’da basar1 kazanma-
malar1 Sovyetlerin Avrupa’'mip yarisini Bolseviklestirmesine
engel olamadi. Macaristan’da, Bulgaristan’da, Romanya’da,
Polonya’da, Cekoslovakya’da komiinistler iktidar1 ele aldi-
‘lar?. Yugoslavya ve Arnavutluk ise daha evvel komiinistle-
rin iktidar1 altina alinmisti.

Sovyetler boylece Avrupa’'nin yarisim ele gegirdikten son-
ra peyk memleketleri Moskova'dan idare edilen bir blok ha-
line getirdiler. Churchill’in “‘Demir Perde’’ dedigi bu bloku
daha -saglam sekilde kontrol altinda tutabilmek i¢in de 1943
Mayisinda harp dolayisiyla lagvedilen III. Enternasyonal’in
yerine 1947°de Kominform'u kurdular.

Yayimlanan belgelere gore kurulan bu milletleraras: ko-
miinizm tegkilatinin gayeleri sunlardi® :

“1 — Iscilerin yegéne vatani olarak telakki edilen
Sovyetler Birliginin savunmasi,

2 — Birlesik Amerika tarafindan temsil edilen em-
peryalizme karsi miicadele,

3 — Biitiin diinyaya samil bir Sovyetler Cumhuri-
yetinin kurulmasi,

Bu gayelerin tahakkuk ettirilmesi i¢in kullanmilacak va-
sitalar olarak da proleter hareketleri, sémiirgelerin bagim-
sizlik hareketlerinin desteklenmesi ve kéyliiller arasinda pro-
paganda gosteriliyordu.

Yayimlanan bir ‘‘Beyanname’ ile de diinyanin iki blo-
ka ayrilmig oldugu, bir yanda emperyalizmi peyderpey -yok

: Peyklerin kurulusu icin: Z.K. BRZEZINSKI, The Soviet Bloc,
‘«Cambridge, 1960, pp. 3-40 ve© Hugh SETON-WATSON, The East
European Revolution, New York, 1951.

3 ARMAOGLU, Siyasi Tarih, s. 767.
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etmeye ve demokrasiyi kuvvetlendirmeye calisan Sovyetler
Birligi ve demokrat memleketlerin bulundugu, 6te yandan
ise demokrasiyi bogmaga ve emperyalizmi takviyeye caba-
hyan Amerika ve Ingiltere’nin bulundugu séylenmekteydi.
Biitiin bunlara bakilinca 1967'ye kadar Sovyetlerin yu-
karidaki prensiplere tamamen sadik kalarak hareket ettik-
lerini soylemek yanlhs olmaz saniriz. Hattd Tiirkiye'de bile...

Burada son olarak Sovyetlerin yardimiyla komiinistlerin
1949°"da Mao Tse-Tung liderliginde Cin’i de ele gecirdikleri-
ni kaydedelim. 1950’de Sovyet Rusya ile komiinist Cin ara-
sinda bir ittifak antlagmas1 imzalandi. Ama artik bu iki ko-
miinist iilke ‘‘diigman kardesler’’ haline gelmistir. Birbirle-
rini Kiyasiya suclamaktadirlar. Bu miicadelenin altinda ya-
tan esas sebep ise diinya komiinist hareketinin liderligi me-
selesidir. Kizil Cin bu liderligi ele gecirmeye calismakta, Sov-
yetler ise liderligi kacirmamaya c¢abalamaktadirlar.

Bu miinakasa konumuzun digina tastif i¢in burada bi-
rakip, 1945 sonras1 Tiirk-Rus miinasebetlerini izlemeye de-
vam edelim.

B — RUSYA’NIN TURKIYE'DEN TOPRAK
TALEPLERI

1946 y1lh Sovyet tehdidinin 1945°den daha agir olarak or-
taya ciktigys yildir. Daha evvelce de bildirdigimiz gibi Pots-
dam konferans: iic devletin goriiglerini ayr1 ayr1 Tiirkiye'ye
bildirmelerine karar vermisti, Ilk kez Amerika goriisiinii 2
Kasim 1945 tarihli notasiyla bildirdi. Amerika Potsdam’da
belirttigi gibi, ticaret gemileri icin tam serbesti, Karade-
niz’e kiyidar devletlerin savas gemilerinin gegisi i¢in genis
serbesti ve Karadeniz’e kiyidar olmayan devletlerin savas
gemileri icin ise belli tonilatoda gecis istiyordu. Aym nite-
likte Ingiliz goriisii ise 21 Kasim 1945’de Tiirkiye'ye bildiril-
di. Sovyetler ise goriiglerini bir yil sonra bildirdiler.



Rus Disisleri Bakani Izwolski Rusya'nmin alt1 ayhk diktatorii: Kerenski.

Trogki Istanbul'da (1929).

N



Bir konugma sirasinda Hitler.
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-Ancak 1945 Martinda Sovyetlerin ‘‘saldirmazhk paktini’’
feshetmelerinden bu yana ortaya c¢ikan gergin hava devam
ediyordu.

“Vatan' pgazetesi ‘‘Sovyet emperyalizminin bir iigiincii
dinya harbi tehlikesi yarattigim1’’* yazarken Cumhurbaskani
Ismet Inénii ise *‘Tiirkiye’nin bir karig topragim bile vere-
miyecegini, gerekirse §erefleriyle‘ oleceklerini’’® soyliiyordu.

Tirk-Rus miinasebetlerindeki bu sogukluk bir olayla ger-
ginlige dondii. 4 Arahk 1945'de Istanbul Universitesi gencli-
gi galeyana gelerek sol yayinlar yapan Yeni Diinya, Tan ve
fransizca ¢ikan La Turquie gazetelerinin idarehanelerini bas-
t1 ve Beyoglunda bir Sovyet vatandasina ait olan Berrak ki-
tabevi'ni tahrip etti. Sovyet hiikiimeti olaylar1 protesto eder-
ken, olaylar sirasinda Sovyetler Birligine hakaret edildigi-
ni, niimayisgilerle Tiirk polisinin igbirligi yaptigin1 iddia edi-
yordu. Sovyet Rusya'ya bunun bir i¢ igimiz oldugu hatirla-
tilarak cevap verildi.

20 Aralik 1945 giinii ise TBMM’de Disisleri Bakanhg biit-
cesi gorisiiliirken kiirsiiye gelen Istanbul milletvekili Gene-
ral Kazim Karabekir sunlar1 soyliiyordu® :

‘‘Yabancl gazete ve ajanslardan aldigimiz malQGmat
dogru ise simal komgumuzun bizden bazi istekleri var-
mig. Biitilm diinya bilmelidir ki Bo@azlar milletimizin
hakikaten bogazidir. Oraya el saldirtmayiz. Fakat su
da bilinmelidir ki, Kars yaylasi da milli belkemigimiz-
dir. Kirdirirsak yine mahvoluruz.”

21 Aralik 1945°de ise Moskova'min baslica gazeteleri bir
Giircii profesoriiniin mektubunu yayimladilar. Bu mektuba go-
re, Ardahan, Artvin, Oltu, Tortum, Ispir, Bayburt, Giimiisa-

i LACOSTE, age, p. 88.
5 1 kasim 1945.
¢ Konugmamn metni: Aymn Tarihi, Arahk 1945, no: 145, ss.

83 - 89.
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ne, Trabzon ve Giresun bolgelerini icine alan Dogu Anado-
lu kismunin Giircistan topraklarindan olmasi hasebile Giircis-
tan Cumhuriyetine iadesi gerekiyordu. Ruslar simdi Rus va-
tandaslarinin agzindan toprak istekleri ileri siiriiyorlardi.

Tabii Tirk basim ve Tirk devlet adamlar1 bunlam ce-
vapsiz birakmadi, 6 Ocak 1946 giini Bagbakan Siikri Sarac-
oglu ““I. Diinya Harbinden sonra, Dogu Anadclu'da hak iddia
edilen vilayetlerin, sadece mesru sahibine iade ecdildigini’”
soyledi.

21 Subat 1946'da ise Ingiliz Disisleri bakam Bevin ‘‘sunu
acikca sdylemeliyim ki, Tirkiye'nin bir peyk devleti haline
geldigini gormek istemem. Istedigim sey, Tiirkiye'nin bagim-
siz ve hiir bir devlet olarak kalmasidir... Ote yandan Tiirk -
Sovyet sinir1 cebren ¢izilmis bir sinir degildir. Degistirilme-
sine taraftar degilim''® diyordu. Gerginlik 1946 yaliun 7 Agus-
tosunda Sovyetlerin Tiirkiye’'ye verdikleri nota ile bir buhran
haline geldi.

1. 1. RUS NOTASI :

Sovyetler, Potsdam kararlarina uygun olarak goriisleri-
ni 7 Agustos tarihli bir nota ile agikladilar®. Notada Tiirki-
ye'nin Montreux’'de kazandig1 yetkilerini kotiiye kullandig:
ileri siiriildiikten sonra yeni Bogazlar rejiminin yer almasi
gereken hususlar su 5 madde halinde sayiliycrdu :

“1 — Ticaret gemilerinin barigta ve savasta tam
gecis serbestisine sahip olmasi,

2 — Karadeniz'e kiyis1 olan devletlere her zaman
gecis serbestisi, taninmasj,

* OXKGU, age s. 193.

8 OKCU, age, s. 194 ve Aymn Tarihi, subat 1946, No: 147, s.
9¢ ile Rifki Salim BURCAK, “lkinci Cihan Savasinda Bogazlar
Meselesi’’ Siyasal Bilgiler Okulu Dergisi, c. II, say1: 1-2 s. 203.

o Notamn metni: Aymn Tarihi, agustos 1946, No. 153, ss. 72-74.
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3 — Karadeniz'e kiyis1 olmayan devletlerin savas
gemileri igin - istisnai baz1 haller disinda - barista ve
savasta gecis yasag konmasi,

4 — Yeni Bogazlar rejiminin yalmz Karadeniz'e
kiyis1 olan devletler tarafindan (yani Tiirkiye ile Sov-
yetler Birligi ve onun iki peyki Romanya, Bulgaristan)
diizenlenmesi,

5 — Ticaret ve gecis serbestisi ile Bogazlarin gii-
venliginin, en ziyade ilgili ve bu ise en liyakatli devlet-
ler olan Sovyet Rusya ile Tiirliiye tarafindan ortak va-
sitalariyla saglanmas..”

Boéylece Sovyet Rusya Bogazlarin kontroliinii eline al-
mak hususundaki isteklerini resmen agiklamig oluyordu.
Amerika ve Ingiltere 19 ve 21 Agustosta Rusya'ya verdik-
leri notalarla 4. ve 5. maddelerdeki Rus isteklerini kabul et-
mediklerini, ‘‘Tirkiye’'nin Bogazlar1 kontrol ve savunmasin-
da tek sorumlu olarak kalmasi” goriisiinde olduklarini bil-
dirdiler**. '

Tiirkiye ise Sovyet notasina 22 Agustos 1946'da cevap ver-
di''. Bunda Sovyet teklifleri madde madde ele alimyordu.
Evvela II. Diinya Savas1 sirasinda Tiirkiye'nin yetkilerini
iyi kullanmadig: yolundaki ithamlara cevap verildikten son-
ra 4. ve 5. maddeler de reddedediliyordu. Besinci madde hak-
kindaki Sovyet teklifinin ‘‘Tiirkiye'nin hi¢cbir bakimdan fera-
gat edemiyecegi egemenlik haklarina ve giivenligine aykir1’
cldugu bildirilip bunun Tiirkiye’nin -gﬁvenliéinin imhas) de-
mek olacag: belirtiliyordu. Nota soyle devam ediyordu: ‘‘Ta-
rih, Tiirkiye'nin dahil olup Tiirk Milletinin memlekete kar-
§1 vazifesini yapmadig1 higcbir savas misali kaydetmemistir’’.
Bu scn sozler Sovyet Rusya’'nin kuvvete bas vurma hareke-
ti karsisinda Tirkiye'nin ayn1 sekilde cevap verecegini gos-

10 Amerikan ve Ingiliz notalar igin: Ayin Tarihi, agustos
1946, No: 153, ss. 74-75 ve LACOSTE, age, pp. 110-111.
1t Nota icin: Ayin Tarihi, agustos 1946, No: 153 ss. 76-83.
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teriyordu. Gergekten de o sirada Rusya bog durmuyordu. Do-
gBu simirlar1 ve Trakya boyunca kuvvet yigiyorlardi, Ameri-
ka ise donanmasim Tiirk karasularina gondermisti'?. Tiir-
kiye’'nin sert cevabinda Amerika’min enerjik reaksiyonunun
etkisini gormek kabildir,

2. I11. SOVYET NOTASI :

24 Eyliil giini Sovyetler Birligi Tiirkiye'ye ikinci bir no-
ta daha verdi'*. Bu notada Tiirk hiikimetinin cevabi notas:
giiriitilmeye ¢ahsildiktan sonra birinci notadaki ithamlar tek-
rar ediliyordu. Ayrica ‘‘Sovyet isteklerinin bu iilkenin haya-
ti menfaatleriyle aldkali oldugu, Birlesmis Milletler anaya-
sasina aykir1 olmadiga ve Tiirkiye’nin egemenlik haklarim
zedelemiyecegi'''¢ ileri siiriiliiyordu.

Bu nota iizerine Ingiltere ve Amerika 9 Ekim tarihli no-
talariyla, taraflarin Tirk hiikkimetine ancak birer nota ver-
meye haklar1 oldugunu, yoksa cevaplagsma suretiyle mese-
lenin tartigmasina giremiyeceklerini bildirdiler.

28 Eyliilde ise Tiirk ordusu alarma gegirilmisti, 30 Ey-
lilde Amerikan Bahriye Bakani Forrestal ‘‘Amerikanin Tiir-
kiye'yi savunmaya karar verdigini, Amerikan deniz kuvvet-
lerinin Amerikan politikasim desteklemek iizere, dogu Akde-
niz’de bulunduklarim’ acikhyordu'*, Aym giin Tasvir sun-
lar1 yaziyordu :

‘‘Sovyet ucaklar1 bdlgede kol geziyor, Sovyetler ta-
rafindan hududa getirilen sayisiz ucaksavarlar devaml
manevralar yapiyorlar. Top giiriiltiileri, araliksiz ola-

rak hududun bir ucundan diger ucuna, Kars'tan Hopa'-
ya kadar igitilmektedir’.

12 Bu hususta bk.: LACOSTE, age, pp. 114-120.

13 Bu nota icin: Aymn Tarihi, eyliil 1946, No: 154, ss. 46-51.
14+ LACOSTE, age, p. 121.

15 LACOSTE, age, pp. 121-122.
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Durumun agir oldugu siiphesizdi. Bu sirada Yunanistan’-
da da bahsettigimiz komiinist ayaklanmasi1 ¢ikmigtri. Yuna-
nistan ve Tiirkiye, Anglo-Amerikan destegiyle mukavemete
karar verdiler.

Tiirkiye 18 Ekimde verdigi ikinci cevapta birinci ceva-
bi notasindaki hususlari tekrar etti'®.

Boylece Ingiltere ve Amerikanin 9 Ekim notasinda be-
lirttikleri gibi, Bogazlar konusundaki tartisma sona eriyor-
du. Simdi meselenin goriisiilmesi igin bir konferans toplan-
mahydi. Ancak bu konferans bugiine kadar toplanmamistir.
Bogazlar Montreux rejimiyle idare edilmektedir.

Bununla beraber Sovyet tehlikesi gegmemigti. Bu sebep-
le Tiirkiye bir biiyiikk devlete dayanmak zorundaydi. Giiniin
sartlar: icinde bu devlet Amerika’dan bagkas1 olamazdi. Ni-
tekim 12 Mart 1943’de Amerika Truman Doktrini ile Tirki-
ye'ye 100 milyon dolarhk yardlmda'bulundu. Daha sonra 1948
de Marshall plam tiim Avrupa’ya ekonomik kalkinma imkan-
lar1 sagladi.

C — TURKIYE'NIN GUVENLIK CABALARI

Sovyet tehdidi iizerine Tiirkiye'nin Amerikan ittifakim
aradipim kaydetmistik, Ancak ikili ittifaklar Amerika’'mn
prensibi degildi. Ger¢ci Truman Doktrini ve Marshall plan
ile Amerika Tiirkiye'yi ve Avrupa’'yr yalmz birakmiyacag-
m gostermigti. Ama bu yeterli degildi. Bunu Amerika da
gormiigtii. Bu sebeple 4 Nisan 1949'da NATO (Kuzey Atlan-
tik Pakti Tegkilat1) 'yu kurarak Kollektif giivenlik sistemi-
ne gitti.

Tabii Tirkiye hemen bu ittifaka girmek istedi. Likin
Norveg, Danimarka, Hollanda ve Belgika gibi kiiciik iilke-
ler buna itiraz ediyorlardi. Bu devletler Tiirkiye’nin ittifaka

16 Nota icin: Aymn tarihi, ekim 1946. no: 155, ss. 58-70.
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alinmasi halinde Rusya’min kizip savas a¢gmasindan korku-
ycrlardi, Oysa onlar NATO'yu savasa karsi kurulmus bir di-
zen olarak goriiyorlardi. Mamafih 1950'de Kore Savasi, Tiirk
askerinin savas giiclinii herkese ispat edince itirazlar da ber-
taraf edildi ve Tiirkiye ile Yunanistan 17 Ekim 1951'de NA-
TO'ya alindilar'". 1955'de Bat1 Almanya'nin da iiyelige ka-
buli ile Tirkiye Sovyet tehd.dine kars1 daha 14 devletin it-
tifakim1 kazanmis oluyordu.

NATO ittifakina giris, Tiirk Dis politikasinda da kollektif
ittifaklar devrini agcmgtir. Tiirkiye bundan sonra Yugoslav-
ya ve Yunanistan ile uzun omiirlii olmayan Balkan ittifaki-
m (Bled ittifakim) yapmustir (1954).

1955 Subatinda yapilan Bagdat Pakt1 ise daha sonra 1958
de Irak'daki rejim degisikligi lizerine bu devletin g¢ekilme-
siyle CENTO admm almis ve faaliyet yoniinii daha ziyade
liyeler arasinda teknik ve ekonomik isbirligi saglamaya yo-
neltmistir. :

Tiirk-Sovyet iligkilerine gelince, 1953’de Sovyetler Tiir-
kiye'ye verdikleri yeni bir nota ile ‘‘1945’deki arazi taleple-
rinden iyi komsuluk iliskilerinin muhafazasi, baris ve giiven-
ligin kuvvetlendirilmesi i¢in vazgectiklerini’’ bildirmislerdir.

Bundan sonra Rus politikas1i NATO ve Bagdat Pakt1 se-
bebiyle ihtar ve tehditlerle yiriitiilmiigtiir. Bununla beraber
D.P. iktidarimin son yilarinda Sovyetlere bir yaklasma si-
yaseti giidiilmeye baglanmigtir. Bu ciimleden olarak 1960 Ha-
ziraninda Adnan Menderes'in Sovyet Rusya'y: ziyareti ka-
rarlastirilmisti.

1960 Devriminden sonra ise Krutchef 28 Haziran 1960'da
Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel’e gonderdigi bir mesajda on-
ceki Tirk hiikimetinin siyasetini bloklara hizmet etmekle
suclamis ve yeni hiikimetten tarafsizhik politikas1 talep et-

17 NATO antlagmasinin metni: SOYSAL, age, ss. 363-374.
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misti. Giirsel ise verdigi cevapta Tirkiye'nin milletlcraras
vecibelerine bagh kalacagim agiklamgtir. Bunlarin tama-
men tedafiii mahiyette olduguna isaret eden Giirsel, Birl-s:
mis Milletler antlasmasina ve Tirkiye ile Sovyet Rusya ara-
sindaki iyi komnsuluk iligkilerine de uygun bulundugunu ila-
ve etmistir,

1960 sonrasi Tiirk-Rus miinasebetleri baslhica iki yonde
gelismistir. 1. Sovyetlerin Kibris politikasi, 2. Tiirkiye'nin
kalkinma gayretlerine Sovyetlerin ekonomik yardimla katil-
malar:.

Kibris buhranmnin baslangicinda (1963 Aralik) Sovyetler.
daha ziyade Kibris rumlarinin lehine bir tutum icine girmis-
ler ve Makarios’'u desteklemislerdir. Yaptiklar1 bir ticaret
anlasmasiyla, adaya silah v.s, gondermisler ve adanin ba-
gimsizhigindan yana goriinmiislerdir. Prof. Armanoglu’'na go-
re bunun baglhca iki sebebi vardir '5:

a) Ister Enosis olsun, ister taksim olsun, mesele-
nin her iki ¢6zim seklinde de, Rum halkinin yiizde
kirkim1 tegkil eden komiinistlerin durumu ve yasama
imkanlar1 ¢ok giiclesecektir. Halbuki Kibris meselesi
bu iki sekilden herhangi birine ulagmadig: siirece, bu
komiinist yuvasi, gerek Yunanistan'daki, gerek Orta
Dogu'daki komiinist faaliyetleri icin Ikiymetli bir iis
olarak devam edebilir.

b) Kibris meselesi uzadik¢a, Tiirk ve Yunan mil-
letlerinin birbirlerine kargi duyduklar1 kin ve nefretin
acmis oldugu ucurum da gittikge derinlesecektir. Bu
ise NATO'nun sag kanadimn miiessiriyetini azaltacak
ve hatt& zayiflatacaktir.

1964 yiinda ise. zamamn Disigleri bakam Feridun Cemal
Erkin'in Moskova'yr ziyaretinden sonra miinasebetler daha
olumlu bir havaya girmis ve Sovyetler, ilk kez 6 Kasim 1964

18 i’rof. Fahir H. ARMAOGLU, Kibris ve Sovyetler, Cumhuri-
yet, 4.3.1964.
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de Moskova ziyaretinden sonra yayimlanan ortak bildiride
olmak ilizere miiteaddit defalar, Tiirkiye’nin israrla iizerin-
de durdugu “Kibris konusundaki Londra ve Zirich andlag-
malarinin yiiriirliigii’’ ve ‘‘adada iki milli cemaatin varh”
n1 kabul etmislerdir.

Daha sonra 1964’'de Tiirk Bagbakam Suat Hayri Urgiip-
li Moskova’'yr ziyaret etmis ve Sovyetlerin ‘‘Tiirkiye ile mii-
nasebetlerin gelismesi bakimindan daha miisahhas adimlar
atilmas1” istegine uygun olarak, Rusya tarafindan finanse
edilmesi istegiyle 40 kadar yatirim projesi gotiirmiistiir.

1967 Ekiminde Tiirk Bagbakam Siilleyman Demirel’in Rus-
ya gezisinde son seklini alan ekonomik yardim programinin
ana hatlar1 séylece siralanabilir :

a — Tiirkiye, Sovyet Rusya’dan 200 milyon dolarlik
malzeme ve techizat alacaktir.

b — Bu bedel % 60’1 milli tarum iiriinleri, % 40'1 sa-
nayi iiriinleri olarak ddenecektir. Boylece, Tiirkiye Rus-
ya'ya smai mal ihra¢ edebilecek duruma getirilmistir.

¢ — Alinacak yardim ile yapilacak fabrikalar daha
ziyade bol yedek parga ithaline ve yabanci uzmana
ihtiya¢ gostermeyen —Ereéli demir-cgelik tesisinin tev-
sii, tiglincii demir-gelik tesisi, bir petrol rafinerisi kurul-
masl, bir siilfiirik asit fabrikasimn yapilmasi vs.— beg
yulik pldnda yer alan ve temel yatinmlardan bazla-
rdir.

Goriliiyor ki, yardim Tiirkiye icin avantajhdir.

Rusya’'nin, Tiirkiye'de gozii olmadig, kendi rejimini Tiir-
kiye'ye ihrac etmeyi diisiinmedigi siirece komiinist Sovyet-
ler Birligi ile Bati ittifakin1 se¢mis bulunan Tiirkiye'nin iyi
komsuluk ve cesitli alanlarda isbirligi miinasebetleri ve diin-
ya sulhiine katkilar: gittikgé biiyiiyecek, gelisecektir,

Bagbakan Demirel de, Sovyetler Birligi ziyaretinin so-
nunda 29 Eyliil 1967'de Tiirk-Sovyet miinasebetlerinin son sek-
lini goylece ozetlemigti :
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*,.. (SSCB), Tiirkiye'nin bir NATO iiyesi oldugunu
da pesinen kabul etmek zorundadir. Tiirkiye bakimin-
dan NATO iiyeligimiz Sovyet Rusya ile ikili miinase-
betlerimizi genel bir cergeve icinde gelistirmeye engel
olmadig1 gibi, Tiirk - Sovyet ikili miinasebetlerinin, bu
gerceve icinde gelismesi de Tiirkiye'nin NATO iiyeligi-
ni golgeliyemez. Ciinki bu giinkii Tiirk dis politikasinin
bir onemli ilkesi de, hangi iilke ile olursa olsun, and-
lagmalarla yiiklendigi taahhiit ve vecibelerine sada-
kattir.”’

Yolumuz, Ulu Onder’in cizdigi yola uygundur. O, *‘Yurt-
ta sulh, cihanda sulh’ diyordu. Yéni icte kaynasmis ve ik-
tisaden kalkinmig miireffeh bir Tiirkiye, digta da dostlugu
aranan, diismanhifindan cekinilen, baris unsuru Tiirkiye!

Hedefimiz budur.

SON
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