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BIYOGRAFi

Jean Robert, Isvigre kokenli mimar ve Opgretim iiyesidir;
1973’ten bu yana Meksika’da Cuernavaca, 1994’ten bu yana ise
La Salle (Cuernavaca) iiniversitelerinde ders vermektedir.
Ziirib’deki® Isvigre Politeknik Enstitiisi’nii (Eidgenossische
Technische Hochschule) bitiren Jean Robert, 6nce Hollanda,
ardindan da de Bosset kardeglerle birlikte Isvigre’de (Neuchatel)
mimarhk yapn. 1972’de Meksika’ya yerlesen Robert, burada
Ivan Illich, John McKnight ve John Turner gibi diigiiniir ve
eylemcilerle tamgti. 1973-1975 arasinda Cuernavaca’da Centro
Internacional de Documentacién (CIDOC)’da seminerler verdi.
Fransiz iktisatg1 Jean-Pierre Dupuy ile dostlugu ve isbirligi de
Robert iizerinde ¢ok etkili olmugtur.

Bir siire BM’de danigmanlik yapan Jean Robert 1980-1984 a-
rasinda yerel eyalet hiikiimetine damigmanhk gorevini siirdiirdii.
1984-1990 arasinda koyliller ve banliyé sakinleriyle gahgan
ANADEGES orgiitiiniin kurucusu Gustavo Esteva ve Cesar
Aforve ile birlikte, alternatif kanalizasyon Onerileri iizerine gals-
t1; bugiin gok revagta olan projeleri arasinda “Vietnam kulesinin
Meksika kogullanna uyarlanmasi da bulunmaktadir. Aforve ile
birlikte, ANADEGES igin alternatif teknolojiler iizerine Meksi-
ka’mun en kapsamh dokiimantasyon merkezini (CITA) olugturdu
ve merkezin iig ayda bir yayinlanan biilteni E/ Verdepinto’yu ya-
yinladi. 1987°de 6nce Isvigre’den Dr. Urs Heierli, ardindan da
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Enda/Kolombiya’dan Bay Gibbertle birlikte Medellin/ Kolombi-
ya’da Birinci Latin Amerika Alternatif Kanalizasyon Semineri’ni
orgiitledi. Seminer, alternatif (6zellikle kuru) kanalizasyonu teg-
viki amaglayan RETA’nin kurulmasiyla sonuglandi. Banliyolerde
kuru tuvaletler kurup digkilarin doniistiiriilmesi iizerine ¢ahgan
bir sivil toplum Orgiitii olan, Cesar Anorve onciiliigiindeki
Coalicion para la Innovacion Tecnoldgica Alternativa’mn damg-
manh@ini yapmakta, alternatif kanalizasyon konusunda Cuerna-
vaca Universitesi'nde (Universidad Autonoma del Estado de
Morelos) dersler vermektedir. Alternatif teknolojiler konusundaki
Ogretim faaliyetleri ve eylemlerinin yamsira Jean Robert, Ivan
Illich’in gagris1 iizerine, modern kesinlikierin arkeolojisi kom-
sundaki aragtirmalara kaunlmak iizere beg yil boyunca giiz done-
mini Pennstate Universitesi’nde gegirmistir. Bu aragnrmanin en
verimli sonuglarindan biri, yayinlanmasina katkida bulundugu
Development Dictionary (Kallkinma Sozliygii)’dir. Robert, ayrica
Alman Egiam Bakanhgrnin tamdign bir “agik iiniversite” olan
Hague Fernuniversitiin Tarih Boliimii’ne, I Mekanlar ve Me-
kan Algilann Tarihi iizerine ders kitabiyla katkida bulunmugtur.
Robert ayrica Ixtus adli kiiltiir dergisinin diizenli yazarlar arasmn-
da yer almaktadir. Suyun Ekonomi Politigi, 1spanyolca, Almanca,
Fransizca ve Ingilizce yazan Jean Robert’in Tiirkge’ye gevrilen i-
kinci kitabidir [Ilki: Kent ve Halk (Utopya Yaymlari, Ankara,
1999)]. Yazarin gimdiye dek yayinlanmig

Kitaplan:

Dupuy, Jean-Pierre, Robert, Jean, La Tmh?son de POpulence,
Paris 1975, Presses Universitaires de France (Ispanyolca’ya gev-
rildi).

Robert, Jean, Le Temps qu’on nous vole, Paris, 1980, Le Seuil,
Jean-Pierre Dupuy (yay.) (Italyanca’ya gevrildi).

- Ecologia y, Teenolgea Gt Ms¥irgifioptamara, 1992.
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---, Water is a Commons, Mexico: Habitat International
Coalition, 1994.

---, Libertad de bhabitar, Mexico: Habitat International
Coalition, 1999.

---, Raum und Geschichte, Hagen: Fernuniversitit, 1998, 3
cile.

Kolektif Yapitlara Katlalan:

---, “Der Verlust der Erlauterungssprache in der Physik von
1840 bis 19007, in Stephan Pfiirtner, ed., Wider den Turmbau
zu Babel, Disput mit Ivan Illich, Reinbek bei Hamburg,
Rowohlt, 1985.

---, “Production”, in Wolfgang Sachs, ed., The Development
Dictionary, A Guide to Knowledge as Power, London and New
Jersey: Zed Books, 1992.

---, “The social construction of the tropics”, in Gustavo
Esteva, ed., Tropics, the concept revisited, Mexico, 1997.

Makaleleri:

--- , “El Derecho a la Propia Mugre”, in El Gallo Ilustrado,
El Dia haftalik cki, Mcksika, Agustos 1987, Cevrescl Alterna-
tifler Uzerine Birinci Latin Amerika Semineri agig konugmast,
Medellin, Kolombiya, Temmuz 1987.

---, “Una epistemologia para tiempos de crisis: para
entender a Ludwik Fleck”, in E! Gallo Ilustrado, El Dia haftahk
cki, Meksika, 10 - 31 Ocak, 7 Subat 1988.

----, “Por una teoria de la transferencia de teorias
cientificas”, in El Gallo Ilustrado, Meksika, 10 Nisan 1988.

---, “Cuando no hay palabras y los conceptos son sombras”,
in El Gallo Ilustrado, Meksika, 19 Haziran 1988.
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---, “Abecedario de las tecnicas ambientales caseras. El arte
de compostar”, in El Verdepinto no 4, Meksika, 1989.

---, “Cow dung is not energy”, in The Atslinz Magazine,
Uimbhir 4, Aran Islands, Féile Shamhna 1991.

--- , “L*trangeté¢ de la modemité”, in Actes de la Société
Jurassienne d’Emulation, Porrentruy, 1990.

---, “El auge de la tecnologia ambiental alternativa. Un
enfoque para la ciudad de Mexico”, in IFDA Dossier 67, Nyon,
Switzerland, Eyliil/Ekim 1988.

---, “Place in the Space Age,” elyazmasi.

Robertin diger makaleleri igin bkz.: www.pudel.uni-
Bremen.de

Ders ve Kenferanslan: »

Robert, Meksika, Brezilya, Kolombiya, ABD, Ingiltere, Al-
manya, Hollanda ve Slovenya’da ¢ok sayida ders ve seminere
Katalds, |

ilgi Alanlan ve Projeleri:

Genel ilgi alanlan: Robert, mekanik ulagimin kokenlerine ilgi
duymakta ve bir dénemin baglangicina i1k tutmakla, deigimle-
rin anlagiabilir hale gelecegini ummaktadir. Bu agidan, aragtr-
malanmn ana temalanndan biri, 19. yiizyilda motorlu ulagimn
devreye girmesiyle gorsel ortamda gergeklesen doniigiimdiir. Son
yilarda Robert’in iizerinde galisign konulardan biri, mekan kav-
ramuiyla yer algilan arasindaki kopukluktur. “Mekan™in yer(ler)
lizerindeki ¢agdas bagath@inda, Fransiz tarihgi Muchenbled’in
“gegime karyi savag” adim verdigi olguyu gormektedir. Enerji
kavraminin toplumsal ingasi iizerine on beg yildir tutmakta oldu-
gu notlan kitaba doniigtiirebilmeyi ummaktadr.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

12



Keadi Sizleriyle Jean Robert:

1963 ve 1964 yillanm Hollanda’da gegirdim. Ik yih Amster-
dam, ikinciyi La Hague’da. Prowollann donemiydi. Constant
Nieuwenhuis, Roel van Duijn ya da Luud Schimmelpenninck gibi
kigiliklerle tamsmaya cesaret edemeyecek kadar utangagam. Onlan
yazilanndan ve konugmalanndan izlemeyi yegliyordum. 1963’te
Hollanda yoksuldu, bu da onu gekici kiltyordu. Devasa “Dogu
Hint” (Endonezya) somiirgesinden yeni vazgegmigti. (Kimi savag
sahnelerini izleyen) bu vazgegisin hemen 6ncesinde, biiyiik rejisor
Joris Ivens’in yiice goniilkiiliigiine tak olmugtuk. Kralige, savas s-
rasindaki anti-fagist eylemlerini 6diillendirmek igin onu Endonezya
Kiiltiir Bakanhgrna getirmigti. Joris Ivens, gimdi Cakarta adiyla
bildigimiz Batavia’ya geldi ve ilk konugmasiu yapu. Bir ilk ko-
nugma bundan daha kasa olamazds; iig sozciik: “Indonesia moet
vnij”; Endonezya 6zgiir olmah. Nokta. Tipk: 19. yiizyll sonlanimn
biiylik Hollandah romanas1 Eduard Douwes Dekker-Muiltatulli
(Max Havelaar) gibi Joris Ivens de biitiin Hollanda topraklarindan
siiniildii. 1963’te geri dondugundc ben Amsterdam’da yagiyor-
dum. Ogrenciler her yeri, “Joris Ivens terug in de ﬁlm-hga” (“Joris
Ivens [Hollanda’ya degil,elli yil kadar 6nce kurdugu] sinema ku-
liibiine dondii”) yazih afiglerle donatrmuglardi.

Provo’lara gelince; Beyaz Planlan bana ¢ok gekici geliyordu.
Hem Briiksel Internationale Situationniste’inden hem de Cobra
(Kopenhag, Briiksel, Amsterdam) sanat harcketinden etkilen-
miglerdi. Cobra, sanatta Paris’in hegemonyasim kirmayr hedef-
liyordu. Karel Appel, Lucebert, Constant hareketin Hollandah
sanatgilartydi. Constant (Constant Nieuwenhuis) ayn1 zamanda
“sehirci”ydi. Henri Lefebvre ona deggin ¢ok ey yazmugtir.

Sonra Isvigre’ye déndiim, ETH’den mimarltk lisansim alip
NeuchatePde mimar olarak gahgmaya bagladim. Iki bankanin ta-
sarimin yapam.
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Ardindan Sylvia beni bulup bu batakhktan kurtardi. Meksi-
ka’ya yerlestik, bagka “banka” tasarimlar1 yapmaya koyuldum.

Gustavo Esteva’nmin gruplanina kuru iki-kubbeli kuleyi ekle-
dim. Ardindan eski bir Sgrencim, Cesar Aforve gelip bunu
Meksika Sanitario Seco Ecoldgico’suna doniigtiirdii. Ivan Illich’le,
Enerji ve Hakkaniyet sorunlanm tartisu@ 1972 ya da 73’te @a-
mgtim. Bu hatt izlemeye koyuldum; bu bana Provo’lara hay-
ranligimi animsatiyordu.

1963’te Hollanda’ya gitmeden 6nce, ilkokul 6gretmeniydim.
Jura’da kiigiik bir kasaba olan Moutier’de dogmugtum. Ailem
oldukga yoksuldu. O zamanlar tek dil biliyordum. Ogretmen
olmugtum, ¢iinkii egitimi ucuzdu.

O yillar, Gandhi’nin Isvigreli 6grencisi Pierre Cérésole’in fi-
kirlerini izliyordum. Vicdani reddi savunan bir bariggtydi.

Sonra Isvigre Politeknik Okulw’nun (ETH) sinavlarina girip
kazandim ve birgok dil 6grendim. Askeri havada bir okuldu. A-
tilmamak igin askerlegtim. Bu “korkakligim” sayesinde, izleyen
yillarda hayatimi marjinal 6lgiilerde de olsa kazanabildim; yani
goreli kisa siirede, gerekli paray: kazanabilip bagka seylerle ug-
ragabildim.

Ulagim, hiz, enerji iizerine makaleler yazdim. Bunlardan ba-
zilan1 www.pudel.uni-Bremen.de web sitesinde bulunabilir.

Prag’da “Otomobil Avcilar”yla birlikte ¢aligryorum. Otomo-
billerin egemenligindeki bir toplumun “Costco”lar ya da denk-
lerinin istilasindan kurtulamayacagina ve savagtan kaginamaya-
cagmna inamyorum. Costco’nun istimlak edilip park yapilmasini,
petrol i¢in savag gikmamasim ve kendi kiigiik otomobillerine
sahip olmayi arzulayan pek ¢ok dostum ve meslektagim var.
(Hasbelkader baglancisi oldugum) anti-Costco hareketini des-
tekliyorum; yarulsamalarim da pek yok.
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TURKCE BASKIYA ONDEYi$

Soylemek istedigim, gudur:

Bence su konusunda makul bir tartigma, insanhk durumu,

condicio humana’nin temel gergeklerini goz oniinde bulundur-
malidir.

Karl Marx, yerinden edilme yoluyla kullanim degerlerinin
nasil metalara doniigtiiriildiigiinii anlatuktan sonra (demiryoll-
n Ornegini verir), yerlerinden edilmeleri ve metaya doniigtii-
rillmeleri diigiiniilemeyeceginden, iki kullamm degerinin di-
miiyle analiz gergevesi diginda kaldifini sGylemigti: temiz hava
ve temiz su.

Demiryolunun o zamanlar sebze ve meyvelere yaptigini,
simdi boru hatlar1 suya yapryor. Su yerinden ediliyor, uzaklara
nakledilerek bir sinai iiriine, H,O’ya doniigtiiriiliiyor.

Burada gozden kagan gey, insanlik durumundaki dramatik
kopug. Kugkusuz suyun yerinden edilmesinin orneklerini geg-
mi§ zamanlarda da bulabilirsiniz: 6rnegin Pazar yerlerindeki sa-
kalar; ama cemaatler yimdiye kadar kaynaklara, irmaklara, ku-
yulara her tiirlii erigimden hig boylesine sistemli bigimde yok-
sun kilinmamigti.

Teknokratlar, siyasetgiler, STO’ciiler simdiye dek bu kopugla
ylizyiize gelmekten kagindilar. $6yle bir geyler soyliyorlarda:
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“Bugiine kadar insanhk suyun bedava oldugunu samyordu.
$imdi ender oldugunu biliyoruz. $u halde onu ender mallan y5-
nettigimiz kurallara gére yonetmemiz gerekiyor: piyasamn demir
yasalan. Piyasanin olmadif yerde sahte-piyasa yaratahm?”.

Bu, pratikte su anlama geliyor: Her tiirlii “gekilme noktas-
m” (kuyular, su birikintileri, géller, irmaklar, kaynaklar) dene-
tim aluna al. Suyu borulara doldur. Onu uzaklara gonder. Su
talebini yaratan antropolojik imgeyi tiirdeglestir (kokusuz insan,
giindelik duglar, vb.).

Ancak arz ve talep bir uroborouros olugturur: kendi kuyrugu-
nu yiyen yilan.

Yakin zamanlarda “su tartigmalan”nda yeni bir ses duyulma-

ya bagladi: “model krizi”. On su uzmanim bir araya getirin, her
kafadan bir ses gikacaknr.

Kamunun kendi altyapdanmn bakimim yapacak paras: yok.
Biiyiik 6zel su girketleri iflasin egiginde.

- Mevcut kuramlar iglemez hale gelince, belitleri (aksiyomlar)
sorgulamamin zamam gelmig degil midir?

Nisan 2003, Mexico City

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SUNUS

Insan yerlegimi iizerine kurulan sivil toplum 6rgiitii, Ulush-
raras1 Habitat Koalisyonu (HIC) halklarin suyla ilgili temel
haklannmin saglanmas1 konusundaki mevcut segenekler iizerine
yapilan tarugmalara yeni ve etkileyici bir bakig agsiyla katkida
bulunacagina inanarak Jean Robert’in “Water is a commons”
adh galigmasinu yaymnhyor.

HICin bu konuya olan ilgisi, orgiitiin, insamn yerlegim
hakkimin, yalmzca bir evden ibaret olmadig1, suya ulagmanin da
onemli bir pargas: oldugu genig bir begeri ortam kapsadig go-
riisiinden kaynaklanmaktadir. Dahasi, HIC yerlegimle ilgili po-
litikalann formiilasyonunu ve analizini teknolojik, finansal ve
makroekonomik hesaplamalarla siirlandiran goriigleri reddet-
mekte ve yerlesim hakkinin kiiltiirel, felsefi, tarihsel, sosyal, po-
litik, gevresel ve aym zamanda bolgesel anlamlari da igerdigini
benimsemektedir.

Bu anlamda HIC, bu sorunlara gagdas yaklagimlarin bir dizi
analizinin hazirlanmasi amaciyla ilk adimlarindan biri gevre ve
insan yerlegimi iligkisi lizerine degisik sorunlara kafa yoran in-
sanlarin bir araya gelecegi bir toplantimin 6rgiitlenmesi olan bir
eylem plami formiile etmigtir. Bu analizler, HIC1n gevreye sayg
ile su ve toprag kullanma ve barinma hakki gibi temel insan
haklarinin yerine getirilmesi gibi karmagik sorunlarla ilgili tav-

rinin gelistirilmesinde temel tegkil etmekeedir.
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UNDP LIFE Programu tarafindan desteklenen, birlegik
HIC-LIFE projesi; “Kentsel Yerlegimlerdeki Igme Suyu ve Sih-
hi Tesisatla ilgili Siirdiiriilebilir Teknolojileri Tegvik” bu analiz-
lerden ilkini gergeklestirme firsatin1 sunmaktadir.

Boylesi bir galiyma igin Jean Robert’e bagvurduk. Elinizdeki
bu eser, bizim isteklerimize de uygun bir gekilde, giiniimiiziin
moda diiglincesi olan, her geyi piyasanin yasalarina indirgeyen
iktisatg1 bakigindan uzak durmaktadir. Daha da 6nemlisi, tarih-
sel ve felsefi bir su vizyonunun radikal tartigmay1 canlandirmasi
gahgmanin Oncelikli amacidir. Su ve sihhi tesisat ihtiyaglarinin
yerine getirilmesi iizerine, ii¢ gelencksel yaklagima; sorunu bir
fiyatlama sorunu olarak goren iktisadi goriige, bir hizmet soru-
nu olarak goren siyasi goriige ve hatta bir katilim sorunu olarak
goren sosyal goriige, birden kargi konulmalidir. Robert’in bu
konuya bakigi; suyun (ve doganin toprak gibi diger hediyelern-
nin) ne 6zel ne de kamusal, fakat su havzasimn sinirlani dahilin-
de korunmas: konusunda ortak bir anlayiga sahip tiim fertlen-
nin iicretsiz kullammina agik olarak igletilmesi konusundaki ta-
rihsel goriisiinden beslenmektedir. Boylesi bir yaklagim, en uy-
sallarin ya da daha modern terminolojiyle en savunmasizlarin su
gibi hayati maddeleri kullanim hakkini da garantilemektedir.

Bu ¢abanin amac, insanlarin temel yagam gereksinimlerine
ulagma hakkini ve gevrenin korunmasimi savunan HIC ve ilgili
diger oOrgiitlerin ve insanlarin emegine katkida bulunmaktir.
Diinyadaki yerlesim alanlarinin igine girdigi kriz ve suyun kul-
lamimu ile ilgili modern yaklagimlarin artik siirdiiriilemez ve ih-
tiyaglar1 kargilayamaz olugu, yeni agihmlara duyulan gereksinimi
artirmaktadir. Umuyoruz ki elinizdeki galiyma bu yonde bir a-
dim olacaktir.

Envrigque Ortiz
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GUNUMUZ KOSULLARINA GENEL BiR BAKIS

1) DOGAL SINIRLAR

Endiistriyel toplumlarin su konusunda sahip oldugu bilgile-
rin kesinligindeki hizhi degisim, gergegin her dakika bagka bir
sekil almasina neden olmaktadir. Modern ¢agin goriislerine go-
re su; tilkkenmez bir kaynak oldugu diigiiniilse de sirhidir, bir
havzadan bagka bir havzaya kolayca gegebildigi i¢in kabi ve
yurdu yoktur.

Buna kargin suyun insanla olan iligkisinde kesin olan tek sey,
modern ¢aga kadar bu kaynagun siirekli olarak bir kabinin ve
yurdunun oldugudur.

Tarih boyunca insanin suya erigimi kozmik kogullara bagh
olmustur. Bu noktadan yola gikarak ekonomik terimlerle bakildi-
ginda, suyun kit olmasa da siurli miktarda olusu olgusu,

modernite tarafindan tersine gevrilmigtir: Higbir zaman bu kadar
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¢ok miktarda su insan kullanimna agilmamus olmasina ragmen,
su kithgindan bu kadar sik s6z edildigi de hig goriilmedi.

Bu gahgma, son dénemin moda kavramlanindan olan “Kiiresel
Su Problemi” iizerinde durmaktadir. Ve bu problemin, suyun
kavramsal olarak ve ardindan da pratik olarak kapsiz ve yurtsuz
kihnmas: nedeniyle dogdugu inanciyla kaleme alinnugar. Suyun
kiiresel algilanmasi, aym zamanda daha kat goriilmesine yol aga-
cakar. Bir kek ne kadar biiyiikk goriiniirse o kadar ok ihtiyac
tatmin etmesi beklenir. Sorun, suyun dogas: geregi “sirh” ola-
sunun, “kit” olmasiru da gerekdrip gerektirmedigidir.

Kiiresel bolluk igerisinde artan kthk hikayelerinin arkasmn-
daki paradoksu anlamak igin, suyun kullamminin miktarsal si-
nurlarinin ne olduguna bir bakmak gerekir. Her geyden 6nce ta-
rihte ilk kez bu sinirlar, bolgeleri su kapasitelerine gore tammih-
yan yerel sinirlar olmaktan gikmugtir.

Kitabin bu ilk boliimiine “Kiirescl Su” kavraminin sinirlarim
inceleyerek baglayacagiz. Ikinci ve Ugiincii boliimlerde ise suyu
yerel siurlara yerlestirmeye gahigacagiz.

Joyce Starr §6yle yazmaktadir:

“Pek gok insan yeryiiziindeki kullanilabilir su miktarimn
zamann baslangicindan bu yana artmadigam bilmemekte-
dir” (Starr 1992: 7).

Leonard Bays ekliyor:

“Yeryiiziinii kaplayan suyun sadece ¢ok kiigiik bir boliimii

insan kullanimina uygundur. Okyanus ve denizlerdeki suyun

%97’si tuzdur. Geriye kalan tath su miktanmn %99u ise

donmug halde ya da yeralunin ulagilamayan derinliklerinde-

dir. Susuzlugumuzu gidermek, anklanmizi yrkamak, ekinle-

rimiz sulamak ve endiistrilere giderek artan oranda giig sag-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

20



lamak igin biitiin giivendigimiz de bunlarin diginda kalan
miktarcdir. Bu simirh mikear da diinyanun birgok bolgesinde
giderek azalmaktadir” (Bays 1991: 11).

Rakamlarla ifade edilebiliyor olsa da, suyun boylesine radikal
bir bigimde kit olmasi konusu, gogu zaman tam olarak anlag-
lamamaktadir. Biitiin kithklar ve simrlamalar gibi su kitliginin
da bir giin mutlaka agilacagina olan inang, modern ideolojinin
bir pargasidir. Simrsiz miktarda, kullanima uygun tath su, bi-
limsel ve teknolojik geligmelerin yarattify yanilsamalardan bis-
dir. Laboratuarlarda deniz suyunun tuzdan arindiriimasi miim-
kiin olsa da, pratikte Israil ve Arap iilkelerinin uyguladiklar bu
yontem inanimaz bir maliyet gerektirmektedir. Yeraltimin de-
rinliklerindeki suyun kullammu, sinirlarinin zorlanmasiyla doga-
nin agimasi yoniinde diger bir alternatiftir. Bahsettifimiz ‘mo-
dern ideolojik inangla desteklenen bu alternanf, uzun erimde
tatmini miimkiin olmayan beklentiler yaratmaktadir.

1.1) “DOGAL” VE “INSAN KULLANIMINA UYGUN” (ANTERAPICENTZ) SU DONGULERI

1965 ve 1975 arasi, hidrolojik on y1l olarak ilan edilen siireg
icerisinde, yiiz bir iilke agagidaki sorulara cevap arayan bilimsel
gahgmalara katilmigta:

- Herhangi bir zamanda suyun yeryiiziindeki dagilimi nedir?
- Atmosferde ne kadar su vardir?

- Yeralt1 su rezervleri ne kadardir?

- Organizmalar ne kadar su igermektedirler?

- Kullarnulabilir su miktan artirabilir mi?

- Suyun “kiiresel irade” ilc.kontro_l edilmesi arzulanan bir gey
midir? Oyle ise ne tiir hukuksal diizenlemeler gerckmektedir?
(Aylesworth 1968: 151).

Sonug raporunda yer alan bazi bulgular ise gu gekildeydi:
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- Yeryiizinde yaklagk 1.350 milyar km?® su vardir
(Aylesworth 1968; Batjer 1980).

- Yagislarin sadece iigte biri kullanilabilir. Geri kalan mikear
atmosfere donmekte ya da bitkiler tarafindan kullamlmakeadir.

“Uluslararast Hidrolojik On Y1I” tuzun sudan ayrilmas: ya
da kimyasal sentez ve benzeri yontemlerin imkansiz1 gergeklesti-
rip gergeklestiremeyecegi, yani kullamilabilir su miktarin siursiz
yapip yapamayacag) konusunda bir sonuca ulagamadi.

Bilim ve teknoloji, bizlere simr kavramini anlayabilecegimiz
ve buna uygun politikalar gelistirebilecegimiz bir yaklagim yeri-
ne, iyi olan her geyin sinirsiz oldugu yanilsamasim sunmakeadur.
O halde kokleri sinirlarin kabuliine dayanan gelenege bir bak-
makta yarar var...

Suyun yeryiiziindeki dagihmi, antik gagdaki “yerlesilebilir
(inhabitable) bolge” aynmim gagngturmaktadir. Aristo ve gag-
daglanna gore “Oskoumene” ya da yerlesilebilir bolgeler, yeryii-
ziiniin sadece ¢ok kiigiik bir boliimiinii olugturuyordu. “Diyaf-
ram” adh verilen bir sinur gizgisi otkoumene’yi dier bolgelerden
ayirtyordu. Oskoumene digindaki alanlar, onlart yerlesilemez ki-
lan kozmik kogullarin kontrolii alundayd: ve bu kogullar insan
tarafindan doniigtiirillemezdi. Bu nedenle milattan 6nce birinci
yiizyilda yagayan ve cografyamin babasi sayilan Yunanh Strabo,
yerlesilemez bolgenin cografyanin degil, kozmolojinin ilgi alam
icerisinde oldugunu belirtmisti. Bu nedenle, sadece diyafram i-
gerisinde kalan bolgede “kelimelerle tarif edilemeyecek bir sey
olan su”, insana yagattugt bu tazelik hissini vermekteydi (Illich
1985: 8). Oskoumene disindaki bolgede, su insana yabaciyds; ve
bu “kozmik su”, yerlesime agik bolgeleri belirleyen ve simirlan-
diran “ekiimenik (oecumenical) sudan” farkliyda.
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Modern cografya, Aristo’'nun diyafram ¢izgisini ve
Strabo’nun cografyanin ekolojik eksiklerine dikkat ¢ekmesini u-
nutmug olsa da “Su”, bu eski ayrim1 hatirhyor gibi goriiniiyor.
Yaganilabilir diinyay1 sulayan miktar (buna insan kullammuna
uygun dongii de diyebiliriz, ancak ben ekiimenik dongii demeyi
tercih ediyorum) yeryiiziindeki toplam “kozmik su” miktarinin
(buna da dogal su dongiisii diyebiliriz) gok gok kiigiik bir bo-
liimiidiir. Bagka bir deyisle dogal déngiiniin ok biiyiik bir bo-
liimii insan tarafindan kullanilabilir ya da erigilebilir durumda
degildir. Sadece fakirler degil zenginler de giigliiklere katlanma-
ya raz1 olsalar ve hatta ok biiyiik bedeller 6demeyi goze alsalar
da bu durum degismeyecektir. Ekiimenik su dongiisiinii genig-
letmeyi hedefleven projeler bog gabalar olmanin Gtesine gege-
memektedir.

Yeryiiziindeki suyun dagihm §6yledir:

Tuzlu su: %97
Tatls su: %3

Toplamin sadece %31 olan tath suyun dagilimu ise:

Kutuplardaki buz daglar1: %79
Derin yeralt1 sular1: %20
Ve erigilebilir su: %1! (Falkenmark 1992: 23)

Biitiin yagamilabilir bolgeleri sulayan ve insanlar ferahlatan
su, toplam dogal su dongiisiiniin %3’iiniin %]1’idir. Bu mikta-
rin dagilimi ise:

Goller: %52

Toprak nemi: %38

Atmosferdeki su buhari: %8

Organik (yagayan organizmalarin biinyesinde): %1
Nehir ve dereler: %1 (Falkenmark 1992: 23).
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Gonildiigii lizere nehir ve dereler yeryiiziindeki toplam su-
yun sadece %0,0003’iinii olusturmaketadirlar. Buna ragmen ig-
me suyumuzun %80’lik bir boliimii de, bu nehir ve derelerden
saglanmaktadir. Geri kalan 9%20’lik boliim ise yeralt sulanndan
geliyor (Tageszeitung,, 1992: 30). Insan kullanimina uygun su
miktanimin artirllmasi yoniinde 6nemli bir ¢oziim olarak gorii-
len yeralt: sularinin giiniimiizde boylesine somiiriiliiyor olmasi
da bu segenegin siirdiiriilebilirli§ini imkansizlagurmakeadir
(Stolpe 1982).

Su ana kadar soylediklerimden de agik¢a goriilecegi tizere,
bu galigma, insan kullanimina uygun su dongiisii iizerine yo-
gunlagmigtir. Daha 6nce soyledigim gibi ben, “insan kullanimu-
na uygun” yerine bagka bir terimi tercih ediyorum. Bu galiyma
yeryiiziindeki suyun “ekiimenik” ya da yagamilabilir bolgedeki
kismu iizerinedir. Bu nedenle ben, “ekiimenik su dongiisii” te-
rimini kullanmiyorum.

Yeryiiziinde insan kullanimina uygun suyun yibk kullanim
dagilimu ise gu gekildedir:

Tanmsal sulama: 2.680 km?

Ev kullammi: 300 km?

Endiistriyel: 1.000 km?

Toplam: 3.980 km? (Tageszeitung,, 1992: 30).

Bir kilometrekiip bir milyar metrekiipe esit oldugu diigiini-
lirse kullanilan su miktariun ifadesi daha garpici hale geliyor:
Dort trilyon metrekiip...

Evlerde daha gok kullanilan bir birimle: Dort trilyar litre...

Diger bir degigle: Bir trilyar galon...

Biitiin nehirlerin iizerine barajlar kurulsa, biitiin gollerlerde-
ki su gebekeye bUC lansa dahi, yilik insan kullaninuna uygun su
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dongiisiiniin tamamu, yeryiiziindeki toplam suyun bir milyonda
iigiinden daha fazla degildir (Starr 1992). Su, ekiimenik su,
kozmik kogullara baghdir. Ancak bu, su kith@ anlamina gel-
mez. Paradoksal bir bigimde, kozmik kogullarin reddedilmesi
kithgin dogasi olan amag ve arag arasindaki uyumsuzlugu ar-
tirmaktadir. Dublin Su Deklarasyonu’nunda belirtilen “tath su
stmrh miktarda ve tehlikelere maruzdur” gergegini kabul etme-
miz gerekiyor (Uluslararas1 Su ve Cevre Konferansi, 1992).

12) SU TUKENIYOR MU?
Birileri alarm ziline bast1:
Yirminci ylizyll, yeryiiziiniin su dengesini bozdu..!

1900’den bu yana gegen 92 yilda diinya niifusu 4 kat artar-
ken su ihtiyac1 dokuz katina gikta...

Endiistri bugiin bu yiizyihn baginda kullandif miktarin 40
kaa su kullanmaktadir. 1900 yiinda erigsilebilir suyun
%7sini kullamlrken 1992’de bu oran %25% yiikseldi
(Tageszeitung 1992).

“Artan niifus egrisi” “azalan su kaynaklar1” lizerine ¢okerek
bir felaket yaratacak mi?

Diinya Bankasi su kaynaklari uzmanlarindan Alfred M.
Duda, sorunun ¢6ziimiine yonelik onerilerin dinlenmedigi ko-
sullarda sunlann olacag yoniinde uyarida bulunuyor:

“...Yirmi birinci yiizyil, inamlmaz boyutlardaki su kith@, u-

luslararasi su anlagmazliklar ve her kitadaki inanilmaz gevre
yikam ile baglayacak™ (Diinya Bankasi, 1993).

Duda’min uyarilan aynu kurumdan bazi galigma arkadaglan-
nin sesinde yankilanmakta:
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“Yeryiiziiniin her yerinde ylizey ve yeralu su kaynaklan gi-
derek azalmakra... Erigilebilir su giderek daha kat hale geli-
yor ve bu durum gegitli kullanici gruplart arasinda biiyiik ge-
kismelere sahne oluyor. Endiistri, tarim ve halk su kullanimi
onceligi igin birbiriyle yangiyor” (Diinya Bankasi, 1991).

Felaket tellallani bizi akilcihga yonlendirebilir mi ya da bu
yonlendirme hangi diizeyde olabilir? Stockholm Royal Univer-
sitesi profesorlerinden Malin Falkenmark, kavramsal bir gergeve
olmadify siirece bu yonlendirmenin pek fazla olmayacagin séy-
lilyor. Falkenmark, “artan niifusun siurh kaynaklar iizerinde ya-
ratf) baskiya” vurgu yapmak yerine, kalkinmay: sorgulayarak a-
kilc1 davranmaktadir. Falkenmark’in yaklagimu, “toprak-su matri-
sinin” biitiinsel bir gergeve icerisinde yonetimidir. Oncelikle top-
ragin gecirgenligi eski haline dondiiriilerek artirilmali ve boylece
bitki koklerinin ulagabilecegi su miktar1 artinlmalidir. Ikincisi, e-
konomik degerlendirme standartlan yeniden diizenlenmelidir.
Bir doniim arazi bagina alinan iiriin miktari olarak tammlanan
verimlilik kavramumn, toprag ve suyu tahrip eden bir kalkinma
yaklagimt oldugu agikar. Bu kavram, tarimsal verimliligi, kulla-
mlan birim miktar sulama suyunu baz alan yeni bir kriterle de-
gistirilmelidir (Falkenmark 1992; Cochrane 1972).

2) KITLIK VE SU PROBLEMLERININ KURESELLESTRILMESI

Tath su kaynaklar simirlidir. Bu hep boyle olmugtur ve boyle
kalacaktrr. Yeni ve “modern” olan, “su siirh miktardadir ve bu
nedenle herkese yetemez” kavramdur.

Her geyin daha fazlasimn vaadiyle simrhilik arasindaki geligki,
kithk olarak tanimlanmaktadir. Paul Domouchel’in de isaret et-
tigi iizere kathk doganin igsel bir 6zellifi degil, iliski tiiriiniin
dogrudan bir uzanusidir ve efektif miktarla ilgisi yokwur
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(Domouchel 1979; Achterhuis 1988). Simirh kaynak kogulla-
rinda dahi, kithgin en alt diizeyde hissedilmesi olasidir. Bunun
yaninda kaynaklarin en bol oldugu kogullar bile, yaganilan kath-
gin en agyinn boyutlarim dogurabilir. Bu tiir bir iligki, modern
endiistriyel diinyanin en 6nemli 6zelliklerinden birisidir. Bugiin
yasanmaktadir ve ozellikle su konusunda daha da belirginles-
mektedir. Tarihte, erisime agik su miktarinin bu kadar ¢ok ol-
dugu bir dénem yaganmamasina ragmen, suyun boylesine kat
oldugu da goriilmemistir.

Su konusunda yapilan birgok ¢aligma su kithgini, su kay-
naklarinin simirlihgy ile karnigtirmaktadir; ve bu, politik sonuglan
felaket olabilecek bir hatadir. En ciddi ekonomistlerin dahi;
“Su, miktar olarak, dogas: geregi simrhdir ve fiyata dayal eko-
nomik giigler sayesinde toplumun bu simrhilbiga ahgtirilmas: e-
konominin gorevidir” yaklagimi igerisinde olmalan, simrhhk ve
kithk kavramlarinin kanigtirildigini gostermekeedir.

Suyun “ticari bir mal” oldugu, bedava algilanmamas: ve bu
gerekgeyle suya erigimin ekonomik fiyatlandirma yoluyla belir-
lenmesi gerektigi gibi biitiin iddialar, suyun sinirh miktarda ve
kit olmasi kavramlarimin birbirine karigtirilmasindan dogmakta-
dir. Kitlik séylenceleri o diizeye ulagmugtir ki, biitiin uluslararas:
su toplantilarinin en belirgin ritiielini olugturmaktadir (Ulusla-
raras1 Su ve Cevre Konferansi, 1992, Ilke 4).

Suya erigim, kithk kanunlarina gore diizenlenecek olursa fi-
yat Oylesine yiikselir ki, yoksullar bir damla suya dahi hasret
kalirlar. Endiistri, tartm ve agin tiiketimci bireylere su kullani-
mundan dolayr belirli bir vergi uygulamas: akilcl gibt goriinse
de, yoksullarin suya bedelsiz erigimi garanti altina alinmahdr.

Bu, aslinda geleneksel toplumlarca kabul goren, yazili olma-

yan ama her zaman gegerli olmug bir kanunun modern ifadesi-
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dir: “Zayif olanin yagama hakkim koru” (Polanyi 1977
Dumouchel 1979; Sahlins 1972). Bu agidan bakildiginda mo-
dern yagam, ortak degerlere ait 6nemli bir kural, higbir gerek-
geye dayanmadan bozmaktadir. Su tizerinde, kithk kavramina
dayanan modern kurallar yerine, yeni bir ortak diizenlemeye a-
cilen ihtiyag¢ duyulmaktadir. Fiyatlandirmamin nasil yapilacag
tartigtlimadan 6nce, suyun yeniden ve onceki donmelerdeki al-
gilanma bigimiyle; insanhgin ortak bir degeri olarak ele alinmas:
gereklidir (Pucci 1991).

2.1) “YASAMAK igiN BiR DAMLA SU” YA DA YENi BiR SIMGENIN DOGUSU

Su tasarrufu konusunda 1993 yihinda Kanada’da yapian bir
toplantida, ¢ok biiyiik bir balon mavi gokyiiziine birakildi. Bii-
yiik bir su damlasiu andinyordu ve izleyicilere balonu 6yle al-
gilamalan soylendi. Boylece, modern kesinliklerin bulutlu gok-
yliziine yeni bir sembol uguruluyordu.

Yular 6nce oldukga farkhi goriinen kogullarda, goriiniigte
farkh bir topluluk da bu t6renin upkisim1 yapmugti. Benzer bir i-
¢i hava dolu plastik pargasi, toplumsal yagamun yeni sembolii
olarak kutlama amaciyla suya birakilmigti. Aradaki benzerlik ii-
zerine diigiinmekte fayda var: “Yagamun®, ylizii olmadif igin-
heniiz birey olamamug bir cenin tarafindan sembolize edilmesi
egilimi giderek yayginlasiyor; ve bu cenin, bireyin degil kiiresel
bedenlerden birisinin yagamini simgeliyor. Ancak “yagamak” bir
fiildir ve birgok dilde “yagtyorum” ve “oturuyorum” fiilleri eg
anlamhdir (Illich 1985: 8). Nesnesi olmayan bir fiilin -
yagatlamam- Oznesiz bir fiile doniigtiiriilmesi masum olmanin
olduk¢a uzagindadir. Yirminci yiizyihn son dénemlerinde “bir
yasam”, yiiksek degerlerin sembolii ve biiyiik bir harcanmighk-
ur. Bir deger olarak, npki “mavi gezegen gibi” yagam da kiiresel
Olgekte korunmali ve npki yardima muhtag bedenlerimiz gibi
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hayatta kalmay siirdiiriilebilir kilan teknolojilere eklemlenmeli-
dir. Harcanmmghk olarak yagam, korunmali cinsel iligki sonunda
atilan prezervatifin igerisindeki tehlikeli sperm ya da askeri yok
ctme kampanyalarimin bir sonucu olan ve kurtquklardan ko-
runmas i¢in plastik bir torbaya konulan cesettir.

Halk sembolleri kayitlarinda “damlamn”, “yagam igin su”
kavramum kargiladigy iddia edilse de ben buna eski donemlerde
suyun algilamg bigimine dayanarak karsi qikryorum. Eski do-
nenilerde su, kadinlarin ve erkeklerin susuzlugunu gideren ve
upki Diyojen’in” elinden ya da su kabag1 veya tastan igilen bir
seydi (Blume 1992).

“Kiiresel damla” ile bir kiiltiir igindeki yerel su kavram ara-
sinda biiyiik farklar var. Su iizerine yiiriitillen tarigmalarin ye-
niden yapilandiriimasi, ancak bu farkin vurgulanmas: ile miim-
kiindiir. Kiiresel damla imaji, tipka balonun igindeki hava gibi
suyun da bir boru hatindan gelmekte oldugi diigiincesini ya-
ratmaktadir. Balonun igerisindeki, mavi gezegeni andiran su
damlacigy, kiiresel yagam kaynagina doniigmektedir.

Mavi yeryliziindeki yasami saglayan su damlasi sembolii, kii-
resel problemlerin kavramsal kiirecikler ve anlamsal balonlarla
ifade edilebilecedi diigiincesini gagnstirr.

Sadece 40 yit 6ncesinde bu anlamsal balonlar hayal bile edi-
lemezdi. Yagam bir fiildi; ve yerylizii, heniiz evrenin karanlk
sonsuzlugunda parlayan yalmz gezegen degildi. Ayaklarimiz al-

tindaki toprak ve bu topraktan ¢ikan su pinl pinldi ve tazelik
hissini tagiyordu. O zamandan bu yana kiiresel gergevede dii-

" Diyojen: (Sinop MO 413-327). Diyojen, bir giin gesmeden cliyle su igen bir
gocuk goriir, “Bu gocuk bana fazladan bir egyam oldugunu &gretti” diyerek su
ganagin kirar -¢.0. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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siinmeyi, sadece yeni bir tartigma diizlemine kiiresel semboller
ekleme bazinda 6grenebildik. Ancak Afrika, Asya ve Latin A-
merika’daki birgok insan igin bu modern semboller, okul, tele-
vizyon ve kalkinmanin igaretleridir. Hamileligini, tapidif1 mey-
venin olgunlagmas: olarak goren ve bu meyvenin sonografik i-
majini heniiz igsellestirmemig bir kadin igin karninda tagidif;
sey, bir “yagam” ya da bir “cenin” degil, gelecekteki gocugudur.
Ekimini gokyiiziiniin isaretlerine gore yapan, giines ekini ka-
vurmadan onlar1 sulayan, hasadim giinii geldiginde yapan ve ii-
riiniinii festivallerle kutlayan igin yeryiizii sadece bir “gezegen”
degil, oniinde diz ¢oktiigii topraktir. Bu insamin baktify yerden
su, gokyliziiniin bir armagani olan yagmurdur. Suyunu, kuru-
makta olan bir kuyudan alan igin de “su probleminin kiiresel-
lestirilmesi” yeralt1 su tablasinin al¢almasina neden komgu geh-
rin sebeke pompasi anlamina gelmektedir. Modern semboller
birgok seye, izginin neresinde oldugunuza bagh olarak farklt
anlam kazandirirlar.

Kiiresel bir gergevede konugan uzmanlara gore su kttir.
Yagmur gibi bedava olan ya da bireysel kuyulardan qikanlan bir
sey degildir. Bir boru hattindan gelir. Boru hatti mantigy kithk
mantify ile es anlamhidir. “Zengin igin yeterli kavrami yok ve
fakirin su kuyusu kuruyor” (Dumouchel 1979).

Su temini uzmanlari, “Yagam Veren” bir meslek olan iglerini
bu kelimelerle ifade etmekte, hatta sika posterlere dokmekte-
dirler. Diizenli araliklarla okullarda dagitilan ve yemyesil bir
meyve fidanligin bir boru hattindan gelen suyun yarattig bir
sey gibi gosteren o aldatici posterleri bir diigiiniin... Kendileri
Tann yerine koyan bu uzmanlar, antik Yunanhlarin Hybris™ de-

" Hybris: Antik Yunan diigiincesinde 6nemli bir yer tutan soyut kavram. Insan sug
iglemeye iten olglisizk thirPoiending agn ghves, Fmy Kiflir, tecaviiz -¢.n.
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dikleri ve tanrilarin Nemesis™ ile cezalandirdiklan kendini be-
genmigligi ifade etmektedir (Illich 1976).

Cagimizda su konusundaki yaganuilan sikintilarin biiyiik bir
gogunlugu Nemesis yapisindadir ve arkasindaki Hybris’e degi-
nilmeden tartigilmasi miimkiin degildir.

2.2) SUYUN BEDELI VE YENi “SAGLIK DEVRIMi”

Geligmis ve gelismekte olan iilkelerdeki varlikh gehir insanla-
rinin biiytik bir ¢ogunlugu, evlerinde bir yilda ne kadar su kul-
lanuldigimi ve bunun igin kag para 6dediklerini bilmezler. Bu
daha fazla boyle gidemez. Ekolojik bakis agisina sahip ekono-
mistler, su kithginin fiyatlandirma mekanizmasi igerisinde yete-
rince vurgulanmadiim savlamaktadur.

“Reel Fiyatlandirma” slogant ile ne kastediyorlar?

Ornegin, Avrupa Ekonomik Birligi iilkelerinde, 6niimiizdeki
5 yil igerisinde ev kullanimina yonelik suyun birim fiyatinin 4 ila
5 kat artaca@) ve ortalama bir evin 6dedigi su vergisinin telefon
faturasiyla yangir duruma gelecegi bekleniyor (Geiler 1992).

‘Bu vergi patlamasi, resmi olarak, evsel atik su antiminin gi-
derek pahalanmasiyla gerekgelendiriliyor ki, bu da giderek daha
biyiik teknolojiler gerektiriyor.

Suyun azot igerigi bu konuda iy1 bir 6rnek. Uzmanlar, siyah
(digk1) ve gri (deterjan) atik sulardaki azotun, Otrofikasyonun
ana nedeni oldugu konusunda goriig birligi igerisindeler.

Otrofikasyon; besi maddelerinin' arttign durumlarda agirt
biiyiiyerek su yiizeyini kaplayan alglerin, sudaki oksijeni azalta-

" Nemesis: Antik Yunan intikam tanrigas. {lahi Adalet’in simgesi. “Olgiisiiz”
bir hareket yapan her insan Nemesis’in gazabina ugrar -¢.n.
* Azot ve fosfor -G.Qcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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rak ve 1;ifin suyun derinliklerine gegigini engelleyerek daha
yiiksek canli formlarimn yagamum tehdit etmesi olayidir. Kuzey
Denizi foklaninin 6lmesi bu konuda iyi bir 6rnek olugturur.

Sorunu kaynaginda onlemek; yani digkiun su dongiisiine
karigmasim engellemek, deterjan kullammi azaltmak, endiistri-
yel atk sulan evsel atiklarla karigirmamak belli bir bedel 6de-
mek anlamina geliyor. Toplumun bunun yerine uzmanlardan
istedigi ise probleme, sahip olduklan kotii aligkanhklan siir-
diirmelerini engellemeyecek ¢oziimler bulunmasidir. Bunun ya-
minda, endiistri de ¢6ziimiin maliyetini kamuya yikmaktadir.
Boylece uzmanlar, atk sulann 6trofikasyona neden olan igerik-
lerinden antilabilmeleri igin, mevcut aritma tesisi kapasitelerinin
dort katina gikarilmas: gerektigi sonucuna ulagmaktadirlar. Yil-
lik atik su uzaklagtirma ve aritum maliyet de dort kat artacakar.

Yeni bir ekolojik-bakig agih meslek grubu, Avrupa’nin daha
uzun kanalizasyon sistemi ve daha pahahh antma tesisleriyle
kaplanacagi am beklemektedir. Atlantik Okyanusu’nun her iki
yakasinda da igme suyu ve atik su antimu sistemleri merkeziles-
me ve monopollesme yoniinde ilerliyor. Ve 6zel ve devasa bir
bigimde merkezilegmig su temini firmasi1 da Amerikan degil, bir
Fransiz girketidir. 140 bin galijam ve yalhk 20 milyar dolarlik ci-
rosuyla Compagnie Generale des Eaus, diinyanin en biiyiik fir-
malanindan birisi konumunda. Bu firmamn gelecekte Avru-
pa’daki su temin sisterni iizerinde biiyiik bir tekel olmay dene-
yip denemeyecegi Avrupa’min “su-gelecegi” lizerindeki en bii-
yiik soru igaretidir.

Yeni gevre yonetmelikleri olduk¢a pahahlar ve ekonomistler
bu pahalith&1 “yeni pazarlar olugturulmasimin™ bir igareti olarak
yorumluyorlar! Ancak bu teknolojik yiikseligin tehlikeleri géz
ardi edilmemelidir. Fizikgilikten alternatif tcknoloji uzmanhga
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gecen Pierre Lehmann’a gore yeni yonetmelikleri, merkeziyet-
¢ilige boyun egmek zorunda birakan kogullar §6yle siralanabilir:

- Yurttaglarin sorumlu olmaktan ¢ikarilmasi,
- Kaynaklarin (su gekme noktalarinin) tekellegtirilmesi,
- Tehlikeli atiklar,

- Yeniden kullarulabilir 6zelliklerdeki organik maddelerle
tehlikeli kimyasal maddelerin karigtinlmast,

- Yogun yagis kogullarinda tasavvuru miimkiin olmayan a-
kimlarin olugmasi (giinkii merkezilestirme ile yagmur ve atk su
kanallarinin birlegtirilmesi gerekecek),

- Aritma tesislerinin enerji giderlerinin yiiksekligi,

- Aritma tesislerinin gittikge daha karmagik, daha pahali ve
tehlikelere daha agik hale gelmeleri.

- Zehirli gamur gibi gesitli tehlikeli yan {iriinlerin ortaya
gtkmasi.

- Bu zehirli yan iiriinleri ortadan kaldirmamin yiiksek mali-
yeti, hatta imkansizh@ (Lehmann 1982).

On iki y1l 6nce Isvigre, aritma tesislerinin gelistirilmesi icin
yilda iki milyar Isvigre franki harciyordu ki, bu kigi bagina yilhk
300 dolara karg1 gelmektedir (Lehmann 1982).

ABD’de birgok gehir, suyunu nehir, gol ve hatta dogrudan
antma tesisinden gitkan suyun geri doniigtiiriilmesinden saglar;
ve bu nedenle gittikge artan sayida insan su ihtiyacim gige su-
yundan kargilamaya yonelmektedir. Amerikalilar1 takip eden
Avrupahlar da, daha temiz oldugu diigiincesiyle maden suyuna
yonelmektedirler (Verbrauchsinitative Bonn 1992).

Geligmekte olan iilkelerin ABD ve Avrupa gérmii§ uzmanlar
da bu “ekolojik atik su uygulamalarini” kendi iilkelerine taggmaya
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pek hevesliler. Politik irade ve dig krediler de genelde bu gidisi
destekliyor. Bu taklitgi takimumn bakng: yerden tek kurtulug,
“modern atik su uygulamalanna” yonelmek. “Yeni goriiniiglii a-
ritma tesisinizi inga edelim ya da istersen ¢amur igerisinde yaga!”
bu takuimin slogam gibi goriiniiyor. Bunun arkasindan gelen
“demo projeler” ise daha da tehlikeli. Temiz ve akila ank su po-
littkalarina yonelmek yerine, Diinya Bankasi ya da benzeri kuru-
luglarin sonug getirmeyen oyunlarim oynamay: tercih ediyorlar.
Yoksul iilkelerin gokyiiziine varan borglannin arkasindaki 6nemli
bir neden teknoloji ahmidir -ki su aritami konusundaki teknoloji-
lerin tek yapug: da tuvalet sifonunun yapug seyi, yani digkiyr
suyla kanigtirma iglemini tersine gevirmektir. Ote yandan Lima
gibi birgok biiyiik Latin Amerika gehri, siyah sudan olugan bir
deniz iizerinde yagamin siirdiirmektedir’ (Caba Martin 1992).

Yeterli para bulunamadify ya da teknoloji transferinin uy-
gunsuzlugu gibi nedenlerle siirekli bagarisizlikla sonuglanan bu
tekno-kiiltiirel ve taklide dayah alternatiflerin diginda ¢oziim
yok mu?

“Fiyatlandirma yoluyla kithgin vurgulanmasi” suyun kay-
naklarin1 korunmanin ve toprak kirliligini 6nlenmenin bir yon-
temi mi, yoksa servisleri 6zellestirmenin yeni adi ma?

NGO’larin Montreal Charter’da belirttigi iizere, suya erigim,
temel bir insan hakkidir (Montreal International Forum, 1990).
Ancak suya erigim, radikal bir bigimde algilanmah ve kéken ola-
rak suyun bedava oldugu yere erigim olarak okunmahdir. Su
kullanimini, fiyat artip politikalariyla denetlemeye ¢aligan hii-
kiimetler, varlikhlann agin su kullanma abgkanbklanmn fiyat
artigi ve vergilerle engellenebilmesinin, ancak ve ancak yoksulla-

" Yazar burada Limagehrindold fesgpsikitanklasdancstia,ediyor -¢.n.
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nn suya bedava erigim haklarimn korunmasiyla miimkiin olabi-
lecegi unutmamaldir. Lima’da gidilen boylesi bir uygulamada,
suyu varillerden alan yoksul igin suyun fiyan ¢ok fazla; 6te yan-
dan varlikhlar, gecckonduya su tagiyan tanker soforlerine riigvet
vererek fakirlerin suyunu kendileri igin gok ucuz olan fiyattan
ahiyor ve bu suyla arabalarim yikiyorlar.

3) EKOLOJIK GERi TEPISLER

Yapay olarak yaratilan su kithiginin ve ekolojik etkilerinin, bu
yagam veren nesnenin pervasiz bir bigimde ekonomik dongii-
niin igine sokulmasina dayandif) anlagilmahdir. Ekonomi, ihti-
yag ve gerekliliklere sinir koymadig ve biitiin geleneklerin sayg:
duydugu simirlan gérmezden geldigi igin, insan kullammina
uygun su dongiisii patlayabilir ve daha 6nce iginde bulundugu
dogal dengeleri bozabilir. Asagida bu patlamanin 6rneklerine

deginecegiz.

3.1) YERALTI SU TABLALARININ ALCALMAS]

~ Manila, Mexico City ve Bangkok gibi biiyiik gehirler su kay-
naklarim hizla tiiketiyorlar (Diinya Bankasi, 1993: 6, 7). Yiizey
su kaynaklan gittikge daha fazla kirlendigi igin sehir ve endiist-
riler ylizlerini alternatif su kaynaklarina geviriyorlar. Ancak bu
alternatif kaynaklarin beklediklerinden daha pahali, daha gok
kirletilmis ya da asin azalmug oldugunu goriiyorlar.

Rakamlar bize yeralti suyunun erigilebilir su kaynaklarinin
%30’unu olugturdugunu ve gesmelerden akan suyun da %20’si-
nin yeralti su kaynaklarindan geldigini soyliiyor (Tageszeitung
1992: 30). Diinya ¢apinda yeralt kaynaklanindan gikarlan su
650 km?, yani 650 milyar metrekiiptiir (A.g.c.).
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ALMANYA VE ABD ORNEG

Almanya’da kamu kullamm igi ¢ikarilan 4,7 milyar m® su-
yun sadece 1,4 milyar m*ii nehir ve géllerden geliyor. Yaklagik
2,7 milyar m® (%70) yeralta suyundan saglaniyor (Bitjer 1980:
232). Sonug olarak ozellikle bityiik gehirlerin etrafindaki yesil
alanlar kuruyor. Ornegin Hessen Eyaleti’ndeki Vogelsberg seh-
rinde, yilda 50 milyon m® Frankfurt gehri igin gekiliyor. So-
nugta da nchirler kuruyor ve agaglar 6liiyor (Bitjer 1980: 232).

Cogu endiistriyel iilkelerde oldugu gibi Almanya’da da ye-
ralt1 su kaynaklar1 neredeyse tamamyla kullamilmiy durumda.
Simdiye dek kamunun dikkati yiizey kaynaklarinda yogunlagti
ve yeraltindaki tehlike pek goriilmedi (Bays 1991). Bakmamn
zamam geldi.

ABD’nin durumu da daha iyi degil. Bizon ve yerlileri tama-
muyla yok eden beyaz adam, ardindan Biiyiikk Ova’nin (Great
Plains) tarimla somiiriisiine girigti. 1930°larda yaganan Toz Ka-
sesi yaklagmakta olan biiyiik tehlikenin ilk igaretiydi. Ancak bol-
genin 2/3%inii kaplayan biiyiik yeralt su kaynaklan fark edildi-
ginde bu uyarnn unutulmugtu ve yogun sulamaya dayali tanim
basladi. Simdilerde bu kaynak titkendi ve bélge ¢ollesme tehdidi
alundadir (Fourth World Review 1993; McPhee 1993).

3.2) TOPRAK KiRLILIGi

Yagmur, havadaki ve toprak yiizeyindeki kirleticileri ¢6ziin-
miig hale getirir. Aachen Teknoloji Enstitiisii verilerine gore,
yilda her kilometre kare toprak yiizeyinden 1.000 kg klor ve
1.370 kg nitrat yeraltn sularina sizmaktadir. Rheinland-Pfalz

bolgesindeki Moselle’i besleyen kaynaklarin 54’tinde nitrat kon-
santrasyonu 50 mg/L’nin iizerindedir ( Batjer 1980: 233).

Yoksul iilkelerde kuru mevsimlerde su borular1 bogalir. Sehir

idareleri de su %@ﬂﬁk&?ﬂ&k@m&ﬁﬁ%ﬁﬁéaﬂm su mikta-
36



rim azaltiyorlar. Bu dénemlerde atik suyun, borulardaki gatlak-
lardan (ki bu gatlaklara her zaman rastlanir) igme suyuna sizma
ihtimali yiikseldigi igin asil tehlike; kolera gibi sudan kaynakla-
nan salgin hastaliklar baglar -ki son donemde Latin Amerika
kolera salginina teslim olmugtur (World Bank, 1991).

Sehir atik suyu, ¢amur da denilen ve su, diski ve endiistriyel
atik su kangimi da oldukga tehlikeli bir kirletici. Birgok tilkede
toprak 10 metre ya da daha yiikseklikteki ¢amurla kirlenmig du-
rumdadir (Achterhuis 1992).

3.3) TOPRAGIN ETKILENMES] VE MIKRO {KLIMLERIN (OKUSU

Topragin gegirgenligini yitirmesi, yagmur sulanimin yamaglar-
dan akmasina ve olugan erozyon sonucu topragin denizlere tasin-
masina yol agmaktadir. Azalan gegirgenlik sonucunda yeralt1 su
tablalan da kendilerini yenileyemez hale geliyorlar. Tipki toprak
gibi yeralt su kaynaklan da kuruyor. Bir zamanlar yesil olan bol-
geler yar1 ¢61 haline geliyor (Falkenmark 1992; McPhee 1993).

4) RADIKAL POLITIKALAR YA DA TAMIRE YONELIK TERNOLOJI TRANSFERI

Bugiin kirlilige karyi yiiriitiilen miicadele, kirlilifi olugturan
nedenlerle degil kirliligin belirtileriyle ugragiyor (Lehmann 1982).
Teknokratlar da bu yaklagimi degistirmek yerine tamire yonelik
pahali teknolojileri 6nenyorlar. Bu yaklagimin ana karakteri, so-
rumlulufun yurttagtan, bilgisi sayesinde ihtiyaglar1 belirleme hak-
kana ulagan teknokrata transfer edilmesidir (Illich 1987).

4.1) TEKRARLANAN HATALAR
4.1.1) CAMUR: EVSEL-ENDUSTRIYEL ATIK KARISIMI BiR ZEHIR...

Sonsuz miktarda modern bir kirletici olan evsel atk su, ol-
dukga ilging bir kangimdir. Akilh bir bireyin ayn tutacag: ig
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maddenin kangimindan olugmaktadir: Yagmur suyu, diski ve
endiistriyel atik su...

Radikal bir saglik politikas:, evsel atik su miktarini, aym za-
manda kirleticilerin karigmasim da engelleyerek azaltmak olur-
du. Bundan farkh yontemler 6ngoren politikalar sorunun koke-
nine inmemektedir. Saghk sorunlan gegici olarak azalulabilir.
Ancak bu sorunlar gittikge biiylimekte olan gok yonlii bir
problemin sadece birer pargasidir. Evsel atkk su miktarindaki
artig1 verili kabul edip, bu atik suyu yeni hijyenik ve ekolojik
teknolojilerle temizlemeye yonelmig teknolojilerin tamam, bii-
tiin iyl niyetlerine ragmen, tamire yonelik teknolojilerden bagka
bir gey degildirler. Diinyamin birgok bolgesi igin bu tiir tamir
teknolojileri olduk¢a pahahidir. Az geligmis ya da geliymekte o-
lan iilkelerin planlayicilanimin bu teknolojilerin gekimine kapil-
malan engellenmelidir.

Bu teknolojik paketi elestirmeden 6nce rasyonalitesini ince-
lemek gerekiyor. Tipki endiistri tarafindan kullamilan su mikta-
nindaki artig gibi (1990%a oranla 3 katina kadar gikmigtir) evsel
atik sulanin endiistriyel atik sularla kangtinlmas: da son dénem-
de ortaya gikmug bir olgudur. Endiistriyel anklarin gehir atik su
kanallarina baglanmasi, ashnda “birlegik kanalizasyon”, yani
yagmur suyunun evsel atik su ile birlegtirilmesi hatasinin genig-
letilmig halidir.

4.1.2) KONVANSIYONEL “TEKNOLOJIK PAKET” TEKELI

Ev i¢i boru hattinin ortaya ¢ikigindan giiniimiize, gegmeden
su kullananlar, atk sularim yagmur suyu kanallarina bogaltma-
min daha ucuz ve kolay oldugunu kabul etmektedir. Buna kargin
insan digkisinin suyla kangtirilmasi ekolojik agidan pek de sag-
ikl bir uygulama degildir. Bu uygulama, bugiin yiiz yiize kal-
mig oldugumuz ¢ozlilmez problemin Xaratllmasma dogru atilan
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6nemli bir adimdi. Son agama da endiistriyel auk sularin karigti-
rimasidir. Bu yolla elde edilen biyolojik anlamda oldukga aktf
organik ve toksik maddeler, epistomolojik ve ekolojik bir bom-
ba yaratular ve tamir teknolojileri de bu bombay: etkisiz hale
getirememektedir.

Dahasi var; ¢esme kavramunin ortaya ¢ikisi, kanalizasyon
sisteminin kurulugundan 6nce gergeklesir. Ev i¢i boru hattim
olugturan bu egilim, Ugiincii Diinya iilkelerinde halen goriil-
mektedir. Ev i¢i ¢egme sulan siirekli olarak gri ve siyah ank su
iretmekte ve bu sularin ne olacag hesaba kanlmamaktadir.
Uzmanlar bu gergegi, insanlarin “saghk kosullarindan yoksun”
oldugu seklinde yorumlamakta ve bazilan (kanalizasyon ve sep-
tik tank gibi) konvansiyonel 6nlemler ainmadan gegme suyuna
gegilmemesini 6nermektedir. Bu, “saghk kogsullarimin birinci
prensibi”, oncelikle digkirun su ile kangtirilmama olasiigini goz
ard1 etmektedir (Afiorve 1994; Nguyen 1984; Lehmann 1983;
ENDA 1987). Uzman ve teknokratlarin, kullandiklan dil araci-
ligryla radikal alternatifleri sosyal olarak diigiiniilemez konuma
koyduklan bu tiir durumlar, Illich’in tarif ettigi radikal tekeldir.

4.1.3) EV il KULLANIMDA TASARRUF KAVRAMININ GLiS0

Gaz ve elektriin yemek pisirme ve aydinlanma olgulan iize-
rinde gergeklestirdigi degigimi, ev igi su tesisat da su teminine
yapti; kamu hizmetini 6zel girisime satti. Bu alanda da tiiketi-
min belirleyiciligi {iretici emegin yerini aldi. Ardindan ev igi su
tesisati ilk kurbanini yaratti; tasarrufa ve suyun tekrar kullanil-
masina yonelik ahgkanhklar...

Suyunu zorlukla saglayan kadin, kullandig1 her bir damlanin
hesabim yapacakar. Ote yandan suyu gegmeden alan biri bunu
yapmaz (Strasser 1982). Bu durumda su, tasarruf edilmesi ge-
reken suurh mikeardaki bir nesne degil akan %ip gegen bir sey
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olarak goriiliir. Istatistikler gebekeye yeni baglanan bir evdeki su
kullammimin iki kaona gikugim gosteriyor. Simirsiz mikearda
saglanan su yamlsamas: tasarrufu bir kenara itiyor. Kitabin 4. ve
5. boliimlerinde modern bir tasarruf kiiltiiriintin biiyiimesine
yol agabilecek prensip ve teknolojilere deginecegiz.

4.2) “BUYUK OLAN iYiDiR” ALDATMACASI

Yabana kurum ve kuruluglar su ve saghk teknolojilerini ii-
glincii diinyaya tagidiklarinda, bunu Oylesine biiylik 6lgeklerde
yapiyorlar ki bu 6lgekler teknolojinin ana kaynagi olan iilkelerde
dahi nadir kargilagilir niteliktedir. Ornegin Diinya Bankasr’nin
Asya, Afrika ve Latin Amerika’da finanse ertigi “su geligtirme
projeleri” 6ylesine biiyiik Slgektedir ki, bu tiir projelerin Avrupa
ve Kuzey Amerika’da gok biiyiik bir toplumsal muhalefetle kar-
silagmadan onerilmesi dahi olanaksizdir. Tarim igin sulama suyu
ve endiistri igin kullanim suyu saglamak amaciyla yapilan baraj-
lar, yaptiklarimin farkina varan bir uzmanin soyledigi gibi, yore
insanlarinin “hap1 yutmalarina” neden oluyor. Avrupa ve Kuzey
Amerika’da musir ve yulaf yagmur suyu ile biiyiirken, Hindistan
ve Meksika’da tarim sulamaya bagimli ve kuzeyde iiretlen
miktardan %35 daha fazla iretim yapiliyor (Fourth World
Review 1993; Borgstrom 1971). Bu iki iilkede de bazi kesimle-
rin ekmek dahi bulamadiklan oldugu diigiiniiliirse, bu ekimin
neden yapildigini sormak gerekir.

Bunun yaninda biiyiik 6lgegin agik¢a goriilmeyen ancak ok
onemli diger bazi sonuglar1 da var: su havzalariun bulandiril-
masi... Bu ne demek ve sonuglar1 nedir?

Geleneksel olarak insanlarin yerlestigi bolgelerde su havzalar-
da toplanur. Bu havzalardaki suyun miktar ve 6zellikleri su kulla-
mumum belirleyen faktorlerdir ve tasarrufu gerektirir. Bu kogullar
alanda su polidalannn hgyza kosuliag. aguph oldugu style-
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nebilir. Havzanin 6zelliklerine saygi géstermek ve her havzanin
kendine 6zgii bir hidrolojik dongiisii oldugunun farkina varmak,
suyun kit olmasim engelleyen en geleneksel yontemlerdir. Ote
yandan havzayla baglanm koparan su politikalan, siirekli akar gi-
bi goriinmesine kargi su kithgini arirmaktadur.

Ugiincii Diinya gehirleri su tiiketim algkanliklarini Ku-
zey’den ithal ettiler ve hatta abartular. Sonugta Mexico City’nin
baz1 bolgelerinde kigi bagina giinlilk tilkketim, Londra ya da
New York’un varhkli kesimlerindeki kadardir ki, bu da gevrele-
rindeki varoglan sadece biyolojik ihtiyaglarin: kargilayacak ve bi-
raz da fasulye pisirmeye yetecek kadar su ile yagamaya zorla-
maktadur.

Bu durumda dahi, zenginlerin tiiketimi standartlar1 belirle-
mektedir. Su dagitim sistemleri, fakirlerin gelecekte zenginlerin
su kullamm seviyelerine ulagacag: kabulii ile iglemektedir. Yerel
kaynaklar bu tiiketimi kargilayamayacag igin de su 200 mil
¢aph bolgelerden barajlara pompalanmaktadir. Siiper pompalar
ve biiyiik kanalizasyon sistemleri gehir geligiminin ana belirtileri
olurken yerel su kuyular1 kurumakta ve angin kaynaginda ant-
mt da resmi olarak arzulanmamaktadir (Warshall 1980).

5) MODERN JEOPOLITIiN KONUSU OLARAK SU

Sosyal olarak tamimlanmug olan su kithgy, iilkeler igin igeride
ve digarida yeni gatiyma konulan yaratiyor. Bu ¢atigma konulan
konusundaki tartigmalar, on sekizinci ve on dokuzuncu yiizy1l-
lardaki “kithik ve giddet”, “kithk ve herkesin herkese karg1 savag1”,
“athik ve yoksulluk”, “Tki Ulus” (yoksul ve varlikh olarak okun-
malidir), “yoksulluk ve hastalik” ve “yoksulluk ve halk saghg”
tartgmalarim ammsatiyor (Polanyi 1957: 151, 290; Thompson,
E.P. 1966).
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5.1) SU VE SAVAY

Olas1 ya da siirmekte olan su kaynakli savaglar1 siralamaya
baglamadan 6nce baz: gergekleri hatrlatmakta yarar var.

Tarih boyunca su savagin degil, bangin motoru olagelmigtir.
Haurlanabilen donemlerde belirli bir su kaynagim paylagan in-
sanlar, kullandiklar1 su iizerine anlagmalar yaparak banigmay:
ogrendiler.

Bu yaklagimla, su konusunda herhangi bir anlagmazhik orta-
ya gikaginda, ¢oziimiin barigg1 olabilmesi igin su politikalar
(Dublin Tutanagrnda da belirtildigi lizere) havza bazli olmak
zorundadir. Diger bir degigle su politikalarimin etkili olabilmesi
igin en uygun olgu, yeriistii ve yeralti su kaynaklarim1 kapsayan
akarsu havzalarimin belirlenmesidir (Uluslararasi Su ve Cevre
Konferans1 1992).

Dublin Tutanagy, simir 6tesi nehir ve g6l havzalarinin, ta-
mamuyla tek bir ililke siurlar1 igerisindekilere benzer ve komgu-
lar aras1 dayamigmayr gelistirecek kurumsal diizenlemeler gerek-
tirdigi konusunda israrhdir. Anlagmazhklan yerel olarak ¢6ze-
bilecek siur 6tesi havza kurumlarinin olusumu (A.g.e., s. 4),
suyu paylagan lilkeler arasinda barisi geligtirip derinlestirebilir.
Bu yaklagim, suyu dogrudan paylagan iilkeler arasinda anlagma-
larin olugumuna da yardima olacakur.

Politik tarihin bu temel gergekleri gogunlukla unutuldugu ya
da gormezden gelindigi igin, yerel problemlerin hiikiimetler gi-
bi uzaktaki merkezi kurumlar tarafindan ¢6ziilmesi gerektigini
diigiinenlerle yerel ¢6ziimler 6nerenler arasinda siirekli bir savag
var. 1979 baharinda Israil ile Misic arasinda yapilan anlagma
sonrasinda Kral Sedat, “Musir’1 savaga gotiirecek tek sorun su-
dur” diyordu. Bu uyan1 Nil Nehr’ni paylasan Etiyopya’ya kar-

styds (Starr 1992: 7). _ y
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ABD hiikiimetinin belirlemelerine gore, diinyada paylagilan
sudan dolay: savag qikma olasih olan en az on bolge var. Ger-
gekte bu “belirlemeler”, su kithg ve/veya su kirliliginden dolayr
anlagmazlik gikacag tahminlerine dayah spekiilasyonlardir.

Su kithgmn 25 dilkeyi etkiledigi sdyleniyor. ABD’nin aym
saptamalarina gore, su kithgindan etkilenen iilke sayis: 2000 y1-
linda 90%a gikacak ve bu sorun diinya niifusunun yarisin etkile-
yecektir. Havza ve sinir Otesi su kaynaklarimi paylagan “politik
yabancilar” kavramlarim gérmezden gelen kithk mantiginin de-
vaminda diinyada halen paylagilmakta olan 214 gél iizerine an-
lagmazhklar gikabilir.

Su, savagin bir gerekgesi degil anlagmaya varmanin ve barigin
bir arac1 olmalidir. Ancak su kavramu kithk kalkanimin gerisine
koyuldugunda bu miimkiin olabilir mi?

Onceleri, Orta Dogu’daki petrol savaglan iizerine spekiilas-
yonlar yapmig olan gazeteciler, simdilerde ise su savaglarim 6n-
goriiyorlar. Arapga konugan insanlarin yiizde 90’1 sularim Arap
olmayan iilkelerden almaktadir (World Media 1992: 3). Ihtiyag
artarken kaynaklar da azahyor.

Her seyc ragmen arada akillica ifadeler de duyuluyor:

“Suyu bir havzadan digerine nakletme gabasi nafile ve akila
olmayan bir segencktir” (World Media 1992).

Ya havzalar aras: nakil -ki bu genellikle ve hakh olarak orta-
m gerginlestirici bir davramg olarak kabul ediliyor- savag teh-
ditlerinin kokeni ise?

Boylesi nakillerin yarattig1 bir gerginlik Israil ve iggal ettigi
iilkeler arasinda siirmektedir.

IsraiPin ihtiyac1 olan suyun %70% tanmsal amaghdir. Israil

tariminun birim su b 1na urctkcnhg;l igtiktiir. Gergekte Israilli
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giftgilerin gogu hiikiimetin su fiyanm diiglik tutma desteginin
keyfini gikartyorlar. Birgok analist ve ekonomist, harcanan su-
yun bedeli hiikiimet destegi olmadan kargilanmadig siirece Is-
railin tarim yapmamasi gerektigi konusunda hemfikirler
(World Media 1992: 3).

Israil, topraklar: igerisindeki su rezervlerinin %80’ini kullani-
yor. Giiney Urdiin ve Gazze Seridi ile birlikte Filistin’deki kisi
bagina su kullammu kiiresel simrlar igerisindedir; yani tarimsal ve
endiistriyel kullanim dahil yillik 134 m?. Bu rakam Israil (404) ve
Urdiin’iin geri kalam ile (237 m®/y1l) kargilagtinldiginda oldukga
diisiikeiir. Israilin iggal ettifi topraklardan kullandig1 su miktars,
Filistinlilerin kullandigindan 5 kat fazladir. Arap iilkeleri arasinda
suya dayal: siirtiigmeler de biliniyor; Irak ve Suriye, Misir ve Su-
dan ile Liibnan ve Suriye arasinda gerginlikler séz konusu.

Devletler, siurlar arasi su havzalan konusunda siirtiiymelere
yol agan “su, kiyisinda olanin hakk1d1r kavramsal gergevesini
benimsemektedir.

Dogu Avrupa’da blrgok nehir var, ancak hepsinde kirlilik o-
raru ok yiiksek. Ornegin Polonya’daki nehir sularimn %95’ i-
gilebilir durumda degildir. Giibre artiklarinin  yarattig:
otrofikasyon nedeniyle ortaya ¢ikan “katil yosun” Akdeniz’de
yayihyor ve nehirleri tehdit ediyor (Tardieu 1992).

Christian Taylorun London Financialdaki yazilarina gore
(Temmuz 1989), Aral Denizi ve Orta Asya’daki ekolojik yikim
Gernobil’den daha ileridedir. Karakalpakya’da genel kirlenme ve
suya bagimh pamuk endiistrisinden kaynaklanan zehirli mad-
deler, erigilebilir igme suyu kaynaklarimin tamamim yok etmig
durumda. Siitlerine zehirli madde kangtg igin, annelere ¢o-
cuklarim emzirmemeleni salik veriliyor. Bolgede yagayanlar “6-

limiin tuzlu denizinden” s6z ediyorlar. Nereye gidecekler?
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Birlegmig Milletler'in gimdiki genel sekreteri Boutros Gali,
1985 yihinda 1990°h yillarda Afrika ve Orta Dogu’da yasayanla-
rin -ki bu arada Dogu Avrupa’dan s6z etmedi- su kith§ nede-
niyle Bat’ya gitmeye ¢abigacagim 6ngordii. Problemlerimizin
klasik formiillerle ¢6ziilemeyecegini saviadi ve Misirin Bangla-
dey’e benzeyebilecegini dile getirdi (Starr 1992). Yeralt su kay-
naklan gittikge azalan ABD’de gevreci ve su saglayicilarin bir su
savag1 bekliyor (McPhee 1993).

Ister bir araya gelme giigleri olmadifindan, ister havza u-
yumlu su politikalar1 giitmediklerinden olsun, su kiyisinda yaga-
yanlarla komgular anlagmaya ulagamadiklarinda en kotii olasilik
ortaya ¢ikabilir. Bir iilkenin igme suyu kaynags, bir diger tilke-
nin auk bogaltma birimi haline gelebilir. Nehir kaynaklarindaki
orman kiyimlari, aga@1 bolgelerde sel ya da su kithgina yol aga-
bilir. Bunun yarunda bir iilkenin hidroelektrik, sulama ve su
temini projeleri komgularinin su kaynagini kesebilir.

Diinya niifusunun %40’ komgsu iilkeden gelen suya bagimii
ve 200’den fazla biiyiik nehir iki ya da daha fazla iilke tarafin-
dan paylagilmaktadir (Bays 1991).

Tarih boyunca paylagilan suyun savag nedeni olup olmadig
konusuna yakindan bakildiginda, aksinin gegerli oldugu gorii-
liiyor.

$.2) SU VE YOKSULLUK

Uluslararasi Igme Suyu Temini ve Saghk Koruma On Yili s1-
rasinda milyonlarca kigiye su ve saghk hizmetleri gotiiriilmiigtii.
Buna kargin, Bays’in de vurguladig tizere niifus artigiun yiiksek-
ligi nedeniyle bu gabalann olumlu sonuglan risk altindadir (Bays
1991). On yilin sonunda Ugiincii Diinya’da her iig kigiden birisi-
nin halen “bu hizmetlerden yoksun” oldugu sdyleniyor. Bu ne-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

45



denle “Diinya toplumlarimin tamamu igin, ... herkesin siirdiiriile-
bilir su ve saglik sistemlerine kavugturulmasi” amaci ciddi bigim-
de sorgulanmali (Safe Water 2000, 1990). “Su ve saghk, sosyal
ve ckonomik kalkinmanin ana bilegenlerinden birisidir” (A.g.e.,
s. 1) gergegini telaffuz etmeden 6nce, yoksullann bedelsiz suya e-
rigim hakki kabul edilmelidir. Suyun bir servis oldugu vurgulan-
madan 6nce ortak bir deger oldugu unutulmamahdir.

Suyun ekonomik bir mala déniigmesinden ilk 6nce yoksullar
zarar gormektedir. Bedelsiz su erigimi elinden alinan, gerekli o-
landan gok daha az servis gotiiriilen ve su talebi artip gebekede-
ki basing azaldiginda suyu ilk kesilen grup yoksullardr.

Bu konuda Diinya Bankas: uzmanlanndan birisinin muhtegem
bir fikri vardi: “Yoksullar su fiyatlandirma politikalannin hedefi
olmamah...” (Diinya Bankasi 1991). Bedelsiz su erigimine istina-
den giinliik 15-20 litre suyun (gerekli miktar 50-125 litredir) yok-
sullara {icretsiz olarak ve ortak deger kavramu gergevesinde verilme-
si onerilmektedir. Diinya Bankas: dahi, antropolojik bir kural olan
zayif olanin korunmasi kurahini yeniden kegfedebilmekte -ki bu ku-
ral olmaksizin ortak degerden s6z etmek miimkiin degildir.

Bu arada diger uzmanlar, sonu gelmez bir bigimde suyun iic-
retini, yani hangi fiyatlandirma politikasiun uygun oldugunu
tarngmaktadirlar. Bazilari, korumanin yerlesmesi igin su iicretle-
rinin artirdlmasi gerektgini savunurken bazilar1 da yoksullanin ih-
tiyaci kargilamak iizere su iicretinin diigiik tutulmasi gerektigini
sOylityorlar. Ancak Biscoe’ya gore, diigiik su fiyaundan yararla-
nanlar yoksullar degildir. Ciinkii yoksul yerlesim birimlerinde se-
beke yoktur ve burada yagayan insanlar su sancilarina bazen 10
kat fazla 6deyerek su almaktadirlar. Bu nedenle diigiik su iicretin-
den yararlananlar, evlerine gegmeden su gelen varsil kesim ol-
maktadir. Bu tariymalanin bigimi, bazen on sekizinci yiizyilda

Ingiltere’de yapilan yoksplluk rargsmalann aumsatmakeadir.
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5.3) SU KAYNAKLI HASTALIKLAR

Geligmekte olan iilkelerde sudan kaynaklanan hastaliklar 6n-
de gelen 6liim nedenlerinden birisidir. Bazi rakamlar:

Ugiincii Diinya Ulkeleri’ndeki 6liimlerin %8’ine kirli su
kaynaklarinin neden oldugu séyleniyor.

Giinde 35.000 gocuk su kirliliginden dolay: oliiyor.

Yida 15 milyon insamin 6liim nedeni kirli su (Caba Martin
1992: 34).

Afrikalilarin %40 su kaynakl enfeksiyon riski altinda; ve bu
risk, gogunlukla suya kangan digki ve toksik kimyasallardan
kaynaklaniyor. ~

Ugiincii Diinya’daki milyonlan etkileyen salgin hastaliklara
neden olan toksik kimyasallanin en 6nemlileri, yiiksek konsant-
rasyonlardaki arsenik, fliior ve oligo elementlerdir. Son goriilen
olaylar arasinda Hindistan’da insanlann kemiklerinde fliior top-
lamas: ve Latin Amerika’da siirekli tekrarlayan arsenik zehirlen-
meleri sayilabilir. Bu olaylardan etkilenenlerin biiyiik gogunlugu-
nu beg yagin alundakiler olugturuyor (Caba Martin 1992: 34).

Yaklagik bes buguk milyar insanin yagadify yeryiiziinde bu
insanlann igte birinden fazlasi saghkli igme suyundan, yaklagik
dortte biri de saghk hizmetlerinden yoksunlar. Suya dayah has-
tabiklardan bir giinde Olenlerin sayis: yaklagik elli bindir. Daha
agiklayic1 bir ifadeyle bu rakam, giinliik 6liimlerin iigte birine
kargiik geliyor. Diger iigte ikinin 6lim nedeni aghk, yaghhk,
kanser ve diger hastahklar. Her yil beg yagin altindaki 4,6 mil-
yon gocuk, sudan gelen maddeler nedeniyle yagamim yitirmek-
tedir. Uluslararas1 Su Temini Orgiiti’niin genel bagkanina gore:
“Biitiin bu olaylar igme suyu éndiistrisindeki insanlar igin yiirek
pargalayicidir” (Bays 1991: 11).
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Kolera salginlarinin artiyor olmasi, kentlerde saghik kogulla-
rinin nasil azalmakta oldugunu gostermesi agisindan buzdaginin
sadece goriinen kismidir. Suya dayal saghk problemleri arasin-
da en sik goriileni dehidrasyondur. En sik ortaya ¢ikan su kay-
nakh hastaliklar ise gunlardir;

- Bilharziosis:

Bir tiir su salyangozunun {rettigi parazitin neden oldugu
bilharziosis hastaliy 27 iilkede sigrama yapti. Alt yiiz milyon
insam tehdit eden parazit, iki yiiz milyondan fazla insamin has-
talanmasina neden olmugstur. Karaciger ve idrar yollarim etkile-
yen bilharziosis 22 ve 44 yas arasindaki Misirh erkekler arasinda
bag 6liim nedenidir (Caba Martin 1992: 34).

- Onchocercosis:

Bu hastalik “nehir korliigii” olarak da ambiyor ve belli bir tiir
larvadan olugan kara sinekler tarafindan tagimiyor. Bazi bolge-
lerde yetigkinlerin %20’sini etkilemis durumda. Diinya Saghk
Orgiitii verilerine gore, diinyada bu hastaliktan yaklagik 18 mil-
yon kisi etkilenmektedir.

- Dracunculosis:

“Gine kurtgugu hastali” olarak da biliniyor ve diinya ¢a-
pinda 5 ili 10 milyon kisiyi etkiliyor (WHO 1990). Tamamuyla
sudan yayiliyor olmasindan dolay: goreceli olarak kontrolii daha
kolaydur.

- Kolera:

Yaklagik yiiz yil 6nce ortadan kalktig) diigiiniilen bu bulagicx
hastalik, Latin Amerika’da hortladi ve yavag yavag biitiin kitaya
yaylldi. 1991°¢ dek tespit edilebilen toplam vaka sayist yarim
milyondu ve on yedi bin kigi yagamin yitirdi. Oliim olaylarimun
yaris1 Peru’daydi. 1990 yih igerisinde yeryiiziinde kirk bin yeni
kolera vakasi teshis edildi (WHO 1990).
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1980°li yulan “igme suyu on yili” ilan eden Birlegmig Millet-
ler, saghik kogullarindaki bu erozyonu elverigli sihhi tesisat ko-
sullarinin olmayigina baglamaktadir. Oysa rakamlar gergegi a-
¢tkga ortaya koymakta:

1,2 milyar insan saghkl igme suyundan yoksun,
1,75 milyar insanin aritma tesisi yok,

Sadece Avrupa’da 100 milyon insan igme suyundan ve 250
milyon kigi de aritma tesisinden yoksun (Caba Martin 1992: 34).

Biitiin bu “yoksunluk”, geleneksel sthhi tesisat paketleri ile
kargilanacak olsa -ki bu paketler Almanya’da toprag: kuruttu
(Arcterhuts vd., 1992)- yaratilacak ekolojik yitkimin sonuglan
saghk alaninda yaganacak olumsuz gelismeleri geger.

Hijyen kogullarimin getirdigi avantajlann ekolojik yrkim pahasi-
na kabul gordiigii giinler goktan gegti. Bugiinkii mantikla ekolojik
yikim, ister eski salginlann hortlamas: isterse iirkiitiici modern
hastaliklar olsun, epidemik sebep sonug iligkisinin bir pargasidir.

" Lima’da sckiz milyon insan atuk ¢amurun serildigi topraklar
lizerinde yagiyor ve tek bir aritma tesisi yok (Lange 1992).
Uzmanlara gore Lima sihhi tesisat paketinden yoksun. Ancak
bu yoksunlugu, teknoloji transferi bigimde gidermek asil vur-
gunun gozden kagmasina neden olur. Limahlar, elbetteki kirli
suyun hastaliklara yol agacagim biliyorlar. Ancak bu durumu
degistirecek giigleri yok; maden suyunun gigesi bir dolar ve suyu
kaynatmak iizere tankerlerle satilan gazyaginin fiyat birgogu i-
¢in erigilmez derecede pahali.

6) YEREL BAKISLA GENEL DURUM: MEKSIKA VADISINDEKI SU

Mexico City’nin resmi niifusu 12 milyon goriinse de, gevresi
dahil edildiginde bu gehirde yagayan insan sayis1 20 milyonu
buluyor. Diinyada, sadece Tokyo-Yokohama’nin niifusu bun-
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dan biraz daha fazla (Yiizyiin sonunda Mexico City niifusunun
Tokyo-Yokohama niifusunu agacag diisiiniiliiyor). Los Ange-
les’dan sonra diinyamn en biiyiik banliy6 sehri Mexico City -ki
Los Angeles’daki niifus yogunlugu ¢ok daha diigiik. Meksika
Vadisi’nin giineyinde Mexico ve Hidalgo eyaletlerine de tagan
banliyoler gehir merkezinin etrafinda 1.500 km? alam kapstyor.

Kuyularimin kurumasi, bu kuyularin kirlenmesi ya da sebe-
keye bagh olmamalar1 nedenleriyle gehirdeki evlerin yaklagik
%20’sinde su yok. Malum gerekgelerle bir o kadar evde de sihhi
tesisat servisi yok ve gok az bir kesim kuru tesisat alternatifini
kullanuyor. Mexico City’de agik alanlarda giiriiyen o kadar gok
sey var Ki, gehirde yiiriiyen birisinin solunum yoluyla baz sindi-
rim hastaliklarina yakalanmamasi miimkiin degil.

Sehir alaninin %86’sinda toprak, bina alunda ya da asfaltla
kapanmus durumda ve yagmur suyu yerala su tablasina sadece
geriye kalan %]15’lik agik alandan sizabilir. Meksika Vadisi olarak
anilan bolgenin tamaminda agik alan oram %40 ve bolge gergek
bir vadi olmanin oldukga gerisinde, ¢iinkii vadinin dogal ¢ikis1
kapanlmig durumda (Sahab 1988; Gonzales Tascon 1987).

Bu sahte vadinin tarthaminda, su temini ve atik suyun uzak-
lagtirilmasi sorunlan oldukea biiyiik. Ciinkii su talebi, temin e-
dilebilen miktarin oldukga iistiinde. Bu durum, diger nehir ve
su havzalarindan su getirilmesini gerektiriyor. Bu kenuda iig
bolge biiylik 6nem tagiyor:

- Yukar: Lerma Nehri Bolgesi

8.640 km? genisliginde ve Lerma Nehri’nin bir alt havzast
olan bu bolge, oncelikle biiyiikk projelere aqildi. 1952 yilinda
baglanan bir su transferi projesi gergevesinde 234 kuyudan sani-
yede 20 m3 su gekiliyor (1 m3/sn miktan uzmanlarca 1 “cumec”

olarak adlandirh or,z. Ve bu miktarin 11,7 cumeclik boliimii
UctetsiZz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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(%58,5) havza igi boru hatt ve agik kanallarla Mexico City’e
gidiyor.
- Meksika Vadisi

Vadinin kendisi birgok kuyu bolgesinden gikarilan su ile ge-
hir merkezinin Kuzey ve Giiney bolgelerine su saglayan en bii-
yiikk kaynak. Bu kuyu sisteminden ¢ikarilan 43,5 cumec su,
metropolitan bélgede kullanulan toplam suyun %77sini kargili-
yor. Bu yiiksek pompalama, yeralundan pompalanan her 10 lit-
re suyun sadece 6 litrelik kisminin yenilenebilmesi nedeniyle su
tablalarinda biiyiik bir baski olugturuyor.

- Tula Nehri Havzasi

12.969 km? bityiikliigiindeki Tula Havzasi, Hidalgo Eyaleti
iserisinde. Mexico City’nin 100 km kuzeyinde ve Tampico civa-
nnda Meksika Korfezi’yle birlesen Panuco Nehri Havza’sinin
bir pargasini olugturuyor. Mexico City’den ¢tkan 51,9 cumec a-
tik su, gesitli kanallar ve tiinellerle bu nehre dokiilmekte. Hav-
zaya gelen toplam aunk su gehir yiizey akig1 (7,5 cumec), kirsal
yiizey akigi (8,3 cumec) ve endiistriyel auk suyu da (36,1
cumec) kapsamakta. Auk suyun biiyiik bir boliimii hiikiimet ta-
rafindan kontrol edilen sulama projelerine yoneltilmekte.

Ortalama su tiikketimi giinde kigi bagina 320 litre ve bu mik-
tar tarimsal ve endiistriyel kullamim da kapsamakta. 1975 ile
1985 arasinda yilik ortalama niifus artip %3,2 idi (Habitat
1989 -1-).

Sehir, 1985 yiinda Suyun Verimli Kullammi Projesi’ni
(Programa de Uso Eficiente de Agua, bkz. Rubi) bu kogullar
altinda baglatti. '

Yiizyihn basinda Mexico Havzasi’m, Tula Nehri Havzasi’nda
yer alan Mezquital Vadisi’nden ayiran daglann iginden bir tiinel
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gegirildi. Baglangigta tiinelin amaci, sehirdeki gose yollarin so-
guramadify yagmur sularimi gehir digina tagimakn. Ancak kisa
bir zaman igerisinde kanal, sehir ank sulan igin cazip bir kanali-
zasyona doniistii. Mezquitalll sebze iireticileriyle yapilan go-
riiymeler sonucunda, atik sular1 rahatsiz etmeyecek bir hale geti-
recek ve hatta bu atik sulardan giibre iiretecek aritma tesisleri-
nin yapilmasina karar verildi. Ancak gegen yillarda Mezquital
Vadisi’ndeki sebze ve meyveleri sulamada kullamilan kanal, an-
tilamamug, digk, afir metal ve deterjan yiiklii her tiirli ank su-
yun bogaltuldif bir hale doniistii.

Ancak kolera salginin baggostermesi lizerine, 1992 yilinda
Meksika hiikiimeti, bu bolgede yetgstirilen sebze ve meyvelerin
saugi yasakladi. Bu uygulama Mezquital Vadisi’nde yagayan kar-
sal sebze ve meyve yetigtiricilerinin yagamlanm tehdit ediciydi.

" Mexico City’nin giineyinde yer alan Xochimilco, Aztek bah-
gecilifinin yapidii koruma altindaki son yerlegim bolgesidir.
Bahgeler kanal ve goletlerden gelen su ile sulamir. Xochimilco
bolgesinde, Chinampa ad: verilen yiizen adalar, salt turistk ol-
manin oldukg¢a &tesindedir. Bunlar, ozellikle gehir bahgeciligi
tarzim yansitan ve gehir kiiltiiriiniin bir pargasi olan tarim tiirii-
niin hayatta kalan son ornekleridir. Son kalan Chinampa’larin
kokleri Moctezuma® zamanlarina kadar gitmekreedir.

Xochimilco tath su kaynaklari ile de bilinen bir bolgedir.
Ancak bu kaynaklardan akan suyun biiyiik bir boliimii, yetkili-
lerce sehir sebeke suyuna aktarilmakta. Mezquital’da oldugu gi-
bi tarim yapanlara kaynak suyuna karsilik, oldukga yetersiz bir
aritma gormiig atik su verilmektedir. Kolera salgimndan sonra
yiiriirliie koyulan sihhi tesisat uygulamalar, bolgede yagayan-
larin gelecegini tehdit ediyor. ’

* Moctezuma: Aztek Imparatoru (1466-1520) -¢.n.
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Mexico City’nin biiyiik bir boliimii eski bir gol yatagimn i-
zerine kurulmug durumdadir. Bu nedenle toprak, biiyiik 6l¢iide
mevsimsel akiglarin ve yagmurlarin gol yatagina tagidign aliiv-
yondan oluguyor. Genellikle jaboncillo olarak adlandirilan kil ve
kumn kangim bu toprak, siingersi bir yapida; ve yapisal devam-
hbgimin yaminda, mekanik direnci de igerdigi su miktarina bagh.
Asin pompalama, su tablasim algaltarak faboncillo’nun kuruyup
direncini yitirmesine neden oldu. Sonugta birgok bina birkag
metre yere gomiildii ve birgok bina da egilmi§ durumdadir.

Asin pompalamanin bagka sosyolojik ve antropolojik’ so-
nuglar1 da var: Mexico merkezli 150 km ¢apinda bir gember ige-
risinde kalan bolgede Nakbua, Otomi ve Mazahua gibi birgok
yerli topluluk, geleneksel yagam tarzim siirdiirmektedir. Bu yerli
topluluklar, yilardir kuyularimn kurumakta oldugundan gikayet
ediyorlar. Erkekler, Meksika’mn biiyiik gehirlerine ya da
ABD’ye gogiiyor; ve “Maria” olarak adlandirilan yerli kokenli
esleri, gocuklan ile birlikte kiigiik cadde ticareti yaparak yagam-
lariu siirdiirmeye gahgiyorlar (Lomnitz 1973, 1984).

Mexico City’deki kanalizasyon sisteminin 6nemli bir béliimii
depremlerden biiyiik zarara ugradi ve topraga auk su sizcirtyor.
Bu nedenle yiizeye yakin yeralt su kaynaklan, igme suyu kay-

nag olarak uygun goriilmiiyor; ve su, daha derinlere agilan ku-
yulardan elde ediliyor. '

Halen yaygin olarak kullanilmakta olan foseptik qukurlan -ki
gogunda uygun sizdirmazhk tinitesi yok- gerekli siklikta bogaltal-
muyor. Bir zamanlar foseptik gukurlarin1 bogaltarak para kazanan
sektor neredeyse iflas etmek lizere. $ehir konseyi, bu tarz evsel a-
ntmay verimli bulmuyor ve yakinda tamamuyla yasaklayacak.

Bu ve birgok diger nedenlerden otiirii, yetkililer varolan ka-
nalizasyon gebekesinin tahammiil edilebilir sinin goktan aghgina
inamiyor.
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Sik¢a duyulan bafinglar arasinda “soruna kokten ¢6ziim”,
“geligmiglige uygun”, “eski rezalete modern ve endiistriyel ¢o-
ziilm” gibi 6zetle “kanalizasyon d6ge” diyen sesler duyuluyor. Ye-
ni derin kanalizasyon sistemi yapim halinde (Ortega Hernandez
1989: 73) ve bazi yerlerde igine bir metro siabilecek gaplarda.
Sistemin diger ucunda da aym mantalite goriiliiyor; yiizlerce ki-
lometre uzaklikta ve diisiik kotlu géllerden alinan su, siiper pom-
palarla yiiksek kotlu gehre pompalamyor. Valle de Bravo Go-
li'nden Mexico City’ye su getiren bu biiylik pompa istasyonla-
nindan bir tanesinin giinde harcadig toplam elektrik giicii, 1 mil-
yon kigilik bir gehri bir gece aydinlatmaya yeter.

Regete pahali oldugu kadar yaratici olmaktan da uzak: “Taze
ve biiyiik miktarlarda suyu buldugun her yerden pompala”. “A-
tik suyu gehir sakinlerinin burnunun dibinden gotiirebildigin
kadar uzaga gotiir”. “Megapolis’e”, “Megakanalizasyon” ve
“Megasupompasi” ve ikisi arasinda “Megamesafe”. Su, insanlar
ve atik iligkisi tizerine bagka bir ¢6ztim yok mu?

Bakig agumi size sunmak igin Mexico City’nin “sthhi tesisat
Ozgegmisini” kisaca 6zetledim. Amacim, sizlere problemin bii-
tiin detaylarini vermek degil, sadece su ve sihhi tesisat konu-
sunda yiiriitiilen tartigmalar ve bu tarigmalarin ¢ok yonlii so-
nuglar1 konusunda kargilagarma yapilacak saglam bir zemin o-
lugturmaka.

Ufak tefek farklara kargin Mexico City igin sunulan ¢6ziim,
size pek yabanci gelmemis olsa gerek. Bu regete (koca pompa-
lar+devasa kanalizasyonlar+kaynak ve tiiketici arasinda biiyiik
mesafeler) diinyanin her tarafinda tekrar tekrar yazihyor. Bom-
bay'dan Manila’ya, Cakarta’dan Lagos’a ve Dakar’dan Rio’ya
artan su talebi; kirlenen su kaynaklan ve toprak; ciiriiyen sihhi
tesisat hizmetleri ile kargilagan hiikiimetler, eskiyen sistemin ak-
sakliklarim biiyiik projelerle giderme egiliminde. Tavana vuran
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maliyet ve artan teknolojik yetkinlife kargin, siiper pompa ve
devasa kanalizasyon temelde iig ey yapmakta:

- Dogal havzalar1 bulandirmak,

- Atk suyu kirsal kesimden ve herkesin yiyecek kaynagindan
degil, olugrugu yerden, nazik burunlardan olabildigince uzaga
gotiirmek, '

- Zehri, “nihai seyreltme kirlenmeyi azaltir” manug gergeve-
sinde seyreltmek (Warshall 1980).

Havza bazli olmayan su politikalari, suur ve boyut gibi kritik
kavramlart konuyla ilgisi olmayan bir konuma getiriyor. Uzak-
lara pompalamak giindelik faaliyetlerimizin sonuglarin1 gérme-
mizi engelliyor ve yerel kontrol olasilifini ortadan kaldiriyor.

7) SONUG

Su Gylesine bir konu ki toprak-su-hava matrisinde teknik do-
niigiimiin olumsuz sonuglar 6liim-kahm meseclesi haline gelebilir.

Diger yandan modern yagam, kargimiza su ile ugragan garip
alanlarin gittikge birbirlerinden aynldig1 bir dénem olarak giki-
yor. Suyun “biitiinselligi” agisindan bu “uzmanlagma”, uygun
olmamanin yaninda, tehlikeli de... Suyun yagayan bedenlerin
hepsinde bdylesine gok miktarlarda olmasi, onu “biitiinsel bir
olay” haline getiriyor. Lﬂ@j‘ﬂ,"ﬁ_&kplk boliinmeler, olsa olsa
suyu yikici bir atomizasyona gotiiriir. Biitiinsel bakig agisima
gotiirmekten daha gok bilimsel uzmanliklarin bir araya getiril-

mesi 1§lcv1 goren “disiplinler arast” kavramu dahi sorgulanmali.

1. l) SU KAVRAMI

Bu galiymanin gergevesini belirlemek amaciyla iicretsiz su ile
kit su farkini gizmem gerekiyor. Asla suya erisimin iicretsiz ol-
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mas1 kavraminin “ekonomik” oldugunu 6nermeyecegim. Aksi-
ne, adil bir su dagiliminin, yani serbest akan ve ihtiyac1 olana
ticretsiz ulagtirilan suyun kogullarim inceleyecegim.

Ekonomik ve kit szciiklerinin neredeyse e§ anlamh oldugu
anlayigi, son dénemlerin yaygin ekonomik dnyargilari tarafin-
dan daha da karmagik bir hale getirildi. Ekonomik “pop bili-
min” (Fleck 1979) ¢ifirtkanlarinin tersine, profesyonel ekono-
mistler bu eganlamhligy kabul ediyorlar (Dumouchel 1979).

Ucretsiz suya erigimin, kit suyun paylagimindan oldukga farkh
bir kavram ve ficretsiz suyun yerel su oldugunu anlamahyiz.

Suya dair problemlerin gogu insan tarafindan yaratlmgtir.
Bu “problemler” suya yonelik kor ve dikkatsiz yaklagimlarin so-
nucudur. Bu korliik ve dikkatsizligin yarattii ¢atigmalar siirekli
olarak endiistri ve insanlari, gehirleri ve kirsal kesimi, yoneticile-
ri ve vatandaglar1 karsi karsiya getirmektedir. Bu gatigmalarin
kokleri, insanlari, memleket olarak adlandirdiklar yoredeki suya
iligkin karar verme haklarindan mahrum birakan gelencksel su
haklarinin devredilmesine kadar gidiyor olabilir.
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SUYUN KULTUREL TARiHI

1) SU VE YERLERIN OLUSUMU

1.1) SUYUN HAYAL EDILMESi

Suyun tarihinden s6z etmek, yerlesimin tarihinden s6z et-
mektir. Yaganacak yerlerin hayal edilmesi de suyun hayal edil-
mesinden farkl: degildir. Birgok kiiltiir yaganacak bir yer arar-
ken toprak ve suyun, hava ve suyun, nem ve kurulugun ya da 1-
simn durumunu goz oniine almugtir.

Fransiz filozofu Gaston Bachelard, yer ve su arasindaki ilig-
kiyi oldukga ciddi bigimde ele almigtir. Bachelard’a gore, farkh
yerlerde farkh hayal edilen su, maddeye bakig agisi1 yansitir.
Suyun bu gekilde “hayal edilmesi” tarihsel bir anlam ifade et-
mektedir: Farkh olaylar, suyun farkh gekillerde hayal edilmesine
kargihk gelir.
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Buna karsin bu tarihsel bakiy, gergek bir “madde-
sekillendirici” gii¢ tagir. Her tarihsel donem maddeyi, hayal edi-
sine bagh olarak gekillendiriyor. Maddenin sessiz oldugu ve sa-
dece bir gekil aldiginda kiiltiirel 6nem kazandifim sylemek bir
hata olur. Tarihsel donemlerdeki hayal ediligiyle maddenin, do-
nemin stillerine kargihk gelen giyecek ya da formlarla gekillen-
dirdigi 6n kabuliinii yapugimizda gergegin ok uzaginda olu-
ruz. Her donemin ve kiiltiiriin fantezilerinin degistirilebilir elbi-
se gibi diisiindigii evrensel ve sessiz bir madde yoktur.

Bachelard, bu 6zgiinliigii maddenin hayal ediligine atfede-
rek, bu hayal edigin maddeyi, yani sadece sekli degil, yapiyr da
yaratmasina izin veriyor. Bachelard, maddenin tarihsellifi ve
degisik donemlerde tekrar tekrar girdigi degisik formlar arasin-
daki birbirini tamamlayic1 6zellikleri vurgulamaktadir. Ona go-
re hayal edigin bigimsel ve maddesel olmak tizere iki Ozelligi
vardir. Imgelerimizin bigimi ve igerigi birbirinden ayrlamaz;
ginkii biri digeri olmadan varolamaz (Duden 1987: 18; van
den Berg 1974).

Bachelard’in maddeye bakigi hakkinda Illich géyle demektedir:

Tutkularimiz1 ategten ayri tutamayacagimiz ve atesi tutku-
dan ayn diigiinemeyecegimiz gergegi, kesinlikle bu ikilinin
aynt prensibin versiyonlan oldugu anlamina gelmez. Ask,
yiirek, kizginhk, savag ve tutku ateglendi; ateg olarak hayal
edilen “sey” ile temas edince alevlendiler (Illich 1985: 6).

Aym iliski tazelik ve su arasinda da var: Tazelik hissini sudan
ayirmamuz olanaksiz ve suyu da bir tazelik hissine kapilmadan
diiglinemeyiz. Bir yerin 6zgiin tarzim olugturan matris, tazelik
imaji, 1s1, tutku ve bariggihktan olugur; ve o yerin birincil ma-
teryal giiciinden, yani orada yagayanlarin maddeye, 6zellikle de
suya bakig agilarindan ayrilamaz.
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Bachelard’a gore maddeyi diisiiniig bigimimizin canlihg, be-
lirli bir elemente iligkin derin bilgi ile giiglenir. Urdiin’de, Nil
ve diger kiiltiir iireten nehirlerin kenarinda yer alan gehirlerde
bu element suydu. Su, kenarinda yasayanlarin diigiiniiglerinin
“ana rengini” olugturdu.

Bachelard’in suya bakigi da suya iligkin bilgisi tarafindan
renklendirilmisti. Champagne’in nehir, irmak ve vadilerle dolu
bir boliimiinde dogdu. Bolge vadilerle dolu oldugu igin
Vallage™ olarak adlandinbyordu. Bu yiizden maddeye iligkin
bakiginin ana motifi suydu. Bachelard, suyu higbir zaman son-
suzluk hissi uyandiran bir okyanusun yiizeyi olarak gormedi.
Aksine yerin derinliklerindeki bir kaynaktan figkiran nehir ve
irmak olarak gordii, “...ben suda sonsuzluk degil derinlik bulu-
rum” (Bachelard 1983).

Bachelard’a gore derinlikierden figkiran su haurlaygin tagiyr-
cisiydi. Her seyden 6nce ona memleketini, Vallage’ haurlau-
yordu ki, orada madde, Bachelard igin higbir zaman soyut degil,
aksine toprak, su, hava, tag ve 111 olugturdugu bir matristi.

“Ancak memleket dedigimiz bolge maddenin 6tesinde de-
gil. O granit ve toprak, riizgar ya da kuruluk, su ya da ig1k-
tir. Bakig agilarimizi burada maddesellegtiriyoruz, riiyalari-
muz gergeklik dokularim bunlarin arasinda yitiriyor. Ana
rengimizi onlardan aliyoruz. Nehir kenarinda hayal kurdu-
gum igin diigleyisimi suya adadim. Temiz, taze suya; otlak-
lart yesil yapan suya... Derin diiglincelere dalmaksizin,
gengligimdeki mutlulugu diigiinmeksizin, bir nehir kena-
rinda oturamam... Memleketimdeki nehir ve memleketi m-
deki su olmak zorunda degil. Aym hatiralar her gelaleden a-
kar” (Bachelard 1983: 8).

" Fr. Vallée: Vadi -¢.n.
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Bir an igin suyu temel bilimsel ve teknik fonksiyonuna, yani
H,O%a indirgeyelim. Kendi kiiltiiriimiiziin suya bakigini ciddi-
ye almak zorundayiz. Ciinkii bu bakiy agis1 yasadifimuz yerleri
sekillendiriyor. Ivan Illich s6yle yaziyor:

“Tarihgilerin maddenin tarihine duyarli olmalan igin ‘uyku-
daki suyun qighklar’m (Bachelard) dinleme zamam geldi;
Riiya suyun baglangi¢ yerini takip ederlerse, bu ¢qihiklarin
ayirdina varacaklar. Kulag: derin sulann miizigine agina ol-
dukga, bu sulara ait olmayan, modern gehirlerin su borula-
rindan gikan diizensiz bir ses duyacak. Dallas borularinda a-
kan H,O’nun su degil de endiistriyel toplumun yarattig bir
madde oldugunu Ogrenecek. 20. yiizyiPin suyunun baglan-
gigtaki suyla higbir iliskisi olmayan bir siviya doniigtiirdii-
giiniin farkina varacak (Illich 1985: 7).

1.2) TARIHTEN NE BEKLEMELI?

Tarih, gegmisin bugiiniin yikintilarindan yeniden olugturul-
masi girigimi olmamali. Boylesi bir “yeniden canlandirma™ giri-
§imi, ge¢miste yasayanlardan daha ok gegmisi canlandirmaya
¢ahsanlarin 6nyargilarindan ibaret olacakur. Gergek tarih, geg-
migteki bakig agilarina dair bazi1 duygularin canlandirilmas: giri-
simidir (Corbin 1982). Ayru zamanda kendimize ve bakig ag1-
muza ge¢migin aynasinda bakmakur (Illich 1992). Su, bu ayna-
da 6zgiirce akmak yerine borularda dolagmaktadir, aritma ya da
geri kazamim tesislerinde “iiretilen” garip bir geydir.

1.2.1) SU VE TOPRAK UZERINE YANSIMALAR

Insanhgin en modern bireyleri 6zgiin bir yerde yagamuyorlar,
sadece uzayda bir alam iggal ediyorlar. Evlerini, memleketlerini
yitirdiler ve bazi (post)modern filozoflar boyle bir diinyada
“erdemli yagamay1” ve bu kayipla yagamay1 6grenmeyi diiriist

60



insana kalan tek gey olarak kabul ediyorlar. Hollandali diigiiniir

Eric Balle’e gore “evsizlesme”, “erdem sonrasi” dénemi insanla-
rinun bir belirtisidir (Bolle 1992).

Post-modern sOylenceden pek de etkilenmeyen Ozgiir bir
entelektiiel ve filozof grubu kisa bir siire dnce, toprak iizerine
sekillendirilebilecek felsefi yansimalan incelemek lizere Alman-
ya’da bir araya geldiler. Incelenen toprak, atalarimizin yiyecegi-
ni gikardify ve bizim de gelecek kugaklara devredecegimiz top-
rakur (Groeneveld vd., 1991). Modernitenin yayginlagmasi yer-
siz ve topraksiz medeniyetlerin yayginlasmasidir. Bu, aym za-
manda 6zgiirce akan ve pirildayan suyun duyumunu yitiren bir
medeniyettir.

12.2) GECMiSTEK] SUYUN AYNASINDA MODERNITE
Modern, “batih” suyu, gegmigteki sudan ayiran nedir?

Suyu “tiikettifimizi” sOyliiyor ve artan su tiiketimi hakkinda
istatistikler yapiyoruz. “Tiiketmek” ise, yangim soéndiirmek gibi,
bir eyl tamamuyla bitirmek anlamina geliyor. Gergekten tath,
taze suyu “yakiyoruz” ve antilmasi gereken kiile geviriyoruz.
Ayni zamanda filozof olan bir yazarin dedigi gibi, bu aritmalar
suyun tazeligini geri getirmiyor. “Arntilmug su hi¢bir zaman goz
yagindan daha taze olamaz” (Muschg 1992) ve goz yas1 genel-
likle yakicidr.

Suya kit bir mal olarak bakigimiz, bu bakig agisin getirdigi
uygulamalar, siirekli daha fazla su ihtiyacim doguran bireysel
“ihtiyaglar” ve “sistem gereksinimleri® ve bu ihtiyaglar kargila-
maya yonlendirilmis miihendislik projeleri gegmisten daha 6nce
hig¢ goriilmemis bir kopug anlamina geliyor.

Su kitlagt, ¢linkii boru gegirilen her metrekare, bu boru
hattinin ucunda siirekli artan daha fazla su talebini garantile-
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mektedir. Borular daha fazla borulan getirmekte. Bu nedenle
gesmistekinden hig de az miktarda olmayan su gittikge daha da
katlagtyor.

Suyun az miktarda arz ediliyor olsa da higbir zaman kit ol-
madif1 ve bu nedenle ekonomik bir obje olarak “tiiketilmedigi”
zamanlan anlayabilir miyiz? Bu, su tarihinin agmasi gereken bir
sorundur,

Modern suyun bir 6zelligi olan kitlik, suyu gok 6zel bir mad-
de haline getiriyor. Maddenin tarihini, yani Louis Dumont ve
digerlerinin daha ideolojik terimlerle tamimladigy igglidiiyii,
modernitenin maddeyi sadece gegmisinden koparmakla kalmayp
onu “bagkalastirdify” gergegini goz oniine almahyiz (Dumont
1983). Gegmisteki suyun aynasinda bakildiginda, modernite ol-
dukea “gariptir”; ¢linkii modernitenin suya bakig1 ahigtlmugin ol-
dukea digindadar.

Geleneklerine halen biraz bagh olanlar -ki bu insanlar kal-
kinmacilarin  “gerici”® suglamalarina maruz  kalmakeadirlar-
moderniténin bu garipligini rahathkla gorebilirler. Omegin bu
insanlar, Diinya Bankas’min tarif ettigi bir modern kalkinma
projesindeki barajin insanlara hap: yutturacag: gorebilmektedir.

Bir tarihginin ge¢mise yonelmeden 6nce yapmast gereken ilk
sey, kendisini yagadig1 zamamin kesinliklerine yabancilagtirmak-

ur (Illich 1985: 18-19). “Modern su” kavramunin garipligine
daha yakindan bir bakalim...

12.3) SUYA KARSI 1,0

Kilometreler uzunlugundaki su borusundan akan, modern
insamun kullandify ve “tiikettigi” su, antibiyotikten, ¢imentodan
ya da benzin gibi endiistriyel bir, iirtinden daha farkl degildir.
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Diger kiiltiirlerin farkh sekillerde tarif ettigi sudan ayirmak
amaciyla modern suyu kimyasal formiiliine indirgeyelim ve
H,O olarak isimlendirelim.

H,O ve su oldukga farkh iki maddedir. Her dilde susuzlu-
gun giderilmesini, saflif1, viicudun ve ruhun temizlenmesini ya
da oliilerin seslerini tagiyan ve bazen bu sesleri ozanlarin kulag-
na fisildayan irmaklar: tarif eden bir sozciik vardir (Iilich 1985).
Dilimizde bu sozciik “sudur”.

Su yeralti su tablalanindan, géllerden ya da kuyulardan iired-
lebilir. Ancak H,O, baska bir gehrin gamurundan ya da tuzlu de-
niz suyundan da iiretilebilir. Yakin bir gegmiste Dallas ve Texas,
yoneticileri, “medeni hayata moral olarak ulagtirma” adim ver-
dikleri bir proje baglattlar. Proje, sehrin gébeginde geri kazamil-
mug sifon suyundan olugturulacak bir goldii (Illich 1985: 1).

Boru hattt uzadikga, gesmeden akan su, “kaynagina” ve bag-
langicina yabancilagmaktadir. Figkirmayan, pinl piril olmayan
ya da duragan su; gokten yagmayan ya da yerden figkirmayan
su, gergekten de “kaynagy olmayan” sudur. Tipki modern ge-
hirlerin topraksiz, yersiz oldugu gibi bu sularda “kaynaksizdir”.
Siiziilerek akmayan ya da yerin derinliklerinden fiskirmayan bu
nesne, su adiu hak etmiyor. Bilimsel ve teknik fonksiyonlarina
indirgendiginden madde tasavvurunu yakalayamamaktadir -ki
maddeye bigim kazandiran bu tasavvurdur.

Boru hattindaki H,O bir yeri 6zel yapan toprak, su, hava
bilesimine yabancidir. Tazelik ya da derinlik hissi uyandirmaz.
Dagitim yapilan yer uzaysal tammlara indirgenmigtir. Su, artik
“burali olma™ hissi yaratmuyor. Suyun sesi kilometrelerce uza-
nan boru hatlaninda Oldiiriilmiigtiir. Musluktan akan H,O
muhtemelen 6lii sudur.

Olii ve yagayan su arasindaki ayrim biitiin geleneksel kiiltiir-
ler tarafindan sozciikler ve igaretlerle belirtilmis olmasina rag-

63



({9 »

men, “su” ve “H,O’nun” aymu sistemsel gerekliliklere igaret et-
meleri nedeniyle aymi ihtiyaglara cevap verebileceklerine olan i-
nang bu farki belirsizlegtirmigtir. Suyu H,O’dan farkh kilan 6-
zellikler modernizmin tekerlekleri altinda ezilmektedir. Giinii-
miiz Batr’sinda siiziilerek akan ya da taze bir ormamun igerisin-
deki bir pinardan kaynayan su, bu ozellikleri ile en iyi ihtimalle
sige suyu pazarlama malzemesi haline gelmektedir. Kimyacilarin
suyun kalitesini belirlemekte kullandiklan iki “i” formiilii (ko-
kusuzluk-inodorous ve tatsizlik-insipid) sadece laboratuardaki
H,O’yu degil evdeki suyu da belirleyen kriterler haline geliyor.
Kimya en kotii nemi, kokuyu ya da tadr yok edebilecek teknige
sahip oldugu igin boylesi bir “su” lagimdan dahi {iretilebilir.
Modern burunlar, borudaki suyun “olmayan kokusuna duyar-
sizlagt.

Bu galigmanin amaglarindan ilki; suyun asil anlamini, tadim
ve giizel kokusunu yeniden ortaya gtkarmaktir.

Bir toplum, ne kadar az sanayilesmig ve ne kadar az mo-
dernlegmisse, suyun asi anlamu o kadar canhdir. Fakat kalkin-
macilar ve ekonomistler igin H,O’nun suyun yerine kullanilma-
sinin reddi geriligin bir isaretidir. Bu reddedigle birlikte ortaya
gtkan tiim direnig bigimleri uzaklagtirihir. Insanlarin kuyularinin
komgu gehrin su gebekesi igin gekildigini gérmek ya da sulama
i¢in nehirleri kargihginda antulmig ¢amuru kabul etmek kargi-
sindaki isteksizliklerinin nedeni gérmezden geliniyor. Ancak bu
isteksizlik ve direnig, ahlaki ekonominin (Thompson 1966)
resmi kiistahliga karg1 son cephesidir.

Caliymam, bu direnigi gosterebilen insanlar1 kavramsal ve
teknik silahlarla desteklemeyi ve ayni zamanda da birbirlerinin
saygl duyulmas: gereken gabalarindan haberdar etmeyi amagla-
maktadr.
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12.4) SU TARIBCISiNiN iKi GOREYi

Bu direnigi aydinlatici bir galigmayla desteklemek isteyen ta-
rihginin 6niinde birbiriyle ¢eligen iki gérev bulunmaktadir. Bu
gorevler arasindaki farki ve aym zamanda gereken biitiinlegtir-
meyi, kimse Barbara Duden’den daha iyi anlamamustrr. Barbara
" Duden, bir “beden tarihgisidir”; ve Bachelard’in suyun ve diger
elementlerin tarihi {izerine aragtirmasindan farkh olarak, beden-
sel algilanin tarihi iizerine gahgmaktadir. Bir beden tarihgisinin
gorevlerini tammlarken gesitli tekniklerle saydamlagan, modern,
anatomik ve hijyenik bedenin olugjumunun kaynagina gitmek
gerektifini soylemekte; difer yandan “derinin alundaki karan-
lik” tanimiyla pre-modern beden algilarim yeniden gozden ge-
girmektedir. Asagidaki pasaji, su kelimesini beden kelimesi ile
degistirerek aktartyorum. Su tarihgisi, 6ngorii ve siradan bakig
arasinda da benzer bir ayrim yapmak zorundadir.

Modern suyun (H,0) sosyo-olugumu ve gecmis zamanlarin
Ozel algilayiss, farkl geyler olarak yorumlanabilir. Suyun ta-
rihinin her iki goriiniimii de, her ne kadar {istii kapah bir bi-
¢imde birbirleriyle iliskili olsalar da, metodolojik bir ayrim
gerekli goriinmektedir. Gergekte, suya yonelik H,O bigi-
mindeki modern anlayigin temel 6zellikleri igin kogullar, on
sekizinci yiizyihn ikinci yarisinda olugmaya baglamigur. An-
cak, daha Descartes’in Fransa’sinda ya da Harvey zamanimin
Ingiltere’sinde, suyun ileride cilgin bir tesisatin temel amaci
haline doniigecegine dair belirtiler mevcuttu -ki bu da on
dokuzuncu yiizyillda gergeklesmeye bagladi. Fakat Harvey
gibi kendini bilmez bir aragirmac: igin bile (hem kan hem
de su igin paradigmatik 6nem tagiyan “dolagim” kavramim
bulmugtur) bu belirtiler katiksiz birer spekiilasyondu...
H,O’nun olugumuyla ilgilenen birisi -biliyorum ki evimize
borularla gelen ve sonra kanalizasyonla geri giden bir kim-
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yasal i¢in 6nemli nicel ihtiyaglara sahibiz- yavag yavag gozler
oniine serilen bir kesinligin tarihi {izerinde gahgacakur.

Ote yandan, suyun gegmis gaglardaki algilaugiyla ilgilenmek
isteyen bir tarihgi, yiizyllardir akigkan bir imaj magmas, ve
temalarla korunan ve yeniden eski rengiyle ortaya qikacak
gibi goriinen su kavramlaniyla kargilagacaktir. Elindeki arag-
larin tonunu, yanhg bir bigimde zamandan ve tarihten ko-
puk olarak ele alinan “su” kavramu ile ayarlamasi, tarihgi igin
hig de kolay degildir (Duden’den esinlenerek, 1987:12-13).

Buradan itibaren, Barbara Duden tarafindan ortaya atilan,
modern suyun arastirilmasi igiyle; “Su nasil H,O oldu?” soru-
suyla devam edecegiz. Bilimsel kavramlarin gekillendigi labora-
tuarlarin ya da biirolarin tizerinde degil de, H,O’yu, i¢tifimiz
ve atiklanimizi yikadifamuz suyun amblemine donigtiiren alig-
kanliklardaki degisimler lizerinde yogunlasacagz.

2) LK GOREY: MODERN SUYUN SOSYO-OLUSUMUNUN iNCELENMESI
2.1) BiR KAVRAMIN VE BiR ALGININ TAR{H ONCESI

Harvey’in fikirlerinde, Lavoisier'in maddenin korunmas: -
zerine yapug deneylerde ve Dalton’un atom teorisinde, suyun
H,O bigiminde igsellestirilmesinin baglangicina iligkin verilere
rastlanabilir. Tiim bunlar bilimsel bir kavramsallagtirma gabas-
nmin adimlandir. Fakat burada bizi ilgilendiren, bu kavramsal-
lasurmanin ingas1 degil, algllamanin olugumu... Bilimsel bir
kavram, genelde; H,O’nun kimya iginde oldugu gibi, kendi i-
¢inde makul bir alanla simrhdir. Alg: ise, imajlarin karmagik ya-
pist ve bunlarin igbirligi ile bir araya getirilmig bir kavramdir.
H,O’nun tarih 6ncesi, modern su algisimn etrafinda biitiinlegti-
gi degisik fikirlerin izini siirebilecek bir kavrayigtir.
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Bu fikirlerden biri dolagimdir. Kamn bir devir boyunca ha-
reket ettikten sonra, dolagumin sonunda yine kendisine doniis-
mesi fikri, kan dolagimum kesfeden William Harvey’e atfedil-
migtir (Harvey 1628). Yine de bazi gahgmalar Harvey’in kas-
tettifinin tam da bu olmadifam gosterdiler (Van den Berg
1969: 30). Buna ragmen, Harvey’in, “dolagim: sonunda yine
kendisine doniigen madde” paradigmasimn genel algilangi,
bagtaki durumundan farkh degildi; ve bu fikrin daha sonra pa-
raya, fikirlere, insan tagimacihgina, gergekte ise hareket eden her
seye‘uygulanmas: gecikmedi. On sekizinci yiizylhn sonunda bu
fikir suya da uygulandiginda, borularla taginan ve ayn1 zamanda
kit olan modern suyun tarihi baglamig oldu. “Saghk devrimi” ise
dolagim kavraminin suya uygulanmasinin pratik bir sonucuydu.

Bu tarihi, Ingiltere ve ABD’den ulagtigimuz Orneklerle bel-
geleyecegiz. Ingiltere’de, biiyiik gaptaki su dolagiminin gemala-
rim olugturanlar, fikirlerini heniiz kamuoyu 6grenmeden 6nce
tarigmaya agmuglardi; ve bu nedenle, saghik devriminin teme-
linde yatan fikirlerin gegmigine 151k tutuyorlard.

Amerikali mucitler ve destekleyicileri ise genelde deneyimli
sanayiciler ve sosyal reformculardi. Elimizdeki Amerika 6rnek-
leri, bir endiistriyel saghk lobisi kurulmadan “sagh@in” nasil
miimkiin olamayacaginin iyi birer 6rnegidir.

2.2) INGILTERE'DEKI SAGLIK DEVRIMi

Ingiltere’de kimse insan sagligni gelistirmek konusunda
Edwan Chadwick’den daha ¢ok galiymamugtir. Kendisini “Yiice
Harvey’in” ve faydaciigin babasi Jeremy Bentham’in miiridi o-
larak tamimlayan Chadwick, Harvey’in saghk kavrami ve dola-
sim fikri ile Benthamai faydaciigin 6zii olan, “olabilecek en gok
kisi i¢in en gok mutluluk” arayisinin arasinda bir yerdedir. -
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Bentham, halkin olasi en biiyiik mutlulugunu tespit edecek
bir hazmetre arays1 igindeydi. Chadwick, boyle bir gostergenin
Harvey’in dolapim kavraminda bulunduguna inamyordu. Onun
i¢in saghk, olabilecek en ¢ok insanin mutlulugu igin suyun bo-
rulara konmasi demekd. Bir gehrin su borularimin ve kanalizas-
yonun durumu o gehrin bazzm: belirliyordu.

Biyografisini yazan Benjamin Ward Richardson’a gore
Chadwick, “Yiizyilla birlikte dogmug ve sonuna dek yagarmsg,
zamammn en ¢ahgkan ve en ¢ok sayg: duyulan 6grencilerinden
biri” idi (Richardson 1965: viii).

Richardson Chadwick’i, “Epidemiological Society’nin” ilk
giinlerinden; 1853’ten beri (A.g.c.: xv) tamyordu (Corbin
1978). Cogu Chadwick tarafindan tiiretilen yeni kelimeler, ar-
kadaginin hayan hakkinda bildiklerine karigtyordu:

Arkadaghgnmzin ilk giinlerinde, sihhi tesisat uzmanlan ken-
di galiymalarimin tamnmasi igin ugragiyorlardi. Chadwick’in
heniiz birkag y1l dnce yazdig, “Tggi Siufimn Saghk Kogulla-
n” konusundaki biiyiik gahgma, saglik biliminde standart bir
galiymayd: ve o zamanlar birer gaylak olan bizler onu biiyiik
bir hayranhkla izliyorduk... (A.g.e.: vx, xvi).

Oncii Latrobe’un aksine, Chadwick, bagladigi galigmalani
tamamlamiyordu. Bu galigmalar manevi babasimin nasihatinin
aksine yaywnlamyor; fakat Chadwick, yagmur suyunun kulla-
nimig sudan aynlmasim savunurken yapilmasimi kendisinin 6-
nerdigi Londra kanalizasyonu bunu yapmiyordu.

Chadwick 24 Ocak 1800°de, Manchester yakinlarindaki
Longsight’ta dogmugtu. Tanignginda Bentham 82 yaginda idi.

Bentham, Edwin Chadwick’i yeni bir disiplinle taimugt.
Bentham’a gére Chadwick, elli yildir savundugu fikirlerine
saygt duyacak birine benziyordu. Ona gore kanun yapicila-
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rn tiim igi, insanlann daha mutlu bir yagam siirmelerine a-

rac olmakn; ve Chadwick de kendi kafasindaki saghk dii-

siincesine uyan bu fikri ilkesel olarak kabul ediyordu (A.g.e.:
ii).

Benthama faydacilik, Chadwick sayesinde o zamana dek sa-
vundugu saghk devrimini meydana getirebilirdi. Yagamumin
sonlarna dogru saghk ekonomisi dersleri verdigi Cambridge’de
Ekonomi ve Istatistik Bolimii bagkani olan (A.ge.: xix)
Chadwick, Richardson’un yazdigy “Uluslann Saghg” adh bi-
yografisi yayinlandifinda 87 yasindaydi. Savundug@u sthhi tesi-
sat devriminin agiklamasi §6yleydi:

Sihhi tesisat uzmanlar1 kamu hizmetine yeni bir departman
daha eklediler. Bagtakilerin, hangi yeniliklerin gergekten is-
tendifini ortaya qikaramadiklan igin pratik olamadiklarim
diigiiniiyorlar ve kiigiik insanlann aynntilan bigimlendirebi-
lecegini soylityorlardi. Zamanla her iki grup da birbirinden
etkilendi. Bagtakiler 6nerdikleri iglerde daha genig bir etki
alanina sahip olduklarim goriiyor, kiigiik insanlar ise kulla-
nugh oldugu kadar kazangh hizmetleri igin biiyiik talep gos-
teriyorlardi.

Boylece bir zamanlar politik ve ekonomik bir boliim olarak
kiigtimsenen saglik korumasi, hizla biiyiidii ve genigledi. Ta
ki bugiinlerde gordiigiimiiz gibi bir bilim, bir hobi ve bir ti-
caret nesnesine doniigene kadar... (A.g.c.: 82).

Saghk korumasim da ekleyince faydacibik, tiim sosyal kotii-
liikler i¢in etkili bir ilaca doniigtii. Ciinkii tehlikeleri yok ediyor,
tembellifi tedavi ediyor, biiyiik ve kiigiik insanlar igin yeni i§ a-
lanlan agiyor ve bunlanin tamamum mutlu ediyordu. Benjamin
Richardson, kendi kurguladify hikayesinde ustasimn fikirlerini,
“Hygiea® adim verdigi sihhi tesisatla ilgili bir iitopyada bir araya
getriyordu (Richardson 1876). Bu iitopya, Ekim 1875’teki Sos-
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yal Bilimler Kongresinin saghk boliimiinden 6nceki bir soylevi-
nin de konusunu olugturuyordu. Richardson §6yle diyordu:

Bu iistiinliik saglayan alandan yola gikinca gergegi anhyoruz
ki, hakiki uygarh@in basit ilerleyiginde yagamin degeri gide-
rek artiyor. Simdiye kadar, “Saghk Bilimi” kavram: yazihp
gizildi. Simdiye kadar bu bilimin miijdecileri (bunlardan ba-
zilari, {inlii meslektaglarimiz, Edwin Chadwick ve William
Farr, su an burada aramizdalar) tiim diinyayr miisrif yaga-
mum tanimlamaya davet etti, insanh@in saghg ve giicii git-
gide gelisiyordu” (A.g.c.: 11, 12).

Richardson’n iitopyasinda en biiyiik mutluluk en diigitk 6-
lim oramyla gelecekti: “...en diigiik 6liim oramina sahip bir ge-
hir tasarladim...” (A.g.c.: 17, 18).

2.3) ABD'DE EVLERE SU SEBEKESININ GELI$i

Bu boliim igin ozellikle Susan Strasser’e minnettarim. “Never
Done, History of American Housework” adl kitabiun (New York:
Pantheon, 1982) besinci boliimiiniin baghg “Bir Kova Su Getir”
idi ve bu isim bu tarihsel incelemeye gok iyi uyuyordu. Bu bolii-
miin geri kalaninda bu ¢alismadan bol bol alina yapma &zgiirlii-
gline sahibim. Dr. Strasser’e, kitabiyla suyu tanimamiza yaptg
katkiya bilylik minnettarhigimi ve hayranhimi sunmak istiyorum.

Ev igi su tesisati, neredeyse tiim ev iglerini yakindan ilgilen-
diren eve temiz suyun taginmasi ve pis suyun gikarimas: eyle-
mini gok kolay hale getirdi. Gaz ve elektrikte oldugu gibi, bu-
rada da kamu hizmeti kigisel emegin yerini aldi. Bu hizmete, fa-
kirden 6nce zengin, giftgiden 6nce kentli ulagsa da, sonunda her
yerde tiiketim, {iretken emegin yerini ald1.

Yiizyilardir nehirlerden ve derelerden tagimaya benzer bir ge-
kilde, fakir kadinlar suyu sokaklardaki yangin musluklarindan ta-
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simaya devam ediyorlardi. On dokuzuncu yiizyilin “saghk devri-
mine” ragmen, bunu yirminci yiizyllda da yapmaya devam ettiler.
Modem anlamda saglik; herkesin zorunlu bir hakki olana dek bir
fikirden, bir modelden ibaretti. Omegin, George Vanderbilt’in®
Fifth Avenue’deki evinde 1885°te inga edilen banyo, yirminci yiiz-
yidaki standart banyo modelinin bir 6nceleyeniydi.

2.3.1) IDAREL KULLANMA

Ev i¢i su tesisaindan Once, birgok kadin yemek pigirmek,
bulagik ve gamagir yikamak, yikanmak ve evlerini temizlemek i-
¢in her damla suyu idareli kullanirlardi. En azindan auk suyu,
temiz suyu getirdikleri kadar uzaga gotiirmek zorunda degildi-
ler. Idareli kullanma o zamanin genel geger diizeniydi. “Ilerici
Cagin” bir reformcusu olan Catharine Beecher, kadinlara suyu
tekrar ve tekrar kullanmalarim 6neriyordu.

2.32) ...VE iDARELI KULLANMANIN OLUMU

Suyun idareli kullamlmast, ev igi su tesisatiun kurbam oldu.
Musluklardan akan su arttikga idareli kullanim terk edildi.
Philadelphia, ozellikle saglik konusunda, daha sonra tiim Ame-
rikan gehirlerinin peginden gittigi bir 6rnek olugturdu. Sehir,
bir onceki yiizyida bagladify su gebekesi ingaatim 1823’te ta-
mamladi ve Latrobe’un orijinal projesinde oldugu gibi, ingaatlar
yardimseverler tarafindan finanse edildi. Tiiketici bagina su kul-
lanimi 1823-1837 arasinda ve 1850°de iki kez ikiye katlandi. Bu
donemde, yalmzca toplam tiiketim artmadi, zamanla aligkan-
liklar da degisti ve gok daha fazla israfa yol agildi.

Eskiden evlerinde musluk olmayan kadinlar bulagik suyunu
yeniden kullaniyordu. Musluk suyu ise bir kerede daha gok ta-

* Amerikali “Demiryollari Krah” -¢.n.
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bak yikamalarina, lavabolanm daha fazla doldurmalarina, su so-
gudugunda daha gok sicak su eklemelerine imkan verdi ve hatta
suyun musluklardan kullanilmaksizin akmasina yol a¢ti. Kadin-
lar daha fazla suyu kullanmay1 6grendikge, israf etmeye de bag-
ladilar (Strasser 1982).

Sik sik banyo yapmak miimkiin hale geldi. On dokuzuncu
yiizyll boyunca, olsa olsa hali vakd yerinde zengin ailelerin -
birgok aile iiyesi igin yeniden kullamlan banyo suyuyla- sahip
olduklar1 “cumartesi gecesi litksii”, yetiskin boyu kiivetleri de-
falarca doldurmaya yetecek kadar suyun kullamldig banyolar
haline geldi (Strasser 1982).

2.3.3) BiR KAMU POLITiKASI SORUNU

Banyolarinda kiivet isteyen insanlar, garstya ¢ikip akan su
satin alamiyorlardi. Hazir yemek veya yeni aygitlarin aksine, ev
igi su gebekesi bir kamu politikast sorunuydu; ve 6zel liretim ve
tikketimde oldugu gibi, kentli seckinler de biiyiik su dagiim
sistemlerine ihtiyag duyuyorlard.

Yine de, bu belediye sistemleri, varliklarin, tiiketici ihtiyag-
larindan gok kamu sagh@ sorunlarina borgluydular (Bradshawi
1975). Bu durum, diger tiim Amerika ve Avrupa gehirlerinde
de tekrarlandi. “Halk safih devrimi® kamunun taleplerine bir
cevaptan ¢ok, hijyen ve uzun yagam savagiminin (Richardson
1876) bir edimiydi.

2.3.4) ONCO LATROBE

Su gebekesi konusunda Philadelphia, ABD’de ve tiim diin-
yada oOncii oldu. Evlere borularla su getirilmesi fikri,
1790’lardaki sar1 humma salgimindan sonra sosyal reformcular
tarafindan formiile edilmisti bile...
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Philadelphia ve diger baz1 gehirlerin su jebekesini tasarlayan
Benjamin Latrobe, ABD’nin ilk profesyonel mimar olarak de-
gerlendinilir. Biyografisinde, onun mimarinin Gtesinde, yeni
teknoloji ve organizasyon sorunlarina yanit veren su gebekesini
tasarlamada yeni nitelikler geligtirdifi iddia ediliyor (Fitch
1966, Strasser’dan alinti, 1982). Latrobe, daha 6nce bir benzeri
olmayan galiymasinda, kentli endiistriyel toplum igin genel bir
kavram iiretmigti. Bu kavramin temeli, suyun buharh bir pom-
payla Schuylkill nehrinden gekilmesi ve tahta borular yoluyla
yangin musluklarina ve evlere taginmasina dayamiyordu. Ozel a-
bonelik sistemini 6neren de Latrobe’du. Ingaat ve iglerme mali-
yetlerinin sisteme dahil olan kigilere detilmesine inaniyor, an-
cak o zaman igin yanmliyordu. Proje ashinda kiigitk bir bagan
gosterdi. 1811°de, sistem agildiktan on yil sonra, yalnizca 2.127
aboneye ulagildi. Sehrin 54.000 sakininin gogu, halen sulanm
kuyulardan ya da para 6demeden sokaklardaki yangin muslukla-
rindan temin ediyordu.

~ Fakat bu ilk modern su gebekesi biiyiik zararla ¢ahgiyordu.
Eger sehrin burjuva elitlerinin hijyenik ényargilan yetismeseydi,
Latrobe’un projesi bagansizlikla sonuglanabilirdi (Corbin
1982). Zamanla Latrobe’un tiim zararlarim kargiladilar; ve
1837°ye kadar en yaygin sehir sebekesini olugturacak ve yeni
mali basarilar1 tegvik edecek yeni gahsymalan da —Schuylkill’e bir
baraj, su giiciiyle galijan pompalar, rezervuarlar ve Ameri-
ka’daki ilk biiyiik kent igi park- finanse ettiler.

Yeni bir kamusal su kavramu geligti ve kisa siirede “endiistri-
yel sehirlerin geligimini miimkiin kilacak bir sisteme™ doniigtii
(Strasser 1982).

Once New York gibi biiyiik sehirler, daha sonra da orta bii-
yitklitkte ve kiigiik sehirler Philadelphia’yr takip ettiler. Ig savag
zamaninda, 136 sehir -ve belki de niifusu on binden yiiksek tiim
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kasabalar- ayn su gebekelerine sahiptiler. Bozkirlardaki kasabalar
nehirlere dogru kuyular kaziyor ve suyu tankerlerle kasabaya tagi-
yip Ozel varillere dolduruyorlardi. Sonralan, yiiksek yerlere
rezervuarlar kazarak ya da biiyiik tanklar yerlegtirerek yergekimi-
nin yardimiyla agagilara borularla su tagimaya bagladilar. Yiizyihn
sonunda, 3.060 kasaba daha kendi su gebekesini inga ett.

2.3.5) TASINAN TEMIZ SU TASINAMAYAN KiRLi SUYU OLUSTURUYOR...

O doénemin yapisal 6zelligi olan gey; kanalizasyon yapmadan
su gebekesi kurma, bugiin birgok iilkede hild gozlenmektedir.
Bostonlu reformcu Edward Atkinson, gok daha onceleri bun-
dan yakimyordu. Drenaj ve kanalizasyon sisteminin geligtirilme-
si hakkinda, “...bu kadar biiyiik bir su arzina yetigemiyor” di-
yordu (Atkinson 1892, Strasser’dan alinti, 1982) ve bu geride
kalma konusunda bugiin de hili gegerli olan bir kural geligtirdi:

Saglik icin olmazsa olmaz olan ev igi su tesisat1, kagimilmaz
bir bigimde auk su iiretiyordu. Fakat gehirler, bu ank suyun ge-
kilmesine ve kanalizasyonlarla taginmasmna yetigemiyorlardi.
Ormnegin Chicago, Latrobe’un su gebekesinin kurulmasindan
ancak yarim yiizyil sonra, 1855 yilinda iilkenin ilk ciddi kanali-
zasyon projesini tasarladi ve ilk kanalizasyon hattim1 dokuz yil
sonra kurabildi. 1866’da gehrin yalmzca sekizde biri kanalizas-
yon gebekesine sahipti.

Su gebekesinden ayr1 idare edilen kanalizasyon sistemi, bii-
tiin bir yiizyil boyunca, saghk reformculari yeni bir saghk ¢agim
baglatma g¢abalarim1 hizlandirana dek, tiim sehir ve kasabalarda
su tesisatinin arkasindan geldi. Bu gaba, igletmeciler ve sanayi-
ciler igin yeni bir ig alan1 daha dogurdu.

2.3.6) SIHHi TESISAT SAVASIMI

On dokuzuncu yiizyilin sonu “Ilerleme Gagr” olarak da bili-
nir. Bu donem, kamusal su sebekeleri igin ciddi bir talep yaratan
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kamu sagh$ sorunlarinin acilen ¢oziimlenmesi igin gergeklegti-
rilen reformlan da kapsiyordu. Kanalizasyon, 6nemli mali kay-
naklarin ayrildigs bir belediye hizmetine déniigti. Ornegin,
yiizyilin son yillarinda, Boston biitgesinin yaklagik iigte biri sag-
lik projelerine gidiyordu.

Ozel girisimciler yonetsel hatalardan ve halkin korkularindan
yararlanmay: bildiler. Ornegin, Boston’un banliyélerindeki spe-
kiilatorler, saghk servislerinin orta simflara dogru genisletilme-
sinde etkili oldular. Caddeleri, daha evler insa edilmeden simif-
landinp kanalizasyon hattuini dosediler ve biiyiik paralar elde et-
tiler. Ozel servisler yalmzca belediye fiyatina sunuluyordu.

Fakat birgok insan halen bu “g6riinmeyen gebekeye” dahil
degildi (Waring 1911). Kadnlar, hili pis bulagik sularini, ye-
mek artiklarim ve tabii ki Catharine Beecher’a gore “ev iginde
en istenmeyen sey” olan lazimhiklann igindekileri digariya tagi-
yorlardi (Strasser 1982: 95). I savagin baglangicinda, tuvaletler
ve kiivetler hila birer liikstiiler; ve gehirlerin su idareleri, bunla-
ra sahip olanlara daha fazla fatura yiikliiyorlardi. Birgok insan
tuvaletini evin digina inga ediyor ve bu da “korkung bir fiziksel
diizensizlige” yol agiyordu. Ciinkii insanlar, 6zellikle de kadinlar
tuvalete gitmeyi fiziksel olarak rahatsiz olana dek, bazen hafta-
larca erteliyordu. Kabizhik o giinlerde gok yaygin bir rahatsiz-
likta (Strasser A.g.e.).

Iki sosyolog, Robert ve Helen Merrell Lynd, toplumsal a-
liymalarin standartlanim belirledikleri, yeni ufuklar agan galiymala-
n “Middletown’da”, (Muncie, Indiana) 1890°da Muncie’deki ai-
lelerin yalmizca sekiz ila altida birinin yangin muslugundan ya da
lavabo muslugundan akan suya sahip olduklarini, geri kalanlarin
sulanm kuyulardan ya da sarmiglardan temin ettiklerini, 1890°a
dek tiim sehirde eksiksiz bir banyoya sahip olanlann iki diizineyi
gegmeyecegini iddia ediyorlardi (Lynd 1929).
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Su tesisati yalmizca biiyiik gehirlerde yaygindi. ABD Caliyma
Komisyonwnun 1893 tarihli raporu, New Yorklu ailelerin
%53’liniin, Philadelphia’h ailelerin %70%inin, Chicago’lularin
%88’inin ve Baltimore’lularin %88’inin tuvaletlerinin evlerinin
diginda oldugunu belirtiyordu.

Ilerleme Cagr’min en 6nemli bagarilarindan biri, su gebekesi-
nin zenginlere (ki buna zaten sahiptiler) ya da fakirlere
(1900’lerden sonra bile heniiz sahip degildiler) degil, orta sinifa
ulagmasi idi. Yeni bir saghk standardi, giivenli ve normal bir
hayat anlayigi gelig. Artik normallik, uygunluk ve etkinlikten
olugan bir ev yagamindan s6z edilebilirdi (Strasser 1982). Orta
siuftan insanlarin edinmek icin ugrag vcrd1g1 lavabolu mutfak-
far ve suyu olan ev igi tuvaletler, sanayi iggileri ve koylulcr igin
yirminci yiizyil baginda h hala blrcr litksten ibarctuler

Sosyal hizmetler gah§anlan “yagam §artlanm ve “hayat
standartlarini” aragnrmak ve birgogunun Amerikan kapitalizmi-
nin girkin yiizii olarak tammladiklan zararh boceklerin kokiinii
kazimak igin bir yol bulmak umuduyla, ig¢i stufimn ve bakima
muhtag fakirlerin evlerine girdiler. Ozel toplantilarinda déne-
min en onemli kent reformcusu olan Jacob Riis’in sozleriyle
“toplumun diger yarist nasi yagiyor” sorusuna dair buigularim
birbirleriyle paylagiyorlardi (Strasser 1982: 100).

Ancak 1919%a gelindiginde, orta simuifin beklentileri fakirlere
de gegebildi. Onceleri pahali bir teghizat olan su tesisati, biiyiik
bir sanayi kitlesi igin temel bir ihtiyaca doniistii ve giderek daha
asag gelir seviyelerine sahip insanlara ulagti. 1925%¢ gelindigin-
de, Chicago’da yalmizca %7’lik bir kitle tuvalet ihtiyaci igin diga-
1 gtkmak zorundaydi. Saghk devrimi baglamugti. Su da besin ve
enerji gibi temel bir mala doniigtii ve su tesisatgiligh ile gerekli
teghizatin imalat1 yaygrnlagt.
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ABD’de saghk devriminin tamamlanmas: siireci ii¢ ana do-
neme ayrilarak 6zetlenebilir:

e Su gebekesinin sistematik mantiginin (demiryollarinda ol-
dugu gibi, bkz. Schivelbusch 1980) bulunmasi,

e Zanaatqllarnin ilk ticari mallar: iiretmesi ve kentlerde saghk
korumastnun kars1 konulmaz gerekliligi. Bulagic1 hastalikla-
nn kanalizasyon projelerini tetiklemesi. '

e  Saghk iiriinlerinin endiistrilesmesi ve saglik korumasinm zo-
runhu ve ulagilabilir kilan ilerici reformlar dénemi.

3) iKiNCi GOREY: GECMiSiN SULARIYLA iLiSKi
3.1) SU VE SUYUN KULTUREL MATRiSi. KULTUR VE KOLTORUN “SU MATRISi”
3.1.1) SU VE KULTUREL ALISKANLIKLAR

Su, kiiltiirel ahgkanliklarin izini siirer. Kiiltiir, en azindan
kent kiiltiirii ise suyu takip eder. Depolama, koruma, dagitma,
miicadele etme; bu kelimeler suyla bir araya geldiginde insanlar
sosyal ortami nasil olugturacaklarim1 6grenmiglerdir. Uygarhgin
temelinde suya dair kurallar yatar. Nehirler ve kuyular; ilk ka-
nun yapicilarin 6nemli 6greticileri ola gelmiglerdir.

Suya bagimlihktan, dogaya, mevsimlere, kadere ve tehlikele-
re karg1 bagimsizhiga gegildi. Insanlik suyla birlikte kendi zaman
kavramun ve kendi Olgiitlerini buldu.

Su kan bir diizen istese de, sorumluluk igeren bir kapsama
sahip olmayan merkezi bir giice izin vermiyordu (Wittfogel
1981; Palerm 1990). Suya giivenli bir erigim isteyen kigi, her-
kes igin suyu korumahydi. Suyun fiziksel durumu itibariyle egi-
lim gosterdigi esitlik, toplumun tasvip ettigi esitlik fikrine ol-
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dukga benzer. Milattan 6nce besinci ylizyilda, Yunanhlar kanun
oniinde herkesin egit oldugu bir sosyal diizen geligtirdiler ve ay-
m kurallara itaat etmek anlamina gelen Isonomia adin verdikle-
ri bu diizeni -tiim modern nostaljinin tercih etdgi “Yunan de-
mokrasisine” ragmen- demokratia’ya tercih ettiler. Su kanunlari,
bu kabulden sonra demokrasinin ilk embriyosunu olusturdu.
Kimse suya, ayn1 zamanda kullanmadan sahip olamazdi. Suyun
evcillegtirilmesi toplumun bir bagarisiydi (Muschg 1992: 28).
Yazar Adolf Muschg’un sozleriyle “su aligkanliklar1®, politik e-
sitligin ilk modeli oldu.

TOPLUMLAR VE SU ALISKANLIKLARI

Toplumun mevcudiyeti asla 6nceden varsaymamahdir. Bir
toplum, zamansiz bir 6zne ya da soyut bir “sosyal gévde” de-
gildir. Toplum her zaman yapim agamasindadur, aksi takdirde o
bir toplum degildir. Eger kendini yeniden ve yeniden yapilan-
dirmazsa zamanla yok olur. Siyasi 6znelerin ve su uzmanlarinin
“hizmet arz1” ve “ihtiyaglar1 kargilamak™ tabirleriyle olugturdu-
gu govde, genellikle 6lmekte olan bir gévdedir.

Su, tarih boyunca biiyiik bir toplum yapicis1 olmustur. Ce-
sitli kokenlerden insanlar tekrar ve tekrar aym kuyulan paylasg-
muglar, aym nehir boyunca birlikte yagamuglar (Sahlins 1972).
ve toplumun temellerini olugturmuglardir. Nehrin yukansinda
yasayanla agagisindan su igen; bir yakasinda g¢amaginm yika-
yanla 6biir yakasinda yikanan; ortak kuyuyu atim sulamak igin
kullananla tarlasim sulamak igin kullanan, kargiikh su kurallan
belirlemigler ve ahiskanhklar zamanla politikamin ve kanunlann
temelini olugturmugtur.

Su, gergek toplumsal baglarin 6ziidiir ve bu 6z ne kadar si-
nirlanirsa baglar da o kadar sikilagir. Su, Sahelin Peuhl kabilele-
rinin gergek kan bagidir. Yilda bir kere tuzlu goletler etrafinda
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toplanan bu kabileler, cemaitleri tatmin olana, gengleri evlene-
ne ve eski anlagmalan1 pekisene dek dans eder, sarki sGyler ve
sohbet ederler. Nil boyunca ya da Firat ve Dicle arasinda yasa-
yan insanlarn su kanunlan, belki de bilinen en eski siyasi dii-
siincelerin taniklaridar.

Su, insanlan, nehirlere, gollere, kuyulara ve kaynaklara ulag-
mada vazgegilmez olan haklar, adaletin ve egitligin 6liim-kalim
meseleleriyle karg1 kargiya birakir. Onceliklerin siralamasinda ise
erigim haklan hepsinden dnce gelir. Adalet ve bu adaletin dag-
tmmn sorunlan, ancak ve ancak suyun topraktan ya da daglar-
dan figkirdig belli bolgeler 6zellestiginde bir anlam ifade eder.
Gelenekler ve toplumsal kurallar, adaletin dagiilmasindan gok
daha o6nce, en zayrflann bu kaynaklara ulagabilme Szgiirliigiini
savuna gelmigtir. Toplumun en eski olugumlar, insanlann kuyu-
lan ve kaynaklan kullanma haklanyla ilintilidir (Hardin 1977).

Antik Yunan dili, bir maddenin kokusunun ya da tadimin o
maddenin topluma olan aidiyetini belirledigi birgok farkh &l-
giite sahipti. Ornegin bir evin sakinleri ya da oiko’lar1, kendileri-
ni homokapoi olarak tammbhyorlardi. “Homo” “aymi”, “kapnos” ise
“duman” anlamuna geliyordu ve aym ocagin etrafinda toplan-
diklan: i¢in aynt dumam soluduklarina inaniyorlardi (Vernant
1963: 27). Her ev kendine 6zgii kokusuyla tamnurdi. Sahip ol-
dugu giizel ve kotii kokular onu komgularindan ayirird: ve aym
dumani paylaganlar, aym zamanda elbiselerine sinmig aym ko-
kulan da tagirlardi (Corbin 1982). Yerel toplulugu olusturan
Oiko’lar ve bu toplulufu tagpiyan govde olan politesa arasinda,
aymu suyun paylagmi bigiminde ara bir katman vardi
Homohydroi (homo aym ya da ortak, hydor ise su anlaminda) tiim
koge baglarindaki kuyulari, gesmeleri ve kamusal yikama yerleri-
ni kargilayan bir anlama sahipti. Tiim bu yerler, Yunan demok-
rasisinin “erkekler kuliibii” niteligini dengeler bigimde (Loraux
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1986) erkeklerde korku ve merakla kangik bir sayg: uyandiran
feminen giiciin merkezleriydiler (Illich 1982). Suyun ortaklaga
paylagildiga bu yerlerde, kadinlarin, Aritophanes’in oyunlann-
daki intikam dolu gakalar gibi, kurallan ¢ignemeyi ve kars1 gel-
meyl tasvip eden tavirlariyla karg: karsiya gelinirdi.

Diger cografyalarda da, kil tabletlere ve papiriislere kaydedil-
miy egitli yiikiimliilitkleri ve kurallar1 da su belirliyordu. Yalnizca,
kiigiik kaynaklara sahip Atica’da degil, diger bircok bolgede su,
akrabahgn ve cins aynmnin simirlarim gizerdi. Aym suyu kulla-
nanlar akraba degil komsu idiler. Hestia ve Hermes gibi birgok
Yunan efsanesi, akrabalik ve komguluk arasindaki ayrimi anlatir.
Hestia ve Hermes, ne kari-koca, ne ana-ogul, ne de bac-
kardegtir, onlar birlikte arkadagca yagamamn tanrilari, iki komgu
ve iki arkadagtrlar (Vernant 1963). Birisi, topragin derinliklerine
sikica kok salmug ategin ya da ocagin saglamb@im, digeri de suyun
-ya da Latince’de sudan tiireyen hydragyrum ya da argentum
vium olan sivi metal civanun- akigkanhgini sembolize eder.

Toprakla olan temel iligki “sahip olmak” fiiliyle 6zetlenebilir.
Genel anlamiyla “benim olana” yerlesmek higbir geye benzemez.
Yerlesim tanngasi Hestia, topragin sahibesidir. Su ise, bu sa-
hipligin siurlariu yikar; ve klanin zavalli korunaklanina giiler.
Ona asla sahip olunamaz, ancak buharlagmadan 6nce paylagihp
dagnlabilir. Hermes ise ekmegin, tuzun ve suyun yabancilara
armaganinun tannsidir. Toprak sahip olunur, su ise paylasilir,
bu gerilim olmadan yaganacak bir yer de s6z konusu degildir.

Ilk kent, toplumlari birbirlerine yabanci olmakla birlikte bu
olgunluga erigmis insanlar tarafindan olugturuldu (Mellaart
1974). Bu olgunluga erigmislerdi; giinkii farkh kabilelerden gel-
seler de Tiber’in kiyilarinda beraberce yagtyorlardi ve zamanla
sehirleri kurarak Romalilart yaratular. 1k tannlan, suyun bir &-
zelligi olan siradanligin tannst Quirinus’tu (Dumézil 1966).
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Kendilerini Quérite’ler olarak adlandiriyor ve upki bugiin bir-
gok Meksikalinin “Aguas!” diye bagirdign gibi, tehlike aninda
“Quirito!” (su) diye baginyorlard.

Dogas: geregi esitlik¢i olan su, asla amorf degildir. Sabit bir
sekle sahip degildir ve plastik formlara girmeye 6zel bir yatkin-
lig1 vardir; ama gosterdigi direng, gemilerin ve baliklarin geklini
belirlemigtr (Thomson 1971). Cama garpan su, gigege benzer;
ve topraktan vahgice figkiran su, siv1 bir havai figek goriindiisii
verir. Ancak asil 6nemlisi, su, bize ilk geometrik gekli: diizlemi
Ogretmigtir. Hareketsiz suyun yiizeyi belki de ilk “dik ag: siirle-
rine” esin kaynag olmugtur.

Sihrin, bazen kurban vermeyi dengeledigine inanihr. Doga-
dan herhangi bir gey alan insan, ona bir seyleri geri vermek zo-
rundadir (Sahlins 1972). Sihirsel etkinlikler ise bugiin bizim en
ok inkar ettigimiz niteliklere sahiptir.

Sihirden teknolojiye gegildikge endiistriyel planlar, dogaya
armaganlar sunma gerekliligini para, enerji ve zaman kaybi olarak
gordii. En eski arzularin yok olup diinyevi arz sistemlerine do-
niigmesi, Faust'un riiyasim amimsatiyor. Yagh Faust, “Gzgiir top-
rakta 6zgiir insanlarla kalmak” yerine denize set ¢ekilmesine izin
verdi. Bu amagla Habebald’in, Haltefestin ve Eilebeute’nin’
ruhlarinda gizli bir savag teknolojisi kullandi; ve onlann, ashnda
cehennemden geldiklerini higbir zaman gérmek istemedi.

Isaretler her zaman agiktir: Suya hiikmedildigi anda o buna
izin vermeyecektir. Bugiin egzoz gazlariyla 1sinan atmosfer,
kutuplan eritiyor ve savunmasiz yerleri koruyan bentler ige ya-

" Habebald, Haltefest ve Eilebeute: Goethe’nin Faust eserindeki cehennem
ruhlanna karpbik gelmekle birlikte, kavramsal olarak Tiirkge’de insan davramg-
larini ve toplumsal yagamm gekillendiren “umut”, “hurs” ve “nankorliik™ olarak
ele alinabilirler -¢.n.
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ramaz hale geliyor. Su, bozulmakta olusuyla tedirgin eden bir
temel dengenin simgesi haline geliyor.

Su bir zamanlar tek temizleyiciydi ve eger rahatsiz edilmezse
kendi kendini de temizieyebiliyordu. Ilkel bir toplum igin suyun
bu ozelligini yitirmesi, bir kiyamet alametiydi. Bizlerse kendi
kaynagimuz kirlettik.

Yunanblar igin su bir elementti. Susuzlugumuzu gideren ve
bedenlerimizi temizleyen gergek su ise suyun, topragin ve hava-
nin dengeli bir bilegimiydi. Yerel bir iklim yaratan topragin,
riizgarin ve nemin bagrindan figkinirdi. Saghga zararh havalar
ve ¢lirlimiig topraklar, kirli suyun birer habercisiydiler. Biri te-
mizlenmeden digerleri de temizlenemezdi.

Kadim Meksikallar ise yagamlan bir yeri, i¢inden su akan bag
agafy gelmig bir testi gekliyle betimlerlerdi. Testi bir tepeyi ya da
tiimsegi sembolize ederdi ve diigiindiikleri gibi kuru mevsimde
orada su bulunurdu. Insanlar, kaynaklann figkirdign bu tepenin
ya da tiimsegin eteklerine yerlesirlerdi. Kanin damarlar yoluyla
bedeni sulamas: gibi, daglar ve tepeler suyu denizden emiyor ve
kanallarla toprag suluyorlardi. Onlann topraga ve daglann gii-
cline atfettikleri, bugiin bizim atmosfere ve giineg 1s1sina atfettik-
lerimizdi. Suyun (a#f) ve tepenin (tepetl) piktogramlari® yan yana
kondugunda, eski bir Meksika yerlegim igareti olan ve “bu su bu
toprak” anlamina gelen “atepet!” kelimesi olusuyordu. Eski me-
tinlere gore Moctezuma, Ixtapalapa yakinlarinda gelecegin istila-
cs1 Cortez’le bulustugunda gorkemli Mexico-Tenochtitlan gehri
i¢in ona, “benimle gel ve senin suyunu (atl), senin tepeni (tepetl)
gor” dedi (Leon Portlla 1961, 1964). Bugiiniin Meksika’sinda
tepec eki hili bize bir yerlegim yerini hatirlatir ve her koy, her ka-
saba kendi su testisine sahiptir.

" Resim yazisi -¢.n.

82



Modem Japonya’da fis-do kelimesi, Japonlarin arindina bir
banyo yapip kimonolarim giyerek hazirlandiklar en 6zel me-
kansal deneyimi ifade eder. Hava (fit) ve toprak (do) kelimeleri-
nin yan yana gelmesinden olugan fis-do, sadece bir ev degil, aym
zamanda mahrem bélgedir. Bundan daha uygun bir “ev” tanimi
bulamayiz. Japonya’da, yalmzca evlerin degil mahallerin, gehir-
lerin, hatta tiim Japonya’min bir fi-do’su vardir. Bu hava-su
matrisinin bigimlendirdifi 6zel deneyim, kendine 6zgii her bol-
geye yine kendine 6zgii iklimini verir (Berque 1979; Watsuji
1961).

1603’ten Once, Japonya’da Edo donemi basladifinda, su ve
toprak igaretleri (sui-do) bu kolay anlatilamayan deneyimi tarif
i¢in kullamhyordu ve aymu kavram sonraki yiizyillarda felsefi bir
ustiinliik kazand1 (Tamanoy vd. 1984: 286). Bugiin Japonlar,
Okinawa adasindaki vatandaglarina hila bu 6zel deneyime fis-sui
dedikleri igin takilirlar.

Bugiin Iran’da hava ve toprak kelimelerinin kokleri bir araya
geldiginde iklim kelimesini olugtururlar.

Bugiin bizim H,O diye adlandirip sonsuz borular iginde ko-
rudugumuz suyu, tiim geleneklerin tek bagina bir varbk olarak
gormekten kagindifini anlamak zor degil. Miihendislerin
H,O’su degil de gelencklerin suyu, burada oldugu gibi toprak
ve hava (Berque 1979) ya da su ve toprak (Tamanoy vd. 1984)
ya da bagka yerlerde su ve hava, belki de aga¢ ve toprak, nem ve
riizgar ya da 151k ve kuruluk gibi gesitli matrislerde gizlidir.

Bat1 uygarhg ise tiim geleneklerin aksine, suyu iklimsel mat-
risinden koparmugtir. Bana gore bu, bizim derin su krizimizin
de bir nedenidir. Bat, gelencklerinden koptukga, suyu yeniden
gergek Ozilyle algilamak da ekolojinin temel bir sorunu olagel-
migtir.
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4) SU FELSEFESININ YENIDEN BAYAT BULMASI

Su ahgkanbiklarinin kurumsal degigimi, yeniden bir su felse-
fesinin ortaya gikigina baghdur.

Batiun on dokuzuncu yiizyilin bagindan beri siirdiiriileme-
yen gelenekleri, geri kalmughgin bir sembolii olarak goriilmiig ve
herhangi bir sosyal hareketliligi tetiklememeleri nedeniyle fena
bir gey olarak degerlendirilmiglerdir. Su felsefesinin terimleriyle
konugmak ona eski giiciinii tekrar kazandirabilir.

Yeni ve gagdag bir su felsefesinin hangi kogullar altinda geli-
sebilecegine bakmadan 6nce eskisinin nasil kaybedildigine bak-
mak gerekmektedir.

4.1) SUYUN MITOLOJIK iLESELLIGi

Hali premodern geleneklerdeki suyun ilksellifinde israr et-
menin bir anlamu var mudir? Su, kiiltiirel sembollerin bitmez tii-
kenmez bir beslenme kayna@ olmustur. Su, gozelerden figkinr,
nehir olup akar ve denizlerin sonsuz dayanag ve bitmek bilmez
bir hareket kaynagidir. Buz ve buhardir, giineg tarafindan emildi-
ginde gokyiiziine yiikselir, toprak tarafindan gekildiginde yag-
mur, kar ve dolu olup geri diiger. Bulut olup sonsuza dek ugar ya
da toprag besler. Bedenleri, nesneleri ve ruhlan temizler. Kaynak
ya da nehir oldugunda, “locus amoenusun; mutluluk ve giizellik
tilkesinin Oziinii olugturur. Tiim yagamun yiikiinii geker, ama ayru
zamanda 6liimii de iginde tagir (Bohme 1988).

Dil ve riiya ya da hayal kurma eylemleri, duygular olugturan
bir siirecin, kiiltiirel 6nem arz eden yapilan ya da salt insana 6z-
gii iiretimler degillerdir. Dogru olan bunun tam tersidir, dilin,
riyamn ya da hayal kurmann iglevleri en iyi suyla olan benzer-
likleriyle anlagilabilir. Goethe, “insan ruhu suya benzer” dedi-
ginde ya da Heraclit, “ayru nehirde iki kere yikanilmaz” ifadesi-
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ni kullandifinda bunu ¢ok iyi anlamglardir (B6hme). Herkes
kendi geleneginin sesini dinlemeli ve suyu nasil talep edecegine
dikkat etmelidir. Ciinkii bilgeligin kirnintulan, dagilan bir inci
kolyenin taneleri gibidir.

4.2) DOGA FELSEFESINDE SUYUN iLKSELLIGi

Bugiin bilim ve felsefe arasinda yer alan doga felsefesi, hem
biligsel bir olugum hem de bilginin en eski geleneklerinden biri-
dir ve bu saygin gelenege gereken 6nemi vermek gerekir.

Antik Yunan’da, Sokrates 6ncesi donemde ortaya gikan doga
felsefesi, Ronesans doneminde zirveye tirmanmg ve daha sonra
Romantik dénemde yeniden canlanmigtir. On dokuzuncu yiiz-
yilla birlikteyse doga bilimlerinin zaferiyle gozden diigmiigtiir.

Wolfgang Detel, Avrupa felsefesinin 2500 yil 6nce suyla
bagladigini 6ne siirmiigtiir. Miletli Thales de “su her geyin bag-
langicidir” diye yazmugtir.

Su ve diger elementler bir araya getirildikge, felsefe toplum-
sal diiglincenin bir 6gesi haline geldi. Hem felsefe hem de top-
lumsal diigiincede, doga kendini duyular yoluyla agiga vuruyor-
du. Bu goriiy Goethe’nin, Newton’u 15181 kaynaginda, yani do-
gada degil de karanhk bir odada gozlemledigi igin elestirdigi
kendi 151k felsefesinde de devam etti (Cassirer 1921).

Diigiince tarihgilerine gore doga felsefesi, maddenin temel

giiclinii arar. Suyu sembolik anlamlan ve yaratti sonuglarla
birlikte ele alir, ayrica sanat ve siirle beslenir.

4.3) SU FELSEFESININ OLOMD

Doga felsefesi gelenegi on dokuzuncu yiizyilda kesintiye ug-
radifindan beri, tiim bunlar bog igler olarak degerlendirilir ol-
mustur. Bu nedenle felsefe, kendisini bilimlerin kuramsallagti-
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rilmas: girigimi olarak tammlamaya baglamugtir. On dokuzuncu
yiizyilda bilim ve teknikteki geligmelerin kargi konulamazh@iyla
beraber, felsefeyi, bilginin varsayilan “avangardhigina” uydura-
rak koruma ¢abasina girildi. Bu, ayn1 zamanda felsefenin gide-
rek artan marjinalizasyonunun ve artik sanatlarla beraber de-
gerlendirilmesinin genel kabulii oldu.

Doga felsefesinin 6liimii, ekonomik ve askeri giicii ya da bi-
limsel bilgiyi ellerinde tutanlarin 6n plana gikmasinu sagladi. Sa-
natlarin ve doga felsefesinin pre-modern gelencklerle paylastg su
bilgisi gegerliligini yitirdi. Bu durumu doguran, insanin doga
kargisindaki konumunda da yapisal degisimiydi. Descartes’in, in-
sanin doganin efendisi oldufuna dair felsefi inana, teknolojik
toplumun pratik bir gart1 haline geldi. Bu durum, suyu dinsel, ef-
sanevi ve felsefi kavramlariyla birlikte ele alan diiglincenin de so-
nunun geldiginin habercisiydi. Bundan sonra, olabilirlik ve tutar-
hibk bilginin yegane gostergeleri haline geldi.

On dokuzuncu yiizyihn “sihhi tesisat devrimi”, bu degigim-
lerin bir yansimasiydi. Fakat tiim bu ogiitlere ragmen ¢oziim,
Chadwick’in 6nciiliigiinde Ingiltere’den tiim diinyaya yayildu.

4.4) FELSEFi YENILENME GEREKSINiMi

Tim geligmig ve geligmekte olan diinyanin suyla ilgili tiim
resmi politikalar1 ve teknolojik stratejileri, bugiine kadar kendisi
de sudan olugan insai goéz 6niinde bulundurmadiklan igin, yi-
kic1 olmuglardir.

Ayni zamanda, bauli ve batililagan toplumlarda gelenekler,
tiim sembolik zenginlikleriyle beraber bilimsel olmayan baul i-
nanglar ya da higbir ige yaramayan palavralar olarak goriilmiis-
lerdir. On dokuzuncu yiizyila dek doga felsefesi iginde var olan
su felsefesi ise gegerliligini yitirmigtir.
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Her iki egilim arasinda kuvvetli bir bagin olduguna mamyo-
rum. Politika, genel bir felsefi sapma nedeniyle ylk'lcﬂagnn;;tlr.
Beni yonlendiren bir su kavramina sahip olmadan, suyla yapici
bir yolla uzlagamazdim.

4.4.1) FELSEFi ONERILER

Barbara Duden’in iki tarihsel gorev arasindaki ayrroum goéz
oniinde bulundurunca, iki saldir1 hatt gériyoruz:

Memleketim dediginiz yerdeki sularin sesine bir kulak verin.
Suyla ilgili hangi geleneksel kavramlar halen yagiyor?

Bilim ve toplumsal algilar arasindaki iliskilerin ve her ikisinin
felsefeyle olan iliskisinin yeni bir kavrayis1 gerekiyor.

Iki noktay da agacak olursak:

I) Suyun mitolojik tarihi gosteriyor ki, insan kendisini suyun
da yer aldigr dogal ve kiiltiirel matrislerden asla soyutlayamaz;.
¢iinkii bu matrisler, insanin yagam alanidir. Bu matrislerde, ye-
rel kiiltiirler, giinliik banyolar ve suyun, insan ihtyaglarim be-
lirleyen ve aym zamanda da simirlayan sayginhig bulunur.

Ote yandan, bir muslugu gevirme hareketi ¢ok degisik ihti-
yaglar1 belirler; borular yoluyla sonsuz bir bigimde gelen bir
madde, gergekten de degisik bir maddedir.

IT) Modern insan sudan geldigini unutarak, kendini suyun
oniine gegirir, kendini 6zne onu nesne yapar. Bu ayrimun bir
sonucu olarak, su kendi yerel matrislerinden kopartilir ve boru-
lar yoluyla her uzakha taginabilen bir maddeye doniistiiriiliip
kendine yabancilagtinlabilir. Bu durum bize suyun nasi kulla-
nilabilir ve kullamldiktan sonra atlabilir bir maddeye doniigtii-
rillebildigini anlatiyor.
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Zamammuza hiikmeden bilimsel ve teknik bilginin kargisin-
da, suyu; evimizin, gengligimizin ve tehlike alondaki kiiltiirii-
miiziin suyunu haarlamanin iglevi ne olabilir?

Bu haarlamanin iki iglevi olabilir:

- Modern su tekniklerinin yansitif) insan imgesine iligkin
bir biling olugturmak. Bu imgeye herhangi bir yansimamn pra-
tikte yasaklanmig olmasi nedeniyle -Grnegin bedenin, her giin
yalmz bagina gaglayanlar ya da burjuva koku lanetleri alinda
temizlenmesi gereken siirekli pislik fiskirtan bir volkan oldugu-
kuyu agma ya da hatta su tesisat dégeme gibi diinyevi teknik
faaliyetlere igkin saldirganhk ve megalomaniye iligskin bir gorii
ya da siyasal bir durug olujamamaktadir. Kendimizi bu yikicihi-
gin aynasinda bir tiirlii géremeyisimpiz, anlamsizligin 6nemsiz-
lestirilmesi tarihinin en anlamsiz boliimiidiir.

- Ote yandan, gegmigin “su kiiltiirlerinin® belleklerde kalan
zenginlikleri, bazilarimiza kendi temsillerimizin nihai sefaletini
gosterebilir.
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SU KALKINMASININ OTESINDE...

1) SUYLA ILGIL YANLISLAR

Su kalkinmasi kavrami, agafidakiler gibi kesinlikle sorgu-
lanmasi gereken varsayimlar iizerine kurulmugtur:

- Su her yerde istendigi kadar bulunabilir.

- Suyu bir yerden bagka bir yere aktarmak, oncelikle bir
fiyatlama problemidir: Su herhangi bir matrise gomiilii degil-
dir, yani herhangi bir bolgeye ait degildir.

- Suyun yonetimi bolgesel simrlan 6nemsemez. Ancak ulusal,

uluslararasi, hatta gezegenle ilgili yonetsel yapilara gereksinim
vardir; suyla ilgili kararlar bir faaliyet cetveline indirgenemez.

- Kaynaklar tekellestirilebilir. Su halka ait degildir, sadece
iktisadi bir maldir. Suyla olan iligki bir hizmet satin ahmindan
ibarettir; ve ilgili haklar, insanlar arasinda pay edilebilir. Kati-
limc1 haklardan s6z edilemez.

- Su bolca saglanan kit bir maldur.
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1.1) SU KALKINMASININ BiLiNEN GUCLOKLERi

Su kalkinmasiyla ilgilenen uzman yazilarimn satr aralarim
okudugumuzda, bu kavramlann ige yaramadigim gorebiliyoruz.

Zamanimuzin su kalkinmas: ve saglik miihendisligiyle ilgili
raporlar1 inceledigimizde: “Modern teknolojiye ve modern mii-
hendislik becerilerine ragmen, giivenli su, gelecekte diinyanin
biiyiik bir kisminda igin bulunmas: zor bir maddeye doniigii-
yor”. “Su kaynaklan diinya gapinda giderek azahyor”. “Birgok
liglincii diinya iilkesi, su kaynaklarinu gelistirmede, asla endiist-
riyel iilkeler kadar bagarihi olamayacaklar”. “Ister nemli ister ku-
rak iklimlerde yer alan, ister zengin ister fakir, birgok {ilkedeki
su planlamacilar1 20 yu sonra su kaynaklarnun ihtiyaglan kargi-
layamayacak diizeyde azalacagina dikkat gekiyorlar”. “Kit ve
pahali suyun zamam geldi” gibi diinyamin sonu dedirtecek uya-
nilarla kargilagiyoruz (Postel 1986).

Mevcut durumu agiklamada, profesyonel “su-insanlar” tara-
findan sunulan ¢6ziim yollarina kargilik, hangi kavramlarin daha
uygun oldugunu kendimize sormadan o6nce, temelde neyin
yanhs oldugunu tespit edelim...

Su politikalan, son kirk yilda neredeyse tamamen su kalkin-
mas1 lizerine yogunlagt. Bu tarz bir kalkinma, suyun her yerde
istendi@i kadar saglanabilecegi varsayimuindan yola gikilarak, ba-
raj, su depolar ve kanal yapimlarindan oluguyordu. Fakat bu var-
sayim sadece yanhs degil, aym zamanda da yikicidir. Sandra
Postelin s6zleriyle; “Bugiiniin su kurumlan -su kullanimum be-
lirleyen kanunlar ve politikalar, hiikiimet kuruluglari, planlama ve
miihendislik uygulamalan- artk uygun ve yerinde olmayan bir
arz yonlii igletme mantigina terkedilmiglerdir” (Postel 1986).

Peki bu hig oldu mu?
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1.2) SU KALKINMASININ YAYILMASI VE SU KITLIGI

Su kalkinmasimn kavraminin alanda yatan en 6nemli yanlg
diigiince yuydu: “Su ihtiyaglar dahilinde istenilen her yere isten-
digi kadar gotiiriilebilir”. Sadece tammlanabilen ihtiyaglarin
sonsuz oldugu siurl bir diinya (Bradshaw 1975), giivenilir
higbir uzmanin inanmadig anlamsal bir girkinliktir. Fakat bir
biitiin olarak kalkinma kavramu halen sorgulanmadi) igin ve su
kalkinmas: da ekonomik kalkunmanin énemli bir faktorii oldu-
gundan (Esteva 1992), bu yaklagim, diinyarun biiyiik bir kis-
munda kontrol edilmeksizin yayilmaya devam ediyor. Sehirler
ve tarim alanlari, buralara sinirsiz bir bigimde su saglandig hal-
de birer ¢ole doniisiiyorlar (Postel 1986: 40). Suyun sirh bir
kaynak ve kendine 6zgii kiiltiirel matrislere ait olugu, inamilmaz
masraflara ragmen g6z ard1 ediliyor. Mevcut ekolojik yikicihi-
gindan ote bu inkar, suyu bir kiskanghk nesnesine (Foster
1962) ve sonugta da bir savag nedenine doniistiiriiyor.

Suyu, her istenilen yere sonsuz bir bigimde gotiirmek gibi
teknik bir yonteme odaklanan ileriyi gorememe davramg,
halklar1 ortak hareket alanindan kopartarak, insan 6zerkliginin
temellerinin yikilmas: gergekliginde son buluyor. Birinin suyu-
nu digerine aktaran sistematik dongii, tiim insanh: su igin re-
kabet etmeye zorluyor.

Su uzun siiredir kit degil, ama simrhdir. Fakat bugiiniin ku-
rallarina gore su, hem fazlastyla bol -bu nedenle israf ediliyor-
hem de kat... Bu paradoks gok boyutlu bir analiz gerektiren bir
agiklamayi hak ediyor:

- Suyun geleneksel sinirhlign kesinlikle kithktan ayn tutulmali-
dir. Her ekonomistin kabul edebilecegi gibi kitlik diigiincesi, si-
nirh bir diinyada siursizhk yamlgisindan dogmaktadir. Sinirlan
olan diinyalarda su kaynaklari, genellikle seyrektr; fakat nadiren
kittir, yani su nadiren bir ekonomik emtiadir (Thual 1992).
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- Suyun ekolojik olarak simrh olugu olgege gore degisir ve
farkli diizlemlerde farkh gekillerde yagamr:

1) Paylagilan mahremiyetin yerel alanu,

2) Gelencksel merkezi kuyu, ¢egsme ya da yrtkama alam olan,
ancak artik fonksiyonunu kaybetmis olan bolge,

3) Swnirlani ve 6zellikleri artik bilinmeyen arazi.

- Son olarak da su, kozmik anlamda da sinichdir.
Antropojenik su ¢evrimi, doganin genel dongiisiiniin kiigiik bir
pargas1 olmak diginda bagka bir bigimde algilanamaz.

Iki d6ngiiniin gakigng noktalar gok 6nemlidir ve 6zel bir ismi
hak etmektedirler. Suyun alindig noktalan (ya da kaynaklan), su-
yun dogal dongiistinden alip antropojenik bir gevrime sokuldu-
gu noktalar; suyun bogaltldi yerleri ise, suyun tekrar eski gevri-
mine birakildigh nokealar olarak ifade edebiliriz (Postel 1986).

Fakat su alim ve su atim noktalarim, tiim yerellikleri kapsa-
yan bir “global daire” olarak gormemiz de bir hatadir. Tiim bu
noktalar, gergekte birer yerel merkezdir; ve 6lgeklendirilmis bir
su politikasinin ilk gorevlerinden biri, yerlesim yerlerindeki ve
gevresindeki her su kaynaginin ve su aim noktasimin birer ana-
lizini yapmak olmahdir.

1.3) SUYUN SINIRLILIGINA GELENEKSEL TEPKiLER

Anlamsal amblemleri oklarla birbirine baglayan organizas-
yon gemalarinin 6ne siirdiigii “global diigiince”, suya “kit” 6ne-
kini yakigtirir oldu. Bu amblemlerin igeriklerini higbir zaman
sorgulamayan ve yalmzca fonksiyonel baglartyla ilgilenen bu
diigiince tarzi nedeniyle kithik, aruk suyun dogal bir &zelligine
doniigiiyor. En ilerici “global diigiiniirler” dahi yiizyillardir sii-
regelen illiizyonun aksine, suyun dogal azhifim kabul etmis go-
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riiniiyor; ve su politikalarinda hiikiimetlere, bu kegfe dikkat et-
meleri gerektigini 6neriyorlar.

Coktandir var olan entelektiiel sis perdesi, iyilesir gibi gorii-
nen rahatsizliklardan daha kétii garelere ilham veriyorlar._Su
dogas: geregi kat degil, fakat sinirh bir madde. Kithk ve sunrhlik
. ogal olarak verili bir sey
. uchelin hakh olarak, iginde kiskanghga ya-

bir geyler ve bir taklitgilik tecellisi gordiigii bir algilama bi-
¢imidir (Dumouchel 1979). Kendi kendini diizenleyen bir piya-
sa ideolojisinin harekete gegirdigi (Polanyi 1957) bu algilamaya
gore diinya: Kalvinist ve Piiriten kendi kendine ac1 gektirme fel-
sefesini, baskin sosyal iligki formu olarak diinyevi hale getiren
kendisi de kut bir yer ve bu yerde kithk, ekonomik baglardan ay-
n diisiiniilemez. Zaten, tiim ifadelerde, kithk tiim ekonomik i-
ligkilerin temeli olarak lanse ediliyor.

~ “Suyun dogal olarak kit olugunu” kabul etmek, tiim su poli-
tikalarin1 ekonominin demir yasalarina teslim etmek anlamina
geliyor. Ne kadar siurh bir kaynak olursa olsun, suyu haksiz
taklitgilik tehlikesinden korumaya ugragan ve bunu belli bir 6l-
giiye kadar bagaran tiim gelenekler, tami tamina zit bir ugrag
one siiriiyor. Su paylagllabilir, su kaynaklarina ulagma kararlan
ortaklaga alinabilir ve “su yollar1” toplumlarin yollarina ilham
verirse, bu genel kurallara boyun egis, en zayifin hayatta kalma
haklarinin korunmasiyla uyumlu hale gelebilir.

2) KAVRAMSAL CERCEVE
2.1) GECMi§ GRNEKLERE SAYGI GOSTERMEK

Taragmamizin sinurlart gegmis 6rnekler tarafindan belirlen-
digi icin onlar1 yok saymamiz miimkiin degil. Bu 6rneklerden
bugiine iki ana kavram miras kalda:
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- Su hakki,
- Stirdiiriilebilir su geligimi.

Bunlardan ilkini gelencksel su haklaryla kolayca eglestirebili-
riz. Ikincisini ise ok boyutlu matrislere yerlesmig, suyun kargita
bir olgu olarak diigiinebiliriz.

22) U

avramu iki anlam arasinda gidip gelir. Birincisinde,
“yapabilme ozgiirliigiine” kargihk gelirken ikincisinde, gerekli
goriilen ihtiyaglarin kargilanmasimin garantisi anlamina gelir.

Ornegin, bir toplulugun belli bir yerde ikamet etme hakkin-
dan bahsettigimizde, o toplulugun topraktan, sudan, ormandan,
yollardan yararlanma ve gevresini kiiltiirel bir alan haline doniig-
tiirme hakkina igaret ediyoruz demekdr. Yerlesim haklart diye
adlandinlan haklar, aslinda orman, otlak, su kaynaklan ya da
yollar gibi kamusal hizmetleri kullanma ve ingaat yapma ozgiir-
liiklerini de igeren karmagik geleneklerdir. Bu haklarn, mekan-
bagimh yapilarindan dolayr yazih kanunlar yerine gelenekler ta-
rafindan idare edilmeleri daha uygundur. Bu nedenle, sozlii gele-
neklerin buyruklarla degigtirilmesi, insanlarin kendi topraklarina,
kendi geleneklerine ve kendi deger yargilarina yabancilagmasi
tehlikesini dogurur. Ne kadarin yeterli olduguna dair bilgiler, ye-
rel ve kiiltiire 6zgii erdemlerden ayr1 tutulamaz. Bu yiizden, ge-
nel geger yasalarin, bu “yeterlilik” duygusunun yerlestigi sozlii
geleneklerin yerini almasi zordur. Gergekte, musluk suyu gibi t-
pik bir hizmete karg1 hizla artan talep, genelde yerel geleneklerin,
onlarla birlikte de suyun H,O’dan daha fazla anlam ifade ettigi
kiiltiirel algilamamn 6liimiiniin bir igaretidir.

Hak kavramimun birinci ve ikinci anlamlari, iki ayn anlamsal
kokene sahiptirler. Bu, en iyi birkag 6rnekle agiklanabilir. Yerle-
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sim hakkindan bahsettiimizde, temelde mekan-bagimh bii-
tiilnlesmig bir topluluun iiyesi ve tarihsel bir varlik olarak, ya-
sadigamuz yeri bizim igin “iyi” olacak gekilde bigimlendirigimiz,
bu hakhligimz: teyit ediyor. Aym gey, saghk hakkimiz s6z ko-
nusu oldugunda da one siiriilebilir: Bu hak, saglik hizmetlerini
kullanma hakki geklinde anlagiimamali; kendi gevremiz iizerinde
aktif kontrol yoluyla hayatta kalma hakki olarak ifade edilmeli-
dir. Bunlar gibi, yasanilan alam bigimlendiren ve hayatta kalma-
y1 amaglayan etkinlikler, en iyi etken ve gegissiz fiillerle tatif e-
dilebilir: “Yerlegmek”, birqok dilde yagamak, hayatta kalmak,
barinmak ya da en basitinden gitmek seklinde de ifade edilebi-
lir. Yerlegim, ulagim, saghk ya da gocuklarimzin egitim haklan
ise en iyi edilgen ve gegisli fiillerle ifade edilen gok farkh bir du-
rumu ortaya gikarir: Bunlarin hepsi iistii kapah bir gekilde “ba-
kilmak?” fiilinin e anlamhisidirlar (Robert 1980).

Kavramin birinci anlaminda, insan bir hemo politicus olma
karariyla karg: kargtyadir. Ikincisinde ise vekillerinin onun yerine
konugmasina izin verir.

Ingiliz yasalari, bugiine kadar bu iki durumu birbirinden na-
sil ayrilacagin biliyordu. Birincisinde, hareket etme, karar alma
ve toplulugu savunma haklarindan bahsederken sivil 6zgiirlik-
lere aufta bulunuluyordu. Ikinci durumda, insanlarin ihtiyaglar
uzmanlar tarafindan belirlendiginde ve gerekli hizmetler halkin
vekilleri tarafindan idare edildiginde ise sosyal haklar terimini
kullamyordu. Yerlesim hakki ise sivil 6zgiirliiklerin temeli ol-
makla birlikte, ingaat yapma ozgiirliigii ile kangtinlmamaliyd.
Saghkh yagam hakki, tiim saghk hizmetlerinden 6nce bir insan,
toplumun bir iiyesi olarak gevredeki giigliiklerle bag etme 6z-
giirliigii olarak algilantyordu.

Sivil 6zgiirliikler ve sosyal haklar arasindaki iistii kapah hiye-
rargide, sosyal haklar birer koltuk degnegi olarak goriiliirler.
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Fakat, yeni profesyonellerin gok daha ayrintili ihtiyaglar iize-
rine yaptiklar1 tanimlar, hukuku yeniden bigimlendirmeye bas-
lads (Bradshaw 1975; Groenmeyer 1988; Illich 1987).

Toplum iiyelerinin kargilikli sorumluluklart bagta olmak tize-
re gesitli hizmetler, profesyonellerce tammlanmug ihtiyaglara ve-
rilen kurumsal yamitlar geklinde yeniden bigimlendiriliyor.

Endiistri 6tesi toplumlarda hizmetlerin maddi mal iireami-
nin yerini aimasindan beri, Ingiliz hukukunun hiyerargik yapisi
pargalanmaya bagladi ve kullamilan teknik terimler unutulmaya
yiiz tuttu. Hak kelimesi giderek one ¢ikti ve yapma ozgiirliigii
ile hizmet alma hakki arasindaki ayrim goriinmez hale geldi.
Hizmetlerin sosyal ve politik Olgiitlerine karsihk gelen kismi
haklarin bir listesi, temel yerlegim hakkinin yerini aldi. Ancak
sivil 6zgiirliikler, mal ve hizmet dagiimu ile ilgili birer sosyal
hakka indirgenemez (Turner 1976: 28, 116, 138).

Mevcut su politikalari bu kaymay1 gozler oniine seriyor. $e-
beke suyunda israr etmek, su kaynaklarina ulagmamn ortak
haklarinin toplumlari bigimlendirdigi gergegini goriinmez bir
hale getiriyor. Bu ¢aligmanin amaglarindan biri de suya ulagma
ozgiirligiiniin, sebekenin H,O’sundan o6nce geldigini ortaya
koymaktir. 4. ve 5. boliimlerde ategleyici sivil 6zgiirliiklerle ve
hizmetler konusundaki sosyal haklar arasinda yeni eklemlenme-
lerin olugturulmasimn kogullarim inceleyecegiz.

Insanlar, daha gok ve daha iyl hizmet adi altnda, hareket
etme Ozgiirliiklerine yapilan tecaviizlere goz yumuyorlar. Biitiin
olarak bakildiginda, bu durum, bizi ubbi tedavinin saghg teh-
dit edici olmasi, okullagmanin egitime engel olmas: ya da konut
ingasinin yerlegim haklarm inkar etmesi gibi bir pozisyona ge-
kiyor. Hizmetlerin var olan kiiltiiriin ohigturdugu geleneksel
aktivitelerle ikame edilmesi, suya ulagma hakki ile gebeke
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H,O’sunu kullanma hakki arasindaki gatiymayla agiklanmaya
galigthyor. Iste bu yiizden, suyla ilgili haklar genel yerlegim
haklanindan ayn tutulmamaldirlar.
2.3) SURDURDLEBILIR SU KALKINMASI

Yoksul iilkelere “kalkinma” etiketiyle sunulan paketin bir par-
gas1 olan su kalkinma politikalan, onlan, zengin iilkelerin su kul-
lanma (israf ete) seviyesine erigebileceklerine inandirmaya ¢ali-
siyor (Esteva 1993). Diger bir ifadeyle barajlar, su depolan ve
kanallar ekonomik kalkinmanin yap: taglan olarak sunuluyor. U-
luslararasi krediler ve hiikiimet tarafindan yiiriitiilen dev su pro-
jeleri (Postel 1986) gegimlik tarmin yok olmasi pahasina mo-
dern tanm ve paylagilan gegim bigimlerinin yikintilan iizerine
kurulan ekonomik kalkinmay: destekliyor (Polanyi 1977). El-
bette ki, su kalkinmasimin da aym negatif-iiretkenlikle sorunlan
var (Hllich 1976; Dupuy ve Robert 1975). Sonsuz miktardaki

suyun ¢ollere taginmasi ve orayr kalkindirmasi, su kalkinmasimn
temel yanligh@im 6zediyor (Esteva 1992; Sachs 1992-1).

Bir slogan olarak “siirdiiriilebilir kalkinma” kavram, tam da
geliskili oldugu igin beyinlerimize niifuz ediyor. $6hretini, bir-
birine tamamen zit iki farkh bigimde anlagilabilmesine borglu
olmasindan korkulmah: Kalkinmanin yol agtif felaketlere rag-
men, siirdiiriilebilir oldugu iddias1 olarak ve insan yagaminin
kirk yilbk kalkinmaya dayanabilecegi ve bu canhhktan geriye
hila siirdiiriilebilen bir seylerin kalacag: umudu olarak.

“Stirdiiriilebilirlikten” anladigumz ilk ey, higbir yoruma
degmeyecek bir ¢irkinlik abidesi oldugudur. Acaba, planlama-
cillar mevcut kaynaklarin yetip yetmeyecegini hesap etmeden

“gelecegin su ihtiyaglarim” 6éngormeye devam edecekler mi? Bu
onlarin hatalanni ortaya gikaracag igin hayur...
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Inamyorum ki, ikinci anlayigin alunda yatan 6nseziler canh
tutulabilir. Yapilacak ilk ig, “siirdiiriilebilirlik” kavramim “kal-
kinma” kavramindan ayirmak olmalidir.

2.4) SURDURULEBILIRLiGI EALKINMADAN AYIRMAK

Kalkinmayi, mevcut geliskilerine ragmen siirdiirmeye devam
etmek, agikga yikiai bir hale geldi. Ote yandan, gegmig geligme-
lere ragmen bazi gegim gartlanim siirdiirmeye devam etmek ve
hild bizimle birlikte olan giizelliklere tegekkiir etmek, 6rnegin
suyun héli panldamas: ve hili 6zgiir olabilmesi, suyun sinirla-

rint ve kithigini tamyan gabalarin en miitevazisidar.

Siirdiiriilebilirlik, beraberinde sirlar1 ve Slgekleri tanimay,
gli¢ algilanan sinir gizgilerine G6zen gostermeyi, riizgar, su ve
topragin olugturdugu, memleket dedigimiz bolgenin iklimini
belirleyen matrise sayg: duymay: gedirir. Ancak ondan sonra si-
nirhh@ géz Oniinde bulunduran, kithktan korunmaya galigan
bir kiiltiir yeniden geligebilir.

3) EKONOMIK BIR KAYNAK MI? KARSILIKSIZ BiR HEDIYE Mi?
3.1) ITALYAN (OBANIN HiKAYESi

Gianozzo Pucci, Florentine tepesi taraflarinda gobanlarla be-
raber yagtyor. Fakat Palazzo Pucci’de, suyun kentsel kullanimim
savundugu, ofise doniigtiirdiigii bir odas: var. Gegenlerde dene-
yimlerini felsefi bir bigimde derledigi bir hikaye yazdi. Bu hika-
ye, ilk 6nce italyanca’dan okundu, daha sonra ise ingiliz ve Is-
panyol arkadaglara anlanldi; fakat alinan cevap giizel birer kah-
kaha oldu. Gabalarimin bir ige yaramayacagimi 6nceden bilen
Pucci, birkag sayfalik bu hikayede, su ve insanlar hakkinda soy-
lenmesi gerekenleri aktariyor. Bunlar bazi insanlarin haftalarca
derinlemesine aragtirma yapugi, yiginla raporu inceledigi ve en
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sonunda higbirinin arkasinda duramadif gergekler. Pucci s6zle-
rinin arkasinda duruyor. Ben de onun yakinlarinda bir yerde
durdugum igin, eserini birebir geviriden gok Ingilizce bir hika-
yeye doniigtiirmek gabasi ile onun baz: kelimelerini degistirme
hakkim kendimde buldum.

Pucci’nin hikayesinin baghg;, “Acqua risora o gratuita
meravigha?” -Su kargiliksiz bir mucize mi yoksa sadece bir kay-
nak m1?-

Hikaye g0yle:

GELENEKSEL SU BAKLARI VE 48/ GWICL...

Floransa’dan bir tepeyle aynlmg kiigiik bir vadide yagtyo-
rum. Bolgede ¢ok fazla su yok. Fakat yukaridaki orman,
gergeklesebilecek bir erozyonu onliiyor. Kaynaklar, kuyular
ve nehirler yiizyillar boyunca yaghlann hafizalarinda yagayan
dayamigma geleneklerini yaratmuglar. Evimin yakinindaki en
az sekiz yiiz yilik kuyu, ciddi kurakhklarin yagandigy yillarda
dahi su vermesiyle tinliidiir. Usi civici’de doruguna ulagmyg
bir gelenege gore, tiim komgular susuzluklarim gidermek ve
hayvanlarimi sulamak igin bu kuyuya gelirler.

Yol boyundaki tiim su kaynaklan da yoldan gegenlerin ko-
layca ulagabilecegi gekildedir.

Tepenin yeni yerlegimcileri, yilar 6nce yorenin gok eski za-
manlardan beri agik olan yollarim kapatip, su perilerinin ve
yoldan gegenlerin susuzluklarim gidermeleri igin bir tek
gesme dahi birakmamacasina tiim su kaynaklarim 6zellegtir-
diler. Bu talihsizlik, perilerin artik kaynaklan korumay: bi-
rakmasina yol agti. Kentlegen bolgelerde su kaynaklan kii-
vetlere ve tuvaletlere aktarildi. Tepeden halen akmakta olan
da sular igilemez hale geldi. Belediye, miilk sahiplerinden
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farkh davranmacdh ve serbestge akan son kaynaklan da topla-
di. Ve sonunda Amo’ya tiim su akap kesildi.

En eski hafizalarin haurladig en barbar halklar bile, yoldan
gegenlerin su kaynaklanm kullanmalanm hog goriiyorlardi.
Endiistri 6ncesi toplumlanin en yiiksek degerlerine bakug:-
muzda da bu haklan goriiyoruz:

- Suyu ozgiirce kullanma hakkim gerektiren egitlik: “En
zengin bile en fakirden daha fazla su igemez”.

- Dogamin iizerine inga edilen temel kargihksizhk ilkesi:
“Herkes kargiliks1z bir bigimde dogmugtur”.

Tepenin tiim suyunun gekilmesi ve artik serbestge kullani-
mun miimkiin olmamast, kéyiimiin yagh sakinlerini sikintiya
soktu. Bu geleneklerine yapilmug bir tecaviiz, bir nevi hirsiz-
ik, dayamgma giidiilerine bir saldir1, velhasil seytamin bir i-
siydi. Fakat tek bir gorevli dahi, kéyde neler olup bittgini
ogrenmeye ¢aliymadi; daha dogrusu bunu 6nemsemedi.

NE OZEL NE EAMUSAL: ORTAK
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Fakat yllar sonra bugiin, yeni bir kanun tasans: herkesge 6-
nemseniyor. Galli yasas1 diye anilacak olan bu tasan yasala-
sacak olursa su, “kamusal” ilan edilecek. Komgularimu dii-
sindiigiiniizde belki de “nihayet” diyeceksiniz. Fakat, he-
men heveslenmeyin ve kendinize ikinci bir kez daha diigiin-
mek igin bir gans verin... Tiim kamusal alamin Gzellegtir-
meyle kuganldign bir zamanda “su kamusaldir™ ciimlesi ne
ifade ediyor? Koyiimiin yagh bilgeleri igin anlamm ne? K6-

tiiliiklerin kovulacagim mu yoksa daha da giddetlenecegini

mi diigiiniiyorlar?
Su ii¢ gey belki bu sorulara birer cevap verebilir: ‘

- Gegen yiizyillar iginde, 6zel ve kamusal arasindaki ﬂxgkmm
bir analizi,



- Endiistriyel toplumlardaki “kaynak” ve “kirlilik™ kavramla-
ninin birer tanim,
- Suyun kanuni, fiziksel ve sosyal yapisinin netlegtirilmesi.

KARSILIKSIZLIGIN YOK EDILMES] (SOYKIRIMI)

“Ozel” ve “kamusal” kavramlan, toplumun doga iizerindeki
hakimiyetinden dogan haklun iki yansidir. Orf ve adetlere
dayanan hukuk, en fakirin ve en zayifin dogadan yararlana-
bilmesini garanti altina alarak, ashnda tiim insanlarin doga-
nn tiriinlerine ulagma 6zgiirliigiinii saglamugtir. Geleneksel
olarak en zayifin bunlara ulagma 6zgiirliigiinii tamimak, aym
zamanda gevreyi de kargihksiz bir bigimde korumay: giin-
deme getirir. Bu nedenle gevrecilerin, yola yu noktalardan
gtktiklaninda bagarihi olabileceklerini diigiiniiyorum:

- Dogay1 korumay, fakirlerin hayatta kalabilmeleri igin ge-
rekli kaynaklara ulagma haklayla biitiinlegtirmek.

- “Ortak kaynak™ kavramim yeniden kegfedip, bunu 6ne ¢1-
karacak politikalan geligtirmek.

“Ortak kaynaklar” 6zel ve kamusal olarak kutuplagnginda,
herhangi birini savunan hareketler toplumsal haklara ve do-
aya aym gekilde zarar verirler. Kamusal alanin genigledigi ve
her geyin ¢ok biiyitkk maliyetlerle kamulaganldiga dénemler
yaganmugtr. Buna kargiik, gegtigimiz yillarda oldugu gibi,
tiim sorunlarin 6zel tegebbiisle ¢oziilmeye ¢ahgildigh zaman-
lar da olmugtur. Fakat arazi boyunca serbestge akan suyu he-
saba kattgimizda, her iki yol da, insan ve doga arasindaki i-
ligkilere biiyiik zarar verir. Suyun 6zel tegebbiisle suiistimali,
kaynaklarin kapatlmasini, yamaglarin kirlenmesini ve eroz-
yona ugramasim ve kuyularin her seferinde daha da derine
kazilmasim beraberinde getirir. Kamu da buna tamikhk eder;
6zgiin degerleri ve zayiflann haklanmi savunan dayamigma ge-
killerine ve gevresel degerlere bagvurmakta isteksizdir.
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Kamusal alanin yerel halka yonelik suiistimalleri de benzer
yikiai etkilere sahiptir. Suyun kamusal oldugunu kabul etti-
gimizde, bolgemizdeki suyun kontroliinii bagkentten birile-
rine veriyoruz demektir. Uzaktaki bu kigiler, bolgenin ge-
nelde cahil ve biitge anlaminda pek bir gey ifade etmeyen s1-
radan insanlarim diigiinmekten daha ok, giigliilerle anlag-
may yeglerler.

Avrupa’nin, diinyanin yerli ve giftgi halklarina kargi yiiriit-
miig oldugu savas, tiim etnisiteleri, bitki ve hayvan tiirlerini
ve yerel doga ozelliklerini yok eden (bir su kaynag: ya da
orman kirlendiginde etrafinda yasayanlar da ekmeklerinden
olmaktadir) bir kiiltiirel ve biyolojik soykirim olarak anl-
maktadur.

Kamusal alan ve 6zel alan arasinda kargihkh bir géz yumma
iligkisi vardir. Patronun kim oldugu konusunda aralarinda
bir ¢atigma olabilir; fakat insanlarin altindaki toprag onlar-
dan gekip almada ikisi de birbirleriyle uyumludurlar. Sanki
profesyonel avukatlarin diinya ¢apinda olugturdugu bir 6r-
giit, fakirlerin haklan lizerine inga edilmig Hiristiyanhk’in,
Islam’in, Veda’min ya da diger biiyiik geleneklerin bugiine
tagidiklar1 miraslarim sistematik bir bigimde yok etmeyi a-
maghyor. Bu durum, kendilerini gapkalarim ellerine alnug
bir gekilde resmederken en soylu ve en bilge davramgin al-
gakgoniilliiliik oldugunu anlatmaya galijan gegmigteki koy-
liller gibi geri olarak degerlendiren ve bu algakgoniilliigii
ortadan kaldirmayr amaglayan bir komployu andirtyor. “Al-
¢akgoniilliilere sayg1 duyun, ¢linkii diinyanin sahibi onlar
olacaktir” demek, degeri bugiinden yarina giderek artan ki-
sisel ve sosyal bir yasaun tanmmasim amaghyor. Dogal ola-
rak igilebilen suyun kargihksizhifini yok etmek, bir erdem o-
larak algakgoniilliiliigiin temel kogullanmin yok edilmesine
giden yolu agiyor.



BiR “ORTAK KAYNAK” OLARAK SUDAN BiR “EKONOMIK KAYNAK”

OLARAK SUYA: ENDUSTRIYEL KiRLILIGiN icADI
Insanlar suya ortak bir kaynak goziiyle bakuklarinda, onu
sinurlar1 olan bir madde olarak degerlendirmeye baglarlar.

Ancak bu siurhhk, kati ekonomik anlamdaki kithk gibi de-
gerlendirilmemelidir.

Suyun ortak bir kaynak oldugunun reddi, yeni bir ekolojik
diizen olugturmugtur. Bu diizen, suyu biirokratik yapiarin
ve soyut zihinsel siireglerin kontroliine birakmakla kalma-
mug, dogaya kargt davramglar da radikal bir degisime ugrat-
mustir. Su, dogasim olugturan tads, tazeligi ve ig1ldayan var-
hgim kaybetmig; ve bu canlihik kaynag madde, fonksiyonel
bir kaynaga cevrilmigtir. Onceleri kargthksiz bir armagan-
ken, tiim dogay: tiiketici mallan igin bir depoya déniigtiiren
mantikla beraber maddi bir kaynak ya da H,Oa doniig-
miigtiir. Bu kaynak tiim uzmanlann, kamu gorevlilerinin ve
sanayicilerin ilgi alamndadir ve “kiiresel depo” -ashnda “kii-
resel damla”- imaji barajlar, kanallar vs. yapabilmek igin ye-
rel topluluklar1 da yeniden bigimlendirmeyi gerekli kilmugtr.

Toplumsal suyu iiretken aktiviteler igin bir kaynaga doniig-
tiirmek, ¢evre yikamunin ve kirliligin olugumunun ve ¢agdag
insan igin artk bir efsaneye doniigen “dogal olarak igilebilir”
suyun giderek yok olmasiun en radikal bigimlerinden biri-
dir. Bu nedenle, tiim “Su Kaynaklan Miidiirliiklerini” birer
“Suyun Ortak Kullanimu Konseyine” doniigtiirmek gerek-
mektedir. Bu tarz bir isim degisikligi, yerel su kaynaklarina
ve onlann siurlarina gereken saygiy1 gosteren bir gevre bi-
lincinin olugmas: igin bir umut 15181 olabilir.

Yeni su kanallar1 agma ve atik su tasfiyesi gibi iglerdeki tek-
nolojik tercih, mevcut suyun miktar ve kalitesine gore bi-
¢imlenen topluluk ihtiyaglarim da goz niinde bulundurma-
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lidir. Kigisel simrlama, yereldeki mali sorumluluklann ve bii-
rokratik ihlallerin azaltilmasi gibi yollarla desteklenmelidir.
Kiildirle bigimlenen yapilan ve kigisel simrlamayr gozeten
politikalar gelistirmek, politikacilarin ve kamu idarecilerinin
temel ahlaki gorevlerinden biridir.

SUYUN FIZiKSEL VE KANUNi DOGASININ EVREYE KARSI
KAMUSAL BiR GOREY OLARAK KORUNMASI
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Suyun dogadaki nicel ve nitel 6zellikleri, her zaman belirli
bir yere bagimhdir. Bu yerdeki mevcut miktar ve nitelik, o
yerin sakinlerinin haklarin1 da belirler. Bunu farkh bir gekil-
de ifade etmek, kithigin o hig bitmeyen dongiisiinii yeniden
baglatmaktan bagka bir ise yaramaz. Sahra Coliindeki
Tuareg kabilesinin bir iiyesinin su iizerindeki haklari, Upper
Adige Vadisinde yagayan bir orman koyliisii ya da Niagara
Selalesi yakinlarinda bir evi olan avciyla ayru formiilasyona
tabi tutulamaz. Diinyanun farkli bolgelerinde yagayan insan-
lar farkli haklara sahiptirler. Igilebilirlik agisindan bakudi-
ginda, resmi parametreler sabitlendiinde dahi, bu haklar,
ancak farkh gevresel Ozelliklere ve farkh kiiltiirel kokenlere
ait su kullamm haklan gergevesinde diigiiniilebilirler. Gele-
neklerin belirledigi gergek su kullamm haklan, fiziksel uyu-
mu gozetmek zorundadir. Mevcut resmi uygulamanin igi-
lemez dedigi su, bunlara gore igilebilir ve ihtiyaglar
teknokratik ve idari normlara sahip uygulamalardan daha iyi
kargilayabilir.

Bu nedenle su, dogal olarak sivil bir hak ya da eski gelenek
hukukunun terminolojisiyle ifade edecek olursak, sivil bir
kullanim 6zgiirliigiidiir. Bu sekildeki sivil haklar, devlet ya
da 6zel girigimlerle ilgili degil; aksine, aym havzada yagayan
sakinlerin temel sahiplik haklaridir. Bu nedenle su haklan,
bir bolgedeki suyu paylaganlarin 6zel haklandir. Sularina ne



kadar ¢ok sayg: gosterilirse, bolge sakinleri de mevcut suyun
miktarina ve kalitesine gore ihtiyaglarim siurlamaya o kadar
ok egilimlidirler. Ciinkii onlar, simirlar1 aynntih bir bigimde
bilmektedirler. Suyu kit olarak gérmezler, ama onu akilc1 bir
bigimde kullanmamin kiiltiirel yollarim kolayca bulabilirler.

Sivil memnuniyetin -toplulugun iyi addettii- kogullan, suyun
kan, siv1 ve gaz arasindaki gevrimini diizenleyen fizik yasala-
nyla aym kékenden veya yeni ifadesiyle aym dogadandir.
Hangi havzada olursa olsun, su, siurh miktardadir; ve insa-
nun yapabilecegi tek gey, suyun hareketinin yogunlugunu ya
da hizint degistirmek olabilir. Suyun dogal ¢evrimi, hem de-
viniminin giizelligi (bulutlar, sis, ¢iy, don, yagmur, dolu, kar,
buzullar, kaynaklar, nehirler, géller, denizler ve topraktan sii-
rekli buharlagma) hem de gectifi yerlerdeki her geyi temizle-
me Ozelligiyle dikkat gekicidir. Fakat kirlilik belli bir seviyeyi
agarsa, otomatik temizlik aksayabilir ya da durabilir.

SU POLITiKASI

Bu gikanmlanin 1pginda, suyun dogru kullammuyla ilgili po-
litikalar igin bazi 6nerilerde bulunabiliriz:

- Otomatik temizlik mekanizmasimin kapasitesini ve yo-
gunlugunu artirmak,

- Suyun geleneksel ve yasal kullanimlarimin kargihksizh@im
korumak ve ekonomik anlamda kiigiik 6lgekli, fakat kiiltiirel
olarak 6nemli olan kullanimim genigletmek,

- Su kaynaklan yakimnda oturanlarin su iizerindeki haklarim
tammak ve devleti ya da belediyeyi bu haklan korumaya
zorlamak,

- Ozel ya da kamusal olsun gok su kullanan tiiketicileri, israfi
onleyecek gekilde artan oranlarda faturalandirmak,
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+ - Suyun igletilmesinin, suyun dogal gevriminin diger gele-

rinden (ormanlar, egimli araziler, su havzalan vs.) ayrilma-
siu Onleyerek tiim cografyalarda dogal antim matrisini ye-
niden inga etmek,

- Tiim havzalar igin dogal aritimun yerel kapasitesine, egimli
arazilerin ve kuyulanin verimli kullamimina gére bir tavan
miktar tespit etiek,

- Insanlan sorumlu kilan ve onlarin su kiiltiirlerini geligtiren
arium teknolojilerini desteklemek,

- Ve en sonuncusu, biiyiikk miktarlardaki temiz suyun tiim
cografyalarda serbestge akmasina izin vermek.

Buradan itibaren, Pucci’nin hikayesi bizle birlikte olacak.
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SU POLITIKALARINI YENIDEN YAPILANDIRMA

1) ORTAKLASALIGIN KAYNAGINA DGONMEK

1.1) SUYUN HANESi

Bir kalkig noktas: 6nermeden 6nce, su ile toplum arasindaki
iligkinin ne oldugu sorusunu 6ne gikarmamuz gerekir. Bunu
Giannozzo Pucci’den daha radikal bir bigimde yapabilmemiz ise
¢ok zor. Bireyler ve aileler olarak su paylagiminda kargilikh gii-
venimizin 6zii, kamusal hayatin zenginliklerini, birlikte meyda-
na getirdigimiz ve yine beraber yagayacagumuz bir alanda topar-
lamakta yatar.

1.2) GOVENILIR HANE SAKIiNLERi Mi, PROFESYONEL SU iSLETMECILERi Mi?
Profesyonelligin toplum yagamum ihlal ediginin goreli olarak

az belirgin, ancak en derin tarzlarindan biri, sebeke suyu sagla-
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yarak toplumu su kaynakh gatiymalardan uzak tutmakar. Suyu
belli bir bigimde toplumla paylagmayan ve suya ulagma gekille-
rini kurallara baglayip dagiamimi diizenlemeyen yabancilar, el-
verigli bir toplumsallik tanmimu geligtiremeyebilirler. Kaynaklann,
su gaiymalannin ¢6ziimii igin standartlar belirleyen kontroliiyle
birlikte, 6zerkligin esas: olan kendi kurallarini belirleme becerisi
de kaybedilebilir (Sousa 1974). Ustelik, suya ulagma noktala-
nndaki digil “karg1-giiciin” yok olacak olmas, sadece seksist ata-
erkilligi arttiracaktir. Bu kayb1 gormemek, profesyonellerin sos-
yolojik bakis agisinin ne kadar dar, planlarimin ise siyasi imge-
lemden yoksun olduguna ve suyla ilgili sorunlar1 bunlara ema-
net etmenin ne kadar tehlikeli olduguna bir 6rnektir. Kamu
vicdan ile teknolojik su kalkinmas: ve sthhi tesisat paketi ara-
sinda artan ugurum, Majid Rahnema’nin “kazanulmug kiiltiirel
bagigikhk yetersizlifi sendromu” diye adlandirdify (Rahnema
1992), etiolojinin bir pargasidir. Profesyonellik, arz kapasitele-
rine bakarak tarumladig ihtiyaci kargjilama iddiasiyla, bir an-
lamda, halkin 6zerkliginin ve toplumun yeterlilik duygularimn
kaynaklarinu kurutmaktadr.

1.3) HAYIR DEME HARKI

Su kullanicis1 bireylerden, ailelerden olugan toplumla suyun
profesyonel yonetimi arasindaki gatigma elimizde bir veriyken,
“hayirr” deme hakki yasalara eklenmelidir. Hizmetlerin kabulii i-
¢in gereken 6n gartlar, uzun zamandir yasalarla diizenlenir. Ya-
sal sartlarin yayilmasi, zorunlu kaulim ve mecburi tiiketim, ha-
yir deme hakkinin agik onayiu zamanla euk bir garta doniig-
tilrmiigtiir.

Ne mutlu ki, toplumlann temel hak ve ézgiirliiklerine yonelik
tacizlere kary1 hakh direnigin hatlan, aksi takdirde, kuru siyasi a-
lanlara dontigecek olan gevrelerce goriilebiliyor. “Hayir, tegekiir
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ederim” kelimeleri giderek yeni direniggilerin parolalan1 haline
geliyor. Meksika’nin Sierra Madre’sinden, Antdara ve Hindis-
tan’daki Narmada Vadisine kadar, cesur koylii topluluklan (bera-
berinde trafikle) yollara, (teknokratik kontroliiyle) elekerige, (be-
raberinde kiyametsel ekolojik ve insani yikim ve biirokratik suiis-
timallerle) su gebekelerine “hayir” diye baginyorlar. Elbette ki,
herkesin boylesi radikal 6mekleri takip etmesi gerektigini soyle-
miyorum. Yalnizca, aym zamanda da tiim su politikasirun ilk al-
tin kural olan gu basit gergekte 1srar etmeliyiz:

Eger toplumun hayir deme hakki agik bir bigimde tamn-
mazsa ve eger projenin uygulanmamasi kamuoyunca somut
bir segenek olarak tarngilmazsa, yeni su gebekeleri -ya da bu
amagla gergeklegtirilecek ulasim, enerji gibi diger “kalkin-
malar”- inga edilmemelidir.

Ikinci alton kurala gegmeden &nce belirtmek gerekir ki bu, ev
i¢i su tesisatina karyi bir bildiriye benzetiimemelidir. Yangin
musluklan ya da mutfak kapisindaki musluklar ve avludaki hela
Avrupa ve Kuzey Amerika’da 1930’lardan beri sona ermistir.
Ancak bunlarin hili mevcut oldugu yerlerde, bu durumu siir-
diirmeye yonelik tekliflerin yoksul iilke toplumlarimn onayini
alabilmesi giiphelidir. Fakat alsa unutulmamahdir ki, “ev igi su
tesisati devriminin” de, toplumlann asi su kaynaklanna ulagma
ozgiirliigiiniin ve kendi yagam alanlanmin en temel ekolojik
kontroliiniin ellerinden alinmas: gibi bir maliyeti olmugtur.

1.4) “YASANIN KARMASIK YAPISINI” TELAFi ETMEK

“Sihhi tesisat devrimi”, su kaynakh gatiymalardd toplumun
kendi ¢6ziim yollarin, uzaktan yonetimle ikame eden modern
yonetmelikleri bigimlendiren yasamin karmagik yapisi zararina
standartlar koydu (Illich 1987; Souza Santos 1974). Bu ne-
denle su politikasinin ikinci altin kural:
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Su ile ilgili projeler, “yasamin karmagik yapisim” geri getir-
meyi amaglamahdiriar. Bagka bir deyigle, insanlarin temel
konularda anlagtif1 sosyal etkilegimin seviyesi, toplumlan bir
arada tutan baglan olugturmaktadir. Su, bu konular arasinda
birincil 6neme sahiptir.
Ciinkii su abgkanhklarinda bir iyilesme, ancak belli bir “6l-
gekte” meydana gelebilir. Harekete gegmek igin kesin hatlar giz-
meden Once, birlikte yagamamin Slgiitlerini belirlemek gerekir.

2) BIRLIKTE YASAMANIN GLCUTLER]

Ug boyutlu diizlemler ya da daha iyi bir ifade ile iig esmer-
kezli halkadan olugan yagam alanlar1 tamnmalidir. Bu alanlar, i-
dari boliinmelerle uyumlu olmasalar da, idareciler onlan gor-
mezlikten gelmemelidir. Toplumlarin, iktidar ya da yukanidan
yonetim ile yapabilecekleri gok fazla ey yokken Japonlarin fis-do
dedigi, topluluk “igselliginin” mekansal deneyimiyle yapilabile-
cek bir ok sey vardir (Berque 1979).

2.1) YEREL ALAN

Tk halka, ev (Bachelard 1957) ya da modern tabiriyle a-
partman kat1 veya kolektif alaniyla birlikte “semttir”. Bu, artik
“aym dumani paylasanlarin” alam olmasa da -kentsel gaz ve e-
lektrik, goktan ocaklan ve firinlar1 kap: digari etmistir- merdiven
kokularimin, giinliikk kargilagmalarin ve kotii yahiilmmg apart-
manlarda paylagilan yatak odasi sirlarinin paylagildigs bir gevre
olmaya devam etmektedir. “Sosyologlar, bu mahrem aidiyetin
en incelikli 6zelliklerinin, en anonim ortamlarda pekisgip, ayirt
edici isaretler mertebesine yiikseldigini gostermiglerdir (Metton
ve Bertrand 1974).
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2.2) TOPLUMSAL SU HALKASI

Ikinci halka; merkezinde kuyunun, gamagir yikama yerleri-
nin, sokak ¢esmesinin ve hatta yangin muslugunun yer aldif,
paylagilan suya ait halkadir. Fakat bu halka, kadim evin igine
hapseden ve boylece onu “ev hanimi” tabiriyle yeniden tanimla-
yan ev igi su tesisat1 tarafindan garpica bir bigimde yok edilmis-
tir (Illich 1982-1).

2.3) HAVZALARLA SINIRLANAN ALAN

Ugiincii halkay: havza olarak tanimlayabiliriz. Bu halka, cog-
rafi yollarla belirlenen, ancak giig fark edilen bir havzay: dige-
rinden ayirarak, o bolgelerde oturanlan o vadinin ortak yerle-
simcileri haline getirir. “Buradaki” ve “buradan 6tedeki” kiiltii-
rel havadaki degigimleri kavramak, sig bir bolgedeki havzalar
tarumlamak kadar zordur.

“Cities in evolution” kitabinin yazan Patrick Geddes, 6gren-
cilerinin dikkatini bu genelde goriilmeyen, fakat 6nemli gizgile-
re gekmek igin “vadiyi kesmek” fikrini ortaya atn (Geddes
1915). Tamumladi@ bu kavram, bizim, ashinda yalmzca sudan
olugmayan havzaya verdigimiz isme karsilik geliyordu. Fakat su,
bu gibi havzalar yoluyla birbirine baglanmig topluluklar arasin-
daki farklihklar1 vurguladikga, tiim bu farkhiliklar insani bir 6l-
giit, kamusal antlagmalar da maddi bir varhk kazandilar.

2.4) OLCEGIN GOZDEN DUSMESI VE YENIDEN DOGUSU

Su alanlarimin ayirt edici ozelliklerinin karmagikligi, on do-
kuzuncu yiizyilin ortalarinda ev igi su tesisat1 ile baglayan, fakat
1920 ve 30’lara kadar etkili olamayan yerel aligkanhklardaki
devrimin de belirsizligini gosteriyor. O zamandan beri Avrupa
ve Kuzey Amerika’daki su kallkunmasimin devasalig, bir arada
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yagamanin ikinci ve tigiincii halkalarimi yok ederek, ev sahibini
ve digil golge-iggiyi (Illich, 1982-1, 1985) “bahgedilmig” ev igi
su tesisat1 gibi hizmetlere bagimh kildi.

Fakat, bir siire sonra devrimin giivenilirliine golge diigtii,
“Ingiliz tarz1 hijyen” demode oldu. Kuzeyde dahi su ve sihhi te-
sisat problemleri kendi iglerinde ¢6ziilemez hale geldi. Giineyde
ise bu hizmetler sularin zehirlenmesi ve topraklarin yoksullag-
mas! pahasina kentli niifusun zaten ancak yansina ulagabilmigti.
Artk siiphesiz, bagka yollar da aragtinimalidir. Yeniden, suyun
toplumlar1 bigimlendirmesine izin verecegimiz bir zamana gel-
mi§ bulunuyoruz.

3) KURUMSAL MANZARAY! iNCELEMEK

Suy ile ilintili kurumlan, sirketleri ve orgiitleri 6rnek gos-
termek yerine, onlar1 bu tammladifimiz havzalar arasina yerleg-
tirmeliyiz. Ornegin Diinya Bankasini, yagadigimuz iilkenin hii-
kiimetini, belediyemizin orgiitlerini; Pucci’nin ifadesinde nereye
oturtacafiz?

Ya da en iyisi diger yoldan baglamali: Hane halkindan ne
haber? Kendi evimi diizenlemek yoluyla siradan halkin yagam
kogullarinda nasil bir iyilegtirmeye gidebilirim? Durdugum yer-
den baglamadan 6nce, toplumun ufkunu genigletecek faaliyetleri
genigletmem, onceliklerin dogru siralamas1 mudur?

3.1) YEREL OL(EK

Suyun igletilmesini yeniden yapilandirmak, hane diizeyinden
baglatilmak zorundadir. “Benim gtkarim toplumun ¢ikandur...”
Ornegin, kendi evimizde suyu idareli kullanmak, ayni zamanda
belediyenin de maliyetini azaltacaktir.
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O halde, Cesar Aforve ve Pierre Lehmann’in onerileriyle,
Perv’nun izinsiz bir yerlesimindeki sakinlerin kendi su sayagla-
rint kendileri takmalan, suyun, hem ev hem de belediye diize-
yinde israfim1 6nlemeye iki 6rnek olarak gosterilebilir.

3.1.1) PROJELER
YEREL ALANI YENIDEN SERILLENDIRMEK
) YEREL iSTIHDAMI OLUSTURAN ALTERNATIF SIHH] TESISATIN KOKEN

Meksikali bir mimar olan Cesar Anorve; Ernst Schumacher,
Ivan Illich ve John Turner’i okumugtur; ve ona gore, “dogru
Olgiit” (Schumacher), “negeli olma” (Illich), “halkin giicii ve 6-
zerkligi” (Illich, Turner, Ortiz), sihhi tesisat araglar1 da dahil
olmak iizere yerel alamin arag gereglerini karakterize eden de-
gerler olmalidir. Fakat bu durum, ne yazik ki su tesisat1 ve ka-
nalizasyon yoluyla endiistriyel sebekelere baglanan konutlarda
gegerli degildir.

Anorve, suyun musluklardan sonsuz bir bigimde akiyor gibi
goriinmesinin, geleneksel depolama ve tasarruf ahgkanliklarim
yok ettigini soylityor. Giinliik “kullan ve unut” aligkanhg, digka-
lanmuz: yolladigimuz toprakla olan en temel baglarimizdan birini
goriinmez hale getiriyor (Groeneveld vd. 1991). Eger endiistri-
yel bir toplumda muslugu geviren el, suyun alandaki elin ne yap-
ofin 6nemsemezse -diger deyisgle, igme suyu ve kanalizasyon su-
yu genel bir konsept olmadan ayn kurumlar tarafindan kontrol
edilirse (Coing ve Henry 1989; Strasser 1982; Tarr 1984,
Waring 1911)- geleneksel sihhi tesisat teknolojisinin, hem zengin
hem de fakir lilkelerde neden bir ige yaramadify anlagilacaktir.

Anorve, Meksika gibi fakir bir iilkenin uzun vadede bu gibi
dikkatsiz bir teknolojiyi finanse edemeyecegi gergeginden yola
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¢ikarak, geleneksel -endiistriyel- sihhi tesisat araglarinin alterna-
tiflen iizerinde diigiinmeye bagladi. Makul bir bigimde teknolo-
jik olarak kusursuz, sosyo-kiiltiirel olarak kabul edilebilir bir e-
‘kolojik kuru tuvalet dizayn etmeye bagladi. Bu galigmada, aym
zamanda gri atnk sular1 bahgeye ya da tuvalete génderen ve bir
evin su tiikketimini yariya indirecek bir kum ariticiin planlan da
vardh (Hupping Stoner 1977; World Bank 1991).

Afiorve, tiikketimi azaltarak gok uzaktaki su kaynaklarim ge-
bekeye baglamayr onleyen bu filtreyi. tt negaliter iireteci olarak
adlandirmugt. Ayrica topragin, kirli sulan “tedavi” edebilecegini
kegfetti ve ilk pilot projeyi Meksika’da baglatti (Kickuth 1984).
Fakat galiymalarim, ancak kamuoyunca kabul edilecek kadar ol-
gunlastifn zaman duyurmamuzda israr ediyordu. Bunlarin ara-
sindaki ekolojik kuru tuvalet, halk tarafindan Afiorve ve grubu-
nun tahmin ettiginden daha giiglii bir bigimde kabul gordii.

Rakipleriyle miicadele etmek yerine onlar1 aktif bir bigimde
destekledi. Hatta tuvalet imalatgilar1 (letrineros) igin kurslar dii-
zenledi. Ticari bir girisimden gok sanatsal bir ugrag1 andiran 10
yillik bir gabadan sonra, Aforve’nin ekolojik kuru tuvaleti sos-
yal, kiiltiirel ve kiigiik gapta da olsa politik bir ger¢eklik haline
geldi. Bu arag, hem topluluklarin hem de projenin taklit¢ilerinin
teknolojik tercihlerini zenginlegtirdi.

Bu tarz bir genel kabuliin ekonomik sonuglan1 kisa bir yo-
rumdan daha fazlasii hak ediyor: Morelos bolgesinde, bir ay i-
ginde, 120 ila 150 yeni ekolojik kuru tuvalet Anorve ve takip-
gileri tarafindan inga edildi. Her tuvaletin ingas1 5 ila 7 tam giin
stirdiigii igin Afiorve’un igi, ayda toplam 700 ¢aliyma giinii sii-
riiyordu ve bu (1993 ortas: rakamlariyla) duvar iggilerinin 35
tam giin istthdamu demekti (bu sayiya hijyenik koltuk iiretimi-
nin, egitmenlerin ve damgmanlarin aktiviteleri dahil degildi).
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Aforve, uzun vadede kasabasi Cuernavaca’mn gergekligine,
geleneksel saglik koruma teknikleri gibi Ingiltere’den ya da bag-
ka yerlerden ithal edilen modellerden daha uygun bir su idaresi
fikrini geligtirmeyi umut ediyor. Dogum yeri olan bu kasaba -
gecenlerde kotii bir bigimde kirlenen- yedi kanyondan
(barrancas) birine kurulan bir gecekondu bélgesidir; ve Aforve,
ozellikle bu kanyonlarin yeniden yapilandirilmas: ile ilgileniyor.

Kisacas1 Afiorve’un projesi, yerel olgekte baglamasina rag-
men, etkileri konut diizeyini agt1 ve toplulugunun “su ufkunu”
genisletti (daha fazla bilgi igin bkz. Afiorve 1994).

Aforve’un ve digerlerinin Cuernavaca bolgesindeki sosyo-
teknik yeniliklerini desteklemek igin gegenlerde “Coalicién para
la Innovacién Tecnolégica Alternativa -CITA- (Alternatif Tek-
nolojik Buluglar Igin Koalisyon)” adh bir birlik kuruldu. Bu
birlik, diger ¢aligmalarinin yaninda, yapilacak yeniliklerle vatan-
daglarin abgkanhklarini degigtirmeksizin su tilketimini azaltabi-
lecegini tiim kamuoyuna anlatacak bir sergi projesi igin fon o-
lugturmaya baglad: (bkz. agagida, Casa del Agua).

ID) “TAMAMEN KURU” ALTERNATIFINE BiR YANDAS

Pierre Lehmann, Cenova sahilinde yagayan Isvigreli bir al-
ternatif teknolojisttir. Gegen 20 yil i¢inde bazi radikal adimlar
atan Lehmann, kendini hem maliyeti yiiksek hem de gevreye za-
rarh olan su, kanalizasyon ve ¢op toplama gibi belediye hiz-
metlerinden soyutladi. Daha sonra, suyunu gatisina kurdugu bir
sarnigta toplamaya bagladi; ve iiziim posasint biyolojik bir hiz-
landiric1 olarak kullandigy ve her gegsit eve ve daireye kurulabile-
cek, organik madde ¢oziicii bir tuvalet icat etti. Yine her boyda
dizayn ettigi ve aym dogal maddeyi kullanan (onun bélgesinde
bol miktarda bulunuyordu), tamamen kokusuz ve siirekli bir
sema boyunca gahigan (mutfak artiklanimin istten, kiillerin ise
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alttan toplandigr ve hi¢ bog kalmayan) ¢oziicii bidonlan imal
etti.

Bu yeni ev aletlerinin kabul gérmesi igin Société d’Etude de
PEnvironnement, -SEDE- (Cevre Caligmalan Birligi) adli bir
sivil toplum orgiitii kuruldu. Baglangicta, Lehmann ve arkadag-
larina, hild deney agamasinda olan bir teknolojiyi test etmeyi
kabul edecek, segilmig “pilot” evler ve uzun doénemli projeler
yiiriitmesini saglayacak kiigiik bir 6denek tahsis edildi.

Projenin baglangi¢ agamasindaki problemler alt edildikten
sonra, Lehmann’in ¢6zlimleri kamuoyuna sunuldu (Lehmann
1983).

Anorve’un aksine Lehmann, evi ¢ok daha genlikli ve ekolojik
bir ortama doniigtiirme amacim giiden bir miihendisti. Jane
Jacobs gibi mevcut kanalizasyon sistemlerini elegtirenlere pratik
bir cevabi vardi:

...(insan) artiklanim ‘suyla uzaklagnrmak olaganiistii ilkel bir
i§ ve héla bu eski moda sistemleri kullamyor olmamiz hayret
vericidir. Anklardaki diski, yagmur sulan dahil tiim kanali-
zasyon sularim kontrol altinda tutmay: giiglestiriyor ve su
kirliligiyle ilgili saghk problemlerini agirlastiriyor (Jacobs

1969).

Hem Afiorve’un hem de Lehmann’in projeleri, sivil toplu-
mun bagnndan ¢tkmuglardir ve kiigiik bir maliyetle basit bir .va-
tandag inisiyatifinin ne kadar baganh olabilecegini gostermekte-
dirler. Her ikisi de sivil toplumun bir ifadesi olan yerel pazar a-
higkanhklanm kullanmaktadirlar.

Ekolojik sonuglan ve toplumun onayim hesaba katarsak,
hem Anorve'un hem de Lehmannin bu adimlan, Patrick
Geddes’in bir zamanlar yurttasghk bildirgesi adim taktg hare-
ketin ileri bir halkasim olugturuyordu.
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111) EVE YENDEN SEKiL VERMEK: BiR KANITLAMA PROJESI

Tuscon’daki Casa del Agua’ hem ev hem de belediye 6lge-
ginde su koruma faaliyetlerini diizenleyen bir ispat projesidir.

Projenin hane halki igin baghca 6nerileri gunlardsr:

- Suyu muhafaza eden modern teghizat kullarun,

- Giinliik tiiketimi kontrol etmek igin su sayac: kullanin,

- Gri sulan bahgeye ya da tuvalete dékiin,

- Cimler igin kuru peyzaji (xeriscape) tercih edin,

- Yagmur sulanm biriktirmek igin bir sarni¢ inga edin,

Belediyeler igin baglica 6nerileri:

- Kuru peyzaji tercih edin,

- Kuru peyzaj1 tercih eden; sarnig inga eden; lavabolardan,
kiivetlerden, duglardan ve gamagir makinelerinden gelen suyu
tuvalete ya da bahgeye nakleden; 6zel gri-su siizme ve tagima
sistemlerini kurmug olan vatandaglara mali avantajlar saglayin.

Casa del Agua projesinde su tasarrufu yapan teghizati kulla-
nan bir aile, geleneksel teghizati kullanan aym biiyiikliikteki bir
ailenin iigte biri kadar su tiiketiyor. Yeni techizatin kurulma
maliyetini ise, hiikiimet ya da su girketleri iistlenebilir ve taksit-
lere boliip faturalara yansitabilir.

Eger sehirler, bu yollarla tiiketimi kisabilirlerse, mevcut sis-
temleri geligtirmek igin gereken bilylik yaunimlan erteleyebilir
ve yeni kanallar, barajlar ya da aritma tesisleri inga etmek igin
gereken yiiz milyonlarca dolardan tasarruf edebilirler.

"Suevi -¢.n.
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Aforve’un ifade ettifi iizere, Casa del Agua gibi bir ev, kisi
bagina giinliik su tiiketimini litrelerce azaltarak ve aym zamanda
da yeni kanalizasyon ihtiyacini kisarak negatif bir talep olugtu-
rabilir.

IV) SU SAYACI: SIZINTILARI TESPIT EDEN VE ISRAFI ONLEYEN BASIT AYGIT

Manzanilla’da ve Lima yakinlarindaki José Galvez’de (pueblo
joven)” (Mangin 1970; Turner 1967) her eve ve her daireye su
sayaglar1 takildi. Bu karar her iki kasabada da, aym zamanda
masraflar1 da kargilayan (hane bagina 25 dolar) gehir meclisleri
tarafindan alinmugti. Bu yatinmun ilk getirisi tiim sizintilarin
tespit edilip onarilmasi oldu. Daha sonra israfin 6niine gegildi.
Kasabalarin yiiksek yerlerinde ve apartmanlarin iigiincii ve dor-
diincii katlarinda oturanlarin suya daha kolay ulagabilmeleri igin
basing yeniden ayarlandi ve son olarak da bu karar1 herhangi bir
dig etken olmadan aldiklar igin kasabalarin sakinleri arasindaki
baglar kuvvetlendi.

Bu 6rnek gosteriyor ki, belediyeler vergi indirimi gibi somut
tesviklerle su idaresini yeniden diizenleme imkanina sahiptirler.
Fakat bu yonde bir girigim hila tam olarak ortaya ¢ikarilamamugur.

3.2) BELEDIYELER, ROMUNLER VE A4RR/JLAR: MAHALLE, SEMT YA DA KASABA
OLCEGINDE SUYLA ILGILi KARARLAR
Belediyeleri ya da komiinleri ele aldigimizda kargimiza gikan

ilk sorun tanumlarinin ne oldugudur ve su iki ilkenin her zaman
hesaba katilmasi gerekir:

Komiin, her zaman belediyenin kargiti demek degildir.

Bazi gelenekler genelde ig ige gegmuigtir.

" Ispanyolca: Geng Halk -¢.n.
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3.2.1) TARIHSEL KOMUN, MODERN iDARI BOLMELERE KARSI

Hispanik diinyada komiin kelimesinin, “cabsldo” kelimesi refe-
rans gosterilmeden anlagilmasi zordur (Coing ve Henry 1989).
Meksika’da komiin, eski Meksika gelenekleriyle karigtinlsa da as-
hinda bir sé6miirge mirasidir. Ancak tam olarak da modern bir i-
dari bolme olan municipio’ya karsihk gelmemektedir. Comuna
kelimesi nadiren kullamlsa da ahmp satnlamayan, yalmzca kulla-
mlan ortak topraga comunal; bu toprag kullanma hakkina sahip
kigilere de comuneros denmektedir. Bir municipio’nun tiim sakinle-
ri comunero degildir. Meksika’da komiinal haklar kraliyet tarafin-
dan taninmugtir ve bugiin de yasal gegerlilige sahiptir. Ornegin,
Morelos eyaletindeki Chamilpa komiinii sakinleri, 1539 yiindan
kalma bir haritanin virrey Mendoza tarafindan ihlal edildigi ge-
rekgesiyle dava agmuglardir. Bunun gibi kraliyet ya da valilige ait
haritalar, yerli topluluklar arasindaki siurlarin varhgim kabul e-
derek, komiinlerin gelencksel yerli coffadias’lann (kardeglik, bir-
lik) ayrrt edici Ozellikleriyle. neden uyugtugunu agiklamaktadur.

3.2.2) KOMUNAL SU iSLETMESi: TARIHSEL ORNEKLER VE PROJELER
TARIHSEL ORNEKLER

I) TEBUACAN'DAKi “SU KARDESLIKLERi”

Richard McNeish, Tehuacan vadisiride bilinen en eski ehli
musir tiirlerini kegfettiginde komiin -ya da daha iyi bir ifadeyle
cofradia- Yeni Diinya’min en karmagik yerli sulama sistemlerini
idare ediyordu. Cok eski zamanlardan beri vadinin bayirlarinda
derin qukurlar vardi ve su (yeralt suyu degil ama topragin tut-
tugu su) bu bayirlardan sizarak gukurlarin igine doluyordu. Bir-
gok yerde bu gukurlar, aslinda tepelerin birbirinden ayirdif tii-
nellerdi; ve su, bu tiinellerin tavanlarindan da damlayabiliyordu.
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Toplanan su, kanallar yoluyla tarlalara dagithyordu. Cukurlar
ve tiineller diizenli bakim gerektiriyordu ve toplulugun iiyeleri
faenas ya da tequios (kolektif galigma, imece, bkz. Gonzales
1990: 65) gibi yaygin geleneklere gore gruplar halinde gahgi-
yorlardi. Bu karmagik su agim idare etmek igin merkezi bir oto-
riteye gereksinimleri yoktu.

Angel Palerm, iizerinde qaligtifr Tehuacan su-kardegligini,
“Dogu despotizmi” teorisinin babas1 Karl Wittfogel’e kars1 bir
cevap olarak sundu. Wittfogel’in teorisine gore, dogulu despot -
ornegin Cin Imparatoru- devasa sulama kanallar inga ettirerek
koyliilere su getiriyor ve bdylece onlarin daha gok iiriin yetigti-
rip daha fazla vergi vermelerini saghyordu. Cogu zaman piring
olarak 6denen bu vergiler orduyu besliyor ve ordu da zayif
komgular1 yagmalayip despotun zenginligini attriyordu.

Wittfogel, vergi salmayr “igsel yagma”, askeri yagmay ise
“digsal hara¢” seklinde adlandirmigti. Meksikali bazi antropo-
loglar, bu modeli Teotihuacan kiiltiirii gibi karmagik su kanalla-
1 birakmug kadim uygarhklara uygulamay denediler. Wittfogel,
bu uygarligin Tehuacan’daki son mirasgilarinin hidrolik sanatla-
rim ziyaret etmesi igin davet edildi. Boylesi karmagik su sistem-
lerini inga eden ve en yiice degerleri, uygulamal egitlik ve za-
yiflarin kullamm haklarini korumak olan topluluklarin, yerel
doga hakkinda derin bir bilgi birikimine, gergek miihendislik
becerilerine ve yiiksek bir sosyal organizasyona sahip olmas: ge-
rektiini kabul etmek zorunda kaldi (Wittfogel 1981; Palerm
1990).

Geleneksel akhn pratik sesinin (Sahlins 1977), kalkinmanin
borazancilar tarafindan tiimiiyle susturulamadig kiiltiirlerde de
benzer orneklere rastlanabilir. Bunlar yalmzca birer degerli mi-
ras degil, aym zamanda yenilenebilir geleneklerin tohumlaridir.
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I1) MEKSiKA'NIN “YUZEN BAHCELER”

Ispanyol siivari Hernan Cortes, Moteuhcoma Xocoyotl (so-
nuncu Moctezuma) ile ilk kez kargilagnginda, prens onun elini
tuttu; ve “Gel, sana senin suyunu, senin tepeni gostereceim”
dedikten sonra, kadim Mexico’nun iglek sokaklarindan gegirip
babasinin sarayina gotiirerek ona ve beg yiiz askerine ev sahipli-
g1 yapti.

Natuatl dilinde (Aztek dili) atltepet! kelimesi gehir demekd,
ve atl (su) ve tepetl (tepe) kelimelerinden tiiremigti. Son Aztek
imparatoru Moctezuma’mn, “sizin suyunuz, sizin tepeniz” der-
ken kast ettigi; “bizim konukseverligimizde bizim gehrimiz, si-
zin gehrinizdir”di ve Ispanyollar sehrin gizli calpulli’sine (semti)
yerlestirilmiglerdi.

Iki diinyanin tarihsel kargilagma noktasindan baglayip genig
bir gol iizerindeki adalarda kurulmug Aztek bagkentine kadar
giden “kraliyet yolu”, ashnda yiizen sallarin ileri geri gitmesiyle
olugan tahtadan bir kopriiydii. Ispanyollar, diinyanin en yogun
tanm formlarindan birine sahip Aztek giftgilerinin gayretkes ca-
ligmalan kargisinda gok gagirmuglardi. Ne de olsa, riizgardan ko-
rumak igin ahuejotelerle (yerli bir s6giit tiirii, salix lasialepsis) ya
da ahbuehuetelerle (yerli dev serviler, taxodium mexicanum) gev-
rilmig adalar iizerindeki milpalar (musir tarlalan), kanallarla gev-
relenmig kiigiikk bahgeler, bilinmeyen sebzelerle. dolu bostanlar
(horozibigi, kurmuzi biber, domates vb.) ve egzotik meyve a-
gaglarinuin dikildigi (zapote, avokado, pochote, tejocote) bah-
gelerden olugan karmagik bir tanm ag ve "Meksika’min
chinampalan (ylizen bahgeler) ile ilk kargilagmalaryd.

Aztek goliiniin sig sularinin iizerine bir chinampa kurmak i-
¢in yapuklan dev sepetleri kayalara baglayarak, yeni bir bahge
kuracaklar1 noktada batriyorlardi. Sonra sepetleri balgik ve seh-
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rin her tirlii ¢opiiyle yerlerine yerlegene kadar dolduruyorlar ve
lizerlerine kanallarin dibinden getirdikleri humusu yanim kulag
derinliginde yigiyorlardi. Kenarlarina da kokleri suda yagayabi-
len ve yeni chinampay: goliin dibine sabitlemeye yardim edecek
agaglan dikiyorlardi. Béylece yeni “yiizen bahge” kullanima ha-
zir oluyordu (Sahb 1988).

Chinampalar, eski Meksika-Tenochtitlan’in “su ve tepeleri-
nin” karakteristik bir 6rnegiydi. Chinampa kelimesi, git anlam-
na gelen chinamitl’den geliyordu. Aztekler igin bu “gitle gevrili
toprak”, bahge ya da semt veya onlarin deyisiyle callpulli (ev
kiimesi) demekt.

Atitepetl; gehirdeki su ya da sudaki gehir demekti. Bir
chinampa bir kur calpulli’si; bir calpulli ise sehrin “gitle gevrilmig
bahgesi” idi.

Onyargisiz, cagdag bir gozle bakildiginda “suyun” ve “tepe-
nin” bu bigimde kaynagmas: (birgok dilde “tepe” sehir demek-
tir: bkz. Hint-Avrupa dilinde “Pur”, Yunanca’da “Polis”, Al-
manca’da “Burg”, Tiirkge’de “Hoyiik” vs.) ekolojik bir boyut
kazaniyor. Chinampa, bir gehrin ve kirsal hinterlandimin bii-
tiinlesmesinin miikemmel bir ornegi ve “Agri-Culture’den”
(karsal kiiltiir) daha gok “Urbi-Culture” (kentsel kiiltiir) ismini
hak eden bir tarim modeliydi.

Toprakla suyun tek bir matrise kargiikh niifuzu, kiigiik, nere-
deyse mikroskobik 6lgege dek izlenebilir: Her bir chinampa klcal
damarlann ilettigi suyla dolu bir kavanozdu. Dolayistyla Aztekler
sebze ve meyve bahgelerini sulamak zorunda degillerdi. Goliin i-
zerinde bir baraj inga etmis, boylelikle chinampalarin kenarindaki
su diizeyini kapaklan agip kapatarak denetleyebilmekteydiler.

Ispanyollar goliin ekolojisini asla anlamadilar, ama Aztek gél
bahgeleri olmadan da yapamazlardi. Yirminci yiizyilin baginda,
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chinampalar, hild gehrin pazarlarinda satilan mallarin tek kay-
nagydilar.

1900°dan beri mevcut chinampalarin %90’indan fazlas: kal-
kinma ve arazi spekiilasyonunun kaynag olan asfalin hammad-
desi oldular. Sadece Xochimilco (gigek tarlalarimin kasabasi)
gevresinde birkag tanesi turist gekmek igin korundu.

§0MTI_NLERE YENiDEN $EKIL VERMEK: TEKNIK VE RESMi ORNEKLER VE
ONERILER
- 11) CHIMAL TZACUILIA CHINAMPA (CHINAMPAYI KORU) PROJELERi

Bugiin Xochimilco bolgesinde, tahminlere gore bin ila g
bin hektar chinampa mevcuttur. Tahminler arasindaki biiyiik
farkhihk, tarim yapilan arazilerinin tiimiiniin chinampa olup ol-
madiginin belli olmamasindan kaynaklanmaktadir.

Meksika Tarim ve Su Kaynaklar1 Bakanhgina (SARH) gore,
1987 yilinda Xochimilco belediyesine ait bin hektar arazi
chinampa olarak kullamhyordu (Canabal vd. 1988; Gonzales
vd. 1990). Chinampa arazisinin, 1900 yilinda tahminen on bin,
1960 yilinda ise (A.g.e.) 5.690 hektar oldugunu diigiiniirsek,
yok olma hiz1 hakkinda bir fikir sahibi olabiliriz.

Chinamperia (chinampa tarumu) ve Paristeki §imdi yok olan
cultures maraicheres (ya da Marais-bataklik tarimi) tarihin en yogun
ve iiretken tarim formlandir. Agagidaki tablo bir chinamparun ge-
sitli sebzeler igin metrekare bagina verdigi {iriinii gostermekte:

Kereviz: 2,5 kg
Brokoli: 6,5 kg
Karnabahar: 12 kg
Semizotu: 3 kg
Ispanak: 3 kg
Salsola kali: 5 kg
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Bir biitiin olarak mevcut 1.200 hektarhk chinampa arazisinden,
yilbik 11.000 ton iiriin ve 200 milyondan fazla gigek elde ediliyor.
Fakat ne yazik ki gegmisin miizelerde korunan bir izi degil de ya-
sayan bir belgesi olan chinampa baz tehditlerle kargi kargiya:

e Arazi spekiilasyonu kalkindirilabilecek alanlara géz dikmig
durumda,

e Mexico City belediyesi kaynak sulanim gebekeye baglamaya
calisiyor (Gergekte bunlara el konulmug durumda),

e Arazi spekiilatorleri chinampalarin sulama kanallanna ag-
tiklan oluklarla, aritma masraflarindan kurtulmaya gahgi-
yorlar,

¢ Diinya piyasasindaki igboliimii, 6zerk besin iiretimine kat-
lanamuyor ve chinampalan istemiyor.

Bu egilimlere karsy harekete gegen bazi gruplar,
Chimaltzacuilia Chinampa organizasyonuna katuldilar. Yiiriitii-
len faaliyetler sonunda, ilk 6nce Mexico City’nin belediye kon-
seyi bir proje tasarladi. Projeye gore:

¢ Xochimilco’nun sulan gehrin kanalizasyonunun tehdidi al-
tindadir; illegal kanallar kapanlacak, izin verilenlere ise ge-
sith normlar getirilecekur,

¢ Xochimilco biiyiik bir turistik alana doniistiiriilecektir,

e Son kalan chinampalar mevcut halleriyle korunarak yasayan
bir miizeye doniigtiiriilecektr,

e Projeleri yiiriitebilmek igin chinampalar hektari 4.200 dola-
ra kamulagtinlacakar.

Bu resmi koruma projesine Xochimilco’nun Ekolojik Geri
Kazammu I¢in Master Plani ad verildi (Plan Maestro de Rescla
Ecologico de Xochimilco, bkz. DDF, 1989). -
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UNESCO’nun, Meksika’min chinampalanim “Diinya Mirasi”
kapsamina almasindan sonra, gehir konseyi chmampalarm ta-
marmm korumak zorunda kalacakti. Fakat yeni plana gore:

e Tunstik amagl 360 hektarlik bir suni gol olugturulmasi,
* Yine bu goliin lizerine yapay bir ada inga edilmesi,

e Adanin merkezine New Yorklu mimar Pei’nin Louvre mii-
zesi igin yaptig1 kristal piramidin bir kopyasimn dikilmesi,

e Bir yat kuliibiinliin kurulmasimn tegvik edilmesi ve goliin
kiyisina bir nhtim inga edilmesi,

e Yatla ilgilenmeyen turistler igin (Missisipi’den ithal edile-
cek) vapurlann yiizebilecegi bir zamanlar eski bir gol olan
Chalco’nun havzasina giden bir kanal kazilmasi,

e Baz chinampalann oldugu gibi birakilarak “chinampa gift-
gilerinin chinamperiay: sergilemelerinin” saglanmas,

e Kalan chinampalarin bir boliimiiniin ise golf sahasina do-
nilstiirilmesi,

e Xochimilco’daki kolektif chinampalarin kamulagtirilmas:
(780 hektar) 6ngoériilityordu.

Auk sularin kanunsuz bir bigimde chinampa kanallarina d6-
kiilmesinin 6nlenmesi diginda, bu proje fazla kendini begenmig
-Disneylandvari- bir projeydi. Chinmaltzacuilia Chinampa ha-
reketinin iiyeleri; yat, buharli gemi, miizelik goriiniim ve golf
sahalar1 degil, yalmzca iizerinde iiretim yaptiklan chinampalar
istiyorlardi.

Bugiin otuz bin insan, dogrudan ve dolayh olarak, Aztek gol
bahgeciligi sanat chinamperiaya bagimblar; ve bu insanlar, ka-
mulagtirmay: kabul edecek gibi goriinmiiyorlar. Birgogu Ispan-
yol oncesi zamanlanin gol tarimclarmin torunlan ve yofun
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kentsel ya da kent gevresi tanmailigin iig¢ geleneginden birinin
(digerleri, Cinlilerin yogun tarimi ve Fransizlarin “Fransiz-
yogun” [Farallones, 1979] “Marais”) mirasgilar1. Bir siire sonra,
bolgenin temsilcileri miizakere kabiliyetiyle iinlii Mexico City
belediye bagkani, Mr. Camacho Solis’le bir resmi goriigme talep
ettiler. Goriigmelerde, Chinampa Hareketinin kendi projelerini
ayninulandirmasina ve resmi Oneriler dahil tiim 6nerilerin daha
sonra dikkate alinacagina karar verildi.

En azindan iki 6nemli alternatif proje kamuoyuna ilan edildi:

¢ Frente Emiliano Zapata para la Defensa del Ejido™ iginde
olugturulan Chinampa - Hareketi iiyelerince hazirlanan,
Xochimilco’nun Ekolojik Geri Kazanimi igin Komiinal Al-
ternatif Plan (Plan Ejidal Alternativo para el Rescale
-Ecologico de Xochimilco, bkz. Godoy 1993),

o Ve yerel sivil toplumun bir grup geng ekolojist ve bilim
adamiyla ortaklaga hazirladifs Xochimilco Havzas: igin Ye-
niden Uretim Plan1 (Plan para la regeneracion ecologica de
la cuenca hidrologica de Xochimilco, bkz. Gonzales 1990).

Ik proje, iirettiklerini Xochimilco pazarinda satan, ¢ogu
chinamperodan olugan yerel sivil toplumun iginden gikmgti.
Kotii su ve toprak kirlenmesine ragmen, Xochimilco pazan
Mexico City’nin en taze sebze ve meyvelerinin satildi yerdi.

- Stvil toplumu desteklemeye ¢ahigan bir grup teknisyenin ve
bilim adaminin hazirladi@ ikinci proje ise, son derece teknikti,
ancak iyi hazirlanmgti,

Peki sonunda ne oldu? Camacho Solis’le yapilan miizakere-
ler oldukga iyi gegti. Yoksa Xochimilco’nun “diinya mirasinin”
bir pargas: olarak kabul edilmesi pek bir ige yaramayacakti.

* Komiiniin Korunmas: Igin Oncii Emiliano Zapata hareketi -¢.n.
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Calgmalar 1989’da basladiginda, toplam ii¢ bin hektarhk

chinampa arazisi bozulmug ve terkedilmigti. Projenin baghca a-
maglanindan biri bunlan yeniden diizenlemekd ve tiim chinampa
alaninin hidrolojik geri kazamimim gerektiriyordu:

Tiim sular temizlenecek ve temizlenmeyen sulann chinampa
kanallarina dokiilmesine izin verilmeyecekd,

Su seviyesi siirekli kontrol edilecek ve chinampalarin kuru-
masi Onlenecekd,

Turistik ve tarimsal alanlar arasinda savaklar yardimyla se-
viye farkliifs olugturulacak, birincisi ikincisinden yiiksek
tutulacakt,

Diizenleyici iki lagiin kazilacak ve hidrolojik bir sistem yar-
dimuyla da seviyeleri kontrol edilecekti.

Proje tamamland: ve “Yeni Xochimilco” torenle agildi. Ka-

nallar artik gamurla dolu degil ve suyun giizellii goriintiisiin-
den ve kokusundan anlagilabilir, ayrica ¢ok fazla iiremis olan su
siimbiilleri de hizla azaldi. San Gregorio’nun chinamperolar, ii-
riinlerinin gozle goriiliir olgiide arttifini ve suyun seviyesinin
korundugunu bildirdiler. Huejote agaglarina dadanan kurtlarin
da oniine gegildi.

Projenin diger boliimlerinde:

Iginde yiiz gigek tiiriinden fazlasinin sanildig 1.800 tezgahh
bir gigek pazar,

Biiyiik bir bitki fidanlig,

Iginde bir chinampanin, bir botanik bahgesinin, degisik
tiirlerde autochtonous agaglarimn ve bolgenin arkeolojik
kahintilanimin, bitki ve hayvan tiirlerinin ve el sanatlarinin

sergilendigi kiigiik bir miizenin bulundugu iki yiiz seksen
hektarhk bir ekolojik park,
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¢ Ekolojik parkin ortasina kurulacak bir gél,

¢  Goliin etrafindan ve parkin iginden gegen bir bisiklet parkuru,
e Spor tesisleri,

e 6.000 tapithk bir nhtim bulunuyordu.

Ayrica, yeniden kazanilan ii¢ bin hektarhk arazinin bin hek-
tar1, chinampa bolgesinin sakinlerine bir konut projesi igin tah-
sis edildi. Ik resmi projenin lunaparkvari goriiniimiinden kag1-
nimg oldu ve bazi topluluklar hild yasal miicadeleye devam
etmesine kargin kamulagtirmalar genelde daha makuldii.

IV) GELENEKSEL ARITMA TESiSLERINE UCUZ VE EKOLOJIK BiR ALTERNATIF

Yeni sihhi tesisat diizenlemeleri suyun fiyatiu biiyiik oran-
larda arurdigy igin, Ozellikle fakir iilkelerde, geleneksel aritma
tesislerine alternatfler geligtirilmelidir.

Pahali ve enerji yogun “yiiksek teknolojilere” karg1 geligtiren
alternatiflerden biri, Almanya’daki Kassel Universitesi'nde ekolojik
kimya profesorii olan Dr. Reinhold Kickuth’un gelistirdigi merkez
bolge yontemiydi. Yontemde, topragin igini yapmasma yardim e-
den dogal bir iyilegtirme mekanizmasi 6ngoriiliiyordu. Daha net
bir ifadeyle, merkez bolge aritma tesisi dogal bir bigimde, sazhkla-
rin (phragmitis communis) gévdelerinin siingersi yapilan sayesin-
de topragin oksijenini arirmasi ve merkez bolgedeki kirli suyun
yatay bir bigimde akarak temizlenmesini saglayacak ince kanallar-
dan olugan bir agn siirekliliginin saglanmasindan faydalamyordu.

Boylesi bir proje, hem nemli bir yagam ortamimin olugumu-
na yardima oluyor, hem de kirsal kesimin, banliyolerin ve seh-
rin gereksinimi olan suyu temizleyerek, batraklari® ve kuglan
bolgeye ¢ekip elverigli bir iklim yaratiyordu.

" Kumlu Avrupa kiyilarinda yagayan, omurgalilarin tek kafatassiz ityesi olan
yumugakgalara benzer canh -§.n.
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Ilk merkez bélge antma tesisi, Liebenburg yakinlarindaki
Goslar bolgesinde “Biotope Orthfresen” ckolojik projesi kap-
saminda inga edildi ve 1974’ten beri minimal bakim maliyetiyle
galigtinihyor.

Bu ¢6ziim, ekolojik ve hijyenik agidan yeterli olmasinin ya-
ninda, geleneksel iyilestirme projelerinden de gok daha ucuzdu.
Ornegin Hamburg-Bergedorf yalunlarindaki Havighorster
Moor’daki kirlenmig bir araziden sizan suyu temizleyen kiigiik
bir antma tesisinin maliyeti 530.000 dolardi. Oysa geleneksel
bir tesisin hesaplanan maliyeti 3.300.000 dolara ulagiyordu.

Bir merkez bolge aritma tesisi igin gereken yiizey alani, kigi
bagina iki buguk-ii¢ metrekaredir. Soguk iilkelerde, kigin yavas-
layan aktiviteyi hesaba katarak buna yiizde 20 eklenmelidir.

Arazinin fiyat dahil, ingaat giderleri, 130m? igin 100 dolar,
ya da kigi bagina 200 ila 260 dolar arasinda olugmaktadr.

Profesor Kickuth’un bir 6grencisi, Dr. Hargarita Winter,
“Base-Tech” adh girketi kurmug; ve bu girket, hem Almanya’da
hem de yurt disinda yiizlerce tesisin ingaatin1 iistlenmistir.

Bu tesisler, 6zellikle 1.000 ila 6.000 kiginin yasadif: bolgeler
igin uygun olsa da Bielefeld’e 20 hektarlik bir araziye yapilan te-
sis, bugiin bolgedeki tekstil ve boyama endiistrisinin iirettigi
binlerce metrekiipliik kirli suyu temizleyebiliyor.

3.3) HAVZA DUZEYINDE “SU KARARLARI”

Ahnan kararlann ve bu kararlann dogasinin, 6lgekten baim-
siz_ diigiiniilemeyecegini haarlatmak gerekiyor. Topluluk diize-
yinde ahnan kararlar, biiyiik olgekte de kolayca diigiiniiliip uygu-
lanabilecek yerel kararlar degildir. Benzer gekilde havza diizeyin-
de alinan kararlar da, o belediye tiim havzay: igine aliyor olsa da-
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hi, yalmzca birer “belediye karan™ degildirler. Kararlar, daha ¢ok
Olgege gore degisiklik arz ederler (Atan, Dupuy iginde 1979;
Coing ve Henry 1989; Haldane 1956; Thompson 1971).

Genel egilimler gosteriyor ki, 6lgek ne kadar kiigiikse, karar-
lar da o kadar ¢ok etkili olmaktadir. Yani boylesi durumlarda,
yapimasi gerekenler ya da somut adimlar 6ne ¢ikar. Bununla
beraber 6lgek ne kadar biiyiikse, daha gok kisi yasaklayic1 kural-
lar koymaya galhgacaktr. Burada da 6zellikle yapimamas: gere-
kenler belirtilmigtir.

Tarihsel olarak, su haklarindan gelen tt riparian’lar (Yupanki
Ripa 14. yiizyil Inka imparatoru. Sulama sistemlerinin kurulugu
gabymalaniyla hatrlanir) neyin yapilmamas: gerektigini tamm-
lamaya yonelmektedirler.

Bugiin, havza diizeyinde ve giivenilir bir su politikasi, tt
riparian’larin yerel ozerkligini koruyan bir “yasaklayici tavan”
kalkamim taumlamahdar.

33.1) HAVZA DUZEYINDE SU POLITIKALARI ORNEKLERi: ELESTiRILER VE
ONERILER

I) TEXCOC0 PROJESI

Gordiigiimiiz gibi “Meksika Vadisi” dogal bir su gikigina sa-
hip degildi. Yapilan ilk yapay ¢ikig, somiirge doneminde Enrico
Martinez tarafindan inga edilen Nochistongo tiineliydi. Icolopk
bir gokmeden sonra tiinel agik bir kanala doniigmiigtii.

Bugiinlerde havzada inga edilmig iig ¢ikig var: Grand Canal
del Desagiie, Emisor Central ve Emisor del Ponitente. Yeralt
suyurrun agin tiikketilmesiyle birlikte, bu suni kanallar chinampa
bolgesindeki gollerin ve Texcoco tuz goliiniin kurumasina ne-
den oldu.
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Texcoco’nun kuru gol yatag (bir zamanlar bolgenin en bii-
yiik goliiydil) tiim bolgeyi etkileyen toz firtinalarimn kaynag
oldu. Bu firtinalar, aym zamanda kuru atiklar ve endiistriyel

kirlenmeyle beraber sihhi tesisat1 da tehdit eden termal gevrim-
lerle de yakindan ilgiliydi.

Goliin rehabilitasyonu bu sorunlanin arasinda baglauld.
Proje, Texcoco bolgesinin ekolojik yikimini Snlemeyi ve eski
haline getirmeyi amaghyordu. Havza diizeyinde diiiiniildii-
giinde, olumlu iklimsel etkileri olacak olan hidrolik bir projeydi.
100 km?si federal bélgeye ait olan 2.000 km?®lik bir alani kap-
siyordu.

Bugiine kadar yeniden canlandirilan en biiyiik gol bin hek-
tarhk Nabor Carrillo goliiydii. Bu ig igin birkag metot uygu-
lanmuigt1: Bunlardan birincisi, derin olmayan kuyulardan pom-
palanan su yardimiyla toprak altindaki kilin saglamlagtirilmast;
ikincisi emig taraklarimin kullanilmas; tiglinciisii ise kilin patla-
yicilar yardimiyla sivilagtirilmasiydi. Bu metotlar iginde en o-
lumlu sonucu ikincisinin verdigi kanitlanmigti.

1) DIINYA BANKASI TARAFINDAN DESTEKLENEN BARAJ VE HAVZA-OTESI
AKTARIM PROJELERI

‘Bu projeler, bana, kokten yanls geldigi igin bunlar hakkinda
sOyleyecegim gok az gey var. Okuyucuya yalmzca mevcut lite-
ratiirii haurlatabilirim: Cummings 1990; Diaz 1992; Ferrier
1993, Kiigiik gapta sulama igin enformel galiyma grubu 1989;
Postel 1986; Schechla 1992; Wolf 1986; Diinya Bankasi, degi-
sik bashklar.

Diinya Bankasimin baglica problemi, belki de gok zengin ol-
mas1 ve bu yiizden 06lgegi kavramak igin gereken asgari algakgo-
niilliilige sahip olmamasidir.
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Diinya Bankas, verimlilikle sonug vermeyi birbirinden ayrt
edemezken (Cochrane 1972) yiiriittiigii bazi verimli projelerse,
hem etkisiz hem de agikga iiretken degiller (Dupuy ve Robert
1976).

Fakat Diinya Bankasi uzmanlarinin, ¢ogunlukla biiyiik bir
beceriyle yaptiklan hatalardan 6grenecegimiz ¢ok gey var (Diin-
ya Bankast, degisik baghklar). Yapuklan ¢ahgmalarin gogu agik-
¢a gosteriyor ki, biiyiik havza-Gtesi yemalar suya ve insanlara za-
rar veriyor. Kabile insanlarim topraklarindan ediyor, kiiltiirel
miras1 yok ediyor ve bazen de bir savag nedeniyle sinir dis1 e-
dilmelerine neden oluyor. Baz siiregler uzmanlarin kendileri i-
¢in asla istemeyecekleri gekilde gergeklesiyor. Diigiiniin bir kere:
Rhone nehrine Lyon ya da Ren nehrine Koblenz yiiksekligince
barajlar inga edilecek ve bu sehirler sular alinda kalacak... Boy-
lesi bir yikam Fransa’da, Isvigre’de ya da Almanya’da diigiiniile-
mez bile. Fakat boylesi kararlar, Amazonun kabile insanlarina
ya da Hindistan’daki Narmada Vadisi halkina® giile oynaya ka-
bul ettiriliyor.

1IT) TARIHSEL BiR KARSI-ORNEK

Kuran’daki suyla ilgili ayetler, belki de birgok Islam iilkesin-
de su gok sinirh oldugu igin ibret vericidir; ve bu iilkelerde ye-
niden gekillendirici politikalar igin, hdld yagayan bir ilham kay-
nagidir. Islami yasalarin sorunu, kithin yarattg kiiltiirel tasar-
rufun kat bir simirlamayla nasil tegvik edilecegi sorunudur. Bu,
bugiin suyun korunmas: ile ilgili her akilci politikamin da temel
sorunudur. Suyun korunmasi, verimliliginden daha 6nemlidir;
ve temel bir Gzveriyle, suyun dogal simirhligayla yapilmahdir.
Gelencksel olarak bu, kendini sirlayarak kithktan kaginmaya

" Bu arada Tiirkiye’de Hasankeyfe ve Halfeti'ye de -¢.n.
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galiymak geklinde olmaktadir. Marshall Sahlins, bunu zenginlige
giden “Zen yolu” diye adlandirmugti (Sahlins 1972). Bugiin ise
yontem, suyun ¢ok boyutlu sinurlarina yeniden oturtulmas: gek-
linde olmahdur.

Reconquista’dan; Araplann Ispanya’nin biiyiik boliimiinden
gtkarlmasindan sonra, Valencia bolgesinde Islam kanunlarinin
uygulandigs son bir kale kalmuigtr. Buradaki su kanunlan bugiine
dek devam etti.

Haftanin belirli giinlerinde, giftgiler, beg yiiz yil 6nce cami-
nin oniinde toplandiklar1 gibi, Valencia katedralinin sundurma-
sinda toplamyorlar. Taleplerini ve gikayetlerini, kaynaklar, ka-
nallarin durumunu denetleyen ve sulama takvimini diizenleyen
halkin su meclisine iletiyorlar (Bayarri 1992).

Bu ve bunun gibi diger tarihsel 6meklerden yola qikilarak, biz
de her toplum igin bir su meclisi kurulmasim 6nerebiliriz.

Bu amagla, bélgenin tiim kaynaklarini, akarsulari, barajla-
nm, rezervlerini ve kanallarim tespit eden bir araghrma ya-
piip kamuoyuna ilan edilebilir ve gerektiginde giincellegti-
rilebilir.
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ALTERNATIF YOLLARI TANIMLAMAK

1) ALTERNATIFLER

Geleneksel su ve sthhi tesisat paketleri, uygulamada 6n sira-
larda yer almaya devam etmelerine ragmen, goriinen manzara
pek o kadar da ig agic1 degil. Yaranc kigiliklerin, topluluklarin
ve sivil toplum orgiitlerinin ortaya atug fikirlere ve projelere,
genelde bu iste galigan teknisyenlerin havza-Gtesi “su geligim
semalarimn” siki elegtirilerine bakildifinda ve aym1 zamanda
kiilfetli teknoloji transferlerinin uygunlugunu cesurca sorgula-
yan kamu gorevlilerinin giipheleri gz 6niinde tutuldugunda, a-
sagidaki Oneriler kiistahga gelebilir. Bu son béliimde, daha 6n-
ceki boliimlerin anlatmak istediklerinin 1siginda, alternatif hare-
ket noktalarinu agiklamaya ¢aligacagam ve somut Oneriler sunma
riskini alacagam. '

Ik soru:
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1.1) ALTERNATIF NEDIR?

Alternatif kelimesi, “bagka” ya da “ikinci” anlamuna gelen
Latince alter sozciigiinden geliyor. Bagkalig isaret eden anlam,
birgok sivil toplum orgiitii ve “alternatif teknolojist” tarafindan
da dogru bir bigimde algilaniyor. Bununla beraber, su ve sthhi
tesisat pratiklerine baglh teknokratlar, kavramm, “ikinci sinif” ya
da en iyi olasihkla, standart teknolojik kogullarin yerine getiri-
lememesi durumunda ikame bir ¢6ziim olarak algiliyorlar:
Pompa (resmi su gebekesi) olmadifinda yerel su tutumu ya da
kanalizasyon bulunmadiginda kuru sihhi tesisat sistemi... Bu
“olmadiginda” formiilii, alternatiflere bir baglangig megruiyed,
iinlii bir “alternatif hekimin” gosterdigi gibi dar da olsa kiigiim-
senmemesi gereken bir kap: saglayabilen sihirli bir formiil ola-
bilir (Werner 1975).

Bir alternatif, su kalkinmasimin anlamsiz devasahigina, ne-
hirlere pervasizca baraj yapilmasina, insanlarin taleplerinin “i-
lerleme adina” aceleye getirilmesine ya da havza-uyumsuz
projelerin siirdiiriilemezligine alternatif olmalidir. Standart su
ve sihhi tesisat paketine karg1 bir durugu olmahdir. Tarih bu-
nun neden boyle olmas: gerektigini ve neden 6biir tiirlii ol-
mamasi gerektigini gostermistir. Ne yazik ki bu durum, inisi-
yatifin diger tarafta birakildify bir durumdur. Alternatif su
projeleri iireten sivil toplum orgiitleri ve bunlara destek olan
teknolojistler, farkll bir yol ya da kisaca, “bir alternatif” oner-
diklerini s6yliiyorlar. Standart sthhi tesisat paketinin ideolojik
hakimiyeti ve bu paketin gogu resmi su idaresi projesinin bir
pargas1 olugu gergegi karsisinda (barajlar zengin evlerine su-
nulan sifonlu tuvaletler igin de inga ediliyor), bu pakete uygun
bir isim vermek de yerinde bir i§ olsa gerek..
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1.2) DOLDUR-BOSALT ZIHINIYETINE KARS!

Dogru alternatiflerin ortak paydasi ve bunlann meskenler-
deki karsih@, “muslugu ag, sifonu ¢ek ve akh unut” olan dol-
dur-bogalt metoduna alternatif olmalanidir. Bugiin sebeke su-
yunun egi goriilmemis bollugu ve su geligim projeleri, doldur-
bogsalt zihniyetini ve bu zihniyetin meskenlerdeki kullammim
tegvik ediyor. Birgok defa goriildiigii iizere, basit bir proje dahi
gelecekteki kullanucilanin “muslugu ag, sifonu gek ve unut” alig-
kanliklarim tegvik ediyor.

Dogay: ve kiiltiirii bu “ilerici tutumlardan” korumaya ¢aligan
tiim projeler hog kargilanmahdir. Kimse, suyu kilometrelerce 6-
teden alip getirmek gibi zor -ve genellikle disil- giindelik iglerin
yeniden giindeme gelmesini savunmuyor (Strasser 1982). Su is-
rafina kary1 gelistirilen alternatifler, igleri hafifleten su teknikleri-
nin kiiltiirel eklemlenmesini de igermelidir (Mikkelsen vd. 1993).

1.3) SU KALKINMASININ RESMIYETINi YIKMAK

Sonda soyleyecegimizi bagta sOyleyecek olursak, doldur-
bosalt metodunun resmiyeti yikilmalidir. Bu, tiim suyun tagin-
masinin ve pompalanmasinin durdurulmas: geklinde anlagilma-
malidir. Fakat -felsefi anlamada iglevsel hiyerargiyi belirleyen-
oncelik, serbestge ve kargiliksiz akan suyun herkesge kabul edil-
mesidir. Felsefi oncelikler alaminda, serbest su en onde gelir.
Maddi kirlenmeden 6nce, suyu borulara hapsetmek onu algaltir
ve sayginligint inkar eder. En bagta, suyun akan varligimin say-
ginhgim yeniden kazanmasina izin vermeliyiz.

Pompalama, borulama ve bogaltma eylemlerinin kaginilmaz
olarak birer maliyetleri vardir ve bunun farkinda olmak suyun
fiyatlama politikasimin temeli olmahdir. Halka uygun tarifelerle
su saglamak; s6zde fiyat mekanizmalariyla suyun “gergek fiyau-
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1 agifa gikarmaktan” gok farkli bir prosediirdiir. Oncelikle po-
litik Olgiitleri ortaya koyan bir uygulama ve aym zamanda da
piyasaun “diizenleyici giiglerine” olan ¢agdisi inanci ifade et-
mektedir (Polanyi 1957).

Fakat farkli yollar igin yapilacak miicadele, bagka bir su fel-
sefesinin itirazlarim da igermek zorundadir. Ashnda bu durum,
alternatifleri “ikinci tercih® olmaktan ¢ikarmak; ve inisiyatifi,
ortak ¢ikarlara ve ortak ufuklara sahip olduklan igin “biz” diye-
bilenlere birakmak igin gereklidir.

Azgelismig iilkelerin Batililagmig elitleri arasinda yayilmig o-
lan “su felsefesi” -daha dogrusu felsefesizligi- Batinin su ve sag-
lik paketini akilsizca ithal etmeyi de beraberinde getirmistir.
Doldur-bosalt eylemi, zihinlerin batililagmasiyla yayilmig bir su
kavrayigimin iiriiniidiir. Su, kimyasal fonksiyonuna indirgendi-
ginde, diger bir ifadeyle bilimsel olmayan diigiincelerde dahi
H,0O’ya doniigtiigiinde, onunla ilgili tek diigiince pompalamak,
borulamak ve kullandiktan sonra bogaltmak olmaktadir. Alter-
natif uygulamalar, H;O’nun felsefi kalkaru arkasinda kaldikga i-
kinci plana diigmektedir.

Yerel kavrayiglart hesaba katan ve romantik ya da nostaljik
bir havaya biiriinmeksizin gergek geleneklere itibar eden bir su
felsefesi etrafina bina edilmig uygulamalar, artik birer alternatif
olarak diigiiniilmemeli; yagayan ve topraktan figkiran su gibi
ortaya gtkan parlak fikirlerin ve eylemlerin kaynag olmahdirlar.

1.4) DOLDUR-BOSALT UYGULAMALARININ KURUMSAL BOYUTLARI

Baz1 okuyucular, bana, doldur-bosalt zihniyetinin temel prob-
leminin, sanki biri digerini ilgilendirmiyormug gibi, iki igin farkh
kurumlarca istlenilmesi oldugurmu haurlatabilir. Bu gézlem, ger-
gekten de sektorlesmenin genel ve akla yatkin elegtirisini de bera-
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berinde getriyor (Coing ve Henry 1990). Temel madde olan su-
yun kullamim, pfofesyonelizm ve onun simflandiricr zihniyetinin
hakimiyeti alindaki bir toplumda, disipliner boliinmelere kargilik
gelen yollarla belirlenmigtir. Suyun “biitiinligiinii” hesaba katt-
ghmizda, bu uzmanlagma uygun olmadif gibi gok da tehlikelidir.
Suyun yagayan tiim viicutlardaki mevcudiyeti onu biitiinsel bir
olgu yaparken, bilim dallarindaki ve tekniklerdeki boliinme su
kavramu iizerinde yikici bir atomizasyona yol agar (Bohme 1988).

Scktorlesmeyi clegtirmeli ve Coing ve Henry’nin kelimele-
riyle, profesyonel igb6liimiinii kesen gaprazlama hareket yollari-
m olugturmaliyiz. En 6nemlisi de saglik paketiyle birlikte bu
bolilnmeyi de ithal etmekten kaginmaliyiz (Coing ve Henry
1990). Dogustan gapraz yonler igeren toplumsal hareket yapila-
rimiz1 yeniden kurmak zorundayiz. Zaten su da dogas1 geregi
¢aprazlama degil midir?

Fakat, “caprazlama modellerin” ithaline karg1 yapilan uyari-
lar, bilginin toplanacagy merkezi bir yapty1 bagtan varsayiyor. I-
ligkilerin aginda bigimlenecek sekilde yerel topluluklar hakkinda
bilgi toplama ad1 altinda gahgan ve s6zde otoriter olmayan bir-
gok orgiit modeli, ashinda onlar1 yeni bir gekilde vergilendirme-
nin sahte yollanidir. Ornegin, “insanlarin gu ve bu igler igin su
ihdyaglar vardir” geklindeki bir bilgi ciimlesi, suya ihtiyac1 olan
insanlar ve sihhi tesisat uzmanlan igin tamamen farkli anlamlara
sahiptir (Bradshaw 1975).

1.5) ALTERNATIF SU TEKNOLOJILERININ DEGISIK BiCIMLERi

Baz: teknolojiler, yapilan yanhglarin sonuglarim gegici olarak
onlemek igin ¢ahgirlar. Bu nedenle, ancak zarar ortaya giktifin-
da ele alinirlar; ve ikisi arasindaki zaman farki, genelde oldukga
fazladir. Ustelik ¢ogu zaman, zararin sonuglarim hafifletirken
yeni yanlighklara da zemin hazirlarlar.
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Bu gozlemden, “higbir zaman onanim teknolojileri kullanil-
mamahdir anlam1 ¢ikarilmamahdir. Fakat, “olusan kithk daha
da derinlegecektir” yaklasimiyla bu teknolojilere her zaman 6n-
celik taninmasi da hog goriilemez. Bu teknolojiler siirdiirilebilir
politikalarin ve teknolojilerin 6nlemeye ¢alistifn sorunlar sarma-
hiru biiyiitmektedirler. Ornegin:

Halk sagilig ile ilgili siirdiiriilebilir bir politika, kanalizas-
.yon suyunun igeriindeki maddelerin birbirine kangmasim
siurlayarak kirliligi azaltabilir. Bu durum suyu emen bolge
topraginin ve yerel yonetimin de yararinadur.

Sonraki -ya da alternatf kelimesini “ikinci” anlaminda dii-
sinmezsek ilk- soru:

2) KiM KARAR VERIYOR?

Kararlar, idari siireglerin katiksiz sonuglari olmak zorunda
degildirler. Modern yonetimler, bakig agilar ortak olan ve ka-
musal sinirlati taniyan topluluklann vathgim genelde inkar e-
derler. Kendilerini “biz” diye tamimlayan topluluk iiyelerine kar-
sibk, yonetimlerin ve bolgeler-iistii girketlerin “biz” tanim res-
mi fakat ¢epersiz, amip bir tammdir (Illich 1982 -2-: 94).

Karar alma mekanizmalannin giderek “belediyelesmesi™ belli
olgiitlerle taninmah ve desteklenmelidir. Bunun verimliligi ise i-
ki kogula baghdur:

¢ Belediye tophiluga ayrima bir bigimde yaklagmamals,

e Geleneksel olgek-degiskenli karar alma siiregleri taninmah
ve bunlara sayg) duyulmalidir.
Daha 6nce de belirtildigi iizere, topluluklanin igleyigiyle be-
lediye yonetmelikleri neredeyse hi¢bir zaman bire bir uyugmaz-
lar (bkz. Boliim 4). Sebekelerle, grafiklerle ve tablolarla diisii-
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nen modern beyinler, iiretildigi ve uygulandifx gevreye bagimh
diigiince tarzlanm akilda tutmakta giigliik gekiyorlar. Bugiin sz
konusu olan, somut yerel kararlarin europolitik tarafindan uzak
ve soyut diiglincelere doniigtiiriildiikleri izlenimi, dogru diigiin-
ce kaliplarinin ve dogru karar alma tarzlarinin her alanda yok
olmasindan kaynaklanmaktadur.

Suyla ilgili haklan igeren kararlar genelde tek bir diizlemde
alinmuyor, aksine birkag ayr diizlem tek bir karara indirgeniyor.
Coing ve Henry, yazilarinda bu karmagikhg vurguluyorlar
(Coing ve Henry 1990: 41). Ornegin, Lima’da alinan bir¢ok
yanlg karar, kararlarin 6lgegi ve karar alma mekanizmalarinin a-
rasindaki farkhili§y aywrt edemeyen “belediyelesmenin™ bir sonu-
cudur. Bu nedenle, karar verme gekilleri iizerine yapilacak bir
tariyma, somut gergekliklerden kopartilmamahidir. Kararlarin
stk kurallar koyan karakteri, uygulama alanlanimin biiyiikliigii
(komiin, mahalle, belediye ya da merkezi yonetim ve ulusotesi
sirket) ile ters orantihyken yasaklayic1 karakteri ise, dogru oran-
tthdir. Kural koymak, neyin yapilmasi gerektigini ifade ederken
yasaklamak, neyin yapilmamas: gerektigini sGyler. Karar verici-
ler birbirlerine ne kadar yakinlarsa, kararlarin uygulama alam da
o kadar dardir. Ve neyin iyi olduguna dair agiklamalar da o ka-
dar olumludur. Alan geniglediginde ise, degisik dillere, algila-
malara ve duygulara sahip insanlar kendileri igin neyin kotii ol-
dugu konusunda ortaklagirlar.

Popiiler bilim ve okul egitiminin yayginlagtrdign grafik ve
sema gibi etkileyici ve sabit-6lgekli betimlemeler, Avrupa ve A-
merika’mn uyguladign politikalarin gegmig hatalanm siliyor. Bu
durum, alinan kararlarin, geri ya da Ugiincii Diinya diye nitele-
nen birkag bolgede devam etmesine izin veriyor. Coing ve
Henry’nin, kararlarin yerel halkla birlikte alinmasi konusundaki
tavsiyesi su baglamda degerlendirilmelidir: “Kadinlanin ve er-
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keklerin heniiz geleneklerinden kopartlmamug ortak duygu ve
diigiinceleri, gok boyutlu anlagmalar demek olan kararlarin 61-
gegini belirlerken yeniden goz 6niine alinabilir”.

Idari boliinmeler yukaridan empoze edilirler. Ortak sinrlart
taniyan gergek topluluklarda ise bu tam aksinedir, su da bu si-
nirlara agikhik getirir.

Bu, bizi 6lgek kavramina daha yakindan bakmaya yoneltiyor.

3) OLCEK
Uluslararas1 Su ve Cevre Konferans: (1992) “(su politikala-
nmn etkinligi igin)... en uygun payda, yeraltn ve yer iistii sula-
riyla birlikte nehir havzasidir” demigti.
Su polidkalar1 kesinlikle “6lgeklendirilmelidir”. Suyu kulla-
nanlara sayg:1 gostermeli ve (havza uyumlu) su simrlan ta-
nunmahidar.

Suyun dogal olarak sinirh olusu toplumlar1 da belli oranda
suurlar. Bu siurhhk iig degisik boyutta gozlenebilir:
e Paylasilan mahremiyetin yerel alan,

e Kuzeyde fonksiyonunu kaybetmis olsa da geleneksel mer-

kezi kuyu, ¢esme ya da yrtkama yeri olan alan,

e  Giig fark edilen ve sinirlarin artik kimsenin bilmedigi havza.
Olgekli bir su politikasiun ilk gorevlerinden biri, her bélge-
deki su kaynaklarinin bir analizini yapmak olmahdir.

Daha sonra:

Bu “su matrislerinin® bir resmi gizilmeli ve her birindeki kiil-
tiirel ve dogal gemberlerin kesigme noktalar: tespit edilmeli,

Kiiltiirel ve dogal siurlar tespit edilmeli ve su politikalarimn
havza-uyumlulugu saglanmahdir.
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4) SURDURULEBILIRLIGI YENIDEN ELE ALMAK

Oncelikle “siirdiiriilebilir kalkinmanin”, “zeki enayi”, “barggi
savag” ya da “diiriist a¢gozlii” gibi bir kinaye oldugunu 6ne
siirmek isterim. Siirdiiriilebilirlik, kalkinmadan tamamen ba-
gimstz bir bicimde yeniden tamimlanmali; ve bu sloganin arka-
sinda yatanlar, etraflica agiklanmahidir. Pucci’nin aksine, siirdii-
rillebilirligin (Pucci 1991) temelde mevcut kithk sarmalini ka-
patugimi diigiinmityorum. Bu agidan bakildiginda Montreal
Bildirgesi, suya ulagma hakkina 6ncelik vermesi konusunda te-
mel noktadan ok da uzak degildir (Montreal Uluslararas1 Fo-
rum 1993). Ve ayrica “suya ulaggm”, “temiz suya ulagim” gek-
linde anlagilmaldur.

Bununla beraber, en yoksullarin licretsiz suya ulagma haklar
daha cesurca desteklenmelidir. Su, bir servis olarak goriilmeden
once, onun bir ortak kaynak oldugu hatrlanlmah ve kargihksiz
olarak sunulmasi gerektigi vurgulanmahdur.

5) HALKIN KAYNAKLARA ULASMA iMEANLARINI YENDEN SAGLAMAK

Halkin suyla olan iligkisini yeniden diizenleyen her girigim,
vatandaglarin hareket alamim ve su kaynaklarim kontroliinii
genigletmeyi amaglamak zorundadir.

Diger bir ifadeyle, su an tarimsal ve endiistriyel amaglarla
kaynaklardan el gektirilen vatandaglarin, su iizerinde dogrudan
kontroliinii saglayacak yollar geligtirilmelidir.

Onlarca yillik su kalkinmasi, bir bolgenin suyunun ncelikle
o bolgenin insanlannin hakki oldugunu unutturdu. Bu eski ger-
¢egin igiginda “su gekimi” adh teknik terim, derin bir anlam ka-
zamyor: Bir bolgeden tarimsal ya da endiistriyel amaglarla su
gekilmesi, ashnda o bolge topluluklarinin megru kontrol hakki-
nin gignenmesidir.
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Bu galigmada, su ¢ekmenin, halkin gelencklerini gozeten ka-
nunlarla diizenlenmesi gerektigini ifade etmeye gahijiyorum. Bu
gaba, tiim gekmelere karg1 olma anlamim dogurmamaly; su kal-
kinmasinin, tiim su taleplerini kargilayacak, her derde deva bir
ilag olarak goriilmesini engellemeye yonelik algilanmalidir.

Bu farkinda olug, fiyatlama politikasinin temeli olmalidir.

Toplumun tiim kaynaklara ulagabilmesi hakki, mevcut su
kalkinmasinin sektorel yaklagimim diizeltecek geffafhifin ana
prensibi olmahdir. Dahasi, geleneksel kalkinmaya kargt gelisti-
rilecek alternatifler belirlenirken cografi bolgeler, “tarimsal”,
“endiistriyel” ve “yerel” su kullanimi igin boliinmelidir.

6) FIYATLAMA

Tiim fiyatlamalar gu ilkeyi goz 6niinde bulundurmahdirlar:
Ortak kaynaklardan gekilen tiim sularin, gegici bir taviz ola-
rak ele alinmayacak, geri doniigsiiz bir bedeli olmahdir. Fi-
yatlar yoluyla kathg goriiniir kilma geklindeki fiyatlama
metodunu, su yollanm koruyan, topragin kirlenmesini 6nle-
yen ya da kirlilikle miicadele eden hizmetlerin de dahil ol-
dugu 6zellestirilmenin bir pargasi olarak goéren okuyucuyu
bir karar vermeye davet ediyorum.

Benim Onerilerimi, “karma ekonomiye” dogru bir adim ola-
rak gorecek elegtiriler tamamen haksiz degiller: Onerim, halkin
kullammindan gekilen suyun fiyanmin, “piyasanin demir yasalan-
na” birakilmak yerine, artan tarifelerle belirlenmesi ya da suyun
da hava gibi bedava oldugu bir bélgenin olugturulmasidir. Bu 6-
neriler dogru anlagihrsa, su gekimi imtiyazlari, Batih anlamda
devletgi bir ekonominin olujumuna yol agmaz, aksine gayri resmi
ve geleneksel bir bigimde en zayiflanin korunup kollandify bir dii-
zene; Pucci’ye gore gevreyi de gozeten bir diizene gegilir.
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Burada 6ne siiriilen yaklagimin ilk etaptaki avantajlarindan
biri, yanlg bilinen sorunlar ve ikilemleri yok etmesidir.

Bunlardan biri Israil tarimidir. Bazi ekonomistler, Israil ta-
nmindaki sulamanin gergek maliyetinin ihracatla kargilanama-
yacak kadar biiyiik oldugunu ifade ediyorlar. Bu iilkedeki tari-
min, suyun Arap iilkelerinden maliyetsiz bir bigimde gekilmesi
ya da su fiyatlarinin hiikiimet tarafindan siibvanse edilmesi ile
stirdiiriilebildigi, aksi takdirde boylesine maliyetli bir tarimin
yapilamayacag sOyleniyor. Buradaki ikilem, sudan tasarruf et-
mek i¢in gida ithal etmek ya da havza-uyumsuz su politikalari a-
raciifiyla tarimu siirdiirmektir. Fakat, su kaynaklarinin bolge
halkimin kullanimina birakilmasi, bu ikilemi radikal bigimde
bagka bir yone gevirir. Ciinkii suyun toplumsallig1, iginden gik-
ug: ekilebilir topragin toplumsalligindan ayrilamaz.

Bu oneriler de bir zamanlar Berlin duvanimin yikilacagim id-
dia etmek gibi geryek¢i gelmeyebilir. Fakat, endiistriyel top-
lumlann suyla ilgili sabit diigiinceleri (sonsuz oldugu iddiasina
ragmen kit olmasi, havza-uyumsuzluk nedeniyle 6lgeksizlik ve
mekansizlik) bir anda yikilabilecek 6lgiide sallantdadir. Mey-
danlarda ve parklardaki Dogu Avrupa gii¢ sembollerinin aniden
yikilmas: gibi, su geligiminin megruiyeti de gergeklikle kargilag-
uginda hizla yok olabilir. Barajlarin sonuna gelinmesi ve delta-
larinin kurumasi, bir havzadaki sularin digerine aktanldig: bir
diinya uman igme suyu endiistrisinin diinya ¢apinda beklenen
¢oOkiigiine, bu yontemin eski destekgilerinin goriiglerinde dahi
doniigiimiine yol agabilir:

Taze, temiz ve bedava suyun serbestge aktig bir diinya...
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