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Onsoz

Statdye iligkin bu galigma, 1987°den 1988’ kadar Sosyolon Fa-
kaltesi'nde konuk profesdr olarak bulundugum Bielefeld Universite-
si'ndeki (Bati Almanya) bir galigma donemi esnasinda yazildi.- Bati
Almanya’daki bu galigma ddnemi, aragtirma etkinliklerimi destekle-
mede cSmertlik gdsteren Alexander von Humboldt  Vakfi sayesinde
gergeklesti. Sosyoloji Faktltesi’ndeki ev sahiplerime, &zellikle Georg
Stauth, Claus Offe ve Johannes Berger’e minnettarim. Ancak bu ga
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10 ONSOZ

ligmada sunulan dOsOnceler birkag  Universitedeki (Aberdeen,
Lancaster ve Flinders) oldukga uzun bir akademikarastirma ve §gretim
doneminde olusmustur. Bu galigmanin gergeklesmesinin bir diger
kaynagi da, Nicholas Abercrombie ve Stephen Hill ile yapilan bilimsel
isbirligidir. Calismamizin tarihsel ve analitik-8gelerinden bir gogu, es-
ki meslektagim Robert Holton ile yaptigimiz tartigmalar sonucu olus-
mustur. ikinci bdl1dm0n‘bir uyarlamasi, Profesdr Ronald Glassman’in
ev sahibi ve organizatdrlok yaptigi William Paterson College'daki
(New Jersey) Max Weber Kollokyumu'nda, iigiincii bolOmiin bir ver-
siyonu da Utrecht Eyalet Universitesi’nde 6zgiin bigimiyle bir seminer
olarak verilmistir. Elestirel yorumlari nedeniyle Profesér David
Ingleby ve Dr. Chris Baks’e mitesekkirim. Theory, Culture and
Society’nin editérQ olan Teeside Polytechnic'den Mike Featherstone’a
da tesekkdr etmek istiyorum. Featherstone, ayrim gdzimlemesi bu ki-
tabin tezlerinin gelistirilmesinde Onemli bir rol oynayan Pierre
Bourdieu’nun kuramlari ile taniymam igin beni zorlamigtir. Son bélii-
min bazi noktalari, 1987°de Vlotho'daki (Westfalen) Fierre Bourdieu
konferansmnda‘aydinhiga kavustu. Utrecht Eyalet Universitesi Sosyal
Bilimler Fakiltesi’ndeki yeni meslektaglarim da, toplumsal tabaka-
lasma ¢dziimlemesine disiplinler arasi bir-yaklagim igin katki sagladi-
lar. Utrecht'le baglantim sirasindaki yardimi ve sinirsiz entelektiel
sevki nedeniyle Dr. Lieteke Vucht Tijssen’e 6zellikle minnettarim.
Sosyolojik anlayigin dnemli bir dgesi olan kQltGr Ozerinde yogunlas-
mam igin beni neaaketi kaybetmeksizin israrla ikna eden- Pittsburgh
Universitesi’nden Profesér Roland Robertson’a da tesekkar etmek is-
tiyorum. Frank, Parkin, ¢ok degerli oldugu bu aragtirmanin yeniden
diizenlenmesinde kanitlanan &zglin 6neriye iliskin genig ve keskin bir
elestiri yoneltti. Son olarak, galismama hesap edilemez entelektuel ve
duygusal katkisindan dolay karima (bir diger isci sinifi akademisyeni)
da tesekkOr etmek istiyorum.
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1.

STATU

UZERINE TARTISMA:
MARX VE WEBER

Sosyoloji 6grenimine baglayan bir Ogrenci, hemen stat® kavra-
miyla ve yan: sira bu kavramin statd uyusmazlhif, statit kristallesmesi,
statll grubu ve statl panigi gibi icermeleriyle karsilagir. Ogrenci ayn-
ca, statll tabakalagmasi kavramini gevreleyen bir hayli tartiymanin yer

aldigini, statil-kavraminin muglak oldugunu ve dahast bazi sosyologla
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12 STATU

ra gbre statl kavraminin gergek analitik degerinin olmadigim kegfe-
der: Daha ilerde ise, statll ve statd hiyerargileri konusuna iliskin ¢ag-
das sosyolojide herhangi bir ders kitabi bulmamn gig olduBh gerge-
Eiyle dgrencinin zihni kangir. Bu kitap, statl kavramini, ve analitik
énemini gostererek, toplumsal tabakalagmanin daha genel konularina
yonelik temel bir perspektif olarak sosyolojideki uygun konumuna
yerlestirip aydinlatma niyetiyle yazildi.

Ogrenci, bu galismada toplumsal tabakalasma konusuna Alman
sosyolog Max Weber'in (1864-1920) perspektifinden yaklagacagimmn
farkinda olmalidir. Kitabimiz Weber'in yapitlarina iligkin bir yorum
degil; aksine, bir tabakalasma galigmass oldugundan dolayi, 6grenci,
statll ¢Bzimlememizin yerlestirilebilecegi daha genig bir gergeveyi
elde edebilmek igin Weber'in sosyolojisine ydnelik genel bir deger-
lendirmeye bagvurmak isteyebilir (Antonio ve Glassman 1985; Bendix
1960; Collins 1986; Pardin 1982; Turner 1981; Wiley 1987).

Bu ¢aligmaya 6z kazandiran tartigma, kisaca Karl Marx'm (1818-
1883) caligmalanindaki toplumsal smifin politik ekonomisi ile Max
Weber'in sosyolojisi arasindaki kargitlik olarak ifade edilebilir. Marx'a
gore, toplumdaki asil bolonmeler ve sonugta olusan toplumsal taba-
kalagmanin tim bigimlerinin temelleri ekonomik niteliktedir, yani dzel
miilkiyete sahiplikle ilgilidir. Marksist sosyolojiye gére toplumlardaki
esitsizlik, b8linme, hiyerarsi ve aynmlarin nedeni, asil olarak ekono-
mik iligkilerde bulunabilir. Ayrica, bu ekonomik iliskiler, ancak tarih-
sel ¢oztimlemeyle anlagilabilir. Bu nedenle Marksist sosyoloji, gogu
2aman 'tarihsel materyali}*.rn' olarak tanmimlanir. Oysa, Weber'in ¢alis-
malanm izledigimizde, toplumsal tabakalasmanin birgok boyutunun
(0megin gh¢/iktidar, ekonomik ve ktltarel farliliklar) oldugunu gérii-
r0z. Bundan dolayi, daha karmagik ve kapsayici bir toplumsal tabaka-
lagma kuramina gereksinimimiz oldugu stylenebilir.

Statti kavramim gevreleyen tamsma, SOS)’O]OJldekl kuramsal yak-
lasim farkhliklanyla ilintilidir. Bu - tartisma, toplumdaki esitsizlik
boyutlari ve bu boyutlar arasindaki iligkiyle baglantilidir. Bu: konu
bnemsiz gibi-gbriinse de, baki§ agisi farkhlig), gergekte tarihe bakista-
ki farkhliklan igeriret¥asacs, Méebercii vetMatksist\sosyolojiler arasin-
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daki gerilimler, ekonomik simif ya da statll gruplarindan hangisinin
toplumsal tabakalagmanin-en dnemli dgesi oldugu ve bundan dolay)
da modern toplumlardaki politik gatismanin niteligi etrafinda odak-
lanmaktadir. Klasik Marksizm, sosyalizmde &zel milkiyetin ortadan
kaldirimasiyla toplumsal siniflarin yok olacagimi 6ngdrmusken,
Weber, hem kapitalizm hem de sosyalizmde statt farkhihiklar: ve stato-
grup catismalarinin srecegini iddia etmistir. Bu ytizden statiye iliskin
tartigma, toplumlardaki esitsizlifi ortadan kaldirma olanagina ytne-
liktir.

Kendi gortislerimi sunmadan &nce, kavramin karmagikhigini gos-
termek igin birkag statl tamimi vermek ve kavramin uygulanmasina
iligkin farkl1 yaklasimlardan bahsetmek gerekiyor. Statti topluluklar
ile ekonomik simiflar arasindaki: iliskide yer alan karmagik analitik
konulara deginmeden Once, ise statll kavramna iligkin bazi temel
yaklasimlar incelemeyle baglayacagim (Bendix ve Lipset 1966).

Gunlok dildeki kullaniminda statd kavrami, Latince 'standing’ (ko-
num) stzcOptinden kaynaklanir ve basit olarak' kisinin toplumdakl
mevkiine isaret eder. S6zctgtn daha teknik ve hukuksal, yani toplum-
daki konumla baBlantili haklar ve yOkOmldlukler a¢isindan da bir
anlam vardir. Statll nosyonunun, kisilerin sosyo-politik bir topluluk-
taki politik ve yasal haklarryla ilgili ddgtinceleri igerdigini ve sonugta
da, statllyd gevreleyen konulann, yurttaghg ilgilendiren konularla
yakindan baglantil: oldufu hemen gtrilebilmelidir (Turner 1986).
Politik bir topluluk .iginde yurttay olarak kisi lizerindeki hak ve yii-
ktmlgltklere de deginerek, toplumdaki bir konum olarak statiye
iliskin bir 8n tamm verebiliriz.

Sosyolojide sosyal statl kavram, ¢ogu zaman toplumsal rol kav-
ramiyla ilintilendirllir. Rol, kiinin toplumdaki kohumunu tanimlayan
bir beklentiler setidir. Rollet, 'toplumsal konumlarla baglantili olan
sosyal - acldan tanimlanmis ytk@mltilok ve beklentiler paketleri’
(Abercrombie vd. 1984, s. 180) olarak tanimlanabilir. Bu terminolojide
sosyal statt, roltm duragan ydnOnd belirtmektedir. Birlesik
Devletler'de en énemli ve etkili sosyoloji akimlarindan biri olan yapt<
sal-iglevselci yaklagim, statd-rol birimini toplumsal tabakalagmanin
temel Sgesi olarak almistir (Davis ve Moore 1945). Bu kuram, blreylc-
rin toplumsal yapt igindeki bu konumlara yerlesebilmek igin nasil
gldilendirildiklérintaggkKamayargalsifmitip{Wesslowski 1962).
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Ancak, bu betimsel statl tammi, sosyolojik goris agisindan yete-
rince ilgi ekici degildir; statll, sosyolojik ¢dzlimleme igin dnemlidir
¢lnku, toplumdaki statl konumlari, tipik bigimde hiyerarsik agidan, su
ya da bu 8lgade ayricalik ve sayginliga gtre derecelendirilip siralandi-
nhr. Ayrica, kisinin toplumdaki statlstntn belirlenmesine ' iliskin
boyutlarin sayis1 goktur ve bu boyutlar arasindaki iliski, degisken ve
karmagik olabilir. Omegin, benim-toplumdaki statdm, eszamanh ola-
rak gelir, egitim, etnik koken ve cinsiyetime gore tanimlanabilir. Bu
farkl: boyutlar birbirleriyle tutarli oldugunda, sosyologlar ¢ogu zaman
statll tutarhilif (status consistency) ya da statQ kristallesmesi duru-
mundan bahsederler (Lenski 1961). ‘Bu statll tutarlilif1 dlistincesi, stati
kristallesmesinin yokluguyla nitelenen toplumsal gruplardaki politik
radikalizmin ortaya ¢ikigina iliskin baz: ilging sosyolojik aragtirmala-
rin yapilmasina neden olmustur. Bu, toplumdaki konumu, statll ko-
numlanindaki farkh boyutlar arasindaki gerilim ya da ¢eliskilerle nite-
lenen bireylerin yasadig: hayal kirklig1 dzeylerine iliskin bazi psi-
kolojik varsayimlan icermektedir. Omegin, Amerikan sosyolojisinde
sag kanat ve gerici politik akimlar sik sik, r,'agd&s toplumdakl istikrar-
siz konumlari nedeniyle 'statlt panigi' yasayan toplumsal gruplarln
kayg, gerilim ve hayal kirikliklaryla iliskilendirilmistir . (Bell 1963;
Lipset ve Raab 1970). Bu statll kaygilari, toplumdaki konumlarini
baylk ¢aph sosyal ve ekonomik degisimlerin tehdit ettigi sosyal
gruplarin zelligidir. Omegin, geleneksel mesleki alandaki koguk
esnaf, islerini ve sonugta da toplumdaki sayginlhiklarini zayiflatan
stipermarketlerin gelisimiyle bu tehdidi yasarlar (Bechhdfer vd. 1983).

Statiye iligkin literatdrde ayrica iki Onemli ayrim daha vardir. ilk
olarak, (kisilerin irk, cinsiyet, ya da yas gibi iizerlerinde ¢ok az dene-
tim sahibi olduklar ya da hig olmadiklar1 bazi yikimlgluklere isaret
eden) 'verilmis statl' ile (kisinin, 8rnegin egitsel yarigmayla elde ede-
bildigi konumunu belirten) ‘kazanilmig stati' arasinda ayrim yapmak
yaygindir. Verilmis, statinln gogu zaman geleneksel toplumlarda
yayginhigina karyin, kazanilmis - statinin, bazi deger ve normlarin
esitlige, tzellikle yurttaslanin firsat esitligine bagl olmasindan kay-
naklandii ¢agdas endistriyel toplumlarda daha butylik bir rol oynadig:
one siiriilir (Parsonsid9FbrTumen 1986k Omedin.oginimiz Ameri-
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ka'sinda birgok igveren, artik cinsiyet temelinde ayrimcihk yapmanin
agik bigimde hosgdrillmedigi bir gergevede yasalarca, kadinlarin ige
alinmasiyla ilgili olumlu ya da onaylanan davranis programlarini be-
nimsemeye zorlanmaktadir.

Bazi sosyologlara gére modem toplumun gelisimi, tikeki- verilmis
(particularistic-ascriptive) standart ya da degerlerden “evrenselci-
kazanilmis (universalistic-achievement) degerlere dayali bir sosyal
sisteme gegise gore degerlendirilebilir ¢inkil, ¢agdas toplumlar, itaat
ya da geleneksel sayginlik ve onur standartlanndan ziyade bireysel
toplumsal hareketlilie daha g¢ok ©nem vermektedir. (Parsons
1942;1953). Modemn toplumlar kisisel basariya Snem . vardlklerl igin
egitsel bagar1 ve sertifikalarin (diplomalarin) edlmml saygmhk ve
odullerin kazanilmasinda ¢ok Onemli olmaktadir. Ger;ehcn de bu
durum, bazi sosyologlarin modem toplumu 'diploma toplumu' olarak
tanimlamalarina neden olmugtur (Collins 1979).

Ikincisi, 6znel ve nesnel statiiler ya da stattl ﬁulgm (self-
perception of status) ile digsal tammli stat0 konumlan (externally-
defined status positions) arasindaki ayrimdir. Daha sonra gorecegimiz
gibi, Ozmel statd kavrami, dzellikle Amerikan sosyoloji geleneginde
etkili olmugtur. Nitekim, Weber'in statii ¢tziimlemesinin belli bir
boliimiinii benimseyen S.M. Lipset (1968, 5.301-2), statiiyii, ‘olumlu
ya da olumsuz onur degerlendirimi ya da bireylerin veya konumlarin
aldigx sayginhk olarak tanimladi. Bu nedenle statl, insanlarin hisse-
dilmis algilarini igermektedir'. Amerikan sisteminde tketimecilige,
toplumsal hareketlilige ve kisisel basariya verilen Onem, dere-
ce/siralama (rank) dzalgisinin dzellikle 8nemli hale geldigi bir koitdrel
¢evre yaratmisgtir. Amerikan yagaminin bu 8zelligi, 6zellikle sayginh-
gin dzalgisiyla ilgilenen sosyologlarca toplumsal tabakalasma galig-
malanna yansitilmistir. Bu gelenek, - 1930'lardan ginimize kadar
topluluk (cemaat) galigmalan geleneginde 6ne gikmistir. (Lynd ve
Lynd 1929; Lynd ve Lynd 1937, Warner ve Lunt 1941). Bu savin
6nemi, asagida sdyle agiklanmaktadir:

"Saygmhk sosyo-psikolojik bir kategoridir: Bir birey ya da sos-
yal grup, sayginlik talepleri dteki insanlarca kabul edilmedik¢e say-
ginliga sahip olamaz. Bundan dolay: stath farkhliklannin varligs, say-
ginlik derecelerinin farkinda olunmasina baglidir”
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1% STATU

Daha sonra deginecegim gibi, bireysel sayginliga ynelik bu Ame-
rikan yaklagiminin, statOntin yalmzca 6zalgidan ziyade hak ve ayrica-
liklar saglayan toplumsal duzende nesnel bir konuma igaret eden Av-
rupa gelenegmden bir kopugu temsil ettlgml kabul etmek dnemlidir.
W. Lloyd Warmner'in. topluluk -caligmalar1 gelenegi iginde statil, ¢ogu
zaman sosyal ykiiml0lgk, gorev ve haklar dislincesinden ziyade
‘klslsel saygnlikla' eitlenmigtir (Urtlejahn 1972, 5.48).

Ozetlersek statty, gegitli verilmis ve kazanilmis Sl¢atlere gore, bi-
reyin sayginlik ya da onura gdnderme yapilarak degerlendirildigi
sosyal yap igindeki bir konumdur (Parsons 1970). Bu degerlendirme
hem kigisel hem de nesneldir; gdyle ki, kiginin dzdegerlendirimi, top-
lumsal hiyerarsi igindeki bir baskasmm yerine gére anlamh Utekller-
den edindigi digsal degerlendu'meyle yakindan llglhdu‘ delece SOs-
yolojik literattrde ‘dznel’ statd boyutu ( bireysel sayginlik algllan) ve
'nesnel’ boyut (bireyin sosyal-hukuksal haklar1) olmak uzere iki ‘boyut
belirlerhis olduk.

a-Statll Gruplan ve Hayat Tarzlan.

Buraya kadar bazl statf) tanimlanni gézden gegirerek, statd Uzerin-
de bireyin toplumdaki konumu olarak odaklandik. Ancak, sosyolopk
gorlls agisindan statq, toplumsal grup ya da kollektivitelerin niteligi
olarak daha ilging bir gdrinim almaktadir. Bundan dolays, bireysel
statil ‘tammlanindan statl gruplan, statt topluluklan ve ortak hayat
warzlan kavramlanna dénmemiz gerekiyor. Amerikan sosyoloji gele-
negi sik sik bireysel statil konusuyla’ ilgilenmesine kargin, Weber'den
kaynaklanan gelenek, btmlnlesmls ve milcadeleci toplumsal
kolektiviteler olarak statl gruplan ve staty topluluklarmm kdkenleri;
strdurilmesi ve sosyal sonuglariyla daha gok llgllenmlstlr Economy
and Society (Ekonomi ye Toplum) adh kitabinda Weber (1968), statii
ve sayginhk kavramlanmn farkl1. anlamlan oldugunu kabul etmis
fakat, bana gtire Weber, statl kavraminin sadece, dzellikle dnemli

gordugu iki yomitptsele matmustira dlki. (z0mmelers,(essates-katmanlar)
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sistemi olarak statil nosyonudur.-Bu sistemde toplum (yani feodal
sistem), ayr1 ve farkli kast benzeri gruplar ortaya gikaran huhuksal,
toplumsal ve kaltirel ayncaliklara gore bolintr. Statd gruplan, kendi
ayricaliklan, gelenek, din ve yasalarca korunup -digsal denetim ve
dizenlemelerden ayn kalarak, hukuksal ve ekonomik dokunulmaz-
liklar sistemi iginde gekillendiginde ztmreler haline gelirler (Bush

1983; ](een 1984).

Ikinci olarak Weber, benzer bir hayat tarzina, tek bigimli bir ahlaki
sisteme, ortak bir dil ve koltire ya da dinsel farklihklara sahip
kolektiviteler olan statil gruplan ile statl topluluklannin tarihsel ve
toplumsal iglevlerini ¢6zimlemeyle. ilgilendi. Bu ortak kulttrel 6zel-
liklerin sonucu, klttrel ve toplumsal kazang ve ayncahklann sahipli-
gini gergeklestirmek ve gelistirmek igin Orgitlenen ayn, dayanismaci
topluluklann Oretimidir. Bu bak:s agis1 igindeki toplumsal tabakalag-
ma, politik tekelcilik, killtdrel yeniden Uretim ve toplumsal diglama
(exclusion) mekanizmalan aracilifiyla toplum igindeki degisik glg
(iktidar) forinlannin olugturulmasi, korunmasi ve dagitilmasiyla ilgili-
dir. Statd aynminmin- kilttirel dislayicihikla stirddraldoga disOncesi,
Ozellikle kultdr sosyolojisinde Pierre Bourdieu'ntin (1986) gelistirdigi
bir fikirdir. Bu sosyolojik yaklaslmlardan, hayat tarzi olarak statil
(kiltiire| statdl) ve politik-hukuksal hak olarak stati (statiinUn yurttas-
lik bilegimi) olmak lzere blrblrlyle baglantlll iki'statl kavrarm gikar-
sayabiliriz.

Weber, statil konumunu (Standische Lage) , hem olumlu hem de
olumsuz ayricaliklar agisindan etkili toplumsal onur ya da sayg talebi
olarak' tanimlamustir. Stath normalde, 8zg0! bir hayat tarz); formal bir
egitim ya da toplum iginde baz1 mesleki konumlardan: kaynaklanan
bigimsel sayginlik Ozerine temellendirilir. Ayrica statii, aym sofrada
yemek yeme (yani, paylagilan bir hayat ve yemek yeme diizenlemele-
ri), gug (iktidar) ve zenginlie ulasmada tekelci ayricalik-haklarina
sahip olma, ortak yagama (evlilik birliktelikleriyle kurulan toplumsal
dayanigma) ve son olarak bazi aligilmig (customary) stattl gelenekle-
riyle ifade edilir ve siirdiirtlir. Weber, statll grubuyla, genis bir top-

Ucretsiz PbF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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lumsal gevre iginde bagarili bir bigimde 6zgtl bir toplumsal onuru hak
eden ve bazi sosyal ayricaliklara sahip olan toplumsal. aktbrler butii-
nitnd ifade etmigtir. Statd ‘gruplari, kit kaynaklara, 6zellikle bu kay-
naklarin kilttrel, ahlaki ya da simgesel sifatlar gerektirdigi noktada
ulagma ayricalif1 elde eden komtnal gruplardir.

Frank Parkin'in ¢aligmalarinin (1979;1982) izinden giderek, statii
gruplari ya da toplulukiarin kbkenlerinin tipik bigimde, kit kaynaklara
erigmeyi saglayacak 've bu surette. kolektivitenin onur sisteri igindeki
konumunu gelistirecek olan kolektif bir micadeleyi kapsayan sosyal
ve politik gasp stirecinde oldugunu not edebiliriz. Weber, ekonomik
siniflar ile statil topluluklarlm dayanigma ve micadele Ozellikleri
agisindan kargilagtirdi. Ekonomik siniflarla kargilastmildiginda, statii
gruplan, tipik bir hayat tarzi ve killtlrel: mirasin yeniden Uretimini
gerektiren toplu-bir 'yapiya sahip toplumsal kolektivitelerdir. Ekono-
mik siniflar ise aksine, milbadele ya da diger ekonomik: iligkilerle
birbirlerine baglanan bireyler butbnudur (Weber 1968). Bundan dolayi
statil topluluklari, toplumsal ayricaliklar ve haklarinin hem savunusu
hem de artirtimas: igin ortak bigimde OrgUtlenirler

Bu formal tammlarm amact Weber'e, bir dizi sosyal yapl ve de-
glsmeye lllskm karsllastlrmah ve tanhsel calismalan Ustlenmesini
saglamaktadir. Weber, .ekonomik zengmhgln sosyal gl (iktidar) ve
etkinin tek dlgatd olmadigini gdstermek, ayrica egitlm ya da kulmmn
sayginhiginin, Uretim araglan sahipligi Uzerine temellendirilen iktidar-
dan daha dnemti oldugu. toplumlan incelemek. istedi., Omegin_ Cin
toplumunu inceledii cahsmesinda Weber, . okur-yazar - kesimjinin
(literati) politik ve kultirel statUstine tzel bir dnem atfetti. S0yle yaz-
dr;

*On iki ylzyil boyunca Cin'deki toplumsal tabakalasma. 2engin- -
*likten gok: resmi govev (memuriyet) vasfiyla belirlenmijtir. By vasfi
belirleyen de egitim. ozellikle sinavlar olmustur. Cin. humamstIcrm ‘
donemindeki Avrupa‘dan ya da Almanlarin yaptigindan farkly bigimde

okur-yaaarlik egitimini &oplumsal tabakalarda sosyal saygmhgm temel

o6l¢oto haline getinmigtir.”
Webcr l95| s.107)

Weber'in kargtagtitafakiargthsismhdaki/rbuckiidire] tabaka es-
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ki Cin'in toplumsal istikrarina ve gelenekselciligine katkida bulundu
¢lnk, bu tabakanin Konfiigyiisgii etifii ile resmi . hizmetin hayat tarz:
arasinda yakin bir ilgi vardi. The Religion of India (1958- Hindistan'-
da Din) adh kitabinda Web'é_r, kirlilikte ilgili dinsel inanglarin, kast
sisteminin drgtitlenmesi ve strekliliginde nasil-6nemli bir rol oynadi-
gm1 gosterdi. Bu ttir Srnekler, Weber'in sinuf, statl ve parti arasindaki
kavramsal aynmlarin formal geligimine karsit olarak toplumdaki gii
(iktidar) iligkilerinin tarihsel aragtirmastyla ilgilendigi gergegini gos-
termektedir. Daha sonraki sosyolojik qahsmalarda Weber'in tarihsel
vurgusu kaybolmadi. Degisik toplumsal tabaka ya da kesimlerin dura-
gan bigimde kategorilestirilmesi, tarihsel sosloyyle ikame edilmemis-
tir.

Weber'in gelistirdii statl gruplan distncesi, Marxist ekonomik
siif 9dzomlemesme karg1 bir. segenek olugturmak icin kullanild:..
Weber, statli gruplarinin, piyasa igindeki k(meler olarak tammladngl
ekonomik simiflardan daha tumlesik, toplumsal ve pohtlk at;ldan da
daha bilingli oldugunu gostermeye calisti. Statll gruplan baz1 kultirel
tekellerin korunmasina ytnelik olan bir hayat tarzinin korunup strdi-
rﬂlmesmc bagldir. Stat() gmplarl. grup ‘digindakilerin toplumsal hare-
ketliliklerini ' dnleyebllmek ve dlglaylcnhk ile tlkelc1llklenm
(particularism) vurgulnyabllmek i¢in kendilerini egltsel mekamzma-
larla yeniden Uretmeye. Qabalarlar Thorstein Veblen in The Theory of
the Leisure Class (il kez 1899'da yayimland: - Cahsmayan Sinif
Kurami) adh kltablm Weber'in statd gruplanm ele ahs tarznyla kars-
lagtirmak 8retici olacaktr:

"Weblen gibi Weber'e gOre de, gOstensql mketlmm islevi, -yam
opréniimesi yillar alan pragmetik agidan faydasiz toketim (arzlpnna
yapilan vurgu- hareketliligi onlemek ve dsha onceden doruga yukse-

lenjerin ayricaliklanm . kummlnsunmktadlr Bundan dolayl stati

gruplan ozgal hlyat mrzlenyla behtlenmektednk:r
(Llpscl 1968: 5.302).

‘O halde statt grubu. kendi grubu dlsmdakllere karg1' mevcut ayri-
cahik tekellerini korumak amaciyla sosyal kapanma (closure) ve ken-
disine yakin ya da daha Gstun statQ gruplarina gbndermeyle qlkarlarml
artiracak grup mékatriziiblariyia toplunisuls dyrahilann strdurmek
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ya da genisletmek igin Orgtitlenen bireyler toplamidir. Statii gruplari-
nin varligi, bu toplumsal mOcadele bigimleri sik sik gizlense dahi,
kaginilmaz olarak iginde toplumsal ¢atiyma ve milcadeleyi barindinr.

b-Catigma Sosyolojisi

Sosyolojideki temel bir tartisma konusu-da, toplumsal iligkilerin
daha ¢ok uzlagmayla m1 (consensus) yoksa gatigmayla mi sanimlan-
masi gerektigi Uzerinde merkezilwnistir. ‘Toplumsal uzlagma kuram-
lan, sosyal dizenin varhgin nasil sQrdurddgun0 agiklamaya gahgir.
Bu konuda ¢ahisanlar tipik bigimde, toplumsal istikrann ortak deger ve
beklentilerin paylagiimasiyla gergeklestigini iddia ederler (Parsons
1951). Oysa ¢atisma sosyologlan, anlasma ve uzlagma alanlarindan
ziyade, gatigma,. gerilim ve dizensizligin yayginligindan etkilenmis-
lerdir (Rex 1961). Geriye bakildigirida, simdi bu tartigmalarin bir
goBunun verimsiz oldugu gorQlmektedir ¢tinkQ, tiim toplumsal iliskile-
rin hem uzlagmay: hem de catigmay: icerdigi genel dtizeyde kabul
gormektedir (Alexander 1987a). Ancak, stat} gruplan ve statd m0ca-
delesinin cbzumlenmesmde, catigma ‘sosyolojisi aclsmdan ortaya ko-
nulmas: gereken glglo bir argiman vardir ¢nka ben, bu ¢alismada
statin@in, kit kaynaklann, o2ellikle kit kaltorel kaynaklann payla.sl-
minda sonsuz micadeleler icerdigini Gne sirecegim. Catigma sosyo-
lojisi bakig agis, toplumsal illskllere genel ve Kuramsal agidan Onernll
bir yaklagim getmnektedn' (Collins 1975). °

Statl kavramina ydnelik giris niteligindeki bu agiklamada, statl
dugiincesine toplumdaki daha genel toplumsal gatigmalann bir 8zelligi
olarak vurgulamada bulundum. Ozellikle, toplumeal gruplarin, rakip-
lerini ayncaliklann sahiplidinden uzaklagtirmak igin toplumsal ka-
panma uygulayarak grup QOyeliginin avantajlarini tekellestirmeye ca-
ligtiklarin1 6ne sUrddm. Sosyal bilimlerdeki ussal segim yaklagimi
agisindan bireylerin toplumsal bir gruba bagllllklarmm tiyelik ka-
zanglaniyla pekistirilmesi ya da 8d0llendirilmesini beklediklerini tne

stirerek bu nosy%pqsgn,ggp%gemgﬁpﬂmﬁs x%mé)}gpgumsal dayams-
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ma, sliregelen Oyelikleri kargihginda tyelere 8dul ve ayricaliklarin
verilmesine baglidir. Grup dayanigmas: belli baz: degerler ile. genel
kaoltorn paylagimina bagh olmakla beraber, grup tyeliginin Qyeler
agisindan hesaplamaya dayah bir segim konusu oldugunu da ileri
stirebiliriz. Strekli Uyeligin, 6dullerin strekliligine bagh oldugu bir
toplumsal grubun Uyeleri arasinda bir aliy veri§ sdzkonusudur (Blau
1964; Hechter 1987; Hirschman 1970; Homans 1984).

Bir toplumsal grup igindeki 8dtl dagitimi, gruba strekli baglilig
saglayan bir toplumsal denetim konusudur. Saygmliga toplumsal di-
zenin bir dzelligi olarak yaklagsma, The Celebration of Heroes (Kah-
ramanlarin Kutsanmasi) adli kitabinda W.J. Goode (1978) tarafindan
gelistirilmigtir. Goode, bu toplumsal stireglerin, Uyelere sayginlik
verilmesiyle, sosyal sistémler igindeki toplumsal istikrarin ¢ok 8nemli
bir 6zelligi olduklanm 6ne sarmastir. Ozellikle, kamusal bir prose-
diirle verilen formal 6duller, bir toplumsal durum ya da gruba baghiik
ve katkilara gOsterilen bir sayg) 0lglsidlr. Bu nedenle bireyin grup
icindeki stat0sd, kismen de: olsa, aldig1 formal takdir ve odillerle
Olctlebilmektedir.” Ancak, bu statll onurlan, bir kurum iginde riitbeye
gbre mertebelendirme stirecini biraz megrulastwarak bir toplumsal
grubun genel dis0nce ve degerlerini de simgelemektedir. Onurlar, bir
toplumun egemen: degerlerine -igaret eder. Aynca, statl 8dullerine

yOnelik formal rekabetler dnemlidir ¢Qnko bunlar, yansma sonucunda
kendi igindeki etkinlifin 6nemini yeniden dogruladlgml One sﬂrmus-
titr. Formal onurlarin varlig1, rgtin 6dul verme yetkisine sahip ol-
duBu dostincesini onaylar. Son olarak Goode, onurlarn, bireylerin
grup, kurum ya da’ daha genis bir statll topluluguna sadakatlarini gg-
vence altina alarak, toplumsal ‘baghliga katlada bulunduklarin1 dne
strmgtur. Odal verme ritliellerini kugatan sosyal gdsteri, gruba bap-
liigin degerml yemden onaylayarak grubun' butinlesme ve kimlik
duygusuna carpici bir bigimde katkida bulunur

“Verili bir toplumdaki rakip formal ddilllerin varligs, sarihsel :bag-
lamlarin 62gtl bigimde kasslagtinimasiyla da dikkate; glinmalidir.
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Omegin, Amerikan toplumunda feodal gelenegin yoklugu, dagitilmasi
gereken geleneksel ya da aristokratik o6dtil ve onurlarin olmadig
anlamina gelmigtir. Ayrica bu toplum, demokratik esitlikgilige 6zel bir
tnem verdigi i¢in, formal ve rekabete konu olan bir ddiller sistemi
Amerikan yonetiminde ¢ok 6nemli olmustur. Amerika'da aristokrat
mahkeme gorevlilerinden (aristocrasic: court official) ziyade askeri
kahramanlar, politik degerlerin dramatik gosteriminde ok Onemli
olmuslardir (Mills 1956). Stattt 6dtlleri toplumsal gruplar arasinda
gatisma _ve rekabete dayal iligkilere konu olmasina ragmen, toplum-
daki genel formal odoller sistemi, ulusal birligi kurma ve ulus devleti
mesrulastirmada dnemli bir ro) oynam;stlr (Taylor 1987).

Birlesik Devletler'deki statl tabakalagmasinin tarihsel geligiminin
Avrupa'daki sinif sistemlerinin geligiminden bazi bakimlardan farkh
oldugunu gbrebiliriz. Birlesik Devletler, feodal bir soyluluk gelenegini
miras almamigtir. G6¢, hem Qlkenin deger sistemi igerisinde temel. bir
bilegen olarak bir bireysel bagar1 duygusu hem de ayn ve rakip etnik
topluluklar bigiminde 6rgiitlenmis olan bir toplumsal sistem otugtur-
mada kritik bir rol oynamigtir. Bu tarihsel farkliliklar, Amenkan ve
.Avrupa sosyoloplenndek: toplumsal tabakalagmaya - oldukc;a farklt
olan yaklasimlari bir dereceye kadar agiklamaktadir. Avrupa kokenli-
sosyal kuramlar , éndiistriyel toplumlardaki ekonomik siniflarin ro-
layle ilgilenirken, Amerikan sosyologlar ise bireylerin - toplumsal
hareketliligi ¢aligmalari, mesleki yap1 ¢6zUmlemesi (Blau ve Duncan -
1967) - ve sayginliga iliskin dznel duygularla (Burris, 1987; Pease vd.
1970; Wenger 1987) daha ¢ok ilgilenmiglerdir. '

Amenikan bag]ammda Weber'in stattl sayginligina lhskm gatisma
perspektifi, 'Wamer Sosyoloji Okulu'nca dOnusturulmus ve asil gerge-
vesinden saptinlmigtir. (Gordon 1950). 'Statu' ve 'sinif kavramlan
birlestirilmig ve ¢atiymanin bilinct biglmlendumedekl 6nemi gbrmez-
den gelinmigtir. Toplumsal tabaka]asma sayginhk
mertebelendirilmesiyle (ranking) esitlenen daimi bir konumlar derece-
si olarak gor0lmagtar. Bireylerin, kendi kigisel ¢cabalarinin sonucunda

bu derecelendirimtggmlHtgﬁimmmm,%i&wgdusunﬂlml.lstur.
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Kaynaklari tekellestirmek igin sosyal kapanma uygulayan statil grup-
lar1 dlstincesi, toplumsal hareketlilik firsatlannin hayli fazla oldugu
bir simifsiz toplum olarak Amenkan imgesi lehine ‘ terkedilmigtir
.(Rinehart 1971) Hem Marx'in héem de Weber'in sosyolojilerinde gor-
dugomiz toplumlarin tarihsel donbstlerinin- didamik" surecindeki
temel 8geler olarak simif catismasi ve stathh rekabetine odaklagmanin
yerini, Warner Okulu'nun topluluk galigmalari ile K.Dawis ve W. E.
Moore'un (1945) yapisal islevselci tabakalayma kuraminda uzlagmaya
yapilan vurgu almlstrr Elbette Amerikan sosyolojisindeki toplumsal
tabakalagmaya ‘iligkin bu yaktagimlar sonunda, Ornegin statl kavra-
mina iglevselci bakigin derin egitsizlikleri, gikar ¢evrelerinin roli,
kaynaklarm tekellestirilmesi ve Amerikan toplum hayatindaki gruplar
arasi gatigmalarin yayginhigin (Bendlx ve Lipset 1966; Tumin 1970)
ihmal ettlgl bigiminde yogun elestmlere ugramlstlr

‘Statye iligkin farkl tamim ve yaklaslmlann ana hatlanm ¢izmis
oldum. Simdi .kcndl bakig -agimi- daha agik bir blclmde ifade etmek
istiyorum. 11k olarak stath kavraminin politik-hukuksal ySnlerine 6z¢l
bir 6nem verdigimi belittmeliyim. Kavramin Latince kbktne degine-
rek statll kavramimint bir yurttagin, birgok politik ya da mali yokomli-
Itlkten muaﬁyetler mlep edeblldlgl toplum igindeki hukuksal konumu-
na isaret ettigini dne stirmiistim (Bush 1983). Bu yu:den statl) kavra-
muyla ilk olarak, bireyi diger birey ya da gruplarden simirlayarak, ona
(ya da daha sosyolojik olarak bir gruba) belli kazang ve ayricaliklar
'saglayan ve topluma kars: bir sosyo-politik talepler kiimesini ifade
ediyorum. Bu sosyo-polmk taleplere' konu olan, kit kaynaklar, 6zel-
Tikie egltsel kulturel ya da snmgesél kaynaklardr. Statin(in bu kltii-
rel-ybnil, ikinci bir boyutu, yani bif statd grubunu toplumda 6zel kim-
ligiyle ayirt eden bir kiitiirel hayat tarz ‘olarak stati) dgiincesini orta-
ya ¢ikarir. Feodal ‘toplumlarda ayricaliklara erigme; kendi kdltir ve
deger sistemine sahip olan kapah zimrelere (ruhban sinifi, soylular ve
halk) gbre dizenlenirdi. Glinmiz gagdas toplumlarinda toplumsal
ayticalik ve ayrim simgeleri fizerine yapilan mucadele, pek gok alan-
dan grup, kolektivite ve tabakalari kapsayan daha akici ve agik bir
mdcadgleyé isaréfetmsékeendirgitap Arsivi - https://rantey.org
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Ekonomik simifin sosyo-politik ydnlerini vurgulayarak iiretim,
miulkiyet ve tiketim agisindan toplumdaki ekonomik egitsizlikler
sisternine igaret ettigi noktada stat( ile ekonomik sinif fikri arasinda
keskin bir ayrim yapmak kolaydir. Bundan dolayi, 'toplumsal sinifa
denk olan ‘ekonomik simifi kullanmay tercih edlyorum. Ekonomik
sinif fikrinin epey karmagik oldugu’ agiktir. Farkli piyasalara (emek,
kredi ve mal piyasalari) gtnderme yaparak Weberci bir gelenek iginde
degisik sinf tipleri belirlemek olanaklidir (Wlley 1967). Ancak bu
calismada, Marksist simf qbzumlemelen tamsmasma konuya gok
uzak oldugu icin girmek istemiyorum. Bir yandan ekonomik siniflan
statti topluluklarindan ayirdetmeyi, dte yandan da simf ve statli ¢o-
zOimlemelerinin-birlikte daha tiretken bigimde kullamlabllecegml dii-
sinlyorum. Yani statt ve simfin, okul ve Universite gibi kurumlar
aracilifiyla kaltiirel sayginlik dagitiminin yanisira toplumlarda birlikte
ya da kar§itlik iginde nasil isledigini anlamaya gabalamaliyiz. Benim
toplumsa) tabakalasma g¢dztimlemem, ekonomik yapilari (smiflan),
hukuksal haklarin (yurttaslik) verilmesini ve ‘killtirel sermaye' ile
ilgili olarak sayginlik ve onurun organizasyonunu (kdlttrel hayat
tarzlan olarak stati) ele almaktadir.

Bu agsamaya kadar okuyucu, statli dugtincesini kugatan yeterince
terminolojik- gigltk oldugunu hlssetnus olabilir ancak, bu galismada
gbzlimleme amacimdan 8tQrd gimdi daha ayrintili bir aynm yapma
. gereksinimi duyuyorum. Statl topluluklan ile statt kolonlani ya da
bloklan arasindaki ayrim. Deyim yerindeyse, statfl toplulugu, gergek
bir daimi topluluk bigimidir (ya da sdsyolo;nk deyimle bir
gemeinschaft iliskisi). Bunlar, gérece uzun zaman donemlerinde dil,
kultir ya da etnisite gibi belirli bazi genis dzelliklere sahip olan birey.
topluluklarnidr. Omegin, Ganey Avusturalya'daki Galli ya da New
York'taki Irlandah topluluk, benim terminolojim agisindan yerlesik ve
dayanigmaci statll toplulugu kolektivitelerini olugturmaktadirlar. Oysa,
statl kolonlan ya da bloklari, bireylerin refah ya da vergi
kazanimlarini talep etme gibi 8zgill amaglarla drgitsel yapilar kuran
daha bir demnek ya da 6rgitt (gesellschaft iligkileri) benzeri toplulukla-
ndir. Statll koloriurmegirefalptoplumlanpdaavesgirkazanclar ya da
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diger ayricaliklar: talep eden tek-ebeveynli hanelere ait olan tum kisi-
ler olabilir. Diger dmekler, emekli demekleri, tuketiciyi koruma
gruplan, sakat askerler igin yardimsever Srgatler, malk vergisi 6de-
yenlerin dernekleri ya da kentsel kiltiirii korumaya ybnelik olarak
belli bir amagla kurulmus (ad hoc) komiteleri kapsamaktadir. Bunlar,
yurttaghk haklar: adina sik sik yerel ya-da ulusal ydnetimler nezdinde
kulis yapmak igin kurulan lobi gruplandir. Nitekim statli kolonlan
olduk¢a simirh ve muhtemelen kisa dSnemli pélitik ya da sosyal he-
defler igin biraraya gelirler ama statll topluluklari, uzun siireli, ok
boyutlu, karmagik ve birincil gruplar olma egilimindedirler.

Stat kolonlan: ya da bloklari, modern ve evrenselci yasalara gon-
dermede bulunarak, aynmcilik bigimleriyle kargilagtiklar iddiasiyla
devlete kars: sosyal hak ya da yetki talep edip bir statll politikasina
dahil olurlar. Egitlikgi evrenselcilik, cagdag demokrasilerin asil Sl¢utii
oldugu sirece ‘yurttaglar yas, cinsiyet ya da etnisite gibi ozel statii
vasiflari agisindan farkl esitsizlik bigimleri yasayacaklardir. Bu stat(l
kolonlari, modemn devletin refah alicilar1 (clients) oldugu yerde statii
politikas1 olugur. Cagdas statinOn bu ySnand ele alirken, Daniel
Beéll'in bir yetki/hak bigimi-olarak modem ySnetimde statly( tartistiz1
The Cultural Contradictions of Capitalism (1976- Kapitalizmin Kiiltii-
rel Celiskileri) adli yapitimin arglimanlanim benimsemekteyim. Dev-
lete ytnelik bu taleplerin ¢dziimlemesi, Bell'in 'mali sosyoloji' adin
verdiBi seyi icermektedir. Statuyle (kamusal hane haklari ya da dev-
lete kar$1 bir sosyal talepler paketi), hukuksal-politik anlamda modern
yurttaghg: kastediyorum. Bu kavram, ¢aZdas sosyolo_]lde Onemlidir
¢0nk0, mevcut iktisadi durgunluk ve parasalci politika baglaminda
yurttashgin asinacagini ve statd politikasimn, refah- devleti sisteminin
gelecegi zerinde politik miicadelelerin cok dnemli bir ozelligi olarak
kalacagini umabiliriz. StatQ gruplan arasindaki bu politik gatigmalara
igerleme politikasi' olarak igaret edilebilir. '

c-Statll ve Simfin Kargilagtirmal Bir Tarihine Dofru
Sosyolojideki bir tartismay igeren bu girigte, toplumlardaki sosyal

tabakalagmanin Hﬁlr egﬁlboﬁkﬁpf%u %S@Wan?g)’%r edebilecegimizi
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tartistim. Toplumlar, ya hakim vigimde ¢konomik esitsizlik bigimleri
treten piyasa’ icindeki ekonomik iligkilerce belirlenirler ya da k(lttrel
ayrim sistemleriyle eklemlenen bazi hukuksal-politik ayrimcilik bo-
yutlar1 gevresinde kurulurlar. Piyasamn hakim oldugu toplumlarda
sosyal aktorler, biytik 8lglide ekonomik mubadelenin esitlikleri ya da
esitsizlikleri tarafindan biraraya getirilirler. Bu,. Marx'in Capital'de
(1970), piyasadaki kisileri ¢iplak ekonomik iligkilerle hakim bi¢imde
birlestiren 'nakdi bag" (the cash nexus) olarak ‘igaret ettigi. noktadr.
Segenekesel olarak sosyal iligkiler, Weberci sosyolojide toplumsal
kapanma (closure) siregleri olarak adlandirilan streglerle ilgili kay-,
naklari olusturan hukuksal, kdltUrel ve egitsel engellerle yogun bigim-
de_dolaymlanmakwedir. Bu analitik aynim yararh olmakla birlikte,
empirik ve tarihsel agidan esitsizlik ve‘tabakalasmanm dgeleri olarak
smif ve statﬂnﬂn genelllkle toplumsal sistemler |<;mde igice geqngn bir
gerc;eknr Bu igige gegmenin niteligi, empmk tanhsel ve kargilagtir-
malr c;bzﬂmlemelerle arastirilabilir.. Elbette - sinif ile stath arasindaki
analitik iligki, bu terimlere atfettigimiz bzel tanimlara baglidir ancak,
sorun, yalmzca Onsel b1r kuramsal kosul sorunu de glldlr

Toplumsal tabakalagmaya iligkin bir sosyolo;lk tartiymanin dogas!
gercevesinde statllye ydnelik herhangi bir galismanmn belli bir dlgtide
sosyolojik kuram ve politik ideoloji tarihi iginde bir bakig da igermesi
gerektigi agiktir, Statl incelemesi, enddstriyel toplum ¢oziimlemesiyle
ilgili olarak bazi kuramsal gergevelerin geligiminin degerlendirilmesi-
ni_ gerektirmektedir. Bu 6zel metinde, statii fikrini ekonomik sozles-
meyle karsilastirmak ve aradaki farklari gdstermek ile ‘'yani, &zellikle
ekonomik piyasalann ortaya gikigi ve bunlarin ekonomik ve sosyolo-
jik kuramdaki ¢dzmlemeleriyle ilgilenecegim. '

Sosyolojik kuramin 6nemi, ic;ihde yasadigimiz toplumu daha iyi
anlayabilmemizi - saglayacak sosyoloyk ac;nklamalar saglamasmda .
yatar (Alexander 1987). Bu g¢aliymada modern top!umlarm (esitlik ve
evrensel haklarina 6nem. veren) -demokratik politikamin ilkeleri ile
empirik agidan bir hayli esitsizligin olduu gkonomik sistemler (lre-

tim, milbadele Vﬁanfas!lzaﬁﬁ'Fﬁglfe"ﬂs?vPr g Mangggl grrgsmdak! bir ¢a-
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tigma ya da geligki konusu bigiminde daha iyi anlagilabilecegini 6ne
sir@yorum. Modemn toplumlar, politik ve ekonomik siregler arasinda-
ki qeliskilerce kurulurlar. Biz, gdnim0z0n ikilemlerini en iyi bigimde
demokratik endistriyel uygarligin merkezi sorunsalina iliskin bu ku-
ramsal bakis agisiyla anlayabiliriz. Daha sonraki tartismalari dngtre-
bilmek igin, statd Gzerinde, modern yurttagh@gin merkezi bir bileseni
olarak evrensel refah ilkesi adina devlete kars: refah talepleri ya da
'yetkileri' (Bell'in terminolojisi igerisinde) mesrulagtiran-ve bunlarin
gerceklesmesini kolaylagtiran' politik hukuksal bir konu olarak odakla-
sacagim. Modem toplumlar, simf (kapitalist ekonomiye 6zel gdnder-
meyle) ile yurttaglik (demokratik politik sistemlere 6zel gbndermeyle)
arasindaki gatigmaya- dayal iligkiler gevresinde Wrgutlenirler. Baz:.
yazarlar (Offe 1985) giiniimiiz kapitalizmini dizensiz-giinkii politik-
hukuksal ve ekonomik orgitlenme arasinda ¢zulmemis celiskiler.
vardir - bir 6rgutlenme olarak degerlendirirken, ben bu galismada statil
ile stnif (ya da politik ‘koltdr ile ekonomik 6rgitlenme) arasndaki
celiskilerin, su ya da bu oranda, ttm modern endustriyel toplumlarin
daimi 6zellikleri oldugunu ileri stirecegim.

 Statd), statd blogu ve statl mlcadelesi kavramlarinin, -bu galigma-
dd asil olarak kapitalizmle ilgilenmeme kérsin- sosyalist devlet eko-
nomilerini ¢ziimlemede de ise yarar bir bakig agisi sagladigina inani-
yorum. Ancak, muhtelif yayinlarda Bell'in dikkat gektigi nedenlerden
dolayi, kapitalizm kavraminin gimdiki kuramsal tartiymalara daha agik
oldugunu ‘ve ‘kapitalizm'in, modem * toplumlarin - tamimlanmasinda
uygun oldugu dtslinicesinin ttmayle agik olmadigim da not etmeliyim.
Ancak, bu galigmanin simrh kapsami iginde, kapitalizmi, ginimoz
endustriyel toplumunun tanimlanmasinda elverissiz olarak goren ku-
ramsal temellerden stz edemiyorum (Cutler vd. 1977). Sonug olarak
bu gahigmadaki bakis agimin, piyasadaki ekonomik esitsizligin empirik’
gergekligi ile belli bazi evrenseleilik ve yetki (hak) kuramlari-Uzerine
temelleéndirilen demokratik yurttaghk ilkeleri arasinda varolan geri-
limlerin g&zimlenmesiyle ilgili- kusursuz bir gergeve kuran T.H.
‘Marshall'in geleneBi ve mirasina bir hayli borglu oldugum agia ¢ika-
caktir (Marshall U9Z%ik9819.Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Stat kavramini ¢atisma sosyolojisinin bakis agisindan ele aldigim
igin bu ¢aligma, modern toplumlann gelisimine y8nelik farkl bir bi-
¢imde evrimci kargiti bir konum tagimaktadir. Toplumsal ¢atismanin
sosyal degigme igindeki roldnd vurgulayarak, toplumsal mticadelelerin
sonucunu olumsal ve tarihsel olarak gz Ontine almaktayim. Yani,
toplumsal sonuglar, sosyal ¢atismalarin olumsal, tahmin edilemeyen
ve beklenmeyen sonucun sonsuz sekilleridir. Toplumsal hiyerarsilerin,
arzulanan mallar ve sifatlara ySnelik bazy ortak varsayimlar Gzerine
temellendirilmesi gerektigi agik olmasma ragmen, tim toplumlarin, -
daha sonra Weber'in diistincelerini izleyerek gbrecegimiz gibi- tipik
bigimde grup, sinif ya da diger toplumsal kolektiviteler halinde 6r-
gittlenen insantarin, genelde ekonomik, politik ve simgesel kaynaklara
sahip olma ayricahigimi genigletme ve koruma micadelesinde bulun-
duklari alanlar (sites) olduklan agiktir. Bu rekg_betqi micadeleler,
siklikla {(belki daima), dirust miicadele ya da gérgl kurallari gibi bazi
normlarla gizlenir yada maskelenirler fakat, bu driistltk ideolojileri-
ne sUrekli olarak, kaynaklann paylagimindaki. esitsizlikler nedeniyle
karg1 konulmaya qahslllr. '

Yogunlukla Weber, Marshall ve Bell gibi yirmingi yozyil yazarla-
rnin 9ahsmalanna dayanan (toplumsal statilye iligkin) yaklagimim,
sosyal yagamda gug (iktidar) <atigmalan ve insan iligkilerinde igerle-
menin (resentment) merkezi roli Uzerine keskin ve ayirt edici bir
bakis agisina sahip olan Friedrich Nietzsche'nin  felsefesinden de
nemli 8i¢tde esinlenmeler tagimaktadir (Strong 1975). Bundan dola-
y1, sosyal gatigmaya ytnelik bu vurgu, benim sosyolojimde bir dizi
temel Onkabulden kaynaklanmaktadir. Ayrica, statl galigmalarimi
vurgulamak istiyorum ¢Onkd, 6zellikle, Bat demokrasilerinde hizli ve
derin ekonomik ¢Okusle nitelenen bir ddnemde statil politikasinin
sotunlarim ¢6zimlemekle, nihai olarak da, ekonomik durgunluk yasa-
yan demolerasilerdeki yurttashgin ahlaki sorunuyla ilgilenmekteyim.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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STATUDEN SOZLESMEYE:
TARIHSEL DEGISIM

ve
TOPLUMSAL TABAKALASMA

a-1ki Toplum Modeli

Sosyologlar topluma iliskin argimanlanni t;ogu zaman. modeller-
ideal tipler- olusturarak gelistirmeye ¢ahgirlar. Weber (1949), belirli
olaylara iliskin agiklama ya da kwamlar geligtirebilmek igin sosyal
bilimcilerin, toplumsal stireg ve iligkilerin genel ve soyut tiplerini
Uretmeleri gerektigini One sinnigttr.Bu ideal tipler, felsefi temelde
elestirilmesine kargsm (Watkins 1953), 1deal tip yontemi, toplumsal

stregleri ve yapHcretsa‘gg%p ArstlﬂR rant% oragrh bir i gdrme
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ybntemidir. Bundan dolay bu bélumde ise, farkli toplumsal tabaka-
lagma tiplerinin tarihsel gelisimiyle ilgilendigim 'igin ‘Pur Kapitalist
Toplum' ve 'Pur Geleneksel Toplum' olarak adlandiracagim ideal-tipik
olan iki sosyal érgitlenme bi¢iminin bir taslagiyla baglayacagim. Bu
ideal tipler ya da modellerle amaglanan, zit (fakat abartiimig) toplum-
sal esitsizlik ya da tabakalasma bigimleriyle onlarin ilgili politik, kal-
tlrel ve hukuksal kuramlanmi ortaya koymaktadir.. Hem ekonomistler
hem de sosyologlar igin asina olan (kuramsal bir tanim olarak) Pur
Kapitalist Toplum konusuyla basliyorum ige.

Piir Kapitalizm'de toplumun ekonomik temeli, bireyleri sivil top-
lum igerisinde biraraya getiren politik, kilttrel ve hukuksal iliskileri
buytk oigitde belirler. Bireylerin gl¢, zenginlik ve sayginlig, ¢ok
glcld bigimde, ya onlarin Uretim araglanna olan sahipligiyle ya da
(daha zayif versiyonu iginde) -onlarin piyasaya sundugu ekonomik
yetenek ve becerilerle tammlanir. Teoride kigisel sayginlik (ya da
bireysel statll), tdm0Oyle ekonomik gi¢ sahipligiyle agiklanmaktadir.
Bireyler ya da aileler, gocuklarinin hanenin tim servetlerini miras
almalarini saglayarak ekonomik zenginliklerini korumaya girismeleri-
ne ragmen, kusaklar i¢inde ve arasinda dikkate deger toplumsal hare-
ketlilikler gérultr. Bireyler ya da gruplar, killtdrel ya da diger sifatla-
rina bakilmaksizin toplumsal merdivende yukselip digebilirler ¢unka,
murffeh gruplarin tyeligi, diglayic: nitelikteki dinsel, hukuksal ya da
etnik OlgOtler tizerine dayandmlmaz Bu toplum igindeki ekonomik
sinif, egemenlik kurar ve tm esitsizlik bigimlerini belirler. Toplumsal
tabakalagma, yalmzca ekonomik sinif ve ekonomik sinif gatigmasidir.

Bu toplum tipi, Marx'in kapitalizmde ekonomik olanin hem bagsat
hem de belirleyici oldugunu 6ne sordugt Capital adli yapitinda ¢6-
iﬂmlenmistir. Ekonomik olan, toplumun klttrel, hukuksal ve ideolo-
jik iliskilerini egemenligi altina alarak tOm toplumsal formasyon igin-
deki muhtelif kurumlarin niteligini ve konumunu belirler. Bu yizden
bireyler; toplumsal iligkileri ptr ekonomik iligkiler olarak yasarlar ve
toplumsal sistemin tUm yap: ve karakteri, ekonomik gerceklige gore
agiklanir ve anlasilir.

Bu tur bir toplumda insantar, kolttirel ya da dteki kisithliklarla
dolayimlanmayan toplumun ekonomik kaynaklarina hakim .olup de-

netleme micadelesi &?Pﬁ%i’k‘iap i\?&b‘u’"ﬁ%s”f&k etsyrg}gllst dizeyde bir
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kisiler arasi ve gruplar arasi catisma ve rekabetle tanimlanabilecegini
styleyebiliriz. Toplum, hayatta kalmak igin bireyler arasinda yapilan
sonsuz milcadele alanindan bagka bir sey degildir. Bundan otiri
ondokuzuncu yﬂzyllda kapitalizmin en enerjik ddneminde, birgok
toplumsal yorumcu , insan toplumunu, Charles Darwin'in tammladig
hayvanlar dunyasiyla karsllastlrdl ‘En gm;lu olamin hayatta kaldig'
fikri, yuksek diizeyde rekabet¢i kapitalizmin dinyasinin 'bilimsel’ bir
tanimlamast olarak politik ve sosyal gézlemcilerin popiler bir slogam
oldu (Hofstadter 1955). Hayvanlar dilnyasiyla insanlar diinyas arasin-
da kurulan bu paralelliklerin yamsira, toplumsal ‘iligkiler destegi ol-
maks1zin pOr bir rekabetgi-micadele ve haza dayalt zevk hayati sOren,
tecrit edilmis ve yalmz yasayan birey dilstincesine 8nem veren farkh
toplum  kuramlari gelistirildi. Yazarlar, insan iligkilerini, bireycilik,
faydacilik, tecrit ve bagari gibi-erdem ve ilkeleri dtnekleyen masalsi
Robinson Crusoe betimlemesi iginde " yorm'nlamaya bagladilar
(Abercrombie vd. 1986). ' o

" Boyle b|r toplumda toplumsal {ligkilerin en temel’ bwlmlerme in-
dirgendigini 6ne sOrebiliriz. Etiket ya da toplumsa? ayrima gok az yer
kabr ¢tinkd, kiginin degeri, sadece ekonomik niteliktedir. Gergekten
de insanoglu, homo economicus (ekonomlk insan) olarak tammlana-
bilir. Yani. insanlanin tim kigilikleri, gtlc;l(l bi¢imde ve yalmzca eko-
nomik ugsallik ve eékonomik s6mirfyle aclklanabnhr Marx ve Engels
The Communist Manifesto'da (1968), 'nakdi bay'a (cash nexus)  gore
igveren ile iggiyi ‘birbirine baglaysn ihsklmn temel, gergekte giplak
niteligini ortaya koydular. Pur. Kapitalizm'de iggi ile kapitalist arasin-
daki tek bag, emekgilere yapilan Ucret 8demeleriydi. ideal tip terimle-
riyle belirtecek olursak, 'nakdi bag', endstriyel. iliskilerin sadakat ya
da diger ‘ahlaki bagllik bigimlerine degit, yalmzca ekonomlk miiba-
dele iligkisi Uzerine temellendmldlgl anldamina gelir.

Piir Kapitalizm'in, toplumsal aktdrlerln siklikla glice basvurup a-
maqlanna ulagmada sahtekarhk yapmalarini bekleyebilecegimiz istik-
rarsiz sosyal’ iligkiler igereri Ust duzeyde rekabetgi ve gatismaci bir
toplum oldugu agikur. O halde, boyle bir toplumda tutunum - (cohere)
nasil saglanmaktadir? Toplumsal gatismalar nasil azaltdabilmektedir?
szd(- ‘diizen sorunu'na ¢&zlim, onyedinci yizyilda Thomas Hobbes
ve John Locke gibi Ingiliz filozoflari tarafindan onerildi. Bu kuram,

politik ~ otoritenincrsesyabrsdelgsieyi kumaw aalaraly bilinmektedir.
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Hobbes'a gire, insani yasamin igreng, hayvani ve kisa oldugu stirekli
siddet ve catiymanin tehdidiyle kargilasan ussal insanlar, U¢nctl bir
partinin (6megin devlet), yahtilmig ekonomik 8geler arasindaki etkile-
simlerini duzenlemesi ve gdzlemesiyle sosyal stzlesmenin degerini
anlamglardir. Insanlar, bireysel dzgarluklerinden bir parca feragat
edip, en ytiksek glice sahip politik bir otoritece uygulanan s6zlesmeler
olugturarak toplumsal istikrar ve politik dlizene eriseceklerdi. (Wolin
1961).

Toplumsal sdzlesme kurami, bireycilige ve bireysel ussalliga, sos-
yal iliskiler, ortak baglar ve geleneksel degerlere kars1 6zel bir 6nem
verildigi toplumlartn tipik dzelligidir (Macpherson 1962). Bu ylizden,
toplumsal sdzlesme. kuramy,. toplumu. kurulmug, yalnzca bireysel
eylem ve niyetlerin etkisi- olarak g6rdiigdl bigiminde muhafazakar
yazarlarca (6megin onyedinci ylzyilda Sir Robert Filmer gibi) gok
elestirilmistir. Oysa, muhafaaakar kuramlar tipik bigimde, toplumu,
bireysel aktdrlerden bagimsiz olarak kendi varhifi olan organik bir
bitln olarak goriirler. Muhafazakar gelenek, nakdi bagn, saldirgan
bmycxhgm ve Pur Kapitalizm'in elestirisiydi ‘¢link, muhafazakar
yazarlar, gelenegi ve geleneksel otorite Slgiitlerini dnemscmeyen top-
lumsal stzlesme kuramimnin devrimci etkilerinin olduk¢a farkindaydi-
lar, (Nisbet 1967). Bu iki toplum gorii§0 (organik olarak blrlesmls
sosyal topluluklar ve geleneklere karg1 sosyal bir s6zlesmeyle birbirine
baglanan rekabetgi bireyler) arasindaki farkhlik, Pur Kapitalizm ile
Pr Geleneksel Toplum arasindaki oathg anlamamnzn saglar.

Plyasadan ziyade gelenek Uzerine temellenen bir toplumda kiginin
konumu ya da stat@s0, yalmzca konum ya da statiniin ne olduguna
degil, fakat hukuksal ya da kaltlre| terimler iginde ne olarak tamm-
landiklanna. bnglldlr (Yasamak igin) kisinin ne yaptigi, sosyal agidan
(dogumla ilgili) ne oldugundan daha az anlamhdir. Topluluk iginde
kisinin konumu, paraya gore degil, onura sahip olup olmadigina gore
tapimlanir. Kisinin onuru, dofuma, belirli ailelere uyehgme, uygun
kiilttrel kahplar igerisindeki efitim ve yetismeye, saygin tutum ve

egilimlerin kazanmlmasmna baghdir (Bourdieu 1986). Onur. sahipligi,
siklikla, hanedanhk nisanlari, uygun giysiler ve toplumsal sayginlik
isaretlerinin sahipligiyle gosterilebilir (Berger 1974). Pir Geleneksel
Toplum'daki egemen otoriteler, hukuksal, kiiltiirel, ritel ve diger

araglarla dnct (bagsaki)rtaplumsak Jabakays giris) dizenleyip denet-
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lerler. Bu nedenle ilkesel olarak toplumsal tabakalar arasinda sosyal
hareketlilik gok az vardir ya da hig yoktur. Sonug olarak, geleneksel
tapakalagma bigimleri, kapal: sosyal 'dilzenler'e ya da kastlara meyle-
der.’

Onur ve ‘tireme'nin (breeding), hakim kigisel digiitler oldugu yerde
uygun toplumsal deger ve servet Ronumlarini elde etmek igin yetis-
meye ve egitime 8nem verilir. Ancak, (hemen hemen genetik kiiltiirel
kusursuzluk kuramini ifade eden) tireme fikri ile uygar tabaka Qyeligi
iin yetisme ve nezaket ilkeleri (dogru niteliklerin elde edilebildigini
ifade eder) arasinda ideolojik pir ¢eliski vardur. Soylulugun (dzellikle
askeri soylulugun) egemen oldugu bir toplumda, belirli (8zel). bir
ailede dogmus olmanin, toplumsal kusursuzlypun asli bir &zelligi
olmas: gibi, dougtan kazanilan hak diistincesi lizerine temellendirilen
bir vurguyu bekleyebiliriz. Aslinda soylu insan dogar, yetistirilemez.

Kalitsal statilye verilen nem, kisisel basar1 ya da siki ¢ahisma, ta-
sarmuf etme ve kisitlama gibi erdemlere 8nem veren bir ideoloji Ozeri-
ne temellendirilen zenginlige yonelik elestirel bir tutumun kabultiyle
vurgulanabilir. Pir Geleneksel Toplum'da aristokratik soylulul. kaza-
nilmig zengmhgl agikga ‘kirli' para olarak gdrme egilimindedir.
Aristokratik onur kavramina 8nem veren bir toplumda ticarete bagh
toplumsal gruplar, bayag1 ve kaba olarak reddedilirler. Weber'in The
Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism (1930-Protestan-Ahlaki
ve Kapitalizmin Ruhu)'de isaret ettigi gibi; siki galiymaya, emege ve
minzevilige verilen dnem, burjuva sosyal sinifin karakteristigidir.
Bunun aksine, aristokrasi, toplumsal ayrimin ilkesel temeli olarak
onur kavrammna baglanir. ‘Gergekten de, ‘sika faligma ve liretimden
ziyade calismama ve tliketme; kazanilmis bir gelire bagh olmayan
toplumsal tabakalarin karakteristigidir (Veblen 1899).

Plir Geleneksel Toplum'daki aristokratik soyluluk, otoritelerini
mesrulastirmak ve gliglendirebilmek igin gelenegin, siirekliligin ve
kultdrel istikrarin 8nemini ortaya koymak zorundadir. Otorite, gele-
neksel soylulugun elestirel degetlendirimini reddeden pratigin sonsuz
stireklilikleri oldugu yamlsamasina dayamir. Dinsel degerler, bu tip
toplumsal tabakalasma sisteminin asli bir sosyal yapistiric1 8gesidir.
Par Kapitalist Toplum, aksine; yenilik, degigim ve geleneksel iligkile-
rin ¢0ztImesinin dnemini daha fazla vurgular. Kapitalizm, bir deger

olarak geleneksel -davraniy kaliplan ile adetlere (convention) karsittir
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ctnkl, kapitalist toplum, risk ve yeniligi ddullendirir (Goldstone
1987). Oysa geleneksel toplumda kutsallik, tim toplumsal sistemi
megrulagtirmada asli bir rol oynar.

b-Sosyolojik Kuram Ve Toplumsal Degisme

On dokuzuncu ylizyilda sosyval kuramcilar, bitytk dl¢tide, Bat1 Av-
rupa toplumlarnnin kilttirel ve toplumsal yapisinda devrime yol agan
hizh toplumsal degisimlerin agiklamalaniyla ilgilendiler (Hearn 1985).
Ozellikle Ingiltere, 1750 ile 1840 y1llar: arasinda yogun bir kentlesme
ve sanayilesme slrecine girdi‘fakat, Birinci Dinya Savaw'nin patla-
masiyla birlikte Fransa, Almanya ve {talya'da kentsel endilstriyel
Kapitalist bir sistemin dogusundan derin bir bigimde etkilendiler. Bu
gelismeler, daz bir ¢izgi‘izlememekle. ve geleneksel, kirsal toplumun
bircok yon kentsel klltire gore varhgmi daha fazla stirdirmekle
birlikte, bu ddnemin taninmig sosyal yorumculari, toplumsal degisi-
min hizindan etkilendiler (gergekte tedirgin oldular) ve yeni endustri-
yel uygarhfin olumsuz etkileriyle ilgilendiler. Toplumsal deglslmm
umut ve sorunlarina yonelik bu genel ilgi, farkh birgok kuramsal gele-
nek ortaya gikardi fakat, toplumsal degigme kurammdakl bu varyas-
yonlarin Otesinde, sosyal doniigimin amansiz mtehgme iligkin' bir
gorts uzerine temellendirilen birlegtirici bir varsayim kuruldu (Nisbet
1986).

Avrupa'min: kentlesmesi, niifus. artigi, tarimsal tiretimin dontisimu
ve endustriyel teknolojinin egemenligi ile iliskilendirilen toplumdaki
temel degisimler, karakeeristik olarak sosyal degigimin asil dzellikleri-
ni ideal tipler bigiminde belirlemeye aligan bir diz dlkomzmk (Ikili)
modellere gore algiland. Omegm, Herbert Spencer'in (1820-95) aske-
ri toplum ile endustriyel toplum arasindaki ayrim, iyimser bigimde,
geligmig bir endlstriyel toplumun, askeri saldirganlik ya da grup ga-.
tigmasindan ziyade igbirligi, endtlstnyel zznglnhk ve kisiler arasi
denetim . {izerinde temellendlplebllecegi seklinde bir beklerm olugtur-
du.

Daha az iyimser bir bigimde Ferdinand Tonnies (1957) 1877'de,
karsihkhlik, dogallik ve duygusallif1 igeren cemaat iligkilerinin ¢dkii-
‘stne isaret ettifi finll. gemeinschaft. ve gesellschaft, (Topluluk ve
Toplum - CommuaityiandAssqsiation) eabsmasiployayimladt. Top-
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lumsal (ya da kurumsal/drgiitsel - associational) iligkilerin ortaya
¢ikigl, artan igbdlim, bireyciligin gelisimi ve endUstriyel rekabetin
sonucuydu. Emile Durkheim (1858 - 1917) The Division of Labour in
Society (1960 - Toplumda: {sbolimi) adh kitabinda, mekanik ve
organik dayanisma arasinda esit derecede iinlti olan bir ayrim yapt1.
Bu modelde Durkheim, ilkel toplumlardaki genel inanclar ve isbdlii-
mintin yoklugu Qzerine temellenen mekanik dayanigmayi, ahlaki
botunlesmeden (kolektif biling) bireysel farkliliklar ve bireysel biling
tizerine temellenen bir sisteme dofru bir degisim iceren endustriyel
toplumdaki organik dayanigmayla kargilagtirmaya ¢ahigti. Organik
dayamgmaya dayalr toplumlar ‘sosyal biitOnlesmelerini, isbdlumii
1censmdek1 igbirlik¢i bagimhliklarin bu'leslmlyle saghyorlard:.

‘Bu karmaslk ve degisken toplumsal degisme bigimleri belki de ki-
saca, bily@lk Ingnhz hukukgu diisfintr Sir Henry Maine (1917) tarafin-
dan statt ve sdzlesme arasindaki karsltllga gore dzetlendi. Maine'nin
terminolojisinde toplumlarm tarihsel geligimi, kisi hukukunun degisen
yapisi il¢ piyasa ve ticari sdzlesmelerin artan' egemenliginin bir sonu-
cu ofarak gorilldi. Maine soyle yaadi:

"Kisi Hukuku' nda dikkate alinan tam stato bigimleri, eskiden beri
Aile'de-varolan gt ve saygmliklardan turetildi ve belli bir olgtiye ka-
dar hala bunlar tarafindan etkilenmektedir. Eger yalmizca, bu kisisel
kasullara anlam veren ve terimi, yakin ya da uzak anlagma sonucu o-
lan by tor kogullan uygulamedan kaginan en iyi yazann kullanimiyla
kullanirsék, degismche olan toplum hareketinin simdiye kadar, stati-
den saziesmeye dofyu oldugunu sdyleyebiliriz"

(Maine 1917, 5.100)

Sozlegmeciligir ortaya gikigiyla. birey, toplulugun kugatici tim
aglanndan kopanlimakta ve ticari sdzlesmelerin kamusal alaninda ayn
ve bireysel haklarin tagiyicisi olarak ortaya gikvnaktadir. Statil iligkile-
rinde birey, kisiyi, stmrlan genis bir kolektif biling ile hakimiyet altina
ahci ve tammlayict kolektiviteye baglayan Gok yiizi, sihirsel iliski-
lerle kusatilirken, s8zlesmecilikte ise ayn birey, diger bireylere tek
boyutlu olmayan:hukuksal bir iligkiyle baglamr

Piir Geleneksel Toplum'dan Pir Kapitalist Toplum'a gegise fliskin
bu ondukuzuncu ytizy1l kuramsal gikanmlan, epistemolojik, ontolojik -
ve tarihsel bakig acis iginde birgok farklilik igermektedir. Fakat, ortak
bir tarihsel doniiglim. gbriigh dneren bu arglimanlarin bazi temel dzel
hklenm ortaya Kbyabitifi2- Stabesmieyendaydlintsir. doplumda ‘vurgu.
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topluluga kars1 daha ¢ok bireyin haklan ve dzerkligine yapilmaktadir.
Bir dgreti olarak bireycilik, dinsel topluluk tutunumuna iliskin gele-
neksel goriigler izerinde artan bir Snem kazanir. Ayrica, ilkece sosyal
hareketin olanakh oldugu daha a¢ik-uglu sosyal iligkiler lehine, feodal
ya da askeri soylulufun aginmasi sbzkonusudur. Alt (tabi) smiflarin
sosyal kapanma mekanizmalanyla (baglica hukuksal ve ritiielist arag-
larla) sbmir0lmesi yerini, pazar mekanizinasi ve nakdi bag 1<;mﬁi
bireylerin agik sémlrisiine buakir. Ekonomik sinif ve nakdi bag tize-
“rine kurulan bir toplum, genel bir diinyevilesme ve dinsel gogulculuk
slrecini geligtirerek geleneksel kulturQ ve kutsal degerleri tasfiye eder.
Toplumsal degnsmemn bu, genel 8zélliklerini Weber, Economy and
Society (1968)'nin ilk bolimlerinde, sosyal iligkilerin formal bahsinde
agik bir bigcimde ele aldi. Toplumsal degnslm modellerine iliskin bu
yorumnun bir sonucu olarak, statll, ekonemik sinif ve sosyal degisim
sorunlar izerine kapsamli bir bakis agis1 olarak 8zellikle yararl olan
Weber'in toplumsal iligkiler ¢6zttmlemesine bagvuracagim.

Tonnies'in gememschaft (topluluk) ve gesellschaft (toplum) ara-
sinda yaptifn aynmi benimseyen  Weber, toplumsal iliskilerin ya top-
luluk (cemaat) ya da toplum (cemlyet) tiirt olduBunu 6ne stirmastdr.
Weber'e gore_topluluk titrll, toplumsal iligkilerin ya yiizyiize ya da
geleneksel oldugu yerde etkilésime giren bireylerin ‘8znel tutumlan
tizerine temellenir. Oysa toplumsal iligkiler, ussal olarak hesaplanmig
bir gikar ya da faydaci gidQl Uizerine kurulan eyleme iliskin bir ytne-
lim ierir. Daha agik bir anlatimla, Weber sunu belirtmigtir:

"Toplumsal bir iligki, eger ve gimdiye kedar eylemin yonelimi a-
¢isindan..., birlikte ait olduklan yiizyiize ya da gelencksel dgelerin éz-
nel duygusu izerine temellendiriliyorsa, 'toplutuk’ (communal) tiirii-
olarak adlandinlabilir.
(Weber 1968, Cilt:1, 5.40)

Ote yandan Weber sunu da 8ne stirmistor:
"Toplumsal bir iligki, igindeki eylem yanelimi, ussal yarginn te-
.melleri ister mutlak deferler isterse amaca erigmek igin basvurulan
yollar olsun, ussal agidan motive edilmis grkarlann uyumune ya da
begzer bigimde motive edilmis anlasmaya ymlnmyorsa ‘toplum tord
olarak adlandintabilir”
(Weber 1968, Cilt:1, 5.40)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Topluluk (communal) tirt iligkiler, yUzyiize gekim ve geleneksel
olarak duzenlenmis degerlere gdre bireyleri baglayici birlikteligi ice-
rirken, toplum tiirii (associative) yapilar, piyasanin egemenligindeki
bir toplum igin elverigli olan kazan¢ ya da kér gibi aragsal hesaplama-
lar Uzerine temellendirilir. fkinci olarak Weber, digandakilere ya da
yabancilara kapal: ya da agik olan iliskiler fikrini ifade eden kapal: ve
agik sosyal iligkiler arasinda da bir ayrim yapmgtir. Weber style
yazmigtir:

"Digandakilerin kabultne kapal olan yada bu kebulll simrlayan
bir sosyal iligki, kurallan, semsili gdglere sahip olan bireyler, sef ya da
muhtemelen yonetici pessancl tarafindan yQririoge konulan bir oc-
glitlenmedir®
(Weber 1968, Cilt:1, 5.48).

Kapali ve agik iligkiler arasindaki bu ayrim, Weber'in tarihsel a-
rastumnasinin -yani, toplumsa! grup QOyelerinin, dayanismac: gruplar
igerisinde sosyal Oyeligin kazan¢lanm korumaya ya da gofaltmaya
¢aligmalari gergevesinde toplumsal kapanma uygulamasina gittikleri
kosullann aragtnlmasi- sitreklilik gdsteren bir y6ninQ ifade etnekte-
dir.

Agik Kapah
Klise Koy | Topluluk
' (éémm)
Pazar Siyasi Parti | Topluluk
(Cemiyet)

Sekil 1: Weber'in toplumsal iliskiler tipolojisi

Bu iki ilkeyi (a‘anlkapéh ve topluluk/toplum) birlegtirerek
Weber'in formal toplumsal iligkiler kuramindaki kuramsal olanaklar:
gostermek igin bir 2x2 kutusu iiretebiliriz- (Sekil 1).

Kapal topluluk iligkilerine, Oyeligin digandakilere kapali oldugu
ve egemen toplumsal iligki bigimlerinin, bireyler arasindaki geleneksel

ve ylzytze (duygusal), haglar: yurgilayantoplsmsal pitelikte oldugu
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aile ya da kdy- gibi kurumlar 8mek gdsterilebilir. Agik -bir topluluk
tira iligkisine, ilkesel olarak toplumun tim.yelerine agik olmakla
b raber, Uyeleri arasinda geleneksel cemaat iligkilerine 8nem veren
kilise 8rnegi verilebilir. Kapah toplumsal iligkiler fikrinin 8megi ola-
rak da, Uyeligin, bir giris kartina sahip olan ya da parti ilkelerine
_formal baghhgin ifade eden ve uyeler arasindaki iligkilerin komiinal
baplardan ziyade toplumsal baglar iceren politik parti gostenleblhr
Son olarak, agik toplumsal iliski fikrine, ¢ok sayida anonim bireyin,
kér yapma gibi rasyonel amaglarla bir araya geldikleri piyasa ya da
pazar &rnek gosterilebilir.

Weber'in modeli, farkli toplumsal iliskilerin tanimlanmasi agisin-
dan ozellikle yararh olmasinin yanisira, tarihsel degisim tzerine bir
perspektif de sunmaktadir. Belli bir olgiide basitlestirerek, Weber'in
tatihsel sosyolojisinin, Batil toplumlarin kapah topluluk iliskilerine
dayal: sistemlerden agik toplumsal iligkiler: iizerinde- yukselen sistern-
lere dogru ddntgtukleri fikri Uzerine temell ndigini 8ne stlrebllmz Bu
yuzden Weber'in tarihsel sosyolojisi, Henry Maine'nin ortaya. koydugu
hukuksal degigim konusunu, yani stat0den sdzlesmeye dogru olan
degisimi izler. Omegin, Weber'in ussallagma siirecini gbzﬂmlemesm—
de, toplumsal iligkilerdeki karizmatik, geleneksel ve duygusal Ggelerin
yerini ussal hesaplama ve denetim sistemlerine biraktigt dusiincesi
vardir. Toplumsal iliskilerin statdden stzlesmeye dogu degisimi mo-
deli, Weber'in din sosyolojisinin temel temasini yani, modem top-
lumlann olusumunun derin bir tarihsel dinyevilesme (secularization)
icerdigini ifade eder. Son olarak model, geleneksel degerler tizerine
kurulan f odal zimrelerden, kutsal degerlerin kisiler arasi davramglar
ile kultarel iligkilerin organizasyonunda goérece kiiguk bir rol oynadig:
piyasa ve ekonomik simiflar etrafinda 8rgfitlenmis bir topluma dogru
olan degisimi anlamamizda ¢0zUmleyici bir arag saglar.

Weber sosyolojisinin bu 8zelligine dikkat ekerek, Marx'in nakdi
bag ve kapitalizmin ortaya ¢ikigina jliskin ¢6zumlemesiyle Weber'in
piyasa igindeki-agik toplum iligkilerinin dogusuna y®nelik gdrisii
arasinda bir paralellik kurmak da ayrica olasidir. Hem Marx hem de
Weber'e gbre cagdas kapitalizm, geleneksel degerleri, dinsel sistemleri
ve goreneksel killtiirii temelden tasfiye eden toplumsal, rasyonel dav-
‘ranis sistemlerinin hakimiyeti altina girer. Bu‘ylzden kapal topluluk
iliskilerinden a¢uktoplumsakiliskilere -gegis, Mainenjn stattiden soz-
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lesmeye dogru degisime y6nelik hukuk kuramina daha karmagik bir
degerlendirme saglar.

c-Toplumsal Tabakalasma Cbzimlemesinin Kurallan

Toplumsal tabakalagmanin yapisindaki tarihsel geligimlere iliskin
_olan bu bdluman giriginde, toplumsal farkhilagma ve tabakalagmanin
.iki ilkesine, yani statii iizerine temellenen toplumiar (ya da daha kesin

bir ifadeyle, sosyal dtizenlet) ile ekonomik siniflar Uzerine kurulu
toplumlar arasindaki iki ilkeye dikkat gekmigtim. Bu koniryu bu sekil-
de ele ahslmm amacl, ya hukuksal-snyasal ayrimlar: (statl Srmeginde
oldugu gibi) ya da ekonomik giiglerin milkiyeti ve denetimini (eko-
nomik simf 6meginde oldugu gibi) igeren toplumsal tabakalagmanin
iki ybntnd, anlayici ya da mceleyicn amaglarla belirlemektedir. Elbette
ideal tip, kavrami, gerseklikte statimiin simif ‘ile daima yakindan: bag-
lantih olacagina isaret eder. Ancak; kuramsal agiklik adina, tim top-
lumsal tabakalasma sistemletinin statd degiskeni (yani, hukuksal-
siyasi glg/iktidar bigimleri) ile'simf degiskeni (yani, ekonomik ser-
vetlere sahiplik ve ekonomik glictin kullanymi) arasinda -iligkiler iger-
digi saptamasiyla ba;layabllmz Toplumsal tabakalagmanin hukuksal-
politik bigimleri ile tabakalasmamn ekonomik ve piyasa y6nleri, top-
lumsal esitsizligin iki ayt ve gbrece Ozerk degigkenleri olarak ele
almmalidir.

Mevcut toplumsal tabakalagma kuramlari, sfrekli olarak bazi so-
runlarla kargi kargtya kalir. Bunlar, milkiyet ya da piyasa'unsurlarimn
farkliliklar1 Uzerine kurulu olan ekonomik siniflann varhgnin, otorite,
glg ve yetkiye gbre hukuksal ve politik esntsnzhgm sliregiden gergek-
ligiyle nasil iligkilendirilecegini icermektedit. Aynca, herhangi bir
topluinsal tabakalasma kurami, sosyal sistemdeki temel esitsizliklerin
‘hakhlagtirim (justlﬂcation) politik mesruiyeti ve kultirel savunusu
sorunlanm guzbnlne almak zorundadlr Marxist toplumsal tabakalas-
ma yaklagimlaninin tlplk agidan, ekonomik surec;lerl tUm toplumlarin
en dnemli ydnl bigiminde tamimlayarak ekonomik simif iligkilerine
bncelik verdlgme daha Once deginmigtim. Bu nedenle Markxist ‘ku-
ramlarin etnisite, yag'ayrimcihigi ve cinsiyet iliskileri glbn fenomenleri
ac;lklamada sorunlar1 vardir. Weber'in kendisi giig/iktidara belirli bir

vurgu yaptiktan senzs, Z8manks s9syplaillc sevreles-gioplumsal taba-
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kalagmay: {i¢ ayr1 boyuta (yani, sinif, statd ve iktidar) dayanarak ele
almaya baglamiglardir. Toplumsal stattiye iligkin bu g¢alismada sosyal
egitsizligin asil olarak @i¢ boyutuyla ilgilenmekteyim: Sinif agisindan
ekonomik farkliliklar, statll iligkileri gergevesinde hukuksal-politik
farkhibklar ve son olarak da, giinlik yagsamda hayat tarzlar, tutumlar:
ve konumfan agisindan insanlann sinirlarim bellrleyen kulttirel ayrim
bigimleri.

Toplumsal tabakalasmanin bu ¢ boyutu, bitinlyle Ddrdinct
Boliim'de ayrintili bigimde incelenecektir. Burada sadece bu tig degis-
kene, aabakalagmanmn farkli blclmlermm tarihsel ¢c6zimlemesine yo-
nelik bir gergeve kurabilmek igin dikkat gekiyorum. izlenecek ¢o-
ziimlemeyi gekip geviren birkag ilke ya da kurah ifade etmek tnemli-
dir. 1lk ilke, bu U¢ boyutun herhangi birini nedensel agidan degismez
uncehge sahip bir 0ge olarak ele almanin gtiglt bir kuramsal gfivence-
sinin olmadigidir. Yani, bu gahgma sosyolojide, toplumsal tabakalas-
manin farkh yonlerinin ekonomik tretim iligkileri gibi tek bir boyuta
indirgenmesini ifade eden ve indirgemecilik olarak bilinen hatadan
sakinmaya gahiymaktadir. Mevcut toplumlarin empirik agidan arasti-
nimasinin geligtirilmesi adina ekonomik, hukuksal-politik ya da koltii-
rel aynm .iligkilerine herhangi bir ayncaliklh konum tanimaktan kagi-
nmiyorum. Ayrica gergekte toplumun bu farkli boyutlarinmn bir toplum-
sal sistem Gretmek igin biraraya gelip gelmedigi, empirik bir arastirma
konusudur (Turner 1987a). Ekonomik, politik ve kiilturel fenomenler
arasindaki mubhtelif iligkiler, tarihsel ofarak degisken ve bu ytizden de
esas itibanyla tarihsel-empirik bir aragtirma konusudur (Hall 1986;
Holton 1985; Mann 1986)

Ikinci ilkem, sosyolojinin toplumsal fenomenlerle ilgili kuramsal
bir araghrma ‘oldugunu bilmekle beraber, bu kuramsal aragtirmanin
gergek empirik toplumsal durumlarla ilgili olarak yapdmasx gerektngl-
ni ifade eden empirizm ilkesidir. Bu nedenle, ortodoks bir Marxist igin
bile olsa, ekonomik sinifin, verili bir toplumda toplumsal esitsizligin
asli bzellii ya da toplumsal gatigmanin temeli olup olmadifim ve
hangi kogullarda oldugunu - meydana g¢ikaracak arastirmanin, bir
empirik aragtima konusu olmas: gerektigi gorisine dayaniyorum. Bu
bolamde belirtilen farkli nedenlerden dolayy, tarihsel olarak belirtmek
gerekirse, bir toplumsal tabakalagma sistémi iginde ekonomik simf
hakimiyetinin, BatieAvmpa'dakp kapitalistosisteme\forgnasyonunun ilk
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denemeleriyle sinirlanmasi gerektigini ve bunun da erken Ingiliz ka-
pitalizminin 6zgl karakteristigi oldugunu ileri stirttyorum.

Toplumsal tabakalagma ¢tzlmlemesine iliskin ¢tncl kuralim,
sosyolojinin kaginilmaz olarak sosyal formasyon ya da sistemlere
yonelik tarihse] ve kargilastimah bir bilim oldugudur. Sosyolojik
arastirma, tipik olarak tarihsel stireg igindeki degisik esitsizlik iliski
ve bigimlerini kargilagtirip farkhliklar: gostererek yol alir. Biraz ba-
sitlegtirilmis terimlerle belirtilecek olursa, sosyologlar, fenomenleri,
zaman ve mekandaki farkli degisimlere dikkat gekerek agiklarlar.
Tabakalagma sistemlerindeki tarihsel degisimlere iligkin bu galisma,
uygarlik ve toplum ¢ahgmalari, sosyal dénigimlere yonelik tarihsel
bir sosyolojinin Oneminin Ornekleyici goéstergeleri olan Norbert
Eilas In sosyoloysmden buytk Sl¢tide etkilenmistir. (Elias 1978; 1982;
1983).

Ozztle, toplumsal yapinin 0¢ boyutu arasindaki |hsknlerl incele-
mekle ilgileniyorum: kaittrel .iligkiler, hukulssal-politik iligkiler ve
ekonomik iligkiler. Bu iligkiler zamanla degigir ve bunlarin toplum
igindeki baglantilar1 ancak empirik ve tarihsel ¢ziimlemeyle. anlagila-
bilir. Bu bdltmde, tarihsel sirasina gore, kolelik formasyonunu, feo-
dalizmin geligimini ve son olarak, erken kapitalizmin dogusunu ele
alacagim. Arglimamima gore, kblelikte hukuksal ve simifsal iliskiler,
toplumsal hareketﬁhgm gok smirh oldupv tabakalasmig bir sistem
yaratmak igin igige gegnr:lmnstnr Feodahzmde hukuksal-politik iligki-
ler, toplumsal tabakalasma ya da zlimrelerin kurulmasinda basattir.
Ekonomik simf iligkileri ise, tabakalagmanin bu hukuksal ve ritiielistik
ilkelerine tabidir. Son olarak, kapitalizmde ekonomik nitelikli simif
iligkileri hakimdir ve statt) farklan, nakdi bag ve piyasanin hakimiyeti
nedeniyle mynﬂar

d-Kilelik.

Power and Privilege (Iktidar ve Ayricalik) adh klasik ¢alismasinda
Gerhard Lenski (1966), kleligin tipik olarak, insanlarin, topluluklar
arasindaki sik ¢atiyma ve siddet olaylarinin sonucunda bir mal bigimi-
ne dogtiEd tarimsal (horticultural) toplumlarin geligimiyle ortaya
¢iktigini dne sQrmigtir, Moses Finley (1980; 5.84-85), kdleligin erken
Roma dénemindéjcdssikoleremeginisvivariginaabagloroldugunu belirt-
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migtir. Ancak fetih, Roma'da koleligin 4zgul niteliginin, yani segkin
zenginligin temelleri olarak bQytk tarim zitmrelerinin gelisimi agisin-
dan 'Oncelikli énem'e sahipti. Bu ylizden klasik kolelik, politik giciin
artan despotizmiyle, 6zellikle bu despotizm yenilgiye upratilmig
halklar Qzerinde uygulandigi ddnemle de iligkilendirilmistir (Finley
1974). Koleligi dncelikle, basit olarak insanlarin toplumdaki diger
birey ya da gruplann r mal haline geldigi bir kurum olarak tanimlaya-
biliriz. Emegin serbest olmadig bir sistemde kole, basit bir nesne,
yani Uretim araglarinin basit bir uzantisidir. Kdlelestimenin dogumla
'ya da zorla gerqeklestmlmesmm yanisira, kolelik, atfedilmig bir statd
sistemi igerir ve ilkesel olarak tOp]umsal hareketliligi onler. Klasik
Yunan ve ‘Roma toptumlari, kem ev igi hizmetlerde hem de doBrudan
dretimde yogun bicimde kble emegine bagh olmustur ‘Egemen top-
lumsal sinif, kéle ntfusunun kullamildigi kirsal kesimdeki tarimci
zOmrelerin sémiirlistine- bagh olan kentsel hak sahibi yurtsaslardan
olusuyordu: Bu toplumlarda: koleter, bitytk dlcude. askeri fetihlerle ele
gegirilmis ve ancak zamanla da her yurttag, kigisel kulluk olasihg
tehdidiyle kargilagnugtir. Stath kaybiyla ‘ilgili bu kaygi, epik siir ve
Kklasik trajedilerde de iglenierek klasik toplumun tutimlarini ve kuitii-
rinil biqimlendlmlistir (Gouldner 1965).

Klasik uygarhkta kole statis@, nyellgl ussal insanlarin (erkeklerin)
genele kapali sitesi olan kamusal bir afan i¢inde_tamimlayan ilk yurt-
tashk dusﬁncelerlyle yakindan ilgiliydi (Turner 1986a, 1986b). Klasik
dinyadaki sosyal bolinmeler hukuksal ayricalikiahn varligi ya da
yokluguyla kati bigimde tammlanmigtir. Ilkesel “olarak yabancllarm
toplumsal mevkisi yoktn stnkl, dogum, karakter ve is (gbrev) aynm-
lanindan yoksundular. Kamuda (yani kent-polis-iginde) hitabet kapa-
sitesiyle teshir edilen ussallik, ktle ile ktle olmayanin statileri arasin-
da politik ve simgesel bir ayrim gizgisi haline gelmisti.

Klasik toplumda bir kurum olarak kéleligin varhg, politik felsefe
ve siyasi uygulamalarda bazi gerilimler ya da sorunlar ortaya gikar-
mistir, ¢Anka bu toplumlar,. demokrasi olmalarinin yanisira ayn: za-
manda otoriter kole s:stemlerlydxler Tam yurttashk kentin {yelerine
konnsma ve ydnetme hakki tanimistir. By ytzden politik felsefede
kadn, gocuk ve yetiskin kdlelerin neden. konugma yani yumasllk
haklarina sahjp olmadiklarini agiklamak ya da durumu haklilagtirmak

zorunlulugu duyylmvgtusoKadim xescecukiarykampsa) isleri yaritme-
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de fazla duygusal ya db deneyimsiz olarak gorilimtigler fakat, onlarin
kamusal gorevlerinin yoklugu, ussalliklarinin eksikligini agiklamaya
yaramgtir. GOrintll elbette, savagta yakalanip kole haline getirilen
glglt kuvvetli yetiskinlerin varhgiyla karmagiklasiyordu. Menkul mal
bigiminde kullanilan k3leler (ki bunlar fetihlerle ele gegirilirlerdi) ile
borg yerine rehin alinan kdlelere (ki bunlar borglanin ddenmesi kargi-
hginda zorunlu emek glcl olarak kullanihiyorlardi) iligkin ¢ok az
ideolojik sorun vardi. Klasik toplumun tiim (yeleri savagta tutsak
alinma tehdidine maruz kaldifindan ‘dolayi, kdleli§in varhigimi alilaki
ya da entelektliel zeminlerde hakli gtsterme sorunu, klasik felsefenin
merkezini egemenligi altina almigtir (Finley 1960).

Buraya kadar, koleligin, klasik toplumlari 82gir ve 8zgfir olma-
yanlar bi¢iminde bdlen aynmci bir kurum oldugunu 6ne sirdim. As-
Minda klasik dnyanin toplumsal yapisi ok daha karmagiktr.- Omegin,
erken Cumhuriyet Roma'sinda soylular (patrician) ile avam (plebian)
arasinda temel bir bolinme vard1. Soylu sinifi, politik yonetim gorevi-
ni elinde tutma hakiana sahip olan ve ordunun ydnlendirilmesinde ¢ok
onemli bir rol oynayan toprak sahiplerinden, avam sinif ise soylularin
m0ikQ izerinde ¢aligan toprakslz kiracilardan olusurdu, -fakat ayam
sinifa, politik hayata girme izni verilmez ve bu simif, Roma ordusunun
bir pargasi da olamazdi (Darnsey 1970). Kentin yurttaglar) olmamakla
beraber, kole olarak da géritlmezlerdi. Resmi’gdrevlerde gligstiz bira-
kilmalarina -rafmen, Roma devletinin politik - drgiitlenmesinin gok
Oneémli bir yon olan efendi-yanagma (patron-client) iligkiler sistemi-
nin 8nemli bir b8lumun0 olugtururlard: (Littlejohn. 1972, s.51). Avam
smnifin sosyo-politik statlist), istikrarsiz ve glivencesizdi. Kredi iligkile-
ri nedeniyle avamdan borglu- bir kigi, bor¢ karsihg1 kole (debt-slawe)
statistine dlgebilirdi. Ote yandan avamdan olanlar, yurttaghk haklarini
(6rnegin orduya katilma hakki) elde etmek igin miicadele etmiglerdir.
Avam statiis, kismen toprak milkiyeti yoksunlufuna gdre tanim]an-
makla beraber, daha Once gordugiimiiz gibi bu statil, yurttashgin bir
gbstergesi olan orduya hizmet etme hakkindan da kisitlanmist. Bu
ylzden siniflar (clasis) s8zcgiiniin ilk kez gelistirildigi bu duruma
dikkat gekmek dnemlidir ¢linkii, kentin iiyeleri orduya bolimler ya da
siniflar halinde ¢agirthirlards.

Roma Imparatorlugu yayildik¢a, daha kat: bir ztimre toplumu (ya-
ni, klslsel statQ sopnlariyia-ikgilh hukuksalayrnmlaglagnirlan acik bir
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bigimde cizilen bir sosyal diizen iizerine kurulan toplum) haline gel-
migtir. Yurttag ve yurttas olmayanlar, menkul mal bi¢iminde kullani-
lan k&leler ve borg kargiligt ¢aligtinlmak tizere kullanilan kdleler, ¢ok
zenginler ve yoksullar arasinda birgok ayrim olmakla beraber, alt sinif
(humiliores) ile en tepedeki ayncaliki grup (honestiores) arasinda
keskin ve sitrekli bir aynm ortaya ¢ikmisti. En tepedeki ayricahkh
grup, politik sistemi, stvalye tabakasim (equites) ve son olarak da,
imparatorluk ordusunda hizmet eden onbag: ile erleri denetleyen se-
natdrlerden olusuyordu. Alt siniflarda: (humiliores) ise, kentsel avam
ve kirdaki koylfiler yer alir, bu grubun altinda da kole ve kdle-dlsl
tabakalar bulunurdu (Hopkms 1974).

Antikiteyi gtzmleme sorunu, goritldugd gibi bu ‘gruplann’, simf
(6ncelikle Marxist anlamda) ya ‘da ziimrelerden (Weberci gelenek
icinde sosyal tabakalar) hangisini olugturdugu sorunudur. Baglangigta
"Marx ve Engels'in bu konuda biraz kararsiz kaldiklarini s8yleyebiliriz.
1848'de yayimladiklan Communist Manifesto'da’ Marx - ve Engels
(1968), tim toplumlarin tarihinin, antik dGnyadaki 62gtir insanlar ve
koleler ile efendiler ve avami igerecek bigimde simif miicadeleleri
tarihi oldugunu yazmislardir. Bu smiflandirmay: kullanarak, - antik
dtnyanin ekoriomik siniflar gergevesinde anlagilabilecegine dofrudan
isaret etmiglerdir. Ancak The  Eighteenth -Brumaire of Lois
Bonapane in (Louis Bonaparte'n 18. Brumaire'i) ikinci baskisimn
dnsdznde Marx (1934), Roma'daki asil simf mucadelelerini, zengin-
ler ile 8zgiir yoksullar gergevesinde gérdd. Marx, bu dénemde kolele-
rin, politik miicadeleleri sadece edilgin bigimde izlemekle yetindikle-
rini belirtti. Aynca, Marx ve Engels'teki bu kuramsal belirsizlik, daha -
derin bir sorunda, yani bu sistemin 'k8leci iiretim bicimi’ ya da daha
tarugmah bir konu olan 'Asyatik tiretim tarzi’ olup olmadiyla ilgilidir
(Turner 1978). Ancak, Marxism'de ‘gligltt konum' diyebilecegimiz
nokta, hukuksal statd farkhiliklarimin, Gretim araglarina sahip olanlar
ile olmayanlar- arasindaki asil yanlmamn ya konuyla -ilgisiz ya da
ikincil olarak gdzoniine alindigi, klasik antikitenin simfsal ¢8zlimle-
mesidir. G.E.M. de Ste Croix (1981)'nun galismalarini izleyen yazar-
lar, Marxist sinif g6zimlemesinin, klasik diinyay: anlamak igin kusur-
suz bigimde uygun oldugunu &ne strmlgler ama, Moses Finley'in
gorUslerini benimseyen yazarlar ise, klasik dunyamn ziimreler agisin-
dan m1§|lablleCﬁglqs|Z%§ ﬁﬁ%ﬂerdigﬂé nik larak, The Agrarian
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Sociology of Ancient Civilisations (1976- Eski Tarimsal Uygarlklarin
Sosyolojisi) adl yapitinda Weber, kéle toplumunun, 8zgiir olaniar ve
olmayanlar arasindaki milcadeleyle sekillendigini 6ne stiren Marxist
cerceveyi benimseme egilimine girmistir (Turner 1981).

Antik dilnyanin tabakalagma sistemlerinin ¢ézllmlemesinde ortaya
¢ikan gogu sorun, kavramsal ve terminolojik gevseklik ve karmagikh-
ga dayanmaktadir. Ancak, sézkonusu edilmeyen nokta, klasik diinya-
daki toplumsal tabakalasma sistemi igerisinde bulunan tabakalardaki
tlyeligi tanimlamanin yasal, hukuksal, politik ve ritiielistik 6lgiitlerin
merkezi 6nemidir, yani klasik dfinyay1 ztimreler diinyasi olarak dik-
kate almanin gok giiglii tarihsel ve kuramsal nedenleri vardir. Finley'in
¢alismasi, bu konulan anlamada kritik 5Sneme sahiptir. Finley'in temel
savi, klasik dOnernin,' ekonomik sinif farkliliklarina gére anlagilama-
yacagidir. Ornegin Finley, kisilerin siniflanmasi sorununa isaret ede-
rek, onlarin, ‘mantiksal ve yasal bir sinif oldugunu ama terimin aligil-
mis bir anlaminda sosyal bir simif olmadgklgnm"yazmlstlr (Finley
1980, 5.77). '

Bunun yerine Finley, 'antik toplumun, bir ugta 6zgiir yurttaslarin,
dteki ugta da kolelerin oldugu’ bir stattiler tayfindan olustugunu' dii-
sinmemizi dnermigtir (Finley 1981, 5.98). Bu nedenle antik dilnyanin
'sosyal sinif milcadeleleri’, tiretim araglanyla iliskilerine gore tanimla-
nan ekonomik siniflar arasindaki gatigmalar degil, fakat 6zgiil hak ve
ayricahklanin paylasiminin mticadelesini yapan ve tayf iginde farkli
noktalarda bulunan gruplar arasindaki ¢atiymalardir (Finley 1985,
5.68). Bundan dolay: -Finley'in bakig agisina gtire Roma toplumu,
hiyerarsik bir iligki iginde dizenlenen toplumsal tabakalanmalar iize-
rine kurulmug bir zitmre toplumuydu. Gergekte bu toplum, iki ziimre-
ye, yani efendiler ile avama bdlinmigti. Ancak Finley, zlimre ve
tabakalann, hak ve aynicaliklar Uzerinde sonsuz miicadele ve tartis-
malarin sonucunda zamanla degistiginin farkindadir ve gergekte de
bunun tizerinde israr etmektedir. Omegin, M.O. 445'teki avam zaferi,
toplumsal zliroreler arasindaki evlilik yasagini:ortadan kaldirmis ve
belli dlgtilerde sosyal hareketliliin gergeklesmesine yol agmigtir.

Finley'in agiklamas: oldukg¢a giivenilir olmasina karsin, argismanin
genel 8ziintl korumak fakat bunu, eski uygarhklardaki ekonomik ve
hukuksal kategoriler arasindaki iligkiyi gdzéniine serebilmek igin
biraz degistirmekcolavakidiFormsal drinsléraigéndebelirtecek olur-
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sak, avam ile egemenler arasindaki bdlinme, bir dizi karmagik hukuk-
sal, siyasal ve torensel yaptlar iginde konumlandinnlmig olmakla bir-
likte (gordugumoz gibi bu, toplumsal kapanmay: belli bir derecede
bagafma anlamina geliyor), efendiler tabakasinin -zenginligi, kirsal
bolgelerdeki bilyitk tanimsal zmrelerde saglamca yerlegtirilmigtir. Bu
ylzden, Finley'in kendisinin de gtsterdigi gibi, efendi sinifin tyeligini
avam ya da kdle kokenli insanlara kapatmaya yol agan ekonomik 6zel
millkiyet dlgutleri ile hukuksal iligkiler arasinda giigltt bir iligki vardi.
Ekonomik simif Sl¢ttleri ile sosyal zGmrelerin hukuksal Slgutlerini
kavramsal bir kargithk iligkisi iginde gdrmekten ziyade, hukuksal
politigi bir egemenlik durumu iginde birakarak, bu iki Slgitil biraraya
getlrmek olanaklidir. Yani, hukuksal ve ekonomik siniflama 8lgdtleri-
nin klasik toplumlarda igige geqnglm gormek mﬂmkﬂndtlr Antik
dinyaya yonelik bu bakig. tarzim1 Georg Lukacs, Hlstory and Class
Consciousness (1971 - Tarih' ve Simif Bllmt:l) ‘da tartigt). leey de
bunu The Ancient Economy (1985, s.50 - Antik Ekonomi) de"yorum-
ladi. Antik dinyadaki statts bilinci ve simf bilinci sorunlan tizerine
yazan Lukacs, suna isaret ewmistir:
"Toplumun kast ve ziireler halinde yup,nlanmw, ckonomik
gelerin, politik ve dinsel etmenlerle aynlmaz bigimde igige gestigini
ifade cder... ckonomik ve hukuksal kategoriler, nesnel ve bagimsiz o-:
larak, aynimaz bigimde kaynagmuglardir®
(Lukacs 1971, 5.55-9).

Antik diinyadaki sinif sorununun ¢6zami, bu igice gegme (kendi
terminolojimle, karisma) nosyonunda yatiyor gériimektedir. Hukuk-
sal-politik dlgutler, klasik uygarhgin sosyal zmreler halinde birincil
bdlinmelerini belirlenigtir fakat, bu bolumlerdeki temel olarak -igige
gecen, dnemli’ ekonomik mUlkiyet ve tiretim - iligkileriydi. Bu ylizden,
empirik ve tarihsel terimler iginde olmak (izere, antik dinyay, baglica
esitsizlik bollinmelerinin, bu' hukuksal topfumsal kapan_ma,vekonomik
mulkiyet ve kfltQrel hayat tarzlari ( 8zgtl olarak, 6zgir insanin er-
demlerinin killtirel nosyonu) dlgtitlerince ayrnimaz bigimde olugturul-
dugu bir dinya olarak gdzéniine almalryiz.
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e-Feodalizm
Feodal toplumlardaki tabakalagma sistemlerine iligkin toplumsal
ya da tarihsel bir tartigma, antik dlinyadaki kéleci toplumlana gdzum-
lemesinde gdrillen benzer kuramsal giigldklerle kargilagir. Sorun, yani
ekonomik smniflara dayali ¢6ztimleme ile statl ztmrelerine dayal:
¢bziimleme arasindaki gerilim artik. bllmmektedlr Bir kez daha belir-
tecek olursak, Marx'mn kendisi, bu konuya olan yaklagiminda kararsiz-
d1. Marx, feodalizmi bir simf sistemi olarak dikkate ‘alma istemi gos-
termekle birlikte, feodalizm ile kapitalizm arasinda keskin bir ayrim
olusturmaya da ydnelmigti. Bu ayrimi gergeklestirmenin bir yolu' da,
'zimre' ile 'simif arasinda dikkatlice bir ¢izgi gekmekti (Giddens 1973,
5.83 - 85). Kuramsal ybnelimin nedenleri ne.olursa olsun Marx, Batili
toplumlann askeri feodalizmden endlstriyel kapitalizme dogru geli-
siminde savaggilar sinifi ile tacirler sinifi arasindaagik bir ayrim o-
lusturmada bagansiz kald::

"Marx, feodal ve girisimci.gruplann benzerlik ve y‘aplsal farkl-

liklann: agik¢a gdrda. Marx, her ikisinin de ekonomik Gretim araglar-

ni tekellegtirebildikleri igin diger gruplan som@rmelerini saglayan ik-

tidar ofanag clde ettiklerine isaret etmpigtir. Ancak Marx, iktidar te-

kellerine: sahip konumunda olanlann neden bir tarafia savag¢i soylu-

lardan, digerinde de gorece uzlagici ‘ticcarlardan olustugunu sorgula-
ma ve boylece buna bir agiklama nedeni bulmada dasansiz kaldi™

(Elias 1987, 5.232).

Feodalizmin tabakalagma sistemine ybnelik bu tartlsma da, feodal
toplumlarin gercekte zilmreler izerine temellendirildigini ve bu ytz-
den askeri soyluluk zOmresinin dogusu ve gelisimi Ozerinde yogun-
lagmamiz gerektigini 6ne stirecegim. Ancak, kapltahst bir ekonominin
yavas ve esitsiz: gelisimiyle birlikte, timUyle yeni bir tabakalasma
ilkesine-ekonomik sinifin hakimiye ve piyasanin egemenligine da-
yalh bir toplumun ortaya cllqsl-g(irc davranan egemen kentsel bir tiic-
car ve burjuva sinifi ortaya ikrmstir.

Ortagag Bati feodalizmi literattirinde, feodat toplumun ug bitylk
z0mresi arasinda bir ayrim yapmak yaygindir (Duby 1980). Bunlar,
cuhban sinifi (ilk zimre), soylular (ikinci zimre) ve siradan insanlardir
(UglOncll zOmre) (Barber 1957, 5.55)..Bu toplum nasil ortaya ¢ikt1?
Kolelige dayah antik uygarlifin ¢tkmesiyle, Weber'in (1976) isaret
ettigi gibi, Avrupa toplumlari 'serbest' emek giiciinlin sémtrdsQl iizeri--
ne temellenen kapitatist Mipetifitabi¢iminendogitndany ybmelebilirdi ama,
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Avrupa toplumu, k8ylityil topraga baglayan otoriter bir retim dizeni-
nin oldugu kirsal bdlgelerde kdk salan bir mandr sistemine dogru
evrildi. Mandr Uretime dayal feodalizmin Ortagag'da bir ‘yerden dige-
rine Snemli bir dlglide farkhilik géstermis oldugu bilinmekle birlikte,
bes temel ayirdedici 6zelligi (Prawer ve Eisenstadt 1968) vardi: Lord -
vassal iligkisinin egemenligi, bir krahn kisiligi Uzerinde odaklagan
yonetsel otoritenin yerellesmis bigimi, topraktann hizmet karsihig
timar (fief) bigiminde dagitimi, bélgesel soylulugun egemenligi altin-
daki yerel bdlgelerde bulunan 8zellesmis ordularin varhi ve toprak
sahibi lordlarin serf olan kbylﬂler tizerindeki sosyal haklari. Bu siste-
min geligimini anlayabxlmek icin kendi ahlak ve davranis yasalari olan
askeri soylulugun gelisimine zel bir dikkat gstermemiz gerekir.

- Siivari askerler (Men-et-arms),. bilinen hemen her toplumun ka-
rakteristigi olmugtur. Fakat, Ortagag'in ilging ozelligi, siivari askerle-
rin, hayat tarzlari g6valyelik anlayisi Uzerinde merkezﬂesmls bir dav-
ranig koduyla belirlenen soylu bir s8valyece silahgdrliige olan donii-
simUydi (Keen 1984). Avrupa'da onbirinci y(zyilin ikinci yarisindan
itibaren, ‘soylu silahgdran hayati ve yetismesini tammlayan yazili ku-
rallar, feodal soylulugun sekillenmesinde ¢ok énemli olmugtur (Bloch
1964, Cilt:2). Askeri silahgdrler diizenine tiyelik, giderek yuksek dere-
cede bir ritiielist tdreple yani, silahsore stvalyelik invam vermek i¢in
kiligla omuza hahf¢e vurmayla tanimlanmaya baglanmigtir. Bu téren-
ler sonunda soylu ile vassal arasinda keskin bir simirin olugumuna yol
agmigtir. Bu nedenle, rititelist.ve hukuksal arag¢lar, ayrimci bir toplum-
sal duzen olusturmak igin biraraya getirilmistir. Sonunda gtvalyelik,
sovalyeligi kutsal bir ugrag olarak kutsayan Kilise'nin miidahalesiyle
basit bir dilnyevi meslekten dinsel bir géreve dénisttraimiistiir. Bu
kutsal statinlin bir 8megi, Chaucer'in. ideal bir 'kusursuz silahsdr'
portresi ¢izdigi The Canterbury Tales (Canterbury Hikayeleri)de
bulunabilir. Bu hikaye, romantik sévalye edebiyatinin yeni bir. tilrii-
ntn, yani davetkar agk surlenmn Omegi olarak gorilebilir
(Abercrombie vd. 1980).

~ Stvalyelik tdrensel haklar, davramg kodlar1 ve dinsel adetlerle ku-
satildikga, erken Ortagap'in askerilesmig erkekleri de o kadar kapali,
orgltlenmis ve ayrmci bir topluriisal dizene dogru evrilmistir:
"Bu ytzden Kilise, govalyeligi ideal bir gdrév' bigiminde belirle-

yerek, iyi bigipade dteplonmis, RIPUAFRCN RJhgl5rinden biri
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olarak anlagilan, giderek unvan verdigi sovalyelerin yapisiyla belir-
lenmeye baglayan bu savaglar 'z0mre'sinin varhigm formal olarak ta-
nimagtir®

(Bloch 1964, Cilt:2, s.319)

1130 ile 1250 yillan arasinda, g8valyeligin yapisinda 8nemli bir
deBigim ortaya gikti: S6valyeligin kalitimsal bir statttye ddnilsmesi.
Bu doénlstm, sdvalyeler ailesinden, stvalyece pratikleri gevreleyen
torensel ve dinsel kdlttire ek olarak, bir diiglisin dnemini vurgulayan
stvalyelerin dlizenine girigi ayarlayan yeni kurallarda gdriilebilir. Bu
ylizden s8valyeligin gelisimi bize, Weberci sosyal kapanma kavrami-
nin mitkemmel bir dmeégini verir ¢linktl, dmegin, onikinci ytzyilin
duzenlemeleri, k8yltilerin s8valyelere 8zgt silahlan ( mizrak ve kilig
gibi) tagimalarimt yasaklamigtir. Soylu statisti ile avamin konumu
arasinda agik bir ayrim olmakla birlikte, soylu tabakasi iginde, Ingilte-
re ve Almanya arasindaki dnemli farkliliklarla beraber glig/iktidar ve
statlye iligkin dnemli farkliliklar vardi. Sovalyeler kategorisi iginde
¢ogu zaman alt tabakalardan kaydedilen. cavuslar ve serf-silahgdrier
gibi daha az sayginhgi olan askeri roller de buluyoruz. Bu farkliliklar
ne olursa olsun, bir bttiin olarak bu askeri soylu tabakasi, Avrupa'daki
Ortagag'in yasam felsefesini (ethos) ve killtiiriinii biiyiik olgiide bi-
cimlendirmigtir. Sadakat fikri, kulttrel ve duygusal terimler icinde,
feodal toplumu karakterize eden karmagik ayrnicalik ve gorevler hiye-
rargisini belki de en iyi bigimde ifade etmigtir.

Bu feodal sistem iginde, alig-veris ve ticaretle yasamim strdiiren
kentlinin (burgher) dogusu, bu sistemin kentsel ve kapitalist bir ktltii-
re doénislmtnt anlamada gok 6nemlidir. 'Kentli' (Burgher) s8zcug,
'kent' (burg) ya da tahkim edilmis alandan (a fortified area) ttiremigtir.
Kentliler kavrami, onbirinci ytizyilda Fransa'da, tiiccarlan diger taba-
kalardan ayiwen burjuvazi'nin dogumuna yol agmgtir. ¢ Savag: izle-
yen onyedinci ylizyilda Ingiltere'de, tarimsal kapitalizmin dogusunu
belirlemek adetten olmakla birlikte, ticaret burjuva simifi, Ucretli emek
piyasasi ve cografi hareketlilik, para ve miibadeleye ydnelik olumlu
tutumlar ve bankacilik, ticaret ve.miibadele igin zorunlu olan kurumla-
nn evriminin uzun tarihsel geligimini akilda tutmak Onemlidir
(Pirenne 1937). Feodal kdyll emeginint denetimi, onddrdincti ytizyil-
da kismen Veba Hastalig'nin etkisinden dolay: giderek guglestiginde,
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onbeginci yﬂzynhn baglarinda feodal bir krizin agik sinyalleri gordl-
meye baglanmugt:

"T0ccarlar toprak satin aliyorlar, molkler ipotek ediliyor ve kdylo
ciftgileri 1slah etmeye ¢aligan toprak sahipleri, yerel pazarlarda ciddi
rakipler ve emegin kirsal isverenleri haline geliyorlardi”

(Dobb 1963, 5.65).

.Askeri soylulugun ¢tkisd, soylularin kentli tiiccarlara artan borg--
lari, politik gctin kirsal kesimden kente kaymasi, erken sbmirgecilik
ve uluslararas) ticaretin genislemesiyle deniz agin pazariarn geligimi
ve son olarak Ingiltere'de topraklarin gevrilmesi ve koyun giftliklerinin
geniglemesine dayal: ilk ytn sanayinin gelisimine baglanmistir.

Sonunda feodal toplumun yerini bugjuva kurumlar almigtir (Elias
1983). Ancak, bu karmagik sosyal, ekonomik ve kiittirel degisimler,
diz bir bi¢imde kapitalist tretim bigimine -depil, fakat. aksine,
Mutlakiyet donemi denilen ytkselen bir politik dizen ve merkeziles-
mis hakimiyet dSnemine yol agmigtir.

" Tum Avrupa'da onyedinci ytizyil, genel olarak 'barok kulttr' deni-
len yeni bir kiiltiirel tepkiye yolagan biiytk bir sosyal kriz dénemiydi.
Ttccarlar, kentteki yonetici gérevliler ve zengin cift¢ilerin bilytk giictl
kabul edilmekle birlikte, barok kiltir, Avrupa -uygarliginin buy*ik
sehirlerinin artan politlk ve toplumsal istikrarsizligina - tepkide
monarsik ilkenin nemini yeniden vurgulamaya baglamigtu:

"Bdylece mutlak monaryi, temele ya da topli:msal sistemin kilit
tagina donogtiroldo: mutlekg barok rejiminde monarsi kendini, siste-

min temeli yapan toprak molkiyetinin hakimiyetini destekleyerek ye-
nilenmis derebeylik gikarlannin bilegimini en Oste grkarmestir®

(Maravall 1986. 5.27).

Barok dénemin mutlak¢: devletleri, Snemli bir sosyolpjik ve tarih-
sel tartigma konusu olmakla beraber, burada barok dénemi asi zel
ilgiyi gekmektedir ¢tink(, merkezilesmis otoritelerin, kentlerdeki bur-
juvazinin, 8zellikle askeri Cromwell rejimi altinda monarsinin gegici
olarak ortadan kaldirildig Ingiltere'de ytkselen bir toplumsal giig elde
ettigi bir ytzyilda, zUmrelere dayal toplumun, sosyal kapsam meka-
niamasinin Uzerinde yeniden durmaya ve ashinda durumu diizeltmeye
giristigi bir dénemdi: Avrupa mutlakiyetgiligindeki barok kilttrin
doruguna, Versailles'daki sarayi, (pek ¢ok sosyal ayrim derecesini
belirleyen) yopuincrbisizetiketeadenetlenemsveraloeyangal bir katihikla
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ybnetilen' Fransa'daki 16. Lui'nin saltanati ddneminde utagilmistir
(Ogg 1965, 5.313).

Mutlakiyetgilik ve barok, onyedinci ytzyilin politik ve toplumsal
hayatimin genel dzellikleriydi. Bunlar, ydnetici segkinlerin yaygin bir
melankoli duygusu ve toplumsal buhran yagadigi bir krizin htk(m
sirdig0 Ispanya kralliginda 0zellikle dnemliydi. Ispanya'da biytk bir
sertlik sergileyen monarsik mutlakiyetgilik, 'buyurgan tabakalasmanin
geleneksel olarak drgltlenmis toplumun savunmasimi glivence altina
aldig: zmreler sistemini stirdirmek zorundaydr (Maravall 1986,
5.130). Barok kaltor, bittinsel yeni bir gosteris ve stslt ziynet kulti-
ring incelikle igleyerek muhafazakar toplumu umutsuzca destekleme-
ye cabalamasina rafmen, geleneksel edep, ayricalk ve hiyerarsik
degerlerin goguna kargit olan burjuva bireyciliginin ytkselen baskisi-
na kars1 uygun bir ¢8zim {iretememigtir. Onyedinci ylizyilin sonlarina
dogru bireyci degerler politik kuramda, romanin geligimiyle edebi- .
yatta, burjuva yurttashk degerlerini jlan eden yeni resim (portre) tar-
zinda ve bOttn bunlardan bagka, Ingiltere'deki 1688 Sanh Devrim
(Glorious Revolution)'in gdsterdigi mutlakiyetgiligin aginmasinda tam
bir gli¢ haline gelmisti Geriye dontp bakildifinda, barok
mutlakiyet¢ilik, gercekte yeni bir toplumun gelecegini gbren (hatta
bunun yolunu hazrlayan) politik ve kiltdrel tekniklerle eski rejimi

f-Kapitalizm

Elbette Avrupa'nin higbir yerinde feodalizmden kapitalizme ge-
¢iste, 'herhangi bir kolay yol' yoktu (Poulantzas 1973). Kapitalizmin
geligimi, egitsizdi ve farkh ulus devletlerde ayn karakteristikler gdste-
riyordu. Engels, genel bir sonug olarak, ‘toplum daha gok burjuvala-
sirken politik dizenin feodal kalmasi'na isaret ettiginde, bu degisimin
dnemli bir dzelligini ortaya koymustu (Engels 1947, 5.126). Avrupa-
daki politik ydnetim aygitlarinin gogu, geleneksel toprak sahibi aris-
tokrasinin elinde kalmakla beraber, kapitalist gelisimin kentsel mer-
kezlerindeki burjuva simifi, toplumsal ve kultlirel etkisini gittikge
saBlamlagtiniyordu. Toplumsal degisimin bu Ozelligi, Almanya ve
Fransa drneklerinde dzellikle gbze carpiyordu. Kapitalizmin simifsal
karakteri, yeni ortaya ¢ikan burjuvazi, geleneksel kirsal kdylultuk ve
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aristokratik soyluluk arasinda sinifsal ittifaklar halinde dogan 6zel
kaynagmaya bagli olmustur (Moore 1968). Omegin, ingiliz kapitalist
gelisiminin 8zel vasiflanndan biri, geleneksel aristokratik toprak sahi-
bi sinif ile yeni ortaya ¢ikan kentsel kapitalist sinif arasinda gergek,
sarsicl bir devrimci milcadelenin olmamasiydi. Onyedinci yuzyildaki
I¢ Savas, asil olarak toprak sahipleri ile kapitalistler drasinda bir ga-
tisma degil, 1. James ve 1. Charles tarafindan One strllen mutlak
monarsik ilkeler iddiasina karsi geleneksel siniflar igindeki bir mtica-
deleydi. Ingiltere 8reginde koylulugn, kirsal isletmelerde ticretli bir
tarim emekgileri sinifi olmaya zorlayan toprak kapatma aracilifiyla
kirsal kesimde geligen kapitalizm, Avrupa pazarlarina dogru yonlendi-
rilmistir. Bu ytzden, ge¢ onsekizinci ylizyildaki endUstriygl devrim,
kapitalist altyapinin en 8nemli birimlerini dnceden kurmus olan bir
‘toplurnda gergeklesti. Ingiliz sosyal tarihi, 6zellikle sinifsal terimler
iinde, daima belirli bir kademelilik (gradualness), sinifsal igbirligi ve
sosyal uzlasmayla tanimlanmigtir.

Ingiltere 8rnegi, toprak sahibi aristokrasinin, onsekizinci ytzyilin
sonundaki Fransiz Devrimi'ne kadar hem sosyal hem de politik iktidar
ile korundugu Fransiz tarihindeki devrimici gatigmalarla kargilastirila-
bilir. Ancak Devrim, kligitk topraklar agisindan kdylt haklarini des-
teklemek gibi-8zel bir sonug ortaya ¢ikarmisti. Fransiz sanayilesmesi,
ondokuzuncu yQzyilin sonuna kadar geciktirilmisti. Fransiz kent bur-
juvazisi, hem Ingiliz hem de Kuzey Amerikan kapitalist siniflariyla
karsilastinldiginda gorece kiiglik ve drgiitsizdll. Ancak, Alman kapi-
talizmi ve endistriyel toplumunun geligimi, Ingiltere'deki rekabetgi
kapitalizmin klasik gelisimine bir diger kargithgi olugturmaktadir.
Almanya'da Lutherciligin mirasi, kamusal hayat, toplumsal hiyerarsi-
ler ve ekonomik etkinliklere ydnelik sosyal tutumlar1 tanimlama ve
olusturmada- gok dnemliydi. Almanya'da ayrica burjuvazi, (1848'de
Alman liberalizmiyle birlikte yenilen) Hollanda, Ingiltere ve Birlesik
Devletler'de -var oldugu kabul edilen kritik 8nemdeki ekonomik ve
sosyal rolleri oynamadi. Almanya'da kapitalizm, deyim yerindeyse,
Bismarkg otoriter politik reformlarla yukandan modahaleyle gelisti-
rilmigtir. Bagimsiz - bir burjuvazi yerine, bir sivil hizmetgiler
(Beamten) tabakasi, sosyal giicll (iktidar1) tekellestirdi. Alman kapita-
lizmi, zayif bir burjuvazi ve politik agidan Orgiitsiiz bir fs¢i sinifinin
birlesimi i¢indeki sivil gdrevliler tarafindan yapilan btirokratik dii-
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zenlemeyle yukaridan agag1 dogru otoriter bir ydnetim sistemi altinda
gelisti (Epstein 1977; Kalberg 1987; Kocka 1981; Veblen 1966). Al-
man sosyal tarihinin bu 8zellikleri, Weber'in Alman yagaminda btirok-
rasinin ketleyici etkisi ve bireysel 6zerkligin ¢tkusl Uzerine hayli
kotimser olan gdrilglerinin temelleriydi.

Sonug:

Ekonomik Sinif Ve Piyasa Toplumu

Avrupa tarihinden gesitli Smekler vererek, yalmzca (Uyeligin hu-
kuksal-politik-dinsel Slgiitlerine Snem veren) statitye dayal: toplumlar
‘grubundan (sadece pazardaki bireyler arasindaki ekonomik baglantila-
n vurgulayan) sbzlesmeye dayali toplumlara dogru ptr ya da ideal-
tipik tarihsel gegis olmadigim goéstermis olduk. Kdlecilik ve feoda-
lizmde toplumsal tabakalagmanin ekonomik, politik ve kiltdrel bo-
yutlarinin farkl bilesimleri vard: fakat, genel olarak bu geleneksel
toplumlan, zimre ya da sosyal tabakalara gére kurnlmus olarak kabul
edebiliriz. Benzer bigimde, feodalizmden kapitalizme gegiste gelenek-
sel statll siralanmasinin birgok 6zelligi korunmugtur (ve ashnda bunla-
ra barok dénemde de dnem verilmistir). Bu strekliliklerin bir dmegi,
degisik saltanat aileleri, etkili politik denetimlerini kaybetmekle bir-
likte eski monargsik sistemin sosyal ve kiltlrel yasam felsefesinin
kurulu duzenin (the Establishment) buylk kismini igermeye devam
ettigi Hollanda ve Ingiltere 8meklerindeki monarsik bir sistemin ko-
runmasi olacakti. Omegin, (tag giyme ve digln gibi) saltanat térenle-
rinin Britanya kulturinde anlamh bir simgesel iglevi vardi ve bu ayri-
calik ve ddullerin dagitiminda 8nemli bir bagdi (Shils 1981).

Bu ylizden modern diinyaya gegis, esitsiz, istikrarsiz ve dngdrtle-
mez olmakla birlikte, 'Piir Geleneksel Toplum' ile 'Piir Kapitalist
Toplum' arasindaki keskin kargithk, Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika
toplumlannin sosyal tabakalagmasindaki kokld ve 8nemli degisimleri
anlamada Onemli bir gergevedir. Omegin, kapitalizmin en etkili bi-
¢imde gesitli 'serbest’ emek bigimlériyle (plantasyon sistemi gibi)
isleyip iglemedigi ya da kapitalizmin tcretli serbest emek piyasasinin
gelisimine en yeterli bigimde hizmet edip etmedigi sorunu Uzerine
sosyal tarih ve sosyolojide uzun bir tarigma yapilmistir (Alexander
1988; Moore 1968; Rex 1986). Klasik kapitalizm modeli bakig agisin-
dan, Giiney Amerika'daki plantasyon sistemleri (biyiik ¢iftlikler),
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Nazi Almanya'sinin ¢ahgyma kamplan ve Gliney Afrika'nin irkgl
(apartheid) sistemi, aykin Smekleri temsil etmektedir. Genel terim-
lerle, kapitalist Uretim bigiminin geligimi, 'serbest' emek piyasasi ve
bagari, bireycilik ve kigisel bagar1 ideolojisine 6nem veren bir kalttr
lehine geleneksel statii diizenlerini (soylu ziimreler ve toplumsal taba-
kalagmay ritlel olarak tanimlayan diger bigimler) gtkertir gdrintr.
Genel bir gbzlem olarak, yirminci ylizyilin bagina kadar, Batr diinya-
sinin belli bagh kapitalist toplumlan, asil olarak, en dikkate deger
bigimde kentsel Ucretli emekgiler ile kapitalist girisimciler arasindaki
ekonomik simif bblinmelerine goére Orgttlenmislerdir. Toplumsal
tabakalagmanin klttirel (hayat tarzlari)) ve hukuksal-politik (statl)
yonleri, politik ve sosyal olarak, Uretim araglanina sahip olanlar ile
emek glicll saflayanlar arasindaki temel bolinmeden daha az 6nemli
olmugtur. Izleyen bolimlerde, bu simfsal iligkiler sisteminin, hem
endiistriyel Oretimin dogasi hem de politik temsilin karakterindeki
belli bagh temel degisimler tarafindan savag sonrasi ddnemde nasil
degistirildigini gstermek istiyorum. Modern toplumlardaki toplumsal
tabakalasmay: anlayabilmek igin refah, sosyal reformculuk ve toplum-
sal yurttashgin genislemesi konularina dénmemiz gerekiyor.
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CAGDAS TOPLUMDA
STATU POLITIKASI:

YURTTASLIK ve ESITSIZLIiK

a-Statl Politikas

Bu bslamtin amaci, Weber'in kuraminin bir yorumunu yapmak
degil, aksine, demokratik toplumlardaki politik yasam (zerine bir
balug agis1 olarak statl politikas: fikrini incelemektir. Baslangigta
argimanimi gorece dogrudan sunabilirim. T.H. Marshall'n (1977)
¢afidas toplumlarda yurttaghigin k6kenlerine iliskin galismasim izleyen
bazi sosyal kuramcilar (Parsons 1970; Praeger 1985; Turner 1986b),
esitsizlik nosyonunun modem toplumlarin ¢ok 8nemli bir ytnQ haline
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geldigini ve Ozellikle esitsizlik ilkesinin, hem resmi yonetsel
uygulamalan hem de toplumun ahlaki agidan dogrulugunu mesrulas-
timak igin kullamldigim one strduler. Modern ydnetimler, tipik
olarak, dmegin saBlk ve egitimde firsat esitligini givence altina
alarak sosyal haklan genislettikleri strece adil olduklarimi iddia
ederler. Hem s6zde devletgi sosyalist toplumlar (Omegin Sovyetler
Birligi ve Cin) hem de liberal demohrasilerin (Birlesik Devletler ve
Bfiyitk Britanya gibi), baz1 esitlik bigimlerini yurttaghk haklan ile
toplumsal dyeligin temelleri olarak gelistirdiklerini iddia etmeleri
biraz g¢eliskilidir. Sovyetler Birligi, ekonomik iliskiler (mibadele)
alam ile piyasay1 politik agidan denetleyerek gilvence altma almaya
calisirken Birlesik Devletler, esitlik¢iligi, zenginlik, basar1 ve
sayginhk elde etmeye yonelik bireysel firsatlan genisleterek
gerceklestirmeye gabalar.

Liberal demokrasilerdeki siyasal ydnetimler, toplumsal haklar
resmi olarak gelistirdigini iddia etmekle birlikte bu toplumlari, son
derece esitsiz olduklar agik bir gergektir. Ulus devletler, glnimuzde
dinya ekonomisi iginde basit bir bilesen olduklarindan dolay:
(Wallerstein 1976), ulusal hitkimetler, 6zellikle kiresel ekonominin
merkezine gére gérece gevrede (periferi) bulunuyorsa, gogu zaman
politik manevra igin dar bir alana sahip olmaktadirlar. Omegin, refaha
yonelik ddemelerde iyilestirme yapma girisimi, ekonomik.istikrarsiz-
liga yol agarak nakit para durumlarinda ters bir tepki yaratabilmekte-
dir. HukOmetler, firsat esitlidini geligtirmeye g¢alismakla birlikte,
liberal bir politik gergeve i¢inde genellikle sonug esitligini glivence
altina almaya ¢aliymazlar. Bu ylizden, esitlik ideolojisi ile esitsizlik
deneyimi arasinda bir geliski ya da gerilim vardr. Omegm, Britanya'-
daki egitim sistemi, toplumdakl temel sosyal esitsizlikleri gelistirmeye
devam eder. Olgunluk smavindaki ge¢me notlann edinimine gore
eBitsel bagan sabit tutuldupunda, ytksek Opretim kurumlarinda ve
dzellikle Oxford ve Cambridge'e giriste st sosyo-ekonomik
gruplardan olan Orencilerin daha bagarih olduklar gorilmostur
(HMSO 1987). Tikel tzelliklere (yas, cinsiyet ve irk gibi) gore
stregelen esitsizlik deneyiminden dolay1 sosyal gruplar, kendi
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durumlanni iyilestirmek ve mevcut esitsizlik kaliplanni degistirmek
icin Orgitlenirler. Egsitlik :bayrag altinda refah, sosyal ve egitsel
kazanimlar peginde olan toplumsal gruplann politik agidan rgltlen-
mesi, stk sik sosyal sinif baghliklanim dikey kesen statti bloklarinin
olusumuna yol agar. Bu statil bloklar1, gbrece bagsanli olduklan zaman,
devletin yanagmalar: (client) haline gelir, sonra da devletin y&netsel
denetimi:altina girerler. Nitekim statl politikasi, glinimiz siyasal
hayatin temel bir ytn@ haline gelmistir.

Bu bdlitmin amaci, tipik bigimde esitlik dislincesini denetleme
iddias1 igerisindeki ideolojilere sahip olan toplumlardaki statil
esitsizliklerinin rolin (etnik esitsizlik 6rnegini ele alarak) tanimlama
ve anlamada Weber'in gli¢/iktidar bakis agisindan faydalanmaktadir.
Ancak, liberal demokrasilerin bazi® toplumsal esitlik nosyonlarini
bireycilige ve bireysel haklara ¢ok 8nem vererek birlestirdii de
gergektir (Abercrombie vd. 1986). Bu iki ydn - esitlikgilik ve
bireycilik - dzellikle kiirésel bir ekonomik durgunluk déneminde
olmak tzere, modern endilstriyel toplumlarin oldukg¢a tutarsiz politik
ve sosyal ¢évresini yansitma egilimi gdstermektedir. Genel olarak
modern toplumlar, bireysel farklihklari, dzellikle bireysel erigim
gergevesinde kabul etmekle birlikte, baz firsat esitligi distincelerini
desteklemistir. Bu iki yontn bilesimi, zenginlik, gti¢ (iktidar) ve hayat
tarzlanna gore bireysel farkliliklarin stirekliligini tammak ve kismen
agiklamakla birlikte esitligin geligtiriimesine imkan tanir.

Cagdag toplumlar, mecazi bigimde, gégu zaman yariga aym nokta-
dan baslayan birey takimlarinin, sonunda kazananlar ya da kaybeden-
ler olarak simiflandirildi: bir rekabet¢i oyun baglaminda gdz Sniine
ahnirlar (Turner 1986b). Firsat esitligi, bireylere yarisa aym noktadan
baglama olanag tanir ama sonug esitligini garanti etmez; gergekte,
kismen sonul kazanimlar agisindan anlamh esitsizlikleri gerektirir.
Bazi dezavantajlar iginde olan toplumsal gruplar, bireyse!l kapasitele-
rindeki farkhiliklar telafi edebilmek igin daha fazla firsat esitlii elde
etmeye ¢algirlar. Atletizm yarigmasi benzetmesini kullamirsak,
oyundaki (yari§) yasga blyuk katihmcilarin baz: avantajlar (yariga
geng yariscilarin 8nlinde baslama gibi) talep edeceklerini sdyleyebili-
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riz. Statd politikasi, toplumsal gruplarin fiili esitsizliklerini telafi
etmesi ig¢in devletin midahalesini talep ettigi farkh ' esitsizlik,
bireycilik ve sosyoekonomik kosullar diisinceleri Uzerindeki
miicadelelerden olugur.

Gapdas toplumsal hareketleri (feminizim, gay politikasi, hayvan
haklari, yaggilik politikasi ya da gocuk haklariyla baglantili hareketler)
anlamak igin bir statll gruplan ve statl politikasi kuramina ihtiyacimiz
var ¢lnk0, geleneksel Marxismin ekonomik gl¢ ve siniflara yaptigi
vurgu, bu boyutu anlamamizda 'yetersiz kalmaktadir. Ancak Weber'in
statl Uzerine olan dustincelerini basitge savunmaktan ziyade, daha
tartigmal bir argiman dnermek arzusundayim. Onerecegim argiiman
sudur: Toplumsal, kiltirel ve politik terimler agisindan ekonomik
swnifin, sosyo-politik yagamda temel ya da 6ncil (leading) bbliinme
olarak 6neminin azaldig1 gbriinen bir gergektir. Yani, statti kavramim
sadece savunmay degil, fakat aym zamanda ekonomik sinifin gagdas
endiistriyel toplumlarm tarihsel deneyiminde daha az tnemli hale
geldigini savunmay: amaghyorum. Bu iddianin gerekgesi, daha sonra
ayrintii bigimde incelenecektir, fakat bu noktada sadece argiimani-
min, ondokuzuncu ylizyilda ( Ozellikle BuyQk Britanya'da) basat
model olan rekabetgi kapltallzmden ayr olarak, yirminci yUzyilin
ikinci yansmda kapitalizmin dogasinda 6nemli bir ddntgtmi kabul
ettigine igaret ediyorum (Schmitter ve Lembruch 1979). Bir yandan
serbest piyasaya meta Ureten is¢i smnifinin blyukitt emek-yogun
kapitalizmin tedrici agimmasiyla ktgtlirken; 6te yandan, kurumsal ve
hukuksal degisimlerden dolay: 6zel girisimci hapitalist de, blyik,
kurumsallagmig sen'naye sahiplerinin ortaya ¢ikigi nedeniyle inise
gegmistir. '

Bu sosyal degisimlerin en azindan bir empirik sonucu da, gelismis
endGstri toplumlarinda sendika yogunlugunun (sendikalardaki isgcti
oraninin) giderek azalmasidir. Omegin, Birlesik Devletler'de sendika
yogunlugu daima az olmakla birlikte, bu yogunluk, 1955'teki doruk
noktasindan 1980'lerin sonlarinda %15'ler civarina digmistur. Biiyuk
Britanya'da sendika yogunlugu, 1975teki %50 oranindan 1986'da
hizla yaklagik %35'e diismugtir.
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Isglictingn yapisindaki bu degisimler, artik agikga Marxist ekono-
mik ¢erceve icinde, sermaye sahipleri ile emek glictl arasindaki
micadeleye gére simf politikasini yansitmayan modern politikanin
durumundaki degisimlerle de iliskilendirilmektedir.

Ozellikle geleneksel olarak yogun bigimde sendikalagmanin
yagandig1 endistri alanlarindaki sendikalarn etkisinin ¢kigt, Ingiliz
endiistriyel iligkilerinin fabrikalarda goklu-sendikaciliktan (multi-
unionism) tek-sendikaciia (single unionism) -dogru girdigi stregle
bir bagka ifadeyle- dontisimityle de bagintilandinlmaktadir (Roberts
1987).

Oysa, seksiyonel statl politikasi, gnlik politik stirecin daha
onemli karakteristigi olmugtur. Bu empirik olgular, geleneksel Marxist
ekonomik sinif paradigmasinda ve daha kapsaml olarak da toplumsal
tabakalasma sosyolojisinde buylk kuramsal revizyonlar yapma
ihtiyacinin 8nemini belirtmektedir.

Siniftan ziyade statiniin, gintimz politikasmin gok 8nemli ekseni
oldugunu one strmek, elbette Marxist ve Weberci sosyolojiler
arasindaki karmagik tartigmaya yeniden girmek demektir. Weber,
kapitalizme - iligkin empirik yorumlar1 ile devlet¢i sosyalizm
elestirisinde, Avrupa kapitalizminin karakteri ve gelisimi Uzerine
mevcut Marxist goriislere, drtitk ya da agik bigimde radikal bir
alternatif geligtimeye cahigti (Turner 1981). Marx'in toplumsal simf
yapisina iligkin g¢bzimlemesi, yogun bir tartiyma konusu olmakla
birlikte (Abercrombie ve Urry 1983; Cottrell 1984; Elster 198S;
Przeworski 1985), smif ¢dz0mlemesi birkag temel dnerme gergevesin-
de ifade edilebilir.

Marx, kapitalist toplumda temel bolunmelerin, &zel sermaye
(Uretim araglan) sahipleri ile emek glicQ (ig¢i sinifi) arasinda olduguna
inanmustir. Kapitalizmde politika- ve kultdr, alternatif ya da farkh
toplumsal bdltinmelere gdre sunulmasina karsin Marx, kapitalizmde
toplumsal esitsizligin altinda yatan nederiin, iki temel sinif arasindaki
derin ¢atigmalarin bir trinil ya da etkisi oldugunu idda etmigtir. Marx,
(kiigiik burjuvazi ya da limpen proleterya gibi) bazi diger simiflardan
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sz etmesine karsin, simiflarin bu alt pargalari, sermaye sahipleri ile
isciler arasindaki asil bolunmeyle kargilagtinldiginda gorece
Onemsizdi. Marx, kapitalizmin gelisimiyle birlikte ekonomik agidan
bagarisiz kapitalistler ile kUgUk burjuvazinin ig¢i simfi duzeyine
dismek 2zorunda kalarak simf sisteminde daha blyik Olgude
prbleterlesme ve yoksullagma- egiliminin gergeklesecegini de One
sirdQ. Marx, makinelesmig Uretimin gelisimiyle ig¢i sinifinin giderek
yoksullasacagim da belirtmigti.

Bu ekonomik degisimler sonucunda, isgi sinifi, devrimci bir parti
olarak politik orgitlenmesini gergeklestirerek kapitalist sistemin
¢bklsine yol acacakt. Marx, kendinde siuf (ncelikle ekonomik
‘iligkilerle tammlanan sinif) ile kendisi igin simif (verili bir politik
baglam iginde tarihsel olanaklannin farkinda olan ya da bilincine
sahip sinif) arasinda bir ayrim yapt:. Marx, smif iliskilerinin kultorel,
ideolojik ve egitsel dzelliklerinin nemini kabul etmekle birlikte,
kapitalist toplumun ekonomik 8rgitlenmesine ve siniflarin ekonomik
agidan tanimlanmasina zel bir 5nem atfetti (Carchedi 1977). Genelde
Marx, sinif igindeki statd farkllagmasimi Onemsiz, gegici ya da
ekonomik a¢idan Uretilmis olarak ele ald:.

Bu Snermeler seti, Marx'in simif kuraminin ¢ekirdegi olarak go-
rilmekle birlikte, daha sonraki Marksist kuramcilar bu Qosyonlan,
¢agday toplumdaki simifsal iligkilerin dofasinin daha ayrntih
dustnceler halinde geligtirdiler. Ozellikle, ig¢i simifi iginde devrimci
bilincin yoklugunu ya da zayifiim agiklayabilmek igin bazi yazarlar
(Italyan filozof Antonio Gramsci'yi izleyerek), kapitalistlerin alt (tabi)
siniflar 0zerinde kulttrel ve egitsel bir otorite kurduklanm 8ne stirerek
(is¢i smifimn  boyun egmesinin nedenini agiklamak igin) bir
hegemonya nosyonu gelistirdiler (Hoffman 1984). Kapitalizmde kitle
iletigim araclarinin kapitalist mulkiyeti ve ‘kultdr endUstrisi'nin
(sinema gibi) diger bilegenleriyle alt (tabi) gruplar bireyci burjuva
degerlerin agilanarak kapitalist toplumun egitsizliklerini megrulagtiran.
bir egemen ideolojinin oldugu iddia- edilmistir (Adomo 1984,
Miliband 1969; Thernborn 1980).
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Hem sinif yapisi hem de ideolojiye iliskin klasik Marksist ¢dztim-
leme, son yillarda bir dizi kuramsal ve empirik konumun elestirisine
maruz kalmigtir (Abercrombie vd. 1980; Giddens 1973; Mann 1973;
Parkin 1971). Marksist kurama y&neltilen asil elestiriye gore, gagdas
toplumdaki esitsizlikler yalmzca ekonomik simf (yeligine dayal
olarak yorumlanamaz; ayrica, kapitalist toplumun birligi, yalnzca
egemen bir ideoloji ya da politik baskinin varhgiyla agiklanamaz;
aksine, kapitalizmin stirekliligi, daha karmagik ve tarihsel olarak
degisken Ozelliklere baghdir. (Giddens 1981). Modern toplumdaki
toplumsal hareketlerin (Yesil Hareket ya da Barig Hareketi gibi),
zenginligi yeniden paylastirma ve devleti tahrip etme amaciyla iktidar
ele gecimeye ( gli¢ elde etme) yonelik kolektivist girisimler
bigiminde anlagilamayacag da ¢ne strtilmisttir (Cohen; 1983; 198S;
Touraine 1981).

Marksizmin gilinimtizdeki elestirisi, entelekttel ve tarihsel kdken-
leri, itibanyla gesitlilik godstermesine karsin, Marksist Ofretiye
yoneltilen itirazlarin birgogu, Weber'in ¢alismalarindan kaynaklan-
migtir. Ancak bagta Weber'in Marx'a iligkin gorliglinin, yalmzca
Marx'in ¢aligmalarimi degerlendirmekten ziyade, yirminci ytizyihn ilk
yillannda Almanya'daki Sosyal Demokrat Parti bigimindeki
kurumlagmig Marksizm ¢8ztimlemesiyle de renklenmis olduguna
igaret etmemiz gerekir.

Weber'in, Marx'in ¢dziimlemelerinin bilimsel (ahlaki demiyor)
degeri olduguna iligkin oldukg¢a ytksek bir saygisi vardi. Weber'in bir
seferinde, her kim ¢agdas donemde ciddi bir bilim adami olmak
istiyorsa, hem Marx hem de Nietzsche'nin galismalariyla vzlagsmak
zorunda olduBunu sdyledigi iddia edilir. Bunu sdylemis olsa bile,
Weber ile Marx'in toplumsal tabakalagma konusuna olan genel
yaklagimlarinda agik¢a blytk farkliliklar vardir.

llki, Weber'in aslinda, Alman is¢i sintfinin standart yasaminin
ondokuzuncu yUzyihn ikinci yarisinda ytikseldigini ve yoksullasma
stireci hipotezinin de empirik olarak dogrulanmayacagin 6ne stirerek
proleterlesme ve yoksullasma konular baglaminda Marxist yaklagima
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karyi gikmasidir. Ikincisi, Marxist yazarlar, sermaye sahipleriyle
¢atigmalarin ve iggi simfinin fabrikalarda genis 6lgekli 6rgatlenmeleri
ve disiplinlerinin bir sonucu olarak politik ve kulttrel dayanigmalarim
vurgulama egiliminde olmalarina kargin Weber, kismen emegin artan
teknik b6lUnmesinin bir sonucu: olarak, is¢i simifinin yikselen
pargalanmasina ve igsel bagkalagmasina dikkat gekmigtir. Weber, is¢i
sinifi i¢indeki etnik ve dinsel farkliliklarin stirekliliginin de farkinday-
di. Marxist yazarlarin tipik olarak, is¢i sinifin1 bir gemeinschaft
(topluluk) bigimi olarak ele alirlarken, Weber'in dogru bir bigimde ig¢i
sinifim gesellschaft (toplum) bigimi olarak gbrmis oldugunu gegerken
not etmeliyiz. Radikal yazarlar bakislarini tipik bir bigimde, ig¢i simifi
dayanigmasinin ulusal ve uluslararasi bigimlerinin dogusuna dogru
¢evirmiglerken, (komsuluk ve mesleki baglardan kaynaklanan) simif
dayanigmasinin yerel farkhiliklari daha yaygindir. Galli madenciler,
Iskog balikgilar ya da Iskandinavyali orman isgilerinin dayamgmasi,
tmek olarak verilebilir. Yerel dayamigmalar tipik bir bigimde, ulusal
simif kimliginin gelisimini engeller (Westergaard 1972). Uglncii
olarak Weber, Kkapitalist (retim igin- yeni hizmet islevlerinin
olusumuyla iligkili olarak gelisen yeni bir simifin (yeni orta sinif)
doBusuna igaret etmigtir. Marx‘a ybneltllen bu elegtiri, elbette
tartiymah ‘bir konudur ¢Unkid, Marx'm kendisi, orta simiflara, yani
Theories of Surplus Value (1963 ve 1968 - Arti Deger Kuramlari) adh
yapitinda bilim adamlan, 6fretmenler, sanatgilar, alt dizey memurlar
ve beyaz yakali galiganlann doguguna isaret ederek bunlarin artan
tnemini kabul etmigti Weber'e gdre, bu profesyonel ve yari
profesyonel galisanlar grubunun ortaya gikig, kapitalist Gretim ve
dagtimin artan ussallagmasina yol agan kapitalist (retim sistemlerinin
giderek burokratiklesmesiyle yakindan iligkiliydi. Marx ile Weber
arasindaki bu farkliik, kapitalizm konusu ve ussallasma sfirecine
iliskin bakis agilan arasindaki baska bir gatiymaya isaret etmektedir
(Brubaker 1984).

Weber, politika ile ekonomi arasindaki iligkiye dayanarak Marx'in

kapitalist toplum ¢dztmlemesini elestirneye devam etmistir. Genel
bir yorumlama konusu olarak, Weber'in ekonomik olan1 daima bagat



CAGDAS TOPLUMDA STATU POLITIKASI 63

olarak degerlendiren Marx'tan farkhlasarak toplumsal yagam
¢bzilmlemesinde politika ve gliclin (iktidar) roltine daha fazla 6nem
verdigini not etmeliyiz. Weber'in sosyolojisi, gii¢/iktidar (Herrschaft)
ve glig/iktidar iligkileri (Herrschafisbeziehungen) ¢alismas: olarak
gortlebilir; kulturel, politik ve toplumsal agiklamalarindaki egemenlik
(domination) ¢6ziimlemesi, onun tim tarih ve toplumsal yasam
goriisint  kaplamistir. Omegm Weber, (verili bir bSlgede siddet
tekeline sahip bir kurum olan) devletin, hem piyasaya hem de iiretim
sistemlerine mudahale ettigine ve kapltallzmm stirekliliginin, iy
dunyasinin sorunlariyla (yani, ytksek istihdam ve enflasyon ile dusen
isthdam ve durguniuk donemlerinde agiBa g¢ikan talep. ve arz
istikrarsizhiklar1) basa ¢ikacak olan devlet ydnetimine bagh olduguna
dikkat ¢ekmigtir. Weber'e gore, kapitalizmde devlet miidahalesi,
kapitalizmin daha ¢ok organiae olmasina neden oluyor ve devlete,
kapitalizmin istikrarim sagladi igin gerek duyuluyordu.

Gagdas kapitalist sistem icindeki gogu toplumda devlet, ticret ve
fiyatlarin diizenlemesine kangir. Bu ylzden, piyasa talebinin, mal
fiyatlar1 ile GOcret duzeylerini belirledigini iddia etmek ghglesir.
Omegin, BOy0k- Britanya'da, Hdrold Wilson'un Isgi Hukumeti
dbneminde sendikalar, isverenler ve hiklimet arasinda yeni bir
anlagma ya da -uzlagmanin gelistirilmesiyle tcret ve fiyatlarin
duzenlenmesi igin gesitli girisimlerde bulunuldu. Ancak Bayan
Thatcher''n 1980'lerdeki Muhafazakar Hukumeti'nin parasalc1
(monetarist) politikalar: altinda bile devletin duzenli bigimde Ucret,
fiyat ve nakit para deBerlerini etkilemek igin mudahale ettigi
bilinmektedir. Cagdas toplumlardaki devlet mtdahalesinin kapsamini
dikkate alan bazi sosyal kuramcilar, savag sonrasi dénemin ‘rekabetgi
kapitalizm'den ziyade ‘'tekelci kapitalizm' olarak tanimlanmasi
gerektigini, ¢lnkll ¢agday toplumlarin toplumsal ve ekonomik
ozelliklerinin sadece Pazar gliglerince belirlenmedigini ‘6ne stirmUs-
lerdir (Poulantzas 1973). Kapitalist ailenin zenginligin yaratilmasi ve
iletilmesinin asli kurumu olmaya devam ettigini ¢Gnkd, anonim
sirketler, sigorta girketleri ve bankacilik sistemi gibi bytik kurumla-
rin, bireysel kapitalist girisim mulkiyetinin yerini aldigin 8ne strerek
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bu argimam daha az karmagik bir bigimde ifade edebiliriz (Bell,
1960). Ulusal ydnetimlerle etkilesim halinde olan bu anonim girketler,
ekonomik yagamin temel 8zelliklerini belirlerler.

-Weber, ekonominin politik y®netiminin artan Onemine dikkat
¢ekerek, kapitalizmden sosyalizine gegigin ashinda devlet dizenli
kapitalizmden devlet diizenli sosyalizine gegigin asamah ve barig¢il
bir stirecin sonunda bagarilabilecegini, bunun temel bir yapisal
degisim gerektirmedigini de Yne sUrmugtir. Weber, sosyalizmin
dogusunu, zorunlu bir devrimci dénlstim{ olarak gérmedi ¢Unkil, ona
gére sosyalizm, kapitalizmde bir dier sosyal sistem tipi olan
ussallagma sfirecinin bir uzantisini igeriyordu. Sosyalizm, merkezi
glgleri ve parti mekanizmasiyla btrokratik bir devletin toplumsal
egemenliginde bir ylkselmeye yol agarak ekonomik (retimin daha
ileri bir ussallagmasim gerekﬁrir. Sosyalizin, devletin artan egemenli-
gine, halkin gdzaltinda tutulmasina ve sonugta da birokratik ydnetim
kargisinda Dbireyciligin ¢tklgine yolagar. Bu Weberci goriy,
kapitalizmdeki (piyasa ve Uretim araglarimin  mulkiyetiyle
iligkilendirilen) ekonomik farkhiliklarin tabakalagmay1 egemenligi
altina aldigini, oysa devlet sosyalizmindeki (parti Uyeligiyle
iligkilendirilen) politik farkliliklarin toplumsal tabakalagmanin
niteligini belirledigi seklindeki argimamin temellerini atmigtir.
Kapitalizmde esitsizligi Ureten ekonomidir; devlet sosyalizminde ise
-esitsizlikler, Ozellikle parti blrokrasisinin olugturdugu toplumsal
duzen hakimiyetinin, yani politikamn Qrinleridir.

Bu tartigmalari vermemi_n amaci, ekonomik sinif ile toplumsal
statll arasindaki karsithifin, basit bir kuramsal titizlik ya da sadece
analitik bir ayrim konusu olmadif fikrini yeniden dogrulamaktadir.
Bu iki kavram, sosyolojik kuramda belli bir 8l¢gide muhalif paradig-
malary, yani Marxist ve Weberci sosyolojiler arasindaki bir gatismay
yansitmaktadir (Antonio ve Glassman 1985; Wiley 1987).

Bu iki kavrami kugatan ideolojik kangiklig1 dikkate alarak kendi
konumumu agikhga kavugturmam geregi Onemlidir. Marxist ve
Weberci ¢tzmlemelerin farkli olduklarin1 8ne stirmeye ¢aligtim.
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Ikinci olarak, stattntin, g¢agdas kapitalizmin gbziimlemesinde
kavramsal bir alet olarak ¢ok ®nemli oldugunu belirttim. Ugtinci
olarak,  statl bakig agisini- benimseyerek simif ¢bdziimlemesini
terketmeye zorlanilmasi gerektigini ileri sirmek istemiyorum; aksine,
bu iki paradigma, empirik duzeyde, ¢agday toplunlar1 anlamak igin
verimli bigimde kullanilabilir: Son olarak, Weber'in statii.¢6ziimleme-
sindeki ¢atisma tgesine dikkat gekerek, Weber'in gbzimlemesinin
Merx'inkiyle Ortigtlg0 cesitli noktalan gosterdim. Marx'm simif
¢bzlmlemesini savunma girisiminde, Weber'in statl kavramim
tarihsel dinamiginden soyarak sosyo-ekonomik farkhliklarin-empirik
tammlamalarina indirgeyen yazarlarla sonug olarak aym fikirde
degilim. Marx gibi Weber de, asil olarak iginde yasadlglmnz dinyay!
treten toplumsal slreglerin aragtiriimasiyla llgllenmlstlr ‘Statit’
kavraminin, birgylerin sayginlik hlyerarsm iginde formal, tamimsal ve
statik bir siniflamasi oldugu gorisu kabul edilmemistir.

b-Devlet, Refah ve Statll Politikas:

‘Statd. topluluklar:.ile statti kolonlar: arasinda dnceden bir ayrim
yapmustim. I1ki, (dil, din, yerellik ve meslek gibi) bir dizi yaygin ortak
karakteristik ‘Uzerine temellenen 'dogal olarak -olusan' Brgitsel
topluluklar: igermektedir. Statd toplulukiari, tiyeligin geleneksel
olarak  aile ve egitimle glivence altina alindigi gorece uzun sireli ve
iyi kurulmus birincil gruplardir. Statll kolonlar: ya da bloklariyla, bazi
toplumsal ya da kuitirel dzellikler (rnegin, igsizlik ya da yasla. ilgili
ozellikler) etrafinda politik agidan drgatlenen toplumsal aktrler
kumelerini ifade ediyorum. Statd kolonlan, tipik ofarak oteki
toplumsal gruplar karsisinda gikarlarim korumak ya da artirmak igin
kendi bilingleriyle orgttlenirler. Statd kolonlar ilk . bakista; topluluk
(communal) tiiriinden ziyade toplémsal-orgiitsel (associational) nitelik
gosterirler.

Frank Parkin'in caligmasim (1982) izleyerek, tarihsel olarak
toplumsal smlﬂar 19mde ortaya gikan (ve sohugta da emegin
ekonomlk boltinmesi ve mulkiyet sistemiyle yakindan ilikili olan)

STATU IF:5
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stat0 gruplan ile mevcut toplumsal siniflan enine kesen (ve toplumda-
ki genel onur dagitimiyla ilintilendirilen) statdl gruplart arasinda
farklihg1 ortaya koymak, kavramsal agidan yararli olacaktir. Biraz
farkhi bir terminoloji kullanirsak, statll bloklar1 ya da kolonlar,
toplumsal siniflar1 enine keserler ve ister istemez desteklerini sinifsal
fenomenlerden . gekmeyen politik birimier olarak orgiitlenirler. Bu
yizden,
“sinif hatlarini enine kesen topluluk t0r0 olan staty gruplan, ki-
cbime isaretleri gostermezier-aksine tersi gergeklegir. Bu gruplar ig-
bolamundn nedenlerine ¢ok az borglu olduklan duygu ve kimlikler
duzenlerler ve par sinif formasyonu ve eylemine yonelik engellemele-
ri, muhtemelen hepsi igin tedirgin edicidir®
(Parkin- 1982, 5.99)

Bu noktada, esitlik¢i yurttaghk nosyonlari, 8zellikle anlamhidir
¢Onkdl, fiili (de facto) esrtsnzllgln stireklilikleri gergevesinde -genis
n0fus kesimleri, bazi egitsizlikler yagarlar ve kendi gikarlanm
artirabilmek 19m soyut (de jure)  evrensel ywttashk nosyonlanna
bagvururlar (Turner 1986a).

Secim baskilari ve halka glivence verme gereginden dolay: modem
devietler, genellikle degisime, yonelik toplumsal talepleri, ‘egitsizlik
tireten kogullara ybnelik bazi réformlarla yatigtirabilmek igin bu tOr
baski - grubu etkinliklerine ve ¢ogulcu ilkelere .yanit .. vermeye
zorlanriar. Elbette devletlerin. bu gruplara ydnelik, bu tir taleplarin
tim engellerinden sakinma. girigiminde bulunmay:: saglayan karsit
stratejileri vardir: yalan, gasirtma, aldatma ve geclktmne -Ancak:
hakometler, segim destegi kargihgnda politik destekc;llenm korumak
ve bu destedi genisletmek igin reformist dnlemlere bagvurabilirler.
Kisaca, ftyeligin politik 6lgUtleri olarak yurttaghgin gergek bagarisi,
bazi maddi kazanimlarla beraber ( vergi reformu gibi) mevcut politik
ve toplumsal haklarin genisletilmesini isteyen toplumsal siniflar, gikar
gruplar; ve statdl bloklan tarafindan enflasyoner talepler Uretme
egilimine girer. Bu toplumsal hareketlerin politik sonucu, hem 6zel

gikarlarin varhg hem de politik lhtiyaglan igin devlete tepkisiyle
birarada bulunan statd kolonlarin Uretilmesidir. Sonug olarak statl
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kolonlan, politik bir ayncalik ve ayricaliksizlhik bilinci, hukumetlerin
bu seksiyonel taleplere yamitlan ve huktimetler, ekonomik siniflar ve
statll bloklar arasindaki karmagik bir etkilesimle tiretilmektedirler.

Bu argumanm temelleri (izerinde olmak @izere, modem polmkayl,
gereksinimleri ve cikarlarinin politik agidan kabu) edilmesi i wm ¢ikar
bloklar ile topluluklarin yaptizi micadeleye gére kavramlagtirmak
olanaklidir. Huktimetlerin toplumsal ve ekonomik degisim taleplerine
yanit verme zamanlarvstreleri, - yerel kosullara gdre degisir.
HukOmetler, yalnizca segimlerden hemen 8nce yanit vermeye karar
verebilir ya da (segim sinirlamalarini degigtirerek) oy verme sistemini
yeniden dOzenlemeye girigebilir ve uzun erimli hedefler ¢ikan adina
kisa donemli se¢im zaferlerine dnem vermemeyi tercih edebilirler.
Britanya'daki Mrs. Thatcher''n hikiimeti Omeginde oldugu g@ibi,
‘hoktimetler, segim sistemihin Ozelliklerinden dolay: ddgstk bir segim
desteginin pucoyle 1lmdarda kalabilirler. Bu olgular, empirik bir
aragtima konusudur, Buradaki asi) kuamsal sorun, liberal demokra-
silerdeki hitkmetlerin, hem sif hem, de stati) qlkarlanm Yansitan
segim baskilan sorunuyla karsl kargiya’ kalmalandir (Connoly 1983).
Bu nedenlerden dtiirl), 'ydnetimsel agidan bellrlenmls statl bloklar1' ve
‘yonetimsel agidan behrlenmxs statll bjogu poljtikas:' olarak modem

politik yasamin varhgindan bahsedebiliriz. Statil bloéu politikasinin
her iki ydn0On0, modem bir politik yana.smaclllk (clientelism) blglml
olarak gdrilyorum.

leerul demokratik sistemlerde egitlik nosyonunun tarihsel gcllsl-
mi, toplumsal beklentilerin patlamasi agisindan gok onemli bir durum
ortaya ¢ikarir ¢unkd, bir statl grubunun sosyal agidan yikselme
iddialar, esit davranig gdrme agisindar ilgili ya da yakin gruplarda da
ek’ beidentiler - aretir. Omnegin, Birlesik Devletlerde, siyahlarin
kogullarmdaki topluinsal dfzelme, genel egitlik¢ilik - Slgtlerine
dayanarak, kendilerine ayrimcilik yapildig1 duygusuna kapilan Oteki
etnik ve gdgmen gruplardan gelen talepleér ortaya gikarmgstir. Ayrica,
politik hareketler ytkselmek (preferment) igin, geriye démip bakma.
egiliminde’ olabilirler ¢iinkt, baski gruplari, toplumsal degisim igin
tnceki mOcadelelerden kalan modeller kullanabilmektedirlef. Omegin,
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feminist politika, Yesil politika igin oldugu kadar gay politikas: igin
de bir model saglamigtir. Bu yizden statt politikas, beklentilerin
enflasyoner bir nitelik aldigi noktada politik bir birdirbir
(leapfrogging) oynama bigimini igerir.. Bell (1976), eger esitlikgilik
fikrini modem toplumun temel zelliklerinden bifl olarak kabul
edersek, o zaman enflasyoner bir sonug beklememiz gerektigini
¢lnkl, bn toplumsal haklara dagitimimin, sonradan genel nofus
Uzerindeki vergi ylkunde bir artiy igeren toptumsal hizmetlerde
dikkate deger bir genislemeye neden olacagim 8ne stirmUstir. Cagdas
kapitalizmde ‘hizmet sektdrt‘nin geniglemesi, toplumsal *hizmetler
icin artan beklenti, bu hizmetleri safilayan profesyonel yapilarin 8zel
¢ikarlar:, devletin onlann g¢ikarlarini glivence altina. almaya g¢ahgsan
kamusal baski gruplarina olan politik yamiti ve son olarak da, insani
istek ve gereksinmelerin yapisinda geniglemeye dayanarak agiklana-
bilir (Gershuny 1978; Offe 1985).

Belirli karakteristiklere gdre tammlanan gruplarin yagadig egitsiz-
likleri tefafi etmek igin yeniden paylagimla ilgili bu artan taleplere
kargi ayricalikh toplumsal  gruplar, - tipik - olarak, gergek tcret
standartlan agisindan réfahin paylagimiyla 1lg|h daha zorlu olgutler
empoze etmek ve refah alicilarimi ulusal ekonomi ‘Dzerinde asalak
kanallar bigiminde damgalamak igin refah harcamalarini sinirlaimaya
ya da disdrmeye ¢abalayabilirler (Pinker 1971). Refah ahcilarina karsi
yapilan igerleme, 'muhtag’ (Igsiz. yash ve hastalar) ve vergi tdeyen
kesim arasmnda egitsiz bir mbbadele iligkisi olarak bafimlilik fikri
etrafinda - drgutlenme. egilimine girebilir. Refph sistemine kars: bu
icerleme, herhangi bir.refah sisteminin geleneksel ayncalik ve gl
hiyeraryilerini . - agindirmasindan  gekinen ayncahkh - kesimlerin.
hissettigi kiturel kayginin bir ifadesidir. Refaha bagli olanlar ise,
tipik bigimde; kdtll durumlan kigisel ahlaki algaklik ya da uyusuklu-
gun sonucu olan 'sadakacilar’ ve ‘otlakgilar'. olarak elegtirilirler
(Spicker 1984; Turner 1987b). Bu terimler gergevesinde yardimsever-
lik, ¢ogu zaman gizli bir giddet bigimini ahr.
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c-Knpltlllzmln Deglsen Karakteri

Callsmamm merkczn tezi, (Marx'in yazilannin merkezi motifini
temsil eden) isgi simfi ile burjuvezi arasindaki klasik ¢atigmanin,
yirminci yQzyilda kentsel, endustriyel iggi sinifinin gorece ¢okus,
sermaye saliipliginde yeniden yapilanma *we liberal-demokratik bir
gergeve iginde formal yuﬁmshk haklarinm genislemesiyle ortadan
kalkngidir. Siniflar arasindaki basit bolinmelerin yerini, daha nce
one s0rd0jum gibi, statd topluluklar: ile statt bloklarimin devletin
himayesinde refah pastasindan pay kapmay igeren ¢ok daha karmagik
bir toplumsal yap: almistir. Bu bdlamde bu-tezi, cagdas toplumlarda
toplumsal tabakalasmaya ‘yonelik ‘yeni bir yaklasimin (bu yaklagimin
ana hatlan “sonug bolimande - ayrntilandinlacaktr) temellerini
atabilmek igin savunmak istiyorym. fs¢i sinifinin Sneminde gorece bir
dagoy yasandigs iddiasim dogrulamak igin 6ncelikle iggi simifinin bir
tanimini yapmak gerekiyor. Ne yezik ki, gortinQ@gte basit gibi gértinen
bu iglem, oldukga karmagik bir hl almaktadir.

Marxist kuramda sinif tamimi Uzérinde gergek bir uzlagma yoktur
(Carchedi 1977; Cottrell 1984; Elster 1985; Przeworski 1985; Wright
1985). Elbette, klasik Marxrst toplumsal simif kurami serununun bir
kismi, Marx ve Engels'in kendllanmn sinif,” sinifsal korium ve smif
mﬂcadelesn Ravramlanm snstematik bigimde - tanrmlamama]armdan
kaynnklanmakmdlr Marx'da’ bir simf tamminin' (ya' da kurammm)
olmAmaan, pmleteryanm Marx ve Engels'in ‘inceledikleri kentsel
manm_mmn g6rnor, agik - ve Bnemli 6zelligi oldugu bigimindeki
tarihse] gerqekle ilgilidir. Marxist ve diger radikal yazarlara gore,

"On ddmzuncu ytzyihn ortalarinda, Gretim aru;lnnndm ayn ola-
rak mmmlm prolcterya kavrami, endastriyel kol emekglleme gOre
anlagilan sezgisel prolcterya kavramiyla Ortdsmastr. Hentz belirsiz-
lik olugmamugts ¢ankd), maddl kogullar kuramsal agiklamalarla yakin-
dan oOrtagoyordu”
(Przeworski 1985, 5.57).

lgi sinifi, Engels'in Manchester'da, yasayabilmek i¢in galiymak
zorunda kalan ve toplumun magdur, sémur0len ve gaddar kesimi
olarak gord0gt insan grubuydu. Bu stmurllen simif, 1845'te The
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Conditions of the Working Class in England (1958 - Ingiltere'de Iggi
Simfimn Durumu) adh kitapta aynntih bigiinde betimlendi. Mevcut
kapitalist toplumlann . sosyal yapisi, Ozellikle beyaz yakalilar,
profesyoneller ile . diger hizmet sektdrd ¢allsanlannm ortaya
gikmasiyla daha karroagiklasip farkhilagirken, is¢i sinifinin daha agik
ve teknik bir tanimina. ihnyat; duyulmas: daha sonra olmustur Yeni
bir orta siufin geligimi, ig¢i sinifinn merkezinin etrafnna bir_sinir
¢izme sorunundan dolay: teknik agidan dnemlidir (Abercrombie ve
Urry 1983; Burris 1986).

Ug sorun ertaya gikmaktadur. {lk olarak, otorite iliskileri sorunu
sozkonusudur glnkil, alt dizey miditrler (managers), bir biitiin olarak
igletme Wzerinde ya szhip olduklan. tiretici millkiyet ya da anlamh
otorite olmaksizin iggiler ‘Qzerinde denetim uygulayabilirler. [kingi
olarak, mudrlerin, etkili milikiyetin kazammlarina sahip olmaksizin
firetim - araglan Qizerinde gunlik - denetim uygulayabilmeleri sorunu
vardir. Uglincii olarak, orta simfin, alt (tabi) sosyal gruplara karsi
egemen sinifa-entelektilel, kiltrel ve politik agidan 6zdesleebilmele-
ri konusu vardir ¢tinkd, gunluk yasam dinyalannda orta ‘siniflar,
surekh olarak egemen gruplarm klitarttyle kangik ve o kulttr ‘iginde
yasarlar (Lockwood 1958; Poulantzns 1973). Geleneksel Marxist
¢oziimlemelerin merkezinde yer alan bu teknik ve kuramsal gd\;lu'klen
asmak icin bir dizi ¢6zim Uretildi. Ancak, bu ¢dzitmlerin genel trend1
smlﬂarin sosyal milcadele surecxyle behrlendlklen ve bu sosyal
mOcadcle!erm sadece, ekonomlk degll fakat politik, kuitUrel ve
ideolojik olduklan Gnensml 19erm1$t|r Nltcklm,

"Siniflara sadwe ‘han nesnel konumler atfedilemez ¢0imk0, mooa-
delelerin etkﬂenm olusmmrlaf ve bu mﬂudeloler, sadece tiretim ilig-
kileriyle behrlcnmezler_ sinif micadeleieri he golge olgulud\r no de
bellrlenmcden begimszdirlar. Swif moudeleleﬂ. ekonomi politiBin

tomlogh ve ideolojik iligkiler tarafindan yapilagtinlir. Sifiif mbcadele-
leri, sinifin olugum sarecinde Ozerk bir etkiye sahiptir”

(Pﬂewonki 1985, 5.66-7).

Hu dzel tanim degerlldlr qunkn. snpfm olusumunun ve yikilmast-
nin tarihsel streglerine dikkat geker ve bu nedenle, siif kavramini
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‘stireg ve iligki iginde vurgular. Ancak bu ¢dziimler, pratikte Weber'in
toplumsal gruplar ile toplumsal siniflara iligkin tarihsel galigmalarinda
gosterdigi ‘¢bzimleme tipine gizlice yaklagma egilimi igerir. Neo-
Marxist sinif tanimlan, ya simflarin kurulusunda gtig (iktidar)
iligkilerine ya da igletmelerdeki otoriteryen egemenligin roliine ya da
siniflarin baz boyutlarla tammlanmas: dlsncesine 8nem verir ya da
toplumsal gruplarn olusumunda tarihsel ¢atigma ve miicadeleye vurgu
yapar. Neo-Marxist sinif taumlamasimin bu _yonleri gergekte,
egemenlife yonelik Weberci tarihsel ve kargilastumah yaklagimin
gizli- dgelerdir (Burris' 1987, s.80; Parkin 1979, 5.25; Turner 1981,
5.356). Weber, Economy and Saciety (1968 -Ekonomi ve Toplum)
adh - kitabida  sinif,. stat ve -iktidar ¢8zlimlemesini sunarken,
toplumsal tabakalasma konusuna farkli simf,” toplumsal grup ve
zumrelere iligkin bir dizikargilasurmali gahismayla empirik ve.tarihsel
terimler iginde yaklagti. Cin, Hindistan, Birlegik Devletler ve eski
kolelige . iliskin bu ¢alismalarinda Weber, politik -giig, ekonomxk
egemenllk ve kﬁltﬂrﬁn birbirleriyle etkilesimini arastirdi.

Marxls_t isgi simfy' tammmm teknik gogltiklerini kabul etmekle
beraber, ¢6zOmleme amaglarim nedeniyle’ is¢i siifim, kendine - ait
etkili Qretim araglari olmayan, igyerinde otorite ‘uygulayamayan,
yasayabllmek i¢in emek gucﬂnﬂ satmaya zorlarian' ve denetleyemedigi
bir eifiek  sOreci iginde kapitalistlerce pazarda satilan mallar tireten
toplum _kes_lmi olarak ‘ele alacagim.  'Avrupa tarihi igerisinde bu
toplumsal 'sinifirc ‘kbkenleri, -koyltlerin onaltnci ve “onyedinci
ytzyillarda feodal zimrelerden kovulmasmnda bulunmaktadir. Sanayi
devrimiyle birlikte isci simfi,” geg onsekizinci ve ondokuzuncu
ytizyl‘llarda"yehi kurulan endostrilerdé istihdath olanag: bulan kentsel
bir simf’ olarak dogmugtur. Is¢i smifinin ortaya gikigl, agir sanaymm
(dmegin, tekstil Oretimi, mag:nclhk ve kereste Qiretimi, gemi yapim,
titin endOstrisi, ¢elik Oretimi ve yirminci yilzyilda dtomotiv
endiistrisi) doguguyla yakindan iliskilendirilmistir. Bundan dolayu, isgi
sinifimin simif sistemi icindeki en onemli bilesen ve politikisiirecin gok
onemli bir dgesi olarak g¢tkiigl, dogrudan kapitalizmin €konomik
yapisinin dontigiimi, dzellikle dretimin kiresel sistem iginde dagilimu,
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geligmis kapitalist dinyadaki agir sanayinin gbrece disis0 ve daha
yakin zamanlarda da endustriyel tretimdeki diinya olgekli iktisadi
durgunlukia iligkilendirilmigtir.

Bu toplumsal ve ekonomik degigimler, yeni bir hizmet sektdrtiniin
byumestyle tarimsal ve endustriyel istihdamdaki.orantili bir ¢kls
olarak geleneksel ekonomik tarih terminolojisiyle agiklanabilir
(Gartner ve Riessman 1974; Gershuny 1978; Singlemann 1978).
Kapitalist dinyada, ekonomide (madencilik gibi) ve donistiirictl
mesleklerdeki (imalat sektord gibi) maddeleri iglemeye dayali islerin
tneminde bir ¢kls olmustur. Ekonomik yapimin igleyisi. ve
donagtaruct bilegenleri, Q¢incll sektdrin ya da hizmet sektdrlerinin
bOymesiyle ¢8kmugtitr. Hizmet sektdrlt, dagitimci (8rmegin ulagim),
tiretici (bankacilik ve sigorta), toplumsal. (tip -ve saglk gibi) ve son
olarak kisisel (ev igi gibi) hizmetlere bdltinebilmektedir (Browning ve
Singlemann 1978). Bu kategorilere gre Birlesik Devletler, kapitalist
dinyada ortaya ¢ikan ilk' hizmet ekonomisidir < ve 1980'e kadar
istihdam edilenlerin 2/3'l), en ¢ok dagitim ve. toplumsal hizmetlerde
olmak tzere iglincii sektdrdeydiler. 1977'ye kadar Avrupa Ekonomik
Toplulugu'ndaki: istihdamun ‘yaridan ¢oBu, 0OgUncO sektdrdeydi
(Gershuny ve Miles 1983). Birlesik Devletlerin sinif yapisindaki
degisimlere-iligkin yeni bir gbrQs, 1960 ile 1980 arasinda y&netimsel,
denetsel ve ‘uzman’ siniflarda bir artig olurken isgi snmfmm oraninin
%354.3'den. %50.5'e dUstuuny gdsterdi (anht ve Martin 1987).
Burada yeniden ‘ig¢i' tanimindaki -temel sorunlarla karsllaglyoruz
fakat, galigma, ig¢i ssnifinin goreli ve- mutlak disosond) dogrulamakta—
dir. Hizmet sektoriindeki biylme, bilgi ve haber isleme sistemlerinin
artan 8nemi, bilgisayarin yiikselen egemenligi ve emek gilch icindeki
profesyonellesmenin toplumsal Onemi, baz sosyologlarin post-
endustriyel (sanayi sonrast) bir topluma dogru glmglmlzl One
sirmelerine yol agt: (Bell 1974).
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d-Irk, Etnisite ve Statii

Modemn kapitalizmdeki bazi yaygin yapisal degisimieri tartigiktan
sonra, simdi dzgul bir statQ polmkasn Ornegini, yani irk iligkileri ile
refah devleti konusunu ele almak istiyorum. Sosyolojik kuramda 'irk’,
kuramsal ve ideolojik agidan bir sorumsal olmakla birlikte, biyolojik
bakis a¢isindan insan tirind, deri rengi, sag tipi ve burun indeksiyle
ayrdedilen farkh gruplar iginde siniflamanin m0mkin oldugunu not
edebiliriz; fakat bu tir ik, zeka, beceri ya da yetenege gbre insanlar
arasindaki farkliiklarin agiklanmasina, uygun degildir. Ancak,
‘sosyolog i¢in toplumsal gruplar -arasindaki irksal ya da fenotipik
farkhhklar nemli olmaktadir ¢anka, bunlar, bireylerin haklarinin
tayininde bir damga vurucu rolil oynarlar' (Rex 1986, 5.19).

" John Rex, kiiltir izerine temetlendirilen etnik farkliliklari, onur
‘tayinine dayandinilan ‘statQ farklarindan ayri ‘olarak ele’ alir. Bu
galismada stat0y0, koltorel farkliliklarca gelistitilen ve bu farkhiliklar
iginde yansitilan ayricaliklar igin bir hak olarak efé aldigimdan dolay:
etnisiteyi, statt farklihiklaninmn tikel bir 8rnegi olarak incelemede bir
gilglik gbrmuyorum Etnik gruplar, soy, ktltiir, etnik kimlik ve oteki
ortak olarak paylagilan. niteliklerin toplumsal agidan dnemli oldugu
basit stattl gruplaridir. Modern toplumlann tabakalagma sistemi, bir
dizi ayn Ogeden olusur: fiziksel (fenotipik) nitelikler (iizerine
temellenen gruplar, (etnisitenin temel unsur oldugu) sosyal farklslikia-
ra dayanan statd gruplari, koittrel hayat. tarzlan etrafinda brgmlenen'
tabakalar ve son olarak ekonomik siniflar; .

Etnisite ile statiniin bu acik blglmde igice gegisi, Rex'in kendi
konumuna aykindir, c;unku Rex, ; etnisite ile statinOn ayr ve bagimsiz
degiskenler oldugunu dne sbrmek istemigtir. Rex, statu gruplarinin
kalitsal bir ilke 0zeririe temellenmediklenm ve uyelermm ortak soyu
(commont descent) grup ' flyeliginin temel’ Ozelligi olarak zorunlu
gormediklerini iddia etmistir. Oysa, etnik gruplar, kalitsal ilke ve ortak
soya baglhdirlar. Ancak, dayamsmaa topluluklar olarak etnik grupfar,
kiltirel farklllasmaya da baghdxrlar ve agik bigimde statll ve
saygmllga gbre siralanirlar. Bu ylizden, etnisite ve statlyd ayri olarak
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ele almada anlamh bir analitik deger gérmilyorum. Statilyl, etnisitenin
statlintin bir gorinimi oldugu genel bir kategori olarak ele alabiliriz.
Kendi gorisimin bir baska nedeni de, etnisiteyi, yurttaghk haklar:
sorununda -anahtar bir dzellik olarak inceleme ve etnisiteye iliskin
onemli Olamn, gagdas metropolitan toplumlarda . muhtelif sosyal
haklardan yararlanma yada dl,;lanma oldugunu tartigmay istememdir.
Bu yiizden Rex'in kendisinin, ’kapitalizmdeki etnik gruplar sorununu,
'refah devleti anlagmasr’ (‘'welfare state deal’) dedigi nokta aclsmdan
dikkate almay! istemesi ilgingtir.

Rex, cagdas kapitalizmdeki etmik azinhklar sorununu. dikkate
aldigs zaman, etnik-azinliklara, yerli bir is¢i simifi hareketinin bagarh
bigimde elde ettigi yurtsaghk haklanna tam olarak sahip olmayan bir
'sinif-alti’' (underclass) olarak igaret etmektedlr Brxtanya drnegindeki
sorun, etnik topluluklann -Rex'in gdwsﬂne gore- _siif polmkasma
bagh .olan refah devleti anlasmasmm kazammlarina ancak kismen
sahip olmalarldlr Sally 'I'omlmson ile Rex ortak gahymalarinda,

b refah anlagmasuda pay sahibi olmayan fakat, harekegiz ya da.

umutsuz bir sosyal amk olugtarmak yerine, gopu zaman kendilerini.
sOmurgc smlfkonumlan 1a Higkilenditerek kendi 'simif ata qlkgrlant

¢in Orgmlenen ve cylcm yapan gdgmen azinliklarin durymuna™
(Rex ve Tomlinson 1979, s. 178)
igaret ederler.

Genelde Ingiliz refah devleti igindeki etnik topluluklar, tam olarak
yurttaghk haklarinin timine gsahip plmamakla birlikte, etnik gruplar
arasinda dnemli farkhliklar. bylunmaktadir. Bazi etmenler, gigmenle-
rin toplumla bntunlesmeslmn ba.san ya da basarlsuhglm -etkiliyor
_gbrﬂnmektedlr Bunlar azmnhk‘kiltirinin ev sahibi topluma’ olan
yakmllgl kalma siresi ve bazi gdgmen: gruplarm piyasada uygun bir
konum bularak is dﬂnyasmdakl toplulultlarla batnlesme yetenegini
icermektedir. Oysa, gliney Avrupahlarm kuzey 'Avrupa'nin daha
endnstnlesmlg bolgelerine gogil, sadece bir goq'ken (‘'migration only), )
Tirk, Asyaly, Batl Hipt Adah ve Kuzey Aftikalilarin Avrupa'ya gogl
'bir go¢ ve ik iliskileri' ('one of lhmmlgratlon and race relations’)
boyutu tagir (Rex 1986, 5.74).
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Rex, dezavantajli etnik azinliklann, tabi konumlarin basit ya da
zorunlu bir bigimde kabul etmediklerini fakat, toplumdaki konumlan-
m ytkseltmek ve iyilestirmek icin kendilerini agikca drgltledikleri
olgusuna dikkat gekmektedir. Yani, azinlik gruplar, atfedilmis etnik
stattlerin temelleri Uzerindeki dezavantajlanna dikkat ¢ekebilmek igin
yurttaglik haklan talebinde bulunurlar. Gog¢ ve 'asimilasyon - (en
azindan koltiirel taninma), (yurttaghgm anahtar konusu olarak genis
bir- bi¢imde ‘tanimladigim) sosyal karigma- (social involvement) ve
politik katihma iligkin ‘tartigmanin - baglam ° iginde gorolmek
zorundadir. Nitekim Rex juna igaret eder: ’

*Demakmasiterde siyasal yonetimler daima bir Slgiye kadar cv-
ronsel degerlerle motive edilirler ve bu durum ozellikle, ‘Anayasa
Mahkemesi'nin, her ne kadar kusursuz olmasa da, bu tor degerlerin
koruyucusu olarak davrendig: Birlegik Devletler'de Szellikle gegerli-
dir. Bu yazden, boyld bir toplumda muhtemelen bir tur ikeilik ve wk
ayrmcihgt elegtirisi ortaya gikmakedir.”
(Rex 1986. 5.78).

Etnik stat(, evrenselci olarak gtz 8nline alman yurttaglik haklarina
bir basvuruyu igerir ve bu y@zden, etnisiteyi statiinin bir yon
(gorinOmB) : olarak dakkate almak dofru olur. Bu nedenle etnik
politikayi, yalmzca bir stattl politikas bigimi olarak gdz Onlne almada
kummsal ya da kavramsal bir gli¢lik gbrmilyorum.

Etik gruplar ve sosyal dayanigma sorunlanna iligkin Onemh bir
qdzumlemesmde Jeffrey Ale:gander (1988), Rex'in konumunu ayrmnll
bir bigimde inceleyerek, baigesel genigleme ve glg ile ulus-devletlerin
dogugunun, yeni etnik gruplarin, toplumun 'termmal toplulugu’ dedngx
yapiya basanl - bigimde eklemlenebilmesi - vasitasiyla yeni sosyall
dayanigma nosyonlarinm geligimini icerdigini 6ne sUrmustor. Bu bakis
acisma gore, toplumun modemnlesmesi, yaygin bir yurttas. tiyeligi
dogtincesi, evrensel dayamgma ve-genel :yurttaghk olgatleri Uzerine
temellenen toplumsal fyeliginin artmasim gerektirmektedir. Elbette
bu gelime, zorunlu ya da evrimsel bir stirgs degildir glinkd, toplumsal
buttinlesmenin - basanimas, daima tst dizeyde esitsiz ve olumsal
olacaktr.
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Alexander ilkesel olarak, daha genis bir komtinal dayamisma iginde
etnik bir grubun igerilmesini etkileyebilen iki 8nemli etmen oldugunu
One stirer. Bu, digsal etmen (yani, ekonomik, politik, bUtlnlesmeci ve
dinsel sistemlere gére sosyal bir sistem igindeki farklilagma derecesi)
ve igsel etmen (yani, ¢ekirdek bir grubun, bir dis grubu kaltdrel ve
diger etmenlere gore en azindan tUmleyici olarak dikkate alma
derecesi)dir. Eger bir dis grup, gekirdek deger sistemiyle kargit
(tutarsiz) gibi gorlnlyorsa ve toplumsal sistem Qst duzeyde
farklilagmamigsa, o zaman baganl bltiinlesme ve eklemlenme sansi
simirh kalir. Avrupali gogmenlerin Amerikan sosyal sistemi. iginde
elverigli bir konum elde etmelerindeki goreli basarisi, ekonomik
gevrenin goreli agikhifn ve gOgmenler ile ev sahipleri. arasindaki
kulttirel ya da  temel yakinlik duygusuyla agiklanabilir. Oysa, siyah
Amerikahlar, esit yurttaghk temellerinde baganli - bir bigimde
eklemlenmeye muhalif olan hem lqscl hem de digsal gevreler buldular
kargilannda. Alexander, i¢ grup ile dig ‘Brup arasindaki mucadelenin, .
dis gruplar tarafinda U tipik stratejiye, yani esit firsat fikrini talep-
.eden asimilasyon hareketleri, etmk agidan igerme {inclusion) #zerine
temellenen ulusalci akimlar ve son olarak cekirdek sistemden etnik
uzaklagmay: secen -milliyet¢i hareketleri ortaya gikarilabildigini ne
slrmeye devam eder. -

Etnik grup gatismalan sosyolojisi ile ilgili bu 8rnekte, demokratik
bir cergeve iginde, ' atfedilmis (Venlrm;) dlgtler ~ temellerinde
aynmeéihik yasayan dig gruplarn, ya kéndi konumlaninda bir iyilegme
ya da’ politik hareketlilik ile asimilasyonu - bagarmaya ¢alistiklanni
gbrebiliriz. Bu 8megin, statd politikasi ve devlet yonetimli (state-
administered) statd gruplan dstincesine kusursuz bigimde uydugunu
da " belirtmek istiyorum. Omegin Birlegik * Devletlerde  siyahlar
anayasal haklarina bagvurarak ' sosyal dur}lmlannda bir ‘iyilesme
saglamak igin politik olarak - harekete "gegmiglerdir. Siyahlarin
olugturdugu bu statll toplulufu, siyahlann konumlaninda duzelmeyi
bagarmak igin drgutlenmekle birlikte, onlara bir yuttaghk statost
veren yasadaki degisimler paradoksal bir bigimde renk ilkesini, rengin
hukuka konu olarak kabul edilerek toplumsal tabakalagmanin bir ydnii
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olarak pekistirmigtir. Ayrica, hukukun, siyahlara kargi igletilen
ayruncilift  kabul etmesiyle simdi ayricalksiz  durumuyla
iligkilendirilen baz: beklenmeyen kazanimlar olmugtur. Yani, hukuk,
rk dezavantajlarmi kabul ettigi zaman, wrkin kazanimlara erigme
temeli haline geldigi bazi durumlar ortaya gikmaktadir. Bu geliskiye,
siyahlar ile beyazlar arasindaki yeni hukuksal iligkiler sistemini daha
onceki gliney sistemiyle kargilagtiran Nathan Glazer isaret’ etmigtir.
Glazer sunu 8ne sGrmgtor:

"Esidigc ulagmay: ve cg:mgnljgu izin vennetheyi tasanmiayan, hu-

kuktur. Fakagt simdi hukuk, 6nceki hukukla bir seyi paylasir: Simdiki

hukuk, gruplan adlendinr ve ginkg gruplar adlandinhrlar. Bireyler

kaginlmaz bir bigimde, grup Oyeliginden dolays, hukvkun yararla-
nanlar: ya da yararlanmayanlan olurlas”

(Glazer 1983, s.318-319).

Bu agiklama, dezavantajin bir statd grubuna yanit. veren devletin,
simdi bazi (ancak simirh) kazanimlann ortaya gikarncisi olan atfedllmls
farkhiliklan istemeyerek ' pekistirdigi stat0 polmkaslyla kastemglm
seyin iyi bir Smegidir. Beyaz yerlesimgi toplumlardakx yerli gruplarin
tarihi, argﬂmam_mm daha ileri bir 6_me;m1 gbstermektedir.

Koleciligin ilk darbesi altinda. yerli gruplar, tipik olarak, beyaz
saldirganhigin yikici - sonuglarimi, zellikle toprak ve geleneksel
avlanma haklarinin kaybim yasamiglardir. Ancak, bu yerli grupﬁarm
baz: yasal haklar (yani yurttaglik) iin basvurabilecekleri yerde, tnceki
yoksunluklarim telafi .etmeye galismak igin yerliliklerini harekete
gegirabilmiglerdir. Omegin, Amerikan yerlileri (Kizilderililer), simdi
eski topraklannin kaybinin yasal telafisi igin baz) ayricaliklara sahip
olmuglardir. Etnisite, irksal farkliliklar ve yerlilik, sdmrgeci
egemenligin ilk asamalarinda, aynmcilik ve diglamanin vahsi ve
cezalandirma  gerekgesinin temellenm olugturmusken,  politik
gatlsmayla evrensel katiim nosyonuna basanli bagvuru, iggrup ve
desgrup iligkilerinin daha sonraki agamalarinda, yerliligi ya da etnisite
fikrini olumly- bir nitelik olarak ylkseltebilmektedir. Sonunda
siyalvbeyaz iligkilerinin statti pohtnkasn 'siyahin giizel oldugu' fikrine
yol agmighr. Bu siireg iginde dig gruplar, onceki damgalanmis
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6zelliklerini refah taleplennm temeli olarak harekete. gegnrerek devlet
ve refah sisteminin yeni yanagmalan olurlar. Beyaz yerlesnmm
toplumlarda etnik ve kalttirel farklihiklann korunmas: ve siirdtrtiimesi,
gok kulturlglogo, toplumsal duzen ve politik dayamigmanin temelleri
olarak tegvik eden ve bunu kolaylastiran politik siyasalar icinde yakin
zamanlarda kurumlagtinlmigtr (Glazer ve Moynihan 1963). Etnik
gruplardan gelen kiltiirel taninma ve toplumsal butinlesme baskilari,
sonunda kaltérel fariklihgin  korunmasim kolaylastiracak olan egitsel
ve dil programlan igeren resmi bir etnik farkhlaghrma siyasasi
uretmektedlr Ancak, bu argliman igin gu noktayr gglendirmeliyim:
Bir hakki talep etmek, bir basarmm slirekli garantisi olmaz. Dig
gruplardan olan kisilerden gelen etkili politik baskilar, ancak savag
gibi ulusal kriz ddnemlerinde basartl1 olabilir.

e-Sonug:

'Yanagmacihik Politikasi-

Liberal demokrasilerde refah devletinin ortaya gikiginin paradoks-
larindan biri, sadece atfedilmis bleﬂtlenn politik yasamin Snemli
zellikleri olmaya devam etinesi degll ayn1 zamanda devlet
midahalesiriin, reform igin topluima kargr taleplerin temeli olarak
tikelciligi pekistirici istenmeyen sonuglar ortaya ¢ikargnasidir.
' Demokratik bir polltik sistem ‘iginde bu ayncaliksiz statl gruplan,
refah devletinin yeni yanasmalan olmakta ve statd;ayrmciliginin
dezavantajlarini dfizeltmek igin gergeklegen politik baskiya' devletin
verdigi yamtin 'b‘ir‘bOlﬂmﬁ_olan buytk bir blrokratik aygitin odagt
haline gelmektedirler.

 Elbette ayricalikl statd gruplari, topluluklar ve bloklar, (servetleri-
ni ulus-devlet dlsmda yeniden yatnma d0n0$tnrerek, politik
desteklenm tekrar tayin ederek ya da ekonomik yemden dagmmmi
ekonomik ' verimliligi azaltmasiyla kargit bir etkide bulunmay: 6ne
stirerek) sistemden desteklerini gekme tehdidiyle ayricalik, onur.ve
zenginligin yeniden paylastinlmésim onlemeye gahsirlar. 'Yatim
grevi' (investment strike'), aff ‘toplumsal - gruplarm = gaspedici
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taktiklerine kars: gok baganlh bir silah olarak kullanilabilir. Devlet bu
tur ba¥kilarla kdgeye sikigabilir. Bazi sosyal kuramcilara gore, (ig¢i
sinifinin zayif ve b8linmQs oldugu bir baglamda) devlet ve egemen
siniflarn bu ‘sorunlar1 ¢tzmedeki yetersizligi, fasizme neden olan’
sosyowolmk kogullar1 yaratmaktadir (Poulantzas 1974; Laclau 1977).

- Modern toplumdaki ideolojik esitlik sorunu esitlikgilik ile bireyci-
lik arasindaki ¢atigmalarda, dzellikle toplumsal hareket ya da siyasal
yOnetimlerin sonug esitligi (equality of out come) amacim kapsadigt
" noktada bulunfaktadir. Olanak ya da sonug esitligini garanti etmek,
nifusun. devlet ydnetimince artan géaetimini ve boyun egdirilmesini
iceren bir: politik- midahaleyi gerektirir. Ancak, 8zgorlok ile esitlik
arasinda kagimlmaz bir geligki oldugunu dne sirmek aptalca olacaletir
fakat, bu iki deger arasinda elbette gerilim ve geliskiler vardir.
Paradoks, toplumsal haklar hemen her gemsletme girigiminin, daha
etkili ve yaygin bir devlet yOmetimi mildahalesini de- birlikte
getimesidir. Tek secenek, kor amagl: olmayan drgitlerde dzgeciligi
“(altruism) kurumlagtirmaya gahgan gonQlld, yardimsever. Orgitler
olarak gdrOnmektedir (Alexander 1987b). Ancak, bu bagimsiz
sektdrlerin bile bireyin olduk¢a ayrintili ydnlendiriminden sakinabile-
cegi konusu agik degildir. Bu sosyolojik: konular, liberal gelenegin
merkezinde yer almaktadir.

Kdlttrel, - hukuksal ve politik ayricaliklarin izindeki .bir piyasa
iginde yer alan rekabetgi: milcadelenin. ifadesi b:gmundekl statii
politikasinin olanak (condition) esitligi  yaratmasi olasi degildir ve
muhtemelen bu, sonug egitligine uygun olmayacaktir. Ancak, statil
mucadeleleri, ik, inang ve rengi. dikkate ‘almaksizin esit bicimde
davranilan yurttaglann taleplerine baghdir. Aristokratik ayrima
karsith@t agisindan statld politikasinin bireyciligi igin radikal bir sinir
vardir. Ancak, modern dinyadaki 'liberalizm' ve 'bireycilik'in, sik sik
gok gerici (reactionary) politik rejimlerin savunulmasinda ldeOIOJller
olarak kullanildif1 da agiktir. Liberal gelenege politik bagvurular, ¢oBu
zaman, eyitsizlikgi bir ynde 'kamu yarari'ni yeniden paylagtirmak icin
oldukga sinik g¢abalari maskeleyebilmektedir (Raskin 1986). Ancak,
Weber'in statll politikasina iliskin sosyolojisi iginde liberal-demokratik
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bir sistemin konumunu savunma girigimi, insam yeni-muhafazakar
bir konuma itebilir. Oysa, liberalizm ve piyasa rekabeti lehindeki
argimanlar, hem devletgi sosyalist toplumlarin burokratik merkezi-
yetgiligiyle hem de kapitalist dinyadaki otoriter rejimlerle iligkisinde
radikaldir.

Weberci sosyolojiyi savunmamn bir bagka ydnd, Weber'in giig
(iktidar) g¢dzimlemesinde, toplumsal esitsizligin kagimlmazligim
kabul etmesindeki 6nemli bir gergekgiligi banndirmas: argimanidir.
'Gergekgilik' ile kastettigim, tum sosyolojik kuramlarn, toplumsal -
tabakalagma ve elbette toplumsal esitsizligin kaginilmazligiyla
ylzlesmek zorunda kalacak olmalandir. Empirik olarak tarihte,
esitsizligin olmadigr bir toplum bilinmemektedir. Ayrica, ttim
toplumlarini - egitsizlikgi yada - en azihdan . tabakalasmis olmasi
gerektigini 8ne strmenin inandiric: kuramsal nedénleri vardir. Elbette,
esitsiztifin kagmilmazhgim kabul etmek; esitsizlikgilik i¢in ahlaki bir
haklihk gostermek ya da esitsizligi daha da ilerleten ekonomik
programlan benimsemek degildir. Aslinda bir deger olarak evrensel-
ciligi ve polltik bir-hedef olarak da firsat esitligini destekleyen bu stati
¢8zUmlemesinin altinda yatan gngln argﬂmanlar vardir. Ancak, sosyal
reformculuga bu genel baghlik, mutlak egitlikgilife yodnelik bir Otopist
baghlig: dizginler.

Daha ileri bir 'gergekgilik’ ihtiyaci, sosyolojideki ekonomik refah
kurammidir. Sosyal bilimler iginde ve diginda yer alan birgok radikal,
ekonomik yeniden paylasim ilerici bir vergi ve .cbmert bir refah
sistemi ile savunurken, bu kuramcilar, ¢ofu zaman, yeniden:
paylagtinlacak olan artigin saglanabilmesi igin ekonomik birikimin
hasil olugturalabilecegini gbsterecek destekleyici arglimanlar bulmada
basansuz kalmaktadirlar.

Bquysel haklarin cagidas bir savuttusu, bu yuzynhn bakiyesi olan
Batih ekonomllerm az ya da gok daimi nitelikleri olarak sureglden
esitsizlik ile’ durgunluga - iligkin bu gergekgi varsayimlar icihde
olusturulmak zorunda kalacaktir. -Politik istikrara y®nelik bu
ekonomik sinirlamalarin yan etkileri, goreli olarak baskicidir ¢tinkd,
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statd gruplan ile siniflar arasindaki rekabetgi micadele, ekonomik
durgunluk bigiminde ortaya gikacaktir. Yashlar ya da etnik azinhklar
gibi politik agidan matjinal gruplarin kosullarinda herhangi bir Snemli
iyilestirmeyi gerceklestirme olanag), gergekte sinirh kalacaktir.






4.
KITLE KULTURU,
AYRIM ve HAYAT TARZI

n-'l‘nbnkglnsninnm U¢ Boyutu

Modemn sosyolojide sosyal tabakalagmayi, Weberin egemenlik,
yani sinif, statd ve giice (iktidara) iligkin sosyolojisinden gikarsanan ti¢
boyuta gore tarhgmak adettendir. Weber'in bu {zgiin paradigma
fonnﬂlasyonunda' sinif, statti ve politika arasindaki ayrimlar, aslinda
glctn (iktidarin) farkh yOzleridir. Bagka bir deyigle, bu tabakalagma
boyutlari, yalmzca gictn (iktidarin) gorintimleri (manifestation)
olarak dikkate alinmahdir ¢inkfl, Weber i¢in statQ ve sinif, onur ya da
zenginlik belli kaynaklan harekete gegirme ve onlara sahip olma
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kapasitesini temsil etmigtir. Tabakalagmanin bu bigimde ele ahnig,
Marksist yaklagimdan- Onemli bir 8l¢tide uzaklagmaya igaret eder.
Marx'n ekonomik nedenleri dne gikarmasina karsin Weber, tim top-
lumsal iligkileri; iktidar iligkileri'ya da daha kesin bir ifadeyle, ege-
menlik iligkileri olarak dikkate almigtir. Bu ders kitabinda, stati kav-
ramim sosyolojik ¢dz@mlemenin merkezine alabilmek icin Weber'in
genel yaklagimini izlemekle birlikte, yaklagimimin t¢ farkh kuramin
bir kangim oldugunu belirtmem uygun olacaktir. Bu (¢ kuram:
Weberci statii ¢dzlimlemesi, Marxist sinif ¢gzmlemesi ve (digerlerin
yanisira Pierre Bourdieu'ndn ¢ahigmalarindan kaynaklanan bir yakla-
sim olarak) kultQr ya da statilyll hayat tarz: olarak ele alan antropolojik
yaklagim.

Bu galiymada sosyal tabakalagma, {i¢ temel boyuta gtre kavram-
lagtirildi. 1lk olarak, seatye, bir ulus-devlet igindeki gesitli haklara
igaret eden hukuksal-politik bir nosyon olarak yaklagtim. Bu bakig
agis1 igindeki argliman, statQniin, politik yurttaghk kavram iginde
merkezi 8ge olarak gdriilmesi gerektifine isaret eder. Statli kavramina
ybnelik bu yeklasim, yogun olarak Weber'in sosyal tabakalar (social
orders) nosyonu fizerine olan girlglerine dayanmaktadir, fakat bu
kavram, Marshall'in yurttagligin tarihsel genislemesi ve Bell'in topluma
karg1 iddialar ileri stiren haklar (entitlémems) izerindeki bakis agilan-
nin uygun hale getirilmesiyle ayrmtilandinldi ya da gelistirildi. Bu
statll nosyonu, sivil toplumla baglantili olarak modemn devletin dogu-
suyla yakindan baglantihdir. Hak olarak statll, toplumsal miicadele ve
¢atigmalarin sonucudur. Statlyle gesitli gruplar, ayncalik ya-da hakla-
rmi tekellegtirmeye ya da ytkseltmeye galigirlar: Toplumsal yeligin
kazammlan, normalde, gesitli hukuksal, ritiielist ya da polmk diizen-
lemelere harcanir. Sosyal gruplar, bunlar aracihiiyla bir statth polmka—
s1_stratejisi olarak sosyal kapanma uygularlar. Ancak, Marshall n
yurtaghk kavraminin daha aynnuli bir incelemesi, hem ekonomik hem
de ktlttrel terimler iginde, bir dinya sisteminin ytikseliginin verlh
oldufu bir gergevede, hukuksal haklan ulus-devlet igine yerlestlrme
sorununu hesaba katmak zorundadir (Robertson 1987; ‘Ropbertson vye
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Lechner 1985). Modern devletler, birgok kosul nedeniyle kiresel &1-
¢ekte smirlanmaktadirlar; sdyle ki, bu devletler, refah ve diger haklara
-sayg) gbsteren topluinsal siyasalar: belirlemede serbest degillerdir.

Ikinci olarak, statiyt, sadece politik bir hak olarak degil, fakat aym
zamanda bir hayat tarz: olarak kavramsallastirabildigimiz sosyal taba-
kalagmanm kdlittrel bir boyutu olarak teshis edebiliriz Amerikan aras-
tirmacilannin ilk kugaginin (Wamner, Lunt ve Lyndler) ‘antropolojik’
yaklasimma simdi givenilmemektedir ¢Onky, bunlar, statt farkl:ihkla-
nm ekonomik simf farkhliklartyla kanistirip, birlestirerek ekonomik
kaynaklar Qzerindeki toplumsal gatisma ve miicadeleleri ¢8ziimlemede
basarisiz kaldilar (Burris 1987; Parkin 1978; Trimberger 1984). Top-
lumsal statiin@n kiiltlirel boyutunun dzgiin formiilasyonu yetersiz kal-
makla birlikte, bu antropolojik gelenek yine de tabakalagmadaki &-
nemli bgelen kabul etmigtir; sosyal statl, tim toplumsal tabakalagma-
nm cok 8nemli bir nitelii olan kalttrel ayrm ve farkliliklan vurgula-
yan ve _ gOsteren pratikleri lgermektedlr Kiilttrel pratik -fikri,
Bourdieu'ntin ayrlmlam iligkin bakis. agisinin temel bir 8zelligidir
;(Bourdleu 1977). Bu nedenle statl), hayat tarzi yani, giyim, konugma,
griinly ve bedensel egilimler (dispositions) gibi killtiirel pratlklerln
bitiinlag0 olarak kavramsallagtirabilir. Yasam-dinyasin (life-world),
habitus olarak ele alabiliriz. Habtius olarak yagam-dinyasi, bireyin
sosyal mekan algisim dozenleyen tiim pratik, egilim ve begenilerin
zirh1 tarafindan sistemlegtirilip kurulur (Bourdleu 1986). Statii, sivil
toplum iginde politik bir hak ve hukuksal konuma iligkin olmakla
birlikte, belirli bir 8lgliye kadar tarz da igerir. Bir grubun toplumsal
sistem igindeki- yeri, begenileriyle ifade edilir. Bu begeniler, hayat
tarzinin pratik yéniinl ifade eder. Sosyal gruplar kendilerini rakiple-
rinden ‘Qistitn’ egilim; bedensel bareketler, konusma ve davranislarla
ayirt ederler. '
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Kiiltiir

Kiultor

Politika \'Ekonomi

Sekil 2: Tebakalasmanin 6¢ boyutu

Usgtincd olarak, Marksist gelenegi izleyerek ekonomik sinifi, top-
lumsal tabakalagmanin bagimsiz bir boyutu olarak belirledim. Sinif,
asil olarak ekonomik kaynaklann eskili mulkiyeti, denetimi’ve sahipli-
gine isaret eder. Ekonomik smif konumu, gelir, servet ve diger maddi
kazanglardaki (mass, sigarta cetvelleri ve vergi kazanglar1 gibi) gdzle-
nebilir farkhhklar iginde gosterilinektedir (Wright 1979; 1985). Ortak
bir hayat tarzi .ve habitusla birbirine baglanan statll gruplari ve sosyal
tabakalar tipik bigimde bOttnlegirlerken, yani komiinal gruplar haline
(gemeinschaft iligl&ilérine) donugtirlerken, ekonomik sinif, tiretim a-
raglanyla iligkilerine gbre tanimlanan ve belirlenen biiyilk birey kiim-
lerine igaret eder. Ancak, Marxist gelenekte ekonomik siniflar, eko-
nomik servetlerin denetimine ydnelik milcadeleleriyle de tammlanirlar.
Marx, bu sinif milcadeleleriyle ekonomik sintflarin sosyal sistem igin-
deki gikarlarina ydnelik smifsal bilinci elde ettiklerini 8ne stirmigtir.

Bu {ig boyutu (politika, killtiir ve ekonomi), bir ii¢gen iginde goste-
rebiliriz (Sekil 2). Bir liggen bigiminde gosterilen bu model, birbirle-
riyle igsel baglihklanm da gdstererek toplumsal tabakalasmanin bu U¢
boyutunun dzerk konumunu gdstermeye yaramaktadir. Omegin, kiiltii-
rel hayat tarzina, hem yunﬁshk hem de ekonomik sinif konumunun bir
sonucu olarak yaklagabiliriz ¢inkd, kalttirel eilimler, kiginin politik
ve ekonomik sistem igindeki konumunun simgeleridir. Giyim, istiin
begeni ve ayrnm duygusuna igaret ederek kiginin zenginlik ve politik-
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glicindl simgeler ve ifade eder. Yine de, feodal toplumda soylularin
terbiyesi (yetistirilmesi) ve uygun hayat tarzimin saglanmasinin, soy-
lulugu bir tabaka olarak gliglendirmede gok tnemli oldugunu génmis-
tilk. Onur, sadece sosyal tabakaya @yeligin bir sonucu degildi. Onur,
kiginin toplumsal tabaka i¢indeki konumunu olusturur. Bu, {iyeleri
savagql ve kapal gruplar iginde bir araya getirebilmek igin feodal
zUmrelerin sosyal agidan kapali olmasinin nemli oldugu bir kulttrdi.
Bu anlamda kulttr, statl haklarinm kurucusu olmugtur.

Pratikte ¢ogu zaman statiinin hukuksal-politik 8zelliklerini eko-
nomik sinif konumundan empirik olarak ayimak gugtiir. Hem kdle-
likte hem de feodalizmde sinif ve statintin yakindan igige nasil gegti-
gini gbrmugtuk. Ancak, bu igice gegmenin kapsamini, bir toplumsal.
sistemden 8tekine degistigini 6ne sirmiigtim.

Bir diger 6mek, otorite sorunudur. Otorite, birey ya da gruplarin,
emir ve kurallar bagarili bigimde yaymlayabilmeleri araciligiyla bir
sistemin hukuksal ve politik yapillanmasina isaret eder. Bu nedenle
otorite, statll dOzeninin bir 6zelligi gibi gbrinOr; oysa, gogu zaman
birgok sosyolog, otoriteyi, tzellikle isletme ve igyerlerinde sosyal
sinifin bir dzelligi olarak goriir (Dahrendorf 1959).

Son olarak, kiiltitrel hayat tarzi ile ekonomik simif konumu arasinda
yakin baglantilar vardir. Gergekte, Bourdieu'niin ¢aligmasimi izleyerek,
egemen sinif iginde iki bagimsiz yap: olarak ktlttirel sermaye ile eko-
nomik sermaye arasindaki etkilegsime igaret edebiliriz. Ekonomik zen-
gmllk egitim kurumlarina girisi belirlemede ¢ok 8nemli bir rol oyna-
makla birlikte, egitsel erisim (attainment) ve S|mf konumu asla tam
olarak 8zdey degildir. Egemen simf icinde yuksek egitimlilerle sadece
zenginlige sahip olanlar arasinda 6nemli bir kulttrel blinme olaczk-
tir. Bu yQzden, kultur, politika ve ekonomi empirik olarak birbirleriyle
i¢sel baglantili ve birbirlerine bagimh olsalar bile, bunlan toplumsal
tabakalagma sisteminin (¢ ayr boyutu olarak kavramsallagtirmak ana-
litik amaglar nedeniyle 6nemlidir.”

Modelim, toplumsal tabakalagma ¢8ziimlemesinde indirgemecilige
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yonelttigim elestirilerimi de ifade etmeye yaramaktadir ¢linkd, bu tg
tabakalagma boyutundan herhangi birine nedensel dncelik ya da ku-
ramsal ayricalik tammadim. Kiltirel hayat tarzlar, basit bir bigimde
sinif konumunun sonucu olarak dikkate alinamaz. Yurttaghk olarak
statli, piyasadaki ekonomik gl (iktidar)) dogrudan ya da yalnizca
belirlemez. Tabakalagmaya iliskin bu indirgemecilik kargit1 yaklagim,
cesitli tabakalagma sistemlerinin gelisiminin tarihsel bir ¢8ziimleme-
siyle bu metinde gOsterilmistir. Kolelikte statinOn hukuksal-politik
bigimleri, ekonomik sinif yapilartyla kaynasmistir. Feodalizmde (hayat
tarzi ve ayricalia gore organize-olan) toplumsaliztImrelerin; ekonomik
siniflardan daha 6nemli oldugunu dne sirmastom. Ekonomik sinifin,
rekabetgi kapitalizmin gelisimiyle kapitalist toplumlardakl tirn kit
rel, politik ve hukuksal farkhilik bigimlerinin temelleri olarak giderek
bagat hale geldigini gordik. Son olarak, refah sistemini inceleyerek,
yeni bir statii politikasi bigiminin ortaya ¢iktigin ve ekonomik sinifin
dneminin 'hizmet sektdriintin bllyimesi, yurttaghfin yayginlagmast,
gelismis toplumlanin nOfusunun yaglanmas: ve egsitlikgilik agisindan
azinliklann politik olarak drglitlenmesiyle azalmakta oldugunu belirt-
‘tim. Yurttaghk (hak olarak statlt) ve (iretim araglariyla iliskisine gore
belirlenen) ekonomik sinif, celiski ya da geritim durumunda bulun-
maktadir. Refah devleti kapitalizmi, kiiltiir, yurtsashk ve sinif arasin-
daki bir dizi istikrarsiz iligkiler setine gre 6rgQtlenir.

Bu tartismayi, Avrupa ve Kuzey Amerikan toplumlarinin tarihsel
gelisim konusuna gre dlzenlememe karsin, bu konunun evrimei bir
toplumsal gelisim bakis agisint igerdigini sbylemek istemiyorum. Iki
tnemli konu, evrimci kuramm reddine isaret etmektedir. Ilk olarak,
killtur, statll ve ekonomik simif arasinda karmasik ve olumsal iliskiler
iceren kapmhst toplumlarin cok esitsiz gelisimine dikkat gektik. Or-
negm Almanya'da kapitalizmin gok geq gelisimi ve politik acufan
egcmen bir burjuva simfimin yoklugunun Uzerinde durdum. ikinci
olarak, ekonomik sinifin statd farkhhklanyla lhskisx agismdan Snemi-
nin azalmakta oldugunu dne stirdim fakat bu durum, gelecek donem-
lerde ‘sinifin; tabakalagma- sisteminin teméel boyutu ya da belirleyicisi
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olarak geri donmeyecegini gbstermez. Ayrica, argiimanim, kapitaliz-
min- gelecekte kaginilmaz olarak egemen Uretim sistemi olacagini
kabul etmemektedir. Statiinlin bu bigimde ele alimiginda gatigma ve
micadeleye yapilan vurgu, oldukga karyit bir noktaya ijaret etmekte-
dir, yani gelecek, agik-uglu ve dngdrilemez bir senaryodur. Ornegin
gelecekte, feodalizmin, asli politikk ve ekonomik bir sistem olarak
kapitalizmin yerini alacag post-nikleer bir toplum dustinebiliriz. U-
lus-devletlerin ¢8k0s0nOn ardindan gelen post-nukleer bir dunyada
rgutll yerel-insan kiimeleri, sonunda Mad Max (Cilgin Max) gibi
filmlerde goriilen dOnyaya benzer feodal bir derebey hanedanlar siste-
mi yaratarak besin, su ve toprak gereksinimlerinin edinimini slddet
araglanyla dozenlemeye giriseceklerdir.

b-Kitle Koltdrd, Hayat Tarz: ve Statd

Bu ¢ahsmada 8zellikle hukuksal-politik stattl ile ekonotnik sinif a-
rasindaki gerilimlerle - ilgilendim. Bu gahgmanin bir sonucu olarak
simdi, baz1 farkh t;eli;kiler setine, yani (birey ve grdpl&r arasindaki
statl farklarimi azaltma olanagina isaret eden) kitle kultui'Unup doBusu
ile davranig, pratik ve yapilarin tercih edilen degerlendirmelerini ifade
ederek ayrim aracnhglyla tabakalagmarin devam “arasindaki olasi
gerilimlere ddnmek istiyorum. Kitle tiketiminin artmasi ve kitle top-
lumunun gellslmlmn ister lstemez esitlikgi bir hayat tarzina ve kulturel
hlyerarsllerm aginmasina yol agtlgl sekllnde ilging bir argﬂman vardir.
Sosyolo_jlk gelenek icinde, kayitsiz bir politik kitleyi bﬂrokrasnlerm ve
kitle kiiltiiriiniin manipfllasyonuna maruz birakarak, sadece bireysel
farkhliklan degil, fakat. bireyler arasindaki birincil iligkileri de yikan
bir ‘sosyal iligki’ olarak kitle toplumuntin onﬂk bir elestirisi. yapilir.
Kitle toplumu begeninin diiymesine yol agar ve yapay ve ylzeysel
nlarak gorillen bir topium . yaratir (Ferrarotii 1979). Kitle toplumu
kurammm tan'lu “toplumun sanayilegmesi ve demokrasinin gelismesi-
nin ticari ve politik manﬂpﬂlasyona a1k olan bir kitle toptumu yarata-
cagmi dustinen: Tocqueville ve Tonnies'in ' galiymalarina kadar uwzanir
(Giner 1976). Yiminci yzyilde kitle toolumunun yapisi, Alman sos-
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yal kuram gelenei igindeki bir grup etkili kuramci, yani Frankfurt
Okulu'nca elestirilmistir. Aesthetic Theory (1984) adh yapltmda
Theodor Adorno, ¢agdag sanat Oretimini, yeni kitle iletisim araglari,
reklamcilik ve tiketim sistemlerince yOnlendirilen kitleler igin sanati
basit bir konfora déniistiren kultukenddstrisi olarak gdrmustar.

Ancak, ¢apdas toplumun bir kitle toplumu olarak elestirilmesi, son
ylizyillda Batih toplumlar: dbnustﬂren belli bagh toplumsal ve politik
slireglerin tek yanh, tek boyutlu bir degerlendirimidir. Kitle toplumu-
nun Marxist ve diBer radikal elestirileri, modern iletisim, ulasim ve
tiketim sistemlerinin 8zglrlestirici ve radikal igermelerini ihmal et-
mektedir. Kitle tiiketiminin dizleyici (levelling), demokratik igermele-
ri ile uyumculuga (conformity) ve kayitsiz bir politik geri gekilmeye
yol agan kitle toplumunun yonleri arasindaki diyalektik g¢eligkileri
kabul eden ve bunlan aragtiran bir kitle toplumu kuramina ihtiyacimiz
var. Klth\toplumunun geleneksel elestirilerinin geligtirmekte bagarisiz
kaldig1 modern tiketimin bzguﬂestmcn ve baskicr yOnleri arasindaki
bge, bu kararsiz karigimdir. Omegin, kitle toplumunun bir 8zelligi de,
halka (asgari) okur-yazarlk ve dort 1slem yapma avantajlarlm saglayan
tlesel bir egitim ve iletigim sisteminin gelisimidir. Kitle egitiminin
genislemesi, modem yuritashk ile demolerasinin can alic1 bir temelidir.
Kitle egitiminin 8zgarlestirdigi ve baz1 kurumlann degerini arttirdigim1
6ne stirmek, mevcut sinifsal ve egitsel dezavantajlari da yeniden tret-
tigi ve pekistirdigi gergegini bilmezlikten gelmek anlamina gelmez
(Halsey 1978). Stregiden esitsizliklere kargin, yirminci yuzyildaki
kitlesel 8lgekteki egitim, ulasim ve tiretim, geleneksel toplumda ola-
naksiz olan yasanti, gbriinlls ve arzulan kitleler igin gergeklestiren
bireysel beklenti, esitlikgi deger ve kltiirel hayat tarzlarinm toplumsal
degerlendirmelerinde radikal degisimlere yol agmistir (Gellner 1979;
Turner, 1986b).

Kultiir ve tiketim dunyasinda kiresel olan bir kitle pazarinin geli-
simi sbzkonusu olmakla birlikte, seckin grup ve ayricalikh toketicilerin
kendilerini kitlelerin vulgar dinyasindan uzak tutmaya salgirlarken
hiyerarsi ve ayrmm devamli yeniden onaylanmasi da grillmektedir.
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Genis niifus kitleleri, dnceki ayricalikli tiketim diinyalanna girerler-
ken, egemen gruplar, mevcut farklilik ve ayrimlan koruyan ve gelisti-
ren yeni begeni ve hayat tarzlan olusturmaya girigirler (Featherstone
1987). Egemen gruplar, yapay arz kithiklanndan dolayi, kendilerine
tiketim piyasasinda saygin bir konum saflayan ‘'mevzi mallar'
(positional goods) (Leiss 1983) olusturamaya gahsirlar. Ktlttrel alan,
kendine 8zgl bir mantif1 olan fakat bazi bakimlardan da ekonomi ile
devlet igindeki politik ve ekonomik miicadeleleri yansitan simgesel
milcadeleler alam olarak gorebiliriz. Ancak, uygun bir tiikketim sosyo-
lojisi, modem ttketimciligin olumlu -ve olumsuz, bzglrlestirici ve
baskici d8zelliklerinin arasindaki diyalektik iligki tizerine bir bakis agisi
gelistirmelidir. Bu diigtinceyi, son yiizyildaki kitle ulasim ve tliketimin
gelisimini kisaca dikkate alarak inceleyebiliriz. ‘

19. yizyihn sonlar ile 20. yuzyilin baglarinda demiryollarinin geli-
simi, turizm ve bos zaman etkinliklerinde kitlesel bir pazarin temelle-
rini oluyturdu. Omegin Britanya'da @eniz tatili, bos zaman etkinlikleri
ve el yapimi irinlerde yeni endtistriler yaratarak isci sinifi kultirg ile
dinlence tarnnin 6nemli bir yond oldu. Radikal elestirnenler fsg;i
simfi tatilini kulttrel' bir manipdlasyon sistemni iginde yalmzca tek
boyut olarak algilamalarina kargin, isgi. sinifi turizmi ve dinlencesinin
glnlitkk yasanti ve zevkinin olumlu bir geligimi oldughmj da kabul
etmek zorundayiz.-Ancak, Ingiltere dmeginde isgi sinifi Morecambe
ve Bridlington sahillerine taginirken, segkin kulttrindeki 'moda
olusturuculan' (Trend setters) Avrupa'min ve daha sonra Gﬂneydogu
Asya ve Pasifigin daha uzak ve egzotik yerlerde tatil mekanlan aragti-
nrlar. Kitle turizmciligi, karsit bigimde aynme: tatillere yol agsa da,
bir yagant: egitlenmesi getirmektedir.

Ulusal bir derniryolu sisteminin gelisimiyle olanakli hale gelen
kitle ulagimi ve turizminin sosyal esitligiyle ilgili devrimci igermeler,
daha sonra otomobilin geligtirilmesiyle kisisel ulagim sistemlerinin
doguguyla saglamlagtinldi. 1930'larda, araba treten Kuzey Amerika'da
Ford -Motor Sirketi ile Almanya'daki Volkswagen, bir kitle pazar igin
hazirdilar. Daha 8nceleri zenginlerin oyuncagi olan otomobil, simdi
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modem demokrasilerin temel. bir 0zelligi olmu.stu. Ev sahipligi ve
otomobil, yirminci yilzyilda basarinin ve yirminci ytzyil dernhokrasisi-
nin yeni simgeleri haline gelmisti. Bu karmagik ve radikal degisimleri,
Bell The Cultural Contradictions of Capitalism (Kapitalizmin Killtiirel
Celiskileri) adh kitabinda kusursuz bigimde 6zetlemisti:

"1920'lcrde baglayan kitle tuketimi, teknolojideki devrimlerle,
gogunlukla elektrik enerjisinin ev - igi islere uygplanmasiyla ve Ug
toplumsal bulusla gergeklesti. Bu Ug bulug; ucuz otomobili olanakh
kian montaj hattindaki kitlese! aretim; farkh tordeki satin alici grup
ve istah kabartict thketici arzularini belirleyen sanati ussallagtiran pa-
zarlama aleninin geligimi; ve eski Protestanlann borg korkusunu ala-

§88) eden taksitli satiy yormeminin yayginlagmasi”
Bell 1976, 5.66).

Bell'in kitle tuketimine iligkin bu gdrist; normalde modem tuketi-
min sagma ve baskici 6zellikleri 0zerinde odaklagan solun elestirileri-
nin 6nemli bir panzehiri ve diizelticisidir. Bell'e gbre, kitle toplumu ve
kitle tttketimi, kigisel zevk: fikrini, bireysel deBisimi ve sosyal geligimi
megrulaghrmigtir. Otomobil, kigtik :kasaba tdpluluklarlnln ve kirsal
Amerika'mn eski kurallannin birgofunu stiplirilp temizleyerek, yirmin-
ci yuzyil kitle tOketiminin temel bir simgesi olmustur.

Bell'in cahsmasmdakl otomobile iliskin bu gorus, kitle: ulagimimn,
ozellikle motorlu tagitlann aligilmig elegtirileriyle keskin bigimde bir
kargithk olusturmaktadlr Radikal elestirmenlere gbre otomobil, igye-
rindeki yabancnlasmanm biling dlizeyinde karsilig: olan ‘meta fetigiz-
mine katklda bulunarak isgi stnifinin kendi yabancilasma ve somitiral-
meleiini engelleyen bir metayr temsil etmektedir (Ewen-1976; Flink
1976; Yago 1983). Ancak, kitle titketimini bu tek boyutlu gergeve
icinde gérmek, 6zelde otomobilin (Berger 1979) ve. genelde de mo-
dern tuketimciligin yol agtigs derin toplumsal dSnUstimleré 6nem ver-
memek demektir. Bu olumsuz. elegtiriler, bircok bakundan modern
oncesi toplumlann durgun cevre ve gelencksel kilttriinil tasfiye ve
tahrip eden kapitalist teknoloji ile piyasa iligkilerinin devrimci ve
donlstirict dzelliklerini vurgulayan'Marx'in kendi goréisinden para-
doksal bir uzaklagmayr gostermektedir (Berman 1983). Sonug olarak,
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motorlu araba, sadece bir ulagin araci degildir, fakat erkek
fantazilerinin bir 8gesi, toplumsal bagarinin bir isareti, bir hayat tarz),
varo$ mimarisinin bir gériinim ve son olarak da, Amerikan ilerlemeci
kultdr ve demokrasisinin bir simgesi olmugtur (Moorhouse 1983).

Kitle ulagimimin biyimesini, sadece bir dizi teknolojik, ekonomik
ve toplumsal degigimin yarattifi dagitim, tlketim ve finansdaki genis-
lemenin bir yazt\ olarak gtrebiliriz. Yeni bankacilik, borg ve kredi
sistemleri, kigisel borgluluga dayal: kitlesel tiketimin geligimini ola-
nakh kilmistir. Yine, tiketimdeki bu geligmelere iligkin olarak, isci
sinifindaki 'yanhg' ihtiyaglarin yaratiimasina iligkin Marxist elegtiriler
ile tiiketimdeki bu gelismeleri- bog zaman ve genigletilmig tiiketim
aracthfiyla kigisel zevkin artigin olanakl kilan gelismeler olarak go-
ren liberal yorumlar arasinda geligkili yorumlar bulmaktayiz. Ozel-
likle, radikal elestirroenler, cagdas reklamcilik- araglarinin geligimini,
hem yanhy bir ihtiyaglar dinyas: yaratan- hem. de erkegin . cinsel
fantazileri, bencil rekabetgiligi ve saldirganligini besleyen ve tellallig-
1. yapan geligimler olarak gdrmektedirier (Keliner 1984). Reklamcilik
bir yandan, sonunda 'gergek insanlar, gergek degerler, gergek cinselli-
ge yonelik umutsuz bir arayise’ yol agarak, sosyal agidan yoksun olan-
larin kendilerini gercekgi olmayan bir tiketim dinyas: iginde yansitan
yanlis bir diinya yaratmaktadir (Kroker 1985, 5.80). Ote yandan, bu
[fntastik thketim dlinyasinin yaratilmasi, kitle tuketiminin temel eko-
nomik farklilik ve politik eitsizliklerin strmesini gizledigi yanly bir
esitlikgilife yol agmaktadir. Dallas ve Dynasty (Hanedan) adii TV
dizilerinde sunulan diinyanin ¢agdas buyuleyiciligi,

*ginsfin tm bireylerinden benlik geligimi ile stilizasyona yol bo-
yunca cesaret edip girismek igin artan beklentilerini ¢aligir duruma
getinneyi (hedeflenen farkli piyasalar iginde) bekleyen bir toketim
toplurounun baglam: iginde”
‘(Feathersione 1987. 5.66)

goriilmelidir.
Bu.ylzden kitle toplumu ve kitle titketimi, icinde kiltirel aynm
mucadelelerinin, statd gruplarim yapilagmis bir yarg: dilnyasina gore
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bdlerek ayn begeni ve hayat tarzlanmn olusumu iginde izlendigi sos-
yal alanlardir.

c-Hayat Tarzlarn:

Kitle Toplumundan Posttmodernizme

Statt farklihklarini ktiltirel hayat tarzlarina gdre inceleyerek kitle
toplumunun doJBusunun statll yartlaninda toplumsal farkliliklarla ilgili
temel igermeleri oldugunu dne sOrmigturn. Ozellikle kitle . tiketimi,
davranis, benlik imgesi ve begeninin yikilip demokratiklesmesine
neden oldu. Ancak, dnceki ddnemlerin ayricalik ve saygmnhgim sim-
geleyen kilttirel nesneler, kitle piyasasina sunulurken seckin liderler
ve killtdrel yenilikgi (avant-garde) gruplar, kitleler Uizerindeki kiilttrel
OstOnltiklerini korumak igin yeni begeni, farklilik ve aynm bigimleri
yaratmaya zorlandilar. Ancak, kitlesel: lgekteki kultdrel Uretimin
¢apdas araglan agisindan kilturel alandaki degisimler o kadar hzh ki,
tilketicilere sunulan (rilnlerin sanat dinyasina mi, yoksa kitle piyasasi-
na m1 ait oldugunu belirlemek giderek giiglesmektedir. Bir yenilikginin
(avant-garde) varhgt, egemen gruplar arasinda ayrim duygusunu koru-
yabilmek igin neyin ‘yksek kultr' sayilabilecegine iligkin baz: uzlag-
malara isaret etmektedir. ‘Kultrel -alanm isaret ve: simgelerinin, bir
kilttirel anlam ve kultirel 5nem patlamasina yol agarak agir1 diizeyde
tretildigi (over-produced) bir dinyada yagtyoruz. Bu degisimlerin.stil,
hayat tarzt ve modaya iliskin gok Onemli icermeleri vardir ¢iinkd,
kuiturel gogulculugun ve yasam dOnyalannin gogullagmasinin ‘ege-
menlik kurdugu bu dlnyada, artik modadan degil, fakat modalardan
bahsedebiliriz. Bu gergevede Jean Baudrillard (1975;1981), kitle ileti-
sim sisteminde bir isaretler patlamasindan, hareket halindeki isaretlerin
asin arzndan sbzetti.

Bu asir1 tiretim kuramina, killtUrel alanin, giderek sosyal etkilesim
ve Qretimin 8zerk ve ayr bir alani haline gelerek, ¢cagdas kapitalizmin
ekonomik ve politik yapilanindan bille bir 8lgide kopmus oldugunu
One siiren Bell'in (1976) dnceki argtimanlarim ekleyebiliriz. Metaforik
bir dille ifade edecek olursak, kiltirel sistem, toplumsal sistem igine



KITLE KOLTURU AYRIM VE HAYAT TARZI 95

yeterince emilemeyen ya da gekilemeyen siskin isaretler sarmal1 tirete-
rek asirt derecede isinmaktadir. Kitlesel tuketim toplumundaki bu
¢agdas gelismeler, bazs yazarlarin, modemn bir sosyal dizenden
postmodern bir sosyal diizene gegtigimizi One strmelerine yol agmistir

(Lyotard 1979).

Mimarhk alaninda kullanilan postrnodernizm terimi, sonundaki e-
debiyattaki Usluplar1 (styles) ifade etmede kullaniimaya baslandi ve
yakin zamanlarda glinimliz tbketim toplumunun durumu Ozerine bir
bakis agisi haline geldi (Jameson 1984). Sosyolojik olarak,
postmodern toplum, kiiltiirel sistemlerin, hiyerarsik ayrimlann agik
bigimde korunup devam ettirilmesine ¢ngel olarak, birbirine kangsip
icice gectigi ve esneklegtigi bir toplumdur. Postmiodern kiiltiir, 6z-°
doniisiml0 (self-reflexive), senlikli “hayat tarzlariyla = kiltorlerin
standardizasyonima muhaliftir. Y(ksek kultOr ile alt kultur arasindaki
geleneksel bslunmeler, (ve bu nedenden dolay: da segkinler ile kitleler
atasindaki boliinmeler), postmodern kuramcilara gore ¢6kmeye bagla-
maktadir:

"Oston olen 0zgul gruplarca belirlenen’ yasam tarzlarinin (ki
bunler giysiler, bog zamen etkinlikleri, tiketici mallari, bedensel ter-
cihlerin segiminde -agiBa gikmaktadir) benimsendigi degiymez statf)
gruplanain olmadig bir topluma gecmekteyiz. Degismez sosyal bo-
lonmeleriyle iliski kuran bir sistem iginde sonunda istikrarh ya da
hiyerargik kilin@mayan imgeler enformasyonu ve artiginin bolluguna
dayah bir postmodern taketim kaltartne yonelik bu agik hareket,,
sosyal bblinmeletin konu digiliini ve nihayet anlamh bir gonderme
noktas olarak toplumsalin sonunu ifade etmektedir”

(Featherstone 1987, 5.55-56).

Feodal toplumda kulttrel farkliliklar (soyluluk becerilerini kazan-
dirmaya yonelik egitim, dil ve yetistirme), sosyal kapalilif (toplumun
zumreler biciminde hiyerarsik olarak bdlinmesini saglayarak) muhafa-
za etmek igin temel -engeller olarak kiskanglikla. korunurken, kitle
tiketiminin gelisimiyle modern ddnemde tarz ve kilturler, begeni ve
kaittirel pratigin bir kansimi (pot pourri) haline gelmektedir,
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d-Satiiniin Sonu nra?

Galhigmamin sonucu olarak, toplumsal tabakalasma sistemine iligkin
modern kltlir ile postmodernizmin uzun erimli igermelerini incelemek
istiyorum. Possmodemizmi inceleyerek, 6zellikle Kkiiltiirel statii ve
hayat tarz: agisindan tiiketici kultdriindeki isaret ve simge patlamalar-
nin uzun donemde statll hiyerargilerinin aginmasina neden oldugunu
¢Onk(, hayat tarzlannin kiiresel duzeydeki kitle kiitiriyle ayriimaz
bigimde igige: gectigini dnceden belirtmistik. Sosyelojideki bu tasti§-
malar, endiistriyel kapitalist toplumlanin gelecegi agisindan (8zellikle
glgli bir boy zaman sekttrd, hizimet ekonomisi ve enformasyon tek-
nolojisine dayah end{striyel bir sistemin-ortaya gikamasiyla) agik¢a gok
onemli olmakla birlikte, bu sonug kismmda toplumsal farklilasma ve
toplumsa) degerlendirmenin bu gelismelerce agindiriimayacagini, fakat
bir dereceye kadar farkh tabakalagma ilkelerine dayal bir sosyal sis-
teme yoneldigimizi dne stirmekteyim. Postmodernizmin Snemi, egitlik-
¢i bir topluma ybnelmesinden kaynaklanmaz; aksine, postmodernizm,
yUksek ve alt koltir arasindaki geleneksel hiyerarsilerin, kitle, koltirii-
nOn geniglemesi ve ylksek ve alt kultorel tarzlarina kangmasiyla asi-
nacafum ifade etmektedir. Elbette, bu akagkan kitiirel tarzlar olanag
ve geleneksel hiyeraryilerin ¢8kos, sosyolojik kuramda daha ilging bir
soru ortaya gikarir: -Stattl hiyerargileri ile statd farkhliklannin timayle
ortadan kalktig1 bir toplum tasarlamak olanakh mndlr"

Toplumsal tabakalagmaya iligkin gofu sosyolojik kuram, toplumsal
tabakalasmanin ortadan kalkmasinin toplumda olanakl oimadigini 6ne
strer. Omegin, tabakalagmayla ilgili klasik caligmasinda Bemard
Barber {1957), tabakalasmanin, degerlendirmeye ek olarak rol farkh-
lagmasmin sonucu oldugunu iddia eder. En ilkel toplumda bile sosyal
rollere ve sosyal gdrevlere iligkin: dikkate ‘deger farkhlagmalar ‘vardir
ve yalnizca mantiksal temellerde rol performansi degerlendirmesini
‘ortadan kaldirmak: olanakli degildir. Bundan dolayi, toplumsal taba-
kalasma azaltilsa bile asla ortadan kaldirlamaz. Benzer bir argiiman,
postmodern bir toplumdaki kolttirel hiyerarsilerin ortadan kaldirilma--
sina yoneliktir, yani kiltlre] farkhlasma ve degerlendirmenin tiimlyle
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nasil agindinlacafim dugiinmek gligtir. Gergekte, alternatif bir yorum,
klttr piyasas: iginde bazi konumlar arayan hizmet sektdriiniin yeni.
orta sinifla iligkili olan yerlegik stati segkinleri (yoksek killturiin baki-
yesini ybdneten) ve degigik toplumsal gruplar arasindakij rekabetgi bir
milcadele olarak modern kiiltiir- ile. postmodern kiiltir (ve bundan
dolayr modern ve postmodern hayat tarzlar) arasindaki gerilimleri
gbrmektedir (Featherstone 1987). Sanat ve hayat tarzlar1 alanlarindaki
postmodern akim, bl nedenle, populér kiltar, kitlesel piyasa ve
Kitsch'in sanatsal degerlerini-kutsamak igin ortaya ¢ikan kilturel ku-
rulu duzenin igine gegmeye ¢aligan yikici bir akim olarak yorumlana-
bilir.

Toplumsal kuramda’ gegerlik kazanan postmodern ktlttire iliskin
arglmanlan kabul etsek bile, dinya ekonomisindeki kiresel durgunluk
nedeniyle ytksek igsizlik oranlanyia nitelenen kapitalist ekonomilerde
yagadifimizi da anlamamiz gerekiyor. 1gi ‘olanlar ile igsizler-arasindaki
bayat tarzi ve beklentilerde keskin farkhliklar vardir. Parasal
(monetarist) siyasalar, gellsmls ekonomilerde egemen hale geldigi igin,
gbkmekte olan bir refah provizyon diinyasinda yasamaktayz. Igsizlerin
oram sadece, refaha ySnelik devlet siyasalanna bagh olmayacaktir
ctinkt, bu ‘yerel' sorunlara yamt verecek: politik kapasite, asil olarak
kiiresel para piyasalan, dinya meta fiyatlar1 ve faiz oranlan tizerindeki
uluslar aras1 ¢atigmalarca belirlenecektir. Kisaca, postmodern kiltilr,
temel ekonomik, politik ve sosyal kazanglarin yogun olarak tam za-
manl istihdama dogru yoneltildigi ikili bir ekonomi (dual economy)
yaninda varolmaktadir. Bu toplumsal ve ekonomik geligmeler, bu
postmodem kaltir yorumuna daha ileri bir destek vermektedir; yani,
hayat tarzlan ve tutumlan, ya geleneksel ylksek kalttr segkinleri ile
egemen siniflann ya da is¢i smifiun toplu ve yerel kalturlerinkine
oldukga ters olan hizmet ekonomisinin yeni orta siniflarina bagvuran,
bir kitltdrel liderlik triiniidtr.

Sonug olarak,'yinnincil ylizyilin son on yihnda, kitle tiketiminin
daha ileni gelisimi ve postmodern kltQre ydnelik egilimle ayriimig bir
bagka sosyal iligkiler yapisina giriyor gibi gbrinttyoruz. Kultdrel sis-

STATU/F:?7
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tem igindeki gelentksel hiyeraryiler, dnceki herhangi bir ddneme gore
daha pargalanmus ve defigmiy gornmektedir. Kltdrel alanm, ekono-
mik- ve politik sistemlerle iligkisi biraz kesilmig olmaktadir. Kdltiirel
alan igindeki rekabetsi mOcadele, bir koltOrel igaretier ve-hayat tarzlan
ahenksizligi patlamas) Gretmekedir.
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"Bu ¢aligmayi sekillendiren tartigma, kisaca K. Marx'in ¢aligmalarindaki
toplumsal sinifin politik ekonomisi ile M. Weber'in sosyolojisi arasindaki
karsithk olarak ifade edilebilir.

Statii kavramim gevreleyen tartigma, sosyolojideki kuramsal yaklasim
farkhliklanylailigkilidir. Kisaca, Weberci ve Marksist sosyolojiler arasindaki
gerilimler. ekonomik sinif ya da statii gruplarindan hangisinin toplumsal
tabakalasmanin en 6nemli 6gesi oldugu ve bundan dolayr da modemn
toplumlardaki politik gatiymanin niteligi etrafinda odaklanmaktadir.

Statii, klasik sosyolojide temel bir kavram ve toplumsal yapmin ¢ok
onemli bir 6zelligi olmasina ragmen, ¢agdas sosyal kuramda ¢ok elestirilmis
ve bir 6l¢iide Marksist ekonomik sinif kavraminin yerine kullaniimistir.

B. Turner. sosyal tabakalasmanin politik-hukuksal haklar (hak olarak
statii), kiiltiirel ayrim (hayat tarzi olarak statii) ve ekonomik siniflar olarak
li¢ temel bileseninin oldugunu ifade etmektedir. Bu ii¢ 6ge arasindaki iliskiler,
tarihsel olarak olumsaldir ve iizerinde durdugu toplumsal miicadeleler
tarafindan belirlenmektedir. Turner. bu 6geler arasindaki tarihsel degisimleri,
kolecilik. feodalizm ve kapitalizm ¢ergevesinde inceleyerek, cagdas
toplumlardaki ekonomik sinifin ¢okiisii ile, statii gruplan arasindaki refah
kaynaklarina yénelik miicadelenin yeni bir politik yasam bigimine-deviet
iktidar altinda statii blogu politikasma-yol agtigim 6ne siirmektedir.

Turner'in statii analizi, kitlesel tiiketimin kiiltiirel ayrim iizerine olan
etkileri ile, dst ve altkiltiirler arasindaki geleneksel miicadele agisindan
kiiltiirel postmodemizmin goz 6niine alinmasiyla sonuglanmaktadir.

Caligmanin temel tezi. tarihsel olarak =iicut bulmus olan ekonomik, politik
ve kiiltiirel esitsizliklerin ancak, bir ¢atigma-sosyolojisi perspektifiyle
anlasilabilecegi yoniindedir:Tumer sunlari soyliiyor; bu g¢aligma. statii
kavramini ¢angma sosyolojisinin bakis agisindan ele aldigi igin, modern
toplumlarin gelisimine yénelik ve farkh bir bigimde evrimcilik karsiti bir
konum tasimaktadir. Yani, toplumsal sonuglar, sosyal ¢atismalarin olumsal,
tahmin edilemeyen ve beklenmeyen sonuglarinin sonsuz sekilleridir.™
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