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ONSOZ

Elinizdeki kitap alu degisik makaleden olugmaktadir. Bu
makaleler Ingiltere Sosyalist Is¢i Partisi'nin Socialist Worker Party,
(SWP) bazi temel konulanndaki goritslerini sergileyebilmek amaciyla
secilip gevrilmigtir.

Makalelerden (igit Dofu Avrupa'daki Stalinist rejimlerin konu
almaktadir. Rusys'da Devlet Kapitalizmi ve Rusya'da
Devrim ve Kars: Qevrim, SWP'nin Sovyetler Birligi'nin karakteri
hakkindaki gorusiing, yem SSCB'de devlet kapitalizmi dogu goriistinii
teorik ve tarihsel-olarak agiklamaktadir. Dogudaki Zelzele ise
gestigimiz y1l Dofu Avrupa'da yasanan gelismelerin bir yorumunu
sunmaktadir. Diger fi¢ makale Marksizmin temel ilkelerinden {igiinii
irdelemek amaciyla kaleme alinmistr. Parti ve Simf, devrimci parti
ile isgi simfi arasindaki iligkileri irdeler, Siarekli Devrim Trogki'nin
sitrekli devrim teorisini Ikinci Dilnya Savag: sonrasindaki geligmelerin
isifindan yeniden degerlendirir, Marksizm ve Ulusal Sorun ise
giiniimfizde ulusal sorunun tnemini vurgula?.

Bu kitapta derlenen makelelerin hepsi uzunca bir zaman nce
¢evrilmis olmasina ragmen, Tiirkiye'de bugiin yayinlanmalannin 6zel
bir Snemi oldugu kamsindayiz.

Gegtigimiz iki yildir Sovyetler Birligi ve dofu Avrupa
iilkelerinde yasananlar diinya sosyalist hareketinin 70 yldr dokunulmaz
putlan olan birgok temel gorilsii yerle bir etti. Bu iilklerin sosyalist
olup olmadiklanimi tartigmak, artik "burjuvazinn ajam” suglamasina
maruz kalmadan, miimkiin. Miimkiin olmas: bir yana, Sovyetler
Birligi'nin sosyalist oldugunu savunanlar aruk bir azinliktan ibaret.

7
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Cok daha biiyiik kalabaliklar aruk bu inanca sahip oladiklan gibi, aym
zamanda 1917 Devriminin nasil bdylesi sonuglara vardifini,
Stalinizmin ne oldufunu, Stalin'in Lenin'in dogal sonucu olup
olmadifin giddetle tarugmak ihtiyacin1 hissetmekteler.

Bu tarigmalann giindeme gelmesi kuskusuz gok olumlu bir
gelisim. Ancak, bu tartigmalar sonucu diinya sosyalist hareketinin
kagimilmaz olarak ileri dogru adimlar atacafin1 varsaymak yanlg
olur. Stalinist rejimlerin gatlamasi tiim diinyada "sosyalizmin
olami" olarak tanitilmaktadir. Bir yandan burjuvazinin propagandasi,
Ote yandan da resmi komiinist partilerin bunu anlatirken sosyalistlerin
buna kolaylikla direneceklerini varsayamayiz. Daha diine kadar Brejnev
ile Cavugesku'yu sosyalizmin en yetkin 6nderleri olarak goren
milyonlarca insan igin sosyalizm gergekten 8lmiig gibi gtrinmektedir,
tarihsel bir yenilgi oldugu reddedilemez bir hale gelmigtir. Stalin,
Brejnev ve Cavugesku'yu reddederken, Lenin'i ve 1917'yi de reddetmek
bu insanlara gok dogal gelmektedir. Bu sekilde, diktatdrliigii reddedip
demokrasiyi savunduklanni, galiyma kamplann reddedip 6zgiir tarhyma
ortamini segtiklerini, tek parti rejimini reddedip gok partili demokrasiye
sahip giktklanm diigiinmekedirler.

Bunu dogal ve olumlu kargilamak gerekir. 'Ancak, Dogu
Avrupa'da piyasa ekonomisine ve 6zel miilkiyete gegilirken, Bat'daise
Komiinist partiler arik agik¢a sosyal demokrat partiler olmaya
¢alisirken, Stalin'i ve Stalinizm'i reddetmek, fakat ayn1 zamanda
Bolgevik gelenege ve 1917'ye sahip ¢ikmak kolay olmamaktadir.
Stalinizmin kargiti Leninizm defil burjuva liberalizmi olarak
gorillmektedir, resmi Komiinist Partiler de zaten tam bunu iddia
etmemektedirler.

Bu durumda, Marksizmin temel ilkelerini, sosyalizmin iggi
sinifinin kendi iktidarlanndan bagka bir anlama gelmeyecegini tekrar
tekrar vurgulamak her zamankinden 6te bir 6nem kazanmigtir. Bunu
yapmak ise bir yerden, 70 yillik Stalinizm sonucu tammaz hale gelmig
olan Bolsevizm gclenegine yeniden sahip gikmay: gerektirir: Isci
siniffinin - mcrkezi konumunu, proletarya demokrasisini,
demokratik merkeziyetgilifi, enternasyonalizmi tekrar giindeme
sokmay: gerektirir. .
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Diger yandan ise, Rusya'da muzaffer 1917 devriminin daha
sonraki yillarda nasil yenilgiye ugradifin, ig¢i simfinin iktidan nasil
kaybettifini, biirokrasinin iktidara trmanmasini, kisacasi karg: devrim
sirecini belgelemek ve agiklamak gereklidir. Stalin'in Lenin'in dojBal
ve mantiksal uzanuisi1 olmadifim anlatabilmek bu silreci anlatmaktan
geger.

SWP'nin teorik olusumunun temel tezlerinden biri bu siireci
tanimlayan devlet kapitalizmi teorisidir. Bu teorinin 151finda, SWP
hem gegtigimiz onyillarda Stainizmin gekim giiciinil kargi direnmeyi
bagarmig, hem de, giiniimiizde Dofu Avrapa'daki olaylan Marksizmin
temel ilkeleri dogrultusunda degerlendirme sansina sahip olmugtur. Bir
yandan kitlesel hareketler sonucu Stalinist rejimlerin sarsilmasimi
kutlarken, SWP aym zamanda sosyalist hareket iginde giiniimiizlin
egemen riizgarlan olan burjuva liberalizmine ve Gorbagevligine kargi
Marks, Engels, Lenin, Luxsemburg ve ve Trogki'nin gelenegini
dayatmigur.

Tiirkiye'de de, Stalinizm ¢tkerken yerini bu riizgarlara birakiyor.
Bu nedenle, iigii Stalinist rejimleri irdeleyen, diger iigii ise Marksizmin
baz temel tezlerini yineleyen bu alu makaleyi bugiin yayinlamanin
anlamh oldugunu dilsiiniyoruz. Umudumuz bu kitabin, Stalinizmi
terkederken Marksizmi de tiimiiyle reddegmek istemeyen sosyalistlerin
-elinde bir silah olmasidur.

Ali SAFFET

. \ !
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RUSYA'DA DEVRIM
VE KARSI-DEVRIM

1917 devrimi diinya tarihinde ilk kez 8nemli bir {ilkede bir iggi
hilkkiimetinin kurulmasiyla sonuglandi. Bu yeni dlizen, diinyanin her
kogesinde barbarcasina ve abes bir savag sitrdiirmekte olan milyonlarca
insana yeni bir umut 121 yakts. Bunu izleyen dtnemde, her bir tarafta
insanlar gerileyen kapitalizmin merhametsiz alternatiflerine (igsizlik,
aghk, fagist zorbalik ve yeni savag tehditlerine) sirt gevirerek gelecek
igin umutlanm sovyetlerin (¢alisan insanlann konseylerinin) Rusya'da
iktidara koydugu diizene baglachlar.

Ancak, bugiin SSCB hilkiimeti solda ¢ok az insamin destegine
firsat yaratiyor. 1956 Macar devrimini hunharca basarmas: binlerce
militan1 kargisina gekti. Bunun kadar kanlh bir gekilde olmasa bile,
bdyle bir saldirganliff1 'sosyalist’ Cekoslovakya'ya kary tekrariamasi ise
resmi komiinist partilerinin bile yanm-aghzh kazan kaldirmasina neden
oldu. Bunlardan bagka, SSCB'nin Cin'e kary tavn (Cin'in ¢ok ihtiyaci
olan teknik yardimi1 durdurmaktan, bazi kirag sinir bodlgeleri y(iziinden
agik savag tehditine kadar) hala Stalin'i vmeye galiganlan bile hayal
kinkli§ina ugratt.

Devrimi izleyen o 6nemli yillarda neler oldu? Isler niye ters
gitti? Bunun sorumlusu kim? Bu yazi, iste bu sorulara cevap vermeye
¢ahsacak. O ¢ok 8nemli 1917-29 ddnemini degerlendirecek ve iktidan
is¢i siifindan alip yeni bir egemen simifin ellerine terk eden nedenler
iizerinde duracak. Yozlagmann sorumlulugunu devrimi yapanlara degil,
devrimin yurtdiginda yayilmasini 6nleyenlere ait oldugunu gostermeye

gahsacak.
13
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IKiI DEVRIM

Subat ve Ekim 1917 devrimleri arasindaki dbnem aym anda
ortaya ¢ikan iki siire¢ tarafindan gekillenmigtir. Bunlardan ilki
sehirlerdeki iggi sinifinin siiratli geligimidir. Temmuz giinlerine
gelindifinde sanayi isgileri aruk hig degilse degisik siniflann devrimden
farkli gikarlanm anlamiglardi. Kirsal alanlarda ise sinif ayngmasinin
degisik bir bigimi yer almigti. Bu ayngma, millkiyet sahibi bir sinif ile
Ozel millkiyet sahibi olmaya talip bile olamayacak bir simif arasinda
deglidi. Aksine, miilkiyet sahibi iki simf arasindaki bir ayngimds; bir
yanda toprak agalan, dte yanda kdyliiler. Ktyliilerin niyeti sosyalizm
falan degildi. Onlann amaci, toprak agalannin topraklanm ele gegirmek
ve bunlan bireysel bir gekilde kendi aralarinda boliigtiirmekti. Bu
harekete Kulaklar ve zengin kdyliiler bile kanlabilirdi.

Bu iki siireg birbiri ile gakigmasaydi devrim gergeklesemezdi.
Ancak bu iki siireci birbirine baglayan sey nihai amag-birligi falan
olmamigtir. Onun yerine, bu gakiymaya neden olan sey, tarihi nedenler
dolayisiyla sanayi burjuvazisinin bilylik toprak agalanndan siyasi olarak
kopmamig olmas: gergegidir. Sanayi burjuvazisinin bunu yapamamig
olmasi kdyliileri (ve dolayisiyla orduyu) isgiler ile aym tarafa itmigtir:
"Sovyet devletini gergeklestirebilmek igin tamamen farkl tarihsel
kesimlere ait iki faktoriin bir araya gekilmesi ve beraber iglemesi
gerekiyordu: Koylil savasi—yani, burjuva geligiminin bagslangici
igerikli bir hareket— ve proletarya ayaklanmasi yani aym siirecin
¢Okilsiinii simgeleyen bir hareket."!

Cogunlufu kdylillerden olusan ordunun deste§i olmasaydi
sehirlerdeki ayaklanma baganh olamazdi. Ayn1 zamanda, merkezi bir dig
gii¢ tarafindan bir araya getirilip tnderlik edilmeden kdyliller basanh bir
miicadele veremezlerdi. 1917 Rusya'sinda bdyle bir giiciin ancak drgiidii
is¢i sinfindan gelmesi mimkiindil. Koyliileri en Ynemli anda pegine
takabilmesi isgi siifinin gehirlerde iktidan alabilmesini sagladi.

Burjuvazinin ve onun toprak sahibi miittefiklerinin miilkiyetleri
bOylece ellerinden alindi. Ancak bu eyleme katilan simiflarin uzun
vadede higbir ortak gikarlan yoktu. $ehirlerdeki iggi simifinin tiim
varhifi onun toplu faaliyetine bagh idi. Kirsal alanlarda ise kendi

aralannda bile ancak bir an i¢in topra§i ele gegirmek iizere bir araya
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gelen, fakat ondan sonra topraf bireysel olarak iglemek isteyen
koyliiler vardi. Topragin ele gegirilmesi ve bunun savunulmas: eylemi
sona erdikten sonra koyliileri devlete baglamak ancak digardan ikna ile
stz konusu olabilirdi.

Yani devrim aslinda gehirde isgilerin difer simiflara diktatdrligi
—bilyilk sehirlerde ve sovyetlerdeki ¢ogunluBun iktidan— ve gehirlerin
kirsal alanlar iizerindeki diktatdrliigii idi. Ciftliklerin paylasildif ilk
donemde bu diktatdrlilk koylilliigiin destegine giivenebilirdi; gergekten
de kdylil siingiileri ile savunulmugtu. Fakat sonra ne olacakti? .

Bu soru Rus sosyalistlerini daha devrimden ¢ok Once
dilgiindirmeye baglamigti. Rusya'da sosyalist bir devrimin kdylii
kitleleri arasinda higbir iiinidi olmayacaginin farkina varmalan, Rus
Marksistlerinin (Lenin dahil, fakat Trogki ve dnceleri Parvus harig)
timiniin gelecek devrimi bir burjuva devrimi oliarak grmelerinin
nedenlerinden biridir. Paryus ve Trogki devrimin sosyalist bir hiikiimet
yaratabilecegini ilk kez savunduklan zaman Lenin gdyle yazmigtir:

"Bu olamaz, ¢iinkii bdyle bir devrimci diktatdrliikk ancak ...
halkin bilyilk gogunluguna dayanarak istikrar saglayabilir. u anda Rus
proletaryasi Rus niifusunun bir azinhfim olugturmaktadir.”

Lenin bu gorilgiinii 1917'ye kadar stirdiirmiigtlr. Devrimin
sosyalist bir sonuca varma olasithgim kabul etmesi ve bunun igin
miicadele etmesi, bu devrimi Rusya'daki azinlik ig¢i sinifim1 yabanci
miidahaleye karg1 koruyacak ve kdyliilerin onun iktidanna razi olmasina
yardim edecek dilnya ¢apindaki bir devrimin bir asamasi olarak gbrmesi
ile olmugtur. Ekim devriminden 8 ay dnce Lenin Igvigre'li isgilere,
"sosyalist devrimi Rus proletaryas: kendi giiciiyle bagariyla
tamamlayamaz” diye yazmigtir. Devrimden dort ay sonra (7 Mart
1918'de) ise "mutlak gergek su ki Almanya'da devrim olmazsa biz
mahvoluruz" diye tekrarlamagtir.

IC sAvaAsS

Sovyet iktidannin ilk yillan diinya devrimi olasiliklarnm canli
tutuyor gibi goriindii. 1918-19 ddneminde Almanya'da 1848'den beri
gorillmemis sosyal kangiklik yasandi. Almanya'da ve Avusturya'da

askeri maglubiyeti monarii_nin devrilmesi takip etti. Her yerde
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Sovyetlerin stzil ediliyordu. Macaristan'da ve Bavyera'da kisa bir siire
igin de olsa sovyet hiikiimetleri iktidara geldi. ltalya'da fabrikalar iggal
edildi. Ancak 50 yillik ‘adim adim gelisme' mirasim o kadar gabuk
silmek kolay degildi. Eski sosyal-demokrat ve sendika dnderleri
itibardan digen burjuva partilerinin biraktifh boslugu doldurdular.
Komiinist sol ise bu duruma cevap verecek orgiitlenmeyi daha
gelistirememigti. Kitle destegi olmadif1 anlarda hilcuma gegiyor, kitle
destefi oldugu anlarda ise tereddiit gegiriyordu.

Bu duruma ragmen, 1919 sonrasinin Avrupa'sinda istikrar ve
denge ¢ok nazikti. Bundan sonraki 15 yil iginde, her bir Avrupa
tlkesinin sosyal yapisi1 8nemli tehditlerle karg: kargiya kaldi. Ustelik,
hem komiinist partilerinin, hem de ig¢i simfinin gegmis deneyimleri
durumu degerlendirebilmek agisindan onlafi daha iyi bir konuma
getirmigti.

Hergeye ragmen, Rus Bolgeviklerinin yurtdigindaki devrimi
beklemeye niyetleri yoktu. Sovyet Cumhuriyetinin savunmasi ve
yurtdiginda devrim tegviki birbirinden ayrilmaz bir biitin oldu.
Rusya'daki giincel grevler hig olmazsa u an igin Bolgevik dnderler
tarafindan degil, uluslararas1 emperyalist giigler tarafindan tayin
ediliyordu. Ciinkil, emperyalizm Sovyet Cumbhuriyeti'ne karg: ‘cihat’
baglatmigti. Bagka sorunlara egilmeden nce beyaz ve yabanci ordulann
piiskiirtiilmesi gerekiyordu, bunu yapabilmek igin de mevcut her
olanagin kullandmasi gerekiyordu.

Halkan destegi, devrimci heyecan ve zaman zaman neredeyse salt
kararhlhik sayesinde kargi-devrimci gii¢ler piiskiirtiildii (her ne kadar
Uzak Dogu bolgelerinde 1924'e kadar faaliyetlerini siirdiirseler bile)
ancak bunun faturas gergekten gok yiiksek oldu.

Sonug sadece maddi dlgiilerle Olgillemez. Ancak bu baglamda
bile kayip bilyiiktil. Sanayi ve tanm {iretimi en bilyilkk zaran gordi.
1920'de pik demiri iiretimi savas tncesi rakamin % 3'iine, kenevir aym
oranin % 10'una, keten, % 25'ine pamuk, %11'ine pancar, % 15'ine
diistil. Bitin bunlar yoksulluk, suant ve aglik demekti. Ve daha neler.
Sanayi iiretiminin yikimi1 demek ig¢i simifinin da yikami demek oldu.
lsci simifi, savag Oncesi nifusun % 43'Une distd. Gerisi ya koyine
ddnm(ly ya da savag meydaninda dus'm(Jstll'. Nicel olarak bile devrime
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onderlik etmig bu sinifin ve demokratik ydnetimleri Sovyet iktidannin
bel kemigini olugturmug ki sinifin dnemi yan yanya inmigti. Gergekte
durum daha da kotitydil. Geriye yansindan daha azi kalan bu sinifi hayat
kosullan topluca hareket etmeye zorladi. Sanayi iiretimi savag dncesi
rakamin % 18'ine, i§ verimi ise ayn1 oranin iigte birine digtl. Say
kalmak igin iggiler toplu iiretimlerinin alim giiciine giivenemezdiler
aruk. Copu, iirettiklerini —ve hatta iizerinde galighklan makinalarin
parcalarini— koylillerle yiyecek igin dogrudan takas etmekte gare
buldular. Devrimin dnder sinifi sadece imha olmakla kalmamug, fakat
bu smnifin iiyelerini birbirine baglayan baglar siiratle dagilmaya
baglamigti. Fabrikalardaki gimdiki iggiler 1917 devrimci hareketinin bel
kemigini olusturmus iggiler degildi aruk. En militan iggiler dogal olarak
cephede en gok savagan ve en bilyilkk kayiplan veren isgilerdi. Sag
kalanlara sadece fabrikalarda degil, orda kadro olarak veya devlet
mekanizmasini ylirlitmek i¢in devlet memurlanna komiserlik yapmak
iizere ihtiya¢ vardi. Dolayisiyla sosyalist gelenekleri veya arzulan
olmayan kirsal alanlardan gelme yeni kdyliiler fabrikalarda onlann
yerini aldilar.

Fakat, devrimi yapan sumf gergek anlamda varhifini kaybetmigse
bu defa onlann yaptug1 devrimin akibeti ne olacakt? Bu, Bolgevik
dnderlerin dnceden tahmin etmedikleri bit sorundu. Onlar her zaman,
devrimin yalmiz kalmas: halinde yabanci ordular ve igerdeki kargi-
devrimciler tarafindan yikilmasi ile sonuglanacagim sdylemiglerdi.
Simdi kars1 kargiya kaldiklan sorun ise, yurtdigindan gelen kargi-
devrimin, bir yanda devrime Onderlik etmig simf imha etmekteki
bagans, tte yandan ise bu sinifin kurdugu devlet mekanizmasim oldugu
gibi birakmmig olmast idi. Devrimci iktidar sag kalmay: bagarmisti; fakat
onun i¢ yapisinda koklii degisiklikler doguyordu.

i

SOVYET IKTIDARINDAN
BOLSEVIK DIKTATORLUGE

1917'nin devrimci kurumlan —dzellikle Sovyetler— devrime
onderlik eden sinifin kurumlanydi. Bu kurumlann iiyelerinin arzulan ve
niyetleri ile onlan segen isgilerin duygulan arasinda bir fark stz konusu
olamazdi. Kitleler Mengevik iken Sovyetler de Mengevikti; kitleler

Bolgeviklerin peginden gittifi zaman ise Sovyetler de aynen bdyle
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yapti. Bolgevik Partisi, fabrikalarda oldugu gibi Sovyetlerde de
hareketin yOniine gekil verebilen ve diger benzeri kurumlarla ortak
eylem hedefleri ileri siirebilen orgiitlii, simif-bilingli militanlarin
birliginden 6te birgey degildi. Onlann ahenk igindeki goriisleri ve 6z
disiplinleri saptanan kararlan etkin bir gekilde yerine getirmeleri
demekti- fakat, ancak ig¢i kitleleri onlarin pesinden geldikleri dlgiide.

Bolseviklerin daimi muhalifleri bile bunu itiraf etmigtir. Onde
gelen Mengeviklerden biri gtyle der: "Liitfen anlayin, Sniimiizdeki gey
herseyden Ote proletaryanin muzaffer ayaklanmasidir neredeyse
proletaryanin tiimii Lenin'i destekliyor ve ayaklanmadan sosyal

kurtulugunu bekliyor..."2

I¢ Savasi'in baglamasindan sonra bile parti ile sinif arasindaki bu
demokratik diyalektik devam etmigtir. Bolgevikler iktidarlarim
Sovyetlerdeki ¢ogunluk partisi olarak siirdiirmiiglerdir. Fakat Oteki
partiler de varliklarim siirdiirmiiglerdir. Mengevikler Haziran 1918'e
kadar legal olarak faaliyet siirdiirmii§ ve Bolgevikler ile yangmglardir.

Is¢i sinifinin imha olmasi tim bunlan degistirdi. Sovyet
kurumlan zorunlu olarak i¢inden yiikseldigi sini1ftan bagimsiz bir hayat
kazandilar. I¢ Savas'ta savasan isgi ve kdyliilerin fabrikalarda oturduklan
yerden kendilerini topluca ybnetmeleri miimkiin degildi.

Savag meydaninda bir bagtan Obiir baga yayilmig sosyalist
igciler, kendi dogrudan kontrolleri disinda -hi¢ olmazsa gegici olarak-
merkezi bir hiikiimet aygiti tarafindan drgiitlenmek ve ytnlendirilmek
zorundaydlar.

Bolgevikler, bdyle bir yapinin ancak devrimi tiim kalbiyle
destekleyenleri igerdigi taktirde ayakta durabilecgini gordiiler ki bu
sadece Bolgevikler demekti. Sag Sosyal Devrimciler kargi-devrim
saflanndaydilar. Sol Sosyal Devrimciler ise hiikiimet politikasiyla
anlagamadiklart zaman g¢areyi terbrde bulmak taraftariydilar.
Mengeviklere gelince, onlann politikas: iktidann Anayasa Meclisine
devredilmesi talebi ile Bolsevikleri kargi-devrime kargi desteklemeki,
ancak Anayasa Meclisi talebi kargi-devrimin bag taleplerinden biriydi.
Bu, Mengevik Partisinin iginde Sovyet iktidarinin hem taraftan hem de
mubhalifleri oldugunu gosteriyordu. Gergekten de Mengeviklerin bir gok

ilyesi Beyaz'lann saflarina ge¢migtir (drmegin, Volga bdlgesindeki
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Mengevik Orgiitleri kargi-devrimci Samara hiikiimetine yakindi1 ve
Mengevik Merkez Komitesi'nin bir iiyesi olan Ivan Maisky —sonradan
Stalin'in elgisi— Samara hiikiimetine katlmigtrr).3 Bolseviklerin buna
cevabi, Mengevik Parti iiyelerine dzgiirliik tanimak (hi¢ olmazsa, gogu
zaman), ancak onlann etkili bir siyasi giig olarak iglemesini dnlemek
oldu (8rmegin Haziran 1918'den sonra da ii¢ ay diginda, onlarin basin
kullanmasmi nlemiyerek).

Biitiin bunlar1 yapmakta Bolgeviklerin tercih hakki yoktu.
Temsil ettikleri sinif, iktidar1 korumak igin miicadele verirken imha
oldu diye, Bolgeviklerin bu iktidardan vazgegmesi s6z konusu degildi.
Bu iktidarin temelini zayiflatan diigiincelerin yayinlanmasina izin
vermek de stz konusu degildi, ¢iinkii kendi ¢gikarlanni tayin edebilmek
iizere iggi sinif: artik topluca drgiitlii bir gii¢ olarak varliini stirdiirilyor
degildi.

Boylece, zorunlu olarak 1917 Sovyet Devleti yerini 1920'den
itibaren tek parti devletine birakti. Geriye kalan Sovyetler giderek
Bolsevik iktidann sadece paravanasi haline geldiler (daha 1920%ere kadar
buralarda diBer patiler, Smegin Mensevikler, faaliyet gtstermeye devam
etmig olsalar da). Bir ek vermek gerekecek olursa, 1919'da Moskova
Sovyetinde 18 aydir segim yapiimamigt.4

KRONSTADT ve YENI EKONOMIK
POLITIKA (NEP)

I¢ savaginda sona ermesi bu durumu diizeltmek bir yana, birgok
bakimdan daha da kotiilegtirdi. Ciinkii, savagin bitmesi ile kargi-devrim
tehlikesinin son bulmas, iki devrimci siireci (gehirlerdeki devrimci
iktidan ve kirsal alanlardaki kdylii ayaklanmalarini) birbirine baglayan
bag kopardi. Toprag ele gegiren kdyliiler Ekim Devriminin kollektif,
devrimci ideallerine meraklanni kaybettiler. Onlan ilgilendiren sey,
kendi bireysel galisma bigimlerinden kaynaklanan bireysel talepleriydi.
Herbiri, kendi toprak parselindeki faaliyeti ile kendi yagam kogulanm
iyilestirmek derdindeydi. Gergekten de, artk kdyliiliigii ahenkli bir grup
olarak birlegtiren tek sey vergilere ve sehirleri doyurmak iizere zorla

bugday toplanmasina karg1 muhalefetleriydi.
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Bu ‘muhalefetin doruk noktasina varmasi Onuncu Parti
Kongre'sinin bir hafta dncesine rastlar. Petrograd giriglerini koruyan
Kronstadt kalesinde bir bahriyeli ayaklanmasi baglar. O zamandan beri
birgok insan bunu izleyen olaylar1 Bolgevik rejimin sosyalist
amaglarina ilk ihaneti olarak yorumlamigtir. Kronstadt bahriyelilerinin
1917 devriminde bag: gekenlerden olmas: sik sik bu tez igin delil olarak
One siiriilmiigtiir. Oysa, o zaman Bolgevik Partisi'nde hi¢ kimse (rejime
karg1 bir ¢ok iginin nefretini temsil ettigini iddia eden lg¢i Muhalefeti
bile) o anda ne yapilmas: gerektigi hakkinda bir an bile tereddiit
gostermemigtir. Bunun niye bdyle oldugu agik. 1920'deki Kronstadt
1917'nin Kronstadt degildir. Kronstadt bahriyelilerinin simif
kompozisynonu artik aynm1 deglidir. En iyi sosyalist unsurlar goktan
cephede savagmak igin orduya katlmigtir. Onlann yerini alanlann gogu
ise, devrime karg: kendi smifinin tavrini tagiyan koyliilerdir. Bunu,
ayaklanmanin taleplerinde gormek miimkiin: Bolgeviklerin
Sovyetlerden gikartilmasi ve tanmda serbest pazar yaratilmasi. Bolgevik
Onderlerin bu taleplere boyun egmesi sz konusu degildi. Bu, devrimin
sosyalist amaglarim1 milcadele bile vermeden tasfiye etmek anlamina
gelirdi. Diger partiler, hatta sosyalist olanlar bile, devrim ile Beyaz
Ordular arasinda sendelerken, tiim kalbiyle sovyet iktidanm tek bagina
destekleyen- her hatasina ragmen- yine de Bolgevikler olmugtur. En iyi
militanlarin timiinii cezbeden Bolgevikler olmuglardir. Bolseviklerin
olmadif1 sovyet demek, ancak devrimde iggi smifinin sosyalist,
kollektif amaglanna her zaman igin sahip ¢ikan partinin olmadif1
sovyet demek olurdu. Kronstadt'ta ifadesini bulan gey, devrimi
gergeklegtiren iki smnifin uzun vadeli  gikarlarinin kokiinden
ayrilmasiydi. Ayaklanmanin bastinlmasi, devrimin sosyalist igerigine
bir saldin degil, devrimin sosyalist amaglarina karg1 gelisen koylii
muhalefetin onu yikmasini 6nlemek igin Bolgeviklerin zor kulanmak
zorunda kaldig1 garesiz bir girigim olarak goriilmelidir.

Gergi, Kronstadt olayinin olmug olmas: bile gelecek igin tehlike
¢anlarim galar. Ciinkii bu olay, devrimde is¢i sinifinin ncii roliinii
sorgular. Isci smifinin Oncii rolii ise simifin temsil ettigi stiin
ekonomik model, ya da onun iistiin ig verimi ile degil kaba kuvveti ile
siirdiiriilmektedir. Ve bu kaba kuvvet, bizzat silahl1 iggiler tarafindan

degil, igci simfina ancak dolayh olarak, diigiinceleri ile bagl bir parti
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tarafindan kullanilmaktadir (1917'deki parui ile simif arasindaki organik-
bag aruk kopmugtur ¢iinkd).

Bunlar zorunlu hale gelmigti aruk. Yinede, bir bagka durumda
sosyalistlerin bdyle bir geyi desteklemesi sz konusu degildir. 'Biiyiik
¢ofunluBun ¢ikarlan ugruna biiyiik ¢ogunlugun bilingli ve bagimsiz
hareketi' olmak yerine, Rusya'daki devrim, kirsal alanlann gehirler
tarafindan agik kuvvet kulanilarak siirdiiriilen sdmiiriisiinii igeren bir
diizeye vardi. Bunun, devrimin kdylii ayaklanmalanyla devrilmek
tehlikesinde oldugu anlamina geldlgmm Bolgevik Parti'deki tiim gruplar
farkandaydilar.

Tek bir gikar yol var gibi goriiniiyordu: Kdyliilerin taleplerinin
¢ogunu kabul etmek, ama giiglii ve merkezi sosyalist devlet
mekanizmasim1 korumak. Yeni Ekonomik Politika (NEP) igte bunu
yapmaya ¢aligmigtr. Bu politikanin amaci, kdyliileri rejime razi
kilmak ve Ozel .iiretime baz: kisith dzgiirliikler taniyarak ekonomik
gelismeyi tegvik etmekti. Devlet ve devletin mali olan sanayiler, kdylii
iiretimin gereklen ve pazar giiglerinin kanunlanna gore igleyen bir
ekonomide herhangi diger bir unsur gibi faaliyet gstereceklerdi.

1921-28: PARTI, DEVLET ve ISCI SINIFI

NEP doéneminde ne iggi simifinin bir zamanlar kendi yaratug
devletle gsimdiki iligkisi, ne de ekonomik iligkilerin karakteri, aruk
Rusya'nin herhangi bir gekilde 'sosyalist’ oldugu iddiasimin kamti olarak
One siiriilemez. Artk ne iggilerin iktidar ne de planh ekonomi kalmigti.
Ancak devlet, toplumu kontrol ve idare eden bu 'silahli insanlar
kurumu', sosyalist niyetli bir partinin ellerindeydi; politikalarinin ydnii
sosyalist igerikli olacakti.

Fakat durum bu kadar basit defildi. Birincisi, Rus toplumunu
simdi idaresi alinda tutan delvet kurumlan 1917'nin militan sosyalist
partisi ile ayni ey olmaktan gok uzakti. Subat devrimi zamanindaki
Bolgevik Parti iiyeleri, ideallerini haykirabilmek igin Carlik baskisinin
tiim tehlikelerini gdze alan kendini adamig sosyalistlerdi. Dort yillik ig
savag ve bu siire boyunca iggi kitlelerden ayn kalmig olmalar: onlarin
sosyalist niteliklerini kolayca silemezdi. Fakat 1919'da bunlar partinin

onda biri, 1922'de ise kirkta biri kaldilar. Devrim ve i savag boyunca
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parti siirekli bir bilyiime siireci yagamigtr. Bu, kismen tiim militan
iggilerin ve sosyalistlerin partiye katilma egilimini gdsteriyordu. Fakat
gerisi, bagka egilimlerin gstergesi idi. Bir kere, is¢i stmfinin kendisi
imha olduktan sonra, pirti, sovyet denetimi altindaki tiim bolgeleri
denetleme gorevini kendisi yiiklenmek zorunda kaldi. Bunu ise, ancak
kendine yeni iiyeler bularak yapabilirdi. Bundan bagka, i¢ savagi kimin
kazanacap belli olur olmaz, sosyalizmle hig ya da az iligkisi olan bir
¢ok insan partiye girmeye ¢aligt. Boylece, parti aritk homojen bir
sosyalist gii¢ olmaktan uzaklagt. En fazla, sadece 6nder unsurlann ve
en militan Uyelerin sosyalist gelenegin gergekten pargas: olduklari
sOylenibilirdi aruk.

Partinin bdyle sulanmasi, devlet mekanizmasinin kendisinin de
benzer bir olayr yagamasiyla yan yana gelisti. Toplumun iizerindeki
denetimini siirdiirebilmek igin Bolsevik Partisi, hiikiimet
mekanizmasinin iglerligini devam ettirebilmek iizere eski Carlik
biirokrasisinin binlerce iiyesini kullanmak zorunda kaldi. Teorik olarak,
Bolgevikler bunlann iglerini sosyalist gizgide yonledirecekti. Fakat
pratikte, eski aligkanlik ve ydntemler, 6zellikle kitlelere karsi devrim-
Oncesi tavirlar siirdiiriildii. Lenin bunun ne demek oldugunun agikca
farlandayd:

"Bizim neyimizin noksan oldugu yeterince agik" dedi Mart 1922
Parti Kongresinde, "ytnetici komiinist katmanlarin kiiltiirii eksik.
Moskova'ya bir bakalim: Bir biirokrat y1gini- kim kimi ytnetiyor?
4700 sorumlu komiinist bu biirokrat yiginin1 mi, yoksa aksi mi?
Komiinistlerin bu y1§im yonettiini igtenlikle sdyleyebilecegimizi
sanmiyorum. Diiriist olmak gerekirse, onlar yOnetenler degil,
yOnetilenler."

1922 yilinin sonunda Lenin devlet mekanizmasim "Carliktan
devralinmig ve sovyet diinyas: tarafindan hemen hi¢ ellenmemis...
Burjuva ve Carlk mekanizmas1"® olarak tanimlamigtir. 1ggi
sendikalannin rolii iizerine 1920'lerde yer alan tarigmada ise Lenin
sOyle demigtir:

"Bizimki aslinda bir iggi devleti degil, fakat bir ig¢i ve koylii
devleti .... Bu kadarla da bitmiyor. Parti programimiz devletimizin

biirokratik ¢arpikliklarla dolu bir ig¢i devleti oldugunu gosteriyor. "7
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Gergek durum ise bundan bile kotiiydii. Sorun salt eski
Bolgeviklerin kendilerini, diigman sinif giiglerinin ve biirokratik
uyusuklugun giicii yiiziinden, sosyalist amaglarim1 gergeklestirmeyi
zorlastiran bir ortamda bulmalan da degildi. Bu amaglar bile diigman bir
ortamda sonsuza kadar bozulmadan kalamazdi. Cogunlugu
vurdumduymaz kdylii kitlelerinden olugan disiplinli bir ordu kurma
gerekliligi bir gok iyi parti iiyesine otoriter ahgkanliklar agilamigtr.
NEP déneminde durum farkliyd: ama, yine de, sosyalist demokrasinin
Oziinii olugturan ytnetenlerle yonetilenler arasindaki kargilikli
demokrasi ortamindan ¢ok uzaku. §imdilerde birgok parti iiyesi, kiglk
esnafla, kiigiik kapitalistle, kulak'la uzlagarak toplumu denetleyebilme
durumunda olduklarini goriiyordu. Bu unsurlara karg: ig¢i devletinin
¢ikarlanim temsil etmeleri gerekiyordu; ancak eskisi gibi kaba kuvvet
kullanarak degil. $imdi, sinirh da olsa bir igbirlifine gerek vardi. Zayif
ve yilmisg ig¢i simifiyla aralarindaki manevi baglar ile
kargilagtinldifinda, bir gok parti iiyesi kiigiik burjuva unsurlar ile bu
yakan ve maddi iligkiden daha gok etkilenmig gtriiniiyordu.

Herseyden ote, parti ilyelerinin iginde bulundugu bu eski
biirokrasi sonunda partiyi de etkilemeye bagald:. Iktidan koruyacak bir
smif giiciiniin aruk partinin etrafinda bulunmamasi parti iginde sika bir
disiplin uygulanmasim gerektirdi. Bbylece, Onuncu Parti Kongresinde

her ne kadar tartigmanin parti iginde siirecepi varsayildiysa da®, resmi
hizip kurulmas: 'gegici olarak' yasaklandi. Fakat bu parti-igi uyum
Onleminin parti iginde biirokratik kontrol ydntemlerinin kabul
edilmesine doniigmesi gok siirmedi. Daha Nisan 1920'de partideki
muhalefet unsurlan bu durumdan gikayet etmiglerdi. 1922'ye
gelindiginde ise Lenin bile "sadece Sovyet kurumlarinda degil, parti
kuruwnlannda da biirokrasi var” diye yaziyordu.

Parti - i¢i demokrasinin kaybolugunu, merkezi dnderlige kargi
ard arda her muhalefetin akibetinde en agik gekilde gtrmek miimkiin.
1917 ve 1918'de farkhi guruplarin degisik ilkeler etrafinda drgiitlenme
hakki dahil olmak iizere, parti iginde tam bir tartigma &zgiirliigii vardi.
Lenin'in kendisi bile en az iki kez parti iginde azinlikta kalmigt
(Nisan Tezleri'ni yazdi1 zaman ve bundan bir yil kadar sonra Brest
Litovsk goriigmeleri sirasinda ). Kasim 1917'de partinin tek bagina
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iktidann almasina karsn ¢ikan bazi Bolgevikerin bir an 6nce karar
verilmesini zorlmak amaciyla hiikiimetten istifa etmeleri onlara kars
disiplin cezasi1 alinmasim bile gerektirmemigti. Varsova iizerine
ilerlemek konusunda ya da iggi sendikalannin rolii konusunda parti-igi
tartigmalar agik bir gekilde parti yayinlannda yer almigti. Daha 1921'de
bile, Isci Muhafeleti'nin programimin 250.000 kopyast partinin kendisi
tarafindan basilmig ve iki muhalefet iiyesi Merkez Komitesine
segilmigti. 1923'de Sol Muhalefet ortaya ¢iktifinda, her ne kadar onlann
yazdi her bir muhalefet yazisina karg: 6nderligi destekleyen en az
onyazi ¢ikmig olsa bile, yine de goriislerini Pravda'da agiklamalan
miimkiindii.

Gergi tiim bu dénem boyunca herhangi bir muhalefetin etkin bir
sekilde muhalefet etme olasiif1 zayiflatilmigti. Onuncu Parti
Kongresinin ardindan 1§¢i Muhalefeti yasaklandi. 1923'e gelindiginde
ise '46'larin Platformu’ Muhalefeti, "Parti'nin sekterterlik hiyerargisi
konferans ve kongreye kimin gidecegine daha da yaygin bir gekilde

kendisi karar veriyor" diye yaziyordu. Parti 6nderligini destekleyen ve
Pravda'min editorliigiinii yapan Buharin bile partinin tipik igleyig
yontemlerinin demokratik olmadifim sylilyordu:

"..Birimlerin sekreterleri genellikle bdlge komitesi tarafindan
atamyor ve dikkat edilsin, bdlge kendi adayim: birime kabul ettirmeye
bile ¢aligmiyor, su veya bu yoldag atamakla yetiniyor. Cogunlukla, bir
meseleyi oylamak o meselenin zaten kabul edildigini varsayan bir
yontem ile yapiliyor. Toplantida, 'kabul etmeyen varmi?' diye
soruluyor ve kimse az ok alehte konugmaya cesaret edemeden atanan

aday kendini segilmis buluyor..."10

Biirokratiklesmenin gergek boyutlan Lenin'in hastalif sirasinda
Parti'nin nderligini 'iiglii bagkanlik' devralinca tam olarak ortaya giku.
1925 sonlarina dogru ise, Stalin'in parti merkezini denetimine
gegirmesi ile Zinoviyev, Kamenev ve Krupskaya muhalefete gegtiler.
Zinoviyev partinin Leningrad bagkaniydi ve bu nedenle kuzeyin
bagkentinin yOnetim mekanizmas:1 ve birkag etkin gazete onun
denetiminde idi. Ondordiiniicii parti kongresinde biitiin Leningrad
delegeleri merkezc kargi onun muhalefetini desteklemiglerdi. Buna
ragmen, Zinoviyev'in muhalefeti yenildikten hemen bir-iki hafta sonra
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partinin Leningrad'daki birkag yiiz iflah olmaz muhalefetgisi disinda
tiim kesimleri Stalin'in politikalanm destekleyen hararlar gegiriyorlardi.
Bunu gergeklestirmek igin gehir parti ydnetiminin geflerini gérevden
almak yewmisti. Biirokrasi kimin elinde kalirsa, parti de onun oluyordu.
Biirokrasi Zinoviyev'in denetiminde iken yerel parti muhalefetteydi.
Simdi Stalin'in denetimindeki iilke gapinda mekanizmaya bu sehir de
katilinca, bu kez yerel parti Stalin taraftann oldu. $eflerin
degigtirilmesiyle Zinoviyevci tekdiizelik Stalinci tekdiizelie gevrilmig
oldu.

Sovyet mekanizmasinda ve pratide biirokrasinin yiikselmesi isgi
smifinin i¢ savagta imha olmasi sonucu baglamigti. Fakat, NEP
doneminde sanayi diizelmeye baglayip ig¢i simifi tekrar biiyiimeye
bagladif1 zaman bile devam etti. Ekonomik geligme, 'ig¢i devleti'nin
isgisinin durumunu iyilegtirmek sdyle dursun, daha da kdtiilestirdi.

NEP déneminde kdyliiliige verilen ¢diinler maddi olarak iggilerin
(goreceli) durumunu kotiilegtirdi:

"Savag komiinizmi zamaninda her yerde proletarya
diktatdrliigiine ismini veren, kahraman diye alkiglanan iggi, NEP'in
iivey oflu durumuna diiyme tehlikesiyle kargi kargiya kaldi. 1923
ekonomik bunaliminda, ne resmi politikanin taraftarlan, ne de
sanayinin gelismesi adina ona kars: ¢ikanlar, sanayi iggisinin dertlerini
ve ¢ikarlanni 8nemli bir sorun olarak gérmeye gerek duydular.”11

Is¢i sinifinin konumu sadece koyliiliige kiyasla kdtiilegmekle
kalmadi; sanayideki yOnetici ve miidiirlerle kargilagtirildifinda da
geriledi. 1922'de resmi simiflandirmalara gore idari personelin %65'i iggi
ve %35'i isgi olmayanlar diye tanimlanirken bundan bir yil sonra bu
yiizdeler neredeyse tam tersine dondil: %64'ii isgi olmayanlar ve sadece
%26's1 iggi kaldi.12 'Kizil sanayiciler', yilksek maaglariyla ve istedikleri
gibi insanlan ige alan ve isten atan 'tek kisilik y®netim'leriyle
aynicalikh bir grup olarak ortaya gikmaya bagladilar. Ayn1 zamanda,
Sovyet ekonomisinde yaygin igsizlik siireklilik kazanmaya bagaldi ve
1923-24 ddneminde 1,25 milyona kadar yiikseldi.
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1921-29 PARTI BOLUNMELERI

Tarihi insanoglu yapar ancak kendi segtifi kosullarda degil. Bu
siireg iginde insanoglu hem iginde bulunduBu kogullan degistirir hemde
kendini. Tarihteki her diger insan grubu gibi, Bolgevik Partisi de bu
gergekten nasibini aldi. I¢ savas, kargi-devrim ve aghik kangikhiginda
Rus toplumunun §ziinii birarada tutmaya gahigirken, sosyalist amaglan
tarihin yoniinii saptayan bir unsurdu; ancak, bunu yaparken birlikte
¢aliymak zorunda kaldiklan sosyal giiglerin de parti iiyelerinin
kendilerini degigtirmemesi beklenemezdi. NEP dtnemi Rusya'sim
birarada tutmak demek yikici ihtilaflan 6nlemek igin farkli sosyal
simiflar arasinda aracilik etmek demekti. Parti ve devlet ancak farkl ve
¢ofunlukla zit simflarin gereklerini yerine getirdifi taktirde devrim
ayakta kalabilirdi. Sosyalizmin toplu demokratik amaglanm oldugu
gibi, kdyliilerin bireysel taleplerini de saglamak igin Onlemlerin
alinmasi gerekiyordu. Bu siireg iginde, degisik sosyal simflann iizerinde
yiikselen Parti'nin de bu farklihiklan kendi yapisinda yansitmamasi
miimkiin degildi. Degisik siniflann Parti iizerindeki baskilan, Parti'nin
degisik kesimlerinin kendi sosyalist taleplerini farkli sinif gikarlan
temelinde tamimlamasina neden oldu. Gergek sosyalist baskiy:
uygulayabilecek tek simf —iggi sinifi— bunlarin en zayifi, en
Orgiitsiiziiydii ve bdylesine baski uygulamaktan en uzak durumdaki
siift.

SOL MUHALEFETE

Savundugu goriigler itibariyle Sol Muhafelet kugkusuz Parti
igindeki hiziplerden Bolgevizmin devrimci sosyalist gelenegine en yakin
olaniydi. Sol Muhalefet, sosyalizmi yavag geligen kdylii ekonomisi
veya sermaye birikimi ugruna sermaye biriktirmek diye yeniden
tanimlamay: reddediyordu. I§¢i demokrasininin sosyalizmin temeli
oldugunu gozardi etmiyordu. Diinya devrimini §oven ve gerici 'tek
iilkkede sosyalizm' giannn taleplerine tabi kilmay: reddediyordu.

Sol Muhalfetin herhangi bir sekilde Parti'nin 'proleter’ hizbi
oldugu stylenemez. Ciinkii, 1920'lerin Rusya'sinda iggi sinifi Parti
iizerinde diger simflara gore en az baski uygulayabilen simfti. I¢ savagin

ardindan, kendi %gﬁlﬁ%ﬂl rcslls?/lle ﬁg&bﬁ!gggglo%l zayif kosullarda
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yeniden ortaya ¢ikmigti. Bu donem, igsizligin yiiksek oldugu, en
militan iggilerin ya i¢ savasta 6ldiigi ya da biirokratik hiyerarside
yiikseldigi; simfin gofunlugunu kirsal alanlardan yeni gelen kdyliilerin
olusturdugu bir dénemdi. Bu durumda, is¢i simfimin tipik tavn
muhalefete destek olmak degil, aksine siyasi tantgmalara ilgisizlik
olumugtur ki, bu da onun tepeden kolayca ,ynlendirilebilmesine (hig
degilse gogu zaman) olanak tanimisur. Bu, Sol Muhalefeti, is¢i sinifi
eylemi igin bir program bulunan, fakat bunun iggilerin kendilerinin gok
yorgun ve keyifsiz oldugu bir déneme rastladifi (sosyalistlerin gok
yalandan bildikleri) bir durumda birakmugtir.

Mubhalefeti zor durumda birakan sadece iggilerin ilgisizligi
degildi. Ekonomik gergekleri de kabul etmek durumundaydilar.
Muhalefetin goriisleri, hangi politika uygulanirsa uygulansin, kisith
olanaklarin hayati zorlagtiracagini vurguluyordu. Hem sanayinin
gelistirilmesi gerektiginin hem de bunu yapabilmek igin devrimi
yurtdisina yaymak gerektiginin iizerinde duruyordu. Ancak, dogru bir
sosyalist politika izlense bile, kisa ddnemde iggilere sunabildigi pek bir
sey yoktu. Trogki ve Preobrazhensky daha fazla planlama talep etmeye
bagladiklan zaman, bunun koyliileri sikigirmadan ve iggiler 6zveride
bulunmadan yapilamiyacagim da vurguladilar. 1926'daki Trogkist' ve
'Zinovyevist' birlegik muhalefet iggilerin durumunu diizeltmek igin
cesitli dnlemler alinmasina dncelik verilmesini talep etmislerdj. Ve
kendi talep ettikleri dnlemlerden gok daha fazlasim isgilere vaad eden
Stalin'in tavnim iitopik olmakla itham ederken gergek¢i davramiyorlarda.

Sol Muhalefet'in dne siirdiigii ¢esgitli programlar: burada
aymintiyla tarbgmayacagz. Fakat, bunlarda birbirleriyle iliskili iig temel
madde vard:

1. Ancak kirsal alanlara karg1 gehirlerin, yani tarima kargi
sanayinin ekonomik agini§ arttinldif taktirde devrim sosyalist bir
dogrultuda ilerleyebilir. Bu ise sanayinin planlanmasim ve vergi
politikasinda zengin kdyliilerin aleyhine bilingli bir fark gézeten bir
politaka gerektirir. Eger bu yapilmazsa, koyliiler devleti kendi
¢ikarlarina tabi kilabilir, ekonomik giicii ele gegirebilir ve bir ig kargi-
devrim, Termidor yaratabilirler.

2. Bu smai kalkinma ile birlikte, parti ve devlet igindeki
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biirokratik egilimlerin Oniinii alabilmek igin ig¢i demokrasisi
artunimaldir.

3. Bu iki politika, Rusya'yr devrimin kalesi olarak koruyabilir;
fakat sosyalizmin ¢nkosulu olan maddi ve kiiliitrel diizeyi
iiretemeyecektir. Bu, devrimin yurtdiginda yayilmas: ile miimkiin
olabilir.

Salt ekonomik diizeyde diisiiniilecek olursa, bu programin
uygulanmamas: igin hi¢bir neden yoktu. Ve nitekim sonunda, her ne
kadar Muhalefet'in niyetiyle ¢eligen bir gekilde yapildiysa da,
sanayilegmeyi planlayan ve kdylileri sikigtarn bir politika uygulamaya
kondu. Fakat, 1923'ten itibaren Parti'yi kontrol edenler bu programin
hikmetini grmemiglerdi. Ancak 1928'de ciddi bir ekonomik bunalim
onlan planlamaya ve sanayilesmeye zorladi. O zamana kadarki beg y1l1
Sol'a zulumederek ve Onderlerini siirgiine géndedererek gegirdiler.
Programin ikinci maddesini ise higbir zaman gergeklegtirmediler.
Ugiincii maddeye gelince, bu, 1923'e kadar Bolsevizmin dziiydii.!3
Ancak, 1925'te Parti tnderleri tarafindan tiimiiyle reddedildi.

Parti'nin bu programi kabul etmesini engelleyen sey ekonomik
nedenler degil, Parti iginde geligen sosyal giigler dengesi olmugtur.
Program, koyliligin ekonomik baskisinin tayin ettifi iretim
temposunun reddini talep ediyordu. Ancak Parti iginde bu talebe kargi
koyan iki yan sosyal gii¢ geligmigti.

PARTI'NIN 'SAG'I VE 'ORTA'SI

Bunlardan birincisini, kdyliiliige ¢diin vermenin sosyalizmin
ingasina zararh olmadifim1 savunan unsurlar olugturuyordu. Bunlar,
bilingli bir gekilde, Parti programinin kdyliiliigiin ¢gikarlarina gore
ayarlanmasin istiyorlardi. Bu yalniz teorik bir tavir degildi. Kulaklar ve
kapitalist giftgiler dahil olmak iizere tiim kdyliiliikle igbirligini uygun
goren Parti-i¢i unsurlarin pratik gikarlanm dile getiriyordu. Bu akim
teorik ifadesini kdylillere 'kendinizi zenginlestirin' diye akil veren
Buharin'de bulmugtur.

Ikinci akim ise, giiciinii hem Parti gindeki, hem de digindaki
sosyal giiglerden almigtir. Goriiniiste bunlann derdi toplumsal uyumu

korumakti. Boylece, kirsal alanlan gehirlere tabi kilinmas: halinde
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dopabilecek toplumsal gerginlife kargi ¢iktilar, fakat koylil taraftan
bildirilerinde sag kanat kadar ileri gitmediler. Tiim gayesi blirokratik
yontemlerle Parti igindeki uyumu sirrdiirmek olan bu akim gogunlukla
Parti mekanizmas igindeki unsurlardan olusuyordu. Onderleri ise, Parti
mekanizmasinin sefi Stalin'di. O zamanlar, Sol Muhalfet bu Stalinist
kesimi, Parti'nin Sol'un programinda ifadesini bulan gelenekleri ile Sag
kanat arasinda yalpalayan merkezci bir grup olarak gtirilyordu. 1928'de
Stalin aniden Sol Muhalefet'in programinin ilk maddesini yiirilrlige
sokup daha birkag ay tnce Sol'a saldirduf gibi giddetle bu kez de Saff'a
saldirinca, sanayilesme ve koyliligiin toprafini tamamen
devletlegtirmeye (stzitmona 'kollektiflestirmeye”) baglayinca Sol'un bu
yorumunun ne denli yanh§ oldufu ortaya gikti. Stalin'in kendisinin de
bir toplumsal tabam oldufu agikga ortaya gikmig oldu. Stalin ancak ne
proletaryanin ne de kdyliiliigiin egemen oldufu bir ortamda varliffim

Eger Sol Muhalefet-Parti'nin sosyalist ve ig¢i sinifi
geleneklerini siirdiiren ve bunlan gergekgi politakalara uyarlamaya
¢aliganlar: temsil ediyorsa ve Sag muhalefet, Parti iizerindeki kdylil
baskisiyla uzlagmanin sonucuysa; Stalinist kesim de Parti biirokrasinin
kendisini kendine taban edinmig ve galip ¢ikmig kesimdi. Bu kesim,
devrimin yaratt1 toplumsal yap: iginde kendinden bagkasina tabi
unsurlardan olugmug olarak hayata baglamigt. Parti’'nin sadece bazi
basit iglevlerini yerine getirmekten &te bir konumu yoktu. Ig savagta
ig¢i sinifinin imha olmas: ile Parti simifinin iizerlerinde bir yerde 8ylece
kalivermigti. Bu durumda, Parti'nin ve devletin ahenginin korunmasi
iglevi 6n plana gikt. Giderek, bu iglev nce devlet iginde ve sonradan da
Parti iginde biirokratik denetim yontemleriyle (ve genellikle eski Carlik
biirokratlan tarafindan) yerine getirilmeye baglandi. Parti biirokrasisi
giderek Parti iginde gergek bir egemenlik kurmaya bagladi —her dilzeyde
atamalar yaparak, kongre delegelerini segerek, vb. Devleti ve sanayiyi
denetleyen aruk simifin kendisi defil de Parti olmugsa, Parti biirokrasisi
de iggilerin devrimde elde ettikleri kazanimlan giderek kendilerine mal
edeceklerdir.

Bunun uygulanan politikalar iizerideki ilk etkisi biirokratik bir
uyusukluk oldu. Mekanizmanin biirokratlan kendi konumlanim tehdit

edebilecek her politikaya kar?l direnige gegctiler. Kendi konumlarin
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sorgulayacak her gruba karg: baskici bir grup olarak hareket etmeye
bagladular. Sol'un programina karg1 muhalefetleri ve bunun dogru diiriist
tartigiimasina bile izin vermemeleri bundandir. Toplumsal kanigiklik
tehlikesine kars1 bdyle olumsuz bir tavir alirken biirokrasi, dogal
olarak, Sag ve Buharin ile ittifak kurmus oldu. Bu ittifak biirokrasinin
kendi adina, iiretim araglan ile kendi belirli iligkisi baglaminda giderek
bir tuplumsal unsur olarak baggtsteriyor oldugu gergeginin gzlerden
uzak kalmasina yol agti. Parti ¢indeki muhalefete yapuigi baski
biirokrasinin devlet ve sanayi igindeki kendi iktidarina kargi bir
muhalefeti ortadan kaldirmak igin yiiriittiigii miicadelenin bir parcasi
olarak degil, kdyliiliikten yana politikalar1 Parti'ye tepeden kabul
ettirme girigimi gibi goriindii. Tek iilkede sosyalizm ilkesini agik¢a ilan
etmelerinden sonra bile, Rusya digindaki bagarisizliklari bilingli bir
kargi-devrimci rolden ziyade biiroleratik atalet ve yurtiginde kdyliiliik
taraftan politakalardan kaynaklaniyor gibi goriinmeye devam etti.

Oysa tiim bu ddnem boyunca, biirokrasi kendisini bir simif
olarak sekillendirmekten bagka, kendi gikarlarmi kollayan bir simif
olarak geligiyordu. NEP bagladi1 zamanlarda Parti-igi ve devlet-igi
egemenlik kiigiik bir grup gorevlinin ellerindeydi. Fakat o0 zaman bunlar
hig bir gekilde uyumlu bir egemen sinf olma durumunda degillerdi.
Ortak bir gikarlan bulundugunun farkinda olmaktan gok uzaktilar.
Uyguladiklan politikalar halen devrimci sosyalist geleneklerin giiglii
etkisi altindaki parti-igi unsurlar tarafindan gekillendiriliyordu. Nesnel
kogullar iggi demokrasisine §u an igin izin vermiyor olsa bile, sinai
kalkinma ve bagka iilkelerde devrimler gergeklesmesi halinde Parti
gelenegine sadik olanlar tarafindan hig defilse bunun yeniden
saglanmasi olasili1 vardi. Kugkusuz, Parti diinya ¢apinda devrimci
roliinii oynamaya devam etti. DiZer partilere verdigi tavsiyelerde hatalar
yapti (ve kugkusuz bu hatalarin bir kismi1 onun kendi
biirokratiklegmesinin sonucuydu) ama, bu partileri Rus ulusal
¢ikarlanna tabi kilma sugunu daha iglememigti. 1920'li y:llardaki Parti-
i¢i miicadelelerin alunda yatan, bu toplumsal kesimin artik devrimin
mirasindan kendini iyice kurtanp kendi adina bilingli bir simf olmasi
siirecidir.

30
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KARSI-DEVRIM

Rusya'da Stalinizinin yiikseligi tedrici bir slireg oldugu igin buna
'kargi-devrim' denilemiyecegini iddia edenler olmustur, (Brmegin Trogki
bdyle bir goriigiin bir gesit tersinden reformizm yapmak olacagim
sdylemigtir). Fakat bu, Marksist ydntemi yanli§ yorumlamak olur. Bir
toplum bigiminden bir diferine gegigin her zaman ani ve tek bir
degisiklik ile gergeklestigi sOylenemez. Kapitalist devletin iggi
devletine gegig gergekten boyle olur; giinkii, uzun yillann miicadelesi
ardindan aniden bir gaugmada egemen sinifin biitiin giiciiniin iggi
siufinin toplu miidahalesi ile yenilmesinden baska bir gelailde isgi simifi
iktidan ele gegiremez. Fakat feodalizmden kapitalizme gegis, ani bir
caugma ile degil, gesitli yogunlukta ve gesitli diizeyde bir dizi ¢atigma
sonucu belirleyici ekonomik simfin (burjuvazinin) kendi lehine siyasi
Odiinler zorlamasiyla gergeklegmigtir. Rusya‘daki kargi-devrim de ite bu
ikinci yolu izlemigtir. Biirokrasi iktidan ig¢i sinfindan aniden kapmak
zorunda kalmadi. Ig¢i simifinin imha olmasi Rus toplumunun her
diizeyinde iktidan biirokrasinin elinde birakti. Bu kesimin iiyeleri
sanayiyi, polisi ve orduyu kontrol eden unsurlardi. Diger baz iilkelerde
higbir ani gatgma gikarmadan burjuvazinin basardifi sekilde,
Rusya'daki bu kesim de ekonomik giiciiniin yanisira devlet
mekanizmasinin kontroliinii zorla ele gegirmek zorunda bile kalmada.
Zaten denetiminde olan siyasi ve sinai yapiy1 kendi gikarlanna uydurdu.
Bu 'yavag yavas' degil, bir dizi nitel degisiklik ile parti faaliyetinin
bi¢iminin merkezi biirokrasinin taleplerine uydurulmasiyla oldu. Bu
nitel degisikliklerin her biri parti igindeki her nedense halen devrimci
sosyalist gelenege sadik kalan unsurlar ile dogrudan ¢arpigma sonucu
miimkiin olabilmigtir.

Bu ¢arpigmalarin ilki (ve en dnemlisi) 1923'te Sol Muhalefet ile
olan ¢arpigmadir. Herme kadar Muhalefet Parti'nin iginde bulundugu
duruma karg: kararh ve agik bir muhalefet yapmaktan uzak bile olsa
(0megin, Muhalefetin ¢nderi Trogki 1920'deki sendikalar tarugmasinda
baz1 son derece olumsuz, ikameci sdzler etmigtir; ve Muhalefetin ilk
bildirgesine —46'larin Platformu— imza atanlar bunu ancak geyitli
kogullarla ve baz1 degisiklikler yapildiktan sonra kabul etmiglerdir),
biirokrasinin Muhalefete tepkisi yine de beklenmedik bir sekilde

diiymanca oldu. Parti igindeki egemen %rup egemenlifini siirdiirmek
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igin Bolgevik Partisi'nde daha 6nce akla bile gelmeyecek tartigma
yOntemlerine bagvurdu. Makul ySntemler yerini iftiralara birakt. Parti
sekreterliginin atamalar iizerindeki denetimi ilk kez agikga Muhalefet
taraftarlarim1 gorevlerinden almak iizere kullanilmaya baglandi.
(Omegin, Trogki'ye yoneltilen saldinlara bazi Komsomol MK ilyeleri
cevap verince bu komitenin ¢ofunluBu goérevlerinden alimp tagraya
siiriildiiler.) Bu ydntemlerini hakh gikarmak igin egemen hizip iki yeni
ideolojik terim iiretti ve bunlan birbirinin kargisina dikti. Bir taraftan
bir ‘Leninizm’ fetigizmi baglatti (Krupskya'nin itirazlarina ragmen).
Musir firavunlan gibi Lenin'in cesedini mumyalayarak onu yan-ilahi bir
konuma yiiceltmeye galisti. Ote taraftan, on hatta yirmi yil ncesinden
Lenin'in baz1 nadir stzlerini delil diye kullanarak —fakat aym anda
Lenin'in, Trogki hakkinda "Merkez Komitesi'nin en becerikli iiyesi”
diye bahsettiBi ve Stalin'in gbrevden alinraasini 8nerdigi son sbzlerini
(Lenin'in 'vasiyetnamesini') gtzardi ederek— 'Trogkizm' diye
Leninizme muhalif bir egilim icat etti. Parti &nderligi Parti iizerindeki
kendi denetimine karg1 herhangi bir tehlikeyi safdigi etmek iizere bu
tahrifleri ve kalpazanliklan bilingli bir gekilde devam ettirdi ( o
zamanlar 'tiglii bagkanhifin' 6nde gelen ismi Zinovyev bunu sonradan
itiraf etmigtir). BOylelikle, Parti'nin bir kesimi, kendi egemenligini
sosyalizmin $zgiirce tarugma geleneginden daha $nemli-gordiigiinii
gOsteriyordu. Teoriyi kendi amaglarinin bir uzantis1 durumuna
indirgeyen Parti biirokrasisi diger toplumsal gruplara karg1 kendi
kimligini dayatamya bashyordu.

Parti igindeki ikinci Onemli garpigma degigik bir sekide baglad..
Baslangigta, sosyalist amaglan olan Parti iiyeleri ile giderek giiglenen
biirokrasi arasindaki bir gaugma degildi bu. Parti'nin goriiniirdeki ¢nderi
(o zamanlar Zinovyev) ile Parti'yi gergekten kontrol eden parti
mekanizmas: arasindaki bir gatiyma olarak bagaldi. Zinovyev,
mekanizmanin kalanindan oldukga bagimsiz bir sekilde Leningrad'daki
biirokrasinin bir kesimini kontrol ediyordu. Herne kadar bu
biirokrasinin faaliyet bigimi iilkenin geri kalarundaki durumundan higbir
sekilde farkli olmasa bile, onun bagimsizlify merkezi biirokrasi igin bir
engel olusturuyordu. Leningrad biirokrasisi ulusal biirokrasiyi rahatsiz
edebilecek politakalarin ve faaliyetlerin bir kaynag olabilecek

durumdaydi. Bu nedenle, onun merkezi mekanizmanin ydriingesine
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getirilmesi gerekiyordu. Bu siireg iginde Zinovyev Parti dnderliginden

.distirilldii. Zinovyev bunun ardindan Bolgevizmin tanhsel geleneklerine
geri dbnmeye ve Sol'un politikalanna ydnelmeye bagslad: (ancak Parti
igindeki egemen kampin bir pargasi olmak arzusunu higbir zaman
tamamen yitirmedi ve bunu izleyen on yil boyunca Sol ile bitrokrasi
arasinda yalpaladi). Zinovyev'in dilglirillmesinden sonra egemenlik
Stalin'in eline gegti ve Stalin'in Parti'yi kontrol etmek igin sinir
tammadan kullandif1 biirokratik yOntemler, teoriye gosterdiBi
aldimazlik, kendisinin ikincil bir rol oynadif1 devrimin geleneklerine
kary1 gosteridii diigmanlik, devrime gercekten Onderlik edenleri alasafh
etmek igin her tiirlii ybnteme bagvurmakta gdsterdigi gtniilliiliik
biirokrasinin geligen bilincinin en 6nemli mekleridir. Yeni muhalefete
kars1 miicadelesinde tiim bu Ozellikleri en genig bigimde sergiledi.
Toplanular manipiile edildi, konugmacilar yuhalandi, 8nde gelen
mubhalefet liderleri kendilerini iilkenin en uzak kdselerinde 6nemsiz
gbrevlere atanmig buldular, muhalefet. gruplanm itibardan diigiirmek
amaciyla eski Carlik memurlarim1 provokattr olarak kullandilar vb.
Sonunda Stalin 1928'de Carlan dofrudan taklit etmeye ve devrimcileri
Sibirya'ya siirmeye bagladi. Daha sonralan ise bu bile yetmez oldu.
Romanoflann bile yapamadifim1 yapmaya bagladi: 1917'nin devrimci
partisini olugturanlan diizenli bir sekilde katletmeye girigi: =~ -

1928'e gelindiginde Stalinist hizip Parti ve Devlet iizerindeki
denetimini tam anlamuyla pekistirmigti. Neye alet olduklannin dehgetle
farkina vanp bu kesimden aruk aynidiklannda Buharin ve sag kanat
kendilerini Sol Muhalefet'inkinden de bile zay:f bir durumda buldular.
Ancak, Parti artik Rus toplumunun denetiminde degildi. Gergek giiciin
yatug sehirler hala bir kirsal itretim denizi ile gevriliydi. Biirokrasi isgi
simfinin devrimdeki kazanimlanm gaspetmigti ama kdylillitk heniiz bir
zarar gormily degildi. 1928'de koyliilerin kitlesel bir gekilde
mahsullerini satiga ¢gikarmay: reddetmeleri bu gergegi biirokrasiye
kanitlads.

Bu olayin ardindan, sehirlerin kirsal alanlar iizerindeki
egemenlifinin kurulmas1 (Sol Muhalefet'in yillarca Onceki talebi)
nihayet giindeme geldi. Bunun iizerine bazi eski muhalifler
(Preobrazhensky, Radek) Stalin ile bangular. Ancak, uygulanmaya

baglanan politikanin igerigi Sol'un Onerdigi politikaninkinden gok
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farklhydi. Sol Muhalefet karsal iiretimin gehirlerdiki iggilerin kollektif
miilkiyetindeki sanayiye tabi kiinmasinin gerektigini savunmugtu.
Oysa aruk sehirlerdeki sanayi iggi simifimin miilkii degildi; devleti ele
gégiren biirokrasinin denetimine gegmisti. Sehirlerin kirsal alanlar
ilzerindeki egemenliginin kurulmasi artik iggi simifimin koyliiliik
ilzerinde egemenlik kurmasi anlamina degil, biirokrasinin denetiminin
diginda kalmig son toplum kesiminin de bdylece biirokrasinin
egemenlifi altina girmesi anlamina geliyordu. Ve biirokrasi bu
egemenligini egmen siniflann her zaman uyguladikan vahget ile kurdu.
Sadece Kulaklar degil koyliiliigiin tiim katmanlari, kdyler tiimiiyle
kurban edildiler. 1928'in "Sol'a" sapis1, sonunda 1917 devrimini hem
sehirlerde hem de kirsal alanlarda tasfiye etti.

1928'e gelindiginde Rusya'da iktidarin yeni bir siufin eline
geemis oldugu kugku gétiirmez. Bu yeni,sinif iktidar kazanmak igin
iggilerle dogrudan bir askeri gatigmaya girmek zorunda kalmamigt,
giinkii dogrudan is¢i iktidan 1918'den beri zaten yoktu. Ote yandan,
yapmak zorunda kaldif sey ise, Parti iginde sosyalist geleneklerle az
bile olsa bagi kalmig olanlar1 tcmizlemek oldu. Daha sonralari, ister
Berlin'de, ister Budapeste'de, ister Rusya'da (bmegin 1962'de Novo
Cherkassk'da) olsun, tekrardan canlanan bir iggi sinifiyla karg: kargiya
kalindifinda ise, bu kez 1928'de kullanmadif tanklan da kullanmakta
tereddiit etmedi.

Sol ‘Muhalefet'in miicadele ettigi seyin ne oldugunu,agikga
tamimlayabildigi sdylenemez. Omriiniin son aninda bile Trogki o pesini
bir tiirlii birakmayan ve sonunda da kendisini katleden devlet
mekanizmasinin aslinda bir 'yozlagmig ig¢i devleti' oldugunu sandi.
Yine de, devrimi yu‘riiginde yikan ve yurtdisinda yayilmasim dnleyen
Stalinist mekanizmaya karst her an miicadele veren bu Muhalefet
olmugtur.14 Tiim bir tarihsel ddnem boyunca Stalinizmin ve sosyal
demokrasinin sosyalist hareket iizerindeki yozlagtinc etkilerine karg:
miicadele eden sadece o olmugtur. Muhalefetin Rusya iizerine kendi
teorileri bu gorevi daha zorlagrmig olmasina ragmen, gérev yine de
basanlmigur. Bugiin tiim gergek devrimci hareketlerin kendilerine bu

gelenek igerisinde yer etmeleri geregi igte bundan kaynaklamyor.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
34



NOTLAR

1.

L. Trocki, THe Russian Reuolution (Rus Devrimi) s. 72.

2. Martov'un Akselrod'a sézleri (19 Ekim 1917) I. Getzler, Martov

wm & W

Cambridge 1967.
a.ge., s. 183.
a.g.e., s. 199.

Bkz. L. Trogki Hue and Cry Over Kronstadt (Kronstadt Ozerine
Feryatlar). )

6. M. Schactman, The Struggle for the New Course (Yeni Y&én igin

co =2

Miucadele); New York 1943, s.150.

. V.ILenin, Collected Works, (Toplu Eserler), Cilt, 32. s. 24.
. Bkz. Parti igindeki deisik gruplarin program &nerme aligkanhj:

yasaklanmahdir diyen Riazanov'a Lenin'in cevabi: "Parti ve merkez
komitesi Uyelerini temel konularda anlagsmazhk halinde Parti'ye
(Parti'nin timine) bagvurma haklanndan mahrumn edemeyiz. B8yle bir
seyi yapabilecegimizi tasavvur edemiyorum!”. V.L.Lenin, a.g.ee, Cilt
32, s. 261.

9. E.H. Carr, The Interregnum (Ara-dénem), s. 369.

10.
11.
12.
13.

14.

M. Schacthtman, a.g.e, 2.172.
E.H. Carr, a.g.e., s. 39.
a.g.e.,s. 39

Bkz. J. Stalin, Lenin and Leninism (Lenin ve Leninizm), Rus basksa,
1924, s. 40: "Birkag ileri tllkenin proleterlerinin ortak gayreti olmadan
tek bir llkede sosyalizmin nihai zaferi kazamlabilir mi? Hayir, bu
olanaksizdir.” (Hatirlatan L. Trogki, The Third International After Lenin
(Lenin'den sonra Ugtincil Enternasyonal), s. 36).

Daha 6nceki muhalefetleri, Smegin ls¢i Muhalefeti'ni ve Demokratik
Merkeziyetgileri burada ele alamiyoruz. Her ne kadar bunlar ilk
birokratiklesmeye ve yozlagmaya tepki olarak ortaya gikmiglarsa da,
nesnel gerceklie (yani ig¢i stmfinn zayifhifina ve kdyltlerin gergek
glctine) kismen ttopik bir tepki olmuglardir. lg¢i Muhalefeti'nden
geriye kalanlar ve 8nemli olanlar sonunda Sol Muhalefet'in iginde yer
almiglar, ancak Snderleri (Kollontai ve Shyapnikov) Stalin'e ‘teslim
olmuglardir.
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RUSYA'DA
DEVLET
KAPITALIZMI

Peter Binns

" ... Rus devlet kapitalizminin egemen sinifi
aynen Bati'daki egemen ' siniflarin hareket yetenegini
kisitlayan giglerin etkisi altinda ve bu egemen sinif, giln
gectikgce artan bir bigcimde, hem dinya pazarinin
temposuna tdbi, hem de bu pazarin gekillenmesine katkida
bulunuyor."

"Aynen Bati'daki gibi Rusya'da da sosyalizm ancak
simdiki egemen sinifi alagagi ederek is¢i sinifinin
iktidarini  yaratacak bir igs¢i devrimi sonunda
gerceklesecektir...”
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RUSYA'DA DEVLET KAPITALIZMI

Rusya'nin niteliginin ne oldufu sosyalistlerin gtzardi
edemeyecegi bir konu. Bizler ne zaman kurtulugun sosyalizmde
oldugunu 6ne siirsek hemen Rusya deneyiminin 8mekleri yiiziimiize
¢arpilir: Gulak Takimadalanndaki "sosyalist” ktle kamplan, 1968
Cekoslovakya'sindaki "sosyalist” tanklar, "diinyay: zincirlerinden
kurtarmak i¢in" Kula yarimadasinda hazir bekleyen "sosyalist"
bombardiman ugaklan, Afganistan'daki sosyalist silahli helikopterler,
bugiin Dofu Avrupa'da bafimsiz sendikalara {iye isgilerin "sosyalist"
hapishanelere tkilmasi, vb. Bu sorularla yilzlegebilmek bizim igin acil
bir gereklilik. Ciddi bir Maksist deferlendirme Rusya'nin gergekten
sosyalist oldugunu, ya da hig olmazsa sosyalizm yolunda ilerleyen daha
iistiin bir toplumsal drgiitlenme oldugunu gergekten iddia edebilir mi?
Eger edecek olursa bundan byle Marksizmin stziinil etmek bile boguna
olur. Ciinkii o takdirde Marksizm, ¢aligan insan Kkitlelerinin
kurtulusunun teorisi olarak biitiin itibanim yitirmis olur.

Hayir, biz bdyle diisiinmilyoruz. Bugiiniin Rusya'sinin ve
Marks'in kapitalizm analizinin dikkatli bir incelemesi, Rusya'nin
yapisinin sosyalizm analizinin dikkatli bir incelemesi, Rusya'nin
yapisinin sosyalizm degil, devlet kapitalizmi oldufunu gtsterecektir.
Rusya, Bati'da olanlardan daha iistiin bir topulmsal diizen degil, aynen
onlar gibi emperyalist ve kapitalist bir giitiir. Bir-iki reform bir diizeni
sosyalist yapmaz; sosyalizm igin, aynen Bat igin gegerli oldugu gibi,
Rusya'da da hakim sinif1 ve onlann egemenliini koruyan tiim yapiy:
devirecek tastamam bir iggi devrimi gerekiyor.

Bunun niye bdjyle oldugunu gérmek igin bugiiniin Rusya'sina
bir gz atarak baglamamiz gerek.

36
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GUNUMUZUN RUSYA'SI: ISCI DEVLETI MI?

Bugiin Rusya'da igciler ne kendi sanayi kollan {izerinde, ne de
devlet iizerinde herhangi bir kontrole sahip degiller. Uretim iizerinde iggi
kontroliiniin son kalinuisi olan Troika 1929'da feshedildi. Onun yerine
One gulean igyeri miidliriniin emirleri bundan btjyle "kendisinin altndaki
idari personel ve tim isgiler igin kogulsuz baglayicidir"! diye karar.
verildi. Ayni tarihte, sendikalann elinden tiim iglevleri ve dzellikle,
iicret iizerine pazarlik yetkisi alind1. Bir gesit yurtigi pasaport sistemi
uygulamaya sokuldu ve 1930'da tiim sanayi igletmelerinin bir tnceki
isinden izinsiz aynlmig isgileri ige almasi yasaklandi.2 1930'larda
Stalin'in ig¢i sinfina kars: terdr kampanyasinin hiz kazanmasi ile
birlikte zorla -galigtrma en genig sekilde uygulanmaya baglandi. Rus
otoritelerinin de adeta alay edercesine styyledikleri gibi: "SSCB'nin
sosyalizm ddnemine girmesi ile birlikte 1slah edici i§ yapurmak iizere
zor- ydntemleri kulanma olanap dlgtilemeyecek sekilde artmigtir."3

Rusya'da devlet iiretim araglarinin sahibidir, ama devletin sahibi
kimdir? Agik ki, iggiler degil! Iddiaya gore, Rus devletinin, delegelerinin
isyerlerinden sagildiBi sovyetlerin bir birlii olmas: gerek. Gergekte ise,
degil igci konseyleri, herhangi bafimsiz bir isgi girisimi baglatmak ign
harcanan her tiirlii ¢aba derhal basanlmakta ve agin baska ydntemleri ile
hep aym sekilde cevaplandiriimaktadir. Stalin'in ugagi Kirov'un
dosdogru bir sekilde dngordiigii gibi: "fabrikalarda ve kdyde gerekli
disiplini gsteremeyenlere ve plan1 uygulamakta baganli olamayanlara
kars1 acimasiz olaca@iz."4 Binlerce isyeri midiri iggilerine yeterli
baskiy: uygulamadiklan igin hapishanelere dolduruldular. Durum*bu
iken, kendi adina iktidar talep edecek kadar ileri giden igilerin kaderini
tahmin etmek zor olmasa gerek! Omegin, 1953'de zorla galigtinlan
yiizlerce iggi, otoriteler af gikarmak iizere verdikleri szii tutmayinca
greve gikuklannda kurgunlanmiglardi. Bu olaydan 6nce ve sonra da
defalarca tekrarlanan bu tipik acimasiz tepki, iggilerin hele bu Smekteki
taleplerinden daha fazla bir ey istedikleri halde baglanna ne geldigini de
anlamamizi saghyor.

Burjuva parlementer Olgiileriyle bile 'sovyet' rejimi biitiiniiyle

bir yalan: segimler yapmacik ve 'Yiiksek Sovyet'in giicii bile gergek
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degil, bigimsel bir giic. Omegin S5 ve 7 yillik planlann r2ma ve dig
siyasetteki her bir koklii degisiklik ancak yiriirlige girdikten sonra
devletin bu sbzde en yilksek organinda gtrilgillmiigtiir! Bu organ igin
yapuan 'segimler'de higbir zaman bir segim bolgesinde birden fazla aday
olmamigtir (ve iistelik adaylar merkezden tesbit edilir), ve bu adaylar
higbir zaman % 93'den agaf1 oy almamiglardir ancak bazen (1947'de
Stalin'le olduBu gibi) %47 oy ‘aldiklan’ bilinir!® Sonug olarak, treitm
araglan devletin mahdir derken, devletin ise iggilerin olduuna inanmak
agik ki tamamen bir sagmalik olur.

KAPITALIZM: KENDINI SUREKLI
YENILEYEN BIR SUREC

Oyleyse Rusya'da ki toplumsal yapiy: nasil tansmlamali? Belli
ki sosyalizm degil, ve yine belli ki, genellikle Bat'da oldugu gibi
birbirleriyle rekabet eden $zel sermaye sahipleri de yok.

Once kapitalizmin ne olduguna bir bakalim. Tanimlamaya
¢aligifimizda kargimiza baz1 giiglitkler ¢ikiyor. Bunun nedeni,
kapitalizmin sabit bir olgu degil, silrekli devinim halinde olan bir si2re¢
olmasy, '

Gegtigimiz yiizyilin ortalannda kapitalizm genel olarak bir
serbest pazar sistemiydi ve liretim bagimsiz igletmelerde ticretli isgiler
tarafindan yapiliyordu. Ancak, bu her zaman bdyle olmamistir. Omegin
Ingiltere'de, kapitalizm 17. ve 18. yiizyllda kismen kdle emegine ve
sbmilrgelerdeki yagmacilifa dayanan bir taban iizerinde baglamigt.
Ticaret de bu tabamin bir pargasiydi, ancak o zamanlar ticaret, devletin
etkin miidahalesine ve serbest pazann yadsinmasina dayanan bir ticaret
idi (merkantilist dbnem).

Kapitalizmin dogusunu incelerken Marks sadece ticret sisteminin
geligmesini vurgulamakla kalmaz, aym zamanda gunlara dikkati ¢eker:
"Amerika'da altn ve gimilgiin kesfi, yerli hallan imhas, kdle edilmesi
ve maden ocaklanna tikilmasi, Dogu Hind adalannin fethinin ve
yagmalanmasinin baglamasi, Afrika'nin bir kdle avi sahasina
doniismesi, kapitalist ilretim dbneminin mit dolu safafim mijjdeledi...

Bir giin iinde bilyiik servetler mantar gibi tiiredi: llkel sermaye
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birikimi tek kurus yaunm olmadan devam etti."” Arz ve talep yasasinin
'goriilnmez eli' yerine, Ingiltere'de "sdmiirgeleri, ulusal borglanmay,
yeni vergi yasalanm ve giimriik duvarlan ile i¢ pazann korunmasin
kapsayan sistematik bir bilesim vardi. Bu ydntemler, drnegin
sOmiirgeler konusunda oldugu gibi, kismen kaba kuvvete dayamyor,
ancak hepsi de devletin gilciinii kullamyordu."8

Bunun igindir ki Marks bizleri uyanr: "Eger, bdylece sermayenin
belirli bir bigimi tek bagina ele alinacak olursa ve sadece igerigi iizerinde
durulacak olursa... sermaye bir iligki olarak degil, cansiz bir madde
olarak anlagilir... (0ysa) ... sermaye basit bir iligki degil, sermaye olma
ozelliklerini her aninda siirdiiren bir siiregtir.” 9 Bir siireg ve iginde
celigkiler tagiyan bir siire¢ oldugu igindir ki geligtikge kendini siirekli
degisikliklere tabi tutar. Anlamamiz gereken onun dinamigidir —yani,
degismesinin ve geligmesinin temelinde yatan ilkelerdir. Gegirdigi
cesitli degisiklikler boyunca kapitalizm, kapitalizm olmaktan ¢ikmaz;
giinkii temel dinamigi, yani i¢ motoru, hep aym kalr. Simdi bu
konuyu daha yalundan irdeleyelim.

SERMAYE BIRIKIMI: KAPITALIST
GELISMENIN ANAHTARI

Kapitalist gelismenin tekelcilik, yagmacilik ve kolelige dayanan
ilk ddnemlerini 19. yiizyihin 6zel miilkiyete dayah kapitalizmine ve 20.
yiizyihn devlet tekelci kapitalizmine baglayan sey sermaye birikimi
stirecinin 8zelligidir.

Bunun igindir ki, Marks Komiinist Manifesto'da kapitalizmi
style tanimlar: " ... emekgi salt sermayeyi arirmak igin yasar ve ancak
egemen simfin gikarlannin ona ihtiyaci oldugu siirece yagamasina izin
verilir. Burjuva toplumunda, yasayan emek salt birikmig emefi daha da
arttirmak igin bir aragtir. Komiinist toplumda ise, birikmi§ emek
emekgiyi zenginlegtirmek, onun varhfim genigletmek ve ilerletmek
igin bir aragtr. Dolayisiyla, burjuva toplumunda bugiin gegmise
tabidir; komilnist toplumda ise gegmis bugiine tabidir. 10

Kapital'de Marks, kapitalizmin itici giiciinii saptarken, bunu
kapitalist tiiketim ihtiyacinda degil, kapitalist olma niteligini yerine
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getirtnesi igin sermaye binktirmesi gereginde bulur: '(kapitalistlerin)
kendi Ozel tiikketimleri, sermaye birikimine kars: iglenen bir
soygunculuktur... Birikim! Birikim!.. Musa ve tim peygamberler
agkina!.. Oyleyse, tasarruf, tasarruf, yani aruk degerin veya aruk
iiretimin miimkiin olan en bilyiilk pargasim yeniden sermayeye
cevirmek! Birikim ugruna birikim, iiretim ugruna retim!..."11
Kapitalizmin §ziinii olusturan bu daha da fazla sermaye birikimi
ugruna birikim gayreti iki etkenden kaynaklamr. Birincisi, iggiler
iiretim araglannin miilkiyetinden ayn tutulmuglardir. Eger bir biitiin
olarak iiretim onlann denetimi altinda olsaydi, 0 zaman iiretim ihtiyaca,
tilketime tabi olurdu. Birikim ancak daha fazla tiiketime bir arag oldugu
kadanyla kabul edilirdi. Ikinci etken, kapitalistlerin arasindaki rekabet.
Bu olmasaydi, her bir kapitalist aruk iiretimi tiiketecegine mi,
biriktirecegfine mi, yoksa hatta onu yaratan iggilere iade mi edecegine
serbestge karar verebilirdi. Kapitalisti birikime iten bu rekabettir ve
bunu, aksi takdirde rakip kapitalistler tarafindan yok edilme tehdidi ile
yapurir. Bunun igindir ki, "rekabet, kapitalist iiretimin mevcut
yasalarim1 her bir kapitalistin digaridan zorlayic1 yasalar olarak

hissettirmesini saglar.”12

REKABET: KAPITALIZMIN ITICI GUCU

Marks'in "bir¢cok sermayenin birbiriyle karplikh iligkisi iginde
ortaya ¢ikan ve gerceklesen, sermayenin 6z tabiatindan dte birsey
degildir..."13 dedigi rekabet, aym zamanda kendi yaratu$1 sermaye
birikimi siireci tarafindan siirekli kdsteklenmektedir de. Ciinkii bu
siireg, sadece miimkiin olan en fazla art: degeri tekrar kendine yatrarak
degil, ayn1 zamanda bagamsiz sermaye sahiplerinin sayisuu da azaltarak
birbiriyle kargi kargiya kalan sermayelerin sayisimm da azaltarak
birbiriyle kargi kargiya kalan sermayelerin ¢apim1 arinr. Bdylece
rekabet, sermayenin hem yogunlagmasim1 hem de merkezilegmesini
saglar. Marks gyle der: "dolayisiyla bugiin tek tek sermayeleri bir
araya toplayan ¢ekici gii¢. ve merkezilegme egilimi her zamankinden
daha kuvvetlidir... Sanayinin herhangi bir dalindaki tiim ayrn1 sermaye
yaunmlanmn tek bir sermaye olarak birlesmesi ile merkezilegsme son

haddine varmig olur. Tiim toplumsal sermayenin ya tek bir kapitalistin
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elinde, ya da tek bir kapitalist girketin biinyesinde toplanmasi ile de
aym sinira tilm toplumda vanimig olur"14

Marks'in kendi ddneminde sermayeyi merkezilestirmenin en
yaygin yolu tekelci birlesme yollan degil, bir bireyin sermayesinin bir
anonim girkette kismen ortak olmas: idi. Bu siireg iizerine Marks sdyle

"Bu kapitalist iiretim tarzinin kendi biinyesi iginde kapitalist
iiretim tarzina fesh etmesidir ve bundan dolayi, sadece yeni bir iireim
tarzina gegis donemi tegkil eden ve kendi kendini fesh eden bir
celigkidir. Kendini bdyle bir geligki olarak gdstermesi sonuglan
itibariyladir. Belli alanlarda bir tekel olarak ortaya ¢ikar ve bdylece
devlet miidahalesine gerek gosterir. Yeni bir mali aristokrasi ve girket
kuruculan, spekiilatdrler, salt ismen mevcut olan girket ydneticileri
seklinde bir dizi asalaklar tiiretir: yani reklamcilik, hisse sigortas: ve
hisse senedi spekiilasyonu ydntemleri gibi biitiin bir dolandincilik ve
aldatmacahk sistemi. Bu, 9zel miilkiyetin kontrolii olmaksizin dzel

tretimdir."13

Engels bu pasaji 1890ara §ye uyarlar:

"Marks bu sdzleri yazdiktan bu yana sanayi kuruluglannin yeni
bigimleri geligti... eskiden dvgii vesilesi olan rekabet dzgiirliigii son
demlerini yagadi ve artik bariz, rezilce iflasim1 kendi ilan etmek
zorunda... baz1 sanayi kollannda... rekabet yerini tekelcilige birakn:16

Yine de, bu agik ve bariz sdzlere ragmen, Rusya'nin mevcut
ekonomik ve sosyal yapisimin taraftarlar1 hala kargit bir goriig
savunuyorlar. Onlar, kapitalizmin geligmesinde 6zel sermaye
miilkiyetinin, fiyat rekabetinin belirleyici oldugu belli bir dénemi ele
alarak bdyle eylerin bugiinkii Rusya'da gegerli olmadifini, dolayisiyla
Rusya'da yeniden bir sosyal devrime gerek olmadigimi iddia ediyorlar.
Omegin Mandel, bu sonucu sdyle savunuyor: Planlama, "iiretim
araglannda &zel miilkiyetin kaldinlmas: ve meta iiretiminin sona erme
siirecinin ortaya gikardig dzel bir iiretim iligkisidir ve ortak miilkiyet
olan fabrikalarda bu iligki ¢ergevesinde harcanan emek dogrudan sosyal

emek olarak taninmalidur."17
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Bu goriiste savunulan mantifn kabullenecek olursak,
kapitalizmin 19. yiizyil sonlarinda sona erdi sonucuna varmamiz
gerekir. Ciinkil Erfyrt Prograsmunda benzer gtrilgler savunanlara kargi
Engels stiyle der: "Kapitalist liretimi ben bir sosyal dilzen olarak, bir
ekanomik sahne olarak bilirim; ézel kapitalist iiretimi ise, bu sahnede
su veya bu gekilde yer alan bir olay olarak bilirim. Oyleyse, dzel
kapitalist iiretim ne demektir? Tex bir iy adam tarafindan yapilan
iiretim demektir ve tabii ki, bu giderek istisnai bir sey olmaktadir.
Bugiin anonim ortakllar tarafindan yapilan kapitalist iiretim arik 9zel
aretim degil, bir gok kiginin toplu hesab: adina yapilan (retimdir. Ve
tim bir sanayi kolunu kontrol eden ve tekeline alan trostlere
gelindiginde, bu sadece &zel dretimin sonu degil, aym zamanda

plansizhfinda sonu olacakur."18

Mesaj agik Stalinist Rusya'nin sdzde 'kapitalist olmayan' yapisi
igin One siirillen bahaneler boguna. Bu goriiglerin sonuglan Rusya ile
sinirlanamaz. Bu gorilgler dogru olacak olursa, Bati'mn da ¢ogu bugiin
tam ya da kismen 'kapitalist olmayan' yapilara sahip, ¢iinkil orada da
tekellesme ve hatta sermaye birikiminde dolayisiz devlet miidahalesi
hizla ilerlemigtir. Daha 1960'larda Ittalya'da devlet sabit sermaye
hacminin gogunlugundan sorumlu idi; Bangladeg'de devlet 'modem
sanayi yatinminin' %85'ine sahip, Cezayir'de devlet, imalat, ingaat ve
hizmet sektdrlerinde ¢alisan isgilerin 1965'de %15 ‘inin patronu iken, bu
oran 1972'de %5I'e ilamigtr; Turkiye'de devlet katma degerin 1964 de %
40'dan sorumlu idi. Birezilya'da 1970 ortalannda tilm yatrimin
%60"1n1n sahibi devletti; ve Ingilterede ayn1 ddnemde, Sabit sermaye
hacminin % 45'i yine devletindi.1® Biitiin bunlardan gikan sonug
Omegin Italya ve Ingiltere'nin sanayilerinin gounlugunda ‘sosyalist
bir ekonomik taban' oldufu mudur? Bat'daki neredeyse tiim diger
ekonomilerin bdyle 'sosyalist’ bir alt yapiya 'gegig siirecinde’ (Ustelik
oldukga hizh bir sekilde) olduklarvu mi kabul edecefiz?

Gergek ise oldukga farklh. Plansizhik ve tzel iiretim kapitalizmin
gelismesinde bir ddnemdir sadece ve her zaman oldugu gibi burada da
rekabet kapitalizmin dziinde yatar. Agiktr ki, rekabet, 8zel sermayenin

pazar igin trettifi mallar arasindaki fiyat rekabeti olmaktan baska

sekiller de alabilme durumundadr.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

45



Bu gibi kaygilar Marksist ekonomik teorinin bu yiizyildaki en
verimli gelismelerinin, &zellikle Lenin'in ve Buharin'in tekelcilik ve
emperyalizm teorilerinin, baglangi¢ noktas1 olmustur. Bu zemine
dayanarak Lenin ve Buharin, bangsal' rekabetin giderek hammaddelerin
fiziki zapti, rakip kapitalistleri giimriik duvarlan ile digtalamak vb.
seklinde savaga donistiigiinii sbylemiglerdir.

Ayn1 zamanda, kapitalist devletin rekabet yaratarak tek tek
kapitalistler iizerinde bask: olugturmak geklindeki roliinii anlamadan bu
devletin 20. yiizyi1lda muazzam bir gekilde geniglemesini anlamak da
olanaksiz. 19. yiizyildan bu yana kapitalist bunalimin aldif1 seklin
Oylesine garpici bir gekillde degismis olmas: da bundandir. Eskiden
ticaret dalgasinin inigleri ve ¢ikiglan belli araliklarla yeterli sayida
sirketi iflas ettirerek iiretimin tekrar ylikselme dénemine gegmesini
saflayabiliyordu. Kapitalizmin tiim diinya diizeyinde tekellegsmesi ve
devletlesmesi (her ne kadar Rusya bu konuda agin bir dmek olsa bile,
bu siireg sadece Rusya ile simrh degil) aym eski senaryonun artik
miimkiin olmadifim ortaya gikardi. Bu devirde ancak bir diinya savas1
—Ki, bu aruk niikleer savas d/aﬁnek—bu rolii yerine getirebilir.

RUSYA DUNYANIN GERI KALANINDAN
AYRI DUSUNULECEK OLURSA

Oyleyse, Rus ekonomisi ve devletini bu ¢ergeve iginde nasil
tanimlamali? Yukanida gérdiigiimiiz gibi, kapitalizmin 'birikim ugruna
birikim' egiliminin iki temel Ozellii var: 1- lIggilerin iiretim
araglarindan ayn olmas, ve 2- kapitalistler arasindaki rekabet.

Bunlardan birincisinin Rusya'da agin bir gekilde mevcut oldufu
agik. B istelik totaliter bir polis devletinin gelistirilmis  baski
giiciinden dolay: Bati'da oldugundan daha ileri bir diizeyde.

‘Ya ikinci 6zellik? Rus ekonomisinin biitiiniin kendi iginde
merkezi bir planlamaya tabii olduguna itiraz edilemez. Uretim birimleri
¢ok nadiren bagunsiz olmug veya birbirleriyle rekabete girmiglerdir.
Bat kaptalizminde gordiigiimiiz, her bir isletmenin kendi iginde
planlama ve isbirlii yapma girisimleri ve disindakilerle rekabet
etmesidir. Rusya, sadece tek bagsina diigiiniildiigiinde, bu rekabet

unsurunu uygulama mekanizmasina sahip degildir. Cliff'in dedigi gibi:
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Rus toplumundaki isbOliimii esas olarak tek bir i yerindeki ig
boliimiiniin bir gesitidir."20

Eger herhangi bir girket, Smegin General Motos ya da IBM,
diinya ekonomisinin tiimiinii ele gegirmeyi bagaracak olsaydi, 0 zaman
kapitalizm aruk bitmig olurdu. Sermayenin arasindaki rekabet sona erer
ve dolayisiyla 'birikim ufruna birikim ve iiretim ugruna iiretim'
yapmak da son bulmug olurdu. Tabii ki, bu sosyalizm degil, ancak yeni
bir sinifl1 toplum olurdu —Buaharin'in tarif ettigi, endiistriyel bir 'ktle
pazannin bulunmadif kle ekonomisi.' 21

Bu, efer diinyanin geri kalanindan ayn bir gekilde var olmasi
milmkiin olsaydi, Rusya'nin ne gibi bir ey olabileceginin tam bir
tablosudur— aynen bunun gibi, ancak daha kiigiik bir ¢apta.

Yani eBer Rusya ¢evresindeki diinyadan etkilenmiyor
olabilseydi, 0 zaman aruk kapitalizmin yasalan ile agiklanabilecek bir
toplum olmaktan gikardi. Rusya'daki igletmeler sermaye biriktirmek
veya sermayenin organik bilegimini arturmak igin birbirleriyle rekabete
zorlanmamus olabilirlerdi. Uretimin amaci, satigindan gelir elde etmek
yerine, kullanim deBeri yaratmak olurdu. Rusya, devletin tiim iiretim
araglan igin bir depo haline geldigi kocaman bir anonim girket olurdu.
Bu iki baglamda, yani 1 -iiretim araglan {izerinde devlet miilkiyeti ve 2-
iiretimin amacimin kullamm degeri yaratmak olmas: baglaminda ve
sadece bu iki bagimda, Rusya bir iggi devletine benzemig olurdu. Ayni
zamanda, Firavunlarin Misinna, Asur ve Indus vadisi eski
medeniyetlerine de benzemig olurdu. —hem de sadece o iki baglamda
degil, iistelik iireticilerin kendilerinin iiretim siireci iizerinde higbir
denetimi olmayan hiyerargik bir sinifh toplum olmasiyla da.

RUSYA'DA
DEVLET KAPITALIZMININ BASLANGICI

'Tabii ki Rusya higbir sekilde diinyanin gerisinden ayn
diiiiniilemez. Lenin sadece diinya sosyalizmini diledigi igin degil,
Rusya'da dahil her yerde sosyalizmi kurmanin tek yolunun hakim
endiistriyel kapitalist iilkelerde ig¢i simifinin iktidan ele gegirmesi
olduBunu bildigi mtgym%ljﬁ%:ﬂramey.org

4"



"Biz her zaman igin hareketimizi uluslararas1 bir devrime
bagladik ve bunda kesinlikle hakliydik... biz her zaman 6nemle
belirttik... tek bir iilkede sosyalist devrim gibi bir i§i basarmak
olanaksizdir."22 Ve gene Mart 1919'da Lenin §yle tekrariadr: "Yalnz
tek bir iilkede degil bir iilkeler sisteminde yasiyoruz ve Sovyetler
Cumhuriyeti'nin empcryalist devletler ile yanyana uzun bir siire
varolacafh distinillemez. Sonunda ya biri ya da Obiirli kazanmak

zorundadir" 23 by uyumsuzlufun kaynaginin sadcce emperyalist
giiglerin askeri mildahalesi degil, aym: zamanda Rusya nin gevresindeki
kapitalist devletlere ekonomik bagimhili: oldugun. Lenin agik bir
sekilde belirtti; "... iligkide buldufumuz ve kagamayacagimiz, tabi
oldugumuz uluslararasi pazar"?* dan szetti.

Emperyalizm ¢afinda agin geri kalmigh$i Rusya'yr hizla
sanayilesmeye zorladi. Almanya ve diger iilkelerde devrim basanya
ulagsaydi, Rusya'ya akacak olan yiginla iiretim arac1 ve vasifli isgiicl
sanayilesme slffﬁ onemli digiide kolaylastirabilirdi. Oysa perspektif
1924'te Stalin'iry Onerisiyle devrimi uluslararas: alanda yaymaktan, tek
iilkede 'sosyalizmi' inga etmeye degisince igin rengi de degigti. Eger
sanayilesme tek bagina Rusya'da gergeklestirilecekse, bu ancak
koylillikten muazzam bir aruk koparmak ve yiizbinlerce koylilyi
topraktan ayinp, madenlerde ve gelik finnlanna doldurmakla miimkiin
olabilirdi.

Biirokrasi ancak bunu gergeklestirebildigi siirece iktidarim
koruyabilirdi. Kitlelerin tilketim ihtiyaglarimm Rus devletinin birikim
ifitiyaglarina tabi kilmak ' ise yaygin bir terdr a1 kurulmasim
gerektiriyordu. Bu manaf Stalin bir siire gtrmezlikten gelmeye ¢alih.
Bolsevik partisinin sag kanadiyla ittifak kurup, bu kanadin savundugu
sekilde, kdyliilige dokunmadap 'sosyalizme dofru yavag adimlarla’
ilerlemeyi denedi. Sonug¢ olarak, 1923-28 ddneminde
gergeklestirilebilen sermaye birikimi agir sanayiye degil, sosyal
hizmetlere, efitime, tanm ve gida maddelerine harcadi. Bu yillarda
Bati'ya yetisme agisinddn ¢ok az ilerleme kaydedildi.

1927 yilinda uluslararas: iligkilerde sertlegen atmosfer bu

politikanin tehlikelerini ¢nplana ¢ikardi: Rusya'min giivenligini

safflamak ancak birikim siirecini hizlandirmakla miimkiin olabilirdi
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(¢iinkl uluslararas1 devrim Stalin'in peginen yadsidif bir ydntemdi)
Nitekim, bir yil sonra, Stalin Buharin ile ittifakim bozarak her ne
pahasina olursa olsun birikim politikas: izlemeye bagladi. Rus isgi
sumfinun (ve hatta tek tek barokratlann) ¢ikarlan gdzdea siliniverdi.

Bu birikim politikasin1 uygulayabilmek igin baghbagina bir
karsa devrim gerekliydi. 1917'de isgi smufi eskd devlet mekanizmasim
yikip yerine gergek anlamiyla bir sovyet devlet, yani fabrika ve
laglalardakd isgilerin dolaysiz iktidanm temsil eden konseylere dayah bir
devlet kurmuglardy

Yani, yeni devlet fabrikalann ve iggilerin varlfhna dayahydi. Ne
var ki, uluslararasi devrimin yenilgisi sonucu bu dayanak fiziksel olarak
yokolmaya baslamigti. I§¢i devletinin 16 emperyalist filkenin ordulan
tarafmdan muhasara altina alinip isgale ugiramasiyla, ssmifin en ileri
kesimleri fabrikalardan aynlip Kizil Ordu'ya katildi ve hem bu ylizden
hem ekonomik amborgo yilzilnden €abrikalar islemez hale geldi. Oretim
1913 diizeyinin % 20'sine diistii ve cepheye gitmeyip fabrakalardan
kalan iggiler bile, aglik ylizinden, igyerlerini terkedip k6ylere cekildiler.

Is¢i sinufi ve tiretim yokoldugu anda ise yeni devlet toplumsal
tabanim kaybetmis oluyordu. Bolgevik partisi, bir sre uluslararasi
devrime yardimci olmak perspektifiyle kedisini sinifin yerine ikame
etti. Fakat bu 1924'ten itibaren Stalin tarafindan degistirilmeye
baslandi. Stalin sadece 'tek lilkede sosyalizm' gianyla devrimin dlim
fermanim imzalamakla kalmdi, aym: zamanda partinin proleter tabanam
da yok etti. 1923'te % 70 oraninda isgilerden olugan parti, 1927'de eski
¢arlik subaylannin, fabrika mildirlerinin vb. kabul edilmesiyle ancak
%30 oraninda proleter bir parti haline ddnmilg ve istelik tamamen
blrokratlasmgt.

BOylece asil toplumsal tabanindan kopan ve tiimiyle
blrokratiklagan devlet ilk Beg Yillik Plan (1928-33) d0nemiyle dev bir
sermaye birikimi slirecini gergeklegtirme gorevini iistlendi. Bu gtrevi
dayatan unsur ise, diinya emperyalizminin baskistydi. Stalin'in 1931'de
dedifi gibi:

"Hayir yoldaglar... hizimiza asla yavaglabmamaliyiz!.. Aksine,
glicOmiz ve olanaklanmiz elverdii Olgiide daha da huizlanmahyiz...
Yavaglamak geri kalmak demekiir, geri kalanlar ise yenilirler... lleri
tilkelerin elli veya yliz yil gerisindeyiz. Bu farla on yil iginde knpatmak
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zorundayiz. Ya biz bunu bagannz, ya da onlar bizi ezerler."?

Aym zamanda, fabrikalarda ig¢i ynetiminin tiim unsurlar yok
edildi. Gergek iicretler dililriildi, iiretim hizlandinildr. K&yliiler zor
kullamlarak kdylerden fabrikalara tagindi. Biirokrasi bdylece dev bir
ilkel birikim siirecini harekete gegirdi. Siireg kisa zamanda semeresini
vermeye bagsladi. 1928-33 yilllarinda sanay:r yatirimlan 1923-28
yillarina kiyasla alti kat art1 ve ondan sonraki her bes yilhk ddnemde

bir 8nceki doneme kiyasla iiser kat artmaya devam etti.26

KAPITALIST URETIM ILISKILERI
ILKEL BIRIKIM VE SILAHLANMA
YARISI YOLUYLA DAYATILIYOR

Rusya'da birikimin gereklerinin tiiketime egemen olmas: agin
bir sekil aldi. 11k bes yillak planda milli gelirin %20'den fazlas
sermayé birikimine ayrilirken, bu oran daha sonraki plan dénemlerinde
daha da artt. Bu oran Amerika ve Japonya'nin kendi gelismelerinin
Rusya' minkine denk diisen doneminde gergeklegtirdikleri orana yakin
olup, 1930°lu yillarda tiim ileri kapitalist iilkelerdeki orandan ise daha
yilksekti. Kisacasi, kapitalizmin bu en belirgin dzelligi (yani,
toplumun sermaye birikimiine tabi olugu) Rusya'da tam anlamiyla
geligmigti.

~ Bu sekilde, Rusya'da iiretimin amaci tiiketim degil birikim
olarak gelisti. Sermaye birikiminin ajanlar1 olan biirokrasi de,
ekonominin kendisi Bau'h iilkelerdeki dev sirketlerin 6zelliklerini
aldikga, bir kollektif kapitalist' haline geldi.

Biirokrasinin dig ticaret alamindaki tekeli Rusya'y:r fiyat
rekabetinden tecrit etmesine olanak sagladi. Fakat stratejik ve askeri
rekabet, binkimin 1928'den itibaren biirokrasinin ana kaygis1 olmasiyla,
Rusya'daki serrnaye olusum siirecine egemen bir hale geldi.

Bes yillik planlarin ilk baslangicindan itibaren silah iiretimi
birikim stirecine egemendi. Omegin, birikimin geligmesinin en iyi
gostergesi olan makina imalat fabrikalan arasinda, silah iiretenler daha
1932' deyken kullanilan tiim demir ve gelifin %46'sim tiiketiyordu.

1938 yilinda ise by.ran B4 xilkselmis?S.xe,dier bitin makina



fabrilelan neredeyse durmugtu!

Ikinci Savag dncesi ddnemde Rusya'da birikim Bat iilkeleri ile
Rusya arasindaki stratejik ve askeri rekabete bagimliydi. Savastan sonra
bu daha da anarak siirdii. 1950-65 dneminde, milli gelirin birikime
ayrilan' oram 1930'lardakinden farkl olmamasina ragmen, silahlanmaya
ayrilan oran iki kat daha yiiksekti.2% Bunun sonucu olarak, bu ddnemde
gerceklesen sermaye birikiminin tgte ikisi silah iiretimine iligkindi.30
Yani 1928'den beri Rusya'da birikimin tilketime egemen olmasinin
nedenlerini rekabetgi dilnya kapitalizminde, bu sistemin yarattii
baskilarda gbrmek gerekir. Bir bagka deyigle, biirokrasiyi birikime
zorlayan,’birikim igin birikim' egilimini Rusya'da gegerli kilan,
biirokrasinin kendi istegi degil, diinya kapitalizminin mantghdur.

RUS TOPLUMUNUN DINAMIGINI ICINDE
BULUNDUGU DUNYA TAYIN EDIYOR

Rusya, temel olarak, dev bir fabrikaya benziyor. Ve eger bu bir
boslukta olmug olsayds, kendi iginde kapitalist geligme yasalan
gegerliliBini yitirirdi. Fakat durum besbelliki bdyle degil. Rusya'nin
i¢ dinamikleri de diger dev girketlerin dinamigini gekillendiren yasalara
tabi. Elbette, girketler dev boyutlara ulagip, tekellestikleri zaman bu
yasalann da degistigini biliyoruz. Fakat, bu degigiklikler ancak asil
yasalarin temeli iizerinde olusur ve bu nedenle temel egilim ve
celigkilerini siirdiiriirler.

Biitiin bunlar bagta sdylediklerimizin bir tekranndan ibaret:
Kapitalizm siirekli hareket halindedir, bir siiregtir, degigmez bir olgu
degildir. Kapitalizm yiizeysel goriiniimii ile degil, i¢sel eBilimleri ve
dinamigi ile tammlanir. Bu nedenle, Rusya’'nin Bati kapitalizmi ile
rekabetine bagh olan. 'birikim igin birikim' siirecine biz Rus
toplumunun i¢ yapisim anlamakta anahtar olarak gbrilyoruz. Yapiy:
anlamak temeldeki siireci anlamaktan geger. ‘

Aynen bu sekilde, Marks'da ekonomileri iicretli emege degil
kolelige dayali olan ABD'nin Giiney ayaletlerini gevre eyaletlerdeki
kapitalist iligkilerden hareket ederek aciklar. 'Ucretli emek”, der Marks,
"zenci kdleliginin 6n koguludur. Cevrelerinde iicretli emege dayal dzgiir
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eyaletler olmasa, zenci eyaletlerdeki toplumsal kogullar hemen
medéniyet-Oncesi bigimlere donerdi."31

‘Demek ki, 19. yiizyllda ABD'nin Giiney eyaletlerindeld zenciler
icin dzgir tcretli emek stz konusu olmadifi halde, Marks.bu
ayeletlerin ekonomisini ¢ziimlemek igin yepyeni ve ayn yasalar
aramay: diisiinmilyordu. Aym gekilde, Rusya'min i¢ dinamiklerini
anlamak da, ancak iginde bulunduffu kapitalist dilnya ekonomisinin
yapisina bagh olarak diigtiniildiigiinde miimkiln olabilir.

RUSYA'DA VE BATI'DA KULLANIM
DEGERLERI VE DEGIiSIM DEGERLERI

Denir ki, Rusya kapitalist olamaz ¢iinkii ekonomisi metalann
pazardaki rekabetine dayah degildir. Sirketler merkezi bir otoritenin
wlimatianna gire iirelim yapmaktadiriar. Iddiaya gtire, bu da demektir ki
Rusya'da meta iiretimi yoktur, bdylece kapitalist olmasi da mimkiin
degildir.

Marks'in tammana gore, pazarda bagka mallarla deBistirilmeyen
bir malin @retimi, defisim degeri degil, kullanim deferi -Uretimi
demektir: "Bir malin meta olmasi igin, degisim yoluyla, o mah
kullanim degeri igin isteyen bir bagka kigiye devredilmesi gerekir."32
Buna gtire, Rusya kapitalist olamaz deniliyor.

Bu tartigma dogru olsaydi, 0 zaman Bat'da iiretimin bilyilk bir
kismimin kapitalist sayilmamasi gerekirdi. Bat ekonomilerindeki
bliyiik (ve halen hizla bilyilyen) deviet sekidrierinden yukanda stz ettik.
Bunun istilne, '0zel’ stkttrlerin de Snemli bir bdlimi salt devlet igin
iiretim yapan girketlerden oluguyor (silah ve cephane tireticileri ile
otoyol ddseyen girketler dmegin). Ustelik, Bat'da 8zel sekidr dev
tekellerin gittikge artan egemenlii altinda. Omegin Ingiltere'de
ybnetim kurullan arasinda 6nemli 8liide gakisma olan 100 sirket tzel
sektdr iiretiminin yanstm {retiyor.

Hem devlet sektdriiniin hemde tekellerin kendi biinyelerindeki
her bir {iretim biriminin yapt iretim her zaman igin pazara yonelik
degil; genellikle, yurakidan geler. talimatlara dayal olarak, aym
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kurulusun bagka kesimlerine ydnelik. Yani, bir fabrikanin degisim igin
degil, aym girketin baska fabrikalannda kwl/lamim igin {iretim yapiyor
olmasi sdz konusu olabiliyor.

Buna ragmen, bdyle bir fabrikalardaki firetim silrecinin biltiin
agamalannin, uzun donemde, kapitalizmin yasalanna uygunluk
gosteriyor olmasi kagimilmaz. Fabrika merkezi bir planlaiaya tabi
olmasina ragmen, kinm azamilestirmek igin kapitalist fabrikasinda
kapitalizmin yasalanm dayatmak zonmda. Fabrikanin bir bdlimilndeki
igciler diger bir bdlimdeki isgiler igin ku/lanim degerleri tiretiyor da
olsalar, bu iiretimi diizenleyen yasalar pazar igin meta (retimini
dilzenleyen yasalardan farkh olmayacaktr. Fabrikanin ekonominin geri
kalamyla arasindaki dig iligkiler fabrikamn igindeki itretimin degisik
asamalarvu kapimmalist iretim agamalan gekline sokacak

Aym durum dev tekellerin igleyisine bakufimizda da sdz
konusu. Bu tekellerin iretiminin dnemli bdlimleri planh ve pazar
yerinden uzak olmasina ra3men, diger tekellerle aralanndaki rekabet her
tekelin ig ileyiginde kapitalist yasalann egemenliini saglar nihai
anlamda.

Devletin askeri ihtiyaglanm kargilayan tiretim de tekelci
tretimden nitel olarak farkh degil. Uretilen mallar rekabete agik bir
pazarda degistiriliyor olmasina ramen (8megin Ingiltere'de silah
tretiminin % 901 dogrudan devlete satilmaktadir), bu dretimi
planlayanlar kapitlizmin yasalanna uygunluk girtemek zorundadr.

Bu uygunlugu, genellikle, kendi sektdrlerindeki (yani silah
iretimindeki) maliyetleri, Oretkenlifi vs. difer sektOrlerdeki ile
kargilagirmayr mimkiin kilan gesitli hesaplamalar yaparak saglarlar.
Bu hesaplamalara dayanarak, devlet silah Ureticilerine ne fiyat
verileceini saptar. Bu gekilde silah girketleri ¢ok nadiren pazarda
rekabet etme durumunda olmalanna ramen, sanki ediyormug gibi
davranmak zorunda kalirlar. Pazann yerini devlet blrokrasisi almigtr,
ama kapitalizm varhfim stirdiiriir.

Her iki durumda da igsel (iretim mekanizmalan aymdir: emegin
sOmiirll oran rakip dretim birimlerinde oldugu kadar (veya daha yilksek)
olmak zorundadur, Uretkenlii stirekli ararmak gerelonektedir. Bir girket
veya bir (ilke retimini planhyor da olsa, bu plann igeri$i rakip sirket
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veya iilke ile iligkilerec bagimh olmak zorundadir. Eger rakiplerin
gergeklestirdiBi sdmii-ii oramim gergeklestiremezse, onlann teknolojik
atulimlannin gerisinde kalirsa, iiretim birimi tehlikeye diigecektir. Bir
sirket gibi, bir iilkenin de i¢ Orgiitlenmesini tayin eden gey, kendi
disindaki sistemin biitiiniiyle arasindaki iligkilerdir.

Bu nedenle, bugiin ABD ekonomisinin dev silah sektorii
kapitalist bir sektdrdiir: bu sektdr kendi iiretkenligini, teknolojik
diizeyini ve emek maliyetlerini siirekli olarak Bau iilkelerindeki ve
Rusya'daki ile kiyaslamak zorundadir; ciinkii Avrupa ve Japonya ile
ekonomik, Rusya ile ise askeri rekabet halindedir.

Bu dediklerimiz, bir biitiin olarak Rus ekonomisi igin de gegerli.
Eger bu ekonomi silah iiretimine tabi ise (ki yukanda dyle oldugunu
gosterdik), o zaman kendi digindaki iiretimle arasindaki ilighilere tabi
demektir. Rusya'y: yonetenler igin 6nemli olan, iilkede soyut olarak ne
kadar kullamim degeri iiretildigi degil, iiretilen miktarin ABD silah
sanayi tarafindan iiretilenle kargilaginldifinda az m1 gok mu oldugu.

Iki ayn kullanum-degeri birbiriyle kanlagtinldiinda, yani birbiri
ile kiyaslanarak Olgege vuruldugunda ise, salt kulanim degeri olma
niteligini yitirirler. Aynen degisim degerinin 6zelliklerini kazanirlar.
Yani, her birinin deBeri kendi 0z yapisindan ve iglevlerinden
kaynaklanacagina, diinya sisteminin geri kalanindaki iiretimle
araswdaki iligkiden kaynaklaniyor olur.

Rusya'daki yoneticilerin temel kaygilanna baktugimizda, aynen
Bau'lh tekelcilerin kaygilarim paylagtiklariny gérmek miimkiin.
Ekonominin bilyiime hizindan stz ettkiklerinde sorun Bat'daki bilyiime
hizlanyla aradaki fark. Sorun emegin iiriinleri degil, emegin
iiretkenliginin .Bati'daki oranlarla kargilagriimasi. Ekonomideki
yenilik ve icatlann diigiik diizeyi Rus biirokratlarin-n hig aklindan
¢tkmiyor. Sorun yine, Bati'da diizeyin gok daha yiiksek clmasi.

Is¢i sinifini etkileyen temel ekonomik kararlarm: alinmasinda
kullanilan kastaslar ve hesaplamalar Bat'da kullanulanlardar. farkli degil.
Su sorunlan ¢zmeye yonelik hepsi: ¢esitli sektdrlerin kirk!igini nasil
arturmali? Iggilere, fazla iicret kargihify, is¢i sayisim dilgiiriip iiretimi
yiikselttirmeyi nasil kabul ettirmeli? Iggilerin miimkiin olan ¢1 hizh
sekilde iiretim yapmasim saglayacak iicret diizeyini nasil sapramali?
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Kisacasi, Bat ile rekabet iligkileri iginde olmanin sonuclanndan
kaginmak miimkiin dejil.

DEVLET KAPITALIZMININ CELISKILERI

Eger Rusya ekonomik agidan aynen dev bir sirket seklinde
igliyorsa, o zaman kapitalizmin bildigimiz geliskileri orada da gegerli
olmal. Yani, er veya geg, kir oram diiyme efilimi gosteriyor olmal.

Bati'da kdr oraninin diigmesi gegmigte ekonomik bunalimin
baglangicinin habercisi olmugtur. Yabnm sifira diiger, talep azalir, fazla
iiretim baglar ve sermaye degerleri tepetaklak gider. Bunalim sirasinda
sermayenin zayif birimleri iflas eder ve daha giiglii birimler tarafindan
yok pahasina devralinirlar. Sermaye bjylece yeniden yaplanarak tekrar
iglerligini kazanir. Rakipler iflas etmis ve sermaye degerleri diigilk
diizeye inmig oldugundan kar oranlan gegici olarak yiikselir ve slireg
yeniden baglar.

Rusya'da fazla iiretim ile sermayenin yeniden yapilanmasi
arasindaki bu iligkiyi kuran bir mekanizma yok. Onemli yatunm
kararlarin1 merkezi olarak alimyor ve bu kararlan alan biirokrasi
kararlanm degistirmesini saglayacak otomatik bir mekanizma yok. Tek
tek fabrika yoneticilerinin de, liretilen mallarin kullanihip
kulanilmadiBi, yeni inga edilmekten olan fabrikanin tamamlanip
tamamlanmadif§i hi¢ umurlarinda degildir. Bunlar, Rus ekonomisinin
hi¢ bunalima girmediginin degil, siirekli bunalim iginde oldugunun
gostergeleri. Bati kapitalizmi bunalim sirasinda sermayenin yeniden
yapilanmasini saglayan su veya bu etkinlikte mekanizmalara sahip,
Rusya ise bu tip igsel diizeltici mekanizmalardan tamamen yoksun. Bu
yiizden, bunalim sirasinda, Rusya'da birikim devam etmekle birlikte, bu
ekonomideki kullamim degerleri toplamim artiramiyor. Yani siirekli bir
ekonomik durgunluk durumuna varilmis.

. Bu durum ancak son zamanlarda hayati bir énem kazanmaya
bagladi. 1950'lere kadar, gizli igsizlik Oylesine yiiksekti ki, ilkel
birikim siirecinin yeni yatirimlan kar iireten bir bigimde igine alarak
siirmesi miimkiindii. O yillara kadar, Rusya temel birikim kaynaklanni
iiretim araglarim geligtirmeye ayiurmay: bagan ile siirdiirebiliryordu.
Fakat, bu tiim iiretim araglar1 bir siire sonra tiiketime katkida
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bulunduklan igin, bunalim: ancak erteledi.

Silah dretimi Bau ile rekabetin temel kaynaf olmaktan bagka,
devlet kapitalizminin bunalimmn: da erteleyen bir unsur oldu. Silah
Gretimine aynlan kaynaklar, milli gelirden ficretlere ve sabit sermayenin

yipranmasina aynilan pay cikaktan sonra geriye kalan kismundan gikar,
Yani, kaynaklar ya birikim slirecinde ya da silah iiretimine aynimak

TABLO 1. Dogu Bloku Ulkelerinde Bilytime Hizlan (%)

1950-55 1955-60 196065 1965-70

SSCB. 11.3 9.2 6.3 4.0
Cekoslovakya 8.0 7.1 1.8 34
Polonya 8.6 6.6 59 6.7
Bulgaristan 12.2 9.7 6.5 45

zorundadir. Demek ki, silah iretimi birikimi azaltir, yani sermayenin
organik bilegiminin art§ hizain yavaglatr. Bu da kfir aranm daha yavasg
ditgmesine ve bunalimun bir siire daha ertelenmesine yol agar. -

' 1970'li yllarda dilnya kapisalist sisteminin yeniden bunahma
girmesi Dogu Bloku'nun devlet kapitalisti ekonomileri iizerine de
etkisini gosterdi. Bunun birgok kesin delili var: 1) Bilyilme hizinin
disiigi, 2) Kir oranlanmin dilgiisl, 3) Belirgin devrevi egilimler, 4)
Teknoloji agiginin gitrikge bilytimesi, 5) Uluslararas: pazarlarda gittik¢e
artan ¢apta borglanmaya yolagan dug ticaret agikan,

1974 ve 1980 bunalimlarindan Once bile Dofu Avrupa
ekonomilerinde bilyiime hiz1 belirgin ve stirekli bir dil§ils gsteriyordu.

Bu ddnemde sadece Polonya bunalimin etkilerinden kendini
korumay: becerebildi; o da, 1974 ve tzellikle 1980'de milthig bir fiyat
tdeyerek. 1971-73 yillannda kasa fakat huzh bir hareketlenme yagayan
Bau ekonomileriyle ticaretini bilyilk Olgiide arttiran Polonya, bu
yillarda bilyilme hizinin diigmeseni dnleyebildi. Polonya'nin Bati'dan
yaptif1 ithalat 1970 ile 1973 arasinda d¢ kat arta ve 1975'te
Polonya'nin tiim d1§ ticaretinin sadece % 45'i dier Dogu Bloku illkeleri

56



ileidi. 1974'te, bunalirula birlikte, ihracat huzla dlgerken, bilytime igin
gerekli ithalaun maliyeti kat kat yilkseldi. Bir Onceki dOnemde
gergeklestirilen hizhi bilylmenin etkisi bu ddnemde ytiksek enflasyona
yol agtr. 1975'e gelindidinde, Dogu Avrupa'nin Bah likelenine borcu 20
milyar dolan bulmug, bu toplamda Polonya'mn pay ise 7 milyar dolara
varmigt. Borg 8demeleri Polonya'min ihracat gelirlerinin % 2S'ini
abyordu.

Aym slreg 1980 bunalimunda daha da apn bir gekilde gelisti. Bu
sefer 20 milyar dolarik dis borcun yillik ddemeleri ihracat gelirlerinin
% 90'iu alwrken, 1981'de Uretim de % 15k bir duglg kaydetri 34

Rusya'da bundan farkh olarak, son zamanlara kadar kirsal
niifusun faziah@ 1950-1970 arasinda kentsel iggiicinin her yil % 4
kadar bir arti§ salamasim1 miimk{n kildi. Yani emek Qiretkenliginin
duraganhfina ragmen, yilda en az % 4'lik bir bilylme hizi
gergeklesebiliyordu. Fakat bugiin kentsel igglicl yilda ancak % 1'den az

TABLO 2. SSCB: Kar Orammn DisQs@, 1960-72 (%)

1960 1964 1968 1972

IHesplama 832 713 612 62.9
OHesaplama 604 521 494 46.6

I Hesaplama: Milli gelirin sabit Qretim sermayesine orani.
II Hesaplama: Milli gelirin toplam sabit sermaye ve isler duramdala
{iretim sermayesine orani.

bir oranda bilyilyor olduBu igin retkenlifi arttrmak hayat: bir dnem
kazanmig dunumda.35 ' '

Bunun gergekten ne kadar 8nemli oldufunu vurgulamak igin su
bilgiyi vermek yeterli: Buglin Dogu Bloku tilkelerinde bilylime hizlan
Bat ekonomilerindekiyle agaf1 yukan egit (yani Japonya'dan biraz daha
yavas, Ingiltere'den biraz hizli); oysa, Dogu'da bu bilylime hizimi
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gergeklestirmek Bau'dakinden iki kat fazla yatirim yaparak miimkiin
olabiliyor ancak.36 Demek ki, kabaca bir hesapla, Dogu'daki kir oram
Batr'dakinden % 50 dugiik. .

Ruslarin kendi sunduklan verilere gére 1960 ile 1972 arasinda
kér oraninin ne kadar hizh diigtiigiinii gbrmek miimkiin. Bu veriler kar
oranin iki ayn hesaplama kullanarak sunuyor:

Bu durumda Dogu Bloku ekonomilerinin, Bat1 ile rekabet
edebilmek igin, emek iiretkenligini arturmaktan bagska ¢ikar yollan yok.
Nitekim bu sorunun DoBu Bloku liderlerinin aklinda bir sabit fikir
oldugu da agik. Ne var ki, harcanan tim gabalara ragmen, tiim
gostergeler iiretkenlik cephesinde basan saglanamadifim gdsteriyor.
Muazzam dlgekte yaurimlara ve egitim diizeyi yiiksek bir iggiiciiniin
varligina ragmen Dogu'daki iiretkenlik diizeyi Bati'dakinin gittikge daha
gerisinde kalmakta.

Bugiin Rusya, her zamankinden fazla, bir yandan Amerikan
bugdayina, bir yandan da Avrupa ve Japon teknolojisine bagimh
durumda. Kendi teknolojik ve mali olanaklan en dnemli yaunm
porojelerinden birgogunu Bati'nin yardimi olmaksizin gergeklestirmeye
elvermiyor. Sibirya gaz boru hattr Almanya yardimina, Okhotsk petrol
kuyulan Japon yardimina muhtag. '

Kisacasi, Rus devlet kapitalizminin egemen simfi aynen
Batr'daki egemen siniflann hareket serbestligini kisitlayan giiglerin
etkisi alinda. Ve bu egemen sinif, giin gegtikge artan bir bigimde, hem
diinya pazarinin temposuna tabi, hem de bu pazarin gekillenmesine
katkida bulunuyor.

Aynen Bati'daki gibi, Rusya'da da sosyalizm ancak gimdiki
egemen sinifi alagag ederek iggi stmifinin iktidanni yaratacak bir iggi
devrimi sonucu gergeklesecektir. Bu sonugtan kaginmak, su veya bu
sekilde taviz vermek miimkiin degil. Gorbagov'in Rusya's1 higbir
anlamda ‘ilerici' degil. Bat’'da egemen siniflar Batil iggilerin sosyalizm
yolunda nasil bir engelse, Rusya'daki egemen sinif da Rus ig¢i simfinin
Oniinde aym sekilde bir engel.
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STALIN OLDU
TROCKI
GULUMSUYOR

Tony Cliff



Dogu Avrupa'daki olaylarin hizi gergekten soluk
kesici. Bobylesine hizli bir patlamayi nasil
aciklayabiliriz? 'Rusya’daki Devlet Kapitalizmi'nin yazari
Tony Cliff'in yakin giinlerde yaptigi bir konugmadan
alinan bu yazida uzun dbénemli bir alt-iist olusun
baslangicina taniklik ettigimiz anlatiliyor.



DOGU AVRUPADAKI DEPREM

Dogu Avrupanin sosyo-politik diizeninde en genig ¢caph depreme
tanik oluyoruz. Olaylarin boyutu 1917 ve 1848'i hatirlatacak
diizeydedir.

1848'de Fransa, Almanya, Avusturya ve Macaristan'da devrim
vard1 ve heryerde gok bilyiik etkiler yaratiyordu. 1917'de Sovyet
Devrimini Almanya, Avusturya ve Macaristan'daki devrimler izledi ve
uluslararas etkisi daha da bilyiik 8lgekliydi. :

Bu depremi anlamak igin sistem igindeki baskiya bakmak
zorundayiz. Durum, Marks'in sosyal sistemin (iiretici giiglerin
gelismesinde bir engel haline geldiginde sosyal devrimler ¢agimn
basladifh seklindeki saptamasi ile 8zetlenmigtir.

. Marks 'cag’ kelimesini zellikle vurgulad: giinkii stz konusu
edilen bir giin ya da yil degildi. Sosyal sistemin iiretici giiglere engel
teskil ettigi siirece on yillarca siirecek uzun bir dbnemi kapsayacakn.

Devlet Kapitalisti Rejimler neden bir engel haline gelirler?
Rusya'da yillik biiriit ulusal gelirin 1950-59 arasindaki arti§ oram yiizde
5.8'dir. 1970-78 arasinda bu oran yiizde 3.7'ye, 1980-82 arasinda yiizde
1.5'a diitii. Son dort-beg yil igerisinde ise tahminime gtre ekonomi
bilyiimedi aksine kiigiildii. .

Rusya'daki endiistriyel iggi simifi Amerika'dakinden yiizde 33
daha fazladur.

Aym gekilde sanayideki teknisyenlerin sayis1 Amerika'dakilerin
iki kandir. Buna kargin tiretilen USA'dakinin yansi kadardir.

Amerika'min ylizde 4, hem iilke hem de ihracat igin yeterli (iretim

6:



yapmalaadir. Kargilagtinlacak olursak Rusya gida maddesi ithal eden bir
(lke olmasma karypin tilketim diizeyi gok daha diglktir.

Son yirmi yil igerisindeki ekonomik darbogaz ve durgunluk
bllyiime hizznin gok yiiksek oldugu Stalin ddnemindeki Rus &onomlsn
ile bllyfik bir geliski olugturuyor gibi goriinilyor.

Stalin bu hizh bllylmeyi ajir sanayiye, sermaye mallan
dretimine afirhk vererek saBladi. Sermaye birikimi; makina (retimi
icin makina (retimi sistemin temeliydi.

Ama Uretim dizeyine afirhik verildifinde elde edilen baganya
kargin sonm,; sistemin esnekliffini yitirmesiydi.

Ingiltere'deki ¢elik sanayisini ele alalim. Igletmeler deniz
kenarlarina yakindir, ¢link(l agir hammaddeler olan ham demir ve
kOm(rin apma maliyetinden tasarruf amac giditlir.

Buna kargit olarak elmasin Uretim merkezi Giiney Afrika,
dagum merkezi ise Amsterdam'dir. Olduk¢a degerli kiigiik bir cismin
taginmas stz konusu oldugunda bu binlerce kilometre mesafe 8nemli
depildir. Ama celik sanayii farkhdr.

Diinyanin en blylk ¢elik isletmesi Urallardaki
Magnitogork'tadir. Ama orada kdmdir yoktur. Bu yllzden onu binlerce
kilometre uzakhktan karayolu ya da demiryolundan getirirler.
Rusya'daki ikinci biyiilk gelik igletmesi Ukranya'daki Donbass'ur.
Orada zengin kdmir yataklan vardir ama ham demir yoktur. Onu da
binlerce kilomeae tteden getinirler.

Tagima giderleri Giretilenin toplam degerinden 30, 40 belki de 50
kez ylksek olmali... Bu akil almaz bir ziyandir. Celik yapay olarak
ucuz tutuluyor. Bu sanayideki bllyilk silbvansiyon ekonomiye korku
verici boyutta yk oluyor.

Rasyonel olamyiga bagka bir ek 12 ve 60 milimetre ¢capinda
civata iireten iki fabnkadur. Kesinlikle aym gey (iretirler, ama birisinde
civatanin fiyati 10 kopek'’ken dierinde bunun 14 kat olan 1.40
rubledir.

Ingiltere'de iki deterjanin, 8megin Daz ve Persilin arasindaki
fiyat fark yaklagik yiizde 5'tir. Bu fark ylizde 1300 olsayd igletmelerden
birisi batard.,
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SSCB'deki sorun suydu: Kaynaklar genisledigi sirece bilytime
daha fazla kisi istihdam ederek, hammadde kullanarak ve fabrika kurarak
devam ettirilebildi. Fakat bir kez yogunlupu, iiretimi veya verimliligi
arttuma —iggi sayisina veya yaunlan sermayeye oranla fazal iiretim
saglama, diger bir deyisle genigleme (ekstensive) yerine yogunlagmaya
(intensive growth) dayal: bir bilylimeye gegme-geregi ortaya ¢iktt m
tablo tiimilyle degisir.

Tanmda ne oldufuna bakalim. Stalin dneminde tanimsal (irlin
higbir zaman artmadi. 1953 yilinda 6ldiigiinde Rusya'daki toplam
tanmsal Uriin kollektiflegtirmeden dnceki 1928 dilizeyinden biraz daha
disiiktil. Ama kolelktivizasyon kirsal alanlardan gehirlere milyonlarca
insan ve gida transferini sa§ladifindan yine de Stalin'in igine yarad.

Kirsal alandan gehirlere yiyecek transferini salamak igin Stalin
koylilagi kollektif giftliklerde drgiitlemeliydi. Tahil elde etmek igin
koyliligi zorladifinda 26 milyon kdylil ailesini kontrol etmek ve
irinlerini gbndermeleri igin zorlamak olanaksizdi. Urilnlerini kolayca
gizleyebilirlerdi.

200.000 kollektif giftligi kontrol etmek gok daha kolaydi.
Stalin bu 200.000'in bile kontrol edilemeyeceginden korkuyordu. Her
kollektif ¢iftlikte Omefin S00 aile aralannda anlagarak tahili
saklayabilirler ve daha az sahil iretmis gibi gosterebilirlerdi.

Stalin bu yiizden Makina-Traktor Istasyonlanm kurdu. Hepsi
devlet kurumu olan bu Makina-Trakttr istasyonlanndan her biri 20-30
kollekif giftlige bakiyor, topragh siirme ve harman iglerini gtrityordu.

200.000 kollektif giftlik yerine 10.000 Makina-Trakttr
istasyonunu kontrol etmek gok daha kolaydi.

Simdi ise sorun bu istasyonlardaki traktdr softrlerinin tarlay:
derin ya da sif siirme konusunda karar verebilmeleri idi. Eger derin
kazmaz ise gok daha gabuk igi bitirebilir ve daha fazla ek gelir alabilirdi.
Nasil olsa hig kimse gidip kazilan yerin derinligini 8lgmeyecekti. Eger
tarla 4-5 ay sonra kotii duruma gelirse kimse onun kusuru oldugunu
kanitlayamayacak muhtemelen havay: sorumlu tutacaku.

Bu sistemin net etkisi Stalin'in tanmi kontrol etme gabalannin

liriin artig1 saglamada basansizhiya uframasi oldu.
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1959 yilinda kollektif ¢iftlik iiyelerinin dzel tarlalan tiim
ekilebilir alanlann yiizde 1'inden az yer tutuyordu. Bu alanlarda hig bir
makina hatta pulluk bile yoktu, iiretim teknigi ilkeldi. Yine de bu
alanlar 1959'da iilkedeki toplam et iiretiminin yiizde 46.6, siit
iiretiminin yiizde 49.2 ve yumurta iiretiminin yiizde 82.1'ini sagladular.

Eger Gorbagov tanmda istihdam edilenlerin toplam niifusa
oramni yiizde 30'lardan farzedelim yiizde 10'a diigiirebilseydi, sanayideki
iiretimi arturmak igin biiyiikk bir firsat yaratulmig olurdu. Bunu
yapamayacagindan sanayideki verimliligi artirmaya agirlik veriyor ve
sorun da tam buradan baghyor.

Perestroika'nin konusu rasyonalizasyon; ekonomiyi giiglii ve
dayanakh kilmadir. Thtacher 1979-81 yillan arasinda Ingiltere'de bir
perestroika uyguladi. Sanayideki isgi sayisim yiizde 20'den fazla oranda
azaltu. Her kapitalist iilkenin perestrokia’s: var. Japonya'da kapitailstler
fabrika kapattilar, yenilerini agular, techizatlarim degistirdiler... Japon
ekono.nisi Ingiliz ekonomisine gore gok daha modern oldugnudan onun
yeniden yapilanmasi ¢ok daha kolay gergeklegebilir. Rus ekonomisi
Thatcher'in yapuklanndan ok daha radikal bir perestroika gerektiriyor.

Boris Kagarlitsky Londra'dayken biirokrasi igindeki ii¢ ana
gruptan stz ediyordu,
ik grup rasyonalizasyon ve piyasaya gereksinimleri oldugunu
sdylilyor ve Isve¢ Sosyal Demokratlarinin yolundan gitmeyi
savunuyor.

Thatcher'vari piyasa yanhlan (Thatcherite Marketeers) olarak
adlandinlan ikinci grup gok daha radikal tedbirlerle yeniden-yapilanmay:
savunuyor.

Ancak, Kagarlitsky'ye gore en biiyiik grup 'Thatcher gok
yumusak davraniyor' diyen Pinogetvari piyasa yanhlari. Onlar General
Pinoset'in Sili'de uyguladify politikalarin aym senhkte Rusya'da
yliriirliige konmasin savunuyorlar.

Bir kag¢ giin Once kanal 4'te Polonya ekonomisi ile ilgili bir
programda Katowice'deki bir ¢elik fabrikasimn miidiirii ile bir
goriigmede miidiir, 'bizler lan McGregordan grenmeliyiz' diyordu.
Genis ¢aph isten ¢ikarmalarin gerektigini ve kendisinin, aym ige

66



alinmak igin kogturan iki ig¢i oldufunda mutlu olabilecegini
sOyliiyordu.

Iste bu Gorbagov'un ne yapmasi gerektiginin manugidir.
Ingiltere'de sanayinin kapasitesi yiizde 20-25 diisiiriilmil§ti. Rusya'da
daha da fazla diisiirmek zorundalar. Perestroika'nin bir sonucu olarak 16
milyon kiginin igsiz kalacaf yoniindeki tahmin muhtemelen dilgiik
saptanan bir rakamdur,

llk muhalefet fabrikalardaki biirokratlardan gelecektir. Ikinci
olarak, direnigin iistesinden gelmek amaciyla Gorbagov daha fazla
agiklik, glasnosta gereksinim duyacakur. Glasnost'un yarattifi sorun
‘kolayaca kontrolden gikmasidir. Yoneticiler 'havug' ya da 'sopa’ ile kimi
zaman ikna ederek kimi zaman da zor kullanarak ytnetirler. Havucun
yeterince biiyiik olmadig1 yada sopanin yeterince giiglii olmadiginda
baglan belaya girer.

Stalin 6ldiigiinde Rusya'daki politik durum mezarlik sessizligini
andinyordu. 1956 subauna gelindiginde Kurugcev Stalin'i suglad: ve
bazi demokratiklegsme tedbirleri almaya bagladi. Sekiz ay sonra
Macaristan ayaklanmasi oldu. Iggiler fabrikalara el koydular, igci
konseyleri kurdular, Macaristan Ordusunu ve Polisini ezdiler. Kuruggev
onlara elini uzatmigi kolunu kurtaramadi. Elbette bunun iizerine
tanklanm gonderdi.

Bu etki hig de yeni bir gey degildir. 1855'te 2. Aleksandr
Rusya'da tahta gikufinda serflere 6zgiirliik, yerel yonetimlere dzerklik,
kadinlara iiniversiteye gitme hakki vermeyi vadetmigti. Zamanin
devrimci-demokrat dnderi Aleksandr Herzen, lkinci Aleksandr't
'Kuntanci Car' olarak nitelemisti. Car serflere dzgiirliik verdi ama toprak
vermedi. Polonya'ya yerel ybnetim kurma hakk: verildi ama ulusal
Ozerklik verilmedi ve bunun yerine iistlerine asker génderildi.

Sonug Narodniklerin biiyiik ve aktif bir hareket Orgiitlemeleri ve
Ikinci Aleksandr'in da Rus Tarihinde devrimcilerce Sldiiriilen (1881) ilk
¢ar olmasiyd,

Rusya egemen sinif1 igin bugiin Glasnost'un yarattii problem
muazzam istemlere kapiy1 aralamasidir. Kanunlara karg: illegal olarak
greve giden Vorkuta'daki isilerin dmegini biliyoruz.



Glasnost hem Rusya ve hem de Dogu Avrupa'dan gelecek
muhalefet ve dfke selinin yolunu agiyor.

Krizin patlamas:i olaganiistii hizli. Fakat ¢dziimii uzun bir
donem gerektiriyor. Ciink(l halen gegmis bizimle birlikte...

Stalin dev bir ig¢i simf1 yaratarak tarihi hizla ileri dogru itti.
Rusya'daki ig¢i simf1 bugiin 1917 ile kargilagtinldiginda bilyiikliik,
yogunluk ve gli¢ bakimindan kiyaslanamaz 0lgiide ileride... Ama aym
siiregte fikirler, iggi Orgiitlenmeleri ve yagsam geleneklerinde dnemli
Olgide gerileme oldu.

Bu nedenle iggiler olaBaniistii giiglii ve Ote yandan halen
1848'lerde ortaya atilan; demokratik haklar, toplanma, serbest segim ve
sendika kurma hakki gibi gok ilkesel istemler igin miicadele ediyorlar.

Bu gerilemeleden gok daha dnemlisi ise fikirlerin fiziksel
siirekliliginin yokluBudur. Trogki, 'devrimci parti iggi simifinin
hafizasidir' diye yazarken, bu hafizanin havada asili duran bir gey
olmadigini insanlar tarafindan tagindiim vurgular.

Gerilemenin bir 6megi Moskova ve Yaroslav'da 7 kasimda
yapilan gdsteride Car'in resimlerini tagiyan insanlann yaratug sasirtict
goriinimdd. Bundan da kotiisii Bau Ukranya'daki Lvov'da 1919'da
150.000 yahudiyi 6ldiirten Ukranyah milliyet¢i Petlura'nin mavi-beyaz
falamasinin yaz boyunca taginmasiydi.

Sorun; gergek kominizm, planlama ve kizil bayragin baskici bir
rejim ile dzdeglestirilmis olmasidir.

Boris Kagarlitsky ve Dogu Avrupa'da onun gibi binlerce
devrimci igin bagka bir problem stz konusu. Dilgiinceler alaninda
yollarin1 bulmakta olaBaniistii giigliilk gekiyorlar. Geleneksizlik
nedeniyle en bagindan pratik olarak ilk kareden baslamak zorundalar,

Bu netlegme siireci zaman alacak. Politik farkliliklarin ortaya
konulaca@: bir dbnem gerekiyor. Kagarlitsky'nin grubunun iginde
anarsistler ve gok gesitli fikirlere sahip insanlar var.

Marks'in anargist Bakunin'den temelli kopmasi yillar almigti.
Bugiin Bati'da anaryistler ile Marksistlerin bir arada bulundugu bir drgiit
varmidir bilmiyorum. Ama Rusya'da aynmlarin netlestigi bir siireg
yasanmadifindan beraberler.
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Isci hareketinin geligmesi bir balama olduk¢a hizli bir bakima
yavas. Ciinkil iistesinden gelinmesi gereken altmig yillik bir bogluk
var. Sosyalistler 1917'de isgi yiganlan tarafindan dogallikla kabul edilen
fikirleri kazanmak zorundalar.

Diger yandan iggilerin baz1 miicadele bigimlerini oldukga hizl
Ogrenmeleri ile bunlardan genelleme yapmalannin gok daha uzun zaman
gerektirmesi arasinda bir dengesizlik var. Insanlann kafalarindaki
celiskiler deneyimlerindeki geligkilerin bir sonucu elbette...

Rus iggilerinin fabrikalarda muazzam bir dayanigma deneyimi
var. Basit demokratik istemler bu yilzden somut durumdan
gelisebiliyor. Demokratik haklan ve sendika kurma hakkimi herkes
istiyor.

Sorunlar, konu fabrika dilzeyini asuf1 ve daha genellesti§inde
¢iayor. Burada piyasa ekonomisinin gekiciliini anlamak Snemli.

Rus igsgiler kendi yagam dilzeylerini bagka filke isgileri ile
kiyaslamak istediklerinde kendilerini Bati Alman iggileri ile
kargilagtinyorlar.

Eger Moskova'daki konut sorununu yiizbinlerce insamin
sokaklarda yatuh Kalkiita'daki durumla karsilagursalardi piyasa
ekonomisinin iglemedigi sonucuna varacaklardi. Ama kiyaslama Bat
Almanya ile yapilinca piyasa ekonomisi oldukga cazip hale geliyor.

Lenin, 'devrimci fikirlerin igcilere digardan gelmesi gerektigi'ni
stylediginde mevcut giinliik deneyimin digim kastediyordu. Diger bir
deyisle isgilerin daha yiiksek dcret i¢in miicadele etmelerinin dogallifim
ama wrkgih$a kargi miicadelenin kendiliginden gelmeyecegini ve glinlilk
(ilksel) deneyimleri agma zorunlulugunu belirtiyordu.

Rusya'da 9 Ocak 1905'te Kighk Saraya yapilan ylrilyilse polis
ajam Papaz Gapon nderlik etti. Insanlar onun ajan olduBunu bilmiyor,
hapishanede galigan bir papaz oldugunu biliyorlardi. Gostericiler kizil
bayrak degil ‘aiziz'lerin resimlerini tagiyorlardi. 'Kahrolsun Car!' diye
bagirmak yerine Car'a, 'Aziz babamiz seni seviyoruz' diyorlardi.
Devrimciler en fazla birkag yiiz kigilik ufak bir azinhktilar. Ordu ateg
ag1p S00 kigiyi Sldiirdiigiinde insanlar degismeye basladular.

9 ocaktan yilin sonlanna dogru Sovyetlerin ve ‘giinde 8 saat ve
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bir silah' sloganina ulagildi. Halkin bir donilgiim siireci yagamasinin
gerekliligi bunun 500 yil siirecegi anlamina gelmez. Lenin'in sOyledigi
gibi devrimin bir giiniinie iggiler bir yiizyillik siiregtekinden daha gok
degisirler.

DoBu Avrupa'daki sosyalistlerin iistesinden gelmeleri gereken
bilyiik problemler var. Hatta devricmi olarak adlandurdiklanmiz bile sola
kayan merkezcilerle kangacaklar ve aralannda kesin bir sinir olmayacak.
Biz merkezde yer alanlarin sola kaymalarim ve ondan sonra
ayrimlagmay: gbrmeyi umuyoruz.

Polonya deneyiminin gosterdigi gibi ‘zor' kullanidik¢a ‘zor'
giigsiizlegir. 1980-81'de egemen simif 1956'daki kadar kendine
giivenemiyordu. Rus Ordusu miidahale edemedi. Bugiinkii kogullarda
Dogu Almanya'daki 380.000 Rus Askerini kullanmaktan
korktuklanndan hig siiphe yok.

Bu yiizden bask: ve reformu birlikte kullanmak zorundalar.
Madenciler greve gittizinde madenlerde, demiryollannda ve enerji
sektoriinde grev yasaklandi. Madenciler yasag gignediler fakat bunu
timden yapmadular giinkil Vorkuta'da yalnizca 18 ocak greve gitmigti.

Miicadele basitge bir dofru izlemez, inig ve gikiglar olacaktir
elbette... Sibirya'daki Kusbass'taki grev komitesi greve gitmeye
karsiyd, iggilerin kendileri greve gitmeye karar verdiler. Oradaki
militanlar arasinda gimdiden farkhlagma yasaniyor.

Dogu Avrupa'da olaylar Ban'y: dnemli dlgiide: etkiliyor.
Insanlar Thatcher ve Kinnock'un piyasa ekonomisini

desteklemede hakli olduklarini, planlamanin iglzmedigini ve
sosyalizmin giiniiniin goktan gegtigini stylilyorlar.

Polonyal bir ekonomist komiinizmi 'kapitalizmden kapitalizme
bir gegis evresi' olarak tammliyor. Bati'dan gériinen manzara, DoBu'daki
rejimlerin 'dokillmeleri' ile beraber sosyalizme gelecek kalmadif
seklinde. Bu, saf kanada miithis bir destek veriyor.

Dogu Avrupa'daki solculann ¢gogunun sahip oldugu, illiizycnlar
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nedeniyle bu zellikle Snemlidir.

Ama eger Dofu Avrupal iggilerin grevleri One gikarsa durum
kokten degisebilir. O zaman sinif savagimn tiim pozisyonda yine hakim
faktdr olduBu apagik olacaknr.

Devlet Kapitalizminin teori olarak yasamsal Ynemi vardir...
Rusya'da herhangi bir bigimde sosyalizm oldugunu savunan herk ‘sin
bag1 belada .. 1956'da Emest Mandel bile sunu savunuyordu:

‘Sovyetler Birligi az-gok diizenli bir hizla ekonomik bilylimeyi
plan iistiine planla yillardir stirdtirliyor. Ekonomik bilyiime hizim
yavaglatic1 etki yapan kapitalist sisteme ait tim geliyme yasalarn
elendi.'

Aym yil Isaac Deutscher Rusya'daki yagam standardinin on yil
icerisinde Bati'y1 gegecegini sOylilyordu. Bunlara inananlann gimdi
dogal olarak moralleri bozuldu. Kapitalizm 'dokiliirken’ Rusya'da daha
ileri bir sistem oldugu varsayiyoriardi.

Devlet Kapitailzmi teorisinin 6nemi ekonominin nigin bu
bigimde islediBini agiklamasidir, Sermaye birikimine yapilan vurgu
hem hizh bir oranda bilyiimeyi hem de bunun gelecekteki bilyiime
agisindan yaratf engelleri agikhiyor. 1963'de yazdigam gibi:

'Eger plank ekonomi teriminden biitlin bilegenleri tek bir ritimde
uyumlastinlmg ve diizenlenmis slrtinme kuvvetinin minimum
oldugu ve hepsinin Stesinde tiim ekonomik karariarda 8ngdrilniin hakim
oldugu bir diizeni anhyorsak Rusya ekonomisi bagka hergey olabilir
ama planh olamaz. Rusya'da gergek bir plan yerine hilkimetin kat
yOntemlerle yine kendi karar ve eylemlerinin ekonomide yarattif
bosluklan .doldurmasi stz konusudur. Bu nedenle bir sovyet planh
ekonomisi yerine bilrokratik tarzda ybnetilen bir ekonimeden stz etmek
¢ok daha kesin ve dogru olur.'

Bu, sermaye birikimini, bir ig¢i simfi1 yaranlmasim ve sistemin
dinamiklerini agiklar. Bu devlet kapitailzminin gigliligidir. Aym
zamanda o, iiretici giiglerin geligmesi Oniinde bir engel haline
gelmektedir. (En 6nemli iiretici giig isgilerin kendileridir.)



Ikinci olarak bu teori bizim u ya da bu sekilde izlenimci olarak
kalmamaz tnler.

Stalin'in Marksist gelenekte yarattifi tlim hasara kargin bu
gelenek heniiz hayatta. Boris Kagarlitsy'nin Vorkuta'daki eski
Trogkistlerin siirekliligi ile ilgili sbyedikleri gergekten ilging. En
bilyilkk Glug'a gonderilen bu insanlann torunlan simdi madenlerde
¢ahgiyorlar,

Fikirler yalnizca zor'la, topla tiifekle yok edilemezler. Trogki'nin
diigiinceleri 'bazen gtizden kaybolan ama kilometrelerce Steden yeniden
agiga gikiveren' bir nehre benziyor. 1939'da yazdiff1 gibi 'tarihin
intikami en giiglii Genelsekreterin intikamindan ¢ok daha beterdir’.
Bunun dogrulugu kamitlands. Stalin 61dii, Trogki giiliimstiyor.
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MARKSIZM VE ULUSAL SORUN

1.

Devrimlerin ve savaglann yer aldif bir diinyada yagiyoruz. Bu
eylemlere katlanlar kendi eylemlerini genellikle sinif kavramu ile degil
ulus kavrami ile dzdeglestiriyorlar. Ulusguluk, hakim ideolojinin en
Onemli bigimi olarak, orgiitli dinin yerini aldi. Bununla birlikte
ulusgulugun bir gok gesidi var: Eski emperyalist devletlerin ve onlann
icindeki -azinhik (8rmegin Bask ya da Iskog)lann ulusgulugu,
emperyalizme karg:1 kurtulug savaglarinin ulusgulugu (Irlanda, Giiney
Afrika, El Salvador, .. vb), sbzde emperyalizme kary), igerde vahsi bir
baski uygulayan Iran gibi iilkelerin ulusgulugu ve nihayet Hindistan'dan
ayrilmay: savunarak komiinal kampanyalar yiiriiten Sih'lerin
ulusgulugu...

Ulusgulugun bu sasirtici gesitliligi karsisinda devrimci
sosyalistler nasil davranmalidirlar? Ulusal sorun konusunda alinan
yanhyg tavirlar sol'u gegmiste sik sik felaketlere siirilkledi. Marksizm
ulusal sorun igin bir klavuz sunuyor mu?

2.

Marksizmin teorik temelleri her gesit ‘ulus'qu ideolojiden kdkten
bir ayrilik gosterir. Marksizm igin tarihin motoru siuf savasidir. Bunu,
modern toplumda ana geligkinin uluslararas: iggi sinifi ile yine
uluslararas: kapitalist simf arasinda oldugu gergegi izler. Ulusal
boliinme (sinirlar) sinif savagim ile kargilastinldifinda ikincil 8neme
sahiptir ve simif savaginin aldif1 8zgiin bir bigimi olugturur. Komiinist
Manifesto ‘iggilerin yurdu yoktur' der.

" Dinyayr simflara degil uluslara bolinmig olarak goren
ulusguluga gore ise bunun tersi dogrudur. Simf savagi; fasizmden,
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'Ugiincii Diinya'daki rejimlerce desteklenen 'sol kanat' ulusquluguna
kadar ulusgulugun her tiiri i¢in en biiyiik tehditi temsil eder. Ciinkii o,
wlusun belli bir kesiminin bencil' ¢ikarlarini feda edip kutsal 'ulusal
¢ikar'lar ne alinarak saglanabilecek bir ulusal birlik uzlagmasin tehdit
eder. Ulusal gikarlara bu tehditin hangi simiftan (‘tekelciler' veya 'ag
gozlii iggilerden) geldigine bagh olarak ulusguluk az veya gok radikal ya
da gerici bir bigim alabilir. Ama her durumda ulusguluk sinifin 6niine
ulusu yerlestiren bir ideoloji olarak kalur.

Marksizm ulusgulyktan yalmzca teorik temelleri bakimindan
ayrilmaz. Onun devrim igin stratejisi enternasyonalisttir. Marks ve
Engels'e gore kapitalizmin tarihsel roli, tek tek ulusal ekonomilerin
biitiinlesmis pargalarinin olugturdugu bir diinya ekonomisi
yaratmasidir. Diinya iiretici giiglerinin uluslararasilagmasi komiinizmin
kurulmasi igin nesnel bir Snkoguldur.

Alman ldeolojisindeki iinlii bir pasajda Marks ve Engels,
sosyalizmin tek iilkede kurulabilecegi tezini agik bir gelilde reddediyor:

'Uretici giiglerin (diinya ¢apindaki) bu geligmesi kesinlikle
gerekli olan pratik bir ¢nkosuldur, ¢iinkii onsuz yoksulluk ve
mahrumiyet kolayca genellesir ve kitlikla gereksinimler igin miicadele
yeniden baglar ve tiim eski kirli igler kaginilmaz olarak yeniden
kurulur.'

Dolayisiyla sosyalist devrim baganya ulagmak igin uluslararasi
olmak zorundadur. Bu gergegi kabul eden Bolgevikler Ekim 1917'de Rus
ig¢i simfn iktidrara ybnelttiklerinde devrimin Bat1 Avrupa iilkelerine
sigramasini, Sovyet Devletinin varhglm koruyabilmesi igin hayati
Onemde gordiiler.

Lenin ve Bolgevikler bu yiizden 1919'da Komiinist
Entemasyonelin kurulmasina 6nciiliik ettiler. Komintern'in - l920'de‘ki
ikinci kongresinde olugturulan - statiisii §0yle der:

'Yeni Uluslararas: Ig¢i Birligi farkh iilkelerin tek bir amaci olan
proleter simiflannin birlesik eylemini saglamak igin kurulmugtur. Amag
kapitalizmi yikarak proletarya diktatdrliigiinii kurmak ve biltiin simiflan
ortadan kaldirarak komiinist toplumun ilk evresi olan sosyalizmi
gergeklestirecek bir uluslararas: Sovyet Cumhuriyetini inga etmekdir...'
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3.

Oyleyse, enternasyonalist sosyalistler ulusal devletlere
bolilnmilg bir dilnyaya bunu nasil uyarlarlar? Kendilerini Marksist
kabul eden bir gok kigiye gtire bile, marksistler ulusal sorun konusunda
ya teorik ya da pratik olarak bagansizhifa ugradi ve bu bagansizhk
Marksizmin bilyitk bir tarihsel zayrflifh olarak nitelendi.

Gerek Marks ve gerekse Engels'in bazi1 yazilannda ulusal
sinirlara kapitalizmin daha da geligmesi ile ortadan lelkabilecek bir olgu
olarak bakma egilimi vardir. Onlar ulusal devletlerin olugmasini, onsuz
kapitalizmin ekonomik hakimiyetini saglayamayacag bir i¢ pazar
yaratmanin temeli olarak goriirler. Ancak, Komilnist Manifesto'da style
yazarlar.

'Halklar arasindaki antagonizma ve ulusal farkhhklar;
burjuvazinin geligmesi, ticaret dzgiirligi, dilnya pazan ve iiretim
bigimindeki tekellesme ve de buna kargilik gelen yagam kogsullannin
benzerlikleri ile giinden giine yok oluyor.'

Bu yaklagim Marks ve Engels'in yazilannda bir egilimden tteye
gitmemektedir. Bu imalan genellemek ve kapitalizmin bir diinya
sistemi halinde geligerek biribrinden ayn ulusal devletleri yavag yavag
yok edecefi seklinde bir teoriye diniistirme gtirevi Ikinci Enternasyonel
(1889-1914) ddneminde Ortodoks Marksizmin ‘Papa'si olan Karl
Kautsky'e kalmigtr. 1914'de 1. Dilnya Savagimn hemen arifesinde Karl
Kautsky kapitalist gelismenin yeni bir agamasi1 diyerek ‘ultra-
emperyalizm' kavramim gelistirdi. Bu asamada endistrilesmig {ilkeler
bir uluslararasi trdst olusturacak ve bdylece kapitalist bir diinya
devletinin temelini olugturup farkli ulusal devletler arasindald geliskileri
gereksiz kilacakti.

Gergekte ise kapitalizmin dilnya ¢apindaki geligmesi ulusal
boliinmeleri zayiflatmadi; keskinlestirdi. 19. ylizyill sonlannda bir
diinya kapitalist ekonomisinin yaratilmas, bir kag geligmis kapitailst
devletin dilnyanin geri kalam (izerindeki hakimiyetiyle emperyalizm
seklini aldi. Ve emperyalizm ulusal sorun agisindan bakildifinda bir
takim sonuglar yaratt:

Birincisi, geligmis kapitailst illkelerde emperyalizm devlet
kapitalizmine dofru bir epilim gosterdi. Bu, devlet ve bilyilk
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sermayenin tek bir ekonomik komplekste biitiinlesme egilimidir. Bu
egilimin sonucu rakip scrmayeler arasindaki geligkilerin sik sik farkh
ulusal devletler arasinda cephelesmeler halini almasidir. 1890'lardan
1940'lara dek stiren 'klasik' emperyalizm déneminde emperyalist giigler
arasinda en iyi bolgeleri bdliigiim igin miicadele diinyay: iki kez savaga
siiriikledi.

Ikinci olarak, gikarlarin1 kendi kapitalist devletleri ile ig ice
gegmis goren reformist biirokrasinin iggi hareketi igerisinde geligimi,
gelismig iilkelerde devlet kapitalizmine olan efilimle yan yana
gergeklesti. Bu gekilde geligmig iilkelerde ulusal gikar ideolojisi iggi
sinifim1 kuvvetle etkilemistir.

Ugiincii olarak, emperyalizm tarafindan stmiiriilen ve baski
goren 'geri kalmig' iigiincii diinya iilkelerinin uluslararas: kapitalist
sistemle iligkiye gegmesi koklii ulusal hareketlerin dogmasina yol agt.
Ciinkii bu iilkelerin isgi ve kdyliilerinin emperyalizme kargi olan
bagkaldinlan kagimilmaz olarak ulusguluk bigimini aliyordu.

Son olarak, yakin tarihte bir dizi sermaye birikim merkezlerinin
ortaya gikamasina tanik olundu: Ugiincii Diinya'nin Brezilya veya Giiney
Kore gibi yeni sanayilesen iilkeleri (YSU). Bu iilkelerin ydnetici
simflan basit olarak bati emperyalizminin miigterileri veya
kompradorlan degildir fakat kendi gikarlan ve bu gikarlar1 metropol
giiglere ve birbirlerine kargi koruma yetenekleri vardir. Bu ekonomik
deBisme Alt-emperyaizmin ortaya ¢ikigina yol agmistr belirli bir
bolgede egemen gii¢ olmay: arayan YSU'ler. Bazi durumlarda hig bir
ciddi rakipleri olmamigur. Omegin Hindistan ve Giiney Afrika.
Digerlerinde bu rekabet, askeri rekabete (Tiirkiye ve Yunanistan'da
oldupu gibi) ve arasira da savaglara yol agmugur (Iran ve Irak arasindaki
korfez savag gibi). Iki diinya savagina yol agan emperyalistlerarasi
¢augmalar diinyanin farkh bolgelerinde daha kiigiik 6lgekte yeniden
iiretiliyor.

Bu dort bigimde (devlet kapitalizmi egilimi, geligmig kapitalist
iilkelerdeki iggi hareketlerinin ulusal reformizmden etkilenmesi, ulusal
bagimsizlik miicadeleleri ve 'Ugiincii Diinya'nin Alt-emperyalizmi)
Ulusguluk modem kapitalizme has yaygin bir hastalik haline geldi.
Marksistler bu olgu kargisinda nasil tavir aldilar?
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4.

Ulusal sorun konusundaki en $nemli tartigmalar Birinci Diinya
Savag) Oncesinde dogu ve merkez Avrupay: egemenligi altna alan iki
¢ok uluslu imparatorlufun, Rusya ve Avusturya-Macaristan'in
sosyalistlerin 8niine koyduBu problemlerden baglamigtr.

‘Uluslann hapisanesi' olan ve Bilylik Ruslarin ayncalikh bir
azinh@ olugturduklan garhk Rusyasinda en ¢nemli ulusal sorun
Polonya'da olandi. Polonya 18. yiizyilda komgulan tarafindan (Prusya,
Rusya ve Avusturya-Macaristan) paylagilmisu. Ulkenin en blytik
kismi (Polonya kriralligi) Rusya'nin ydnetimi altindaydi. Yabanci
egemenlifine kars: bir dizi kahramanca ayaklanmalar Polonya'y: 19.
yiizy1l sosyalist ve radikalleri igin bugiinkii Vietnam yapmigti. Marks
ve Engels de agikhikla Polonya'nin ulasal bagimsizlifim
desteklediklerini sdyliiyorlardi. Polonya'da sanayinin geligimi ve
dolayisiyla endiistriyel ig¢i sinifinin meydana g¢ikmasi ile ulusal
hareketin liderligi aristokrat ve burjuva radikallerden sosyalistlerin eline
gegti. Yine de bazi ana farkhihklar ortaya gikti.

Polonya Sosyalist partisi (PPS) kendini biiyiik oranda ulusgu
konuma uyarladi. PPS'ye gore ulusal bagimsizlik igin miicadelenin
hergeyin iizerinde bir Oncelifi vardi. Polonyah iggilerin kendi
kurtuluglan igin miicadeleleti Polonya halkinin ulusal birligini bozma
tehditi olarak ulusal miicadeleden bir sapmaydi. PPS, 1905 Rus
Devrimi boyunca Polonyah iggilerin kitlesel grevlerde yeralmasina bile
kargiydi.

~ Bu pozisyon bugiin Ugiincii diinyadaki gesitli ulusal hareketlerin
tartghklanna saginacak derecede benziyor- Omegin ‘ulusal birligi' tehdit
ettifi icin grevleri ve sosyalist amaglar yasaklayan Angola Kurtulug
Popiilist Hareketi (MPLA).

PPS'nin sosyal-milliyetgiligi, baslannda Rosa Litkksemburg ve
Leo Jogiches'in bulundufu Polonya Krallifi ve Lithuania Sosyal
Demokratlanndan bir grup devrimci sosyalist tarafindan elegtirildi.

Litksemburg kendini yalnzca PPS'nin ulusgulugunun Polonyali
ve Rus iggilerin birligini nasil tehdit ettigini gtstermekle sinirlamada.
Aym zamanda Polonyanin ulusal bagimsizhiim istemenin tarihsel
olarak Omriinii tamamlamig ve gerici bir istem oldugunu da tarhst.
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Onun tarigmasi ilk etapta Polonyanin sosyal formasyonunun
doktoral tezi olan 'Polonya'da sanayinin Gelisimi'nde incelemesine
dayamyordu. Bu eserde Polonya ve Rusyadaki evrimin iki iilkeyi tek bir
ekonomik biltiin haline getirme dogrultusunda gittifini gtsterdi. Bunun
sonucu olarak, ne Rus pazanna bagimh olan Polonya Burjuvazisinin ve
ne de ig¢i simfimin ulusal bagimsizliktan bir gikan olabilirdi. Burjuvazi
Rus pazanna bagimhyd, iggilerse Rus iggilerle aym ortak dilymana
sahiptiler. Yalmzca PPS'nin tnemli oranda sosyal temelini olugturan
kiigiikkburjuvazi ulusal bagimsizlik iitopik rilyasin1 savunmaya devam
ettiler. Liksemburg tezini gtyle bagladi:

‘Polonya ve Rusyanin kapitalist bilegimi, ne Rus hiikiimetinin,
ne Polonya'daki burjuvazi veya ulusgulanin kaginmak istedikleri bir
sonuca ilerliyor: Gelecekte tnce Rus Carhifi yOnetimi ve sonra
Polonya-Rus Kapitalizminin mezar kazicisi1 olacak Polonya ve Rus
Proletaryasimin birligine...’

Lilkksemburg dolayisiyla Polonya'daki ulusguluga kars:
elestirisini ulusal bagimsizhik sloganina kars: genel bir muhalefet
yapmaya doniigtiirdii. 'Ulusal sorun ve Otonomi' adh bir dizi makalede
bir kapitailst diinya ekonomisi olusumunun ulusal bagimsizhk igin
nesnel temeli yokettigini ileri siirdil ve s0yle baglad:

'Yar olan devletleri ulusal birimler halinde ayirmay1 ve daha
kigiik uluslarla olan iligkilerini siirlamayi igeren bir amaca ytnelmek,
tiimden umutsuz bir girigim ve warihsel olarak gerici bir ¢abadur.

Oldukga farkli bir tavir, Avusturya-Macaristan
imparatorlugundaki Marksistlerce geligtirildi. Avusturya, Macaristan,
Cekoslovakya ve bugiinkil Yugoslavya'nin gogunu kapsayan bu gok
uluslu Avusturya-Macaristan, Imparatorlugu, Almanya ve Macaristan
gibi egemen devletlerle ve ezilen slav uluslan ile olan gerginlikten
dolay: damaktaydi. Bu gerginlikler ig¢i hareketini de etkiledi.

Avusturya sosyal demokrasisini etkisi aluna alan Austro-
Marksist teorik okulu Litksemburg gibi ig¢i hareketinin biitiinliignii
korumakla ilgilendi. Ama onlar bunu Hapsburg devletinin
pargalanmasim1 Onleyerek yapmaya caligtilar. Tartigmalar1 bazi
reformlann bunu bagarabilecegi idi. (Ozellikle imparatorluk i¢ndeki
¢esitli ulusal gruplann killtiirel ve politik 6zerkdiklerini tamyarak ama
kendi kaderini tayin hakkam vermeyerek...)
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Ingiliz solunda Ingiliz ig¢i simifinin birliginin emperyalist
Ingiliz devletinin bitiinliglni savunma ile karunacagwu iddia edenlerle
Avusturya Marksistleri arasinda kesin bir benzerlik vardir. Aym sekilde
Austro Marksistleri Avusturya Macaristan devletinin yan mutlakiyetgi
yapisim1 yamayarak ig¢i hareketi ignideki ulusal gerilimi diglirmeye
¢ahgtilar.

Avusturya Marksistlerinin destegi liderlerinden biri olan Otto
Bauer'in 'sosyal Demokrasi ve Ulusal Sorun' adli galigmasiyla sajjland.
Bu kitapta ulusguluiu esas olarak bir killtiirel olay diye niteledi ve
ulusu §dyle tammladi: 'Ortak bir amag etrafinda birlesmis ortak
Ozellikleri olan insanlar toplulugudur’. Eger bu tanum kabul edecek
olursak Bauer igin ulusal sorun Sosyalizmin zaferi ve kapitalizmden
miras kalan kiiltiirQ ig¢i stmfinin devralmas ile gergek bir killtiirel
toplulugun nasil yaratilacaf: idi.Bir politik problem olan ulusal
basklara karg1 miicadele inkar edilmigti.

Marksist tarihgi Raimund Loew suna igaret etmigti: '‘Bu
pozisyon gift yonld bir oportunizmi ifade eder; hem Hapsburg
monarsisi ve hem de ulusal efilimler bakimindan. Hakim simf
saymazsak Sosyal Demokratlar imparatorluk igindeki tek uluslararasi
politik faksdrdiirler. Banggil bir sosyal ve politik reform politikas: adina
merkezden ayrilma egilimindeki ulusgulua muhalefetleri onlarn
hitkiimetle gikar birligi ydniinde kesin bir doniise gotiirdd.' Aym
zamanda SPO'nun 'killtiirel-ulusal otonomi'yi desteklemesi ideolojiye
sOyle girdi: 'her ulusun iggilerinin ulusgu olmasina izin veren
enternasyonalizm anlayi§1 uyarinca bu hak tiim uluslann iggilerine
verildigi siirece Avusturya'nin gesitli yerlerindeki isgiler arasindaki
ulusal farkliliklar1 artirma sonucu doBuracak iggi simifim
birlegtirmeyecek, aksine proletaryanin politik birlifine zarar verecektir.'
Birinci dilnya savaginin patlamasina yakin zamanlarda SPO Monarsiyi
desteklediginde farkhh Cek ve Alman Sosyal Demokrat Partileri ve
Sendika hareketleri vard.

5.

Ulusal sorun iizerindeki tartigma Birinci Dilnya Savaginin
baglamasiyla keskinlesti. lkinci Enternasyonel savagin etkisi altinda
ulusal sorun konusunda iki cadikal kargit kutupta keskin tavir alinmasi
ile ¢oziildil.
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Alman Sosyal Demokrat Partisi igin de bir yandan Noske, Ebert
ve Scheideman gibi kendi (iilkesinin) hakim sinifinin ulusgulufuna
agikca destek veren sosyal yurtseverler vardi. Diger yandan ise hem
emperyalist savaga sarsiilmaz muhalefeti ve hem de ulusal bagimsizlik
slogamm tarihsel olarak gerici niteleyip reddediginde Rosa Luxemburg'u
izleyen bir radikal sol yer aliyordu. Bu grup igerisinde Bukharin ve
Piatakov gibi bolseviklerin yamisira; Josef Strasser ve Anton
Pannekkock gibi Bauer'in tavrini savag dincesi yillarda reddetmis ve
Hermann Gorter ile birlikte 1918 sonrasi Almanya'da 'sol’
komiinistlerin liderleri olmug kisiler de vardi. (Burada gu da belirtlilmeli
ki; Liiksemburg ulusal sorundaki tavn diginda bagka hig bir konuda 'sol’
komiinistlerle aym pozisyonda degildi.)

Lenin kokten farkh bir bakig getirdi. Uluslann kendi kaderlerini
tayin haklarim1 yalmz emperyalizme kargi miicadelenin bir pargasi
olarak destekledi.

Bu tavrin nedeni emperyalist iilkelerin iggilerini difer uluslarin
aynima haklan da dahil olmak iizere kendi kaderlerini tayin haklarim
savunur bir konuma kazanmanin onlarin kafalarindaki govenist ve
sosyal milliyetgi fikirlerin yokedilmesi i¢in temel bir 6nkogul olduguna
inanmasiydi. Lenin g0yle yazd:

'Baskac uluslarin iggilerinin entemasyonalist egitiminde onlann
baski alundaki uluslann aynlma haklanni savunmalan ve bunun igin
miicadele etmelerine vurgu yapilmak zorundadur.'

Bu tez temelde Birinci Enternasyonel'de Irlanda'nin
‘bagimsizh§im savunmak igin Marx tarafindan verilen nedenlerin bir
genellegtirilmesiydi. Marx 1870'de syle yazmugti:

'Ingiltere'deki her sanayi ve ticari merkez gimdi iki diigman
kampa aynlmig bir iggi sinifina sahip: Ingiliz proleterler ve Irlandah
proleterler.... Swradan bir Ingiliz iggi Irlandali iggilerden kendisine rakip
olarak yasam standardinin diigmesine neden oldugundan nefret eder.
Irlandah iggilerle iligkisinde kendisini hakim ulusun bir bireyi olarak
hisseder ve bdylece Irlanda'ya karg:1 kendisini iilkesinin kapitalistleri ve
aristokratlannin bir aleti durumuna ddniistiiriir ve bu yiizden de onlann
kendisi iizerindeki hakimiyetlerini giiglendirir. Irlandali iggilere karg:
ulusal, sosyal ve dinsel 6nyargi besler. Onlara kargi tavn eski Amerikan
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koleci eyaletlerindeki 'yoksul beyaz'lann zencilere tavninin aymsidur.
Irlandali kendi paras: igin ona faiz 6der. Ingiliz iggisinin Irlanda'daki
Ingiliz hakimiyetine aptalca alet olugunu ve suga igtirakun gorlir.

Bu uzlagmaz geliski basin, kilise, mizah dergileri, kisacasi
egemen siifin kullanabildigi her arag tarafindan yapay olarak canh
tutuluyor ve yogunlagurihyor. Bu antagonizma Ingiliz Ig¢i simfinin
orgiitlii olmasina kargin giigsiizliigiiniin simdir. Kapitalist simif bu sir
sayesinde hakimiyetini siirdiirmektedir. Ve bunun tamamen farkandadir.'

Marx bu yiizden Ingiliz Sosyalistlerin Ingiltere'deki iggi stnifin
birlestirme miicadelesinin bir pargasi olarak Irlanda'nin bagimsizligin
savunmalan gerektigini sdyledi. Elli y1l sonra Marx tarafindan Ingiltere
(genelinde) bir global fenomenon olarak analizi yapilan emperyalizmin
boliigiimiinii tamamladif1 bir diinyada, Lenin baski alindaki uluslann
kendi kaderlerini tayin hakkinin genel bir savunusu ile bu tartigmay:
ileriye tagida.

Bununla birlikte - uluslarin kendi kaderini tayin hakkini
destekleme geligmis kapitalist iilkelerdeki sosyal-milliyetgilige kargi
savagsma yonetiminden daha Ote bir seydi. Lenin bu pozisyonu
sOmiirgellestirilmig iilkelerdeki yiginlan emperyalizme karsl harekete
gegirme stratejisinde bir unsur olarak gdrilyordu. .

Lenin burada gegmige kesin bir ¢izgi ¢ekti. Ikinci
Enternasyonelde tarugmalar boyunca ulusal soruna bir Avrupa sorunu
gibi yaklagildi. Somiirgeler ayn bir konuydu ve Enternasyonel iginde,
geligmig kapitalist iilkelerde sosyalizmin zaferinden sonra Latin
Amerika, Asya ve Afrika'daki 'barbar'lar1 ‘¢agdas uygarlik' diizeyine
ulagtimak igin sémlirge iilkeler iizerindeki egemenligin siirdiiriilmesi
gerektigini savunanlar vardi.

Lenin'den sonra tiim bunlar degisti. Sovyet Devriminin kendisi
Alman ve Ingiliz isgiler kendi kapitalistlerini alagagi etmeden 6nce
gorece geri kalmug iilkelerin ig¢i simiflannin iktidan alabileceklerini
gostererek Ikinci Enternasyonelin teorisyenlerince yapilan evrimci
planlara meydan okumugtu. Lenin igin sdmiirge iilkelerdeki yiginlar
artik bir sorun degil; ama kapitalizme ve emperyalizme karg1 savagta
kazanabilecek bir giigtii. Ulusal sorun kagimlmaz bir gekilde
emperyalizme karg savagla ig ige gegmigti. Ugiincii Enternasyonal (ya



da Komintern)in ikinci kongresindeki tartigmalarda buna ‘Ulusal Sorun
ve Somiirgeler Sorunu' olarak deginilmisti. Trogkinin deyigiyle: ‘Ulusal
sorun konusunda Bolsevizmin ayird edici yonii; geri kalmig olsalar bile
baski altindaki uluslan yalnizca politikanin nesnesi degil Oznesi olarak
da gbren tavirdur.'

Ulusal kurtulug miicadelesini sinif savagindan bir sapma kabul
eden devrimcilére kargi, Lenin (1916'da Dublin'deki Dogu ayaklanmasi
strasinda) s0yle yazdi:

'Avrupa ve stmiirgelerdeki kiigiikk iilkelerin bagkaldinsi
olmaksizin bir sosyal devrim diisinmek, tiim Onyargilan ile kiigilk
burjuvazinin bazi kesimlerinin devrimci bir bagkaldinsi1 olmaksizin,
toprak agalan, kilise ve monarginin baskilanna kargi, ulusal baskilara
karg.... vb. politik olarak bilingsiz proletarya ya da yar-proleter
kitlelerin miicadelesi olmaksizin bir sosyal devrimi tasarlamak sosyal
devrimi reddetmek demektir. Bir ordu bir yerde siralaniyor ve "Bizler
sosyalizm igin buradayiz" diyor ve bagkalar bagka yerde "Biz
emperyalizm i¢in buraday1z” diyor ve bu da sosyal bir devrim oluyor.
Her kim "saf" bir sosyal devrim umarsa, onu gdrmek igin Omril
yetmeyecekdir.'

Burada ima edilen, emperyalizm ¢agindakilerin sosyal galkantlar
¢ogunlukla ulusal form alacaf: ve anti-kapitalist bir ydnde
gelisecegidir. -

Bununla birlikte, bu pozisyon Lenin igin ulusal ideolojilerle en
ufak bir uzlagma anlamina bile gelmedi. O her ulusun kendi kaderini
tayin hakkim desteklemeyi igg¢i smiflarinin uluslararas: birligini
parcalamak degil gergeklestirmek igin bir arag olarak gordil.

Lenin bu yiizden, baskici uluslann ve baski altindaki uluslann
devrimcilerinin gbrevlerinin ayirt edilmesi konusunda dikkatli idi.
Baskici uluslarda ana diigman baskicilann ulusgulugudur ve sosyalistler
uluslann kendi kaderini tayin hakkim desteklemede kampanyay: hem
ig¢i hareketi iginde varolan sovenizme meydan okumak ve hem de
enternasyonalizmin pratik bir gdsterimi olarak yapmak zorundalar.
Diger yandan bask: altindaki uluslarda devrimciler i¢§i siiflarinin
uluslararas: birligi amacin agikga destek amaciyla emperyalizme karsi
saglam muhalefet olugturmalidirlar. Bu sinif savagimim ulusal
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miicadeleye gore ikincil plana itmeye galigan burjuva milliyetgilerine
karg1 hem politik hem de ideolojik miicadeleyi ve bazi durumlarda
uluslarin bu hakla kullanmalann1 muhalefet etmeyi igerir.

Bu bakimdan Polonya'min ulusal bagimsizlifinda
Luxemburg'un pozisyonu tek yanl nitelense bile yanhy degildi.
Polonyali bir devrimci olarak PPS'nin sosyal-milliyetgiligi ile
savagtufinda kesinlikle hakhydi. Yanhg oldufu nokta ise baskici
ilkelerin devrimcilerinden Polonya'nin bagimsizik sloganini
redddetmelerini istemesiydi. Oysa kendi ulusal devletlerini olugturmak
konusunda karar vermek Polonya isgi sinifina baghydi. Alman ve Rus
iscilerinin gorevi Polonya ig¢i simifinin bu haklam desteklemekti.

Ama bu Lenin'in baski altindaki iilkelerin devrimcilerinin kendi
iilkelerinin kaderini tayin hakka igin hareketlere genellikle muhalif olup
bunu baskic iilkenin devrimcilerine birakmalan gerektigine inandif
anlamina gelmez. Bdyle bir pozisyon Ingiliz emperyalizmine karg
James Connolly gibi Irlandal sosyalistler igin savasmaktan geri durma
anlamina gelebilecekti. Ulusal bagimsizhik isteminin kitle
miicadelesinin odaf haline geldigi bir yerde, kavganin iginde yer almak
ve gergekte pratikte liderlik igin savagmak devrimcilerin gorevidir.

, Bununla demek istenen devrimci bile olsa ulusalcilik
ideolojisinin kabul edildigi degil, ama daha ¢ok ig¢i simfi savagim
metodlanna dayah olarak ulusal kurtulug miicadelesini bagarmak igin
Ozellikle belirlenen bir stratejinin tnerilmesidir.

Lenin igin bu yiizden ulusal hareketleri desteklemek, baski
altindaki uluslardaki iggi miicadelelerinin Orgiitsel ve politik
bagimsizhi iizerinde uzlagmalan icermiyordu. Komintern'in 1920'deki
ikinci kongresinde sunulan 'Ulusal Sorun ve Stmiirgeler Uzerine'
Tezlerinde yle deniliyordu:

'Geri kalmig iilkelerdeki devrimci kurtulug hareketlerinin
gergcekte komiinist olmadifi halde boOyle goriinmeye g¢aligma
girisimlerine karsi kararh bir miicadele verilmelidir. Komiinist
Enternasyonalin gbrevi sdmiirgelerde ve geri iilkelerdeki devrimci
hareketleri yalmzca bir gartla destekler, o da yalmzca adiyla degil
gergekte komiinist olan ve iilkelerindeki burjuva-demokratik egilimlere
karsi miicadeledeki 6zel gorevleri konusunda proletaryayi
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bilinglendirecek, egitecek bir proletarya partisinin her iilkede
gelismesine yardim etmek kosuludur. Komiinist Enternasyonal
sOmiirgeler ve geri kalmig iilkelerdeki devrimci hareketlerle gegici
isbirligi yapmahdir, bu bir ittifak geklinde olabilir ama bir bilesim
seklinde olmamalidir. /e proleter hareket yalmzca bir embriyon halinde
bilé olsa proleter haizketin bagimsizhifi kosulsuz olarak devam
ettirilmelidir.'

Bu yiizden Lenin'in pozisyonunun iggi simfin1 gok simifl: ulusal
kurtulug hareketine bagimlh kilma girigimleri ile higbir ortak yam
yoktur: 1920'li yilarda Cin'deki Komintang'dan giiniimiiz Giiney
Afrikasindaki ANC'ye kadar bu girigimler hareketin igindeki sol kanat
muhalefetin yok olmasina yol agu.

Ulusal sorunda Leninist ydntemi tamamlamak Trogki'ye
kalmigti: siirekli devrim teorisinin geligtirilmesi... 1925-27 devriminin
bir sonucu olarak genel bigimini alan bu teoriye gore geri kalmig
iilkelerdeki bagimsizhik miicadelesi ancak iggi simfinin miicadeleyi
iscilerin iktidan igin kavgaya doniigtirme ve devrimi diger iilkelere
yaymaya ufragma amaciyla liderligi iizerine almasi ile bagarili
olabilecektir. ' ’

Bu pozisyon, emperyalizmin geligmesi iginde sosyalizm igin
objektif dnkogullann herhangi tek bir iilkede degil fakat diinya ¢apinda
olustuguna dair Trogki'nin anlayigim yansitr. Her iilkeyi kapsayan
uluslararasi kapitalist sistemde gergek ulusal bagimsizhik olanaksizdi.
Trogki'nin vardif1 sonug, Liiksemburg gibi ulusal miicadelenin gerici
oldufu degil, ama bunun ancak ig¢i iktidan igin uluslararasi bir
miicadele ile bagariya ulagacag idi.

Lenin'in ulusal soruna katkisimin iki ydnden Onemi vardar. flkin,
emperyalizmin varolusu bir baglangi¢ noktas1 olarak alind1 ve
kapitalizmin diinya ¢apindaki hakimiyeti dikkate alnarak bir devrimci
strateji gelistirildi.

Ikinci olarak, o bir politik teori idi. Bu bakimd«an ulusal sorun
iizerine diger goriiglerden kesin bir ayrlif var. Hem Kautsky ve hem de
Liiksemburg ulus-devletleri kapitalizmin ekonomik evrimindeki bir
devrenin iiriinii olarak gordiiler. Kautsky reformist bir sonug ¢ikard..
Ulusal geligkiler kapitalizmin daha fazla geligmesi ile hunggil bir
sekilde ¢oziilebilirdi.
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Aksine Liiksemburg 'Sermaye Birikimi' adl kitabinda ulusal
anlagmazhklann kapitalist diinya ¢apinda geligkiler kurumlastrdifindan
Otiirii her zaman goriiniir hale geldigini ve bu geliskilerin kapitalizmin
gelecekte yikilmasina yolagacaghn yazdi.

Cikardifx sonug emperyalizmin geligmesi, ulusal bagimsizlik
igin gereken ekonomik temeli yok ettiginden, ulusal miicadelelerin bir
sapma haline geldii seklindeydi.

Tekrar edecek olursak, Baver ve Austra-Marksistler ulusguluga,
sosyalizm igin beklerken varolan devlet yapisinin yeniden organize
edilmesi ile halledebilecek kiiltiirel bir sorun olarak baktilar. Bunun
tersine Lenin ulusgulugu ilkin politik bir problem olarak gordii.
Geligmig iilkelerde sosyal milliyetgilige. Geri kalmig iilkelerde ulusal
baskiya karg1 miicadele. Michael Lowy'nin belirttigi gibi:

‘Metodolojik bir bakig agisindan Lenin'in, ¢agdaglanmn gofuna
karg: daha prensipte istiinliigii her sorunu, geligkiyi ve bunlann politik
izdiigiimlerini kavrayi§ ve belirtme giiciinde yatar.' '

Diger tiim teoriler ulusal sorunun ya ekonomik ya da ideolojik
(kiiltiir anlaminda) yniine afirhk verirken Lenin sorunun iggi sinifinin
politik erk igin miicadelesi iizerindeki etkileninin (izerinde durdu.

Bu noktay: anlamak, genellikle dogrudan ya da dolayh olarak
Stalin'in 'Maxsizm ve Ulusal Sorun'undan yola gikarak bir dizi
ekonomik, cografik ve dilsel kriterle 'ulus'u ‘tammlamaya’ galisan ve bir
sonuca ulagamayan Marxsistleri kavramamizi olanakl: kihiyor. Ulusal
sorunda Lenin'in pozisyonunu Amerika'da irk¢: bask: alunda olan
siyahlarin durumuna uyarlamaya galhigfinda Trogki bu sorunda
(uluslan ‘tammlama'da) soyut bir kriterin fazla 6nem tagimadigm ama
daha ¢ok tarihsel ortak duygu ve diirtiilerin énemli oldugunu tartigt1.
Belli bir devlet tarafinda baski altinda tutulmanin bask: altindaki
iilkelerde ulusal bilinci gelistirdigini vurguladi: '‘Biz elbette siyahlan bir
ulus haline gelmesi igin zorlamaliyiz. Eger bdyleyseler, demekki onu
istiyorlar ve onun i¢gin ¢aba harciyorlar. Baski alanda olmalan onlan bir
politik ve ulusal birlige itiyor (demektir).'

6.

Lenin'in bilyilkk katkisiyla geligen ulusal soruna Marxsist
yaklagim 20. yiizyil kapitalizminin gergeklerine ve ¢zellikle onun
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besledigi ulusal geligkilere bir yanittir. Peki, bunu giiniimiize nasil
uyarlayabiliriz.

likdnce, Lenin'in ezilen uluslarin kendi kaderlerini tayin
haklanni savundugunu daiina hatrlamaliyiz. Onun baglangi¢ noktasi ya
emperyalizm ya da kendilerini ydneten hakim sinifin elinden ac1 geken
bir grubun gordiigii zararlar nedeniyle kendi devletlerini istemeye
zorlanmalanidir. Bask: alandaki bdyle bir grubun kendi kaderini tayin'
haklani desteklemek her ulusal bagimsizlik istemini desteklemekle aym
sey degildir. Bazen bdyle istemler kendi olugturacag: devleti diger bir
grup iizerinde kendi hakimiyetini saglamak igin kullanmak amacryla
olabilir.

Bu yiizden ulusal sorun iizerinde Lenin'in goriigleri ile son
yillarda Nigel Harris tarafindan savunulanlar arasinda fark vardir.
Nigel'in (brnegin Marksizm 1986'da) varolan devletle miicadele istemi
kendi kaderini tayin hakkinin temelidir. Bagka bir deyigle kendi devletini
olusturmak igin savagan her grup Ornegin Pencab'daki Sih
fundamentalistleri gibi miicadeleleri herhangi bir ulusal bask: sonucu
‘olugmay1p niifusun yaklagik diger yansini olugturan Hindulara saldirma
seklinde olsa bile sosyalistlerce desteklenmelidir.

Nigel'in kriterine gore sosyalistler Giiney Afrika'daki Afrikanos'
(beyaz)lann ve Filistin'deki Yahudilerin kendi kaderlerini tayin haklanmn
savunmaliydilar. Bu iki grupta Sih'lerle kiyaslandifinda baski alunda
olduklarim1 sdylemeleri daha makul. Nazilerin yaptif1 katliam
sirasindaki kiyim ve ezadan Yahudilerin gektikleri iyi biliniyor.
Afrikanoslar ise Ingiliz emperyalizmince istila edildikten sonra
bagimsiz cumhuriyetlerini kaybettiler. Bu iki durumda da ulusal kendi
kaderini tayin hakki istemi, devlet erkinin baski alundaki ¢ogunlugun
(agirhiklan farkh olmakla birlikte Giiney Afrikah siyahlar ve Filistinli
Araplar) iizerinde hakimiyet kurma amaciyla kullanilmas: hakkini
istemek oluyor.

Kendi kaderini tayin hakki igin devrimcilerin destegi soyut bir
prensip degildir, emperyalizme karsi miicadeleden doBar ve bu savasin
gereklerine tabi kilimir. Bu yiizden ulusal hareketleri desteklemek
yalmzca bagka uluslan baski aluna almak amacim giiden ve bununla
emperyalizmin giigclenmesini saBlayanlarin desteklenmesi boyutuna
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uzanmaz, ama ulusal bagimsizlik istemleri ile emperyalizmle geliskiye
diisen ve zaferleri ile emperyalizmin zayiflamasina yol agabilecek
hareketler ile sinirlanmigur. BOyle bir miicadeleye klasik ¢rnek
Amerikan emperyalizmini yenen ve ABD'nin glinimuze dek "Uglincl
Diinya" tilkelerine miidahale etmesini giiglestiren Vietamdur.

Giiniimiizde Diinya'da Leninist yaklagimin agiklikla
uygulanabilecegi birgok anti-emperyalist ulusal kurtulug miicadeleleri
veriliyor. Irlanda'da IRA, Giiney Afrika'da ANC ve Nikaragua'da
Sandinistalar. Bu miicadelelere kars1 bizim tutumumuz 'Kogulsuz fakat
elestirel destek' slogani ile dzetlenebilir. Bizim destegimiz kogulsuz
olacaktir giinkil ulusal kurtulug hareketin ilgili oldugu ideoloji ile
yapilan bir politik anlagmadan degil, emperyalizmle karsith:
nedeniyledir. Etopya'da daha kdlelik varken Mussolini'nin iggaline karsi
Trogki, Haile Selassie rejimini desteklemigti. Ciinkii o savag, yan-
somiirge bir illke ile Italyan emperyalizmi arasindaydi. IRA'y1
desteklemek onlarin politikalan ile hemfikir oldufumuzdan degil
(Irlanda Cumbhuriyetgiligine burjuva uluslugulugunun bir gesidi
oldugundan kargiyiz) ama Ingiliz emperyalizmine karg
savagnklanndandr.

Bir ulusal kurtulus hareketini programlanna gore politik
anlagma ile kogullu olarak desteklemek kolayca oportiinizme ya da
tavirsiz kalmaya yol agabiliyor. Bat1 solunun egilimi ¢ok sik olarak
'kendi' iggi ve kdylillerinin sdmiiriilmesi temelinde kapitalist devletler
kurmak igin ilerleyen 3. Diinya ulusguluguna komiinist rengi katmak
oldu. Diger tehlike ise devrimci Marksist trgiitler digindaki herhangi bir
olusumu desteklemeyi redetme sekterlifidir. Aksine biz tiim gergek
anti-emperyalist miicadeleleri politikalanndan bagimsiz olmak iizere
destekleriz. Bu bizim emperyalizme kars:i saglam ve ilkeli
mubhalefetimiz ile, ister IRA, ANC ya da bunlar gibi bagka bir hareket
olsun burjuva ulusgulugunun simuf uzlagmaci politikalarina acimasizca
elestiri ydneltmemizi olanakh kilar.

Bununla birlikte daha karmagik olan bazi durumlar vardir.
Omegin Avrupa iilkeleri igindeki ulusal hareketlerin yitkselmesinin
yaratuf problemler- Ingiltere'de Iskog ve Galler ulusgulugu, Fransa'da
Breton ve Occitan, Ispanya'da Bask ve Katalan ulusgulugu... Bu
hareketlerin ortaya gikmasi, en eski ulus devletlerinin bile yapay olan
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karakterlerini belirtiyor. Uluslar 'dogal' kimligi yansitmiyor fakat
azinliklarin genellikle giddet kullamlarak veya zorla bir arada tutularak,
yerel kiiltir ve dilleri egemen simifin yararina bastirilarak
sekillendirildigini gosteriyor.

Uluslararas: kapitalizmin egitsiz gelismesi nedeniyle bu egilim
Avrupa devletleri iginde yanli§ yollara yonelirken baz1 gakigan politik
faktorler (Ispanya'da Franko rejiminin baskici yapisi, Ingiliz iggi
partisi'nin krizi) yiiziinden, tipik bir gekilde ana ayrilik¢1 miicadeleler
‘huz kazanda.

Bu ulusal sorunlarda devrimcilerce alincacak tavir anti-
emperyalist miicadelelerdekinden daha karmagik. SWP'nin Ingiltere'deki
ulusal sorun analizi ii¢ temel elementten oluguyor.

1 - Bilyiik Britanya'da gergek anamda ulusal bask: yoktur. (6.
eyaletiyle Kuzey Irlanda bagka bir konu elbette)

2- Bizim bag diilsmanimiz varlon Birlegik Krallik Devleti ve onu
destekleyen Ingiliz egemen ulusgulugudur, dolayisiyla bizim devletin
biitiinlii3iinii korumada, Iskoglann ve Gallilerin kendi kaderlerini tayin
haklarim1 (eger kullanmak isterlerse) desteklemede herhangi bir
¢ikanmiz yok.

3 - Ayn1 zamanda giiniimiizde iggi partisince savulan-Iskog ve
Galli igilerin belli uluslar gikarlannin Ingiliz iggilerinden farkh oldugu
fikrini, (ki bu diisiince Iskogyada'ki igci hareketi liderligi ile Iskog
Tori'leri, rahipler ziimresi ve benzerleri arasindaki sinif uzlagmacihiim
onaylar) amansizca elestirmeliyiz.

Diger bir sorunu 1980-88 Iran -Irak arasindaki korfez savagi
onaya ¢ikards. Burada gz 6niine alinmasi gereken ii¢ ana nokta vardi.
1lki 1978-79 Iran devrimi ve onun yan tesirleri. Sahi deviren isgi
simfinin temel giic olmasina kargin Iran solunun zayiflifindan
Ayetullah Humeyni ve diger mollalar iktidar1 aldilar ve iggilerin
somilrilmesi, kadinlar ve ulusal azinliklarin baski aluna alinmalarini,
gerici bir islam fundamentalizmi ile temize gikararak, devrimin temel
kazamimlarim ortadan kaldiran bir rejim kurdular. Her nasilsa rejim
kismen de olsa varhfim saglamlagtirmay: bagardi. Ciinkii, '‘Bilyiik
Seytan' Amerikan emperyalizmine kargi savastigim iddia ediyordu. Bu,
iilke icinde 6nemli etkiler yaratt. Miisliiman ¢grenciler Tahran'daki
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ABD eliligini ele gegirdiklerinde Lran solunun ¢ogu rejim tarafinda yer
alds

Onadogu'da sol tamamen ¢tiktii. Yukandakilerden daha 6nemlisi
Stalinizmin etkisi idi. Omegin Filistin direniginin, kaderini ilerici arap
iilke rejimlerine terketmesi...

Bunun sonucu olarak birbirinin ards sira gesitli iilkelerde islam
fundamentalizmi, goriiniiste radikal anti-emperyalist ideoloji ile
Ozellikle fakir gehir emekgilerine hitap ederek var olan boglugu
doldurdu.

Korfez Ulkelerinin Iran fundamentalizminin politik kargaga
yarauci etkisinden korkmasi savagi Agustos 1980'de hizlandiran —bu
ikinci konu— bir faktordii. Irak'ta Saddam Hiiseyin'ce yOnetilen Baas
rejimi, Suudi Arabistan ve Iran Devriminden firken diger petrol
seyhlikleri tarafindan Iran'a saldirmasi igin cesaretlendirildi. Amerika'da
ayn1 nedenlerden 8tiirii iyi niyetli bir girisim yapar goriiniimiine
girmigti.

Ne yazikki savag hizla bolgesel hakimiyet igin bir miicadele
halini aldi. Humeyni'nin diigiincesi Saddam rejimini devirerek korfeze
kendi miihiiriinii varmakken, Irak 1960'larda Ingiltere'den Iran §ahina
miras kalmig olan Korfezin askeri jandannahg: roliinii iizerine almay:
umuyordu. Bir milyon yasama mal olan kanh karsihkh yipratma savagi
birinci diinya savagina benzemeye baghyordu. Bu kez iki 'Alt-
Emperyalist' iilke diinya ¢apinda degil, yerel hakimiyet igin
savagtyorlardi. Bu durumda devrimcilerin tavn yalnizca Leninin ki gibi
bir yenilgici tavir olabilirdi —savasta yer alan her iilkenin iggi ve
koyliileri yalmzca 'kendi' hiikiimetlerinin yenilmesi ile kazangh
¢ikabilirlerdi.

Bir iigiincii faktor ile durum degisti: ABD'in 1987-88'deki askeri
yiginag1 ve bunun sonucu Iran ile garpigmalar... Iran Devrimi son yirmi
yil igerisinde Amerikan Emperyalizmi kargisinda en ciddi yenilgiyi alan
giic oluyordu. Iran'a karsg ABD askeri muhalefeti kdrfez savasinin
karakterini defistirdi. Irak'in Iran iizerindeki saldirilar1 §imdi
Wagington'dan yonetilen ve Iran'a kargi yapilan genig bir emperyalist
kampanyanin pargasi durumuna gelmigti. ABD yOnetiminin bazi
kesimleri bagka iilkelere ABD askeri miidahelesini engelleyen ‘Viemam
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korkusu'nu sona erdirme araci olarak Iran'la bir savas olasihiina agikga
memnun oldular.

Devrimciler igin bu kosullarda Iran'in yenilmesini istemek
Amerikan emperyalizminin yaninda yer almak demek olacakt.
Devrimci Sosyalistler §imdi Humeyni rejimini ABD emperyalizmi ve
Irak dahil olmak iizere yandaglarina kars: desteklemeliydiler. Korfez
savaginda lran'in kesin yenilgisi Batili emperyalistler icin bilyiik bir
zaferdi.

Bunun anlami devrimcilerin mollalara ve onlarin gerici
ideolojilerine kargi muhalefetlerinden vaz gegmeleri mi demek?
Kesinlikle hayir. Ispanyol sivil savag sirasinda Trogki Ispanya'daki
destekgilerinin cumhuriyetgi hiikiimete politik degil askeri destek
vermesi gerektigini savunuyordu —Onlar hiikiimet kuvvetleri ile yan
yana savagmaliydilar ama Franko'nun ancak devrimci ydntemlerle
(fabrika ve igyerlerine el koyma, Moroko'nun bagimsizhin1 tamma,
vb.) yenilebilecegini tarusmahydilar. \

Bunu Iran'a tagirsak oradaki devrimciler savaga tatminkar son
vermenin tek yolunun kitlelerin devrimci yontemleri (fabrikalarda isgi
kontroli egemen simfin varhgina el konulmasi, uluslarin kendi
kaderlerini tayin haklari1) kullanmasi ile olanakhh olduBunu
tartiymaliydilar. Onlar Humeyni rejimi ve onun savasta kargibk verme
yOntemlerini (siper harbi, insan dalgalar1 halinde atak, gehirleri
bombalama) karg1 iggi sinifin hognuztsuzluBunu dile getirmeye
cesaretlendirme yollann: aramahiydilar. Bu hognutsuzlugu yalnizca
emperyalizmin yararina olacak bir gekilde savagi sona erdirmek igin
¢agn dogrultusuna degil ama yalmzca Humeyni rejimine meydan
okuma temelinde gergeklestirebilecek devrimci savas igin istemler
iizerine cevirebilirlerdi. Ornegin sunu agiklayabilirlerdi; rejimin
Iran'daki Kiirt ve arap azinhklara baski uygulamasi, burjuvazinin liiks
icinde yasayip yozlagsmasim desteklemesi, kendi yozlagsmas1 vb.
dolayisiyla emperyalizme kars: etkin bir savasimda engel’ haline
geldigini gosterebilirlerdi. Devrimciler ig¢i simfnin verdigi korkung
kayiplarin rejimin savaga kargilik verme yOntemlerinden
kaynaklandifini agiklayabilirerdi. Rejime giiven kazandiracak her
harekete karsi (Omegin rejimin savasa yardim igin bir kag saat iicretsiz
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¢ahgilarak bagi§ yapimasi yolundaki gagnsi) muhalefet yapabilirlerdi.

Ama devrimciler cephenin hemen ¢dkmesine yol agarak
emperyalizm igin zafer olabilecek eylemleri desteklemeyebilirdiler.
Omegin cepheye gbnderilen savag geregleri liretim sanayisinde greve
gitmek.

Korfez savagy olayr devrimcilerin ulusal sorun konusunda
Marksist yaklagimi 8zel duruma uyarlamasinin somut durumunu nasil
dikkatli bir analiz yapilmasi gerektigini gdsteriyor. Ulusgulufia yalmz
soyut kargit olmak bizi bir yere gitiirmeyecek Lenin'in belirttigi gibi
'kim ki "saf bir devrim" bekler onu grmeye dmril yetmez. ' Insanlar
miicadeleye ulusgulukta dahil olmak {izere gegitli yollardan gelirler.
Bunu kabul etmek ulusguluga teslim olmak degildir. Tersine baski
altndaki uluslann kendi kaderlerini tayin haklanm savunmak diinyadaki
ig¢i hareketleri iizerindeki ulusgulugun etkisinin kirmak igin
zorunludur.

Alt-emperyalist Hindistan'in 1987'de Tamil'in bagimsizhik
hareketini ezdigi Sri Lanka'daki trajik durum bunu agikga gosteriyor.
Che Guevera'dan etkilenen genglerden olugan bir grup JVP 1971'de
ayaklandi ama Bandaranaike hilkiimeti tarafindan acimasizca ezildiler.
Bunu takip eden yillarda JVP {i¢iincii diinyada ¢ok goriildiigi gibi anti-
emperyalist ulusguluktan bir Sinhalese sovenist organziasyon haline
doniigerek dejenere oldular ve Tamil azinhfin temsilcisi Tamil
Kaplanlan ile baganli olmayan bir bang goriiymesine baglayan Sri
Lanka hiikiimetine karg ter0rist bir saldinya gegtiler.

Tamil azinhimn kendi kaderini tayin hakkim savunmayi
reddeden bir Sinhalese solu ile kargilaginca, militan Tamil ulusgulan
olan Tamil Kaplanlari’'min kendilerini Sri Lanka'min geri kalarundan
ayirabilecek bir 'saf Tamil alam yaratmak igin Sinhalese kdylillerini
katletmek geklindeki barbarca yontemleri kullanmalan fazla gagirtici
degil. Bu berbat sonucun sorumlulufu egemen Sinhalese ulusgulufuna
karg1 savagmayan JVP ve geri kalan Sri Lanla solundadir.

Bizler onlann hatalanndan dggrenmeliyiz.



Ulusal Sorun ve Somiirgeler Uzerine Tezler:
Komiinist Enternasyonalin Ikinci Toplantisinda
Alinan Kararlar (Agustos 1920)

1.

Genel olarak soyut ve bigimsel olan egitlik ve Ozel olarakta
ulusal egitlik kavrami dogas: geregi burjuvazinin karakteristigidir.
Burjuva demokrasisi insanin genel olarak esitligi iddias: arkasinda miilk
sahibi ile proleterin, sbmiirenle stmiiriilenin bigimsel hukuki egitligini
ilan etmekle ezilen simiflara en bilyiik yalam stylemektedir. Meta
iiretimi iligkilerinin bir yansimasi olan esitlik fikri burjuvazi tarafindan
kiginin mutlak dzgiirliigii ad1 alunda, simflarin ortadan kaldirilmasi
miicadelesine kargi kullandif: bir arag haline getirilmigtir. Egitlik
isteminin tek dogru yorumu siniflarin ortadan kalkmasin1 savunmakta
yatar.

2.

Burjuvazinin boyundurugunda kurtulmada proleter simf
savagin bilingli ifadesi olan ve buna uygun olarak temel gorevi
burjuva demokrasisine karsi miicadele etmek; yalanlarim ve
hipokratligim teshir etmek olan Komiinist Partisi, ulusal sorunda temel
vurguyu soyut ve bigimsel prensiplere degil, ama Oncelikle tarihsel
verilerin ve bundan Onemlisi ekonomik kosullarin tam bir
degerlendirmesine dayandirmalidir. Ikinci olarak ezilen simiflarin,
emekgilerin, sdmiirilenlerin gikarlan ile egemen simifin gikarlari
anlamina gelen genel ulusal gikar kavrami arasindaki agik farki
vurgulamahdir. Ugiincii oarak, finans-kapital ve emperyalizm ¢agina
Ozgiin olarak diinya niifusunun biiyilkk gognulugunun kilgllk bir azinlik
olan zengin ve ileri iilkeler tarafindan sémiirge ve finans esirligi alunda
tutulduBunu gergeginin iizerini drtmeye galigan burjuva demokratik
yalanlara kargit olarak Komiinist Partisi baskici, sbmiirgen ve imtiyazh
uluslarla egit haklara sahip olmayan ezilen, bagimh uluslarin agik
aynmim vurgulamalidir.
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3.

1914'deki emperyalist savag tiiin diinyada koleligtirilmig uluslara
ve ezilen siniflarina burjuva-demokratik sdylemin ikiy0zI810gi ve
diizenbazligim dzel bir agikhikla gdsterdi. Halklarin kurtulusu ve
uluslarin kendi kaderini tayin etme hakki s8ylemini kullanarak
kendisini hakl gikarmaya galigan galip burjuvazi, bir tarafta Brest-
Litovsk ve Biikreg diger tarafta Versay ve St. Germain antlagmalan ile
'ulusal’ sinirlar bile kendi ekonomik gikarlarinin belirledigini gosterdi.
Burjuvazi igin 'ulusal’ simirlar bile yalmzca bir ticaret nesnesidir.
S¢ziimona ‘Milletler Cemiyeti' bu savagtan galip gikanlann talanlanm
garantilemekten bagka birgey degildir. ‘'Teslim edilen bolgelerle tekrar
birlesme' igin ulusal birligi kurmaya ¢aliyma yenik diisen burjuvazi igin
yeni savaglar igin giiclenme ¢abasindan bagka birgey degildir. Yapay bir
sekilde parcalanan uluslarin tekrar birlegmesi proletaryanin da
¢ikarlarina uygundur. Ama proletarya gergek bir ulusal dzgiirliigii ve
birligi yalmzca devrimci miicadele yoluyla ve burjuvaziyi yenerek
kazanabilir. Milletler Cemiyeti ve Emperyalist Devletlerin savag
sonrasi politikalanyla sadece geligmig iilkelerin proleteryasinin degil
tim diinyada somiirgelerin ve bagimh uluslann emekgi kitlelerinin
devrim miicadelesini gliglendirmesi ve kapitalizm altnda uluslann bang
icinde birarada ve esit olarak varolabilecegine dair kiigiik burjuva bog
inancinin yikilmasini hizlandirmasi nedeniyle bu gergek gok daha agik
ve kesin bir hale geldi.

q.

lleri siiritlen bu prensipler uyannca Komiinist Enternasyonel'in
ulusal sorun ve sdmiirgeler iizerine politikasi temel olarak toprak
sahipleri ve burjuvazinin iktidann yikmak igin tiim ulus ve iilkelerin
ig¢i ve emekgi kitlelerinin verdikleri genel devrimci miicadelenin
birligine dayanmalidir. Ancak bu birlik kapitalizme kars1 zaferi
saglayabilir, bu olmadan ulusal baskinin ve esitsizligin ortadan
kalkmmasi miimkiin degildir.

5.

Bugiin, uluslararasi politik durum proletaryanin diktatdrligiint
giindeme getirmigtir ve uluslararas: politik arenadaki tiim olaylar
kaginilmaz olarak tek bir merkezi noktada; Rus Sovyet Cumhuriyetine
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kargi uluslararasi burjuvazinin mlcadelesi etrafinda yogunlagmaktadir.
Rus Sovyet Cumbhuriyeti etrafinda bir taraftan tiim {ilkelerin tncil iggi
siifimin Sovyet hareketi toplasurken diger mraftan da tiim sdmiirgelerin
ve ezilen uluslann ac1 deneyimlerle, devrimci proletarya ile birligin
diginda ve diinya emperyalizmine karsi Sovyet gliciiniin zaferi olmadan
kendileri igin kurtulugjun miimkiin olmadifim anlami§ olan ulusal
kurtulug hareketleri toplanmaktadir.

6.

Sonug olarak, bugiin kendimizi sadece g¢egitli uluslann
emekgilerini tammak ve sempati duymakla simrlamamiz kabul
edilemez, ama tim uluslann ve sdmiirgelerin kurtulug hareketlerinin
Sovyet Rusya ile en yakin birli§ini saglayacak bir politika liretmemiz
gerekiyor. Bu birligin bigimi her lilkenin proletaryasi veya geri kalmig
ilke ve uluslarin devrimei kurtulug hareketi igindeki komiinist
hareketin gelisme diizeyi ile belirlenecektir.

7.

. Federasyon, tim uluslarin emekgilerinin kesin birlegmesine
giden yolda gegici bir olusumdur. Hem Rus Sosyalist Federe Sovyet
Cumbhuriyeti ile difer Sovyet Cumhuriyetleri (gegmigte Macaristan,
Finlandiya ve Latviye, bugiin Azerbaycan ve Ukranya) arasindaki
iligkilerde ve hem de Rus Sosyalist Federe Sovyet Cumhuriyeti iginde,
hatta daha tnce politik varhklan olmayan ve kendi ytnetiminden
yoksun iilkelerle (rmegin Rus Sosyalist Federe Sovyet Cumhuriyetinde
1919 ve 1920'de kurulan Bagkir ve Tartar Cumhuriyetleri) olan
ilighilerde federasyonun pratikteki olumluluu agikga goriilmilgtiir.

8.

Bu agidan Kominist Entarnasyonelin gdrevi sadece bu
federasyonun sovyet diizenine ve sovyet hareketine dayah olarak
gelistirmek degil, ayrica bu federasyonun ve iginde bizim kazandifimiz
deneyimleri incelemektir. Federasyonun tam bir birlige gegis siirecinde
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bir kurum oldugunu kabul ederek gok yakin federal baglar kurmak ve
giiglendirilmek igin galigmaliyi1z. G6z Oniine alinmasi gereken ilk
nokta, askeri bakimdan hamra defer derecede giili emperyalist iilkelerin
bulundupu bir diinyada kugatma altinda olan Sovyet Cumhuriyetlerinin
diger Sovyet Cumhuriyetleri ile aralarindaki siirekli yakin baglar
olmaksizin varhklanm siirdirmelerinin imkansizhfidir. Ikinci nokta
Sovyet Cumhuriyetleri arasindaki yakin bir ekonomik birligin
geregidir. Eger bu yBksa kapitalizmin imha ettigfi tiretici giilerin
onanmi ve emekgilerin refahi olanaksizlagacakur. Ugiincii nokta ise
tiim uluslann proleterlerinin diizenledigi ortak bir plana gtre bir birlesik
diinya ekonomisi yaratma ¢abalandir. Bu egilim kapitalizm altinda
agik¢a ortaya gikmig bulunmaktadir ve sosyalizm altinda daha fazla
gelistimneye ve tamamlamaya ¢aligiimahidar.

9.

Devletler igindeki iligkiler ¢ergevesinde Komiinist
Enternasyonalin ulusal politikas: burjuva demokrasilerinin ve hatta
kendilerini 'sosyalist' olarak adlandwran bazilanmn yaptif gibi sadece
uluslarin bigimsel esitliginin taninmasi1 yolunda yalmzca stzde
savunma ve pratikte hi¢ bir yilkiimliilliikk tagimayan bir gekilde
sinarlanamaz.

Ulusal azinliklann haklanni garantileyen ve uluslarin egitligi
iizerine tiim 'demokratik’ anayasalann varhifina kargin Komiinist
partileri igin hem parlemento iginde ve hem de diginda heryerde
kapitalist devletlere kars1 azimle siirekli yapuklar1 propaganda ve
ajitasyon yeterli defildir. Aynca slirekli olarak su noktay: da agiklamak
gereklidir: Once proletaryayr ve ardindan tim emek¢i yiginlari
burjuvaziye kargi kavgada birlegtirerek ve haklan gaspedilen bagimh
iilkelerdeki devrimci hareketlere onlann komiinist partileri araciifiyla
dogrudan destek vererek uluslann gergek egitliklerini saglamaya
muktedir tek diizen sovyet giiciidiir. -

Ozellikle nemli olan yukaridaki son kogul olmaksizin bagiml
illkelerin ve sbmiirgelerin baski altina alinmalanna karsi miicadele ve
onlarin politik olujum olarak ayrilma haklarimi tamma fkinci
Enternasyonel partilerinde gorebilecegimiz tiirden bir gegit dilriist
olmayan hipokrasi olarak kalmaktadur.



10.

Enternasyonalizmi sadece stzde tamimak, pratikte ise kiigiik
burjuva ulusqulugu ve pasiflikle sulandirmak yalmzca Ikinci
Enternasyonal partileri iginde degil Enternasyonali terk eden partiler
i¢inde de yaygin olan bir olaydir. Bu durum kendilerini komiinist olarak
adlandiran partilerde bile siklikla goriiliir. Bu belaya, bu gok derine kik
salmig ve en kiigiik bir firsatta irkgilik, azinliklasa saldin ya da yahudi
diigmanhi: (anti-semitizm) olarak ortaya ¢ikan kiigiik burjuva ulusgu
Onyargilara karg1 miicadeleye ne kadar 6ncelik verilirse, proletarya
diktatorliigiinii ulasal bir diktatorliikten, (kastettigimiz, tek iilkede var
olan ve bu yiizden bagimsiz bir uluslararasi politika izlemeye muktedir
olmayan bir diktatdrliik) uluslararas: politikada kesin etkili olabilecek
en azindan bir kag geligmig iilkedeki bir uluslararasi proletarya
diktatorliigiine doniitiirme sorunu daha da yakici hale gelmektedir.
Kiigiik burjuva ulusgulugunun entemasyonalizmden anladig, ulusal
egoizme hig deginmeksizin basitge uluslanin esitligini tammakur, Kaldi
ki bu da yalmizca stzdedir. Diger yandan proletarya entemasyonalizmi
sunlan talep eder: 1) Bir iilkedeki proleter miicadelenin gikarlan diinya
capindaki miicadclenin ¢gikarlarina tabi kiinmahdir. 2) Burjuvaziye kargi
zafer kazanmig olan devletin, uluslararas: kapitalizmin devrilmesi igin
en bilyiik ulusal fedekarlif1 yapmaya yetenekli ve hazir olmasini ister:

Bu nedenle kapitalist olan ve prolétaryamn gergekten
Onciiliigiinii yapan bir iggi partisine sahip bu iilkelerdeki ilk ve en
Onemli gbrev entermasyonalizm kavrami ve politikalanm yozlagtiran ve
sapuran kiigiik burjuva pasnﬁzml ile miicadele etmektir.

11.

Olduk¢a geri; feodal, ataerkil veya koylii ataerkil karakter
gosteren iilkelerde su noktalara dzel dnem verilmelidir:

a) Tim Komiinist Partiler bu iilkelerin ulusal kurtulug
hareketlerini eylemleri ile desteklemelidirler. Eger sozii gegen iilkede
Komlnist Partisi varsa, bu eylemin alacag bigim konusu bu parti ile
tarugilmahdir. Aktif yardimda bulunma yiikiimliiliigii herseyden 6nce
sOmlrge durumda ya da finansal bagimlilig1 olan geri kalmig iilkenin
igilerini etkileyecektir.
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b) Din adamlarinin gerici ve ortagag etkilerine ve Hiristiyan
misyonerlerine karg: kosulsuz bir miicadele yiiriitmelidir.

¢) Avrupa ve Amerikan emperyalizmine karg: ulusal kurtulug
miicadelelerini engelleyen, Tiirk ve Japon emperyalizminin, (asillerin,
biiyiik toprak agalarinin, din adamlarinin, vb.) giiglenmesi igin ufrasan
Pan-islamg1, Pan-Asyaci hareketlere ve benzer akimlaga karsi miicadele
gereklidir.

d) Geri kalmig iilkelerdeki koyliiliigiin toprak agalarina ve
feodalizmin her tiirlii kalinusina kargi miicadelesi desteklenmelidir.
Hergeyden Once bagarilmasi gereken gey koylii hareketine miimkiin
olduBunca devrimci bir karakter vermeye, miimkiin olan her yerde
koyliligia ve sOmiiriiniin tiim kurbanlarim sovyetler seklinde
Orgiitlenmeye ¢aliymak ve bdylece Batili Komiinist proletarya ile
Doguda, sdmiirgelerde ve geni kalmg iilkelerdeki kdyliiliigiin devrimci
hareket arasinda olanakh oldugunca yakan bir bag kurulabilir.

e) Geri kalmug iilkelerde gergekte komiinist olmadi1 halde ulusal
kurtulug miicadelelerini bdyle gstermeye galiganlara karg: kararlt bir
miicadele gerelair. Somiirgelerdeki devrimci hareketi yalnizca gelecekte
yalnzca adiyla degil gergekten komiiRist olan proletarya partisinin
unsurlan biraraya toplamak ve onlan kendi iilkelerindeki burjuva-
demokratik egilimlere kars1 miicadeledeki dzel gorevleri konusunda
egitmek amaciyla desteklemek Komiinist Enternasyonalin gorevidir.
Komiinist Enternasyonal sdmiirge ve geri kalmg iilkelerdeki devrimci
hareketi yolun bir kismina kadar tegvik etmelidir. Hatta eylem
birilginde bile bulunabilirler fakat birlesemezler. Embriyon halinde olsa
bile proleter hareketin bagimsizlif1 kogulsuz koruntnalidur.

f) Tiim iilkelerde ve dzellikle az geligmig iilkelerdeki genig
yiginlara emperyalizmin baski alundaki uluslardaki ayricalikh simiflann
yardimlanyla politik olarak bagimsiz bir devlet maskesi allunda devlet
yapisin1 ekonomik, finansal ve askeri olarak tiimden kendilerine bagh
kilarak yapui hileler ve styyledikleri yalanlar siirekli olarak agiklanmah
ve gOsterilmelidir. Siyonistlerin Filistin sorunsali ig¢i sSimifinin Entante
emperyalizmi ve kendi burjuvazisinin ortak gabasi ile elleri ve
ayaklannin baglanmasinin giizel bir dmegidir. (Aym sekilde siyonistler
genelde Ozellikle yahudilerin azinhikta olduBu ytrelerde arap galiganlan

96



daguarak Filistin'de bir Yahudi devleti kurma adina Ingiltere'nin
sOmiiriisiine sunmaktadir). Bugiiniin ekonomik kosullan alanda zay:f
ve bagimh uluslar igin Sovyet Cumhuriyetleriyle birlik diginda bir
kurtulug yoktur.

12.

Zayif ve sOmiirge uluslarin emperyalist giiglerin elinde
yiizyillardir ¢ektikleri esaret, onlarda sadece bir saldirganlik hissi degil,
kendisini somiiren iilkelere onlann proletaryas: da dahil olmak lizere
genel bir giivensizlik yaratt. 1914-19 ddneminde, proletaryanin resmi
liderliginin ¢oZunluunun 'kendi' burjuvazilerinin finansal olarak
bagiml iilkelerdeki kolelestirme ve talan 'hak’lanimi ‘anayurdu savunma’
maskesi alunda destekleyen sosyal milliyetgiler haline gelerek
sosyalizme daha temelde ihanetleri, bu giivensizligi pekistirdi. Bu
gilvensizlik ve ulusal Onyargilar, ancak geligmis ilkelerdeki
emperyalizmin yikilmasi ve geri iilkelerdeki tiim ekonomik yagamin
kokten bir ddniigimii ile, kdkenlerine erisilip, gergekten yavag ilerleyen
bir siiregle de bu dnyargilan tiimden yok etmek miimkiin olacakur.
Bunun anlam: her iilkedeki simif bilingli komiinist proletaryamn bu geri
ve uzun yillar kdlelestirilmig ulus ve iilkelerdeki ulusal duygulara tzel
Onem vermek ve ayn1 zamanda bu giivensizligin ve dnyargilann hizla
iistesinden gelmek igin anlagma yapma yiikiimlitliigiindedir. Tiim diinya
proletaryasinin ve geysitli iilke ve uluslann emekgi y1ginlarin bir biitiin
olarak goniillii birligi olmaksizin kapitalizme kars: zafer tamamen
baganli bir sonuca varamaz.
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SUREKLI
DEVRIM

bir degerlendirme
Tony Cliff

M evenene isgilerin devrimine o&nderlik edecek olan
gilgler devrimin &znesi proletaryanin ortalikta olmadig:
bir ortamda bu kez tam aksi ybne, devlet kapitailzmine
yol agabilir..."

"... sdrekli devrimi tamamlayamamis, demokratik
devrimi sosyalist cizgiye cekememis, ulusal ve toplumsal
micadeleleri birlestirememis azgelismis dlke iggileri
bugin kendi egemen siniflarina karsi miicadele vermek
zorunda kaliyorlar... her seye ragmen, sanayi iscilerinin
sosyalist devrime giderek daha hazir bir hale gelmeleri
kaginilmazdir..."






UC DEVRIM ANLAYISI

Trogki teorisini 1905 Devrimi zemininde geligtirdi. O zamanlar,
Kautsky'den Plekhanov'a ve Lenin'e kadar hemen hemen tiim
Marksistler sadece geligmig sanayi iilkelerinin devrim igin hazir
olduguna inamyorlardi. Genel hatlanyla stylemek gerekirse, isgi
iktidarinin kurulabilmesinin bir iilkenin teknolojik geligmiglik diizeyi
ile oranuh bir gey oldugunu savunuyorlardi. Geri kalmig iilkelerin kendi
geleceklerini geligmis iilkelerde gtrmeleri miimkiindt. Boyle (lkelerde,
ancak uzun bir sanayi devrimi siireci ve parlamenter burjuva diizenine
gegigin ardindan ig¢i simfi sosyalist devrim sorununu ortaya
koyabilecek olgunluga erigebilirdi. _

Tiim Rus Sosyal Demokratlan (Bolseviker olduBu gibi
Mengevikler de) s0yle diisiiniiyorlardi: Rusya'da, kapitalizmin iiretici
gilgleri ile otokrasi, toprak agah: ve diger feodal yapilar arasindaki
¢eligki bir burjuva devrimini giindeme getirmektedir. Mengevikler,
devrime kaginilmaz olarak burjuvazinin 6nderlik edecegi ve siyasi
iktidan kendi hesabina ele gegireceBi sonucuna vardilar. Sosyal
Demokratlarin bu devrimde liberal burjuvaziyi desteklemeleri
gerektigini ve aym1 zamanda '8 saatlik ig giinii' ve diZer sosyal reformlar
icin miicadele vererek kapitalizmin gergevesi igerisinde iggilerin 6zel
cikarlann korumalan gerektigini diisiinilyorlards. 1

Lenin ve Bolsevikler devrimin karakterinin burjuva olacag ve
amaglarinin burjuva devrimi boyutlanm agmayaca$ konusunda
Menseviklerle anlagiyorlardi. Lenin, "Demokratik devrim burjuva
sosyo-ekonomik iligkileri alaninin Otesine varmayacak" diye

yazmlsur.2 Yine, "... Rusya'daki bu demokratik devrim burjuvazinin

hitkkmiinii zayaflatmayacak, aksine daha giiglendirecektir" demistir.3
Lenin buna benzer stzleri defalarca yinelemigtir.
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Lenin bu goriigiinii ancak $ubat 1917 Devrimi'nin ardindan
degistirmigtir. Omegin, 1914 Eyliil'in'de Rus Devriminin kendisini iig
temel gorev ile simirlamasi gerektiini yazmigtir: “"Demokraik
cumhuriyetin kurulmas: (ve tiim uluslara kendi kaderini tayin etme
Ozgiirliigd ve hak esitligi verilmesi), biyilkk toprak agalarinin
topraklarimin kamulagtirilmasi, 8 saatlik i§ giiniin uygulamaya
sokulmasi”.4

Lenin'in Mengeviklerden esas olarak aynldi1 nokta, onun, isgi
hareketinin liberal burjuvaziden bagimsizhif1 ve burjuvazinin tiim
¢ekingenligine ragmen burjuva devrimini zafere ulagtirmanin gerektigi
konusundaki israndir. Mengeviklerin destekledigi isgi simfi liberal
burjuvazi ittifakk: yerine, Lenin ig¢i simifi ile kdyliliigiin ittifakim Sne
siirmiigtiir. Devrimin sonunda liberal burjuva bakanlardan olugacak bir
hiikiimetin kurulmastn: bekleyen Menseviklerin aksine Lenin, kylil
partisinin gofunlufu olugturacagi bir ig¢i partisi koylii partisi,
koalisyonu, 'ig¢ilerin ve koyliilerin demokratik diktatdrliigiini’
diigiinilyordu bu 'demokratik diktattrliik', Cumhuriyeti kuracak, bilyiik
toprak agalannin topraklarini kamulagtiracak ve 8 saatlik ig giiniinii
uygulamaya sokacakti. Bundan sonra ise kdyliilerin devrimciliBi sona
ermig olacak, onlar ¢zel miilkiyetin ve sosyal statilkonun taraftarlan
haline gelecek ve burjuvazi ile birleseceklerdi. Bu durumda, sanayi
proletaryas1 proleter ve yari-proleter koyliiler ile birlikte devrimci
muhalefeti olugturacak ve 'demokratik diktatorlilk’ gegis ddnemi yerini
burjuva cumhuriyeti gergevesinde tutucu bir burjuva hiikiimete
birakacaku.

Liberal burjuvazinin devrimci gorevleri tutarh bir sekilde yerine
getiremeyeceginden, burjuva devriminin temel unsuru olan toprak
reformunun ancak iggi-kOyli ittifaki tarafindan yerine
getirilebileceginden Trogki de Lenin kadar emindi. Ancak, Trogki'nin:
Lenin'den farkhi digiindiigi sey bagimsiz bir koylii partisi
konusundayd:. Trogki, kdyliilerin kendi aralannda zengin ve fakir olarak
¢ok kesin bir gekilde boliindiigiinii ve bu yiizden birlegik ve bagimsiz
bir parti kuracak durumda olmadiklanm s6yliiyordu.

"Tarihteki tiim deneyimler gdstermigtir ki", der Trogki,

"kOyliiliik bagimsiz bir rol oynama yeteneginden tamamiyle yoksun."5
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Alman Reformasyonundan bu yana tiim devrimlerde koyliiliik
burjuvazinin gu veya bu kesimini desteklemi§ olmasina ragmen
Rusya'da is¢i smmifinin giici ve burjuvazinin tutuculugu
kargilagunldifida kdyltliik devrimci proletaryay: desteklemek zorunda
kalacaku, Trogki'ye gre. Devrim burjuva demokratjk gdrevleri yerine
getimekle kalmayacak, derhal proleter sosyalist tedbirleri almak iizere
dcvam edeceka:

"Proletarya kapitalizmin geligmesi ile birlikte bilyiir ve giiglenir.
Bu baglamda, kapitalizmin geligmesi proletaryamn diktatorliige dogru
ilerlemesi anlammna gelir. Ancak, iktidarin proletaryanin eline
gegmesinin zamam mutlak iiretim giiglerinin geligmislik diizeyine
degil, simf miicadelesinin kogullanna, uluslararasi duruma ve nihayet
bir dizi 9znel unsurlara (gelenek, girigkenlik ve miicadelecilik gibi
seylere) dayanur.”

"Proletaryanin ekonomik olarak ileri bir iilkeden dnce geri
kalmug bir iilkede iktidara gelmesi miimkiindiir. 1871'de proletarya
kiigiik burjuva Paris'in sosyal idaresini bilingli bir gekilde — iki ay igin
bile olsa— ele almigtur ama, Ingiltere ve Amerika gibi giiclii kapitalist
merkezlerde bir saat igin dahi iktidar. olamamigur. Proletarya
diktatdrliigi bir dilkenin teknik giiglerine ve kaynaklanna herhangi bir
sekilde otamatik olarak dayanir diyen anlayi§ son derece saf bir
‘ekonomik’ materyalizmden kaynaklanan bir dnyargidir. Bunun
Marksizm ile hig bir alakasi yoktur."

"Bize gore, Rus devrimi dyle kogullar yaratmaktadirki burjuva
liberalizminin politikalan daha kendi devletinin maharetlerini tam
olarak ortaya ddkme olanag bulamadan iktidar proletaryaya gegebilir

(ve, basanh bir devrim s8z konusu ise, gegmek zorundadur).” 6

Bu teorinin diger bir nemli unsuru da yaklagan Rus devriminin
uluslararasi karakteridir. Ulusa) ¢apta baglayacak bu devrim ancak daha
ileri iilkelerdeki zaferler ile tamamlanabilir:

"Fakat, Rusya'nin ekonomik kosullannda iggi simifinin sosyalist
politikasi nereye kadar gidebilir? Kesinlikle sdyleyebilecegimiz tek bir
sey var: Ulkenin teknik olarak geri kalmigh sorun haline gelmeden
¢ok dnce diger siyasi engeller ile kargilagacakur. Avrupa proletaryasinin
dogrudan devlet destegi olmadan Rus isgi sumfi iktidanm siirdiiremez ve
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gegici iktidanm kalic1 bir sosyalist diktatdrliige geviremez."7

Trogki'nin teorisinin temel noktalan gu ala baghk altnda
Ozetlenebilir:

1. Sahneye geg¢ ¢ikmug bir burjuvazi bir ya da iki yiizyil dnceki
burjuva siniflarindan koklii bir sekilde farkhidir. Feodalizmin ve
emperyalist zulmiin ortaya koyduBu soruna karg: tutarh, demokratik ve
devrimci bir ¢tziim getirmekten acizdir. Feodalizmin tam bir yikimini
gergeklestirmekten, gergek ulusal bagimsizlifi ve siyasi demokrasiyi
saglamaktan acizdir. Ne ileri iilkelerde, ne de geri kalmig iilkelerde aruk
devrimci degildir. Tamamen gerici bir gii¢ olmugtur.

2. Daha ¢ok geng ve sayica az bile olsa gergek devrimci rol
proletaryaya diiger.

‘ 3. Bagimsiz hareket etmekten aciz olan koyliiler gehirlerin
pesinden gidecektir ve yukaridaki iki madde gtz 6niine alindifinda,
koyliilerin 6nder olarak kabullenecegi simif sanayi proletaryasidir.

4. Toprak sorununun ve ulusal sorunun tutarh bir ¢dziimii ve
siiratli ekonomik kalkinmaya mani olan sosyal ve emperyal engellerin
pargalanmasi burjuva 6zel miilkiyet sinirlannin dtesine ilerlemeyi
zorunlu kilacaktir. "Demokratik devrim derhal sosyalist devrime
donilsiir ve bdylece bir siirekli devrim haline gelir"8

5. Sosyalist devrimiin tamamlanmas: "ulusal sinirlar
gergevsenide diigiiniilemeyecek bir geydir... Yani, sosyalist devrim
kelimenin yeni ve daha genig bir anlaminda siirekli bir devrim haline
gelir; yeni diizenin ancak tiim yeryiiziinde zafer saglamasiyla
tamamlanmig olacaktir. "9 "Tek iilkede sosyalizm' kurmaya gallsmak
gerici ve dar bir hayaldir.

6. Sonug olarak, geri kalmig iilkelerde olacak devrim geligmis
iilkkelerde sassintilara yol agacakur.

Rusya'daki 1917 Devrimi Trogki'nin tiim varsayimlannin dogru
olduBunu kanitladi. Burjuvazi kargi-devrimci gikt; sanayi proletaryasi
en alasindan devrimci siif oldugunu gosterdi; kdyliiler ig¢i sinifinin
pesine takildilar; anti-feodal, demokraik devrim derhal sosyalist devrime
doniistii; ve Rus devrimi diger iilkelerde sarsintilara yol agti (Almanya,
Avusturya, Macaristan vb). Ve sonunda ne yazikki Rusya'daki devrimin
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yalmz kalmasi onun yozlagmasina ve yikimina neden oldu.

Trogki'nin teorisini dofru gikaran diger klasik dmek 1925-27
Cin devrimidir. Maalesef bu defaki ispat gene ve hatta Rus
devrimindekinden daha fazlasiyla, olumsuz sonuglan itibariyle bir ek
oldu. Her né kadar yukandaki maddelerden ilk dordii saglanmigsada
Stalinist ihanet devrimin proletaryanin zaferi ile degil yenilgisi ile
sonuglanmasim temin etti. Sonug olarak, kdyliiler de yenilmis oldular
ve sadece sosyalist devrim degil demokratik devrim de tamamlanmamig
oldu; toprak devrimi, iilkenin birligi ve emperyalizmden bagimsizlik
bile kazanilamad:. Beginci ve altnci maddeler pratikte denenme §ansini
bile elde edemedi. Ancak, 0 zamandan beri diinya gapinda 6nem tagiyan
iki olay, Cin'de Mao'nun ve Kiiba'da Kastro'nun iktidara gelisi,
Trogki'nin teorisinin nerede ise tiim varsayimlarim sorgular gibi
goriinmektedir. Bu yiizden, bu olaylan ve Trogki'nin teorisini yeniden
degerlendirmek gerekiyor.

MAO'NUN IKTIDARA GELISI

Sanayi ig¢i simfi Mao'nun zaferinde hig bir rol oynamamigtar.
Cin Komiinist Partisi'nin sosyal yapisi bile tamamen iggi simifi
digindaki unsurlardan olusuyordu. Mao'nun parti igindeki yiikseligi
partinin bir isgi simfi partisi 6zelliklerini kaybettigi ddneme rastlar.
1926 sonlannda partinin en azindan % 66's1 iscilerden, % 22 kadan
aydinlardan ve sadece % S'i kdyliilerden olusuyordu. 10 Kasim 1928'de
ise iggi oram bir dncekinin beste birinden daha azina diigtii ve resmi bir
rapor partinin "sanayi igcileri arasinda tek bir saglikhi hiicresi
olmadigint" itiraf ediyordu.!! Parti, igcilerin 1928 yilinda iiyelerin %
10'una, 1929'da % 3'iine ve Mart 1930'da % 2.5'ine, ayn1 yilin
Eyliil'iinde %1.6's1na diistiiZiinii ve o y1l sonunda ise hemen hemen hig
isi liyesi kalmadigi itiraf etmigtir.!2 O donemden Mao'nun nihai
zaferine kadar gegen zaman boyunca partinin sdziinii edebilecegi tek bir
sanayi iggisi ilyesi yoktur.

Parti uzun yillar boyunca orta Cin eyaletlerinde ihtilalci koylii
hareketlerinden ibaret idi ve burada Cin Sovyet Cumhuriyeti'ni kurdu;
daha sonra ise, bu eyaletlerdeki askeri yenilginin (1934) ardindan Kuzey
Bau'daki yukan $ensi'ye gegti. Bu her iki bdlgede de sbzii edilebilecek
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herhangi bir sanayi iggi simf1 yoktur. Bir yayininda, "Sinir Bolgesi
Cin'in sosyal ve ekonomik olarak en geri bdlgelerinden biridir" diyen
Komintern konuyu higte abartmiyordu.!3 Aym konuyu Chu The,
"Komiinistlerin &nderligi altindaki bdlgeler tiim iilkenin ekonomik

olarak en geri bolgeleridir..." diyerek dile getirmistir.!4 Cin Halk
Cumbhuriyeti'nin kurulmasindan iki yil 6ncesine kadar tek bir biiyiik
sehir komiinistlerin kontroliine gegmemigtir.

Mao'nun iktidara yiikselis dbnemi boyunca iggiler Komiinist
partisi igin dyle dnemsizdirlerki, Parti 1929 yilindan sonra 19 yil
boyunca I§¢i Sendikalan Ulusal Kongresi'ni toplamak geregi bile
duymamigti. En 8nemli 1937-45 déneminde Kuomintang kontrolii
altindaki bolgelerde herhangi bir parti Orgiiti kurmaya niyeti
olmadifim belirttifi demeglerinden de anlagilacag gibi Komiinist
Partisi iggilerin destegini aramaya bile merakh degildi.!5 Aralik
1937'de Kuomintagn hiikiimeti savag dbneminde greve ¢ikan veya grev
kigkirtmacilir yapan iggiler igin idam hiikmii gikardifi zaman
Komiinist Partisi stzciisii bir gazeteciye hiikiimetin savas yiiriitme
yontemlerinden Parti'nin "son derece memnun" oldugunu

anlatiyordu.16 Hatta Komiinist Partisi ile Kuomintang arasinda ig
savagin patlak vermesinden sonra bile Kuomintag bdlgelerinde hemen
hemen higbir Komiinist Partisi drgiitlenmesi olmamigtr, ki aslinda bu
bolgeler iilkenin tiim sanayi merkezlerinden olusmaktadr.

Mao'nun gehirleri fethetmesi her seyden ¢ok Komiinist
Partisi'nin sanayi iggilerinden tamamen kopuklugunu ortaya gikardu.
Sehirlerin diigmesinin hemen 6ncesinde Komiinist liderler herhangi bir
ig¢i ayaklanmasim Onlemek igin ellerinden gelen her seyi yaptlar.
Omegin, Tienstin ve Peking'in diigmesinin dncesinde cephe komutam
general Lin Piao yaymladifa bildirgede halki "diizeni korumaya ve
iglerine devam etmeye" ¢agirds.

"Kuomintang gorevlileri ve eyalet, sehir, devlet ve diger
hiikiimet kurumlan polis personeli; bdlge, kasaba, kdy ve pao chia
personeli ... gbrevleri baginda kalmalan emredilir..."17

Orta ve Giiney Cin'in bilyilk sehirlerinin (Sangay, Hankow,
Kanton) diigmesinden 6nce Yangtze Nehri'ni gegerken Mao ve Chu Teh
tekrar bir bildirge yaymladilar.
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"Her tirlii isteki iggilerin ve galiganlarin iglerine devam
etmelerini ve ticaretin her zamanki gibi siirmesini diliyoruz...
Kuomintang Merkezi, Eyalet, Bolgesi ve lige hikkiimetlerinin ¢egitli
seviyelerinde gorevlileri 'Ulusal Meclis' delegeleri, Yasama ve Kontrol
Yuanlar1 ve Halk Siyasi Konseyi iiyeleri, polis personeli ve Pao
Chia Orgiitleri bagkanlan... gdrevleri baginda kalmah ve Halk Kurtulug

Ordusu ve Halk Hitkiimeti'nin emirlerine uymahdiriar."18
fsci sinufi buna aynen uydu ve hareketsiz bekledi. Halk Kurtulug

Ordusu sehri iggal etmeden iki giin dnce 22 Nisan 1949'da Nanking'den
gelen bir rapor durumu s8yle anlatyordu:

"Nanking halki higbir heyecan ibaresi gtstermiyor. Bu sabah
nehrin karg tarafindaki silah diiellosunu seyretmek igin merakh bir
kalabalik duvar boyunca toplasti. Ticaret her zamanki gibi devam-
ediyor. Baz1 dilkkkanlar kapali ama bu aligverigin az olmasindan
kaynaklaniyor... Sinemaler hala khim tiklim dolu."19

Bundan bir ay sonra New York Times muhabiri $angay'dan
sOyle yaziyordu:

"Kizil Ordu, halka sakin olmalann s8yleyen ve korkacak higbir
sey olmadigim temin eden Cince afigler asiyoriar."20

Konton'da ise:

"Komiinistler gehre girer girmez emniyet miidirliigi ile temas
kurup polis memurlarina diizeni korumak igin gbrev baginda
kalmalanm emrettiler."2!

3. KASTRO'NUN DEVRIMI

Fidel Kastro'nun iktidara gelisi ne ig¢i sinifimin ne de
koyliiligiin ciddi bir rol oynamadi, ancak orta-sinif aydinlannin tiim
siyasi arenay1 doldurdugu bir olaydir. Kiibalh 8nderlerin agzindan az gok
gergege uygun bir ggonolog olarak yazilmig C. Wright Mills'in Listen
Yankee (Dinle Ey Amerikal!) adh kitab: hergeyden tnce devrimin ne
olmadiim anlatir:

"...bu devrim iicretli iggiler ile kapitalistler arasindaki bir kavga
degildi. ...Bizim devrimimiz ig¢i sendikalannin veya gehirlerdeki iicretli
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veya ig¢i partilerinin ya da bunlara benzer herhangi bir seyin yaptig1 bir
devrim degildir."2

"... gehirlerdeki iicretli iggiler devrimci bir bilince sahip
depillerdi; onlarin sendikalar1 ancak Kuzey Amerika'daki sizin
sendikalarimz gibiydi: Daha fazla para ve daha iyi galigma kosullar1
pesindeydiler. Onlan ilgilendiren bunlardan ibaretti. Ve hatta bazilan
sizin sendikalarinizdan bile daha berbattr." 23

Kastro'nun tereddiitsiiz taraftar1 Paul Baran Kiibali 6nderler ile
yaptig1 goriigmelerden sonra sanayi proletaryasinin devrim iginde
oynadig1 Onemsiz rol iizerine §dyle yazar:

"Anlagilan sanayi ig¢ilerinin ¢aligan kesimi tiim devrim boyunca
genel olarak pasif kalmigur. Kiiba proletaryasinin ‘aristokratik’
kesimini olugturan bu iggiler yerli-yabanci tekel ticaretin karlarindan
aldiklan pay sayesinde Latin Amerikan Olgiilerine gore iyi para
kazamyorlard: ve Kiiba halkinin gounlugundan epeyce daha iyi yagam
kosullarina sahiptiler. Oldukga giiglii sendikal hareket iginde
Amerika'daki gibi 'san sendikacilik’' egemendi ve harag ve gangsterlik
bastan basa yaygind1."24 \

Ayaklanmanin baglamasindan 16 ay sonra ve diktattr Batista'nin
devrilmesine 8 ay kala Kastro'nun 9 ‘Nisan 1958'deki genel grev
¢agnisinin tamamen bagarisiz kalmasinin nedeni sanayi proletaryasinin
aldirmazhigidir. Isgiler gekimser kaldilar, komiinistler ise grevi sabote
ettiler. (Komiinistlerin Kastro saflanna katilmalar1 daha sonraki
warihlere rastlar.25)

Kastro'nun iktidara yiikselmesinde koyliiliiiin oynadifi rol ise
daha olumlu bir dille anlattlmigtir hep:

"...bilyiik rolii oynayanlar kdyliiler olmugtur. Geng aydinlarla
beraber kurduklan isyan ordusu ayaklanmay: gergeklestirdi. Sonucu
tayin edenler aydinlar ve campesino'lardir... Isya‘n saflanm koyliiler
doldurmug, aydinlar dnderlik etmislerdir.."26

Kimdi bu kdyliiler? "... yilin biiyiik bdliimiinii igsiz gegiren bir
gesit iicretli tarim iggileri."27 Baran, aym garesizlikle gdyle anlatr:
"Devrimi yapan siif kirsal kesimdeki campesinolardir"28 Ve bunlar
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kiigiik miilk sahipleri degil, tarim iicretlileri imigler. "Kiigiik tarim
isletmelerinden olugan her hangi bir kiigiikburjuva katman olmadif
i¢in Kiiba'da kirsal kesim higbir zaman 'burjuva ideolojisinin iireme
tabani' haline gelmemistir."29

Ancak bu tanimlamanin yanhghgim kantlayan iki sey var:
Kastro'nun ordusunda hemen hemen hig kdylii yoktu. 1958 Nisan'inda
bile Kastro'nun elindeki silahli insan sayis1 salt 180 kadardir. Ve.
Batista'nin devrildig giine gelindiginde bu say1 ancak 803'e gnkmnstxr.30
Kastro'nun takiminin kadrolarimi aydinlar olugturur. Ve bunlara katilan
koyliiller Mills ile Baran'in belirttifi gibi kollektivist bilingli iicretli
tanm iggileri falan degildir. Sierra Maestra'da Kastro'ya katlan kdyliileri
anlatan Che Guevara'dan $mek verecek olursak:

"Kirsal kesim insanlarinin meydana getirdigi ilk gerilla
ordumuzun askerleri bu sosyal simfin toprak edinme arzusunu en
saldirgan bir bigimde sergileyen, kiigiik burjuva tabiaum en yetkin bir
sekilde ifade eden kesiminden gelmistir."3!

Kastro hareketi orta simfin bir eseridir. 1956 Aralik'inda
Meksika'dan kalkarak Kiiba'yr iggal eden Kastro'nun 8nderligindeki 82
kigi ve bunlardan sap kalip Sierra Maestra'daki miicadeleye katlan 12
sinin tiimil iste o sinftandir. "En bilyilk kayiplan veren bu genellikle
onta simnif kentsel direnig hareketi Batista'nin askeri giiciinii siyasi ve

psikolojik olarak tilketen varhg yaratmsr.” 32

Che Guevara, sanayi iggilerinin ilerdeki sosyalist devrimlerde
merkezi bir unsur olabilmek agisindan zayiflifim ve acizligini kendine
has bir bigimde §tjyle anlatir:

"Kendisi gibilerinin meydana getirdigi bir ordu ile kendi biiyiik
amaglan igin, en bagta topragin hakh bir dagilimi igin savasan
campesinolar kirsal bdlgelerden sehirlere ydnelecekler... Iktidann ele
gegirilmesi igin 6znel kogullarin olgunlagtifi kirsal bolgelerde
kurulmug bu ordu buradan kalkarak sehirleri digandan kugatacakur..."33

Ona gore sanayinin geligmesi sosyalist devrimin Oniinde bir
engél olusturur;

"Niifusun biiyitk merkezlerde yoBunlagtif1, gergek sanayilesme
kadar olmasa da yinede geligmis hafif ve orta sanayileri olan iilkelerde
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gerilla gruplan kurmak daha zor. $ehirlerin ideolojik etkileri gerilla

miicadelesini zorlagunr..."34 "Sehirlerin Ostdnldgontn biyiik oldugu
illkelerde bile miicadelenin merkezi siyasi odak noktasi krrsal

kesimlerde gelisebilir."35

Sanayi proletaryasinin roliine sahte bir baghlik ile Che, kdyli
gerillalarinin 'iggi simifinin ideolojik taban1 Marksizm'i kabul etmeleri
gerektigin sdyler ama bunu stylerken marksizmin asil 8ziinii olugturan,
sosyalist devrimin iggi simifinin kendi eseri oldugu gergegini
proletaryanin tarihin nesnesi degil dznesi olmas: gerektipi gercegini goz
ardh eder.

Bagindan itibaren Kastro'nun programi orta sinflardan kabul
gorebilecek genig liberal reformlarin ufkundan dteye gegmedi. Coronelt
dergisinin Subat 1958 sayisinda yazdif bir yazisinda Kastro, yabanci
yatinimlan devletlestirmek dogrultusunda higbir plam olmadigim
anlatr:

"Sahsen ben devletlegtirmenin en iyi haliyle bile ancak sikinti
yaratan bir arag oldugu goriisiine vardim. Devleti daha giiglii bir hale
getirdigi sdylenemez ve iistelik 0zel teyebbiisii zayiflauyor. Daha da
Onemlisi, herhangi bir toplu devletlestirme girigimi agiktirki bizim.
ekonomik programimizin en Onemli maddesine (azami hizla
sanayilegsmeye) engel tegkil edecektir. Bu nedenle, yabanci yaunmlar
burada her zaman hog kargilanacaktr ve emniyette olacaktur,”

1958 Mayis'inda ise biyografisinin yazan Dubois'i u sdzlerle
temin etmnigtir:

"26 Temmuz Hareketi higbir zaman sanayi kurulusarni
devletlestirmekten sdz etmemistir. Bu ancak bizim devrimimizden
aptalcasina korkanlarn igidir. Biz ilk giinden itibaren 1940 anayasasimun
tam olarak uygulanmasi igin miicadele ettigimizi ilan ettik, ki bu
anayasa {iretimde iglevi olan her unsurun garantisini, haklarim ve
sorumliluklarim saptar. Bu, birgok diger ekonomik, yurttaghk ve
siyasal haklar kadar 6zel tegebbiisii ve sermaye yatirnmlarim da
kapsar. n36

-2 Mayis 1959'da bile Kastro, Boenos Aires'de Amerika Devletler
Orgiitinin Ekonomik Konseyine §oyle demistir: "Biz 8zel yaunma
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karg1 degiliz... biz dzel yatinmcilann yaranna, deneyimine, gevkine
inamyoruz.. Uluslararasi girketler ulusal girketlerle ayn1 garantilere ve

ayn1 haklara sahip olacaklar."37

Kastro'nun 1953-58 yillanndaki zel tegebbiise dayal 1liml
programinin nasil olup da kolaylkla bir kenara aulip, yerine devlet
miilkiyetine ve planlamaya dayal radikal bir programin gegebildigini
anlayabilmek igin su noktalar1 gtzoniine almak yeter: Kargilikl
miicadele igindeki simiflarin (isgiler ve kapitalistlterin, kdyliiler ve
toprak agalannin) acizligi; orta sinifin mevcut tarihsel zayifii; ve
higbir ahenkli, 6rgiitii gikarlar dizisiyle sekillenmemis olan Kastro
elitinin herseye kadirlii.

Kastro, gergeklesmis olan devrimin ashinda sosyalist bir devrim
olduunu ancak 16 Nisan 1961'de ilan etti! Kiiba devlet bagkam
Osvaldo Dorticos Torrado'nun stzleri ile, halk o giin aniden "kegfetti ki
bunca giindiir alkigladiklan ve halkin yaranna olan bu sey aslinda bir

sosyalist devrimdi."38 Halka tarihin bilingli 8znesi degil aciz nesnesi
kilan Bonapartist dalaverenin mitkemmel bir 6megi!

TEORININ EKSIK YONLERI

Her ne kadar geg-gelisen burjuvazinin tutucu ve korkak niteligi
(Trogki'nin teorisinin ilk maddesi) mutlak bir veri ise de, geng i§gi
sinifimin devrimci karakteri (ikinci madde), ne mutlak ne de kaginilmaz
bir olgudur. Bunun nedenlerini grmek zor degil. I¢i stnifinin da dahil
oldugu tiim toplumdaki hakim ideoloji egemen simfin ideolojisidir;
birgok trmekte oldugu gibi bir ayajh hdld kdyde olan, gogunluguyla
kaygan, sekillenmemis yeni iggilerin varhifi dzerk proletarya
Orgiitlenmesi igin zorluklar yaraur; deneyim noksanh ve okuma-
yazma bilmemek onlar1 daha da zayif kilar. Bu ise, bir diger zayifga
yol agar: Onderlik igin is¢i olmayan unsurlara bagimlilik. Geri kalmg
iilkelerde hemen her zaman sendikalan y6neten sendika ybneticileri
'digardan gelme' unsurlardir. Hindistan'dan bir dmek alacak olursak:

"Hint sendikalannin hemen hemen tiimiiniin bagindakiler ig

kolunun iginden gelmeyen insanlardir... Bunlann bir gogu birden fazla
sendika ile baglant: igindedir. Omegin oldukga niifuz sahibi bir ulusal
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lider 30 kadar sendikanin‘ bagkani olduBunu beirtti ve dogal olarak
bunlarin higbirine verebilecegi higbir seyi olmadigim ekledi! "39

Bu zayiflik ve dig unsurlara bagimhilik kigilere tapma
aligkanlifina yol agar:

"Birgok sendika halen bir takam gahsiyetlerin etrafinda doniip
duruyor. Sendikaya hakim giiglii bir gahsiyet grmek miimkiin. Biitiin
siyaseti ve eylemleri tayin eden o sendika onun sendikasi olarak
biliniyor. Iggiler, tiim sorunlanm ¢zmesi igin ve her talebi kendilerine
saflamas igin ona bakiyorlar. Kendilerini koruyan ve savunan birisi
olarak ona giiveniyorlar ve o nereye ¢ekerse o tarafa gitmeye hazirlar.
Ona adeta bir kahraman gibi tapiyorlar. Hareket igerisinde bir gok bdyle
kahraman gérmek miimkiin. lsgilerin bazi taleplerini kazanmakta
katkilan oluyor belki, ama kendine-giivenen demokratik Orgiitler
yaratmak konusunda onlardan birsey beklenemez. lggiler, tiim kendi
sorunlanm kendileri adina ¢Zmesi igin iinlii gahsiyetlere giivenmek
yerine, kendi ayaklan iizerinde durmasim1 6frenmedikge Oylesine
orgiitlerin yaratnlmas: sdz konusu olamaz."40

Birgok geri kalmg iilkede isgi hareketlerinin bir diger zayif tarafi
ise devlete olan bagimliliklan. Yine Hindastan'dan 0rnek verecek
olursak:

"Demokratik bir iilkede normal olarak ig¢i sendikalarinin elinde
olmas: gereken birgok iglevi devlet goktan kendine maletmis. Omegin,
iicretlerin ve diger caligma kosullannin saptanmasinda en 6nemli rolii
oynayan unsur iggi-igveren arasindaki toplu sdzlesme degil, devletin ta
kendisi. Ekonominin geri kalmigh ve iggilerle sendikalann zayifli
yiiziinden bu durum bir bakima kaginilmaz birgey olmus"41

Ayni durum, Bat Afrila igin de gegerli:

"... Igverene karg: sendikanin dolaysiz girisimleri gok nadiren
Afrika emegine gergek iicret artig1 saglamigtir; son yillann gergek iicret
kazamimlarinin gogunun sorumlusu aslinda yasama organlan ve iggi
hareketinin siyasi niifuzu olmugtur."42

Latin Amerika'da ise: "Sendika temsilcileri hiikiimet girigimi ve
yasalar yoluyla kazamimlar saflamak pegindeler."43

Devlete bagimli olmanin cezas: ise hiikilmet politikalarina tabi
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olmak, siyasi ydneticilere ters diigecek politikalardan kaginmak ve
sendika faaliyetini dar ekonomist talepler, ya da Lenin'in deyimiyle
sendikalist politikalar, ile sinirlamak.

Bu durum ise sendikalann tanm emekgilerinin miicadelesinden
yabancilagmasina yol agiyor. Geri kalmig iilkelerde gehir ve kirsal
kesim yasam diizeyleri arasinda geligmis iilkelerdeki ile
kiyaslahamayacak biiyiikliikte bir fark vardir. Kirsal kesimlerdeki
yiiksek igsizlik de gbzOniine alinacak olursa, sanayideki iicret ve galiyma
kogullarinin korunmas: hergseyden g¢ok ‘'sendikall is¢i galigirma’
ilkesinin korunmasina dayanur, yani bir igkolunda sadece sendika
aracihif ile iggi almak ilkesi. Bunun gergeklegmesi ise, devlet destegi
(sendikalar ve hiikiimet arasinda sik1 bir ittifak) olmaksizin olamaz ve
bu ittifak tanm emekgilerinin gikarlar1 pahasina olugur. Bunun
Omeklerini Peron'un Arjantin'inde, Vargas'in Brezilya'sinda ve
Batista'nin Kiiba'sinda gérmek miimkiin. Bu yolun sonunda vanlan ise
tutucu, dar ve idealizmden mahrum bir iggi hareketinden 6te birgey
olamaz.

Geri kalmg iilkelerde isgi simfimn gergekten devrimci olup
olmayigini etkileyen diger ve en az dncekiler kadar Snemli bir etken ise
oznel bir etken: Is¢i simfim etkileyen partilerin dzellikle komiinist
partilerinin faaliyetleri. Geri kalmig iilkelerde Stalinizmin kargi-
devrimci roliine bagka yazilarda yeterince deginildigi i¢in bu konuya
burada aynca girmeyi gereksiz buluyoruz.

Ozetlemek gerekirse, bugiine kadarki deneyimler geri kalmig
iilkelerde hem sanayi iggilerinin devrimci potansiyelini gosterdi, hem
de bu simfin biiyilkk zayifliklarini. Ekonomik geri kalmiglik ile
devricmi siyasi militanlik arasinda otomatik bir kargilikh iligki aramak
bosuna olur.

Trogki'nin teorisinin temel diregi (ig¢i simifinin daimi devrimci
niteligi) siiphe gotiirecek olunca bu kez tiim teori temelden sarsihiyor.
Teorinin iigiincii maddesi gergeklegemiyor, giinkii kdyliiliigiin devrimci
olmayan bir iggi simfinin pegine takilmasi beklenemez. Aym sekilde,
teorinin diger maddeleri de aksiyor. Ancak bu, hi¢bir ey olamayacaktir
anlamina da gelmiz. Aksine, ulusal ve uluslararasi kogullann yarattug
belli bir baglamda feodalizmin ve emperyalizmin zincirlerinin iiretici
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gii¢ler warafindan pargalanmasi kaginilmaz oluyor. Kdylii ayalkdanmalan
daha da derin ve genig bir nitelik kazaniyor. Bu hareketin iginde,
emperyalizmin getirdigi iktisadi sefalete kargi ve ayn1 zamanda yine
emperyalizmin bariz bir gekilde sergiledigi daha iyi yagam kogullannin
ugruna verilen bir ulusal miicadelenin damgasim da gérmek miimkiin.

Toprak agalifinin ve emperyalizmin boyunduruunu pargalamak
-igin iretici giiglerin gerekleri ve kdoyliliigiin isyankarhf kendi
baslarina yeterli degil. Ug unsurun daha buna katkisi var:

1. Diinya giiglerinin arasindaki artan geligkilerin sonucu olarak
diinya emperyalizminin zayiflamas: ve niikleer silahlann varliginin
yarattug bir ortarnda kargilikli miidahalenin yiiksek faturasi.

2. Geri kalmis iilkelerde devletin artan Snemi. Tarihin bir oyunu
olmal ki, toplum tarihi bir gorevle kargilagtig1 bir anda eger o grevi
geleneksel olarak yerine getiren sinif ortalikta yoksa, 0 zaman o gorevi
bagkalan (ve hatta devlet giicii) yerine getirme durumunda kalir. Bu gibi
durumlarda devlet ¢ok &nemli bir iglev kazanir. Artik, iizerinde
yiikseldigi ulusal ekonomik tabam depil, giiniimiiziin diinya
ekonomisinin uluslar-iistii karakterini yansitir.

3. Aydinlarin 8nder olarak, ulusa ulus bilincini agilayanlar
olarak ve hepsinden gok, kitleleri ydnlendirenler olarak artan $nemi.
Aydinlar konusunu aynca ele almak gerek.

AYDINLAR

Aydinlarin devrimci hareket igindeki dnemi, iginden giktiklan
kitlelerin genel (ekonomik, sosyal ve kiiltiirel) geri kalmighk diizeyi ile
¢ok yakindan iligkili. Bunun en tipik dmegi Rus Popiilist hareketi. Bu
hareket, toplumun en geri unsurunu, yani kdyliiliigii, devrimcilegtirmek
konusuna diger hareketlerden gok daha fazla nem vermig, aym zamanda
en bilyiik nemi aydinlara, ‘elestirel diigiince'nin ustalanna ayurmigtir.

Her ne kadar Rusya'daki her devrimci hareket gogunlukla
aydmlardan olmugsa da (bir yanda kdyliiliigiin davasi savunan popilist
aydinlar, dte yandan sanayi iggilerinin davasim savunan Marksist
aydinlar) bu ikisinin 'Onciiler’ ve 'kitleler' arasindaki iligkiye bakig
yontemlerinde temel bir fark vardi. lggi hareketi, hi¢ degilse
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miicadelenin doruguna vardifi donemde, orgiitli bir hareketti;
dolayisiyla aydinlar bdyle bir harekete hesap verme durumunda idiler
ve her ne kadar kendilerini kitlelerden ayn tutma ve onlann Uzerinde
'ylikselme egilimini dogal olarak tagiyor olsalar da bu hareketin denetimi
altmda idiler. Popiilist aydinlann gevresi ise daha gevsekti ve bu ylizden
popiilist aydnlar kararsizlik ve bdliinmelere oldugu gibi, elitizme ve
keyfiyetgilige de daha agik ve daha agin bir egilim tasiyorlardi. Lenin'in
dedigi gibi, "hi¢ kimse yadsiyamaz ki, aydinlan ¢agdag kapitalist
toplumun ayn bir katmam olarak genelde ayirdeden gey onlarin
bireyciliklerinden ve disiplin ve drgiit konusundaki acizliklerinden
bagka bir sey degildir."44

Giiniimiiziin geri kalmig iilkelerindeki devrimci aydinlar Carlik
Rusya'sinda olduklarindan daha uyumlu bir unsur olduklarim
kamtladilar. Burjuva 6zel miilkiyetinin iflasi, emperyalizmin
¢ekilmezligi ve devlet kapitalizmi (emperyalizmin zayiflamasi ile
birlikte devlet planlamacihifinin artan nemi ve aynca, Rusya dmegi ile
komiinist partilerinin Orgiitlii ve disiplinli faaliyeti) onlara yeni bir
ahenk ve etkinlik duygusu kazandinyor. Toplumun kendine has
¢ikarlan olmayan tek katmani olarak, aydinlar, uzlagmaz sinif gikarlan
yerine, ‘ulusal’ gikarlan temsil eder goriinen 'profesyonel devrimci
elit'in en bariz tabam durumundalar. Aynca kdyliiliigiin ve iggilerin dyle
seylere ne vakti ne de egitimi yeterli iken, aydinlar ulusal kiilsir ile en
fazla beslenen kesim. '

Ustelik aydinlar iilkelerinin teknolojik geri kalmighgna karg:
son derece duyarhlar. Bir yandan yirminci yiizyil bilim ve teknik
diinyasinin farkinda olup, 6te yandan kendi iilkelerindeki geri kalmighi
gozlemlemeyi hazmedemiyorlar. Bu iilkelere mahsus ‘aydinlar igsizligi'
onlarin duygularim daha da kizigtiriyor. ‘Genel ekonomik geri
kalmighgin bir sonucu olarak gogu 8grencinin tek umudu bir devlet
dairesinde i§ bulabilmek, ama buralarda da herkesi istthdam etmek
miimkiin degil. 4

Aydinlann manevi hayat tarzlan bile genel bir bunalim iginde.
Geleneksel degerlerin pargalanduf1 bir dagilma ontaminda kendilerini
emniyetsiz, koksiiz ve saglam degerlerden yoksun hissediyorlar.Bir
kiiltiiriin pargalanmasi, bir yenisinin yaratilmasi igin giiglii bir diirtiiye

117



yol agar; dyle ki, bu yeni killtiir, eger toplumsal ve manevi boglugu
doldurabilecekse, biitiinliiklii ve dinamik olmali, dinsel duygularla
militan bir milliyetgili3i birlestirmeli.

Ulkelerin siyasal #zgiirliigiinii kazanana dek aydinlar kendilerini
bir ikilemin baskis1 alt:'nda bulurlar: Bir yandan, kendi halkinin
¢oBunlufundan daha ayricalikh iken, 6te yandan yabanci bir giice tabi
durumdalar. Bu ikilem, aydinlarin ulusal hareket igindeki tipik
rollerinin (kararsiz ve tereddiitlii bir gekilde yalpalamalarinin)
nedenlerini olugturur. Giiniimiiz aydinlannin tavnim sekillendiren bir
diger unsur ise, bir yandan 'geri' kitlelere kars1 sugluluk ve borgluluk
duyarken, aym1 zamanda kitlelerden ayn durma, kendilerini onlardan
iistiin gdreme ihtiyac1 duymalari. Aydinlarin derdi, kitlelere
benzemeksizin, onlardan ayn ve iistiin durmaktan vazgegmeksizin,
onlann bir pargasi olabilmek. Onlarin aradify, iilkeyi birlegtirecek ve
ona yeni ufuklar agacak, fakat aym1 zamanda iktidan kendilerine verecek
dinamik bir hareket.

Igbilirlik, beceriklilik aydinlarin pek sevdikleri kavramlar.
Toplumsal ydnetim bile onlar igin bir beceri meselesi. Onlara gore,
reformlar tepeden yapilir. Minnettar insanlara yeni bir diinya
sunabilmek hayali ile yagarlar —bilingli insanlarnin kendi eylemleri ile
yeni bir diinya yaratmak igin verecekleri kurtulus miicadelesinin hayali.
ile degil. Ulkelerini geri kalmighktan kurtaracak énlemler onlan gok
ilgilendirir, ama pek ilgilenmedikleri birgey varsa, o da demokrasidir.
Sanayilegmeyi, sermaye birikimini, ulusal canlanmay: temsil ederler.
Diger simiflarin acizlii ve siyasi - iktidarsizlig1 ile onlann iktidar:
dogrudan iligkilidir.

Biitiin bunlar, totaliter devlet kapitalizmini aydinlar igin ok
cazip bir hedef kilar. Gergekten de aydinlar geri kalmig iilkelerde
komiinizmin baglica taraftar kitlesini olugturmuglardir. "Komiinizm
Latin Amerika'da en bilyiik kabulii &grenciler ve orta simif arasinda
gordii”, der bir Latin Amerika uzman1:4é Hindistan'da ise Komilnist
Partisi'nin Amritsar Kongresinde (Mart-Nisan 1958) "dclegelerin
yaklagik %67'si proletarya ve koyliiliigiin digindaki siniflardardi (orta
simf, toprak sahibi siif ve 'kiigiik esnaf’).47
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AKSAYAN SUREKLI DEVRIM

Trogki'nin teorisine gore, sosyalist devrime Onderlik edecek olan
giigler, devrimin Oznesi proletaryanin ortalikta olmadifh bir ortamda, bu
kez tam aksi yOne, devlet kapitalizmine yol agabilir. Trogki'nin
teorisindeki bir lkasim gozlemlerin gegerliligini her zaman igin koruyan
degerlendirmeler oldugunu, bir kisim sonuglarin ise ancak kodsullu
(proletaryanin Oznel faaliyetinin diizeyine dayanan) degerlendirmeler
oldugunu gdzdniinden kagirmayacak olursak bu teorinin 'Aksayan,
devlet kapitalist, Siirekli Devrim' diye adlandirabilecegimiz bir
gesitlemesine varabiliriz. '

Nasil 1905 ve 1917 Rus devrimleri ve 1925-27 Cin devrimi
Trogki'nin teorisinin tipik tmekleri ise Mao'nun ve Kastro'nun iktidara
gelisleri de 'Aksayan Siirekli Devrim'in tipik, en saf ve agin
Omekleridir. Diger anti-sdmiirgeci devrimler (Gana, Hindistan, Misur,
Endonezya, Cezayir vb) aym1 modelden su veya bu sekilde sapmig
Omeklerdir. Bu iilkelerde, emperyalizmin siyasi ve askeri gerilemesi,
bazi hallerde burjuvazinin temel kesimleri de dahil olmak iizere yerli
egemen siniflann mali yardimlan ve yerli komiinist partilerin Moskova
tarafindan harcanmasi yeni bir Stalinist bitrokrasinin tek bagina egemen
oldugu has bir devet kapitalist diizenin kurulmasmi engellemistir. Yine
de, her ne kadar Nehru'nun Hindastan'l, Nkrumah'in Gana's: veya Ben
Bella'nin Cezayir'i 'Aksayan Siirekli Devrim' modelinden style veya
bdyle sapmig dmekler olsa da, bdyle devrimleri anlamanin en dogru
yolu onlan bu baki§ agisindan degerlendirmek ve bu model ile
kargilaghrmaktan geger.

Modelin ister saf, ister ju veya bu gekilde sapmig Smekleri igin
olsun 'Aksayan Siirekli Devrim' tezi uluslararas iggi hareketi igin bazi
yeni sonugar ortava koyuyor. Siirekli devrimi tamamlayamamig,
demokratik devrimi sosyalist gizgiye ¢gekememis, ulusal ve toplumsal
miicadeleleri birlestirememis, geri kalmig ilkelerin iggileri bugiin
'kendi' egemen sinflanna kargi miicadele vermek durumunda kahyorlar
(drmegin, grevci iscileri hapse atmak konusunda Nehru ile Ingiliz. Raj'1
arasinda fark gozetmek imkansizdir). Sanayi iggilerinin sosyalist
devrime hergeye ragmen giderek daha hazir bir hale gelmesi
kaginilmazdir. Sanayi iggilerinin bu yeni ulusal rejimler altinda sayilan
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artmakta ve dolayisiyla uzun ddnemde ahenk ve toplumsal agirhk
kazanmakmadirlar.

Geligmig lilkelerdeki devrimci sosyalistlere diigen gorev ise bir
taraftan sdmiirge halklara uygulanan ulusal zulme kayitsiz gartsiz karg
koymay siirdiiriirken, 8te yandan Asya, Afrika ve Latin Amerika'da

. beliren egemen siniflarin ulusal kimlikleri iizerine tartigmay: birakip
bunun yerine bu kitalardaki sinif miicadelelerini ve yeni toplumsal
yapilan incelemektir. 'Siniflar aras1 miicadele' giannin her gegen giin
daha bir gergeklik kazandig: agiktir. Trogki'nin teorisinin temel tezi
herzamanki gegerliligi ile Oniimiizdedir: Proletarya tiim diinyada
muzaffer oluncaya dek devrimci miicadelesini siirdiirnek zorundadir. Bu
hedefine varamadan gergek Ozgiirliigiinii kazanmasi s6z konusu

degildir49

NOTLAR

1. 1905 devriminin esifinde Mengeviklerin s8zciist Martynov g8yle
yazmgtir: "Yaklagan devrim burjuvazinin devrimi olacaktir; bunun
anlami ... devrimin su veya bu dlgide ancak burjuva smmflarinin
timtintn ya da bir kisminin hakimiyetini saglayacafidir... Bu bbyle
ise, agiktrki éniimtzdeki devrim higbir gekilde burjuvazinin timinin
iradesine kars1 gelen siyasi bigimler almayacakur, ¢linkil yarinin
efendisi burjuvazi olacaktir. Oyleyse, burjuva unsurlann gogunlugunu
dirkiitecek herhangi bir yol tutturmak proletaryanin devrimci
micadelesinin ancak tek bir sonuca varacafi anlamina gelir
mutlakiyetin eski gekline tekrar dnmek..." Martynov'un burada ima
ettifi sonug burjuvaziyi 'korkutmamak’' igin ig¢i simfinin kendini
sinirlamas: gerektigidir. Ancak aym zamanda Martynov, devrime
Onderlik etmesi igin proletaryanin usanmadan burjuvaziyi zorlamasi
gerektigini sSyler: "Burjuvazinin ydniinil ve sonucunu etkileme
milcadelesi en basit gekliyle, proletaryanin liberal ve radikal
burjuvazinin iradesine devrimci bask:1 uygulamasi, burjuva devrimini
mantiki sonucuna gétiirmesi i¢in toplumun daha demokratik ‘alt’
kesiminin 'daha Ustteki' kesimini raz1 olmaya zorlamasi olarak ifade
edilebilir.” (A. Martynov, Due Diktatury, Cenevre, 1905, s. 57-
58).Aym1 sekilde Menseviklerin gazetesi Iskra o ddnemde sbyle
demistir: "Rusya'daki micadele sahnesine baktifimizda ne gérilyoruz?
Sadece iki gilg gdriyoruz: Carlik otokrasisi ve liberal burjuvazi.
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3.

Bunlar8dan ikincisi, rgitld ve muazzam bir zgin agirln var. Emekgi
kitleler bolinmis ve yapabilecekleri hi¢bir sey yok; bafimsiz bir gig
olarak biz yokuz; Oyleyse bizim gérevimiz bu ikinci giice —liberal
burjuvaziye—destek olmakur; ona cesaret vermeliyiz ve hig bir gekilde
proletaryaun bagimsiz taleplerini dne stirerek onu korkutmamahyiz.”
(Bkz. G. Zinoviev, Istoriia Rossiiskoi Kommunisticheskoii lartii
(Bolsheuikov), Moskova-Leningrad, 1923, s. 158).

. V.I. Lenin, Two Tactics of Social Demogracy in the Democratic

Revoulotion, 1905, bkz. Sochineniia, 4. basim, 9. cilt, s. 40.
age.,s.9

4. age, 21. cilt, 5.17.
5. L. Trogki, Perspektivy Russkoi Revoliutsii, (Nasha Revoliutsija adl

kitabindan se¢meler), Berlin, 1917, s. 46.

6. L. Trogki, a.g.e., s. 36.

7.

a.g.e., s. 48. Trockinin teorisini, Marks'in 1848 devrimini
incelemesinin bir geligtirilmesi, uyarlamasi1 ve genigletilmesi olarak
gormek gerekir. Hatta 1848 devriminden bile 6nce Marks, Komunist
Manifesto'da, Almanya'daki 'ileri kosullar' ve 'geligmis proletarya'dan
dolayr1 "Amanya'daeki burjuva devrimi... onu hemen takip edecek
proletarya devriminin baglangicidir“diye anlaur. (K. Marks, Selected
Works, Londra, 1942, I cilt, s. 241). 1848 devriminin yenilgisinin
ardindan ise Marks, burjuvazinin anti-feodal devrimi yapmaktaki
acizligi ile karsn karsiya kalan is¢i siufinin' yapmasi gereken sey
burjuva devrimini proletarya devrimine, ulusal devrimi uluslararas:
devrime gelistirme micadelesi vermek oldufundan bahseder. Komtnist
Birlik Merkez Konseyi'ne verdigi bir s8ylevde (Mart 1850) séyle der:
"Demokratik kigik burjuvazi mimktn oldugu kedar cabuk bir gekilde ve
yukanida gecen taleplerin ¢ofunun kazanilmasiyla devrimi sona
erdirmek umudunda olsa bile bizim ¢ikarlanmz ve gérevmiz devrimi
sirekli kilmakur, tdm az veya gok varlikh siniflar hakimiyetten
disirillinceye, proletarya devlet iktidannm ele gegirinceye ve
proletaryanin birli§i sadece tek bir tilkede degil fakat dinyamin ttim

" hakim tlkelerinde proleterlerarasi rekabetin tiikenmesi ve en azindan

6nemli dretici glglerin proleterlerin ellerinde toplanmasiyla
saglanincaya degin."Bu sdylevini Marks su sézlerle bitirmitir:
"Onlann (isgilerin) savas naras: siirekli devrim olmahdir!" (K. Marks,
Selected Works, Londra, 1942, 3. cilt, s. 161-8).

8. L. Trogki Premanent Revolution, Calcutta baskisi, 1947, s. 168.
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9. age., s. 169.

10. R. C. North, Koumintang and Chinese Communist Elites, Stanord,
1962, s. 32.

11. H.R. Isaacs, The Tragedy of the Chinese Revolution, Londrs, 1938, s.
333.

12. a.g.e., s. 394
13. World News and Views, 22 Nisan 1939.
14. S. Gelder, The Chinese Communist, Londra, 1946, s. 167.

15. Bkz. 23 Kasim 1938'de Chungking'de yaymnlanan parti manifestosu.
New York Times, 24 Kasim 1938.

16. H.R. Isaacs, a.g.e, s. 456.

17. New China News Agency, 11 Ocak 1949.

18. a.g.e, 3 Mayis 1949.

19. North Chia Dally News, 13 Nisan 1949

20. New York Times, 25 Mayis 1949

21. South China Morning Post, 17 Ekim 1949

22. C. Wright Mills, Listen Yankee, New York, 1960, s. 46
23. ag.e.,.s. 47

24. P.A. Baran, Reflections on the Cuban Revolution, New York, 1961, s.
17

25. Kuba Komiinist Partiis'nin (Halkin Sosyalist Partisi) tarihi ibreti-
alemdir. 1939-1946 déneminde Batista y&netimini desteklemis,
Batista'min ilk hilkimetine iki bakan ile katlmigtir. Parti gazetesi Hoy
1944'de Batista'y: 'halkin putu, ulusal politikamizin biytk insam, yeni
Kiba icin hilrmete sayan igleri hayata geciren insan' olarak selamlamsg,
Kastro'yu kilgik burjuva maceraci ilan etmistir. Nisan 1958 grevinde
igbirlidi yapmamiglar. Daha 28 Haziran 1958 bile, Batista'dan
kurtulmak i¢in korkakga ‘temiz demokratik seg¢im’ taraftanydilar.

26. C. Wright Mills, a.g.e., s. 468.
27. a.é.e. s. 44.

28. P.A. Baran, a.ge., s. 11.

29. a.ge., s. 12

30. Kastro'nun 1 Aralik 1961 tarihli konugmasi, El Murdo La Habana,
22 Aralik 1961.

‘
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31.

32.

33.
34,
35.
36.
37.

38.

39.

40.

41.
42.

43.

46.

'‘Che' Guevara, '‘Cuba: Exceptional Case?’, Monthly Review, New
York, Temmuz-Agustos 1961, s. 59.

T. Draper, 'Castro’'s Cuba. A. Revulution Betrayed?', Londra, Mart
1961.

Guevara, a.g.e., s. 63.

a.g.e, s. 65-6.

a.g.e,s. 68.

T. Draper'in ad1 gegen eserinde aktanbrugr.

Plan for the Advencement of Latin Amerika, Havana, 1959,
s. 32.

Osvaldo Dorticos Torrado, The Instituional and Political Changes made
by the Cuban Revolution, 'Cuba, Havana, Kasim 1961.
W. Gaelnson (editér) Labor and Economici Development, New York,
1959 igindeki C.A. Mayers, ‘India’(, s. 41-2

V.B. Kamik, Indlan' Trade Unlonlsm: A Survey, Bombay,
1960, s. 227-8
a.g.e, s. 236.
W. Galenson (editdr), a.ge.e, igindeki E. Berg ‘French West Affrika, s.
227.

Amerika Birlesik Devletler Senatosu, United Statls-Latin
Amerikan Realltons, 86nc1 Kongre, lkinci oturum, Washington,
1960, s. 645.

. V.I. Lenin, Selected Work, Moskova, 1946, 7 nci cilt, s. 248.
45,

Omegin, Hindistan'da yapilan bir araghrmada Lucknow Universitesi
Sanat, Bilim, Ticaret ve Hukuk bslimlerinde 1949 ve 1953 yillan
arasinda mezun olanlann % 25 inin 1957 yilinda halen igsiz olduklan
ortaya ¢cikmigir. Aym1  aragtima, sanat Sgrencilerinin % 47 sinin,
bilim 6grencilerinin % 51.4 tintn, ticaret dgrencilerinin % 7 sinin ve
egitim-8gretim Sgrencilerinin % 85.7 sinin devlet dairelerinde ig
bulmak igin gerekli sartlarn saglamak nedeniylé Universiteye
gittiklerini géstermistir. Mezunlann % 51 i tniversite greniminin
‘vakit kaybr’ oldugu distincesindedirler. (M. Weiner, Party Politcs in
India, Princeton, New Jersey, 1957, s. 8-10)

V. Alba, 'the Middle Class Revolution, New Politics, New York Kig
1962, s. 71.
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47.

48,
49,

G.D. Overstreet ve M. Windmiller, Communizm in India, Berkeley ve
Los Angeles, 1959, s. 540.
a.g.e., s. 358,

Yer darhifi nedeniyle bu makale Strekli Devrim Teorisinin geri kalmig
tlkeler ile alakas1 Uzerinde durmus, bunu geligmig tlkeleri ilgilendiren

. yerlerine deginmemistir. Bu ikinci §e yani, sémirge tlkelerdeki

devrimin zaferinin geligmig metropol tilkelerde sosyalist devrime yol
acacaf tezi Trogkinin teorisinin ashda (1906) yoktur, daha sonradan
eklenmistir. Bu konuyla ilgili degerlendirmeler igin bkz. Michael

. Ridon 'Impreialism, Highest st Stage But one', International

Sociadilsm, 5.9, 1962 ya da aym seride say: 61, 1963 ikinci basim..
Kidron, Imperialism, Highest Stage But One', International Socialism,
s. 9, 1962, ya da, aym seride say1 61, 1973, ikinci basim.
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PARTI VE SINIF

Chris Harman

"... sinif iginde biling dizeyinin son derece egitsiz
dagilimint yadsimak, sinifin devrimci potansiyeli ile g§u
anki durumunu aywrdedememek demektir..."

"... bir bdtidn olarak sinif sdrekli bir gsekilde
kapitalizme karsi bilingsiz bir muhalefet icindedir; parti
ise sinifin, bilingli olup, geri kalanminin micadelesine
bilingli bir ybn vermeye c¢alisan kesimdir..."

"... siniftaki  'kendiliginden' gelismelere her an
tepki gbsterebilmeli ve bu gelismeler sirasinda berrak bir
bilince dogru ybnelen unsurlari kendine ¢ekebilmeli-
dir..."






PARTI VE SINIF

Marksist gevrelerde, parti ile sinif arasindaki iligki sorunu kadar
anlagmazlik konusu olan sorun azdir. Bu konudaki tarigmalar yogun ve
kavgal olmug, kag nesildir aym suglamalarla sonuglana gelmigtir:
‘biirokrat’, 'ikameci’, ‘elitist’, ‘otokrat’.

Konunun 6nemine ve uzun zamandir tartigiliyor olmasina
ragmen, altinda yatan temel ilkeler genellikle berraklia
kavusturulamamigtir. Ornegin, parti Orgiitlenmesinin niteligi
konusunda Bolgevikler ve Mengevikler 1903'de bdliindiikleri zaman
Lenin'in yaninda yer alanlann birgogu 1917'ye gelindiginde barikatlarin
karg1 tarafinda kalmig (Ormegin Plekhanov); buna karsilik, Rosa
Liiksemburg ve Trogki ¢apindaki devrimciler 1903'de Lenin'in
kargisinda yer almiglar. Bu karmaga istisnai bir dmek de degil iistelik;
devrim tartigmalannda siirekli karsgimiza gikiyor. Komintern'in II.
Kongresinde, Paul Levi'nin, Avrupalh ve Amerikal iggilerin partinin
gerekliligni anladiklan iddiasina karsi Trogki'min sOylediklerini
animsamakta yarar var. Trocki durumun o kadar basit olmadifim
savunur:

"Soyut bir diizeyde konusacak olursak, Scheidemann'i bir kefeye,
burjuvazi ile sadece miicadele etmek degil, Scheidemann'in aksine,
burjuvazinin kafasim koparmak isteyen Amerikan, Fransiz veya
Ispanyol sendikalarvu bir kefeye koymak gerek —bu nedenle, ben bu
Ispanyol, Amerikan veya Fransiz yoldaglarla tarugmay: ve onlara,
iistlerine diisen tarihsel gdrevi yerine getirebilmek igin partinin
kagimlmaz bir gereklilik oldugunu kamtlamay tercih ederim... Bunu
onlara yoldagcasina, kendi deneyimlerimden hareketle kanitlamaya
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¢aliginm. Scheidemann'in uzun deneyimini 6ne siiriip, gogunlugun bu
sorunu zaten ¢dzdiigiinii sbyleyerek degil... Benim, partinin
gerekliligini gayet iyi bilen bir Renaudel ile araada, veya "yoldag"
stziinii edemeyecegim Albert Thomas ve bagka centilmenlerle aramda
higbir ortak ytn yoktur."

Trogki'nin burada degindifi sorun (yani, hem sosyal demokratlar,
hem Bolgevikler 'partinin gereklidir' dedigi-halde, aslinda iki apayn
seyden sbzediyor olmalari), Stalinizm'in zaferinden beri daha da
getrefillesti. Bolgevizmin kelime hazinesi devralinarak, onu yaratanlarn
amaglanna ters bir ytnde kullaniddi. Buna rapmen, hem Stalinizme hem
sosyal demokrasiye kargi gikarak devrimci gelenegi siirdiirenler
Trogki'nin 1920'de dediklerini yeterince ciddiye almig degiller. Partinin
gerekliligini kamtlamak igin genelikle baktiklan ey gegmigin
‘tecriibesi’ olmugtur. Oysa bu tecriibe, Stalinizmin ya da Sosyal
Demokrasinin tecrilbelerinden 6te bir gey degildir.

Bu yazida, devrimci gevrelerde siiren tarugmalarnn bile gofunun
Stalinst veya Sosyal Demokrat parti goriiglerinden yana olup olmama
seklinde siirdiigiinii; oysa, Lenin'in yaz1 ve eylemlerinde geligtirilen
Orgiit goriigiiniin diger iki goriisten tamamen defisik oldugnu
kamitlamaya galigcagim. Bu gergek, Ekim devriminin teori ve pratiginin
Stalinizm tarafindan garpitilmas: sonucu gdzlerden uzak kalmgtur.
Aynca, Bolsevik Partisi'nin illegal kogullarda geligmis olmasi ve parti
i¢ci tartiymalarin genellikle ortodoks bir sosyal demokrat dille
yiiriitiilmii§ olmasi karmagaya katkida bulunmugtur.

PARTI-SINIF ILISKiSI:
SOSYAL DEMOKRATIK GORUS

Sosyal demokrasinin klasik teorileri (ki, bunlar 1914'ten 6nce
hig bir Marksist tarafindan yadsinmamigt), zorunlu olarak, sosyalizm
yolunda partiye merkezi bir iglev yiiklemekteydi. Ciinkii bu 'yol, esas
olarak, ig¢i simfimn orgiitlerinin ve bilincinin siirekli ve diizenli bir
yiikselmesinden ibaret olarak goriililyordu. Kautsky gibi, sosyalizme
gegisin rahat ve diizenli bir siireg olacagina inanmayan Marksistler bile,
halihazirda gerekli olamn Orgiitsel giicii ve oy tabamm siirekli
genigletmek oldugunu kabul ediyordu. Partinin biiyiimesi temel
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sayihyordu; giinkil, ister segimle, ister iggi sinifinin savunmaya y6nelik
siddet ‘kullanmas: sonucu, sosyalizme gegis kaginilmaz olarak
gergeklestigi zaman, iktidan devralip yeni devletin temelini olugturacak
(veya eskisini yeniden diizenleyecek) bir partinin varolmasi
gerekiyordu. '

Kitlesel bir iggi simf1 partisinin geligmesi, zaten kapitalist
gelismenin kaginilmaz bir yan iriini olarak goriiliiyordu.
"Proletaryamin sayis: her giin daha bilyiiyor, igsizler ordusu gittikge dev
boyutlara ulagiyor ve s¢miirenle sdmilriilen arasindaki miicadele giin
gestikge keskinlesiyor"!, bunalimlar "dogal olarak her seferinde daha da
derinlegiyor"2, "insanlarin gogunluBu gittikge fakirlige ve sefalete
boguluyor"3, "ekonominin parlak donemleri gittikge kisalirken,
bunahim dnemleri hep daha uzun oluyor."4 Bu da, her giin artan sayida
isciyi "icgiidiisel olarak kurulu diizene kang cephe almaya itiyor".>
Sosyal demokrasi, "burjuva digiiniirlerin bagimsiz bilimsel
aragtimalanna™® dayanarak isgileri "toplumsal degismeye yasalanm
agikca anladiklan” 7 bir diizeye yiikseltmek gorevini iistlenir. Boyle bir
hareket "sinif geligkilerinden kaynaklandif: igin ... ancak gegici
yenilgiler yagayabilir ve sonunda Gstiin gelecegi muhakkaktr."8
"Devrimler irade giicilyle gergeklegtirilemez... devrim kaginilmaz bir
gereklilikle gelir". Bu siirecin temel ve merkezi mekanizmasi
parlamento segimleridir. (her ne kadar 1905-6 hemen sonrasinda
Kautsky bile genel grev fikriyle oynagmigsa da, dedigimiz genel olarak
dogrudur). "Giiniimiizde silahl ayaklanmanin kesin bir rol oynacagim
dilsiinmek igin higbir neden yokdur."10 Ote-yandan, "proletaryay iginde
bulundugu ekonomik, toplumsal ve ahlaki fakirlikten kurtarmanin en
etkili yolu parlamentodan geger."!1 lsci simifi parlamentoyu kendi
amaglan dogrultusunda kullandikga, "parlamento nitelik degistirmeye
baglar, burvazinin elinde bir alet olmaktan gikmaya baglar"12 Uzun
donemde, her eylem iggi sinifimin partisinin kurulmasina ve partinin
parlamentoda ¢oBunluk kazanip hiikiimet kurmasina hizmet etmelidir.
"Isci partisi temsil ettii simfin gikarlar igin hiikiimeti ele gegirmeyi
amaglamahdir. Bu amacin gergeklesmesi ekonomik gelismenin dogal
sonucu olacakur,"13

129



Bu bakig agis1 1. Diinya Savasi'ndan énceki 40 yil boyunca Batu
Avrupa'da sosyalizmin temelini olugturmug ve tiim sosyalistler arasinda
tartiyma konusu bile olmadan kabul edilmigtir. Almanya Sosyal
Demokrat Paritisi (SPD) savagi desteklemeye karar verdiginde Lenin'in
ne biiyiik bir gagkinhpa ugradigim biliyoruz. Pek o kadar yaygin olarak
bilinmeyen bir gey ise: Litksemburg gibi Kautsky'yi soldan elegtirenler
bile parti ile sinif iligkileri ve simif bilincinin geligmesi konusunda
yukaridaki teorilerin temelini reddetmemiglerdi. Elegtirileri,
Kautsky'nin sundugu tcorik gergevenin sinirlan iginde kaliyordu.

Sosyal demokrasinin temelinde, partinin sinifi temsil ettigi
yatar. Partinin diginda sifin bilinci yoktur. Oyle ki, Kautsky'nin,
sinifin partiden bagimsiz olarak yapaca@ seylerden, 6zellikle de
"zamam gelmemig erken" bir devrimden korkusu bilyiiktii. lktidara el
koyan parti olmaliydr. Sinifin diger orgiit ve eylemleri faydal
olabilmekle birlikte, muhakkak sinif bilincinin kaynagi olan partiye
bagimli olmaliydi. "Sendikalarin 'dolaysiz eylemi' parlamentodaki
¢aliymalanmiza ek ve yardimci olarak etkili olabilir, fakat higbir zaman

onun yerini alamaz."14

DEVRIMCI SOL VE
SOSYAL DEMOKRAT TEORILER

Sosyal demokrasinin bu goriiglerinin o giine dégin hig bir yerde
sorgulanmamig oldufunu (parti kavramini tiimiiyle yadsiyan anargistler
hari¢) kavamadigimiz takdirde, 1917 éncesinde partinin 6rgiitlenmesi
sorunu hakkinda yer alan tartigmalara anlam vermemiz miimkiin
olamaz. Bu goriiglerin temel varsayimlar, ig¢i simifinin kitlesel
kendiliginden eylemlerini 6nemseyen ve bu nedenle ortodoks Sosyal
Demokrasiye kargi gikan Liiksemburg tarafindan bile kabul ediliyordu.
Bunu teorik bir yetersizlife baglamamak, tarihsel konuma bagh olarak
degerlendirmek gerek. O tarihte iggi siuf iktidarinin tek somut dmegi
Paris Komiiniiydii, ki o da agirlikla kiigiik burjuva bir kentte iki ayhk
bir deneyimdi ancak. 1905 devrimi ise, bir ig¢i devletinin nasil
orgiitlenecegine dair tam olarak sekillenmemis bazi izlenimler
verebilmigti ancak. lsi iktidanmin temel bigimleri (sovyetler, igci
konseyleri) heniiz tamnmiyordu. Hatta, 1905'de Petrograd Sovyetinin
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bagkam olana Trogki bile, 1905'in derslerini gikardifi Sonuglar ve
Perspektifler kitabinda bu bigimlerden stz etmez. Ancak, gelecek Rus
devriminin sosyalist igerigini o tarihte dn goren tek kigi olarak,
devrimin On goren tek kigi olarak, devrimin alacag bigimi
sezebilmigtir: "devrim hergeyden Once bir iktidar sorunudur— yani
Onemli olan devletin bigimi (yani, meclis mi, cumhuriyet mi, birlegik
devleter mi) degil, hiikiimetin toplumsal igerigidir." 15

Rosa Liiksemburg'un 1905'i yorumlayan Kitle Grevi kitabinda
da aym eksiklik gbze garpar. Lenin'in yazi ve fikirlerinde de sovyet

kavrami ancak Subat devriminden sonra merkezi bir konuma gelir.16

Devrimci sol, Kautsky'nin partiyi iggi devletinin dolaysiz &n-
bigimi olarak goren anlayisi hi¢ bir zman tamamen kabul etmemigti.
Liiksemburg'un yazilaninda, dmegin, partinin tutuculuuna ve kitlelerin
partiden Steye gitmesi gerektigine en bagtan deginmeler vardur.!7 Fakat
Sosyal Demokratik goriiglerin agik¢a reddi yoktur. Oysa, parti ile sinif
iligkisi teorik berrakhia kavugmadikga, parti igi brgutlenme sorunu da
karanlikta kalmaya mahkumdur.

Bu, en belirgin gekliyle, Luxemburg'un yazilarinda
drneklenebilir. Yalmz su hatay: iglemeyelim: Liiksemburg'un feorisi,
Stalinistlerin ve Liikksemburg'un sdzde taraftarlanmn iddia ettiBi gibi
'kendiligindenci' olup partinin geregini yadsiyan bir teori degildir.
Aksine, yazilarinda, siirekil olarak partinin gerekliligini ve oynamasi
gereken olumlu rolii vurgular:

"Rusya'da Sosyal Demokratik Parti proletaryay: igin de
bulundugu 'atomize' durumdan kurtarmaly; igcileri, tarihsel hedeflerini
kavramaya yardimci olacak ve bu hedefler dogrultusunda milcadeleye
hazirlayacak simf Orgiitine dogru yonlendirmeli."!8 "Sosyal
demokrasinin gorevi kitle grevlerinin teknik hazirhiim ve ydnetimini
yapmak degil, herseyden once, tiim hareketin siyasi onciiliigiinii
yiiklenmektir."!9 "Sosyal Demokratlar proletaryanin en aydin, en
bilingli Onciisiinii olugturur "Devrimci durum'un geligmesi igin
kollarim kavugturup beklemezler, beklememelidirler."20

Biitiin bunlara ragmen, Liiksemburg'un partinin iglevi
hakkindaki yazilarinda hep bir belirsizlik de vardir. Partinin dnciiliik
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islevinin fazla bnem kazanmamasina gayret eder —iinkii bunu "Sosyal

Demokrasinin temkinliligi"2! ile bir goriir. Gerekli olduuna inandi1
halde ("Sosyal Demokrasi her tiirlii yerel akima ve federalizme
kar$ldlr.22) merkeziyetgiligin "Merkez Komitesinin dogal
tutuculugundan”?3 kaynaklandigim savunur. Bu tiir belirsizlikleri
Liiksemburg'un iginde yagadifi somut durumdan bafimsiz olarak
anlamak miimkiin degildir. Liikksemburg SPD'nin 6nderlerinden biri
olup, ayn1 zamanda, partinin galigma tarzi hakkinda hep biraz tedirgindi.
Merkeziyetgiligin tehlikelerine dikkati gekmek istediBi zaman degindigi
de hep buydu:

"Alman Sosyal Demokrasinin taktikleri hem kivrak hem de kaya
gibi olmay:1 bagardiklan igin evrensel olarak takdir edilmigtir. Bu,
partimizin kendini parlamenter rejimin kogullarina iyi uyarlamig
olduBunun bir gstergesi... fakat, bu uyarlamanin bagarisi ayn1 zamanda
¢ok daha genig ufuklan partimize kapatmigtir."

~ 1914'de olacaklan dahiyane bir gekilde 6n goren bu ciimlelere
ragmen, Liiksemburg SPD'nin gittik¢e artan uyusuklufunun ve tek
diizeliliginin kaynaklarim1 agiklayabilmekten, buna nasil karg
konabilecegini gdstermekten uzakur. Bilingli bireyler ve gruplar bu
egilimin Oniine gegemezler. Ciinkii "bu uyusukluk, biiyiik 6lgiide, var
olmayan siyasi durumlarin gekil ve gizgilerini.soyut hipotezlerin
boslugu iginde tammlamanin zorlugundan kaynaklanir."24 Partinin
biirokratiklesmesini, ancak parti i¢i uyumn ve etkinligin simirlanmasi ile
Onlenebilecek kaginilmaz bir olgu olarak goriir Liiksemburg.

Ona gore, "¢ogunlufunu kendi gikarlan dogrultusunda bilingli
hareketini" sinirlayan gey, su veya bu Orgiitlenme bigimi ve bilingli
yonlendirme degil, orgiitlenme ve ytnlendirmenin ta kendileridir.

"Bilingli, bilingsizin arkasinda kalir. Tarihin kendi mantg,
tarihsel siiregte yer alan insanlarin 6znel mantiginin dniinde yer alir.
Sosyalist parti ydnetici organlarinin egilimi tutucu bir rol oynama

yOniindedir. "25

Burada dogru ve 6nemli bir nokta yakalanmig: Bazi tip drgiitlerin
hizla degisen bir durum kargisinda tepki gdstermekten aciz olmalan
(veya gOstermek istememeleri). Buna gosterilecek dmek bol: 1919'da
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Italyan sosyalist Partisinin Maksimalist kanadi, 1914'de Ikinci
Enternasyonalin tiim ‘orta'si, 1917'de Mengevik-Enteryonalist'ler,
1923'de KPD. Bolgevik Partisinde bile bdylesine bir tutuculuga kayan
giiclii bir egilim vards.

Fakat Liiksemburg, teshisi koyduktan sonra, epistemolojik
genellemeler diginda, hastahigin kaynagim bulmaya ve drgiitsel gareler
idiigiinmeye galiymamigtir. Neredeyse kaderci bir umutla, ‘bilingsizligin'
“bilinci' dopru yone gekecegini umar. Kitle hareketinin geligme
temposuna kargi miithi§ duyarli olmasina ragmen, bu kendiliginden
harcketi cn iyi yOnlendirebilecek siyasi rgiit kavramim berrak bir
sekilde gelistirmekten kaginir. Ve ilgingtir ki, biirokratik tekdiizeligin
ve parlamenter salakhifin bu en acimasiz elegtirmeni, 1903 yilinda, Rus
partisinin bu yanhglar1 en iyi simgeleyen kanadinin yaninda, yani
Mengeviklerden yana tavir almigtir. Almanya'da ise Kautskyclige karsi
muhalefet, 1900'de baglayip 1910'da tamamen sekillenmesine ragmen,
ancak 1915'de somut drgiitsel bir gekil almigtr.

Liiksemburg'un goriigleri ile, Trogki'nin 1917'ye dek savunduju
goriigler arasinda genig bir paralellik vardir. Trogki de biirokratik
tekdiizelik tehlikesinin bilincindedir:

"Proletarya arasinda yapilan ajitasyon ve Orgiitlenme
¢aligmasinin igsel bir ataleti vardir. Avrupa Sosyalist Partilerinde ve
Ozellikle bunlann en biiyiidii olan Alman Sosyal Demokrat Partisinde,
bu atalet, kitleler sosyalizme dondiikge ve parti iginde Orgiitlenip
disiplin aluna girdikge daha da biiyiimiigtir. Buna bagh olarak,
proletaryanin siyasi deneylmlm biinyesinde toplayan bir orgiit olan
Sosyal Demokrasi, bir an gelebilir ki, iggilerle burjuvazi arasindaki
miicadelenin oniinde bir engel teskil edebilir."26

Devrimci ruhu, Trogki'yi tiim merkeziyetgi orgiitlere kugkuyla
bakmaya siiriikler. Trogki'nin 1904'deki goriigiine gére, Lenin'in parti
anlayis1 ancak gdyle bir duruma yol agabilir :

"... Parti Orgiitii kendini partinin timiiniin yerine ikame eder;
sonra Merkez Komitesi kendini parti 6rgiitiiniin yerine ikame eder; ve
nihayet 'diktawr' kendini Merkez Komitesinin yerine ikame eder."2’

Oysa, Trogki'ye gore, igci sinifi iktidarimin sorunlan ancak;
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"Sosyalizm igindeki sayisiz efilim arasinda sistematik bir
miicadele sonucu ¢dziim bulabilir. Proletaryanin diktatorliiii ortaya
onlarca, yiizlerce yeni sorun attikga kaginilmaz olarak degisik egilimler
olugacaktir. Higbir giig.ii, egemen Orgiit bu egilimleri ve tarigmalar

basuramaz."28

Orgiitsel kaulik korkusu, Trogki'yi de, Rusya'daki parti-igi
tarigmada, sonralar1 kendiliginden kitle eylemlerinden iyice
korktuklanm belli edecek olan Mengevikleri desteklemeye itmigtir.
Siyasi olarak Mengeviklerden gittikge yabancilagmasinaYagmen Trogki
uzun yillar onlara muhalif bir orgiit kurmaya kalkigmamgtir. 1904'deki
Lenin elestirileri ister dogru ister yanlh§ olmug olsun ( ki bizce
yahligt1), trogki etkin tarihsel bir rol oynamaya ancak 1917'de Lenin'in
partisine katilinca baglayabilmigtir.

Eger trgiitlenme gergekten biirokrasiye ve atalete yol agiyorsa,
bunu kabul edersek, o zaman Liiksemburg ile geng Trogki'ye hak
vermek, devrimciler arasindaki merkeziyetgilik ve uyum arama
egilimini simrlamak gerek. Fakat, bunu kabul edersek, bu goriisiin
tiim mantiksal uzantilarin1 ve sonuglarini kabul etmemiz gerekir. Bu
sonuglann en 6nemlisi bir gesit tarihsel kadercilik. Style ki: Bireyler
ig¢i simf1 iginde kendi goriiglcnini kabul ettirmek igin miicadele verebilir
ve goriisler igcilere kendi kurtuluglan igin miicadele edecek bilinci ve 6z
giiveni sagleyabilir. Fakat devrimciler kendilerine eylem iginde
diigmanlan kadar uyumlu ve etkin kilacak 6rgiitii kurmamahdir. Ciinkii
kurduklan taktirde, kitlelerin kendiliginden hareketini sinirhyor olurlar.
Yani kisacasi, kitleler arasinda ‘kendiliginden' hareketin geligmesini
beklemek gerekir. Bunu beklerken de, siyasi olarax hemfikir olunmasa
bile, miimkiin olanin en iyisi diye, var olan 9rgiitlere kaulmak gerek
herhelde.

LENIN VE GRAMSI'NIN
PARTI VE SINIF GORUSLERI

Lenin'in yazilannda Liiksemburg ile Trogki'yi bu denli rahatsiz
cden bu sorunlara siirekli olarak, fakat agikga ifade edilmeden, deginilir.
Fakat bu, kaderci bir teslimiyetgilife varmaz. Lenin giderek guru kavrar
ki, bu sorunlann kaynag ‘drgiit'iin kendisi degil, belirli orgiit bigimleri
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ve drgiitlenmenin baz belirli yonleridir. Birinci Diinya Savagi ve 1917
olaylan eski drgiitlenme bigimlerinin hatalarim su yliziine gikarana
degin, Lenin geligtirmekte oldugu yeni kavramlan agik¢a ortaya
koymus depildi. Hatta, o zaman bile bu kavramlar tamamiyla
gelistirilmig degildi. Rus is¢i sinifinin imhasi, Sovyet sisteminin (yani
ig¢i komitelerine dayal sistemin) gergek bir anlamda varhifim yitirmesi
ve nihayet Stalinizmin egemenligi sosyalist teorinin herhangi bir
gelismesinin Oniine gegti. lg¢i simfinin pargalanmasi ve
demoralizasyonu sonucu ortaya gikan biirokrasi, devrimin teorik
temellerini devrahip, kendi gikar ve suglanm hakh gikacan bir ideolojiye
dOniistiirdii. Lenin'in parti hakkinda ve partinin simfla iligkisi
hakkindaki goriisleri, eski Sosyal Demokratik anlayigtan ayn olarak
daha yeni tammlanmigti ki, tekrar Stalinist ideolojinin karanliklanna
gomiildi.

Lenin'in kavramlarninin Ynemli bir kism1 Antonio Gramgi
tarafindan ele alimp berrak ve diizenli teorik bigimlere sokulmusmr.29

" Genellikle gbzden kaginlmasina ragmeh, Lenin'in yazilarinda ig
ice gegmig ve birbirini tamamlayan iki anlayi§ vardir, ki bunlar
dikkatsiz okuyucuya geligkili goriinebilir. Bu anlayiglardan ilki, siirekli
olarak, ig¢i stnifimin biling diizeyinin ani deBismeler gegirebilecegi, isgi
sinifinin kendi eyleminin beklenmedik bir sekilde yiikselebilecegini
vurgular; proletaryamin tevekkiil ve bagegme aligkanlifindan
kurtulmasini saglayan dgrin i¢giidisiinden stz eder.

"Devrimlerin tarihinde, onyillar ve yiizillardir olgunlagmakta
olan geligkiler giin 1g1¢1na gikiverir. Yagam olaganilstii bir hareketlilik
kazanir. O zamana kadar golgede kalmig olan ve yiizeysel gbzlemcilerin
sik sik kiigiimsedigi kitleler aktif savaggilar olarak siyaset sahnesine
cikar... Bu kitleler, tarihin kendilerine yiikledigi evrensel dneme sahip
dev gorevi basarabilmek igin muazzam bir kahramanhk ve gaba
gosterirler. Ve ugradiklan yenilgi ne denli blyiik, verilen kurbanlar ve
akan kan ne denli ac1 olursa olsun, kitlelerle simflann devrimci
miicadelesinin iginde edindikleri dolaysiz tecriibe her geyden bilyiik bir

dneme sahiptir."30

".. Sosyal Demokrat'lann her zaman yiiriittiikleri ve her zaman
yiiriitecekleri yavag, diizenli ve bazen gdzle goriilmez siyasi eitim
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¢aligmasinin 6nemini iyi kavnyoruz. Fakat, 6zellikle giiniimiiziin
kogullarinda iyice tehlikeli olacak bir gey var, ki buna izin
vermemeliyiz: halkin giiciine giivenimiz azalmamali. Biiyiik tarihsel
olaylar sokaktaki adamu odasinin yalmzhigindan, evinin kdgesinden
¢ekip aldifinda, onu bir yurttaga doniigtiirdiigiinde, devrimin ne
muazzam bir egitici ve Orgiitleyici bir giice sahip oldugunu
unutmantahyiz. Bir kag aylik devrim bazan insanlar1 onyillar siiren
siyasi duraganliktan daha hizh egitir."3!

"ls¢i simifi kendigiliginden, iggiidiisel olarak sosyal
demokrattir."32

"Proletaryanin kapitalist toplum igindeki 6zel kosullan isgileri
sosyalizm miicadelesine iter; iggilerle sosyalist partinin birligi hareketin
en erken agamalannda kendiliginden bir giigle ortaya cnkar."33

1914'de savasin patlamasindan sonraki en kotii aylarda bile
Lenin gtyle yaziyordu:

"Savagin yaraiu$ nesncl durum... devrimci hislerin geligmesine
yol agiyor; en iyi, en simf-bilingli proleterleri daha da keskinlegtiriyor,
fikirlerini daha da berraklagunyor. Kitlelerin tavninda ani bir degigiklik
hem miimkiin hem de giin gegtikge daha olast..."34,

Kitlelere duydugu bu giiven 1917'nin Nisan'inda ve Afustos-
Eyliil'iinde Lenin'i kendi partisiyle geliskiye diigmeye gotiiriir:

"Kitlelerin partinin solunda oldugunu birkag¢ kez tekrarladi
Lenin. Partinin goZunlugunun da iist diizey ‘eski Bolsevik'lerin solunda
oldugunu biliyordu.33

‘Demokratik Konferans'a iligkin olarak da style yaziyordu
Lenin:

"Kitlelerin bu tarugmaya katilmalarim saglamaliyiz. Simf-
bilingili iggiler meseleyi kendi ellerine almali, tarigmay: 6rgiitlemeli
ve ‘tepedekilere’ baski yapmal,"36

Yukarida agiklanan bu anlayigin yanisira, Lenin'in yazi ve
eylemlerindeki ikinci temel unsur ise, teorinin ve bunun tasiyicisi
olarak partinin, iglevini siirekli bir gekilde vurguluyor olmasidir. Bunu
en iyi bilenen sekliyle, Ne Yapmali'da Lenin goyle ifade eder:
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"Devrimci teori olmadan devrimci pratik olamaz."37 Aym tema,
eylemlerinin her agamasinda, salt 1903'de degil, 1905 ve 1917'de de,
iistelik partiyi kitlelerin sola kaymasina ayak uyduramadifi igin
elestirdigi anlarda bile vurgulamur. Ve Lenin igin parti tim simifin kitle
Orgiitii olmaktan bambagka bir geydir. Parti bir dnciiler drglitidir;
ityelik iggilerin gogunda olmayan bir 'kendini adama’ gerektirir. (Fakat
bunu, Lenin'in salt profesyonel devrimcilerden olugan bir parti istedigi
seklinde anlamak yanhyg olur.38)

Biitiin bunlar geligkili goriinebilir. Ozellikle, Lenin'in 1903'de,
Kautksky'ye dayanarak, sinifi ancak partinin sosyalist bilingle
donatabilecegini savunurken, daha sonra, sinifin partinin 'solunda’
oldugunu iddia etmesi iyice geligkili goriinebilir. Oysa, burada geligki
gormek Lenin'in bu konudaki goriiglerinin temellerini anlamamaktan
gelir. Lenin'in parti anlayiginin teorik temelinde yatan gey isgi simfinin
sosyalist bilince kendilginden ulagamayacaf degildir. Bunun
RSDIP'nin ikinci kongresinde agikga ifade eder. "Lenin ideolojinin
olugmasinda iggilerin de katkasi oldugu gergegini hig hesaba katmiyor"”
suglamasina karg1 gtyle der: " 'Ekonomistler' bir agir1 uca gittiler.
Mescleyi raymna oturtmak igin birinin Obiir yone dogru ¢ekmesi

gerekiyordu ben de igte bunu yapum".39

Lenin'in parti anlayiginin temelinde su yatar: 1§¢i sinifinin iginde
biling diizeyi homojen degildir, biitiin siif aym diizeyde degildir.
Devrimci durumda sinifin gogunlugu ne denli hizh bir egitimden gegse
dc, baz1 kesimler digerinden ileri bir diizeyde olacaktwr. Sinifin
kendilginden doniigiimiinii gtklere ¢ikarmak, bu doniigiim esnasinda
ortaya ¢ikan bir yifin gegici sonuglar1 ve unsurlan da gozii kapal
kabullenmek demektir. Oysa, bunlar, sinifin ileriye dogru hareketini
yansittiklar gibi, aym zamanda geriligini de yansiurlar. Sinifin
devrimci potansiyelinden kaynaklandiklan gibi, aym1 zamanda burjuva
toplumundaki konumundan da kaynaklanrlar.

Isciler kafalarinda fikir olmayan birer robot degildir. Bilingli
devrimcilerin miidahalesiyle sosyalist bir diinya goriigiine
kazanilmadiklar takdirde iginde yagadiklari toplumun burjuva
ideolojisini kabullenmeye devam ederler. Bu ideoloji tiim kitle iletigim
araglan tarafindan yagamin her yanina yansir iistelik. Tam anlamiyla
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bilimsel bir bakig agisina 'kendilginden' varsa bile bazi iggiler, yine de,
buna varamayan digerleriyle tarugmak zorunda olacaklacdur.

"Oncii kesim ile onun ¢ekiminde kalan kitlelerin tiimii
arasindaki ayimnmi unutmak, Oncii kesimin hep daha genig kitleleri kendi
diizeyine yiikseltme gorevini unutmak, ancak kendimizi kandirmak
anlamina gelir; gdrevimizin dev boyutlanm kagimak ve bu boyutlar

sinirlamak anlamina gelir."40

Bu stizlerin gegerliligi belirli tarihsel ddnemlerle sinirh degildir.
Baz1 kigilerin iddia ettikleri iizere, bu sOzler geri kalmg 1902
Rusya'simin iggi simifi igin gegerli iken, giiniimiiziin geligmiy iilkeleri
icin gegerliligini yitirmig degildir. Giiniimiizde iggi sinifinin bilincinin
gelismesi igin olanaklar daha bilyiik olabilir, fakat kapitalist toplumun
niteligi, bugiin de, simif iginde biling diizeyinin son derece egitsiz
dagilimina yol agmaya devam etmektedir. Bunu yadsimak, sinifin
devrimci potansiyaliyle su anki durumunu ayirdedememek demektir.
Lenin 1905'de Menseviklere (ve Liiksemburg'a) syle seslenir:

"Iscilerin bagimsiz eyleminin geligmesi hakkinda ettigimiz
genel geger laflan1 daha az edin de (iggiler zaten sizin farkina bile
varmadifiniz yifinla bagimsiz devrimci eyleme giriyor), asil kendi
kuyrukgulugunuzla gelijmemis isgileri demoralize etmemeye dikkat

edin."41

"Iki tiir bagimsiz eylem vardur. Biri, devrimci inisiyatife hakim
proletaryanin bagimsiz eylemi; digeri, gelijmemis ve ydnlenmemis
proletaryanin bagimsiz eylemi... Aramizda hala bu ikinci tiir eyleme
tapan Sosyal Demokratlar var. Bunlar, 'sinif sdziinii defalarca
yineleyerek giiniimiiziin acil sorunlarina dolaysiz gziimler sunmak
zorunluluundan kurtulabileceklerini samiyorlar,"42

Kisaca: Simifin bir biitiin olarak nelere kadir oldufundan daha az
konusup, bizim bu siireg iginde (ve bir par¢asi olarak) nasil hareket
etmemiz gerektigni daha fazla tarugalim.

Gramsi'nin dedigi gibi:

"Saf kendiligindenlik tarihte yoktur, bu olsa olsa mekanik eylem
igin gegerli olabilir. En 'kendiliinden’ hareketlerde olan ancak sudur ki,
'bilingli yonlendirme' unsurlar1 kimsenin denetiminde degildir... Bu
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hareketlerde birgok bilingli ydnlendirme unsuru vardur, ancak, onlardan
higbiri egemen deglidir."43

Insanin kafasinda her zaman bir diinya gorilgii vardir ve bu gtrls
kollektif yagamindan kaynaklamr. "Diinya goriigii ile insan her zaman
bir gruplagmanin pargasidir. Bu grup kendi galigma ve diiglince tarzini
paylasan toplumsal unsurlardan olugur.” Insan kendi diinya gorilsiinii
siirekli olarak elestiri siizgecinden gegirmedigi taktirde, "ayni anda bir
siirii degigik insan kitlesinin pargasi olma durumunda kalr, kendi
kisiligi garip bir gekilde olugur. Bir yandan mapara adaminin unsurlarim
tagirken, aym anda en ileri ¢agdag diisiincenin baz1 yonlerine hakimdir;
bir yandan tiim gegmig tarih ddnemlerinin berbat dnyargilarindan izler
tagirken, aym anda insan wrkinin tiim diinyada birlegmis oldugu gelecek
bir felsefenin Onsezilerine sahiptir."44

"Kitlelerin aktif insam pratik olarak ¢aligir, fakat eylemlerinin
berrak teorik bilincine sahip degildir; diinyanin ancak degigtigi kadarini
bilir. Hatta teorik bilinci eylemlerine kargit olabilir. Yani, iki ayn
teorik bilinci (veya geligkili bir bilinci) var diyebiliriz. Biri,
eylemlerinde sakhh olan, kigiyi diinyayr degigtirme iginde
cevresindekilerle birlegtiren biling; digeri ise, yiizeyde goriilen, sdzle
stiylenen, gegmisten devralip elestirneden kabullenilen biling. Bu ikilik
Oyle bir noktaya varabilir ki, bir eyleme katilmasim karar verip segim
yapmasin 6nleyebilir, ahlaki ve siyasi pasiflige yol ac;abilir."45

"... Her eylem kollektif iradenin etkisi alunda kalmig bir iradenin
sonucudur. Bu etki az veya ¢ok yogun, az veya ¢ok bilingli, az veya gok
homojen olabilir.. Agiktr ki, buna bagh olarak, geligen teoride gesitli
ve kangik inang ve goriiglerin toplam olacaktir. Tarihin belli bir
noktasinda ortaya ¢ikan giiglerin biiyiiyerek etkinlik kazanmasi ancak u
kosulla miimkiindiir: Eylemin iizerine dyle bir teori kurulabilmeli ki,
bu teori eylemin igindeki dnde gelen unsurlara tekabiil etsin, onlarla
tamimlansin ve bdylece tarihsel siireci hizlandirsin, eylemi tiim

unsurlanyla daha homojen, daha uyumlu, daha etkili kllSln..."4§

Bu anlamda, 'kendiligindenlik' mi, 'bilingli ybnlendirme' mi
sorusu gu gekilde de ifade edelibelir;

"Elestirel bir bilince sahip olmadan, kangik ve diizensiz bir
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sekilde diisiinmek mi, yani gevrenin (iginde bulundufumuz toplum
grubunun) mekanik olarak dayattg diinya goriisiine katlmak mu tercih
edilmeli, yoksa bilingli ve elestirel bir gtzle kendi diinya goriigiine
kendi varmig olmak mi?"47

Partiler, bu durumda, belli bir diinya goriisiinii ve bu goriige
uygun diisen pratik eylemi yaymak igin kurulurlar. Belli bir diinya
goriigiinii paylagan tiim insanlan biraraya getirmeye ve sayilarini
¢ofaltmaya gahgirlar. Degisik ideoloji ve gikarlann etkisi altindaki bir
y1gin bireye homojenlik kazandumay: amaglarlar. Bunu yapmann iki
yolu vardir.

Bunlardan birincisini Gramgi Katolik Kilisesi'nin yolu olarak
niteler. Bu yol gesitli toplumsal sinif ve katmanlar ayn ideoloji alunda
biraraya getirmeye galigir. Aydinlarla 'sokaktaki adam'i tek bir
sistematik diinya gOriigiinii paylagmaya ¢agirir. Fakat bunu ancak
aydinlan 'sokaktaki adam'in diizeyine indiren kat bir disiplin zoruyla
basarabilir. "Marksizm bu Katolik anlayigin antitezidir." Aydinlarla
igcileri, kitlelerin biling diizeyini siirekli olarak yiikseltecek ve onlarin
gergekten bagimsiz bir gekilde davranmalarim saglayacak bir bigimde
birlestirmeye galigir. Iste bu nedenlerdir ki, Marksistler kitlelerin
kendiligindenligine tapamazlar; bdyle yapmak, aynen Katolikler gibi,
en geri kesimlerin geriligini en ileri kesimlere empoze <tmek demek
olur, ¢iinki.

Gramsi ve Lenin igin bunlarin anlami sudur: Parti siirekli olarak
en yeni iiyelerini en eski ilyelerinin anlayig diizeyine yiikseltmeye
¢aligmalidir. Siniftaki 'kendiliginden' geligmelere her an tepki
gosterebilmeli ve bu geligmeler sirasinda berrak bir bilince dogru
ybnelen unsurlart kendine gekebilmeli.

"Gergek anlamda kitlelerin partisi olabilmek igin, gittikge daha
genig kitleleri partinin iglerine ortak etmeliyiz. Bu kitleleri siyasi
ilgilisizlikten protesto ve miicadeleye, genel bir protestoculuktan sosyal
demokratik goriiglere ve bu destckten Orgiitlii parti iyeligine
cekmeliyiz."48

Bunlan basarabilen parti ille de 'en genig' parti olmayabilir.
Caligmalarina hep daha ¢ok isginin katilmasimi saglamaya gaba
gostermekle birlikte, drgiit ilyeligini, hem kendi eylemlerini hem de
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genel olarak orgiitiin eylemlerini ciddiyetle ve bilimsel bir gekilde
degerlendirmeye hazir insanlarla sinirlayan orgiit yukarida belirtilen
gorevleri bagaracaktir. Buda, zorunlu olarak, demektir ki, parti iiyesinin
tanimu biiyiik Sneme sahiptir. Parti, kendini partili olarak gdrmek
isteyen herkesi kapsayamaz, ancak Orgiitlerinin disiplinini kabul
edenlerden olugmak zorundadir. Normal zamanlarda, bunlar, iggi sinifun
goreli olarak kiigiik bir yiizdesini olugturur ancak; fakat miicadelenin
yiikseldigi ddnemlerde sayilan hizla artar.

Biitiin bunlar, Sosyal Demokratik partilerin pratiginden gok
farkl seyler. Lenin bunun ancak 1914 dncesinin Rusya's1 baglaminda
farkindayd: ve kendi goriisleri gok agikt. Kendi amacim ("demir gibi
giiclii bir drgiit", "savagmaya hazir olanlar"dan olugmug "kiigiik fakat
giiglii bir parti") Mengeviklerinkinden agik¢a ayirdediyordu: "Yeni -
Iskra, bagibozuk Mengeviklerin darmadagin hilkat garibesi".49
Mengeviklerle boliinme sirasinda Lenin'in parti diyeliginin dnkogullan

konusunda niye o denli 1srarh davrandif1 da bu sekilde agiklanunala.,

Lenin'in genel parti anlayigindaki unsurlardan, kendi goriisiine
gore, tarihsel olarak belirlenenlerle genel gegerlilie sahip olanlar:
ayirmak gerekir. Tarihsel olarak sinirlanan unsurlar arasinda partinin
kapal, gizli Orgiite benzer niteliklerini ve parti gorevlileri aracihffiyla
tepeden asagiya dogru dikkatle ydnlendinlmesini sayabiliriz.

"Siyasi Ozgiirlilk kosullar1 altinda partimiz timilyle segim
ilkesine gore igleyecektir. Fakat giiniimiiziin otokrasi kogullarinda
partimizi olusturan binlerce ig¢i igin bunun uygulanmasi miimkiin
deglidir."0 ’

Parti iiylegini, parti disiplinini simirh tutmak ise gok daha genel
olarak gegerli bir ilke. Bu baglamda vurgulanmas: gereken bir nokta,
Lenin igin (stzde taraftarlarinin bir gogunun aksine) yukarda sdylenenin
otoriteye kargi koriikoriine bir kabullenme anlamina gelmedigi.
Devrimci partinin varhig, en bilingli ve savagkan iggilerle aydinlann
birlegsik ve uyumlu eyleme hazirlikli olarak, bilimsel tarugmalar
yiiriitmelerini saglamaya ytneliktir. Bu da, partinin eylemlerine genel
katlim olmadan olamaz; bir yandan tartigmada kesin bir berraklik, bir
yandan da drgiitsel kararlilik gerektirir. Bunun alternatifi ‘batakhk'tir,
yani bilimsel keskinlige sahip unsurlar kafalan karmakangik unsurlarla
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karigip gider, kararli eylem imkansizlagir, esas olarak en geri unsurlann
Onciiligiine izin verilmig olur. Olumlu bir tartigmanin gerektirdigi
disiplin, "0zgiirce varilmig bir kararla birlesmig" insanlarin
disiplinidir.3! Partinin sinirlar1 belli degilse ve parti verdigi kararlan
uygulayacak uyumlu galigmaya sahip degilse, o zaman partinin
kararlarim1 tartigmak 'dzgiirlik’' olgiisii filan olmadif1 gibi ustelik
anlamsizdir da. Lenin igin, merkeziyetgilik parti iiyelerinin inisiyatif ve
bagimsizliginin geligmesini dnlemek §dyle dursun, bu geligmenin
Onkoguludur. '

Lenin'in 1905 yilinda, niye iki yil dnce merkeziyetgilik ugruna
miicadele ettigini nasil agikladigini hatirlamakta fayda var. Merkezi
Orgiitiin ve merkezi gazetenin roliinden sz ederken Lenin gyle der: Bu
merkeziyetgiligin sonucunda "ortaya dyle bir iiyeler ag1 gikacaktir ki,
bunlar bog oturup ayaklanma ¢agrisim beklemeyecek, fakat simdiden
diizenli eylemleriyle gelecek ayaklanmanin bagarisini garantilemeye
¢alisacaklardir. Ve bu eylemleri, en genig igci kitleleriyle ve aristokrat
diizenden hosnutsuz olan tiim toplum katmanlanyla aramizdaki baglari
giiclendirecektir... Ve igte tam bu tiir eylem genel siyasi durumu dogru
yorumlama yetenegimizi geligtirecek ve dolayisiyla ayaklanmanin
zamamim dogru saptamamizi saglayacakur. Yine aym eylem, biitiin
yerel orgiitlerimize, Rusya'nin tiimiinii sarsan siyasi sorunlara ve
olaylara aym anda tepki gdsterme yetenegini agilayacak; gosterdikleri
tepkinin tutarli, diizenli ve gabuk olmasim saglayacakur."52

Bdyle bir Orgiitiin iiyesi olmak, ig¢i ve aydinlara , iginde
bulunduklan somut durumu, binlerce bagka insanin bilimsel sosyalist
eyleminin 15181nda degerlendirebilme yetenegini verecektir. 'Disiplin’,
bireysel tecriibeleri partinin tiim teori ve eylemleriyle ayni baglamda
diigiinmeyi kabul etmek demektir. Yani, somut durumlarin bagimsiz
degerlendirmesini yapabilmenin kargiti, degil, aksine, dnkoguludur. Bu
nedenledir ki, Lenin igin ‘disiplin’ parti igindeki gorii§ aynlhklarinin
hasiralti edilmesini degil, ortaya dokiiliip tartigilmasimi gerektirir.
Ancka bu sekilde iiyelerin biiyiik bir kismu bilimsel degerlendirmeler
yapabilirler. Partinin yayin organi, tutarsiz buldugu goriislere bile agik
olmalidir,

"Kanimca, elimizden gelen her seyi yapmaliyiz ki,
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(merkeziyetgiligin diizgiin sinirlanndan tagmak, mutlak disiplinden
0diin vermek anlamina bile gelse), degisik goriigler One siiren parti
gruplannin dedikleri parti i¢inde herkesge duyulsun, gorii§ ayriliklanmn
Onemli mi Ynemsiz mi olduklarimi herkes tartabilsin, kimin nerede ve

nasil tutarh veya tutarsiz oldugunu herkes gorebilsin."53

Kisacasi, 6nemli olan, parti iginde tiim iiyelerin tartiymaya
katilip kendi eylemlerinin anlamlarim kavramalarim saglayacak siyasi
bir berraklifin ve keskinligin varolmasidir. Bu nedenle, Mengeviklerin
yaptig1 gibi (ve bazi insanlarin hala yapug: gibi), sinif ile partiyi
birbirine karigtirmak sagmaliktir. Bir biitiin olarak sinif siirekli bir
sekilde kapitalizme karg1 bilingsiz bir muhalefet igindedir; parti ise
sinifin, bilingli olup, geri kalaninin miicadelesire bilingli bir yon
vermeye ¢alisan kesimidir. Bu kesimin disiplini tepeden dayatilan bir
sey degil, aksine, partinin kararlanna katilan ve bunlan eyleme
gegirmeye ¢ahganlar tarafindan goniillii olarak kabul edilen bir seydir.

SOSYAL-DEMOKRATIK PARTI,
BOLSEVIK PARTI VE STALINIST PARTI

Lenin'in anladif parti ile Rosa Liikksemburg ve Trogki'nin hem
tasavvur ettikleri, fakat hem de korktuklari Sosyal Demokratik parti
arasindaki farki bdylece gorebiliriz. Bunlardan ikincisi, tim simifin
partisi olarak diigiiniiliiyordu. Sinifin iktidara gelisi partinin iktidar
alig1 olacakti. Simfin igindeki tiim egilimler bu partide temsil edilmek
zorundaydi, merkezjyetgilik herne kadar gerekli oldugu kabul edilse bile,
sinifin kendiliginden hareketinin tepesinde ve ona kargsi bir
merkeziyetgilik olmasindan korkuluyordu. Ancak, Liiksemburg'un
uyardix 'otokratik’ egilimler en gok igte bu tip partide geligmigtir.
Ciinkii, buradaki iiye ve sempatizan karmagiklif1, daha yan politize
olmug iiyelerin tiimiinii bir dizi sosyal harekette birarada tutmak igin
gereken muazzam mekanizma, siyasi tarugmanin azalmasina ve siyasi
ciddiyetsizlige yol agti. Bu ise iiyelerin kendi politik degerlendirme
yeteneklerini geriletti, mekanizmanin dayatma geregini arturdi. Siyasi
farkliliklara agiklik ve kararlilik getirmeyi hedef almig bir orgiitsel
merkeziyetgilik olmayinca iiyelerin iradelerinin siirekli azimsanmasi
kagimlmaz oldu. Bu kosullarda, yerlegmis liderlere karg: kigisel sevgi ve
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saygi baglan bilimsel ve siyasi degerlendirmelerden daha $nemli hale
gelir. Bataklikta, yanhyg yol bile olsa hig kimse agik bir yol izlemezse,
0 zaman hangi yolun dogru yol oldugunun tartigmasi olmaz. 'Kitle
Partisi'ni korumak gibi ali cenap niyetlerle bile olsa drgiitsel baglan
siyasi degerlendirmelerle bagdasurmay: reddetmek, ister istemez
politikaya sadakat yerine rgiite sadakata yol agti. Bu da, eski dostluklar
ugruna kendi adina hareket edememek anlamina geldi (bu eylemin en
agik 8megi siiphesiz 1917'deki Martov'dur).

Saalinist partinin, Bolsevik partinin bir bagka hali olmadigim
anlamak son derece 6nemli. O da drgiitsel mekanizmalarin hakimiyeti
alundaydi. Onda da, 6nemli olan Orgiitiin siyasetine degil, orgiitiin
kendisine baghlikt. Teori, pratigi ybnlendirmek yerine, bagka geyler
tarafindan belirlenen bir pratige kilif uydurmak amacim giidiiyordu.
Parti biirokrasisinin aldi1 siy3si kararlarin niteligini rgiite sadakat
tayin ediyor, Orgiitiin genel gizgisini ise Rus devlet aygitinin ihtiyaglar
tayin ediyordu. Soziinii etmekte yarar var, Rusya'da parti
mekanizmasinin partinin tiimii iizerindeki asil zaferi igin igte tam da
partiye yiizbinlerce 'sempatizani’ doldurmak, 'parti'yi sinif ile
sulandirmak gerekmigti. En iyisinin bile kendine siyasi olarak
gilvenemeyenlerin tim yetkiyi mekanizmaya birakmasina ‘Lenin
damgasi' arag oldu. Aslinda, siyasi ve teorik konulan baglangig noktast
olarak alip, tiim pratiklerini bunlara tabi kilma ciddiyetini ve disiplinini
gostermeye goniillii olanlar ile iiye saflanm kisitladiBa igindir ki gergek
Leninist parti bu biirokratik kontrol egilimlerinden 1surap ¢ekmez.

Ancak bdylesi, elitist bir parti anlayigi degil midir? Bir bakima
dyledir, fakat bu partinin hatasi degil, ig¢i sinifi bilincinin esitsiz
gelismesine neden olan hayatin gergeklerinin hatasidir. Etkin olabilmek
icin parsi en 'ileri' olarak tesbit ettiklerini kazanmay: hedeflemelidir.
'Elitist' olmamak ugruna kendi bilim ve biling diizeyini diiiiremez.
Ornegin, sinifin 'kendi pratigini' hesaba katmak ugruna sovenist
iggilerin enternasyonalist parti iiyeleri kadar 'iyi' oldugunu kabul
edemez. Ancak, 'dncii' olmak, kendi arzulanm, siyasetini ve gikarlzarin
sinifinkilerin yerine ikame etmek de degildir.

Burada ¢nemli olan su ki, Lenin'in iggi devletinin nii.vcsi olarak
gordiigii parti degil, Isgi Konseyi'dir. En ileri unsurlan oldugu gibi en
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geri unsurlan da dahil, iggi simif1 bir biitiin olarak kendi devletini tegkil
eden Orgiitlenmelere kaulacaktir. "Her is¢i ydnetimde stz sahibi
olmalidir.” Lenin'in devlet iizerine baglica eserinde partinin laf1 bile
hemen hemen hi¢ gegmez. Partinin rolii devlet olmak degil, iggi
konseyleri kurmas: igin ve burjuva devletinin kurumlanm devirmek
amaciyla miicadele etmek iizere sinifin geri unsurlannin dzbilinglerini
ve bzgiivenlerini yiikseltmek igin onlann arasinda siirekli ajitasyon ve
propaganda yapmaktir. Sovyet devleti tim simfin kendi eyleminin en
ileri maddi geklidir; parti ise sinifin bu 8z eyleminin diinya tarihindeki
sonug¢lanndan en duyarh olan kesimdir.

Is¢i devletinin ve partinin rolleri farkli olmak zorundadir (iggi
devletinde birden fazla partinin olabilmesi de bundandr). Biri, iggilerin
tiim kesimlerinin —coprafi sinai vb— biitiin degisik ¢ikarlanm temsil
etmelidir. Orgiitlenmesinin geklinde simifin tiim heterojenligini kabul
‘temelidir. Ote yandan parti, ise, simif1 ulusal ve uluslararas: diizeyde
birarada tutan seylerin etrafinda kurulur. deolojik ikna ile siifin
heterojenligini gidermeyi hedefler. Tek tek ig¢i guruplarinin dar
sorunlan ile degil, ulusal ve uluslararas: siyasi ilkeler ile ilgilenir.
Onderligini ancak ikna ile kabul ettirir, zor ile degil. Kapitalizmin iggi
siif1 tarafindan devrimci yikiminda yer almak derdindeka bir Orgiit
siifin dolaysiz iktidarinin organlan yerine, kendini ikame etmeyi
diisiinmez. Bdyle bir perspektif Sosyal-Demokratik veya Stalinist
partide goriiliir (Ustelik, ileri kapitalist élkelerde bu partiler kitlelerin
Ozeylemlerinden o derece korkarlar ki, ikame edebilecekleri bylesine
organlann yaraulmasina yol agacak devrimci pratie girismekten bile
¢ekinmiglerdir). Kapitalist kosullar altindaki devrimci Orgiit,
kapitalizmin devrilmesi siirecinde ortaya ¢ikacak iggi devletinden
kagimimaz olarak oldukga farkli bir yapiya sahiptir. Devrimci parti
kendi ilkeleri igin, iggi devletinin kurumlan igerisinde karg: ilkeleri
savunan diger partilerle miicadee edecektir; bu ancak, onun kendisinin
isci devleti olmadifx igin miimkiindiir. 54

Bu, Lenin'in parti teorisinin ve devlet teorisinin iki ayn olgu
olmadlglm birbirinden ayn ele alinmayacafim gtrememizi saghyor.
Lenin, devlet teorisini gelistirinceye dek, Bolsevik partisini Rus
kosullarina dzel bir uyarlama olarak gdrme egilimindeydi. Partinin
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devlet olacagim ngtren Sosyal Demokratik (ve daha sonra Stalinist)
anlayig gdzOniine alinirsa, gergek devrimci ve dolayisiyla demokratik
sosyalistlerin, simfin en bilingli kesiminin bir Orgiitiinii gerekli
gorseler bile, partiyi bu en ileri kesimle kisitlamak istememeleri ¢ok
dogaldir. Bu, Rosa Lilksemburg'un siyasi Orgiit teorik berraklik
konusundaki muglakhifim gdsterir. Onu, "gergekten devrimci bir
hareketin igledifi hatalar” ile "en akillh merkez komitesinin
sasmazlif1"m denklestirmeye gotiriir. Ancak, eger parti ile simf
iktidannin kurumlan birbirinden farkh geyler ise (gergi biri dierini
etkilemeye galigir), birinin 'sagmaz'hi®, digerinin hatalarindan ders
¢ikarma silrecindeki baghca unsurdur. Bunun farkinda olan ise Lenin'dir.
Gerekli dersi gikaran Lenin olmugtur, Liikksemburg degil (hig degilse
hayatimin en sonlanna kadar). "Geligmig sanayi iilkelerindeki
Marksistler igin Lenin'in ilk baglardaki tavn, Rosa Lilksemburg'un
tavnndan gok daha az gegerli bir kilavuz olabilir"53 szii dogru degildir.
Hala gerekli olan kendi durumlarim ve bir biitiin olarak simfin
durumunu bilimsel siizgegten gegiren kendi hatalarim acimasizca
elegtiren ve bir yandan iggi kitlelerinin giinliikk miicadelelerine katilirken
Ote yandan bu kitlelerin eski diizene olan ideolojik ve pratik itaatlarina
araliksiz kargi ¢ikarak iggilerin kendi bafimsiz $zeylemlerini
yiikseltmeye galigan bir devrimci Marksist Orgiitiin kurulmasidir. Hem
Sosyal Demokrasi hem de Stalinizm tarafindan yapilan simf ve parti
elitini dzdeglestirme hatasina karsi gosterilen tepki gok saghkli. Ancak
bu tepki, onlarin mirasim agmak igin yapmamiz gerekenleri agikga
kavramamizi Snlememelidir.
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** "Ris devlet kapitalizminin egemen sinifi aynen Bati'daki ege- |

men siniflarin hareket kabiliyetini kisitlayan guclerin etkisi.altin- iy

da. Ve bu egemen sinif, glin gectikce artan bir' bicimde; hem

dunya pazarinin temposuna tabi, hem de bu pazarin sekillenme- \ ;

sine katkida bukunuyor ” "
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