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Baslama vurusu

Nereden baglamaly?

Adettendir, kimi kitaplara, bilhassa da “ilk kitap”la-
ra bir “sunug” yazilir... “Sosyalizm ve Insan Rubw’ ilk
gozagrimuz; bir sunus yapmaya “elimiz mecbur”

Hatta galiba iki kere mecbur; zira, icerigi bir yana,
sekli semali Gizerine de birkag s6z sdylemek gerekiyor.

Peki nereden baslamalr?

Kendi hikayemizden; 1994’te haftahk Express’le
baglayip 1996’'dan beri Roll'la devam eden yolculugu-
muzdan my?

Yoksa, ilk kitap olarak nicin “Sosyalizm ve Insan
Rubu’nu sectigimizden, Oscar Wilde’in bizim igin ne
ifade ettiginden mi? Ya da “sol sayfalar"dan, Wilde'in
makalesine “paralel” giden metinlerden, onlari nasil
ve niye sectigimizden mi?

Belki de, Erkin Koray'in “Mesafeler'iyle ve Ahmet
Hamdi Tanpmarin “insan insandir ve bu da oldukca
giic varilacak hir merbaledir” cimlesiyle baglanabilir.
Veya Agik Daimi'nin “Madem ki ben bir insanim’1yla
birlikte William S. Burroughs'un “insan, isim degildir,
sifatnr” deyisiyle...

Ya da, belki John Lennonin “Imaginé’s esliginde
Metin Culhaoglu’'nun su sozlerinden:

“Marx'tn 1844 - 1848 aras: olusan sistemini ‘a¢il-
mug’, ama kapanmayacak bir parantez olarak deger-
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laryla ve dénemin Oteki sosyalist akimlaryla iligkiler
sonucunda bi¢imlenmis ve ‘Oyle’ acilmistir. Daba son-
ra igine pek cok sey konmustur. Bunlari tartigmak
mimkindiir, ancak giintimtizde, parantezin agihigini
sorgulatacak bir neden bulmak pek mtimkiin degildir.”

Kapanmayacak “parantez”in agilisint Marx 6ncesi-
ne, 19. ylizyilin baslangicina yerlestiren Cornelius Cas-
toriadis’den de baglamak mimkin:

“Temelde devrimci olarak bizim i¢in bugtin bald
gecerliligini koruyan diigiincelerin é6nemli cogunlugu,
Marx'tan énce, 1800 - 1848 arasinda, is¢i bareketi 1a-
rafindan, ozellikle de Ingiliz sendikalarinin ve Fran-
si1z sosyalistierinin gazetelerinde ifade edilmisti”

Ya da belki de, Susan Sontag'in bu kitab1 hazirlar-
ken zihnimizde dolanip duran bir deyisinden bagla-
mali: “Bigcim, icerifin faaliyet alamdr.”

Ama, galiba en iyisi, Sontag'in bagka bir soziinden,
bizi Oscar Wilde lzerine bagka bir agcidan dugiindii-
ren bir “saptama”sindan baslamak:

“Biiyiik yazarlar ya koca olur, ya dsik...

Susan Sontag, “Sanat¢t: Ornek Bir Cilekes'te “Ca-
mus’niin Defterleri’ baglikli yazisina bu “Cosmo”vari
tasnifle basliyor, 6yle baslayinca da arkasi o minvalde
geliyor. Haliyle merak ediyor insan: Kim koca, kim
sevgili?.. Ve bu durumda, mesela Virginia Woolf veya
Iris Murdoch hangi kategoriye giriyor?

Camus icin soyle diyor Sontag: “Camus disinda
dtsinebildigim bicbir modern yazar sevgi uyandir-
mamagstir.” Sozit edilen sevgi, ask degil, sefkat. Zaten,
Camus de, Sontag'a gore, “ds1k” degil, “koca”

Bize gore Oyle degil, ama asil takildigumz o degil,
“hi¢bir modern yazar” ifadesi. Anlagilan, Susan Son-
tag, Oscar Wilde"t “modern yazar"lardan saymiyor.

Bir bakima hakli olabilir aslinda. Zira, Wilde’1 “mo-
dern’e sigdirmak —s6z konusu modernin sifati “post”
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olsa bile- pek miimkin degil gibi.

Wilde’in “koca” mi, yoksa “sevgili” mi olduguna
gelince... Bize kalirsa, Oscar Wilde ne o, ne o... Veya
her ikisi de. Sontag'in gizergihindan devam edersek,
Wilde igin kullanabilecegimiz tek bir sifat var galiba:
“Seksi” Hatta, Sontag’a nazire, sOyle bile denebilir:
“Hicbir modern yazar Wilde kadar seksi degildir.”

“Seksi"den kastumiz “vamp” degil, Patti Smith’vari
bir “seksapel” Roll okurlart Tugrul Eryilmaz'in yoru-
munu haurlar: “Onu dinletelim birilerine, sonra ‘bu
kadin sizinle beraber olabilir’ diyvelim. Onlann nor-
mal insanlar oldugunu dtistineceksek eger, yiizde
85'inin ‘hemen’ demesi gerekir. Béyle bir ses duydun
mu bayatinda?” (Roll, say1 36)

Smith’in bir de Manic Street Preachers’'in kastettigi
tirden bir seksiligi var. Ispanyol i¢savasinda Franco
fasizmine kargt savasan Uluslararasi Tugaylar’a ithafen
yaptklan “If You Tolerate This" (1999) ile kendilerin-
den epey stz ettiren Manic Street Preachers’in solisti
Nick Wire diyor ki:

“1948’de saghk sigortast yasasinit meclise kabul et-
tiren Is¢i Partisi milletvekili Aneurin Bevan'in agik-
sozliiltigti bize seksi geliyor...” (Roll, say1 24)

Patti Smith'in seksiliginin bir vechesi de Aneurin
Bevan misali... Vietnam Kkurtulug savagina ve Ho Chi
Minh’e adadigi “Gung Ho" adh yeni albiminiin ilk
sarkis1 “One Voice” soyle baghyor: “In the garden of
consciousness / Bilincin bab¢esinde...” Patti Smith'le
bilincin bahgesinde gezinmek, sevismek gibi bir sey...
Tipki Oscar Wilde okumak gibi...

Bu noktada soluklanip “bahge filozofu” Epikiir'in
“izdes”i Jean-Marie Guyeau'ya kulak vermekte fayda var
galiba: “Biitiin duyular giizelligi takip eder. Duyguyu,
dtistince ve iradeyi barekete getiren, ayni zamanda
bunlann kaynasmis etkilerine bagh bir baz uyand-
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ran ber izlenim giizeldir.”

Sontag'a donelim... Ve bir baska “siniflama’ya.
Sontag, Roland Barthes’'a gore okurlarin ikiye aynldi-
gin1 soyluyor: “‘Kitaplar: okurken altini ¢izenler ve ¢iz-
meyenler.” Barthes ikinci gruptanmus... Biz ikisinden
de degiliz, bazen ¢iziyoruz, bazen ¢izmiyoruz.

Sontag, Barthes'in bu tercihi Gizerine su yorumu
yapiyor: “Insan sevdigi viicudu karalamaz!..”

Bize kalirsa, Sontag'in mecazlan kisa devre yap-
mis. Insan sevdigi viicudu oksar, Oper, emer, hatta
digler. Sevdigi kitabi da oyle okur: Aluni gizer, kena-
rina not diger, igaretler koyar. En azindan, bazi insan-
lar, bazi kitaplan, bazi metinleri boyle okur.

Oscar Wilde'in sosyalizm ve insan ruhu zerine
yazdig1 uzun makale de bizim icin 6yleydi. Oyle oldu-
gu icin de boyle oldu: Her sayfasina not distik, iga-
ret koyduk. (Ama aluni gizmedik —metindeki italikler
Wilde'in). Elbette bagkalart, bagka notlar, bagka isaret-
ler koyard:. Sol sayfalarda yer alan alinular, nihayetin-
de yalnizca kitab1 yayina hazirlayanlan baglar. Ashin-
da, onlarnt bile baglamaz. S6yle demek de mimkiin
pekala: O notlan, Oscar Wilde dikte ettirdi!

Oyle veya boyle, vaziyet Erkin Koray'in sarkisinda-
ki gibi: “Olan oldu bir defa, bari bepimize yarasin...
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Onsoz

Oscar Wilde adiyla “sosyalist” kavraminin yan
yana gelmesi, hele Turkiye gibi bir tlkede, insanla-
n sasirtabilir. “Turkiye gibi” derken, okur ¢cogunlu-
gunun bu yazar ancak yapilmis ¢evirilerden tani-
ma ganst olan herhangi bir toplumu kastediyorum.

Oscar Wilde denince Dorian Gray akla gelecek-
tir; oyunlari, masalst 6ykileri akla gelecektir; De
Profundis’i okuyanlar olacaktir. Ama sosyalizm us-
tiine ne disindigini —bunlan anlatan yazilan bi-
yiik bir ihtimalle ¢evrilmemis olacagi icin— bilen
fazla kisi ¢tkmayacaktir.

Ama Wilde'in “memleketlisi” olan (yani “Buyuk
Britanya” baglaminda) ve dolayisiyla onu biitiin
yonleriyle taniyan Hobsbawm gibi sosyalist bir ta-
rilici de onu bu disiince akiminin gercek bir tiyesi
olarak gbmmez: “Sosyalizmin yoriingesinde” dola-
nan biri ya da “sosyalizme sempatisini ilan eden”
ama aslinda “militan estet ve ‘sanat sanat icindir’ci,
‘dekadans’ savunucusu” cevrelerden bir yazardir.

Hobsbawm'in bu yargisi, daha dogrusu genis
bir kultiirel baglam icinde kisileri ve dustinceleri
yerli yerine oturtma ¢abasi muhtemelen gecerlidir.

Uzun yillanin deneyimi ve birikimiyle zihnimiz-
de “sosyalist”in bir resmi olugmus. Her kavram gibi
bu da karmasik, bircok seyin bilesimi bir resim.
Ama gene her bilesik nosyon bazi imgelere agik,
baziarini distaliyor.

“Sosyalist” deyince, fabrikada, proleter mahalle-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



sinin kahvehane ya da meyhanesinde “yabanci bir
oge” gibi durmayan, disiincelerinin yamusira dilini
ve davranugini da boyle bir varolusa uyarlamug bir
insan tipi gelir aklimiza. Bunun yaninda Oscar Wil-
de ne kadar olmadik bir gérunti!

ingiltere’'nin ve Avrupa’min uzun stirmis Victoria
Cagr'na (Kralice olan kadincagiz 1837'den 1901'e
kadar hikiim siirerek bu ¢agla yasit oldu diye sugu
onun Uzerine attyoruz, ama bu aslinda Burjuva Ca-
grdir), bu dizenin ikiyizli (ve dik yakall) gérenek-
ciligine maddi ve manevi varliginin butin kromo-
zomlanyla isyan eden bir dandi'ydi Oscar Wilde.

Bu Frenkge kelimeyi kullantyorum, ¢inki bizim
kaltiran farkl olana tahammulstzligi kelimenin
Tirkgesi olan “zlippe”ye bitiiniiyle olumsuz bir an-
lam veriyor. Oysa ben Wilde'a “dandi” derken boy-
le olumsuzluklan diisinmiyorum. S6zinu ettigim
burjuva ¢caginin kendi 6zellikleri, Wilde gibi 6zgir
ruhlu bir insanin karst ¢ikisinin dandi’ce renk ve
jestler tagimasint zorunlu kiliyordu.

“Paradoks”, Oscar Wildein baslica edebi araci
ve felsefi silahtydi. Ornegin, oyunlarindan soyle ti-
pik konugmalar: “Simdi yemekte beni Mary Fargu-
har'in yanina oturtacakur. O kadin da habire masa-
nin Obir ucundaki kendi kocasiyla flort eder. Hig
hos degil. Hatta ahlakh da degil... Ustelik durmadan
artiyor bu. Londra’da kendi kocalanyla flort eden
kadinlanin sayisi skandal olgilerine ulagti. O kadar
kotd bir goruntii ki. Temiz ¢camasirlarini toplum
icinde yikamak gibi...”

Dolayisiyla, Wilde'in buradaki uzun makalesinin
ilk cimlesini okudugumuz zaman da, yazann o iin-
14 paradokslarindan biriyle karsi karstya oldugumu-
zu digtinebiliriz: “Sosyalizmin tesisinden elde edile-
cek belli bagh kazang, hi¢ siiphesiz, bunun bizleri o
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pek sikict seyden, bagkalan igin yagamak zorunlulu-
gundan kurtarmasi olacaktir ki, halihazirdaki gidi-
satta, bu hemen hemen herkesin tizerine bir heyula
gibi ¢cokiyor.” Ama Wilde'in bu tir cimleleri ashn-
da hig¢bir zaman sadece bir hogluk veya zeka oyu-
nu yapmak amaciyla sdylenmemistir. Bu da oyle.

Sosyalizmi bireycilikten ¢ok ortaklagsacilik ve
bagkalan i¢in sorumluluk duymak gibi niteliklerle
anlar, taniriz. Wilde daha ilk ciimleden sosyalizmi,
bizi bagkalar i¢in yasamaktan kurtaracak bir sey
olmasi nedeniyle istedigini soyleyerek konuya giri-
yor. Bu da Wilde'a 6zgti bir paradoks ve “ziippe-
lik” mi?

Bu cimleyi okuyan —ya da yazinin tamamini
okuyan- bir¢ok kisi boyle dusunebilir. Ama bana
pek oyle gelmiyor. Oscar Wilde'in sosyalist bir di-
stinur olarak ele alinmasinin geregi bagka bir tartig-
ma konusu -boyle bir “gerek” oldugunu sanmiyo-
rum zaten. Ama kendini sosyalist gérenlerin bu ya-
zida soylenenleri ciddiye alarak diisinmesi gerekir.
Cunki bunlar aslinda sosyalist anlayigin icinde
olan, ancak belirli nedenlerle yeterince éne ¢ikma-
mis bazi olgularla ilgili.

Sik stk tekrarlandigr gibi, 6zellikle Marx ve En-
gels’in 6ngordigi sosyalizm, ileri kapitalist toplum
agamasint izlemesi beklenen bir toplum ve hayat
tarziydi, ama ¢ok zaman ne “ileri”, ne de hatta “ka-
pitalist” toplumlarda gerceklesti. Oysa Oscar Wilde
geliskin bir Bat toplumu ve boyle bir toplumda
gecerli geliskin bir bireysellik cercevesinde bakiyor
sosyalizme. Dolayisiyla soyledikleri, bence, ilk ba-
kista gorileceginden bir hayli daha yakin Marx'in
sosyalizm anlayisina.

Belki bir mizag, bir egilim sonucudur, kendi he-
sabima sosyalizmin “sosyal”ligine, dayanisma kulti-
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rd ve etigine 6énem veririm. Ama bunun bireyselligi
ezecek ve yok edecek dozlara getirilmesinin sakin-
calarini da, teoride oldugu kadar pratikte de bili-
rim. Bu sorunlar dogal olarak Oscar Wilde i¢in son
derece dnemli; bireyselligi bask: altina alacak, kit-
leler adina bireysellige karst manevi santaj uygula-
yacak “ahlakcilik” bicimlerinden hoslanmiyor.

Aslinda burada da Marx’a yakin oldugunu soy-
leyebilirim. Marx sosyalizmi bir “ahldk¢ilik” olarak
gormekten hi¢ hoglanmamugti. Hatta bunu sik stk
abartug: ve dolayisiyla bir “bilimcilik” yaniltisina
yaklastug: goriilir. Gencliginde doktorasini yazar-
ken Epikuros ve Demokritos'un atom teorileriyle,
ozellikle bu baglamda ilgilenmisti.

Marx, son analizde, kendisi istemese de, Dir ah-
lak¢idir. Ama Wilde gibi o da yizyilin burjuva ah-
lak¢ihigindan nefret etmistir. Iste bu noktada olduk-
¢a aykin bu iki adam arasinda ciddi bir ortakhik
vardir: Sosyalizme, Huristivanlikla kansik bir burju-
va hayirseverliginin bulasmasina tahammul ede-
mezler.

Oysa diinyanin pek ¢ok yerindeki sosyalist ha-
reketlerde buna benzer gelenekgi “ahlakgilik™ bi-
cimleri sosyalist ahlaka karismus, hatta onun yerine
gecmislerdir. Bu bakimdan Oscar Wilde'in tavizsiz
soylemi bir panzehir iglevi de gorebilir.

Wilde, ahldki, dayanigmay: vb. sisteme havale
ediyor: Sistem kurulsun, somiriiyi ortadan kaldir-
sin, insanlara kendi hayatlarini zenginlestirmede esit
imkanlar yaratsin; boylece bir insamin baska bir in-
sana “acima’sinin, yardim etmeye calismasinin, bas-
kalarinin “acilarini duyma ve paylasma’sinin manevi
yikinu yok etsin; kisacasi, “hayir” denen kurumu
ihtiya¢ haline getiren kogullan diinyadan silsin.

O zaman insan kendini 6zgiirce gelistirebilir.
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Oscar Wilde’a gore, bu nasil yapilir? Stiphesiz ken-
dini sanata, giizellige vererek. Simdi, bu da Marx'in
soyledigine o kadar uzak degil. Marx, komnist rii-
yasini anlatu@ o ¢ok bilinen, kisacitk boliimde
(baska bir yerde soyledigine gore “iltiyac1 kadar
alan”) insanin sabah balik tutup 6gleden sonra da
keman ¢almasindan dem vurmuyor muydu?

Britanya Adalar’'nda yagayanlar, hem adali, hem
de diinyay: yeniden bi¢imlendirmis bir imparatorlu-
gun cocuklar olarak, diinyada varolan her seyi ya-
parlar, ama kendilerine gére yaparlar. Oscar Wil-
de’r bir sosyalist olarak tanimamn sasirtict bir yam
var —sosyalizm adina soylediklerinin de sasirtic1 ya-
ni oldugu gibi. Ama Oscar Wilde’a gintiniin Bri-
tanya baglaminda bakugimizda, bu sasiruciliklar bi-
raz azalabilir.

Wilde'in ¢agdas: John Ruskin (ikisinin de 6lim
yih 1900) Ingiltere’nin en 6nemli estetlerindendir.
Sanata ilgisi onu da is¢i sorunuyla ilgilenmeye yo6-
neltmisti. Boylece, Ruskin, Wilde kadar “atipik” bir
sosyalist kategorisine girebilecek Dir yazar olmug-
tur. Wilde gibi o da, diinyada herkesin bir sanatgi
ve yaratict olmasina imkan verecek bir toplumsal
sistemin kurulmasindan yanaydi.

Wilde'in disiincelerinden etkilendigi teki sanat
tarih¢isi ve estet Walter Pater, “sanat sanat i¢indir”
akiminin Britanya’daki baglica s6zcisu olarak, sos-
yalizm gibi konulara adamakilli uzaku. Ama insana
sanat¢i ve yaratict olmasint saglayan Dbir sistemin
gerekliligini tartisacak olsa, o da buna aykin bir tu-
tum benimsemezdi.

Bu ¢ercevede daha 6nemli isim muhtemelen
William Morris'tir. Morris s6z konusu kisiler arasin-
da daha “bagith” bir sosyalisttir. Sol bir sanat felse-
fesine sahip olmanin yanisira, somut siyasete de
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daha yakin durmustur. 1880'lerde sosyal demokrat
bir dernege girmis, bir¢cok siyasi geziye ¢ikmusg,
ama sonra bu dernektekilerle anlasamayinca kendi
orgutini kurmustu.

Ama sanat alanindaki yeri, siyasettekinden ¢ok
daha 6nemlidir. Morris'in ad1, “Arts and Crafts” aki-
muyla 6zdes gibidir. Cagdas dinyada mimarinin, ta-
sanmin, stisleme sanatlarinin sorunlan ve imkanlan
Gsttine surekli kafa yordu. Akimin adinin da di-
sundirdigu gibi, endistrinin ve kaba iglevselligin
egemen oldugu bir ¢agda, geleneksel zanaat anla-
yistni yenileyerek hayati estetize etmek gibi 6nemli
bir amact vardi. Bu konularda diinyada bilinen en
kayda deger teorisyen ve pratisyenlerden biridir.

Bu insanlar, daha sonraki ylizyillann kurumlag-
mus sol siyaset varyantlarinda gérmeye alistigimiz
militan ya da militan entellektiellere pek benzemi-
yorlar. Ama bu, onlarin hayatlarinda sosyalizmin
havai bir heves oldugu anlamina gelmiyor. Herhan-
gi bir “reel-sosyalist” tilkede bir “i¢ mekan” gérmiig
biri, Morris'in tasarim kaygilarinin ya da Wilde'in
sosyalizmi estetik bir hayatin yolunu agacak bir sis-
tem gibi anlamasinin ne kadar gerekli bir “panze-
hir” oldugunu kolayca kavrar.

Murat Belge
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Sosyalizm ve

Insan Ruhu
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Bilbolin ve karganin ses organlarn benzer
yapicdachr, ama birincisinin gesit gesit sakimak
icin kullandigi bu organlan, ikincisi yalniz
gagalamak icin kullanmaktachr.
Charles Darwin

Erdemin ilk sart
burjuvalarcin nefret etmektir.
Gustave Flaubert
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Sosyalizmin tesisinden elde edilecek belli baslh
kazang, hi¢ suphesiz, bunun bizleri o pek sikici
seyden, baskalan icin yasamak zorunlulugundan
kurtarmasi olacakur ki, halihazirdaki gidigatta, bu he-
men hemen herkesin Uzerine bir heyula gibi ¢oku-
yor. Hatta, hi¢ kimse i¢in bundan kurtulus yok gibi
bir gey.

Ara sira, yuzyil icinde, Darwin gibi biyiik bir bi-
limadami, Keats gibi buyuk bir sair, MOsy® Renan
gibi seckin bir elestirel zihin, Flaubert gibi Uistiin bir
sanatgl, kendini yalitmay1, bagkalannin giirGltiacu ta-
leplerinin erisemeyecegi bir yerde tutmayi, Pla-
ton’un dedigi gibi “duvarin sagladig1 korunmaya” si-
ginip icindeki cevheri kusursuzluga eristirmeyi ba-
sarmug, bu ona benzersiz bir kazanim sagladig: gibi,
tim dinyaya da emsalsiz ve surekli kazanim sagla-
mugtir.

Ne var ki, bunlar birer kuraldisidir. insanlarin bii-
yuk bolimi sagliksiz ve abartili bir altriizm yolun-

da hayatlarini ziyan etmekteler —hatta ziyan etmeye
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1857'de, Briksel'de toplanan Birinci
fyilikseverler Kongresi'ndle, Lille
yakinlarindaki Marquette’in en zengin
fabrikatorlerinden Bay Scrive, Kongre
tiyelerinin alkiglart arasinda, yerine
getirilmis bir &devin soylu sevinci iginde
sunlar anlatnyordu: “Cocuklar igin bir takim
eglence olanaklar sa‘{z,ladlk. Cahsirken sarky
sOylemesini, yine calisirken say1 saymasini
ogretiyoruz onlara; eglendiriyor bu onlar
ve gecimlerini saglamak icin gerekli 12
saatlik calismayi cesaretle kabul ediyorlar.”
Paul Lafargue
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zorlanmaktalar. Bunlar ¢evrelerinin c¢irkin bir yok-
sullukla, cirkin bir ¢irkinlikle, ¢irkin bir a¢likla kusa-
tldiginu goruyorlar.

Butin bunlardan kuvvetle duygulanmalan kaci-
nilmazdir. Insanoglunun duygulan diisiincesinden
daha cabuk uyarlir; ve bundan bir stre dnce elegti-
rinin iglevi Uzerine yazdigim denemede igaret etti-
gim gibi, ¢ekilen acilara sempati duymak, digince-
lere sempati duymaktan ¢ok daha kolaydir.

Bu yizden, bu insanlar hayranlik verici fakat
yanlis yonlendirilmis niyetlerle, buyik bir ciddiyet
ve buyutk bir duygusallikla kendilerini, ¢evrelerinde
gordikleri kotuliklere ilag olma isine vermekteler.
Ama onlann ilaglart hastaligi iyilestirmiyor: Yalnizca
uzatiyor. Hatta, ilaglart hastaligin bir pargas:.

Mesela, yoksulluk sorununu, yoksullarin hayatta
kalmalarini saglayarak ¢ozmeye calisiyorlar; ya da
cok daha ileri bir ekolin yapug: gibi, yoksullart oya-
layarak. Ama bu bir ¢6zim degildir; gicligin daha
da urmandinlmasidir. Gergek ¢éziim, yoksullugu or-
tadan kaldracak bir toplum diizeni kurmak, buna
calismaktir. Ve altriizmin erdemleri gercekte bu he-
defin yerine getirilmesini engellemislerdir.

Tipki en kotd kole sahiplerinin kolelerine iyi
davrananlar olmasi ve bunlarin, kélecilik yizinden
ac1 ¢ekenlerin koleciligin korkung icylizini gérme-
lerini ve koleciligin diisinenler tarafindan anlasilma-
simi engellemeleri gibi, halihazirda Ingiltere’deki gi-
disat icinde, en buyuk zaran verenler de en ¢ok iyi-
lik yapmaya cabalayanlardir.

Sonunda konuyu gercekten incelemis ve o haya-
1 bilen kimselerin —East End’de yasayan okumus ki-
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Miulkstizlerin emekleri diginda hizmete
sunabilecekleri bir seyleri yoktur.
Dolaysiyla, “milk” ve “miulkstzItk”, bitin
stnif ayrimlarinin temel kategorileridir.
Max Weber

Ozel miilkiyet hakki, sbmiirme ve eziyet etme
hakki demektir. Ozel miilkiyeti savunanlar,
ekonomik adaletsizligi umursamayanlarclr.

George Orwell

Bireylerin, isbolimiine ve kafa emegiyle kol
eme@i arasindaki celiskiye kdlece boyun
egisleri sona erdigi zaman, emek yalnizca bir
gecim araci olmadigl zaman, bireylerin ¢esitli
bicimde gelismeleriyle tretici gigler ce artug ve
butin kollektif zenginlik kaynaklari garil garil
fiskirdigt zaman, ancak o zaman, burjuva
hukukunun dar ufuklarn kesin olarak asilnus
olacak ve toplum, bayraklarinin Gstiine sunu
yazabilecektir: “Herkesten yetenegine gore,
herkese ihtiyacina gore!”

Karl Marx
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silerin— so6z alip toplumu hayirseverlik, ylicegdnulli-
lik ve benzeri altriist gudilerine gem vurmaya ¢a-
girdigina tanik olduk. Onlar bunu hayirseverligin in-
sant algalttign ve ahliksizlagturdigy gerekgesini One
surerek yapiyorlar. Son derece hakhlar. Hayirsever-
lik ¢cok sayida giinahin anasidir.

Sunu da sdylemek lazim: Ozel miilkiyetin kurum-
lagmasi sonucunda ortaya ¢ikan korkung koétiltkleri
azaltmak icin 6zel milkiyeti kullanmak da ahlaksiz-
liktir. Hem ahliksizlik, hem de adaletsizliktir.

Sosyalizmde, tabii, bitiin bunlar ortadan kalka-
cak. Pis kokulu inlerde, pis pagavralar igcinde yasa-
yan kimse kalmayacak, kimse basa ¢ikilmaz, timuy-
le igreng kosullarda, sagliksiz, agliktan avurdu ¢ok-
mus cocuklar yetistirmeyecek.

Toplumun givenligi simdi oldugu gibi hava duru-
muna baglt olmayacak. Don oldugunda ytizbinlerce in-
san isini kaybedip igreng bir sefalet iginde sokaklara
dokilmeyecek, aglaya sizlaya komgsulanndan sadaka
dilenip bir dilim ekmek ve bir gecelik kirli bannak ug-
runa tiksing siginmaevlerinin kapilarinda kiime kime
toplasmayacak. Toplumun her Gyesi toplumun genel
refah ve mutlulugundan payini alacak ve arada sirada
bir don olayt olursa, hi¢ kimsenin cani yanmayacak.

Ote yandan Sosyalizmin kendisi sirf insant Bi-
reysellige gotiirecegdi icin degerli bir sey olacak.

Sosyalizm, Komiinizm ya da adina ne derseniz de-
yin, 6zel mulkiyeti kamusal zenginlige déntistirerek ve
rekabetin yerine igbirligini koyarak toplumu bagtan aga-
81 saglikh bir organizma haline, olmasi gereken hale ge-
tirecek ve toplumun her bir tyesinin maddi refahini
saglayacak.
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Devletci sosyalistlere gore,
kapitalizmin kotuliklerinin tek
caresi, bankalari, toprag! ve sanayii
devletlestirmek, yani ekonomik ve
siyasi iktidann merkezilegtirmektir.
Otokratik veya oligarsik sosyalizm,
sosyalizm degildir. Olsa olsa

miusfik bir despotizmdir ve herhangi
bir despotizmin sefkatini uzun siire
strdirdiigi tarihte goriillmis sey degildir.
Aldous Huxley

CGagdas dinyamizda yonimiizi bulma
gereksinimindeyiz: Ne istiyoruz? Bu tasan
neleri iceriyor? Nasil gerceklegebilir hale
gelir? Hangi yeni sorunlan ortaya ¢ikarir?
Tim bu konularda, Marx'in bize
soyleyecek higbir seyi yoktur —yalnizca
tretim araglarindaki 6zel milkiyeti yikmak
gerektiginin ciginda; bu da ancak, tam
olarak ne anlama geldiginin bilinmesi
kosuluyla (bugiin “devletlestirme”leri
sosyalizm diye yutturmaya devam
ediyorlar, oyle degil mi?) dogruclur.
Bagka sorunlar da vardir...

Cornelius Castoriadis

a

Emek, zenginler igin harikalar yaraur, ama
isci igin yoksunluk tretir. Saraylar yapar,
ama isgi i¢in inler uretir. Gizellik yaratr,

ama ig¢i i¢in solup sararma uretir.
Makine durumuna indirgeyerek
barbarlik igine distrdugi isciyi fizik ve
torel bakimdan algalur; zihin alanim
genisletirken aliklig1 ve budalalig:
is¢inin yazgist durumuna getirir.

Karl Marx
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Daha agtk bir deyisle, hayata esas temelini ve esas
cevresini kazandiracak. Fakat, yasami kusursuzlugun
en yiiksek mertebesine ¢ikarmak icin, daha fazlasina
gerek vardir. Gerek duyulan sey Bireyselliktir.

Sosyalizm eger Otoriter karakterli olursa, haliha-
zirdaki politik giicle silahlanmis hitkimetler yerine,
ekonomik guicle silahlanmis hiikkiimetler olacak olur-
sa, tek kelimeyle, Endustrivel Tiranliklar ortaya ¢i-
karsa, o zaman insanligin sonu basindan da koti
olacak.

Halihazirda, 6zel miilkiyetin varhg, bir siirli insa-
na cok kisith bir bireyselligini gelistirme imkani veri-
yor. Bu kisiler ya hayatlanni kazanmak icin ¢alismak
zorunda degiller, ya da onlara kendilerine gercekten
uygun olan, zevk aldiklan etkinlik alanini secme fir-
sati veriliyor. Bunlar sair, distnir, bilim ve kiltir
adamlan —6zetle, gercek insanlar, kendilerini gercek-
lestirebilmis insanlar ve onlarin sahsinda insanlik da
kismen kendini gerceklestirebiliyor.

Ote yanda ise, miilk sahibi olmadiklan i¢in ve her
zaman diipediz agliktan 6lmenin sininnda olduklan
icin, yik hayvanlan gibi ¢alismak zorunda olan insan-
lar var. Yaptklan isler onlara hi¢ uygun degil; onlan
muhta¢ olmanin akildisi, asagilayici zorbaligt ytiztn-
den yapmaya mecbur kaliyorlar. Bunlar Yoksullar:
Onlarnn ortaminda ne davraniglarda incelik, ne hos-
sohbet olmak, ne uygarlik ve kultir, ne zevklerde in-
celmislik ne de yasama sevinci var.

Onlann bir arada olugturduklan guigten Insanhk
blyik bir maddi refah kazaniyor. Ama kazandig: tek
sey maddi sonuglar, yoksul insanin kendisinin hicbir
onemi yok. O, kendisine saygi duymak soyle dursun,
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Ozel miilkiyet cercevesinde seyler ters bir

anlam kazanirlar. Herkes bir bagkasinda yeni

bir gereksinme yaratip onu yeni bir bagimliliga
sokmaya, yeni fedakarliklara striiklemeye, yeni
bir doyum yoluna alisirmaya, herkes bagkasinin
tzerinde cigsal bir egemenlik kurup kendi bencil
gereksinmelerini doyurmaya bakar. Her yeni Qrln,
karsilikli dolandincilik ve karsilikli soygunculukta
yeni bir potansiyeli temsil eder insan, insan olarak
yoksullasir.

Karl Marx
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onu ezen bir Glicin sonsuz kuguik bir zerrecigi: Hat-
ta bu gi¢ onun ezik kalmasim tercih ediyor, ¢ilinki
bu durumda o insan ¢ok daha itaatkir oluyor.

Elbette, ozel miilkiyet kosullarinda gerceklesen
Bireyselligin her zaman, kagit tzerinde bile, giizel
ve harikulade olmadigi, yoksullarnin da, kiiltirleri ve
cekici yanlan olmasa da, gene de bir¢ok erdemleri
oldugu sdylenebilir. Bu iki ifade de tamamen dogru
sayilabilir.

Ozel miilk sahibi olmak cogunlukla son derece
ahlak bozucudur, ve Sosyalizmin bu kuruma son
vermek istemesinin nedenlerinden Dbiri de elbette
budur.

Hatta, mulk gercek bir bagbelasidir. Birka¢ yil
once, tasrada, insanlar milkin sorumluluklarn oldu-
gunu soyleyerek dolanip durmaktaydilar. Bunu o
kadar sik ve o kadar can sikana kadar soylediler ki,
sonunda, ayni seyi kilise de sdylemeye bagladi. Bu-
nu artuk her kilise kiirsiisinden duymak miimkiin.
Son derece de dogru.

Miilkiin sadece sorumluluklarr degil, o kadar ¢cok
sorumlulugu var ki, asirt oranlarda edinilmesi sikin-
udan bagka bir sey getirmiyor. Insana sonsuz talep-
ler getiriyor, islerle sonsuz ilgilenmek zorunda kali-
yorsunuz, bitmez tiikenmez bir basagrisi. Miilk sade-
ce haz getirseydi ona katlanabilirdik; fakat sorumlu-
luklan onu katlanilmaz hale getiriyor. Zenginlerin ¢i1-
kar1 icin ondan kurtulmahyiz.

Yoksullarin erdemleri hi¢ de karst ¢ikilacak sey-
ler degil, bunun boyle olmasi da ¢ok yazik. Sik sik
yoksullarin hayirseverlik karsisinda gonil borcu
duyduklan soylenir.
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Cogunlugun Urettigine el koyan
azinhigin mutlak zaferi sudur:

Ayda 150 milyon ile dort kisiye bakip
bir gecekonduda oturan ve giinde 10
saat calisan insanin, kendi gibi
binlerce kisinin emegini emen
baskasinin kargisinda 6fkelenmemesi,
ona hak vermesidir

Orban Pamuk

Devrim hakk: diye bir hakkin
oldugunu herkes kabul eder Bu, bir
yonetimin despotlugunun veya
yeteneksizliginin tahammil edilmez
olmasi halinde, ona destek olmayi
reddetmek ve ona kargi direnmek
hakkdir.

Henry David Thoreau

Haksizlig1 her kabul edis daha
blytginu dogurur.
Abmet Hamdi Tanpinar
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Bazilan oyledir ama yoksulun kalitelisi bicbir za-
man gontil borcu duymaz. Onlar nankor, hognut-
suz, dikbasli ve asi olurlar. Boyle olmakta da son de-
rece haklidirlar.

Hayirseverligin guiliing derecede yetersiz bir kis-
mi bor¢ 6deme yolu ya da duygusal sadaka oldugu-
nu dusiintrler, ki bu da genellikle bu duygusallig
gosteren kisinin onlann 6zel yasamlan tizerinde zor-
baca egemenlik kurmasi gibi bir kiistahliga yol agar.

Zenginlerin sofrasindan dokilen bir-iki kirinti
icin neden gonil borcu duysunlar ki? O sofraya on-
lar da oturmalidirlar ve artik bunun farkina varmaya
basliyorlar. Hognutsuz olmaya gelince, boyle kosul-
lar alunda ve boylesi duskin bir yasam biciminde
hognutsuz olmayan kisi hayvanin tekidir.

Tarih okumus herkes bilir ki, itaatsizlik insanin
asil erdemidir. ilerleme itaatsizlik yoluyla kaydedilir,
itaatsizlik ve bagkaldin yoluyla.

Bazen yoksullar tutumlu olduklari i¢in ovilurler.
Oysa yoksullara tutumluluk 6nermek hem kaba bir
saka hem de hakarettir. Acliktan 6len bir adama da-
ha az yemesini ogutlemek gibi bir seydir. Bir is¢i ya
da kéylinan tutumlu olmasi son derece ahlakdist bir
sey olurdu.

Insan kotii beslenen bir hayvan gibi yasamaya
diinden razi olmamahdir. Oyle yasamay1 reddetme-
lidir, ya ¢almali ya da ofkesini dile getirmelidir, ki
bazilari bunun da hirsizligin-ugursuzlugun bir bigimi
oldugunu dustnurler.

Dilenmeye gelince, o elini uzatip almaktan daha
gavenlidir, ama uzanip almak dilenmekten daha sik-
tir. Evet, nankor, tutumsuz, hognutsuz ve asi bir yok-
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Siyahlar arkada oturuyorlar. Bir beyaz adam
ctkmug, ‘ben siyahlarla yanyana oturmak
istiyorum' demis, arkaya oturmug. Sen misin
arkaya -siyahlarin yanma- oturan! Acdanu bir
glizel dovip indirmisler ilk durakta...

Bunu NTV'de bir belgeselde gordiim. Adamin
kendisi ¢iku. Artik yaslanmis tabii, bunu
anlauyor. Yerel gazetelerce de ¢ikmig acam,
hastanelik edilmis hali var. O kadar sevdim ki o
adami. tanmuyorum, ismini bilmiyorum,
hicbir zaman gérmeyecegim. Iste benim
kardesim o, hepimizin kardesi o.

Halil Turbanh

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.or
28 p p y.org



sul, buyiik olasilikla sahici bir kisiliktir ve onda ¢cok
cevher vardir. En azindan saglikli bicimde sesini
yukselten biridir.

Erdemli yoksullara gelince, insan onlara aciyabi-
lir elbette, ama hayranlik duymasi olacak sey degil-
dir. Onlar diismanla 6zel kosullarda bir anlasma
yapmuglardir ve dogustan haklan olan seyi pek sefil
bir kap yemege satmiglardir. Ayn1 zamanda fevkala-
de aptal olsalar gerektir.

Bir insanin, bu yasalar alunda kendisine giizel ve
entellekttiel bir hayat bigimi saglayabildigi siirece,
6zel miilkiyeti koruyan ve miulk edinmeye izin ve-
ren yasalan kabul etmesini anlanm. Ama hayau boy-
le yasalarla bozulup ¢irkinlegtirilmis birinin onlann
devamina ses c¢ikarmamast bana neredeyse inanil-
maz geliyor.

Mamafily, bunun agiklamasini bulmak da ¢ok zor
degil. Kisaca su: Sefalet ve yoksulluk o kadar asagi-
layic1 seylerdir, insan dogasi lizerinde &ylesine felg
etkisi yaratmaktadirlar ki, hicbir simif kendi ¢ektigi
istrabin gercekten bilincine varamamaktadir. Bunu
onlara bagkalarinin anlatmasi gerekir, cogunlukla da
bunu soyleyenlere kesinlikle inanmazlar.

Biiyik igverenlerin provokatorler hakkinda soy-
ledikleri tarismasiz dogrudur. Provokatorler, her ise
burnunu sokan, her seye maydonoz bir grup insan-
dir, ki bunlar, toplumun halinden son derece de
hosnut bir sinifinin tizerine ¢éker ve onlarin arasina
hosnutsuzluk tohumlarini serperler.

Provokatorlerin bu kadar vazgecilmez olmas:
tam da bu yizdendir. Onlarsiz uygarligimizin su ya-
nm yamalak halinde gelisme denen sey olmazd.
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Lenin ve Trocki'nin buldugu tedavi, tedavi edecekleri varsayilan hastaliktan daha beterdir.
Rosa Luxemburg
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Koleciligi savunan bir yonetimi
hukiimetim olarak kabul edemem.
Koleligi kaldirmak istiyoruz diye ortaya
cikanlar, (*abolitionist”ler) buglinden
tezi yok, Massachusetts hikiimetini
desteklemekten vazgegsinler, hak yerini
bulsun diye de bir kisilik cogunluk
elde edecek kadar beklemesinler.
Henry David Thoreau

Sen calisip gabalarsin,
¢oluk ¢ocugunun karnini
doyuramazsin; o yan gelip
yatar, elini ilik sudan
soguga vurmagz, bir eli
yagda, bir eli baldadir.

Bir de sen gotiirtr arkacdas,
ustelik de reyini bu
padisah hayatin1 siirenlere
verirsin. Olur mu?

Benim bu fukara kisminin
gidisine de, davramigina da
aklim ermedi gitti.

Yasar Kemal
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Amerika’da kolelik, koleler tarafindan girisilen bir
hareket sonucu, hatta onlarin 6zgir olmak yolunda
actkca bir istek bildirmeleri dolayisiyla ortadan kal-
dinlmug degildir.

Kolelik, kendileri kole ya da kole sahibi olma-
yan, hatta konuyla higbir ilgileri olmayan, Boston’da
ya da baska kentlerde yasayan bir takim provokator-
lerin agir bicimde yasadisi davranuglan sonucu kaldi-
rilmastir.

Kusku yok ki, mesaleyi yakan, bltin olay1 bas-
latan Abolitionist’ler olmustur. Kolelerin kendilerin-
den sadece ¢ok az yardim gormemis olmalar degil,
hemen hi¢ sempati gormemis olmalan da dikkat ce-
kicidir; savasin bitiminde de koleler 6zgtir oldukla-
rin1 gordiklerinde, hatta agliktan olecek denli mut-
lak bir ozgurlik icinde olduklann gordiklerinde,
bircogu bu yeni gidisattan act bir pismanlik duymus-
tur.

Diistinen insan igin, tim Fransiz Devriminin en
trajik olayi, Marie Antoinette’in kralice oldugu icin
oldurilmesi degil, Vendee'li a¢ koylinin feodaliz-
min ¢irkin davasi ugruna seve seve olime gitmis ol-
masidur.

O halde, surasi acgiktir ki, Otoriter bir Sosyalizm
isimize yaramayacaktir. Clinkt halihazirdaki sistem-
de cok sayida insan belli ol¢iide 6zglr, ifade 6zgir-
ligine sahip, mutlu hayatlar yasamaktayken, en-
distriyel-kisla sistemi ya da bir ekonomik zorbalik
sisteminde, kimsenin boyle bir 6zgurligu olamaya-
caktur.

Yasadigimiz toplumun bir kisminin hemen he-
men kole gibi yasamasi esef edilecek seydir, fakat
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Savct: Bu, yalanlarla dolu bir brogtirdur.
Kizil Yildiz Traktor Fabrikas’ndaki isgilerin
durumunu ele alirken gercegi timiyle
carpitmaktachr. Yazar, Parti'nin ve
sendikanin destegiyle fabrika yonetiminin
iscileri somurdigini ve sistemli olarak
agagiladigini séylemektedir! Ona gore,
iscilerin durumu klasik kapitalizm altindaki
proletaryaninkiyle aynidir. Macar isgileri ile
somiuirgeciligin ilk donemlerindeki yerlileri
6zdeslestiren bu brogiir, sendikalari
iscilerin ¢ikarlarina tamamen yabanci
“parali dismanlar"a benzetmektedlir.
Sanzk: Burada s6z konusu olan gergek,
kapitalizmin yaratug: bir kurum olan par¢a
basina ucret sisteminin korunmasinin
belirli toplumsal gruplarin ¢ikarlarina
oldugu ve ¢ogunlugun ¢ikarlarina hizmet
etmedigidir.

Yargic: Sanigin Macaristan’da is¢i sinifinin
sorunlarint umursamayan ayricalikls ve
dokunulmaz bir sinifin varoldugu
goristinii 1970’ten beri tasidigini biliyoruz.
Karar: Budapegste Mahkemesi Miklos
Haraszti'yi sekiz ay hapse mahkum etmis,
ancak g yil stireyle gozetim altnda
tutulmasi kosuluyla bu cezay: ertelemistir.
Sanik, U¢ yil icinde kanunlara kars:
gelmekten mahkum olursa bu ceza
uygulanacaktir. e

Miklos Haraszti'nin yargilanmas,

Tkinci Oturum, 10-11 Ocak 1974
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sorunu toplumun tumuinu kolelestirerek ¢ozmeyi
onermmek cocukgadir. Her kisi kendi isini se¢cmekte
ozglr birakilmalidir. Ona higbir zorlama getirilme-
melidir. Zorlanacak olursa, isi kisiye uymayacak,
kendi basina da iyi bir is olmayacak, kimsenin de
isine yaramayacakur. Is derken de her tirli etkinli-
gi kastediyorum.

Bugin higbir Sosyalistin ciddi ciddi, bir mufetti-
sin her sabah her evi ziyaret ederek her yurttasin
kalkip sekiz saat kol kuvvetine dayali is yapip yap-
madigini denetleyecegi bir sistemden yana olacagin
sanmam. Insanlik o asamay: gecti ve bu tir bir ya-
sami, gelisiglizel bir tavirla, mucrimler demeyi secti-
gi insanlara reva gormekte.

Fakat itiraf edeyim ki, kargilastigim sosyalizan fi-
kirlerin ¢ogu, bence tam zorlama degilse de, otorite
fikriyle lekelenmis durumdalar. Elbette ki otorite ve
zorlama s6z konusu bile olmamal. Her tirlii ortak-
lasalar isteyerek yapilmaldir. Insan, sadece isteyerck
giristigi isbirliklerinde kendini iyi bisseder.

Fakat, halihazirda gelisimi icin az ¢ok &zel miilki-
yetin varligina bagiml olan Bireyselligin nasil olup da
ozel mulkiyetin ortadan kaldinlmasindan yarar sagla-
yacag sorusu sorulabilir. Cevabi ¢ok basit. Dogru, va-
rolan kosullar altinda, Byron, Shelley, Browning, Vic-
tor Hugo, Baudelaire ve digerleri gibi 6zel gelir sahibi
bir-iki kisi, az ¢ok kusursuz bicimde kendi kisilikleri-
ni ortaya koyabilmislerdir. Bu adamlardan hicbiri bir
glin bile olsun emegini kiralamamust. Yoksulluk yiikii
lizerlerinden alinmigti. Buytik bir avantaja sahiptiler.

Soru, boyle bir avantajin ¢ekilip alinmasinin Birey-
selligin yaranna olup olmayacagidir. Alindigin1 varsa-
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Doganin denetim altina alinmasi ve
daha gok, daha degisik seyler uretilebilmis
olmasi, sanki hayattaki en 6nemli amagmug

gibi ele alind1. insan bu siireg iginde
kendini bir esya durumuna dénustird.
Deger siralamasinda, yagamak mulkiyetten
daha alt siraya gecti, sahip olma
varolmanin Gstiine gkt

Erich Fromm

Insanin esya iizerinde iktidar kurma istegi
ne kadar yogun olursa, esyanin onun
uzerindeki tahakkiimii de o kadar agir olur
ve insan da gercek bireysellik
ozelliklerinden o kadar uzaklagir, zihni
giderek bir bigimsel akil otomatna
doénigir.

Herkes kendi basinin ¢aresine bakmaya
girisince, bireysellik zedelenmektedir.
Siradan insan siyasete karigmaktan
vazgectigi zaman, toplum orman
kanunlarina donmekte, bu da bireyselligin
son kalinularini bile silip stiipirmektedir.
Max Horkbeimer
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yalim. O durumda Bireysellige ne olur? Bundan nasil
yarar saglar?

SOyle vyarar saglar: Yeni ortaya ¢ikan kosullarda,
Bireysellik simdikinden ¢ok daha 6zgiir, ¢cok daha
seckin ve ¢ok daha yogun olacakur. Adint andigim sa-
irlerin disgiictyle gerceklestirilmis buyiik Bireyselli-
ginden degil, tim insanlkta genel olarak icerik ve po-
tansiyel olarak varolan buytk, fiili Bireysellikten s6z
ediyorum.

Cuinki 6zel miilkiyetin taninmasi, gergekte insanla
onun sahip olduklanni birbirine kangtirarak Bireyselli-
ge zarar vermis, onu golgelemistir. Bireyselligi tama-
men yolundan saptrmgtir. Hedefi gelisme degil, ka-
zan¢ olmusgtur.

Oyle ki, insanoglu, énemli olanin varolmak degil,
sahip olmak oldugunu digiinmistiir. /nsanogiunun
gercek kusursuzlugu sabip olduklannda degil, in-
san olarak ne oldugunda yatar.

Ozel miilkiyet gercek Bireyselligi ezmis, yerine
sahte bir Bireyselligi dikmistir. Toplumun bir kesimi-
ni a¢ birakarak Birey olmalanni engellemistir. Toplu-
mun diger kesimini ise yanls yola sokarak ve énleri-
ne engeller koyarak Birey olmaktan alikoymusgtur.

Haua, insanin kisiligi sahip olduklan tarafindan
dylesine ele gecirilmistir ki, Ingiliz yasalan her za-
man kisinin milkine kargi islenen suglar onun sah-
sina karsi islenen suglardan daha siddetle cezalan-
dirmistir ve milk hild tam yurttaghgin sinanmasidir.

Paranin kazanilmas: icin gerekli olan calisma da
¢ok ahlik bozucudur. Miilkin muazzam ayncalik,
toplumsal konum, onur, sayg, paye ve buna benzer
hos seyler sagladig: bizimki gibi bir toplumda, dogasi
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1990'larda, Japoncada “gonulli olarak
agirt caligmak” anlamina gelen “karo”
sozcugiinden, “asirt ¢aligmaktan olmek”
anlamina gelen “karogi” sozcigu ttiretilmisti.
Bu sozciik kisa siirede Ingilizce, Almanca ve
Fransizcaya girdi. Japon hiiklimeti, 1994'te
agir1 ¢alismadan hastahk ve 6limi tanimig ve
olenlerin sayisint 32 olarak agiklamigt. Bu
sayi ertesi yil 76'ya yiikseldi ve Calisma
Bakanligs “karosi"nin tanimint yorgunluk ve
stresi de icine alacak sekilde genigletti.
1998'de “karosi"den olenlerin sayist 90'cls.
Calisma Bakanhgi Calisma Standartlaring Teftis
Buirosu, bir kimse agirt ¢alisma yuiziinden
hastalanir ya da olirse, buna isverenin yol
actp agmadigina karar
verip igvereni sorumlu

tutabiliyor. Yuksek Mahkeme, gegen

ay, 1991'de 24 yaginda bir kisinin

intiharindan reklam sirketi Dentsu'yu

sorumlu tuttu. Haftada 80 saat

caligan Igiro Osima’'nin ailesine

Dentsu'nun iki milyon dolar

Odeyebilecegi belirtiliyor 1997'de,

Calisma Standartlarini Teftis Biirosu,

asin ¢alisma yuzinden intihar eden

bir is¢inin ailesine kaza sigortasi

odemisti.

Anadolu Ajansi, 4 Nisan 2000
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itibariyle hirslt olan insan, mulk edinmeyi hedef ha-
line getirir ve istediginden ya da isine yarayacak
olandan ya da keyfini surebileceginden, hatta belki
hayal edebileceginden ¢ok daha fazlasini elde ettik-
ten sonra dahi, bezgin ve bikkin bir bigimde servet
biriktirmeye devam eder.

Miilk edinmek igin insan kendini asinn ¢alismak-
tan Oldiirebilir ve gercekten de, miulkiin getirdigi
muazzam avantajlar géz 6none alindiginda, buna
sagmamak gerekir.

Hayiflanilacak olan, toplum diizeninin insanin
kendindeki harikulade, ¢ekici ve hogs yanlan serbest-
¢e gelistiremeyecegi bir kanalda ilerleyecek bicimde
kurulmus olmasidir —hatta o kadar ki, insan bu yol-
da gercek hazzi ve yasama sevincini yitirir. Ay za-
manda, varolan kogullar altinda kendini son derece
de guvensiz hisseder.

Miithis bir servetin sahibi olan tiiccar, yasaminin
her aninda kendi denetiminde olmayan gidisatn in-
safina kalmus olabilir —cogunlukla 6yledir de. Rizgar
biraz sert esse, hava aniden donse ya da 6énemsiz bir
seyler olacak olsa, gemisi batabilir, yatinmlan istedi-
gi gibi gitmez ve bir anda yoksul kalabilir, toplum-
sal konumunun yerinde yeller esmektedir.

Bakin, insana kendinden bagka hicbir sey zarar
verememelidir. Bir insani higbir kuvvet soyup soga-
na cevirememelidir. insanin gercekten sahip oldugu,
icindeki cevherdir. Disinda duran seyler 6nemsiz ol-
malidir.

Ozel miilkiyetin ortadan kaldinlmasiyla, demek
ki, gercekten guizel, saglikli bir Bireysellik ortaya ¢i-
kacaktir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 37



ftaat eken, isyan biger.
[ Anadolu deyisi

Nerede iktidar varsa, orada
iktidara kars1 direng vardir.
Michel Foucault

Teknoloji yizyiinin doruk noktasinda, gerilla
savaginin yayginlagmas: sembolik bir vakadir:
insan bedeninin eneriisi, tahammil 6tesi baskiya
isyan ediyor ve kendisini baski aygitinin 6nine
firlattyor.

Herbert Marcuse
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Hi¢ kimse hayatini nesneler ve nesnelerin sem-
bolii olan geyler biriktirmekle ziyan etmeyecektir.
Insan yasayacakur. Yagsamak dinyada en ender bu-
lunan seydir. Cogu insan ‘vardir’, o kadar.

Sanatin diisgiciine dayali dizlemi diginda, Bireysel-
ligin eksiksiz disavurumunu goriip gdérmedigimiz tartis-
mali. Eylemde, hi¢ gormedik. Sezar, der Mommsen, ek-
siksiz ve kusursuz bir adamdi! Ama ne trajik bicimde
guvensiz biriydi Sezar!

Otorite uygulayan birinin oldugu yerde otoriteye
karst koyan biri olacakur.

Sezar ¢ok kusursuzdu ama onun kusursuziugu teh-
likeli bir yol izliyordu. Marcus Aurelius kusursuzdu, der
Renan. Evet, biylk imparator kusursuz bir adamdi.
Ama omuzlarina yiiklenen bitmez tikenmez sorumlu-
luklar nasi katdanilmazdi! Imparatorlugun yiikii alunda
sendeledi. Tek bir insanin, o Titanin ve o fazlasiyla ug-
suz bucaksiz kiirenin agidigin tagtyamayacagimn bilin-
cindeydi.

Kusursuz insandan kasum, kusursuz kogullar alun-
da gelisimini tamamlamis insandir; yarali ya da kaygili
ya da sakatlanmus ya da tehlikede olmayan insan.

Cogu kisilik sabibi insan, baskaldiran olmak zo-
runda birakilmistir. Griclerinin yarist ¢ekismeye
barcanmagtir

Byron'in kisiligi ¢rnegin, Ingilizlerin aptallig ve
ikiyuzloligi ve bagnazligina karsi verdigi savasta
korkung¢ bigimde ziyan olmustu. Boyle savaglar her
zaman glici pekistirmezler; ¢ogu zaman zaafi artirir-
lar.

Byron hig¢bir zaman bize verebileceklerinin ti-
mini veremedi. Shelley daha ucuz kurtardi. Byron
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Gordim, cinayeti gordim: Oniimden gegti
Gordiim ylzunl Castlereagh’in ytzaydu
Gozleri sakin, zulim 6rtilu

Dokuz domuz kopek ardinda les izindeydi
Bir ¢ift insan yiiregi ¢ikardi cebinden
Firlatu 6niine itlerin

Dokuzu birden keyiflendi dokuz képegin

Derken diizenbazi gordim

Yakinmast ukinmasi

Hele hele gerdan kivirmasi

Haspanin bir kiirk( eksik

Bir don giydi mi ki¢ina sanki Lord Eldeon

Bir elinde Incil

Bir elinde karanhigin koru

Adi Sidmouth

Oniimden timsah sirunda segirtti ikiytizli
Herif hem pust hem hiikiimet

Uyan, uykusundan nasil uyanirsa aslan
Uyanir da bir degil, on degil, binlercesi
Nasil kirarsa zincirlerini homurtuylan
Pargala su heyulay: sirtinda oturan
Onlar ki azinlikta bizler yigin yigin

Gor! Sen o zaman zenginligi
Kolelikten baskasini gormedin
Kole dendi mi sana

Kuyruk sallaman yok mu hani!

Hani, ¢alismak

Sag cikayim diye yarina

Kani donmug canini zorbaya satmak var ya!
iste o, o kolelik igte!

Percy Bysshe Shelley

g
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gibi o da miimkiin oldugunca ¢abuk Ingiltere'yi ter-
ketti. Ama o kadar ¢ok taninmiyordu. Ingilizler onun
ne kadar iyi bir sair oldugunu anlamig olsalardi, dis-
leriyle urnaklanyla stiine gullanir, ellerinden geldi-
gince hayatim karartirlardi.

Ama o, seckin ¢evrelerde ¢ok goze batan biri de-
gildi, bu yizden siyirtabildi, bir dl¢ide. Gene de
Shelley'de bile bazen fazlasiyla bir asilik tonu vardir.
Kusursuz bir kisilige ahengini veren asilik degil, hu-
zurdur.

Gorecegiz, harikulade bir sey olacak —insanin
gercek kendisi. Dogal bicimde, kendiliginden ortaya
¢itkiverecek, bir cicek gibi, ya da bir agacin gover-
mesi gibi. Cekisme yasamayacak. Hi¢bir zaman tar-
usmayacak, kars1 ¢cikmayacak. Bir sey kanitlamaya-
cak. Iler seyi bilecek. Ama bir yandan da bilgi edin-
me meselesiyle ugrasmayacak. Bilge olacak. Degeri
maddi seylerle olcilmeyecek. Hicbir seyi olmaya-
cak. Gene de her seyi olacak, insan ondan ne alirsa
alsin, sahip olmay: sirdirecek, o denli zengin ola-
cak. Dummadan baskalaninin isine kansip, onlardan
kendisi gibi olmalarinm istemeyecek. Onlan farkh ol-
duklan icin sevecek. Baskalannin isine karismamak-
la birlikte, hepsine yardim edecek, giizel bir seyin
sadece giizel oldugu igin bize yardim etmesi gibi.
insanin kendisi ¢ok mucizevi bir sey olacak. Bir ¢o-
cugun kendisi gibi mucizevi bir sey olacak.

Gelisiminde, eger insanlar isterse, Hiristiyanlik-
tan yardim gorecek; eger istemezlerse, gene de bu-
yuk bir kendine giivenle gelisecek. Cunkl ge¢misi
dert etmeyecek, su ya da bu olay olmus mu, olma-
mis m1 umursamayacak. Kendi yasalarindan bagska
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Modern 6zguirlesme hareketleri,
ozellikle is¢i ama ayn1 zamanda da
kadin hareketi bu soruyu sordular:

Tktisadi iktidar ve siyasal iktidar
karsisinda olaganiistii bir egitsizligin

mevcut oldugu ve bu esitsizligin

surekli yeniden uretildigi bir
toplumda, —ya da birkag onyil once
kadinlara “siyasal haklar” taninmis
olmasina karsin, fiiliyatta onlara
“edilgen vatandag” muamelesi yapan
bir toplumda— demokrasi, yani her
isteyenin iktidara fiilen kaulabilme
olanag olabilir mi?
Miilkiyet (ister 6zel olsun, ister
“Devlet” miilkiyeti) yasalari gékten mi
indi acaba, indiyse hangi Sina
Colu'ne indi, soyler misiniz?
Cornelius Castoriadis
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yasa da tanimayacak, ne de kendi otoritesinden basg-
ka otorite. Ama kendisine yardimci olanlari sevecek
ve sik sik onlan anacak. Ki bunlardan biri de Isa’ydu.

“Kendini Bil!” yaziliydi Antik Diinya’nin kapisinin
tzerinde. Yeni dinyanin kapisinin uzerinde “Ken-
din OI"” yazih olacakur. Isa'min insanogluna mesajt
da “Kendin Ol!"dan bagka bir sey degildi. isa’nin sir-
rn bundan ibarettir.

Isa yoksullardan babsederken diipediiz insanin
kendisinden babseder, tipkr zenginlerden babsetti-
ginde de kendiliklerini gelistirmemis insanlardan
babsettigi gibi.

Isa, upki bizimki gibi ¢zel miilkiyet sahibi olma-
ya izin veren bir toplumun uUyesiydi ve Ogretisi suy-
du: Boyle bir toplumda, insanin az bir yiyecekle ya-
r ag yari tok yasamasi, bedenini sicak tutmayan pa-
¢avralar giyip korkung, sagliksiz barinaklarda yasa-
masi bir avantaj, saglkl, hos ve adam gibi kogullar-
da yasamas: ise bir dezavantajdir.

Boyle bir goriis orada ve o zamanda yanlig sayi-
lacakt ve simdinin Ingiltere’sinde, tabii, daha bile
yanlis sayilacaktir; ¢linkdi kuzeye dogru gidildikge
hayatin maddi gereklilikleri daha da hayati énem
kazanmakta, toplum yapimiz ¢ok daha karmasiklag-
makta ve antik diinyanin herhangi bir toplumundan
cok daha asin1 uglarda liikks ve sefalet sahneleri ser-
gilenmektedir.

Isa’nin murad ettigi suydu: insana dedi ki, “Senin
harikulade bir kisiligin var. Onu ileri gotir. Kendin
ol. Kusursuzlugun senin disindaki seyleri biriktir-
mekte ya da onlara sahip olmakta yatugini diisiinme
bir an bile. Kusursuzlugun senin i¢indedir. Bunu bir
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larkettin mi, artik zengin olmak istemeyeceksin. Si-
radan hazineler insandan ¢alinir. Gergek zenginlik-
ler calinamaz. Ruhunun hazinesinde paha bigilmez
kiymette seyler vardir, elinden alinamayacak scyler.
Bu yuzden hayauni digsal seylerin ona zarar vere-
meyecegi bicimde kurmaya ¢alis. Ayrica kisi olarak
sahip oldugun seylerden de kurtulmaya ¢alis. Onlar
heraberlerinde biktrici bir megguliyeti, sonsuz ¢alig-
mayt, surekli haksizligi getirirler. Sahip olduklarin
lher adimda Bireyselligi kostekler.”

Sunu da unutmayalm, Isa hi¢bir zaman yoksul
diismiuslerin ille de iyi olduklanni, zenginlerinse ille
de kotii olduklarini sdylememistir. Bu dogru olmaz-
di. Varlikl insanlar, sinif olarak, yoksul diigmusler-
den daha iyi, daha ahlikli, daha entellekttel, daha
ince davranmiglidirlar.

Toplumda zenginlerden daba ¢ok para diistinen
tek bir stmif vardir, o da yoksullar Yoksullar para-
dan baska bir sey diisiinemez. Yoksul olmanin sefa-
leti budur.

Isa'nin gercekte soyledigi, insanin kendi kusur-
suzluguna, sahip olduklari, hatta yaptiklar aracili-
giyla degil, tamamiyle ne oldugu araciligiyla ulasa-
cagidir.

Bu yiizden Isa'nin yoluna giren varlikli delikanl
tamamiyle iyi bir yurttas olarak resmedilir, ne sinifi-
nin yasalarina ne de dininin buyruklarina karst gel-
migtir. O, o olagandisi sézcigiin en olagan anlamin-
da, oldukc¢a saygin biridir.

isa ona der ki: “Malindan miilkiinden vazgeg.
Bunlar kusursuzluguna erismene engeldir. Senin
ayagina bagl birer tagtir bunlar, birer yikttr. Kisili-
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Siddet kullanmayan direnisgi,
roliinii oyunun kurallarina gore
oynamayan kisidir. Sonunda
diger oyuncu da kendi roliinu
oynamakta giiglik cekecek,
giderek hi¢ oynayamayacakur.
Tum siddet kullananlar, siddet
kullanmadan direnenlerin
glclini icgidiyle kavrayip
kargilarindakilerin bu yolu
kullanmalarini 6nlemek icin
ellerinden geleni yaparlar.
Kararli, ancak bariggi grevcilerle
karsilagtiklarinda camlarinin
kirlmasinu isterler; polise tag
aulmasini isterler. Neden? Ciinku
bilirler ki, grevciler siddete

bir kez bagvurursa, yazgilar [
belirlenir. Kendlilerine karst zor
kullanilabilir, kamuoyu da zor
kullananlardan yana olur.
Aldous Huxley
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ginin bunlara ihtiyaci yok. Kim oldugun, hayattan ne
istedigin senin icindedir, disinda degil.”

Kendi dostlarina da ayni geyi soyler. Onlara ken-
dileri olmalanni, durmadan baska seylere kafa yor-
mamalarini séyler. Oteki seylerin ne énemi vardir?
insan kendi icinde tamamdir. Disanya, diinyaya
adim atuklaninda, dinya onlarla ayni fikirde olmaya-
cakur. Bu kagcinilmazdir. Dinya Bireysellikten nefret
cder.

Ama bunu dert edinmemelidirler. Siikanetleriri
korumalidirlar, merkez aldiklan nokta kendileri ol-
malidir. Biri omuzlarindan pelerinlerini alirsa ona ¢i1-
karip mantolarint vermelidirler, sirff maddi seylerin
onemli olmadigini gostermek igin.

Hakarete ugradiklarinda, karsilik vermemelidir-
ler. Zaten hakaretin bir anlami var mudir ki? insanla-
nin birisi hakkinda soyledikleri, o insani degistirmez.
Kamuoyunun hi¢ mi hi¢ degeri yoktur. Insanlar fiili
siddete maruz kalsalar bile, siddetle karsiik verme-
melidirler. Bu, onlarla ayn1 diizeye inmek olur. De-
gil mi ki, insan hapiste bile bir kug kadar 6zgir ola-
bilir. Ruhu 6zgir olabilir. Kisiligi dupduru kalabilir.
Huzur icinde olabilir. Ve her seyden de onemilisi,
onlara bagkalarninin isine kansmamalanni ve onlan
higbir bicimde yargilamamalanni soyler.

Kisilik cok esrarli bir seydir. Insan her zaman ey-
lemleriyle ol¢lilemez. Yasaya uyar da, degersiz biri
olur. Yasaya kargt gelir de, degerli bir insan olur.
Kot olabilir, hi¢bir kotilik yapmadan. Toplum
nezdinde bir giinah isleyebilir de, bu giinah aracili-
giyla gercek kusursuzluguna erisebilir.

Zina yaparken yakalanan bir kadin varmis. Onun
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Glinimiizde evlilik, tiziga

kadinlar tarafindan hazirlanmis bir erkekler
kulibiniin tyelik 6dentisine déniismektedir.

Bosanma,

iyi huylu,
yumusak basl,
egitimli insanlar
arasinda
gerceklestiginde bile,
degdigi her seyi
kaplayan ve solduran
bir toz bututu kaldinr
¢ogu kez. Mahremiyetin
alani, paylagilmig
yagamin o biraz dalgin,
korunmasiz giiveni,
iliski koparildigs anda
oldiiriicl bir zehire
doniigmustiir sanki.
Profesorler, ayrildiktan
sonra, karilarinin
dairelerine gizlice
girerek yazi masalarinin
cekmecelerinden bir
seyler agirirlar ve hali
vakti yerinde kadinlar
da eski kocalarinin vergi
kacake¢is1 oldugunu ifsa
ederler. Aynlmus ift
daha once ne kadar
“comertse”, miilkiyet ve
yukumlulik gibi seylere
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Max Horkbeimer

ne kadar az kafa
yormussa, alcaligi da
o kadar sefilce olur.
Cunk{ cekismenin,
sOvgliniin ve sonu
gelmeyen cikar
catigmalarinin asil
gelisme ortamu,

tam da bu hukuksal
olarak belirsiz,
tanimlanmamus alandir.
Evlilik kurumunun
alundaki o karanlik
temel; kartsinin emegi
ve milkiyeti Gizerinde
kocanin o barbarca
iktidari; bir erkegi
yatmaktan vaktiyle zevk
duydugu bir kadinla
evlenmeye zorlayabilen
ve bir 6ncekinden
daha az barbarca
olmayan o cinsel baski
—ev yikilinca
mahzenlerden ve
temellerin arasindan
stirinerek glinisigina
ctkarlar.

Theodor W. Adorno
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aski anlaulmaz bize, fakat herhalde bu agk ¢ok bu-
vilk bir agk olmalidir; ¢iinkii Isa ona giinahlarinin
bagislandigim soyler, nedamet ettigi icin degil, ama
askt o kadar yogun ve harikulade oldugu igin.

Daha sonra, olimunden kisa bir siire 6nce, Isa
bir solen sofrasinda otururken, kadin igeri girer ve
onun saglarina pahali kokular doker. Dostlan ona
cngel olmaya caligirlar, bunun musriflik oldugunu,
kokunun parasinin ihtiyag icindeki insanlar igin ha-
yir iglerinde kullanilmas: gerektigini ya da buna ben-
«cr bir geyler soylerler.

isa o goriusii kabul etmez. insanoglunun maddi
thtiyaglarinin ¢ok buyuk ve ¢ok kalici oldugunu, fa-
ki ruhani ihtiyaglarinin daha da buyuk oldugunu ve
tunnsalliga yaklagug: o anda, kendine ait ifade yolu-
nu secmek yoluyla, insanin kisiliginin kendi kendini
kusursuzluga eristirebilecegini soyler. Diinya, bugiin
bile, o kadina bir azize olarak tapmaktadir.

Evet, Bireysellikte insani dasindiiren seyler var-
dir Sosyalizm aile hayatini ortadan kaldirir, mesela.
Ozel mulkiyetin ortadan kalkmastyla, alisageldigimiz
bicimiyle evlilik ortadan kalkmak zorundadir. Prog-
ramin bir pargasi budur. Bireysellik bunu kabul eder
ve erdem haline dondgturir. Yasal kisitlamalarin or-
tadan kaldirilmasini kisiligin tam olarak gelismesine
yarayacak bir 6zgurlik bi¢imine donustirur ve ka-
dinla erkegin askini daha mucizevi, daha gtizel, in-
sani daha soylu kilan bir gey haline getirir.

Isa bunu biliyordu. Yasadig1 zamanda ve toplum-
da ¢ok bariz bir bicimde varolmasina kargin aile ya-
saminin gereklerini reddetti. “Benim annem kim?
Kardeglerim kim?” dedi, onlarin kendisiyle konus-
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Once uyum gosterirsiniz, sonra aligkanlik edinirsiniz.

Wilson Pickell
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mak istedikleri soylendiginde. Muritlerinden biri gi-
dip babasini gdbmmek icin izin istediginde, “Birak
oluler olileri govmsin” oldu korkung cevabi. Kisilik
tzerinde hak iddia eden hicbir seye cevaz vermedi.
iste bu yiizden isaca bir hayat siirecek kisi tama-
miyle ve mutlak bicimde kendidir. Bu kisi buytk bir
sair ya da buyiik bir bilimadam: ya da geng bir tini-
versite Ogrencisi ya da ¢ayirhikta koyun giden bird
olabilir; ya da Shakespeare gibi oyunlar yazan, ya da
Spinoza gibi Tann hakkinda duisinen biri; ya da
bahgede oynayan bir ¢ocuk, ya da denize agini at-
mus bir balik¢. Kim oldugu o6nemli degil, yeter ki
icindeki ruhu kusursuzluga erdiren biri olsun.

Ahlakta ve hayatta her tirli dykiinme yanligtir.
Bugtin Kudis sokaklarinda bir deli, tahta bir hagi
sirtlanmug, siiriine siriine gezinmektedir. O, 6ykin-
meden zarar gormus hayatlarin semboltdir.

Aziz Damien gidip clizzamlilarla yasadiginda [sa-
ca yasiyordu, ¢inki o boyle bir hizmet sayesinde
icindeki cevheri gerceklestirebildi. Ama o ruhunu
muzikte ortaya koyan Wagner'den daha Isaca degil-
dir, ya da ruhunu sarkisinda ortaya koyan Shel-
ley'den.

Tek bir tip insan yoktur. Kusurlu insan sayisi ka-
dar kusursuzluk vardir. Insan, belki, hayirseverligin
isterlerine boyun eger ve gene de 6zgur olabilir, fa-
kat uyum gosterme zorunluluguna boyun egerek
Ozgur kalabilen biri olmamusgtir.

Bireysellik, demek ki Sosyalizm araciligiyla vara-
cagimiz noktadir. Bunun dogal sonucu olarak Dev-
let yonetim gorevinden tamamiyle vazgec¢melidir.
Vazgecmelidir, ¢iinkii isa'dan yiizyiiar énce bilge
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Su 6zlu s6zu ylirekten kabul ediyorum: “En iyi
hikiimet en az hitkkmedendir.” Bu 6zli s6zi
uygulayacak olursak, benim de inandigim gibi,
eninde sonunda suna variniz: “Hukimetlerin
en iyisi hi¢ hiikmetmeyendir.”

Henry David Thoreau

Iktidara sahip olmak, aklin 6zgirce yargida
bulunmasini kaginilmaz olarak sekteye ugratir.
Immanuel Kant

Eger basiniza bir efendi getirmek istiyorsaniz, onun
benim size anlattugim gibi bir insan olacagina dikkat
edin; evet, kendinizi teslim ettiginiz vahsi hayvan,
benim anlatugim bu efendidir.

Makyavel

Ozgurlik efendisizdir.
Epikiir

Otoritenin iki kaynaktan birine dayandigi goralir:

Ya otoriteyi ele gecirenin glice ve siddete basvurmasi
ya da aralarinda yapuklar —veya yaptiklan varsayilan—
bir s6zlesmeyle otoriteye boyun egenlerin nzast.
Siddetle elde edilen iktidar bir gesit gaspur ve buyruk
verenin giicl, kendisine boyun egenlerin gliclinden
fazla oldugu siirece devam edebilir.

Bilimler, Sanatlar ve Zanaatlar Agiklamal S6zlig
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bir kisinin dedigi gibi, insanlig: yalmz birakmak di-
ye bir sey vardir; insanligi yonetmek diye bir sey
yoktur.

Biitrin yonetim bicimleri birer basarisizliktir.
Despotizm, buyilk olasilikla ¢ok daha yararl isler
yapabilecek olan despot da dahil olmak tzere, her-
kese kars1 haksizliktr. Oligarsiler ¢ok sayida, oklo-
garsiler az sayida kisiye haksizlikur.

Bir zamanlar demokrasiden biiyik seyler umul-
mustu, fakat demokrasi sadece halkin halk icin halk
tarafindan sopalanmas: demektir. Gercek ylzi orta-
ya ¢ikmistir. Artik zamani gelmisti demeliyim, ¢iinku
otoritenin her tirliisii insani agsagiar. Onu uygula-
yanlan asagilar, kendilerine uygulananlan agagilar.

Otorite, siddet araciligiyla ve kaba kuvvetle ve
acimasizca uygulandiginda, kendisini 6ldirecek
olan baskaldirt ruhunu ve bireyselligi dogurarak, en
azindan bunlan ortaya ¢ikararak hayurli bir ige yarar.

Belli 6lciide yumusakbashlikla uygulanip yanisi-
ra oduller ve miukafatlar verildiginde, son derece
gayriahlakidir. insanlar bu durumda kendilerine uy-
gulanan korkung baskinin bilincine daha az varnrlar
ve hayatlanni, baglari oksanan hayvanlar gibi bir ¢e-
sit nasirlasmus rahatlik i¢inde surdirup giderler.

Belki de hic¢bir zaman, aslinda bagka insanlarin
dusiincelerini diistindiklerini, baska insanlarin stan-
dartlarina gore yasadiklarini, dipediiz bagka insan-
lanin eskileri diyebilecegimiz seyleri giyip bir an igin
bile kendileri olamadiklarim farkedemezler.

“Ozgir olmak isteyen insan” der biyik bir di-
sunir, “uyum gostermemelidir.” Otorite ise, uyum
gostermeleri icin kisilere risvet vererek, herkesten
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Nasil oldu da, ¢irik temelli

bir kurum olan hapishane,

bir antropolojik 6ge gibi goriinecek kadar
derine, yani toplumsal kurumlar alaninin
bu kadar derinine igledi? Hapishanenin
varhk nedeni eninde sonunda nedir ve
hapishane hangi islevsel mecburiyete
cevap vermek zorunda kalmistr?
Kurumun “ideolojik” olusumu agik¢a
gorulemedigi icin bu soruyu sormak daha
bir gerekli ve yine bundan 6tird,
cevabini vermek daha bir getindir.

Sug isleme denince, daha ¢ok, birbirine
baglanmus ceza-sugun olusturdugu
sistemi anlamak gerekir. Ceza kurumu,
merkezindeki hapishaneyle birlikte,
onunla devre igine giren bir bireyler
kategorisi Uretir: Hapishane, kigileri
dogru yola getirmez; ayn Kkisileri

surekli olarak geri ¢agirr;

toplumun kiysinda kalan bir ysginu,
hosgoriilemeyen “diizensizlikler”

ya da “yasachgiliklar” Gizerinde basing
yapabilmek igin yavasg yavag meydana
getirir. Ve bu basinci da, sug igleme
aracihgiyla, yasadisiliklara karst uygular.
Michel Foucault
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sisman bir barbarligin ¢ok kaba bir tirtinlin aramiz-
da gelisip serpilmesine yol acar.

Otoriteyle birlikte ceza da ortadan kalkacaktr.
Bu buyiik bir kazanim olacaktr —hatta degeri dlcu-
lemeyecek derecede buyiik bir kazanim.

Insan tarih okuduk¢a, ama okullu gocuklar icin
hazirlanmis sansirli basimlardan degil, her ¢agin
kendi yetkili agizlarindan okudukc¢a, midesi bulanir
-kotilerin isledigi suglardan degil, iyilerin verdigi
cezalardan.

Bir toplum, ara swa islenen suglardan degil, ce-
zamn diizenli olarak uygulanmasindan ¢ok daba
Jfazla yara alir. Bundan da acik¢a anlagilacag: gibi,
ceza ¢ogaldik¢a su¢ artar, modern yasama organla-
rinin ¢ogu bunu agikca kavramuglar ve ellerinden ge-
lebildigi kadar cezayi azaltmay: kendilerine gorev
bilmiglerdir. Gercekten azalttiklan yerlerde, sonuglar
son derece iyi olmustur. Ceza azaldik¢a, su¢ da aza-
lir.

Hi¢ ceza olmadiginda su¢ ya varolmaktan cika-
cak ya da islendiginde, hekimler tarafindan akil has-
taliginin Gziict bir bigimi olarak ele alinip sefkat ve
ozenle iyilestirilecektir. Cunki giiniimiizde mucrim
denilen kisiler aslinda miicrim degildir.

Modern sugun anast giinah degil, aclikur. Bizim
suclulanimizin, bir sinuf olarak, psikolojik agtdan hig-
bir ilginglik tasimamalari tam da bu yuzdendir. On-
lar sahane Macbeth'ler ya da korkung Vautrin'ler de-
gillerdir. Onlar yeterince yiyecek bulamamis siradan,
saygin, kendi halinde insanlardir.

Ozel miilkiyet ortadan kalkuginda sug igin ne ge-
reklilik, ne de talep olacakur; su¢ ortadan kalkacak-

55



Bir insanin digerinin diigmani oldugu bir
uygarlikta —bizim tim sanayi sistemimizin
anlami budur ¢tinkl- ahlak ¢okintisi ortadan
kaldirlamaz bir seydir, ¢linkt ahlidk ¢okiintiist
ve sug, bizim sanayilesmis uygarligimizda varolus
kavgasinin yan trtnleridir.
Alfred Adler

[ Emek en ytice deger degildir.
Karl Marx
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ur. Tabii, bitin suglar mulkiyete karst islenmis sug-
lar degildir. Ama insani ne olduguna gore degil, sa-
hip olduklariyla degerlendiren Ingiliz yasalarinin en
sert ve en acimasiz bigimde cezalandirdigi suglar
bunlardir. (Cinayet sugunu dista tutar ve 6limiin ce-
za boyundurugundan daha korkung oldugunu kabul
edersek; fakat saniyorum, suglulanmiz bizimle aym
fikirde olmayacaktr.) Fakat su¢ milke karsi islen-
memis olmasa da, milk edinmeye dayali hatal sis-
temimizin dogurdugu sefalet ve tfkeden kaynakla-
nabilir ve bu ylzden de sistem ortadan kaldinldigin-
da, o da kendiliginden ortadan kalkacaktir.
Toplumun her ayesi ihtiyaglarini yeterince karsi-
layabildiginde ve komsusunun midahalesiyle kargi-
lasmadiginda, o da bagkalarinin isine kansmakla il-
gilenmeyecektir. Modern yasamda 6nemli bir sug
kaynag: olan kiskanglik, sahiplenme kavramlarimiz-
la siki sikiya iliskilidir ve Sosyalizm ve Bireysellik or-
taya ¢ikinca koki kuruyacakur. Kominizan kabile-
lerde kiskancliga hi¢ rasttanmamasi ilgi ¢ekicidir.
Artik Devlet yonetmeyecegine gore, Devletin ne
yapacag sorulabilir. Devlet, isgiicinu 6rgutleyecek
ve gerekli mallann Ureticiligini ve dagiticihigim stle-
necek gonulld bir birliktelik bicimi olmalidir. Devlet
yararh olan seyleri yapmalidir. Birey ise giizel olan:.
Emekten so6z acilmisken de, bugiinlerde el eme-
ginin ne onurlu bir sey oldugu konusunda bir stiri
sa¢cma sapan sey soylenip yazildigini sdylemeden
gecemeyecegim. El emeginde ille de onurlu bir yan
yoktur ve el emegi biyulk olgiide insani algaltan bir
seydir. Insanin haz almadig bir seyi yapmasi zihnen
ve ahlidken incinmesi demektir ve ¢alisma dedigimiz
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Mekanizasyon ve standardizasyonun teknolojik ilerlemesi,
bireysel eneriiyi, ihtiya¢ otesi ve bugiin igin bilinmeyen
yepyeni bir 6zgiirlilk ditnyasina gotiirebilir. insanin 6z
yapist degisebilir ve birey salt kendisinin olacak bir
yasam Uzerince 6zerklik kurma 6zgurligiine sahip olur.
Uretim cihaz1 hayati ihtiyaglarin kargilanmasim saglayacak
bi¢cimde diizenlense ve buna yonelse, bireysel 6zerkligi
onleme yerine, onu daha bir olanakl kilar. Oysa

bunun tam karsiu bir egilim ytrarliiktedir.

Cagdas endistriyel toplum, teknolojik temelini
diizenleme bigimiyle totaliter olma yolundadir.

Cunki totaliterlik toplumun salt terorle isleyen bir
siyasal diizeni demek degil, ayn1 zamanda bir
ekonomik-teknik dizendir. Sadece belirli bir hikiimet
ya da parti hakimiyeti totaliterlige yonelmez; ayni
zamanda c¢ok partili, cok gazeteli bir tGretim ve
dagium sistemi de totaliterlige yol agabilir.

Herbert Marcuse
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seyin bircok bi¢imi haz vermekten olduk¢a uzak et-
kinliklerdir, bu béylece bilinmelidir.

Buz gibi bir riizgar eserken giinde sekiz saat su-
lu karla dolu bir kavsag: temizlemek igreng bir ug-
ragtir. Insanin boyle bir temizlik isini zihnine, ahlak
duygusuna ve bedensel onuruna halel getirmeden
yapmast bence imkansizdir. Bunu seve seve yapmak
ise mide bulandiria olurdu. insan pislik kiiremekten
daha iyi seylere layiktr. O gesitten bitin igler maki-
neler tarafindan gorilmelidir. Boyle olacagindan da
hi¢ kugkum yok.

Su ana dek, insan, belli 6l¢iide makinelerin kole-
si oldu ve insanoglunun, isini gorecek bir makine
icat eder etmez kendisinin a¢ kalmasinda da trajik
bir yan var. Fakat bu elbette ki bizim milk edinme
sistemimizin ve rekabet sistemimizin sonucudur.

Besyliz insanin isini gbren makinenin sahibi tek
bir insandir. Bunun sonucunda, besyiz kisi isten ati-
lir ve yapacak igleri olmadig: i¢in de a¢ kalip ¢alar-
lar. Bu tek bir adam makinenin yapimini tekeline
alir ve elinde tutar, bu yizden de sahip olmas: ge-
rekenin besyiiz misline sahip olur ve hatta belki de
daha 6nemlisi, sahip olmak istediginden katbekat
fazlasim edinir. Makine herkesin ortak mali olsaydi,
herkes ondan kazang elde ederdi. Butiin bir toplu-
lugun isine yarardi, hem de ¢ok.

Kafa isi olmayan butun isler, her turlt tekduze,
sikict i, berbat konularla ilgili ve nahos kosullarda ya-
pilmay: gerektiren tim isler, makineler tarafindan go-
rilmelidir. Komir madenlerinde isimizi makineler
gormeli, bitin temizlik islerini onlar yapmali, buharh
gemilerde ocakc¢i onlar olmali, sokaklan onlar temiz-
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Aslinda makinenin gticd, Entellektiiel 6zgurlik de,

insan gliciiniin toplanms bugtinku kitle

ve yansitlmig bir bigimidir endoktrinasyonundan
denebilir. Galisma diinyas: kurtulup bireysel

bir makine olarak diigtincenin yeniden
distnildiga ve bu kurulmasi ve

dislinceye gore mekanize “kamuoyu”nun, onu icat
edildigi ol¢iide, insana yeni  edenlerle birlikte kaybolup
bir 6zgtirltk igin potansiyel  gitmesi anlamim

haline gelir. Bu sekilde, tagtyacaktur. Bu Onerilerin
ekonomik 6zgurluk, gercege aykin gelisi, kendi
ekonomiden kurtulma titopik niteliklerini degil,
anlamina gelecektir. Yani, bunlarin ger¢eklesmesini
ekonomik giicler ve onleyen glgclerin kuvvetini
iligkilerinden kurtulmak, belirtir.

yani glinlik yasam Herbert Marcuse

kavgasindan kurtulmak...
Siyasal 6zgiirliik ise
bireylerin lzerinde etkili bir
denetim kuramadiklars
politikalardan kurtarilmalari

demek olacakur. g

adadir, komsu ada Rendang'dan da
bir deniz bogaziyla ayrilir. Adadaki
ornek toplum diizeninin termnel

6zglr, mutlu bir yagam saglamakur.

Bu amagla, Bati diinyasinin

ilkesi, acla halkina elden geldigince
bilimiyle teknigi,

Endonezya takimadalan yoresincle,
gercek haritalarin yazmadig: bir
orclusuz, silahsiz bir ulusturlar.
Ulkede cezaevleri yoktur,

basin tekelleri yoktur.

digsel adadir Pala. Daglik bir
Akgit Gokttirk

Uzakdogu'nun yagama
bilgeligi ile kaynastinilmustir.
Palalilar dogustan barisct,
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lemeli, yagmurlu giinlerde mesajlan onlar iletmeli, ve
sikict ve i¢ karartici olan her seyi onlar yapmalidir.

Halibazirda makine insanla rekabet etmektedir
Dogru kosullarda makineler insanlara bizmet cde-
cektir Makinenin geleceginin bu olduguna kugku
yoktur; tasrali bey uykudayken agacin kendi kendi-
ne buyumesi gibi, insanlik kendi kendini oyalarken
ya da bos vakitlerini incelmis ugrasilara —insanin
amaci budur, ¢alismak degil- ya da giizel seyler
yapmaya ya da glzel seyler okumaya ya da sadece
diinyayi hayranlik ve hazla seyretmeye hasrederken,
bitin gerekli ve nahos igleri makineler yapacakur

Uygarligin kolelere ihtiyaci oldugu bir hakikattir.
Yunanhlar bu konuda ¢ok hakliydilar. Cirkin, kor-
kung, ilging olmayan isleri yapacak koleler olmadig:
surece, kiltur ve diisinsel faaliyet neredeyse imkan-
sizlagir. insanin kéleligi yanhs, giivenilmez ve ahli-
ken yipraucidir.

Dinyanin gelecegi makinesel kolelige ya da ma-
kinenin koleligine baglidir. Ve Dbilimadamlarindan
artitk o i¢ karartici East End’'e gidip acliktan 6lmek
tzere olanlara kotu kakao ve ondan da kot batta-
niyeler dagitmalan istenmedigi zaman, onlarin da
kendi zevkleri ve baskalarinin zevki icin harikulade
ve mucizevi seyler icat etmeye yarayacak bos za-
manlari olacaktir.

Her kent igin, hatta istenirse her ev icin biyik
gug kaynagi depolar olacak ve bu gii¢c kaynagini in-
sanoglu gereksinimlerine gore 1s1, 151k ya da hareke-
te donustirecektir.

Bu Utopyaalik mudir? Utopya tlkesini gdstermeyen
bir diinya haritasina goz atmaya bile degmez, ¢iinki
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Polis Sefi: Su giydigin cekete bak —beatnik ceketi!
Niezvesiny: Emegi onurlandiran bir toplumda boyle
konustugun i¢in kendinden utanmalisin.

Krusgev: Sualin donemindeki sanatt nasil buluyorsun?
Niezvestny: Berbat buluyorum. Ayni tirden sanatgilar sizi
hala kandiniyor.

Krusgeuv: Stalin’in yontemleri yanlists, fakat sanatin
kendisinde bir yanlghk yoktu.

Niezvestny: Stalin’in yontemleri kisilik ytceltmesine
hizmet ediyordu, bu da misaade ettigi sanatn igerigini
olusturuyordu. Dolayisiyla, sanatin kendisi de rezildi.
Krusgev: Senin gibileri severim. Ama senin iginde hem
melek var, hem seytan. Eger melek kazanirsa, seninle iyi
geciniriz. Yok eger seytan kazanirsa, seni imha ederiz.
(Moskova Belediye Meclisi'nce diizenlenen sergide gegen
konusma, Kasim 1962)

Bir kiire yapmak Uzere tas yontan iki heykeltrag
dugtinelim. Biri, miikemmel bir kire formu ortaya
cikarmak istiyor ve faaliyetinin manasini, bir tag
kutlesinin mukemmel bir kiireye doéntsmesi olarak
gortiyor. Digeri de bir tag yontuyor, fakat yalnizca
patlama noktasina gelmis bir i¢ gerilimin bir kiire
formunda ifade edilisini iletmek istiyor. Birincisi,
zanaatkann igidir, ikincisi ise sanatginin.

Ernst Niezvesiny
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orast Insanligin hep déntip dolasip geldigi yerdir. Ve
Insanlik oraya indiginde, ileriye, ufka dogru bakar
ve daha iyi bir iilke gorerek, oraya dogru yelken
acar. Gelisme, Utopyalarin gercek olmasidir.

Simdi, toplum makinelerin Orgitlenmesi yoluyla
gerekli olan seyleri Uretecek, giizel seyler ise Dbirey
tarafindan yapilacaktur dedim. Bu sadece gerekli de-
gil, biri olmazsa 6teki olmayacak bir seydir.

Bagkalarinin kullanimi icin ve onlann arzulanna
ve dileklerine uygun seyler uretmek zorunda olan
kisi, bu ige butln ilgisini veremez ve sonug olarak
da butlin yetenegini ortaya koymaz.

Ote yandan, bir toplum ya da bir toplumun gii¢
sahibi bir kesimi, ya da herhangi bir yonetim sanat-
¢lya ne yapacagim dikte ettiginde, sanat ya tiimden
ortadan kalkar ya da tektiplesir ya da yozlasip zana-
atin alt dizeyden ve kalitesiz bir bi¢cimine donisgtr.

Bir sanat eseri benzersiz bir mizacin benzersiz
trtiniidiir. Guzelligi, onu yaparnin 6zgiinligiinden,
kendisi olusundan ileri gelir. Bagkalarinin ondan
sunu ya da bunu istemesi onu baglamaz.

isin asli, sanatci baskalarinin sunu ya da bunu is-
tedigini farkettigi ve talebi karsilamaya calistigi an,
sanat¢1 olmaktan cikar ve sikici ya da eglendirici bir
zanaatkir, namuslu ya da namussuz bir tiiccar olur.
Sanat¢i sayilma iddiasin artik yerine getiremez.

Sanal, diinyamin tamdigi en yogun Bireysellik
bi¢imidir Hatta icimden onun diinyanin taniyagel-
digi tek Bireysellik bi¢imi oldugunu sdylemek geli-
yor. Sug, belli kosullarda Bireysellige yol agmus gibi
gorinebilir, ama o bagkalarini g6z 6nlnde bulun-
durmak ve onlarla basetmek zorundadir. Eylem ala-
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ugrastig budur.
Theodor W Adomno

olmustur. O, ciddi sanatin koti

vicdanidir. Gergek olan, boliinmenin
kultiir endustrisinin de yapmaya

Hafif sanat 6zerk sanaun golgesi

kendisicir Karsithk, hi¢ de eglenceyi
ciddi sanat icinde eriterek, ya da tersini
gerceklestirerek uzlagtinlamaz. Ama,

Max Horkheimer

Gergek degerleri psikolojik, sosyal,
ekonomik olan el sanatlarina gereginden
cok estetik deger ylklenir. Cok sayida
kiginin ustaliga yonelmesi, es olgtde

ve ¢ok sayida iyi sanat yapitlan
treteceklerine dair kiiciik bir umuttan
oturt degil, ustaligin cogu insan icin
psikolojik yonden doyurucu olacag: igin
iyidir. Sozgelimi, ben bog zamanlarimin
biiytik ¢ogunlugunu resim yapmakla
geciririm. Bu kuglk el oyalama isi bende
olaganistli hosnutluk uyandinr, ancak bu
benim Ustin nitelikte yapitlar yaratugimi
dislemem igin bir neden degildir. Siradan
yeteneksiz veya az yetenekli kisiler i¢in
ustaligin kendisi baslibasina bir oduldur.
Bundan 6&tiirti cle toplum agisindan
yararlicir. Ustalik psikolojik doyum getirir,
ustalarin toplumu da, durumundan hognut
bireylerin olusturdugu toplumdur.

Aldous Huxley
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nina girer. Oysa sanatgt tek basina, komsulanina he-
sap vermeden, isine karigilmadan guzel bir seyi or-
taya cikarabilir; ve bunu da suf kendi alacagi haz
icin yapmiyorsa, o kisi kesinlikle sanat¢i degildir.

Sunu da unutmayalim, sanat Bireyselligin yogun
bir bigimi oldugu icindir ki, toplum onun tzerinde
ahlikdisi oldugu kadar gtliing, yozlastinc: oldugu
kadar asagilik bir otorite kurmak ister. Bu tamamen
toplumun kusuru da degildir.

Halk her zaman ve her ¢agda, kotu egitilmistir.
Sanattan surekli olarak populer olmastni istemistir;
onlanin zevk dugktinligini haylasin, anlamsiz ken-
dini begenmisliklerini oksasin, onlara bildikleri seyi
yeniden anlatsin, aslinda gérmekten yorgun diismis
olmalar gereken seyleri gostersin, yemekten sonra
agulik ¢coktigiinde onlarn eglendirsin, kendi aptallik-
larnindan bezdiklerinde diisiincelerini baska yere yo-
neltsin.

Oysa sanat bigbir zaman poptiler olmamahdir
Halk kendini sanatsal kilmaya ¢alismali. Arada ¢ok
buyik bir fark vardir.

Bir bilimadamina deneylerinin sonuc¢lannin ya da
vardig1 cikarsamalarin konu hakkindaki genelgecer
fikirleri altiist etmeyecek ya da poptler 6nyargilan
incitmeyecek ya da bilimden bihaber insanlarin duy-
gulanni incitmeyecek nitelikte olmasi gerektigi soy-
lense; bir felsefeciye digtincenin en ust katmanlarin-
da at kosturmaya hakkiniz var, ama lutfen hicbir kat-
manda hicbir dislince Gretmemis kisilerin vardigi
sonuglara variniz denilse —eli, giinimuzin bilima-
damlanyla felsefecileri buna ancak gulerler.

Nedir ki felsefe de, bilim de daha birka¢ yil on-
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“Uzakta deniz bisirdyyor ve
riizgar, biyiili bir
suskunluk icinde, kurumus
yapraklan yavag yavas
kspirdatiyor Brunbilde,
bagmma oturmus oldugu
piyanonun tuglan tizerinde
yavasca kayan elleriyle,
tath bir diigtinceye dalp
kendinden gegmisti.
Béylece miizik, sicak
kiillerden ¢ikan rizgaria
taranmis duman tiilleri
gibi, sanki yirtik pirtik
Jantastik giysiler iginde
donerek ve suzilip
yilkselerek, fersiz alesten
uzakta sikimnil bir
arastirma i¢inde akyyordu.
Digarda, gecenin nizgan,
alun evi sevecen ellerle
oksuyor ve yildizlar soguk
kig gecesinde bagsibog
dolagiyorlardr.”

Bu parga Walter Killy’nin
yapmus oldugu seytanca bir
kolajdir ve alu Alman
yazarindan alinmig olan
pargalardan meydana
getirilmistir: Bunlardan besi
piyasa edebiyatunin yeni
ureticisi; biri de, liztlerek
soyleyecegim, Rilke’'nin ta
kendisi.
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Alu parganin hepsinde
ortaklasa ¢izgi, duygusal bir
etki dogurma ¢abast,
okuyucuya onu sunma
istegi. Asil niyet lirik bir
hava yaratmakur ve bunu
yapabilmek icin de, yazarlar
zaten giirsel yananlamlarla
yikli ve ayrica heyecan
uyandirabilecek (riizgar,
gece, deniz gibi) gelisigtizel
secilmig deyimleri
kullaniyorlar. Ama her
sozcugin kendi bagina
cagrigurici giciine agikca
glvenmeyen, herhangi bir
olasi kacaga karg: etkiyi
koruyacak tarzda, her
deyimi yinelemelerle iyice
doldurmus gorinen
yazarlara gore, bu da yeterli
degildir. Bunun icin denizin
icinde hisirdamakta oldugu
suskunluk da “blyulu”
olacakur ve riizgarin elleri,
sanki yumusakliklar
yetmezmis gibi,
“oksayacakur”; 6te yandan
tstiinde yildizlarin basibog
dolasug ev de “alundan”
olacakur. Killy'den alinan
yazi, sadece cduygusal
etkiler yaratmayi
amacladigindan degil,
okuyucularini, bu etkilerden
hoslandiklarinda, ayricalikh
bir estetik deneyi paylagmig
olduklarina inandirmaya
calisip durmasi

yuzinden de kitsch'tir.
Umberto Eco



cesine kadar acimasiz bir kitlesel denetim, hatta oto-
rite sultasi alundaydilar —ya toplumun genel cehale-
tinin otoritesi ya da din ya da devlet kurumlarini y6-
neten bir sinufin teror ya da iktidar lursinin otorite-
siydi bu.

Tabii ki toplumun ya da Kilisenin ya da Devletin
spekilatif diisincenin Bireyselligine miidahale etme
¢abalanindan buyik 6l¢ide kurtulmug bulunuyoruz,
ama yaratic1 sanatin Bireyselligine mudahale etme
cabasi hila stregitmektedir. Hatta suregitmekten de
oOte, saldirgan, ¢irkin ve siddet doludur.

Ingiltere’de bu gidisattan en az zarar gérmiis sa-
natlar, kitlenin ilgilenmedigi sanatlardr Siir, bu
dedigime bir 6rnektir. ingiltere’de siir kalitesini str-
durebilmistir, ¢inki halk siir okumamakta, bu yiz-
den de siiri etkilememektedir.

Halk, birey olduklan i¢in sairlere hakaret etmek-
ten hoglanir, ama bir kere hakaret ettikten sonra da
rahat birakir.

Halkin ilgilendigi sanatlar olan roman ve tiyatro-
ya gelince, halk otoritesinin bu alanda etkisini gos-
termesi iyice guling sonuglara yol a¢gmistir. Higbir
tilkede Ingiltere’de oldugu kadar kétii yazilmis kur-
maca, roman tiurinde bunca can sikici, alelade eser,
bu kadar aptalca, kabasaba piyes uretilmemistir.
Mecburen boyle olacaktir. Populer standart higbir
sanatginin bas edemeyecegi tirdendir.

Popiler romanct olmak hem ¢ok kolay hem de
¢ok zordur. Cok kolaydir ¢iinkii olay orgiisii, uslip,
psikoloji, hayaun islenmesi, edebiyaun islenmesi ko-
nusunda halkin talepleri en zavallica kapasitenin ve
en islenmemis kafanin erigebilecegi cinstendir.

67



Gladyatorler tiird yok olmadi: Her sanatgi
bir gladyatordiir. Kamuoyunu, seyircileri
can ¢ekismesiyle eglendirir.

Gustave Flaubert
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Cok zordur, ¢linki sanatgi boylesi talepleri karsi-
lamak icin kendi mizacina ters diigmek, sanatsal
yazma zevkinden degil, yan egitimli insanlarin eg-
lencesi igcin yazmak, boylece bireyselligini kisitla-
mak, kiltirini gézardi etmek, Gslibunu yok etmek
ve degerli buldugu her seyden vazge¢mek zorunda
kalacakur.

Tiyatro sanatinda, durum biraz daha iyidir; tiyat-
ro seyircisi anlagimasi kolay olani begenir, orasi
dogru, ama can sikici seylerden hoslanmaz; en po-
puler iki tarz olan burlesk ve fars ise belirgin 6zel-
liklere sahip iki sanat bigimidir.

Birlesk ve farsla ¢ok eglenceli piyesler yazilabi-
lir, ve bu cesit eserler yazacak sanatgiya ingiltere’de
buyuk Ozgurliik taninir. Halkin denetimi, tiyatro sa-
natinin daha yiksek bicimlerine gelindiginde ortaya
cikar.

Halkin hoglanmadigt bir sey varsa, o da yenilik-
tir. Sanaun konu igerigini zenginlestirme yolunda
atillan hic¢bir adim halkin hi¢ hosuna gitmez; oysa sa-
natin dirimselligi ve gelismesi, buiyik olgide konu
iceriginin siirekli olarak genislemesine baghdir.

Halk yenilikten hoslanmaz ¢inkii ondan korkar.
Onlar igin bu bireyciligin bir bicimi demektir; sanat-
cinin istedigi konuyu se¢mesi ve onu istedigi gibi is-
lemesi, 6zgirligli segcmesi demektir.

Halk bu tavrinda son derece haklidir. Sanat Bi-
reyselliktir, ve Bireysellik de bozucu ve yikici bir
glgctur. Onun buyuk degeri burada yatar. Cunku sa-
natin sarsmak istedigi sey, tip tekdiizeligi, gorenege
kolece baglilik, aliskanligin zorbaligt ve insanin ma-
kine diizeyine indirgenmesidir.
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Shakespeare’in kompozisyonlarinda,
ictenlik ve tutkuyla dolu sahnelerin,
tahammiil edilmez duzensizliklerle ve
hatta sagmaliklarla kimi zaman
carpitilmaya ugratlmalarina esef eder
insan; ama belki de, ¢arpikliklar,
cevreledikleri giizelliklere daha da
hayranlik duymamiza hizmet ederler.
Sinirli ve pitoresk deyislerle,
betimlemelerle dolup tagar onun
yapitlan ve onlarda dil yalinligini ve
durulugunu aramak bogunadir.
Tiyatro sanati ve yonetimi
konusundaki cehaletine isyan eder
insan, ama bu kusur eserleri
okunurken, temsil edildigi
zamankinden daha belirgin
olmadigindan, bitin
eserlerinde kendini gOsteren
bu begeni eksikligi, gbz
kamasgtinic1 giizellikler ve
parlakliklarla telafi edildigi
icin bagislanacak bir seydir.
Kisacasi Shakespeare,
tiyatronun her iki tlird
bakimindan da, yice ve verimli bir
deha ve esin kaynagi oldugunu
gostermistir. Ama oran ve boyut
bakimindan kusurlu olmanin kimi
zaman baz: varliklara daha devasa
bir gériiniim vermesi gibi, onun
dehasinin buytkliginin de
abaruldigindan siiphe edilebilir.
Bilimler, Sanatlar ve Zanaatlar
Agiklamaly S6zlig



Sanatta, halk, genelgecer olani secer; ona bayil-
digindan degil, onu degistiremeyecegi icin. Klasikle-
ri hamuduyla yutarlar, hi¢ tadina varmadan. Onlara
kaginilmaz bir bela goziyle bakarlar ve ¢amur ata-
madiklan igin haklarinda ileri geri konusurlar.

Ne garip ki, ya da hig garip degil ki —gorise bag-
I1 olarak-, klasiklerin bu bigimde kabuli biyik za-
rara yol acar. Incilin ve Shakespeare’in ingiltere’de
sorgusuz sualsiz hayranlikla kargilanmasi dedigime
bir 6rnektir.

incil sz konusu oldugunda, din otoritelerinin
miilahazalan giriyor devreye, onun icin bu konunun
Uzerinde durmayacagim.

Fakat Shakespeare konusunda, seyircinin onun
oyunlaninin giizelliklerini ya da kusurlanni gergek-
ten goremedikleri ortadadir. Guzellikleri gorebilse-
ler, dram sanatinin ilerlemesine itirazlari olmazds;
kusurlan gorebilseler, dram sanatinin ilerlemesine o
durumda da itirazlari olmazdi.

Isin gercegi su ki, balk bir tilkenin klasiklerini Sa-
natin ilerlemesini engellemekte kullanmaktadir. Kla-
sikleri birer otoriteye indirgeyip yozlastirirlar. Onlan
birer balyoz olarak kullanip Guizelligin yeni bigimle-
rinin serbestce ifade edilmesini yasaklamak icin kul-
lanurlar.

Bir yazara hep neden bagkasi gibi yazmadigini,
bir ressama neden bir baskast gibi resim yapmadigi-
nit sorup dururlar. Sunun farkinda degillerdir ki, o
yazar ya da ressam boyle bir sey yapacak olsa, sa-
natci olmaktan ¢ikar.

Guzelligin yeni bir bigimi kesinlikle nahos bul-
duklan bir seydir, boyle bir sey ortaya ¢ikuginda 6y-
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Kulerli zevksizler bir sanat yapitinin
onlara bir sey “vermesi” gerektigini
clistintirler hep. Radikal yapitlara artik
kizmiyor ve su utanmazca algakgonulli
mazerete sigmiyorlardir: Anlamiyorum.

Bu tavir, hakikatle son negatif iliskileri olan
muhalifligi bile ortadan kaldinir ve tacizkar
nesne de tatli bir glilimsemeyle kendi
benzerleriyle birlikte kataloglanir:
Reddetme veya yeglenme sorumliulugu
bile tstlenilmeden reddedilebilecek veya
yeglenebilecek tiketim mallanidirlar artik.
Theodor W Adorno

Kingsley, Charles (1819 - 1875)

Anglikan din adami, Ogretmen ve yazar. Hiristiyan ahliki
temelinde, sanayilesmenin yol agug kotilukleri duzeltmeyi
amaglayan Hiristiyan Sosyalizminin onclleri arasinda yer
aldi. Victoria déneminde genis ilgi géren romanlaryla
ingiltere’nin toplumsal yasaminda etkili oldu. Agikca didaktik
bir nitelik tasiyan toplumsal icerikli romanlarincda Kingsley,
haksizliklar kargisinda duydugu 6fkeyi ve yoksullara yonelik
sevgisini yansitiyor, isgilere karsi sorumluluklari konusunda
kendi sinifint uyarmayi amaghyordu. Toplumsal sorunlarin
siyasal degisim yoluyla degil, yetiskinlerin egitilmesi, saghk
kosullarinin diizeltilmesi ve kooperatif¢ilik

hareketinin gelismesiyle ¢oztimlenebilecegini

savundu. Sinifsal 6nyarglanndan kaynaklanan

tutarsizliklar ve distinsel birikiminin bazi

konularda yetersiz kalmasi, demokrasi ve

sosyal refahun ilerlemesi yolundaki katkilarin

stnirlayan baglica etkenlerdi.

Ana Britannica - Biiyiik Larousse
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le kizar, sasalarlar ki, her defasinda gu iki aptalca ifa-
deye basvururlar: Biri sanat eserinin fena halde an-
lasilmaz oldugudur; 6tekisi ise, fena halde ahlikdis:
oldugu.

Bu ifadelerle sunlan kastettiklerini dustnuyo-
rum: Fena halde anlasilmaz dediklerinde, sanat¢inin
guzel ve yeni bir sey soyledigini ya da yarattigin
soylemek isterler; bir sanat eserinin fena halde ah-
lakdisi oldugunu soylediklerinde, sanat¢inin guzel
ve gercek Dbir sey soyledigini ya da yaratugini soyle-
mek isterler.

ilk ifade tsltba génderme yapar, ikincisi ise ice-
rige. Fakat onlar bu sézleri her yana g¢ekilebilecek
bir bicimde kullanirlar, tipk: siradan bir giiruhun el-
lerinin altinda hazir bulduklan kaldirim taslarin kul-
lanmalan gibi.

Ornegin, bu yiizyida yasams tek bir gercek Ingi-
liz sairi ya da diizyazicisi yoktur ki, Ingiliz balk
kendisini olanca ciddiyetiyle 6liimsiizliik beratlaryy-
la onurlandirmamig olsun. Bu beratlar, bizde Fran-
sa’daki Edebiyat Akademisinin verdigi resmi payele-
rin yerini tutarlar, ve allahtan benzer bir kurumun
ingiltere’de tesisini tamamen gereksiz kilarlar.

Elbette ki halk bu sifat1 aklina estigi gibi kullanir.
Wordsworth’a oOlimsiiz sifatint yakistirmalarindan
daha dogal bir sey olamazdi. Wordsworth bir sairdir.

Ama Charles Kingsley'i 6lumsiiz bir romanci ola-
rak nitelendirmeleri insani hayretlere sevkedecek
seydir.

Kingsley'nin diizyazist Gstiin niteliklere sahip bir
diizyazi degildir. Gene de iste bu kelime var ve kul-
lanabildigince kullaniyorlar. Bir sanatgi tabii bundan
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Senin gibi olmadig: igin, ona “dahi” ya da “kacgik”
diyorsun. O ise kendi adina bir dahi degil, basit bir canli
oldugunu kabul etmeye hazir. Sen ona “deli” diyorsun.
Kendini 6l¢ii tanimaz bir yozlagmaya birakmussin;
kendini tipik olagan bir insan, “homo normalis” saydigin
igin, sade ve igten bir insana “anormal” diyorsun. Ona
kendi acinas: “6lgiiler”ini uyguluyorsun, sonra da kalkip
onun yolundan saptigi sonucuna vartyorsun.

Wilbelm Reich
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rahatsiz olmaz. Gercek sanat¢1 kendinden bagka hig-
bir seye inanmayan birisidir, ¢inkii o mutlak bigim-
de kendisidir.

Ama bir sanatgi, ingiltere’de, ortaya ¢ikar ¢ikmaz,
halkin kendini ifade araci olan popiiler basin tarafin-
dan basbayag: anlagilabilir ve son derece ahliksal
bulunarak goklere ¢ikanlan bir sanat eseri yaratmig-
sa, soz konusu eseri yaratirken suurunun yerinde
olup olmadigini, sonug olarak bu eserin ona yaragir
bir eser olup olmadigini, ikinci kalite bir eser mi,
yoksa tamamen Kkalitesiz bir eser mi yaratigini ken-
di kendine sormak durumundadir.

Fakat, belki de, kitlenin s6z dagarcigini ‘ahlakd:-
st’, ‘anlagilmaz’, ‘egzotik’ ve ‘sagliksiz’ gibi kelimeler-
le simirlamakla onlara haksizlik ettim. Kullandiklan
bir kelime daha var. Bu kelime ‘marazi'dir. Onu ¢ok
sik kullanmazlar. Kelimenin anlami o kadar basittir
ki, onu kullanmaktan korkmazlar.

Gene de bazen kullanirlar ve arada sirada insan
bu kelimeye populer basinda rastgelir. Bu elbette,
bir sanat eseri i¢in kullanilmas: giliing bir sézcuiktir.
Cunki marazilik, kolay ifade edilemeyen bir duygu
halinden ya da disince bigciminden bagka nedir ki?

Kitle hepten marazidir, ¢iinkil o hicbir seyi dile
getirmeyi beceremez. Sanatg: bicbir zaman marazi
degildir; o ber seyi dile getirir. Sanatgl, konusunun
disinda durur ve konusunu ifade etmeye yarayan
aragla benzersiz ve sanatsal sonuglar elde eder. Ma-
raziligi konu edindigi icin bir sanatgiya marazi de-
mek, Shakespeare’e Kral Lear: yazdi diye deli de-
mek kadar budalaca bir seydir.

Genelde, Ingiltere’'de yasayan bir sanat¢i, kendi-
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Sanayilesmis toplumlarimizda halkin hosuna giden
sanatlar, esi gorilmemis bir kabalik tagirlar. Neden boyle
olsun? Bu kabaligin kesin niteligi nedir? Sonra bir de,
halk sanatlarinin goreli inceliginin niteligi nedir acaba?
Aldous Huxley

Insanlar entellektiel
etkinliklerde sagliktan
sOz etrmeye
bagladiklarinda,

bir seylerin yanhs
gittigini distntiyorum.
Michel Foucault
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sine saldinlmasindan yarar saglar. Bireyselligi giicle-
nir. Daha ¢ok kendisi olur. Tabii saldinlar ¢ok kaba,
cok kustah¢a ve ¢ok asagiliktir. Fakat higbir sanatgt,
kabasaba bir zihinden zerafet ya da tagrali bir zeka-
dan Uslip beklemez.

Kabasabalik ve aptallik modern yagsamdaki ¢ok
bariz iki olgudur. insan bunlar karsisinda esef duyar,
dogal olarak. Ama bunlar var. Ve butin bagka sey-
ler gibi, bunlar da birer inceleme konusu.

Modern gazeteciler konusunda su kadarini da
teslim etmek gerekir: Onlarla her ytiz yuze gelisiniz-
de, gazetelerinde uluorta yazdiklan seyler icin siz-
den 6zel olarak 6zur dilerler.

Halkin elindeki son derece sinurli sanat agagilama
vokabiilerine iki yeni sifatin da son birkag yil icinde
eklendigi soylenmeli. Bunlardan biri ‘saghksiz’, 6te-
ki ise ‘egzotik’tir. ikincisi, sadece yann yok olup gi-
decek bir mantarin 6limstiz, bastan cikarict ve dort
bas1 mamur guzellikte bir orkideye duydugu ofkeyi
dile getiriyor. Bir sayg: ilani, ama 6nemsiz bir saygi
ilant bu.

Oysa ‘sagliksiz’ kelimesini analiz etmek gerekir.
Bu oldukea ilging bir kelimedir. Hatta, o kadar il-
gingtir ki, onu kullananlar ne anlama geldigini bil-
mezler. Ne anlama gelir? Saghikli ya da sagliksiz bir
sanat eseri nedir?

Insanin bir sanat eserine uyguladig1 biitiin terim-
ler, mantikli bigimde uygulandiklan siirece, ya ese-
rin Uslibuna ya da onun konusuna gondermede
bulunurlar, ya da her ikisine birden.

Uslop acisindan, saghkli sanat eseri, tislibu kul-
lanilan malzemeye hakkini veren —bu malzeme ister
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Halkin biyik ¢oguniugu
yalnizca agik¢a bilinen kiigiik
gergeklerle yetinmez, bilinen
buytik genel gercekler de ister.
Popiiler sanat miiteahhitleri de
istenileni yaparlar; ancak, ne
yazik ki, cogu durumlarda
bunlari, son derece sikici, ustelik
de rahatsiz edici bir
beceriksizlikle anlatirlar.
Nitekim, analarin ¢ocuklarini
sevmeleri gergegi, bilyiik genel
gerceklerdendir. Oysa, bu genel
gercek, biktunc yapigkan anne
sarkilanyla, icli yaklagimlar
dizileriyle, lirikler ya da dergi
Oykish anlatimiyla ortaya
kondugunda, duyarl kisiler
aciyla urkerler yalnizca, tim
insanlik adina bagkasinin yerine
bir tiir utanma iginde yuzlerini
cevirirler.

Aldous Huxley



sozcuk, ister tung, ister renk, ister fildisi olsun— ve
estetik etki yaratmak icin bu guzelligi bir faktor ola-
rak kullanan bir sanat eseridir.

Konu acisindan, saglikli sanat eseri, konusu sa-
nat¢inin mizacinin damgasini tastyyan ve kaynagini
tamamen bu mizagtan alan eserdir. Kisacasi, saglikli
bir sanat eseri, hem kusursuzlugu hem de kisiligi
olan bir sanat eseridir.

Elbette, sanat eserinde bigcim ve t6z birbirlerin-
den aynlamazlar; her zaman bir butiindurler. Fakat
analiz amaciyla, estetik izlenim butinlugini bir an
bir yana birakacak olursak, entellektiiel olarak bu
ikisini birbirinden ayirabiliriz.

Sagliksiz Dir sanat eseri, uslibu tavsamis, eski
moda ve alelade olan, konusu, sanat¢t ondan belli
bir zevk aldig igin degil, halkin ona bunun igin pa-
ra verecegi diisincesiyle secilmis olandir.

Ashnda, genis okur kitlesinin saghkl dedigi po-
ptiler roman ber zaman tamamen saghksiz bir
driindir; okur kitlesinin saghks:z dedigi ise, ber za-
man gtizel ve saghkl: bir sanat eseridir.

Soylemeye gerek yok, bir an bile okur kitlesinin
de, popiler basinin da bu kelimeler yanlis kullan-
diklarindan sikayet edecek degilim. Sanatin ne oldu-
gundan bihaber olduklanna gore, bunlan dogru kul-
lanmalan zaten beklenemez. Ben sadece yanhs kul-
lanima isaret ediyorum.

Bu yanlis kullanumin kdkenine ve bitin bunlann
ardinda yatan anlama gelince, bunun agiklamasi ¢ok
basit: Barbarca bir otorite anlayigindan ileri geliyor.
Otoritenin yozlasurdig bir toplumun Bireyselligin dege-
rini ne kavramayt ne de onu takdir etmeyi bagarama-

79



£1 a8z

Gazetelerin efkir-1 umumiye
(kamuoyu) dedigi ka¢ bash
oldugunu bilmedigimiz o
acaip ve efsanevi mahluk....
Uzaktan namiitenahi bir sey
gibi goruniir. Fakat,
yaklasun mi, beg-on motifin
ve modanin iginde kalirsin...
Hayatin tam manzarasi, hem
de tek kaynagidir. Bazen bir
fikir kadar glizel, bazen
tabiat kadar hagindir. Cok

defa biytk denizler gibi
susar. Fakat, konugaca
Abmet Hamdi Tanpinar

bazen de bir serapur.
bulunca da...

Halk bazen bir hazine,

|

Gineri Civaoglu'nun Sabah ailesine kaulma olasilig
Mutlu’yu heyecanlandirmusti. “Ding bey prodiiktor, ben
yonetmen, sen de bagakior olacaksin. Sabah’t Harrods
magazasi gibi dusiin. Sen Burberry’s stanch olacaksin.
Tirkiye'nin en sik giyinen gazetecilerinden biri olan
Civaoglu'nu diinyanin en klas giysi markalarindan
(ozellikle saglam trenckotlanyla Ginlidur)

birine benzetmek belki de ters kacan bir

benzetme degildi. Civaoglu Tiirk basininda

daha once kullanilmayan bir stil yaratt1.

Muhabirlik yaparak kaynaklanndan aldig

haberleri anekdotlaria ve felsefe kinntlartyla

stisleyerek stitunlanna aktardi. Bu isi o kadar

iyi yapu ki, bircok insan Civaoglu'nun

sutununu okumayi, politika koriclorlarinda

donen en oOnemli dolaplarin igytiziini

ogrenmek icin yeterli bulmaya baslad:.

Metin Miinir
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masindan ileri geliyor.

Tek kelimeyle, Kamuoyu denilen canavarca ve ca-
hilce seyden ileri geliyor, eylemi denetlemek isterken
iyi ya da kot niyetli olabilen, Duglince ya da Sana-
1 denetlemek istediginde ise sadece rezilane ve ko-
ti niyetli olan Kamuoyu’'ndan.

Evet, kamunun fiziksel giicii belki de kamunun
oyu denen seyden daha hayirla anilacak bir seydir.
Birincisi iyi olabilir. ikincisi zirzopluktur. Kaba gii-
ciin bir sav olmadig1 séylenir. Oysa bu tamamen in-
sanin neyi kanitlamak istedigine bagldir.

Ingiltere’de monarsik yonetimin siregitmesi ya
da Fransa'daki feodalizm gibi son birkag¢ ylizyilin en
onemli sorunlarindan bir¢ogu, sadece ve sadece ka-
ba gicle ¢ozilmistir. Bir devrimdeki siddetin ta
kendisi, kitleyi bir anligina buyuk ve gorkemli kila-
bilir.

Kitlelerin kalemin kaldirim tagindan gii¢lii oldu-
gunu ve bir tugla pargasi olarak da kullanilabilece-
gini kesfettikleri giin, yandigimiz giindii. Hemen ga-
zeteciyi bulup cikardilar, onu gelistirip yetistirdiler
ve kendi galigkan ve iyi ucretli usaklan haline getir-
diler.

Her iki taraf adina da ¢ok hayiflanilacak bir du-
rum. Barikatlann gerisinde soylu ve kahramanca bir
siri: sey olabilir. Ama basyazarin yazisinin gerisinde
onyargidan, aptalliktan, dedikodudan ve laf salata-
sindan bagka ne vardir? Ve bu dérdi yan yana gel-
diler mi de, korkung¢ bir giic meydana getirir ve ye-
ni otoriteyi olustururlar.

Eski glinlerde insanlan iskence tahtalarinin ize-
rine gererlerdi. Simdi basin var. Kugkusuz bu bir
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Erol Simavi, Asil Nadir'e donerek, “sen biitin gazeteleri

satin aliyorsun, benimkini de al” dedi. Nadir'in cevabi kisa

ve netti: “Alinm.” “Yalniz ben 12 sifirh isterim” diyen
Simavi, Ozal’a dénerek, “Turgut Bey, aracilik yaparsan
sana da yuzde on verelim. Segim yaklagiyor, paraya
ihtiyacin vardir” dedi. Bunlan soyledikten sonra Ding
Bilgin'le birlikte masayi terketti. Asil Nadir, Ozal'la
bagbaga kalnugti.
Metin Minir

“En iyi gazeteci, en az kagich
en ucuza boyayip en pahaliya satandir.”
Haldun Simavi

Birinci sayfada bir ilging haber olmas: lazim. Yani
insanlarin okuyunca ‘vay canina’ diyecegi. Bir tane
okuyucularin gilecegi, kahkaha atacag: haber. Bir de
insanlan cinsel olarak tahrik edecek bir haber. O giinkii
Sabah okuyucusunun istegi buydu. Buna oynadik.

Ben bir defa para kazanmak istiyordum. Kendimi
gazeteyi yapmakla gorevli bir genel yayin yonetmeni
olarak degil, patronuma para kazandirmakla gorevli
bir sirket yoneticisi gibi gordim. Kendimi hep
Argelik Genel Mucliri’nden farksiz gordim.

Ana isim patronuma ¢ok para kazandirmaku.
Zafer Mutlu
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ilerleme. Ama durum hild pek koti, yanlis ve ahlak
bozucu.

Biri -Burke miydi?>~ basinin dordiinci kuvvet ol-
dugunu soylemisti. O zamanlar igin dogruydu bu,
kuskusuz. Fakat halihazirda basin tek giic. Obiir
u¢uni yemis durumda.

Zamanin efendileri hi¢bir sey soylemiyorlar, Ru-
hun Efendilerinin soyleyecek Dir seyleri yok, Avam
Kamarasinin da séyleyecek bir seyi yok ve soyliyor.
Gazeteciligin hikimranlig: altundayiz. Amerika’'da
Cumhurbagkaninin gorev siiresi dort yildir, gazeteci-
liginki ise stirer de siirer.

Allahtan Amerika’'da gazetecilik meslegi sahip ol-
dugu otoriteyi en kaba ve zorba uclara kadar strtp
gotiimusgtiir. Bunun dogal sonucu olarak, bir bag-
kaldin havasi yaratmaya baglad.

Insanlar, mizaglarina gore, basmna giilmeye ya da
ondan tiksinmeye baslamislardir.

Ama Dbasin aruk bir zamanlar oldugu gibi gercek
bir giic degildir. Ciddiye alinmiyor. ingiltere’de ise
birkag¢ ¢ok bilinen 6rnek disinda, boyle asinn acima-
sizlik noktalarina strtlip gotirilmemis olan Gaze-
tecilik, hala gok 6nemli bir faktor, gercekten goz 6-
nine alinmasi gereken bir gugtiir.

Kisilerin 6zel yasamlari Gzerinde kurabildigi zor-
balik bana oldukga akil almaz gelmektedir. Isin ash
su ki, kamuoyu ber seyi 6grenmek konusunda doy-
mak bilmez bir merak sabibidir, bilinmeye deger
seyler bari¢. Bunun farkinda olan ve tuccarca alis-
kanliklan olan gazetecilik, onlarin taleplerine cevap
verir.

Gegen yuizyillarda halk, gazetecilerin kulaklarin
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tulumbaya ¢ivilermis. Oldukga g¢irkin bir davrams.
Bu yizyilda ise gazeteciler kendileri kulaklarim
anahtar deligine ¢ivilediler. Bu ¢ok daha koti.

Durumu daha da kétiilestiren ise, bu konuda en
biyiik sugun Sosyete gazetelerine yazan eglendirici
gazeteci taifesi olmamasi.

Asil zaran dokunanlar, ciddi, dustinceli, meslegi-
ne inanmig gazeteciler; bunlar, halihazirda oldugu
gibi, biiyiikk bir devlet adaminin, bir politik giciin
yaraticist, dolayistyla buyuk bir politik digincenin
onderi olan birinin 6zel yasamindaki bir olayr okur
kitlesinin gozii 6niine ¢ekip getiriyor ve okur Kkitle-
sini bu olayt tarismaya, konu uzerinde otoritesini
gostermeye, goris bildirmeye, sadece goriis de bil-
dirmekle kalmayip bunlan fiiliyata gegirmeye davet
ediyor, s6z konusu kisiye butiin diger hususlarda
akil ogretmeye, partisine akil 6gretmeye, Ulkesine
akil ogretmeye, kisacasi kendilerini giling, saldir-
gan ve zararli hale getirmeye tesvik ediyor.

Kadin ya da erkek, kimsenin 6zel yasami halka
anlatilmamali. Bu, halk: hi¢ ilgilendirmez. Fransa’da
bu isleri daha iyi beceriyorlar. Orada bosanma mah-
kemelerinde gorilen davalann aynntilanimi halkin
eglencesi olsun ya da herkes tarafindan elestirilsin
diye gazetelerde yayinlamiyorlar. Halkin tek bildigi,
bosanmanin vuku buldugu ve bosanma kararinin
ciftlerden birinin istegi Uizerine alindigidir.

Fransa’da gazetecilere sinirlamalar getirip sanat-
cilara hemen hemen mutlak 6zgurluk taniyorlar.
Bizdeyse gazeteciye mutlak 6zgiirltik tanyoruz, sa-
nat¢yn ise tamamen kisitlyyoruz. Yani ingiliz kamu-
oyu sonucu giizel olan seyler yapanlan kisitlamaya,
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Flaubert, illizyon ticcarlarinin sig ve sahte

himanizmalarinin okura sundugu aldatici tatmini

recddettigini, sdyleminin yapisiyla ortaya koymustur.

Pierre Bourdieu [
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engellemeye ve saptirmaya c¢alisirken, gazeteciyi de
cirkinlikleri, igrenglikleri, hatta en mide bulandinic
seyleri satmaya tesvik ediyor, boylece sonugta bi-
zimkiler diinyanin en ciddi gazetecileri ve en ahlak-
siz gazeteleri haline geliyor. Gazetecilerin gazeteci-
likten kendilerini alamadiklarini séylemek abartma
olmayabilir. Korkung haberler basmaktan gercekten
zevk alan kimi gazeteciler oldugu gibi, yoksullukla-
1 nedeniyle skandallara siirekli bir gelir kaynag: go-
ziyle bakan kimi gazeteciler oldugu da muhakkak-
r.

Ama eminim bu tir gseyleri basmaktan gercekte
hoslanmayan, bunu yapmanin dogru olmadigini bi-
len baska turlti gazeteciler de var; otekiler gibi dav-
ranuyorlarsa, bunu sadece mesleklerinin stirdurtldi-
gl sagliksiz kosullarda okurun istedigini arzetmek
ve bu arzi kitlenin kaba istahin1 mimkan oldugun-
ca doyuracak bi¢cimde yapmak, diger gazetecilerle
rekabetin baglica kosulu oldugu igin yapiyorlar. Bu
herhangi bir okumus insan grubuna reva gorilme-
yecek bir durum ve buyutk ¢ogunlugunun bunun si-
zisini derinden hissettiklerine kuskum yok.

Gene de konunun aslinda son derece sevimsiz
olan bu yanin bir kenara birakalim ve Sanat bahsin-
de halkin uyguladigi denetim sorununa doénelim;
bununla Kamuoyu'nun sanat¢tya hangi bicimi kulla-
nacagint, bunu hangi tarzda kullanacagini ve hangi
malzemelerle c¢alisacagim dayatmasini  kastediyo-
rum. Yukarnda da belirttigim gibi, ingiltere’de bunun
sonuglarindan kendilerini en ¢ok kurtarabilen sanat-
lar, halkin ¢ok ilgilenmedigi sanatlardir.

Ne var ki halk tiyatroyla ilgilenmektedir ve son
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Irving, Henry
(1838 - 1905)
ingiliz tiyatrosu-
nun en Gnla
oyuncularindan.
Unutulmaz oyun-
larindan biri, sug-
lulugu kanitlana-
mayan ama vic-
daninin da rahat
birakmadig: katil
Mathias roludr.
Bu rol trpertici
havasi ve melod-
ramatik 6zellikle-
riyle Irving'e cok
uygundu; sayesin-
de Tiyatrodaki
hizmetlerinden
otird “Sir” unvani
verilen ilk kisi ol-
du (1893). Irving,
1878'de Lyceum
Tiyatrosunu kira-
ladi ve tiyatronun
basina gegti. Ay-
rintilara buytik
onem veriyor, de-
kor ve kostim
harcamalarini hig
kismuyor, tlkenin
en iyi tasarimcila-
1 ve miizikgileriy-
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le calistyordu. Ali-
silmigin disindaki
diksiyonu, kendi-
ne Gzgi abartili
tarzt ve edebi bil-
gisinin dizeyi ko-
nusunda elestiril-
mesine karsin,
oyunlar bayik il-
gi goriyordu. Yi-
ne 1878'de bas
kadin oyuncu
olarak Ellen Terry
ile anlast ve boy-
lece ingiliz tiyatro
tarihinin en Unli
ciftlerinden biri
olustu. ikisinin ti-
yatroya iligkin
ozellikleri birbiri-
ni sasuuct bigim-
de tamamliyordu:
Distinceli, ice
dontik Irving ve
cekiciligiyle kalp-
leri fetheden, do-
gal, rahat Terry,
Hamlet ve Op-
helia ya da
Shylock ve Portia
rollerinde tiyatro-
ya olaganistii sa-
yida izleyici gekti-
ler. 1897'de ¢ikan
yangin, Lyceum
repertuarindaki
pek cok klasigin
dekorlarinin yok
olmasina yol agt1.
[rving'in yasami-
nin son yillari,

Lyceum toplulu-
gunu ayakta tuta-
bilme gabasiyla
gegcti. 68 yasinda
bes parasiz 6ldd.
Ana Brilannica -
Biiyiik Larousse



on-onbes y1l iginde tiyatro alaninda belli bir ilerleme
saglandig1 dusunuldiginde, bunun kitlenin zevk
digktanligini kendilerine standart almay: ve Sanat’s
sadece bir arz talep meselesi olarak gémeyi red-
deden bir avug bireysel sanat¢i sayesinde oldugunu
unutmamak gerekir.

Harikulade ve canl kisiligi, gercek bir renk unsuru
iceren (islibu, sadece taklit yetenegine degil, hayal gu-
cii ve entellektiiel yarauciliga dayal olagantistii yazarlik
gucuyle, Mr. Irving istese, seyirciye istedigini verebilir,
en bayag piyesleri en bayag bicimde sunabilir ve kisi-
nin arzu edebilecegi kadar basan ve' para kazanabilir-
di. Ama amaci bu degildi. Onun amaci belli kogullar al-
unda ve Sanat'in belli tiirlerinde kusursuzluga erismek-
ti. Once az sayida kisiye seslendi: Simdiyse ¢ok sayida
kisiyi egitmis bulunuyor. Seyircinin hem zevkini hem
de mizacini egitti. Seyirci onun sanatsal bagansiru tak-
dirle kargiliyor.

Fakat distiniiyorum da, seyirci, bu bagariya sa-
dece onlarin standartlarint kabul etmeyi reddedip
kendininkileri yaratug i¢in ulasuginin farkinda mr?
Seyircinin standartlarina uyulsaydi, Lyceum da su
anda Londra’daki popiler tiyatrolarin bazilan gibi
ikinci sinif bir sahne olurdu. Bu gergegi anlasalar da,
anlamasalar da, gercek su ki, seyircinin zevki de, mi-
zaci da belli olgiide yontulmustur ve seyirci bu nite-
likleri gelistirebilir.

O halde sorun su: Seyirci neden daha uygar ola-
muyor? Bu yeterlilige sahipler. Onlart durduran ne-
dir?Onlan durduran, bir kere daha vurgulamak gere-
kir, sanat ve sanat¢i Gzerinde otorite uygulama arzu-
sudur. Seyirci, Lyceum ve Haymarket gibi belli tiyat-
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Heykel, 6ztinde Kkitleler icin yapilan bir sanattir ve bunu
g0z oniinde bulundurarak kavranmali ve icra edilmelidir.
Tarihin en gorkemli heykelleri, herkesin kendisinden bir
seyler buldugu eserlerdlir. Ancak, sanatginin halki dikkate
aldig1, goz ontinde bulundurdugu gibi, halk da sanatgiyr
dikkate almalidir: Buyiik sanat, her zaman bu karsilikli
ozdeglesmenin sonucudur.

Jacques Lipchilz
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rolara dogru bir ruh hali i¢inde gelmektedir. Her iki
tiyatroda da bireyselligini koruyan sanatcilar vardir
ve bu sanartcilar kendi seyircilerini yaratmay: bagar-
muslardir —Londra’daki her tiyatronun da kendi seyir-
cisi vardir- ve Sanat bu seyircinin mizacina seslen-
mektedir. Peki bu miza¢ nedir?

O mizag, almaya hazir olma halidir. Hepsi bu. In-
san, bir sanat eserine, eser ve sanat¢t Uzerinde oto-
rite kurmak arzusuyla yaklasiyorsa, ondan higbir sa-
natsal izlenim edinemeyecek bir ruh hali i¢inde de-
meKktir. Sanat eserinin igi, seyircisini biikmii altina
almaktir: Seyirci sanat eserini btikmii altina alma-
yacaktir. Seyirci almaya agik olacakur. O, usta ke-
mancinin Uzerinde calacag) keman olmalidir. Boyle-
ce, Sanatin ne olmasi ya da ne olmamas: gerektigi
konusundaki kendi aptalca goruslerini, zirzopga on-
yargilarini, sagma sapan fikirlerini tamamen bastira-
bildigi ol¢ude de, s6z konusu sanat eserini anlama
ve tadina varma olasilig artar.

Bu gercek, elbette erkekli kadinh kaba saba In-
giliz tiyatro seyircisi s6z konusu oldugunda apagik
ortadadir. Ama okumus dedigimiz insanlar konusun-
da da durum aynen gecerlidir. Clinkli okumus kisi-
lerin Sanat hakkindaki fikirleri dogal olarak gec¢mis
Sanat'tan kaynaklanmaktadir. Oysa yeni sanat eseri,
Sanat'in simdiye dek almadigi bir yizi gosterdigi
icin guzeldir; onu gecmisin olciileriyle degerlendir-
mek, gercek kusursuzlugunun reddi sayilacak bir
standarda gore olgmektir.

Hayal giciinden yararlanan bir anlaum araciyla
ve hayal giucinden tireyen kosullarda, yeni ve gii-
zel izlenimler edinmeye yatkin bir mizag, bir sanat
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eserinin tadina varabilecek tek mizagtir. Bu, heykel ve
resim s6z konusu oldugunda gecerli oldugundan ¢ok,
belki de tiyatro ve benzeri sanatlar konusunda gecer-
lidir. Ciinkui bir tablo ve bir heykel, Zaman'la savag
halinde degildir. Onun gecip gidisini umursamazlar.
Sahip olduklan bitinliik hemen bir anda kavranabi-
lir. Edebiyat s6z konusu oldugunda durum farkli.
Eserdeki etki birliginin farkina vanlabilmesi igin za-
man gec¢melidir. Bu yuizden, tiyatro eserinde, oyunun
birinci perdesinde 6yle bir sey cereyan edebilir ki, bu-
nun gercek sanat degeri seyirci tarafindan, Ggiincl ya
da dordiincii perdeden once anlagilamayabilir.

Peki o sersem kizmali ve sahnedekilere bagirma-
li, oyunu bolmeli ve sanatgilan kizdirmali midir? Ha-
yir. Namuslu seyirci yerinde sessiz sakin oturmali,
saskinlik, merak ve gerilim gibi son derece lezzetli
duygulan tatmalidir. Oyuna kabasaba bir mizaci ga-
leyana getirmek icin gitmemelidir. Oyuna sanatsal
bir miza¢ edinmek icin gitmelidir.

Seyirci, sanat eseri hakkinda hakemlik edecek
kimse degildir. O, sanat eseri Gzerinde tefekkire dal-
mastna izin verilmis kisidir ve eger eser iyiyse, bu te-
fekkir icinde kisiligini lekeleyen tim bencillikten so-
yunmasina da firsat verilir —cehaletinin beneilliginden
ya da malimatunin bencilliginden. Tiyatro eserinin bu
yoniinin, santyorum, yeterince altt ¢izilmiyor.

Macbeth bugin yazilmis ve modern bir Londrali
seyirci 6ninde ilk kez sunuluyor olsaydi, seyirciler
arasinda kimilerinin birinci perdede grotesk ciimleleri
ve sagcmasapan sOzleriyle boy gosteren cadilara sid-
detle ve seslerini yukselterek karsi ¢ikacaklanm tah-
min edebiliyorum.
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Thackeray, William Makepeace (1811 - 1863)
19. yuizyil, her gecen giin sayilan artan orta
siniftan okurlanin ihtiyacina cevap veren
dergilerin ¢agiydi. Thackeray de 1830'larin
sonunda cesitli dergilerde imzasiz ya da takma
adlarla yazilar yazdi. Kendi adiyla yayimladigi
ilk yapitt “Vanity Fair” (1848), ¢ikugi ay 7000
aclet satarak Thackeray’e Un ve para
kazandirdi. Dért yil sonra, 1852'de, “en iyi
kitabim” diye tanimladig: “Esmond™u yayinlad.
O donemde tepkiyle kargilanan g ciltlik
“Esmond”, bugiin ingiliz edebiyatnin en
6nemli tarihsel romanlarindan biri olarak
degerlendiriliyor. Thackeray, saghginda
Dickens'in tek rakibi olarak gorullyor,
ozellikle orta simif okur tarafindan ¢ok
begeniliyordu. Romanlart evlerde bitiin aile
bir araya geldiginde ylksek sesle
okunabilecek tirden yapitlardi. Thackeray'e
gore romancinin bir islevi de okuruna ahlik
dersi vermekti. Victoria donemi romancilarinin
abarull karakter betimlemelerine ve melodramu
andiran olay orguilerine yer vermekten
kaginarak, o donem yagaminin gercekgi bir
portresini giziyordu.

Ana Britannica - Biiyiik Larousse



Fakat oyun sona erdiginde insan, Macbetb'deki
cadilarin kahkahalarinin Leardaki deliligin kahkaha-
st kadar korkung, Arab’in trajedisindeki Iago'nun
kahkahasindan daha da korkung oldugunu farkeder.

Tiyatro izleyicisinin her turld sanat izleyicisinden
daha ¢ok, tam bir alimlama halet-i ruhiyesi i¢inde ol-
masi gerekir. Otorite uygulamaya karar verdigi anda
seyirci, Sanat'in ve kendi kendisinin yeminli diisma-
ni haline gelir. Sanat alding etmez. Kaybeden seyir-
ci olur.

Romanda da durum aynidir. Halk otoritesi ve bu
otoriteye cevaz verilmesi, délimcil sonuglar getirir.
Thackeray'nin Esmondu iyi bir kitapur ¢linki yazar
onu kendi zevki i¢in yazmustir.

Oteki romanlarinda, Pendennisde, Philipde,
hatta Vanity Fairde Thackeray okur Kkitlesinin ¢ok
fazla farkindadir ve okurun sempatilerine dogrudan
seslenerek ya da dogrudan onlarla alay ederek yaz-
diklanni zedelemistir.

Gergek sanatgr kitleyi bigbir sekilde umursamaz.
Kitle onun i¢cin varolmamaktadir Sanatgi, canavari
uyutacak ya da doyuracak hashash balli ¢orekler
yapan biri degildir. O, bu isi poptiler romanciya bi-
rakir,

Su anda Ingiltere’de benzersiz bir romancimiz
var: Mr. George Meredith. Fransa’da daha iyi sanat-
cilar var, fakat Fransa'da hayat gorisu bu kadar ge-
nis, bu kadar cesitlilik gosteren, gercegi bu kadar
hayal giicliyle ele alan biri yok. Rusya’da, edebiyat-
ta acinin ne olduguna dair daha hayati seyler sdyle-
yen romancilar var. Ama edebiyatta felsefe sadece
Meredith'in harci.
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Meredith, George

(1828 - 1909)

Victoria dOonemi sair ve ro-
mancisi. ince niikteleri, par-
lak diyaloglar ve 6zdeyis tar-
zindaki ctmleleriyle dikkati
¢eken romanlar, 6znel bir
diinya goriistinii yansitmalar
ve psikolojik karakter incele-
meleriyle de onemlidir. Ka-
dinlar1 erkeklerle esit goren
Meredith, bircok bakimdan
caginin cok ilerisinde bir ya-
zarcdi. En Gnli yapitlari “The
Ordeal of Richard Feverel: A
History of Father and Son”
(1859; Richard Feverel'in ver-
digi Sinav: Bir Baba ve Oglu-
nun Oykisi) ile “The Egoist:
A Comedy in Narrative dir
(1879; Bencil: Anlau Bigimin-
de Bir Komedi). Meredith'in
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romana etkisi dolayli olmus-
tur. Son derece kisisel olan
islibunun taklit edilmesi ¢ok
zor olmakla birlikte, romanla-
rinda genis yer verdigi i¢ mo-
nologlariyla James Joyce ve
bagka yazarlarin yararlandig
bilingakigt tekniginin oncusi
sayilabilir. Ayrica George Elli-
ot ile birlikte psikolojik roma-
nin yaraticilarindan biridir ve
bu tirin 18. ylzyildaki ha-
bercileriyle 19. ve 20. yuzyil-
lardaki izleyicileri arasinda
bir koprl gorevi gormustiir.

Ana Brilannica - Buyiik Larousse



Kisileri yasayan kisiler olmakla kalmiyorlar, du-
stincede de yagiyorlar. Insan onlari sayisiz goriis aci-
sindan gorebiliyor. Iglerinde ve gevrelerinde ruh
vardir. Yorum agisindan zengin ve simgeseller. Ve
onlari, o harikulade hizli hareket eden Kkisileri yara-
tan kisi, onlart kendi hazz igin yaratti ve hicbir za-
man okur Kitlesinin ne istedigini sormadi, ne istedik-
lerini sorup ¢grenmeye c¢alismadi, onlann ona bir
sey yaptirmalarina ya da onu etkilemelerine izin ver-
medi, sadece kendi kisiligini pekistirmeye ve kendi
bireysel eserini olusturmaya devam etti.

Onceleri kimse calmadi kapisini. Bunu umursa-
madt. Sonra bazilan geldiler. Bu onu degistirmedi.
Simdi kapisina gelenlerin sayisi kabarik. O hala ay-
m kisi. Benzersiz bir romanci.

Susleme sanatlarinda da durum farkl degil. Kitle,
gercekten acikli bir inatla Buyuk Sergi'nin dogrudan
sonucu olan uluslararasi bayagilikta geleneklere dort
elle sanildi: Bunlar o kadar itici ki, bu insanlann igin-
de yasadiklan evlerde ancak korler yagar. Guzel sey-
ler yapilmaya baslandi; kumas boyamacilarin elin-
den gtizel renkler, sanatginin beyninden giizel mo-
tifler ¢tkmaya baglads; giizel seylerin kullanimi, on-
larin degerli ve 6énemli olduklari disiincesi ortaya
auldi.

Kitle bunun iizerine tam anlamiyla képurdu. So-
gukkanliliklarini kaybettiler. Aptalca laflar ettiler.
Kimse umursamadi. Kimsenin bu yuzden bir kaybi
olmadi. Kimse kamuoyunun otoritesini kabul etme-
di. Bunun sonucunda, bugiin modern bir eve girdi-
ginizde, belli bir ince zevkin, guzel bir dekor yarat-
manin takdir gordiguni, guzellige hakkinin verildi-
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gini gdbrmemek hemen hemen miimkin degil. Hat-
ta, glinimizde, cogunlukla, insanlann oturduklan
evler oldukca gekici. Insanlar biyiik 6lciide uygar-
lagti.

Gene de hakgasi, ev dekorasyonu, mobilya ve
benzeri alanlarda gorilen devrimin olaganisti basa-
nstnun aslinda halkin biytk kesiminin bu konularda
¢ok ince bir zevk geligtirmesiyle ilgili olmadigin
soylemek gerekir. Bunun belli basli sebebi sudur:
Bunlan yapan zanaatkirlar giizel seyler yapmanin
tadina o kadar vardilar, halkin daha onceleri istedi-
gi seylerin girkinligine ve bayagiligina o kadar apa-
¢tk bicimde uyandilar ki, halkin taleplerini kargilik-
siz birakip kuruttular.

Su anda bitiin mobilyalan, tgtinct sinif bir ber-
haneden alinmis elden digme esyalarnn sauldig bir
acik artirmadan almadikga, bir oday: birkag yil énce
dosendigi gibi dosemek mimkin degil. O esyalar
arttk yapilmiyor. Ne kadar itiraz ederlerse etsinler,
insanlar bugun evlerinde gozii okgayan bir sey bu-
lundurmak zorundalar. Kendileri i¢in ne hayirh ki,
bu sanatlar hakkinda kendilerinde gordikleri otori-
te tamamiyle fos cikti.

Demek ki, bu tir konularda her tirli otoritenin
kot oldugu ortada. Bazen sanatgi icin hangi tir bir
yonetim altinda yagamanin en uygun olacag: sorusu-
nu ortaya atarlar. Bu sorunun yalnizca tek cevabi
vardir: Sanatgt i¢in en uygun olam, bicbir yénetim
altinda yasamamaktir. Ona ve sanatina otorite uy-
gulamak maskaraliktir.

Sanatgilarin despotik rejimler alunda ¢ok giizel
eserler verdikleri soylenmigtir. Tam Oyle degil. Sa-
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Tasso, Torqualo (1544 - 1595) italyan yazar. Uzun siire
basibos dolasmasinin ve gozaltinda tutulmastnin yanisira,
cilginlig1 da, Birinci Hagli Seferi donemine ait 20 bolumluk
epik siiri “Gerusalemme liberata” kadar Gnludir. Bu
cilginligin en anlagilmaz yani, daha yeni tamamlanmis
basyapiuni yadsimasina, yayinlanmasina karsi koymasina,
yagaminin geri kalan kismini, bu basyapit siki denetimden
gecirmek ve bozmakla gegirmesine yol a¢gmasidir. 1579'da
Ferrara’da Sant' Anna umarhanesine kapatilan Tasso, orada
“Ferrara Prensesleri” siirini yazdi. 1586'da saliverildi,
papanin resmi gairligine atanmak tzereyken 6ldi. Yasami
boyunca, 6zellikle “Aminta” adh yapitinda belirgin olan
hazci diinya gérogiyle kau dinsel inanci arasinda
bocalayan Tasso, zamanla galkanuli yasamu, akil hastaligy,
romantik agklariyla bir efsane kahramani durumuna geldi.
Ana Brilannica - Btiytik Larousse

—
Dante, Floransa yonetiminde etkin gorevler uistlendi. Papa
Bonifazio VII'nin kent tizerinde egemenlik kurma politikasina
karst ¢ikti. Kent yoneticisi, 1302'de Dante'yi 5000 florin para
cezasl ile iki yil stirglin cezasina garptirdi. Dante para
cezasini Odemeyince, bu ceza 6lim cezasina donugtarilda.
Ancak Dante bu trihten énce Roma’ya siirglin gitmisti.
1315'te Dante igin af ¢ikarildi. Ancak Dante ¢ok sevdigi
kentine donmek istemedi. Bunun lzerine Dante igin bir kez
daha 6liim cezasi verildi. Omriiniin son alu yilin1 Verona ile
Ravenna'da gecirdi. Verona'da Can Grande'nin, Ravenna'da
buranin senyéri Potenta’nin konugu oldu. Yirmi yila yakin
bir stireyi stirgiinde gecgiren Dante, 1321'de Ravenna’da
sitmadan 6ldua. Surglniin acisint su dizelerle dile getirir:
Baskasinin ekmeginin ne denli wzlu

bagkasinin merdiveninden ¢ikmanin

ne denli zor oldugunu goreceksin.

Rekin Teksoy

Pr—
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natcilar despotlarin ayagina gitmislerse, kendilerine
zorbalik uygulanacak bendeler olarak degil, gezgin
mucize yaraticilan, goz kamaguran ayrnkst Kkisiler
olarak, eglenmek, iltifat gormek igin, huzur igcinde
yasamalarnina g6z yumulsun, yaratmalanna izin veril-
sin diye gitmislerdir.

Burada despotun lehine bir gey s6ylenebilir: O,
bir birey olarak, kiltiir sahibi olabilir; oysa giiruh,
bir canavar oldugu icin kiltirden habersizdir. Bir
Imparator ya da Kral egilip ressamin digtirdigi fir-
¢ay1 yerden alabilir, oysa demokrasi yere dogru egil-
diginde, bu, yalnizca ¢amur atmak i¢indir. Kald ki,
demokrasinin imparator kadar yerlere egilmesine de
gerek yoktur. Hatta camur atmak istediklerinde egil-
melerine bile gerek yok. Fakat hilkiimdan da giiruh-
tan ayn tutmanin alemi yok; her tirlii otorite esit de-
recede kotudur.

Ug cesit despot vardir: Beden (izerinde zorbalik
kuran despot. Ruh Uzerinde zorbalik kuran despot.
Beden ve Ruh lizerinde zorbalik kuran despot. Bi-
rincisine Prens denir. Ikincisine Papa denir. Ugtinci-
sune Halk denir.

Prens egitimle incelmis olabilir. Boyle birgcok
Prens olmustur. Fakat Prens'te tehlikeli bir yan var-
dir. Dante’'yi Verona'daki aci solende goziniizin
onune getirin, ya da Ferrara’da ttmarhane hiicresin-
deki Tasso'yu.

Papa egitimle incelik kazanmis olabilir. Boyle
bircok Papa gorilmistir; boyle kott Papalar vardir.
Kotu Papalar, Guzelligi, ne yazik ki, iyi Papalarin
Disince'den nefret ettikleri kadar tutkuyla sevmis-
lerdir. Papaligin zulmine insanlik ¢ok sey borglu-
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dur. Papaligin hayn ise insanliga korkung bir bor¢la
borg¢ludur.

Gene de, Vatikan gokguriltilerinin retorigini ko-
rumus fakat yildinmlarinin asasini yitirmigse de, sa-
natcinin Papalarla yagamamas: daha hayirhdir. Bir
kardinaller meclisi dniinde Cellini hakkinda, siradan
yasalanin ve siradan otoritenin onun gibi adamlar
icin yapilmadigini sdyleyen bir Papaydy; fakat Celli-
ni'yi hapishaneye tikan da bir Papayd:.

Cellini orada 6fkeden kuduruncaya kadar kalds,
kendi kendine gercekdisi hayaller yaratn, yaldizh
gunigiginin odasina girdigini gordi ve ona o kadar
asik oldu ki, kagmayr denedi, kuleden kuleye siiru-
ne surine yol aldi, safak vakti bagt dondu, dusip sa-
katlandi, bir bagc onu tizim yapraklannin altina
gizleyerek, giizel seylere olan sevgisinden otird,
Cellini'ye bakip onu iyilestiren birine gotiirdu.

Papalar tehlikelidir. Halk’a gelince: Halk ve onun
otoritesi neyin nesidir? Belki de halktan ve onun
otoritesinden yeterince séz ettik. Onun otoritesi kor,
sagir, ¢irkin, grotesk, trajik, komik, ciddi ve miusteh-
cen bir geydir. Sanat¢inin Halk’la yasamas: imkansiz-
dir. Biitiin despotlar rigvet verirler. Halk hem rigvet
verir hem de acimasizlik eder. Onlara otorite uygu-
layabileceklerini kim sOylemig? Onlar yagamak, din-
lemek ve sevmek icin yaratldilar.

Biri onlara biyik bir haksizlik yapt. Kendilerin-
den asag) olanlan taklit ederek kendilerine yazik et-
tiler. Prens'in asasimi aldilar. Nasil kullanabilirlerdi
ki? Papa’nin 0¢li tacini takindilar. Onun aguliging
nasil tagiyabilirlerdi ki? Onlar kalbi kink bir palyago
gibi. Guzelligi seven herkes acisin onlara. Onlar
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kendileri Guzellligi sevmeseler de, gene de kendi
kendilerine acisinlar. Onlara zorbalik numarasim
kim ogretti?

Uzerinde durulmas: gereken bircok bagka husus
var. Ronesans’in buyukliigiiniin, toplumsal problem-
leri ¢ozmeye calismamasindan, 6yle seylerle ugras-
mayip bireyin ozgirce, guzellikle ve dogallikla ge-
lismesine izin vermesinden, boylece biylk ve birer
birey olan sanatcilar, biylik ve birey olan insanlar
yetistirmesinden ileri geldigine dikkat ¢ekilebilir.

XIV. Louis’nin modern devleti kurarken sanatci-
nin bireyselligini yok ettigi, her seye tekrardan ileri
gelen bir tekdizelik katarak canavarlastrdigi, hik-
metmeye boyun egdirerek zavallilastirdigi, tim
Fransa’da gelenegi guzellikle birlestirerek ve eskimis
formu yenisiyle bulusturarak yenileyen biitiin o soy-
lu ifade o6zgirliklerini yok ettigi soylenebilir.

Fakat gecmis 6nemli degil. Su an 6nemli degil.
Hesaplasmamiz gereken gelecektir. Cunkli ge¢mis
insanin olmamig olmas: gerekendir. Hal, insanin ol-
mamasi gerekendir. Gelecek sanatcidir.

Tabii, burada ileri siirtilen modelin son derece
kullanigsiz ve insan dogasina aykin oldugu soylene-
cektir. Tamamen dogru. Kullanigsiz ve insan dogasi-
na aykin. Ama tam da onun igin gergeklestiriimeye
deger, ve onu 6nermemiz de bu yiizden.

Cunki, nedir kullanish model? Kullanish model
ya zaten varolan bir modeldir ya da su an biikiim
suren kogullarda gerceklestirilebilecek bir modeldir
Ama karg1 ¢iktigimiz tam da bu varolan kogullardir;
bu kosullant verili sayabilen herhangi bir model,
yanlis ve budalacadir. Kogullar ortadan kaldinlacak,
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Diinyada Fransa ihtilali
kadar buyiik ve guzel
epope azdir. Yirmi-otuz
sene icinde beseriyet,
iki bin yil kendisini
idare edecek dusturlarin
hepsini bulmustur.
Fakat, basladig1 zaman,
neticenin sadece bir
burjuvazi hakimiyeti ile
bitecegini kim bilirdi?
Abmet Hamdi Tanpinar

Toplumun ego araciligiyla gerceklestirdigi
arzularin bastirilmasi, sadece toplum agisindan
degil, birey icin de daha akil dig: bir durum
haline gelir. Rasyonellik biylk tantanalarla 6ne
strildigi ve savunuldugu olcide, insanin
zihninde de uygarliga ve onun bireyin icindeki
temsilcisi olan egoya karsi bilingli ya da bilingsiz
bir 6fke biiyiimeye baslar.

Max Horkbeimer
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insan dogasi1 degisecektir. Insan dogasi hakkinda tek
gercek bilgimiz onun degistigidir. Onda bel baglaya-
bilecegimiz tek nitelik degisimdir. iflas eden sistem-
ler insan dogasimin degismezligi lzerine kurulmug
olanlardir, onun gelismesi ve iyilesmesi Gzerine ku-
rulmus olanlar degil.

XIV Louis'nin hatasi, insan dogasinin hep aym
kalacagini sanmasiydi. Onun bu hatasinin sonucu,
Fransiz Devrimi oldu. Hayranlik verici bir sonugtu.
Hukiimet edenlerin hatalarinin sonuglan, her zaman
oldukc¢a hayranhk verici olmugtur.

Sunu da haurlatalim ki, Bireysellik insana bera-
berinde mide bulandirici bir gorev teranesiyle gel-
mez; gorev, bagkalarinin istedigini sadece onlar isti-
yor diye yapmaktan bagka bir sey degildir. Cirkin bir
ozveri teranesiyle de gelmez; o da vahsi bir sakatla-
ma aliskanliginin stiregitmesinden bagka bir sey de-
gildir.

S6ztin Oz, o insan tizerinde berbangi bir bak
iddia ederek gelmez. Dogallikla ve kacinilmaz ola-
rak insamin iginden ¢ikagelir. O, tim gelismenin
yoneldigi noktadir. Butiin organizmalarin kendisine
dogru yoneldigi farklilagmadir. Hayatin her bigcimin-
de varolan ve hayatin her bigiminin sevkle ulagsma-
ya ¢alistigt kusursuzluktur.

Bu yiuzden Bireysellik, insan uzerinde yaptinm
uygulamaz. Tam tersine, insana kendisi Uzerinde
yaptinmlar uygulanmasina izin vermemesini soyler.
insanlan iyi olmaya zorlamaz. insanlann rahat bira-
kildiklarinda iyi olduklarini bilir.

insan, Bireyselligi kendi iginden ¢ikarip geligtire-
cektir. Insan, giinimiizde Bireyselligi bu bigimde
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Gelismis birey, gelismis bir
toplumun Urlintidir. Bireyin
kurtulusu, toplumdan kurtulug
degil, toplumun atomlagmasindan
kurtulustur —doruk noktasina
kolektiflesme ve kitle kultiiri
donemlerinde ¢ikabilen bir
atomlagma.

Max Horkbeimer

Bir insan yalniz olmay: pek iyi beceremiyorsa,
bagkalariyla bir arada olmay: da beceremez.
Richard Sennett

Abmet Hamdi Tanpinar

Tuhaf bir paradoks: insanlar

en dar ve kigisel cikarlarindan
hareketle davraniyorlar, oysa
davraniglan hicbir zaman olmadig:
kadar kitle i¢gudilerinin hikmi
alunda.

Walier Benjamin

+—— Fert esastir. Ormanda agacin esas oldugu gibi.
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gelistirmektedir.

Bireyselligin kullanugli olup olmadigi sorusunu
sormak, Evrim kullanigh mi diye sormaya benzer. Ev-
rim bayatn yasasidir ve Bireysellife yonelen Ev-
rim'den bagka Evrim yoktur. Bu egilimin dile getiril-
medigi noktada, yapay bicimde sekteye ugratilmus bir
gelisme ya da hastalik, ya da oliim s6z konusudur.

Bireysellik, aynca bencillikten ve 6zentiden de
uzak olacaktr. Otoritenin olaganisti zorbaliginin
sonuglarindan birinin de, s6zciklerin kendi gercek
ve sade anlamlarindan gikanlip carpitilmalan ve di-
le getirdikleri seyin tersini ifade etmekte kullanilma-
lan oldugu sdylenmistir.

Sanat icin gecerli olan, Hayat icin de gecerli. Gi-
nimizde, caninin istedigi gibi giyinen birine 6zenti
denebiliyor. Fakat o bunu yaparken tamamiyle do-
gal bir bigimde davranmaktadir. Bu konularda 6zen-
ti, insanin komsusunun zevkine gére giyinmesi de-
mektir ve komsusunun zevki ¢ogunlugun zevki ol-
dugu icin de, buyiik olasilikla son derece sakil ola-
caktur.

Kendi kisiligini sonuna kadar ortaya koymak i¢in
kendine en uygun bigimde yasayan insana —eger ha-
yatinin baslica hedefi kendini gelistirmekse— bencil
denir. Ama aslinda herkes boyle yasamalidir. Bercil-
lik, kisinin diledigi gibi yasamas: degil, baskalarin-
dan kendi istedigi gibi yasamasini talep etmektir.
Bencil olmamak da baska insanlarin hayatlarina ilis-
memek, onlara miidahale etmemektir.

Bencillik, her zaman kendi ¢evresinde mutlak bir
tip birornekligi yaratmay: hedefler. Bencil olmayan
ise, sonsuz tip ¢esitliligini son derece zevk veren bir
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Toplum, gagdas bir
kuramda 6ne
straldugu gibi, gesitli
“dolaplar"dan
olusuyorsa eger, onu
en iyi temsil eden
model de “kolektif”in
tam tersi olan

seydir: Monad
olarak birey.

Her bireyin
kesinlikle

tikel olan
ctkarlarinin

izini sirmekle,
“kolektif’in

dogasini da
incelemis

oluruz. Farkh
dartilerin

gerceklik ilkesine
cevap veren bir
ego'nun onderligi
alunda 6rgitlenisini
de, i¢sellestirilmis bir
haydut ¢etesi olarak
diisinmek
mumkuindar:

Sefiyle, adamlariyla,
torenleriyle, baghhik
yeminleriyle,
ihanetleriyle, gikar
caugmalanyla,

entrikalanyla ve bitin

girdi cikustyla bir
haydut getesinin
i¢sellestirilmig bigimi.
Bunu anlamak igin,
bireyin cevresine
hararetle kafa tuttugu
o patlama anlarin,
ofke nobetlerini goz
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Online getirmek yeter:
Ofkeli insan kendi
benliginin gete sefi
olarak belirir hep:
Tongaya basmama
emrini vermistir
bilingdisina, igindeki
grup adina
konugmanin
gliveniyle gozleri
parildamaktadir.
Kisi kendi
saldirganhgini ne
kadar benimserse,
toplumun baskici
ilkesini de o kadar
iyi temsil eder.
Belki de asil bu
anlamda dogrudur
su ilke:
En bireysel olan, en
genel olandir.
Theodor W. Adorno



sey olarak algilar, kabul eder, ondan haz alir, tadiru
cikanr.

insanin kendine ait diigiinceleri olmasi bencillik
degildir. Kendi dusiinceleri olmayan insan hi¢ du-
stinmiiyor demektir. insanin komsusundan kendisi
gibi diisiinmesini, kendisiyle ayn1 goriglere sahip ol-
masini istemesi son derece bencil bir davranigtir. Ne-
den oOyle dugiinsiin? Eger dustnebiliyorsa, muhte-
melen bagka bigimde dugsinecektir. Eger diisiinemi-
yorsa, ondan herhangi bir digtince talep etmek ca-
navarliktir.

Kirmuz: bir giil, kirmizi bir gtil olmak istedigi icin
bencil degildir. Eger bahgedeki bitin obur gicekle-
rin hem kimizi hem de giil olmalarnini isteseydi, o
zaman bu korkung bir bencillik olurdu.

Bireyselliklerinde insanlar son derece’ dogal ve
mutlak bicimde Dbencillikten kurtulmus olacaklar,
kelimelerin anlamlarini bilecekler ve onlan 6zgiir,
gizel hayatlarinda gerceklestirecekler. insanlar zor-
ba egoistler de olmayacaklar. Ciinki egoist zorba,
bagkalan uzerinde hak iddia edendir. Bireysellige
inanan insan bunu yapmayi arzu etmeyecektir. Bu
ona haz vermeyecektir.

insan bireyselligi gerceklestirdiginde, sempatiyi
de gerceklestirecek ve onu dzgiirce ve anlik bigim-
de uygulayacaktir.

Su ana dek insan sempati duygusunu hig gelistir-
memigtir. Sadece act1 gekenlere sempati duyar, fakat
aciya duyulan sempati, sempatinin en soylu bigimi
degildir.

Her tirlii sempati soyludur, fakat ac: gekenlere
duyulan sempati en az soylu olanidir. O, egoizmle
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En buylk amag, evrensel temel yasalara ulagmaktir.

Bu yasalara giden mantiksal yollar yoktur; onlara yalnizca
sezgiyle, deneyimin sempatik kavrangt ile varilabilir.
Albert Einstein

Hayvanlarin bircogu, birbirinin acilarini ve sikintularin
paylagsmaktadir. Bay Blyth, hint kargalarinin kor
arkadaslanini besledigini gormistir. Bir
kopegin, yakin arkadas: olan ve sepetinde
hasta yatan bir kediyi birkag¢ defa yalamacdan
sepetin yanindan gegmedigini gdzlerimle
gordiim. Bu, bir kopekteki acima duygusunun
en givenilir belirtisidir. Toplumsal hayvanlarin
sevingle ilgili duygudagliklan ise suphelidir.
Bununla birlikte, Bay Buxton, basibos yasayan
papaganlann yuvasi olan bir ¢ifte “asin ilgi”
gostercligini anlatmaktachr. Disi papagan ne
zaman yuvasindan ayrilsa, bir kiime papagan
onun gevresini sartyor ve “cighklar atarak
gosteri yapiyordu.”

Charles Darwin

ﬁ
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lekelenmigtir. Marazi olmaya yatkindir. Onda her za-
man kendi gtivenligimiz i¢in korkuya kapilma unsu-
ru vardir. Kendimizi cizzamlinin ya da koran yerin-
de bulabilecegimizden, o zaman bize bakan kimse
olmayacagindan korkariz. Bu sempati garip bigimde
sinirlayicidir da.

insan hayatm biitiiniiyle sempati kurmalidir, sade-
ce hayattaki acilar ve hastaliklarla degil, hayattaki se-
ving ve giizellik ve enerji ve saglik ve ozgiirliikle de.

Daha genis ¢apli sempati tabii ki daha zordur. O
daha fazla benlikten vazge¢meyi gerektirir.

Bir dostun ¢ektigi acilara herkes tiziilebilir, ama bir
dostun basansina sevinmek cok soylu bir kisilik yapi-
s1 —hatta gercekten Bireyselci bir kisilik— gerektirir.

Rekabet ve yer edinme miicadelesinin yarattig
modern stres icinde bu cegitten bir sempatiye dogal
olarak ender rastlanir. Ayni sempati, her yerde bir-
den agirligini onca hissettiren, tip birdrnekligi denen
gayriahlaki ideal ve kurallara uyum gosterme egilimi
—ki belki de bu ingiltere’de en igreng boyutlara var-
mustir— tarafindan da bastinlir.

Actya duyulan sempati elbette hep varolacaktir.
O, insann ilk dirtilerinden biridir. Birey hayvanlar,
tabir caizse daha yuksek hayvanlar bu duyguyu bi-
zimle paylagirlar.

Fakat sunu unutmamal ki, sevinci paylagmak
diinyadaki sevincin toplamini yogunlastirirken, aci-
ya yerinmek acinin miktarim gergekten azaltmaz. in-
sanin kotulige daha iyi gogis germesini saglayabi-
lir, ama kotilik ortadan kalkmaz. Vereme yerinmek
veremi ortadan kaldirmaz; bunu Bilim yapar.

Bu yiizden, Sosyalizm yoksulluk sorununu, Bilim
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hastaliklan ortadan kaldirdiginda, duygusallik diskiin-
lerinin alaru daralacak, insanin sempati alani genigle-
yecek, insan daha saghkli ve icten olacakur. Insan
bagkalannin seving dolu yasamlarnimi dusuniince,
kendisi de seving duyacaktir.

Ciinkui gelecegin Bireyselligi seving yoluyla geli-
sip serpilecektir. Isa toplumun yapisins degistirmek-
le ilgili bir girisimde bulunmadi, bu yiizden de
onun insana vaz 'ettigi Bireysellik, sadece aci yoluy-
la ya da yalnizlik iginde gergeklestirilebilirds.

Isa’ya borglu oldugumuz idealler, toplumdan ta-
mamiyle elini etegini ceken ya da toplumu tamamiy-
le reddeden insanin idealleridir. Ama insan, dogasi
itibariyle toplumsaldir. Tebai kenti bile eninde so-
nunda insanla dolmustur. Miinzevi, eninde sonunda
kisiligini gergeklestirse de, onun bu yoldan gergek-
lestirdigi kisilik yoksullagmus bir kisiliktir.

Ote yandan, acinin insanin kendini ortaya koy-
masina yarayabilecek bir yol oldugu yolundaki kor-
kung gergek, tim dunyayr mithis etkiledi. Kof ko-
nugmacilar ve kof distnurler, kirsilerden ve plat-
formlardan ¢ogunlukla diinyanin hazza tapindigin-
dan bahseder, haz aleyhinde sizlanir dururlar.

Fakat dunya tarihinde dinyay: yéneten ideal,
pek seyrek olarak seving ve giizellik olmustur. Aci-
ya tapinmak diinyay: ¢ok daha sik¢a egemenligi al-
tina almugtir.

Azizleri ve gehitleri, kendine iskence etme aski,
o delice viicutta yaralar agma tutkusu, bigaklarla
desmeleri, degneklerle dovmeleriyle Ortagagcilik
—asil Hirristiyanlik Ortagagcilik, Ortagagin Isa’st ise
asil Isa'dir.
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Ortagag geleneginde, yaradilis 6ykiist resimli roman gibi
sahne sahne resme gegirilmistir. Ronesans ¢aginda
oykusel siralanis ortadan kalkmug, resme gegirilen tek an
utanma ani olmugtur. Erkekle kadin incir yapraklartyla
ya da elleriyle bir 6rtinme hareketi
yaparken gosterilir. Ama artik
ﬁ birbirlerinden degil, seyirciden
utanmaktadirlar. Sonra bu utanma bir
gesit gosterige dontgmustir. (...)
Mary Magdalene’nin 6ykisinde vurgulanan gey,
Magdalene’nin Isa’y1 ¢ok sevdigi, bu yiizden
gecmisinden pismanlik duydugu, tovbe ederek
bedeninin élimligini, ruhun olimsizlagina kabul
ettigidir. Oysa, (Ronesans resimleri) bu 6ykinin 6zine
ters bir sey soyler. Resimlere bakilirsa Magdalene’nin
yagsaminda tévbe edisin getirdigi o buyuk degisim hig
olmamug gibidir. Magdalene, her seyden &nce
dokunulabilir, istenir bir kadin olarak gosterilmistir. (...)
Bu ¢ok bilingli bir bireycilik geligmesiydi... Baglangicta
yagliboya —-Kuzey Avrupa’da, 18. yiizyilin baginda—
yepyeni Ozellikler tagiyan resimler yapmak icin
kullaniliyordu. Bu ozellikler gesitli Ortagag sanat
torelerinin etkisiyle bir bakima golgelenmisti. Yagliboya
resmin kendi goriig bigimine butiiniyle ulagmasi
18. yuzyila dek gerceklesmedi. Bu gelenek kiltiirel
varsayimlarimizin ¢oguna bigim vermektedir. Doga
goruntileri, kadinlar, yiyecekler, soylular ve
mitler gibi konular, gorme bigimlerimizi
bugin bile etkilemektedir.
Jobn Berger
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Ronesans'in gafagi dinya lzerine dogdugunda
ve beraberinde hayatin giizelligine ve yagama sevin-
cine iligkin yeni idealler getirdiginde, insanlar Isa'y1
anlayamaz oldular. Sanat bile gosterir bunu bize.

Rénesans ressamlan, Isa’y1 bir sarayda ya da bir
bahgede baska bir ¢ocukla oynayan ya da annesinin
kucagina yatmis, ona ya da bir gicege ya da parlak
renkli bir kusa bakip gilimseyen bir cocuk olarak
resmederler; ya da soylu bir edayla cevresindekile-
rin arasindan ylriiylip giden soylu, gosterigli bir fi-
gur olarak; ya da bir ¢esit vecd icinde yeniden do-
gan bir figur olarak. Onu ¢armiha gerilmis ¢izdikle-
rinde bile, koétii insanlarin aci gektirdikleri gtizel bir
Tann olarak cizdiler.

Fakat Isa, onlan pek mesgul etmedi. Onlara zevk
veren, hayranlik duyduklann kadinlan ve erkekleri
resmetmek ve guzelim yerylziinin giizelligini gos-
termekti.

Bircok dini resim cizdiler —hatta, ¢cok fazla ¢izdi-
ler, onlardaki tip ve motif tekduzeligi bikturd: ve bu
da sanat i¢in kotii oldu. Bu, kitlenin sanat konulann-
daki otoritesinin sonucuydu ve lziciuydi. Ama ko-
nuya ruhlarnnt katmiyorlard:.

Rafaello, Papa portresini yaparken buytk bir sa-
natcidir. Madonnalarini ve ¢ocuk Isalanni resmeder-
ken, katiyen buiyiik bir sanat¢i degildir.

Isa’nin Rénesans’a mesaji yoktu, ki bu da hariku-
ladeydi, ¢linkii beraberinde onunkine alternatif bir
ideal getirdi; o ylizden gercek Isa’y1 bulmak igin Or-
tacag sanatina gitmeliyiz.

Orada Isa sakatlanmig ve érselenmis biridir; hos
cehresi gozimizii oksayacak biri degildir, c¢linki
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Nikolay Petrovi¢ “nihilist” diye soylendi, “benim bildigime
gore bu, Latince nihil, yani hi¢ s6zciginden gelmektedir.
Bu s6z, hig... Hi¢bir sey tamimayan bir adam demektir, dyle
degil mi?”

Pavel Petrovi¢: “Desene, hicbir seye saygi gostermeyen bir
adam” diye tamamladi ve yeniden yagini ekmegine siirmeye
bagladi. Arkadi “yani her seye tenkitgi bir gézle bakan
adam” diye ekledi.

Pavel Petrovi¢ “bunlarin ikisi de ayni sey degil mi?” diye
sordu. “Hayir, ayni sey degil. Nihilist, hicbir otorite 6niinde
egilmiyen, ne kadar saygideger olursa olsun, hicbir prensibe
inanmiyan adam demektir.”

“Evet, eskiden hegelistler vardi, simdi nihilistler. Bakalim
boglukta, havasiz fezada nasil yasayabileceksiniz? Kardegim
Nikolay Petrovig, latfen su zili ¢alar misin, benim kakao
icme zamanim geldi.”

lvan Sergeyevi¢ Turgenyev

fhsan giildii: “Iyi ama, biitiin bunlan ancak inanan soy-
leyebilir. Sen pekild inantyorsun!.. Hem hepimizden
fazla!”
“Hayir, inanmiyorum. Yalniz hakikaten inananin kafa-
styla distintiyorum. (...) Benim igin hakikat budur. An-
liyor musunuz! Benim igin Allah 6lmugtir. Ben hiirriye-
timi tadiyorum. Ben Allah’t kendimde 6ldirdim.”
fhsan sordu: “Hakikaten hiir oldugunu sanryor musun?”
Suat ona kinle bakt. Yiizl ter i¢indeydi: “Bilmiyorum” dedi,
“htr olmak istiyorum...”
“Hayir, olamazsin... Gilinku iginde, oldirdigin Allah var.
Sen kendi hayatni yagamiyorsun artik. Sen bu halinle sade-
ce bir mezar, bir tabut gibi bir seysin. Korkung, zalim bir
olimu yagiyorsun. Hangi hurriyet?.. Evet, ben de biliyorum,
‘o olmazsa, her sey mibahur’ sananlar oldu. Onun bogaltugi
yeri, insanlia pargaliyanlar oldu. Tann insani ben de biliyo-
rum. Ne oldu? Sadece sefaletlerimizle bagbasa kaldik. Haki-
katte bir safak diye bakugin sey bir yangindir... Hayir, sen
Allah diigtincesini iginde azdirmakla ondan kurtulamazsin.
Hicbir yara kurcalamakla iyilesmez.” Bir muddet durdu.
“Fakat, bilir misin Suat, ne gizel bir ildhiyat¢i olurdun? Cin-
ki yaptgin tersine ¢evrilmig bir teolojidir.”
Abmet Hamdi Tanpmar
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Guzellik bir seving kaynagidir; glizel giysiler yoktur
tizerinde, ¢iinkii o da bir seving olabilir; o mucizevi
bir ruha sahip bir dilencidir; ruhu 6limsuiz bir ciiz-
zaml;; ne mal miilk ister, ne saglik; o, ac1 yoluyla ku-
sursuzluga erisen bir Tanndur.

insanin evrimi agir agir olur. insanin adaletsizligi
buyiiktir. Acinin kendini gergeklestirmenin bir yolu
olarak ortaya konulmas: gerekliydi. Bugiin bile,
diinyanin baz yerlerinde, Isa’nin mesaji gereklidir.

Modern Rusya’da yasayan hi¢ kimse, belki de ku-
sursuzluga acidan gecmeden ulagamaz. Bir-iki Rus
sanat¢t kendilerini Sanat'ta, Ortagag karakterli bir
edebiyatta ortaya koyabilmislerse, bu, o edebiyatin
egemen renginin insanlarnn act ¢ekme yoluyla ken-
dilerini var edebilmeleri olmasindan &tiiradir.

Fakat sanat¢i olmayan ve yasanan hayattan bag-
ka hayat Dbigimi bilmeyenler icin, act kusursuzluga
acilan tek kapidir. Halihazirda Rusya’daki rejim al-
tinda mutlu mutlu yasayip gidenler, ya insanin
Ruh’u olmadigina inaniyorlar ya da, varsa da, gelis-
tirilmeye degmeyecegine.

Otoritenin ko6t oldugunu bildigi i¢in tim otori-
teyi reddeden ve kendisini act araciligtyla gergekles-
tirdigi icin bitiin acilara kucak agan Nihilist, gercek
Hiristiyandir. Onun igin Hiristiyanlik ideali gercek
bir seydir.

Oysa Isa otoriteye de bagkaldirmadi. Roma impa-
ratorlugu’nun imparatorluk otoritesini kabul etti ve
ona harag verdi. Yahudi Kilisesi'nin dini otoritesine
katlandi ve onun uyguladig: siddeti kendine 6zgii
bir siddetle kovmaya kalkigmadi.

Yukanda da séyledigim gibi, toplum yapisinin
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Toplumun basincina kargt
gergek deneyimi hala
mimkin kilan gey, zevkle
isin birbirine dolanmas

olabilir ancak. Bu tiirden bir

deneyim gittikge toplumun
hosgort sinirlarinin digina

itilmektedir. Dugtinsel denen

meslekler icin de gegerlidir
bu: Ticari faaliyeti
andirdiklan olgide her
tirlt haz 6gesinden de
yoksun kaliyorlardir.
Atomlagma, sadece
bireylerin birbirinden
kopmasinda degil, bireyin
kendi i¢inde bélinmesinde
ve yagamunin cesitli
alanlan arasinda duvarlarin
belirmesinde gosterir
kendini. Higbir ruhsal
doyum pay! taninmamalidir
ise ki, amaglar battinligi
icindeki iglevsel
algakgonullulugini
yitirmesin; bog zamanin
icine de higbir digiince
kivileimi kanigmamalidir ki,
is diinyasina sigrayip onu
atege vermeye kalkmasin.
Yapilan agisindan ig ve
eglence gittikge birbirini
daha ¢ok andirmaya
bagladigi halde, aralarindaki
aynm da goriinmez sinir
cizgileriyle surekli
pekistirilmektedir. Seving
ve zihin ikisinden de
kovulmustur: Hilkiim siiren,
vahsi ciddiyet ve sahte
faaliyettir ikisinde de.
Theodor W. Adormo
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Haz, mudu yagamanin
baglangict ve eregidir;
¢ink( dogustan bizimle
olmakla onu ilk iyi
olarak animigizdir ve
ona bagvurarakur ki,
tim se¢me ya da
kaginma edimlerimize
baglanz.

Ayartlmig insanin
hazlarindan
bahsetmiyoruz;
demek istedigimiz gey,
bedenin acidan ve
ruhun kangikliktan
ozgurligudir. Erdem,
ruhun dinginliginin
kosuludur. Yalinlik,
ilimhilik, olgulalik,
nese gibi erdemler, haz
ve mutluluga dizginsiz
ltikslerden, atesli
tutkulardan ve
benzerlerinden ¢ok
daha fazla katkida
bulunurlar.

Higcbir haz temin
etmeyen ahlakhlikla, bu
ahlaklihga yapilan
takdirlere tuktGrmelidir.
Zevk hazzini, agk
hazzini, sesin ve
gorilen geylerin hazzim
kaldirdigim zaman,
hayn algilayamam.
Bilgeligin butiin
yagsamin mutlulugu icin
sagladig seyler iginde,
hepsinden 6nemlisi,
dostlugun
kazanilmasidr.

Epikiir
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degistirilmesi ig¢in bir plam1 yoktu. Oysa modem
dinyanin planlan var. Yoksullugu ve onun g¢ektirdi-
gi straplan ortadan kaldirmay: amaghyor. Aciy1 ve
acinin sonucu olan istiraplan ortadan kaldirmay: ar-
zu ediyor. Yontem olarak Sosyalizm ve Bilim'e gii-
veniyor.

Hedefledigi, kendini seving yoluyla ortaya koyan
bir Bireyselliktir. Bu Bireysellik, her tiirld Bireysellik-
lerden daha genig, daha dolu, daha giizel olacakur.

Aci, kusursuzluga ermenin nihai yolu degildir.
Sadece gecicidir ve bir karg1 ¢ikigtir. Yanlhs, saghk-
s1z, adaletsiz bir gevreyle ilintilidir. Hatali olan, has-
talik olan, adaletsizlik olan ortadan kaldinldiginda,
artik ona gerek kalmayacaktir. Gorevini yerine getir-
mis olacakur. Bu 6nemli bir gérevdi, amd miadi he-
men hemen dolmus gibidir. Etki alan1 giin gectikce
daralmaktadir.

insan da bunun farkina varmazlik edemeyecek-
tir. Grinkd insamn pesinde oldugu ne acidir ne de
baz, sadece Hayat’tir: Insan yogun, dopdolu, ku-
sursuz yagamak ister.

Baskalarina kisitlamalar getirmeden, ya da o ki-
sitlamalar altunda yasamadan yagayip gidebildiginde
ve biitiin eylemleri ona haz verecek geyler oldugun-
da, o da daha akh baginda, daha saglikli, daha uy-
garlasmug olacaktir. Haz, Doga’'nin sinavi, onun ona-
yinin isaretidir.

insan mutlu oldugunda, kendisiyle ve gevresiyle
ahenk igindedir. Sosyalizmin, istese de istemese de
hizmetkdn oldugu yeni Bireyselcilik, kusursuz bir
ahenk olacakur.

O, Eski Yunanhlarin aradigs, fakat kole sahibi ol-
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ilkin
Yunanlilarda
ozgurligin
bilinci
dogmustur,
ama onlar da
Romalilar gibi,
yalnizca bazi
kigilerin 6zgiir
oldugunu
kabul
ediyorlard.
insanin insan
olarak 6zgiir
oldugunu
Platon da,
Aristoteles de
bilmediler; bu
nedenle
ozgurlukleri
sinirlanmag
olmakla
kalmadi, aym
zamanda
kismen
solmaya yargili
yetersiz bir
cicege, kismen
de insanin
insana zorlu
bir koleligine
doniista.
Friedrich Hegel
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Yasalan
konusunda agik¢a
karar alan ve bu
yasalan degistiren
bir toplum ornegi
ilk kez Antik
Yunan'da
gorilmisgtir.
Kendi kendini
sorgulayan —yani
kendini

felsefeye teslim
eden- ilk toplum
Antik Yunan
olmustur.

Antik Yunan,
demokrasinin ve
felsefenin
yaraulmis oldugu
ve dolayisiyla da
bizim
kokenlerimizin
icinde yer aldig

tarihsel - toplumsal

locus'tir.

Antik Yunan,
bizim igin birgok
bagka kuiltiirin

olabilecegi gibi bir

‘model’ ya da bir
‘6rnek’ degil, bir
tohumndur.

Comnelius Castoriadis

Barutla kursunun
oldugu yerde
Akhilleus
mumkin mi? Ya
da, bugiinki basin
bir yana, matbaa
makinasinin
oldugu yerde
Ilyada?

Yetigkin bir insan
bir daha ¢ocuk
olamaz —olsa olsa
¢ocuksu olur.
Buna karsilik,
¢ocugun naifligi
yine de bir seving
kaynag: degil
midir? Daha
yuksek bir
diizeyde onun
yapmaciksiz
gercegini yeniden
Uretmeye ¢aligmasi
gerekmez mi?
insanhgin tarihi
cocukluk donemi
-hicbir zaman geri
donmeyecek bir
dénem olarak—
neden sonsuz bir
cazibe kaynagi
olmasin?

Karl Marx



duklan ve kolelerini aghiga mahkum ettikleri igin,
Disiince disinda, tam anlamuiyla gerceklestiremedik-
leri sey olacakur; o, Rénesans’'in aradig, fakat kole
sahibi oldugu ve onlar agliga mahkum ettigi iin Sa-
nat diginda tamamen gerceklestirmedigi sey olacak-
tir. O eksiksiz olacaktir ve onun araciligiyla her insan
kendi kusursuzluguna erisecektir. Yeni Bireyselcilik,
yeni Hellenizm olacakur.

123



Kaynakca

16 =

18 =
20 =

22 =

24 =»
26 =

28 =
30 =

32 =
34 =
36 =
38 =
40 =

42 =»

44 =

Charles Darwin, “Insanin Tiireyisi”, Sol Yaymlar
Guslave Flaubert, “Mektuplar - Gustave Flaubert /
George Sand”, Arkadas Kitaplar

Paul Lafargue, “Tembellik Hakk:”, Telos

Max Weber, “Modern Sociology” icinde,

Penguin Books

George Orwell, “The Collected Essays, Journalism and
Letters of George Orwell”, Penguin Books

Karl Marx, "Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi”,
Sol Yayinlari

Aldous Huxley, “Science, Liberty and Peace”, Harper
Cornelius Casloriadis, “Dinyaya, insana ve

Tabiata Dair”, iletisim

Karl Marx, “1844 Elyazmalan”, Sol Yayinlan

Karl Marx, “1844 Elyazmalart”, Sol Yayinlar

Orban Pamuk, Roll, say: 38, Ocak 2000

Henry David Thoreau, “Civil Disobedience and Other
Essays”, Dover (“Sivil Itaatsizlik”, Vadi)

Abmet Hamdi Tanpinar, “Huzur”, Dergah

Halil Turbanh, Okiz dergisi, say1 71, Nisan 2000
Henry David Thoreau, “Civil Disobedience and Other
Essays”, Dover (“Sivil [taatsizlik”, Vadi)

Rosa Luxemburg, Max Horkheimer'dan nakleden Phil
Slater, “Frankfurt Okulu - Kékeni ve Onemi”,

BFS Yayinlart

Yasar Kemal, TIP adina 1962 radyo secim
konugmasindan, bkz. Roll, sayr 19, Mayis 1998
Mikios Haraszti, “Macaristan’da Igci Olmak”,

Kaynak Yayinlar

Erich Fromm, “Zen Budizm ve Psikanaliz”,

Yol Yaynlan

Max Horkheimer, “Akil Tutulmasi”, Metis

Anadolu Ajansi (Radikal gazetesi, 4 Nisan 2000)
Michel Foucault, “The Foucault Reader”, Pantheon
Herbert Marcuse, “Eros and Civilization”, Abacus
(“Eros ve Uygarlik”, idea)

Percy Bysshe Shelley, (“Anarsi Gegiyor”, ceviren Yimaz
Oner), Sosyalizm Ansiklopedisi - Cilt 1, Iletisim
Cornelius Casloriadis, "Diinyaya, Insana ve

Tabiata Dair”, Iletigim

Abmet Hamdi Tanpinar, “Huzur”, Dergah



46 =» Aldous Huxley, “Denemeler”, Assos Yaynlari

48 <» Max Horkbeimer, “Akil Tutulmast”, Metis
Theodor W. Adorno, “Minima Moralia”, Metis

50 =» Wilson Picket!, aktaran Bernard Gendron, “Eglence
Incelemeleri”, Metis

52 =» Henry David Thoreau, “Civil Disobedience and Other
Essays”, Dover (“Sivil Itaatsizlik”, Vadi)
Immanuel Kant, nakleden Hannah Arendt, “Geg¢migle
Gelecek Arasinda”, Iletigim
Makyavel, “Hukimdar”, Remzi
Epiktir, nakleden Cemil Sena, “Filozoflar
Ansiklopedisi®, Cilt 2, Remzi
Diderot - D'Alembert, *Ansiklopedi ya da Bilimler,
Sanatlar ve Zanaatlar Agiklamali S6zluga”,
Yap: Kredi Yaynlarn

54 =» Michel Foucaull, “Ders Ozetleri”, Yap: Kredi Yayinlar

S6 =» Alfred Adler, nakleden Christopher Caudwell,
“Yanilsama ve Gergeklik”, Payel
Karl Marx, “Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi”
Sol Yayinlar

58 =% Herbert Marcuse, “Tek Boyutlu insan”, idea

60 = Herbert Marcuse, “I'ek Boyutlu insan”, idea
Aksit Gékttirk, Aldous Huxley'nin “Ada sina
Onsoz'den, Ayrinti

62 =» Ernst Neizvestny, nakleden John Berger,
“Art and Revolution”, Writers and Readers

64 =» Max Horkbeimer - Theodor W Adorno,
“Aydinlanmanin Diyalektigi”, Kabalc
Aldous Huxley, “Denemeler”, Assos Yaynlin

66 =» Umberto Eco, “Ag¢ik Yaput”, Kabalct

68 =» Gustave Flaubert, nakleden Pierre Bourdicu,
“The Field of Cultural Production”, Polity
Max Horkbeimer, “Akil Tutulmas:”, Metis

70 = Diderot - D'Alembert, “Ansiklopedi ya da Bilimler,
Sanatlar ve Zanaatlar Agiklamali Sozluga”

72 = Theodor W. Adorno, “Minima Moralia”, Metis

74 =» Wilbelm Reich, “Dinle Kuglik Adam”, Yaprak

76 =» Aldous Huxley, “Denemeler”, Assos Yayinlan
Michel Foucault, “Kendini Bilmek”, Om Yaynlan

78 =% Aldous Huxley, “Denemeler”, Assos Yayinlari
Umberto Eco, “Agik Yapit”, Kabalci

€0 =» Abmet Hamdi Tanpinar, “Huzur®, Dergah
Metin Mtinir, “Sabah Olayr”, Alun Kitaplar

82 =» Metin Miinir, “Sabah Olay1”, Alun Kitaplar



Haldun Simavi, aktaran Metin Minir, a.g.e.
Zafer Mutlu, aktaran Metin Minir, a.g.e.

84 =» Metin Miinir, “Sabah Olayr”, Alun Kitaplar

86 = Karl Marx, “Rheinische Zeitung” / Sosyalizm
Ansiklopedisi - Cilt 1
Pierre Bourdieu, “The Field of Cultural Production”,
Polity

90 =» Jacques Lipchitz, nakleden John Berger,
“Art and Revolution”, Writers and Readers

92 = William Shakespeare, “Macbeth”, Remzi

98 =» Unsal Oskay, * ‘Yikanmak Istemeyen Gocuklar’
Olalim”, Yap: Kredi Yayinlar

100 =» Rekin Teksoy, Dante'nin “Ilahi Komedya”sina
Onsoz'den, Oglak

104 =» Hannah Arendl, “Gegmigle Gelecek Arasinda”
fletigim

106 =¥ Abmet Hamdi Tanpinar, “Huzur”, Dergah
Max Horkbeimer, “Akil Tutulmasi”, Metis

108 =» Abmet Hamdi Tanpinar, “Huzur”, Dergah
Max Horkbeimer, “Akil Tutulmas:”, Metis
Richard Sennett, Michel Foucault'nun “Dostluga
Dair"inin icinde, Hil Yayin
Waller Benjamin, “Son Bakigta Ask”, Metis

110 = Theodor W Adomo, “Minima Moralia”, Metis

112 =» Albert Einstein, nakleden Robert M. Pirsig, “Zen ve
Motosiklet Bakim Sanatt”, Ayrinti
Charles Darwin, “Insanin Tireyisi”, Sol Yaynlan
Rarebird, “Symphaty”, 1969 tarihli “Rarebird”
albiimiinden

114 = Comnelius Castoriadis, “Diinyaya, insana ve Tabiata
Dair”, iletisim

116 =» Jobn Berger, “Gorme Bigimleri”, Metis

118 =» [van Sergeyevi¢ Turgenyev, “Babalar ve Ogullar”, Cem
Abmet Hamdi Tanpinar, “Huzur”, Dergah

120 =» Theodor W. Adorno, “Minima Moralia”, Metis
Epikiir, nakleden Fredrich Copleston, “Helenistik
Felsefe”, idea / Cemil Sena, “Filozoflar Ansiklopedisi”,
Cilt 2, Remzi

122 =» Friedrich Hegel, “Tarihte Akil”, Kabalci
Comnelius Casloriadis, “Diinyaya, Insana ve Tabiata
Dair”, Iletisim
Karl Marx, “Grundrisse”, Iletisim



PATRONUNUZU
DEGISTIRMEYIN
HAYATINIZIN AKISIN
DEGISTIRIN

KISMi TALEPLERLE
YETINMEYIN

RETTIGiNIZ
size AITTIR

B
3
E3
5
=
]
x

KENDIMZ
HALLEDELIM

zamanda Roll da |

hir

bulunuz [Cerap anabtart miinasip

imdeki t¢buguk yanl



"Oscar Wilde adiyla 'sosyalist’ kavraminin yanyana
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bireysellik ¢ercevesinde bakiyor sosyalizme.
Dolayisiyla soyledikleri, bir hayli yakin Marx'in
sosyalizm anlayisina. Os<pr Wilde kitleler adina
bireysellije karsi matti®i santaj uygulayacak
‘ahlakgilik’ bigimlerinden hoslanmiyor. Marx da
sosyalizmi bir fjerkcilik’ olarak gérmekten hic
hoslanmamis®; Hatta bunu sik sik abarttigi ve
dolayisiviabpr ‘bilimcilik’ yaniltisina yaklastigi
goralar,y

Dinyanin pek ¢ok yerinde sosyalist hareketlerde
ge‘?e|nekgi ‘ahlakcilik' bigcimleri sosyalist ahlaka
karikmis, hatta onun yerine ge¢mislerdir. Bu
bakimdan Oscar Wilde'in tavizsiz sdylemi bir
penzehlr iglevi de gorebilir." |
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