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Cevirmenin Notu

Lenin’in derlenmis yapitlar1 45 cildi bulur, ama “din” ile dolay-
i veya dolaysiz ilgili yazilar1 ancak bir kitapgik olusturur. Eliniz-
deki kitapgik, bunun neden boyle olduguna da bir yoniiyle yanit
veriyor. Lenin’in Derlenmis Yapitlar’'ndan (Collected Works) se-
gilen bu yazilar, “din” konusuna gesitli agilardan 151k tutuyor. Le-
nin, her zaman yaptig1 gibi, kullandig: bilimsel yontemin geregi
olarak, somut kosullardan yola gikip toplumsal din koéklerini agiga
vuruyor; din ile bilimsel diinya goriisii uzlasmazligini, dinsel 6n-
yargilarin nasil giderilecegini gosteriyor. Dine kars1 anarsistge bir
tutum takinmanin sakincalarini vurguluyor. Diyalektik madde-
selci etik (ahlakbilim) ile disiinselci etik arasindaki farklari belir-
tiyor. Bilimsel anlamda “ahlaklilik” nedir, tanimliyor. S6zde bilim
adina din savunuculugu yapanlarin ikiyizlilagini gosteriyor.
“Din” konusuna tiimiiyle bilimsel bir yaklagimin iiriinleri olan bu de-
rilmis yazilarin biiyiik ilgiyle okunacagina inaniyorum.

Oner Unalan, 1988
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SOSYALIZM VE DIN

Bugiinkii toplum tiimiiyle, is¢i sinifinin genis yrginlarinin niifu-
sun kii¢iik bir azinlig1 tarafindan, toprak sahipleri sinifi ve kapitalist-
ler sinif tarafindan sémiiriilmesine dayanir. Bu kéle bir toplumdur,
¢iinkii 6miirleri boyunca kapitalistler igin galisan “6zgiir” iscilere, ka-
pitalist koleligin korunup siirdiiriilmesi i¢in kér iireten koleler olarak
ancak yasamalan i¢in zorunlu gecim araglarim edinmelerine “hak
kazandinir”

Isciler tizerindeki ekonomik baski, kaginilmaz olarak her tiirden
politik baskiya ve toplumsal asagilamaya, yiginlarin ruhsal ve ahlaki
yasaminin bayagilagip kararmasina yol agar. Isciler ekonomik kur-
tuluslar1 ugruna savasmak igin, daha ¢ok ya da daha az bir politik
ozgiirliik kazanabilirler; ama sermayenin giicii alt edilinceye kadar
ozgirliigiin hicbir derecesi onlar1 yoksulluktan, issizlikten ve baski-
dan kurtarmayacaktir. Din, her yerde, bagkalari i¢in siirekli ¢aligma-
lariyla, yokluk ve kendi basina birakilmishklariyla ¢ekilmez bir yiik
altina sokulmus halk yiginlarinin {izerine amansizca ¢6ken ruhsal
baski araglarindan biridir. Tipki yabanil insanin dogaya kars: savasi-
mundaki giigsiizliigiiniin tanrilara, seytanlara, mucizelere ve benzer-
lerine inanmaya yol agmas: gibi, somiiriilen siniflarin somiirenlere
kars1 savagimlarindaki giigsiizliigii, kaginilmaz olarak, 6liimden son-
ra daha iyi bir yasam inancina yol acar. Omiirleri boyunca didinip
yokluk iginde yasayanlara, dinle, bu diinyada bulunduklar siirece
itaatkar olmalar ve tanrsal bir 6diil umuduyla avunmalar: 6gretilir.
Bagkalarinin emegiyle yasayanlara da, dinle, bu diinyada bulunduk-
lar: siirece iyiliksever olmalar1 6gretilir; boylece onlara, sémiirenler
olarak biitiin varliklarini hakl ¢ikarmanin ok ucuz bir yolu sunulur
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ve cennette mutluluk icin uygun bir fiyata biletler satilir. Din, halk
i¢in afyondur. Din 6yle bir ruhsal igkidir ki, sermayenin koleleri onda
insanca diisiincelerini, insana az ya da ¢ok yarasir bir yasama olan
isteklerini bogarlar.

Ama koleliginin bilincine varmus ve kurtulusuigin savasima basla-
mus bir kole, gergekte kole olmaktan yari yariya kurtulmustur. Biyiik
capli fabrika endiistrisinin yetistirdigi ve kent yasaminin aydinlattig
modern simif-bilingli is¢i, cenneti papazlara ve burjuva bagnazlara
brrakip kendisi igin bu diinyada daha iyi bir yasam kazanmaya ¢ali-
sir. Bugiiniin proletaryasi, din sisine kars1 savasimda bilimden destek
alan, iscileri yeryiiziinde daha iyi bir yasam icin simdiki savasimda
birbirleriyle kaynastirarak 6liimden sonra yasam inanglarindan kur-
taran sosyalizmin yaninda yer alir.

Din 6zel bir is ilan edilmelidir. Sosyalistler din konusundaki tu-
tumlarini genellikle bu sozlerle dile getirirler. Ama herhangi bir yan-
li§ anlamay1 6nlemek igin bu sozlerin anlami dogru tanimlanmalidur.
Biz, devletin ilgili oldugu alanda, dinin 6zel bir i sayilmasini istiyo-
ruz. Ama partimizin ilgili oldugu alanda dini asla 6zel bir is sayma-
yiz. Dinin devletle bir bagi olmamali ve dinsel cemaatlerin y6netim
otoriteleriyle hi¢bir baglantis1 bulunmamahdir. Herkes diledigi her-
hangi bir dine inandigini ya da higbir dine inanmadigini, yani, her
sosyalist gibi, kural olarak, bir tanritanimaz oldugunu séylemekte
kesinlikle 6zgiir olmalidir. Dinsel inanglar yiiziinden yurttaslar ara-
sinda fark gozetmek hi¢ hos gorillemez Bir yurttagin dininin resmi
belgelerde yalnizca belirtilmesine bile tartismasiz son verilmesi gere-
kir. Resmen taninmus kiliselere para bagislanmamals, kiliseyle ilgili
cemaatlere ve tarikatlara devlet 6denegi ayrilmamalidir. Bunlar, ayni
inangtaki yurttaslarin 6zgiir dernekleri, devletten bagimsiz dernek-
ler olmalidir. Kilisenin devlete feodal bagimlilik i¢cinde bulundugu,
Rus yurttaslarin da resmen taninmus kiliseye feodal bagimlilik i¢in-
de yasadigy, (ceza yasalarimizda ve yasa kitaplarimizda hala izlerini
siirdiiren) ortagag ve engizisyon yasalarinin var oldugu ve insanla-
ra inanglar ya da inangsizliklan yiiziinden zulmedilerek, insanlarin
vicdanlarina saldirilarak, rahat devlet gorevleri ve devletten saglanan
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gelirler ile su ya da bu uyusturucunun dagitiminin resmen taninmis
kilisece uygulandig utang verici ve ugursuz ge¢mise ancak bu istem-
lerin tiimiiyle yerine getirilmesi son verebilir. Sosyalist proletaryanin
modern devletten ve modern kiliseden istedigi, kilise ve devletin bir-
birinden tam ayrilmasidur.

Rus devrimi bu istemi politik 6zgiirliigiin zorunlu bir 6gesi olarak
yerine getirmelidir. Rus devrimi bu bakimdan o6zellikle elverisli bir
konumdadir; ¢iinkii polise dayal: feodal otokrasinin igreng kirtasi-
yeciligi rahipler arasinda bile hosnutsuzluk, tedirginlik ve kizginhk
dogmasina yol agiyor. Rus Ortodoks rahipler ne kadar asagilik, ne
kadar bilisiz olurlarsa olsunlar, Rusyadaki eski, ortagaghk diizenin
¢okiisiiniin giimbiirtiisti simdi onlar1 bile uyandirmaktadir. Onlar da
ozgiirliik istegine katihyorlar, biirokratik uygulamalan ve kirtasiye-
ciligi, “Tanrinin hizmetkarlar™nin polise casusluk etmeye zorlanma-
s protesto ediyorlar. Biz sosyalistler, rahipler sinifinin dogru sozlii
ve agik yiirekli iiyelerinin istemlerini sonuna dek savunmak, onlar-
dan 6zgiirliik hakkindaki szlerine bagh kalmalarim saglayarak, din
ile polis arasindaki biitiin baglan yigitce koparmalarini isteyerek, bu
akimi desteklemeliyiz. Ya itensiniz, bu durumda kilise ve devletin,
okul ve kilisenin birbirinden tam ayrilmasina, dinin tiimiiyle ve ke-
sinlikle 6zel bir is oldugunun ilanina katlanirsiniz; ya da bu tutarh
ozgiirliik istemlerini benimsemiyorsunuz, bu durumda besbelli en-
gizisyon geleneklerine hala tutsaksiniz; bu durumda besbelli rahat
devlet gorevlerinize ve devletten saglanan gelirlerinize hala siki siki
sarithyorsunuz, bu durumda silahimzin ruhsal giiciine inanmiyor
ve devletten riigvet almay siirdiirityorsunuz. Ki bu durumda tiim
Rusyanin simif-bilingli is¢ileri size amansiz savas ilan eder.

Sosyalist proletarya partisinin ilgili oldugu alanda, din 6zel bir
is degildir. Partimiz, is¢i simfinin kurtulusu i¢in ugrasan sinif-bi-
lingli, ileri savasgilarin bir birligidir. Boyle bir birlik, dinsel inanglar
big¢imindeki sinif-bilinci yokluguna, bilgisizlige ya da karanhk¢iliga
(obscurantism) ilgisiz olamaz ve olmamak zorundadir. Din sisine
kars1 tamamuyla ideolojik ve yalmizca ideolojik silahlarla, basinimiz
yoluyla ve sozlii olarak savagabilmek igin, kilisenin devletle iliskisi-
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nin tiimiiyle kesilmesini istiyoruz. Birligimizi, Rus Sosyal-Demokrat
Isci Partisi'ni, iscilerin her tiirlii dinsel aldatilmasina kars: kesinlikle
boyle bir savas icin kurduk. Ve ideolojik savasim bizim igin 6zel bir is
degildir; tersine, tiim Parti’nin, tiim proletaryan:n isidir.

Bu boyleyse, programimizda tanritanimazlar oldugumuzu neden
belirtmiyoruz? Hiristiyanlarin ve Tanriya inanan baskalarinin parti-
mize katilmalarini neden yasaklamiyoruz?

Bu sorunun yaniti, din sorununun burjuva demokratlar ve Sos-
yal-Demokratlar tarafindan sunulma bi¢imindeki ¢ok onemli farki
aciklamaya yarayacaktir.

Bizim programimiz tiimiiyle bilimsel, iistelik de materyalist diin-
ya goriisiine dayanir. Bundan dolayi, programimizin bir agiklama-
s1, kesinlikle, dinsel sisin gergek tarihsel ve ekonomik koklerinin bir
agiklamasini igerir. Propagandamiz kesinlikle, tanritanimazhik pro-
pagandasin igerir; otokratik feodal yonetimin giiniimiize dek tam
anlamiyla yasaklayip baski altinda tuttugu bilimsel yazinin yayimu,
simdi partimizin ¢alisma alanlarindan birini olugturmalidir. $Simdi
belki de, Engels’in bir zamanlar Alman Sosyalistlere verdigi o6giudi
tutmanuz gerekecek: XVIII. yiizy:l Fransiz Aydinlaticilarin ve tanri-
tanimazlarin yazinini gevirip genis gapta yaymak.'

Ama hicbir kogul altinda, burjuvazi arasindaki koktenci-demok-
ratlarin sik sik yaptiklan gibi, dinsel sorunu soyut, idealist bir bigim-
de, sinif savasimiyla baglantisiz bir “entelektiiel” sorun olarak koyma
yanilgisina diismemeliyiz. Is¢i yiginlar tizerinde sonsuz baski ve zor-
baliga dayanan bir toplumda, dinsel 6nyargilar1 yalnizca propaganda
yontemleriyle giderilebilir sanmak aptallik olur. Insanliga vurulmus
din boyundurugunun toplum igindeki ekonomik boyundurugun yal-
nizca bir iiriinii ve yansimast oldugunu unutmak burjuva darkafali-
lig1 olur. Proletarya, kapitalizmin karanlik giiclerine kars1 kendi 6z
savagimiyla aydinlatilmazsa, brosiirlerin ¢ogalmas: ve ogiitlerin art-
mas! onu aydinlatamaz. Ezilen sinifin bu gergekten devrimci savasi-
munda yeryiiziinde bir cennet yaratma ugruna birlik, bizim i¢in, gok-
teki cennet konusunda proleter diisiince birliginden daha 6nemlidir.
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Programimiza tanntanimazhigimizi koymayigimiz, ileride de
koymay1 diigiinmeyisimiz bundan 6tiiriidiir; hala eski 6nyargilari-
nin izlerini tagiyan proleterlere partimizle iliski kurmalarini yasak-
lamayigimiz, yasaklamay: da diisiinmeyisimiz bundandir. Biz, hep
bilimsel diinya goriisiinii ogiitleyecegiz; ve bizim icin, her tiirden
“Huristiyanlar”in tutarsizhg: ile savagmak esastir. Ama bu, dinsel so-
runun hig de ait olmadig bas yere yiikseltiimesi anlamina gelmez;
gidecek, ¢op gibi siipiiriiliip atilacak olan tigiincii siif kanilar ya da
anlamsiz diisiinceler yiiziinden, gergekten devrimci ekonomik ve po-
litik savasimin gii¢lerini dagilmaya birakmamiz gerektigi anlamina
da gelmez.

Gerici burjuvazi her yerde katildig: dinsel ¢ekisme kiskirtmasi-
na, —devrimci savagimda birlesen tiim Rusya proletaryasinca pratikte
¢oziimlenmekte olan gercekten 6nemli ve temelli ekonomik ve po-
litik sorunlardan yiginlarin dikkatini uzaklastirmak icin- simdi de
Rusyada katilmaya basliyor. Proleter gii¢leri dagitmay: amaglayan ve
bugiin daha ¢ok Kara-Yiizler (Black-Hundred) kiyyminda kendisini
gosteren bu gerici politika, yarin biraz daha hileli bigimler alabilir.
Biz, ne olursa olsun, proleter dayanismay: ve bilimsel diinya gorii-
siinii serinkanli, tutarh ve sabirh bir bi¢imde ogiitlemekle —ikincil
ayriliklarla ilgili her tiir kiskirtmaya uzak bir 6giitleme ile- bu gerici
politikaya kars: gikacagz.

Devrimci proletarya, devletin ilgili oldugu alanda, dini gergekten
oOzel bir is yapmay: basaracaktir. Ve ortagag kifiinden aritilmis bu
politik sistemde, proletarya, ekonomik kaleligi, insanligin dinsel al-
datilmasinin gergek kaynagini ortadan kaldirmak igin genis ve agik
bir savagim siirdiirecektir.

Novaya Zhizn, No. 28, Collected Works, Vol. 10,
3 Aralik 1905 s. 83-87
Imza: N. Lenin
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RUS DEVRIMININ AYNASI OLARAK
LEO TOLSTOY

Biiyiik sanatcy, agik¢a anlamadig: ve agikga uzak durdugu dev-
rimle bir tutmak, ilk bakista garip ve bir zorlama gibi goriinebilir. Nes-
neleri dogru yansitmayan bir aynaya ayna demek giictiir. Ne var ki,
devrimimiz son derece karmagik bir seydir. Devrimi dogrudan dogru-
ya yapan ve ona katilan yiginlar arasinda, ne olup bittigini agik¢a anla-
mayan ve olaylarin gidisinin kendilerini kars1 kargiya biraktig1 gercek
tarihsel gorevlerden de agik¢a uzak duran birgok toplumsal 6ge var.
Oniimiizde gercekten biiyiik bir sanat¢1 varsa, yapitlarinda devrimin
hig degilse baslica yanlarindan bazilarini yansitmas: gerekirdi.

Legal Rus basini, sayfalar1 Tolstoy'un sekseninci dogum giinii
tizerine makaleler, mektuplar ve yorumlarla dolup tagiyorsa da, onun
yapitlarim Rus devriminin ve devindirici giiglerinin karakteri ba-
kimindan ¢6ziimlemekle hi¢ mi hig ilgilenmiyor. Bu basinin tiimi,
ikiyiizlilikkten, iki tiirlii ~-resmi ve liberal- ikiyiizliilikkten bag1 don-
miig, kusuyor. Birincisi, diin Leo Tolstoy'un izlenmesini, bugiinse
Tolstoy’un bir yurtsever oldugunu géstermeyi ve Avrupa’nin gozle-
ri 6niinde uygun davraniglarn yerine getirmeye ¢aliymay1 buyuran
satilik yazarin kaba ikiyizliligidiir. Bu tiirden satilik yazarlarin o
uzun yazilar igin para aldiklan herkesge bilinir ve onlar hig¢ kimseyi
aldatamazlar. Ama ok daha ince, bu yiizden de ¢ok daha zararli ve
tehlikeli olan liberal ikiyiizliiliiktiir. Re¢’in? Kadet* Balalaykinlerini®
dinlerken, insan, onlarin Tolstoy’a karg1 sempatilerini tastamam ve
icten sanir. Gergekte, onlarin “Tanriy: arayan yiice kigi” hakkindaki
hesapli sGylevleri ve siislii deyimleri bastan sona sahtedir; giinkii hig-
bir Rus liberali Tolstoy’un tanrisina inanmaz ya da Tolstoy'un kurulu
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toplumsal diizeni elestirisine sempatiyle bakmaz. O politik yatirimini
artirmak, ulus ¢apinda savagimin bir 6nderi gibi goriinmek igin ken-
disini popiiler bir adla iliskilendirir; ve “Tolstoyculuk™un goze ¢arpan
geliskileri nelerden ileri gelmektedir, bunlar devrimimizin hangi ek-
sikliklerini ve zayifliklarin1 diga varmaktadir, sorusuna dogru ve agik
bir yanit verme gereginden dalkavukea sozlerle kurtulmaya bakar.

Tolstoy’un yaputlari, gorisleri ve ogretilerindeki ve Tolstoy okulun-
daki celighiler gercekten hemen goze carpar niteliktedir. Oniimiizde,
bir yanda egsiz Rus yagam resimleri ¢izmekle kalmayip diinya yazinina
birinci simif katkilarda bulunmuyg biiyitk sanat¢i, dahi; 6te yanda zihni
Isa ile tedirgin toprak beyi. Bir yanda toplumsal sahtelige ve ikiyiizliilii-
ge karg1 olaganiistii giiclii, agik ve igten protesto; Gte yanda, “Tolstoycu’,
yani, Rus aydini denen, herkesin i¢inde gogsiinii déverek, bitkin, isterik
ve aglamakl bir bicimde: “ben kétii, giinahkar bir adamim, ama ahlaki
kisisel-yetkinlige uygun davraniyorum; artik et yemiyorum, simdi piring
kiilbastis1 yiyorum” diye haykiran kisi. Bir yanda, kapitalist somiiriiniin
acimasiz elestirisi, yonetim rezilliklerinin sergilenmesi, giiliing dalka-
vukluklar, devlet yonetimi, zenginligin artmasi ve uygarhk basarilar, isci
yiginlarinda yoksulluk, diiskiinliik ve kayginin artmas arasindaki derin
celiskilerin maskesinin kaldinlmasi. Ote yanda, garip bagegme 6giidii:
“kotiiliige” zor kullanarak “karsi gikmayin”. Bir yanda, en odl¢iili gergek-
cilik, her tiir maskenin ywrtihp atlmasj; 6te yanda, yeryiiziindeki en sal-
dirgan seylerden birinin, dinin 6giitlenmesi; resmen atanmig papazlar
yerine ahlaki inanglariyla hizmet edecek papazlar koyma gabasi, yani, en
ince, dolayisiyla da, ozellikle tiksindirici clericalism. Gergekte:

Sen bir yoksulsun, ama bolluk yiikliisiin
giigliisiin, ama giiciinii kullanmaktan acizsin
- Rusya ana®

Belki de bu geliskilerden dolay, Tolstoy'un, gerek ig¢i simfi hare-
ketini ve onun sosyalizm ugruna savagimdaki roliinii, gerek Rus dev-
rimini anlayamadig s6z gétiirmez. Ama Tolstoy’un goriislerindeki ve
ogretilerindeki geliskiler rastlantisal degildir; Rusyanin XIX. yizyihn
son tgte birindeki geliskili kogullarini diga vurur. Gergekten serflikten
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heniiz yeni kurtulmus ataerkil kir, soyulmak ve yagmalanmak i¢in ka-
pitaliste ve vergi toplayiciya terk edilmistir. Eski koylii ekonomisinin
temelleri ve koylii yasami, gercekten yiizyillarca dayanmis temeller,
bagdondiiriicii bir hizla pargalanmig, un ufak olmustur. Dolayisiy-
la, Tolstoy’un goriislerindeki geligkiler bugtinkii ig¢i sinifi hareketi ve
bugiinkii sosyalizm bakimindan degerlendirilemez (bdyle bir deger-
lendirme, kuskusuz, gereklidir, ama yeterli degildir); ama ilerleyen
kapitalizme karsi, topraklarindan yoksun birakilmakta olan yiginlarin
batirlmasina karsi protesto —ataerkil Rusya kirindan yiikselmis bir
protesto— bakimindan degerlendirilmelidir. Tolstoy, insanhigin kurtu-
lusu i¢in yeni kocakar ilaglan bulmus bir peygamber olarak sagma-
dir -bundan 6tiirii de, onun Ggretisinin en zayif yanim bir dogmaya
dondiirmeye ¢abalamis olan yabanci ve Rus “Tolstoycular™n séziinii
etmeye degmez Tolstoy, Rusyada burjuva devrimin yaklastig1 ¢agda
milyonlarca Rus koyliisii arasinda dogan diisiincelerin ve duygularin
sozciisii olarak biiyiiktiir. Tolstoy 6zgiindiir; ¢iinkii onun goriiglerinin
genel toplamu bir tiim olarak alindiginda, devrimimizin bir k6 ylii bur-
juva devrim olarak kendine 6zgii gehresini dile getirdigi ortaya gikar.
Bu goriis noktasindan, Tolstoy’'un goriislerindeki geliskiler, gercekte,
koyliliigtimiiziin devrimimizdeki tarihsel roliinii oynadigi o geliskili
kogullarin bir aynasidir. Bir yanda, feodal bask: yiizyillar ve Reform-
sonras: hizlandirilmis yoksullagtirma onyillarinin y1gdig1 hing, kizgin-
lik ve umutsuz azim daglar; resmi kiliseyi, toprak beylerini ve toprak
beyleri yonetimini tiimiiyle siipiiriip atma, eski biitiin toprak sahipligi
bigimlerini ve yollarini ortadan kaldirma, toprag: 6zgiirlestirme, polis
devleti yerine ozgiir ve eit bir kiigiik koyliiler toplulugu koyma ¢abasi
-bu ¢aba, koyliiliigiin devrimimizde attig1 her tarihsel adimin ana da-
yanagdir; ve kuskusuz, Tolstoy un yazilari, onun goriigler “sistem”inin
zaman zaman degerlendirildigi gibi, soyut “Hiristiyan Anargizmi’ne
uydugundan ¢ok daha fazla bu kéylii ¢abasina uyar.

Ote yanda, yeni yasam yollarina dogru ¢abalayan kéyliiliigiin, bu-
nun ne tiir bir yasam olmas: gerektigi, ozgiirliigiin hangi savagimla

kazanilabilecegi, bu savagimda onderlerinin kimler olabilecegi, burju-
vazinin ve burjuva aydinlarin koylii devriminin ¢ikarlar kargisindaki
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tutumunun ne-menem bir sey oldugu, toprak beyligini ortadan kaldwr-
mak i¢in arc1 yonetimi neden zorla yrtkmak gerektigi konulannda gok
kaba, ataerkil, yari-dinsel bir diigiincesi vardi. Koyliliigiin tiim ge¢mis
yasamy, ona toprak sahibinden ve memurdan nefret etmeyi 6gretmigti,
ama biitiin bu sorulara nerede bir yanit arayacagim dgretmemis, 6gre-
tememisti. Devrimimizde, koyliliigiin kiigiik bir kesimi bu amag ug-
runda gergekten savagmis ve bir 6lgiide 6rgiitlenmistir; ok kiigiik bir
kesimi de ditymanlarinin kokiinii kazimak, ¢arin ugaklarim ve toprak
sahiplerinin koruyucularini yok etmek igin silahli ayaklanmaya giris-
mistir. Koyliliigiin pek gogu yakanp dua etmis, ahlakh kalmug ve hayal
kurmus, dilekgeler yazmig ve “yalvaricilar” gondermistir ~tam da Leo
Tolstoy’'un mizaciyla! Ve, boyle durumlarda her zaman oldugu gibi,
politikadan bu Tolstoyca uzak durus, politikadan bu Tolstoyca vazge-
¢is, politikaya ve politikay1 anlamaya bu ilgisizlik, sinif-bilingli devrim-
ci proletaryanin onderligini ancak kiigiik bir koylii azinhigin izlemesi,
¢ogunlugunun ise Kadetler ad1 altinda, Trudovikler'in® bir toplantisin-
dan Stolipin‘in bekleme odasina segirtip askeri kaba kuvvetle tekme-
lenerek kap1 disan edilinceye dek yalvaran, pazarlik eden, uzlasan ve
uzlagmaya soz veren o ilkesiz, agagilik burjuva aydinlarin avi olmasi
sonucunu vermistir. Tolstoy’un diisiinceleri koyli devrimimizin zayif-
higimin, eksikliklerinin bir aynasi, ataerkil kirin gevsekliginin ve “agik-
g6z mujik”in dar-goriislii yiireksizliginin bir yansimasidur.

Askerlerin 1905-1906daki ayaklanmalanimi aliniz. Devrimimizde
savagan bu adamlar, toplumsal bilesim bakimindan bir kesimiyle kéy-
lidler, bir kesimiyle de proleterlerdi. Proleterler azinliktayds; bu yiizden,
silahl kuvvetlerdeki hareket, sanki bir el isaretiyle Sosyal-Demokrat olan
proletaryanin gosterdigi ulus ¢capindaki aym dayanismay, ayni parti-bi-
lincini yaklagik olarak bile gostermez. Ancak, silahl1 kuvvetlerdeki ayak-
lanmalann bagansizligim onlan higbir subayin yonetmemis olmasina
baglamaktan daha yamltic1 higbir sey olamaz. Tam tersine, Narodnaya
Volya” zamanindan beri devrimin basardig biiyiik ilerleme, kesinlikle,
“kursuni [iiniformal, -¢.) siiri’niin iistlerine karg: silahl ayaklanmasty-
la gosterilmistir; liberal toprak sahiplerini ve liberal subaylar: boylesine
korkutan da onlarin bu 6zgiivenleriydi. Siradan asker, koyliiniin dava-
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sina en azindan yakinhk duyar; ne zaman topraktan s6z edilse gozleri
parlar. Silahh kuvvetlerde otoritenin birka¢ kez yiginlarin eline ge¢mesi
durumu olmus, ama bu otoritenin kararhlikla kullanildig1 pek olma-
mustir; askerler duraksamugslar; birkag giin, bazen birkag saat sonra, hing
duyulan bir subayn dldiiriilmesinden sonra, tutuklanms olanlar: kur-
tarmislar, otoritelerle tartiymislar, sonra da idam mangasinin karsisina
cikmuslardir, ya da sirtlarini kirbaca agmuslar ya da yeniden boyunduruk
altina girmislerdir —-tam da Leo Tolstoy’'un mizaciyla!

Tolstoy, bastirilmis hinci, daha iyi bir yazgi ugruna olgunlasti-
rilmis gabayi, ge¢misten kurtulma tutkusunu -ayn1 zamanda ham
hayali, politik deneyimsizligi, devrimci gevsekligi— yansitmistir. Ta-
rihsel ve ekonomik kogullar, yiginlarin gerek devrimci savagiminin
kaginilmaz baslayisini, gerek savasima hazirliksizliklaring, ilk dev-
rimci kampanyanin en 6nemli basarisizlik nedenlerinden biri olan
o katiiliige kars1 zor kullaninayip Tolstoyca direnmeyislerini agiklar.

Yenilmis ordularin iyi 6grendikleri sdylenir. Kuskusuz, devrimci si-
niflar ordularla ancak ¢ok sinirh bir anlamda kargilagtinlabilirler. Kapi-
talizmin gelismesi, —feodal toprak beylerine ve onlarin yénetimine kars:
hinglanyla birlesmis- milyonlarca koyliiyii devrimci demokratik sava-
sima kaldiran kosullar1 her saat degistirip yeginlestiriyor. Koyliiliigiin
kendi i¢inde, dolagim1n, pazar kurallannin ve paranin giiciiniin artmasi,
modasi ge¢mis ataerkilciligi ve ataerkil Tolstoycu ideolojiyi siirekli digla-
maktadir. Ama devrimin ilk yillanndan ve y1ginsal devrimci savagmmda-
ki ilk tersliklerden edinilmig hi¢ kusku duyulmayan bir kazang var. Bu,
y1ginlarin eski yumugakligi ve gevsekligine indirilmig 6ldiiriicii darbedir.
Sinir gizgileri daha da belirginlesmistir. Siniflar ve partiler aynlig orta-
ya qikmistir. Stolipin’in verdigi dersin ¢ekig darbeleri altinda ve Sosyal-
Demokratlarin kararh ve tutarh ajitasyonu ile yalmz sosyalist proletarya
degil, koyliliigiin demokratik yiginlari da, kaginilmaz olarak, kendi ara-
larindan bizim tarihsel Tolstoyculuk giinahimiz1 islemeye daha az yatkin
ve ¢ok daha ¢eliklesmis savascilar ¢cikaracaklardir!

Proletari, No. 35, Collected Works, Vol. 15,
11 (24) Eykil 1908 s. 202-09
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ISCILERIN PARTISININ
DIN KARSISINDAKI TUTUMU

Sinod® oylanyla ilgili tartisma sirasinda milletvekili Surkov'un
Dumada® yaptig1 konusma ve Duma grubumuzda bu konusmanin
taslag: iizerinde durulurken yapilan goriisme (ikisi de bu sayida ba-
silmistir), bu belirli anda son derece 6nemli ve ivedi bir sorunu a¢i-
ga ¢ikard1. Bugiin “toplum™un genis gevrelerince dinle baglantili her
seye kesin bir ilgi gosterilmekte ve bu ilgi is¢ilerin belirli gevreleri-
ne oldugu gibi, isci simifi hareketine yakin duran aydin saflarina da
yayilmaktadir. Bu durum, Sosyal-Demokratlarin halka bir agiklama
yaparak din konusundaki tutumlarini ortaya koymalarini kesin bir
gorev haline getirmistir.

Sosyal-demokrasi, tiim diinya goriigiinii bilimsel sosyalizme,
yani, Marksizme dayandirir. Marksizmin felsefi tabani, Marx ve
Engels’in bir daha ve bir daha belirttikleri gibi, tamamiyla Fransada
XVIII. yizyl materyalizminin ve Almanyada Feuerbach’'in (XX
yiizyilin ilk yaris1) tarihsel gelenekleri iizerine oturan diyalektik ma-
teryalizmdir —kesinlikle tanritanimaz ve kesinlikle tiim dine diigman
bir materyalizmdir. Engels'in elyazmasini Marx’in okudugu Anti-
Diihring'inin tiimiiyle, materyalist ve tanritanimaz Diihring'in tu-
tarl bir materyalist olmamakla, dine ve dinsel felsefeye agik kapilar
birakmakla suglanmasi oldugunu animsayalim. Ludwig Feuerbach
iizerine denemesinde'® Engels'in Feuerbachi, dine karst onu ytkmak
i¢in degil, yenilemek igin, yeni, “yiiceltilmis” bir din tiiretmek igin sa-
vagmasindan dolay: kinadigin1 animsayalim. Din halkin afyonudur"
—-Marx'in bu 6zdeyisi, din konusunda tiim Marksist goriigin kose ta-
sidir. Marksizm, her zaman, biitiin modern dinleri ve kiliseleri, din-
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sel orgiitlerin her birini ve hepsini, ig¢i sinifinin sémiiriilmesine ve
sersemlestirilmesine hizmet eden burjuva gericilik araglar saymagtir.

Ayni zamanda, Engels, isilerin partisinin programina, dine kars:
savag a¢mak anlaminda agik bir tanritanimazlik bildirisi konmasi igin
Sosyal-Demokratlardan “daha sol” ya da “daha devrimci” olmak iste-
yen kisilerin ¢abalarim sik stk kinamugtir. Engels, Londrada siirgiin-
de yasayan Blanquist'? siginmaci Communard’larin’ 1874teki iinli
bildirilerini yorumlayarak, onlarin dine kars1 giiriiltiilii bir bigimde
savag agmalarini bir aptallik 6rnegi saymis ve boyle bir savag agmanin
dine ilgiyi canlandirmak ve dini gergekten tiikenip gitmekten koru-
mak igin en iyi yol oldugunu séylemistir. Engels, Blanquist’leri, ig¢i
yiginlarinin simif savagiminin ancak proletaryanin en genis kesimi-
ni bilince ve devrimci toplumsal pratige kapsaml olarak ¢ekmekle
ezilen yiginlan1 din boyundurugundan gergekten kurtarabilecegini,
oysa dine kars1 savag agmanin isgilerin partisinin politik bir gérevi ol-
dugunu sdylemenin kesinlikle anarsistge siislii s6z soylemek oldugu-
nu anlamakta yeteneksizlikle suglamistir.”> Engels, 1877de de, Anti-
Diihring'inde, idealizm ve din konusunda Dithring’in filozofa tanidi-
g1 en kiigiik iistiinceliklere bile acimasizca saldirirken, dinin sosyalist
toplumda yasaklanmasi gerektigi sahte devrimci diigiincesini de aym
kararlilikla kinamistir. Dine karsi boyle bir savag agmak, der Engels,
Bismarck aratmamaktir, yani, BismarcKin rahiplere kars1 savagimi-
nin deliligini yinelemektir (iinlii “Kiiltiir Savagr”, Kulturkampf, yani
BismarcKin 1870’lerde Alman Katolik Partiye, “Merkez” partisine
kars1, katoliklige kars: polis zulmiiyle siirdiirdiigii savas). Bismarck
bu savagimla Katoliklerin yalnizca militan clericalism’ini uyarnus ve
yalmzca gergek kiiltiir galigmasina koétiilitk etmistir; ¢iinkii politik
boliilnmelerden ¢ok, dinsel boliinmelere 6nem vermis ve is¢i sinifi-
nin bazi kesimleri ile 6biir demokratik 6gelerin dikkatini sinifsal ve
devrimci savagimin ivedi gorevlerinden en gereksiz ve yanhs burjuva
anti-clericalism’ine gekmigtir. Engels, s6zde-asiri-devrimci Diithring’i
Bismarckin deliligini bagka bir bigimde yinelemek istemekle sugla-
yarak, ig¢ilerin partisinin proletaryayi orgiitleme ve egitme gorevini

* Communard: Paris Komiini'ne (1871) katilmus ya da onu desteklemis kisi. -¢.
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sabirla yerine getirme yeteneginde olmasi gerektigi, bunun dinin tii-
kenip gitmesine ve dine kars1 bir politik savag kumarindan kendini
uzak tutmasina yol agacagi konusu iizerinde siirekli durmugtur. Bu
goriis, 6rnegin, Cizvitler igin 6zgiirliigii, onlarin Almanya’ya kabul
edilmelerini ve belirli herhangi bir dine kars1 polis yontemleriyle sa-
vagimin tiimiiyle birakilmasini savunan Alman Sosyal-Demokrasi-
sinin gergek 6ziiniin bir pargasi olmustur. “Din &zel bir istir”: Erfurt
Programindaki'* (1891) bu iinlii nokta Sosyal-Demokrasinin bu ko-
nudaki politik taktiklerini 6zetlemigtir.

Bu taktikler simdi kaliplasmis seyler haline geldi; Marksizmin
karsit yonde, oportiinizm yoniinde yeni bir bozulmasina yol agmak
i¢in kullanilir oldu. Erfurt Programindaki bu nokta, biz Sosyal-De-
mokratlar, partimiz, dini 6zel bir i§ saytyormusuz, Sosyal-Demokrat-
lar olarak bizim i¢in, bir parti olarak bizim i¢in din 6zel bir ig anlami-
na geliyormus gibi yorumlanir oldu. Engels, doksanlarda, bu oportii-
nist goriisle dogrudan bir tartigmaya girmeksizin, ona polemiksel bir
bigimde degil, kesin bir kararlilikla kars1 gitkmayi gerekli gérdii. Yani:
Engels, bunu, Sosyal-Demokratlarin dini devietle iliskili olarak 6zel
bir i§ saydiklarini, ama kendileriyle iligkili olarak, Marksizmle iliskili
olarak ve igcilerin partisiyle iligkili olarak 6yle saymadiklarim iyice
tartarak 6nemle belirttigi bir anlatim bi¢imiyle yapt.'*

Marx ve Engels'in din sorunu iizerine soylediklerinin goriiniir-
deki tarihi boyledir. Marksizm konusunda bastan savma bir tutumu
olan kimselere gore, diisiinemeyen ya da diisiinmeyecek kimselere
gore, bu tarih, bir anlamsiz Marksist geliskiler ve duraksamalar yu-
magdir, bir “tutarl’” tanritanimazlik ve dine “tirit” gorbasidir, Tanri-
ya devrimci bir savas ile iscilere algak¢a “yaranma’ tutkusu arasinda
“ilkesiz” sendelemedir, onlar: iirkiitiip kagirma korkusudur vb, vb.
Anarsist siislii s6z diigkiinlerinin yazini, Marksizme kars1 bu tiirden
pek ¢ok saldiri ierir.

Ama Marksizmi herhangi bir bi¢imde ciddi olarak ¢oziimleme-
ye, onun felsefi ilkeleri ve uluslararasi Sosyal-Demokrasi deneyimi
tizerinde diisiiniip tasinmaya yetenekli bir kimse, din konusundaki
Marksist taktiklerin bastan sona tutarh oldugunu, Marx ve Engels
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tarafindan dikkatle diiiiniilerek ortaya kondugunu; amatorlerin ya
da bilgisizlerin sendeleme saydiklar1 seyin, diyalektik materyalizm-
den gelen dolaysiz ve kaginilmaz bir sonug oldugunu hemen goriirler.
Marksizmin din konusundaki goriiniiste “dimliligi’m s6zde “taktik”
diisiinceler, herhangi bir kimseyi “tirkiitiip kagirmama” istegi vb. yii-
ziinden ileri geliyor sanmak, pek biiyiik bir yanilg: olur. Tersine, bu
sorunda da Marksizmin politik ¢izgisi, felsefi ilkelerine ayrilmaz bir
bi¢imde baghdir.

Marksizm, materyalizmdir. Béyle olmakla, dine XVIII. yiizy1l An-
siklopedistler’inin materyalizmi ya da Feuerbach materyalizmi kadar
amansizca diismandir. Bu, kusku gotiirmez. Ama Marx ve Engels’in
diyalektik materyalizmi Ansiklopedistlerden ve Feuerbach’tan ileri
gider; ¢linkii materyalist felsefeyi tarih alanina, toplumsal bilimler
alanina uygular. Dine karsi savasmaliyiz -bu biitiin materyalizmin,
sonug olarak Marksizmin ABC’sidir. Ama Marksizm ABCde durup
kalms bir materyalizm degildir. Marksizm daha ileri gider. Der ki:
Dine karg1 nasil savasilir bilmeliyiz, bunun i¢in de yiginlar arasindaki
iman ve din kaynagin1 materyalist bir yolla agiklamaliyiz. Dine kars:
savas soyut ideolojik vaazla simirlanamaz, boyle vaaza da indirgen-
memek gerekir. Bu savag, dinin toplumsal koklerini ortadan kaldir-
may1 amaglayan simif hareketinin somut pratigi ile birlestirilmelidir.
Kent proletaryasimin geri kesimlerinde, yar-proletaryanin genis ke-
simlerinde ve kéyliiligiin ¢ogunlugunda din, etkisini neden siirdii-
riir? Halkin bilgisizliginden, diye yanitlar burjuva ilerici, koktenci ya
da burjuva materyalist. Ve dolayisiyla: “Kahrolsun din, yasasin tanri-
tanimazlik; tanritanimaz goriisleri yaymak ana gorevimizdir!” Mark-
sist ise, bu dogru degildir, der; bu, sig bir goriistiir, darkafali burjuva
ylicelticilerin goriisiidiir. Bu, dinin koklerini yeterince derin agikla-
maz; onlar1 materyalist degil, tersine idealist bir yolla agiklar. Modern
kapitalist {ilkelerde bu kokler ashinda toplumsaldir. Bugiin en derin
din kokii, is¢i sinifinin toplumsal olarak ayaklar altina alinmig olmasi
durumu, ve siradan isgiye en korkung aci ve en yabaml iskence ile,
savaglar, depremler vb. gibi en olaganiistii olaylarin ¢ektirdiklerinden
bin kat daha zalimcesini her giin, her saat ¢ektiren kapitalizmin gizli
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gigleri karsisindaki goriiniigte tiimiiyle ¢aresiz olmasi durumudur.
“Tannlan korku yaratt1.” Sermayenin gizli giicii karsisindaki korku
—gizli, ¢linkii is¢i yiginlarinca 6nceden gorillemez- proletaryanin
ve kiigiik miilk sahibinin yagamindaki her adimda ac1 ¢ektirmekle
gozdag veren ve “apansiz’, “beklenmedik’, “rastlantisal” batki, yikim,
yoksulluk, fuhus, aghktan 6liim cezalarina ¢arptiran bir gii¢ —ma-
teryalist bir anaokulu materyalisti olarak kalmak istemiyorsa, onun
belleginde her seyden Once tutiasi gereken modern din kdkii boy-
ledir. Agir kapitalist emekle ezilen ve kapitalizmin yikic1 gizli giigle-
rinin insafina birakilmis yiginlar bu din kékiine, biitiin bigimleriyle
sermaye yonetimine kars1 birlesik, orgiitli, planh ve bilingli bir yolla
savagmay1 kendileri 6greninceye dek, higbir egitsel kitap o yiginlarin
zihninden dini s6kiip atamaz.

Bu, dine karsi egitsel kitaplarin zararli ya da gereksiz oldugu anla-
mina mu gelir? Hayir, hig 6yle degil. Bu demektir ki, Sosyal-Demokra-
sinin tanritanimaz propagandasi, onun temel gérevinin -somiiriilen
yginlarin somiirenlere kars sinif savagiminm gelistirmenin- buyrugu
altinda olmahdur.

Bu dnermeyi, diyalektik materyalizm, yani, Marx ve Engels'in fel-
sefesi tizerinde dilsiinmemis biri anlamayabilir (ya da en azindan he-
men anlayamaz). Bu nasil olur? —diyecektir o- ideolojik propaganda,
belirli kurallar 6giitleme, binlerce yildir dayanan kiltiir ve ilerleme
diismanina (yani, dine) kars1 savagim, simif savasiminin, yani, politik
ve ekonomik alanda belirli pratik amaglar i¢in savagimin buyrugu al-
tinda mu olmalidir?

Bu, Marksizme karsi, Marksist diyalektigin tam bir yanlhs anlagil-
masina kanithik eden o pek tutulan itirazlardan biridir. Bu itirazcilar1
sagirtan ¢eliski, gergek yasamdaki gergek bir geliskidir, yani, diyalek-
tik bir geliskidir, sozle ilgili ya da uydurma bir geliski degildir. Teorik
tanritammazlik propagandas ile, yani, proletaryanin belirli kesim-
lerindeki dinsel inanglar yikmak ile bu kesimlerin simif savagiminin
ilerlemesi ve kogullar arasina kalin ve degismez bir ¢izgi ¢ekmek, di-
yalektiksiz diisiinmek, degisen ve iliskin (relative) bir sinir1 bagsiz ve
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kosulsuz bir sinira doniistiirmektir; gergek yasamda ayrilmaz olarak
bagl olani zorla ayirmakur. Bir 6rnek verelim: Belirli bir bolge ve
belirli bir endiistrideki proletarya, varsayalim ki, bir kesimi dogallik-
la tannitanimaz olan epey sinif-bilingli ileri Sosyal-Demokratlardan,
oteki kesimi, tersine, geri, kira ve koyliilige hala bagh, Tannya inanip
kiliseye giden, diyelim ki bir Hiristiyan ig¢i sendikas: orgiitlemekte
olan yerel papazin dogrudan etkisinde bile kalan ig¢ilerden olusuyor.
Ayrica varsayalim ki, bu yerde ekonomik savagim bir greve yol agiyor.
Bir Marksistin gorevi, grev hareketinin bagarisim1 her seyin iistiinde
tutmak, bu savagimdaki iggilerin tanritanimazlar ve Hiristiyanlar ola-
rak boliinmesine olanca giiciiyle karg1 koymak, bu tiir bolinmelere
olanca giiciiyle karsi gtkmaktir. Tanritanimaz propaganda bdyle du-
rumlarda hem gereksiz hem zararl olabilir —geri kesimleri tirkiitiip
kagirma, segimlerde bir koltuk yitirme vb. kaba korkusundan degil,
tersine, modern kapitalist toplum kosullarinda, sinif savagiminin ger-
ek ilerleyisinin Hiristiyan is¢ileri Sosyal-Demokrasiye ve tanritani-
mazliga, agik tanritanimaz propagandadan yiiz kez daha iyi dondiire-
cegi diisiincesinden dolayL Boyle bir anda ve béyle durumlarda tan-
ritamimazhik 6giitlemek, yalnizca papazlara, iggilerin grev hareketine
katilmalarina gore boliinmelerinin yerini Tanriya inanglarina gore
béliinmelerinin almasindan daha ¢ok higbir sey istemeyen papazlara
¢ikar saglayacak bigimde davranmak olur. Ne pahasina olursa olsun
Tannya karg1 savag 6giitleyen bir anarsist, gergekte papazlara ve bur-
juvaziye hizmet etmektedir (nitekim anargistler pratikte her zaman
burjuvaziye hizmet ederler). Bir Marksist, materyalist olmalidir, yani,
bir din diigmani olmalidir, ama o bir diyalektik materyalist olarak,
dine kars1 savagimi soyut bir bigimden uzak, tiimiiyle teorik ve hig
degismeyen Ggiitleme tabaninda degil de somut bir bigimde, pratikte
siireduran ve yiginlan herhangi bir bagka seyin egitebileceginden gok
ve daha iyi egiten sinif savagimi tabaninda davranan biri olmalidur.
Bir Marksist, somut durumu bir tiim olarak gorebilmeli, bununla
anargizm ve oportiinizm arasindaki sinir1 her zaman bulabilmelidir
(bu sinur iligkin, degisken ve degistirilebilirdir, ama vardir). Gerek
anarsistin soyut, sozle ilgili, ama gergeklikte bog “devrimciligi”ne, ge-
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rek dine kars1 savagimda duraksayan, bunun 6devi oldugunu umitan,
Tanriya inangla uzlagan ve sinifin gikarlariyla degil de, hi¢ kimseyi
giicendirmeme, hi¢ kimseyi reddetmeme ve hig¢ kimseyi iirkiitmeme
kiigiik ve bayag diisiincesiyle —“yasa ve yasat” vb., vb. bilge kuraliyla—
yonlendirilen kiigiik burjuva ya da liberal aydinin darkafalihgina ve
oportiinizmine de kapilmamalidir.

Sosyal-Demokratlarin din kargisindaki tutumuyla ilgili biitiin yan
konular bu agidan ele alinmalidir. Ornegin, bir papaz Sosyal-Demok-
rat Parti iiyesi olabilir mi olamaz m1 sorusu sik sik ortaya atilir ve bu
soruya, ¢ogu zaman Avrupali Sosyal-Demokrat partilerin deneyimi
kanit gosterilerek, kesin bir olumlu yanit verilir. Ama bu deneyim,
Marksist 6gretinin yalmz is¢ilerin hareketine degil, Rusyada bulun-
mayan Bati1 Avrupadaki &zel tarihsel kosullara da uygulanmasinin
sonucuydu (bu kosullar iizerinde ileride daha ¢ok sey soyleyecegiz);
dolayisiyla, bu durumda kesin bir olumlu yanit dogru degildir. Pa-
pazlarin Sosyal-Demokrat Parti iiyesi olamayacaklar ilk ve son s6z
olarak sdylenemez; ama, tersi kural da konamaz. Bir papaz, genel
politik caligmamiza katilmak i¢in bize gelir de partinin programina
kars1 ¢ikmaksizin parti ddevlerini diiriistce yerine getirirse, onun
Sosyal-Demokratlarin saflarina katilmasina izin verilebilir; ¢iinkii
programimizin 6zii ve ilkeleri ile papazin dinsel inanglar arasindaki
geliski, boyle kosullarda yalniz onu ilgilendiren bir sey, onun ken-
di 6zel geliskisidir; bir politik orgiit de iiyelerinin goriisleri ile parti
programi arasinda geliski olup olmadigini anlamak i¢in onlar sinav-
dan gegiremez. Ama, dogaldir ki, boyle bir durum Bati Avrupada
bile az rastlanir bir istisna olabilir, Rusyada ise tiimiiyle olanaksizdir.
Ve, 6rnegin, bir papaz Sosyal-Demokrat Partiye katilir da parti i¢in-
de etkin olarak dinsel goriisler yaymay baslica ve hemen hemen tek
is edinirse, partinin onu saflarindan hig tartigmasiz kovmasi gerekir.
Tanriya inanglarini koruyan iscileri Sosyal-Demokrat Partiye yalniz-
ca kabul etmekle kalmamaly, onlar1 6zellikle kaydetmeye koyulmali-
y1z; onlarin dinsel inanglarinin birazcik bile incitilmesine kesinlikle
karsiy1z, ama onlan programimizin &ziiyle egitmek i¢in kaydederiz,
programimiza karsi onlarin etkin bir savagimina izin vermek igin de-
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gil Parti icinde inang ozgiirligiine izin veririz, ama kesinlikle grup-
lasma 6zgiirligiiyle sinirh kalmak iizere; yoksa partinin ¢ogunlugu-
nun kars1 ¢iktify goriislerin etkin vaizleriyle el ele gitmek zorunda
degiliz.

Bagka bir 6rnek: Sosyal-Demokrat Partinin iyeleri hi¢ ayrimsiz
biitiin kosullarda, “sosyalizm benim dinimdir” demekten ve bu de-
yise uygun siiregelen goriisler savunmaktan otiirii kinanmal midir?
Hayir! Elbette, burada Marksizmden (dolayisiyla da sosyalizmden)
sapma sOz gotiirmez; ama sapmanin anlamy, iligkin (relative) one-
mi, deyim yerindeyse, kosullarla degisebilir. Bir ajitatoriin ya da bir
kimsenin, iscilerle konugurken, kendisini daha iyi anlatmak i¢in,
konusuna bir giris olarak, gorislerini geri yiginlarin pek aliskin ol-
duklar terimlerle daha canli sunmak i¢in bu yolda konugmasi bir
seydir; ama bir yazarin (6rnegin bizim Lunagarskiy ile yandaslarinin
onderliginde) “Tanri-kurma™*, ya da Tanri-kuran sosyalizm vaaz et-
meye baslamasi bagka bir seydir. Birinci durumda kinama, ajitatoriin
ozgiirligiiniin, “egitbilimsel” yontemler se¢me 6zgiirliigiiniin agiri
elestirimi ya da uygunsuz kisitlanmas: bile olurken, ikinci durumda
parti kinamasi gerekli ve esastir. Ciinkii “sosyalizm bir dindir” deyisi,
kimileri i¢in dinden sosyalizme bir ge¢me bi¢imidir; bagkalari iginse,
sosyalizmden dine bir gegme bigimidir.

Simdi, Batida “din 6zel bir istir” 6nermesinin oportiinist yorumu-
na yol agan kosullara gegelim: Kugkusuz buna katkida bulunan bir
etken, igci simif1 hareketinin temel gikarlarini gegici yararlar ugruna
gozden gikarmak gibi ¢ogu kez oportiinizme yol agan genel neden-
lerdir. Proletaryanin partisi, devletin dini 6zel bir is ilan etmesini is-
ter, ama halkin afyonuna karsi savagi, dinsel bog inanglara kargi savag
vb. bir “6zel i” saymaz. Oportiinistler, Sosyal-Demokratik parti dini
oOzel bir i§ sayar demek i¢in sorunu ¢arpitirlar!

Ama ahsilmig oportiinist ¢arpitmaya (bu ¢arpitma, Duma grubu-
muzun din konusundaki s6ylev tizerinde dururken yapt1g goriiyme-
lerde hi¢ aydinlatilmadi) ek olarak, Avrupali Sosyal-Demokratlarin
din sorununda bugiinkii, boyle denebilirse, asir1 aldirmazligina yol
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acan Ozel tarihsel kosullar var. Bu kosullarin ikili bir dogas: vardar
Birincisi, dine kars1 savagma gorevi tarihsel olarak devrimci burju-
vazinin gorevidir ve bu gérev Batida burjuva demokrasisiyle, onun
devrimleri ya da feodalizme ve ortagagciliga saldirilar: ¢aginda bi-
yiik olgiide yapilmustir (ya da bagarilmustir). Gerek Fransada, gerek
Almanyada, dine kars1 burjuva bir savas vardir ve sosyalizmden ¢ok
once baslamistir (Ansiklopedistler-Feuerbach). Rusyada, burjuva-
demokratik devrimimizin kosullar yiiziinden, bu gérev de hemen
hemen tiimiiyle ig¢i sinifinin iizerine kalmigtir. Ulkemizde kiigiik-
burjuva (Narodnik) demokrasi, (Vekhi’li" yeni titylenmis Kara-Yiiz-
ler Kadetlerinin ya da Kadet Kara-Yiizlerin sandiklar1 gibi) bu ba-
kimdan, Avrupada yapilmis olana oranla gereginden ok degil, tersi-
ne, gereginden az sey yapmistir.

Ote yandan, Avrupada dine kars1 burjuva savas gelenegi, bu sa-
vasin anarsizm tarafindan 6zellikle burjuva bir ¢arpitiimasina yol
agmustir —Marksistlerin yineleyerek uzun uzun agikladiklar1 gibi,
anarsizmin burjuvaziye saldirilarinin olanca “qilginhigina” karsin,
bu ¢arpitma burjuva diinya goriisiinde yerini alir. Latin iilkelerde-
ki anarsistler ve Blanquistler, Most (yeri gelmisken s6yleyelim ki, o
Diihring’in bir 6grencisiydi) ve Almanyadaki tiirdesleri, seksenlerde
Avusturyadaki anarsistler, hepsi, dine kars1 savagimda siislii devrimci
soz diigkiinliigiinii bir nec plus ultra'ya vardirdilar. Anarsistlerle kar-
silastinlinca, Avrupali Sosyal-Demokratlarin simdi 6biir uca gitmesi
sastrtict degildir. Bu tiimiiyle anlagilabilir ve belirli bir dereceye dek
akla uygundur, ama Batinin 6zel tarihsel kosullarin1 unutmak, biz
Rus Sosyal-Demokratlar igin yanlis olur.

Ikincisi, Batida, ulusal burjuva devrimler bittikten sonra, az ya da
¢ok tam dinsel 6zgiirliik getirildikten sonra, dine karsi demoleratik
savagim sorunu, sosyalizme karg1 burjuva demokrasi savagimiyla 6y-
lesine arka plana itildi ki, burjuva yonetimler clericalisme kary: soz-
de-liberal bir “saldir1” 6rgiitleyerek yiginlarin dikkatini sosyalizmden
uzaklagtirmaya ozellikle ugrastilar. Almanyada Kultur-kampfin ve
Fransada clericalisme kars1 burjuva cumhuriyetgilerin savasgimimin
karakteri boyleydi. Is¢i simifi yiginlarinin dikkatini sosyalizmden

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

29



uzaklagtirmanin bir arac olarak burjuva anti-clericalism’i -Batida
Sosyal-Demokratlar arasinda dine karsi savagima modern “aldir-
mazhik” ruhundan 6nce olan budur. Bu da tamamiyla anlagilabilir ve
akla uygundur; giinkii Sosyal-Demokratlarin dine karg1 savagimi sos-
yalizm ugruna savasima bagiml kilarak burjuva ve Bismarkg: anti-
clericalisme kars1 koymalar1 gerekiyordu.

Rusyada kosullar tiimiiyle farklidir. Proletarya, burjuva-demok-
ratik devrimimizin 6nderidir. Onun partisi, eski resmi dini ve onu
canlandirmak ya da onun igin yeni ya da farkli bir durum saglamak
vb. ile ilgili her gabay igeren biitiin ortagagcilik niteliklerine kars
savagimda ideolojik 6nder olmalidir. Bundan otiirii, Engels, ig¢ilerin
partisinin devlet dini 6zel bir is ilan etmelidir 6nermesi yerine, din
Sosyal-Demokratlarin kendileri igin ve Sosyal-Demokrat Parti igin
oOzel bir is ilamm gegiren Alman Sosyal-Demokratlarin oportiinistli-
gini diizeltmede olduk¢a iliml iken, bellidir ki, Rus oportiinistlerin
bu Alman ¢arpitmasini iilkeye getirmeleri, Engels tarafindan yiiz kat
daha sert paylanmayi hak ederdi.

Duma grubumuz, Duma kiirsiisiinden dini halkin afyonu ilan
ederken tiimiiyle dogru davrandi, béylece de Rus Sosyal-Demokrat-
larin din sorunundaki biitiin beyanlar1 igin temel hizmeti gorecek bir
ornek yaratti. Daha ileri gidip tanritanimaz tartigmay: daha ayrintih
agmalar1 m gerekirdi? Sanmiyoruz. Bu, proletaryanin politik parti-
sinin dine kars1 savagimi abartmas: tehlikesini dogururdu; dine kars:
burjuva ve sosyalist savasim arasindaki farkin ortadan kalkmasina
yol agabilirdi. Kara-Yiizler Dumasinda Sosyal-Demokrat grubun bi-
rinci gorevi yiizakiyla yerine getirilmistir.

Ikinci -Sosyal-Demokratlar i¢in belki de en énemli- gérev, yani,
kilisenin ve din adamlarinin, Kara-yiizler yénetimini ve burjuvaziyi
isci sinifina kars1 savaslarinda desteklemelerindeki sinif roliinii agik-
lamak da yiizakiyla yerine getirilmistir. Elbette, bu konuda pek ¢ok
soz soylenebilir ve Sosyal-Demokratlar gelecekteki beyanlarinda Yol-
das Surkov'un konugmasini nasil ayrintili kilacaklarim bileceklerdir;
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dogrusu, konusmasi yetkindi ve bu konusmanin partinin biitiin 6r-
giitlerince dagitilmasi partimizin dolaysiz goérevidir.

Ugiincii gorev, Alman oportiinistler tarafindan sik sik ¢arpitilan
“din Ozel bir istir” onermesinin dogru anlamini biitiin ayrintilariyla
agtklamaktL Ne yazik ki, Yoldas Surkov bunu yapmadi. Duma grubu-
nun daha 6nceki etkinliklerinde Yoldas Belusov’'un'® bu konuda yap-
tig1 bir yanlighk daha da @iziintii vericidir. Bu yanhslik Proletari de'®
de belirtildi. Duma grubundaki gériisme gosterdi ki, tanritanimazhk
konusundaki kavgasu iinlii, din 6zel bir i§ ilan edilmelidir, 6nermesi-
nin uygun yorumu sorununu goézden kagirdi. Tim Duma grubunun
bu yanilgisindan Yoldag Surkov’u sorumlu tutmayacagiz. Ustelik,
acik yiirekle kabul edecegiz ki, burada tiim parti, bu sorunu yeterince
aciklamadigl ve Sosyal-Demokrat kafalar1 Engels’in Alman Sosyal-
Demokratlara kars: s6yledigi sozii anlamaya yeterince hazirlamadig
i¢in kusurludur. Duma grubundaki goriisme kanithyor ki, gercekte
sorun yanhs anlagihyordu ve Marx'in 6gretilerini 6nemsememek gibi
bir niyet yoktu; grubun bundan sonraki beyanlarinda yanilginin dii-
zeltilecegine inaniyoruz.

Yoldas Surkovun konusmasinin genel olarak yetkin bir konugma
oldugunu ve biitiin orgiitlerce dagitilmasi gerektigini yineliyoruz.
Geriye grup ile partiyi daha ¢ok birbirine yaklastirmak, grupta yap:-
lan zorlu galiymadan partiye bilgi vermek ve parti ile Duma grubu-
nun ¢aliymalarinda ideolojik birlik kurmak igin Duma grubundaki
goriigmelerle ilgili raporlarin parti basininda yayimlanmas istegini
dile getirmek kaliyor.

Proletari, No. 45, Collected Works, Vol. 15,

13 (26) Mayis 1909 s. 402-13
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DIN VE KiLISE KARSISINDAKI
TUTUMLARIYLA SINIFLAR VE PARTiLER

Dumada Sinod oylari, sonra kutsal makamlardan aynlan kisi-
lere haklarin geri verilmesi ve, ensonu, Eski-Inananlar®® cemaatleri
konularindaki tartigmalar, Rus politik partilerinin din ve Kilise kar-
sisindaki tutumlarini tamimlayan ¢ok Ogretici bir malzeme sagladu.
Ozellikle Sinod oylar1 konusundaki tartigmalar: ele alarak (yukarida
amilan 6biir sorunlarla ilgili tartigmalarin tam raporlar1 daha elimize
ge¢medi) bu malzemenin genel bir yoklamasini yapalim.

Duma tartigmalarindan ¢ikan ilk ve en agik sonug, Rusyada mi-
litan clericalism’in yalmizca var olmakla kalmayip agik¢a ilerlemekte
ve daha orgiitlii duruma gelmekte oldugudur. 16 Nisanda, Piskopos
Metrofanes sunlari belirtmistir: “Duma etkinliklerimizdeki ilk adim-
lar su agik sonuca yonelikti: Halkin oylariyla sereflendirilmis olan
bizler, burada, Dumada parti ayriliklari iistiinde kalmali ve kendi ah-
laki goriig noktasindan her yana 151k sagmasi gereken bir tek rahipler
grubu olusturmaliyiz. ... Bu ideal duruma ulagmay: neden bagarama-
dik? ... Bunun kabahati bu siralarisizlerle paylaganlarda [yani Kadet-
lerde ve “Sol’da], yani, muhalefetten olan rahip milletvekillerindedir.
Bunun bir rahipler partisinin ortaya ¢ikmasi demek oldugunu, son
derece istenmez oldugunu, seslerini yiikseltip ilk séyleyen onlard.
Kuskusuz, Rus Ortodoks rahipler toplulugu arasinda clericalism
gibi bir sey yoktur -bu tiir bir egilimimiz hi¢ olmadi, ayr1 bir grup
olusturmaya ¢abalarken de tamamuyla ahlaki ve manevi amaglar gii-
dityorduk. Ama simdi, beyefendiler, Sol milletvekillerince kardeslik
ortamimiza sokulan bu anlagmazhgin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
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parcalanmadan ve ayriliktan, simdj, siz, (yani, Kadetler] bizi sorumlu
tutuyorsunuz.”

Piskopos Metrofanes, bu cahilce konusmasinda, baklay1 agzindan
¢ikariyor: Goérmiiyor musunuz, Sol, bazi Duma rahiplerini 6zel bir
“ahlaki” (bu terim, halkin géziinii boyamak i¢in “ruhbani” s6zciigiin-
den agik¢a daha uygundur) grup kurmaktan caydirmakla sugludur!

Yaklagik bir ay sonra, 13 Mays'ta, Piskopos Iylogius, Dumada
“Duma rahiplerinin resmi karar1”n1 okudu: “Duma Ortodoks rahip-
lerinin ezici ¢ogunlugu’, Eski-Inananlar igin vaaz verme 6zgiirliigii-
nii de, Eski-Inananlar cemaatlerinin yetkisiz gérev yapmalarin1 da,
Eski-Inanan rahiplerin papaz sanini kullanmalarin1 da, “Ortodoks
Kilisesinin dnder ve bagat konumu*nun ¢ikarlar i¢in caiz saymak-
tadir. Rus papazlarin “tamamiyla ahlaki goriis noktas1” yalnizca cle-
ricalism olarak tiimiiyle agiga vurulmus oluyor. Piskopos Iylogius'un
adina konustugu Duma rahiplerinin “ezici ¢ogunlugu”, olsa olsa
Ugiincii Dumadaki 29 Sag ve iimli Sag papazdan olusuyor ve belki
Oktobristler” icinde de 8 papaz var. Muhalefet ise ilerici** ve Barigci-
Yenileme” gruplarindan 4 ve Polonyali-Litvanyal gruptan 1 papazin
birlesmesinden dogmus olabilir.

Oyleyse, “Dumadaki (Ug¢ Haziran Dumasi** diye belirtilmeli)
rahiplerin ezici ¢ogunlugunun tamamiyla ahlaki ve manevi goriis
noktasi” nedir? Iste konusmalardan birka¢ alint: “Tiim s6ziim su-
dur ki, bu [yani, Kiliseyle ilgili] ref ormlara baglama girisimi Kilisenin
icinden gelmelidir; disanidan degil, devletten degil ve, dogal olarak,
Biit¢e Komisyonundan degil. Soziin kisasy, Kilise tanrisal ve dliimsiiz
bir kurumdur, yasalar degismez; oysa, bildigimiz gibi, resmi idealler
siirekli degisikliklere ugrar” (Piskopos Iylogius, 14 Nisan) Konus-
maci, “kayg: verici bir tarihsel benzerligi’, II. Katerinanm buyrugu
ile Kilise miilkiiniin laiklegtirilmesini animsar: “Bu yil onlan [Kilise
fonlarmni] devlet denetimi altina sokma tutkusunu dile getiren Biitge
Komisyonunun, gelecek yil onlar1 Devlet Hazinesine verme, sonra
da isletilmelerini Kilise yetkililerinden tiimiiyle sivil ya da resmi yet-
kililere gecirme tutkusunu dile getirmeyecegine kim giivence vere-
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bilir? ... Kilise kurallar: der ki, bir piskoposa Hiristiyan canlar ema-
net edildikten sonra, Kilise miilkiiniin haydi haydi emanet edilmesi
gerekir. ... Manevi ananiz, Kutsal Ortodoks Kilisesi, bugiin, sizlerin
[Dumadaki milletvekillerinin] 6niinde dururken, yalniz halkin tem-
silcilerinin 6niinde gibi degil, manevi ¢ocuklarinin 6niinde gibi de
duruyor.” (anilan yer)

Bu, katigiksiz clericalismdir. Kilise devletin iistiindedir; ¢iinkii
oliimsiiz ve tanrisal olan, gegici ve diinyasal olanin iistiindedir. Kilise,
devleti kilise miilkiinii laiklestirme konusunda bagislayamaz. Kilise,
onder ve basat bir konum ister. Kilisenin goziinde Duma'daki mil-
letvekilleri, “manevi gocuklar” olarak, yalnizca —~daha dogrusu pek
de- halkin temsilcileri degildirler.

Bunlar, Sosyal-Demokrat Surkovun dedigi gibi, papaz ciibbeli
memurlar degil, tersine, papaz ciibbeli feodalistlerdir. Kilisenin feodal
uistiinceliklerinin savunulmasi, sézii sakinmadan ortagagciligin des-
teklenmesi -Ugiincii Duma rahiplerinin ¢ogunlugunca izlenen politi-
kanin 6zii budur. Piskopos Iylogius kesinlikle bir istisna degildir. Ge-
petskiy de, hosgoriilmez bir “hata” dedigi “laiklestirme™ye kars1 bagi-
rip cagirmaktadir (14 Nisan). Papaz Maskevig, Oktobrist rapora karst,
“Kilise yasamimizin dayandig1 ve dayanmas gereken tarihsel ve Kilise
yasalarina uygun temellerin altin1 oymaya” ¢abalamasindan 6tiirii ates
puskiirityor. Rus Ortodoks Kilisesinin yagamini ve etkinliklerini yasal
yoldangikarip Kilisenin gergek prenslerinin —piskoposlarin- havariler-
den miras kalan haklarinin hemen hemen hepsinden laik prensler i¢in
vazge¢mek zorunda kalacaklar bir yola sokmak.... Bu... bagka birinin
miilkiine ve Kilisenin haklarina ve servetine el uzatmaktan bagka bir
sey degildir. ... Konusmaci, bizi, yasal kilise yagam diizeninin yikilma-
sina dogru gotiiriiyor; Ortodoks Kilisesini ve onun biitiin ekonomik
islevlerini Duma’nin, iilkemizde dinsel inanislarin ister hos gordiigii
ister hos gormedigi pek cesitli 6gelerden bilesmis bir kurumun buyru-
guna vermeye ¢abaliyor.” (14 Nisan)

Rus Narodnikler ve liberaller, Rusyada militan clericalisme uygun,
“Kilisenin prensleri” ile diinyevi gii¢ arasinda bir savagima uygun vb.
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bir taban olmadig1 “teorisi” ile avunuyorlar, daha dogrusu kendileri-
ni aldatiyorlard. Devrimimiz** bagka birtakim Narodnik ve liberal
yanilsamalar1 oldugu gibi, bu yanilsamay: da giderdi. Otokrasi do-
kunulmadan ve bozulmadan kaldig1 zaman boyunca clericalism gizli
bir bigimde var oldu. Hep giiglii olan polis ve biirokrasi, genelde sinif
savagimini, Ozelde de “papaz ciibbeli feodalistler”in “ayaktakimi’na
karg: siirdiirdiigii savagimi “toplum™un ve halkin géziinden gizledi.
Ama devrimci proletaryanin ve koyliligiin feodal otokratik diizen-
de a¢tign ilk gedik, gizliyi ortaya gikardi Proletarya ve demokratik
burjuvazi, 1905’in sonunda kazandiklan politik 6zgiirligi, yiginlan
orgiitleme ozgiirliigiinii kullanmaya baglar baglamaz, gerici siniflar
da bagimsiz ve agik orgiitlere sahip olmak igin ortaya ¢iktilar. Onlar
mutlak otokrasi kogullarinda orgiitlenmemisler, agiga pek ¢tkmamis-
lardy; zayif olduklarindan degil, tersine, giiglii olduklarindan; orgiit-
lenmeye ve politik savagima yeteneksiz olduklarindan degil, tersine, o
zaman bagimsiz sinif orgiitiine heniiz gergek bir gereksinim duyma-
diklarindan. Onlar Rusyada otokrasiye ve feodallere kars: bir yigin
hareketi olanagina inanmiyorlard. Ayaktakimina bagkaldirtmamak
i¢in kamginin yeterli olduguna tamamuiyla giiveniyorlard. Ama otok-
rasinin aldig1 ilk yaralar, onu destekleyen ve ona gerek duyan toplum-
sal 6geleri ag1ga ¢ikmaya zorladi 9 Ocak’® 1905'teki grev hareketi ve
Ekim-Aralik devrimi* olaylarina yol agmay1 basarmig yiginlara karsi
savagimda yalmzca eski kamgiy1 kullanmak artik olanaksizdi. Onlar
i¢in bagimsiz politik orgiitler gelistirmek zorunlu hale geldi; Birles-
mis Soyluluk Konseyi? igin Kara-Yiizleri” 6rgiitlemek ve en sorum-
suz demagojiyle ugrasmak zorunlu hale geldi; “Kilisenin prensleri
—piskoposlar-" igin gerici rahipler cemaatini bagimsiz bir gii¢ olarak
orgiitlemek zorunlu hale geldi

Ugiincii Duma’nin ve Rus kargi-devriminin Ugiincii-Duma déne-
minin tipik bir 6zelligi, gercekten, gerici gii¢lerin bu drgiitlenmesinin
ag1ga gikmasi, ulusal gapta gelismeye baslamasi ve 6zel bir Kara-Yiiz-
ler burjuva “parlamento” istemesidir. Militan clericalism gergek ka-
rakterini gosterdi; ve bundan sonra da Rus Sosyal-Demokrasisinin,
clerical ve anti-clerical burjuvazi arasindaki diisiince uyusmazlik-
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larinin bir gézlemcisi ve katihmcis: olarak davranmas: yine ve yine
gerekecek. Genel gorevimiz, burjuva demokrasisinden ayrilmaya ye-
tenekli belirli bir sinifla birlesmesi igin proletaryaya yardim etmekse,
bu gorevin bir pargasi, sosyalist ve burjuva anti-clericalism’i arasin-
daki farki yiginlara agiklamak i¢in, Duma kiirsiisii de i¢inde, her tiir-
lii propaganda ve ajitasyon araglarinin kullanilmasidir.

Ugiincii Duma'da agir1 Saga, rahiplere ve hiikiimete karg1 ortaya
¢ikan Oktobristler ve Kadetler, burjuvazinin Kilise ve din karsisin-
daki tutumu konusunda bir ders vererek bu gorevi bizim igin epeyce
kolaylastirdilar. Kadetlerin ve sézde Ilericilerin legal basini, simdiki
durumda, Eski-Inananlar sorununa, Oktobristler gibi Kadetlerin de
hiikiimete kars1 bir tutum takinmalar olgusuna ve 17 Ekimde® vaat
edilen “reform yolunu”, kiigiik 6l¢iide de olsa, “benimsemeleri” olgu-
suna Ozel dikkat ¢ekiyor. Bizi en ¢ok ilgilendiren, bu sorunun temel
icerigidir; yani, Demokratik Kadetler sanina sahip ¢ikan ogeler de
icinde olmak iizere, genellikle burjuvazinin din ve Kilise karsisindaki
tutumudur. Oldukga kiigiik bir sorunun -Eski-Inananlarin egemen
Kiliseyle gekismesinin ve Eski-Inananlarla baglantili, hatta mali ba-
kimdan onlara bir élgiide bagiml olan (Golos Moskvinin giderleri-
nin Eski-Inananlar tarafindan kargilandin séyleniyor) Oktobristlerin
davranisinin- ana sorunu, bir sinif olarak burjuvazinin ¢ikarlarini ve
politikasini géziimiizden kagirmasina izin vermemeliyiz.

Genel goriisleriyle bir Oktobrist olan, ama Oktobrist gruptan ay-
rilan Kont Uvarovun yaptigi konusmaya bir géz atalim: Sosyal-De-
mokrat Surkov'dan sonra konusarak, bu sorunu is¢ilerin temsilcisinin
yaptif1 gibi ilke bakimindan ele almay1 reddetmekle séze baslayan
Uvarov, belirli Kilise gelirleri ve cemaat fonlariyla ilgili harcamalar
hakkinda Duma’ya herhangi bir bilgi vermekte gosterdikleri goniil-
stzlik yiiziinden yalmzca Sinod’a ve Genel Saymana® saldirmak-
tadir. Oktobristlerin resmi sozciisit Kamenskiy, soruna aym agidan
yaklagip (16 Nisan) “Ortodoks inanci giiglendirmek amaciyla” ce-
maatlerin yeniden canlandirilmasini istemektedir. S6zde “Sol-Kanat
Oktobristi” Kapustin, bu diisiinceyi genisletmektedir. “Halkin yaga-
mina bakarsak” diye bagirmaktadir, “kirsal niifusun yagamina bakar-
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sak, bugiin, burada ve simdi, liziicii bir olguyu gézleriz: Dinsel yagam
sendeliyor, halkin ahlakiilkelerinin yiice ve biricik temeli sallaniyor.
.. Giinah kavraminin yerine ne konabilir, vicdan buyruklarinin ye-
rine ne konabilir? Kuskusuz, onlarin yerine sinif savagimi kavram
ve su ya da bu sinifin gikarlar1 konamaz. Bu, giinlilk yasamimizda
koklenen korkung bir kavramdir. Bundan otiirii, din, bir ahlak temeli
olarak kalmaliysa, niifusun tiimii i¢in erisilebilir olmaliysa, bu din-
den olan kigilerin uygun otoriteyi sevmeleri zorunludur. ..”

Karsi-devrimci burjuvazinin sozciisii dini gii¢lendirmek istiyor,
dinin yiginlar iizerindeki etkisinin yetersiz ve giinii ge¢mis oldu-
gunu gorerek, Kilisenin otoritesini sarsmakta olan “papaz ciibbeli
memurlar’in egemen siniflara verdigi zarar: bile gorerek, dinin et-
kisini artirmak istiyor. Oktobrist, Kilisenin yiginlar iizerindeki etki-
sini giiclendirmek igin, halkin kafasim karigtirma konusunda kabanin
kabasi, giinii goktan ge¢mis, asir1 yipranmis araglardan hig degilse
bazilarinin yerine daha ince, ileri araglar konmasi igin, clericalism ve
polis vasiligi agiriliklarina kars: savas agiyor. Polis dini halk: sersem-
letmek igin artik yetersizdir: Bize daha kiiltiirlii, daha modern, daha
becerikli, 6zerk bir cemaatte etkili olacak bir din verin —sermayenin
otokrasiden istedigi budur.

Kadet Karayulov da ayn1 goriis noktasini timiiyle onaylamakta-
dir. Bu “liberal” donme (ki Narodnaya Volyadan* giderek Sag-kanat
Kadetlere “terfi etti”) papazlar disinda biitiin halk yiginlarinin kilise
binalarindan ¢ikarilmas: demek oldugunu gérdiigii Kilisenin devletle
baginin koparilmasina kars: protestosunu haykirmaktadir. Yiginlarin
“inangtan yoksun kalmasini” “tiksindirici” (harfi harfine boyle!) bul-
maktadir. O, “yalmz Kilisenin amacinin degil, devletinkinin de bi-
yiik zarar gérmesi pahasina ... Kilisenin gercek yiice degerini diisiirii-
yor olmas1” yiiziinden, tipki Mensikov agziyla ¢iglik kopariyor. Parti-
zan lylogius’un “Kilisenin gérevi 6ncesiz ve sonrasizdir, degismezdir;
onun i¢in Kiliseyle politikay1birlestirmek olanaksizdir” konusundaki
igreng ikiyizliiligiini “altin sozler” olarak nitelendirmektedir. Kilise
ile Kara-Yiizlerin anlagmasini yalnzca, Kilise “yiice ve kutsal gérevini

* 7.Notabkz -Ed.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

37



sevgi dolu ve 6zgiir bir Hiristiyan ruhuyla, bugiinkiinden daha biiyiik
gii¢ ve gorkemle yerine getirebilir” gerekgesiyle protesto ediyor.

Yoldas Belusov, Karayulovun Duma kiirsiisiinden s6yledigi bu
“coskulu sozler”le bir giizel eglenmekle iyi etti. Ne var ki, boyle alay
etmek hig de yeterli degildir. Agiklamak gerekir —ve ilk uygun firsat-
ta Duma kiirsiisiinden agiklanmalidir- ki, Kadetlerin goriis noktas:
Oktobristlerinkiyle kesinlikle 6zdestir ve yalmizca, hala gegmiste ya-
sayan Rus papazlar tarafindan gimdi uygulanmakta olanlardan daha
ince Kilise yontemleriyle, dinsel uyusturucularla halk: aldatmak i¢in
“kiiltiirli” sermaye ¢abalarimi diga vurmaktadir.

“Ofkeli toprak beyi” ve yash Derzhimonda, sézciileri Puriskevi¢’in
agzindan, halki ruhsal kélelikte tutmak igin, Kilise ile Kara-Yiizler
arasinda olanakh en saglam anlagma bulunmaldir, dediler. Yanls-
siniz, beyefendiler, diye sertge kargilik verdi kargi-devrimci burjuva-
zi, sozciisii Karayulov’un agzindan; boyle yontemlerle siz yalnizca,
halki dinden biisbiitiin vazgegirirsiniz. $imdi isi daha akillica, daha
ince, daha usta bir bicimde ele alalim: Kara-Yiizlerin agir1 aptal, kaba
etkinligine son verelim, “Kilisenin devletle bagimin koparilmasi®na
kargi savag agalim ve Piskopos Iylogius'un Kilise politika iistiidiir an-
lamina gelen “altin sozler”ini bayragimiza yazalim. Geri isgilerin hi¢
degilse bazilarin, 6zellikle de kiigiik burjuvaziyi ve koylilugii ancak
bu yollaaldatabiliriz ve yenilestirilmis Kilisenin “biiyiik ve kutsal go-
revini” yerine getirmesine yardim edebiliriz.

Liberal basinimiz, Re¢ de disarida kalmamak iizere, son giinlerde,
Vekhi dizisinin yazarhgmyaptiklan i¢in Struve ile yandaglarim kinama-
y1 yogunlagtird. Ama Dumadaki Kadetlerin resmi sozciisii Karayulov,
Struve ile yandaglarinin biitiin bu sitemlerindeki ve karsi koyuslarin-
daki agagihik ikiyizliiliigii sergilemekle egsiz bir is gordii. Karayulov ile
Milyukov'un gizledigini Struve agiga vurmaktadir. Liberaller Struveyi
yalmzca gergegi sakinmasizca agzindan kagirdigy, elini apagik gosterdigi
i¢in sugluyorlar. Vekhi’yi kinayip Kadet Partiyi desteklemeyi siirdiiren
liberaller, —sakinmasizca agazdan kaqnlmig sozleri kinayip o sozlere uy-
gun belirli seyleri yapadurarak- halki utanmazca aldatryorlar.
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Gozden gegirilmekte olan sorunlarin tartiglmas: sirasinda Tru-
doviklerin Dumadaki davramg: tizerine soylenecek pek bir sey yok.
Her zaman oldugu gibi, Kadetleri izlemeye son derece hazir olmalan
yiiziinden, kdylii Trudovikler ile aydin Trudovikler arasinda, Ikinci-
nin zararina, 6nemli bir fark ortaya gikti. Dogru, Rozkhov, bir kéyli,
politik bilingten tiimiiyle yoksun oldugunu agiga vurdy; Rus halkinin
birligi* iizerine Kadetlerin yavan sozlerini de inang¢ gii¢lendirmeye de-
gil, ytkkmaya yardim ederek yineledi. Herhangi bir program 6neremez
durumdaydi. Ote yandan, rahiplerce zorla toplanan geyler hakkinda,
papazlarin zorbalklar hakkinda, bir evlenme térenini yonetmek i¢in
istenen paraya ek olarak nasil “bir sise votka, yemek ve yarim kilo ¢ay,
bazen de bu kiirsiiden soylemeye bile cekindigim seyler” istedikleri hak-
kinda giplak, siissiiz gergegi o saf soyleyisiyle anlatmaya baslayinca,
buna Kara-Yiizler Dumas’nin giicii bile dayanamadi. Sagin siralarin-
dan qlgin bir uluma yiikseldi. Kara-Yiizler, zorbalklarla ilgili ve dinsel
torenler igin istenen “cretler” ¢izelgesini dile getiren bu basit koyli
konusmasinin yiginlari dine kars: ve Kiliseye kars: teorik ya da taktik
her tiir bildiriden daha ¢ok devrimci y6nde degistirebilecegini algilaya-
rak, “Rezillik bu, ¢ok ¢irkin!” diye yaygara kopardilar. Bunun iizerine,
Ugtincii Dumadaki tutucu otokrasi savunucular: takimi, dalkavukla-
rnna -Duma Bagkan1 Meyendorf'a— gozdag: vererek, konugmacinin,
Rozkhov'un zorla yerine oturtulmasim sagladilar. (Sosyal-Demokrat-
lar, onlara katilan bazi Trudovikler, Kadetler ve bagkalari, Bagkanin bu
eylemini yazili olarak protesto ettiler).

Koyli Trudovik Rozkhov’un konugmasi pek saf¢a olmakla birlik-
te, Kadetlerin ikiyiizlli, amagh olarak gerici din savunusu ile yagam
kogullar1 zorbaliklara kars: gergekten devrimci bir 6fkeye ve orta-
cagailiga kars: kararh bir savag hazirhgina yol agan kéyliniin ilkel,
bilingsiz, ger¢ek dindarligini birbirinden ayiran ugurumun yetkin bir
gosterimini —istemeyerek ve bilingsizce- sagladi. Kadetler, halka kar-
s1 dini yenilestirmeye ve gii¢lendirmeye niyetli kargi-devrimci bur-
juvazinin temsilcileridir. Rozkhovlar ise, devrimci burjuva demok-
rasinin, gelismemis, politik bilin¢ten yoksun, haksizhga ugrams,
bagimsizliktan yoksun, birlesmemis —ama toprak beylerine, papazla-
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ra ve otokrasiye karg1 savasta tilkenmez bir devrimci enerji hazinesi
tagiyan- bir demokrasinin temsilcileridir.

Rozanov, bir Trudovik aydin, Kadetlere Rozkhov'dan biraz daha
bilingli olarak yaklasiyor. Rozanov, Kilisenin devletle bagimin ko-
parilmasinin “Sol'un bir istegi oldugunu séyleyebilirdi, ama “se¢im
yasasinda rahipler simfinin politik savagima katilmasim1 6nleyecek
bigimde degisiklik yapma™yla ilgili gerici, kii¢iik-burjuva ibareler-
den sakinamazdi. Tipik, ortalama bir kéyliiniin nasil yasadig: tize-
rine ger¢egi anlatmaya baslayinca, onda kendiliginden bir ¢ikis yolu
bulan devrimci ruh, yerini bir Trudovik aydinin belirsiz ve yer yer
gercekten asagilik ibarelerine birakmasiyla yitip gitmistir. Rus koyli
yiginlarinin, ancak proletaryanin kilavuzluguna uymalari durumun-
da, feodal goriislii toprak beylerinin, papaz ciibbeli feodalistlerin,
otokrasinin feodal goriislii destekgilerinin ezici ve amansiz boyun-
durugundan kurtulabilecegi gerceginin dogrulandigin yiizlerce ve
binlerce kez gorityoruz.

Iscilerin partisini ve ig¢i simifini temsil eden Sosyal-Demokrat
Surkov, Dumadaki tartigmalar: gergekten yiiksek ilke diizeyine ¢ika-
ran biricik kisiydi ve konudan sapmaksizin, proletaryanin Kilise ve
din kargisindaki tutumunun, bu sorunda tutarh ve etkili biitiin de-
mokratlarin tutumunun ne olmas: gerek¥gini soyledi. Din halkin
afyonudur. ... Halkin zihnini uyugturan bu kanh halk diigmanlarina
halkin parasindan metelik yok” -bir sosyalistin bu diiriist, goziipek
ve iGten savag narasi, Kara-Yiizler Dumasi’na bir meydan okuma ola-
rak yankilandi ve onu yiginlar arasinda yayacak ve zaman gelince
devrimci eyleme ¢evirmeyi bilecek milyonlarca proleterin olumlu
tepkisiyle kargiland1.

Sotsial-Demokrat, No. 6 Collected Works, Wol. 15,
4 (17) Haziran 1909 s.414-23
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MAKSIM GORKIiY’E

Sevgili A.M;
Siz ne yapryorsunuz? Diipediiz korkung bu; ger¢ekten 6yle!

Dostoyevskiy'e’ ' karsi “havlama®ya Reg’teki yanitimzi diin oku-
dum; tam sevinmek iizereydim ki, bugiin Likidatorlerin gazetesi eli-
me gegti ve orada makalenizin Re¢’te bulunmayan bir paragrafi vard.

Bu paragraf soyle siiriiyor:

“Ve ‘Tanrn arama’ simdilik” (yalmz simdilik mi?) “bir yana bira-
kilmahdir; yararsiz bir ugrastir bu: Bulunacakhigbir sey yokken ara-
makta yarar yoktur. Ekmeden bigemezsiniz. Codex’iniz yok, heniiz”

(heniiz!) “Onu yaratmadiniz. Tanrilar aranmaz, yaratidirlar; insanlar
yasamu icat etmezler, yaratirlar”

Boylece sizin “Tanr arama”ya “simdilik” karsi oldugunuz ters an-
lamu gikiyor! Tanr1 aramaya ancak onun yerine Tanr kurma’y: koy-
mak i¢in kars1 oldugunuz anlamu gikiyor!

Peki, makalenizde boyle bir geyin yer almas: korkung degil mi?

Tanr arama, Tanr1 kurmadan ya da Tann yaratmadan ya da Tann
yapmadan vb. sar1 bir geytanin mavi bir seytana oranla farkh oldu-
gundan daha ¢ok farkli degildir. Biitiin seytanlara ve tanrnlara karg,
her tiirlii ideolojik necrophily’e kars1 (bir tanrisalliga her tiirlii tapin-
ma necrophilydir —isterse en temiz, en ideal, aranmamis ama gelisti-
rilmis tanrisallik olsun, hig farketmez), agik¢a bir sey dememek, ama
mavi bir seytam sarn bir seytana yeglemek i¢in Tanr1 aramadan s6z
etmek, bu konuda higbir sey soylememekten yiiz katdaha kétiidiir.

En Ozgiir ilkelerde, “demokrasiye, halka, kamuoyuna ve bilime”
bagvurmanin tiimiiyle yersiz oldugu iilkelerde, bdyle (Amerika, Isvig-
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re vb.) iilkelerde iste bu temiz, ruhsal, gelistirilmis bir Tanr disiin-
cesiyle halki ve iggileri aptallagtirmak igin 6zel gaba gosterilir. Ciin-
ki herhangi bir dinsel diisiince, herhangi bir Tanr1 diisiincesi, hatta
herhangi bir Tanr ile bir flort, demokratik burjuvazinin 6zellikle hog
gorerek (ve gogu zaman uygun bile bularak) kabul ettigi anlatiimasi
gii¢ bir kotuluktiir; iste bu yiizden de en tehlikeli kotiilitktiir, en utang
verici “bulasma’dir. Bir milyon fiziksel giinah, pis oyun, zorbahk ey-
lemi ve bulastirma, kalabaliklar tarafindan ¢ok daha kolay kesfedilir,
ve bundan dolay: en gekici “ideolojik” giysilerle siislenmis, kurnaz-
ca, ruhsal Tann diigtincesinden ¢ok daha az tehlikelidir. Geng kizlar
ayartan katolik papaz (ki hakkindaki haberi bir Alman gazetesinde
bu yakinlarda rastlantiyla okudum), ciibbesiz bir papazdan, dinin
inceltilmemisine uzak duran bir papazdan, bir Tanrinin yaratilma-
sin1 ve icadimi vaaz eden bir papazdan, “demokrasi” i¢in kesinlikle
¢ok daha az tehlikelidir. Ciinki birinci papaz1 sergilemek, kinamak
ve kovmak kolaydir; oysa ikincisi 6yle kolay kovulamaz; Tkinciyi kov-
mak bin kat daha giigtiir, ve “zayif ahlakl ve acindirarak duraksayan”
bir tek darkafal bile onu “kinamaya” yanagmayacaktr.

Ve siz, (Rus: Neden Rus? Italyandan biraz daha mu iyidir?) darka-
fah kisinin “zayif ahlakliigini ve acindirarak duraksamasim” bilerek,
agilann en tathsi ile, sekerlemelerde ve parlak renkli her tiirlii amba-
lajlar iginde en ustaca gizlenmisi ile yamltiyorsunuz!

Bu, gergekten korkung.

“Ozelestirinin yerine koydugumuz kendini agagilama artik bik-
tird1”

Ve Tanr1 kurma, kendini agagilamamn en kétii bi¢imi degil midir?
Bir Tanr: gelistirmeye girisen, ya da hatta boyle etkinligi yalnizca hos
goren herkes, kendisini olanakh en kotii bi¢imde asagiar; ¢iinki “is-
ler” yerine gercekten kendini diigiinmekle, kendini begenmekle ugras-
maktadir ve, iistelik, boyle bir adam, Tann gelistirmeyle tanrilagtirl-
mus kendi “ben”inin en pis, en sagma, en kélece 6zelliklerini “digiiniir”.

Birey bakimindan degil, ama toplum bakimindan, her tirlii Tann
gelistirme, kaba anlayigh darkafalmin, sokaktaki zayif ahlakh adamin
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kesinlikle delice kendini diisiinmesidir (bu kisi hakkinda ¢ok dogru
olarak soyleme alcakgoniilliiligiinii gosterdiginiz gibi): “tiikenmis ve
umutsuz” kaba (yalmz “Rus” degil de, kiigiik-burjuva demeliydiniz;
¢linkii Yahudi, Italyan, Ingiliz olanlari da, hepsi bir ve aymi seytan dir;
kokusan darkafalilik her yerde ayni oranda igrengtir —ama ideolojik
necrophily ile ugrasan “demokratdarkafalilik” 6zellikle igrenctir) kii-
gitk-burjuvanin diigsel “kendini agagilama”sidir.

Makalenizi iist iiste birkag kez okuyarak, ve dilinizin bu siir¢mesi-
nin neden ileri gelebildigini bulmaya ¢alisarak, sasirakaldim! Ne de-
mek bu? “Giinah gtkarma”nin sizin de onaylamadiginiz bir kalintisi
m1? Yoksa yankist m1?

Ya da farkh bir sey: Ornegin, proletaryanin bakis agis1 yerine, ge-
nel olarak demokrasi ile ilgili bakis agisina bagarisiz bir geri donme de-
nemesi mi? Belki bu, (deyimi bagislayin) bebek agziyla gecistirmeye
karar verdiginiz “genel olarak demokrasi'den s6z etmek igindi? Belki
bu, bir an i¢in onlarin, darkafalilarin, 6nyargilarini dar kafahlara “po-
piiler bir bicimde” gostermek igindi?

Ama Oyleyse bu, her anlamda ve her bakimdan, yanlss bir yakla-
simdar!

Demokratik tlkelerde “demokrasiye, halka, kamuoyuna ve bi-
lime” bagvurmanin proleter bir yazar igin timiiyle yersiz oldugunu
yukarida yazdim. Peki ama, bizim Rusyadaki durumumuz ne? Boyle
bir bagvuru timiiyle uygun degildir; giinkii aym zamanda, kimi ba-
kimlardan darkafalilarin 6nyargilarini Gver. Bir cesit genel, belirsizlik
bakimindan genel, bagvuru ki Ruskaya Maysl'n* Izgoyevi bile bunu
her iki eliyle imzalayacaktir. Oyleyse, Izgoyev’in parolalarindan sizin
yetkinlikle ayirt ettiginiz, ama okurun ayirt edemeyecegi parolalar
secmek neden? (Zayif ahlakli, acindirarak duraksayan, tikkenmis,
umutsuz, kendini diisiinen, Tanr1 digiinen, Tann kuran, Tannya
g6z yuman, kendini asagilayan, algilamaksizin-anarsistce ~cok giizel
s0z!- vb,, vb.) Kiigtik-burjuvay: (iyi senlenmeyi sozciiklerden bagka
yollarla da bilen, ve burjuvazinin “bilimini ve kamuoyunu” kendi-
lerininkilerden, burjuva demokrasisini proleter demokrasiden ayirt
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edebilen) proleterlerden acik¢a ayirt etmek yerine, okur igin sorunun
izerine demokratik bir pege 6rtmek neden?

Bunu neden yapiyorsunuz?
Bu, ¢ok can sikicl.
Sizin,
V.1

Not: Roman size taahhiitlii olarak postaladik. Aldiniz mr?

Ek not: Liitfen, elinizden geldigince iyi bir tibbi tedavi go-

riin, 6yle ki kisin iigiitmeden (kigin iigiitmek tehlikelidir) yol-
culuk edebilesiniz.

Sizin,

V. Ulyanov

13 veya 14 Kasim 1913te yaziip
Cracowdan Capri'ye gonderilmistir,
ilkin 2 Mart 1924’te Pravda’min

51. sayisinda basilmugtir.

Collected Works, Vol. 35,
s. 121-124
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MAKSIM GORKI’YE

...* Tanri, Tanr1 benzeri ve Tann ile baglantili her sey sorununda
sizin konumunuzda bir ¢eliski var; sanirim, Caprideki son goriiyme-
mizde size belirttigim ayni geliski. “Vperyodizm”in ideolojik tabanini
goz 6niinde tutmadan Vperyod yandaslan® ile ilginizi kestiniz (ya da
kesmig goriindiiniiz).

Aynisey simdi de oldu. “Pek caninmiz sikilmug’, “ ‘simdilik’ ” s6zcii-
ginin nasil araya girdigini anlayamtyorsunuz” -yazdiklarimz boy-
le-, bununla birlikte, Tanr1 ve Tanr1 kurma diisiincesini gene savu-

nuyorsunuz.

“Tanr, boyun (kabilenin), ulusun, insanhgin isledigi, toplumsal
duygular uyandiran ve orgiitleyen, amaci bireyi topluma baglamak ve
hayvanbilimsel bireycilige gem vurmak olan diigiincelerin bilesigidir.”

Bu teori, Bogdanov’un ve Lunagarskiy'in teorisi ya da teorileri ile
agik¢a baglantilidir.

Ve agik¢a yanhstir ve agikga gericidir. Hiristiyan sosyalistler (en
kotii “sosyalizm” ¢esidi, ve sosyalizmin en kotii ¢arpiilmigi) gibi, pa-
pazlarin hokus-pokusunu yineleyen bir yontemi (en iyi niyetlerinize
kargin) kullaniyorsunuz: Tann disiincesiyle ilgili her seyi, yani tarih-
sel ve gercek yasamdan ¢ikarilmig olam (bir yanda pislik, 6nyargilar,
kutsanmug bilisizlik ve al¢altma; 6te yanda serflik ve monarsi) Tann
diigiincesinden ayikliyorsunuz, ve Tanr diiglincesine tarih ve yasam
gergekligi yerine yumusak bir kiiglik-burjuva ibare konuyor (Tanr =
“toplumsal duygular uyandiran ve orgiitleyen diigiinceler”).

*  Mektubun baglangic1 bulunamamugtir. -Ed.
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Boyle yapmakla “iyi ve ince” bir sey soylemek, “dogruluk ve adil-
lik” gostermek vb. istiyorsunuz. Ama iyi isteginiz kisisel bir isiniz,
oznel bir “masum arzunuz” olarak kalyor.

Ama bir kez yazdiniz bunu; yazdiginiz, yiginlar arasinda séyleni-
yor, ve anlamu sizin iyi isteklerinizce degil, nesnel siniflar iligkisiyle,
toplumsal giigler iligkisiyle belirleniyor. Bu iliskiden dolay:, papazla-
rm, Puriskeviglerin, II. Nikolas'in ve Struvelerin diigiincesini allayip
pulladigimiz ve sekerle kapladigimz gibi bir anlam (sizin amaciniza
karsin ve bilincinizden bagimsiz olarak) ¢ikiyor: Ciinkii pratikte,
Tann diigiincesi halki kolelik diizeninde tutmak igin onlara yardim
eder. Tann diigiincesini giizellestirmekle siz onlarin bilisiz isgilere ve
kéyliilere vurdugu zincirleri giizellestirdiniz. Bu konuda, papazlar ve
ortaklar diyecekler ki: Sayin demokratlar, bu ne iyi ve ne derin dii-
sunce (Tann digiincesi), “sizin” 6nderleriniz bile onu taniyor; biz de
(papazlar ve ortaklan da) bu diisiinceye hizmet ediyoruz.

Tanrinin toplumsal duygular uyandiran ve orgiitleyen diigiinceler
bilesigi oldugu dogru degildir. Diigiincelerin maddesel kokenini 6rt-
bas eden Bogdanov idealizmidir bu.

Tanr (tarihte ve gercek yasamda), her seyden 6nce, hem dis doga
hem de simf boyundurugu ile insana kabaca boyun egdirilmesinden
dogmus diisiincelerin, bu boyun egmeyi pekistiren, simif kavgasim ya-
tigtirip uyutan disiincelerin bilesigidir. Tanr1 digiincesinin béyle bir
kokeni ve boyle bir anlami olmasina kargin, tarihte, demokrasi kavgasi-
nin ve proletaryanin kavgasinin bir dinsel diisiincenin bagka bir dinsel
diisiinceye kars: bir kavgas: bigiminde ortaya giktig1 bir ¢ag vardi.

Ama o ¢ag ¢oktan gegti.

Simdilerde, gerek Avrupada gerek Rusyada, Tann diisiincesinin
herhangi bir savunusu, en inceltilmis ve en iyi niyetli olan bile, geri-
ciligi haklh gikarmaktir.

Sizin tamminiz biitiiniiyle, bastan basa gericidir ve burjuvadir.
Tann = “toplumsal duygular uyandiran ve 6rgiitleyen, amac: bireyi
topluma baglamak ve hayvanbilimsel bireycilige gem vurmak olan”
diistinceler bilesi gi.
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Bu, neden gericidir? Papazlann ve feodallerin vaaz ettigi hayvanbili-
me “gem vurma” diigiincesini yanhs olarak oldugundan bagka tiirlii gos-
teriyor da ondan. Gergekten, “hayvanbilimsel bireycilik” Tanr: diigiin-
cesiyle degil, hem ilkel siiriice hem de ilkel topluluk¢a gemlendi. Tanr1
diigiincesi, canlinin yerine 6liiyii koyarak, her zaman kolelik diigiincesi
olarak (en kotii, umutsuz kolelik) “toplumsal duygular1” her zaman uy-
kuya yatird: ve koreltti. Tanr1 diisiincesi asla “bireyi topluma baglamadi™
Her zaman ezilen smiflann ellerini ve ayaklarim ezenlerin tanrisaligina
inang ile bagladi.

Taniminiz burjuvadir (ve bilimsel degildir, tarihsel degildir); ¢iinkii
pek genis kapsamls, genel olarak “Robinson Crusoe” kavramlariile ig go-
rityor, belirli bir tarihsel agdaki belirli sumiflar ile degil.

Zyryana yabanillan arasinda (yan-yabanillar da hesaba katlarak) vb.
Tanr diigiincesi bir seydir, Swuvede ve ortaklarinda tiimiiyle farkl bir
seydir. Her iki durumda da siif egemenligi bu diisiinceyi destekler (bu
diisiince de onu destekler). “Popiiler” Tann ve tanrisal kavrami, “popii-
ler” bilisizlik, alcalma, karanhktir; tipki ¢ann, seytanin, saglarindan tutu-
lup siiriiklenen evli kadinlarin “popiiler kavrami” gibi. “Popiiler” Tann
“kavram”na nasil olur da “demokratiX” dersiniz, bir tiirlii anlayamiyorum.

Felsefi idealizm “Her zaman yalnuz bireyin gikarlarini géz 6niinde tu-
tar” sozii dogru degildir. Descartesbireyin gikarlarini Gassendiden daha
mu ¢ok diisiindii? Ya da Feuerbach'a oranla Fichte ve Hegel?

Su “Tann kurma, bireydeki ve toplumdaki toplumsal 6gelerin daha
ileri gelisiminin ve birikiminin yontemidir” sozii diipediiz korkungtur!!
Rusyada ozgiirliik olsaydy, biitiin burjuvazi, boyle seyler icin, katigiksiz
bir burjuva tipi ve karakteri olan bu tiir toplumbilim ve tanribilim icin
sizi goklere gikarird1.

Peki, simdilik bu yeter: Bu mektup oldugundan ok uzun. Bir kez
daha, ellerinizden sikar ve size yetkin bir saghk dilerim.

Sizin,

V.IL

1913 Kasitminin ikinci yanisinda Collected Works, Vol. 35,
yazilmug, Cracowdan Capri’ye gonderiimis, s.127-129

ilkin 1924'te Lenin Derleme I'de basilmugtir.
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iSCi KADINLARIN
TUM RUSYA KONGRESINDEKI KONUSMA
19 Kasim 1918%

Isciler ordusunun kadinlar kesiminin bu kongresi, belirli bir an-
lamda, 6zel bir 6nem tagiyor; ¢iinkii her iilkede en getin islerden biri,
kadinlar1 eyleme gegirmektir. Pek ¢ok is¢i kadin bityiik ¢apta katil-
madikga higbir sosyalist devrim olamaz.

Biitiin uygar iilkelerde, en ilerilerinde bile, kadinlar gercekten
evcil kolelerden bagka bir sey degildir. Higbir kapitalist devlette, en
ozgiir cuamhuriyetlerde bile, kadinlar tam esitlikten yararlanmaz.

Sovyet Cumhuriyetinin birinci gorevlerinden biri, kadin hakla-
niyla ilgili biitiin kisitlamalar1 kaldirmaktir. Sovyet yonetimi, burjuva
algaltma, bask: ve onur kirma kaynag: olan boganma iglemlerini tii-
miiyle kaldirmugtur,

Tam boganma 6zgiirliigiiniin yasallagtirilmasindan bugiine, ner-
deyse bir yil olacak. Yasal olan ve olmayan ¢ocuklar arasindaki biitiin
farklan gegersizlestiren ve kadinlar iin politik kisitlamalar1 kaldiran
bir kararname gikardik. Ditnyanin bagka hicbir yerinde, is¢i kadinlar
i¢in esitlik ve 6zgiirliik boylesine tam olarak taninmamigtir.

Biliyoruz ki, eskimig yasalarin tiim yiikiinii tasgtmak zorunda olan
isci sinifi kadimdur,

Yasamuz, tarihte ilk kez, kadin haklarini yadsiyan her seyi ortadan
kaldirdi. Ama 6nemli olan sey yasa degildir. Bu tam evlenme &zgiir-
ligii yasasi, kentlerde ve endiistriyel alanlarda iyi isliyor, ama kirsal
alanda ¢ogu kez kagt iizerinde kahyor. Orada hala dinsel evlenme
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egemendir. Bu, papazlarin etkisi yiiziindendir, savagilmasi eski yasa-
lara karg1 savagmaktan daha gii¢ olan bir kotiiliiktiir.

Dinsel onyargilarla savagirken son derece dikkatli olmaliyiz; ba-
zilan dinsel duygulan inciterek bu savagimda ¢ok bityiik zarara yol
agiyorlar. Propaganday: ve egitimi kullanmaliyiz. Savagim agin sert-
lestirmekle yalnizca halkin &fkesini uyandirabiliriz; boyle savagim
yontemleri, halkin dinsel tarikatlarla béliinmiisliigiiniin siirmesine
hizmet eder; oysa bizim giiciimiiz birliktedir. En derin dinsel 6nyargi

kaynag: yoksulluk ve bilgisizliktir; savagmamiz gereken kotiiliik de
budur.

Kadinlarin bugiine kadarki toplumsal durumu bir kélenin duru-
muyla karsilagtirilds; kadinlar eve baglandi. Ve onlari bundan ancak
sosyalizm kurtarabilir. Onlar ancak, kiigiik ¢apli bireysel ciftgiligi or-
taklasa ciftcilige ve topragin ortaklasa islenmesine gecirdigimiz za-
man tiimiiyle kurtulabileceklerdir. Bu, gii¢ bir gorevdir. Ama simdi
Yoksul Koylit Komiteleri kuruluyor, sosyalist devrimin saglamlagti-
rilmakta oldugu zamandayiz.

Kirsal niifusun en yoksul kesimi ancak simdi orgiitlenmeye bas-
liyor, sosyalizm de bu yoksul koylii 6rgiitlerinde saglam bir dayanak
kazaniyor.

Cogu zaman, once kent, sonra da kirsal alan devrimcilesir.

Ama bugiinkii devrim kirsal kesime giiveniyor, onun 6nemi ve
giicii de burada yatmaktadir. Biitiin 6zgiirlesme hareketleri deneyimi
gosterdi ki, bir devrimin bagarisi kadinlarin ona ne kadar katildikla-
rina baghdir. Sovyet yonetimi, kadinlarin bagimsiz proleter sosyalist
calismay siirdiirmelerini kolaylagtirmak igin elinden gelen her seyi
yapmaktadir.

Sovyet yonetimi gii¢ bir konumdadir; giinkii biitiin iilkelerin em-
peryalistleri Sovyet Rusya’ya hing duyuyor ve baz iilkelerde devrim
atesini tutusturdugu ve sosyalizme dogru kesin adimlar attigy igin
ona savag agmaya hazirlaniyorlar.

Simdi, devrimci Rusya’y1 yikmak i¢in ortaya ¢ikanlarin kendi
ayaklarinin altindaki toprak yanmaya baghyor. Almanyada devrimci
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hareket nasil yayiliyor, biliyorsunuz. Danimarkada isciler hiikiimet-
lerine karg1 savagiyorlar. Isvigre ve Hollanda'da devrimci hareket gii¢-
leniyor. Bu kiigiik iilkelerdeki devrimci hareket kendi i¢cinde 6nemli
degildir, ama bu iilkelerde savag olmadigi ve onlar en “anayasal” de-
mokratik sisteme sahip bulunduklar i¢in 6zellikle anlamhdir. Bu gibi
tilkeler eyleme geciyorsa, bizim i¢in, devrimci hareket tiim diinyada
ilerliyor demektir.

Simdiye kadar bagka hi¢bir camhuriyet, kadini kurtaramadi. Sov-
yet yonetimi kadina yardim ediyor. Hedefimize dogru yiiriiyoruz;
ciinkii yenilmez ig¢i sinuf1 biitiin iilkelerde yiikseliyor. Bu hareket ye-
nilmez sosyalist devrimin yayilmakta oldugunu gosterir.

20 Kasim 1918 giinii Isvestiyada Collected Works, Vol. 28,
(No. 253) yayimlanmig gazete raporu s. 180-82
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R.K.P.(B)’NIN TASLAK PROGRAMINDAN
PROGRAMIN DIiN ILE ILGILI KESIMI

Dine gelince, R.K.P'nin politikass, kilisenin devletten ve okulun
kiliseden aynlmasim1 kararnameye baglamakla, yani, burjuva de-
mokratlar tarafindan vaat edilmis, ama sermaye ile dinsel propagan-
da arasinda gergekten var olan gesitli bir¢ok baglant: yiiziinden higbir
yerde asla tiimiiyle yerine getirilmemis dnlemler almakla yetinemez.

Partinin eregi, somiiren simflar ile orgiitlii dinsel propaganda
arasindaki baglantiy: tiimiiyle yok etmek ve ¢alisan insanlar1 dinsel
onyargilardan gergekten kurtarmaktir. Bu amagla, en yaygn bilimsel
egitim ve dinsel-kargit1 propagandanin 6rgiitlenmesi gerekir. Bunun-
la birlikte, inananlarin dinsel duygularim incitmekten dikkatle ka-
¢inilmalidir; giinkii bu yalnizca dinsel bagnazligin artmasina yarar.

Collected Works, Vol. 29,
s. 134
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GENCLIiK BIRLIKLERININ GOREVLERI]
RUS GENC KOMUNIST BIRLIGININ UCUNCU TUM
RUSYA KONGRESINDEKI KONUSMA
2 Ekim 1920%

(Kongre Lenin’i olaganiistii coskun bir alkisla selamlar.)

Yoldaglar, bugiin, Geng Komiinist Birliginin temel gorevleri ve
bununla ilgili olarak sosyalist bir camhuriyette genglik érgiitlerinin
genellikle nasil olmasi gerektigi iizerine konugmak istiyorum.

Bu sorun iizerinde durmak zorunludur; ¢iinkii, belirli bir anlam-
da denebilir ki, komiinist bir toplum yaratma giincel goreviyle kars:
karsiya kalacak olan gengliktir. Ciinkil, bellidir ki, kapitalist toplum-
da yetigmis ¢alisan insanlar kugag, olsa olsa, somiiriiye dayal eski,
kapitalist yasam bigiminin temellerini ytkma gorevini yerine getire-
bilir; olsa olsa proletarya ve ig¢i stmiflarinin iktidarlarim1 korumasina
yardimc olacak bir toplumsal sistem yaratma gorevlerini yerine ge-
tirebilir; o temel iizerinde yiikselecek yapiy1, ancak yeni kosullarda,
artik insanin insam somiirmesine dayanan iliskilerin bulunmadig:
bir durumda galiymaya baslayan yeni bir kugak kurabilir.

Boylece, gengligin kars1 kargiya oldugu gorevlere bu agidan ba-
karken, genel olarak gengligin ve 6zel olarak Gen¢ Komiinist Birlik-
lerinin ve biitiin 6biir orgiitlerin gorevlerinin bir tek sozciikle 6zetle-
nebilecegini sdylemeliyim: Ogrenmek.
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Dogaldir ki, bu yalmizca bir “tek sozciik”ten ibarettir. Temel ve en
onemli sorulara yanit vermez: Ne 6grenmek ve nasil 6grenmek? Bu-
rada tiim sorun sudur: eski, kapitalist toplumun doniistiiriilmesiyle
birlikte, komiinist toplumu yaratacak yeni kusaklarin yetistirilmesi,
egitim ve Ogretimi eski yontemlerle yiiriitillemez. Ama gengligin
yetistirilmesi, egitim ve 6gretimi bize eski toplumdan kalan arag ve
gerecten yola ¢itkmak zorundadir. Komiinizmi ancak, bize eski top-
lumdan kalan bilgi, orgiitler ve kurumlar toplami temeli iizerinde ve
ancak bize kalan insani giigler ve araglar varligim kullanarak kurabi-
liriz. Daha gen¢ kusaklarin gabalarinin, eski topluma benzemeyecek
yeni bir toplum kurulmasi, yani, komiinist toplumun kurulmas: ile
sonug¢lanmasini, ancak gengligin yetistirilmesini, egitim ve 6gretimi-
ni koklii olarak yeniden bigimlendirmekle saglayabiliriz. Bu nedenle,
genglik, komiinist genglik adina gercekten hak kazanmak istiyorsa,
genglige ne ogretmeliyiz ve genglik nasil 6grenmeli, bizim bagladi-
gimiz1 biitiinleyip sonuglandirabilecek bi¢imde nasil yetistirilmeli
sorusu iizerinde ayrintih olarak durmaliyiz.

Hemen soylemeliyim ki, ilk ve en dogal gériinen yamt sudur: ko-
miinizme ilerlemek isteyen Genglik Birligi ve genel olarak genglik,
komiinizmi 6grenmelidir.

Ama bu —“komiinizmi 6grenmek”- ¢ok genel bir yanttir. Komii-
nizmi 6grenmemiz igin ne yapmamiz gerekir? Bir komiinizm bilgisi
kazanmak i¢in genel bilgi toplamindan ne segilmelidir? Burada, ko-
miinizmi 6grenme gorevi yanhs olarak kondugu ya da asin1 tek yan-
h bir bicimde yorumlandiginda, gogu zaman bag gosteren birtakim
tehlikeler dogar.

Dogal olarak, ilk diigiiniilen, komiinizmi 6grenmenin komiinist
elkitaplarinda, brosiirlerde ve kitaplarda bulunan biitiin bilgileri
oziimseme anlamina geldigidir. Ama komiinizmi 6grenmenin boyle
bir tanimu pek kaba ve yetersiz olurdu. Komiinizmi 6grenmek yalniz-
ca komiinizm iizerine yazilmus kitap ve brosiirlerdeki bilgileri ezber-
lemekten ibaret olsaydi, kendini begenmis bir siirii komiinist metin
cambazlan yetigtirmis olurduk ki, bu da bize pek ¢ok zarar verirdi;
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¢iinkii bu gibi kimseler, komiinist kitap ve brosiirlerde yazili olan
seyleri korii koriine ezberledikten sonra kor degnegini beller gibi
bunlarin disina gikamazlar, bilginin biitiin dallan arasinda bir bile-
sim kurmada yetersiz kalirlar, dolayisiyla da komiinizmin gergekten
gerektirdigi bi¢cimde davranamazlar.

Eski, kapitalist toplumdan bize kalan en biiyiik kétiiliikklerden ve
talihsizliklerden biri, kitapla pratik yasam arasindaki biiyiik ugurum-
dur; kitaplar bize her seyi olanakli en iyi tarzda agikliyorduysalar da,
pek ¢ok durumda, en zararl ve ikiyiizlii yalanlari ve sahte bir kapita-
list toplum tanimi igermekteydiler.

Bu yiizden, komiinizm iizerine kitaplarda yazilmis olanlari yine-
lemekle yetinmek son derece yanlig olur. Konugmalarimizda ve ma-
kalelerimizde biz komiinizm iizerine sdylenegelenleri yinelemekle
yetinmiyoruz; ¢iinkii konusmalarimiz ve makalelerimiz, biitiin alan-
larda giinliik ¢aligimamizla baglantihdir. Calismaksizin ve savagmak-
s1zin komiinist brosiirlerden ve yapitlardan edinilmis kitabi komii-
nizm bilgisi kesinlikle degersizdir; ¢iinkii teori ile pratik arasindaki
o eski ugurumu, burjuva toplumun en belirgin 6zelligini olugturan o
eski ugurumu siirdiirmekten bagka bir ise yaramaz.

Yalnizca komiinist sloganlar 6ziimsemeye koyulmak daha da teh-
likeli olurdu. Bu tehlikeyi zamaninda anlamasaydik ve biitiin ¢abala-
rimiz1 bu tehlikeyi 6nlemeye yoneltmeseydik, komiinizmi bu bigim-
de 6grendikten sonra kendilerine komiinist diyecek yarim ya da bir
milyon geng kadin ve erkek, komiinizm davasina yalmzca pek ¢ok
zararvermis olurlardi

Ortaya su soru ¢ikiyor: Komiinizmi 6grenmek i¢in biitiin bunlar
nasil birlestirilmelidir? Eski okullardan, eski bilimden ne almaliyiz?
Eski tip okul, ¢ok yonlii egitim gormiis kisiler yetistirmek, genel ola-
rak biitiin bilimleri 6gretmek amacinda oldugunu ileri siirerdi. Bili-
yoruz ki bu bastan sona diizmeceydj; ¢iinkii tiim toplum, insanlarin
siniflara boliinmiig olmasina, bir yanda somiiriiciilerin obiir yanda
ezilenlerin bulunmasina dayaniyor ve bu temel iizerinde siiriiyor-
du. Eski okullar bastan sona simf ruhuyla yogrulduklan i¢in, dogal
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olarak yalniz burjuvazinin gocuklarina bilgi veriyordu. Her sozciik,
burjuvazinin ¢ikarlar1 yoniinde tahrif ediliyordu. Bu okullarda, geng
isci ve koylii kusaklary, egitilmekten ¢ok, burjuvaziye hizmet etmeleri
icin yetigtiriliyorlard.. Ise yarar usaklar olarak burjuvazinin barg ve
huzurunu bozmadan ona karlar saglayacak bigimde yetistiriliyorlar-
du. Eski tip okullari reddederken, onlardan yalmzca gergek komiinist
egitim icin gereksindiklerimizi almay1 gérev edinmemiz bundandr.

Iste bu, beni, eski okullara yoneltildigini siirekli isittigimiz ve gogu
zaman tiimiiyle yanls sonuglara yol agan karalama ve suglamalar so-
rununa getiriyor. Eski okulun insanlar1 6giittiigii, kafalarim tama-
muyla ezbere dayanan gereksiz kitabi bilgilerle tikabasa doldurdugu
soylenmektedir. Bu dogrudur, ancak eski okulun kétii yaniyla bizim
i¢in yararl olan yam arasinda bir ayrim yapmamiz ve komiinizm i¢in
gerekli olani segebilmemiz gerekir.

Evet, eski okul kafalar1 tikabasa doldururdu; 6grencileri bir siirii
yararsiz, gereksiz, bos, kisir bilgiler edinmeye zorlar, beyinlerini yo-
rar, onlan tek bir kaliptan doékiilmiis biirokratlar haline getirirdi.
Ancak bundan insanhgin biriktirdigi bilgi zenginligini edinmeden
de komiinist olunabilecegi sonucunu ¢gikarmak sizin igin biiyiik bir
yamlgiya ditymek anlamina gelir. Komiinizmin kendisinin de bir so-
nucu oldugu bilgi birikimini edinmeden, salt komiinist sloganlar ez-
berlemenin, komiinist bilimin 6zet ve sonuglarini bellemenin yeterli
oldugunu sanmak yanlstir. Marksizm, komiinizmin nasil insanhgin
toplam bilgi birikiminden giktigini gosteren bir drnektir.

Komiinist teorinin -esas olarak Marx tarafindan yaratilmi§ olan
komiinizm biliminin, Marksizm doktrininin-, XIX. yiizyiln tek bir
sosyalistinin iiriinii olmaktan ¢iktigin, o bir dahi idiyse de 6gretisinin
kendi mal: olmaktan ¢ikip yeryiiziiniin her kosesinde milyonlarca ve
on milyonlarca proleterin doktrini haline geldigini ve kapitalizme kargt
savagimlarinda bu milyonlarin elinde bir silaha déniistiigiinii elbette
okudunuz ve isittiniz. Kendi kendinize acaba Marx’in 6gretileri nasil
olup da en devrimci simifin milyonlarca ve on milyonlarca insaninin
goniillerini ve kafalarim kazanabildigini soracak olursaniz, bunun tek
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bir yanit1 vardir: Marx yapitim kapitalizm altinda edinilmis insani bil-
gilerin saglam temeline dayandirdigs igin. Insan toplumunun geligimi-
ni yoneten yasalari inceledikten sonra Marx, kapitalizmin komiinizme
dogru gelismesinin kaginilmaz oldugu sonucuna vardi. En 6nemlisi
sudur ki, Marx bunu, eski bilimin biitiin meydanagetirdiklerini tama-
muyla 6ziimsemek yoluyla, kapitalist toplumun en eksiksiz, ayrintili ve
derin bir incelemesine dayanarak, kamtlamustir. O, insan toplumunca
yaratilmg olan her seyi, tek bir ayrintiy1 bile kiigiimsemeden elestirel
olarak yeniden bigimlendirdi. Insan diisiincesinin yarattifs her seyi
dikkate alds, elestiriden gegirdi ve is¢i sinif1 hareketi ol¢iitiine vurarak
sinadi, dolayisiyla, burjuva simirlarla kugatilmis ya da burjuva 6nyar-
gilarla kogullanmug kimselerin gikaramayacagi sonuglar ortaya koydu.

Ornegin, proleter kiiltiiriinden séz ederken bunu unutmamali-
yiz. Ancak insanlhigin tiim gelisiminin yarattig: kiiltiiriin kesin bilgisi
ve doniisiimiiyle bir proleter kiiltiir yaratabilecegimizi agik¢a anla-
madikea bu sorunu ¢6zemeyiz. Proleter kiiltiir hi¢ yoktan var edile-
mez; ve bu kendilerine proleter kiiltiir uzmani diyenlerin bir bulusu
degildir. Bu tiimiiyle sagmadir. Proleter kiiltiir, insanlhigin kapitalist
toplumun, toprak sahipleri toplumunun, biirokratik toplumun bo-
yundurugu altinda biriktirdigi bilgi birikiminin dogal gelisiminin
sonucundan bagka bir sey degildir. Nasil ki, Marx tarafindan yeni bir
bi¢im verilmis olan ekonomi politik bize insan toplumunun nereye
varacagini, simf savagimini, proleter devrimin baglangicina agilan ge-
cidi gostermigse, aym bigimde biitiin bu yollar bizi proleter kiiltiiriine
gotiirmektedir ve gétiirmeye devam edecektir.

Baz1 genglik temsilcilerinin oldugu gibi yeni bir egitim sistemi
savunucularindan bazilarinin eski okula saldirdiklarini ve bunun ez-
bercilige dayanan bir okul oldugunu soylediklerini sik sik isittikge
onlara eski okulda iyi ne varsa onu almamiz gerektigini soyliiyoruz.
Eski okuldan geng ve korpe beyinleri, onda-dokuzu yararsiz ve on-
da-biri ¢arpitilmig olan bir araba dolusu bilgiyle tikabasa doldurma
sistemini almamaliyiz. Ama bu, komiinist sonuglarla yetinmek ve
yalmizca komiinist sloganlar 6grenmek anlamina gelmez. Komiiniz-
mi bu yoldan yaratamazsimz. Ancak insanhgin yarattig1 biitiin ha-
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zinelerin bilgisiyle zihninizi zenginlestirdiginiz zaman bir komiinist
olabilirsiniz.

Kafalarimiz: gereksiz bilgilerle doldurmaya gereksinimimiz yoktur;
ama her 6grencinin beyninin temel gergeklerin ve olaylarin bilgisiyle
zenginlestirilmesine ve yetkinlestirilmesine gereksinimimiz vardir. Bir
komiinist elde ettigi biitiin bilgileri kafasinda sindirmemigse, komii-
nizm bos bir sézciik, yalnizca bir etiket, o komiinist de yalmzca ken-
dini begenmis biri olabilir. Bu bilgiyi yalnizca edinmekle kalmamal,
onu elestirel bir bigimde sindirmelisiniz; boylece kafalarimz bir siirii
gereksiz seylerle dolduracak yerde, bugiiniin iyi egitilmis insan1 igin
bilinmesi zorunlu olan gergeklerle zenginlestirmis olursunuz. Bir ko-
miinist, 6nemli ve getin bir yigin isi géz 6niinde bulundurmaksizin
ve elestirel olarak incelemesi gereken olgular anlamaksizin, edindigi
kaliplagmig vargilar yiiziinden komiinistligi ile 6giiniir durursa, ger-
¢ekten acinas: bir komiinist olur. Boyle bir yiizeysellik tehlikelerin en
bityiigiidiir. Az bildigimi bilirsem, daha ¢ok 6grenmeye ¢aligirim; ama
bir insan hem komiinistim der, hem de higbir seyi derinlemesine 6g-
renmeye gerek bulunmadigim séylerse, o asla bir komiinist olamaz.

Eski okullar kapitalistlerin gereksindigi usaklar yetistirdi; eski
okullar bilim adamlarini kapitalistlerin hosuna giden seyleri yazmak
ve sdylemek zorunda birakan insanlara gevirdi Bu yiizden eski okul-
lar1 kaldirmaliy1z. Ama onlari kaldirmak, yrkmak zorunda olusumuz,
insanhigin biriktirdigi o insana gerekli her seyi onlardan almamaliy1z
m1 demektir? Kapitalizme gerekli olanla komiinizme gerekli olani
ayirt etmemiz gerekmez mi demektir?

Burjuva toplumda, ¢ogunlugun istencine karg1 uygulanmis eski
talim ¢avusu yontemlerinin yerine milyonlarca ve yiiz milyonlarca
insanin -boliikk-porgiik ve koskoca bir iilkenin topraklan iizerinde
dagilmis insanlarin- istenglerini bir tek, yoklugunda yenilginin ka-
¢inilmaz oldugu bir tek istence doniigtiirmek igin, eski topluma du-
yulan hincy, giiglerini bu savagim ugruna birlestirip 6rgiitleme azim,
yetenek ve hazirhigy ile birlestiren isgilerin ve kdyliilerin sinif-bilingli
disiplinini koyuyoruz. Isilerin ve kéyliilerin bu dayanismasi olma-
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dan, bu bilingli disiplin olmadan, davamiz umutsuz bir dava olurdu.
Bu olmaksizin, tiim diinyanin kapitalistlerini ve toprak sahiplerini
yenemeyiz. Boyle bir temel iizerinde yeni, komiinist bir toplum kur-
mak soyle dursun, temeli bile saglamlagtiramayiz. Bunun gibi, eski
okullan1 kinarken, eski okullara kars: kesinlikle hakl ve gerekli bir
diismanlik beslerken ve onlan ortadan kaldirmaya hazir olugu 6v-
giiyle kargilarken, eski 6gretim sisteminin, eski ezbercilik ve kafala-
r1 tikabasa doldurma yo6ntemlerinin yerine insani bilgi birikiminin
tiimiinii elde etme ve onu komiinizmin ezbere 6grenilecek bir sey
olmayacagy, tersine iizerinde kendinizin diisiindiigii bir sey ve bu-
giinkii egitim agisindan kaginilmaz sonuglar verecek bir sey olacag:
tarzda edinme yetenegini gecirmeliyiz.

Iste amagtan, yani komiinizmi égrenmekten s6z ederken, belli
bagh gorevleri bu bicimde ortaya koymamiz gerekir.

Bunu size agiklamak ve nasil 6grenmemiz gerektigi problemine
yaklagimi gostermek i¢in pratik bir 6rnek verecegim: Hepiniz biliyor-
sunuz ki askeri problemlerin, cuamhuriyeti savunma problemlerinin
ardindan simdi ekonomik gorevlerle kars: kargiya geldik. Bildigimiz
gibi, biz endiistriyi ve tarimi canlandirmadikga, istelik eski yolu iz-
lemeden canlandirmadik¢a, komiinist toplum kurulamaz. Bunlar
modern bir temel iizerinde, bilimin son s6ziine uygun olarak yeni-
den kurulmahdir. Biliyorsunuz ki, bu temel elektriktir ve ancak tiim
uilkenin, butiin endiistri ve tarim dallarinin elektriklendirilmesinden
sonra, ancak siz bu amaca ulastiktan sonra, eski kugagin kuramaya-
cag1 komiinist toplumu kendiniz i¢in kurabileceksiniz. Tiim iilkeyi
ekonomik olarak canlandirma, gerek tarimi, gerek endiistriyi mo-
dern bilime ve teknolojiye, elektrige dayandirilmis modern teknik
yollarla yeniden orgiitleme ve onarma goreviyle karg1 kargiyasiniz.
Pek iyi anlayacaginiz gibi, okuma yazma bilmeyen insanlar elekt-
riklendirmenin iistesinden gelemez ve yalmzca okur yazar olmak da
buna yetmez. Elektrigin ne oldugunu anlamak yetmez; gereksenen,
endiistride ve tarimda, endiistri ve tarimin ¢esitli dallarinda elektri-
gin teknik bakimdan nasil uygulanacagini bilmektir. Bunu 6nce ken-
dimiz 6grenmek, sonra da biitiin ¢alisan insanlarin yetisen kusagina
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ogretmek zorundayiz. Bu, simf-bilingli her komiinistin, kendisini
komiinist sayan ve Gen¢ Komiinist Birligine katilmakla kendisini ko-
miinizmi kurmada partiye ve komiinist bir toplum yaratmada daha
geng tiim kugaga yardim etmeye adadigini agik¢a anlayan her geng
kisinin kargisindaki gorevdir. O anlamalidir ki, butoplumancak mo-
dern egitim temeli iizerinde yaratlabilir, ve bu egitim edinilmedikge
komiinizm olmayacak bir duadan 6teye gitmeyecektir.

Daha yash kusagin gorevi burjuvaziyi alagag) etmekti. O zamanin
baglica gorevi burjuvaziyi elestirmek, yiginlar arasinda burjuvaziye
karg1 kin uyandirmak, simf bilincini ve yiginlarin giiglerini birlegtir-
me yetenegini gelistirmekti. Yeni kusak ¢ok daha karmasik bir gorev-
le kars1 kargiyadir. Odeviniz, kapitalistlerce kigkirhlan bir saldiriya
kars1 isgilerin ve koyliilerin iktidarini desteklemek igin biitiin giigle-
rinizi bir araya getirmekten ibaret degildir. Kugkusuz, bunu yapma-
lisimiz; by, iyice anladiginiz ve bir komiinistin aqkhkda gordiigi bir
seydir. Ama bu yeterli degildir. Siz komiinist bir toplum kuracaksiniz.
Birgok bakimdan isin yaris1 bagarilmistir. Eski diizen tam hak ettigi
gibi yikilmig, tam hakettigi gibi bir harabeye ¢evrilmigtir. Zemin te-
mizlenmistir ve bu zemin iizerinde gen¢ komiinist kugak, komiinist
bir toplum kurmalidir. Siz, bir inga goreviyle yiiz ylizesiniz ve ancak
tiitm modern bilgiyi 6ziimseyerek, ancak komtnizmi kahplagmig ve
ezberlenmis formiillerden, ogiitlerden, regetelerden, buyruklardan
ve programlardan ¢ikarip simdiki isinizle birlestirerek o yasayan ger-
¢eklige doniistiirebilirseniz ve ancak komanizmi tiim pratik ¢alisma-
mzin bir kilavuzu yapabilirseniz, bu gérevi basarabilirsiniz.

Daha geng kugaklar yetistirirken, egitirken ve harekete gegirir-
ken bagarmaya galigmaniz gereken gorev budur. Saflarinda her geng
kadin ve erkegin bulunmasi gereken komiinist bir toplumun milyon-
larca kurucusu arasinda siz en bagta olmalisimiz. Komiinizmi kurma
¢alismasinda geng isiler ve koyliiler yignmini goniilli olarak seferber
etmedik¢e komiinist bir toplum kuramazsimz.

Bu, dogal olarak beni, komiinizmi nasil 6gretmemiz gerekir, yon-
temlerimizin belirleyici 6zellikleri neler olmalidir sorusuna getiriyor.
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Burada ilkin komiinist etik (ethics, ahlakbilim) sorununa degi-
necegim.

Kendinizi bir komiinist olmak i¢in yetistirmelisiniz. Genglik Bir-
liginin gorevi, pratik caiymasini hem kendi iiyelerini hem de ona
onder goziiyle bakanlar, 6grenerek, orgiitleyerek, birlestirerek ve
savagarak egitecek bir bicimde diizenlemektir; komiinistleri egitmek-
tir. Bugiiniin gengligini yetistirme, egitme ve 6gretmenin tiim amaci,
onlar1 komiinist etikle yogurmaktir.

Peki, komiinist etik diye bir sey var mi? Komiinist ahlaklilik diye
bir sey var m1? Kugkusuz, var. Bizim kendi etigimiz olmadig sik sik
one siiriilir; burjuvazi biz komiinistleri sik sik biitiin ahlaklihig red-
detmekle suglar. Bu, bir konuyu karigtirma, iscilerin ve koyliilerin
gozlerine toz atma yontemidir.

Hangi anlamda etigi ve ahlakhhg: reddediyoruz?

Etigi tanrimin buyruklarina dayandiran burjuvazinin ona verdigi
anlamda. Bu noktada biz, elbette, tanriya inanmadigimiz: séyliiyoruz
ve ¢ok iyi biliyoruz ki, rahipler, toprak sahipleri ve burjuvazi, somii-
riiciiler olarak kendi ¢ikarlarini gelistirmek i¢in tanrinin adina siin-
muglardir. Ya da etigi, ahlaklilhigin buyruklarina, tanrinin buyruklari-
na dayandirmak yerine, her zaman tanrimin buyruklariyla ayni kapi-
ya ¢ikan idealist ya da yari-idealist ibarelere dayandirmiglardr.

Biz, insan dis1 ve simif dis1 kavramlara dayali her ahlaklilig: redde-
diyoruz. Diyoruz ki, bu, toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin ¢ikarma
igcilerin ve koyliilerin yaniltilmasi, aldatilmasi, aptallagtirilmasidir.

Diyoruz ki, bizim ahlaklihgimiz tamamiyla proletaryanin simf
savagimu ¢ikarlarinin buyrugundadir. Bizim ahlakhiligimiz, proletar-
yann simf savagimi ¢ikarlarindan kaynaklanr.

Eski toplum, biitiin iscilerin ve koyliilerin toprak sahipleri ve
kapitalistler tarafindan ezilmesine dayaniyordu. Buna tiimiiyle son
vermemiz ve onlar1 devirmemiz gerekiyordu, ama bunu yapmak i¢in
birlik yaratmak zorundaydik. Bu, tanrinin yaratamayacag bir seydir.
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Bu birlik, ancak fabrikalar tarafindan, ancak yetistirilmis ve uzun
uykusundan uyandirilmis bir proletarya tarafindan gergeklestirilebilir-
di. Ancak bu sinif olustuktan sonradir ki, bizi bugiinkii sonuca —diinya-
nin en zayif iilkelerinden birinde ve ii¢ yildir tiim diinya burjuvazisinin
saldirilarim piiskiirtmekte olan proleter devrimin zaferine- ulagtiran
bir y1gin hareketi dogmustur. Proleter devrim gimdi tiirn diinyada nasil
gelisiyor, gorebiliyoruz. Deneyime dayanarak, simdi diyoruz ki, boliik-
porgiik ve daginik koyliiliigiin izlemekte oldugu ve somiiriiciilerin bii-
tiin saldirilarina kars1 koymus bulunan birlesik giicii ancak proletarya
yaratabilirdi. Calisan yiginlarin birlesmesine, saflarim siklagtirmasina
ve komiinist bir toplumun kesinlikle savunulmasina, kesinlikle saglam-
lagtiriimasina ve kesinlikle kurulmasina ancak bu simif yardim edebilir.

Bundan atiirii diyoruz ki, bizim i¢in, insan toplumu diginda ka-
lan bir ahlakhlik gibi bir sey yoktur; bu bir aldatmacadir. Bizim igin
ahlaklilik, proletaryanin sinif savagimi ¢ikarlarinin buyrugundadir.

Bu sinif savagimu neyi igerir? Car1 devirmeyi, kapitalistleri devir-
meyi ve kapitalist sinifi ortadan kaldirmayu igerir.

Genelde simflar nelerdir? Simiflar, bir toplum kesiminin bagka
bir toplum kesiminin emegini kendisine maletmesine olanak verir.
Toplumun bir kesimi tiim toprag: kendisine malediyorsa, bir toprak
sahipleri sinif1 ve bir koylii sinifi vardir. Toplumun bir kesimi fabri-
kalara, pay senetlerine ve sermayeye sahipken bagka bir kesimi bu
fabrikalarda ¢aligiyorsa, bir kapitalist simif ve proleter sinif vardr.

Car1 kovmak gii¢ degildi —yalnizca birkag giin gerektirdi. Toprak
sahiplerini kovmak ¢ok gii¢ degildi -birkag ay icinde gergeklestirildi.
Kapitalistleri kovmak da gii¢ degildi Ama siniflar1 ortadan kaldirmak,
bunlarla kargilastirilamayacak 6l¢iide giigtiir; héla isgiler ve koyliiler
arasindaki ayrim siirmektedir. Kendi toprak par¢asina yerlestirilmis
koyli, fazla tahiliny, yani, kendisi ve hayvanlar i¢in gereksindiginden
fazla olan tahil kendisine maleder ve 6biir insanlar ekmeksiz kalirsa,
o zaman o koylii bir somiiriicii olur. Elinde ne kadar ¢ok tahil tutarsa,
bunu o kadar karli bulur; 6biir insanlara gelince, onlar agliktan 6lsiin-
ler; “agliktan ne kadar gok 6liirlerse, bu tahili o kadar pahali satabili-
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rim”” Herkes, bir tek ortak plana gére, ortak toprakta, ortak fabrikalar-
da ve ortak bir sisteme uygun olarak ¢aligmalidir. Buna erismek kolay
m1? Goriiyorsunuz ki ¢an, toprak sahiplerini ve kapitalistleri kovmak
kadar kolay degil bu. Gerekli olan sey koyliiliigiin bir kesimini pro-
letaryamin yeniden egitmesidir; obiir insanlarin yoksullugundan ve
sikintisindan kar saglayan o zengin koyliilerin direncini kirmak igin,
calisan koyliilerin destegini kazanmak gerekir. Bundan dolays, proleter
savagimin gorevi, ¢ar1 devirmemizden, toprak sahiplerini ve kapitalist-
leri kovmamizdan sonra tiimiiyle bitmis olmuyor. Bunu tamamlamak,
proletarya diktatérliigii dedigimiz sistemin gorevidir.

Sinif savagimu siirityor; yalnizca bigim degistirmistir. Simdiki s1-
nif savagimy, eski somiiriiciilerin geri gelmesini 6nlemek, daginik ve
aydinlatilmamug koylii yiginlarini bir tek birlik i¢inde birlestirmeyi
amaglayan proletaryanin simf savagimdir. Simif savagimi siiriiyor ve
gorevimiz biitiin ¢ikarlar bu savagima bagiml kilmaktir. Komiinist
ahlakliigimiz da bu géreve bagimhdir. Soyle diyoruz: Ahlaklilik, eski
somiiriicii toplumu yikmaya ve yeni, komiinist bir toplum kurmakta
olan proletaryanin ¢evresinde biitiin ¢alisan insanlar birlestirmeye
yarayan bir seydir.

Komiinist ahlaklilik, bu savagima yardim eden ve ¢alisan insanlan
tiim s6miiriiye ve tiim kiigiik 6zel miilkiyete kars: birlestiren ahlakli-
liktir; glinkiikiigiik miilkiyet, tiim toplumun emegiyle yaratilmis ola-
n1 bir tek kisinin eline verir. Ulkemizde toprak ortak miilktiir.

Ama bu ortak miilkten bir par¢a alip orada gereksindigimin
iki kat1 tahil yetistirdigiini ve artan tahildan ¢ok para kazandigum
varsayimz. Aglik geken ne kadar ¢ok insan varsa, o kadar ¢ok para
odeyeceklerini kanitladigimi varsayimiz. O zaman bir komiinist gibi
davranmig olur muydum? Hayir, bir sémiiriicii, bir miilk sahibi gibi
davranmig olurdum. Buna kars1 savagilmalidir. Siirmesine izin veri-
lirse, 6nceki devrimlerde birgok kez oldugu gibi, kapitalistlerin ik-
tidari, burjuvazinin iktidar1 geri donecektir. Kapitalistlerin ve bur-
juvazinin iktidarinin geri gelmesini 6nlemek i¢in vurgunculuga izin
vermemeliyiz; bireylerin, 6biir insanlarin zararina olarak kendilerini
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zenginlestirmelerine izin vermemeliyiz; ¢alisan halk, proletarya ile
birlesip komiinist bir toplum kurmalidir. Birligin ve komiinist geng-
lik érgiitiiniin ana gorevinin baglica belirleyici 6zelligi budur.

Eski toplum su ilkeye dayamiyordu: Soy ya da soyul; bagkalar i¢in
calig ya dabagkalarinikendin igin ¢ahistir; bir kéle sahibi ya da bir kole
ol. Dogal olarak, boyle bir toplumda yetistirilen insanlar, denebilir ki,
analarinin siitiiyle birlikte, su ruhsal durumu, su aliskanhg, su anlayigt
da sindirirler: Ya bir kole sahibisiniz ya da bir kole, ya da bir kiigiik
miilk sahibi, kiciik hizmetli, bir kiigitk memur, ya da bir aydin -kisa-
cast, bagkalarina hi¢ aldirmayan, yalnizca kendini diigiinen bir insan.

Ben bu toprak pargasim igliyorsam bagkalarina aldirmam; bas-
kalar1 aghktan 6liiyorsa, ne ala, tahilimi daha pahaliya satarim. Bir
doktor, mithendis, 6gretmen ya da yazici olarak bir ugragim varsa,
bagkalarina hi¢ aldirmam. Iktidarlara dalkavukluk edip hoslarina
gidersem, isimi koruyabilirim, belki de yasamda yiikselip giiniin
birinde bir burjuva bile olabilirim. Bir komiinistin boyle bir ruhsal
durumu ve béyle duygular1 olamaz. Ne zaman ki, isciler ve kdyliiler
kendi 6z gabalariyla kendilerini savunma ve yeni bir toplum yaratma
giiciinii gosterdiler —bu, yeni ve komiinist bir egitimin, somiiriiciile-
re karg1 savasimdaki egitimin, yalmz kendi ¢ikarlarimi diigiinenlere
ve kiiciitk miilk sahiplerine kargi, ben kendi ¢ikarima bakarim, bagka
higbir seye aldirmam diyen o ruhsal duruma ve aligkanlklara kars:
proletaryaile birlesmedeki egitimin baglangic1 oldu.

Iste, geng ve yiikselen kugak komiinizmi nasil 6grenmelidir, soru-
suna verilecek yamt budur.

Bu kusak, komiinizmi, ancak ¢ahsmasindaki, 6grenim ve egiti-
mindeki her adim, proleterlerin ve ¢aligan halkin eski sémiiriiciiler
toplumuna kars: verdikleri siirekli savagimla birlestirerek 6grenebi-
lir. Bize ahlakliliktan s6z edildiginde, $6yle deriz: Komiinistler i¢in
tek ahlaklilik igte bu saglam, kenetlenmis disiplinde ve somiiriiciilere
kars1 yiiriitiilen bilingli y1g1in savagimindadir. Biz, 6ncesiz ve sonrasiz
bir ahlakliliga inanmayiz ve ahlaklilik iizerine anlatilan biitiin masal-
larin bireraldatmacaoldugunusergileriz. Ahlaklilik, daha yiiksek bir
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diizeye erismesi ve kendisini emek somiiriisiinden kurtarmasi igin
insan toplumuna yardim amacina hizmet eder.

Bunu basarmak i¢in, burjuvaziye kars: disiplinli ve amansiz bir
savagimin ortasinda politik olgunluga erismeye baglayan o geng in-
sanlar kugagina gereksinim vardir. O kugak, bu savagim iginde ger-
¢ek komiinistler olarak yetisiyor. O kugak bu savagimin buyrugun-
da olmali ve ¢aligmalarindaki, egitim ve yetisimindeki her adim
bu savagimla birlestirmelidir. Komiinist gengligin egitimi, onlara
yalmzca tath dilli konugsmalar yapmak ve ahlak kurallar1 vermek
degildir. Egitimin icerigi bu degildir. Insanlar, toprak sahiplerinin
ve kapitalistlerin boyundurugu altinda analarinin ve babalarinin
nasil yagadiklarim kavradikga, sémiiriiciilere kars1 savagima bag-
layanlarin katlandiklar: acilar1 kendileri de tattik¢a, kazanmalar
korumak i¢in nice kurbanlar verildigini gérdiikge, toprak sahipleri
ile kapitalistlerin ne amansiz diismanlar olduklarim gordiikge ko-
miinist olmay1 6greniyorlar. Komiinist ahlaklilik, komiinizmin sag-
lamlagtirilmasi ve tamamlanmasi ugruna yiiriitiilen savagima daya-
nir. Komiinist yetigtirim, egitim ve 6gretimin temeli de budur. Iste,
Komiinizm nasil 6grenilmelidir sorusunun yanit1 budur.

Biz yalnizca dersliklerle sinirli, yasam cogkusundan koparilmig
ogretim, egitim ve yetistirime inanmayiz. Isciler ve kéyliiler, toprak
sahipleri ve kapitalistler tarafindan ezildikleri siirece, okullar toprak
sahipleri ve kapitalistler tarafindan denetlendikleri siirece, geng ku-
sak kor ve bilgisiz kalacaktir. Okullarimiz genglige bilginin temelle-
rini, komiinist goriisleri 6zgiirce gelistirme yetenegini kazandirma-
ldir; gengleri egitmelidir. Onlar, okulda, sémiiriiciilerden kurtulma
savagimina katilanlar olmay: 6grenmelidirler. Geng Komiinist Birligi,
ancak Ogretim, yetistirim ve egitimindeki her adimi, sémiiriiciilere
karg1 biitiin ¢alisan halkin ortak savagimina katilmakla birlestirdigi
zaman, gen¢ komiinist kugagin Birligi adim hak edecektir. Cok iyi
bildiginiz gibi, Rusya biricik is¢iler cumburiyeti olarak kaldik¢a ve
biitiin 6teki iilkelerde eski, burjuva sistem siiriip gittikce, biz onlar-
dan daha zayif olacagz ve siirekli olarak onlarin yeni bir saldiris: ile
tehdit edilecegiz; ve ancak saglamca birlesik olmay: 6grenirsek ileri-
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deki savagimi kazanabilir ve -giiglenerek- ger¢ekten yenilmez duru-
ma gelebiliriz. Boylece, komiinist olmak demek, biitiin geng kusag
orgiitleyip birlestirmek ve bu savagimda bir yetistirim ve disiplin 6r-
negi vermek demektir. Iste bunu bagardigimiz zaman, komiinist top-
lum yapisin1 kurmaya girisebilir ve onu tamamlayabilirsiniz.

Bunu size agiklamak igin bir 6rnek aktaracagim: Kendimize ko-
miinist diyoruz. Komiinist ne demektir? Komiinist Latince bir s6z-
ciikti. Communls -ortak- sdzciigliniin Latincesidir. Komiinist
toplum, her seye —topraga, fabrikalara- ortaklasa sahip olundugu ve
halkin ortaklasa ¢alistig1 bir toplumdur. Komiinizm budur.

Her kisi kendi toprak par¢asinda kendi bagina ¢aligirsa, ortaklasa ¢a-
lismak olanakhh mudir? Ortaklasa ahsma bir qirpida gergeklestirilemez.
Bu olanaksizdir. Ortaklasa ¢ahsma gokten zembille inmez. GCahsip di-
dinmekle ve acllar pahasina elde edilir; savagilarak yaratihir. Eski kitaplar
burada ige yaramaz; onlara hi¢ kimse inanmayacakhr. Kisinin kendi ya-
sam deneyimi gerekir. Kol¢ak ve Denikin Sibiryadan ve Giineyden iler-
lerken, koyliiler onlardan yanaydilar, Bolsevikleri tahila narh koyduklan
i¢in sevmiyorlardi. Ama Sibiryadaki ve Uleaynadaki koyliiler ne zaman
ki Kol¢ak ve Denikin yonetimini yasayarak gordiiler, iste o zaman bir
tek secenekleri oldugunu anladilar: Yaonlari hemen toprak sahiplerinin
buyrugu altinda kolelige terk edecek olan kapitalistlere gidecekler, ya da,
soziin dogrusu, onlara ¢esmelerinden siit ve bal akan bir tilke vaat etme-
yen, tersine ¢etin bir savagmmda demir disiplin ve dayamklilik isteyen,
ama onlan kapitalistlerin ve toprak sahiplerinin kolelestirmesinden kur-
taracak olan isgileri izleyeceklerdi. Cahil koyliiler bile kendi deneyim-
leriyle bunu goriip anladiktan sonra, ¢etin bir okuldan ge¢mis bilingli
komiinizm yandaslan oldular. [ste Geng Komiinist Birliginin biitiin et-
kinliklerinin temelini bu tiir deneyimler olusturmalidur.

Ne 6grenmeliyiz, eski okullardan ve eski bilimden ne almahyiz
sorularim yanitladim. Simdi de bunun nasil 6grenilecegi sorusunu
yamtlamaya ¢alisacagim. Yamit: Ancak okullarin etkinliklerindeki her
adimy, yetistirim, egitim ve 6gretimdeki her adimy, tiim ¢alisan hal-
kin somiiriiciilere kars1 savasimiyla ayrilmaz bigimde birlestirmektir.
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Bu komiinizm egitiminin nasil yapilmas: gerektigini gostermek
i¢in, baz1 genglik orgiitlerinin ¢aliymalarindan edinilmis birkag or-
nek aktaracagim. Herkes okuma yazma bilmezligi ortadan kaldir-
maktan s6z ediyor. Biliyorsunuz ki, okuma yazma bilmeyen bir iilke-
de komiinist bir toplum kurulamaz. Sovyet hiikiimetinin bir buyruk
yayinlamasi ya da partinin belirli bir slogan ortaya atmasi ya da bu
goreve belirli sayida en iyi igcileri atamak yetmez. Geng kusak bu go-
revi kendisi tistlenmelidir. Komiinizm, Genglik Birligi iiyesi gen¢ ka-
din ve erkeklerin §6yle demeleri anlamina gelir: Bu, bizim igimizdir;
okuma yazma bilmezligin kokiinii kazimak i¢in birlesip kirsal bolge-
lere gidecegiz; 6yle ki, oralarda geng insanlar arasinda okuma yazma
bilmeyen kalmayacak. Yeni yetisen kusagin kendini bu ise adamasim
saglamaya ¢alisiyoruz. Biliyorsunuz ki, bilgisiz ve okuma yazmas: ol-
mayan bir Rusya'y bir girpida okuryazar bir iilkeye doniistiiremeyiz.
Ama Genglik Birligi ise girisir, biitiin gen¢ insanlar herkesin ¢ikan
i¢in gahgirlarsa, Birlik 400.000 geng kadin ve erkek iiyesiyle, gergek-
ten Gen¢ Komiinist Birlik adina hak kazanacaktir. Birligin bir gorevi
de, yalmz kendisi bilgi edinmek degil, ama kendi ¢abalariyla okuma
yazma bilmezlikten kurtulma olanag: bulamayan o gen¢ insanla-
ra yardim etmektir. Genglik Birliginin iiyesi olmak demek, insanin
emek ve gabalarini ortak davaya adamasi demektir. Komiinist egiti-
min anlam: budur. Geng kadinlar ve erkekler ancak béyle bir yolda
calismakla gercek komiinistler olurlar. Ancak bu iste pratik sonuglar
elde ederlerse gercek komiinistler olurlar.

Ornegin, kent dolaylarindaki sebze bahgelerinde ¢ahgmay: ele
alahm. Bu ¢aligma gergek bir gorev degil midir? Evet, bu, Geng Ko-
miinist Birligin gorevlerinden biridir. Halk aglik ¢ekiyor; fabrikalar-
da aghk var. A¢liktan kurtulmak i¢in sebze bahgelerini gelistirmek
gerekir. Ama ciftcilik hala eski yontemlerle siirdiiriilityor. Onun igin,
sinif-bilingli daha ¢ok eleman bu igle ugrasmahdir; o zaman gore-
ceksiniz ki, sebze bahgelerinin saysi artacak, alanlar1 genigleyecek ve
daha iyi sonuglar elde edilecektir. Gen¢ Komiinist Birlik bu ¢aligma-
da etkin bir yer almalidir. Her Birlik ve Birligin her bir dali bunu bir
gorev saymahdir.

66



Geng Komiinist Birlik, her ugrasta yardim elini uzatarak, inisi-
yatif ve giriskenlik gostererek, yildirim etkisinde bir gii¢ olmaldir.
Birlik 6yle bir 6rgiit olmalidir ki, her is¢iye, 6grettiklerini anlamasa
da, ogrettiklerine hemen inanmasa da, pratik ¢aligma ve etkinlikle-
ri ile, gergekten dogru yolu gosteren insanlardan olugtugunu gérme
olanag1 verebilmelidir.

Geng Komiinist Birlik biitiin alanlarda ¢aligmasini bu yolla 6r-
giitlemeyi bagaramazsa, eski burjuva yola geri doniiyor demektir.
CGalisan halka, komiinizm Ogretileriyle belirlenen gorevlerini basar-
masina yardimci olmak i¢in egitimimizi onlarin somiiriiciilere karsi
savagimiyla birlegtirmeliyiz.

Birligin iiyeleri, artan her saatlerini, sebze bahgelerini gelistirme ya
da bir fabrikadaki geng insanlarin egitimini 6rgiitleme gibi caligmalar-
daharcamalidir. Biz Rusya’y1 yoksul vebitkin bir iilke olmaktan gikarip
zengin bir iilkeye doniigtiirmek istiyoruz. Geng Komiinist Birlik, okul-
larla, komiinist kitap ve brosiirler okumakla yetinmeyerek egitim, 6g-
retim ve yetistirimini ig¢ilerin ve koyliilerin emegiyle birlestirmelidir.
Bir kimse ancak isgiler ve koyliilerle birlikte el ele calisarak gercek bir
komiinist olabilir. Ve herkes anlamahdir ki, Genglik Birliginin biitiin
tiyeleri hem okur yazardirlar hem de nasil ¢ahigilmas: gerektigini bilir-
ler. Eski 1vir zivir 6gretme yontemlerini okullardan atip yerine bilingli
disiplini getirdigimizi, biitiin gen¢ kadin ve erkeklerin subbotniklere’
katildiklarim ve halka yardim etmek igin her kent dolayindaki giftligi
yararh kildiklarini herkes goriip anladig1 zaman, insanlar emege artik
eskiden baktiklar1 gézle bakmayacaklardur.

Koyde ve kentte, her yerde, halk saghg: ya da besin dagitim gibi
konularda -kiigiik bir 6rnek verecegim- yardim orgiitlemek Geng
Komiinist Birligin gérevidir. Eski, kapitalist toplumda bu nasil yapi-
lirdi? Herkes yalmz kendisi i¢in ¢aligirds, yash ve hastalardan ya da
ev islerinden yalmzca kadinlarin sorumlu olmalari, bunun sonucu
olarak, kadinlarin bir baski ve kulluk durumunda bulunmalari ile hig
kimseilgilenmezdi. Bunlarla ugrasmak kimin isidir? Bu, Genglik Bir-
liklerinin isidir; Birlikler demelidir ki: biitiin bunlan degistirecegiz;
ev ev dolasip temizlik ve saglik kurallarina uyulmasina, besin dagiti-
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mina yardim edecek, tiim toplumun yaran icin diizenli bir bigimde
calisacak geng insanlardan olusan ekipler kuracagz.

Simdi elli yaginda olanlarin kusagi, komiinist bir toplum gérmeyi
bekleyemez. Bu kusak o giinii gormeden go¢miis olacak. Ama simdi on
besinde olanlarin kugagi komiinist toplumu gorecek ve o toplumu ken-
disi kuracaktir. Bu kusak bilmelidir ki, yagaminin titm amaci komiinist
bir toplum kurmaktir. Eski toplumda, her aile ayr olarak ¢aligirdi ve
halk yiginlarini ezen toprak sahipleri ve kapitalistler diginda emegi hig
kimse orgiitlemezdi. Ne kadar yorucu ve karmagik olursa olsun tiim
emegi Oyle orgiitlemeliyiz ki, her ig¢i ve koylii soyle diyebilsin: Ben bii-
yiik 6zgiir emek ordusunun bir pargasiyim, yagamimi toprak sahipleri
ve kapitalistler olmaksizin gelistirebilirim, komiinist bir sistem kurul-
masina yardim edebilirim. Geng Komiinist Birlik, biitiin gen¢ insanla-
ra bilingli ve disiplinli emekle ilgi kurmay kiigiik yastan 6gretmelidir.
Boylece, simdi karsimizda duran problemlerin ¢oziilecegine giivenli
olabiliriz. Ulkemizin elektriklendirilmesi i¢in, yoksul kalmis topra-
gimizin teknolojinin en son buluslarindan yararlanmasi i¢in daha en
azindan on y1l gerekecegini hesaba katmaliyiz. Boylece de simdi on beg
yasinda olanlarin ve komiinist bir toplumda on ya da yirmi yil yagaya-
cak olanlarin kugag;, biitiin egitsel gorevlerini Gyle bir bicimde yerine
getirmelidirler ki, her giin, her kéyde ve kentte, geng insanlar, ortaklasa
emegin bazi problemlerinin pratik ¢6ziimleriyle ugrasabilsinler. Bu is
her koyde yapildig: 6lgiide, komiinist rekabet gelistigi 6lciide, gengler
ortaklasa ¢aligma giiciinde olduklarini kanitladiklan 6l¢iide, komiinist
kurulug hareketinin basaris giivence altina ahnmg olacakur. Geng Ko-
miinist Birlik, ancak her adiminiza bu kurulusun basaris1 bakimindan
dikkat etmekle, ancak birlesik ve politik olarak bilingli ¢aligan insan-
lar olmak i¢in elinizden gelen her seyi yapip yapmadiginizi kendinize
sormakla, yarim milyon iiyesini bir tek emek ordusunda birlestirmeyi
bagaracak ve evrensel saygi kazanacakuir. (Cogkun alkislar)

Pravda, Say1 221, 222 ve 223 Collected Works, Vol. 31
5,6 ve 7Ekim 1920 s.283-99
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MIiLiTAN MATERYALIiZMiN
ANLAMI UZERINE

ozet

... Komiinistlerin yaptiklar: en biiyiik ve en tehlikeli yanlisliklardan
biri (biiyiik bir devrimin baglangicim basariyla gereklestirmis dev-
rimcilerin genellikle yaptiklar1 gibi), bir devrimin yalmz devrimcilerle
yapilabilecegi diisiincesidir. Tersine, bagarih olmak igin, temkinli bir
devrimci ¢aligma sunu gerektirir: Devrimcilerin gergekten yigit ve ileri
siifin yalnizca onciisii roliinii oynamaya yetenekli olduklar: diigiince-
si iyi anlagilmali ve eyleme gevrilmelidir. Bir dncii, 6ncii olarak, gorevi-
ni ancak onderlik ettigi halk yiginindan soyutlanmamay: bagardig ve
tiim yigina ileri dogru gergekten onderlik ettigi zaman yerine getirmis
olur. Pek ¢ok etkinlik alanlarinda Komiinist olmayanlarla bir anlagma
olmaksizin, bagariya ulagacak hi¢bir komiinist kurulug sorunu olamaz.

Bu, Pod Znamenem Marksizma® tarafindan iistlenilen materya-
lizm ve Marksizm savunmasini da ilgilendirir.

fyi ki, Rusyada baglicaileri toplumsal diigiinme egilimlerinin saglam
bir materyalizm gelenegi var. G.V. Plekhanovdan bagka, modern Narod-
niklerin (Halkg1 Sosyalistler, Sosyalist Devrimciler, vb.) Avrupa bilimin-
de “son s6z” denen gelin teliyle biiyillenmis ve bu gelin telinin altinda
burjuvaziye, burjuva 6nyarglara ve burjuva gericilige bir titr kélelik bu-
lundugunu géremeyen, modaya uygun gerici felsefi 6gretiler arayisinda,
oniinde sik sik geriledikleri Cernisevskiy’i anmak yetecektir.

Her nasilsa, Rusyada Komiinist olmayan kamptan materyalistler
héla var -ve epey uzun bir zaman da olacak- ve s6zde egitilmis top-
lum ile ilgili felsefi gericilik ve felsefi onyargilara kars1 ortak sava-
simda biitiin tutarli ve militan materyalizm yandaglarini saflarumiza
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kazanmak kesin gorevimizdir. Yagh Dietzgen -basarisiz oldugu ka-
dar gosterisci olan yazar ogluyla karigtirilmasin- gergekte modern
toplumdaki profesorlerin birgok durumda yalnizca “diplomal: cleri-
calism dalkavuklar1” olduklarini séylerken, burjuva iilkelerde yaygin
olup da o iilkeler bilim adamlarinin ve politika yazarlarinin saygisin
kazanan felsefi egilimler konusundaki temel Marksist goriisii dogru,
uygun ve agik olarak dile getirmistir.

Biitiin obiir ilkelerdeki kardeslerine benzeyen Rus aydinlari-
muz, kendilerini ileri saymaya pek diigkiindiirler, sorunu Dietzgen’in
sozlerinde dile getirilen diisiinceyle uzlagtirmaktan ¢ekinirler. Ama
bundan ¢ekinmelerinin nedeni, gergege dogrudan dogruya bakama-
yislaridir. Dietzgen’in incitici tanimlamastnin kesinlikle dogru ol-
dugunu anlamak igin, modern egitimden ge¢mis insanlarin egemen
burjuvaziye yonetimsel ve ayni zamanda genel ekonomik, toplumsal
ve bagka her gesit bagimhiligini biraz diigiinmek yeter. Burjuvazinin
sinif ¢rkarlari ve sinif konumu ile, bir yandan onun din bigimli bii-
tiin destekleri, 6te yandan da moda olan felsefi egilimlerin ideolo-
jik icerigi arasindaki baglanti konusunda bir fikir edinmek igin, 6r-
negin, radyumun bulunusuyla baglantili olanlardan baglayip simdi
Einstein’in eteklerine sikica tutunmaya ¢alisanlara kadar, Avrupada
sik sik ortaya ¢ikan o modaya uygun felsefi egilimlerin pek ¢ok oldu-
gunuyalmzcaanimsamak yeter.

Yukarida soylenenlerden anlagilacaktir ki, bir militan materyalist
organ olmaya girisen bir dergi, biitiin modern “diplomal1 clericalism
dalkavuklari"m resmi bilim temsilcileri gibi ya da kendilerine “de-
mokratik Sol ya da ideolojik olarak sosyalist” diyen bagimsiz yazarlar
gibi davranmalarina bakmaksizin, yilmadan sergilemek ve sorgula-
mak anlaminda, 6nce militan bir organ olmaldr.

Ondan sonra, boyle bir dergi militan bir tanritanimaz organ ol-
malidir. Bu isle gorevli bakanliklarimiz ya da hi¢ degilse devlet ku-
rumlarimiz var. Ama ¢aligma son derece coskusuz ve yetersiz ola-
rak siirdiiriililyor ve goriiniiste, bizim gercekten Rus (hatta Sovyet)
biirokratik aligkanliklarimiz yiiziinden aksiyor. Dolayisiyla, bu dev-
let kurumlarmin ¢alismasina ek olarak ve o calismay iyilestirip ona
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canlilik kazandirmak i¢in militan materyalizm propagandasi yapma-
ya koyulan bir dergi, yorulmaz bir tanritamimaz propaganda ve yo-
rulmaz bir tanritanimaz savag siirdiirmelidir. Bitiin dillerde konuyla
ilgili yazinun titizlikle izlenmesi ve bu alanda az degerli bile olsa her
seyingevrilmesiya da hi¢ degilse yeniden g6zden gegirilmesi gerekir.

Engels, uzun zaman 06nce, ¢agdisi olan proletarya onderlerine
XVIII. yiizy1l sonlarinin militan tanritanimaz yazinim halk arasinda
bityiik ¢apta dagitilmak iizere gevirmeyi salik vermistir. Bunu simdi-
ye dek yapmadik; kusurluyuz (bu, devrimci bir ¢agda iktidan ele ge-
¢irmenin, bu iktidarin nasil kullanilacagini bilmekten ¢ok daha kolay
oldugunu gosteren sayisiz kanittan biridir). Cogkusuzlugumuz, uyu-
suklugumuz ve yetersizligimiz, bazen her tiirden “calimh” gerekgeler-
le, 6rnegin, XVIII. yiizyilin eski tanritammaz yazininin modas: geg-
mis, bilime aykari, bon, vb. oldugu gerekgeleriyle mazur gosteriliyor.
Ya bir Marksizm bilgi¢ligi, ya da tiimiiyle yanhg bir Marksizm anlay1-
sina bir perde hizmeti géren bu sahte-bilimsel sofistlikten daha koti
bir sey yoktur. Kuskusuz, XVIII. yiizyil devrimcilerinin tanritanimaz
yazilarinda bilime aykir: ve bon ¢ok sey vardir. Ama, onlari 6zetle-
yip insanhgin XVIIL yiizyillin sonundan beri dinlerle ilgili bilimsel
elestiride sagladig ilerlemeyi gosteren, konuyla ilgili en son yapitlan
da belirten kisa notlarla vb. donatmaktan bu kitaplarin yayimailarim
hi¢ kimse alikoymaz. Tiim modern toplumun karanhga, bilgisizlige
ve bos inanglara mahkiim ettigi milyonlarca insanin (6zellikle kéy-
lillerin ve zanaatgilarin) ancak hi¢ katigiksiz Marksist bir egitimden
ge¢mekle kendilerini bukaranhktankurtarabileceklerini sanmak, bir
Marksistin yapabilecegi en bityitk ve en acikh bir yanhshk olur. Bu
yiginlar, onlarda merak uyandirmak, onlan dinsel uyusukluklarin-
dan siyirmak, onlar gok gesitli bakimlardan ve ¢ok gesitli yontemler-
le canlandirmak vb. igin, bol tanritanimaz propaganda geregleri ile
beslenmeli, yasamin ¢ok ¢esitli alanlarindan olgularla tamigtiriimah,
onlara olanakl her yoldan yaklagilmahdr.

Eski XVIIL yiizyil tanritanimazlarinin keskin, yagam dolu ve ye-
tenekli yazilar, egemen clericalisme zekice ve agik saldirilardir ve
halk: dinsel uyusuklugundan siyirmak igin, ustaca segilmis olgular-
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la geregince desteklenmemis ve yazinimizda yaygin olan ve (gergegi
gizlemeye gerek yok) Marksizmi sik sik ¢arpitan, kaba ve kuru Mark-
sizm yorumlarindan bin kat daha uygun olduklarini ¢ogu zaman ka-
nitlayacak niteliktedirler. Marx ve Engels'in biitiin bityiik yapitlari-
nin gevirileri elimizde var. Eski tanritanimazlik ve eski materyalizm
Marx ve Engels'in sunduklan diizeltmelerle biitiinlenmemis olarak
kalir diye korkmanin kesinlikle higbir gerekgesi yok En 6nemli sey
-s0zde Marksist olan, ama gergekte Marksizmi koétiiriimlestiren o
komiinistlerimizin sik sik gozden kagirdiklar: da budur- daha ge-
lismemis yiginlarda dinsel sorunlar karsisinda akill bir tutumun ve
dinler iizerine akilh bir elestiriciligin nasil uyandirilacagim bilmektir.

Ote yandan, modern bilimsel din elestiricilerine bir géz atimz. O
egitilmis burjuva yazarlar, hemen her zaman, dinsel bos inanglarla
ilgili kendi ¢iiriitmelerini, kendilerini burjuvazinin ideolojik kéleleri
olarak, “diplomal: clericalism dalkavuklar” olarak sergileyiveren ka-
nitlarla “doldururlar”.

Iki 6rnek: Profesér R.Y. Wipper, 1918'de Vozniknovenie Khristi-
anstva (Hiristiyanhgin Kokeni) adh kiigiik bir kitap yayimlad: (Faros
Yayinevi, Moskova). Modern bilimin baglica sonuglar iizerine agik-
lamalarinda yazar, yalmzca politik bir 6rgiit olarak kilisenin silahlari
olan bog inanglara ve aldaticilhga karsi savagmaktan sakinmakla ve
yalnizca bu sorunlardan kaginmakla kalmiyor, ama diipediiz giiliing
ve en gericisavi, kendisinin her iki “u¢”un -idealist ile materyalistin-
astiinde oldugunu ileri siiriiyor. Bu, tiim diinyada ¢alisan halktan
sizdirilmig karlardan yiiz milyonlarca rubleyi dinin destegine veren
egemen burjuvaziye dalkavukluk etmektir.

Unlii Alman bilim adamu Arthur Drews, Die Christusmythe
(Isa Miti) adh kitabinda, dinsel bog inanglar1 ve éykiileri giiriitmek
ve Isa’min hi¢bir zaman var olmadigini gostermekle birlikte, kitabin
sonunda dinden yana, ama yenilestirilmis, antilmis ve daha aldatici
bir dinden, “her giin kabaran natiiralist tagkin”a kars: koyabilecek bir
dinden yana gikiyor (d6rdiincii Almanca basim, 1910, s. 238). Bura-
da, eski ve ¢iiriimiis dinsel bos inanglarin yerine, yeni, daha saldirgan
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ve kotiiciil bog inanglar1 gegirmek icin sémiirenlere yardimeden, s6-
ziinii sakinmaz ve 6nemli bir gerici kargisindayiz.

Bu, Drews’in dilimize gevrilmesi gerekmez demek degildir. Bude-
mektir ki, burjuvazinin ilerici kesimiyle belirli bir 6l¢iide anlagmaya
varilirken, o kesim gericilik sugu islediginde, komiinistlerin ve tutarh
materyalistlerin onu yilmadan sergilemeleri gerekir. Bu demektir ki,
burjuvazinin XVIII. yiizyil, yani, devrimci oldugu dénem temsilcile-
riyle bir anlasmadan sakinmak, Marksizme ve materyalizme ihanet
etmek olur; ¢iinkii Drewslerle su ya da bu bi¢cimde ve su ya da bu
olgiide bir anlagma, egemen dinsel karanlik¢ilara karg: savagimimiz
i¢in 6nemlidir.

Bir militan materyalizm organi olmaya koyulan Pod Zname-
nem Marksizma, sayfalarinin gogunu, tanritanimaz propagandaya,
konuyla ilgili yazinin yeniden gozden gegirilmesine ve bu alandaki
yonetimsel caliymamizin ok biiyiik kusurlarini diizeltmeye ayirma-
s1 gerekir. Modern burjuvazinin sinif ¢ikarlan ve simif orgiitleri ile
dinsel kuramlarin o6rgiitleri ve dinsel propagandanin nasil birbirine
baglantih oldugunu somut birgok olgu ve kargilagtirmalarla gosteren
kitap ve brogiirlerden yararlanmak 6zellikle 6nemlidir.

Din ile sermaye arasindaki resmi, politik baglantinin kendisini
daha az gosterdigi Amerika Birlesik Devletleri'yle ilgilibiitiin geregler,
son derece 6nemlidir. Ama, 6te yandan, sozde “modern demokrasi’nin
(Mengeviklerin, Sosyalist-Devrimcilerin, bazi bakimlardan da anar-
sistlerin, vb. sagmalik derecesinde taptiklari o demokrasinin) burju-
vazinin yararina olanlar1 vaaz etme, yani, en gerici diigiinceler, din,
karanhkeilik, somiiriiciilerin savunusu, vb. vaaz etme 6zgiirliigiinden
bagka bir sey olmadigy, bizim icin daha da anlagilir hale geliyor.

Militan materyalist bir organ olmaya koyulan bir dergiden, be-
lirli herhangi bir yapitin hangi okur gevresi icin ve hangi bakimdan
uygun olabilecegini gosterip iilkemizde hangi yazinin yayimlandigi-
n (yalmz iyi geviriler goz 6niinde tutulmak gerekir, ki onlar da ¢ok
degildir), ve hangisinin yayimlanmakta oldugunu belirterek okuyan
halkimiza tanritanimaz yazinla ilgili elestiriler ve tanitmalar sunacag:
umulmak istenir.
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Komiinist Parti iiyesi olmayan tutarli materyalistlerle anlagmanin
yanisira, militan materyalizmin yapmasi gereken, daha az 6nemli ol-
mayan,belki daha da 6nemli olan i§, materyalizme egilim gosteren ve
onu s6zde “egitilmis toplum”da egemen olan idealizme ve kuskuculu-
ga karg1 savunmaktan ve vaaz etmekten korkmayan o modern dogal
bilimcilerle bir anlagmadur.

A. Timiryazev’in Einstein'in iligkinlik teorisi iizerine Pod Zname-
nem Marksizma'min 1. ve 2. sayisinda yayimlanan makalesi, derginin
bu ikinci anlagmada da basarili olacagi umudunu veriyor. Buna bityiik
o6zen gosterilmelidir. Modern dogal bilimin gostermekte oldugu ¢arpi-
c1yiikselmenin, sik sik gerici felsefi okullarve okulcuklar, egilimler ve
egilimcikler dogmasina yol a¢tign ammsanmahdir. Bu yiizden, dogal
bilimdeki son devrimin ortaya ¢ikardigi problemler izlenmeden ve fel-
sefi bir derginin ¢ahymasina dogal bilimcilerin goniillii katilimi sag-
lanmadan militan materyalizm ne militan olabilir ne de materyalizm.
Timiryazev, derginin birinci sayisinda, kendisine gore, materyalist te-
mellere etkin herhangi bir saldirida bulunmayan Einstein’in teorisine
biitiin iilkelerden pek gok burjuva aydinin simdiden sahip ¢iktigimi be-
lirtmek zorunda kaliyor; bunun yalmz Einstein igin degil, XIX. yiizy1-
lin sonundan beri biiyiik dogal bilim reformcularinin, ¢ogunlugu icin
degilse bile, birgogu icin de gegerli oldugunu belirtmek gerekir.

Bu goriingiiye karg1 tutumumuzun politik bakimdan bilingli bir
tutum olmasi i¢in, burjuva diigiinlerin saldirisina ve burjuva diin-
ya goriisiiniin restorasyonuna kars: savagimda hig¢bir dogal bilimin
ve hi¢bir materyalizmin saglam felsefi tabana dayanmadan tutuna-
mayacag1 anlagilmahdir. Dogal bilimci bu savagimda direnmek ve
onu zaferli bir sona erdirmek i¢in, modern bir materyalist, Marx’m
gosterdigi materyalizmin bilingli bir yandasi olmalidir, yani bir di-
yalektik materyalist olmalidir. Bu gorevi basarmak i¢in Pod Zname-
nem Marksizma yazarlari, Hegel diyalektiginin materyalist bir goriig
noktasindan sistemli bir incelemesini, yani Marxin pratik olarak
Kapitalinde tarihsel ve politik yapitlarinda uyguladig: diyalektigin
sistemli bir incelemesini planlamalidirlar. Marx o diyalektigi Gylesine
bagarili uygulamstir ki, simdi Doguda (Japonya, Hindistan ve Cin)
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-yani, diinya niifasunun biiyiik kesimini olusturan, tarihsel edilgin-
likleri ve tarihsel uyusukluklar ile ileri birgok Avrupali iilkenin dur-
gunlugunu ve giiriimesini simdiye dek kosullamis olan yiiz milyon-
larca insan- yeni halklarin ve yeni simiflarin yagama uyaniginin her
giinii, Marksizmin yeni bir dogrulanmasi olarak i§ gormektedir.

Kuskusuz, Hegel diyalektigiyle ilgili bu inceleme, bu yorum, bu
propaganda son derece giigtiir ve bu yondeki ilk denemelerde dogal
olarak yanilgilar bulunacaktir. Ne var I, asla hi¢bir sey yapmayan kisi,
asla yanls yapmaz. Marx'in materyalist tarzda kavranmig Hegel diya-
lektigini uygulama yontemini kendimize temel alarak, bu diyalektigi
her bakimdan isleyebiliriz, dergide Hegel'in baslica yapitlarindan se-
¢ilmis parcalar basabiliriz, onlar1 materyalist tarzda agiklayabilir ve
Marxin diyalektigi uygulama yonteminden alinmg 6rneklerle oldugu
gibi, ekonomik ve politik iliskilerde yakin tarihin, 6zellikle modern
emperyalistsavagin ve devrimin olaganiistiigoklukta verdigi diyalektik
orneklerle de yorumlayabiliriz ve bunlar1 yapmaliyiz. Bence, Pod Zna-
menem Marksizma'nin yayimci ve yazarlar, bir tiir “Hegel Diyalektigi-
nin Materyalist Dostlar1 Dernegi” olmalidir. Modern dogal bilimciler
(aragtirmay: bilirlerse, biz de onlara yardim etmeyi 6grenirsek), dogal
bilimdeki devrimle ortaya ¢ikan ve aydin burjuva moda diiskiinlerini
gericilige “iten” felsefi bir dizi problemin yamitlarini, materyalist tarzda
yorumlanmug Hegel diyalektiginde bulacaklardur.

Boyle bir gorevi iistlenip sistematik olarak yerine getirmedikge,
materyalizm, militan materyalizm olamaz. S¢edrin’in bir deyimiyle,
savagmis olan kadar savaggi olunamaz. Bu yapilmaksizin, segkin do-
galbilimciler, simdiye dek sik sik oldugu gibi, felsefi timdengelimle-
rinde ve genellemelerinde desteksiz kalacaklardir. Ciinkii dogal bilim
biitiin alanlarda 6yle ¢abuk ilerliyor ve 6ylebiiyiik devrimci karigikhk
geciriyor ki, belki de felsefi timdengelimleri bagsaramuyor.

Sozii bitirirken, felsefeyle ilgisi olmayan, ama. Pod Znamenem
Marksizma'nin da izerinde durmak istedigi toplumsal sorunlar bir
bakima ilgilendiren bir 6rnek alintilayacagim.

Bu, modern sahte-bilimin en kaba ve en rezil gerici goriisler i¢in
gergekten bir ara¢ hizmeti gormesine bir 6rnektir.
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Gegenlerde, bana, Rus Teknik Derneginin 11. Boliimiince yayim-
lanan Ekonomist’in 1. sayisindan (1922) bir niisha gonderildi. Bu der-
giyi bana gonderen gen¢ Komiinist, dergideki goriisleri bityiik ol¢iide
paylagtiginy, diigitnmeden, dile getiriyordu (belki de dergiyi okumaya
zaman bulamamust1). Gergeklikte, dergi —nereye dek bile bile ve is-
teyerek dyle bilmiyorum- modern feodalistlerin dogal olarak bilim,
demokrasi, vb. kiligina biiriinmiis bir orgamdr.

Giivenilir bir Bay P. A. Sorokin, bu dergide, “Savagin Etkisi” iize-
rine, genis, sozde “toplumbilimsel” bir aragtirma yaymmhyor. Bu derin
makale, yazarin ve iilke digindaki bir yigin 6gretmeninin ve ¢caliyma
arkadaginin “toplumbilimsel” yapitlarina bilgi dolu gondermelerle
dolu. iste onun biliminden bir érnek.

83. sayfadan okuyorum:

“Petrograd'daki her 10.000 evlilikten 92,2’si simdi bosanmayla
sona ermis —fantastik bir rakam. Bozulan her 100 evlilikten 51,1’i bir
yildan, 11’i bir aydan, 22:i iki aydan, 41’i iig ile alt1 aydan az ve ancak
26’s1 alt1aydan ok siirmiis. Bu rakamlar gosteriyor ki, modern yasal
evlilik, ‘cilek’ severlerin karinlarini ‘yasal’ bir yolla doyurmalarini ko-
laylagtinip gercekte evlilik-dis1 seksiiel iligkiyi gizleyen bir bigimdir”
(Ekonomist, say1 1, s. 83).

Gerek bu beyefendi, gerek bu dergiyi yayimlayip bu tiir sozlere
yer veren Rus Teknik Dernegi, kuskusuz, kendilerini demokrasi yan-
daslan sayarlar ve gergekte olduklar gibi, yani, feodalistler, gericiler,
“diplomal clericalism dalkavuklarn” diye adlandirilmalarinin biiyiik
bir agagisama oldugunu diisiiniirler.

Burjuva iilkelerdeki evlilik, boganma ve evlilik dis1 ¢ocuklarla il-
gili yasalar ve bu alanda islerin gergek durumu iizerine biraz bilgi
edinmek bile, en demokratik biitiin burjuva cumhuriyetlerde bile,
modern burjuva demokrasinin kadinlara ve evlilik dis1 ¢ocuklara
kars1 gercekten feodal bir tutum sergiledigini, konuya ilgi duyan her-
kese gostermeye yeter.

Bu, dogal olarak, Mensevikleri, Sosyalist-Devrimcileri, anarsistle-
rin bir kesimini ve Batida onlarin yerini tutan partileri, demokrasi ve
Bolseviklerin demokrasiyi nasil gignedikleri konusunda yaygara ko-
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parmaktan alikoymaz. Ama, isin dogrusu, Bolsevik devrim, evlilik, bo-
sanma ve evlilik dig1 gocuklarin durumu gibi konularda biricik tutarh
devrimdir. Ve bu, herhangi bir iilkenin niifusunun yaridan ¢ogunun ¢i-
karlarim1 dogrudan dogruya etkileyen bir sorundur. Bolsevik devrim-
den 6nce olmus burjuva devrimlerin pek ¢ogu kendilerini demokratik
ilan etmiglerse de, Bolsevik devrim, bu bakimdan, gerek gericilige, ge-
rek feodalistlere, gerekse egemen ve miilk sahibi simiflarin aligilms iki-
yiizlilligiine kargi kararli bir savagim siirdiiren ilk ve biricik devrimdir.

Her 10.000 evlilikte 92 bosanma bay Sorokine fantastik bir rakam
gibi goriiniiyorsa, yalnizca, ya yazarin yasamdan duvarlarla tiimiiy-
le ayrilmig bir manastirda -ki boyle bir manastir olduguna kimse
inanmayacaktir- yetistirildigi ve orada yasadigy, ya da gericiligin ve
burjuvazinin ¢ikar: igin gercegi carpittiga diigiiniilebilir. Burjuva iil-
kelerdeki toplumsal kogullar iizerine azicik bilgisi olan herkes bilir
ki, gercek bosanma (dogal olarak, kilisece ve yasaca onaylanmamus)
sayisi her yerde gok daha biiyiiktiir. Rusya ve 6biir iilkeler arasinda
bu bakimdan tek fark, bizim yasalarimizin, ikiyiizliiliigii, kadinin ve
gocugunun asagilanmasini onaylamayip yonetim adina biitiin iki-
yiizliiliiklere ve agagilamalara sistemli savas agmasidir.

Marksist derginin bu modern “egitilmis” feodalistlere kars1 da
savag agmasi zorunludur. Biiyiik olasilikla, onlarin birgogu devlet-
ten para aliyor ve korpe yavrularin egitimiyle ilgili kurumlarda go-
zetim hizmeti icin, iinlii cinsel sapiklardan daha uygun olmamala-
rina kargin yonetimimizce gengligimizi egitmek igin ¢aligtinhyorlar.
Rusya'nin ig¢i sinifi, iktidar kazanmaya yetenekli oldugunu kanitla-
di; amaondan yararlanmayi daha 6grenmedi, yoksa boyle 6gretmen-
leri ve bilgili dernek iiyelerini burjuva “demokrasi’li iilkelere ¢oktan
nazikge postalamis olurdu. Boyle feodalistlere uygun yer orasidur.

Ama Rusya’nin is¢i sinifi 6grenecektir, 6grenmeye isteklidir.

12 Mart 1922 Collected Works, Vol. 33,

Pod Znamenem Marksizona s. 227-36
no. 3, Mart 1922

imza: N. Lenin



NOTLAR

Fransiz materyalist filozoflar1 Diderot, Holbach, Helvétius ve bagkalar
iizerine yazilmug “Fliichtlings-Literatur ” adli makaleye gondermedir. Engels
bu makalede gunu salik verdi: “Gegen yiizyiin yetkin Fransiz materyalist
yazininin ig¢i yigin1 arasinda dagitiimasina 6nem verilmelidir. Bu yazin,
gerekbicim gerek 6zbakimindan, hala, Fransiz ruhunun en biiyiik bagarisidir
ve 0 zamanki bilim diizeyi g6z 6niine alindiginda bugiin hala egsiz kalan son
derece yiiksek diizeyli bir 6zii ve bigimi vardir.” -s. 13

Reg (Konusma): Anayasal-Demokratik Partinin merkezorgani -s. 163.
Kadetler: Rus liberal-monarsist burjuvazisinin ana partisi olan Anayasal-
Demokratik partinin iiyeleri; Ekim Sosyalist Devrimi'nin zaferinden sonra
Sovyet iktidarinakars: silahh savagim diizenleyen kargi-devrimciburjuvaziye
yardim ettiler -s. 16.

Balalaykin: Saltikov-$¢edrin’'in Modern Bir Idil'inde bir karakter; liberal bir
geveze, seriivenci ve yalanci -s. 16.

N.A. Nekrasov’un “Rusya'da Kim Iyi Yagar” adli siirinden -s. 17.

Trudovikler: Duma iiyesi koylillerden ve Narodnik aydinlardan olusmus
kii¢iik-burjuva demokrat Trudovik grubu -s. 19.

Narodnaya Volya (Halkin Istenci): Narodnik teréristlerin 1879da otokrasiyi
yikmak amaciyla kurduklar bir parti. Seksenlerin ikinci yarisina kadar
varhgim siirdiirdii -s. 19.

Sinod: Carlik Rusyasi’'nda Ortodoks Kilisesi'ni yoneten kurul -s. 22.

Devlet Dumasi: 1905 devrimci olaylarinin bir sonucu olarak ¢arci
yonetimin toplamaya zorlandig: temsilci organ. Resmen bir yasama
organiyd:, ama gergek bir yetkisi yoktu. Segimler dolayh, esitsizdi ve genel
degildi. Calhsan simiflarin ve Rusyada yasayan Rus olmayan insanlarin
¢ok kisith bir oy hakki vardi ve iggiler ile kdyliilerin 6nemli bir kesiminin
oy hakki yoktu. 11 (24) Arahk 1905 tarihli se¢im yasasina gore, bir
toprak sahibinin oyu, 3 kentli burjuva, 15 kéylii ve 45 is¢i oyuna denkti.
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10

11

12

13
14

15

16

17

18

19
20
21

Birinci Duma (Nisan-Temmuz 1906) ve fkinci Duma (Subat-Haziran
1907) gara1 yonetimce dagitildigy 3 Haziran 1907 hitkiimet darbesinden
sonra, yonetim yeni bir se¢im yasas: ¢ikardi. Bu yasa, is¢ilerin, koyliilerin
ve kentli kiigiik burjuvazinin oy hakkim daha da kistt ve Ugiincii (1907-
12) ve Dordiincii (1912-17) Dumalarda, gerici toprak sahipleri ve biiyiik
kapitalistler blokunun egemenligini saglad: -s. 22.

Bu, Engels’in Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu (1888)
adliyapitina gondermedir ~s. 23.

Bkz. Marx, Contribution to tbe Critique of HegeVs Philosophy of Rigbt.
Introduction (Marx ve Engels, On Religion, Moscow, 1957, p. 42) -s. 23.

Blankistler-Louis Auguste Blanqui'yi izleyen Fransiz sosyalistler. “Insanligin
iicret koleliginden proleter simif savagimiyla degil, kiigiikk bir aydinlar
azinhginca diizenlenmis bir suikast ile kurtulacagin” beklediler (Lenin,
Collected Works, Vol. 10, p. 392) -s. 23.

Bkz. Engels, Fliichtlings-Literatur II. Das Programme de Blanquisten s. 24.

Erfurt Program: Alman Sosyal-Demokratik Partisinin 1891 Ekiminde
Erfurt Kongresinde benimsedigi program -s. 24.

Bu, Marxin Fransada I¢ Savas kitapqigina Engelsin yazdigy Girige
gondermedir (Bkz. Marx ve Engels, Selected Works, Vol. L Moscow, 1962, p.
479) s. 25.

Tanri-kurma -1905-07 yenilgisinden sonra Bolsevik Partisi aydinlarinin bir
kesimi arasinda ortaya ¢ikan, Marksizm diiymani ideolojik biregilim -s. 30.

Vekhi: Karsi-devrimci Kadetlerden bir grubun 1909da yayimladiklan
makalelerden bir se¢me. Yazarlar, makalelerinde, Rusyadaki kurtulug
hareketinin devrimci-demokratik geleneklerini gozden diigiirmeye ¢ahgtilar
ve 1905-07 Devriminin bastirnimasi dolayistyla ¢arci yonetime minnet
duygularini sundular -s. 31.

Bu, Belusov’'un Duma’da, din “kisinin 6zel bir isi sayilmahdir” 6nerisinde
bulundugu konusmasina géndermedir. Onun formiillestirmesinin yanhshg
Proletari, No. 28, 1908de belirtildi -s. 33.

Proletari: Yasadisi bir Bolgevik gazete; 1906dan 1909’adek ikt —s. 33.
Eski-inananlar: Rus Ortodoks Kilisesi’nden kopan aynlikglar -s. 35.

Oktobristler: Biiyiik kapitalistlerin 1905 Kasiminda kurulan monargist
bir partisinin, 17 Ekim Birliginin iiyeleri. Adi, ¢arin Rusya’ya yurttaghk
Ozgirliikleri getirecegini vaat ettigi 17 Ekim 1905 Bildirisine partinin
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22

23

24

26

27

28

29

30

31

32

destegini ifade ediyordu. Oktobristlerinbiitiin etkinlikleri halkdiismanhgiyd:
ve bityitk kapitalistlerin ve miilklerini kapitalist yollarla isleten toprak
sahiplerinin bencil ¢ikarlarimi korumaya yariyordu. Ekim Devrimi'nden
sonra, Oktobrisler Kadet Parti ile birlikte ve yabanci emperyalistlerin
destegiyle, Sovyetiktidarinakars: silahh bir savagimi 6rgiitlediler -s. 36.

flericiler: Rus liberal-monarsist burjuvazinin bir grubu. Oktobristler ile
Kadetler arasinda, ortada bir konumlari vard: -s. 36.

Barigg1 Yenileme Partisi: Bityiik ticaret ve endiistri burjuvazisi ile biyiik
toprak sahiplerinin bir orgiitii -s. 36.

Yonetim 3 (16) Haziran 1907de bir darbe yapti. Bu darbeyle Ikinci Duma
dagitildi ve Duma segimleriyle ilgili yasa degistirildi. Ugiincii Duma 1907
Kasiminda toplandi. Yeni yasa, iscilerin ve koyliilerin 6nceden az olan
temsilciligini daha da disiirdii. Dumada Kara-Yiizler ve Kadetler egemen
oldu -s. 37.

1905-07deki devrime gondermedir —s. 38.

9 Ocak. St. Petersburg fabrikalan igcileri, karilan ve ¢ocuklanyla birlikte,
pek kotii durumlarini ve her tiirlii haklardan yoksunluklarini dile getiren bir
dilekgeyi gara sunmak igin alay diizeninde Kighk Saray’a yiiriidiiler. Carin
buyruklan iizerine askeri birlikler bu uysal, silahsiz gosteriye ates agtilar;
bini agkin kisi 6ldii ve bes bini agkim da yaralandi. Bu hayvanca eyleme
karsilik olarak, “Kahrolsun Otokrasi” slogani ile, biitiin iilkeyi bir gosteriler
ve grevler dalgasi sard, ilk Rus devrimi baglamigti -s. 39.

Ekim 1905’te politikbir Tiim Rusya grevi ve Aralik 1905’te Moskovada silahli
bir ayaklanma oldu -s. 39.

Birlesik Soyluluk Konseyi: Feodal toprak sahiplerinin 1906’da kurduklar bir
kargi-devrimci 6rgiit -s. 39.

Kara-Yiizler: Carci polisin devrimci hareketle savagmak i¢in kurdugu
monarsist ceteler. Devrimcileri 6ldiirdiiler, ilerici aydinlara saldirdilar ve
Yahudi kiyimlan diizenlediler -s. 39.

17 Ekim 1905’te, devrimin korkuttugu ¢ar, bir anayasa ve yurttashk haklar
vaat eden bir bildiri yayimladi. Bu bildiri, is¢ileri aldatmak anlamina gelen
politik bir oyundan bagka bir sey degildi -s. 40.

GenelSayman:Sinod’un Genel Saymaniaynizamanda o kurulun bagkaniyd
-s. 40.

Rus Halkmnin Birligi: Monarsist bir Kara-Yiizler orgiitii -s. 43.
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33

34

35

36

37

38

39

Lenin, Dostoyevskiy'in gerici romant Ecinnilerin Moskova Sanat
Tiyatrosunca sahnelenmesi iizerine A.M. Gorkiy'in basindaki protestosuna
gonderme yapryor —s. 46.

RuskayaMays) (Rus Diigiincesi): Kadet Sagkanadin organiolan bir dergi -s.
49.

Vperyod grubunu, 1909da, daha sonra Sol oportiinizme gegen eski
Bolsevikler, Bogdanov ile Aleksinskiy 6rgiitledi. Grup “Otzovistler”i (Rusga
“otozvat™ geri cagirmasozciigiinden) iceriyordu. Otzovistler yasal orgiitlerle
parti gahsmasi yapilmasina karsi gikip Sosyal-Demokrat milletvekillerinin
Dumadan gekilmesini istediler; “Tanr1 kuranlar” (16. nota bakimz) da bu
gruptayd:. Vperyod grubunun Rusya isgileri arasinda destekgileri yoktu.
Grup biitiin niyetleri ve amaglari ile birlikte 1913’te varhgin yitirdi -s. 51.

Is¢i Kadinlar Birinci Tiim Rusya Kongresi, S.5.R.K.P(B) tarafindan 16-21
Kasim 1918de Moskovada topland:. Kongreye fabrika iscilerinden ve yoksul
koyliilerden 1.147 delege katild1 -s. 55.

Rus Geng Komiinist Birliginin Ugiincii Tiim Rusya Kongresi, 2-10 Ekim
1920de Moskovada yapildi. Kongreye yaklagik 600 delege katild: -s. 59.

Komiinist subbotnikler: Halkin artan zamanlarinda (cumartesi 6gleden
sonra, pazar) karsiigi 6denmeyen, toplum yararina goniillii olarak yapilan
¢aligmalardi -s. 76.

Pod Znamenem Marksizma (Marksizm Bayrag Altinda). Felsefi ve
toplumsal-ekonomik bir aylik dergi; Moskovada 1922 Ocagindan 1944
Haziraninakadar yayimlandi -s .79.

81



ADLAR DiZiNi

BISMARCK, Otto (1815-1898): Prusyali Monarsist devlet adamy Alman
Imparatorlugu’nun ilk bagbakan (1871-90).

BLANGUI, Louis Auguste (1805-1881): OnemliFransiz devrimci, iitopik bir
komiinist.

BOGDANOV (Malinovskiy), Aleksandir Aleksandrovi¢ (1873-1928): Rus
Sosyal-Demokrat, idealist filozof, 1905-07 Devriminden sonra Otzovist.

CERNISEVSKIY, Nikolay Gavrilovig (1828-1889): Unlii Rus bilim adamy,
elestirmen ve politika yazary; devrimci demokrat; materyalist filozof.

DENIKIN, Anton fvanovig (1872-1947): Garci Rus ordusunun generali.
1919da, Antant’in destegiyle, Denikin Giiney Rusya'da ve Ukraynada bur-
juva-toprak sahibi askeri bir diktatérlitk kurdu. 1919 yazinda ve giiziinde

Moskova'ya saldirdi, ama 1920 baginda Kizil Ordu tarafindanyenilgiye ugra-
tilda.

DESCARTES, Rene (1596-1650): Fransiz ikici (diialist) filozof, matematikgi
ve doga bilgini.

DIETZGEN, Joseph (1828-1888): Alman isci, Sosyal-Demokrat, materyalist
filozof.

DOSTOYEVSKIY, Fyodor Mihaylovig (1821-1881): Rus yazar.

DREWS, Arthur (1855-1935): Ilk Hiristiyanlik dénemiyle ilgili Alman tarih-
Gi.

DUHRING, Eugen (1833-1921): Alman kaba materyalist, olgucu ve gerici
kiigiik-burjuva, esitlik¢i sosyalizm s6zciisii.
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EINSTEIN, Albert (1879-1955).
ENGELS, Friedrich (1820-1895).

FEUERBACH, Ludwig (1804-1872): Marx-6ncesi donemin Almanmaterya-
list filozofu.

FICHTE, Jobann Gottlieb (1762-1814): Alman filozof, 6znel idealist.

GASSEND], Pierre (1592-1655): Fransiz materyalist filozof, fizik¢i ve mate-
matikgi.

GORKI (Peskov), Aleksi Maksimovig (1868-1831): Rus yazar.

HEGEL, Georg Wilhelm Friedrich (1770-1831): Biiyiikk Alman ideolist filo-
zof ,idealist diyalektigi incelikle isledi.

KATERINA 11 (1729-1796): Rus imparatorigesi (1762-96).

KOLGAK, Aleksandir Vasilyevi¢ (1873-1920): Cara amiral. 1918de,
Antantin emperyalistleri tarafindan desteklenip Urallar’da, Sibirya'da ve
Uzakdogu'da burjuva feodal bir askeri diktatorlik kurdu. 1919 ilkyazin-
da Kol¢ak’in birlikleri Sovyet Cumhuriyetinin iistiine yiiriidii ve nerdeyse
Volga'ya ulast:, ama 1920 baginda Kizil Ordu tarafindan yenilgiye ugratild1.

LUNAGARSKIY, Anatoli Vasilyevi¢ (1875-1933): Rus yazar, Sosyal-Demok-
rat. R.S.D.I.Pnin fkinci Kongresinden sonra Bolsevik. 1905-07 Devriminin ye-
nilgisi iizerine Parti diilyman1 Vperyod grubuna katilip tanri-kurma vaaz etti.
Ekim Sosyalist Devrimi'nden sonra Egitim Halk Komiseri.

MARX, Karl (1818-1883).

MILYUKOV, Pavel Nikolayevig (1859-1943): Kadet Partisi'nin énderi, tarihgi;
Ekim Sosyalist Devrimi'nden sonra Sovyet iktidarinakars: etkin olarak savasti.

MOST,Johann (1846-1906): Alman Sosyal-Demokrat. Dithring’in kaba materya-
lizm felsefesini destekled; daha sonra anarsist.
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NIKOLAS II (1868-1918): Rusya'nin son imparatoru (1894-1917).

PLEKHANOV, Georgi Valentinovi¢ (1856-1918): Unlii Rus Marksist;
R.S.D.1.P’nin ikinci Kongresinden sonra Menseviklerin bir dnderi.

PURISKEVIC, Vladimir Mitrofanovig (1870-1920): Biiyiik toprak sahibi, az-
gin gerici ve monarsist.

STOPILIN, Piyotr Arkadyevig (1862-1911): Bakanlar Kurulu Bagkani (1906-
11), bir agiri-gerici. Ad1 1905-07 Devriminin bastiriimasi ve onu izleyen po-
litik gericilik dénemiyle anihir.

STRUVE, Piyotr Berngardovi¢ (1870-1944): Doksanlarda onde gelen “ya-
sal Marksizm” temsilcisi, Kadet Partisi onderlerinden biri; Ekim Sosyalist
Devrimi'nden sonra kargi-devrimci, gogmen.

SCEDRIN (Saltikov-Scedrin), Mikhail Yevgrafovi¢ (1826-1889): Rus yazar,
taglamaci.

TOLSTOY, Leo (1828-1910): Bityiik Rus yazar.

84



“Marx, insan toplumunca yaratilmis olan her seyi, tek bir ayrintiyi
bile kicimsemeden elestirel olarak yeniden bicimlendirdi. Insan
diUslncesinin yarattigl her seyi dikkate aldi, elestiriden gecirdi ve isci
sinifi hareketi dlctitiine vurarak sinadi, dolayisiyla, burjuva sinirlarla
kusatilmis ya da burjuva dnyargilarla kosullanmis kimselerin
ctkaramayacagi sonuglar ortaya koydu.”

Sosyalistlerin amaci, “sémuren siniflar ile rgutli dinsel propaganda
arasindaki baglantiyi tumtyle yok etmek ve calisan insanlari
dinsel onyargilardan gercekten kurtarmaktir. Bu amacla, en yaygin
bilimsel egitim ve din karsiti propagandanin drgiitlenmesi gerekir.
Bununla birlikte, inananlarin dinsel duygularini incitmekten dikkatle
kacinilmalidir; clinkd bu yaltnizca dinsel bagnazligin artmasina yarar.”
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