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Zenginligin “devasa bir meta y1gin1”
olarak goriilmedigi ve
“zenginligin esas kaynaklar1” olan insan ve
doganin yok edilmedigi bir toplum igin

miicadele etmesi gerekenlere...
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“GECMISTEN GELECEGE SOSYALIZM”
DIiZisi HAKKINDA

Emperyalist savagin insanliga korkung acilar ve yikimlar yagatti-
g1 bir ortamda basariya ulagan 1917 Bityiik Ekim Sosyalist Devrimi,
Rusya’da burjuvazinin egemenligine son verdi, is¢ilerin ve yoksul
koylilerin iktidarini ilan etti. Tarihte bir ilki gerceklestirerek attig1
cesur adimlarla diinya emekgi siniflarina iyimserlik ve cosku yaydi,
umutagiladi. Siiregiden vahgi savaglarin, her tiir adaletsizligin ve tiim
bunlarin kaynagindaki emek somiiriisiiniin diinya yiiziinden siline-
bilecegine dair gii¢lii bir beklenti ve inang kitleleri sarmaya basladu.
20. yiizyil, bu bityiik devrimin ve onun yarattig1 politik atmosferin
tetikledigi, bagarili veya basarisiz miicadelelerin damgasini tagidi.

Ne var ki, umutla baglayan yiizyil, derin bir umutsuzluklakapan-
d1. SSCB ve Dogu Bloku ¢o6ziilerek tarih sahnesinden gekildi. Kapita-
lizm, Ekim Devriminin dogdugu topraklarda zaferini ilan etti.

Kimsenin kayitsiz kalamayacagi bu durumun emperyalist gerici-
likte yarattig1 seving siursiz oldu. Onlara gére Ekim Devrimi, tari-
hin olagan seyri iginde bir sapmay1 temsil ediyordu; sosyalizm insan
dogasina aykir totaliter bir sistemdi; SSCB’nin ¢oziiligityle birlikte,
tarih, olagan yatagi olan kapitalizm iginde ilerleyisini siirdiirecekti!

Peki sosyalistler igin bu yenilginin anlami neydi? Nasil degerlen-
dirilmeli, ne gibi dersler gikarilmaliyds?

Soruyu basitge s6yle de sorabiliriz: Is¢i sinifi, bagta Rusya’da ol-
mak iizere 20. yiizy1l boyunca giristigi miicadelelere, kazandig1 kis-
mi ve donemsel bagarilara ragmen, sonugta neden kaybetti?

Bu konuda bugiine kadar gerek diinyada gerekse Tiirkiye’de
6nemli tartigmalar yiiriitilldii; gegmis doneme iligkin gesitli belge-
ler yayinlandi. Tartigmalarin derinlestirilmesi, yaganan ve muazzam
dersler iceren bu siirecin degisik yonleriyle incelenmesi bize gore bir
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ihtiyag olmaya devam ediyor. lleri isgiler, sol gevreler, sosyalizme go-
niill vermis, hayatinin bir déneminde sosyalizme baglanmis insanlar,
zihinlerini meggul eden sorulara yanmt verecek kaynaklar ariyor.

Bu saptamadan yola ¢ikan Yordam Kitap, iginde 20. yiizyilin
sosyalizm pratigini —~odaginda Ekim Devrimi ve onu izleyen uygu-
lamalar olmak iizere- degisik ydnlerden ele alan, siirecin anlagilma-
sina hizmet eden ve gelecege dair parspektifler sunan kitaplarin yer
alacag bir dizi siirdiiriiyor. “Gegmisten Gelecege Sosyalizm” adim
verdigimiz bu dizi kapsaminda, bu konuya egilen okurlarin bagvur-
madan edemeyecekleri kiigiik bir kitaplik olusturmayi hedefliyoruz.

Agirhigl, Marksizmin metodolojisine dayanarak siireci irdeleyen
diizeyli kuramsal degerlendirmeler olusturmakla birlikte, ani, ré-
portaj, belge tiirii eserler de dizide yer bulacak. Konununilgililerine,
Marksizm ¢ergevesinde ¢ok yoénlii bir tartiyma ve derinleyme ortami
saglamayi hedefledigimiz i¢in, ok farkli sonuglara varan eserler, bu
dizi iginde yan yana gelecek. Bagka bir deyisle okurlara, konu hak-
kinda tartisilmaz dogrulari agiklayan kitaplar sunmak gibi bir amag
giitmityoruz. Tam tersine, her biri farkh perspektifle ve farkh politik
durusla yazilmig, bazilar: pek ¢ok yoénden kargit olabilecek kitaplarin
diziyi zenginlestirecegini, tartigmaci bir nitelik katacagin ve biitiin-
selligin bunun {izerinden yiikselecegini diisiiniiyoruz.

* % X

Lebowitz, 6nde gelen bir Marksist iktisatg1. Heyecanla kargiladig
Veneziiella devrimine hem fikirleri ve onerileriyle destek oluyor
hem de bu siireci sosyalist kuram agisindan inceliyor. Sosyalist
Alternatif, yazarin bu ydndeki ¢abasimn son iriinii. Kitapta,
21. yiizyil sosyalizminin nasil bir sosyalizm olmasi gerektigi
tartigitlirken dikkatleri iizerine geken Veneziiella siireci ile Sovyet
ve Cin deneyimleri karsilagtiriliyor, elestirel bir incelemeye tabi
tutuluyor. Gelecegin perspektifi ile gegmise bakilmasina, genis ufuklu
tartigmalar yapilmasina hizmet eden bir ¢aliyma olmasi nedeniyle bu
esere dizimizde yer verdik.

Yordam Kit%p ) ] o
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ONsOZ

o

Yeryiiziinde bir heyula kol geziyor, barbarlik heyulasi. Elbette,
sermayenin tek derdi kdr oldugu igin bu olasilik kapitalizmde
ortiik olarak hep var. Ancak, kapitalizme ickin olan nicel yayilma
diirtiisti gimdilerde ekolojik bir krize neden oluyor. Yeryiiziiniin
sinirhihfn belirginlestikge, giderek azalan kaynaklarin kimin
kontroliinde olacag: sorusu da kaginilmaz olarak ortaya cikiyor.
Petrol, metaller, gida ve su kime gidecek? Bagkalar1 pahasina
gelisen simdinin zengin kapitalist {ilkelerine mi? Diinyadaki
yoksul ireticilere mi? Kapitalist yol izlendigi stirece zorun -
emperyalizmin ve barbarliin- bu karari vereceginden emin
olabiliriz.

Bu kitabin amaci, alternatif bir yola isaret etmektir. Niceliksel
gelismeye degil insani potansiyelin eksiksiz gelisimine odaklanan
bir yola; barbarligin degil sosyalizmin yoluna... Temel dayanak
noktasi ise, bu alternatife iligkin bir tasarima yakici bir ihtiyag
duydugumuzdur. Ciinkii nereye gitmek istedigimizi bilmiyorsak,
hicbir yol bizi oraya gotiirmeyecektir.

Bu tasarimi netlestirmek ve gelistirmek igin Sosyalist
Alternatifte bir dizi kavram ele alinmigtir: Agama degil bir siireg
olarak sosyalizm, sosyalizmin 6zii olarak insani gelisme, insani
gelismeyle insan eylemi arasindaki (ig¢i ve yerel orgiitlenme yo-
netimi gereksinimini de igeren) temel baglanti, aslinda insanli-
gin hicbir kesiminin {izerinde hak iddias1 bulunmayan toplumsal
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bir miras olarak {iretim araglari anlayigi, dayanigmaci toplumun
ingasinda kamusal varliklarin yayginlagtiriimasi, sosyalist kosul-
sallik, sosyalist muhasebe ve sosyalist diizenleme bigimi.

Bu fikirlerin kaynag nedir? Temel kaynak elbette Marx’tir.
Aslinda bu kitaptaki fikirlerin birgogu Kapitalin Otesi: Marx ve
Is¢i Smifinin Ekonomi Politigi'nde (1992, 2003) ortaya koydugum
“ig¢i sinifinin ekonomi politigi” tartigmasinin devamidir. Dahasi
Marx’in Grundrisse’i sosyalizmi kavramak icin 6zellikle nemli-
dir. Hem organik sistem kavrami, sistemin kendisi ve olugumu
arasindaki ayrim agisindan, hem de eserdeki kigisel ¢ikarlarla or-
taklik ayrimui tartigmasi Marx’in bu sorulara yonelik erken ve geg
donem goriigleri arasinda bag kurdugu i¢in 6nemlidir.

Bu kitaba kaynaklik eden fikirlerin bir kismu da kargilagtirmali
ekonomik sistemleri dgreterek gecirdigim senelerden gelmekte-
dir. 20. ylizyil sosyalist deneylerine iligkin goriiglerimin bir kis-
my, sosyalist diizenleme bigimi kavraminin (izleyen seneye kadar
kavram bu gekilde adlandirilmamig olsa da) niivelerinin yer aldi-
g1 1991 tarihli “Sosyalist Pranga: [htiyath Bir Yaklagim” makale-
sinde yer almaktadir. Aslinda kitabin baglangigtaki kurgusunda,
SSCB ve Dogu Avrupa “reel sosyalizm’ine ve Yugoslavya modeli-
neayrilmig birer béliim bulunmaktayds; ancak reel sosyalizm so-
runu iizerine yazmaya bagladik¢a, bolimler ikiden bege gikmaya
ve giderek artmaya bagladi! Bu yiizden, bu ve diger deneylere
iligkin analizleri Sosyalizmin Gelisimine Dair Calismalar baghg
altinda topladim. Ancak okurlar, bu ¢aligmada gelistirilen sos-
yalizm kavraminin hem Sovyet modeli reel sosyalizmine hem de
Yugoslavyadaki 6zyonetimli piyasa sistemine bir alternatif oldu-
gunu net bir sekilde gorecektir.

Bu kitabin kigisel deneyim ve eylemlerimin bir iiriinii oldu-
gunu hayretle fark ettim. Kararlarin, bu kararlardan etkilenen-
lerce alinmasi gerektigi }giitg;r)lxla_ hareket eden Demokratik Top-
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Onséz

var elbette. Bunun yan sira, Kanada Yeni Demokrasi Partisinde
(NDP) yaptigim caligmalar da (sosyal demokrasinin sinirlari
lizerine bir egitim), bu kitapta ortaya konan kapitalizmin sinir-
lar1 iginde miicadele stratejilerinde yansisini bulmugtur. Birlegik
Krallik'taki Isci Yonetimi Enstitiisi'nden biyiik oranda esinle-
nerek, birliklerin kitaplarinin hitkiimet ve ig¢ilerin kullanimina
agilmasi ve “iyi bir birlik iyesi” olmak i¢in belirlenmis yeni temel
kurallar: - bu kitapta tartigilan “sosyalist kogulsallik” kavraminin
bir dnciilii- kabule yanagmayan sirketlerin kamulagtirilmasi igin,
(1970’lerin baglarinda ekonomi politikalar1 bagkanhg: ve politika
bagkanhg: yaptigim) Britanya Kolombiya’s: Yeni Demokrasi Par-
tisi (NDP) icinde politika gelistirdim.

Yine de Veneziielladaki kigisel deneyimimin bu kitabin gekil-
lenmesinde en 6nemli katkiy1 yaptig1 goriilecektir. Yalnizca diin-
ya giindemine 21. ylizyil i¢in sosyalizmi tagiyan heyecan verici
gelismeleri pratik i¢inde Ogrenme ayricaligindan otiirt degil,
2004’te o zamanlar Sosyal Ekonomi Bakanlig1 olarak adlandiri-
lan kuruma danigman olarak atandigim zamandan itibaren gegit-
li gekillerde siirece katki koyma gansina sahip olmamdan otiirii
de... Veneziiellada yaptigim konugmalarin ve oradaki siirece dair
goriiglerimin bir kismi Bugiinden Kuralim: 21. Yiizyil Igin Sosya-
lizm kitabimda bulunmaktadur.

Veneziiella rant ekonomisi ve kiiltiirii dolayisiyla pek gok agi-
dan 6zgiin olsa da, sosyalizmin ingasinda kargilagilan sorunlar
agisindan degildir. Her yerde miicadeleye hazirlikli olmak i¢in,
bu drnege dzgii durumlarin 6tesine gegmemiz gerekmektedir. Bu
yiizden Sosyalist Alternatif, genel bir sosyalizm tasarimi olugtur-
mak ve somut miicadele dogrultular1 gostermek icin Veneziiella
deneyiminden yararlanmaktadir.

Bu kitaptaki kimi fikirler (“sosyalizmin temel sacayaklari”
kavraminin bilegenle_ri Ii:bél)tagazﬂl olarak sundt;gum goriisle-
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¢aligmalardan besleniyor olsa da, kitabin kendisi Veneziielladaki
Bolivarc siiregle ilgili degildir. Elbette bu siire¢ 21. yiizyil igin
sosyalizm hayaletlerini diriltti ama bu 6zgiin durum reel midir?
Bu soru, Sosyalizmin Gelisimine Dair Calismalar boliimiinde ele
alinacaktir.

Son olarak, Marta Harnecker’in tegviki ve yoldaghig1 olmasay-
di, bu kitap ortaya ¢itkmazdi. Onuniyimserligi, akli ve sosyalizme
adanmughg her an bir ilham kaynagiydi. Veneziiellada katilim,
komiinal konseyler ve komiinler igin gosterdigi ¢aba, sosyaliz-
min her yerde ingasi igin esash bir katkidir (tipki politik araglar
tizerine yazdif Solun Yeniden Insas: adli galigmasi gibi).

Giiniimiizde sosyalizmin kaginilmaz olmadiginin vurgulan-
mas1 gerekiyor mu? Bugiinden Kuralim'da degindigim gibi, kita-
bin adi, Gliney Afrika Komiinist Partisi’'nin tasarimi ve miica-
deleyi vurgulayan (unutulmadigini umdugum) sloganindan gel-
mektedir: “Sosyalizm Gelecektir, Bugiinden Kuralim” Tabii bu
slogana igkin kavrayigin iyimserligini diizeltmek gerekiyor. Bir
tasarima ve onu gergek kilacak ¢abaya sahip olunmadi siirece,
gelecek kaginilmazdir - barbarlik alternatifi. “Gelecek sosyalizm
olmalidir, bugiinden kuralim”

11 Ocak 2010
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GIRIS

SosyaLizMmi
YENIiDEN KURGULAMAK

o

Iyi bir toplum nedir? Kendimiz, ailemiz ve tiim sevdiklerimiz
igin ne istiyoruz? Yagamak istedigimiz, herkesin hak ettigini dii-
stind{igiimiiz iyi toplumun 6zellikleri nelerdir?

Bence iyi toplum, insani potansiyelin her yoniiyle gelismesini
olanakli kilan toplumdur. Baglangi¢ noktas: tam da budur - tip-
ki Marx ve diger 19. yiizyil sosyalistleri icin oldugu gibi. Saint-
Simon bdyle bir toplumu iiyelerine “yetilerini gelistirmeleri
icin miimkiin olan en biiyiik olanag1” sunan bir toplum olarak
ele almigtir. Benzer gekilde Louis Blanca gore de amag herkesin
“gercekten dzglir olmasi i¢in yetilerini gelistirme ve kullanma gii-
ciine” sahip olmasini garanti altina almakti. Friedrich Engels ise
komdiinistlerin hedefinin “toplumun, tiim {iyelerinin biitiin kapa-
sitesini ve giiclinii toplumun ana kogullarin: ihlal etmeden tam
bir 6zgiirliik iginde gelistirip kullanabilecegi bir sekilde organize
etmek” olarak tanimlamigtir.! Insani geligme elbette Marx’in yak-
lagiminin da temelindeydi. Her bireyin kendi potansiyelini gelis-
tirebildigi, yani “yaratici potansiyelini sonuna kadar gerceklegtir-
digi”, “insani doyumun tam olarak hayata gegtigi’, “kendinde bir
amag olarak biitiin insani gliglerin gelistigi” bir topluma dikkat
¢ekiyordu?.
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18 ‘ Sosyalist Afternatif

Boyle bir iyi toplum imgesinin giiniimiizde viicut bulmug ol-
dugu, Veneziiella'nin Bolivarci Anayasasrnda agikga goriilmek-
tedir. Madde 299da toplumun hedefinin “biitiin insani gelisimi
garanti altina almak” olmasi gerektiginin agik¢a kabuliiyle, mad-
de 20°'de “herkesin ozgiir kisisel gelisim hakkinin oldugu”nun
beyaniyla ve madde 102’nin “her insanin yaratici potansiyelinin
gelistirilmesi ve demokratik bir toplumda kisiligin eksiksiz orta-
ya konmasi”na yaptig1 vurguyla, insani gelisim konusu Bolivarci
Anayasanin 6ziinii olugturmaktadir.

Dahasi var. Bu Anayasa ayni zamanda insanlarin kapasitele-
rini ve yeteneklerini nas: gelistirecekleri, yani biitiin o insani
gelisimin nasil gergeklesecegi sorusuna da odaklanmaktadir.
Madde 62 insanlarin “kamu iglerini diizenlemesi, icra ve kont-
rol etmesi, onlarin hem bireysel hem de kolektif olarak eksiksiz
gelisimini garanti altina almak igin katilimlarini saglamanin
zorunlu bir yoludur diyor. Zoruniu yol. Demokratik, katilimci
ve dncii karaktere sahip bir topluma yapilan ayni vurgu eko-
nomik alanda da bulunmaktadir. Bu ytizden madde 70’te “6z-
yonetim, ortak yonetim ve biitiin bigimleriyle kooperatifler”
tizerinde durulmakta ve madde 102’nin “her bireyin yaratici
potansiyelinin gelistirilmesi” hedefi “aktif, bilingli ve ortaklaga
katihm” vurgulamaktadir®.

Eksiksiz insani gelisime ve insani gelisimin olmazsa olmaz-
larina iligkin Bolivarci Anayasada yer alan bu konular belli bir
kurama igaret etmektedir. Ilk durum igin gegerli olan, halihazir-
da var olan ile olmas: gereken arasindaki bogluga isaret eden bir
kuramdir. Yaratici potansiyelimizin eksiksiz gelisiminin heniiz
gergeklesmedigi ama olas: olduguna iligkin kavrayig ortiik bir bi-
¢imde bulunmaktadir. Diger bir deyisle, su anda insanlarin kapa-
sitelerinde gozlemlediklerimiz miimkiin olanin tamanu degildir.
Simdiki varhglmlz_, olabilecegimizin &f)almzca kﬁgt’ik bir kismidir.
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dukea agiktir. Bu elbette siyasi bir goriistiir ¢iinki bir alternatifin
var oldugunu ima etmektedir.

Benzer gekilde ikinci konuya iligkin olarak, insani gelisim i¢in
katilimin kaginilmazligindaki israriyla Anayasa bildik bir ku-
ramdan yola ¢ikmaktadir: Marx’in “devrimci pratik” kavrami.
“Kosullarin doniisiimii ile insan eylemi ya da kigisel doniigiimiin
gakigmas1” Marx’in ¢aligmalarinda tekrar edilen kizil bir bagdir.
Ona gore insani degisim gokten zembille inmez; yukaridan ge-
len hediyelerin bir iiriinti degildir. Aksine, eylemimiz i¢inde do-
niigiiriiz. {leride iizerinde duracagimiz gibi, Marx’in kogullarin
ve kigisel ddniigiimiin e§ zamanhligi yaklagimi, insanin, eylem-
lerinin, miicadelesinin (ve miicadele edemeyiginin), tiretimi ve
etkilesimi gerceklestirdigi iligkilerin bir éirlinti oldugu anlamina
gelir.

Bu iki temel ilke, insani gelisim ile eylem ve dnciiliigiin “zorun-
lu yol” olarak vurgulanmasi, kavranmas: gereken temel baglant:-
dir. Bu bir kez kavraninca, eylem olmaksizin insani kapasitenin
eksiksiz gelisiminin saglanamayacag: da anlagilmig olur. Insanlar
doniigtiiren dnciilitkk olmadif: siirece, iyi toplumun insanlari da
yaratilamaz. Insani geligim ile eylem arasindaki bu temel iligki
kapsamli bir igerige sahiptir ¢linkii iyi bir topluma degil de ¢ik-
maza agilan yollar: fark etmemizi saglar.

Ancak iyi bir toplum ayni zamanda insanlarin birbirine deger
verdigi ve “insan kapasitesinin geligiminin, diger tarafta bagka
gelisimlerin sinirlanmasina dayandirilamayacagini” bildikleri bir
yerdir*. Bolivarci Anayasa’nin 75. Maddesinde yer aldig bigimiy-
le iligkilerin “hak ve sorumluluk esitligine, dayanigmaya, ortak
¢abaya, kargilikli anlayig ve saygiya” dayandig: bir aile kavramini
temel almaktadir. Iyi toplum, benmerkezci bireylerin (ve grupla-
rin) toplamindan degil, “dayanigma, sosyal sorumluluk ve insani
yardim yoluyla L_%'1'11('L'l_mh'iliiklerirl insanlarin rxeteneklerine gore

o cretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rante .orgd. o )
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(Madde 135). Komiinist Manifesto'da da belirtildigi gibi iyi top-
lum en basit ifadeyle “bireyin 6zgiir gelisiminin herkesin 6zgiir
gelisiminin bir kosulu oldugu” bir birlikteliktir.

SAPKIN TOPLUM

Yukaridaki dlgiitler gdz 6niine alindiginda, kimse kapitalist
toplumun iyi bir toplum oldugunu agik yiireklilikle sdyleyemez.
Kapitalizm kesinlikle dayanigmaya, saygiya, sosyal sorumluluga
ya da ilgiye déniik degildir. Insanlarin “hem bireysel hem de ko-
lektif olarak eksiksiz gelisime” ulagabilmeleri i¢in zorunlu olan
igyerlerinde ve toplumda dnciiliigiin olugabilecegi kogullar: ya-
ratmakla da ilgilenmemektedir. Kapitalizm aslinda insani gelis-
meyle hig ilgili degildir.

Sermayenin mantigy, kar pesinde kogarken tiim insani deger-
lerin ikinci plana atildigi bir toplum yaratir. Kapitalistler igin
birer kdr aracindan bagka bir gey olmayan igciler, yeteneklerini
onlar adina iiretim yapmak igin satmaya zorunlu olunca nasil
dzgiirce geligebilirler ki? Isciler sémiiriilmekle kalmaz, ayni
zamanda hem arti deger dretimi hem de bu arti1 degeri para-
ya ¢evirmek igin siirekli yeni ihtiyaglarin yaratilmas: siirecinde
bigimsizlegirler de (Marx’in deyisiyle “sakatlanirlar”). Sermaye,
birbirine bagh ve birbirini énemseyen insanlarin oldugu bir
toplum yaratmak yerine toplumda boliinmeler yaratir. Ken-
di kurallarina ve ddeyecegi en diigiik ticrete kars: olusabilecek
her tiirlii sesi kismak igin iggileri bolerek onlari birbirine rakip
eder. Ciinkii insanlar ve doga sermayenin amaglari i¢in yalnizca
birer aragtir. Sermaye, Marx’in zenginligin esas kaynaklar ola-
rak adlandirdig insanlar: ve dogayi tahrip eder.

Kapitalizmin sapkin dogasi en fazla kriz donemlerinde agi-
ga ¢ikar. Kriz donemlerinde kér oraninin “iiretim ile toplumsal

ihtiyaglarin, YOBIRIATRT KiPRARM L BI4PIIE¥4arn ihtiyaclari-
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nin oranini degil {iretimin biiyiimesi ve kiiglilmesini belirledi-
gi” ortaya cikar. Kapitalistlerin kazang saglayamamalari, insani
ihtiyaglar: hig dikkate almadan {iretimi durdurmalarina neden
olur®. Sonugta ise bir igsizler, yeterince degerlendirilemeyen
kaynaklar ve kapasiteler, ihtiyaglar: kargilanmayan insanlar yu-
mag ortaya ¢ikar. Uretim devam edebilecekken etmez. Neden?
Sirf {iretim araglarina sahip olanlar igin kérli olmayacag: igin.
Kapitalizmin akildigilig1 icin bagka herhangi bir kanita ihtiyag
olabilir mi? Aslinda sistem Oyle sapkindir ki “Kapitalizmin de-
vamin: saglayan nedir?” sorusunu sormak gerekir.

ORGANIK BIR SISTEM OLARAK KAPITALIiZM

Bu sisteme kendini yenileme giictinii veren nedir? Yapisal
gereksinimleri, varolus kosullar1 nedir? Kapitalizmin kendini
yeniden iiretmesini anlayabilmek icin onu bir biitiin, birbiriyle
baglantili bir siireg, “tiim iligkilerin e§ zamanli olarak var oldugu
ve birbirini destekledigi bir yap1” olarak diigiinmemiz gerekiyor.
Marx, kapitalizmde durumun g6yle oldugunu sdylemigtir: “her
bir ekonomik iligki burjuva ekonomik formu iginde bir digerinin
varligina baghdir ve ileri siiriilen her ey bu yiizden ayni zaman-
da bir varsayundir; bu her organik sistem igin gegerlidir*

Kapitalizmi organik bir sistem olarak kavramanin ilk adimi
onu, iiretim araglarinin sahibi olan, kar etme (art1 deger) giidii-
siiyle hareket eden sermayedarlar ile tiretim araglarindan kopar-
tilmig olmalarindan 6tiirii geginebilmek i¢in emek sarf etme ka-
pasitelerini (emek giicli) satmaktan bagka gareleri olmayan iggi-
ler arasindaki bir iligki olarak gdrmektir. Kapitalizmin mantiksal
dayanagi budur ve bu dayanagin (iiretim araglarinin sahibi ser-
mayedarlar ve emek giiclerini satmak zorunda olan igciler) ayni
zamanda kapitalizmin iiriini oldugu da goésterilmelidir.

Sermeyenin &fH{ERGIREKHABARVMATRS @Y Heye dogrudan
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iscileri emek siirecinde kontrol etme ve ydnetme hakkini, aym
zamanda da igcilerin iirettikleri tizerinde miilkiyet hakkini verir.
Sermaye bu haklar igcileri sdmiirmek, yani art1 emek tiretmeye
mecbur birakmak igin kullanir. Bu yiizden art1 degere sahip olan
metalarin iiretimi, kapitalist iiretim iligkilerine tabi olan {iretim
alaninda gerceklesir. Ancak sermayenin esas derdi ortaya gikan
metalarin kendisi degil, art1 degeri metalarin satilmasiyla elde
edilen para bigiminde reel bir degere doniigtiirmektir.

S6z konusu metalarin istenilen gekilde satilmasiyla (bu saye-
de art1 degerin paraya gevrilmesiyle) sermaye iiretim siirecinde
tiiketilen {iretim araglarini yenileyebilmekte, yeni ticretli iggiler
tutabilmekte, hedefledigi tiiketimi koruyabilmekte ve yayilma
icin sermaye biriktirebilmektedir. Bu sayede sermaye yeniden
dretilir ve arttirilir. Ancak bir sermaye olarak iglemeye devam
edebilmesi i¢in igcilerin ticretli igciler olarak (hayatta kalabil-
mek i¢in emek gii¢lerini satmak tizere emek piyasasina dénme-
si gereken igciler) yeniden iiretilmesine ihtiyag duyar. Uzerinde
durulan bu son kogul “kapitalist tiretimin mutlak surette zo-
runlu bir koguludur”” Emek gliciinii tekrar satma zorunlulugu
iscilerin kazandiklan gelir, alisageldikleri ihtiyaglari iin harca-
nip tiiketildiginde ortaya ¢ikar. Bu yiizden solugu tekrar emek
piyasasinda alirlar.

Kapitalizmin {iretim, boliigim ve titkketim 6zellikleri, kapita-
lizmin yeniden iiretimini garanti altina almak igin birbirini ta-
mamlayan Ozellikleridir. Kapitalist iligkilerde tiretim, kapitalist
boliiglim iligkilerini yeniden iretir. Kisaca kapitalizm, yalnizca
bir {iretim sistemi degil ayn1 zamanda yeniden {iretim sistemidir:

Bu ytizden kapitalist tiretim stireci, bir buitiin olarak, baglantil1 bir
stireg olarak goriiniir; yani yeniden uretim siireci yalnizca meta,
yalnizca art1 deger Uiretmez, ayn1 zamanda da sermaye iligkilerinin

kendlSIBl, bir. Zy}a_,’xbid:algga 1tallstle ttp §ﬁra¥13nda ucretli is¢ileri hem
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Elbette siireg bu kadar otomatik degildir. Eger sermayenin yeni-
den iiretilmesi iggilerin iicretli igciler olarak yeniden iiretilmesini
(diger bir deyisle emek giiclerini satmaya devam etmeleri) gerek-
tiriyorsa bunu garanti eden nedir? Sermaye iicretleri siirekli olarak
asagiya cekmeye calistikca igciler de tersydnde kuvvet uygularlar.
O halde, iscilerin hayatta kalmak icin emek giiglerini satmak zo-
runda kalmayacaklar: kadar gok {icret kazanmamalarini garanti
eden nedir?

Sermayenin {icretleri diigiik tutmasinin bir yolu, ig¢ileri boliip
ayirarak onlarin sermayeye kargi birlesmek yerine birbirleriyle
rekabet etmelerini saglamaktir. Sermaye bunu yalnizca iggileri
birbirine kirdirarak (Marx’in Ingiliz ve Irlandali iggiler arasinda-
ki dilgmanlif1 sermayenin nasil kullandigim agiklarken oldugu
gibi) degil ayn1 zamanda isciler yerine makine kullanip yedek bir
igsizler ordusunu da siirekli olarak yaratarak saglamaktadir. fgi-
ler arasindaki rekabet ile ig¢i sinifinin ¢aliganlar ve igsizler olarak
boliinmesi iicretleri agagiya geker. Marx’in yorumuyla bu “kapi-
talist tiretimin en iyi drnegidir”

Sadece tucretli ig¢ileri ticretli iggiler olarak yeniden tiretmekle kal-

maz, ayni zamanda sermaye birikimine oranla goreli bir yedek tic-
retli is¢i ntifusu yaratir.

Bunun sonucunda ficretler “kapitalist somiirii igin yeterli si-
nirda tutulur ve son olarak ig¢inin sermayedara olan kaginilmaz
sosyal bagimlilif1 giivence altina alinmig olur™. Buna bir de kapi-
talist iiretimin ayirt edici dzelligi olan yabancilagma (yoksullag-
tirma, “tamamen degersizlestirme”) ve metalar1 satabilmek igin
sermaye tarafindan siirekli olarak yeni ihtiyaglarin yaratilmasi
yoluyla igcilerin tiiketme ihtiyacinin artmasini ekleyince, igcile-
rin neden kendilerini siirekli olarak emek piyasasina siirmeleri
gerektigi de ortaya c¢ikar.'

Burada aqik¢ BTR IR ¢SRSV R RS YW gisiidiir. (a)
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Uretim araglarindan koparilmig insanlardan ve kargilamala-
n gereken ihtiyaclarindan yola gikarak bu insanlarin (b) emek
giiglerini kendileriyle aym1 durumda olanlarla rekabet ederek
satmak {iizere iggiicii piyasasina katilmalar gerektigini gordiik.
(c) Sonugta ortaya ihtiyaglar ve titkketme imkanlar1 olan yoksul-
lagmug igciler ¢ikaran kapitalist {iretim siirecine dahil olurlar. (d)
Ancak, satin alabildikleri iiriinleri tiikettikten sonra kendilerini
gecindirme araglarindan yine yoksun kalarak kendilerini ser-
mayeye sunmak zorunda kalirlar. Yeniden sermayenin ¢ikarlari
dogrultusunda iiretmek zorundadirlar. Bu bir kisirdéngtidiir ve
agamalar birbirine baghdir. Hepsini degistirmeden birini degis-
tirmezsiniz.

Ancak birinci boliimde goérecegimiz gibi, is¢inin sermayeda-
ra “vazgecilmez” sosyal bagimlilii yalnizca sermayenin isgileri
yerinden etme becerisinden kaynaklanmamaktadir. Marx, isciler
sermayenin zorunlu oldugunu diigiindiigii igin sermayenin iire-
tim ve toplum {izerinde hakimiyet kurmaya devam ettigini ileri
sirmigtiir. Aslinda sermaye ihtiyag¢ duydugu igci sinifini yaratma
egilimindedir:

Kapitalist Giretimin geliymesi, egitimi, gelenekleri ve aligkanliklar
dolayisiyla bu tiretim bigiminin ihtiya¢larini apagik doga yasalari
olarak goren bir ig¢i sinif yaratir. Kapitalist tiretim siirecinin or-
gutlenmesi, bir kez tam olarak gelisti mi biitiin direnci etkisizles-
tirir''.

Kisacas: “biitiinliige ulagmig bir burjuva sistemde, her bir eko-
nomik iligki digerinin varhigini burjuva ekonomik formu iginde
zorunlu kilar”

Isciler sermayenin sémiiriiniin bir sonucu oldugunu anlama-
diklari siirece, “adillik” (6rnegin “adil” {icret) gibi belirli sorunla-
ra karg1 ne kadar miicadele ediyor olurlarsa olsunlar her zaman

sermayeye bagymly placalardin, Maps. Kapigalj b yuzden yaz-
mugtir. Sermayenin ihtiyaglarini “apacik ortada olan doga yasala-
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r1” olarak goren bir ig¢i sinifi yaratma egilimi dolayisiyla Marx,
iscilere sermayenin dogasini agiklamay ve kapitalizmi agma ge-
rekliligini gostermeyi amaglamigtir'2

Ancak kapitalizmin insanlar1 bigimsizlestiren sapkin bir top-
lum oldugunu ve sermayenin dziinde sémiiriiniin bir sonucu
oldugunu anlamak yeterli degildir. Eger insanlar herhangi bir
alternatif olmadigina inanirlarsa, kapitalizm iginde en iyisini
yapmak icin ¢abalayip imkansiza ulagmak icin zaman ve enerji-
lerini harcamayacaklardir. Tam da bu nedenle alternatife iligkin
bir imge yaratmak 6nemlidir.

YiRMI BIRINCI YOZYIL iGIN SOSYALIZM HEYULASI

Marx’in birlesik iireticilerden olugsan bir toplum ideali vardi:
“Bireyin evrensel gelisimine ve toplumsal birer zenginlik olarak
komiinal ve toplumsal iiretkenlige baghliklarina dayanan dzgiir
bireyselligin oldugu toplum™®. Onun i¢in sosyalizm, insanlarin
eksiksiz gelisimlerinin 6niindeki tiim engelleri kaldiran bir toplu-
mu ifade etmekteydi. Bu topluma dogrultu kazandiran sey “is¢i-
lerin kendi gelisim ihtiyaclar”ydi. Aslinda boyle bir “iyi toplum”
olasiligindan yola ¢ikarak kapitalizmi elestirmigtir; Kapitalin te-
mel dayanag: budur.

Ancak yirminci ylzyil sosyalizminin temel kavramlagtirma-
lar1 insan potansiyelinin eksiksiz gelisimine vurgu yapmaktansa
tiretici gliglerin gelisimini, bir giin (ve her nasilsa) kapitalizme
ozgii kargilanmayan ihtiyaglan yadsiyacak bir topluma, herkese
tiiketme hatta ihtiyaglari oraninda tiilketme olanag: saglayacak
kadar bollugun oldugu bir topluma giden gelisimi vurgulama
egilimi gostermekteydi. Sosyalist imgenin 6nemli bir bilegeni bu
imgede yer almaz - her seyin merkezindeki insan.

Yine ne yazik ki “sosyalizm” ve “komiinizm” kavramlarinin

olugturdugu im &R SRR AXn e/ 18P AN dstinde ve
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otesinde duran, emekgileri yonlendiren ve onlar iizerinde baski
kuran bir devlet bulunmaktadir - “yagayan halk: bir boa yila-
n1 gibi” sikigtiran 19. yiizyil ortalarinin Fransiz devletinin “kolu
uzun biirokrasi’si ve “devlet parazitleri, dolgun iicretli dalkavuk-
lar1 ve yattif1 yerden para kazananlari”na yodnelik Marxin kii-
¢liimsemesi dikkate alindiginda, bu aci bir ironidir®.

“Sosyalizmi yeniden kurgulamaliyiz” — Hugo Chdvez 2005 yili
haziran ayinda Brezilya Porto Alegrede gergeklestirilen Diinya
Sosyal Forumu kapanig konugmasini oradaki aktivistleri heye-
canlandiran bu sozlerle tamamlamigti. “Sovyetler Birliginde
gordiigiimiiz tiirden bir sosyalizm olamaz, ancak rekabete degil
birliktelige dayanan yeni sistemler kuruldukg¢a ortaya gikacak-
tir” diye vurgulamigtir. Chdvez, eger diinyanin biiyitk kisminda
hitkiim siiren yoksulluk bir gekilde ortadan kaldirilacaksa, ka-
pitalizmin agilmas: gerektigini savunmugtur. “Ancak devlet ka-
pitalizminden medet umarak Sovyetler Birligi'nin yaptigi aym
hataya diigemeyiz. Sosyalizmi bir tez, proje ve dogrultu olarak
geri kazanmaliyiz, ama yeni bir tiir sosyalizmi, hiimanist olan,
makineleri ya da devleti degil insanlar: her geyin iizerinde tutan
bir sosyalizmi’™*

Kisacasi ne iiretim araglarinin gelismesi ne de devlet yonlen-
dirmesi belirlemelidir yeni sosyalist toplumu; merkezde insanlar
olmalidir. Kapitalizmin ardinda kol gezen he yula budur — 21. yiiz-
yil igcin sosyalizm heyulasi. Merkezinde insani gelismeyle insan
eylemi arasindaki “temel baglant1”, kapasitelerin ancak eylem yo-
luyla gergeklegebilecegi 6nermesi bulunur ve yagamlarimizin her
alaninda demokratik, katilimci ve dncii eylem yoluyla gelismeye
duydugumuz ihtiyaca igaret eder. Topluluklarimizda, i yerleri-
mizde ve biitiin sosyal kurumlarda devrimci pratik yoluyla kapi-
talizmin yarattig1 o yoksul ve sakatlanmig insan tiiriinden apayri
kigiler olarak kendimizi iiretiriz.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rant(?.org
a
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oldukga aciktir. Gordiigiimiiz gibi 1999 Bolivarci Anayasasi iyi
bir topluma giden yolu isaret eden belli basl 6geler barindirmak-
tadir. Ancak ayni zamanda bu anayasa agik¢a kapitalizmin, “iyi
bir kapitalizmin” devamini, Chdvez’in o dénem arzu ettigi Ugiin-
cii Yol'u desteklemekteydi.'” Ancak Chdvez’'in kapitalist bir yolun
olabilirligine iliskin inanci, 6zellikle geri piiskiirtiilen 2002 darbe
girisimiyle, 2002-03 kiginda petrol ve diger sektorlerin lokavtiyla
ve Veneziiellal kapitalistlerle emperyalist destekgilerinin derdi-
nin “iyi bir kapitalizm” olmadigini gosteren gosterileriyle sona
erdi.

Bu gelismelerin etkisiyle Bolivarci siireg 6nemli dlgiide sola
kaydi. Hala sosyalizmden agik agik bahsedilmiyordu. Kapita-
lizme alternatif olarak “sosyal ekonomi” dneriliyordu. 14 Eyliil
2003 tarihli Alo Baskan programinda Chdvez “sermayenin man-
t1g1 sapkin bir mantiktir” diye konustu. Sermayenin gocuklar
galistirmayy, iggilerin aghigini, is¢i ¢cocuklarinin kotii beslenme-
sini umursamadigini sdyledi. [ kazalariyla, iggilerin yemek yiyip
yemedikleriyle, barinacak yerleri olup olmadigiyla, nerede uyu-
duklariyla, okullar1 olup olmadigiyla, hastalandiklarinda doktor-
lar1 olup olmadigiyla, emekli aylig1 alip almadiklariyla ilgilen-
mez. “Hayir. Sermayenin mantig1 bunlara kafa yormaz, zalimdir,
sapkindir”

Aksine, Chdveze gore “sosyal ekonominin mantigl insana,
emege, yani iggiye ve ailesine, yani insana dayanmaktadir” Bu-
nun yani sira sosyal ekonomi ekonomik kazanca, degisim dege-
rine odaklanmaz; “sosyal ekonomi esas olarak kullanim degeri
yaratir” Amaci “yeni erkegin, yeni kadinin, yeni bir toplumun
yaratilmasidir”®® Aslinda 2003% gelindiginde Chavez kavrami
agikca kullanmaiyor olsa da sosyalizmden bahsediyordu.

2005’in baglarinda Chavezin “sosyalizmi yeniden kurgula-
ma” ihtiyacindan bahsetmesi yalnizca bir ba@la%glqtl ve s0s-
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Kapital’in Otesinde’ye yogunlagtik¢a yil boyunca daha da ge-
killendi. Chavez'in degisim degerinden ¢ok kullanim degerine
doniik egilimi, Marx'in yeni toplumda meta degisimine yodnelik
Grundrisse elegtirisi izerine Mészdros’un bu bin sayfalik kitapta
sundugu degerlendirmeleriyle iyice pekisti.'” Marx’in komiinal
ekonominin yalnizca geylerin degil etkinliklerin de degis to-
kusunu gereksindigi goriisiinden etkilenerek Chavez, temmuz
ayinda “komiinal bir tiretim ve titketim sistemi, yeni bir sistem”
olusturulmasi gagrisinda bulundu. * Dayanigmayi, igbirligini,
birbirini tamamlamayi, paylagimciligl, adaleti, egitligi ve stirdii-
riilebilirligi, sermayenin mantigina ters olan biitiin dzellikleri
olugturmanin bir yolu olacaktir bu (Alo Baskan # 229).

Aralik 2006da yeniden segilmesinin ardindan, Chdavez’in
sosyalist alternatif tablosu daha derinlikli bir hale geldi. Ocak
2007de toplumsal miilkiyet, toplumsal tiretim ve toplumsal ih-
tiyaglarin kargilanmasindan olusan “sosyalizmin temel sacayag1”
kavramun ileri siirdli (Alo Baskan # 264, ayrica #263% de baki-
niz). Bu 6zel bilesimin altinda yatan mantik goz dniine alinacak
olursa: (a) tiretim araglarinin toplumsal miilkiyetin bir pargasi
olmasi 6nemlidir ¢linkii komiinal sosyal iiretkenligimizin herke-
sin dzglir gelisimine adanmasini garanti altina almanin tek yolu-
dur; (b) igciler tarafindan drgiitlenen toplumsal {iretim iireticiler
arasinda yeni ortaklasa iligkileri agiga cikarir ve bu ireticilerin
eksiksiz gelisiminin bir koguludur; (c) komfinal ihtiyaglar ve
amaglar i¢in {iretim, her bir kiginin 6zgiir gelisiminin herkesin
ozgiir gelisiminin bir kogulu oldugu dayanigmac: topluma igkin-
dir. Tiim bunlar birbiriyle ilgilidir, birbirine baghdir - “sosyaliz-
min temel sacayag1” nin ayaklarindan her biridir.!

Bir kez daha Chavez'in attif1 teorik adimin izleri Mészdrosun
Kapital’in Otesinde kitabinda siiriilebilir. Marx’tan yola ¢ikarak
Mészaros, kapitalizmi ﬁretim-bblﬁﬁﬁm-tﬁketimden olusan, bii-
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destekledigi organik bir sistem olarak ele almanin gerekliligini
ileri stirer. Yirminci ytizyildaki sosyalist deneylerin basarisiz-
liginin “sermaye iligkisinin kisir déngiisii”ni, “ic ice gegmis ve
kargilikli olarak birbirini destekleyen” devre bilesimini agama-
y1p “caresiz bir savurganlik iginde olan sermaye sisteminin ters
diyalektigi’ni pekistirmesinden kaynaklandigini ileri stirmigtiir.
Kisaca, “var olan yeniden iiretici giigler birligi’nin biitiin bilegen-
lerini agmada gosterilen bagarisizlik (ya da gabasizlik) “kapitalin
otesi’ne gegmede basarisizlik anlamina gelmistir. %

Bu ytizden Mészdros, kapitalizmin organik sistemini olusturan
biitiin bilesenleri yeniden yapilandirma gerekliligini vurgulamus-
tir. Sosyalist alternatif, “retim-boliigiim-tiiketim diyalektiginin,
iretim araglarinin toplumsal miilkiyetinden hareketle radikal
bir sekilde yeniden yapilandirilmasini” gerektirir.® Nihayetin-
de “sosyalizmin temel sacayag1” -toplumsal miilkiyet, toplumsal
iretim, toplumsal ihtiyaclar- kavraminda viicut bulan esas kav-
ram iste buydu.

Sosyalist sacayag: kavraminin agtig1 umut dolu yol bu kitabin
ana konusunu olusturmaktadir. Sosyalist Alternatif: Gergek Insani
Gelisim iki kisma ayrilmigtir. Ik kisim olan “Sosyalist Sacayag:”,
“halkin zenginligi”, “halkin iretimi” ve “dayanigmaci toplum”
boliimlerinden olugmaktadir. Ikinci kisim “Sosyalist Sacayagini
Kurmak®, sosyalist gecis ve iyi toplumu kurmak i¢in somut adim-
lar kavramlarina dair bir¢ok boliimii icermektedir. Boyle bir bo-
limlemenin ve diziligin bir nedeni var.

Yirmi birinci ytizyil igin sosyalizm heyulas1 (Marx ve Engels’in
on dokuzuncu yiizyilin ortalarinda tarif ettiginden daha fazla so-
mut veriye dayanarak) ortaya gikip Veneziiellada ve daha birgok
yerde kitlelerin aklinda yer etmis olsa da heniiz gergeklesmis
degil. Bu yiizyil icin sosyalizm inga edilmelidir - bizi kovalayan
diger heyula, barbarllk he}éula si dux/unrt]ltldul%unde bu, ¢zel 6neme

Ucretsiz PDE Kitap Ars antey.org
sahip bir gorevdir. “Sosyalizm Gokten [nmez Ge leri stirdiglim



30

Sosyalist Afternatif

gibi, inga siireci her yerde ayni olmayacaktir:

Her toplumun kendine 6zgii 6zellikleri vardir - kendine 6zgii ta-
rihi, gelenekleri (dini ve yerli olanlar da dahil olmak tizere), mito-
lojileri, daha iyi bir diinya igin miicadele etmis olan kahramanlar
ve miicadele iginde gelisen 6zel yetenekleri. Soyut regetelerden
degil de insani gelisim siirecinden bahsediyor oldugumuza gore,
en saglam adimlari (baskalarinin kot taklitlerinden degil) kendi
yolumuzdan, insanlarin benimsedigi yoldan giderek atariz.

Buna bir de farkli ekonomik geligmiglik agamalarini, (ulusal
ve uluslararasi) siyasi giicler arasindaki iligkileri ve bu yolu bize
acan farkl tarihsel aktorleri ekledikten sonra, “toplumsal dev-
rimi baglatmanin yalnizca tek bir yolu oldugunda 1srar edersek
gokbilmis birer aptal oluruz”*

Ancak nereye gitmek istedigimizi kesinlikle bilmek zorunda-
yiz. Eger nereye gitmek istedigini bilmiyorsan biitiin yollar seni
oraya gotiiriir diye eski bir deyig vardir. Ancak bu deyis yanligtir.
Eger nereye gitmek istedigini bilmiyorsan hi¢bir yol seni oraya
gotiirmez.
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INSANLARIN ZENGINLIiGI

SO

Iyi toplum kavramina geri dénelim - insanlarin merkezde yer
aldigy. lyi toplumu insan potansiyelinin her ydniiyle geligimini
tesvik eden, tam bir gelisme icin zorunlu olan 6nciiliigii saglayan,
dayanigma ve ilgiyi 6zendiren bir toplum olarak tanimlamigtik.
Iyi toplum zengin toplumdur. Peki, zengin bir toplumun kaynag:
nedir?

Adam Smithe goére bir toplumun irettigi kullanim degerleri
olarak tanimlanan zenginligin esas kaynag1 emegin iretici gi-
cidiir, yani bir toplumun iiretkenligi ne kadar fazlaysa, o toplum
icin tiretilen kullanim degeri miktari da o kadar fazladir. Baglan-
gi¢ noktas: elbette Marx’in “zenginligin esas kaynaklar1” olarak
adlandirdify insan ve dogadir. Doga yasam igin temel kaynag:
saglarken, insanlar da dogadan elde ettikleri hammaddeleri zen-
ginligin 6zii olan kullanim degerine dontigtiiriir.

Insanlar ve doganin yam sira belirli bir zamanda iiretilebile-
cek kullanim degeri miktarini belirlemede énemli olan bagka bir
faktor daha vardir - insanlarin hammaddeyi doniigtiirmekte kul-
landiklar: iiretim araglari. Kigi bir arag tiretmek i¢in zaman har-
cadiginda (6rnegin bir tuzak veya ag kuran ya da basit bir saban
yapan Robinson Cruose), bu isin ardindan elde edecegi kullanim
degeri miktarini arttirmig olur. Kisacasi, emeginin bir kismini
iretim arac1 gelistirmeye harcayarak {iretkenligini arttirmig olur.
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Kullanim degeri olarak degerlendirilen zenginligin iiretil-
mesinde, gegmig emegin tirtinlerinin 6nemli oldugu agik¢a go-
riilmektedir. Elbette bunlarin ne kadar énemli oldugu ne kadar
uzun dmiirlii olduklarina baglhdir. Bir dénem veya bir yil daya-
nan iiretim araglarinin gabucak degistirilmesi (veyine bu ig i¢in
emek ayrilmasi) gerekecektir. Ancak aksine uzun siire boyunca
degisim gerektirmeyen dayanikli araglar iiretkenligi saglamaya
devam edecektir.

Dabhasy, titketilen iiretim araglarinin yenilenmesi igin gerekli
olmayan emek siiresi daha fazla {iretim arac1 —daha fazla ag, tu-
zak vb.- biriktirilmesi i¢in kullanilabilir. Dayanikli araglar yeni-
lenmeleri i¢in zaman ayrilmasi gerekimeden kullanilmaya devam
edildikge, “su, buhar, hava ve elektrik gibi doga giiglerinin sagla-
dip {icretsiz hizmeti saglamaya devam ederler. Gegmis emegin
bu ficretsiz hizmeti degerlendirildigi ve yeni emekle beslendigi
slirece, birikim gittikge daha genis 6lgekte gerceklesmeye baglar
ve giderek artan oranlarda birikir ! O halde emegin iiretkenli-
gi giderek artan oranda “ge¢mis emegin iicretsiz hizmeti’nin bir
irtinii olarak tanimlanabilir.

Tabii burada foplumsal tiretkenligin gelisimini anlatiyoruz. Bi-
reyin, yalitilmig insanin {iretken giicti oldukga diisiiktiir. Aslinda
yalitilmig birey kavrami bir mittir ¢tinkii (bir aileden bile olugsa)
toplum iginde yasiyoruz. Ancak insanlarin yardimlagmalarinin
da bir nedeni vardir. Marx yardimlagmanin “dogasi geregi kolek-
tif olan yeni bir iiretici giig” ortaya gikaracagini vurgulamigtir.
Ornegin yol inga eden bir grup insan, her birinin emek kapasite-
sinin toplamindan fazla eder. “Giiglerinin bir araya gelmesi her
birinin dretici giiciini arttirir” demigtir.’

Bu ytizden biitiin toplumlarda insanlar yardimlagmanin bir
yolunu buluyor - ister uzmanlagarak, ister benzer igleri bir araya
getirip beraber galigarak. Ciinkil toplumsal {iretkenligimiz eme-

pin birlesmes{§RISE IR0 ipMsiRtBHEgNIeYedBladip faydalarla



Insaniarin Zenginigi

kesin olarak artar.* Adam Smith, emegin birlesmesinin —hem te-
kil bir igyerinde (6rnegin bir igne fabrikasinda) hem de toplumun
genelinde- toplumsal {iretkenligin arttirilmasindaki 6nemini ke-
sinlikle kavramisti. Ancak onun vurgusu daha gok “insan doga-
sindaki bir egilimin... Bir geyi bagka bir seyle degis tokus etme,
takas etme, miibadele etme egiliminin” bir sonucu olan igbdlimii
izerinedir (ki bunun igne fabrikasiyla hig de ilgisi yoktur). Bu-
nun aksine biz (yardimlagma tiirlerinden biri olan ve elbirligini
onkogul olarak gerektiren) igbolimiuni degil emegin birlesmesi-
ni, onun toplumsal emek olma 6zelligini vurguluyoruz.®

Bu yiizden “iggilerin birliginde - emegin {iretkenliginin te-
mel kosullar1 olarak emegin ortaklig1 ve igbdliimiinde” Marx ve
Engels’in Alman Ideolojisimde “igboliimii sonucu farkli kigile-
rin beraber galigmasindan dogan katlanmug iiretici gii¢” dedik-
leri geyi goriiriir.s Bu Kapital’in Otesinde kitabimda belirttigim
igci sinifinin ekonomi politiginin temel énermesidir: “Uretimde
emegin su veya bu sekilde ortaklagmas: ve birlesmesi, bireysel,
ayrigmug {retkenliklerin toplamini agsan emegin birlegik, sosyal
tiretkenligini ortaya ¢ikarir”’ Marx’in soyledigi gibi basitge ifa-
de edilecek olursa “ortaklagmadan dogan toplumsal {iretken gii¢
karsilik beklenmeyen bir armagandur”?

Gegmis emegin {iriinleri ile galigmak da emegin birlesmesi-
nin bir dirtintidiir. Toplumsal tretkenligi biiyiik dl¢tide arttiran
o aletler, makineler, arazi 1slahlari, diigiinsel ve bilimsel kesifler
emegin ge¢migte bu alanlarda istihdam edilmesi sayesinde giinii-
miizdeki emegin kullanimina hazirdir. Hem belirli igyerlerinde
hem de bir biitiin olarak toplumun genelinde baz: iireticiler di-
gerlerinin {iretkenliginin artmasini saglayacak iiretim araglarini
yaratirlar. S6z konusu iiretim araglar1 fazlalastikga, daha yetkin
ve uzun O6miirli hale geldikce toplumsal tiretkenlik biitiin olarak

artar. Gegmis eme'%in mirasj, toplumsal mirasimiz kusaktan ku-
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Insanligin iiriinii olan aletlerden, makinelerden, seylerden faz-
lasin1 miras edinir ve kullaniriz. “Bilginin ve becerilerin, toplum-
sal aklin genel {iretici giictiniin birikimi” zamanla giderek biiyii-
yen bir {iretici gii¢ kaynagina doniisiir. Kullanim degeri yaratma
slirecinin bir pargasi olarak bilim bir iiretici giig haline gelir. Be-
seri endiistrinin araglar1 (maddi iiretici aletlerin uzuvlari) “insan
beyninin insan eliyle yaratidnus organlar:”dir. Aslinda, toplumsal
iretkenligin artmasi bilimin, diiglinsel emegin “toplumsal aklin
genel iiretici giiglerinin” firetim siirecine dahil edilme oranina gi-
derek daha fazla bagli hale gelir:

Uretkenligin bu gelisimi her zaman son tahlilde ise kogulan eme-
gin toplumsal niteligine, toplumdaki igbolimiine ve diigtinsel
emegin, 6zellikle de doga bilimlerinin gelisimine indirgenebilir.’

Bu baglamda Marx, zenginligi insanlar igin kullanim dege-
ri olarak liretme yetenegimizin dogrudan ve dolaysiz emekten
degil, gegmis toplumsal emegin iiriinlerinden -“dogrudan bir
iiretici giice doniigen genel toplumsal bilgiden- geldigi konusun-
da olduke¢a netti. Agikga, “biiyiik sanayi gelistigi oranda, gergek
zenginligin yaratilmasi emek siiresi ve istihdam edilen emekten
¢ok emek siiresi boyunca ige kogulan aracilarin giiciine bagl
hale gelir” Aslinda dolaysiz emegin kendisi de “bir yandan doga
bilimlerinin teknolojik uygulamas: olan genel bilimsel emekle,
diger yandan da toplam iiretimdeki sosyal bilesimden -(aslinda
tarihsel bir {irinken) toplumsal emegin dogal bir meyvesiymis
gibi goriinen bir bilesim- dogan genel iiretici giiglerle kargilasti-
rildiginda, vazgegilmez ama ikincil bir kuvvete” doniigiir. *°

Kullanim degerleri olarak zenginlik bu yiizden s6z konusu
sosyal bilesimin bir {iriiniidiir - dogay: ve ge¢gmis emegin iiriin-
lerini igleyenlerin yarattig {iriinler, zenginligin esas kaynaklarini
siirdiiren ve gelistiren, emegin gelecekteki iretici gliciinii artti-

racak bir terH SRz PRl AR AFKr YUPSIAANRESar. Dogay iiret-
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meyiz ama toplumsal mirasimiz bize ait bir iiriindiir ve eski i§¢i
kusaklarimin Griiniidiir. Peki, foplumsal mirasimuz kime aittir?
Bize degil. Marx ve Engels Alman Ideolojisinde “simdiye
kadarki tarihsel gelismelerdeki bagat faktorlerden biri’nin de
“kendi tirettiklerimizin bizim {istimiizde bir gii¢ olarak tahkim
edilmesi” oldugunu 6ne siirmiiglerdir. Burada bahsedilen ashn-
da ytzyillarin pisligi dedikleri seydir: “insanin kendi edimleri,
kendisi tarafindan kontrol edilen degil, kendi kargisinda, onu
kolelegtiren yabanci bir giice doniigiir” Isciler tarafindan iiretilen
biitiin o zenginlik (“toplumsal gii¢ yani farkl bireylerin birligin-
den dogan katlanmuig iiretici gig”), “kendi birlesik gligleri olarak
degil de otelerinde var olan yabanci giigler gibi” gortiniir. !

SERMAYENIN GIZEMLI HALE GELMESI

Bu durduk yere olmaz. Giiciimiiz bize ait degil gibi gortiniir
¢iinkii aslinda artik bizim giiciimiiz degildir. Aksine iiretim arag-
larini, toplumsal mirasimizi sermaye olarak goriiriiz. Peki, ser-
maye nedir? Ugruna emek giiciimiizii sattigimiz para, isledigimiz
emek nesneleri, liretirken kullandigimiz bu aletler, makineler,
araglar nedir? Magazalarda bekleyen ve sahip olmak i¢in didin-
digimiz bu tiriinler nedir?

Marx’in agiklamaya galigtifn temel nokta buydu - 6temizde-
ki giliciin, sermayenin 6zii. Cevab netti: igcilere kargi kullanilan
kendi iirtinleriydi, alet ve makine bigimindeki tiriinler — aslinda
insan eyleminin (kafa ve kol emeginin) biitiin irlinleri. Sermaye-
de gordiigiiniiz sey dnceki sdmiiriilerin {iriinleridir.

[sciler ihtiyaglarimi kargilamak igin ig gbrebilme yeteneklerini
iretim araglarinin sahiplerine sattiklar: dlgiide tirettikleri tirtin-
ler tizerindeki miilkiyet haklarini da teslim etmig olurlar. Serma-
ye, is¢inin giiciinii elinden ¢ikarma hakkini satin alarak isciyi
tiretimde somiirme hakkini da satin alir ve bu sémiirii daha fazla
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ile temsil edilen dtemizdeki giig, {icretli emegin kugaklar boyun-
ca sermayeye devrettigi giigtiir.

Tam da igciler kendi gliclerini sermayedarlara sattiklar icin,
“igcilerden olugan birlik ~emegin iiretkenliginin temel kosulla-
r1 olarak elbirligi ve igbdliimii- sermayenin iiretici giicii gibi go-
riiniir. Emegin kolektif giicii, toplumsal emek olma ozelligi bu
yiizden sermayenin kolektif giiciidiir” ve emegin birlesmesinden
dogan “kargilik beklenmeyen bu armagan”, sermayeye verilen bir
armagandir.!? Dahasi, ge¢mis toplumsal emegin biitiin meyveleri
sermayedarin payina diiger. Sabit sermaye, makineler, teknoloji,
bilim - tiim bunlar sadece gimdilik sermaye olarak o “diigmanca
toplumsal maske”lerini takiyorlar.®* Kisacasi, “bilginin ve beceri-
nin, toplumsal aklin genel {iretken giiglerinin birikmesi, emegin
degil sermayenin biinyesine katilarak sermayenin bir 6zelligiy-
mig gibi goértiniir™*

Peki, neden kimse bu toplumsal mirasm bize kars: kullanilan
kendi iiriinlerimiz oldugunun farkina varmiyor? Neden kimse
sermayenin somiiriiniin bir iiriinii oldugunu anlamiyor? Bura-
da esas olan, Marx’in vurguladig: gibi, iscilerin sémiiriilmesinin
belirgin olmayisidir. 13¢i is gorebilme yetenegi satiyormus, son-
ra sermayedar da bu emek giiciinii sikip suyunu ¢ikariyormus
gibi goriinmez. Daha gok, ig¢i zamanznn (bir ig glinii) sadece bir
kismini sermayedara satiyormug ve bunun karsidig:m: para olarak
aliyormus gibi goriiniir.

Marx’in emek giicii (igginin kapasitesi) ve emek (is¢inin faali-
yeti) ayriminin nasil bir énemi vardir? Emek giictiniin satilmasi
izerinde durdugumuzda, ig¢inin yeniden iiretilmesi, dolayisiyla
da ¢alisma becerisinden bahsediyoruz - yani sermaye icin hazir
bulunacak emegin zorunlu olarak yeniden {iretilmesi. Bir dnceki
bolimde iizerinde durulan buydu: “Kapitalist {iretim igin kesin
olarak zorunlu olan kogul, is¢ilerin ticretli ¢aliganlar olarak (ha-

yatta kalmak {EIR0E SipRsAGNq PLRTHEAIENA%ak zorunda olan
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isciler olarak) yeniden tiretilmesi” Marx’a gore bu klasik ekono-
mi politigin en biiyiik katkilarindan biridir - {icretin, ig¢inin ye-
niden {iretilmesi ile iligkili oldugunun kavranmasi. Bu konu Fiz-
yokratlar tarafindan gelistirilen ve “dikkate deger biitiin iktisat-
cilar gibi” Adam Smith tarafindan da siirdiiriilen bir konuydu.*®

Ancak, igcilerin sattig1 seyin emeklerinin belli bir kismi oldu-
gunu dilgiiniirsek, iscilerin yeniden iiretilmesini garanti eden ne-
dir? Kapitalizm nasil devam ediyor? Sonugta bu Marx i¢in temel
bir sorundu. Ancak bu herhangi bir sermayedarin ya da ig¢inin
kendi kendine diigiindiigii bir soru degildir. Akillarindan gege-
cek en son gey budur. Bir sermayedarin istegi kapitalizmin degil
kendinin yeniden iiretilmesidir ve bunun igin de belli bir miktar
emege ihtiyac duyar. Bu yiizden ytizeyde ister istemez, ig¢ci eme-
ginin belli bir kismini satiyor ve bunun karsiligini aliyor gibi go-
riiniir. Aslinda bu goriintii ticretlerin belirlenme gekliyle (belirli
saat ige kargilik {icret) pekigir — “biitiin emek, iicretli emek gibi
goriniir”*

Marx’in “i§ giiniin zorunlu ve artik emek, ticretli ve {icretsiz
emek olarak bélimlenmesinin biitiin izlerini silen” bu ticret bi-
¢imine atfettigi 6nemi abartmamak elde degildir. Marxa gore,
(emegi, satin alinmig ve kargilig1 ¢denmis gibi gosteren) licret
bi¢imi sermayenin gizemlilegtirilmesinin temelidir:

Hem igciler hem de sermayedarlar tarafindan benimsenen adalet
kavraminin, kapitalist tiretim bigiminin biitlin gizemlilestirmele-
rinin, kapitalizmin 6zglirlige dair yarattigi biitiin yanilsamalarin,
kaba ekonominin kendini mazur gostermeye galisan bitiin hilele-

rinin temelinde, yukarida tartigilan gergek iliskiyi gortinmez kilan
hattatam tersini yansitan goriinis bigimi bulunmaktadir.'”

Soz konusu “esas iliski"de igci (6ztinde sinirsiz bir emek ba-
rindiran) emek giiciiniin kontroliintin miilkiyet hakkini satmuis
ve ba o ve sdmil-

e boylece serm%X%ctlgra emepgini sikip Sug:l./lllr}il.rl]tglkal‘ma e somil
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emeginin kargiligini aliyormus ve ortada aslinda somiirii yok-
muys gibi goriintiyorsa (ylizeyde gériinmek zorunda oldugu gibi),
kérlar nereden geliyor? Sermayedarm katk:larmdan olsa gerek.
Aynen ig¢i gibi, o da hak ettigini almali.

Dolayisiyla sermayedar verili bir zamanda iiretime katkida
bulunuyorsa, varlig1 zorunlu olsa gerek. Verimlilikten elde edi-
len kazang¢ da sosyal emegin toplamindan gok sermayedarlarin
faaliyetlerinin bir sonucu gibi goriiniir. Daha 6nce gordiigiimiiz
gibi, yeni iiretici giiclerin gelisimi, toplumsal emegin bir kisminin
yeni ig aletleri {iretimine (bilim, toplumsal akil vb.) ayrilmasi ile
gergeklesir. Peki, kapitalist bir ekonomide toplumu emeginin bir
kismini bu amag igin ayirmaya ikna eden toplumsal kurum nedir?

Somiiriiniin ayirt edici oldugu biitiin toplumlarda sémiirenler
bu sdmiiriiden elde ettikleri artiklari dilediklerince kullanirlar.
Sermayenin miimkiin olan en biiyiik gelisimi gosterme egilimi
dogrultusunda, sermayedar elindeki artik degerin bir kismin: bi-
rikim amaciyla kullanir. Bu siirecin dnciili yine somiiriidiir ama
toplumun emeginin bu amag i¢in ayrilmasini saglayan gizemli-
lestirici bigim sermayedarlarin sahip olduklar: toplumsal emegin
temsili bir kismini bu amag igin ayirmalariyla —“para”yy, yani ar-
tik degeri para bigiminde yatirima doniigtiirmeleriyle- olugur.
Sonugta “toplumsal aklin genel iiretken giiglerinin” birikmesinin
sagladig: verimlilikten elde edilen kazang ister istemez kapitalist
yatirimin bir iirtinllymiis gibi gortiniir. Aslinda biitiin ilerleme
“sermaye birikimine” bagliymug gibi goriiniir.

Elbette sermayenin biiylime diirtlisit géz oniine alindigin-
da kapitalist ilerleme de belli bir tiirii olugturuyor. Sermayenin
bliytimesinin 6nkogulu artik degerin bilyiimesidir. Bu yiizden
sermaye Uretici giiglerin herhangi bir sekilde gelismesinin degil
iretimin yayilmasini ve artik degerin paraya gevrilmesini iyiles-
tirecek gelisgmelerin I:pg:';inden kosar. Kisaca ifade etmek gerekir-
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meyvelerini (ig¢ilerin degil) sermayenin toplamasini dngoren bir
gelismedir.’® Bilim ve bilimin teknolojide kullanimi sermayeye
hizmet i¢in vardir:

Zenginligin uretilmesinin bir arac1 olmak bilimin gorevi haline
donusir; bir zenginlestirme araci... Bilimin sémiiriilmesi, insan-
ligin kuramsal geligiminin somiiriilmesi... Sermaye bilim liretmez
ancak somiiriir, Uretim siireci igin ona el koyar.'®

Tam da sémiirii gizli oldugundan biitiin bunlar karanlkta ka-
lir. Artan iiretkenligin kaynaginin giiniimiizdeki ve gegmis top-
lumsal emegin bilesimi oldugunu gorebilmek i¢in sermayenin
“toplumsal maskesinin” ardina bakmak yerine, biitiin gelismeyi
sermayeye mal ediyoruz. Sistem gelistikce, {iretim sabit serma-
yeye, “insan eliyle yaratilmi§ insan beyninin uzuvlarina”, emek
araglar1 bi¢gimini alan toplumsal mirasa daha fazla bagiml hale
geldikce, sermaye (ve sermayedar) iscilere daha fazla zorunlu
gibi goriiniir. Bu yilizden kapitalizm ihtiyag duydugu iscileri, ka-
pitalizme sagduyuyla yaklagan iggileri yaratma egilimindedir:

Kapitalist uretimin ilerlemesi, egitimi, gelenekleri ve aligkanlari
geregi bu uretim bigiminin ihtiyaglarini apagik doga yasalari ola-
rak goren bir ig¢i sinifi yaratir. Kapitalist tiretim strecinin orgiit-
lenmesi bir kez tam olarak gelisti mi biitiin direnci etkisizlestirir.?°

Aslinda kapitalizmde bagat olan ne kadar fikir, mantikl go-
riinen ne kadar ey varsa hepsi de egemen sinifin fikirleri ve
mantigidir.”* Sermaye gegmis toplumsal emegin iiriinlerine sa-
hip oldugu siirece bu boyle siiriip gider. Toplumsal mirasimiza,
kugaklar boyunca iggilerin tirettiklerine sermaye sahip oldugu
siirece iggiler sermayenin denetiminde kalir. Bunlar (tipki doga
gibi) sermayenin yayilma diirtiisiiniin yalnizca birer araci ol-
maya devam eder. Sonug olarak sermaye, zenginligin bu esas
kaynaklarini tahrip etme egilimindedir. Ucretleri en alt, aligma

glintiniin uzunlyguy ¥erREBNNEIHYRD HeseYiyeye cekmek
- biitiin bunlar sermayenin kar aranigi i¢in anlam tagir. Serma-
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ye metalarini satabilsin diye isciler icin siirekli olarak yeni ihti-
yaglarin yaratilmasi da... Sermaye iiretim araglarina, toplumsal
mirasimiza sahip oldugu siirece sdmiiriiniin, bigimsizlesmenin
ve doganin yikiminin siirmesinin kaynagi olacaktir.

BOLUSUM:
URETIM ARACLARININ TOPLUMSAL MOLKIYET!

Simdi “sosyalizmin temel sacayaginin” ilk bilegsenini ele alma-
muz gerekiyor. Toplumsal emegin iirlinlerinin ve toplumsal mi-
rasimizin toplumsal miilkiyeti, bunlarin 6zel ¢ikarlar icin degil
toplumun ¢ikarlar: i¢in kullanilmasini garanti etmenin tek yo-
ludur. Uretim araglarinin sermayenin miilkiyetinde olmasinin
aksine sosyalist bir toplum {iiretici unsurlarin bagka sekilde da-
gitilmasini gereksinir - toplumsal miilkiyet, {iretim araglarinin
toplumsal miilkiyeti.

Peki, idretim araglarmun toplumsal miilkiyeti nedir? Yirmin-
ci yiizyilda drneklerini agikga gordiigiimiiz devlet miilkiyetiyle
ayni sey degildir. Eger devlet biirokratlar: ve parti gorevlileri {ire-
tim hedeflerini belirleyecek, iiretim araglarinin kullanimini y6n-
lendirecek ve bu hedeflere ulagmak i¢in igcileri kontrol altinda
tutacaklarsa, bunu nasil toplumsal miilkiyet, toplum tarafindan
miilkiyet olarak gorebiliriz ki?

Dolayistyla yirminci ylizyil deneyleri de, Pat Devine tarafindan
1988 tarihli klasik kitabi Demokrasi ve Ekonomik Planlama’da
ifade edilen alternatif bir anlayi§ yaratti.?? Buna gore iiretim
araglarinin kullanimiyla ilgili kararlardan biitiin etkilenenlerin
karar alma stirecine dahil edildikleri bir yerde toplumsal miilki-
yetin varligindan soz edilebilir. Kararlardan etkilenen topluluk
iiyelerinin yani sira, s6z konusu iiretim birimlerindeki igciler de
(bu birimlere kaynak saglayan ve ¢iktiy1 kullanan birimlerde ga-

liganlar da degiéts‘?él‘ﬂsl‘&h%ﬁrﬁr)siw%{}é:/ﬂ%%@?%m kullaniminin

belirlenmesinde yer almalidir. Diger bir deyisle, bu tanima gore



Insaniarin Zenginligi

toplumsal miilkiyet, toplumun 6tesinde ve {izerinde yer alan bir
devletin kararlari aldig1 degil tabandan gelen koklii bir demokra-
siye isaret etmektedir.

Ancak bu tamimin, ne kadar gerekli olsa da, yeterli olup ol-
madig1 sorusunu sormaliyiz. Her ne kadar tiretim araglari bu
baglamda toplumun miilkiyetinde olsa da aslinda birbirinden
ayrik ve boliinmiigtiir. Belirli iiretim araglarinin milkiyeti fark-
I: iiretim birimlerindedir ve ortaklaga sahip olunan bu iretim
araglarina herkesin esit erigimi yoktur.”? Diger bir deyigle, lire-
tim araglarina erigim degiskenlik gostermektedir. Bu kayda deger
olabilir. Uretim araglar: herkese ait olsa da nerede ¢alisildiginin
esas mesele oldugunu anlamak igin, Cinde kolektif kurumlarda
¢aligan igcilerle devlet kurumlarindakileri, Yugoslavyada tekstil
endustrisindekilerle elektrik enerjisi sektoriindekileri, Kitbada
turizm sektoriindekilerle gseker fabrikalarinda ¢aligan igcilerin
deneyimlerinin hatirlaninasi yeterli olacaktir.

Eger kimi {reticiler belirli iretim araglarina ulagim ayricalik-
lar1 olmas1 sonucunda belirli faydalar: (daha ytiksek gelir gibi)
garanti altina alabiliyorlarsa, avantajlar1 tekelden -kimilerini be-
lirli iretim araglarindan uzak tutabilme yeteneginden- gelmek-
tedir?* O halde bu durum, {iretim araglarinin toplumsal miilki-
yetini nasil tanimlayabilir? Belirli iiretim araglarinin kullanim:
tizerinde karar verme ile sinirh olan bir {iretim araglarinin top-
lumsal miilkiyeti kavraminin, insanlar arasinda var olan giincel
ve tarihsel esitsizlikleri megru kilabilecegi agiktir. Bu, organik bir
sistem olarak sosyalizm kavramiyla drtiigiiyor mu?

Organik bir sistem olarak sosyalizmde boliigiim ve tiretim arag-
larinin toplumsal miulkiyeti, “Hak sahibi olan kimdir?” sorusunu
da beraberinde getiriyor. Gliniimiizdeki ve gegmisteki toplumsal
emegin tiriinleri iizerinde kim hak sahibidir? Toplumsal mirasi-
mizdan yararlanmaya hakki olan kimdir? Bu temel sorular bizi
dogrudan Marx’Lerclr gg&a%g%}a%eﬁgl;/r}lig%b ger netléyggrlglginlik kavra-
mina gotiirityor.
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ZENGIN INSANLIK

Daha 6nce bahsettigimiz gibi kapitalizmde her sey sermayenin
amacina -biriktirmek, zenginligi sermaye olarak biriktirmek-
tabidir. Akilc1 bir toplumdaki alternatif ise biriktirmemektir, sey-
leri biriktirmemek. Kapitalist bir toplumda insanlarin sermaye-
nin onlara satmaya galigtig1 seyleri birer ihtiyag olarak algilayip
istemeleri son derece anlagilirdir. Kapitalist giidiilerle yaratilmig
ihtiyaglar hi¢ durmadan biiyiir, aslinda Marx da “sermayenin
giincel giiciiniin” ig¢iler igin yeni ihtiyaglar yaratmaktan geldigini
soylemistir.? Bununla beraber, seyler gergek zenginlik degildir.
Daha gok miktarda seye sahip olmak -“Kimin daha ¢ok misketi
var?”- insani gergek anlamda zengin yapmaz.

Kisacas1 bir miktar geyi bir miktar para ile degistirmekten
bagka bir anlama gelmeyen -sermayenin kavrayigimizi nasil boz-
duguna bir drnektir- zenginlik kavramini agmamiz gerekiyor.
Marx buna alternatif olan bir kavrayiga sahipti. Bagindan itiba-
ren Marx ¢aginin politik iktisatcilarinin ugragilarini yadsiyarak
“zengin insan”1 tasarladi - kapasitesini ve yeteneklerini “kendini
pek ¢ok agidan tatmin edebilecegi” oranda gelistirmis olan, “tim
duyularla alabildigine donannus zengin insan”. Marx “Ekonomi
politigin zenginlik ve yoksullugunun yerine zengin insan ve zen-
gin insan ihtiyaglar1 gelsin” demistir. “Zengin insan ayni zaman-
da yagamin insanca digavurumunun bitiinliigiine ihtiya¢ duyan
kisidir - kendini gergeklestirmek igsel bir gereklilik, bir ihtiyagtir
iginde?

Zengin insandan bahseden yalnizca gen¢ Marx degildir.
Grundrissede zengin insan kavraminin merkezi énemini vurgu-
lamaya devam eder. “Sinirli burjuva formu siyrilip atildiginda”
der “zenginlik, evrensel miibadele yoluyla yaratilan bireysel ih-
tiyaglarin, kapasitelerin, hazlarin, {iretici giiglerin vb. evrenselli-
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oldugu igin olabildigince zengin ihtiyaglari olan... Miimkiin olan
en biitlinliiklii ve evrensel toplumsal {iriin olarak” zengin insani
tasarlamaya devam ederken Marx ger¢ek zenginligi insan kapasi-
tesinin gelisimi olarak gordiigiint ortaya koymugtur.”

Marx’in konuya devam ederkenki yaklagimini anlayabilmek
igin oncelikle bu kavrami 6ziimsemek gerekiyor: gercek zen-
ginlik, insan kapasitesinin, potansiyelinin gelisimidir. Marxin
kavrami hem iiretim hem de tiiketim alanina iligkin kapasitele-
ri kapsiyor ¢iinkii keyif alabilme yeteneginin gelismesi “bireysel
potansiyelin gelismesi’dir.?* Kisacas, bir yandan “gergek zengin-
lik butiin bireylerin geligmis iiretici giigleridir” derken diger yan-
dan da “maddi agidan zenginlik sadece ¢ok gesitli ihtiyaglardan
olugur” demek celigkili degildir.* Basit ihtiyaglar: ve basit tiretici
giicli olan bir varlik yerine Marx “iiretiminde oldugu kadar tiike-
timinde de ¢ok yonli olan zengin kisiliklerin gelisimi”ne énem
vermigtir.>!

Marx’in sosyalizm goriisiiniin 6zii budur - insanlarin her yo-
niiyle geligiminin 6ntindeki tiim engelleri kaldiran bir toplumun
yaratilmasi. Iscilerin sermayenin biiyiime ihtiyacim kargilamak
tizere var oldugu bir toplumun aksine Marx Kapital'de “nesnel
zenginligin ig¢inin kendi gelisim ihtiyacim kargilamak igin var
oldugu tersine durum”a dikkat ¢ekmigtir.”

Birlesik tireticilerden olugan bu toplumda herkes kendi potan-
siyelini gergeklestirebilmektedir - yani “yaratici potansiyellerinin
tam olarak iglenmesi”, “insani doyumun eksiksiz olarak gercekles-
mesi” ve “tim insani gliclerin kendinde bir amag olarak gelisme-
517 Sosyalizmde tretici gligler “bireyin bagtan baga gelisimiyle
¢ogalmis ve ortaklaga zenginligin biitiin pinarlar1 daha cogkun
akinaya baglamig” olacaktir* Kisacasi sonu¢ zengin insanlarin
yaratilmasi olacaktir.

Insanlarin gerqek zenginligi budur - zengm insanlar. Nicelik
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degil nitelik.. Kapztalzzmm zengin insanlar yaratmadigi agiktir
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- hatta tam tersini yapar! Ciinkii sermayenin amaci bu degildir.
Kapitalizmde insanlar amag degil, sermayenin yayilmasi igin bi-
rer aragtir. Kapitalizmde kendi yarattigimiz iiriinlerin boyundu-
rugu altindayiz - “bizzat tirettiklerimiz izerimizde maddi bir giig
olarak konumunu saglamlagtirir” Yarattigimiz “nesnel zenginlik”
is¢inin kigisel geligme ihtiyacini kargilamiyor, aksine emek iiriin-
leri ile insan geligimi arasindaki iligkiyi bag agag1 ¢evirmis olan
bir diinyada yasiyoruz.

Sermayenin toplumsal mirasimiz izerindeki hakkini sonlan-
dirmak gerektigi agik - yani, kapitalist miilkiyeti toplumun miil-
kiyeti haline getirmeliyiz. Peki, bu yeterli midir? Kapitalizmde
sermayenin hakimiyeti yalnizca bizi kontrol etmeye baglayan bir
giic, bizi kolelegtiren bir Frankenstein canavari yaratmig olma-
mizdan kaynaklanmiyor. Evet, {irettiklerimiz bizim {izerimizde
bir giig, ama sadece bir gii¢ olmalarindan kaynaklanmiyor. Ayni
zamanda biz de birer gii¢ degiliz de ondan. Kapitalizm sirf iiret-
tiklerimizi bizden koparip aldigi igin bizi yoksullagtirmiyor. Ya-
rattig1 insanla yapiyor bunu.

Peki, dyleyse zengin insanlik nasil yaratilacak? Herkesin kendi
potansiyelini eksiksiz olarak gelistirme olanagina sahip olmasini
nasil garanti altina alacagiz? $imdi bu soruyu ele alacagimiz sos-
yalist bilesenin ikinci unsuruna gegiyoruz.
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Marx’in zengin insanlar kavramin bir diigiiniin. Insani gelis-
me, Ornegin Birlesmis Milletler Kalkinma Programrnin insani
gelisme raporlarinda gsimdilerde sikga ele aliniyor. Ancak bu iki
goriis arasinda bir fark var ve bu fark insani geligme ve insan ey-
lemi arasindaki “temel baglant1” etrafinda sekillenmektedir.

Gelismenin kaba bir gekilde ekonomik biiyiime istatistikleriy-
le 6zdeglestirilmesinden uzak duran Insani Geligme Raporlari,
ozellikle iktisatg1 Amartya Sen’in kuramsal ¢aligmalarindan ya-
rarlaniyor. Bu ¢aligmanin odak noktasi, kimi zaman “yetenekler
yaklagimi” olarak da adlandirilan insan yeteneklerinin geligmesi
izerinedir. Yeteneklerin gelismesinin insani geligmenin merke-
zinde oldugu, insanlarin saygin ve degerli yasamlar siirebilmele-
rinin bir kogulu oldugu diisiintilmektedir.!

Ancak bu yaklasgimdan etkilenenlerin vurguladig sey engel-
lerin ortadan kaldirilmasi oluyor. Yetenek sahibi olmayi, olanak
sahibi olmakla bir tutuyorlar. Bu yiizden bu yaklagim olanaklarin
genigletilmesini vurguluyor - drnegin irk¢iligin, cinsiyetgiligin,
esitsiz egitimin, kot saglhiga sebep olan kogullarin ortadan kaldi-
rilmasi, insanlarin onurlu bir yagam stirme olanaklarinin 6niin-
deki engellerin kaldirilmasi.
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Bu baglamda Insani Gelisme Raporlar: farkli toplumlarda egi-
tim ve saglik gibi alanlarda ne gibi ilerlemeler kaydedildigini bel-
geler. Onemli ve ¢ok aydinlatici olsalar da bu raporlar insanlarin
s6z konusu alanlardaki yeteneklerini 6l¢me girigimleri degildir,
daha ¢ok hiikiimetlerin kimi harcama ¢nceliklerinin sonuglarina
dair fikir verir. Dolayisiyla, irkgilig, cinsiyetgiligi ve egitim egit-
sizligini sona erdirmek i¢in verilen miicadelenin insanlari nasil
doniistiirdiigiine iligkin higbir sey sdylemez. Ne de ortaklasa iire-
timde yer almanin veya igyerinde iiretimi kontrol etmeyi 6gren-
menin insan kapasitesini nasil gelistirdigine iligkin bir ey sdyler-
ler. Kisacasi bu raporlar insan eyleminin rolii hakkinda higbir sey
sdylemez. Aksine odak noktalar: diiz bir oyun alan: inga etmek
ve esgitligin 6niindeki firsatlar: sinirlayan engelleri kaldirmaktir.

Bu yaklagim 6ziinde liberal reformisttir. Biitiin insanlik digi
sonuglariyla piyasaya neoliberal tapinmalari yadsiyarak insan re-
fahini desteklemede devletin roliinii benimser. Ancak -devletin
yapmasi gereken bir gey olarak- firsatlari genigletmenin ve firsat
esitligi yaratmanin neoliberalizme verilecek yanit oldugunu iistii
kapali olarak savunur. Bu yaklagimla temel baglanti arasindaki
fark en fazla konu egitime gelince belirginlesiyor.

Insani Gelisme Raporlarrnda énem verilen konu devletin egi-
tim igin ne kadar harcama yapmayi tercih ettigi, yani dncelikle-
rinin ne oldugu oluyor. Toplumun ne kadar: okuryazar? Ne ka-
dar liseyi bitirmig? Ne kadari iiniversiteye gitmig? Bu yaklagim
benzer mantikla, cinsiyet¢iligin ve ataerkilligin insani gelismeye
olumsuz etkilerini gérmek amaciyla bu verileri toplumsal cinsi-
yet farkliliklar: agisindan da degerlendirir. Biitiin sinif ve irklarin
egitim olanag1 var m1 yoksa diglaniyorlar mi1?

Tek sormadign ise sudur - ne tir egitim? Yukaridan agagiya
dikey olarak verilen bir egitim mi? Gergeklik olarak kabul géren
seylerin Ogrenciler tarafindan ezberlenmesini iceren bir egitim
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gercekler mi? Var olan gii¢ yapilarinin korunmasini destekleyen
bir egitim mi? Yoksa insanlarin kendi eylemleri araciliiyla 6g-
rendikleri bir siireg olarak egitim mi?

Bu tiir sorular, Marx’tan biiyiik oranda etkilenen Paulo Freire
tarafindan sorulan sorulardir. Freire, “bankaya yatirilmug bilgi-
nin” aktarilmasi ile diilnyanin ve diinyadaki yerimizin incelenme-
si slirecinden dogan bilgi arasinda kesin bir ayrim yapar. Freire
“Bilginin bankaya yatirilmasi kavraminda bilgi, kendilerini bil-
gili gorenler tarafindan cahil saydiklarina bagislanan bir hediye-
dir” der.? Diger bir deyisle, tepeden gelen bir hediyedir. Devletten
gelen, 6gretmenden gelen bir hediye...

Freire’nin —-“sorun ortaya koyan egitim” adini verdigi- egitim
kavrami bunun aksine devrimci pratigi vurgulamistir: eylemle-
rimizle kapasitemizin geligimi arasindaki iligki. “Sorun ortaya
koyan egitim, kadin ve erkegin olusum siirecinde olan, tamam-
lanmamus, yarim birakilmig varliklar oldugunu ileri siirer” de-
migtir. “Baskiya maruz kalanlarin kendi ozgtirliikleri i¢in mii-
cadele etmelerini gerekli géren”, “hiimanist ve 6zgiirlestirici bir
eylemdir”*

Liberal bir insani gelisjme taniminda, eyleme yapilan bu vur-
guya yer yoktur. Egitimin ondan mahrum kalanlara tepeden ba-
gislanan bir hediye olarak mi, yoksa elestirel sekilde sorun ortaya
koyma ve akil yiiriitme sonucu mu meydana geldigi sorulari ilgi-
siz gérilnmektedir. Ancak insani geligme ve insan eylemi arasin-
daki temel baglant: sorunun merkezine “devrimci pratigi”, kogul-
larin ve insan eyleminin e§ zamanli degisimini ya da 6z degisimi
yerlegtirir.

Aslinda Marx devrimci pratik kavramin: tam da insanlara bir
seyleri hediye ederek onlarin degistirilebilecegi goriisiinii elegti-
rirken ortaya koymustur. Caginin iitopik sosyalizminin dziinde
bu vardi - yani L_Seger_insanlar icin kosullari de%igtirirsek (6rne-
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ra yerlestirerek) onlar da farkli insanlar haline gelecektir. Marx,
hayir, 6nemli bir geyi atliyorsunuz demistir: gergekten var olan
insanlar1 unutuyorsunuz. Kosullar: degistirecek olanlarin onlar
oldugunu ve siireg iginde kendilerini degistireceklerini unutu-
yorsunuz.

Ayrica insanlar i¢in kogullar1 degistirecek olan bu “biz” de
kim? Marx, insanlar i¢in kogullar1 degistirerek onlar1 da degis-
tiririz goriigliniin toplumu, biri toplumdan daha {istiin olan iki
pargaya ayirdigini sdylemistir. Gergekten de toplumun tepesinde
bizim igin kogullar1 degistirecek olan bir grup insan mu var? Bi-
zim igin sosyalizmi nasil kuracagini bilen? Hicbir sey bilmedigini
diisindiiklerine o hediyeyi bahgedecek kadar ¢ok sey bilen bir
grup? Marx’in vurguladig bir bagka ¢énemli seyi daha unutuyor-
sunuz - “egiticinin kendisi de egitilmelidir™*

BiR EMEK SURECI OLARAK INSAN KAPASITESININ
URETILMESI

Insani gelisme ve insan eylemi arasindaki temel baglant: bag-
langi¢ noktasi olarak alindiginda insan kapasitesinin nasil gelis-
tigi sorusuna basit bir yanit kendiliginden ortaya ¢ikiyor: ken-
di eylemlerimiz araciligiyla geligiriz. Fransiz Marksist Lucien
Séve’'in belirttigi gibi “biitlin gelismis kigilikler bize ilk bakista
zaman igindeki ¢ok ¢esitli eylemlerin devasa bir yigwu olarak go-
riiniir” ve bu eylemler insan “kapasitelerinin” - “ne oldugundan
ve diizeyinden bagimsiz olarak herhangi bir isi gerceklestirmek
igin gerekli dogustan gelen veya sonradan edinilen ‘gergek po-
tansiyeller’ biitiini” - iiretilmesinde merkezi bir rol oynar.?

Bu yiizden insanlar biitiin eylemlerinde -orgiitlenmis emek
stirecinde oldugu kadar bunun digindaki siireclerde de- kapasi-
telerini yeniden iiretecek ve gelistirecek bagka eylemler gergek-
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¢imi, insani gu veya bu gekilde belirli agilardan iiretir” demigtir.
Bu ytizden bir ig¢i “derse katildiginda, ¢cocuklarini egitirken, yeni
zevkler edinirken vs” kapasitesini farkli agilardan gelistirmis
olur. Kisacasi i§¢i, zamanini drgiitlenmis igyerinin diginda “egi-
timi igin, diigiinsel gelisimi i¢in, toplumsal iglevlerini yerine ge-
tirmek igin, toplumsal iligkiler icin, akli ve bedeni agisindan ya-
samsal olan giiglerin serbestligi i¢in” kullandiginda agik¢a “kendi
gelisme ihtiyaci”ni gergeklestiriyor demektir.

Insanlar agik bir kigisel gelisgim hedefleri oldugunda emek
sirecine katilir ve bu amaca yonelik eylemlerde bulunurlar. Bu
ytizden Marx “dolaysiz emek zamaninin, burjuva ekonomisinin
bakis agisindan goriindiigii sekliyle bog zamanin soyut antitezi
olarak kalamayacagini sdylemeye bile gerek yoktur” diye yorum
getirmigtir. Insanlarin igyeri diginda bu tiirden ne gibi geyler
yaptiklar1 yeteneklerini etkiler, onlarin “farkli 6zneler olarak do-
laysiz {iretim siirecine girmelerine” olanak saglar. Bu yaklagima
gore bog zaman “sabit sermaye kisinin kendisi olmak tizere, sabit
sermayenin {iretilmesi” olarak ele alinabilir.?

Ancak insanlar, kendi gelisimleri 6nceden karar verdikleri bir
hedef olmadiginda da kendilerini déntstiiriirler. (Bu durumda
eylemlerinin niyetlenilmemis bir sonucu olur.) “Kogullarin de-
gismesiile insan eyleminin ya da 6zdegisimin gakigmas1” sonucta
Marx’in “bir siireg olarak insanin kendini yaratmasi” goriigiiniin
6ziinil olugturur.® Marx’in bu konudaki en biitiinliikli yaklagimy,
isgilerin sermayeye karg1 verdikleri miicadele ve bu devrimci pra-
tigin insanlarin kapasitelerini gelistirip yeni bir diinya yaratmaya
hazir hale getirerek “kosullar1 ve insanlar1” nasil doéniigtiirdiigii
tzerinde dururken ortaya ¢ikmaktadir.!

Ancak Marx bu 6z degisim konusundaki goriiglerini politik ve
ekonomik miicadele alaniyla sinirlamamigtir. Uretim sirasinda
“treticiler de degisir, kendilerinde yeni nitelikler agiga ¢ikararak,
tiretimde kendilerini gelistirerek kendilerini doniigtiiriirler, yeni
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glicler, yeni fikirler, yeni iligki bigimleri, yeni ihtiyaglar ve yeni
bir dil geligtirirler”!! Aslinda ig¢i kendi emeginin bir sonucu ola-
rak Marx’in Kapitaldeki emek siireci tartigmasindaki yerini alir
- burada ig¢i “kendi digindaki dogaya etki ederek onu degistirir,
bu sayede kendi dogasini da es zamanli olarak degistirir’*?

Kisacasi, formel tretim stireci dahilindeki ve digindaki biitiin
emek siirecinin {irtinil birlesik érindir - hem emek {rtiniiniin
kendinde bir degisim hem de emekginin kendinde bir degisim
olarak.

KAPITALIZM VE INSANI GELISME

Peki ya kapitalist tiretim iligkilerine tabi olan insan eylemi?
Soz konusu emek siirecinden dogan artik degere sahip metalarin
yanu sira geligen birlegik tiriin nedir? Kapitalizme 6zgii toplumsal
iligkilerin bigimlendirdigi iireticilerin kapasitesi nasildir?

Kapitalist {iretimin sonuglarindan biri insan kapasitesinin ni-
yetlenilmemis bir sonug, sermayenin kendi gelisimi 6niindeki s1-
nirlari agma gabasinin bir birlesik iiriinii oldugudur. Sermayenin
“oniinii alamadig ” bilyiime gabasi Marx'a gore sermaye salta-
natinin, kendi dnciillerinin aksine “zengin kisiligin geligmesinin
maddi kosullarini yaratmasinin® nedenidir.”* Kapitalizm 6ncesi
toplumlarda insanlarin giindelik aktiviteleri —“mevcut ihtiyagla-
rin geleneksel, sinirly, kanaatkar, artik tizeri kabuk baglamus yol-
larla giderilmesi ve eskimig yagam bicimlerinin yeniden iiretil-
mesi”- insan kapasitesinin geligimini sinirlandirmigtir.

Sermayenin uygarlastirici gorevi, insan gelisiminin dniindeki
bu engellerin ortadan kaldirilmasiydi:

Butlin bunlara kars1 yikicidir, tretici glglerin gelismesini, ihti-
yaglarin gesitlenmesini, liretimin her agidan geliymesini, dogal ve

diisiinsel giiglerin somiiriilmesi ve muiibadele edilmesini kisitlayan
biitiin engelleri yikarak onlar: stirekli olarak devrimcilestirir.'*

Benzer gekilde sermaye, var olan iiretim bigimini déniistiir-
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diigt dlgtide gelismis insan kapasitesi igin gereken “maddi kosul-
lars” da yaratmug olur. Sermaye tarafindan saglanan yeni tiretici
bilesimleri iggiye “bireyselliginin sinirlarinin” 6tesine gidebile-
cegi kosullar saglamakla kalmaz, Marx’in ileri siirdiigii gibi ge-
nis 6lgekli sanayinin gelisimi, sermayenin ihtiyag duydugu “bir
iscinin azami sayida farkl is icin yeterli olmasi”nin kogullarini
da yaratir.’® Marx, sermayenin artik deger diirtiisii aslinda “top-
lumun tretici giiglerinin gelismesiyle ve her bireyin eksiksiz ve
ozgiirce gelisiminin hakim ilke oldugu daha ileri bir toplumun
kendi baglarina bile gergek temelini olugturabilecek maddi un-
surlarin yaratilmasiyla tetiklenir” demigtir.'¢

Ancak Marx, her ne kadar sermayenin evrensellik i¢in, “bu
varlig1 miimkiin olan en biitiinliikklii ve evrensel toplumsal iiriin
olarak” iireterek ¢abaladigini diigiinse de, zengin insanin yaratil-
masinin dniine yine kendiengellerini dosedigi konusunda da son
derece netti.”” Hatirlayin, sermaye yalnizca artik deger i¢in tiretir
ve her zaman dogru olan geyi kriz zamanlarinda belirli araliklar-
la gozler 6niine serer - i{iretimi belirleyen “iretim ve toplumsal
ihtiyaglar, toplumsal olarak gelismis insanlarin ihtiyaglariarasin-
daki oran degil” trretimin karhligidir.’* Ancak sermayenin ege-
menligindeki tiretimin sinirll dogasinin boylesi drnekleri, onun
zengin insanlarin yaratilmasina olusturdugu engellerden yalniz-
ca biridir.

Sermayenin artik deger diirtiisi “zengin kisiligin geligimi
icin gerekli maddi unsurlar: (ve daha ileri bir toplum igin ge-
rekli “maddi kogullar1) yaratiyor” olsa da, ayni zamanda yoksul
insanlar yaratiyor. Kapitalizmde ig¢ilerin kogullarini bir digi-
niin. Kapitalist iiretim iligkileri icerisinde insanlar “eylemlerini
kendi amaglar1 dogrultusunda yoénlendiren kendi diglarindaki
bir varligin giiglii iradesine” maruz kalirlar. Kapitalist iligkilere
dair her gey, iiretim siirecini gizemli hale getirir: Dogal olarak
isciler iretim araglarinin kendilerinin oldugunu, kendi emek-
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lerinin veya eski ig¢i kugaklarinin bir dirtinti oldugunu digtin-
mezler, aksine kapitalist {iretim iligkileri iggilerde sd6z konusu
tiretim kogullarina “tamamen kayitsizlik, digsallik ve yabanci-
lagma durumu” yaratir. Toplumsal iiretkenligi arttiran iiretici-
lerin birlegmesi onlara digsal ve yabanci gelir:

Is¢i emeginin sosyal karakterine, onun ortak bir ¢ikar icin diger-
lerinin emegiyle birlesmesine aslinda kendine yabanci bir giig gibi
yaklasir; bu birlesmenin gergeklestigi kosullar onun igin bir bagka-
sinin mulkidiir ve eger kendisi de bu miilki idareli kullanmak zo-
runda olmasaydi onun ¢argur edilmesi umurunda bile olmazdu."

Kisacasi, kapitalizmde ig¢inin emeginin yaratici giici “kendi-
ne kafa tutan yabanc: bir gii¢, sermayenin giicii olarak kendini
tesis eder’® Sabit sermaye, makineler, teknoloji, “toplumsal aklin
biitlin genel {iretici gligleri” sermayenin birer niteligi ve ig¢iler-
den bagimsiz gibi goriiniir.? Isciler, kendilerine diigman edilen
ve sermaye olarak kendilerine hitkmeden, sermayenin miilki
olan iiriinler iiretir. Marx, zenginlik diinyasinin ig¢inin kargisina
“kendine hitkmeden yabanci bir diinya olarak” ¢iktig1 yorumun-
da bulunmugtur.

Bu yabanc: diinya igciye gittikce daha ¢ok hitkmeder ciinki
sermaye, metalarda bulunan artik degeri paraya gevirme ge-
rekliliginden 6tiirii siirekli olarak yeni ihtiyaglar yaratir. fgciler
agisindan bu iligki iginde iiretimde bulunmak, “tamamen deger-
sizlegme”, “toptan yabancilagma”, “kendinde insani bir amacin
tamamen yabanci bir ama¢ ugruna feda edilmesi” stirecidir.??
Kapitalizmin yarattig1 o gergek ihtiyagtan, paradan bagka neyle
bu boglugu doldurabiliriz ki? Hayatlarimizdaki boslugu seylerle
dolduruyoruz - tiiketmeye yo6nlendiriliyoruz.

Ancak bu, kapitalizmin insanlari bigimsizlestirme yollarindan
yalnizca biridir. Kapitalde Marx kapitalist manifaktiiriin igleyi-
sine 6zgil isboliimi dolayisiyla is¢inin kotiiriimlestirilmesinden,
yoksullagtirilmasindan, “beden ve zihninin sakatlanmasindan’,



Insanfarin Uretimi ‘ 55

“6mir boyu tek bir uzmanlagmig faaliyetle elinin kolunun bag-
lanmasindan” bahseder. Kapitalizmde makinelerin gelismesi ig-
gileri kurtarmuig mudir? Igcilere yeteneklerini gelistirme olanag
taninmast miimkiindii ancak makinelerin kapitalist “alt st edig”
icin gereken teknik temeli nasil sagladigimi —“tiretim siirecinin
diistinsel kuvvetlerinin kol emeginden ayrilmasi” igini nasil fa-
mamladigini- Marx dehget iginde anlatir.”?

Bu durumda kafa ve kol ayrilir, birbirine diigman olur. “Hem
bedensel hem de diigiinsel etkinliklerde 6zgiirliigiin her bir ato-
mu” yitirilir. Marx “Uretimin gelismesini saglayan biitiin araclar
diyalektik olarak altiist olur” diye belirtmistir, “ig¢iyi bir insan
miisveddesine gevirirler”, onu degersizlegtirerek “liretim siireci-
nin digiinsel olanaklarina yabancilagtirirlar” Bunlar kapitalist
Uretime 6zgii ¢arpitmadan yalnizca bir kagidir.?* Kisacasi, meta
ve sermayenin yani sira, Marx’in Kapital’de tanimladig kapitalist
tiretimin birlegik iirlinii, tek zevki bir geylere sahip olmak, bir
seyler titkketmek olan pargalanmuig, sakatlanmig insanlardir.

Bu yiizden sermaye zengin insanlarin yaratilmasinin “maddi
unsurlarim” yaratirken, “insani doyumun eksiksiz olarak olustu-
rulmasi tam bir degersizlestirme, evrensel olarak nesnellestirme,
tamamen yabancilagma, biitiin o sinirli ve tek yonlii amaglarin
siyrilip atilmasi tamamen digsal bir amag ugruna o kendinde in-
sani amacin feda edilmesi olarak goriiniir”? Daha 6nce deginil-
digi gibi sermayenin gizemlilesmesi “kapitalist iiretimin, egitimi,
gelenekleri ve aligkanliklar: dolayisiyla bu {iretim bigiminin ihti-
yaglarini apagik doga yasalar: olarak goren bir isgci sinifi yaratti-
g1” anlamina gelir.? Sermayenin mantigini “apagik doga yasalari
olarak” gérdiikleri oranda da sermayenin {iriinii olmanin 6tesine
gidemezler - “liretimin duyarsiz, diigiincesiz ve iyi kotil semirmis
araglar1”? Kapitalizmin dort bag1 mamur insani gelismeyle uyum
icinde oldugunu kim iddia edebilir ki?
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MARX'IN KAPITAL’INI KOVALAYAN HEYULA

Ama kapitalizmin bir alternatifi var. Marx’in insani gelismeye
yaptig1 tutarll vurguyu anladigimiz zaman, biitiin insani giigle-
rin gelisiminin kendinde bir amag oldugu bir toplum kavrami-
nin Kapital’in esas dayanak noktas: oldugunu gorecegiz. “Bireyin
evrensel gelisgimine, toplumsal bir zenginlik olarak komiinal ve
toplumsal {iretkenlige tabi olmalarina dayanan dzgiir bireysellik
toplumu” Marx’in Kapital’ini kovalayan heyuladir.?®

Kapitalin agilig ctimlesini okuduktan sonra, kendinde bir
amag olarak insana odaklanan bagka bir diinyanin varligindan
siiphe edebilir miyiz? Bir anda, zenginligin gergek bir insan zen-
ginligi degil “devasa bir meta y1g1n1” olarak goriindiigii bir toplu-
mun yarattig1 dehsetle burun buruna geliriz.® Marx, sermayeda-
rin kendi sermayesinin degerini arttirma diirtiisiiniin degil “nes-
nel zenginligin ig¢inin kendini gelistirme ihtiyacin1 kargilamak
i¢in var oldugu bag asag1 durum’un belirleyici oldugu bir toplu-
mu, bu son derece mantiksal eserde herhangi bir mantiksal geli-
sim izlemeden bir anda goziimiizde canlandirirken, sosyalizmin
onun 6nermesi oldugundan bir an olsun giiphe edebilir miyiz?*

Affedersiniz ama hangi “bas agagi durum’dan bahsediyorsu-
nuz? Daha 6nce nerede gegmisti ki? Aslinda bu “bagasagi durum”
Marx’in kapitalizmi inatla elegtirirken uyguladigi yaklagimdir.
Sonugta Marx, iiretim araglarinin “kapitalist {iretime 6zgii ayirt
edici bir dzellik olan bir bag agag1 durum, daha dogrusu bir ¢arpit-
ma” olarak igcileri nasil istihdam ettigini betimliyor. lyi de neyin
tersi, garpitilmig hali? Basitce ifade edilecek olursa, “6lii emek ile
yasayan emek arasindaki iligkinin” baska bir toplumda bag asag:
gevrilmesidir.*

Kapital, kapitalizmin eksiltilmis insanlarini yaratan bag agag:
gevirmelerin ve ¢arpitmalarin izi siiriillerek okundugunda, bahsi
gecen o “bag agag gevrilmis durumdaki”, sosyalizmdeki {iretime
ozgii seylere iliskin Marxin goriiglerine dair fikir edinebiliriz.
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Uretimin geligmesi igin biitiin araglarin mutlaka “iireticilerin
baski altina alinmasinin ve sémiiriilmesinin arac1” olmasi gerek-
medigini ancak bunun bir “carpitma” oldugunu, yani sosyalizmde
kendi trtinlerimizle dzgiirlesecegimizi, onlarin kolesi olmayaca-
gimizi anlariz. Zengin insanlar yaratmanin zorunlu kosullarini
ancak Marx’in onlarin kapitalizmdeki yadsimalarina iligkin agik-
lamalarini goz dniine alarak kavrayabiliriz.

URETIMIN OZNELERI

O halde, sosyalist iiretimin 6zellikleri -birlegik triini “fark-
l1 sosyal islevlerin kendisi igin sirasiyla iistlendigi farkl etkinlik
bigimleri oldugu tam olarak gelismis birey” olan kogullar-neler-
dir?*? “Kendini gergeklestirmenin igsel bir zorunluluk, bir ihtiya¢
oldugu” bu zengin insanin yaratilmasi igin ne tiir etkinlikler vaz-
gegilmezdir?

Is¢inin bedenini ve aklini sakatlayan, onu “emek siirecinin dii-
siinsel potansiyellerine” yabancilagtiran kapitalist iiretime 6zgii
“diyalektik bag agag1 gevirme” goz dniine alindiginda, insanlarin
kapasitelerini gelistirebilmeleri igin {ireticilerin, Marxin Gotha
Programimmn Elestirisinde “bireyin igbdlimiine bir kole misali
tabi kilinmasi, bununla beraber diigtinsel ve fiziksel emek anti-
tezi” olarak adlandirdigi durumu sona erdirmesi gerektigi ortaya
gikiyor.?? Marx'in Kapitalde “amaci eski ig boliimiini ortadan kal-
dirmak olan devrimci alt {ist oluglarin, kapitalist tiretim bi¢imiy-
le taban tabana zit” oldugunu sdylemesi bir rastlanti degildir.**

Kafa ve kol tekrar bir araya getirilmelidir. Zengin insanlarin
gelisimi icin ig¢i “her bir kasini akliyla kontrol edebiliyor” ol-
malidir.”* Insan kapasitesinin geligtirilebilmesi hem zihinsel hem
de fiziksel eylemlere ihtiyag duyar. Egitimin tiretken emekle bir
araya getirilmesi yalmizca iretimin etkililiginin arttirilmasini
saglamaz, ayni zamanda Marx'in Kapital'de vurguladig gibi “her
yoniiyle gelismis insanlar yaratmanin da tek yoludur.”¢ “Bireyin
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dort bagi mamur gelisimiyle birlikte tiretici giiglerin de gelisme-
sini ve ortaklaga zenginligin biitiin pinarlarinin daha cogkun ak-
masini” (Marx’in Gotha Elestirisi’'ndeki sozleriyle) saglama alma-
nin yolu da igte budur.”

Ancak tiretim alaninda sadece kafa ve kol emeginin birlesme-
sinden daha fazlasina ihtiyag vardir. Mészdros'un Kapital’in Otesi
kitabinda belirttigi gibi “toplumsal bireylerin yaratici potansiyel-
lerinin her yoniiyle gelismesi” ve onlarin birliginden dogan cos-
kunluk sadece “bireye dayatmalarda bulunan hicbir yabancilag-
mig hakimiyet yapisinin olmadig bir toplumda” miimkiindiir.®
Basitce ifade etmek gerekirse, iggiler tarafindan “tiretimin akilci
bir gekilde yonlendirilmesi” ve “onlarin bilingli ve planl kontrolii
altinda” olan bir iiretim olmadig siirece, isgiler birer insan olarak
kendi potansiyellerini gelistiremezler ¢linkii bizzat kendi gligleri
kendilerine karg: bir giice doniigiir.”

Kisacasi, eger iscilerin {iretimde karsilikli olarak birbirine
bagli olmasi “diigtinceler alaninda sermayedar tarafindan kurgu-
lanmus bir plan, pratikte ise kendi dtesindeki giiglii bir irade, bir
otorite olarak onu tehdit etmeye” devam ederse ig¢i “emeginin
toplumsal niteligini, ortak bir amag igin digerlerinin emegiyle
birlesmesini kendine yabanci bir gii¢ olarak” gérmeye devam
etmez mi? Uretim araglarini kendi galigma faaliyetinin gergek-
legsmesinin birer kogulu olarak gérmektense, onlar1 “tam bir ka-
yitsizlik, digsallik ve yabancilagma” icinde degerlendirip, kendi
digindaki gii¢ tarafindan idareli kullanmaya zorlanmadig: siirece
bosa harcanmalarina kayitsiz kalmaz mi?*

Kisacasi, mesele yalnizca kapitalist otoritenin ig¢ilere digsal
olan dtekilerin plan ve otoritesi ile degistirilmesi meselesi degil-
dir. Kapitalist devlette oldugu gibi “toplumsal kolelik i¢in diizen-
lenmis o kamusal giig, sinif despotizminin [o] motoru”, kapitalist
iretimin bag agag karakteriiggiler tarafindan kendi ¢ikarlari i¢in
kullanilamaz. “Kitlelerin aklini sogurup hiyerarsinin en alt basa-
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maklarinda onlar1 kendi kendilerine diigman eden” iscilerin te-
pesindeki “egitimli sinifiyla” kapitalist iretime 6zgii “sistematik
ve hiyerarsik i bolimii”, “bireyin dort bagit mamur gelisimine”
yaragir yeni bir toplumsal bigimle degistirilmelidir.*!

Tekrar etmek gerekirse, ig¢i sinifi halihazirdaki despotik kapi-
talist igyerlerini kullanmaya devam edemez - “kogus disiplinini
aratmayan disiplini” ile bu igyerlerini kendi gikarlari i¢in kullan-
maktansa “hazir” bulunan devlet aygitlarini kullanabilir. Top-
lumsal tiretkenligi arttiran iggilerin sosyalist birligi, kendilerine
digsal bir varligin plan ve otoritesinden degil birlik olmug tireti-
cilerin iligkisinden dogan bir birlesim olmalidir. “Nihayet Paris
Komiin’iinde kegfedilen” tireticilerin 6zerkligi kavraminda oldu-
gu gibi iiretimde 6zydnetim de, kogullar1 ddniistiiriirken kendile-
rini de doniigtiiren ve yeni bir toplum yaratmaya hazir hale gelen
tireticilerin kolektif 6zneler olarak hareket ettigi siiregtir.*?

Burada iireticilerin 6zerkligi ile 6zydnetimi arasinda kurulan
baglanti siradan bir baglanti degildir. Uretimi artik deger kaynagi
olabilecek kullanim degerleri yaratmak olarak géren sermayenin
tiretim tanimiyla sinirh kalmamak agisindan 6nemlidir. Uretim,
belli kullanim degerlerinin yaratilmas: ile karigtirilmamalidir:
Biitiin kendine has iiriinler ve eylemler, toplumsal iiretimin ger-
gek firiini olan insanin yaratilmas: siirecinde yalnizca birer ug-
raktir.** Bu nedenle yalmzca (“tiretici sektdr” olarak adlandirilan
alanlarda) belirli maddi metalarin iiretimi degil egitim ve saglik
hizmetleri, (insan gelisimini dogrudan besleyen) evle ilgili isler
ve yerel faaliyetler de - bitiin bunlar, bu s6z konusu faaliyetlere
girisen toplumsal varliklarin yaratilmast siirecinin ayrilmaz par-
¢alari olarak diigiiniilmelidir.*

Bugiinden Kuralim’ da dne siirdiigiim gibi:

Peki, tiretim nedir? Yalnizca fabrikada ya da geleneksel olarak is-
yeri diye tanimladigimiz yerlerde gergeklesenlerle sinirli degildir.
Insanlarin gelismesine katkida bulunmay1 amaglayan her etkinlik
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(6zellikle de insani geliymeyi dogrudan besleyenler) liretim olarak
anlagimalidir. Bunun yani sira, Uretime rehberlik eden kavramla-
rin da Uretilmesi gerekmektedir... Yalnizca, insanlarin kendilerini
her dlizeyde (yani kendi mahalleleri, topluluklari ve genel olarak
toplumla ilgili) etkileyen kararlarin alinmasinin bir pargasi olduk-
lan streg yoluyla, tretken etkinlige rehberlik eden hedefler insan-
larin kendi hedefleri olabilir. Bu demokratik karar alma stirecine
dahil olarak hem kendi kosullarin1 hem de kendilerini donustii-
rurler - kendilerini yeni toplumdaki 6zneler olarak yaratirlar.*®

Bunun igaret ettigi sey ortada - Uretimin biitin yonleri, kolek-
tif kararlar almak ve insan kapasitesini gelistiren ve belirli bir-
lesik tireticiler arasinda dayanigmay: saglayan cesitli etkinlikler
icin bir alan olmahdur. Isciler igyerlerinde ve topluluklarinda di-
gerleriyle bilingli bir dayanigma icinde olduklarinda, digerleriyle
kargilikli bagimhliklarinin ve kolektif giiglerinin bilincinde olan
kisiler olarak kendilerini iiretirler. Etkinliklerinin birlesik tirtinii
iireticilerin kapasitelerinin gelismesidir - “Is¢i digerleriyle planh
bir gekilde yardimlastiginda, kendi bireyselliginin sinirlarini siy:-
rip atar ve kendi tiiriiniin yeteneklerini gelistirir” derken Marx’in
kastettigi tam da budur.*® Bolivarci Anayasadaki ifadesiyle {ire-
ticilerin gosterdikleri dnciilitk ve bilingli elbirligi “hem bireysel
hem de kolektif olarak eksiksiz gelisimlerini garanti etmenin zo-
runlu kosuludur?”

Marx’in on dokuzuncu yiizyil ortalarinin kooperatif fabrikala-
rin1 bitytik zaferler olarak gormesinin nedeni budur. “Kapitalist
ozellikleri olan toplumlar1 asla doniigtiiremeyecek” olan iggilerin
tekil gabalarina ickin olan o “giidiik bigimlerine” ragmen Marx,
is¢i sinifinin ekonomi politigi agisindan kooperatif fabrikalari,
sermayenin o zamanlar On Saatlik Isgiinii Yasas1 olan ekonomi
politigi kargisinda alinan daha “biyiik bir zafer” olarak deger-
lendirmistir.*” Bu kooperatifler pratikte, genis 6lgekte bir araya
getirilen emegin “antagonist karakterini” bir kenara koyabilece-
gini ve emegin “igci sinifini galistiran bir efendiler sinifi olmadan
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da siirdiiriilebilecegini” gostermistir. Igcilerin sermayedarlara ih-
tiya¢ duymadig artik kanitlanmigtir: “Emekgi irtin versin diye
onlara hakim olmanin ve zorbalik etmenin bir yolu olarak {ire-
tim araglarinin tekellegtirilmesi gerekmemektedir.*®

Kooperatifler ayrica iireticiler arasinda yeni bir iligkinin dogu-
sunu da gostermistir. Etkinliklerinin iriinii, sermayenin hedef-
lerini ve gliciini cisimlegtirmektense belirli ortaklar arasindaki
bilingli bagi yansitmigtir — {reticilerin dzgiirce aldig: bir araya
gelme kararindan dogan bir bag. “Bizzat ig¢iler tarafindan ¢alig-
tirilan fabrikalar” bu baglamda “yeni bir bigimin dogusunun ilk
orneklerindendir™*

Uretim araglarinin ortak miilkiyetine dayanan bu yardimlag-
maci toplumda, birlegik tireticiler “emek gii¢lerinin birgok farkl
bigimini tam bir 6z farkindalik ile tek bir toplumsal emek giicii
olarak” kullanirlar.*® Sonug ise “bireyin bagtan baga gelisimi ve
ortaklaga zenginligin biitiin pinarlarinin daha coskun akmaya
baglamast™dir. Kisacasi, ig¢i yonetimi ig¢ilerin kapasitelerinin ge-
lismesini olanakli kilar: Igci “kendi bireyselliginin sinirlarini si-
yirip atar ve kendi tiiriiniin yeteneklerini gelistirir” Peki ya is¢iler
yOnetmezse?

Isciler yonetmedigi zaman bir baskas: yonetir. Insani geligim
ve insan eylemi arasindaki temel baglantiyr hatirladigimizda
burada sakli olan anlam da agiga gikiyor. Eger isciler eylemleri
yoluyla kendilerini gelistirmezlerse bunu bir baskas: yapar. Yir-
minci ylizyilda sosyalizmi kurma ¢abalarindan edinilen deneyim
budur ve deneyim, kapitalizmi evden defetmis oldugunuza ne
kadar inaniyor olsaniz da tiretim iggi yonetiminde olmadigy, bir-
lesik tireticilerin iiretim iligkilerine dayanmadig siirece er ya da
geg geri geldigini gosteriyor — 6nce arka kapidan sizarak sonra 6n
kapidan uygun adim ilerleyerek.

Sovyetler Birligi'ndeki durum tam olarak buydu. Orada iggiler
‘galigma hakki’na sahipti. Tam istihdamin yani sira ig kaybina

61



62 | Sosyalist Alternatif

karsi ya da daha dogrusu islerinin istemedikleri bir gekilde de-
gistirilmesine karg:1 kayda deger bir giivenceleri vardi. Gergek i
giivenligiiste buydu. Ancak Sovyet iscilerinin sahip olmad:g: sey
igsyerinde karar alma yetkisiydi. Bagimsiz ve dzerk temsilcileri
yoktu: Kendi galigma haklarini koruyan sendikalarda yonetim
tepeden segiliyordu ve aslen iggileri iiretime seferber etme gore-
vini goriiyorlardi.

Bunun sonuglari tahmin edilebilir: Igiler yabancilagmus, iiret-
tiklerinin kalitesini ya da iiretimi gelistirmeyi pek de umursama-
yan, miimkiin oldugunca az ¢aligarak enerjilerini ve zamanlari-
n1 “ikinci” ekonomiye veya enformel sektore saklar haldeydiler.
Herhalde kimse {iretimde bu tiirden iligkilerin zengin insanlar
yarattigim iddia edemez.

Iscilerin igyerlerini yonetme ve yeteneklerini gelistirme ola-
naklarindan mahrum edilmelerinin bagka bir sonucu daha ol-
mugstur. Bu yetenekleri bir baskas: gelistirmigtir - kurum yoneti-
cileri ve onlarin personelleri. Bu grup iiretim bilgileri, ikramiye
alma gartlarini kendi gikarlarina gore degistirebilme yetenekleri,
yatay ve dikey baglantilar ve iligkiler gelistirebilmeleri sayesinde
gelirini arttiran bir gruptu. Igcilerinkinden ¢ok farkh bir yakla-
simlar1 vard: - diger bagka birgok seyin yani sira ¢aligma hakkini
reddeden ve igsizlerden olugan yedek ordunun akilciligini vur-
gulayan bir yaklagim. Beklendigi iizere, bu yoneticiler Sovyetler
Birligi’nin kapitalist sinifina doniigmistiir.*

Devlet miilkiyetinde olan {retici birimlerin ig¢iler tarafindan
yonetilmesi zengin insanlar yaratmanin zorunlu koguludur. Pek,
bu yeterli midir? 1949 yilinda Yugoslav yonetimi Sovyet modelini,
ozellikle de ig¢ilerin konumuna iligkin bagliklarda agikca reddet-
ti. Sovyet modelini devlet kapitalizmi ve biirokratik despotizm
olarak tanimlayarak Sovyetler Birligi’ndeki biirokrasinin yeni bir
sinifa dontistigiinii ileri siirdiiler. Yugoslav liderler, iiretim arag-



{nsaniarin Uretimi

larinin devlet miilkiyetinde olmasinin sosyalizmin yalnizca bir
onkosulu oldugunu beyan ettiler.

Sosyalizm igin sosyalist {iretim iligkilerine, 6zy6netime ihtiyag
vardir. Yugoslavya devlet bagkam Maregal Tito 1950 yilinda gci
Ozyonetimi Yasasrni agiklarken iiretim araglarinin devlet miil-
kiyeti “artik yavag yavag daha ileri bir miilkiyete, sosyalist miil-
kiyete donistiiriilecektir. Devlet miilkiyeti, toplumsal miilkiyet
bi¢iminin en geri bigimidir, SSCB liderlerinin sandig gibi en ileri
bicimi degildir” demistir.>? Yugoslav liderler, ig¢i yonetimi olma-
dan sosyalizm olamayacaginda 1srarci olmugtur.

Ancak Yugoslavya'da ig¢i yonetiminin amacinmn ne oldugu so-
rusunu sormamiz gerekiyor. Fark etmez mi? Uretimin dogasi ve
iiretim siireci sirasinda {iretilenlerin dogas: {iretimin amacindan
bagimsiz midir? Uretim araglarinin devlet miilkiyeti ve iggi ydne-
timi zengin insanlar yaratmak igin yeterli midir? Soru bizi sosya-
list sacayaginin {igtincii bilegenine gotiiriiyor.
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Iyi toplum kavramina geri dénelim - iyi oldugunu diigiindii-
giimiiz, iginde yagamak istedigimiz ve herkesin yagamaya hak-
ki oldugunu disiindigiimiiz topluma. Toplumsal mirasimizin,
gecmis emegin iirlinlerinin belirli bir gruba degil herkese ait ol-
dugunu garanti etmek 6nemli. Ayni gekilde, tiretken etkinligi-
mizde var olan, —“kitlelerin aklin1 sogurup onlar1 hiyerarsinin
en alt basamaklarinda kendi kendilerine diiyman eden” is¢ilerin
tepesindeki “egitimli sinifiyla” kapitalist iiretime 6zgii “sistema-
tik ve hiyerarsik ig boliim{i"niin aksine- igci ve toplum ydnetimi
yoluyla potansiyelimizi gelistirebilme giiciimiiz de 6nemli. Pek,
ama hangi amag igin iiretken etkinlik? Istedigimiz toplumda bu
pek de fark etmez mi?

Ozellikle de etkinliklerimizde kigisel ¢ikarin nasil bir yeri var-
dir? Adam Smithe gore kigisel cikarintemel bir yeri bulunmakta-
dir ¢iinkii kimse bir bagkasindan yalnizca yardimseverlik adina
yardim bekleyemez. Bir kigi “eger karsisindakilerin kendilerine
olan sevgilerini kendi ¢ikari igin kullanip ihtiya¢ duydugu seyleri
yapmalarinin kendi ¢ikarlarina olacagini gosterebilirse” onlar-
dan istedigini elde etmesi daha kolay olur. Kisacas: birbirimizle
bir anlagma yapiyoruz: “Bana istedigimi ver ki sen de istedigini
alabilesin” Ihtiyaglarimizi iste boyle kargiliyoruz:
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Ekmegimizi kasabin, biracinin ya da firincinin yardimseverligin-
den degil kendi gikarlarini gozetmelerinden bekleriz. Onlarin in-
sanligina degil kendilerine olan sevgilerine hitap eder, onlara ken-
di ihtiyaglarimizdan degil onlarin gikarlarindan bahsederiz.'

MAL SAHIPLERININ Ki$ISEL CIKARLARI

Nasil bir toplumdur bu? Marx’a gore odak noktasinin “insanin
insanla birlikteligi degil insanin insandan ayrilmas1” oldugu bir
toplumdur. Kisaca, ayr: oldugumuz, insan toplumunun 6ziinde
ayrt miilk sahiplerinin iligkisi oldugu 6nermesinden yola gikar.
Boyle bir toplum Marx’in 1843’te soyledigi gibi “bireylere digsal
bir yapi, gergek 6zgiirliklerinin kisitlanmasi olarak goriiniir. On-
lar1 bir arada tutan tek bag dogal zorunluluk, ihtiyaglar ve dzel
¢ikarlar, miilkiyetlerinin ve bencil varliklarinin korunmasidir’™
Ekonomi politik toplumu boyle goériiyor demistir - “insanin in-
sanla iliskisini miilk sahibinin miilk sahibiyle iligkisi gibi ele alarak
baglar”?

Miilk sahipleriyle iligkimize igkin olan gey, sahip oldugumuz
mallar: degis tokus etme olasihigidir. Bu niye olur? Smith’in be-
lirttigi gibi degis tokus, bu bizim kisisel gikarimiza oldugunda
gergeklesir. Uriinleri degis tokug etme siirecinde Marx’in gozle-
mine gore “Ben senin igin degil kendim igin {iretirim, tipk: senin
de benim igin degil kendin igin iiretiyor olman gibi”” Diger bir
deyisle, bagka bir insan olarak senin igin iiretmiyorum. “Bu da
demek oluyor ki, tiretimimiz insanin insan i¢in yaptig bir tre-
tim degildir, yani foplumsal iiretim degildir”” Elbette “yaptigimiz
degis tokus senin agindan oldugu gibi benim agimdan da ben-
cilce oldugundan ve her ikimizin bencilligi de birbirine iistiin
gelmeye calistigindan, kaginilmaz olarak birbirimizi kandirmaya
bakariz” Birbirimizle miicadele ederiz ve “kazanan, daha fazla
enerjisi, giicti, 6ngodrisi veya el gabuklugu olan kisidir*
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Bunun aksine birbirimizle birer insan olarak iligki kurdugu-
muzda ne olur? Eger iligkimiz bir ailenin pargasi olmak gibiyse,
bir ihtiyacin oldugunda sana yardim etmek isterim. Ama birer
mal sahibi olarak iligki kurdugumuzda, ihtiyacin beni sana bir in-
san olarak yardim etmeye ikna etmez. Aksine ihtiyaglarin, bana
senin iizerinde gii¢ saglar. Ihtiyaclarin seni bana bagimh kilar:
“Ihtiyaglarin sana benim iiretimim {izerinde gii¢ saglayacak arag-
lar olmak goyle dursun, esas bana senin {izerinde gii¢ saglayan
araglardir” Aym gekilde benim ihtiyaglarim da sana benim iize-
rimde gii¢ saglar. Birbirimizle miicadele ediyoruz ¢iinkii aslin-
da ikimiz de ayr1 birer ¢ikarciyiz. Meta ireticilerinin bu sosyal
iligkisinde, tiretici etkinligimizi kisiligimizin bir ifadesi ya da bir
zevk gibi gbrmiiyoruz. Thtiyacimi saglama almak igin senin igin
tiretmek zorunday:m. Bu ylizden etkinligim zorlama. Bir “azap-
tir’, gliglitk ve beladir, “zorlama bir etkinliktir, i¢sel ve onemii bir
ihtiyag olarak degil de dissal bir rastlantisal ihtiya¢ olarak bana
dayatilan bir etkinliktir’®

“Insanin insandan ayrilmasi” ile baglayan bir iligkiden ne tiir
insanlar dogar? Agikea, birbirine, kendi etkinliklerine ve kendi
trettiklerine yabancilagmis olmay: sirdiiren insanlar. Aslinda
bizler kendi irettiklerimizin miilkiiyiiz, “nesneyle kargilikli bir
esaret” igindeyiz. Bu iligkiden agik bir kagis da yok. Sana bir ih-
tiyacim oldugunu soyleyecek olsam “bu bir rica, bir yakarig bu
nedenle de bir asagidanma olarak algilanip hissedilecek ve so-
nug olarak bir utanma, algalma duygusuyla sdylenecektir”” Senin
tarafindan ise “bu bir yiizsiizliik veya delilik olarak goriilecek,
reddedilecektir” Bu iligkide duruma sayginlik kazandirabilecek
tiirden tutturabilecegimiz tek dil “maddi degerlerin yabancilas-
mis dilidir”, bireyler olarak bizim i¢in mantikli olan da degisim
degerleri tiretmektir.®

Marx, degisim iligkisine dair bu fikrinden asla uzaklagmamis-
tir. Grundrissede degisim iligkisinde “Ureticilerin birbirlerine
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tam boy bagimlilii”na ragmen ayn ve bir baglarina olduklarini
ve “Ozel cikarlarinin birbirinden ayrigmig” oldugunu yazmustir.
Dolayisiyla sdz konusu olan “karsilikli olarak birbirine kayitsiz
insanlarin birlikteligi"dir. “Birbirlerine kargilhikli olarak bagl
oluslar1 onlara yabanci, otonom bir gey, bir nesne gibi goriiniir”
“Birbirine kayitsiz kisilerin kargilikli ve her anlamda birbirine
bagiml olmasi” durumunda bu insanlarin baglar1 “digsal ve on-
lardan bagimsiz” bir iligki olarak var olur, daha dogrusu onlarin
Uzerlerinde bir gigtiir.

Cok baskin olan ve bu sistemde tretilmis olan “gercek bir
ihtiyag”imiz var - para. Urettiklerimizi ve etkinliklerimizi, bize
digerlerinin etkinlikleri iizerinde “toplumsal gii¢” saglayan pa-
raya doniistiirmeliyiz. Bu para “toplumla bagimizdir’, bu bagin
hakimiyetindeyiz, ona tabiyiz. Piyasada bir iglevimiz olmali.
Kendi toplumsal iiriiniimiiz, “karsilikli olarak birbirine kayitsiz
bireylerin” bu bag bizi harekete gegirir, uyarir. Piyasa, kargilik-
li olarak birbirine kayitsiz kigiler olarak bizlerin bagidir, bizim
tzerimizde bir glctiir” Birbirleriyle farkli miilk sahipleri olarak
iligki kuran insanlarin iligkisiyle, etkinligimizin “birligin irtinii”
oldugu, yani etkinligimizin bir toplum o6nciiliine dayandig: du-
rum arasindaki tezat Marx i¢in bundan daha keskin olamazdi.?

KOOPERATIFLERDE KiSISEL CIKAR

Marx’in on dokuzuncu yiizyll ortalarindaki kooperatif fabri-
kalarla ilgili elestirisini anlamak i¢in gereken gergeve budur. Bir
onceki boliimde degindigimiz gibi kooperatif fabrikalar iscilerin
sermayedarlara ihtiyaci olmadigini gostermistir, bu baglamda da
biiyiik bir ilerlemedir, “yeni bir bigimin dogusunun ilk drnekle-
ridir” Ancak bu yeni bigim “eski bi¢imin igerisinden” doguyordu.
Kooperatifler “var olan sistemin biitiin kusurlarini” yeniden iire-
tiyordu. Kér aranigi ve rekabetin dtesine gidemediler. Igcileri yeni
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bir temel iizerinde birlestirmis ve emek-sermaye celigkisini orta-
dan kaldir mug olsalar da, kooperatif iiretim “bireysel ve antagonist
¢ikarlara dayanan’, birlesik {ireticilerin “kendi emeklerinin fiyatin
saptamak i¢in” {iretim araglarini kullanarak “kendi kendilerinin
sermayedari haline geldigi” ayriksi bir sistem olarak kald1.’
[scilere bir ¢éziim olarak kooperatifleri gostermek bir “hile ve
tuzakty” Bir yaniyla “giidiik bicimler” olduklar ve ig¢ilerin tekil
gabalar “kapitalist toplumu asla doniigtiirmeyecek” oldugu igin:

Toplumsal tretimi kapsamli ve uyumlu bir 6zgiir ve birlesik emek
sistemine donugstiirmek igin, genel toplumsal degisimlere, toplu-
mun Orgltli gliglerinin yani devlet giicliniin kapitalistlerden ve
miilk sahiplerinden bizzat lireticilere devredilmesiyle bile gergek-
lestirilemeyecek olan toplumun genel kosullarinda degisimlere ih-
tiyag vardir.!®

Marx’in kooperatiflere yonelik elegtirilerinin bagka bir temel
unsuru daha vardi. Uretim araglarinin ortak miilkiyetine da-
yanan yardimlagmaci bir toplum vazgegilmezdi. Ama piyasaya
ve kisisel ¢ikarlara dayali olarak degil. Kooperatifler “var olan
sistemin kusurlarinin” éfesine gegmeliydi. “Bireysel ve antago-
nist gikarlara dayali” olmak yerine birlegik emegin bu uyumlu
sisteminin gelisimi, kooperatiflerin kendisinin de elbirligine git-
mesini gerektiriyordu: “Birlesik, yardimlagmaci toplumlar ulu-
sal iiretimi ortak bir plan gergevesinde diizenleyerek onu kendi
kontrollerine almalidir”** Bu durumda, birlesik {ireticiler “emek
giiglerinin birgok farkli bicimini, tam bir 6z farkindalik ile tek bir
toplumsal emek giicii olarak” kullanirlar.'?

Marx’a gore, birlesik emegin boylesi uyumlu sistemi, piyasa
iligkileri ve kigisel cikarlar ile uyumsuzdur:

Toplumsal yasam strecinin yani maddi tiretim stirecinin gehresin-
deki tul, dzglrce birlik olmug insanlarin Uretimi oluncaya, kendi
bilingli ve planli kontrolleri altina girinceye dek siyrilip atilama-
yacaktir.”
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SOSYALIZMDE KIiSISEL CIKAR

Marx Gotha Programi’mn Elestirisinde sosyalizmin kapitalist
toplumun i¢inden “ekonomik, ahlaki ve diigiinsel olarak, her aci-
dan, rahminden ¢iktig1 eski toplumun dogum izlerini hala tagi-
yarak” dogusunu betimlerken oldukga nettir. Sosyalizmin ortaya
gikigina 6zgii belirgin bir “kusur” s6z konusudur - “kaginilmaz”
bir kusur. Bu kusur, bir degisim iligkisinin sliregiden varlig1 ile
ortaya ¢ikar: “Buna gore bireysel {iretici topluma ne veriyorsa
kargiligini gerekli kesintiler yapildiktan sonraaynenalir” S6z ko-
nusu olan bir meta degisimi degil —“iireticiler iiriinlerini miiba-
dele etmezler- kisinin emeginin toplumla miibadele edilmesidir:
“topluma bir bi¢imde sundugu emek miktarini, ondan bagka bir
bigimde geri alir”

“Bana istedigimi ver ki sen de istedigini alabilesin” Bu iligki,
mal sahibi ile arzu ettigi kullanim degerlerine sahip kisi arasin-
daki miibadeledir, esdegerlerin degisimidir. “Ayni ilke meta es-
degerlerinin degisiminde de gegerlidir: belirli bir bigimdeki eme-
gin verilen miktari, bagka bir bigimdeki ayni miktarda emek ile
degisime sokulur” Burada goérdigiimiiz sey “burjuva adaleti’nin
siirdiirtilmesidir - bireysel {ireticilerin toplumsal {iriin iizerin-
de iddia ettikleri hak topluma aidiyetlerine gire degil “verdikleri
emekle orantisina gére belirleniyor”** Bu “kusur”, genellikle ya-
pilan ige (ya da katilima) gore boliiglim olarak tanimlanan bir
iligkideki, boliigiim iligkilerindeki bir kusurdu.

Ancak Marx’in vurguladig gibi “sézde boliisiim™e yapilan vur-
gu Gotha Programrnin bir “kusur’uydu. Ciinkii sonugta bolii-
siim iligkileri tiretim iligkilerinin yalnizca “teki ytizii"diir, “iire-
tim bigiminden bagimsizmig gibi” ele alinamaz. O halde bu belirli
boliisiim kuralini ortaya ¢ikaran idiretim iliskisi tam olarak nedir?
(“Burjuva adaleti” ifadesinin buitiin kigkirticiigina ragmen bu
soru neden sorulmamuigtir?) Bu 6zgiil boliigtim iligkisinin teme-
lini olugturan iretim iligkisi emek giiciiniin 6zel miilkiyetine bagl:
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dretimi igerir.'® Uretim araglarinin ortak miilkiyetine ragmen,
emek giicii bu durumda 6zel miilk olarak kalir:

Kapitalist tiretim bigimi... Uretimin maddi kogullari, para ve top-
rak halindeki miilkiyet bigiminde igsiz gligsiizlerin elindeyken y1-
ginlarin ise Uiretimin sadece kigisel kosullarina, emek giiciine sahip
oldugu gergegine dayanir.'¢

“Uretimin maddi kogullar””nin ortak miilkiyeti bu yiizden
“burjuva adaletinin dar ufkunun” 6tesine sadece kismi bir gegis
saglar. Ureticiler birbirleriyle “iiretimin kigisel kogulunun, emek
giicliniin sahibi” olarak iliski kurduklar siirece her iiretici (bir
tireticiler grubu) kendi (kendilerinin) etkinlik harcamalarina bir
karsiik talep eder. Her biri verili emek miktar: kargiiginda geli-
rini azami seviyeye gikarmak pesindedir (ya da verili gelir kar-
siliginda emegi asgari seviyeye gekmek). “Bana istedigimi ver ki
sen de istedigini alabilesin” demek sonugta tam tersini ima eder:
eger esdegerini almazsam sen de istedigini alamazsin. Emek gii-
cliniin farkh sahipleri olarak toplumun g¢ikarlar iireticilerin et-
kinligine yol gostermez.

Emek giicliniin ve kigisel ¢gikarin 6zel miilkiyetindeki bu kusu-
run sonucu nedir? Esitsizlik. Marx, bir {ireticinin “topluma ver-
digiyle aym: miktarda emek” elde etmeye hakki olmasini saglayan
esdegerlerin degisiminin “esitsiz kisisel gelir saglamayi iistii ka-
pali olarak kabul eden” bir “esitsizlik hakk:” olduguna isaret et-
migtir. Boylesi bir toplumsal iligkide dnem tagiyan tek sey kisinin
ne kadar emek kattigidir. Ama sosyalist bir toplumda bu nasil
olur da adil bir iligki olarak kabul edilebilir ki? Tam anlamyla tek
yanl bir yaklasgim! Marx, esit olmayan kigilerin “yalnizca belirli
bir agidan, diyelim ki simdiki dérnegimizde yalnizca isgiler olarak
goriildiiklerini, onlarda bagka higbir seyin dikkate alinmadigini,
geriye kalan her seyin goz ardi edildigini” belirtmistir.”

Marx'm erken donem yapitlarmda elestirisini yapti§: ekonomi
politikle ayn: sekilde, katilima gore boliigiim kavramlagtirmasi
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da {iireticiyi yalmzca “bir is¢i olarak goriir... Onu ¢alismiyorken
diistinemez, bir insan olarak géremez™® Birgok takipgisinin ak-
sine Marx bu yaklagima her zaman kargi olmugtur. Aslinda, tam
da yeteneklerde farklilagma ihtiyaclarda da farklilagmaya neden
olmayacagi igin, Alman Ideolojisi “var olan kosullara dayanan
‘herkese yetenegine gore yanls ilkesi, en dar anlamiyla zevklerle
ilgili oldugu siirece, ‘herkese ihtiyacina gore’ ilkesiyle degistiril-
melidir. Bagka bir ifadeyle etkinligin ve emegin farkl: bigcimleri
esitsizligi hakli ¢ikarmaz, miilkiyet ve zevkler agisindan higbir
ayricalik bahgetmez.!*

Gordiigimiiz gibi Marx, kaynagini bu “kusur’dan alan egitsiz-
lige gok elegtirel yaklagiyordu fakat toplumsal miibadele iligkisin-
de ifadesini bulan bencilce etkinlikler sonucu ortaya c¢ikan esit-
sizligi de bityiik oranda hafife aliyordu. Insanlar, Marx’in igaret
ettigi “kisisel yetenekler’den gok daha ¢esitli yollarla farklilagir. 1.
Boliimde belirtildigi gibi tireticilerin de farkl tiretim araglarina
sahip oldugunu hatirlayalim. Ustelik bu iiretim araglar gikarci
tireticilerin miilkiyetinde oldugu siirece (ortak miilkiyet ve iggi
yonetimiyle de olsa), belirli iiretim araglarina erigimdeki bu fark-
lilagma, kimi emek giicii sahiplerinin toplumun diger iiyelerinin
mahrum birakildig: kazanglar: —yani boliigiimiin “herkese katki-
sina ve sahip oldugu iiretim araglarina gore” kurali dogrultusun-
da yapilmasi- elde etmesine neden olacaktur.

KiSiSEL CIKAR VE YUGOSLAV OZYONETIMI

Yugoslavya deneyi ilgingtir ¢iinki{i devlet miilkii bir sanayi ve
yasal olarak yetkilendirilmis is¢i yonetiminin bu 6rnegi, “var
olan sistemin biitiin kusurlarini” yeniden {iretmenin sonuglarini
gosteriyor. Yugoslavya, Sovyet modelini reddettikten sonra 1950
yilinda devlet sanayisinde ig¢i yonetimini uygulamaya bagladi.?
Bu gergek bir deneydi. Devlet miilkii sanayiler bagarili olacak
miydi?
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Maregsal Tito, Igcilerin Ozyodnetim Yasas’ni sunarken pek ¢ok
kisinin “ig¢ilerin fabrika ve diger isletmelerin karmagik y6netim
tekniklerine hdkim olamayacaklarina” iligkin kayg: duydugunu
vurgulamigtir. Ancak Tito “ydnetim siirecinin bizzat iginde, ara-
liks1z galigma ve ydnetim siireci icinde biitiin igciler gerekli de-
neyimi kazanacak. Yalnizca ig siirecini degil, kendi igletmelerinin
her tiirlii sorununu da taniyacaklar. Igciler yalmzca pratik igeri-
sinde 6grenebilir” diye yanitlamigtir.

Sovyet igyerlerinin ug diizeyde yabancilagtirici 6zelligi burada
elbette s6z konusu degildi. Yugoslav isciler kendilerini igletme-
leriyle 6zdeglestirebiliyordu ve Yugoslavya sanayilesip modern
teknolojiyi kullanmaya bagladik¢a bir bagar1 dykiisii olarak ken-
dinden bahsettirdi. Dahasi, gok sayida kisi kendi igletmelerinin
sorunlarini ger¢ekten 6grendi — 6zellikle de hem igletme hem de
islik diizeyindeki ig¢i konseylerinde uygulanan rotasyon ilkesi
sayesinde. Ancak ig¢iler Titonun ve diger liderlerin baslangigta
umdugundan daha az sey 6grendi.

Sonra ne oldu? Temel sorunlardan biri, iscileri i§ yerlerini na-
sil yonetmeleri gerektigine dair egitmek konusunda siirekli bir
¢abanin olmayigiydi. Sonugta ise diigtinmek ile yapmak arasinda-
ki ayrim degismeden kaldi. Her ne kadar yatirim, pazarlama ve
iretim gibi 6nemli sorunlarda karar verme yetkileri olsa da, isci
konseyleri, yoneticiler ve teknik uzmanlara kiyasla, bu kararlari
alacak yeterlilige sahip olduklarini hissetmiyordu.

Diger taraftan konseyler elestirecek yeterlilikte olduklarin
distindiikleri konularda, 6rnegin bir isletmedeki goreli gelirin
adilligi gibi, tartigmaya dnemli miktarda zaman ayiriyordu. Ne-
den isciler gergek birer 6zyonetici olamadi? Sorunun 6nemli bir
kismi, bu dzyodnetimli igletmelerin var oldugu baglamla ilgiliydi:
piyasada iglev goriiyor ve tek bir seyle, kisisel ¢ikar ile hareket
ediyordu. Her bir isletmede hedef, iiye bagina geliri azamiye ¢i-
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kartmakti. Igciler gibi yoneticiler de isletmelerin bagarisindan
faydalandig icin, herkesin ortak gikar: para kazanmakti.

Bu nedenle, tekil igletmelerde igciler arasinda dayanigma var-
di ama bu dayanigma farkl ve rakip igletmelerdeki ig¢ileri (ya
da genel olarak toplumu) kucaklayamiyordu. 1959 yilinda Ché
Guevara’nin belirttigi gibi her bir firma “rakipleriyle ticretler ve
kalite konusunda kiyasiya bir rekabet halindeydi” Bunun gergek
bir tehlike oldugunu ¢iinkii s6z konusu rekabetin “sosyalist ru-
hun olas: halini garpitacak etkenleri agiga ¢ikarabilecegi” yoru-
munda bulunmugtur.?

O halde asil soru sudur: ne igin isci ydonetimi? Eger is¢i yoneti-
minin hedefi i§¢i bagina geliri arttirmak amaciyla belirli bir grup
igci arasinda dayanigma saglamaksa Oteki olan kimdir? Bunun
yanity, rekabet halinde olan dteki iggi gruplari, gerekli girdileri
satan iireticiler, iretiminizin pazari olan halk veya {iretim arag-
larinizin tizerinde ya da emeginizin iiriinleri iizerinde hak iddia
edenler ve sizi vergilendirenlerdir, aslinda devlettir, herkestir.

Dogal olarak, Stalinist devlet tarafindan vergilendirmenin bir
somiirii oldugu ileri siiriilmiistiir. Oz-ydnetimin oldugu iglet-
melerin daha fazla karar yetkisi talepleri dogrultusunda devlet,
vergilendirme ve yatirim konusunda énemli 6lgiide geri adim at-
mugtir. leri siiriilen iddia igletme otonomisine uygulanan sozde
korumacihigin sirdiiriilmesinin ve igletme otonomisinin kisit-
lanmasinin iireticileri bir iicret-emek iligkisi igine siiriikledigiy-
di. Kendi yasal yonetici organlari olarak is¢i konseyleri bulunan
bu igletmelerin kendi {iretim ve yatirim kararlarini alarak iscile-
rin kapasitelerini arttiracag: kuramsal mantigindan hareket eden
Yugoslavya hizla piyasa yonelimli bir ekonomiye dogru kayd.

Ancak piyasaya kayig sonucu egitsizlikler biiyiidii - bir sana-
yi dalindaki farkh igletmeler arasindaki esitsizlik, kir ile kent ve
farkli cumhuriyetler arasindaki esitsizlik. Dahasi bagka tiirde bir
esitsizlik daha ortaya gikti: Bu dzyodnetimli isletmeler (yaygin ge-
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lismeyi destekleyen) devlet tarafindan artik vergilendirilmeyen
fonlari, kolektiflerine daha fazla iiye katmaksizin daha fazla gelir
getirecek makine-yogun yatirimlarda kullandi. Dogal olarak is-
sizlik, kirdan gelenlerin ig bulamamasi yiiziinden yiikseldi ve bu
nedenle Bat1 Avrupa kentlerine “misafir igciler” olarak gitmeye
bagladilar.

Bu son esitsizlik, toplumsal miilkiyetin ger¢ek anlaminda
onemli bir sorunu agiga ¢ikardi. Bu igletmeler yasal olarak devle-
tin miilkii olmasina ve toplumsal miilkiyet olarak goriilmelerine
ragmen, Uretim araglarina erigimde farklilagmalar s6z konusuy-
du. Kimi ig¢iler digerlerine gore daha iyi durumdaki tiretim arag-
larina erigebiliyorken igsizlerin hi¢bir iiretim aracina erigimi yok-
tu.?? Oz-yonetimli igletmelerdeki etkinliklere hakim olan kigisel
gikar goz dniline alindiginda, toplumun biitiin {iyelerinin ortakla-
sa sahip olunan iiretim araglarina esit erigimi yoktu ve bunlardan
esit fayda saglayamiyordu.

Kisacasy, artan esitsizlikler tekellerin iirtiniiydii - belirli iretim
araglarindan digerlerini diglama becerisi. Var olan, bir toplum-
sal miilkiyetten gok bir grup miilkiyetiydi. “Toplumsal miilkiyet
yasal olarak belirlenmis olsa bile” énde gelen Yugoslav iktisatci
Branko Horvat’in isaret ettigi gibi “gelirlerdeki bu farklilik veya
ayricalikli sanayilerdeki emek harcanmadan elde edilen gelirin
goreli bitytikliigi, toplumsal miilkiyetin 6zellegtirilme derecesini
yansitmaktadir”*

Genigletilmig {iretime hakim olan ve “tekno-biirokrasi” olarak
adlandirilan geye karsi igcileri giiglendirmek amaciyla ortaya ko-
nan yeni 6nlemler ve anayasal degisiklikler uygulamaya bagla-
nirken, s6z konusu dnlemler piyasa iligkileriyle saglamlagtirilmig
olan yeni tiretici iligkiye, bu igletmelerin grup miilkiyetinde olu-
suna meydan okuyamadi.

Aslinda, var olan modeli tersine ¢evirmede yaganan bagarisiz-
lik, sadece goriiniirde ig¢i yonetimlerinden biri olan grup miil-
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kiyeti iligkilerinin kemiklesmis giicliniin bir yansimasiydi. Bu
isletmelerde metalarin pazarlanmasindan ve satilmasindan anla-
yanlar, yoneticiler ve teknik uzmanlardy; yatirimdan, isletme fon-
larini bankaya yatirmaktan ve diger isletmelerle bag kurmaktan,
isletmeleri birlegtirmekten ve daha birgok seyden anlayan. Igciler
bu konulardan anlamazdi - uzmanlara tabi olduklarin bilirlerdi.

Yugoslavya drnegi, isgi konseylerinin, her tiirlii karari almaya
yasal yetkileri olsa bile igci yonetimleriyle bir olmadigini goster-
mektedir ve tek bir igletmede ig¢ilerin kigisel ¢ikarlarina yapilan
vurgu ile bir biitiin olarak ig¢i sinifinin ¢ikarlarina yapilan vur-
gu ayni degildir. Devlet miilkil isletmelerin ig¢i konseyleri vardi
- ama diigiinmek ile yapmak arasindaki ayrim devam ediyordu.
Isci yonetimi olmayinca bir bagkasi yonetti. Kapasitelerini gelis-
tiren iggiler olmayinca bunu bagkalar1 yapti. Sonugta ydneticiler,
iscileri ticretli-igcilige terk ederek kendileri birer kapitaliste do-
niigtiiler.

SOSYALiZMDE BiR ENFEKSIYON OLARAK
KiSISEL CIKARLAR

Uretim araglarinin devlet miilkiyetinde olmasina ve isci yo-
netimi amaciyla olugturulan ig¢i konseylerinin varligina rag-
men, kigsisel cikarlarin agir1 vurgulanmasi organik bir sistem
olarak sosyalizmin geligimini baltalar. Hedef geliri azamiye
¢ikartmak olunca, Yugoslav deneyimi, iggileri bu hedefe ulag-
tiracak uzmanlara giivenmenin akilci olabilecegini gostermis-
tir. Bunun sonucu, ig¢i yonetiminin baltalanmasi ve igcilerin
kendi potansiyellerini gergeklestirmelerinin 6nitiniin kesilmesi
olacaktir. Dahasi, kiginin emek giicii kargiliginda esdeger ge-
rektiren bir mal olarak goriildiigiinde ortaya ¢ikan esitsizlik (ve
bununla baglantili kiskanglik ve antagonizmalar) toplumsal da-
yanigmanin geligiminin, derinlegmesinin ve insanlarin toplum
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igindeki ihtiyaglarina agirlik verilmesinin aksine igler. Son ola-
rak, (kendinde bir karsitlig1 barindirmayan) farkli kapasitelere
sahip olunmasi veya kapasitelerin farkli geligsmesi, kigisel gikar-
larla ve ayricalikli yetkilere iligkin bir inang ve istek yaratilma-
sina doniik egilimlerle birlestiginde sonug, iiretim araglarinin
ortak miilkiyetinin ¢6ziilmesi yoniinde bir egilim olacaktir.
Benmerkezcilik, sosyalist sacayagiin biitiin bilesenlerine sirayet
eder.

Buna gagirmali miy1z? Bireysel ve antagonist ¢ikarlar, rekabet,
kér aranigi, maddi kigisel gikarlari azamiye ¢ikartmak: bunlar
yeni sosyalist toplumun nasil parcasi olabilir ki? Ché’nin Kiibada
Insan ve Sosyalizm kitabinda iizerinde durdugu tam olarak bu-
dur:

Sosyalizme kapitalizmden kalan korelmis araglarla (ekonomik
bir birim olarak meta, kaldirag olarak kisisel maddi ¢ikarlar vb.)
ulagilabilecegine dair bog hayaller bizi ¢tkmaz bir yola sokabilir.
Pek gok kavsagi olan uzun bir yolu astiktan sonra kendinizi orada
bulursunuz ve yanlis yone nerede saptiginizi kestirmek giigtiir.”

Bu bir agmazdir; tam da “var olan sistemin biitiin kusurlarini”
yeniden irettigi i¢in bir “gikmaz sokak”tir. Yeni toplumu kura-
bilmek i¢in, Ché’nin de bildigi gibi, yeni maddi temellerle eg za-
manli olarak yeni sosyalist insanlarin yaratilmas: gerekir. Peki,
kigisel ¢ikar hakim ilke oldugunda ne tiir insanlar yetigmektedir?
Bu siirecin birlegik tiriinleri nelerdir?

BASKALARININ IHTIYAGLARI iGIN URETMEK

Marx’in insanlarin birbirleriyle ayri ¢ikarcilar olarak iligki
kurmasina yonelik reddi her zaman bir alternatifin varligina
dayanmaktayd: - niteliklerini toplum icinde gelistiren bireyler.
Kisinin “yalniz bir birey olarak hareket ettigi, digerlerini birer
arag olarak gordiigii, kendini ise amaca indirgedigi burjuva top-
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lumdaki” var olugunun aksine Marx bir “komiinal varlik” tasar-
lamigtir.® “Insanin insandan ayrilmasinin® kargisina “insanin
insanla butiinlesmesi’ni; bagkalarini kendi 6zgiirligii dniinde
“engel” olarak gdérmenin kargisina onlar1 “kendi dzgiirligiiniin
gergeklesmesi” olarak gormeyi koymustur?” “Diger insanlardan
ve toplumdan kopmus... Bencil insan™n alternatifi Marx icin her
zaman toplumsal insand.

Bu alternatif nedir? Bir ihtiyacinin olmasi beni sana kargi giig-
lit mii kilar? Yoksa igimde sana yardim etme istegi mi uyandirir?
[lk 6rnek Marx’in farkli mal sahipleri, kendi emeklerinin iiriinii-
ne sahip kisiler olarak kargi kargiya gelen iki insani inceledigi 6r-
nektir. Bunun temel dayanagi kisilerinayrilmasi, yabancilagmasi,
atomlagmasidir - kisacasi burada yeniden {iretilen sey toplumun
olmayigidir. Bunun aksine ikinci drnek birligimizi, bilingli bagi-
muzi temel alir. Bu tiretken etkinligin tiriinii, “birligin triini” bu
durumda tamamen farklhidir.

“Diyelim ki iiretimi insanca gergeklestirdik” Insan soyunun
tiyeleri olarak iiretim yapilan bu durumda eger ihtiyacini kargi-
lamak igin bilingli olarak {iretim yapiyorsam, yaptigim isin de-
gerli oldugunu, ihtiyacini kargiladigum bilirim ve bundan fayda
elde ederim.?® “Kigisel etkinligimde kendi gergek dogamu, insan
dogami, komiinal dogammn dogrulugunu dogrudan gdstermis ve
gergeklestirmis olurum” demistir Marx. Boylesi bir iligkide ger-
geklestirdigim is “yasamun serbest¢e disa vurulmas:, dolayisiyla
da yasanun hazzidir”; bu etkinlik, Marx’in daha sonra kullandig
bir kavrami kullanacak olursak, aslinda “yagamin temel arzusu-
dur” Bu sayede kendimizi iiretmekle kalmaz, toplumun tiyeleri
olarak iligkimizi, bagimizi da tiretmis oluruz.”

Burada biitiin agikligiyla duran sey s6z konusu iligkinin bir-
legik tiriin olma niteligidir — dogrudan ve bilingli bir sekilde
bagkalari icin tiretirken onlarin ihtiyaglarini kargilamig olmak-
la kalmaz kendimizi de zengin insanlar olarak iretiriz. Insan
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potansiyelinin sadece toplum icinde ve bagkalar: icin iretir-
ken gerceklesmesi konusu Marx’in erken dénem yapitlarina
niifuz eden bir konudur. Bu yeni toplumda “komiinal etkinlik
ve komiinal zevklerin -yani diger insanlarla kurulan sahici bir
dogrudan birlikte ifadesini bulan ve beyan edilen etkinlik ve
zevkler”- varlik buldugunu soyler. Burada, “diger kisi bir insan
olarak kendisi igin bir ihtiyaca doniistiigi” ve kisinin kendisi
de kisisel varolugu iginde toplumsal bir varlik oldugu oranda
“kisinin ihtiyac: insani bir ihtiya¢ olmug” demektir.>

Bu komiinal toplum bir kez gelisti mi “kisiyi varliginin biitiin
zenginligiyle kendi agkin gergekligi olarak, biitiin duyularla de-
rinlemesine donanmas zengin insan1” yaratir.! Peki, bunun olmasi
icin ne gerekmektedir? “Cok yonlii etkinlige ve bu sayede tiim
potansiyelimizin eksiksiz gelisimine olanak taniyan kosullar-
da yagayip yagamadigimiza” baghdir ve bu yalnizca “bireylerin
yeteneklerinin gergek gelisimini harekete gegiren diinya, komii-
nistlerin iradesinin sonucu olarak kigilerin kendi kontroliinde”
oldugunda miimkiindiir.*

Grundrisse'de Marx, toplumsal varliklar olarak iiretmenin ve
boylece kendimizi zengin insanlara doniigtiirmenin yolunun
topluluk yani toplum biinyesindeki iireticilerin birligi oldugunu
acikga belirtmigtir. Degisim iligkisinin &nciili olan “kargilik-
I1 olarak birbirine kayitsiz insanlar”in aksine “komiinal {iretim,
komiinal durum” burada “liretim temelinin 6n kogulu olarak ele
alinmigtir. Kisinin emegi en bagindan itibaren toplumsal emek
olarak ele alinmigtir”® Kisacast dayanigmaci toplum, bagkalari-
nin ihtiyaglar igin bilingli olarak girigilmis {iretken etkinligin
onciiliidiir. Etkinligimizin “komiinal niteligi”, “foplumsal niteligi”
on kosul olarak ele alinmugtir ve bu yiizden degerlerin degil “ko-
miinal ihtiyaglar ve komiinal amaglar dogrultusunda belirlenmis
etkinlikler”’in miibadele edilmesi s6z konusudur.*

lleri siiriilen bu komiinal toplumdan yola ¢ikildiginda, “bir-
ligin tiriin” olan “tamamen toplumsal” iiretim ortaya ¢ikar. Et-
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kinligimizin kom{inal niteligi ise, etkinligimizin iriiniinii “basin-
dan itibaren komiinal, genel bir {iriin” olarak var eder. Ardindan
trtnlerin boliigimii gelir: etkinliklerimizin miibadelesi “basin-
dan itibaren kisinin, Grtinlerin komiinal diinyasinin bir pargasi
olmasini gerektirir”* Komiinal durumdan yola gkildiginda “is
boliimii degil... emegin orgiitlenmesi ortaya ¢ikar “Uretim
araglarina ortaklaga el konmasi ve onlarin ortaklaga kontroliine
bagh olarak birlesmis kisiler arasinda serbest miibadele”nin bu-
lundugu bu yer, zengin insanlarin gelisecegi zemindir. Burada,
bu dayanigmaci toplumda, Marx “kisinin evrensel gelisimine ve
kendi toplumsal zenginlikleri olarak toplumsal tiretkenliklerine
dayanan 0zgiir bireyselligi” kurgulamigtir.?’

Mészéros'un Kapital’in Otesi'nde belirttigi gibi “komiinal sis-
tem ile ig bolimii ve buna bagl deger iligkisi arasindaki sinir
gizgileri burada oldugundan”, Grundrisse’de oldugundan, “daha
iyi ¢izilemezdi’*® Mészdros “Arsimet noktasi” olarak adlandirdi-
g1 seyde Marx’in yukarida alintilanan tartigmasindan yararlan-
migtir — “komiinal tiretim ve tiikketim sisteminde miibadelenin
dogas1” Bu Mészdrosa gore “komiinal sistemin tarihsel 6zgin-
lugidiir - yalmzca dridnlerin degil etkinliklerin de miibadelesi-
ne olanak saglayan egilimi”* Daha 6nce de iizerinde duruldu-
gu gibi 2005’te Hugo Chévez’i etkileyen, sunlari agiklamaya iten
Mészaros’un analizleridir:

Istvan Mészirosun muhtesem kitabinda gegen Arsimet Noktasi
deyisi, bu komtinal uretim ve titketim sistemi - iste biz bunu ya-
ratiyoruz, bunu olusturdugumuzu biliyoruz. Komiinal bir tiretim
ve tiketim sistemi yaratmaliyiz, yeni bir sistem... Arsimet’in su
sozlerini hatirlayalim: “Bana bir dayanak noktas: verin ki ben de
diinyay: dondiireyim?” Bugiin dinyay: dondiirmek igin buradan
hareket etmeliyiz.*

Bu nokta gergekten donemlidir. Birlesik ireticilerin toplulugun
ihtiyaclarim kargilamak icin bilingli olarak iiretken etkinlikte bu-
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lundugu bu toplumsal iligkide, tireticilerin yeteneklerinin stirekli
olarak gelistigi bir siireg islemektedir. Kosullarin ve kigisel degisi-
min egzamanl igledigi bu siireg, tiretken etkinligin birlesik tiriinii
olarak zengin insanlar1 yaratir. Bu noktanin kavranmasi “herkes-
ten yetenegine gore” kavramlagtirmasina —-Mészdros'un “sosyalist
muhasebenin dogrultu saglayan ilkesi” olarak adlandirdif seyin
ilk kismi- 6zel bir anlam yiikler. Yetenege gore iiretim “toplumsal
bireylerin yaratici potansiyellerinin eksiksiz gelisimine gore” iiretim
anlamina gelir. Bu ise “diger yarinin, yani bireylerin ihtiyaglarinin
kargilanmasinin gerekliliklerini yerine getirmenin” dnkoguludur.
Ik yar1 olmadan “ikinci yarinin ciddiyetle ele alinmasi s6z konu-
su bile olamaz”

Ancak Mészdros'un vurguladigi gibi yalmizca ikinci yariya,
“sosyalist diizenleme ilkesi” kismina odaklanma egilimi s6z ko-
nusudur: “Ilk yar1 genellikle ve belirleyici sekilde unutulmakta-
dir”* Ancak “herkesten yetenegine gore” kavramlastirmasinin
esas anlamini goz ardi eden yalnizca bilingli sosyalizm diigman-
lar1 degildir. Eger bu ilkenin iki ydniine de bakilmazsa, onun
Onciiliing -“aslinda komiinal iligkileri olan toplumsal iligkileri
boylece kendi komiinal kontrollerinde olan evrensel olarak ge-
ligmig bireylerin” yer aldig1 dayanigmaci toplum- ihmal etmek
isten bile degildir.*

Bu &nciilii, dayanigmaci toplumu bilingli ve siirekli bir gekilde
inga etmezsek ne olur? Geriye yalnizca iki segenek kalir. Biri, gii-
niin birinde (liretici giigler yeterince gelistigi siirece) insanlarin
degisecegine yonelik bog inangtir. Digeri ise er ya da geg bedeni
kemirecek olan enfeksiyondur.
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ORGANIiK SisTEMIN KENDisI
VE OLUSUMU

RO

Bu kitabin ikinci kismi, “Sosyalist Sacayagini Kurmak”, sosya-
lizmin ingas1 ve organik bir sistem olarak olusumu sorunsalin:
ele almaktadir. Bu bolim ve 5. Bolim “Sosyalist Gegis Kavra-
m1” konuyu kuramsal ve soyut diizeyde ele almaktadir. Bu iki
boliim, izleyen iki boliime —“Sosyalizme Dogru Bir Yol A¢gmak”
ve “Sosyalist Bir Diizenleme Bigimi Olugturmak”- temel olugtur-
maktadir. Bu béliimlerde sosyalizmi kurmak sorununu, olasi bir
yolda atilacak adimlar tizerinden somut olarak tartigmaya devam
edecegiz. Ancak dncelikli olarak, gegtigimiz {i¢ boliimiin konusu
olan sosyalist sacayaginin {i¢ bileseninin iligkiselligini ele alalim.

ORGANIK BIR SISTEM OLARAK SOSYALiZM

“Sosyalist sacayagi’nin ii¢ bilegeni bir biitiiniin parcalaridir.
“Biitiin bilegenlerinin egzamanh olarak var oldugu ve birbirini
besledigi bir yapinin” kisimlar1 olarak karsilikhi etkilesim ha-
lindedirler. “Bu durum her bir organik biitiin igin gegerlidir™
Lenin’in Hegelde kesfettigi, sosyalizmde “her geyin her seyle
evrensel, cok yonlii ve yasamsal bir baglantisinin” oldugudur,
“organizmanin dogasindan agiga ¢ikan zorunlu baglantiyla bir-
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birine dayanak saglayan” gesitli bilegenleri olan biitiindiir.? Bu iig
bileseni degerlendirelim:

1

Bu yapida iiretim araglarinin toplumsal miilkiyeti énemlidir
¢iinkit komiinal, toplumsal iiretkenligimizin sermayedarla-
rin, bir grup iireticinin ya da devlet biirokratlarinin ézel ¢i-
karlar igin degil herkesin 6zgiir gelisimi igin kullanilmasini
garanti etmenin tek yolu budur. Ancak bu, giincel etkinligi-
mizden ok daha fazlasiyla ilgilidir. Toplumsal mirasimizin,
gegmis toplumsal emegin iiriinlerinin toplumsal miilkiyeti,
tim insanlarin kendi potansiyellerini eksiksiz olarak ger-
geklestirmeye, yani gercek zenginlige ve insan kapasitesinin
gelisimine hakki oldugunun beyanidir. Ozellikle de “isgile-
rin kendilerini gelistirme ihtiyaglar’”min belirli iiretici kate-
gorileri ya da diinyanin belirli bdlgeleri ile sinirli olmadiginm
goérmemiz gerekiyor. “Birimizin ézgiirce gelisimi, hepimizin
ozgiirce gelisiminin koguludur”

Isciler tarafindan orgiitlenmis toplumsal iiretim, ireticiler
arasinda yeni iligkiler olusturur - elbirligi ve dayaniyma iligki-
leri. Iscilere “aklin ve bedenin kétiiriimlegtirilmesini” ve kafa
ile kolun ayrilmasindan kaynaklanan “hem bedensel, hem de
diisiinsel etkinliklerin her bir ézgiirliikk pargacigimin” yitirilme-
sini sona erdirme olanag saglar. Isyerlerinde iscilerin diigiince
ve eylemi birlestirip kapasitelerini gelistirmeleri engellendigi
siirece, tek zevkleri bir seyler titketmek ve sahip olmak olan
yabancilagmig ve ayrigmis insanlar olmaya devam ederler. Bu
yiizden iiretimin isgiler tarafindan orgiitlenmesi isgilerin ek-
siksiz gelisiminin, kapasitelerinin gelisiminin kosuludur - zen-
gin insanlar yaratmanin kosuludur.

Oretken etkinligin hedefi olarak komiinal ihtiyaglara ve amag-
lara ulagilmasi, birbirinden ayr1 ve birbirine kayitsiz kisiler
olarak iligki kurmak yerine bir toplulugun pargasi oldugumuz
anlamina gelir. Kapasitemizi kendi miilkiyetimiz ve karsiligin-
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da pek ¢ok sey almak igin degisime sokabilecegimiz bir arag
olarak gormektense, ortak insanhigimizin 6nemini gozetir ve
boylece herkesin kendi potansiyelini gerceklestirebildigi duru-
mun Snemini kavrariz. Uretken etkinligimiz bagkalarinin ih-
tiyaglarina odaklandiginda, hem insanlar arasinda dayamgsma
orgiitler hem de sosyalist insanlar yaratir.

Sosyalist sacayaginin bu {i¢ boyutu kargilikli olarak birbiri-
ne baghdir ve birbirini destekler. Uretim araglarinin toplumsal
miilkiyeti, isci ydonetimi ve toplumun ihtiyaglar: i¢in iiretimin
zorunlu koguludur. Toplumsal miilkiyet olmadif zaman {ireti-
min niteligi ve liretime iligkin kararlar, sosyalist {iretimin birle-
sik Griiniine —zengin insanlarin yaratilmasina- vurgu yapamaz.
Hatta toplumsal miilkiyet, toplumsal mirasin iiriinleri {izerinde-
ki hak iddiasiyla, ortak insanligin kabuliine ve bu sayede komii-
nal durumu gergek kilmak igin gerekli olan komiinal kurumlarin
(komiinal konseyler ve is¢i konseyleri gibi) gelisimine bagh olan
dayanigmanin gelisimini destekler.

Isci ve toplum y6netimi sonugta kararlarin “sistematik ve hiye-
rarsik bir igbdlimii” yoluyla degil demokratik, katilime: ve dncii
bir gekilde alinmasini ve uygulanmasini garanti altina alir. Ure-
tim araglarinin toplumsal birer miilkiyet olarak kalabilmesi icin,
iscilerin tizerinde “kitlelerin aklini soguran” ve iggilerin yerine
tiretimi yonetme kapasitelerini gelistiren “egitimli bir sinif ”in or-
taya gikmasini énlemek dnemlidir. Ig¢i yonetimi aracihgyla iire-
ticiler kendilerini dontgtiiriirler ve nitel olarak farkli ihtiyaglar
gelistirirler; kendilerini bir seyleri miilk edinerek degil kolektif
tretken etkinlikleri yoluyla ifade ederler ve bu sayede dayanis-
maci bir toplumun gelisimi igin gerekli kogullar: yaratirlar.

Sonug olarak komiinal ihtiyaglara ve amaglara yonelik tiretken
etkinligin kogulu, komiinal durumun geligmesidir. Toplulugu bu
sekilde merkeze almayan {iiretim bencilce bir nitelik kazanmaya
baglar, kiginin yeteneklerini ve kendisini ifade etme bicimi ol-
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maktan gok bir arag olarak varlik gosterir. Komiinal durum, ig¢i
emegini bir miilk ve toplumla bir miibadele kaynagi olarak goren
isci yoneticilerine kargi kol kanat gerer, toplumsal miilkiyeti grup
miilkiyeti olarak gérme egilimini kontrol altina alir. Dayanigmaci
toplum, birimizin 6zgiirce gelisiminin hepimizin 6zgiirce gelis-
mesinin kosulu oldugu ilkesinin altini gizerek toplumun biitiin
tiyelerine “hem bireysel hem de kolektif eksiksiz gelisim” olanag
sunan demokratik, katilimci ve 6ncii kurumlarin var olmasinda
kararlilik sergiler.

Sosyalist sacayagy, bir yeniden {iretim sistemidir. Onun dnciil-
leri sistemin tiriinleridir, iriinleri ise iretim araglarinin toplum-
sal miilkiyeti, ig¢ilerin orgiitledigi toplumsal tiretim ve komiinal
ihtiyaglara ve amaglara dayanigmaci yaklagimdir. Ancak bu iig
ozel bilesenin karsilikli bagliligi, her bir bilesenin gergeklesmesi-
nin diger ikisine bagh oldugu anlamina gelir. Toplumsal ihtiyag-
lar igin {iretim olmadikga gergek toplumsal miilkiyet; toplumsal
miilkiyet olmadik¢a toplumsal ihtiyaglara yonelik ig¢i karar alma
slireci; ig¢i karar alma stireci olmadikga ise insanlarin ve ihtiyag-
larinin déniisiimii olamaz. Organik bir sistem olarak sosyalizm-
de “biitiin ekonomik iligkiler bir digerini [sosyalist] ekonomik
bicimi igerisinde 6n kogul olarak gerektirir ve bu sekilde ortaya
konan her sey ayni zamanda bir dnkoguldur; bu biitiin organik
sistemler igin gegerlidir.”

Ancak, kendi 6nkosullarini yaratan, bu sayede de kendi temel-
leri tizerinde yiikselen organik sistem ile bu sistemin “olusumu”
arasinda buyuk bir fark bulunmaktadir. Sistemin “kendisi” ve
“olusumu” arasindaki 6nemli farki -yani belirli bir toplum bi-
¢iminin tarihsel olarak ortaya ¢ikisi ile kendi temelleri iizerinde
yiikselmeye baslaymca ortaya ¢ikan dogasi arasindaki ayrim-
kavrayamadigimiz siirece ne Marx’in sosyalizm kavramlastirma-
sin1 ne de onun ekonomik sistemlerle ilgili goriiglerini anlayabi-
liriz.
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YENI SISTEMIN OLUSUMU
Organik sistem gokten inmez:

Yeni tretici gliglerin ve tretim iliskilerinin ne yoktan var oldu-
gu, gokten diistiigli ne de kendini dayatan bir Idea’nin rahminden
dogdugu, aksine tretimin ve devralinan geleneksel tretim iligki-
lerinin halihazirdaki gelisimi igerisinde ve onun antitezi olarak
gelistigi akilda tutulmalidir.!

Yeni bir sistem kendi dnciillerini asla yola gikarken {iretmez.
Aksine yeni bir sistem ortaya cikarken zorunlu olarak gegmisin
onciillerini devralir. Onciilleri ve 6nkogullar1 “tarihsel’dir, siste-
min diginda gelisen onciillerdir. Bu tarihsel onciiller sistem di-
sinda gelistikleri oranda, “biitiin bilesenleri egzamanl olarak var
olan ve birbirini besleyen” organik sistemi anlamak igin temel
olamazlar. Ornegin Marx, modern kentleri anlamak igin ige serf-
lerin kentlere gogiinii tartigarak baglanmayacagini belirtmigtir.
Bu durum “kentlesmenin tarihsel kogullarindan ve o6nciillerin-
den biridir [ama]... onun bir kosulu, gelismis kentlerin gergek-
lik momenti degildir” Benzer gsekilde “diinyanin sivi bir ates ve
buhar denizinden gimdiki bigimine doniistigi” gibi seylerden
bahsetmeyelim. Su anda var olan diinyadan ve kapitalizmden
bahsedelim - “varliklarinda gizli olan oluguinlarina iligkin 6n-
kogullardan” degil.

Kapitalizmin tarihsel dnkogullar1 pek ¢ok farkli bigim almis-
tir — cesitli kaynaklardan elde edilen kigisel birikimler bunlar
arasindadir. Ancak kapitalizmin temel birikimlere bagimliligi,
Marx’in vurguladigi gibi “asla onun giincel tarihine, yani iizerin-
de hékimiyet kurdugu reel {iretim bigimi sistemine ait degildir,
olusum tarihine” aittir°> Kapitalizm bir kez ortaya ¢ikinca ser-
maye “kendi gercekliginden hareketle kendini gerceklestirecek
kogullar1 da agiga gikarir” Kisacasi, sermaye kendi onciillerini
yaratmaya baglayinca, artik tarihsel dnkogullarla bagi kalmayin-
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ca reel bir sermaye haline gelmig demektir. “Olusumunun birer
kosulu olarak goriinen, dolayisiyla da sermayenin etkinliginden
dogamayacak olan bu dnkogullar artik kendi kendini gercekles-
tirmesinin birer sonucu olarak dogusunun kosullar: olarak degil
varligin sonuglar: olarak ortaya gikacaktir™

Kisacasi, bir sistem olarak kapitalizmi anlamak igin, bu sis-
temin nasil yeniden firetildigine, “kendi {iretim siireci aracili-
giyla... 6nkosullarini nasil yarattigina” bakmaliyiz. Sermayenin
nasil “olugmak igin artik dnkosullara bagl olmadigini, aksine
kendisinin bir ¢énkogul oldugunu ve kendini devam ettirip bii-
yiimesinde gerekli olan kosullar1 yaratmak igin kendinden yola
¢iktigina” bakariz. Daha 6nce ele aldigimiz gibi Marx, kapitaliz-
mi organik bir sistem olarak inceleyerek ve sermayenin is¢ilerin
sdmiiriilmesinin bir sonucu ve ig¢ilerin kendi aleyhlerine dénen
tiriinleri oldugunu gostererek ilerlemigtir. Kapitalist {iretim ilig-
kilerinde temel bilesenleri sermaye ve {icretli emek olarak ortaya
koyduktan sonra ikisinin de ilk ortaya ¢ikiglarinin 6nkogullarina
odaklanabilmistir. Kisacas: kuram, tarihsel arastirmaya dogrultu
kazandwmaktadw. Bizim ydntemimiz, diyor Marx, “tarihsel arag-
tirmanin” organik bir sistem olarak kapitalizmin dogasini anla-
mada “nerede devreye girmesi gerektigini gosterir; bu sistemin
ardinda yatan gegmige isaret eder””

Ancak Marx altini gizerek, burjuva iktisatcilarin sermayenin
ayurt edici dogasini “onun olusum kosullarini giincel gergekligi-
nin kogullar: olarak formiile ederek, yani sermayedarin kapita-
list olmayan bir gekilde miilk edindigi momentleri —¢iinkii héla
olusum halindedir- kapitalist olarak miilk edindigi momentle-
rin bizzat kosulu olarak sunarak” nasil gizlediklerine bir bakin
diyor.? Bunun kapitalizmin dogasini nasil tamamen garpittigina
bakin. Sermaye sanki hala kigisel birikimler gibi tarihsel dnko-
sullara dayanmaya devam ediyormusgasina ele alininca kapitalist
tretim iligkisi (bu ylizden de sermayenin iicretli emek sémiirii-
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siine bagimlilif1) ortadan kayboluyor. Marx bu yiizden sermaye-
nin kapitalizm i¢inde bir sistem olarak birikimi ile “temel birikimi”
arasmda net bir ayrim ortaya koymugstur - tam da bu yiizden ana-
lizimizde ilkine dncelik vermeliyiz.

Eger organik sistemin kendisi ile olugumu arasindaki farki go-
remezsek tamamianms sistemin bilegenlerini de anlayamayiz.
Ornegin tarihsel olarak ortaya ¢ikmakta olan para ile organik
bir sistem olarak kapitalizmdeki paranin biitiin yonleri arasin-
da 6nemli bir fark vardir, ayni farklilik meta igin de gegerlidir.
Bagka bir gekilde sdylenecek olursa, bilesenleri tarihsel olarak ele
aldigimizda, sdz konusu bilegenleri kusurlu ve noksan halleriyle,
heniiz uygun bigimlerinde tiretilmemis halleriyle goriiriiz. “Ger-
¢ekten de hareketin, ardigikligin, zamanin tek bir mantiksal for-
miilii, biitiin iligkilerin egzamanl olarak ayni anda var oldugu ve
birbirini besledigi bir toplum yapisini nasil agiklayabilir ?” diye
sormugtur Marx 1847de.

Biitiin yeni sistemler ortaya ¢ikarken kusurludur: “her agidan,
ekonomik, ahlaki ve diigtinsel agidan hala eski toplumun dogum
izlerini tagimaktadir” Bu kavrayis diyalektik yaklagimin mer-
kezinde yer almaktadir. Hegel’in dedigi gibi “yeni diinya, ancak
yeni dogmusg bir bebeginki kadar eksik bir kusursuzlukla var ola-
bilir”; “bu eski bigim ve tiirler... yeni bagtan, ama bu yeni ortam-
da ve bu sayede edindikleri anlamla gelisip bigimlendiklerinde”
kendi potansiyelini gerceklestirebilir. '* Marx boyle bir gelismeyi
olusum siireci olarak ele almigtir - “bu biitinlige ulagma siireci
kendi seyrinin, kendi gelisiminin momentini olugturur” Peki, bu
gelisme nasil meydana gelir? “Kendi biitiinligiine ulagmas: tam
olarak toplumun biitiin unsurlarini kendine tabi kilmasiyla ya da
halihazirda yoksun oldugu araglari kendi iginden yaratmasiyla
olur’!

Yeni bir sistem tam olarak nasil olusur? Devraldigi kusur-
lu yanlardan, eski toplumun s¢z konusu ozelliklerinden yola
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cikarak toplumun biitiin unsurlarm kendine nasil tabi kilar ve
tizerinden yiikselecegi temeli kurmak igin halihazirda yoksun
oldugu araglar: nasid yaratir? Biitin 6ncilleri sistemin {irtinii
olan organik bir sisteme nasil doniigiir? Marx’in genel hatlariyla
bu konuda soyledigi pek az sey var. Ancak Kapital gibi bir eser
yaratmugtir. Peki, kapitalizmin olusumuna ydnelik analizinden
neler dgrenebiliriz?

KAPITALIZMIN OLUSUMU

Ikincil Toplumsal lliski

Marx’in kapitalist iiretim iligkilerinin gelisimiyle ilgili anlat-
tiklari, ikincil toplumsal iligkinin varligiyla baglar. Her ne kadar
kapitalist iligkinin bir yonii, meta alim satimiyla katma degeri
temin etme egilimi (P-M-P’) pek ¢ok toplumda var olmus olsa
da, ticareti yapilan metalar koleci, feodal, kiigiik {ireticilik veya
koyli iiretici iligkileriyle Giretilmigtir ve sdz konusu ticari etkinlik
biiytik oranda bu iligkilere tabidir. Aym1 durum paray: teminat
altina almak amaciyla para 6diing verenler i¢in de gegerlidir -
etkinlikleri tiretim alaninin diginda gerceklesmektedir.

Miilkiyet Haklarimda Kirilma

Bagimsiz iiretici koyliilerin topraklarindan koparilmalariyla
(gitleme ve toprak haklarina saldirilarla), bu treticiler s6z ko-
nusu (veya bagka tiir) tiretim araglarina yeni bir iligki yoluyla
erigmek zorunda kalmigtir. Ancak bu, sonugta kapitalist iligki-
lerin 6nkogulu olarak iglev gérecek olan miilkiyet haklarindaki
tek kirilma degildi - 6zglr olmayanlar (koleler ve serfler gibi)
“liretimin kigisel kogulunun, emek giiciiniin” sahibi haline gel-
miglerdir ve artik emek gliglerini birer meta olarak satma yete-
negine sahiptirler.

Bu kirilmalarin toplami Marx’in temel (ya da ilkel) sermaye
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birikimi adini verdigi seyin temelini olusturmugtur - {iretim
araglarindan koparilmig yasal olarak 6zgiir bir tireticiler top-
lulugunu yaratmigtir.’? Bu kirilmalar, birikimin diger boyutu
- sadece tiretim araglarinin (toprak), degerlerin artmasi igin
piyasaya yonelenlerin elinde toplanmas: degil, ayn1 zamanda
kismen zorla kismen de kapitalizm 6ncesi toplumsal iligkile-
rin (kole ticareti ve devlet borglanmasinda spekiilasyon) gelis-
mesine bagl biiytik miktarda para elde edilmesi - tarafindan
derinlestirilmektedir. Uretim araglarina sahip olanlar ve deger
arttirma (P-M-P ') pesinde olanlar artik kapitalist iiretim ilig-
kilerine gegis igin tiretimin niteligini belirleme potansiyeline
sahiptir.

Ancak, her ne kadar miilkiyet iligkilerindeki kirilma Marx’in
tarif ettigi klasik durumun tarihsel bir 6nkogulu olsa da, kapita-
list tiretim iligkilerinin ortaya ¢ikmas: igin yeterli kosul degildi.
Elbette yeteneklerin yeni bir bigimde dagilimi da s6z konusuydu
- toplumun bir kutbunda {reticilerin {iretim araglarindan ko-
parilmasi, diger kutbunda ise bu kosullarin sermaye bigiminde
yogunlagmasi. Yine de emek giiclinii sermayedarlara satmanin
bir alternatifi hala bulunmaktayd: - treticiler iiretim araglarini
sahiplerinden kiralayabilirlerdi (tarimda oldukga agik bir alter-
natif). Bu nedenle, kapitalist iiretim iligkilerinin geligmesi igin
miilkiyet iligkilerinde bu kirilmanin daha &tesi gerekmekteydi.

Yeni Uretim lliskilerinin Ortaya Cikmast

Bir bagka ®nemli sey de miilksiiz iireticilerin “kendileri-
ni gonilli olarak satma zorunlulugunda olmasiydi”” Yalniz-
ca iiretim araglar1 sahiplerinin {iireticilerin kendi yOnetim ve
kontroliinde ¢aligacagini garanti ettikleri, dahasi iiretilen tiriin
tizerinde miilkiyet hakkina sahip olduklar: kogullarda kapitalist
tiretim iligkileri ortaya ¢ikar. Uretim araglarinin iireticinin yani
sira “bagimsiz bir varlik gosterdikleri” durumlarda bile “ikin-
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ci bahsi gecen heniiz sermaye siirecine dahil olmamigtir” - bu
durum “sermaye, tiretimi miilk edinmedigi” siirece devam eden
kapitalizm 6ncesi bir durumdur."

Ozetlemek gerekirse, yeni miilkiyet haklarinin oldugu du-
rumlarda bile yeni yasal sahiplerin {iretim iligkilerini degistirme-
meleri olasilify bulunmaktaydi. Yeni yol ancak miilkiyet hakkina
sahip olanlar “iiretimi de miilk edindiklerinde” ortaya ¢iknustir.
Artik, amaglarina ulagmak ve varlik kogullarini yeniden iiretebil-
mek i¢in tiretimde kendilerine tabi kilip sdm{irebilecekleri {icret-
li igciler istihdam edebilecekleri bir konumdadirlar. Ancak bu da
kapitalist {iretim iligkilerinin yeniden {iretilmesini garanti etmek
icin yeterli degildir.

Belirgin bigcimde kapitalist olan iiretim bigimi gelisiminin
olmadig1 durumlarda, s6z konusu yeniden {iretim siireci doga-
s1 geregi dengesiz ve ekonomik ¢evredeki kriz ve degisiklikle-
re hassas bir yapidadir. Baglangigta sermayedarlar art1 degeri
garanti etmek ve sermaye biriktirmek igin devraldiklar: eski
iretim bigimini degistirmemiglerdir. Bunun yerine, is¢ilerini
disiplin altina alarak, isi yogunlagtirarak ve ig gliniinii uzatarak
daha fazla ¢aligmalarini garanti etmek igin gaba sarf etmigler-
dir. Sermayedarlar, mutlak art1 degeri bu gekilde garanti ede-
rek kendilerini sermayedar olarak saglama almis ve kapitalist
iiretim siirecinedevam etmiglerdir; iggilerin ise tirettikleri {iriin
izerinde miilkiyet hakkina sahip olmayiglari, bunun yani sira
kendilerini ve ailelerini gegindirecek kadar olan {icretleri onla-
rin iretim araglarindan ayri kalmaya devam edecekleri anlami-
na geliyordu. Kogullar uygun oldugu siirece emegin bu sekilde
sermaye tarafindan resmi olarak kendi biinyesine alinmasi, ka-
pitalist iiretim Onermesinin yeniden iiretilmesine olanak sag-
lamugtir.
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Belirli Bir Uretim Bigiminin Geligimi

Ne var ki kapitalist iligkilerin yeniden {iretilmesi, “emegin ser-
mayeye tabi olugu sadece bir resmiyet oldugu, yani {iretim bigi-
minin kendisi heniiz belirgin olarak kapitalist nitelikte olmadig1”
siirece hassas kalacaktir.'® Ileride tizerinde duracagimiz gibi iggi-
ler bu iligkilerden kagmak istemistir, bu ise iicretli emegin yeni-
den iiretilmesini sorunlu kilmigtir. Ancak sermaye bilyiimesinin
oniindeki sinirlara dayandikga, devraldig iiretim bigimini degis-
tirmek tizere hareket etti ve onu kendi ihtiyag ve gereksinimlerine
uyacak bir bigime soktu. Manifaktiiriin ve sonra kapitalist fabrika
sisteminin gelisimiyle, is¢ilerin {iretimde sermayenin gergekten
bir pargas: haline geldikleri belirgin bir kapitalist tiretim bigimi
ortaya gikmuigtir.

Daha o6nceki béliimlerde {izerinde duruldugu gibi, bu degi-
simler organik bir sistem olarak kapitalizmin tamamlanmasinda
kesinlikle dnemli bir rol oynamuigtir. Siirekli yenilenen yedek bir
emek ordusunun yanu sira, kapitalist tiretimin geligimi de biitiin
tiretkenligin ve zenginligin cisimlestigi kaynak makinelermis (ya
da genel olarak sabit sermayeymis) gibi bir goriintii de yaratti.
Bu ytizden hem bagimliligin kendisi hem de iggilerin sermayeye
bagimli olduklar1 duygusu siirekli olarak yeniden firetildi, yani
sermayenin ihtiyaglar: giderek artan bir sekilde “apagik doga ya-
salar1” olarak goriinmeye bagladi. Marx’in belirttigi gibi “kapi-
talist tiretim siirecinin Orgiitlenmesi, bir kez tam olarak gelisti
mi biittin direnci etkisizlegtirir”” Belirgin olarak kapitalist tiretim
bigiminin gelisimiyle sermaye artik en temel dnciiliini, ihtiyagla-
rina denk gelen ig¢i sinifini yaratabilir: “Ekonomik iligkilerin ses-
siz sedasiz uyguladip baski, sermayedarin ig¢i {izerinde kurdugu
hakimiyeti kesinlestirir’¢

Bu nedenle Marx’a gore belirgin olarak kapitalist bir tiretim
bigimi, kapitalizmin “toplumun biitiin unsurlarini kendine tabi
kilma veya héla yoksun oldugu araglari kendi iginden yaratma”
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basarisini gostermektedir. Ancak sermaye “buna denk diigen
tretim bicimini yerlestirmeden” dnce igcinin ticretli emek olarak
yeniden iretilmesini garanti eden nedir?"’

Kapitalist Diizenleme Bigimi

“Kapitalist tiretim bigiminin bityiik capta gelisimi sonucu ‘6z-
giir’ is¢inin goniillii bir anlagma yapabilmesi, yani aligtif1 gegin-
me araglarinin bedeli kargiliginda etkin yagaminin tiimiini, ga-
ligabilme kapasitesini toplumsal kogullar sonucunda ii¢ kuruga
satmak zorunda kalmas! igin” diyor Marx “ytizyillar gerekir”!®
Belirgin bicimde kapitalist olan {iretim bigiminin gelisimine
kadar igciler kapitalist {iretimin ihtiyaglarini tartigmasiz yasalar
olarak degil, “egitimleri, gelenekleri ve aligkanliklar: dogrultu-
sunda” dogal olmayan bir ey olarak gérmiiglerdir.*

Peki, igcilerin bu durum karsgisinda alternatifleri neydi? Ken-
dileri icin {iretmek - kisacasi, emek gliglerini sermayedarlara
satmamak. Olanaklarin elverdigi durumlarda is¢iler kendilerini
cretli isten uzak tutmuglardir. Diyelim ki {icretler yiikseldi, o
zaman mali ihtiyaglarini kargilayabiliyor ve kendi etkinliklerine
daha fazla zaman ayirabiliyorlardi - bu 6zellikle de zanaat et-
kinlikleriyle mesgul olanlar ya da para igin giristikleri zanaat ile
toprak ekip bicmeyi bir arada yapanlar i¢in gegerliydi. Ucretler
ise devralinan {iretim bicimine bagli olarak yiikselme egilimi gos-
teriyordu - {iretimin emek yogun dogasina gore, “licretli emek
talebi kaynaklar daha yavag olmak {izere sermayenin her birikimi
ile hizla artiyordu”? Bu durum iicretli emegin yeniden tiretilme-
mesi egilimine igaret eder.

Bu kogullarda artan {icretler, iggilere ayn1 zamanda kendilerini
licretli emekten ayirmak igin birikim yapma olanagl saglamig-
tir ve bu olanak 6zellikle de Yeni Diinya sdmiirgelerinde ¢arpici
bir boyut kazanmigtir. Orada diyor Marx “giiniimiiziin iicretli
emekgisi yarinin kendi hesabina caligan bagimsiz koyliisii veya
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zanaatkandir’, somiirgelerde “licretli iggilerin bagimsiz iiretici-
lere ddniigmesi her zaman” séz konusudur. Sonu¢ nedir? Ucret-
li emegin sémirtilme orami fazlasiyla diigilk olmakla kalmaz...
Ayni zamanda {icretli emekgi bagimlilik iligkisi ve kaginmaci ser-
mayedarlara bagimlilik duygusuyla kaybeden taraf olur”*

Kisacasi, somiirgelerde igcilere goreli bir arz ve talebin ol-
masl, ticretli emek iligkisinin yeniden tiretilmedigi anlamina
gelmekteydi: “iscilerin emek kapasitelerini yeniden {iretmek
icin gerekenden daha fazla kazandif1 ve kisa siirede bagimsiz
olarak iireten bir koylii vb. oldugu bir durumda, temel iligki he-
men yeniden {iretilemez”* Bu ise sermayenin yeniden tretil-
mesinin tehlikede oldugu anlamina gelir ¢iinki ig¢inin {icretli
isci olarak yeniden iiretilmesi “kapitalist iiretimin kesin olarak
zorunlu kosuludur”? Belirgin gekilde kapitalist olan tiretim bi-
¢iminin olmadig1 durumlarda artan iicretler, hem sermayenin
yaygin bigimde yeniden iiretimini yavaglatma hem de ficretli
emegin yeniden tiretilmemesi egilimini barindirir.?*

Somiirgelerde “birbirine taban tabana zit iki ekonomik sistem”
gatigma halindedir - biri kapitalist iligkilere dayanan digeri ise
tireticinin “kendi emek kogullarinin sahibi olarak emegini, ser-
mayedari degil kendini zenginlestirmek i¢in kullandig1” durum-
dur.?® Ne var ki bu gatigma Yeni Diinya ile sinirli degildi. Aslinda
Eski Diinyada da kapitalizmin gelisimi, “emeginin kosullarina
ozgiirce sahip olan kiginin, yabanci ama resmi olarak 6zgiir olan
emegin sdmiiriilmesine dayanan kapitalist 6zel miilkiyet tarafin-
dan alt edildigi” bir siiregti.?

“Olugum”™un iki yiizii var - biri “yiikselen” digeri ise “kaybo-
lan”. flkel sermaye birikiminde iiretim araglar1 ve emek giicii,
kapitalist emek siirecinin vazgegilmez unsurlar1 baska bir yer-
den edinilir. Kapitalist iligkilerde iireticilerin, {iretim araglarinin
ve emek siirecinin bizzat kendisinin dahil edilmesinin bir diger
yonil bu nedenle onlarin dnceden var olan iligkilerden koparil-
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masidir. Kisacasi, kapitalist iligkilerin olugum siireci, iretimin
simdiye kadar meydana geldigi var olan iligkilerin daraltims ye-
niden idiretimini icermektedir. Bu ytizden ortada, farkl iligkilerin
es zamanli olarak var oldugu ve iiretim unsurlarina hakim olma
yariginin siirdiigii yar:s halinde bir yeniden firetim siireci bulun-
maktadir.

Ancak bu yarig halinde yeniden tiretim, kapitalist iiretim ilig-
kilerinin temel (ya da ilkel) gelisimiyle son bulmamistir. Bu yeni
iligkilerin yaygin yeniden {iretimi, diizenin 6nciillerinin yeniden
tiretimini garanti eden belirli iiretim bigimi gelisene dek kesin-
lik tagimaz: “Kapitalist tiretim kendi ayaklar1 {izerinde durur
durmaz, sadece s6z konusu ayrimu [ig¢iler ile tiretim araglarinin
ayrilmasi] saglamakla kalmaz, onu siirekli artan gekilde yeniden
tiretir”” Sermaye kendi kaynaklar ile gelisene kadar bu “birbi-
rine taban tabana zit iki ekonomik sistem” eszamanli olarak var
olmaya devam eder.

Bu noktanin tizerinde durulmas: gerekir ¢linkii Sovyet iktisat-
¢1 Evgeny Preobrazhensky’nin 1920de vurguladig gibi iki sistem,
iki ayr1 mantik sadece bir arada var olmaz. lliskiye girer. Birbirine
niifuz eder. Birbirini sekilsizlestirir. Tam da farkl tretici iligkiler
arasinda yari§ halinde bir yeniden iiretim oldugu igin sistemle-
rin etkilesimi, kendi safliklarinda iki sistemde de goriinemeyecek
krizlere, yetersizliklere ve akil digiliklara gebedir.® Sermaye biri-
kimi artan {icretler sonucu iicretli emegin yeniden iiretilememesi
icin yukarida bahsedilen egilimi yarattiginda meydana gelen sey
tam olarak budur.

O halde, bu kogullar altinda kapitalist {iretim iligkileri nasil
yeniden tretilmigtir? Marx ne olduguna iliskin olduk¢a net bir
tablo ortaya koymugtur. Kapitalizmin Eski Diinyada ortaya ¢i-
kigiyla birlikte alinan 6nlemleri ayrintisiyla ortaya koymugtur —
“zalimce disiplin”, “polis denetimi”, “sermaye ve emek arasindaki
geliskiyi sermayenin ¢ikarlarina uygun sinirlar iginde birakmak
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lizere devlet baskis1” Belirgin bicimde kapitalist olan {iretim bi-
¢imi gelisir gelismez kapitalist iligkileri yeniden iretmek igin ge-
rekli kosullarin aksine, “yiikselen burjuvazi devlet giiciine ihtiyag
duyar ve onu {icretleri ‘diizenlemek’ i¢in kullanir”?

“Sosyalist Pranga Degerlendirildiginde™de ileri stirdigiim gibi
Marx’in goriigii, kendi dnciillerini yaratana kadar sermayenin
“bzgil bir ‘diizenleme big¢imine (‘kurumsal bigimler, yéntemler
ve dzel temsilcileri planlara ya uymaya zorlayan ya da ikna eden
aligkanliklara’) ihtiyag duydugu” idi. S6z konusu 6zgiil diizenle-
me bigimi, ig¢ilerin tutumlariyla sermayenin ihtiyaglarinin bir-
biriyle uyumlu olmasini saglayan devlet giicline baghdir.* “Eko-
nomik iligkilerin o katiksiz zorbaligi”nin olmadigi durumlarda
sermaye, {icretlerin yiikselmesini engellemek ve iscileri “licretli
emek sistemi igin zorunlu olan disiplini kabul etmeye” zorlamak
icin (“muazzam boyutlarda siddetle dolu yasalar” araciligiyla)
devleti kullanmigtir.*!

Sermaye, igcilerin iicretli emekten kagmak icin para biriktire-
bildigi Kuzey Amerika yerlesimlerinde kapitalist {iretici iligkileri
yeniden iiretmek i¢in yine devlet giiciine bagvurmugtur. Igcilerin
iretim araci miilkiyetlerinin yeniden tesis edilmesini 6nlemede
sermaye yardim elini 6zgiil devlet diizenlemelerinde bulmustur:

Eski uygar tilkelerde bir is¢i 6zgiir olsa da dogal yasalar geregi
sermayeye bagimliydy; somurgelerde bu bagimlilik yapay yollarla
uretilmek zorundaydi.”

Eski Diinyanin ekonomi politigi tarafindan Yeni Diinyada
kesfedilen “sir” buydu: Bir dizi iiretken iliskinin yeniden iiretilmesi
icin gereken kosullar, orada organik bir sistemin olusum asamasin-
da varolusuna ya da mevcut olup olmamasina gére degisir.®

Alternatif Yollar?

Kapitalizm kendi ayaklar: iizerinde durmadan dnce kapita-
list bir diizenleme bigimi zorunlu ise, kapitalizmin yesermeye
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bagladig iilkelerde bunun (ya da aslinda miilkiyet haklarindaki
kirilmanin ya da iiretime el konmasinin) ayni tiirden olmasi hig
de zorunlu degildir. Kapital’de betimlenen “olugum” siirecini
tartigirken, mantiksal bir siiregten degil dzgil bir tarihsel yol-
dan bahsediyoruz. Yeni tiretim iligkilerinin “ne yoktan var ol-
dugu, gokten diistiigii ne de kendi kendini dayatan bir I[dea’nin
rahminden dogdugu, aksine iretimin ve devralinan geleneksel
tiretim iligkilerinin halihazirdaki gelisimi igerisinde ve onun
antitezi olarak gelistigi” géz oniine alinirsa, alternatif yollarin
ne kadar olasi oldugu da net bir sekilde goraliir.>

Marx, kapitalist {iretim iligkilerini olugturan unsurlarin temel
(ya da ilkel) birikiminin Ingilterede aldig klasik bigimi takip et-
mesi gerekmedigikonusunda son derece nettir. Kapital’in ilk bas-
kilarindan birinde, her ne kadar siirecin temeli bu olsa da koylii-
niin tasarruf hakkindan yoksun birakilmasinin “farkl tilkelerde
farkli boyutlar kazandigin, farkl: veraset diizenleri araciliiyla,
farkli donemlerde ¢esitli agamalardan gegtigi’ni yazmigtir. Alter-
natif yollara iligkin olasihga doniik kavrayiy Marx’in Kapital’in
kapsamini agikga “Bati Avrupa’nin biitiin diger {ilkeleri” ile sinir-
landirdig1 Fransizca baskida daha olgunlagmugtir. Bu yaklagimini
birkag sene sonra “ilkel birikimle ilgili béliim, Bat1 Avrupada ka-
pitalist ekonomik diizenin feodal ekonomik diizenin rahminden
dogusunu takip etmenin 6tesinde ek bir iddia ortaya atmiyor”
dedigi mektubunda iyice temellendirmigtir.

“Bat1 Avrupa kapitalizminin kokenine iligkin tarihsel notla-
rimi, hangi tarihsel kogullarda olurlarsa olsunlar biitiin insan-
lar1 kaginilmaz olarak bekleyen genel gidisatin tarihsel-felsefi
kurami”na donistliriilmemesini istemigtir Marx.?® Aslinda Marx,
Rusya ve benzeri yerlerde komiinal toprak sahipligini yakindan
incelemeye baglayinca tarihsel olumsallik konusunda da giderek
daha net fikirler ileri stirmiigtiir. Etnolojik notlarinda “Pencap’ta
komiinal toprak sahipliginin ¢dziilmesini, Ingilizlerin bu arkaik
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bicimi makul kargilayan tavirlarini dikkate almadan sadece eko-
nomik ilerlemenin kaginilmaz bir sonucuymug gibi” tanimlamak
yanlig olur diye yazmugtir. “Gergek su ki bu ¢dziilmeden sorumlu
esas (ve etkin) failler Ingilizlerin kendisidir” Vera Zasuliche yaz-
dip1 taslak mektuplarinda da benzer gekilde “Rus komiinlerinin
gelecegini tehdit eden gey ne tarihsel kaginilmazlik ne de kura-
min kendisidir; devlet baskisi ve devletin koyliiler pahasina erk
sahibi haline getirdigi kapitalist iggalcilerin somiiriistidiir” diye
vurgulamigtir.®®

Ancak Marxin sorguladigi kapitalizmin ortaya g¢ikmasi igin
gereken sey degildi - yalnizca onun belirli bir yol izlemesi ge-
rektigine iligkin 1srarin kendisiydi. Kéyliileri, tasarruf hakkindan
(Rus drneginde komiinal miilklerinden) yoksun birakmanin on-
lar1 kapitalist {iretim iligkileri igin gerekli olan ticretli emekgilere
doniistiirmenin kogulu oldugu goriigiinde kesinlikle tereddiit et-
memigtir. Aslinda Ingiltere drneginde oldugu gibi onlar toprak-
larindan siirmek ya da komiinal miilkiyeti fesheden kararname-
ler ¢cikarmak da gart degildi; koyliilere dayatilan yiiksek vergiler
onlari topraklarini terk etmeye zorlamak igin yeterliydi.*” Kisaca-
s, var olan miilkiyet haklarinin kirilmaya ugradig kimi siiregler,
bir yandan sermayenin tarihsel dnciiliini diger taraftan ticretli
emegi yaratmak agisindan dnemlerini korudular.

Kapitalist iligkilere 6zgii bir grup unsurun ve diizenleme bigi-
minin farkl tilkelerde farkl nitelikler kazandigini belirtebiliriz.
Ornegin Japonya'da devlet, kapitalist iiretim iligkilerinin siirek-
liligi i¢in diizenleme aygiti olmanin &tesinde bir islev gérmiis-
tiir; kapitalizmin gelisimi igin gerekli kogullarin yaratilmasinda
(senet bigiminde ddenen) feodal toprak vergisi toplayarak ve
bunlari modern sanayi, demiryolu ve deniz tagimaciligi alanla-
rinda yeni tiretimaraglari yaratilmasi i¢in kullanarak énemli bir
rol oynamustir. Prusya ve Rusya'da serfligin devlet yonetimince
kaldirilmasinin yani sira Almanya ve Fransada biiyiik toprak
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sahiplerinin devasa zenginliklerinin yeni kapitalist isletmelerin
kurulmasinda kullanilmasi yoluyla temel iktisadi araglarin ya-
ratilmasi, Marx’in Kapital'de sundugu klasik yaklagimin gesitle-
meleridir. Biitiin bunlar kapitalizmin ortaya gikis siirecinin bi-
rer pargasidir ve ulusal kapitalizmin 6zgiil dzellikleri, kapitalist
tiretim iligkilerinin ortaya gikip devlet tarafindan “iretimin ve
devralinan geleneksel iiretim iligkilerinin halihazirdaki geligi-
minin antitezi olarak” finanse ediligini gostermektedir.

Peki, ya sermaye kendi yaygin yeniden {iretiminin kogullarini
garanti etmek igin devleti kullanamamus olsaydi ne olurdu? As-
linda yeni {iretim bigiminin gelisiminden 6nce siirecin her bir
basamag}, su veya bu dlgiide, kendi iginde tam tersi bir olasiliga
da gebedir, yani aksi yonde bir siirece. Yarig halinde yeniden iire-
timin triini olan krizler ve akildigiliklar, olugsmakta olan stireci
kendi sinirlarina dogru geker. Eger ne 6zgiil bir kapitalist tiretim
bigimi ne de sermayeye bagiml {icretli ig¢ilerin yeniden firetil-
mesini garanti eden bir diizenleme bigimi varsa, Marx’'in somiir-
geler {izerine tartigmasinda ortaya koydugu gibi kapitalizm hig
de geri doniigii olmayan bir yol degil demektir. Aslinda yol aksi
yonde takip edilebilir.

Iste bu nokta sosyalizmin olusumunu tartigirken aklimizda
tutmamiz gereken seydir - sosyalizmin organik bir sistem olarak
gereksindigi biitiin araglan gelistirmeyi bagardig1 ana kadar sos-
yalist iligkilerin yeniden {iretimini garanti eden sosyalist diizen-
leme bi¢imine olan ihtiyag.
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SosYALIST GEcis KAVRAMI

RO

Sosyalizm nedir? Yirminci yiizyil metinleriyle yogrulmus pek
¢ok kisi icin agagidakiler temel olarak kabul edilmektedir:

1. Sosyalizm, iiretim araglarinin 6zel miikkiyetinin devlet miilki-
yetine gegmesini icerir.

2. Sosyalizm, kapitalizmden sonraki ilk agamadir ve onu daha ile-
ri bir agama olan komiinizm takip eder.

3. Uretici giiglerin geliymesi komiinizmin koguludur.
4. Sosyalizme uygun dagitim ilkesi ve iiretici giiglerin gelisimi ki-
sinin katilimi dogrultusunda var olur.

Kabul géren bu doktrinde sosyalizm 6zetle {iretici giiglerin ge-
ligerek bir iist agamaya hazirlik sagladigi bir basamaktir. Buna
ek olarak, sosyalist agamanin dnemli bir 6zelligi “herkesten ye-
tenegine gore, herkese emegi kadar” “sosyalist ilkesi’nin hayata
gecirildigi maddi tegviklerin alani olmasidir.

1936 Sovyet Anayasasi, bu tiirden sosyalizm kavrayiginin
klasik bir 6rnegidir. 11. maddeye gore sosyalizm, ekonomik ha-
yatin “kamusal zenginligi arttirmak, galiganlarin iginde bulun-
duklar1 maddi kosullar istikrarla gelistirmek ve kiltiirel diizey-
lerini yiikseltmek amaciyla devletin var olan ulusal ekonomik
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plani gergevesinde belirlendigi ve uygulandig” bir toplumdur.
12. madde ise “SSCBde ¢aligmak biitiin saglikli yurttaslar i¢in
su ilke dogrultusunda bir gérevdir ve onur meselesidir: ‘Calig-
mayana ekmek yok! SSCBde uygulanan ilke sosyalizmin bir
ilkesidir: ‘Herkesten yetenegine gore, herkese emegi kadar’” de-
mektedir.!

Bu iki asama ve 0Ozgiil “sosyalist ilke” kavramlari nereden
gelmektedir? [k kaynak Lenin'dir. Marx'in Gotha Programinin
Elestirisi'nde ortaya koydugu yeni toplumun ilk ortaya ¢iktigin-
daki haliyle kendi temelleri iizerinde yiikselmeye bagladigindaki
hali arasindaki ayrimi okuduktan sonra Lenin, bunlan iki ayri
agama olarak adlandirmistir, sosyalizm ve komiinizm. Devlet ve
Devrim’de kapitalizmden sonra devletin niteligi nasil olacak so-
rusunu ortaya atmistir. Cesitli nitelikler kazanabilecegini sdyle-
migtir: komiinizmin ileri agamalarinda devlet gereksizlesecektir.
Ancak sosyalizmde kesinlikle gerekli olacaktir. Peki neden? Ciin-
kii dgiriinleri ihtiyaglara gore dagitmanin ve insanlarmn diledikleri
etkinlikleri segmelerine olanak tammmanmm miimkiin olacag: zama-
na kadar devlet gerekli olacaktur.

Lenin, sosyalizmin bu alt agamasinda hukuk kurallarim “top-
lum tiyeleri arasinda tiriinlerin dagitiminin ve iglerin boliigiilme-
sinin diizenleyicisi (belirleyici etmeni)” olarak uygulamak {ize-
re devletin gerekli oldugunu ileri siirmiistiir. Aslinda daha ileri
asamaya kadar “caligma ve tiiketim oranlar tizerinde toplum ve
devlet tarafindan uygulanacak en stk: kontrol” dénemini koruya-
caktir. Caligmayana ekmek yok ilkesi esneme pay1 olmaksizin uy-
gulanacak ilkelerden biriydi - “tipki bagka bir sosyalist ilke olan
‘esit emege esit tirtin’ ilkesi gibi*2

Dahasi, “her bir kiginin alacag {irtin miktar1”’nin devlet tara-
findan diizenlenmesi ihtiyaci sosyalist agama “iretici giiglerin
muazzam geligimini” saglayincaya kadar devam edecektir. Bu
son soylenen, “devletin tamamen ortadan kalkmas: ve komiiniz-
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min gelismesi icin gereken ekonomik temel” olacaktir. “Herkese
ihtiyacina gore” ilkesi, ancak “emekleri, yeteneklerine gore go-
nilld olarak galisacaklar1 kadar tiretken hale geldiginde™ dagiti-
min temeli olabilir.?

Peki, bu iki agama —“ekonomik olgunluk agamalar1”- ve dzgiil
sosyalist ilke kavramlagtirmalari Marx’in yaklagimiyla ortiisii-
yor mu? Gotha Programummn Elestirisi'nde Marx, “kendi temelleri
izerinde yiikselmis olan” komiinist toplumla “kapitalist toplu-
mun iginden heniiz dogmus olan, bu nedenle ekonomik, ahlaki
ve diiglinsel agidan rahminden dogdugu eski toplumun dogum
izlerini hala tagiyan” toplum arasinda gercekten bir ayrim ortaya
koymustur. Dahasi bu toplumun, “ard1 arkasi kesilmeyen dogum
sancilariyla kapitalist toplumdan hentiz dogdugunda’, stz geli-
mi egdegerlerin degisimi (“topluma bir bigcimde sundugu emek
miktarini, ondan bagka bir bicimde geri aldig1”) gibi “kusur”lara
meyilli olmasinin “kaginilmaz” olacagini da agik¢a ortaya koy-
mugtur.

Ancak bu iki farkli agama kavramlagtirmas: Marx’in yakla-
simini garpitmaktadir. Marx tek bir organik sistern tanimi yap-
mustir — zorunlu olarak baglangigta kapitalizmin icinden dogan,
kusurlar: olan bir sistem. Biitiin sistemlerde oldugu gibi bu sis-
tem de olusum halindedir; kendi yarattig1 onciillerle degil tarih-
sel onciillerle, devraldig: unsurlarla yola koyulan bir sistemdir.
Dolayisiyla olugum siirecinde olan diger organik sistemler gibi,
kapitalizmin kendisi gibi sosyalizm de kendi dnciillerini yarata-
bilmek i¢in devraldiklarim1 agmalidir; kendi sosyalist ekonomik
bicimi iginde dnciillerini yaratmalhdir.

Sosyalizm kendi onciillerini bir kez yaratti m1 artik o sistemin
“kendi temelleri tizerinde gelistigini” soyleyebiliriz. Bu gelisme
slireci, organik bir sistem olarak sosyalizmin olugumudur: “Ken-
di biitinliigiine ulasmas: tam olarak toplumun biitiin unsurlarin
kendine tabi kilmasiyla ya da halihazirda yoksun oldugu araglar:
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kendi iginden yaratmastyla olur. Bir biitiinliige ulagmas: tarihsel
olarak bu sekilde gergeklegir.™
Biitiin bunlar bir dénceki bdliimden tanidik gelecektir. Orada

da sdyledigim gibi:
Sistemin “kendisi” ve “olugumu” arasindaki 6nemli farki -yani
belirli bir toplum bigiminin tarihsel olarak ortaya ¢ikis1 ile kendi
temelleri iizerinde yiikselmeye baglayimca ortaya gikan dogasi ara-
sindaki ayrim- kavrayamadigimiz siirece ne Marx'in sosyalizm
kavramlastirmasini ne de onun ekonomik sistemlerle ilgili goris-
lerini anlayabiliriz.

Neden Marx'n organik sistemin Kendisi ile Olusumuna diya-
lektik yaklasinmun terk edip, onun yerine farkl: ilkeleri olan ayriks:
asamalar kavramuni ileri siirdiigiinii kabul edelim ki?

Aslinda, sosyalizm ve komiinizm geklinde iki farkli agamanin
ortaya konmasiyla Marx’in sosyalizm kavramlagtirmasina yaban-
c1 bir unsur sizdirilmig oldu. Ugiincii béliimdeki “dayanigmaci
toplum” tartigmasini hatirlayalim. Marx, bir miktar {iriiniin egit
miktarda emekle degisim iliskisine sokulmasinin miicadele edil-
mesi gereken bir kusur oldugunu, toplumun {iyelerini “yalnizca
isciler olarak goren ve onlarda bagka higbir seyi dikkate almayan,
geriye kalan her seyi gdz ardi eden” bir “esitsizlik hakki” oldugu-
nu diiglintiyordu. Bu tek boyutlu kavramsallagtirma Marx’a gore
tireticileri insan olarak degerlendirmeyen bir kavramsallagtirma-
dir. Farkl: bir iligkiyle —kiginin “toplumun bir {iyesi olarak tagidi-
g1 kapasiteyle” yapmaya hakki olanlarla- tam bir zithk i¢indedir.

Kisacasi, eger sosyalizm gelisecekse dnemsizlestirilmesi ge-
reken bir kusur, kabul goéren bir doktrin yoluyla deviet tara-
fimdan uygulanmas: zorunlu tutulan bir ilkeye doniistiirilmis
demektir! Ama bir kusurdan yola gikarak yeni bir toplum nasil
kurulabilir? Kigsisel gikarlara ve emek giiciine sahip olanlarin
kendi etkinliklerine egit kargilik beklentilerine dayanarak yeni
bir toplum nasil kurulabilir?
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Chénin de sdyledigi (ve yirminci ylizyilin gosterdigi) gibi “bi-
reysel maddi ¢ikarlara bir arag olarak” bel baglanmas: “bosg bir
hayaldir” Ancak “bize kapitalizmden miras kalan kor araglara”
giivenmek bizi “gikmaz bir yola sokmak”tan daha fazlasina neden
olur. Bireysel maddi ¢ikarlara dayanmak eski fopluma ait bir un-
sura dayanmak demektir ve bu daha dnce tizerinde durdugumuz
gibi hem ig¢ilerin toplumsal miilkiyetini hem de onlar tarafindan
orgitlenmis toplumsal {iretimi degersizlestirmeye meyillidir.
Isin 6zi, bireysel maddi ¢ikarlar geriye dogru isaret etmektedir!
Kapitalizme isaret etmektedir.

SISTEMIN ADINI KOYMAK

O halde, maddi kisisel gikarlara dayanan 6zgiil bir “sosyalist
ilke” kavramini bir kenara birakalim. Dogru kabul edilen bu iki
farkli agama doktrinini Marx’in olugum halindeki organik sistem
goriisiiyle degistirelim. Ancak, eger ortada tek bir sistem varsa
onu nasil adlandiracagiz? Sosyalizm, komiinizm... veya bagka
bir sey diye mi? Marx ¢ogunlukla, 6zellikle de ge¢ donem ¢alig-
malarinda, komiinizm kavramini kullanmaigtir ve ben de eskiden
bu baglamda onu takip ediyordum.” Ancak artik, yirmi birinci
yiizyil i¢in uygun terminolojinin bu oldugunu diigtinmiiyorum.

Komiinizm kavrami, Marx bunu on dokuzuncu yiizyilda kul-
lanirken bagka gagrisimlar yapiyordu. O zamanlar komiinizm
Marx’in dzgiir ve birlegik iireticilerden olusan toplumu —“ortak-
laga sahip olunan tiretim araglariyla galigan ve emek giiglerinin
birgok farkli bigimini tam bir ¢z farkindalik ile tek bir toplumsal
emek giicli olarak kullanan 6zgiir insanlarin birligi”- tanimla-
mak i¢in kullandig1 kavramdi.® Ancak artik ¢ok az say:da kisi ko-
miinizmi bu sekilde algilzyor. Ashinda insanlar komiinizmi pek de
tireticilerin herkesin ihtiyaclarn igin orgiitlendigi bir ekonomik
sistem olarak diiglinmezler. Aksine gegtigimiz ytizyila iligkin de-
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neylere yaklagimin bir sonucu olarak komiinizm artik politik bir
sistem olarak goriilmektedir - 6zellikle de toplumun dtesinde ve
tepesinde duran ve ¢alisanlar: ezen bir devlet olarak goriilmektedir.

Yirminci yiizyil deneylerinin insanlarin aklinda nasil yer et-
tigini goéz ardi edebilir miyiz? Kavramlar ve isimler dnemlidir.
Devlet ve Devrinrde Lenin, “o donemlerde Fransada Proudhon-
cularin, Almanyada ise Lassaleanlarin kendilerine sosyal demok-
rat dedikleri” i¢in Engels’in bu kavrami kullanmay: reddettigine
dikkat ¢ekmigtir.® Bu, somut bir durumda alinmig olunan politik
bir karardi. Bana gore ayn1 mantik su anda skolastisizmden ¢ok
toplumu doniistiirmeyle ilgili olan kisiler igin de gegerlidir.

Bu kitabin giris kisminda da belirtildigi gibi sosyalizmi “ye-
niden kurgulamak” zorundayiz. Geng Marx’in “insani geligimin
hedefi, insan toplumu bi¢imi”ni tanimlarken kullandig1 kavra-
mi -sosyalizm- vurgulamamin bir diger nedeni de budur. Insan
toplumu, gergek toplumsal yagam, hiitmanizm, sosyalizm - biitiin
bunlar Marx i¢in insanin kendi emeginden, yasamindan, diger
insanlardan ve dogadan yabancilagmasinin sona erecegi bir top-
lum tasarimuini anlatiyordu. Uretken etkinligimizin insan doga-
muzi pekigtirdigi bir toplum, sosyalizm - “insanlar arasindaki
gergek farklara dayanan insanin insanla birligi” - Marx’in hede-
fiydi. Bizimki de dyle olmal1.*

SOSYALIZMIN OLUSUMU: KIRILMA

Peki, bu yeni sistem nasil olusur? Oncelikle sosyalizmin mo-
torunun “ig¢inin kendi gelisim ihtiyac’” oldugu kavrayigin-
dan yola ¢ikmaliyiz. Kapitalizmin gelisim diirtiisii sermayenin
“zorunlulugu”ndan (art1 deger gudiisii) geliyor ve sermayenin
biiyime sinirlarini agarak gelisiyorsa, benzer sekilde sosyalizm
de ig¢inin “zorunlulugu”nun, kendi gelisim diirtiistintin sinirla-
rin1 agarak geligir."
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Kisacasi, bu sinirlarin dtesine gegme miicadelesinde igginin
hem kendisini hem de kogullar1 déntistiirdiigiint gérityoruz. Bu
slireg, sermayenin mantiginin yerini insani gelisim mantiginin
aldig stiregtir. Bu siiregte ise kapitalizmin dinamikleri, hareket
yasalari, birlegik iireticiler toplumunun hareket yasalarinca alt
edilmektedir:

“Sermeyenin ve taginmaz mallarin doga yasalarinin” simdiki “ken-
diliginden hareketi” ancak yeni kosullarin o uzun gelisim stireci
iginde “Ozglir ve birlegik emegin sosyal ekonomi yasalarinin ken-
diliginden hareketi” ile agilabilir, tipk1 “koleciligin ekonomik yasa-
larinin kendiliginden hareketi’nde ve “serfligin ekonomik yasala-
rinin kendiliginden hareketi”nde oldugu gibi."

Marx’in sosyalizmin olugumu igin dnerdigi klasik tabloyu bir
diigliniin. Dizilig, isgiler arasinda dzgiil bir sosyal iligkinin or-
taya gikmasiyla baglar - hakim sermaye/iicretli emek iligkisine
tabi olan ama igcilerin sermayeye kars1 miicadelesi sirasinda ge-
ligen iligkiler. Emek giiglerinin saticilari olarak kendi aralarin-
daki rekabete nokta koyma cabasindan baglayarak, ticretlerin
agagiya ¢ekilmesini dnlemek iizere sendikalarda oOrgiitlenirler.
Uretim siirecinde sermaye tarafindan bir araya getirilirken bs-
linmiglik seviyeleri azalir, boylece “sermayenin hékimiyetine
karg1 direnme giigleri” artar. Sermayeye karsi miicadelelerin-
de birlik olduklarimin farkina varirlar. Ne var ki sermayenin
tek giicii, tekil sermayedarlarin bir grup calisan {izerindeki
hakimiyetinden ibaret degildir; aksine toplumsal emegin {iriin-
lerinin sahibi olarak sermayenin giicii, onun en biiyiik giiciidiir
ve iste bu bir biitlin olarak sermayenin giicidiir.?

“Saf ekonomik etkinligi igerisinde giiglii tarafin sermaye
olduguna iligkin artan farkindalik igcileri politik eyleme yon-
lendirir. “Politik bir hareket” yoluyla “yani kendi g¢ikarlarini
toplumsal olarak yaygin ve zorlayici bir gekilde hayata gecirme
amaciyla’, iggiler politik bir sinif olarak miicadele etmenin ge-
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rekliligini kavramiglardir. Bu, Marxin vurguladig gibi Birinci
Enternasyonal'in mesajiydr: “Politik giicii elde etmek bu sayede
igci sinifinin yiice gorevi haline gelmigtir* Bu ayni zamanda
Marx ve Engels’in Komiinist Manifesto’da vurguladign mesajd:
“Is¢i sinifi devriminin ilk adimu, proletaryay: yénetici sinif konu-
muna tagimak, demokrasi savagini kazanmaktir”

Bu senaryoda igciler “demokrasi savagr’ni kazanmak miicadele
ederler ve ele gegirdikleri devlet kontroliinii kapitalizmin eko-
nomik temelini ve sinifli toplumu ortadan kaldirmak igin kul-
lanirlar. Marx ve Engels, proletaryanin siyasal iktidari bagariyla
almasiyla birlikte “bu politik egemenliklerini burjuvazinin biitiin
sermayesini agama agama ellerinden almak, biitiin tiretim arac-
larini devletin, yani yonetici simif olarak orgiitlenmis proletarya-
nin elinde toplamak ve miimkiin oldugunca gabuk biitiin {iretici
gligleri arttirmak igin kullanacaklardir” diye d6ngormiiglerdir.’®
“Asama asama”™: Komiinist Manifesto sermayeye indirilecek bir
“baskici darbeler” siireci tarif etmigtir - sermayenin yeniden iire-
tilmesinin sinirlandirildign ve proletaryanin kendini daima ile-
riye tagima zorunlulugu hissettigi bir siireg. Uretim araglarinin
kapitalist sinif tarafindan tekellestirilmesinin yerini {iretim arag-
larinin giin be giin ortak miilkiyet haline getirilmesi alir.

Miilkiyet haklarindaki kirilma bu gekilde olur. Ama bagka bir
kirilma daha var. Ciinkii senaryo burada kopuyor ve etrafa sagil-
mi§ gozlemler ve kavrayiglar (Paris Komiinii'nde ortaya ¢ikan-
lar gibi) disinda geriye Marx’in Gotha Programinin Elestirisinde
genel hatlarini ¢izdigi bir olugum siireci kaliyor. Bu sdylenenler
lizerine yeni bir gey sdyleyebilmek i¢in elimizdeki unsurlardan
yola gikarak olugum siirecini mantiksal olarak yeniden inga et-
memiz gerekiyor. Eksik pargalarin oldugu yerlerde, bu pargalari
belirli bilinmeyenlerin yoklugunda bilinenlerin olabilirligini sor-
gulayarak bulmaya galisacagiz.
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IKINCI PLANA ATILMASI GEREKENLER

Sosyalizmin olusum siirecini kuramsal olarak kesfe ¢ikabilmek
icin oncelikle organik bir sistem olarak sosyalizm kavramiyla
baglamak gerekiyor - bir bagka ifadeyle, olusum siireci anlayigi-
miza kuramin 11k tutmasina izin vermemiz gerekiyor. Onceden
de gordiigiimiiz gibi bu kavram {i¢ momenti igeriyor: 1- tiretim
araglarinin toplumsal miilkiyeti (hepimizin toplumsal miras:
paylagma hakk: da dahil olmak tizere) 2- ig¢ilerce drgiitlenmis
toplumsal tiretim (iireticilere, pratik yoluyla tiim kapasitelerini
gelistirme olanag: sunar) 3- komiinal ihtiyaglarin ve amaglarin
kargilanmasi (ortak insanligimizin kabuliine dayanan dayanis-
macl toplumun gelisimini gerektirir).

Tam olarak “ortaklaga sahip olunan iiretim araglariyla galigan
ve emek giiglerinin birgok farkli bicimini tam bir 6z farkindalik
ile tek bir toplumsal emek giicii olarak kullanan 6zgiir insanlarin
birligi”nden baglamaliyiz. Bu tasarimi biitiin agikhigiyla aklimiz-
da tutarak eski toplumun tam olarak hangi unsurlarinin ikinci
plana atilmas: gerektigini belirleyebiliriz: (a) iiretim araglarinin
ozel miilkiyeti, (b) isyerinin baskiciligi, (c) kisisel ¢ikarlar igin
dretim.

Peki, ama nasid? Marxin kapitalizmin olugumundaki mo-
mentlere iligkin ¢izdigi tabloyu animsayalim. Var olan ama ikinci
plandaki bir sosyal iligkiden yola gikiyoruz: ticari ve tefeci serma-
yenin degerin genislemesi yoniindeki egilimi. Yeni iiretici iligki-
lerin zorunlu bir kosulu olan miilkiyet haklarinda kirilma ile gok
temel bir nokta agiga gikar. Ancak bu kendinde degisim yeterli
degildir - yeni aktorler, bu yeni iiretim iligkilerinin agiga ¢ikmasi
i¢in “lretim sahipligini ele gecirmelidir” Bu tiretim iligkileri bu
yiizden, kendi yeniden {iretimini de saglayan belirli bir {iretim
bigimi gelisene, yani kisacas: sistem kendi onciillerini de yara-
tana kadar istikrarsizlik gosterecektir. Sosyalizmin olugumunu
irdelemek icin bu gergekten uygun bir kalip mi1?
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Miilkiyet haklarindaki o hayati kirilmaya tekrar geri donelim.
Uretim araglarini devlet miilkiyeti haline getiren miilkiyet degi-
sikligi, birlegik treticiler tarafindan 6rgiitlenmis yeni tiretim ilig-
kileri yaratmak icin yeterli midir? Kapitalist iiretim iliskilerinin
agiga ¢tkmas igin, iiretim iliskilerinde dnceden yasanan kirima-
dan daha fazlas: kendinde bir sey olarak yeterli degildir. “Ozgiir ve
esit treticiler birligi sistemi”ni kurabilmek icin treticiler bizzat
kendileri “liretimin miilkiyetini ele gegirmeli” ve iiretim aragla-
rinin ortak miilkiyetine dayanan ortak {iretimi baglatmalidirlar.
Ama birlegik Ureticiler devieti ele gegirmeden bunun gercgekles-
me olasilif1 nedir?

Kapitalist devlet Marx’in deyisiyle enfeksiyonludur - bizzat
kendi kurumlar “sistematik ve hiyerarsik bir ig boliimii”ne da-
yanmakta ve toplumsal kélelik igin érgiitlenmis alenen uygula-
nan zora, sinif despotizminin motoruna ait nitelikleri benimse-
mektedir.!” Marx ve Engels’in ig¢i sinifinin “halihazirda var olan
devlet aygitini ele gegirip onu kendi gikarlan i¢in kullanamaya-
caklar” sonucuna varmalarinin sebebidir.?* Uretim araglar1 hi-
yerarsik ve tepeden, herkesin tizerinde gii¢ sahibi nitelige sahip
devletin miilkiyetindeyken birlegik {ireticiler tarafindan nasil
miilk edinilebilir?

Iscilerin var olan kapitalist devleti kendi ¢ikarlar1 igin kulla-
namayacaklar1 goriigii yine de Marx’in kesfi degildi. Aksine Paris
Komiinii sirasinda iggilerin ortaya gikardig bir seydi bu. Kamu-
sal iglevlerin “egitimli sinifin gizli niteliklerinden” ziyade is¢i-
lerin bir iglevi oldugu gosterildi; ig¢ilerin demokratik ve ddemi
merkeziyetci yeni bir devlete ihtiyaci oldugunun pratik i¢inde
kesfedilmesiydi. Sonunda diyeilan etmigtir Marx, is¢i devletinin
zorunlu bicimi kesfedildi: Komiin, “sonunda kesfedilmis olan,
Emegin ekonomik 6zgiirlesmesinin hayata gegirilecegi politik bi-
¢imdir” Bu devlet, “siniflarin, dolayisiyla da sinif egemenliginin
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dayandig1 ekonomik temelleri kdkiinden sdkecek bir kaldirag go-
revi” gorecektir.”?

Komiiniin genel gidisatiyla ilgili Marx “Ttim Fransa kendi igin
galigan ve kendi kendini ydneten komiinler seklinde orgiitlenebi-
lirdi” yorumunu yapmuigtir. Komiin, bir devlet toplumun iizerin-
de konumlandif: siirece devlet giicliniin yikici olacagim goster-
migstir - “onun mesru iglevleri, bizzat toplum iizerinde hakimiyet
kuran otorite gaspindan sokiiliip alinmali ve toplumun sagduyu-
lu faillerine geri verilmelidir” Bu “kendilerini baskilayan orgiitlii
zorun yerine kendi giiglerini, toplumsal kurtuluglarinin politik
bi¢imini olugturan toplum tarafindan, halk kitleleri tarafindan
devlet giicliniin kendilerini kontrol eden ve boyun egdiren degil
bizzat kendi yasam giigleri olarak biinyesine geri kazandirilmasi-
dir, toplumsal kurtuluglarinin politik bigimidir.*2

“Sonunda kegfedilmis olan” bu belirli yonetim bicimine has
olan gey “ireticilerin 6zerkligiydi” ve bu biitiin toplumsal diiz-
lemler icin gegerliydi. Marx’in igaret ettigi gibi “mesele 6zerkli-
ge sahip bir yerellikle bagliyor” Bunun isaret ettigi seyler agik:
Devletin “toplum {izerinde konumlandirilmig bir organdan,
tamamen topluma tabi kilinan bir organa” doniistiiriilmesiyle
kendi kendilerini ydneten iireticiler, siirekli olarak hem kogullar
hem de kendilerini degistirerek devleti kendi ¢ikarlar: i¢in kul-
lanabilirler.”? Kisacasi burada goérdiigiimiiz sey {reticilerin top-
lumsal iligkilerinin yine bir bagka boyutudur - bir biitiin olarak
kendi gikarlari igin hareket ettikleri bu projede kendi kendilerini
yoneten bir halk olarak birbirlerine baglidirlar.

Peki, boyle bir devlet isyerinin baskiciligiyla bir arada buluna-
bilir mi? Tam aksine, boylesi bir devletin birlesik {ireticilerin tire-
timin sahibi olmasini, yani varlik kogulunun sosyalist tiretim ilig-
kileri olmasini zorunlu kildif1 ortadadir. Kendi kendini ydneten
treticiler, kendi kendini yoneten halk: Bunlar uyumlu bir biitiin
olugturur ve geligim siiregleri eski toplumdan devralinanlarin -
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hem kapitalist igyerlerinin hem de kapitalist devletin dzellikleri
olan “sistematik ve hiyerargik igboliimi™ ve “sinif despotizminin
motoru” - ikinci plana atilmasi siirecidir.

Diger yandan eski hiyerarsik devletin, iggilerin hem kolektif
hem de bireysel olarak kapasitelerinin eksiksiz gelisimini sagla-
mak i¢in zorunlu olan iiretimin ig¢iler tarafindan érgiitlenmesini
tesvik etmesi ne kadar olasidir? Boyle bir devletin, halk kitleleri-
nin baskilanmasinin “drgiitlii glicli’niin, kendiliginden bir egilim
olarak

idare ve politik yonetimi birer muammaymis, sadece egitimli bir
sinifin —kitlelerin aklini sogurup onlan hiyerarsinin en alt basa-
maklarinda kendi kendilerine diisman eden daha yiiksek mev-
kilerdeki devlet parazitleri, dolgun tcretli dalkavuklar ve yattigi
yerden para kazananlar- idaresine birakilabilecek, herkesi asan
islevlermis gibi gosteren yanilsamayi®

yeniden iiretmesi daha olasidir.

Bu baglamda, yeni sosyalist iiretim iligkileri igin miicadele iki
cephede verilen bir miicadeledir - igyerinde ve iiretim araglari-
nin sahibi olan devlet iginde. Miicadele bagarili oldugu oranda
“liretim araglarinin ortak miilkiyetine dayanan yardimlagmaci
toplum™un ortaya ¢ikigindan sz edilebilir. Bu andan itibaren
bizzat iiretime iligkin ydntemler ve {iretimin orgiitlenmesi degis-
tirilebilir. Sosyalist tiretim iligkilerinde birlesik {ireticiler devral-
diklar tiretim bigimini degistirmeye baglayabilir ve kendi ihtiyag
ve amaglarina denk diigen bir iiretim bigimini —kisacasi 6zgiil bir
sosyalist iretim bigimini- yaratabilirler.

Agik ki sosyalist bir iiretim bigiminin kesin niteligi birlesik
tireticiler tarafindan yaratilacag: igin bunu dnceden bilemeyiz.
Ancak bir nokta makul oranlarda bir kesinlikle 6nceden kes-
tirilebilir — yeni diretim bigiminin kapitalist bir diretim bigimiyle
ortiismeyecegi. Sonugta belirgin bir bigimde kapitalist olan iire-
tim bigimi de sermaye toplumun biitlin unsurlarini kendine tabi
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kildikga ve hald yoksun oldugu araglari yarattikca geligmistir. Bu
siireg “devralinan geleneksel emek araglarinin sermayeye uygun
bir bigime getirilmesi igin tarihsel olarak sekillendirilmesi” idi.**
Kapitalizm kogullarinda gelisen {iretici giigler, kapitalizme 6zgii
bir dizi tiretim iligkisinden beslenir ve onu yansitir.

Dolayisiyla bu yeni iiretici giiglerin notr olmadigm fark et-
mek 6nemlidir. Sermayenin gelistirdigi tretici giigler kendile-
rine “0zgii ve ayirt edici” olarak “ig¢iyi bir insan miisveddesine
gevirirler, onu bir makinenin eklentisi kadar degersizlegtirirler,
emegini bir eziyete doniigtiiriip esas niteligini yok ederler; onu
iretim siirecinin diiglinsel olanaklarina yabancilagtirirlar...; ¢a-
liyma kogullarimi bigimsizlestirirler” Aslinda “kapitalist sistem-
de” demigtir Marx, “emegin toplumsal {iretkenligini arttirmaya
doniik biitiin yontemler iggi pahasina uygulanir?

Biitiin idiretici giicler boyle degildir. Sonugta {iretim siirecine
hékim olan birlegik tireticilerin kendilerine zarar verecek {ireti-
ci giigler yaratmalar1 ne kadar olasidir? Bunun aksine, birlegik
treticiler tarafindan kullanima sokulan 6zgiil iiretici giiglerin
“nesnel zenginligin is¢inin kendi gelisim ihtiyacini kargilamak
igin var oldugu tersine durum” ile nitelenmesini bekleriz. Bir-
lesik treticiler tarafindan kullanima sokulan ftiretici giiglerin
ireticileri bolmelerini, kotliriimlegtirmelerini veya bagka bir
sekilde zarar vermelerini degil zengin insanlarin yaratilmasina
katki saglamalarini bekleriz.

Bu nedenle iiretici giiglerin yaratilmasi bir soyutlama degil-
dir. Marx’in Kapitalinin birinci cildinden Ogrenebilecegimiz
yegane sey esas meselenin belirli iiretici glicler oldugudur. Ser-
maye kendi sinif ¢ikarlarina ulagabilmek igin tiretim bi¢imin-
de ozgiil degisiklikler yaratmistir. Benzer gekilde sosyalizm de,
yani birlesik iireticilerin toplumu da ancak birlesik {ireticilerin
tiretim bigimini kendi hedeflerini gergeklestirecek gekilde de-
gistirmeleriyle miimkiin olabilir.
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Elbette sosyalist tiretim iligkileri icinde geligen yeni sosyalist
{iretim bigimi, bir gecede islerlik kazanamaz. Ozgiil kapitalist
iretim bigiminin gelismesi 6rneginde oldugu gibi yeni iiretim
bigiminin olugum siireci de, birlegik iireticilerin kendi hedef-
lerini gergeklestirmelerinin 6niindeki engellere karg1 koyarak
var olan yapilar1 agmaya devam etmeleriyle miimkiin olur. Ure-
tim tarzimiz toplum iginde herkesin ihtiyaglarini kargilamaya
doniik bilingli bir yardimlagma siireci olmaya bagladikga, top-
lumsal mirasimizin tekellestirilmesi, iiretken etkinligimiz ve
yasamlarimiz dahilinde tepeden bir baskinin olmas: ve kigisel
¢ikarlar i¢in tiretim yapilmas: giderek daha fazla akil dig1 ve ge-
rici bir tutum olarak algilanacaktir. Boylece sosyalist iligkiler
yoluyla geligen iiretici giicler, “egitimleri, gelenekleri vealigkan-
liklar1 dogrultusunda séz konusu iiretici giiglerin ihtiyaglarini
apagik doga yasalar: olarak goren” bir grup birlesik {iretici ya-
ratacaktir.

Kisacasi bu sosyalist iiretim bigimi, toplumsal miilkiyeti, i§Gi-
lerce drgiitlenen toplumsal iiretimi ve toplumsal ihtiyaglar igin
iretimi tartigmasiz bir gekilde mantikli goren yeni bir sagduyu
agia cikaracaktir. Ozgiil bir kapitalist {iretim bigiminin geligimi
nasil kapitalizm icinde ig¢ilerin ticretli emekgiler olarak yeniden
tiretilmesinin baglica unsuruysa, yeni toplumun ihtiyag duydu-
gu Ureticilerin yaratilmasi da sosyalist {iretim bigimi i¢gin dyledir.
Peki, dzgiil bir sosyalist {iretim bigiminin yokiugunda ne olur?

SOSYALIST DUZENLEME BiGiMI

Yeni sosyalist sistem devraldig: kusurlar: ikinci plana atarak
organik bir sisteme nasil doniigilir? Sosyalist {iretim iligkilerinin
yeniden iiretilmesini nasil garanti eder? Kapitalizmin yaptig1 se-
kilde... Yeni bir sosyalist tiretimi bicimi inga edilinceye kadar
sosyalist bir diizenleme bi¢imi gerekir. Kapitalizmin olusumunda
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oldugu gibi “devlet giici” gerekir. Ama “sinif despotizminin bir
motoru” olarak orgiitlenmig hiyerarsik devlet giicii degil. Iscile-
rin toplumsal kurtulugunun politik bicimi bu olamaz.

Aksine, “kendini yeniden {iretmek igin is¢ilerin boyun eg-
mesine ihtiya¢ duyan kapitalizm tam da bu nedenle devletin
tehditkar giiclinti kullanabilirken, tiretim araglarinin ortak miil-
kiyetine dayanan yardimlagmaci topluma bdyle bir yéntem tama-
men yabancidir”?” Gergekten de “lireticilerin kendilerine dogal
ve tartigmasiz bir gekilde mantikli goériinen baskilayic iligkilere
zorlandiklar: bir iiretim bigiminden, kendi kendini ydneten ve
idare eden bir toplum nasil ortaya cikabilir?” Tepeden yagdirilan
tehditler yeni kurulan topluma uyumlu insanlar yaratmaktan gok
“dogal olmayan ne varsa ortadan kaldirilincaya dek ayakta kalan
yalniz, atomlagmug kigiler” yaratir.

Onemli soru sudur - “ihtiyaclar apagik doga yasalar1 olarak
gorinmedigi siirece sosyalizm i¢in ne tiir bir diizenleme bigimi
uygundur?”® Marx’in kavrayigina gore sosyalist diizenleme bigi-
minin 6nemli bir unsuru ddemi merkeziyet¢i, demokratik “kendi
icin galisan ve kendi kendini yoneten komiinlerin” giictidiir - Pa-
ris Komiinii tiirtinden. Nasil kapitalizm zora ihtiyag duyuyorsa
—“yenisine gebe olan biitiin eski toplumlarin ebesi”- olugmakta
olan yeni sosyalist toplum da bu yeni toplumla uyumlu bir zora
ihtiyag duyar.

Kendine 6zgii “yapay araglari”yla sosyalist diizenleme bigimi
de birlesik iireticiler arasinda gelismekte olan yeni iligkileri bes-
lemeye caligir. Bireysel ¢ikarlara yapilan vurgular gibi devrali-
nan unsurlar da geligmekte olan -topluma ve onun ihtiyaglarina
odaklanan, toplumun iyeleri arasinda yardimlagma ve dayanig-
maya dayanan yeni toplumsal ilkelerin gelismesini destekleyen-
yeni sosyalist aki aracihigiyla ikinci plana atilir. Bu odaklanmanin
ve komiinal ihtiyac¢lari demokratik olarak belirleyen ve bu ihti-
yaglar: kargilamak tizere iiretken etkinligi diizenleyen komiinal
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kurumlarin bir aradalig1 sosyalist sagduyunun merkezinde dur-
maktadir.
Daha 6nce “Sosyalist Pranga: Ihtiyath Bir Yaklagim”da vurgu-

ladigim gibi:
Ancak, sadece insan ihtiyaglarinin merkeziligine kabaca vurgu
yapmaktan daha 6nemli olan sey bu ihtiyaglarin kargilanmas: igin
kolektif ¢6ziim yollar: gelistirme gereklili§inin bitin bireylerin
sorumlulugu olarak algilanmasidir. Topluluk bilincine ve “tam bir
o0z farkindalik ile tek bir emek glicii” olarak hareket etmenin geti-
recei faydalara duyulan glivene gereksinim duyulan durumlarda,
halkin &tesinde ve {izerinde konumlanan bir devlet bu niteliklere
sahip kigileri yaratamaz. Aksine, sadece insanlar -mahalle, toplu-
luk ve ulus gapindaki- 6zerk orgiitlenmelerinde kendi eylemleri
araciligtyla kosullar: ve kendilerini donustiirebilirler. Kisacasi ihti-
yag duyulan sey sosyalist halkin bilingli geligimidir.?

Boyle bir sosyalist diizenleme bigimi kavrami Chénin yorum-
ladig: ilkeye dayanmaktadir - sosyalizmi kurmak icin “maddi
kogullarla es zamanli olarak yeni insani da yaratmak gerekiyor.”®
Birlesik ireticiler, kendi iiretim iligkilerine uygun ve bu {iretim
iligkilerini kendiliginden bir gekilde besleyen yeni iiretici gligler
gelistirene kadar bu tiirden kurumsal diizenlemeleri bilingli bir
sekilde desteklemek ve ideolojik kampanyalar yiiriitmek, yeni
tiretici iligkilerin yeniden {iretilmesi i¢in vazgegilmezdir. Ne za-
mana kadar? Bdyle bir diizenleme bigiminin gerekliligi toplum-
dan topluma agik ki degisiklik gosterecektir, “liretimin ve devra-
linan geleneksel iiretim iligkilerinin var olan geligimi’ni yansitan
gesitlenimeler olacagini varsayabiliriz.

YARIS HALINDE YENIDEN URETIM

Sosyalist diizenleme bi¢iminin oldugu durumlarda dahi sos-
yalizmin yeniden {iretilmesi, ¢zgiil bir sosyalist {iretim bigimi
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gelisinceye dek daima olumsal olacaktir. Aslinda hem 6zgiil bir
sosyalist Uiretim bigiminin hem de etkili bir sosyalist diizenleme
bigiminin olmadig1 durumlarda sosyalizm de geri doniigii olma-
yan bir yol olmaz.

Hugo Chdvez, Gramsci'nin eskinin dlmekte olup yeninin ise
heniiz dogamadig ara dénemle ilgili séziinii sik sik alintilamak-
tadir. Buradaki imge ¢ok kuvvetlidir. Ama yanilticidir. Aslinda
eski dlmemektedir — hayatta kalmak ve kendini yenilemek i¢gin
hep bir ¢aba i¢indedir. Yeni ise ¢oktan diinyaya gelmis olabilir -
ama hayatta kalmak icin devamli ¢irpinmaktadir.

Sonugta, iretim araglarinin 6zel miilkiyeti sona erdirilmis olsa
da igyerinde hiyerarsinin ve iiretimi tegvik kaynag olarak kigisel
¢ikarin devam ediyor olmasi, yeni toplumu ikinci plana atmakla
tehdit eden eski topluma ait unsurlardir. [kinci ve {igiincii boliim-
de tizerinde durdugumuz gibi s6z konusu eski unsurlarin egilimi
sosyalist sacayagini ¢dzmektir. Diger taraftan yayilmakta olan
sosyalist toplumun igyerlerinde demokratik kararlar alinmasini
saglamak ve komiinal amag ve ihtiyaglar dogrultusunda iiretim
yapimasini saglamak tiirtinden indirecegi darbeler aksi yone
isaret eder — sosyalist sacayaginin famamlanmas:. Yarig halinde
yeniden tiretimin 6zelligi, bu iki egilimin bir arada var olmasidur.

Chévez, Gramsci’ye atifta bulunurken onun gozleminin ol-
dukga dnemli bir kismini atlamaktadir: bu ara ddnemde “pek gok
hastalik belirtisi ortaya gikar” Bu ara dénemde eski ve yeni dip
dibe varlik gosterir. Bu ne anlama geliyor? Preobrazhensky’nin
bir arada iki farkl: sistem olunca ikisinden de olabilecek en kotii
sonucun alinabilecegine iligkin éngoriisiinii (4. Béliimde deginil-
mig olan) akilda tutmaliyiz. Ciinkii tam da bir arada var olan ve
birbirine niifuz eden iki sistem oldugu igin s6z konusu birlesim
akil dig1 bir sistem ortaya cikaracaktir.

Ornegin iireticiler, emek giiciiniin 6zel sahipleri gibi davranip
harcadiklar1 emek kargiliginda elde ettiklerini arttirmaya ¢ali-
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sirlarsa, komiinal ihtiyaclar i¢in tiretimin ilerlemesi treticilerin
emeklerini toplumla degis tokusa girerek sunma egilimlerini de
acikea etkileyecektir. (Bu degis tokus olmadan istediklerini zaten
alabiliyorlarsa neden galigsinlar ki?) Diger agidan bakildiginda
ise yabancilagmis iiretimin devam etmesi, iggilerin kapasitelerini
geligtirmelerini degil yabancilagmig {iriinleri titketme ihtiyagla-
rin1 gisirmeye devam etmelerini saglayacaktir. Iki agidan da bu
birlesim uyumsuzdur.

Eski sistemin mantig1, insanlarin aklina bir kdbus gibi ¢oker.
Her kriz aninda ya da hedeflere gegici olarak ulagilamamas: du-
rumunda “insanlar heniiz hazir degil” bu ytizden onlarin hazir
oldugu seyden (“tek adam ydnetimi”, maddi tegvikler, 6zel miil-
kiyet ve girigimcilik gibi) baglamak gerek diye konugan birileri
ortaya cikacaktir. Marx’in Gotha Programummn Elestirisindeki
“dogru olan asla toplumun ekonomik yapisindan ve bu yapidan
temellenen kiiltiirel geliskinliginden ileride olamaz” ifadesini
alintilayarak, tiretici giigler yeterli geligkinlige ulagtiktan sonra
“burjuva adaletinin dar ufku tamamen geride birakilabilir” diye
iddia edeceklerdir. Eski hikdye — her sey tiretici giiglerin geligme-
sine baghdir.

Herhangi bir retici glic mii? Herhangi bir tiretim iligkisi icin-
de yaratilmig ve gelistirilmis olanlar mi? Burjuva hukukunun
ufkunun, sosyalist iligkiler diginda gelistirilmis iiretici giiglerle
ve siirekli olarak tiiretilen yabancilagmig ihtiyaglarla nasil agila-
bilecegi hig agiklanmamugtir.® Soyut bir iiretici giiglerin geligimi
kavramina tapinmak Marx’in énem atfettigi seyden —iiretim ilig-
kilerinin dogasi- sapan bir yola gikiyor.

Bu ara dénemde iki yol belirir. {kisi de belirli yaklagimlardan
kaynaklanir. [kisi de farkli kusurlar: tanimlar. Kapitalist yaklagim
agisindan, akil digiliklar ve yetersizlikler sosyalist unsurlarin {irii-
niidiir. Diger yandan sosyalist yaklagim agisindan, akil digiliklar
ve yetersizlikler kapitalizmden devralinan unsurlarin siiregelen
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varliginin dirtiniidiir. Iki yol - biri gerisin geri kapitalizme dogru
giden, digeri sosyalizme dogru ileriye yol alan. Buradan Lenir’in
meghur sorusuna geliyoruz, “Kim kazanacak?” Verilecek cevap
herhangi bir kesinlik barindirmaz.

SOSYALIST GECIS KAVRAMI

Bu boliimiin baglarken ortaya koydugumuz 6nermelerini goz-
den gegirelim:

1.

Bu

Sosyalizm, iiretim araglarinin 6zel miikiyetinin devlet miilki-
yetine ge¢mesini igerir.

Sosyalizm, kapitalizmden sonraki ilk asamadir ve onu daha ile-
ri biragama olan komiinizm takip eder.

Oretici giiglerin geligmesi komiinizmin koguludur.

Sosyalizme uygun dagitim ilkesi ve iiretici giiglerin gelisimi ki-

sinin katilimi dogrultusunda var olur.

boliimde yiiriitiilen tartigmalar dogrultusunda bunlarin

yerine alternatif 6nermeler koymak gerekiyor:

1.

Sosyalizmin, {iretim araglarinin ortak miilkiyetine dayanan
yardimlagmaci toplumun &nciilii, birlesik iireticilerin iiretim
siirecine (yani sosyalist iiretim iliskilerine) egemen olmalaridir.

Bu yeni sistem kaginilmaz olarak kapitalizmden devraldigi ku-
surlarla dogar. Onun organik bir sisteme doniiymesi “tam ola-
rak toplumun biitiin unsurlarini kendine tabi kilmasiyla veya
halé yoksun oldugu araglari oradan yaratmasiyla olur”

Kendi 6nciillerini yaratarak kendi temelleri iizerinde yiikselen
organik bir sistem olarak sosyalizmin ortaya ¢tkmasi, 6zgiil bir
sosyalist iiretim bigiminin yaratilmasina baghdir; bu gergek-
lesene kadar sosyalist iiretim iliskilerinin yeniden iiretilmesi,
sosyalist bir diizenleme bigimine ihtiyag duyar.
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4. Boyle bir sosyalist diizenleme bigiminin geligmesinin énemli
bir yani, emek giicii sahiplerinin bencilce ézelliklerinin, insan-
larin (“diger her seyin goz ard1 edilip”) “sadece is¢i” olarak degil
toplumun {iiyeleri olarak goriilmesi ilkesiyle degistirilmesidir.
Sosyalizmin ortaya koydugu yeni ilke, “sosyalist ilke’, “yeni
toplumun gelismesiyle orantil olarak ihtiya¢larm ortaklasa gi-
derilmesi amacim tasiyan seyleri” genisletir? Boylece yeni bir
iliskiyi, iiretken etkinligin kisisel ¢ikarlar adina iistlenildigi de-
gil komiinal ihtiyaglarin ve amaglarin etkinligin temeli olarak
algilandig1 komiinal bir toplumu besler.

Izleyen iki béliimde, bu sorulari somut olarak ele almaya ¢a-

lisacagiz.
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SosyALizME DoOGRU
Bir YoL A¢MAK

RO

Eger nereye gitmek istediginizi bilmiyorsaniz, higbir yol sizi
oraya gotiirmeyecektir. Ancak, nereye gitmek istediginizi bilmek
isin sadece ilk yarisidir; oraya nasi gidilecegini bilmekle hig de
ayni sey degildir.

Her yol degisiktir. Hepimizin farkli baglangi¢ noktalar1 var.
Hepimiz ekonomik geligkinlik, ekonomik yap1 (érnegin ekono-
mide tarimin agirlig1) ve siyasi giig dengesi agisindan farkh se-
viyedeki iilkelerde yagiyoruz. Vermis oldugumuz miicadeleler-
den ve degisik geleneklerimizden, kiiltiiriimiizden ve {ilkemize
ait 6zel cografi ve gevresel kisitlardan dogan degisik deneyim ve
kapasitelerimiz var. Bu ise, insan potansiyelinin tam olarak gelis-
mesi amacina yonelik ilerleyecegimiz yollarin da degisik olacag
anlamina geliyor. Baz: yollar digerlerinden daha uzun olacaktir.
Bunun yam sira, karg1 kargiya kaldigimiz engellerin karmagik-
lig1 diigliniildigiinde, yirmi birinci ytizyilda sosyalizme giden
yollardan bazilan gorece diiz olurken digerleri birgok dénemeci
icerecektir.

Agikgas: sosyalizme ulagmak igin sadece bir yol varmig gibi
ilerleyemeyiz. “Herhangi bir sosyal sorunu incelerken Marksist
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teorinin kategorik gereksinimi” der Lenin, “o sorunun belirli ta-
rihsel sinirlar iginde incelenmesini gerektirir ve eger sdz konusu
olan belirli bir {ilkeyse (érnegin verili bir iilkenin ulusal prog-
ramui), ayni tarihsel dénemde o {ilkeyi digerlerinden ayirt eden
ozellikler dikkate alinmalidir™

O zaman belirli bazi gevresel etkenlerden bagimsiz genel geger
bir “gecis programi” ortaya koyma tehlikesi yok mu? Sosyaliz-
min bazi zorunlu 6nkogullar1 oldugunda uzlagabiliriz - tiretim
araglarinin toplumsal miilkiyeti, {iretimde ig¢i yonetimi ve {ire-
timin komiinal ihtiyaglar igin yapildig1 dayanigmaci bir toplum;
ancak, biitiin bunlara nasil ulagilacag: kimse tarafindan soyle-
nemez. Olumsalliklarin énemine dair Marx’in kigisel anlayigini
hatirlamahyiz. Eger tek bir programda israr edersek, “kendilerini
icinde bulduklar tarihsel kogullar ne olursa olsun tiim halklara
izlenmesi gereken yola dair kaderci bir sekilde dayatilan tarihsel-
felsefi teorilerin” icine batariz. Kisacast, her tilkenin kendi yolunu
icat etmesi gerektigini kabul etmeliyiz.

Ornegin, sosyalizme giden yolda atilacak adimlarin zorunlu
bir sirasi var midir? Tarihsel siralama 6nceki boliimlerde izi sii-
rillen mantiksal siralamaya uymak zorunda midir? - 1- tiretim
araglarinin toplumsal miilkiyeti, 2- ig¢i yonetimi ve son olarak,
3- dayanigmaci toplum. Eger bu tarihsel siralamada 1srar edersek
gok dnemli bir noktayi atlamig oluruz - sosyalist sacayaginin her
{i¢ bileseninin birbirine karsilikls bagimliligi. “Hareket, siralama
ve zaman gibi tek boyutlu mantiksal bakig, nasil olur da tiim ilig-
kilerin ayni anda var oldugu ve birbirlerini destekledigi bir top-
lumsal yapiy1 agiklayabilir?”?

Sonugta, kapitalizm tiim iligkilerin birbirini destekledigi bir
yapidir. Bu eski toplum bir gecede ortadan kalkmayacaktir. Or-
negin, insanlarin eski iligkiler dogrultusunda adim attig1 her an,
eski fikir ve tutumlarin yeniden tretildigi bir siiregtir. Bir hiye-
rarsi iginde galigmak, ig yerinde veya toplumda karar verme yet-
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kisi olmadan galigmak, dayanigma yerine kigisel ¢ikarlarini dii-
siinmek - bu davraniglar her giin insani yaratir; giindelik hayatin
tutuculugunun yeniden tiretilmesidir bu. Bu yiizden sosyalizmin
organik bir sistem olarak karsilikli bagimlilik yanini goz ardi
edemeyiz. Toplumsal ihtiyaglar igin iiretim olmaksizin gergek
toplumsal miilkiyet, toplumsal miilkiyet olmaksizin toplumun
ihtiyaglarina yonelik ig¢ilerin karar yetkisi, ig¢ilerin karar yetkisi
olmaksizin da insanlarin ve ihtiyaglarinin doniigiimii gergekles-
mez.

Zorunlu bir tarihsel siralamaya yogunlagmak (agsamacilik),
herhangi bir bilesene eski toplumsal yapidan miras kalan sakat-
liklarin digerlerini de zehirledigini gbz ardi eder. Boylece kapita-
lizmin restorasyonu igin elverigli kogullar1 yaratir. O zaman her
sey birbirine baglyken gegis nasi miimkiin olur?

Devrimci pratik kavramina geri ddnmeliyiz - kogullarin ve in-
san etkinliginin veya kigisel degisimin eszamanllig1. Sadece ko-
sullar1 degistirmeyi diiglinmemeliyiz. Tiim iligkilerin ayn: anda
var oldugu ve birbirlerini destekledigi bir yapinin degismesi igin
o vapt igindeki birkag bileseni degistirmeye ¢aligmaktan daha
fazlasin1 yapmalisiniz; siirekli olarak bu iligkilerin 6ziine -kendi
etkinliklerinin dznesi ve nesnesi olarak insanlara- vurgu yap-
malisiniz. Peki, insanlar nasil degisir? “Sadece bir devrimde” der
Marx ve Engels, is¢i sinifi “yiizyillarin pisligini izerinden atarak
yeni bir toplum kurmak i¢in uygun hale gelebilir” Devrim sadece
sermayeyi devirmek i¢in degil ama ayni1 zamanda insanlar1 “kit-
lesel lgekte” doniistiirmek icin de gereklidir.’

Ama devrim tek bir hamle degildir. Bir siiregtir - yiizyillarm
pisliginin kendisini siirekli olarak yeniden iirettigi yaris halinde bir
yeniden dretim siirecidir. Yeni sosyalist toplum boylelikle sadece
“tim toplumsal bilegenleri kendine tabi kilarak veya ihtiyaci olan
kurumlar1 onun biinyesinden yaratarak” ilerleyebilir. Bu siirecin
en dnemli unsurlarindan bir tanesi yeni sosyalist insanin yara-
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tilmasi oldugu igin, dnerilen her somut adim i¢in gu iki soruyu
sormaliyiz: (1) Bu durum kogullar1 nasil degistiriyor? (2) Dev-
rimci oznelerin yaratilmasina ve kapasitelerinin artirilmasina
nasil yardimci oluyor?

Sosyalizme ¢ikan tiim yollarin ortak bir bilegeni daha... Sade-
ce insani gelisme ortak amaci degil, bunun yani sira bir “temel
baglant1” var: “hem kigisel hem de kolektif olarak biitiinliiklii
bir gekilde gelismemiz” pratigin ayrilmaz bir pargasidir. Izlene-
cek yoldaki degisikliklere ragmen sosyalizme giden biitiin yollar,
insanlarin pratik iginde kendilerini doéniigtiirebilecekleri gartlar
yaratmalidir.

INSANI GELISME ICIN KISMI BILDIRGE

Yollar birbirinin aynisi degilken sosyalizme giden yolu agmak-
la ilgili konugmaya nereden baglamali? 2. Bélimde bahsedilen
Marx’in ortaya koydugu “bas agagi durum’u hatirlayarak bag-
layallm - insan toplumunun heyulasi art:k sermayeye bagimli
degildir. Kisaca, baslangig noktamiz olarak kapitalizmin altiist
olusunu alalim, bu yadsimanin yadsinmasz, bu altiist olusun “al-
tiist olugu, hatta kapitalist iiretime 6zgii, onun karakteristik bir
ozelligi olan bu garpitma”y: alahm.

Kapitalizmin de kendi sacayag: oldugunu biliyoruz:

1. Sermaye iiretim araglarina, sosyal mirasimiza sahiptir ve bu
miilkiyetten kazang saglar

2. Sermayenin yon gdstermesi ve kontrolii altinda, yani kapitalist
isyeri despotizmiyle, is¢iler sémiiriiliir, insan olarak sakatlanir-
lar ve faaliyetlerinin iiriiniinden yabancilastirihirlar ve

3. Uretimi miimkiin kilan amacin art1 deger oldugundan hareket-
le, bu amaca ulagmak igin sermaye insanlar1 ve dogay: tahrip
eder, iscileri birbirleriyle rekabet i¢ine sokar, aileleri ve toplum-
lar1 béler.
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Gergekten bozuk bir toplumdur bu. Ancak, 6nceden de de-
gindigimiz gibi, kapitalizmin gelismesi “egitimi, gelenekleri ve
aligkanliklar: ile” sermayenin gereklerine “apagik doga yasalar1”
olarak bakan bir igci sinifi yaratir. “Igcilerin kendilerini geligtir-
me ihtiyaglarina” ve alfernatif bir sagduyu olusturmalarina kar-
sit olan bu “alt {ist oluga, hatta garpikliga” meydan okumak nasil
miimkiin olacaktir?

Isciler kendi ihtiyaglarini kargilayabilmek igin miicadele et-
tikleri oranda yani “kapitalizmin duyarsiz, digiincesiz, az gok
karni doyan tretim araglar1” olmadiklar siirece kendilerini sa-
dece sermayenin iriinii olmanin dtesinde var ederler.* Kapitalist
iligkilerin sinirlar1 igindeki miicadeleden kapitalist sagduyuyla
kopriileri atan micadeleye gecis icin potansiyelimizin tam olarak
gelismesiyle sermaye arasinda uyugmazlik oldugunun algilanma-
s gerekir.

Insan kitleleri bu yéne dogru nasil ilerleyebilir? Belki buna
dair ilk adim “Insani Geligme I¢in Kismi Bildirge” olarak adlan-
dirilabilecek, insani geligme i¢in gereken genel gecer belirli dner-
meleri siralamaktir:

1. Herkes kendi potansiyelini gelistirebilmek i¢in insanlifin sos-
yal mirasim paylagma hakkina sahiptir - toplumsal aklin ve
toplumsal elin iiriinlerinin kazanimlarin esit kullanim hakki.

2. Herkes isyerinde ve toplumda demokrasi, katilim ve énciilitk
aracihgiyla tiim potansiyelini ve kapasitesini gelistirebilme
hakkina sahiptir -bu faaliyetin 6znelerinin bu imkéan: tam ola-
rak kullanabilmelerini saglayacak olan saglik ve egitim 6nko-
suluna ulasabildikleri bir siirec.

3. Herkesin insanhgin ve doganmin ézenle yetisebilecegi bir top-
lumda yagsama hakk: vardir - igbirligi ve dayanigmaya dayal
topluluklarda potansiyelimizi tam olarak gelistirebilecegimiz
bir toplum.®
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Yeniden “iyi toplum” ve herkesin boyle bir toplumda yagama
hakkindan konugmaya bagladik. Elbette farkli baglangi¢ noktala-
r1, boyle bir topluma ulagmak i¢in gereken somut adimlarin il-
keden {iilkeye degisecegi anlamina gelmektedir. Ancak bdyle bir
kismi bildirge tarafindan ortaya konan konularin evrenselligi goz
oniine alindiginda asagida bahsedilen adimlarin bir kismi genel
olarak uygulanabilir olacaktir.

KAPITALIST URETIM ILISKILERININ TABI KILINMASI

Sosyalist bir alternatifin olugturulmasi, kapitalist iligkilerin
tabi kilinmas: ve yeni sosyalist unsurlarin yaratilmasini igerir.
Tekil sermayedarlarla degil genel olarak sermaye iktidariyla kar-
§1 karsiya gelmeyi gerektirir. Dolayisiyla sermaye iktidarina bir
biitin olarak meydan okuyabilecek bir arag gerektirir, ig¢i sinifi-
na baglh olan ve sermayenin elinden devlet erkini alabilecek bir
kurum. Marx, devletin ele gegirilmesiyle birlikte “toplumsal akimn
toplumsal kuvvete” doniigebilecegini sdylemistir. Gergekten de
birlegik iireticilerin yeni toplumunu kurmak igin tek yol budur;
degisim “toplumun orgiitléi glictiniin —drnegin devlet erki- ka-
pitalistler ve toprak sahiplerinin denetiminden iireticilerin de-
netimine gegisi” olmadan asla miimkiin olmaz.® Marx, iktidar
alinmadan diinyanin degistirilemeyecegini anlamisti.

O zaman gelin devlet erkiyle ilgili {i¢ kurgusal 6rnek arasin-
daki farklar1 ortaya koyalim: 1- “demokrasi savagimi”nin kaza-
nildig: (devrimci bir kopusg veya daha uzun bir siiregle) ve devlet
erkinin sermayeden alinip emekgi halkin eline gegtigi durum;
2- bunun tersine, demokrasi savagiminin zorluklarla stirdiril-
diigii ve var olan hiikiimette sermayenin egemen oldugu durum;
3- demokrasi savagiminin stirdiigii ancak heniiz kazanilmadig:
durum - Ornegin, igcileri temsil eden bir hitkiimetin segilmesi
ama {ilkedeki gii¢ dengesinin sermaye lehine oldugu durum.
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Birgok sebepten étiirii iigiincii érnekten bagliyoruz. I1k olarak,
yirminciyiizyilda bu durum gok sik yasandi ve yirmi birinci yiiz-
yilda da ¢ok sayida tilkede (6zellikle Kuzey diye adlandirilanlar-
da) yaganmasi olasilif yiiksek. Ikinci olarak, yirminci yiizyilda
ortaya ¢ikan oteki senaryo da ne yazik ki gok tanidikt1 — Bugiin-
den Kuralim’ da tarif edildigi gibi sermayenin mantigina boyun
egen ve onu giiglendiren bir siire¢ olarak “sosyal demokrasinin
bagarisizligrdir bu.” Bu ytizden, ligiincti 6rnekten baglayarak
ilerlemek, emekg¢i halkin hayal kirikligina ve ihanete ugramasina
bir alternatifin var oldugu vurgulamamizi saglar - bir sosyalist
alternatif. Son olarak, bu {iglincii érnekteki gerekli miicadele sii-
recine yogunlagmak, diger iki senaryonun konumlandirilmasina
yardimci olur.

Sermayenin giiciinii anliyoruz. Ancak ayni zamanda onun za-
yifligini da kavramaliyiz - zayiflik ¢iinkii insanlarin ihtiyaglarini
kargilamaz ve kargilayamaz. Ornegin, kapitalizmin igileri nasil
yoksunlagtirdigini ele alalim. Igyerinde iscileri yabancilagtira-
rak, boglugu doldurabilecek yeni ihtiyaglar yaratarak ve maaglari
kéarhlikla uyumlu sinirlar iginde tutarak “kapitalizm siirekli yeni
ve kargilanmamug ihtiyaclar tiretir”® Bu ytizden burada s6z konu-
su olan, iiretim araglar1 miilkiyeti sayesinde art1 degere el koyan
sirketlere karg gizli bir antagonizmadir. “Iscinin kendini gelistir-
me ihtiyaci”na y6nelen bir hiikkiimetin iktidarinda, bu potansiyel
diigmanlik maag artig1 talepleriyle harcanmaktansa sermayeye
yoneltilebilir.

SOMUT ONLEMLER

Sermayenin insanhigin toplumsal mirasi izerinde kurdugu te-
kel yoluyla alikoydugu art: degerin vergilendirilmesi, toplumsal
aklin ve toplumsal elin {iriinlerinin faydalarini herkesin paylag-
masinin saglanmasina dogru somut bir adimdir. Ayrica bu ver-
gilerden elde edilen gelirlerin, yoksulluga kars1 miicadele, egitim
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ve saglik hizmetlerinin gelistirilmesi gibi insan potansiyelinin
gelismesine olanak saglayan amaglarda kullanilmasina imkén
tanir. Elbette sermaye tam bir vergilendirmeden kagmanin ¢ok
sayida yolunu bulacaktir. Bu ylizden bu amaca ulagilabilmesi
icin gereken bir dayanak noktas: seffafliktir - toplumsal iiretimin
tirlinlerinin adil dagitilmasinin saglanabilmesi igin sirketlerin
devlete “tiim muhasebe kayitlarm agmas:” gerekir. Sermayenin
sirlarina bir son verilmesi, toplumsal aklin toplumsal giice do-
niigmesi yolunda dnemli bir adimdir. Yeni sagduyunun olugma-
sinin bir pargasidir bu.

Gergekten de “seffaflik, birlesik {ireticiler toplumunun bir ku-
ralidir” ve seffafligin yayginlagmasi yenidiizenin eskisini bertaraf
etmesinde kilit oneme sahiptir.® Eger is¢iler dnciiliikleri aracili-
giyla kapasitelerini gelistireceklerse, seffaflik igyerlerinde de ge-
reklidir. Muhasebe kayitlarinin iggilere agilmasi ve iggi konseyle-
rine yolsuzluga kars, is¢ilerin ve toplumun ihtiyaglarina aykiri
kararlar alinmasina kargi hareket etme yetkisi verilmesi 6nemli
bir adimdir.® Saglik ve is glivenligi kurallarina aykiri uygula-
malar: engelleyebilecek veto yetkisiyle ve denetcileri veto etme
hakkindan kendi denetgilerini segme hakkina gegisle, tiretim sii-
recindeki giig isgilere dogru kayar.

Ancak yapilanlar burada birakilirsa, bu giig sadece savunma-
ya yonelik bir giig, tistlerinin etkinlikleri kontrol etme, yadsima
hakki olarak kalir. Igcilerin iiretimi yénetmeleri igin gerekli egi-
tim ve beceriyi alamamas: durumunda diigiince ve eylem arasin-
dakiayrim devam edecektir. Bu yiizden herkesin kendi potansi-
yelini ve kapasitesini gelistirecek gartlarin yaratilmas is géiniiniin
déniistiirilmesi ile olur. Isgiiniiniin basit bir sekilde kisaltdmas:
degil, geleneksel ig giiniine ig¢i yonetimi igin egitim siiresinin da-
hil edilecek gekilde dontstiiriilmesidir.* Kisacasi, her igyeri igci
yonetimi igin bir okul olmalidir - ig¢ilerin kendilerini bizzat pra-
tigin icinde doniistiirdiikleri bir yer.
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Elbette iggi yonetimi siirecinin, iggilerin mali verileri kontrol
edebilmek ve yonetsel teklifleri degerlendirebilmek igin gerekli
olan teknikleri kazanmasina kadar ertelenmesi gerekli degildir.
Genel olarak iggiler zaten var olan iiretim siireglerindeki kayip-
lar1 belirleyebilmektedir. O halde temelde yapilacak bir yeni-
den diizenleme, igcilerin karar verme siireglerindeki yararlarini
sergileyebilecekleri ilk alanlardan birisidir. Var olan kayiplara
ve verimsizliklere dair bilgileriyle ig¢iler iretimi artirip, {iretim
maliyetini diigtirebileceklerdir. Bundan kim fayda saglayacak? Bu
tiir igci inisiyatiflerinden kazanilanlarin kurum igcilerine ve ye-
relliklere (sirketler yerine!) aktarilmasiyla, igci meclisleri ve halk
meclisleri arasinda tartigmalarin yiiriitiilmesi ve igcilerle halk
arasinda yagamsal baglarin kurulmasi olanakl hale gelecektir.

Isyerleriyle toplum arasinda bu tiir baglar kurulmadan, gev-
resel etkiler ve komiinal ihtiyaglarin diger boyutlarina iligkin bir
farkindalik ig¢ilerin nasil ikinci dogas: haline gelebilir ki? Burada
sermayenin giiciine karg1 yapilacak saldirida, seffaflik ve igyeri
tizerinde yerel toplumun yetkili olmasi geregi 6nem kazanir. Yeni
toplumda elbirligi ve dayanigmanin vazgegilmez organlari olan
isci konseyleri ve mahalle konseyleri arasinda dogrudan baglarin
kurulmasi, kolektif ig¢i igin yeni iligkilerin yaratilmasinin 6nemli
bir pargasidir.

SOSYALIST KOSULSALLIK

Toplumun ihtiyaglarini dogrudan kargilamak igin arti degerin
kullanilmasi, muhasebe kayitlarinin agilmasi, ig¢i yonetiminin
kurulmasi - bu gibi uygulamalarin yukarida bahsedilen Insa-
ni Geligme Igin Kismi Bildirge'yle uyumlu oldugu goriilecektir.
Bunlar aslinda, sermayenin iglemeye devam edebilmesi icin yeri-
ne getirmesi gereken gartlardir. Ama bunlar uygulamaya konabi-
lecek sosyalist kogulsallik érneklerinden sadece bazilaridir. Or-
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negin, en alt {irlin seviyelerinin diizenlenmesi ve (belirli yatirim
hedeflerini igen) belirlenmis ihtiyaglarin genisletilmis tiretimi-
nin yanu sira, yiikseltilmig asgari ficret (ortak mirasimizi herkesin
paylagabilmesine olanak saglayacak bir ticretin saglanmas: igin
sarttir), insani gelisimin tegvik edilmesi ihtiyaciyla iligkili olarak
gerekcelendirilebilecek sosyalist kosulsalligin diger 6rnekleridir.

Elbette bu uygulamalarm higbirisi kendiliginden sistemi degis-
tirmez. Kagit tizerinde sadece birer “reform” gibi goriiniirler. Ne
olursa olsun kapitalist milkiyet hakkina indirilen baskic: darbe-
lerdir. Kapitalizmi kendisine yabanci bir mantiga, insani gelisme
mantigina tabi kilma siirecinin bir parcasidir. Etkilesim halinde-
ki ve birbirine niifuz eden yabanci mantiklarin birlikte var ol-
masinin yarattigi etkiyi hatirlayin. Sosyalist kogulsalligin bu tiir
onlemleri, sermayeye zarar verdigi, krizlere ve sistemde mantik-
sizliklara gebe oldugu icin birer reformdan daha fazlasidir. Ser-
maye sosyalist kosulsallifa greve giderek (yatirim yapmaktan vaz-
gegerek, isletmeleri kapatarak, baska yere gitmekle tehdit ederek)
karsilik verdiginde ne olacak?

Boylece benim “sermavye iligkilerini desteklemekten asla vaz-
gecmeyen sosyal demokrasinin acikli tarihi” olarak tanimladi-
gim kisma geliyoruz.'? Sermayenin, miilkiyet haklarina indirilen
baskici darbelere bir sermaye greviyle cevap vermesi kaginilmaz-
dir. Aslinda sermayenin bu sekilde davranacagm: 6ngérememek
kadar umutsuzluk verici ve kafa karigtiric1 bagka bir gey yoktur.
Bugiinden Kuralm’ da ileri stirdiigiim gibi:

Sermayenin tepkilerini anlamak, bir sermaye grevinin krizden
ok bir firsat olabilecegi anlamina gelir. Sermayeye bagimli olmay1
reddederseniz, sermayenin mantiginin insanlarin ihtiyaglarina ve
gikarlarina ters oldugu biitiin agikligiyla ortaya konabilir. Serma-
ye greve gittiginde, iki segenek vardir: Pes etmek veya yola devam
etmek. Ne yazik ki sosyal demokrasi, pratikte de Keynesgi teorinin
sinirlarina mahkm oldugunu gostermistir - miilkiyet yapis1 ve
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dagiliminin verili kosullariyla sermaye sahiplerinin kigisel ¢ikarla-
rinin dnceligi. Sonug olarak, sermaye ne zaman greve giksa sosyal
demokrasinin cevabi pes etmek olmustur.”

Sosyal demokrat geri gekilmenin etkisi, daha dnce de belirtil-
digi gibi, sermaye mantiginin hékimiyetinin giiglendirilmesi de-
mektir. Ama sermayenin grevine karsi sosyalist bir alternatif de
var, o da yola devam etmek. Bunun dayanak noktasi, ig¢i hiikii-
metinin sermayeyi sdmiiriiniin bir sonucu ve sosyal mirasimizi
tekellestiren bir giig olarak gordiigii, bu ylizden deiyi toplumun
gelismesi igin yol almaya kararli oldugudur. Bu, tam olarak Ko-
miinist Manifesto'nun yaklagimidir: “Baglangigta® devlet bazi
uygulamalar yiiriirliige koyar, “bunlar ekonomik olarak yeter-
siz ve slirdiiriilemez goriinse de siireg iginde kendini agarak eski
toplumsal diizene yeni baskilar uygulamaya ihtiyag duyarlar ve
iretim geklinin tamamen devrimcilestirilmesinin araglar ola-
rak kacinilmazdirlar”'* Kisacasi bu “baskici darbeler” bir siireci
tetikler ve “bu siirecin kendisini giiglendirecegi agiktir. Bir 6n-
lem hep bir digerini tetikleyecek ve ‘proletarya siirekli olarak
daha ileri gitmek zorunda hissedecektir. ”!*

Oscar Langenin de dedigi gibi, kapitalizm a¢ik ki “sosyaliz-
mi getirmeye niyetli bir hitkiimetin varligim” stirdiiremeyecegi
kogullar gerektirir. “Bu yiizden kapitalist ekonomi, eger sadece
lafta sosyalist degilse, sosyalist bir hitkiimet altinda igleyemez”'¢
Boylece, sosyalist kogulsalligin uygulanmasina karsilik sermaye,
bu hitklimeti tiim imkanlarini seferber ederek yerinden etmeye
galigacaktir: Hitkiimeti devirmek, darbe ve dogrudan emperya-
list bir saldir. Tiim bu uygulamalar kapitalist iligkilerin yeniden
tiretilmesinin kosullarini restore etme amaciyla uygulanan “ sag-
malik derecesinde tutarsiz terdrist yasalarin” ilk adimu olacaktir.
Sermaye sahipleri bu yolla 6zel miilkiyet haklarini ve ayricalik-
larimt dért bagt mamur insani gelismenin garanti edilmesinden
tistiin tuttuklarini gosterip, insani gelisme mantigina dayanan bir
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toplumun, iiretim araglarinin toplumsal miilkiyetinden bagka bir
alternatifi olmadigini da kanitlamus olurlar. Boylece “proletarya-
nin siirekli olarak ileri gitmek zorunda hissedecegi” siireg devam
eder.

PRATIGIN YERI

Bu siirecin beklenen sonucu “proletaryanin siyasi egemenli-
gini, agamali gekilde sermayeyi burjuvazinin elinden alip tiim
Uretim araglarini devlette merkezilestirmek icin kullanmasidir"’
Ancak bu stirece pratik nerede dahil oluyor? Yukarida tarif edi-
len baskici darbeler tiim yonleriyle devlet tarafindan baglatilmig
ve yiriitiilmig gibi goriiniiyor. Isci ve halk meclislerinin, halk
konseylerinin kurulmasindan bahsedildi - ig¢i ve halk meclisle-
rinin karar vermesiirecinde yer almasinin éneminden de. Ancak
yiizyillarin pisliginin dtesine gegebilecek yeni devrimci 6znenin,
yeni sosyalist insanin yaratilmasi i¢in bunlar yeterli midir?

Eger devlet ve caliganlar1 hareket halindeyken, halk hareket
halinde degilse, kapitalist toplumun ozellikleri olan pasiflik ve
alaycilik yeniden iiretilmig olacaktir. Kogullarin ve 6z degisimin
e zamanllif1 yerine, (2. Bolimde belirtildigi gibi) “bilginin,
kendilerini bilgili gorenler tarafindan cahil saydiklarina bagis-
lanan bir hediye” (Freire) oldugu &riintiiniin bir benzeri ortaya
gikacaktir. Bu perspektif, insanlar1 degistirmek igin kogullar: de-
gistirmenin yeterli oldugunu savunur - aslinda bu, toplumu biri
digerinden daha iistiin olan iki kisma ayirir (Marx).

Devrimci bir hiikiimet devrimci pratigi desteklemelidir. Yuka-
rida ana hatlan ¢izilen siire¢ halkin sermayeye karsi seferber-
lige ¢agrilmasinin gartlarini kesinlikle saglar. Sermayeye karsi
saldirinin ulusal dlgekte temelini belirler. Ancak, kendi bagina
hareket eden ve kendi bagina karar alan hareketler kendi rit-
mi olan organik bir siireg oldugu icin devlet degisen kogullarin
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dogasini ve hizini tepeden dikte edemez. Aksine devlet, halkin
kogullar1 ve kendilerini ddniistiirebilecegi bir gergeveyi olugtur-
malidir. Atilacak adimlara dair kararlar bu yiizden, ig¢ilerin ve
topluluklarinin ihtiyag hissettikleri seylerden yola gikarak yap-
tiklari toplantilardan ve tartigmalardan dogmalidir. Kogullarin
ve tarihlerin farklilagmasindan kaynakl piiriizler kaginilmaz
oldugu i¢in, yukaridan tek bi¢imlilik dayatilamaz.

Hem sermayenin devam eden direnigine karg:1 verdikleri mii-
cadelede hem de yeni toplumun organlarini tabandan yaratma
stirecinde Ureticiler kapasitelerini gelistirirler. Dolayisiyla devlet,
yasal cerceveyi olusturup bu gergeveyle uyumlu bir gekilde te-
reddiide kapilmadan taban inisiyatiflerini destekleyerek (6rne-
gin toprak ve fabrika iggallerine ve buralara el konmasina polis
ve asker destegi saglayarak) siireci kolaylagtirir ve ilerlemesine
olanak tanir.”® Yeni bir sosyalist devletin temeli olan ig¢i ve halk
konseylerini besleyen gey, taban hareketleri ile devletin 6n agici
girisimleri arasindaki bu etkilesimdir. Bu ise, yeni sosy

YENININ HOCRELERI

Goreli bir bakig agisiyla konugacak olursak, kapitalist miilkiyet
haklarinda bir kirilma yaratip, tiretim araglarini devletin elinde
toplamak kolaydir. Kendilerini dogrudan ilgilendiren konularda
artan gekilde kontrolii eline alan —yani “tiretimi ele gegirebilen’-
mahalle ve ig¢i konseylerini kurmak da zor olmasina kargin go-
reli olarak hald kolaydir. Ama ne i¢in? Bu konseylerin amaglari
nelerdir?

Elbette bu yeni kurumlarin seviyesinde karar verme mekaniz-
masinin geligmesi bir gecede tamamlanabilecek bir siireg degil-
dir. Buna ragmen goriiyoruz ki bu siireg, hem {ireticilerin kapasi-
telerinin geligmesi hem de yeni sosyalist devletin temel hiicreleri
olacak olan bu konseylerin ortaya ¢ikmasi icin elzemdir; kendi
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baslarina galigan ve kendilerini ydéneten bu konseyler, toplumun
izerinde bulunan devlete artik bagh degildirler. Bu hiicrelerin
en belirgin dzellikleri iiyeleri arasinda, sosyalizmin yeni organik
sisteminin de temel 6zelligini olugturan igbirligi ve dayanigmayi
gelistirmeleridir.

Ancak onlar sadece hiicrelerdir. Onlan iligkilendiren nedir?
Bencillik ve kendisini merkeze koymakla malul eski toplumun
bagrindan ¢ikan bu yeni organlar belki de “halihazirdaki siste-
min tiim kusurlarini” yeniden iiretmeye meyilli olacaklardir (on
dokuzuncu ytizyildaki kooperatif fabrika drneklerinde oldugu
gibi). Yani bu birimler “birbirlerine karsi ilgisiz” olabilecek, ken-
di c¢ikarlarini belirlemeye yonelebilecek ve birbirleriyle sadece
karsilikldzk ilkesi dogrultusunda iligki kuruyor olabilecekler. Bu
durumda bu kurumlar “tiim iligkilerin eszamanli olarak bir arada
var oldugu ve birbirini destekledigi” bir organik sistem olarak
sosyalizmin hiicreleri degildirler. Aksine, “6zel gikarlarin bir-
birinden tamamen ayrigmasr” sz konusu oldugu oranda, grup
miilkiyeti vedegisim iliskilerine odaklanan farki: bir sisteme iga-
ret ederler.

Birbirimize olan kargilikli bagimliigimizi bilingli bir gekilde
kabul eden ve herkesin insani potansiyelini sonuna kadar gelis-
tirme hakkini savunan bu temel hiicreleri baglayacak baglanti-
larin yaratilmasi nasil miimkiin olabilir? 5. Béliimde belirtildigi
gibi bu miicadelenin bir yani genel bir sagduyu, birlesik iiretici-
lerin igbirligi ve dayanigmasini temel alan “yeni toplumsal akil”
olusturmaya ¢aligmaktir. Ama “fikirler savag1” siiriincemede bi-
rakilamaz. Ideal bir sosyalist alternatif kavramindan daha faz-
lasina ihtiyag vardir; bu temel hiicreleri dayanigma esasina gore
iligkilendirecek gergek kurumlar yaratmak ve yeni toplumsal ak-
lin maddi temellerini saglamak da 6nemlidir.
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ISYERLERINI ILISKILENDIRMEK

Isyerleri arasinda (yani ig¢i konseyleri arasinda) bag kurma-
ya caligilmasini ele alahm. Igyerleri arasinda bag kurmanin bir
yolu, tedarikgilerle kullanicilarin iiretim zincirinde iligkilendiril-
mesi olabilir: Stirece dahil olanlar arasinda bir ddnem boyunca
mantiksal koordinasyon ve planlamaya izin veren bir dikeyine
biitiinlesme gekli. Burada, kargilikli bagimliligin olas1 kabulii ve
igbirliginin yararlar1 bulunuyor, yani bu birimlere igsel olandan
onlarin birlesimlerine dogru genisleme... Ama isyerleri arasin-
daki bu baglantin temeli ne olacak?

Eger bu belirli hiicreler benmerkezciyse ve bu yiizden geliri
her bir iggiiciintin her bir tiyesi bagina azamiye ¢ikarmaya ¢ali-
styorsa, bu dzerk hiicreler arasindaki planlama yogun tartigma
ve uzlagma siiregleri icermek durumundadir, bu da karsiikliigin
dogasi geregi bir anlagmay1 yani bunlarin miibadelesinde bir de-
gisim degerini icermelidir.

Muhtemelen, bu pazarliklar ancak anlagmaya taraf olan herkes
icin gekimser kalmaktansa uzlagmanin daha yararli oldugu bir
durumda kesinlestirilecektir. Ne var ki, esit gartlarin séz konu-
su olmayabilecegini akilda tutmak gerekiyor. Benmerkezcilik ile
belli iretim araglarina erigimdeki farklilagmanin toplami, bu du-
rumun potansiyel olarak ciddi bir esitsizlik barindirdigini goste-
rir. Bu durumda daha ayricalikli birimler miizakerelerde 6nemli
avantajlara sahip olacak ve sonugta egitsizlikler giiglenecektir.

Benmerkezci birimler arasindaki boylesi anlagmalar, diger
benmerkezci birimlerden olugan benzer {iretim zincirleri ara-
sindaki yogun rekabetle ve rakiplere baskin gelme niyetleriyle
de uyumludur.” Dahasi, ekonomik kogullarin degismesi duru-
munda, her bir birimin kendi {iyelerinin lehine olacak gekilde
anlagmadan dogan sorumluluklarindan kagmalar yoniinde bir
egilimi olacaktir. Bu da bu birimler igin isin dayandig1 son nok-
tadir: biitiintin ¢ikarlar1 yerine kismin ¢ikarlari. O zaman tehlike
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Yugoslav deneyiminin aynisinin tekrarlanmasidir ¢iink 6ziinde
benmerkezci {ireticilere dayanan agagidan yapilan bir planlama
siireci, yeni toplumsal akil dogrultusunda ilerlemez.

Bunun tersi bir alternatif diigiinelim: ana tiretimden nihai tii-
keticiye uzanan dikeyine biitiinlegmig bir yapinin yaratilmasi yo-
luyla piyasa iligkilerinden kaginmaya galigan bir alternatif. Buna
bir drnek, siitiin siit {irlinlerine ve peynire doénistiiriilmesini,
paketleme i¢in plastik iiretimini ve okul ve hastanelerdeki nihai
tiiketicilere ulagtirilmasini iceren dagitim stirecini de kapsayan
bir siit {iretim tesisi olabilir. Dikeyine biitiinlegmig bir siireg ola-
rak, bu iiretim zincirinin basamaklar:1 arasinda fiyatin bir yeri
olmayacaktir. Dahasi, tesis dahilindeki ayri1 birimlerin istedikle-
ri kisiler icin iiretim ve satig yapma gansi olmayacaktir. Aksine
tireticilerin, nihai iireticilere bagimliliklarinin ve onlara olan so-
rumluluklarinin bilincinde olmasi énemlidir.

Ama fireticilerin bdylesi bilingli birligi nasil olugturmali? Bir
yol, dagitimin emegin 6zgilin bir alt biriminden ziyade yapinin
hayati bir pargasi oldugunun farkina varilmas: olacaktir. Ara
irinlerin dagitilmas: iiretim siirecinin bir pargasi olarak goriil-
digii oranda, tiretimin herhangi bir agamasinda yer alanlar, tiret-
tiklerini bir sonraki agamaya tagimakla da yiikiimlii olacaktir. Bu
sayede bu agamalarin gereklilikleri, nitelikleri ve benzeri hakkin-
da da, olasi israflar hakkinda da fikir edinmig olurlar.?’ Boylelikle
treticiler arasinda bir rotasyon siireci (hepsinin hem tiretici hem
de dagitici olabilmesi igin) {iretim zincirinin farkli agamalarin-
daki ayrimlarin ortadan kaldirilmasina yarar. Dolayisiyla, bu ge-
kilde iiretilenlerin énemli bir kismi, biitiine dair bilginin ve so-
rumluluk bilincinin gelismesidir. Kisaca siireg, her biralt birimin
eszamanl olarak bir {iretim alanina, ireticiler arasinda birlik
duygusunun gelisecegi bir alana doniigecegi bir siireg olacaktir.

Buna ragmen bu yapiyi bir arada tutan gergek tutkal nihai tii-
keticiye karg1 sorumluluk olmalidir. Bu yiizden iireticilerin, ihti-
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yaglarinm kargiladiklar kisilerle (yukaridaki drnekte okul ve has-
tanedekiler) dogrudantemashalinde olmasi énemlidir. Uriinlere
gereksinim duyanlarin ihtiyaglari hakkinda bilgi, yeterli iiretimin
planlanmasi ve {ireticilerin tiiketicilerin ihtiyaglarinin kargilana-
bilmesi igin sorumluluklarini algilayabilmeleri icin vazgecilmez-
dir. Bu yiizden yine ihtiyaglar ve girdi gereksinimleri hakkinda
seffaflik cok dnemlidir. Bu tiir bir sorumluluk hissini gelistirebil-
mek icin baglangi¢ noktas: iiretim alanindakilerin hedeflerinden
¢ok ihtiyaglarin tanimlanmas: ve bildirilmesidir. Mészaros’un
belirttigi gibi, “sosyalist bir tegvik sistemi ihtiyaglarm onceliginin
iretim hedeflerinden 6nce gelmesine dayanir, bdylece degisim
degerinin zorbaligindan kendisini 6zglrlegtirir”*

Hareket noktasinin toplumun ihtiyaglari olmasi, 6zellikle de
iretim birimlerini yatayina biitiinlegtirmeyi, yani {iretici belirli
yerellik veya sektdrlerde birlestirmeyi diisiiniiyorsak 6nemlidir.
Eger bu birimler kendi ¢ikarlarina yogunlagirlarsa, bu durum
onlar arasinda igbirligi ¢abalarinin sona ermesi anlamina gele-
cektir. Tipki karteller veya lobi gruplar: gibi, fiyatlar1 arttirmak
icin kendi aralarinda rekabeti sinirlandirmak veya daha iist ya-
pilardan daha fazla kaynak alabilmek adina onlara katilmak gibi
yontemlerle belirli gruplanmalarin avantaj elde etmesi yoluyla
¢ikarlarina hizmet edilmig olacaktir.

Buna kargilik topluluklarin ve toplumun ihtiyaglarindan yola
¢ikmak, bu {iretici birimlerin konseylerini faaliyetlerini koordi-
ne etmeye, mali ve ayni olarak bu topluluklari desteklemeye ve
sdz konusu ihtiyaglar1 daha iyi kargilamak i¢in hem {iriin hem
de siireg bazinda yenilikler getirmeye yodnlendirir. Kabul géren
hedef insanlarin ihtiyaglarini kargilamak oldugunda, belirli iire-
tim araglarina erigimde farkliliklarin olmas: bir esitsizlik kaynag:
olmaz. Kisacasi ihtiyaglardan yola gikmak, sosyalizmin yeni or-
ganik sistemine isaret eder.
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TOPLULUK ICINDE VE TOPLULUKLAR ARASINDA
BAGLANTILAR

fhtiyaglarin 6nceliginin taninmasi bu ihtiyaglan ifade eden,
insanlarin ve kosullarin eszamanl degisimi igin bir alan olan
yeni organlarin -mahalle konseyleri gibi- yaratilmasinin dnemi-
ne isaret eder. Yerel birlikler tiyelerinin ihtiyaglarini ifade etme-
ye ve bunlarin kargilanmasi i¢in araglar gelistirmeye baglayinca,
kigilikleri degisen ve farkll hareket etme kapasitesi olan insan-
lar yaratirlar. Bu yapilanlar herkesin potansiyelini sonuna kadar
gelistirme hakkinin taninmasina yoénelik bilingli kampanyalarla
desteklendiginde, bu yeni insanlar tiim iligkilerini dontigmiig
tireticiler olarak kurarlar.

Boylece isci konseyleri gibi mahalle konseyleri de aktorleri
doniistiiren demokrasi, katillm ve onciiligiin organlan olarak
varlik bulurlar. Yine ig¢i konseyleri gibi ¢ikis noktalari, {iyeleri-
nin ¢ikarlar1 adina kolektif ¢éziimler igin galigmak ve orgiitlen-
mektir. Bu durum, birincil topluluklarini agan sorunlarin tespit
ve ¢dziimiinde daha biiyiik topluluklarla birlesmeleri i¢in de ge-
gerlidir. Bunlar kolektif ihtiyaglarin giderilmesine dontik kolektif
¢abalardir.

Elbette bu faaliyetler, kapasitemizi gelistirirken dayanigma
ve topluluk bilincini de olugtururlar. Ancak kolektif kisisel ¢ikar
merkezde kalmaya devam eder. Kisisel ¢ikarlar hitkiim siirdiik-
ge, egitsizlik sorunu devam eder. Ornegin, bazi topluluklar 6n-
ceki donemlerden kalan iretim, egitim ve saglik kurumlarinin
ozellikle de yerlesim konumundan faydalanmus olabilirler. Belirli
topluluklar bir sekilde kendilerine miras kalanlara kendi miilkle-
riymis gibi bakarsa, bu esitsizlik nasil sona erdirilebilir? Boylesi
bir durum yukarida da belirtilen ve herkesin “potansiyelini tam
olarak gelistirebilmesi i¢in” toplumsal mirasimizin kullaniminda
ve ondan faydalaniimasinda egit paylagim hakki taniyan Insani
Geligme I¢in Kismi Bildirge’yle nasil bagdagir?
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Dayamigmaci bir toplumu kurmak, kendi 6zel gikarlarimizin
otesine gecmek demektir. Veya daha dogru bir ifadeyle, herkesin
eksiksiz insani gelisme hakkinin oldugu bir toplumda yasamanmn
kendi ¢ikarimiza oldugunu anlamak demektir. Bu ise, dayanak
noktamizin insan toplulugu kavrami oldugu anlamina gelir. Di-
keyine biitiinlesmis {iretim zinciri érneginde oldugu gibi, etkin-
liklerimiz ne zaman baskalar: igin de bilingli bir etkinlik haline
gelirse, ancak o zaman kisisel gikar, degisim iligkisi ve esitsizlik
enfeksiyonundan kurtulmuguz demektir.

O zaman igbirligi ve dayanigmaya dayanan topluluklar (ve
daha bityiik bir topluluk) nasil yaratilacak? Elbette, uluslararasi
dayanigma etkinlikleri (Kitba Devrimi’nin sayisiz érnegini ser-
giledigi gibi) kisinin kendi iilkesi digindakilerin ihtiyaglarinin
da dnemli oldugunu vurgulamak, Ozellikle de gerekli yardim
herhangi bir kargiliklilik kavram etkisinde olmaksizin yapildig:
icin 6nemlidir. Bu gibi faaliyetler sadece kogullar1 degistirmekle
kalmaz, dayanigma gostermenin genel bir sagduyu olarak algi-
landig1 yeni insanlar yaratilmasina da yardimeci olur. Bu yiizden
Fikirler Savaginda gok 6nemli bir rol oynarlar.

Ancak dayanigmaci bir toplum kurmanin temel sorunu, in-
sanlarin dogrudan bagkalarinin ihtiyaglarina yonelik iiretim yap-
masini saglamak igin dayanigma kavraminin bizzat topluluklarin
i¢ine nasil niifuz ettirilecegiyle ilgilidir. Kisacas1 “herkesten ye-
tenegine, herkese gelisme ihtiyacina gore” ilkesi dogrultusunda,
gerekliliklerin toplulugun biitiin {iyelerince “tartigmasiz doga ya-
salar1” olarak goriilmesini saglamak nasil mimkitindiir?

Gotha Programunin Elestirisi caligmasinda Marx, yeni toplu-
mun gelisimini gdsterecek olan seyin “kiginin toplumun bir {iyesi
olarak kendi kapasitesiyle” yapabileceklerinin gelistirilmesi ol-
dugu konusunda netti. “Okul, saglik hizmeti vb. gibi ihtiyaglarmn
ortak karsilanmasma yonelik seyler, yeni toplumun gelismesiyle
orantili olarak giiniimiiz toplumuna kiyasla 6nemli oranda ge-
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ligir” Digerlerini insan olarak gérmeye bagladikga, insanlarin
“yalmizca birer is¢i olarak goriildigii, onlarda bagka hicbir seyin
dikkate alinmadig), geriye kalan her seyin goz ard: edildigi” bir
durumdan uzaklagtik¢a bu oran artacaktir.??

Kiginin “toplumun bir tiyesi olarak kendi kapasitesiyle” yetki-
lendirilmesi kavraminin geligmesinin neleri kapsadigini anlamak
icin kapitalist alt tist olugu hatirlayin. Sermayenin itkisi, okullar
(ve okul geregleri) icin, saglik hizmetleri (ve tibbi geregler, ilag-
lar) igin ve aslinda metalagtirmanin miimkiin oldugu her gey igin
ddeme yapmamiz gerekmesidir. Kisacasi, toplumun iiyeleri olarak
kendi kapasiteleri iginde insanlara higbir sey, ama para sahipleri
olarak onlara her gey... Aksine sosyalist alternatif metas:zlagtir-
maktir. Her seyi.

KAMUSAL VARLIKLARI GENISLETMEK

Bireyler olarak ihtiyag duyduklarimiz i¢in para édemek zorun-
da oldugumuz siirece paraya ihtiyacimiz var. O zaman esas soru,
bu parayi nasil kazanacagimizdir. Toplumun bireyleri olarak ihti-
yaglarimiz1 kargilamak igin gerekenleri alma hakkimiz yoksa ih-
tiyacimiz olan para {izerinde bize hak veren nedir? Ve eger daha
fazlasini istersek nasil daha fazla para alacagiz? Cabalarimiz, kat-
kilarimiz, simdiki ve gegmisteki emegimizin katkilar1 oraninda
paraalmamiz gerektigini ve kendi miilkiimiiz olan emek giiciine,
Uretimin kigisel kogullarina dayanan biitiin kavramlar ileri siire-
rek bir atilim saglayamayiz. Eski toplum bdyle yeniden iiretiliyor.

Marx’in isaret ettigi gibi yeni topluma “ekonomik, ahlaki ve
diistinsel olarak hald eski toplumun dogum izlerini tagiyarak”
giriyoruz. Bu kurumlar ve kavramlagtirmalar bir gecede defedi-
lemez. O halde soru, bu miilkiyet haklarina “baskici1 darbelerin”
nasil indirilecegi sorusudur. Kullanim degerini degisim degerin-
den ayirmaktan yani kamusal varliklar: genisletmekten bagka bir



Sosyatizme Dodru Bir Yol Acmak

yol var midir? Toplumun birer {iyesi olarak kendi kapasitemizle
hakkimiz olanlar: sistematik olarak genisletmekten bagka bir yol
var midir?

Yeterli okul ve saglik hizmetlerinin yani sira, insanlara toplu-
mun birer iiyesi olarak gelismeleri igin saglanabilecek pek gok
olanak bulunuyor. Ulagim, gida, barinma: toplumun kamusal
varliklari olabilecek insan ihtiyaglaridir. Topluluklarda bu uygu-
lamalar adim adim devreye sokulabilir ve atilan her adim hem
komiinal kurumlari hem de topluluk igindeki dayanigma duygu-
sunu giiglendirebilir. Biitiin bunlar insanlarin daha fazla ihtiyaci-
n1 meta-olmayan bir gekilde kargilamak icin kamusal varliklarin
genisletilmesini, bunun yani sira yeni giderek daha fazla tartig-
masiz doga yasasi olarak goriilen bolistim iligkilerini destekle-
mek i¢in sermayenin vergilendirilmesini igeren yeni sagduyunun
yaratilmast siirecinin birer pargasidir.

Ancak ortak miilkiyetin genislemesi, muhafazakar ideologla-
rin vurguladigy, ortak miilkiyete haklarinin oldugu yerlerde akil-
c1 (yani benmerkezci) bireylerin kolektif akilsizlig1 tiretecegine
(6rnegin sinirh kaynaklarin titketilmesi) dayanan teorik sonugla-
r dogurmayacak mudir? “Kamusal varliklarin trajedisi” kaginil-
maz midir? Aslinda topluluklar tarafindan kamusal varliklarin
(verimlilik ve esitlik agisindan) bagariyla yonetildigine dair ye-
terli kanit bulunmaktadir. Ozellikle de tiim topluluk iiyelerinin
erigebilecegi dogal kaynaklar (balikgilik, sulama, orman vb.) iize-
rinde duran pek ¢ok caligma bdyle topluluklarin (érnegin yerel
topluluklar) kamusal varliklari bagariyla yonetme dlciitlerini, ge-
leneklerini ve ¢aligma kurallarini ortaya koymustur.?

Burada en dnemli olan, komiinal kurumlarmn varlifidr - ka-
musal varlig1 denetleyen ve ortak ¢ikarlarin bireyler tarafindan
kotiiye kullanilmasina karg1 yaptirimlari uygulayan resmi veya
gayriresmi diizenlemeler. Bu komiinal kurumlar, topluluk igin-
deki bireyler (ne bir gegmisi ne de bir gelecegi olan atomlagmig
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bireyleri analiz birimi olarak alan neoklasik ekonominin 6ner-
melerinin aksine) “bir gegmisi paylastig1 ve gelecegi de paylasa-
cagl” igin etkili olabilir. Elinor Ostram “bireyler igin toplulugun
glvenilir tiyeleri olarak sayginlik kazanmak 6nemlidir” diyor.?
Topluluk (denetlemeyi ve yaptirimlar: kolaylastiracak ol¢tide kii-
¢iik) kamusal varliklar1 ydnetebildigi 6lciide, kurumlar: da (ma-
halle konseyleri gibi) bu siireg iginde giiglenir.

Kamusal varliklarin genigletilmesi, herkesin insani gelisme
hakkinin oldugunu kabul ederek kargilikli bagimliliklarinin far-
kinda olan toplumsal bireyleri yaratir. Ama her toplulukta ka-
musal varliklar olugturacak kaynaklar nereden gelecek? Kismen,
yerel igyerlerinden topluluga katk: seklinde ve topluluk iginde
kolektif olarak yapilan iglerden gelecek. Belirli topluluklara bagl
olarak bagka bir yerden de (diger topluluklar) var olan devletten
de gelebilir. Dayanigmaci toplum mahalle ve topluluk seviyesin-
den baglayarak organik olarak gelisir ama sadece hem ulus i¢inde
hem de uluslar arasinda zengin ve fakir topluluklar arasinda dog-
rudan bir dayanigma kurarak bityimesine devam edebilir. Bu ise
yine zengin insanlar yaratilmasi siirecinin 6nemli bir pargasidir.

Sosyalizme dogru bir yol agma siireci, ortaklik temelinde bir-
birleriyle bag kuranbirlesik iireticilerin yeni sosyal iligkisinin ge-
lisip derinlegsmesini icerir. Bu siiregte lireticiler (a) kapitalist miil-
kiyet haklarinda kirilma yaratir ve iiretim araglarinin toplumsal
miilkiyetini kurarlar, (b) tiretimin “miilkiyetini ele gegirirler” ve
kapasitelerini gelistirdikleri dncii bir siirece doniistiiriirler, (c)
herkesin potansiyelini sonuna kadar gelistirme ihtiyact dogrul-
tusunda, kullanim degerleri {iretirler. Bu siirecin her adimi basl
bagina bir miicadele siirecidir.
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Sosyalizmin “olugum” sirecinin her evresi sermayeyi gasp et-
meyi kapsar. Yine de 5. Bolimde belirtildigi gibi, birlesik iiretici-
lerin 6zgl bir sosyalist tiretim bicimi gelistirdigi zamana kadar
ilerleyen sosyalist toplum tarafindan indirilen biitiin darbeler
olumsal kalacaktir. Aslinda, kapitalizmden devralinan unsurla-
rin siiregelen varliginin, s6z konusu darbelerin geri tepmesine
neden olmamasini bir tek miicadele garanti edebilir.

Sosyalizmin olugumuna 6zgii yabanci unsurlarin bir araya gel-
mesinden dogan siirece ickin sistemsel uyumsuzluklara ve kriz-
lere doniik egilim goz 6niine alindiginda, yeni sosyalist topluma
yonelik bir tehdidin her zaman var oldugu goriilecektir. Yalnizca
iretim araglarinin ézel miilkiyetinin varligini koruyan ileri kara-
kollara i¢kin olan karg: devrimcilik degil. Yalnizca biirokratlarin
ve yoneticilerin, tireticilerin igyerlerindeki dncii demokrasisini
gasp etme ve bu yolla “iretimin miilkiyetini ele gegirme” egilim-
leri de degil. Bunlarin yani sira, sorunlari ve yetersizlikleri piyasa
mantigina geri donerek ¢ézme egilimi de.
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Tam da ilerleyen sosyalist toplumun yoluna devam etmesini
saglamak igin miicadele edilmesi gerektiginden, “sosyalist bir
diizenleme bigiminin” gelismesinin hayati oldugunu vurgulamig-
tik. Bu diizenleme bi¢imi, sosyalist bir iiretim bi¢iminin kendi-
liginden bir gekilde yapacag: seyi —sosyalist {iretim iligkilerinin
yeniden iiretimini (sosyalist sacayaginda somutlandig sekilde)
garanti etmek- bilingli bir gekilde yapmalidir. Kisacasi, sosyalist
diizenleme bigimi, birlegik {ireticilerin var olan tiretim bigimini
kendi ihtiyaglarimi karsilayacak olanla degistirdikleri donemde,
yeni sosyalist toplumun indirecegi darbeleri destekler.

Sosyalist diizenleme bigimi dncelikle Fikirler Savagi’ni, insani
gelisim dogrultusunda ideolojik miicadeleyi kapsar. Bu yolla ka-
pitalizmin garpikligini, igyerlerinde ve yerel diizeyde demokra-
tik, katilimei ve dncii pratigin dnemini, yardimlagma ve dayanig-
may1 temel alan yeni toplumsal akli vurgular. Ikinci olarak, kendi
pratikleri iginde yeni sosyalist 6zneler yaratmanin hayati aragla-
r1 olan ig¢i ve mahalle konseyleri gibi kurumlarin yaratilmasini
igerir. Son olarak, bu diizenleme bicimi s6z konusu miicadeleyi
ideolojik, ekonomik ve askeri olarak destekleyecek ve bu sayede
tipki bir ebe gibi yeni toplumun dogumuna yardim edecek bir
devleti gereksinir.

Deki, devlet derken neyi kastediyoruz? Iki devletten bahsetmis-
tik — biri ig¢ilerin dncelikli olarak ele gegirdigi, sermayeye in-
dirilecek darbeleri baglatan devlettir, yani eski devlet; digeri ise
kendi birimleri olan ig¢i ve mahalle konseylerine dayanan, dog-
makta olan yeni devlet. Elbette baglangi¢ noktasi eski devlettir
ve organik bir sistem olarak sosyalizmin olusumu eski devletten
yenisine dogru gegis siirecidir. Ancak bu, iki devletin olugum sii-
reci boyunca bir arada var olmak ve etkilesmek zorunda oldugu
anlamina gelmektedir.

Hem “sistematik ve hiyerarsik i bolimii”niin belirleyici ol-
dugu “var olan devlet aygit1” ile beraber “simif despotizminin
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motoru’, hem de birlegik iireticilere dayanan yeni iligkileri des-
teklemesi gereken sosyalist diizenleme bigiminin de bir pargasini
olugturan tabandan orgiitlenmis katilimci ve dncii devlet. Bu iki
devlet arasindaki igsel gerilimler —eski devletin tepeden-tabana
dogru konumlanigi ile ig¢i ve yerel konseylerin tabandan-tepeye
dogru olana yaptiklar vurgu- agiktir. Ancak temel geligki bu ge-
rilim degildir.

Kendini yeni toplumu kurmaya adayan devrimci 6znelerin
eski toplumdaki dnemli varliklarina bakarak eski devleti sanki
kapitalist devletten gok da farkli degilmis gibi ele almak hata
olacaktir. Ayni gekilde, eski toplumda yogrulmug olanlarin “egi-
tim, gelenek ve aligkanliklar’”’nin etkilerine bakarak eski fikirle-
rin, tabandan gelen yeni devletin kurulmasi gabalarinm degersiz
gosterme giiciine gagirmamaliyiz. Bu nedenle, hem yeni devletin
hiicrelerinde hem de eski devlet yapilarinda, yeni toplumu kur-
maya caliganlar ile eskisinden memnun olanlar (ya ataletten ya
da sahip olduklari ayricaliklardan 6tiirti) arasinda kaginilmaz bir
gatigma vardir.

O halde goriinen o ki devrimcileri her iki diizeyde de, iki dev-
lette de iligkilendirmek i¢in net bir temel bulunuyor. Ancak boyle
bir bag, iki devlet arasindaki muazzam farkliliklar da géz 6niine
alindiginda, tutarsiz ve dengesiz olmaz mi? Aslinda iki devletin
etkilesim halinde olmasi énemlidir. Her ikisinin de sosyalist bir
diizenleme bigiminde 6nemli rolii bulunmaktadir. Eski devlet en
basindan itibaren her geyi biitiinliigii iginde gorebilir, bu ylizden
de giiglerin bir araya getirilmesini gerektiren (her tiirlii ilerleme-
yi bozmaya kararli i¢ ve dig diigmana kargi, siireci askeri olarak
koruyan etkinlikler de dahil olmak iizere) inisiyatifler igin ciddi
engellerin ve alanlarin tespit edilmesi igin bigilmis kaftandir. An-
cak bu devlet, devraldiklari da goz dniinde bulunduruldugunda
anlagilacag gibi, tepeden hareket etmeye, devrimci pratik siireci
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yerine daha ilimli bir yol segmeye —yani toplumu, biri digerinden
daha {istiin tutulan iki pargaya ayirmak- egilimlidir.!

Bunun aksine, pratik yoluyla insani gelisimin mekani olan
yeni devletin hiicreleri, insanlarin ihtiyaglarini ve kapasitelerini
belirleyebilir, ihtiyaglar ile kapasiteleri arasinda dogrudan bag
kurmalar igin insanlar1 harekete gegirebilir. Dahasi, tam da gef-
fafligin en etkili isledigi alanlar oldugu icin igyeri konseyleri ve
yerel konseyler israfi, sabotajlar1 ve siireci tersine gevirecek diger
adimlar1 kontrol altinda tutabilir. Ancak bu hiicrelerin dncelikli
vurgusu kaginilmaz olarak bir tiir yerelcilik olacaktir. Diger ye-
relliklerle ve ig yerleriyle kurulacak baglar ancak pratik yoluyla
miimkiin olabilecegi i¢in, biitiinliik kavraminin her bir hiicrede
organik olarak yer edebilmesi zaman alacaktir. Kisacasi, her ne
kadar sosyalizmin organik bir sistem olarak geligmesi siireci hiic-
reler arasinda bu baglarin kurulmasini gerektiriyor olsa da, bu
siireg bir anda gergeklesemez. Dolayisiyla yeni devlet ilk baglar-
da, giiglerin yogunlagmasini ve eggiidiimiinii gereksinen dnemli
kararlari almak igin gerekli yeterlilige sahip degildir.

Bu yiizden, gelisme siireci her ne kadar eski devletin yerini
yeni olana biraktig: bir siireg olsa da (kokenleri ve egilimleri agi-
sindan) muhalif olan iki devlet, sosyalizmin kurulusunda birbi-
rini tamamlar. Birbirlerinden koptuklarinda iki devlet dogalari
geregi bozulmalara yol agar ama siireg ikisinde de devrimci olan
unsurlarin toplami ile devam eder - yani, iki ayag tizerinde yii-
rityerek.

Peki, eski devlet yeni olanin gelisimine, onun 6lii dogmasina
sebep olmadan nasil katkida bulunabilir?

“SOSYALIST MUHASEBE”NIN ONEMI

Yeni sosyalist toplumu kurmak igin yeni kavramlar, sosyalist
kavramlar gelistirmek gerekir. Kapitalizmin siniflandirmalari
ve kavramlar birlesik treticilerin iligkilerine (6zgiil kapitalist
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tiretim bigimine ya da kapitalist devlete oldugundan daha faz-
la) uyarlanabilirmis gibi davranamayiz. Ashinda Fikirler Savasi,
sermaye mantiginin aklina kargi toplumsal akli destekleyen kav-
ramlarin gelistirilmesini gereksinir.

Sermaye mantigina 6zgii muhasebe ve ydnetimde viicut bu-
lan mantiga bir alternatif olarak Istvan Mészéros Kapital’in Otesi
kitabinda “sosyalist muhasebe” kavramini 6nermistir.? Ona gore
sosyalist muhasebenin “temel ilkesi” niteliktir (sermayenin nice-
lik vurgusunun aksine) ve ihtiyaglarla dogrudan iligkisi vardir.
Bu yiizden “sosyalist muhasebenin nitel kararliligi”na dogru yo-
nelig, “Uretimin radikal bir gekilde kullanim degerine yeniden
yonlendirilmesi’ni —soyut diizeyde degil yeni toplum iginde ya-
ratilmig toplumsal bireyler i¢in kullanim degeri- igerir.?

Mészdros, sonraki caligmasi Tarihsel Zamanin Zorlu Goirevi
ve Sorumiulugu’nda sosyalist muhasebe kavramina geri donmiis
ve bir bagka yoniini vurgulamugtir - “kendini gergeklestirmekte
olan bireyler” tarafindan yaratic1 bir gekilde degerlendirilebile-
cek “bos zaman™in, “kullanilabilir zaman”in 6nemi.* “Zoruniu
¢alisma zamammin saltanati’ni sona erdirmek “toplumsal ye-
niden iiretimin dogrultu saglayan ilkesi olarak bos zamanin
bilingli bir gekilde uygulamaya konmas: ve yaratici bir gekilde
kullanilmasi”nin koguludur demigtir.® Bu yiizden ihtiyaclar i¢in
iretimin, sosyalist muhasebenin alternatif mantiginin 6nciild,
zorunlu ¢aligma zamaninin yadsinmasidir: “Tarihin akigi icinde
bog zamanin yaratilmast” diyor Mészaros “6zgiirlesmenin zorun-
lu koguludur” Kisacas: kapitalizmin konumuna 6zgii niteligini
-“zaman her sey, insan ise hi¢bir seydir; olsa olsa zamanin bir le-
sidir”- sona erdirmeliyiz.®

Kapitalist muhasebeden ve sermayenin etkililik kavramindan
kopabilmek igin sosyalist bir muhasebe kavrami kesinlikle vaz-
gegilmezdir. Mészdros’un ihtiyaglara, kullanilabilir emek ve bog
zamana yaptig1 vurgunun aksine bu kitaptaki baglangi¢ noktasi
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insani gelisim ile pratik arasindaki “temel bag’dir; bu yiizden bu-
rada Onerilen sosyalist muhasebe kavramu farkliliklar icerir. Dev-
rimci pratige, kosullarin ve 6z degisimin o e§ zamanliligina ya-
pilan vurguyla, biitiin insan etkinliklerinin ortaya birlesik {iriin
¢ikardigini unutmamaliyiz. Sosyalist muhasebe vurgusu burada
iki irinde de degisimi vurgular - kosullarda degisim ve insan
kapasitesinde degigim.

Kisacasi, {iretim zamanina ve seylerin iiretiminde harcanan
emek miktar1 bagina giktiya odaklanan etkililik kavramina vur-
gu yapan kapitalist muhasebeden ziyade sosyalist muhasebe al-
ternatifi, igcilerin kapasitelerinin gelistirilmesini insana yapilan
onemli bir yatirim olarak gorir. “Sosyalist etkililik” kavrami her
tiirden etkinlige iligkin insan kapasitesi iizerindeki etkileri tam
olarak birlestirmelidir.

Geleneksel caligma giiniiniin, iggi ydnetimi tizerine verilecek
dersleri de igerecek gekilde dontistiirtilmesi drnegini ele alalim.
Is kavramindaki bu degisikligin, iireticilerin kapasitelerinin geli-
simi i¢in gok dnemli oldugunu gérmiistitk. Ancak bu degisikligin
isciler tizerindeki etkisi agikga degerlendirilmezse, geleneksel ¢a-
ligma giiniinde dnceden elde edilen ¢iktiyla kargilagtirildiginda
bu degisiklik ister istemez verimsiz olarak goriinecektir. Yine de
bu degisiklik acikga gelecege bir yatirimdir - insan kapasitesi-
ne yapilan bir yatirim. Aslinda, her yeni katilim ve dnciilitk bir
dgrenme siireci, dolayisiyla da bir yatirimdir; yaratilan birlesik
irlin, yeni 6zneler olarak iligki kuran yeni kapasiteleri olan yeni
dznelerdir.

Bunu kapitalist diretim iligkilerinin iiriiniiyle kargilagtirin. 2.
Boliimde tartigildig tizere, “Marx’in Kapital' de tanimladig ka-
pitalist diretim iligkilerinin birlegik tiriinii tek zevki bir seylere
sahip olmak, bir geyler titketmek olan pargalanmus, sakatlanmig
insanlardir” Goriiyoruz ki sosyalist muhasebede boyle bir sonug
mubhasebe defterinde ve etkililik hesaplamalarimizda eksi olarak
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gecmelidir. Ayni gey “toplumsal bireylerin yaratici potansiyelleri-
nin eksiksiz gelisimi”ni engelleyen, “yabancilagmig bir hakimiyet
yapis’” barindiran biitiin hiyerarsik yapilarin insan kapasitesi
uzerindeki etkileri i¢in de gegerlidir.’

Kapitalist iligkilere 6zgii kavramlagtirmalarin esiri olarak kal-
mak kolaydir. Bu durum i§ giinii kavrami, iiretim kavrami (2.
Bolimde belirtildigi gibi), zenginlige iligkin kavramlar (1. Bo-
liim) ile tiretken ve {iretken olmayan emek kavramlari agisindan
da dogrudur.® Ancak kapitalizme degil sosyalizme 6zgii kavram-
larin gelisimine 6nem atfederek yeni sosyalist iligkiler kurma
miicadelesinde kendimize cephane saglami§ oluruz. Sosyalist
muhasebe kavrami bizi, insanlarin kapasitelerini kendi eylemleri
aracilifiyla doniistiirebilecekleri kurumlarin gelisimini vurgula-
maya yonlendirir. Bu baglamda kendimizi kapitalist kavramlarin
giin gibi ortada olan mantigindan kurtarmak, boylece sosyalist
toplumun gereksindigi devrimci pratigin yeni araglarini giiglen-
dirmeye galigmak gok dnemlidir.

Ancak kapitalist muhasebe ters ydne isaret etmektedir. Ne in-
sanlarin beraber ¢aligip iglerini kolektif bir gekilde kontrol etme-
yi dgrenerek gelistirdikleri insan kapasitesine yapilan yatirimlari
olger, ne de bu tiirden kurumlarin organik gelisimini es gegme-
nin maliyetlerini 6nemser. Ciinkii tam da kapitalist muhasebe
kosullarin ve kigilerin e§ zamanh degisimini, etkinligin birlesik
trtinlerini dikkate almadig; i¢in, yukaridan agagiya alinan devlet
kararlar1 ve igyerinde ydnetimsel otorite gibi hakimiyeti agisin-
dan gikarina olanlardan yana tavir alir. Boylesi durumlarin insan
kapasitesinin gelisimine olan etkileri tahmin edilebilir.’

Ancak yeni devletin unsurlari heniiz gelismediginde, eski dev-
letin dziindeki egilim sorunlar1 tepeden ¢dzmek olacaktir. Her
turldl politik karari gekillendirmek igin agik segik bir sosyalist
muhasebe ve akil kavraminin gerekli olmasinin nedeni tam da
budur. Fikirler Savasi, yeni sosyalist toplumun gelismekte olan
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hiicreleri ve sosyalist insanlarin kapasitelerinin geligimine yone-
lik politikalar: benimseyerek kendi ¢okiigiine yardim eden eski
devlet - bu {i¢ii, yarig halinde yeniden {iretim miicadelesini ba-
sariya tagiyabilecek sosyalist diizenleme bigiminin bilegenleridir.

Kapitalizmden devraldigimiz tiiketim hastaligini ele alalim.
Fikirler Savag yiiriitmeden bu orintiiye ideolojik olarak nasil
meydan okunabilir ki? $eylerin birikimine degil zengin insan-
larin geligimine dayanan bir insani gelisim kavraminda israrci
olmadan nasil olabilir ki? Herkesin kendi potansiyelini tam ola-
rak gelistirme hakkini bir sagduyu haline getirmek i¢in miicade-
le etmeden nasil olabilir? Peki, kapitalizmin tiretim niteliginin
yabancilagtirici ve higlestirici siirecini sona erdirecek ve boylece
titketimciligin maddi temellerini 6nemsizlestirecek is¢i yoneti-
mi ve yerel karar alma olmaksizin yapilabilir mi bu? Dagitimin
alternatif dayanagini, kamusal varliklarin geligmesini besleyip
onu denetleyecek yeni devlet kurumlari olmaksizin bu oriintiiye
meydan okunabilir mi? Bu yeni dagitim iligkileri, eski devletin
korumasi ve destegi olmaksizin korunabilir mi?

Bu, yarig halinde bir yeniden tiretim miicadelesidir. Sosyaliz-
min heniiz kendi ayaklar iizerinde duramadig1 bu donemde, ka-
pitalizmin restorasyonunu (veya birlesik iireticilerin tiretime sa-
hip olmadig tiretim iligkilerinin ortaya gikmasini) dnlemek icin
sosyalist bir diizenleme bigimi hayati 6nemdedir. Clinkii tam da
farkl organik sistemlere ait unsurlar bir arada varlik gosterdigi
ve etkilestigi icin, sistemsel uyumsuzluk sorun ardina sorun ya-
ratacaktir — krizler kadar olanaklar da yaratacaktir. Temel mesele
sorunlarin varlig: degil, bu sorunlara iiretilecek yanitlarin doga-
sina ne kadar geyin bagli oldugudur.

Ornegin sosyalizmi kurmaya ¢aligan bir toplum (ya artan
talepten ya da azalan arzdan kaynaklanan) kisit sorunuyla ug-
ragabilir mi? Sosyalizmin toplumsal mantif: ile kapitalizmin
atomlagmig birey mantig1 arasinda ciddi bir fark vardir (sosya-
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list muhasebe ile kapitalist muhasebe arasindaki ugurumu yan-
sitan fark).!” Toplumsal akilcilik, kitlik durumlarinda tirtinlerin
nasil tasarruflu kullanilabilecegini ve tirtin miktar1 ve ulagilir-
liginin nasil gelistirilebilecegini bulmak igin yerelliklerde ve ig-
yerlerinde tartigma yapilmasini gereksinir. Boylece toplumsal
akilcilik kolektif ig¢iyi, ¢oztim tiretmek i¢in diigiinme ve eyleme
siirecinde bir 6zneye doniigtiiriir.

Bireysel akla odaklanmak ise kitlik sorununu iki gekilde ¢ozer.
Bir yandan soz konusu triiniin fiyatin yiikselterek ve herkesi ki-
sisel olarak akilci bir karar almaya zorlayarak - érnegin kullani-
muni sinirlandirarak, onun yerine bagka bir tirtinii kullanima so-
karak veya var olan tiiketim seviyesini korumak ya da arttirmak
igin ek geliri giivence altina alacak bir yol bularak. Diger yandan
bu piyasa mantigy, iggiler agisindan daha fazla etkililigi ve iire-
timi tegvik etmek i¢in daha fazla maddi tegvik kullanimini vur-
gular. Akilciligin bu sekilde kavramlagtirilmasinda genel olarak
atomlagmig bireyler kendi diglarindaki fiyat belirlemelerine gore
hareket ederler; komiinal ihtiyaglar ve komiinal amaglar ¢ok da
umurlarinda degildir. Bu bireysel akilcilik, foplumsal akiisizliktr.

Bu iki yaklagimdan her biri elbette kitlik sorununa yanit tiret-
mekten daha fazlasini yapar. Devrimci pratik siirecini hatirlayin
- her etkinlik yalmzca kogullar1 degil aktorleri de degistirir. So-
nugta her zaman birlegik iiriiniin ne oldugu sorusunu sormali-
yiz. Ne tiirden insanlar yaratiliyor? Bu Ornekte yanit ortadadir.
Toplumsal akilciligin gerekli ¢éztimlerin dogas: geregi komiinal
oldugu fikrini desteklemesine kargilik bireysel akilcilik eski top-
lum fikrini destekler - ¢oziimlerin bireysel oldugu ve sorunlari
gercek anlamda ¢6ziimlemenin yolunun kigisel olarak daha fazla
para elde etmek oldugu.

Sermayenin Otesine gegen bir kavram olmadan, bdyle bir yarig
halinde yeniden {iretim déneminde ortaya ¢ikan kaginilmaz so-
runlara iiretilecek yanitlar kapitalist mantig1 yeniden {iretecektir.
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Sosyalist muhasebenin hesaplamalariyla toplumsal akilcilik yeni
toplumu kurmaya hazir insanlar yaratir - kapitalist muhasebeyle
erigilemeyecek bir olumlu etki oldugu agik. Aksine bireysel akil-
cilik, kapitalist muhasebe yaklagimina gore etkili olan, yanitlar
tiretebilir; ama sosyalist muhasebe agisindan elde edilen sonug
eksidir. Bireysel akilciliga dayanan g¢dziimler, sosyalist olmayan
bir toplum {iretmeye hazir insanlar yaratir - ve bu sosyalist bir
diizenleme biciminin dnlemesi gereken geydir.

SON OLARAK, PARTI

Sosyalist bir diizenleme bigimi elbette gokten inmez. Fikir-
ler Savagl, yeni devletin ortaya gikis1 ve eski devletin izledigi yol
rastlantisal degildir. Yeni toplum ekonomik, ahlaki ve diigiinsel
olarak eski toplumun izlerini tagidig1 icin, biitiin tireticilerin sos-
yalizme olan ihtiyaci es zamanl olarak kavrayacag: rastlantisal
bir siireg asla olmayacaktir.

Cok agik bir gekilde, sosyalizm miicadelesinde bir liderlik ih-
tiyact bulunuyor. Peki, insani geligme ve insan eylemi arasindaki
temel baga dayanan bir siire¢ 6rmek igin ne tiir bir liderlige ih-
tiyag var? Yirmi birinci yiizyilda sosyalizmi kurmak igin ne tiir
bir liderlik énemlidir?"* Agik ki insanlarin kapasitelerini gelig-
tirebilecegi kosullari, “hem bireysel hem de kolektif olarak tam
gelisimlerini garanti etmek” igin gerekli katihim ve dnciiliik ko-
sullarini yaratan bir liderlik olmas: gerekiyor.

Bunun bireysel bir liderin igi olamayacag ortada. Kolektif ig-
¢iyi birlestirmek igin toplum iginde etkin olan kolektif liderler
gereklidir. Kolektif ig¢inin heterojenliginden (ve gesitli zayiflik-
larindan) ve sermayenin ig¢i sinifim yenmek icin farklari kulla-
miyor olmasindan hareketle, Kapital’in Otesi galigmamin politik
mesajlarina iligkin yillar 6nce ileri stirdiigiim gibi, kolektif igci
bolmelerine aracilik etmek, halk hareketlerinin birbirinden 6g-
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renebilecegi bir bulugma alani yaratmak ve sermayeyi yenmede
gerekli olan birligi saglamak igin politik bir arag gereklidir.'? Bu
noktayr somut bir gekilde ortaya koyan Bugiinden Kuralm’ da,
Veneziielladaki giincel gelismelere iligkin su tespitlerde bulun-
mugtum:

Bolivarci Devrim’in (hem igerideki hem de disaridaki) diismanla-
r1 goz onune alindiinda, igyerlerinde ve toplum iginde oncii de-
mokrasi i¢in miicadele edenleribir araya getirecek politik bir araca
ihtiyag var. Seffaflik (hem gergek demokrasi hem de yozlasmayla
muicadelede zorunlu bir kosul) gibi ortak talepleri gelistirebilecek,
bunlar ifade edebilecek bir arag... Sinirli gruplagmalara degil bu-
tiin halk Srgutlerine yaslanan ve is¢i sinifinin bir buitiin olarak ¢1-
karlarini temsil eden bir arag...

Devrimin stirmesini isteyenler arasindaki igsel geligkiler ~formel
ve enformel sektorler arasindaki, somiriilenler ile dislananlar,
isgiler ve koyliiler, kooperatifler ile devlet sektorleri arasindaki
geliskiler- miicadelede birlik isteginden yola ¢ikan demokratik
tartigma, ikna ve egitim yoluyla degilse baska nasil ¢oziilebilir?
Halk i¢indeki geligkilerin halk ile diismanlari arasindaki geliskiye
dontsmesini, devrimin (gegmisi i¢in degil) gelecegi igin bir par-
ti yaratmaktan baska hangi yollarla dnleyebilirsiniz? Boylesi yeni
tirden bir sosyalizmi inga etmek i¢in ihtiyag duyulan sey, devrimci
bir demokrasi stirecini siirdiirecek tabandan 6rgltlenmis bir par-
tidir."?

Peki, ne tiir bir politik ara¢ boyle bir siireci orebilir? Sadece
farkl tiirde bir parti... Kendini toplumsal hareketlerden tistiin
ve yiginlarca iiyenin disiplinin erdemlerini hataya diigmeyen
merkezi komiteler tarafindan alinan kararlara uyarak 6grendigi
bir yer olarak goren bir partiden bagka higbir sey, is¢i simifinin
devrimci pratik yoluyla kendini gelistirmesini vurgulayan bir ku-
ramla daha fazla gelisemezdi.**

Bunun aksine halk miicadelelerinin donigtiiriicii etkisine
odaklandigimizda, taban hareketlerine ®nceden tasarlanmig
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planlarla inmektense, onlardan dgrenip bu anlayis1 yayginlagtir-
manin esas mesele oldugunu goriiriiz. “Politik aracin rolii” diyor
Marta Harnecker “yerini almak degil kolaylagtirmaktir. Halkin
inisiyatifini ortadan kaldiran her tirli dikeycilik belirtisini or-
tadan kaldirmak icin miicadele etmeliyiz ¢iinki katilim, tepeden
emredilecek bir gey degildir”*®

Dahasi, hiyerarsik yapilarin, kapitalizmi sona erdirmek igin
kendini miicadeleye adamig olanlarin yaratici enerjilerini ve
heyecanlarini nasil titkettigini bilmek, biitiin parti tabanlarinin
inisiyatifler alanina donustiirtilmesi gerekliligine igaret eder. Bi-
rornek katilim bigimlerinde 1srardansa, kendi gikarlar1 dogrultu-
sunda orgiitlenmis 6zerk kolektifler ve {iye gruplart miimkiindiir.
Dikey iletilen emir ve bilgilerdense, diisiince ve deneyimlerin
yatay olarak paylagilmas: ve aktarilmasi... Sermayeye kars: asi-
metrik savagimda tek bir yiiriiylis hattindansa, genel bir hatta
ilerleyen ve baglica savagimda ihtiyag duyulan birligi kavrayan
gerilla birimleri... Yaratici enerji bagka nasil yayilabilir ve serma-
yeyi yenebilecek insanlar yaratacak olan devrimci pratik bagka
nasil gelistirilebilir?

Yine de politik bir aragla tabandan orgiitlenmis hareketler
arasindaki bu iligkiyi bir diiglintin. Kesinlikle hiyerarsik, dikeyci
bir iligki degildir. Politik bir aracin saglayabilecegi liderlik,
sadece tabandan durmaksizin dgrenerek devrimci pratigi besler.
Kisacasi, politik aragla halk hareketleri arasinda bir etkilegim
stireci, diyalektik vardir. Tek bagina politik arag, tepeden bir
kontrol siirecine doniigiir; tek bagina halk hareketi biitiinliik
kavramini gelistiremez -yani yerelciligi agamaz. Kisacasi bu
ikisinin eklemlenmesi 6nemlidir- iki ayag: {izerinde durmanin
bir bagka ornegi.

Deneyimlerden ders ¢ikarmamiz gerekiyor. Hiyerarsinin ve
aktarim organlarinin yirminci ylizyilin sosyalist deneylerini bi-
¢imsizlestirmedeki roliinii herkes biliyor olsa gerek. Bu, yirmi
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birinci yiizyilda tekrar edilmemesi gereken bir deneyimdir. Bu-
giinden Kuralim’ da ileri stirdigiim gibi, Paris Komiinii 151g1nda
Marx’in kendi goriiglerini degistirme ihtiyaci duydugu gibi biz
de yirminci yiizyil deneyleri1s1g1nda sosyalizm {izerinde yeniden
digtinmeliyiz:
Yirminci ylzyil sosyalizminin kararlarin yukaridan asagiya alin-
dig1 ve tim inisiyatifin devlet gorevlilerinin veya kendi kendini
yeniden treten dnci kadrolarin miilkii oldugu devletci bir top-
lum olamayacagini gormeliyiz. Sosyalizm tam da insani gelismeye
odaklandi: i¢in, demokratik, katilimci ve dncii bir topluma olan
ihtiyac1 vurgular. Mutlak giice sahip bir devlet tarafindan hitkme-
dilen bir toplum, sosyalizmi yaratabilecek insanlar Giretmez.'¢

DIGER [KI SENARYO

Insanlarin hem toplumu hem de kendilerini déniigtiirebilecegi
slireci kolaylagtiran bir siyasi araca duyulan ihtiyag sadece
‘demokrasi savagiminin verildigi ama hentiz kazanilmadig
durumla sinirli degildir - iggileri temsil eden bir hiikiimetin
segildigi ancak heniiz giigler dengesinin sermayeden yana
oldugu bir durum o6rnek olarak verilebilir” Bu senaryonun
bazi dzelliklerini inceledik, son béliimde verilen tigiincii drnek.
Ancak diger bahsettigimiz drnekler ne olacak?

Ik 6rnegi ele alalim, “ ‘demokrasi savagimi’ kazaniimig
(devrimci bir kopug veya daha uzun bir siirecte) devlet erki
sermayeden alinarak emekgi halkin eline gegmistir”” Sosyalizmin
kurulug stireci daha 6nce inceledigimiz 6rnekten hangi agilardan
farkl olacaktir? Aslinda, dnceden ortaya konanlarin neredeyse
hepsi bu durumda da yeniden {iiretilmesi gerekiyor. Neden? Su
basit gerekge yiiziinden, kendi iginde devrimci bir kopus, emekgi
halkm elinde bulunan bir devlet yaratmakla ayn: sey degildir.

Devlet artik sermayenin hakimiyetinde olmayabilir ama bu,
birlesmis {ireticilerin elinde oldugu anlamina da gelmez. Ayni-
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s1 liretim araclari igin de gegerlidir. Gergekten de, birlegik {ire-
ticilerin yeni toplumlarinin hiicreleri olan ig¢i ve mahalle kon-
seylerinin gelisgmedigi durumlarda, hem devleti hem de {iretim
aracglarini degisik bir sosyal iligki denetimi altina alir.!” Agikgasi,
insani gelisime ve pratik ile dzgiil bir sosyalist diizenleme bigimi
icin verilen kavga arasindaki temel baglanti tizerinde durmak bu
durum i¢in de hayati énem tagir.

“Demokrasi savagiminin zorlukla verildigi ve sermayenin hii-
kiimeti ydnettigi durum” olan ikinci drnek i¢in ne sdylenebilir?
Insani geligim igin verilen kavganin, bir segim kazanilincaya ka-
dar bekleyemeyecegi agiktir. Tersine, bu miicadele gii¢ dengesi-
nin degistirilmesi igin vazgegilmezdir. Marx’in da vurguladif
gibi, igciler sadece verdikleri miicadele sayesinde kendilerini “il-
gisiz, diigiincesi, liretimin iyi-koti beslenmis araglari”ndan bagka
kisiler olarak var edebilirler. Ornegin iicret miicadelesini birakan
isciler “daha biiyiik bir hareketi baglatabilme ehliyetlerini kaybe-
derler*

Bir kez daha, 6nceden bahsettigimiz gelisen sosyalist toplu-
mun unsurlarina doénebiliriz. Sermaye var olan hiikiimeti hala
kontrol altinda tutarken insani gelisimin 6rgiitlenebilecegi talep-
ler sunlari igerebilir (belirli bir sira izlemiyor) :

1. Insani gelisime igin gerekli olan mal ve hizmetlerin iiretiminin
genisletilmesi amaciyla sermaye iizerindeki vergilerin artiril-
masi

2. Asgari iicretlerin artirilarak herkesin uygarlktan faydalanabil-
mesini garanti edecek asgari kosullarinin saglanmasi

3. Kurumlarin muhasebe kayitlarinin hitkiimet ve isgilerin dene-
timine agilmasi

4. lgcilerin saghga aykiri uygulamalari veto etmelerini saglayacak
saglik ve is giivenligi diizenlemelerinin getirilmesi

5. lscilerin, egitim yoluyla potansiyellerini gelistirmelerine ve ye-
rel islere katilmalarina olanak saglayacak zamanin yaratilmasi
i¢in i§ giiniiniin kisaltilmasi
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6. lsyerlerinin yerelliliklerdeki iiretken etkinliklerinde dogal tah-
ribat1 ve sagliga zararl kogullar1 6nlemek igin topluluk kontro-
lii getirilmesi

7. Toplumun tiim iiyelerinin “bireysel ve kolektif eksiksiz gelisme-
lerinin” garanti edilmesini saglayacak demokratik, katilimci ve
oncii kurumlarinisyerleri ve mahallelerde hayata gegirilmesi

8. Insani geligme icin gerekli olan ne varsa, toplumun iiyeleri ola-
rak herkesin kendi kapasitesi dogrultusunda bunlara erigimi-
nin saglanmasi igin kamusal varliklarin genisletilmesi, meta-
sizlagtirma

9. Sermayenin varligim siirdiirebilmesi igin verili bir zamanda
gerceklestirmesi gereken asgari kosullarin, “sosyalist kosulsal-
l1g1n” belirlenmesi

Tiim bunlar hem kosgullari hem de aktorleri degistiren, boylece
sosyalist toplumu inga etme miicadelesi verebilecek bir kuvvetin
olugturulmasina yardimci olacak kampanyalarin pargalari olabi-
lir. Ancak bunlar birbirinden ayri ve bagimsiz talepler olarak de-
gerlendirilmemelidir - ¢iinkii 0 zaman basit reformlardan 6teye
gegemezler. Onun yerine, bu sorunlar arasindaki baglantilar gok
iyi algilanmalidir - hepsinin sosyalist toplumun birer boyutu ol-
dugu, “is¢inin kendisini gelistirme ihtiyac1” kavgasinin degisgik
yanlari oldugu algilanmalidir.

Iste burada (bir énceki bdlimde anlatilan) Insanin Geligimi
i¢in Bildirge 6zellikle yardimeci olabilir; ayr gibi gériinen bu ta-
leplerin biitiinliigiinii gosterir:

1. Kendi potansiyelini gerceklestirmek i¢in herkes, insanligin
toplumsal mirasindan esit olarak pay sahibi olma, toplumsal
aklin ve toplumsal emegin iiriinlerinin faydalarindan esit ola-
rak yararlanma hakkina sahiptir.

2. Herkes isyerinde ve toplumda demokrasi, katilim ve énciiliik
araciligiyla tiim potansiyel ve kapasitesini gelistirebilme hak-
kina sahiptir. Bu siireg, s6z konusu etkinligin 6znelerinin bu
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olanaktan tam olarak yararlanabilmeleri i¢in gereken saghk ve
egitim kosullarina sahip olmalarini igerir.

3. Herkesin, insanhgin ve doganin 6zenle yetisebilecegi, yardim-
lasma ve dayamigmaya dayal topluluklarda tiim potansiyelini
gelistirebilecegi bir toplumda yagama hakki vardir.

Insanlig1 ve dogay: katleden kapitalist sisteme karg1 miicadele-
de bir alternatif tasarimina ihtiya¢ duyuyoruz. Bu hayalin gercek
kilinabilecegi o tek yolu iyi anlamahyiz. Insani gelisme ve pratik
arasindaki temel baga odaklanmak, zengin insanligin gelisimini
hedefleyen iyi bir toplum tasarimi sunuyor. Ne de olsa bu, sosya-
list alternatiftir, gercek insani geligmedir.
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Lebowitz, Beyond CAPITAL, 45.

Kapitalistin kisisel yaklagimina karsit olarak sermayenin biitiinsel olarak ye-
niden dretilmesi igin gerekli kosullar arasindaki yaklagim igin bakimz “The
Fallacy of Everyday Notions,” Michael A. Lebowitz, Following Marx: Method,
Critique and Crisis (Leiden: Brill, 2009), bolam 1 iginde.

Marx, Capital, cilt 1, 680; Lebowitz, Beyond CAPITAL, 172-75.

tigma igin bakimz, Lebowitz, Beyond CAPITAL, 101-19, 216; ve Michael A.
Lebowitz, “The Politics of Assumption, the Assumption of Politics,” Historical
Materialism, 14/2 (Haziran 2006), gozden gecirilmis hali i¢in bakinz: Lebo-
witz, Following Marx, bolim 19.

Karl Marx, Economic Manuscript of 1861-63 (Conclusion), Marx ve Engels,
Collected Works, cilt 34 (New York: International Publishers, 1994), 32-33
iginde.

Marx, Capital, cilt 1, 899.

. Lebowitz, Beyond CAPITAL, ozellikle de 5, 7 ve 8. Bolimler
. Pat Devine, Democracy and Economic Planning: The Political Economy of a

Self-Governing Society (Boulder: Westview Press, 1988).

. Charles Bettelheim, Economic Calculation and Forms of Property: An Essay on

the Transition between Capitalism and Socialism (New York: Monthly Review
Press, 1975), 111.

. Bu sorun Michael A. Lebowitz, “People and Property in the Building of

Communism,” adli eserde ele alinmistir. Eser,“The Work of Karl Marx and
the Challenges of the 21st Century,” ad1yla Havana'da yapilan konferansta 5-8
Mayis 2003 tarihinde sunulmug ve “El pueblo y la propriedad en la construc-
cion del comunismo,” Marx Ahora: Revistalnternacional 16 (Havana, 2003)
adryla bastlimigtur.

Marx, Grundrisse, 287.

Karl Marx, Economic and Philosophical Manuscripts of 1844, Marx ve Engels,
Collected Works, cilt 3 iginde (New York: International Publishers, 1975), 302,
304. (1844 Elyazmalar, Gev. Murat Belge, Istanbul: Birikim Yayinlari, 2009]
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27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

Marx, Grundrisse, 488.

A.g.e., 409.

Age, 711

A.ge., 527, 708.

A.g.e., 325.

Marx, Capital, cilt 1, 772.

Marx, Grundrisse, 488, 541, 708.

Karl Marx, Critique of the Gotha Programme, Marx ve Engels, Selected Works,
cilt 2 icinde (Moskova: Foreign Languages Publishing House, 1962), 24. [Got-
ha ve Erfurt Programiarymn Elestirisi, cev. M. Kabagil, Ankara: Sol Yayinlari,
1989]

2. BOLUM: INSANLARIN URETIMI

1.

Amartya Sen, Inequality Reexamined (Cambridge: Harvard University Press,
1992), 40.

Paolo Freire, Pedagogy of the Oppressed (New York: Continuum, 2006), 72.
A.g.e., 84, 86.

Karl Marx, “Theses on Feuerbach,” Marx ve Engels, Collected Works, cilt 6
(New York: International Publishers, 1976) icinde. [“Feuerbach Uzerine Tez-
ler” Marx ve Engels, Alman Ideolojisi iginde]

Lucien Séve, Man in Marxist Theor y and the Psychology of Personality (Sussex:
Harvester Press, 1978), 304, 313.

Marx, Grundrisse, 90-91, 287; Lebowitz, Beyond CAPITAL, 66-72.

Marx, Capital, cilt 1, 772, 375.

Marx, Grundrisse, 712.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 178-81.

Ag.e., 180-83.

Marx, Grundrisse, 494.

Marx, Capital, cilt 1, 283.

. Marx, Grundrisse, 325.

A.g.e., 410.

Marx, Capital, cilt 1, 447, 618.

Ag.e., 739.

Marx, Grundrisse, 325, 409-10, 415-16.
Marx, Capital, cilt 3, 367.
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20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

Notlar

A.g.e.,178-79.

Marx, Capital, cilt 1, 450; Marx, Grundrisse, 453, 307.
Marx, Grundrisse, 694; Marx, Capital, cilt 1, 1053-54, 1058.
Marx, Grundrisse, 488.

Marx, Capital, cilt 1, 482-84, 548, 607-8, 614.
A.g.e., 548, 643, 799.

Marx, Grundrisse, 488.

Marx, Capital, cilt 1, 899.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 181-84.

Marx, Grundrisse, 158.

Marx, Capital, cilt 1, 125.

Age,772.

A.g.e., 425.

A.g.e., 617-18.

Marx, Critique of the Gotha Programme, 24.
Marx, Capital, cilt 1, 619.

A.g.e., 643

Age., 614

Marx, Critique of the Gotha Programme, 24.
Meésziros, Beyond Capital, 817, 822.

Marx, Capital, cilt 1, 450, 173.

Marx, Capital, cilt 3, 178-79.

Marx, Capital, cilt 1, 173, 450, 482; Lebowitz, Beyond CAPITAL, 193-96.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 196.

A.g.e., 201; ayrica Beyond CAPITAL i¢indeki “One-Sided Marxism,” adl1 B6-
lim 7'de “Uretici olmayan emek” gibi tek tarafl kavramlara dair tartigmalar

bulunmaktadur.
A.g.e.,200-202.

Lebowitz, Build It Now, 66.
Marx, Capital, cilt 1, 447.

Marx, “Inaugural Address of the Working Men’s International Association,”
Marx ve Engels, Collected Works, cilt 20 iginde (New York: International Pub-

lishers, 1985), 10-111; Lebowitz, , Beyond CAPITAL, bolam 5.

Marx, “Inaugural Address,” 11; Marx, Capital, cilt 3, 511-12; Marx, Theories of

Surplus Value, cilt 3 (Moskova: Progress Publishers, 1971), 497.
Marx, Capital, cilt 3, 571.
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50.
S1.

52.

Marx, Capital, cilt1,171.

Bu elbette ok kisa ve yetersiz bir nitelemedir. Sovyetler Birligi ve “Reel Sos-
yalizm” hazirlanmakta olan “Studies in the Development of Socialism.” adli
eserde islenmektedir.

Jose. Broz Tito, “Factories to the Workers,” Socialist Thought and Practice 15/6
(Belgrade, Haziran 1975): 16.

3. BOLUM: DAYANISMACI TOPLUM

Y o2 N s R

10.

11

12.
13.
14.

16.
17.
18.

Adam Smith, Wealth of Nations, 14.

Karl Marx, “On the Jewish Question,” Marx ve Engels, Collected Works, cilt 3
iginde (New York: International Publishers, 1975), 162-64. [Yahudi Sorunu,
¢ev. Sol Yayinlar1 Yayin Kurulu, Ankara: Sol Yayinlari, 1997]

Karl Marx, “Comments on James Mill,” in A.g.e., 217.

A.g.e.,225-26.

Age. 225,228,

A.g.e.,227.

Marx, Grundrisse, 156-58.

Age., 158,171-72.

Marx, Capital, cilt 3, 571; Lebowitz, Beyond CAPITAL, 88-89, 215.

Karl Marx, “Instructions to the Delegates of the Provisional General Council.
The Different Questions,” Minutes of the General Council of the First Interna-
tional, 1864-66 (Moskova: Foreign Languages Publishing House, n.d.), 346
iginde

Karl Marx, The Civil War in France, Marx ve Engels, On the Paris Commune
(Moskova: Progress Publishers, 1971), 76 i¢inde

Marx, Capital, cilt 1, 171, vurgular bana aittir

Ag.e., 173,

Marx, Critique of the Gotha Programme, 23-4.

Michael A. Lebowitz, “Contradictions in the ‘Lower Phase’ of Communist
Society,” Socialism in the World 59 (Belgrade, 1987); ve Michael A. Lebowitz,
“La acumulacion originaria de relaciones comunistas,” Marx Ahora: Revista
Internacional 11 (Havana, 2001) adli eserlerdeki tartigmalara bakiniz.

Marx, Critique of the Gotha Programme, 23, 25.

Age.,23-24.

Marx, Economic and Philosophic Manuscripts of 1844,241.



29,
30.
31.
32.
33,
34,
35.
36.
. Age., 158-59.
38.
39.
40.
41.

Notiar

Marx ve Engels, The German Ideology, 537-38.

. Lebowitz, Build It Now, boliim 6.
. Jose. Broz Tito, “Factories to the Workers,” Socialist Thought and Practice 15/6

(Belgrade, Haziran 1975): 4, 12-13.

. Carlos Tablada, Che Guevara: Economics and Politics in the Transition to Soci-

alism (Sydney, Aus.: Pathfinder, 1989), 111-12.

. Uretim araglarina farkl ulagma seviyeleri hakkindaki tartigmalar igin baki-

mz, Michael A. Lebowitz, “El Pueblo y la propiedad en la construccion del
comunismo,” Marx Ahora 16 (Havana, 2003). Yugoslavya deneyimi, Lebowitz,
Studies in the Development of Socialism (yazim asamasinda) adl1 eserde daha
detayli incelenmistir.

Branko Horvat, The Political Economy of Socialism (Armonk, N.Y.: M. E. Shar-
pe, 1982),238.

. Tablada, Che Guevara, 92.

Marx, “On the Jewish Question,” 154.

. A.g.e.,162-63.
. “Eger sen mutluysan, ben de mutluyumn” neoklasik ekonomistler tarafindan

karstlikls bagimliik fayda islevleri igin 6rnek bir durum olarak adlandirilsa
da, teorik galigmalarda ok az yer bulur. Ornegin, eger seni mutlu gérmekten
(ve hatta mutlu etmekten) fayda saglarsam ve digerlerini mutsuz gormekten
(yarali veya a¢) zarar goriirsem, bu davrang kapitalist bir toplum i¢in anor-
mal ve mantiksiz bir davranis olur - benzer sekilde baskalarini diisiinmek ve
sevgi de marjinallesmistir.

Marx, “Comments on James Mill,” 227-28.

Marx, Economic and Philosophic Manuscripts of 1844, 296, 298.

Age., 302

Marx ve Engels, The German Ideology, 255,292.

Marx, Grundrisse, 172.

Age,171-72.

Age,158,171.

Ag.e.,172.

Meésziros, Beyond Capital, 751.
A.g.e.,758-59.

Lebowitz, Build It Now, 108.
Meésziros, Beyond Capital, 817.
Marx, Grundrisse, 158, 162.
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4. BOLUM: ORGANIK SISTEMIN KENDISI VE OLUSUMU

W ® NNk RN

—
4

11.
12.

13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.

Marx, Grundrisse, 99-100; The Poverty of Philosophy, 167.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 52-4.

Marx, Grundrisse, 278.

Ag.e.

A.g.e., 459.

A.g.e., 460.

A.g.e., 460-61.

A.g.e., 460.

Marx, The Poverty of Philosophy, 167.

Hegel'in, “Gergek, bitiinliktiir” dedigi bilinmektedir. Ancak s6yle devam ettigi-
ni de belirtmek 6nemlidir: “Ancak bitiinlitk, kendi gelisim siireci i¢inde biitin-
lagiine ulasan sade bir gercek dogalliktir.”” G.W.F. Hegel, The Phenomenology of
Mind (New York: Harper Torchbooks, 1967), 75-76, 81.

Marx, Grundrisse, 278.

Daha 6nce de belirtildigi gibi Marx kapitalizmin &zellikleri ile “sermayenin
tarih 6ncesi déonemini olusturan” “ilkel birikim” arasindaki farkliliklar birbi-
rinden ayirmustir. Marx, Capital, cilt 1, 875.

A.g.e., 899.

Marx, Grundrisse, 853, 859.

Marx, Capital, cilt 1, 900.

A.g.e., 899, 935. Bagka bir yerde de ileri siirdiigiim gibi, sermayenin is¢ile-
rin direncini piyasa gibi bir anda ortaya ¢ikan siireclerle yenebilme yetenegi,
Marxin belirttigi gibi mutlak degildir; tersine sermaye is¢ilerin birlesme yete-
negini engelleyebilmek igin siirekli olarak bilingli bir sekilde onlar1 bolmek ve
birbirlerinden ayiwrmak zorundadir. Bakiniz Michael A. Lebowitz, “The Poli-
tics of Assumption, the Assumption of Politics”; ve Lebowitz, “Trapped Inside
a Box? Five Questions for Ben Fine,” Historical Materialism 18/1 (2010).
Marx, Grundrisse, 694, 699.

Marx, Capital, cilt 1, 382.

A.g.e,899.

A.g.e.,911,900.

A.g.e., 935-96.

Karl Marx, Economic Manuscript of 1861-63, Marx ve Engels, Collected Works,
cilt 30 (New York: International Publishers, 1988) icinde, 116; Lebowitz, Be-
yond CAPITAL, 124-30.



23.
24.
25.
26.
27.
28.

29.
30.

31.
32.
33.

34,

35.

36.
37.

Notlar

Marx, Capital, cilt 1, 716, 718.

Ag.e, 771

A.g.e., 931,

A.g.e.,927-28.

A.g.e.,874,1083.

Boylesi bir birlesime i¢kin olan sorunlara iliskin Preobrazhensky’nin ver-
digi ornek, gelisen tarimsal retim orneginde tiiketici driinleri sektoriiniin
(2. Departman) genislemesi ile diretim araglari iireten sektoriin (1. Depart-
man) genislemesi arasinda ¢atigma yaratan egilimler, meta tiretimi mantig
ile “ilkel sosyalist birikim” mantig arasindaki etkilesimdir. Evgeny Preob-
razhensky, The New Economics (Oxford: Clarendon Press, 1965), 176-77.
Preobrazhensky’nin iiretim iliskilerinin ileri kollarinin olusurnu ¢ergevesin-
deki goriislerinin incelenmesi igin bakiniz, Lebowitz, Studies in the Develop-
ment of Socialism.

Marx, Capital, cilt 1, 899, 904, 905.

New Orleansda 1992 yil1 Ocak ayinda yapilan ASSA Radikal Siyasal Ekono-
mistler Birligine sundugum “Sosyalist Pranga” adl1 eserde, Diizenleme Oku-
lunun terminolojisinin kullandmasinin onlarin belirli iddialariyla olmasa
da, toplumsal kurallara atfettikleri Gneme onay vermek anlamina gelecegini
belirtmistim. Ayrica bakiniz Alain Lipietz, Mirages and Miracles: The Crises
of Global Fordism (Londra: Verso, 1987), 33; Alain Lipietz, “Reflections on a
Tale: The Marxist Foundations of the Concepts of Regulation and Accurnula-
tion,” Studies in Political Economy 26 (Swnmer 1988): 18-19.

Marx, Capital, cilt 1, 382, 899.

A.g.e., 937. See also boliim 33 in cilt 1.

A.g.e., 935-37. Bakimiz Michael A. Lebowitz, “The Socialist Fetter: A Cauti-
onary Tale,” The SocialistRegister 1991, drl. Ralph Miliband and Leo Panitch
(Londra: Merlin, 1991) i¢indeki tartigmalar.

Marx, Grundrisse, 278.

Teodor Shanin, Late Marx and the Russian Road: Marx and “The Peripheries of
Capitalism” (New York: Monthly Review Press, 1983), 49, 135-36.

A.g.e., 62,104-5.

Ag.e, 101,114, 117.
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5.BOLUM: SOSYALIST GECIS$ KAVRAMI

10.

Bakimiz http://www.departments.bucknell.edu/russian/const/36cons01.html.

V.1. Lenin, The State and Revolution (Peking: Foreign Languages Press, 1965),
112, 116.

A.g.e., 114-15. Lenin kendisini insanlarin alistif1 seylere, insanlarin ve gele-
neklerin niteliginde yasanan degisikliklere deginerek sadece ekonomik ko-
nularla sinirlamamistir, ancak dayanak noktasi her zaman iretici giglerin
gelisimi olmustur.

Marx, Grundrisse, 278. Vargular bana aittir.

Marx, Critique of the Gotha Programme, 23-24.

Bakiniz Michael A. Lebowitz, “Building on Defects: Theses on the Misinterp-
retation of Marx’s Gotha Critique,” Science and Society (Ekim 2007). Bu tar-
tigmanin ilk olarak 3rd International Conference on the Work of Karl Marx
and the Challenges of the 21st Century in Havana, Cuba, 3-6 Mayis 2006'da
sunulmustur.

Konuyla ilgili daha 6nceki referanslari hatirlayin, Michael A. Lebowitz, “La
acumnulacion originaria de relaciones comunistas” ve “El Pueblo y la propie-
dad en la construccion del comunismo.”

Marx, Capital, cilt 1, 171.

Lenin, State and Revolution, 95, 117. [Devlet ve lhtilal, Gev. Kenan Somer, An-
kara: Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, 1989]

Marx, Economic and Philosophic Manuscripts of 1844, 296-97, 306, 341-42;
Marxto Ludwig Feuerbach, 11 Agustos 1844, Marx ve Engels, Collected Works
(1975), 354 iginde. Yeri gelmisken, bana gore sosyalist toplumu inga etmek
i¢in mutlak bir inanci temsil eden onurlu bir gelenegin pargasi olarak, kisisel
olarak kendimi bir komiinist olarak tanimlamaya erinmedigimi belirteyim.
Bu gelenek, kapitalizmin ne olduguna ve insanligt nasil yok ettigine iliskin
kavrayisini asla bir kenara koymaz.

. Bakimz tartigmalar; Bolim 11, “From Capital to the Collective Worker,”

Marx, “First Outline of The Civil War in France,” 157.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, bolim 5.

A.g.e.,90-92,96-98.

Marx ve Engels, The Communist Manifesto, Marx ve Engels, Collected Works,
Cilt 6. New York: International Publishers, 1976, 504 iginde .

Michael A. Lebowitz, “Kornai and the Vanguard Mode of Production,” Camb-
ridge Journal of Economics 24/3 (Mayis 2000), i¢inde. Devleti elinde tutan



28.

29.

30.

31.

32.

Notiar

oncii bir partinin “Gretim malkiyetini eline aldigt” bir alternatif ortaya koy-
dum. Bu ornekte, dretim araglarinin malkiyetine sahip olan birlesik aretici-
lerden ziyade, “6nci dretim iliskileri” hitkiim siirer ve “6zgiil bir 6ncii airetim
bi¢imi” ortaya ¢ikar. Devam eden ¢alismam Studies in the Development of
Socialism’ de bu fenomen “Reel Sosyalizm” tartigmasinda enine boyuna ele
alinmaktadur.

Marx, “First Outline of The Civil War in France,” 68-69; Lebowitz, Beyond
CAPITAL, 193-96.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 189-96.

Marx, The Civil War in France, 75.

. Karl Marx, “First Outline of The Civil War in France,” in Marx ve Engels, On

the Paris Commune, 152-53.

. Marx: The Civil War in Erance, 72-73; Lebowitz, Beyond CAPITAL, 193, 195.
. Marx, Critique of the Gotha Programme, 32.

. Marx, “First Outline of The Civil War in France,” 152-54.

. Marx, Grundrisse, 694, 699.

Marx, Capital, cilt 1, 799.
Ag.e., 899.

. Lebowitz, “The Socialist Fetter Considered”; ve Studies in the Development of

Socialism (hazirlantyor) iginde.

Lebowitz, “The Socialist Fetter Considered.” Sosyalist diizenleme bigimi Gze-
rine daha somut bir tartisma igin bukitabin 7. bélimiine bakin.

Lebowitz, “The Socialist Fetter: A Cautionary Tale,” 367; ve Studies in the De-
velopment of Socialism (hazirlantyor) iginde.

Tablada, Che Guevara: Economics and Politics in the Transition to Socialism,
92.

Branko Horvat, kimi agik savlarinda, katilhm oraninda béliisiim yoluyla dre-
tici giiglerin gelismesinin sonugta artan bir gelire ve azalan bir marjinal gelir
faydasina neden olacagni, béylece de ihtiyaca gore dagitim ilkesinin temelini
olusturacagun ileri sirmistiir. Elbette bunun altinda yatan varsayim, yaban-
cilagmus titketim ihtiyaglarimin yabancilagmis dretimle orantili olarak gelis-
medigidir. Bakiniz: Branko Horvat, Towards a Theory of Planned Economy
(Beograd:Yugoslav Institute of Economic Research, 1964), 132-33.

Marx, Critique of the Gotha Programme, 23-24.
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6. BOLUM: SOSYALIZME DOGRU YOL AGMAK

1.
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11.
12.
13.
14.
15.

16.
17.

18.

19.

20.
21.
22.

Lenin, The Right of Nations to Self-Determination, Lenin: Selected Works, cilt 1
(Moskova: Foreign Languages Publishing), 556 i¢inde. [Uluslarin Kaderlerini
Tayin Hakk:, gev. Muzaffer Erdost, Ankara: Sol Yayinlari, 1989 ]

Marx, The Poverty of Philosophy, 167.

Marx ve Engels, The German Ideology, 53.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, bolam 10.

Bunu “kismi” bildirge olarak adlandirdim ¢iinkii baslangi¢ noktas: kapitalist
iretim iliskileridir ve bunlara bir alternatifi g6z 6niine alir. Bu nedenle, ata-
erkil toplum, kast toplumu ve 1rk¢ilik gibi alt st olmus insani gelisimler hak-
kinda ortik gorisler disinda fazla bir sey séylemez.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 95-8, 89.

Lebowitz, Build It Now, 37-40.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 43.

Lebowitz, Build It Now, 66.

Verimli bir vergilendirme igin muhasebe kayitlarinin isgilere agilmasi gok
onemlidir. 11. Michael A. Lebowitz, “The Capitalist Workday, the Socialist
Workday,” MRZine, Nisan 2008.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 220.

Lebowitz, Build It Now, 39.

Marx ve Engels, The Communist Manifesto, 504.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 192.

Oscar Lange, On the Economic Theory of Socialism, drl. Benjamin Lippincott
(New York: McGraw-Hill, 1964), 123.

Marx ve Engels, The Communist Manifesto, 504.

Bunun devlet erkini sermayenin elinden almadan miimkiin olabilecegini dir-
stnenlere insan gillmeden edemiyor.

Ché’nin (3. Bolamde gegen) Yugoslav 6zyonetiminin “fiyatlar ve kalite iize-
rine rakipleriyle siddetli bir miicadele halinde oldugu”na iliskin gézlemini
hatirlayin. Her bir kolektif iiye bazinda gelirin azamiye ¢ikarilmasi hedef ol-
dugunda, bu beklenen bir sonugtur.

Kullanim degeri, ancak ihtiya¢ duyuldugu yere, yani dogru yere tasindiginda
bir kullanim degeridir.

Meésziros, Beyond Capital, 835.

Marx, Critique of the Gotha Programme, 23-24.

Ornek olarak bakiniz: Elinor Ostrom, Governing the Commons: The Evolution



23.

Notlar

of Institutions for Collective Action (Cambridge: Cambridge University Press,
1990); ve Daniel W. Bromley, drl., Making the Commons Work: Theor y, Practi-
ce, Policy (San Francisco: ICS Press, 1992).

Ostrom, Governing the Commons, 88.

7. BOLUM: SOSYALIST BIRDUZENLEME BICIM! OLUSTURMAK

1L
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10.

Iain Bruce bu genel soruyu Veneziiella izerine muhtesem kitabi The Real Ve-
nezuela: Making Socialism in the 21st Century(Londra: Pluto Press, 2008)’nda
ele almistir: “Bir dizi yeni toplumsal ¢ikari savunan yeni devlet yapilarimn,
eski stmif qikarlarini savunan devletle beraber hatta onun i¢inde tasarlamak
mimkan madar?” (183).

Istvan Mészaros, The Challenge and Burden of Historical Time: Socialism in the
Twenty-first Century (New York: Monthly Review Press, 2008), 813-14.
Mészaros, Beyond Capital, 816-19.

Mészaros, The Challenge and Burden of Historical Time, 48, 55-59.

Age., 344,

Ag.e.,59,47.

Mésziros, Beyond Capital, 817.

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 124-36. Bize bos zaman saglamasi i¢in zorun-
lu ¢aliymann azaltilmasina yapilan vurgu, kapitalizm kosullarindan dogan
bir taleptir, kapitalizm kosullarinda i ginanin korkun¢luguna odaklandig
i¢in kapitalizm tarafindan hastalikli hale getirilmistir. Mészaros ve digerleri-
nin aksine, bireyin eksiksiz gelisim zamani insanlar tarafindan yaratici sekil-
de kullamlabilecek “harcanabilir zaman”, “bos zaman” olarak algilanmamali,
aksine dogrudan sosyal zaman olarak algilanmalidir. Kisacasi, odak noktasi
zorunlu emegin azaltilmasi degil onun doniistiirilmesinde olmalidir: “egitim,
6zyonetim, ve igi ve topluluk i¢indeki isleri¢in giinlitk zaman1” igeren yeni bir
sosyalist zorunlu emek tammi. (Michael A. Lebowitz, “The CapitalistWork-
day, the Socialist Workday,” MRZine, Nisan 2008). Marxin teyit ettigi gibi
kapitalizmin ortadan kaldirilmasiyla, zorunlu emek zamani “giiniin daha faz-
lasini kapsayacak sekilde genisleyecektir” Marx, Capital, cilt 1, 667.

Kimi ugraklarda ¢ikara uygun etkinliklerin zorunlulugu a¢iktir. Bunlarin ma-
liyeti (6zellikle de aciliyetlerin Gtesine gectiginde) kabul edilmeli ve maliyet-
ler iizerine agik tartigmalar her zaman yapilmalidur.

Bu tartiyma “Building UponDefects: Theses on the Misinterpretation of
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13.

14.

15.
16.

17.

18.

Marx’s Gotha Critique,”at the 3rd International Conference on the Work of
Karl Marx and the Challenges of the 21st Century, in Havana, Cuba, 3-6 Ma-
y1s 2006 sunumundan ve daha sonra Science & Society (Ekim 2007)'de yayin-
lanan yazimdan yola ¢tkmaktadir

Bu bolimdeki tartisma dogrudan “The Politics of Beyond CAPITAL,” Michael
A. Lebowitz, Historical Materialism 14/4 (2006)” kitabimin “Organisational
Implications,” bélimiinden (177-80) gelmektedir. Beyond CAPITAL in Histo-
rical Materialism 14/2 (2006) iizerine sempozywm, kitabin Tiirk¢e baskisinin
sonsoziinde yer almaktadr.

Lebowitz, “The Politics of Beyond CAPITAL,” 177-78.

Lebowitz, Build It Now, chapter 7, “The Revolution of Radica Needs: Behind
the Bolivarian Choice of a Socialist Path” Marta Harnecker’in “birbirinden
farkli batiin 6zgiirlestirici toplunsal pratikleri esgiidiamleyecek bir organ”
tartiymast i¢in Harnecker, Rebuilding the Left (Londra: Zed Books, 2007), bo-
liim. 10, “Characteristics of the New Political Instrurnent”a bakin.

Latin Amerikada Leninist Partilerin etkinlikleri (izerine bir tartigma i¢in Har-
necker, Rebuilding the Left’ e bakin.

Ag.e.,88.

Lebowitz, “Socialism Doesn”t Drop from the Sky,” Build It Now: Socialism for
the 21st Century, bolim 5.

Onciiiiretim iliskileri iizerine Lebowitz'in tartigmalari i¢in bakin “Kornai and
the Vanguard Mode of Production” ve Lebowitzde Studies in the Development
of Socialism (hazirlaniyor).

Lebowitz, Beyond CAPITAL, 179-84.



