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OKURLARLA BIRLIKTE

Kasim ayr, i¢c ve dig politikada oldugu gibi, digince ve davranig
dinyamiza yeni ufuklar acacak gindemierle dolu. 7 Kasim 1988 tari-
hi, Buyuk Ekim Sosyalist Devrimi'nin guncelliginin irdelenmesini ha-
tirlatwyor. Insanliin kaderini degigtiren bu tarihsel doniim noktase,
biitiin insanliga yeni mesajlar vermege devam ediyor. Gezegenimizde
savagsiz, somiriisuz bir dizenin kiklegtirilmesi miicadelesinde yapila-
cak ¢ok gey var.

Kasim 1988'de diinyay: degistirip donigimlere ugratmak isteyen
biitin digiince ve devramglar Tirkiye soluna ¢ok gey dgretiyor. Kasim
1988’e merhaba! Yapanlara yolumuzu ciceklendirenlere ebedi saygi!...

SORUN, bu sayisiyla ikinci yilina girdi. Bu sirecin bir kritigini ge-
lecek sayida sunacagz. SORUN, kendi denetimini, Dergiye terini aki-
tan okurlarla birlikte yapacak. Bu gelenegi diri tutacak, Birlikte iire-
timi sevdirecek... . .

Bu sayimizda «Sosyalist Basinna ve «Siyasi Gigmenlerre cagri-
miz var. Bu cagrilarin yerinde degerlendirilecegini umuyoruz. Ayrica,
Sosyalist Dergiler arasinda olmas: gereken diyalog konusunda baz: gi-
rigimlerimiz olacak. Bu sayimizda bunun igaretlerini de bulacaksiniz.

Siyasi Dergiler, bu yayin dioneminde eylem programlariyla okur-
larin onine ¢ikmalidir. Okur - Dergi diyalogunu saglayacak toplanti-
lar yapimalidir. Her seyi «Dergi ¢ikarmak» olarak goren yaklagimlar:
hayat agija vuruyor. Kitlelerin arayislar: ve yoéneligleriyle bulusama-
mig bir «Dergi faaliyeti» hamamda gark: séylemek oluyor. '

12 Eyliil sonu, ilerici basin yayin faaliyetleri arasinda olumlu ya
da olumsuzluklariyla bir ¢ok sorun giindeme getirildi. Bunlar arasida
‘en yakicist olan «Partilesme Sorunu» hald énemini koruyor. Donatim-
i1 kadrolar bu sorunun, izin ve icazetlerle degil, ig¢ci hareketiyle sosya-
list hareketin kendi iradesi - karart - ile ¢éziime kavugturulacagini bi-
liyor. Naylon ve taklit érgiitler, 1SP’nin iglevsel olmasimn énini ke-
semiyor.

Bu sayimizda Tuncer Tugcu Semikki, Temel Demirer, Kirve Ka-
lender, Dr. llker Belek - Dr. Erhan Nalgac:, Saban Ormanlar, Tuncer
Sarpturanl:, Recep Maraglh ve cezaevlerinden onlarca mektuba yer ve-
remedik. Anlaygla karsilanacagint umuyoruz.

SORUN’un birinci yayin donemini kutlamak inceligini gosteren
biitiin okurlara tegekkiir ediyoruz; emegi gegenleri kutluyoruz.

Daha nitelikli ve donanimli bir SORUN’u birlikte iiretmek umu-
duyla...

SORUN

10 Ekim 1988



POLITIKA CEPHESINDE ONEMLI GELISMELER

«Referandum» Gostergesi ve Solun Dagimikhig

25 Eylil 1988 «Referandum»u, is¢i sinifi ve emekci halkimaza,
«evet» ya da «hayir» secenegi (sasirtmacasi) arasinda bir segenek sun-
madi. Burjuva siyasetlerinin bunca reklam, patirt1 giiriiltii ¢ikarma-
sina ragmen, «Referandum»un ne demek oldugu anlasilamadi. Halki.
miz1 ahméik yerine koyanlarin biitiin avantajlarina ragmen, bu «re-
ferandumnda emekg¢i halkimiz, biitiin orgiitsiizliigiine, sahipsiziigine
ragmen sagduyusu ve sezgileriyle, bu yutturmaca oylamayi, Ozal'a evet
mi, haylr m1? bigiminde anladi; sandigl, bu araci kullandi; ve Ozal'a,
12 Eylil'iin golgesine HAYIR! dedi.

Burjuva politikalarn demagoji ve ¢ifte standart olglilerine daya-
nir, Oyle, sandiktan % 65 Hayir, % 35 Evet ¢ikmis, bu kimseyi man-
.dallamaz. Evet demek hayir demektir; hayir demek evet demektir!..

Emek¢i halkimiz 1982 Anayasasi «Referandum»unda bile «bil.e-
ce» davrandi; giin gérmiigliigli ve orgiitsiiz ve giivencesizligi ile ge-
ne de % 92 oraninda «evet» dedi. Halkimiz biiyiik bir incelik goésterdi,
«gidin» dedi. % 92 oy oranimn ash buydu.

«Referandum»dan sonra Ozal «gitmem» diyor. Ozal «demokra-
tik yolndan iktidardan alasagl etmenin tekelci sermaye sinifinin ¢i-
karlar1 acisindan sayilamayacak kadar cok yarari varken, Ozal, bu
isareti yerinde degerlendiremedi, .Ayn1 hatay1 Ziya Ul Hak «birader»
de yapti; ama ulu tanri, «eden bulur» 6zdeyisini yerde birakmadi,
gokte buldurdu... Kahraman §ili halkina zulmeden fasist Pinochet’de
ofkesinden kuduruyor; Sili halki fagizme HAYIR dedi; ama Pinochet
«Gitmem!» diyor; ama halk iradesini gosterince iktidardan alasag
gitmenin ecele faydasi da yoktur. Pinochet’'in kararh, direngen tavri-
n1 alkislamak gerekiyor. Insan fasist olunca Pinochet gibi olmali. Biz-
deki yerli fasist bozuntularinin «esnek, yoz, kirma» yoéntemlerine ba-
kinca, uluslararasi tekelci sermaye diktatorliigiiniin, I atin Amerika
ile Orta Dogu halklarina uyguladifl planlan daha iyi kavnyor,

25 Eyliill «Referandum»u, ABD emperyalizminin iilkemizde uygu-
ladig1 bir test nitelifindedir aslinda. Is¢i sinifi ve emekgilerin 12 Ey-
lil rejiminin 8 yillik uygulamasi karsisinda kitlelerin nabzi ol¢iilmek
istenmistir, Tekelci sermaye giiclerinin muhtemel - bir iktidar boslu-
gunda kullanacag) orgiit ve kisiler sotada hazirdir, Bu degisiklik ken-
dini hissettirdiginde hangi planin uygulanacagi da hazrdir. tktidar
sorunu, tekelci sermaye giiclerinin ¢ikarlarini tehdit edecek oOlgiide
sarsintl gecirirse, bunun da strateji ve taktikleri hazirdir,

ANAP, uygulanan slyasal ekonomik modelden taviz vermeyecek-
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tir. ANAP'nin gorevi, uluslararasi tekelci sermayenin ¢ikarina bir mo-
deli ne pahasina olursa olsun uygulamaktir, Siirekli devaliiasyon po-
litikasl, baghh basina bir politikadir,

12 Eyliil rejimi ve onun uzantis1 ANAP iktidari, bu «Referandum»
ile bir déniim noktasinda oldugunu gérmiistiir, Modelin tutmadig),
asilacaZ anlasilmigtir. Sagh «solnlu burjuva partilerinin «Demokra-
tik Tirkiyernin yapilanmasinda islevsel olmadig iyice ortaya ¢ikrms-
tir. Emek¢i halkimizin bu tlirden se¢im numaralariyla oyalanamaya-

cagl, aldatmacaya dayall niyetlerin omriiniin kisaltilacagl anlasilmis-
tir,

Burjuva siyaset bilimcileri, «Referandum» sonuglarini, c«halkin
iktidar ve muhalefete bir uyar1 yaptigini» sdyleyerek yorumluyor. Evet.
emeke¢i halkimiz gelmis ge¢mis yonetimlerin hi¢ birinden hognut de-
gildir; ama ne yapsin ki, bk ile tezek arasinda secim yapmaya zorlan-
mi§ yilar boyu.

Kapitalist igboliimiine gore sartlandinlan emek¢i halkimizi farkh
yapillanmalara yéneltmek bir ISP’nin sorumlulugunda olduguna gére,
«Referandum» gibi hesaplagmalarda, sorunlar1 yiginlara goétiirmek,
tabloyu dogru ¢izerek, uyarmak, orgiitlemek gerekiyor. Tiirkiye solu,
orgiitsiiz ve daginikhiginin acisin1 bu «Referandum»rda da yasadi. Evet
burjuva secimleri elbette birer aldatmaya dayanir, Emekcilerin kurtu-
lusu sandiktan ¢ikmayacaktir. Burjuvazinin Kullandif1 araglari, mut-
laklagtirmadan kullanabilmek ve emekgilerin lehine cevirebilmek bir
politika sanatidir, Sinif miicadelesinde «tek yol» ve «yontem» kolay-
cihif1 oteki tiikenmeyen yol, yontem ve araglari biitiiniliyle yok savma-
y1 gerektirmiyor. Devrimei tutum: Sag ve «sol» oportiinist cizgilere
savrulmadan, maddi durumun. maddi tahlilini yaparak devrimci po-
litikalar iiretmekten gegiyor. Isci ve emekcilerin sinifsal sezgileriyle
alanlara aktif1 bir hesaplasmada, bu siirecin disinda kalmak ve hig
bir ise yaramayan sekterlikle sol keskin uclara savrulmak, hayat: ve
miicadeleyi reddetmek oluyor.

Demokrasi ve sosyalizm miicadelesinde mutlak -ve kesin strateji
ve taktikler yerine, daha 6nceden planlanmiy programlara, strateji ve
taktik esnekligine ihtiya¢ vardir. Miicadelenin her siireci genel smif-
sal iktidar perspektifi dogrultusunda, yeni strateji ve taktiklerin ge-
ligtirilmesini Oone ¢ikarabilir. Ana hedefi saptirmayan gegici ve kali-
ci-biitiinleyen ittifaklar yapilabilir.

Her seyden Once miicadelenin geldigi konag ve cikacag basama-
g1 dogru saptayabilen drgiitlenmelere ihtiya¢ vardir, Bu tiirden- kurum-
lasmalara yani, basta ISP olmak iizere hayatin biitiin alanlarim1 kucak-
lamaya aday Oteki kurumlasmalara sahip degiliz, Tiirkiye solu simr:
I bilgilerimizle, orgiitli ve donatiml olmanin tadini heniiz alama-
dan, dergiler biciminde, o da sag ve «sol» kiimelenmelerle, en keskin
ucglarda gardin1 almaya bagladi’ Siliphesiz -bu durum asilacaktir,

Ote yandan sag teslimiyetgi bataktan ¢ikmamaya yeminli akim-
larin da bu «Referandum» hesaplasmasinda herhangi bir «sayi-suyu
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yoktu», Sapla samanin ayird edilemedigi sartlarda «SHP secenegi»
biitlin sollara yeter de artar bile.. Hakim siniflar ittifakinin yaratti-
g1 bu anlamsiz ve yoz ortamin ne demek oldugunu kavramak gerekiyo-

Bu «Referandum» siirecinde sinif bilingli kadrolar, hakim simf-
lar ittifakinin yarattif) bu anlamsiz ve yoz ortamin ne demek oldu-
gunu kavramak gerekiyor.

Bu «Referandum» siirecinde siif bilingli kadrolar, hakim sinf-
larin ekonomik, sosyal ve siyasal bunalimi karsisinda dogru tavr al-
mada gecikmedi, Bir yandan bunalimin hakiki nedenleri gozler 6nii-
ne serilirken, 6te yandan bunalimdan ¢ikis yollarn gosterildi. Tiirkiye
solunun, alternatif olamayisi, donatimsiz ve orgiitsiiz olusu bu vesi-
leyle bilince tasindi.

Emgk¢i halkimizin sosyal muhalefeti alanlara akti, Devrimciler
kitlelerin iginde yeraldi. is¢i sinifi ve emek¢i halkimizin orgiitsiiz ve
glivencesiz birakilmasinda rol iistlenen sosyalizm maskeli akimlarin
niyeti kitleler oniinde agiga vuruldu.

Kisaca, burjuva «demokrasisinnin bin bir tuzak ve badanalarla
yutturmak istedigi «Referandum» oyunu, sagli «sol»lu partilerin bo-
yunun ol¢isiinii aldi, Halkimiz tarihsel sezgileriyle bu oyunlan bili-
yor. Bu durumda, halkin asil savunucusu olabilecek 1SP’nin olustu-
rulmas: gorevinin ne kadar acil ve yakici bir sorun oldugu «Referan-
dum»rda bir kere daha somutlandi. Gerek parti taklidi yapanlar, ge-
rekse dar grup ve ciliz orgiit yapilariyla sekter, keskin, aymaz pozis-
yonlara diigenler gene «fenersiz yakalandi.»

Hayat, kitlelerin hosnutsuzlugunu ve sosyal muhalefeti, is¢i smni-
f1 ve emek¢i halkin cikarlari dogrultusunda oOrecek yapimn ne oldu-
gunu Ogretti; ve modern kurumlagmalarin 1sifinda, organize, dona-
timli, planlh, acik ve net politikasi olmayanlann daha cok aciga vu-
rulacagin1 gosterdi.

Tirkiye solu, hangi «teorik» .gerekcenin ardina saklanirsa sak-
lansin, 12 Eyliil sonu olmasi gereken pozisyonlara girememistir. «Re-
ferandum» sinavinda da yalnizca isi «idare» etmek istemistir. Isci
sinifi ve emek¢i halkimizin topyekiin kurtulusunu gosterecek yapila-
ra ihtiyacitmiz var, Kitle desteginden yoksun sol dergiciligimiz, lafa-
zanhk yerine bu tahtaravalli oyununu bozmaya yonelmek zorundadir,

ANAP’nin «Referandum» Sonu Taktigi

«Referandum» testi, Tiirkiye lizerine model lretmekle gorevli bii-
tiin laboratuvarlarda degerlendiriliyor: O©zal ve taktigi yeni yén-
temlerle siirdiiriilecek! Ulkemizin sahipleri, % 65 Hayir oyunun san-
diktan cikmasiyla telasa kapilmadi, Onlar, sosyal muhalefetin ve kit-
lesel hosnutsuzlugun hangi kertede oldugunu 6l¢cmede oldukca deney
sahibidir, ANAP'ne olan muhalefeti gotiiren parti, sendika ve oteki
orgiitler, ylikselme istidad1 gosteren sosyal muhalefeti, ne olglide ve
nereye kadar gotiirecekleri konusunda da bir tereddiite sahip degil.
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ANAP’nin iktidar émriiniin azalmas1 karsisinda, mevcut planin isa-
retleri hemen secilmeye baslanmistir bile...

Diisiince ve orgiitlenme oniindeki yasaklara ragmen, «demokrasi»
sakiz1 cignenecek, parti, sendika, yayin, dernek, kitle eylemleri, grev
vb. etkinlikler islevsizlestirilecek, Ulusal ve uluslararas1 ol¢ekte sor-
gulanan «demokrasinnin namusu kurtarilmaya calisilacak.

Tekelci sermayenin cikarlari, Ozal’a fren yaptiracak oénerileri su-
nacak, S6ziim ona «tasarruf tedbirleri kararmamesi» bunlardan biri.
Bu kararnamedeki kalemler, Tiirkiyenin kesik damarlarini gosteriyor.
Oysa yagma ve somiiriiniin bu liirden «tedbirnlerle ortadan kalkma-
yacagin halkimiz biliyor.

Basin, Radyo, TV’'nun havasi degistiriliyor. Burjuva partilerinin
wuygar» Olgiilerde tartismasi, diyalogu ©ne c¢ikarihyor. Gostermelik
acik oturumlar diizenleniyor. Suyuna tirit konular «demokrat»¢a tar- ¢
tisihyor, Tartismada sorunlarin asil sahipleri ise bulunmuyor. Tekel-
ci sermayenin sundugu kirintilan devsiren sanatgi, politikaci, yazar
dokiintiileri, ilkesiz ve sulu maskaraliklanyla, Ozal «demokrasisi»nin
namusunu kurtarma operasyonunda rol istleniyor.

Kitap ile silah1 goriintiileyerek, «korku» salanlar, halkimizi1 ki-
tapsiz birakanlar, artik TV’da «kitap» da tamtiyor, Elbette tantilan
kitaplar, insanlan donatimli kilabilecek nitelikli kitap degildir.

Ozal, 1402’liklere de «hayirli» bir ig diigiiniiyor, YOK uygulama-
larinda da Dogramact «giinah kecisi» goriiniimiiyle sorunu yumusat-
mak istiyor (!)

Evet, «demokrasi» restorasyondan geciyor. Hem de siyasi mah-
k@mlarimizi1 sira dayagindan gecirmecesine, sosyalist dergileri top-
latmacasina, iskenceye hiz vermecesine, tutuklamalar1 siirdiirmecesi-
ne, siirekli devaliiasyona devam etmecesine...

Laspetkim-ls Sendikas1 Yénetim Kurulu Basin Agtklamasi
Isci Stmfi 12 -Eyliil'ii Yargibyor

12 Eylil'lin is¢i sinifinin sendikasiz, orgiitsiiz birakmaya calisan
yasalarina, uygulamalarina tepkisinin ifadesi olan Laspetkim-ls bu-
gin 5 yasindadir, Sendikamiz yeni yasalarla kurulan ilk sendika ol-
mas1 nedeniyle bu yasalardan kaynaklanan engellemeleri yogun ola-
rak yasamigtir, Kurulug asamasinda karsilastigimiz giicliikler 12 Ey-
lil yasalarimin olumsuzluklarini sergileyen onemli dersler icermekte-
dir,

Laspetkim-I§ 1983 yii sonunda kuruldugunda amaci miicadele ve
direnis gelenegine sahip cikmak, demokratik sinif sendikacilig ilke-
lerini yasama gegcirebilmekti. Binlerce igcinin 12 Eyliil diizenine ayak
uydurmak zorunda birakildig1 bir ortamda sinifin goézii, kulag oldu
Laspetkim-1s. Sinifin miicadeleci gelenegine uygun bu devrimci atili-
m1 isciler 6zveriyle desteklediler. Uyesiyle, temsilcisiyle, yoneticisiyle
12 Eyliil yasalarina ragmen gercek anlamda «sendika» olabilme mii-
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cadelesi verildi. Sendikalarin politik orgiitlenmeler olmadig1 ancak Iy
¢ilerin asill amacinin baskisiz, sémiiriisiiz, soygunsuz bir diizen yarat
mak oldugu bilinciyle is¢ilerin s6z ve karar sahibi oldugu organlar yn
ratmak hedeflendi.

Temsilcilerin segimle belirlenmesi, sozlesme taslaginin isgilerle
birlikte hazirlanmasi, s6zlesmelerin iscilerin onayiyla imzalanmasi, bun-
lann tiiziik hiikmiiyle gilivence altina alinmasi, sendikal demokrasinin
yasama gecirebilecegi birim orgiitlenmelerinin yaratilmasi benimsen-
di. Demokrasi miicadelesini giiclendirmeye hizmet edecek, burjuvazi-
nin bizi hapsettigi alandan ¢ikmamizi saglayacak gii¢lii orgiitlenme-
leri olusturabilme ugras: verildi. Tiim engellemelere ragmen Laspet.-
kim-Is iskolu barajin1 asarak sendikal miicadele igindeki yerini alabil-
diyse, bunda benimsedigi sinif ve kitle sendikaciligl ilkelerinin pay:
biiytiktir, ’ ’

Sendjkalar bugiinde 12 Eyliil'iin biitiin sonuclariyla kars: karsiya
bulunuydr, 12 Eyliil sabah1 grev ¢adirlarimiz1 sokenler, sendikalarimi-
z1 faaliyetten alikoyanlar «kamu diizenini ve genel asayisi» saglaya-
caklarim1 «devletin biitiinliiglinii» gozeteceklerini «iilkenin ekonomik
durumunu» diizenleyeceklerini belirtmislerdir. 8 yil i¢inde biitiin bun-
larin ne anlama geldigi ortaya cikti, lsverenlerin kérlan katlandi, iil-
kenin emperyalizme bagimlili§ gii¢lendirildi. Genis emek¢i kesimler
alabildigine yoksullagti. Demokratik haklar yokedildi. TISK'in MESS’
in istedigi bir sendikal diizen yaratildi ve tiim bunlara kars1 ¢ikabil-
me yollar1 bagka bir deyisle toplumsal muhalefetin akabilecegi biitiin
kanallar yasal engellerle tikandi.

Laspetkim-1s, sendikalarin bugiin karsi karsiya bulunduklan so-
runlarnin miicadeleci bir zeminde olusturulacak birlikle asilacagini
ummaktadir. ig¢ci tabaninda yaratilacak orgiitlenmeler sendikalar ara-
s1 dayanmisma bu birlikteligin ilk adimi olacaktrr,

Bu amagla;

— Yogun bir toplu s6zlesme dénemine girdigimiz su gilinlerde i§-
verenlerin ilke kararlarina karsi ortak hareket edilmeli, grevlerle, ig
yavaglatma ve benzeri engellerle dayanigma sézli olmaktan ¢ikarilma-
i, somut ve fiili bir duruma déniistiiriilmelidir, Isten atilmalar yine
birlikte hareket edilmesi gereken yakici sorunlann basinda gelmekte-
dir. Isci kiyimlarina karsi ortak bir kampanya, hem sendikalarin bu
konudaki tepkisini agifa ¢ikaracak, hem de sendikalar arasi dayanis-
may1 giiclendirecektir,

— Kars1 karsiya bulundugumuz agir sorunlar anti demokratik
anayasa ve yasalardan kaynaklanmaktadir. Bunlarin degismesi icin
verilecek miicadelenin en 6niinde yer alabilmek icin sendikalar sorun-
lan tartigabilecekleri ¢oziimler liretebilecekler bodlgesel diizeyde ortak
platform olusturmaldirlar,

— 12 Eyliil yasalarn sendikalarn toplu s6zlesme imzalayan kurum-
lara doniistiirmeyi hedeflemistir. Bu nedenle sendikalarin demokrasi
miicadelesinin bir parcas1 olan iskence ve baskilara karsi miicadele.
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den kendisini soyutlamalar1 tam da egemen siniflarin bizi hapsetme-
ye caligtiklan sinirlari kabullenmek anlamina gelecektir, Bir insan-
ik sucu olan igkence ve baskilara kars:i diger demokratik giiclerle da-
yanisma i¢inde miicadele yiikseltilmelidir,

12 Eylil'iin temel amaglarindan biri kitleleri orgiitsiiz birakmak,
yani kolelestirmekti, 12 Eyliilciilere verilecek en iyi yamt, sendikalar-
da ve yasamin biitiin alanlarinda giicli orgiitlenmeler yaratmak ola-
caktir,

«Grevlerle Dayanmisma Komitelerinnin Cagrisi

Tez-Koop-Is Sendikas1 3 Nolu Subesinin Migros Grevinin 1. Yildé-
niimiinde diizenlenen, «Grevlerle Dayamsma Toplantisinnda: isci si-
nifinin gergeklestirdigi «Grevlerle Dayanisma» konular1 gorisildi ve
asagidaki «Basin Aciklamas» sunuldu:

Bir yandan ekonomik ve siyasi bunalimin getirdigi aclik, sefalet
ve bagta sendikal hak ve ozgiirliikkler olmak iizere diigiinme, orgiitlen-
me - ve hak alma gibi en temel ozgilirliiklerin kisitlanarak baski altin-
da tutulmasi...

Ote yandan 1982 Anayasasi ve diger yasalarla isci sinifi hareke-
tinin uzlagmaci-devlet¢i bir sendikal anlayisa mahkam edildigi bir
seytan iicgeni...

Bu seytan iicgeni icinde doniip dolagan ve onu kirmaya, onu as-
maya calisan bir sendikal hareket.

Sendikal hareketin kars1 karsiya bulundugu bu sorunlar1 agmasi,
icine diistiigi bunalimdan cikmasi, sinifsal temelde daha bilingli ve
daha orgiitlii bir miicadeleyi gerektiriyor,

Tercih uzlasmaci - devletgi degil, demokratik sinif ve kitle sendi-
kaciligidir.

Bu sendikal anlayis geregi «bir savag okulu» olmasi gereken grev,
yalnizca «Ekmek» icin degil, aym1 zamanda demokrasi miicadelesinde
bir ara¢c olarak kullanildifinda, bu anlayisla ele alindiginda gergek
Islevini yerine getirmis olur,

Bilingli ve orgiitlii bir sinifsal hareketi yaratmanin araci1 olarak
her igyerinde kurulacak «Grevlerle Dayanisma Komiteleri» dogru ve
alternatif bir orgiitlenme anlayisidir,

Bugiin ¢okc¢a sozii edilen, hatta gerici-sage1 sendikalarin bile za-
man zaman s6zde de olsa ifade ettikleri «genel grev» ancak, «Grevler-
le Dayamigma Komiteleri» kuruldugu zaman hayata gegebilir, bagari-
ya ulasabilir, Aksi halde hazirhksiz ve drgiitsiiz bagvurulacak «genel
grev» silah1 geri tepebilir ve miicadeleye yarar yerine zarar getirebi-
lir.

«Grevlerle Dayamigma Komitelerin donemin o©ntimiize koydugu
acil bir gorevdir,

Dayanigmay: basit anlamdan ¢ikarip sinifsal bir temele oturtmak,
ancak bu sekilde bir orgiitlenme ile miimkiindiir.
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Biiyiik ya da kiiclik her greve sahip ¢ikmak simif ve kitle sendi-
kaciligin1 savunan herkesin gorevidir.

Kamuoyu yaratmaya, dayanigsmaya, destege digerlerinden daha
fazla kiciik igyerlerindeki grevlerin ihtiyaci1 vardir.

Ister biiyiik, ister kii¢iik her grevi kendi grevimiz saymali, basa-
rilmas) i¢in gereken destegi vermeliyiz. Unutmayalim basarisizhk
yalnmzca o igyerinin degil, is¢i simifinin basarisizligl olacaktir.

1sci simifinin miicadele araglarindan olan grevleri degerlendirmek,
yerli yerine koymak, sinif miicadelesindeki yerine oturtmak gereki-
yor,

Bu yiizden Migros Grevinin 1. yildéniimiinde diizenlenen «Grev-
lerle Dayanigma Toplantisivnda;

Hak-Is, Tiirk-ls ve Bagimsiz sendikalara bagh grevci isgiler ola-
rak ilk kez biraraya geldik; ve:

364 gliniinde Dogu Galvaniz ve Plastik,

312! giniinde Sace,

145. giiniinde Noramin ve Egenil,

103. giiniinde Yildiz Porselen,

86. giiniinde Darphane-Damga Matbaasi,
77. gliniinde Hurma Elektronik,
32. giinlinde TOE,

Grevcileri olarak kamuoyuna ve halkimiza;

— Cayirova-Gebze’de kurulu Dogu Galvaniz ve Plastik A.S. isve-
renini,

— E-5 Karayolu-Kartal’da kurulu Sace Elektrik A.S. isverenini,

— Gayirova-Gebze'de kurulu TOE A§. isverenini,

Yine aym sekilde;

— Bayrampasa’da kurulu Hurma Elektronik Koll. Sti. igverenini,
igcilerin' en hakli ve insanca taleplerini kargilamadiklarn igin,

— Biiyiikdere Cad. Maslak’da kurulu Noramin A.§. igverenini, ya-
sadis1 lokavt uygulamasi1 yaptig i¢in, telgraflarla protesto etmeye ca-
grryyorua.

"~ Ayrica;

— Yildiz Porselen igverenini ve Kamu-ls Sendikasi’'ni protesto
etmek icin Simerbank mamullerini almamaya,

Darphane ve Damga Matbaas) iscileri ile dayanisma i¢in Her
eve bir kumbara agarak bozuk paralar: (kagit 100 T1. dahil) Grev
bitinceye kadar harcamamaya, biriktirmeye, PTT jetonlarin: toplaya-
rak Grevci igcilere vermeye cagiriyoruz.

Aynca;

Devletin, Darphane grevdeyken Meksika’da para bastirmasani ki-
mnyor, devleti Grev kirict il@n ediyorus.

, Stratejik bir 6neme sahip olan ve baglamasiyla birlikte kagit fi-
yatlar1 artan SEKA Grevi bir kamu kurulusu olmasi itibariyle Yildiz
Porselen, Darphane ve Damga Matbaasi’'m yakindan ilgilendiriyor.
SEKA Grevine ilk elden telgraflarla dayanigma ve destegimizi belir-



tirken, Bitin Grevleri Grevimiz sayarak grevlerle Dayanigma ve Mii-
cadeleyi ylkseltecegiz.

Dogu Galvaniz, Sace, Noramin, Yildiz Porselen, Darphane Damga
Mat. Hurma Elektronik, TOE, is¢i temsilcileri ve Grev Komite Uyele-
ri ile «Grevlerle Dayanisma Toplantisi» Tertip Komitesi adina Tez-
Koop-Is 3 nolu Sb, Bagkam1 Aynur Karaaslan,

Laspetkim-I5 Sendikasrnin Paneli:
Sendikal Hareketin 8 Yili ve Giincel Sorunlar

12 Eylil rejiminin siyasal, sendikal, kiiltiirel alanlarda pekistir:
mek istedigi, yasal, anayasal ve ideolojik yapilanmalar iglevini siirdii-
riiyor. Aradan 8 y1l gecmesine ragmen, tekelci sermaye giiclerinin bag-
kisi, bagka bir ol¢ekte de olsa, devam ediyor. Sistemin geriletilmesi
ve doniistiiriilmesi i¢in siyasal, sendikal ve kiiltiirel alanlarda ¢ok yén-
li miicadele veriliyor.

Sosyalist orgilitlenme yasak, Grev yasak, Toplu ig sézlesmelerinin
onii kesilmis, Dernek kurmak yasak, YOK’'na karsi ¢ikmak yasak,
Sosyalist basin olusturmak yasak, Ilerici kitap iiretmek sakincal,
Toplant:1 yasak, Gosteri zinhar!..

Elbette bu tablo tekelci sermaye gii¢lerince bilincle yapildi.

Bu tablo, isci sinifi ve emekgilerden yana olanlarca degistirile-
cek, doniigiime ugratilacak; gecen zaman bunu biitiin ilerici, demok-
rat ve sosyalistlere o6gretmistir.

12 Eyliil rejiminin biiyiik hisgimla iizerine gittigi sendikalardan
DISK kapatilip islevsiz kiininca, ig¢i sinifinin ekonomik miicadelesi
biiyiik ol¢iide durdurulmak istenmis, sendikal miicadele yara almig-
tir. Isci.simifin1 sendikasiz, partisiz ve kitapsiz birakmak isteyenlere
toplumun ¢esitli kesimlerinden anlamli cevaplar verilmistir. Sendika,
Parti ve Yayin konusunda degerli ¢alismalar yapilmistir,

Bugiin 5. yasina giren Laspetkim-ls Sendikasi, tekelci sermaye
giiclerinin baskilarina verilen cevaplardan biri oluyor. Bu igkolundaki
iscilerin Grev .ve Toplu-Is Sézlesmesi miicadelesinde biiyiikk deneyleri
vardir, Ozellikle, 15-16 Haziran Direnisi'ni tabanda éren kadrolar bu
iskolundaki donatimh iscilerden de ikmigtir, Laspetkim-ls Sendikast
bu tiirden bir gelenegin, bu asamadaki birimlerinden biridir.

Laspetkim-Is Sendikasinin, 5. kurulug yildéniimii diizenlenen
«Panel» ve «Kokteyl» ile kutlandi; 12 Eyliil rejiminin 8 yih degerlendi-
rildi. Oteki sendikalarin da sorunlarimizi, kitle éniinde degerlendiren
bu tiirden etkinlikler yapmasini dileriz.

4 Eylil 1988 giinii diizenlenen Panel’e c¢agrili konugsmacilar, Vah-
dettin Karabay (Bagimsiz Laspetkim-ls Sendikasi Genel Bagkani),
Siikrii Oren (Bagimsiz Demokratik Tekstil Iscileri Sendikasi Genel
Bagkani), Do¢. Dr, Burhan Senatalar (Ogretim Uyesi), Munzur Pek-
giillec (Tiirk-Is’e bagh Deri-Is Sendikas1 Genel Bagkami Yrd.), Cetin
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Uygur (1980 sonrasi kapatilan Yeralt1 Maden lscileri Sendikas1 Genel
Bagkani), idi. Paneli, Av. Kadri Malko¢ yonetti.

Sendikacilar, 12 Eyliil rejiminin ne demek oldugunu, isci sinifina
kars1 yapilan saldirilarin nedenlerini, ig¢i sinifinin sendikal birliginin
nasil saglanacagini, Tiirk-is, DISK ve Bagimsiz Sendikalarimin islevi
ile deneylerini, MiSK, HAK-i$ gibi sendikalarin konumunu, ANAP,
TUSIAD ve Odalar Birligi gibi patron érgiitlerinin gikar birligini, Sen-
dikal miicadelenin 6niiniin neden kesilmek istendigini, vb. oldukca -
yalin olarak sergilediler. Bir bilim adami olarak Burhan Senatalar
ise, ulusal ve uluslararasi olgekte, sosyal sinif gercekligini hesaba ka-
tarak, soruna nasil bakilmasi1 gerektigini, uluslararas1 tekelci serma-
yenin giindemini oldukc¢a net vurguladi ve tabloyu ikircimsiz ¢izdi.

Uluslararas: tekelci sermayenin bunalimlan isiginda iilkedeki bu-
nalimi degerlendirmek, ig¢ci sinifinin sendikal ve siyasal birligini kav-
ramamizsicin gerekli oluyor. Sermaye sinifinin ideolojik, siyasi, hu-
kuksal ve 6teki alanlarda girigtigi saldirisi, is¢i simfi ve emekci kat-
manlarin ezilmelerini, ilicretlerinin kisilmasini, toplu sézlegmelerle el-
de ettigi nisbeten iyilestirmelerin geriletilmesini gerekli kiliyor. Ayni
zamanda bu niyetlerin éniindeki engellerden olan is¢i sinifi partileri,
ilerici sendikalar, demokratik dernekler, sosyalist basin yayin faali-
yetleri ve is¢ciden yana aydin ve genclik hareketlerinin de kapatilip
islevsizlegtiriimesi demek -oluyor,

Sendika yetkililerinin bu tiirden Panel etkinliklerini ig¢i semtle-
rine tasimas1 gerekiyor. Ayrica, zamani ge¢mis ajitasyon konusmalari
yerine, dogru bilgi veren, ¢6ziim Onerileri getiren ve daha o6nceden
yeterince hazirlanmig konu§macilara yer vermeleri gerekiyor, Gene
ayrica, Panel’e katilan iscilere de konusma hakki1 taninmasi, «sendi-
kal demokrasinnin olumlu bir-isareti olarak, yerinde degerlendirile-
cektir,

Laspetkim-s Sendikasinin diizenledigi Panel’e 1946-1950-1960 ve
1970, 15-16 Haziran Direnisi’ni éren, ayrica is¢i simifi hareketine teri--
ni akitan emektar ak sach isciler de katildi. Giiniimiizdeki sendika-
cillarn, bugiin lizerinde oturdugu zeminin bir ge¢cmisi oldugunun ha-
tirlatilmas: acisindan, bu dénemin de anilmas1 yerinde olurdu. 12 Ey-
lil sonu kimi toplantilarda géze carpan kii¢likburjuvaca reklam, tek
yanh degerlendirme ve sansasyona varan moda anlayiglar yerine, si-
nifsal tevazuularin1 koruyan direngenlerin proleter ahlak ve gelenek-
lerini de yansitmak yerinde olurdu...

12 Eylil sinavindan kétii orneklerle ¢ikanlar1 da, iyileri de var-
dir. DiSK’nun 12 Eyliil seriiveni aktariirken, dogru ve bilimsel bir
degerlendirme yapilacaksa, proleter devrimci perspektifle olaya yak-
lagilmalidir, SORUN’da sik sik tekrar edildi: 12 Eyliil'i karsilayan o6r-
giitler hakiki kimlikleriyle degerlendirilir. DISK bir Proleter Devrim-
ci Parti yerine konularak elestirilemez. DISK bir sendika olarak eleg-
tirilir, DISK’'nunu ISP yerine koyup, ona islevi diginda yiikler vuran
drgutler elestirilir, Parti ve Sendika diyalektigini gozden kagirip, iil-
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kedeki birikimi harcayan anlayiglar siddetle elestirilir, Ayrica, DISK’
na ¢esitli zamanlarda bagskanhk edenler (K. Tiirkler ve A. Bastiirk),
temsil ettikleri siyasi akimlara goére adlandirilarak elestirilir. DISK’
nunu cunta misali tepeden ele gecirip, bu yolla ahkdm kesen «uzman»
lar ve mechul «dnder»ler elestirilir,

DISK, donatiml bir ISP disiplini 6nderliginden yoksundu. O’nun
genel bagkanlar1 da Proleter Devrimci degildi ki, «Teslim oldular, Se-
limiye'de kuyruga girdiler. is¢i sinifina ne yapacagini 6gretmediler,
vs.» denilebilsin. Ulkemiz sosyal miicadele tarihimizin kazanmmlarim
temsil edip yanina alan biitiin érgiitlenmelere olumlu ya da olumsuz-
luklarniyla bir biitiinliikk icinde bakilmasin1 6grenmeden ucuz ve sIg
suclamalarla igin icinden siyriivermek c¢ok kolaydir, Marksist deger-
lendirmeler bu yéntemlerle gerceklestirilemez.

Sorunu bu bi¢imde koyanlara, «iyi ama o gilinkii konumlariyla
sendikacilar daha ne yapacaklardi? O giinkii sendika ve partiler ilis-
kisinden daha hangi ileri bir davranig beklenecekti? Tiirkiye solu,
elbirligi ile, igci simifinin sendikal ve siyasal birligi konusunu o kadar
sulandirip asindirmigt: ki, bu iligkiler agindan daha baska ne yap-
malar1 beklenecekti?..» denildiginde verilecek cevap yoktu.

12 Eyliil’i karsilayan biitiin orgiit yapilar, ister sag teslimiyetgi,
ister «sol» teslimiyet¢i karakterde olsunlar, hakiki kimlikleri ve si-
nifsal karakterlerine bakilarak degerlendirilmelidir. Sendika sendika
gibi, partiler parti gibi...

Tirkiye solunun parti, sendikh, dermek, basin-yayin, genclik, ka-
din, barig, ve oteki mesleki orgiitlenmelerde o kadar «vukuati» var ki,
biitiin bu degerlendirmeler bir Panel’in kapsami icinde yeterince in-
celenip tartisilamiyor. Amag¢, bu tiirden bir yenilgiyi (bozgunu) bir
daha yasamamak ise, elestiriler bu sorumluluk anlayigiyla ele alina-
caktir. Yoksa, ¢arpici, keskin, nisbeten de hakli, ama higcbir biling
vermeyen, nasil agilacagini gostermeyen bir olguyu tasfir edip, kiigik-
burjuva sollara prim vermekse, o zaman durum degisir, Bu taktirde de
kiiciikburjuva solculugu, kendi «vukuatinnm gizlemek icin bu tiirden
«elestirinlere daha ¢ok sarilacak, ama, sorunlarimiza ¢ozim de getire-
meyecektir,

Tiirkiye’de 12 Eyliil 1988

12 Eyliil rejimi, uzantis1 Ozal «demokrasisi» ile hiikmiinii siirdii-
riiyor. 12 Eyliil’in ne demek oldugunu bugiin artik kimse tartigmiyor.
12 Eylul'in gizlisi saklis1 kalmad.

Tiirkiye solu cok ge¢ Ogreniyor; ama gene de o6greniyor. Fasizme
ozel ismiyle hitap edilmesini 6grenenler, 12 Eyliil’lin ilerici saflarda
actigr gedikleri onarmaktan yana. Hala 12 Eyliil'iin kime kars1 ya-
pildiginin mahmurlugunu yasayanlar da var elbette.

Nerici, demokrat, devrimci demokrat, sosyaldemokrat ve sosya-
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list kadrolar, 12 Eylil'i 1988’de yargiladilar, Giinliik basin konuya
mesrebince yaklagti, Haftallk basin da Oyle. Sol dergiler ise, biiyiik
bir yiireklilikle 12 Eyliil'ii karsiya alan yazilar yazdi; degerlendirme:-
ler yapti, Gosteriler diizenlendi; bildiri dagitildi, Fagizmin sckmeye-
cegi dile getirildi: Fagizme Yol Yok!..

Is¢i simifi iiretimden gelen giiciiyle 12 Eyliil'ii mahalli birimlerde
giindem yapt, tartisti. Baz1 isyerlerine ve semtlere pankartlar asildig
goriildii; uretim yavaslatildi, Grevdeki isciler kararhlhklanyla 12 Ey-
lil’d lanetlediler, ilerici genglik ve aydinlarimiz Grevdeki isgileri yalniz
birakmadi. Onlarla dayamisma ve birlik icinde oldugunu gosterdi.

12 Eylil'iin 8, yih karsilanirken, yapilanlan sahiplenmek sorum-
lulugu yaninda, giic ve eylem birlikleri, kombina hareketlerin konu-
lamadig1 goriildii. «Yaz tatilinin rehaveti» 12 Eyliil 1988’de kendini
goésterdi. 1s’in bu zaafina ragmen. Ulkenin her yerinde, cezaevlerinde,
isyerleringe «Fasizm Tehlikesi» sorumlulukla hatirlandi; hatirlatildi...

" Ozal’ yénetimi, bugiin parlamento sozciilerinin aleyhteki beyan-
larina ragmen, iilkeyi hizla bir «darbe» ortamuna siiriiklemektedir.
«Ulkenin sahipleri» «darbe» hazirhgim ve ihtimalini gizlemiyor, Bu-
nun isaretleri zaman zaman, radyo ve TV araciliiyla kitlelere du-
yuruluyor; kamuoyunu simdiden hazirlamak istiyorlar. Tekelci ser-
mayenin basin ilgin¢ yorumlar yapiyor, IMF, AET, Japon sermaye
cevreleri «kayginlarim dig basinda dile getiriyor.

Tirkiye solunu, yeni bir 12 Eylil yasanmamas1 konusunda, tekel-
ci sermaye giliclerinin oyunlarnnmi bozacak birlikteliklere ve diyalog:
hazirlamaliyiz. Ayrica, uyarmaliviz. «Fasizmm Tehlikesi» konusunda,
aslinda sorumluluklarimizin hatirlatilmasina gerek de yoktu...

Paris’de 12 Eyliil 1988

Eyliil ay1, uzun siiren bir yaz'in ataletiyle, el kapilarindakilerin
uzerine - serpilmis ‘6lii topragi’'ndan silkilenilerek siyrilindig1 bir ay ol-
du,

Bir hayli yogun olaylara sahne olan Tiirkiye ve Orta Dogu’dakt!
gelismeler, sayis1 giderek azalan ve tabam gecmis yillara goére bir hay-
li daralan, duyarh politik kesimleri ve yogunluklan harekete gegcirdi.

12 Eyliil darbesinin kinanmasina yonelik eylem birlikleri iki aymn
platform’da gergeklesirken; Kuzey Irak’taki soykirimin kinanarak pro
testo edilmesine yonelik eylemler ise, (bir deyisle zzimmi ya da kerhen
olsa da!) 12 Eyliil darbesinin kinandig: iki ayn platformdan daha da
genis bir kesimi kucaklayabildi.

‘Bu baglamda 05.09.1988 tarihinde (TB‘K’'P'lilerin kabul edilmeyip
distalandigl) birinci platform Avrupa’da DEV-GENGC, Birlik Yolu, Cep
he, Devrimci Dayanmisma, ERNK Taraftarlari, HDO Fransa Taraftar-
lan, Isci Gercegi, Direnis Hareketi, MLSPB Taraftarlari, Paris Halk.
evi, THKP-C Acilciler ve Sosyalist Fransa Taraftarlarinca olusturul-
du. Bu eylem birliginin protesto yiiriiyiisiine 1000’i agkin kisi kalildi.
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06.09.1988 Tarihinde ise, TKPML, TDKP, TKPML Hareketi, Mii-
cadele Bayragl, Ekim Taraftarlarinca Paris Irak Konsoloslugu oniin-
de 40-50 kisilik bir kitlece, Kuzey-Irak’taki soykirimlarin protesto edil-
digi bir korsan gosteri diizenlendi.

07.09.1988 Tarihinde ise; Avrupa DEV-GENGC, Birlik Yolu, Cephe,
Devrimeci Dayanisma, ERNK Tarattarlari, FiB, HDO Fransa Tarattar-
lar, Is¢i Gergegi KAWA, MLSPB Taraftarlari, Paris Halkevi, Sosyalist
Fransa Taraftarlarinca; Irak Konsoloslugundan Tiirk konsoioslugu-
riun ontine kadar siiren, Kuzey Irak’taki soykirimi protesto eden bir
ylriyiis diizenlendi. 850 civarindaki kitlenin katildig1 bu eylemin saf-
larinda, Iraklh Kiirt’lerde va:di.

Bundan bagka, Avrupa’daki ‘Demokrat Sanatgilar Birligi'nin Ber-
lin, Bazel'den bagka Palis’te ‘Yimaz Giiney’'e Ozgiirlik’ kampanya-
sina bagintih olarak 11.9.1988 tarihinde 4000 civarinaa yigmnsal bir
kitlenin katildig1 'merkezi bir gece’ diizenlendi. Geceye Tiirkiye’den
Demirtags Ceyhun, Mehmet Ali kien, Barig Pirhasan, Arif Sag, Ilvas
Salman, Ferhat Tung¢ vd’'leri katildi, Avrupa’dan ise; Nizamettin Arig,
Nihat Behram, Fuat Saka ve Siwan Perwer katildi, Bundan bagka
bu girisimi ise su kurum ve kigiler desteklediklerini acikladilar: Die
Griinen, Dursun Ak¢am, Ataol Behramoglu, ismail Coban, izzet Akay,
Atilla Dorsay, Omer Polat, Sanar Yurdatapan, A. Haydar Cilasun, Fa-
tog Giiney, Server Tanilli. 12 Eyliil 1988 giini ise, Partizan grubun-
dan 15 kisi, Kuzey Irak’taki soykirimlar1 protesto etmek icin, li¢ saat
siireyle Eyfel kulesini isgal etti. Bu eylem Fransa TV’sinden naklen
yayinlanirken, Fransa’daki glindelik basina da yansidi.

Ozetle Tiirk ve Kiirt radikal solu Eyliil ayinda Fransa’da (iilkede-
ki eylemlilige paralel olarak gecmisteki ataletinden siyrilip!) hareket-
lenerek, yurtdisindaki uzatmali varolusuna iliskin ki eylem grafigini
tirmandird.

Oniimiizdeki giinlerde Paris’te eylemlilik devam edecege benziyor.
Ciinkii bir ilticacilar komitesi kurulugu sézkonusu, Ote yandansa, TK-
EP, TB'K'P ve TKKKO Eyliil ayinin son haftalannda Paris’te ‘demok-
resi ve sosyalizm’ konulu (kitleye ve katilima agik) ortak bir tartigma
toplantis1 diizenleyecekler.

Pesmergelerin Ziyareti,
Irak BAAS Rejiminin Cirkin Yiiziinii Sergiledi

Orta Dogu’da «Ateskes Anlagmasinndan sonra, fagist ve halkla-
rin diismam gliclerin savas siiriiyor. Bélgedeki ABD emperyalizmi ve
Siyonizmin haydutluklar1 siirerken, buna bir de Irak BAAS rejimi-
nin kanli oyunu eklendi. Kiirt Halki kendi 6z vataninda, kimyasal
silahlarla, biitiin diinyanin gézii éniinde barbarca katledildi. 6.000
Kirt'iin Halepce'de katledilmesi, ard1 sira, Irak rejiminden hosnut nl-
mavan Kirk Halkinin 6zgiirliilk miicadelesi, ¢esitli katliam yéntemle-
riyle sindirilmek istendi.
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Irakh ozgiirlik savasgisi Pesmergeler, anavatanlarindan siiriliir-
ken, Tiirkiye'ye «kardeslerinin yanina» géctii, Dig basinda sayilarinin
120 bin oldugu belirtilen Pesmergeler ve aileleri; Tiirkiye’ye gogtlince,
Kirt Halkina kars! sémiirgeci, asimilasyoncu ve soven niyetleriyle ta-
nimlanan burjuva siyasetgilerini «giigp durumda birakti,

Ozal «demokrasisi» tam bu siralarda «Referandum» numaralariy-
la halkimiza test uyguluyordu. Pegmergelere karsi, danigikl1 dévis,
Irak rejimiyle uzlagtigin gosteren bir harekete girisemezdi. «Sicak l'a-
kip» ile Irak'in silahll gtiglerini Tiirkiye'ye sokamazdi. Zaten Dogu ve
Gilney Dogu’da baski rejimi uygulayarak «asayig ve glivenligi» saglh-
yordu...

Ekonomik, sosyal, siyasal bunalim giderek boyutlaniyorken Ozal,
AET’ye sirin gériinmek zorundaydi. «insan haklarina derin saygisi
olan bir Tirkiye» imaji1 verilmeliydi. Ama nasil? Tiirkiye’de «insan
haklari» diye bir sorun yoktur. Bunu so6yleyenler «bdliicli, anarsgist ve
vatan \hayinleriydi». Tiirkiye c«halklarin kardesliginne, diigiince ve ka-
naat ozgurliigiine, medeni haklara son derece saygilhiyd: (!)

Ne var ki, Pesmergeler imdada yetisti, «demokrasi»mizin c¢ifte
standart o6lcegini kaldirip atti, Artik, «vardir», «yoktur» tartigmasi
kokten kesilip atildi. Kiirtler vardir; tarihi, dili, kiiltiiri ve gelenek-
leriyle hemde... Orta Dogu’da Filistin ne kadar yakici bir sorun ise
Kiirt Sorunu da o kadar, bir oélgekte daha da yakici bir sorundu. Bu
iki sorun, emperyalizmin ve bolgedeki gerici rejimlerin kigkirtma ve
oyunlariyla gizlenemez, savsaklanamazdi.

Birlesmis Milletler basta olmak lizere biitliin insanlik bu sorunu
giindem yapmali, agirhigini biricik ¢oziim olan halklarin kendi kader-
lerini ozgiirce tayin ve tesbit etmeleri temelinde ¢oziimlemeden yana
koymaliydi. Filistin ve Kiirt Sorunu, bdlge halklarinin gerici odakla-
ra karsy birlikte miicadelelerinden gegecekti, Halklar1 birbirine kars:
kigkirtip, halklarin kardegligi tlkiisiini biiylik ol¢iide kundaklamak is-
teyen biitiin gli¢lerin oyununun bozulmasi, ortak miicadeleden gegiyor-
du, Sahte 6zgilirliik miicadelesini destek¢i pozisyonlarindaki Bati1’h yak-
lagimlar kargisinda SSCB’nin, Sosyalist Blok’un ve oteki Bagimsiz il-
kelerin bu yakicl -sorun karsisinda inisiyatif kullanmalan, etkin on-
lemler almalar: gerekiyor. Ezilen ve somiiriilen halklann, kendi 6z giic-
leri yaninda enternasyonalist dayanismanin, uluslararas) diplomasi ya-
ninda yapabilecegi ¢ok sey vardir diye diisiiniiyoruz.

Ozal, Pesmergeleri aileleriyle birlikte «agirladi». Onlara kamplar
kurdu. Sorunlarimi agizlarindan dinledi, vaadlerde bulundu. «insani»
gorintiiler yaratmaya caligti. Miittefiklerini bu «agirlamansnin riski-
ne katlanmaya caZirdi. Isci ve emek¢i halkimiz, Pesmergeleri ve aile-
lerini bagrina basti; - dayanismasini gosterdi. Bu goriintiileri yanina
alarak bolgedeki sicak miicadele sartlarini yumusatacagini, AET ve
oteki lilkelere «demokrat» ve «hiimanist» bir izlenim yaratarak puan
alacagmni, gergin siyasi ortam degistirecegini; ayrnica «Referandumn»
testlerinden basanyla ¢ikacagini umdu.
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Bolge halki Ozal'a «Hayir!» dedi. Sicak miicadele sartlar1 yumu-
samadi, Tiirkiye’deki «demokrasinnin sorgulanmasi1 bitmedi; aksine
arttl,

Pesmergelerin ulkemizi ziyareti, basta Irak BAAS rejiminin ¢ir-
kin yiziniin sergilenmesi olmak lizere, ulkemizdeki uygulamalarin
gizlenip saptinlamayacagini, Kiirt Sorunu'nun 5 ayn cografyada ¢o-
ziime kavusturulmasinin biitiin insanlifin sorunu oldugunu goézler
onine serdi. Kiirt Halki, 6teki biitiin halklar gibi bask1 ve sémiiriiniin
karsisindadir. Yasadig1 cografyalarda oteki kardes halklarla, baskisiz,
somiiriisiiz, savagsiz yasamaktan yanadir, Halklar silahlli miicadele-
ye yonelten baslica etken, emperyalizmin sémiiriisii ve ona alet olan
yerli gerici rejimlerin soven, asimilasyoncu politikalaridir.

Pesmergeler ayrica, Kiirlceyi TV'numuza tagiyarak, ozlemlerini
Tirkceye cevirterek Tiirkiye emek¢i halkina barig, kardeslik, dostluk
mesajlarin ilettiler,

10 Eyliil 1920-10 Eylil 1988
1. Dogu Halklarn Kurultayr’nin 68, Yidoniimii Kutlandi

Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi, Car Otokrasisini yikmakla kal-
mamig, sosyalist bir ililkeyi, SSCB’nin de temelini atmisti. Bu tarihsel
ve sosyal doniigiim, biitiin diinyanin mazlim ve sémiiriilen halklarin
etkilemistir. Ozellikle Dogu Halklari, emperyalizmin baskisindan kur-
tulma umuduyla Biiyiikk Ekim Sosyalist Devrimi'ne, onun esin kayna-
g1, teori ve pratikteki onderi V. I, Lenin’e kars:i biiyiik ilgi ve hay-
ranlik duymustur.

Emperyalizmin boyundurugundan kurtulma miicadelesi veren
ezilen halklarin umutlar1 Devrim’le beslenirken, Baki’de toplanan 1.
Dogu Halklar1 Kurultay, isci sinifi ve emek¢i halklarin kurtulus mii-
cadelelerini selamladi. 10 Ey!iil 1920’de gerceklestirilen bu Kurulta-
ya, Tiirk, Tiirkmen, Kiirt, Cerkez, Laz, Giircii, Asuri, Azeri, Acem, Arap
halklar ile Kafkas, Orta Asya, Hindistan ve 6teki Dogu halklan katildi,
Halklann kardesligi, dayanismasi ve emperyalizme karsi birlikte mii-
cadele edilmesi lilkiilerinin dile getirildigi Kurultay’da, énemli sorun-
lar tartisildi. )

10 Eylil 1920 tarihinde, ayn1 zamanda, «Tarihi TKP»de kurul-
du. Bu iki tarihi donem giiniimiizde nasil yorumlanmaliydi? 10 Eyliil
1988'de, 1. Dogu Halklar1 Kurultayr1 olaymna ve de «Tarihi TKP»nin
kurulusunun 68. yi1ldoniimiine hangi perspektifle bakmalyiz? Konu
ilgin¢ oldugu kadar da onemlidir.

Giiniimiizde, halklarin kardesligi ve emperyalizmden kurtulma
miicadelesi, biiyiik bir yol katetmis, sosyalist sistem baz1 énemli prob-
lemlerine ragmen yetkinlesmis, diinyanin siyasi cografyasi1 degismis,
fakat emperyalizm gene de diinyadaki mazliim halklarin bas diisma-
n1 olarak «etkin»ligini korumustur.

68 y1l once Bakii’de bir araya gelen halklardan bazlan ulusal ve
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sosyal kurtulusglarimi gerceklestirmistir. Baz1 halklar yalmizca ulusal
kurtuluglarim gerceklestirebilmis, bazilar ise, emperyalizmin  tiirli
kiskirtmalarini yerli yerine koyamamistir. Emperyalizm, yeni-sémur-
geci yol ve yontemlerle Orta Dogu ve Asya halklarinin birlik ve daya-
nigmasinl ¢arpitmak icin her tagin altindan ¢ikma becerisini géstere-
biliyor. Bolgede Tiirk, Tiirkmen, Kiirt, Acem, Arap, Asuri vd. halk'arin
biyik bir béliimii aralarinda olmasi gereken birliktelik biiyiik dlgtide
kundaklanmig bulunuyor. Uluslararast anlagsmalarla Anavatanlarinin
siyasi cografyas1 ¢izilmemis halklar, bulunduklar1 cografyadaki ote-
ki halklarla esit hakh ve kardesce dayanisabilecek yonetimleri olustu-
ramiyor. Boélgenin yeralt1 ve yertistii zenginlikleri, emperyalizmin ve
yerli ortaklarinin somiiriisiiyle yagmalamyor. Halklar1 birbirine dis-
man etmeden siirdiirillemeyecek olan bu yagmanin 6ni mutlaka kesi-
lecek, ve I. Dogu Halklar1 Kurultayr’nda dile getirilen 6zlemler ger-
ceklesecektir, Tarihi anin ogrettigi de budur.

Tirkiye solu ¢esitli zenginlikleriyle, olumlu ve olumsuzluklariyla
1. Dogu ‘Halklar1 Kurultayrnin 68. yildoéniimiinii kutladl, Her siyasi
¢izgi, kendisini vareden bu tarihsel déniim noktasina, kendi anlayis-
lan o6lciisiinde yaklast1 ve andi, ISP adina ahkadm kesilmesinde bir
hayli tecriibeli olanlar, aralarina R. N, lleri gibi «yeni» transferlerini
de alarak, tek yanhh degerlendirmelerle «konferans» bile diizenlediler,
Sosyal miicadele tarihimizin bu tiiden «yorumnlarla ve «tarihginlerle,
oznel ve faydaci olgiilerle degerlendirilmesi, elbette bu «konferans»in
boyutunu asiyor. Magazin basinin «gorintiilerinde bu yargiyr dogru-
luyor.

10 Eyliil 1920’nin anlami, «kokteyl» diizenlenerek «nisan toreni»
misali de kutland1 (!)... ’

Sosyal miicadele tarih ve geleneklerimizin bu tiirden yaklagimlar-
la kutlanmasim (!) onaylamayanlar, meydam bos birakmadilar. Aml-
masa da, 10 Eylil 1920 tarihini adina layik toplant:1 ve etkinliklerle
kutladilar,

Tiirkiye solu, sosyal miicadelede edindigl bunca deney birikimiyle
glciinii seferber edecegi bir yapimn projelerini hazirhyor, Biiyiik Ekim
Sosyalist Devrimi'nin esin kaynagiyla olusturulan 1. Dogu Halklan
Kurultayr’nin 68. yidoniimii bunu ogretiyor.

Demokrasi ve Sosyalizm Miicadelesi Engellenemez!
Sosyalist Basin Susturulamaz!

ANAP'nin militarizm giiciiyle siirdiirdiigii baski ve sindirme po-
litikas: siiriiyor. Uluslararas: tekelci sermayenin yararina emekgi hal-
kimizin zararina igletilen, baski politikalan biiyiik yara almasina rag:
men ayakta tutulmak isteniyor. 12 Eyliil rejimi de onun «sivil» uzan:
tisi ANAP'nin politikas1 da iflas etmistir. 1flas eden biitiin burjuva
politikalan, alternatifi olan sol giiclerin baski altinda tutulmasiyln ik
tidar olabiliyor. Onlarin emek¢i halk katinda kaybolan «prestl)innl
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nisbeten de olsa kurtarabilmek icin tiirli yontemlere bas vurduklar:
biliniyor; bunlarin en «gegerlisi»: «Vatan hayini, béliicii ve anargist»
sug¢lamasidir,

Hakiki yurtseverler olan ilerici, devrimeci ve sosyalistler, siyasi «ter-
biyesini» bozan bu agizlarin sactig1 zehirleri tersine g¢evirebilmek igin
¢ok yonlii caba harciyor. 1lerici yayinlar yoluyla yapilan miicacdele
bunlardan en 6nemlilerinden. ANAP politikasindan biiyiik karlar elde
eden «Hir Basin», sosyalist basinin yetkinlesmesini istemez. Tirki-
ye'nin ‘iki cihanda’ yuziinii agartan basin, sosyalist basindir. Ulkemi-
zin onuru olan sosyalist basin faaliyetleri, iktidarin baskis1 altindadir,
Iktidar bu basin faaliyetinin emek¢l halkimizca kucaklanmasindan
korkmaktadir. Korkunun ise ecele bir faydas1 yoktur. Sosyalist basin,
tekelci sermaye giiclerinin yaptig1 tahribat1 asip is¢i ve emekgilere
kendi kurtuluglarim 6gretmeye aday. Ayrica, sosyalizmi ©6gretme, Or-
giitleme gibi gorevleri olan sosyalist basin ¢ gibi gelisip c¢ogalhyor.
Bu gelisme, onlar agisindan énlenmelidir! Bunu dogal karsilamak ge
-rekiyor. Ama «demokrasi», «insan haklari» demagojileriyle, hak ve hu-
kuk diye sdze baglayanlara, bu c¢ifte standart politikalarinin hesabi-
n1 da sormak, oyunu bozmak da gerekiyor,

Sosyalist basin yayin faaliyetleri, ekonomik, mali, idari, fiili ve
hukuk acgisindan bir kusatma altindadir. Bunun kinlabilmesi, orga-
nize olmaktan geciyor. Heniiz 12 Eylil'lin yikintilar1 arasindan bir i¢
degerlenmeyi yerine getirememis ilerici basin yayin faaliyetleri, su
asamada, gliclerini yeterince organize edemeden sistemin karsisina di-
kilmistir. ANAP'nin sosyalist basin yayin faaliyetlerini baski altinda
tutmasi, Dergi biirolarinin basiimasi, sorumlular yaninda konuklarin
da «gozetim» altina alinmas), Dergi ve gazetelerin toplatilmasi, onun
glgsiizliigiini gosteriyor. Burjuva basin' karsisinda dogal, yasal ve
mesru yerini alan sosyalist basin, tarihsel ve sosyal haklhilifiyla engel-
lenemez! Gli¢li ve kendinden emin burjuvazi, “esit” sartlarda yapilan
bu «karsllasmardan rahatsiz olmamaldir. Eger oluyorsa, ilerici insan-
Ik bunu sosyalizmin hanesine olumlu bir gelisme olarak kaydeder.

M Son aylarda, Cagdas Yol, Emegin Bayragl, Emek Diinyasi, Top-
lumsal Dirilis, Medya Giinesi, Genglik Diinyasi, Diinyaya Bakis, Go-
ris, Yeni Coziim, Gilinese Cagr1 adlh dergiler gene toplatildi, Medya
Glinesi Bilirosuna gelen siyasi polis, yazar ve konuklar1 gozaltina aldi,
Ayn1 senaryo Yeni Gézim'iin Anadolu temsilcilik binalarinda da uy-
gulandi. Onur Yayinlarindan, M. Ilhan Erdost’'un «§emdinli Ropérta-
ji» adl kitaba iIst. DGM tarafindan «miisadere ve imha» karari veril-
di. 1960 yihinda yayimlanan bir ropértajin 1987 yilinda kitaba dontis-
iresi «demokrasinmizde suglanabiliyor,

[! Sosyalist saflarda «miitalaa» edilen etkinliklerden miizik c¢a-
lismalari da bask: altinda. DGM «Grup Yorum» elemanlarindan Tun-
celili Metin Kehramani, Kiirtce sarki séylemek ve boéliicu slogan at-
maktan tutuklandi,

L1 Kiltir Dernekleri de, arama ve baskin yapilan «mekannlar

-
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arasinda, Kisacasl, Kitap, Dergi, Kaset, Poster gozetim-denetim al-
tinda (!)

O Emek Diinyas1 ile Toplumsal Kurtulus yazar ve sorumlulari-
nin Gaziantep’de «Referandum» hakkinda diizenlenen toplantidan
sonra, «kanunun su¢ saydig fiilleri 6vmek» gerekgesiyle M. Emin Sert
tutuklandi, Goézaltina alinip daha sonra birakilan (Sait Uner, Yilmaz
Eksi, Bilgesu Erenus, Nuran Giuvenilir)lardan Y. Kii¢iik ile M. E.
Sert’e «kotii muamele» yani iskence yapildig1 duyuruldu.

O Insan Haklarn ve cezaevlerindeki insanlarimizin ¢ok yoénlii so-
runlanm bayraklagtiran, bu yolda etkin miicadele veren TAYAD'In
biirosu karanlik niyetlerin uzantisinda kundaklandi. TAYAD yetkili-
leri, bu olayda siyasi polisi su¢clamis, TAYAD aileleri bizzat Gayrette-
pe Siyasi Subeye bagvurarak kundaklamay: gerceklestirenleri o6gren-
mek istemistir. TAYAD1n bu eylemi ile dilekge vermek istenmesi ¢e-
gitli baskilarla engellenmek istenmistir. Siyasi tutuklularin aileleri,
bask1 ve kungaklama olaylarina karsi duyarl,, uyanik ve miicadelele-
rinde kararlt olduklarini séylemistir.

G Insan Haklar Dernegi’nin hukuki varhg1 tartisma ve dava ko-
nusu yapiliyor, Ayrica, IHD'nin iilke capinda gerceklestirdigi etkin-
liklerden «A¢ik Oturummlar nedeniyle, konusmaci olarak katilan, M.
ilhan Erdost, Akin Birdal ve Ilhan Selguk hakkinda «su¢ olan fiili év-
mek» gerekcesiyle dava agildi. ANAP ydénetimi burjuva demokrasile-
rinde IHD ile TAYAD gibi érgiitlerin olamayacagini elbette bilmekte-
dir. Toplumda birer ihtiya¢tan dogan bu tiirden orgiitlenme bicimi
ve miicadele tarzi, fasist niyetlerin 6niinii kesmek, hak aramak i¢in
kurulmustur. Ayrica yasal ve mesru olan islevlerini gercgeklestirecek-
lerdir, Bask: ve teror ortamini bagka olgceklerde siirdirecegini soyle-
yenler yalnizca kendilerini aldatiyor. IHD ile TAYADIn miicadelesi,
bagimsizlik, baris, ozgiirliikk, kardeslik, demokrasi ve sosyalizm mii-
cadelesinin bir pargasidir. Siyasi ¢izgi ayirirm1 gézetmeden bu miicade-
leye omuz verilmeli ve sahiplenilmelidir,

O Yeni Asama (N. Nadi Usta), Yeni Demokrasi (R. Resat Cetin-
las-M. Ali Cakiroglu), Emegin Bayrag (Hatice Onat), Is¢ci Diinyas:
(M. Faruk Tamer), yaptiklar ortak aciklamada: Ankara DGM'nde tu-
tuklanan dergi sorumlularina goézaltinda kaldiklar1 13 giin i¢inde is-
kence yapildig1 duyuruldu.

O Bibliotek Yayinlar1 tarafindan yayimlanan, Kerim Korcan'in
«Atesten Kopriinsii, Istanbul DGM’'nce toplatildl. 50 yil énce, 1938'de,
yazarinin da arasinda bulundugu ve 10 yil hiikiim giydigi «Donanma
Davasw ile ilgili anilari, «komiinizm propagandasi olarak nitelendi.

Hal madde béyleyken ne yapalim?

Sondiiriilmek Istenen Bir Ocak:
Medya Giinesi

Medya, dogup biyidiigiimiiz, hamurumuzun yogruldugu vatan)
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mizin adi, Ulkemizin bugiinkii cografyas: bir ¢ok uygarhklarin anava-
tani, Lidya, Hitit, Bizans ve Osmanh uygarhklar1 burada birer mo-
zaik gibi cigeklenmis. Medya’da goéziinii acan biitiin halklar, tarih, du,
kiltir ve gelenekleriyle bu mozayigi siirekli giizellestiimigler. Medya.
gesitli kultur zenginliklerinin yeserdigi toprak...

Tarihsel ve sosyal nice gelismelerden sonra bugilinkii cografyada
bir ¢ok halk kardesce yasamak niyetinde. Oysa bdélge halklar1 birbi-
rine karsi1 konumlandirilmak isteniyor. Bolgemizde tarihsel uygarhk-
larin inkar edilemeyecek giizellikleri, Agri, Nemrut, Hasankeyf, Ani
Harabeleri vb. diye yok sayllamaz, Halklarin kardesligi emperyalizmin
niyetleri dogrultusunda kundaklanmak isteniyor. Dunya haiklarinin
kardeslik ve dayanisma duygusu kundaklaninca, emperyalizm bun
dan yararlaniyor. Niyet ¢ok agik!..

Medya Giinesi Dergisi, diiglince ve davranig alanindaki duyus ve
yoneliglerini kendi sosyalizm anlayiglan dlceginde dile getiren bir or,
gan. Dogu'lu gen¢' insanlarimizin ozverisiyle ¢ikiyor. Irak gerici re-
jiminin Kirt Halkina uyguladig1 baski ve kirim politikalar1 Medya
Giinesi’'nde, edebiyatin ve politikanin bir ¢ok dalinda (siir, resim, 6y-
ki, tarih, inceleme), dile getirildi. Bolgede uygulanan kimyasal silah
katliamini, sergiledi; Kiirtlerin go¢lii ve oteki sorunlan tizerine bir
dizi yaziy1 giindem maddesi yapti. Ulusal soruna iligkin ézgiin tartig-
ma agtli, Medya Giinesi'nin her sayis1 toplatildi. Hakkinda davalar
acildi. Sorumlulary; ilerici dergileri konuya duyarli olmaya cagirdh.
Toplantilar diizenledi. Basin agiklamas1 yapti. Irak Biiytikelgilikleri-
ne siyah gelenk birakildi. Yiiriiylisler diizenlendi, achk grevi yapti,
yuzyillardir Kiirtlere uygulanan katliamlar protesto edildi. Birgok
dergi Medya Giinesi'ni yalniz birakmadi; sorunu sahiplendi. Ortak ey-
lemler konuldu.

Dergi’nin Sahip ve Yaz Isleri Miidiirii Cemal Ozcelik, Istanbul
DGM tarafindan tek celsede, savunmasiz hiikiim glydi ve hemen tu-
tuklandi. Basina gésterilen hukuki gerekler Cemél Ozcelik’e gdsteril-
medi. s bununla kalmadi, dergi biirosu yerli yersiz rahatsiz edildi.
Sorumlulan «emniyete» alindi. Derei yazarlanndan Can Giilsenoflu,
bir tahkikat i¢cin Ankara’va gétiiriildii. Basin, Can’a iskence yapildi-
gim1 yazdi; ve Can'da tutuklanda...

Sorun acik. Ozal yénetiminin niyeti de ortada!.. Medya Giinesi
Dergisinin Ocagn Séndiiriillmek lsteniyor. Bu niyetler geri tepecektir!

llerici basina yapilan baskilan protesto ediyor, devrimcileri da-
yanismaya ¢aginyoruz.

«Demokratnhk ve «Birlikn Anlayis1 Sinavda
«Demokratik Basin Birligin Kuruldu

1980 sonras! yayimlanan: Smif Bilinci-is¢i S6zii, Yeni Acilim-Diin-
yaya Bakig, Yeni Oncii-Is¢ci Diinyasi, Cagdas Yol, Giinese Cagri, Med-
ya Giinesi ve Toplumsal Dirilis adl dergilerin kurucu iliye olduklan
«Demokratik Basin Birligi»nin kuruldugu basina a¢iklandi,
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Kurucular, «Demokrasi ve o6zgiirliik miicadelesinde orgiitlerini
glclendirmeyi amacladiklarin1 ve basin yayin kuruluslarini birlige ka-
tilmaya cagirdilar.»

Buglinklii yonetimin «demokrasi» dig1 yontemlerle saldirdig: ile-
rici basin yayin faaliyetleri, en nihayet «organize» olmanin geregini
kavrayarak 10 yayin bir araya getirdi. Hi¢ yoktan iyidir; bagariya
goturilmelidir.

Hi¢ sliphesiz, uygulanan baskilar karsisinda maddi ve manevi ba-
kimdan gili¢siiz durumda birakilmak istenen ilerici basin yayin faali-
yetleri adlar1 agiklanan bu 10 yayindan olugsmuyor. Geride hesaba ka-
tilmas: gereken daha 20'yi agkin ilerici yaymn var.

llerici basin yayin faaliyeti, farkl diisiince ve davranig diinyasin-
dan gelen sosyalistlerin 6zverisi, onuru ve lrinidiir. Bir dl¢lide de ol-
sa llkemiz, solunun temsilcileridir. Bu yaymnlar bosuna yapilmiyor.
Bunca risR bosuna istlenilmiyor. Isci ve sosyalist hareketimizin or-
giitsel giivencelere kavugsmas: i¢in kendi mesreplerince birer ray do-
seyen bu isgilikleri saygideger katkilar olarak degerlendirmek gereki-
yor. Farkll deney anlayigl ve disiplinlerini korkulacak nesne olarak
gérmemek gerekiyor. SORUN, olay ve olgulara boyle bakiyor, bu yo-
neligini bilince ¢ikarmayl1 amachyor,

12 Eyliil rejiminin her alanda kazandigl mevzileri geri alabilmek
niyetinde olanlar, farkll deney birimlerine karsi sorumluca yakinlag-
mayl, diyalog kurmayi, danismayi, elestiri ve onerileri dinlemeyi ki-
saca, ilkeli ve giindemli konusmay1 6grenmek zorunda.., Bir orgiitlen-
meye gidilecekse, once gercekten «demokrat» olunacaktir ki, «birlik»
olugsun. En genis katilmin saglanmas) isteniyorsa, ilerici ilke ve ku-
rallarin isletilmesi, birikimin hesaba katilmasi zorunlulugu vardir. 1le-
rici yaymin bir tarihi ve gelenegi vardir. Bunu gozetenler saldinlari
birlikte gogiisleyebilme sansini kazanir, Yoksa, gecmiste yapilan ve
heniiz unutulmayan sorumsuzlugun yolunu agarlar,

«Demokratrlik ve «Birlik» anlayisinin yeniden sinandif giini-
miiz kosullannda, hayatin &6grettigi sey: Dogru degerlendirme yapil-
masidir,

Dergilerin birbiriyle istisare etmesi, emri vakilerden kag¢inilmasi,
en azindan 12 Eylil'in hepimize 6grettikleri arasindayken: «Biz 10
yayin (siz 7 okuyacaksiniz) orgiitlendik, gelin bize katilin!» denilme-
si, bunca tecriibelerden nasil bir ders cikartildigin1 yansitiyor. Oysa
birlikte olunmasi gereken: Yeni Coziim, Yeni Demokrasi, Emegin Bay-
ragl, Atak, Sacak, Ozgiirliilk Diinyasi, Emek Diinyas), Toplumsal Kur-
tulus, Demokrat Arkadas, Gelenek, tktidar Yolu, Vardiya, Tiirkiye So-
runlari, Goériig, Diisiin, Bilim Sanat, Yeni Asama, 1 Mayis, Yeni Yol,
Katk:, Edebiyat Dostlan, isciler ve Toplum, 11. Tez, Tarih ve Toplum,
(Sagh «solnlu kugatma politikalariyla adi ve islevi suskunlukla gecis-
. tirilmek istenen SORUN'u da sayarsak) ve daha anilan, anilmayan
onlarca yaymn birimi vardir.

«Demokratik Basin Birliginnin, 1980 6ncesi kurulan orgiitlenme-
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lerden, llerici Yayincilar Birligi 1YB, Yayincilar Kooperatifi YAYKO,
Tiurkiye Yazarlar Sendikasi 1YS ve benzeimek gibi olmasmn ama,
YAZKO ve koétu Unli 6teki orgilitlenmeler gibi o.mamasini diliyoruz.

«Demokrat»olik ve «Birlik» anlayiglarinin biiyiik sinav verdigi
ginimiiz sartlarinda biitiin Birlik cabalarini, olmasi gereken yerde
sonuna kadar destekliyoruz,

Sovyet Hukuk¢ulan TBKP Davasinda

Sovyet Avukatlar1 Baro Yoénetim Kurulu tliyesi Prof. Rais Tuzmu-
hammed 17.8.1988 giinii TBKP durusmasini izledi., Akabinde yaptigi
basin toplantisinda ise tiim sovyet halklarinin merkez komite iiyele-
rinin, Asya-Afrika Dayanisma Komitesi lyelerinin davay: basindan*
beri izlediklerini s6yledi. Prof. Tuzmuhammed, «Ben bir uluslararasi
hukuk profesérii olarak uluslararasi demokratik hukuk kurallarini ¢ig-
nenmekte oldugunu gérmekten uziintii duydum» dedi.

Sovyetler Birligi hukukc¢ulannin iilkemizdeki siyasal davalarla
yakindan ilgilenmeleri sevindirici bir gelismedir. Baskilarin siireklilik
kazandig1 bizim gibi iilkelerde, siirekli ¢ignenen insan haklar1 kargi-
sinda Sovyet Avukatlarinin sahip ¢ikan tutumu 6nemlidir. Bati’nin
goyut insan haklan savunucularina bu isin énderliginin birakilmama-
51 gercekten énemli. Sevindirici ve dogru buluyor, destekliyoruz. Ote
yandan sunlar1 da ifade etmenin zorunlulugu ve sorumlulugunu da
duyuyoruz, Tiirkiye’de insan haklarinin, demokratik hukuk kurallan-
nin cignenmesi kargisinda tepkili ve tavirh olabilmek i¢in TBKP da-
vasinin beklenmesine gerek yoktu.. Aynca ayni giin Dev-Yol davasi
durugmasi da vardi; Tuzmuhammed basin toplantisinda tek bir ciim-
le ile dahi olsa sahiplenemiyor. Kuskusuz sahiplenmernesini Dev-Yol
davasinda insan haklarinin c¢ignenmediginden degil. Boyle anlamak
boyle yorumlamak aklimizin ucundan gecmez. Ancak. Tuzmuhammed’
in Sovyet Avukatlari Baro Yonetim Kurulu iyesi olarak distigi ikir-
¢ikll konum diisiindiiriiciidiir. insan haklan sahiplenilirken bir tiirden
aynmlar yapillamaz, yapilmamaldir.

Sovyet dig 'politika,m uluslararasi iligkilerde kararlh ve tutarhh bir
tutum sergilemeye devam ediyor. Bu, Sovyet dig politikasinin hi¢ ek-
sikliklerinin olmadig1 anlamina gelmiyor, Disg politikadir, uluslararast
gii¢ iligkileridir, bunlarin dayattig1 kimi zorunluluklar, sosyalizme ulasg-
mamig Ulkelerin kimi sorunlan karsisinda «es gegen, kayitsiz kalan»
bir tutum almay1 gerektirebiliyor. Bu ve benzeri konularda bdylesine
bir politik tutumun altinda yatan zorunluluklari, Tirkiye'nin 6zveri-
li sosyalistleri hicbir zaman gérmemezlikten gelmediler, Bu nedenle
de «antisovyetizmi» hi¢ bir zaman bir tartigma kiiriisiisii haline getirt-
mediler. Ozellikle yakin gecmisin Maoist dalgasi kargisinds, yanls
inlagilmaya, yanliy kullanilmaya olanak tanimasin diye kendi elesti-
ri haklarin1 dahi kullanmaktan feragat ettiler. Enternasvonalist da-
yanismanin tiim sorumluluklarini yerine getirdiler. Tiirkiye’nin bu-
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glinkii kosullarinda ise elestiri haklarim1 kullanmak elzem hale gel-
mektedir. Dostga, yoldagca bir sorumlulugun geregidir.

Sovyet dig politikasinda, sosyalizme ulasmamig iilkelerdeki insan
haklarn s6z konusu oldugunda bir kayitsizhk siirekli goze c¢aipmakta-
dir. Ornegin 12 Mart Fasizminin, iilkemizin yigit ve yurtsever ii¢ genci-
ni daragacina ¢ektigi giin, Sovyetler Birligi’'nden bir heyet 1C ni zi-
yaret edebiliyor. Bu ve benzeri tiirden durumlarla sik sik karsilagmak
miimkindir.

Sovyetler Birligi ve diger -sosyalist lilkeler diplomasisi, geri kal-
mig lilkelerdeki her askeri-fagist carbenin altinda emperyalizmin,
onun politik militarist érgiiti CIA'nin parmagi oldugunu bilir, Bu-
na ragmen, askeri-fasist rejimleri ilk taniyan iilkeler arasinda yer al-
maktadirlar, Bati’'nin «soyut insan haklar1 savunucularinin» tepkile-
rini. esirgefnedikleri yerde, sosyalist diplomasinin tutumu kolay anla-
silabilir tiirden degil. Tekrar érnek vermek gerekirse: Evren’i, ilk kez
bir sosyalist lilkenin davet edigine pek 6yle kolay hak vermemek ge-
rekir, Uluslararasi dostluk ve kardeslik iligkileri, ticari iliskiler adina
baz1 degerler bdyle kolayca feda edilmemelidir. Tersine sosyalistlerin
bekledigi, tepkili ve tavirlh bir tutumdur.

Tuzmuhammed'in atmis oldugu adim, tavirhh olmak anlaminda
sevindirici buldugumuz ve diger adimlariyla tamamlanmas1 gereken
bir yoldadir, Bu dogrultuda ilk yapilmas1 gereken oncelikle ikircikli
bir tutumdan vazgecmek ve bir biitiin olarak olayr sahiplenmektir,
Tuzmuhammed, ilerici, demokrat, ve sosyalist kadrolarin, ozellikle Di-
yarbakir, Metris, Mamak cezaevlerinde maruz kaldiklan uygulamala-
ra sahit olmak i¢in bu cezaevlerini ziyaret etmeyi, yapilan durugma-
lara katumayr diisiinebilmeliydi.

Qlimpiyat Oyunlafl ve Siyaset (Zavalh Naim...)

Seul 1988 Olimpiyatlar1 ilizerine ¢cok sey sOylendi. Bizde sunlar:
sdylemek istiyoruz: Spor karsilasmalar1 ve Olimpiyat Oyunlan ilerici
insanbgin oviinecegi birer alan oluyor. Spor, bang ve kardesligin sim-
gesi olarak biiyiik bir iglev goriiyor. Sosyalizmin bir diinya sistemi ola-
rak kapitalist emperyalist sistemin karsisinda yer almasiyla, bu alan-
da da gelismeler gosterdigi biliniyor, Sosyalizm, insanin maddi ve ma-
nevi zenginliklerinin gelisip ciceklenecegi sartlarm yaratma miicade-
lesinde epey yol almistir. Sosyalist kuruculukta cekilen kimi sancilar
ve problemler c¢éziimlenme siirecindeyken, «hi¢ bir sey olmadi» denil
mesi ylizeysel bir yaklasim oluyor. Elbette sosyalizmin 70 yillik uy-
gulamas1 bir anlamda kisa bir siirectir, Kapitalist sistemin yiizlerce
yillik tarihiyle cok cok gerilerden yansan sosyalizmin katettigi yol,
nesnel ve bilimsel o6lcillerde irdelendiginde, spor alaninda gosterdigl
iistiinliik daha yetkin anlasilacaktir,

Insanlik; sporun sanatsal ve artistik giizel gériintiilerine heniz
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kavugsamadi, Bu alandaki sorunlarin asilma siirecinde Seul Olimpiyat-
lari, olumlu ya da olumsuzluklariyla gene de bir déniim noktasidir,

Seul 1988 Olimpiyatlarinda Sosyalist blok’'un sporcular1 biyik
basar1 géstermistir. Siralamada en 6nde gelen Sovyet, Demokratik Al-
man, Bulgar, Macar, Cek, Romen, Cin gibi iilkeler altin madalyalarin
en ¢ogunu paylagtl. ABD ise, «esit hakll yurttasi» Kara Irkin basari-
sin1 saymazsak, gerilerde kaldl. Oteki kapitalist iilkeler sporcular1 da
bir ¢ok dalda basar ve. yeteneklerini sosyalist sporcular diizeyinde
tutturamada.

Seul 1988 Olimpiyatlarinin galibi: Sosyalist sporcularla Kara Ir-
kin sporcularidir denilmesi yanhs olmayacaktir. O Kara Irk ki, em-
peryalizmin ylzlerce yilik sémiirti, baskl ve zuliim politikalarindan
intikam alircasina, insanin, irkinin istiin yeteneklerini gosterdi. Ka;
ra derili giizel insanlara, bunca sémiirii ve bask: politikalarindan son-
ra, kapitalizmin uygun goérdiigii alanlar: Spor ve miizik dallariydi. Ka-
ra derili, kapitalizm sartlarinda, yoksulluklardan, horlanmalardan
kurtularak patron olacak degildi ya...

Olimpiyat Oyunlan, ayn1 zamanda siyasetin bagka bir diizlemde
yansimas! oluyor. Insan guzelliginin, sistemli c¢alijmanin, centilmen-
ligin, beceri ve kabiliyetlerin sergilendigi Seul’de bir sanat géleni gi-
bi sporcular yaristi. Uluslararas: tekeller Olimpiyatlar nedeniyle akil
almaz organizasyonlara girigti; biliyiik karlar elde edildi. Spor araci-
lig1yla baz1 lilkeler diinya halklarina kendilerini propaganda etme
firsatim yakalada..,

ABD emperyalizminin Tiirkiye gibi somiiriip yonlendirdigi Giiney
Kore emekgi halki, Olimpiyat Oyunlarinin getirdigi olaganiisti orga-
nizasyonlara ragmen, kendi gerici yonetimlerini protestodan geri dur-
mad1. Emperyalizmin bdldigii halklar, birlik ve o6zgiirlitkk i¢in biitiin
aktivitesini ortaya koydu.

Giiney Kore halki da bizim halkimiz gibi, emperyalizmin niyetleri
uzantisinda, «egitilmis» sartlandinlmig bir halk goérinimiinde. Em-
peryalizm, Kore insaninin 6zgiin ulusal kimligini kendisine benzet-
mek ve uyarlamak i¢in ¢ok biiyiik masraflara girmis; ama gene de
halklarin yilireginde ve beynindeki kivilcim biitiiniiyle s6kiip atama-
mis.

Olimpiyatlar nedeniyle biiyliik oynayan tlkelerin ¢cok yonli stra-
tejileri yaminda, Turkiye’de 6nemli bir «siikse» yapti Tirkiye burju-
vazisi gl¢leniyor, Yalnizca sermaye olarak degil, «istihbarat» faali-
yetleri agisindan da giicleniyor. Az sey midir, CIA, MOSSAD, Ingiliz
Istinbarat birimleriyle ortak eylemler sonucu Sosyalist iilkelerden spor-
cu «transfer» etmek?

«Turk asili Naim» Olimpiyatlarda biliyiik basar1 gosterdi. ANAP
lideri Ozal'da milyarlar1 su gibi harcayarak Naim'’in kollannda «yiik-
seldi». Radyo, TV ve basin bu olay1 parmagina doladi. Ulkemizin icin-
de bulundugu sosyal, ekonomik ve siyasal bunalim adeta unutuldu
gitti..,
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ANAP'nin «Referandutn» uyutmasina biiyiik bir yan destek olan
Naim faktorii, kamuoyunu giinlerce, birilerinin pasa gonliine goic,
oyalad,

Kapitalist politikalarin kurbani olan Naim, bakalim bu ilgiyi ne
kadar daha gérecek ve Ozal bu «malzemeyi» daha ne kadar zaman
kullanabilecek?

Naim malzemesini yoguran sosyalizmdir. Bir «bviin¢g» payr ¢ikar-
mak gerekirse, sosyalizmin spor anlayisina c¢ikarilmahdir; Ozal'a de-
gil. Naim gibi yetenekli bir sporcuyu yetistiren sosyalizmin spor an-
layisina da bir ¢ift séziimiiz olmali: Sosyalist spor anlayi§), insan vii-
cudunu aym o6lgiilerde, beyinle birlikte gelistirmek durumundadir, {n-
san beynini besleyen bilimsel bilgi ve bilingten yoksun sporcular, ne
kadar biliyiik bagar1 gosterirse gostersinler, beyinle 6teki organlarin
dengesin‘i kuramiyer, birer zavalll olmaktan kurtulamiyorlar.

»
Behice Boran Anild:1 (1910-9 Ekiin 1987)

T1P eski Genel Bagkan B. Boran 9 Ekim 1988 giinii, 6limiiniin 1.
yildénimitnde mezar1 baginda anildi, Kalabalik bir toplulugun katil-
dig1 anma toplantisinda giivenlik giicleri sik1 6énlem aldi; Av, Necla
Fertan bir konugma yapti. 10 Ekim 1988 giinii aksam diizenlenen bir
toplantida ise, B. Boran'in yasami ve miicadelesi cesitli konugsma ve
etkinliklerle dile getirildi. Bu toplantida, B. Boran’a ait: «Kurtulug
tek tek olmayacaktir, hep birlikte kurtulacagiz, hep birlikte miicadele
edecegiz, hep birlikte kazanacagiz...» gibi, bir 6zdeyisin gerekleri goze-
tilmedi. «Sosyalizm bizimle baglar!», «Parti biziz!» mantiginin kiiciik-
burjuva kafalara yerlestirilmek istendigi toplantida; Tiirkiye Isci Si-
nifi Hareketi'nin temel tasglarindan ve onurlu gengligimizden soz edil-
medi. Bu mantigin sahiplerinden bu turden bir -yaklagimi1 bekleyen de
gzaten yoktur.

Dr. Hikmet Kivileemhi Amildi (1902-11 Ekim 1971) .

Dr. Hikmet Kivileiml, dliimiiniin 16, yilinda, 11 Ekim 1988 giinij,
Topkapidaki mezan baginda: «Anisina ve c¢abasina deger verenlers»
tarafindan anildi. Saban Ormanlar, Av. Nizam Ustiindag, Sirr1 Oztiirk
ve Zihni Anadol birer konugma yaptilar, Ayrica, ayn1 yerde bulunan
ismet Demir’de anildi, (Yapilan konusmalarin bir bodlimiinii bu say-
mizda okuyacaksiniz.)

Frankfurt Kitap Fuan

5-11 Ekim’88 tarihleri arasinda gerceklestirilen 40. Frankfurt Ki-
tap Fuarina CKK'ne iiye 32 yaymnevi katildi. «Birlikte Yayincilik, On-
clii ve Sorun Yaymnlari» arasinda SORUN, Birlikte Sosyalist Dergl’de,
Fuar'da sergilendi. Blyiik bir ilgi uyandiran Fuar’daki kitaplarin yo
gunlukla, ilerici ve demokrat yayinlar oldugu gozlemlenmiytir,
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TUYAP 7. Kitap Fuan

Her yil 1- 10 Kasim tarihleri arasinda diizenlenen TUYAP 7. Kitap
Fuar), Istanbul Tepebasi, Sergi Sarayrnda aciliyor. Fuara, Sorun, On-
cili, Gelenek ve Bibliotek Yayinlari, 12 Nolu stand da birlikte katiliyor-
lar.

Siyasi Tutuklu ve Hiikiimliilere «Yeni» Uygulama: Sira Dayag

«Bursa Ozel Tip Cezaevinde siyasi mahkimiara toplu dayak atil:
di. 200 mahkam olay: protesto etmek i¢in aghk grevine basladi» Bu
haberler illegal organlarda yayimlanmiyor. «Boliicli, anargist ve vatan
hayinleri» de uydurmuyor. TC Devletini «koétiilemek» ya da 12 Eyliil
Bayrak Hareketini «kii¢iiltmek», MiT'n1 «yipratmak» i¢in de yapilmi-
yor. Bunlar1 burjuva basini yaziyor. «Demokrasinmizin encamin yan-
sitiyor...

Ozal yonetimi, anlagilan, bir dénemin siyasi tutuklularn olan geng
insanlarimizin katledilmesi, sakat birakilmas: yetmemis ki, simdi de
«toplu dayak» seanslarina bagladi. Cezaevlerinde, mars séyletme, dua,
askeri talim, Atatiirk Inkilaplan «dersleri», iskence gibi fagist yontem-
lerden sonra «yerli katki» yapmaya girisiliyor. '

Bugilinkii yonetimin siyasi kimliginin ag¢iga vurulmasi agisindan
bu «olay» giddetle protesto ediyoruz!

SORUN
10 Eylil 1988

(Politika Cephesiride Onemli Gelismeler: Ismmail Arguvanli,. Ali Ozdo@u, Halit Cabab,
Kirve Kalender ve Sum Oztiirk'in yazm dokimanlanndan yararlanarak Birlikte kaleme
alind1.)

o

YONELME

Topragin damarlarindan soluk alir yasamak.
Yarinlarin karnindae sancil: tohum...

Bir énbaharda vurgun yiyenler dikilir dizler iistiine,
Solugu kesik yegil bag diker ¢ikmaz sokaktan!
Yagamak mavzer gibi giyili tenlerde...

Tutsaklar kararsiz irkek ve korkulu,

Tutsaklar kavgac:, diregken ve umutlu!

Patlamaya durmug yiirekler yasamin siperlerinde...

Ferhan Ercan



«SIYASI GOCMEN:LERE CAGRI:
TURKIYE’YE DONUN!

12 Eylil rejimi, tekelci sermayenin gilindemini uygulayabilmek,
oéniindeki en biiyliik engelleri ortadan kaldirabilmek icin, ig¢i hareke-
tiyle sosyalist hareketi boy hedefi yapti. Sermaye sinifimin buna ih-
tiyact vardl. Parti, sendika, yayin, dernek, vb. bosuna kapatilmadi,
Devrimei, devrimci demokrat ve sosyalist kadrolar bosuna tutuklan.
madi. Y{fzlerce insanimiz daragaglarninda, kir ve kent varosglarinda bir
bliylik hesabin uzantisinda kirildi..,

Sikiyénetim mahkemeleri, DGM'ler yilzlerce devrimciyi yargila-
di. Gen¢ devrimciler cezaevlerinde fagist baskil ve terdre karsi canla-
rinl ortaya koyarak dikildiler. Kendilerini yaktilar, «Sayiyla mi tes-
lim ettiler?» mantig1 hiikmiinii sirdiiriirken, ulkemizin yetistirdigi
en degerli varhklarimiz, Dogu’da ve Bati’da kinmlardan gegirildi. Bin-
lerce ailenin ocag sondii. Yizlerce sehit verdi Devrimci Hareketimiz...

Yurtdisindaki «Siyasi Gé¢men» arkadag!

Sizler de bu siiregte gesitli nedenlerle yurtdigina goégtiiniiz, Res-
mi rakamlar, saymizin 30.000 oldugunu, 15.000 kisinin de «vatandas-
hk haklarindan yoksun birakildigini» belirtiyor. Sizler hakkinda, bu-
radaki insanlarimiza sdylenenlerden daha da agw séylendi; hald da
sOylenmekte... Aranizda, i¢inden geldikleri hareketin disipliniyle gi-
denler oldugu gibi, «Kagan Kurtuluyor» yakistirmasina uygun, ken-
diliginden gidenler de var. Devrimci Hareketin yenilgisinin getirdigi
gartlarda, is¢i ve sosyalist hareketimizin hicte haketmedigi bu bozgu-
nu hazmedemeyen kadrolar, sizler hakkinda kine1 bir lisan1 da kul-
landilar. Bu elestirilerde hakliik payr olan1 da, dozaj kagirilan1 da ol-
du...

«Siyasi Go¢mennler, 8 yildir tilkemizdeki «Demokrasi ve Sosya-
lizm Kavgasimnin diginda bulunuyor, 12 Eyliil'den énce bu tiirden bir
hayat1 bilingle secenler de var aranizda.. Hayat ve miicadeleden so-
yutlanmigh3in da bir siiresi vardir. «Siyasi G6¢men» hayat: ebediyete
kadar gitmez. Gitmemeli.

Gerek cezaevleri, gerekse miicadelenin Gteki biitiin alanlar1 l-
kemizin onurlu devrimci kadrolarinca doldurulmaya cahsildl. Hayat
ve miicadele burada devam ediyor. Hem iiretim faaliyetinin i¢inde bu
lunmak, hem de tekelci sermayenin iglettigi baski ve ter6ér ortamini
aslp doniistiinnek gerekiyor. Bu gorev, devrimeci duyus ve yoneligle-
riyle inisiyatif kullanan kararhh kadrolarin cikiglanyla bicimleniyor;
bicimlenecek. Sosyalist kimligini kaybetmemis herkes, «Demokrusl vo
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Sosyalizm Kavgaswnda kararl birimleri, yasanan sartlardaki eylem-
liligi ile yargihyor. Devrimci diiglince ve davraniglar yeniden sina-
niyor, Ulkedeki miicadele ucuz ve sif yaklagmlari asmistir, 12 Eyliil
oncesinin fraksiyoner kolaycilifl, yerini modern, donatimli ve kombi-
na hareketlere birakmistir, Modern kurumlasmalar1 gerc¢e<klestireme-
yen bir Tirkiye solu, giderek daha ¢ok erozyona da ugrayacaktir,

Modern kurumlagmalarin giindeme gelmesi, ilkeli birlikteliklerin
sinanmasini da beraberinde getirmistir. Ulkede miicadele veren bii-
tiin aktiviteler, «Birlikte neleri yapabiliriz?» kaygisim tasiyor. Diya-
log ve demokratik tartigmanin yol ve yontemleri araniyor. Bu yolda
baz1 araglar kullanihyor. Tiirkiye solu, sag ve «sol» teslimiyet¢i akim-
lariyla, Marksizmin dogru yolundan sasmak niyetinde olmayan kad-
rolariyla bir biitiniin parcalarini olusturuyor, Birer gerceklik olan bu
tabloda; biitiinin parcalar1 arasinda, ayrisacak ve kaynagacak birim-
ler de bulunuyor, Hayat bu siiregte her olgunun adini koyuyor. Uzla-
silmasl miimkiin olmayanlarla araya kalin ¢izgilerin ¢ekilmesi zorun-
lulugunu getiriyor. Ayn1 zamanda birlik yapisinin harci1 da karihiyor.

* Tirkiye solu, azimsanmayacak deney zenginligi arasindan dogru
yolu segecek; sorunlarini asgari ve ilkeli ¢oziime kavusturacaktir, Fa-
sizme karsl omuz omuza olmasini 6grenecektir, Farkl deney zengin-
ligi, mutlaka bir potada uyumlandirilacaktir.

Dogada bile esine rastlanmayan, «tornadan ¢ikmigcasina bir bir-
lik» yoktur, Olmayacakta.,. Taraftarlarini birer «agiret liyesi» yapma
ilkelligi asilmistir, Dogadaki gibi egsiz bir denge ve uyumun saglan-
masl1 kadrolarin elindedir; onlarin bilgece yetenegi ve yaklasim bir-
lik sorununu c¢ozecektir. C6zmek zorundadir.

Yurtdisindaki «Siyasi Go¢men» arkadasg!

Tekelci sermaye giicleri kendiliginden «af» ¢ikarmayacaktir, On-
lardan bunu bekleyen de yok.

Oyleyse sen ne yapmay: diigiiniiyorsun? «Tiirkiye’de, iiretimde ve
kavgada yerini almak istiyor musun?

isci sinifi ve emekei halkimizin havasini teneffiis edebilmek igin
bir ¢ok seyi feda edeceginizi biliyoruz.

«Ekmek, gl ve hiirriyet» giinlerinin ozlemi ile ¢arpan yiiregin
beynine neyi emrediyor?

Devrim’in olmasini bekleyen bir ataletin senden irak oldugunun
bilinciyle yurduna dén diyoruz,

Ama ne tek tek teslim olmacasina, ne de cesitli «kombinezonra
girip birilerinden icazet dilenmecesine: DoOniigiin sana yakisani, ince
bir nakig isler gibi, gelife su verir gibi emek ile olani ve bizi giizel
ginlere yakistiranm segeceksin,

Sizler iilkemizin yetistirdigi nitelikli insanlarsimiz. Insanlarn si-
yasi diisiince ve kanaatlarindan o6tiirli su¢lamak, vatandashk haklari-
n1 ellerinden almak ilkel ve cagdisi bir tutumdur. Tlkellikte karar-
I olanlara koz verilmez. Tarihsel ve sosyal hakliliimizla, haksiz, hu-
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kuksuz olanin lizerine gitmeyi 6grenemezsek, bask: ve teror niyetlileri-
nin émriini uzatiriz,

Ulke bizimdir. Agizlarin1 bozarak «Hainler, boliiciiler, anarsistlers
diye soze baglayanlann; llkemizin en yetenekli yurtseverlerini sugla-
yabilmesinin 6nii kesilmelidir. Tarih ve insanhk oOniinde hi¢ bir Dev-
rimci suglu degildir. Gezegenimizin siyasi ¢ehresi hizla degisiyor, bu
degisim ve donilisiimlerin lilkemize de yansimas), Sosyalist Tiirkiye’nin
olusturulmas, devrimci kadrolarin duyarlig: ve ortak davranigiyla ger-
¢eklesecektir. Kendiliginden olmayacaktir.

Fagist yontemlerin yarattif1 korku, Devrimci kararhlifimizla ye-
nilgiye ugrayacaktir, Tarihsel iyimserligimizle gliclimiizii kullanalim,

«Siyasi G6¢menler», ne bir eksik ne bir fazla, biitiinlesin ve iilke-
ye déniin!.. Uretimin, hayat ve miicadelenin diginda kalmayin!.

SORUN
; 10 Eyliil 1988

w

AYNI ZINCIRIN HALKASIYIZ

BILIR1Z
yiirek dokunurluklarini
anlamin gézyagiarimin
diigsel cigliklar
bir i¢ yangim
hoyrat akgsamlarda nobetlerini yalmizlifin.
BILIRIZ
ahtapotun kollar1 gibi _
cepecevre kugatan tutsakligi
hiirriyet 6zlemini
prangalar arkasinda
' sevday: derinden.
BILIR1Z
kenetlenmig ellerimizle
gii¢ aktarmay
sevgiler yegertmeyi yarinlara
bugulu gézlerimizle
umut beslemeyi.
BILIRIZ
gebe kalmamay: aciara
bagimiz dik
karanliktan aydinhifa
yiirimeyi kaygisizca
yiirekten bagh kalmay: halkimiza.
Fatma Durmug
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SOSYALIST BASINA CAGRI

12 Eyliil karanhigin1 geriletip asma miicadelesi veren ilerici, de-
mokrat, devrimci - demokrat, sosyaldemokrat ve sosyalist basin yayin
faaliyetleri, lilkemizin en tepkili seslerini glindeme tasiyor.

Diisiince ve davranig diinyamizin birer zenginligini yansitan ile-
rici basin yayin faaliyetleri, lilkemizin onurunu temsil ediyor. Fasizm
niyetlerinin éniune duvar oriiyor. Tarihsel iyimserligimizi besliyor., Ka-
ranlifin aydinhga doniismesi i¢in ¢aba gosteriyor.

12 Eylil karanhg), isci simifi ve emekei halkimizi, kitapsiz, dergi-
siz, orgitsiiz ve gilivencesiz birakmay: hedeflemisti. Basaramadi. Ta-
rihsel ve sosyal ilerleyisin hizinin kesilmesinde anilmasi gereken bir
«iglevi» gercgeklestirdi. Burada solun biiylikk kusurunu da belirtmeli-
yiz. Fakat gecen zamanda, derlenip toparlanan birimler yeniden gé-
revlerini ustlenmeyi deniyor. Fakat bununla yetinemeyiz. Geligsmele-
ri fazlaca idealize edemeyiz. Sosyalizmi bag diigman ilan eden tekelci
sermaye gliglerinin sinifsal saldirilar1 dogaldir. Sermaye simifi 150 yil
dir sosyalizme saldiriyor. Sosyalizm gezegenimizin bir gercekligi. Ta-
rihsel ve sosyal gelismenin zorunlu bir asamasi, Kac¢inilmaz bir olgu.

Socyalizmin 6niiniin kesilmesi miimkiin degildir, Is¢i siifi hare-
ketiyle sosyalist hareketimizin yayginlasmasi, ve biitiinlemesi, birile-
rinin uykusunu kagiriyor. En azindan son 8 yillik uygulama goster-
mistir ki, insanimiz1 tek tiplestirmek isteyen fagist zihniyetin maya-
lanmasinin maddi ve manevi ag¢idan bir temeli ve dayanag yoktur.
Asla da olmayacaktir, .

Teorik olarak dogrulugu kamitlanmis olgulari, ete kemige biiriin-
diirmek, hayata gegirmek gerekiyor. llerici dergiciligimiz, 12 Eyliil ka-
ranlifindan ¢ikarken sorunlarini ve sorumluluklarim tartmak, deger-
lendirme yapmak durumunda. Bir yandan kendi i¢indeki, 6te yandan
karsisindaki- gliclerle hesaplagsmak zorunda kalan her siyasi yoéneligin,
farkhh yapilara karsi birlikte olunmasi geregini. gézetmek zorundadir.
Bu ilkeselligi yeterince gozelemeyen sol dergiciligimizin ge¢misini ha-
tirlatmak gerekmiyor. Asinmis ve sosyal pratikte mahkim edilmis bir
zihniyeti diriltmek artik ¢ok kolay olmayacaktir,

12 Eyliil karanhg), donatimli, organize kurumlasmalarla gerile’"
lecek. Sosyalist basin yayin faaliyetlerinde gorev listlenenlerin bunun
ne anlama geldigini bildigini sanmiyoruz,

12 Eyliil karanh§) ve yikintilar1 arasindan dogum sancilan geken
her siyasi yaymn organi, bu alacakaranlik sisler ortaminda, her olgu-
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nun pratik gercekliginin ve netli§inin somutluguyla karsimiza dikil-
digi yeni donemdeki tarihsel gelismenin incelenmesiyle birlikte, yine
onunla icice gecmis pratik gorevlere aday olabilecek bir sentezlesmeyi
bagrinda toplayip tagiyabilen bir derlenis uslibuyla bitiinlenerek, mii-
cadeleyi olmas: gereken yerde biitiinlemek zorundadir,

Sosyalizmin hepimize 6grettigi de budur: Sinif organikligi teme-
linde ana halkaya sarilmak. Sorunlarin ¢ozliimiini bu cercevede ele al-
mak...

Sosyalistler arasi ¢Oziime kavusturulmasi gereken binlerce sorun
var, Bununla bagintili olarak, sorunlann ¢éziimi yolunda, son derece
zor ve zaman zaman sikicl da olsa, elden geleni degil gerekli olan1 yap-
mak...

Sosyalist yayinlar, hareketimizin sorunlarinin ¢6ziimiinde her sey
demek degildir. Bugiinkii asamada boy veren bu yayinlarin yarin B:
lim Kurullar1 ve Enstitiiler tarafindan gergeklestirilecegini simd'den
biliyoruz, . ‘

Ozveri ve bir bedel 6denerek tutulan bu yayin hattinda ¢alisan-
lar neleri yapmaya adaydir? Bugiinki yonetimin saldirilar1 nasil ge-
riletilip asilabilir? Bu konuda neleri yapabiliriz?

En kaba hatlanyla, tarligmaya agik, oneri ve katkilara muhtag
sekliyle sunlar1 siralamak istiyoruz:

1. Hakim gerici ittifakin saldirisiyla uzlasmayan yayin organlari,
somut talepler dogrultusunda isbirlii noktasinda baglayan ve eylem
icinde eylem birlikleri mantigint giden kampanyalar diizenleyebil-
meli; ’

2. Bu kampanyalarin yani basinda, hareketin giindemindeki teo-
rik ve politik sorunlarin, en genis katillmin saglanmasiyla, kitlelere
acitk panellerde tartigma toplantilar: diizenlemelsi;

3. Demokrasi kavgasi veren toplumsal kesim ve gruplarla, =os-
yalist basinin direkt dayanismasini saglayabilmek icin, bir Sosyalist
Basin Koordinasyon Komitesi’ni olusturabilmeli;

4, Koklli doniligiimlerden yana tavir gosteren yayin organlarinin,
belirli konularda birbirlerinin goériislerini alarak, kendi organlarinda
kendi hitap ettigi tabanina iletilmesini saglayacak bir letigimin De.-
mokratik Dayamigmact bir Eggiidiimle saglanabilmesi;

5. Sosyalist basinin Babiali gangsterlerine ve basin -tekellerine
ve de onlarin oyunlarina karsi Demokratik bir Blok olusturabilme:i;
vb. vb. zorunlu duruma gelmistir.

Kendi i¢ zenginlikleriyle, bu konuda, sinirh -da olsa birseyler ya-
parak ilerleyebilmek, ugruna yénelinen yolda bizim yolumuzu acarken,
bize ¢ok zengin ve degerlendirilebilir birlesik olanaklar da sunacaktir.
Bu tiirden birlik¢i bir hareketlilifin, ciddi bir bereketliliginin olaca-
gin1 ummak, asla hayalcilik degildir.

O halde, «maddi durumun maddi tahlilini» yaparak, acil gorevi-
miz olan zorunlu oldugumuz sentezlesmenin °‘olanaksizlik!arr’ndan

31



sozetmek yerine, her tiirden yol-yontem ve arac¢-geregle sonuna kadar
degerlendirilip zorlanarak, ozlemlerin ete kemige biiriindiiriilmesi ge-
rekecektir,

llerici dergiler araciligiyla, ciddi olarak makro olgekli politika yap-
mak, yapabilmek gibi bir sorunla kars1 karsiyayiz. Mikro politik mar-
jinalliklerin artik varilan noktada hi¢ bir derde derman olacag yoktur,

Makro politika yapabilmek icin, sorunlar1 éncelikle, icinde mak-
ro politik potansiyel egilimleri 6ne cikartan bir tarzda ele almanin
énemi gercekten biiyiiktiir. Oyle ise, sorunlann c¢éziimiine yénelik bir
micadele icinde, yapilmas1 gerekenlerin, c«olanaksizlik» iddialarina
ragmen, makro politik perspektiflerde ve de en 6nemlisi ¢ekinmeden
devrimci riiyalar goérebilerek ele alinmasi ve programlanmasi yerinde-
dir ve de gereklidir.

15 yapilmas: siirecinde, ‘o iyi, bu koti’ yollu bir ben-merkezci eli-
tizmin, asla yararh olmayacag) gibi; zarannin ise, ¢ok ama pek ¢ok
biiyik olacag: agiktir,

Bir yih agkin yayin hayatinda SORUN’a bu bab’da acil gérevlerin
diistigiini, okur-dergi iligkileri siirecinde gormekte, 6grenmekte ve
yasamaktayiz, Kendi disindaki ilerici yayin faaliyetlerine, elestiri, uya-
1 ve degerlendirmelerde 6zenli bir tutum sergilemeye ¢aligan, birlikteli-
gi siirekli giindeme tasiyan SORUN c¢alisanlan, sosyalist basin yaymn
faaliyetlerine emek veren arkadaslara bu ¢agrinin yapilmasim uygun
gormistur,

SORUN
27 Agustos 1988

KANL..

Sonunda,

sivrisinegi ezdiginde
wmailty kaybolur.

Kendl kanin c¢ikar ortaya,
emilen kanin,

al kanin,

avuglaninda...

Hakki Ozkan
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YUKSEK SESLI DUSUNCELER

) ! '
Temel Demirer *°

12 Eyliliin ¢cok 6nemli bir milat oldugunda hig¢bir siiphem yok.
Oncesiyle sonrasin1 kalin ¢izgilerle birbirinden ayiran bu tariun
1946’larla devreye sokulan bir ‘gelisim’ siirecinin enkazini restore et-
mek girigimi yolundaki (1971'le organik baglar olan) bir kaldnaq ora-
rak goriiyorum.

Bu kaldira¢ Tiirkiye'deki egemen zor’a, (devletin 1deolopk ayglt
larinin «sbzde» peltemsi «sivilnligi de dahil olmak iizere!) yepyeni bir
bicimlenis olanag1 sundu. Bu restorasyonel zor, Eyliil sonrasindaki . top-
lumsal yasamda bagh basina bir olay degildi. Ozetle sorunun aslj ya.-
nmi bu degil de, bunun bigimlendirerek yarattign ekonomik - sosyal-
kiiltiirel ve sinifsal ‘yeni‘likler olugturuyor ve olusansa Eyliil restora.§-
yonalliginin kimliginde ifadesini buluyordu.

Eyliil 2000’lerin esigindeki Tiirkiye’de, olumlusundan ve olumquzun-
dan yep-yeni kimliklerin de délleyicisi, bugiin Tiirkiye'deki bir TB* K'P
olay1 Eyliili’iin belirleyiciligi disinda diigiiniilebilir mi? Dugumilemez
deyip ardindan ekliyorum: Ciddi bir kirim ve kiyim dékiim yasindi; Ve
de hareketimiz bundan olumsuz etkilendi... Etkilendi ama, liberdl dé-
neklerin iddia ettikleri gibi de, ‘hersey’ ya da ‘hi¢bir sey’ bi’t‘,medi“.‘.”i'I

W briin]

WDl

Topraklarinda koklesip dalbudak salabilenler, Eyliil ylkxmindan
ve onun ‘Elveda’ dedirten erozyonundan, daha giiglii glkacaklé,t‘ ~g‘6
riildiigii gibi ¢ikiyorlar da... Ama, ama bunun aksi de sozkonusu“A‘lEEl
sbzkonusu olanlara, karsi -devrimin goniilli devrim kurtajclld.n' ’de-
mekte bir sakinca gérmiiyorum.

Eyliilce ehlilestirilmis bu doének kiirtajcilar grubu, elbette ige!‘de
disarida sorunumuzdur, Sunu hemen belirteyim. Biz onlan «sorun%-
lagtirmadik. Onlar varolan yapiyla entegrasyonu tercihleri temélinéfé
kendilerini sorunlastirdilar. RIS

Kendini sorunlagtiranlar, hareketimizde temelli bir ayrlgmayy 'ta,
en net ve inkar edilemez bicimiyle devreye soktular. Ve de bit hayli he-
teroien ve derisi ince hareketimiz acisindan da, kagimlamag olan :bir
prnhlematigin, programatik ayrihgini tiim dogalhgyla (bir kez dahd)
giindemimize soktular. i

Heterojen ve asla kurumsallagamamis bir ‘yiikselis’ donemi ardln-
dan. bir kez daha fenersiz yakalanan hareket; solugu kesilmis bir fer-
sizlikle 12 Eyliil'iin ‘miladrm1 yasadi. Adina ‘ricat’ diyebilmenih ola-
naksiz oldugu bir bozgunu yagadi.
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Yasamak’in direnmek olup ¢iktig1 bu yenilgi yillarinda gericilik
(oziinde Pirus ‘zafer’leri diyebilecegimiz!) basarilar kazanarak, gele-
cek icin mevzilerini pekistirdi. Eskimis doneklerden yeni kadrolar edi-
nerek, yiikselisy déneminin eksik ve hatalarin ¢ok iyi degerlendirdi...
Gerilemeyle birlikte, yerini karamsarca bir vazgeg¢isin lriini olan agk
sagcilik ve bunu ‘yeni teori'ler diizeyine si¢cratan teslimivet, bugiinler-
de bir hayli revacta olan, gerici (ve elbette de gecici) bir moda olup
ciktl.

Bugiin bir hayli moda olan, kolay, rahat!. Lakin onursuz... ‘Onur-
suz' saptamamda abart1 yok. Herseyin kendi dilinden konustugu gibi,
esyavi da onu niteleyen adiyla ¢agirmak kadar dogal bir gsev olmadigi-
n1 diisiiniivorum. Bu noktada tercihleriyle kendilerini sorunlastiran-
lann, bir hayli ‘ehlilestirilmis bir uygar’hk gosterisiyle, mizikcihk yap-
maya haklar yoktur.

b4

Kendisinj ‘olasi’'nin cenderelerinde sinirlamig ulusalcr bir reel-po-
litiker eyyamcihga karsi; kendisini ‘olmas! gerekenci’ yonelimlerle ifa-
de edebilen, proleter enternasyonalist evrensellikle ve makro élcekler-
de arlik varolmasin: 6grenmek zorunda olen hareketimizin, énciiniin
kazanilmas: siireciyle icice gecmis yigin politikasina iliskinki atlava-
mayacagl gorevleri de vardir.

Sunu agik¢a ifade ediyorum: oOnciiniin kazanilmasiyla eszamanl
bir siiregte, y1ginlar nezdindeki makro politik girisimlere de talip. olmak
zorundayiz...

Yiginlan su asamada (elbette giiclimiiz olaninda!) yeni bir dev-
rimci bunalima hazirlamaliyiz. Bu tiirden bir perspektif spontan ola-
rak da, bizim hazirlanmamiz gerekli kilar. Hazirhkla icice ge¢mis der-
lenme doneminde yiginlara ¢ekinmeden iktidar hedefini gdsterebilmeli
ve bu yoldaki bir propaganda - 6rgiitlenme ve orgiitliiliigiin acilligini
bir milim bile geri cekmemeliyiz. Derlenisin saghkh cekirdegini olus-
turabilme, bugiin en genis y1ginlann i¢inde simf organikligini zorunlu
miicadeleleriyle kazanmaktan ge¢cmektedir. Cekirdegi kazaniyorum di-
ye, alanlar1 reformistlerin ekmegine yag siirercesine onlara birakmak
bir intihardir, Bu konuda elbette somuta iliskin olarak bir miicadele
bicimleri katalogu cikartabilmemiz olas1 degildir. Ama devrimin giin-
celligi unutulmadan; Nisan Tezlerinin 2000’lerine yonelik bir altiist
olusa dogru ilerleyen 1988’lerin Tiirkiye’sinde kavranma gerekliliginin
alt1 cizilmelidir.

Bunun icin de ilkele 6zgii olan fetisizmden uzak durulmal; ciin-
kii, Ortagag’lilik mantigin1 asamamis «ortodoks» goriingiilii sabloncu
fanatikliklere de; «yeninlik¢ilik fetigizmiyle en berbat pragmatizm
hummasina! tutulmuslar kadar tehlikelidir diyorum.

11
Eyliilist restorasyonellik girigimi, bize kendimiz ve yine bize zor'u-
nu uygulayan diisman kampin durumu hakkinda énemli seyler 6g-
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retti. Bu 6grenimin, yeni boyutlulufundan ¢ox 6nemli dersler ¢ikart-
mak gerekiyor. Eyliilist zor'un ‘yeni’ ve reorganizasyonal orgitienic-
sine karsgl, yeni ve alternatif bir Orgiitlenme... Iste bize gereken hu...
Unutmamak, unutturmamak ve daim animsatmak gerek: Sinif miica-
delesi hergeyden énce yukaridan gelen bir zor olarak, sinifli - sémiirii-
cii egemenler tarafindan baslatilmistir, Yani karsit bir miicadelenin
davetiyesi onlarca ¢ikartilmigtir. Pu miicadeleyi insancil bulmamak ya
da ertelemek; sinif antagonizrialarinin yokedilemeden insanallag:-
lamiyacagini unutmak ya da atlamaktan bagka bir sey degildir. Bu-
nun da alt1 y1ginlar nezdinde durmadan ¢izilmelidir. Ciinkii, 12 Ey-
liil'cli zor'a ragmen derlenerek toplumsal bir kurtulusun dirilisini ger-
geklestirebilmenin, baskaca bir yolu olmadig1 hi¢ de sir degildir...

W

Konuya bagintisi icinde sunu da belirtmeden ge¢cmeyeyim: Geg-
misimizdelei devrimci birikime, elestirisel baglamiyla yaslanmadan,
gelecege de yonelmek olanaksizdir. ‘Elestirisel baglam’ saptamasinin al-
tim ¢iziyorum. Ciinkii, ge¢cmisimiz zaafsiz, hatasiz degildir. Bunun
icindir ki, ge¢misin gabloncu bir takipciliginin ya da tekrarlayicihigi-
nin; onun topyekiin inkdrcihifindan 6zde hi¢ bir farki yoktur. Tarih-
sel ve diyalektik olmayan bu iki ele ali§ tarz1 da, birbirinin diisman
goriingiili kardesleridir. Soruna ciddi bir 6zelestirisellikte yaklasilma-
hdir, Bu olmadiktan sonra, bagkalarina yoneltilen ‘elestiri’lerinde, satir
arasi deginilerin de fazla bir kiymet-i harbiyesi olamaz.?

Buradan da ister istemez gecmisin irdelenmesi ve de onunla agik-
¢a hesaplasilmas1 gereken bir gegmis sorunu dikilir karsimiza...

Narodnik egilimlerle paralellikler kurabilecegimiz popiilizmin ege-
men oldugu bir ge¢misten; arina arina bolsevik egilime dogru ilerleni-
len bir siirecteyiz. Miithig bir dinamizmi i¢inde barindiran bu ge¢misin
onemli bir 6zellii, 6znelci romantikligidir. Bu romantikligin altinda,
eksik ve oturmamuig iliretim kosullarinin, tamamlanmasi da olas1 olma-
yan, teorik yoksunluklar1 ve iitopileri yatar. Bu dénem tepeden inme
eylemler ve buna 6zgii teorilerin kotarildig: giinlerdir.

W

Bu giinlerden ve tarihten dersler c¢ikarilmaldir. Kazanimas: ge-
reker hir birligin gerceklestirilmesi acisindan bunun éneminin biiyiik
olduguna inaniyorum,; cinki, birlesmeden 6nce, birlesebilmek icin,
gecmis hesaplagmas: ve gelecek yonelimleri konusunda sinirlarimiz:
netlegtirmeli ve de birlik¢i perspektiflerimizi, yasamin oniimiize diktigi
eksenlerde biyik bir ikircimsizlikle yanithiyalim. Yamtlamak gerek...
Ciinki c¢ok aciktir ki; hayat gozii kapaliligi affelmiyor. Giincele kapal-
mwyan ufki bir bakigla hayatin daima bagégretmenimiz olmas: gereki-
yor.

Buraya kadar deginmeye gayret ettiklerimi, bir diger deyisgle soy-
lesine sorulastirabilirim: Giincele kapimayan ufki bir bakigla; gozu
kapaliliji affetmeyen ve bagégretmenimiz olmas: gereken hayattan
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nasi égrenebiliriz ya da onun nasil bagaril: bir égrencisi olabiliriz?

Kafamiz1 catlatircasina yormamiz gereken seyin, sadece ve sa-
dece bu oldugu kanisindayim. Bu kaniyla diigiiniirken de ister istemez
sunlar1 animsiyorum: Birseylere gerektiginden fazla ve hatta mus-
rifce enerji ve zaman harcayan hoyratlikla; basogretmenimizden, on-
dan 6grenilmesi gereken bir iliretkenlikle, ona layik bir tek boyutluluk-
la 6grenmek konusunda asilmasi mutlaka gereken bir yetmezligi yas:-
yoruz.

Yasanan yetmezligi bize tekilligimiz dayatiyor. Bunu asmanin va-
ni yeterlilik diizeyine si¢crayabilmenin tek yolu ise; cogullagabilen dev-
rimci bir sentezlegmeden geciyor... Is boyleyken artik, Eyliil firtmalan-
na ragmen, ona karsi direnisin biriktirdiklerini ifade eden bir sentez-
lesmenin zamani, yeniden yiikselmekte olan miicadelenin arifesinde,
bu sorumluluga taraf olanlarin kapilarim ¢almaktadir. .

Bu ugurda, eylemh soylemiyle olabildigince yogun ve enerjik ya-
samak gerekiyor. Hem de Oyle ki zamanimizin, bu yogunluklara; evet
evet hem de tiim enerjimizle parsellettirilmesi pahasina!...

Burada bir parantez agip, dediklerime bagintih bir génderme vapo-
mrk istivorum: «Gerceklik gozler oniine serilir serilmez, felsefe dzerk
olarak varligwm siirdiirdiigii bir ortamdan yoksun kalwerir. Bunun yé-
rine olsa olsa, insanlarin tarihsel gelismesinin incelenmesinden soyut-
lrmnhilecek olan en genel sonucglarin sentezi konulabilir» (Alman ide-
olojisi).

Felsefi diizleminin enginligi icinde, devrimeci bir sovutu déne dine
ifade edebilmek: bunun altin1 durmadan g¢izebilmek, elbette 6nemli bir
is. Bunu-asla ‘kiigiimsemiyorum’. Aksine bunu énemli ama bir basina
yetmez olarak niteliyorum. Alt1 6zenle ¢izilenin: tarihsel gelismenin
incelenmesiyle soyutlanmig somutunun genel sonuclarinin sentezi.kn-
nularak, ya da bunlarin hedefleri ve araglar: agik secik ifade edilerek,
soyleminden eylemine yonlendirilmesi/yoneltilmesi gerekliligiyle bii-
tiinlenmesinin daima animsanmasi gerek diyorum.

Demem odur ki, Eyliil karanhklarinin karabasanlar: ardindan boy-
veren alacakaranlkta, herseyin pratik gercekliginin ve netliginin so-
mutluguyla karsimiza dikildigi yeni dénemdeki tarihsel gelismenin
incelenmesiyle birlikte; yine onunla igice gegmis pratik gorevlere aday
olabilecek bir sentezlesmeyi bagrinda toparlayip tasiyabilen bir derle-
nig uslubuyla biitiinlenerek, miicadeleyi olmas: gereken yonde biitii» .
lemek... Bence sorunsallarin ¢éziimiine iliskin ana halka (sin:f organik-
ligi temelinde) tamda bu...

Bu yolda bu ve ayrnca buna bagintili, (agir mi agir!) bir dize soru-
numuz var. Bunlar kolay olmasa da, bu sorunlar1 halletmeye ¢caliymak
yolunda aday olmak, elimizden geleni, fazlasiyla ve hi¢ bir kosulda
ardina koymama cabasiyla olas1 ve de olanakhdir.

Belki yiiziinclii kezdir dedim; varsin yiizbirinci olsun... Olanak ve-
olasiiklan gercekleyerek. yasanmig aci ve trajedileri, bir kez daha an-
lamsizca ‘tekrar’lastirarak bir komedi diizeyindeki bir anlamsizlifa te-
kabiil ettirmeyelim...
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Ettirmeyelim diyorum ve sozii (12.09.1988) tarihli bir mektubun
bana c¢ok ilgin¢ gelen bir pasajina birakiyorum: «Bugiin act bir yulddi-
niimii... Bundan tam sekiz yil once, diigmanin ‘kadife eldiven’lerinden
tiimiiyle vazgecip, pasl yumrugunu tepemize indirdigi bir yildoniimii...
Yumrugun pasl: ve ‘geliyorum’ dercesine giwcirtili olmasina rajgmen,
benim sahsen «toplu bir gaflet uykusu» diye niteledigim, garip bir hal
icinde olmakligimizdan, onlarin yenmesine gerek bile kalmadan yenil-
dik... Bu acil: giiniin ve ondan c¢ikartilmas: gereken derslerin pozitif
miladimizin baslangic: olmas: ve de bir daha bunun yasanmamas: di-
legiyle, ‘anmiyorum’ bu kara giinii..»

w

Evet tiim agirhgiyla yasanmig bir kara Eyliil'iin ardindan, yasan-
mistan yasanacaga deginki ikircimsiz yanmitimizin ¢ok net olmasi gereki-
yor. Ciinkili, bulamk su’da balhk avlanabilen bugiinkii verili nrtamda,
su hala byflamkken, sorunlarimz biiyiiktiir ve de soziinii ettigim net-
ligin gereklilifi de, tamda buradan kaynaklanmaktadir. Onun ic¢in de,
kimilerine bir hayli septik ve elitist gibi gelse de, bin 6l¢lip bir bicmek,
bana en akh baginda bir davranig gibi geliyor. ‘Sol’ postlara biiriinmeyi
bir keramet addeden demogojik militanhk gésterilerj yerine, direngen-
lerin derlenmesine yoénelen, ofansif bir hazirhgin siper savaslarinin ve-
rilmesinin daha uygun oldugunu diisliiniiyorum. Bu baglamiyla, gerek-
tiginde Fransizca ya da Rus¢a konusabilmek i¢in, Alman ya da Ame-
rikan yapkinciifiyla miitevazi olmak bana daha rasyonel geliyor. Yol
uzun. Varilan koordinatlarda ise, kii¢iikde olsa seri adimlar atan bir
yapicilif1 secmek gerekiyor. Her sey vermek zorunda oldugumuz siper
savaslarindaki konumlann (eylemli organik sdylemlerinin) «kar’la,
bora’yla, firtina ile» denenmesine baghdir... Ve de radikal sol'un derle-
nip - toparlanarak, éndersizlik krizini Hyi¢’in égretisi cercevesinde ¢o-
ziimlemesiyse, siper savaglarnn verildigi mevzilerdeki temelli avrig-
manin, reformist ve radikal eksenlerde tecelli edebilmesinin, iktidar
savasimina baglanabilmesiyle olasidir.

W

‘Neden mi?’... ‘Neden’ sorusuna, ‘Nasil1 baglamiyla su yamtlar: ve-
rebilirim...

. Tiirkiye yeni bir donemin arifesinde. Bence bu arifede yeni done-
min perspektiflerini, sinifsal olcekte radikal/reformist ayrigtirmaciligt
ekseninde, dndersizlik krizinin agimasina baglarken; Kirt sorununy
ise olabildigince 6ne cikartmaya 6zen gostermeliyiz. Bir seylere bagla-
nabilmek, kimi geylerden kopmak yaninda, buna bagintil: kimi geyleri
de kesinkes kargimiza almamiz: gerekli kilwor. Bu zorunlu ve vazgeci-
lemez iciceliklerin helezonik geligimine, biiyiik bir 6zeniyle egilmek ge-
rekiyor. Ciinkii, bu gelisimin devindirdigi giicler, siyasal yasamin bog-
luk tanimazlifryla birlikte, mutlake ve mutlaka, kendini ertelemeden
ifade edebilecek kanallar: (biz onlara sunamazsak!) kendiligindenlikle-
riyle (egrisine dogrusuna fazlaca aldirmadan!) bulabiliyor. El izel si-
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yasal gel'gim bosluk tanimiyor. Yani biz onu doldurmazsak, o bizi ge-
rilerde birakarak, belki de en istenilemeyen bicimde ifade edebiliyor.
Ama bu ifade edilig bicimi ne yaziktir ki hep ‘olaswya’ takiip kalwyor.
‘Olmast gereken’eyse asla baglanamiyor. Bunun icindir ki, o6niimiize di-
kilen ve yasamin hangi bicimde olursa olsun c¢ikartti§: olanak ve ole-
siliklarin h ¢ birine burun kwirmadan; ofansif konumlu siper savas-
larina dalabilmeye iligkin bir ikircim bize yabanct olmalidir. Amerikan
ya da Alman islubunun yapkinciigini, burada takilip kalmamak ya
da fosillegsmemek icin, mutlaka ve mutlaka, Fransizca ve Rusca konusg-
maya baglayabilmenin yollar: aranip bulunmalidir. Varilan koordinat-
larda Kkiiciik de olsa seri adivmlar atabilerek varolmak, dogaldir ki, ra-
dikal saflarde inandirict olabilen bir girigimcilikten, yani eylemiyle
soylemiyle reformizme chayir» diyebilmekten gectigi asla ve kesinlikle
unutulmamalider.

Oniimiizde hangi eksenlerde boy verecedine simdiden bir kaftan
bicemeyecegimiz, lGkin genis emekgi kitlelerin aktlif cogunlugunun
kendisini oz eylemlilikleriyle ifade edecedinden emin olunmas:, gere-
ken, (koklii altist oluglara gebe olan!) radikal kopus ve ¢ikiglar done-
mi oldugu inancinday:m. Hi¢ bir seyin daha onceki gibi, «sag’dan ya
da sol’dan» c¢ekigtirilerek, «kurda kusa yem edilmemesi» i¢in, daha di-
namik olmak gerekiyor.

Tim bunlar i¢in de, eldeki tiim olanaklar: zorluyarak, radikal
sol’un tiim versiyonlariyla, Eyliil'iin, sosyaldemokratik soylemli liberal
gevezeliklerin ve de reformizmin kargisitna radikal sol’un omuz-omu-
2aligiyla dikilmek gerekiyor. Ve de en onemlisi bu acil gorevi yerine
getirirken ne sekter ne de ilkesiz olmadan, sinifin ve yiginlarin somut
talepleri dogrultusundaki miicadelesinin nabzin: elimizde tutmak ge-
rekirken; onun gercekligini de, abartisizca kavrayarak, cigerlerimizin
derinliklerine degin teneffiis etmek gerekiyor kamimca, agilmas: gere-
ken. ondersizlik krizi, ancak ve ancak, birlegik radikal bir kavgacilign
stnifin organikligiyle ‘kutsanmasy’ gereken bir omuz omuzalifin devin-
genliginin potasinda mayalanarak boy verebileceklir.

=

Diisiiniiyorum da, artik « will survive/ayakta kalacagim» 1sra-
rniyla: yasanmas? gereken bir onurlu tecrit domemi geride kahyor. Bu-
nun icindir ki artik yiginlara, «<When you gonna wake up/ne zaman
uyanacaksiniz?» yollu bir kuskuculukla bakmanin hi¢ mi hi¢ anlami
kalmiyor.

Artikc yiiksek sesle «We shall overcome/yenecegiz!» diyebilme
ciir’etiyle varolmak gerekiyor. Bu varolus tarzina iliskin vurgulanm
kesinlikle, sabirsiz badem ciceklerine 6zgii bir acelecilik olarak nitelen-
memelidir. Bilmeyen yok, lilkemizde artik kavaklar pamuklamaya bas-
lamistir. Bunu gérmek gerek.

Bir dana asla yaganmamas1 gereken derslerle dolu bir yasanmis-
lhigin kekremsi tadi artik gerilerde kaliyor. Artik ve sadece bir yeralt:
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nehri olmakla, sessiz ve derinden gitmekle yetinmemeli. Hep diyorum,
kemmiyetteki hizhh degisim keyfiyete yansimak iizeredir. Degigimin
ivmesi, degistirmek, doniistiirmek ve de bu degisim/donisimle bi-
tiinlesmesi gereken devrimci praksist yanllarinca kavranmak zorun-
dadir. Hersey giin gibi agikar: Cok sey degisiyor ama, degismiyen tek
sey var: ‘Bir giin mutlaka yenecegiz’ olgusu. Insanlarimiz, yiizyillardir
her bagkaldirinin sonunda yagh kementlerin ¢eperlerinden siiziilerck
ve kirilarak, yeni bir hayatin kollarina uzanmakta... Gegilecek ve daha
da gecilmekte olan seylerin; oliim ile hayat kadar yalin, sade ve net
bir elek oldugu bilinglere (tepe tepe) kazinmakta.. Envai tiir kokus-
musluZun, tezgahlarin acgik¢a ortada oldugu verili durumda, insanla-
rin secimi i¢in, artik turnusol kagitlar1 aramaya gerek yok. Ciinkd,
korku - ihanet - kalleslik ile cesaret - 6zveri ve miicadele azmi, serpilip
gelisince bir kez daha saflastirilmakta...

Kotiumserlik ve safca iyimserligin disinda gériilmesi gerekenler
var. Bunuw gérebilmek gerekiyor. ‘Bereketli topraklarmiz iizerinde, ge-
lecekteki ‘mutlulufun resmi’ni ¢izecek olanlar, yeni bir kirim ve kiyim
tehdidi altinda, tekrar boyveriyor. Durum bir hayli nazik, serpilip ge-
lisenin artik kendisini ‘sapanla’ savunabilmesi ¢ok zor bir olanaksizlik.
Diz iistiinelikten ayaklarimizin iistiine dogrulabilmek, hizh bir yenilen-
menin cok yonlii modernizasyonuna muhta¢. Unutmamak gerek; he-
defi 12’den vurabilmek igin, 6nce buna aday olabilmek gerekiyor.

Burada bir parantez acip sunu belirtivereyim: Hedefi 12’den vu-
rup vuramamak, bir dize toplumsal - tarihsel faktére bagli olan, ayri
bir sorun... Oysa bizi ilgilendirmesi gereken bu ayr: sorun izerine bir
dize ‘tartigma’ degildir! Devrimin giincelli§i boyutunda yanitlamam:i2
gereken sorun; aday olup olmamaktir! Adey olmak gerekiyor, ciinki
aday olunmazsa, 12°’den vurmak ya da isabel ettirmek gibi bir olasi-
lik da kendiliginden ortadan kalkweriyor.

Sorunlar boyutlanirken, aday olabilmek iddiasinin eylemiine so6y-
lemine sahip ¢ikabilerek; kisirhiklara -lafazanhklara karsi, devrimel
soyutuyla somutu kavrayabilen bir dokunun sentezini elde etmek ge-
rekiyor.

Zamanin kirbaglanmasinin gerektigi bu siirecte, muhtaci1 oldugu-
muz bu kirbac: kavramak, kaldirmak i¢in; gilic olmak gerekiyor. Onun
icindir ki, siingiisii diisenlerin ¢ukurundan uzaktaki aday olmaya ka-
rarhlanin kampinda olmak gerekiyor.

w

Bu bab’da sinirhh da olsa birgeyler yaparak ilerleyebilmek, ugruna
y6nelinen yolda bizim 6niimiizii agarken, bize ¢ok zengin ve degerlen-
dirilehilir birlegik olanaklar da sunacaktir. Bu tir birlik¢i bir hareket-
lilig'n, ciddi bir bereketliliji olacadin: da ummak, bence haydlcilik de-
gildir.

O halde, acil gorevimiz olan zorunlusu oldugumuz sentezlesmenin
‘olanaksizliklarvndan soézetmek yerine, her tirden yol-yontem ve
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arag sonuna dek degerlendirilip 2orlanarak, olanaklarin olasiiklar:
et kemige birindiriilerek gerceklenmelidir.

. Ciddr olarak makro élgekli politika yapmak, yapabilmek gibi bir
sorunla karst karswyayi2. Mikro politik marjinalliklerin artik varian
noktada hi¢ bir derde derman olacag: yoktur.

Makro politika yapabilmek icin, sorunlar: oncelikle, icinde makro
politik potansiyel edilimleri 6ne ¢ikartan bir tarzda ele almamn 6nemi
gercekten de biiyiiktiir, Oyle ise, sorunlarin ¢oziimiine yénelik bir mii-
cadele icin de, yanilmas: _qerekenlerm «olanaksizlik» iddialarina rag-
men, makro politik perspektiflerde ve de en onemlisi cekinmeden dev-
rithet riiyalar gorebilerek ele alinmast ve programlanmast yerindedir
ye: de gereklzdzr
e w

Bu tiirden bir gerekligin bilincini, eylemli soyleminin organikligiy--
le'yipnlora maledebilmek ise, gercekleme siirecine denk diiger ki, iste
tém dabu nokta, orgiitlenme - propaganda - ajitasyon altin ii¢geninin
omurgdlarynda yiikselen dedistirme ve déniistiirmeci somutlugun fiili-
yaty ‘dikilir karsgimiza... Bu momente belli bir kemmiyet birikiminin
ké!)ﬂ?et ‘Si¢ramasina variir. Ama buraya mutlaka bir hazirlik ve he-

a dbnemi, ‘kan revan’ icinde kalmacasina emek verilerek, sii-
ra¢' advm adim katedilerek varilir.

Sufitt da belirtivereyim, bu tiirden bir gerceklenme siirecindeyse,
‘0'1yi; bu ko6tii® yollu bir ben - merkezci elitist bir segmeciligin, asla ya-
x‘dl‘f‘olfnayacagl gibi; zarariysa ¢cok ama pek ¢ok biiyiik olur. Tiim bun-
RFHaH; ; Ni¢" bir dofmaya ya da sablona prim vermeden kacinmak ge-

X iy dlhm yine (;1zmekte yarar goriiyorum.
NN E YRR
' w

«enfo W

Altim gizdigimin; 1971’in Mart'inda ve 1980’in Eyliil'iinde 12'den
varalar ‘hereketimiz agisindan, artik tim hiicrelerinin zerreciklerine
deftiix ditymus: gereken tarihi bir sorumluluguna iligkin ciddi sorun-
lary oldeju ‘Ranisindayim.

Boyle bir kaniyladir ki; yiiksek sesli diigiincelerimi, gelisigiizelce
de olsa-ifade edis bigimim kimilerine, uzaktan ‘maval okumak’ gibi ge-
lehilmesi. tehlikesine ragmen; ben onciiniin kazamlmasinin is¢i de-
mokragisi hedefine baglanmis y1gin kavgalarina dalinarak kazanilabi-
lecegi kanaatimin altini bir kez daha ¢izeyim.

w

r.oBir igci demokrasisi konusundaysa Hlyi¢ der ki: «Proletarya dik-
tatoryasmin 62ii tek bagina siddet degildir, hattd ana olarak bile giddet
degildit..Onun temel ozelligi ¢aligan hallin en ileri kesiminin, onciile-
rinin; onlarin tek yoneticisi (...) olan proletaryanin o6rgiitlenme diize-
yi ve disiplinidir» (V. 1. Lenin, Toplu Yapitlar, C. 29, s. 388) «Bundan,
prleterye- diktatorliigiiniin, kacinilmaz olarak yalnizca genelde de-
mekralik bicim ve kurumlarin degismesine degil, ama kapitaliem ta-
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rafindan ezilen emekgi siniflar yararina demokrasinin daha énce go-
rilmemis bir genmiglemesine de yol agmas: gerektigi sonucu cikar.
(V. 1. Lenin, Burjuva Demokrasisi ve Proletarya Diktatorligi, s. 154)
«Toplumun biitiin iyeleri, ya da hi¢c olmazsa bunlarin biiyik bir ¢o-
gunlugu devleti kendileri yonetmeyi 6grendigi, igi kendi ellerine aldi-
g, son derece kiiciik kapitalist azinligin, kapitalist aligkanlikclarini ko-
rumada 1srarly beyler ve kapitalizm tarafindan iyiden iyiye bozulmusg
igciler iizerinde denetimi ‘orgiitledigi’ andan itibaren, genel olarak tiim
yonetim zorunlulugu ortadan kalkmaya baglar. Demokrasi ne kadar
tamamlanirsa, gereksiz duruma gelecegi an o kadar yaklagir. Silahl
igciler tarafindan kurulan ‘devlet’ ne kadar demokratik olur ve ‘ger-
cek’ anlamda bir devlet olmaktan ne kadar ¢ikarsa, tiim devlet, o ka-
dar cabuk sénmeye baslar» (V. 1. Lenin, Devlet ve Ihtilal, s. 113) «Bi-
cimlerinden biri Sovyet iktidar: olan proletarya demokrasisi, demokra-
siyi geligtirmig ve genigletmigtir. (...) Sovyetler calisan yiginlarin dog-
rudan drgiitiidirler. (...) Sovyet orgiitlenigi biitiin emekcilerin ve so-
miirilehlerin, énci kita olan proletaryanin etrafinda birlesmelerini
kolaylastirmaktadir» (V. 1. Lenin) «Bir komiin 6z yénetim organlar:
biciminde de varolabilir» (V. 1. Lenin, Toplu Yapitlar, C. 24, s. 149)
«Devrimi ilerletmek, bagimsiz eylemle 62 yonetimi kazanmak demek-
tir. (..) Demokrasinin biiyiimesi, 2 yonetim oniinde bir engel degil-
dir» (V. 1. Lenin, Toplu Yapitlar, C. 24, s. 150) «Yalnizca demokratik
temsile degil, biitiin devlet yonetiminin yiginlarin kend{ tarafindan
asagidan yukarwya inga edilmesine, yiginlarin hayatin biitin alanla-
rina etkin bir bigimnde katimalarina, yonetimde aktif olarak rol oyna-
malarina ihtiyacimiz var. (...) Eski baskr aygitlarimin yerine tiim
halk: kapsayan gercgekten evrensel milisin gecirilmesi (...) iilkenin sos-
yalizme dogru sistemli ve kararl: adimlarla ilerlemesini saglamak, sos-
yalizmi tepeden ‘baglatarak’ degil, proleter ve yari - proleterlerin bii-
yiik ygimine devlet yonetimi senating, tim devlet iktidarinin kulla-
mmina yiikselterek miimkindiir. (...) Yoldag iggiler! Demokrasi yon-
temlerini fiili pratik yoluyla hemen gimdi, kendi bagimiza agagidan
yukarwya dogru égrenin/yiginlar: yonetime etkin, dogrudan ve evren-
sel olarak katilmaya cagirin/yalnizca bu, devrimin tam zaferini, ke-
sin amacgl ve sistemli ilerlemesini saglayacaktir» (V. I, Lenin, Toplu
Yapitlar, C. 24, s. 181 - 182) Ciinkii, «T'abanda yaratic: hareketlilik ye-
ni kamu yasaminin temel ogesidir. (..) Sosyalizm tepeden buyrulmasz.
Onun ruhu, mekanik biirokratik yanasgimlar: reddeder. Yasayan yara-
tice sosyalizm yiginlarin kendi uriiniidiir» (V. 1. Lenin, Toplu Yapitlar
C. 26, s. 288) «Demokrasinin é6nemi sinif miicadelesini genisletmesi,
acmast ve bilinclendirmesindedir. Ve bu bir tahmin ya da bir dilek de-
gil, bir gercektir» (V. 1. Lenin, Toplu Yapitlar, C. 18, s. 335)

Bir is¢i demokrasisi dedim... Bize gerekli olan budur. Bunun cok
makro bir perspektif ve maksimal bir hedef oldugunu da bilmiyor de-
gilim... Ama unutulmamaldir ki, déne done vurguladigim gibi, Eyli-
list’lerin gerileme siireciyle eszamanh bir paralellikte Tiirkiye'de kap!-
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talist kriz tekrar kapiy1 aralayip iceriye girmistir, Ya da daha dogru
bir deyigie, ¢6zumienemeyip ae pastiriian antagonistlk Geligkier, (wy-
lillist tersten ¢Oziim girigiminin sapa olurmasiyla!) yeniden ve daha
da gii¢li olarak boy vermekte ve de egemen koalisyon korosundan ar-
tik ¢ok daha guglii ¢atlak sesler ¢ikabilmektedir. Kald1 ki son referan-
dum aldatmacas1 da bunun bir yansimasidir.

Evet, referandum o6ziinde, egemenlerin giderek daha da sik disa
vuran sikinti ve sorunlarinin, direkt olarak giindelik siyasete yansima-
sindan baskaca bir sey degildir. Clinkii, demokrasi’'nin bir devlet bi¢imi
olmaklg gibi; her demokrasi tartismas1 da oOziinde bir devlet tartig-
masidir. Yani goriingiiniin 6tesinde, referandum gercegini giindeme
getiren Eyliilist devlet nezdindeki tartigmalardir. Tam da bu noktada,
Sosyaldemokratik sdylemli bel kemiksiz liberaller 25.09.1988’deki re-
ferandumu (aynen sunlari demecesine!) sunuyorlar: «Referandumun
bir ucu 12 Eyliil, bir ucu demokrasidir.» (Sosyal - Demokrat, No. 7, s,
5) /abg - yn/... Yani bu baylarimiza gore; 12 Eyliil’den ya da Eyliilist’-
lerden kurtulmak yolunda, referandum, bir ucu «demokrasinye daya-
nan bir sicrama tahtasiymig!.. Oncelikle sunu belirteyim, onlar bu
tir tahlil, yanasim ve ele alislarla tarihsel milyonlarimi1 yerine getiri-
yorlar. Bunu bilmeyen yok. Tipki, referandumun yiginlara «demokra-
siyl sunacak olan» bir Asil topugu olmadi1 gibi... Olmayan bir seyin
o’ymuscasina sunulmasma gelince; bu elbette sosyaldemokratik sdy-
lemli liberal gevezelerin, bir hayli ucuz olan maniipiilatif zevzeklikle-
rinden bagkaca bir sey degildir. Ciinkii, gercegin bu kadar ucuz ve
kolavelr «demokrasi» demogoiilerine verebilecegi yamt, o da Eyliil -
1988’lerin Tiirkiye’sinde elbette yoktur.

Gergek demokrasi y1gin kavgalannin iiriinii olup, egemenlerce yu-
karidan asafiya bahsedilmig uliifeler degildir. Kald1 ki, demokrasi
adina ‘Ozal'a Hayir' demenin ya da demis olmakhgin, Ozal1 ve Kkisili-
ginde Eyliilist sistemi mesrulastirmaktan baska bir yaram olmayacak-
tir. Oziinde ‘kirk katir ma, kirk satir mr’ yollu bir ikileminin iiriinii
olan bu referandum’un bir ucu 12 Eyliill ama va diger ucu?.. Diger ucu
da Eyliilizmi mesrulastirmaya yaramiyor mu?

Iste bu baglamiyladir ki, Tiirkiye’de burjuva demokrasi'nin ‘olabi-
lirligi’ tizerine spekiilatif bir tartigmay: yararh gérmedigim gibi; bir
hayli de sakincali ve maniipiilatif buluyorum. Demokrasi sorunsah
hi¢ bir kosulda, tek basina ele alinamaz; o ancak, tarihsel gelisiminin
biitiinliigl igindeki iktisadi evrimiyle irdelenebilir. Yani demem odur
ki, bir llkedekj kapitalist gelisimin tekel egemenligi diizeyine sigradig
bir noktadan sonra, siyasi gericilikten ve bunun parlamenter (ya da
farkh) goriingiili almasiklarindan bagka bir «demokrasi» (!)den soze-
debilmemiz olas1 degildir. Ciinkii, sivasal gericilikce c¢evrimlenen ko-
sullarda. narlamentarizm esittir (burijuva baglamivla da olsa!) demok-
rasi diyebilmek, sadece burjuva ideologlarina iliskin ki bir «¢dziimnle-
medir.

.

)1

42



Bu ¢ozliimsliz «¢éziimn»lemelere ‘dostlar aligveriste gorsin' kabilin-
den zaman ayirmak yerine; lilkemizin ve diinyanm 2000’lere yonelli
gidisatinin bizlere verdigi mesaj kavranmali ve ona uygun davranil-
malidir. Bu mesaj, agir ugultulaniyla dipten gelen devasa bir devrim
dalgasinin yiikselmekte oldugudur. Ulusal ve uluslararasi ¢aptaki
kristalizasyonlar, bunun anlamh bir verisi olurken; kag¢inilmaz bir saf-
lasmanin da yeni yer aldirimlar, Kkitleleri 6zgirlestirirken, toplumsal
miicadelede de aktif onciilesme fonksiyonelliklerine mahkim etmekte
ve bu mahkimiyetin zaruretlerini de, ulusal ve uluslararasi alanda da-
ha da caplandirmaktadir.

Giderek caplanan olanak ve olasiliklarla varilan bu ufuklarda ar-
tik, uluslararasimin ulusalimizla igice geg¢tigi bir an dehi unutmadan;
ulagtigimiz verili noktadaki 6zglinliikleri yakalayabilmek zorundayiz.
Iste bu baglamiyla ilyi¢’e ve onun 6gretisine «ortodoks»ca bir baglil-
fin acikea belirtilmesi ve belirlenmesi temelindeki (6zgiinliikleri yaka-
hyabllmekten yana) bir yenilenmenin yanindayim.

Yenilenmek... dedim: Yenilenmek bizim i¢in amorfluktan kurtul-
mak olmaldir... Yorgun ve ‘elveda’ denilen pratiklerin liberal teorilerle
(llyic’ci ogreti temelinde) hesaplasmak olmaldir.. ‘Sol' postlara bii-
rinen demogojik militanliklar (alternatif eylemli sdylemiyle birlikte
sinif organikligi temelinde!) yerle bir etmek olmahdir... Ozetle ézgiin-
liigiinii yakalamak yanls1 olan llyic’ci bir yenilenme, éncelikle ve ézen-
le (ister istemez) aym kulvarda kostugu tim sapmalardan temelll.
farklihgim1 ve ayriliklarini1 6zenle one gikartarak; onlardan ayrimal
ve kopmalidir.

w

Ayrnilmal ve kopmali.. dedim. Bu onlarla giindelik ig'ler yapmaya-
cagimiz anlamina gelmez. Seytan’a hizrnet etmemesi kosulu ile, sey-
tan’la igbirligine akl basinda hi¢ bir kimsenin diyecegi bir sey olamaz.
Ama, seytanlarla diinyay: degistirecek bir tarihsel blok olusturulamaz...
O halde, onlardan ayrigma ve kopma, bizim igin hem ideolojik ve hem
de fiili olmalhdir. Ve de fiili boyut igerisine olusturacagimiz tarihsel
blok projesi de eklenmelidir. Altin1 ¢izdiklerim dogaldir ki, bizim ag-
miadan salt seytanlara iligkinki ‘olmazsa olmaz’ci bir yaptirimdir. Ve
de onlarin bu veya bu bicimde etkin oldufu tabanlanysa, elbette bu-
yaptirimimizin disindaki direkt ilgi alanlarimizdir. Lakin, SPD Yoneti-
cilerinden Peter Glotz'un su saptamasindan farkli: «Sol'un Avruna’da
simdi yapmasi gereken, yeni bir tarihi blok olusturmaktir. Simdive ka-
dar kendisine yabanct kalan kesitlere kars1 duydudu korkuyu venmesi
gerekir, ciinkii baska tiirlii codunluiunu elde etmesi olanak digidir.n»
(Ozgiir Insan, No: 1, s. 56) /ab¢ - yn/.

Altmm cizdiklerimiz kisiligindeki, (Glotz baFlamivla ve Tiirkive
pratiginde de TB‘K’P uyarlamali) bu c«tarihsel blok»culuk egilimler},
nevi nasil yabmamiz ya da vapmamamiz gerektigini bir hayli net ola-
rak gozler oniine sermektedir.
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Boylesine reformculuktan, onu mahkim ederek kaginmanin ge-
rekliligi acil mi acil bir sorunwunuzdur. Ve de bunun bir de diger ucu
da «sol» postlara biiriinmiig bir diger a¢mazdir...

¥

Ulkemizin toprag: bir hayli miinbittir. Ve bu miinbit zemin iize-

rinde popiilizm yine ve bir defa daha, ge¢cmisten ve agilmistan ema-
net aldigl, sol postlara biiriinmiis ideolojik 6nciiliik safsatalarinin si-
nf-disiigiyla, gengligin hiper aktivist enerjisi lizerine oynamaya soyun-
maktadir. Ciddi bir sinif kérliigiinden malil olan bu popiilist agmaz,
oniine gelene saldirmay: sanat bellemisligiyle, ig¢i hareketinin yiiksek
¢ikarlar: yerine, kendi hareketinin (‘icraatin i¢inden programini anim-
satan’(!) demogojik propagandadif sodylemiyle!) grupguk cikarlarini
ikame ederken; olmayan bir suni dengeyi de «bozma»nin kavgasini,
bos ve hos giiriiltiilerle vermektedir.
‘ Bu demogojik anolojileri bir yana birakip, kendi kendimize bir so-
ralim: 1960 miladindan bugiine yasanmis onca koktenci altiist olusa
ragmen, biz nasil olur da 1970’li yillara iliskin ve o moment'te bile
‘dogrulugu tartigmal olan’ taktik - politik yonelimlerle, diinyay: degis-
tirmeye kalkigabiliriz? Burada bir seye dikkatinizi ¢ekerim; 1970'lerde
ifadesini bulan ve bir taktik - politik yénelimler manifestosu olarak ni-
telenebilecek kesintisizlerin yapisallif1 bir ‘i2m’ degildir. O Leninizm’-
den esinlenmis bir versiyon olsa da, bu 1970'lerde eylemci bir popii-
lizmin Leninizme sempatisinin bir adim 6tesine gegememis, sosyalizan
ve alabildifine de heterojen konumlu ihtildlci - demokratik bir ¢ikis-
dir.

Bugiin onlarin takipcileri oldugunu iddia eden ve bu yoldaki bir
«yeni ¢oziimnle karsimiza dikilenlere gelince; onlar tiim cafcafh sunu-
larina karsin, 6niimiizdeki dénemde bir Dev-Yol trajedisini bile, o ¢ap-
ta vasamaya aday degildirler. Tekrar yok; bunu tarih emrediyor. Ve
geriye kalan tekabiil elanagininsa, birakiniz Dev - Yol versiyonlu tra-
jedisini, komedi diizeyindeki tekabiiliiniin tecellisi bile tartigmahdir.

«Yeni ¢oziimncli mantik, 1971’den sonra ¢ok farkla mevzilerde ve
amip vari ayrismalanyla da olsa, «partilesme siireci», «dncii savasi»,
«suni denge’nin bozulmasi», «halk savagi», «politiklesmis askeri savag
stratejisi», «en genis yiginlar icinde silahli miicadeleyi temel alan
en dar kadro ¢alismas» ya da «silahli propaganda» vb. vb.’leri gibi y-
ginlarca konuda durmadan yazip ¢izdi. Tonlarca kagit, litrelerce mii-
rekkep tiiketti... Sonug, sonu¢’sa varilan asamada, ge¢misin yeniden
basit tekrarciifina soyunmuslarin boyutunda, ayni tas ayni1 hamam-
ken, tarihi yine kendileriyle baslatan ben - merkezli 6znellikleriyle ko-
caman bir sifir...

Bu sifirlar lizerinde tek tek durmayacagim. Bu bosa zaman kay-
betmek olur. Sadece bunlardan birisine, «suni denge»ye dair, Engels’-
den bir gonderme yapacagim: «Denge hareketten ayrilmaz (..) Denge-
de hareket ve harekette denge vardir. (...) Ama 6zgiill olarak goreli
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olan her hareket, yani burada, hareket halindeki (...). goreli hareket-
sizlik, denge yaratmak ilizere girigilmis bir ¢abadir. Cisimlerin goreli
bir hareketsizlik i¢ginde bulunmalar: olanagl, madde ve bununla bir-
likte yasamin farklilagmasi i¢in temel kosuldur. (...) Her bir hareket
denge yoniinde ¢aba gosterir, bir biitiin olarak da hareket dengeyi
yok eder. (...) Her denge ancak goreli ve gecicidir.» (F. Engels, Doga-
nin Diyalektigi, s. 310’dan 313’e) /ab¢ - yn/

Simdi altini ¢izdiklerimizle sormak gerek: Hala «suni denge» iddia-
lar1 mi1?.. Ya da bu iddialar teorinin - pratigin gercekligi karsisinda ne
kadar samimidirler?.. '

b4

Samimiyet... dedim; devrimci kavgada kararlh ve tutarlh olanlar
ac¢isindan bunun éneminin de altini ¢izeyim. Ve ekleyeyim: Yal¢in Kii-
¢lik’iin su ele als tarzini, direnenlerin derlenigi agisindan hi¢ samimi,
dogru ve yapici bulmuyorum: «THKP ise, kurucu olarak ilan edilen
doért genqten erken 6len Mahir (...) uzun bir hapislikten sonra giizel
bir demecle disariya ¢ikan Ertugrul Kirke¢i'yli de Yeni Giindem ve
Bat1 Avrupa’daki «Yeni Yeni Sol» akimi arasindaki bir ¢izgiye kaptir-
dr... (.Y Kiirkcll kendisini, Sovvetler BirliFi'nden ikinci bir parti kur-
ma sevdasina kaptirmig goriiniiyor» (Y. Kii¢iik, Toplumsal Kurtulus,
No: 13, s. 34, 35)

Y. Kiigiik’iin E. Kiirk¢ii'ye yonelttigi «yeni yeni sol»luk ‘su¢’lama-
sina gosterebildigi tek neden; Kiirk¢ii'nliin ¢ogulcu bir sosyalizm yo-
lundaki goriisleridir. Eger, kendisini «6zel miilkiyet su¢tur» diye ifade
edebilen bir sosyalist demokraside, sosyalist demokrasinin olanakl ol-
dugunu savunmak, bunu savunani «yeni yeni sol»cu diye ‘su¢’lamamz
- i¢in ‘yeterli’ (?) bir esbab ise, vay halimize dememek icin hi¢ bir neden
yoktur!..

Tartismada samimiyet gerek; voksa ‘dana altindan buza’ aramak
bizleri bir adim ileri gotiirmez. Birisine «Yeni veni sol»cu divorsak:
bunun o insanmn vazio cizdiklerivle (ki, E. Kiirk¢ii'niin bu konuda ve-
terli diizevdeki kiillivat:i mevecuttur!) uzun uzadiya sergilenmesi gerek.
Yoksa diskret satirlarin hi¢ bir yaran olmayacaf gibi, hem zarar ve
hem de vebali biiyiik olur.

Tim bunlara dikkat etmek gerekiyor.

4

Ve artik yliksek sesli diiglincelerimi tartigmak umuduyla, tim de-
diklerimi 6zetleyerek noktaliyorum: Onciiniin kazemilmasinea muhta-
crz. Onciiniin kazamilmas: bir igci demokrasisi kavgasimin sinif orga-
nikligine baglamilmadan,; (ve de bunun anlamina sosyalist bir iktidar
hedefi icerilmeden) bir adim ilerleyebilmek miimkiin ve muhtemel de-
gildir.

Bu dogrultudayse bir gecmis hesaplagmas: ve gelecek yonelimi
icinde, radikal hareketin reformizmle koklenci kopusu temellerinde,
Nyig’in Ggretisi ¢evreninde derlenmest gerekiyor.

25 Eyldl 1088. Purls

46



NOTLAR:

1 Bu konuda teorik bir gergeve igin bak: Harry K. Wells, Emperyalizmin Felsefesi
Pragmatizm, Sorun Y. Eyliil - 1986.

2 Bu konuda ‘Yeni ¢ozim' s6z diizeyinde, edevrimci kisiliklere sahip kimseler gegmis-
lerinde soyle ya da boyle hata yaprmug olabilirler, ama bu, bugiin de aym hatalan
yapabileceklerini gostermez» (Yeni Coziim, Yil: 2, No: 16, s. 2) dese de: liizerine
temellenmek ve dayanmak istedigi gecmise dair, neyin shata olduguna dair tek
kelimelik bir ozelestirinin yanindan bile gegmeyen, ‘kiigik daglan ben yarattim'
manuigimn ben - merkezci narsistligiyle hic de inandina olamamakta ve de sami-
miyeti konusundaysa bizi supheye diigiirmektedir.

5

ABONELERIMIZE

O SORUN Birlikte Sosyalist Dergi’mizin 6. sayisivla villik aboneleri
sona eren okurlarimizin abonelerini yenilemeleri igin; P.C. He-
sab1 No: 98213 yada posta pulu olarak abone bedellerini gonder-
meleri gerekiyor.
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POLITIK DURUM DEGERLENDIRMESI*
1. BOLUM

Talat Turhan

«Askeri Darbeler Donemin® baghgl altinda yayina giren dizi yazi-
miza «12 Eyliil Tartigiliyorn? ara basglifiyla devam etmistik. Gergekte
ilk yazidan sonra aradan gecen siire¢ i¢inde konu giincellestiginden,
ikincisini kaleme almak durumunda kalmistik. Bu kez de son yazimiz-
da,? zayif bir olasihik olmasina karsin, elestirme geregini duydugumuz
«askeri darbe olasiligi», Cumhurbagkan1 Kenan Evren’in Trabzon, Rize
ve Giresun konusmalariyla giincellesti; ve biitiin Mayis - 1988 ayim
iceren bir boyutta, gerek yurt iginde, gerek diinyada ve hatta uluslar-
aras1 finans gevrelerinde yogun bir sekilde tartigildi® «Ates olmayan
yerde duman c¢ikmaz.» dlye bir 6zdeyig vardir. Oziinde bu konudaki
duyarlilik ve siiregelen «12 Eyliil 6ncesine déonme» tehditleri, iflas eden
uydu bir ekonomik mode], asin bagimlihgin getirdigi sorunlar, sabit
gelirlilerin her gegen giin yoksullagsmasina karsin, igbirlik¢i sermayenin
palazlanip diizene egemen olmasi, sosyal, kiiltiirel ve etnik sorunlar
vb. gibi darbe olasiigina elverigli bir ortam olusturmaya devam edi-
yordu. Bu nedenle tartisma biiyiik 6l¢iide ilgi gérdi ve satir aralarin-
da da olsa baz1 gergeklerin algilanmasina neden oldu. Bu arada, bazi
kisilerin ileriye doniik politik 6zlemlerine iligkin niyetleri agikhiga ka-
vustu. Cumhurbagkan1 se¢cimine iligkin tartiyma 1987'de sahneye sii-
riilmiis bu konuda baz gevrelerin ne diisiindiigi saptanilmaya ¢aligil-
mist1. Siiregeldigi iddia edilen Evren - Ozal uyumu o giinden bu yana
gélgelenmeye yiiz tutmus, Ozal kendisine yapilan telkinler dogrultu-
sunda ikircikli agiklamalar yapmak geregini duymus ve «Cumhurbag-
kanin1 halk m1 se¢sin?» sorusu Anayasa degisikligi’ni gliindeme getir-
misti. Yar: baskanlik, ya da bagkanlik sistemi’'nden soz edilmege bas-
landa...

Kapal kapilar ardinda siirdiiriilen bu yariyma, se¢cime kadar siir-
dii. ANAP, kendi eseri olan yapay bir secim yasasiyla yilizde 36'yla
TBMM’de cogunluk olma becerisini géstermis, ancak bu olusum daha
basinda politik istikrarsizhik kosullarim1 beraberinde getirmisti. Eko-
nomik, sosyal, kiiltiirel vb. gibi nedenler yaninda «0Ozal Hanedanwnin
vurdumduymaz savurganligl ve yasam bi¢imi, ANAP iktidarinin itiba-
rin1 hizh bir gekilde diigiirdii. Mahalli se¢cimler bu konuda bir denek-

* Bu yaz, SORUN'un TEMMUZ'88 sayisinda yayinlanmak iizere 14 Haziran 1988'Je
tamamlanmigtir. Dergi yaziy1 <hacimlis bularak o tarihte kitaba dénistiirmegi du-
siinmiistd. Ancak politik durumun hizh alisy yazdiklarimizi dogrular bir seyir gs-
termesi karsisinda, iki bdliim halinde-(bu arada sadece baz1 dip notlar1 o giinkii me
tine ilave edilmistir) yayinlanilmasim gerekli gordiik.
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tas) olabilir, ANAP iktidar1 daha da yipranabilir, bir erken sec¢im giin-
deme gelebilirdi. Bdyle bir durumda riske girmenin anlam yoktu.*

Cumhurbagkani Kenan Evren’in girisimlerinden tedirgin olan
ANAP ijktidamnin niyeti, Gn. Bgk. Yardimcilarindan Giines ‘Taner’in
kisisel goriisii (!) olarak agiklandi* Oysa, son donemde bu konudaki
Ozal'n tavri ile Tshirt'li Taner'in agiklamalarina kosuttu. Taner’in
lider diktatoryas) yasanan bir partide boylesine yasamsal konuda kigi-
sel agiklama yapacak kadar cesur olduguna iliskin orneklere siyasal
ge¢misinde rastlanmiyordu.** Ozal bu énemli sorunu hafife aliyor ve
«Taner bir seyler sdoylemis, Evren de cevap vermis mesele yok».® Fikri
Saglar, Siileyman Demirel, Biilent Ecevit giinii giiniine tartigmaya ka-
tihyorlardi.®-7-8 Ayn1 konuda Evren de tepkisini Kilis konugmasinda gos-
teriyordu.?

Cumhurbagkani se¢imine iliskin tartismay1 gegen yil Ozal baslat-
t1. Oniimiizde bu se¢im icin 16 ay siire var. Tiirkiye’nin giindemine bu
konuyu zamanindan o6nce siirenlerin taktigi dikkatleri bagka alana
kaydirmak ise yanildiklarim1 anladiklarinda ¢ok geg¢ olabilir. Daha bu-
giinden ANAP’h Haydar Ozalp, Halil Sivgin, Mehmet Kececiler, Ta-
ner’in agiklamasin tasvip etmediklerini belirtmiglerdir.’® Oysa bilin-
digi gibi ANAP’ta Kegecilerin basin ¢ektigi kanat Ozal''n Cumhurbas-
kan1 olmasim1 ve se¢cimi TBMM yapmasim istemesine karsin; liberal
kanat, Anayasa degigikligi ile Curnhurbagkanin halk tarafindan segil-
mesini istemekte ve mevcut dengeleri korumak icin, Evren’in yeniden
secilmesine olanak saglamay: yeglemektedir. Dinci, hareket¢i kana-
din hesabi Ozal' Cumhurbagkani yaparak partiyi ele gegirip Tiirk -
Islam sentezini daha da iktidara yaklastirmak olabilir. Boyle bir olu-
sum liberal kanadin tasviyesiyle sonuglanabilir. Bodyle bir olasihk
ANAP’ta boliinmelere neden olabilir. Ozal'n gelecege yonelik tasa-
nmlarin1 gerceklestirmek icin transferler yolu ile ANAPni gii¢lendir-
mek lizere ilgililere talimat verdigi basina yansidi.!* Demirel, bdyle bir
giinden yararlanmak icin pusuda beklemektedir. O'nun Cumhurbag
kan1 sectirme ya da sectirmemede cok az politikaclya nasip olan de-
neyimleri vardir. Ger¢i bugiin kendisine bu konuda yardimci olacak
Faik Tirin gibi Sikiyénetim Komutanlan yoktur, ama Diinya Muha-
fazakar Partiler IDU lcra Sekreteri Prof. Andreas Kohl Demireli
«Tirkiye’de demokrasinin mezar kazicisi» olarak tanimlamaktadir.**
Demirel’e siyasal dalgalanmalardan yararlanip yeniden iktidar yolu-
nun agilmas) sayllamayacak kadar sakincalar1 beraberinde getirebilir.

ANAP’nin lidere dayah diktatoryal yapist, onu referandum riskine itti ama, biiyiik

bir piskinlikle %35 oram esas alindi. Referandum yenilgisi propaganda bombardima-

myla zafer diye il4n edilerek iktidar1 siirdiirme cabas: bash basina siyasi istikrar-

s1izhk nedeni olabilr...

** Daha sonra Giineg Taner'in bu konuda kendi inisiyatifiyle hareket etmmedigi aciklandi.

*** «Askeri Darbelere Karsy Dayamgma Fonu» Ali H. Yurtsever'in haberi, Milliyet: 4
Eyliil 1987 '
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Daha simdiden Mustafa Muglalh kompleksinden'® s6z ediginin ardin-
daki niyetlere dogru tanilar konulmahdir.

icte Nakgibendi ve Nurcu tarikatlarinin destegiyle yasadigl sdy-
lenen bu iki sagc1 partinin iktidar miicadelesi iilkeyi arzu edilmeyen
slirtligmelere gotiirebilir.

Goriildugi gibi, darbe olasiligi bu kosullar altinda gilindeme ge-
lebilir. Bu nedenle siyasal istikrarsizliga neden olan bu kosullarin bir
kisminin olusumunu irdelemek .istiyorum.

— 12 Eyliil tartisilsin mu, tartiglmasin ma?

— Askeri darbe olasilig: var mi?

— Cumhurbagkanint TBMM mi, yoksa halk mi se¢sin? Bu amag-
la Anayasa degigtirilsin mi?

Ulkemizin gelecekteki siyasal gilindemini olusturmaga devam
edecegi anlasilan, anmlan sorulara iligkin gozlemlerimizi dergi sayfala-
nnih kapsami ¢inde agiklamaga galisacagiz. Bu sorunlar 1989 Kasim
aymna kadar diizenin yapay dengelerini kokiinden sarsabilecegi gibi,
siyasal partilerde yeni kaynasma ve béliinmelere neden olabilir. Siya-
sal partilerdeki yeni transferlerin yaratacag: olumsuz ortama diger et-
kenler de eklenince Ecevit’in de belirttigi gibi «darbe tiryakilerinni
yiireklendirebilir.’* Evren - (zal dolayisiyla ANAP arasinda siiregel-
digi soylenilen balayi, bugiinlerde Cankaya rekabetine donilismiis, zar-
lar atilmistir. Evren’in Kibris, GAP projesine iliskin girisimleri ve
«hayali ihracat» konusundaki kanunu «Kacgakeilar affediliyor»!® diye
veto etmesi geri doniisii olmayan girisimler olarak degerlendirilme-
lidir. Ama ilgililere sormak 1azim: «Daha éncelerl nerelerdeydiniz?»
lktidar ve CUS ve CUH’larin® isbirlikcisi yerli holdingler emme basma
tulumba gibi birbirlerini desteklemelerinin dogal sonucu onlarin kacak-
ciligmma- géz yurnmaktl.. Konuyu soyuttan somuta indirmek gerekirse,
ornegin biiylik ihracat sirketleri olarak bilinen ENKA, TEKFEN’e bagh
ihracat kuruluslar1 ve RAM** Dis Ticaret vb. gibi sirketler hakkinda ka-
car dava acilmistir? S6z konusu davalarin mali portresi nedir? Affedile-
cek bu miktarlar dargelirlinin sirtina ne yolla yiiklenecek? vb. gibi yiiz-
lerce soru... Olayr boylesine arastirdifimizda ihracat devlerinin talan
ve soygunlar: ortaya gikacaktir. Burada baska bir ilging durumla da-
ha karsilasilanacaktir. Yargilananlar biiyiik patronlar degi}, o kurulu-
sun mudiirleridir. Clinki iyl egitim gérmiis birkac¢ dil ‘bilen bu zaval-
I adamlar, kendilerine sunulan bol maas, yat, kat ve avanta karsih-
ginda patronlarimin hirsizhiklanna paravanhk yapacak kadar asagi-

®* CUS = Cok Uluslu Sirket.
CUH = Cok Uluslu Holding.

** 25 ARustos 1988 tarihli Milliyet Gazetesi'nde mahkemeye verilen 33 hayali ihracat
firmas: agiklanmigtir. 13 ncii sirada «Tam dig ticarets denilmektedir. Baz cevreler
boyle bir firmamn bulunmadi}ru iddia etmekte, gazetenin harf yanhghfim bilerck
mi, yoksa bir baski hatas: olarak m yaptihm tartigmaktadir. RAM mi? TAM m?
acikb@a kavugturmak gerek... Bilindi3i gibi RAM Kog Topluluu iginde yer almak-
tadur.
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lagsmislardir. Patronlar ise, yurt iginde ve disindan “isbirlikgiligi ora-
ninda itibar gormekte, 6diillendirilmekte, devlet televizyonunda biiyiik
is adamlan diye emekgci halka yutturulmakta, Davos’da kayak, Acapul-
co, Rio, Kanarya Adalarinda yaz tatili, Cenevre'de dinlenip, Kenya’da
av partisine katilan bu mirasyedi kusak zenginlestikte halkimiz fa-
kirlesmektedir. Bu parababalari, ©zal iktidarinin destekgisi olarak
onun seyahatlarina katilmakta, biiylik bir olasilikla tantanali seya-
hatlarinin masraflarin1 bile devlet karsilamaktadir. Ekonomik buna-
Imin dorugundan, énemli bir ticaret kurulusunun basina oturtulan
bir kiginin o6ldiiriilmesinin esrar perdesine karsin bazi gercekler su
yliziine ¢iktl. Aym1 durumdaki Halit Narin de hald bir kurulusun bas-
kani, hala Ozal seyahatlarinin gedikli miidavimi... Neden?. Gergekte
modas1 ge¢mis Laissez - faire, Laissez - passer (Birakiniz yapsinlar,
birakiniz gegsinler) slogani, kor ve sagirlar diyaloguna doniismiis; ki
min ne yaptif), kimin kime ne gegcirdigi tozdan dumandan goriilmez
hale gelmistir.. Boylesine karigik bir ortami bir de toplumu Cankaya
bunabmu ile dalgalandirnirsaniz ne olacag: belli olmaz...

Bu kosullarda Tiirkiye’nin oniindeki siyasal giindemi: Rumba’dan
- Cumba’ya diye sloganize edebiliriz. (abg) Rumba’yr kim basarili ov-
narsa cumba’ya o oturacaktir. Bu kisi bugiin sahnede goriinenlerden
bagkas1 da olabilir... Demokratik tiim orgiit ve kuruluslar demokrasiyi
savunmaya, kollama ve korumaya hazir olmahdirlar...

12 Eyliil Tartigmasi:

Bu tartigmay: bagta Cumhurbaskan: istememektedir. Nitekim son
olarak Giresun konusmasinda: (2 Mayis 1988)

12 Eylil’e satagmalar oluyor. Cok rica ettim. Bunu desmeyin, des-
meyelim, bu kapandi. Bu yaray1 kanatmayalim dedim... Bunu tarih de-
gerlendirecek dedim. Bunun miinakasasinin yapilmasi simdi dogru
degildir. Bunu ilerde millet, tarih karar verecek, bu tartigmalar iler-
de yapilacak» seklinde goériislerini agiklamgtir.

Ozal''n dolayisiyla ANAPIn, 12 Eyliiliin tartismasi konusunda
Cumhurbagkan: gibi diislindiigii 6teden beri bilinmektedir.

Oysa, geriye kalan biiyiik ¢cogunluk farkl diigiinmektedir. Aslin-
da toplumu her yéniiyle etkilemis bir siyasal olayin tartigmasini engel-
lemege kalkigmak olasi degildir. Nitekim iddialagmaya doniistiikge,
su¢ duyurularina, hesap sormalara kadar istemler éne siiriilmekte, tis-
lup sertlesmekte ve bdyle bir durumda «Kurumlar» yipranmaktadir.

Kuskusuz toplumda geriye dogru biiyiik doniigiimlere neden olan,
yiizbinlerce gen¢ ve insanimizin igkenceden gegirilip hapishanelerde
siriindiiriildiigi, dis kaynakh bir ekonomik modelin uygulanmas: so-
nucu yasam diizeni diigtiik¢ce diisen isci, kéyli ve sabit gelirlilerin ve
onlarin demokratik orgiitlerinin susmalarim1 beklemek giidiimlii de-
mokrasi i¢inde bile olas1 degildir. Tiim 6nemli siyasal olaylarda oldugu
gibi, 12 Eylil'iin gercek degerlendirmesini de tarih yapacaktir. Tarihgi
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gercegi yakalayabilmek icin o doneme iliskin belgeler yaninda, olayda
taraf olmus kisi ve kurumlarin da elestirisine gereksinme duyacaktir.
Bu nedenle yapilan tespit, degerlendirme ve tartigmalar tarihe hizmet
edici niteliktedir.

Evren'den 6nceki Gn. Kur. Baskanrnin 27 Mayis’a T. Slh. K. lerl
adina sahip ¢ikan demegleri gazete kolleksiyonlar: i¢inde durmakuadir.
Buna karsin 12 Eyliil’ciiler 27 Mayis’a hinci olanlarin desteklerinden
yararlanmak i¢in, 27 Mayis'a karsl bir tutum almay: yeglemislerdir.
Bu o6nemli celigki kisiler arasinda olsayd: gézard: edilebilirdi. Kugku-
suz 27 Mayis ve 12 Eyliil bu yénii ile de tartigilacaktir.

Bu konuda yiginakta yanilgiya diisiildiigii kanisindayim. 1982
Anayasa’sinin yiizde 92’ye yakin «tasvip» gérmesinin kalici oldugunu
varsaymak bize gére temel bir yamigidir. Evren diyor ki:

«Sayn Cumhurbagkan...... 12 Eyliil lizerinde halkin yiizde 92'lik
tasvibi vardir... Ayn1 hal zuhur ederse Tiirk halki, kendini feraha ¢1-
karacak, Ordusuna yine ayni oranda minnet duyacak ve bu hareketi
tasvip edecektir... Tirk milletinin yiizde 92’sinin benimseyip tasvip et-
tigi bir hareket mi demokrasiye uygundur; yoksa anarsi ve terériin
devamindan yana, yiizde 8'lik bir kitlenin karar1 mi?»!¢ Bu konusma-
nn basina yanls yansidigini temenni ederiz.

27 Mayis'in lideri 100 yil 6miirlii, kimsenin ¢igneyemiyecegi bir
Anayasa yapilmasi i¢in ilgililere talimat vermisti;'” ama bilindigi gibi
niteligi ve yetenegi bugiin herkes tarafindan iyi bilinen ve Giirsel’in
adam olarak bilinen Memduh Tagma¢ gibi bir kiginin zorlamasiyla
1961 Anayasas1 1971 yilinda hallag pamugu gibi atilmig ve iigte biri
dis giiglerin ve onlarin yerli igbirlik¢ilerinin 6nerileri dogrultusunda de-
gistirilmis; ®* bu kadar1 yetmemis 1982 Anayasa’s: ile tiim espirisi yok
edilmistir. Giirsel'in 100 yi1lhk 6zlemi 10- 20 yil siirebilmistir. Tiirkiye
gibi devingen bir toplumda 6zlemlerle gergeklerin birbirlerine uymadi-
gina iliskin daha sayisiz ornekler verilebilir. Nitekim 1982 Anayasa’si-
nin kefaletine karsin 84'iincii madde paspas gibi ¢ignenilmis, bu konu-
da girisimlerin heniiz ard:1 kesilmis degildir. Gegici 4 lincii madde halk
oylamasiyla degismis, yapicilann tarafindan bile degisiklik istekleri
bugiinlerin gilindemi arasinda bulunmaktadir.®

1982 Anayasa’sindan giiniimiize kadar 6 yil ge¢mistir. Bugiin ay-
n1 konuda referandum yapilsa yilizde 92 ve yiizde 8 oranlarinin allak
bullak oldugu goriilebilir. Boyle olmasin1 dogal saymak gerekir. Bunun
disinda, demokrasilerin ‘onsuz olmaz’ sartlarindan biri de azinhk oyu-
na, cogunluk oyu kadar saygi gosterilmesidir. Azinlik oyu olan yiizde
8’in boylesine agir suclanabilmesi demokrasiyle nasil bagdastirilabilir?

® Bilindigi gibi gereksiz gibi goriinen bir referandumla Anayasa’'min &nemsiz bir mad
desinin degistirmege kalkigilmas: halka «Demokratlk Katihm» diye yutlturulimaya
cahgimstir. Halk bu zokaym yutmamgtir. Ama kammza gore referandumla dig ve
i¢ giicler ANAP'nin itibarim 6lemek geregini duymuslar ve bu arada Ozal''n Cumhur-.

' bagkanhg hesab: igin yeni taktikler saptamay: amaglamiglardir.
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Omegin bu satirlarin yazari, Celal Bayar hari¢ Tiirkiye'nin tiim
asker kokenli Cumhurbaskanlariyla aym kariyerden gelen, 12 Mart’ta
Faik Tiriin’'in emir ve kontrolunda ¢alisan, Slh. K. ler mensuplarin-
dan, MIT elemanlarindan, Emniyet gc.evlilerl, askeri yargiclardan,
Ozel Savas Grubu elemanlarindan militanlara kadar iskenceli sorgu-
lamalarla tertip diizenleyerek Faruk Giirlerin Cumhurbaskani olma-
sin1 engellemege calisan bir cetenin bir ay siireyle agir ve algakga is-
kencelerine maruz kalmis bir kisidir. Hakkimi aramak i¢in daha da
6nemlisj gelecekte devletin boylesine igrenc tertiplere alet etmek isteye-
ceklerin ciiretini engellemek icin, yaptigim tiim bagvurular (yargi, Bag
bakanhk) yanmitsiz birakilmigtir. Bu tertipler icinde gérev alanlar 1974
affinin gilivencesine siginarak, entrikalarim siirdiirmege devam ede-
gelmisglerdir. Bunlarin bazilarimin MIT sorusturmasi nedeniyle bugiin-
lerde iplikleri pazara ¢ikti; ama cok ge¢ degil mi? Bu kosullarda bir
askeri rejimi tasvip anlaminda 1982 Anayasa’sin1 onaylamak, gerek
kendi ve gerekse insanhk onuruma saygisizhik olurdu. 1961 Anayasa’-
sina olumlu oy vermis bir kiginin 1982 Anayasas’'n1 onaylamas: celigki
olmaz miydi? Bu tavnn ne Ordu «tasvibi» ne de anarsinin ve terdriin
devamindan «yana» olmakla sug¢lamak biiyiikk haksizhk degil midir?
Bugiin, Anayasa’nin baslangi¢c béliimiinde bir anlamda Tiirkive hal-
kina tuzak kuruldupu anlasiiyor. I¢ Hizmet Yasasinin 35'inci mad-
desinin «koruma ve kollamaya» yeterli olmadigini; ¢ilinkii Anayasa’nin
buna olanak saglamadigina iliskin goriislere karsin, bazi gevrelerce
Anayasa Baglangi¢ béliimiindeki «milletin cadrisiylan deyimi 6ne sii-
riillmektedir. Oyle anlasihyor ki bu deyim darbe &ézlemcileri igin bir agik
kap1 olarak demokrasi i¢in potansiyel bir tehlike tegkil edecektir.

Bu nedenle, yilizde 8'ler icinde bulunmakla hep 6viinecegim. Ni-
tekim 1986 yi1inda yayimlanan yapitimda bu konudaki fikrimi acikla-
mak firsatimn bulmustum.®

Tiim bunlara ek olarak 1975 yilinda Istanbul 2 No. lu Askeri Mah-
kemede yaptifim savunmada «fasist bir diizen»in gelecegini 6ne siirii-
yordum.20 Daha sonra bir dergiye yazdifim dizi yazilarda2! MC ikti-
darlarinin ABD patentli fagist bir askeri darbeye davetiye ¢ikaracak
kadar aymazhk icinde oldugunu belgelerle aciklamigtim. Gelecekteki
bir askeri darbeye 1975’lerden 1977'lerden itibaren karsi ¢ikmig birisi
olarak 1980 miidahalesini onaylama anlaminda 1982 Anayasasina na-
sil «evet». diyebilirdim? Anargiden terérden yana olmak sug¢lamasini
reddediyor, tarihin yargisim1 bugiinden goriir gibi oluyor ve tebessiim
ediyorum.

Cumhurbagkam konusmakta israrii oldugunu aciklamigtir.?® Kus-
kusuz bu O’nun en dogal hakkidir. Aslinda bu suretle baslayan tartis-
ma ortaminda kamuoyu kendisinden saklanilan bazi gergekleri 6&ren-
mektedir. Bu yonii ile yararh olmaktadir. Bu konuda farkh diigiinen-
lerin gerekgeleri degisiktir. Bir ka¢ érnek vermek istiyorum:

Miimtaz Soysal:?* «(..) herkesin her seyi serbest¢e konusmasinin
zararl oldugu diiglincesini bir kez ortaya attiniz mi isin sonunun ne-
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reye varacagini kestiremiyorsunuz. (...) Once bir yere gitmeyi serbest-
ce tartigma ozgiirliigii getirin ki bakalim Tiirkiye nereye dogru gidi-
yor? Sizden yana gitmeyince hep bellediginiz yere gidecegini nereden
biliyorsunuz?»

Coskun Kirca:?> «Bellidir ki bu tartigmalar, milli birllk agisindan
da demokratik rejim agisindan da zararhdir. (...) Cumhurbaskanlar,
hic bir konuda yeterli hazirhg1 yapmadan konusmamahdir. (...) Ve
nihayet konusmalari, ancak hayati konularda yapmaldirlar.»

Biinyamin Ate§:®® «(..) Silahh Kuvvetler dérdiincii defa darbe
yaptiklar1 takdirde acaba Sayin Evren’e nasil bir muamele 1ayik go-
receklerdir? (...) Demokratik cumhuriyetle idare edilen bir iilkenin
«Cumhurbagkanhi» gibi bir makami isgal eden zatin.... yeni bir askeri
miidahaleden bahsetmemesi gerekirdi....»

Mustafa Ekmekg¢i:?" «Avrupa’dan Tiirkiye (..) ¢ok koti goriini-
yor. (...) ,12 Mart’larda Meclislerin kapanmasim isteyen bir kisi nasil
demokrat olabilirdi? (..) Bir lilkede demokrasi ya vardir ya yoktur.
«Az pilav» der gibi «az demokrasi» olmaz!..

Kenan bey konusmasin mi1? Konussun elbet. Ama aba altindan
sopa gostermekten vazgegsin. Gordi o da, kimse irgalamiyor (..)»

12 Eyliil tartigmasina baz kisilerin bakis acis1 farkh idi. Onlar su¢
ve sugluluktan, Muglah kompleksi'nden s6z ediyorlar ve istemleri he-
sap sormaya kadar uzaniyordu.

Teoman Evren:?® «(..) Buglinkii Anayasayla demokrasiye varmak
miimkiin degildir. (...) Karadeniz konusmasini hukuk icinde tasvip et-
mek miimkiin degildir. (...)»

Dog¢. Dr. Nevzal Toroslu:?® «Miidahaleyi mesru gdésteren bir Ana-
yasanin olmasi ve devletin en yetkili kigllerinin hemen her ‘12 Eyliil
oncesi’ tehdidini ileri siirerek miidahalenin savunuculugunu yapmala-
ri(...)n1 boyle bir donemde (...) ceza hukuku yoniinden degerlendirme-
ye kalkismanin bir anlam olmadif. (...)»

Av. Emin Deger, miidahale sozlerini TCK 311 ve 312 madde kap-
saminda goriirken Av. Nevzat Helvaci: Anayasaya acikc¢a aykirl oldu-
gunu ifade ediyordu.2®

Biilent Ecevit:?®* «Cumhuriyet tarihimizde ilk kez bir Cumhurbag-
kani milleti ve rejimi bu sekilde tehdit ediyor. Eger bir sade vatandas
bovle bir konusma yapsaydi, hakkinda derhal sorusturma acilirdi. (...)
Tiirkive’de hukuk devleti bir dl¢iide olsun igliyorsa bunun hesab1 so-
rulmahdir.»

Cumhuriyet gazetesi yorumu:3° «Sayin Evren’in talihsizligi, artik
gecmiste kalmig eyleminin savunmasini yapmak isterken Tiirk Ceza
Kanunu 146. maddesiyle cezalandiridmig bir sucu, gelecekte de yine-
lendigi zaman megrulagtirma cabasina girigsmesidir» (abg.)

Siileyman Demirel: 29, 31, 32 «Turkiye’de ordu, bes generalin ordu-
su degil, Cumhuriyet’in ordusudur. «Savin Evren’in 12 Eyliil savunu-
culufunu yapayim derken hem de 12 Eyliil dncesinin Gn. Kur R4k
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oldugunu unutarak (..) Tiirkiye devleti Anayasasi’nin 6 ve 11. mad-
delerini ihlal durumuna diistiigilinii belirtmeliyim.»

Cumhurbagkan1 Kenan Evren'’in tepkilerini «Muglali kompleksi»
olarak nitelendiren Demirel, 12 Eyliil 6ncesinde i¢ glivenligi sagla-
maktan yalniz siyasi iktidarin sorumlu olmadigini belirterek «Giliven-
ligi sen saglayacaksin. Adama derler ki; Sen ne yapiyordun? Antalya’
da tapu memuru muydun?» (...) «Biz agzimiz1 a¢miyorsak, zamani
gelmedigi i¢indir.»

Yalcin Biiyiikdagli: (SP. Gn. Sek.)3 «Parlamenter bir cumhuri-
yette Cumhurbaskan1 ‘Ordu gerekirse miidahale eder’ diyemez. Derse
bulundugu yerde duramaz. (..) Bu agiklamayla Sayin Evren andini
cignemis ve Anayasa sugu isglemigtir.»

Av. Turhan Ozgiiner:3, 35 «(..) Bu tiir konusmanin orduyu yeni
bir darbe girisimine ¢agr niteligi tasidigl, bunun TCY’nin 146/2. mag-
desi geregince afir bir su¢ olusturdugu bir yana (..) Evren, sayilan
sO0z konusu eylemlerine Anayasayl ve Anayasal diizeni ihlale Tiirk or-
dusunu tesvik ve azmettirmek sugunu islemis ve bu sucu li¢ kez yine-
lemistir. TCY’nin 146/2. ve 80. maddeleri geregince cezalandirilmasi
icin bu su¢ duyurusunun isleme konulmasini rica edivorum.» —Mer-
sin C. SavcihBl aracilifiyla Ankara C. Savcilifina gonderilmistir.—

Ayhan Firat (SHP Gn. Sek. Yard.) :** «Eger bu sozleri siradan bir
vatandas sdylemis olsaydil, hakkinda hemen sorusturma acilirdi. (...)
Bu korusmavyla, andin1 da ¢ignemis o'maktadir.»

Ugur Mumcu:?" «Evet, kimse 12 Eyliil éncesine donmek istemez.
Doniiliirse, 12 Eyliil éncesinin bagbakanlari, partileri, yarg: kuruluy
lan, iniversiteleri ve basini kadar; o dénemin genelkurmay baskanla-
n ile sikiyénetim komutanlari, MIT miistesarlar1 ve polis miidiirleri-
nin de sorumluluklarn tartigilir.»

Kenan Sénmez: (SHP Istanbul Milletvekili'?* «12 Eyliil sorumlu-
larindan hesap soru'malidira dedi. S6nmez, bir gazetecinin «Kenan Ev-
ren ve Konsey liyelerinden de mi hesap sorulmahdir?» §ekhndek1 So-
rusuna «Evet, evet» yamitin1 verdi.

Anayasa'ya gore* Milli Giivenlik Konseyi, o donemin hiikiimet-
lerinin ve Danigma Meclisinin her tiirli karar ve tasarruflan cezai,
mali ve hukuki sorumluluk disi birakilmigtir. Buna benzer bir hiikiim
Arjantin cuntacilar1 da getirmislerdi. Ama Falkland yenilgisi hepsi-
nin sonlarin1 hazirlamig, gelen yo6netim hesap sormug ve cuntacilar
cinayet, adam kagirma, igkence, hirsizhk suglarindan mahkim olmus-
lardir.#® Ancak mevcut dengeler elvermedigi icin bu hesap sorma doé-
nemin tiim sorumlularin1 kapsayamamistir.

Simdi de gene 12 Eyliil tartiymasi lizerine bir ka¢ érnek vermek
istiyorum:

Ilhan Selguk:4' «Insanlar ve toplumlar bir kez kurtarimasinlar,
kurtaricilardan kurtulmak, ¢cok ama ¢ok dahae zordur.» (abg.)

Demirel de «Kurtaricl» istemiyor. Kuskusuz Ilhan Selguk’un bu
soruna bakig acilar1 farklidir. Devrim yapip eski kéhne diizeni yikmis
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yeni devlet kurmus liderler Kurucu-Kurtaricilardir. Buna karsin
«ucurum kenarm edebiyatiyla emperyalist, kapitalist iilkelerin istekle-
ri dogrultusunda diizene sekil veren darbecilerin kurtaricihgina farkh
bakilmahdir.

Sagci, tutucu, bagnaz, tarikatgl, muhafazakar politikacilar isine
gelen darbelerden ve darbecilerden yana olup tiim devrimlere ve Ata-
tirk Devrimlerine karsidirlar. Ancak «zamam gelmedigi i¢in» Ata-
tiirk¢i kesilmiglerdir. Bu nedenle onlar Kurtariciya karsi olurken Mus-
tafa Kemal'e de kars: ¢ikmis oluyorlar.

Mustafa Kemal* 1906 yilinda «Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti»nin
Selanik subesinj kurarken arkadaslarina soyle sesleniyordu: «(..) Bu
bedbaht memlekete kars1 miihim vazifelerimiz vardir. Onu kurtarmak
yezane hedefimizdir. (...) Millet zuliim ve istibdat altinda mahvoluvor.
Hiirriyet o'mayan bir memlekette 6lim ve izmihlél vardir. (...) Kah-
har bir istjbdada kars: ancak ihtilal ile cevap vermek ve kohnelesmis
olan cliriikk idareyi vikmak. milleti hdkim kilmak, hulasa vatan: kur-
tarmak icin sizi vazifeye davet ediyorum.»

Arkadas) Omer Naci, O'na yamt veriyordu:

«Otiimler, cellatlar, igkenceler bile bizi bu azmimizden ceviremive-
cektir. Hiirrivet verilmez ancak alinir. Zulim ve istibdat altinda inle-
ven bu mas@m ve bicare milleti kurtaracagiz, yasasin hiirriyet ve ihti-
lal» (abg.)

Mustafa Kemal pasa, Kurtu'uy Savasim basariyla sonuglandirip
amaca ulastiktan sonra 27 Ekim 1922 giinii Bursa’da 6gretmenlere hi-
tap ederken*’ kurtaric’nin niteligini agiklamigtir: .

«Memleket ve milleti kurtarmega caliganlarin aym zamanda mes-
leklerinde birer namuskar miitehassis ve birer dlim olmalarn lazim-
dir.»

Simdi soruvorum, adina ne dersek diyelim —darbe, miidahale, kur-
tarma— lilkemizde basarih ya da basarih olmayan hareketlere dam-
gasmi vurmug kisiler iginde «alim» var miyd: diye? Ben tanirmiyorum.
Bilen ya da bdyle bir savda bulunan varsa &grenelim...

Mustafa Kemal pasa, 28 Aralik 1920 giini Ankara ileri gelenleri-
ne yapti§1 konusmada ise:4

«Her halde millet hiikiimetin nigehbam (bekg¢isi) olmak lazim ge-
lir. Giinkd hiikiimetlerin icraat1 menfi olup ta, itiraz etmez ve iskat et-
mezse biitlin kusur ve kabahatlere istirak etmis demektir» geklinde
goriisiini agiklamigtir.

Atatiirk’iin sevdigi ihtilal (devrim) kelimelerinden*® korkan Hey-
kel Atatiirkciileri ne demek istedigimi anlayamayacaklardir. Ashnda
benim onlara séylenecek séziim de yok.

Yeniden lthan Sel¢uk’un 12 Eyliile iligkin gériislerine déniiyorum:
«(..) 12 Eylil hi¢ bir soruna ¢o6ziim getiremedi, kurdugu mekanizma-
larin hi¢ biri islemedigi ve yiliriimedigi i¢cin «Bir bagka 12'nci giine dojg-

*  Kurmay Yizbag.



ru yol mu aliyoruz» kuskusu yoZunlasiyor. (..) ANAP iktidari, laik
cumhuriyeti rayindan cikarip, sézde «Tiirk - Islam Sentezinnin gériin-
tiisii altinda Amerika'ya bagh is adamlar: devletine déniigtiirmege ca-
his1yor.»48

«Yurdu koruma ve kollama» goérevindeki ordu adina ydnetime el
koyacak pasa tuzaga diigmez mi?

Universite ayaga kalkmis, gengler eyleme atilmig, halk birbirleri-
ne girmig, giivenlik giigleri yetmiyor sonunda herkes «Asker gelsin»
diye dua ediyor.

Asker geliyor.

Dis bor¢ 40 milyar dolar. Oniimiizdeki yil 6denmesi gereken dig
bor¢ 7 milyar dolar. Bu édemeyi yapabilmek i¢in disardan 5 milyar do-
lar yeni borc bulmak gerekiyor. i¢ bor¢ 12 trilyon liray1 agkin. Enflas-
yon Yyiizde 70.

Ne yapsin pasa?

Masa olarak kullanilmay: reddetse o saat o iilke birbirine girecek,
tepemizdeki siiper musluklar1 kapayacak, askeri yonetim boglukta ka-
lacak.

Demek ki, «maga gibi kullanilmak»*® tehlikesinj esit olarak pay-
lasmak zorundayiz.

Bu ig liniversiteli gence 6giit vermekle bitmiyor.4?

w

«(...) Eger Sayin Evren’in mesajinda vurguladigl gibi «hainler
seneler gectikce azalacagina ¢ogalma egilimi» gosteriyorlarsa 12 Ey-
lil yénetimi bu alandaki sorumunu diigiinmelidir.»4®

*

Melih Cevdet Anday:*® «(..) Sen yasalari ¢ignemeye mi kalkarsin,
ben de siyasi partileri kapatirnm» anlayisinin mantiga aykin diigen
yani, terdrci anlayisin taklit edilmek istenmesidir. Bir an terériin
Tiirkiye’deki demokrasi benzeri rejimi yrkmak istemig oldugunu dii-
giinsek, onunkinden daha radikal bir yontemle ayni amaci gergekles-
tirmesinin «6nlem» olarak adlandirilmasi1 ¢ok yanhstir. Bana «Ama
boyle davranmakla terorii yok ettik» denirse,** ben de derim ki, «Te-
rorciiniin istegini yaptiniz da ondan.»

2

Prof. Dr. Hiisnii A. Goksel:%® «Tiirkiye’'nin i¢cinde bulundugu eko-
nomik, kiiltiirel, siyasal bunalimlar ve bunlarin dogal sonucu olan ki-
silik erozyonu bir diktatériin dogusuna gebedir. Bu gebeligin nasil
sonlanacag1 ve kimin dogacag) kestirilemez.» Yazar bu goézlemini agik-
ladiktan sonra Ozal'n, «konusmalannda ve davranglarinda kendisi-
nin seceneksiz olduguna, hattd Tanr1 tarafindan goérevlendirildigine
ictenlikle inandig1 izlenimi alimyor. Durup dururken ka¢ w1l sonra
* Eylem yapan Universite ogrencileri icin bu deyimi Cumhurbagkam Kenan Evren

1 Mayis 1988 giinii yaptih Rize konugmasi’'nda kullanrmugt (2 Mayis 1988 tarihli basin).
** Kaldiki yaygin terér, Giineydogu'ya béliici amacla kaymigtir.

4
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yapilacak Cumhurbagkanlg se¢imini giindeme getirip, ‘ipler kimin
elinde ise o olurum’ demesi kendisinden bagka herkesi, hatta ilerde
Cumhurbagkanlik makamina segilecek kimseyi bile kukla olarak gor-
meye heveslendirildiginin belirtisidir... Bu ihtiyar diinya Sezar’dan
Hitler'e degin ¢ap1 ¢cok (ama ¢ok) biiyiik nice diktatorler gordii gegir-

di..»
w

Taldt Halman:®! «Dig politikada Ozal'in ifls1 gézler éniinde: Tiir-
kiyemizi havsala almaz ABD agk: ve Reagan hayranlig1 yizinden
Washington’a teslim etti. (abg.) AT'a girmek ig¢in bunca ¢irpindiktan
sonra, belli baghh Avrupa hiikiimetlerinden tokat yeyip duruyoruz...»

Ozal ve Anavatan Partisi hizaya gelmek ve dogru diiriist ¢aligma-
ya baglamak zorundadir. Yoksa Cumhurbagkanm Evren’in «Ordu mi-
dahale edebilir» sozii belki de gergege doniisebilir. (..) 1988, Ozal'n
son sansigir denebilir.»

“«

Prof. Macit Goékberk:>* «Atatiirk’e darbe: «lste 12 Eyliil
bu bakimdan bitiin sikintilar1 ortadan kaldirmis, bir biitiin ola-
rak Atatirk Devrimlerine karsi ¢kmak zeminini hazirlamig-
tir. Ben Atatiirk’'in Dil Kurumu'nu ortadan kaldirmay), Tarih
Kurumu da var, bu anlayig icinde degerlendiriyorum: Atatiirk Dev-
rimleri’ni bir gegit tasfiye icin atimug giigli bir adimin sonucu olarak
anlamak istiyorum. Bu iki kurum Atatiirk ideolojisinin kaynaklariydi.

«Askeri darbe ayni zamanda Atatiirk Devrimleri'ne kars: da ol-
dirici bir darbe olmugtur, anlayigindayrm. Dig goriinisteki biitiin pa-
tirtiya, torensel Atatirkeiliige karsin gergekte 12 Eylil Atatiirk Dev-
" rimlerine ¢ok agir bir darbedir. Belki hi¢ bir zaman Atatiirk igin bu
kadar biist dikilmedi, bu kadar téren yapilmadi. Ama hepsi gosteris,
hepsi kamuflaj.’? (..) 12 Eyliil (..) okullara zorunlu din dersi koyuyor,
ahlak dersini de din hocasina okutuyor. Yani ahldki ‘dine dayyor.
Ahldk dine dayamak demek, ozgiir vicdani istememek demek.» (abg.)

v

Beger Baydar:3* (SHP Milletvekili) «Demokratik ve Atatiirk¢i si-
yasal yasamin hi¢ bir zaman Turgut Ozal, Kegeciler ve bu zihniyettek}
kisileri devletin basina gegirmeyecegini vurgulayan Baydar, bu gele-
negi 1980 askerj yonetimi yani konseyin ag¢tigini belirterek» konugma-
sin1 gdyle siirdiirdii. «Bu zihniyetteki Ozal ve Kececiler Konseyin iiri}-
niidiir, Konseyin eseridir. Bundandir ki, Ozal ve Kegeciler'i o giinkii
Konseyin basi Kenan Evren’e ve Evren’i de tarihe gikdyet ediyorum»
seklinde konusmus ve Atatirkciliigiin Atatiirk adina nasil yikilmak
istendiginin agiklamigtir. (abg.)

14 Haziran 1088
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SORUN Birlikte Sosyalist Dergi: 1/3 Mart'88.

SORUN Birlikte Sosyalist Dergi: 2/4 Mays'8s.

Cumhurbagkam’mn konugmalari, 30 Nisan, 1-2 Mayis 1988 giinleri yapidw

(a) 1-3 Mayis 1988 gunii gazeteler.

(b) Milliyet Aktiialite Dergisi, Mayis/1988, Ay Dosyasi - Ozel Bédlim, Cilt: 3,
sayl: 1, «12 Eylil Uyans: ve Demokrasi Savuamaus.

Milliyet: 11 Haziran 1988, Giines Taner’in agiklamasi:

«Evren 1989'daki Cumhurbaskanhify sec.mi icin yemiden adayhk i¢gin yatirm ya-
piyor. Ama boguna Anayasa’'ya gore bir daha adayhfym koymass mimkiin degildir.
Biz bu konuda bir Anayasa defisikligl dis@inmiyoruz.» (abg.)

12 Haziran 1988 giinli gazeteler.

Cankaya Yang: - Milliyet: 12 Haziran 1988.

(a) <Saglar: Cumhurbagkam da, Ozal da koltuga oturamaz.»
(b) «Demirel: Cankaya hevesleri kursaklarinda kalacak.»
«Ecevit: Son derece yakigiksizz Cumburiyet: 12 Haziran 1988.

«Kamuooyunun kim Cumhurbagkam olmah veya olabilir tartigmasim giindemden
cikanp, oncelikle segim sistemi konusu ile ilgilenmesinl tavsiye ederim.» (abg.)
«Demirel: Cankaya'ya yizde 36 ile kimse heveslenmesin.»

«Evren: Baa gevreler benim konusmamdan rahatsizhk duyuyorlar.» 12 Haziran 1988
gunli gazeteler.

12 Haziran giinli gazeteler.

«Stylentinin ardinda» - Ciineyt Arcayiirek - Cumburiyet: 12 Haziran 1988.

Tirin'in izniyle faaliyete gegen iinli Ziverbey iskence kogkiinde Temmuz/1972’de
alinan ifadeler. Baglangigta Mahkemeye getirilmemistir ama, AP. kulislerinde Faruk
Girler'in Cumhurbagkam olmasim engellemek igin kullamlmig daha sonra intikam
siirecine gegilerek Bomba Davasr’nda Girler yaninda Muhsin Batur ve Kemal Ka-
yacan sanik ildn edilmig, sonra mevcut dengeler elvermediginden dava artbas edi-
lerek bu hesaplasma oOnlenmigtir.

Bu Cumhurbagkam segimlerinde donmesi olasi entrikalam &Rrenip ders almak
1steyenler, Bomba Davam’min konuya iligkin bolimiinii, Faik Tiirtn'in agiklamala-
rim «Kore'den 12 Mart'a - Yazan: Ergun Gdze - (Terciman: 6-25 Arahk 1985) ve
Nazh Ihcak’in «12 Mart Cuntalan - (Tercfiman 12 Mart - 13 Mayis 1986) bashkh yaz
dizisi —kitap halinde c¢ikti— 'ne bagvurabilirler.

Cumbhariyet, 4 Mayrs 1988.

Ecevil: «Darbe tiryakileri vardir> - Cumhuriyet: 8 Mayis 1988.

Evren'’den hayali ihracat yasasi i¢in «agir veto gerekgesi, ‘kacakgilar. affediliyor’s
Cumbhuriyet: 13 Haziran 1988.

«Kim anladi, kim anlamadi?» - Yal¢in Ozer - Tiirkiye: 11 Mays 1988.

«Harb:ye Silah Bagmnas - Sitka Ulay -

«Amlar ve Goriagler» - Muhsin Batur.

(a) s. 275 Memdvh Tagmag: «Biz ekomomiden filin anlamayiz, hep:miz bozuk oldu-
Eunu bilyoruz, ama nasil diizeltilecegini bilmeyiz» (abg)

(b) Anayasa degigikligi icin s. 150 - 156. 165. 169. 179. 182, 185. 192, 197, 213, 259. 264.
265. 273. 275 -284, 286. 287. 200- 292, 296 -297. 315. 316. 318, -325 337, 354, 368- 371,
381, 403. 404. 406. 435. 457. 504, 529, 570. 571, 574 - 580.

T.Jat Turhan, Bamba Davasi - Savunma - Iskence - 2'nci kitap. s. 416: «198? Ana-
yasas’'nin bugiinden tartigihr duruma g.lmesine kammca bu yapay olusum neden
eluyor. Tcpki anayasalarin:n uzun émirli olmadigim biliyoruz. (...) 1982 Anayasasi
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da, «evet» orani yiizde kag olursa olsun, diferleri gibi kisa siirede demokratik yoldan
degistirilecektir. (...)»

Talét Turhan, Bomba Davam - Savunma - 1'inci Kitap, s. 63.

Talat Turhan, «dskence, Terorizm, Siyasi Cinayetler ve Giivenllk Orglitlerl» - 7 Gtin
Dergisi - 11 Mayis: 15 Haziran 1977.

Talat Turhan, «iktidarlann Cetelesmesl ve Biirokrasi» Age. 3 Afuslos: 14 Aralik 1977.

Y.N. Bu dizilerde agikladifim askeri darbelerle - Amerikan istihbarat oérgitleri
aras ndaki iligkiler resmi Amerikan belgelerine dayanmaktadir. Ayn1 dizide igbirlik-
¢i 6zel sektor ile ABD istihbarat orgiitleri arasinda araci bankalar yoluyla kurulan
kredi iligkileri de agiklanmustir.

Cumhurbagkan1 Kenan Evren'in Nizip konugmasi (12 Haziran 1988 giinlii gazeteler):
¢... Ban gevreler benim konusmamdan rahatsiz oluyor... Benim gorevim vatandag-
lanm, dogru bildigim, inandifim konulan rahathkla sdyleyebilmektir.»

Y N.: Bu konusmanin yukarida 4'te yer alan Giines 1'aner'in aciklamasi iizeri-
ne yapildi®r anlagilmaktadir.

Miimtaz Soysal, eKonugmak»s - Milliyet: 3 Mayis 1988.

Cogkun KJ{ca. «Nasil Konugsmah» - Hiirriyet: 6 Mayis 1988.

Binyamin Ates, «Talihsiz Konugma» - Yeni Nesil: 2 Mayis 1988.

Mustafa Ekmekgi, «Kenan Bey Konugmasin qm?» - Cumhuriyet: 5 Mayis 1988.
7000’e Dogru, 8 May:s 1988. s. 20.

Nokta - 15 Mayis 1968, Yil: 6, s. 19. .

«Olaylarin Ardindaki Gergek» siitunu: <Askeri Miidahale Kurami» Mecliste - Cam-
hurlyet: 3 Mayis 1988.

«Domirel miidahaleler sorunlam azaltmiyor dedi - Kurtaric: -istemiyoruz » Cumhau-
riyet: 4 Mayis 1988.

(1943 yilinda 3'inci Ordu K. m olan Orgeneral Mustafa Muglalh Van bélgesinde
33 vatandagin kursuna dizilmesine emir verme sugu ile - Ozalp Olaylan - 1950'.ie
yargilan'p Oiim cezasina mahkam edilmigti. 1951'de 6ldiigiinden dava ortadan kalk-
mist1.) - Bakmiz: Giineri Civaog'u. «Must~fa Muglali Ornegi» - Sabah: 11 Mayis 1988.
Ciineyt Arcayiirek, «Saflar Belirlyor» - Cumhuriyet: 4 Mayis 1988. Bakimz: Ciineyt
Arcayiirek, «Demokratik Kipirdamas - Cumbhuoriyet: 7 Mayis 1988.

«Demirel BBC'ye verdigi demegte... ¢« oncesi sikiyonetim komutanlarmnin ba-
sansiz kaldiginl vurgulamig» ve <«Sikiyonetim komutanlammn basamsiz kaldigxm tar-
tisma y-rine, miidahalelerin ne kadar makbul oldugunu séyleyip alkislamak ne-
den?» diye sormaktadir. '

«Evren f¢in su¢c duyurusms - Cumhuriyet: 12 Mayis 1988.

Ahmet Tan, «Evren ve Ozal'in davacms - Cumhuriyet: 20. Mayis 1988. eAvukat Tu-
ran Ozgiiner: Rejim agisindan, hukukun istiinliigi acisindan. yasa disi iutumlar;
eg>r hukuka saldin Ust diizey yoneticilerinden geliyorsa, bunu sineye ¢ekme gibi bir
egilim gozleniyor. Bu tutum yiirek burkucudur.»

Tepkiler - Ecevit: e«Meclis Evren'i uyarmal.»

Firat: «Rejime miidahale askerin gorevi depil» - Milllyet: 1 Mayis 1988.

Ugur Mumcu, «Gerginlik>- Cumburiyet: 3 Mayis 1988.

«1? Eyl@"in Hesab1 Sorulsup» - Milliyet: 2 Haziran 1988.

TC Anayasas) - 1982, 2707 numarah kanunla 7 Kasim 1982 ginii kabul edilmistir.
Gegici 15’inci madde.

Arjantin‘in cuntaci generalleri: (Timi ABD'de egitimdep gegmig, bir kismu Pana-
ma'daki Kontr- Gerilla Okulu’'nun kurslarindan ge¢migtir.)

Devlet Bagkanlan: Gn. Jorge Videla, Roberto Viola, Leapoldu Galtlerl.

Deniz Kuvvetleri K.an: Amiral Emiio Massera, Armando Lambruschinl, Jurge

Anaya.
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Hava Kuvvetleri K.lar: Gn. Orlando Aocosti, Omar Graffigna, Basilio Lami Dozo.
Polis miidiirleri: Gn. Ramon Camps, Gn. Oviedo Riccheri.

flhan Selguk, «Kurtaricis - Cumhuriyet: 2 Ocak 1986.

Y.N.: Bilindigi gibi 6nemli, anlamli ve kapsaml. (chef devre) yazi nedeniyle
tlhan Selguk ve Oktay Gonensin hakkinda dava agilmis sonugta her ikisi de aklan-
migir.

D:mirel, 3 Mayis 1968 giini TBMM Gn. Krl. unda yaptif1 konugsmada (31)
«Milletin himaye ve kurtarilmaya muhtag¢ olmadifini» agiklamig ve sozlerini <Biz
agzimiz1 agp konusmuyorsak zamam gelmedigi igindir» diye bitirmistir. Ona gare,
Faik Tiiriin iyi sikiyonetim K, 1dir. Ciinkii her tiirlii istegine uymustur. Ancak iizerine
darbe c¢eken sikistiginda sapkayr abp giden Demirel'den zaman beklemeden bildikleri
dogrular1 sdyleyen ve bu nedenle mahkemelere diisen tlhan Selguk gibi yiirekli, va-
tanperver, gercek devrimci ve demokrat bir kisiye «Kurtanlmakstan s6z ederken
gonderme yapmasm beklemezdik. Ugur Mumcu Demirel igcin diyor ki: <12 Eyliil
oncesinde yap:lmasi gerekeni yapmayip, bugiin kiirsiilerden demokrasi dersi vermek
ne kadar inandinci eluyor, bilmiyorum. ¢Askerin menzili disina» ¢iktiktan sonra ya-¢
plan kahramanliklar, biraz da hamamda sarki soylemeye benziyor.» <Noktalar» -
Cumbhauriyet, 8 Mays 1988.

«Atatlirk’din Sdylev ve Demeclerls, 2'nci kitap, (1906 -1938) TTK. Basimevi, 1959 ba-
simi, s 1-2.
age. s. 42-¢6.
age. 8. 4-15.
Mahmut Esat Bozkurt, eAtatiirk Ihtilalis.
Y.N.: Atardrk'in Adalet Bakam olan ve tim hukuk devrimlerine onciilik yapan
yazar yapitinda: eAtatiirk ihtilil terimini severdi» diye yazyor. (abg.)
Ihan Selguk. «12’ye Kag¢ Var?» - Climhnrlyet: 13 Mart 1987.
tlhan Selguk, «¢Maga'!» - Cumhuriyet: 4 Mays 1988.
tlhan Selguk, «Evren’in Konusmasi» - Cumhuriyet: 20 Mays 1987.
Melih Cevdet Anday. «ihtlldl Mitosu ve Otorites - Cumhuriyet: 9 Ekim 1987.
Prof. Dr. Hiisni A. Goksel, «Bunalimlar Dlktatdrlerln Doguguna Gebedirs. Cumhu-
riyet: 13 Nisan 1988,

Talat Halman «0zal B'lAncosu» - Milliyet: 9 Mayis 1989,

‘«80 yagindaki Macit Gokberhs bask: olan yerde felsefe yokturs diyor - Felsefenin

Sisyphos'u - Cumhuriyet: 16 Mayis 1988. _
Y. N.: (a) 12 Eylii'den sonra uyanik bir vatanday Polonez kdye turistik (!) bir

,otel yapmigti. Sdylenild'Bine gore otel kacakti, ama Beykoz Belediye’si yasal islem

yaparmuyordu. Ciinkd millk sahibi otelin bahcesine kocaman bir Atatirk heykeli dike-
rek, Atatiirkci oldugunu (!) kamtlamigti Belediye ne yapsin yiksan bir tdrld, yk-
masan bir tirli. Sonunda Atatiirk¢ii otelci (!) ruhsatim aldi. Késeyi dondii mii. dén-
medi mi bilemiyorum. Gene kendisini kutlamak gerek 12 Eyliil heykel Atatirkgiild-
giin> anlamh bir simge birakmigt:. '

(b) 1Istanbul Barosuna kayith bir avukat paranin pul olmadig1 dénemde 5 milyo
na aldir heykelini 12 Eyliil'den sonra bir askeri okula bagiglamak ister. Okul Ko
mutam1 general'den aldigh yamiti hald tidyleri diken diken olarak animsamaktadir.
Generalin yamt:; «Bagimu beldya sokma»dir. Avukat bu sbziin anlaminm hala anla-
mig degildir. Ancak tepkisini heykelini satmamak suretiyle siirdirmektedir. Halen
emekli Korgeneral olan zats muhterem, kim bilir o dénemde ne Atatiirk nutuklari
cekmisti... (Isimler bende sakh).

Baydar'in konugmasi, Cumhuriyet: 11 Nisan 1988.



YARI - PERIFERIDE DEVLET UZERINE BAZI DUSUNCELER

Coskun Adal1

Bu kisa yazi daha genis bir calismanin bir 6n hazirlig1 ya da eski-
zi niteligindedir. Problematigi heniiz tam kesinlik kazanmig degildir.
Ortaya baz sorular atmak, projektorii bazi noktalara ¢evirmek ama-
cim1 tasiyor. Once kisaca eylemin ve teorinin nefes aldif1 yeri gore-
lim.t

Periferinin az gelismis lilkelerine kiyasla oldukca énemli bir en-
diistriyel témele sahip, tekelci kapitalizmin hayli gelistigi ve lilke igi
karin ana kaynagim tekelci karin olusturdugu, ama merkez iilkelerine
gore tekellerin cihiz kaldig iilkelere yari - periferi iilkeler; ya da orta
derecede gelismis kapitalist iilkeler diyoruz.

Bu iilkelerde kapitalizm, diinya kapitalist sisteminin disardan ki-
litledigi kapiy1 ancak iilke ici agin tekelci sémiiriiyle ac¢abilir. Somiirit
ulke icine hapsolmustur. Disa ihra¢ edilemeyen emek - sermaye celis-
kisi icerde keskinlesir ve lilkeyi barut figisina déndiiriir. Kapitalizm-
den sosyalizme gegis c¢aginin icinde yasadifimiz doneminde bu iilke-
ler diinya devrimini siiriikleyebilecek dinamikleri iglerinde barindiri-
yor. Bugiinkii verili durumda emperyalist zincirin kopma olasilig1 en
yiiksek halkalann bu zayif halkalardir.

_ Ekonomik bazda ‘bu iilkelerde kapitalizmi bugiin kurtaracak nes-
nel siiregler yavas islemektedir. Ne merkez iilkelerin sermaye birikim
diizeylerine yaklagabilir ne de varolan iiretimm sektériine gdkten pazar
yagdirabilir. Cok uzun bir doénemde bunlara ulasabilmesi teorik bir
olasiiktir ve bu olasihgin nesnelligi bu iilkeleri bu yolda - her ne pa-
hasina olursa olsun hizlandirilmig sermaye birikimi yolunda - yiiri-
meye zorlamakta, bugiiniin sirat kopriilerinde canini kaybetmeyi bile
gbze aldirmaktadir. Somiirii daha fazla sémiirii tek nesnel siirectir,
teorik olasihklarin bir giin gelip somut meyvalar vermesi, daha az
tehlikeli siiregler yaratmasi bu amansiz somiirii siirecinin kapitalizme
bugilin vadedebildigi tek umuttur. Dogaldir ki bu yetmiyor: Kapita-
lizmi alttan kurtaracak bir dinamik bugiin yoksa, ilistten miidahale
canalica ve tarihsel bir énem kazamyor. Iste devlet bu baglamda én
plana cikiyor. Ustiin - yani iistyapinin - dogal politik unsuru olarak
ekonomiye miidahale hakki devlete diisiiyor. Devlet giicii + Devletin
onderliginde orgiitlenen tiim diger listyapr yari - periferide kavoitaliz-
min hayatta kalabilmesinin evrensel formiilii haline geliyor. Bu du-
rumda gercekligi degistirmeve yoénelik tiim c¢abalarda devlet olgusu-
nun incelenmesi biiylik bir 6nem kazaniyor.
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Yan-periferi Devletine Teorik Yaklasimin Haklhli

Marksizm, teorik metinle devrimei espirinin diyalektik bir biitiin-
ligudiir. Atesin ¢oktan kiillendigi merkezde metinle ilgilenmenin 6n-
kosulu espiriyi hor gérmektir. «Bilim adamli» Marksizmin espirisini
gecmis bir gencligin kisisel heyecan1 diizeyine, biilug ¢ag1 gibi gelip
gecmeye dogal olarak mahkim bir ruh hali diizeyine indirgemekle
miimkiindiir. Yakin dénemde devrimeci bir a¢inim olmayan emperya-
list merkezlerde devrimci teorinin de énii genel olarak kapaldir. Az
gelismis buylik periferide ise teorinin serpilecegi nesnel baz zayiftir,
gii¢lii anti - emperyalist hareketlerde Marksizmin metninden ¢ok es-
pirisi agirhktadir. Gergcek a¢imim biiyiik yangin yerinde, yarn - perife-
ridedir.

Bu iilkelerin devrimcileri iki devrimci durum arasinda gecen za!
mani «ara dénem» ya da «gegici donem» olarak gériir. Devrimeci teori-
deki kavramlarin 6ziinii once hisseder sonra da gozler: kavramlar
cirilgiplak karsisinda durur. Daha soyut diizeylere ilerlemek igin ilk
basamaklar 6niinde hazirdir. Devlet kavram da ilk algiladig kavram-
lardan biridir. Devletin ne oldugunu algilamak i¢in batidaki markso-
loglarin yiizlerce sayfalik teorik polemiklerine, hattd Marksist olmasi-
na bile liizum yoktur. Devletin disleri etindedir ve teorik diizeye gi-
den yolu yasaminin bir parc¢asi haline gelen bu giddet acar.

Yar - periferi ililkelerde emek - sermaye ¢eliskisinin ¢ok kisa bir
tarihsel dénemde hizla derinlesmis olmasi bu g¢eliskiyi ayni zamanda
inanilmaz o6l¢lide keskinlestirmistir. En siradan gériinen gilinliik bir
olaya bile emek -sermaye ¢eligkisinin bu keskinlifi yansir. Siirekli
keskinlesen bu temel geligki toplumda cesitli bi¢gimler altinda disa vu-
ran toplam gsiddetin «genigletilmig» yeniden iiretimini saglar. Yani
giddetin dozu durmaksizin artar. Simif savasi bogaz bogazadir, siniflar
ciplak dogusiir.

Bu iilkelerin bugiin yasadig1 politik siiregler evrensel goriiniimler
kazanma olasihif1 en yiiksek siireglerdir. Eger teorik ¢abalarin nesnel
gergekligi degistirmek yolunda yapacaklar1 katkilar olgiisiinde hakh-
ik kazanabilecegine inaniyorsak politik a¢imim vadeden bu iilkelerin
aynm zamanda teorik a¢inimin da o6nkosullarim1 sundugunu kabul et-
meliyiz. Teoriye katki i¢in baglama noktas: bu lilkelerdir, teori bu tilke-
lerde nefes alip verir. Canalici1 bir konu olan devleti bu iilkelerde in-
celemek hem dogal bir haklilik tagir hem de, karsimizda ¢iplak durdu-
gundan, incelenmesi evrenseli yakalamamz1 kolaylastirr.

Merkez ve yan-periferide Kapitalist Devlet: Benzerlikler-Farklar

Merkezdeki ve yari-periferideki kapitalist devleti karsilastirabil-
mek her seyden énce bir yontem sorununu oéne ¢ikariyor: Devlet kav-
ram! hangi kavramdan baslayarak tiiretilmelidir? Once devletin degis-
meyen 0ziinli, esyanin tabiatinda olan 6ziinii, agik¢a koyalim: Devlet
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nedir? Bir sinifin diger bir sinifi eeme aracidir.? Bu tamim ayni za-
manda devlet kavramim sinif kavramindan baglayarak tiireten ta-
rihsel materyalist yontemin baslangic tanimidir:

«.. (devlet) belli bir gelisjme asamasinda toplumun bir Urini-
diir; bu toplumun kendisiyle ¢6ziimsiiz bir geliski yumap1 igine
girdiginin, defetmekte gii¢siiz kaldig1 uzlagsmaz karsithiklara bo-
lindiigiliniin kabuliidiir. Ama bu karsithklarin ve ekonomik gikar-
lar1 gelisen bu siniflarin kendilerini ve toplumu yararsiz bir sa-
vasim ic¢inde bitirip tiiketmemeleri i¢in, celigkiyi hafifletecek ve
«diizen»vin sinirlarn iginde tutacak toplumiistii bir goriinime sa-
hip bir giiciin varolmas: gerekli oldu; toplumdan ¢ikan ama ken-
disinj toplumun iistiine koyan, ve kendisini giderek daha fazla
toplumdan soyutlayan bu giic devlettir.»?

Kapitalist devlet burjuvazinin proletaryay: ezme aracidir. Blrl
somiirebilmek i¢in eziyor obiirii de ezilmeye kars:1 savasiyor. Bir ezen
bir ezilen var. O halde devlet bir iligki tanimhyor. 1ligki tanimi icinde
siiregenlik var, bir sinif digerine degip kacmiyor. Devletin siiregen-
ligi somiiriiniin siiregenligini korumak icin gerekli. Sémiiriiniin siire-
genligi ise ancak sinif savas1 kabul edilebilir sinirlar icinde tutulabi-
liyorsa garantilenebiliyor. Devletin kendisi de, sinif savagim1 kontrol
edebildigi siirece toplumdaki mesruiyetini koruyabiliyor ve kendisini
yeniden iretebilivor: «Devlet tiim smif savaglarinin tarihsel bir 6zeti-
dir» (Marx). SOmiiriiniin siiregenligini korumak demek s6émiiriiyii
doguran iiretim iligkisini korumak demek. Kapitalist devlet kapitalist
iliskiyi koruyor, bu iliski korundugu siirece kapitalizm kendisini yeni-
den iiretebiliyor. Bu iligkiyl nasil koruyor? Herseyden oénce yasal gii-
ciinii kullanarak koruyor:

«Bu 6zel kamu giicii gereklidir ¢ilinkii siniflara béliiniildiigiin-
den beri niifusun kendi basma buyruk silahl orgiitlenmesi ola-
naksizlagtl... Bu kamu giicii her devlette vardir; salt silahlh adam-
lardan degil ayrica ilgili malzeme, hapishaneler ve her tiir baski
kurumlarindan olusur, ki klan toplumu bunlarin higbirisini bil-
miyordu.»*

‘Devlet ve Devrim’de bu pasaja atif yapan Lenin, «Biitiin biiyiik
devrimci diigliniirler gibi Engels’in sinif bilingli is¢ilerin dikkatini» ca-
hil aydinlarin taslagsmis 6nyargilarla icini bosalttifi, dikkate alinma-
yacak oOlclide banal buldugu kavramlara cektigini hatirlatarak, «Ha-
air ordu ve polis devlet giiniin-ana araglaridir»®, diyor. Zorun yanisi-
ra devlet, diger listyapr unsurlarim ve yerlesik toplumsal degerleri de
sinif savasina kars1 harekete gecirerek kapitalist iligkiyi koruyor. Ki-
me kars1? En basta proletaryaya karsi. Ama:

«Ve modern devlet, yine sadece, burjuva toplumun, kapita-
list lretim bi¢iminin genel dig kosullarim is¢ilerin oldugu kadar
bireysel kapitalistlerin de tecaviizlerine kars: desteklemek i¢in gé-
revlendirdigi bir orgiittiir. Modern devlet, bi¢cimi ne olursa olsun,
6ziinde kapitalist bir makinadir, kapitalistlerin devletidir, toplam
ulusal kapitalin ideal sekilde kisiliklesmis bi¢imidir.»®
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Bu durumda kapitalist devletin kapitalist iligkiden hi¢bir bagim-
s1zif1 yoktur. Ancak tek tek kapitalistlerden ve aym sekilde iktidar
blokunu olusturan burjuva fraksiyonlarindan goreceli bir bagimsizhg:
vardir. Boyle bir géreceli bagimsizlig1 oldugu icindir ki kapitalist dev-
let, kapitalizmin en uzun erimli nesnel ¢ikarlarin1 ve kolektif iradesini
temsil eder. Kapitalist devlet fikirsel diizeyin kolektif kapitalistidir.’
Politik diizeyde bu kolektif iradeye damgasini vuran fraksiyon ikti-
dar blokunun egemen fraksiyonu oldugu icin de, iktidar blokundan
goéreceli bagimsizhif1 dlgiisiinde egemen fraksiyonla icice gecer. Orne-
gin tekelciliin giinlimiiz asamasinda s6z konusu olgu tekellerin dev-
leti bir ara¢ olarak kullanmasi degil, tekellerin giiciiyle devletin gii-
ciiniin tek bir mekanizmada biitiinleserek birikimi silirdiirmesidir, ki
buna devlet tekelci kapitalizmi diyoruz. Bu mekanizma burjuva toplu-
munu ekonomik. politik, sosyal ve kiiltiirel, her diizeyde yeniden &r,
giitlemekte, emek - sermaye celigkisini tersinden c¢dzmeye caliymak-
tadir.® .

Simdi merkezdeki devleti ele alalim, yukaridaki soyutlama diize-
yindeki kavramlara tarihsel pratigin katkisinmi goérelim.

Kapitalizm Bati1 Avrupanin ilkel birikimi {izerinde yiikseldi. Dev-
let de uluslagma bazinda dogdu. Burjuvazinin dogusuyla kapitalist
devletin gelismesi eszamanhlk gosteriyor. Kapitalizmle birlikte dogan
yeni devlet, kapitalizm oncesi iligkilerin 6rdiigii yapiy:1 yikarak veya
bu yapmnin islevsellifi olan unsurlarin1 yeni sosyal formasyona uyar-
layarak, ulusal bir pazarin olusturulup disa karsi korunmasinm sag-
layarak, gen¢ burjuvaziyi gen¢ is¢i sinifindan koruyarak, barbar bir
licretli kolelik rejimi kurarak kapitalist iligkinin yayilmasi ve derinles-
mesi siirecine aktif katildi

Bu durumda kapitalist devlet sermaye birikimi siireci diginda bir
olgu olarak ele alinamaz. Meta liretiminin genellesmesiyle sermayeye
uzanan Meta - Deger - Para - Sermaye kategoriler zincirini ele alirsak,
bu zincirin sermayeye ulagmasi meta iliretiminin etkin bir ¢apta genel-
lesmesiyle miimkiin olmustur. Sermayenin dogusu, birikiminin hizlan-
mas), merkezilesme ve yogunlagma siireclerinin regulasyonu ancak ve
ancak:

i. En basta, ortaya ¢iktif1 noktada kapitalist iiretim iligkisinin
korunup siirekli kilinmasi,

ii. Bu iligkinin ililkede heniiz ulagamadif1 yerlere ulastirilmasi,
yanj yayginlagtirilmasi,

iii. Yayginhk kazandig1 noktalarda derinlestirilmesi ile miimkiin-
diir. Bu da devletin, birikimin vazgecilmez bir unsuru olmasi, serma-
yeyle arasinda digsal degil organik bir bag bulunmasi1 demektir: Dev-
let kapitalist iligkinin yeniden iiretilmesi i¢in gerekli kosullar1 koru-
makla kalmiyor (politik), bu iliskinin yeniden iiretilmesine bizzat ka-
tihyor (ekonomik). Bu durumda ‘devletin politik islevi’ ve ‘devletin
ekonomik islevi’ ayrimi1 anlamin kaybediyor, ancak soyutlamada bir
kolaylik saglayabiliyor.
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Burada devletin deger yasasinin yerine gectigini iddia etmiyoruz,
nesnel zorunlu miidahalesiyle deger yasasinin 6zel bir bigimde isle-
mesine neden olur diyoruz.

Boylece bir soyutlama diizeyinde tarihsel materyalizmin yonte-
mine gore sinif kavramindan ¢ikarsamayla elde ettigimiz devlet kavra-
mi, bagka bir soyutlama diizeyinde merkezdeki tarihsel pratige dayal
mantiksal yonteme gore sermaye kavramindan tiireyen devlet kav-
ramiyla bulusmus oluyor, ve bizi biri yanhs 6biirii daha az yanhs ikl
indirgemeden koruyor:

1. Ustyap:r ve baz birbirinden kesin bir diizlemle ayrilmistir, iist-
yap1 bazdaki dinamiklerin pasif bir takipgcisidir;

2. Ustyapr bazin dolaysiz yansimasidir, bir kez olustugunda dé-
niip baz etkiler.

Ustyapiyla baz arasinda topografik degil diyalektik bir iligki kur-
mus oluyoruz.

" Serbest rekabet kapitalizmin normal isleyig bi¢imi olarak yaygin-
lastik¢ca kapitalist devletin kapitalist iligkinin yaratilmasindaki misyo-
nu o6nemsizlesiyor, birikim siirecindeki islevi geri kayiyor. Rekabet
devletin yerini ahyor. Devletin ekonomideki varolus nedeni dolagimin
orgiitlenmesi ve regulasyonuna indirgeniyor. Kapitalizmin giderek
giiclenmesiyle birlikte de merkez devlet, merkez - periferi arasindaki
esitsiz degisimin dig teknik kosullarini olusturuyor ve koruyor; 16 nci
ylizyiin yagmaci devletine kiyasla, barbar 6ziinli kaybetmeksizin, bir
nitelik sigramasi yapiyor.

Serbest rekabet doneminde devletin geri plana g¢ekilmesi, tipki
ulus kategorisi gibi devlet kategorisini de teoriden soyutluyor.

Sermaye birikimi dev boyutlar ahyor, tekeller doguyor, serbest re-
kabet yerini tekelci rekabete birakiyor. Uretken giigler hizla gelisiyor,
uretim odlcegi biiyliyor ve nihayet iiretimin sosyallesmesi kapitalist
miilkiyeti tehdit edecek bir asamaya vanyor. Uretken giiglerin ulastin
ileri diizey, 6niinde dikili' duran geri iiretim iligkisini, kapitalist 1lig-
kiyi ciddi bir sekilde zorluyor, aralarindaki celigki diiziinden céziile-
cekmis gibi goziikiiyor, Avrupa’yr devrim ategleri sanyor. Eskiden salt
metanin gittigl periferiye sermaye akisi hizlaniyor, Sermaye ile birlik-
te kapitalist iligki, yani kapitalizm de ihra¢ edilmis oluyor. Emperya-
lizmle birlikte kapitalizm evrensellesiyor. Kapitalizm evrensellesti-
gini, tekelci rekabetin biiylik olgegi lizerinde keskinlesen pazar kavga-
sindan ¢ikan evrensel bir emperyalistleraras: paylasim savasiyla duyu-
ruyor. Savas bir gercegi daha aciga cikariyor: Tekelci kapitalizm, ge-
nigletilmis yeniden iiretim siirecinin, bu siire¢ devletle tekrar organik
olarak biitiinlesmedigi takdirde artik devam edemeyecegi sinira yak-
lasiyor. Tekelci kapitalizm® devlet tekelci kapitalizmine yiikseliyor. Giig
tek bir mekanizmada toplaniyor ve biitiin ekonomik siireglere tiim
miidahaleler bu mekanizma aracihfiyla gerceklestiriliyor. Kapitallist
devlet iiretken giicleri nesnel olarak sosyalizmin esigine getirivor ve
kendisinin kapitalist iliski cergevesi icinde baska yapisal doniisiimlere
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ugramasiyla ilgili teorik olasiliklar1 tiiketmis oluyor. Batidaki mark-
sologlarin akademik tartismalarina terk ediyor.

Bu noktada simdilik durallm ve yar - periferi; veya periferiden
yari - periferiye gegig'devletinin tarihsel gelisimine bakalim.

Merkezdeki tekelci kapitalizmin diinya pazarin biitiinlemede bir
hayli yol aldig1 bir asamada periferi kapitalizmi sermaye birikiminden
yoksun, meta iligkisinin gelismedigi bir ulusal pazarda yiikseliyor. Co-
gu kez ilkel birikimin diizeyi de diisiiktiir, serbest rekabet treni ise
coktan kacmstr. Sermaye birikimini merkezdeki kapitalizmin dogu-
sundaki hizda yapamaz. Kapitalist iliskinin yavag yavas demlenecegi
bir ortam artik yoktur. Artik ritim degismistir, eski hiz tarihte kalmis,
yeni hiz evrensellesmistir. Devlet bdyle bir ortamda doguyor ve serbest
rekabet déneminin yerine geciyor. Kapitalizmi tistten kuruyor. Cihz
burjuvaziyi oksijen ¢adirina aliyor, serde salatalik yetistirir gibi bur-
juva yetistiriyor, hatta kendi biirokrasisindeki kadrolara burjuvalasa-
bilecekleri kanallar1 agiyor, emekleyene yiiriimeyi Ogretiyor. Ulufeyse
ulufe, komisyonsa komisyon, tegvikse tesvik, krediyse kredi, plansa
plan, altyapiysa altyapi, endiistriyel girdiyse endiistriyel girdi. Elin-
deki binbir araci kullanarak iilke i¢i sermaye birikiminin diizeyini ve
hizim iginde bulundugu tarihsel dénemle uyumlu hale getirmeve ca-
hsan devlet ilkel birikim mekanizmalann da unutmuyor. Yagmay,
talani, spekiilasyonu, karaborsay1 vb. da tesvik ediyor. Biitiin bu sii-
recler yetmiyor. Merkezin sermayesine de kap:1 acik tutulmaldir, iilke
ici birikime katkis1 saglanmahdir. Periferi devleti boyle diisler de ku-
ruyor.

Bir yandan kendisine konsolide olma firsat1 vermek, 6te yandan
yetistirmekte oldugu burjuvaziye palazlanmasi i¢in gereken zamani
kazandirmak amaciyla, tasfiyesine soyundugu eski sosyal formasyo-
nun egemen sinifimn da onayim arnyor, yeniyle eski arasinda kombine-
zonlar yaratiyor. Ustyapinin biitiin égelerini kapitalizmin gelisimini
hizlandirma misyonunda isine yaradif gibi diledigince kullaniyor. Ka-
pitalist iligkinin bir tarafindakiler arasinda, art1 degere el koyanlar
arasinda, kapitalizmin bu zorunlu ve nesnel gidisine aykin1 diisenle-
rin kulagini cekiyor, onlan «kendi iyilikleri icin» hizaya getiriyor. Ka-
pitalist iliskinin Obiir tarafindakilere, art:1 degeri yaratanlara ise ne-
fes bile aldirmiyor, amansizca saldiriyor. Proletaryaya insafsizliginin
boyutu, kundaktaki burjuvaziye gosterdigi «sevgi», «gefkat» ve «hog-
gorii» boyutunun eksiyle ¢carpilmig hali oluyor. Simif savagin1 bu nesnel
gidisin disinda tutulmas: gereken bir hastalik olarak ele aliyor, ciin-
ki merkezden kat be kat yiiksek bir somiirii oranini yerlestirmek zo-
rundadir. Clinkii sermaye birikiminin ana bileseni emek sdmiiriisii-
diir ve ¢iinkii sermaye birikiminin iz sémiirii oraninin yiiksekligine
baghdir.

Buraya kadar soylediklerimizden periferi devletiyle ilgili iki® so-
nu¢ cikiyor. Merkezdeki devlet kapitalizmin dogusu doneminde kapi-
talist iligkinin yeniden iiretimine bizzat katilmak suretiyle sermaye
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birikiminin vazgecilmez bir unsuruydu, énce de séylemistik. Periferi-
de ise devlet sermaye birikiminin bir unsuru olmaktan 6te birikim
siirecini baglatan, tiimiiyle oérgiitleyen ve siirekli hizlandiran bir dina-
mo islevini goériiyor. Bu, merkez devletiyle arasindaki birinci fark.
ikinci sonu¢ buna direkt bagl. Periferide devlet temsil ettigl sinifi
yaratiyor. Bu da merkez devletiyle arasindaki ikinci fark. Kapitalist
devleti tanimak i¢cin mutlaka geliskin bir kapitalizm gérmek isteyen-
lerin aldand:g1 gériinim iste bu paradoks. Kapitalizmin en stiziilmiig,
en sofistike ve en yogun ifadesini ve 6znellikten en uzak en yaln ira-
desini i¢ginde barindiran bu periferi devletlerini siniflariistii algilamak,
ornegin fagizmi siniflariistii algilamak kadar ciddi bir teorik yanlhg-
tir.

Periferi devleti gelismekte olan kapitalizmi hem «digna karsi - yani
diinya kapitalist sistemine karsi- korumak (ekonomik anlamda) hem
de «digna gklemlemek - yani bu sistemin hiyerarsisi i¢inde iilkeye bir
yer agmaR zorundadir. Bu ikili zorunluluk birbirini digtalamiyor, bii-
tiinliiyor. Zorunluluk diyoruz, ¢ilinkiu aksi takdirde o iilke kapitalizmi-
nin kendi i¢ dinamigiyle gelisme ve yasama sans1 yoktur.

Once birinci noktay:r ele alalim; «digpa karsi korumak. Periferi
devleti ulusal pazarin biitiinlenmesi i¢in sart olan ulasim, enerji, alt-
yap1 tesisleri gibi ciiz burjuvazisinin nefesinin yetmeyecegi, sermaye
birikiminin hizim1 kesecek, ortalama kar oranlarinin ¢ok uzaginda ka-

. lan yatirimlan istlenmek ve meyvalarim burjuvazisine hediye etmek
zorundadir. Kapitalizm iilkeye bu can damarlanndan yayilacak. Ulke
kapitalizmini disa karsi korumanin (ya da kollamanin) birinci gart:
devletin hiikiimranhg: altindaki ulusal pazar 6rgiitlemesi ve bdylece
kapitalist sistemden goreli bir 6zerklik elde etmesidir. Burada merkez
devletiyle biiyilk bir fark yok. Tek niians, merkezde burjuvazi geri dé-
nisii yavag olan bu alanlara yatinm yapmak istemiyor, periferide ise
istese bile yapamuyor, (ki istemiyor). lkinci gart ise devletin bir sana-
yilesme stratejisi benimsemesidir. Ulusal pazarin1 sanayilegerek derin-
lestirecek ve yine boylece kapitalist sistemden goéreceli bir ézerklik el-
de edecektir. Yine «dignra kars: korunmus olacaktir. Bir yandan iilke i¢i
sermaye birikiminin diisiik oldugu, 6te yandan diinya pazannin bii-
tiinlestigi bir ortames:a «digra karsi korunacak sanayilesme ithal ika-
meci sanayilesme demektir. Periferiden yar - periferiye ge¢iy yapan
biitiin iilkeler bir ithal ikameci sanayilesme asamasindan gec¢cmistir.
Tarihsel pratik 6nermemizi dogruluyor demektir. Merkez devlet boyle
bir stratejiyi uygulatmak zorunlulugunu hi¢ yasamad, c¢iinki iki sek-
tor eszamanh kuruldu. Strateji yiiklenme zorunlulugu periferi devle-
tini merkez devletinden ayiran iiciincii fark oluyor.

Simdi de ikinci noktayr ele alalm: «digra eklemlenmek. Disa ek-
lemlenmek diinya kapitalist sisteminin hiyerarsisinde bir yer kapmak,
periferiden yukar:1 dogru ¢itkmak demek. Bu da sanayilesmede belli bir
yol dlmay: gerektiriyor. Artik sen hep bagimh degilsin, altta sana ba-
gimh lilkeler de var. Basanlamazsa diiz periferide, eskisi gibi hiyerarsl
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licgeninin tabaninda kalinir. Muz, maden, petrol, glines veya emek gii-
cii ihraci esitsiz degigim yoluyla eskisi gibi devam eder. Hiyerarsinin
kendisi tarafindan empoze edilen stracejiere aynen boyun egilir, peri-
feri devleti merkez devletinin bir uzantisi, bir acentas1 olma durumu-
nu siirdiiriir. Ulke pazar1 da metropol pazarinin bir uzantis1 olma du-
rumunu siirdiiriir. Burada yari - periferi lilkeler bu gergekliklerden
kurtulur demiyoruz, it dalasinda bir miktar sans1 olur diyoruz. Bugii-
niin yan - periferi llkeleri ise tam da sifirdan baglamadilar. Kapita-
lizm cihiz da olsa vardi Ithal ikameci sanayilesme yukarida séziinii
ettifimiz «digpa karsi korunmanin yanisira «disna iyi kotii eklemlen-
menin de yolunu aciyor. Glinkii «digta» kapilacak yeri iilke i¢i sermaye
birikiminin o anki diizeyi belirliyor. Ve, esitsiz degisimde kayba ugra-
sa dahi sermaye birikimine katabilecegi énemli kaynaklari olmavan
bir tlke icin, ithal ikameci sanayilesmeve davall bir birikim modeli,
olabilirlizi en yiiksek modeldir. Sanayilesmenin ileri asamalarindan
bahsetmiyoruz.

Ancak ciliz burjuvazinin ithal ikameci sanayilesme cergevesinde
bile ¢carki dondiirmeye giicii yetmiyor. Karh alanlan burjuvaziye, kar-
s1z alanlan kapitalist devlete birakmak ¢6ziim oluyor. Devlet sanayiyi
bu gercgeve i¢inde kuruyor. Biiylik sermaye isteyen sermayeyi uzun va-
dede geri dondiiren sanayi yatinmlanni devlet ilistleniyor, sanayinin
temelini kuruyor. Burjuvaziye beslemek icin binbir cesit tegvik icat
ediyor, arsa indirimi, yatinm indirimi, bina indirimi, giimriik indirimi,
tasimacilik icreti indirimi, vergi indirimi vb. verivor da veriyor. Bur-
juvaziye ucuz hammadde, ucuz enerji, ucuz kredi, en 6nemlisi ucuz
lsgiicii veriyor. ithal ikamenin duvarlannin arkasina saklanmg bur-
juvazinin ‘asin pahah mallanna ahc oluvor. Kapitalist devletle kani-
talist kisi birbirini tamamhyor, ama kapitalist devlet altta temel des-
tek kapitalist kisi listte, devletin omuzlannda. Kapitalist risk tasivan
yatinmlan kapitalist devlet yapiyor, risk ortadan kalkinca kapitalist
kisiye devrediyor. Risk ortadan kalkmiyorsa korunan buriuvazi onlu-
yor.- Kapitalist devlet ister kazansin ister kaybetsin kazanan hep ka-
pitalizm oluyor. Devlet eliyle sanayilesme siireci kapitalist devletin ko-
lay kirdan bucak bucak kagtig1 bir siire¢ oluyor. Ayn1 mantik iginde
ne ticaret ne de toprak rantina dokunuyor. Biitiin bunlar kapsamh ve
i¢ biitinliigii olan bir ekonomi politikasidir. Boylece diyoruz ki, devlet
eliyle sanayilesme diinya sistemiyle, bu sistemin i¢cinde iyi bir yer ka-
pacak sekilde, eklemlenmek yolunda wperiferi devletinin ilk biiyiik
programi oluyor. Merkezdeki devletin, hele ilk devletlerin bdyle bir
durumu olmadi. Giinkii diinya sistemi onlardan baglayarak biitiinles-
ti. Devlet eliyle sanayilesme yarisa geg girildigi olgiide giindeme geli-
yor. Ondekilere yetisebilmenin énkogulu oluyor. Diinya kapitalist sis-
teminden géreceli bir dzerklik elde ederek bu sisteme yari - periferik
konumlardan eklemlenmek gérevinin zorunlu olarak devlette kalmasi
periferi devletiyle merkez devleti arasindaki dérdiincii fark: olusturu
yOr.

w®
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Buraya kadar olan bélimde, merkezde kapitalizmin dogusu sira-
sindaki devletle periferiden yari - periferiye gecis siirecindeki devleti
kargilastirmaya caligtik. Her iki durumda da sinifsal 6zii degismeyen
devlet bir iligkiyi koruyor, bu iligkinin taraflarinin olusum diizeyinden
bagimsiz olarak koruyor, yeniden iiretilmesine ve genellestirilmesine
aktif olarak katihyor.

Bu en genel benzerliklerin yanisira aralarindaki farklar1 da ince-
ledik. Ancak bunlar merkezde ve de periferide kapitalizmin dogusu ve
gelisimi siirecinde goézlenen, bu nedenle tarihsel bir gercevede ele ali-
nan farklardi. Bugin aralarinda ne gibi benzerlikler ve farklar vardir?
Bunu kisaca gorelim.

Once periferiden merkeze dogru belli bir yol katetmis eski perife-
ri ilkelerinin birbirlerinden 6nemli farklar1 oldugunu sdyleyelim, ve
sadece yazinin bagsinda dnerdigimiz yan - periferi lilke tanmimina giren
tilkelerin gdevletlerine bakalim.

Bu iilkelerde ithal ikameci sanayilesme, istimini tiiketene kadar
beli hir birikim ve sanayilesme saglamig, ancak ikamenin agir sanayi-
yi kurduracak zor asamasini gecememistir. Ama yine de, baslarda dev-
letin orgiitledigi sermaye birikimi siireci semeresini vermis, bu iilke-
lerde kapitalizmi, lilke ig¢inde tekellerin yiikselebilecegi bir temel va-
ratabilecek, tekelciligi ve tekelci kdn ekonomide egemen kilacak ol¢ii-
de gelistirmistir. Bueiin diinyada tekelci kapitalizmin hakim islevis
bicimi devlet tekelci kapitalizmi olduguna goére, bu iilkelerin tekelciliZi
de daha ortaya gikar ¢ikmaz devleti adeta gaspetmistir. Zaten bu iil-
kelere gecikmeli gelen kapitalizm, dogZal olarak, kendi dogusu sirasin-
daki degil geldigi giin gecerlikte olan liretim dlceklerini ve bicimlerini,
yani tekelci 6lcekleri ve bicimleri, empoze etmistir. Baslangicta, geri
sermaye birikim diizeyinde, icleri bog kalan bu kabuklann i¢i bugiin
dolmustur. Boylece diyebiliriz ki, bugiin merkezdeki DTK (Devlet te-
kelci kapitalizmi) ile yan - periferideki DTK aym kumastan oériilmiis-
tir. Devletin kapitalizmin genisletilmis yeniden {iretimindeki islevi
merkezde de yan - periferide de éziinde aymdir. tki devlet bugiin va-
rilan noktada benzesiyorlar:

i. Her ikisi de sektoérlerarasi kar oranlarinin esitlenme egilimine
etki yapiyor. Bir egilim olarak normalinde sermayeleraras: rekabetle
esitlenecek ve esitlenene kadar sermayeyi sektérden sektére siirecek
(hatta aym sektoriin degisik branslari, hattd degisik tiretim birimleri
arasinda sermayenin dagihmini saglayacak) sektorlerarasi kar oram
farkina etki yapiyor. Arti - degerin organik kompozisyonu diisiik brans-
lardan yiiksek branglara transferi siirecine, elindeki ekonomik arag-
larla aktif bir sekilde katihyor.

ii. Her ikisi de ortalama kann diigiis egilimi yasasinin isleyisini
yavaglatan bir etken olarak ortaya cikiyor, sabit sermayenin bazi ke-
simlerinin degersizlestirilmesine katilarak krizlerin yikic1 etkilerinin
hizim kesiyor. v

. Bu son lki noktayr simdilik belirtmekle yetiniyoruz. Ancnk :on i
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yelim, bu tip devlet miidahalesi deger yasasinin yerine gegcmiyor, deger
yasasimnin isleyigini toplam sermayenin uzun erimli ¢ikarlan lehinde
yonlendiriyor. Zaten yasalarin isleyisine bilingli bir sekilde iistten mii-
dahale ettigi i¢indir ki devletle tekeller bir mekanizmada biitiinlesmis-
tir, diyoruz; tekelci kapitalizm devlet tekelci kapitalizmi bi¢iminde is-
liyor, diyoruz.

Merkezdeki tekelci devletle yarn - periferideki tekelci devlet kapi-
talizmin isleyig bi¢ciminde benzesiyorlar ama kendilerinin, yani devle-
tin, yeniden iiretimi siirecinde zorunlu olarak ayrmhyorlar. Merkezde-
ki devlet emek - sermaye ¢eligkisini toplumsal onay (consensus) bazin-
da yumusatabilme olanagina sahip. Bu nedenle burjuva demokrasileri
merkezdeki devletin kendisini yeniden iirettifi dogal ortam. Yan-
periferi devleti ise kendisini ancak siirekli siddet kullanarak iiretebi-
liyor, ¢iinkii emek - sermaye celigkisini yumusatma olanag yok. Ce-,
sitli tonlardakij otoriter rejimler ve son kertede fasizm, varhgin siir-
direbi'mesi ig¢in dogal ortam oluyor. Devletin nitelik sicramasina ca-
baladi®1 darbeleraras1 gecen dénemde ise, bunaliminm ihra¢ edemedik-
ce, toplumdaki ekonomik siddeti siirekli arttiriyor, politik siddeti ise
yeni veni sekiller altinda orgiitliiyor, ve nihayet bu siddet i¢in binbir
giicliikle olusturdugu toplumsal onay1 ¢ok hizh bir sekilde kaybediyor.
Bu nedenle de bu iilkelerde devlet tekelci kapitalizminin gelismesiyle
nesnel kosullan zaten olusmus olan devrim - reel bir olasihk olarak
giindemden inmiyor. Bu lilkeler artik nesmel olarak devrim istiyor.

o

\

Bir zamanlar Avrupa hem emperyalizmin merkeziydi; esitsiz de-
gisim yoluyla periferinin artik iliriiniini metropole getiren, énce me-
tay: sonra da sermayeyi - yani kapitalist iligkiyi - periferiye, sonsuz
biiyiikliikte oldugu varsayilan bir pazara goétiiren, kapitalizmni mer-
kezden disa yayan emperyalizmin merkeziydi; hem de heniiz yumu-
satamadif) geliskin proletaryasiyla devrimin merkeziydi. Hakh olarak
devlet teorisi de Avrupa merkezliydi, o giiniin evrensel dogrusuydu.
Sonra kapitalizm evrensellesti, periferi palazlandi, yeni bir uluslara-
ras1 isbolimiinde yerini aldi, yani diinya sistemine iilke iilke degisik
diizeylerde eklemlendi, merkezde ateg kiillendi.

Merkezdeki devletin dogusuyla periferi devletinin yiikselisi ara-
sinda o6nemli benzersizlikler vardir. Okudugunuz yazinin amaci, «ev-
rensel bir devlet teorisini merkezden periferiye izdiisiirerek olustur-
maktansa ates altindaki periferi devletini kendi i¢inde incelemek ve
merkez devletle karsilastirmasini yapmak daha biiyiik bir teorik agi-
nim getirebilecektir,» énermesini ortaya atmaktir.

13 Ekim 1988, Paris
NOTLAR:

1 Yar:-periferi terimi yerine bazen periferi terimi kullam!mistir. Yan periferinin
kisa bir siire once periferi oldupunu hatirlatmak, ve merkezden gok periferiye ya-
kinbiim vurgulamak amaci giidiilmigtir.
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2 Siradan ve abece diizeyinde bir dogru ama ne zamandir teoride pek gegmiyor.

3 F. Engels, cAilenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni», Marx - Engels Segme Eser-
leri (Tek cilt), Ing. basim, Lawrence and Wisart, 1973, s. 576.

4 Age. s 5TI.

5 Lenin, ‘Devlet ve Devrim’, ing. basim. Progress Publishers, 1972, s. 11.

6 F. Engels, ‘Anti-Dithring’, Ing. basim. Progress Publishers, 1977, s. 338.

7 Engels'in deyimiyle, «capitaliste collectif en idée».

8 Toplumda her diizeyde yiiriiyen tim siirecler DTK mekanizmasinin igleyiginde izle-

neoilir. «Kendisini devlet bigiminde Gzetleyen burjuva toplum.». K. Marx, 'Elyazma-
lar1 1857 - 1858' (Grundrisse), Fran. basim, Ed. Sociales, Paris, 1980, cilt I, s. 43.

9 Kapitalizmi devlet tekelci kapilalizinine yiikselten, yani kapitalizme nitelik sigra-
mas) getiren i¢ dinamik, savas - kriz - savag konjonktiiriniin sundugu dig dinamikle
birlegiyor, kapitalizm sosyalist devrimlerle bir dizi mevzi kaybetmesine karsin kur-
tuluyor, Avrupa’da devrim ategleri soniiyor.

. -4

SORUN’A ABONE CAGRISI

llerici Okur Arkadag!

llerici yayin organlari, hakim gerici ittifakin ¢ok yénlii baskisi
altindadir, Sistemin dogasindan kaynaklanan bu durumun agilmasi
gerekiyor, Olmayan demokrasimizin koruyuculugundan yoksun bulu-
nan ilerici yaymn organlannin tek giivencesi: tlkeleri, tarihsel iyimser-
ligi ve tiikenmeyen dayanigsmasini esirgemeyen okurlarin varhgidir,

Eger dogru buluyorsamiz, SORUN'un okunmasi, okutulmasi, dag-
tilmas), daha nitelikli bir icerife kavusmasi, kisaca iglevsel olmas: igin
rol iistleniniz!

Okurlanmizin abone katkilanm bekleyecegiz.

Abone bedeli: Yurtici (6 say1) 7000 Tl. Yurtdisi 256 DM. Posta Ce-

ki: 98213 ya da Doviz Hesab1 No, 18474 T. Is Bankas: Tiirbe Subesi Is-
tanbul adresine gonderilebilir,

()}



Dr. HIKMET KIVILCIMLI
DEVRIMCI ELESTiRi VE DEMOKRATIK TARTISMA*

Av, Nizam Ustiindag

Sevgili Arkadaslarim, -

Bu giin burada Dr, Hikmet Kivleiml'’yr anmak icin toplanmig bu-
lunuyoruz, Onu mezan basinda yapacagim bu konusma ile tiimiiyle
anlatabilmeme imkan yok; ¢iinkii Doktor’'un bir insan olarak olduzu
kadar eserleri ile de tanitilmasi lazim. Oysa Doktor Tiirkiye devrimci,
tarihinin en c¢ok eser veren tek kisisi olmasina ragmen bu eserler hak-
kinda hala elestiriyi birakin, Tiirkiye i¢in yapilan toplumsal tahlil-
ler, 6zelliklede Osmanh tarihine deginen incelemelerin kaynakgalarinda
dahi Doktor'un eserlerinden alintinn yapidigim1 géremezsiniz, Yakin
zamanda 1960’1 yillarda ¢ikan «YON Dergisinin» ideolojik gériisiinii
ve elestirisini yapan bir yapitta kaynakcaya baktigimda gene Doktor’
un bu konuda yazdig:1 yapittan hi¢ s6z edilmedigini gérdiim. Oysa,
bilirsiniz, Doktor'un ANT Yayinlarindan YON Hareketinin Elestirisine
deginen cok genis bir kapsaml arastirmasi bulunmaktadir, Devrimci
mirasimiza sahip ¢ikmak istiyorsak, bugiin bizden 6énce sdylenmis, ya-
zilmig yazilan 6nce dikkatlice okuyup, devrimci hareketimize yararh
olacak ip uglarim bulmaga calismamiz lazim gelir, Yoksa her devrim-
cinin yeniden Amerikay1 kesfetmesine gerek yoktur,

Doktor'un insan olarak benim tanimam 1962 yillarina raslar, o ta-
rihte talebe idim. Avukat olduktan sonra ¢ikarmis bulundugu dergi-
lerdeki yazilardan dolayr hakkinda acilan davalarina, 6zel davalarina
baktim, 1971 yilinda cenazesinin kaldirilmasinda tiim iglemlerini takip
ettim. Bu nedenle de kendisini yakinen taniyan kisilerden biriyim. Dok-
tor 1964 yiindan sonra, Doktor yazihanesini Nuruosmaniye caddesi-
ne tasidi, Benim avukat yazihanem de tam bu yerin karsisinda idi, bu
yakinlik sebebiyle o donemin genclik kadrolarinda lider olan bir ¢ok
kigisini kendisi ile tamgstirdik, onlarin zaman zaman sorduklari sorular:
cevaplandirir, eserleri hakkinda yapilan elestirilere cevap verirdi. Bil-
diginiz gibi Doktor hakkinda .en yaygin elestiri eserlerinin agir bir dil-
le yazdig1 ve anlasilmaz olduguna iliskindir, Bir defasinda T. Is¢i Par-
tisi genclik kollar1 liyesi Mehmet Dingel (Unbor Mehmet) Hoca dili-
niz biraz zor anlasihyor dedi. Doktor da, evlat rahat bir hayatimi2
oimad: ki, rahat anlasilan bir dilimiz olsun diye cevap verdi. Gergi
Doktor'un eserlerinde dilde zaman zaman bu gibi zorluklara raslanir,
ama aslinda Doktor'un eserleri, kimi filimler, kimi romanlar, kimi mii-
ziklerde oldugu gibi kiginin emek vermesine gerek kalmadan insani

* 11 Ekim 1988 giinii mezar1 baginda yapilan konugmadan.
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icine almaz, Onun eserleri kisinin bir iiretici gibi, emek vererek, ter-
liyerek kavrayacag: yapitlardir. Kigsi bu emegi verdiginde de kendisi
diinyay1 ve olaylar1 daha agik sekilde yorumlayiverir,

Doktor'un «Metafizik Sosyoloji» elestirileri adl1 bir kitab: vardir,
Bu kitabl okuyanlarin goérecegi gibi, kitapta sinirsiz alinti vardir. Butun
sosyologlarin goériigleri Marksist acidan acimasizca elestirilir ve ger-
cek yerli yerine oturtulur, Bu kitabin baskiya gitmeden onceki teksini
okumak i¢in bana vermisti. Ben kitaptan ¢ok etkilendigim gibi, kay-
nakca zenginligi de dikkatimi cekti.

Bu kitabin ayrica bir hikayesi de var, bu arada onu da anlata-
yim. Nazim Hikmetle Doktor birlikte yatarken Nazim kimi slirlerini
saklamasi i¢in bir arkadagina sanirim bir hanima goénderir, Doktor’'un
da daha énce islam Tarihi hakkinda yaptig1 genis kapsamli aragtir-
ma hapishanede aramada alinmig ve bir daha geri verilmemistir. Dok-
tor Bu kitabin da kaybina ¢ok hayiflanmis ve bir giin 1. Subenin bir
yerinden ¢ikar; ama ne zaman derdi. Doktor da bu arastirmasim Na-
zimla birlikte aym kisiye gonderir. Yillar sonra Doktor bu yapita ar-
tik kayboldu diye bakarken, eser ¢ika gelir. Ben doktor’a Hoca bu ki-
tab1 nerede yazdin diye sordum, bana hapishanede diyince ben bun-
ca kaynakcaylr nerede buldun dedim. Hoca, evlat biz digar ¢ikinca,
yakinda gene iceri girecegimizi bildigimiz i¢in, kiitiiphanelerden cik-
mazdik, ufak bir deftere kiigiik kiiciik eski tiirkge notlar alirdik, ha-
pishaneye bu notlarla girerdik ve yapitlarimizin kaynakc¢alarim boy-
lece yvanimizda gétiirir getirirdik dedi.

Doktorun gene anlattif1 bir ani; Doktor Vatan Partisini kurmusg-
tur ve yazin nasil olmussa esi ile kisa bir tatile ¢ikmigtir. Otobiiste
giderlerken yaninda oturan bir beyle ahbab olmuslar ve konu, politi-
kaya gelmis, yanindaki bey doktora kendine goére Tiirkiye’nin kalkin-
mas! i¢in sunlarin falan yapilmasi, gibi birgeyler sdylemis, Doktor,
adamin anlattiklarimin yanlhisim ve nasil olmasi lazim geldigini soy-
lemis, boyle bir dialog aralarinda onbes yirmi dakika siirdiikten son-
ra adam. Doktor’'a siz bu isleri vallahi ¢ok iyi biliyorsunuz, séyledikleri-
nizde dogru, sizin kadar bu konular iyi bilene daha hi¢ raslamadim,
sizin bakan olmaniz lazim der,

Doktor, Demokratik Devrim Derneginin, Dolapderede yapmis bu-
lundugu kongrenin sonunda kendisinden bir konusma yapmasi istenir,
(Daha o6nce toplant1 yapilacak salona 1. Subeden polisler gitmis ve
konusmalar: banda almak i¢in teyp kurmuslar, bu konusma i¢in Agir
Ceza’da dava acild1 ve Doktor beraat etti).

Mahkeme dosyasinin sayfalannda kalan bu kisa konugmanin as
linda orjinalini okumak isterdim, akhmda kalanlarla- konuyu bagla-
yaymm. Doktor, is¢i sinifi demokrasiden korkmaz, ¢iinkii is¢i simifinin
saflari her giin yeni katilan iscilerle giderek artar bu nedenle oy zen
ginligi vardir ig¢i sinifinin, devrimecileri de is¢i sinifi demokrasisini be-
nimsemelidirler, hareketlerinde stalinistge deZil Lenin gibi demokrat
c¢a davranmal ve bu davranmislarini yayginlagtirmahdirlar, pozinn (n
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virlan degil, ictenlikle samimiyetle kavga arkadaslariyla bir arada ol-
mahdirlar. Diyerek konusmasim sirdiirdi

Bu giin onu anarken, «Doktorcu»lugu bir tarikat olarak degll
onun zengin arastirmasimun aydinhigl, bitmez tiikenmez enerjisiyle,
Tirkiye’deki devrimci hareketin bir biitiin olarak giiclenmesi i¢in ana
kaynaklardan biri olarak goriip degerlendirmek gerekir.

Hepimizin bas1 tekrar sagolsun. 11 Ekim 1988

4

PROLETER DEVRIMCI BIR KIMLIK
Dr. HIKMET KIVILCIMLI*

Saban Ormanlar

Dr. Hikmet Kivileimli, N. Ustiindag arkadasin da vurguladify gi-
bi demkorat kisiligi 6nde bir Proleter Devrimcisiydi. Yirmi yi1 kadar
once «Milli Demokratik Devrim Derneginnde yaptigl konusmay1 ben
de hatirhyorum. Biiyiik bir sadelik ve al¢akgoniilliiliikkle bu konuyu di-
le getirmisti. Ozellikle koyliiliigiin giiglii oldugu iilkelerde, sahsa tap-
manin her cesidinin yasandig bir donemde, bu vurguiama ¢ok 6nem-
liydi. Sosyalist demokrasinin durmadan gelistirilip derinlestirilmeye
cahsildig1 bir cagda bu konu bizim ic¢in giincelligini kolay kolay yitir-
meyecek gibi goriiniiyor.

Ben Kiwvileemli'nin énemli buldugum iki yanina deginmek istiyo-
rum,

Birincisi, iggi sinifi siyasal hareketinin birligi hedefinden bir an
icin bile géziinii ayirmamasai; ikincisi de arastirmalarinda Tiirkiye top-
lurnunun orijinalitesine duydugu biiyiik ilgidir.

Kivileimly, ig¢i sinifi hareketine cesitli agamalarda aci . elestiriler
getiren bir kisidir; ama bu onun siyasal birlik i¢in gésterdigi devrim-
ci gorevdi; bir an i¢in bile kendini hareketin disginda gérmedi.

Daha 1920’lerde Tip 6grencisiyken katildig1 Proleter Devrimci Ha-
rekete, yirmi yih agkin hapislik hayatina ragmen bagh kaldi,

1950’lerde Vatan Partisi'ni kurdugu yillan’ diisiiniiyorum., Hare-
ketin 1957 tevkifat: ile biiyiik yara aldif1 bir donemde, Menderes ik-
tidan déneminde, hareketi bir yasal parti cevresinde toparlamak igin
gosterdigi caba biiyliktiir. Adeta tepeden yuvarlanan biiyiik bir kaya

* 11 Ekim 1989 giini mezar1 basinda yapilan konusmadan. (Saban Ormanlarn Regat
Fuat Baraner’in mezarinda yaptih konusmamn bir kismum bagka bir dergi yayim-
ladigindan SORUN'da tekrarlayamadik. Baraner’in amisina ve miicadelesine uygun
bir yaziy1 daha sonra yayimlayacagimizi umuyoruz.)
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parcasinmi tekrar oraya cikarmak icin didinen soylu bir ugrasa giris-
misti. Polis tarafindan mimlenmis bir eski TKP’li, yasal bir parti i¢in
orlada kim kaldiysa, onlarla, ezilen siniflara 151k tutacak bir siyasal
hareket icin calsip didiniyor; fakat ortada kol gezen yiginhk orta-
minda, yine daha ¢ok eski devrimcilerle bu cetin ¢abay: siirdiirmeye
cahsiyordu. O dénemde, hapishaneden goriig isteyen arkadaslara, Se-
fik Hisnti'lerin, Resat Fuat'larin Vatan Partisi'ni desteklemeyi 6ner-
diklerini hatirhyorum, )

1960’larda Kivilcimli, eski TiP'ne karsi 6zgiin elestirilerde bulun
du; fakat bu partiyi destekledi. Bir dénem TIP iiyesi de olmak istedi:
ama bu onerisi merkez tarafindan kabul edilmedi.

1967'de «Tirk Solu» dergisi ¢ikmaya baglayinca, alt1 aydan beri
siirdiirdiigii «Sosyalist» dergisinin yaymnimi durdurdu. Kapanincaya
kadar «Tirk Solunnda yaz1 yazdi. Hastalig1 engellemeseydi, 1971 yn-
Iinda Ankara’'da yapilan «Proleter Devrimei Kurultay» Baskanhg icin
diigiiniilen tek isim Dr. Hikmet Kivileimh idi.

Kivileemlr'nin 6nemli buldugum bir diger yan1 da, Tiirkiye'de en
¢ok yasamig eski Marksistlerden biri olarak tutkulu bir arastirmac: ol-
masidir, Bilimsel Sosyalizmi kitlelere ulastirmaya c¢alisan sayisiz yaz.
brosiir ve kitap yaninda, o giinii ve ge¢gmisiyle toplumumuzun orljina-
litesini yakalamaya calisan eserleri de vardir. Marksizm etiketli hazir
recetelerle yetinmedi; sinif miicadelesinin Tiirkiye’'ye 6zgiin yanlarim
yorumladi, yaratic1 ¢alismalar yapti,

Tiirkiye is¢i sinifi hareketinin 6nde gelen kisilerinden biri olarak
Kivileiml'yr saygiyla aniyorum,

11 Ekim 1988

"GUNUMUZDE Dr. HIKMET KIVILCIMLI'YI ANI.AMAK*

sim Oztiirk

Arkadaglar,

Ben Dr. Hikmet Kivilemli'nin iginden geldigi hareketden gelmi-
yorumn; O’'nun olusturdugu kurumlasmalarin i¢inde de dogrudan bu-
lunmadim. Ama en azindan 1946'dan beri, Dr. Hikmet Kiviicimi ar-
kadas: is¢i simifi hareketinin, safimizin bir militam olarak billyor ve
taniyorum, Dr. H. K.'nin diisiince ve davranig diinyannza yaptig kat-
kiyn, olumlu ya da olumsuzluklanyla yeterince bildigimi saniyorum.

Dr. herseyden 6nce 50 yilini, émriiniin en anlamh parcasini, aley-
ten miicadelesi ve direngenligi ile is¢i hareketiyle sosyalist hareketin

* 11 Ekim 1988 giinii mezarnn basinda yapilan konugmadan.

75



biitiinlesmesi icin vermistir. 23 yil hapis yatmistir. 50’yi agkin kitap,
onlarca brosiir, yiizieice makale yazmistir. Biitiin bunlarin bir anla-
m1 vardir.

Dr.’un bu oOzverisi ile ¢aligkanligl, ne yazik, yerinde degerlendiri-
lememistir. Sagh «solnlu kusatma politikalariyla O, yalmz birakilmak
istenmistir. Ileri siirdiigii tezler ve 6nermeler sorumlu kurullar yeri-
ne spekiilasyonlarla gecistirilmek istenmistir. Birer burjuva ahliki
olan dedikodu ve ikiyiizliiliilk saflarda yayginlastirilmak istenmistir.

Dr. H. K. bu tiirden bir hayati asla bosuna yasamamistir. O’'nu
giniimiizde daha yetkin anlamaya calisiyoruz. Sosyal pratik ve tarih,
¢ok ac1 da olsa, her olguyu yerli yerine koymakta gecikmemistir.

Geri kalmig sosyoekonomik yapinin koéii irini olan yozluklar,
bugiin anilmaya degmez bir sinav vermistir, Ama, D. H. K. onurla anil-
maktadir. )

«QOrgiitsiiz halk koledir!» 6zdeyisi O’nundur.

Dr. kendine 6zgi usliibu ile kimilerinin kii¢limsedigi bir ¢ok ko-
nuya kafa yormustur. Ozgiin duyus ve yénelisi ile; tarih, siyasal eko-
nomi, edebiyatin bir ¢ok dali, din, dil, felsefe, sosyoloji, vb. konulari
inceleyip aragtirmigtir, Dogu’lu o6zellikleri olan yapinin ve halklarin,
gelenek ve goreneklerini, bu arada Kur'anh bile incelemistir, Hangi
cografyada, hangi tarihsel ve sosyal koklerden gelen insan malzeme-
siyle nelerin yapilabilirligini arastirmistir. Ulkemizin 6zgiin simf ilis-
ki ve geliskilerini incelemistir. Deneylerinden ¢ikardig1 sonuglar1 sen-
teze kavusturmak icin ¢irpinip durmustur., Devrimeci ve Marksist ol-
mak bunu gerektiriyordu.

O'nun en biyik «gans»sizlifl da burada baslamistir, Dr. ideolojik
ve teorik caligmalarin bir kurumlagsmanin disipliniyle yapilacagini bi-
liyordu. Yani: Parti ve ona bagh Bilim Kurullar1 ve Enstitiilerde. Oysa
iilkede bu tiirden kurumlagmalarin ger¢eklesmemesi ig¢in aleyhteki
biitiin faktérler isbasindaydi. Is¢i simifi hareketi proleter devrimci
kadrolardan mahrumdu. Donatimh insan sorunu vardi. Sorunlar ol-
mas1 gereken yerde giindeme getirilememisti, Yeterli bilin¢, donanim,
deney ve siyasi erginlikten yoksun olanlarla ciddi sorunlar tartisila-
miyordu. Ciiriikk insan konuyu saptirabiliyordu.

Bugiin kaldirilip atilmasi gereken bes para etmez kuruntular, ge-
ne ne yazik, hesapsizlikla giindeme tasirihiyor. Devrimci yoneligler ye-
niden sinaniyor...

Dr. tarihimize elestirel goézle bakiyordu. «Yagasin-Kahrolsun» ko-
layciligina iltifat etmiyordu. Ama, trenin makasi, tam da boylelerine
aciktl, Sag teslimiyetci yaklasimi mahk@m etmek ic¢in: Milliyetler Me-
selesi'ni, ig¢i sinifi temelinde ele aliyor, i¢ malzememizi olduk¢a dog-
ru degerlendiriyordu. Sosyal devrimlerin kanuniyetine giivenen dev-
rimci bir ruh tasiyordu. Hayatin getirdigi tiirlii miicadele bi¢imlerinin
denenmesinden geri durmuyor, is¢i ve emekgilerih taleplerini sosya-
lizm miicadelesiyle biitiinleyen yoénelisleri deniyordu. Ayrica, her sart
altinda tutarh bir enternasyonalist olmaya biiyiik bir 6zen gosteriyor-
du. Tartismaya acik tezleri, kullanihyor, ama Dr.dan s6z edilmiyordu.
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Burjuva ve kiiclikburjuva sol akimlarin ig¢i simifi hareketinden
ayrismasi O'nun en biiyik dilegi idi.

Elhasil Dr’un ele ald:g1 her konuda birer haklh yan vardi

Hepimiz gibi, Dr.’da hata yapmistir. Diiglince ve davranig diinya-
miza katki yapayim derken hata yapmayan var midir? Ama duriist-
ce sOylenecek olursa Dr, is¢i sinifina ve sosyalizme ihanet etmemistir.
O’nun hatalarint «vukuat» hanesi bir hayli kabarik olanlarla muka-
vese etmeyiz.

Isci simifi hareketine elestirel katki yapilmasinin bugiin ne ka-
dar degerli oldugunu daha net anliyoruz. Sosyal miicadele tarih ve
geleneklerimizin 6znel ve faydaci niyetlerle ¢arpitilmasi, hareketimizin
en biiylik zaafidir, Bu zaaf giiniimiizde, gene, belli 6l¢iide devam edi-
yor,

Dr. «Anarsi Yok! Biiyiik Derlenis!!» derken saglam bir 6neri yap-
migt1, Hareketin sorunlarini olmasi gereken yerde, «Devrimci Otu-
rumlarda» tartigilsin istiyordu. O'nun bu vasiyeti gerceklesemedi. Bu-
nu bilince ¢ikarmaliyiz. _

Dr.'un deyimi ile; kim ki, elestiriden kagiyor, o, ya sinsi bir sar-
latandir, ya da azihi bir kariyerist, veya zavalli bir ahmaktir..,

Tirkiye solu kadrolar aras1 demokrat, agik ve diiriist iligkilere
hasrettir. Her erken kalkamin kendi padisahbgim ilan ettigi, keyfili-
gin kol gezdigi ortamda Dr.'da sert ve agir elesliri yapmaktan geri
durmamigtir. Elestiri yapandan korkulmaz. Elestiri devrimci saflar
ciceklendirir, saflardaki sosyal asalaklifl aciga vurur, girbiizlestirir...

Isci sinifi hareketinin 12 Eyliil sonu geldigi yer bellidir. Hareke-
ti derleyip toparlayamadigimiz i¢in bugiin Dr.’un mezar1 baginda ba-
simiz1 dik tutamiyoruz. Ote yandan is¢i sinifi ve emekgiler katinda
bagimiz diktir, Bugiin de kadrolar arasinda 6zlenen diyalog ve birlik-
telik yaratilamamigtir., Keyfiligin kol gezdigi bu ortamin yaratilma-
sindan derece derece hepimiz kusurluyuz. Keyfiligin kéku devrimeci
yontemlerle kazinmalidir, Kazinilacaktir, Bir déniim noktasindayiz.
Kararimizin énemini kavriyoruz,

Siiphesiz 12 Eyliil deneyimi, bu olumsuz tablonun disinda onurlu
ve direngen bir kusag1 da iretmistir. Cezaevlerinde, yurtdisinda birlik
ve direnis 6zlemini yansitan sevindirici igaretler de vardir. Is¢i, genc-
lik ve aydin hareketi i¢cinde derlenis tohumlar1 mayalanmak iizere bi-
cimlenecektir. Tiirkiye solu, her seye ragmen, bu sefer yenmesini 6g-
renecektir. Ogrenmek zorundadir,

Dr’un bir ¢ok cephede savastigim biliyoruz: Parti’de, sendikadn,
derneklerde, iskencede, hapishanede, her yerde ideoloji. ve insanla bo
gusmustur. 12 Mart fagizmi yuziinden (¢cok agirina gitse de) yurldi
sina g¢ikarilan Dr. H, K.’nin, Sosyalist lilkelere sokulmadigim, yilz(
miiz kizararak, kin duyarak hatirhyoruz. Bu «islemnin «uygiins pi
riilmesinde, oneren de, uygulayan da aynr derecede sug¢ludur.

Oliim déseginde kan iserken bile kaleme aldig1 «Kim Huglutnige
adlh son eserinde, «Sosyalist Anavatana sokulmayigim i acda 1o
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sosyalizme elestiri yoneltmemistir. Neyi, ne zaman karsiya alacagim
gostermistir.

Evet Kim Su¢lamis? Bugilin de soruyoruz: Kim, Kimi Suc¢lamig?

Dr'a «uygun» goriilen bu «glem» biitiin namuslu devrimcilerin,
kararh birimlerin onurunu kirmigtir, Bunu, tiksinerek de olsa dile ge-
tirmek zorundayz.

Devrimcilerin hayatinda yenilgi, arkadan hangerlenmek, yalnz
birakilmak her siiregte giindemdedir. Dr.’da her dar gecitte ddkiilen-
lerden sonra hirsla is yapmaya koyulmus, cahgkanhk ve militanhgim
gostermistir.

Dr. H. K'nin anisina diizenlenen bu sade térende bu tabloyu ikir-
cimsiz sergilemek goérevimizdir. Sosyal miicadele tarihimizden bugii-
ne sarkan olumsuzluklarin asilabilmesi i¢in, sorunu dogru koymak ge-
rekiyor.

Dr. ve oteki devrimcilerin vasiyetinin gerceklesmesinin milyon-
larca isareti vardir, O'nun hakkinda sdz sdyleyebilmek icin degil dev-
rimei olmak, her seyden énce namuslu olmak gerekiyor. Hareketimi-
zin de bu tiirden nitelikli kadrolara ihtiyaci1 var.

Sosyal miicadele tarih ve deneyimlerimizden, «dogrularin ayik-
lanmasi, egrilerin atilmasm ve yalnizca hakikatler i¢in miicadele edil-
mesi onerisi, bugiin de kulaklarimizi1 ¢inlatiyor; Dogrularin ugruna doé-
viigenler, bir potada eriyebilmeyi, bu 6nerinin 1513§inda ariyor; ayrica
degerli buluyor...

Hayat ve miicadele, ¢ok ac1 deney ve kayiplar pahasina dogrularla
egrileri goz 6niine sermistir. Gliniimiiz bagka bir giindiir: Yani derle-
nip toparlanmak giiniil

Dr. H. K’'nin onurlu hayati, diisiince ve davranig diinyas: aynn-
tilh taninmal), incelenmeli ve asilmahdir,

Miicadelesi giiniimiizii 151tacaktir, 11 Ekim 1960

%

OMRUMUZ VE HAZIRAN

«Yagamak kursuna dizilmez ki
Kurguna dizilmez ki gégin mavisi
Yagmur, simsek ve tohum
Bin cicek acar sesim
Sesim kursuna dizilmez ki!.»
(Kemal Burkay’a)

I
Geng miydik, yagmalanmag bin opis mi
Ve iilkenin daglar: kadar suclu
Bir fermanla gog ettik sokaklarda birakip kanatlarimiziy
Yiziimiizi digirdiiffiimiiz kitaplarda kan izleri biraktik...
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(Otesi kabaran bir nehirdi. Tagt: ve attik ceketimizi
Sonrast o biiyiik kulacglard:
Ne sular gordii
Ne de biz buladbildik kendimizi...)
Olmeyi éldiik ve dénmiiyoruz
Ve donmiiyoruz bu rizgar nasi yikar ki kalelerimizi
(Kalelerin oniinde cok yaslanmig cocuklar...)
Biz cocuklarimiz: nerde gommiigtiik
Sularin akt:g: yerde mi cocuklarimiz
Biz sularimizi nerde gommiistiik
Ondan m: boyle kurak kalmig avuclarimiz?..
(Durma, yegermis bir dal uzat yiiziimiin kwyisina
Ince de olabilir
Ya da atarim yiiziimi bir tutam feslejen kokusuna..)

« I

- »
Yiiziimiizii diigiirdiigiimiiz kitaplarda kan izleri biraktik
Avuclarimiz ¢ol, tenimiz eyliil
Eyliil sapsar renkli ucurum masalidir
Omriimiiz rengarenk biiyiiyen kelebekler
Kanad: kiwrik kalan da vard:, ucup tek tene savrulan da
Ve deha giindiize, uzaya degilse bile
Ne giizel soz gecirebilmek tebegire
Ve insaniz ne giizel ellerimiz...

Ir

Ve insaniz ne giizel ellerimiz

Ole ole/el ele

Ellerimiz... .
Hayat: bir prova gibi yasayarak, kalem uglarin: da severek ne ¢ok...
Sigara paketlerini, cocuk giiliiglerini ve aksam gineglerini '
Kemerlere, odalara sigiyoruz; kim demis, sijnyoruz
Omriimiiz bir haziran ategi, ka¢ giinesten pay alen...

Kag¢ giinesten pay alan émrimiiz

Silik duvar yaziar: gibi daginik

O yaziar ve uclar: yirtik afigler

Bana kaybettigim birini hatirlatiyor

Yazarken vurulmustu, kucagina digmigti

Bir riizgara tutunup sesini kaybetmigti, rengini kaybetmisti
O silik duvar yaziar:
- Bana kendimi hatirlatiyor...

v

Oysa usulca serildigimiz otlarin iizerinden
Ogrenci evlerinde seslerin iizerinden
Nasil da



Nasil da gelip gecmigiz yillarin izerinden

Bir kimlik mi digirdilk, uykusuz muyduk, yalniz mi?
O Kkimlik,

Kan goletleriyle uzayan yollarin iizerinden...
Beni yollara salin!...

Sesimizi saldik ve gitti ve sanki donmeyi unutmaz gidbi
Beni yollara salin!...

Yeni intiharlar kegfetmigtim kullanmaya az vard:

Bir cocuk sesi bulmugstum bir vadinin oniinde

O sese birakip sesimi... Sonras: bir intihar

O cocuk giilmese kullanmaya az varda...

v

Yizimiizii diigiirdiigiimiz kitaplarda kan izleri biraktik
Genglik ve yagmalanmag bir 6piig
Biiyiik intihar taslaklarindan geliyoruz
Belki de gelmeyi 6greniyoruz
Ole dle/el ele
ogreniyorua...
Simdi de cocuklar, her gomiit tag: bin tufan dliimler ilzerinden
Cocuklar, eteklerinde 6zlem kirintilarwyla tirnaklarin: yiyen
Biz de bwyiklanin: kemiren bir genglikten
geliyoruz...
Geng miydik,
Yagmalanmig bin 6piig mii?
Nereden geldik, ka¢ yasindaydik, takvimleri kim bozdu
Takvimleri kim bozdu?..
ve ilkenin tirkiileri kadar suglu
Bir fermanla go¢ ettik sofralarda birakip lokmalarimiz:

vI

Sonras: caprmizdaki israr
Ategimiz ve alnimizdaki israr
Otede hayat pay, bedenim pay
Surgiin émriim
Yangin gonliim
Vay!.. . ‘
Oliilerimizin teninde géz yaglar: biraktik
Kanli kitaplarimiz: upuzun agiyoruz
Salin... Beni salin!..
Yilmaz Odabas:
Kasim - 1987

Yalunda Cem yayinevinden cikacak «Bir aynlik, Bir yoksalluk, Bir 6lim» adh
4 giir kitabindan.

80



‘Anlatilan senin hikayendir’

Sosyalizmin tarihi.. Kaitar, sanal, lelsefe ve bilimle
karsilikl etkilegimleri... Sosyalist dugunce, siyaset ve
orgatlenme sorunlan Gzerinde ortaya gikan teorik ve
pralik farkilklar... Osmanlidan gandmaze Tarkiye'™-
de sosyalizmin ve toplumsal macadelelerin drgatle-
nu@ﬂeonk gelsmes, eylem bigimleri_. ABD, ingitere,
Fransa, Aimanya, Belgika, Hollanda, Macaristan, Yu-
nanistan. Isveg, Misir, Pakislan, Alman Demokratik
Curmhunyet,, Yugoslavya ve Turkiye'nin 6zel olarak
bu ansiklopedi igin yazan, 62gun gorusleriyle tanin-
mi§ segkin dusunr ve yazarlar... Tartigan faraflarin
gorus agilanm kendiadizlanndan 6§renmeniz igin ha-
zrlananeklerde polemnikler, belgeler, kongre tutanak-
lari, [Gzkler, bildiriler, sdylevier, gazete kupirleri...
Tarkiye'de bugane kadar yayimlanmarmig folograf,
llastrasyon, gravar, resim, grafik, alig, karkatdr, ge-
ma, harila ve istalistikler... Her donemde onemii rol-
ler oynamig dugance ve eylem adamlarinin, siyaset
adam, asker, sanatg, bilim adami, dagunar ve ya-
2ar, binden gok insanin yagamoykusa...

SOSYALIZM

VE TOPLUMSAL MUCADELELER

ANSIKLOPEDISI

5 Aralik 1988'e kadar abone olun,

indirimden yararlanin
Fiyat artiglarindan etkilenmeyin,
ansiklopediniz evinize gelsin

Netisim Yayinlars
Klodfarer Caddesi lletisim Han Cagalogiu 34400 ISTANNUL
Tel: 520 14 53 - 54 - 55

Y veTop

D Pegin (140.000.- TL) (Son ¢deme tarihi 5 Aralik 1988)
) Taksitle (190.000.- TL) 8demek istiyorum.
1. Odeme (son 8deme tarihi 5 Aralik 1968) .
2. Odeme (son ddeme tarihi 5 Ocak 1989) .

'ne cilt abonesi olmak istiyorum. Abone bedelini.

3. Odeme (son 6deme tarihi 5 Subat 1989) ...
4. Odeme (son ddeme tarihi 5 Mart 1989) .....
5. Odeme (son 6deme tarihi 5 Nisan 1989) ....
Secligim 6deme planina uygun ilk deme tutarin,
i ileligim A.S. 255661 no'lu Posta Geki hesabina yaurdim
. Odemeyi yapti§im: gosteren Posta Geki Alindi Makbuzunun totokopisi ektedir
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It—.) SorunYayanlari

Yeni Dizi:
Q V.i.Dobrenkov
Q Sirrt Oztiirk

U Tuncer Tugcu
Q Sirm Oztiirk

U  V.Suhomlinski
U Harry K.Wells
Q Sirm Oztiirk

ERICH FROMMUN VE YEN! FREUDCULUGUN 1900
ELESTIRIST

ILERICT YAYINCILIGIMIZIN SORUMLULUGU 1900
FELSEFE TARIHI Ik Cag 1. Cilt 1900
PARTILESME SORUNU I 2400
Dcmokrasi Miicadclesi, Scendikal Siyasal Birlik

EGITIM UZERINE 3300
EMPERYALIZMIN FELSEFESI PRAGMATIZM 3700
PARTILESME SORUNU II 3200

ISP'nin Olusturulmasi, M.A.Aybar ve U.Mumcu'nun
Sosyalizm Anlayiglarinin Elestirisi, Okur Elestirileri,
Sorular ve Cevaplar

O Vadim Zagladin ULUSLARARASI GENEL GUVENLIK 1300
Q Anton Makarenko : COCUKEGITIM! 2400
O Mihail Gorbagov SBKP MK 27. KONGRE SIYASAL RAPORU 2400
O Boris Krasulin SILAIISIZLANMA VE SOSYALIZM 1900
0 SORUN BIRLIKTE SOSYALIST DERG! SAYILARI 1500
O Temel Demirer TB'K'P PROGRAM T/\SL/\GINI_N ELES:TIREL 1500
ANALIZI YA DA LIBERAL TOVBEKARLIGIN OTOPSIS!
Q Sirn Oztiirk PARTILESME SORUNU IIT 2600

Mevcudu Olanlar:

O Henri Krasucki
U Henri Krasucki
Q Sirm Oztiirk

Q Sirrt Oztiirk
O Georgi Dimitrov
O S.S.Lototski
Baskanhginda
Bilim Kurulu
O Granma Dergisi
Yazi Kurulu
O Viktor Neznanov
(Beraat ctti)

Q Oleg Ivanov

0O Clara Zetkin
(Beraat etti):

Q S.i.Popov

O Nina Andonova

15-16 llaziran'dan 12 Mart'a Parti Arayisi, Proleter-
Devrimcei Kurultay Yénclisi, Giniimiizdeki Durum
ISP'nin Olusturulmas:: Pratik Bir Oneri

SENDIKALAR VE SOSYALIZM 1000
SENDIKALAR VE SINIF SAVASIMI 1000
ISCI SINIFI SENDIKALAR VE 15-16 HAZIRAN 10.000
Olaylar-Nedcnlcri-Davalar-Belgcler-Amilar-Yorumlar
OPORTUNIZM YARGILANIYOR 2500
1SCI SINTFT HAREKET! UZERINE 2400
SOVYET ORDUSU 4400
Sovyct Savag Tarihi-Askerlik Bilimi-Doktrini-Sanati-
Stratcjisi

KUBA KOMUNIST PARTISI 1. KONGRES! ANA RAPOR000
VE KUBA CUMHURIYET ANAYASASI

TARIHIN MANTIGI 1000
Sosyalizme Gegisin Kaginilmazhg: ve Gegis Doncminin
Temel Ozellikleri Uzcrine

SOVYET-CIN ILISKILER! 700
Altmiglarda Neler Oldu? ‘

LENIN'IN BUTUN DUNYA KADINLARINA 1000
VASIYETLER]

SOSYALIZM VE HUMANIZM 2900
YED! KURSUNUN OLDUREMEDIGI DEV 1800

Sorun Yaywnlan: Babiali Cad. Bozkurt Han No:6/2 K.1 Cagaloglu/Ist.

Tif: 527 45 38



