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SUNU

Nesnel c¢ozimlerini kendi igcinde olgunlastiran ve gi-
derek dayatan toplumsal sorunlarin «<mahkemelik» olmas:
ilkemizde sikga rastlanan bir qlgu. Burada yatan carpik-
lik, siyasal nitelikli davalarda kendini daha acik, daha ka-
Iin cizgilerle ortaya koyuyor. Ankara DGM'de goriilen Kut-
lu-Sargin davasi, boylesi bir carpikligin en son 6rnegi.

Cinki tilkemizde demokrasinin kurulmasi ve yerles-
mesi sorunu ile Komiinist Partisi'nin yasallasmasi1 arasin-
da dogrudan bir iliskinin var oldugu dustlincesi toplumu-
muzda giderek gii¢leniyor. Bu sorun kimi zaman politik
giindemin en sicak tartigma konularindan biri haline ge-
liyor. Hatta yonetici gevreler yaptiklar1 acgiklamalarda so-
runun kendisinden g¢ok «zamanlamasi» izerinde duruyor-
lar. Dolayisiyla Kutlu-Sargin davasi, toplumsal yasalarla
hukukun yasalar1 arasinda acik bir c¢eligskinin yasandi-
g ortaya keymakla kalmamakta, bu geliskinin nasil ve
hangi yénde ¢éziilecegine iliskin ayrn bir merak da uyan-
dirmaktadir.

Bu nedenlerle olsa gerek, o6zellikle uluslararasi plan-
da cgesitli siyasal gevreler, bilim adamlari, aydinlar, insan
haklar1 kuruluslar1 ve yaymn organlari Ankara DGM'deki
dava ile yakindan ilgilenmekteler. Bu davanin gidisini, il-
kemizdeki demokratiklesme siirecinin temel géstergelerin-
den biri saymaktadirlar.

Kendi dogallig1 icinde goériiliirse, bu yakin ilgiye sas-
mamak gerektigi kolayca anlagilir. Ciinkii yerytiziinde: olu-
san.yeni dinamikler; demokrasi, insan haklari, siyasal 6z-
gurliikler gibi kavramlar s6z konusu oldugunda, dil, din,
wrk ve inanc gibi ayrnmlarin ve ulusal smirlarin kolayca
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agllabildigi kosullarn hizla olgunlastirmaktadir. Bu kavram-
lar, cagdag bir igerikle yeniden bigimlenmekte ve evrensel
ve biitiinsel bir nitelige biirtinmektedirler.

Oyleyse Kutlu ve Sargin’la diinyanin hemen her iilke-
sinden devlet ve hiikkiimet bagskanlarna kadar uzanan ge-
nig bir dayanisma hareketinin olugsmasi ve hatta biitiin du-
rusmalarm ta Ankaralara gelinerek izlenmesi, uygarhgimi-
zin yarattign bu yeni duyarlhliklarin bir gerekliligi sayil-
malidir. Tipkl, Bagbakan Ozal ile Rajiv Gandi'nin, birlikte
Gilney Afrika yoneticilerine yaptiklann bir ¢agriyla Man-
dela'nin serbest birakilmasim istemelerindeki duyarhhk,
gibi...

Demokrasi, siyasal yalitlanmigliklardan, saldirganlik-
lardan, yikiciliklardan, 6zgilrliklerin gelismesi yonindeki
engellerden arindikga yol aliyor.

Her iki Genel Sekreter, TIP ve TKP'nin birlesmesi ile
olusan TBKP'yi yasal olarak kurmak ve iilkenin, demokra-
tiklesme sirecine daha etkin katilmak amaciyla gegen yil
Ankara'ya geldiler. Simdi ise mahkeme o6niindeler.

Birkag ay 6nce baslayan durusmada énce savcilik id-
dianamesi okundu. Kutlu ve Sargin ise bu iddianameye
kars1 kendi goriiglerini yazili metinler halinde mahkemeye
sundular.

Elinizdeki kitap, dava dosyasma girmis olan bu sorgu
metinlerinin biraraya getirilmesi ile olustu.

Mahkeme dosyalarina girmis belgelerin acikhk kaza-
nacagl ve herkes tarafindan goériiniip incelenebilecegi bir
hukuk ilkesi. Neredeyse yilizyilimizin en 6nemli siyasal da-
valarindan biri sayillan Kutlu-Sargin davasimin belgelerini
yayinlamanin genis bir okur kitlesi tarafindan ilgiyle kar-
sillanacagl dusincesindeyiz. Yaywmevimiz bdylesine belge-
sel bir yayimm gergeklestirmekle, yasalarca taninman bir
hakki basin yasas1 gergevesinde kullanmis olmaktadir. Ay-
rca, donisgleri kamuoyunda genis yankilar uyandiran Kut-
lu ve Sargm’in gérig ve diisiincelerinin dogrudan &grenil-
mesi agisindan da 6nemli bir iglevi yerine getirdigi kanisin-
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GIRTIS

Sayin Bagkan,
Sayin Yargiclar,

Bu iddianamede, hukuki temellerden yoksun ve
kanitsiz iddialardan ¢nce dikkatimi ceken ilk sey, onda
egemen olan bir ruh halidir. Bu ruh hali, déniisiimiizden
beri etrafimizdaki ruh halinin aymdir, Ulkemize ayak
bastigimizdan bu yana devlet yonetimi sagkinhk icinde
sogukkanliligini yitirmig goziikiiyor. Etrafimizi saran
bunca telag niyedir?

Herkesi sagduyuya, sogukkanliliga davet ediyorum.

Su iddianame, sagkinlik i¢inde ne dedigini bilmiyor.
Sagkinlik o kerteye yiikselmistir ki, benim i¢in «yaka-
landig1 16 Kasim 1987» diyor. Yani kendi istegimle
iilkeye donmiis degilim de yakalanmisim. Boyle olmasi
icin neler verilmezdi kim bilir? Artik en basit diiriistliik
kurallar1 da m1 gegerli degil? Halkimizin ve diinya de-
mokratik kamuoyunun gozleri oniinde olup bitenleri
boylesine tersine ¢evirmek icin mantikli ne gibi nedenler
olabilir? Hayir, bu durumun tek bir agiklamasi vardir;
telagin yarattig1 sagkinhk.

DGM Saveis], sansasyonel karsilanma térenimizden
sonra kamuoyuna sansasyonel bir dava vaat etti. Simdi
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ise ciddiye alinmas biitiiniiyle olanaksiz bir iddianame
ile karsimiza cikiyor. Daha da énemlisi giiriiltii ile bagla-
tilan sorgulamamizdan sonra simdi davarmmz halkimiz-
dan, diinya kamuoyundan gizlenmeye, Kkacirilmaya.
calisiliyor.

Sormak hakkimiz degil midir? Biitiin bunlar niye,
ne oluyor? Iste yarginin éniindeyiz. Bu davay: actiranlar
ileri siirdiikleri iddialarin dogruluguna giiveniyorlarsa
biraksinlar herkes bizi de suclamay1 da rahatlikla din-
lesin. Davanin sonucu ne olursa olsun sonucta gercek
yargiyl halkimiz verecektir.

Su iddianameyle halkimizin, diinya demokratik
kamuoyunun oniine ¢ikmak i¢in ya sagkinlik icinde ya
da pervasiz olmak gerekir.

Iddianame, temel tezleri ve biitiin dayanaklariyla
daha durugmanm ilk giiniinde iskambil kagitlarindan
yapilmis bir sato gibi ¢okmiis ve dagitilmistir. Ciinkii
o, hukuku, yasalari bir yana birakip dogrudan toplum-
sal mesruiyetimize ideolojik-politik saldir1 yoneltmekte-
dir. Temel tezi, goriislerimizin hicbir zaman benimsen-
medigini kanitlamaktir. Iste, tek bir darbede tarihin
.¢opliigiine atilan tez budur.

Durugsmamizin ilk giiniinde is¢i ve emek¢i halkimiz,
aydmlarimiz, genclerimiz ve kadinlarimiz davamizin 6zii
olan demokrasiye sahip ¢ikma kararliligini bir kez 'daha
gosterdiler. Demokrasi ve 6zgiirliik istegi biitiin caydirici
cabalara ragmen mahkemenin kapisina dayandi. Basi-
nimizda bu istek gercek boyutlariyla yansidi

Demokrasi kavgasinin merkezinde yer alan diisiince,
orgiitlenme ve politik eylem ozgiirliigiiniin simgelendigi
TBKP, politik goriisleri farkli da olsa genis bir cevrenin
goniillerinde yasalliginin ilk giiniinii yasadi. Evet, yargi
6niine cikmamizla birlikte o giin TBKP kamu vicdaninda
yasallast1. v

Halk1m1z1ﬁ hakli istemlerini tasiyabildigimizi gor-
mek, halkimizla, yasamin canliliiyla c¢epecevre kusa-
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tilmis olmak, eziyetle mutlulugu hep ic ice yasamis olan,
aymn anda tadan biz komiinistler i¢in esi bulunmaz bir
cosku kaynagidir.

Halkimizin dertlerinden, tasalarindan uzakta, tarih
bilircinin izine bile rastlanmayan su iddianameye, artik
coktan fosillesmis yasalarin karanlhk, kiifli zindanina
hapsolmus su iddianameye aciyarak bakiyorum. Diisiin-
ceden ve diisiinenlerden korkanlara aciyorum.

Savcilik makami, iddianamede konuyu bilerek ter-
sine cevirmistir. Iddianame diinyada ve Tiirkiye'de ko-
miinist partisinin olmamas1 gerektigini kanitlamaya
ugrasiyor. Sorunun bdyle konusu tamamen yanligtir.
Diinyay1 birakalim iilkemizde TKP ve komiinistler her
zaman var oldu, is¢i smifi var oldukc¢a da her zaman
var olacaktir. 12 Eyliill bunun en son kanitidir. Baskilar,
tutuklamalar care degildir. Namik Kemal’in dedigi gibi,
eger elinizden geliyorsa diislinceyi kaldirin insanliktan.

Bu nedenle yasal TBKP, demokrasimizin bir siis
cicegi asla olmayacaktir. Sorun, bir de yasal komiinist
partimiz olsun sorunu degildir.

Tiirkiye'nin demokrasiye, demokrasinin komiinist
partisine, sol’a gereksinimi var. Tiirkiye Cumhuriyetinin
yarum yiizyili asan sertiveni taniktir ki tilkemizin buna-
himlar girdabinda yuvarlanmasindan bugiine dek uygu-
lanagelen sermayeden yana politikalar sorumludur.
Emekten yana demokratik ve devrimei politikalar ise
siirekli baski altinda tutulmustur. Fakat artik yolun
sonuna gelindi. Tiirkiye, 12 Eyliil ile tarihinin en buna-
Iiml1 donemine girdi, 12 Eyliil, lilkemizin kars: karsiya
oldugu hicgbir temel sorunu ¢ézemedigi gibi sorunlari
daha da agirlastirdi.

Oyle ise sorunun dogru konusu isci simifinin, komii-
nistlerin, solun. politik yasama o6zgiirce katilimi olmadan
Tiirkiye'nin bu.derin bunalimdan cikip ¢cikamayacagini
tartismak olmaliydi.

Bugiin ekonomik giindemin de basinda demokrasi
sorunu var. Ciinkii bugiin boydan boya politik rejim
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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bunalimi yasanmaktadir. Demokratik rejim c¢ogulcu
demokrasi demektir. Ne var ki bu tanim yerli yersiz
kullanilmaktadir. Tanzimat taklitciligi hald -siiriiyor.
Cogulcu demokrasi cok partili demokrasj degildir. Fasist
dikta rejimlerinde de ¢ok parti vardir. Kapitalist sistem
cercevesinde. ¢cok partili demokrasi «¢ok sinif partilerine»
dayal1 demokrasi demektir, Burjuvazinin partileri varsa
isci smifinin da partileri olacaktir. Topal demokrasi
daha fazla yiiriiyemez. Bu nedenle de bunalimlardan
kurtulamaz.

iddianamenin iizerinde tek satir yazmadig, gozler-
den gizlemeye calistifin TBKP Program Taslagi ile biz
bu diizeni yalnizca elestiri ile yetinmiyoruz. Bunalim-
Iardan cikisin gercekei yolunu ortaya koyan yapiel, yeni-
leyici yeni alternatif ortaya koyuyoruz.

ikincisi, yasal TBKP, Tiirkiye'nin Avrupa standart-
larina uyum kaygisinin bir iiriinii de olamaz. Bu bizim
degil, Tdirkiye’de demokrasinin var olduguna diinyay
inandirmaya calisan hiikiimetin sorunudur, Demokrasi
ve onun ayrilmaz parcasi olan komiinist partisi sorunu
Tiirkiye'nin sorunudur. Diinya demokratik kamuoyu
iulkemizle ve davamizla ilgileniyorsa, insan haklarinin
ihlal edildigini goériiyor olmas1 nedeniyledir. Demokra-
siyi, diinya halklarinin tarihi boyunca yarattig1 en biiyiik
erdem olarak gérmelerindendir.

Bagka iilkelerdeki insan haklar icin diinya kamu-
oyunun ilgisini isteyen hiikiimet, bize gosterilen ilgiden
tedirgin olmamaliydi. Cifte standart kullanmak kime
yakisir?

Kisaca, bu dava, toplumsal mesruiyete sahip diisiin-
celerimizle, teorimizle, pratigimizle, mesrulugunu coktan
yitirmis yasalarin karsi karsiya gelmesidir. Ortada dev
gibi bir celiski vardir. Yapilan bir kamuoyu yoklamasina
gore, politik gortsleri farkli da olsa toplumumuzun
% 26’s1 komiinist partisinin yasal olmasini istiyor. Bizler
cezaevindeyiz ve yargilaniyoruz. Oylarin %36’sin1 alan
bir parti ise hiikiimettedir. Iste demokrasi.
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Davamiz, gecmisle gelecegin kars: karsiya geldigi
bir koprii basinda bulunuyor. .Bu davada karsimzda
duran su iddianamede tarih, ytizyillik geri kalmighgimiz
yansitan, yasamsalligini yitirmis tiim diisilince kalin-
tilarin1 sagilacak bir beceri ile bir araya getirmistir.
Davamiz bu en geri zihniyetle su mahkeme salonuna
sigmayan ileriye yiiriime dinamizminin bir hesaplasma-
sidr,

Saymn Bagkan
Sayin Yargiclar,

Davamiz, diinyanin ve iilkemizin yepyeni gelisme-
lere gebe oldugu tarihsel bir déneme¢ noktasinda acili-
yor. Diinyamiz korku ve vahset cagini kapatarak, barig
ve oOzgiirlesme cagna giriyor. Insanlhk, kahramanlar,
biiyiik kurtaricilar, bulutlardan inetek biiyiik giinler
bekleme biciminde her tiir zayiflik ve agagilik kompleks-
lerinden kurtuluyor, Kendi yazgisini kendi eline almaya
basladig1 yeni bir tarihsel déneme giriyor.

Diinyamizin §uras1nda burasinda oldugu gibi iilke-
mizde de vahsete cagri hala duyuluyor olsa da demok-
rasimizin sesi artik daha giir ¢ikiyor. Bu nedenle dava-
miz demokrasi ve Ozgirlik isteyen halkimizin buyik
ilgi yogunlugu, demokrasiden korkanlarin ise endiseli,
karanlik Bekleyigleri icinde bagliyor.

Ulkeye déniisiimiizle birlikte bu davaya iilke igin-
den ve disindan gosterilen, bizim icin seving ve glic
kaynag1 olan ve tesekkiir borclu oldugumuz bu ilgi ve
biiyiik dayanisma nedensiz deg11d1r Gozler bu davanin
iizerindedir.

Bu ilgi bizim sahsimizla bagli olmadig: gibi parti-
lerimizi de agsmaktadir; c¢ilinkii davamizin konusu baris,
demokrasi ve insan haklaridir; is, emek, 6zgiirliiktiir.

Bu davada is¢i smifimzin, yash, geng, kadin tiim
halkimizin; politik goriisleri ne olursa olsun demokrasi
icin sorumluluk ve kaygi duyan -herkesin, yurtdisindaki
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yurttaslarimizin, politik siirgiinlerin ve diinya demok-
ratik kamuoyunun nabzi atiyor. Bu dava yalniz bizim
davamiz degildir. Davamizin adini- da halkimiz koydu.
Davamiza .«DEMOKRASI DAVASI» deniyor.

Saymn Yargclar,

Karsiniza, iki politik partinin sorumlulugunu ayr:
ayr1 ustlenmis kisiler olarak cikiyoruz.

Bu iddianamenin 230 sayfa tutan koca bir ciltle
bize yénelttigi suclama nedir? Iddianamede de itiraf
edildigi gibi ‘diisiincemiz sug¢laniyor. Marksizmi bilme-
yenlerin onu su¢lamaya kalkmalar: olsa olsa traji-komik
bir oyun olur. Oyle ise éziinde suclanan demokrasi dii-
siincemiz ya da gercek cok partili demokrasidir.

" Demokrasi diisiincesi hicbir zaman yansizlikla eles-
tirilemez, Bu nedenle, bu iddianameyi hazirlayanlar, 12
Eyliil felsefesi ve soguk savag déneminin anti-komiinist
histerisi ile bizim demokrasi diislincemizi elestiriyorlar.

Kendilerinin bilecegi istir, bu yolu kendileri se¢mis-
tir. ‘Tarihin bazen boyle zekice tuzaklari vardir. Tarih
kendi -oyununun zevkini c¢ikarmaya baglayinca orada
durmaz da. Bu iddianame ayni1 zamanda bugiin nasii
bir rejimin var oldugu konusunu da -tartisma giinde-
mine siiriiyor.

Sormak hakKkimizdir; bu iddianame 1ster 1983, ister
1986 tarihi esas alinsin, cartik demokrasiye donduk»
denilen kosullar esas alinarak mi hazirlandi, yoksa «hala
12 Eyliil rejimi» kosullar1 m silirmektedir? Bu iddiana-
menin neresine bakarsaniz bakin, bu ikinei anlayis ¢iki-
yor. Boylece ikinci bir soruyu sorma hakkimiz doguyor:
Biz 12 Eyliil hukukuna goére mi, yoksa olagan hukuk
diizeni icinde mi yargilanacagiz? Bu soru, davamizin
kurulusuna dogal yarg: ilkesine aykir1 buldugum DGM’
de acilmg olmasi nedeniyle ayrica gerekli oluyor.

Bu sorular, gilincel gelismeler nedeniyle de hakh
sorulardir. «Bat1 tipi bir demokrasi i¢gin her seyi yapa-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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cag1z» denildigi bir ortamda, bir yandan igskenceye karsi
Avrupa s6zlesmesi imzalaniyor, ama iskenceler siiriiyor-
sa, diiglincelerinden dolay1 komiinistler yargilaniyorsa,
1 Mayis’lar yasaklaniyorsa, is¢i haklar1 iL.O standartla-
rina yikseltilmek istenmiyorsa, 6te yandan cok yakin
bir tarihte, 12 Eyliil rejiminin siiriip slirmedigi tartis-
mas! «gerekirse yeniden darbe olur» sbziiyle parlamen-
toya kadar girmigse bu sorular sormak hakkimizdir,

- Iddianame zamansizhiktan acele ile ¢iziktirilmis bir
izlenim birakiyor. Gercekten boéyle midir, saveilik ma-
kami iddianameyi hazirlamaya yeterli zamani1 bulama-
mi1g madir?

Saym Yargiclar,

Yedi aydir davamizin acilmasini susarak beklemek-
teyiz. Ustelik yargilamay1 hizlandirmak amaciyla, daha
dogru bir deyisle bu gerekge ile kurulmus olan DGM’de
yargilaniyor oldugumuz halde, yedi aydir iilkeye ayak
bastigimiz andan itibaren baglayan, iskence yapma akil-
s1zligina kadar vardirilan, olaganiistii zor kosullarda her
davaya kosarak yillardir demokrasi, insan haklar: i¢in,
hukukun istiinliigiinii korumak icin biiyiikk bir 6zveri
gosteren avukat arkadaslarrmizin goérev yapmalarini
engellemeye, dahas iki avukat arkadasimz da yasalari
cigneme pahasina gozaltina almaya varan tuhafliklara,
beceriksizliklere tanik olarak beklemekteyiz.

Biz susarak bekledik, telag etmemiz icin hi¢ bir
neden yoktu. Ama, bu iilkenin Cumhurbagkani, Hiikii-
met Bagkani beklemediler, hakkimizda acilmig davalar
varken, tutuklama Kkararlari varken beklemediler. Bu
tutum, tlilkemizde ne yazik ki alisilagelmis bir tutumdur.
Ancak, bu kez DGM Savcisi Bay Nusret Demiral da
beklemedi. Bir hukuk adami olarak Bay Savcl susmayl
bilmedi. Daha emniyette bulundugumuz siire iginde
gercek disl, hakkimizda kamuoyunda yanhs izlenimler
birakacak beyanlarda bulundu. Sanki hakkimizda ka-
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rarin énceden verilmis oldugu izlenimini yaratmak Ister
gibi. Oysa, tersi olmasi, savcinin erken konusanlari ki
bunlar Cumhurbaskani, Bagbakan bile olsa hukuka;
yasalara saygiya davet etmesi gerekmiyor muydu? Bir
hukuk adamina yarasan bu degil miydi? Acaba iki sey
birbirine mi karigtiriliyordu; Cumhuriyet savcisi olmakla
davac1 olmak? Anlayis ikincisi ise, kuskusuz o zaman
tum yaptiklar: ile hukuk anlayisi, tutumu cok denktir.
Sorgum boyunca, Bay Savcimn tutumunun nedenleri
yeterince anlagilir olacaktir.

Ulkeye donen iki yurttas, iki insan, iki komiinist,
iki politik partinin genel sekreteri idi. Fakat, sanki hava-
alanma ayak basan bu iki kisi degil, bir diisman ordusu
idi.

Iddianamede, hemen her satirda gecmesine ozen
gosterilmis olan «Biiyiik Deviet»e ne olmustu? Bu telas
ve korku niye idi? Bagkent Ankara’da bulunuyorduk,
bir tane bile sogukkanl bir devlet yoneticisi yok muydu
ki, diinyanin gozleri 6niinde, kagirilircasina alinip gotii-
riildiik? Iddianamede, yurt disinda devleti kiiciik diisii-
riicli propagarida yaptigimiz gerekgesiyle TCK’nin 140.
maddesi geregi cezalandirilmak isteniyoruz. Sorarim size,
bu yapilanlarla devlet «itibar» mi kazanmistir? Hava-
alaninda bekleyen arkaddslarimiz, dostlarimiz, aileleri-
miz baska seylerle degil, ciceklerle bekliyorlard: bizi.
Bizim elimizde de cicekten bagka bir sey yoktu.

Bu gergeklerin 1s1g1inda sunu hatirlatmak zorunda
kaldifim icin. lizgiiniim © Davamizin konusu insandir,
uygarlik diizeyimizdir. iki komiinistin yargilaniyor ol-
mas1 bu gercegi degistirmiyor. Bir kisinin insan olmasi
icin komiinist olmasi1 zorunlu degildir. Ne var ki, bu
davada komiinistler sirf diigiincelerinden, o6zgiirce dii-
sinme, diisiindiigiinli ozgiirce aciklama, kisaca insan
olmanin islevlerini yerine getirmelerinden otiirii yargi-
laniyorlarsa, orada yargilanan gercekte insandir, Bagl.
olarak tartigilan konu uygarligirniz ve demokrasidir.
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Uygarlik, el ile beynin, emek ile diigslincenin karsi-
Lkl iligkisinin (diyalektiginin) iiriiniidiir. Bagka hicbir
seyin degil.

Sayin Yargiclar,

Buraya ellerimiz Kkelepgeli-zincirli getirildik. Bu
durumu kendimiz icin ve tiim politik tutuklular icin
protesto ediyorum. Fakat bu uygulamaya sasiyor degi-
lim. Iki yiiz kiisur yi1 énce, Kant, «el, disa uzanmis
beyindir» demigti.

Saymn Yargiclar,

Ben bir komiinistim... Oyle saniyorum ki, bu séziim
kulaginiza her zaman duymaya aligik oldugunuz bir soz
olarak carpmiyor. Fakat, «sen komiinistsin» sozii tersine
iilkemizde oldukca sik duyuluyor. Ustelik, «sen komii-
nistsin» denilen insanlarin g¢ogu gercekten komiinist
de degildir. Gercekten komiinizme inananlar ise komii-
nist olduklarini soyleyemezler. B iste bir terslik yok:
mu? !

Dahas1 da var; bu ililkede «ben devrimciyim» dene-
bilir, daha da ileri gidelim, darbe ile iktidara el koyup
«bu bir ihtilaldir» denebilir, ama «ben komiinistim»
denemez. Oynanan oyun .cok agik segik degil midir?

Bunlan sunun icin séyliiyorum, bu iddianamenin
hazirlayicilarinin  bir psikolojik esigi asamadiklarini
gorilyorum : Insan olmakla komiinist olmayi ayni anda
ve birlikte algilayabilmek. Giilmekle diisiinmeyi ayni
anda yapamamak gibi bir sey bu.

Gercekte .de iddianamenin gerisindeki zihniyetin
sonucu bu belgede insan ve yasamla ilgili bir kipirtr
izine Trastlamak olanaksizdir. Komiinizm konusunda
soyledikleri, kahvelerde kagit oyununda kaybedenlerin
ofkeli soylesilerinin 6tesine gecemiyor, Bunu, iddiana-
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menin 14. sayfasinda kiminle yapildig1 belli olmayan
soyleside yadsinamaz bir bicimde goérmekteyiz.

Oysa ben, bu iilkenin bir yurttasi, bir insan ve bir
komiinistim. Anamin, babamin dogup biiyidiigii bu top-
raklarda dogdum, halkimin icinde onlarla birlikte, aciyi,
mutlulugu, sevmeyi, 6fkeyi, umudu, umutsuzlugu, kav-
gay1 0grendim; halkimin acilarini, caresizliklerini, mii-
cadelelerini tanmidim; diger halklarm, insanhifin sorun-
larmna ‘ilgi duydum; diisiinmeyi ogrendlm yasam daha
insanca olsun, baskisiz, sémiiriisiiz bir diinya istedim
ve komiinist oldum.

Bu iilkede, lilkemde dogmus olmasaydim komiinist
olusum nedeniyle yargilanmayacaktim. Ama bu tilkede
dogmus olmasaydim belki de komiinist olamayacaktim.
Ulkemde, bu iilkede dogduguma memnunum.

Sayin Yargiclar,

Bu dava ile TKP davalarina, TIP davalarina, komii-
nistlerin yargilanmasi seriivenine yeni bir halka daha
eklenmektedir. Bu davada s6z konusu olan iki partidir.
Yani, Cumhuriyet tarihimizin en eski ve hilid yasayan
partisi TKP ve tabular1 bir bir yikarak parlamentoya.
kadar girebilmis olan TIP.

Bu dava, oncekilerin bir devami olmakla birlikte,
oncekilerden ¢énemli bir farklihk gosteren bir davadir.
Bu farklihk da davanin acildigi ortam ve onun hukuki
konusu ile baghdir.
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iDDIANAMEYE GENEL BAKIS

iddianame bastan sona bir hayalet. korkusu ile
titremektedir. Kadbus goren bir insan gibi c¢irpimyor,
kurtulmak istiyor, kurtarici ariyor, yalvariyor.

«Avrupa’da bir hayalet dolasiyor. Komiinizm haya-
leti, Eski Avrupa’nin biitiin gii¢leri bu hayaleti defetmek
iizere kutsal bir ‘ittifak icine girdiler: Papa ile Car,
Metternich ile Guizot, Fransiz radikalleriyle Alman polis
ajanlari»

«Mubhalifleri tarafindan komiinist olmakla suclan-
mami§g muhalefet partisi nerede var? Bu lekeleyici ko-
miinizm suglamasini, daha ilerici oldugu kadar, gerici
hasimlarina karsi da gerisin geriye firlatmamig muha-
lefet partileri nerede vardir?»

Bu satirlarla baslayan Komiinist Manifesto’nun ilk
yayimlanmasindan, 1848’den bu yana tam 140 yil gecti.

Insanlik tarihinin son derece yogun gecen bu zaman
siiresi i¢cinde bilim ve teknikte devasa gelismeler oldu,
atom cekirdegi parcalandi, binlerce hidrojen ve notron
bombas1 imal edildi. Uzay trafigi yogunlasti. Aya insan
ayag1 degdi.

Bu zaman siiresi icinde insanhik sayisiz boélgesel
savasin, bagimsizlik ve kurtulus savasinin yam sira iki
de biiyiik diinya savag1 yasadi.
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Bu uzun zaman siiresi icinde diinya niifusu dort
kat artti. 1950'de bir milyar yiiz yetmig bir milyon,
bugiin yaklasik bes milyar.

Diinya politik cografyas1 degisti; bes kitaya yayil-
mi1s imparatorluklar, simir tanimayan carliklar, lizerinde
glines batmayan kralliklar, bu zaman siiresi icinde cok
hizl1 bir gerileme, parcalanma donemi yasadi.

Gene bu zaman siiresi igcinde diinyanin sosyo-eko-
nomik yapisinda biiylik capl degisimler oldu, sosyal ve
politik devrimler gerceklesti. Insanlhk kendi gelisim
cizgisinin en biiyiik doniisiimiinii yasadi. Yeni bir iiretim
tarz1 dogdu, yeni bir iiretim iliskisi yepyeni bir toplum
ve yeni tipte insan yaratti,

Cagin sosyal, ekonomik devrimlerinin yarattig1 bii-
yik doniisim ve yepyeni toplumun, yeni tip insanin
oziinde, odaginda sosyalist emek yatiyor.

Sosyalist emek somiiriiden kurtarilmig toplumu
anlatir. Ciinki kapitalist 6zel miilkiyet kaldirilmastir.
(Bireysel kficiik miilkiyet degil.) Sosyalist emek ayni
zamanda kapitalizmin yarattig1 her tiir bencilligin asil-
masini saglar. Ciinkii sosyalist emek, 6zlinde goniillii
emektir.

Sosyalist toplumda en yiiksek deger emegin yara-
ticis1 olan insandir. Miilkiyet hakk: sosyalist toplumda
da vardir. Fakat artik bu hak gercek sahibi ile biitiin-
lesmistir. Yani emek, yaratan insanda toplumsal ve bi-
reysel miilkiyet olarak birlesmistir.

Emegin tarihteki bu belirleyici rolii 6yle kolayca
kavranmig degildir.

Insan zorlu cabalarla diigiinmeyi ve konusmay:
ogrendi. Bu siire¢ emegin gelisimine parale]l gelisti. Dii-
siinmeyi kesfeden insan ona heyecanla sarildi. Diisiinme
yetenegi ile koca evreni kesfetme savasina giristi. Dii-
stince yolu ile diinyay1 tanimaya caligt1, Diinya ve evren
icinde kendini tanmimaya basladi. Hayvandan farkim
kavramaya basgladi. Bu nedenle «diigtiniiyorum o&yle ise
varim» dedi.
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Artik, diislinme yetenegi, insanin elinde karanhgi
yaran Keskin bir kilicti, Ne var ki bu kilier kullanmak
oyle eziyetsiz, zahmetsiz bir i degildi. Degerli bir yaza-
rimizin 6zl deyisi ile, «diistiniiyorum o&yleyse varimn,
«diisiiniiyorum o6yleyse vurun» gercegi ile atbas: birlikte
yuridii.

Kendini taniyan insan diisiinceyi kutsadi. Ortaca-
gin karanlhigini yardi ve diisiincenin aydinhigini getirdi.
Diisiinen insan kendine doéndii. Gokteki yildizlardan,
kendi yarattig1 tanrilardan yiiziinii kendine cevirdi. In-
sam kutsadi. Fakat heniiz diinyanin ve evrenin biiyiik
yiriiylisiiniin sirrin1  ¢ézebilmis degildi. Toplumlarin
dogusunu, yiikselisini, diislisiinii, savaglari, yenilgileri,
bitip tiikenmeyen insan kirimlarini, acligl, sefaleti, aci-
lar1 aciklamakta zorlaniyordu insan. Bu nedenle «insan
insanin kurdudur» dedi.

Insanin insanin kurdu olmadigmin, dostu oldugu-
nun anlasilabilmesi i¢in diinyadaki zenginligin kayna-
gmin kesfedilmesi gerekiyordu. Bu insan emegiydi. Bu
ufacik gibi gériinen kesif biitiin bir tarihi, gelecegi giiclii
bir projektor gibi aydinlatacak ve gerisi hizla gelecekti.
Hizla diyorsam hiz tarihsel 6lcekte anlamak gerek.

Nitekim bu seriiven Oyle Kkolayca gerceklesmedi.
Caglar boyu: insanin miicadelesi temelde emegin ve dii-
siincenin 6zgiirliigii icin miicadele oldu. Insansal tarihe
gecis emekle basladi. Bilingli emek insanm1 hayvandan
ayirdi. Insan dogay:r emegi ile degistirerek, doganin kér
giiclerine egemen olmaya basladi. Hayvandan farkh
olarak insan, alet yapan olarak doganin. esaretinden
kurtuldu. Ayni zamanda alet yapan insan, bu esaretten
daha o6nemli olarak dogadan apayri kendine ozgii bir
diinya yaratti. Bu Kkiiltiir diinyasidir. Kiiltiir diinyasi
insanin yarattig1 maddesel ve tinsel degerler biitiinidiir.
Eger insan eli is siireci iginde ozgiirlesmeseydi ne Ra-
fael’in tablolari, ne Beethoven’in miizigi, ne de Mimar
Sinan’in eserleri yaratilabilirdi.

Emek, insan olarak var olmanin ilk sartidir. Aym
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zamanda emegin niteligi toplumsal sistemin, yani sosyo-
ekonomik formasyonun niteligini de gosterir. Ilkel ko-
miinal toplumda emek ortaklasadir ve niteligi itibariyle
kollektiftir. Ondan sonra sosyalizme kadar olan toplum-
larda iicretli emek sOmiirii diizeninin temelidir. Bu
somiirii iretim araclar tizerindeki 6zel miilkiyetten
kaynaklanir.

Bu nedenledir ki insanlik hask:i ve somiiriiye kars:
caglar boyu miicadele verdi. Daha insanca bir toplum
disledi. Daha insanca yasami arayanlar Kkarsilarinda
6ézel miilkiyetin dikildigini gérdiiler. Bu sistemi elegtir-
diler. Bu elestiri ta ilk¢ag filozoflarina kadar uzanir. Ne
var ki kurtulusun nasil olacagini bilemiyorlardi. Boylece
utopyacilar, litopik sosyalistler ortaya cikti. Miikemmel
ama diisler tilkesinde olan toplum modelleri ¢izdiler.

Yani ne 6zel miilkiyetin elestirisini, ne siniflari, ne
de sinif miicadelesini Marksizm kesfetmedi. Bu kesifler
daha onceye dayanir. Bu gergcek yakin zamana kadar
lUlkemizde anlasiimis degildi. Bu iddianame hala anlamis
degil. Smiflari, sinif miicadelelerini bizim yarattigimizi
saniyor.

Marks ve Engels, sosyalizmin bir iitopya olmaktan
cikip bir bilim haline gelmesini, iiretim giiclerinin kapi-
talist toplumda kokli degisiklige yol acan gelismesinde,
orgiitli sanayi proletaryasinin ortaya cikmasinda goriir-
ler. Marks, kapitalizmi analiz ederek sosyalizmin tarihsel
zorunlulugunu gostermistir.

Marks ve Engels, tarihi gelisimin bilimsel agikla-
masini yaptilar. Onlardan 6nce biitiin filozoflar tarihi,
dogaiistii giiclerin, iistiin insanlarin eser\i sanirlardi.

Marks ve Engels ise tarihsel siirecin yasamin mad-
desel faktorleri tarafindan belirlendigini; sinif miicade-
lesinin hem kag¢inilmaz, hem de tarihi ilerleten motor
giic oldugunu gosterdi. Diisiincenin, kitlelerin ve bireyin
tarihteki rolii boylece yerli yerine oturdu. Sonucgta top-
lumsal diisiince, diinyay1 yalnizca agiklamak gibi pasif
konumdan kurtuldu.
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iste emegin, diisiincenin her tiir baski ve sémiiriiye
kars1 «her sey insan i¢in, insanin mutlulugu icin» miica-
delesinin seriiveni tiizerinde kisa gezintide sdylenecek
seyler bunlardir.

Cag1 ve gelecegi kavramak, evreni ve insani taniyip
coziimlemek, (karanlhgi yarip aydinhg yakalamak)
dogruyu ve giizeli kurmak 6zgiirce diigiinmeden olanak-
sizdir. Biz bunlarin emekle, insanla oldugunu anlati-
yoruz diye sucglaniyorsak, bu, diisiincenin yargilanma-
sindan bagka bir sey degildir.

Simdi de tarih 6ncesine, yani su iddianameye do-
nelim,

iddianame insanlifin bu biiyiik yiiriiyiisiinden ta-
mamen habersizdir. Dolu dolu gecen 140 yilin gelisme-
lerinden bir iz, bir eser yoktur. )

Nasil olabilir? Caginin bu denli disinda ve uzaginda
kalmis bir mantik, boyle bir cehalet bu c¢ag1 yargila-
maya nasil kalkar?

21. yiizyila girerken iddianame diye ortaya atilan:

Bu dedikodunun,

bu korku masalinin,

bu McCarthy’ci hortlamanin ipligi coktan ‘pazara
cikmistir.

Elimizdeki iddianamenin 13 ile 22. sayfalar1 ara-
sinda yer alan bir genel anlatim béliimii var. Bu bolim,
iddianameyi hazirlayanlarin tam boy bir fotografim
veriyor bize. Anlatim olarak, mantik olarak, bilgi ve
kiltir seviyesi olarak tam boy bir fotograf.

Soyle giriliyor bu béliime :

«Tarih boyunca Tiirk Milleti bagimsiz yasamas
ve her sekil ve (her) sartlar icinde bagimsizlik
miicadelesi vermigtir. Tarih boyunca bagimsiz yasa-
yan, hak ve hiirriyetleri icin savas vermis bulunan,
Tiirk Milleti 19 Mayis 1919 tarihinde Mustafa
Kemal Atatiirk’iin Samsun’a ¢itkmasiyla, son olarak
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini kurmak icin Istik-
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lal Savagini geligtirmis ve dolayist ile sonucta yine
bagimsiz Tirkliige yakisir bir sekilde hukuk duzem
icinde Tiirk Devletini kurmugtur»

Biraz hamaset,

bolca bilgi yanligi, bolca dil yanhsi...

ille kahramanhk taslanacak, hamaset yapilacak.
Hem c«tarih boyunca Tiirk Milleti bagimsiz yasamig
oluyor» hem de c«her sekil ve, sartlar icinde bagimsizlik
miicadelesi veriyor».

Demek ki tarihi boyunca, Tirk Ulusu da zaman
zaman tehlikeye diisen ya da zorbaca gaspedilen ba-
gimsi1zig1 icin savagmak durumunda kalmugtir.

iddianame kime kars: savagildifindan tek soz etmi-
yor. Emperyalizm sozciigiinii agzina almiyor. Bagimsiz-
hgimiza kim kastetmisti? Iddianamenin ezilen uluslara,
somiirgeciligi c¢okerterek kurtulus yolunu acan Biiyiik
Ekim Sosyalist Devriminden s6z etmesini beklemek el-
bette bosuna beklenti olur.

iddianamenin devaminda :

«Gegen zaman icinde 1961-1982 Tiirkiye Cumhu-
riyeti Anayasalari...»

deniliyor. Ne demek «1961-1982 Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasalari?»

Bu iddianamede giéze batan en belirgin o6zellikler-
den biri de «derdini, meramini anlatamama» sikintisidir.
Burada da goriilen sanki, 1961-1982 arasinda var olmus
bir Tiirkiye Cumhuriyeti ve onun Anayasalarindan soz
ediliyor,

Biraz asagida :

«Her ili¢ Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi» denmis,

«Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin her ii¢ anayasasi...»dir
dogru olan.

14, sayfada, 82 Anayasasinin 14, maddesi aynen
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alinmig ama bunun Anayasanin bir maddesi oldugun-
dan, bir alint1 olduglindan gene bir iz ve isaret yok.

Oncekilere fazla takilmadan, 14. sayfada, Anayasa-
nin 14. maddesinden sonra yer alan 11 satirlik ciimleye
bakahm :

«19 Mays 1919 tarihini takip eden zaman icinde
devamly safdist birakilan ve her anayasamizda
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti icin hic bir gekilde
benimsenmeyen ve daima reddedilen (burada bir
virgiil atilmag ve satir bast yaplarak tirnak acilmig
ve) «yalniz bir sinifa hak tanwyan, ferdi miilkiyeti
kabul etmeyen gerek istihsal, gerek istihlakia
miilkiyetin tamamen ortadan kaldirimas:, emlak
ve servetin miigterek hale getirilmesi, iktidart ele
gecirmek ve muhafaza edebilmek icin sermayenin
kuvvetinin yok edilmesi, bunun da gerceklestiril-
mesinde proleter ihtilalin temini ve bu yolda cali-
simayr gaye edinen (burada tirnak kapaniyor ve
tekrdr satirbast yapilarak) diigiince, diger deyimle
du§unceyz aciklayan komiinist diigiince Tiirkiye
Cumhunyetz Kanunlarinda cezalandirilmagtir.n

Ne anladimiz, diye sormuyorum. .Ne anlamadmiz?
Her sey var bu ciimlede : bilgisizlik, tutarsizlik, man-
tiksizlik, kara mizah... her sey var.

Once «19 Mayis 1919 tarihini takip eden zamana»
ve «hlgblr sekilde bemmsenmeyen ve reddedilen diisiin-
ceye» bir goz atalim.

«1919 yazimin sonunda, Anadolu milliyetgileri ile
Sovyet yoneticileri, uzaktan wuzaga birbirlerine
kargt iyi niyetlerini ifade etmiglerdir. Mustafa Ke-
mal Paga, 23 Temmuz’da Erzurum Kongresindeki
konugmasinda Sovyetleri oven sozler soylemigtir.»
(Mete Tuncgay, Tirkiye’de Sol Akimlar, Sayfa 96)
«Istiklal-i millilerini tehlikede goren ve her taraftan
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istilaya maruz kalan Rus milleti bu tahakkim-i
umumiye karst bitin efrad-r milletinin kudret-i
miigterekesiyle carpigip ve umumun malumu oldu-
Ju vechile bu kuvvet kendi memleketleri dahilinde
galebe calmig ve kendi iizerinde musallat olan
milletleri de daire-i niifuz ve sirayetine almakta
bulmugstur» (Kemal Atatiirk, Nutuk, 111 Vesikalar.
S. 929/f).

«Sovyet Digigleri Komiserligi de, Sivas Kongresin-
den iki giin sonra yayinladigt demecinde hazirlanan
Anadolu niilli miicadelesine ‘Rus Isciler ve Kéylii-
ler Hiikiimeti’'nin ‘kardeglik elini’ uzatacagini be-
lirtmigtir». (Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akwvmlar,
S. 96).

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nin ac¢ilmasindan bir-

kac giin sonra, 26 Nisan 1920’de Mustafa Kemal Paga
Lenin’e cektigi telgrafta soyle demektedir :

«Sayin Bagkan,

«... Rus- Bolgevikleriyle biitiin caligmalarimizi ve
askeri harekdtimiz1 birlegtirme zorunlulugunu ka-
bul etmeikcteyiz. Bolgeviklerin emperyalist hiliimet-
lere karst savasmak ve biitin mazlum uluslar:
emperyalistlerin  hegemonyasindan kurtarmay:
amag edinmis olduklarina inaniyoruz.

«Ayrica, iilkemizi iggal eden emperyalist kuv-
vetleri safdigt birakmak, emperyalizme karst giri-
silen genel savagt siirdiirebilmek amaciyla yurt
icindeki giiciimiizii arttirmak icin Sovyetler Birli-
gi’nin bize ilkc 6nce (5 milyon altin lira) vermesini,
yapiacak goriismelerde miktar: kararlastirilacak
(silah ve cephane) ve bunlardan bagka (askeri
teknik malzeme ve tibbi malzeme) birliklerimizin
ihtiyacint karsiayacak (gida maddesi) saglanma-
stni istemekteyiz. '
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Saygt ve selamlarimizla samimi duygularimizi lit-
fen kabul buyurunuz, efendim.

T.B.M.M. Bagkant
Mustafa Kemal»

(Mete Tungay, Tirkiye’de Sol Akvmlar, S. 101-102)
Hakimiyet-i Milliye Gazetesinin 73. sayisinda :

«1920 yilr boyunca Tiirk-Sovyel dostlugu her vesile
ile belirtilmis ve ornegin, 7 Kastm’da Sovyet Dev-
riminin 3. yudonimi Ankara’da Rum mektebinde
diizenlenen ozel bir térende coskunluk icinde kut-
lanmagtir»

Birinci Meclisin milletvekillerinden Damar (Zamir)
Arikoglu sunlarn anlatmaktadir :

«Bazr milletvekili arkadaglarin komiinizmin ilan
edilmemesinden oOtiirii canlar: sikiliyordu, ‘daha ne
bekliyoruz, nicin komiinizmi ilan edip halkimiza
yeni bir ruh, yeni bir heyecan agilamiyoruz? Hangi
mal, hangi servet kald: ki korkalim’ diyorlards...
Komiinizmin igareti sayilan kizil renk moda haline
gelmigti. Bilerek bilmeyerek bu rengi kalpaklarinda
taswyanlar coktu. Kravatlar: kirmizi olanlar da az
degildin»

(Mete Tuncay, Tiirkiye’de Scl Akvmlar, S. 105)

Hiikiimetin yayin organi olan Hakimiyet-i Milliye
gazetesinde «En Biiyliikk Diisman» bashigl altinda soyle
deniyordu :

«En biyiik diigman, diigmanlarin diigmant ne falan
ne de filan- millettir; bilakis bu, adeta dlemgiimul
bir Yahudi saltanat: halinde biitiin diinyaya hdkim
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olan «kapitalizm» afeti ve onun cocugu olan «em-
peryalizm»dir.

«Sadece 1920 yilinda Tiirkiye’ye yapilan Sovyet
yardima soyledir : 6.000 tiifek, 5 milyon kadar tiifek
mermisi, 17.600 top mermisi, 200.6 kg. kiilce altin,
1921 Ocak-Subat’inda 1000 atimlik top barutu, 4000
el bombas:, 4000 sarapnel mermisi ile daha bagko
askeri malzeme verilmigtir.»

(Armaoglu’nun Siyasi Tarih adli eserinden)

iste, 19 Mayis 1919 tarihini takip eden zamanda
Marksist-Leninist’lerle Anadolu’daki bagimsizlik¢ilarin
iligkilerinden kiiciik bir kesit. Yakin tarihimizi -carpita-
rak, aka kara diyerek bir yere varilamayacagini nasil
anlamyor iddia makami.

Biz gene iddianameye dénelim ve iizerinde durdu-
gumuz iddial climleyi incelemeyi siirdiirelim. Marksist-
Leninist diisiincenin .«devaml saf disi birakilma» yakis-
tirmasini cevaplamay1 biraz sonraya birakarak ayni
climlenin tirnak iginde verilen ilk kismini okuyalim :

«Yalniz bir sinifa hak tanwyan, ferdi miilkiyeti kabul
etmeyen gerek istihsal ve gerek istihlakta miilki-
yetin tamamen ortadan kaldirilmas:, emlak ve ser-
vetin miisterek hale getirilmnesi...»

diye inciler sacarak devam ediyor. Bir alint1 oldugu
belli. Ve gene belli ki ilmi, irfani ¢cok derin bir zattan
iktibas edilmis. Ve gene kaynak gostermeyerek bizim
bu bilgi deryasindan bir katreyle yetinmemiz uygun
goriilmiis. Oyle olsun.

Bir konuyu, bir olayi, bir olguyu anlamadan, kavra-
madan, onu yargillamaya kalkmak zor bir is, nankor
bir zanaat olsa- gerek. Bir seye sadece karsi olmak
yetmez, onu anlamak da gerekir. Anlayarak, bilerek kars:
cikmak Kkisiyi giiclii kilar, kendine giivenli kilar, Antitezi
yaratir. Ve ikna eder, ya da ikna olur. Oysa, bir fikre,
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bir eyleme, bir gériigse korlemesine kars: olmak, ényargili
davranmak, kosullandirilmig yeminli bir diisman gibi
hareket etmek Kkisiyi sagkinliga, tutarsizifa ve ne dedi-
gini bilmezlige gotiiriir,

Marksizmin miilkiyet konusundaki goriigleri ilizerine
laf edeceksen,.onu elestireceksen, énce onu 6greneceksin.
Ne dedigini, ne oldugunu bileceksin. Bu igin ABC’si
sayllan Komiinist Manifesto'nun ilgili bélimiini acip
su satirlar1 okuyacaksin :

«Komiinizmin ayiric1 ozelligi, genel olarak miilki-
yetin ortadan kaldirilmasi degil, burjuva miilkiyetinin
ortadan kaldirilmasidir. Ama modern burjuva miilkiyet,
uriinlerin iretilmesinin ve miilk edinilmesinin simif kar-
sithigina, cogunlugun azinlik tarafindan somiiriilmesine
dayanan sistemin nihai ve en tam ifadesidir.»

«Bu anlamda, komiinistlerin teorisi tek bir tiimcede
‘ozetlenebilir : Ozel miilkiyetin kaldirilmasi.»

«Ozel miilkiyeti ortadan kaldirma niyetimiz karsi-
sinda dehsete kapiliyorsunuz, oysa 6zel miilkiyet sizin
mevcut toplumunuzda niifusun onda dokuzu icin zaten
ortadan kalkmustir; birkag Kisi i¢in var olusu, tamamiyle
bu onda dokuzun ellerinde var olmayisindan otiiridiir.
Demek ki, siz bizi, varliginin zorunlu kosulu toplumun
biiyiik bir ¢ogunlugunun miilksiizligi olan bir miilkiyet
bicimini. ortadan kaldirmaya niyetlenmekle sucgluyor-
sunuz.»

«... Elbette; bizim niyetimiz de zaten budur.»

«... Komiinizm kimseyi toplumun {iriinlerini miilk
edinme giiciinden yoksun birakamaz; yaptig1 tek sey,
onu boyle bir miilk edinme aracilif1 ile bagkalarinin
emegini boyunduruk altina alma giiciinden yoksun
birakmaktir.»

Saywn iddia makami 6zel miilkiyet {izerine bir seyler
soylemek ihtiyacini duydugunda bu goriisleri esas almali
ve bu goriigleri elegtirmeliydi. Kulaktan dolma bilgilerle,
ne idigii belirsiz alintilarla Marksizmi-Leninizmi eles-
tirmek bu mekanin ciddiyeti ile bagdasmamaktadir.
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Ayni alint1 bir de «Istihlakta miilkiyetin ortadan
kaldirilmasindan» s¢z etmektedir. Bunu anlamak miim-
kiin degildir. «Istihlak», «tiiketim» demektir. Tiiketimde
miilkiyetin ortadan kaldirilmasindan kasit nedir? Nasil
olabilmektedir? Tiiketim araclarinin miilkiyeti nasil
ortadan kaldirilacaktir?

Alintimin devamindan bir sey anlayamadigimiz i¢in
burada tizerinde durmuyoruz. Alint1 bittikten sonra da
climle devam ediyor : , ,

«... Diigilnce, diger deyimle Marksist-Leninist dii-

stince ve o diginceyi agiklayan komiinist diigiince

Tiirkiye Cumhuriyeti Kanunlarinda cezalandiril-

magtir»

Bu kadar ¢ok ‘diisiincenin’ igcinden ¢ikmak zor, Ama
hemen belirtelim : Marksizm-Leninizm salt bir ‘diigiin-
ce’ degildir. Bilimsel Sosyalizme ulasmanin, teorik ve
pratik anlamda ulasmanin yel gostericisi, eylem kilavu-
zudur, bir. Komiinizm bir toplum diizeninin nasil ger-
ceklesecegine ve nitelik tasiyacagina iliskin bir doktrinin
ifadesidir, iki. Hem, ne demek «Tirkiye Cumhuriyeti
Kanunlarinca cezalandirilmak»? Hukuk terminolojisine
yeni bir katki m1? Yasalar cezalandirmaz; su¢ olan eyle-
mi zikreder. Yasa uygulayicilar, yargl organlar acik ve
adil bir yargilama sonunda ceza verir ya da vermez.
Ama bu iddia makami o kadar sabirsiz ve telagh ki, hazir
sucluyu bulmusken hemen kanunlara cezayl kestirmek
istiyor.

Kanunlara diisiinceyi cezalandirtan iddianame de-
vam ediyor :

«Her li¢c Anayasamizda da ‘Tirkiye devleti, tilkesi
ve milletiyle boliinmez bir biitiin’ oldugu acgik agik
aciklanmig bulunan kaide kargisinda komiinist diigiince
icinde Tirkiye Cumhuriyeti devletinin bir degisiklige
tabi tutulmamasi esas1 kabul edildigi goriilmektedir.»

izninizle bu ciimleyi bir kez daha okumak istiyorum.
«Her ii¢c Anayasamizda da acik acik aciklanmis bulunan
kaide» ne? Tiirkiye devleti iilkesi ve milletiyle boliinmez
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bir biitiindiir. Her devlet icin birinci derecede bir ilke
olan bu anlatim, iddianamede «kaide»lesmis. Eh, her
kaidenin baz istisnalar1 olacag: varsayildigina gore bu
kaidelerin de istisnasi komiinistlerin bu birlik ve biitiin-
ligi boliip parcalayacag: seklindedir! Sadece Tiirkiye
gerici giliclerinin degil, tiim diinya gericiliginin komii-
nistlere yonelttigi ikiyiizlii ve hayasiz saldirilarindan
biridir bu varsayim. Ayn1 kaynaklar, komiinistlerin hem
smirlar1 hem smiflarn kaldiracagini 6ne siirerler, hem
de iilkeleri bolilp parcalayacagini. Ustelik 6éniimiizde
tarihin parlak bir ornegi varken. Sovyetler Birligi par-
calanmis bir toplum ve devlet midir? Bu kéahinler, bu
simyacilar, bu illiizyonistler artik karar versinler, han-
gisi? ikisi de mi? Higbiri mi? Karar versinler.

«Iste Marksist-Leninist ve bunun amaci komiinist
diisiince ve bu diislince i¢inde bir devlet kurulmasini
gaye edinen harekette magdur Tiirkiye Devleti ve Tiir-
kiye Cumhuriyeti'dir.» diyen iddianame, yukaridan beri
siraladig1 son derece objektif(!) son derece bilimsel(!)
ve tarihsel(!) gerceklerle tezini bize kabul ettirdi ve
simdi de «igte...» diye bir paragraf acarak sonuc¢ cikar-
mak istiyor diyorduk ki, bir de ne gorelim, yeni acilimlar,
yeni analizler, yeni alintilar ve yeniden yeniden topar-
lanip saldirmalar, tepyekn imha hevesleri, tath «séyle-
sinler, ac1 itiraflar... Asil yeni bagliyormus!

«Bir miiellif yaptig1.ayrimindaki tehlike suclar1 bu
tir suclardir.» ciimleyi bu haliyle okudugumuzda acik
secik bir anlam cikarmak oldukc¢a zor goriinmektedir.
Her halde sdylenmek istenen bir miiellif var ve bu zat
suclan siniflandiriyor ve bir kismini tehlike suglar: diye
isaretliyor. Kimdir bu miiellif? ilmi, irfam, otoritesi
nedir? Yasa koyan, su¢ tireten bir varhk midir? Tiirkiye
Cumbhuriyeti savecilarl ne zamandan beri Anayasanin ve
yasalarin da 6tesinde miiellif tefsirleri ile samiklara sug¢
yaratip ceza biciyorlar? iddianamenin devaminda, komii-
nist diisiincenin devleti nasil ele gecirmek istedifi ve
Tiirkiye Komiinist Partisi’nin nerede ve nasil ¢alismaya
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Sol akimlar, Osmanli Imparatorlugu simirlar: icinde
II. Mesrutiyet ile baslamis ve Kurtulus Savasi yillarinda
énemli bir ivme kazanmustir. Ozellikle 1917 Ekim Dev-
riminden sonra Bolsevik iktidarin savastan cekilmesi ve
dinya olceginde antiemperyalist miicadelelere destek
vermesiyle, kapitalist-emperyalist saldirinin boy hedefi
olan yurdumuzda sol goriis ve aksiyon biiylik sempati
ve taraftar bulmustur. Yakin tarihimizin tetkiki bu
gercegi yadsimamaz bir bicimde ortaya koymaktadir.
Kastedilen 10 Eyliil 1920’de Bakii’de kurulan Tiirkiye
Komiinist Partisi ise, gene niyete dayali bir soyutlama
yapilmaya calisiliyor demektir. O giine kadarki sol par-
tiler ve akimlar toptanci bir goriisle tamamen yok
sayiliyor. Mustafa Kemal Paga’nin Bolgevik liderlerle ve
bizzat Mustafa Suphi ile yaptig1 yazismalar bu goriisii
dogrulamiyor.

Ayn1 doneme rastlayan sol sempatizanlil o derece
yaygindir ki Mustafa Kemal Pasa dahi-kendi yénetimin-
de ve denetiminde bir Komiinist Partisi kurma faali-
yetinden kendini alamamustir.

Daha sonraki geligmeleri ise, bir sol ve Sovyet diis-
manhgindan ziyade, yurtta verilmekte olan iktidar
miicadelesinin bir sonucu saymak daha isabetli olur: O
dénemde hangi partiye ve goriise hayat hakki taninmig
da, Komiinist Partisi bu kuralin diginda kalmistir.

Bagimsizlik savagindan sonra benimsenen kapitalist
yoldan kalkinma se¢eneginin bugiin iilkeyi nereye getir-
digi bellidir. 1923'de toplanan Izmir iktisat Kongre’sinde
can havliyle sarilinan kapitalist gelisme yolunda, yillar
gectigi halde, herhangi bir mesafe alinamayinca, 1931
yilinda ilk planhl kalkinma dénemine gecilmis ve goézler
bir kere daha, merkezi planlamayla biiylik gelismeler
gostermis olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi'ne
cevrilmistir,

Sik sik yollama yapilan ve iki iic kez de aynen
aktarilan 1982 Anayasasi’nin 14, maddesi iddia makami-
na pek cekici gelmektedir. «Temel hak ve o6zgiirliiklerin
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kétiiye kullanilmamasi» tezine cankurtaran simidi gibi
sarillinmaktadir. Oysa cagimizda temel hak ve ozgiirliik-
lerin baginda «diislince ve orgiitlenme ozgiirligi» gel-
mektedir. Cagdas toplum orgiitlii toplumdur. Bunun da
en geliskini hi¢ siiphesiz politik anlamda o6rgiitlenmedir.
Siz, 6nce biitiin bir smifin, emek¢i kesimin ve, katman-
larin politik anlamda orgiitlenmesini fagist Mussolini
yasalaniyla yasaklayacaksimiz, sonra da «temel hak ve
ozgiirliikklerin kotiiye kullanilmamasi» tiirkiisiinii c¢agi-
racaksiiz. Once cagdas ve temel haklarin basinda gelen
«diiglince ve orgiitlenme hakki taninmali, sonra da bu
hakkin kotiiye kullanilmayacagl Anayasa ve yasalarda
yer almaldir. Olmayan bir hakkin koétiiye kullanildigl
diinyanin neresinde goériilmiistiir?

iddianamenin girisi son derece bilimsel, objektif ve
engin bir bilgi birikimine dayali gériinmektedir. Séyle
ki, «komiinizm sistemi i¢inde diigiiniilen ve s6ylesi icinde
aciklanan anlatimlar soyle siralayabiliriz.» diyor.

«Komiinizm sistemi icinde diigiinmek» deyiminden
kim neyi anlayacaktir? Diisiinmenin sistemlere gore
kompartmanlari ve bélmeleri mi vardir? Oysa saniklar
kapitalist bir lilkede yargillanmaktadirlar. ‘Yoksa savcilik
komiinistlerin «Komiinist Sistem icinde diisiiniilen»
diistincelerini mi yargilatmak istiyor? Ne kadar ¢irpinsak
da buradaki derin anlam kavrayamayacagiz. Ayni cim-
lenin «ve» baglaci ile devam eden ikinei kismii ¢ok
daha ilgin¢g: «Ve sdylesi icinde acgiklanan anlatimlan
sOyle siralayabiliriz» diye siirdiiriiyor, iddia makama.

Simdi biz de soylesinin anlamini degisik sozliikler-
den alarak siralayalim :

Goriildiigi gibi soylesi sohbet, karsihikli muhabbet
anlamima gelmektedir. Saymn iddia makami Anayasayi,
yasalarl, bir miiellifin tefsirini tamam ettikten sonra
isi bir de tatl sohbetle baglamay1 yerinde miitalaa etmis
olmalidir. Ancak soylesinin 6zneleri belli degildir, Kim
soyliiyor, kim dinliyor, orasi iddianamede bir sirdir.
Bundan sonraki ciimlede ufak bir ipucu verilmek iste-
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niyor. Ama genelde kisilendirmeye gidilmiyor. Bu cilimle
de aynen soyle :

«Oncelikle bu sistemi benimsemis devlet yasamini
gormiis Kigilerin anlatimlarina» dalmayacagiz. Su kadar:
yeterli :

Tehdjt : «Komiinizm prensibi, bizimle beraber
olmayana oliimdiir, orta yol yoktur.»

Yakanis: «Insallah akl basinda bir bagkan ortaya
¢ikip mucize yaratarak diinyay: bu komiinist tehlike-
sinden kurtarir.»

Yalan : «Komiinizmin iyisi kétiisii yoktur. Komii-
nizm isciyi istismar eden korkun¢ bir diktatorliiktiir.
Komiinist memleketlerde yagsayan, hayat seviyeleri
diigiik ve hiirriyetten mahrum insanlar bunun en iyi
misalidirler.»

Bizden kendilerine ithaf : «Kendileri gibi diigiinme-
yenlere ve dediklerini yapmayanlara her tiirlii igkenceyi
yapmaktan g¢ekinmezler.»

Iddianamenin belli bir sistematikten yoksun olusu,
Fuzuli’'nin iinlii kasidesindeki, «Basini tagtan taga vurur
avare su» ornegini ¢agristirmaktadir. Eldeki hazir kanit-
lar ve saniklar bir yana birakilmakta; konuya, komsuya,
bilimsel sosyalizme, sosyalist iilkelere ve hatta tim
insanliga veryansin edilmektedir.

Klasik ve objektif Olciilerle bir iddianamenin ana
unsurlar1 hepimizce bilinmektedir :

— Sanig1 ya da saniklarn tespit etmek,

— Saniklarin 6znesi oldugu iddia edilen sucu ya da
suglar1 tespit etmek,

— Varsa kanitlar1 ve belgeleri sanigin lehinde ve
aleyhinde tespit etmek,

— Ve sanigin eylemine denk diisen Ceza Yasasi
maddelerini belirterek cezalandirilmasini talep
etmektir.

Oysa bu iddianame, amaci agan, yargilamayi kaci-
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rilmaz tarihsel bir firsat sayan, saniklarin Kisiliklerinde
teorik, ideolojik ve politik topyekin saldiri' stratejisini
6ne cikaran, bu gayretinde 6l¢iiyii iyice kagirarak toplu-
mun bir kesimini diger bir kesimine kars1 kinlendirici,
suc islemeye yoneltici bir tutum ve tavir icindedir. iste
kiiciik bir 6rnek :

«Insallah akhi basinda bir bagkan c¢ikip mucize
yaratarak diinyay: bu komiinist tehlikesinden kurtarir.»
Acidrr ki, tarih bu akli basinda(!) insanlar1 tanidi. Hitler,
Mussolini, Franko, Pinochet...

Simdi soruyoruz : Birakiniz bir hukuk adamini, bir
adalet siijesini, hangi akil ve izan sahibi, hangi mantik
ve sagduyu sahibi bdyle bir «temenni»nin altina imza
atar?

Simdi soruyoruz : Fasist Fiihrer Adolf Hitler’in
niyetleri ne zamandan beri Tiirkiye Cumhuriyeti savci-
larinin  iddianamesinde yer aliyor? Adolf Hitler de,
hatirlanacag: gibi, kendisinin Tann tarafindan yeryii-
zlinden komiinizmin koékiinii kazimakla gorevlendirildigi
saviyla ortaya cikmisti.

Simdi soruyoruz: Uluslar ve sistemler arasi savag
kigkirticiligl gorevi ne zamandan beri Tiirkiye Cumhu-
riyeti savellarmmin goérevleri arasinda yer aliyor?

iddianameden bir boéliim daha :

«... Milletleraras: ticarette inkisafi, sanayii gelis-
meler istihsal ve istisalat igin motorlu araclarin
kullanvmu, calisma ortamanda degdigiklikler getirme-
si nedeniyle tabii ki igsizleri cogaltti. Isciler fabri-
kalarda genis bir calisma arkina mecbur birakil-
diar. Arz ve talep uyusmazliklarinin, yeni bir dii-
zen aranmasint zaruri kilmas: ile bazi felsefi ve
siyasi tercih yerine ekonomik tercih yapiumaya
baslanildi. Sonucta bundan sonraki siyasi ictimai
tesekkiiller gozden gecirildiginde ii¢ ayr: ve grup
diigiinceyi olusturdu. Ancak bu i¢ diisiinceye de
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birlegik sistem hepsinin miilkiyet sistemine muhalif
kaligider.

Bu iic sistemi soyle o6zetleyebiliriz :

«Sosyalizm, Komiinizm, Anargizm.»

Bu ii¢ sistemde ferdi miilkiyetin yerine miisterek
miilkiyeti koyma diisiincesi hakim olmaktadar.
Konumuz komiinizm olduguna gore, bu sistemde
oncelikle sunlar soéyleyebiliriz :

«En genis manasiyyla komiinizm, emvalde birliktir.
Herkes cemiyet ve onu temsil eden devlet hesabina
calisir. Herkesi devlet besler, devlet bakar. Hususi
miilkiyet yoktur, miisterek miillciyet vardir.»

Iddianamenin tahlile ve tespite yonelik bu béliimii
«Tiirkiye Sosyalist Emeke¢i ve Koylii Partisi» davasmmin
13.6.1947 tarih, 2345 E, 1636 K. sayil1 kararina muhalefet
serhi diisen Prof. Vehbi Yekebas’in (yer yer degistiri-
lerek, yer yer aynisi) muhalefet serhinden kaynak
belirtilmeden aktarlmistir.

Tarihin son derece dinamik bir dilimi birkag¢ ciimle
ile verilmek istenmis ve fakat yine meramini tam olarak
anlatamama aczi ve sikintisi bir kere daha kendini gos-
termis, tarihsel ve bilimsel gelisme yerli yerine oturtu-
lamamagtir.

iddianamenin 18 ve 19, sayfalarinda, komiinizmin
tarihsel gelisimi ve diinya iilkelerindeki mevcut durumu
ve komiinizme kars: bu iilkelerin aldig1 tutum dile geti-
rilmektedir. Antikomiinist davraniglar évgiiyle karsilan-
maktadir.

Ozellikle ABD’deki antikomiinist histeri dénemine
iligkin yapilan &vgiileri herhalde bugiin Reagan bile
yiiziinii burugturarak okuyacaktir,

Bu dénem ile ilgili ABD'li politikac1 ve bilim adami
J. K. Galbrait bakin ne diyor : «Amerikan dis politika-
sinda tiim diger alanlarda belirleyici bir tutum egemen-
di: Komiinizmin ¢oékertilmesi. Bu hach seferi, Hiristi-
yanlik ve hatta Isa’nin kendi tarafindan kutsanmisti
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Her antikomiinist despet, baglagigimiz olmus ve askeri
ittifaklar kurmak i¢cin en fakirleri silahlandirmak tiin
politikamizin temelini olusturuyordu.» ‘

Tiirkiye’de Sol akimlar tarihini 1920°den baslatmak
da baska bir aldatmacadir. Tanzimat hareketi ile birlikte
sol fikirler de imparatorluk smnirlar1 icinde yayilmaya
ve tartisilmaya baslanilmistir. Osmanl Sosyalist Firka-
sI’'nin kurulug tarihi ise 1919 yilinin Eyliil ayina uzan-
maktadir, (Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar, Bilgi
Yayinevi, 1978 baski, S. 40)

Sayin Yargiglar,

Boylece iddianamenin anlatiminin geneliyle ilgili
sozlerimi bitiriyorum, Iddianame kendi actig1 davanin
hukuki konusunu aydinlatmamiza yardimeci olmayi
reddediyor ve kendisini bu davanin disina c¢ikariyor. Biz
yasalarla ve sizlerle karsi Kkarsiyayiz. Iiddianamenin
yapmaktan kac¢indif1 seyi yapmaya, bize uygulanmak
istenen yasalarin kanuni unsurlarmi incelemeye calisa-
cagim.

Oncelikle «miiesses nizamy» kavrami iizerinde dura-
cak, artik davalarimizda bir tekerleme haline gelen ama
«bu nedir, ne degildir», sorusunun unutuldugu bu kav-
rama dikkat cekmeye calisacagim.

Yasal tanima dayanarak, bu kavramda iki temel
unsurun oldugunu goériiyoruz. «Sosyal nizam» ve «Eko-
nomik nizam». Sosyal nizam icerisinde ise diisiinsel,
kiiltiirel, moral nizam ve hukuk ve anayasal nizam

ayirt etmek gerekir.

Ancak tiim bu unsurlar ele alabilmek, sosyo-politik
icerikli bir davada tarihsel ve somut cerceve ile olanakl.
Aksi halde bugiine dek oldugu gibi yasa dili, ya da
mantiksal s6z oyunlarindan ibaret bir tartismanin é6te-
sine gecilemez.

Ayni zamanda ve 6ncelikle iddianamenin «Komiinist
partisine yagam hakki verilmemelidir» tezine de yanit
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vermeliyim. Oncelikle yanitlanmas1 gereken soru komii-
nistler, devrimei sol, ig¢i siifinin, 12 Eyliil 6ncesi buna-
Imiminin gercekten sorumlusu olup olmadigidir,

Saymin Yargiclar,

Yalan, demagoji, ikiyiizliiliik, politik yasamda ge-
cerli bir norm olmaktan cikmadik¢a karanlhik eller
ilkemizi sonu belirsiz badirelere siiriiklemekte devam
edeceklerdir. Sark kurnazliklar1 ile politika yapanlarin
gercek yiizleri gosterilmedikce demokrasinin oniindeki
tuzaklar bozulamaz, Politik kiiltiirsiizlesme toplumu
ciiriimeye itiyor.

Halkin gozii icine baka baka yalan sdyleyenler, achk
sminndaki insanlarimizin feryatlarina yalan diyebilen-
ler, igsizlik yok diyebilenler, sayisiz érnekleri her giin
goriilmesine karsin, yash koyliilerimizin bile bildigi, tani-
dig1 iskence uygulamasina goziinii kapayanlar, iskence
yok diyebilenler, tiim diinyay1 «bizde politik tutuklu
yok» diye aldatmaya kalkanlar halkimizin kaderine
hiikkmedememelidirler.

Bunun i¢in yalanlari tek tek ortaya cikarmak zo-
runludur, En biiyiik yalan «terér ve i¢.savagy yalamdir.
Yani istikrarsizhgm, bunalimin nedeninin bu oldugu
yalani.

Eger askersel darbelerin onlenmesini istiyorsak,
oncelikle karanhk giiclerin darbelerin psikolojik orta-
mim hazirlamak i¢cin bagvurduklar1 demagoji ctirtitiil-
melidir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
36



DAVANIN ACILMASINI ISTEYEN Biziz

Sayin Yargiglar,

Davamizin ayirt edici yani, bu davanin ag¢ilmasini
bizim istemis, davay1 bizim harekete gecirmis oldugumuz
‘gercegidir. TKP, her zaman yasal ¢calisma hakkinn geri
verilmesini istedi. Tutuklanan komiinistler yarg: éniinde
bu istemi yiikseltti, «Igci sinifi var oldukca TKP yok
edilemez» dediler. Simdi ilk kez, TKP yasal calisma
hakkinin geri verilmesi istemini kendi karan ile yargl
oniine cikarak ortaya koyuyor. Bu hak TIP icin tartis-
masizdir. TIP’in kapatilmasi bir hakkin gaspidir.

Ulkeye donecegimizi acikladiktan sonra, bizi dénme
kararindan vazgecirmeye yonelik tehdit edici nitelikte
aciklamalar oldu. «Bir yiiksek yetkili» ad1 altinda yapilan
aciklamada «ddam cezasi dahi verilebilecegi» sdylendi.
«Bir yitksek yetkili»n ad1 altinda basinda zaman zaman
yapilan agiklamalarin nereden geldigi biliniyor, Ayrica,
DGM Savcis1 Nusret Demiral da acgiklamalar yapti.

Dahasi, dénmezden once bir gazeteci ile yaptigim
roportajda, gazeteci bana 1921’de igrencg bir politik cina-
yete kurban giden partimizin kurucusu Mustafa Suphi
ile 14 yoldaginin «akibetini» hatirlatti. Ona: «Belki bu
dediginiz olabilir, ama unutmayin ki sonugclar1 o tarih-
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teki gibi olamaz» yanitini vermistim. Emniyette de listii
ortilii, ama biraz kaba bicimde bu olaydan s6z eden
1. Sube Miidiiriitne sert bir yanit vermistim. Sargin
arkadagim ile birlikte katildigimiz bir basin toplantisin-
da, yine bir bagka gazeteci arkadas, samimi endiselerini
dile getirerek bize, «Intihar misyonu mu iistlendiniz?»
sorusunu yoneltmisti.

Kisaca, hangi kosullarda iilkeye dondiiglimiiziin
bilincindeydik. Dava dosyasina konulmus, benim ucakta
gazetecilerle yaptigim konusmanin belgesi de yeterli
kanittir. Iste bu nedenle, «davanin agilmasini biz istedik»
soziim bir abartma degildir.

iddianame, «Komiinizmi évmede aleniyet aramak
da lazim degildir» diyor. Bay Savcl hala farkinda degil;
TKP Genel Sekreteri olarak, énceden ilan ederek don-
diim, diisiincelerimi, komiinist oldugumu gizlemiyorum.
Bundan da 6viing duyuyorum. Hala bu sozlerin anlami
nedir? Olsa olsa eskiden kalma dil aligkanlifl. Yineli-
yorum, ben gizli degilim. Buradayim.

Sayin Yargiglar,

Biz yakalanmadik, Kendi istegimiz ve kararimizla
yillardir 6zlemini cektigimiz iilkemize dondiik. Fakat
6nemli olan déniisiimiiz degildir. Bu bir yurttas olarak
en dogal hakkimizdir. Onemli olan o&zlemlerimiz de
degildir. Bir komiinist, ilerici, yurtsever eger kosullar
bunu gerektiriyorsa bir omiir boyu yurt 6ézlemini icine
gbémebilir. Bu yiiksek bir ozveridir. Namik Kemal'den,
Ziya Paga’dan, Nazim Hikmet'ten giliniimiize dek sayisiz
politik siirgiin yasamlarini yurtlarinin disinda tiiketmis-
lerdir. Ne yazik ki en son TIP Genel Bagkani Behice
Boran, ondan énce TKP Genel Sekreteri 1. Bilen, yine
TKP Genel Sekreteri Zeki Bastimar yurtdisinda gozle-
rini yagsama yummuslardir. Daha niceleri sayilabilir..

Briiksel’de Behice Boran’in tabutu basinda, komii-
nistlerin bu acili gelenegine artik sofi vermek icin bize
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disen sorumlulugu gecikmeden yerine getirecegimize soz
vermisgtik ve séziimiizii tuttuk.

Oyleyse 6nemli olan dénmiig olugsumuz degil, nicin
dondiigiimiiz ve yasal calisma talebimizdir. iste iddia-
name bunlarin ustiinii o6rtmek icin olaganiistii caba
harciyor, hazirlik 6ncesinde de bu amagcla oldukga enerjik
davramldigimi kabul etmeliyiz.

Sayin Bagkan,
Sayin Yargiclar,

Doniigiimiizde, Emniyette bulundugumuz siirede ve
yarg: oniine cikana kadar her tiir sorumlulugumuzun
kendisine ait oldugu yolunda ve «vebali giinahi benim-
dir» diyerek basmnma aciklama yapan DGM Savcisina
huzurunuzda sormak istiyorum : Bizi poliste sorgulaya-
rak, yalnizeca iki kisi oldugumuz halde 48 saatlik gozetim
siiresi ile yetinmeyerek bir hafta sonra, bir hafta daha
gozetim siiresini uzatarak, onbeg giin ile de yetinme-
yerek ondokuz giin poliste sorgulanmamiz ve iistelik,
«usule uygun» sorgulanmamiz direktifini vererek yeni
ne ogrendiniz? Emniyette bulundugumuz siire ig¢inde
avukatlarimizin bagvurularimi dikkate almadiniz. Biitiin
bunlar niyeydi?

Evet, yeni ne 6grenmisti Bay Savci? Ben TKP Genel
Sekreteriyim. Ve polis ifadem ortadadir, Daha sonre
ayrintilarin1 acgiklayacagim gibi, bu ifadede 6nceden
polisin, dolayisiyla savcinin bilmedigi yeni higbir sey
yoktur. Ne isim ne bilgi. Var olanlar énceki tutukla-
malardaki ifadelerde ve polisin hazirladig: listelerde yer
alan isimlerdir. Bilgi olarak 1986 Ulusal Konferansinin
karanlik bir yerde yapilmig oldugu bilgisinden bagka
bir sey yoktur. Bunu séylememin nedeni ise aciktir. Buna
ragmen, gozetim altindayken ve sonra cezaevinde bulun-
dugum ilk giinler basinda giiya benden alinan bilgilerle
«Tiirkiye capinda TKP tutuklamalari basladi, 1986
Konferansinin Tiirkiye’de 'yapildigin1 Kutlu itiraf etti»
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tiiriinden haberler yer aldi. Hani nerede bu isimler?
Hani nerede neden oldugum operasyon sonucu yiizlerce
insan? 1986 Konferansini itirafim ise tam bir komedidir.
Biz bunu daha 1986’da acikladik. Ulkeye geldigimi yaz-
dik. Belgesi ise dava dosyasinda duruyor.

Ben polis ifademi muhteva olarak reddetmedim.
Ciinkii, utanacagim hicbir sey yoktur. iskenceyi protesto
icin ve ifade formiilasyonlar: benim olmadig igin bicim
olarak reddettim. Savcilik ifademde bu belirtilmigtir.
ifademi inceleyenler gérebilir ki bazi béliimler kendi
anlatimimdir ve diizgiindiir, Baz1 boliimler ise ila¢ etki-
siyle anlatim bozukluklar ve celigkilerle doludur. Cilinkii
buralar1 ancak muhteva olarak kontrol edebildim, anla-
tim benim degildir, Bunlari daha ileride tek tek goste-
recegim,

Bunlara simdi deginmemin nedeni sudur: Bu
davaya bagindan beri «gok samkl gizli érgiit davasi
havasi verilmek istendi. Emniyette bana agik sdylendi,
«Doneceginize ihtimal vermiyorduk, ancak ucaga bindi-
giniz haberi bize ulaginca emin olduk.» dendi. Gercekten
de hazirliklarinin eksik oldugu goriiliiyordu. Uzun liste-
ler hazirlanmig, kulaktan dolma bilgilerle, dedikodu
bilgileriyle toplanmis, kim etrafta aktif goziikiiyorsa
o6rgiit sorumlusu sayilmig, polis enformasyonlanna
dayali kendilerine gore orgiit semalar ¢izilmisti.

Ancak hazirliklan ve bilgileri eksik oldugu igin,
neredeyse ev adreslerine varana dek bunlari benden
alacaklanm diisliniiyorlardi. Kisacasi biiyiik bir operas-
yon yapacaklarini soyliiyorlardi.

Iiging olan listelerdi. Listelerde ozellikle ii¢ gruba
yoneliyorlardi; aydin cevreler, sendikalar ve sol yayin-
evleri, Amag, dava sonucunda higbir sey cikmasa da,
bu cevrelere gozdag1 verilmis olacak ve ayni zamanda
gelisimizle dogan olumlu atmosfer dagitilmig, cevremiz
bir korku duvar ile c¢evrilmis olacakti.

Polis sorgusu sirasinda ortaya ¢ikan bagka bir amag
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ise bu davada kendileri acisindan politik bir basari elde
etmekti.

Eger basarilabilseydi, politik sinmirlarn belirsiz genis
tutuklama yapip, davamiz ve her iki parti ile hi¢ ilgisi
olmayan sozde tutuklanmig kisileri davaya katip, TBKP’
ye davamiz siirecinde politik-ideolojik saldir1 gercekles-
tirmis olacaklardi. Polisteki sorgum boyunca bu oyunu
bozmaya calistim, bunu bagardifima da inaniyorum.

Kisaca bu dava iki genel sekreterin yargilandif
dava olmaktan cikarilacak, yasal caligma talebimizin,
amacinmuzin isti ortiillecek ve klasik «gizli érgiit» dava-
sina doniistiiriilecekti. Bu basarilamadi, islerine yara-
madim. Fakat biz «¢ok sanikli» davalar i¢in gecerli olan
48 saati agkin polis gozetiminde kalmistik, Bunun iistii
nasil ortiilecekti? Daha énce tutuklanmig ve sonra tah-
liye olmus arkadaslarn davaya katarak. Bu yapildl.

Olacak ig miydi, Tirkiye tarihinde gériilmiis miiy-
dii, iki genel sekreter gelecek ve 500-1000 kisilik bir dava
acllmayacak?

iste iddianamenin senaryosu bu hayallerin gercek
olacag1 temelinde énceden hazirlanmigti.

Nitekim, iddianamede davaya dahil edilen arkadas-
larla ilgili hicbir kamit yoktur. Daha sonra tek tek
tizerinde duracagim, bir kismini hi¢ tanimiyorum, polis
ifademde isimleri dahi ge¢cmiyor, bana sorulmad: bile,
ya da soruldu, ben tanimadigim i¢in hatirlamiyorum.
Tanidiklarim ise 1980 6ncesine dayanir, Polis ifademde
de tersini gosterir tek satir yoktur. Ustelik ifade formii-
lasyonlarmi kendileri yaparak ifademe polis tarafindan
farklhh anlamlar yiiklendigi halde. Bunlar1 da gostere-
cegim sizlere.

Ayrica, yine iddianamede aydinlar dilek¢esinin or-
ganizatériiniin TKP oldugu sdyleniyor, Insan Haklar:
Dernegi ve yasal olarak cikan sol yayinlarin bir kismi
TKP ile bagh gosteriliyor, iistelik bir kanit gosterme
geregi dahi duyulmadan, Bunlarn hepsinin yakigtirma
oldugu tartigilmayacak kadar agiktir.
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Hukuk ve adalet duygularini isyan ettirecek, huku-
kun istiinliigiine inanan herkeste hakli tepki doguracak
bu zihniyetin degerlendirilmesini Tiirk ve diinya kamu-
oyunun vicdanina birakiyorum.

Sayin Yargiclar,

\

Ben partim icin her tiir hesabi vermeye hazirm.
Partimin yasal calisma o6zgiirliigiinii elde etmesi icin
bir bedel 6demek gerekiyorsa ve bu bedel, benim 6zgtir-
liigiimiin elimden alinmasina ve hatta daha agir sonugc-
lara yol acsa da buna hazirim, Ciinkii partim bunu
coktan hak etmistir. Ayrica bu, is¢i smifimizin, halki-
mizin gelecek aydinlik giinleri, baski ve sémiiriiden
kurtulusu icin 6édenmis bir bedel olur.

Ne var ki, hesap vermeye hazir biri olarak, benim
de partimi yillardir ve bugiin ortacagin pash, kiifli
zincirleriyle yasak altinda tutan ve onun hakkinda hic
bir zaman hak etmedigi karalama kampanyalar1 yiiri-
tenlerden hesap sormaya hakkim vardir. Bu konuda
sozliimii esirgemeyecegim tabiidir.

iddianamede partimin tarihi ile ilgili yalan yanhs
bilgiler yer aliyor. Bir yerde 1919’da kuruldugu sdyle-
niyor, bagka bir yerde 1920. Iddianameyi hazirlayanlar
simdiye dek oldugu gibi TKP’ye sahte bir yiiz ¢cizmeye,
onun ulusal nitelikte bir parti oldugunu gizlemeye,
iilkedeki varligini inkara kalkiyorlar. Ne var ki yine
iddianame, delil olarak yer alan belgelerle kendi s@yle-
digini kendi yalanliyor.

Bu nedenle, bu konudaki yanlislara tek tek yanit
vermeyecegim. Bir partinin tarihi MIT raporlari, dének-
lerin yalanlari, emniyet ifadeleri ile yazilamaz. Bunun
orneklerini dava dosyasinin icinde goéreceksiniz. Ayrica
ben emniyette iken de gelecekte spekiilasyonlara konu
olacak ipuclar1 yakalayabilmek icin cok caba harcandi.
Ama sonu¢ almamadi. Ciinkii, partimizin bdylesi bir
sirr1 ve sorunlarl yoktu.
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TKP, daha dogrusu TiP ile birligin noktalanmasi
ile kurulacak olan yasal TBKP, parti tarihi yazma gore-
vini c¢bzecektir. TKP'nin iiyeleri, gecmigte: TKP’ye emek
vermis olanlar ve TKPnin tarihine samimi ilgi duyan-
larla birlikte ve dyle inaniyorum ki TiP’in tarihi ile
birlikte bu onurlu kavganin tarihi yazilacaktir. Ve bu,
kokli devrimci gelenege cok da yarasacaktir.

Ancak, iddianamenin ¢arpitmasina li¢ noktada yanit
vermem zorunludur.

Gercegi halkimiz, herkes biliyor olsa bile bu ahlaki
bir gorevdir.

Birincisi, iddianamenin 2. sayfasinda, partimizin
kurucusu ve ilk bagkani olan Mustafa Suphi ve 14 yol-
dasinin Karadeniz’de canice katledilmesi olaymna degi-
nilerek soéyle deniliyor :

«Ankara Hiikiimeti'nden aldiklar1 bir nevi miisaade
lizerine Bak(’den Kars’a kadar gelmigler, fakat Kars
ve Erzurum’da hasmane tezahiiratla karsilasmiglardir.
Bu durum karsisinda, Trabzon’dan Rusya’ya donmekte
iken denize dokiilerek o6ldiikleri s6ylenmektedir.»

Bu anlatimi gercek disi oldugu icin reddetmekle
kalmiyor siddetle protesto ediyorum. Protesto ediyorum
clinkii bu anlatimda «denize dokiilmek» sézciigii bilerek
secilmistir. Denize dokiilme sozciigii ile yapilmak istenen
cagrisimi, bu iilkeyi emperyalizmin yeniden kollarina
atanlara ve onlarin saksakcilarina iade ederim.

TKP ve komiinistler, Anadolu ihtilali sirasinda
emperyalizmle miicadeleye gogiis gogilise savagarak
katildilar. Emperyalist iggalci giiclere karsi cete savagi
verdiler. Tersane depolarindaki iggalci giiclerin silahla-
rina el koyarak Istanbuldan Anadolu’ya tasidilar.

Ogretici bir nokta daha : Istanbul isgalini protesto
amaciyla Istanbul’da komiinistlerin etkinligi ile 1 Mayis
kutlama toreni hazirlandi, Ancak, padisah ve isgal kuv-
vetleri 1 Mayis1 yasakladi. Bunun iizerine Ankara
Hiikiimeti ve Meclis, 1 Mayis1 kutlama karari aldi. TKP
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Genel Sekreteri bir telgrafla bu karari kutlad: ve tegekkiir
etti. o

Heniiz cumhuriyetten soz edilmedigi cumhuriyetin
ilanindan 6nce «Demokratik Cumhuriyet» belgisini ilk
kez TKP yiikseltti. Gercekler gizlenemez, giineg bal¢ikla

slvanamaz.

Iddianamenin gizlemeye caligtig1 ikinci konu, TKP
hakkinda kapatma karar1 olmadig1 gercegidir, Istiklal
Mahkemeleri kararlar1 iginde kapatma karar1 yoktur. O
dénem ¢ok genis tutuklamalar yapilmistir. Daha sonra
bunlarin icinde haksiz yapilmig tutuklamalar oldugu
ortaya cikmigti. Nitekim, komiinistler de tutuklanmisg,
fakat siiriilmemistir. Bu konuda da gercek gizleniyor.

TKP daha sonra da yasaklanmams, fakat simf
esasina gore cemiyet kurma yasag1 var oldugu icin yasal
faaliyetine olanak verilmemigtir. Fakat, 6te yandan Ay-
dimlik ve sonra Orak Cekic dergileri o tarihlerde yasamini
stirdiirityordu. Yayinlar, 1925’lerde Amele Teali Cemi-
yetinin kapatilmasma kadar ¢ikmaya devam etti.

Smif esasmna dayali cemiyet yasagi kalkinca, c¢ok
partili doneme geciste kurulan Tiirkiye Sosyalist Partisi
ve Tiirkiye Sosyalist Emekc¢i Koylii Partisi nedensiz
kapatildi. Iddianame bu nedensiz kapatilmay: gizlemek
icin bu partileri kastederek TKP'nin «... adlan ile iki
ayr1 parti olarak mesruiyete cikmayl denemis, ancak
bu denemelerin uzun Omiirli olmadig1 goriilmiigtiin
diyor (Sayfa: 56). Mesruiyete cikma sozciigiinii kulla-
niyor, Eger kasit yoksa sozciik yanlig se¢ilmistir. Dogrusu
«yasal olma» olmaliydi. ikisi ayni sey degildir. Yasalar
yasaklayabilir ama yine de toplumsal mesruiyet yok
edilemez. TKP toplumsal mesruiyeti olan bir partidir.
S6z konusu iki partinin nedensiz kapatildig1 gercegini
gizlemek icin «uzun Omiirlii olmadifl goriilmiistiir»
deniliyor. Sanirsiniz ki bu partiler kalp yetmezliginden
gitmislerdir.

Bu konu bizi su nedenle ilgilendiriyor : TKP kapa-
tilmis bir parti degildir. Bir bagka styleyisle, TKP kapa-
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tilmamis ama yasal faaliyetine de izin verilmemistir; o
nedenle de kendi tercihi ile illegaliteye gecmis bir parti
degildir.

Uciincii nokta, iddianamenin TKP’nin ulusal nite-
likte bir parti oldugu gercegini gizleme cabasidir.

iddianame TKP tiiziigiinden alintilar yapmaktadir.
«TKP Marksizm-Leninizm ve Proleter Enternasyonalizmi
temelinde birlesen; is¢i smifi ve emekci halkin ulusal
ve sosyal kurtulusu icin, bars, ulusal bagimsizlik, demok-
rasi ve sosyalizm icin savagan komiinistlerin goniillii
birligidir.» diyen bélim alindiktan sonra —ki alint:
dogrudur—, «TKP'nin Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisi’ne olan bagimhliginin agiklandig1 ve tiiziiglindeki
aciklamalardan goriilecegi ilizere, TKP Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’'nin giidiimiinde faaliyet gésteren, yo-
netim yerinin Dogu Almanya...» deniliyor (Sayfa: 58).

TKP tuzugunden alintilar yapan Bay Savci her
nedense bu 6nemli konuda hicbir alint1 vermiyor. ‘Onu
kanitlamaya davet ediyorum. TKP tiiziigii dava dosya-
sinda vardir. Aclp bana gostersin. Nerede «giidiimlii»
oldugu yaziyor, ya da bu sonu¢ cikiyor?

«Bagl» sozcligii ile glidiimlii anlaminda «bagimli»
sozcligli aym1 anlamda degildir,

TKP bagimsiz bir partidir ama her zaman soyle-
digimiz gibi tarafsiz degildir. Biz komiinist partisiyiz.
Her halde ABD yanlis1 olacak degil, Sovyetler Birligi'n-
den yana olacagiz. Usak-efendi iligkisi ancak emperya-
lizm ile isbirlik¢ileri arasinda vardir. Sovyetler’de bilin-
digi gibi efendiler coktan tarihe karigti. Bu nedenle,
efendiye ve usaga ne onlarin ne de bizim ihtiyacimiz
vardir.

Acikladigim bu cercevede ben Sovyetler Birligi'nin
bir dostuyum. Sovyetler Birligi'nin bir dostuyum ¢iinkii,
Sovyetler Birligi ezilen uluslara kurtulus yolunu acti
Bizim Ulusal Kurtulus Savagimiza Lenin’in iilkesinin
yardimlarmi, Atatiirk-Lenin arasindaki dostlugu ve daha
sonra da iilkemizin kalkinmasi icin yaptiklar yardimlari
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kimse unutturamayacak. Bu iilkenin, «ben komiiniz-
me karsiyim» diyen bir bagbakani bile bu iilkede «agir
sanayi adina ne varsa bunu Sovyetler Birligi yapmistir»
demek acik yiirekliligini gosterdi. Evet Sovyetler Birli-
gi'nin dostuyum ciinkii, Sovyet halki 20 milyon eviadini
sehit vererek (o tarihlerde neredeyse Tiirkiye’nin niifusu
kadar) insanlhg1 fasizm belasindan kurtardi. Bugiin de
SBKP Genel Sekreteri Gorbagov onderliginde baris i¢in
‘ozverili cabalar hareiyor. Ayrica ben bu halki tanidim,
inaniyorum ki yarin Tiirkiye ve Sovyetler Birligi ara-
sinda iyi komsuluk iligkileri gelistiginde bugiin ényargil
olanlar da diislincelerini degistireceklerdir. Kald1 ki,
hiikiimetine karsiyim ama ben Amerikan halkini da dost
saylyorum.

iddianameden alint1 yaptigim bu béliimde TKP icin
«ybnetim yeri Dogu Almanya» deniyor. Her seyden énce
diplomatik nezaket kurali vardir. Bir devlet kendi resmi
adi ile anmilir, Dogu Almanya diye bir devlet yoktur. Bu
devletin adi, Demokratik Alman Cumhuriyeti'dir,

Emniyette sorgulanmamda, benzer Xkonulardaki
sorular icin, «Bana bu konular karalama kampanyasi
yiriitmek i¢in soruluyor; bu nedenle, bu tiir sorulari-
nmiza yanit vermeyecegim; ciinkii, iyi biliyorum ki ama-
ciniz gercegi 6grenmek degildir » demistim. iddianame
bunu dogruluyor. Emniyet ifademe goz atimiz. Partinin
arsivinin Federal Almanya’da oldugunu soylilyorum.
Fakat bu ifadede partinin yeri, radyolar konusunda hig
bir sey yazili degil. Oysa, sorulmustu ve cevabim vardi.
Partinin yeri Federal Almanya’da demistim. Oyle ya,
arsiv nerede ise merkez de orada olur. Radyolarda cali-
sanlar1 sordular. Bilmedigimi, radyoya konusmalarimin
bandimi goénderdigimi soyledim. Ama bunlar hoslarina
gitmemis olacak ki ifade yaziminda yer almadi.

TKP baginsizdir ama tarafsiz degildir demistim.
Sorarim, savag ile baris, somiirii ile emek, baski ve teror
ile demokrasi ve Ozgiirlikk arasinda tarafsizlik olabilir
mi?
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TKP 6zbedz ulusal nitelikli bir partidir, ama ayni
zamanda enternasyonalisttir.

Proleter enternasyonalizmi, proleter yurtseverhglm
tamamlayan bir unsurdur. Isci sinifim1 doguran kapi-
talizmdir. Kapitalizmin karakteri ve 6zii her iilkede ayni-
dir, Bu nedenle, her iilkenin ig¢i smmifi ébiir uluslarnn
is¢ci simifinin miicadelesinden ayr1 olamaz. Enternasyo-
nalizm ayni zamanda ezilen uluslarin birlikteligidir. Bu
nedenle, komiinistler irkcihga, irk ayrimlarina siddetle
karsidirlar, Komiinistleri irkcilik, béliiciiliikle suclamak
yalnizca bilgisizliktir. Enternasyonalizm ayni zamanda.
dayanisma demektir.

iddianamenin bir yerinde, TCK'nin 143. maddesin-
den de s6z edilip gecilmis, Fakat bize uygulanmas iste-
nen yasa maddeleri arasinda sayillmamistir. Nedeni
sudur :

DGM Savciliginda ifade verirken Savci Bay Nusret
Demiral bana, «Enternasyonal orgiitiine partiniz iiye
degil mi?» sorusunu yoneltti. Hangi enternasyonalden
soz ettigini anlamigtim. Enternasyonalin tarihini anla-
tarak artik boyle bir orgiitiin var olmadigini soyledim.
Cok sasirdi. Inanmadi. Bana, «Burada enternasyonaliz-
me baghyiz diye yazmigsin» dedi. Farkini anlattim,

Bu bilmemenin sonucu olarak iddianameye su satir-
larin yanlighkla gectigini sanmaktayim: «TKP, Sov-
yetler Birligi yanlis1 Bat1 ve Dogu iilkeleri komiinist
partileri, komiinist parti cephe tegekkiilleri (ile)... ilig-
kilerini devam ettirmekte olup...» denmektedir. Cephe.
tesekkiilleri ne demektir, nerededir, ad1 nedir? Bay Savci
bunlar1 acgiklamakla yiikiimliidiir, Ama acgiklamasa da
olur, ciddi bir konu degil. Diger partilerle iligkilere gelin-
ce, ben bunu reddetmiyorum ki, bugiin Hiristiyan De-
mokratlarin, Sosyal Demokratlarin enternasyonali var.
Hiikiimet partisi ANAP birincisine iiyedir, SHP’nin de
ikincisi ile iligkileri vardir, Yalnizca komiinistlerin en-
ternasyonali yoktur. Bunu birakalim, iddianame tek tek
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partilerle iligkileri konu ediniyor. Bu su¢ mu, degilse bu
anlatimin iddianamede isi nedir?

Evet bir isi vardir. Bu boliim devamla soyle bitiyor:
«... maddi, manevi yarar sagladigl... TKP’ye maddi yar-
dimda bulunduklar: anlagilmigtir.» Iste burada Bay Savel
aciklama yapmak, kanitlamak zorundadir artik. Emni-
yette, Bay Saveinin bu sozleri iddianamesinde sdyleye-
bilmesi icin az ter dikmediler. Basina bile bu tarzda
yalan haberler sizdirildi. Yalanin o6mrii bu kadardir.
Emniyet ifademde acik secik ‘-TKP’nin bagis ve aidat
gelirlerinden bagka bir geliri olmadigini, hicbir yerden
para almadigim soyliiyorum. Savely:r tekrar kamtlamaya
cagiriyorum. Aksi halde sug islemis olacaktir.
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NICIN DONDUK VE NE ISTiYORUZ?

Davamizin hukuki konusunu aydinlatabilmek icin
bu soruya yanmit vermek zorunludur. Zorunludur, ¢in-
Kkii boylece bir iddianamenin gerisinde yatan zihniyeti
aciga cikarmig olacagiz.

Bu konuyu biraz erteleyip davamizin politik karak-
teri iizerinde durmaliyiz, iddianame bu davanin politik
bir dava oldugunu ifade ediyor. Ancak iddianamenin
bitinii okundugunda «politik» sozciigiiniin bagka an-
lamda kullanilmig oldugunu hemen goériiyoruz. Politik
karar mekanizmalarina, iktidara bagli bir anlayig goze
carpiyor, Bu bir gercegi ifade ediyor olsa da, bu gergek
<dogrultusunda hazirlanmig iddianame hukuki bir de-
gere sahip olamaz.

Oysa, politik dava denildiginde, iilkenin ekonomik,
politik sorunlarim konu edinen dava anlagilir.

Onemli olan bir politik davay1 digerlerinden ayiran
kriterlerdir. Bu kriter bu davanin hangi tarihsel, giin-
-cel kogullarda, nasil bir iktidar déneminde ve hangi po-
litik etmenler altinda ac¢ilmig oldugundan bagka bir sey
©olamaz.,

Politik davalarla digerleri arasindaki bu fark yasa-
lar ya da teknik hukuk agisindan degil fakat hukuk dii-
siineesi, hukuksal normlar, hukuk felsefesi acisindan
nasil bir sonu¢ dogurur, ya da dogurmalidir?
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Sol diisiinceye sahip olmadigini bildigimiz Ord.
Prof. Ali Fuat Basgil soyle diyor : «Siyasal mahktmlar-
da ahlaki redaet (ahlak digsihk) yoktur. Suc¢ bir kanaat
ugruna islenmistir. Sucluyu mahkim etmek demek ka-
naati mahkim etmek demektir» Bu alintiyr ozellikle
sectim. Ulkemizde politik suclu olarak agirhikla ve co-
gunlukla sol gosterilmistir. Sol diisiinceye sahip olma-
yan bir hukuk adaminin da gériigii boyledir.

Durkheim, daha da ileri giderek, «siyasal su¢ sos-
yal gelisme icin yararlidir» demekte, Ciinkii, 6teden beri
ilerici d1'i§iince1er gerici, tutucu diisiince ve politikala-
In saldirisina ugramis, ama yok edilmek istenen bu dii-
§unceler uygarhgm gelismesinde itici rol oynam1§1ard1r

Oyle ise dogmas1 _gereken sonug, eger cagdas bir
hukuk kavrayisi ile hareket edilecek olursa, sudur : Ya-
saya gore bir diisiinceyi ya da fiili su¢ kabul etmek zo-
runda kalsaniz bile, bu fiili ve diisiinceyi «toplum diis-
manw olarak saymak yarginin gorevi degildir. Bu, hu-
kuk diisiincesi, sezgisi ve'en azindan «diiriistliik» ilkesi
ile bagdasmaz. Bu tiir suclamalar1 «politikacilara» bi-
rakmak gerekmez mi?

iddianamenin 45. sayfa son paragrafinda, déniisii-
miizle ilgili basinda ¢ikan haberlere deginilerek «san-
sasyonal bir ortam» olusturmayi amacladigimiz iddia
ediliyor. Oldukea ilgingtir. Bir yandan amagclarimiz acik.
secik ortaya koyan TBKP programini, dava dosyasinda.
yer alan belgeleri incelemeyi reddedip sonra da sansas-
yon pesinde oldugumuz sdyleniyor.

Hayir, biz sansasyon pesinde olmadik. Bizim giiriil-
tiilii konusmalara da gereksinimimiz yok. Ciinkii, hakh
oldugumuza inaniyoruz. Dahasi yargilanan diisiincele-
rimizdir. Biz diiglincelerimizi ortaya koymaya caligiyo-
ruz. Diisiincenin giiriiltliye gereksinimi yoktur.

Basina yaptigimiz aciklamalarda defalarca altini
¢izdik ki, biz iilkeye doniislimiizle gerginlik yaratma pe-
sinde degiliz. Dogru olduguna inandigimiz bir adimi ati-
yorduk. Yaptifimiz isin zorlugunu cok iyi biliyorduk..
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Bu nedenle, herkesi, hiikiimeti, devleti sogukkanli ol-
maya ¢agiriyorduk, Ne var ki koskoca devlet iki kisi kar-
sisinda sogukkanlhihigini yitirdi.

Ulkemizde hala «kul» anlayisi, devlet- kul iligkisi y1-
kilmadi. Bir yurttas olarak inandigimiz1 yapmak, hak-
kimiz olani ortaya c¢ikip tek basimiza talep etmek ya-
dirganiyor. Devlet, «Ben izin vermedim. Sen nasil orta-
ya cikip da ben komiinistim, yasal calisma hakkimi ta-
lep ediyorum diyebilirsin, bu iilkede kimin komiinist
olacagina biz karar veririz» anlayigindadir. Olay1 sey-
reden kimileri ise «kulluk» ideolojisi ile savastigimizi
gormiiyor, son putlara saldirdifimizi farketmiyor. Put-
lara saldiranlar putlardan bir sey beklemez. Bunu go-
rememek «kulluk» anlayisi demeyeyim ama psikolojisin-
den hala kurtulunamadigini gosterir. Ulkemizin son de-
rece kritik bir noktada, tarihsel bir dénemecte oldugu-
na inaniyorduk. Tiirkiye secimlere gidiyordu. Bu se¢im-
ler Tirkiye'nin kaderini belirleyebilirdi, demokratik bir
iktidarin kapisimi acabilirdi. Ne var ki, dayatilan anti-
demokratik secim yasasi ile demokrasiyi kazanmak bi-
raz daha zorlagtirildi. Buna ragmen yapilabilecek c¢ok
sey vardl. Sogukkanli ama kararli ve cesur adimlar ata-
rak demokrasiyi kazanabilirdik.

Iddianame bizi, istikrar bozucu olarak gostermeye
yelteniyor. Bu bir yakistirmadir. Biz istikrardan yana-
y1z, ama biz bundan mezarhik huzuru anlamiyoruz, Biz
demokratik istikrardan yanayiz. Bu ise tiim demokrasi
giiclerinin diyalog ve igbirligiyle demokrasiyi kazanarak
elde edilebilir.

Yillardir agikliyoruz, higbir politik giic tek basina
ulkemizin kars: karsiya oldugu derin ekonomik, sosyal,
politik sorunlan ¢6zemez. Yillardir acilar i¢cinde kivra-
nan, bu nedenle huzur, istikrar isteyen, is ve ekmegi
huzurla birlikte arayan halkimizin bu istemlerine yanit
veremez. «12 Eyliil huzuru» bunun kanitidir.

Cizgi, hala demokrasi isteyenlerle demokrasiye kar-
si olanlar arasindan geciyor.
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Demokrasi isleyen herkesle kosullar koymadan, gec-
mlge siinger de cekmeden bugiiniin yapici gorevinde,
demokraslyl kazanma, darbeleri onleme gérevinde bir
«ulusal uzlagma» saglanabilir. Demokrasi i¢in bir bagka
allernatif yoktur. Ancak bu temelde, nesnel bir ‘zorun-
luluk olan demokratik rejimi yeniden kurmak miimkiin
olabilir.

Bu bir ulusal birlik degil, ulusal uzlasma ya da mu-
tabakattir. Ulkenin politik ve sosyal yasaminda kokleri
olan her parti, orgiit ve hatta kisiler kendi demokratik
istemleri ile, demokratik politik rejira Onerileriyle, yani
somutta anayasal onerilerle ortaya cikarak yeni bir mu-
tabakat yolunda adimlar atabilir.

Boyle diisiiniiyorsak, diisiindiigiimiizii inandiric1 bir
bicimde somut isle ortaya koymahydik. Bu, iilkeye don-
mek, yasal olarak ortaya cikmakla miimkiindii. Bunu
yaptik. Clinkii kurulacak yeni demokraside isci sinifimin
yeri yoksa bu demokrasi eskisinden hi¢ farkll olmaya-
caf1 gibi eskisi de olamazdi. Oyleyse artik baz1 engel-
ler asilmaliydi, tabular yikilmaliydi. Bu tabulardan biri
komiinist partisinin yasallig1 digeri Kiirt halkinin var-
1iginin taninmasi idi, Bunlar kolay mmydi1? Hayir, zor;
ama artik tilkemizin hangi sorununun ¢oziimi kolaydir
ki? Tirkiye 6yle bir noktada duruyor ki, «demokrasi
kimseleri iirkiitmeden, milim milim kazanilir» diisiin-
cesinden daha biiyiik ve tehlikeli bir yamlig: olamazdi.
Bugiinkii durum ortadadir. Uluslararasi durumda ise
cok oénemli yeni siirecler gelisiyordu. insanligin éniine
barigci, umutlu bir gelecegi koyan SBKP Genel Sekre-
teri M. Gorbacov ile ABD Bagkani R, Reagan arasinda
imzalanan orta ve kisa menzilli fiizelerin kaidirilmasi
anlagmasi diinya 6l¢ilisiinde yumusamanin kapisini ara-
ladi. Uluslararas: iklimdeki bu yumugamanin, hemen
her iilkenin i¢ kosullarn iizerinde etki yapmasi kacinil-.
mazdi Ne var ki, bu etki, kendiliinden sonu¢ doguzr-
mayacag1 gibi, lilkemiz i¢cin bagka tehlikeler de vardi
ABD icin simdi konvansiyonel silahlarin. 6nemi daha da
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artmis, dolayisiyla Tiirkiye'nin ABD’nin stratejik plan-
larindaki yeri artan bir énem kazanmstir. ABD Tiirki-
ye’deki konumlarini daha da saglamlastirmak ve kendi
politikasini- dayatmak icin her seyi yapabilirdi. Dahasi
savag alevleri simirlarimiza yaklasiyordu.

Yeni uluslararasi yumusama siirecinin demokrasi-
nin kazanilmas! tizerindeki olumlu etkilerini degerlen-
dirmek ve tehlikeleri 6nlemek icin demokrasiyi kazan-
‘ma yéniinde gecikmeden adimlar atilmaliydi. Onemli
bir bagka tehlike daha vardi.

Once sunu belirtmeliyim: Tiirkiye ABD'nin strate-
jik planlari icin smirli-kontrollii catisma alaninda yer
aliyordu. Bunun anlam sudur : Tiirkiye’de «kontrollii
istikrarsizlagtirman politikasi izlenecektir. Diin bu amacg-
la, terér olaylar: kullanildi. Yarin pekalad cirtica» ya da
ba§ka bir olay bu amacla kullanilacaktir. Boyle bir tak-
tigin uygulanabilmesi icin demokrasi, bir vitrin olmaly;
ama, asla gercek anlamda demokrasi olmamalidir. Qun—
kil saélam bir demokrasiyi yikmanin faturasi agwrdir,
ABD’nin, maliyeti daha pahali1 operasyonlara girismesi
gerekir, Sili'de oldugu gibi. Tiirkiye’de 12 Eyliil sonrasi
demokrasiye gecis manevrasinin gerisinde yatan budur.
Elbette bu is icin Turgut Sunalp uygun bir secenek de-
gildi.

1986 yilinda Tiirkiye’de kurucular1 arasinda Enka
Holding, Kutlutas Holding’in de bulundugu, hiikiimet
sOzcilisiit ve Cumhurbagkan1 dig iligkiler basdanigsmani-
nin katildigl bir «demokrasi» vakfi kuruluyor. Vakif
amacmi1 soyle acikliyor : «Biz aslinda bu vakfi kurmak-
la.solun kozlarini elinden almak istiyoruz. insan hak-
lariy, demokrasi, uluslararasi hukuk, iilkede hukuk dii-
zeninin saglanmasi gibi konular solun propaganda arac-
larindan biri olmus yillar yili, simdi bu vakfin aracili-
giyla bu kavramlari biz islemeye calisacagiz.» (9 Mart
1987 tarihli Cumhuriyet)

" Bu aciklamaya kimsenin bir diyecegi olamaz. De-
mokrasi icin kim adim atarsa bu iyidir. Demokrasi yal-
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nuica blzimle gelir diyen dar goriislii bir politika ve dii-
gunce iginde degiliz. Ancak, eger amag iilkemizde yiik-
selen demokratik muhalefeti dagitmak ve giidiimli de-
mokrasiye gecis ise durum bagkadir.

Durum sudur: 1983 yilinda aym tiirden bir vakif
ABD’de de kurulmustur. Amac1 acikc¢a, «Amerikan et-
kisini yayma, antikomiinist propaganday: esgiidiimle-
men». olarak ‘saptanmigtir.

Bu vakif Tiirkiye’ye 6zel énem veriyor. Milliyet Ga-
zetesi’ne deme¢ veren ABD Disisleri Bakan Yardimcisi
Elliot Abrams «Demokrasi projesinin Tiirkiye iizerinde
bir deneme niteligi tasidigini» acikladi. Iste gelismeleri
bu denemenin 15181nda irdelemek gerekir,

Amerikan Demokrasi Projesi’'nin hedeflerinden ba-
zilar1 sunlardir :

— Soldan da kadro cekerek elit politik yéneticiler
kadrosu yaratmak. (Bu konuda 1 Mart 1983 tarihli Ter-
ciiman Gazetesinde ABD’ye davet edilen politikaci
adaylarimi gérmemiz miimkiindiir.)

— Secilmis baz1 kitle haberlesme araclarina mali
destek. (Bazilarinin adi biliniyor)

— Polis orgiitii ve yarg: icinde projeyi etkili kilmak.

Bu konuda Abrams 1984 yilinda su ac¢iklamada san-
ki kendi iilkesinden s6z ediyormuscasina $6yle diyordu :
«Tirk polis orgiitiinii cagin kosullarina uygun olarak
daha da gelistirip giiclendirecegiz.»

Amerikan Biiyiikelciligi gorevlileri Abrams’a goyle
bir rapor veriyorlardi: «Tirkler siddeti seven bir top-
lum olduklar i¢in zaten iskenceye alisiktirlar.» Evet bi-
ze bdyle bakiyorlar.

Ve yine Abrams’tan bir aciklama : «dnsan haklan
konusunda Tiirkiye’yi elestirmeye kalkisan once hari-
taya baksin.»

Demek oluyor ki bizim demokrasimizi bizim insan-
larimiz degil cografya belirliyor. Cografyay1 degistireme-
yecegimize gére umutsuz bir durum.

Iddianamenin mantig1 ile bu insan haklar1 ve de-
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mokrasi anlayisi arasinda ilging bir paralellik gériiyo-
ruz. iddianame séyle diyor : «Komiinistligi kabul eden
ve diinyaya bu sistemi yaymaya calisan devletin yaki-
ninda bulunan memleketlerde komiinist partilerinin
faaliyetlerine miisaade edilmedigi asikardir.» (Sayfa :
18) . Buradaki bilgi yanligligl bir yana, bakis acisi, de-
mokrasi anlayisi onemli. Su sorulmali: Bu cografyada
komiinist partisine izin vermeyen kim? Sorularin yamti
aciktir. Aciktir ama, Bay Saveinin konumu hic acik de-
gildir.

iste ABD kontrollii «vesayet demokrasisi» budur.

Simdi de «artik demokrasiye gectik» denildikten
sonraki duruma bakalim. Bagbakan, «bizde politik tu-
tuklu yok» derken, cezaevleri politik tutuklularla do-
luydu. Cagdis1 ve bir utang belgesi olan Pismanhk Ya-
sas1 clkarihiyordu. 20 bine yakin yurttas pasaport alma
hakkindan yoksun tutuluyor, 14 bin kisi yurttashiktan
cikarilmig ve igskenceler siiriip gidiyor.

Bildigimiz gibi, bugiinlerde demokrasinin tiim ge-
reklerinin yerine getirildigi séyleniyor. Iskenceye Karsi
Avrupa Sozlesmesi imzalandi. Ama iskence sistematik
olarak siiriiyor. Bulundugum cezaevine gelen her politik
tutuklu, gencler, iskenceden ge¢cmis durumdadir. TKP’li
oldugu sawvi ile tutuklanan iki arkadas aym sekilde is-
kence gérmiiglerdir. Yeni pasaport yasasi ¢ikti, polisteki
binlerce sabika kaydinin silindigi soylendi, fakat hala
nedensiz olarak pasaport yasag: siiriiyor. Yurtdiginda
bulunan politik siirgilinlerin yurda doéniisii ile ilgili hic-
bir gelisme yok, yurttagliktan cikarilanlar icin de oOyle;
tersine bu islemler siirdiiriiliiyor. Hala TCK 146. mad-
desi 12 Eyliil bagindaki yorumla uygulamyor, gen¢ in-
sanlar icin «@smayip da besleyelim mi?» mantig1 hala
gecerli. Oysa, demokrasiye gectik denildikten sonra bu
maddeleri en kati bicimde yorumlayip idam cezalar: ve-
riliyorsa bu maddelerin, demokrasiyi yok edenlere, par-
lamertoyu feshedip partileri kapatip Anayasay1 tebdil
ve ilga edenler icin niye uygulanmadig1 sorusu akillara
gelecektir,
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Demokrasi projesinin kapsamina giren iki konuya
daha igaret ederek bitiriyorum. Biri politik gé¢cmenlerle:
ilgili idi. Hiikkiimet i¢cin uygun olanlarin déniigii sagla-
nacak ve bdylece Avrupa kamuoyunun baskisi hafifleti-
lecekti. Bu nedenle, gayri resmi bir doniis ¢agris1 yapil-
di. Ne var ki, biz oyunu bozduk. Devletin tepesinde olan
en yetkili kigiler «Niye doniiyorlar, simdi mi akillarina
gelai?» dediler. Evet, oyun bozulmustu.

Ik1nc151 komiinist. partisinin yasallagsmasi konusu-
dur. Bu konuda yine gayri resmi demeclerle zamanla-
maya baglanarak bu konudaki dis basin¢ da yumusati-
lacakt1

Bu konuda sarkvari bir oyun oynaniyordu. Avrupa
Parlamentosu cevreleri ile yaptigim cesitli goriigmeler-
de hayretle sunu goérdiim: Bu cevrelere, «Bizde yasal
caligma isteyen komiinist parti yok ki» denilmisti. Sunu
da eklemeiiyim, altmis kiisur yilik ham hayal terk edil-
memisti : Resmi ideolojiye uygun bir komiinist partisi
kurdvma. Ama bunun icin zamana gereksinim vardi.

Tim bunlarla, demokrasi yoéniindeki yumusamanin
biitlinliyle bu planin geregi oldugunu sdylemiyorum.
Tersine, Tiirkiye’de bugiine dek olmadig odlciide giiclii
ve dipten gelen bir demokrasi dinamigi olustu. Tarihsel
gorevimiz, bu dinamigin «destabilizasyon» planlar1 ile
sordiiriilmesine izin vermemek, bize diiseni yapmakti,
en énemlisi gecikmeden yapmakti. Ulkemize demokrasi
gelecekse «vakiflar» eliyle degil halkimizin, demokrasi
giiclerinin cabalari ile gelecektir, gelmelidir, Artik hal-
kimiz vasilere gereksinim duymayacaktir. 12 Eyliil, va-
silerin vesayet altindakilerden ne daha akilli, ne daha
becerikli ve ne de daha erdemli oldugu dersini halkimi-

za Ogretmistir.
Sayin Yargiclar,

Boylece iilkeye doniisiimiiziin nedenine ve nicin se-
cimler oncesi olduguna degindim. Bunu yasal calisma

56



talebimizle tamamlayarak amacimizi tam olarak ortaya.
koymu§ olacagim.

Yasal ¢aligsma kosullarina sahip olmayan her komii-
nist partisi bu amaca varmak ister. TKP kuruldugun-
dan beri bu hedefe varmak icin ¢aba harciyor.

1983’te gerceklestirdigimiz 5. Kongre’'mizden bu ya-
na partimiz TKP kendini bir yandan toparlamak icin:
olaganiistii caba harcarken ote yandan da kendini ve:
politikasini yenilemeye ¢aba-harcadi. Olaganiistiizor ko--
sullara ragmen birligini koruyup pekistirdi. Parti ici de-
mokrasiyi yetkinlestirdi. Yeniden giiclenme siirecine:
girdi.

I"Ilkemizin demokrasiye dénmesi icin miicadele ve-
rirken aym zamanda yasal calisma ozgiirliigiini elde-
etme perspektifi ile caligtik.

Ote yandan TIP ile yakin ve sicak iligkiler icinde
onceden baglayan birlik calismalarim siirdiirdiik. Birlik
yoniindeki yogun cabamizda, belirleyici rolii olan TIiP
Genel Bagkani degerli Behice BORAN’1 saygiyla aniyo--
rum. Bu caligmalarimizla TBKP Program Taslagini or-
taya cikararak birlik icin gerekli olan goérevleri tamam-.
lamig olduk. Geriye, bir kongreyle iki partinin tek parti.
olarak birligini noktalamasi kalmisti. TBKP’yi yasal ola-
rak kurmak istiyorduk, bunda kararh idik, Sonucta iil--
keye bilinen doniis adimini attik.

TKP’nin sorumlu bir yéneticisi olarak, yasal ¢alig-
ma talebi ile iilkeye doniisle birlikte, 6nemli bir sonuc.
dogmustur. iddianame bunu da dikkate almak isteme-
mektedir. Nedir bu degisiklik?
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EN BUYUK YALAN

Antikomiinist propaganda simdiye dek «gizli érgiit»
biiylik yalani lizerine oturtuldu.

TKP davalar: éncesinde, basinda bu konuda biiyiik
bir karalama kampanyasi acilir, iddianameler biiyiik
gluriiltiilerle bu konulan islerdi. Yargilamanin sonucun-
da ise tiim bu yalan propaganda ciiriir, ama gercekler
basinda tek satirla bile yer almazdi. Bu kez, basina te-
sekkiir bor¢luyuz. Yalnizca bir gazete disinda basin ol-
dukca objektif habercilik yapti. Demokrasi konusunda
sorumlu tutum aldi. Yalmizca bir gazete ¢irkin bir kara-
lama kampanyas: gétiirdii. Ilginctir, bu gazete DGM
Savcisi Nusret Demiral tarafindan taltif edildi

Gizli érgiit ne demektir? Bir komiinist partisinin
amacl gizli olamaz. Bu tamamen sacmadir. Her parti
gibi o da kendi goriiglerini en yaygin araclarla halka
anlatmak ister. Ne var ki, bu sa¢ma {iizerine nice sézde
ciddi iddianameler oturtulmustur. Amaci gizli olan 6r-
giitler vardir. Mafya érgiitii ya da MIT gibi.

TKPnin bastan beri amaci yasal calisma 6zgiirlii-
giinii elde etmek oldu. Ne var ki, burjuvazi bu 6zgiirlii-
gl tanimadi. Bir siyasal partinin toplumsal mesruiyeti
yasal mesruiyetinden énce gelir. Demokratik bir iilkede
cagdas diisiincenin mesru kabul ettigi her parti bu mes-
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ruiyete sahiptir. Bu mesruiyet nedeniyle TKP de ana-
yasal rejimin vazgecilmez kosullar1 saydig: siyasal par-
tiler niteligindedir. Bu partilerin .sahip oldugu mesrui-
yet haklarina sahiptir. Cagdis1 kalmis yasalar nedeniy-
le cezalandirilsak bile.

Oysa, tersine, TKP bu «gizli orgiit» demagojisi ne-
deniyle toplumdis1 bir varlik, diisman olarak gésteril-
meye calisildl. Buradan cikarak TKP’ye yoneltilecek her
yalan miibah sayildi.

Ne var ki, daha simdiden bu rahatlik bozulmustur.
Acik kimligimle TKP’nin bir yoneticisi olarak bulun-
mam durumu degistirmistir. Bu iddianame ile TKP Ge-
nel Sekreteri oldugum yasal olarak belgelenmis oluyor.
Partime yoéneltilmis her yalanmin, karalamann yargiL
oniinde de hesabini soracagim aciktir. Nitekim, sozii ge-
cen gazeteye dava acrmg bulunuyorum.

Bakiniz, hemen her iddianamenin degismez tezi
olan bu biiyiik demagoji kendini nasil apagik ortaya ko-
yuyor : «...Bugiinkii sartlar altinda memleketimizde ille-
gal olarak faaliyette bulunan gizli Komiinist Partisi’'nin
kanundigi bulunmasi hasebiyle hicbir zaman mesru
yollarla iktidara gelmesi kabil bulunmadigina...» TKP
sucludur deniyor. (1956 Esbabi Mucibeli Hiikiim) kK Ka-
nundist oldugu icin mesru yollarla iktidara gelemez
diyor bu hiikiim. Peki ama, onu sizler kanundis1 birak-
madimiz m1? Oyle ise mesru yollarla iktidara gelmesini
istemeyen de sizsiniz. Bu ikiyiizliiliikk degil mi? Bir in-
sanin ellerini bagliyorsunuz ve boks ringine cikariyor-
sunuz. Elleri bagh boksér. ayagl ile vurunca da nizami
dogiismiiyor diye ceza veriyorsunuz.

iste, bu gizli érgiit masalinin altindaki gercek bu-
dur. Ancak hepsi bu degil. Burada gizlenmis bir bagka
gercek daha var. Demek oluyor ki, egemen giiclerin asil
korktuklar1 sey onlarin deyimi ile mesru yollarmn acil-
masidir,

Bu nedenle, TKP davalarinda gizli érgiit giiriiltiisi
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altinda diislincenin cezalandirildif1 gercegi hep gizlen-
meye calisildi.

Bur davada da, ayn1 sey yapilmak istendi. Davanin
sanik sayisinm1 artirma yoniinde DGM Savclsinin caba-
smmin nedenlerinden biri budur.

Ne var ki, bizim yasal ¢alisma talebi ile ortaya c¢i-
kisimiz bu oyunlar1 bozdu. En biiyiik yalani sona er-
dirdi. Bize yasal calisma hakki, bu en dogal hakkimiz
taninmazsa, su¢ ve suglu yaratan, bu hakki tanimayan-
lar olacaktir. Sikdyet etmeye kimsenin hakki olmaya-
caktr.

Sayin Yargclar,

Ozetle buraya kadar iddianamenin bulandirmaya
calistigl, davanin hukuki konusunu aydinlatmaya calis-
tim, Davanin konusu, ortaya cikarilmig gizli bir orgiit
iiyelerinin cezalandirilmasi degildir. ki genel sekrete-
rin yasal calisma talebidir. Burada sunu sdylemeliyim.
Istekten s6z etmiyorum. Talep pasif olan istekten farkli
olarak hareketi kapsar.

Savcililk makami, bu problemi tamamen diglayabi-
lir ve bizlerin ayn ayr1 TKP ve TIP yoneticileri olarak
cezalandirilmamiz: isteyebilirdi. Bu durumda bir sayfa-
ik iddianame yeterli olurdu. Benim TKP yoneticisi ol-
dugumu belirtip cezalandirilmam isterdi. Boyle yapma-
ms, 230 sayfalik bir iddianame ile karsimiza ¢ikmigtir.
Hak veriyorum ki, davanin ayirt edici niteligi nedeniyle
bununla yetinmesi hayli zordu. Hukuk ve adalet diisiin-
cesi, kamu vicdani, talebimiz dikkate alinmadig i¢in is-
yan edecekti.

Nitekim iddianamenin 227 ve 228. sayfalarinda da :
«Sanik Nabi YAGCI ve sanik A. Nihat SARGIN savun-
malarinda, ‘kendi siyasi duguncelenmlzm gergekle§t1-
rilmesi igi'n bu eylemleri yaptik ve bu eylemleri her iki
yasadis1 partiyi birlestirip ve adi TBKP olan ve yasadisi
bir parti ortam iginde géstermeye calistik. Bugiin diin-
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yada demokrasi denince bu sistemlerin de devlet diizent
icinde goérillmesi ve yasal bir parti seklinde faaliyet gos-
termesinin kabul edilmesi esasen vardir. Bunun' digin-
daki diislincenin de cagdisi olacagi kabul edilmelidir”
diyebilirler» deniyor.

«Ancak hukuk mevzuatimiz, TCK 141 ve 142. mad-
deleri buna engeldir. Bu maddeler yiiriirliikte oldukca
yasal komiinist partisinin kurulmasi imkéansizdir.» Boy-
le dedigini sanabilirsiniz iddianamenin devamla. Hayur.
Burada konusan yansiz bir hukuk adami degildir; iilke-
nin rejimine ipotek koyan bir politikacidir.

«Sanik Nabi YAGCI ve A. Nihat SARGIN tarafin-
dan savunulan devlet diizeninin demokratik devlet dii-
zeni iginde diisiiniilmesi yersizdir» dedikten sonra niye
yersiz oldugunun politik gerekgeleri aciklaniyor. «Yer-
sizdir» s6zciigii saveinin siibjektif goriisiiniin bir anlati-
mudir. Neyin yerli neyin yersiz olacagini halkimizin Bay
Savciya soracagini hi¢ sanmiyorum. Ancak sunu sani-
yorum, demokratik hukuk devletinin egemen oldugu
gergek ¢ogulcu demokratik rejimde hukuk adami oldu-
gunu unutan savecilara yer olmayacaktir.



IDDiANAMENIN ANATOMiSI

Saymn Bagkan,
Sayin Yargiglar,

Buraya kadar bu davanin asil hukuki konusunu an-
latmaya, savcilik makammmin bu konuyu goézardi etme
nedenlerini ve bunun dogurdugu sonuglar1 gostermeye
calistim. Ancak bu noktalar aydinlandiktan sonra, hak-
kimizda diizenlenmis olan bu iddianamenin neden an-
lasiir olmadig1 belirecektir. Simdi iddianamenin ana-
tomisini, baska deyisle yapisini ele alabilirim.

Goriildigi gibi iddianame gayet itina ile ciltlenmis,
hazirlayanlarin isimleri tek tek sayilmis ve her biri ta-
rafindan tek tek imzalanmistir.

«dddianame dizisi» bash1 once sagirtica geliyor.
Icinde cok sayida iddianame ariyor insan, fakat hemen
anliyor, kastedilen sey «dizin»dir. Iddianamenin Dizini
de oldukc¢a ayrnntihdir.

Iddianamedeki ciimleleri anlayabilmek i¢in birkagc
kez okumak zorunda kaldigimu itiraf etmeliyim. Oyle de
olsa bunu kendi Tiirk¢emin zayifhgina veriyorum. Ice-
rikle uyumlu, ona denk diisen tisluptadir iddianame,

(B) genel baghg altindaki béliimde, «partilerin ku-
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rulus nedenleri» yer aliyor. Bu baglik altinda yazilan-
lara hi¢ girmeksizin sormak istiyorum : Yargilanan biz
miyiz, partilerimiz midir? iddianamenin bizim icin ceza
istiyor olduguna bakarsak, partimizin kurulus neden-
leri ve tarihinin savcilik makamini hig ilgilendirmemesi
gerekirdi.

Ayn sekilde «Tiirkiye'deki faaliyetleri» bashgl al-
tinda anlatilanlar, 1980 oncesi faaliyetleridir, Bu da da-
vay: ilgilendiren bir nokta degildir. DGM'nin kurulus
tarihi esas alinmal1 idi. Yani Mayis 1984.

Aym baglik altinda partilerimizin «Diinyadaki fa-
aliyetlerine» yer veriliyor. Bunu hi¢ anlamig degilim.
Bay Savci uluslararasi mahkemenin savcis: midir? Kes-
ke Oyle olsaydi. O durumda biz yargilaniyor olmazdik.

Dizinin (C) genel baslig1 altinda saniklarin «bzgeg-
misleri» anlatiliyor. Bilebildigim kadarn ile s6z konusu
olan suglu degil, su¢ olmalidir. .

Nihayet (D) genel baslifl altinda su¢ sayilan fiili
gosteren boliime gelmis' oluyoruz.

Bundan dnce, hatirlatmak zorunda kaliyor oldugum
icin 6ziir dileyerek CMUK 163. maddesinin 2. bendinin,
«Iddianamede sanigin agik kimligi, isnat olunan sucun
neden ibaret oldugu, sugun kanuni unsurlan ile uygu-
lanmas1 géreken kanun maddeleri, deliller ve durusma-
nin yapilacagl mahkeme gosterilir» agik hiikkmiine bu
iddianame uymayarak, yasaya aykiriik olusturdugunu
belirtmeliyim, Bu konu iizerinde avukatlarim ayrintili
olarak duracaklardir.

iddianamenin 45, sayfasinda suca konu tegkil eden
olay anlatiliyor. Bu bdliimde, iilkeye dénerek TBKP’yi
yasal olarak kurmayl ama¢ edindigimiz, bunun igin 6n-
ceden 27.10.1987 giinkii gazeteler araciligiyla «<halka du-
yurmaya calisarak bu yolda sansasyonel bir ortam olus-
turmayi, acikladiklari konugmalar: ile hedef aldiklar,
3.10.1987 ve 5-6-13-14. Kasim_ & 1987 giinkii gazetelerde
de bu yolda haberler ciktig1 goriilmiistiir.» denildikten
sonra yurda doner donmez «15.11.1987 tarihinde... Cum-

1
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huriyet Savciligimizin emirleri igcinde hemen gozetim al-
tina alinmiglardir.» deniyor,

Bu anlatimin hemen ardindan «Tiirkiye’de mevcut
Anayasal diizeni yikip yerine Marksist-Leninist temele
dayal proletarya diktatoryasini kurmay: amagladiklari,
1919 yilindan bu yana tiirlii isimlerle Tiirkiye i¢cinde ve
disinda, bazen yasadisi olarak kurulan partiler ile ayni
yolu sectikleri agikirdir.» biciminde anlatim siiriiyor.
Biz, ililkeye doniig olayimizin diginda bir olay anlatim
gelecek beklentisi ile okumay siirdiiriiyoruz. Fakat ar-
kasindan TKPnin chicbir zaman yasal hiiviyet goster-
medigi» (hemen yukaridaki sdyledigi sozleri Bay Savci
unutmus goziikiiyor) belirtiliyor ve ardindan anlasilma-
s1 zor bir ciimle geliyor : «Yine Tiirk halkinca bu yasal
olmayan parti programinin kabul edilmeyisinin diisii-
niilmesi olayidir.» Yurtdisindaki faaliyetlerimiz nedeniy-
le TCK 158, 159 ve 140. maddelerin uygulanabilmesi
icin Adalet Bakanlig’ndan TCK 160 ve 173. maddeleri
geregince izin alindig1 soylendikten sonra sonug olarak
«dddianamenin baslangi¢ kisminin genel anlatiminda ve
yasadist parti faaliyetleri boliimiinde olay gerekgesi
aciklanarak dava konusu eylem cercevesi cizilmis bu-
lunmaktadir,» denip «baz1 saniklarin arandigi» belirtil-
dikten sonra, «Halen yasadisi faaliyetleri legal kurulus
olan baz1 dernekler i¢inde siirdiirmeye c¢alistiklar1 go-
riintiisii saptanmigtir,» iddiasi ileri siiriiliiyor,

iste «olay» denilen seylerin hepsi budur. Burada
isaret edilen boliime, yani «genel anlatim ve parti faa-
liyetleri» boliimiine baktik. Burada soylendigi gibi bir
eylem cercevesi gérmedik. O boliimde ise dolayl bir an-
latimla eylem aciklamasi «olay» boliimiine, yani bu bo-
liime birakilmis. Sonug¢ olarak, su¢a konu olacak olay
anlatimi bu iki boliim arasinda yok edilniistir.

Kisaca, orta yerde lilkeye doniisiimiizden baska bir
olay yoktur.

«Olay saniklarmin hukuki ve cezai durumlari» bas-
hgi altinda, «olayimizda yasadisi ii¢ parti, bu partilerin
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kurucularn ve neticeleri ile iiyeleri konu edilmektedir,»
deniyor.

Ne olay gosterildi, ne TBKP'nin halen iilkede faali-
yette oldugunun kanitlar1 verildi, ne de bizlerin bu par+
tinin iiyeleri oldugumuz kanitlandi. Ustelik de kurucu-
Iardan soz ediliyor. Kim hangi partiyi kurmustur? Bu
aciklanmiyor; bulanik suda balik avlamaya calismak ol-
sa olsa buna denir. Ustelik suyu bulandiran bizzat Bay
Savcidir,

Yine bu boliimde belki sugun kanuni unsurlari agik-
lanacak diye bekliyoruz. Bosuna bir beklenti; fakat yi-
ne de cabamizin iriiniini aliyoruz. Tiim iddianameyi,
iddianamenin hukuk disi mantigin1 6zetleyen bir pa-
ragraf :

«Saniklar icin iddianamede gésterilen ve cezalan-
dirma istemi iceren TCK maddelerinin ‘tiimi ele alindi-
ginda hareketlerinin Tiirkiye Cumhuriyeti. Devleti icin
hi¢ de i¢ acic1 ve faydal seyler olmadiklar: goériilmek-
tedir.»

Bay Savci caresizligin iyice farkina varmistir. Bu
bélimi yasa hiikiimlerini ve Anayasa hiikiimlerini, ol-
dugu gibi ard arda siraladiktan sonra, .«fiillerin varhgr
kabul edilmeli... diisiiniilmeli ve kabul edilmeli... iiye
defterleri, fisleri tesbite imkan olmadigi... liizum da
(olmadigi) ... tiim saniklarm aciklandig lizere... masum
kimseler olmadiklar1 kabul edilmelidir,» diyor ve ardina
Tirk Milliyetciligi ovglisiinii bir gerekge olarak koyup
bitiriyor.

Aciklama geregini duymadan, iddianamenin biitiin
niteligini yazarlarinin hukuk ve adalet duygulan ile ilgi
derecelerini ortaya koyan bu bdliimle ilgili yorumu sag-
duyu sahibi olanlara birakiyorum,

Bu iddianame Sikiyénetim Mahkemelerinin «tek
tip» iddianameleri temelinde hazirlanmistir, ideolojik -
politik bir saldir1 belgesidir. Saveihk makami yasalari
¢igneyerek yanli bir iddianame hazirlamistir. Hepsi bu-
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dur. Bu béliimle ilgili sézlerini Anayasa Mahkemesi'nin
bir karari ile bitirmek istiyorum :

«...savcl kural olarak ceza davasinl agmaya yetkili
bir devlet yetkilisidir... Savel ceza adaleti bakimindan
yalnizca bir dava acip ceza yargilamasim isletmeye bag-
layan bir gorevli degil, ayn1 zamanda yargilamanin dog-
ru ve adalete uygun sonuglar vermesi yolunda bir¢ok
cabalar gostermesi gereken bir gorevlidir.»

Son olarak «Deliller» boliimiinde goriilecegi gibi ko-
nusmalarnm, yazilarim ve parti belgeleri yer aliyor. Bun-
larm fiilin, olayin hukuki delili olma niteligi tasimadig1
tartismasizdir. Ustelik «olay» béliimiinde soézii edilen
TBKP programna bu bdliimde hi¢ yer verilmemis, iize-
rinde tek satir yazilmamistir.
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VICDANI KANAAT

Sayin Yargiclar,

Her davada 6nemlidir ama bu davada yargicin vic-
dani kanaati daha da 6nem tasiyor. Bir politik davaya
yalmizca hukuk.teknigi acisindan yaklagilamaz. Ozel-
likle davamizda kadiik olmus yasa maddelerinin uygu-
lanmasi s6z konusu oldugundan bu konu -daha da énem-
lidir. Ne yazik ki, iddianame soziinii ettigim nedenlerle
bu konuyu aydinlatmaya yardimeci olmay1 reddetmistir.
Tersini yapmstir.

Ben komiinistim, sizler degilsiniz. Sizlerin diisiince
ve inanglarimizla benimkilerin farkli oldugunu saniyo-
rum. Iddianame dogrudan dogruya benim diisiincemi
cezalandirmak istiyor. Bu durumda yargida vicdani ka-
naat nasil belirlenebilir?

Sorumun yanit: adalet kavramina siki sikiya bagh-
dir, Bildiginiz gibi adalet ve hukuk ayni seyler degildir.
Yasaya uygun olan her zaman hukuka uygun demek
olmadig1 gibi, hukuka uygun olan da her zaman adil
degildir.

Sinifli bir toplumda egemen siniflarin kendi cikar
ve iktidarlarinin korunmasini temel alan bir hukuk sis-
teminin, bir sistem olarak toplumsal adalete uygun dii-
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secegine, bunu gerceklestirecegine inanamam. Yaganan
gercekler, toplumumuzun gercekligi, yalnizca bu bile bu
inancimi dogrular.

Evrensel adalet duygusu, daha siniflardan énce top-
lum iginde insanin kendini tanimasiyla dogmaya bagla-
masgtir. Sevgi, 6fke, acima, yardimlagma duygular: gibi.
Hukuk ise daha sonra toplumun ezen ve ezilenler bigi-
minde farklilagmasiyla belirdi. Boylece hukuk diisiincesi
ve adalet duygusu birbirine hem baglh hem de ayr sey-
ler olarak birbirini etkileyerek gelisti.

Adalet hukukun amaci oldu. Pozitif hukuk ile hu-
kuk teorisi farklilagmasinda ve hukukun normlarinin,
soyut ilkelerinin olgunlasmasinda adalet duygusu rol
oynadi.

Oyleyse evrensel adalet nedjr? Iddianame komii-
nizm diisiinceleri ac¢isindan Platon’a gitmigken, onda
adalet kavramim incelemis olsaydi kendisi i¢cin ¢ok ise
yarar bir ¢caba olurdu bu. Platon «Adalet nedir?» soru-
sunu ortaya atar. Diderot «adalet en yliksek erdemdir»
der.

incelendiginde goriilecektir ki, toplumsal diisiince-
nin gelismesine paralel olarak, ondan etkilenerek ada-
let duygusu da gelismistir. Bagka deyisle, evrensel ada-
let duygusu yer yer catigmig, toplumsal miicadeleler so-
nucu bu duygu hukuk sistemlerini de yer yer ileriye dog-
ru etkilemigtir.

Eger boyle olmasaydi, egemen simnifin cikarina hiz-
met eden hukuk sistemi icinde adil kararlar verebilen
yargiclar ¢cikmazdl. Soyledigim toplumsal diizen ve hu-
kuk sistemi icinde yargi bagimsiz olamaz. Fakat, vic-
danen ve diisiincede bagimsiz yargiclar olabilir,

Sonu¢ olarak adalet, her tarihsel dénemde toplum-
sal viedana uygun diisen, mesru olan, yani toplumsal
ve cagdag diislincenin ortak normlarina uygun diisen-
dir. Oregin, demokrasinin besigi sayilan eski Yunan’
da kolelik vardi. Kole bir esya idi. Kolelik diizeni mes-
ru sayilirdl. Giiniimiiziin insani koleligi mesru géremez.
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Gilintimiizde toplumsal vicdan giderek 6liim cezalarim
da adil bulmuyor, Bizde de 6liim cezalarinin kaldirilma-
sl isteniyor. Belki de ¢ok yakin bir zamanda kalkacak.
Simdi diisiinelim, halen yasalarda var oldugu i¢in 6lim
cezasl verilse ve infaz edilse ve bir yil sonra ise bu yasa
kalksa. Nasil bir durum ortaya cikacaktir? Verilen yargi
karan yasaldir. Ama adil ve megru mudur? Kendi dava-
mza da uygulayalim. Yapilan bir kamuoyu yoklamasi-
na gore lilkemizde de komiinist partisinin yasallagmasi-
n1 hallkimizin en az % 26’sListiyor. En iist yonetici cev-
reler, «kurulacak ama zaman var» dediler. Diinya de-
mokratik kamuoyu bunu bekliyor. Ge¢cmiste Anayasa
Mahkemesi'nde az bir oy farkla yerinde kalan, antide-
mokratik oldugu iizerine ciltler yazilan, tiim bu neden-
lerle kadiik olmus bu.yasa maddeleri uygulanarak in-
sanlar agir cezalara carptinhyor, Bu adil, mesru ve hu-
kuk diisiincesine uygun mudur?

iste bu nedenje su s6z cok yerindedir : Geciken ada-
let adalet degildir. Ne yazik ki sinifli toplumlarda ada-
let her zaman gecikir.

Sayin Bagkan,

Bu konuyu tartismamin nedeni ne sizlerin viedani-
niza seslenmek ne hukuk felsefesi ilizerine konugmaktir.
Tamamen teknik hukuk cgercevesinde bir soru nedeniy-
le konuguyorum.

Bu iddianame marksist diigiinceye yasak koyuyor.
Marksizm-Leninizm iilkemizde yasaklanageldi. Boliik
porciik yaymnlardan, cevirilerden olusan tlkemizdeki
Marksist literatiir ile bilimsel bir diiglince olan Mark-
sizm Ogrenilemez. Ansiklopedi bilgisi ile yiiksek mate-
matigin 6grenilemeyecegi gibi. Bilim, metodolojisi ile
teori ve pratigi ile bir biitiindiir. Ornegin, Tiirkiye'de
sosyalist iilkelerdeki Marksizm pratigi lizerine konusa-
mazsiniz. Bu «dvme» sucuna girer. Ancak tek yanl ko-
nusabilirsiniz, karalayarak. Bunun gibi, proletarya dik-
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tatorliigii ilkesinin ne anlama geldigini de konusamaz-
smiz. Fizikte yercekimi yasasinin ogrenilmesine yasak
koyarsamz geride fizik bilimi kalir m1?

Ikincisi, bir toplumsal bilim yalmzca akademilerde
Ggrenilemez. Ciinkii toplumsal bilimlerin konular1 labo-
ratuvara sokulamaz. Tartigilmas: gerekir, Ustelik, Mark-
sizm &yle bir bilimdir ki akademilerde hapsedilerek kav-
ranamaz. Akademilerde marksolog olunabilir ama
Marksist olunamaz. Marksizm-Leninizm ancak toplum-
sal pratik icinde kavranabilir. Ciinkii Marksizm, diinya-
y1 tanimlamak degil degistirmektir. Ancak diinyay, top-
lumumuzu, c¢evremizi ileriye dogru degistirme siireci
icinde Marksizm o6ziimsenebilir.

iste bu nedenle sormak istiyorum : Marksizm-Le-
ninizm iilkemizde ancak boyle bir caba ve sabirla sgre-
nilebilecek bir bilimken, iistelik bu iddianameye gore
yasakliyken bu iddianamenin yazarlar1 Marksizmi nasil
ve nerede 6grenmislerdir, suc islemeden? Bu olanaksiz
isi nasil basarabilmiglerdir?

~ Ortaya su problem cikiyor : Adil bir yarginin olu-
sabilmesi icin biitiin yargiclarin Marksizmi bilmesi ge-
rekmiyor mu? Ya da Marksizmi 6zel bir 6grenimle kav-
ramis hukukcular ve 6zel ihtisas mahkemeleri mi yara-
tilmali? ,

- Iste diistince sucunun kabul edilmesinin yaratmig
oldugu, icinden cikilmaz zor bir problem, Bizim hukuk
sistemimiz bu probleme asgari bir ¢éziim buluvermistir.
Bilirkisilik «miiessesesi» ve komiinizmden dénmiis Kisi-
lerin esi bulunmaz yardimlari.

Bilirkisilik, politik-ideolojik konulu olmayan sug-
larda bir uzmanlik olarak isleyebilir. Bir doktor tip uz-
man1 olmasi dolayisiyla, diisiince ve inanclarni ige ka-
ristirmadan bir rapor verebilir ve yargica delilleri de-
gerlendirmede yardim eder. Fakat ideolojik-politik bir
konuda bir bilirkigiye soru soruluyorsa bilirkisi ancak
kendi diigiince ve inancglarina gore karar verir. Bu kara-
rin yansiz oldugu cok su gétiiriir. Ustelik de bu tip da-
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valarda bilirkisi neredeyse kanun koyucu yerine gecer.
Bu diisiincede su¢ vardir ya da yoktur der. Bu, daha
hafifiyle yargi islevini listlenmektir.

Ozel ihtisas mahkemeleri ayn1 nedenle yansiz ol-
malari oldukca zor olan, sonucta dogal yarg: ilkesiyle
bagdasmayan, politik ortamin etkilerine agik mahkeme-
lerdir.

Kurulus ve igleyisi tizerine 6teden beri ¢ok sey soy-
lenmis DGM’ler de ayni niteliktedir. Bunun tartigmasi-
na girmeyecek, DGM’ler konusunda sdylenenleri yinele-
meyecegim. Ancak belirttigim temel nedenle DGM’lere
kars1 oldugumu behrtmehylm DGM’lere karsiyim. .

Inaniyorum ki, eger bu davanin iddianamesi, DGM
icin degil, olagan mahkemeler icin hazirlanmis olsaydi
iddianamenin bu diizeyi kolay kolay goéze alinamazdi sa-
nirmm,

Sonug¢ olarak, soziinii ettigim celigki nasil ¢oziile-
cek? Davamizda bu iddianamede Marksizm konusunda
kulaktan dolma bhile olinayan bir tarzda diiglincelerimiz
suglanmak isteniyor.

Sorunun ¢oéziimii konusundaki diisiincemi yukarida
vermis bulunuyorum, Adalet konusunu yalnizca bu so-
ruya yanit icin tartigtim. Diislince sugcunu kabul etme-
mek gerekir. Ko6klii ¢6ziim budur.

Yarg1g1ar1n Marksizmi bilmeleri zorunlu degildir.
Ancak eger adil bir yarg: verilmek isteniyorsa, cagdasg
toplumsal vicdanin, toplumsal diisiincenin mesru say-
dig1 degerler ve degerlere uygun olani benimsemek ge-
rekir. Bugiin bir insanlik sugu sayilan, Birlesmis Millet-
ler’in onayladig1 Niirnberg Mahkemesi kararlar ile sug-
lu bulunan fagist, irkel, savag yanls: diisiincelerin di-
sinda her diisiince ve inan¢ mesrudur ve bu nedenle say-
giya degerdir.

iddianame bu yolu izlememisgtir. TCK 141 ve 142.
maddelerinin goésterecegim gibi en geri yorumunu seg-
misgtir. Bu nedenle, iddianameyi hazirlayanlardan
Marksizmi bildiklerini yarg: oniinde kamtlamalarini is-
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temek hakkimizdir, Mademki sucluyorsun o6yleyse ka-
nitla.

Saymn Bagkan,
Sayin Yargiclar,

Yasalara aykiri bicimde hazirlanan bu iddianamede
hukuka uygunluk aramanin bos ve sonug¢suz bir caba
oldugunu anliyoruz. Geriye iddianamenin tezi kaliyor.
Gercekten de iddianame bastan sena tek bir fikri, tezi
ileri siiriiyor : «Komiinist partilerine ne Tiirkiye'de, ne
de diinyanin herhangi bir yerinde yasama hakki veril-
melidir.» Nicin verilmemelidir? Ciinkii, demokratik re-
jimle komiinist partisi bir arada olamaz. Komiinistler
istikrara, demokrasiye karsidirlar; 12 Eyliil'iin gerekgesi
olan bunalim ortarmnindan sorumludurlar.

Bu goriigler bir hukuk adami da olsa Bay Savci ve
onun gibi diisiinenlerin siibjektif, kisisel gortisleri ol-
saydl buna fazla bir diyecegimiz olmazdi. Ancak bun-
larin iddianameye girmesi saveillk makaminin siibjek-
tif ve yanl bir tutum i¢inde oldugunun yeterli kaniti
oldugu gibi, bizi, bu teze yanmit verme zorunlulugu ile
kargs1 karsiya birakiyor. Ideolojik-politik bir saldin ile
kars1 karsiyayiz.

Gergekten de, bu iddianamenin niye 230 sayfa ol-
dugunu ,hicbir olay, fiil yokken aciklayabilmek, iddia-
namenin tezi diglanirsa anlasilmaz olur. Ben parti iiye-
ligimi kendim agcikladigima gore ii¢ sayfalik bir iddiana-
me ile yetinebilirdi. Bay Savci, bu yolu se¢memistir.
Cilinki, TBKP'nin yasal olarak kurulmasini énleme ca-
bas1 i¢cindedir, bunu gérev edinmistir, Boyle bir gorevin
Bay Savciya diistiigiinii hi¢ sanmiyoruz.

Sonug¢ olarak bu iddianamede cesaretle ifade edil-
mis iki sey, diislincelerimi su¢luyor olmasi ve yukarda
degindigim tezidir.

ve bu diisiinceyi aciklayan komiinist diisiince Tiirki-
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ye Cumhuriyeti kanunlarinda cezalandirilmistir.» Bu
climlede, Marksist-Leninist diistince kendisini agiklamak
icin ayrica diisiinceye, bir diisiince olarak neden gerek
duydugu, hangisinin hangisini agikladig1 derin bir tar-
tismanin konusu olsa bile ¢ikan tartismasiz sonug, «dii-
slince... cezalandirilmigtir» ifadesidir.

Bunun icin bu cilimlelerin yazar1 Bay Savciya te-
sekkiir ediyorum; acik soézliiligi icin. 65 yildir acilan
TKP davalarinda «yasaklanan diigliince degildir» diye
yiiksek sesle bagirihiyordu. Komiinistler ya da yargila-
nanlar ise tersini kanitlamaya ugrasiyordu.

«TCK’nin 141. maddesinde yazili1 sucun (fikir sugu)
oldugu... iddiasim1 kapsayan bu savunmalari; Anayasa
Mahkemesi’nin muhtelif kararlariyla reddedildigi gibi»
denmektedir. (Ankara TKP davasi, Gerekceli Karari).

Boylece Bay Savcl, bu konuyu kanitlama yiikiinden
bizi kurtarmig, bu sayfay1r kapatmistir.

Ikinci agik konu yukarida degindigim tezdir. lddia-
nameye goz atalim: '

— Sayfa 18’deki, daha 6nce dikkatlerinizi ¢ektigim,
ABD  Giivenlik doktrininden kaynaklanan «cografya
demokrasisi» tezini burada en basta hatirlatip gecmek
gerekiyor.

— «Komiinistlik... maddi, manevi biitiin kuvvetini
bu fikri canl ve taze tutmakta israrh devletlerden al-
maktadir. Asil bu itibarladir ki miicadelesi s6z konusu-
dur.»~ (Sh: 19).

«Amerika’da 1954 dolaylarinda Ayan Meclisi Komii-
nist Parti faaliyetlerini kanundisi’ kabul etmistir. Yine
bunun karsisinda Federal Tahkikat Biirosu Direktorii
ile Bassavcl g¢ikarak, bu karara itiraz edip sonuglanma-
sim 6nlemis bulunmaktadir. Ancak Amerikan halkinin
komiinistlere kars1 kendileri agik bir gekilde tavir aldig
herkesce bilinmektedir.» (Sh: 18-19).

— «italya’da bu parti nedeniyle hi¢bir zaman istik-
rarll olmadig1l da gozlenmektedir.»
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— «(TKP) hig¢bir zaman yasal bir hiiviyet goster-
memistir» (Sh: 46).

— «Tirkiye Cumhuriyeti Devleti Anayasasi1 ve buna
dayal1 hukuk diizeni i¢inde diisiiniilmesi imkansiz ola-
cag1 ve kabule sayan bulunmayacagi asikardir» (Sh:
228).

— «Sanik Nabi Yagc1 ve A. Nihat Sargin tarafindan
savunulan devlet diizeninin demokratik devlet diizeni
icinde diigliniilmesi yersizdir.» (Sh: 228).

— Eger bir parti varsa yasal veya yasadisi olsun
parti programinin 6zii bu sekilde olusur. Kesin diislince
budur» (Sh: 15),

Bu sozleri ciddiye almak olanaksizdir. Son iki alint:
Bay Savernin antikomiinist tezinin o6ziinii veriyor.
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TEROR VE SOL

Sunu sormak istiyorum : 12 Eyliil askeri darbesinin
gerekceleri icinde sayilan, terér adi verilen olaylarin
sorumlulari, gercek sorumlularl ortaya c¢ikarilabilmis
midir? Kahramanmarag, Corum olaylarimi kiskirtanlar
ve Alevi vatandaslar1 hedef gosterenler kimlerdir? Bun-
lar yargl o6niine cikarilmiglar midir? 1 Mayis ile ilgili
acllmig olan davada Mahkeme, bu olayr aydinlatacak
Emniyet raporunu yillardir bekliyor. Bu rapor hala niye
yazilmiyor? Olaylarin ardindaki kirli ve kanli el, olay-
larin icindeki kigkirtici ajanlar neden aciklanmiyor?

12 Eyliil darbesinin iizerinden sekiz yil gecti. Bunlar
ortaya cikarilmadikca 12 Eylil'i yapanlarin «terorii
onledik» sozleri hi¢cbir anlam ifade etmiyecektir. Tersine,
kugkulari daha da artiriyor. Bunlar1 aydinlatmayanlarin
«12 Eyliile donmek mi istiyorsunuz?» soézleri tehdidin
otesinde ciddi bir deger tasimaz

Bu nedenle soruyoruz: Bu olaylarin ardindaki
gercek aydinlatilamadi mi1? Yoksa aydinlatilmak isten-
medi mi? Aydinlatilamad: ise eger, 6nceki hiikiimetleri
bu nedenle sorumlu tutmak inandirici olamaz, olmuyor
da.

12 Eyliil 6ncesinde teror yok muydu? Neyin teror
oldugu, neyin olmadig1 ayr1 bir tartigma konusu olsa
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bile irdelenmesi gereken yanlar tagiyor. Birincisine yuka-
rida degindim: Karanlifin prenslerinin olaylardaki
parmagi. ‘

Ikincisi, terér olaylar ile i¢ savag arasinda kurulan
baglanti. 12 Eyliil 6ncesi de i¢ savag m1 vardi? Ya da
i¢ savasa dogru mu gidiliyordu? Ne i¢ savasg vardi, ne
de ona dogru gidis. Buna inananlar varsa, ya i¢ savasg
nedir bilmiyorlar, ya da bdyle nitelemek islerine ge-
liyor.

Ic savasin kendine 6zgii yasalar1 vardir. Yalnizca
derin bunalimlarin olmasi, ¢catigmalarin varlig: i¢ savagi
gostermez. I¢ savas yasamis iilkelerin tarihi ve giinii-
miizdeki benzer gelismeler izlendiginde bu fark goriile-
cektir. I¢ savag diyebilmek icin tiim halki kavrayan,
ulusal 6lgekte bir sorunun olmasi gerekir. Bu catigmaya
onbinlerin katilmasi gerekir,

Oysa halk bu catismalarin niye ciktigin1 kavraya-
bilmis degildi. Korku i¢inde seyrediyordu yalnizca. Da-
has1 terér soku ile toplumsal muhalefet geriletilmisti.
Halk korkudan evlerinden c¢ikamaz olmustu. Boyle bir
ic savag nerede gorilmiis?

1960 ya da 12 Mart éncesinde de i¢ savag m1 vardi?
Deniz Gezmis, Hiiseyin Inan, Yusuf Arslan kimi &ldiir-
diiler, kac kisi olmiistii, ka¢ yiiz kisi silahlamip daga
citkmist1? Bu yurtsever, inanmis, yigit genc¢ insanlar
neden idam edildi? Mahir Cayan, Sinan Cemgil ve diger
yurtseverler neden oldiiriildiiler? Bu neyin intikamiydi?

Sonra, 12 Eyliil giinii, bir giinde bu olaylar durdu. I¢
savag ciddi bir toplumsal olaydir. Gercek toplumsal
olaylar bir denizin dalgalanmasina benzer. Dalgalar bir
ginde dinmez. Nitekim, 12 Eyliil 6ncesi metalurji isci-
lerinin grevi, her grev hareketi gibi gercek toplumsal bir
olaydi. Isciler tiim baski ve tutuklamalara ragmen kimi
yerlerde ¢ giin, kimi yerde bir hafta, hatta baz yerlerde
daha da fazla grevlerini siirdiirdiiler. Bu bir bakima
demokrasi i¢in diktatorlik kosullarinda iscilerin ilk
direnme deneyi idi.
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Olaylarin bir giinde bicak gibi kesilmesi insana plan
hatas1 gibi goriiniiyor. Olaylar biraz siirseydi, terér, i¢
savag gerekcesi biraz daha inandirici olmaz miydi? Oysa
plan hatas1 yoktu. Gelecek diisiiniilmiistii. Bir giin bile
olsun demokrasi i¢cin direnme gelenegi dogsun istenmedi.
Gercekte isciler, onurlu bir gercek deney armagan ettiler.
Bu kez ii¢ giin, gelecekte demokrasiyi koruyana kadar;
ustelik de kimse ne terdr ne de i¢ savag diyebildi.

ic savas demagojisini yalanlayan bagka bir géster-
ge, ordunun emir-kumanda zinciri bozulmadan, hiye-
rarsik yapisi icinde iktidara el koymasidir, Degil i¢ savas,
ic savasa yol acacak kosullarin olmadiginin goéstergele-
rinden biridir bu.

Nihayet, bu suclama ile bircok sol o6rgiit yarginin
oniine cikti. Ustelik iskenceler altinda ifadeler alindi
Fakat yargilamalarin sonucunda bir i¢ savas yaratmaya
hazir ve bu giicte bir orgiitiin varligl ortaya cikmis
degildir.

Buna ragmen sayisiz gen¢ insana TCK 146. maddesi
uygulanarak idam ya da c¢ok agir hapis cezalari veril-
migtir.

Burada, terore géz yumulsun gibi bir diigiince ileri
slirtiyor degilim. TKP her zaman terére kars: oldu. Ama
bir silahli eylemin anayasal diizeni yilkma sucu sayila-
bilmesi i¢in bu tiir eylemlerin anayasal diizeni gercekten
yikacak giicte olup olmadigl, cagdas hukukun bu tiir
suclarda dikkate aldig1 kriterlerden biridir. Boylesi yargi
kararlarinin . bizde de ornegi vardir. Bu durumlarda
uygulanmak iizere TCK'nin bagka maddeleri vardir,

Arkasinda karanlik ellerin planlari olsun ya da
olmasin 12 Eyliil'iin bos yere kan dékiilmesini énledigi
sozlerini ¢cok dinledik. Ne var ki 12 Eyliilden giiniimiize
kadarki siire¢, 12 Eyliil'iin gelirken ortaya koydugu ge-
rekeeleri agtigini, sivil terér yerine devlet terériinii koy-
dugunu yeterince kanitlar. Bu nedenle de doniip 12
Eyluliin ilk giiniine bakildiginda insanlarin aldatilmig
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oldugunu saptamak zor degildir, Biz bu gercegi ilk giin-
den beri acikladik.

Iktidara el koyus gerekeesi ne olursa olsun, bir yéne-
tim, uygulamalar1 disinda degerlendirilemez. Kald1 ki,
uygulama derken esas olarak 12 Eyliil'iin neleri degis-
tirdigini gérmek gerekir. TCK’'nun 146. maddesinin ya-
sakladig1 sey yapilmig, yani anayasal diizen yok edilmis-
tir. Buna kimsenin hakki yoktur. Yasalar uygulanacaksa
herkese esit uygulanmahdir.

Ic savas masali yalnizca darbeye gerekce yapilmadi.
Ordu-polis bu psikoloji ile kosullandirildi. Bu motif ile
egitildi. Boylece i¢ savas psikozu ile diismana saldirlir
gibi saldirildi. Poliste, cezaevlerinde egemen olan hava
buydu. Bu hava bugiin de degismis degildir.

12 Eylill'den giiniimiize dek salt Genelkurmay'in
aciklamalarina goére 1980°den 1988 Subat'ina kadar 60
bin Kkisi i¢in politik dava acildi (sol); 1300'iiniin idam
ve omiirboyu hapsi istemi ile davalar siiriiyor. Tutuk-
lanan, gézaltina alinanlarin sayilari akil almaz rakam-
lar1 buluyor. Gozaltina alinanlarin ezici c¢ogunlugu
igkenceden gecirilmis, sayisi belirsiz insan igkencede can
vermigtir. Cezaevleri Nazi toplama kamplarina cevril-
mistir, Baski ile askeri marslar soylettirilmigtir. Sirf
eziyet olsun diye igkenceler yapilmis, iskence ve ceza-
evlerindeki kotii saglik kosullar: nedeniyle pek ¢ok insan,
geng, kadin, kiz, bizim evlatlarimiz, kardeslerimiz sakat
kalmistir. Hala cezaevlerindeki kosullar insan sagligi ve
onuruna yarasir hale gelmemistir. Hala sevk zincirinin
vuruldugunu hatirlatmak yeterlidir.

Ne var ki ayni zamanda cezaevleri insan onuru ic¢in
bir direnme kaynagi oldu. Direnen, a¢lik grevlerinde 6len
devrimei yurtsever insanlari, onlarin yigit, 6zverili aile
ve yakinlarini saygl ile anarim.

Su sozlere kulak. vereliin :

«O korkung giinleri atlattik. Fakat savas bitme-
mistir. Bu savasi baslatan terérist ve anarsistlerin uygu-
ladiklar: taktikler ¢cok korkunctur. Acimasizca insan
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oldiirmekten katiyyen c¢ekinmiyorlardi. Onlara ayni
lisanla cevap vermek gerekiyordu. Savasmanin bir kaidesi
vardir. Karsindaki hangi usulii kullaniyorsa, ayni usulle
cevap verilmezse o zaman maglubiyeti kabul etmis olu-
ruz. Bunlar1 12 Eyliill 6ncesi anlatamadik. 12 Eyliil’den
sonra o tedbirlerle bu giine ulastik.» (Kenan Evren,
Giresun Konusmasi.)

Aym lisanda cevap vermek ne demek oluyordu?
Yukaridaki sézden bu cevabin «acimasizca insan o6ldir-
mek» ya da en hafif deyimiyle «terdér» oldugu ¢ikmiyor
mu?

Boyle konusuldugu yerde devletin kolluk giiclerinin
ve ordu elemanlarinin nasil bir uygulama igine girecek-
leri diisliniilmiis miiydii? Her ne olursa olsun «ayni
lisanla cevap vermek», hukuka bagl bir rejim varsa
eger, kabul edilebilir bir mantik midir? «Kisasa kisas»
nasil bir rejimin ve anlayisin yéntemidir?

DiSK’le ilgili olarak sdyle diisiiniiliiyordu, DISK’in
15 bin eylemcisi oldugu hesaplaniyor ve bunlarin toplu
direnmeleri halinde bir komutan «atesle yanit vermek-
ten bagka caremiz yok» diyordu. Hatta, bir catisma
ihtimaline karsi kan stoku yapilmisti,

12 Eyliil'ii yapanlar bu denli istihbarattan yoksun
muydular? Iscilerin silahsiz olduklarini bilmiyorlar
miyd1? Béyle bir gey diisiiniilemez. Istihbaratsiz olan
hiikiimetti, Sokaktaki insan bile iscilerin silahsiz olduk-
larimy biliyordu. Demek Ki silahsiz isciler demokrasi icin
toplu direnselerdi atesle, kanla yamt verilecekti. Iscilere
karsi bdylesine diismanca duygular yayilmisti.

Goriilebilir ki Tiirkiye, i¢c savag yokken i¢c savag
havasina itilmistir. Ulkeyi, halkimizi buraya itenleri
ortaya cikarmak, maskelerini diigiirmek gerekmiyor mu?
Yurtseverlik bunu gerektirmez mi?

12 Bylil'iin gerisinde ne vardi? Kuskusuz ABD var-
di. U.S. Armed Forces’in (ABD Silahl1 Kuvvetleri Dergisi)
Haziran 1980 sayisinda soyle deniyor : «... Tiirkiye’deki
gelismeler 6yle bir noktaya gelmisgtir ki, Tiirk Silahl
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Kuvvetlerinin miidahalesinden bagka bir ¢ikis yolu gorii-
lememektedir... Tiirk Silahli Kuvvetleri miidahale
edecek, ancak gelismeleri uzun vadede ordu da diizelte-
meyecektirn

Sanirim yorum gerekmiyor. Bir bagka drnek verelim,
CIA ajani oldugu gizlenmeyen ABD Milli Giivenlik Kon-
seyinin Tiirkiye uzman1 Paul Henze; o sirada ABD’de
bulunan Hava Kuvvetleri Komutani. Tahsin Sahinka-
ya'ya soyle diyor :

«Umarim Tiirkiye’de durumun kontrolden c¢ikmasi-
na izin vermezsiniz.» Sahinkaya'nin «Tiirkiye egemenlik
haklarina sahip bir iilke, bdyle bir iilkenin gerefli bir
komutanina béyle bir s6z soylemek kabul edilemez» de-
mis olabilecegini diisimebilirsiniz. Yamt Oyle degildir.
Kisadir: «Merak etmeyin!»

Sunu ekleyeyim, P. Henze’nin, iilkemizde artik
taninmig olan Rabita orgiitiiniin dergisinde yazdigim
bilmekteyiz.

Darbe 6ncesinde Briiksel ve Bonn’da bazi gazete-
ciler telefon ile Bagbakan Demirel’e «Bugiin sizde darbe
olacak m1?» diye soruyorlar. Demirel ise «Burada yaprak
bile kimildamiyor» yanitini verir.

Darbe haberi hemen P. Henze’ye iletilir,

— «Paul, seninkiler nihayet yapti. Senin generaller
Tiirkiye’de darbe yaptilar.»

— «O 0yle mi, cok memnun oldum» der, Henze.

Arkasindan su aciklamayl yapacaktir: «Askerler
yeni anayasa ile Bagkanlik sistemi getirip Cumhurbas-
Ekanr'nin yetkilerini' artiracak, yeni se¢cim ve parti kanun-
lariyla da eskisi gibi biiyiik partilere ¢ogunluk verici
bir sistem olugturacaklardir.»

Aklimiza hemen Cumhurbaskanlil tartigmalar:
geliyor. Digeri gerceklesti. Bir farkla, Secim Yasas,
Henze'nin isteklerinin de tesine gecti. Iki partiye degil.
tek partiye cogunluk verecek bir secim sistemi geti-
rildi.

Acaba 12 Eyliil rejimi ne kadar siirecekti? Yamit.
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bulmak icin yliziimiizii Amerika'ya cevirmemiz yeter.
Kissinger «On yillik vesayet demokrasisi s6z konusudur»
diyordu. International Herald Tribune’de Washington
Post Gazetesi’nin basyazari «Tiirkiye oniimiizdeki asa-
mada yalnizca adi demokrasi olan bir rejimde yasaya-
cak» diyordu. (10 Haziran 1982),

Siileyman Demirel, «iran ve Afganistan’dan sonra
ABD, Tiirkiye’yi saglam kaziga baglamak istemigti...
1979 baglarinda Iran’da Sah’in devrilmesi Washington’u
Tiirkiye’de 12 Eyliil'iin zeminini olusturmaya, onayla-
maya yoneltmisti» «Amerika bu isleri, Dogu Anado-
Iuw'daki iisleri vs. demokratik rejim altinda Tiirkiye’ye
kabul ettiremezdi. Parlamento, basin, kamuoyu ayaga
kalkardi.»

Bu konuda bu kadar yeter saninm.

12 Eyliil’lin, iilkemizdeki askeri darbelerin ABD
tarafindan bastan sona planlanip gerceklestirildigini
soylemek istemiyoruz. Ulkede derin bir bunalim olmadan
higbir gii¢c bir darbe gerceklestiremez. ABD/nin rolii bu
ortamdan yararlanmaktir. Bu nedenle darbeyi yalniz
ABD’nin roliiyle aciklamak dogru degildir.

12 Eylil'® anlamak icin 12 Mart1 doguran neden-
lere bakmak, 12 Mart’in nedenlerini anlamak icin ise
12 Eylil’iin sonuclarim kavramak gerekir,

Ilging olan sudur: Darbeler, bunalimin c¢éziimsiiz-
liige vardig1 noktalarda olmuyor. Tersine, artik bunalima
ciddi ¢éziimler diisiiniilmeye baglandigl, toplumun kendi
dinamigi ile ¢oziimler iiretmeye basladig1 siralarda darbe
geliyor. Boylece bu siire¢ kesiliyor. Gerek 12 Eyliil gerek-
se 12 Mart 6ncesinde hiikiimet de dahil toplumsal giicler
yeni politika gerekliligini kavramaya, bunu aramaya
basladig1 sirada, darbe bu arayisi kesti. Boylece buna-
Iimin gercek nedenlerinin su yiiziine ¢cikmasi engellenmis
oldu.

Her sey teror denilen giinah Kkegisinin ve solun
lizerine yiiklendi.
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POLITIK REJIM BUNALIMI

Ulkemizin kars: karsiya oldugu rejim bunalimimn
nedeninin teror, silahli eylemler ve i¢ savag ya da i¢
savagsa yuvarlanma tehlikesi olmadigini agikladim. Do-
layisiyla isci hareketi, y1ginlarin eylemleri ve sol da
bunalimin nedeni degil. Oyleyse askeri darbenin gerek-
cesi bunlar olamaz, Kald: ki sayilanlar olsa olsa buna-
limin nedenleri degil, sonuglar1 olabilirdi.

Cok sik ve cok kolay verdigimiz yamitlardan biri de
ekonomik bunahmdir. Enflasyonun azmasidir. Biraz
sonra, rejim bunaliminmi doguran geyin bu olmadigim
gosterecegim. Gergekte, bir ekonomik bunalim olgusu
vardir. Ama bu bunalim darbe gerektirecek nedenler
tasimiyordu. Ekonomik bunalim bir darbe ortamina
varmadan da asilabilirdi. Gercekten de Tiirkiye’nin en
onde gelen sorunlarindan biri ekonomik bunalimin dar-
bogaz yarattigl durumda demokrasinin kesintiye ugra-
masinin nasil 6nlenecegi sorunudur. Kaldi ki 12 Eyiiil,
ekonomik bunalimdan is¢i, emek¢i siniflarin, sendika-
larin, sol'un sorumlu olmadigin1 kanmtladi. 12 Eyliil’e
gelene kadar agizlara sakiz edilen «enflasyonun nedeni
igcilerin ticret artiglaridir» yalani ciiridii.

Oyleyse, rejim bunalimmin nedeni nedir?

Simdi su tabloya géz atalim
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— Eger Cumhuriyet Tarihimizin 65 yilinin 30 yih
tek parti, Devlet Partisi yonetiminde ge¢migse;

— Eger Cumhuriyet Tarihimizin yarisindan fazlasi
sikiyonetimler, askeri miidahaleler altinda gecmigse,
CHP 3, DP 8 parti dogurmussa,;

— Ucg askeri darbe, iki darbe tesebbiisii olmussa;

— 1920’den 1980 yilina kadar 17 kez se¢cim yapilmis,
ancak iki hiikiimet se¢imle gitme sansi bulabilmigse
(1950 ve 1977);

— Politik kriz belirdiginde ancak iki hiikiimet istifa
ederek cekilmeyi akillarina getirebilmigse;

— Yine 65 yilda 3 kez yeni anayasa kabul edilris,
yuriirlilkte olan anayasalarda pek cok kez degisiklik
yapimissa;

— Bu siire icinde secim yasas1 5 kez degistirilmigse;

— Rejimle ilgili bir yasa olan TCK 141-142. mad-
deleri, demokrasimiz geligiyor derken tersine bir gidisle
agirlagtirma yoniinde dort kez degistirilmigse;

— Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana ancak bir
kez sivil Cumhurbaskani bu makama oturabilmigse;

— Bu iilkede; bir basbakan idam edilmis, bir cum-
hurbagkani émiir boyu hapse mahkim edilmis, iki bas-
bakan gozaltina alinmig ise;

— Ve nihayet ulusal kurtulug savasinin sicak orta-
minda bile meclis iilkenin y6netimi ile ilgili tiim karar-
larin alindig) yiiksek organ niteligini koruyabildigi hal-
de, aradan altmig kiisur yil gectikten sonra parlamento
ve partiler kapatilmigsa, durum, hafife alinmayacak
kadar ciddi demektir,

Ulkemizin tarihi i¢ savasg, isyanlar tarihi midir?
Tersine, ilk meclisin calisti1 dénem, yeni bir devletin
kurulusu nedeniyle, hilafet ve saltanatin kaldirilmasinin
yarattig1 gerici tepkiler nedeniyle en ¢alkantili dénemdi.
Aym kosullar bir daha yaganmada.

Bugiine dek halkin hosnutsuzlugunun adim adim
yikseldigi, isci, emeke¢i smiflar uyanig ve orgiitlenme-
lerinin gelistigi, olaganiistii baskilar altinda olsa da
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komiinistlerin, solun giiclendigi yadsinamaz bir gercek-
tir, Fakat su da bir gercektir ki, bu giicler iktidarlari
yerinden edecek bir konuma gelmis degillerdi.

Kald1 ki, yukaridaki tablo, kesin bicimde rejim
bunalimmin nedeninin bizzat rejimin kendi i¢ yapisi
icinde gizli oldugunu gormemize yardim eder. Goriile-
bilir ki politik rejim bunaliminin nedeni iist katta otu-
ranlarm- i¢ kavgalari; bagka deyisle somiiriiden, pasta-
dan daha biiylik pay kapma savagidir. Ne var ki pasta
oldukca kiiciik, pasta heveslileri ise oldukca c¢oktur. Ki-
yamet de bundan kopmaktadir.

Egemen giicler bloku icinde somiiriiden daha fazla
pay almak isteyenler, iktidardan (Yalniz hiikiimetten
degil) diger ortaklarmi dislayarak devleti tek baslarina
ellerine gecirmeye caligmaktadirlar.

Burjuvazinin, yiginlardan korkusu nedeniyle Kisitii
demokrasiye bile tahammiilsiizliigii sonucta kendi aya-
gina dolanmaktadir. Sanayilesmenin bagarilamadigl,
ideolojik Kkiiltiirel bakimdan sivil toplum 6gelerinin
yeterince belirginlesmedigi toplumlarda goriilen bir du-
rumdur bu.

Tarih bu tezi agik bicimde dogrular. Osmanl top-
lum yapisinda bilindigi gibi toplumsal sinif farkliliklari
netlesmis degildir. Osmanlr'nin Bati hayrani aydinlamn,
Batili bir diizeni, daha dogru bir deyisle iistyap:r kurum-
larma tasimak istiyorlardi. Batrnin 18. yiizyill aydin-
lanma felsefesi icinde yetismis Osmanli aydinlar, bir
anayasa kabulii ile bu sistemin Osmanli’da da kurula-
bilecegini saniyorlardi.

Gercekten de coziilen imparatorluk oéniinde o déne-
min diigliniirlerinden birinin dedigi gibi ii¢ yol vardir.
Ya giiclii otorite, bir diktatdor gerekecek ya iistten ana-
yasal bir demokratiklesme olacak ya da alttan egitim,
kiltiir seferberligi ile sivil toplum niteligi kazanacak
yani Bati'nin gercek tarihsel gelisme yolu izlenecektir.
Ona gore en sagliklis1 bu iigiincii yol idi. Ama bu uzun
zaman isteyen bir caba idi. Osmanlr’nin ise bekleyecek
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zamani yoktu. Ustelik de bu déniisiimii kim, nasil ger-
ceklestirecekti?

Osmanlh despotizminden yilmig olan aydinlarin
hareketlerindeki esas giidii (eski deyimle saik) padisahin
otoritesini simirlandirmakti. Meclis bunu saglayacakti.

Fakat ilgin¢ bir durum ortaya cikiyordu. Aydinlar,
merkezi otoriteyi smirlama kavgasi verirken bu merkezi
otorite zaten hayli zayiflamisti. Feodal beyler giderek
bagimsiz davraniyor ve hatta bazilar1 koyliiler lizerinde
merkezi otoritenin baskisini aratacak baskilar uygulu-
yorlardi. Halk otorite ararken, aydinlar otoriteyi sinir-
landirmaya calisiyorlardi. Boylece daha baslangicta halk
ile aydinlarin beklentileri ve istemleri cakigmayacakti.
Halk Anayasa hareketleri ile kendi beklentileri arasmda
bag kuramiyordu; kurmasi da kolay degildi. Bu celigki
degisik boyut ve goriiniimler almis da olsa yakin zaman-
lara kadar siirecekti. Bagka bir deyisle kisith, yasakli
olmasina karsin Marksist ¢éziimlerin tartigilmaya basla-
nilmas ile cgeliskinin ¢6ziim yollar1 aydinlanabilecekti.
Fakat Oyle saniyorum ki bu celigkinin ¢6ziimii, asil
giiniimiizde aydinhiga kavusacaktir.

Merkezi otoriteyi sinirlandirma kaygis1 iktidara
sinirlar getirme anlaminda en gelisken bicimini 1961
Anayasasi’nda bulacakti

Anayasacilik hareketleri biciminde demokratik-
lesme hareketleri her seye ragmen demokrasi diisiince-
sinin ve demokrasi miicadelesinin gelisebilmesi ic¢in ¢ok
onemliydi ve ¢cok 6nemli sonuglar dogurdu. Zayifliklar,
celiskiler tasisa da bu hareketin tasiyicisi olan aydinlar
demokrasi miicadelesinin 6nemli bir glicii oldular. Bu
nedenle de siirekli her cesit baski ile karsi karsiya kal-
dilar.

Anayasacilik hareketi yeni bir politik rejim ve yeni
bir politik kiiltiir arayis1 idi. Ongériilen Bat1 burjuva
kiiltiirii ve parlamenter burjuva demokratik rejimi idi.
Ne var ki, bu ideolojik yapinin dayanacag: sosyal giicler
olusmamistl. Sonug¢ ¢dziimsiiz, umutsuz goéziikiiyordu.
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Cozim ulusal kurtulus savasi ile geldi. Ancak yarim
kalmig bir ¢oéziim oldu.

Osmanli despotik devletinin- bagrinda geng¢ Tiirkiye
Cumhuriyeti dogdu. Yeni devletin kurucusu olan kad-
rolar, Mustafa Kemal de i¢inde, Bat1 diisiincesi ile yetis-
mis, bu ideolojinin tagiyic1 kadrolariydi.

Geng¢ Tiirkiye Cumhuriyeti bir biiyiik bilmece ile
kars: karsiya idi. Emperyalizmle savasarak ulusal bagim-
sizhgini kazanmig bu geng devlet yiiziinii nereye’ cevi-
recekti? Batrya mi, Dogu’'ya m? Belirttigim nedenler
ve tarihin etkisi ile Batr'ya cevirdi. ikinci bilmece, yiizii-
nii Batr'ya gevirmis iilke, emperyalizmin agina yeniden
diismeyecek miydi? Bu nasil énlenebilirdi?

i1k meclisin bilesimi géyle idi: Uyelerin %28’i me-
mur ve 6gretmenlikten gelme, % 15’i asker kokenli, % 13’i
hukukcu; yani %56’s1 asker-sivil biirokratlardi. Diger-
leri; %17’si din adami, %12’si tiiccar, %9’u serbest
meslek sahibi, %6’s1 cift¢i idi. (Bugiin ile kiyaslamada
Ogretici olur).

Ozetle, devlet, asker-sivil biirokrat kesimin elinde
idi, Ulusal kurtulus devriminin karakteri geregi baglan-
gicta bu kadrolar ve burjuvazinin diger kesimleri yani
esraf ve tiiccarlar arasinda bir uzlasma vardi. Uzlagma,
yeni devlet icin gerekli istikrari sagliyor ama ayni za-
manda gelecekte dogacak rejim bunaliminin da tohum-
lanm gizliyordu. Bu uzlagsma temele inen_ reformlarin
yapimasini 6nledi. Cilinkii derine inen her adim bu
gliclerden birinin c¢ikarlar ile mutlaka celisiyordu.

1921’in Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nda, bagka deyis-
le anayasa yerine konulan yasa ile «meclis hiikiimeti»
bigimi kabul edilmisti. Ilk kez meclisin iistiinlii3ii, ege-
menligin millete ait oldugu ilkesi kabul edildi.

Fakat o6nemli bir 6zellik vardi, millet egemenligi
ilkesi halk¢l bir 6ze dayandirilmisti. Daha sonraki do-
nemlerde bu 6z bosaltilacak ve soyut millet egemenligi
ilkesi, parlamentoda ¢ogunlugu elde edenlerin mutlak
otorite cabalarina oOrtii olacakti.
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Oysa M. Kemal déneminde, yani 1938’lere kadar
olan donemde chalk hiikiimeti» anlayis: celigkiler tagisa
da varhgmi siirdiirdi.

1921 Anayasasrmin 6zgiin yam buradaydi; «halk
hiikiimeti» déneriyordu. Bu anayasa soyle diyordu : «Ha-
kimiyet bilakaydii sart milletindir, idare usulii halkin
mukadderatim bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina miis-
tenittir.» Dahas1 yerel yonetime 6nem veriyor, illerde
stiralarin yani halk meclislerinin kurulmasimi getiriyor,
onlara meclis yetkisi taniyordu. Daha sonraki yillarda
ise slra soziinii edenler cezalandirilacakti., Ciinkii Sov-
yetler Birligi'nde de stralar vardi.

1924 Anayasasi ilk gercek anayasa olarak kabul
edildi. Bu anayasada yapilan bir degisiklikle su ibare
eklendi: «Hicbir kimse mensup oldugu din, mezhep
ve felsefi ictihadindan dolayr muaheze edilemez.»

Bunlar tiim zayifliklarina, nesnel giicliiklerine kar-
sin halka dayanma, demokratiklesme isteklerini yansit.
tiyor; dilde, dinde reform, sivil hukukun kabulii, egitim
seferberligi bu yonde atilmis kiiclimsenmeyecek adim-
lardi. Ne var ki, halkin politik y6netime katilmasina
bunlar yetmedi. iddianame, bu dénemde TKP'nin yasak-
landigim1 iddia ediyor. Iddianameyi hazirlayanlar bu
donemi incelememis ya da gercegi carpitiyor. Sanki bas-
ka partilere izin verilmis de yalmz TKP yasaklanmis.
Oysa, tek parti donemi vardi. TKP hicbir zaman kapa-
tilmadi, TKP hakkinda kapatma karari yoktur. Diger
partilere oldugu gibi TKP'ye de izin verilmemistir.
Takrir-i Siikn yasasi ile toplumsal muhalefete esasen
izin yoktu.

Isci hareketine nasil bakiliyordu? «Imtiyazsiz, sinif-
s1z, kaynasmis bir kitleyiz» s6zii donemin politikasini
ve felsefesini belirler. Acik ki bu dénemde heniiz smif
farklar1 belirgin degildir. Ayrica her ulusal hareketin
tipik karakteri, sinif farklarinin éne ¢ikmis olmamasidir.
Dis diismana karsy birlik tiim toplumsal farklihklarin
ustiinii 6rter. Bu nedenle ulusal kurtulus hareketlerinin,
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ulusal kurtuluscu ideolojinin anlagilir olan bu yaklasi-
min1 kapitalizmin gelistigi kosullarda, fasist rejimlerde,
fagist diisiincenin uzantisi olarak goriiriiz.

iddianame ‘sorunu éyle koyuyor ki, Atatiirk’iin, si-
niflarin varligini olgu olarak reddettifini sanirsiniz.
Oysa bagta belirtmistim, Mustafa Kemal, Bat1 anlayi-
sinda yetismistir; bu anlayista, siniflarin reddi yoktur.

«dmtiyazsiz, sinifsiz, kaynasms kitle» slogani hep
yan11§ kullanilageldi ve simif esasina dayali cemiyetler
yani sendikalar ve komiinist parti yasaklandi.

Soyle diyordu Mustafa Kemal «Tiirkiye’de isc1
smifl yok; ciinkii gelismis bir sanayi yok. Bizim burju-
vazimizi ise heniiz burjuva sinifi haline getirmek gere-
kiyor. Benim amacim... Anadolu tacirine yardim etmek
ve zenginlesmesini saglamakt1r »

Bu sézler bir yandan, daha en bagta secilen kapi-
talist yolu acik secik ortaya koyarken bir yandan da
gelecekle ilgili 6ngoériiyii icinde tasiyor. Ayrica, isci sinifi
yoktur sozii, Bat’da oldugu gibi gii¢lii isci sinifi yoktur
anlamindadir. Izmir Iktisat Kongresi'ne isci temsilcileri
cagrilmigtir. Iscileri temsilen aym zamanda TKP'den
Sefik Hiisnii de katilmistir.

Mustafa Kemal’'in ayni1 zamanda «bizi mahvetmek
isteyen emperyalizm ve bizi yutmak isteyen kapitalizme»
karsi oldugu sozleri de vardir.

Mustafa Kemal'in gériis ve politikasindaki bu celis-
kilerin agiklamasi vardir; ancak konumuz disidir. Temel
nedenine yukarida deginmistim. Bizde alisilagelmistir;
herkes Mustafa Kemal'in kendine uygun diisen sézlerini
almig, onu 6ne cikarmistir. Oysa hangi kosullarda soy-
lenmis olduguna bakmak daha dogrudur.

Acik olan sey, giiclii sosyal sinif ve gruplarin rejime
damgasini dogal olarak basmis olusudur. Ote yandan
isci smnifi ise zayifti.

iddianameyi hazirlayanlar o dénemin Kosullarinda
irdelenmesi gerekeni bugiine uygulamaya kalkiyorlar.
Bu nedenle de diin i¢in anlagilir olan bugiin anlasilmaz
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oluyor, Ve basbayag1 gerici bir ¢izgi ortaya c¢ikiyor. Bu
mantik ile yaklagilirsa sendikalari1 da bugiin yasaklamak
gerekirdi. Dahas1 ¢ok partili rejime de gecilmemeliydi.

Eger yanilmiyorsak iddianame bunu da ima ediyor.
1948’dan itibaren rejimin tehlikeye girdigini, i¢ ve dig
kigkirtmanin bu tarihte ortaya c¢iktifini sdylemektedir.
Bu tarihte ne olmustur? Cok partili sisteme gecilmis ve
sozde Kalan sinif esasina dayali cemiyet kurma yasagl
kalkmagtir.

1938’den sonra tek sef déneminde hala tek parti
egeinenligi koyulagmis bicimde siiriiyordu. Ne var ki
artik kapitalist gelisme kendini hissettiriyor, ticaret
burjuvazisi de biiylik burjuvazi olarak palazlaniyordu.
Gerek i¢ gerek dig etkiler rejimi, hiikiimeti ¢ok partili
parlamenter demokrasi yoniinde zorluyordu. Hiikiimet
ise muhalefete karsi giderek koyulasan baski uygula-
maktaydi. Savas kosullarinin da etkisi ile halkin hos-
nutsuzlugu daha da artmisti. Fakat kavga tepede gidi-
yordu. Asker-sivil biirokrasi ile sermaye arasindaki balayi
artik bitmigti. Sermaye iktidar istiyordu. Ne var ki eko-
nomik ve dolayisiyla ideolojik giicii heniiz yeterli de-
gildi.

Bu nedenle DP, Batidaki tarihsel gelismenin' aksine
demokrasinin tagiyicis1 olamayacak, ticaret sermayesinin
bir kismina, toprak agaligina ve dinsel ger1c1hge daya-
nacakti.

Ancak, DP kurulus siirecinde ve muhalefetteyken
goriiniimii farkliydi. Ozgiirliife, demokrasiye gergekten
gereksinim duyuyor ve savunuyordu, O kadar ki komii-
nistler ve sol ile birlikte goériinmekten c¢ekinmiyordu.
Tek seflik doneminin baskilari, aydinlarin énemli bir
b6limiinii CHP’den kopararak DP’yi desteklemelerine
neden olmustu.

Ne var ki daha dogum aninda da sakatlik tagiyordu.
Program kurucular1 Indéniniin vizesini almalk zorun-
daydi. Ayrica CHP, bilinen eski devlet gelenegi zekasi
ile DP’yi soldan, diger muhalefet giiclerinden koparma
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taktigi izledi. Ormegin, Atatiirk’in kurdurdugu resmi
Komiinist Parti'nin kurucularindan Dr. Tevfik Riistii
Aras’in DP’ye katilmasi 6nlendi. Dr. Aras, DP'nin prog-
ramina cherkesten yeteneglne gore, herkese emegi ka-
dar» ilkesini, yani sosyalist ilkeyi eklemek istedi. Bu
utopik cikis onun dislanmasina yetti. Daha da ilging
olani sudur : CHP, DP’ye karsi antikomiinist bir saldir:
kampanyas acti. CHP'li Fajk Ozturak «Bayar tamamiyle
Rus taraftaridir» diyebilecekti.

icinde Celal Bayar ve Adnan Menderes’'in de yaza-
cagl aciklanan Zekeriya Sertel'in cikardigi «Goriigler»
dergisi saldir1 hedefi haline gelecekti. Bir gazete, G
harfi orak-cekice benziyor diye hedef gosterilecek, sonra
ise Hiiseyin Cahit Yalcin «Kalkin ey ehli vatan» slogani
ile cihat cagrisinda bulunacakti. Sanki bu cagri bekle-
niyormug gibi kandirilmisg, kigkirtilmig gencler, Tan
Matbaasina, sol yaymevlerine saldirip yakip yikacak-
larda.

Bu olayla ilgili daha sonra Menderes soyle diyecekti:
«Daha din, iglerine gelmeyen nesriyati durdurmak i¢in
gencleri tahrik ederek Istanbul'un gébeginde gazete
matbaalarini hak ile yeksan ettiren onlar degil midir?»
Olayin gercek yiiziinit ortaya koyarak, CHP'yi bu soz-
lerle suclayan Menderes, kendi iktidarinda ayni geyleri
yapacaktl.. Menderes daha ilk hiikiimet programinda
«irtica ve irkcilik gibi ayiricl cereyanlar: vasita olarak
kullanan... asir1 solcu hareketlere karsi gereken biitiin
kanuni tedbirleri almakta asla tereddiit etmeyecegiz...»

Oysa bu ydnde tek bir olay, ya da tek bir kanit
yoktu.

Kendisine Sovyet yanlis1 diye saldirilmasina ragmen
0 dénemin Celal Bayar’1 ise soyle diyecekti: «Ben Ata-
tirk’in adamiyim. O’nun 6liim yatagindaki vasiyetini
yerine getirmek en kutsal goérevlerimden biridir. Onun
igin ben Sovyet dii§man1 olamam.» Daha sonra ise Ba-
yarin izledigi cizgiyi biliyoruz.

Ulkemiz esprisi bol bir iilkedir. Kendisi komiinist

!
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ya da solcu olarak suglanmamis ve kendisi de muhalif-
lerini ayn1 gekilde suc¢lamamig bir hiikiimet yok gibidir.

Yiikselen hosnutsuzluk ve ekonomik sorunlar nede-
niyle bastig1 topragin kaymakta oldugunu hisseden CHP
daha da hir¢inlagiyordu. 1947°de yapilmasi gerekli secim-
leri biryil éne aldi. Sayim gizli yapildi. Secime hile
karigtirildig1 nedeniyle catismalar cikti. Boylece ilk secim
kavgalar1 da baglatilmig oldu.

Recep Peker’in bagbakan olmasindan sonra baskilar
daha da arttl. Peker fasizan diislincelerin sahibiydi.
.Meclis konusmasinda devleti, «insanlifin en biiyiik
eseri» ilan edecekti. Ilginctir, CHP saldirilarini, DPyi
en sonunda «kokii disarda» ilan etmeye kadar vardira-
caktl, Boylece bize yo6nelik bu karalamanin tarihi kék-
lerini de bulmus oluyoruz,

Soylemistim, bizde burjuvazi biiyiik devlet deneyine
sahiptir. CHP ve DP birbirleriyle kiyasiya kavga ediyor-
lardi ama, halkin politikaya katilmasini sinirlamaya her
iki taraf da blylk ozen gosteriyordu. Bilindigi gibi DP,
kurucular1 ve programi ile Inénii'niin icazetini aldiktan
sonra kurulabilmisti. DP’nin bu, daha kurulusunda halki
dislayan tutumu kendi icinde muhalefet yaratacakti.
Muhalefet DP yonetimini davaya ihanet ile suc¢layacak-
ti. Muhalefet, Parti’den diglandi. Maresal Cakmak etra-
finda toplanan muhalefet Millet Partisini kurdu ama
basar1 kazanamadi.

Cemiyetler Kanunu'ndaki degisiklikle sinif esasina
gore cemiyet kurma yasagi kaldirilinca iki sosyalist
parti aym1 anda kuruldu : Dr. Sefik Hiisnii’'niin Tirkiye
Sosyalist Emeke¢i Koylii Partisi ve Esat Adil'in Tiirkiye
Sosyalist Partisi. Ne var ki, kurulmalarn ile kapatilma-
larn1 bir olacaktir.

Antikomiinist saldir1 liniversiteye de vurdu; Dog.
Dr. Behice Boran, Prof. Pertev Naili Boratav, Prof. Niyazi
Berkes gorevlerinden diigiinceleri nedeniyle alindi. Ayni
sekilde Do¢. Dr. M. Ali Aybar kiirsiisiinden ayrilmak
zorunda birakildi.
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Bu saldirndan Maresal Fevzi Cakmak da nasibini
aldi. Komiinist ilan edildi. Nedeni Insan Haklan Der-
negi'ne katilmasiydi.

Artik Meclis, Anadolu ihtilalinin meclisi olmaktan
cikmigtir. Baslangicta var olan egemen giicler bloku
icindeki goreceli denge ve uzlasma bozulmus, kacinilmaz
catisma dogmus, rejim istikrarsizlagmisti.

Boylece, kapinin dibinde yemegin pisme kivamina
geldigini anlayan kurt harekete gecebilirdi.

1947°de ABD Truman Doktrinini ilan etmigti. Cekin-
meden aciklandi ki, Atiha ve Ankara ABD’nin c¢ikar
bbélgesinde ve koruma alani icindeydi. ABD kazanilan
politik istikrar kosullarinda istedigi manevray: yapabi-
lecekti.

ABD, Tiirkiye'nin korumaciligl, devletciligi gevset-
mesini istiyordu... Nihayet 1950 secimlerine gelindi. Ar-
tik tarih gelecegin yeni oyununu, biitiin eskizlerini, oyun-
cularin1 hazirlamigti. Perde acilabilirdi.

Devlet partisi devleti elinde tutma telas: i¢indeydi.
Mutlak ¢cogunlugu elde etmenin yollarini diisiiniiyordu.
Her zaman en kolay yol, bagariy1 getirecek en kestirme
yol samilir, ilk akla gelen secim yasasi oluyor, CHP ikti-
dan mutlak ¢ogunluk sistemi ile iktidarini koruyabile-
cegini umuyordu. Boyle durumlar icin sonucu Hegel
yillar 6nce sdéylemisti. Napolyon ile ilgili olarak, «Tarih-
sel zorunluk artik onu terk etti, tarihsel gérevi sona
erdi» demigti. Kapitalist iligkilerin kendini hissettirmeye
bagladigi kosullarda toplumsal yasa tek sef yasasini
kacinilmazlikla agsardi. Inénii politikadan cekilene kadar
adim adim inis grafigi izleyecekti.

Secim sonuglan bir patlamaydi. Despotik merkezi
biirokrasi, yigmlarin oyu ile agilmisti

Biiyiik burjuvazi, asker-sivil biirokrasiyi aga-dinsel
gericilik ittifaki ile halkin demokrasi, is-ekmek isteyen
oylarimni da kendine ¢ekerek iktidardan uzaklastiracakti.
Biiyiik burjuvazi hiikiimet olacak, fakat iktidar1 biitii-
niiyle ele geciremeyecekti. Boylece gelecek bunalimlarin.
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tohumunu rejim kendi icinde saklamaya devam edecek-
ti. Halk ise oylariyla hiikiimeti degistirmisti ama kendi
durumunu degistirememisti.

DP’nin iktidara gelir gelmez ilk yapacag: is, mutlak
jktidarini hazixlayacak kosullar: yaratmak olacakti. Dev-
leti biitiiniiyle ele gecirmeye calisacaktl Biiyiik oy pat-
lamasma ve ¢ogunlugu elde etmesine ragmen devletin
ne millet ne de meclis cogunlugu demek olmadiginin
farkindaydi. Nitekim daha sonralar1 devlet-millet ayri-
min1 burjuvazi kendi ig¢inde yapacakti. Devlet-millet
ayriminin millet-halk-siniflar ve toplum-birey ayrimina
varabilmesi icin Marksizmin, kisith bile olsa, sesini du-
‘yurmasina kadar epeyce zaman gececekti, CHP’den ders
almasmi bilmeyen DP, «2000 yilina kadar iktidar» slo-
gani atiyordu, Daha ileri gidenler, «(Inénii sinir dis1 edil-
Tmelidir» diyenler bile vardi.

Menderes, hi¢ vakit kaybetmeden sivil ve askeri
biirokrasiye saldirdi. Orduya ilk el atan Menderes’tir.
MIT de politika sahnesine. aktif olarak c¢ikti Askeri
darbe senaryosu hazirlandi. Bu gerekceye dayanarak
iGenelkurmay Bagkani dahil olmak tlizere iist yonetim
timiiyle degistirildi. 15 General, 155 Albay gorevinden
alindi, Ust dereceli memurlar arasinda genis tasfiyeler
yapildi. Memur kiyimmi sozii o zaman dogdu.

Menderes hiikiimetinin ilk iglerinden biri, Mustafa
Kemal'in baglattigi dinsel reformlari durdurmak oldu.
Arapca ezan yasagl kaldirildi. Oysa Martin Liither'den
beri dinsel kaynaklarm ulusal dil ile 6grenilmesi artik
geleneksellesmisti.

Hiikiimet, bagimsiz davranan dinsel akimlara hos-
goriistiz davraniyor, dinsel cevreler, yedek giic haline
getiriliyordu. Gercekte politika bu cevrelere de Ozgiirce
acllmig degildi. Bu durum dinsel hareketlerin ice kapan-
malarini dogurdu. Tekkeler, tarikatlar yeniden canlandai.
Baglangicta bu gelismeye géz yuman hiikiimet, sonucta
daha fagla taviz vermek zorunda kald

DP muhalefette iken antidemokratik kurumlan
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kaldirma s6zii vermigti. Iktidara geldikten sonra artik
bundan tek séz etmeyecekti.

Meclise bile getirilmeden, ABD cikarlar: icin, hiikii-
met Kore’ye savag acma pervasizligini gosterecekti. Ame-
rika’dan ekonomik yardim alabilmek icin DP iktidar
nerelere kadar gidebilecegini kamitladi. DP hiikiimeti
ABD’ye Tiirkiye’nin sovalyelik ruhunu gésteriyordu.

Behice Boran baskanliginda Tiirkiye Barig Sevenler
Dernegi yiireklice sesini yiikseltiyor, bu savasa karsi
cikiyordu. Yaymladiklar1 bildiriyi Istanbul Emniyet
Miidiirliigirne verdikleri halde gizli bildiri yayinlamak
sucu ile dernegin yoneticileri tutuklandi.

Tiirkiye Komiinist Partisi de bu savasa siddetle kars:
cikt1. Gergekleri iscilere, emekcilere agiklayan calismalar
yaptl Nihayet 1951’de Cumhuriyet tarihinde o zamana
kadarki en biiyiikk komiinist avi bagladi. TKP yonetici
ve militan kadrolar1 Zeki Bastimar basta olmak iiZere
tutuklandi. TCK’nin 141 ve 142. maddeleri agirlasti-
rildu

ic ve dig gelismeler tek yonlii olmak kosuluyla son
derece uyumluydu. Truman Doktrini ile diinya jandar-
maligina soyunan ABD, Dulles’in «Sovyetler Birligi'ni
kusatma ve sinirh savag» teorisini yiriirliige koymustu.
Dulles, ulusal uyanis ve ulusal kurtulus hareketlerinin
tehlikesine dikkati cekiyor, wmilitan catismalar yara-
tarak yiginlar yoluyla olacak siddet devrimi engellen-
meli» diyordu.

Nihayet 15-20 Eyliil 1951°de Yunanistan ve Tiirkiye
NATO’ya alindi. Bundan boyle Tirkiye igsel dinamiz-
minin degistirici etkilerine terkedilmeyecekti. Mustafa
Kemal doneminin ulusal bagimsizlik ve egemenlik hak-
larindan s6z edilemezdi.

Tiirkiye’nin stratejik 6nemi son derece artmigti. ABD
atom tekeline sahip olma ayricaligini yitirmisti. O za-
manki askeri teknoloji ile ABD’nin Urallar ve Kafkas-
ya'daki petrol kaynaklarini vurabilmesi i¢cin Tiirkiye’nin
bir NATO iissii olmasi zorunluydu,
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Tiirkiye’nin stratejik 6nemi bununla da bitmiyordu.
Sinirlh savas ve kusatma teorisi geregi Ortadogu’da ve
bu kusatma kusag icinde iran, Pakistan ve Irak, Bagdat
Paktmm olusturdu. i¢ ve dis gelismelerin tek yonlii
uyumnlu oldugunu sdylemistim. Gercekte Tiirkiye tarih-
sel konumu ile biiyiik bir celigki icindeydi. 1950’lerde
Ekim ‘Devrimi'nin etkileri altinda, ezilen uluslarin em-
peryalizme karsi eylemi yiikseliyordu. Tim ezilen diin-
yay1 ulusal uyanis sarmigti. Somiirgecilige ve yeni so-
miirgecilige kars1 miicadele biiyiiyordu. Kapitalist gelis-
me yolunu tutmus ezilen iilkeler bile yeni yollar ari-
yorlardi.

Nehru ve Nasir'in basini ¢ektigi baglantisizlar hare-
keti yeni bir gii¢ olarak diinya sahnesine ¢ikiyordu.

Bu gelisme acik ki, ABD'yi ¢ok kaygilandirmisti. Bu
kez de Eisenhover doktrinini duyacagiz. Bu doktrinle
birlikte uluslararas: catisma literatiiriine c«dolaysiz sal-
diri» kavrami ve NATO’nun etki alani disinda hareket
taktigi girecekti.

Bizi ozellikle bu dolaysiz saldir1 kavram ilgilendi-
riyor. Bunun agik anlami iilkelerin iciglerine miidahale
ve ulusal bilinci, toplumsal uyanisi antikomiinist ve
antisovyetik saldirilarla bastirmadir.

Tiirkiye, ABD'nin tamamiyle diimen suyunda, kendi
tarihini unutarak disarda ezilen yluslarin kurtulusg
miicadelesinin bastirilmasina alet olacaktir. icerde ise
ulusal] kurtuluscu, demokratik ve sol diisiinceler ve akim-
lar ezilecekti.

iste bugiin 12 Eyliil boyunca cok sik duydugumuz
ic diisman masalinin tarihi de budur.

Kisa notlar biciminde séylersek, o tarihlerde Tiir-
kiye :

— Cezayir'in bagimsizligina, BM'lerde ABD ile bir-
likte karsi cikti,

— Ulusalc1 antiemperyalist Musaddik’in Sah’r de-
virmesinde Tiirkiye, ABD ile birlikte Iran Sahini des-
tekledi.
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— Siiveys Kanali bunaliminda Tiirkiye, Misir'a
kars1 ABD’yi destekledi. Nasir’a karsi tutum aldi. Bunun
tizerine Misir, Tiirk Biiyiikelciligini kapatti.

— Litbnan’a ABD’nin c¢ikarma yapabilmesi icin
Adana iistlerinin ‘kullamilmasina izin verdi. 5 bin ABD
piyadesi 1958’de Liibnan’1 isgal etti. Liibnan’in gercek
dramu bu tarihte basgladi. Bu 6rnek hatirlatilarak Tiur-
kiye 12 Eyliil éncesinde Liibnan gibi «i¢ savasa» siiriik-
leniyordu dendi. Tarihi iyi bilmek gerekir. Liibnanin
bugiinkii aciklh durumunda Turkiye’nin utanilacak bir
roli vardir. Liibnan sorununda ABD'nin rolii gériilme-
den bu dramin gercek yiizii anlasilamaz. Eger Liibnan
gibi olmak istenmiyorsa iilkemizdeki olaylara bagka bir
gozle bakmak gerekir.

icerde ise soguk savag dénemi propaganda ve politi-
kas1 dozunu artiriyordu. Menderes, «Muhalefet ve solun
acmis oldugu siddetli atesin himayesinde bir takim
komiinist birliklerin hareket hazirhiklarinda olduklar:
da goriiliiyor, kanunlar kafi gelmiyorsa hiikiimleri geti-
recegiz, Eger adalet mekanizmasi, mevcut kanun hiikiim-
lerini anlamakta miigkiilat cekiyorsa bunlar1 sarahate
gotirecegiz. Ta ki ihtilalci metodlar, bu fitne artik
bitsin.» diyordu.

Oysa orta yerde ne ihtilal, ne i¢ savas ne de teror
olaylann vardir. Yalnizca basmin da katildig1 muhalefet
vardi. Ayn1 CHP gibi simdi de DP muhalefete tahammiil
edemiyordu. Nihayet 12 Eyliil éncesi Kahramanmarasg,
Corum olaylarina érneklik edecek bazi olaylar zincirinin
ilk halkas1 olusacaktl. Ulke tarihimize utan¢ delu bir
sayfa acilacakti 1955, 6-7 Eyliil olaylari, Ermeni ve Rum
yurttaslarin mallann hazirlanmis, bindirilmis sivil kuv-
vetlerce yagmalanacak, bu insanlara utanc¢ verici seyler
yapilacakti. Olaylar «Atatiirk’iin Selanik’teki evi komii-
nistlerce yikildi» yalam1 ve provakasyonu ile baglatila-
caktl. Aynen K.Marag olaylarinin «solcular camiyi
yakt» yalam ile baglatildiga gibi. Komiinistler, diger
soleular, ilerici aydinlar yine tutuklandi. Baski iskence
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gordii. Sonucta Mahkeme komiinistlerin higbir roliiniin
olmadigini saptadi. Olaylarin hiikiimet eliyle diizenlen-
digi ortaya cikmugtir. Iscilere de saldirildi. Sendikalar
kapatildi. Turhan Feyzioglu bile bu dénem komiinist
olmakla suclandi Ogrencilere, abza gére serbet ver-
meyin» diyen Feyzioglu'nun bu sozii politika sayilarak
Bakanlik emrine alindi (Tarihin alayr1 cok zekice
oluyor).

Yiikselen Muhalefet bu kez de Kibris olaylar ile
bastirilmaya c¢alisildi. Vatan Cepheleri kuruldu. Artik
DP kacinillmaz sona dogru gidiyordu. Ekonomik buna-
Iim tirmanmisti. ABD, ekonomik konularda, askeri alan-
da oldugu gibi Tiirkiye’ye énem vermiyordu.

Menderes hiikiimeti gec¢, hem de cok gec gercekleri
gormeye baslamisti. Sovyetler Birligi’ne yaklasma ma-
nevrasina baslandi. Fakat treni artik yakalamak olanak-
sizdil. 27 Mayis kapinin ardindaydi.

Buraya kadar sdylediklerimle tarih anlatmay1 amacg-
lamadim. Belirtmis oldugum gibi, amacim, bunalimin
nedeni olarak gosterilmemizin tarihi gerceklerle yalan-
landigini, ayn1 zamanda «miiesses nizam» adi altinda
neyin korunmak istendigini yine tarihi gerceklerle gos-
termektir.

Tarihi yapan somut olaylar Tiirkiye’nin bir rejim
bunalimi yasadigini ac¢ik¢a ortaya koyuyor. Parlamenter
«Demokratik Cumhuriyet» demokrasinin, demokrasi
geleneklerinin zayiflig1 nedeniyle bunalimlardan kurtu-
lamiyor. Rejim mutlak iktidar hevesleri ile iktidarsizlik
arasinda salmiyor.

Mutlak iktidar hirs1 iktidarsizliktan kaynaklaniyor-
du. Iktidarsizhig1 ise mutlak iktidar hirsi yaratiyor de-
meyelim ama artiriyordu. Gelisen kapitalist iligkiler
kendi iist yapisini istiyordu. Bu, Kklasik parlamenter
demokrasi idi. Ancak, kapitalizm bunu yaratacak giicte
degildi. Parlamenter demokrasi, sinifsal olusumun za-
yiflig1 nedeniyle islemiyor ikide bir tékezliyordu.

27 Mayis, asker-sivil biirokrasinin, kiiciik burjuva-
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zinin bliylik burjuvaziye karsi eylemiydi. 1950’nin reak-
siyonuydu.

iktidar tekrar asker-sivil biirokrasiye geciyordu.
Fakat devlet lizerinde onlar da tam egemenlik kurama-
yacaktl

27 Mayis 6ncesinde, DP’ye muhalefette olusan genel
kani; meclis ve partiler sistemi calismiyor, halk cahil,
kolay kandiriliyor, yanlis oy tercihi yapihiyor.

Bu 3115 gozlem, dogrular1 tasimakla birlikte c¢oziim
icin gerekli ekonomik-sosyal-politik bir analizi icermiyor,
neden sorusuna yanit vermiyordu.

Yalnizca 27 Mayis degil, her askeri darbe, parla-
mentonun islemezliginden ve partilerden yakinacakti.
Bu yakinmanin, yalnizca mantiksal c¢ikarma sonucu
uretecegitek sonug giiclii iktidar arayisglari, yani otorite
arayisi olacaktl. Bu ise esasen zayif olan demokrasi siire-
cini daha da zayiflatacakti.

Nitekim 27 Mayist yapan ordunun iginde, irkei,
fasist diisiinenler de icinde sagdan sola ¢ok farkli goriis-
ler vardi. Askeri yonetimin uzun siire devam etmesini
Onerenler, korparatif bir ulusal meclis kurma o6nerileri,
CHP’yi hiikiimete getirerek cekilme o6nerileri ve nihayet
aydinlarin etkisiyle olusan kurucu meclis ve yeni ana-
yasa fikri.

Goriilecegi gibi iktidara el konulmus ama ne yapi-
lacag1 bilinmiyordu. Baska deyisle rejim arayis1 siirii-
yordu.

27 Mayis sonrasi Tiirkiye’sinin oniinde teorik olarak
iki yol vardi: Ya isci emekei siniflarin giiciine daya-
nilarak antiemperyalist ulusal kurtuluscu, sivil ve yurt-
sever asker kadrolarla, demokratik temel déniigiimleri
gerceklestirmek, Tiirkiye’yi emperyalizmin sultasindan
kurtararak, ulusal kalkinma yoluna sokmak; yani kapi-
talist olmayan bir yola girmek, boylece ulusal kurtulus
devriminin yarim kalmig gérevlerini tamamlamak. Ya
da, yine ulusal kurtulus savasi sonrasi da oldugu gibi
kapitalist yolda devam etmek,
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Aslinda daha 27-Mayis sabahi «NATO ve CENTO’ya
bagliyiz» aciklamalari ile yol secilmigti. Bu sonuc sasir-
tic1 da degildi. Birinci yola iilkeyi sokacak giicler ne
teorik, ne de pratik bakimdan hazir degillerdi.

Bu durumda geriye Osmanli’dan beri bilinen, tani-
nan yolu izlemek kahiyordu. Ustten anayasaciik hare-
keti ile demokratiklesme.

Bu Onemsiz degildi. Hatta ¢cok onemliydi. Cumhu-
riyetin ilanindan bu yana ilk kez rejim sorunu giindeme
getiriliyordu. Aksamanin rejimle bagl yanlari derin
kavranmis olmasa bile fark ediliyordu.

Ne var ki, rejim bunalimini doguran temel etmen
yine gozden kagiriliyordu. Temel tercih degistirilmedi-
gine, yani kapitalist yoldan ayrilma goriilmedigine gore
politik rejimi de bu cerceve icinde diisiiniilmek zorun-
dayda.

ve kurallan ile islemesini amachyor, sosyal devlet ilke-
sini benimsiyor, bu nitelikleri ile toplumun ileriye dogru
gelismesinin 6niinii aciyordu. Ne var ki bunu gercek-
lestirecek giiclere sira gelince eski degerler, eski anlayis,
resmi devlet ideolojisinin etkileri kendini hemen géste-
riyordu; halka ragmen halk icin diisiincesi, Bagka deyig-
le y;1gmlar eliyle tabandan ve merkez disindan demok-
ratiklesme, o6zgiirlesme korkusu.

1961 Anayasasi bir yandan ulusal egemenligin halk
egemenligi anlayisina déniistiiriilmesini zayif da olsa
ongoriiyor, teorik bakimdan dogru yaklasim getiriyor,
ote yandan halk egemenliginin .dogmasini saglayacak
kurumlara kars: lirkek ve smirlayici davraniyordu. Ge-
nel oyun koétiiye kullanilmasini 6nlemek icin agin titiz-
leniyor, sonuc¢ta bu asir1 titizlik bizzat genel oy diisiin-
cesi ile celisiyordu. Kotiiye kullanmay1 énlemek ic¢in
parlamentoyu hem i¢ten ve hem de distan simirlandir-
maya calisiyordu.

Sonucta 1961 Anayasasi, kendi getirdigi ozgiirliik
diizeni ve rejimini koruyacak temel gii¢leri kendi eliyle
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sinirladi. Bu temel giig, is¢i ve emekei siniflardl. Esasen
1961 Anayasa’simin hazirlanmasi yiginlarin disinda ol-
dugu i¢in calisan halkin is, ekmek, o6zgiirliikk istemleri
ile anayasa arasindaki bag kurulamadi. Dahasi, isin
basinda emek¢i halk anayasaya yabancilagti. Ayrica
anayasa sendikal ozgirliiklere simirlar getirdi. Nitekim
yiikselen ig¢i hareketi en basta sendikalagsma ozgiirlii-
glinii kisitlayan yasalarla kars: karsiya kaldi. Yani toplu
sozlesmelerde ileri ekonomik, demokratik haklar. alabil-
mek i¢in 6nce 6zglirce sendikalagabilmek gerekirdi. Oysa
diledikleri sendikay1 secebilmek icin isgciler yer yer kanlh
polis baskilarina varan ¢atigsmalara girmek zorunda kal-
dilar. 15-16 Haziran biiyiik is¢i direnisi boyle dogdu.
Isci simfinin politik érgiitlenmesi de yasak altindaydi..

Oysa, gelismig kapitalist iilkelerde demokratik hak
ve oOzglirliikler is¢i -smmifinin sendikal ve politik miica-
delesi ile genisletildi ve korundu.

Kapitalist sistemin mantig1 nedeniyle diisiindiiriicii
olan bagka bir nokta burjuvazi ile ilgiliydi. Anayasa,
bir hilkkmii disinda, tekellesmeyi énleyecek ya da sinir-
layacak ciddi bir hiikiim getirmiyordu, Esasen getirmis
olsaydi bile uygulama alani bulamazdi Sermayenin
kapitalist iligkiler icinde kartopu gibi biiyiimesi salt yasa
hiikiimleri ile énlenemez,

Buna karsihk sermayenin bir kesiminin giiciint,
genel oy cercevesinde sinirlamak istedi. Bu ¢aba yalnizca
yiriitmenin smirlanmasi sonucunu dogurdu. Bu ana-
yasa ile devlet yonetilemez tepkisini yaratti. Bu sinir-
lama, sermayenin bu kesimlerinin politik giiclinii kir-
madig1 gibi sermaye cevreleri icinde genel oy ve parla-
menter sisteme karsi, otoriter egilimler tasiyan kanadi
giiclendirdi. Gelencksel burjuvaziyi zayiflatti.

Bu nedenle bu diizenlemeler, parlamenter demok-
rasi igleyisine oturmuyordu. Ileride cikacak yapay san-
cillara yol acacaktL

Ve nihayet, politik rejim bakimindan 1961 diizenle-
mesinin parlamenter demokrasi anlayis: ile uyusmayan
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6nemli bir yamina gelmis oluyoruz. Askeri biirokrasiye
verdigi yer.

Parlamenter demokraside yasamanin {istiinligi
esastir. Yonetim, yani idare, yani asker-sivil biirokrasi,
yasamaya tabi olmak zorundadir. Daha tam bir deyisle
yasal olarak yonetim yiiriitmeye, yiiriitme yasamaya,
yasama ise halka tabi olmak zorundadir.

Askeri biirokrasinin baska deyisle askeri otoritenin
sivil otoriteye tabi olma kurali bozulmustur. Genelkur-
may Baskani, Milli Savunma Bakanina degil Bagbakana
karsi sorumlu olmustur.

1961 Anayasasrnda «Milli Giivenlik Kurulu, milli
giivenlikle ilgili kararlarin alinmasinda ve koordinasyon
saglanmasinda yardimcilik etmek {izere, gerekli temel
goriislerj Bakanlar Kuruluna bildirir» denmektedir,

Acilan bu kapidanh daha sonra bagkalar1 gece-
cektir,

1971 degisikliginde bu hiikiim «.,. gerekli temel
goriisleri Bakanlar Kurulu'na tavsiye eder» diyerek
kalinlastirilarak, 1982 Anayasasi’nda ise artik «tavsiye
eder» olmaktan cikip «oncelikle dikkate alinir» bicimin-
de giiclendirilecektir,

Boylece 61 Anayasasi’nda sivil otorite ile askeri
otorite arasinda bir denge kurma kaygisi sonucta bu
dengenin tiimden bozulmasy, ile sonuc¢lanmistir.

82 rejimi ile bundan boyle yiiriitme denildigi zaman
anlasilmas1 gereken parti hiikiimeti degil, olaganiistii
yetkilerle donanan devlet baskani yénetimi, yani sivil
fakat oOzellikle askeri biirokrasi anlagilacaktir. Temel
siyasal kararlar parlamento ¢ogunluguna dayanan parti
iktidarlan tarafindan degil devlet bagkanligi, Cumhur-
baskanligi Konseyi ve Milli Giivenlik Kurulunun olus-
turdugu militer bir sistem icinde alinacaktir. Iste bunun
adi, ilk once Kissinger tarafindan konmus olan «vesayet
demokrasisi»dir.

Ozetle, acikca goriilebilecegi gibi, anayasalarda Par-
lamenter Demokratik Cumhuriyet yaziyor olmasi ger-

104



cekten de «miiesses nizam»in bu oldugunu géstermiyor.
Tiirkiye, Cumhuriyetten bu yana politik rejim arayis:
icinde olmugtur. 12 Mart ve 12 Eyliil’'e kadar her seye
ragmen parlamenter demokratik cumhuriyetin temel
ilkeleri zayif da olsa korunabilmisgti. ilk kez 12 Eyliil
ile bu ilkeler tiimiiyle kenara atildi.

12 Eyliil politik rejim bakimindan Cumhuriyet
oncesine doniistiir. 82 Anayasas1 denilen dokiiman ger-
cekte 1876 Anayasasi felsefesinden ileri degildir. Tek
«geflikn esasma dayalidir.

' Yine goriilmektedir ki politik rejim halka her za-
man kapali tutulmustur, Kenidine kapali rejimde, rejimin
kendi i¢ zaafindan dogan bunalimdan ise halk ve halk-
tan yana giicler sorumlu tutulmus, fatura onlara cika-
rilmistir. Politik bunalimi doguran temel etmen ekono-
mik ve sosyal yap:1 ise de, bunalimi derinlestiren sey
kurtulus savag1 sonrasinda, o©zellikle 1946 déneminde
baglayan egemen smiflarin iktidar kavgasidir,

Geri kalmig, gelisme yoluna girememis bir iilkede
tarihsel gerilik temelinde yiikselen bagimli kapitalizm
bunalimdan bagka bir sey liretemezdi. Ne var ki yine
ayni nedenlerin sonucu olarak ortaya c¢ikan bunalim
kapitalizmin olagan bunalimi1 sayilamaz.

Ekonomik bunalim, ekonomik giicler arasindaki
cikar ve bagh olarak erk kavgasim kizigtirmaktadir.
Politik rejimin icsel zaaflar1 nedeniyle hiikiimet buna-
lim1 politik istikrarsizliga dolayisiyla,politik rejim buna-
Ihimina doéniigiiyor. Toplum, yiikselen muhalefeti ile bu-
nalima ¢éziim iiretmeye bagladig1 sirada bunalima dis-
tan miidahale oluyor. Bu miidahale iki odak¢a hazrla-
niyor : 1. Emperyalist-askersel ve finans odaklari, 2.
Militarizm.

27 Mayis'im ilan ettigi gerekgesi, «mesrulugunu
kaybetmis bir idareye karsi Tiirk Milleti'nin direnme
hakkini kullanmasidir. Bu hareket amacina ulagmig ve
memleketie Demokratik Cumhuriyet» nizaminin yeni-
den kurulmas: saglanmigtir.
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Ama goriildi ki tiim iyi niyetli cabalara ragmen
bu saglanarnamigtir.

12 Mart Muhtiras), «Parlamento ve Hiikiimet siire-
gelen tutum, goriis ve icraatiyla yurdumuzu anarsgi,
kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar i¢ine
sokmus... Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin gelecegi agir bir
tehlike icine diigliriilmiistiir» dedikten sonra «Anaya-
sa’nin 6ngordiigii reformlarin» gergeklestirilmesi gerek-
liligine isaret eder.

Goriildiigiu gibi, her ikisinin de isaret ettigi sey
«rejimydir, Ancak 12 Mart dediginin tam tersini yapa-
caktir. Anayasanin- 6ngérdiigii reformlar1 yapmak yeri-
ne bu reformlar1 éngdren anayasa maddelerini gerici
yonde degistirecektir, Bundan sonra reform sozciigii de
bir daha agizlara alinmayacaktir.

12 Mart gercekte ne idi? Bagta sdyledim 12 Eylil
hazirhig,

27 Mayis ile iktidara gelen asker ve sivil biirok-
rasinin dayandig: sosyal taban son derece dardi. iktidar
giicii tek baglarina ellerinde degildi. 27 Mayis sonrasi
yapilan ilk secimler bunu kamtladi. Artik tekellesme
asamasina gelen sanayi burjuvazisi giiciinii koruyordu.
Ekonomik temele dokunulmadigi, tersine kapitalizmi
gelistirici onlemlerin alindif1 yerde bagka tiirlii de ol-
mazdi.

Boylece egemen giicler bloku i¢cinde hesaplagma sona
ermemisti. Ustelik isci sinifi, emekciler, demokrasi giic-
leri ylikseliyordu. 12 Mart, reformcu Erim Hiikiimeti
eliyle ordu icinde ulusal kurtulus¢u, reformcu kanadi
temizledi. .

Ordu i¢inde bu temizlik yapilmadan ABD i¢in daha
ileri gitmek olaganiistii riskli olurdu. Bu nedenle, 12
Mart reformcu gériinerek ortaya ¢ikti. Orta smif ilistenci,
reformcu hayallerini bitirdi.

12 Eyliil 6ncesi ise, sivil reformcu giicleri de tasfiye
etti. Universiteyi énce sivil terér ile yildirdi, Silah iini-
versite 6gretim iiyelerine déndii. Oldiiriilenlerin kimlik-
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leri bu kirli oyunu yeterince aciklar. Hi¢ biri orgiitli
sol hareketin iiyeleri degildi. Ancak hepsi de demok-
rasinin gereklerinin yapilmasini savunan toplumcu
'aydmhk kafali, himanist, toplumda etkileri olan insan-
Jarda.

Kisaca,

27 Mayis ilerici hareketi iilkenin demokratik yeni-
lenmesinin kapisini agti. Bu nedenle II. Cumhuriyet
denildi. Toplumun ilerleme dinamizmi ortaya cikti. Top-
lumun diislinsel, bilimsel, kiiltiirel yagami canlanda.

Bir yandan kapitalizmin geligimi iz kazandi, ote
yandan 1§<;1 smifi canly, taze giic olarak artik kendisini
iyiden iyiye duyurmaya bagladi Isci simifi hareketinde
silinmez iz birakacak olan DISK kuruldu ve hizla giic-
lendi. Aym1 zamanda isci.simifi hareketi ile Sosyalist
diisiincenin birlesmesi TIP’i dogurdu. TIP politik miica-
dele ve igci smifi hareketinin érgiitliilliik ve biling ka-
zanmasma biiyilik bir hizmet verdi. Sosyalist diisiince
koylere kadar yayildi, parlamentoya 15 milletvekili ile
girdi. Boylece ilk kez genis yiginlar acik, yasal yollarla
burjuva politikalarmin diginda bagka bir politikanin da
var oldugunu gorebildiler. Parlamentoda kendi sorunla-
rinin dile gelisine ilk kez tanik oldular, Ulusal Kurtu-
luscu aydin ve sivil giicler de antiemperyalist temelde
6nemli bir devrimci demokrat gii¢ olarak miicadelelerini
siirdiirdiiler. Ulkenin nasil kurtulabilecegi.canli bir tar-
tisia konusu oldu.

Bu giiclii toplumsal uyanisin, i¢ gericiligi ve Ame-
rika’y1 rahatsiz etmemesi olanaksizdi. Kanh bir 6¢ pla-
ninin senaryosu hazirlamiyordu. TIP'in her eylemi, il,
ilce binalar1 genclerin yiginsal gosterileri Komiinizmle
Miicadele Dernegi'nin ve gizli ellerin kigkirttig1 insan-
larca basiliyordu. Grevlere saldirihiyordu. Yasal izinle
yapilan antiemperyalist gosteriye, Taksim gibi bir yerde
ve herkesin gozii énlinde irtica giicleri bicaklarla, pala-
larla saldiriya hazirlaniyorlar, alagna y1ginak yapiyorlar,
polis engel olmuyor, sonucta bir kisi 6liiyor, sayisiz kisi
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yaralanmiyor, caniler yakalanmiyordu. Hiiklimet, suclu-
lar1 yakalayin cagrilarina kulaklarini tikiyordu. Sol,
provakasyona gelmemek icin direniyor, fiili saldirilara
kars1 ancak yine yiZinsal gosterilerle kendisini koruma-
ya calisiyordu. Fakat, sanki zorla, kendini silahla savun-
maya itiliyordu; ¢linkii devlet giicleri saldirilana saldi-
riyordu. Fagist glicler hizla orgiitleniyor, kamplarda
silahlh egitim yapiyor, bunlar1 gazeteler yaziyor ama
aldiran olmuyordu. Nihayet soldan bir kurban daha.
Altinc Filo’yu protesto gosterilerinde TIP ve FKF iiyesi
Vedat Demircioglu 6ldiiriildii. Giderek sol igcinde su fikir
giiclendirilmeye calisihiyordu: Yasal, yignsal yollarla
kendinizi koruyamazsimiz. Is bu noktaya getirildikten
sonra gerisinin gelmesi zor degildi.

Bakin, tarafsiz bir gozlemeci olarak kabul edebile-
cegimiz, ne yazik ki hald aydinlatilmamis bir cinayete
kurban giden degerli gazeteci Abdi Ipeke¢i’nin 1970 yilin-
da Milliyet'teki bagyazisinda yaptig1 su yorum o6zlii bir
degerlendirmedir :

«Protestolar, kaynagsmalar, catismalarla gecti 1969
yili Tiirkiye’de... Ogrenciler Universiteleri, isciler isyer-
lerini, topraksiz koyliiler baskalarinin topragini isgal
ettiler. Ogretmenler boykotlar, memurlar miting yapti-
lar, Yargitay tliyeleri bile protesto yiiriiytlisleri diizenle-
diler...

«Evet, biitlin bunlar toplumumuzun son on yilda
kazandig1 dinamizmi gosteriyor. Ve bu dinamizm aslinda
Tiirkiye'yi daha iyi, daha adil, daha ileri bir diizene
gotiirecek potansiyeldir.

«Bu, isin olumlu yénii... Olumsuz tarafi da var.

«Belirlenen dinamizm siddet hareketlerine doénii-
siirse, insanlar haklarini elde etmek, goriiglerini kabul
ettirmek icin birbirlerini 6ldiirmeye baslarlarsa bunun
sonucu anarsizm, anarsizmin de arkas: dikta y6netimi
olur. O zaman ne 6grenci, ne is¢i, ne koylii, ne de memur
sesini, ylikseltebilecek, hakkin1 arayabilecektir. Neyin
nasil olmas1 gerektigine sadece iktidardakiler karar
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verecek ve herkes bu kararlara boyun egecektir. Tipki
uzaklarda biraktigimiz yillarda oldugu gibi...

«Oyle saniyoruz ki 1970, 1960’larda baglayan dina-
mizmin kader yili olacak. Gelisme, ya siddet hareketle-
rine doniiserek dikta yonetiminin kurulmas: ile sona
erecek ya da Tirkiye’yi demokratik yoldan daha iyi,
daha adil, daha ileri bir diizene gotiiren potansiyel nite-
ligi kazanacak.»

Bu o6ngorii dogru ¢iktl. Tiirkiye’yi daha ileriye gotii-
recek potansiyeli yansitan demokratik eylemler, kigkirt-
malar sonucu kanl olaylara doniistii.

Kiskirtma yalniz ajanlar eliyle olmaz. Esas olarak
uygulanan baski ve ozgiirliikleri kisitlayic1 politikalarda
yatar, Sivil fagist terérden canini kurtaranlar ise, 12
Eyliil devlet terériinden kurtulamadilar.

Boylece 12 Eylil, 12 Martin baglattigini tamam-
ladi

Goriilebilir ki, Batida var olan, kurulu olan pa.rla-
menter demokratik rejim bizim iilkemizde burjuvazi icin
dayanilmaz bir cendere oluyor ve burjuvazi, kendi kut-
sadig1 bu kurum ve degerlerden ilk firsatta kendini arin-
dirmaya calisiyordu. Onu sikan, bogan kisitli demok-
ratik rejimin kendisiydi; yoksa, heniiz diizenin degise-
cegi telas1 degil. Fakat kendine giivenmeyen burjuvazi
bu korkulu riiyay1 da gérmekteydi.
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DUSUNSEL - KULTUREL BUNALIM

Sayin Yargiclar,

Hukuk ve adalet diisiincesi, toplumun icinde bulun-
dugu diisiinsel (ideolojik)-kiiltiirel bunalimdan etkilen-
mesin, olamaz. Tersi de gecerli.

iddianame, her iki acidan da toplumumuzdaki bu-
nalimi, 12 Eyliil ile derinlesen diisiinsel-kiiltiirel buna-
hrm bir ayna gibi yansitan belgedir. Iddianame, Mark-
sist diiglinceyi karaliyor ama bunu tutarh bir diisiince
sistemi temelinde yapamiyor. Ic¢i bos soven milliyetci
diigtinceler 21. yiizyila girerken coktan devrini kapatti.
Soguk savag déneminden kalma McCarthy’cilik ¢oktan
oldi, Iktidara geldiginde bir numarali Sovyet diigmani
olan Reagan bile kendini degistirebiliyor. Boyle bir or-
tamda kralin diisiincelerini kraldan fazla savunanlar
yalnizca komik olur. ‘

iddianameyi her okuyusumda, kendimi bir ¢élde
duyumsuyorum. Tiirkiye goéziimde gec¢misi-bugiinii ol-
mayan, kiiltirden, sanattan, bilimden yoksun bir ¢6l
gibi canlamyor.

Sanirsiniz, bu topraklar Asur, Tiirk, Bizans, Osman-
I, Kiurt, Cerkez, Laz, Ermeni uygarhklarim1 hi¢ tam-
mamustir. Sanki bu uygarliklar geride tek bir alet, insani

111



diistince, bir yapit, bir ses, bir tas, bir renk birakma-
mastir.

Sanirsiniz, bu topraklardan Yunus Emreler, Seyh

Bedreddinler, Mimar Sinanlar, Namik Kemaller, Ziya
Pasalar, Prens Sabahattinler, Ali Suaviler, Falih Rifkilar,
Yakup Kadriler, Tonguclar, Hasan Ali Yiiceller, Miinir
Nurettinler, Nazim Hikmetler, Sabahattin Aliler, Orhan
Kemaller, Sait Faikler, Eyiipogullar1 ve digerleri ge¢cme-
migtir, sanki hi¢ yasamamiglardir, sanki hi¢ iz birak-
mamaglardir,
. ihtilal sézciigiinii her gordiikleri yerde uykulan
kacanlara bakarsak saniriz ki bu iilke Ahadolu ihtilalini
yasamadi; kurtulus fikri ile, ihtilalci ruh ile tanigmadi,
bu kiiltiire sahip olmadi.

Su iddianamede kupkuru bagimsizlik sozciikleri pes
pese dizilmis; ama, bagimsizhk kime karsi kazanildi?
230 sayfa icinde tek kelime emperyalizmden sb6z yok.
Devlet yoneticilerinin 23 Nisan, 19 Mayis «nhutuklarini»
dinledik, bol bol «diigman» sozciigii kullaniiyor, ama
«emperyalizm»den pek s6z yok.

Hayrr, ililkemiz uygarliktan nasibini almamig bir ¢61
degildir. Bu nedenle kiiltiirsiizlesme dogal degil aykiri
bir olaydir.

iddianame, 13. sayfasinda, Tiirkiye'nin «Tiirkliige
yakisir bir hukuk diizeni» i¢inde yasamini kurdugunu
soyliiyor. Hukuk 6grenimi gérmiis bir insan olarak bu
sozcliklerin yazarlarinin, Tiirk Hukuk sisteminin temel
yasalarmm Borclar Kanunu, Medeni Kanun, Ticaret
ve Ceza Kanunlarinin yabanci hukuk smtemlermden
terciime edilerek alinmis oldugunu bilmeleri gerekirdi.
Bu durumu elestiriyor degilim ama, bu hukuk diizeninin
Tiirkliikle bir ilgisi yoktur. Olmasi da zorunlu degildir,
yeter ki zamanla kendi 6zelliklerimize uymus olabilsin.
«Tiirkliige yakisir» degil, «insana yakigir» hukuk diizeni
denmis olsaydi, bu anlasilabilir bir gsey olurdu. Disardan
aldigimiz goz ardi edilerek bugiin bu sistemlerin cerce-
vesi icindeki demokrasi standardi da gozlerden gizlen-
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mek isteniyor, Avrupa hukuk sisteminde diisiince 6zgiir-
ligi oniinde smir var midir?

iste, yeralt1 ve yeriistii ile bu topraklari, bu toprak-
larda yasamis ve yasayan insanlari, uygarliklari, ulusal
kiiltiri, iyi 6zellikleri, geri yanlari ile sevinek demek
olan bizim yurtseverligimizle, i¢i bog bobiirlenmeye da-
yal1 soven milliyet¢ilik arasindaki ucurum béyledir. Biz,
bu iilkeye cilizdanlarimiz, fabrikalarimiz, villalarimizla
bagh degiliz.

Yurtseveriz ama 1rk¢ilig1 siddetle lanetliyoruz. Biz
ayni1 zamanda atesli enternasyonalistiz, Kendimizi diin-
ya halklarinin ve insanlifin bir parcasi, diinya emek
ordusunun bir neferi sayiyoruz. Biz, bir bagka ulusu
-ezen ulusun oOzgiir olamayacagini soyliiyoruz. Bu neden-
le Kiirt halkinin ezilmesini kimiyoruz. Iddianame bu
gortiglerimizden dolay: bizi cezalandirmak istiyor.

Iddianamenin bu anlayisi, cagdisilig1 rastlant1 de-
gildir. Iddianame 12 Egyliil ile icine girilen diigiinsel,
felsefi, ideolojik, kiiltiirel gerilemenin somut bir belge-
sidir.

Degerli bir bilim adami séyle diyor: «YOK éncesi,
liniversite olma ihtimali olan ti¢-dort yer vardi Simdi
ise tliniversite adi altinda 27 ortaokul var. .Bilim adam-
lan1 yénetmelikle calisamaz. Ciinkii bunlar bilinmeyen
kosullarin insanlaridir. Clinkii adam bilinmeyenle ugra-
siyor. Bilinmeyenin de. kurali olmaz. Universitede askeri
disiplin olmaz.» (Cahit ARF).

«12 Eyliil, Atatiirk devrimlerine karsi ¢ikma zemi-
nini hazirladi. ‘Dig goriiniisteki biitiin giiriiltii patirtiya,
torensel Atatiirkeiiliige karsin gercekte 12 Eyliil, Atatiirk
devrimlerine ¢ok agir bir darbedir. Dikkat ederseniz bir
cok yeni iiniversite kuruldu. Yanilmiyorsam sayis1 28’1
buldu. Bunlarin higbirinde felsefe béliimii yok. Felsefe
Ogretim iiyesi arayan ilanlara da rastlanmiyor. Bu orta-
caga déniis demektir» (Macit GOKBERK, 16.5.1988,
Cumbhuriyet).

12 Eyliiiin bu alanda da yaratmig oldugu yikim
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uizerine ciltler dolusu kitap yazilabilir. $u kadarina isa-
ret edelim: 55.000.000 niifusu olan bir {ilkede basinin
toplam tiraji yalnizca 2,5 milyon ise belki de daha fazla
hir sey eklemek gerekmiyor, Béyle bir toplumda diigtin-
ceyi yasaklamak icin ceza yasalarina maddeler koymak,
iste gercek iiks» budur,

Durum buyken. bir de bilime ve diigiinene saldiri-
hyorsa, bu, iilkenin gelecegine, uygarligina, kiiltiiriine,
insanina ihanettir.

Ulkemiz bugiin yeni bir politik rejim arayisi icin-
deyse, ayn1 zamanda bir ulusal kimlik arayis1 icindedir.

Politik rejim, bir toplumun nasil yonetildigi soru-
suna verilen yamttir. Ulusal kimlik ise, o toplumun
politik kiiltiirii, felsefesi ve sosyal psikoloji ile, uygarlik
diizeyi ile nasil tanindi1 sorusunun yanitini olusturur.
Ornegin Dogulu, Batili, Arap ya da Latin Amerika &zel-
likleri gostermek bir ulusal kimlik demektir, Ama hepsi
bu degil.

Ulusal kimligin gostergesi olarak bagka bir soru
daha sorabiliriz : Bagka uluslar bizi nasil ve hangi 6zel-
ligirmizle taniyorlar? '

Latin Amerika’da fagist Pinochet zulmii altinda
inleyen Sili, daha dnce 1984’lere kadar 10 yil yine fasist
dikta yonetimi altinda kalan Uruguay, Latin Amerika’nin
Isvicre'si olarak anilirdi. Yani uzun demokrasi gelenek-
leriyle tanmirdi bu iilkeler, $ili bugiin diinya capinda
ozani Neruda, Pinochet’in katilleri eliyle stadyumda
parmiaklar: kirilip iskenceyle 6ldiiriilen sair ve miizisyen
Victor Jara ve fagistlere karsi yigitce direnen Allende
ile tanmir. Ve, yigit Sili halkinin antifasist miicade-
lesi ile.

Vietnam halki kahramanca siirdiirdiigii ve zaferle
tamamladig1 antiemperyalist savagta direnme giicii, Ho
Si Minh ile anilir.

Sovyetler Birligi denilince, Lenin’in énderliginde ilk
Sosyalist devrimi gerceklestiren iilke ve 20 milyon Sov-
yet yurttasinin o6liimiyle insanhgr fagizm zulmiinden
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kurtaran iilke akla gelir. Daha bagka geyler de gelir
akla : Tolstoy, Dostoyevski, vs...

Goriilebilir ki, bir ulus, uygarliga, evrensel kiiltiire
ne katmigsa, o, onun ulusal kimligi olur. Clinkii uygarhk
ulusal degil evrenseldir, tiim insanhfin ortak maldir,

Bu nedenle, eger fanatik degilse, ortalama bir Al-
man, ister DAC ister FAC vatandasi olsun, Hitler’den
yalnmiz utan¢ duyar. Buna karsihik 6rnegin FAC vatan-
dasi, Marksizme siddetle karsi bile olsa K. Marks’tan
gurur duyar. Yani K, Marks, Alman ulusunun ortak
bir ulusal degeri haline gelmistir.

Simdi- soralim : Tiirkiye, bagka uluslarca nasil
tanmir? Biz en biiyiik ulusuz desek, kutsal Tiirk devle-
tine sahibiz desek, suratimiza soru dolu goézlerle ba-
karlar.

Tiirkiye’yi ancak biraz diinya konusunda bilgili
insanlar’ tanir. Onlar size iki isim sayacaktir. Mustafa
Kemal ve Nazim Hikmet. Mustafa Kemal’i antiemper-
yalist ulusal kurtuluscu olarak tanirlar. Oysa bizde de
tam bu 6z bosaltilmigtir. «Atatiirk Milliyeteiligin diye
ici bog bir sey ortaya c¢ikarilmastir.

Nazim Hikmet ise, bugiin biitiin dillere yapitlan
defalarca cevrilmis, -Afrika’daki kiiltiirlii bir insanin bile
tanidig biridir. Onun, «Ben yanmasam / sen yanmasan /
biz yanmasak / nasil ¢ikar / karanliklar aydmliga»
dizeleri her dilde ezbere bilinen dizelerdir. Ne acidir ki
bu giizelim dizeler, Naizim’in ugruna her tiirlii cileyi
goze aldig1 halkindan gizlenmistir. Tiim diinyada ulusal
onurumuz olan bu biiyiik saire yakin zamana kadar
«vatan haini» denebilmistir.

iste, yiiksekte oturdugu icin kendini dev sanan
ciicelerle, miitevazi insan boyutunda gercek devler ara-
sindaki fark budur.

Nazim Hikmet TKP’nin yéneticisiydi. Onun komii-
nist olmasindan bir komiinist olarak 6viin¢ duyuyorum.
Ama daha ¢ok, bu iilkenin bir yurttasi, bir insan olarak,
onun, yani bir komiinistin ulusal bir sair ve diinya insan-
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ligina malolmus evrensel, enternasyonalist bir sair olu-
sundan gurur duyuyorum, Yagayanlardan o6rneklemek
zor. Ancak, Aziz Nesin, Yasar Kemal, Abidin Dino’yu
saymadan gecemeyecegim.

Basta sOyledim : Daha pek c¢ok degerimiz vardir.
Biz, biitiin ulusal kiiltiiriimiize sahip ¢ikiyoruz. Bugiin
Mimar Sinan tamtiliyor. Bu giizel bir cabadir. Mimar
Sinan1 yalnizca bir bina formcusu, mimar olarak gor-
mek yanlistir. O, bir kiltiir, biiyiik bir duyarhk usta-
sidir. Yarin bagkalar: bizi onunla.da taniyacaktir.

Bir iilkenin kiiltiir ve uygarlik degerlerini sag-sol
anlayisina gore tasnife tabi tutmak kadar yanlig bir
sey olamaz. Bu yanlig yapilageliyor.

Hayir, yalanlar, bizi, komiinistleri halkimizin tani-
masina engel olamayacaktir. Marksizm, ileriye dogru
her sey icin aywrici degil birlestiricidir, kucaklayicidir.

Simdi yeniden iddianamenin anlatimina dénelim.
Bedreddin i¢in goyle diyor : «Tarihte Simavl1 Bedreddin
hadisesi bize; komiinizmle cehaletin ve irticanin nasil
bagdasabileceklerine giizel bir misal tegkil eder» (Sh.
20) (Once «Simavly degil, «Simavnal).

Toplumumuzun diigiinsel birikimine, degerlerine
karsi sorumsuzca yaklasimin tipik érnegidir bu deger-
lendirme.

Osmanli toplumunda, despotik iimmet toplumu
karakteri nedeniyle felsefi diiglince gelisememistir. Fel-
sefe diigliniirii olgiilerine uyan ¢ok az sayida diisiiniir
vardir. Bu az sayida diisiiniirlerin en 6nemlilerinden
biri, hem Islam ansiklopedilerinin hem Bat1 ansiklope-
dilerinin yer verdigi Simavnali Seyh Bedreddin’dir. Bil-
memek ayip degildir. Ama, «cahil, miirteci» demek en
azindan ayiptir.

Bedreddin iitopist bir maddeci, bir toplumcudur.
Soyle der : «Tanri diinyay: yaratti ve insana verdi. Su
halde bu diinyanin topragi ve bu topraklarn iiriinleri
insanlarin ortak maldir. Insanlar esit olarak yaratil-
mislardir. Birinin mal toplayip obiiriiniin a¢ kalmasi

116



tamamen amacina aykiridir. Diigiince ve vicdan 6zgiir-
ligli dogal diizenin iiriiniidiir. Ayriliklar din adamlari-
nin isleri karigtirmasindan dogmustur. Miisliiman, Hiris.
tiyan, Musevi, Mecusi hep ayn1 Tanrr’nin kuludur. Hepsi
kardestir, hiikiimet secimle kurulmalidir. Ulus, tam bir
ozglirliik i¢inde oyunu kullanabilmelidir. Zalim ve zorba
hiikiimetlerin buyruklarina uymamak caizdir. Saray,
saltanat, yeniceri, tekkeler, dervisler hep zorbaligin iirii-
niidiir.» Iste Bay Saveci, bu diigiincelerin sahibine miir-
teci diyor. 1988 Tiirkiye’sinde bu hedeflere varmak héala
tartisiliyor. Hele halkin genel oy hakkini savunmak du-
rumunda kalirken, bu diisiiniir, daha despotik Osmanh
toplumunda bu diisiinceleri savunmak yiirekliligini gos-
teriyor.

Sonra tarih s0yle yazar Celebi Sultan Mehmet,
idam edilmek tizere huzuruna getirilen Bedreddin’e, «Yii-
ziiniiz neden boyle sarardi?» der. Bedreddin ise, «Giines
batarken sararir» yanitini verir.

iste gercekler béy\ledir. irticaya karsi cikan insana
miirteci demek icin gercekten cesaret sahibi olmak
gerek.

Iddianame, komiinist diisiinceyi ta Platon’a ve Seyh
Bedreddin’e kadar goétiiriiyor. Bay Savecinin yiikledigi
anlamda bu saptama yanligtir. Bunu tartigmayacagim.
Bir bagka acidan dogru kabul edilebilir : Marksizmin
gelistirip bilimsel bir diisiince sistemi haline getirdigi
diisiinceler kuskusuz ki ¢ok eskidir; eskicag filozoflarina
kadar uzanir. Bu filozoflar yalniz Avrupa diigtiniirleri
ile sinirli degildir. Onlar arasinda Dogulu filozoflar da
vardir; Konfiicyiis gibi. Ya da cok iinlii Arap filozofu
ibni Haldun gibi. Bugiin bu isimler insanlifin ortak
isimleri olmustur. Kimse, hangi ulustandir, hangi iilkede
yasamigtir sorusunu aklina getirmez.

Insanlik diigiincesi toplumsal gelismeye paralel geli-
serek giiniimiize kadar gelmistir. Her diigiince sistemi
bir 6ncekini agarak yiiriimiis ve Marksizm-Leninizm’le
bugiinkii en son noktasiha varmistir. Fakat Marksizm
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bir din gibi kendisinden sonra gelismenin olmayacagini
soylemedi. Oluyor da. Ama biitiinsel bir sistem olarak
Marksizm, heniiz agilmadi

Iste boylesine koklii bir diigiince sistemini Bay Savel
iki ciimle ile ciiriitebilecegini saniyor. Ne miimkiin!
Kendi deyimiyle Platon’a kadar giden bir diisiince aki-
mina karsi biraz daha dikkatli ve saygili olmas1 gerek-
miyor mu? Tiim insanlgim mal1 olan ideolojiye kokil
disarda diyor. Tiim insanlifin mali olmasi anlaminda
hem digardadir, hem icerde. Icerde nasil oldugunu Seyh
Bedreddin 6rnegi gosteriyor.

Marksizm, bilimsel bir diigiince tarzidir. Bu nedenle
evrenseldir, enternasyonalisttir, Fizik, bir bilimdir. Ona
da kokii disarda demek gerekmiyor mu bu mantikla?
Yer cekimi yasasi Ornegin, biz bulmadik diye red mi
edecegiz? Bunun denenmesini tavsiye ederdim, New-
ton’un, Einstein’in gelistirdigi bilimi aliyor, iilkemize
uyguluyoruz. Tip bilimi de béyledir. Konumuz agisindan
belki de bu daha iyi bir érnektir. Kendi iilkemizin
insanlarini, onlarin beslenme ve yasam kosullarmi bil-
meyen bir doktor, t1p bilimini ne kadar basarn: ile tilkesi
insanlarina uygulayabilir?

Marksizm de boyledir. O, bir kalip ya da recete
degildir. Bir teori, bir metod, bir sistem ve pratiktir.
Marksizm bir ideoloji olarak bir topluma elbise gibi
giydirilemez. Toplumun, gelisen .toplumsal dustincesinin
bilimsel nitelik kazanmasina yardim eder Marksizm. Oyle
ise kendi toplumumuzu diisiincesi, kiiltiirii, ekonomisi,
insani, her seyi ile tanimayan, Marksizmi de iilkesine
uygulayamaz. Gergek buyken ona siz nasil kokii disarda
dersiniz?

Evet, kokii digarda bir ideoloji vardir. Bu emper-
yalist ideoloji, daha dogru deyisle emperyalizmin ihrag
ettigi kozmopolitizmdir.

Osmanli despotizminin timmet ve kul anlayis: 6zgiir
diisiincenin gelismesine, agikladigim gibi, olanak verme-
migti. Gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti hakh olarak Osman-
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I'y1 reddederek dogdu. Ulus-devlet ortaya cikti. Geng
devlet, politik rejim arayisi icinde oldugu gibi politik
kiiltiir ve ulusal kimlik arayisi igindeydi aym zamanda.

Tek sef donemine ya da ondan biraz 6nceye kadar,
gercekten az cok liberal bir ortam icinde, bir arayig
vardi, Cok cesitli diiglince akimlar1 kendini ortaya koya-
biliyordu, Burjuva demokratik, sol, irke, fasist, immetci
goriislerin hemen hepsi. vardi. Bunlar i¢inde, buglin
acisindan 1rkel, fasist ve timmetciler dikkat cekicidir.

Daha Mustafa Kemal doneminde 1rk¢i-fagist goriis-
ler, rejime kars1 bir muhalefet odag1 yaratma cabasin-
daydilar, 1912’de kurulmug olan ve 1924’te yeniden ku-
rulan Tiirk Ocaklari bu goriislerin merkeziydi. Rejime
kars1 orgiitlii bir muhalefet yapiyorlardi.

Turk Ocaklari. ne diyordu? Tiirk Ocaklar1 Genel
Bagkani, o giinkii deyimi ile «<Umumi Reisi» Hamdullah
Suphi goyle der : «Fagizm nami altinda tanimlanan bir
milletperverlik hareketi Italya topraklar1 iizerinde, ¢ok
buhranli bir devirden sanra, agir ve tehlikeli bir miica-
deleden sonra muzaffer oldu. Biz bu tarikata mensup
oldugumuz ictimai ve siyasi fikrin karsi noktalarda
miigsterek oldugunu tesbit edebiliriz. O hareket millet-
perverdir : Biz de milletperveriz. Sinif miicadelelerinin
memleketimiz icin mutlak bir harabe viicuda getirece-
gine tam bir kanaatim vardir; orada da bu kanaat mev-
cuttur. Fagizm bir vatan ideali etrafinda iktisadi refahi,
siyasi ve ictimai ahengi tesis etmeyi diigliniir... Biz
fasist milletperverligin diinkii gaye yaninda hem mazi-
mizi hem de istikbalimizi gériiriiz...» Maziyi birakalim
ama istikbal sozii lizerine herkes diigiinmelidir. 17 Ha-
ziran 1926 tarihli Cumhuriyet s0yle diyor: «Trabzon
Tiirk Ocag1 sayan-1 dikkat bir beyanname nesretti. Laz
yoktur!» Vakit 1928: «Tiirkiye’de Tiirkce’den bagka lisan
kullanilamaz. Azinhklar Tiirklegtirilmelidir.» 21 Eyliil
1930 tarihli Son Posta’da, Adliye Vekili Mahmut Esat
Bozkurt soyle diyor : «Benim fikri kanaatim sudur ki
bu memleketin kendisi Tiirk’tiir. Oz Tiirk olmayanlarin
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Tiirk vataminda bir hakki vardir, o da hizmet¢i olmak-
tir, kole olmaktir.»

Géoriiliyor ki, bugiin kulagimiza ¢arpan kimi sozler
hi¢ de yeni degildir,

Bu gelisme karsisinda Atatiirk’iin tutumu ne oldu?
1931'de, gazeteler «Gazi'nin irsadi» manseti ile su haberi
verdiler : «Tiirk Ocaklar: infisah ediyor. Bu tegekkiil-
lerin milli bir rolii kalmamistir. Ocaklarin biitiin tesisat.
ve teskilat1 Halk Firkasr’na intikal edecektir.» Gazeteler
ayrica bu ocaklarin fagist teskilatlar: andirir bir genclik
teskilati kurarak iilkenin her tarafinda subeler actik-
larma dikkat cekiyor.

Simdi dikkatlerinizi- bugiine c¢ekmek istiyorum :
Mustafa Kemal, Tirkiye cihangir bir devlet olmayacak-
tir diyor, irke¢i, fasist goriislere acgikg¢a karsi cikiyor,
fagist diigiinceler yayan bu ocaklar1 kapatiyor ve mal-
larin1 Halk Firkasr’na Kkatiyor. 12 Eyliil ise Atatiirk’iin
kurdugu CHP’yi kapatiyor, TDK’y1 kapatiyor. Mustafa.
Kemal’in kapattig1 Tiirk Ocaklari ise her tarafta yeniden
acilliyor. Bunu yapanlar «Biz Atatiirkciiyliz» diyorlar.
Buna inanalim mi?

«25-30 imama bir siire maag 6dendi diye birlik elden
mi gidecek, devletin temeli saglamdir» (Kenan Evren).
(Sag s6z konusu oldugunda devletin temeli saglam, sola.
gelince devlet elden gidiyor.) Rabita érgiitiiniin pren-
siplerini hatirlatalim : Anayasalar Islami esaslara da-
yamak, Islami 6gretinin ilkokullardan iiniversitelere
kadar ders olarak okutulmasimi saglamak vs. Kisaca
demokrasiyi yok edenlerin laisizmi savunmalar1 gézboya-
maktan baska bir sey degildir. Laisizm aydinlanma fel-
sefesinin iirtiniidiir. Bu felsefe ise kisi temel hak ve
Ozgirliiklerinin taninmasina dayanir.

Dinsel akimlar ise, 0-donemde keskin farklarla ayril-
mis olmasa bile, daha Osmanlr’dan gelen farkhliklar
nedeniyle iki ana egilim gésteriyordu. Ummet dini olarak
islam ve halk dini olarak islam,

Dine sosyal bir kurum olarak bakildiginda bu ayrim
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gormek olanaklidir. Ancak cogu kez din ayni zamanda
bir sosyal kurum olarak goériilemiyor.

Ummet dini olarak Islam anlayis1 Islam birligi
politikasimi savunur —Kki bu teokratik bir rejim de-
mektir. Tiirkiye’de bdyle bir rejim kurulamaz. Bunun
nesnel tabani zayiftir. Tehlike bagka noktadadir. Dinin
politikaya alet edilmesi ABD'nin istikrarsizlagtirma tak-
tigine ortam hazirhyor. irtica artti diye 12 Eyliilciiler
yakiniyor. Anayasaya evet kampanyalarinin camilerden
de gotiiruldiigii, Rabita olayl, 4 egilimli ANAP ve de-
mokrasisizlik ortami, kiiltiir yozlagsmasi, bilimsel diisiin-
cenin bastirilmasi, depolitizasyon... daha da sayilabilir.
Baz1 kosullarda ne bekleniyordu? Evet, irtica tehlikesi
var ama yukarida degindigim sonu¢ acisindan. ABD
Islam hareketlerine kars: ikili ol¢ii kullaniyor. Rejime
karsi olanlarin yok edilmesini éneriyor. Islam faktériinii,
Islam iilkeleri aracilif1 ile sosyalist iilkelerin icislerine
karisma olarak kullanmak istiyor.

Halk dini olarak Islam diisiincesinin 12 Eyliil son-
rasinda bir 6lclide daha fazla hissedilir oldugunu soyle-
yebiliriz. '

Simdiye dek hemen hemen biitiin iktidarlar dinse}
hareketleri yedek giic olarak kullandilar ve bu hareket-
ler Ozellikle sol ve ilerici giiclere karsi cikarildilar. Bu
taktikler 12 Eyliil sonrasinda bjr olciide zayifladi,

Mustafa Kemal, dinde reform adimlar:1 atacak kadar
cesur davrandi, Sonraki hiikiimetler, bu yénden saptilar.
DP iktidara gelir gelmez, ilk isi Arapca ezan yasagini
kaldirmak, dine dayali okullar a¢mak, tekkelere goz
yummak olmustur. Buna resmi ideolojiyi, ulusgulugu
din kertesine yiikselten CHP’nin politikas1 ¢anak tut-
mustur. Bu konuda CHP 4. Kongresi incelemeye deger.

DP laiklik ilkesini biitiin iktidar1 boyunca ¢ignemeye
devam etti. 1959’larda kurulan derneklerin % 32’si dinsel
derneklerdi. Komiinizmle miicadele dernekleri de dinsel
ve 1rke), fagist kokenliydi. 1963’den 1968’e kadar sayilari
15 kat artti. Dikkatinizi cekerim, bir {ilke ki komiinist
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partisi yasak ama onunla miicadele eden dernekleri
ozgiir. Kim saldirganligl baglatt1 diye sorarsaniz, Tan
Mathbaasr’nin yakilmasi, hatta Mustafa Suphi ve arka-
daslarinin oldiiriilmesinden alip Komiinizmle Miicadele
Derneklerine, Ulkii Ocaklarina kadar uzanan bir. cizgiyi
dcik olarak goreceksiniz.

DP donemiyle birlikte, 6grenim birligi (Tevhid-i
Tedrisat) ilkesi de bozuldu. Bu bozulma Imam-Hatip
Okullarimin agilmasi ile bagladi, bugiin 6zel tiniversite-
lere, Amerikan okullarina kadar uzandi.

Ozetle bugiin kokleri tarihsel geri kalmighiga kadar
uzanan en geri diiglince akimlari 12. Eyliil ile destek
gérerek demokratik, ilerici diisiincelerin bastirildigi or-
tamda giic kazandi. 12 Eyliil'iin, Amerikan kaynakli
kozmopolitizm ile birlikte ideolojik ig¢erigini olusturdu.
ANAP’da, maddi cikar baglar1 ile toplandi, bir araya
geldi.

Bu en gerici diisiinceleri bir arada tutan i¢ atki-
lardan biri maddi ¢ikar baglar: ise digeri soguk savas
dénemi diisiince tarz1 demek olan soven milliyetcilikti.
Bunun yansima bi¢imi antikomiinizmdir. Bu nedenle
antiknmiinist olusumun yikilmasi, aslinda demok.ras1
diisiincesinin kazanmasi demek olacaktir.

En gerici diisiincelerin en tipik gériiniimleri ile orta-
ya cikisl aym zamanda toplumumuzdaki ideolojik-dii-
stinsel-kiiltiirel bunalimin yiize vurmasi ve yogunlasma-
siydi. Artik tek bir egemen diisiince i¢inde toplumun
diisiinsel birligi saglanamazdi. Ne oldugu iyice belirsiz
hale gelen «Atatiirk Milliyetciligi» artik eski islevini yitir-
misti. Fakat antiemperyalist, barig¢1 6zlii, modernlesme
yanhisi Kemalist diisiince bundan farkhdir.

Bu gelisme son derece dogaldir. Kapitalizmin gelis-
tigi yerde resmi ideoloji artik islevli olamazdi. Bu neden-
ledir ki yeni arayiglar var. Tiirk-Islam sentezi, Aydinlar
Ocagr'nin caligmalari bu bunalima gerici yonde yanit
bulma cabalaridir. SHP icinde ideoloji arayigi, DYP
icinde «daha cesur konusma» tartigmalari, demokrasi
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cevrelerinde ulusal kiiltiir-ulusal kimlik tartismalari ve
digerleri bu arayisin iriinleridir. Bu arayislar, ancak
¢ogulcu bir demokrasi i¢inde ilerletici iiriinler verebilir.
(Cogulcu yani ¢ok simnifli demokrasi.) Kendini yenileye-
bilen Marksistler, Marksizmin esinlendirici etkisini ilerici
diisiincelerin bu arayislarina sunabilirler. Bu, yeni bir
politik kiiltiiriin, farkli goriiglerin bir arada diyalog icin-
de ve siirekli, ortak noktalar1 zenginlestirerek islevli
olabilmesi temelinde yaratilmasidir.

Su bilinmelidir : Eger modern bir sinif olarak isci
smifi dogmus olmasaydi Marks'in dogusu, Marksizmin
dogusu olmayacakti. Fakat eger Marksin dehas1 olma-
sayd1 (Marks ve Engels in) is¢i simifi bilimsel diinya
goriisiine kavu§mak icin daha bekleyecekti.

Ayni bicimde eger Marks'dan 6nce Hegel olmasaydi
Marks olamazdi. Marks ve Engels yeni bir diinya anla-
yis1, yeni sosyal hayat alanini da kapsayan tutarli mater-
yalizmi; kavrayici, derin bir gelisim teorisi olan diyalektik
smif miicadelesi tarihini ve yeni bir toplumun yaraticisi
olan proletaryanin diinya capindaki tarihsel roliinii orta-
ya koydular. Diigiince ve bilimlerin evrimini bildikleri
gibi, onlar, bilimin fizik, kimya ve her alandaki en son
gelismelerini izleyerek diisiince sistemlerine, teorilerine
kattilar. Kendilerinden o©nceki idealist diistlinceleri,
metafizik ve kaba materyalizmi ciiriittiiler. Onlar aym
zamanda yagadiklari dénemin politik gelismelerini, bagka
iilkelerdeki sinif miicadelelerini yakindan izlediler. So-
nuclar ¢ikardilar. Ayni zamanda pratik miicadelenin de
icinde oldular.

Marksizm, dogmatizme siddetle karsidir. O kendini
siirekli yenileyen bir diisiince tarzidir. Nitekim Lenin
20. yiizyilin baslarindaki yeni tarihsel dénemin nitelik-
lerini ayirt edebildi ve emperyalizm déneminin Marksiz-
mini yaratti. Bu nedenle de Marksizm-Leninizm denildi.
Lenin 6gretisini basarili bicimde pratigin smmavindan da
gecirdi. Tek iilkede sosyalizmin kurulabilecegi teorisini
yarattli. Bunu tek iilkede sosyalizmin kurulusuna. éncii-
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liik ederek dogruladi. Marksizm-Leninizm’den sonra hig-
bir burjuva diigiince ve felsefe akimi Marksizm’den etki-
lenmeden yapamadi. Marksizme en karsit olanlar bile
kendilerini onunla tartisarak ortaya koyabildiler.

Eger biiyiikk diisiiniir Hegel olmasaydi Marks da
olmazdi demistim. Bu zincir izlenerek ta ilk¢ag filozof-
larma kadar gidilebilir. Bu nedenle Marksizm tiim insan-
lik diisiincesi ve bilimin tizerinde yiikseltilmistir.

Insanhik diigiincesi evrenseldir. Bugiin kimsenin
aklina —ilk énce— Aristo’'nun, Diderot’un hangi ulustan,
iilkeden oldugu gelmez. Ayn gekilde Marksizm de evren-
sel bir diisiince haline gelmistir. Bu diisiince akimlan
oteden beri her iilkede gelisen diisiince akimlarini etki-
lemistir. Birbirinden etkilenmigtir.

Bu nedenle, Marksizmin iizerinde yiikseldigi felse-
fenin temel problemlerini ve diislince tarzlarini, sosya-
lizmin heniiz bilimsel olmayan ilk diisiince kivilcimlarini
bir iilkede —eger az ¢ok felsefi diigiince tarzi gelismigse—
bulabilirsiniz.

Ornegin Islam felsefesinde, Tiirk diisiince yasamin-
da bu tohumlar vardir. Bir érnek : Ibni Haldun bir
Arap diisiiniiriidiir. Bat1 diigliniirleri onu sosyalizmin
kurucular1 arasinda sayarlar. Ibni Haldun, tarihsel olay-
larin kékiinii ekonomik temelde, iiretim araclarinda gor-
mektedir.

Ona goére, ruhumuzu olusturan da ekonomik kosul-
lardir. Her kazan¢ ve mal emek harcayarak elde edilir.
«Kazma vurulmamig kuyudan su ¢ikar m hi¢?» der.
Toplumcu bir diigiiniir olan Farabi de ad1 anilmasi gere-
ken diisiiniirlerden biridir. Daha baskalar1 da vardir.

Islam dini aslinda dogmalara yer verir. Bu nedenle
bilim ile Islam diisiincesini bagdastirmak isteyen Islam
diisiiniirleri bu dogmalarla catisarak kendi diislince sis-
temlerini kurmaya caligtilar. Onlar iizerinde Aristo ve
Platon’un etkilerini gorebiliriz.

Baslangicta Islam disiplini icinde agir1 sofuluk ola-
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rak dogan tasavvuf daha sonra kendi icinde rasyonel
diisiincenin filizlenmesine de yol agmastar.

Dinin yiizeyselligi ile yetinmeyerek derinliklerine
inme egilimi dogmustur. Bu ise dogmalarin sarsilmasini
getirdi. Bunun sonucunda akile1 birgok akim dogdu.
Bunlardan biri de Batiniliktir. Genellikle Alevidirler. Bir
bagka akim Mutezileciliktir. Ornegin, bunlar su soru
ile kendilerini ayirmiglardir : Madem ki ruh 6limsiizdiir,
Oyleyse nasil yanip kiil olacak?

Hallac-1 Mansur, bilinen bir isimdir. Bugiin bile
halk arasinda sempati ile soz edilir. «Enel Hak» dedigi
icin déve déve o6ldiiriilmiistiir. Ilgin¢ olan sonraki gelis-
medir, Bundan sonra onu izleyen ve akilc1 diisiinceler
artik yeraltina girdiler, aralarina herkesi almadilar. Gi-
renler uzun bir ¢iraklik dénemi geciriyordu. Baslangicta
o0zellikle bir siirti deli sa¢gmasi s6z icinde en son sdyleye-
cekleri diisiinceleri yerlestiriyor, gizliyorlardi. En sonun-
da cirak, giiveni tam kazandiginda —belki de onlarca
yil sonra— 6grendigi birkag ciimle olurdu. Diisiincelerine
numaralar koynyorlardi. Disarda dinleyénler hicbir sey
anlamiyordu. Illegal bir dil gelistirmislerdi. Bunlara
Hurufi denildi. Rakamlar yi1gin1 ardinda gizlenen diisiin-
ce suydu: «Biz, evrenin Tanrisi olarak ancak insani
bulduk.»

Bunu neden anlatiyorum? Hurufiligi degerlendiren
bir diigliniir géyle diyor: «Giizelim insan diiglincesi
putlasmaya basladi.»

Sozlerimin basinda putlardan soz ettim. Hurufilik
bugiin de var. ki yoénlii bicimde : 141, 142, 143, 140, 158,
159, 146, 163, 168 daha da uzatabilirim bu rakamlari.
«Benim diigliincem 142’1iktir. Ya da 158-159’luk, ya da
163'liik,» dedigimiz zaman bagka sey sOylemenize gerek
yoktur. Uzmanlagsmi§ su¢lanan ve suglayan sizlerin neler
spylediginizi, diisiincelerinizi hemen anlayabilir. Soyler
misiniz bunun hurufilikten farki var midir? Fark, biri
14, yluzyilda dogdu, digeri 21. yiizyila girerken hala
yaslyor.
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ikinci yami: Baski altina alinan diisiince iginde
dogmalar ister istemez iirer. Ciinkii diisiince yasamdan
koparilmistir. Eger devrimci sol, yalmzca kendi anlaya-
cagr dili konusuyorsa bu da hurufiliktir. Ama bunun
sucu baski yapanlardadir.

Marksizm yukarida agikladigimiz gibi herhangi bir
diigiince degildir. Bu nedenle Marksizmi yasaklamak,
ilerici her tiir diisiincenin toplumsal diigiincenin saglikli
gelisimine engel olmaktir. Bu nedenle bu yasak, toplum-
sal bir suctur.

Yukarida belirttim ki smifli bir toplumda sosyalist
diisiince filizleri kendiliginden figkirir. Eger orada Marks-
izm yasakliysa bu filizler yanhg yonlere yonelir. Kendi-
liginden gelisen bu diisiinceler kacinilmaz olarak iki uca
savrulur; biri anarsizm digeri reformizmdir. Anarsizm
kiiciik burjuva dar gorisliliigiiniin, aceleciliginin ve
koksiizliigiliniin triiniidir. Her tiir yasal miicadele yon-
temlerini, devleti, her tiir reformlar i¢in miicadeleyi
reddeder. Digeri ise yalmz reformlar1 goriir, reformlarla
diizenin degisecegini sanir, devrimi reddeder.

Marksizm-Leninizm ise ne anarsizmdir ne de «Se-
faletin Felsefesi». Birine kars: sosyal gelisme yasasini,
digerine karsi ise «Felsefenin Sefaletini» .dikmistir
Marksizm.

Marksizm yasag1, Marksizmi 6grenemeyen iyi niyetli
gencecik insanlarin yanlis yollarda aci ¢cekmelerini geti-
riyor, Bunun suclusu egemen siiflardir,

Marks, Engels ve Lenin’in diisiinceleri c¢agimizin
heniiz asilmamig diisiince sistemidir. Yakin zamana ka-
dar Marksizm 6ldii diyorlardi. Bugtinlerde -bu sesler gi-
derek kiriliyor. iki olgu bunu kanithiyor.

Birincisi : Newyork, Woll Street borsa krizi tiim
kapitalist diinyay: panige siiriikledi. O zamana kadar,
kapitalizm artik bunalimsiz gelisme yoluna girdi deni-
yordu. Kriz bu diislinceyi yerle bir etti Herkes borsa
kapisina birbirlerini ite kaka, c¢igneyerek hiicum eder-
ken, Marks borsanin kapisindan goézlerindeki zeki alay-
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cilikla c¢ikiyor, emin ve agir adimlarla, bankerlerin bir-
birini ¢ignemesini seyreden emeke¢i halkin arasina kari-
siyordu.

ikincisi : SBKP 27. Kongresinden sonra etkisini gos-
teren yeni-diisiince tarzi

Glinlimiizde Marksizm bilimsel-teknolojik devrimin
ozelliklerini 6ziimseyerek yeni bir canlanmanin da esigin-
dedir.

iste boylesine derin ve tarihsel kékleri olan bu bilim-
sel diisiinceyi Bay Savci tek climleyle saf dig1 birakacagini
saniyor. Ne miimkiin? Evrensel nitelikte, bu nedenle
kokleri ayni zamanda kendi topragimizda olan bu diisiin-
ceyi «kokii digarda» gostermeye ugrasiyor. Ne mimkiin?

Yukarda belirttigim ve bagkaca nedenlerle de tilke-
mizde Marksizmin yasakh tutulusu toplumsal diigiince-
nin, felsefenin, politik kiiltiiriin gelismesine ciddi olarak
engel olmustur. Bunu, bir Marksist diisiiniir olmayan,.
hatta kimilerinin sagec1 diye niteledigi Cemil Meri¢ uy-
garca ve bilimsel bir tutumla: belirlemistir. «Ancak
Marksizmin Tirkiye’deki etkisi ile, sosyalist diistince-
lerle Batrnin gemalarindan siyrilarak toplumumuzda.
gercek diisiince gelismeye baslamistir» diyordu. Gergek-
ten de biitiin bu zenginlik cesitli bicimde yasamaktadir.
Sorun, «cesitlilik icinde birligi» saglamaktir.
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ANAYASAL NizAM

141 - 142

TCK 141 ve 142. maddelerde sozii edilen «sosyal
nizam» gergevesinde ele alinmasi gereken «Anayasal ve
Hukuk Nizammnin ne olduguna goéz atalim. Bu konu
icinde 141 ve 142. maddeler iizerinde durmak istiyorum.

Bunalim yalnizca politik rejim, diisiince ve kiiltiir
alaninda degil hukuk sisteminde de kendinj acik¢a du-
yurmaktadir. 12 Eyliil bu alanda da koklii bir geriye
gidistir. Eger Anayasa kavrayisi 1876 Anayasasi diizeyine
gerilemigse bagka tiirlii olamazdi. Rejim bunalimi kendi-
sini hukuk alaninda daha dogrudan bicimde gostermek-
tedir.

Su iddianame hukuksal gerilemenin carpici bir bel-
gesi niteligindedir. Iddianamenin hukuk kavrayismdan
yoksun sagirtici niteligi iddianamenin yazarlarmmin hu-
kuk adami olma niteliklerinin tartismali olmasindan mi
kaynaklaniyor? Boyle bile olsa, asil neden, degerli bir
hukukcumuzun deyimiyle bu iddianameénin «12 Ejyliil
Hukukuna» dayaniyor olmasidir.

iddianamenin hukuk kavrayis acisindan geriligi bir
Marksist olarak beni sagirtmiyor. Ama iyi niyetli ve bu
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diizende de hukuka inanmig insanlar i¢in ayni sonuclari
yaratmig oldugunu hi¢ sanmiyorum,

Bilindigi gibi, bize uygulanmak istenen Ceza Kanu-
nu hiikiimleri «Devlet Aleyhine Islenen Suclar» genel
konu ve 6zel olarak 141 ve 142, maddeler iizerine ciltler
dolusu kitaplar yazilmistir. Iddianame biitiin bu tartis-
malardan habersiz goéziikiiyor,

Eger bir toplumsal sistem bunalimlar iginde ise,
yasalara siginma kurtulug sayilir. Daha yiizyillarca énce
Konfiicyls, «Eger yasalar cogaliyorsa diizen bozuluyor
demektir» demisti. Bugiin Tiirkiye bir hukuk devleti
degil «kanun» devletidir. Insanlarin nasil diisiinmesi
gerektigi dahi kanuna baglaniyorsa, gerisini siz diisiiniin.

Smifl1 bir toplumda hukuk sisteminin temel yapi-
smin egemen siniflarin cikarlarimi korumayr amagcladi-
g belirtmistim. Ancak bu saptamay:r kaba bicimde
anlamamak gerektigine de isaret etmis, adalet ile hukuk
arasindaki goreceli farka deginmistim. Bu fark, aym
zamanda hukuk sistemindeki bunalima da kaynaklik
eder.

Heniiz is¢i sinifinin diisiince ve davranis tarzinin,
sosyal psikolojisinin belirgin olmadig1 dénemlerde, hu-
kuk sistemi diizenin normlarina bagli olarak bunalimsiz
igleyebilir.

Fakat dedigim gelisme —Kki nesngl kosullara baglh
olarak gelisir— kendini toplum yagsaminda duyurmaya
basladiginda toplum artik tek bir ideolojinin birlestirici
etkisi altinda kalmaktan siyrilir. Toplum diislincesinde
ve bilincinde kag¢inilmaz bir farklilasma dogar, bu fark-
hlagsma hukuk diisiincesinde de, énce hukuk teorisinde
sonugclarini géstermek iizere yansir. En son hukuk prati-
ginde cok gecikmeli olarak ug verir.

Kurulu diizenin normlar1 yani sira hukuk sistemine
iki'kaynaktan daha norm olusturucu etkiler gelir.

Birincisi, ylikselen gen¢ sinifin, isc¢i sinifinin etkili
oldugu toplumun ilerici hareketlerinden ve ilerici diisiin-

130



celerinden gelen yeni tarzda, daha ozgiirlikcii yasam
isteklerinin olusturdugu yenj normlardir; yani i¢ dina-
miklerin iirettigi normlar. ikincisi ise dzgiirlesme, demok-
ratik hareketlerin, cagdas diisiince temelinde gelisen
cagdas hukukun uluslararasilastirdig: ve giderek hagla-
ylct karakter gosteren normlari.

Bu iki kaynaktan gelen yeni normlar Kkonulmus
hukukun normlan ile ¢atigirlar, Bu durum, son ¢éziim-
lemede, sinif miicadelesinin hukuk alanina yansimasm-
dan bagka bir sey degildir. Yine altini c¢izmek istiyorum
ki, sinif miicadelesini, kars1 karsiya gelen iki diisman
ordunun miicadelesi olarak gérmemek gerekir, Su iddia-
name bile sinif miicadelesinin dogurdugu politik miica-
delenin ideolojik araglarla devamindan baska bir sey
degildir.

Bu. catisma, hukuk sisteminde —baskin olan kurulu
diizenin normlari olsa bile— yeni normlarda, sistemde
¢evre giicit ya da adem-i merkeziyet¢i bir konumda ye-
rini alir. Bagka bir deyisle 6zgiirlesme miicadelesinin bir
araci olarak islev gérmeye baglar. Bu nedenle, «Bu dii-
zenin hukukundan bir sey beklememek gerekir» tiirin-
den gériigler kabadir. Daha sonra belirtecegim gibi bu
alan demokrasi-ve ozgiirliikler icin miicadelede son dere-
ce 6nemli ve verimli bir alandir.

Eskiyen normlar ve yasalar yiiriirliikte kaldikca
hukuk sistemini i¢inden c¢ikilmaz bir kaosa dontigtiiriir.
Toplum vicdani ile catigir hale gelen ve bu nedenle
inandiriciligini ve otoritesini yitirmis yasalarin uygu-
lanma zorunlugu adil olmayan kararlarin verilmesine
yol acar. Boylesi donemlerde yargic sayisinin azalmasi,
avukat sayisimin artmasi (bagka nedenleri var olsa da)
yalniz bizim {ilkemizde karsilasilan bir durum degildir.

Kisaca sonugcta, hukuk teorisi ile hukuk pratiginin,
hukukla adaletin, hukukla yasalarin catigmasi dogar.

Davamizdaki catigma da budur : Hukuk ve adalete
uygun diisen yasal caligma talebimizle, kadiik hale gelen
yasalar arasindaki catisma. Yasal calisma talebini sug
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sayan, boylece su¢lu yaratan yasalar ve bu yasalari
bdyle yorumlayan su iddianame, Iste size burjuva lega-
litesinin gercgek yiizii «Anayasa’y1 bir defa ¢ignemekten
bir sey olmaz.»

Geng Tiirkiye Cumhuriyetinin ayirt edici ozelligi
hukuk sisteminde emirden norma gegistir. Emir padi-
sahin iki dudag: arasindan c¢ikandir. Ama bunun da
sonuclar: vardir, Halk «Padisah yasag1 ii¢ giin slirer»
demistir. Sunu da demistir : «Ferman padisahinsa dag-
lar bizimdir.»

Emirden norma gecis hukukun laiklesmesidir. Laik-
lesme dinden kopmanin o6tesinde esas olarak rasyonel-
lesmedir. Laik hukuk sivillesmis hukuktur.

Sayin Yargiclar,

Ummet toplulugundan ulus-devlete gecis siireci nasil
hala yasaniyorsa, kuldan bireye gecis tamamlanmamigsa
hukukta da emirden norma gecis tamamlanmig deg11d1r

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi
Prof. Adnan Giiriz, soyle diyor : «Tiirk hukuk hayatinda
Osmanli hukuk uygulamasimin sonucu.olan idareci yak-
lasimdan Cumhuriyet déneminde normlann iistiinlagi-
nii savunan normativist yaklasima gecis yeterince anla-
silmis degildir.» (Hukuk felsefesi)

Demokrasinin bunca sik kesintiye ugradigi, ikide bir
anayasalarin degistirildigi bir iilkede hukuk sisteminin
normlarmin altiist olmas1 ka¢inilmazdir.

Daha da o6nemlisi sudur: Cumhuriyet tarihinin
yarisindan fazlasinin olaganiistii durum Kkosullarinda
gecmesi, lilkemiz hukuk sisteminde «olaganiistii dénem-
ler hukukurnun dogmasina yol acmigtir. Sikiyonetim
yasalan olagan donem yasalarini kogullandirmistir. 12
Eyliul’e gelindiginde, olaganiistii haller hukuku, «savag
hali» hukukuna doniismiistiir.

.Ikisi arasindaki fark sudur : Ilkinde, yasalann ikili
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yorumu s6z konusudur. Ayn1 yasa maddeleri olaganiistii
durumlarda bagka yorumlanir olmustur. Ikincisinde ise
yasalarin en gerici yorumlar: yapilmis, yasalar acik ve
kesin savag hali hiikiimlerine gére uygulanmis, sivil usul
hukuku askiya alinmistir.

TiP ve TKP davalari, DISK, Barig Dernegi, TOB -
DER, IGD, IKD davalar: tipik érneklerdir.

Saymn Basgkan,
Sayin Yargiglar,

12 Eyliil 6éncesinde TIP yasalara goére kurulmus,
Anayasa’nin teminati altina alinmasi gereken bir par-
tiydi. (Anayasa da teminat altinda degilmis) TKP ise
yar1 yasal konumdaydi. Faaliyeti biliniyor, kadrolarinin
pek cogu da tahmin ediliyordu, Diger orgiitler demok-
ratik yigin orgiitleri olarak biitiiniiyle yasalara gore
kurulmus, yasal calisma goétiiren orgiitlerdi. TCK 141
ve 142, maddeleri o tarihlerde de vardi. Bu maddeler o
tarihlerde bu tarzda, bu genislikte ve bu yorumla uygu-
lanmadi1 da nigin 12 Eylil’de uygulandi? Diyelim ki,
TKP bilinmiyordu. TiP, TSiP, SDP, TEP, TIKP icin ne
diyecegiz. Onlarin varhklari da bilinmiyor muydu? Diger
yasal orgiitler de mi 6yleydi?

Gercekte, belirttigim gibi bu durum TKP igin de
gecerlidir. Ayrica 1980 sonrasinda agilan TKP davalari
incelendiginde su gercek ciplak bicimde ortaya cikar :
TKP davalarinin ag¢ilmasindan 6nce operasyonlar basla-
mistir. Davalardan o6nce Terciiman Gazetesinin yayin-
lari inceledigimizde bunu agikca goriiriiz. «Son yillarin
en biiyiik operasyonu: Iki bin TKP iiyesi yakalandi.
Operasyon alt1 ay stirdii» bigciminde haberler verildi.

Demek oluyor ki, TKP davalarini harekete geciren
mekanizma yargl mekanizmasi degil, dogrudan dogruya
politik-karar mekanizmasidir. Boyle bir mekanizma ile
acilan davalarda yarginin bagimsiz olduguna kim inanir?
12 Eyliil 6ncesinde bir su¢ yoktu da 12 Eyliil sonrasinda

133



m1 cikti.ortaya? Bu durum 1980 6ncesi TKP davalarinda
da gecerlidir.

Dolayisiyla bu davalar, olaganiistii hal durumunu
da asan 12 Eyliil’e 6zgii savag hali hiikiimlerine goére
hazirlandi, siirdiiriildii ve sonu¢landirildi

Iskence ile parti iiyeligi kabul ettirildi. Bunun say-
s1z kamti vardir. Emniyet ifadesinde iiyeligi kabul ettigi
gorildigi halde yargilama sonucu iiye olmadig1 anla-
sildigindan beraat edenler oldu, Oysa olagan durumda
tersi olmasi gerekirdi.

Diger davalarda oldugu gibi TKP davalarinda da is-
kence sistematik bigcimde uygulandi. Devletin resmisorgu
yontemi oldu iskence. 1980 6éncesinde de iskence vardi.
12 Mart’ta da iskence sistematik uygulandi. Fakat bu
kez 6nemli bir farklilik gosteriyordu. Yalnizca bir ey
Ogrenmek icin degil «i¢ diisman» kabul edilen soldan
«dntikam» almak icin uygulaniyordu. Kendi yurttagina
kars1 kin ve intikam hisleri ile saldiry, ancak her tiirlii
insani degerin unutuldugu fasist rejimlerde goriilebilir.
Sili’de, bir dénem Arjantin, Uruguay, Brezilya’da oldugu
gibi.

TKP davalarinin hazirhginda, poliste cocuklar bile
sorguya cekildi. Kadinlarimiza, Kizlarimiza hayasizca
saldirildi. Kar1 kocaya birbirinin géziiniin éniinde igkence
yapildi..

Ve nihayet uygulamalar politik cinayete kadar var-
dirildi. Merkez Komite iiyemiz, arkadasim, yoldasim,
inancl, yigit insan Mustafa HAYRULLAHOGLU iskence
altinda 6ldiiriiliip kimsesizler mezarlifina goémiildii. Is-
kence yapan polisler ortaya cikarildi. Mahkeme iskence-
cilere 10 y1l ceza verdi. Ne var ki bu mahkeme heyeti gore-
vinden alindi, Yeni heyet iskencecileri beraat ettirdi.

Ayni sekilde, Bursa Emniyet Miidiirliigii pencere-
sinden atilarak parti iiyemiz, miicadeleci, inan¢h bir
yoldagimiz, Avukat Ahmet Hilmi FEYZIOGLU canice
oldiirildi.
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Baski ve teroriin érneklerini burada siralamam ola-
naksiz. Bir iskence ornegi ile yetinmek zorundayim.,

TKP Merkez Komitesi {iyesi olarak yargilanan M.
Aydan BULUTGIL ugradif: iskenceyi mahkeme 6niinde
soyle anlatiyor: «Elektrik soku, falaka, ters yiiz aski,
hayalarimin kivrilmasi gibi kimileri tarafindan olagan
saylan igkencelerin aylarca uygulanmas: yeterli gériil-
memistir. Haftalarca ag¢, susuz birakilmam, kirik ayak-
larimla falakaya yatirilmam, esime benim 6niimde defa-
larca iskence uygulanmasi ve ¢igliklarinin dinletilmesi
de yeterli gériilmemistir. Iki buguk yagindaki oglumu
emniyette bir odada tuttuklarini, onu da igkenceye ala-
caklarimi sik sik tekrarladilar ve bana iskence odalarinda
«iste oglun» diyerek cocuk aglayisi ve haykirislarini da
dinlettiler. Ben bunlari bir acindirma duygusu ile degil
dava dosyasina delil ad:1 altinda konmus diizmece kagit-
larin hangi yodntemlerle dayatildigim1 aciklamak igin
anlatiyorum. Kald: ki, acinacak durumda olan ben degi-
lim, bu uygulamaya bel baglayanlardir.

«Daha sonra Ankara Emniyet Miudirliigii 1. Sube
D grubunun iskence laboratuvarina getirildim. Burada
yeni tiir deneylere de tanik oldum. Sol ayagimda kirik
kemiklerin agikta durdugu yaranin ig¢ine bocekler koy-
dular. Boylece bu sorusturmada basvurulan bir dayatma
yontemi olarak kan emici bocekleri de tanimis oldum.»

iste TKP davalar1 bdyle hazirlanmist1. Hatirlatmak
gereksiz olsa da yinelemeliyim ki bu politik cinayetleri
ve iskenceleri unutacak degiliz. Bunlardan hesap sorul-
madan, demoKkrasimiz kan emici béceklerden kurtulama-
yacaktir, )

Sunu da eklemeliyim: Mahkeme 6niinde iskence
gordiiklerini anlatan, parti iiyesi olmadig1 kanitlandigi
icin serbest birakilan ya da cezasini yatip cikanlardan
bazilarina, bu kez de istihbarat 6rgiitii tarafindan gizlice
kacirilip gizli yerde yeniden iskenceler yapilmistir. Bir-
kac¢ olayda, bu iskence ortaya cikarilmis' ve igkence
yapanlar i¢cin su¢ duyurusunda bulunulmustur.
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Davalarin seyri de savag hali hiikiimlerine gore oldu.
Savunma olanaklan Kkisitlanirken agikc¢a savas hali hiik-
miine goére yargilandiklar: hatirlatildi. Diigman oldugu-
muzu ne yazik ki unutuyor, bu iilkenin yurttag1 sanma
gibi bir vehme kaptiriyorduk kendimizi!...

Sayin Yargiclar,

iddianamenin hukuk diisiincesinden uzak olusunun
nedenlerinden biri olarak- hukuk sistemindeki bunalim
lizerinde duruyordum. Bu bunalima neden olan etmen-
lere isaret etmistim. Ogzellikle «politik suclar» katego-
risinde bunlar: agik bicimde gérebiliriz. Pratik yonlerine
yukarida degindim. Simdi de gerisinde yatan diisiince
tarzina géz atalim.

Politik suclular iizerine 6teden beri yogun bir tar-
tisma olagelmistir. Bir yoniine deginmistim. Tartigsma
bu tiir suclarin kabul edilir olup olmadig1 ve kapsami
uizerinedir. Cagdas hukukta baskin goriig, «politik suc»
kategorisini cagdisi kabul ediyor ve reddediyor.

Italyan hukukcvsu Carrara bu suc¢ tipini bilimsel
olmadig1 nedeniyle kabul etmiyor; ¢ilinkii, diyor,.bu ku-
rallar objektif ve genel gecer olmaktan uzaktir. Biiyiik
6lciide egemen giiciin, egemen siniflarin ¢ikar ve diisiin-
celeriyle sekillenmektedir, Bu nedenle de, incelemeye
degmez niteliktedir.

Bu iddianameyi hazirlayanlarin kolay beniniseyebi-
leceklerini sandigim Prof. Dénmezer soyle diyor : «icti-
mai disiplini ihlal eden fiil ve hareketler cemiyete zarar
veren fiil ve hareketlerdir. Hangi hareketlerin cemiyete
zarar vermekte oldugu ise niifuz sahibi olan siyasi ve
ictimai gruplarin siibjektif takdirlerine nazaran degistigi
gibi, bu hususi hiikiimler zaman ve mekana gore de
degismektedir» BoOyle diyor Sayin Profesér. Ancak ne
yazik ki kitaplarda yazilan dogrular yasamda sikca
unutuluyor.

Cok daha o6nce Platon sunlar soylem1§t1 «Her
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hiikiimet kanunlar isine geldigi gibi kurar; demokratlik,
demokratliga uygun kanunlari; tiranlik, tiranliga uygun
kanunlan kurar... Kanunlar1 kurmakla kendi iglerine
gelen seylerin idare edilenler icin de dogru oldugunu
soylerler, kendi islerine gelenlerden ayrilanlar1 da, hakka
kars1 geliyor diye cezalandirirlar. Her sehirde kuvvet,
hiikiim siiren unsurun elindedir.»

Politik davalarm demagojik, bulanik karakteri,
oncelikle «devletn» kavramindan kaynaklanir. Bu tir
suclarda devletin korundugu séylenir. Oysa yukaridaki
diisiincelerden de anlayabiliriz ki, devleti, siniflarin di-
sinda, bulutlarin iizerinde soyut bir seymis gibi gérmek
bir aldatmacadir. Devlet, son c¢oziimlemede organize
olmus egemen sinif demektir. Egemen siniflar ki aygitl-
lan eliyle, devlet olarak organize olup kendi diizenlerini
korurlar.

Devlet konusunda Marksist kaynaklardan alinti
yapmak yerine bizim hukukumuzda da taninan liberal
bir hukukeu olan Duguit’in goriislerine bagvuralim. $6yle
diyor: «Devlet iradesi diye bir seyden soz edilemez,
sadece yoneticilerin iradesi séz konusudur. Bunlar olsa
olsa kendi iradelerini agiklarlar. Bunun disindaki bir
devlet kavrami gercekci degildir.»

Demek oluyor ki, «Devlet kutsaldir» dedigimizde
kutsadigimiz egemen siniflarin cikarlarindan baska bir
sey degildir.

iddianame, «Magdur olan devlettir» diyor; ama bi-
zim diisiincelerimiz nedeniyle devletin neden magdur
oldugunu agiklamiyor. Ciinkii éger bu agiklanirsa mag-
dur olanin ya da olacak olanin, somiiriicii, iskenceci,
baskicl, iilkeyi yabanci somiiriicliye peskes ceken bir
avug talanci oldugu goériilecektir.

Karanlik ve kanli bir fagizm yagsamis olan Italyan
halki kendj tarihlerinden ders cikararak demokrasilerini
gelistirdiler.

Bilindigi gibi Mussolini 6zel bir yasa c¢ikardi, Ge-
rekce, devletin savunulmas: idi. Ciinkii fasizme gore,
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zarar géren devlet olabilirdi ve ‘bu nedenle korunmasi
gereken fert degil devletti. Devlet fertleri degil milleti
temsil ederdi. Millet halk degil, ezeli,«ebedi bir varlik,
kutsal bir ruhtu. Bu nedenle, devlet ve milletin kutsa-
nildigina, dokunulmaz ilan edildigine yalniz fagist
rejimlerde rastlanir. Ornegin, «Kutsal Italya Devleti»,
«Kutsal Almanya Devleti» deyimleri fasizm déneminde
iiretildi.

Bu anlayisa gore kisi yalnizca «inanmak-itaat etmek
ve savasmakn ile gorevli idi. Kisi ancak devletin istedigi
bicimde ve sinirlar ¢izili alanda diisiinebilirdi.

Fagizm, smiflar1 da reddeder. Ona goére toplum kah-
ramanlik, kutsallik, millet duygusu ve devlete baglilk
ile birlesmis bir toplumdur.

Tim bu demagojilerin ardina gizlenen fasizm, finans
sermayenin en gerici, en sémiirticii, en saldirgan kesi-
minin agik, kanlh diktas:1 idi.

Fasizm iizerine daha pek cok sey sdylemek gerekir,
ama bu kadan yeterli.

Italyan Anayasasi bugiin soyle demektedir ; «...Kkisi
mevcut diizene ve kurala uygun diisiinmek zorunda olan
makina degildir. Diislincesinin, kurulu diizene ve kurulu
hukuk sistemine de uygun olmasi zorunlu degildir.»

Boyle bir anayasanin, diisiince tarzinin var oldugu
italya’dan Bay Savc: sikayet etmektedir.

Bizdeki uygulamaya, yani TCK 141 ve 142. madde-
lere gelince. Bu maddelerin kaldirilmas: bir yana, hafif-
letilecegi yerde adim adim daha da agirlagtirildigini
goriiyoruz. Nitekim bizim davamizda en agirlastiriimis
bi¢imi kullanilarak idamimiz isteniyor. Ilgmgtlr demok-
rasimiz gelisiyor denen cumhuriyet tarihi boyunca, bu
sOzlerin cok kullanilmasi ile ters orantili olarak bu mad-
deler daha da antidemokratik hale getirildi.

Bu maddelerle yasaklanan nedir? Diigiince midir,
fiil midir? Yaygin kaninin aksine bu maddeleri savunan-
lar, «Hayir, kesinlikle bu maddeler diisiinceyi degil fiili
sucluyor», derlerdi. Bu iddianame yaklasik altmig kiisur
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yildir siiren bu demagojiyi cliriittii. Acikca itiraf etmek
zorunda kalindi ki, cezalandirilmak istenen gey diisiin-
cedir. Bizim hukuk sistemimiz diisiince su¢unun varli-
gin1 kabul etmektedir.

1980 sonrasl acilan davalarin hepsinde iddianameler
ve hiikiimler, cezalandirilan -diisiince degildir, diye yazi-
yorlardi.

Degisen nedir ki bizim iddianamemiz bunu yaza-
madi?

Bu davalarda hukuken yargilanan parti olamaz. O
durumda yarg1 6niine ¢ikarilan kimselerin 6rgiit tiyeli-
gini kamtlamak fiili» kamtlamak oluyordu. Iddiana-
meler kendilerinden emin, yiiksek sesle yukaridaki tezi
ileri siirebiliyorlardu.

Simdi ise ben geldim ve partiliyim diyorum, Altmig
yillik diizen bir anda iskambilden sato gibi yikildi. Simdi
ne yapilacakt1i? Eski giizel giinleri yaratabilmek icin
acele ile bana bagh bir gizli érgiit ortaya cikarilmaliydi.
Emniyette gérdiigiim hiisnii kabuliin nedenlerinden biri
de bu idi. Bunu bagaramadilar. Béylece, diinkii uydurma
«fiil» gerekcesi ortadan kalkti. Geride diigiince kaldi.
Yani gercek ortaya cikti Ikincisi, «gizlilik», bir sug
karinesi idi. Yasal ¢aligma talebi bunu da yok etti. Yasal
calismalarla yasal bir partinin kurulus kosullarini ha-
zirlamak i¢in buradayim bu kez.

Evet, simdi 141-142 ile gercek hesaplagmanin zamani
gelip catmagtir. Bu maddelerin fagist Mussolini Italya’-
sinden alindigine soylemistim. Bu, maddelerin varlhk
nedenini aciklamaya yeter,

Simdi unsurlarina gecgelim :

Bu maddelerin hiikiimleri neyi cezalandiriyor? Top-
lumsal kurulug bicimi mi (yani toplumsal formasyon,
diizen) yasaklaniyor? Yani sosyalist toplum mu? Bdyle
olsaydi, kanun koyucu, «Kapitalist diizeni koruyor, sos-
yalist diizeni yasakliyorum» niye demesin? Bunu niye
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ifade etmesin? Sirf muziplik olsun, bir kuyuya bir tas
atayim, yedi akilh cikaramasin diye mi? Ger¢i sonugta
boyle oldu. '

Bu belirsizlik baz1 ¢arpitilmalara yol acti. Yargitay
kararlarinda ve bu maddelerle ilgili degisiklik gerekce-
lerinde yasaklanan sosyalizm degil komiinizmdir dendi.
Kolayca sylenip geciliverilen gerekceye biraz yakindan
bakalim,

Burada, yasakli degildir denilen sosyalizm, bir dii-
zen anlaminda mi, diisiince, ideoloji anlaminda mi1 kul-
laniiyor? Diizen anlamunda ise bizim de kurmak iste-
digimiz budur. Komiinist diizen diye bir diizen heniiz
diinyanin hig¢bir yerinde yoktur. Bizim géremeyecegimiz
gelecek icin bir ongoriidiir. Nasil bir diizen olacag: hic-
bir yerde sodylenmis, tanimlanmig degildir. Yalnizca
karakteri belirtilmigtir.

Eger hu maddelerdeki miiesses nizami «diizen», «for-
masyon» anlaminda alirsak, hangi parti olursa olsun,
kapitalist iktisadi ve sosyal temelde «miiesses nizamdan»
degisiklik yapraksizin sosyalizmi nasil kurabilir?

Yasaklanan toplumsal formasyon, bicim, diizen degil
de diisiince, ideoloji ise, komiinist diigiince ile sosyalist
diisiince, ideoloji ayrimini kim yapabilir? Tek bir bilimsel
diisiince sistemi vardir : Marksist diigiince. Kendi icinde
farkll yorumlarin olusu temeli degistirmez.

Yasaklanan sey diizen degil de o diizenin hangi yol-
larla degistirilecegi, yani degistirme bigcimi mi?

Burada iki unsuru ayirmak gerekir.

Eger yasaklanan giddet kullanarak diizeni degis-
tirmekse, niye bu maddelerden siddet unsuru kaldiril-
migtir?

Kabul etmek gerekir ki, bu is seytana tag ¢ikartacak
bir ustalikla becerilmistir. Degisiklik tartigilirken hiikii-
met soOzciisii, «Siddet maddenin icinde zaten var, ‘ta-
hakkiim’ sézciigii siddeti icerir demistir. Bunun anlamz,
her madde uygulanirken, uygulanan fiilde siddetin olup
olmadif1 aranacak demektir. Ne var ki boyle olmadi,
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«zaten var» nitelemesi bu maddelerin diginda bagka bir
seye, Marksizme yiiklendi. Yani «Marksizmde zaten sid-
det vardir, 6yle ise ayrica somut fiilde siddeti aramak
gereksizdir» dendi, bdyle yorumlandi Diisiinceyi,
Marksist olmayan ilerici demokrat diisiinceleri de sustu-
rabilmek icin bu oyun zorunlu idi.

Gercekten de Marksizm-Leninizm’de zaten giddet
var midir? Nereden belli?

Once, zoru ikiye ayirmak gerekir : Birincisi, y1§n-
lann zor kullanmasidir. Bunun tartisilacak bir yani
yoktur, Buna yiginlar karar verir. Yigin eylemleri de
zor demektir. Bir yasay1 protesto eden, hiikiimetin cekil-
mesini istemek icin miting yapan, genel grev yapan
yigmlar da zor kullaniyor demektir. Bu ayni zamanda
direnme hakkidir. Direnme hakkini kimse yasa zoruyla
ne halktan ne de tek tek insanlardan alabilir. Haksizliga,
adalete, somiiriiye kars1 direnmek insan olmanin dogal
ve vazgecilmez gostergesidir. Bir haktir.

ikincisi, yiginlarin silaha bagvurmasidir. Bunu da
birileri ne isteyerek gerceklestirebilir ne de —eger ko-
sullar dayatmigsa— yasalarin zoru ile onlenebilir. Hal-
kimizin giizel bir s6zli vardir : Zor kapidan girince geriat
bacadan kagar. Daha yillar dnce Locke sbdyle diyordu :
«Ihtilal topluma degil devlete karsidir. Yonetenler insan-
larin tabii haklarin ihlal ettikleri zaman ihtilal yoluna
bagvurmak yalnizca hukuki bir hak degil aynm1 zamanda
ahlaki bir 6dev olur.»

Geriye, silahl1 yolu programiniza koyup koymamak
kaliyor. Koymussaniz elbette bunun propagandasmni da
yapacaksiniz, halki silahli ayaklanmaya cagiracaksiniz.

Boyle bir durumda hukuki bir problem ortaya ciki-
yor. Su¢ ne zaman olusuyor, ya da devlet cezalandirmak
icin ne zaman harekete gecmelidir?

Konu goriindiigii kadar basit degildir. Bu problemi
gercekte daha 1789'da baglayan liberal burjuva o6zgiir-
liikctii diisiincesi ¢ozmiistiir. Yasanin amacl sugu 6nlemek
olamaz, Bu, kisinin temel ozgiirliiklerine saldiri1 getirir.

141



Devlet ancak su¢ ortaya ciktiktan sonra cezalandirma
hakkina sahip olabilir.

Suc¢ ne zaman ortaya cikiyor? Bugiin baskin goriig
her silahli eylemi, diizenin silah yolu ile yikilmasi kabul
etmiyor. Bir silahli eylemi cezalandiracak bagka yasa
maddeleri her iilkede oldugu gibi bizde de vardir. Ey-
lemin amacin1 gercgeklestirecek gilicte olmasi araniyor.
Gercekten de iic kisi silahland1 diye bir diizen yikilmaz.

Italyan Ceza Yasasr’na gore, sosyalist hareketin sug
olabilmesi i¢cin ihtilalei metodu benimsemesi yeterli de-
gildir.

Marksizme gelince, Marksizmin ustalar1 hicbir yerde
sinif miicadelesinin bir bicimini mutlaklastirmams, bu
konuda siirekli uyar:1 yapmiglardir. Lenin, kendi prati-
ginde silahli bicimi mutlaklastiranlarla sﬁrekli miicadele
etmigtir. Dahasi, barig¢l yolu tercih ettiklerini her za-
man acikea ifade etmistir. Bunda da sasiracak:bir sey
yoktur. Sosyalizm maddi zenginlikler iizerinde yiiksele-
bilir. Bir i¢ 8avas ise bunlarmm, yani iretici giliclerin
tahribi demektir, Fakat, halkin cogunlugu sosyalizmi
istiyor ama kars1 devrimciler halk: silahla ezmek isti-
yorlar; bu durumda siz istemeseniz de halk barigg1 yolu
terketmek- zorunda kalir.

Sili’de sosyalistler ve komiinistler barisc yollarla,
secimle iktidara geldiler. Ama silahli ve kanl fagist bir
darbe ile devrildiler.

Buraya kadar olasiliklar: irdeledik. Bizim sosyalizme
gecis yolumuzu nasil cizdigimize gelince, bunu biraz
ilerde aciklayacagim, Ancak simdiden s6yleyeyim ki biz
sosyalizme gecisin barigcil kosullarini hazirlamaktan soz
ediyoruz.

Kisaca, Marksizmin 6ziinde zaten giddet vardir sap-
tamas1 yanlstir. Lenin, acikca, «Bizim idealimizde in-
sanlar iizerinde zor kullanmaya yer yoktur.» demigtir.
(T. Y. Cilt: 30, Sh: 22).

Madem ki siddet zorunlu degil, istenen de degil, bu
durumda «tahakkiim» de asla s6z konusu olamaz. Siddet
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kullanildig1 hallerde. bile belirttim ki bu siddet halka,
topluma kars: degildir.

Oyle ise 141 ve 142. maddelerdeki «Bir simifin diger
smiflar lizerinde tahakkiimii» nitelemesi teori ile tarihsel
gercekler acisindan yanhstir ve basbayagi sagmadir.
Hicbir yerde tek bir sinifin iktidar1 olmadi. iddianame
bile bir yerinde bu gergegi itiraf ediyor. (Bkz: 50. S, 1.
parag.). Fakat ayn1 sayfada iddianamenin yazarinin
Marksizmi bilmedigine bir kez daha tanik oluyoruz.
«Komiinizm, cemiyet i¢inde ziimre tahakkiimii kurmak
isteyen fikir sistemidir» diyor. Bu tanim fasizm ve diger
dikta rejimlerinin tamimidir. 12 Eyliil rejimi de bu tani-
min i¢ine girer. Ciinkii fagizm mali sermayenin en gerici,
en sémiiriicii, en baskiecl kesimlerinin (yani ziimresinin)
kanl diktatorliigudiir.

Bugiine dek iddianamelerde proletarya diktatorlugii
kavrami Marksist goriisleri, komiinistleri suglamak ig¢in
yeterli sayilmigtir. Bunun nedeni, bu kavramdaki «dikta-
torliikk» sozciigiinden kaynaklaniyor. Insanlar giiniimiiz-
de demokrasi sozciigli ile diktatorliik sézciigiiniin ayni
anda kullamilmasmimn yarattifl paradoksu asamiyorlar.
Ixinecisi bu kavram, bir tarihsel dénemde sosyalizme
gecisin kosullarinin mutlaklasgtirilmasini, giiniimiizdeki
degismeleri gérememek sakincasini tasiyor. Bu nedenle,
TBKP programinda hakl olarak bu kavrami kullanmi-
yoruz. Kigisel gériisiim olarak, proletarya diktatérliigii
kavramini acmak istiyorum :

Acaba igin 6zl nedir? Bunu anlamak i¢in bicimsel
bir karsilastirma yaparak demokrasi ile diktatérliik
arasindaki diyalektigi aciklamaliy1z.

Bir rejim hem demokrasi hem de ayni zamanda
diktatoérliik olabilir mi?

Ulusal Kurtulugs Savasi sonrasi Mustafa Kemal
doénemi ne idi? Bugiinkii demokrasi tarifine uyuyor mu?
Ornegin sosyalist demokrasi tek partili diye elestiriliyor.
Mustafa Kemal donemi de tek parti donemi degil miydi?
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Ustelik parlamenter rejimden de séz edilemez, Meclisin
olmasi ile parlamentarizm ayni sey degil.

Oyleyse bu dénem bir diktatorliiktii, ama Kkisith bir
demokratik diktatorliiktii. Ulusal kurtulus devrimleri,
emperyalizm ve igbirlikcilerine kars:1 diktatérliik, ulusal
giicler icin demokrasi demektir. Emeke¢i halk icin ise
kisith demokrasidir.

Bir Batili tarihci, Lewis, gdyle diyor : «Tiirkiye’de
diktatorliik... devrimci degismeler doneminde Cumhu-
riyeti kurmak ve siirdiirmek ic¢in -elbette ki (kaba) gii¢
ve baski1 kullanildi, ama sadece bu donemde kullanildi.
Rejime karsi siyasal etkinlik yasaklandi ve gazeteler siki
bir denetim altinda tutuldu... ama bunun disinda tartis-
ma ve hatta kitap ve dergi yayim oldukca 6zgiirdii.»

Demek ki, hem demokrasi hem diktatorliik birlikte
olabilir. Proletarya diktatoérliigii, «diktatorliik» sézciigii-
niin bicimsel anlam ile buna benzer. icerik olarak ise,
emekci halk i¢cin ve tiim ulusal giicler icin demokrasi
demek oldugu icin tam demokrasidir. Emperyalizme ve
somiiriiye kars:1 diktatorliiktiir. Yoksa halka kars: degil.

Bir devrim, hangi karakterli olursa olsun, kendini
karsi devrim’e kargi korur. Bu megrudur.

Yine Sili 6rnegi hatirlansin. Se¢cimde halkinin oylari
ile iktidara gelmis bir sosyalist hiikiimet, silahli fagist
giliclerce yani ABD tarafindan kiralanmis generaller
eliyle ykildi. Hiikiimet, bu karsi devrime eger silahla
kars1 koymus olsaydi bu megru bir devrim olmayacak
miyd1?

Secilmis bir hiikiimeti, parlamentoyu deviren, gerek-
cesi ne olursa olsun bir darbe, o hiikiimeti isbagina geti-
ren yasalara dayanilarak nasil savunulabilir? Bu, hukuk
adina ikiyiizliiliik olmaz mi? Bizzat hukuk diisiincesinin
cignenmesi olmaz m1? Iste size bir kez daha giice teslim
olan burjuva yasalliginin ve hukuk anlayiginin icyiizi.

Ozetle, TCK 141 ve 142. maddelerinin -unsurlar
incelendiginde yasaklanan seyin sosyal dilzen olmaya-
cag1 goriiliiyor. O zaman geriye «politik rejim» kalir. Bu
(
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maddelerin bir politik rejimi korudugu, bir politik rejirai
yasakladig1 soylenebilir ancak. Bu yorum ayni zamanda
bu maddelerin varlik nedenini de ortadan kaldirir.

Miiesses nizamdan «anayasal diizeni» anlamak ge-
rekir. iddianamede sdyle tanimlaniyor : «Bir cemiyetin
varlif1 veya devami bunlar1 saglayan, koruyan biitiin
kaideleri, ayrica sermaye ve emek sahipleri arasmdaki
miinasebeti diizenleyen esaslari ve usulleri anlamak ge-
rekir» diyor. Fakat bunun anayasal diizen demek oldu-
gunu soylemiyor : S6z konusu iligkiler ancak anayasa-
larda diizenlenebilir. Nitekim, Ankara TKP davasi gerek-
geli kararinda, yukaridaki tanim verildikten sonra, «Tiim
bunlar anayasalarda temel yapilariyla yer aldigina gore
kisa bir ifade ile bu tabirlerden.kastedilen nizam bir
anayasa nizamidir.» (Sayfa: 3) diyor.

Simdi bu nizamin nesinin degisebilir, nesinin degi-
semez olduguna bakalim,

Sayin Yargiclar,

Anayasalar politik rejimi belirler. Nitekim 1961
Anayasasi, 82 Anayasasr'nin degistirilemez, degistirilmesi
istenemez dedigi husus «Demokratik Cumhuriyet»tir.
Demokratik cumhuriyet bir politik rejim bi¢cimidir.

Yukarida belirttim ki demokratik cumhuriyet bi¢cimi
kapitalist diizende de sosyalist diizende de vardir. Sos-
yalist toplum, sosyalist demokrasiye dayali cumhuriyet-
ten bagka bir sey olamaz. Fakat konumuz ic¢in bunu
tartismak énemli degildir. Onemli olan Anayasanin koru-
dugu seyin ne oldugudur,

61 Anayasasl ile TCK 141 ve 142. maddeleri arasinda
aclk bir celigki vardi. Anayasa’ya tabi olmasi gereken
Ceza Kanunu, Anayasa'yl agan ve ancak Anayasa ile
konulabilecek bir sinirlama getiriyordu. Boylece Anaya-
sa’ya bir de bu nedenle aykirilik vardi,

Bu celiski goriilmiis olacak ki, bu maddelerin hiikmii
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82 Anayasasi'na 14. madde olarak girdi. Girdi ama celigki
coziilemedi. Yalnizca Anayasa'ya tasindi.

Bu hiikiim Anayasa’da degistirilmesi istenemeyecek
maddelerin arasina konmus olsaydi sirf bigim agisindan
belki bir uygunluk saglanmis olurdu. Boyle de yapila-
mazdi,

61 Anayasasi demokratik cumhuriyet rejimini koru-
yacak gelismenin éniinii agiyor, sinir getirmiyordu. 1982
Anayasas1 14. madde ile Anayasanin toplumsal gelis-
meye acik karakteri yok ediliyordu.

Ozetle, iilkemiz- hukuk sistemi de rejime bagl olarak
bir bunalim i¢indedir. 1982 Anayasasi, hukuk sisteminin
normlarmi kokten degistirmistir. Bir toplumun kendi
anayasasi eliyle kendi ilerlemesi 6éniine engeller koymasi
diisliniilemez. 141 ve 142 maddelerin, bir toplumsal dii-
zeni (sistem, formasyon) yasakladig1 diisiiniilemez. Bu
hem toplumun nesnel gelisme yasalarina, hem de tarihsel
gerceklere aykiridir. Ancak politik rejimin bu anlamda
«amiiesses. nizamin» geriye dogru degismesi yasaklana-
bilir. Bu ise anayasalarla be11rt11eb111r degismeyecek
olan, demokratik cumhuriyet n1te11g1d1r Yani Tirkiye
fagist ya da, teokratik rejim ile yonetilemez. Oysa 1982
Anayasasrnl getiren rejim, parlamenter demokratik
cumhuriyeti yok etmigtir. Biz demokrasinin daha ileri
bir noktada, gercekten cok partili, yani ¢ogulcu, yani
cok sinif partili olarak yeniden ingasimi gerekli gérmek-
teyiz. Boyle bir goriisii suclamak, ancak gerilemeyi sa-
vunmak olur.
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(dKTISADI NiZAM»

Sayin Yargiclar,

Bize uygulanmak istenen TCK’nin 141 ve 142. mad-
delerinde sozii edilen «iktisadi Nizamin» ne olup olmadigl
lizerine de birkag¢ sey s6ylemek gerekiyor. Bu maddelerle
acaba isci ve emekei siniflarin 6teden beri hakl olarak
kars: olduklari ve son yillarda sermaye cevreleri icinde
de kars1 cikiglarinin arttigl iktisadi nizam mi korunu-
yor? Yani bunalim icinde bocalayan su «iktisadi nizam»
m1?

Evet, gercekten de korunan budur. Bagka deyisle
egemen sinifin ekonomik ¢ikar. Ustelik 12 Eyliil ile bu
nizam kokli bir bicimde degistirilmistir, Simdi egemen
smiflar bloku i¢cinde iyice daralmis bir avug tekel ve hol-
dingcinin, askersel-sanayi konipleksleri ve uluslararasi
tekellerin isbirlikcilerinin ¢ikarlarini koruyan bir iktisat
politikasi uygulanmaktadir. Artik bu konuda kimsenin
kuskusu yoktur.

1961 Anayasasr’nin hi¢c uygulanma kabiliyeti olma-
yan ama ¢ok 6nemli bir hitkkmii vardi: «Miilkiyet hak-
kinin kullanimi kamu yararimna aykiri olamaz» deniyor-
du, Bu hiikiim, oldukeca ileri bir anlayis1 yansitir.

Kamu zararina olamaz denmiyor, yarar unsuru ara-
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niyor. Bu hiikiim, bir unutkanlik eseri olsa gerek, 82
Anayasasr’na da eklenmis durumda. Bugiin uygulanan
politikalarin kamu zararina oldugunu, en azindan goz
ard: edilemez bir cogunluk soyliiyor. Bankalar, banker-
ler, hayali ihracat ve dig borclanma politikalarimin ka-
mu yararina oldugunu kim savunabilir? Bu gercegin {is-
tiini 6rtmek icin «iberal politika» adi takildi. Oysa «ka-
mu yararp ilkesi liberal degil «sosyal devlet» anlayisim
en somut ortaya koyan bir ilkedir. Demek ki bu konuda
da anayasal nizami ihlal edenler «muarizlarimiz»dir.

Bunlar bilinen gercekler. Onemli olan, bu politika-
larmn igci smifinin ve solun sorumlu tutuldugu bunalim-
la baglantisidir. Bu ¢ok kapsamli konuya cok kisa de-
ginebilecegim.

En 6nemli nokta sudur: Politik rejimde oldugu gibi
iktisat politikasinda da cumhuriyetin ilanindan bu yana
izlenegelen politikalardan kékten farkh bir politika se-
cilmigtir.

Bu yeni politika ya da rotanin secilmesinde ekono-
mik zorunluluklar veya ekonomik tercihler esas rolii oy-
namamigstir. Tercih tamamen politik, dahasi ideolojiktir.

Gercekte, ideolojik tercihlerle iktisat politikalarinin
secilmesi yeni de degildir. 1946’dan beri bu boyle olmak-
tadir.

24 Ocak Politikas1 Tiirkiye'ye dayatilmistir. Yalniz
Tiirkiye’'ye degil, yakasim1 IMF’ye kaptiran gelismekte
olan hemen biitiin devletlere bu politika neredeyse harfi
harfine dikte edilmigtir.

Ulusal ekonominin, dolayisiyla sermayenin bir kesi-
minin de zararmna isleyecegi, zarar gorecegi kesin olan
bu politikay1 sermaye cevrelerinin. alkiglamasi, bu poli-
tikaya, IMF'nin istegi dogrultusunda yiiriitiilemeyece-
gini iyi bilen 80 6ncesinde se¢cimle gelmis bir hiikiime-
tin evet demek zorunda. kalmasi ortada ideolojik bir ter-
cihin oldugunu apacik gosteriyor,

Bunun boyle oldugunu en tartigmasiz bicimde 12
Eylil ile birlikte gériiyoruz.
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80’11 yillarin basinda ABD yonetimini, savas yanlisi,
somiiriicii, militarist bir azinlik olan askersel-sanayi
kompleksleri daha dogrudan bicimde ele gegirdi. Bunun
sonucu tiim diinyada gericilesme, gerginlik ve savag teh-
likesi hizla yayildi. Askersel-sanayi kompleksleri, NATO
baglari, uluslarttesi tekeller ve uluslararasi finans mer-
kezleri yeni bir saldiriya gectiler. Reagan-Thatcher-Kohl
Ucliisii eliyle «Yeni Sag» adi verilen Friedman’ci, Mone-
tarist politikalar yayginlastirildi.

Bu politika, salt iktisat politikas1 degildi; ya da bu
politikanin dayandig1 ideolojik-politik yeni bir hat var-
di. Daha tam deyisle, bu, «yeni sag»in ekonomik-politik-
ideolojik-askersel programiydi. Bu programin uygulan-
dif1 lilkelerde 6nce demokrasi yok edildi. Halkin vahsice
somiiriilmesi, ezilmesi ulusal ekonominin temellerinin
yok edilmesi demek olan bu program, demokrasi ile bir-
likte yiiriiyemezdi. Friedman’ci adiyla iinlenen bu mone-
tarist politika demokrasi ile ates ve barut gibi celisikti.

Yeni sagin programinin tamamen mantik disi ol-
dugunu sanmamak gerek. Metropol iilkeleri, yani kapi-
talizmin kalbi durumunda 6lan merkezleri kapitalizmin
yikselen bunalimindan kurtarmak, bu bunalimi bizim
gibi llkelere transfer etmek birincil amacgti.

Esasen ABD yonetimini 80’1i yillarin baginda 6liim
tacirlerinin daha dogrudan kontrolleri altina almalar:
temelde kapitalizmin kroniklesen bunaliminin bir sonu-
cuydu. Silah harcamalarimi artirarak, ekonomileri mili-
tarize ederek bunalimdan c¢ikis planlandi.

iIkincisi, kapitalist biiyiime daha fazla entegre edil-
meliydi. Ozellikle gelismekte olan iilkelerin ekonomile-
rinde yapisal degismeler gercgeklestirilmeliydi. Bu ekono-
miler, kapitalizmin merkezinin cikarina uygun moder-
nize edilmeliydi,

Bu politika geleneksel sagin politikasiyla acikca ca-
tigmaktaydi. Reagan yonetiminin kendi icinde bu neden-
le sert cekigmeler siirmektedir. Thatcher Ingiltere’de ken-
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di kabinesinde geleneksel sag politikacilar1 tasfiye etti.
Bizde de 12 Eyliil ile birlikte ayn1 sey oldu.

Yenisagin iktisat politikasinin daha dogrudan ama-
c1, ekonomik bunalimin yiikiinii, sermayeden emege, sa-
nayilesmis iilkelerden az gelismis (ya da gelismekte
olan) iilkelere kaydirmaktir.

Bu kaydirmanin olabilmesi i¢in bizim gibi iilkeler-
de kars1 direnglerin yok edilmesi gerekir. Bu direnglerden
birinin demokrasi oldugunu séyledim. Ikincisi ekonomik
yapmmn kendisinden gelir. Bu, dogrudan dogruya ulu-
sal ekonomik temelleri olan sanayi yapisidir. Bunun da
tasfiyesi gerekir. KiT"lerin tasfiyesi bu amacin disinda
degildir.

Eger ekonomi kendisini yeniden iiretmek i¢in dis
destege gereksinim duyuyor ise bu diren¢ de yok edilmis
demektir,

Bu politikanin uygulanabilmesi i¢cin korumac1 6n-
lemlere son vermek gerekirdi. Ulusal piyasa, kapitaliz-
min uluslararas1 piyasasmna bagiml olmaliydi.

Su da, unutulmamali, kapitalizmin diinya él¢iisiin-
deki bunalimi gelismis iilkeleri daha fazla korumaci 6n-
lemler almaya iterken, bize her tiir korumac1l1g1 kaldi-
rin diye baski yapmaktadir.

IMF programinin uygulanmasinda sermayenin yeni-
den yapilandirilmasi hem ara¢ hem amag¢ olmaktadir.

iste Ozal Hiikiimeti eliyle 12 Eyliil’iin basindan iti-
baren kati bicimde uygulanan iktisat' politikasinin 6zii
cok kisa olarak budur, Tiirkiye'nin zaten bunalimhi eko-
nomisi serbest piyasa ekonomisi, liberalizm sloganlari al-
tinda bunalim diinyasma agilmaktadir. Tiirkiye serbest
pazar, acik pazar olma yolundadir.

Demokrasinin olmadig1 kosullarda bu politika, «al-
ternatifi yok» diye halka dayatildi.

Oysa kendi tarihimizde bagka alternatiflerin olabi-
leceginin drnekleri vardi. Ne var ki yeni sagin tipik 6zel-
ligi tarih bilincinden yoksun- olmasi, pragmatist bir fel-
sefeye sahip olmasidir. Yani is bitiricilik anlayisi.
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1929’larda kapitalist diinyay:1 kriz dalgasi sarmisken
metropol iilkelerin dayatmalarina ragmen geng Tiirkiye
Cumhuriyeti serbest piyasa mekanizmalarina kapisini
acmamigti. Bugiin bu model, 80’lerin Tiirkiye'sinde ay-
niyla uygulanamaz; fakat ondan esinlenebilir,

Bunlara isaret ettikten sonra, 12 Eyliil sonras: iz
lenen ekonomik politikasinin getirdigi, Cumhuriyet do-
nemi boyunca uygulanan iktisat politikalarindan koék-
lit doniis anlamina gelen degisikligi belirtmeliyiz.

Kisaca bu degisiklik sudur: 12 Eyliil’e kadar ekono-
minin temel yonlendirici etmenleri i¢c dinamige dayan-
maktayds. I¢c dinamik, bagka bir deyisle kendi karar me-
kanizmalarimizdr. Simdi ise, kaynak tahsisi, gelir bolii-
simil, ekonominin oncelikleri, plan hedefleri gibi esas
yon verici mekanizmalar iizerinde, diinya fiyatlar: karar
verici duruma geliyor.

Belirttigim gibi, diinya fiyat mekanizmasi serbest
piyasa tarafindan degil, uluslarétesi tekeller tarafindan
kontrol edilmektedir.

Ozetle, demek oluyor ki uluslardtesi tekeller dolayi-
siyla emperyalizm artik i¢ etmen durumuna gelmistir.
icimizdeki diijsman araniyorsa budur: Temel bir yasadir:
Ekonominin kontroliinii elinde tutan, devletin de kont-
roliinii elinde tutar. Artik bu kontrol sistemin icine, do-
kusuna girmigtir,

Bagh olarak ikinci 6nemli kontrol mekanizmasina
da deginmek gerekir; bu da dis borglardir. Tirkiye'nia
dis borclart 45 milyar dolara tirmanmistir. Toplam dig
bor¢larin milli gelirin % 34’(nii olusturdugunu gérmek-
le, bor¢larin yarattigi yikimin 6tesinde, bu mekanizma-
nin emperyalizm acisindan nasil giiclii bir kontrol meka-
nizmasi oldugunu tartigsmasiz goérebiliriz.

Ozetle, bu ekonomik mekanizmalarla her hiikiimet
disiiriilebilir. Bu mekanizmalarla ABD, istedigi her tiir
askersel-politik 6diinler koparabilir. Istemedigimiz hal-
de bir savasa bile siiriiklenebiliriz. SIA Anlagsmasi mek-
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tubunu Ozal Hiikiimeti’'nin bir pazarlik kozu olarak bile
niye kullanamadigina sasirmak gereksizdir.

Durumun korkunclugunu anlayabilmek icin birkag
ciimle ile ekonominin durumuna goéz atmak gerekir.

24 Ocak politikasinin ice déniik hedefi sermayenin
yeniden yapilandirilmasi ve iiretici olmayan ihracatci
sermayenin elinde zenginliklerin toplanmasidir.

DIE’nin verilerine gére maagh, iicretli kesimin ulu-
sal gelirden aldig: pay 1979da yiizde 33’lere, 1986 sonu
itibari ile yiizde 18.6’ya diistii. Tiirkiye bu acidan Nijer-
ya, Kenya ve Libya’dan da geridir. Maagli-iicretli kesi-
min payt Nijerya’da ulusal gelirin yiizde 27.1’i, Libya’da
yiizde 20’si, Kenya’da yiizde 41.9’u, Yunanistan’da yiizde
40.4’iidiir. Bu oranlar aradaki ucurumu gérmeye yeter-
lidir. .

Ote yandan 1980 sonrasinda isciden, ciftciden ali-
nan 30 trilyon lira kar, faiz ya da rant olarak sermaye
sahiplerinin cebine inmistir. Sermaye gelirlerinin ulusal
gelirdeki pay: ise yiizde 43’ten yiizde 64’e yiikselmigtir.

‘Ayrica, vergi sistemi daha da bozulmus ve degismis-
tir. Yiiksek gelir gruplarinin, vergi istisna ve muafiyet-
leri ve tesviklerle, vergi yiikleri azaltilmistir. Vergi ke-
sinti oranmmin dtigliriilmesi, vergi gelirlerinin ulusal ge-
lir icindeki oranlarmi % 20’lerden, 15’lere diisiirmiigtiir.
Ote yandan hiikiimet vergi gelirlerini artirmak icin, ca-
lisan insanlara yiliklenmenin yeni yollarini aramaktadir.

Biitiin bunlar yetmezmis gibi 35 milyar dolar civa-
rnda bir miktar disa kacirilmis durumdadar. Dikkatinizi
cekmek isterim, bu miktar dig borcumuza yakin bir mik-
tardar.

Simdi tekrar soralim: Ulkemizde bir sinifin bagka
bir sinif {izerine tahakkiimii var midir, yok mudur? Ikin-
cisi, korunmak istenen wmiiesses nizam» bu mudur?

Sayin Yargiclar,

Ozetle: Tirmanan dis borglarimizla, biitcesi kadar
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dis borcu olan; gelir dagilimi anormal 6l¢iide bozulmus;
yatirim-iiretim durmus; calisan halk iizerinde agirlasan
somiirii ile hatta sermaye cevrelerinin belirli kesimleri-
nin iflasi ile elde edilen gelirlerin 6nemli bir béliimii dis
bor¢ 6demelerine gider olmus, ona yakin miktar: disa
kacirilmig; varlikh sinifin geliri astronomik bigimde bii-
yumekte, halkin yagsami ise enflasyon, fiyat artislar1 al-
tinda cehenneme cevrilmis; bir avu¢ vurguncu Batida
bile gériilmeyen liiks icinde yasarken, 6te yandan issiz-
lik 5 milyona yaklasmus, issizlikten, achktan intihar olay-
lar1 hizla tirmanmakta olan bir iilke; egitim diizeyi, mad-
desel ve moral degerleri diismiis bir iilke; biitiin bunlara
karsin, direnme mekanizmalari, sendikal miicadele, di-
siinme ve orgiitlenme, toplanti1 ve gosteri, parti kurma
ve politik miicadele o¢zgilirliikleri yok edilmis, yani de-
mokrasisi yok edilmis bir halk. Iste durum, eski deyim-
le «manzara-i umumiye» budur. ‘

Ve bu durumdan iilkeyi kurtarabilecek sosyal, poli-
tik giicler susturuluyor, 1946’dan bu yana sermayeye,
sermayenin cesitli partilerine 6zgiirliik en smirsiz olcii-
lerde taninirken, emege ve emegin partilerine en ufak
Ozgirliik taninmiyor. Bu gidis, sonucta sermayenin bir
kanadmnin da sesini kismay: getirdi.

Hayiwr. Susmamak gerekiyor. Susmak, yukaridaki
tablonun ¢iplak bicimde ortaya koydugu, halkimiza karsi
islenen suca ortak olmak demektir.

Bu bdliimde buraya dek soyledigim bugilinkii buna-
limin ve yarinki bunalimlarin, onu izleyecek askersel mii-
dahalelerin etmenleridir, Fakat onemli olan, nedenini
gormek, yani bugiinkii duruma nasil ve ni¢in gelindigini
saptamaktir,

~ Her seyden o6nce su agiktir. Cumhuriyetin kurulusu
ile birlikte iki temel ama¢ 6ne konmustu: Sanayilesme
ve demokratiklesme, Goriiyoruz ki bu hedefler hala eri-
silmesi gereken hedefler olarak éniimiizde duruyor.

Biz her seyi olumsuz, her seyi kapkaranlik goster-
mek istiyor degiliz.
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Tiirkiye o giinden bugiine yerinde saymadi. Elli yil
icinde gayri safi ulusal gelir yaklagik 12 kat biiyiidi,
ntifusu fi¢ kattan fazla artty, kisi basina diigsen gelir dort
kat artti, okuma yazma orani yiikseldi, sanayilesmede
belirli bir yol alnda.

Ne var ki tiim bunlar saghkli bir gelismenin varli-
gin1 gostermeye yetmez. Gelismekte olan iilkelerle ara-
mizdaki ugurum azalmad:i artti. Ekonomi biiyiidii ama
bu iiretim giiglerinin biiylimesine kosut olmad.

1980’e kadar kamu destegi ile sanayilesme ve 06zel
sermaye birikimi saglama, iktisat politikasinin temel y6-
nelimi oldu,

1946, iktisat politikalar1 ve bunalimlarin kaderi aci-
sindan bir déniim noktasi idi. Iddianame de 1946’y1 bir
doéniim noktasi sayiyor. Tamamen ters bir acidan. Cok
partililige gecisi bunalimin nedeni olarak goésteriyor. Oy-
sa 1946'min bunalimlarla baglantisi, ilk kez bu tarihte
Tiirkiye’nin dig acik vermeye bashyor olmasindan iba-
rettir.

1930-46 arasinda siirdiiriilen dis dengeyi koruyarak
gelisme bu tarihte artik sona ermistir, Diga baglanma
politikas1 baglamigtir.

Suna isaret etmeliyim: Disa a¢ilmg ile disa baglan-
ma ayn seyler degildir. Hicbir iilke kapilarimi disa ka-
patamaz. Bu nedenle digsa agilma politikasini diga bag-
lanma olarak anlamamak gerekir; ciinkii, Kapitalist
diinya ile ekonomik iligkiler, bu anlamda diga acilma
Cumbhuriyet’in kurulusundan beri vardir.

1946’larda Truman doktrini ve Marshall yardim pla-
n: ile ABD diinya egemenligine resmen soyundu. Ayn:
tarihlerde de Tiirkiye digsa baglanma politikasini secti.

Bir bagka deyisle Tiirkiye o tarihlerde dis yardima
gereksinim duyacak denli bir ekonomik bunalim icinde
degildi. Dis yardim bir bakwma Tiirkiye’ye dayatild:. Hii-
kiimetlerin ideolojik-politik tercihi sonucu dig yardima
evet denildi. Bir benzetme ile, ekonomiye uyusturucu en-
jekte edildi. Boylece dis yardima bagimlilik olusturuldu.
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Tiirkiye'nin o tarihlerde kendi geligmesini kendi i¢
kaynaklar1 ile saglayamama diye bir sorunu yoktur.
Ornegin, 1960-69 déneminde bile dis kaynaklarin yati-
rima orani %13.5 iken, Yunanistan’da daha yiiksek
%32.8, Israil’de %65 idi.

Fakat her seye ragmen Tiirkiye’de ithal ikameci po-
litikalarla, dis acigin giderek artmasina karsin ekono-
mik gelisme siirdiiriilebildi, Dig bor¢larin da yardim ile
yliksek bir gelisme hizi elde edildi. Tarimda makinalas-
ma hizlandi; altyap: yatirimlari, kopriiler, barajlar, sant-
rallar yapimi ilerledi. Anadolu’nun ice kapali ekonomisi
kapitalizmin gelisimi ile kirildi, hizh bir kentlesme olgu-
su ortaya ciktl 1970’lerde tekellesme egilimi de giiclen-
misti artik.

1970’lerden Once, liberal politikaya gecildikten son-
ra ilk ciddi kriz 1950-61 tarihleri arasinda ortaya ¢iktr.
D1s destekli hizli biiyiime kaynak sorunu yaratti. Adnan
Menderes kredi istegi ile Batinin biitiin kapilarim ¢aldi.
Kredi alabilmek icin once acgikladigum gibi «iceride ko-
miinizm tehlikesi var»- havasi yarattl. Ne var ki ABD ve
Bat1 bizi bizden daha iyi biliyordu. Bu giiriiltiiye pabug
birakmadi. ‘ABD, Menderes’ten hizli biiyiime degil, ba-
gimhilig1 percinleyici yap: degisiklikleri istiyordu. Ancak
bunalim ortaminda daha fazlasini Menderes bile yapa-
mazdl, Daha o zamanki istek ancak 12 Eyliil ile gercek-
lestirilecekti.

Menderes, bu agmaz1 gérdii. Sovyetler Birligi ile ilis-
kileri gelistirmeye karar verdi. Bu karar, sonra Inénii’
niin ve Demirel’in kararlar gibi gecikmeli bir karardi.

1954-61 krizi 27 Mayis ile noktalandi,

1960’1 yillarda planl, hizlh kalkinma dénemi bas-
lad1. Sanayilesme bagladi. Ulusal gelirde % 7, sinai iire-
timinde % -9 biiylime hiz1 saglandi.

1970’1ere gelindiginde ekonomide yeniden darbogaz-
lar belirmeye basgladi. Bunalim, tarim iilkesi halinden
sanayi iilkesine gecis zorlamasinin yarattign bunalimdi.
Bu bunalim ekonominin yapisal bozuklugu nedeni ile
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kendini gésteriyordu. Uretim zinciri icinde ana ve ara
mallarin iretim halkasi kopuktu. Tarim sanayinin - sa-
nayi tarmmm gereksinimlerini kargilayamiyordu. Diger
yandan toplumun her kesimi ulusal gelirde kendi payimni
artirmak istiyordu. Bu bunalim 12 Mart ile noktalandi.
Bunalimin faturas: is¢i sinifina, emekei halka cikarildi.
Gercekte 12 Mart nokta degil virgiildii, nokta 12 Eyliil
ile atilda.

Sayin Yargiclar,

Bunalimi doguran problem soyle ozetlenebilir: Bii-
yiume hizimi diisiirmeden gelismeyi siirdiirebilmek i¢in
iki ¢éziim arandi. Dis kredi bulma ve azalan o6zel yati-
rimlar yerine kamu yatirimlarini artirma; 1974’lerde ka-
mu yatirimlar1 6ncekilerine gére 4-5 kat artti. Ancak
ortaya bagka bir problem cikiyordu: Kamu yatirimlari-
hin finansmani nasil saglanacakti. Dig kredi de saglana-
mamigti. Geriye iki yol kaliyordu : Birinci segenek ver-
gileme sistemini degistirerek, simdiye dek nerede ise ver-
gileme dis1 tutulan varhkl kesimlere yonelmek; ciinkii
emekci halkin sirtina, secimle gelmis bir hiikiimet an-
cak bir yere kadar yiiklenebilirdi, varlikli kesimlere yiik-
lenmek ise bir burjuva partisi icin kolay degildi, Buna
ragmen bu yénde bir vergileme plani vardi. Bu segene-
gin disinda tek ve en kolay secenek para basimi idi. Bu
yola gidildi. Bu ise enflasyonu azdirdi. Kisir déngiiniin
biri bu idi. Ikincisi, (Neden dig kredi bulunamiyor?» so-
rusunun yamtinda yatiyordu.

Hiikiimet dis acigim dig borclarla kapatmaya yonel-
diginde, bunalimli ekonomi, hiikiimetin dis diinyada
«kredi giivenirligini» azaltiyordu. Disg kredi bulunama-
dig1 icin de ekonomi bir bakima uyusturucu, esrar kri-
zine tutuluyordu.

Ozetle: 1980’e gelince ekonomide ciddi bir politika
degisikliginin zorunlulugu kendisini dayatmisti. Iki se-
cenek vardi, ya ABD ve uluslardtesi tekellerin progra-
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mini biitiiniiyle uygulamak; yani kapitalist entegrasyonu
6nemli olclide tamamlayarak Tiirkiye'yi acik pazar ha-
line getirmek ya da bugiine dek uygulanan ekonomik
politikada koklii degisiklikler yaparak ekonominin disa
bagimhligin1 azaltacak iktisat politikalari ile demokra-
tik kalkinma yoluna girmek.

Gostermeye calisgtim ki, bunalim temelde kapita-
lizm’den kaynaklaniyor. Gelismekte olan bir iilkede ka-
pitalizm cercevesinde bunalimsiz gelisme diigiiniilemez.
‘Ne var ki bu bunalimi, askeri darbelerin nedeni olmak-
tan cikarip gelismenin itici etmeni haline déniigtiirmek
olanakhdir. Yani daha kapitalizm cercevesinde bu ola-
nakhdir.

Disa bagimhlik azalmadigl, baska deyisle kontrol
altina alinmadig1 durumda darbelerin nesnel ortami yok
edilemez. Ancak, yine géstermeye caligtim ki darbeler
ekonomik bunalimin otomatik iiriinii, bu nedenle kagi-
nmimaz sonucu degildir. Bunalim belirince, digsa bagim-
lIihk mekanizmas: ve emperyalizmin politik tercihi so-
nucu bunalim darbogaza, kisir dongiiye itiliyor, Gerisi
anarsi-terér, ic dilsman senaryosu yazmaya kaliyor. Oy-
leyse Oncelikle bu mekanizma, yani diga bagimhlik me-
kanizmas) islemez hale getirilmelidir. Bunun ic¢in ithal
ikameci, korumac: politikay1 degistirmek gerekmiyor.
Ancak bu politikada koklii bir degisiklik gerekiyor. Tii-
ketim mallan iiretiminin darbogazlar1 ortadan kaldiri-
labilir. Vergi sisteminin yiikii emeke¢i kesimlerden var-
Ikl kesimlere kaydirilabilir. KIT’ler reorganize edilir ve
disa bagimh iktisat politikas1 yerine tercihli bir disa
acllma politikas: izlenebilir. Di§ borg¢lar icin bir moro-
toryum ilan edilebilir. Bunlar1 bir program olarak ifade
etmiyorum. Yalnizca deginiyorum. Program agiklama-
nin yeri buras: degil. Ancak, demokratik bir kalkinma
programinin uygulanabilmesinin iki 6nkosulu vardir.

1. Bunu gerceklestirecek hiikiimetin ayakta kalabil-
mesi gerekir.
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2. Gelismekte olan iilkelerle yakin bag icinde, yeni
uluslararas1 ekonomik iligkiler sisteminin kurul-
mas! icin miicadele etmek gerekir,

Her ikisi; daha genig bir demokrasi temelinde poli-
tik rejimin yenilenmesi ve bu rejimde, toplumun gerek-
sinimleri ile uyumlu, uluslararasi kosullar1 dikkate alan
yeni iktisat politikalarinin se¢imi ile gerceklesebilir,
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GUNCEL POLIiTiKA VE PROGRAM

(140, 142, 158, 159, 312)

Saymn Bagkan,
Sayin Yargiclar,

Buraya dek iddianamenin yanl, subjektif ve temel-
siz suclamalarla dolu bir belge oldugunu ve temel tezi
olan, «Diinyada ve Tiirkiye’de komiinist partilere yasam
hakk: olmamalidir» tezinin hicbir ciddiyet tasimadigim
gosterdim. Aynm1 zamanda TCK 141 ve 142. maddelerinin
korudugu iddia edilen «niiesses nizam» kavraminin an-
cak politik rejim olarak anlagilabilecegini, fakat bu du-
rumda tarihsel ve somut gerceklerin tanikhifinda sug-
lanmas1 gerekenlerin bizler degil bizzat bizi suclayanlar
oldugunu gostermeye calistim.

Sorunu ortaya koyusumuzdan da anlagilmasi zor ol-
mayacaktir ki, tilkemizin kars: karsiya oldugu politik re-
jim bunaliminin ¢oéziimii icin yeni tip bir demokrasiye
gereklilik vardir. Bugiine dek uygulana gelen politika-
lar ve onlarin belirledigi isci, emekei siniflara, halka ka-
pal1 politik rejimin degismesi oncelikle politikalarin de-
gismesi, yenilenmesi demektir. Bu konudaki goriisleri-
mizi iddianame biitiinii ile digta birakmaktadir. Bu ka-
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dar ile yetinseydi o denli 6nemli gérmeyebilirdik. Ancak,
iddianame bastan beri kullandig1 koétii yontemi, yani
yaniltma, demagoji yéntemini burada da kullaniyor.
iddianamenin «deliller» baghini tasiyan béliimiin-
de yazl ve konusmalarim yer aliyor. Bu belgeleri incele-
yen herkes gorebilir ki, bu yaz1 ve konugmalar partimi-
zin yeni politikasina dayaniyor ve onu anlatiyor. iste
iddianame bu yeni politikanin ifadelerini buldugu ba-
11§ ve ulusal demokrasi alternatif programimin ya da
TBKP program taslaginin degerlendirilmesini esas al-
miyor. Tersine eski programimizi ele alarak bundan Ki-
sa alintilar yaparak, TKP'nin ve dolayisiyla benim na-
s1l diislindiigiimii, neyi savundugumu sézde ortaya koy-
mus oluyor., Kugskusuz ben partimin tiim tarihini, tiim
faaliyetlerini savunuyorum. Ama bugiinkii diigiincele-
rim, iddianamenin esas aldig1 partimin giincel politikasi
dnce Barig ve Ulusal Demokrasi Alternatif Programin-
da, daha sonra ve tam olarak TBKP Program Taslag1
cercevesinde anlagilabilir ancak, '

Yaymlarda yer alan goriiglerimi cezalandirmak is-
terken TBKP’yi unutan Bay Savcl bize idam cezas1 ver-
mek istediginde TBKPyi hatirliyor.

iddianamenin 47. sayfasinda «iddianamede adi ge-
¢en ve Tiirkiye’de yakalanan diger saniklarin bugiin icin
faaliyetlerinin TBKP Programi icinde oldugu goriilmek-
tedir» deniyor, Su yakalanma olayini daha sonra degin-
mek iizere bir kenara koyalim ve Bay Savcr’'ya soralim,;
kanitiniz nerede? S6z konusu saniklar programin hangi
boliimii ve hangi gériislerle TBKP «faaliyetinin» icinde?

Arkadan goriiglerimize yer verilecegini bpsuna bek-
liyoruz. Su geliyor, «Yasadisi TKP'nin 1919, yasadisi
TiP’in 1980, kurulmas: tasarlanan TBKP’nin 1986 yilla-
rindan bu yana, faaliyette oldugu sezilmekte, goriilmek-
te, bilinmektedir.»

TKPnin kurulusu bu kez 1919 oluverdi. Bunu da
gecelim. Samiklarin «faaliyetlerininn TBKP programi
icinde oldugu heniiz kanitlanamadi. Simdi ise TBKP’nin
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faaliyet icinde oldugu savina gecildi. Biri tutmazsa 6bii-
ri tutar mantig.

TBKP 1986’dan beri faaliyette imis. Kegke dyle ol-
saydi. Bay Savcli, daha aym ciimle icinde karar veremi-
yor; TBKP'nin faaliyeti seziliyor mu, gériiliiyor mu, bi-
liniyor mu, hangisi?

TBKP'nin faaliyetini 6nceden sezen Bay Saver'ys
kutlamaktan 6te bir sey yapamayiz. Olmayan bir seyi
sezmek bir kehanet giiclinii gerektirir.

57, sayfada TBKPnin faaliyeti konusunda bir ka-
nit geliyor. «Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi ad1 al-
tinda illegal, yeni bir orgiitlenmeye gidildigi... 7 Ekim
1987 tarihinde Briiksel’de yapilan basin toplantis1 ile
duyuruldugu 6grenilmistir» deniliyor. Basin toplantisi
metni, dava dosyasinda (5. Klasor, 1. Karton) yer al-
yor, Bay Saver'yr kanmitlamaya cagiriyorum. Bu bildiri-
nin neresinde bdyle bir ibare var? Ya da baska nerede
boyle bir aciklamaya rastlamistir? Bir yerde 1986, bu-
rada 1987. Hangisine inanalim?

Hayir, olsa olsa tek bir seyden s6z edebiliriz. Bura-
da hukukun, adaletin boynu vurulmaktadir. Bu kadar
pervasizlik jcin insanin sirtini hukuktan bagka seylere
dayams olmasi gerekir.

Yukaridaki érnekleri artirmak artik gerekmiyor. In-
san bir an 6nce su iddianame denilen metni elinden bi-
rakmak istiyor. Ne yapalim ki devam edecegiz. Artik «de-
liller» béliimiine gelelim, Bu béliimde yer alan baz1 yazi
ve goriiglerimi tek tek ele almayacagim. Bunlar yargila-
manin ilerki agamalarinda irdelenecektir. Biitiinii tize-
rinde iddianameyi yanitlayacagim,

Yayimnlarin bir su¢ kaniti olup olmayacag: tartigsma-
smi da sonraya birakiyorum. Ancak, su kadarina degin-
meliyim, Yayin yolu ile 25 dergi, 3 bildiri ile 107 sug is-
ledigimiz saptaniyor. Bu suglar icin 140, 142/3-6, 312/2-3,
159/1, 142/1-6 maddeleri geregi hakkimizda iki bin yil
tutarinda ceza isteniyor, Insanlik 2000 yilina girerken
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bizim i¢in de 2000 yil ceza isteniyor olmasi, hi¢ kuskum
yok ki gelecekte de akillarda kazili kalacaktir.

Basin Yasasrnin siireleri agisindan bakildiginda
Savcilik makaminin yasayl bir kenara birakmig oldugu-
nu gorebiliriz. Oysa ancak, Kasim 1987 tarihli Yeni Yol,
1-15 Nisan 1987, 1 Eylil 1987 tarihli Atilim’lar séz ko-
nusu olabilirdi. Bu yasal a¢ig1 kapatmak icin olacak, bu
yayinlarin hangi tarihte adli makamlarin eline gectigi-
ne dair, iddianamede bir kayit da yoktur. Ayrica bu ya-
ymnlarin «gizlice sokuldugu» da kanitli degil. Sanirim
gizlice benim soktugum kamtlanmak zorundadir. iddia-
namede Adalet Bakanligrnin iznine tabi olan 140, 158
ve 159. maddelerin uygulanabilmesi icin gerekli iznin
alindig: belirtiliyor. 1. Klasor 15. Kartonda yer alan DGM
Savciligrnin yazis: incelendiginde 5 brosiir icin bagvu-
ruldugunu gériiyoruz, Iddianamenin deliller béliimiinde
yer alan Atilim’lar ve digerleri i¢in izin dahi alinmamis-
tir. Bagvuruda, «Ve brosiiriin tiimii itibariyle ve evrak
arasinda sunulmayan bu tiir bir ¢ok yaymnlarda» denil-
mektedir. Yani, belirsiz yaymnlar icin izin istenmigtir.
Adalet Bakanlif1 Ceza Isleri Genel Miidiirliigii ise, yal-
nizca 5 brogiir i¢in izin vermistir. Yani digerleri icin izin
s6z konusu degildir. Bu durumda bu yayinlarla ilgili suc-
lamalar da bir kehara koymak gerekiyor, Ancak, icerik
olarak lizerinde duracagim, iddianamenin yukarida so-
ziini ettigim mugalata (yaniltma) taktigini daha acik
gosterebilmek icin.

TCK’'nin 140. maddesi geregince cezalandirilmasi is-
tenen nitelemeler sunlardir: (Iddianamenin yaptig1 sec-
meyi aynen aliyorum) Fagist rejim, fagist diktatorliik,
Tirkiye’de iskence yapildigi ve insanlarin haksiz yere
cezaevlerine dolduruldugu, ulusal onur ve egemenlik
haklarinin ABD tarafindan cignendigi, bu rejimin ABD
emperyalizminin uydusu oldugu, Nato cikarlarinin éne
alindigl, insan haklarina saygili olmayan bir rejimin var
oldugu.
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TCK 158/2-3, 159/1 icine: Fagist Evren-Ozal diktasi,
Cunta, Evren-Ozal cetesi, sahte parlamento;

TCK 142/1 ve 6 icine: Yasasin Marksizm-Leninizm
ve Proletarya enternasyonalizmi; bu ugurda emegini ca-
nini vermis olanlar;

TCK 312/2-3 icine: Isci sinifinin haklarinin elinden
alindig1, bir avug parababasinin saltanat siirdiigii, dev-
letin burjuva devleti ve yénetim geklinin burjuva parla-
mentarizmi oldugu;

TCK 142/3-6 icine: Kiirt halki, ayr1 bir Kiirt halki-
nin varlifin belirtme, Kurtlerln demokratik haklarin-
dan ulusal ozgurluklermden 50z etme, Kiirdistan, kendi
kaderini tayin hakki. Iste dékiimiinii verdigim niteleme
ve diisiinceler nedeni ile 2000 yilina varan cezalar isten-
mektedir.

TCK 140. maddesine dayanilarak yukaridaki suclar-
la, «Milli menfaatlere zarar verdigimiz; devletin harig-
tekiitibar ve niifuzunu kiracak sekilde, yabanci bir mem-
lekette, miibalagali ve maksad-1 mahsusa miistenid ha-
vadis ve haberler nesrettigimiz» i¢cin cezalandirilmamiz
isteniyor.

iddianame yukaridaki nitelemelerde, érnegin «fa-
sist diktatorliik» soziimiizde 6zel kastimizin ne oldugu-
nu, yani bunu niye sdyledigimizi belirtmiyor. 12 Eyliil
demokrasiydi de biz sirf diisman oldugumuz i¢in mi bu
nitelemeyi yapmigiz. 12 Eyliil bize karsiydi, 12 Eyliil’de
hukuk cigneyerek TKP operasyonlar1 yapildi. Iskenceler
yapildi. Yalniz bize degil tiim sola ve demokrasiye saldi-
rildi. Bana degil, 6zel kastlarinin ne oldugunu 12 Eylil’ii
yapanlara sormak gerek.

Sonra, fasist diktatoérliik nitelemesi ya da Tiirkiye’de
iskence yapildig1 sozlerimiz asilsiz mi1? Miibalaga mi?
Her ikisi birden olamaz.

Milli menfaatlere zarar verme konusuna gelince sor-
gunun baslarinda yabanci kaynaklarin 12 Eyliil'ii nasil
degerlendirdigi ile érnekler verdim. Avrupa Parlamen-
tosw’nun raporlar: hiliniyor. Af oérgiitiiniin ve Helsinki
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Watch da Oyle. Bu cevreler, 6zellikle Af érgiitiiniin komii-
nistlerin etkisinde bir 6rgiit olmadigini bilir. Bu cevreler,
yabanci basin haberlerini bizden almaz. Kaldi ki gilinii-
miizde bir tilkede olan bitenler bir sir olarak kalamiyor.
Bu nedenle bu suclama temelsizdir,

Kaldi ki, bizim sormamiz gerek, yukaridaki sozle-
rimizin milli menfaate zarar verdigine kim karar vere-
cek? Savcl mi, Adalet Bakanlif1 Ceza Isleri Genel Mii-
diirligit ma? Milli menfaate zarar vermek icin gercek-
ten devlet sirr1 olan bir seyi ifsa etmemiz gerekir. Ayri-
ca biz bir niteleme yapmaktayiz. Fasist Rejim bilimsel
bir nitelemedir. Kugkusuz onur duyulacak bir nitelik de-
gildir. Ama kiifiir de degildir. Ve ne haber ne de havadis
katagorisine girmez.

Simdi asil konuya gelelim, 12 Eylil ile artik genis
bir degerlendirme yapmis bulunuyoruz. Buradan da an-
lagilabilir ki, 12 Eylil rejimini fagist olarak nitelememiz
ozel bir kasita degil bir gerceklige dayanmaktadir.

Bay Savci iddianamede 12 Eyliil ile ilgili bir deger-
lendirme yapmaktan ézenle kacinmis. iddianamenin bizi
neden suclamak istedifini anlayabilmek icin sormam
gerekiyor, 12 Eyliil nasil bir rejimdir, demokrasi midir
degil midir?

Gerekcelerini sormuyorum, bunu tartistim. Politik
rejim dendigi zaman simdiye dek tarihin bildigi rejim
tiplerinden hangisidir? Yoksa hakl sayilabilir nedenler-
le sirf acik konugmamaktan dolay: Kesfedilmis olan‘«ara
rejim» gibi diinya alemi giildiiren yeni rejim tipleri mi
tarif edecegiz? Fagist nitelemesi bizim gibi iilkelerdeki
askeri darbeler icin her zaman tartigmalidir. Ama bu
bilimsel nitelikli bir tartigmadir. Otoriter dikta rejimi
de denebilir. Bu tartisma, 12 Eyliil’ii yapanlar aklayici
ya da suclar1 hafifletici bir ayirim degildir. Bu nedenle
burada bizi ilgilendirmiyor. Bu tiir tartigmalar bile so-
lun bir kiifiir olarak bu nitelemelere basvurmadigini
gostermektedir.

Bagbakan Ozal «Demokrasiyi biz getirdik» dememis
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miydi? Demek oluyor ki, éncesi demokrasi degildi. Son-
rasinin ne olduguna girmeden 6nce bu konuda, bizim
gercegi ifade etmemiz nedeni ile cezalandirnlmamiz is-
teyenler sunlan diisiinmelidir:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ni iskatin, ‘halkin sec-
tigi siyasi partileri kapatmanin, Anayasa’y1 ilga etme-
nin yasal ya da mesru sayilabilmesi i¢in Tiirk Silahli
Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanununa dayanmak yeterli mi-
dir? Eger bu yeterli olsayd:r 1982 Anayasas’nin gecici
15. maddesinin ardina siginilarak bu dénem ile ilgili her
tirli karar ve tasarruflardan dolay1 her tiirlii cezai ve
hukuki sorumluluk ileri siiriilmesi engellenmezdi.

Bu madde 1983 secimlerinde de hala yiiriirliikkteydi.
Ustelik bu secimlerin hangi ortamda yapildigini diinya
alem bilmektedir. Birakalim kapatilan partiler iizerinde
siiren yasagl, yeni kurulmus bir parti, BTP de kapatildi.
Ayrintilarina girmek istemiyorum, Bu secimler ne de-
mokratik ortamda yapildi ne de demokrasi getirdi. De-
mokrasiye son verenler eliyle demokrasi getirildigi go-
riilmemistir, Demokrasi olmayan seyden demokrasi ¢ik-
maz. Ancak demokrasi, demokrasi olmayani biitiin so-
nuglan ile birlikte ortadan kaldirdig1 zaman demokrasi-
den so6z edilebilir. Giliniimiiziin sancis1 da esasen bura-
dan kaynaklaniyor.

Bu dénemde de DIiSK, Baris Dernegi, TOB-DER da-
valarn siirmekte idi, Diger sol orgiitlerle birlikte TKP
davalar: slirmekte idi. Bu tarihlerde ayrica SODEP, DYP
veto edildi. Cumhuriyet, Terciiman, Milliyet, Nokta, Milli
Gazete, Giinaydin, Hiirriyet, Yeni Giindem kapatildi. Na-
dir Nadi, Oktay Akbal, Nazl1 Ihcak, Metin Toker hak-
kinda davalar acgildi. Giinaydin Gazetesinin kapatilma-
sina neden olan haber: «Devletten 115 milyar alan ban-
ka, banker ve sirketlerin hepsi de aile kuruluslarw, «Bu
asgari ticreti bir giin bile devam ettirmek zalimliktir.
Fiyatlar her giin artarken asgari ticreti 7 bin 200 liraya
artiracak asgari iicret komisyonunun toplantilar1 uza-
yip gidiyor», «iki hafta sonra yapilacak genel secimler-
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de Ankara’daki generallerin ‘yeni dénem’ diye niteledik-
leri bir donem bagliyacak. Bu dénemin demokrasi ile hic
ilgisi yok» (Avrupa Konseyi) «6 Kasim secimi ile olu-
sacak parlamentonun demokratik nitelik tasimayacagi-
nw» (Frankfurter Allegemeine Zeitung, Ekim 1983) acik-
liyordu. Barig Derneginden 18 kigiye 8 yil, 3 kisiye 5 yil
hapis cezasi verildi. cAdana’da Akbank subesi soyulmus,
2 milyon calinmis» haberine yayin yasagi konuldu.

Gostermelik bir secimden baska rejimde degisen ne
idi?

TKP davalarinda iddianameler bizi 12 Eyliil'in ge-
rekcesini olusturan ortami hazirlamakla su¢luyordu, Ja-
valarin sonuglar: bu savlari yalanladi, diisiince sugu ne-
deniyle insanlara agir cezalar verdi. Bunca haksiz uygu-
Jamanin, iskencenin, haksiz tutuklamalarmm hesab1 go-
riillmeyecek midir? Baska bir yerde degil, yarginin éniin-
de, hep sozii edilen bagimsiz yargi éniinde. Ben hesabi-
m1 veriyorum, verdim bile. Bay Savci bizi TCK 146. mad-
desi kapsamina sokabilmek icin az caba harcamadi. Ol-
madi, olamazdi. Biz demokrasiyi savunuyorduk, Fakat
yine 146 ve 147. maddelerden dolay1 benim gibi herkes
de, bizi suclayanlar da hesap vermeye hazir mi? Ustelik
usuliine uygun polis sorgulamasindan da ge¢cmeksizin.

Cumhurbaskanrna hakaret s6z konusu olamaaz.
Ciinkii ben secilmis bir Cumhurbasgkani icin bu madde-
nin gecerli oldugunu saniyorum. Ve nihayet demokratik
bir rejim icin esas olan demokratik bir anayasanin var-
ligidir. 1982 Anayasasr’nin demokratik bir anayasa ol-
madigina bir kamit getirme geregini hi¢ duymuyorum.
Eger ben bugiin acilmis bir dava ile, referandumda hayir
dedigim icin yargilaniyorsam, hala boyle bir dava hak-
kimda acilabiliyorsa, bu, o referandumun TKP'nin ba-
sindan beri acikladig1 gibi siingiilerin golgesinde yapil-
dig1inin, demokratik olmamak bir yana referandum bile
olmadiginin bir kanitidir. Ayn1 zamanda bugiinkii reji-
min heniiz demokrasi olmadiginin ve otoriter bir rejimi
kurumlastirma cabalarinin da géstergesidir.
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Simdi de biraz espri. Bir Komiinist Partisi Genel
Sekreterime «Yasasin Marksizm-Leninizm» dedigi i¢in
komiinizmi 6vme sucu isnad ediliyor. (142/1-6) Ya ne
dememi bekliyordunuz Bay Savci? Hi¢ kuskunuz olma-
sin, «tarihin ender rastlanir olaylarw kitabina gecebi-
lecek bir espridir bu. Ben kendim i¢cin «Yasasin» desem
bu da komiinist propagandaya girmeyecek midir? Evet,
biitiin kargasa «biz komiinistiz» diyerek ortaya cikma-
mizla bagladi. Bu yeni durum algilanana kadar da siire-
cektir.

TCK 142/3-6. bentlerinde belirtilen suca gelince,
Kiirt halkinin varligi ile ozgiirliiklerinden so6z etmis
oldugum icin Anayasa’nin tanmidifl kamu haklarimi irk
miilahazas1 ile kismen veya tamamen kaldirmay: hedef
tutan veya milli duygular1 yok eden, zayiflatan bir sug
islemis oluyoruz.

Kiirt ulusal sorunu konusundaki goriiglerimi biraz
asagida bagka bir nedenle belirtecegim. Bu maddeye
bagh olarak konusmay: reddediyorum. Bu maddenin
bana uygulanmasini reddediyorum. Tiim diinya bilir ki
komiinistler irk¢iliga karsidir. Ne bir bagka irki yiicel-
tirim ne de kendi irkimi. Irkcilik artik nesli tiikenmekte
olan cagdisi bir anlayistir. Bu iddianame benim hem
proleter enternasyonalizmi dedigim i¢in cezalandirilma-
m istiyor hem de bu madde ile. Her sey olabilir de iste bu
olmaz. Kiirt halkinin varlifindan soz etmekle Anayasa-
nin tanidigl hangi kamu haklarimi kaldirmis oluyorum
anlagilir gibi degil. Olsa olsa tersi sdylenilmeli idi. «Her-
kesin din, dil, irk ve cinsiyet gozetilmeksizin» yasalar
oniinde esitligini savunmug olabilirim ancak,

TCK 312/2-3. maddeleri geregince is¢i simnifinin
haklarinin elinden alindigini, bir avuc para babasinin
saltanat silirdiigiinii s6ylemekle, halki simif farki goéze-
terek kin ve diismanhfa acikca tahrik ettigim iddia
ediliyor. Onceki béliimde ekonomik sorunlara deginmis-
tim. Iscilerin, emekcilerin ticretlerindeki korkunc diisiis
rakamlarla ortadadir, Isverenler bile timsah gozyas: do-
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kerken boyle bir suclamay: ciddiye almak olanaksizdir.
Isciler, emekeiler acimasizca ezilirken bunu acikca soy-
lemeyi cezalandirmak bu maddede yazil1 «tahrik» su-
cundan basgka bir sey olamaz. Dahasi bu suc¢lamanin
emekei halka karsi tam bir duyarsizlik 6rnegi olmasi
yan1 sira bugiin bu yasalarla bir avu¢ para babasi vur-
guncunun, somiiriiciilerin c¢ikarlarinin korundugunun
da kanitidir. Bir daha soruyorum : Ekonomisi, devleti,
yasalar1 ile hangi sinifin tahakkiimii vardir bugiin?

Devletin burjuva devleti, yénetim seklinin burjuva
parlamentarizmi oldugunu ifade etmis olmam yine 158-
159'a gore suc sayiliyor. Iste bir espri ile daha karsi
karsiyayiz. Bir burjuvaya, burjuva denildigi icin bunu
hakaret saymak olsa oisa bize 6zgii bir sey olabilir.
Burjuva oldugunun bile bilincinde olmayan burjuvazi-
nin oldugu bir iilkedeyiz. Bay Savci, yukarida degindi-
gim gibi, sucladig1 yazilar1 okumamais.

12 Eyliillin burjuva parlamentarizmini yok etme-
sine karsi cikiyoruz. «Burjuva parlamentarizmi» deme-
miz nasil su¢ olur? Burjuvazinin korumaktan acze diis-
tiigli parlamentonun bir kurum olarak bugiin varlifim
savunuyoruz. Bay Savecl, sucladifl yazilarin icinde ne
yazdiginin farkinda degildir. Dahasi, fasizm nitelemesi
gibi, burjuva nitelemesini de kiifiir zannediyor.

Yiiksek sesle telaffuzdan korkulmasin. Kapitalizm
varsa isci sinifi da vardir, burjuvazi de. Burjuva partileri
varsa komiinist partiler de kacinilmaz olarak var olacak.
Tersi esyanin tabiatina aykiridir.

Sayin Yargclar,

«Milli menfaatler» kavraminin, tam da bu kavramin
icerigine aykir1 olarak nasil kullanildiginin size parlak
bir 6rnegini sunmak istiyorum.

Iddianamenin 116. sayfasinda benim Atina’da dii-
zenlemis oldugum basin toplantisinin metninden o6zet-
lemeler yapilmig. Biz de ayni metinden iki alint1 yapa-
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cagiz. ki iilkeyi birbirine kigkirtan ABD emperyalizmi
ve NATO baglaridir. Iki iilkenin halklarinin zararina
olan silahlanma yarisini kigkirtanlar da yine aym cevre-
lerdir. Durum bdyle iken, bag diisman belli iken her iki
iilkenin birbirini bag diisman ilan etmesi akla aykiridir.»,
«Sunu ¢ok agiklikla sdylemek isterim: Tiirkiye’nin de-
mokrasiye donmesine yardim her seyden 6nce bu tiir
gerginliklere ve catismaya firsat vermemekle saglana-
bilir.»

Bu sozlerimin yani sira iilkemizde demokrasinin
olmadigini séyliiyorum. Iddianame yukaridaki sézlerimi
hi¢ dikkate almamis, «demokrasi olmadig» sozlerime
dayanarak devletin «milli menfaatlerine» zarar verdi-
gimi ileri striiyor.

Iste size ancak demokrasinin olmadif1 iilkelerde
goriilen, temeli Hitler ve Mussolini Fagizmine dayanan,
hiikiimetle devleti, hiikiimetin ¢ikarlar: ile ulusal ¢ikar-
larn ayn1 gérme anlayisi.

Atina basin toplantim hem Yunanistan’da hem de
Tiirkiye’de ¢cok yanki yapti. Bu toplanti, TKP'nin ulusal
nitelikte olmadig1 savlarini paramparca ettii. TKP’nin
politikasina karsi suskunluk duvari ilk kez delinmisti.
Bilinen bir sag gazete disinda tiim gazeteler bu basin
toplantisini su mangetle verdi: «TKP Ege’de Tiirki-
ye’nin cikarlarini savundu», «TKP, Tiirkiye'nin Ege’deki
haklar goézard: edilerek sorun coziilemez dedi», «Kutlu,
Ege sorununun c¢éziimii icin diyalog politikas1 onerdi».
YKP ve Yunanh barig giicleri ile birlikte Ege’de savasa.
kars1 ciktik, barisi ve iki halk arasinda dostlugu savun-
duk. Degerli barigsever, halkimizin dostu, dostum M.
Theodorakis’in kurucular: arasinda oldugu Tirk-Yunan.
Dostluk Dernegi’'ni, girigimlerini destekledik.

Saymn Yargiclar,

Delillerin incelenmesi agamasina geldigimizde, bu
basin toplantisinin tam metnini, yerli ve yabanec:1 basin-
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da cikan yorumlar1 bir dosya olarak sunacagim. iddia-
namenin basin toplantisi metninde nokta nokta koyarak
gectigi bu boliimlerde ulusal ¢ikarlarin savunuldugunu
goreceksiniz. O zaman bu noktalar iinleme déniisecek-
tir. Kald1 ki iddianameden yaptigimiz yukaridaki alinti
bile Bay Saveinin gizlemeye calistigl seyin, partimizin
ulusal nitelikte bir parti oldugu gercegini kanitlamaya
yeterlidir.

Asil dikkatinizi gekmek istedigim bu da degildir.
Milli menfaat kavrammin demagojik kullanimidir. Ozal’
n yasaklarin kalkmas: ile ilgili referandumda «Mavi
Yunan rengidir» sozlerini ve Isparta’da mitingde «Yu-
nan gavuru gibi kaciyorlar» sézlerini heniiz unutmadik.
Bugiin Ozal hiikiimeti bizim 6nerdigimiz kapsamda ol-
masa bile diyalog politikasi izliyor. Eger bu politika
ulusal cikarlara en uygun olani ise demek ki onceki
politika degildi. Ya da bagka bir deyisle, demek ki bizim
Onerdigimiz barig ve diyalog politikasi ulusal c¢ikarlara
en uygun politikaydi, Iste gercek budur. Bay Savcl tiim
diger soylediklerimizi bir yana koyup, yurtdisinda reji-
min demokratik olmadigini soyledigimiz i¢in, yalnizca
bu nedenle «milli menfaatlere» zarar verdigimizi soy-
liiyor.

Boylece bir gercek daha ortaya cikiyor : Bir hiikii-
met «milli menfaatlerin» temsilcisi degildir. Bir donem-
deki gecerli rejim de degildir. Ancak halkin 6zgiir iradesi
ile serbest demokratik rejimlerle olugmus parlamento,
ulusal cikarin ne olup ne olmadifini tartigsabilir. Oy-
leyse rejimi, hiikiimeti, bir politikayr yurtdisinda eles-
tirmeyi milli menfaatlere zarar veriyor gerekcesi ile
Onlemek, yurttaglarin temel hak ve o6zgiirliiklerini yok
etmektir. Bu nedenle TCK 140. maddesi de 141 ve 142.
maddeleri gibi cagdag diisiince ve cagdas hukukla celi-
siktir.

Kibris sorunu bugiin Tiirkiye’nin bir bagska onemli
sorunudur. Biz bagimsiz, toprak biitiinliigii olan, fede
ratif, tislerden ve Tiirk askerleri de icinde olmak {izere
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tlim yabanci askerlerden armmig bir Kibris tezini savu-
nuyoruz. Yarin aynen Ege konusunda oldugu gibi bu
tezimizin de gecerli oldugu, bagka bir ¢oziimiin olmadigi
gorilecektir. Tirkiye'nin bu tezi dis baskilarla kabul
edecegi yerde kendisinin gercegi goriip simdiden kabul
etmesi herhalde en akillh ve ulusal cikarlara en uygun
yoldur.

Acikca ve somut goriildiigii gibi TKP ulusal cikar-
larin gercek savunucusudur. Sirf «arkadasliks hatiri
nedeniyle Ege icin hazirlanan Rogers planini kimlerin
kabul ettigini de biliyoruz.

Sayin Bagkan,
Sayin Yargiclar,

iddianame, TCK 142/3-6 maddeleri geregince «Kiirt
Halkw, «Kiirt halkinin ulusal 6zgiirliikkleri taninmalh-
dir», «Kiirdistan» s6zlerinden dolay1 cezalandirilmami
istiyor, Iddianameye gére bu diisiinceler, «Tiirkiye'deki
yasayan herkesin Tiirk oldugu fikri hilafina» sdylenmis
sozlerdir.

Hemen belirteyim ki, evet boyledir, 1982 Anayasa-
s’'nin 66. maddesinde «Tiirk Devletine vatandaslik bagi
ile baglh herkes Tiirk’tiir» denilmektedir. 1924 Anaya-
sas1 88. maddesinde ise «Tiirkiye’de din ve irk ayirt
edilmeksizin vatandaghk bakimindan herkese Tiirk de-
nir» der. 1961 Anayasasi’nin 54. maddesi «Tirk devle-
tine vatandaghk bag ile baghh herkes Tiirk’tiir,» diyor.

Goriilebilir ki, 1982 Anayasas1 uygarlik anlayisi
bakimmndan 1924 Anayasasr’ndan da geri gitmigtir. Ge-
rek 1924, gerekse 1961 Anayasalar1 vatandashk statii-
siinii belirlerken 1982 Anayasasi «arke¢» bir anlayis ge-
tirmigtir. Etnik ozellikle yasal statii birbirine karigti-
rilmigtir.

Kendini etnik olarak Tiirk kabul etmeyenler ne yap-
sinlar, vatandagliktan mi c¢iksinlar?

Insanlarin 1rk ve etnik ozellikleri yasalarla cizile-
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mez. Bir insan kendini nasil hissediyorsa ona gore Tiirk’
tir, Kiirt’tiir, Ermeni’dir. Bugiin «Kiirt halki vardir»
sozuni suclamak icin izandan uzak olmak gerekir. Bu-
rada Kirt halkimin varligini kanitlamaya caligmaya-
cagim. Kendine Kkarsi yalan sodyleyemeyecek olan hig
kimse Kiirt halkinin varligini reddedemez. Fabrikada,
mahallede, okulda, kiglada Kiirtlerle icice yasayan hic-
bir Tiirk «Kiirt yoktur» diyemez. Birtakim uydurma
tarih teorileri ile de bu gercek ortiillemez, Ulkemizde
eski rakamlarla on milyonu agkin Kiirt vardir. 1945-1951
yillarinda yapilan Genel.Niifus Sayimi dékiimlerine,
daha oncekilerine bakiniz. Orada Kiirtce konusan vatan-
daslar olarak niifus sayimi rakamlar1 verilmektedir.

Evet, Kiirt halki vardir. Ulkemizde «Kiirt halkmn
sozciigiinii yiliksek sesle telaffuz edemeyenlerin yapa-
caklar1 tek sey kendi diisiinceleriyle hesaplasmaktir.
Sorun, gercekler karsisinda bir insan olarak tutum alma
sorunudur. Bunu bagaramayanlar iilkemizin bugiinkii
sorunlarinin ¢éziimiinde bir rol oynamak yerine bu so-
runlarin altinda yalnizca ezilirler.

Asil o6nemli olan Kiirt Ulusal Sorununun politik
coziimiidiir. Coziimiin birinci kosulu, 6nkosulu Kiirt
halkinin varligini kabul etmektir. Ikineisi, tarihi ger-
ceklere g6ziinii kapamamaktir. Bugiin Kiirt halki, yillar-
dir yasadiklar: bolgeden goce zorlaniyorlar. Bu resmi
politika Seyh Sait isyani sonrasina kadar dayanir. Kiirt-
lerin zorla gociiriilmesi 14 Haziran 1934 giin ve 1510
sayili Iskdn Kanunu ile siirdiiriilmiigtiir. Seyh Sait isyam
ise resmi aciklamalarin diginda aydinlatilmas: gerekli
tarihsel bir olaydir. Hiikiimet yanlisi1 yazarlardan olan
Falih Rifki Atay, daha durusmalar siirerken 29 Mayis
1925 giinlii Hakimiyet-i Milliye’de «Acaba sark isyam
bizim ilk giinlerde hiikmettigimiz gibi bir irtica hareketi
degil de, siyasi ve milli bir ihtilal mi idi?» diyecektir.
Uciinciisii, Kiirt ulusal sorununun bir ulusal mutabakat
(uzlasma) konusu oldugunu goérmektir.

Gectigimiz y1l partimiz, benim imzamla su satirlarla
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baglayan bir mektup hazirlamig ve géndermistir : «T1ir-
kiye Komiinist Partisi 5, Kongre’sinden sonra 1israrla
izledigi ulusal diyalog kurma ¢izgisinin geregi olarak,
genel cikarlar ilgilendiren konularda, farkli goériislere
sahip olsalar da iilkemizin siyasal ve toplumsal orgilit-
lerine partimizin goriislerini her firsatta acikca ve sa-
mimij bir sekilde iletme, onlarin gériislerini 6grenmeye
calisma karari vermistir, Tarafimdan yazilan bu mek-
tup, parti liderlerine, politika ve devlet adamlarina, top-
lumsal o6rgiitlerin yéneticilerine ve bazi basin mensup-
larina s6z konusu karar geregince gonderilmistir.

Biz, Kiirt sorununu ve buna iligkin son gelismeler
lizerine goriiglerimizi, kaygilarimiz1 ve énerilerimizi siz-
lerle paylagsmak istiyoruz.»

Bu mektup, iilkemizin en yakici sorununda bir di-
yalog ve mutabakat cagrisiydi. Cagrimizda, diyalog icin
Kiirt sorununun gercekten zor bir konu oldugunu belir-
tiyor, fakat «bu konuda eger muhalefet giicleri arasin-
da bir diyalog kurulamazsa tehlikeli gelismelerin yani
sira, Tiirkiye’yi baris, demokratik istikrar ve kalkinan
iilke yapmak hayli zorlagacaktir» diyoruz. Devamla, bu
konudaki goriiglerimizi agikliyoruz.

Kiirt ulusal sorunu, ¢ok uluslu farkli etnik grup-
lardan olusan feodal Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiir-
kiye Cumhuriyeti’ne miras kalmus, ‘¢éziilmeden bugiine
kadar aktarilmig bir sorundur. Bugiin bu konuda c¢ok
farkli goriislerin oldugu bir gercgektir. Kiirt sorununa
60 yil dncesinin anlayis1 ile yaklasamayiz. Bolgemizdeki
karmagik kosullar ister Tiirk, ister Kiirt olsun bu top-
raklarda yasayan sagduyu -sahibi herkesi yeni bir du-
rum degerlendirmesi yapmaya yoéneltmeli, vicdanlarda
ve bilinclerde genel kabul gorecek bir uzlagsma sagla-
malidir.

Her seyden 6nce bugiinkii akil dis1 politikay1 reddet-
mek gerekir. Kiirt halkinin varligini kabul etmeme,
Kiirt dili ve kiiltiiriinii yok etme, askeri operasyonlarla
Kiirt halkin1 kirma ve sindirme, kéy korucularimin silah-
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landirilmas1 yoluyla kan davalarimi tahrik ederek bu
halkin ulusal birligini parcalama, sinirlarimiz 6tesinde
Irak Kiirdistanr’nda askeri operasyonlar diizenleme vs.

Tiirkiye’nin, barig ve demokrasi i¢in diin bir araya
gelemeyen giiclerin bir araya gelmesine gereksinmesi
vardir. Bu konuda ne yazik ki Kiirt ulusal sorunu ayirici
bir nokta olarak kullaniliyor. Bugiin uygulanan bu poli-
tikalar1 reddetmek .bu olumsuzlugu ortadan kaldirmak
icin ilk adimdir. Boylece emperyalizmin, béliinmeleri
kiskirtma taktigi bozulabilir,

Kiirt sorunu iizerinde $u temellerde bir ulusal mu-
tabakatin saglanabilecegine inaniyoruz :

1. Tirkiye Cumhuriyeti’nin toprak biitiinliigiini
ve smirlarin dokunulmazlhigini bir bagka devletin kargi-
sinda savunmak ve ayni zamanda bagka devletin toprak
biitiinliigiine ve smirlarinin dokunulmazlifina saygl
gostermek,

2. Kiirt sorununu bir toprak talebi olarak gérmek-
ten cikmak gerekir. Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 digin-
daki herhangi bir Kiirt devleti Tiirkiye’den toprak tale-
binde bulunmuyor. Oyleyse Kiirt sorunu, Tiirkiye'nin
toprak biitlinliiglinii ve sinirlarinin  dokunulmazhgini
tehdit eden bir dis tehlike sayilmamalidir. Kiirt parti
ve gruplarim o6teki yasal ve yasadigl partilerden farkh
gérmemek gerekir.

3. Kiirt sorunu Tiirkiye’nin bir i¢ sorunudur. Higc-
bir yabanci devlet karismasi olmaksizin her seyden once
Kiirt halkinin 6zgiir iradesi temelinde her iki ulusun
ortak cikarlar1 gozetilerek coziimlenebilir.

4. Bu sorunun c¢oziimiinde siddet distalanmalidir.
Ancak, bir devlet olarak siddete en 6nce son verilmelidir.
Bu sorunun adil, demokratik, barigct ilkeler temelinde
coziilme istegi somut olarak ortaya konmadan bagka-
larini siddete bagvuruyor diye suclamak anlamli degil-
dir. Baris¢1 ¢6ziim icin somut adimlar atilmalidir,

Kendi kaderini kendinin tayin etme ilkesi Tiirk
ulusuna yabanci bir ilke degildir. Tirk ulusu bu ilkeyi
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bayrak edinerek cumhuriyeti kurdu, Bugiin kendi reji-
mini kendisinin belirlemesi anlaminda kendi kaderini
tayin hakkini elde etme sorunu ile karsi karsiyadir.
Bugiin tiim insanlik da benzer durumdadir.. insanhk
niikleer bir savasta yok olmamak icin kendj gelecegine
kendisi sahip ¢ikmaya calisiyor. Kisaca bu ilke her hal-
kin en dogal hakkini anlatir.

Kisaca, Kiirt halkinin ayrilma hakki da icinde kendi
kaderini tayin hakki bir toprak sorunu degildir. Tiirk
halki, Kiirt halki ile birlikte, kardesce yasama arzusunu
somut politikalarla gostermek zorundadir. Her iki halk
Kiirt halkinin 6zgiir iradesini ortaya koyabilecegi ko-
sullarda birlikte, beraberce, kardesce yasayabilir,

Biz igte bdyle bir politika savunuyoruz.

Sunu da eklemeliyim : Onceleri siirekli TKP-PKK
igbirliginden soz edilirdi. Yaptigim basin toplantilariyla
boyle bir igbirliginin olmadigimi kanitladim. Fakat, bu
kez de TKP-PKK diismanli propaganda edilmeye bag-
landi. Biz diismanlik politikalarina karsiyiz. Kimsenin
diismani degiliz. Elbette cocuklarin, masum insanlarin
oldiiriilmelerini reddediyoruz. Ayni1 zamanda askeri ope-
rasyonlarin giderek bir katliama déniigmesinden de en-
dise ediyoruz. Kisaca her iki taraftan da odldiirme olay-
larimi benimsemiyoruz. Eger Kiirt sorununa adil, demok-
ratik, bariscit ¢oziun bir an once saglanamazsa agilan
bu yara asla kapanmaz.

Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi, Helsinki Nihai
Senedi ve diger uluslararas1 sozlesmelerin geregi yerine
getirilmelidir.

Saymn Bagkan,
Saymn Yargiclar,

Gostermeye calistim ki, 12 Eyliil, Tiirkiye’nin eko-
nomik, sosyal, politik, kiiltiirel, diislinsel ve hukuksal
her alaninda koklii bir geriye gidistir. Bu geriye gidis
12 Eyliil’i yapanlarin bilingli tercihlerini de asan bir
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durumdur. 12 Eyliil iilkemizin tarih i¢indeki uzun yiirii-
yiislinde geldigi, bir 6l¢iide kaginilmaz olan bir noktadar.
Highir sey yoktan var olmaz, hicbir sey gokten diismez.
12 Eyliil'den 6énce 11 Eyliil vardi, 12 Mart’tan énce 11
Mart vardi. Kisaca Tirkiye 12 Eyliil'e adim adim geldi.

Gelinen noktanin tarihsel bir a¢iklamasini yapmak
zorunludur. Zorunludur, ciinkii gelecek bagka bir bi¢cim-
de aydinlatilamaz. Toplumlar biziin istek ve dilekleri-
mize gore bir kaliba girmezler. Marksist diistincenin en
biiyik ustiinligi toplumsal gelismeleri dogru bicimde
kavramamiza ve bdylece diinyay:r degistirmeye yardim
etmesidir. .

Tiirkiye her alanda bir tarihsel ¢6ziilme siireci icin-
dedir. Geri diiglince ve yapilar tiim canhliklarim yitir-
diler ve artik c¢oziiliiyorlar. Yiikselen dayanilmaz c¢iirii-
me Kkokusu buradan geliyor. Bu geri sosyal diisiince
ve yapilar toplumsal ilerlemenin ayak bagi oldular. 12
Eyliil bir bakima bunu ¢6zdii. En geriye 6zgiirliik tanin-
di1, En geriyi, en ileri noktaya, iktidara getirdi. Bir
baska deyisle giin 15181na c¢ikardi. Bu durum c¢o6ziilme
ve cliriime siirecini hizlandirdi. Ciiriiyen artik kokmaya
baglada.

Cumbhuriyet tarihinin hi¢ bir déneminde devlet
yonetiminde, politikada, ticarette, ahlaksizlik, erdem
diizeyine ¢cikmamisti. Bugiin halki, lilkeyi yalniz sémiir-
me degil, talan edenler onurlandiriliyor. Emege, hakka,
hukuka karsi boylesine aciktan ve pervasizca saldiriya
tanik olunmamigtir, Kiiltiirel, ahlaki ¢okiis hi¢ bu kadar
hizlanmamigti. Devlet yoéneticilerinin burjuva da olsa
kalitesi hic bu kadar diismemis, politika, kiiltiir bu
kadar siradan hale gelmemisti.

Bugiin devlet yonetiminde olanlarin ¢ogu sonradan
gorme, talanci bir katmandir; tarih bilincinden, burjuva
kiiltiiriinden bile yoksundurlar. «Cal ¢irp, késeyi don»
felsefesi, en iyimser sdylenisiyle pragmatizm, topluma
egemen oluyor. Riigvet, hirsizhk artik utanilacak bir
sey olmaktan c¢ikmistir,
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Toplumun ekonomiden politik yasama kadar mili-
tarize edilmesi, insanlarin nefes alamayacaklar1 o6lgtlide
diigiince ve eylemlerinin yasalar cercevesi icine alinma-
ya calisiimasi, korkunun toplumda diizenleyici bir norm
diizeyine kadar yiikselmesi toplumu hizla deforme edi-
yor. Gelecege karsi umutsuzluk, yarina kars: giivensizlik
insanlarrmizda tiim yasama sevincini, direncini yok
ediyor.

Smif farklanna ragmen bir toplumu birlegtiren
ortak degerler, ortak ulusal davranig bicimleri vardir.
Yardimlagma, dayanisma duygusu, iyi gelenekler, ulusal
kiiltiriin birlesgtirici ozellikleri vardir, Kapitalizm bu
degerlerde coziilme yaratir, Bireyci, firsatgi, tiiccar
kafali yapar insanlari. Ne var ki, kendi tarihsel gelisimi
icinde burjuvazi kendi kiiltiiriinii de yaratmigtir. Bugiin
kapitalist diinya bir uygarlik ve kiiltiir bunalimi yasiyor,
kitlesel kiiltiirsiizlesmeye dogru gidiyor olsa da, bizim
durumumuz onlardan ¢ok daha farkli ve acidir, Toplu-
mumuz yerlesik bir burjuva kiiltiiriine bile sahip de-
gildir.

Disardan evrensel kiiltiir degerleri degil, Amerikan
yasam felsefesi geliyor. Iyi érnekler ise baski ile &énle-
niyor, halkin bu 6rnekleri tanimasi engelleniyor. Pla-
ton’'un Devlet’i bile su¢ sayiliyor, baskilar bir yana, 55
milyon niifus icinde toplam basinin tiraji 25 milyon
ise, baska bir gey sdylemek gerekmiyor. Kiiltiir adam-
larmi, yazarlari, sanatcilar1 hapishaneler bekliyor.

Yillardir halk kiiltiirii zaten resmi ideolojinin mer-
kezi despotik anlayis:i ile baski altinda tutuluyor.

Bu kosullarda halkin- demokratik, hiimanist, kiil-
tiirel beslenmesi olanaksizdir. Bu durum kiiltiirsiizlesme,
depolitizasyon, temelde yoksullasma, halki birlestiren
ortak degerlerin c¢o6ziilmesini getiriyor. Yardimlagma,
dayanisma, iyi gelenekler yok oluyor. Yerini firsatcilik,
baskalarinin omuzuna basarak ylikselme, erdemsizlik
aliyor.

Bugiinkii bunalimin sosyal psikolojik analizi bize
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cok daha trkiitiicii sonuclar verecektir. Burada buna
girmek olanaksiz, ancak bastan beri vermeye caligtigim
diisiincelerimi tamamlayabilmek icin isaret etmekle
yetinecegim.

Gelecege olan umudunu yitirmis, ortak degerleri
¢oziilen toplum, depresyona siiriiklenir. Her giin artan
bir hizla, gazeteler intihar olaylari, aile cinayetleri, bo-
sanma kavgalar ile doluyor. Bunlar bireysel degil, top-
lumsal hastalifin goéstergeleridir. Ustelik bu tiir olaylar
karsisinda gitgide artan bir duyarsizlagsma, nasirlagma
goriiyoruz. Issiz kaldig: icin herkesin gézii éniinde ken-
dini yakan bir isportaci icin bir belediye baskani «San-
sasyon yapiyor» diyecek kadar ruhsuzluk, duyarsizlik
ve korliik ornegi veriyor.

Tim bunlar toplumumuzda aileye ve bireye kadar
inen toplumsal depresyonun, yani cokiintiiniin isaret-
leridir. Daha yiizlerce, binlerce 6rnek siralamamiz miim-
kiindiir.

Sayin Yargclar,

Su soOyleyeceklerimi liitfen ayrinti olarak kabul et-
meyin. Bir toplumun gelecegi cocuklarin ve genclerin
hangi moral, psikolojik degerler icinde yetistirildigi.ile
sikica baghdir.

Gazetelerde 4-5 ay 6nce okudugum, ama hali etki-
sinden kurtulamadigim bir olay vardi 7-8 yasinda bir
cocuk, kuduz kuskusu nedeniyle kapatildig1 hiicrede
kusag1 ile intihar ediyor. Bir de fotografi var. Bunca
insanin pencerelerden, damlardan, balkonlardan, képrii-
lerden atlayarak canmina kiydig1 yerde bu olay niye
onemli diyeceksiniz. Bir ¢ocuk, ne kadar agir ve kotii
kosullar altinda olursa olsun, biiyiiklerden daha fazla
yik kaldirir. Cocukluk diinyasi pembedir, siyah kolay
kolay giremez o diinyaya.

Ama cocuklarimiza ne yaptik ki 7-8 yasindaki bir
cocuk intihar denilen olay: taniyor, biliyor ve uyguluyor.
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Iste dehgetli olan sey bu. Yani intihar olayimmin kendi
degil, intihar1 bir ¢ocugun tanimasi, bilmesidir. Bu ina-
nilmazdir, bu korkunctur. Cocuklarimizin bu hale gel-
mesi toplumun intiharidir.

Genglerimizin potansiyel i¢ diisman gériildagi yer-
de, daha 17 yasindaki gencin biiylik insan sayildigl,
hakkinda idam cezas1 Verilip infaz edilen bir tilkede,
gengler icin «Asmayip da besleyelim mi?» denilen bir
iilkede belki hicbir seye sasmamak gerekir. Ama sasma-
liy1z. Aksi halde teorik analizler iginde biz de canli olan1
ve duyarliligimiz yitirecegiz.

Kalkinmadan s6z ediliyor iilkemizde. Hicbir yerde
yiginlar kalkinma, seferberligi psikolojisi icinde degilken,
o lilkede bir adim bile ileri gidilemez. Yalnizca iktisat
politikalarinin, teknik planlamalarin dogrulugu ile kal-
kinmanin gerceklestigi goriilmemistir. Yalnizca bu
etmen nedeniyle bile bugiinkii hiiklimetin basarili ola-
bilmesi olanaksizdir.

iste biitiin bunlar toplumsal psikoloji acisindan da
-gerileme ve tarihsel ¢ozlilmenin baz1 sonuclaridir.

Bog bobiirlenmeler, soven milliyet¢ilik edebiyati,
vatan, millet nutuklar ile bir toplum ayakta tutula-
mazd1 ve en nihayet buraya kadar gelinebilirdi. Bu
kosullarda insanlarin kurtulusu kadercilikte, oblir diin-
yada gormesi, dinsel akimlara yonelmesinde sagilacak
hicbir gey yoktur. ileriye gidemeyen bir toplum icine
kapanir. Icine kapandikea ileriye gitme enerjisi zayiflar.

Boyle bir toplumda ancak en ilerici niteliklere sahip
bir sinifin, en ilerici diisiincenin itici, esinlendirici etkisi
ile tim toplumun canl, ileri gitmek isteyen giicleri ve:
diisiincelerinin- birlikte yaratacag: yeni bir uyanis ruhu
ile ancak bu derin bunalimdan c¢ikilabilir.

Uretimin’ karakterinden gelen etkiler sonucu, isci
smifi, dayanigma, yardimlasma, kollektiflik, érgitliiliik
ve miicadele ruhuna sahip bir smiftir, Bu smnif ayni
zamanda toplumsal gérev bilincine, ¢alisma ahlakina,
ileriye gitme psikolojisine sahip, gelecegin simfidir.
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Marksizm-Leninizm onun diinyay1 devrimei tarzda de-
gistirici, doniistiriicii, en ileri diisiinceleri kapsayan
diinya goriislidiir.

Saym Yargiclar,

isci smifi degisik tarihsel donemlerinde degisik
gorevler tistlenir. Biiylik bir savas sonrasi yikim, ya da
biiyiik dogal bir afet veya fasizm, diktatorliik gibi derin
sarsicl olaylar: izleyen dénemlerde igci smifi tiim toplu-
mun ulusal diizeydeki sorunlarimn ¢6ziimiinii savunmak
zorundadir. Yalniz simifsal degil, ulusal diizeyde her
soruna sahip ¢ikmak zorundadir. Bizim yeni politikami-
zin 6zii de budur. Bu 6z komiinistlerin 6teden beri izle-
yegeldigi ilkesel bir temeldir.

Tarihte Kkomiinistlerin béylesi donemlerde goster-
dikleri biiylik Ozveri ve yurtseverligin sayisiz parlak
ornegi vardir. Komiinistler i¢in soven-milliyet¢i kara-
lama kampanyalar:i acanlar once tarihi iyi bilmeli-
dirler.,

Hitler, Mussolini, Franco fagizmi altinda inleyen
halkin acilarimi dindirmek icin Alman, italyan, Fransiz,
ispanyol, Yugoslav, Yunan ve tiim Bat1 Avrupa komii-
nistlerinin ve antifasistlerihin, diinyay, tiim insanhg:
20 milyon evladin: feda ederek Hitler fasizminin bela-
sindan kurtaran Sovyet halkinin kahramanhklarini
burada sayacak degilim. Bunlar tarihe malolmus ger-
ceklerdir.

Dikkat cekmek istedigim, uyguladiklar1 cesur, kendi
cikarlarini 6ne almayan genis politikalaridir. Thelmann’
1n partisi Alman Komiinist Partisi, Togliatti’nin partisi
italyan Komiinist Partisi’nin politikalarinin ve bu dog-
rultuda miicadelelerinin incelenmesini komiinistlerin
yurtseverliklerini tanimak isteyenlere salik veririm,

Bugiinkii politikarmzin anlasilmasina yardim etmesi
icin su sozlere dikkat cekmek istiyorum :

«Fagizmin camura diigiirdiigii ve ihanet ettigi ulusal
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cikarlar bayragim yerden kaldinyor ve elimize geciri-
yoruz...»

«Gecmigte kag¢ kere yonetici siniflarin kullandiklar
politika nedeniyle, iilkeye zorla kabul ettirilen agir
durumlarla karsi karsiya kaldik. Ama biitiin bunlara
karsin emekgci kitlelerin taniklifina bagvuran 6teki par-
tiler gibi biz de bu politikanmn sonuclarim géstermek
ve halka soyle seslenmekle yetiniyorduk: Seni yone-
tertlerle icinde yasadifin rejimin hatalarimi gor, 6gren
ve belirle. Bu kisaca, farkl1 ve daha iyi rejimden yana
propagandalar yapan bir dernek tutumuydu. Ama bugiin
boyle bir tutumla yetinebilir miyiz?.. Boyle tutum al-
makla yetinseydik, Kkesinlikle aldanirdik. Ulus, felaketi
g6z onilinde tutmak ve bunun sorumlularini belirlemekle
yetinemez. O, kendisini kurtarmak icin, dibinde bulun-
dugu ucurumdan c¢ikmak igin bir yol aramaktadir.
Gorevimiz, bugiiniin acik kosullarindan hareketle, ger-
cekten bu yolu gostermek ve halki bu yola dogru ve bu
yolda adim adim yoénlendirmektir.»

«Isci sinifi, gecmiste takindigl yalnizca muhalefet
ve elestirici tavrini birakarak, bugiin tutarli, demokra-
tik giicler yaninda iilkenin kurtulusu ve demokratik bir
rejimin kurulmasi icin miicadelede 6ncii roliinii bizzat
ustlenmek istemektedir. Bu, smif miicadelesinin terk-
edilmesi mi demektir? Hayir. Ulusal politika ile komii-
nist partisinin smnif politikasi arasinda celiski yoktur.
Isci sinif1 kendi miicadelesinin gelisimi icinde, tiim ulu-
sal sorunlar1 da bildigi, bu sorunlarin dogru c¢éziimiinii
gosterdigi ve bu ¢oziim icin miicadele ederken ulusun
saghklh katmanlar1 olmalar1 kosulu ile proletaryadan
uzak katmanlarin taleplerini bile kendine malettigi
Olciide yalmizca bir elestiri rolii degil, ulusal bir 6ncii
rolii oynar. Isci sinifi kendi bencilliklerine tutsak olan,
ekonomik ve politik tutuculuk anlayislar1 ardinda sii-
riiklenen burjuvazinin yoénetici gruplari, tiim gruplari,
tim yurttaglarin c¢ikarlarina karsihk vermeyi bagara-
mayip, giderek caligan ve iireten halk kitlesinden kop-
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tuklar1 6lciide bir yéneticilik rolii oynar.» (Palmiro
Togliatti).

Togliatti bunu fagizm yikildiktan sonra soyliiyor.

Bu politikaya sasmamak gerekiyor, Marks ve Engels
Komiinist Manifesto’da ig¢i sinifi kendi kurtulusunu
tim insanligl kurtararak gerceklestirebilir demisti.

Demek ki is¢i smifi, yalniz bu sinif kendi sinifsal
birikimi, smnif psikolojisi ve tarihsel rolii nedeniyle yal-
nizca kendi cikarlari i¢cin miicadele etmeyen tek smiftir.
Tim toplumun ve tim ulusun c¢ikarlarinin savunuculu-
gunu yapabilen bir simiftir.

Marksizmi ve tarihi iyi bilmemekten gelen carpik
anlayis ve eksik bilgi sonucu TCK’nin 141 ve 142. mad-
deleri icine «bir simifin bagka smif iizerindeki tahak-
kiimii» sozii girmistir, Béyle bir tahakkiimii érnekleyen,
Marksist teoride ne tek bir ciimle bulunmakta, ne de
boyle olan sosyalist bir iilke.

Bizde, burjuvazinin hicbir kanadi, tarihsel ¢oziil-
menin zorunlu kildig: ileri politikalan iiretme yetene-
gini gosterebilmis degillerdir. Tersine kendi zayifliklar:
kendi rejimlerinin zaafini doguruyor.

Bugunkii bunalimin 6zgiin karakteri, tarihsel ¢6ziil-
me siireci ile yani geri diigiince ve yapilardan kurtulma
ile bu gelismeyi frenleyen tutucu diigiince ve politika-
larin catigmasindan doguyor..

Geligen ekonomik temel kendine uygun demokratik
bir politik rejim istiyor.Oysa bugiine dek uygulanan
politikalar, tersine, gercek cogulcu bir demokrasi yerine
sbzde parlamentarizmi getirmistir. Politik yasama hal-
kin érgiitli giicii ile katilimi hep engellendi. Halk bir
oy deposu olarak goriildi. Parlamenter sisteme yoénelik
tehlike heniiz reel olarak belirmedigi dénemde halkin
yalnizca oy vermesi, goélge etmemesi burjuva partileri
icin yeterliydi. Iktidarlar1 sarsilmaya, ekonomik buna-
Iim yiikselmeye basladiginda, halktan fedakarlik ve
kendilerine rejimi korumak i¢in destek istemek duru-
munda kaldiklarinda, artik is isten gecmis oluyordu.
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Sonugcta caresizlik icinde hiikiimetten diisiiriiliiyorlardi.
Kendi parlamenter sistemlerini bile korumaktan acze
diismektedirler. Halkin politik yasama gercek katilimini
onleyerek, isci ve emekei siniflarin parlamentoda temsil
edilmesinin ©niine engeller koyarak, orgiitli gilicleri
dagitmaya calisarak, anayasayi liiks ilan ederek, kendisi
icin demokrasi istemenin sinirin1 agamayarak, Kkisaca
geri kalmisg bir iilkenin ileriyi géremeyen giidiik burju-
vazisi olarak kendi bindikleri dali kendileri kesmigtir.

Gecmiste parlamentoya kimler gece baskini diizen-
lemisti? Milletvekili pazarlar: kurularak parlamentonun
itibarin kimler sarsmist1?, Secim kanununu mutlak ik-
tidar hirs: ile kimler degistirmisti?

Bugiin parlamentonun ve partilerin kapatilmasinin
elestirilmesi hakli oldugu kadar desteklenmesi de gerek-
lidir. Biz 12 Eyliil'iin basindan beri parlamentonun ve
partilerin kapatilmasina siddetle karsi c¢iktik. Onlarin
ozgirliklerini kendi 6zgiirliiklerimizden énce savunduk.
12 Eylil o6ncesinde bizler baskiyl, derecesi farkli da
olsa onlardan goérdiik. Ama onlar da baskiya ugrayinca
onlarin o6zgiirliiklerini kendi o6zgiirliiklerimizden o©nce
savunduk. Bunu yaparken, bize karsi tutumlarini ne
ol¢ii aldik, ne de tutum degistirmeleri beklentisi icinde
olduk. Muhalefet partilerini demokrasiyi kazanma mii-
cadelesi icinde gérdiik. Ancak onlarin ne kadar demok-
rat olduklarini tartismadik. Bunu kendileri ortaya koya-
caklardi. Bu tutumumuzun temelinde demokrasiye olan
inancimiz yatar. Biz, bizim i¢in demokrasi demiyoruz.
Yalniz isciler icin demokrasi demiyoruz.

ikincisi, herkesin politik gériisleri ne olursa olsun
degisebilecegine inaniyoruz.

Uclinciisii ve esas olani budur, toplumsal geligsme-
nin nesnel yasalari, Tiirkiye’nin yenilenme ihtiyaci
giiclii bir istek olarak figkirmaktadir. Bu ihtiya¢ herkesi
etkiler, etkiliyor.

Ne var ki, iilkenin bugiinkii duruma gelmesinde
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sorumlulugu olanlar, hi¢ hata yapmamis, hi¢ sorumlu-
luklar1 yokmus gibi davranamazlar.

Kisacasl, bugiin muhalefet partilerinin hicbiri tek
bagina iilkenin karsi karsiya oldugu derin sosyo-eko-
nomik, politik sorunlara ¢oziim getiremezler.

Biz yalnizca is¢i smifinin, bizim ¢ozebilecegimiz
savini da ileri siirmiiyoruz. Ancak is¢i sinifi dogru bir
politika ile motor gii¢ rolii oynayabilir,

12 Eylil'iin basindan beri kendini kanitlayan ger-
cek sudur:

Tarihsel coziilme kendi dinamigini de yaratiyor.
Demokratiklesme artik iistten degil, alttan ve cevre
gliclerinden geliyor.

Isci smifi, aydmlar, genclik, kadin hareketi, demok-
ratiklesme ve yenilenmenin reel itici gii¢leri olarak or-
taya cikmstir,

Yenilenme istegi toplumun her yaninda fiskiriyor.
Oyleyse barig ve demokratik yenilenme programimizin
reel sosyal-politik giicleri vardir ve 6znel kosullar1 da

olgunlagiyor.
Saym Yargiclar,

Derin bunalimlar icinde yasayan halkimiz huzur ve
istikrar ariyor. Bunda hakhdir da. Onlarca yil politik
calkantilardan, hayat pahalilifindan, issizlikten, baski-
lardan bezmis durumdadir. Aym1 zamanda. bugiin hal-
kimiz egemen smiflarin huzur ve istikrar vaatlerinin ne
anlama geldigini daha iyi kavriyor. Egemen giicler ne
zaman huzur ve istikrar demiglerse tersi olmustur, Bas-
ki, teror, kan ve gozyas: gelmis ve gelecegin huzursuzluk
tohumlar ekilmigtir.

Halkimiz artik huzur ve istikrar beklentileri ile, is,
ekmek talepleri ile demokrasi arasmdaki siki bagi go6-
riiyor.

Ozellikle isciler kisithh da olsa 12 Eyliil éncesi sen-
dikal haklari ile sonrasimi hi¢ unutmayacaklar: bigimde
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kiyashiyor ve sonuglar cikariyorlar. Demokratik kosul-
larda patronlar «biraz da is¢inin anasi1 aglasin» demeye
cesaret edemezlerdi. Bu sozleri ve bu sozlerle temsil edi-
len rejimi isciler unutmayacaklardir.

Isci smifi ve tiim halkimizin, demokrasi giiclerinin
tarih boyunca, 6zellikle 1960’11 ve 1970’lj yillarda gelisen
onemli bir miicadele deneyi vardir, 1980 bu deneyleri
kalic1 derslere doniigtirmistiir.

Bobylece yarim yiizyili askin siiredir devam eden
halkin politik yasama yabancilasmasi yikiliyor. Demok-
rasi, 6zgiirliik miicadelesi ile is, ekmek miicadelesi bir-
biriyle daha siki baglaniyor. TBKP porgram taslagl iste
bu-canli bag1 ortaya koyuyor.

Diiniin sessizleri, ezilmigleri, terkedilmisleri, unu-
tulmuslar1 kendi biiyik giiclerini duyuracak bir uyani-
sin esigindedirler.

Isci simfi ile diger emekci kesimler ve orta kat-
manlar, esnaflar arasinda yakinlasmanin kosullar1 iyi-
lesiyor. 12 Eyliil oncesinde isci smnifinin sendikal ve
politik miicadelesi halkin diger kesimlerine huzursuz-
lugun, istikrarsizligin, ekonomik bunalimin nedeni ola-
rak gosterilmisti. Ancak bu kesimlere de yonelen saldiri
onlara isci siifinin miicadelesinin hakli oldugunu gos-
termistir. Diin is¢i smifinin ugruna miicadele verdigi
hedeflerin kendi cikarlarini da yansittiginmi bugiin gor-
mekteler.

Onemli bir gelisme olarak, demokrasinin tagiyici
giiclerinden biri olarak kiiltiir hareketini goriiyoruz. 12
Eylill oylesine bir kiiltiirsiizlesme yaratti ki, kiiltiir su-
suzlugu cok canli, renkli ve cesitli bir kiiltiir hareketi
dogurdu. Baski kogullar: bu hareketin isci sinifi hareketi
ile birlikte bash basma bir demokrasi giicii niteligi ka-
zanmasina yol ac¢ti, Kiiltiir hareketi, ayn1 zamanda bir
aydin hareketi olarak dinamik giicleri bagrinda toplu-
yor. Kendisi de basli basina bir demokrasi giicii olan
genclik hareketi ve kadin hareketi, ayn1 zamanda bu
genis tabanh kiiltiir hareketi icinde yer aliyor.
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Artan issizlik, yoksullagsma, cagdisi egitim sistemi,
baskici1 uygulamalar, genclik tizerinde yogunlagmigtir.
Gengligin elestirici, yenileyici, yaratici dinamizmini ko-
reltmek, onu robotlastirmak istiyorlar. Genglik kesimi
icinde genc iscilerin orani, ayni1 zamanda sorunlar: ar-
tiyor. Antiemperyalist, devrimei geleneklere sahip genc-
lik kesimi, kendilerini acimasizca ezme, i¢c.diisman say-
ma politikasina karsi onurla direniyorlar.

Ulkemizde kadinlarin ezilmesi katmerlesmistir.
Toplumun her alaninda kadinlarin artan esitsizligi top-
lumumuzun 6nemli sorunlarindan biridir. Kadin haklari
icin, fiili hak esitligi icin, toplumsal-politik yasamda
rollerin artmas: i¢cin miicadele, toplumun demokratik-
lesmesi miicadelesi ve ilerlemenin vazgecilmez énkosu-
Iudur.

Aydinlar yiginsal bir sosyal katman olusturuyor.
‘Toplumsal, politik, kiiltiirel yasamda gittikce artan bir
agirhiga sahiptirler. Genis aydin cevre icinde 6gretmen
hareketi de ayr1 ve énemli bir yere sahiptir. Ogretmen-
ler, ta koylere kadar uzanan bilim-kiiltiir ordusudur.
Demokrasi miicadelesinin ¢ok énemli bir giiciidiir. Ola-
gantistii zor ekonomik kosullar ve basKkilar altinda de-
mokratik ve devrimeci gorevlerini yerine getiriyorlar.
Ogretmenlerin yam1 sira memurlar, teknik eleman ve
diger meslek orgiitlerinin toplumsal ve politik yasam-
daki agirliklar1 giderek artiyor. Bu cevre icinde, 6zel-
likle hukuka baglh devlet ilkesinin ayaklar altina alin-
mas1 sonucu hukuk adamlari, demokrasi miicadelesi
icinde cok 6nemli, vazgecilmez islevler iistlendiler, Aym
sekilde basin Ozgiirliigiine indirilen agir darbeler, eko-
nomik ve politik ambargolar bu cevreleri de demokrasi
‘miicadelesinin énemli bir giicii haline getirdi.

Kiiltiir hareketi icinde yeni olarak ortaya cikan,
cevreci ve yesiller hareketini de gérmek gerekir. Cev-
renin korunmasi giiniimiizde global dedigimiz, yani ge-
nel insani sorunlar arasinda yer alan bir kiiltiir ve
uygarhik hareketidir. Yesiller hareketi ayni zamanda
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‘insan1 ilgilendiren sorunlara da -egiliyor. Bu nedenle
barig ve demokrasi hareketinin bir parcasidirlar,

Ozetle giiniimiizde isci sinifimin sendikal ve politik
hareketleri, kiiltiir hareketi, genclik ve kadin hareketi
birbirine yakinlagti ve demokrasinin tasiyici giicii oldu.

Bu giicler disinda demokratik yenilenme miicadele-
sinin potansiyel giicleri de genisliyor. Kent yoksullari-
nin sayist hizla artiyor. Geleneksel orta katmanlarin,
esnaflarin, toplumsal durumlari da is¢i sinifina yakla-
siyor. Kiiciik ve az toprakli kéyliilerin de durumu hizla
kotiilesmektedir. Koyliiliigiin genel demokratik miicade-
lede rolii artiyor.

Tirkiye niifusunun énemli bir béliimiinii olusturan
Kiirt halk: da cifte baski altindadir. Bir yandan ulus-
lardtesi tekellerin ve yerli ortaklarinin, biiyiik toprak
sahiplerinin, agalarin agir somiiriisiitne hedef olmakta,
diger yandan barbarca yontemlerle ulusal baski altinda
tutulmaktadir.

Bu genis toplumsal giiclerin yani sira, iilkemizde
kokleri olan politik akimlar, komiinist ve diger devrimci
sol akim, sosyal demokrat akim, Kemalist akim, anti-
emperyalist -egilimli dinsel akim, burjuva demokrat
akim, Kiirt ulusal demokrat akimi bugiinkii egemen
politikaya karsidirlar.

Bugiin egemen burjuvazi icinde dar bir grup, yani
bagiml militarist tekelci oligarsi kapitalizmin bunali-
min agmak, karlarinmi artirmak icin, igei sinifina, emek-
cilere, burjuvazinin diger kesimlerine kars: saldir: igin-
dedir.

Emperyalizmin en gerici, savag yanlisi, militarist
giiclerinin stratejik amaci, Tiirkiye'yi, bolgedeki catis-
ma ve gerginli.k politikasma ara¢ etmek ve uluslarotesi
tekellerin yeni somiirgeci sistemine simsiki baglamaktir,
Tiirkiye’de oligarsinin politikas1 bu amaca ulagmak igin
elverigli kosullar yaratiyor.

TBKP Program Taslag1 oncelikle yukarda saydigim
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en genisg giiclerle bu tehlikeli politikay1 geriletmeyi he-
def aliyor.

Bugiinkii politik ¢izgimizin en énemli 6zelligi, duru-
ma, halkimizin sorunlarinin ¢éziimiine daha bugiinden
miidahale edebilme ve onu ileriye dogru degistirme ka-
pasitesine sahip olmasidir.

Boyle bir kapasiteyi giivence altina alan unsurlar-
dan birincisi, politikamizin gercek, var olan sosyal-po-
litik giiclere dayaniyor olmasidir, Ciinkii gerceke¢i bir
politika ancak gercek giiclere dayal1 bir politikadir.

Ikincisi, bu politikanin unsurlar: 12 Eyliil boyunca.
pratik icinde smanmistir. Giincel her soruna yanit ver-
me cabamiz bizi biitiinsel bir politikaya gotiirdii. Giin-
cel her soruna yanit verme cabasina bizi iten, lilkemiz-
de partilerimizin yok edilemeyen varhg:dir.

Uciinciisii, politikamiz diinya olgiisiindeki yeni ge-
lismelere de uygun diismektedir. Bu nedenle de saglam
teorik temeller kazanmaktadir.

Diinyamiz bilimsel-teknolojik devrim c¢agini yasi-
yor. Teknoloji akil almaz bir hizla geligiyor. Bu gelisme
bir yandan uygarligi yok edecek niikleer silahlarla do-
natt1 diinyay:. ‘Insan kendi yarattigi devin eliyle yok
olabilir. Y1ginsal kirim silahlar1 ardi ardina gogalmak-
tadir. Barig her sey degil ama barisi korumak her §%y-7
den once gelen bir gorevdir, Tehlikenin biiylikligi
Challenger facias: ve Cernobil kazas: agik bigimde goés-
termistir.

Niikleer savag tehdidi diinyamiz1 ac¢ik ve hissedilir
bir bicimde bunalim durumuna sokmustur. Bu bunalim
ve savag tehdidi ABD askersel-sanayi kompleksleri ve
olum tacirleri tarafindan koriiklenmekiedir. ABD hizla
uzay1 silahlandirmakta, Yildiz Savaslari Projesinden
vazgecmemektedir.

Sonucta insanlik su noktaya geldi: «Ya birlikte ya-
sayacak ya da birlikte yok olacak», Tarihte hi¢bir za-
man boyle bir secenek bu keskinlikte ortaya ¢ikmamisti.

Niikleer savag tehlikesini énleme goérevi, giinimiiz-
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de, diisiincelerimizi ve politikalarimizr yeniden gézden
gecirme goérevini dayatmagtir.

Niikleer cagda barig ve giivenlik daha geligkin si-
lahlarla daha fazla donanarak degil, catismalarla degil,
yalniz ve yalniz politik eylemlerle saglanabilir. Marksist-
ler olarak bugiine dek «savas politikanin baska araclar-
la devamidir» derdik. Artik bu tez oOlmiigtiir. Politika-
nin devamu yine politikadir. Oyleyse, komiinistler yal-
nizca sinifsal c¢ikarlar1 goézetmekle yetinemezler. Ayni
zamanda biitiin insanlarin ortak ¢ikarlarinin savunucu-
Su olmalidirlar, ki bu ortak ¢ikarlarin en basinda :

— Niikleer tehlikenin énlenmesi, ,

— Yasamin giivenlik altina alinmasi ve herkes icin
insanhik onuruna yaragir bir var olusun saglan-
masi,

— Diinya cevresindeki canlilarm yasam alaninin
korunmasi1 ve cevre Kkirliliginin, tahribatinin
o6nlenmesi,

— Gelismekte olan iilkelerdeki aclifa kars: miica-
dele verilmesi, dis bor¢lar.cenderesinden kurtul-
ma, ekonomik gelismenin oniindeki engellerin
temizlenmesi, geliyor.

Tehlike ve yeni gorevler, yeni diiglince tarzini or-
taya cikarmistir. Diinyamizda karsihikli bagimlilik art-
mistir. Bu yeni kosullar, sistemler arasinda ve her iil-
kedeki sinif miicadelesinin karakterinde ¢ok onemli de-
gismeler getirmigtir. Bu kapsamli konuya burada gir-
‘mem olanaksiz, Yalnizea iki noktaya deginmekle yeti-
necegim. ’

Gectigimiz yil Demokratik Alman Cumhuriyeti’nin
iktidar partisi Almanya Sosyalist Birlik Partisi ile Fede-
ral Almanya Cumbhuriyeti’ndeki Sosyal Demokrat Parti
arasinda «Ideolojilerin Tartisiimas1 ve Ortak Giivenlik»
basligmi tasiyan ve birkag¢ yil siiren’ 6n hazirhiktan son-
Ta gerceklesen bir belge imzalandi. flk kez ideolojik mii-
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cadelenin uygar bicimlerine 5rnek olusturulmus ve kar-
siikli iligkilerde bir anlayig birligi saglanmistir. Bu bel-
ge gilinlimiizde nelerin degismesi gerektigini gosteren,.
incelenmesi yararli é6nemli bir belgedir.

Bu ortak belgede, ortak gorevlere isaret edildikten.
sonra, «Sosyal Demokratlarla Komiinistler bunun nasil
yapilacagl konusunda 70 yidir sert bir tartigma icinde-
dir, Bu tartisma cogu zaman her ikisinin bir ve ayni
kavrama degisik anlamlar vermesi ile keskinlesmistir,»
deniyor.

Daha sonra her iki parti ideolojik konulardaki fark-
hliklarina igsaret ediyor ve soyle diyorlar: «Demek ki
hem goriislerimizin ¢akistig1 hem de tartigmamiz gere-
ken sorunlar vardir. Mutabakat ile uzlagmazlik arasin--
daki ortamda yasamak zorundayiz.»

Bu yaklagim, politik tartisma kiiltiiriinde, sinif mii-
cadelesinin giiniimiiz kosullarina uygun daha uygar bi-
cimlerini bulmada bir 6rnek olusturuyor.

Ikinci nokta da budur; yani giiniimiiziin kosullarin-
da sinif miicadelesinin daha uygar ve bariscl bigimlerini
bulabilmek.

Giiniimiiz, siddetin her bicimini toplum yasamin-
dan uzaklastirmay: zorunlu kiliyor. Kald: ki, Marksizm -
Leninizm siddeti higcbir zaman bir metod olarak se¢-
medi.

Cilinki, isci simifi tarihsel ilerlemeyi insancillagtir-
makla goérevlidir. Marks 19. yiizyil baslarinda soyle yazi-
yordu: «Iinsanligin ilerlemesi ancak ve ancak yiice top-
lumsal devrim burjuva caginin eristigi, diinya pazarina.
ve cagdag iiretici giiclere sahip oldugu ve en ileri halk-
larin ortak deneyimi onlara boyun egdirdigi zaman
oliimsiizliik serbetini illa oliilerin kafataslarindan yapil--
mis kadehten icen putperest dinindeki o igren¢ Tanriya:
benzetmekten kurtulacaktir» (K. Marks ve F, Engels,.
T.Y. C: 9, Sh: 230).

Daha sonra Lenin de sdyle diyecekti: «Bizim idea-
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limizde insanlar iizerinde zor kullanmaya yer yoktur.»
(V.I. Lenin, T.Y. C: 30, Sh: 22).

Iste bu kosullar giiniimiizde olgunlagiyor. Yani
«Niikleer silahlardan ve siddetten arindirilmig bir diin-
ya» yaratma gorevi derin demokratizm, hiimanizm ve
yurtseverhk temelinde yeni bir miicadele anlayis ve bi-
cimini gerektiriyor,

TBKP Program Taslag1 iste bu temele, bu yeni dii~
stince tarzina dayanmaktadir.

Ulkemiz, kapitalizm cercevesi icinde bile ilerleyeme-
menin sancisini ¢ekiyor. Toplumsal ilerlemenin tikanan
yollarini agmak, onun oOniinde engel olan egemen bur-
juvazinin oligarsi eliyle yiiriuttigi Amerikanci, gerici,
militarist politika ile niifusun ezici cogunlugu arasmn-
daki celigkiyi ¢ozmeyi amacliyoruz.

Tiirkiye ABD’nin catisma politikasinin aleti olmak-
tan kurtulmalidir, Halkimizin temel istemlerinin ¢ozii-
mii icin bugiinden baslayarak daha kapitalizm cerceve-
sinde gerceklestirilebilir reformlar yapilmalidir. Halkir
yasam diizeyi yiikseltilmelidir, yiikseltilebilir. Iyilestiri-
len sosyal ve politik kosullar, halkin oérgitliliigiini art-
tirmanin da kosullarimi iyilestirecektir. Boylece politik
glcler oraninda ilerici giiclerden yana bir degisme ger-
ceklesebilir,

Halkimiz bugiinkii durumdan c¢ikis yolunu gorebil-
melidir. Insanlar yalmzca yarinki giizel giinler icin de-
gil, bugiinden yasamlarinda degisebilecek olan seyleri
goérebilmelidirler.

Tium bunlar icin demokrasi kazanilmali, demokra-
tik rejim yeniden insa edilmelidir.

Demokratik bir rejim icin :
— Askeri darbelerle demokrasinin kesilmesini on-
lemede birlegilmelidir.

— Ayn1 zamanda demokratik rejim barisin ve ulu-
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:sal egemenligin korundugu kosullarda gerceklesir ve ko-

runabilir, \
— Parlamento, politik sistemin en {iist organi ol-

malidir.

Ancak bunun icin:

— Gergekten cok partili rejim olmaldir. Cogulcu
demokrasi ¢ok burjuva partili degil «cok sinif partili»
demokrasi demektir. Oncelikle, TCK 141, 142 ve 163.
‘maddeleri kaldiriimalidir.

— Sendikalar, kooperatifler, 6teki mesleki érgiitler,
-odalar, iiniversiteler parlamento calismalarina katilma-
lidirlar.

— Ordunun parlamento iizerindeki vesayetine son
-verilmelidir. '

— MIT, polis érgiitii, diger devlet kurumlar1 parla-
‘mentonun denetimine ac¢ik olmalidir. Kamuoyu devletin
ic ve dis faaliyetleri konusunda bilgilendirilmelidir.

(Bu noktada TIiP’in parlamento i¢ci miicadele dene-
yimini hatirlatmak isterim. Bundan demokrasimiz kay-
‘betmedi, emekci halkimizla birlikte cok seyler kazandi.)

— 1982 Anayasas1 degistirilmeli, ulusal mutabaka-
‘ta dayali bir demokratik anayasa, parlamento yoluyla,
ancak parlamento dis1 genis katilim da saglanarak ger-
ceklestirilmelidir. Bu anayasa ihsan haklarmi eksiksiz
tamimali, diisiince, orgiitlenme ozgiirliigiine sinir getir-
memeli, insanlik sucu sayilan fasizm, ulusal ve dinsel
nefret ve diismanlhik yanlisi faaliyetler disinda yasak ta-
nimamali, sendikal ozgiirliikleri eksiksiz benimseme-
lidir.

— 12 Eyliil biitiin sonuclar ile kaldirilmali, genel
af cikarilmalidir.

— Barisgl egemen bir dig politika secilmelidir. Hal-
kimiz kendi gelecegini ve kendi rejimini bagka bir dev-
letin karigmasi olmaksizin belirleyebilmelidir. Tiirkiye
NATO icinde kendi mesru ve diinya barigimin cikarla-
rina uygun politikalar izlemelidir. NATO i¢inde, NATO
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ve Varsova Paktlar’nin karsihikh gii¢ indirimi yoluyla
eg zamanda kaldirilmasi i¢in ¢aba harcanmaldir.

— Kendi irademiz diginda bir savasa siiriiklenme
tehlikesini 6nleyebilmek icin Amerikan askersel varl-
gina son verilmelidir. Dig politikadaki sorunlar1 siddet
ya da siddet tehdidine basvurmadan yalnizca bariscl
yollardan c¢ozmeyi ilke edinmelidir. Basta komsularimiz
ve diger sosyalist ililkeler olmak iizere tim komgsulari-
mizla karsihkh yarara dayali, esit hakh ve iyi komsu-
luk iligkileri gelistirilmelidir.

— Ulusal ekonominin temelleri korunmal, diga ka-
panarak degil ama disa bagimh anlayls terk edilmeli-
dir; dis borglarin 6denmesinde moratoryum ilan edil-
meli, bize uygun bir plana baglanarak édeme hafifletil-
melidir; halkin yagam diizeyinde yiikselme saglama he-
defi iktisat politikalarinin bir temeli olmahdir; kamu
sektorii korunmali, olanaklarl1 yeniden planlanmahdir.
Tarmm reformu gercgeklegtirilmelidir. Vergi adaleti sag-
layabilmek i¢in yiiksek gelirli ve servet sahiplerinin ver-
gi oranlan yiikseltilmelidir. Yurtdigindaki is¢ilerimiz bu-
lunduklan iilkelerde egit haklara sahip olmahdirlar, On-
larin sorunlari, Tiirkiye'nin emekgilerinin sorunlarmdan
biitiiniiyle kopuk goriilmektedir. Onlar1 doéviz makine-
leri olarak gérmekten ¢ikmaliyiz.

Bunlar ¢ok genel olarak gerceklesebilirligini prog-
ramla somutladifimiz giincel politikamizin bazi temel
hedefleridir.

Bir komiinist partisi olarak temel amacimiz kugku-
suz sosyalizmdir. '

Sosyalizm bugiinkii durumun temel alternatifi;
TBKPnin temel amacidir. Sosyalizm ig¢i sinifinin 6n-
ciiligiinde emekgilerin iktidaridir. Baglica iiretim arac-
larinin toplumsal miilkiyetinin saglanmas: ile gercekle-
secektir,

Tirkiye’nin sosyalizme ihtiyac1 vardir. Sosyalizm
insanin insan tarafindan somiiriilmesini, yoksullagan
milyonlarin sirtindan bir avug tekelci kapitalistin, bii-
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yiik toprak sahiplerinin yiiksek karlar elde etmesini en-
gelleyecek, sosyal adalet gerceklestirilecektir. Sosyalist
Tiirkiye’de herkese insanca yasam saglanacaktir, Daha
cok calisan, daha kaliteli i§ cikaran daha fazla kazana-
caktir. Halk icin sosyal giivenlik sistemi saglanacak, pa-
rasiz egitim ve saglik hizmetleri, ucuz konut ve kitle
ulagimi gerceklestirilecektir.

Sosyalizmde kigisel miilkiyete dokunulmayacak, ter-
sine kigisel miilkiyet daha cok giivence altina alinacak-
tir. Kadinlarin hak esitligi fiilen gerceklesecek, ailenin
korunmasi, kapsamli énlemlerle desteklenmesi saglana-
caktir, Kiiltiirel gelismenin, sanatin ve bilimin gelisme-
sinin 6niindeki tiin engeller kaldirilacaktir. Ulusal hak
esitligi gerceklesecektir.,

Sosyalizmde daha az degil daha fazla demokrasi
olacaktir. Demokratik kurallara saygili olmak kosulu ile
cok partili bir rejim olacaktir. Halkin secilmis temsilei-
lerinden olugan parlamento en yiiksek iktidar organi
olacaktir.

Kurulacak olan TBKP Tiirkiye’de tarihsel kokleri
olan tiim ulusal akimlarin, hiimanizm, demokratizm ve
yurtseverlik temelinde yeni bir nitelikle sol akimlarla
birlikte sosyalizmin kurulusuna katilabilmesi, sosyaliz-
min politik sistemde yer alabilmesi icin calisacaktir.
Sosyalist Tiirkiye’de tam bir vicdan ve inanc 6zgiirliigii
olacaktir.

Tirkiye'nin sosyalizme ihtiyaci vardir. Ciinkii, sos-
yalizmde her sey insan ic¢in, insanin mutlulugu i¢indir.

Biz kapitalizm cercevesinde reformlarla ne kapita-
lizmin asilabilecegini ne de sosyalizme gegcilebilecegini
ileri siiriiyoruz. Kapitalizmden sosyalizme gecis i¢in
Sosyalist Devrimin bagarilmasi, is¢i sinifi onciiliigiinde
emekeilerin iktidarinin kurulmasi zorunludur, Biz dev-
rimi bir gecede, bir hamlede gerceklesmesi zorunlu bir
sey olarak gormiiyoruz. Bir dizi niteliksel degismelerle
belirlenen, bir dizi asamalardan gecerek sosyalizme va-
rilabilir,
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Eskiden farkl olarak kapitalizmden sosyalizme ge-
cis asamasinin somut yol ve biciminin nasil olacagini,
heniiz unsurlar1 belirmemis bu etab1 masa basi semalar-
la ¢izme yanlisindan kurtulduk. Clinkii kapitalizmden
sosyalizme uzanan yol is¢i sinifi ve emekgilerin yaratici
girisim ve miicadelelerinin iiriinii olacaktir. Biz demok-
rasi miicadelesi icinde demokratik yoldan sosyalizme gi-
disin kosullarmmi hazirlamaya calisacagiz. Boylece stra-
tejimiz devrimei yolun bir i¢ savasa doniismeksizin ger-
ceklesmesi, devrimin baris¢l yoldan kazanilmasini amag-
lamaktadir. Ulkemizin barig ve demokratik yenilenmesi
ne kadar genis sosyal-politik giiclerle ve ne kadar kap-
saml gerceklegirse bariggl yol o odlciide giivence altina
almapbilir.

Bunun basta gelen kosullarindan biri, is¢i stmifimn
rolii ve onunla bagh olarak TBKP'nin yasal ve kitlesel
bir politik gii¢ olarak politik yasamda yerini almasidir.
Tiirkiye’'nin yasal ve giiclii bir komiinist partisine ih-
tiyacL vardar.

Boylece, barig ve demokratik yenilenme politikamm-
zm tek tek taleplerini ve biitiiniinii yasama gecirmek
icin bugiinden miicadele vererek iscilerin, koyliilerin, es-
naf ve zanaatkarlarin, aydinlarin, memur ve subaylarin,
genclerin ve kadmlarin, Tiirk ve Kiirt biitiin halkin ulu-
sal ekonomiye katkisi olan, tekeleci olmayan bu politi-
kay1 destekleyen kimi sermaye cevrelerinin de destegi
ile tiim bu kesimlerin ortak cikarlarini yansitan barig
ve demokrasi giiclerinin ortak hiikiimeti ile bu prog-
ram bagariya ulasabilir.

Devrimeci sol giicler arasinda ayrim gézetmeksizin
diyalog ve igbirligini savunuyoruz. Ozellikle bu giicler
arasinda karsihkl anlayisa, ortak miicadeleye dayal
yepyeni iligkilerin kurulmasi, yeni bir politik kiiltiiriin
dogmasi icin elimizden gelen her seyi yapacak, anlamsiz
kavga ve boliinmelere karsi olacagiz. Ancak, bu egilim-
lerle bile ikna temelinde iligkiler kurmaktan geri dur-
mayacagiz.
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Devrimci sol, sosyal demokrat, Kemalist ve antiem-
peryalist tutumlari olan dinsel akimlar, Kiirt ulusal de-
mokrat ve burjuva demokrat akimlarla igbirligi ve diya-
log politikas: geligtirecegiz.

Ozetle, demokrasiyi kazanma miicadelesi adim
adim, cezaevlerinden parlamentoya kadar toplumsal ve
politik yasamla simdiden somut sonugclar aliyor. Politik
rejimin cercevesini belirleyecek olan yeni bir demokra-
tik anayasa kendini dayatmigtir. Var olan anayasa artik
onu getirenler tarafindan da ciddiye alinmiyor, Antide-
mokratik kosullarda yapilan her genel se¢cim hic¢ bir so-
runu ¢ézmiiyor. Hemen ertesi giin erken secim giindeme
geliyor. .

Yeni bir anayasanin yapilmasinda, yapilacak ilk se-
cimlerde TBKP, diger sol giicler ve demokrasi giicleri-
nin etkileri artik diglanamaz. _

Dahas1 da var, giiniimiiz Tiirkiye ve diinya kosul-
larinda hiikiimetler dis politikalarimi da kendi istedik-
leri gibi belirleyemezler. Diinyamiz Kkiiciilmiigtiir, tilke
icinde barig ve demokrasi giicleri ve diinya demokratik
kamuoyu uluslararasy politikalar iizerinde giderek ar-
tan bir rol oynuyorlar.

iste zorlu miicadelelerle bugiinden, demokrasinin
kazammlari, demokratik ve Kkiiltiirel yenilenme, ilerle-
me ic¢in ¢aba harcayacagiz, harciyoruz.

Devletin i¢ ve dis ekonomik ve sosyal politikalarini,
kiiltiir politikasini bugiinden etkileyecegiz, ama aym za-
manda devletin yénetim aygitlarinin igleyisini, egemen-
Iik bicimini de etkileyecegiz. Bu yolda 12 Eyliil rejimi
yerine sozde parlamenter, 6zde baskicl, otoriter bir re-
jimin yerlestirilip kalicilastiriilmasimi 6nleyecek, politik
rejimin demokratik temellerde yenilenmesini amaglaya-
cagiz. Boylece stratejik 6nemde olan iilkemizi Amerikan
emperyalizminin catigma politikasinin aleti olmaktan
kurtaracak, demokrasiyi kazanacak ve koruyacagiz.

Demokrasi miicadelesi ile ilk etapta daha da genis-
leyecek olan toplumumuzun ezici ¢cogunluguna dayana-
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rak ililkemizin sosyalist yenilenmesi amacimiza varaca-
g1z.

TBKP kendisini 6teki sol ve demokratik partilerden
ayricalikli gérmez; ayricalikh bir konum elde etmeye ca-
lhsmaz. Komiinist partisi herhangi bir ayricalik iddiasi
ile degil, ayirt edici 6zelliklerine dayanarak baris, ulu-
sal bagimsizlik, demokrasi ve toplumsal ilerleme miica-
delesine katkismi yapar.
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IDDIANAMENIN HAZIRLIK SAFHASI
VE SONUC

Saymn Bagkan,
Sayin Yargiclar,

iddianame iizerinde sdyleyeceklerimin sonuna gel-
mis oluyorum. Oyle saniyorum ki, iddianamenin, diisiin-
celerimizi cezalandirmay: temel amag¢ olarak almig ol-
masina karsin partilerimizin goértiglerini bir hukuk bel-
gesinde olmasi gereken yansizlikla ortaya koymadig: ko-
nusunda kusku yoktur. Iddianamenin tamamen siibjek-
tif istek ve niyetlere ve hatta neredeyse siibjektif diis-
manlik duygularina dayandirildiginda kugku yoktur.

Bu iddianamenin dayandigi zihniyet, bu iilke yurt-
taslarina tuzak kurma anlayisina kadar variyor.

TBKP’yi yasal olarak kurmak i¢in heniiz gerekli
formaliteleri tamamlama olanagi bize taninmamisgken
biz bir de bu nedenle cezalandirilmak isteniyoruz.

Bu anlayis, tuzak kurma anlayisidir. Oysa bir hu-
kuk devleti soz konusu ise, tuzak kurmaz, kurmama-
Iidir.

Anayasa ve Siyasi Partiler Kanunu, parti kurma
girisimine 6nceden herhangi bir yasak koymuyor.

Siyasi Partiler Kanunu soyle diyor:
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Madde 3 — Siyasi Partiler, Anayasa ve kanunlara
uygun olarak milletvekili ve mahalli
idareler secimleri yoluyla tiiziik ve
programlarinda  belirtilen gorisleri
dogrultusunda c¢alismalar: ve agik pro-

-pagandalar1 ile milli iradenin olusma-
sin1 saglayarak demokratik bir ‘devlet
diizeni icinde iilkenin c¢agdas medeni-
yet seviyesine ulagmasi amacini giiden,
iilke capinda faaliyet gostermek iizere
teskilatlanan tiizel kisilige sahip kuru-
luslardir,

Madde 5 — Vatandaglar siyasi parti kurma hakki-
‘na sahiptir. Siyasi partiler Anayasa ve
kanunlar cercevesinde énceden izin al-
maksizin kurulurlar.

Bir yandan bdyle denecek, 6te yandan daha kurul-
mamis olan bir parti cezalandirilmak istenecek. Bu du-
rumda gerek Anayasa, gerekse Siyasi Partiler Kanunu,
yurttasa tuzak kuruyor demektir.

iddianamedeki bu akil almaz yaklagimin, hukukun
pervasizca ¢ignenmesinin, 6ncesi vardir.

iddianamenin bu niteligi ancak onun hangi kosul-
larda hazirlandiginin aydinlatilmasi ile kavranabilir. Bu
nedenle hazirlik safhasi tizerinde de birkac¢ s6z gerekir.

Bilindigi gibi 16 Kasim 1987 giinii Tiirkiye’ye don-
diik. Gazete haberlerinin taniklig: ile soylersek: 17 Ka-
sim 1987 tarihli Cumhuriyet Gazetesi: «Kutlu ve Sar-
gin’in kagirilis» diyor. Gergegin ifadesidir. Ayni :gazete
devamla, «goézleri baglandi, Kutlu ve Sargin’in kisaca
DAL diye adlandirilan, baz1 siyasi saniklara igkence ya-
pildig1 iddialar: ile taninan Derin Arastirma Laboratu-
varinin da girisinin bulundugu arka kapidan iceri alin-
malarmin nedeni anlagsilamadi» diye devam ediyor.

16 Kasim’dan 5 Aralik Cuma giiniine kadar-19 giin
yasalar cignenerek goézaltinda kaldik. 24 saatin hemen
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hemen 24 saati, 3 posta degisen sorgu ekibi tarafindan
gozlerimiz bagh ve son dort giine kadar orada yalnizca
iki kez bir saat kadar uyuma izin verilerek, uykusuz,
sandalyede oturarak sorgulandim,

Kalbimden rahatsizlandim, bunu sorgucular gordii-
ler, Ben doktor istemedim, Onlar ¢agird1. Yurda gelme-
den o6nce iki kez kalp rahatsizlif1 nedeniyle hastanede
teshis amaciyla yatmistim. Bir bozuklugun oldugunu
sOylemislerdi ama tam teshis koyamamislardi. Emniyete
gelen doktor ise bir kez cekilen elektro ile saglam raporu
verdi.

Oniime uzun bir liste konuldu. Bu sorulara yazili
cevap istiyoruz dediler. Bunlar ifade amacini asiyor, bu
nedenle yanit vermeyecegim.dedim, ifade de vermeyece-
gimi soyledim. Ben yalnizca niye geldigimizi anlattim.
48 saat dolduktan sonra, yeniden siirenin uzatilacagini
bildirdiler. Yasal olmadigini belirterek itiraz ettim. Yak-
lagik 1 hafta sonra Sargin’in iskence altinda sesini duy-
maya bagladim. Emniyet 1. Sube Midiiriinii ¢agirdim.
Sargin1 gormek istedigimi sdyledim. Bundan sonra da
sorgumda bu sesleri duyuyordum. Kendilerine, benim
lizerimde psikolojik baski icin bunu yapiyorsunuz, 6zel
olarak duymami istiyorsunuz, dedim. Sargin’y gérme-
den ifade vermeyecegimi soyledim. Sorgucu «evet» dedi.
«Istedigimiz ifadeyi ver, hemen ikinizi de cikaralim.»
Istedikleri yurtici parti érgiitii semas1 vb. idi. Sorgu-
nun en basinda bu konularda yanit vermeyecegimi soy-
lemistim. Ancak, kendi politik 6zge¢cmisimi yazarim de-
dim. 6 sayfalik elyazimla politik 6zgecmis verdim. Tabii
kabul etmediler. Bir sorgumda yine Sargin’in sesini duy-
dum. Bu kez ayaga kalkip goziim baglh kapiya yiiriidim.
Sorgucu bana kiifretmeye bagladi. Ona doniip kiifret-
memesini soyledim. Bu kez yumruk vurdu. Diger biri
beni alip ¢ikardi. Bu olaylardan 6nce elyazisi ile verdi-
gim ifadeyi imzalarsam Sargin’i gostereceklerini soyle-
mislerdi. Kabul ettim. Son sayfasina yazip getirmisler-
di. Sargin’1 gormeden ve ifademin tiimiinii yazmadan
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imzalamam dedim. Hirsla yazdiklarimi da yirttilar. Ba-
na ciplak olarak ayakta, betonda durma cezasi verdiler.
Korkutmak istiyorlardi, fazla tutmadilar. Yukarida séy-
ledigim yumruk vurma olayindan sonra, bu kez de ayak-
ta duvara doniik, uykusuz halde saatlerce tuttular. Bir-
kac kez kafam duvara carpti. Isteklerini reddettim. Bu
kez kendi elyazimla ifademi genigletmemi, 6zellikle cok
sayfali olmasmna dikkat etmemi istediler. Bunu kabul
edeceklerini séylediler. Bunu yaptim, tabii yine aradsk-
lar1 bilgiler yoktu. Bunun iizerine iskenceye aldilar. Cip-
lak olarak goziim bagh tazyikli soguk su verdiler. Hor-
tumu kulaklarimin icine tutuyorlardi. Ben kendilerine
agir sozlerle bagirabiliyordum ancak.

Soguk su etkisiyle oturdugum yerden ayaga firla-
dim, ancak ayaklarim tutmadigl icin betona yiiziisti
diistiim, Soguk su sikmaya devam ettiler. Arkasindan,
ters aski denilen igskenceye bagvurdular. Isimler soru-
yorlardi Iskenceden sonra uydurma isimler verdim. Bu
isimleri sorduklar1 sorgulamada bunlarin uydurma ol-
dugunu séyledim. Once cok sasirdilar. Sonra da miithis
ofkelendiler. Bize meydan mi okuyorsun, bizim éniimiiz-
de uydurma isim verdigini soyliiyorsun dediler. Kendi-
lerine hayir, meydan okumuyorum, neyi séyleyip neyi
soylemeyecegimi size sdylemistim dedim. Sorgumu kes-
tiler, beni goétiirdiiler. Sonra bilinen taktikle, daha yu-
musak davrananlar geldi. Daha kotii seylerin yapilabi-
lecegini soylediler. Sonu¢ cikmayinca, elektrik iskence-
sine gotiirdiiler. Yine ters askiya aldilar. Suyla islatti-
lar ve araliklarla ka¢ kez oldugunu hatirlamadigim
elektrik verdiler. Elektrik igkencesinden sonra dogrudan
sorgu odasmna aldilar. Burada 6ncekilerden yiiksek doz-
da ya da bagka bir cins ila¢ verdiler. Sorguladilar, bir
slire sonra konugamaz hale geldim .ve gétiirdiiler,

Sargin arkadasin durumundan endiseliydim ve yu-
karida degindigim tutuklamay1 énlemek amaciyla ifade
vermeye karar verdim. Ifadem son iki giin icinde acele
ile alind1, Iskenceci, bu isimler arasinda uydurma isim
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var mi‘dedi. Evet, var dedim. Artik bir sey soylemeden
ciktl

Sunu da ekleyeyim. TIP ile TKP arasinda celigki
yaratmak icin ¢ok caba harcadilar. Sonu¢ alacaklarim
saniyorlardi ki, basina «geligkili ifade veriyorlar» tiiriin-
den aciklamalar yapilmigti. Oysa, her iki partinin de
sirr1 yoktu. Her iki parti arasinda sansasyonel hicbir so-
run yoktu. Sonucta bu gercek goriiliiyor. Bu olaylari
ayrintil bicimde, cezaevine getirildikten sonra, kanit-
larim ile birlikte Yenimahalle Cumhuriyet Savciligr’'na
bildirdim. Somut kanitlarin hicbiri degerlendirilmedi.
ifadem artik bitkin ve ilach olarak alindi ilacin yara-
tacagl sonucglardan endise ediyordum. Bu nedenle ifa-
demi muhteva olarak kontrol edebildigim i¢cin, maddi
olay olarak kabul edemeyecegim bir husus olmadigini
anlayabildigim icin imzaladim.

Daha sonra Emniyet 1, Sube Miidiirii, Sargin ile
beni sirf fotograflarimizi ¢cekmek icin daha 6nce indir-
dikleri odaya goétiirdii.

Daha sonra video cekeceklerini, bunun DGM’nin
direktifi oldugunu soylediler., Itiraz ettik. Ama fayda
vermeyecegini goriiyorduk. Ben, Emniyet 1. Sube Miidii-
riine ifademi satir satir okuyamadigimi simdi okumak
istedigimi soyledim. Ancak, 5 dakika zaman var dedi.
Getirdiler, Miidiire ifademdeki celigkileri gostererek, bu
ifade formiilleri benim degil, bu ifadeyi ben okumam
dedim. Kabul etti. Béylece eger kesilip bicilmemisse vi-
deo band: ile yazili ifadem arasinda da celigkiler gorii-
lecektir. Ayrica normal kosullar altinda olmadigimiz da.
Bu da bir iskence kanitidir.

Sayin Yargiclar,

iskenceyi olabildigince kisa anlatmaya gayret et-
tim. Ciinkii, bize yapilan, sistematik yapilanlarin dozu
yaninda 6nemsiz kalir. Ne var ki, dozu ne olursa olsun
iskence insanlik onuru ile bagdasmaz Ulkemde orta-

203



cag yontemlerinin hala gecerli olmasindan dolay1 utang
duyuyorum. Bu konuya deginmemin nedeni, son derece
dogal olan yasal calisma talebimizle, karsilastigimiz uy-
gulama arasinda her tiir mantik olgiilerini agan korkung
ucurumu gostermektir, iddianame bu ugurumu kapat-
ma telasinda, ne miimkiin!

Dava dosyasinin incelenmesine gecilince iddianame-
nin . bagka nelerin iizerini kapatmaya calistigini hep bir-
likte gorecegiz. Yalmzca bir oérnek: Dava dosyasinda,
DGM Basgsaveist Nusret Demiral tarafindan Emniyet
Miidirligiine yazilmigs bir bagvuru goreceksiniz. Bay
Saveci, bizim saglik durumumuzu kontrol etmek isteyen
doktorlarin politik egilimini soruyor. Resmen ve agik
bigimde. Inamlmas gii¢, hem de ¢ok giictiir.

iddianamede yer alan, sanik oldugu iddia edilen
isimlere daha sonraki safhada gelinecegi i¢cin bu konu-
ya girmiyorum. Emniyet ifadem tiizerine konustugumda
her sey yerli yerine oturacaktir.

Saym Baskan,
Saym Yargiglar,

Iddianame, iste boylesi bir 6n hazirlik safhasina
dayaniyor. Basina yaptig1 aciklamalarla DGM Savcisl
Nusret Demiral, kendisine sorulan «146. madde uygula-
masi i¢in bu iki kiginin ve partilerinin siddet kullandi-
gna dair kanitiniz var mi?» sorusuna, «Olabilir de ol-
mayabilir de, belki dava bile acmayiz. Ama bu maddeler
lizerinde duruyoruz,» diyor. (Terciiman 19.11.1987).

Bu acgiklama emniyette ne elde etmek istediklerini
gostermeye yeter. Bay Savcl 146’dan idam isteyemeyin-
ce bu kez 141. maddenin unutulmus bendini kesfetti ve
boylece bu bendi ilk kez bize uygulama onurunu Kka-
zand1.

Basina bize iskence yapilmadifim kanitlamak iize-
re yatakta cekilmis fotograflarimiz dagitilmisti, Fo-
tograflar: inceleyenlerin bizim normal durumda olmadi-
I
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gtmiz1 anlamalar zor degildir. Ilachh durumdaydim, Bu
doseli odaya indirildim. Artik uyuyacaksin dediler. Bir
fotografci aniden fotografimi ¢cekmeye basladl. Ben 6n-
lemek icin dogrulana kadar isini bitirmisti. Normal ko-
sullarda olan iki genel sekreter acaba niye pijama ile
fotograflarinin gekilmesine izin versinler? Daha cnem-
lisi Nusret Demiral, «fotograflarinin cekilmesine kim
izin vermis, nasil basina aksetmis, ilgililer hakkinda so-
rusturma acacagim» diye aciklama yapti. Sorusturma
actigin hi¢ sanmiyorum. Ciinkii, dava dosyasinin 1. Kla-
sor 15. Kartonunda yer alan belgeden agikca goriilecegi
gibi, Ankara Emniyet Miidiirliigiine bizzat yazarak ken-
disinin bizim fotograflarimizin cekilmesini istedigi an-
lagihiyor.

156 Kasim 1987 tarihli Milliyet gazetesi soyle yazi-
yor:

«DGM Savcllik yetkilileri, Sargin ve Kutlu hakkin-
daki bilgilerin iki dosya oldugunu, bu arada baz calig-
malarin video kasetlerinin ellerinde oldugunu séyledi-
ler.» Dava dosyasinda, sozii edilen video kasetleri hak-
kinda herhangi bir belgeye rastlamig degilim. Nerede-
dir bu video bantlar, neyle ilgilidirler?

Benim ic¢in hastalifim nedeniyle «Kutlu yalan soy-
litlyor» diyen, cezaevinde tekrar hastalanarak hastane-
ye gotiriildiigiimde, onceki aciklamasini diizeltme vic-
dani sorumlulugunu dahi duymayan Bay Savci’ya fo-
tograf cekme olayimmi da hatirlatarak soruyorum: Han-
gimiz yalanciyi1z?

Yine basinda, durumumuz, niye hala gozaltinda tu-
tuldugumuz soruldugunda Bay Savci «konusmuyorlar»
aciklamasinda bulundu. Ne ¢grenmek istiyordu? Bunu
bize verilen soru listesinden anlayabilirsiniz. Ancak mek-
tuplar bile yasalar cignenerek dosyaya konulmugken, bu
soru listesi ve benim kendi elyazimla verdigim ifade yok-
tur, Bunlarin dosyaya konulmasini talep ediyorum. Bu
soru listesi de, kendileri tarafindan hazrlandigini soy-
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leyen DGM Savcis’nin niyetlerini ortaya koymaya ye-
tecektir.

Yine DGM Savcis1 Demiral’in bizzat kendisinin ya-
z1l1 direktifi ile emniyette «sabirl1 ve gayretli ¢abalarla»
sorgulandigimizi, dava dosyasinda yer alan belgeden go-
receksiniz.

19 Kasim 1987 giinlii Hiirriyet gazetesinde, «Sorgu-
lamaya katilan bir yetkili ‘Kutlu ve Sargin istedikleri
soruya cevap veriyor, istemediklerine vermiyorlar, bu
yiizden igimiz zorlagiyor,’» diyor. «Bize yardimeci olma-
lar1 halinde en kisa zamanda sorguyu bitireceklerini»
soyliiyor. Kimdir bu yetkili?

Bunlara sasiyor degilim. Biz Emniyette sorgu altin-
da iken «Secimlere 13 giin kala burada ne isleri var?
Simdi mi akli basina geldi bunlarin? Bunlar kétii ni-
yetlidirler, bir merkezden idare ediliyorlar» diyen bir
Cumhurbagkanr’nin adaleti etkilemeye yoénelik bu be-
yanlari, bir Bagbakanin adalete intikal eden bir konu-
da bizi terérist gostermeye yeltenmesi karsisinda Bay
Savcrnin gayretli tutumlarina sasmamak gerekir. Sunu
da hatirlatmaliyim: Degerli bir hukukcunun soézii ile
«Suclayanin eli kirliyse adaleti de kirletir.»

Basgtan beri gosterdigim gibi, Bay Savc: agikca ya-
salari cignemistir. Daha iistlerin herhalde bilgisi disin-
da olmayan igkence direktifini bizzat kendisi vermigtir.
Bay Savci sucludur.

Bu cevreleri, hukuku, adaleti, insan haklarini acik-
¢a cignedikleri icin, en basit diiriistliik kurallarini ayak-
lar altina aldiklari icin halkim ve tarih 6niinde itham
ediyorum. Onlar1 iddialarini yargi éniinde kanitlamaya
davet ediyorum.

Sonu¢ olarak, biz hakli oldugumuzu bilmenin hu-
zuru icindeyiz. Su iddianame ve onun gerisindeki zihni-
yet ise hukuka, akla, sagduyuya aykiridir. Tek bir sey
istiyor; bizim sagduyuya, akla, hukuka aykir: olarak ce-
zalandiriimamizi. Bu belki olabilir ama dogrulugu tari-
hin sinavindan gecmis goriislerimizi kafamizdan sokiip
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atamazlar. Bu iilkeyi ‘demokrasi giinesinin aydinlatma-
sina engel olamazlar,

Demokrasi ve yasal TBKP halkimizin ve tarihin is-
temidir, Engellemek ne miimkiin!

TURKIYE KOMUNIST PARTISI
GENEL SEKRETERI

NABI YAGCI
(HAYDAR KUTLU)
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NIHAT SARGIN

SORGU






GIRIS

Sayin Yargiglar,

iddianameye hakim olan zihniyeti sergilemeye ve
hakkimda ileri siiriilen iddialarla ilgili gériiglerimi acik-
lamaya gecmeden o6nce bir iki noktaya isaret ederek
sbézlerime baglamak istiyorum.

Bilindigi iizere Partim, Tiirkiye Isci Partisi, daha
basindan, ‘ilk olarak ortaya atilisindan beri Devlet
Giivenlik Mahkemeleri’nin kurulmasina karsiyd: ve kar-
sidir, Diger gerekgeler bir yana, her seyden once, dogal
yarg1 ilkesine aykiri olacakti bu uygulama. DGM’leri
savunan iktidar sozciileri ise bu gerekceye dogrudan
karsi cikmamakla birlikte adaletin diger 6nemli bir ilkesi
olan cabuk tecellisinin, hi¢ degilse belli politik konulara
iligkin davalarda bu yolla saglanabilecegini ileri siirii-
yorlardi, Nitekim yargilamaya iligkin siirelerden, adli
tatil kapsami disinda birakilmasina kadar bircok konuda
yargilamada siirati saglamak icin DGM yasasinda ozel
hiikiimlere yer verilmis bulunmaktadir.

Ayrica, yalniz belli suclara bakmakla yiikiimlii birer
ihtisas mahkemesi olarak DGM’lerin, politik nitelikle-
rinden dolay: daha da 6nem tasiyan bu suclarda, mevcut
ihtisaslariyla adaletin siiratli oldugu kadar eksiksiz ve
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hatasiz tecellisine de énemli katki saglayacag1 belirtil-
mekteydi.

Sayin Yargiclar,

Burada, dava baglangicy ve seyrine iligkin olarak
ileri stiriilen «zorunlu nedenler» tizerinde duracak, on-
lar: tartisacak degilim. Yalnizca sonuclar1 hatirlatmakla
yetinecegim : 16 Kasim 1987’de gozaltina alimisimizdan
yaklagik ii¢ hafta sonra ilk kez yargic karsisina cika-
bildik; dért ay sonra iddianame hazirlandi; yedi ay sonra
durusma bagladi; davanin ikinci sirasinda yer alan samk
olarak sorguma gecilebilmesi i¢in ise neredeyse dokuz
ay gecmesi gerekti.

Belirttigim lizere nedenleri tartigmiyorum, yalnizca
sonuglara isaret ediyorum. Siireleri uzatabilecek hicbir
tanigin, higbir istinabenin vb. yer almadifi, yalnizca
g6zaltina alinisimizdan 6nce mevcut yazil1 ve basili
metinlere dayali bu davada heniiz sorguya gecilmesi icin
dokuz ay.

Yarginin siirati konusunda bir kargilagtirma olanagi
saglamak iizere kendi bagimdan gecen bir érnegi vermek
istiyorum : Bundan 6nce son kez tutuklu olarak yargi-
landigim dava, 12 Mart'in meshur ‘aydinlar davasr’ idi.
Simdi rahmetli olan Prof. Sabahattin Eyiiboglu, Prof.
Azra Erhat, yazar Sadi Alkili¢, genclik liderlerinden
Harun Karadeniz ile Ceza Hukuku Profesérii Cetin Ozek,
istanbul Basin Savcisi Siar Yalcin, yazar Vedat Giinyol
ve daha bircok yazar, gazeteci, miitercim aydin ile bir-
likte yargilandigim o davada ben TCK 141/5. maddesine
muhalefetten sanik olarak 14. sirada yer almistim. Ve
de sikiyénetim dénemi idi; sikiyénetim mahkemelerinde
hepsi de kalabalik ve tutuklu sanikli davalar birbiri
ardina acilmakta idi. Ve bu ortamda, Istanbul 3 numa-
rali1 Sikiyonetim Mahkemesi’nde, Aydinlar Davasr’'nin 14.
sirada kayitlh sanigi olarak, goézaltina alinisimdan 180
glin, yani tam alt1 ay sonra sira bana gelmis bulunu-
yordu. Sorgum yapildi ve ayni giin tahliye oldum.
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Aradaki fark acgiktir.

DGM’leri desteklemek i¢in ileri siiriilen ikinci argii-
mana, ihtisas konusuna gelince, —savcilarla ilgili olarak
soyliyeyim— eger varsa, bu ihtisasin nasil bir «ihtisas»
oldugunu sorgumun ileriki safhalarinda hep birlikte
gorecegiz.

Netice olarak denecek sudur: Partimin DGM hak-
kindaki tezinin haklilig1 genel sekreterinin sahsinda bir
kez daha kanitlanmig bulunmaktadir.

Konuya iligkin igsaret etmek istedigim ikinci nokta
su: Bizzat yasadig1l orneklerle deney sahibi olmus bir
kisi olmama, kendimi 6yle addetmeme karsin, belki biraz
da bunun sonucu, sorgumun ancak dokuz ay sonra
baslayabilecegini dogrusu tahmin etmemistim. Bundan
dolay1 sorgu metni, en ge¢ Haziran baglarinda kullani-
lacag1 diisiincesiyle kaleme alindi. Tarih hesaplamalari
da buna gore yapildi. Siras1 geldikce belirtmeye, diizelt-
meye calisacagim, ama goziimden kacabilir, Bu yiizden
metin icinde yer alan «gecenlerde», «birka¢c ay once»
gibi ifadelerin, Haziran basindan geriye dogru hesap-
lanmasini dilerim,

Sayin Yargiglar,

isaret edecegim diger bir husus, hepimizin ortak
gozlemidir. Daha iilkeye déniisiimiizle ilgili haberlerin
basinda yer almasindan baglayarak bugiinlere kadar
uzanan siirecte diinyanin gozleri iizerimizde oldu. Insan
haklar1 dernekleri, barolar, aydin o6rgiitleri, sendikalar,
degisik egilimde partilerin y6netimleri, ulusal parlamen-
tolar, Avrupa Parlamentosu, grup yoénetimleri, bakan,
basbakan, cumhurbagkanina varincaya kadar 6zel ve
resmi, ulusal ve uluslararas1 kuruluslar ve merciler ola-
rak; veya yazar, avukat, aydin, yahut herhangi bir titre
gerek duymaksizin binlerce ve binlerce destek imzasimin
sahipleri, ilgili mercilere ve cezaevi kogusumuza goénde-
rilen binlerce ve binlerce mektup, telgraf, kartin sahip-
leri tek tek Kkisiler olarak iilkemiz ve diinya demokrat
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kamuoyu, davamiza yakimn ilgisini, destek ve dayanis-
masinl her firsat ve -olanakta dile getirdi, getirmekte

devam ediyor.

Bu ilgi ve destegi. tersine cevirebilmek, hi¢ degilse
kirip séndiirebilmek i¢in resmi, gayri resmi biitiin ugras
ve calismalar, hesaplar ve oyunlar tersine tepti, tepmek-
te. En jyimser ongériileri de ¢ok gerilerde birakan bu
goz yasartici, gégiis kabartici destek ve dayanigmalarin-
dan dolay: iilkemiz ve diinya demokratlarina siikranla-
rimiz1 ifade etmek isterim.

Bir bagka hususa gelince, sayin yargiclar, kogusta
iddianameyi bir kere okuyup bitirdikten sonra ilk izle-
nimlerimizi birbirimize aktarirken Nabi arkadasimla
ayn1 ruh haletini paylastigimiz1 goérdiik. Biraz buruk,
biraz kirik gibiydik galiba. Uygulanmas: istenen ceza-
larin agirhigl veya coklugu yiiziinden degil tabii; onlar
bizi giildiirmiistii ancak. —Sorgumun daha sonraki
boliimlerinde bana hak verilecektir—. Cezalarin agirhgi
veya coklugu yiiziinden degil ama, bunlar icin ileri si-
riilen gerekgelerin akil almaz hafifligi ve onlardan da
hafif bir bicimde kaleme alinmis olmasindan dolay
Herhalde daha ciddi, daha agirlikli bir iddianame bek-
liyor olmaliydik.

Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi’'nde gorevli
biitlin savcilarin birlikte hazirlayip hazirlamadiklarin
elbette bilemeyiz ama, birlikte imzalamak suretiyle
sorumluluguna topluca ortak olduklar1 agik bu 231 say-
falik’ ve nerdeyse ithaf yazilip ese dosta hediye edilecek
0zgiin bir calisma, bir bilimsel travay olarak benimsenen
bu «dev» eser bu kadar hafif olabilir miydi?

Sasirmistik, duruma gerekceler ariyorduk. Tesadiif-
lerin bize oynadigi bir oyun gibi gérmeye calisiyor, tesa-
diifii sucluyorduk. Sonra durumu yeniden gézden gecir-
dik, tekrar tekrar degerlendirdik. Ve birden her sey yerli
yerine oturdu. Olayda tesadiifiin parmag: yoktu, tersine.
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Ne bekliyorduk ki, bagka tiirliisii miimkiin olabilir miydi
ki?

Aslinda, biraz once sozinii ettigim, o her tirli
tahmini asan destek ve dayanisma madalyonun bir
ylzii ise, iddianamenin akil almaz ve kacinilmaz hafif-
ligi de ayn1 madalyonun obiir yiiziinii olusturmaktaydi.

Dis goriiniigii hala ne kadar flu, bulutlu olursa
olsun gercekte cagdisi 141, 142. maddeler ve benzerle-
rinin tutunduklari son mevzi de Oylesine kiiciilmiis ve
daralmistir artik; dogal olarak o cizginin, o mevziin
savunucular1 da. (Bu o kadar bdyledir ki, simdiye degin
yapillan her degisiklikte hiikmolunacak ceza miktari
biraz daha agirlagtirilan ve rejimin onsuz olunamaz
dayanag), payandasi gibi gosterilen 141 ve 142. madde-
lerle ilgili olarak Adalet Bakanligrnin gorevlendirdigi
resmi komisyon adina yapilan agiklamada, hazirlanan
tasarida ilk kez, evet ilk kez cezalarin yari yariya indi-
rildiginden s6z acilmakta ve bununla da kalinmayip bu
maddelerin kaldirilmasi halinde dahi bir bosluk dogma-
yacagl, alt1 cizilerek belirtilmektedir).

Iddianame de, akil almaz ve ka¢inilmaz hafifligiyle
dolayl1 bicimde bu gercegi yansitmaktadir. Ne tesadiif,
ne bir baska neden, yalnizca kiiciilen, daralan ve son
atimlik barutunu da tiiketmekte olan, deyim yerindeyse
can cekisen bir cagdisiligin zavallica goriintiisii, o ka-
dar... Durusma safhasi heniiz bagliyorken, daha simdi-
den bu davanin ortaya koydugu gercek budur iste.

Sayin Yargiclar,

isaret etmek istedigim bir baska nokta da su:
Bizim iilkeye déniis haberlerimizle birlikte bir kisim
basinda, kimilerinin birbirine bagl goriip 6yle yiriit~
tiikleri, aslinda bagimsiz ve farkli diizeyleri kapsayan
iki tartisma da ayn1 anda kendini gosterdi. Birineisi,
tilkeye doniistimiizle ilgili olarak, énceden iktidardan su
veya bu yol ve bicimde herhangi bir giivence alip alma-
digimiz iizerineydi; ikincisi ise, gelisimizin zamansiz,
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veya daha fazla kullanilan deyimle «erken» olup olma-
dig1yda. |

Kimileri icin bu giivence konusu —herhalde baska
tiirliisiinit diigiinemediklerinden olmali, ufuklar1 ancak
ona elveriyordu belki— o kadar kesindi ki, daha sonra
basimiza gelenler gazetelere yansidikca eski goriislerini
gozden gecirmek yerine ANAP iktidarinin pazarliga
uymadigmni ileri stirecek, hatta bu yiizden iktidara ayr
bir suclama yoneltecek kadar ileri gittiler; bizi de biraz
tistii kapali, ANAP’a inanan safdiller olmakla ‘itham
ettiler. Olaylar daha da gelisince susmay1 yeglediler.

Firsat diismiisken bir kez daha acikca ifade edeyim
ki, ne bir pazarlik, ne de giivence s6z konusudur. Gerci
ANAP iktidarinin seyiat hanesi bir eksik, bir fazla fark
etmiyecek kadar yiikliidiir; ama hi¢ degilse boyle bir
seyiat1 yoktur, kendilerini tenzih ederiz.

Ikinci tartigmaya gelince, biraz 6énce belirttigim
lizere, doniisiimiiz sonrasinda gelisen olaylar, gordiigii-
miiz ilgi, destek ve dayanisma bu tartismay1 da kendi-
liginden sonug¢landirmig bulunuyor. Sodylenecek sudur :
Déniis karari, eger ge¢c kalinmadiysa tam zamaninda
verilmis ve harekete gecilmistir. Ve karsilikli etkilesim
icinde doniis ve destek birbirini tamamlamakta, biitiin-
lemektedir. Ve de toplumsal mesruiyete coktan sahip
TBKP'nin artik yasalligl da kendini dayatmakta, ‘dan,
dan’ kapiy1 calmaktadir,

Nihayet, benden ©6nce konusan Nabi arkadasimrin
ayrintili olarak belirttigi konulardan, bir kez daha altim
cizecegim bir iki nokta disinda, miimkiin oldugunca
kacinacagimi, sosyal ve politik degerlendirmeleri «sa-
vunmarya birakarak esas itibariyle hukuk alanindaki
aciklamalarla yetinecegimi belirtmek isterim.

Simdi artik hakkimdaki iddialara gecebilir, 231
sayfalik iddianamenin akil almaz ve kacinilmaz hafif-
ligini sergilemeye baslayabilirim.

10 Agustos 1988
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GOZALTINDA ON DOKUZ GUN

Sayin Yargiclar,

Hakkimda ileri siiriilen iddialarla ilgili olarak mad-
de madde diigiince ve goriislerimi belirtmeye gecmeden
once, genelinde iddianameye egemen olan zihniyet iize-
rinde durmak istiyorum Kkisaca. Bunu da en iyi belir-
tecek olan, olayimizdaki tek olgunun, ucaktan inisimiz-
den iddianameyi tebelliif ettigimiz ana kadar gecen
slirenin, diger bir deyisle iddianamenin hazirlanma
safhasinin anlatimi olacaktir, Boylece iddia sahiplerinin
zihniyeti, daha maddelere gecmeden gézler Oniine seril-
mis olacak, iddialarin, hukuk ve yasalarla ilgisiz gercek
dayanaklari, temellendirildikleri gériigler ortaya cika-
caktir.

iddianamenin hazirlanma safhasmi, gézaltina alin-
mamizdan tutuklanmamiza kadar gecen bir boélim ile
tutuklanmamizdan iddianamenin aciklanmasina kadar
gecen béliim olmak iizere ikiye ayirmak miimkiin. ikinci
béliimde goriilen,r Saymn Savel Demiralln gazetelere
demeglerinden takip edilebilecegi iizere, iddianame yazi-
mimin her ay bir sonrakine ertelenmesi, bu arada yeni
sanik ve kanitlar arama, yoksa yaratilmasi yoéniinde
liimitsizce caba ve ¢irpinmalardir. Savcilifin elindeki
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belgelerin —Ki, esasin1 bizzat bizim, daha iilkeye gelme-
den Once yaptigimiz aciklamalar ve yaymnlarimiz olus-
turmaktadir— yeterli olamayacaginin bilincindedirler;
ama bunlara ekleyebilecekleri, kendi kafalarinda olus-
turduklari, su¢ ve suclu kavramlarina uygun, onu kanit-
layacak herhangi bir sey de ortada yoktur. Cabalar,
cirpinmalar bosunadir, beklenen mucize gercgeklesmez
ve nihayet yazim tamamlanir.

Sadece bu durum dahi, kafalardaki suclu imaji ile
gercek arasmndaki kopuklugu gdstermeye, bu yiizden
iddianamede nasil zorlamalara gidildigini aciklamaya
yeterli olabilirdi.

Ama, gerek yasalar karsisindaki tutumlari, gerek
soguk savag yillarindan arta kalmig zihniyeti asil sergi-
lemekte olan, kendilerini biitiin boyutlariyla asil ele
veren ilk siiredir, gézaltinda gecirdigimiz siiredir. Bun-
dan dolay1 bu siire lizerinde biraz daha ayrintili olarak
durulacaktir.

Saymn Yargiclar,

Bilindigi tizere 16 Kasim 1987 Pazartesi giinii 6gle-
den sonra saat 15.00 sularinda ucagimiz Esenboga Hava-
alaning indi. Iste o andan itibaren DGM Yargicimin
karsisma c¢ikarildigimiz 5 Aralik Cuma giinii saat 10.00’a
kadar gecen yaklasik 19 giin, tam tamina belirtilmek
istenirse 18 tam giin art1 19 saat icinde olup bitenleri,
bizzat yasayip gordiiklerim —daha dogrusu uzun bir
boliimiinde, goérme olanagim elimden alinmis oldugu
icin diger organlarimla duyup, algiladiklarim— ve dosya
incelemesinden elde ettigim bilgiler ile olayimiza layik
oldugu dikkat ve ilgiyi esirgemeyen basinimizda yayin-
lanan haber ve demeclerden yararlanarak ve miimkiin
oldugunca kronolojik sira ile aktarmaya calisacagim.,

Evet, 16 Kasim 1987 saat 15.00 sularinda, Esenbo-
ga’da yurt topraklarina ayak bastik. Ve de daha aninda
olaylar ve kanunsuzluklar da basladi, Zor kullanilarak
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diger yolculardan ayirtildik; ayri bir minibiise bindi-
rildik ve hangarlara dogru yollandik. Orada da hazr
bekletilen Emniyet otolarina aktarma edilerek —deyim
mazur goriilsiin, ancak tam yerindedir— yangindan mal
kagirircasina hizla Birinei Subeye dogru yola cikarildik.

Boylece, birakiniz yillardir gériisemedigimiz yakin-
larimiz ve dostlarimizla —Kki, iclerinden kimileri bizi
karsilamak icin ta uzak sehirlerden gelmislerdi— onlar-
la bir kez kucaklagip ozlem gidermeyi, yasalari uygu-
lamakla gérevli devlet kuvvetleri eliyle yasadigi, illegal
yoldan yurda sokturulduk. Bu 19 giin boyunca yasa-
digimiz kanunsuzluklarin, yasa ihlallerinin daha yurda
adimimiz atarken karsilagtifimiz basit ama anlamlr ilk
adimi oldu. Ondan sonra da benzeri uygulamalar cok
daha agirlasarak siirdii gitti.

Ayr1 ayr1 bindirildigimiz otoda, bu yapilanlarin
gerekcesi olarak bana sOylenen beni «koruman» idi. Giiya
béyle bir uygulama yapilmasa, bu tedbirler alinmasa
imis, yasamimiz tehlikeye girebilirmis. Ciinkii, efendim,
diisiince ve sozlerimiz o kadar tersmis ki, herhangi bir
heyecanl1 vatandas olmadik islere kalkigabilirmis...

Oysa, onlar da gayet iyi biliyorlard1 ki durum tam
tersinedir. Ulkemizde demokrasinin biitiin &geleriyle
tesekkiilii ve gelistirilmesi icin, resmi makamlarin yasal
ve yasal olmayan olas1 her tiirlii davranigini goze alarak
yurda doénen bizleri bagrina basmakta sabirsizlanan
yurttaglarin, biz 6ngérmedigimiz halde, kendiliginden
olugturacaklar: karsillamanin cogkusundan korkuluyor-
du; bu coskulu térenin yaratacagi olumlu havadan iirkii-
lilyordu; ve nihayet bu &yle bir «koruman» tedbiri idi Ki,
otomobilin arka ortasinda, iki yanimda iki azman ve
ortalarinda gozleri baglanan ben olarak canli hedef
halinde Eniniyet’e gotiiriiliiyordum,

Yolda taktiklari gozbagi ondan sonra da giinler
boyu gece-giindiiz, yalnizca birka¢ lokma bir sey yiye-
bilmek igin ve tuvalet sirasinda ¢o6ziildiigii miistesna
anlar diginda devaml goézlerimde kalacakti. Ve bir kere-
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sinde sorgucularimin agiklikla ifade ettikleri iizere bu
uygulama, beni degil, kendilerini koruma, kendilerini
gizleme icindi; yasa tanimaz uygulamalar1 dolayis: ile
taninmamak icindi.

Ertesi giinii gazeteler gozbagl olayimi soyle akta-
riyorlardi: «Gozleri bagl olarak arabadan indirilen H.
Kutlu ve N. Sargin’in DAL'in da giriginin bulundugu
arka kapidan igeri alinmalarinin nedeni anlagilamadi.»
(17.11.1987 Cumhuriyet, Sabah, vb.) Bir foto muhabiri
ise gézlerimiz bagli Emniyet’e sokulurken fotografimiz
cekmeye muvaffak olarak bunu gazetesinde yayinlamis,
olay1 inkar kabul etmez bigimde belgelemisti. Oysa ayni
giin Saymn Demiral gozbagl olayini yalanlamay1 gorev
biliyor, bu da gazetelerde yayinlaniyordu. Biraz o6nce
belirttigim ilk yasa ihlali gibi bu da olayimizin, De-
miral'im agzindan ilk gercekdisi ifadesi oldu. Ondan
sonra da boylesi gercekdis: bilgiler ve saptirma cabalari
cok daha agirlasarak siirdii gitti.

O giin Emniyet’te tahminen 1,5 m. x 1,25 m. olan
bir hiicrede 1-2 saat gecirdikten sonra doktor muaye-
nesine goétiriildiim. Sonra sorgu odasina alindim. Daha
ilk anda soézlerini keserek gérevlerini hatirlattim. Tanik
mi, sanik mi oldugumu, sanik isem hangi maddelerden
sanik oldugumu sordum. Aldigim yanit TCK 140, 141,
142, 168 ve 146. maddeleri oldu. (Galiba 143 de vardi
ama bu madde konusunda daha énceden hicbir bilgim
olmadig icin emin degilim.) Bir giin sonra ise 146 ve
168’den vazgecildigini, bunlara iligkin soézlerinin ciddi
olmadigini soylediler, Ama sonralar1 uzun sorgu giinleri
boyunca, 146 ile ilgili olarak ne kadar yirtindilar. Bag-
langicta, gercekten ciddiye almadigim, sorgucular tara-
findan da ciddiye alinmadigimi gordiigiim bu olguyu
ozellikle belirtiyorum. Ciinkii cezaevinde o giinlerin
gazete kupiirlerini gézden gecirirken Sayin Nusrel De-
miral ve yardimeilarinin verdikleri demeclerden hakki-
mizda 146. maddenin uygulanabilmesi i¢in ne siddetli
bir arzu i¢inde olduklari ortaya cikti.
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«Demirel, Terciiman’in sorularin: cevaplandirirken,
sanmiklar hakkinda isnat edilecek suclarin cogaldi-
g soyledi. Kutlu ve Sargin hakkinda 3-4 ayr
suctan dava acilabilecedini belirten Demiral, kap-
samina, TCK’nin 140, 141, 142 ve 143. maddelerinin
yam sira idam cezasint ongoren 146. maddenin de
dahil edildigini ifade etti. ‘Samiklarin 146. maddeyi
ihlal ettiklerine dair bir delil var mi?’ sorusuna,
‘O bizim iddialarimiz, aragtirmalarimiz’ demis;
tekrar ‘TCK’min 146. maddesinin olugmast igin
saniklarin giddete basvurmalar: gerekiyor. Bu konu-
da bir delil elde ettiniz mi?’ deyince de, ‘Onu biz
aragtiriyoruz. Olabilir de, olmayabilir de. Belki dava
bile agmayiz. Ama bu maddeler iizerinde duruyo-
ruz. Sorugturmay: da bu maddeler iizerinde yiirii-
tiiyoruz’ dedi» (19.11.1987, Terciiman)

Goriiliiyor ki, Demiral ve yardimcilar1 mutlaka idam
talebinde bulunabilmeyi istiyorlardi; ellerinde bir kanit,
hatta sorugturma icin esas olusturacak asgari bir karine
olup olmamas) énemli degildi; ne yapip yapilmali, bizler
huzurunuza idam talebiyle sevkedilmeliydik. 146 yolu
ile bu basarilamadi, ama ne gam. 141’in 1. bend 2. fik-
ras1 hortlatilarak, bu fikranin yasaya girdigi 1951’den
bu yana ilk kez uygulama istegi ile karsiniza getiril-
memiz bundandir iste. (Bu konuya daha sonra dénecek
ve bu fikra lizerinde etraflica duracagim, Simdilik sa-
dece isaret etmekle, savcilarin zihniyetini gosteren bir
kanit olarak dikkati ¢cekmekle yetiniyorum.)

Sorgucularima, daha ilk anda, hangi maddelerden
sanik oldugumu oOgrenir 6grenmez mealen soyledigim
ve her firsatta yineledigim su oldu : «Sanigin ifadesinin
alinmasi, gercegin ortaya c¢ikarilmasinda sanigin lehine
son halkay: tegkil eder, daha dogrusu etmesi gerekir.
Ben ise 17 y1l 6nce gecirdigim bir deneyin —12 Mart
tutuklanmasi sirasinda Emniyet’teki giinlerimi kastedi-
yordum— daha da kuvvetlendirdigi ilizere bu hakkimi
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kullanmak istemiyorum, bu hakkimdan istinkaf ediyo-
rum. Bu kararimin sizin kisiliklerinizle bir ilgisi yok-
tur, belirttigim tizere 17 yil 6nce aldigim bir karardir;
bugiinden ve sizin kigiliklerinizden bagimsizdir.» Bu
goriisiimii sonuna kadar muhafaza ettim. Buna karsihik
sorgucularim da ii¢ ayr1 posta halinde wmiilakat» adim
verdikleri sorgulamayi, netice alamayacaklarini bile bile
siirdiirmekten geri durmadilar. Boylece bir hafta gecti.
Devaml sandalye iistiinde, devamli uykusuz. Ve sonucta
beni bekleyen igkence seansi oldu.

Ama, ona gecmeden bir noktay: belirtmek istiyo-
rum. Ikinci giin sonunda idi. Daha heniiz giinleri rahat-
likla ayirt edebilir durumda idim, Goézalt: siiresinin dol-
dugunu hatirlattim. Bir kahkaha koptu; siirenin 15
gin oldugu, istenirse her suc icin ayr1 ayr1 onbeger
giin olmak tizere 60 giin veya daha fazlasina cikabile-
cegi bildirildi. Belki de yeni yasalar1 dikkatle izleye-
memigimdir, géziimden kacan bir degisiklik olmus mu-
dur acaba, diye aklimdan ge¢cmedi degil. Ama, Anayasa
yeniden degismedigine gore, ne olursa olsun onbe§ giinii.
gecemezdi. Sorgucular beni korkutmak, direncimi kir-
mak icin béyle konusuyorlar diye diisiindiim.

Ancak DGM’de bizzat Sayin Nusret Demiral’in
agzindan 60 giin dahi olabilecegini duydum, sasirdim,

Oysa, sasirmamaliymisim. Sayin savcilar ayni bicim-
deki demecleri daha go6zalt1 siiremizin ilk haftasi dol-
madan vermeye baglamig ve bu, DGM Yargicinin kar-
sisina cikarildigimiz giine kadar da boyle devam etmis.

«DGM Savcist Ulkii Coskun gazetecilere ‘delillerin
toplanmast ve ifadelerin tamamlanmas: icin ek
siire verilebilir. Sorgulama, TCK’min 140, 141, 142
ve 146. maddeleriyle ilgili yapiliyor. Her bir madde
icin 15 ginliik gozalt: siiresi verilmesi yasaldir’
dedi» (21.11.1987, Milliyet)

Dosya incelemesinde gordiigiim de su: Once bir
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haftalik bir siire verilmis, sonra bir hafta daha uzatil-
m1s (Bunlar bize Emniyet’ten ayrilmadan oénceki son
giin ikisi bir arada teblig edildi). Ayrica dikkat cekmek
isterim : Bu gozetim emirlerinde su¢ isnadi olarak
yalmizca 141 vardi. Gazete haberlerine gére Iiiclincti
olarak bir hafta daha verilmek istenmis; ama bu yapil-
mamig; siire verilmeksizin 1. Sube polislerinin gozeti-
minde doért giin daha gecirmisiz. Boylece toplam 19
gilin gézaltinda kaldik.

«Demiral, Kutlu ve Sargin’in gozaltr siireleri nor-
‘mal olarak Pazartesi (bugiin) sona eriyor. Ancak
DGM’ye ne zaman gelecekleri konusunda bir kara-
ra varmig degiliz, dedi» (30.11.1987, So6z2)

«Demiral’in yeni beyanat: : ‘Demiral, sorugturma-
nin bitmemesi nedeniyle bir hafta daha gézetim.
siiresi verdiklerini belirtirken, ancak sorugturmay:
daha erken bitirip, en ge¢c Cuma giinii yargic onii-
ne cikaracaklariny soéyled?.» (1.12.1987, Giines ve
Cumhuriyet)

Aym tarihli S6z’de ise Demiral, iiciincii haftamn
gerekcesini soyle aciklamakta: «Sorgu dosyalarint
incelemek ve gerekli yargiya varmak icin.»

Sayin Yargiclar,

Burada izninizle bir an durmak istiyorum.,

DGM Yasasinin 16. maddesinin konumuza iligkin.
birinci fikras1 soyle :

«Devlet Giivenlik Mahkemesinin goérevine giren
suclar sebebiyle yakalanan veya tutuklanan kimse
tutulma yerine en yakin mahkemeye génderilmesi
icin gerekli siire haric en ge¢c kirk sekiz saat ve
toplu olarak islenen suclarda en cok 15 giin icinde
hdkim oniine ¢ikarir.»

223



Bu kanuna esas olan CMUK 128. maddesinin ilk

fikrasinda ise c¢... en ge¢ yirmi dort saat iginde sulh
hakimi 6niine cikarilir ve sorguya cekilir» dendikten
sonra ikinci fikrada :

¢ veya daha fazla kiginin bir sucun icrasina isti-
raki suretiyle toplu olarak iglenen suclarda, sanik
sayistmin coklugu veya saniklarin yahut delillerin
durumu veya sucun niteligi sebebiyle birinci fikra
hiikmiiniin uygulanamamas: halinde sanik, tahki-
katin bitiminde ve her halde onbes giin icinde sulh
hdkiminin oOniine cikarilir. Ancak, zabita, C, Sav-
cisinin veya tehirinde zarar umulan hallerde sulh
hdkiminin yazilr emri bulunmadikca sanigir 24
saatten fazla tutamaz.»

hiikmii yer alir, Biitiin bu yasalarin iistiinde olan Ana-
yasa da, bu konuyu 6zel bir maddede enine boyuna ince-
lemistir. 82 Anayasasi ki, antidemokratik hiikiimlerle
tika basa doldurulmustur, bu Anayasanin «kisi.hiirriyeti
ve giivenligini» ele alan 19. maddesinin olayimizla ilgili
dort ve altier fikralar: ise aynen soyle ;
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«Sucglulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kigi-
ler, ancak kacmaldrini, delillerin yok edilmesini
veya degigtirilmesini onlemek maksadiyla veya
bunlar gibi tutuklamay: zorunlu kian ve kanunda
gosterilen diger hallerde hdkim karariyla tutukla-
nabilir. Hikim karar olmadan yakalama, ancak
sucistii halinde veya gecikmesinde sakinca bulu-
nan hallerde yapilabilir; bunun sartlarint kanun
gosteriry»

«Yakalanan veya tutuklanan kigi, tutulma yerine
en yakin Mahkemeye gonderilmesi icin gerekli siire
hari¢c en gec kirksekiz saat ve toplu olarak iglenen
sucglarda en ¢ok on bes giin icinde hdkim oniine



ctkarilir. Kimse, bu siireler gectikten sonra hékim
karar: olmaksizin hiirriyetinden yoksun birakila-
maz2. Bu siireler olaganiistii hal, sikiyonetim ve
savag hallerinde uzatilabilir»

‘Maddeler acik ve kesin. Once, okudugum son ciim-
leden baglayayim. Ulkede savag veya sikiyonetim hali
mi var? Hayir. Ankara’da olagandiistii hal mi var? Hayir.
Oyleyse son ciimle olayimizda gecerli degildir. O zaman
«oplu suglar» konusuna gecelim. Nedir toplu suclar?
Bunun tanimi biraz 6nce okudugum iizere CMUK’da
yapilmis. Toplu sug, «Uc veya daha fazla Kisinin bir
sucun icrasmma istiraki suretiyle toplu olarak islenmesi»
halidir. Yani sanik sayisinin, tistelik ayni zaman dilimi
icinde sorusturmasi yapilacak sanik sayisinin en az ig
olmas1 gerekir. Buraya bir nokta' koyalim,

Bugiin karsinizda 16 sanik bulunmasi kimseyi sa-
sirtmasin. Gozaltina alindifimiz 16 Kasim giiniinden,
tutuklandigimiz 5 Aralik giiniine kadar olayimizdaki
sanik sayisi yalnmizea iki idi. Buradaki tanim uyarinca
ayn1 zamanda sorgulamaya alinmasi gereken {ic veya
daha fazla sanik sdyle dursun, Emniyet Miidiirliigii'niin
oteki saniklarla ilgili olarak difer Emniyet Miidiirliik-
lerine yazdig1 dosyadaki ilk yazisi dahi 30 Kasim tarihini
tasiyor; yani bizim goézaltindaki 15 giiniimiiz tamam-
landiktan sonra.

Bunu boylece tespit ettikten sonra bir baska nokta-
ya deginmek istiyorum. O da, DGM Yasasinin 10. mad-
desini degistiren ve bir fikra ekleyen 3200 sayili Yasanin
ongordiigi degisiklik ve gerekeesidir.

Baglangicta, DGM gorev alanina giren suclarda
hazirlik - tahkikatinin biitiiniiyle bizzat savcilar tarafin-
dan yapilmasi zorunlu iken, bu degisiklikle zabitanin
da gorevlendirilebilmesi kabul edilmis bulunmaktadir.
Degisikligin gerekcesini yasa koyucu soyle agikliyor :

«Devlet Guvenlik Mahkemesi'nin gorev alanina
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giren suclarin hazirbk tahkikatinda Ceza Muha-
kemeleri Usulii Kanunw’nun cercevesi dahilinde
zabitayr da gorevlendirebilmek, iglerin daha siiratle
sonuclandirilmasint  saglayacaktir» (3200 sayils
Yasanin gerekcesinden)

Bu gerekceye gore, zabita gorevlendirilmemekte,
gorevlendirilebilmektedir; yani zabitanin gorevlendiril-
mesi zorunlu bir durum degil, islerin daha siiratle so-
nuclandirilmasini saglama geregi ortaya ciktigi vakit,
kisacas1 ¢ok sayida sanmgin ayni anda savcinin karsisina
geldigi vakittir.

O halde bu rutin degil istisnai bir durumdur ve sa-
nik sayisinin ¢okluguna baghdir. (Meger ki, Emniyet’te
kullanilan «bzel sorgulama metotlari yani halk diliyle
iskence, savemin baglica yardimecisi olsun; buna daha
sonra; deginecegim.) O halde iki sanikli bir davada
savcllarin gorevlerini zabitaya devretmeleri icin bir
neden bulunmamaktaydl. Gene iki sanikh bir olayda
yasanin ongordiigii azami siire olan 48 saati hice say-
miglar; onunla da kalmayarak Anayasa ve yasalarin
ancak tli¢ veya daha fazla sanikl toplu suglar icin koy-
dugu en iist smir bile taninmamis, bizleri 18 giin art:
19 saat hiirriyetimizden yoksun kilmiglar, zorla alikoy-
muslardir.,

Dahas1 var; gbzalt1 siiresi, heniiz tutuklanmamig
sanigin, CMUK 153. maddesindeki «C. Saveisi(nin)
—yalniz sanigin aleyhine olan hususlar1 degil, lehine
olan cihetleri de ara(yip)— ve kaybolmasmdan korku-
lan delillerin toplanmasina ve zaptina calig»tigi, boylece
tutuklanmasina mahal olup olmadigini inceleyip, arasg-
tiracag siiredir. Siire, ya serbest birakma, ya da tutuk-
lama talebi ile sonucglanacaktir. Saver bu konuda bir
hiikme varmmcaya kadar, belli bir siireye sahip kilin-
mistir. Buna Kkarsilik, baska bir nedenden dolay: tutuklu
olan bir kisi icin, yeni bir su¢ saniklig1 ortayd cikti-
ginda, ne boyle bir gozalt1 siiresine, ne de verilen kisa
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siirede serbestlik veya tutukluluk talebi konusunda bir
karar vermesi icin zorlanmasina gerek vardir, Tutuk-
evinde bulunan sanig istedigi anda karsisina getirerek,
ifadesine bagvurulabilecek, sanigin zaten kacamayacak,
delilleri yok edemeyecek, taniklara tesir edemeyecek
durumda olmasinin ve kendisinin de belli bir siireyle
kisitli. olmamasinin rahathg icinde sorusturmasmi
tamamlayabilecek; gerek duyarsa yeni bir tutuklama
talebinde de bulunabilecektir.

Saymn Demiral ve yardimeilarrt benim icin bdyle
bir olanaga sahiptiler. Gercekten miidafilerim, énce 6
Kasimda Av. Ergsen Sansal’ln imzasiyla, ayrica 24 Kasim
1987'de de yeniden toplu olarak DGM Savciligina ilet-
tikleri dilekcelerinde bu hususu belirtmekte ve dikkat
cekmekte idiler. Benim hakkimda 1981’de Sikiyonetim
As. Mah, karari ile 141, madde sanig1 olarak giyabi tu-
tuklama miizekkeresi tanzim edilmis, ancak benim 16
Kasim 1987’ye kadar yurtdisinda bulunmam dolayisi ile
tutuklanmam miimkiin olmamisti. Avukatlarim bunu
bildirmiglerdi. Ancak, sonradan dosya incelemesinde
goriilldii ki, onlarin dilekgelerine gerek kalmaksizin da,
hem Emniyet makamlarinca, hem de savcilikca bu olgu
o6nceden beri biliniyordu.

Dosyanin 1, klasér, 15. karton, 9. sayfasinda kayith
evrakta, Istanbul DGM Savcisinin Ankara DGM Savel-
higina birgyazisi var. Tutuklulugumu bildiriyor, dikkati
cekiyor ve bizzat Demiral 9.11.1987°de yaziy1 parafe
ederek dosyasina havale ediyor. Demek ki, hakkimda,
141. maddeden giyab! tutuklama bulundugunu Sayin
Savel biz yarda ayak basmadan bir hafta onceden bil-
mekteydi.

Ayrnica,.Ist. C. Saveiligs Toplu Suclar Biirosundaki
Istanbul C. Savcr yardimeis: da, sikiyonetimin kal-
kst dolayisiyla hazirlik dosyast, kendi biirolarina
devredildiginden, Ankara C. Savciligina yazdigi
17.11.1987 tarihli yaz ile «Sanitk Nihat Sargin’in
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Ankara izerinden yurda dondigii televizyon gibi
yayim, gazeteler gibi basin ve yayin organlarindan
ogrenilmistir» diyerek haklimda -yiiriitiillen sorus-
turmay: acikliyor ve giyabi tutuklama miizekke-
resini ekte gonderdigini belirterek,

«Ekte gonderilen gwyabi tevkif miizekkeresinin
vicahiye cevrilmesi;

2 — Samgin yukarida belli edilen suclardan dolay:
savunmast alinarak teviif miizekkeresinin vicahiye
cevrilmesi karari ile diizenlenecek vicahi tevkif
miizekkeresinin savunmasina eklenip, talimatlari-
nin iadesivni istiyor. Ve bu, ayin 19unda Ankara
Savciligr eliyle Emniyet Midiirliigiine ulagiyor
(dosyadae 1. klasor, 8. karton, 9. sirada kayitl
evrak).

Bizler ayin 16’sinda yurda déniiyoruz ve Emniyete
goétiriiliiyoruz. Daha sonra Emniyet, savcidan gotzetim
emri istiyor, aliyor, uzatiyor vb. Oysa, hakkimda yapil-
mas1 gerekli tek yasal islem, derhal hakim karsisina
cikarilmam ve en gec 48 saat icinde yetkili hakimce
sorguya cekilmem idi. Bu yapilmamistir. Ayrica, iddia
edilen suctan giyabi tutuklamam bulundugu, miizekke-
renin kanitlar1 ve bizzat Ornegi dosyada siralandig:
halde bunlar gérmezden gelinmis, yok farzedilmis ve
19 giin gézaltindan sonra ayni iddia ile yeniden tutuk-
lama gibi bir hukuki garabet yaratilmigtir,

Ama bunun 6tesinde asil énemli olan 141. madde-
den tutuklulugu bulunan bir kimseye ayni1 maddeden
gozetim altina alma emri verilmesi ve bunun uzatil-
masidir. Oysa, ayr1 ayr1 suclardan yeni sorusturmalar
acllmasi dolayisiyla tutukevinden emniyet gozetimi
altina alma biciminde olaganiistii donemin olaganiistii
uygulamalarina olanak veren hiikiim bile ¢coktan yiiriir-
liikten kaldirilmig bulunmaktadir. Nerde kaldi ayni
iddiadan.

Yasa burada da ¢ignenmistir. Ve sanki bu kanitla-
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rin hicbiri dosyada bulunmuyormus gibi yeniden tutuk-
lanmamdan sonra Savel Ulkii Cogkun imzasiyla, hak-
kimda devam eden bir sorusturma ve giyabi tutuklama
vb. bulunup bulunmadigl, Istanbul ve Ankara Sikiyd-
netim Savciliklarina ve Istanbul C. Saveihigina ivedi ya-
zilarla sorulmus; DGM Savcilifl benim durumumdan
giiya o yazilara gelen cevaplardan sonra haberdar olmus
gibi gésterilmeye calisilmgtir. (7.12.1987 giin ve Ulkii
Coskun imzali1 olup dosyada 1. klasor, 15. karton, 86, 87,
88. sirada kayith yazilar.)

Deminden beri belirtmeye calistigim bu yasa ihlal-
lerinin, hakki olmadig1 halde verilen gozetim kararinin;
gozetim siiresinin iki giin yerine fiilen 19 giine ¢ikaril-
masmmn ve kendi yetkilerinin Emniyet’e devredilerek
sorgu yaptirilmasinin; biitiin bu yasadigl uygulamalarin
bir tek gercek nedeni olabilirdi : Emniyet’te uygulana-
cak «bzel» sorgulama teknikleri ile her ne olursa olsun
kafadaki imaja, idamlik bir saniga uygun bir ifade elde
edebilme gayreti.

Bunun bagka bir izahi yoktur.

Nitekim ilk haftanin sonunda Sayin Demiral g6zalti
siirelerinin uzatilma nedenini «konusmuyorlar» diye
aciklamig ve bu ifade olanca c¢iplaklifiyla gazetelerde
yer almistir. (24.11.1987, Terciiman)

Avukatlarim da aym tarihli dilekcelerinde gazete
havadislerine dayanarak dikkati ¢ekmislerdir :

«Bu gozetim uygulamasi, basina yansidigt ve sa-
vunma avukatlarina da agiklandigt gibi, sorgulama
sirasinda konugmama gerekcesine dayandiridmagtir.
Hukuka yabanct boyle bir gerekgeye Savcilikcgca
dayanimakta olmast hukuk adina sagirticidir. Ana-
yasamin ‘Hicbir kimse diigiince ve Kkanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz’ hiikmiine, CMUK’min 135.
maddesinin sorgulanan kigilere tanidigr ve savun-
ma hakkinin temelini olusturan ‘susma hakkina
iliskin diizenlemesine ragmen gozalty siiresini uzat-
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maya yonelik bu yaklagim, mivekkillerimizi ifade
vermeye zorlamak anlaminda bir tiir igkence uygu-
lamasidir»

Onlar, buna bir tiir iskence sayiyorlardi. Oysa...

Oysa, o sirada miivekkilleri, bu tiir iskenceleri;
gozbaglarini, devamli uykusuz birakip sorgulamayi;
hatta ilagla, tehditle, projektorler altinda ifade alma
denemelerini de asmig olarak, Saymn Cumhurbagkani
Evren’in tanimladif cinsten igkence seanslarindan geci-
rilmekte idiler Ankara Emniyet 1. Sube Derin Aragtirma
Laboratuvar: (DAL) grubunda.

«Cumhurbagkant Evren, hafta tatilini gecirdigi
Kizilcahamam’a giderken yol -istiinde wugradigi
koylerde yaptign sohbet sirasinde Ucbas koyii muh-
tarian ‘Iskence var burada’ benzetmesine kizarak,
‘Iskence deme, iskence ne biliyor musun? Hani bir
odaya kapatworlar da, elektrik veriyorlar ya, bili-
yor musun?’ diye sordu. A. Ucbag da ‘Onu da bili-
yorum’ diye yamitladi» (31.1.1988 tarihli gaze-
teler)

Basgtan alalim: Daha ilk gézaltina alinisimizdan
itibaren iskence gorebilecegimiz endisesi; gecmis uygu-
lamalarin hakli kildig1 endise, konuya ilgi duyan her-
keste yerli, yabanc1 biitlin demokrat kamuoyunda vardi.
O giinlerin gazetelerine, giindelik basina bakalim. Mes-
rebi, politik tercihi her ne olursa olsun, hepsi bu endi-
seyi su veya bu sekilde dile getirmekte, konu ile ilgili
ayrintili bilgiler edinmeye calismaktadirlar. Ve daha ilk
glinlerden itibaren Sayin Demiral’in kesin beyanati1 yer
alir gazetelerde ve yinelenir :

«Sorguyu ben yaptiriyorum. Biitiin vebali, giinahi

da benim boynuma.» (17.11.1987, Terciiman ve di-
ger gazeteler). Bizzat Demiral, «En gercekci yayint
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Terciiman yapiwyor» (22.11.1987, Terciiman) dedigi
icin bu gazetedeki haberi yeg tuttum. —N.S.—

Daha sonralari, 1, Sube’deki son giinlerimizde, biz-
zat 1. Sube Miidiirii Hasan Eryillmaz da, ikimize ayni
seyleri sdyleyecek, «Biz her ne yaptiksa, nasil davran-
diksa DGM Savcisina niyabeten yaptik ve davrandik,
en Kkiiciik isleme kadar onun emir ve direktifleri dogrul-
tusunda hareket ettik» mealinde konusacaktir. Ve de
bir tutanakla bu belgelenecektir.

Biraz once 1. Sube’de ifade vermek istemedigimi da-
ha ilk sorgulama baslarken sdyledigimi ve bu tavrimi
ters askili, tazyikli soguk sulu, haya sikmali igkence se-
ansina kadar siirdiirdiigiimii belirtmistim. Ilk hafta bu
israrlh tavrimla gecti. Devamli goézlerim bagli, devaml.
sandalye lstlinde, devamli uykusuzdum, hatta ilaclan-
mistim, ancak ifade vermek istememekte direniyordum,

Nihayet bir gece iki amir kiifiirlerle geldiler. Sille
tokat, kiifiir faslindan sonra oday: terkettiler. Onlar
gittikten sonra, odada kalan sorgucular tirag olabilece-
gimi sdylediler ve makinemi getirttiler. Ayrica, bir bagka
yere gotiiriilecegimi, orada dinlenebilecegimi ifade etti-
ler. Alt kata, garajin iistii oldugunu tahmin ettigim bir
yere getirildim. Gergekten orada stiit biciminde désen-
mis iki karyolalh bir odaya alindim, iistiimdeki, daha
bastan giymeye mecbur ettikleri tek tip cezaevi elbisesini
cikarip, pijama giyebilecegim, avukatimin pijama getir-
digi soylendi. (Sonradan 6grendigime goére, ona da pija-
ma istedigim sOylenmis ve getirmesi saglanmis.) Pija-
may1 giyer giymez de arka arkaya fotograflarim cekildi.
Hemen yataga uzandim. Giinlerin uykusuzlugu ile der-
hal uyumusum, Ancak birka¢ saat bile uyumak kismet
olmadan uyandirilip, yeniden tek tip giydirilerek isken-
ce odasina gotiiriildiim.

Buradan sonrasini gazetelerden ve dosyadan izle-
yelim: Aymn 22’sinde, yani ilk haftanin sonunda 1.
Sube Miidiirii DGM’ye gelir, savcilarla halvet olurlar.
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Sonug, goézalt1 siliresinin yeniden bir hafta uzatilmasi
ve pijamali fotograflarin gazetelerde yaymnlanmasidir.
Ayni giin, Demiral giiya kizgin, Anadolu Ajansina demeg
verir :

«Fotograflarin cekilmesine kimler izin vermig, na-
sil basina aksetmis, derhal arastirip ilgililer hak-
kinda sorugturma actiracagim.»

Giiya diyorum; ciinkii ayn1 tarihte Ankara Emni-
yet Miidiirligi'ne yazdigl yaz1 ile fotograflarimizin
cekilmesini bizzat kendisinin istedigi dosyanin incelen-
mesinden ortaya c¢ikar (Saver Demiraln 23.11.1987
giinlii ve dosyanin 1. klasér, 15. karton, 39 numarada
kayitlh yazisi). Insanlari, kendi arzulari hilafina yatak
kiyafetinde teshir eden yeni bir yasa ihlali belgesidir
bu yazi.

Ashinda, o fotograflarla giiya ortalik yatistirilip,
ylireklere su serpildikten sonra olanlar olacaktir; hem
de rahathikla. Hesap budur. Sayin Savcl Demiral ve
yardimecilar: her ne pahasina olursa olsun mutlaka bir
ifadeye sahip olmak istegi icindedirler. Kafalarindaki
imaja uygun bir tablo cizebilmekte, gereken kanit veya
kanitlar1 ancak boyle saglayabileceklerini {imit etmekte-
dirler. Her neye mal olursa-olsun, her ne pahasina olursa
olsun ifade alinmalidir,

Ancak, 1, Sube yetkilileri daha sonra hazirladiklari
ve Emniyet'ten DGM’ye goénderdikleri dosyaya ekledik-
leri tutanakta, kendilerini kollayic1 ve sorumlulugu Sav-
crya aktarie1r bicimde, durumu olabildigince acik belge-
lerler. 1. klasor, 9. karton, 1. sayfadan aynen okuyorum:

«Yasadis: faaliyet gosteren Tiirkiye Komiinist Par-
tisi (TKP) ve Tiirkiye Isci Partisi (TIP)'ni birles-
tirerek yasal olarak Tiirkiye Birlegik Komiinist
Partisi (TBKP)ni kurabilmek amaciwyla TKP Ge-
nel Sekreteri Nabi Yagc ile birlikte 16.11.1987 giinii
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Tiirkiye’ye Esenboga Hava Limamindan giris yap-
tigr strada DGM Savciliginin emirleri geregi yaka-
lanarak gézaltina alinan TIP Genel Sekreteri Istan-
bul ili, Fatih ilcesi niifusuna kayitls Mustafa Fahri
ve Aliye oglu 1926 dogumlu Ahmet Nihat Sargin,
gozetim altinda bulundugu ve miilakat geklinde
yapilan sorgusu sirasinda, 17 yui once alinmig bir
karari uyguladigini, kendisi tarafindan alinmig bu
karar geregi Icisleri Bakanligr birimlerinden hic-
birisinde ifade vermeyecegini, ifadenin sanik lehine
olmasindan dolay: bu haktan kendi deyimiyle istin-
kdf ettigini ancak, Adalet Bakanlijina bagl kuru-
luglara ifade verebilecegini beyan etmesi iizerine
konu DGM C. Savciligina iletilmis, sabirli ve gay-
retli gekilde caligmalara devam edilmesi talimat:
alininast izerine, zaman igcinde yapilan sabirl,
gayretli ve ikna ¢aligmalar: neticesi, biitiin kamu-
oyunda bilindigi- gibi, kapatididt tarihten bu yana
yasadist faaliyet gésteren TIP’in Genel Sekreteri
olarak Partinin ve kendisinin 12 Eyliill 1980 oncesi
ve sonrast, yurt icinde ve yurt digindaki faaliyet-
lerini, TKP ile birleserek TBKP ad: altinda yeni bir
parti olusturulmas: konularindaki c¢aligmalarini
kapsayan 19 sayfalik ifadesi alinabilmigtir»

ifade vermeyecegimi bildirmem iizerine konu DGM
Saveilligina iletilmis, sabirli ve gayretli sekilde calisma-
lara devam edilmesi talimat1 {izerine «Zaman iginde
yapian, sabirly, gayretli ve ikna caligmalart neticesi»
imzali ifadem alinabilmis. Boyle diyor tutanak. Her tiirlii
izahtan vareste degil mi?

Tutanak devam ediyor

«Ancak, adr gecen, ifadesinin 19. sayfasina ulagil-
digr anda, bundan sonra sorulacak hicbir soruya
cevap vermeyecegini, israr edildigi takdirde alinan
ifadesini de 'imzalamayacagini belirtmesi iizerine

kendisine sorulan :
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1) TiP’in yurt diginda, Tiirkiye ve yoneticileri
aleyhinde gerceklestirdigi eylemleri;

2) Yurt icinde ve yurt diginda bulunan ve aran-
makta olan parti mensuplarinin (verdiklerinin
haricinde) kimler oldugu;

3) TIiP mensuplarimn yurda girig-cikis metotlary;

4) Gerek TIP, gerekse TBK P’nin olusumu i¢in TKP
ile birlikte yapian toplantilarn, mahiyeli ve
katilanlar,

5) TiP ve TBKP'nin PKK ve dijer yasadist orgiit-
lerle iligkisini, isminin gectigi ifcdelerde gecen
hususlar gibi, sorgu esnasinda sorulan diger
sorulara cevap alinamadigi, bu sartlar altinda
19 sayfalik ifadesinin biitiinlestirilerek, ancak
bu kadar ifadesinin alinabildigine dair tanzim
edilen igbu tutanak birlikte imzaland:.
(28.11.1987, imzalar),

ilk iskence seansindan bir miiddet sonra ikincisinin
yapilacagl soylenmisti. Diisiindiim. Dinlenmeye ve za-
man kazanmaya ihtiyacim vardi Fikrimi degistirdigimi,
daha 6nce miilakat olarak ‘sorulan gorular: cevaplaya-
cagim soyledim. Ve gercekten de ilk olarak o 1,25 x 1,5
m.lik hiicrede birka¢ saat uyuyabilme olanagini elde
ettim. Bundan sonra ise ifade vermeyi kabul ettigimi,
ancak mevcut yazili sorulara ve kendi koydugum olgiiler
icinde yanit verecegimi, ayrica sorularin mutlaka 6nce-
den soru olarak ifade tutanagina gegirilmesini, yanit-
larin da benim dikte ettirecegim bicimde ayrica gec-
mesini 6nkosul olarak belirttim. Kabul etmis goriin-
diiler. Sorgu bagladi, daha dogrusu ifademin yazimina
baglandi.

Eger buna bir pazarlik denebilirse, ben pazarliga
uydum. Ama, onlar uymak istemediler. Once ailem ve
yakinlarimla ilgili; ancak sorusturma ile uzaktan yakin-
dan ilgisi olmayan ek sorular sormak istediler. Yakin-
larimin isim ve adresleri gibi... Ben de koydugum -6l¢ii-
leri astig1 icin reddettim. Cok merak ediyorlarsa niifus
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miidiirligiinden o©grenebileceklerini séyledim. Sorgu
orada kesildi. Bir giin daha gecti. Ben hiicrede biraz
daha dinlendim. Sonradan bana soylediklerine gore,
sirf bu soru yuiziinden yeni hir iskence seansi tertip
edip etmemeyi aralarinda tartigmiglar ciddi ciddi.. So-
nunda Kkararli tutumumdan, belki de soruyu 6nemli
bulmadiklarindan, 6l¢iillerime razi oldular. ifade ya-
zim1 kaldigl yerden devam etti. Eldeki yazili sorular
tamamlandi. Bundan sonra son bir iimitle yeni sorulara
gecmek istediler. Kesinlikle reddettim ve eger 1srar eder-
lerse o ana kadarki tutanagl da imza etmeyecegimi
soyledim. Kesin tavrimi, yeni bir iskence seansindan
cekinmedigimi goérdiiklerinden, bagkaca bir tehdit ola-
naklar1 da bulunmadigindan mevcutla yetinmeyi daha
gercekei buldular.

Tutanaklarin ikinei boliimii, iste bu olguyu onlarin
kaleminden ifade etmekte.

Gene dosya incelemesinden ortaya c¢ikiyor: Avu-
katlarimizin basvurusu tiizerine Tirk Tabipler Birligi
Bagkani, TTB gorevli hekimlerinin bizleri muayene ede-
bilmesi i¢cin DGM Savciligina yazi yaziyor. Eger gercek-
ten igkence yapilmiyor idiyse, hic kimsenin verecegi
rapor lizerine herhangi bir tereddiidii olamayacag1 boyle
bir miiracaat, asilsiz igkence iddialarini kékiinden yalan-
lamada Savciya bulunmaz bir firsat verecekti. Oysa,
iddialarin asilsiz degil, gercek oldugunu herkesten iyi
Savcl biliyordu. T. Tabipler Birligi’nin bagvurusunu
kabul etmek ne demek, Emniyet Midiirliigiine yazi
yazarak TTB yoneticilerinin politik gériislerinin aras-
tinlmasim1 emretti (Dosyada 1. klasér, 15. karton, 41.
sirada kayith yazi).

Ancak, goriuniir izlerin ortadan kaybolduguna ka-
naat getirdikleri gozaltinin son giinlerinde Adli Tabibe
ikinci kez muayene ettirildik (Ilki, gozaltina alindigimiz
gin yapilmig, bir iki giin sonra da heniiz «derin aras-
tirmanrlar, yani iskence seanslari baslamadan EKG ile
birlikte kalp muayenemiz yapilmisti. Herhalde bir is-
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kence seansinda, ozellikle belli yasin iizerinde olan
benim ne kadar dayanabilecegimi merak ettikleri i¢in
olmali),

Hekimlerle ilgili son olarak sunu belirteyim: Son
gelen hekim de distan, gozle muayenede herhangi bir
bulgu. tespit etmedigini raporunda belirtmis, (zaten
boyle bir bulguyu bulamayacagini ben kendim muayene
o6ncesi meslektasima bizzat ifade etmistim) ancak ters
askinin yarattigl agir travmanin sonucu ortaya cikan
sag omuzumdaki agri sikayetini de raporuna eklemeyi
ihmal etmemis, Dosyada goriiliiyor :

/
«..Ahmet Nihat Sargin’in 1.12.1987 -giinii saat
17.00°de Emniyet 1. Sube Mz’ldilrlu'gﬂnde yapilan
muayenesinde; sag omuzda subjektif agr sikdyeti
mevcut olup, harici kontroliinde, darp, cebir ara-
zama (kwzardcik, sislik, morluk ve yanik izlerine)
rastlanmadigine bildirir rapordur.» Dr. Talat Yurt-
man. (1.12.1987 giin ve 49141 sayir olup, dosyanin
1. klasor, 15. karton, 55. strasinda kayitl).

Bunun 6nemi vardi. Ciinkii, cezaevine getirildikten
sonra omuzumdaki agrinin devam etmesi yiiziinden
1srarh bagvurularim sonucu, ancak olaydan ii¢ ay sonra
ilk kez karsisina c¢ikabildigim Ankara Niimune Hasta-
nesi Ortopedi miitehassisinin ciddi bir ortopedik mua-
yene sonucu koydugu teshis, fizik zorlama sonucu sag
omuz oynadiginda «adeziv kapsuht»tlr Yani bana yapi-
lan iskencenin hic¢ degilse bir béliimii biraktig1 ariza
ile ispat edilmistir,

Saveilik sorgusu icin Sayin Demiral’in karsisina
ciktigimda soyledigim ilk soz, gordiigiim iskenceyi ak-
tarmak oldu. Olaydan sonra karsilastigim ilk adalet
mensuplar1 olarak onlara durumu aktardigimi ve sika-
yet ettigimi bildirdim. Sayin Ulkii Cogkun’la birlikte
yanitlari bir yiliz burusturmasindan ibaret kaldi. Go-
revsiz olduklarini séyleyip bagvurumu isleme koymadi-
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lar; yalnizca «Emniyet ifadesinin baski altinda alindigi»
ibaresi ifademe gecirildi, o kadar.

Buna karsilik, tutuklandiktan sonra cezaevine gotii-
riilmek {iizere yola ¢ikarken «Iskence gordiik» diye duru-
mu, beklesen basin mensuplarina yiiksek sesle aktar-
mam ilizerine Saymn Demiral’in derhal ve telas icinde
verdigi cevap gazetelere soyle yansidi:

«DGM Savcist Demiral, Sargin’in igkence gordii-
giunii soylemesiyle ilgili olarak, ‘Bu iddialarin yalan
oldugunw’ ileri siirdii. DGM’de tabant samur hali
ile kapl bir odada kaldiklarin: belirterek, ‘Bu kon-
for belki evlerinde bile yoktur’ dedi»

Sayin Yargiglar,

iskence goérdiik. iskenceye kimin yesil 151k yaktig1
veya bizzat emir verd1g1 konusunda anlattiklarim yeteri
kadar aydinlaticidir; hele icinde bulundugumuz kosul-
lar dikkate alindiginda.

Sunu da eklemek istiyorum ki, 1. Sube Miidiiriiniin
samimiyetle belirttigi ve «dnamn ki, size karsi en tavizli
bicimde davrandik» dedigi iizere, bize yapilan iskence,
saniklarin 1. Subede gordiikleri en siddetli iskencelerden
biri degil, hatta ortalamanin da altinda en tavizli bicim-
de yapilaniydl Bizzat yasayanlardan ve gazetelere yan-
siyanlardan 6grendiklerimizle sabit bu. En siddetlisi de-
gildi, belki de en tavizlisi idi, ama yapid:. Hem de biitiin
diinyanin, yurt ve diinya kamuoyunun gozlerinin tize-
rinde oldugu Kkisilere yapildi, Varin, gerisini siz hesap
edin.

Konuyu kapamadan bir iki yasa ihlali 6rnegine
daha deginecegim : Dosya incelemesinin ortaya cikar-
dig1 iizere Emniyet'in DGM'ye gonderdigi 29.11.1987
tarihli bizimle ilgili yaz1 ve eklerinin dizi pusulasinda
(1. Klasér, 14. karton, s. 3, dosya e/2) gézalt1 siiremiz
icinde yurtdisindan bizlere gonderilmis iki telgraf bu-
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lunmakta. Sonradan asillar1 1. klasoér, 11. karton, 2. bo-
liim, s. 125'e konmus. Ayrica gene 11. klasor, 3. karto-
nun 18-20. sayfalarinda ABD Amnesty International’dan
bana &zel olarak génderilmis bir mektup bulunuyor.
Mektup, gozaltinin devam ettigi zanniyla Ankara Em-
niyet Miidiirliigii adresine, fakat sahsima yazilmig; 20.
sayfadaki terciimesini okuyorum, soyle diyor :

«Sevgili Dr. Sargin,
Ben, insan haklarimin ihldl edildigi yerlerdeki mii-
fuzlu hiikiinet gorevlilerinin vicdanina basvurarak,
insan haklar ihldli ile savasan ve diinya capinda
bir organizasyon olan Amnesty International
(Uluslararas: Af Orgiitii)in bir iiyesi oldugumdan,
durumunuz hakkinda bilgim var.
Sizin adiniza Cumhurbaskan: Kenan Evren ve Bag-
bakan Turgut Ozal’a da basvurdum.
Inancinizr kaybetmeyin. Uluslararast Genel Af Or-
giitii daha once bircok kiginin ozgirliigiini kazan-
masinda yardimer oldu. Giiclii olun.
Saygilarimla

Joseph D. Cohen»

Daha sonra cezaevine de yagan binlerce ve binlerce
mektuptan bir érnek. Herhangi ayr1 bir o6zelligi, suc
kanit1 vb. tarafi yok. Ama bunu takdir yetkisi kendisine
ait degil diye herhalde Emniyet Miidiirligii, Savciliga
iletmis. Saver da almig, dosyaya koymus; yani hukuk
terimiyle ifade edilirse, zapt etmis. Goriiniirde her sey
usuliine uygun gibi; ama CMUK’nin 91, 92 ve 93. mad-
delerinin mevcut olmamasi kaydiyla. Gercekten «saniga
gonderilen mektup, telgraf ve sair mersulenin zabtw
konusunu bu maddeler incelemekte, hatta posta ve
telgrafthanede dahi zaptedilebilecegini (m. 91) belirt-
mekte, ancak bunun icin 6zel kararlar gerektirmektedir.
Zabit muamelesinin ancak hakim tarafindan yapilabi-
lecegi belirtilmekte; tehirinde mazarrat umulan... hal-
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lerde bu muamelelerin icrasina C. Savecisi dahi yetkili
kilinmakta (m. 92/2), ancak savcilarin kendilerine ve-
rilen geyleri ve bilhassa mektuplar: vesair posta mersu-
lelerini a¢maksizin derhal hakime tevdi mecburiyeti
getirilmekte (m. 92/2), bu muamele ii¢ giin icinde ha-
kim tarafindan tasdik olunmadig1 takdirde hiikiimsiiz
kilinmakta (m. 92/4) ve nihayet acilip da alikonan bir
mektubun, tahkikat icin gizli tutulmasinda fayda goriil-
meyen hususlarin suretinin mektubun alicisina gonde-
rilmesi hiikmii getirilmektedir (m. 93/3).

Acaba bu maddelerde yazili1 gereklerden hangisine
uyuldu; hangi usul hiikmii yerine getirildi? Hicbiri
Sayin Yargiclar, hicbiri. Belki bu maddelerin mevcu-
diyeti dahi hatirlanmadi. Bu, basit bir 6rnek. Ama dos-
yada Oyleleri var ki, gercekten o kagit, o yaz, o foto-
kopinin nasil elde edildigi, nasil ve ne bicimde ve hangi
zabit karariyla dosyaya girdigi tlimiiyle mechul.

Ornek mi? Emniyet’in 29.11.87 tarihli yazisinda iki
adet Cark Basak (Mayus, Haziran 86 sayilari) elde edi-
lerek gonderilmistir denmekte, ancak bu elde etme yo-
lunun ne oldugu, hangl arama ve zabit karar: ile elde
edildigi... gibi bilgiler bulunmamaktadir. Hi¢ degilse
burada esas olarak Emniyet’in kusurlu oldugu ileri siirii-
lebilir, ama bunun disinda biitiin bir karton dolusu (3.
klasér, 4. karton) Cark Bagak dergisi veya fotokopisi
iddianameye ekli kanmit belgesi olarak dosyaya konmug
bulunmakta, ama bunun nasil, hangi zabit ve kararla
ve yurdun neresmde veya disinda mi elde edildigi, kop-
yalarinin asillarina uygun olup olmadigi, asillarinin
nerde bulundugu tiimiiyle boslukta kalmaktadir. Dahas1
var : Dosyada 5. klasér, 1, karton, 107. sayfada benimle
ilgili «Bilgi Ozeti» baghikh bir yazi mevcut. Bu bilgiyi
kim istemis, kim kaleme almigtir, bu bilgi 6zeti dosyaya
hangi yazinin eki olarak veya dogrudan dogruya mi
girmistir, belli degildir.

(12 Martn deneyimlerine dayanarak, Birinci Su-
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be’nin imezali-miihiirlii ayr: bir yazist da olduguna
gore, bunun MIT baskanlhigindan gelen bir yazi ol-
dugunu tahmin etmekteyim. Ancak o siralarda
boyle bilgilerin, ekini olusturdugu bir resmi yazi
da bulunurdu dosyada, ve bunda elde edilen belge-
lerin de atilmig kdgitlarin bulundugu ¢op sepetin-
den vs. toplandigt iddia edilirdi. Sikiyonetim sav-
cilarimin tek yaptiklart bu yaz1 ile eklerini birbi-
rinden ayirip ayri ayre klasorlere yerlestirmek olur-
du. Bugiin dosyanin bagka bir yerinde boyle bir
resmi yazi da yok. Son MIT raporu tartigmalarin-
dan égrendigimiz kadarwyla ejer MIT mengeli ise,
bu yazinn, yetkili imza ve miihrii de olmadigina
gore, ancak bir «etiit» sayilip sayiumayacagr da
belli degil.)

O halde bu «Bilgi Ozeti» bizzat Saveinin kalemin-
den cikmamissa kim tarafindan hazirlanmig, DGM Sav-
ciligr’na nasil ulasmig, Savel tarafindan nasil buna, dos-
yaya girecek belge 6zelligi kazandirilmis ve dosyaya ek-
lenmistir, mechuliimiizdiir.

Kisacasi, belirtilen biitiin bu érneklerde ve iddiana-
me eki olarak dosyay1 dolduran daha nicesinde CMUK’
nun arama ve zabit ile ilgili maddeleri hice sayilmistir.

Yasa ihlalinin ¢ok daha vahim bir bagka 6rnegi ise,
avukatlarimizin 7.12.1987'de verdikleri (dilek¢enin asl
dosyanin 1. klasor, 15. karton, 94, . sayfasinda bulunuyor)
ve sonra miiteaddit kez sifahi ve yazii olarak yinele-
dikleri taleplerinin yasalar cignenerek yerine getirilme-
mesi, yanitsiz birakilmasidir, Avukatlarimz :

«2845 sayir DGM’nin Kurulug ve Yargilama Yon-
temleri Hakkindaki Yasanin 29. maddesi geregin-
ce, 1412 sayilr CMUK’nun 143/3. maddesinde ya-
21, sanigin .sorgusunw havi tutanak ile bilirkigi ra-
porlarimin ve samigin hazir bulunmaya yetkili ol-
dugu sair adli muamelelere miiteallik tutanaklarin
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miidafi tarafindan tetkikine hicbir vakit muhale-
fet edilemez.»

kesin hiikkmii uyarmca Emniyet ve Savcilikta yapilmis
sorgularimizi havi tutanaklar1 incelemek istemislerdi.

Saym Savcl Demiral ve yardimcilarli yasanm bu
acik hiikmiinii hice saymis, iddianame hazirlanip dagi-
tilincaya kadar bu tutanaklarin incelenmesine miisaade
etmemisler; savunmay1 engellemislerdir.

Sikayet lizerine, Bakanliga cevabi yazisinda (1. kla-
sor, 15, karton, 200. sayfa) Saym Demiral gerekce ola-
rak

«Olaywn niteligi ve ifadelerde adlar: teépit olunan
kigiler icin uygulama ve sorusturma yaplacagt di-
siniilerek cok gizli yapumasimin faydalari, bunun
yanminda delillerin ortadan kaldirilmamas:, kisaca
yasadist her iki partinin yurt digmmda devletimiz
aleyhine yaptiklar: caligmalar gézéniine alinarak»

denmekte; yasanin uygulanmasl istenen ve uygulamasi
zorunlu olan ag¢ik hiikmii ile ilgili tek sozciik belirtme-
mekte; sanki dosyanin timii gorilmek istenmisgesine
maddenin biitiinii icinde bu agik hilkkmii értmeye, giz-
lemeye caligmaktadir.

Yardimeis: Ulkii Cogkun ise avukatlarimzin gézle-
rinin icine baka baka «Isteginiz yasal ve haklidir, an-
cak sorusturma siirmektedir, biz bu belgeleri gosterme-
yecegiz» diyebilmektedir. Yani yasa her ne olursa olsun
Sayin Ulkii Coskun ve amiri Demiral, yasalarin iistiin-
dedirler, yasaya uyma zorunluluklari yoktur.

Yasa ihlalinin, yasay1 hice saymanin bundan daha
acik bir kanit1 olabilir mi?

Saym Yargiclar,
Yasa ihlalinin, kendini yasalarin iistiinde ve disin-
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da goérme, kendinde yasalar1 hice sayacak 6zel giicler
vehmetme egiliminin 6rneklerini daha fazla uzatmaya-
cagim. Zaten iddianame iizerinde goriislerimi aciklar-
ken daha bunlardan nicesi ile karsilasacagiz. Buraya
kadar olan ve kisaca 6zetlemeye calistigim kanitlar su-
nu acikca gostermekte, gézler 6niine sermekte yeterli-
dir : Sadece, incelenen bu 19 giin ve devami icinde dahi
Sayin Savci Demiral ve ona yardimel oldugu olciide yar-
dimcilar1 Anayasanin;

— «Kisinin dokunulmazligl, maddi ve manevi var-
hgpni irdeleyen 17. maddesindeki «kimseye iskence ve
eziyet yapilamaz» hiikmiinii ihlal etmislerdir;

— «Kisi hiirriyeti ve giivenliginni irdeleyen 19.
maddesinin «yakalanan veya tutuklanan kigi, tutulma
yerine en yakin mahkemeye génderilmesi icin gerekli
siire hari¢ en gec¢ kirksekiz saat ve toplu olarak islenen
suclarda en ¢ok onbes giin icinde hakim oOniine ¢ikari-
Lir. Kimse bu siireler gectikten sonra hakim karari ol-
maksizin hiirriyetinden yoksun birakilamaz» hiikmiinii
ihlal etmislerdir.

— «Ozel hayatin gizliliginni irdeleyen 20, madde-
sini,

— «Haberlesme hiirriyeti»ni irdeleyen 22, madde-
sini ihlal etmislerdir;

— «Diiglince ve kanaat hirriyeti»ni irdeleyen 25.
maddesini ihlal etmislerdir;

— Sug ve cezalara iligkin esaslari ortaya koyan 38.
maddesini ihlal etmislerdir;

ve de, biitlin bu maddelerle birlikte DGM yasasini,
CMUK ve TCK’nin bircok maddesini acikc¢a ihlal etmis-
lerdir.

Bir yasa ihlalinin meydana cikarilmasi goriintiisii
altinda bizzat kendileri yasalar: ihlal etmislerdir; emir-
lerindeki devlet kuvvetlerini ve olanaklarini kullanarak
yasalar1 ihlal etmiglerdir.
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Iddianamede durmaksizin yinelenen ve giiya bizim
karsi ciktigimiz gosterilmeye caligilan c«hiir demokrat
rejim»de bu ihlaller olmaz, olamaz. Oldugu takdirde, ih-
lal edenlerin yerleri, herhalde simdi bulunduklar1 kamu
haklarimi savunma kiirsiisii olamaz.

Eger bu olmuyorsa, olmayacaksa, sadece bu oérnek-
le dahi hiir demokrat rejimden bahse olanak kalmaz.

Iddianameye egemen olan zihniyeti yeterince belirt-
tim saniyorum. Konuyu, iddianamenin 16. sayfa, 9, pa-
ragrafinda yer alan ve orda hicbir anlam ifade etmeyen
sozleri yerli yerine oturtup yapanlara yaptiranlar da
ekleyerek sayin savcl ve yardimcllarina ithafla tamam-
layacagim :

«Iskence yapanlar (ve yaptiranlar) cahil ve hiir ha-
yat imkdnlarindan faydalamip muvaffak olamayan ya-
ratiklardir.»
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iDDIANAMENIN DOKUMU

Saymn Yargiglar,

iddianameye _geliyorum : iddianame toplam 230
sayfa. Bu 230 sayfanin 30 sayfasi, Nabi Yagc1 ve benim-
le birlikte sanik sandalyesine oturtulan 14 Kkisiye ay-
rilmig; kimlikleri ve Ozgec¢migleri 8’er sayfadan 16 say-
fa, sonug¢ ve istem de 3 sayfa tutuyor. Kalan 11 sayfa
da bu 14 Kisi ile ilgili kanitlar boliimii, yani kisi basma
1 sayfadan az.

Benimle hicbir iligkisi olmayan diger saniklarla il-
gili olarak bir s6z sdylemek bana diismez. Ancak dos-
yanin kisa bir incelemesinin de ortaya serecegi iizere
boylesine kanitsiz, taniksiz birtakim insanlarin sanik
kilinmasi nedendir acaba? Bir érnek vermek istiyorum :
Dosyanin 7. klasér, 2. karton, 26. sayfasinda hazirlik so-
rusturmasini yapan Bursa C. Savcisinin su anda sanik
olarak karsinizda yer almis bulunan, ii¢ kisi hakkinda
verdigi yetkisizlik karari yer aliyor. Son boliimiini ay-
nen okuyorum :

«Saniklar hakkinda isnat olunan suctan dolay: ta-
kibaty gerektirir delil mevcut olmamasina ragmen,
Ankara DGM Savciliginca Nabi Yagcr hakkinda ya-
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sadwgr TKPyi kurma ve o6rgiitsel faaliyetlerde bu-
lunmaktan tahkilkatin sirdiiriilmekte oldugu tes-
pit edilmigtir. Bu yiizden evrakin Ankara’da siir-
dirilmekte olan tahkikatla irtibatl: oldugu kabul
edilmigtir.

Sonug¢ : Yapumakta olan tahkikat dosyasindaki il-
gi ve irtibati sebebiyle memuriyetimizin YETKI-
SIZLIGINE, hazirlik evrakinin Amkara DGM C.
Savcilifina gonderilmesine...»

Yeteri kadar agik degil mi? S6z konusu ii¢ kisinin
vaktiyle TKP iiyesi sifatiyla mahkim olup cezalarini ta-
mamlayarak cezaevinden c¢ikmalarindan sonra herhan-
gi bir politik faaliyetleri saptanmis degil. Yani takipsiz-
lik karan verilmesi gerek. Ancak Bursa C. Savcit Yar-
dimcis1 kendini yetkili gormediginden yetkili DGM Sav-
ciligina gonderiyor evraki, takipsizlik. kararini o yetkili
merciin vermesi i¢cin. DGM Savcis: ise ayni ti¢ kisiyi_sa-
nik olarak karsiniza dikiyor.

Digerlerinin durumu da bunlarinkinden farkli de-
gil. O halde nicin? Nigcin DGM Savcisi bu kisileri sanik
olarak davamiza ithal ediyor, bununla neyi amagchyor,
ne elde etmeyi umuyor?

Bagtah beri bu sorular kafami kurcaliyordu. Sav-
cinin bu davranisinin bir izahi olmaliydi; belki de bir-
birini biitiinleyen nedenleri.. (Nitekim dosyay1 incele-
me olanagini buldugum zaman bu diisiince ve tahmin-
lerim mevcut verilerle kesinkes dogrulandli.)

— Baglangicta saymn saver (veya savcilar) hakki-
mizda agilacak davayl ¢ok fazla biiyiitebileceklerini, 12
Eyliiliin iinlii DISK, Baris, TIP, TKP... davalar1 gibi
bir davanin savcisi olmay1 hayal ediyorlard: belki. Oyle
ya, cok agir ithamlarda bulunacaklari, Tiirkiye’yi bu-
giinden yarmma yikisa siiriiklemekle suclayip cok agir
cezalar isteyecekleri bir davada sanik sayisinin topu to-
pu ikide kalmasi, yalmzca iki kiginin yargic karsisina
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cikarilmas: iddialarin inandiriciliginin, ciddiyetinin da-
ha bastan yitirilmesi demekti; iistelik o kisiler de ken-
diliklerinden geldiklerine gére. Bunun farkindaydilar.
Ayrica,

— Her iki yoneticinin kendi karar ve insiyatifleriy-
le diiglincelerini gerceklestirmek, yani iilkenin demok-
ratiklesmesine katkida bulunmak tizere, her tirlii mih-
neti, eza ve cefayr da goze almis olarak yurda doniisle-
rinin sag-sol ayrimi goézetmeksizin istisnasiz biitiin ka-
mu vicdaninda yarattigi olumlu etkiyi bir 6l¢lide olsun
silebilme cabasindaydilar. Emniyet’te alinan ifadelerin-
de bu yoneticilerin c¢éziilerek eski arkadaslarint sucla-
diklar1 iddiasmnin buna yarayabilecegine inaniyorlardi.
Nitekim el altinda kimi gazetelere ucurulan haberlerin,
saniklarin Emniyet’te arkadaslarini birer birer ele ver-
mesiyle 80-100 kisi hakkinda iilke ¢apinda sorusturma-
ya gecildigi vb... yazilarinin bagka bir anlami olamazdi.

— Nihayet, bu durumun, iki kisilik bir sorusturma-
da Anayasanin kesin hiikmiinii hice sayip on bes, hatta
onu da agarak on dokuz giin bizi gézaltmda tutmalarin-
dan sonra, olayi biitiin ayrintilarnyla takip etmemis
olanlarin nezdinde gercegi ortiip gizlemeye ve goriintii-
yi kurtarmaya belki yardimi dokunabilirdi.

Ancak cirpinmalari bosuna oldu, mizrak cuvala gir-
medi, Diger saniklar beni bagislasinlar, gercekte dava-
nin birer sanig1 olarak burada yer almalar1 kimseyi al-
datamadi. Buna karsilik, davaya sanik olarak dahil edi-
lip heyetinizin kargisina getirilmeleriyle Sayin Savci De-
miral ve yardimcilarinin zihniyetlerinin nereye kadar
varabileceginin somut bir gostergesini olusturmaktadir-
lar; yalnizca burada hazir bulunmalariyla dahi iddiana-
menin gercek yapisinin ortaya serilmesinde bizlere yar-
dimc1 olmaktadirlar.

Hele bunlarin arasinda biri var ki, hani saniklarin
son sirasinda yer aliyor. Hele onun, Avukat Rasim Oz’iin
bu davaya sanik olarak dahil edilisginin (hakkindaki id-
dia bir an igin yilizde yiiz dogru kabul edilse dahi, bi-
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zimle iligkisi olaya tamkhgimizi agmadigina goére) de-
min saydigim nedenlerin 6tesinde bir tek izahi olabilir
ancak. Daha once avukatimizken —aym durumda Avu-
kat Atilla Coskun da var— cezaevinde biz miivekKille-
rini géormeye gelislerinin hemen sonrasinda goézaltina
almarak ayni davada sanik bulunmalari, bizleri mim-
taz birer miidafiden mahrum ederken, onlarin kisiligin-
de, savunmak isteyecek digerlerine de goézdag:1 verebil-
me arzusu. Bu arzu da gergeklesmemistir. Ulkemizde
demokrasinin biitiin kural ve kurumlariyla yerlesmesi
gerektigine inanan, demokrasi safinda yerini belirleyen-
ler, demokrasi agisindan davamizin tasidigl biyiik one-
min bilincinde olmuslardir. Ve savcilarin cabalari ters
tepmistir. Bugiin, politik cizgileri farkli farklh da olsa
demokrasi savunuculugunda Kkesinlikle birlesen genis
bir yelpazenin ifadesi bir avukat ordusu bizi miidafaa
etmektedir. Onlarla iftihar ediyoruz. Eger Tiirkiye’de
simdiye kadar zihniyetlerini sergilemeye calistigim An-
kara DGM Savcis1 ve yardimcilar: varsa, demokrasi sa-
vunucusu hukukcular da vardir. Ve de, burada da go-
riJdiagi gibi kesinkes onlar ¢ogunluktadir.

Yeniden iddianameye doénelim: 30 sayfanin, ekle-
nen 14 kisi ile ilgili oldugu belirtilmisti. Geriye kalan
ve ikimize (N. Yagci ile bana) ayrilmis olan 200 say-
fanin dékiimii de soyle : Kimliklerimiz 4, dzgecmisleri-
miz 5, sonu¢ ve istem 4 sayfa tutuyor. Bunlarin topla-
mi olan 13 sayfa cikarildifinda kalan 187 sayfanin ge-
nel olarak partiler ve genel olarak olaylar diyebilecegi-
miz —olayimizla dogrudan iligkisiz— bdliimleri de 11’er
sayfadan toplam 22 sayfa. Bu da gikarildiginda 165 say-
fa kaliyor, Bunun 15 sayfasi genel olarak TKP'nin an-
latimina, 11 sayfa da N. Yagc: ile birlikte TKP’ye, ayni
siralama ile ‘3 ve 5 sayfasi da TIP ile bana ayrilmig bu-
lunmaktadir. (flginctir, hakkimizda idam talebine yol
acan TBKP olay, iddianamede parca parca ve atiflarla
yer almakta, bunlarin hepsinin toplam ise 1 sayfay1
bile bulmamaktadir. Konuyu daha sonra etraflica ele
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alacagim.) Boylece giiya kanitlar ve degerlendirilmele-
rine ayrilan 165 sayfanin her iki parti ve kisiliklerirnizle
ilgili boliimii, yani hakkimizda idam talep edilmis bolii-
mii, Nabi Yagci i¢in 26, benim icin de 8 sayfa yer isgal
etmektedir.

165 sayfadan bu toplam 34 sayfa da cikarildiginda
son olarak-kalan 131 sayfa ise, N. Yagc1 icin 69, benim
icin de 62 sayfa olmak iizere yaywn yoluyla isledigimiz
iddia edilen suclara ayrilmis bulunmaktadir.

iddianamenin sayfalar olarak bu kisa dokiimii da-
hi bize énemli ipuclar1 vermekte, 230 sayfanin ardin-
da, asil iddiaya, idam talebinin kanitlandirilmas: ve de-
gerlendirilmesine ayrilan yerin aslinda ne kadar giidiik
oldugunu, gercgeklestirilen sigkinliklerle bunun oértiilme-
ye calisildigini gostermektedir.
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YAYINLARLA ILGILI GENEL DURUM VE
140, 158 - 159’A MUHALEFET IDDIASI

Sayin Yargiclar,

141. maddenin ihlali ile ilgili asil iddiaya ge¢meden
once, iddianamede en agirhikl yeri isgal eden, yayin yo-
luyla islendigi iddia edilen suclar tiizerine goriislerimi
aktarmaya calisacagim : iddianamede 62 sayfalik bu bo-
liim de beni toplam olarak en az 267 kiisur yil hapis
tehdidiyle suclamaktadir.

Gercekten iddianamede asagt haddi 5 yil olan 140.
maddeden 19 kez; yayin yoluyla islendiginde asa-
gt hadleri yediger bucuk yil olan 142/1-6 ve 142/
3-6’nin birincisinden 7, ikincisinden de 13 olmak
iizere toplam 20 kez, aynt yayin yoluyla iglendigin-
de asagt hadleri sirasiyla 1 yil 4 ay olan 158/2-3’ten
5 kez ve 2 yil olan 312/2-3’ten 4 kez ve nihayet asa-
g1 haddi 1 yil olan 159/1’den 8 kez cezalandirilmam
istenmelcte, bunlarin birbirine eklenmelerini éngo-
ren TCK 69 ve 71. maddeler 6zel olarak zikredildigi
halde 77. madde, yani toplamin 36 yili asamayaca-
gt ise unutulmug goriinmektedir. Bu unutmay: da
dikkate alarak yapilan hesapta asgari had topla-
ma 267 kiisur yil olmaktadar.
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Bu kadar agir bicimde sug¢landigim bu béliimde de
heniiz maddelere gegmeden, kimi noktalara heyetinizin
dikkatini ¢ekme istegindeyim,

iddianamede yayinla ilgili her suclamada su ifade
yer aliyor :

«—— Yurtdiginda basilip dagitilan ve Tiirkiye’ye ya-
sadist yollardan gizlice sokulan Cark Be-
sak dergisinin ...... sayisinda,

— Sanik N, Sargin ve B. Boran, O. Sakalsiz, Z.
Kalic ve C. Actkgoz tarafindan hazirlanan
isimli yazida ...... »

Ve bu kalip ifade asag1 yukari aym kelimelerle ve
ayn1 bicimde her suclamada tekrarlaniyor. Boylece be-
nim biitiin yazilarin ortak'yazari olmam ve ayni zaman-
da, yurtdisinda basilmig olmasina karsin, ancak yurt-
icinde iglenildigi takdirde sorusturma konusu yapilabi-
lecek iddialarla suclanabilmem, kisacas1 hakkimdaki
ylizlerce y1llik ceza tehdidi bu kalip ifadeyle giiya miim-
kiin kihniyor.

O zaman, bu ifadeye biraz daha dikkatlice egilmek-
te yarar var demektir. .

Once birinci’ boliim : Ne deniyor burada? «Yurtdi-
§mda basilip dagitilan». Bu boliime herhangi bir diye-
cegim yok, zaten bizzat ben kendim ifadelerimde 12 Ey-
liil’den sonra Cark. Basak’in yurtdisinda basilip dagitil-
digmi belirtmistim. Birinci béliimiin ikinci ibaresine,
«Tirkiye’ye yasadist yollardan gizlice sokulan» soézleri-
ne gelince, bunda acik bir suclama mevcut. Her ne ka-
dar saymn savcilar dituf» goésterip «gorevlerini ihmal»
ile bu su¢ i¢in ayr1 bir ceza talebinde bulunmuyorlarsa
da,-agir bir sucgla suclamaktan da geri durmuyorlar,

Once dosyada konuya iliskin ne var, ona bakalim.
Benim ifadem var, Emniyet’te bununla ilgili bir soruya
cevabim var. Derginin yurtta dagitimi yapilmadigini be-
lirtiyorum. Kisa keseyim : «Bu dergilerin yurticinde da-
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gitim1 yoktu.» Hatta Sol Birlik yaymn organi Sol Birlik
dergisi ile ilgili benzeri bir soruda «(Sol Birlik iiyesi),
partiler bunlar1 isterlerse yurticindeki {iyelerine de
gonderebilmektedirler, ancak bizim kendi hesabimiza,
yani kendi partimiz agisindan bdyle bir tutumumuz séz
konusu olmamistir» diyorum,

Bu ifadelerden bagka... Daha bagka... Dosyada ne
bir belge, ne bir yazi... Bagkaca hicbir sey yok. Olabilir;
saymn savcilar benim sézlerime inanmak istemeyebilir,
ama o zaman arastirip sozlerimi yalanlayacak belge ve
kanitlar1 ortaya sermekle miikelleftirler. Hukukun elif-
basi olarak 6gretilir : «Beraati zimmet asildir.» Yok, ba-
na chayir» denecek, inanilmayacak ve sonra bununla
ilgili tek bir kanit, bir karine gostermeden insanlar hak-
kinda uluorta iddialar ileri siiriilecek, 6yle mi? Olmaz
boyle sey. Olursa bu, bagkasina ispat etmedigi bir sug
izafe ederek bizzat su¢ islemek demek olur.

Kalip ifadenin ikinci boliimiine ge¢meden bu ko-
nuyla dogrudan ilgili bir noktay1 dikkatinize sunmak
istiyorum : Dosyada .12 Eyliil sonrasi muhtelif tarihlere
ait toplam 18 Cark Basak ve 1 Yeni Yol dergisi yer ali-
yor beni ilgilendiren. Bunlardan yalnizca 3 adet Cark
Basak ve 1 Yeni Yol dergisinin mensei, daha once de
belirttigim lizere, nasil ve hangi yolla dosyaya girdigi
belli. Ankara Emniyet Mudiirliigii'nin 4. klasér, 14. kar-
ton, 9. sirada kayitli fezlekesinde ve buna bagh dizi pu-
sulasinda (3. sirada) Mayis ve Haziran 86 tarihli Cark
Bagak’lar zikredilmis; ayrica 5. klasor, 1. karton, 345 sa-
yil1 evrakta Ankara Emniyet Miidiir Yardimecisi Ocak
87 tarihli Cark Basak ile 1 Kasim 1987 tarihli Yeni Yol
dergisinin «temin edilerek ekte génderildiginni yazmak-
tadir.

Ancak Emniyet Miidiirliigii'niin bunlar1 nereden,
nasil «emin» ve tedarik ettigi mechul oldugu gibi, di-
ger 15 derginin hangi kanaldan, nasil elde edilip dos-
yaya kondugu da tiimiiyle mechul. Bu dergiler istenil-
digi anda karsidaki tiitliinciiden satin alinabilecek du-
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rumda olmadigma goére, bunlarin nasil elde edildigi
gercekten onem tagimaktadir. Ve eger, iddianamede-id-
dia edildigi gibi gizlice yasal olmayan yollardan Tiir-
kiye'ye sokulurken el konulup tutanag tutularak bu
tutanakla birlikte DGM Savciligina iletilmis olmasi so6z
konusu degilse —ki degildir, dosyada bdyle bir tutanak
yoktur— ve de eger, Avrupa lilkelerinde yasayan isci-
lerimizden birinin veya yurtdisinda geziye ¢ikan bir va-
tandasimizin okumak ic¢in satin aldig1 bir dergi olarak
smir kapisindaki giimritk muayenesinde tizerinde veya
esyalar1 arasinda bulunarak el konulmus degilse —ki
boyle bir tutanak da yoktur— o&yleyse, serbestce satil-
dig1 Avrupa lilkelerinde bizzat sayin savci tarafindan
veya Emniyet goérevlilerince satin alinip iilkeye sokula-
rak dosyaya konmak iizere savciya iletildigini kabul et-
mek gerekecektir. Kanimca gercek de budur. Surasini
da eklemek isterim: Benim bildigim kadariyla Cark
Basak dergisi icin yurda sokulmamasina iligskin bir Ba-
kanlar Kurulu karar1 bulunmamaktadir. O halde parti-
miz gerekli gorseydi derginin normal yollardan iilkeye
sokulmamasi i¢in bir neden yoktu, Ama bu gerekli go-
rillmemis ve arzu da edilmemistir.

.Bizim ag¢imizdan durum bundan ibarettir. Oysa
savcilar bakimindan durum bdyle degil. Ciinkii derginin
iilkede dagitilmadigl, satilmadifl ortaya ciktiginda pek
arzu edilen kimi isnatlardan derhal vazgecmek gereke-
cekti.

Gercekten TCK'nin 4. ve 5. maddeleri muvacehe-
sinde sayin savcilarin érnegin 158, 159 ve 312. madde-
leriyle ilgili bir iddiada bulunabilmeleri olanag1 yoktu
ve yoktur.

Simdi suc¢lanan her yazimim basinda tekrarlanmig
olan ifadenin ikinei boéliimiine geciyorum :

«— Sanik N. Sargin ile B. Boran, O. Sakalsiz, Z.
Kiligc ve C. Acikgoz tarafindan hazirlanan...»

Bu ifade ile benim bu yazilarmm bir sorumlusu, da-
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ha dogrusu cezai sorumlusu oldugum belirtilmek iste-
niyor ve ben Cark Basak’in her sayisinin her yazsin-
da ijstisnasiz —hatta altinda imza bulunan ve bu imza
bana ait olmayan yazilardan dolayr da— cezai olarak
sorumlu tutulmak isteniyorum.

Sayin Yargiclar,

Partimin merkez yayin organinda yaynlanan yazi-
larin timinin sorumlulugunu tasimak benim igin
onurdur, Bu bakimdan sayin savcilara miitesekkirim.
Ancak Emniyet ve Savcilik ifadelerinin bir¢cok yerinde
1srarla belirttigim ve vurguladigim iizere politik ve cezai
sorumluluk birbirinden ayr1 kavramlardir, Alanlar1 ve
sonuglar1 da farkhdir, Bazen her iki sorumluluk ayni
kiside iistiiste ¢cakisabilir; ama ¢ok zaman politik sorum-
luluk cezai sorumlulugun kapsamadigl cok daha genis
bir alan ve kigileri de i¢ine alir.

Politik sorumluluk Dbir karar, bir faaliyet, bir yazi
vs. her neyse onun politik icerigine katilmig olmak (ve-
ya katilmig sayilmak) boylece o karar, faaliyet, 6rmegi
o yaz'nin yaratacagi sonuclardan politik olarak sorum-
lu olmak, sorumlu sayilmak demektir. Partide bir iiye,
icinde bulundugu, calistig1 organ hangisi ise o organin
iiyesi olarak organin tiim karar, faaliyet ve calismala-
rindan, hatta onlara katilmasa, kars1 goriisiinii, belirtse
veya su veya bu nedenden o toplanti ve calismada ha-
zir bulunmasa dahi, o organin iiyesi olarak sorumludur,
politik olarak sorumludur.

Oysa cezai sorumluluk kisiseldir; herhangi bir ka-
rarin, calismanin, yaymin politik icerigine katilmis ol-
mak cezai sorumluluk icin yetmez, bizzat o kararin
alinmasina tartisma ve oyu ile katilmig olmak ve aym
zamanda o kararin uygulanmasi demek olan calismada
bizzat uygulayici olarak gorev almak, ornegin bu uy-
gulama bir yazi ise o yaziy1 bizzat kaleme almak gere-
kir,
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Politik sorumlulugun sonucu, o sorumlulugu gerek-
tiren karar ve calismanin politik sonuc¢larina katlan-
maktir. Eger parti goriislerinin bir adim daha gii¢ ve
yayginlik kazanmasina yol agmigsa bagarili olmussunuz
demektir. Parti icinde sizi secen organ veya érnegin mil-
letvekili iseniz se¢cmenleriniz bunu gézéniinde tutacak-
tir. Veya hatall davranmigsimizdir; hatanin agirhgna
gore belki bulundugunuz kuruldan cekilmek zorunda
kalir veya diisiiriiliirsiiniiz, yahut bir daha o organa se-
cilmezsiniz, milletvekili aday1 olarak yeniden aday lis-
tesine secilemezsiniz; secilseniz de segmenleriniz size oy
vermez.

Verecegim bir iki ornek bu ayrimi daha acik or-
taya koyacaktir. Ornegin, benim gordiigiim igken-
ceden ve diger igkence olaylarindan yiiriitmenin
bas: olarak Bagbakan Ozal da su veya bu élgiide,
ama mutlaka politik olarak sorumludur. Yasalarin
yiiritmesi Bakanlar Kurulu'na ait oldugu icin, ya-
salarwn ihlalini onleyecek politik tedbirleri yeterin-
ce almamag olduklar: icin Kurul ile birlikte ve onun
bas: olarak sorumludur.

Partisi bu konuya o6nem veriyorsa —soziim meclis-
ten digari— onu bagkanliktan ve bagbakanlikian
diigiirebilir veya ornegin muhalefet, Meclis’te gen-
soru onergesi vererek ayni prosediirii baglatabilir.
Bu, politik sorumlulugun dogal sonucudur. Oysa
omegzmzzde oldugu gibi Saymn Ozalin bu konuya
iliskin olarak Yiice Divana sevkini gerektirecek ce-
zai sorumlulugu, ancak igkence yapilmas: icin biz-
zat emir verip igkencecileri azmetiirmesi ile miim-
kiin olabilir,

Diger bir érnek kendimden, Ben su anda TIPin
genel sekreteri sifat ve onurunu hdld tagimakta de-
vam ediyorum. 16 Kastm’da gozaltma alinip tutulk-
lanmig olmam bu sifatr tasimam: engellemedi. Ne
bizzat kendim artik bu sifat: tasgwyamayacagim dii-



siincesiyle istifayr ongordiim, ne de arkadaglarim
bunu talep ettiler. O halde ben hdlé Tiirkiye Isci
Partisi’nin genel sekreteriyim; o halde Partinin al-
digt biitiin kararlar, yaptigr bitin calismalardan
politikc olarak birinci derecede sorumluyum. Ama
oyle sanwyorum ki, gozaltina alimigtmdan bu yana
benim, TIP’in caligmalarindan dolay: cezai olarak
da sorumlu tutulmam, kimsenin, hatta zihniyetle-
rini sergiledigim sayin Demiral ve yardimciarimin
dahi aklina gelmemistir.

Saym Yargigclar,

Ben gerek Emniyet, gerek Savcilik ifadelerimde du-
rumu, aradaki farki, sorulan sorularin elverdigince ve
cevaplaruni tutanaga gecirebildigim olgiide acik olarak
aktardim. Derginin nasil c¢iktigini, kimlerin yazari ol-
dugunu, kimin yonettigini (kimin derginin yoneticisi
oldugunu) belirttim. Cekilen zorluklari, biiyiik zaman
araliklaryla ancak c¢ikabildigini, bu davayla dogrudan
ilgili olmamakla birlikte tarihe karsi sorumlulugumuz-
dan dolayi, politik sorumlulugum geregi agik yiirekle
ortaya koydum. Cezai sorumluluk bakimindan da bana
sorulan birka¢ yazinin yazari oldugumu veya olmadigi-
m1 da ayni agik yiirekle belirtmekten cekinmedim. (Bkz.
Emniyet ifadesi, sayfa 4, cevap 2, Savcilik ifadesi sayfa
5, paragraf 2, gene Savcilik ifadesi sayfa 11, cevap 2, 3,
4) Simdi iddianamede sug¢landigim 27 yazinin hepsi o
zaman tek tek sorulsaydi, onlari da ayni agiklikla ce-
vaplayip yazarl olup olmadigim belirtecegim tabii idi.
Ama bu yapilmamisgtir.

— Derginin Genel Bagkanimizin yonetiminde ¢ik-
t181, onun ayn1 zamanda derginin baslica yazari ve ya-
zilarinin cogunlukla imzali oldugu;

— Sayilan diger Bagkanlik Kurulu (Politbiiro)
iyelerinin bagkana yardimeci olarak yazdiklari yazilarin
imzasiz olarak Cark Basak’ta yayinlandigi; ancak hep-
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sinin her sayida yazisinin bulunmamasinin dogal ol-
dugu;

— Ad1 gecenlerden baska yazarn bulunmadigl
tarafimdan her iki sorguda da agiklikla ifade edilmis;
saveilik ifadesini alan U. Cogkun’un 1srarla «yani hazir-
layicilar siz sayilan bes kigiydiniz, baskas1 yoktu, degil
mi? diye soru yoéneltmesi iizerine de, «Evet, derginin
biitiin hazirlayicilar: saydifim bes kisidir, bagka hazir-
layicis1 yoktur» demis olmamdan dolayr her sayinin her
yazisinin bu bes kisi tarafindan miistereken kaleme
alinmis oldugu garabetini ¢ikararak Sayin Savel De-
miral ve yardimcilar1 yalnizca politik sorumlulugunu
tagidifim yazilarin cezai sorumlulugunu da bana yiikle-
mekte beis gormemislerdir. Bu noktada o kadar ileri
gidilmistir ki, altinda imza bulunan, o imzanin da bana
ait olmadigi, kisacasi benim olmadigi her tiirli izahin
iistiinde olan yazlari, hatta ben yurda dondiikten sonra
ancak Savcilikta gérdiigiim ve bunu da ifademde belirt-
tigim Yeni Yol dergisindeki bir yaziy1 da bana aitmis
gibi gosterebilmiglerdir.

Eger birka¢ yaziya yapildig: gibi, suclanan yazilarin
tiimii icin de aynmi sey yapilip o yazilarin yazari olup
olmadigim sorulsaydi, acik yilirekle gercegi aktaracagim
—ornekleri gorildiigi lizere— tabii idi, demistim. Ama
herhalde onlar i¢in bu durum tabii degildi. Yatak kili-
ginda fotograflarimizin cekilmesi i¢in yazili emir verip
sonra gazetecilere, «Kim cektirmis bunlari, kim emir
vermis?» diyenler, iskence konusunda da ayni bicimde
davrananlar, kisaca yaptig1 isin sorumlulugunu iistle-
nemeyecek yapida, o inayada olanlar icin bu bekleneme-
yecek, diisiinemeyecekleri bir durum olustururdu. Onun
icin sorup 6grenmek yerine biitiin yazlardan topluca
suclamay: yeg tutmuslardir, Oyleyse simdi bu yazilarin
hepsinin tek tek sahibinin ben oldugumu, bunlarin hepsi
icin de ayr1 ayr politik sorumlulukla birlikte cezai so-
rumluluk tasidigimi da ispatla miikelleftirler.
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Saymn Yargiglar,

Bu boliimii kapamadan konuya iligskin bir iki nok-
taya daha deginmek arzusundayim: Bunlardan biri
fotokopi konusudur. Suclandifim 27 yazinin yaridan
fazlas1 icin dosyada gosterilen kamit fotokopilerdir.
Onaysi1z, miihiirsiiz, nereden alindigi, aslinin nerede
oldugu bilinmeyen, ilgili taraflarin ash ile karsilastir-
malarina olanak vermeyen fotokopiler bunlar. Oysa
boyle fotokopilerin bir kamit olarak goésterilemeyecegine
iliskin nice karar ve uygulama mevcut. Sayin Nusret
Demiral ve yardimcilari da bunlarin bir kanit olarak
degerlendirilemeyecegini bilmez degillerdir elbet. Ama
bile bile bu fotokopilere dayali olarak hakkimda 140.
maddeden 7, 142/1-6’dan 1, 142/3-6’dan 3, 158/2-3'ten 3,
159/1’den 3 ve nihayet 312/2-3'ten 1 kez olmak {izere
tam 18 kez suclamada bulunmuslardir ve sadece bu
fotokopilerle, toplam olarak asag1 haddi 76 yila varan
ceza istemektedirler.

Ya Saym DGM Savcis1 ve yardimcilarinin bizzat
DGM yasasinin 9. maddesini ihlal ile Devlet Giivenlik
Mahkemelerinin gérevine girmeyen 158 ve 159. madde-
lere iligkin sorusturma yapip dava a¢cmasina ne demeli?
Goérevli olunmayan konularda da hakkimda 6 ayr sug-
lama ve ceza istemi mevcut dosyada.

Saym Yargiglar,

Simdi ele alacagim konu ise, su ana kadar saydik-
larima kiyasla en vahim durumu tesgkil ediyor kanimca.
Maddelerin veya istenen cezalarin agirligl dolayisiyla
degil tabii; ama diisliniilen bicimin ve gerceklestirilen
islemin timiiyle saptirmaya —durumu aciklayacak
daha hafif bir sozciik bulamadifim jcin izglinim—
evet, tiimiiyle saptirmaya dayali olmasindan dolay:.
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Sayin Yargiclar,

Bilindigi tizere TCK’nin 160 ve 173. maddeleri uya-
rinca 140, 158 ve 159. maddelerinden dolay1 sorusturma
yapilabilmesi Adalet Bakanligrnin iznine bagl.. Filha-
kika dosyada da Adalet Bakanlhigrna yapilmis bir bag-
vuru ve alinmig bir izin meveut, Ancak...

Konuyu daha yakindan inceleyelim : Dosyanin 1.
klasdr, 15. kartonundaki 62 sayili ¢vrakta Ankara DGM
Savcist N. Demiral imzasiyla Adalet Bakanligi’'na gonde-
rilen yazinin érnegi bulunmaktadir. Bu yazida énce Sol
Birlik yaymni beg bildiri ele aliniyor. Bunlardaki kimi
nitelemeler aciklandiktan sonra;

«... Bircok brosiir ve yurtdisinda yaymnlanmg olan
her iki yasadisi partiye ait yaymn organlarinda TCK’
min 158. maddesinde ve 159. maddesinde gosterildigi
tizere Cumhurbagkantmiza, Tirkiye Cumhuriyeti
hiikiimeti bagkan ve iiyelerinin manevi sahsiyet-
lerine alenen yayin yoluyla hakaret edildidi icin
bu husustaki sorugturmanin icrast icin TCK’min
160. maddesi geregince;»

deniyor ve devamla ayni bes bildiri bu kez 140. mad-
deyle ilgili olarak ele aliniyor ve aynen;

«.. brogiiriin timii itibariyle ve evrak arasinda
sunulmayan bu tiirlii bir¢cok yayinlarda,
«Devletimizin haricteki itibar ve nifuzunu kiracak
sekilde Devletin dahili vaziyeli hakkinda yabanci
bir memlekette Tiirkiye’deki demokratik idareyi
fagsist idare geklinde tanimlamak ve yaymak sek-
linde asilsiz, miibalagal: sekilde haberler negrettik-
leri icin TCK’nin 140. maddesine muhalefet ettik-
lerinden dolayt,
«T'CK’min 173. maddesi geregince gerekli sorugtur-
ma izninin verilmesi»

istenerek yaz son buluyor.
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Bu yazida dikkati ceken, beg bildirinin Saym Sav-
cinin goriigleri cercevesinde 158, 159 ve 140. madde ile
iligkileri aragtirilirken birinci boéliimde «bir¢cok brosiir
ve yayin organlar», ikincisinde ise, «evrak arasinda
sunulmayan bu tiirlii bircok yayinlarda» denmek sure-
tiyle bir genelleme yapabilme gayretidir, Buraya bir
nokta koyduktan sonra Adalet Bakanhginin izin yaz-
sina bir goz atalim :

«... Yapuan incelemede .

«Yasadigt TKP Genel Sekreteri Nabi Yagc: (Haydar
Kutlu) ile TIP Genel Sekreteri A. Nihat Sargin’in
yaywmladiklar: ... taghkl bildiri(ler)de ... sozlerine
yer verilmek suretiyle Cumhurbagkaning giwyapla-
rnda hakaret, cumhuriyeli ve hiikiimetin manevi
sahsiyetini alenen tahkir ve tezyif eyledikleri.
«Aymt saniklarin hazirladiklar: baglikly bildiri-
(ler)de ... sozlerine yer verilmek suretiyle Devletin
haricteki itibar veya niifuzunu kiracak sekilde
Devletin dahili vaziyeti hakkinda yabanc: bir mem-
lekette asilsiz,. miibalagal: veya maksad: mahsusa
miistenit havadis veya haberler negrettikleri anla-
silmagtir »

dendikten sonra, bahse konu 5 bildiriden dolayr her
ikimiz hakkinda 160 ve 173. maddeler geregince takibat
yapilmasi, bakan adma kabul edilmektedir. (1. klasér,
15. karton, 63-68. sayfalar)

Saywm Savcinin yazisl genelleme yapabilme gayreti
icindeydi. Adalet Bakanlhigrnin yazisi ise agik ve kesin.
Verilecek iznin, yasa uyarinca saniklar hakkinda degil,
suglar hakkinda olmast ve her sug igin ayri ayri izin
verilmesi gerektiginden, Savceinin hukuk dis1 genelleme
arzusuina itibar edilmiyor ve yalnizca kendilerine sunu-
lan bes bildiriden dordii hakkinda 158, 159 ve 140. mad-
delerden, biri hakkinda da yalnizca 140. maddeden so-
rusturma yapma izni veriliyor.
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Konunun Sayin Savcl ve yardimcilar: eliyle iddia-
nameye yansimasi ise goyle :

«EBvrak arasinda mevcut 2.12.1987 giin ve B-1987/
983 sayilr yazimizda Adalet Bakanlhijindan .TCK’
min 160 ve 173. maddeleri geregince sanitk Nabi
Yagc: ve A, Nihat Sargin’in yurtdigindaki faaliyet-
lerinde TCK’nin 158, 159 ve 140. maddelerinde. gos-
terilen ve aciklanan hareketleri icin sorugturma
yapilmast bakimindan izin verilmesi talebimiz uy-
gun goriilerek...» (lddianame, sayfa 47, paragraf

1).

Burada, Bakanligin kendisine sunulan bes bildiri
ile sinirli izninin asildig1 konusunda agik bir belirti yok.
Diger yandan, iddianamenin daha sonraki béliimiinde
yer alan, yayin yoluyla isledigim iddia edilen suc¢lardan
takibi izne baglh 158, 159 ve 140’1a ilgili iddialarin hepsi
icin yasal izin prosediiriiniin tamamlanmig oldugu gibi
bir anlam da c¢ikmaktadir. Dosya ayrica o©zel olarak
dikkatle incelenmediginde insan kolayca yanilabilir. Za-
ten amaglanan da herhalde budur.

Oysa daha sonraki boéliimde goriilen nedir? Soz
konusu, yani 140, 158 ve 159. maddelerden dolay: sorus-
turma yapilmasi i¢in izin alinmig bildiriler tiimiiyle bir
yana birakilmigtir. Herhalde onlarla ilgili bir takipsizlik
karar: verilmisg olmalidir. Daha dogrusu mantiken boyle
olmas1 gerekir. Ancak dosyanin herhangi bir evrakinda
bir isaret, veya iddianamenin takipsizligin yer aldig:
son bélimiinde bdyle bir karar yoktur. Kisacasi, izin
almman bes bildiri ile ilgili sorusturma izin sonrasinda
bilinmeyen bir nedenle durdurulmus; ama bunun her-
hangi bir aciklamasina gerek duyulmamistir. Buna kar-
silik —as1l 6nemli olan da burasi— bambagka bir dergide
yayinlanmis olan bambagka yazilardan dolayr sanki
bunlar hakkinda ayri ayri izin alinmigcasina, sorustur-
ma yapilip iddianamenin 229. sayfasindaki dékiimde

262



goriilecegi tlizere, hakkimda 140. maddeden 19 kez, 158/
2-3’ten 5 kez, 159/1’den 8 kez dava acilip ceza isteminde
bulunulmustur. (Nabi Yagci ile ilgili durum da ay-
nidir.)

Dogrusu, kimin farkina varmayacagi saniliyordu;
ilgili taraf olarak biz iki samifin mi, veya Bakanligin
m1, veyahut siz sayin yargiclarin mi, yoksa her iiciiniin
mii, bilemiyorum, Eger yapabilirlerse Saym Savci De-
miral ve yardimcilarinin Mahkemenize aciklamalarini
merakla bekleyecegim,

Saymn Yargiclar,

Ceza Kanunumuz tek parti déneminden kalmadir;
0 donemin mirasin biitiin agirligiyla tasir. Ayni1 déonem-
de, bagta Almanya ve Italya olmak iizere Horthy Maca-
ristan’indan Salazar Portekiz’ine kadar Avrupa’nin irili
ufakll bircok iilkesinde fagizm egemen bulunuyordu.
Fagist goriigler ise bu iilkeleri de asan bir yaygmnhk
kazanmigti. Iste TCK'nin o dénemden miras maddeleri
de, fasizmin hiikiim fermam oldugu iilkelere ve fasist
goriislere dykiinerek ortaya atilmig, «tek sef, tek parti,
tek millet» sloganinin, «ebedi sef», «milli sef» (sef yani
fiihrer) ve hala daha kullanilabildigi hayretle goriilen
«devlet biiylikleri» nitelemelerinin ¢izdigi tabloya uygun
ve oOykiiniilen {ilkelerden aktarma edilmistir. Cogulcu
demokrasi anlayig ve gerekleriyle taban tabana zit, keli-
menin tam anlamiyla cagdist maddelerdir bunlar. O
dénemden bu yana ¢ok zaman ge¢cmis, bircok parti yalniz
basina veya koalisyon olarak iktidar olmus; ancak bu
partilerin demokrasi agki esas itibariyle muhalefetle
smirlh oldugu ig¢in bu maddelere dokunulmamis, hatta
bazilar1 daha agirlastirilmis; demokrasi adina yapilabi-
len ise, bunlar iktidarin silahi olarak muhafaza etmekle
birlikte kimi dénemlerde sik kullanmamak olmustur.

«Cogulcu demokrasi anlayis ve gerekleriyle taban
tabana zit» dedim. Ornegin «milli menfaatler» kavra-
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mini ele alalim : Cogulcu bir demokraside, genel olarak
iktidar ve muhalefetin, 6zel olarak da cogulcu demok-
rasinin ayrilmaz parcasmni olusturan ve 1961 Anayasasi-
nin, 82 Anayasasina da gegen deyimiyle «demokratik
siyasi hayatin vazgecilmez unsurlari» olan partilerin her
birinin, milli menfaatler bakimindan birbirinden farki,
hatta karsit diisiince ve verilere sahip olmasi hem do-
galdir, hem de boGyle olmasi Ozellikle gereklidir. Bu
farkhliga, karsithga dayanarak programlarin olusturur-
lar ve bu programlar1 gerceklestirmek icin halktan oy
talep ederler. Cogulcu demokrasi budur.

O halde bir iktidarin, muhaliflerini «milli menfaat-
lere» yani kendisinin milli menfaat i¢cin 6ngérdiigii prog-
rama aykiri1 hareket ediyor, o programa karsi c¢ikiyor
diye suclamasi kadar sa¢ma bir sey olamaz. Hele bun-
dan dolayl muhaliflerin cezalandirilip susturuldugu bir
iilkede, goriintii ne olursa olsun c¢ogulcu demokrasiden
eser yok demektir,

«Manevi sahsiyet» kavranuni alalim : Nedir manevi
sahsiyet? Maddi sahsiyeti herkes bilir ve tanimlar./Ma-
nevi sahsiyete gelince, birakiniz herhangi bir kimseye,
sokaktaki adama, bir an i¢in olanak verilse de’ saymn
savcilara —yalniz bu davada dahi ikimiz hakkinda be-
serden on kez uygulanmasim istedikleri 158. maddenin
ana unsurunu olusturan— bu kavramin taniymlanmasi
ile ilgili bir soru tevcih edilebilse idi, alinacak yanit ne
olurdu acaba? Eminim, adamakill bocalaya¢aklar, biri-
nin dedigi digerini tutmayacak, eski deyimle «efradini
cami, agyarmi mani» bir tanimlama yapmalari miim-
kiin olmayacakti. Ve olamaz da. Ciinkii bu kavram c¢ag-
disidir, gecmisin unutulmus giinlerinden ‘kalmigtir. Yii-
ritmenin basi olarak durmaksizin elestirilecek olan,
bunun c¢ogulcu demokrasinin yapisi geregi oldugu, mu-
halefetin gérevinin bu oldugu, asil buni yapmadig tak-
dirde gorevini yapmamakla sucglanacagl icin durmak-
s1zin elestirilecek olan bagbakani ve tek tek bakanlari
ve de bir kurul olarak hepsini; ge¢mis asirlarin, giiciinii,
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erkini halkin oylariyla verdigi destekten degil Tanri’dan
alan, ilahi bir dokunulmazliga sahip padisah ve kralin
dokunulmazligina, bu ildhi dokunulmazlik halesine
biiriindiirmeye caligan kavramdir bu. Daha yakin cag-
larin fasist devlet anlayisinda da devlet organlarina
ayni ilahi hilat giydirilmeye caligilmistir, Ama fagizm
bu bakimdan kendi i¢inde daha tutarlidir; totaliterdir
ve tek bir partiye, fasist partiye dayanir; cogulcu de-
mokrasi ile ilgisi yoktur, onu reddeder ve bunu aciklikla
belirtir.

Oyleyse bu kavram cagdigidir. Cok eskilerden kalmig
ve ancak fasist rejimlerde yeniden uygulama alani bula-
bilmistir., Bu o kadar béyledir ki, bu maddeler i¢cin ne
olur ne olmaz diye sorusturmanin siirdiiriilmesi Bakan-
g iznine bagh kiinmigtir. Ne demektir bu, sayin
bakan veya ona vekaleten miistesar izin vermezse sorus-
turma yapilamayacak, ceza verilemeyecek, yani sug, su¢
olmaktan c¢ikacaktir, Hukuk Fakiiltesi ders kitaplarinda
bu konuda ne yaziliyor bilmiyorum ama, sormaktan
kendimi alamiyorum, ne bicim bir suctur ki bu, saymn
bakan veya vekilinin (yani iktidar partisi yetkilisinin)
iki dudag1 arasindadir?

Bir diger kavram ve unsur, «Devletin itibar ve niifu-
zunu kiracak sekilde» asilsiz «havadis veya haber-
ler» nesretmek

Sayin Yargiglar;

Boyle bir havadisin yayinlanmasi diisiiniilebilir
mi, artik cok, cok kiiciilmiis bu diinyamizda? Siz bir
yabanci memlekette olacaksiniz ve orada iilkemizle
ilgili 6yle asilsiz ve miibalagali veya maksadi mah-
susa miistenit —bu da ayrica 6miir bir kavram ya—
bir havadis yayacaksmmz ki, bu, aninda kontrol edile-
meyecek, size ve havadisinize hemen inanilacak ve
sonunda yer yerinden oynayip devletin haricteki itibar
ve niifuzu kirillacak. Bu miimkin midiir, olabilir mi
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boyle bit sey cagimizda? Devletlerin diger iilkeler
nezdindeki resmi temsilcilikleri, elg¢ilik, konsolosluk ve
askeri anlagma tegkilatindan turizme varincaya kadar
resmi biirolary, istihbarat tegkilatlari, bu yolla her tiirli
bilginin aninda resmi makamlara ulastigl bu resmi ve
yari resmi organlarl bir yana, ajanslar var, uluslararasi
haber kuruluglar1 var, teleksler, telefakslar var, var...
var... Ve biitiin bunlara karsin sizin havadisiniz —onu
nasll yayacaginiz, o da ayr1 bir soru ya— 140. maddenin
biitiin o unsurlarini gerceklestiren bir giiriiltii kopacak,
bu olast midir?

Bu maddeler kelimenin her tirlii anlamiyla cag-
digidir, teknolojinin bugiin ulastigl diizeyde tiimiiyle
anlamsizlasmiglardir artik. Aslinda ¢oktan kadiik olma-
lar1  gerekirdi. Oysa hala bunlardan medet umanlar go-
riilmekte. Ancak bu maddeler de biitiin cagdisiliklarina,
tek parti dénemi iktidarini adeta dokunulmazlagtiran,
ilahilestiren yapilarina karsin ve ne kadar genel, ne
kadar genis, istenen her seyi icine sokabileceginiz bos
bir cuval gériinlimiinde olursa olsun, isterseniz kanun
teknigi acisindan diyelim, isterseniz zevahiri kurtarmak
icin, birtakim unsurlar saymis ve ancak bu unsurlarin
mevcudiyetiyle sucun olusabilecegini 6ngérmiislerdir.

Oysa Sayin Yargiclar, iddianame Oylesine ne olursa
olsun sug¢lama g¢abasi igindedir ki, niteliklerini belirttigim
bu unsurlar1 bile olayimizda aramamis§; arama, bulma,
gosterme zahmetine katlanmamig, yalnizca maddeyi bii-
tliniiyle zikretmekle yetinmis, boylece agir bir ceza teh-
didi altinda bulunulmazsa ancak komik olarak nitele-
necek ve giiliip gecilecek durumlar yaratmaktan c¢ekin-
memigtit. Ornek mi?

Daha 6nce sozli edilen 140. maddeyi simdi de unsur-
lar1 acisindan ele alalim : Nedir madde? Affimz dile-
yerek aynen okuyorum :

«Devletin haricteki itibar veya niifuzunu kiracak
sekilde devletin dahili vaziyeti hakkinda yabanct
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bir memlekette asilsiz, miibalagali ve maksad: mah-
susa miistenit havadis veya haberler nesreden veya
milli menfaatlere zarar verecek herhangi bir faali-
yette bulunan vatandag bes seneden asagi olmamak
iizere agir hapse konulur»

Nedir bu maddenin unsurlar1? Once esas ciimleyi
alahm :

«I — a) Yabanci bir memlekette
b) havadis veya haberler
¢) nesreden
d) vatandag»

olacaksiniz. Sonra bu havadis ve haberler

«dI — a) asilsiz veya
b) miibalagali veya
¢) maksadi mahsusa miistenit»

olacak ve ayrica bu havadis veya haberler

«III — a) ‘devletin dahili vaziyeti hakkinda’ ola-
cak ve

b) ‘devletin itibar ve niifuzunu kiracak se-
kilde’»

olacak. (Haber veya havadisin «maksadi mahsusa miis-
tenit olmasw iddianamede hi¢ zikredilmedigi, «milli
menfaatlere zarar verecek faaliyetnde «ve» eki ile dev-
letin itibar ve niifuzunu kirma unsuruna ek, onu genis-
letici, veya kuvvetlendirici bir unsur olarak ele alindig
icin bu iki-ibare lizerinde ayrica durmayacagim.)

Simdi bu unsurlar1 olayimiza uygulayalim; énce ilk
boliime bakalim : (b) fikrasindaki «havadis veya haber-
ler» unsurunu simdilik bir yana birakarak digerlerini
ele alalim :
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a) Yabanci memlekette... (c) nesreden (d) vatan-
das. Evet, suclanan yaz1 yabanci bir memlekette yayin-
lanmigtir; yaymlayan kimse icin de (daha 6nce belirt-
tigim miilahazalar: sakl tutarak o kisinin de ben oldu-
gumu bir an i¢in varsayalim) ben vatandas olduguma
gore, ilk boliimiin a, c, d fikralarinda sayil1 gerceve un-
surlar olayimizda mevcuttur. (Zaten mevcut olan biitiin
unsurlar da bundan ibarettir ya; simdilik bir netice
cilkarmadan incelememize devam edelim.) Demek ki ben
«yabanci bir memlekette nesreden vatandas»im, ‘Simdi
atlanan (b) fikrasina geliyorum: Ne diyor bu fikra?
«Havadis veya haberler». O halde nesredilen seyin her-
hangi bir yazi, 6rnegin bir kronik, bir makale, bir yorum,
bir edebiyat eseri vb. degil, havadis veya haberler olmasi
gerek,

Havadis ve haber kelimeleri, anlamlarim1 herkesin
bilebilecegi basit kelimeler; yani bir hukuk terimi filan
degil. Onun icin yanilmaya olanak yok. Ama olsun, bir
kez de liigatta anlamlarimi arastiralim : TDK liigatinin
her iki kelimeyi tanimlamas1 sdyle :

«Haber : Olmug ya da olacak olan bir olay, bir
olgu tizerine edinilen bilgi.

«Havadis : 1lgi ile karsilanabilen haber.»

Evet, herkesin bilebilecegi bu anlamlar1 olayimiza
uygularsak, Tiirkiye’de olmus, ya da olacak ve ilgi ile
de karsilanabilecek bir olay, bir olgu iizerine edinilen
bilginin nesredilmesi gerek. Oyleyse 6rnegin rejimin
bicimi tizerine yapilan bir niteleme, bu nitelemeden ne
kadar hoslanmazsak hoslanmayalim —savcilarin hos-
lanmadig1 acik—, yukaridaki anlama girmiyor, yani bu
unsur olayimizda mevcut degil. Oysa iddianamede 19
kez ihlal ettigim bildirilen 140. maddeyle ilgili 19 iddia
da bilaistisna bu nitelemeyi c<havadis veya haberler»
olarak ele almas.

II. B6liime gecelim : Negredilen seyin «havadis veya
haberler» olmasi1 yetmemekte, bu haberlerin (a) asilsiz
veya (b) miibalagali olmasi gerekmektedir. «Asilsiz»
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kelimesi i¢in artik liigata bakilmadi. «Miibalagal» keli-
mesini yeni kusaklar bilmeyebilir diye arapca asilli bu
kelimenin Tiirkce Kkarsilifina bakilmis, «@bartilmas,
abartil» sézcligii bulunmustur.

Oyleyse unsurlarin olugmasi icin nesredilen sey
haber veya ilgi ile karsilanabilecek bir haber olacak ve
bu haber ya asilsiz, ya da abartilmig olacak.

Sayin yargigclar, burada bir an duralim, Ve bir an
icin gercekten haber nesredildigini varsayalim : Bir ha-
vadis veya haberin ya asli yoktur, yani gercekdisidir (es-
ki deyimle hilafi hakikattir), uydurmadir, yalandir; ya
da aslivardir; ash oldugu takdirde de, ya oldugu gibi, ya
da abartilmig olarak aktarilabilir. Ama bir haberin hem
asilsiz, hem de abartilmis olmasi, iste bu hig¢bir suretle
olas1 degildir. Bir haber madde metninde yazil1 oldugu
gibi asilsiz veya miibalagali olabilir. (Burada «veyan»
kelimesi yerine «virgiiln konmus olmasi, daha sonra
ticlincii unsuru aywrirken «veya» deneceginden, bu keli-
meyi iki kez tekrarlamamak igindir.) Sayin savcilara
diisen, hangi haberin asilsiz veya miibalagali oldugunu
gostermek, yani olayimizda, yazida bu unsurun hangi-
sinin mevcut oldugunu ortaya koymakti. Ancak ayni
zamanda hem asilsiz, hem miibalagali... Bu mantig:
isyan ettirir. Oysa Sayin Nusret Demiral ve yardimcilari
bunu yapmislar, su¢landigim 19 yazinin tam 8 tanesinde
yani hemen yarisinda «asilsiz virgiil miibalagali» veya
«asilsiz ve miibalagaliy veyahut araya hicbir sey koy-
madan «asllsiz miibalagali» haber nesretmekle beni
suclayabilmislerdir.

II1. Boliime, yani «devletin dahili vaziyeti hakkin-
da» neler sdylemis olarak charicteki itibar ve niifuzunu»
kirdigima, bu unsurlarin neler olduguna hi¢ deginmi-
yorum. Ciinkii daha ©nce belirttigim gibi bdyle bir ha-
berle devletin itibar ve niifuzunun kirilacak olmasi olasi
degildir, sayin savcilar da bosuna olacag: basindan belli
boyle bir cabaya hi¢ girismemeyi yeg tutmuslardir.

Gercekte Sayin Savci Demiral ve yardimcilar1 ele
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aldiklar1 yazilar1 begenmemiglerdir —olabilir— kendi
politik gériislerine aykir1 bulmuslardir —kesinlikle dog-
ru— ve calakalem 27 yazinin her biri icin ortalama iki
ayr1 suctan olmak iizere ceza talebinde bulunmuslardir.
Dogrusu insan sasirmiyor degil, bu kadar kolayca sug-
lanabildigine gore niye hepsi i¢in ayri ayr1 4, 5 ayri
dava degil de, bazen 140, 142, bazen 140, 158, bazen
142/1, 142/3 vs. gibi ikili iiclii kombinezonlara gidilmekle
yetinilmig diye.

Saym Yargiglar, verdigim 140. madde 6rnegi mak-
sadimi anlatmada yeterli olmustur samiyorum. Diger
maddelerdeki durum da bundan farksiz, onlar1 ayr1 ayr
irdelemeyecegim artik. Bu maddelerle ilgili son diye-
ceklerirn sudur :

Bu maddelerin tek parti déneminden kalma oldu-
gunu ve gelip gecen iktidarlarin iktidar olduktan sonra
bunlar1 en azindan muhaliflerine karsi bir koz olarak
sakl tuttuklarini belirtmistim, Her zaman, listelik gide-
rek agirlastirihp daha biiyiik bir hing¢la uygulanan 141
ve 142, maddeler —ciinkii isci simifi ve emekei yiginlar
tahminlerinden ¢abuk uyanip gelisiyordu— bu maddeler
bir yana birakilirsa, 12 Eyliil’e gelinceye kadar zaman
zaman bunlarin biri veya o6biirii adeta moda olur, iist
tiste kullanmilir, digerleri ise uyur durumda kalirdi Bu
konuda bir istatistik yapihp yaymnlansaydi cok ilging
olurdu herhalde, Ben hatirladifim kadariyla soyleyeyim,
ornegin 1946 ve 50 arasinda, 27 yilhik CHP iktidarinin
son doneminde gbézde maddeler 158 ve 159°du. Manevi
sahsiyet konusu o kadar giincellesmisti ki, bir adamin
digerinin golgesi hizasinda durdugunu gosteren bir kari-
katiirde, «Kaldir ayagini, manevi sahsiyetimin {istiine
basiyorsun» lejandinmi hatirliyorum; aradan 40 yil gec-
tikten sonra dahi. Sonra 1950 geldi. DP iktidar oldu.
Yillar boyunca mitinglerde, toplantilarda antidemokra-
tik kanunlar konusunda yeri gégii inlettikleri icin bir
seyler yapma geregini duydular. Antidemokratik yasa-
lann tarama komisyonu kuruldu. O da yillarca caligtik-
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tan sonra diigiinlerde 200 liradan fazlasinin sarfini ya-
saklayan «men’i israfat» yasasi1 ve buna benzer zaten
fiilen kadiik olmus bir iki yasann kaldirilmasimi énerdi.
O kadar. Buna karsilik muhalefetteyken ¢ok fazla sika-
yet ettikleri 158 ve 159’u —hi¢ degilse iktidarlarinin ilk
yillarinda— bir kenara koymak zorunda hissettiler ken-
dilerini. Onlarin fetis maddesi 161 oldu; «milli menfaat-
lere zarar verici herhangi bir faaliyet». Yiizlerce ve
ylizlerce kisi —aralarinda ben de vardim— bu maddeden
sorgulandi, kimi yargilandi, mahkim oldu. Daha sonra
158 ve 159 da yeniden piyasaya siiriildii. Gen¢ kusak
gazetecilerden meslegin duayeni Hiiseyin Cahit’e varin-
caya kadar bir¢ok basin mensubu bu maddeden nasibini
aldi, 1960 27 Mayiscilary, ilk af yasasinmi bundan dolayi
yalmzca 158, 159 ve 161’e tahsis ettiler. 1961 Anayasasi,
eski kanunlarin antidemokratik, anayasaya aykir1 mad-
delerinin temizlenebilmesi icin, biitiin eski kanunlar
hakkinda iki yillik bir bagvuru siiresi tammisti. TIP,
benim partim, bagimsiz senatér Niyazi Agirnasl’nin
Parti’'ye katilmasi ile, bagvuru hakkim elde eder etmez,
70 kiisur yasa ve maddesi icin dava ac¢ti 141 ve 142.
maddelerden idam cezasinin Anayasaya aykirihigina,
pasaport ve vatandaghk yasalarina varincaya dek. Ana-
yasa uyarmca «bilim ve sanatin serbestgce Ogrenilebil-
mesi» i¢cin Marksist bilim eserlerinin, bilimsel sosyaliz-
min temel Kkitaplarinin serbestce basilip satilabilmesi
—tabii 12 Eyliil’e kadar— olanag1 bu bagvuru sonucun-
da elde edilebilmistir.

Tiirkiye Isci Partisinden baska CHP de kendi mal-
lariin alinmasina yol acan DP ¢ogunlugunun cikardigi
yasa i¢in ve buna benzer bir iki madde i¢in bagvuruda
bulundu. 65 ve sonrasi, AP'nin tek bagina iktidar déne-
midir; bu donemde 6n plana c¢ikan 312 oldu. Birden,
toplumun kimi kesimlerinde (isci, emekc¢i kesimlerinde)
diger kesimler hakkinda kin ve adavete tahrik eden
mihraklar, halk: yasalara kars: itaatsizlige sevkedenler
kesfedilir oldu vs... Ve bu boyle gitti.
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Ama bu maddelerin hepsinin birden ve ayni zaman-
da, hatta ayn1 olayda uygulama alanina sokulmasi, 141,
142, 146, 158, 159, 167, 312... ve kismen 1401n (clinkii
yabanci memlekette olma zorunlulugu vardi) hatta aym
olayda birbiri pesi sira dizilmesi conuru» 12 Eyliil déne-
mine ve 12 Eyliilciilere aittir. Saymn Demiral ve yardim-
cilarmin iistiin cabalariyla bu dava da aym dénemin
gecikmis bir uzantis1 olarak karsiniza getirilmistir, Ve
Oyle saniyorum ki, dénem, kuyruk ve uzantilariyla bir-
likte kesinlikle sona erdigi zaman bu maddeler de hak
ettikleri yeri, tarihin ¢opliigiinii boylayacaklardir top-
luca hep birlikte. Iste o zaman gercekten ¢ogulcu demok-
rasinin esiginden girmis olacagiz, iddianamenin diliyle
sbyleyecek olursak, iste o zaman ancak Tiirkiye «secimle
isbasmna gelen cok partili, hiirriyetci, demokratik parla-
menter rejim»e gercekten kavusmus olacaktir.

Saymn Yargiclar,

Suclanan yazilarin igeriklerine iligkin goriiglerimi,
daha sonra asil suglamay: olugturan 141’le ilgili olarak
yapacagim etrafli degerlendirmede topluca deginerek
aciklamak, boylece politik sorumlulugumun geregini
yerine getirmek firsatini bulacagimdan, burada ayrica
ele almayacagim.

Suclanan yazilarla ilgili olarak su ana kadarki acgik-
lamalarim 6zetleyecek olursak; Sayin Demiral ve yar-
dimecilarn sirasiyla :

— Derginin gizlice yasadisi yollardan Tiirkiye’ye
sokuldugunu iddia ile kanitlayamadiklar:1 bir
su¢ isnadinda bulunmuslardir.

— Ve sanki kanitlamiscasina 6rnegin 158, 159 ve
312. maddeyle ilgili sug¢lamada bulunup dava
agm1§1ard1r.
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— Dosyada bulunan dergilerin nasil, hangi yol-
lardan ve nereden «temin» ve tedarik edildigi
mechul oldugu gibi.

— Bunun da 6tesinde suclanan yazlarin yarisin-
da, yazinin bulundugu dergi olarak gosterilen
kanit, hukuki hichir deger tasimayan fotokopi-
lerden ibarettir.

— Suclanan yazilarin cezai sorumlusunun ben ol-
dugum konusunda —bunlardan ikisi hakkinda
mevcut bizzat kendi ifademin disinda— gecerli
kamit gostermis degillerdir.

— DGM yasasmin 9. maddesini ihlal ile Devlet
Giivenlik Mahkemelerinin goérevine girmeyen
suclarla ilgili kogusturma yapip dava acmis-
lardir.

— Cok daha vahim olarak, takibi izne bagl olan
140, 158 ve 159. maddelerle ilgili olarak yasal
prosediirii yerine getirmedikleri halde sanki izin
almiscasina «saptirma» yoluna gidip sorustur-
may1 yiiriiterek dava acmiglardir; boylece yal-
nizca benimle ilgili olarak 160. maddeyi 158’den
5 ve 159°dan 8 kez olmak iizere 13 kez, 173.
maddeyi ise 19 kez ihlal etmislerdir.

— So6z konusu yazilarda, ihlal edildigini iddia et-
tikleri maddelerin unsurlarini bulmak ve goés-
termek yerine maddeyi biitiiniiyle zikredip bu
unsurlarin mevcut olmadigini gizlemeye calis-
miglar, bdylece unsurlar1 bulunmaksizin dava
acmislar ve bunu tam 47 kez yinelemislerdir.

— Nihayet yayin yolu ile islendigini ileri siirerek,
maddelerine gore cezalarin iicte birden iki kati-
na kadar artirilmasini talep etmisler; ancak bir
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yayinda cezai sorumluluk, dava ac¢cma siiresi vbh.
konusunda tek yasal kaynak ve dayanak olan
Basin Kanunu'nu goérmezden gelmisler.

— Ayni1 bicimde TCK’nin cezalarin birbirine eklen-
mesiyle ilgili 69, 71 ve 74. maddelerini ayr1 ayri
zikredip uygulanmalarini talep ettikleri halde
79 ve 80. maddeleri bahse deger bulmamislar,
yok farzetmiglerdir.



TBKP ILE ILGIiLI iDDiA,
iDAMIMIZ ISTENIYOR

Sayin Yargiclar,

Sirasiyla gidildiginde simdi dergi yazlar: ile ilgili
diger suclamalar olan 142/1 ve 142/3lin ele alinmasi
gerekiyor. Ancak bunlarda esasa iligkin olarak soyle-
yeceklerim de olacagindan daha sonraya birakarak esasa
girmeye ne gerek, ne de olanak bulunmayan 141/1’in
ikinei fikrasi, yani idemimizin talep edildigi fikra ile
ilgili suglamay1 ve buna iligkin goriiglerimi aciklayaca-
gim oncelikle.

Once biraz tarih. Bu fikra TCK’ya 1951'de ithal
edildi. Demokrat Parti’nin ilk iktidar yili. Af’la bosalan
siyasi koguslar birer birer yeniden dolduruluyor; diin-
yada da McCarthyism kol geziyor, Devran ol devran,
141. madde i¢in 6liim cezas1 isteyen Onergenin sahibi
ise 103 arkadasi ile birlikte DP'nin Tekirdag Milletve-
kili Sevket Mocan. Ve de Sevket Mocan iilkede ve kapi-
talist dilnyada esen soguk savag firtinasina eklenen ¢cok
cok 0Ozel, kisisel nedenlere sahip,

Ve sonunda demagojik histeri agir basar, 6liim
cezast maddeye girer. Ancak ilk 6nergede oldugu gibi
yoneticiler ve irtibatc¢ilar icin degil, fiilen uygulanma-
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sina olanak olmayan ayri bir fikra halinde. Fikranin
dili hukuk dili degildir, «kabil» gibi, «birkag¢» gibi acik
olmayan ifadeler, belirsizlikler tasir; birinci fikrada 8-15
y1111k mahkOmiyet istendigine gére bunu takiben &érne-
gin 15-20, 20-30 yillik cezalari, hatta miiebbeti aflayarak
kirden idama varir. Kimse bu noktalar iizerinde fazla
durmaz, ¢iinkii nasil olsa 6lii dogmustur. Gercekten de,
eger bir kimse ayni anda en az «birkag» ve kacinilmaz
olarak birbirine rakip olarak partiyi hem de bu kadar
agir bir ceza tehdidine karsin sevk ve idare etmeye
kalkisiyorsa, bu, 141/1’in cezalandirdigl yasa ihlalini
daha biiyiik ve agirhikla gerceklestirmek sbyle dursun,
aklindan zoru olduguna isarettir ancak. Bu durumda,
TCK'nin 141/1’in ikinci fikrasi ile idam isteminde bulun-
mak degil, aym yasanin akli maldliyetler ve bicimle-
riyle ilgili 46, 47 ve 48. maddelerinden hangisinin uygu-
lanmas1 gerekecegi hakkinda karar vermek iizere Adli
Tip’ta miisahade altina alinmasi isteminde bulunmak
gerekir.

Nitekim, fikra yasaya girdigi 1951’den bugiine kadar
gecen 37 yu boyunca —benim bildigim kadariyla— hic-
bir kimseye uygulanmamis; hatta 12 Eyliil'iin en sicak
giinlerinde ‘sendika ve iist kurulusu ile aynm zamanda
Parti yoneticisi olanlara da ayr ayr1 141 uygulanmasi
ongoriilmiisken, kimsenin aklina bu ikinci fikra gelme-
mistir.

Dogrusu, fikranin ilk —ve kugkusuz son— kez uygu-
lanma isteminde bulunmak onuru 11 Mart 1988 tarih
ve 1988/12 sayil1 iddianame ile Ankara Devlet Giivenlik
Mahkemesi Cumhuriyet Savcisi Saymn Nusret Demiral
ve yardimecilarma nasip olmustur. Ve onlar yalnizca bu
istemle dahi, hukuk tarihimizin unutulmayacak isimleri
arasina karismiglardir. Ben de kendilerine huzurunuzda
tesekkiir etmek isterim. Gercekten bu konuda yazilmisg
biitiin makalelerden, konuyu ele alan biitiin kitaplardan;
maddelerin orijini iistiine, iilkede ne maksatla, hangi
rejimi korumak ve kollamak i¢cin kaleme alimip uygu-
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landig: istiine, lilkemizdeki uygulamalar iistiine yapil-
mis ve yapillacak biitiin inceleme ve arastirmalardan vb.
hichiri kanimca bu maddelerin ne denli antidemokratik
ve ¢agdisi oldugunu bu istemden daha belig, daha veciz
gosteremezdi.

141. maddenin, diisiincenin topluca acgiklanmasini
idamla dahi, yani cezalarin da en agir1 ve en cagdisi
olaniyla tecziye ettigini ortaya koymak onlara miiyesser
oldu.

Kendilerine ictenlikle tesekkiir ederim.

Bu genel gériislerden sonra simdi fikranin unsur-
larina gececegim. Ancak bundan once, gelisimiz sira-
sinda yapilan yayinlarla, haber, yorum, kronik ve maka-
lelerle artik bilmeyen kalmadigini tahmin ettigim, oysa
savcillarin dikkate almamakla direndigi durumumuzu
gene iddianame ve dosyadan alintilarla kisaca bir kez
daha hatirlatayim :

«Merkezi yurtdisginda olan ve yurtdigt ve yurticin-
de faaliyet gosteren yasadisi partilerden TKP Genel
Sekreteri Nabi Yagct (P.A: Haydar Kutlu) ile TIP
Genel Sekreteri A. Nihat Sargin Tiirkiye’ye déne-
rek, Tiirkiye’de TBKP’yi yasal olarak kurmay:
amag edineceklerini énceden 27.10.1987 giinii Tiir-
kiye’de yayinlanan gazeteler araciligi ile halka
duyurmaya calisarak...» - (Iddianame, sayfa 45, son
paragraf) Ayni bicimde Emniyet ifademde «... (Bir-
lesme) calismalarimin yurtdisinda sirdiiriildiigi ve
birlesme tamamlanmig olmasa da o noktaya yakla-
sildigw belirtilmistir ve «T'abii ki birlesmeden sonra
ne TIP, ne TKP kalacaktir» (1. klasér, 10. karton,
sayfa 6). Ayrica «Birlegsmenin resmen aciklandigt
Boran ve Kutlu’nun ortak basin toplantisinda ayni
zamanda son noktamin heniiz konmadigi, yeri ve
kesin tarihi heniiz belli olmamakla birlikte birlesme
kongresinin 1988 yili icinde yapiuacagt da aciklan-
misg bulunuyordu. Bu bakimdan heniiz birlegme
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kongresi yamlmadigina gore her iki partinin tiizel
kigiliklerini ayr: ayr: devam ettirmeleri tabiidir»
diye eklenmistir. (1. klasor, 10. karton, sayfa 5).

Kisacasl, ortada birlesmeye karar veren ve birlestigi
zaman olusacak partinin adin1 TBKP olarak belirleyen
iki parti var, Ve bu partiler, en iist yetkililerine birlesme
ile olusacak partiyi daha bastan yurticinde legal olarak
kurma olanaklarini yaratmak ig¢in calisma gorevi ile
iilkeye génderiyorlar. Yani ortada yalnizeca iki ayr: parti
var, bunlar birlestiginde ise iki parti tek parti olacak,
o iki de bire inecek. Durum bu. Simdi fikranin unsur-
larina bir géz atalim: Fikra ne kadar belirsiz de olsa
birtakim unsurlar havi. Olayimizda bu unsurlarin mev-
cudiyetini aragtirmak, bu konuda iddianamenin neler
sOyledigini veya s6ylemedigini, séylediklerini sonra nasil
yalanladigim1 ortaya koymak ilging olacaktir. f

Fikray:r bir daha animsayalim :

«Bu kabil cemiyetlerin birkacint veya hepsini sevk
ve idare edenler hakkinda oliim cezast hiilkkmo-
lunur»

Oyleyse :

a) «Bu kabil cemiyetler» olacak;

b) Bu cemiyetler en az «birkac», en ¢cok da ne
kadar varsa «hepsi» olacak;

c¢) Ve bu cemiyetler «sevk ve idare» edilecek.

Once (a): Bu «kabil»in liigat karsihigl : «bu tiirlii».
Birinci fikradan sonra geldigine gore, fikra ona atif
yapmaktadir. Yani «sosyal bir sinifin diger sosyal sinif-
lar tizerindeki tahakkiimiinii tesis etmeye... matuf» ce-
miyetler olacak; sonra (b) bu cemiyetler en az «birkac»
olacak. Burada bir an duralim. Nedir birka¢? Bir an
diisliniilsiin. «Birkag», bir hukuk terimi degil, giinliik
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dilden alinma. Buna goére, birka¢c derken hepimiz acaba
ka¢ tane, daha dogrusu kacla ka¢ arasmi Kkastederiz
konugma Tiirk¢esinde, Diisiinelim bir yol. Birka¢ «1»
olmadig1 gibi, «2» de degildir; 1 ve 2 ayrica belirtilir,
belirsiz birakildiginda da bir iki denir. Birka¢ 2’yi asan,
cok da olmamasi gereken bir miktardir, 3-5 arasidir.
Liigat da Oyle demektedir birka¢ karsiiginda. Oysa
olayymizda bu fikranin uygulanmasini istemek, idam
isteminde bulunmak i¢in iki de birkaca dahil edilerek
Tirkce zorlanmigtir, Buraya bir nokta koyalim. Ve
iiclincii unsura gecelim. «Sevk ve idare edenler». Ibare
aclk, kurulu bir cemiyet olacak ve o cemiyet sevk ve
idare edilecek. Bunun o6nemi var; c¢iinkii birinci fikra
konuya iligkin kategorileri «veya» kelimesi ile ayirarak
tek tek saymistir. Nedir bu kategoriler? cemiyetleri
her ne suret ye nam altinda olursa olsun kurmaya
tevessiil edenler (a) veya kuranlar (b) veya bunlarin
faaliyetlerini tanzim (edenler) (c) veya (bunlarmn faali-
yetlerini) sevk ve idare edenler (d) veya bu hususlarda
yol gosterenler (e). Burada 5 ayr1 kategori sayilmig
bulunuyor ve hepsi de ayn1 bicimde cezalandiriliyor.

Oysa ikinci fikrada s6z konusu edilen. yalnizca (d)
kategorisidir, sevk ve idare edenler’dir. O halde unsur-
larin incelenmesinden c¢ikan sonug¢ sudur: «En az ii¢
adet, bir sinifin diger siniflar iizerindeki tahakkiimiinii
tesis etmeye... matuf cemiyeti ayni anda sevk ve idare
edenler.»

Simdi iddianamenin idam talebindeki unsurlar: in-
celeyelim : Birinei unsurla ilgili olarak iddianame be-
nim icin TIP ve TBKP'yi (Yagc1 icin de TKP ve TBKP’
yi) zikretmektedir. Yani sayin savcilar icin «birkacnin
anlam 2'dir. Bunu gecerek adi gecen partilerin bu tiir-
lii (bu kabil) cemiyetlerden olup olmadig1 konusunda
ne soyledigine bakalim: TIP icin sdylenen birka¢ soz
var; tartismasini, daha sonra 141/1’in 1, fikrasina. gel-
digim zaman yapacagim icin burada ayrica iizerinde
durmayacagim. TBKP icin ise bunun 141/1’in birinci
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fikrasindaki tamima uygun olup olmadif1 konusunda
tek kelime mevcut degil. Aslinda mevcut olmayan, mev-
cut olacag1 anda da diger ikisinin varlig1 sona erecek
olan bir cemiyet icin s@yleyebilecekleri bir sey de bu-
lunmuyordu dogal olarak.

Dosyada her iki partinin birlesmesiyle olusacak
TBKP'nin, bu partilerin merkez komitelerince ortaklasa
hazirlanmig ve {iyeleri, iiyeleriyle birlikte ilgili kamu-
oyu nezdinde tartigsmaya agilmig program taslagi bulu-
nuyor. Insan, sayin saveilar hic degilse bu taslak iize-
rinde birka¢ sz séylemek zorunda hisseder kendilerini,
diye diisiiniiyor ama, nafile, 230 sayfada bu konuya ili§-
kin tek bir satir bile yok. Yalnizea «yasadigi» denerek
TBKP’nin de bu kabil cemiyetlerden biri olarak kabulii
isteniyor, o kadar.

Gelelim «sevk ve idare»rye. Sevk ve idare icin, ku-
rulmasi mutasavver bir cemiyet degil, kurulu bir cemi-
yet gerek. Sikintinin savcilar da farkinda. Bakin bu
yiizden, Ornegin benimle ilgili s6ylediklerine :

«Yasadist TIP’in Genel Sekreteri ve TBKP’nin ku-
rucularindan olmak, Marksist-Leninist bir diizene
bagly devlet ve idare geklinin Tirkiye’de kurulma-
stnt amacglamak ve dolayisiyla,;

1 — Sosyal bir stmifin ... matuf yasadigt bir parti
kurmaya tevessiil etmek ve.bu yasadigt parti-
nin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare
etmek ve bu hususlarda yol géstermek sure-
tiyle,

Iki yasadis partinin sevk ve idaresini iistle-
nerek,

a) Yasadisi TIPin Genel Sekreterligi gérevini

siirdiirmelk,

b) Yasadist TBKPnin kurulmasina tevessil et-

meky (iddianame, sayfa 2)



Bu iddiaya gore 6nce TBKPnin «kurucursuyum
yani parti kurulmug, daha sonra «kurmaya tevessiil»
ediyorum (yani parti heniiz kurulmamis); daha sonra
bu partinin «faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare»
ediyorum (yani parti kurulmus); ve «bu hususlarda
yol gosteriyorum» (yani heniiz kurulmamis) ve bu su-
retle iki yasadisi partinin «sevk ve idaresini iistleniyo-
rum» (yani her ikisi de kurulu); ve nihayet TBKP’nin
kurulmasina «tevessiil» ediyorum (yani hala kurulmus
degil). Kuruldu mu, kurulmadi mi, papatya falindan
farksiz. Yalniz bir ciimlelik bu alint1 dahi iddianamenin
nasil bir sikint1 ve zorlama i¢inde bulundugunu goster-
meye yeterli, Ama miisaade ederseniz, iddianamenin ko-
nuya iligkin diger satirlarimi da tarayalim; daha da il-
ging olgularla karsilasacagiz :

«A. Nihat Sargin, yasadigt TIP Genel Sekreteri ve
TBKP’nin kurucusu oldugu ve bu partiler icindeki
gorevinin ‘sevk ve idare edenler veya bu hususlar-
da yol gosterenler’ seklindeki sifati kapsadigr (Id-
dianame, sayfa 22, son paragraf)

Yani burada TBKP gene kurulmus oluyor, her iki
partideki gorevim de (birinci alintida oldugu -gibi, bi-
rinci partide sevk ve idare, ikincide tevessiil degil) sevk
ve idare ile buna eklenen «yol gésterme» oluyor. Eger
biri, bir cemiyette sevk ve idare ediyorsa yani yoneti-
ci ise artik ayrica «yol gostermesinin» s6z konusu ola-
miyacagini bir yana birakarak, okumaya devam ede-
lim : Saniklarin 6zgecmisleri boliimiinde hakkimda s6y-
lenen su:

«...Legal olmayan bir partinin genel sekreterligini
slirdiirdiigii, halen de aym gérevin kendisinde oldugu...
ve diger sanik Nabi Yagci ile Tiirkiye Birlesik Komiinist
Partisi’ni yasal olarak kurmak icin yurda geldigi» (Id-
dianame, sayfa 27, son satirlar). Ayni durum «QOlayin
Anlatim»1 bélimiiniin basinda da s6z konusu, Bu s6z-
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leri daha 6nce aktarmistik. Ayni boliimiin son paragra-
fini1 okuyalim :

«Yasadist TKP ve TIP programlarimin miisterek
diigiincesini sanik Nabi Yagc: ve A. Nihat Sargin’in
yurtdisginda kurmay: tasarladiklar: ve birlegik or-
tam igindeki TBKP programinda gormekteyiz.»
(Iddianame, sayfa 47, paragraf 7)

Ciimlenin anlamsizlagsmasina yol acan «ve birlegik
ortam igindeki» ibaresine, belki de eski ve yeni dil far-
kindan dogmus olabilir diisiincesiyle bir kez de kelime-
leri eskileriyle degistirerek «miirekkep vasat icinde» bi-
¢iminde okumamiza karsin herhangi bir anlam vereme-
digimiz ve sayin savcilarin bu ibare ile ne demek iste-
diklerini kavrayamadigimiz icin, o ibare olmadan oku-
yoruz. Bu takdirde anlam acik; ama artik bir «tasarla-
mardan s6z aciliyor burada; yani yurtdisinda «teves-
siil» dahi bahis konusu degil. Ama ayni sayfanin son
iki satirinda durum birdenbire ve biitiiniiyle degis-
mekte :

«Yasedisr TKP’nin 1919, yasadispt TIPin 1980, ku-
rulmas: tasarlanan TBEKP’nin 1986 yilarindan bu
yana faaliyette oldudu sezilmekte, gorillmekte ve
bilinmektedir» (Iddianame, sayfa 47, son satirlar)

Burada TIP ve TKP siirerken TBKP de 1986’dan
beri faaliyette olarak gosteriliyor ve bu da (a) sezilmek-
te, (b) goérilmekte, (c) bilinmekte’dir deniyor.

Saym Savci ve yardimcilarinin «sezgirleri lizerinde
herhangi bir'sey soyleyecek degiliz. Ciinkii sezgi tama-
men subjektif bir olgudur ve herkesce de Oyle algilanir.
Ancak «goriilmekte» denince, ortada herkesce goriilen
nesnel bir olgu olmas1 gerekir. (Meger ki, mevcut olma-
yan. seyler haliisinasyon olarak goriilmiig olsun.) Hele
«bilinmekte» olmasi icin, goériilen nesnel olgunun artik
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bilgi haline dénilisecek bicimde daha bircok olgu vs. ile
desteklenmis ve kamitlanmig olmasi gerekir. Eger saym
savcilar gordiiklerini ve bilgilerine dayanak olan kanit-
larmmi bastan ortaya koysalardi, biitiin bu miilahazalara
gerek kalmayacakt1 dogal olarak. Ama aslinda ne boyle
goriinen bir olgu vardir, ne de herhangi bir kamt. Yal-
nmizca Sayin Savcl ve yardimcilarn sezgi’den baslayip bil-
gi’ye dogru, giderek daha kesin kelimeler kullanmak
suretiyle kendi kendilerini iknaya cgalismaktadirlar, o
kadar.

Iddianamede daha sonra yeni bir iddia yer aliyor;
her iki cemiyet: i¢cin ayrim gézetmeksizin hem sevk ve
idare, hem de kurmaya tevessiil, Okuyorum :

«Yasadisr TKP ile yasadist TIP’in birlestirilmesi
diigiincesi icinde varsayilan ve yasadisgt TBKP ku-
rucular: safinda goriilen ve TCK’nin 141. maddesi-
nin 1. fikrasinda isaret edilen tarzda ‘her ne suret
ve nam altinda olursa olsun kurmaya tevessiil
edenler’ ile ‘bu kabil cemiyetlerin birkacini sevk ve
idare edenler’ seklindeki sifat: tagiyan Nabi Yagct
ve A. Nihat Sargin» (Iddianame, sayfa 48, parag-
raf 4)

Bu dolasik ifadede «varsayilan»larin bizler mi, par-
tilerimiz mi oldugunu arastirmayi bir yana birakarak
iddianame TBKP icin, artik kesinlikle «kuruldu» diye mi
diisiiniiyor dersiniz? Hayir, yaniliyorsunuz. Birkag¢ say-
fa otede soyle bir ibare yer aliyor :

«Bu anlayis karsisinda saniklarin Tirkiye’de kur-
mayt tasarladiklar: parti programa icinde Marksist-
Leninist goriigse ve kendi diigiincelerine gére bilim-
sel bir anlayisa bagl partinin, esas goriigiiniin do-
layisyla komiinizmm olmasina gére...» (Iddiana-
me, sayfa 54, paragraf 4)
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Burada «dolayisiyla komiinizm»den her ne kastedi-
liyorsa bunun 141/1’in birinci fikraya uygun olup ol-
mamasi bir yana, bu paragrafta yeniden «tasarlamarya
dénmekteyiz.

Yok yok, tasarlama da ne demek; bir sayfa sonra
her iki parti de kurulur; gerci biri diger ikisinin bile-
simidir ama, her ii¢ii de birlikte kardes kardes ayri bi-
rer tiizel kigilik olarak yasamaktadirlar. Aynen okuyo-
rum:

«Yasadist TKP ve TIP ve bunlarin birlesim; TBEP
nin yoneticileri olan ve TKP’nin genel sekreteri go-
revini istlenen ve halen siirdiiren sanik Nabi Yag-
ct ile TIP’in genel sekreteri gérevini iistlenen ve
halen sirdiiren samik A. Nihat Sargin’in fiil ve ha-
reketlerinin...» (Iddianame, sayfe 55, paragraf 3)

Bundan sonra gelen 150 kiisur sayfa boyunca TBKP
konusuna herhangi bir deginme yok. Ancak Yeni Yol
dergisinden (ki «TBKP Program Tasaris1 tartigmalari
icin TIP MK ve TKP MK tarafindan ortak yaymnlanmak-
tadir» diye yazmaktadir iizerinde), bahsedilirken soyle-
nen su:

«...ve Turkiye Birlesik Komiinist Partisi'nin olug-
turulmaes: safhasinda ¢ikarian Yeni Yol...» (Iddia-
name, sayfa 215, son paragraf)

Burada ise simdiye kadar sozii edilmeyen bir kate-
gori soz konusu edilmekte, «olusturulma safhasw. Iki
sayfa sonra olugturulma safhasi, safha olmaktan ¢ik-
mis ve «olugturulma» olmustur.

«TIP ve TKP Merkez Komiteleri tarafindan olus-
turulan Tiirkiye Birlegik Komiinist Partisi'nin ya-
yin orgami olan... Yeni Yol dergisinin» (Iddiana-
me, sayfa 218, ilk paragraf)

284



Sayfa 227'de sayin savcilar kendilerini bizim (N.
Yagc1 ile benim) yerimize koyuyor, beynimizin icini
okurcasina bizim ne soyleyebilecegimizi o engin sezgile-
riyle sezerek bizim. adimiza konusuyorlar; Tiirkce bo-
zuklugunu, sezginin flu olmasina verip bagislanmasini
dileyerek, biz de herkesle birlikte neler soyleyebilecegi-
mizi kesfediyoruz :

«Sanik Nabi Yagc: ile sanik A. Nihat Sargin savun-
malarinda, ‘Kendi siyasi diigiincemizin gercekles-
tirilmesi icin, bu eylemleri yaptik ve bu eylemleri
her iki yasadig: partiyi birlestirip ve adi TBKP olan
yasadigt bir parti ortama icinde gdistermeye calis-
tik’... diyebilirler» (Iddianame, sayfa 227, son ve
228 ilk satirlar)

Ne diyebilecegimizi 6grenmekle miistefit olduk, ama
biz hichbir zaman «adi TBKP olan yasadisi bir parti or-
tam1 icinde gostermeye» (ne demekse o) calismadik.
Ciinkii TKP ve TIP’in birlesmesinden olusacak TBKP’yi
daha bagtan yasal olarak kurma olanaklarini arastir-
mak ve yaratmak iizere yurda déndiik.

Konu ile ilgili olarak iddianamede birkac atif daha
var; TBKP ile diger saniklarin iligkileri lizerine. Bunlari
da ayr1 ayri okuyalim ve iddianamenin TBKP ile ilgili
biitiin atiflarini tamamlayalim.

Diger saniklarla ilgili ilk iddia, iddianamenin 5 ile
12. sayfas1 arasinda yer almakta ve sonuncu siradaki
R. Oz haric biitiin saniklar icin TKP iiyesi olarak 141/
5in uygulanmasi istenmektedir. 23. sayfada bu iddia
yinelenmekte, ancak buna TiP ve TBKP sempatizanligi
da eklenmektedir :

<5I'ddia1iamede adlar: gecen ve samiklardan Rasim
Oziin disinda kalan dider yukarda adlar: yazils sa-
niklarin yasadist partilerin semipatizant ve TKP’
nin kayith iiyeleri olduklary (Iddianame, sayfa 23,
paragraf 1)
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Sayfa 47’de ise aynen soyle deniyor :

dddianamede ady gecen ve Tirkiye’de yakalanan
diger saniklarin bugiin igin faaliyetlerinin yasadist
TBKP programu icinde oldugu gérillmektedir» (Id-
dianame, sayfa 47, paragraf 6).

Su ana kadarki alintilar1 6zetlersek bu Kigiler on-
ce TKP iiyesi, daha sonra TKP iiyeligi devam etmekle
birlikte ayni zamanda TBKP (ve TiP’in) sempatizani
ve simdi ise TBKP programinin uygulayicisidirlar, De-
vam edelim :

«...diger saniklarin ise TKP ve TBKP’nin iiyesi ol-
duklart hatta sorumlu gorevieri iistlendiklerine
iliskin eylemlerinin de TCK’mn 141, 142 ve 312.
maddelerinin ilgili fikralar: ile miitalaa edilmesi
gerekmektedir» (Iddianame, sayfa 55, paragraf 3)

Once TKP iiyeligi, iddianamenin yazimi gelistikce
TKP iiyeligi ile birlikte TBKP sempatizanlifina terfi,
giderek aymi zamanda TBKP iiyeligi, hatta sorumlu go-
revler listlenis (yani ikinci fikraya goéz kirpma)...

(Gegerken belirteyim : Bir de 142 ve 312. Sanir-
sz ki bagka yerlérde de bu béyle. Yo, burada
kalemin ucuna oOyle geldigi icin oraciga 5-10 yil
agir hapis ile 1-3 yil hapis istemi de eklenivermis.
Ve bu, yalniz burada ve yalmz bir kalem siir¢cmesi
degil, deminden beri orneklerini gosterdim, bir
ornegini de kendimden vereyim: «(Benimle ilgili
olarak) Bu hareketleri icin yine iddianamede gorii-
lecegi iizere TCK'nin 141/4 ve 142. maddesinin 3.
fikrasindaki fiillerin varhg kabul edilmelidir.»
(Iddianame, sayfa 49, paragraf 5)

Burada iddianamede goriilecegi {izere deniyor, ama
141/4, iddianamenin bagka hicbir yerinde iddia
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edilmiyor, yalniz burada bu fiillerin varligmin ka-
bul edilmesi isteniyor.)

Diger saniklarin iddianameye goére durumlarini in-
celiyorduk. Once TKP iiyesi, sonra TKP iiyesi ve TBKP
sempatizani, daha sonra TBKP programi uygulayicisy,
daha sonra TBKP iiyesi, hatta bu partinin sorumlu gé-
revlileri ve nihayet iddianamenin sonunda yeniden ilk
iddiaya doniis ve,

«Bu iki sanmigin (N. Yagci ile benim.) disinda sanik-
lardan Rasim Oz hakkinda iddianamede adlar: ge-
cen diger samiklarin yasadist TKP iiyesi oldukla-
r1...» (Iddianame, sayfa 228, son paragraf)

ifadesi. Sanki arada genis bir parantez acilmig ve... son-
ra kapatilmis. Bu kadar basit.

Ve de deminden beri aktarilmaya caligildig1 iizere
kendi partilerimiz TIP ve TKP disinda, iddianameye
gore olayimizda «birkag» unsurunu olusturacak diger
parti durumundaki, ve gene iddianamenin birbirini iz-
leyen iddialariyla;

— tasarlanan,
— veya olusma safhasinda olan,
— veya olusan,
— veya kurulmasina tevessiil edilen,
— veya kurulan,
— veya 1986 yilindan beri kurulmus olan
ve
— tliyesi olmayan,
— veya lyesi olmayan, ama sempatizanlari olan,
— veya programinin uygulayicilari olan,
— veya iiyeleri, hatta sorumlu gérevler iistlenen
uyeleri olan,
— veya gene iiyesi olmayan
ve «yasadigi» ve «dolayll komiinist» olan bir
partiyi yani TBKPyi
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— kurmaya tevessiil ettigimiz,

— veya sevk ve idare ettigimiz,

— veya bu hususlarda yol gosterdigimiz,

— veya bunlarin hepsini birden ayni zamanda yap-
t1gimiz iddiasiyla

idamimiz talep edilmektedir. \

Sormak gerekir, hukuk bu kadar ucuzladi m1 bu
tlkede?
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«MILLi DUYGULARI YOK EDICi PROPAGANDA»
IDDIASI

Saym Yargiclar,

iddianamenin yayinlarla ilgili olarak 142/3-6. mad-
desinin ihlali iddiasmma geliyorum. Bu maddenin ayr
ayr1 13 kez uygulanmasi istenmekte, sucun olugsmasi ve
kamit1 diye hepsinde ortak olarak. gosterilen ise «Tir-
kiye’'nin Dogu ve Giineydogusunda Kiirt halkinin ya-
sadig1 ve bu halkin anadilinin Kiirtce oldugu»nun be-
lirtilmesinden ibaret bulunmaktadir. «Degerlendirme»
lerden aynen okuyorum :

«..Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogusu Kiirdistan
olarak degerlendirilip burada yasayanlarin da Kiirt
oldugu, ayr bir dillerinin ve demokratik haklari-
nin, mevcut oldugu aciklanmak suretiyle Tiirkiye
Cumhuriyeti stmirlart icerisinde yasayan Tiirk va-
tandaglarimin disginda ayrica bir Kiirt halkinin ya-
sadg ileri siiriilmek suretiyle...» (Iddianame, say-
fa 160)

«..Tiirkiye’nin Dogu ve Gineydogusundan, Tirki-
ye:Kirdistani diye bahsedilip bu yorede yasayen
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarint da Kiirt hal-
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K demek suretiyle...» (Iddianame, sayfa 163)
«...bildirisinde Tiirkiye’nin Dogusunda yasayan in-
sanlarin ayr: bir millet ve Kiirt halk: olduklari, bol-
genin de Kiirdistan oldugu aciklanmak suretiy-
le...» (Iddianame, sayfa 167)

«..Tirkiye Cumhuriyeti simirlar: icerisinde yaga-
yan Tirk vatandaglarinin disinda ayr: bir Kiirt
halkimin varligindan ve Kiirt halkimin demokratik
haklarindan bahsetmek suretiyle...» (Iddianame,
seyfa 180)

Sirayla okudugum ilk dort degerlendirme -gibi digerleri
de ayni bicimde devam etmekte. Gene iddianamenin 49.
sayfasinda bu iddia daha agikliga ve kesinlige kavustu-
ruluyor :

«Tiirkiye’de Tiirk halkinin disinda bir Kiirt halki-
nin oldugunu kabul ederek Tiirkiye’yi bolmek ve
dolayisiyla boliiciiliik fiilinin iglendigini kabul et-
mek durumu ortaya ¢citkmaktadir.»

(Gecerken belirteyim : Yasalarimizda «bélmek» ve-
ya «bdliiciiliik» biciminde bir su¢ yoktur. Bélmek’le
ilgili olabilecek ¢ok agir yaptirima baglanmig bir
su¢ TCK'nin 125. maddesinde zikredilmigtir. SEIA
anlagsmasl1 ve Amerika’ya verilen iisler dolayisiyle
belki s6z konusu olabilecek bdyle bir fiille olayimi-
zin hicbir ilgisinin bulunmadigina, iddianame de
bu fiilden s6z acmadigina gore, bolme ve boliicii-
liik, Sayin Savcl N. Demiral ve yardimcilarinin ve
o diisiincede olanlarin icat ettigi, yasalarda yeri
bulunmayan bir suclamadir.)

O halde 142/3-6’nin ihlali olarak ileri siiriilen iddia
nedir? «Tiirkiye’de Tiirk halkinin disinda bir Kiirt hal-
kinin mevcut oldugunu sdylemek.» Sayin savcilar bu-
nun su¢ oldugunu iddia etmekte, ancak higbir yerde
gercekdis1 bir beyan oldugunu da ifade etmemektedir-
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ler. O bakimdan tereddiidiimiiz hog goriilsiin. Acaba su¢
oldugu iddia edilen ifade bir gerceklik olmakla birlikte
aciklanmasi m1 su¢ olmaktadir, yoksa gercekte mevcut
olmayan bir olgu gercekmis gibi gosterilerek mi sug¢ is-
lenmektedir?

Bizim bildigimiz kadariyla bir gercekligin aciklan-
masmin su¢ tegkil edebilecegi durumlar «devlet sirlari»
ile, yasanin deyimiyle «devletin emniyeti veya dahili ve-
ya beynelmilel siyasi menfaatleri icabindan olarak gizli
kalmasi lazim gelen malumat» ile ilgilidir. Buna «6zel
yasamin gizliligi» ilkesini cigneyen bicimde, ligiincii ki-
siler hakkindaki veya «genel adap ve ahlaka mugayir»
aciklamalari da ekleyebiliriz. Bunlarin disinda, bir ger-
cegin, yalmzca gercek olarak aciklanmasinin sug¢ olus-
turacagl bir durumu bilmiyoruz. Herhalde bu durumla-
-Tin higbiri de olayimizda s6z konusu degil.

Oyleyse Sayin Demiral ve yardimecilarinin «Tiirki-
ye’de Tirk halkinin disinda bir Kiirt halkinin yasadi-
gin» sOylemeyi gercekdisi oldugu igin su¢ saydiklarimi
kabul etmek gerekecektir.

Biitlin bunlar1 6zellikle ayrintih olarak belirtmek
istedim. Ciinkii dogrusu, Tiirkiye'nin Dogu ve Giiney-
dogusunda Kiirt halkinin yasadigini, anadillerinin Kiirt-
¢e oldugunu sdylemenin nasil gercekdisi olarak nitelen-
dirilebilecegini anlamig degilim, Kiirt yoksa, Kiirtce
yoksa dilimizdeki bu s6zciiklerin, «alavere dalavere Kiirt
Mehmet nébete» gibi deyimlerin anlami ne olabilir ki?

12 Eyliil sonrasinda ¢ok duyulan, en yetkili agizlar-
ca ifade edildigi gibi, yanilmiyorsam resmi' yayinlarda
da yer alan bir fikra vardi, hala sikistik¢a kullaniliyor
sanirim :

Jlkenin dedlik ve kiglar ¢ok karls gecen Dogu bél-
gesinde kigin karda yiirirken ayakkabilarin ‘kirt
keirt’ diye ses cikarmasindan galat kalmaustir Kiirt
sozciigii» diyor bu fikra.
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Yoksa saymn saveilarimiz da bu fikradaki gibi mi
diistinmektedirler? Hemen belirteyim ki, ancak bir ¢o-
cuk mizahi icin elverisli bir malzeme olusturabilecek bu
fikraya asgari bir ciddiyet atfetme olanag1 yoktur. Yok-
sa ‘cocuklugumuzda 6grenip akranlarimiza bilmece gibi
sordugumuz ilizere «Amazon»un «amma uzun»dan, «Nia-
gararnin «ne yaygarandan, «Ingilizein de «encilizodan
gelmis oldugunu pekala iddia edip cografyamizi ve in-
sanlarimizi kitalar boyu genisletmek de miimkiin ola-
bilirdi.

Sanmiyorum daha ciddi goriinen bir iddia Anayasa-
nin ilgili maddesini dayanak almaktadir : «Tiirk devle-
tine vatandaghk bag: ile baglh olan herkes Tiirk'tiir.»
(Madde 66, birinci fikra)

Bu madde, 61 Anayasasinin 54. madde birinci fikra-
sindan aynen alinmistir. Daha geriye gidersek Cumhu-
riyet doneminin ilk anayasasi olan 24 Anayasasinda bu
fikra su bicimdeydi :

«Tirkiye ahalisine din ve 1rk fark: olmaksizin va-
tandaglhik itibariyle (Tiirk) itldk olunur» (Madde
88, birinci fikra)

.Ayn1 madde, Anayasanin Tiirkcelestirilmesi sirasin-
da su bi¢imi almistir ;

«Tiirkiye’de din ve wk aywrdedilmzksizin vatandas-
lik bakimindan herkese ‘Tiirk’ denir.»

Goriildiigii lizere 24 Anayasasi daha genis bir ta-
nim yapmig, din ve irk ayirdedilmeksizin, yani bagka
bagka din ve irklardan olan TC vatandaglarina vatan-
daglik bakimindan Tiirk denilecegini belirtmistir. Aslin-
da 61 ve 82 Anayasalarinda da ayni durum séz konusu-
dur. Ger¢i bu anayasalarin alint1 yapilan maddelerinde
«din ve 1rk ayirdedilmeksizin» ibaresi yer almaz. Ancak
nedeni bu konunun ayn bir maddede daha ayrintili ola-
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rak ele alinmig olmasidir. O yiizden burada bir kez da-
ha yinelenmesine gerek duyulmamgtir. Gercekten, 61
ve 82 Anayasalarinda da sirayla su hiikiimler yer alir :

«Herkes, dil, wrk, cinsiyet, siyasi diigiince, felsefi
inang, din ve mezhep ayrimi gézetilmeksizin kanun
oniinde egittir» (Madde 12, birinci fikra)

(Buradaki «herkes» deyimi TC vatandaglarini kap-
samaktadir; «yabancilar» hemen sonraki maddenin
konusudur.)

82 Anayasasinda. ise : «Herkes dil, irk, renk, cinsi-
yet, siyasi diigiince, felsefi inang, din, mezhep ve
benzeri sebeplerle ayrim goézetilmeksizin kanun
oniinde egittir» (Madde 10, birinci fikra)

Boylece 24 Anayasas1 gibi 61 ve 82 Anayasalari da
TC vatandaglar1 arasinda dil, irk vb. ayrimlar: olabile-
cegini, ama bunun yasa 6niinde esitlife engel olamaya-
cagmi gayet acik belirtmistir.

Anayasalarin bu kisa, incelemesi de gostermektedir
ki, 24 Anayasasinin 88, 61 Anayasasinin 54, ve yiiriirlik-
teki 82 Anayasasimin 66. madde birinci fikrasmndaki
«Tiirk» terimi etnolojik, sosyal vb. bir terim degil, bir
«hukuk» teriminden ibarettir; yalmizca TC vatandasi
olundugunu ifade eder ve «Tiirkiye Cumhuriyeti vatan-
dasw» gibi uzun bir ibareyi tek bir sozciige indirgeyerek
kisaltmig olur.

Bagka tiirliisii de diistiniilemezdi. Bir an icin bu me-
tinlerdeki Tiirk sozciigiiniin salt hukuk o6tesindeki an-
lamlarda da kullamilmig olmasinin kabulii halinde, dili-
mizdeki Tiirk sozciigiinlii ancak TC devletine vatandag-
hik bag1 ile bagh olanlar ve sirf onlar i¢cin kullanmak
gerekecek, boylece TC vatandasi Tiirkiye Ermenileri,
Rumlari, Kiirtleri... etnolojik olarak da Tiirk sayilacak,
buna kargihk TC vatandagi olmadiklar:1 icin, érnegin
Kibris Tiirkleri, Bat1 Trakya Tiirkleri, dig Tiirkler gibi
deyimler kullanmaya olanak kalmayacakti.
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(Dikkatten Kkacirilmamalidir: Anayasanin ilgili
maddesini bdyle anlamsiz bi¢cimde yorumlamak
isteyenler ozellikle bu deyimleri bolca kullanan-
lardir.)

Evet, tekrar etmek gerekir : Anayasadaki Tiirk soz-
ciigli yalnizca bir hukuk terimidir, ilgilinin TC vatan-
das1 oldugunu ifade eder,-o kadar.

Oysa, TC vatandasi olmakla birlikte Tiirkiye'de et-
nolojik olarak Tiirk kdékenli olmayan bir¢cok halk yasa-
maktadir. Lozan Anlagmasiyla. azinlhik statiileri belirlen-
mis olan Rum, Ermeni ve Musevilere ek olarak herkesin
bildigi Laz, Cerkez, Abhaz veya Abazalar, Siiryaniler vb.
ve bunlarin hepsinin étesinde ve tistiinde bir agirliga sa-
hip olan, iilkenin muhtelif bolgelerine de dag11m1§ ve
Konya’nin Kulu’sundan, Ankara’nin Haymana sma ka-
dar belli cevrelerde agirlikh olarak yerlesmis olmakla
birlikte, asil Dogu ve Giineydogu Anadolu’da milyonlar-
casl birlikte yasayan, bircok kesimde de tereddiitsiiz ¢o-
gunlugu olusturan Kiirt halkt mevcuttur Tiirkiye’de. Ve
de Kiirt halkinin anadili Kiirtcedir. Ve de bu dil ne bo-
zulmus bir Tiirkcedir, ne de bagka bir dilin diyalekti-
dir. Kendi i¢inde diyalektleri de olan 6zgtin bir dildir.

(Kiirtcenin Tiirkceden, Arapcadan ve Ermeniceden
bircok sozciigii kapsadigl dogrudur. Yiizyillar boyu
icice yasayan halklar arasinda bu kaginilmazdir,
dilimizde de Rum, Arap ve Fars kokenli nice sozciik
bulundugu gibi...)

Kiirtce, Batilillarin Hindu-Oropeen dedigi, eskiden
«ari» diye adlandirilan ve Urdu dilinden basglayip Fars-
cadan gecerek Batiya uzanan ve Latin, Slav, Germanik
biitiin Bat1 dillerinin esasini olusturan biiyik dil aile-
sine mensuptur. Tiirkce ise Ural-Altay dilleri arasinda-
dir. Arapcaya gelince semitik (Hami-Sami) dillerdendir.
Siiryani yurttaglarimizin kullandigi Aramelian (Siirya-
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ni) dili de Arapca ve Ibranice gibi semitik koékenlidir.
Yani yurdumuzda, hele Giineydoguda ii¢ biiyiik dil aile-
sinin 6rnekleri bir arada yasamaktadir. Ve bu her sey-
den dnce iilkemizin zenginligidir.

Sayin Yargiclar,

Herkesce acik secik bilinmesi dogal olacak bu dere-
ce «malum-u ilam» olan seyleri yinelemek, yinelemekle
kalmayip kanitlamak, ispatlamaktan dolayr gercekten
teeddiip ediyorum, hicap duyuyorum. Ama goriinen o
ki, bunu yapmaya gerek var. Oyle bir dénem geliyor ki,
sanki biitiin bilinenler bir anda yok oluyor, bir dema-
goji ve histeri dalgas1 alip gétiiriiyor hepsini. Ve iste o
zaman bilinenlerin, bilinmekte devam ettigini; bir dal-
gayla, bu dalga ne kadar kuvvetli ve kars1 koyan, dire-
nen icin ne kadar tehlikeli olursa olsun kamu bilincinin
sifirlanamayacagini dosta diismana tekrar tekrar gos-
termek, ortaya koymak gerekiyor.

Milli Egitim Bakanlig1 40 kiisur y1l énce «islam
Ansiklopedisinni yaymmlamaya basladi. Diinyaca tanin-
mis sarkiyatcilarin hazirlamigs oldugu Dogu ve Islam
diinyasiyla ilgili bu etnografya, tarih, cografya ve biyog-
rafya eserini terciime ettirerek ve Tiirkiye ve Tiirklerle
ilgili maddeleri taninmig Tiirk bilim adamlarina ya ta-
mamlattirarak, ya yeniden yazdirarak, bilimselligi su
gotiirmez bu eseri bizler icin daha da yararhh ve gelis-
mig kilarak yayinlamaya bagladl. Tanminmis bilim adam-
larimizin sirayla genel sekreterligini iistlendigi bu an-
siklopedi yillar sonra nihayet tamamlandi. Geng bir iini-
versite 6grencisi olarak ilk fasikiillerini almaya basla-
migtim, orta yasimda ciltlerin kiitiiphanemde siralandi-
g gorebildim.

Biitiin bunlar1 anlatmaktan maksadim, simdi oku-
yacagim alintinin, bilimsellifinden kusku duyulamaya-
cak bir yayindan, iistelik resmi devlet yayimnindan ya-
pilmis oldugunu belirtmek ve histeri dalgasinin biitiin
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cirpintilarina karsin ulagsamayacagi yerler kaldifim ve
kalmakta devam edecegini gostermek icindir.

Biiyiik boy kitap boyutunda olan ve kiiciik punto

ile dizilmig bulunan bu ansiklopedide yalnizca genel ola-
rak «Kiirtler» maddesi, aslindan tadilen alinmig bicim-
de tam 23 kiisur sayfa yer tutuyor. Bunu biitiiniiyle
okumama olanak yok. Ama, menseleri ve dilleri ile ilgili
boliimlerden bir iki kii¢iik alintiya miisaadenizi dilerim :
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«Kirtlerin irani kavimlerden sayilmasi, irki olmalk-
tan ziyade, dil ve tarih miitalarina (verilerine) da-
yanmaktadir... Takriben M.O. 2000 tarihli iki Sii-
mer egik taginda bir Kar-da-ka memleketinin is-
mine tesadif edilmistir. Bu memleket Driver’in
Van Goliiniin cenubunda gosterdigi ‘Su taifesinin’
yaminda bulunuyordu. Serefndme Bitlis bolgesinde
bir Siuy kalesi zikreder... Xenophon’un anlattigt
‘onbinlerin ricati’ (M.O. 401-400) Karduklarin mes-
hur olmasina yol acti. Bunlarin memleketi Bohtan
(Botan) wmagimin sarkinda bulunuyordu... Xe-
nophon’a gore Karduk’lar ne kral Artazertes’in, ne
de Ermenilerin hdkimiyetini tanimiyorlards. 1. (M.
0.) asirda Tigranes II. (Dikran), Korduene iilke-
sini ele gecirdigi zaman, memleketin krali Zarlie-
nos’u idam ettirmig idi... Boylece Arap istilas: dev-
rine dogru Kurd (cemi akrad) tabiri irani veya
iranlagtirilmig kabileler halitasina tesmil edilmeye
baglaniyordu...

Kiirtlerin mengei meselesinin hallini Kirt ana-
neleri ve Islam kaynaklar: kolaylastirmamaktadar.
Mesudi bunlarin zalim Zahkak (Dahhak)in elin-
den kurtulmug Iranlilarin ahfad: oldugundan bah-
seder...

Bundan bagka Morier 1812°de Zamavendde (31
Agustos) Iranm zalim Dahhak’tan kurtulmasini
tesit eden Ayd-1 Kurdi (Kirt bayrami) isimli bir
merasimden bahseder ...



Kiirtler hakkinda Arap istilasindan itibaren tafsi-
latly malumat vardwr. Hicretin ilk bes asrinda Kiirt-
ler ekseriya vukuuna yol actiklart hadiselerde
ehemmiyetli bir rol oynadilar. Bu devirde birgok
Kiirt hanedan: ortaya cikti. VI, ve X, hicri aswrlar
arasinda Tiirk ve Mogol istila dalgalarimin Kirt-
leri bogmus gibi oldugu goriliir. Fakat Osmanl: -
Safevi miicadeleleri sirasinda, Kiirtler arasinda de-
rebeylik hayatinin inkigafina misait bir muhit ¢ik-
1. Serefndme (1003 = 1696) bunu dogru olarak:
tasvir etmektedir. Tiurk-Iran hududu yavas yavag
istikrar kesbetti ve Iranlilar Zagros seddinin ve bu
seddin cenuba dogru wuzanan kollarinin arkasina
cekildiler. O sirada Osmanli Devleti merkezi kuv-
vetin sark eyaletlerinde saglamlagtirilmast igine gi-
rigti. XIX. asrin ortalarina dogru Osmanli Devle-
tinde (Hakkari, Bitlis, Siileymaniye) ve Iran’da
(Ardalan) son Kiirt beylikleri ortadan kalkti. Bu-
nunla beraber biiyiik kabilelerin biinyesi icinde,
Kiirt unsurunun ictimai ve kavmi vasiflar: payidar
olmakta idi.........cooeeiriiieieiiiiiiaiiiiiiiiinannn.
Farsca gibi Kiirtce de Garbi Iran dillerinden ol-
makla beraber, mengei Farscadan ayrilir Umu-
mi heyeti ile Kiirtce Farscadan tamamen ayri bir
mahiyet gostermektedir.

Kiirt hikdyeleri sahasinda yapian arastirmalar
bunlarin hikdyecilik sanat: hakkinda bir fikir ver-
mektedir...

(Sair) Harirli Ali (1009-1078) Kiirtce bir divance
yazmagtir... Mala-i Bate (Molla Ahmet) Hakkari’de
Bate koyinde dogmug ve crada oOlmiistiir (1417 -
1494). Bir Divan ile bir Mevlid milellifidir...»

Okudugum bu c¢ok kiiclik alint1 da gostermektedir
ki, Kiirtlerin mensei bakimindan, bugiin dahi"bulun-
duklar1 yerlerin otokton halki olarak daha M.O. 2000
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yillarma kadar ¢ikmak miimkiindiir. Tiirklerin Anado-
lu'ya gécii ve nihayet Imparator Romanos'un Malazgirt’
te yenilerek biitiin Dogu Anadolu'nun Alpaslan’a agilisi
tarihini (1071) hatirlayacak olursak, arada 3000 yihk
bir fark goriiriiz. Kiirtler 1071’den 6nce de, sonra da do-
gal asimilasyona, buna eklenen baskiya ve esas itibariy-
le yazih gelismesine olanak verilmemesine karsin ana
dillerini korumuslar, giiniimiize kadar belli bolgelerin en
yaygin dili olarak getirmislerdir.

Galiba Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE)’nin kimi
yaymlar: da Devlet sirr1 kapsamina mi girdi nedir, nii-
fus sayimlarindaki anadil ve ikinci dil konusundaki is-
tatistikler artik yayinlanmiyor veya ¢ok dar bir cevreye
sunuluyor, bu cevreye TBMM bile dahil degil, O yiizden
benim su siralarda buldurabildiklerim, 1945 genel niifus
Sayum1 sonugclarini veren 1950 yayim ile son tarih ola-
rak 1956 Kasim’ini ele alan Aylik Istatistik Biilteni.

1945’te 16.598.313, yuvarlak olarak 16 bucuk mil-
yon anadili Tiirkce olan vatandasimiza karsi ana-
dili Kiirtce olan vatandas sayis1 1.476.562, yuvar-
lak olarak bir bugcuk milyon. Kiirtlerden sonra yu-
varlak sayilarla ve sirasiyla 250 bin ile Arapca (ve
Siiryanice?), 90 bin Rumeca, 67 bin Cerkesce, 56 bin
Ermenice, 51 bin Idis (Yahudice), 47 bin Lazca ve
40 bin Giirciice geliyor; digerleri cok daha diisiik
sayllar. Biiltene gore ise 1950’de 18.255.000 Tiirkce-
ye, 1.855.000 Kiirtce diigmektedir.

Ama uzun alintilarn1 ve istatistikleri karigtirmaya
ne hacet. Daha gecenlerde bir derginin TBMM’nin 97
milletvekiline ydnelttigi «Anadiliniz nedir?» sorusuna
biiylik cogunlugu Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgele-
rinden sec¢ilmis 29 milletvekilinin «Kiirtcen diye cevap
verdigini gazeteler yazdi. Bu milletvekillerinin 15’
SHP’li, 9’u ANAP’h1 ve 4’'ii de DYP’li, yani cevaplarda
parti farki gbze batmiyor.
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Oyleyse konuya iligkin olarak simdiye kadar sdyle-
nenler 6zetlenecek olursa, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Do-
gu ve Giineydogu bolgesinde (ki bu bélgenin bir adi da
Kiirtlerin yasadig1 yer anlamina Kiirdistan’dir, eskiden
Trabzon havalisine Lazistan dendigi gibi) ; Dogu ve Gii-
neydogu bélgesinde yogunluklu olmak iizere Kiirtler ya-
Samaktadir, Bu yurttaslarirmz da Tiirkiye Cumhuriye-
tine vatandaghk bagi ile baghdirlar; biitiin vatandashk
gorevlerini yerine getirirler; ancak, onlara gore cok ya-
kin zamanlarda Dogudan go¢ ederek Anadolu’ya yerle-
sen ve genel olarak niifusun énemli ¢ogunlugunu olus-
turan Tiirklerden ayr: bir etnolojik kimlige ve Tiirkce
ile uzak yakin ilgisi bulunmayan ayr1 bir dile sahip-
tirler.

Bu bir sosyal gercekliktir. Ve bir sosyal gercekligin
ifadesinin hi¢ bir zaman sug¢ teskil etmemesi gerekirdi
ve gerekir.

Saymn Yargiclar,

Gergci biitiin iddialarda ileri siiriilmemekte, ancak
bir boéliimiinde, yazilarda «self determination» hakkin-
dan bahsedilmis olmas1 da 142/3’iin ihlalinde genel sug¢
kanitina ek bir unsur olarak ele alinmakta iddianame-
de. Ondan dolay:1 bu hak tlizerinde de kisaca durmak is-
tiyorum.

Ingilizce self determination, Fransizca autodetermi-
nation denilen, bizim de yazgiy: 6zgiirce belirleme diye
terciime ettigimiz bu terim, mutlak iktidar: elinde tu-
tan bir derebeyi, bir krala bagh olunmadigl, yasalliktan
kurtulundugu giinlimiizde halklarin, halk olarak en do-
gal, vazgecilmez hakkini ifade etmektedir. Ve de ulus-
lararasi s6zlesmelerle, Birlesmis Milletler’ce teyid ve tar-
sin edilmistir. Ikinci Biiyiik Savag sonrasi Asya ve Af-
rikanin irili ufaklh bircok iilkesi bagimsizliklarimi, bu
hakkin kullanim ile referandumla saglamigtir. Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra da érnegin Finlandiya’nin ay-
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rilip bagimsiz bir devlet olusu da, buna karsilik Carlik
Rusyasinda yer alan diger halklarin birlikte olusturduk-
lar1 SSCB’de birlik halinde yasamalari1 da bu hakkin
kullanilmas1 ile olanaklh olmustur.

Ama Birinci Diinya Savas! yillarina veya Asya ve
Afrika’nin uzak iilkelerine gitmeye gerek yok. Bizzat
Tirkiye, kendisiyle ve. Tirklerle ilgili olarak bu hakkin
kullanimina sahne oldu. Lozan anlasmasinda Suriye
sinirlan icinde kalarak Fransiz mandasi altinda bulu-
nan eski Iskenderun sancaginda cogunlugu olusturan
Tiirkler, Fransiz yoénetimine kabul ettirdikleri referan-
dumla 6énce bagimsiz cumhuriyetlerini kurdular. Daha
sonra bu cumhuriyet Tiirkiye’ye iltihaka karar verdi.

Ancak bu hakkin kullanilisi, kimi érneklerde de go-
riilecegi lizere, mutlaka ayrilip ayr1 bir devlet kurma ile
sonuc¢lanmaz elbet. Lenin’in ¢ok taninmig benzetmesiy-
le bu, bosanma hakkinin kabulii gibidir. Bu hak kabul
edildi diye ciftlerin hemen bosanmasi gerekmez; tam
tersine. Bosanmay1 engelleyen dig nedenlerden kurtul-
mus olarak ciftlerin, kendi 6zgiir iradeleriyle devamin
istedikleri evlilikleri ¢ok-daha saglam temeller iizerine
oturmus olur, Yagsamin dogruladigi da budur. Bizim ar-
zumuz da budur. Gercekei ve gecerli olarak saglamaya
calistigimiz da budur. A

Simdi ihlal edildigi iddia edlen 142. maddenin
iiciincii bendine bir géz atmak istiyorum izninizle :

Ne diyor bu bend?

«3 - Anayasanin tanidigts kamu haklarint irk miila-
hazasiyla kismen veya tamamen kaldirmay: hedef
tutan veya milli duygular: yok etmek veya zayif-
latmak icin her ne suretle olursa olsun propagan-
da yapan...»

Dikkat edilmis midir, bilmiyorum; bu bendin ihla-

linden s6z agildiginda her nedense ilk boliimii olusturan
«Anayasanin tanidigi kamu haklarini irk miilahazasiy-
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la kismen veya tamamen kaldirmay: hedef-tutan» iba-
Tresi hemen hi¢ yer almaz ve bend veya’dan sonraki bo-
liimle «milli duygular: yok etmek veya zayiflatmak...».
biciminde zikredilir. Bizim iddianame de bu genel egili-
min diginda kalmamis. Benimle. ilgili 13 ihlalden s6z
acilirken 13’tinde de su¢ bu bicimde yazilmig. Yalniz bir
kez, evet bir kez, iddianamenin basinda, yaymn yoluyla
ihlal ettigim iddia edilen yasa maddelerini zikrederken
4. sayfada bu ibare de yer almis.

«(b) Anayasanin tanidigr kamu haklarin ik miila-
hazaswyla kismen veya tamamen kaldirmay: hedef
tutan veya milli duygulart yok etmek veya zayif-
latmak igin yayin vasitalar: ile bu yonde propa-
gandalar yapmak,y

«Anayasanin tanidigl kamu haklarini irk miilahaza-
siyla... kaldirmayi hedef tutan... propaganda» ilging
degil mi? TIP’in yayinlarinda acaba hangi yazinin han-
gi bolimiinde Anayasanin Kiirtlere (veya Tiirklere) td-
mdigl kamu haklarmnin irk miilahazasiyla kaldirilmasi
savunulmus ve propagandasi yapilmistir, nerede, hani?
‘Gergekler bu kadar tersyiiz edilemez.

Peki nedendir savcilarin sikintisi? Ya goérmezden
gelmek durumunda olacak ilk béliimii, bendi biitiiniiy-
le belirttiginde ise gercegi tam tersyiiz etmek zorunda
kalacak. Belleklerimizi tazeleyelim isterseniz :

1944 y1h idi. Ben de lise son siniftaydim. Savagin
seyri fagizmin aleyhine dénmiis, Stalingrad’da ko-
ca bir Alman ordusu esir diismiis, cephe ortasinda
kilometrelerce bosluk tesekkiil etmis, ama Tiirkiye
fagistleri hala azginhklarindan vazgecmis degil.
1944 3 Mayis'inda (sonra bugiiniin yilddéniimiinii
Tirkeiliik bayrami kabul ettiler) Ankara’da ger-
ceklestirdikleri biiylik gosteriden sonra, savasin so-
nucunu da kestiren «Milli Sef» Inénii eliyle ilk ve

301



302

son kez irkci-turancilarin iizerine gidildi. Gizli 6r-
giitleri aciga cikarildi ve Nurullah Bariman’la geng
tegmen Alpaslan Tiirkes tutuklandi.
Tutuklananlar su yiiziindeki kiiciik bélimdi. Ge-
rek yiiksek biirokratlar, gerekse tek parti CHP'nin
milletvekilleri arasinda hatir1 sayilir bir grup ken-
dileriyle birlikteydi; hele «Anadolucu» denen, irk-
¢i-turancilarla aym idealleri benimsemis, ancak
Tirkiye disima goéz dikmeyi macera sayan grup
Parti’de ve Meclis’te onemli agirhiga sahipti, «biz,
azalan ve azaltan degil, cogalan ve cogaltan Tirk-
cliyliz» diyen Bagbakan Saragoglu’dan, H. Ali Yii-
cel’den sonra Milli Egitim Bakani olan Regat Sem-
settin Sirer’e kadar.

Tabii gene sikiyénetim vardi, tutuklananlarin du-
rugmalar: Istanbul Sikiyénetim Mahkemesinde ya-
pildi. Sonrasi ilgingtir. Aklimda kaldig1 kadariyla
mealen belirteyim; Mahkeme fagizmin su¢ oldugu-
nu soyliiyor; (o sirada, daha sonra Birlesmis Mil-
letler’i olugturacak devletlerce fasizm insanlik sucu
olarak ilan edilmisti) ancak bununla ilgili bir ceza
maddesi bulunmadigindan beraatlerine karar veri-
liyordu.

O «eksiklik» igte 1951’de tamamlandi ve bu ibare
141 ve 142’ye cemiyet ve propaganda olarak ek-
lendi. Biz de bu insanhk sucunu ceza yaptirnmina
baglamis, fasizme karsi savasan diger devletlerden
geri kalmamis olduk. Ama, gene bildigim kada-
riyla ekleyeyim, o giinden bu yana, Tiirkiye’de hi¢
fagist kalmamis ve yeniden de tiirememis olacak
ki, bu bend hicbir fasiste karsi uygulanmadu.
1967 yazinda ilk Dogu mitingi Silvan’da yapildigy
sirada ben de orada idim. Biitiin partiler ve Dogulu
milletvekilleri ¢agrilmis, davete icabet eden yalmz-
ca genel sekreter eliyle TIP ve TiP'in cikardif: tek
Dogulu milletvekili olmugtu.

Mitinge yol acan olay neydi dersiniz? Kirk yilhk



turanc1 Nihal Atsiz bir dergide «Kiirtleri tilkeden
kovmali, yerlerine de Altaylardan halis Tiirkleri
getirmeli» mealinde bir yaz1 yazmisti da, o pro-
testo ediliyordu. Bundan dolay: o kisi hakkinda bir
islem yapildi m1? Ne gezer, buna karsilik mitingin
davetiyelerini dagitmaktan TIP Mug I1 Bagkani
mahkim oldu.

Bu uzun hatirlatma ile fikranin gecmisine ve gel-
mis .gecmis iktidarlarin ikiytzliliigiine kiiglik bir 1s1k
tutmak istedim. Aslinda irk miilahazasiyla kimi hakla-
rin engellenmesi ve agir baskilarin uygulanmasi bizzat
iktidarlar eliyle gerceklestirilmistir, Zaten piraz dugu-
niince hak verilecektir ki, azinlik irkciligi miimkiin de-
gildir, meger ki biiylik bir 1irk¢1 devlete sirtin1 dayamis
olsun; 2. Diinya Savagl Oncesinde Avusturya ve Sudet
wrkcilar: gibi.

Tirkiye’de vaktiyle askeri okullara alinacaklar i¢in
«Tirk olmak» kosulu aranirdi agik acik. TC vatandas:
olmak, TC vatandas: oldugu icin Tiirk sayilmak yetmi-
yordu, ayrica Tiirk olmak gerekiyordu; etnik olarak
Tirk olmak gerekiyordu. Bugiin ayn1 okullara giriste
bu kadar agik bir irk kosulu s6z konusu degil; o sorun,
gerektiginde herhalde miilakatlarda filan ¢oziilmekte.

Bendimize doénelim : Iste biitiin bunlardan dolay:
bendin bagmdaki ibare, bendi demokratik gelismeye kar-
s1 silah olarak kullanmak isteyeceklerin isine gelmemek-
te, onu yok saymay: yeg tutmaktadirlar. Ancak ibare
bende girmistir ve girmekle de bendin devamini olustu-
ran «milli duygular» bdliimiiyle, bu bdlimii aciklayan
bir biitiin olusturmustur.

11k 6nerildigi bicimde ikinci bende eklenmemesi,
ayr1 bir bend olarak da vazedilmemesi bunun ka-
nitidir,

Boylece «wmilli duygulari» yok edici propaganda,
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sosyal gercekligi ifade etmekle degil, bu sosyal gercek-
ligi aciklasin veya gizlesin, adi gecen kitleyi, meshur
deyimiyle «kinci simf vatandag» saymakla, ayrim go-
zetmekle, demokratik haklanm kullanmasina engel ol-
may1 istemek ve bunlarin propagandasini yapmakla
miimkiindiir. 12 Eyliil'den bu yana iktidarin daha agir-
lagtirilmig bicimiyle uygulamalar da iste tastamam bu-
dur; sayin savcllarin iddianameye yansiyan diisiinceleri
de budur. TiP’in yaynlarinda 142/3 sucu islendigini id-
dia ederken, gercekte bizzat iddianame ayni yasa mad-
desini ihlal etmektedir kanimizca.
Bir bagka kanit Anayasa’nin 17. maddesidir.

«Herkes yasama, maddi ve manevi varligin: koru-
ma ve gelistirme hakkina sahiptir.» (Madde 17, bi-
rinci fikra)

Bu hak biitiin modern anayasalarda yer almakta-
dir. Bizde de,61 Anayasasinin 14. maddesi olarak tedvin
edilmis, oradan da 82 Anayasasina aktarilmigtir, Sor-
mak gerekir sayin savcilara : Bir insanin manevi var-
l1ig1, bu varligin en 6nemli birer ogesi olan etnik kim-
ligi ve anadili yasaklanarak nasil korunup gelistirilebi-
lir acaba? Anadilinde konusup yazamadikca, okuyup
yazma soyle dursun bir tiirkii cagirip dinleyemedikce,
hatta evladina bir ninni bile s6yleyemedik¢e bu hak ne-
rede kalir?

Biliyorum, kanun denecektir. Kiirtcenin kanunla
yasaklandif1 soylenecektir. Evet, daha yiizyillar
once divancelerin yazildig1 Kiirtce, artik eski baski
usulleri filan bir yana konup diipediiz kanunla
yasaklanmis bulunuyor 12 Eyliil’den sonra. Ama
bu yasa 82 Anayasasina bile aykiridir. Birakin
anayasayl, anayasalarin da {istiinde olan sosyal
gercekligin yasalarina aykiridir éncelikle. Maksadi
daha iyi belirtmek icin bir u¢ 6érnek vereyim :
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Bir giin biri cikabilir, Kimileri icin ¢ok sikiyet
konusu olan niifus artisini énlemenin en kesin,
«rasyonel» yolu evlenmeleri yasaklamak ve yasa-
dis1 birlesmeleri de cok agir yaptirim altina al-
maktir, diyebilir. Ve boyle bir yasa taslagi hazir-
lanabilir; gerekli prosediirden gecip seklen uyul-
mas1 zorunlu bir yasa gibi de goriinebilir. Ama
bu gercek bir yasa olabilir mi? Bu yasanin uygu-
lama olanag1 var midir? Yaptirimlar ne kadar agir-
lagtirihirsa agirlastirilsin bu yasa yiriiyebilir mi?
Her seyden once dogaya aykiridir bu istem.

Iste bugiinkii Kiirtce yasagin éngéren yasanin da,
«Tirkiye'nin dogusunda Kiirtler yasamaktadir»
demeyi en az besg yillik ceza tehdidi altina almaya
kalkismanin da yukaridaki érnekten farki yoktur.

Sayin Yargiclar,

Sorun yalmiz hukuksal boyutta degil elbet. Dogu ve
Giineydogu, Tiirkiye'nin exoromik olarak da ortalama-
nin ¢ok altinda kaldigr geri kalmis bolgesidir. Ve de bu
bir. takdir-i ilahi degil, kapitalizmin «esitsiz gelisme ya-
sasna eklenen bilingli bir politikanin sonucudur. Ma-
kas kapanacagina giderek acilmaktadir: Daha gegen
ay yaymlanan Istanbul Sanayi Odasrnin (ISO) aragtir-
masinda soyle .deniyor :

«Sanayilegsmenin en yogun oldugu illerimizin ba-
sinda gelen Kocaeli’de 1986 yilir rakamlarina goére
kigi basina diigen gayri safi yurtici hasilast
(GSYIH) miktar: 2 milyon 463 bin 771 lira. Bunu
1 milyon 505 bin 371 lirayla Istanbul ... izliyor. Ki-
si basina GSYIH’in en diigiik oldugu illerin bagin-
da 134 bin 126 lirayla yine Hakkdri geliyor.

Yaratilan GSYIH’min bélgelere gore siralamasinda
da Marmara ve Ege basta geliyor. Bu iki bélgenin
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toplam GSYIH icindeki pay: 1979da % 51,82 iken
1986’°da % 57,03’e ulagts.

..Toplam milli gelir i¢inde en digsik pay Dogu ve
Guneydogu Angdolu bolgelerinin. Iki bélgenin pa-
y1 sadece % 7,19» (Ekonomideki Carpiklik’tan,
13.5.1988, Hiirriyet)

Bir bagka alint1 Milliyet’'ten :

«Bogazici Universitesi égretim iiyesi Do¢. Dr. Sii-
leyman Ozmucurun arastirmasina gore: 1965-1985
yular: arasinda Tiirkiye’nin Dogu ve Bati bolgelert
arasinda varolan gelismiglik fark:, hizli kalkinmea
ile dengelenecegine, daha da artti. Bati bolgeleri
daha cok gelisti. Dogu bolgelerindeki iller daha da
yoksullagtz.»...

«Dogwda Umutsuz Iller Var: Hizli kalkinmadan
hi¢c payint alamayan kentler Dogu Anadolu ile Gii-
neydogu Anadolu bolgesinde yigimis durumda bu-
lunuyor...» (26.1.1988, Milliyet)

Ve de dogal olarak gerek yol, su, elektrik gibi alt-

yap1 ve fabrika, isletme gibi tesisleri en az, gerek okul
durumu, egitim diizeyi gorece en diisiik bolge gene ay-
n1. Universiteye girig sinavlarinda puan ortalamasi en
diigiik il sirasinda kag¢ yildir Hakkari demirbas.

Ekonomik ve Sosyal Etiidler Konferans Heyeti'nce

diizenlenen «Tiirkiye’de Bolgesel Politikalar» seminerin-
deki konusmalardan bir alinti :

306

«l — Dogu bolgelerindeki egitsizligin temelinde
editim yetersizligi var. Bu egitsizlik dogustan bag-
lwor, Yeterince ilkokul yok. Ortadgrenimde ders-
ler bog geciyor. Bunun acisini iiniversiteye gireme-
yen égrenciler cekiyor. ... Ankara, Istanbul’da her
iic ogrenciden birinin yuksek tahsil imkdni varken,
Doguw’da bu rakam 15’te bire, 29da 1’e ¢ikiyor.

2 — Bati1 Anadolw’da dogan her bin bebekten 81'%
oliirken, bu rakam Dogu Bélgelerinde bin bebekte



118e cikwyor. Dogu Anadolu’da her 100 bebekten
44’ii, Giineydogu. Anadolw’da 48’i ishal sonucu has-
talanirken, Batt Anadolu’da bu oran 100 bebekte
21’i bulmuyor.

3 — Okur yazar olmayan anneler ortalama 8 co-
cuk doguruyorlar ve bunlardan ikisi oliiyor. Oysa
yiksek tahsil gérmiis Batili anne 3 ¢cocuk doguru-
yor ve hepsi yagiyor. Saglik Bakanligi, Dogu bolge-
lerinde lisan zorlugu yiiziinden- saglik hizmetlerini
yeterince veremiyor.» (25.1.1988, Milliyet)

Ve sonra olaganiistii hal bolgesinde «ayrilikgmlara
kars: miicadele yaftasi altinda olup bitenler... Herhan-
gi bir sey eklemeye gerek yok; yanindan yéresinden ga-
zetelere aksedenler yeterli fikir vermekte.

Sayin Yargiclar,

Bir bagka 6ge, artik ¢ok kiiclilmiis olan disimizdaki
diinyanin olaya bakisidir; hesaba katmamazhik edeme-
yecegimiz, elimizin tersiyle itemeyecegimiz bakisi. Bu
diinyada, «Tiirkiye’'nin Dogu ve Giineydogusunda Kiirt
halki yagamaktadir» diyen TIP yaymi degil, iktidarin
tutum ve davranisidir agir elestiri ve yargilama konu-
su olan; Birlesmig Milletler insan Haklar1 Komisyonu’
ndan ABD Daisisleri Bakanlhigrnin Kongre’ye sundugu
Insan Haklar1 Raporuna dek.

Ve sonra gazetelerde bir haber bagligl: «Avrupa
Konseyi iyesi 20 iilke ‘azinhik dilleri'ni onayladi.» Tiir-
kiye yine yalniz kaldi :

cAvrupa Konseyi Yerel Yoneticiler Toplantisina su-
nulan ‘Azinlik Diller? ile ilgili rapor kabul edildi.
Avrupa Konseyi’ne tiye 21 iilkenin yerel yoneticile-
rinin katildigr toplantida Tiirkiye’yi temsil eden 6
kigilik heyet ise ‘cekimser’ oy kulland:.

...Alman heyetinden Herbert Kohn’un hazirladigt
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rapor, azinlik dillerinin mahkemelerde, devlet dai-
relerinde ve meclislerde gegerli kilinmasini, Avru-
pa’daki azinliklarin dillerini yasatmayi, egitimin
her asamasinda, sosyal ve ekonomik alanlarda so62-
lii ve yazilh kullammanz yayginlagtirmay: amach-
yor» (18.3.1988, Hiirriyet)

Daha once insan haklar1 ve igkence yasag ile ilgili
sozlesmelerde de boyle olmamaig miyd1?

Sayin Yargiclar,

Bir politika, yonelisi ne olursa olsun her seyden 6n-
ce gerceklik {izerine oturmak durumundadir. Gercegi
dislayan bir politika da olamaz mi? Olabilir elbet, ama
onun adi klasik deyimle «devekusu politikasmndir, hiis-
ranla sonuclanmaya daha bagtan mahk(mdur. iktida-
rin digerlerinde oldugu gibi bu konudaki tutumu da
iste boyle bir politikadir; ne gercekcidir, ne de gecerli.
Ve bu gidis durmazsa, durdurulmazsa korktukldarna ug-
ramalar1 kac¢imilmazdir.

Olayimza gelelim : ilgili bendin ge¢misini, nasil yo-
rumlanmasi gerektigini, Anayasanin konuyla ilgili mad-
delerini belirttim. Goriildiigii tizere Sayin Savci Demiral
ve yardimcilarr hukukun degil, iddianamenin tiimiinde
yapildig1 gibi burada da iktidarin politikasini, 12 Ey-
lii’'den sonra en had safhasina ulasan, bugiin demok-
ratik kamuoyunda ve muhalefet milletvekilleri eliyle
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde durdurulmasi. ve ge-
riletilmesi i¢cin miicadele edilen politikanin savunucu-
lugunu iistlenmisglerdir bilingle.

Gercekei ve gecerli olanin, onlarin da iistiinde hu-
kukun yaninda yer almak veya savcilarin yolunu izle-
mek...

Demokrat olthanin, demokrathgin da fizikteki ayi-
raclar kadar sasmaz, kesin dl¢titleri vardir.
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142/1 VE 312. MADDELERIN IHLALI iDDIASI

Saymn Yargiclar,

iddianamenin yayin yoluyla 142. maddenin ihlali
iddias1 142/3'le bitmiyor. Ayrica 7 kez de 142’nin birinci
bendine muhalefet edildigi iddia edilmekte. Yaynlarda-
ki cezai sorumlulukla ilgili soylediklerimi yinelemeyece-
gim; onlar tim ihlal iddialarinda gegerliligini koruyor.
Ancak bir bagka noktaya dikkatinizi cekecegim :

iddianame, «suclar» diye saydig: béliimde 1. fikra
parti konusunu islerken, 2. fikra «yayin yoluyla» demek-
te, fakat araya «oplantilar»1 da sikistirmaktadir. Soy-
le ki:

« — Yayn yoluyla :

(a) Sosyal bir simfin diger sosyal stmiflar iizerin-
de tahakkitmiini tesis etmek... i¢cin toplant-
larda konugmalar yapmak ve yurtdiginda ya-
yinlayp... bu yonde propagandalar yapmakpy
(Iddianame, sayfa 3-4)

- Dging degil mi? Ash aranirsa 11 klasér (galiba sim-
di 12’ye cikt1) ve bilmem ka¢ karton tutan dosyada ve
230 sayfalik iddianamede toplant1 konusmasi olarak
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hepsi hepsi bir tek yer var; o da Genel Baskanimiz Bo-
ran’i son yolculuguna ugurlarken yaptigim konusma ki,
ayrica yayinlandig: icin onunla ilgili suglama yayin ko-
nusunda ele alinmakta, bagkaca da bir konusma bulun-
mamaktadir. Oyleyse bu ¢ogul olarak yazilmig «toplan-
tilarda konusmalar yapmak» iddiasi nedir, bilemiyorum.
DGM’lerin géreve bagladig: 1984’ten bu yana 3 yil, veya
yurtdisinda gegirdigim, 7 yil, veyahut savcilik sorgusu
sirasinda 1977 B. Kongre Raporu da sorulduguna gore
1975 1 Mayis'indan 1987 16 Kasim’ina kadar 12 bucuk
yil boyunca kim bilir ka¢ toplant1 yapilmistir; benim de
hazir bulunup konustugum. Yalniz su 142/1’in ihlal edil-
digi iddia edilen konusmalar ne ola ki... )

Benzeri ‘bir durum iddianamede 142/1'in ihlalinin
ilk kez ele alindigr «1986 1 Mayis bildirisi» ile ilgili id-
diada da s6z konusu : Bu yayinla ilgili «degerlendirme»
nin 142/7’in ihlali iddias1 paragrafinda aynen soyle di-
yor :

«TIP’in 1 Mayis 1986 ile ilgili Merkez Komite bil-
dirisinde Tiirkiye’de ig¢i simifinin varligi, miicade-
lesi ve iktidara gelmesini amacglayan ve iiretim
araclarinin igci sinift lehine kamulagtiriimasint be-
lirten aciklamalar sebebiyle TCK’nin 142/1-6 mad-
desinde aciklanan yayin yoluyla komiinizm propa-
gandas: yapmak...» (Iddianame, sayfa .168, birinci
paragraf)

Burada «komiinizm propagandasl» deniyor, oysa
yasa aizmnrlerden hic s6z etmeden kendince bazi unsur-
lar belirtmektedir; onun tartismasini daha sonra, Parti
ile ilgili boliimde yapacagimdan, simdi tiizerinde dur-
mayacagim, Belirtmek istedigim su :

Adi gecen bildiride isci smifinin varlii ve miicade-
lesi dogal olarak yer almakta, ama ona eklenen «...ve
iktidara gelmesini amaclayan ve iiretim araclarinin isci
sinifi lehine kamulagtirilmasini belirten aciklamalar» tii-
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miiyle hayal mahsulii. 'Bildiride 12 Eyliil rejiminin agir
elestirisi var; ama soylenenler yok, iistelik bu bildiri id-
dlanameye aynen alinmis, yamlmaya olanak yoktu. Be-
nim, iddianameyi okurken dikkatimi cekti; clinkii 1 Ma-
yis gelenegine gore bugiin giincel istemlerin ele alinip
one cikarildigl, bu istemler etrafinda kamuoyunun olus-
turulacagi bir giin olarak degerlendirilirr O zaman 86
1 Mayis bildirisinde bunlar bulunamazdi. Nitekim yok-
tu. O halde Sayin Savci Demiral ve yardimcilar: bu ek-
lemeleri nasil yapabildiler ve bu eklemelerle fazladan
bir 7,5 y1l hapsimi daha nasil isteyebildiler?

Koy kahvesinin meghur fikrasini hatirlamamak el-
de degil : Hani kahvenin gediklileriyle hesabin1 aydan
aya goéren, bunun icin de her giin icilen caylari miiste-
rinin adi hizasmna tebegirle yaptig1 bir cizikle kaydeden
kahvecinin, gece kahveyi kapatirken, «Filanca bugiin
kag tane icti?» sorusuna ciragin «O bugiin hi¢c gelmedi»
demesi lizerine «Gelseydi kerata» deyip kafadan 2 cizgi
eklemesini hatirliyor insan. Toplantilarda konugmalar
m1 yapmigtir, mutlaka; bu konusmalarda 142’yi ihlal mi
etmistir, mutlaka; TiP’in 1 Mayis bildirisinde ig¢i sini-
finin iktidara gelmesi mij istenmistir, mutlaka; iiretim
araclarmin kamulastirilmasi m1 belirtilmistir, mutlaka;
ve boylece 142/1’i ihlal mi, mutlaka ve mutlaka ve
ilaahire.

Latife bir yana, bastan beri belirtmeye caligtigim
lzere, Saym Savcl ve yardimcilarimin zihniyetlerini ve
claya bakiglarini gostermede bir ek kanittir bu da.

Sayfa 180’deki suclamay1 da «izmnler iizerine otur-
tuldugu icin geciyor ve 183’tekine geliyorum. Iste diger
bir érnek :

«... Yasasin igci sinifi, yasasin proleter enternasyo-
nalizmi sozleriyle ve diger aciklamalarla, Tiirki-
ye’de isci stmifinin diger siniflar iizerindeki tahak-
kimiinii esas alan somiiriisiiz ve ozgir bir komii-
nist diizen kurulmas: icin TCK 142/1-6 maddesinde

aciklanan...»
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«Yagasin igci smifi ve yasasin proleter enternas-
yonalizmi» demek, yani is¢i sinifinin ve onun uluslar-
arasi dayanigmasinin yasamasini istemekie isci smifinin
diger simiflar iizerindeki tahakkiimii nasil tesis ediliyor;
birakalim bunu diisiinmeyi, sayin savcilar, elbet fazla-
siyla diisiinmiislerdir; benim géstermek 1sted1g1.m «ve
diger aciklamalar» boliimii. Gerei iddianame bu diger
aciklamalarn ac¢iklamamig; ama yazinin devaminda or-
taya cikiyor, ciinkii orada esas yazidan kismi bir alinti
var : Esas yaz1 goyle :

«... Tirkiye Isci Partili olmak, tiim bu kotuliik-
lerin ortadan kalkkmas: icin, insanlarin baris icinde,
insanca, hdkca, somiiriisiiz ve 6zgiir bir diizen icin-
de yasayabilecekleri bir diinyaya kavugabilmeler:
icin bilingli, 6zverili, cesur ve aralikcsiz miicadele
etmektir» (Iddianamenin «8 Ekim, Partimizin,
Onur Giini» yazisindan yaptign alintidan, sayfa
182, son paregraf).

iddianamenin degerlendirilmesinde, belirttigim iize-
re bu, dsei smifinin diger siniflar iizerinde tahakkii-
miinii esas alan sémiiriisiiz ve 6zgiir bir komiinist diizen»
bi¢imine biiriinmiis. Dogrusu, Saym Savci «somiiriisiiz
ve Ozgiir bir diizen» tanimi ancak «komiinist diizen»i
ifade edebilir diye diisiiniip oraya bir komiinist sézctigii
eklediyse, diyecek bir sey yoktur. isin aslinda, deminki
orneklerden farksizdir bu da. Komiinist sozciigii ge¢mi-
yormus yazida, gecseydi canim.

Istenirse érnekler daha cogaltilabilir. Hepsi de ayn1
zihniyeti vurgulayacaktuir.,

(Iddiay1 «izm»e veya «izmlerre dayandirma konu-
suna daha sonra deginecegimi s6ylemistim.)

Boylece iddianamenin, yayn yoluyla ihlal edildigini
iddia ettigi sonuncu madde olarak 312 kalmaktadir
geriye, 312/2 ile ilgili olarak tiimiiyle gayri ciddi olan
iddialar iizerinde ayr1 ayr1 duracak degilim.
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Saymn Yargiclar,

Tiirkiye Isci Partisi ilk olarak 13 Subat 1961’'de
kuruldu, Yani 27 yildan uzun bir zaman 6nce. Benim
partiye girisim ise 62 sonbahari, yani 26,y1l 6nce. Bu
uzun zaman dilimi icinde gerek bir tézelkisilik olarak
Partim, gerekse o tlizelkigiligin yoneticisi olarak bizzat
ben, TCK’nin o maddesinin anlattif1 tahriklerin her
turlisiinii yasadik, hemen higbir giiniimiiz hos gegcmek-
sizin. Mitinglerimiz, toplantilarimiz basildi; il ve ilge
merkezlerimiz yagma edilmeye kalkisildi; tabelalarimiz
sbkiildii, merkezlerimiz kursunlandi, bombalandi. Yiiz-
lerce ve yiizlerce arkadagimiz, kardesimiz yaralandi;
onlarcasin yitirdik. Yapilan biitiin saldirilarda ya yalniz
tahrikciler, bizzat kendileri, ya da kigkirttiklariyla bir-
likte hiicum ettiler. Neler denenmedi. Bizim agzimizdan
hazirladiklar1 bildirileri geceleyin kap:r altindan atip
-sonra bizi lince kalkismalar mi, milletvekili arkadagla-
rimla birlikte bizzat benim basimdan gectigi lizereé Fat-
sa’da oldugu gibi, minareden sala verip aleyhimize ciha-
da davet mi, Akhisar’da oldugu gibi. Trabzon’da tahrik-
cileri, ellerinde matbaadan yeni aldiklar1 bildirilerle
yakaladik. Bursa’'da bir yiirekli savci, kongremizi basip
arkadaslarimiz1 yaralayanlarin izini siirdii ve bir taraf-
tan iktidar partisi AP’nin k6y muhtarlarina, ébiir taraf-
tan da il yoneticilerine dayandi. (Tiirkiye’de savcilar
da var.) Ama bu tahriklerin, saldirilarin, yaralama,
oliimlerin hilafsiz yiizde doksan dokuzu idari makam-
larca ortbas edildi, kapatildi.

Ugradigimiz biitiin bu tahrikler, saldirilar, yarala-
ma ve Oldiirmelere karsilik, bizim parti ve kisi olarak
birakin saldiriyl, en kiiciik bir tahriki' olsun yoneltti-
gimiz iddiasi hicbir zaman ileri siiriilemedi. Bu uzun
yillar icinde 12 Mart geldi gecti, 12 Eyliil oldu, gene
ileri siirtilemedi. 27 y1l boyunca tiim tahrik ve kigkirt-
malar, tagh sopali saldirilar, -kursunlamalar, cinayetler
hep karsitlarimizdan geldi. Biraz gerisi kar;§t1r1ld1§m-
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da ortaya ciktig iizere, iktidarin dogrudan veya dolayli
etki ve katkisi ile olusmustu biitiin bunlar. Dedigim
gibi yuzde doksan dokuzu ortiildii, kapatildi, Ama gene
sozlerimizi dogrulamaya yetecek kadar belge var eli-
mizde.

Zaten bagka tiirlii de olamazdi. Iktidarin dogrudan
veya dolayli tegvik ve yonlendirmesi olmasa, kendilerini
bu kadar rahat hissetmeseler; maddenin deyimiyle «hal-
k1 tehlikeli bir gekilde kin ve adavete tahrik etmek»
kimin haddine.

6/7 Eyliul 1955 olaylarini, orta yasl gecmis herkes
hatirlar sanirim. Ben iyi hatirhyorum. Ciinki ii¢ haf-
tadan beri evimden disar1 adim atmamig olan beni de,
olaylar1 tahrik ve tesvik iddiasiyla sorgusuz sualsiz,
fezlekesiz, hatta iki kiisur ay tevkif miizekkeresiz, ha-
kimsiz, savcisiz Harbiye Askeri Cezaevi'nin hiicrelerine
tiktilar. 43 solcu ile birlikte. Cilinkii zamanin Bagbakani
Menderes o gece, partilileri eliyle yarattig1 kaosun veha-
metini gérmiig, saldiriyr komiinistlerin tahrik ve tegvi-
kine yikabilmek icin bizzat Birinci Subeye gelip emir
vermigti 50 solcu yakalayin diye. Kibris’a mukabil bir
agirlik olmasi icin Istanbul’'un Rumlar ve bu arada
biitiin gayri miislimleri, hani Tiirkiye Cumhuriyeti va-
tandasi oldugu icin Tiirk olan vatandaglarmmiz, esi go-
riilmedik bir saldir1 ve yagma hedefi olmuslardi o gece,
DPli -ocak ve bucak bagkanlarinin riyasetindeki kafile-
lerce ve bir giin énceden dikkatle isaretlenmis ev ve
diikkénlar secilmek suretiyle.

Olaya yol acan daha 6nceki gostermelik tahrik de
neydi? Atatiirk’iin Selanik’te dogdugu eve bomba kon-
mus olmasi. Yunanlilarin olayla iligkili olarak yakala-
diklar1 Yunan uyruklu Tiirk gencinin, 6zel anlasma ile
Tirkiye’ye gonderilmesinden sonra Emniyet mensubu
olarak ulagtig1 mevkii isteyen sorup ogrenebilir.

Hicbir gsey ilanihaye gizli kalmiyor. 1945'te gene
Istanbul’da, gene gayri miislim vatandaglarimiza karsi
tahriklerin en agir1 Varlik Vergisinin encamini, zama-
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nin iktidarinin en iist yetkililerinden kimlerin ne deyip,
ne istediklerini, bugiin kitaplardan rahatlikla okuyup
Ogrenebiliriz. Yassiada durusmalar1 6/7 Eyliil’e, biitii-
niiyle plmasa da, epey 151k tutmustu. Goriiniise bakilirsa
¢ok uzayacak degildir; 1980 oncesinde gerceklestirilen
ve 12 Eyliil'iin baglica gerekegelerini olusturan K. Ma-
rag’da, Corum’da, vb, Alevi vatandaslarimiza kars1 giri-
silen soykirimi denemelerinin ‘de gercek tahrik ve tes-
vikeileri elbet giin 15181na cikarilacaktir.

Tahriklerin {istiine gercekten gitmek, icytizlerini,
karanlik iligkilerini gercekten ortaya ¢ikarmak istiyorsa,
bir saveinin, bugiin de yapabilecegi ¢ok sey vardir.
Fakat her seyden 6nce bugiiniin ve diiniin iktidarlan
ile erge¢ ve kacinilmaz olarak catigacagini bilerek ve
bunu goze almis olarak.

Tabii, bunlar1 belirtirken, nasil hazirlandigini sor-
gumun baginda belirttigim bu iddianameyi hazirlamig
olan Saymm DGM Savcisi Nusret Demiral ve yardimci-
larindan s6z acmiyorum,
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TIPLE ILGILI IDDIA — YASALAR KARSISINDA
12 EYLUL VE SONRASI

Sayin Yargiclar,

Simdi 141/1’le ilgili ikinci iddiaya, liyesi olmakla
onur duydugum Partimin, Tiirkiye Isci Partisi’nin du-
rumuna geliyorum,

iddianame 6nce TIP hakkinda tarihsel bilgi veriyor;
ama ne bilgi... Acilmig, kapatilmig; acilmig, kapatilmis.
Onun icin birka¢ s6z eklemem mazur goriilsiin.

Evet, Tiirkiye Isci Partisi 1961 yilinin 13 Subat’inda
on iki sendikaci tarafindan kuruldu ve daha kurulurken
ozelliklerini sergilemeye baslad1. 12 isci lideri eliyle, yani
agagidan, tabandan kurulmus ilk legal partiydi bu, Tiir-
kiye'nin politik yasaminda. Tiirkiye Isci Partisi aym
zamanda, hemen biitiin yurt sathinda orgiitlenebilen
ve de burjuvazinin tiim simseklerine karsin, daha o6nce-
kilerin alt1 aydan fazla olamayan omiirlerine karsilik,
en fazla dayanabllen ilk legal sol parti oldu. Tiirkiye
isci Partisi'ni kapatabilmek icin her iki seferde de, bulu-
nabilecek en hafif sozciikle olaganiistii donem denilen
doremlerin gelmesi gerekti.

Tiirkiye Isci Partisi kurulusunun besinci yilinda on
bes milletvekili ile parlamentoya giren diinyadaki ilk isci
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partisiydi. Tiirkiye Isci Partisi'nin Meclis’e girmesiyle,
daha once «bir milletvekili bile soksa Meclis- caligamaz»
diyenler, on bes milletvekillik grup karsisinda ne yapa-
caklarim tiimden sasiranlar, daha sonra YTP Genel Bag-
kaninin ictenlikle itiraf ettigi gibi, 1920 ilk Meclisinden
bu yana, ilk kez Meclis’in oncekilerle kiyaslanamayacak
bir agirlik kazandigin gordiiler. Daha onceleri hic¢ tar-
tisilmayan, ayni goriiste olundugundan tartisilmasina
gerek duyulmayan veya tartisilmasindan cekinilen bii-
tin konular ciddiyetle ele alinip incelenir, taraflarin ne
dedigi, hangi goriisii savundugu acikca ortaya cikar
oldu. Tabular bir bir yikilmaya baglandi; dig politika,
milli savunma sorunlari, kalkinmanin yontem ve once-
likleri gibi... O giline kadar esasta ayni goriiglerin savu-
nucusu burjuva partilerinin ister istemez sen-ben diize-
yinde kalan cekigsmesine sahne olan Meclis’i ile yalnizca
adda «cok partili parlamenter rejim» ilk kez gercekten
iktidar ve muhalefetine sahip oldu, adina bir o&lciide
hak kazandi Tiirkiye Isci Partisine higimlari bun-
dandar.

Tiirkiye Ise¢i Partisi, Kurtulus Savagi Tiirkiye’sinin
coktan unutulmus istem ve hedeflerine yeniden sahip
cikt. istiklal-i tam — tam bagimsizlik» dedi; ancak
yvurt savunmas! gereklerine gore orgiitlenmis ve konum-
lanmig bir milli savunma dedi. Kimisi hatta telefonla
yapilmig «ikili an1a§ma»1ar1n halktan gizli, kapal1 ka-
pilar ardinda girilmig agir ylikiimliiliiklerin, kapitiilas-
yondan farksiz kimi uygulamalarin, iislerle ilgili olarak
«lis yok, tesis var» diye gecistirmeye calisanlarin, yurt
topraklarinin 40 milyon metrekaresini yabanc: iggali
altinda bulunusunun iistiine gitti, Tiirkiye Igci Parti-
si’ne hisgimlar1 bundandir.

Sikigsan iktidarlar bu ikili anlagmalar1 bir cerceve
anlagma tasarisinda toplamak zorunda kaldilar, ama
Meclis’e getiremediler; . getirdiler, ama kamuoyunun
hakh tepkisi karsisinda giindeme alip geciremediler. Bu,
«onur» 12 Eyliil'iin hemen ertesinde kendini Tiirkiye
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Biiylik Millet Meclisi yerine koyan Milli Giivenlik Kon-
seyi’ne nasip olmustur, Sayin generaller bu onurla émiir-
lerince oOviinebilirler.

Tiirkiye Isci Partisi, milli bagimsizlik atesini yeni-
den yakt1 yiireklerde, bir daha kiillenmemek tizere. Tiir-
kiye I$ci Partisi'ne hisgimlar1 bundandir.

Tiirkiye Isci Partisi neredeyse ceyrek- yiizyil once,
daha ilk alevlendiginde Kibris tezini ortaya atti, tek
gercekei ve gecerli olan tezi: «Uslerden, askerden arin-
mig, milletlerarasi anlagmalarla tarafsizlig1 garanti edil-
mis, bagimsiz, ‘federatif Kibris» O zamanlar «Kibris
Tirk’ttir, Tirk kalacaktir; kahrolsun komiinistler» di-
yenler, yillar sonra ancak bugiin (NATO kodamanlari-
nin isine gelmedigi i¢in iisler konusunda hala yan ¢izil-
mekKkle birlikte) bu tezi savunma durumundadirlar, nice
vakit yitirilip nerdeyse i§ isten gectikten sonra, Tiirkiye
Isci Partisi dogrular: sdyledi, gercekleri dile getirdi, ge-
cerli c¢éziim yollarimi gosterdi. Tiirkiye Isci Partisine
hisimlar1 bundandir.

Tiirkiye Isci Partisi toprak reformu dedi; banka-
ciigin, sigortaciligin, dis ticaretin kamulastirilimasini
istedi. Geri kalmishigin, fakirligin, boynu biikiikliigiin,
isten atilmalarin, devlet dairelerinden, hastane kapila-
rindan kovulmalarin alinyazisi olmadigini, halk ezgile-
rinin ana temasi kara baht, kor talihle ilgisi bulunma-
digin1, bu durumdan kurtulusun miimkiin ve zorunlu
oldugunu gosterdi. Yalniz gostermekle kalmadi; diinya-
da ilk kez bir muhalefet partisi olmasina karsin iktidar
partisiymiscesine « yillik plan» hazirladi. Boylece hem
her yil artan milli gelirden daha fazla pay sahibi olma-
nin, hem de yiiksek bir kalkinma hizini saglamanin
mimkiin eldugunu kanmtladi. Tiirkiye I§91 Partisi'ne
hisimlar1 bundandar.

Memleketin gézbebegi seckin evlatlarini, bilimeisini,
sanatgisini, satin alinamayan, tehdit ve zorla boyun
egdirilemeyenleri sinesinde topladi. Tiirkiye’nin diinyaya.
acilan penceresi oldu, bilimsel teknolojik devrimin ka-
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zanimlarindan yararlanmis, gereklerine uygun modern
bir Tirkiye dedi; biitiin komsulariyla dostluk iligkileri
icinde, emperyahzmm barut ficis1 Ortadogu’da barisin,
karde§11gm kalesi olsun iilkemiz, dedi. Kisaca barig
dedi, dostluk dedi, kardeslik dedi. Tiirkiye Isci Parti-
si’ne hisimlar: bundandir.

Kim ki, Tiirkiye Isci Partisi’'nden séz acmak ister,
yanda$ veya Kkarsit1 olsun, ister bir arastirici, ister ma-
kale yazari, ister Meclis hatibi, isterse Savc: olsun, dik-
katli olmak, kelimelerini dikkatle, itina ile se¢cmek zo-
rundadir, Tiirkiye Isci Partisi, daha ilk giinlerinden iil-
kenin politik yasaminda ve kamu vicdaninda nice emek,
nice cilelerle elde ettigi vazgecilmez yerini almis; yurtta
ve diinyada Tiirkiye’nin yakin tarihini inceleyen her
aragtirma ve incelemenin, goriiglerini begensin begen-
mesin oncelikle yer verip belirtmeden gecemeyecegi ko-
numu elde etmigtir. Fransa’daki doktora tezinden Ame-
rika’daki kamuoyu olusturma aragtirmalarina kadar.
Tiirkiye Isci Partisi’ne hisimlari bundandir,

Ve iste 12 Mart donemi ve ancak o donemde «istih-
sal» ed11eb11m1§ bir kapatma karar: ve sikiyénetim mah-
kemesinde agir mahkimiyetler. Artik «tamam» dendi,
«rahat nefes alabiliriz». Oysa, «Biz halkiz, yeniden do-
gariz. 6liimlerde» diyordu sair. 1975te TiP yeniden or-
giitlendi ve bugiinlere geldi. Hisim devam ediyor, ¢iin-
kii korku devam ediyor. Ve iste ondandir efendim, bir
yandan élen Genel Bagkana resmi téren, bir yandan da
yasayan Genel Sekretere idam talebi.

Sayin Yargiclar,

Iddianamenin Tiirkiye Ig¢i Partisi ile ilgili tek bir
dayanagl var : 12 Eyliil sonrasinda sikiyonetim mahke-
mesinde TIP yéneticilerinin 141/1’den mahk{miyeti. id-
dianamenin ifadesiyle «30 Nisan 1975 tarihi.ile 12 Eyliil
1980 tarihleri arasinda Marksist-Leninist ve boliicii bir
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cemiyet olarak faaliyet gosterdiginin tescil edildigi tes-
pit edilmis...» (Iddianame, s. 150, 4-6. satirlar)

Bu karari aciklamak tizere iddianamenin 150 ve 151.
sayfalarinda :

a)

b)

c)

«Tiirkiye Is¢i Partisi’nin program ve tiiziigii ile
buna temel olan goriigler ve partinin kurulu-
sundan sonra kongrelerde parti ydneticilerinin
yaptiklart konusmalar, alinan kararlar ve ay-
rica diizenlenen cegitli anma toplantilar: ile
gecelerde yapilan aciklamalar bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, partinin bilimsel sosyalist
bir kurulus niteliginde oldugun»;

«...TIP Genel Bagkani Behice Boranin ... Cark
Bagak dergisinin 15.7.1979 tarihli sayisinda ya-
yinlanan konusmasinda; ‘Giiniimiizde bir din-
ya kapitalist sistemi, bir de diinya sosyalist sis-
temi var. Birincisi gegen yizyillardan bugiine
kalmag, tarih tarafindan oliime mahkim edil-
mig, gelecegi belli olmayan bir sistem; ikincisi
bu yiizyilimizdan gelecege uzanan geligip yeni
asamalara ulagarak komiinizme donigerek ta-
rihsel iglevini yapacak oldn sosyalizmdir’ de-
mek suretiyle, sosyalizm ile bilimsel sosyalizm-
den komiinizmin anlagimast gerektigini ifade
ettigin;

Gene Cark Basak’tan bir alint1 ile Marksizmin

‘bir eylem kilavuzu oldugu belirtiliyor ve ni-

hayet daha oncekilere ek olarak Haziran 1986
tarihli Cark Basak’tan yapilan bir alintida,
«...aynen ‘TIP ve TKP Marksizmi-Leninizmi ve
proletarya enternasyonalizmini temel alan par-
tilerdir. Her ikisi de ayni ideolojik temel iize-
rindedir ve birbirlerini de 6yle degerlendirmek-
tedirler’ demek suretiyle TIP’in komiinist par-
tisi oldugunun acgiklandigw ileri siiriiliiyor.
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‘As1l konuya girmeden parantez iginde hemen belir-
teyim :

Boran’in yaptigl konusmada soz konusu edilen sis-
temlerdir, partilerin ad ve nitelikleri degil. Tarihte
sosyal sistemler, formasyonlar nasil birbirini izle-
diyse, boylece, yakin cagda derebeylik sistemi ye-
rini kapitalizme terkettiyse, asrimizin basmdan bu
yana da, yeni bir gelisimle kapitalizm devrini ta-
mamlamig, Boran'mn deyigiyle «tarih tarafindan
o6lime mahkim edilmis» olarak sahrieden cekil-
mekte, yerini sosyalist sistem almaktadir, Burada
56z konusu edilen komiinizm ise sosyalizmin gelisip
yeni asamalara ulagarak doniisecegi durumun adi-
dir; en son asamasidir.

Bugiin diinyanin ticte birinde komiinist ve isci par-
tileri iktidardadir, Bu devletlerin bir béligi bir sis-
tem olarak sosyalizme eristiklerjni, devleti nitele-
yen adlarina «sosyalizm» sozcligiinii ekleyerek gos-
termislerdir; fakat heniiz diinyada hicbir devlet
yoktur ki komiinizm asamasina erigsmis olsun. Za-
ten kimsenin béyle bir iddias1 da yoktur.

Hicbir bilimsel ve hukuki deger tasimayan soguk
savas deyimleriyle konusmaya alisik olanlar «ko-
miinist devletler» deseler de bunun bir anlami
yoktur.

O halde Boran’in ifade ettigi, sistemin adidir, par-
tinin degil. Hele bilimsel sosyalizmin bir yoéntem,
bir metot oldugunu bizzat iddianame yaptig1 alinti
ile gostermigken bununla bir sosyal sistemi nasil
karistirabilir?

Konumuza doénelim ;: Ancak dayanilan Kkararla il-
gili incelemeden oOnce su «izm' ve izm’lern hikayesine
deginmek istiyorum. Saymm Savci ve yardimcilari «bun-
dan su anlagilir, bu su demektir vh.» ile ne yapip yapip
ckomiinist» oldugumuzu, partimizin de «komiinist par-
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tisi» oldugunu ispata calisiyorlar. Ve bunu yaparken de,
biraz onceki dérnekte belirttigim gibi ayr1 ayr: diizeyler-
deki biitiin izm’leri birbirine karistirip hallihamur edi-
yorlar.

Sunu gayet agik, kesin séyliiyorum : Bir Kkisi-olarak
ben 12 Mart'in meshur tekerlemesi gibi «Marksist, Le-
ninist, hatta Maoist» olabilirim; isterseniz diger lider-
lerin adlariyla Enverist, Titoist vb. de olabilirim; ken-
dime bu sifatlardan birini yakistirabilirim veya baska-
lar1 beni boéyle adlandirabilir. Ayni bicimde partim de
bir tizelkisilik olarak bu sifatlardan biriyle nitelenebi-
lir. Ama bu politik nitelemelerin hukuk, hele TCK aci-
sindan herhangi bir anlami yoktur. Bu izm’lerin arala-
rindaki fark, hangisinin nerede baglayip hangisinin ne-
rede bittigi ¢ok Ozel bilgi ve ihtisas gerektirecegi gibi,
birakimz farkli izm’leri, aym izm’leri tagiyan, kendile-
rine ayni sifat1 yakistiran kisi ve kuruluslar arasinda
kimi zaman ayrimlar goriilmekte; dahasi siiriip giden
yasamin her gegen giin 6niine koydugu sorun yumagini
¢cozme ugrasi ile durmaksizin yeni arayislar icinde, kimi
ayrim noktalarinin zamanla daha siliklestigi, kiminin
ise daha belirgin goériiniim kazandif1 goriilmektedir. Bu
durum karsisinda birbirlerini karsihkli nitelemeler ve
kendi kendini degerlendirmeler. ancak ve ancak politik
bir anlam tagir. Bir hukuk metni ise hukuk terimlerini
kullanmak, hukuk tartismasy yapmak zorundadir; so-
guk savas politikalarini1 hukuklastirmaya calismak degil.

TCK'nin 141 ve 142, maddelerinin nereden alindi-
gin1, cikis amacimin fagist devlet diizenini korumak ol-
dugunu, béylece ne derece ¢agdis1 kaldigini, iilkenin de-
mokratik gelisimi éniinde yillardir nasil baslica engel
olusturdugunu bilmeyen kalmadi artik. Bunlar1 yinele-
meyecegim. Ama bu maddeler bile, izm’lerden, ist’lerden
s6z acmamakta, yasanin ihlali i¢in kendince birtakim
ogeler saymaktadir, Yapilacak is, filan -yazida veya faa-
liyette filan veya falan izm’in yer aldigini, yahut filanca
kisi veya kurulugun filan veya falan «ist» oldugunu ile-

323



ri siirmek ve hemen arkasindan «veyarlarla ayrilmig bii-
tin ogeleriyle maddeyi aynen kopya etmek degil; mad-
denin saydig1 o 6gelerin nerde, nasil bulundugunu, han-
gi ana metinde veya hangi calismada bu 6gelerin nasil
gerceklestigini kanitlariyla ortaya koymaktir.

Insanin giilesi geliyor. Tiirkiye Isci Partisi’nin bi-
limsel sosyalist oldugunu ispatlamak icin iddianamenin
150. sayfasinda program, tiiziik, kongre kararlari, yone-
ticilerin konusmalari, yapilan toplantilar vb. siralanmig
durmus, koca bir paragraf. Oysa bunlarin higbirine ge-
rek yoktu. Bu gizli sakli bir gey degildi ki, kanitlamaya
gerek duyulsun. 13 Subat 1976’da yaymnlanan ilk sayi-
sindan, dosyada yer alan son sayisina kadar Parti mer-
kez organi Cark Basak dergisinin bagliginin yaninda su
slogan devaml yer almistir : «Kilavuzumuz bilimsel sos-
yalizm, silahimiz partimizdir». Gene biraz énce belirtti-
gim tizere, iddianamenin 12 Eyliil sonrasina iligkin ola-
rak eski karara yaptig1 tek ekleme TiP ve TKP’nin ayni
ideolojik temelde oldugunu ifade eden Cark Basak alin-
tisidir. Boylece Parti'nin Komiinist Partisi oldugu ispat-
lanmaya calisilmaktadir. Oysa ideolojik temelde birlik
ne kelime, bu iki parti biitiiniiyle birlesmeye karar ver-
misler, birlestiklerinde olusacak partinin adinin Tiirkiye
Birlesik Komiinist Partisi olacagini ilan etmigler ve da-
ha ilk andan bu partinin legal ¢alisma olanaklarinin ya-
ratilmasi i¢in her iki partinin genel sekreterlerini, yani
bizleri gorevlendirmiglerdir. Otesi var m1?

Ama var, gercekten var ki, iddianame bu bedahat:
almiyor da, bin dereden su getirmeye calisiyor; olusacak
bu partinin program taslagini incelemeye yanasmiyer
da Cark Basak'tan alintilar ariyor ve nihayet, olusacak
bu partinin adi gayet acik, komiinist oldugu halde bu-
nu «dolayli komiinist» diye nitelendirebiliyor.

Nicindir biitiin bunlar? Ciinkii oyun bozulmustur.
TIP’in kismen bezdugu, ancak hala «ist’ler» ve «zm’ler»
lizerinde oynanacak alanin kaldig1 oyun, bizim adimiz
ilan edip ortaya cikisimizla tiimiiyle bozulmustur, Artik
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Parti’yi, ne oldugu bilinmeyecek, kisileri taninmayacak
bicimde bir gizlilik cemberi i¢cine hapsedebilme ve iste-
digi zaman da, boyle bir parti ile ilgisi olmasi imkansiz
olay ve Kisileri partiye maledebilme, bdylece kamuoyu-
nun da istedigi gibi manipiile edebilme olanagi kalma-
magtir. Parti’yi olusturacak olanlar, en iist yetkilileri or-
tadadir ve artik bir komiinist partisini adi komiinisttir

diye mahkim edebilmenin olanaksizlif1 ortadadir.

Artik ist’ler, izm’ler dénemi, bir daha geri dénme-
mek iizere kapanmigtir. Bundan sonra eger hala 141 ve
142 devam edecekse, onlarin ihlal edildigini iddia ede-
bilmek icin, bunu, ana metinler ve yapilan faaliyetleri-
ne bakarak o maddelerdeki 6geleri tek tek nasil tagidik-
larm1 gosterip kanitlamak gerekecektir. Ve de artik,
diizmece iddialarla kamuoyu manipiilasyonu da tarihe
karismistir. Herkesin yakindan tanidigl, bildigi, biitiin
yasamlar1 transparan, seffafligin son kademesinde, agik
kisilerdir karsilarindakiler. Oyun bozulmustur.

Gelelim dayanilan mahkeme kararina : Demin 6zel-
likle alintiyr biiyiik tuttum. Cinkii su konu, sikiyone-
tim mahkemesindeki durugsma sirasinda biiylik tartis-
malara neden olmustu. Yargilanan kimdi sikiyonetim
mahkemesinde : ‘Parti mi, parti iiyesi kisiler mi? Ve de,
Parti’nin, ana metinleri ile, yani tiiziik, program ve
kongre kararlari ile daha bastan 141/1’in kapsamina gir-
digi mi iddia ediliyordu, yoksa sonradan kimi yonetici-
ler yaptiklar1 baz1 calismalarla Parti’nin ana metinleri
disina ¢ikmig, adeta parti i¢inde parti mi yaratmiglardi;
bu takdirde yapilan calismalarin ana metinlerden ayril-
diklar1 noktalar nelerdi ve bu ayrilan noktalar mi 141/1’i
ihlal etmekteydi?

Durusmalar ve sonraki Yargitay safhasi boyunca
arkadaglarim tarafindan bu sorular devaml soruldu ve
her seferinde de yanitsiz kaldi. Ciinkii parti icinde parti
yoktu; ne tiirlii calisma yapilmis olursa olsun, ister ya-
yin, ister bir kapali salon toplantisi, ister konusma, is-
ter alinan bir karar, biiyiik kongreden ilce yonetim ku-
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ruluna kadar, hepsi daha kurulus sirasinda benimsen-
mis tliziigiin normlar: icinde ve programin gerceklesti-
rilmesi dogrultusundaydi.

Durum béyle olunca ileri siiriilen iddia tiimiiyle an-
lamsizlagiyordu. Clinkii bu parti, yiirtirliikteki SPK uya-
rinca 1975 30 Nisan’inda tiiziik, program ve 50 Kisilik
kurucular kurulu kimlik listesini Icisleri Bakanlifi’na
«alind1 belgesi» karsihiginda teslimi ederek kurulmustu.
‘Ondan sonra da bes yil boyunca yasalarm aradigi bii-
tiin kosullar, istemler eksiksiz yerine getirilmis; yapilan
toplantilar, yaymnlar icin de ilgili yasalarin kosullarma
eksiksiz uyulmustu.

Parti’'nin tiiziik ve programi Icigleri Bakanlifinin,
Bagsavelligin, hatta Anayasa Mahkemesi'nin denetimin-
den gecmis; tliziikte ilce ve il ydnetim kurullar: sayisi
icin yasanin gosterdigi 5-9 ve 7-11 rakamlan ile yetini-
lip kesin sayilar belirtilmedi diye Anayasa Mahkeme-
sinde dava acilmig ve istem ilk-kongrede yerine getiril-
misti. Yapilan kongreler hiikiimet komiserlerinjn resmi
ve kimbilir kag Emniyet mensubunun gayri resmi izle-
meleriyle acik olarak iilkenin en biiyiik salonlarinda ya-
pimis, sunulan raporlar, alinan kararlar, hatta 1977
kongresinin biitiin tutanag: teypten cégiilerek aynen ya-
yinlanmigtil. Yapilan toplant:1 ve geceler de ayni izleme-
lere sahne olmus, oralarda yapilan konusmalar da ay-
nen yaymnlanmigti Partimiz bu bes yillik dénemde iic¢
sureli yayin, 50’ye yakin kitap ve brosiir yaymlamisti;
ayrica sayisiz bildiri, basin agiklamasi, se¢cim bildiri ve
afigleri vb. Bunlarin da hepsi yetkili savcilarin incele-
mesinden gecmigti. Biitiin bu savcilar yasalara aykiri
bir durum saptadiklar1 takdirde, bir yandan kisilerle
ilgili kovusturmay: baglatirken, diger yandan parti tii-
zelkigiligini ilgilendiren aykiriliklar i¢in C, Bagsavcili-
gma bildirimde bulunmakla yiikiimlii idiler. Ve nihayet,
bir biittin olarak parti ana metin ve caligmalarinmi ince-
leyecek Parti Yasaklarini Inceleme Kurulu vardi; SPK’
ya gore Partinin yasadigina ciktig1 izlenimini edindigi

326



takdirde Bagsavcinin Anayasa Mahkemesinde dava ag-
ma yetki ve goérevi vardi; hiikiimetin, belli gelismislik-
teki diger partilerin ayni davay: tahkik olanaklar: vardi.

Velhasil, vardi, hepsi vardi ve bu bes yil boyunca
bu makam, merci ve tiizelkisiliklerin hicbiri, Partinin
yasalar: ihlal ettigi konusunda bir iddiada bulunmada.

Ama sonra ne h1kmetse bir an icinde sikiy6netim
savellify tiiziigiimiizde, programimizda, parti ¢aligmala-
rinda 141 ve 142nin ardi ardina ihlallerini kesfetti ve
zaten, once faaliyetleri durdurulmus, sonra da legal ca-
lisma olanag diger biitiin partilerle birlikte elinden alin-
mig olan Parti, yoneticilerinin kisiliginde mahkim edildi.

Peki, degisen neydi? Parti ve partililer 12 Eyliil 1980
sabahina kadar ne idilerse sonra da 6yle olmakta devam
ettiler. Ama degisen bir sey gercekten vardi 12 Eyliil
1980 sabah1 iilkede tesekkiil etmis olan yeni rejim, 5 ge-
neralin olusturdugu cuntanin dikta rejimi. Davanin tah-
riki, iddia ve karar iste bu rejimde gergeklesti.

Sayin Yargigclar,

Burada, 12 Eyliil'le ilgili olarak i¢ ve dis, ekonomik,
sosyal, politik nedenler {iizerinde duracak degilim. O
giinleri hep birlikte goérdiik, yasadik; bir bélimiini ha-
14 yasamaya devam ediyoruz. Bugiin, geriye doniip bak-
t1g1mizda, gerek 12 Eylil 6ncesinde fagist tirmanisa dik-
kati ¢cekerken, gerek 12 Eyliil sonrasi olaya ve olas1 ge-
lismelerine Tiirkiye Isci Partisi’nin koymus oldugu tes-
hislere yeniden bir kez daha ve biitiiniiyle katiliyorum
ve daha o6nce de belirttigim iizere, onlarin politik so-
rumlulugunu yeniden, bir kez daha ve tiimiiyle iistleni-
yorum. ~ '

12 Eyliil'le birlikte biiyiik tekelci sermayenin, onun
da en gerici, en saldirgan, en somiiriicii kesimlerinin, em-
peryalizmin desteginde esi gérillmemis saldirisina tamk
olduk. Uzun, cileli miicadelelerle elde edilmis demokra-
tik haklar, kazamimlar bir cirpida gasbedildi. Gerilere,
¢ok gerilere itildik; yasalari, uygulamalari, belki daha
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da 6nemlisi bilin¢ koreltme girisimleriyle. Saklanip giz-
lenmedi de, «Depolitizasyon»la, depolitizasyonda alinan
mesafelerle éviiniildii.

Daha darbenin birka¢ ay sonrasinda Genel Bagka-
nimiz Behice Boran, simdi yapilmak istenenin, bu reji-
min, lizerine parlamenter kilif giydirilip értiilmeye cali-
silarak aynen devami oldugunu séylemisti. Eger bu is-
tek tiimiiyle gerceklestirilemediyse, diislincelerinin de-
gismis olmasindan degil, kitlelerin demokratik bilincini
sandiklar1 gibi tlimiiyle kazimaya olanak olmadigindan
dolayidir; asagidan yukar: dogru karsilagilan biiyik di-
rencten dolayidir. 12 Eyliil partilerinin ¢ogunun nasil
silinip gittiklerini, yok olduklarimi goérdiik. Parlamenter
kilif, dikislerini cabuk atti. Ve gene 12 Eyliil'e karsin, 12
Eyliilciilerin biitiin olanaklarini seferber etmelerine kar-
sin, 87 referandumu, halk bilincinin yok olmadiginin,
yok edilemeyeceginin ifadesi oldu. Ve de o yiizde elli kii-
sur oy, o kiiciiclik kiisurat oylar1 yok mu, ibrenin sifir-
lanip tersine donebileceginin isaretidir artik.

12 Eyliil donemi, y1l ay degil, her giinii, her saati
ayr1 ayr aragtinlip incelenecek, aradaki kopukluklar ta-
tamamlanacak, kapali kap1 ard1 gercekleri, gizli pazar-
hklar, sorumluluklar bir bir ortaya dékiliip teshir edi-
lecek ve ilerisi icin dersler cikarilacak donemdir, iilke-
miz tarihinde, Ve bu yapilmaya baglanmistir. Giderek
artan bir ivme ile, giderek daha derinlesen, daha ilging-
lesen belge ve bilgileriyle yetkinlikle yapilmaktadir. Boy
boy kitaplar raflarimizda birbiri ardina siralaniyor ar-
tik, daha nicelerinin siralanacag gibi...

Sayin Yargiglar,

Konuya girerken de belirttim; benim maksadim ne
yeni bir belge veya bilgi ile olaymn bir yoniine 151k tut-
mak, ne de yayinlanmig belge ve bilgilerden yararlanip
bir inceleme yapmak. Asil iizerinde durmak istedigim,
12 Eyliil'iin, o iddianamenin iddialan ile simirh olarak
hukuksal yonii.
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Ne olmustu 12 Eyliil 1980’de?
MGK Bagkaninin resmi ifadesiyle :

«..Tiurk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanununun
verdigi Tiirkiye Cumhuriyeti’ni koruma ve kolla-
ma gorevini yiice Tiirk milleti adina emir ve komu-
ta zinciri icinde ve emirle yerine getirme karart al-
mag ve ilke yonetimine biitiniyle el koymustur...»

Aciklama bu.

Once «Tiirk Silahli Kuvvetleri» tanmimi iizerinde du-
ralim. Bu tanim, erden orgenerale kadar biitiin ordu
mensuplarini kapsar. Ve kugkusuz bunun icinde en bii-
yiik sayisal agirlik riitbesiz er ile erbaglara aittir. Ken-
dilerine anayasa uyarinca gorev verilmedigine, bizzat
«@lman kararrdan soz acildigina gore, gercekten Tiirk
silahli1 kuvvetlerinin béyle bir karari, biitiin ordu men-
suplarinin bu karara katilmasi veya en azindan goriig-
lerinin alinmasi ile miimkiin olabilirdi ancak. Bu ise ki-
sa slire dnce yapilmig se¢cim sonuglarindan ¢ok farkli bir
tablo ortaya cikarmayacak, herhalde bir e] koyma ka-
ran hicbir suretle bahis konusu olmayacakti. Ordu ka-
demelerine secimle gelinmedigine gore, temsil de s6z ko-
nusu degildir.

O halde burada olan, Tiirk silahli kuvvetlerinin alin-
mig karari degil, o kuvvetlerin baginda bulunan birkag
general ile yandaglarimin Tiirk silahli kuvvetleri adma
ve astlarinin bagka tiirlii hareketine olanak vermeyacek
bicimde «emir ve komuta zinciri i¢cinde» ve emirle iilke
yonetimine el koymasidir.

ikinci dikkati ceken «I¢ Hizmet Kanununun verdigi
gorev» ibaresidir. Uzerinde bir an bile durmaya gerek
yoktur ki, hicbir yasa, anayasanin iistiinde degildir ve
anayasanin kimseye vermedigi yetkileri, iistelik anaya-
sanin ortadan kaldirilmas: icin veremez. Nitekim, daya-
nilmaya calisilan yasanin bizzat kendisi bunu soyle ifa-
de ediyor :
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«Silahlr kuvvetlerin vazifesi, Tirk yurdunu ve Ana-
yasa ile tayin edilmis olan Tiirkiye Cumhuriyetini
kollamak ve korumaktwr.» (TSK I¢ Hizmet Kanu-
nu, Mad. 35)

O halde burada olan, Tiirk silahl1 kuvvetleri adina
hareket eden Genelkurmay Bagkani ve kuvvet komutan-
larinin, yani bes generalin hicbir yasal dayanag1 bulun-
madan lilke yonetimine el koymasidir.

Uciincii dikkati ¢eken, el koymanin «emir ve komu-
ta zinciri icinde ve emirle» yapilmis oldugunun belirtil-
mesidir. Bu, belki ilk anda, vaktiyle ettigi yemine sa-
dik kalarak karsi ¢cikmak, direnmek isteyen ordu men-
suplan icin zincirden ayrilmanin sakincalarimi diisiin-
diirebilir, Ama, iste bu ylizden, durumu hafifletmez, ter-
sine en iist kademede bulunanlarin, yani emri verenle-
rin sorumluluklarini katmerlendirir,

Bu olaya diinyanin her yerinde «askeri darbe» de-
nir. Clinkii darbeyi gerceklestirenler yurt savunmasi i¢in
emirlerine verilmis olan asker giiclinden yararlanmiglar-
dir. Nitekim 12 Eyliil 1<;1n de biitiin diinya ayni deyimi
kullanmastir. s

Eskiden Fatin Amerlka’da simdilerde onunla bir-
likte Afrika ve Asya’min Ikinci Diinya Savagr’ndan son-
ra bagimsizlifina kavusmus geri kalmig iilkelerinde sik-
ca goriilen bu darbelerde, darbeciler her zaman kendi-
lerine Milli Selamet, Milli Birlik, Milli Giivenlik Konse-
yi, Kurulu, Komitesi gibi adlar vermekle birlikte, ispan-
yoleadan biitiin diinya dillerine ge¢mis sézciikle topluca
cunta olarak anilir; nitekim bizdeki de Oyle anilmistir.
(Avrupda’da bizim digimizda en son gériilen Yunanistan’
daki «albaylar cuntasinydi ve Tiirkcede de boyle adlan-
dirihiyordu.)

Simdi el koymanin gerekce veya gerekcelerine ba-
kalim. Resmi gerekce soyle :

«...Girigilen harekdtin amaci, iilke biitiinliigiini
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korumak, milli birlik ve beraberligi saglamak,
muhtemel bir ic savas: ve kardes kavgasini énle-
mek, devlet otoritesini ve varligin: yeniden tesis et-
mek ve demokratik diizenin igslemesine mani olan
sebepleri oriadan kaldirmaktir.»

Gercekte bir i¢c savas esiginde miydik, yoksa gide-
rek daha daha tirmandirilan fagizm ile halk Kkitleleri-
nin nihayet bir kurtariciyr bekler duruma getirilmesi
mi amaglanmaktaydi? Sayin Cumhurbaskaninin .son
Trabzon konusmasi sonrasindaki tartismalarda soruldu-
gu gibi, 12 Eyliil 6ncesi sikiyénetim nicin basarili ola-
mamist1 veya. olmamist1?

Sorular artirilabilir. Ve her yeni arastirma olaya
yeni bir ig1k tutabilir, tutmaktadir da. I¢, dis karanhik
gliclerin rolleri, 1977°deki 1 Mayis katliaminin ve sonra-
sindaki bircok cinayet ve katliam denemelerinin nigin
hala aydinlanmadigl, sorumlularinin ortaya cikarilama-
dig1 veya cikarilmadigl sorulabilir, sorulmaktadir da.

Sayin Bagbakan Ozal'm resmi gerekce ile tiimden
ilgisiz, olgunun gerisinde ekonomik nedene dikkat ce-
ken bir tezi var : Ozal, dig 6demeler dengesinde zorluk-
larla karsilasildigl her zaman bir darbenin bunu izledi-
gini belirtiyor ve 1960, 71 ve 8Q’i. 6rnek olarak gosteri-
yor. «Dig 6demeler dengesinde.zorluk»; bunu giinliik
Turkceye cevirirsek, emperyalist iilkelere bor¢larimiz
6deyemez duruma gelmemiz demektir bu. Ozal’in du§un-
cesini ayni dogrultuda dermle§t1rd1g1m1zde varacagimiz
sonu¢ sudur : Bugiinlerde, zamaninda ddenemedigi icin
protestolu senetleri tahsilde 6zel metodlara sahip «senet
mafyasmndan ¢cok séz ediliyor ya gazetelerde, iste ala-
cakl iilkeler i¢in darbecilerin de boyle bir rol oynama-
lar1 s6z konusudur. Saymn Devlet Bakani Kahveci'nin,
simdilerde yeniden karsilastigimiz 6deme darbogazindan
kurtulabilmek icin' kimi iktisatcilarin bir siire i¢in dis
6demeleri durdurma oOnerisine karsi «yapamayiz, ihti-
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lal olur» bigcimindeki yanit1 da bu goriisii dogrulamak-
tadir.

Maksadimiz Sayimn Ozal’m diigiincelerini derinlegtir-
mek degil elbet; 12 Eyliil’iin resmi gerekcesinin disin-
da, iistelik gene resmi beyanlarla ve akla daha uygun
gerekeelerin ileri siiriilebildigini gostermektir. Tiirkiye
Isci Partisi bizim gériigiimiizii yillar énce belirtmisti.

Ancak gerekce ister oyle, ister bdyle olsun, isterse
diisliniilebilecek en masumane, en hayirhah arzularin
ifadesi olsun, Anayasa ve ceza yasamiz bakimindan du-
rum degismeyecektir,

Alintilar yapilan ilk bildirinin devamim okuyalim :

«...Parlamento ve hiikimet feshedilmigtir. Parla-
mento iiyelerinin dokunulmazligs kaldirdmagtir...»
(12 Eyliil sabah saat 04.00, ilk bildiri’den)

Ve simdi bunu o zaman yiiriirliikte bulunan 61 Ana-
yasasinin ilgili maddesi ve TCK’'nin 146, 147. maddeleri
ile karsilastiralim :

«Md. 4 — Egemenlik, kayitsiz sartsiz Tiirk Mille-
tinindir. Egemenligin kullanilmasi, hicbir suretle
belli bir kigiye, zlimreye veya sinifa birakilamaz.
Hicbir kimse veya organ, kaynagini anayasadan al-
mayan bir devlet yetkisini kullanamaz.»

Ve 146, 147. maddeler :

«Md. 146 — (Birinci fikra) Tiirkiye Cumhuriyeti
Teskilat1 Esasiye Kanununun tamarmni veya bir
kismini tagyir ve tebdil veya ilgaya ve bu kanun
ile tegekkiil etmis olan Biiyiik Millet Meclisihi is-
kata veya vazifesini yapmaktan men’e cebren te-
sebbiis edenler, idam cezasina mahkim olur»

«Md. 147 — Tiirkiye Cumhuriyeti icra Vekilleri He-
yetini cebren iskat veya vazife gérmekten cebren
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menedenlerle bunlar tegvik eyleyenlere idam ceza-
s1 hiitkmolunur.»

(Daha 1963 yilinda idam cezasinin kaldirilmasi
icin Anayasa Mahkemesi’ne bagvuran Tiirkiye isci
Partisi ve partililerin bu cezaya iligkin gériisleri
aciktir. Burada s6z konusu edilmek istenen, ceza
miktar1 degil, madde metnindeki 6gelerdir).

Goriiliiyor ki, cuntanin yaptig: ile, yasanin 146 ve
147. maddelerindeki 6geler, ¢cok taninmis deyimle bir-
birlerine bir eldivenin parmaklara uydugu gibi uymak-
tadir, Yasa, gerekce ne olursa olsun hicbir istisnaya yer
vermemekte, ayrim g6zetmeksizin gayet kesin cezalan-
dirmaktadir. Ve de yasanin ihlali, daha 1978 sonbaha-
rinda, Washington’da TUSIAD heyetine «giiclii ve istik-
rarli bir yonetime ihtiyaciniz var» dedikleri sirada Ge-
nelkurmay’da kurdurulan iki kisilik 06zel ekibe darbe
olanaklarina iliskin karargah etiidii yapma emri veril-
digi anda tesekkiil etmis bulunmaktadir. 12 Eyliil 1980,
ihlalin son noktasi, zirvesidir.

,,,,,,

ka’ya gitmis, Genelkurmay Bagkam ve Brzezinski
ile goriismiistii. O zaman da ABD yetKkililerinin sdy-
ledikleri cok acik, netti. «...Istikrarli bir Tiirkiye
istiyoruz. Gelismeler ise bu yénde gitmiyor.» (M.
AliBirand, 12 Eyliil saat 04.00, sayfa 99-100)

Cunta ve destekcileri hakkinda sorusturma acilmasg,
yargilanmis degillerdir. Tersine cunta bir siire iilke yo-
netimine dogrudan egemen olmus, yasama, yiiriitme,
hatta yarg:- erkini kullanmis; 1983’ten itibaren bu, da-
ha dolayli bir bigime biiriinmiis, yeni ortaklara sahip
olunmustur.

Bagarilmig bir darbe yoéneticilerinin tutuklanip yar-
gilanmamasi dogaldir. Erk onun elindedir. Ancak bu du-
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rumun, bu de facto megruiyetin, bir birey olarak va-
tandaslar bir yana, 6zellikle biitiin yargi mekanizmasi-
n1, hukuk normlari agisindan asilmasi zorunlu sorun-
larla kars: karsiya getirmesi de o denli dogaldir.

Ortada bir olgu vardir. 146 ve 147. maddeler hicbir
ikircim ve kugkuya yer birakmayacak aciklikla ihlal
edilmistir. Diger yandan bir kogusturma s6z konusu ol-
mayacaktir, O zaman bu durumun, hukuk normlarina
ters diismeyecek ifadesi ne olacaktir? Bu maddelerle il-
gili bir aftir glindeme gelen. Nitekim bdyle bir darbe-
den sonra genellikle 6nce' hapishanelerin bosaltilmasi,
arkadan gelen affin her iki fiili durumu da resmilegti-
rip hukuk cercevesine oturtmasi bosuna degildir. Olayi-
mizda bu yoktur, hala da olmamisgtir; olmamistir ne ke-
lime, politik suclar i¢in af ¢ikarilmasi énlenmistir.

Ama ne olursa olsun olayin baska bir hukuki ¢ikisl
yoktur, Bu acikca ifade edilmis olmasa da ihlalin taki-
batsiz kalmasi ,ancak 146, 147 ve buna zemin tegkil eden
suclar icin bir zimni genel af ilan edilmis olmasiyla
miimkiindiir. Bu durumda boyle ihlaller kogusturma di-
s1 kalir ve sorun, hukuk ve adalet diizeyinde ¢oziilmiis
olur. Oysa olayimizda.hu da yapilmamistir. Cunta yo-
netime el koyduktan sonra, ¢ok daha biiyiik bir agirlik
ve siddetle 146 ile ilgili kogusturmalara gecilmis, yiiz-
lerce idam talepli davalar agilmis; cok agir cezalar ve-
rilmisg, hatta idanlar gergeklestirilmistir.

Bu duruma sdylenecek hicbir s6z yoktur. Bu, hu-
kuku isyan ettirir. Ben gercekten ¢cok merak ediyorum
ve 0 giinlerden bu yana kendi kendime sorup duruyo-
rum. Sayin Yargiclar, sizlerden yanit beklemiyorum; an-
cak benim durmaksizin sordugum su soruyu sizin de
kendi kendinize ictenlikle sorup yamitimi ayni i¢tenlik-
le kendi kendinize vermenizi diliyorum; ayni bicimde,
ilgilenecek herkesten de : Ortada bu maddenin acik, ke-
sin ihlali dururken ihlalcileri bir yana birakip baska-
lari, gercekte 146’yla ilintisi bile ¢cok su gotiiriir olaylar
ve failleri icin durusma yapip mahkimiyet karari veri-
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lebilir mi, verilirse vicdanen rahat olunabilir mi? Ya her-
kesi serbest birakmak veya o6ncelikle darbe liderlerini
tutuklay1p mahkim etmek... Bu ikilemden kurtulus var
midir? Ya bizzat darbecﬂgr kendi kendilerini TBMM
yerine kaim kilarak idamlari onaylayanlar; .hele onlar,
«asmayalim da besleyelim mi?» diyen zihniyetin sahip-
leri, birakimiz daha yagin bile tutmamasi, 6gelerin bu-
lunmadig1 gibi olgulari, karara diisen golgeleri, madde-
nin ihlali yilizde yiiz gercek olsa dahi, bizzat o maddeyi
ihlal ederek iktidar olanlarin, bir bagkasi ayni maddeyi
ihlale yeltendi diye onun idamini onaylamalar: nasil ola-
bilmistir; bu insanlarin geceleri hi¢ uykular Kagcmaz mi,
riiyalarinda karabasanlar basmaz mi; gercekten cok me-
rak ediyorum.

Sayin Yargclar,

Durumun tek bir aciklamasi vardir akla uygun. Bu
olaganiistii dénem hukukdist donemdir, hukuksuz do-
nemdir. Goériiniiste yasalar, yargi mercileri, mahkeme-
ler vb. sanki hi¢ degismemis goriinse de aslinda yazil-
mamig Ozel. yasalarla ‘gerceklegtirilmis, 6zel yargilama-
lar s6z konusudur. Hatta «yargilama» sozciigi yersiz;
biitlin bu mekanizma 12 Eyliil’e direncin diisiiniileme-
yecegi emir ve komuta zincirinin bir halkas1 olmus, oyle
algilamigtir kendini. Algilamanmn &tesinde fiilen de, ha-
kimler heyetinin teskilinden, saveilara génderilen dava
emirlerine kadar (TIP davasi da boyle acilmigtir) mah-
kemelere dogrudan ve dolayli her tiirlii miidahale yapil-
mis, ‘sonunda partilerin kapatilmasi gekli yasasynda ol-
dugu gibi, yarg: erkini bizzat kullanmaya gecilmis, an-
cak Anayasa Mahkemesinin ve bir mahkeme olarak ve-
rebilecegi karar istisnasiz biitiin partiler igin verilip, ge-
ne bir mahkeme, ilaminin benzetmesiyle, bu tiizel kisi-
likler sorgusuz sualsiz idam edilmeye kalkigilmigtir.

Gecerlken belirteyim, Partimiz haksiz ve yetkisiz
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alinmis bu idam fermanina uymamis, ancak ken-
dini de sakinmigtir. Bunun adi iddianamenin iddia-
s1 hilafina illegal oérgiit olma, ona doniisme degil,
en hafif deyimiyle, 12 Eylil firtinasindan kendini
koruma, sakinma ile varligini devam ettirme, ya-
sam hakkim kullanmadir.

Partimiz legalitesini yitirmis degildir. I1k firsatta
da yeniden legal hayata tam anlamiyla dénmek, de-
mokratik siyasi hayatin vazgegilmez unsuru olarak
iilke politikasinda yerini almak tlizere, TBKP'nin iki
bileseninden biri sifatiyla genel sekreterini goérev-
lendirmistir,

12 Eylil doneminin yargilama sonuglari, kesin hii-

kiimler goriintiide ne kadar bir mahkeme ilami hiiviyeti
tagirsa tagisin, gercekte olaganiistii donemin olaganiistii
hazin hatirasindan ibarettir ancak.

Bir bagka argiiman, anayasa tasarisina bizzat- cun-

ta tarafindan eklenmis gecici maddedir; 1982 Anayasa-
sinin gecici 15. maddesi :
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«12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel se¢imler sonu-
cu toplanacak Tiitrkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin
Bagkanlhik Divanini olusturuncaya kadar gececek
siire icinde, yasama ve yiiriitme yetkilerini Tirk
milleti adina kullanan, 2356 sayili Kanunla kuru-
lan Milli Giivenlik Konseyinin, bu Konseyin yone-
timi déneminde kurulmus hiikiimetlerin, 2485 sa-
yii Kurucu Meclis Hakkinda -Kanunla gorev ifa
eden Danigsma Meclisinin her tiirlii karar ve tasar-
ruflarindan dolay: haklarinda cezai, mali veya hu-
kuki sorumluluk iddiasi ileri siiriilemez ve bu mak-
satla herhangi bir yargi merciine bagvurulamaz.

«Bu karar ve tasarruflarin idarece ve yetkili kilin-
mis organ, merci ve goérevlilerce uygulanmasindan
dolayi, karar alanlar, tasarrufta bulunanlar ve uy-
gulayanlar hakkinda da yukardaki fikra hiikiim-
leri uygulanir.



«Bu donem icinde cikarilan kanunlar, kanun hiik-
miinde kararnameler ile 2324 sayil1 Anayasa Diize-
ni Hakkinda Kanun uyarinca alinan karar ve ta-
sarruflarin Anayasaya aykirilig: iddia edilemez.»

Birinci fikray: biraz daha yakindan inceleyelim : Ne
demektir Milli Giivenlik Konseyinin, hiikiimetlerin, Da-
nisma Meclisinin her tiirli karar ve tasarruflarindan
dolay1 haklarinda cezai, mali veya hukuki sorumluluk
iddias: ileri siiriilememesi ve bu maksatla herhangi bir
yargl merciine bagvuru olamamasi? Ne demektir bu?
Bir yonetimin iktidardan cekilirken béyle bir yasayi, tis-
telik anayasa maddesi olarak gikarmasi dogal midir? Bu
madde ile giivenlige alinmak istenen nedir? Cezai, mali,
hukuki sorumluluga yol acacak nelerin ortaya dokiilme-
sinden, neden ¢ekinilmektedir?

Bu oncelikle bir itirafnamedir Sayin Yargiclar, bu
fikranin bagka bir anlami yoktur. O dénemde, yiiriir-
liikteki yasalar cercevesinde cezai, mali, hukuki sorum-
luluklarina neden olacak islemlerin yapildiginin pesinen
kabulii ve itirafidir bu fikra. Ve arkasindan da, bu is-
lemlerin cezai, mali, hukuki sorumlulugundan bir yasa
maddesi ile siyrilma, kendini giivenceye alma arzusu-
nun ifadesidir.

Kendi deyimleriyle olagantistii olan bu dénemin ne
derece «olaganiistii» oldugunu gosteren bundan iyi bir
kanit olamaz. Yalnizca bu fikra, anayasanin gecici 15.
maddesinin birinci fikras1 dahi, egitlikc ilkesi uyarinca o
doénem icin herkesin; her vatandagin dogal olarak 6nce-
likle biitiin politik yasa ihlallerinden dolay: cezai, mali
ve hukuki sorumlulugu olmamasini gerektirir.

Sayin Savci Nusret Demiral ve yardimeilari, o dé-
nemde Partim hakkinda alinmig karari, o6rnek
gostermeseler ve o déonemin 83 sonras1 devamiyla
ilgili yazilar hakkinda ardi ardina dava a¢masa-
lardy, o déneme iliskin hukuksal durumu bu ka-
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dar acik ifade eder miydim, bilemiyorum. Yalniz
surasi ac¢ik ki, o iddialar bu yanit1 zorlamagtir.

Partim ve partili arkadaslarim hakkinda alinan ka-
rar, o olaganiistii donemin olaganiistii hazin sonugcla-
rindan biridir, Ve goriintiide, yalnizca goriintiide bir
«dlamndir. Nitekim o dénem azicik olaganlagsmaya yiiz
tuttugunda gene ayni konuda, gene kesinlesmis ilam
olarak daha bagka kararlar da alinmaya baglanmig bu-
lunuyor.

iste bir 6rmek : Izmir 1. Agir Ceza Mahkemesi'nin
2.7.1987 giin ve Esas No 987/81 ve karar No : 987/209
sayil1 karar.. (Bu karar Yargitay 9. Ceza Dairesince de
4.3.1988 giin ve Esas No : 1988/344 ve Karar No: 1988/
242 sayil1 karariyla C. Savcisinin yerinde gériilmeyen
temyiz itirazlarinin reddiyle hiikmiin, teblignamedeki
diisiince gibi, oybirligi ile aynen onanmis bulunuyor.)

Kesinlesen, 6zetle TIP’'in 12 Eyliil éncesi izmir il Y6-
netim Kurulu iiyeleri hakkinda ac¢ilan davada adi ge-
cenlerin, is¢i sinifinin iktidara gelmesi i¢cin kanundisi
faaliyetlerde bulunduklar: iddiasini varit gérmeyen ka-
rardir bu. Oysa bizim iddianamede yer alan karara goére
tliziik, program, kongre kararlarini benimseyerek Tiir-
kiye Isci Partisi iiyesi olmak, olmakla kalmayip Genel
Merkezin direktifi altinda Izmir I1 Subesini yénetmek-
ten dolayl, daha bagtan suc¢lu sayilmalari ve ayri, ek
kanitlara gerek olmaksizin yalnizca bu iiye ve yonetici
sifatlarindan dolay1 mahkidmiyetleri gerekirdi. iddiana-
menin dayanak yaptig1 kararda iiye arkadaslarun sade-
ce son Genel Yonetim Kurulu iyesi veya cesitli il ve
ilce yo6netim kurulu fiiyesi olduklar1 icin ve sadece bu
sifatlarindan dolayi, davay: tahrik eden Genelkurmay
Sikiyonetim Ask. Hizmet Koordinasyon Baskanlhiginin
24.10.1980 tarihli emri ile diizenlenen «sug» dosyasl uya-
rinca mahkam edilmislerdi.

Bir bagka ornek, daha yakin tarihli ve gene ayni
konu ile ilgili ve bu kez Askeri Yargitay’dan bir bozma
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karar1. Bu kararda da 6zetle Hatay i1 Bagkani ve yéne-
ticilerinin bu sifatlarindan ve bu sifatlarin gerektirdigi
faaliyetlerinden dolayir mahkimiyetleri cihetine gidile-
meyecegi belirtilerek Istanbul Sikiyénetim Mahkemesi-
nin 1984/39 sayil davada verdigi biitiin mahkimiyet
kararlarimin lehte bozulmasi, savciligin biitiin aleyhte
itirazlarinin reddiyle beraatlerin de onanmasi uygun gé-
rilmiistiir. Kararda, Anayasa Mahkemesinin parti ka-
patma davasinda oOnceligi ve ancak ondan sonra ceza
sorusturmalarina gidilebilecegi tizerindeki goriigler ay-
rica dikkat cekicidir.

Bolimii ozetlersek

— Artik «dzmnlere dayali olarak suglama olanagi
kalmamigtir, Bu oyun bozulmustur.

— Bunun disinda iddianamenin, TiP’in 141/1’in ih-
lal edildigi bir parti olduguna iliskin tek dayanagi, han-
gi kogullarin iiriinii oldugunu bel1rtt1g1m bir «karar»dir.
Suim:sal misal olamaz. Ustelik o karara karsilik, ba§ka
kararlar, yeni kararlar vardir ve o karardaki goriigleri
reddetmektedirler.

Siras1 gelmigken iddianamenin 140, 158 ve 159. mad-
delerin ihlali iddialarinda 1983 rejiminin niteliginin be-
lirtilmesini su¢ saymasi ilizerinde de kisaca durmak isti-
yorum.

Olaganiistii donem denilen dénemin niteligini be-
lirttim, hukuk cercevesinde kalarak. Simdi gene aym
smirlar icinde Anayasanin kabulii ve sonrasini biraz da-
ha yakindan incelemeye caligacagim.

Once iddianamenin iddialarim ha.tlrla.ya.hm iddia-
nameye gére, bir yazida 83 rejiminin niteligi séz konu-
su edilmis ise, bu 140’a giren bir su¢ olmaktadir; eger
yaz1l Sayin Cumhurbaskani ve Bagbakanin adini zikret-
misse, o takdirde 158 ve 159’a girmektedir. iste her tgii-
nii de kapsayan ilk 6rnek :

«...secimlerle igbagina gelen cok partili, demokra-
tik, hiirriyetci parlamenter rejim, fagist diktatorliik
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ve cunta fagizmi diye tamimlanmak suretiyle...
TCK’nin 140. maddesinde aciklanan...

«Secimlerle igbagina. gelen cumhurbagkanligs ma-
kamina ve Sayin Cumhurbaskan: Evren ile Sayin
Bagbakan Ozaln sahsinda Tiirkiye’deki yonetim
Evren-Ozal diktatorliigii seklinde nitelendirilerek
TCK’nin 158/2-3 maddesinde aciklanan ... ve 159/1
maddesinde aciklanan...» (Iddianame, sayfa 171,
Degerlendirme’den)

O halde, 6nce «secimlerle igsbasina gelen, demokra-
tik, hiirriyetci parlamenter rejim» midir 1983 ve sonra-
sinda s6z konusu olmasi gereken, diger bir deyisle 1983
rejimi, secimlerle isbasina gelen demokratik, hiirriyetci
parlamenter rejim olarak adlandirilabilir mi, ona baka-
Ihm: Ama ondan da Once Anayasanin nasil kabul edil-
digi lizerinde duralim bir nebze, gene hep hukuk cerce-
vesinde kalarak.

2707 sayilh Anayasanin Halkoyuna Sunulmasi1 Hak-
kindaki Kanun, 5. maddesinde soyle diyor

«Madde 5 —  Anayasammn halka tanitilmasinda.

a) 264. 1961 giin ve 198 sayilh Kanunun, propa-
ganda serbestligine iligkin hikiimleri uygulan—
maz.

b) ...Milli Giivenlik Konseyi’nin 5 Agustos 1982
gin ve 70 sayili karar: hiikiimleri gercevesi ice-
risinde Anayasanin aciklanmast ve tanitilmast
serbesttir.

c) 25 Ekim 1982 tarihinden itibaren Anayasanin
cesitli vasita ve yollarla halka -tanitilmas: ve
aciklanmasina iliskin esaslar Milli Giivenlik
Konseyince belirlenir ve diizenlenir.

Madde acik. Anayasanin halka tamitilmasinda pro-

paganda serbestligi yok; anayasanin agiklanmasi ve ta-
nitllmas: serbest, ama yalnizca tek tarafli olarak ve an-
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cak MGK’'ca belirlenecek ve diizenlenecek esaslar cerce-
vesinde.

Atifta bulunulan MGK’'nin 70 sayil1 karar ise, ka-
patilan partilerin, iist yonetim kademesi disgindaki par-
tilerin ve ancak «anayasanin halkoylamasinda, halkin
verecegi reyin nasil olmasi gerekecegi yolunda» etki ya-
pip telkinde bulunmamak kaydiyla anayasa konusunda
goriis aciklayabileceklerini belirtmekte.

Uygulama ise bu hiikiimleri de asta.

Devlet Bagkani ve MGK Bagkani Sayin Evren, ana-
yasayl tanitma icin ¢iktig1 yurt gezisinde 1 Ekim giinit
«Bayram tebriklerinin altina, ‘Anayasaya hayir’ diyor-
larmis... Bize bildirin ki bunlari, ayni anarsistlerle mii-
cadele ettigimiz gibi bunlarla da miicadele edelim...» di-
yordu. Diger yandan, Isparta konusmasinda, «Anayasa-
ya Hayir» kampanyasin yiriitenlerin «geri girip ¢ikan
uslanmamiglar» oldugunu séylemesi, érnegin Ankara’da
polisin bu durumda olanlar1 toparlayip Emniyet’e go-
tiirmesi ve birka¢ giin tutarak gézdagi vermesiyle so-
nug¢lamyordu.

Ornekleri uzatmayacagim. Halkoylamas: bu kosul-
lar altinda yapildi. Buradan cumhurbagkanmin secil-
mesi konusuna gecmek istiyorum.

(Yapilan alintida her ne kadar «secimlerle isbasi-
na gelen cumhurbaskanligl makami» denmekte, bu
ibare aynen 168. sayfadaki degerlendirmede de boy-
le olmakla birlikte, «se¢imlerle isbasina gelen...
makan» olamayacagindan bunu zuhul kabul edi-
yor ve ornegin 174. sayfadaki degerlendirmede ve
daha sonrakinde benimsenen «secimlerle isbasina
gelen Cumhurbagkani» tanimini esas aliyoruz.)

Cumhurbagkaninin secimlerle. isbasina gelip gelrrfe-
digini anlamak i¢in bizzat anayasanin ifadesi yeterlidir

«Anayasanin, halkoylamas1 sonucu, Tiirkiye Cum-
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huriyeti Anayasasi olarak kabul edildiginin usuliin-
ce ilani ile birlikte halkoylamas:1 tarihindeki Milli
Giivenlik Konseyi Bagkani ve Devlet Bagkani, Cum-
hurbaskan: sifatin1 kazanarak, yedi yillik bir doé-
nem icin, Anayasa ile Cumhurbagkanina taninan
gérevleri yerine getirir ve yetkileri kullanir...»
(Anayasa, Gec¢ici Madde 1, birinci fikra)

Ne kadar acik degil mi? Anayasanin halkoylama-
sina sunulup kabuliinden sonra -(bu sunusun nasil ya-
pildigim biraz 6nce belirtmistim) MGK Bagkani ve Dev-
let Bagkani, maddenin deyimiyle Cumhurbagkan: s:fa-
tint kazanarak (hatta secilmis sayilarak bile degil) diyor
madde ve anayasanin esas maddelerinde ongorildigi
bicimde secilmis olmadig: icin hakh olarak dogacak
tereddiitleri 6nlemek iizere ekliyor, yedi yillik bir dénem
icin, Anayasa ile Cumhurbagskanina taninan goérevleri
yerine getirir ve yetkileri kullanir. Se¢im bunun nere-
sinde? Halkoylamasina sunulan metin i¢cinde bu mad-
denin de yer almig olmasi durumu degistirmez. Ciinkii
verilen evet-hayir oylar1 anayasa ile ilgilidir. Bir se¢im
ve segcme s6z konusu olmamigtir.

Simdi 1983 secimleri arifesine ve segcimlerine bir
goéz atalim :

Once Anayasanin ilgili gecici maddeleri :

«Tlrkiye Biiyiik Millet Meclisi toplanip géreve bag-
ladiktan sonra, Milli Giivenlik Konseyi alt1 yillik
bir siire icin Cumhurbaskanlifn Konseyi haline
déniigiir ve Milli Giivenlik Konseyi Uyeleri, Cum-
hurbagkanlig1 Konseyi Uyesi sifatin1 alirlar... Cum-
hurbagkanlif: Konseyi Uyeleri, Anayasada Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinin haiz bulunduklar:
ozliik haklari ile dokunulmazhigina sahip olurlar...»
(Gegici madde 2, igiincii fikra)

«1 —16 Ekim 1961 tarih ve 2533 sayill1 Kanunla
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feshedilmis bulunan siyasi partilerden, 11 Ejyliil
1980’den sonra gerek parti tiizelkisiligi, gerek bun-
larin merkez yoéneticilerinden veya parlamento iiye-
lerinden herhangi biri hakkinda Tiirk Ceza Kanu-
nunun ikinei kitabmin birinei babinda yer alan
devletin sahsiyetine karsi islenmis ciiriimlerden
herhangi biri ile ilgili olarak kamu davas1 acilmis
olanlarla, 11 Eyliil 1980 tarihinde iktidar partisi
ve ana muhalefet partisi durumunda bulunan si-
yasi partilerin;

a) 1 Ocak 1980 ve daha sonraki tarihlerde; genel
bagkan, genel bagkan yardimcilari veya vekil-
leri, genel sekreterleri, bunlarin yardimecilar1 ve
merkez yonetim kurulu veya benzeri organlarin
uyeleri; anayasanin halkoylamasi sonucu kabu-
li tarihinden baslayarak on yil siire ile siyasi
parti kuramazlar; anayasa hiikiimlerine dayah
olarak kurulacak siyasi partilere iiye olamazlar,
bu partiler tarafindan veya bagimsiz olarak
milletvekili genel ve ara secimlerinde, mahalli
secimlerde aday gosterilemezler ve aday ola-
magzlar. Siyasi partilerle herhangi bir sekilde
baglant1 kuramazlar ve siyasi partilerde fahri
olarak bile herhangi bir gérev alamazlar.

b) 1 Ocak 1980 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinde iiye bulunan milletvekilleri ile sena-
torler, anayasanin halkoylamasi sonucu kabulii
tarihinden baslamak tiizere bes yil siire ile siyasi
parti kuramazlar, kurulacak siyasi partilerin
merkez y6netim kurullarinda veya benzeri or-
ganlarda gorev alamazlar,

2 —1 Ocak 1980 tarihinde kontenjan senatoérii veya
Cumhuriyet Senatosunun tabii iiyesi olanlar ile
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinin bagimsiz iyele-
rinden, haklarinda Tiirk Ceza Kanununun ikinci
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kitabinin birinci babinda yer alan devletin sahsi-

yetine kars: islenmis ciirtimlerden herhangi biri ile

kamu davasi acilmig bulunanlar veya birinci fik-
rada nitelendirilen siyasi partilerin birine girmis
olanlar birinci fikranin (b) bendi hiikiimlerine tabi
olurlar.» (Gegici madde 4)

Biraz once s6z konusu edilen Gegici 15. maddenin

son fikrasini, yani MGK’nin yasama ve yiiriitme erkini
bizzat ve dogrudan kullandig1 dénemde c¢ikarilan kanun,
kararname, karar ve tasarruflarin anayasaya aykirili-
finin iddia edilemeyecegini de hatirlayalim ve sonra
2839 sayili1 Milletvekili Secimi Kanununun gegici madde-
lerinj gozden gecirelim :
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«2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanununun gecici dér-
diincii maddesinde, siyasi parti kurucular tizerinde
Milli Giivenlik Konseyinin, incelemede bulunmak
ve haklarinda olumsuz karar alinanlarin degistiril-
mesini talep etmek yetkisi, ayn1 kanunun gegici
altinc1 maddesine gére, bu kanunun yiiriirliige gir-
mesini miiteakip yapilacak ilk milletvekili genel
secimleri icin siyasi partilerin kurucular kurulunca
tespit edilecek milletvekili adaylar1 hakkinda da
asagidaki esaslara gore uygulanir.

a) Milli Giivenlik Konseyi, siyasi partilerce hazir-
lanan milletvekili aday listelerini, Yiiksek Se-
¢im Kurulu Bagkanlig: tarafindan gecici olarak
ilan edildigi tarihten itibaren on iki giin icinde
inceler.

b) Yukardaki (a) bendi hiikiimlerine gére yapilan
inceleme sonunda Milli Giivenlik Konseyince
hakkinda olumsuz karar alinan milletvekili
adaylarimin isimleri ilgili siyasi parti listelerin-
den cikartilmak {izere Yiiksek Secim Kurulu



Basgkanhgina bildirilir. Milli Giivenlik Konseyi-
nin adaylar hakkinda aldig: bu karar kesindir.»
(Milletvekili Secimi Kanunu, Gecici 3. madde
(a) ve (b) bendleri)
«Bu kanunun yiriirlige girdigi tarihten sonra
yapilacak ilk milletvekili genel seciminde; Milli
Giivenlik Konseyi, Yiiksek Secim Kurulu Bagkan-
lig1 tarafindan gecici olarak ilan edilen listedeki
bagimsiz adaylarin durumunu, ilan tarihinden iti-
baren on iki giin icinde inceler.

Hakkinda olumsuz karar alinan bagimsiz aday
iisteden c¢ikarilmak iizere Yiiksek Sec¢cim Kurulu
Bagkanhigina bildirilir. Milli Giivenlik Konseyinin
bagimsiz adaylar hakkinda aldif1 bu kararlar ke-
sindir.» (Milletvekili Secimi Kanunu, Gecici 4.
madde)

(Milletvekili Secimi Kanunu gecici maddesinde
Siyasi Partiler Kanunu gecici maddelerine atifta
bulunuldugu i¢in ayrica s6z edilmedi.)

Bu maddeler yeteri kadar acik. Ardi ardina baraj-
lar kurulmus. Bunlan asabilmek ise yalniz ve yalniz
MGK’'nin iki dudag1 arasinda.

12 Eyliil 6ncesi partileri tiimiiyle kapatilmis; o
partilerde yonetici olanlar onar ve beser yillik yasak
kapsamina alinmig; 12 Eyliil 6ncesinin TBMM iiyeleri
de hakeza; bizzat kurduklari veya yesil 11k yaktiklar:
partilere rakip olabilecek partilerin énceden secim dis:
kalmas1 icin kurucular kurulu iiyeleri hakkinda veto
yetkisi konmus; (BTP’nin kapatildigi, SODEP ve DYP’
nin ise nasil diglandigl unutulmadi) biitiin bunlardan
siyrilabilerek milletvekili aday1 olanlardan gene isten-
meyenler -olursa, adayliklarinin veto edilmeleri saglan-
mi1s vb, vb... Kisacas1t MGK ipleri biitiiniiyle elinde
tutmaya devam etmektedir.
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Sonra ne olmus? Sonra, kurdurulan iki parti bir
yasama dénemi bile dayanamamas, silinip gitmis; secim-
lere sokturulmayanlar ise yurt oOlciisiinde gercek bir
agirlhik kazanmiglar, bunu yerel secimlerde ispatlamig-
lar; daha genel secimden Kkisa siire sonra Meclis’in hal-
kin gercek egilimini yansitmadig1 ortaya ¢ikmus.

Demokrasi ki, en genig katilim demektir éncelikle;
yonetimin her safhasimna katilim demektir; her safhada
s0z ve karar sahibi olabilmek; bunun icin de serbestce
orgutlenebilmek demektir. Bagta politik orgiitlenmeler,
onunla birlikte ¢ikar birligine dayali mesleki, sendikal
orgiitlenmelerden bir batakligin kurutulmasi gibi, yerel
veya kusgsevenler dernegi gibi genel ekolojik bir konuda
bir araya gelmeye varincaya dek yasamin her alaninda
serbestce orgiitlenebilme ve ortak diislince ve goriislerin
kamuoyuna serbestce aktarilabilmesi demektir; basin
Ozgirliigii, toplanti, gosteri vb. ozgiirliigii demektir.
«Demokratik, hiirriyetci» ancak bdyle olunur.

Biitiin bunlardan gectik, yalnizca su «gecici mad-
deler» lafz1 bile ortada normalden farkli, olagandisi bir
durum oldugunu ifade etmektedir. Anayasanin gecici
maddeleri, secim kanunu ve siyasi partiler kanunu gibi
anayasadan hemen sonra gelen ana metinlerin gegcici
maddeleri ve bu maddelerin hepsi de, daha sonra vaz-
gecilecek kisitlamalar, sinirlamalarla ilgili.

Yalniz alintilarda gésterilen bu simmirlamalarla dahi
nitelikleri belli olan bir rejime iddianamede tanimlan-
dig1 gibi «secimlerle igbasina gelen cok partili demok-
ratik, hiirriyetci parlamenter rejim» denilebilir mi?
Gercekler boylesine altiist edilebilir mi? O takdirde,
sayllan baraj ve yasaklarin olmadigi, referandum son-
rasl olusan bugiinkii rejime ne diyecegiz? Bugiinlerde
cok kullanilan sifatla «siiper demokrasi» mi?

Ana muhalefet lideri gecenlerde, demokrasi yolunda
O6ntimiizdeki engeller Anayasanin kimi hiikiimleri ve
MGK doénemi yasalaridir, diyordu. Elbet onlar da kal-
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kacak, TBKP serbestce orgiitlenecek; o zaman rejimi-
mizin adl «siiper iistiin demokrasi» mi olacaktir?

Ornek olarak Bat1 demokrasisini, yani burjuva de-
mokrasisini aldigimizi soyliiyoruz, yani Batrnin AET,
NATO iiyesi iilkeleriyle, bunlarin diginda kalan Isvec,
isvigre, Avusturya gibi iilkelerini... Onlarin rejimlerini
tanimlamak i¢in ise siiper latife gerek yoktur. Demok-
rasidir adlar1. iddianamenin tanimina da uyarlar, ama
yalniz onlar uyar. Uymuyorsa o demokrasi degildir. Id-
dianameden bagka bdyle bir iddiada bulunan da yok
zaten. En resmi agizlar, hiikiimet sozciileri, bugiin, 87
sonrasinda bile uluslararasi forumlarda hep demokrasi
yolunda eskiye gére katedilen mesafeden, adim adim
ileri gidildiginden s6z agiyorlar. 83 ise katedilen mesa-
fenin blyiikliigiinii gostermek, nereden nereye gelin-
digini belirtmek i¢in kullaniliyor, o kadar.

Meshur meseldir; kimse herkesi kor, alemi sersem
sanmamalidir,
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IDDIANAMENIN SOL HAREKETLERLE
ILGILI SOZLERI USTUNE

Saymn Yargiclar,

Sozlerimin bagsinda belirttigim {izere, iddianamede
bir de, dogrudan bizlerle ilgisi bulunmaksizin, sol hare-
ketin diinya ve Tiirkiye tarihine iligkin bir béliimle,
gliya komiinizmi ve komiinist diisiinceyi elestiren alin-
tilar1 kapsayan bir b6liim de yer aliyor.

O alintilarla ilgili olarak herhangi bir sey s6ylemek
geregini duymuyorum. Onlar bana basinimizin vazge-
cemedigi bir mizah siitunu olan ve «se¢cme sagmalar»,
daf kithiginda», «incir cekirdegi» gibi basliklarla sunu-
lan alintilar1 hatirlatti. Giilimseyerek g6z gezdirdim ve
o diizeye inildikten sonra, icinde «kasket» hikayeleri de
yer almadigina siikretmek gerek diye diisiindiim, o
kadar.

Tarih boliimiine gelince, Saymn Savci N. Demiral ve
yardimecilarinin bu béliime neden gereksinme duyduk-
larim1 anlayabilmis degilim. Ciinkii boyle kusbakisi bir
tarih gezintisi bile, bu diiglince ve hareketlerin diinya
ytiziinde smifli toplumlar goriilmeye bagladigindan bu
yana mevcut oldugunu, iktidardaki simiflarin en agiwr
baski ve siddet uygulamalarina karsin boéylesi goriigle-
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rin ve savunucularnin yok olmadigini, tersine giderek
gelisme gosterdigini, nihayet toplumlarin eristigi belli
bir agsamada smifsiz topluma dogru yol alista iktidar
oldugunu, bu iktidarlarin giderek artan sayida iilke-
lerde ortaya ¢iktigini, bugiin diinyanin iigte birinden
fazlasin1 kapsayacak kadar yayginlagtigini gosterir an-
cak. Oysa sayimn savcilarin arzularinin bunun tam tersi
oldugunu saniyorum. Ama arzu her ne olursa olsun
ve ne kadar yanlislarla ve gercekdisi beyanlarla mahmul
olursa olsun, iddianamede yer alan kisa tarih notlar:
da bu gercegi ortiip gizleyememis, iddianamenin cok
kullandig1 sozciikle gozler oniine «serpistirmistir». Da-
ha ilk caglarda Platon (Eflatun)’dan soz agilmasi (s.
18), Tirkiye’de 5,5 yiizyil once yasamis Seyh Bedreddin
(s. 20) zikredilip 1920°'de Ankara’da, milli kurtulus
miicadelesinin en muhatarali giinlerinde resmi bir ko-
miinist partisinin (s. 21) kurduruldugunun belirtilmesi
buna kanittir. Ayrica iddianamede bu béliimiin mevcu-
diyeti bana, gerek iilkemizde, gerekse diinyada sol di-
siince ve hareketlerin tarihi ile giincel durumu hak-
kinda —iddianamede diinyadaki bugiinkii duruma da
atiflar var (s. 18-19)— genis bir 6zet yapma firsatini
kendiliginden vermektedir, Ama merak buyurulmasin,
bunu yapacak degilim. Sadece iddianamenin zikrettik-
lerinin oGtesine gegmemeye calisarak adi gegen Kisi ve
olgularla ilgili isin dogrusunu belirtmekle yetinecegim.

Sayin Yargiglar,

Iddianamede, goriisiin tarihsel kékeni olarak Platon
(Eflatun)’dan s6z aciyor. Ama dogrusu Platon’un tasav-
vur ettigi ve tasvire calistig1 Devlet’te kimi tomurcuklari
goriilse de unutulmamalidir ki, Platon her seyden 6nce
idealist, idealar: esas alan bir filozoftur. Materyalizmin
karsisindadir. Ayrica filozoflarin yoénetecegini tasavvur
ettigi ideal devleti de kéleci toplum tiizerine kuruludur,
koleciligi veri alir.
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Eger bugiinkii diyalektik materyalizme dogru ma-
teryalizmin gelisimini 6ngorerek olaya bakilirsa eski
Yunan’da Platon’un ¢agdasi Demokritos (M.O. 460-370)
gercek bir 6ncii olarak ortaya cikar. Ve eger, hareket-
lerden s6z acacaksak antik Roma’da eski bir gladyator
olan Spartakiis’iin esirlerle ve daha sonra onlara katilan
yoksul Kkoylii pleblerle birlikte yarattigi biiylik dalga-
lanma ve Roma lejyonlar1 tarafindan yok edilinceye
kadar, kendi iclerinde uygulamaya caligtiklari diizen
parlak bir érnek olusturur.

Doénemlerinden cok ileride olduklari, ileri goriis ve
diisiinceleri savunduklar icin kral tarafindan bas: kesi-
lerek oldiiriilme cezasina carptirilan Thomas More
(1478-1535), Italyan engizisyonunun yaktig1 Giordano
Bruno (1548-1600) ve kaba igkencelerden sonra 27 yil
hapis cezasina carptirilan Tomasso Campanella (1568-
1639) eserlerinde iitopik sosyalizmi ifade ederken aymi
siralarda Thomas Munzer (1490-1525) bir anabaptist
vaiz olarak Almanya’da asillere kars1 biiyiik koylii sava-
sinda Luther reformasyonunun radikal koyli-pleb rafizi
kanadinin ideologlugunu yapmaktaydi. Ortacag Hiris-
tiyan rafiziliginin bir ifadesi olan Anabaptizmde akilci
goriigler 6n plana cikarak, cocukluktaki vaftizin kiymeti
olmadigi, asil ergen olduktan sorna bizzat kendi arzusu
ile yeniden vaftiz olunmas1 o6ngoriildigi icin bu adi
almisti. Bu akile1 goriigler, kdyliileri asir1 yoksulluktan
kurtaracak yeni bir diizen arama diiglincesiyle birlege-
rek Munzer ve arkadaslarinda, Incil’de yazih ilkel esit-
likgi goriisleri gerceklestirmek istemeye kadar vardL
Munzer’e gére iman insanda aklin gelisiminin bir sonu-
cuydu. Dinsel felsefesi ateizme yakin oldugu gibi, politik
tasarilar: da esitlikci ve litopik sosyalizm ile benzerlik
icinde bulunuyordu.

Ayaklanma cok kanli bicimde bastirildi.

Munzer’le ilgili bu kisa hatirlatmadan maksadim,
ondan yaklagik bir asir dénce yasamis olan Jeyh Bed-
reddin’in (1359-1420) goriigleriyle gosterdigi paralelizm-
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den dolaywdir. Bedreddin’in kaynaklar ise, daha gerilere
gidilmezse, Islam akilci felsefesine, mutezileye kadar
uzanir,

VIII, asirda Vasl bin Atd ve onu izleyenler tara-
findan kurulan Mutezile, akll esas alir. Ona aykiri olan
dogmalari, kor inanci reddeder. Eger biiyiik suclu (miin-
tekiri kebir)e ceza oOliimiinden sonra verilecekse, bu,
cezayl ruh cekecek demektir. Oysa ruh 6liimsiizse nasil
yanip kiil olacaktir? Bu hakl sorudan c¢ikayr biitiin te-
mel felsefe ve kader, ceza, Tanrinin nitelikleri iizerinde
geligir. «Irade-i kiilliye - irade-i ciiziye konusu ciddi ola-
rak incelenir ve kader reddedilir» Ciinkii -eger her sey
kiilli iradeden doguyorsa o zaman kullarin cezalandiril-
masinin anlami kalmaz. Cennet, cehennem, vahiy gibi
biitiin akildig1 tasavvurlar da yadsmir. Onceleri Abba-
siler’in ‘sasaali devrinde —ki birbiriyle ilintilidir— hali-
feler, ozellikle Mamun tarafindan korunan akim daha
sonra gizemcilik ve tasavvufta gizlenerek siiriip gider.

Biiyiik Tiirk diisiiniirii Simavne (Iddianamede ya-
z1ldig1 gibi Kiitahya’nin kazasi Simav degil, Edirne civa-
rinda kiiciik bir kasaba olan Simawme) kadis1 oglu Seyh
Bedreddin’e geliyoruz. Bedreddin’in yasadifl zamani
hatirlayalim : Osmanhlarin fetret devri ve Anadolu’da
yoksulluk en ileri haddinde.

Bedreddin’e goére Tanrinin o6ziiyle (zat) yaratilan
(mahlukat) birdir; arada varhk ve olus baki-
mindan ayrihk yoktur. Evren yaratilmamgtir
(kadimdir), yok da olmayacaktir. Ilahij irade yanls
yorumlanan bir kavramdir. Cilinkii gercek Tanri
iradesi, bir varligin 6ziinde olani, gerceklesebilecek
giic ve nitelik tasiyani, Tanrinin istemesinden bag-
ka bir sey degildir. Diinya ve ahreti iki ayr varlik
olarak gérmemek gerekir. Oliimden sonra dirilme
(hasr) olmadig1 gibi dinyanin disinda da hagka
bir 4lem yoktur. Cennet-cehennem birer kavram
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olmaktan oteye gecemez. Her ikisi de insanin diin-
yadaki mutlulugu ve mutsuzlugu ile ilgili birer
kavramdir. Diilnyada mutlu olan cennette, mutsuz
olan cehennemde yasiyor demektir. Kuran’da ge-
cen biitiin kavramlar, buyruklar birer drnektir.
Gercek amag, insanlara dogruyu, ayr1 ayri nite-
likleriyle anlatmaktir. Biitiin diinya mallari, insan-
larin ortaklasa yararlanmas1 icindir. Yeryiiziinde
dogal sinirlar, senin benim diye gergekten bolin-
miig toprak parcalar1 yoktur. Insan yagar, olir.
Dogumla baslayan hayat 6liimle biter. Ruh beden-
den ayri, bagimsiz bir varlik degildir. Bedenle ruh
da gécer gider. Beden disinda ruhun 6zel bir hayati
yoktur. Biitiin manevi varliklar insan diisiincesinin
oziinden dogmustur. Ger¢ek olan insandir.

Goriildigi tlizere, zamanindan c¢ok ileri goriiglere
sahip olan ve sadece diiglince alaninda kalmayip. bunlari
eylem alanina da sokan, Tiirk, Rum, Miisliiman, Hiris-
tiyan, Musevi, Anadolu'nun genis bir yoksul kitlesini
pesinden siiriikleyen Bedreddin olaym iddianame bize
«komiinizmle cehaletin ve irticain nasil bagdagabilecek-
lerine giizel bir misal tegkil eder» (iddianame, sayfa 20,
son satirlar) diye tanitmaktadir. Sormak gerekir, ceha-
let ve irtica bunun neresinde? Eger olayda mutlaka bir
irtica, bir gericilik aranacaksa, onu Hiinkéar Celebi Meh-
met’in emriyle Bedreddin’i sorguya c¢eken ve Kkatline
fetva veren kurulda aramak gerekir. Ama dogrusu o
kuruldan da Bedreddin’in goriislerini anlayabilmeleri
beklenemezdi. Onlar, zamanindan ¢ok ileriye tasan dii-
siinceleri ve hiinkar tahtim tehlikeye sokan eyleminden
dolay1 Padisahin kapi ve emirkulu olarak kulluklarinin
geregini yerine getirmislerdir.

Yok, eger mutlaka irticadan séz acilmak isteniyor-
sa once irtica sozciiglinii tanimlamak, yerli yerine
oturtmak gerekir. Irtica «gericilik, geri déniiciliik»
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(TDK liigat1) demektir. Oyleyse bir gericilik érnegi
vermek icin dyle cok uzaklara gitmeye gerek yok.
12 Eyliil 1980 ve sonrasi, Cumhuriyet déneminin
en biliyiik irtica olayidir, yasalar1 ve yasa Otesi
eylemleriyle. En biiylik gericilik, geri dontciiliik
olayidir. Ve cok kez gercek irtica ve miirtecileri giz-
lemek i¢in kullanilan dini irticayla sinirli tutulmak
istendiginde ve dinin politikaya &let edilmesi aci-
sindan da bu bdyledir. Rabita’dan maag alan devlet
memuru imamlar, laik Tiirkiye’de sonunda orta-
okul ve liselerde de mecburi din derslerinin konul-
mas1, TV programlari, yaymnlar. vb’yi unutacak
kadar cok zaman gecmedi heniiz.

Iddianame Bedreddin’den sonra 1920’ye atlamakta
ve milli miicadele giinlerinin Ankara’sina gecmekte,
resmi komiinist firkasindan séz agmaktadir. Ayni sira-
larda Istanbul’da faaliyette bulunan Tiirkiye Sosyalist
Isci ve Ciftci Firkas: ve Anadolu’daki Halk Istirakiyun
Firkas: ile digardaki komiinistlerin {i¢ bilesenini olus-
turdugu TKP calismalarinmi yiriitmekteydi. Resmi ko-
miinist parti ise, TKP’ye kars1 girisilen gizli acik onle-
yici hareketlerle birlikte kontrol altinda bir gelisim
saglanabilir belki umuduyla ¢ok yakin vade icinde En-
ternasyonal kongresine bu partinin katilmasini sagla-
mak icin kurdurulmustur, Kurucu ve iiyeleri arasinda
mebus Yunus Nadi (Yunus Nadi Abalioglu), mebus
Tevfik Riigtii (sonradan uzun yillar Atatiirk doneminin
digisleri bakani olan Tevfik Riistii Aras) beyler vb. ile
kimi pasalar vardi. Ancak Enternasyonal kongresine
bagvurdugunda, program ve tiiziigiine gore degil komii-
nist, bir igci partisi olarak dahi sayilamayacagi gerek-
cesiyle bagvurusu reddedildi. Diger yandan Anadolu’nun
mubhtelif yérelerinde acilan subelerde halkin olay: cid-
diye alip tehaciimii ile kontroliin elde tutulamayacag:-
nim anlagilmas) iizerine kisa siirede feshedildi.

Ancak bu resmi parti hikayesi dahi boyle bir ihti-
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yacin kendini nasil dayattiginin o giinlerde dolayli bir
ifadesi olmaktadur.

Iddianamede bundan sonraki ilk tarih 1946’dir. id-
dianameye goére :

«... 1924 Anayasas: geligtirilerek 1946’da ¢ok partili
bir secim sistemi benimsenmigtir» (Iddianame,
sayfa 13, ikinci paragraf)

Iddianamede bu -ciimleye mutlaka gerek oldugunu
sanmiyorum; iddianamenin kendi mantig1 icinde dahi.
Ancak bdyle bir climle yazilinca —ki yazilmistir— dog-
rusu yazilmak gerekirdi. Once «anayasanin gelistiril-
mesi» : bununla ne kastedilmis, bilmiyorum. Anayasa-
da bir degisiklik yapildig1 anlatilmak isteniyorsa, hemen
belirtmek gerekir ki 1946’da Anayasa degistirilmis de-
gildir. Zaten aym anayasa ile daha 6nceleri de Serbest
Firka ve Terakkiperver Firka tecriibeleri yagsanmisg, yeni
donemin ilk partisi olan Milli Kalkinma Partisi ise 1945’
te kurulmusg bulunuyordu ¢

1946’da secim yasalarinda da bir degisiklik yapilmig
deglldlr 46 secimlerine hile karistirildigln konusunda
itiraz ve protestolar ayyuka cikinca, sonradan secimler
hakim teminatina baglanmigtir. Nisbi sistem igin ise
1961 Kurucu Meclisini beklemek gerekmigtir,

1946’da yapilan, Cemiyetler Kanunu'nun degistiri-
lerek «sinif esasina miistenit» cemiyetler, yani sendika
ve partilerin kurulmasina olanak saglanmis olmasidir.
Bununla birlikte Universiteler Yasas1 gibi kimi yasalar-
da da yapilan degisikliklerle daha demokratik hiikiim-
lere yer verilmigtir.

" Bunlar anlatilmaktadir. Ciinkii savasg sonrasi, gerek
alttan gerek distan gelen ve tek parti CHP’yi demokrasi
dogrultusunda adimlar atmaya zorlayan istemler énce-
likle sol hareketin ekonomik ve politik alanda legal
olarak orgutleneb1lme51 olanaginin -taninmasin daya-
tiyordu. Cemiyetler Kanunu bunun i¢in degisti. Ancak
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cok kisa siirede sendikal ve politik alanda, yurt diize-
yinde adeta figkirircasina kurulup yayilan sendikalar
ve sosyalist yahut sosyalizan partiler olarak &ylesine
bir gelisme kendini gosterdi ki, CHP attig1 adimdan
fazlasiyla urktii. Ve. sikiyénetim eliyle bir gecede hep-
sini kapatip susturdu.

Iddianame daha sonra «ileri Jén Tiirklerrden ve
«Vatan Partisinnden s6z a¢cmaktadir (sayfa 22). Belir-
telim ki, ‘Tleri Jon Tiirkler Birligi bir parti degil, Fran-
sa’daki Tiirkiyeli 6grencilerin kurdugu bir 6grenci 6rgi-
tiidiir ve bir égrenci érgiitii olarak Uluslararasi1 Ogrenci
Birligi’ne iiye olmustur.

Vatan Partisi’'ne gelince, iddianame bunu nasil bir
«gizli komiinist partisi» olarak zikreder, anlagilir gibi
degildir. Vatan Partisi 1950’lerde yeniden kurulmus,
Tiirkiye Sosyalist Partisi, Demokrat Isci Partisi gibi
yuriirliikteki yasalar cercevesinde kurulmus acik, legal
bir orgiittii. Onun talihsizligi, kurulusunun, ABD’den
yeni bir yardim isteme arifesine tesadiif etmesidir. 1951
tutuklamalarindan sonra, antikomiiniztnini ispat ede-
cek yeni tutuklamaya olanak kalmadigi sirada iilkeye
gelen ABD Disisleri Bakani John. Foster Dulles'in Tiir-
kiye’de- komiinizm tehlikesi olduguna «ikna» edilmesi,
Ankara’da Amerikan Haberler Merkezi arkasinda bomba
patlamasiyla saglanmaya calisilmisti. (Tabii o bombay1
kimin patlattiginin, aradan gecen. bunca yila karsin
hala aciklanamamis oldugunu ilaveye gerek yok.) ikinci
seferde ise el altinda bir olanak vardi. Biiyiik yaygara
ve mangetlerle Vatan Partililer toplandi ve mahkemeye
sevkedildi.

Konuyu uzatacak degilim. Ancak herhangi bir
konuda, yorum ne olursa olsun o6nce olgularin dogru
aktarilmas1 gerektigi kurali burada da gecerli olmak
zorundaydi. Onun icin bir iki noktaya deginme geregini
duydum.

iddianame ayni bicimde komiinist partiler acisin-
dan diinyadaki bugiinkii duruma deginmek ihtiyacim

356



hissediyor ve ABD, Ingiltere, Fransa ve [talya’daki du-
rumu kendince yorumlayip diinyada ancak béyle birkac
ilkede komiinist partilerinin yasalarca serbest oldugu-
nu, ama oralarda da miicadele edildigini ifadeye cali-
siyor (sayfa 18-19). Ve aynen soyle diyor :

«Komiinistligi kabul eden ve diinyaya bu sistemi
yaymaya c¢aligan Devletin yakininda bulunan
memleketlerde, komiinist partilerin faaliyetlerine
miisaade edilmedigi agikdrdir» (Iddianame, sayfa
18, son paragraf)

Biiyiik harfle baslayan devlet kelimesiyle iddiana-
menin hangi devleti kastettigi belli degildir. Ikincisi,
daha once belirttigim lizere «komiinistligi kabul eden»
devlet heniiz yoktur. Uc¢iinciisii, diinyaya bu sistemi
yaymaya calisan bir devlet de yoktur. Devrimin ihragc
edilemeyecegi, Lenin’den bu yana herkesin bildigi bir
miitearifedir artik. Ve nihayet, iddianamenin hangi
devleti kastettigi acikca belli olmamakla birlikte. Sov-
yetler Birligi’nden baglayarak komiinist ve is¢i parti-
lerinin iktidarda oldugu iilkelerin yakinindaki iilkelerde
komiinist partisine miisaade edilip edilmedigini haritay:
goziimiiziin oniine getirip yapacagimiz cevelanla ve bel-
leklerimizi tazeleyerek aragtirabiliriz :

Sovyetler Birligi giineybati smirindan basglayalim
isterseniz : Burada Romanya bulunuyor. Romanya’da
komiinist partisi iktidardadir. Romanya’nin diger kom-
sular1 Bulgaristan, Yugoslavya ve Macaristan. Bu ii¢
iilkede de komiinist ve igci partileri iktidarda. Bunlar
ayr1 ayr1 gorelim: Bulgaristan’in komsular1 Tiirkiye,
Yunanistan, Yugoslavya. Yunanistan’da komiinist par-
tisi serbest¢e calisiyor. Yugoslavya’nmin komgular: ise,
daha 6nce sozii edilen Macaristan, Romanya, Bulgaris-
tan ve Yunanistan’dan bagka Arnavutluk, Italya ve
Avusturya. Bu li¢ lilkeden Yugoslavya ve Yunanistan’a
komsu olan Arnavutluk’ta da komiinist partisi iktidar-
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da. Diger iki iilkede ise komijinist partisi serbest. Ital-
ya’da en o6nde gelen bir parti durumunda ve bircok
o6nemli schrin belediyesine sahip. Macaristan’in kom-
sular1 daha o6nce sbzii edilen Romanya, Yugoslavya,
Avusturya’dan bagka Cekoslovakya. Bu iilkede de Kko-
miinist partisi yonetimde. Bu llkenin komsgular: da daha
6nce s6z konusu olan iilkelerin disinda Federal Alman-
ya, Demokratik Almanya ve Polonya. Federal Alman-
ya’da komiinist partisi serbest; Demokratik Almanya ve
Polonya’da ise igci partileri iktidarda.

Kuzeye dogru yolumuza devam edelim. Sovyetler
Birligi'nin Polonya’dan sonraki komgsusu Finlandiya ve
daha kuzeyde de Norve¢. Bu iilkelerde de komiinist
partileri serbestce caligmakta. Demokratik Almanya,
Polonya ve Sovyetler Birligimin Baltik araciliiyla kom-
susu olan diger Iskandinav iilkeleri Danimarka ve Is-
ve¢’'te de komiinist partileri serbest.

Kuzey Buz Denizi yoluyla doguya doniip doguda
Bering Bogazina geliyoruz. Bogaz aracilig1 ile Sovyetler
Birligi ABD ile komsu ve Kanada’nin da yakininda. Bu
iilkelerde de komiinist partileri legal olarak calisabil-
mekte.

Kuzeydogudan giineye iniyoruz. Yakindaki iilke Ja-
ponya. Burada da komiinist partisi serbest.

Tekrar batiya yoneliyoruz. Yan yana iki komsu.
Cin ve Mogalistan. Bu iilkelerde de komiinist ve isci
partileri yonetimde, Daha batida yakin iilke Hindistan,
sonra Pakistan ve Afganistan. Hindistan’da komiinist
partileri serbestce caligmakta. Afganistan’da Halk Par-
tisi iktidarda. Pakistan’da komiinist partisi yasak. Bu-
radan Iran ve Tiirkiye'ye geliyoruz. Bu iki iilkede de
yasak.

Boylece cevelanimiz tamamlanm1§ oldu. Biiyiik
harfle yazili devletin hangisi oldugu acikc¢a belirtilme-
diginden Sovyetler Birligi ve komsular1 sayilirken ko-
miinist ve is¢i partilerinin iktidarda oldugu diger iilkeler
ve komsulan da cogunlukla sayilmis -oldu. (Giineydogu
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Asya'’da Vietnam, Laos, Kambocya ile Orta Amerika’daki
Kiiba ve Nikaragua ve Angola’dan Etyopya’ya kadar
Orta Afrika’nin ilerici tlilkeler kusagi, disinda kaldi bu
cevelanin.)

Bu kisa gezintide ortaya cikan sudur: Komiinist
ve igci partilerinin komsusu bulunan Yunanistan, Avus-
turya, Federal Almanya, Isvec, Norveg, Danimarka, Fin-
Jandiya, ABD, Kanada, Japonya, Hindistan’da da bu
partiler serbestce faaliyette bulunmaktadirlar; ancak
‘lic iilkede, Pakistan, iran ve Tiirkiye'de heniiz yasaktir.

Gergek su ki, Tirkiye'nin iiyesi bulundugu Avrupa
Konseyi ve iyesi olmak i¢cin kapisimi c¢aldifi Avrupa
Toplulugu iilkeleri ile birlikte biitiin Avrupa’da komii-
nist ve ig¢ci partileri ya iktidardadirlar, ya da serbestce
calismaktadirlar. Bunun tek istisnasi Tiirkiye’dir, bizim
iulkemizdir. NATOda da durum aymdir. Biitiin NATO
iilkeleri icinde komiinist partisi serbest olmayan tek
ilke Tirkiye’dir. Avrupa’da en son Salazar Portekiz’i,
Franco Ispanya’si ve cunta Yunanistaninda yasakti.
Sirayla o rejimler de devrildi, silindi ve artik Tiirkiye
disinda komiinist partisinin serbestce calismasim engel-
leyen bagka bir iilke kalmadi.

Herhalde Tiirkiye'yi bugiinkii Pakistan ve Iran’la
aym kefede gostermeye olanak yoktur; buna sayin sav-
cillarin da giicii yetmez, Tiirkiye bir Avrupa iilkesidir,
Avrupa Toplulugu’na iiye olmak icin bagsvurmustur. Go-
riismeler ne kadar siirer, sonunda olumlu sonuc¢lanir
mi1, o ayr1 meseledir, Ama Tiirkiye a¢isindan bu bas-
vurunun anlami her seyden 6nce Tiirkiye'nin kendini
o topluluk icinde gormek istedigi, kendini onlardan biri
saydif1 ve onlarin normlarin1 benimsedigidir. Oyleyse
bunun gereklerini yerine getirme durumundadir.

Biitiin bunlarin disinda, istersek kendimizi bir Av-
rupa iilkesi saymayalim, Ortak Pazar’a hi¢ bagvurmamig
olalim; biz demokratiklesme cabasinda bir iilkeyiz. En
gelismis, uygar iilkelerin diizeyine elbirligiyle c¢ikabil--
memiz, bunun icin 6niimiizdeki sorunlarin ¢oziimii, bu
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cozimiin herkesin karsiliklh hak ve menfaatlerini goze-
terek bilingli katkisinin saglanmasiyla ancak olanakl,
Bunun icin demokratiklesme sart. Her on yilda bir darbe
duvarina carpmamak icin de bu sart. Ve de demokra-
tiklesmenin eskilerin deyimiyle lazim-1 gayr-i miitariki,
yani olmazsa olmaz kogulu iilkemizde de komiinist par-
tisinin serbestce faaliyette bulunabilmesidir.
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HALKIMIZIN YANITI OLUMLUDUR,
BiziM ICIN ASLOLAN DA BUDUR

Iddianame, icindeki fikir gelistirilmeden birakilmig
goyle bir ciimle kullaniyor :

«Tiirkiye’de komiinist bir partinin kurulmas: liizu-
mu kadbul edilir veya edilmez diye bir ortam var
madir? Tiirk Milletinin bu partiyi benimseyip be-
nimsemeyecedi durumu partinin kurulmaswyla an-
lagilacagt tabii ki onem tagwyacaktir» (sayfa 21,
iiciinci. paragraf)

Gercekten oyledir. Herhangi bir diisiince ve gorii-
siin benimsenip benimsenmeyeceginin anlagilmasi igin
6nce ortaya atilmasi gerekir. Parti icin de bu bdyledir.
O halde simdiden rahatlikla s6yleyebiliriz ki, gerek TKP
gerekse TIP icin sonu¢ olumludur. Her iki parti de
kurulmus ve cok agir kosullarda olmalarina karsilik
gereken destegi goérmiisler, calismalarini bugiine dek
siirdiirmiiglerdir. Ve bugiin, birleserek olusturacaklar:
Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi’nin daha bagtan legal
olarak kurulma olanaklarini saglamak iizere milletimize
bagsvurmuglardir. Her iki genel sekreterin Tiirkiye’ye
gelislerinin anlami budur.
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Yedi ay once iilkeye gelisimiz sirasinda goérdiigiimiiz
yakin ilgi, basinin olaya geni§ sekilde egilmesi; yetkili-
lerin konusmalari, genis veya dar muhtelif cevrelerde
yapilan anketler ilging bir gériiniim sergiledi. Bir kamu-
oyu anketi 6nemli bir vatandag kesiminin partimizin
serbestce calismasina taraftar oldugunu belirtiyor, konu
lizerinde §1md111k acik gériis belirtmeyenlerle birlikte
—ki bu cekimserligin nedeni cok acik— agirligi . olus-
turuyordu. Sanatkarlar arasinda yapilan bir anket he-
men hepsinin Partimizin serbestligine taraftar oldugu-
nu gosteriyor, biiyiik sanayici ve isadamlar1 arasinda
yapilan bir sorusturma ise, nesnel olarak karsimizda
yer alan bu kesimin dahi ¢ogunlukla taraftarhifini orta-
ya koyuyor, ancak bunu birka¢ aydan birka¢ yila uzayan
bir siire sonrasina erteleme egilimi agir basiyordu.

Ya Bagbakanin sézleri: Sayin Turgut Ozal, «Bana
kalsa ben hemen serbest birakirim, ancak bdyle bir
durumda dudag1 ucuklayacaklar var» biciminde dile
getiriyordu goériislerini, Yani Tiirkiye Cumhuriyeti Bas-
bakanina gore, (1) bdyle bir su¢ yoktur; (2) derhal
serbestce faaliyette bulunabilmeleri gerekir; (3) ancak
bu durumdan iirkiintii duyarak dudag ucuklayacak
olanlar vardir, onlar1 hesaba katmak durumundayiz.

Ya muhalefet liderlerinin sézleri: Ana muhalefet
partisi liderine gére derhal serbest olmali, biitiin goriis-
ler serbestce oOrgiitlenebilmelidir. Meclisteki ikinci mu-
halefet partisi serbest olmasina karsi ¢cikmayacaklarini
daha kapali olarak belirtmektedir. Se¢cim sistemi dola-
y1s1yla Meclis disinda kalan diger biitiin partilere gére
ise serbestge orgiitlenme hakki tanmimak gerekir.

Ya Cumhurbagkani Evren’in konusmasi :

«Bunlarin akli gimdi mi bagina geldi? Bunun altin-
da kotii niyet yatar. Bunlar direktifi bir merkezden
alirlar. Bir merkezden idare edilirler» diyen ve «bu
tiir partilerin digaridan degil, Avrupa’daki benzerle-
.ri gibi», «bagka bir yerden direktif almadan», «ken-
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di kendilerini. idare edebilir duruma geldikleri za-
man Tirkiyede de boyle partiler kurulabilecedini
belirten» konugmast. (19 Kasuin 1987, Terciiman)

Siras1 gelmigken hemen belirteyim :

Higbir mevki, hi¢bir merci kimseye bdyle uluorta
isnatta bulunma hakkim vermez. Ben biitiin yaga-
mim boyunca. goriiglerimin diginda kimsenin emir
ve direktifiyle hareket etmedim; partim de tiizi-
glindeki yetkili organlar1 disinda, iistelik emir ve
direktif alacag1 bir merkez tamimaz. Bu, bizim icin
béyle oldugu gibi, ayni bidimde Nabi Yagci ve
birlesecegimiz TKP icin de boyledir. Boyle isnatlar
bumeranga benzer, sahibine geri doéner.

Ama benim burada asil belirtmek istedigim, konus-
manin altindaki ikinei boliimi. Saymn Cumhurbasgkani
da «bagka bir yerden direktif almadan kendi kendilerini
idare edebilir duruma geldlkleri zaman Tiirkiye’de de
boyle partilerin serbestce caligabilecegini» belirtiyor.
Disimizdaki merkez iddiasinda ise kesin bir yanilg: igin-
dedir. Kendisini yalanlayanlar da bizzat sayin savcilar
ve ‘hazirladiklar1 iddianamedir. Iddianamede Cumhur-
bagskaninin bu mesnetsiz iddiasina kanit teskil edebi-
lecek tek satir yoktur. O halde Sayin Cumhurbaskaninin
sozlerini o rezerv ortadan kalkmis olarak degerlendir-
mek, kurulabilir diyor bi¢ciminde algilamak gerekir.

O zaman sormak gerekmez mi? Birakimz digimiz-
daki diinyayi, ordaki uygulamalari, serbestligi, bizzat
iilkemizde ne kamuoyu arastirmasmna, ne ankete kati-
lanlarin, ne muhalefet liderlerinin, ne de Tiirkiye’nin
bugiin en yetkili iki kigisinin, Cumhurbagkan1 ve Basg-
bakanin su¢ saymadigl, ama sayin savcilarca idamimiz
istenen bu su¢ nasil bir suctur? Boyle bir sug¢ olabilir
mi? Yarin obiir giin ve ister istemez kesinlikle ortadan
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kalkacak bir suclamay1 ciddi olarak kabul edebilir ve
bunu toplum vicdanina kabul ettirebilir misiniz?

«Efendim, mevzuat» denmesin. TCK'nin ilgili mad-
deleri bakimindan durumumuzu belirttim. Anayasa’ya
gelince, burada uzun uzun Anayasa incelemesine gire-
cek degilim. Bir iki noktanin altini cizmekle yetine-
cegim.

82 Anayasasrnin Ceza Yasasindan kismen kopya
edilmis 14. maddesi TCK’nin ilgili maddeleri ile aym
durumda. Iddianamede zikredilen 10. maddeye nasil
dayanilmaktadir, belli degil. Clinkii bu ‘maddenin alin-
dig1 61 Anayasasrmin 12. maddesi yiiriirliikteyken de
Partim, Tiirkiye Isci Partisi yillarca acik olarak calis-
malarim1 siirdiirmiig, bu siirede Anayasaya ayKirihik
iddias1 higbir yetkili organ tarafindan ileri siiriilme-
migtir.

82 Anayasasi ki, daha 6nce belirttigim iizere eskiye
gére adamakilll geriletilmis hiikiimlerle yiikliidiir.- An-
cak bu Anayasa dahi, cagdas goriintiyii tiimiiyle sile-
meyeceginden modern anayasalarda yer alan ve 61
Anayasasi’na da gecmis olan birgok hiikme. aynen yer
,vermek zorunda hissetmistir kendini.

Iddianamenin unuttugu bu maddelere kisaca bir
g6z atallm: Toprak reformunun ongériilmiis olmasi
(madde 44), kamu yararimin gerektirdigi hallerde ka-
mulagtirmaya gidilebilmesi (madde 46) ve kamu hiz-
meti niteligi tasiyan 6zel tesebbiislerin devletlestirilebil-
mesi (madde 47), calisanlarin korunmasi (madde 45,
50, 51...), calismanmin herkesin hakki ve 6devi olmasi
(madde 49), iicrette adalet saglanmasi (madde. 55),
saglikli ve dengeli bir cevrede yasama olanaginin sag-
lanmas1 (madde 56), konut ihtiyacinin Kkarsilanmasi
(madde 57), sosyal giivenlik hakki (madde 60) vb. Ve
nihayet, 61 Anayasas’nmin 36. maddesinden kopya edilmis
olan ve wmiilkiyet hakkinin kullanimas: toplum yara-
rina aykirt olamaz» diyen 35. madde. Ilk iki fikrasinda
miilkiyet ve miras hakkin belirten ve bu haklarin kamu
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yarari amaciyla ve kanunla sinirlanabilecegini belirten
bu madde, liciincii fikrasinda, dikkat buyurulsun, miil-
kiyet hakkimin kullamilmasi1 toplum zararina olamaz,
bile demiyor da, «toplum yararina aykiri olamaz» diyor.
Tasmnir-taginmaz 6zel bir miilkiin 6zel bir ihtiya¢ icin
kullanilmasinda dahi, Anayasa uyarinca «toplum yara-
ri» aranacak demektir bu.

Ornekler cogaltilabilir, gerek yok. Ustelik mevzuat
da donmus kaliplar degildir; degisir, degistirilir, giiniin
gereklerine uydurulur.

Deldirmem denilen 1982 Anayasasi, kosullar zorla-
yinca daha ilk yillarinda hem de en bi¢imsiz yolla delin-
mistir; maddenin gériiniiste yiiriirliikte kalmasina kar-
sin fiilen kadiik olmasiyla delinmistir. 84. maddedeki
«partisinden istifa ederek bagka bir partiye giren ... bir
milletvekilinin iiyeliginin diismesi» ile ilgili hiikmiin,
83 Meclisinden bu yana anlami kalmamigtir,

Anayasa, 87 halkoylamasinda halkin oylariyla soke
soke de degismistir. Yeni bir referandumun yeni sokiik-
leri de beraberinde getirecegi aciktir.

Sorun ne mevzuattadir, ne de bilgisizlikte. Bilingle
direnen bir zihniyettedir, 06zel olarak olayimizda ve
genel olarak iilkemizin demokratiklesmesindeki engel.
Bagbakanin revisli deyisiyle birlesik partimizin serbestce
faaliyette bulunmas: diigiincesinden bile iirkiip dudak-
lar1 ucuklayanlarin zihniyetindendir. Iddianameyi ince-
lerken bu zihniyetin somut 6rnegini yeterince ortaya
koydum sanirim.

Son bir s6z: iddianame ilgili ilgisiz her konuya
deginiyor da, 230 sayfa boyunca iki noktay:1 tiimiiyle
goérmezden geliyor. Birincisini daha once belirtmistim.
TBKP olay1 ile bizi su¢lamaya kalkisiyor da, ilerde bu
partinin ana metinlerini olusturacak tiiziik ve program
taslaklar1 elinin altinda iken bunlari inceleyip tartis-
mak s6yle dursun, tek kelime ile dahi deginmiyor. TBKP
«dolayisiyla komiinist»mis, iste hepsi bu kadar. Deginil-
meyen ikinci nokta ise gelisimiz, gelisimizdeki o6zellik.
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Kisacas1 amacimiz ve davranigimiz. Iddianameyi yazan-
lar sorguda bana 1977’de, yani on kiisur yil énce Biiyiik
Kongre’'mize sundugum Merkez Yoénetim Kurulu raporu
ile ilgili sorular yonelttiler de, TBKP metinlerine iliskin
tek bir soru sorulmadi.

Oysa.hem o taslaklarla, hem de gelisimiz ve o sirada
verdigimiz demecler ve basin toplantilariyla disiindiik-
lerimiz ve yapmak istediklerimizi acgik¢a ortaya koy-
mustuk. Iddianamenin asil ve éncelikle tartigmasi, so-
nuca varmasl gereken buydu. Bu yapilmamigtir. Bilingle
yapilmamistir. ise gelmedigi icin yapilmamigtir, Sozle-
rimin bagindan beri ornekleriyle sergilemeye calistigim
zihniyetin sahipleri olarak yapilmamigtir.

Ve de, sadece bu ornek dahi, biitiin iddianame
boyunca ileri siiriilen iddialarin nasil havada kaldigina
yeterli kanittir.

Sayin Yargiclar,

Biz gelisimizle bagvurumuzu aziz. halkimiza yaptik.
Birleserek olusturacagimiz Tiirkiye Birlesik Komiinist
Partisinin daha ilk andan legal, acik calismasini ve
biitiin sorunlarimizin temelinde yatan iilkemizin demok-
ratiklesmesine, bdylece elimizden gelen en bilyiik kat-
kiy1 saglamay1 arzuladigimizi acgikladik. Bagvurumuzu
yaptik.

Yanit olumludur, Sayin Yargiclar. Bizim i¢in aslolan
da budur. '
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“Cagdl ve gelecedi kavramak, evreni ve in-
sanl taniyip ¢ozumlemek, (karanh@i yarip ay-
dinhdr yakalamak) dogruyu ve guzeli.kurmak
Ozgurce dusunmeden olanaksizdir. Biz bun-
larin emekle, insanla oldugunu anlatiyoruz
diye suclaniyorsak, bu, dusuncenin yargilan-
masindan baska bir sey degildir”

Haydar KUTLU

“Biz gelisimizle basvurumuzu aziz halkimi-
za vaptik. Birleserek olusturacagimiz Turki-
ye Birlesik KomuUnist Partisi'nin daha ilk an-
dan legal, acik calismasini ve butun sorunla-
rimizin temelinde yatan tlkemizin demokra-
tiklesmesine, boylece elimizden gelen en bu-
yUk katkryr saglamayi arzuladigimizi acikla-
dik. Basvurumuzu yaptik.

Yanit olumliudur, Sayin Yargiclar. Bizim igin
aslolan da budur”

Nihat SARGIN *
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