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FIKRET BASKAYA

Denizli, 1940, lzmir Atatiirk Lisesi ve SBF, lktisat ve Maliye b6-
liimiinden mezun oldu. Paris ve Poiticrs iini versitelerinde dok-
tora yapti. Yurda dondiikten sonra askere alindi. Yedek subay
okulundan "kétii diisiince davranislarindan” 6tiirii er ¢ikartla-
rak, "sakincal piyade" iinvaniyla Erzurum'‘a siirgiin edildi. As-
kerlik sonrasi gesitli demokratik kuruluglarda aragbrma boliim
bagkani olarak gahsti. Daha sonra akademik kariyere gegti.
Abant lzzet Baysal Universitesi, lktisat Bolimii 6gretim iiyesiy-
ken, Paradigma'nin Iflasi adh eserinden 6tiirii hapis ve para
cezasina garphrnldi. 14 Haziran 1995 de Haymana Kapal) Ceza-
evinden tahliye oldu. Yazarin ok sayida kitap, makale ve gevi-
rileri bulunmaktadir.
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SUNUS

Bukitapta yer alan yazilanin gogu 1980'li y1llarda ortaya gikan
paradigma kaymasiyla ilgilidir. 'Kapitalist geligmenin bir.alt-
evresi olarak kiiresellesme' disindakiler daha once gesitli der-
gilerde yaymlanmashr. Bir Fransiz diigiiniir, "yazimi ta-
mamladigimda kitap eskimigtir,” der. Bu gorige katlmamak
miimkiin degildir. Eger, siirekli degisim halinde olan bir top-
lumsal siire¢ s6z konusuysa, onun su veya bu veghesini tahlil
etmeyi amaglayan bilimsel-entellektiiel gabanin iiriini olanin
da "eskimesi" kaginilmazdir. Yine de ‘eskime’ gérecelidir. Ki-
tapta yer alan yazilarin heniiz eskimedigini diiglindiigiim igin,
degisik sorunlarailigkin yazilardan segtiklerimi bu kitaba aldim.
Elbette 'eskimeyle’ ilgili son s6zii soyleyecek olan okuyucudur.
Bu yiizden ancak ex-post bir degerlendirme yapilabilir.

Tarihsel konteksten bagimsiz bir teori olamaz. Teori, ya-
sanan, yiizyiize gelinen gergekligi anlama gabasindan bagka bir
sey degildir. Bu amagla yapilan zihinsel bir faaliyettir. Demek
ki teori birileri igindir, bir seyler igindir. Bu da teoriyi kim tire-
tiyor? Ne amagla iiretiyor? Teorinin iiretilmesinden beklenen
nedir? v.b. gibi sorulan giindeme getirir. Teoriyi ortaya at-
maktaki amag¢ mevcut diizeni, gii¢ ve egemenlik iligkilerini
'megrulagtirmak olabilecegi gibi, onu degistirmek de olabilir. Bu
sonuncu durumda teori elegtireldir ve 'gergek anlamda da' te-
oridir. Bu kitapta yer alan yazilar, elegtireldir ve 'biitiini’
kavrama amacinin ve ¢abasinin iiriintidiir.

Simdilerde sosyal bilim denilen giderek 'bilim’ kavramiyla
geligir duruma gelmektedir... Bu giin 'teori’ sayilan, var olan
egemenlik ve sOmiirii iligkilerini siirdiirip mesgrulagtirma
amaci tagiyor. Oysa, yasanan tiim olumsuzluklarin temelinde
yatan somiiriidiir. Sosyal bilim denilen daha bagtan somiirii yii
yok sayiyor, onu gizlemeyi amaghyor. Bu yiizden elegtirisel te-
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orinin elegtiri silahim oncelikle 'sosyal bilim' denilene ge-
virmesi gerekiyor. Mevcut durumu ve iligkileri mesrulastirma
amaci tagiyan teorinin elestirisi her zaman oldugundan da
biiyiik onem tasimaktadir. Retorikle realite arasindaki uyum-
suzlugu ortaya gikarmak gerckiyor.

1950-1985 déneminde diinya iiretimi 7 kat, diinya ihracat
da 15 kat arth. Ne ki, liretimin artmasi daha gok insanigin daha
cok refah anlamina gelmiyor. 1980'de sanayilegsmis ulkeler
diinya niifusunun % 26's1, diinya sanayi iiretiminin % 78'ini,
enerjinin % 81'ini, kimyasal giibrenin % 70'ini, tiretir veya tii-
ketirdurumdaydilar. Diinyadaki traktorlerin % 85'i, onlardayda.
Demir madeninin % 88'i, silahlarin da % 87'si...1

Elbette kapitalist biiylime siireci kutuplagmayi sadece cografi
alana yaymakla kalmiyor. Zenginlik-yoksulluk ugurumu sadece
sanayilegmig iilkelerle azgelismig iilkeler arasinda ortaya ¢ik-
miyor. Dogasigeregi kapitalist iiretim, her diizeyde kutuplagtiric
sonuglar doguruyor. ABD de niifusun %1'i, ulusal servetin %
40'ina sahip...2 Tim iilkeler igin benzer durum séz ko-
nusudur. Kapitalist geligmenin her iist agamasi, daha fazla ku-
tuplagma anlamina geliyor.

Durum béyleyken her yerden 'kiiresellegme’ sarkilar ytik-
seliyor. Kiresellesme garkilan yiikseledursun, her gegen giin
daha fazla insan 'marjinallegiyor’, diglaniyor, ve en temel ih-
tiyaglarini kargilayamaz hale geliyor. Ug kutup (ABD, Bat1 Av-
rupa, Japonya-Pasifik) arasinda pazar savasi biitiin giddetiyle
siiriiyor. Biiyiik sermaycnin (Transnasyonal sirketler) baskisi
‘sosyal devlet’ kavramini agindinip, bir gesit 'jandarma devleti’
dayatiyor. Dig borg 6demeleri Ugiincii Diinyanin1 emekgi si-
niflarin1 aghga mahkum ediyor. Silah iirctimi ve silahlanma
yarigl tim ‘silahsizlanma’ retorigine ragmen hizlanarak sii-
riiyor. Silah ticareti ve silah kagakgihig: (bu arada uyusturucu
trafigi de) sektorii, kapitalist pazarin 6nemli bir unsuru halinc
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geldi. Niikleer silahlar ve niikleer tehlike kisa vadede bile insan
soyunu ve gezegeni tehdit eder hale geliyor. Etnik savaglar tam
bir yvikima doniigiiyor. Yoksullukla miicadele edemeycn (et-
meyen) Ugiincii Diinyanin kanh diktatérleri yoksullarla mii-
cadele ediyor... Insan haklari retorigine ragmen, en temel insan
haklar1 ve insan onuru her zamankinden daha gok ayaklar al-
tina ahiniyor... Ve 'yeni diinya diizeninden’, 'tarihin sonundan’,
'liberal demokrasinin’, 'pazar ckonomisinin erdemlerinden
s6z ediliyor... Bu giin 1,3 milyar insan saghga uygun i¢me ve
kullanma suyundan mahrum, 800 milyon yetiskin okuyup ya-
zamiyor, 770 milyon insan aktif bir gahgma yasam igin gerekli
gidadan mahrum ve 800 milyon kisi de mutlak yoksulluk
iginde... Her yi1l 14 milyon gocuk (Her y1l doganlarin % 10'u)
aghktan éliiyor...3

Elbette yikim sadece sosyal-ekonomik, kiiltiirel-etik alanla
ilgili degil. Ekolojik bozulma ve toplumsal ¢iirimenin di-
yalektigiinsanhig ve gezegen iizerindeki yagamu tehdit eder hale
geliyor. Buna ragmen, sermaye uygarhgmin 'teknolojik ha-
rikalarr', siradan insani biiyiilemmeye devam ediyor... Oysa, tek-
nolojik ilerlemeyle toplumsal giiriime ve ekolojik bozulma
atbagi gidiyor. Zira, kapitalist egemenlik altinda teknolojik ge-
ligme kari artirmayi bagariyor ama, bunu insanhgi ve uygarhg
tehlikeye atma pahasina gergeklestiriyor.

Iste, boyle bir tarihsel konjonktiirde elestirel teori, her za-
mankinden daha biiyiik dnem kazaniyor. 1980'lerden sonra tam
bir ideolojik hegemonya kurmay: bagaran neo-liberal iitopyaya
bir kargi-hegemonya olugturulamazsa, bunun vebali asil eles-
tirel teoriye ihtiyaci olanlara, diinyay:r degistirme iddiasinda
olanlara ait olacak... Bundan yiiz yil kadar geriye giden F. En-
gels'in su tespiti bu giin de gegerliligini koruyor: "Burjuvazinin
onu daha onceki biitiin hakim siniflardan ayiran bir 6zelligi,
gelisiminde 6yle bir doniim noktas1 vardir ki; artik, iktidar
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araglarindaki her artig, 6ncelikle de sermayesindeki her arts,
onun siyasal olarak yonetme giiciinii daha da azaltmaktan bagka
bir ise yaramaz." ¢ Kapitalist sinif her seferinde daha ¢ok zen-
ginlige el koydukca, bir biitiin olarak insanhk daha biiyiik kaosa
stiriikleniyor.

Kardelen, 25 Eyliil 1995

Notlar

1. Rudolf Strahm, Pourquoi Sont-ils si Pauvre?, A la Ba-
conniére, 1984.

2. Le Monde Diplomatique, Sept. 1995

3. Bkz. McNeill J., et al - Beyond Interdepence: The Meshing of
the World's Economy and Earth's Ecology, Oxford University
Press, 1991.

4. Bkz., Monthly Review, January 1995, 'Notes from the edi-
tors.
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YENiI SOMURGECILIK DONEMINDE AZGELISMISLIGIN
DERINLESMES}H*

Asil tartigma konumuz olan "yeni somiirgecilik ve az-
gelismig ililkelerdeki sonuglarina” gegmeden 6nce, yoéntemle
ilgili baz1 hatirlatmalar yapmak istiyorum:

- Toplumsal olaylar ve siiregler zorunlu olarak, a) ekonomik
(ve tabii ekolojik); b) politik; ¢) Kiiltiirel-ideolojik vechelerin ya
da kertelerin diyalektik bir biitiiniidiir. Bilimsel ¢abanin bu ni-
telikten Otiirii, "biitiinii" kavrayici olmasi gerekir. Oysa toplum
bilimleri giderek dahagok pargalaniyor, alt-boliimlere ayrihiyor.
Herkes realitenin sadece ¢ok kiigiik bir yaniyla, boyutuyla il-
gilenir duruma geliyor. Dar bir alanda uzmanlagihyor. Ve bu
uzmanlagma higbir geyden anlamamanin mazereti haline ge-
liyor. Kapitalist toplumda igbolimii gelistikge yapilan igin de-
gerinin azalmasi gibi, sosyal bilim de pargalandikga ise yaramaz
hale geliyor... Bu yiizden ABD'de bir adam iktisat doktoru ol-
dugu zaman bile, kapitalist, emperyalist, hegemonik bir iilkede
yasadigindan habersizdir... Elbette bu bilingli olarak yapiliyor.

Yontemle ilgili ikinci sorun tarafsizlikta (objectivité) il-
gilidir. Nereye bakildig: degil nereden bakildig1 6nemlidir.

Bu giiniin azgeligmis denilen iilkelerine, [MF'nin, Diinya
Bankasi'nin, gokuluslu sirketlerin ve bankalarin yonetim bii-
rolarindan bakildiginda farkl, s6zkonusu iilkelerin gecekondu
bolgelerinden, ag, igsiz, marjinallesmis milyonlarin tarafindan
bakildiginda farkh geyler goriiliir. Tiirkiye ekonomisine bes
yildizh otellerin genig, "huzur veren"log salonlarindan ba-
kildiginda farkl, iginden atlmig veya atlma tehdidi altindaki
insanlarin tarafindan bakildigindaysa farkh scyler goriiliir...

* Miilkiyeliler Birligi Genel Merkezi Konferanslar dizisinde, 26 Ekim 1991'de
Harb-ls Konferans salonunda yap1 an konusma. Muilkiycliler Bir igi Dergisi,
Arahk 1991, 138. sayisinda yayinlanmi tir.
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Bazen bes yildizly, siiper liiks otellerden de sevimsiz geyler
goriilebilir... Ama gereken yapihyor... Bundan on giin kadar 6nce
Tayland'in bagkenti Bankok'ta IMF ve Diinya Bankasinin ortak
toplantis1 yapildi. Bu toplantiya 150 kadar iilkeden binlerce
"yetkin", "etkin” ve "seckin” insan katildi. Toplantinin yapildig
100 milyon dolara mal oldugu sdylenen siiper liiks otele 200
metre mesafede sefalet yuvasi gecekondular bulunuyordu.
Toplantinin giindemini de "Diinyadaki yoksulluk ve sefalctle
miicadele” olusturuyordu. Sevimsiz, "girkin" gecekondularin
otele bu kadar yakin olmasi tatsiz bir seydi... Yoksulluk ve sefalet
bu kadar yakinlarindayken sorunu saghkl bir gsekilde "tartigip”
"halletmeleri" zorlasirdi... Tayland'lh y6neticiler bir gare dii-
sindiiler ve buldular. Gecekondu mahallesinin otelden go-
riinen cephesine yiiksek bir duvar yapildi. Duvara da rengarenk
tropikal orman manzaralan resmedildi. Gecekondu sakinleri
de toplantinin sonuna kadar gecekondulardan alinip devletge
tahsis edilen konutlara yerlegtirildi.

Simiflh bir toplumda bilimin tarafsiz olmasi miimkiin de-
gildir. En iyi kogullarda goreli bir 6zerklik s6z konusu olabilir.
Bu goreli 6zerklik alan1 da doga bilimlerinden sosyal bilimlere
dogru gidildikge daralir. Bir kere tarafsizhk olanaksizdir. lkincisi
arzulanir bir sey de olmamahdir. Aslinda tarafsizhiktan séz
edilmesinin nedeni, taraf olundugunu gizlemeye yonelik bir
manipiilasyondur. Egemen siniflarin igsine gelmeyen seyleri
tartisma konusu yapmamak, somut gergekleri yok saymak, veya
gergegi saptirmaktir "tarafsizlik” dedikleri.

Zaten pratik agamada da tarafsizlik miimkiin degildir. So-
kakta yiiriirken bir adamin kiigiik bir gocugu dévdiigiinii gor-
diigiiniizde nasil tavir alirsaniz alin, mutlaka "taraf tutmusg"
olursunuz. Ya gocugu adamin elinden kurtarirsimz. Bu du-
rumda gocugun tarafini tutmus olursunuz. Yada bunun diginda
ne yaparsaniz yapin adamin tarafin1 tutmus sayihrsimiz. Hig
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miidahele etmemek gocugun déviilmesini engellemez. Isi daha
da ileriye gotiirebilirsiniz: Adamla bir olup gocugu dévmek...

Ugiinciisii, yontem iistiinliigii gergegi kavramanin, onu
yakalamanin giivencesi degildir. Her sinifh toplumda egemen
olanlar, gergegin ortaya gikmasin istemezler. Bu amagla zor-
lamalara, manipiilasyonlara girigirler. Cikarlari, gergegin gar-
pitilmig bir versiyonunu kitlelerin bilincine yerlestirmekten
yanadir. Karg: tarafta, yani somiiriilen, bask: alhinda tutulan si-
nifin safinda yer almak elbette bilim adamina tartigmasiz bir
yontem iistiinliigii saglar. Zira ezilen, somiiriilen, baski altinda
tutulan sinifin Gikar, gergegin gizlenmesinde degil, tam tersine,
agiga gikarilmasindadir. Elbette bu sadece bir iistiinliiktiir. Bir
adam yiiksekge bir tepeye ¢ikarirsaniz, bu ona genis bir goriis
alani saglar. Ama adam miyopsa, yiikseklige gikmasinin bir
degeri kalmaz.

- Yontemle ilgili dérdiincii hatrlatma da sudur: elealdiginiz
sorun, eger toplumsal bilimlerin ilgi alanina giren bir geyse, onu
mutlaka tarihsel bir siireklilik olarak ele almamiz gerekir. S6z
konusu olay tarihte ilk defa nasil ortaya gikmigtir? Hangi temel
ve belirleyici agamalardan gegmistir? Bu giin ne durumdadir.
Ve tabii nereye dogru evrilmektedir...

Biz de bu sonuncu metodolojik hatirlatmamiza uygun ola-
rak, yeni-somiirgeciligi ve sonuglarini tahlil ederken, soruna
tarihsel bir siireg olarak yaklasacagz.

Bizde "sémiirge", "sémiirgecilik" kavramlar Latin kokenli
"colonie" ve "colonialisme"in kargit1 olarak kullanihyor. Ama
bunlarin egsanlama geldikleri sylenemez. Etimolojik bakimdan
colonie zorunlu olarak bir "somiiri" kategorisi igermeyebilir...
Mesela bir iilkeden bir gurup insan bir bagka yoreye gidip yer-
lestiginde bir "colonie" olugturmug olur. Ama bunda bizdeki
anlamda bir sémiirii igerigi bulunmaz...
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I. Sémiirgecilikle ilgili Baz1 Agiklamalar

Diinyanin bugiinkii kutuplagmasinin geri planinda belli
bagh dortasamadan veya tarihten so6z edilebilir:

Birincisi 1492'dir. Kristof Kolomb'un Amerikan adalanna
Giktig: tarih. Bu hareket baslangigta "kesif"ti. Daha sonar "fetih"
dendi. Ama A vrupa digi uygarhklarin tahribi ve o uygarhklarin
yaraticilarini tarih sahnesinden silmekti asil s6z konusu olan.

lkincisi, sanayi devrimidir. Sanayi devrimiyle diinyanin bu
glinkii kutuplagmasi biiyiik 6lgiide tamamlanmigtir.

Ugiinciisii, XIX. yiizyilin sonu, XX. yiizyihn basinda biiyiik
imparatorluklarin ortaya gikip niifuz yarigina girmeleridir.

Dérdiinciisii de, lkinci Diinya Savagi sonras: dénemdir.
Bizim yeni somiirgecilik dedigimiz donem. Buna dogrudan
somirgelerin bulunmadig) dénemin emperyalizmi de de-
niyor.

Sanayi devrimi sonrasindaki sémiirgecilige "modern” s6-
miirgecilik deniyor. "Modern" denmesinin nedeni, 1492 son-
rasicin merkantilist doneminin sémirgeciliginden ayirmak
igindir. Klasik, modern ve yeni-somiirgecilik diginda bir so-
miirgecilik tarz1 da "yar1-somiirgeciliktir”. Buna ayn1 zamanda
mali-diplomatik somiirgecilik dendigi de olur. 18001 yillardaki
Gin, Osmanl [mparatorlugu, Iran, Tayland, Latin Amerika ul-
keleri, Liberya, Etyopya, yine 1880 6ncesi Kara Afrika'nin bir gok
bolgesi dogrudan somiirge degillerdi.

Fakat bunlar dogrudan (formel) sémiirge olmadiklar halde,
emperyalist iilkeler i¢in dogrudan somiirgelerden daha az "ve-
rimli" degillerdi. Zira sanayi devrimi sonrasinda bigimsiz-
legsmislerdi ve csit olmayan ticari anlagmalar yiiziinden, dog-
rudan (formel) sémiirgelcrin iglevine benzer bir igleve ko-
sulmug durumdaydilar.

Bu asamada soyle bir soru akla gelebilir: Eger bunlar da em-
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peryalist metropoller igin hemen hemen digerleri kadar "ve-
rimliyse”, neden dogrudan somiirgecilige gerek duyuldu. Bag-
langigta dogrudan soémiirgecilik bir zorunluluktu. En azindan
belirli kritik bolgelerin emperyalizmin dogrudan (siyasi) de-
netimi altina sokulmasi gerekliydi. Ama, dogrudan s6-
miirgecilik iglevini tamamladiktan sonra, artik somiirgeci iil-
keler igin bir yiik, gelismenin dniinde bir fren olmaya baglad1.
Bu yiizden daha 1. Emperyalistler aras: birinci savag sona er-
diginde, dogrudan somiirgeciligin ne kazandirdig), ne kay-
bettirdigi tartisilmaya, fayda-maliyet analizleri yapiimaya bas-
landi. lkinci Savag'in sonuna gelindigindeyse, emperyalist
metropollere egemen olan diigiince, dogrudan somirgeciligin
bir yiik, gelismeyi frenleyen bir engel oldugu bigimindeydi.

lkinci Diinya Savasi sonrasinda bir gok dogrudan sé-
miirgenin kolayhkla "bagmsiz" devletlere déniigmesi bu ne-
denden otiiriidiir. Bilindigi gibi 1957-1960 araliginda hemen
hemen Kara Afrika iilkelerinin tamamina yakini "bagimsizhga"
kavustu... O halde iki tip somiirgecilik, yani formel ve yeni-
somiirgecilik arasinda ne gibi temel farkhhklar s6z ko-
nusudur?

Dogrudan somiirgecilik durumunda sémiirgeciler, so-
miiriyi, egemenliklerini gizlemeyi, yok saymayi amaglayan bir
¢abaya gerek du ymazlar. Kendi adini sdyleyen bir egemenlik s6z
konusudur. Bunu da ya "uygarlastirma misyonu" ya da "giig-
liniin hakki" gerekgesine dayandirirlardi. Yani herhangi bir
gizleme, yok sayma, adiyla ¢agirmama gabasi s6z konusu de-
gildir. Okiiltasyon'a gerek duyulmuyor.

- Dogrudan (formel) somiirgecilik veya ayni sey demek olan
dogrudan egemenlik durumunda, ezilen, sémiiriilen bask al-
tinda tutulan "halklar”, "kitleler" sistemin igleyisine ve yeniden
uretimi saglayan kurumsal mekanizmalara katilmazlar. Agikga
dislanmis durumdadirlar. Biiliiniiyle pasif, edilgen bir ko-
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numdadirlar. Diigiinceleri sorulmaz. Siirece katilmalari yasaktr.
Zaten o0 doncemde "uluslararasi” nitelikte kurumlar da hemen
hemen yok gibiydi.

- Bir bagka ayrim noktasi, sisternin yeniden iiretilmesinin
agik baski ve siddete dayanmasidir. Yani ¢.plak, agik baski s6z
konusudur.

Buna kargilik yeni-sémiirgecilik durumundaysa:

Birinci ve 6nemli o©zellik veya aynim noktas: yeni-
somiirgecilik durumunda egemenler tarafindan somiiriyii
gizlemeye yonelik bir gaba, dolayisiyla bir sdylems6z konusudur.
Dogrudan somiirgecilikten farkh olarak burada yok sayma,
adiyla gagirmama, yani okiiltasyon s6z konusudur. Dolayisiyla
adin1 s6ylemeyen bir egemenlik bigimi s6z konusudur. Ve baski
agik degildir. Bagka bir ifade ile somiirii ve baskiy: gizleyen
mekanizmalar, ideolojik gabalar devreye sokulmug du-
rumdadir.

- Yeni-somiirgeciligin ikinci 6zelligi, sistemin igleyigini ve
yeniden iiretimini saglayan kurumsal mekanizmalara "ka-
tilmin" s6z konusu olmasidir. Elbette gergek anlamda bir ka-
tihm degil. Aslinda buradaki "katihm" bir bigim sorunudur.
Kimi kurumlarda "temsil edilme", se¢im mistifikasyonu, ka-
tilm mistifikasyonu vb... Yani burada her seyin egemenler ta-
rafindan belirlenmedigi yanilsamasi yaratan birideolojik soylem
ve kurumsal igleyisler s6z konusudur.

- Ugiincii 6zellik de, sistemin yeniden iiretilmesinde artik
baskinin birincil 6nemde olmamasidir. Baski ve siddet elbette
mevcuttur. Zaten hig bir egemenlik tarzi baskiyr biitiintiyle
dislayamaz. Ama baski ve siddet birinci derecede belirleyici de-
gildir. "Son kertede belirleyicidir".

Dikkat edilirse ikinci tiir egemenlik (yeni-sémiirgecilik)
durumunda, egemenlik gizlenmektedir. Insanlarin bilincinde
de sistemin igleyisine katldiklan, goriisleri alindigi, diinya
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meselelerinde "soz sahibi olduklan” izlenimi yaratilmaktadir.
Gizlenmig, adin séylemeyen bir egemenlik s6z konusudur. J.J.
Rousseau: "Efendi, giicii hukuka, itaati de odeve do-
niistiirdiigiinde en giiglidir ve efeadiligini kalicr kilabilir”
diyor. Yeni-somiirgecilik durumunda bir siirii "uluslararas)”
Orgiit var. Bunlann iglevleri yamlsama yaratmakbtr.

Ne ki, yeni-soémiirgecilik durumunda baskinin geri plana
¢ekilmesi olayim1 niianse etmek gerekir. Dogrudan so6-
miirgecilerin baskisinin éneminin azaldigindan s6z ediyoruz.
Gergekten artik Ingiliz'in, Fransizn, Belgikal'min, Hol-
landali'nin vb. dogrudan baski yaptiklan bir durum s6z konusu
degil, ama, baski yerli unsurlarca eskisinden daha yogun olarak
giindemdedir. Ustelik baskimin gerckgeleri de degisiyor. Dog-
rudan somiirgecilik durumunda emperyalistler "uygarhik go-
tirdiiklerini” soyliiyorlardi. Yeni-somiirge statiisiindcki l-
kelerdeyse, yerli yonetici siniflar, "ulusal biitiinliik", "birlik ve
beraberlik”, "lilkeyi komiinizm tchlikesinden korumak”,
"kalkinma" vs. nin geregi olarak baski uyguluyorlar. Ve uy-
guladiklari baski somiirgecileri higdcaratmiyor. Endonezya'da
(1965) general Suharto, solcu ve sol scmpatizam olduklan ge-
rekgesiyle yaklagik bir milyon insani katletti. Hollandalilarin
egemenlik doneminde acaba kag kigi 6ldiirtilmiigtir?

Yeni-somiirgecilik doneminde katihm yanilsamas) Bir-
lesmis Milletler ve gevresindeki “uluslararasi” denilen orgiitler
aracihgiyla yarahlmaktadir. Dolayistyla, yerli igbirlikgi siniflarla
uluslararas) orgiitler ve medya aracihigiyla somiiri ve baski
gizlenmeye, adiyla gagrilmamaya biiyiik 6zen gosteriliyor.

Nasil oldu da dogrudan (formel) sémiirgeciligin sahneden
¢ekildigi donemde emperyalist somiiri, dolaysiyla az-
gelismislik daha da derinlesti. Bdyle bir siireci olanakh kilan
nedir? Bunu hazirlayan nedenler nelerdi?

Dogrudan ve yarn-sémiirgeciligin gegerli oldugu sanayi
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devriminden lkinci Diinya Savag sonrasina kadarki dénemde
belli bagh dort neden (ya da olgu), yeni-somiirgeciligin yer-
lesmesini kolaylagtirdi. Bunlar:

1. Ekonomik yap1, emperyalist metropollerin gikarlarn dog-
rultusunda bigimlendi. Azgelismis denilen ekonomilerin yonii
Batiya doniik hale geldi. Bu da: a) S6zkonusu iilkelerin sa-
nayisizlesmeleri (geleneksel sanayilerin tasfiyesi); b) beslenmeye
yonclik degil ihracat amaciyla yapilan tarimin 6n plana gegmesi;
aghg1 davet eden bir uzmanlagma ve ig-boliimiiniin olugmasi;
¢) demografik bir enflasyonun ortaya gikmasi; d) yasam stan-
dardinindiigmesi ve somiirgeci, emperyalist iilkelerle zenginlik
farkinin daha da agilmasa.

2. lkinci neden, daha 1900'li yillarin bagina gelindiginde,
somiirge ve yari-sOmiirge tilkelerde milli burjuvazi islevi go-
recek kesimin biitiiniiyle tasfiye edilmis olmasidir.

3. Emperyalist burjuvaziile ortak gikarlara sahipbir igbirlikgi
smifin olugmasi.

4. Dordiinciisii de batililagmig bir "aydm" grubunun ortaya
Gikmasidir. Aslinda bu "aydinlarin” iglevi, mensubu olduklan
iilkelerde emperyalist burjuvazinin, ve Bat1 burjuvazileriyle
ortakgikarlara sahip yerli igbirlikgi siniflarin "organik aydinlar”
olmalaridir. Fakat, bunlar her zaman degigsik bir dil kul-
lanageldiler. {glevleri son tahlilde mevcut iligkiler biitiinu, stafus
guo’yu siirdiirmek, bu amagla mistifikisvan yaratmak oldugu
halde, “ilerleme" "esitlik”, "cagdashk” vb. gibi temelara agin
vurgu yaptilar. Hala da yapmaya devam ediyorlar. Aslinda bu
kesim emperyalist burjuvazi tarafindan aldatilmaktaydi, onlar
da kendi paylarina "kendi halklarin1" aldatma misyonuna ko-
suldular. Aldatilanin aldattig) bir durum s6z konusuydu... S6-
ziinii ettigimiz bu kesim, hem yeni-somiirgecilige gegiste, hem
de yeni-somiirgeciligin yerlesmesinde 6nemli bir rol oynad.
Garip olan, Tiirkiye hig bir zaman dogurdan sémiirge olmadig
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halde, bu tiir "aydinlarin” en etkin oldugu iilkelerden biri olu-
sudur.

Aslinda bu aydin kesim, "kendi" toplumuna mensubu ol-
duklarn iilkelerden degil de, emperyalizmin metropollerinden
(Londra, Paris, New-York vb.) "bakarlar”. Elbette oralardan ba-
kihinca buralarin "farkhh" goériinmesi kaginilmazdir. Thomas
Babington Maculay, 1835 de yayinlanan iinlii denemesi Minute
on Education’de sunlan yaziyor: "Ingiliz dili ve kiiltiiriini tiim
Hindistan'da yayarak, 6yle bir insan gurubu olusgturacagiz ki,
bunlar kanlarive renkleri itibariyle Hintli, ama zevkleri, diinya
goriisleri, zihinsel yapilar bakimindan Ingiliz olacaklar."”

Somiirgeciligin ve emperyalizmin ideolojik araci du-
rumundaki bu kesim, ilericiligin, modernlesmenin de sam-
piyonudur! Bunlar, Batnin sadece bir yiiziin gériirler. Ideolojik,
entellektiiel koélelikleri 6teki yiiziinii gormelerine engeldir!
"Yanhg" bir Bati versiyonunu ve goriintiisiinii tilkelerinde
yerlestirmek gibi bir misyona kosulmuslardir...

Iste yeni-somiirgecilige gegis ve yeni-somiirgecilik status
quo’sunun olugmasi, somiiriiniin ve azgelismisligin de-
rinlegmesi yukarda soylendigi nedenler sayesinde miimkiin
olmusgtur.

Elbette yeni-Somiirgecilik emperyalistler igin biiyiik avan-
tajlar saglamaktadir. Boylece dogrudan (formel) sémiirgecilik
durumunda yapmak zorunda olduklari; alt-yap: yatirimlarin-
dan (yol, kdprii, demiryolu, liman, okul, hastane vb.) ve bir siirii
cari harcamalardan (idari-askeri personel giderleri vb.) kur-
tuldular. Somiirgeciligin bu bigimi artik "yabanci diigmanlig:”
ile yiiz yiize gelmelerini engelliyor. Tekil olarak somiirgelerden
cekilirlerken, Birlesmig Milletler Orgiitii gergevesinde ve diger
kurumlar ve mekanizmalar aracihgiyla kollektif sémiiriiye
imkan veren bir yapi olugturuldu.

Soziini cttigimiz orgiitler sayesinde yeni-somiirge sta-
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tiistindeki tiim iilkelerin insanlarinda Diinya iglerine katilma,
s6z sahibi olma vb. gibi yanilsama yaratihyor. Nitckim BM genel
kurulu bir gegit Diinya Parlamentosu niteligindedir. Oysa BM
de azgeligmis iilkelerin halklarinin temsili, bir egemen ideoloji
kategorisidir. Bir kerc BM anti-demokratik bir yapiya sahiptir
ve egemen devletleri 6ncelikle temsil etmekte, onlarin ¢i-
karlarimi gergeklegtirmektedir. BM diktatérlere, iskenceci yo-
netimlere hi¢ bir yaptinmda bulunmuyor. Ziya-il Hak Pa-
kistani, Marcos Filipinleri’, Videla Arjantin'i, Kenan Evren
Tiirkiye'yi, Saddam Irak 1 yonettiginde, bu iilkelerin halklarinin
BM'de temsilinin bir anlami var midir?

Son tahlilde BM'nin amaci statiis quo'yu siird irmektir. Egit
ve adil olmayan uluslararasi iliskiler ortamini ayakta tutmaktir.
BM gergevesindeki orgiitlerden UNICEF diinya gocuklarina
yardim etmck istiyor! Yine BM gvresindeki mali-parasal orgiitler
olan IMF ve Diinya Bankas1 Ugiincii Diinya iilkelerine dyle ik-
tisat politikalar1 oneriyorlar ki, bu politikalar sonucu on mil-
yonlarca ¢ocuk agliktan, siradan hastalklardan 6liiyor! UNI-
CEF'in biitgesine bakarsamiz durumun higde ileri siirildigi gibi
olmadigini goriirsiiniiz. Yine bir BM Kurulusu olan F.A.O'ya
ragmen diinva yeterli gida maddesi stogu oldugu halde on
milyonlar, acliktan, ki*i beslenmeden ve saghk hizmetlerinin
yetersizligin:  navnaklanan siradan hastahiklardan dliiyor.

Modern ~otan harikalar yarattig: bir gagda bu rahatsiz edici
bir durum degil mi? UNESCO'nun amaci da cahcletle savag!
Her gegen giin okuma yazma bilmeyenlere milyonlar ekleniyor.
Bu giin yaklagik bir milyara yakin insan adini yazmasin: bil-
miyor! UNESCO afige cdilen amacina ragmen balkondaki se-
yirciyi oyalamaktan bagka ne yapiyor? IMF, Diinya Bankasi,
Bolgesel Kalkinma bankalari kimin gikarlarina hizmet ediyor?
Tim bu oOrgiitlerin tek ortak amac1 var: Mevcut safus quo’yu
ayakta tutmak.
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II. Yeni - S6miirgecilik Doneminde Genel Egilimler ve
Geligmeler Nelerdi?

Degerli arkadaglarim,

Yeni -somiirgecilik kosullarinda yoksul iilkelere séylenen
su idi: Siz de bizim gibi olacaksimiz. Yeter ki dogru politikalar
uygulaymn! Dogru politikanin ne olduguna da kendileri (s6-
miirgeciler) karar vermek koguluyla.. Bu amagla teoriler de ge-
ligtirildi...

Oysa gosterilen yol gikmaz bir yoldu. Yanhs bir hedef 6ne-
rilmekteydi. Onerdikleri sakattt, miimkiin degildi, iistelik ar-
zulanir bir ey de olmamaliydi... Eger diinya sistemi (kapitalist
iiretim tarzi) zorunlu olarak esitsizlik, hiyerargik baski, somiirii,
agagilanma, manevi yozlagsma iiretiyorsa, o zaman yoksullar
zenginler gibi olamazlar. Zira birilerinin zenginligi bagkalarinin
yoksullugusayesinde miimkiin olabilir. Birilerinin geligmigligi
baskalarinin azgelismisliginden 6tiiriidiir. Eger komsumuz
zenginse siz yoksul oldugunuz igindir. Yani teba olmadan kral
olmaz. Ya da ne zenginlik ve yoksulluk ne de teba ve kral diye
bir sey olmaz. Dolayisiyla esitsizlik ve hiyerarsiyi siirekli iiretip
derinlestiren kapitalist liretim tarz) gegerliyken yoksullar zen-
ginler gibiolamazlar. Ama aradaki zenginlik fark: daha da agilir.
Nitckim dyle oluyor:

11. Savas sonrasi donemin ilk 20-25 yilinda ki bu uzun dal-
ganin "birinci asamasina” tekabiil ediyordu, yani genigleme
(ekspansiyon) déonemiydi, -bir gok azgeligsmis ililkede ige doniik,
veya ithal ikameci de denilen bir biiyiime modeli gegerliydi.
Baglangigtabu model kismi bir umut ve yanilsama yaratabildi.
Ashnda s6zkonusumodecl a) bagimhdir b) diglavici niteliktedir.
Bagimhdir, giinkii tretebilmek igin agin ithalat girdisine ge-
rcksinme duyar. Yani zorunlu ithalat orani yiiksektir. Ama
iretilen mallar ig pazarda sahldig) igin biiyiime (sanayi) igin
gerekli dévizi kendisi saglayamaz. [thalatn finansmam ge-
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leneksel iiriinlerden saglanan dovize baghdir. Bu iiriinlerin dig
satimunda saglanan doviz de birbirine bagh iki nedenden 6tiri
siirekli azalir. Bir kere ayni tiriinleri ihrag eden ok say:ida tilke
bulunmaktadir. Bu ihrag tiriinleri 6nemli siriim sorunlaniyla
kars1 kargiyadirlar. tkincisi de s6z konusu ihrag iiriinlerinin
diinya pazarinda fiyatlan siirekli diigmektedir. Boyle bir ortamda
mevcut birikim modelini stirdiirebilmek igin geriye bir tek se-
¢enek kalyor: Borglanma. Bilindigi gibi borglanmay: da belirli
bir egikten sonra siirdiirmek mimkiin degildir. Dolayisiyla bu
model dis kaynak sorununa, yani 6demcler dengesi sorununa
bagimhidir ve o duvara garpip krize girer.

1970lerin ilk yarismda "uzun dalganin” birinci agamasi son
buldu ve emperyalist sistem yeniden yapisal krize girdi. Fakat
petrol fazlalarinin gokuluslu 6zel ticari bankalar aracihgiyla
devrelenmesi sonucu krize ragmen durumu bir siire daha siir-
dirmek mimkiin oldu. Ne var ki, krizin etkisinin bir siire er-
telenmesinin maliyeti, azgeligmig ilkelerin borg batagina itil-
mcleri oldu ve 1980'den sonra tablo daha da kararmaya
basglad.

Kapitalizmin krizi 'yapisal bir krizdi'. "Yapisal kriz' demek
sermayenin kaynak sorunuyla kars: kargiya gelmesi demektir.
Sermaye igin "yeterli" kar'in saglanamamasidir. O halde ser-
mayenin ihtiyaci olan kaynak nereden bulunacakti. Bilinen en
kestirme yol somiirii oranlarimi yiikseltmektir. Yani isgi tc-
retlerini diigiirmektir. Iggi iicretlerini diisiirmenin yolu da isgi
orgiitlerini (sendikalari) ve demokratik kuruluslarn et-
kisizlestirmeyi gerektirir. Yani dolaysiz iireticiler bulunduklan
mevzilerin gerisine atilmadan sémiirii orani artirilamaz.

Bu amagla sozde "yeni" ve "bilimsel" gabalar yogunlagti.
Neo-liberal ideolojik saldin sermayenin imdadina yetigti. As-
linda geligtirilen teoriler "yeni ve orijinal” olduklan igin degil,
uluslararas: sermayenin ihtiyaglarina cevap verdikleri igin geger
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akge sayildilar... Artik, pazarin, serbest girigimin "goriinmez
elin” erdemleri yiceltilebilirdi.. Yeni, sag vcya "yeni-
muhafazkar"da denilen neo-liberal saldiri, su 6nerileri ortaya
atiyordu: Ucretler diigiiriilmeli, sosyal amagh (saghk, egitim,
sosyal gﬁvenlik vb.) harcamalar kisilmal, devlet ekonomiden
elini gekmeli, biitge denkligi saglanmali, dar gelirli toplum ke-
simlerine ve tarima doniik siibvansiyonlar kalkmal, KIT'ler
ozellegtirilmeli. Korumaciliga son verilmeli, ihracat tesvik
edilmeli, yabanci sermayeye daha biiyiik kolayliklar ve olanaklar
saglanmali..

Sermayenin krizi atlatmasi (kaynak sorununu ¢oézmesi) igin
ikinci segenek, delokalizasyon ve scgmentasyon denilen (kay-
dirma ve pargalama) yéntem olabilirdi. Bu amagla, emek-yogun,
enerji-yogun, gevre kirlenmesine neden olan ve hantal (gok yer
kaplayan) bazi sanayi dallar azgelismis iilkelere kaydirldi. Bir
de belirli mallarin emek-yogun pargalari azgeligmig ilkelerde,
6zellikle de, bunlarin "serbest liretim bolgelerinde” iiretilmeye
basglandi. Béycce hem asinmig sermayenin verimlilik omri
uzatilmig oluyor, hem de, Ugiincii Diinya'dan (yogun emck
sOmiiriisii sayesinde) kaynak transferi derinlegtiriliyordu.
19801 y:illarin baglarinda, serbest bolgelerin harikalar yarattig
efsanesinin yayilmasi boguna degildi. Neo-liberal saldini "daha
az devlet, daha gok 6zel tegebbiis" sloganinin ortaya atmigh.
Aslinda asil amag devleti kiigiiltmek degil, kaynak dagihimin
degistirerek sermayeye gerckli olan1 saglamakti.

Elbette krizin de etkisiyle iicretler Bati'da bir miktar agin-
migti, ama bu sermayenin ihtiyaci olanin ¢ok altindaydh... Sen-
dikalar ve demokratik kuruluslan etkisizlegtirmede beklenen
bayari saglanamamgt.

Geriye iigiincii bir segenek kaliyordu: Yeni-somiirge iil-
kelerden kaynak transferini hizlandirmak. Bu amagla s6z ko-
nusu iilkeler igin de "teoriler gelistirildi." Bu teoriler, ithal
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ikameci biiyiime modelinin, dolayisiyla, korumacihgin ko-
tiliiklerini diline dolamigti. Bu olumsuzlugun alternatifi de
"diga doniik model" olabilirdi! 60'tan fazla iilkeye disa déniik
biiyiime modeli 6nermeleri bogsuna degildir. Boyle bir strateji
6nermelerinin ¢ok agik iki gerekgesi vardr: Birincisi, kriz ko-
sullarinda, korumacilik ve tarife digi uygulamalarin da etkisiyle
iyice daralan bat1 pazarindan pay almak isteyen bu iilkeler ara-
sindaki rekabeti dahada kizigstirmakti. Daralmig bati pazarindan
pay alabilmek igin s6z konusu iilkeler birbirleriyle kiyasiya re-
kabete girisecek, sanayi Gikigh ihrag triinleri fiyatlarin1 daha da
diisiireceklerdi.

Fakat rekabet edebilmeleri igin: Ucretleri diigiirmeleri, i¢
tilketimi kismalari, ihracaty teg vik etmeleri gerekiyordu. Bunu
yapabilmeleri igin de emekgi kitleleri baski altina ahp ihrag
edilebilir mal stogu yaratmak gerekiyordu. Dolayisiyla askeri
diktatorliklerin, iskenceci rejimlerin giindeme gelmesi bir te-
sadiif degildi.

Azgelismis iilkelerde sendikalar ve demokratik™ orgiitler
yeterince giigli olmadig igin, bunlan etkisizlestimek em-
peryalist lilkelerden daha kolaydir.

Digaacik biiyiime modeli 6nermenin ikinci éinemli nedeni,
borg 6demelerini giivence altina almakt. Zira ¢okuluslu 6zel
ticari bankalar 1980 6ncesind e azgelismis tilkelere kredi agarken
kantarin topuzunu kagirmiglardi. Bir 6deyememezlik durumu
ortaya gikarsa, diinya finas sistemi gokecekti.

Bir iigiincii amagtan da s6z edilebilir: Cokuluslu girketlerin
ve bankalarin hareket alanini genisletmek, yayilmanin 6niin-
deki engelleri agmak.

Bu modelin "kolay” benimsenmesi, 6nemli tepki gos-
termemesi emperyalist sermay enin dig kaynak yoluyla denetimi
elinde tutmasidir. Dolayisiyla Bati'da eflasyonun agsagi ge-
kilmesinde, azgeligmig tilkelerin somiirisiiniin derinlestirilip,
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kaynak transferinin hizlandirilmasinmn rolii yadsinamaz. Zira,
hem hammaddeler, hem kimi "hafif sanayi" iiriinleri, hem de
enerji gok ucuza saglanir duruma gelmisti. Digsa doniik modelin
hem [MF ve Diinya Bankas iktisatgilar;, hem akademik ik-
tisatgilar), hem de medya tarafindan bir kurtania gibi sunulmas)
bogsunadegildir.

Bu modelin de devreye sokulmasiyla azgeligmis tilkelerin
sOmiiriisi bir yagma halini aldi. Bugiin kan kaybs tarihte go-
rilmemis boyutlara ulagsmis durumdadir. 1986'da Zim-
babwe'deki "Baglantisizlar Konferansinda" Kiiba devlet bagkani
Fidel Castro: "Yeni somiirge olarak 6dedigimiz bedel, somiirge
oldugumuz dénemdekinden gok dah yiiksek” demigti. Sadece
1985 yilinda, bor¢ 6demeleri, sermaye kagisi, kir transferleri
yiiziinden Ugiincii Diinya'nin ugradig kavip 240 milyar dolard.
Ustelik bu rakama asil kan kayb1 mekanizmasi olan, ticarct
hadlerinin bozulmasindan kaynaklanan kayiplar dahil degildir.
Eger 1949-1952 yillarin1 kapsayan donemde Marshall planiyla (ki
geri 6denmigtir) yapilan yardimm 52 milyar dolar oldugu ha-
tirlanirsa, durumun vehameti daha iyi anlagihr.Ayn yil borg
faizi 0demeleri agin borglu iilkelerin ihracat getirilerinin
%23'lini yutuyordu. Latin Amerika tilkeleri 1982 - 1983 yil-
larinda ihracat getirilerinin %34'ini borg 6demeclerine tahsis
etmek zorunda kaldilar. Dig borglar 6dendikge artiyor ve bir gesit
"cagdag" kolelestirme araci haline geliyor. 1991 yili baginda
Ugiincii Diinya'min borcu 1341 milyar dolara yiikselmigti.
1982'den bu yana borg 6deme gerekgesi altinda sanayilegmis
batil iilkelere net kaynak transferi s6z konusudur.

Pascal Arnaud'un yazdigina gére, 1983'ten bu yana az-
geligmig iilkeler her yil bu yolla 38-40 milyar dolar net kaynak
transfer ediyorlar. Bu yagmanin sonucunda azgeligmis tilkeler
yeteri kadar teghizat, ara-mal, hammadde ve gida maddesi ithal
edemez duruma geliyorlar. lgsizlik, aghk, sefalet derinlesiyor.
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Bazilarinda enflasyon %1000'lik oranlarda seyrediyor. Genis
kitleler marjinallegip biiyiik kentlerde ve megapollerde bir gesit
"insan artiklan” haline geliyorlar...

I11. 1990'larin basinda Yeni-Somiirge Ulkelerde Genel
Durum

Birlesmig Milletler gevresindeki kuruluglarin uzmanlar: ve
akademik iktisatgilar yeni-somiirge iilkeleri tanimlamak igin,
"Gelisme yolundaki iilkeler" veya "Geligsmekte olan iilkeler”
kavramini yeglivorlar... 1980 sonrasinda ortaya gikan gelismelere
ve egilimlere bakilirsa, artik bu kavramlarin su sekilde de-
gistirilmeleri gerekecek: "geligmeme yolundaki iilkeler.” Zira
artik geligmiyorlar ve kalkinmadan degil de kayipon yildan s6z
ediliyor.

Latin-Amerika iilkelerinin ortalama geliri 1988'de 1980'deki
seviyeden %9 daha diisiiktii. Baz iilkelcrde yagsam standard: 20
yil 6ncesinin altina diigtii. 1982-87 arahiginda kigi bagina gelir
Arjantin'de %14.5, meksika'da %14.4, Veneziiela'da %13.1 ge-
riledi. Diinyanin et ve tahil amban 33 milyon niifuslu Ar-
jantin'de her i¢ kisiden biri yoksulluk iginde yasiyor... Bre-
zilya'da reel ticretler 1981-1985 arahiginda %33 oraninda agind1.
Cocuk Oliimleri de 1981'de binde 66'dan 1985'de binde 74'e
yikseldi. Bolivya'da yoksul aileler gocuklarini varhkl ailelere
birakiyor... Tiberkiiloz hortluyor... Agin borglu Dominik
Cumbhuriyetinde galigma yagindaki her dort kigiden biri igsiz...

Afrika’da durum daha da vahim. Diinya Bankasinin ra-
poruna gore 9 Afrika iilkesinde yagsam uzunlugu diigtii. 100
milyon Afrikali mutlak aglik iginde yasiyor. Artik Afrika igin
kalkinmadan degil, kayip 30 yildan sozediliyor. Bir ¢ok iilkede
yagsam standard: 1960'1n bile altina diigmiis durumda. Zengin
lilkelerle yoksul iilkeler arasindaki "geligmiglik” fark: azal-
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miyor, tam tersine daha da agiliyor... Bu yiizden 1980'li yillar
"genel yoksullagma on yili” olarak kabul ediliyor.

GSMH'larinda mutlak diigiis kaydeden iilke sayis1 1960'tan
bu yana 4 kat artti. 1900 y:linda emperyalist iilkelerde ortalama
GSMH Asya'dan 5, Latin Amerika'dan da sadece 3 kat fazlayd:.
1987'de bir biitiin olarak zenginlerle yoksullar arasindaki fark
36'ya yiikselmis durumdaydi. Oysa ayn: rakam 1900 yilinda sa-
dece 9'du...

Bu giin Paris'in banliydsiinde yagayan orta-gelir gurubundan
bir aile, Giiney-Dogu Asya'nin kirlarinda yagayan bir aileden 100
kat fazla kazamyor. Yiizyilin sonunda diinya niifusu 6 milyar'a
yiikselecek ve bunun 5 milyan: yeni-sémiirge statiistindeki iil-
kelerde yagiyor olacak!.. 1988'de diinya niifusunun %77.4'4, 3
milyar 952 milyon insan Ugiincii Diinyada yagiyordu ve diinya
gelirinin %17.7'sini ahyordu... OECD iilkelerinde yasayan 751
milyon insan (diinya niifusunun %14.7si) diinya gelirinin
%76.6's1na elkoyuyor... Yoksul iilkelerde yagayan 3 milyar: agkin
insan diinya gelirinden sadece %5.4 pay aliyor. Bu %5.4 Fran-
sa'min (deniz-agin bolgeler dahil) gelirine egittir... Kara Afrika'da
yagayan 450 milyon insan Texas'in gelirinin yans: kadar bir ge-
lirle yasamaya mahkum edilmig durumda.? Ve tabii ya-
sayamuyor... lktisatgilar istatistikleri, 6zellikle de gelir dagilimi
istatistiklerini manipiile ediyorlar. Diinya Bankasinagore Latin
Amerika'da niifusun sadece %19'u yoksulluk iginde kabul
cdiliyor. Oysa, ortalama kisi bagina gelirin 20 bin dolar oldugu
ABD'de bile (resmi verilere gore) niifusun %20'si yoksulluk
sinininin altinda yagiyor. Bu durumda Latin Amerika'yla ilgili
rakamlar giiven veriyor mu?

Bir ¢ok asin borglu iilkede "modern sektér"den saglanan
gelir 1980'lerin bagindan bu yana %60 gerilemis durumda. Ni-
jerya'da iicretler %85 oraninda diigtii ve ayhk tcretler 10 ila 20
dolar arasinda seyrediyor. Vietnam'in kuzeyinde aylk ticret 10
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dolarin altinda. Peru'da IMF politikalar sonucu petrol fiyatlar
31 kat, ekmek fiyatlar1 12 kat artrilidi. 1990 Agustosunda asgari
ticret 1975'teki seviyenin %90 altindaydi. Bu sonuncu tilkede
kolera salgimi yayginlagiyor...

1988'de Bolivya'daki ckonomik gok tedavisinin miman
Sanchez de Losado, (daha sonra cumhurbagkami adayi) sunlan
sOylemigti: “Sendika yoneticilerini yakalayip iilkenin ig bél-
gelerine siirgiin ettik. Devlete ait Cambol Maden Kor-
sorsiyomu’'nu kapattik. Bu madenlerde galisan 24.000 isgiyle,
kamu scktoriinde galisan 50 bin ticretlinin igine son verdik."

Genellikle digsa d6oniik model uygulanan iilkelerde, devlet,
kaynaklar sermayenin kisir kesimleri lehine olarak yeniden
dagitildi. Ihtal ikameci model gozden diigtii. Isletmeler ya iflas
ctti ya da iflasin esigine getirildi. lsizlik, yoksulluk ve sefalet
derinlesti. Sosyal amagh harcamalar iyice agindirldi. Bu giin
azgelismis ililkelerde ortalama iicretler sanayilesmis iil-
kelerdekinden 30-50 kat daha diigtiktiir.

"lhracat veya 6lim" slogam meyvelerini goktan vermig
durumda. Yoksulluk, marjinallesme, manevi yozlagma tr-
pertici boyutlara yiikselmis durumda. Boyle bir akibet, Dogu-
Avrupa'nmin fanatik kapitalist restorasyoncularini da bekliyor.
Bugiin Budapeste'de 9 milyon 720 bin Forint'e bir Porche Carrera
otomobil alinabiliyor... bu rakam s6z konusu iilkede 70 y:llik
ortalama iicrete esit...

Paris modaevlerinde tasarlanmug, Tayland veya Victnam'da
dikilen bir gomlek bu iilkelerden 3-4 dolara ithal ediliyor. Sa-
nayilegmis Batida 45 dolardan satihyor. Uretmeyenin kazanci 41
dolar... Yani asil ireticinin kazancinin 10 kabh... Yapilan bir
tahmine gore, Ugiincii Diinyadaki 1 dolarhk iiretim, emperyalist
Bat'nin GSMH'sim 3 dolar artinyor. Ustelik bunun igin hig bir
gaba gostermeleri de gerckmiyor.

Biitiin bunlar ortadayken, Ugiincii Diinya'mn da sanayilesip,
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"kalkinip" emperyalist iilkeler gibi olmasi, onlan "yakalamasi”
miimkiin miidiir? ve biitiin bunlar azgeligmis iilkelerin neden
borg batagina itildiklerini de agiklamiyor mu?

Buraya kadar sOylemeye galigtigimiz, sorunun sadece bir
yanidir. Ortalama bir Ugiincii Diinya insani da ortalama bir Los
Angeles'lh kadartiiketip, onun kadar kirletip, onun kadar tahrip
ederse durum neolur? Boyle bir seyin olabilmesi igin bugitinkii
gibi lig gezegen gerekecek! Bir taraftan diinya niifusu hizla ar-
tarken, toprak erozyonu goriilmemig bir hizla devam cdiyor.
Her yi1l 15 milyon hektar orman alani yok oluyor ve bunun 6
milyon hektar1 ¢ole doniigiiyor. Ortalama bir Amerikal or-
talama bir Etiyopyali'dan 600 kat fazla enerji tiiketiyor. Daha
simdiden "sera etkisi” ve ozon tabakasinin zayiflamasi 6nemli
sorunlar ortaya gikarmakta... Boylesi bir durumda biitiin Cin-
lile'rin birer otomobilc sahip oldugu durumunu diigiinebiliyor
musunuz?

Asit yagmuru ormanlari, ncehirleri, gélleri mahvediyor.
Zchirli artiklar suyu zehirliyor, biiyiik nehirlerin suyu azahyor.
Sadecesulardegil hava ve toprak da kirleniyor. Simarik sermaye
sahipleri kar'a susamishiklan yiiziinden kirlettikleri toprag te-
mizlemek igin mucizevi bir formiile sahip mi?

Ozetlemek gerekirse, bugiin insanlik akil almaz bir sekilde
bindigi dali hizla kesmeye devam ediyor.Latin Amerika'da
iirctilen et, McDonalds hamburgeri yapilmak iizere ABD'ye
ihragediliyor... Diinyanin en zengin %6's1 toplam kullanilabilir
enerjinin %33'tini kullaniyor Tim kullanilabilir kaynaklarin
da iigte birini.. Ortalama bir Amerikali 50 Haitili kadar tiiketiyor.
50 Haitili de Amecrikali "kardesi” kadar tiiketebilir mi? Daha
simdiden insanlarindortte biri saghga uygunolmayan su igmek
zorunda..

Herkes oldugu yerde kalsin diye her seferinde daha fazla
silah iretiliyor... Ve burjuva uygarhig: aghkla miicadcle ede-
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medigi igin aglarla miicadele ediyor. Siddet ve militarizm medya
araglarinin da yogun katkisiyla 6zendirilip, egemen kiiltiir ha-
line getirilmek isteniyor. Oyuncaklar arasinda silah modelleri
birinci siray: tutuyor! Sonuncusu 1989 $ubatinda olmak iizere
bu giine kadar 20'den fazla IMF ayaklanmasi oldu ve binlerce
insan aghga tepki gosterdikleri igin 61diriildi...

Ne ki bagkalarin1 ezenlerin de 6zgiir ve huzur iginde ol-
malar1 miimkiin degildir. Bugiin tiim diinyada harcanan, tii-
ketilen sinir ilaglarimin, teskin edicilerin yarisi ABD'de tii-
ketiliyor. Diinyanin zenginligine el koyan, dogal ve beseri
kaynaklar1 yagmalayip israf eden gimarik azinhgin durumu da
pek parlak sayilmaz... Emperyalistiilkelerinyagam tarzi digerleri
tarafindan tekrarlanamaz, teklit edilemez. Boylesi bir diinyada
kapitalizme ve emperyalizme bagkaldirmak, sadece insanhk
onurunu kurtarmanin degil, insanhgin gelecegin giivence altina
almanin da yegane yoludur.

Hepinizi saygiyla selamhiyorum.
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DEGISEN EMPERYALIST STRATE]i UZERINE*

Kristof Kolomb'un macerasiyla baglayan déemden bu yana
insanhk, 1980'lerdekine benzer yogunlukta bir yagmaya tanik
olmadi. Buna ragmen emperyalizmden, somiirgecilikten s6z
edilmiyor. Dogrudan sémiirgecilik doneminde sémiirgecilik
kavrami hi¢ kullanilmazdi. Ancak, dogrudan sémiirgecilige
karg1 miicedelenin ytlikseldigi donemde 'somiirgecilik’ kavrami
kullanilir oldu. Eger herhangi bir egemenlik bigimi, 'veri olarak'’
kabul ediliyor ve 'normal’ bir sey olarak goriiliiyorsa, itiraz
edilmiyorsa, boylesi durumlarda kavramlanin igi bosalip ig-
levsizlesiyor. Bu durum kavramlarla miicadele arasinda dogru
yonde bir iligki oldugunu gésterir. Eger gergekten sémiiriye,
baskiya, zulme karg1 miicadele 6nemsizse, cilizsa o durumlara
denk diigsen kavramlar da iglevsizlesiyor. Ozellikle 1980 yil-
larda yagananlar yukardaki gérigi dogrular niteliktedir.

Kapitalizm 1880'lerin sonu 1890'larin baginda yeni bir 'uzun
dalga'ya girmigti. Bu 'uzun dalga’'nin genisleme dénemi olan
birinci agamasi Birinci Emperyalist Savas son buldu. Uzun
dalganinkrizdénemi veya ikinci asamasi da lkinci Emperyalist
Savasin sonunda sona erdi ve yerini yeni bir "uzun dalga'ya
birakti. [kinci Savasin bitiminde, bugiin tigiincii Diinya (veya
Giiney) denilen iilkelerin 'biiyik ¢ogunlugu soémiirgeci-
emperyalist devletlerin dogrudan somiirgesi durumundayd.
Dogrudan somiirgecilik daha ok emperyalizmin “klasik aga-
masina” denk diisen bir egemenlik bigimiydi. Emperyalistler
arasi hiyerargide Ingiltere’nin hegemonik konumda oldugu bir
doneme tekabiil ediyordu. Fakat ingiltere'nin hegemonik giict,
I. Emperyalist Savagla birlikte aginmaya bagladi. Bunun anlami
bir hegemonya krizinin ortaya gikmasidir. Hegemonya krizi,

*  Ozgiir Bilime Dogru Dergisinin Ocak 1995 2. inci sayisinda yaymlanmashr.
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1945'de ABD'nin tartigmasiz hegemonik gii¢ haline gelmesiyle
son buldu.

Bir kere somiirgeciligin "klasik" bigimi artik sémiirgeci
devletler igin ‘rasyonel'olmaktan gikmisti. Yeni hegemonik giig
olan ABD'nin de boyle bir statiiyii kabullenmesi mimkiin de-
gildi. Amerikan emperyalizminin ¢ikarlar bu bélgelerin 'ba-
gimsizlagmalarini’ gerektiriyordu. Bundan bagka, somiirgelerin
insanlari, emekgi kitleleri de artik somiirgecilik statiisiinde
yagsamak istemiyorlardi. Yukardaki iigli egilimin diyalektigi,
somiirgeciligin klasik bigiminin agilmasi y6niinde dinamikler
yaratmigti. Dolayisiyla, hem somiirgeciligin 'klasik’ bigimini
agsmaya, hem de emperyalizmin gikarlarini giivence altina al-
maya yarayan bir "diizenleme” gerekiyordu. Elbette bu hesaplan
zorlagtiran onemli bir 'cngel' vardi: Sosyalist blok ve 'ba-
gimsizhk’ miicadelelerinden bazilaninin  emperyalizmden
kopma potansiyeli tagimalari.

Aslinda emperyalizmin Sovyet Bloguna ve sosyalizme
diigmanhg, kendi disindaki diinyanin denetimden gikip, diin-
yanm zenginligine ortak olma talebiyle ortaya gikmasi ve em-
peryalist diinyanin ‘ayricalikli’ konumuna meydan okumasi
korkusuydu. Bu bakimdan sosyalizm diigmanhg Ugiincii
Diinya diigmanhgiyla 6zdegtir.

Yeni donemin yeni hegemonik giicii olan ABD'nin temcl
sorunu, diinya 6lgeginde Sovyet sisteminin yavilmasini 6n-
lemek, "kizil tehlikenin" oniini kesmek, bu amagla Sovyct
sistemine kiiresel planda engeller olugturmak, ikinci olarak da,
bagimsizliga yeni yeni kavugmakta olan iilkelerde emperyalist
egemenlik digina tagma istidad: gosteren hareketleri “eh-
lilegtirip”, emperyalist hegemonya sinirlan iginde tutmakti.

Komiinist yayilmayr Onleme stratejisi "gevreleme li-
beralizmi” denilen bir stratejiyle giivence altina alinma yoluna
gidildi. Buna gore, azgelismis iilkelerin belirli bir biiyiimeyi
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gerceklestirmelerine imkan veren politikalara 'géz yummak'
gerekiyordu. Cevreleme liberalizminin Ugiincii Diinya'ya yan-
simasi, "kalkinmac retorigin” 6n plana gikmas: bigiminde te-
zahiir etti. Emperyalist Batidaysa, gevreleme liberalizmi biytik
sermayeyle biiyiik iggi orgiitleri ve ekonomik-sosyal yasamda
onemli roller iistelenen devlet iigliisii arasindaki bir konsensiise
dayaniyordu.

Ne ki, yeni 'uzun dalga'nin birinci donemi (genigleme aga-
masi) 1970'i yillan baginda sonuna ulagti. Kapitalizm yeniden
bir 'yapisal kriz' dénemine giriyordu ve bu donem yeni po-
litikalar, yaklagimlar ve stratejiler gerektiriyordu. ABD'de
1930'larin sonlarindan beri devam eden ve devlet-biiyiik ser-
maye-Orgiitli isgi sinifi arasinda bir uzlagsmaya tekabiil eden,
New Deal veya Neo-New Deal denilen politikalar gegirliydi. Bu
uzlagmanin temeli, yapisal kriz ve Amerikan ekonomisinin
rekabetgi giiciinii yitirme siirecine girdigi kogullarda artik hizla
asiyordu.

Cevreleme liberalizmine itirazlar yiikselmeye basladi, devlet
miidahelelerine savas ilan edildi. Artik 6rgiitlii iggi kesiminin
agir taleplerinden sikayet ediliyordu. Ama, bunlarin 'bilimsel'
bir retorikle sunulmasi, ideolojik mistifikasyon yaratilmas: ge-
rekiyordu. Monetarizmin degisik versiyonlari, bu arada "arz-
yonli iktisat” ‘teorisyenleri biiyiik sermayenin imdadina ye-
tisiyor ve Adam Smith'in "gériinmez eli" yeniden kesfedilip
yluceltiliyor ve pazarin serbestge igleyiginin sorunlarin ¢o-
ziimiinde yegane ¢ikis yolu oldugu goriigii medyatik araglarin
da destegiyle yayginlastinhyordu.

1980'de Reagan'in iktidara taginmasiyla, neo-liberal tezler
de artik pratik politikaya terciime edilebilirlerdi. Reagancilar,
Cevreleme liberalizminin diinyada disiplini saglayamadigin-
dan, uluslararasi komiinizmi ¢okertemediginden, Amerikan
ekonomisinin rekabetci giiciinii yitirmesine neden oldugundan
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vb. sikayet ederek iktidara tagindilar. O zaman yapilmas: ge-
reken, sadece komiinizmi ¢okertmek veya komiinizmin kiiresel
yayilmasimin durdurulmasiyla simirh olmamaliydi. Bir kere
ABD'nin kaybettigi ekonomik giiciini yeniden kazanmas: ge-
rekiyordu. Zira ekonomik plandaki en biiyiik rakipleri olan Ja-
ponya, Bat1 Avrupa (6zellikle Almanya) ve YeniSanayi Ulkeleri
de denilen Asyanin dort kaplani (G. Kore, Taiwan, Singapur,
Hong Kong) kargisinda rekabetgi giiciinii kaybediyordu.*

Ote yandan, Ugiincii Diinya Ulkeleri OPEC gibi karteller
olusturarak temel mallarin fiyatlarin belirler duruma gelmek
istiyorlardl. Bu amagla basta BM Orgﬁtii olmak tizere gesitli
uluslararas1 platformlarda etkinlik saglamaya yonelmiglerdi.
1970'lerin ortalarinda 'yeni bir Uluslararas1 Ekonomik Diizen'
talebiyle ortaya ¢qikmislardi. Baglantisizlar, 77’ler Grubu,
UNCTAD qevrelerindeki .etkinlikleri ABD'yi rahatsiz edi-
yordu.

O halde biiyiik sermayenin hareketine konan engellerin
agilmasi igin emperyalist diinyada 'sosyal devlet’ veya 'refah
devleti’ olarak bilinen uygulamalardan vazgegilmesi 'devletin
kiigiilmesi' (askeri harcamalar harig) gerekiyordu. Devletin
kiigiiltiilmesi de sosyal amagl harcamalarin kisilmasi, devletin
sermayeyi kisitlayic1 diizenlemelerine son verilmesi -Buna
‘deregiilasyon’ deniyor- sermaycden alinan vergilerin azal-
tilmasi ve 6zellestirmelerle gergeklestirilecekti. Biitiin bunlarin
yapilabilmesi igin, demokratik alanin daraltilmas: ve bu amagla
demokratik giigler cephesindeki direncin kirilmas1 ge-
rekiyordu.

Aslinda Transnasyonal sirketlerin, faaliyet alaniolarak tiim
diinyay: gordiikleri bir tarihsel dénemde, teker teker 'ulus
devletlerin’ olusturduklan gergeve dar geliyordu. Dolayisiyla

* Bu ifadeden tim f{retim alanlarinda rekabetci gliciinii yitirdigi anlami ¢1-

kaniimamalhidir.
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transnasyonal firmalar hig bir yerde hig bir engelle kargilagmak
istemiyorlard.

Artik Ugiincii Diinyadaki 'kalkinmaci devlete' savag ilan
edilebilirdi. Busonuncu iilkelerde kalkinmaci retorigin gézden
diigiiriilmesi igin,yogun bir ideolojik saldiri baglatildi. Ozellikle
1970'li yillarda petrol soklar1 sonucu biiyik 6demeler dengesi
sorunuyla yiiz yiize gelen bu iilkeler, emperyalizmin baskisina
iyice agik hale gelmiglerdi. Batili finans kuruluglarnna, 6zellikle
de ¢okuluslu 6zel ticari bankalara asir1 diizeyde borglanmislardi.
O kadar ki, bir 6deyememezlik veya 6dememezlik durumunda
diinya finans sistemi ¢okecekti. Batinin egemen gevreleri Bre-
zilyal iktisatg1 Celso Mong'un 'bir milyon borcum olsa igim
bitik, elli milyar borcum olsa bankaninigi bitik’ s6ziini bir tirld
zihinlerinden atamiyorlardi. Bu durum, ABD'ye IMF ve Diinya
Bankasim kullanarak, borglu iilkelere "istikrar" ve "yapisal
uyum" programlari empoze etme firsati veriyordu. Dis borg
O0demeyi esas alan bu politikalarla (disa déniik veya ihracat
onciiligiinde biiyiime deniyordu) Ugiincii Diinyadan akil almaz
bir kaynak transferi baglatiliyordu.

Emperyalist  saldiri  sadece kalkinmac1 retorigi  et-
kisizlestirmekle de kalmadi. Emperyalist yagma belki Kristof
Kolomb déneminden beri hig bu olgiide derin tahribat yap-
mamigtl. 'Komiinist' denilen diinyaya gelince, elbette 1917'den
beri hep savunmada kaldi ve emperyalist saldin hig bir zaman
durmadi;ama, bu rejimler asil kendi ig geligkilerinin sonucunda
ve demokratik mekanizmalari olusturamamaktan dolay1 ¢ok-
tiler.

Boylece, lkinci Diinya Savagi sonrasi donemde gegerli ‘gev-
releme liberalizmi’ stratejisinin yerini 1980'li yillarin bagindan
itibaren 'kiiresel piiskiirtme stratejisiahyordu. Ve bugin,
1990'larin ortalarinda bu ycni stratejinin hedeflerine ulastigini
soylemek mimkiindir.
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Elbette evdeki hesabin garsiya uymasi bir istisnadir. Ame-
rikan kiiresel saldiris1 gokuluslu bankalan kurtarir ve olas: bir
finansal ¢6kisi simdilik ertelemeyi basarirken ve biiyiik ser-
mayenin Oniindeki engeller biiyik ol¢ide asilirken, Re-
agancilarin baglica amaglarindan biri olan ABD'nin ekonomik
ve rekabetci giicini restore etme amaci gergeklegsmeyecekti.
(Bunun nedenlerinin tahliline burada girmiyoruz). Biitiin bu
dénem boyunca, ABD'nin rekabetgi giici aginmaya devam
etti.

Bugiin bu siiper giig, ekonomik temeli aginrnaya devam
eden diinyanin bir numaral askeri giici durumundadir. Em-
peryalist statiikoyu sarsacak her hareketi nerede olursa olsun
ezmeyi 'yegane amag' ve varlik nedeni olarak gormektedir.

Fakat, kiiresel piskiirtme stratejisi sonucu, diinya ni-
fusunun yaklagik begte dérdiiniin yagsadig1 yeni-somiirge (veya
yeniden kompadorlagmis) statiisiindeki iilkelerde, igsizlik, aghk,
konutsuzluk, katlanilmaz megapol yagami, yoksulluk, de-
rinlesen sefalet ve hizla tahrip olan dogal gevre, Orta-Cagin
korkulu salgin hastahklarinin hortlamas, sosyal-ekololjik bir
tehdide d6éniigmiis durumdadir. Emperyalizm her geyi hizla
gliriitmektedir. Ustelik, kiiresel puskiirtme stratejisi kiiresel
planda sonuglar dogurmaktadir. Zira aglik, evsizlik, yoksulluk
artik sadece 'dinyanin lanetlilerinin’ sorunu degildir. Em-
peryalist iilkelerin de birer 'ligiinci diinyalar1' var!

Gelisik olarak, meta fetisizmi diinyanin "aynicaliklilarinin”
yasadigi zenginlik adalarinda da insanlan ehlilestirilmis may-
munlar durumuna getirmistir. Transnasyonal sirketlerin en
ucuz oldugu yerde tiretip, en pahal oldugu yerde satabildikleri,
her giin trilyonlarca dolarin dinyanin bir kdsesinden digerine
savrulmasi ve finansal spekiilasyonunu ekonomilerin iretici
temelini kemirmesi, gevrenin hizla aginmasi, insanligi yikimin
esigine getirmis durumdadir. Felaketler biiyiidiikge, en-
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ternasyonalist bilincin geligmesinin kogullar1 da kaginilmaz
olarak olugmaktadir.

Anti-emperyalist ve sosyalist miicadele igin giderek zaman
daralmaktadir. Klasik araglar ve yoéntemlerle emperyalizme
kargi koymak zorlagmig goriniiyor. Zira, Amerikan em-
peryalizmi ‘temiz savag' yontemini uygulayarak hedeflerine
kolayhkla ulagabilecek bir militer-teknolojik giice ulagsmig du-
rumdadir. Dolayisiyla, "pis savas" yontemiyle, emperyalizmi
teker teker ilkelere gekmek ve gergek anlamda kayiplar ver-
mesini saglamak gerekiyor.

Artik kapitalist barbarlik insanlan igsiz, ag, konutsuz vb.
birakmadig zaman veen iyi kogullarda maymunlagtirmaktadir.
Bu durumda sosyalizm igin verilecek miicadele hem gezegeni
ve uygarhig) kurtarmanin hem de insana insan onurunu ye-
niden kazandirmanin yegane yoludur. Bu yénde kaybedecek
fazla zamanimiz yok. Zira, ekolojik-Toplumsal yikimlar ve fe-
laketler insanhg) ve uygarlhigi yok olmanin esgigine getirmig
durumdadir.
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KAPITALIST GELISMENIN BIR ALT-EVRESI OLARAK
KURESELLESME

Bir iiretim tarzi olarak kapitalizm, siirekli bir genigleme ve
yayilma dinamigine sahiptir. Bu niteligi itibariyle de, evrensellik
egilimini bilinyesinde barindirmaktadir. Soruna bu tarz yak-
lagildiginda, kiiresellegsmenin yeni ve orjinal bir sey olmadig)
sOylenebilir. Kapitalist iretimin 6zilinde var olan bir egilimin
gergeklegsmesi olarak goriilebilir. Elbette sistemin evrenselligi
6ziinde tagiyor olmasi, onun degisik asamalardaki ayiwrdedici
yanlarim: ve her yeni durumun ortaya ¢ikardigi somut du-
rumlar gérmezlikten gelmeyi veya hafife almay: gerektirmez.
Sireklilik igindeki degisimi ve ortaya gikan yeniolgular tahlil
etmeden realiteyi anlamak olanaksizdir.

Simdilerde sikca kullan:lan kiiresellesme kavram, yaklasik
1980'lerin baginda ortaya gikmaya baglayan yeni egilimleri ve
siiregleri tanimlamak igin kullamhiyor. Tirkge'deki kii-
resellesme kavrami, artik diinyanin lingua franca’st durumuna
gelen Ingilizcedeki (Amerikanca'daki demck daha uygun)
'globalization’, Fransizca'daki 'mondialisation'un kargihg:
olarak kullamhyor. Ve herkes kavramdan caninin istedigini
anlama egiliminde.. 1990’larin en moda s6zcigi olan "ki-
resellesme”, 'Alice Harikalar Diyarinda kitabindaki Alice'i sa-
sirtip Kupa Kraligesini heyecanlandiracak kadar genig anlamh
ve iddial bir sozciiktiir: kullananin istedigi anlamu tagir... Ote
yandan, gepegevre her yanda duydugumuz kiiresellesme ko-
nugmalarinin biiyik gogunlugu Clare Boothe Luce'un de-
yimiyle, kiiresel sagmahklardan bagka bir gey degil.l"

Herkes kavrama istegini anlami yikleyedursun, kapitalist
tiretimin tarihinde yeni bir sayfa agildigina siiphe yoktur. lste
bu yaz1 s6z konusu alt-evrenin anlagilmasina yonelik bir de-
nemedir. Burada ve bir makalenin elverdigi 6lglide igine girilen
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yeni alt-evrenin ayirdedici yanlari, kiminigin ne anlama geldigi,
ne gibi sonuglar dogurdugu, vb. lizerinde duruluyor. Fakat yeni
olanin eski olandan farkhihgini ortaya koyabilmek igin, dnce
kisaca da olsa eskiye deginmek ve 'degiyimin’ hangi noktalarda,
nasil ve ne yondc ortaya giktigini tahlil etmck gerekir. Bu ne-
denle, birinci béliimde [1. Diinya Savasi sonras1 donemde gegerli
kapitalizmin (monopoly capital) genel bir degerlendirmesi ya-
piliyor. lkinci bolimde tekelci kapitalizmden (monopoly capital)
kiirescl kapitalizme gegisin hangi kogullarda ve nasil ger-
ceklesmekte olduguna kisaca deginiliyor. Ugiincii béliimde de
kiiresellesme denilene iligkin bazi saptamalar yapihyor. Zira bu
gliniin kapitalizmi Adam Smith, David Ricardo, }.S. Mill, Marx
vb. 'In tahlil cttiklerinden gok farklhidir. Aym sekilde, Hobson,
Hilferding, Lenin, Trogki, daha sonra Baran, Sweezy, vb. nin
tahlil ettiklerinden de farklhidir. Artik rekabete dayal, kiigiik ig-
lemelerden olusan, daha ¢ok ig pazar igin iiretim yapan scrbest
rekabetci kapitalizm gok gerilerde kaldig gibi, devletleri arkasina
alarak diinyay: fethe yonelen tekeller donemi de giderek ge-
rilerde kaliyor. Bagka tiirlii sdylenirse bir donem kapanip yenisi
agihyor. Bir donemin kapandig) kesin olmakla birlikte 'yeni
dénemin’ ne oldugu, nasil oldugu, ne gibi sonuglar dogurmakta
oldugu konusunda benzer bir netlik ve agiklik yok. Bazilarinin
peksevdigi ve yerliyersizkullandig) bir tabirle 'bir gegisdonemi’
sO0z konusu. Ad iistiinde heniiz ‘tamamlanmamg' bir siireg s6z
konusu.

I. Ikinci Diinya Savagi sonrasinda kapitalist genigleme ve
kriz
Kapitalist iiretim II. Diinya Savagindan sonra yeniden ge-
nisleme donemine girdi. Bagka tiirlii sdylenirse, savas son-
rasiun yaklagik otuz yih yeni 'uzun dalgamin' birinci asa-
masiydi. Belki de kapitalist tiretim tarihinin en rahat, en az
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sorunlu ve en uzun genigleme dénemini yagamigti... Kapitalizm
goriilmemis bir genigleme dénemi yagarken, bu dénem Sovyet
resmi ideolojisinin iireticileri tarafindan "iliglincii bunalim
doénemi"” ilan edilecckti... Bir Fransiz iktisatcisinin 'parlak otuz
y1I' dedigi bu dénemde diinyadaki genel durum agag) yukan
sOyleydi: Geligmis veya sanayilesmis iilkeler denilen em-
peryalist blokta 'refah devleti', 'sosyal devlet' vb. denilen bir
devlet modeli ve anlayigi gegerliydi. Boyle bir 'modelin’ giin-
deme gelmesinin elbette fagizmin yenilgisinin ve Sovyet sis-
teminin bir 'cekim merkezi' haline gelmesininde pay: vardi
ama asil neden, onceki donemde, 6zellikle de iki savas arasi
donemde kapitalizmin igine girdigi galkantiydi. Ozellikle 1929
krizi, devlet miidahalesi olmadan sistemin ayakta kalma san-
sinin zayif olduguna dair bir gencl anlayigin ortaya gikmasina
neden olmustu. Devletin ekonomiye miidahale cderek, ka-
pitalizme 0zgii arz-talep dengesizligini talep yoniinden den-
gelemesi ve talebi istikrarh bir diizeyde tutmasi gerektigi, yaygin
bir anlayis haline gelmisti. Bodyle bir ortamda devlet mii-
dahaleleriyle ve talebi istikrara kavusturacak, Keynesci talep
yontemi politikalariyla krizleri 6nleme ve sistemi ‘ayakta
tutma' kaygisi 6n plana gikmigtu.

Boyle bir modelin gegerli olmas1 demek, biiyiik sermaye,
biiyiik isgi orgiitleri (sendikalar) ve devlet arasinda bir komp-
rominin gegerli olmas1 demekti. Dolayisiyla, devlet daha ok
igci-memur istihdam ediyor, sosyal amagh harcamalara yo-
neliyor ve ozel tekellere biiyiik siparigler yoluyla ve KiT'ler
olugturarak ekonomiye yogun bir bicimde miidahale ediyordu.
Bu tiir politika ve uygulamalar sonucunda da oldukga yiiksek
diizeyde bir talep giivence altina alinabiliyordu. Bu tiir yak-
lagimlar ve politikalar sadece biiyiik sendikalarda orgiitli ig-
gilerin degil, bir biitiin olarak sinifin reel gelirini yiikseltmeye
olanak veriyordu. Iste, fagizmin yenilgisi, 'kiz1] tehlike' korkusu
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ve kapitalizmin kendi haline birakildiginda ayakta kalmasinin
problematik hale geldiginin sermaye ¢evrelerinin bilincine ka-
zindig bir kontekste, devletin 'hakem’ rolii iistlendigi, biiytik
sermaye ve biiyiik iggi Orgiitleri arasinda bir uzlagma zemini
yarahlabilmigti. Ve kapitalizm yiikselmeyi siirdiirdiikce biiyiik
sermaye gegerli kompromiye pek itiraz etmiyecekti...

'Sosyalist Blok'un genisledigi ve ulusal kurtulug sa-
vaglarinin da klasik somiirgeciligi tasfiyeye yoneldigi bir do-
nemin tartismasiz hegemonik giicii olan ABD, savag sonrasinin
iki-kutuplu diinyasinda ve soguk savag kogullarinda "gevreleme
liberalizmi” (containment liberalism) denilen bir uluslararasi
siyasi strateji izlemeyi yegliyordu. Buna gére, asil sorun ko-
miinizmin giiglenmesini, yayilmasini 6nlemekti. O halde,
emperyalist iilkelerde nasil ‘refah devleti' ulgulamasi bir gesit
olaylarin zoruyla giindeme gelmigse, Ugiincii Diinyada da 'kal-
kinmaci devlete' goz yummak, bu iilkelerden gelecek kimi
‘ulusal’ talepleri sineye gekmek uygun bir strateji sayilip uy-
gulamaya konuyordu...

Elbette Savas sonrasi yeni bagimsizhga kavusan (ve daha
once bagimsiz olanlar) iilkelerde gegerli 'ulusal kalkinmacr’
modelin giindeme gelmesini sadece hegemonik giiciin izin ve
onayina baglamak dogru olmaz. Ama,o déonemin Amerikan dig
politikasina gore, 'kizil tehlikenin’ etkili olmaktan ¢ikmasi igin,
bu iilkelerde belirli bir biiyiimenin gergeklesmesi, yoksullugun
ve sefaletin daha fazla derinlesmesini engellemekten gegerdi.
Dolayisiyla, emperyalist diinyadaki 'refah devletinin' Ugiincii
Diinyadaki kargihg, 'ulusal kalkinmaci devletti.' O donemde
Ugiincii Diinya devletlerinin biiyiik gogunlugu, kargiikh ba-
gimhilik kogullarinda ve iki hasim blok'a da mesafeli durarak
kalkinabilecekleri, Batiy1 yakalayabilecekleri, onun zenginligine
ortak olabilecekleri diigiincesiyle hareket ediyorlardi? Sa-
nayilesmis kapitalist lilkelerde igsizlik hemen biitiiniiyle or-
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tadan kalkar, reel iicretler yiikselirken, toplumlarin genel refah
diizeyinde de 6nemli artiglar s6z konusuydu. Stratejinin oteki
ayagmdaysa, durum 'umut verici' gériiniiyordu... Ugiincii
Diinya tlkelerinde de genel egilim istihdamun, ticretlerin, kamu
hizmetlerinin vb. iyilegsmesi yoniindeydi. Kentlegmede gériilen
asin biyime elbette, marjinallesme, hizmetler sektoériinde agir
sigme vb. gibi sorunlar yaratmaktan geri kalmadu.

Latin Amerikada 1950-1980 araliginda GSMH, ortalama %5,5,
sanayi uretimi %7, artti. Kentlesme orani %45 den %70'e yiik-
seldi. Cocuk 6lim oranlar gerilerken, sermaye birikim orani
dretimin %23'G diizeyine ¢ikti. Yasam uzunlugu %15-20 ora-
ninda yiikseldi. Sosyal hizmetler alan1 genisledi ve iyilesti.
Emegin yetigkinlik diizeyinde kaydadegerbir iyilegme olurken
yoksulluk simirinin altinda yasayan nifus 1960'da %51'den
1970'de %40'a ve 1980'de %33'e geriledi3 Benzerbiregilimdiger
Ugiincii Diinya iilkeleri igin de gegirliydi.

Batida refah devleti, azgelismis iilkelerde, 'ulusal kal-
kinmaci devlet’ gegerliyken, tiglinci gii¢ merkezi, kendilerinin
ve hasimlarinin ‘sosyalist’ dedigi planl ekonomiye dayal il-
kelerdi. Orada da diinyadaki genel konjonktiire uygun bir ge-
lisme siireci yasamyordu.

Kapitalist genigleme 1960'larin sonundan baghyarak
‘'olumsuz sinyaller' vermeye basladi. 1k olumsuz igaretler he-
gemonik gii¢ olan ABD'den geldi. Amerikan ekonomisinde
verimlilik ve kar oranlari diigiise, fiyatlar irmaniga gegmisti ve
1974-1975 yihna gelindiginde artik resesyon tiim emperyalist
ulkeleri etkisi altina almigti. Boylece 'parlak otuz yil' son bu-
luyordu. Kapitalist sistemin genellesmis resesyonunun petrol
fiyatlarimin artinldig1déneme raslamasy, krizinbir "Petrol krizi"
ve petrol fiyatlarinin yiikseltiimesinin nedenoldugu bir kriz gibi
sunulmasina da olanak vermisti. Araplar ve genel olarak
Uglincii Diinyaya yonelik diigmanca bir kampanya baglatildu...
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Artik sorunlarin nedeni ¢ok gey isteyen 'Ugiincii Diinyanin
lanctlileriydi’

Aslinda 1974-75 resesyonu iki seyin birden habercisiydi: Bi-
rincisi; kapitalizmin devrevi (cyclic) krizi yeniden hortlamigti;
Ikincisi, bu kriz sadece bir resesyon degil ayn1 zamanda ka-
pializmin "qagdas birikim modelinin" 'yapisal krizinin'de ha-
bercisiydi. Aslinda 1974-75 resesyonu uzun siirmedi ama, o za-
mandan beri 'yapisal kriz' agilamadi. 1974-75 resesyonundan
sonra lkinci Savag sonrasinin en biiyiik krizi (resesyonu) 1979-
1982 y1llan arasindaki krizdi. Dolayisiyla paradigma kaymasinin
baglangici olarak 1974-75 degil de 1980'lerin bagini kabul etmek
uygun olur. Ve 1974-75'le 1980'lerin bag: arasindaki donemi te-
kelci (mopoly capital) kapitalizmden 'kiiresel kapitalizme’ ge-
gigin bir gesit "mayalanma” ya da "kulugka”" dénemi sayilmasa
uygundur.

II. Biiyiik sermayenin krize tepkisi

I1. Diinya Savagsi sonrasi donemde gegerliolan refah devleti’
modeli, kapitalizmin 'yapisal krize’' girmesiyle tartigihr hale
geldi. lkinci Diinya savagi 6ncesinde devletin ekonomiye ye-
terince miidahale etmediginden sikayet edilirken, kapitalizmin
yeniden krize girdigi 1974-75 sonrasinda, 6zellikle de 1980'li
yillarda artik devletin her seye burnunu soktugundan ve
mevcut sorunlarin da agsinya vardinlan devlet mii-
dahalelerinden kaynaklandig) goriigii 6n plana ¢ikt... Biiyiik
sermayenin, giderek agirhklan artan gokuluslu girketlerin ih-
tiyacina cevap verecek bir teorik-ideolojik soylem geligtirildi.
Buna gore, tim sorunlar devlet miidahalelerinden kay-
naklaniyordu. O halde devlet ekonomiden elini gekmeliydi.
'Asil iglevine' donmeliydi... Zira, kaynak yutan, israf eden,
miidahelelerle ekonomik dengeleri bozan bir devlet s6z ko-
nusuydu. Ismarlama iizerine iiretilen neo-liberal ideolojik-
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teorik soylem 'modern medyanin’ da destegiyle tam bir he-
gemonya kurmay bagsardi. Sermayenin beyinlere yonelik ope-
rasyonu artik basariya ulagsmigti..? Ve neo-liberal ideoloji, li-
berallesme, deregiilasyon ve 6zellestirme baghgi altinda yeni bir
devlet ve toplum anlayigini1 dayatiyordu.

1974-75 reseyonu, verimlilik ve kar oranlarinin geriledigi,
kapatilizmin daraldig1 yeni bir donemi haber veriyordu. Biiyiik
sermaye yeni yatirnm arayislarindan ¢ok 'mevcut olani' kul-
lanarak karhhk oranlarini korumay: yegledi. Bu amagla iicretleri
diisiirmek ve kamu harcamalarimi budamak en kestirme ¢o-
ziimdi. Bunlardan birincisi dogrudan arti-deger oranin1 do-
layisiyla kar oranini yiikseltirken, ikincisi de daha az vergi
vermek anlamina geliyordu. Mevcut olani kullanarak kar ora-
nin1 yiikseltmenin bir yolu da KiT'lerin 6zellestirilmesi ola-
bilirdi. Durum buydu ama, 6zellegtirme lehine ileri siiriilen
gerekgeler muhtelifti... Elbette bu kadar1 sermaye igin yeterli
degildi. Kaydirma ve parcalama yOntemiyle baz: sanayilerin
veya baz iiriin aksaminin Ugiincii Diinyanin ucuz igci cen-
netlerine aktarilmasi da bir ¢6ziim olabilirdi. Ne ki, kaydirma
ve pargalamanin olabilmesi igin kogullarin da olugsmusg olmasi
gerekiyordu. Bir kere, ulagim ve iletisim teknolojisindeki ge-
lismeler béyle bir stratejiyi miimkiin kiliyordu ama bu kadan
yeterli degildi. "Yatirim ikliminin’ de uygun olmasi gerekiyordu
ki, iklime dahil olanlar sunlard:: bir kere iicretler gok diigiik
olacak ve yakin bir gelecekte de yiikselme olasihg zayif olacak,
vergi kolayhklar1 ve muafiyetleri 'yeterli olacak’ sermaye ha-
reketini kolaylagtiran bir mevzuat olacak, gevre koruma gibi
duyarhhiklar s6z konusu olmayacak, igciler rgiitsiiz olacak ve
Oylece kalacak, eger s6z konusu iilkede yeterli emek yetigkinligi
ve uygun bir alt-yap1 mevcutsa, orada yatinm iklimi elverigli
demektir...

Biiyiik sermayenin ikinci degerlenme alan1 Ugiincii Diinyay:
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borglandirmakti. Béylece s6z konusu iilkelere yonelik mal ihrac
devam edebilirdi. Fakat borglandirma sanayilesmis tilkeler igin
sadece mal ihracina olanak veren bir sey degildi. llerki yillarda
Ugiincii Diinya iilkelerini yeniden kompradorlagmaya zor-
layacak bir tuzakti. Avrupa, dolarlari, daha sonra petro-dolarlarla
iyice biiylimiig ve kriz ortaminda kullanilamaz durumda devasa
bir finans sermayesi birikmigti. Petrol fiyatlarinin yiikselmesi,
petrol ihrageden iilkelerin durumunuiyilestirirken, petrol i thal
cden azgeligmig tilkeler 6nemli 6demeler dengesi sorunuyla
kargilagtilar. Bir bakima petrol ihrag edenlerin fazlasi petrol ithal
edenlerinagigna denk gibiydi. Ve petrol fazlalan gokuluslu 6zel
ticari bankalarin kasalarina akmigti. Zaten giristikleri kalkinma
hamlesinin finansmaninda zorlanan petrol ithal eden az-
geligmig tilkeler, ytliksck petrol faturasinin altindan kalkamaz
hale geldiler. Ustelik Batidan sagladiklar: kamu kaynakl kre-
diler de kurumaktaydi. lgte boyle bir ortamda, gokuluslu dzel
bankalardan borglanma diginda bir se¢enek kalmiyordu. Az-
geligmis iilkeler 'kolay borglanmanin' miimkin oldugu bir
uluslararas: finansal konjonktiirde hizla borglandilar. Odiing
verenler de dahil, kimse geri 6demeyi diiginmiiyordu... Ve
borglar hizla artt1. Kolay borglanma dénemi ABD'nin para po-
litikasinda radikal bir déniigiin ortaya gtkmasiyla, 6zellikle de
1979-1982 resesyonu ve 1982'de en biiyiik borglulardan Mek-
sika'nin 6deyemezlige diismesiyle son buldu ve 'borg krizi’
donemi baglad.

Ugiincii Diinya iilkelerinin agiri borg yiikii altina girmeleri,
biiyiik sermayenin saldirisina uygun bir zemin yaratt. Gergekten
borglar édenmezse diinya finans sistemi ¢okecekti. IMF ve
Diinya Bankas: 'klasik ve asli’ iglevlerinin digina gikarak, bir
bakima gokuluslu ticari bankalarin ve bir biitiin olarak em-
peryalist sermayenin 'icra memuru' niteligi kazandilar. Ve
borglu iilkelere mevcut biiyiime modelinin terkedip, digsa doniik
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bir model benimsemeleri igin baski yaptilar. Bu iilkelerin diga
doniik biiyiime modeli benimsemeleri hem borglarin diizenli
odemesini sagladi hem de Ugiincii Diinya iilkelerinin ihracat
fiyatlarim ¢Okertti. Bu iilkelere liberallesme, deregiilasyon
(ekonomiyi devlet miidahelelerinden ve biirokratik de-
netimlerden kurtarma anlaminda) ve dzellegtirmeyi dayattilar.
Boylece s6z konusu iilkeleri yeniden kompradorlagma tercihine
zorladilar. Biitiin bunlar sayilan ve etkinlikleri giderek artan
¢okuluslu sirketlerin, biiyiik sermayenin ve biiyiik ¢okuluslu
6zel ticari bankalarin 6niinii agmak, yiiksek kar oranlarini gii-
vence altina almak anlamina geliyordu. Boylece, Batida refah
devletini ¢okertmeyi amaglayan neo-liberal saldin, Ugiincii
Diinyada da "kalkinmaci devleti" tasfiye etmeyi bagarmig olu-
yordu... Zira transnasyonal denilen dev sirketler, diinyanin her
yerinde hareketini sinirlayan -kisitlayan tim diizenlemelere
savasg ilan etmigti.

Bu doniimde Batllan kaygilandiran bir sey de, Ugiincii
Diinya iilkelerinin OPEC gibi karteller olugturmaya yoénelmeleri,
"yeni bir uluslararasi ekonomik diizen", "diinya kaynaklarinin
adil kullanima vb." yo6niindeki talepleriydi. Nitekim 'Bag-
lantisizlar', '77'ler Grubu' vb. gibi olugumlar igine girmeleri,
Birlesmis Milletler Orgiitinde ve ona bagh kurumlarda
(UNCTAD gibi) ve orgiitlerde énemli bir agirhga ulagmalan,
basta ABD olmak iizere, Batilllan rahatsiz ediyordu. Ugiincii
Diinya yoénetimlerini 'yeniden kompradorlagtirmaya’ zor-
lamanin gerisindeki nedenlerden biri de buydu. ABD'nin etkin
cevreleri, Ugiinci Diinyanin ‘'milliyetci-kalkinmacr'  yé-
netimlerinin sitmardigini diigiiniiyordu... Batihlar kendi iiretim
ve tiiketim modellerinin diinyanin geri kalani tarafindan taklit
edilmesinin olanaksizhgi, boyle bir seyin ne demeye geldigini
gayet iyi bilirlerdi... Zira, kendi zenginlikleriyle bagkalarinin
yoksullugu arasindaki iligkiden haberdardirlar. Ugiincii Diinya

yonetimlerinin de diinya sorunlan iizerinde s6z hakkina sa-
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hibolma niyeti, Batihlarin Ugiincii Diinya'ya kars: bir diigman
cephe olusturmalarina neden oldu.

S6z konusu donem ayni zamanda hegemonya krizi dé-
nemiydi. Ve kriz devam cdiyor. 1970'lcrin bagindan itibaren,
6zellikle de 1974-75 resesyonundan sonra ABD'nin hegemonyasi
tartisgihr duruma geldi. Bir bakima 1914-1945 araligindakinc
benzer bir durum ortaya gikti. ABD goéreli giig kaybina ugrarken,
olas1 adaylardan hig biri ABD'nin yerini alabilecek durumda
degil. Ustelik ABD mutlak olarak diinyanin en biiyiik ckonomik
glici olma konumunu koruyor.

1. Kiiresellesme

1980'lerin  basinda biiyiik gokuluslu sirketlerin  mer-
kezlerinden diinyamin dort bir yanindaki gubelerine gén-
derdikleri mesajda; artik diinya o6lgeginde diigtlinlip ona gore
hareket etmeleri igin bir engel kalmadigy, bir 6nceki donemdcki
kisitlamalarin agildig), kiiresel bir yaklagim benimsemeleri ve
ona gore hareket etmeleri isteniyordu... Dalayisiyla, 1980'lerde
ortaya gikan 'yenilik' sadece mallarin ve sermayenin bir iilkeden
digerine harcketinin yogunluk kazanmasiyla, sermaye ve mal
akiminin artmasiyla ilgili degildi. Bir kere, firmalar ¢o-
kulusluluktan transnasyonellige ‘terfi etmiglerdi’ Ve Trans-
nasyonal firmalar endiistriyel ve finansal faaliyetlerini kiirescl
plana yayiyorlardi. Ve konglamera durumuna geliyorlardi. Artik
ticaretteki hizli artigta bizzat firmalarin kendi ig ticarctinin payi
giderek artiyordu. Gergekten, 1970'lerden 1990'1ara varan siiregte
Gokuluslu sirketler, say), biiyiiklik ve faaliyet alanlan ba-
kimindan biiyiik bir sigrama yaptlar. 1970'de 7 bin kadar olan
Gokuluslu sirketlerin sayis1 1990'da 37 bini agiyordu ve 208 bin
kadar subeleriyle diinyay: 6riimcek ag) gibi sarmig durumdalar.
Nitckim, Diinya Bankasinin yakin tarihli bir raporunda ¢o-
kuluslu girketlerin tiim subeleri tarafindan gergeklestirilen sa-
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tiglarin diinya ihracatin1 aghgini ortaya koyuyor.? "Yeni dogan
kiiresel diizenin Onciiliigiinii gogu bazi bagimsiz uluslardan da
biiyiik olan bir kag yiiz dev sirket yapiyor. Ford'un ekonomisi
Suudi Arabistan ve Norveg'inkinden biiyiik. Philipp Morris'in
yillik satiglar1 Yeni Zelandanin gayri safi milli hasilasindan
fazla."”> "Giiniimiizde yirmi Transnasyonal sirket 80 iilkenin
GSMH'sinden fazla ciro yapiyor. IBM'nin veya Shell'in yillik
kari, Filipinlerin ve Peru'nun biitcesinden daha biiyiik."® "En
tepedeki 300 sirketin toplu varhiklan kabaca tiim diinyadaki
iretim varliklarinm dértte birini olugturmaktadir.”? "... Ser-
maye hareketliliginin artmasa, kiiresel girketlerin iirctimlerini
ve karlarinidevletin pek fazla vergi ya da kesinti istemidgi 1il-
kelere kaydirmalarina olanak tanimaktadir."8

Simdilerde Transnasyonal denilen gokuluslu sirketler, artik
bilinen anlamda sadece gokuluslu degil, kiireseldirler ve kar
hesaplarini yaparken kiiresel planda diigiiniip planhyorlar.
Dolayisiyla, iiriiniin ne kadarinin nerede iiretilecegi, hangi
parganin irctimin hangi iilkede veya bélgede yapilacagy, kii-
resel diizlemde ele alimyor. Her bir iilkedcki ticret diizeyi,.
emegin yetigkinligi, alt-yapinin elverigli olup olmayis, vergi
oranlar1 ve vergi mevzuatinin 'sikici’ olup olmamasi, gevre
koruma duyarhhgy, iiretilen malin satig olanaklar veya pazara
yakinlik vb. gibi faktorler mallarin iretilecegi yeri belirliyor.
"Anavatanlardaki fabrikalani kapatp Giincy Amerika ya da
Asyadaki diisiik icretli cennetlere tasimak, Amerikan gir-
ketlerine pek gekici gelmektedir. Krediler, vergi indirimleri,
glimriik tarife muafiyetleri ve denizagin zarar sigortasi gibi
konulardaki bir dizi hiikiimet politikasi da endiistrinin
ABD'den kagigim hizlandirmaktadir.” Transnasyonal gir-
ketlerin kiiresel planda hareketini saglayan da: 1. Urctim tek-
nolojisinde ortaya gikan yenilikler; 2. Ulagim ve iletigim tek-
nolojisindeki geligsmeler; ve 3. Sermayenin ve mallarin
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hareketini sinirlayan bir 6nceki donemdeki engellerin ortadan
kalkmig olmasidir. Bu arada, sozii edilen 37 bin transnasyonal
sirketin %90 1nin merkezinin emperyalist ililkelerde oldugu
hatirlanmahdir.

1983-1990 araliginda uluslararasi 6zel yatinmlar diinya iire-
timinden dort kat, diinya ticarctinden de ii¢ kat daha fazla artig
gosterdi. Birlegmis milletler orgiitiiniin tahminlerine gore,
bankacilik ve finans sektorleri digindaki gokuluslu girketler 1990
da 3.100 milyar dolar aktif ‘e sahiptiler ve bunun 1200 milyar do-
larhk kismi yabanci iilkelerde bulunuyordu. 56z konusu déneme
damgasini vuran bir yenilik de, 1970'lerde dogrudan yabanc
sermaye yatinmlarinin %25'i azgelismis iilkelere y6nelirken,
1980'lerde bu oran %20'lerc gerilemisti. Sermaye harcketi daha
ok iig gelismis kutup (ABD, Bat1 Avrupa, Japonya-Pasifik) ara-
sinda yogunlagiyor. Bu giin diinya ticaretinin %95'den fazlasi sdz
konusu ii¢ kutup iginde ve arasinda gergeklesiyor. En az gelismis
47 iilke 1960'da diinya ticaretinin %2,3'linii temsil ederken, bu
glin paylar1 sadece %03 (binde i¢) tiir.

Ote yandan son otuz yilda finans pazarlarinin ge-
niglemesinin asil nedeni, biiyiik sanayi guruplarinin karlarini
yeniden yatinma yoneltmemeleri sonucu (diinya pazarinda
daralmanin devam etmesinden 6tiirii) ellerindeki kaynag) fi-
nans sektoriinde dcgerlendirmek istemelerinden otiirtidir.
Dulayisiyla, yeni yatinmlardan ok, karin finans sektoriinde
degerlendirilmesi, girketlerin satin alinmas, fiizyon, sirketler
arasi evlilikler ve iiretim anlagmalari, 6zellestirmeye sunulan
sirketlerin satin alinmasi gibi alanlara yoneliyor. "Cogu, en-
diistrilesmig diinyanin iic refah bolgesi olan Amerika, Avrupa
ve Dogu Asya'da iistlenmis rakip firmalar arasinda kurulan it-
tifaklar, yerli-yabanci, dost-diigman, biz-onlar tarimlarini be-
lirsiz hale getirmektedir." Dogas: geregi finans sermayecsi de, kisa
ve ¢ok kisa vadade en yiiksek kan saghyacak plasmanlarn yeg-
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liyor. Bu, 'verimli' yatinmlara yonelmeyen rantiye ser-
mayesinin, finans sermayesinin baskici giici denilen du-
rumdur. 22-24 tarihli Wall Street Journal'in yazdigina gore,
"yalmizca uluslararasi mali iglemlerin toplam degeri fiziksel mal
uretiminin toplam degerinin tam yedi kat biiyiikligiindedir."

Kiiresellesme gagimin bir bagka 6zelligi de 6zel sermaye ya-
tinmlariiginde hizmet sektdriiniin payinin artmasidir. Bu oran
Sanayilesmis OECD iilkelerinde %40 ila, %60 arasinda de-
gismektedir.

Sermayenin kiiresellesmesini insanhigin 'nihai kurtulugu’
olarak sunan gevreler, kapitalist iiretime 6zgii ebedi sorunu
gormezlikten geliyorlar. Kisa vadede sermayenin bir bolimi
yiiksek karlar saghyor ama, diinya 6lgeginde ve uzun dénemde
sorunlar daha da biiyiiyor ve iginden gikilmaz halegeliyor. Zira
her firma rekabetci konumunu korumak ve pazar payini ar-
tirmak igin, 'verimliligi’ artirici, maliyetleri diigiiriicii nlemler
aliyor. Bu amagla her seferinde daha ok isgiyi isten gikariyor,
dolayisiyla insanlari ahm giicinden mahrum diyorlar. Ote
yandan da iirettikleri mallar igin umutsuz bir pazar arayigina
girigiyorlar.Dolayisiyla, aldiklan kararlar tekil olarak 'rasyonel’
gorinmekle birlikte, kararlar toplami tam bir irrasyonellige
doniigiiyor.

Ayni sekilde, retorigin aksine, kiircsellesme yeni ku-
tuplagmalar ortaya gikaniyor. Neo-liberal iitopyanin iddia et-
tiginin aksine, diinya bir biitiin olarak ele ahndiginda ku-
tuplagma derinlegmektedir. Ornegin Yeni Sanayi Ulkelerinin
diinya ihracatindaki pay1 1966-1987 arahiginda %1,1'den %5,5'a
yiikselirken, tiim 6teki azgeligmis tilkelerin diinya ticarctindeki
pay1 ayni dénemde %22,9'dan %15,4'e geriledi.!?

Diinya kapitalizmi 1980'lerin baginda yeni bir alt-evreye
girdi. Onceki donemde olugmug tiim dengeler ve ittifaklar
asindi. Bu siireg baghca dort alanda belirgin bir degisime dam-
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gasuu vurmus goriiniiyor: Bir kere emek-sermaye iligkisi emek
aleyhine olmak iizerc ve kiiresel planda bozulmug durumda.
Diinyanin her yerinde farkl oranlarda olmakla birlikte reel
ticretler diigtii, igsizlik artti, gelir dagilimi daha da bozuldu, isgi
orgiitleri (sendikalar) gii¢ kaybina ugradi. "1967-1992 arasinda
Amcrikan iggilerinin ortalma verimliligi %30 att1, buna karsilik
ortalama reel iicretler %13 oraninda geriledi.l lkinci olarak,
iiretici sermaye (sanayi sermayesi) gii¢ kaybina ugrarken finans
ve rantiye sermayesi 6n plana gikti. Ugiincii olarak, devlet ser-
maye iligkisi de ‘devletin diizenleyiciligi ve yonlendiriciligi
aleyhinc olarak aginmaya ugradi. "Bu sistemin enrahatsiz edici
yonii, diinya gapindaki girketlerin, hiikiimetlerin kendi hak-
larinin yararina olan politikalar yiiriitmelerine engel olma giici
ve olanagidir. Ulus-devletlerin liderleri kendi topraklan iize-
rinde bir zamanlar sahip olduklan kontroliin biiyiik kismini
yitirmektedirler. Yabancilar daha simdiden igeri girmis oldugu
igin, dig diinyanin taleplerine gittikce daha fazla boyun egmek
zorunda kalmaktadirlar. Diizenli olarak simir-otesi ¢alhsan ig-
letmeler, en ticra kogeleri bile her tirli politik diizenleme ve
gelenegi asip gegen bir yeni diinya ekonomisine ka-
tilmaktadirlar. Bir bagka ¢ag igin hazirlanmig vergi yasalan,
sermaye akis1 ve faiz oranlarim kontrol amagh geleneksel yon-
temler, herkese is saglama ve kaynak geligtirmeyle gevre ko-
rumaya yonclik eski yaklagimlar, uygulanamaz ve ilgisiz hale
gelmektedirler."112 Nihayct kutuplagma da farkh bir gériiniim
almakta... Bu yeni siirecin ortaya ¢gikarmakta oldugu sonuglarin
tahlili bagka bir makalenin, dahasi, hacimli bir kitabin ko-
nusudur.

Neo-liberal iitopyanin gigirtkanlar istedikleri kadar li-
berallegmeyi, kiiresellesmeyi bir kurtarici gibi sunsunlar, diin-
yada hi¢ bir zaman bu kadar siddet, esitsizlik, dislanma, aghk
goriillmedi ve ekonomik zuliim tarihin hig bir déneminde bu

52



kadar insan1 ezip garesiz birakmadi. Bagka tiirlii olmasi da zaten
miimkiin degildi. Son tahlilde gegerli olan kapitalist mantikti.
Kapitalist sinif her seferinde daha fazla zenginlige el koydukca
sorunlar daha da biiyiimek ve ¢ozimsiizlik derinlegsmek du-

rumundayda...
Kardelen, 20 Eyliil 1995
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OZELLESTIRME, SANAYISiZLESME, YENIDEN
KOMPRADORLASMA UZERINE ON TEZ*

1. Ozellestirme, simdilerde Transnasyonal denilen bey-
nelmile]l sermaycnin, ¢okuluslu girketlerin kapsamh ve ¢ok
yonlii saldirisinin bir pargasidir. Bu saldirinin iki temel stratejik
amac vardir: 1. Bati'da, emperyalist iilkelerde New Deal State,
Neo-new Deal State, Refah Devleti, Sosyal Decvlet, Kaymna
Devlet., vb. olarak bilinen, 1930'lu yillarin sonlarindan bas-
hyarak, 6zellikle de lkinci Diinya Savasini izleyen yaklagik otuz
yilhik donemde gegerli devleti; 2. Azgeligmig tilkelerde de "kal-
kinmaci devlet”, "miidahaleci devlet”, "girisimci devlet",
"devlet kapitalizmi" vb. olarak bilinen devleti yeniden bi-
gimlendirmek, transnasyonal sirketlerin ihtiyacina cevap ce-
recek yeni bir yapilanmanin yolunu agmaktir.

Sermayenin saldinsinin gerisindeki temel nedenler de:
a) kapitalizmin icine girdigi "yapisal krizin" dayattig) sermaye
ihtiyaci, b) esas itibariyle XIX. uncu yiizy1l da olusmus ve daha
sonra Ugiincii Diiya tarafindan da taklit edilen "ulus devletin"
arttk sermayenin ulaghg) yeni agamadaki ihtiyaglarina ccevap
vercmez duruma gelmesidir. Dolayisiyla, hem Bati'daki "refah
devleti”’, hem de Ucﬁncﬁ Diinyadaki "kalkinmaci devlet" artik
sermaye'ye ayak bag) olmaya baglamigtir.

Onceleri 'gokuluslular’, simdilerde de 'transnasyonal’ de-
nilen dev sirketlerin sayis1 1960'da 7 binden, 1990'da 37 bine
yiikseldi ve artik diinya ticareti bir bakima bu sirketlerin bir-
birleriyle veya ayn sirketin subeleri arasindaki ticaret bigimini
aldi. Gegtigimiz yiizyilda olugsmusg ulus devlet yapis: artik ser-
mayenin XX.'inci yilizyihn sonunda ihtiyacina cevap ve-
remiyor.

*  Bu bildiri TMMOB'un 1994-95 kigindaki “Sanayi Kongresine” Haymana
Kapal Cezaevinden yollanmigtir.
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Scrmaye, devlet tarafindan konmug, hareketini smirlayan
hertiirli biirokratik diizenlemeden kurtulmak istiyor. Bununla
amaglanan baghca iki gey s6z konusudur: a) Ekonomik ko-
rumalar, gimriikler, ithalat kisitlamalar, yabanci sermayeyce
yonelik diizenlemeler, sanayi ve tarimi tegvike yonelik di-
zenlemeler agilmak isteniyor, b) Toplumun miitevazi ke-
simlerine yonelik 'kayirict’, ‘koruyucu’ diizenlemler, egitim
saghk, sosyal giivenlik, sakatlara, yaghlara, gocuklara, kisaca,
korunmaya muhtag toplum kesimlerine yonelik diizenlemeler,
kiigiik iircticilere doniik siibvansiyonlar, gahsma yasamuyla ilgili
diizenlemeler agilmak isteniyor. Iste buiki grup altinda toplanan
diizenlemelere 'deregiilasyon’ deniyor. Kisaca, bir 6nceki do-
nemde, 6zellikle de bir 'sosyal uzlagma' amaci tagiyan kurumsal
diizenlemeler tasfiye edilmek isteniyor.

IL Ozellestirme, s6z konusu saldirinin ikinci ayagini olug-
turmakla birlikte, emperyalist iilkelerdcki 6zellestirmeyle,
Ugiincii Diinyadaki 6zellestirme arasindaki énemli farka isarct
ctmek gerekir. Somiirgeciligin ve emperyalizmin bir sonucu
olarak, geri kalmig iilkelerde miitegebbis roliinii tstlenecck
‘dinamik’ bir kapitalist sinif olugamamugtir. Bdyle girisimci bir
smifin olmayisi, veya yetersizligi, ortaya gikan boglugu devletin
doldurmasini gerektirmistir, dolayisiyla, isletmeci kamu ke-
siminin genigligi bir zorunluluk olarak ortaya gikmgtir.

Kapitalizmin lkinci Diinya Savagi sonrasi 'yiikselme do-
nemi' devam ederken, emperyalist devletler Ugiincii Diinyada
'kalkinmac' bir retorigin gegerli olmasina ses gitkarmadilar veya
g6z yumdular. Cogu "bagimsizhgini" yeni kazanmig s6z konusu
devletlerin yonetici elilleri Bati'yr yakalamanin ‘'mimkiin’ ve
'gerekli’ oldugu yanilsamasi igindeydiler. Oysa, kapitalizmin
yasalan gegerliyken, Ugiincii Diinyanin da emperyalist Bati gibi
olmasi, hem teorik olarak diigiiniilemez liem de pratikte ola-
naksizdir. Ortalama bir Amerikah 2 Bati Avrupa'l, 55 Hint'li,
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168 Tanzanya'li, ve 900 Nepal'li kadar cnerji tiiketiyor... Bir ba-
sina bu rakamlar bile Bati'nin iiretim ve tiiketim diizeyinin
diinyanin ‘lanetlileri’ tarafindan taklit edilmesinin ola-
naksizhgini gostermeye yeter... Zira, Bati'nin ayricalikl konumu,
diinyaningeri kalaninin gok az tiretip, gok az tiiketip, gok az kir-
letip, ok az tahrip etmesinedayaniyor. Birilerinin zenginligiyle
bagkalarinin yoksullugu arasinda bir iligki olmak zorundadr.

Kapitalizmin yeniden yapisal krize girmesiyle, ABD on-
ciiliigiinde Ugiincii Diinya'ya yonelik bir diigman ittifaki olus-
turuldu. Artik Ugiincii Dunya nin ayricahkh elitleri ve yo-
neticlerinin 'Bati gibi olma’, 'Bati’'yr yakalama’, 'Bat’'nin
zenginliginc ortak olma’ niyeti bagta ABD olmak tizere, em-
peryalist diinya'y1 rahatsiz ediyordu. Simdilerde ¢okertilmis
olan OPEC'le diinya sahnesinc bagarih bir gikig yapan Ugiincii
Diinyada benzer kartellerin yayginlagmasi olasihgi, Batihlarin
korkulu riiyasthaline gelmisti. 'Yeni Bir Uluslararasi Ekonomik
Diizen', 'Kiiresel Zenginligin Adil Dagihmr, gibi talepler de
yiikselmeye baglamgti. Ugiincii Diinya'yr bu tiir iddialardan
vazgegirmek ve hizaya getirmek gerekiyordu... Ugiincii
Diinya'nin aginn borg yiikii altina girmis olmasi saldin igin
uygun bir zemin yaratmigti. Agin borg yiiku altina girmis dev-
letlerin ekonomik iglevleri IMF, Diinya Bankasi, AID gibi ku-
rumlarnin eline gegti ve Ugiincii Diinya'daki devletler ikincil,
rutin iglerle ugragir duruma geldiler. Ve "kalkinma", "sa-
nayilegsme” gibi iddialardan kolaylhkla vazgegip, 'yeniden
kompradorlagma’ tercihi yaptilar. Artik transnasyonal gir-
ketlerin faaliyetini kolaylagshrma islevine kosulmus du-
rumdadirlar. Bir gesit transnasyonal sirketlerin 'giivenligiylc'
ilgili yapilara doniigmiis durumdadirlar...

Bu siiregte borglar ikili bir islev gérmiigtiir: 1. Borglar, dev-
letlerin asli iglevlerini Bati'min finans kuruluslarina ter-
ketmelerini kolaylagtirmigtir ve yeniden kompradorlagmanin
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yolunu agmustir, 2. lkinci olarak da, bizzat KIT'lerin kendisi de
borg 6demenin araglarindan biri olmugtur. Bati'lillarm 6nerdigi
“istikrar" ve "yapisal vyum programlarim”, 'cok kazan, az harca'
seklinde 6zetlemek miimkiindiir. Cok kazanip az harcama s6z
konusu olunca, aradaki fark bor¢ 6demclerine gidecek de-
mektir... Dolayisiyla slogani, "ok kazan, az harca, borg 6de” bi-
ciminde ifade etmek daha uygun diiser... Onerilen istikrar ve
yapisal uyum programlar: ihracati artirma, kamu harcamalarini
kisma ve ozellestirme ana baghiklarin: igirer. Her (igiiniin de iki
stratejik amaci vardir: a) s6z konusu devletleri yeniden komp-
radorlagma tercihine zorlayarak, sanayilesme ve kalkinma he-
deflerinden uzaklastirmak, b) borglarin diizenli 6denmesini
saglayarak Bati'ya yonelik kaynak tranfserini, "kan kaybim"
derinlestirmek...

IIL. Kalkinmac: retorikten uzaklagmig, yeniden komp-
radorlagma tercihi yapmak durumunda kalmig bir ‘devlet’ s6z
konusuyken, artik sanayilegme diye bir amag ve kayg: da s6z
konusu degildir. Asli iglevi gokuluslu girketlerin hareketini
kolaylagtirmak olan bir devlet anlayisi gegerliyken, sa-
nayilegsmeden, kalkinmadan s6z etmek, olsa, olsa 'balkondaki
seyirciyi' oyalamaya yonelik bir manipiilasyondur. Zira, yeniden
kompradorlagma tercihi yapmak demek, ilkenin gelecegini
Gokuluslu sirketlere, transnasyonallere ihale etmck, onlarin
insafina terketmek anlamina gelir. Oysa, bu giiniin sanayilesmis
iilkeleri de dahil olmak iizere, tiim sanayilesme basarilarinin
gerisinde, modalitesi degigsmekle birlikte, mutlaka devlet destegi
ve miidahaleler bulunmaktadir.

Son dénemin bagarili éykiileri olan "yeni Sanayi Ul-
keleri"nin bu giinkii duruma gelmelerinde, yogun devlet mii-
dahaleleri bagat bir rol oynamustir. Dolayisiyla, ait oldugu bii-
tiinlik iginde tartisilmazsa, asil sorunlarin gézden uzaklagmasi
kaginilmazdir.
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IV. "bilimsellik" goriintiisii altinda sunulsa da, 6zellegtirme
lehine ileri siirilen 'tezler’, 'gerekgeler' sahte, yapay ve 1s-
marlamadir. Bu vesileyle sergilenen durum, "kurtla kuzu"
dykiisiinii hatirlatmaktadir. Ozellegtirme lehine ileri siiriilen
iddialar bastan sona ideolojiktir. Ve ideoloji yanhs bilingtir. Si-
nifsal gikarlarla politika arasinda bag kurar, bir gesit tutkal iglevi
gorir. Bir grubun veya siifin gikari, sanki tiim toplumun gi-
kariymus gibi gosterilir. Uygun kosullar olustugunda, ideoloji
politikaya "terciime” edilir ve bir pratik haline doniigiir.

Birzamanlaridcolojik tercih, "daha¢ok devlet"ten yanaydi...
Simdilerde ve "yapisal kriz" ortaminda slogan, "daha gok ozel
tesebbiis” bigimini ald1.

Ozellegtirmenin verimliligi artirdig1, rekabet ortamini ge-
listirdigi, sermaye'yi tabana yaydig), gelir dagihmin iyilestirdigi,
pazar ekonomisinin etkin igleyisini sagladigy vb. gibi iddialar
birer bog safsatadan ibaretttir. Yanhg bilingtir, ideolojiktir. Zaten,
gercek diinyada da 6zellestirme tamamlandiginda, ileri siiriilen
argiimanlarin tam tersi bir tablo ortaya gikiyor...

Bu vesileyle XX.inci Yiizyil''ln sonunda 'sosyal bilmin' ni-
teligi ve igleviyleilgili bir tarigma da baglatmak gerekiyor. Bu giin
'sosyal bilim'denilen, biitiiniiyle sermayenini hizmetindedir ve
artik asil islevi ideolojiktir. Dolayisiyla, asil bulunmasi gereken
zeminin kargit bir yerde bulunmaktadir. Ozellestirme etrafinda
siirdiiriilen tartigmalar buna garpici bir érncktir. Ozellegtirme
lehine gelistirilen tezler 6nceden 1Ismarlanmig’' ve bu isimarlama
iizerine belirli 'bilim gevreleri', "iinli bilim adamlar1” tarafindan
iiretilmigtir. Uretilen yalan medya tarafindanbiiyiitiilmiig, yalan
biiyiidiikce, tezlerin 'ctkinligi’ ve 'inandincihigi'da biiyimiigtiir.
Bu giin sosyal bilim denilenin iglevi birgok bakimdan Orta Cag-
daki Kilise'nin iglevine benzemektedir. Kilise 6gretisinin bir
benzeri durumuna gelmisgtir.

Bu sorunla ilgili sayisiz 6rnek bulunmakla birlikte, bir fikir
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vermek igin, $ili'deki durumu hatirlamak yeter. Pinochet dar-
besinin ardindan bu iilkedeki KIT'ler iktidara yakin gevrelere
'uygun fiyatlarla' sanldi. 1982-1984 krizi patlak verince, 6zel-
lestirilen firmalar kamulagtirihp, tekrar "KlT'lestiri.ldiIer. Boy-
lece zarar "sosyallestirilmis" oldu. O kadar ki, bu sonuncu
KiTlegtirmeyle, KIT'lerin ekonomideki agirhg sosyalist Sal-
vador Alende donemindekinden daha biiyiiktii... Kogullar de-
gisince, bunlardan bazilar yeniden "6zellestirildi"...

V. Kapitalist iiretim tarzi gegerliyken ve devletin sinifsal
niteligi burjuva olarak kaldikga, kamu-6zel, kamu sektorii-6zel
sektor ayrimi, burjuvazinin bir i¢ ayrimidir. Burjuva devleti
egemen olmaya devam ettikge kamulagtirmalar, KIT olugturma
vb. sadece burjuva egemenligini giiglendirmeye yarar. Bu ba-
kimdan, burjuva egemenligi altinda kamu sektoriinin ge-
nigslemesi, zararin egemen siniflar lehine "sosyallestirilmesi"
anlamina gelir. Kimi sol gevreler herhangi bir sey kamunun
eline gegince, bunu bir "kurtarilmig alan” olarak algihyorlar...
Boyle bir anlayis, kapitalist toplum ve devlet'le ilgili eksik ve
yanhs bir degerlendirmenin sonucudur.

Tiirkiye ekonomisinde de hayati neme sahip KIT'ler ilk
defa 1929 Krizi sonrasinda, ckonomideki kopuklugu gidermek,
tchlikeye giren egemen sinif ittifakini takviye etmek amaciyla
olugturulmuglardir. Diin zaran 'sosyallegtirmek’ amaciyla KIT
olusgturanlar, bu giin kar1 artirmak igin 6zellestirme yoluna
gitmektedirler...

V1. Tiirkiye'de ve diinyanin bagka yerlerinde KIT'ler 6zel
sermayenin yetersizligini, cilizhgin1 6diinlemek, ‘ulusal’,
‘0zerk’ bir ekonomi olugturmak amaciyla giindeme gelmisti.
Sermayenin globallestigi 1980'li ve 1990'h yillarda boyle bir
devlet artik transnasyonal firmalar igin bir ayak bag) durumuna
gelmistir. Dolayisiyla, siyasi alanla ckonomik alan arasinda or-
taya gikan uyumsuzluk ve siirtiigme, Ugiincii Diinya'da devletin
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yeniden kompradorlagthinlmasiyla sermaye lehine olarak ¢o-
ziimlenmek istenmektedir. Sermayenin Ugiincii Diinya'nin
cihiz devletlerini teslim almasi kolay olmaktadir.

VIL Ozellestirme sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda ide-
olojik bir saldindir. Bununla: kamu miilkiyetinin (Burada gergek
anlamda toplumsal miilkiyet kastediliyor.), ortaklasa miilkiyetin,
ortaklasmac1 yasam bigimlerinin, kisaca sosyalizmin "yii-
riimedigi”, sinifsiz toplum idealinin bir “kuruntu” oldugu,
bunlarininsan dogasinaaykirioldugu vb. bilincini kafalara sok-
mak istenmektedir. Elbette bu tiir arglimanlarin giicii ve inan-
dinicihigy, kendilerinin ve hasimlannin "sosyalist” hatta "ko-
miinist”, dedikleri biirokratik diktatérliiklerin iflasiyla daha da
artmigtir. Oysa, iflasedensosyalizmin karikattirii bilc degildi.

Bu arada KIT'lerin tasfiyesiyle, "planlama’ diigiincesi de
kafalardan silinmek isteniyor. KIT'lerin tasfiyesi, planlamanin
6n kosullannin da tasfiyesi anlamina gelir. Zira, belirli bii-
yuklikte bir kamu sektori olmadan ekonomik planlama
mimkiin olmaz.

VIL. Bir ekonomik kurulugun sadece 6zel ellerde verimli
ve etkin gahsgabilecegi 'diigiincesi’ de bir yuvarlamadir ve bir
egemen ideoloji kategorisidir. Boyle bir saniy: siirdiiriip yagatan
da ideolojik koleliktir. Burada binlerce, onbinlerce kisinin ga-
hghg bir isletmede, binlerce, onbinlerce igginin yetenegi, ya-
raticihig), becerisi yok sayihyor. Buna karsilik, bir tek patronun
veya siirh sayidaki miilk sahibinin va da onlar adina hareket
eden dar bir y6netici grubun yetenegine bel baglaniyor. Binlerce
kisinin inisiyatif aldig: bir isletme neden verimli galigmasin.
Kat1 disiplin, bask: ve hiyerarsiye dayal bir tiretim siirecinin,
demokratik, katihmcy, insan yarahcihgimibesleyip 6zendiren bir
uretim siirecinden daha etkin olmasi akla uygun mudur? As-
hinda burada s6z konusu olan, 'varolanin’, 'mevcut’ durumun
yiiceltilmesidir.
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Dolayisiyla, kamu igletmelerinin kaginilmaz olarak verimsiz
gahigtigi ve bunlar 6zel ellere gegince verimli hale gelecegi id-
diasinin hig bir iandiricihigi yoktur. Burjuva egemenligi altinda
olusturulmug KIT'lerin teker teker verimsizligi, aslinda bir
biitiin olarak sermayenin 'verimliligi'igin gereklidir. Elbette bu
soyledigimiz, KiT'lerin g6zden gikarilmadig)y, tasfiyelerine karar
verilmedigi donem igin gegerlidir. Kald ki, "verimlilik"”, "et-
kinlik" vb. gibi kavramlarin tartigilmaya ihtiyaci vardir. Ve-
rimlilikten neyin anlagildigi onemlidir. Ayni sekilde 'kimin igin
verimli' sorusu da 6nemlidir. Aksi halde ideolojik séylemle
gergek durum arasina bir kalin gizgi gizmek miimkiin olmaz.

Eger KiT'ler mutlaka verimsiz olsaydi, zarar eden 6zel fir-
malarin KlTlestirilmesini anlamak miimkiin olmadig gibi,
(Burada s6z konusu olan zararin sosyallestirilmesidir.), bazi
Ugiincii Diinya K1T'lerinin Bati Avrupa KlIT'leri tarafindan satin
alinmasini anlamak da miimkiin olmazdi. (Bazi1 Arjantin
KITleri [talyan ve lspanyol KiT'leri tarafindan satin alind1.)
Elbette kamu kimin lehine islivor, pazar kimin Ichine igliyor
sorulanni da akildan gikarmamak gerckir.

IX.Globellesme donemine girildigi, bununiyi bir sey oldugu,
globallesme trenini kagirmamak gerektigi, tren kagarsa diinya
zenginligine ortak olma sansinin yitirilecegi vb. gibi bir izlenim
yaratilyor ve bu siiregte 6zellestirmeye anahtar bir iglev veh-
mediliyor. Oysa bu, sorunun sadece bir yiiziinii gormektir.
Globallesmenin derinlegsmesi ayn1 zamanda polarizasyonun
(kutuplagmanin) da derinlegsmesi demektir. Dolayisiyla, daha
¢ok globallegme sermaye igin daha gok kar anlamina gelmekle
birlikte, ayri zamanda daha ok igsizlik daha ok yoksulluk, daha
Gok evsizlik, daha ok sefalet, daha biiyiik ekolojik tahribat an-
lamina da gelmektedir. Kapitalizmin geligip biiyiimesi yagma
ve talanla yiirimiigtiir ve globallesme gaginda bu talan ve yagma
tarihte goriilmemis diizeye gikmigtir. Transnasyonal firmalarin
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etegine yapigabilenin 'kurtulusu’ insanhgin kurtulugu olmadig
gibi, tam tersine, neden oldugu sosyal ve ekolojik yikimlar yi-
ziinden insanhg) ve uygarhig) tehdit eder duruma gelmektedir.
Daha simdiden diinya niifusunun en zengin %20'si diinya ge-
lirinin %79'una el koyuyor. Buna karsilik, diinya niifusunun en
yoksul %20'si diinya gelirinin %05'ine sahip Globallesmenin
derinlesmesiyle bu oranlar daha da agilacaktir.

X. Retorik ve ileri siiriilen gerekgeler ne olursa olsun, 6zel-
lestirme bir yeniden kompradorlagtirma aracidir. Kalkinma ve
sanayilesme amacindan ve iddiasindan vazgegildigi anlamina
gelmektedir. Ozellegtirmeyle birlikte ve kaginilmaz olarak, afige
edilen 'amaglarin’ tersine, tekellesme daha da artacak, gelir ve
servet dagihimi daha da bozulacak, igsizlik artip yoksulluk de-
rinlegeccek, isGi Orgiitleri daha da zayiflayacak, kompradorlagma
siyasal-ideolojik ve kiiltiirel alanlara da yansiyip, toplumsal
doku daha da aginacaktir.

Beynelmilel sermayenin hareketine ayak bag) olan engellerin
ortadan kalkmasi, sanayilesme ve kalkinma hedeflerinden
vazgegilmesi bir 'bagar1’ olarak anlatilacaktir. Zira, egemen ide-
oloji, "sermaye igin iyi olan herkes igin iyidir" anlayigin1 gimdilik
kafalara sokmay1 basariyor. Ama, ideolojik yanilsama mutlak
degildir ve verilen "ilacin" uyugturucu etkisi sinirsizdegildir.

Sadece dzellestirme degil, sermayenin kapsamh saldirisi, bu
saldinyla neyin amaglandigy, boyle bir saldirinin kimin igin ne
ifade ettigi anlagilmadan, ideolojik bir netlesme saglanmadan,
Ozcltegtirme kargisinda tutarh bir tavir ortaya konamaz. Ni-
tekim konamamaktadir.

Bugiin Ugiincii Diinya'mn emekci yiginlari (Daha az élgiide
emperyalist tilkelerin emekgileri de) emperyalizmin sadece
ekonomik degil, siyasal, ideolojik, militer, velhasil topyekiin bir
saldinsiyla karg1 karsiyadir. Unutmamak gerekir ki, biitiini
anlamadan pargalari anlamak miimkiin degildir.
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NEDEN OZELLESTIRMEK ISTiYORLAR*

Yakin zamana kadar, |MF, Diinya Bankasi, USAID ve "kar-
des kuruluglan”, sadece KiT'lere kredi agmada oncelik ta-
nmimakla kalmiyorlardi. KIT'lerin olugmasi igin de kredi agi-
yorlardi. 1980 dncesi donemde azgeligmis ilkelerdeki bir ¢ok
KIT, s6z konusu finans kuruluglarinin agtiklan kredilerle
olugturulmusgtu. Ote yandan ¢okuluslu sirketler de 6zcl sektor
firmalarindan gok Kl T'lerle "l yapmay:" ya da KIT'lerle ortakhk
kurmayi yegliyorlardi!.

Fakat 1980'lcrin baginda, 6zcllikle de Mcksika borg krizini
(1982) izleyen villarda, K1T'lerc yaklagimda yiizscksen derecelik
bir doniig ortaya gikti. Yeni KIT'lerin olugturulmasi veya va-
rolanlara kredi agmak bir yana. KIT'lerin 6zcllegtirilmesi borg
vermenin 6n kogulu haline getirildi. "Niyct mekluplarinda”
6zcllestirme taahhiidiinde bulunmayan borglu azgelismis il-
kelere ne yeni kredi agiyor, kredi agilmasina araci olunuyor,
ncdeborg ertelemelerine olanak tanimyordu. Bu yazida tartisma
konusu edecegimiz sorunlardan biri, bu "Stratejik” kaymanin
nedenlerini ortaya koymaktir. Ondan 6nce KIT'lerle ilgili bazi
agiklamalar yapmamiz gerckiyor. Nitekim iilkeden iilkeye de-
gismekle birlikte, hemen tiim azgeliymis iilkelerde KIT'lerin
o6nemli bir agirhga sahip olduklan goriiliyor. 1970’lerin so-
nunda KiT'lerin GSYIH'ya oram %10a ulagmist. Bazi iil-
kelerde, 6rneginGhana ve Zambiya'da bu oran yaklagik %38'lcre
kadar yiikselmigti. 2 Ote yandan sanayi tiretimi iginde KIT'lerin
pay1 daha da biiyiiktii. Misir ve Etyopya'da %60 civanndayd.
Tiirkiye'de sanayi iretiminde KIT'lerin pay1 1979'da %34'tii.
Bu oran 1983'ten sonra %20'nin altina diigtii. Ozcllegtirmeyle
ilgili tariymaya girmeden 6nce, s6z konusu iilkelerde KIT'lerin

* Miilkiyeliler Birligi Dergisinin Nisan 1989. 1067na sayisinda ya-
yinlanmigtir.
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neden 6nemli bir agirhga sahip oldugu ve hangi ihtiyaglarin
sonucu olarak ortaya giktig) tizerinde durmak gerekir. Ancak
ondan sonra ¢zellestirmelerden neyin amaglandigimi ve "ge-
rekliligini" tartigabiliriz.

I. Azgelismis Ulkelerde KiT'lerin Olusumunu Agiklayan
Nedenler

Devletin ekonomik yasama miidahalesi belli basgh t¢ sekilde
gerceklesir. Bunlardan birincisi dolaylh miidahalerdir. Bunlar
daha ¢ok 6zel sektori yonlendirmeyi, 6zendirmeyi amaglar.
lkinci tip miidahale bigimi, iiretim araglarinin sahibi olarak
devletin bir patron gibi yatinma iiretici, ahc saticy, ithalatg
ihracatcy, kredi veren kredi alan vb. olarak sahneye gitkmasidir.
Ugiincii yol da planlamadir. Zaten ekonomik planlamanin
gerceklesebilmesi igin birinci ve ikinci tipteki araglar gereklidir.
Biz bu yazida sadece ikinci tip miidahaleler sonucu olugsan Kamu
lktisadi Tegcbbiisleri iizerinde duracagiz. Sermayesinin en az
%51 kamuya ait kuruluglar olan KIT'lerin azgelismig iilkelerde
ortaya ¢ikisinin iki temel nedeni vardir. Bunlardan bir kismi
somiirgeciligin "tasfiyesi" ve millilegtirmeler sonucu ortaya
Ggikmugtir. Digerleri de dogrudan devletler tarafindan ku-
rulmuglardir. Bu bakimdan lkinci Diinya Savasi sonrasinda
ortaya gikan KlT'lerden bir kism1 "bagimsizhikla" yagittir. Bu
kamu tegebbiisleri somiirgeci devletin somiirgeciligin bir araci
olarak olusturdugu kurulusglar bagimsizlikla birlikte yeni ku-
rulan devlete gegmistir. Burada s6z konusu olan sdmiirgeci
devletin kuruluglarinin yeni bagimsizhga kavugan devlete,
devletler hukuku kurullarina gore gegmesidir. Bu alanda en gok
bilinen ornek, Ingiliz yonetiminin son bulmasiyla Hin-
distan'daki demiryollari, limanlar, komiinikasyon ve sulama
sebekeleri vb. yeni yonctime gegmesidir. Gergekten Hindistanin
bagimsizhgim kazandig1 donemde Hindistan'daki KIT sayisi
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somiirgeci Ingiltere'dan daha fazlaydi®. Sémiirgeciligin "tas-
fiyesi” sonucu ortaya gikan kamu tegebbiisleri Latin Amerika'da
oldukga sinirli oldugu halde, Asya ve Afrika'da ¢ok daha faz-
laydi.

Devletler Hukuku kurallan gergevesinde somiirgeci dev-
letten, yeni bagimsizhga kavusan devlete gegen igletmeler di-
sinda millilestirmeler de 6nemliydi. 1937-1981 arahginda yak-
lagik 1800 ile 1900 millilegtirme gergeklesti. Millilestirmelerin
yaridan biraz fazlasi (%55) somiirgeci emperyalist devletlere ait
sirketlere el koymak bigiminde ortaya gikti. Millilestirilen gir-
ketler cogunlukla bankalar, sigorta girketleri, biiyik tarim
plantasyonlan, ihracat amaci ile hammaddecleri igleyen ku-
ruluslar ve petrol sirketlerinin ilgili iilkedeki subeleriydi.

Millilestirmelerden amaglanan bir sey de hig kuskusuz diga
baghhg: azaltmak ve ulusal bir kalkinma igin gerekli araglara
sahip olmakti. Bir de "Kamu Yaran" gerckgesiyle girigilen ka-
mulagtirmalar ve miisadereler s6z konusudur. Ornegin, Latin
Amerika’da Nazi rejimine destek veren firmalar ka-
mulagtinlmigh. Cezayir'de de bagimsizlik savasi yillarinda s6-
miirgeci Fransiz yonetimiyle igbirligi yapan kigilerin mallan
kamulagtirilmigti.> Fazla énemli olmamakla birlikte miisadere
yontemi yoluyla da KIT alani geniglemistir. Bu, gogu zaman
siyasi hasimlarin servetlerine el koymak bigiminde ortaya gik-
mustir. Iran'da Sah'in, Nikaragua'da Somoza'nin mallar1 mii-
sadere edildi. ideolojik nedenlerle de miisadere yontemine
bagvuruldugu olmugtur. Ghana'da K.N. Krumah" deviren
general Ankrah, N. Krumah' israf, yolsuzluk, adam kayirma,
devlet mallanni kétiiye kullanmakla suglayarak mallarina el
koymustu. Ne var ki ii¢ yil sonra ayni gerekgelerle general
Ankrah da devrildi ve servetine el kondu (!)

Somiirgeci  devletten gegenler, millilegtirmeler, dev-
letlegtirmeler ve miisadereler vb. disinda ikinci onemli kaynak,
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bagimsizliga kavusan devletlerce olugturulan KIT'lerdir. Tiir-
kiye'de kamu iktisadi tegebbiislerinin ii¢ kaynagindan s6z cdi-
lebilir Osmanh Imparatorlugu'nun askeri nitelik tagimasinin
sonucu oluglurulmug devlet fabrikalar1 (Basmane, Feshane,
Beykoz, Gemi Tersaneleri vb.) Millilegtirilen igletmeler, (De-
miryollar1 vb.) ve 1930'lu .yillarin ilk yansindaki "devletgilik"
uygulamalariyla olugturulmaya baglanan ve 1980°li yillara kadar
siiren KIT lerdir. Asil KIT'ler bu iigiincii grup tarafindan olusg-
turulmugtur. Bu tiir KiT'lerin ortaya gikmasi ve giderek eko-
nomide 6nemli bir agirhga sahip olmalarinin asi] nedeni, Tiir-
kiye de dahil azgeligmis iilkelerde: a) Ozel sermaycnin cihzhg),
b) Digsal ekonomilerin yetersizligi, sosyo-ekonomik ortamin
uretimi degil, ticaret ve spekiilasyonu tegvik eder durumda ol-
mast; ¢) Ozel sermayenin ilgi duymadig) ama biyiik kaynak
gerektiren projelerin olusturulma zorunlugu, d) Teknolojik
seviye ve orgiitsel yetersizliklerdir.

1930'lu yillarin ilk yansinda Tirkive'de "Devletgiligin®
giindeme gelmesi ideolojik tercihlerden degil, zorunluluktan
kaynaklanmigtir. Biiyiik diinya ekonomik krizinin ortaya ¢i-
kardig kosullan tersine gevircrek, ekonomide ortaya ¢ikan ko-
puklugu giderecek giice sahip bir 6zel sermaye sinifi yoktu®. Iste
bu yiizden devlet "yatinma” olarak ekonomik yagama mu-
dahale etmek zorunda kaldi. Eger devlet béyle bir iglevi iist-
lenmemis olsayds, gegerli sinif ittifakini ve devlet yapisini ayakta
tutmak kolay olmayaca kt1. llgingtir ki o dénemin (Biiyiik diinya
ckonomik krizi) kogullarinda mevcut yapiy1 ayakta tutmak
amaciyla girigilen devlet eliyle yatirimlar, daha sonra Cum-
huriyetin bir ilkesi sayilmug, kimileri de boyle bir ilkenin "var-
hgma" inanmigtir. Aslinda herhangi bir ideolojik tercih ve ilke
soz konusu degildi. Son analizde 6zel sermayenin cihizhg) ve
kolay kazanca ahgik olmas, 6te yandan 6zel yatirimlar: 6zen-
direcek bir ulusal ve uluslararas: sosyo-ckonomik ortamin bu-
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lunmavig, devleti ekonominin kilit sektérlerinde dogrudan
yatinmlara yoncltmigveilk devlet K| T'leri bu dénemden sonra
kurulmaya baglanmigtir. "Ozel Sektor Sampiyonu” iktidarlar
doneminde bile, KIT'lerin hem say1, hem de kapsam olarak
genislemesi, yukarida kisaca ifade ettigimiz durumla dogrudan
ilgilidir. KIT'lerin gogalip gesitlenmesi nesnel bir zorunlulgun
sonucudur. Bu kadar da degil, Tiirkiye'de sadece KIT'ler degil,
6zclsermaytninde bu giinkii seviyeye gelmesi de biiyiik 6lglide
devletin escridir. Bizde 6zel sermaye birikiminin kaynagi da son
tahlilde devlettir. Devletin sagladig) "abartilmig olanaklar” sa-
yesinde 6zel sermaye palazlanabilmigtir. Bu bakimdan 6zcl-
lestirmelerin, 6zellikle de KIT'lerin yabanci sermayeyesatiginin
gindeme geldigi bir ortamda, basta isgi sinifi olmak tizere gesitli
gevrelerin tavrini ve umursamazhgini anlamak zordur (1)
KiT'lerin satilmasi yeni - somiirgeciligin nihai asamaya ulas-
masi, ckonominin biitiiniiyle yabancilarin denetimi altina gir-
mesi anlamina gelecektir.

I1. Ozellestirmeler Neden Giindem > Geldi?

Bir onceki yapisal krizi (1914-1945) devlctlestirm-ler ve
ekonomiye etkin miidahalelerle atlatmay: deneyen ka> talist
sistem, 1980'lerir: bagindan beri de krizden gikmak igin tam tersi
politikalar1 giindeme getiriyor. Artik 1980'li yillarin slogam
"daha az devlet, daha ¢ok 6zel tegebbiis"tiir. Burada "yeni sag",
ya da "yeni-muhafazakar" denilen "teorik-ideolojik" yak-
lagimlann tahliline girmeyecegim. Ama kisaca, bir zamanlar
hastayi iyilegtirmek igin kullanilan ilacin (devletlestirmeler ve
ckonomiye yogun devlet miidahaleleri) nasil olup da 1970'li
yillarin sonlarinda ve 1980'li yillarda hastaligin nedeni sayildig)
sorunu tizeride kisaca duracagim.

lkinci Diinya Savag1 sonrasi donemde bir taraftan isgi ha-
rcketinin baskist diger yandan da "sosyalizm korkusu” sa-
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nayilegsmis kapitalist iilkelerde "refah devleti" harcamalarinin
artinlmasiyla sonuglandi. Kapitalizmin genigleme ortaminda
sendikalarin baskisi sonucu, reel licretler yiikselirken, sosyal
amagh harcamalar da artti. Bu arada iiretken olmayan sck-
torlerde de (silahlanma harcamalar1 vb.) biiyiik bir gigkinlik
ortaya gikti. 1970°li yillarin baginda kapitalist sistem yeniden
'yapisal' bir kriz donemine girdi. Yapisal krizden gikmanin ko-
sulu sermayenin yeni kaynaklara olan gereksinmesinin ¢6-
ziimiiyle olanakhydi. Bu sayede yeni teknolojiler devreye so-
kulabilir. Diinya pazarini yeni iiriinler kaplayabilirdi. Her zaman
oldugu gibi kaynak sorunun ¢o6ziimii reel iicretleri dii-
sirmekten, somiiri oranlarinin yiikseltmekten gegiyordu.
[kinci olarak da “"refah devleti" harcamalarini, sosyal amagh
harcamalari kismak kaynak sorununu ¢6zmenin bir bagka yo-
luydu. Fakat yilizyih agkin bir miicadele gelenegine ve de-
neyimine sahip Bati igGi simifi iki savay arasi donemdeki bi-
¢imde ezmeden, ne reel iicretleri sermayenin istedigi diizeyde
agindirmak, nc de sosyal amagh harcamalarda biiyiik kisintilar
yapmak miimkiin degildi.

Bu kosullarda azgeligmis iilkelerin sOmiiriisiiniin de-
rinlestirilmesi kaynak sorununu ¢6zmenin araglarindan biri
olabilirdi. lgte belirli geligmiglik diizcyindeki, tiim azgeligmis
iilkelerc fark gozetilmeksizin "disa doniik model” 6nermeleri
bu yiizdendir. Aslinda diinya pazarinin daraldigi, korumac
egilimlerin yayginlastig), sanayilegsmis iilkelerde deflasyonist
politikalarin gegerli oldugu bir ortamda, azgelismis tilkelere disa
doniik model onermek, bu iilkeleri, daha 6zel olarak da bu il-
kelerin emekgilerini birbirlerine kars: kigkirtmak anlamina
geliyordu. Daralan diinya pazarindan pay alma yarigina giren
azgelismis iilkeler, ihrag iriinlerini daha da ucuzlatmak zo-
runda kalacaklardi. Diga doniik model 6énermenin birinci ge-
rekgesi bu idi. lkinci gerekge de, bu iilkeler ancak ihrag fazlasi
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vererek borglarin1 diizenli 6deyebilirlerdi. Sonugta 6nerilen
"diga dontik model” bu iilkeleri bor¢ 6demek igin her seye rag-
men ihracat artig1 saglama kiskacina soktu. Ucuz ihracat, (Ticaret
hadleriin aleyhte seyretmesi) borg faiz ve anapara 6demeleri,
sermaye' kagisi, kar transferleri bu iilkeleri sadece yok-
sullagtirmakla kalmadi, bunlarin iiretici temelini de agindirds.

Davul zumayla, bir kurtarici gibi sunulan "diga doniik
model” aslinda azgelismis Glkeleri sanayilesme hedeflerinden
uzaklagtirmigtir. Bu konuda akla gelen ornekler $Sili ve Ar-
jantin'dir. Uluslararas: kargilagtirmalara esas olan rakamlara
gore, Arjantin'in sanayilesme orani1 1973'te %28,7'den, 1984'tc
%25,7'ye gerilerken, sirasiyla bu oranlar $ili igin %26,3 ve %21,4
dmugtur’., 1980'den bu yana disa déniik biiy iime tercihi yapan
Tirkiye'de de giderek gorece yiiksek katma degerli sanayi
irinlerinin agirhg azalmaktadir. Tiirkiye ekonomisi ge-
leneksel uluslararasi ig boliimiine "uyumlu” hale gelmektedir.
Bu, sanayilesme hedefinden uzaklagmak anlamina gelir.

Sermaycnin kaynak sorununu gézebilecek bir bagka arag da
ozellegtirmelerdir. Ozellestirmeden Bat sermayesinin iki bek-
lentisi vard. Birincisi, boylece kullanabilecegi bir kaynaga ka-
vusacakt. [kinci olarak da o6zellestirmeler sendikalar1 et-
kisizlestirmenin bir araci olarak goriliyordu. Sendikalar
cepheden bir saldinyla yeterince geriletilemeyince o6zel-
lestirmelerin dolayl yoldan bunu gergeklestirebilecegi beklentisi
vardr Gergek durum bu olmakla birlikte, 6zellestirmenin afigse
edilen amaglan biraz farklydi® Bunlar: Kamu igletmelerinin
performanisin yiikseltmek, devletin ekonomideki agirhginm
azaltmak (gergekten boyle bir amag vardi), butge iizerindeki
baskiy: hafifletmek, sermayeyi tabana yaymak, iicretlilerin ig-
letmelerin yonetiminde s6z sahibi olmalarina olanak vermek
vb. (1)

71



I1I. Kamu Sektoriini Gerekliligi

Bu kogullarda bir gok az geligmis iilkede "6zellegtirme dal-
gasnn ctkili olmasi nasil agiklanacak? Bu iilkelerde kamu sek-
toriinii diglayarak sanayilesme siireci bagariya ulagabilir mi?
Kamu sektorinin ycni-sagin onerileri dogrultusunda kii-
giltiilmesini, KIT'lerin elden gikanilmasim hakh kilacak ge-
rekgeler s6z konusu mudur? Ozellegtirmelerle ilgili olarak nasil
bir tavir takinmak gerekli? Yazinin bu béliimiinde bu sorunlan
tarhgmay) deneyecegiz.

Azgelismig ulkelerde KiT'lerin, KIT'lerin agirhkh oldugu
tlkelerde de ekonomilerin diisiik performansi, 6zellestirme
lehindeki gerckgelerin baginda geliyor. Gergekten birgok iilkede
kamu iktisadi tegebbiisleri dar anlamda karhhk kriteri kargisinda
her zamanbasarili olmaktan uzaktirlar. Fakat basillestirici, kaba
tahlillerden sakinmak gerekir. Her seyden once, bu iilkelerde
kamu iktisadi tegebbiislerine neden ihtiyag duyuldu? Bunlar
hangi nesnel gerekliliklerin sonucunda ortaya gikti. Bunlardan
amaglanan ne idi? Bu sorular kargisinda s6z konusu kuruluslar
misyonlarini tamamlamiglar nudir?

Bir kere azgeligmis iilkelerde KiT'lerle amaglanann ne ol-
dugu konusunda bir netlik saglamak gerckir. Aksi halde bunlar
sadcce dar anlamda karhhik kriterine gore degerlendirmek gibi
bir durum ortaya gikar. Bir iilke 6zel scktér tarafindan kurulmasi
olanaksiz bir gelik kompleksi kurarken, birincil amaci karhhk
midir? Yoksa bdyle bir girisimin baska amaglan da s6z konusu
mudur? Zira amaglarla ilgili konuda bir agiklik olmadan, bunlar
neye gore degerlendirilecektir?

Pazarin her zaman en iyiyi gergeklegtirebilecegine iligkin
goris ideolojik deger yargisiyla yiikliidiir. Yazinin baginda be-
lirtildigi gibi, KIT'ler ekonomiye miidahale bigimlerinden bi-
ridir. Eger planh ekonomiden yanaysaniz, s6z konusu miidahale
bigimlerinin farkh bilesimlerine bas vurmak zorundasinizdir.
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Ozellestirme tercihi yapildiginda, en énemli miidahale yéntemi
diglamyor demcktir. Oysa planh kalkinma tercihi yapilan bir
ekonomide K|T'ler planlamanin en énemli aracidir.

Kar eden KlT'leri 6zel sermayeye devretmek bir kereye
mahsus kavnak yaratsa da, boylelikle gelecek yillarin gelirinden
biitiiniiyle feragat edilmis olur. Ustelik bunlar bir de yabanc
sermaye tarafindan satin alinirlarsa (azgeligmis tilkelerde ckseri
durum budur) o zaman iilkede yaratilan degerin 6nemli bir
béliimiiniin kar transferleri yoluyla siirckli digsariya aktarilmas:
s6z konusu olur. Béyle bir tercih hangi "kit kaynaklari verimli
kullanma" tercihidir? Zarar edenlcre de kimse talip olmaz. Zarar
edenlerin satilabilir hale getirilmeleri igin, bunlarin rchabilite
edilmesi gerekir. Eger zaten verimli gahsabiliyorlarsa clden ¢i-
karmanin gerekcesi ne olabilir?

KIT iiriinlerinin fiyatlarinin belirli kesimleri veya soktorleri
korumak amaciyla diigiik tutuldugu durumda, 6érnegin giibre
fiyatinin diigiik tutuldugu durumda, iireticiler lehine bir tercih
yapilmig demektir. Burada, giibreyi iireten KIT'in karhhk per-
formansiyla, tarimsal iiretimin desteklenmesi arasinda ikinci
lehine bir tercih yapilmigtir. Béyle bir kararin sonucu biitgeye
binen yiik, bilingli olarak gbze alinmigtur. Ozellegtirmeden sonra
da tarimsal iireticilere ucuz giibre saglama tercihi devam ederse,
o zaman 6zellegtirme oncesinde KiT'e yapilan siibvansiyon bu
sefer ozellegmis firmaya yapilacaktr (!). Eger giibreye yapilan
siibvansiyon kaldirilirsa bu durumda bir politika degisikligi s6z
konusudur ki, 6zellestirmenin gerekgesi de ortadan kalkar.
Nitekim, 12 Eyliil sonrasinda, 6zellikle de ANAP iktidar dé-
neminde bir gok mala yapilan siibvansiyon kaldirilmis, KIT'ler
biitgeye yiik olmaktan giktiklan gibi, 6nemli "kaynak yaratan"
kuruluglar haline gelmiglerdir (!). Bu noktada Tiirkiye Giibre
Sanayiinin durumu yukarida sdylenenleri dogrular niteliktedir.
Ote yandan 1978'de kamu iktisadi tegebbiisleri 12.323 milyon TL.
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zarar ctmigsken, 1987'de 1.208.934 milyon TL. kar etmiglerdir.
Karhhk kriteri gézéniine alindiginda bu kuruluslarin biiyiik
gogunlugunun 6zellestirme gerekgesi anlamini yitiriyor. Elbette
bu durum gergekten KIT'lerin rantabl kuruluslar haline gel-
dikleri anlamina gelmez. Biirokratik miidahalelerle siirekli
yapilan zamlar sonucu "karh" hale gelmiglerdir. Karhhk ve-
rimlilik artisina dayanmamustir.

Ote yandan igletmeci kamu iktisadi tegcbbiislerinde 1986'da
722.012 kisiistihdam ediliyordu. Cahsanlarin iigte biri isten ati-
larak da bu kuruluglar "daha karh" hale getirilebilir. Bu da bir
tercih sorunudur. Bir Afrika iilkesi olan Togo'da bir gelik fab-
rikasi yabancilara satildi. Satig oncesinde fabrikada 300 isgi Ga-
histyordu. Ozellestirmeden hemen sonra 160 kisi isten gikarildi10.
Issizligin en biiyiik sosyal sorun oldugu, igsizlik sigortasi ve diger
sosyal dayanisma kurumlarinin geligmedigi bir iilkede yaklagik
250 bin kigiyi aileleriyle birlikte sokaga atmak da bir tercihtir
.

"Verimlilik, ya da dar anlamda karhhk kriteri agisindan da
KIT'lerin olumsuz not aldiklari genel bir kanidir. Bir kurulugun
verimli gahigip galisamamasi sadece "miilkiyet sorunuyla” ilgili
degildir. Hem 6zel kesimde hemde kamu kesiminde, hemkarh
gahsan hem de zarar eden kuruluslar olabilir. Zarar ettigi igin
devletlestirilen firmalar da var. KIT oldugu halde ¢ok yiiksek
performans gosteren kuruluslara verilebilecek 6rnek "Hin-
dustan Machine Tools"dur. Giiney Kore'nin ihracat bagarisinin
gerisinde verimli galigan KiT'ler varda.

Ote yandan amaci sadece kar etmek olan kuruluslarla, dar
anlamda karhhk kriteri disinda toplumsal misyonu da olan
kuruluglarin  kargilagtirilmas:1 anlamsizdir. Boélgesel den-
gesizlikleri hafifletmek amaciyla iilkenin geri kalmig bir y6-
resine kurulan bir isletmenin, dar anlamda verimlilik agisindan
performansi diisiik olabilir. Ne var ki, dar anlamda karlhihk
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burada birincil amag degildir. Eger dyle olmasaydi birgok iilke,
bu arada Tiirkiye bugiinkii seviyenin ¢ok altinda bulunurdu.
Ozellestirilen bir KIT'in bu giinden yarina karh hale gelmesi
sadece yonetim degisikligiyle saglanamaz. Ote yandan 6zcl ke-
simdeki yoneticilerin mutlaka kamudakilerden daha "becerikli"
olmalar1 da gerekmez. KIT'lerin performans diigiikliigii yonetici
kalitesinden gok, KIT olmanin niteligiyle ilgilidir. Dogal olarak
bu durum biirokrasinin igleyis bigiminin, siyasal denetimin ve
idari personelin atama usullerinin vb. farklihgindan kay-
naklanmaktadir. Bir 6nemli sorun da KlT'leri uluslararasi
plandaki olumsuzluklardan soyutlayarak ele almanin yan-
highgidir. Diinya pazarina doniik bir mal iireten, ama ticaret
hadlerinin igleyisinden hep zarar goéren bir KIT ozel-
lestirildiginde bu durumda degisecek midir?
Buraya kadar yapilan agiklamalardan sonra, su saptamalar

yapilabilir.

Azgeligmis iilkelerde KlT'lerin ortaya gikisi ve siirekli

geniglemesi, s6z konusu sosyal formasyonlarin 6zel ko-

sullarimin irinidir. Ortaya giktiklan tarihsel, ulusal,

uluslararasi kosullan dikkate almadan, IMF, Diinya Ban-

kasi vb. istiyor diye bunlar 6zellestirmeye kalkigmanin

ve Ozellestirmeyi bir kurtarniai gibi gostermenin hig bir

inandincilig yoktur.

KIT'lerin performansi s6z konusu oldugunda, bunlara

sadece dar anlamda karhilik agisindan yaklagmak ve bun-

lar1 tek ve birincil amac: kar elde etmek olan firmalarla

kargilagtirmak sakincahdir.

Az geligmig iilkelerde KIT'ler nesnel kogullarin zor-

lamasinin iiriiniidiir. Bu nedenle kamu-6zel ayrimi pratik

yagsamda anlamh olmadig) gibi, bu iki sektérden birini

segmek, kamu sektoriinii diglamak olanaksizdir.

Bu kuruluglarin verimlilik sorunu, sadece miilkiyet ya-
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pilarindan kaynaklanmiyor.

Az gceligmis bir iilkede kamu sektoriiniin aktif katihm ol-
madan sanayilesmeyi gergeklestirmek miimkiin olmadig
gibi, sanayilesmeden de kalkinma miimkiin degildir.

Tirkiye ve benzer iilkelerde KiT'lerin 6zellegtirilmesi
(Cokuluslu sirketlere  satilmasi)  yeni-somiirgeciligin
ontindeki engellerin tasfivesi, tilkenin biitiini yle dig s6-
miiriiye agilmasi, ckonominin kontroliiniin elden ¢ik-
masi anlamina gelir.

Asil sorun KiTlerin yabancilara satilmasi degil (yverh
6zel sermayenin kendi girketlerini yabancilara sattigy,
"evlilikler" yaptig1 bir ortamda bunlar ancak yabanci gir-
ketlere  satilabilir) bunlar1 ckonomik-toplumsal kal-
kinmanin ctkin araglari durumuna getirmektedir.
Siirekli zarar eden, ekonomi disi (toplumsal) amaglarini
da gergeklegtirmeyen kurulusglar tasfiye cdilebilir ama,
bunlarin varhgi 6zellestirmenin gerekgesi olamaz.
KIT'lerin varolus nedenlerini agiklayan nedenler bugiin
de gegerlidir. Sadece yabanci sermayeye ve 6zel yerli ser-
mayeyc dayal bir kalkinma stratcjisi olanaksizdir. Ozel
sektor zaten yabanci scrmayenin etegine yapigarak ayakta
kalabilmektedir. Ote yandan bir iilkenin kalkinma amag-
lariyla yabanci sermayenin kar amaglarinin gakigmasi bek-
lenemez. Ulkenin giindemini emperyalizmin belirleme-
sinc daha fazlaizin vermemek gerekir. Bu amagla 6zelles-
tirme tartigmasi yerine, iilke kogullarim dikkate alan uygun
kalkinma stratcjileri tartisma giindemince getirilmelidir.
Ozcllestirme kargisinda bagta isgi smfi olmak iizere,
moeslek kuruluslan, aydinlar, bilim adamlan bugiinkii
umursamaz tavirlarin1 birakarak, dagsardan dayatilan bu
oyunu bozmahdirlar. Nitckim sahip oldugunu ko-
ruyamayanlarin yeni geyler clde etmeleri kolay degildir.



Notlar

1.

10.

11.

W. Clausen, The Development Challenge of the Eigh-
ties, Washington DC. IBRD. 1986.

Mieczyslaw Szostak; "Le secteur public dans les pays
du Tiers-monde: sa formation, son expansion." Revue
Tiers-Monde Tome XXIV no: 93 Janvier-Mars 1983.
Tusiad Report on privalization. TUSIAD 1987

Yacob Hcile-Mariam and Berhanu Mengistu; "Public
entrepriscs and the privatisation thesis in the Third
Waorld"; Third World Quarterly, Vol, 10, No:4. Obtober
1988.

S.H. Sadique, Public Enterprises in Asia, kuala Lum-
pur, Asian Center for Development, Administration,
1976, pp. 3-5.

Bu konuda bknz: Fikret Bagkaya, Tiirkiye Eko-
nomisinde lki Bunalim Dénemi: Devletgilikten 24 Ocak
Kararlarina; birlik Yay.b Ankara 1986.

In Carlos Ominami; "Desindustrialisatino et Rest-
ructuration Industriclle en Argentine, au Brésil, et au
Chili", Problemes d'Ameriques Latin. N.D. No. 4463, s.
62.

Jean-Jacques Santini; "Les dénationalisations au Ro-
vaume Uni" Notes et Etudes Documentaire no. 4821,
1986 pp. 25-62.

Bknz: Kamu iktisadi Tegebbiisleri 1980-1986 yilhg, An-
kara 1986 TC Bagbakanhk H.DTM.

Raulam Hircchoff. "The privatisaiton drive, Africa Re-
port” july-Auguste 1986. pp. 89-92.

Yacob Haile-Mariam, and Berhanu Mengistu "Public
enterprises... a.g.c.

77






BORG TUZAGI: YOKSULLARIN ZENGINLERE
YARDIMI*

Kapitalist geligme siirecinde ekonomik olanak zayif iil-
kelerin borglandirilmasi, kapitalist yayilmanin énemli arag-
larindan birini olugturdu. Azgelismis iilkelere agilan krediler,
sadece borg verenler igin bir kazang kapisi olmanin 6tesinde bir
anlam tasiyordu. Borgladirma, hem bir yayilma araci hem de
daha fazla dogal kaynag ve pazari denetleme olanag) veren bir
mekanizmaydi. Zengin iilkeler yoksul iilkeleri "hakimiyetleri"
altinda tutmada borglandirmay: hep bir koz olarak kullandilar.
Daha da otede, borglarini 6deyemez duruma diigsenlere dog-
rudan miidahale yoluna bagvurdular. 1870 lerde Misir 6de-
yememezlik durumuna diistiigiinde, 6nce alacakh iilkeler [In-
giltere, Fransa vb.]bu iilkenin gelirinin iigte ikisine el koydular.
Daha sonra ingilizler bor¢ 6deyememezIligi bahane aderek bu
ilkeyi istila ettiler.

Osmanh Imparatorlugunun borg tuzagina diismesi sonucu
biiyiik kapitalist devletlerin imparatorluk iizerinde yaptiklan
baskilar, iinlii Duyum-u Umumiye'nin lmparatorlugu ne hale
getirdigi heniiz belleklerden silinmedi. Tarihin bir cilvesi olarak
aradan yiizyil gegtikten sonra ,Tiirkiye'nin yeniden ayn1 tuzaga
diigmiig olmasi, iizerinde uzun uzun diigiinmeyi gerektiriyor.
Borglarin 6dencmemesi sonucu yapilan baskilar, borglu iilkenin
maliyesinc el koymaktan, o iilkenin alacakllar tarafindan isgal
edilmesine kadar bir dizi miidahaleyi igeriyordu. Borglarin
6deyemez duruma diigen iilkclerin istila edilmesi XIX ytzyilin
ikinci yarisinda ve XX. yiizyihn ilk yarisinda oldukga yaygin bir
durumdu. Cin, Tunus, Fas, Bulgaristan, Yunanistan vb. iize-
rinde yapilan baskilar, alacaklari tahsil amaciyla Ingiliz, Alman

Miilkiyeliler Birligi Dergisinde (Ocak 1988 Say1 Y1) yayinlanan yazinin de-
fisik bir versiyonudur
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ve ltalyanlarin Venczuclla'ya savag gemileri yolladiklan bi-
liniyor. Artik yirminci yiizyilin sotilarinda borglarini 6deycemez
duruma diigiinlere daha "rafine” yaptirimlar empoze cdiliyor.
Borglarnini 6demeyven ou iilkeyi iggal ctmek artik kolay degil.

Bu yazida, 6nce borglanmanin zengir iilkeler bakimindan
ne anjama geldigi tizerinde duracagiz. Bagka bir ifadeile, "ileri”
kapitalist iilkelerin azgeligmig tilkelere borg vermede neden agin
istekli davrandiklar ve borglanmanin nasil bir kisir déngiiye
doniistiigii iizerinde duracagiz. Daha sonra 1980'li yillarin ba-
sinda ortaya gikan borg krizinin gerisindeki nedenler ve agir borg
ddemelerinin yoksullardan zenginlere dogru nasil bir kaynak
transferi haline donigtiigi tahlil edilecek. Son olarak borglar
6denmeyebilir mi? Borg 6demeleri durduruldugu takdirde
alacakh ulkelerin hangi zorlayia kozlara bagvurabilecekleri,
bunlarin etkinligi tartigilacak.

I. Sanayilesmis iilkeler azgelismis iilkcleri bor¢landirmada

neden agin istekli davraniyorlar?

Sanayilegmis kapitalist iilkeler igin bir iitkeyi borglandirmak
sadece faiz geliri ¢lde etmekten 6teye bir anlam tagiyor. Bir kere
borglu iilkeler alacaklarin isteklerine boyun egmck zorunda
kahyorlar. Béylece borglu iilkenin ekonomik politikasina mii-
dahale yolu agihiyor. Bu asamadan sonra ckonomik politikalar
diizenli borg 6demenin bir uzantisi haline geliyor. Bovlesi bir
ortamda ulusal bagimsizhk da igi bosaltilmig, bigimsel bir "ba-
gimsizhga" doniigiiyor. Belirli bir cgikten sonra da veniden
bor¢lanmak bir zorunluluk haline doniisiiyor. Daha fazla borg-
lanmak, disariya daha gok kaynak transferi ve dolayisiyla iil-
kenin yoksullagmasi anlamina geliyor.

XIX. yiizyilda ve XX. yiizyihin ilk onyillannda borg verme
Batihlara kendi iilkelerinde aym verimlilikle yatirilamayan
sermayesine agiri karlar saglamakla kalmadi, onlara sémiirge
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iilkelerin dogal kaynaklanma el koyma, sanayi iiriinlerini ytik-
sek fiyatlardanihragetme, dogal kaynaklar, pazarlari ve borglu
ilkelerin ig politikalarin1 [egitim sistemine varincaya kadar]
denetleme olanag: veren bir mekanizmaydi. Bir bakima o d6-
nemde borglandirma, bu giin azgelismis olarak adlandirilan iil-
keleri kapitalist sisteme baglamanmbir araciyd. II. Diinya Savasi
sonrasinda ise, borglandirma bu iilkelerin kapitalist sistemden
kopmalarini énlemenin bir araci durumuna geldi.

Burada sorunun diger boyutlanni bilingli olarak diglayarak,
borglandirmanin borg verenler igin neden son derece "karh" bir
sey oldugunu tahlil etmeyi deneyecegiz. Bu amagla basit bir
aritmetik modelden hareket edecegiz. Basit aritmetik mo-
delimizde; bir iilkenin: a) 20 y1l siireyle her yi1l 1000 dolar borg-
land1g1 ve b) Faiz oraninda %10 oldugu varsayimindan hareket
ediliyor. Asagidaki tablodan da kolayhkla goriildiigi gibi, se-
kizinci yildan sonra alinan yeni kredi borglarin servisine (faiz

Tablo 1: NetSermaye Hareketi
{Her y1l %10 faizli 20 y1l vadeli 1000 dolar borglamidigt durum)
Yilar | Faiz | Faiz | Ana-Para | Toplam | 14 (Kalan)
m m 3 @ (5)
1 | 1,000 | 100 50 150 830
2 | 1,000 [ 195 100 95 705
3 | 1,000 | 285 150 435 565
4 | 1,000 [ 370 200 570 430
5 | 1,000 | 450 250 700 300
6 | 1,000 [ 525 300 825 175
7 | 1,000 [ 595 350 945 55
8 | 1000 | 660 400 1,060 0
9 | 1,000 | 720 450 1170 -170
10 | 1,000 | 775 500 1,275 275
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ve ana-para taksidi ddemeleri) yetmiyor. Sekizinci yildan sonra
eski borglar 6deyebilmek igin eskisinden daha fazla borglanmak
gerikiyor. Bu basit model sanayilesmis lilkelerin azgelismis iil-
kelere neden borg vermekte hevesli olduklarini ortaya koyuyor.
Ustelik yukaridaki érnekte borgfaizleri sabit varsayimigtr. Oysa
gergek yasgamda durum farkhdir. 1980 bagindan itibaren
A.B.D.'nin para politikasindaki ani doniig sonucu, faiz oran-
larinda 6nemli artislar oldu. Bunun sonucunda borglu iilkeler
kendi iradeleri diginda borglarinin hizla kabardigini gordiiler.
Faizlerdeki asin yiikselig borg krizine giden yolu kisaltan ne-
denlerden birini olusturdu. Gergekten, azgeligmis iilkeler bir
kere borg tuzagina kendilerini kaptirdilarmi, kisir dongii ig-
lemeye baghyor. Bir gesit uyusturucu aliskanhg) gibi, borg-
landikca daha ¢ok borglanmak zorunda kahyorlar.

Asagidaki Tablo da (II) Cokuluslu Ozel Ticari Bankalarin
azgelismis ilkelere agtiklar kredilerin ne kadar karh oldugu
goriliyor. En biiyiik yvedi Amerikan bankasinin disandaki is-
lemlerinden [azgelismis iilkelere agilan krediler] sagladiklar: kar,

Tabloll:  En Biyik Amerikan Bankalaninin Dis Islemlernden Sagladiklan Kar

Disarda Saglanan Kar | Toplam Karlara

Bankalar (Mlyon dolar) oran

1970 1981 1982 1970 | 198] | 1982
Citicorp 58 287 48 10 54| 62
Bank America 25 245 255 15 55| 65
Chase Manhattan 31 247 215 22 60| 70
Manufacturer Hanover 1 120 147 13 8| N0
JP Morgan 26 pxt) 28 25 67| R
Chemical New York 8 74 104 10 kY B
Bankers Trust New York 8 116 113 15 62| SI
Toplam 167 | 1323 | 1563 22 S5| 60

Kaynak: Third World Dept, The Approaching Holocaust, Economicand Political
Weekly Vol XXI. No:31 August2, 1986 5. 1362.
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1982'de toplam karlarinin %60'ina ulasiyor. Mutlak degerler
olarak da azgelismis iilkelere agilan kredilerden saglanan kar
1970'de 167 milyon dolar, 1981'de 1323 milyon dolar, 1982'de de
1563 milyon dolara yiikseliyor.

Dikkat edilirse yukardaki tablodan borglanma siirecinin
mantigin ve azgelismig iilklere bor¢ vermede, sanayilesmis
zengin iilkelerin neden asin istekli davrandiklarini, eski borg-
larini édeyebilmek igin neden yeniden ve daha yiiksek oranlarda
borglanmak zorunda kaldiklarini ortaya koyuyor. 1979 son-
rasinda belli bagh borglu iilkeler, aldiklar: yeni kredilerin yak-
lagtk %80 ini eski borglarin faizlerini 6demedc kullandilar.
Boylece burglandirma gevreden merkeze dogrukaynak transferi
mekanizmasina doniistii. Ustelik kriz kosullarinda agilan kre-
diler gokuluslu ticari bankalarin, IMF, Diinya Bankas gibi Bat
kapitalizminin kurumlarinin azgeligmig tlkelerin ekonomik
politikalarini denetlemelerine de firsat veren birsiiregoldu. Bu
iilkelerin diizenli borg 6demeyi 6ncelikle hedef almayan hig bir
bagka ekonomik politika uygulamalarina firsat verilmedi.

Borglarin diizenli 6édenmesini garanti eden 24 Ocak tipi
standart istikrar politikalar: biitiin borglu iilkelere onerildi. Bu
politikalan uygulamak zorunda olan azgelismis iilkeler, kendi
halklarim1 yoksullagtirmak pahasina, borglarini diizenli 6de-
dikleri siirece, borg verenlerin takdirini kazandilar ve hep
yiiksek not aldilar. Tiirkiye borglarimi en diizenli 6deyen iil-
kelerden biri oldugu igin, Batililarin en bagarih dgencileri ari-
sina terfi ctti. Nitekim Birlesik Devletler Baskani Reagan, bas-
bakan Turgut Ozalla yaptg bir goériismede: "Tiirkiye'de
yaptiklarimiza hayramz" diyordu.! Tiirkiye her yil dért milyon
dolann istiinde bir miktar1 bor¢ 6demeleri yoluyla disariya
transfer ettikce, Batihlarin "hayranhgini” kazanmaya devam
edecek!... [ Bkz. Tablo I11)
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Tablo III: Tirkiyenin Dig Borg Odemeleri (Milyon dolar)

Yallar Anapara Faiz Toplam
1986 2170 1.850 4.020
1987 2.810 1.683 4.493
1988 3.055 1.559 4614
1989 2770 1.387 4.158
1990 2348 1.225 3573

Kaynak: 1986 Yillik Ekonomik Rapor s. 145
Maliye ve Gimrak Bak.)

I1. Bor¢ Krizinin Geri Plari

Ekonomik krizin biitiin ulusal ekonomileri etkisi altina al-
dig1 1970'li yillarda, pazarin daha fazla daralmasini 6nlemede,
gokuluslu ticari bankalarin euro-dolarlar ve petro-dolarlan
devrelemeleri énemli rol oynadi. Petrol fiyatlarmmin ard arda
yiikselmesi, petrolcii iilkclerin ellerinde yiiksek rakamlara
ulagan fonlarin birikmesine neden oldu. Qysa bu iilkelerdeki
teknik bilgi birikimi, nufus yapilari, dogal kaynaklar veriiken,
ellerindeki k=\nag) verimli bir gekilde kullanabilmelerine ola-
nak yoktu. Cokuluslu ticari bankalarin devreye girmesiyle,
petrol fazlalan petrol ithal eden azgeligmis tilkelere borg olarak
verildi. Boylece azgelismis iilkelerin sanayilegmis lilkelerden
yaptiklan ithalati siirdiirmeleri miimkiin oldu. Ustelik 1970'li
Yillar sanayilegmis tilkelerde de enflasyon oraninin yiiksek sa-
viyelere ulagtig1 yillardi. Yiiksek enflasyon oranlar faiz oran-
lanini agag1 gekiyor, bazen de negatif diizeylere indiriyordu.
Dolayisiyla, borglanmak azgelismis tilkeler igin hem kolay hem
de ucuzdu.
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Ote yandan azgeligmis iilkelerde de agm borglanimay:
6zendiren ekonomik politikalar s6z konusuydu. Bu durum
yaklagik 1970'lerin sonlarina kadar devam etti. Fakat 1979-80
resesyonuyla birlikte, bir onceki onyilda gegerli egilimler tersine
doéndii. Diinya ticareti daraldi. Diinya ihracat artigi 1979-80'de
%25'ten 1981'de %2,5'a kadar geriledi. thrag iiriinleri (azgeligmis
ilkelerin) fiyatlarinda da dnemli diigisler oldu. ABD'nin para
politikasindaki 1979 sonrasindaki doniis dolayisiyla faiz oran-
larinin yiikselmesi, (faiz oranlar: 18 ayda 2'ye katland), dolarin
deger kazanmas), borglarindurdugu yerde yiikselmesince neden
oldu. Buna alinan kredilerin verimli kullanilmamasi, gogu
zaman prestij yatinmlarina yoneltilmesi, agirniya vardirilan as-
keri malzeme alimlari ve askeri harcamalar, bor¢ 6demelerini
zorlagtiran nedenlerden bazilariydi. Bagkan Alfonsin'imiktidara
geldiginde, askeri cunta zamaninda yapilan borglanmanin
yaklagik yanisinin hig bir mesru ekonomik gerekgesi olmadig)
gorilmiigti. Meksika, sadece petrol sektériindeki yatirimlar igin
15 milyar dolar borglanmist.

Yukarda deginilenler diginda, azgeligmis tilkelerin borglarini
O0demelerini zorlagtiran en énemli nedenlerden biri de, ticaret
hadlerinin siirekli olarak azgeligsmig iilkeler aleyhine olarak
bozulmasidir. Azgeligsmis bir iilke 1960'da 1 ton kahve ile 37,5
ton kimyasal giibre satinaliirken, 1982'de 1 ton kahve ile ancak
15,5 ton kimyasal giibre satin alabiliyordu. 1960'da 200 ton geker
180 beygir giiciinde 1 buldozer satinalmaya yeterken, 198('de 1300
ton geker gerekiyordu...

Ticaret hadlerinin aleyhe dénmesi, faiz oranlarinin yiik-
selmesi, dolarin agir degerlenmesi, bazi iilkelerden 6nemli ra-
kamlara ulasan sermaye kagis1 borg 6demelerini sorunsal hale
getirdi. Morgan Guananty Trust Company en biiyiik 18 borglu
iilkeden son 10 yilda 200 milyar dolarin sancyilesmis iilkelere
kaginldigin, istelik bu tahminin diisiik oldugunu ileri siir-
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miigti. Agagidaki tabloda (1V) 1980-85 arahgindan iig kit'adan
sermaye kagigi yer aliyor. Sadece 1985'te 74 milyar dolar scrmaye
kaghigr tahmin ediliyor ki, gergek rakamin daha yiiksek oldugu
kolayhkla ileri siiriilebilir. 1983-85 arahgim kapsayan iig yilda
Latin Amerika iilkelerinden kaginlan sermaye yaklagik 121
milyar dolar civarinda. S6z konusu cgilimler borglu iilkeleri
hizla 6deyememezlik gizgisine yaklastirinca, gokuluslu &zvl
bankalar da yeni krediler agmada asin 6lgiilii davranmaya bas-
ladilar. Ozellikle Meksika'nin 6deyememezlik durumundan
sonra, azgeligmis iilkelere doniik kredilerde énemli azalmalar
oldu.

—— —  —- "/ -
Tablo IV Azgeligmis Ulkelerden Sermaye Kaqit (1980-85)
(Milvar Dolar)
Bdlgeler 1960 | 1981 | 1962 | 1983 | 1984 | 1985
Afrika
Yeni Krediler ve Ertelenen Borg 100 [ 88, 140 | 8.0 42| 08
Bor¢ Odemeleri (Faiz+Anapara) 146 | 141 | 155 | 174 | 194 2027
Net Sermaye Hareketi 46 | 53| 15 | 94 | -149] -215
Latin Amerika
Yeni Krediler ve Ertelenen Borg 6 | 563 | 416 | 120 | 15.0| 127
Borg ddemelcri (Faiz+ Anapara) 421 | 565 | 61.1 | 510 [ 552| 551
Net Sermaye Hareketi 05 | 02 | -195 390 | 402| 424
Asya
Yeni Krediler ve Ertelenen Borg 34 | 249 | 311 | 254 | 187| 289
Bor¢ demeleri (Faiz+Anapara) 309 | 266 | 29.7 | 334 | 35| 386
Net Sernaye Hareketi +5 | -17 | 414 | 80 | -178| 92
Toplam: Tiim azgeligig iilkeler
Yeni Krediler ve Ertelenen Borg 800 | 900 | 86.7 | 454 | 3729| 408
Bor¢ ddemeleri (Faiz+Anapara) 776|972 | 1063 |101.8 | 110.8| 1144
Net Sernuaye Hareketi +24 | 72 | -196 | 564 | 29| -736
Kaynak: IMF "World Economic Outlook™ April 1986.
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Cokutuslu ticari bankalar 1970'li yillarda azgeligmis iilkelere
kredi agarlarken, bu iilkelerin geri 6deme giiglerini pek dikkate
almamiglardi. En biiyiik alti Amerikan bankasi: Citibank, Chase
Monhattan Bank, Bank of America, Morgan, Manufacturenr
Hanover ve Chemical Bank, bes Latin Amerika iilkesine
(Meksika, Brezilya, Arjantin, $ili, Venezuella) 37 milyar dolar
kredi ag¢miglardi. Bu rakam sz konusu bankalarin 06z-
kaynaklarinin %2000'line egitti. Ayn1 gekilde Fransiz bankasi
Société Générale'in 1984'te sadece Meksikaya agtigi kredi 2
milyar dolardi. Bank of Tokyo kaynaklarinin %80'ini Meksikaya
6diing vermisti.

II1. Yoksullarin Zenginlere Yardim

Azgeligmis iilkelere yonelik kaynak akis yavaglarken vadesi
gelen borgler 6nemli sorunlar yaratmaktan geri kalmad.
1981'den 1985'e faiz ve ana-ara taksit ddemeleri yilda 78 milyar
dolardan 114 milyar dolara yiikseldi. Oysa azgelismis iilkelerin
ayni déonemde hammadde ihracatindan (petrol harig) sag-
ladiklan gelir, 104 milyar dolardan 87 milyar dolara geriledi.
Borg servis oran1 1980'de %75'ten 1985'de %137'ye kadar yiik-
seldi.

Uciincii Diinyaiilkelerinin borglarison yillarda hizh birartig
gosterdi. 1980'de 500 milyar dolardan, 1985'de 800 milyardolar'a,
1986 sonunda da yaklagik 1 trilyon (1000 milyon) dolara yiikseldi.
Ihracat olanaklarimi daraldigi, hammadde ve "hafif sanayi"
drinleri fiyatlaninin hizla diistiigii bir ortamda, bu kadar biiyiik
rakamlara ulagan borg nasil 6denecek? Uluslararasi Odemeler
Bankasinin (BIS) tahminlerine gore, azgelismis iilkelerin borg-
lar1 son tig y1lda (1984-86) 200 milyar dolar artti. Bu %25'lik bir
artig demektir. Oysa ayni dénemde borglu iilkelerin GSMH la-
nnda artma degil, gerileme oldu ve yeni alinan 200 milyar do-
larhk borg yeni yatinmlar igin degil, eskiborglarin ddenmesi igin
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kullanildi. Artik ortalama bir Afrikali bu giin 30 y1l 6nceye gore
daha kéti beslenir durumda. Latin Amerikada 1980-85 ara-
liginda kigi bagina gelir %9 oraninda azald. lgsizlik artti. "En
yoksullarin” yararlandig) sosyal harcamalarda 6nemli oranlara
varan kisitlamalar yapildi. Nitekim Latin Amerikada saghk
harcamalarinda %60, Afrikada yan yariya , Asyada da %30 ki-
sinti yapildi. Egitim harcamalarinda yapilan kisinhda Latin
Amerikada %59, Afrikada %33, Asyada %17 oldu? Meksikada
asgari iicretin satin alma giicii 1981-84 araliginda %30 geriledi.
Benzer egilim ayni dénemde Brezilya igin de gegerliydi ve bu
sonuncu iilkede asgari licretin satin alma giicliinde %17'lik bir
gerileme goézlendi. Meksika ve Brezilya her yil ulusal gelirin
%5'ini borg 6demeleri yoluyla disariya transfer eder duruma
geldiler.

1982'den bu yana azgeligsmig iilkeler sanayilesmis iilkeler
lehine olanak net.-sermaye transfer eder duruma geldiler Borg
6demelerine gokuluslu girketlerin kar transferleri ve azgeligmis
iilkelerden sanayileymis iilkelere dogru sermayc kagig1 ek-
lendiginde (ticaret hadlerinin bozulmas: dikkate alinmadan)
yoksullar zenginlere sadece 1985 yihinda 230 ila 240 milyar dolar
kaynak transfer ettiler. Bu rakam 1949-52 yillari arasinda Mars-
hall planiyla agilan kredilerin 4 katina egit. Ustelik Marshall
planiylaagilan krediler ABD'ye geri 6denmigti. Oysa, yoksullarin
zenginlere yaptiklari bu "katkinin" hig bir kargihg) yok.

1985'te gokuluslu Ticari Bankalarin agtiklar: toplam kredi
216 milyar dolardl. Bunun 194 milyan1 sanayilesmis iilkelere
gitti. Oysa 1985'te agilan toplam kredilerin sadece 3 milyan az-
gelismig iilkelerc yonelikti. 1984'te ise azgelismiglere agilan kredi
14 milyar dolardi(!)-3 1985'te azgeligmis iilkelere agilan kredi, bu
iilkelerin 6dedikleri faizin %2'since egitti. Aymi yil Japon Firmasi
Hitachi aragtirma ve geligtirme harcamalan igin 1 milyar do-
larhk fon ayirmigti(!)
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Goriildiigii gibi, borglandirma azgelismis iilkelerden ge-
ligmis kapitalist lilkelere dogru tek yonlii kaynak transferi haline
déniigmiig durumda. Azgeligmis tilkeler borglarim 6deyebilmck
igin siirekli "kemer sikarak” yoksullastilar. Ne ki, belirli bir
esikten sonra artik borglarin 6denmesi olanaksiz goriiniiyor.
Nitekim son iki yilda 200 milyar dolarhkborgertelemesi yapild:
ki bu toplam borglarin %20'sine esit. Ashnda borg 6demeleri
devam ettigi siirece, alacaklhlar borg ertelemelerinden de karh
Gikiyorlar. Her borg erteleme opcrasyonunda faizler 1 veya 2
puan yiikseltiliyor. Ustelik erteleme masraflarinida borglu iil-
kelerce kargilamiyor. Eger gorigmeler New-York'taki Plaza
Hotel'de yapihyorsa, yemck, otel, vb. gibi harcamalar da borg-
lulara 6detiliyor. Ne varki azgelismig tilkelerin yoneticileri igin
¢ember giderek daralhyor. Zaten yoksul olan kitleleri daha da
yoksulluga itmenin bir simin var. Bu durum azgeligmis iil-
kelerin yoneticilerini rahatsiz etmeye devam edecek. Diger
yandan, borglularin borglarini 6deyebilmek igin ihracatlarin
artirmalarn gerekiyor. Oysa, bagta ABD olmak iizere sanayilcgmis
ulkeler Brezilya, Meksika, Arjantin, Tiirkiyc vb. gibi iilkelerin
"vahgi" rekabetinden sgikayetciler ve korumacihgin dozunu
siirckli artinyorlar. Dolayisiyla sanayilegmis iilkeler tam bir ge-
liski iginde bulunuyorlar. Bir yandan borglarin diizenli 6den-
mesini istiyorlar, diger yandan da borglulann ihracatini en-
gelliyorlar. Gerekge de hazir: ulusal sanayiyi korumak!

IV. Géziim: Bor¢ Odemelerinin D urdurulmas:

Bu giin gegerli egilimler tersinc donmedigi siirece, borg
6demelcrinin kesilmesi igin fazla zaman gerekmiyor. Nitekim
borglu iilkeler hizla yeniden ¢deyememezlik gizgisine yak-
lagiyorlar. Ulusal ¢ikarlarin bor¢ 6demc pahasina sav-
saklanmasinin bir sinir1 vardir. Bolivya 1985ten beri borglarin
6demiyor. Peru, ihracat gelirlerinin belirli yiizdesini borg 6de-
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melerine tahsis ediyor. Nijerya ihracat gelirlerinin sadece
%30'unu borg 6demelerine tahsis edecegini agiklamigti. Bir gok
tilke de borglarini ancak gecikmeli olanak &deyebiliyor. Latin
Amerika'da asken diktatorliikler sonrasinda segimle gelen hii-
kiimetler IMFnin Ortadoks istikrar politikalarindan farkh bir
politika (heterodoks) uygulasalar da, simdilik borg ddeme ba-
kimindan degisik bir yaklagim benimsemis gériinmiiyorlar.

Burada kisaca borg¢ 6demelerinin durdurulmas: halinde
hangi durumlarin s6z konusu olabilecegi ilizerinde duracagz.
Borg 6demelerinin durdurulmas: halinde alacaklarinin borg-
lulara askeri bir miidahelede bulunmalari artik giindemden
¢tkmig sayilabilir. Borg ertelemeleri bakimindan 1930'lardaki
durumdan ¢ok farkh kogullar gegerli. 1930'lu yillarda ve daha
oncesindeborg verenler daginik onbinlerce obligasyon sahibiydi.
Alacakhlarin daginikhigi, bunlari bir araya getirmenin zorlugu,
borg erteleme anlagmalarini fiilen olanaksiz kihyordu. Bu
glniin alacakhlar1 daginik obligasyon sahipleri degil, 6zel ticari
bankalar ve ¢okuluslu mali kuruluglar. Bunlarla ‘her an borg
erteleme anlagmalar:1 yapma yolu agik. Daha da 6nemlisi XIX.
yiizyihnikinci yarisinda ve XX. yiizyilinilk yarisinda bir tilkenin
"iflas1” simirh sonuglar doguruyordu ve bundan obhgasyon sa-
hipleri "zararh” gikiyordu. imdilerde biiyiik borglulardan bir
kaginin “iflas1”, diinya mali sistemini ¢6kertmese bile, 6nemli
likidite sorunlan yaratacak nitelikte. Bu nedenle sanayilegmis
iilkeler her seferinde pompay: harekete gegirecek bir miktar "ek
kaynag1" bulmay yegliyorlar.

Eger askeri zorlama pek olanakhi degilse, alacaklhiilkeler igin
ikinci zorlama sekli uluslararasi adalet sistemi aracihigiyla borglan
tahsil etme yoluna bagvurmak olabilir. Ne ki bu giiniin ulus-
lararas: hukuki diizenlemeleri gergevesinde borglu iilkeye yap-
tinm uygulatmak olanakh gériinmiiyor. Bagimsiz bir iilkeye
borcunu 6demedigi igin zorlayici yollara bagvurmak, satin aldig
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¢amagir makinasinin borcunu 6deyemeyen kisiye haciz koy-
durmak kadar kolay degil. Mevcut uluslararasi yasal yollar, bor-
cunu 6demeyen bir iilkeye zorlayici yaptinimlar igermiyor.4

Birbagka agidan da borglarin 6denmesi gelisik sorunlara gebe
goriniiyor. Eger borglu iilkeler her seye ragmen borglarin
odemcye devam cderlerse, sanayilegsmis iilkelerden vaptiklan
ithalatt kismak zorundalar. Bu hem alacakh iilkelerin sa-
nayicileri ve ihracatcilan igin, hem de biiyiiyebifmek igin ser-
mayc mali, yasayabilmek igin gida maddeleri ithal etmek zo-
runda olan borglu iilkeler igin olumsuz bir "¢dziim". Bir iilke
ihracat gelirlerinin tamamin1 bor¢ 6demelerine tahsis cttigi
siircce, biiylimekten vazgegiyor‘demektir. Bagka bir ifade ile,
igsizligin artmasima v yoksullugun derinlegsmesine razi oluyor
demektir.

Egerborglar 6denmezse, bu durumda da Uluslararazi Ticari
Bankalar ve onlarla birlikte uluslararasi mali sistemin ¢okusii
glir-deme gelir... Dolayisiyla ayni anda herkesi kurtarmak olas:
gorinmiyor. Amacimiz yoksullarin sorunlarim tartigmak ol-
dugu igin, borg 6demelcrinin durdurulmasi olasihig: iizerinde
biraz daha duralim. Egeralacakhlarin borglulara zor kullanarak,
alacaklarini tahsil etme yolu "kapaliysa”, neden yoksullar zen-
ginlere "yardima" devem ediyorlar? Ote yandan alacaklh iil-
kelerin borglulart zorlamak igin askeri ve hukuki yollar disinda
hangi "kozlan" var?

Bir kere borglarin1 6demeyen bir iilkeye yonelik yaptirimlar,
borglarini 6demek istemeyen bir gok iilkeye yoénelik yap-
tinmlardan gok farkhdir. Eger borg 6demeyi reddeden tek bir
iilkeyse, tek bir lilkenin 6dememezligi uluslararasi mali sistemi
fazla sarsmaz. "Alacakhlar karteli" mutlaka gerekli likiditeyi
bulur. Dolayisiyla tek bir iilkenin borglarimi 6dememesi, ala-
caklilar agisindan nemli sonuglar dogurmaz. Ote yandan borg
6demeyen lilkeye kargi alacakhlarin bagvurabilecekleri belli bagh

91



"cezalandirma" onlemleri sunlar olabilir: Bir kere soz konusu
ilkeye yeni krediler agilmaz; o tilkeden yapilan ithalat dur-
durulur; sézkonusuiilke'nin ithalatina ambargo konur. Kisaca
boykot veambargo giindemegetirilebilir. Uluslararasi orgiitlerde
borg édemeyeniilkeyitecritetme yoluna gidilebilir, vb. Fakat borg
6demeyene mutlaka yukarda siralanan yaptinmlar uygulanir
diye bir kural da yoktur. Biitiin bunlar s6z konusu iilke'nin
alacaklilar agisidan ne anlama geldigine baghdir. Eger s6z konusu
ilkenin stratejik konumu ve ihrag cttigi mallar vb. alacakhlar
igin 6nemliyse, ya da yabana yatinmlar 6nemliyse, bu gibi du-
rumlarda hig bir fiili baski yolu gegerli olmayabilir. Nitckim
uluslararasi sermaye tckil gikarlarindan gok global gikarlarinin
hesabini yapmays yegler. Tarihsel deneyler, yaklasimin bu yénde
oldugunu gésteriyor. Oregin bazi yabana girketlerin dev-
letlestirilmesi durumunda sanayilesmis iilkelerin tepkisi ckseri
sam ldigindan daha "yumusak" olmustu!..

Borgddemeyi reddedenler goksa, borglular bir gesitalacakhilar
"karteli” kargisina bir borglular "karteli" halinde gikanlarsa, gig
dengesi kesinlikle borglular Ichine geligecektir. Béyle bir du-
rumda sanayilegmig iilkelerin yapabilecckleri fazla bir sey yok-
tur. Bu nedenle sadece borg sorununda degil, biitiin temel so-
runlarda. ortak harcket ctmeyi basaran azgelismis iilkeler, buyiik
bir pazarlk giiciine kavugabilirler. Ornegin ticaret hadlerinin
siirckli kendi aleyhlerine gelismesine karsi bir ¢6zimii gin-
deme getirebilirler. O halde neden ortak harcket etmiyorlar ve
neden kendi halklarin yoksullaghirmak pahasima borglarim
odemeye devam ediyorlar? Bu sorun dogrudan "ulusal ¢ikarlar”
kavramindaki bulanikhikla ilgilidir. Azgelismig tlkeleri sa-
nayilesmis iilkeler kargisinda ortak ¢ikarlarn olan homojen
toplumlar saymak son dcerece yanilticidir. Nitekim bu iil-
kelerdcks varhikh siniflarla yoksullar borg 6demcelerinden aymi
derecede ctkilenmiyorlar. Zaten bu iilkelerin zenginleri bir
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kisim varhiklarin bir "ihtiyat tedbiri” olarak, sanayilesmis iil-
kelerin bankalarina transfer ediyorlar, ya da s6z konusu iil-
kelerde hisse senedi, gayri menkuller ediniyorlar...

Asil borcu 6demeyenler dogrudan iiretici olan emekgilerdir.
Dolayisiyla borg 6demelerinin yiikiini gergekten tagiyanlarda
onlardir. Eger borglar diizenli 6densin diye bir iilkenin egitim
harcamalarinda %50, saghk harcamalarinda da %60 kisint ya-
piliyorsa, bundan kimlerin nasil etkilendigini tahmin ctmek zor
degildir. Borglarini her seye ragmen 6denmesinin nedeni sa-
nayilesmis tilkelerle, azgeligsmis tilkelerin varlikli kesimlerinin
gikar ortakhgidir. Varlikl kesimlerin gikarlar: ulusal gikarlarla
Ozdes sayildikga, borglar da 6denmeye devam eder. Azgeligmis
iilkelerin yoneticileri iyice biitiinlegmis diinya kapitalist sis-
teminde bir sorun yaratmaktan kaginiyorlar. Bunda gikarlan
var. Ne varki, simdilik gegerli olan ideolojik megrulagtirma
mekanizmalarinin "giigiinin” ve "etkinliginin” de bir siniri
var. Bir zaman sonra bu tip mistifikasyon araglar1 zorunlu ola-
rak etkinligini yitirecek. Cok uzak olmayan bir gelecekte borg
6demeleri durdurulacak. Ufukta baskaca bir segenek go-
rinmiyor. Nitekim "istikrar politikas1" olarak 6nerilenlerin
istikrarsizhik yarathg: kogullar er, geg bagka arayiglan1 ve po-
litikalar1 giindeme getirmek durumunda.

Kizilay, 11 Subat 1987

Notlar

1 Bkz: 7 Subat 1987 tarihli Cumhriyet.

2 Bkz. Le Monde Diplomatique, Janvier 1987 s. 14. 15.

3 Third World Dept, The Approaching Holacaust, Economic
and Political Weekly Vol. XXI. No:231 August 2, 1986,
s.1362.

4 Bu tartigmalarla ilgili ilging bir eser igin bkz: Anatole Ka-
letsky. “The Cost of Default” The Twentieth Century Fund N.Y.
1985.
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RIO'DAN SONRA VEYA SURDURULEMEZ
KALKINMA*

3-14 Haziran (1992) tarihleri arasinda toplanan Birlegmis
Milletler Cevre ve Kalkinma Konferans: (Yeryiizii Zirvesi) 1972
Haziranindan bu yana gevre sorunlanyla ilgili en kapsami
konferansti. Ustelik bu giine kadar gergeklestirilen en biiyiik
uluslararas: konférans olusu da bir 6zellik sayilir. Rio Kon-
ferans1'min bir bagka 6zelligi de ilk defa goniillii orgiitlerin genig
bir temsile kavugmasidir.

Toplantiya tiim iilkelerden 178 delegasyon katild1 ve s6z
konusu delegasyonlarin temsilcileri 27 maddeden olugan bir
deklerasyona imza koydular. Ayrica 'Agenda 21' olarak da bi-
linen 21'inci yiizyil igin bir eylem plami kabul edildi. Bu, "siir-
diiriilebilir kalkinmaya" islerlik kazandirma amaci tagiyan bir
plandir. Bu arada 150'den fazla iilke iki 6nemli konvansiyona
imza attlar; bu iki konvansiyon, atmosferin 1sinmas: ve bi-
yolojik gesitlilikle ilgilidir.

Gergekten 1972 Stockholm Konferansi'ndan bu yana gevre
sorunlan giderck agirlagt, bu arada gevre bilinci de hatiri sayilir
bir sigrama kaydetti. Her y1l atmosfere 22 milyar ton karbon gaz
kangiyor. Eger bugiinkii egilimler durdurulmazsa, yiizyiin so-
nunda bunun ikiye katlanmasi kaginilmaz goriiniiyor. Havaya
karigan karbon gazlar), "sera etkisi" yaratarak, atmosferin 1sin-
masina neden oluyor. Bu gazlar da ¢ogunlukla fosil yakitlarin
"agin” kullanilmasindan, kismen de ormansizlagmadan (yan-
ginlar, vb.) kaynaklaniyor. Atmosferin 1sinmasinin belirli bir
esigi gegmesi halinde ortaya gikabilecek iirpertici sorunlar tize-
rinde burada durmayacagiz ama, 1sinma sonucu kutuplardaki
buzullann erimesi ve deniz seviyesinin yiikselmesi sonucu,

Miilkiyeliler Birligi Dergisi, Temmuz 1992, 145. inci sayisinda yayinlan-
maghir.
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halen diinya niifusunun yaklasik %30'unun yagadig deniz se-
ridindeki algak bolgelerde yasami tehdit ettigini hatirlamak
yeter.

Ozon tabakasinin delinmesi ve deligin biiylimesinin de
6zellikle cilt kanseri ve g6z dokusunun zedelenmesi riskini
artirmasi séz konusu. Ote yandan igme ve kullanma suyu da
giderek azaliyor. Bu egilim nem orami yiiksek iilkeler igin de
gegerli. Yiizyilin bagindan beri, su kullaniminda 10 kat artig oldu.
Bu arada zengin iilkeler yoksullardan gok fazla su kullaniyorlar.
Elbette bu dengesizlik her alanda gegerlidir. Zaten kaynaklarin
kullanimindaki agir1 dengesizlik siirdukge, ekolojik sorunlarin
gdziimlenmesi olanaksizdir. Rio Konferansi'nin en biiyiik zaafi
bu temel sorunu giindeme getirmemis olmasidir. Bu giin or-
talama bir Avrupah bir Ghana'lidan 70 kat, ortalama bir Ame-
rika’h da 300 kat fazla su kullaniyor. Tath sularin 6nemli bir
béliimii tarimsal amagla kullanihyor. Ote yandan yer alti sulan
kimsayal maddeler ve zararhlaria miicadele ilaglan (pestisidler)
yiziinden zehirleniyor. Aral goliiniin kaybedilmig olmasi bu
alanda tehlikenin ne kadar ciddi oldugunu gostcriyor... Az-
gelismis denilen yeni-somiirge statiisiindeki tilkelerde sulara
kanigan zararh artiklar ve mikroplar yiiziinden her y1l 5 milyon
gocuk Oliyor.. Diinyanin hemen her yerinde nehirler sanayi
artiklarinin karigmasi sonucu, garip bir "kimyasal bilegim" ha-
lini almig duumda... Bu arada zararh artiklarin kangtig) Si-
biryadaki Baykal goélii igin de tehlike ganlan ¢aliyor... Hemen
tim biiyiik nehirlerin suyu azalmaya devam ediyor.. Teknoloji
hayranlarina kirlenen topragin ve yeralti sularinin hangi "tek-
nolojik mucize" sayesinde temizlenebilecegi sorusunu sormak
gerekir!

Bir bagka tehlikeli gidig, ekilebilir topraklarin agir1 kul-
lanimi, 6lgiisiiz kullanilan kimyasal giibreler ve zararhlarla
miicadele ilaglan (pestisidler), niifus baskis1 sonucu tarima el-
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verigli olmayan topraklann kullanilmasi, daha fazla alani go-
raklaghnp verimsizlegtiriyor. Yapilan tahminlere gire, bu-
ginki egilimler durdurulamazsa, 2000 yilinda ekilebilir top-
raklar yaklasik %20 ila %30 oraninda azalacak.! Bu arada, yanhg
ve asgir1 sulama ytziinden tdprakdaki tuz orani da artiyor. Her
yil bu tiir olumsuzluklar yiiziinden verimsizlegip terkedilen
alanin da yaklagik 10 milyon hektar oldugu tahmin ediliyor...

Insanhigin gelecegini ve yagamim tehlikeye atan bir bagka
olumsuz gidis, ¢6llegmeyle ilgili. Ekilebilir toprak kazanmak ya
da kereste elde etmek amaciyla ormanlarin kesilmesi ve buna
cslik eden orman yanginlari, orman alanlarinin hizla ge-
rilemesine neden oluyor. Bu yiizden her yil 10 ila 15 milyon
hektar orman alami yok oluyor... Bir gok bolgede tropik ormanlar
daha simdiden yok olmug durumda. Sanayilesmis iilkelerdeki
ormanlar da gevre kirlenmesi bu arada asit yagmuru yiiziinden
kotiilesmekte. (Bu konuda bilinen en garpia o6rnek Ce-
koslavakya ormanlandir). Elbette ormanlar iizerinde sera etkisi
de s6z konusudur.

Biitin bu olumsuzsiiregler sonucu, diinyadaki canh tiirleri
de hizh bir tempoyla yok oluyor. Doganin tahribi bugiinkii ha-
liyledevam ederse luzlanan bir tempoyla her y1l onbinlerce canh
tiirt diinya sahnesinden gekilmiy olacak. (Yapilan tahminler
her y11 17500 canh tiiriiniin yok oldugunu ortaya koyuyor.)

Bir bagka sorun da sanayi artiklan, ¢opler ve zchirli artiklarla
ilgili (Bu arada radyo-aktif artiklarla) Her gegen giin s6z konusu
artiklar giderek altindan kalkilmas: kolay olmayan sorunlar
ortaya gikariyor. OECD iilkeleri her y1l kigi bagina 10 ton ¢op'e
¢6ziim bulmak zorundalar. A.B.D'de kisi baginaortayagikan ¢op
azgeligmis tilkeler ortalamasimin (kigi bagina) 16 kati. Ozellikle
sanayi artiklarinin dortte iigii topraga gomiuliiyor ki, bunlar yer
alty sularini kirletiyor.
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Bu arada diinya niifusu da hizla artmaya devam ediyor.
1950'de 2,5 milyar olan diinya niifusu, 1987'de 5 milyar sinirini
agt1. Bugiin 5,4 milyara ulagmig bulunuyor... Hizh niifus artigi
sadece kaynaklar izerindeki baskiyr artirmakla kalmyor,
onemli sosyal sorunlar da ortaya Gikiyor. Sanayilesmis iilkeler
azgelismig iilkeleri ¢ok iiremekle, diinya kaynaklarini tii-
ketmekle sugluyorlar. S6z konusu iilkelerin y6neticilerini de
gurimiislik ve israfcihkla sugluyorlar. Ashnda bu gi-
rimigliikte emperyalist iilkelerinin sorumluluk payini ha-
tirlamamak olmaz.... Onlann ¢irimigs yoneticilere ihtiyac
vardir. Aslinda hizh niifus artisindan s6z konusu iilkeleri sug-
lamadan énce, bu artisin nedenlerinin tartisilmas: gerekir.
Neden kendilerinde niifus artig oranlan diigsiikken yoksul iil-
kelerde "yiiksek"? Eger niifus artig oranlarinda bir "dengesizlik"
varsa, bu bagka dengesizliklerin sonucu degil midir? Dolayisiyla
uluslararasi temel dengesizlikleri gbz ard) ederek, soruna yak-
lagmak, insanhgin igine siiriiklendigi olumsuz gidige bir "giinah
kegisi aramaktr'... Bu giin diinya niifusunun yaklasik begte
dordiini (%79'unu) olusturan azgeligmis iilkeler, diinya ge-
lirinin sadece %15'ini alirken, yoksullan suglamanin hig bir
inandiriciig) yoktur... Tiketim mallarinin %85'ini enerjinin
de %75'ini onlar kullaniyorlar. Yaklasik 4,5 milyar insanin ya-
sadig1 azgelismis kapitalist iilkeler elbette homojen for-
masyonlar degil. Bu iilkelerde de akil almaz bir servet ve gelir
dengesizligi s6z konusudur. Zaten uluslararas: diizeyde status
quo’yu ayakta tutan da "yoksul" iilkelerin zenginligne el koyan
bu igbirlikgi azinhktir. Bu nedenle gevre sorunlarinin kalici bir
¢oziime kavusturulmasi, bu amagla uluslararas: planda servet
ve gelir dengesizliginin giindeme getirilebilmesi, 6ncelikle bu
igbirlikci oligargilerin iktidarina son vermeyi gerektiriyor...
Unutmamak gerekirki, tarihte ayricalikhilarin kendiliklerinden
ayricaliklarindan vazgegctikleri gorilmemistir.
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Buraya Nasil Gelindi?

Kapitalist liretim tarzi ortaya gikana kadar, 6zellikle sanayi
devrimine kadar, insanhgin yagamini ve gelecegini tehlikeye
atacak diizeyde gevre ve ekolojik sorunlar ortaya gtkmamigti.
Elbette, pre-kapitalist uygarhklar her zaman gevreyle uyumlu
degillerdi. Ozellikle neden olduklarn ormansizlagma ve ¢él-
lesme yiiziinden belirli bolgelerde ve donemlerde gevre so-
runlan ortaya gikiyordu. Ne ki, bu tiir gevre sorunlan ckseri
bolgesel diizeyde kahyordu ve bir gezegen riski ortaya ¢i-
karmiyordu.

XVI1. yiizyildan sonra, Avrupalilarin dogaya ve topluma
bakiginda radikal bir degisiklik ortaya ¢ikti. "Dogaya cgemen
olma" bilinci tehlikeli bir zihniyet halini aldi. Bilim ve teknoloji
yiiceltildi. Akil almaz bir bilim ve teknoloji fetisizmi ortaya gikt.
Tcknolojinin "tarafsizhig1”, "kusursuzlagu" ve her sorunu ¢6-
zecegine dair kuruntular egemen oldu. Artik insanhgin em-
rindeki bilim ve teknoloji her sorunu gdzecekti... Sonucta bek-
lenenin tam tersi bir tablo ortaya gikti. Insanlar dogaya egemen
olahm derken onu bogdular. Teknoloji .le insanlhigin emrine
girmedi, insanlik teknolojinin emrinc girdi... Ashnda insan
ihtiyaglarini kargilamak (kullanim degeri liretmek) yerine, kar
amaciyla iretimin s6z konusu oldugu bir ortamda, bu ka-
¢inilmazdi. lleriye dogru kér bir kagig s6z konusuydu. Artik
amaglarla araglar yer degistirmisti. Rekabetci bir ortamda daha
fazla kar elde etmek, daha fazla degisim degeri iiretmek, "zo-
runlulugu” tretimi bir ara¢ olmaktan ¢ikarip bir amag mer-
tebesine yiikseltti... Ustelik bu siireg, iktisat bilimi tarafindan da
megrulastirildi. Sonug olarak, "sermaye sahibi igin karh olan,
toplum igin de yararhidir" zihniyeti yerlesti. Kaynaklar (doga)
sonsuz, teknoloji de "tarafsiz” sayildi...

Bir kere sermaye sermaye sahibi igin, kapitalist igin karh
olanin toplum igin de yararh olmasi gerekmiyordu... Sermaye
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sahibi kar ederken, topluma ve dogaya yiiledigi maliyet dikkate
alinmadan, dar bir "verimlilik" anlayisindan hareket etmek,
kendinden menkul bir bilimselligin sonucu olabilirdi. Bugiin
artik, "General Motors igin iyi olan herkes igin iyidir" man-
tiginin sagmahg) anlagilmakta.. Ne ki, egemenlik iligkileri ciddi
bir yekilde giindeme getirilmeden, iyimser beklentiler igine
girmemek gerekir. Burjuva uygarhiginda mallar, onu iircten
insandan daha degerlidir... Siiphesiz her iirctim tarzimin, her
toplum diizeninin insana bakisi dogaya bakigindan bagimsiz
degildir. Her tiretim tarzinin insani "kullanig” bigimiyle, dogay:
"kullanig” bigimi arasinda yakin iligki vardir.

Dolayisiyla, bu giin gezegenin ve onun bir pargasi olan in-
sanhgin kargi kargiya oldugu iirpertici sorunlar, dogrudan ka-
pitalist iiretim tarzinin isleyisinden kaynaklaniyor. Amaglarla
araglarin ters-yiiz oldugu bir uygarhgin, insanhgn bagina biiyiik
belalar agmasi kagimilmazdir. Oncelikle bu tersligin agilmas
gerekiyor. Bu da kapitalist iretim tarzmin agilmasini ge-
rektiriyor. Dolayisiyla kapitalist tretim tartigma giindemine
getirilmeden, kalici g6ziimler olanakh degildir.

Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Rio

Siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin insanligin giindemine
gelmis olmasy, igine siiriiklendigimiz tehlikeli gidisin "bilincine
varilmakta” olundugunun bir gostergesi sayilir. Yakin zamana
kadar, kapitalist iiretime yonelik elestiriler, daha gok s6z konusu
uretim tarzinin sosyal planda ortaya gikardig) olumsuzluklarla
(sOmiirii, baski, yabancilagma vb.) simirhydi. Bu yaklagim do-
ganin digsal bir olgu oldugu kabuliine dayaniyordu. Insanin
icinde yagsadig) doganin bir pargas: oldugu gergegini dikkate al-
mayan bir yaklasim gegerliydi. Bu alanda is¢i muhalefeti ve
sosyalist hareket de, benzer yaklagimdan kendini kurtaramad.
Nitekim, gevre ve ekolojik sorunlar karsisinda "sosyalist" de-
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neylerin performansi digerlerinden farkh olmadi. Burada sos-
yalizm tartismasina girmiyoruz. Zaten batiy1 taklit cdenlerin
sosyalizmi kurmalari, "bagka sey" yapmalarn miimkiin degildir.
Farklh bir uygarhk yaratma problematigi, zorunlu olarak, her
alanda burjuva uygarhgindan kopmay: gerektirir. Zaten Sov-
yetler Birligi ve bagka iilkelerde "prodiiktivist" bir yaklagim
gegerliydi. Boyle bir yaklasim gegerliyken, gevreye doniik bir
"yenilik" beklenemezdi.

Bugiinkii kalkinma siirdiiriilemez bir kalkinmadir. Ay-
dinlik felsefesiden beri gegerli paradigma iflas etmig bulunuyor.
Marx'in yazdign gibi, kapitalist iretim tarzi1 zorunlu olarak
zenginligin iki kaynag olan toplumu ve dogayr agindiniyor. Iste
Gikmaz da buradadir. Zira her seferinde daha fazla iirtctmeye ve
tahrib etmeye mahkum bir uygarhk s6z konusudur. Bu giin
“"agin” dretime ragmen insanhigin biiyiik bir kesimi yoksulluk
ve scfalet iginde bulunuyor. Ustelik iiretim arttikca bu olum-
suzluk daha da derinlesiyor... Zenginlerle yoksullar, bir seylere
sahip olanlarla olmayanlar arasindaki ugurum kapanacagina
daha da agiliyor. 1960-1989 araliginda, diinya niifusunun yak-
lagik %20'sinin yasadig1 zengin iilkelerin, diinya GSMH'den
aldiklan pay %70.2 den %82,2'ye yiikseldi. Ayni donemde cn
yoksul %20'nin pay1 da %2,3'den %1,4'e geriledi... Bundan ¢ikan
sonug sudur: diinya kaynaklar1 hizla tahribedilirken, bundan
ayricalikh bir azinlik gikar saghyor. Gezegen riski yaratarak ve
tim canhlarin yagamim tehlikeye atarak... Elbette stz konusu
riskler daha da biiyiidiikge, gimarik azinhk da bu gidigten payim
almak zorunda... Insanlik bu giin akil almaz bir gekilde bindigi
dah hizla kesmektedir.

Durum béyleyken, bilim adamlarinin bir boliigii hala bilim
ve teknoloji fetisizmnden kendilerini kurtaramiyorlar. Ka-
pitalist iiretimin hizmetindeki bir bilim ve teknolojinin yikicy,
sonuglarini 1srarla gormezlikten geliyorlar. Cokuluslu sir-
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ketlerin karlarinin diigmesi olasihig) bile onlan telaglandinyor...
Nitekim Rio Konferansi'min basinda, aralarinda 59 Nobcl
6diili sahibinin de bulundugu 400 iinli bilim adam bir bildiri
yaymlayarak, "XXIl'inci yiizyilin arifesinde irrasyonel bir ide-
olojinin ortaya ¢gikmasindan duyduklan kaygiy1" dile ge-
tirdiler... Boylece gevre ve ckolojik sorunlara duyarh bilim
adamlarnu "gerecilik” ve "irrasyonellikle” sugladilar. Bildirinin
onciiliigiini Dr. Michel Salomon'un yaptig1 Heidelberg gru-
bunun bu tavr, iki konuda diigiinmeyi gerektiriyor. Birincisi:
Nobel Odiilii'niin degerinin tartigilmas: gerekiyor, ikincisi de
"bilim adamlarinin yiiceltilmesinin sagmaligini ortaya koyuyor.
Burjuva toplumunda bilim adamlarinn "yiiceltilmesi” boguna
degildir. Fransiz genetisyen Andre Langenay Rio Konferansi'na
kars: bildiri yayinlayan iinli bilim adamlanyla ilgili yazisinin
baghgini: "Bir Devekusu Cetesinin Mutlak Korligi" olarak
koymas: gergekten yerindedir...2 Yazar, Frangois Jacob'un, sik
sik "linli bilim adamlar: arasinda da herhangi bir sosyal grupta
oldugu kadar ahmak ve pis herifin bulundugundan"” s6z et-
tigini yaziyor. Burjuva diinyasinda agaci goériip, ormani gor-
meyen adamlar da pekala Nobel Odiili alabiliyor. Ve tabii
otorite sayiiyor. Aruk ondan sonra her soylediginde bir ke-
ramcet aranacaktir... Kapitalist toplumda (ister doga bilimcisi
ister sosyal bilimci olsunlar) iinli bilim adamlarinin go-
gunlugunun iki temel iglevi vardir: ARTI DEGER'in ar-
tinlmasina katkida bulunmak ve SOMURU DUZENINI
MESRULASTIRM AK...

Rivo'da iklim degisikligi konvansiyonunun 154 iilke, Bi-
yolojik gesitlilikle ilgili konvasiyonu A.B.D. harig 154 iilke im-
zaladi. Ormanlarla ilgili anlagmanin imzas1 devam ediyor.
Agenda 21 ve Siirdiiriilebilir kalkinmay: da tiim ilkeler im-
zaladi. A.B.D. sirketlerin karimi olumsuz yonde etkiler kay-
gisiyla, Dbiyolojik gesitlilikle ilgili anlagmay) imzalamadi.
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A.B.D.'nin biyo-teknolojiden biiyiik beklentisi var. 2000 yilinda
50 milyar dolarlik bir bilangoya ulagmay: umuyor...

Elbette kimi anlagmanin altina imza koymakla is bitmiyor.
Iklim degisikligiyle ilgili konvansiyonda Snemli olan, sera ctkisi
yaratan fosil yakitlarin kullaniminda énemli bir kisitlama sag-
lamaktir. A.B.D. ve OPEC grubu ayak diretiyor... Otomobil ve
petrol devleri karlarindan vazgegmek istemiyorlar... Oysa at-
mosfere karigan karbon gazlarinin %37'si A.B.D.den kay-
naklaniyor. Bugiin kullanimdaki 400 milyon otomobilin %78'i
sanayilegmis iilkelerde bulunuyor... Bu iilkelerin insanlar toplu
tasimacilik yoniinde bir tercihe hazirlar m1? Hergiin yeni yeni
ve "biiyiileyici" otomobil modellerinin piyasaya siiriildiigiine
bakilirsa, durum hig de 6yle goriilmiiyor...

Zaten imzalanan anlasmalarda somut hedeflerin ve o he-
deflere ulagmayi saghyacak araglarin belirlenmesi de s6z konusu
degil. Daha gok ileriye doniik temennilerden ibaret. Uygulama
igin zorlayicihk ogesi yctersiz. Bu arada anlagmalarin hayata
gegirilebilmesi igin, her yil sanayilegmis iilkelerin azgeligmis
ilkelere 70 milyar dolar ck "yardim" yapmalari da isteniyor...
Bu amagla halen GSMH'lerinin %03,5 oranindaki yardirm %07
ye Gikarmalar isteniyor... 70 milyarlik yardimla hangi sorun
goziilebilir. Kald ki asil yardim yoksullardan zenginlere dog-
rudur. Birlesmig Milletler Kalkinma Programinin 1990 y1h igin
yaptigi tahminlere gore, her yil azgelismis iilkeler, ticaret had-
lerinin bozulmasi, kér transferleri, bor¢ 6demeleri, sermaye
kagisi gibi yollarla sanayilesmis tilkelere 500 milyar dolar kaynak
transfer ediyorlar... Bu kosullarda hala "yardimdan" séz edil-
mesi rahatsiz edici degil mi? Ashnda bizim soyle bir 6nerimiz
var: Sanayilegmis iilkelerin 70 milyar dolar ck kaynak saglamasi
tantanasindan vazgegilsin, yoksullarin zenginlere yaptigi 500
milyar dolar 430 milyar dolara diigiiriilsiin, bu amagla "ulus-
lararas1” kuruluslar devreye sokulsun..

103



1960'hh yillarin basinda azgeligmis tlilkenin kalkmabilmesi
igin, sanayilegmig tilkelerin GSMH'lerinin %0,7'sini (binde yedi)
yardim olarak vermelerinin yeterli olacagi diigiinilmiigtii.
Simdilerde ayni sey gevre sorunlarinin ¢6ziimii igin giindeme
getiriliyor... Bu tiir gabalar sorunun ¢6ziimiine degil, balkondaki
seyirciyi oyalamaya yarar...
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NUKLEER SANTRALLER SERUVENI*

Niikleer enerjinin insanhgin gelecegi agisindan tehlikeli bir
enerji tiri oldugu sdylendiginde, bunun. "teknoloji diis-
manhg1" ya da "gericilikle" suglandig oluyor. Bu tip yaklagimlar
teknolojik ilerleme'nin her gesidinin mutlaka insanhgin hay-
rina oldugu digiincesine dayaniyor. Oysa durumun pek de éyle
olmadigim sdoylemek miimkindiir. Nitekim her tarihsel do-
nemde belirli bir enerji teknolojisi egemen olmugtur. Fakat bu
teknoloji toplumun tamam igin en uygun enerji teknolojisi
olmak verine, egemen olan sinifin gikarlarina "en uygun" tek-
nolojiler olmuslardir. Bu nedenle, gegerli olan enerji tek-
nolojisinin ve kullanilan enerjinini toplumun ¢Gikarlarina en
uygun gelen teknoloji oldugunu séylemek olanaksizdir. Or-
negin ortagagda su degirmenlerini kontrol altina alan soylular,
serflerin riizgardan yararlanmalanna ve yel degirmenleri
olugturmalarina giddetle karsi gikmiglardir.

Kullanilan enerjinin egemen olan siniflarm ¢gikarlan agi-
sindan en avantajh olma durumu ise, tekli enerji politikasinin
gegerli olmasi yoniinde bir egilim ortaya ¢ikariyor. Kémiiriin
enerji kaynag olarak kullamlmaya baglanmasiyla, su ve riiz-
gardan yararlanma ortadan kalkmug, petrol de neredeyse ko-
miird unutturmustu. Simdilerde niikleer enerji yoniinde giigli
bir egilim var. Fakat niikleer enerjinin insanhgin gelecegi agi-
sindan doguracag sonuglar, soruna bagka bovutlarda yaklasmayi
gerektiriyor.

Azgelismis lilkelerde kullanilan enerjinin de bu iilkelerin
6zel kosullarina uygun enerjiler oldugu sdylenemez. Bu durum
dogrudan kapitalist somiirii ve gsartlandirmanin dogal sonucu
olarak ortaya gikiyor. Enerji teknolojileri "ileri" sanayilesmis
ilkelerde oncelikle iiretiliyor ve azgeligmig iilklere empoze
ediliyor.

*  Mulkiyeliler Birligt Dergisi, Haziran 1956.
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Tiirkiye'de gegerli encrji politikasini da bu baglamda cle
almak gerekir. Tiirkiye bir zamanlar ihracat gelirlerinin ta-
mamiyla petrol ithalatmi kargilayamiyordu. Simdilerde de en
biiyiik ithal kalemlerinden birini yine petrol olugturuyor. Oysa
Tiirkiyc hidrolik enerji potansiyelinin %15'den az bir bolimiini
kullaniyor. Fosil yakitlardan yeterince yararlanamiyor. Jeotermal
kaynaklan gerektigi gibi kullanamiyor. Giines enerjisinden ya-
rarlanma yolunu agacak teknolojler igin ycterli gabayr gos-
termiyor vb...

Tiirkiye niiklcer enerji yontinde bir tercih yaptiginda, bunun
iilke kogullarina uygun bir tercih oldugunu séylemek miimkiin
degildir. Teknolojisi biitiindyle digandan ithal edilen niikleer
santrallerin yaratacag: bagimhiliklar ve olumsuzluklar, eski ba-
gimhiliktan ok daha biiyiik ve yikici olabilir...

Fakat niikleer encrjiye salt bagimhihk agisindan ve eko-
nomik gerekgelerle yaklagmak yeterli degildir. Burada toplumun
gelecegini angaje eden onanlmaz tehlikeler sakhdir. Ka-
pitalizmin cgemen oldugu bir diinvada teknolojik-yenilikler
Oncelikle insanligin sorunlarnn ¢ézme amaciyla iiretilmiyor.
Kar etmenin dolayh bir sonucu olarak ortaya gikiyor. O halde
burada sorulmas: gereken soru su olmalidir: niikleer enerjinin
doguracag: sosyo-ekonomik geligme arzulanacak bir gey
midir?

Niikleer enerji taraftarlari bu eneriji tiiriiniin ecrdemlerini
saymakla bitiremiyorlar. Cevreyi en az kirleten cnerji tiird ol-
dugu bile sdyleniyor (). insanhigm varolus kogullanni tehdit
cden bir eneriji tiiriiniin neden "temiz” ve "masum” oldugunu
anlamak kolay degildir. Cernobil felaketi ileri teknoloji hay-
ranlari igin bir "uyan” niteligi tasiyor. Celisik gibi goriinse de
Gernobil kazasi, daha biiyiik fclaketlerin yolunu kapatmada et-
kili olabilecek bir "kaza"dir. Ukrayna Enerji ve Elektrifikasyon
Bakani V. Sklyavrov, niikleer bir reaktoriin erimesinin onbin
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yilda ortaya gikabilecek bir sey oldugunu sdylemigti. Oysa on yil
ges¢meden talihsiz durum ortaya ¢ikti. Uzmanlarin tahminleri
bugiine kadar ortaya ¢ikan kazalar tarafindan yalanlandi. Ko-
nunun uzmanlar belli bir dozun altinda radyasyonun zararh
olmadigim soyliiyorlar. Ve buna inananlar gikiyor. Bir bagka
uzman, 6rnegin bir biyolog da ortaya ¢ikip, s6z konusu dozun
¢ok altindaki radyasyonun da birgok hastaliklara neden ol-
dugunu soylediginde buna da inanmamak igin bir neden var
midir?

Biz boylesi sorunlarin dar bir uzmanlar grubuna bi-
rakilmasinin son derece tehlkeli oldugunu diigiiniiyoruz. In-
sanhgin yagamini ve gelecegini angaje cden temel tercihlerin bir
grup uzmana birakilmas, teknolojiye ve teknolojinin mutlak
yararina olan kor bir inangtan kaynaklaniyor. Bir grup uzman
ortaya gikip, toplumun gelecegi ile ilgili karar ahyorlar. Olumsuz
sonuglar ortaya giktiginda da gergegi kamuoyundan 6zenle giz-
liyorlar. Gergegi gizlerken de toplumun yaran gerekgesine da-
yaniyorlar (1) Boylesi bir mantigi anlamak kolay degildir. Hemen
her iilkede radyasyon 6Olgiimlerinin sonuglar) halktan 6zenle
gizleniyor. Gergek, halktan gizlenirken, herhalde g6yle bir yak-
lagimdan harcket ediliyor olmali: Siz nasil olsa anlamazsmiz (!)
Nitekim Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu Baskani Prof. A.
Yiiksel Ozemre, "Radyoaktiviteyi bilmeyen zavalh halkim ra-
kanu ne yapsin” derken yansittig) zihniyet budur...

Diger encrji tiirlerinin de 6nemli dlgiide gevre kirlenmesine
neden olduklan dogrudur. Bir siirii hastaliga da kaynakhk et-
tikleri biliniyor. Bugiin diinyada is kazalarinda yilda 180.000
insan yagimini yitiriyor. 110 milyon insan da ig kazalarinda ya-
ralamiyor. Her 1i¢ dakikada diinyanin bir yerlerinde 1 kigi ig ka-
zas) ya da meslek hastahg) sonucu 6liiyor. Her saniyede 4 kigi
de yaralaniyor. Bu rakamlar karsisinda bugiine kadar niikleer
kazalarda olenlerin dnemsiz oldugu séylenebilir. Gergekten
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1983'e kadar 171 niikleer kaza oldu (uzmanlarin tahminlerinin
cok otesinde), 2348 kisgi yaralandi, bunlardan 30 kadar1 hayatin
kaybetti. Sadece Cernobil'de 299 yarah 10 kadar 6li oldugu
agikland.

Niikleer kazalari diger kazalardan, ornegin trafik ka-
zalarindan vb. ayiran énemli bir yan var: Sorun kaza ile bit-
miyor. Asil sorun kazadan sonra baghyor. Radyoaktivitenin
binlerce, onbinlerce yil siiren olumsuz etkileri s6z konusu...
Ornegin pliitonyum-239 gekirdeginin yar-6mriiniin 20 bin yil
oldugu, karbon-14 gekirdeginin yari-6mriiniin de 5 bin yi1l ol-
dugu séyleniyor vb... Brem Universitesi Niikleer Fizik Profesorii
Jens Scheer, sadece Bati Almanya'da 30.000 kanser tahmin edi-
yor. Greenpeace de Cernobil gevresindeki 900 kilometrekarelik
alanda 10 bin kanser vakasi tahmin ediyor...

Diger yandan niiklcer enerji kisith dogal kaynaklara dayah
bir enerji tiiriidiir. Niikleer enerjinin hammaddesini olusturan
Uranyum ve Toryum diinyada simirh miktarda bulunuyor.
Tahmin edilen rezervler 350-400 milyar tonluk komiire esit
miktarda. Bu rakam denizlerdeki rezervleri de igeriyor. De-
nizlerclen gikarilacak uranyumun ekonomik olup olmadig: da
tartisma konusu. ABD'de yayimlanan bir raporda: "ABD Atom
Enerjisi Komisyonu"nun 6ngordiigii sekilde niikleer santraller
kurulmaya devam edilirse, ucuz uranyum rezervlerinin ¢ok
yakin bir gelecekte, orta maliyctli rezervlerin de 2000 yilinda
tiikenebilecegi ileri siiriiliyor.

Bugiin diinyada 26 iilkede sivil amagh 345 reaktor faaliyette,
187 santral ingaa edilmekte, 60 santralin de siparigi verilmig
durumda.

Gevre ve Insan Saghgiyla Ilgili Sonuglar
Bugiine kadar radyoaktif kirlenmenin olumsuz sonuglarin
ortadan kaldirabilecek bir y&ntem geligtirilememigtir. Do-
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layisiyla radyoaktif kirlenme 6nlenememektedir. Artiklarin
saklanmasi bir ¢oziime baglanmig degildir. Kaza olasihg da sa-
nildigindan ¢ok yiiksektir. Oysa gevre ve insan saghgini tch-
likeye atmayan, toplumun ihtiyaglarina daha iyi cevap veren
tcknolojiler uygun bir zamanda iiretilebilir. Zaten niiklecr
cnerjiye bagimlihk geri déniilemez encrjinin %5'i, elektrik
enerjisinin de %15'i niikleerc dayal (Bu oran Fransa'da %65,
ama Fransizlar bile bagka enerjilere yonelecck potansiyele sahip
durumdalar). Dolayisiyla ortagag karanhigina donmeden, nik-
leer enerjiden vazgegmek miimkiin. Giines encrijisi bagta olmak
uzerce diger kaynaklar harekete gegirilebilir. Halen diinyada
mevcut, kimiir, petrol, jeolermal su vb. gibi kaynaklar uygun
bir enerji teknolojisinin iiretilmesi igin gegecck zamanda ih-
tivaci kargilayacak durumda.

Eger dogadaki radyasyon belirli bir diizeyin iistine gikarsa,
dogadaki yasam sona ereccktir. Durum bhéyleyken, niiklcer
santrallere kargi olmak igin bagka gecrekgeler aramak an-
lamsizdir. Niikleer santrallerdeki gilivenlik 6nlemlerinin fazla
giivenirligi de yok. O kadar ki 6zel sigorta girketleririsk fazlahg:
nedcniyle gogu kez niikleer santralleri sigorta etmeye bile ya-
nagmyorlar. Kendisi niikleer teknoloji liretmeyen iilkelerde ise
bir kaza aninda miidahale olasihigi da tartigilabilir.

Azgeligmis tilkelerin niiklcer santraller kurmalarina inan-
dina gerekgeler bulmak daha da zordur. Ornegin gok biiyiik
hidro-clektrik enerji potansiyeline sahip Brezilya'nin 15 kadar
reaktor almak istemesini anlamak kolay degildir. Giineg ener-
jisinden yar'arlanma agisindan ok biiyiik olanaklara sahip Af-
rika'da neden giinesten enerji elde etmeye yonelik teknolojiler
geligtirilmiyor? Eger Afrika'min dogal kogullarina uygun bir
teknoloji gelistirilse, bilgenin kapitalist batiya bagimlihig azalir.
Oysa biiyiik ener;ji trostlerinin gikarlari, geri kalmg tilkeleri daha
Gok baski altina almay: gerektiriyor(!).
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Fosil enerji kaynaklarimin tikenecegine iligkin  kam-
panyanin bir amaci da azgeligmis iilkelere niikleer santral sat-
maktir. Siiphesiz diinyadaki fosil enerji kaynaklari kisithdir ve
bir giin tikenecektir. Ama mevcut rezervler toplumlar igin
sosyal maliyeti diigiik, gevre kirlenmesi yaratmayan, insanhgin
gelecegini tehlikeye atmayan ve yenilenebilir (giines enerjisi
gibi) cnerji liretiminde kullanilacak teknolojinin iiretilmesi igin
gegecek siirede yetecek durumdadir.

Soruna ekonomik, sosyal, ekoloji, insan saghg agisindan
yaklagildiginda, niikleer enerjinin savunulur bir yam yoktur.
Zaten niikleer segig baglangigta insanligin refahiigin ve bilimsel
gelismenin dogal bir sonucu olarak ortaya gikmadi. Askeri
amaglarla, insanlari 6ldiirmek igin geligtirildi.

Siiphesiz kithgin ortadan kalktig: bir insanlk igin, eneriji
sorununun oncelikle ¢ézilmesi zorunludur. Enerji iiretimi
artinlmalidir. Ama ayn1 zamanda enerji tasarruf eden tek-
nolojiler de geligtirilmeli ve enerji israfi onlenmelidir. Ne ki.
niikleer enerji bu amaca cevap verecek bir eneriji tiirii degildir.
Mevcut kosullarda niikleer enerji boyle bir “ihtiyac1" ya-
ratanlarin elinde bir somiiri araci olmaktan Oteye gi-
demeyecektir. Bugiin niikleer enerji gogunlukla az sayidaki go-
kuluslu sirketin kontroliindedir. Fakat sanayilesmis batili
iilkelerde niikleer enerjiye karsi olusan muhalefet, azgeligmis
iilkelere daha gok reaktér satma yoniindeki baskiy artiriyor.

Buraya kadar yapilan kisa agiklamalar Tiirkiye'de niikleer
santrallere karsi gikilmasi geregini ortaya koymaktadir.

- Niikleer santral tercihi yapildiginda tehlikeli bir bagimlilik
ortaya Gikacaktir. Ayrica Tiirkiye'ye satilan reaktdriin en ileri
teknolojiyi temsil etmesi kugkuludur.

Ekonomik ve teknik gerekgelerden daha 6nemlisi gevre
ve insanhg1 ve gelecek nesillerin yagaminin tehlikeye atil-
masidir...
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Tiirkiye deprem kusaginda bir iilkedir. Bu durum ek bir
olumsuzluk anlamina gelir;

- Niikleer santrallerin kuruldugu bolgede, sebze, meyve, her
tirlii tarimsal iiretim, balikgilik, turizm dahil olumsuz yénde
etkilenecektir. Santralin Akkuyu'da kurulmasi, Akdeniz'in en
az kirli bolgesinin de kirlenmesi demek olacaktir.

Pratikte ise niiklcer santrallere karsi gikmak "bilimin"
simdiyc kadarki kitleler iizerindeki baskisina da karsi1 gikmak
anlamina gelecektir. Bugiine kadar hakim siniflarin gikarlar,
bilimsellik goriintiisii altinda ve bilimsellik gerckgelerinin ge-
risine gizlenerck empoze edildi.

Eger gergekten enerji sorunu goziimlenmek isteniyorsa;
gevreveinsan saghg agisindan sorun yaratmayan, yenilenebilir,
diga bagimhhg azaltan, toplumsal maliyeti diigiik, dig somiirii
ve denetime olanak vermeyen, daha ¢ok iilkenin 6z-
kaynaklarina dayah ¢6ziimler gelistirilmelidir.

Biitiin bunlar Akkuyu yoéresinde kurulmasi diigiiniilen
niikleer santrallerle ilgili gok genig bir tartigma agmanin gerekli
oldugunu ortaya koyuyor. Bu nedenle y6re halkinin taleplerine
duyarh olmak zorundayiz. Bu alanda Akkuyu yéresindc yagsayan
insanlar kendileri karar vermclidirler. Bu amaca en uygun
yontem referandumdur. Insanlar kendi geleceklerini uz-
manlarin koyacaklar: ipotekten korumakta 6zgiir olmahdirlar.
Zaten her tiirli toplumsal sorunla ilgili kararin demokratik
olarak alindig1 bir toplumda niikleer santrallere izin gikacagin
sanmiyoruz.
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SOSYALIZM, SOVYETLER BIRLiGI, GORBAGOV,
YELTSIN, DARBE VS. UZERINE ONSEKIiZ TEZ*

"Trikenmez gibi gortinen acilara katlanmak,

Geceden 6liimden daha koyu yanhglar: bagislamak;

Meydan okumak giice, o karst kanmaz gibi duran;

Sevmek ve hayat vermek;

Ve wmut etmeyi stirdiirmiik

Umut yaratana kadar diigiinii diigkirikliklarindan...”

Shelley**
L

1917 Ekimin'de Sovyetlerin baglathgi devrim insanhk ta-
rihinin en 6nemli olaylarindan biridir. Sanhh Ekim Devrimi
sadece buruva egemenliginin, simfli toplumun yikilabilirligini
degil, bunun gérece azgeligmis bir ililkede de mumkiin ol-
dugunu gostermigtir.

Bu giin varilan nokta, marksizmin, sosyalizmin bir kusuru
degildir. Sosyalistinga tek iilke sinirlari iginde gergeklesemezdi.
Kapitalist iiretim tarzina alternatif olma iddiasindaki bir sosyal
dizen, en az yerini almak istedigi kadar evrensel olmak zo-
rundadir. Dolayisiyla bu giin kars1 karsiya oldugumuz durum
Sosyalizmin degil tek ilkede Sosyalizmi kurma gerigiminin
sonucudur. Tek iilkede sosyalizmin olanaksizhg bizzat o dev-
rimin 6nderleri tarafindan da dile getirilmigti.

"Devrimden dnce ve sonra da soyle digiiniiyorduk; ya hemen en
azindan kisa zaman iginde bagka iilkelerde devrim patlak verirdi ya da
yok olurduk”

Lenin

* Muiilkiyeliler Birligi Dergisinin Ekim 1991 136.nc1 sayisinda yayinlanmigtis.
*¢ Prometheus Unbond (lpleri C6zilmig Promete).
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Rusya’da sorun ancak ortaya konabilirdi. Rusya’'da ¢o-
ziilemezdi."”

R. Luxembourg

"Sosyalist devrim ulusal swurlar iginde tamamlanamaz. Burjuva
toplumnun bupaluninin esasl nedenlerinden biri de, bu tophuimun ya-
rath§i iiretici giiglerin ulusal devletin gercevesi digina gikia egiliminde
olusunda ileri gelmektedir. Sosyalist devrim ulusal zeminde baslar,
uluslararasi arenada gelisir, diinya arcnasinda tamamlamr.”

Trogki

18

Bugiin can gekigsen, yikilmakta olan sosyalizm degildir.
Gerek s6z konusu iilkelerin yoneticilikleri, gerekse sosyalizm
digmani emperyalist giigler ve sozciileri, her tirli vasitay
kullanarak SSCB, Dogu Avrupa vs. de "kurulmakta” olanin
sosyalist, dahasikomiinist oldugu diisiincesini yayarak, simdilik
sosyalizm projesinin diinya 6lgeginde gézden diigmesine kat-
kida bulundular.

Oysabagta Sovyetler Birligi olmak iizere, Dogu Avrupadaki
rejimler sosyalist degillerdi. Ama kapitalist de degillerdi. Ciinkii
tretim siirecine iggiler egemen degillerdi. Siyasal ve sosyal de-
mokrasi yoktu. Her tiirlii sémiirii ve baskidan sinifsal, etnik, cins
ayrimindan arinmus degillerdi. Tam tersi yonde egilimler ge-
gerliydi. Her diizeyde demokratik isleyis s6z konusu degildi.
Siyasi iktidar sadece iggilerin ve genel olarak dogrudan iire-
ticilerin elinden kagmakla kalmamis, onlar1 ezen bir karg: ik-
tidara doniigmiigtii. Daha 1920'lerin ortalarinda "Tiim lktidar
Sovyetlere" sloganinin igi biitiiniiyle bogalmigti. Yozlagmus,
soysuzlagmig bir yap: iginde marksizm ve sosyalist teori bir
devletideolojisine, bir gegit devlet dinine déniigtiiriilmusgtii.
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Ayni sekilde bu iilkeler kapitalist de degillerdi. Cunkii,
uretim araglari lizeride 6zel miilkiyet yoktu. Kapitalist topluma
ozgii egemen siniflar (kapitalistler, bankacilar, rantiyeler, biiyiik
toprak sahipleri vb.) tasfiye edilmigti. Boyle bir toplumsal diizen
s6z konusuyken nihai tahlilde ve uzun déonemde iki segenekten
biri s6z konusu olabilirdi: Ya iktidan gasbeden biirokrasi ka-
pitalist restorasyonu gergeklestirir; ya da isgi sinifi siyasal bir
devrimle biirokrasiyi tasfiye edip toplumun sosyalist inga is-
tikametinde ilerlemesinin yolunu agabilirdi!
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Tiirkiye'de Sol, Sovyetler Birligi, Dogu Avrupa, Cin vb.'deki

rejimlerin niteligi konusunda kafa kanigikhgindan kur-
tulamadi.

Solun bir boliigii, Sovyetler birligini onun kendi kendini
tanimladig) bigimde goérmeyi, Sovyetler Birliginin ¢i-
girtkanhgini yapmay: sosyalistlik saydi!

Elestirel yaklasanlar "sosyalizm diigmani”, "emperyalist
ajan1” ilan etmeyi adet haline getirdi. Onlar igin her donemde
yoneticiler ne soylerse dogru sdylerdi... Bu kesim bu giin ide-
olojik koleligin faturasini agir bir bigimde 6demektedir.

Oldukga genis diger bir kesim ise, Mao'cu tezlerin de et-
kisiyle, Stalin déneminde iglerin yolunda gittigi, ama Kruggef'le
yoldan giktigr bigiminde bir goriisii savundu. Hala savunmaya
devam edenleri var. Bunlar Stalin kiiltiine siki sikiya sarildiklar
igin, Stalin onderliginde gergeklestirilen biirokratik karg: dev-
rimi sosyalist ingsamin bir geregi sayanlardir!

Daha dar bir kesim ise ikircikli bir tavir benimsemenin
Otesine gegemedi.

Oysa 1920'lerin ikinci yarisindan 1930'larin ortalarina ka-
darki dénemde, Stalin onderligindeki biirokrasi, Bolsevik
Parti'yi tasfiye ederek biirokratik kars1 devrimi gcrcek]estifmisti-
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Sovyetler Birligi hakkinda tutarh tahlil yapmanin kogulu, yalan
ve tahrifata dayal Sovyet resmi ideolojsinde bagimsizlagmay
gerektiriyordu. Tiirkiye solunun g¢ogunlugu bunu ger-
ceklegtirmek igin gerekli zahmete katlanmad. Zaten pek iglerine
de gelmiyordu.

Iv.

Sovyet devrimiyle ortaya ¢kan "yeni diizenin" yoz-
lagmasinin elbette nesnel nedenleri vardi. Beklenen siirede bat
proletaryasinin yardima gelmemesi, lilkenin ekonomik geriligi,
i¢ savag, aghk, emperyalizm tarafindan kusatilmighk, uzun yil-
larda yetisen devrimci kadrolarin telef olmas), vb. devrimin
yozlagmas igin uygun bir zemin olugturuyordu...

Neki, higbir toplumsal siireg sadece nesnel belirleyiciliklerle
agiklanamaz. Boyle bir yaklagim son analizde kaderci bir yak-
lasimdir ve insanlarin bilingli eylemini hige saymaktir. Hele,
tarihte insanhigin kaderine ilk defa hiikmettigi bir sosyal diizen
olmas) gereken sosyalist inga s6z konusu oldugunda bu ¢ok daha
biiyiik 6nem tagimak d urumundadir.

Yozlagmanin 6znel nedenleri de belirleyiciydi. Bir kere egi-
limlerin, partilerin, diigiince, basin, érgiitlenme 6zgiirligiinin
yasaklanmasi, gerekgesi ne olursa olsun biiyiik bir hata idi. Rosa
Luxembourg'undeyisiyle "genel segimler olmadan, serbest fikir
tarbsmas) olmadan Kamu Kuruluslarinda yasam o6liir ve tek
aktif unsur olarak biirokrasi kabr'di. Daha 1923 yilina ge-
lindiginde otoriter bir yap: yerlesmeye baglad: ve 1918-1923 ara-
hginda gegerli iggi demokrasisi yerini biirokrasinin baskici
yontemlerine birakh.

V.
Burjuva demokrasisi diye bir gey yoktur. Burjuva de-
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mokrasisi olarak bilinen, ashinda is¢i sinifnin, ezilenlerin ka-
pitalist toplumda uzun ve zorlu miicadelelerle kazandig)
mevzilerdir. Genel oy hakki, basin 6zgiirligi, érgiitlenme 6z-
gurligi, sendika, toplu pazarhk hakki, parasiz zorunlu egitim
hakki vb. egemen siniflarin bir litfu degildir. Dolayisiyla sos-
yalistlere yaragan tavir, bu kazanimlar1 "burjuva” olarak sug-
lamak degil, bunlar: hiyerargik olmayan, gergekten demokratik
bir yap1 iginde daha etkin kilmak, igini doldurup de-
rinlegtirmektir.

Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupada tam tersi yapildi! Bu
kazanimlar "burjuva” kurum ve mekanizmalari olarak goriilip
suglanarak,s6zde sosyalizm adina emekgi siniflar iizerinde koyu
bir diktatorliik kuruldu. Dolayisiyla kendilerine sosyalist diyen
ama ashinda bagnaz birer diktatorliik olan biirokratik rejimler,
siyasi demokrasi bakimindan emperyalist iilkelerden, kimi
yeni-somiirge iilkelerden bile geri, despotik rejimler ol-
mugslardir. Elbette bu durum iktidar: gasbeden biirokrasinin G-
karlarina uygun diigiiyordu. 1930'lu yillardan baglayarak Sov-
yetlerde ve lkinci Diinya Savasi sonrasinda digerlerinde kurulan
rejimler proleterya diktatorligi degil, proletarya tizerinde pa-
razit biirokrasinin diktatorliigiiydi. Yasanan tiim olumsuz-
luklara, ac1 deneylere ragmen iflah olmaz Stalin hayranlari hala
bagnazca Stalin doneminin savunusunu yapabilmektedirler!

VL
Gergek devrimcilerin, marksistlerin, sosyalistlerin bi-
rokrasinin fanatik kapitalist restorasyoncu kanadiyla, fo-
sillegmis, yozlagmis yapinin devamindan yana olan sosyalizm
diigmani iki klikten birinin tarafini tutmak gibi bir tercihi s6z
konusu olamaz.
Ne fanatik bir kapitilazm hayran1 olan Yeltsin'le ne de
hergeye ragmen mevcut yozlasmis yapiy: siirdiirme yanhs:
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darbecilerle bizim hig bir ortak yanimiz yoktur, olmamahdur.
Devrimciler her zaman darbelere karsidirlar. Zira darbeler
mevcut yapiya birer "kuvvet agis1” olmaktan oteye gidemezler.
Zaten darbeciler Gorbagov reformlarina kars: degillerdi. Onlar
sadece reformlar1 baskici bir rejim alinda devam ettirme yan-
hsiydilar. Bu giin vanilan nokta dikkate alindiginda, bi-
rokrasinin "sertlik yanhsi" kligi 1930'lu yillara asla donemez!
Ama iggi simifi tutarh bir 6nderlik olugturabildigi takdirde 1917
Sovyetlerini yeniden canlandirabilir. Ancak iflah olmaz Stalin
hayranlan darbccilerin safinda yer alabilirler... Biz biirokratik
diktatorlige de, restorasyoncu girigimlere de kars: olan gergek
isci muhalefetinin safinda yer alabiliriz.

VIL

Neo-liberal ideolojik saldirmin da etkisiyle sosyal de-
mokratlasan "eski komiinistler” simdilerde kapitalizmin iiretici
gugleri geligtirdigi efsanesine kendilerini kaptirmug go-
rintyorlar.. Kapitalizm iretici giigleri artik geligtirmiyor ama,
kafalari bulandiran safsatalar gelistirmeye devam ediyor...

Emperyalist somiirii sayesinde diinya niifusunun kiigiik bir
azinlig) "refah iginde yasarken”, emperyalist iilkeler de dahil
igsizlik artiyor, yoksulluk yayginlagiyor. (emperyalizmin kalesi
ABD'de bile 32 milyon insan safalet iginde yasiyor, yaklagik 20
milyon insan hayir kurumlarinin verdigi gorbaya talim eder
durumda...) ama kapitalist siireglerin asil faturas: simdilerde
"giiney” denilen yeni sémiirge statiisiindeki iilkelere gikiyor.
Yiizmilyonlarca insan marjinallesip emperyalist diizenin "gag-
dag kéleleri” haline geliyor ve gevre iizerindeki baski daha da
artiyor.

Burjuva uygarhg1 sadece yoksulluk, scfalet, agagilanma,
marjinallesme, manevi yozlagma iirctmekle kalmiyor, iiretici
gugleri de hizla ve toptan tahribe yonelmis durumdadir. Bur-
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juva uygarlhiginin basaris1 ashinda biyosferin on milyonlarca
yilda biriktirdigi "ekolojik sermayenin" agir1israfina dayamyor.
Kimi dogal kaynaklar tiikeniyor, gevre kirleniyor, canh tiirleri
yok oluyor, scra etkisi iklim kosullarini olumsuz yénde ct-
kiliyor, ozon tabakasi zayifhyor. Igme sulan, denizler, hava ve
toprak kirleniyor. Ve biitiin bunlar kiigiik bir ggtmarik azinhigin
"refahi” pahasina gergeklegiyor!

V.

Sosyal demokrasi burjuvazinin beg egemenlik tarzindan, beg
yonetim biciminden bir tanesidir. Burjuvazinin diger ege-
menlik bigimleri: Klasik parlamenter demokrasi, bonapartizm,
fagizm, asker-polis diktatorliigli ya da bunlarin degisik var-
yantlanidir.

Sosyal demokrasi emperyalist somiirii sayesinde Bat iil-
kelerinde sermayenin egemenligini uzatmanin bir araci olarak,
biraz da sosyal muhalefetin baskisiyla giindeme geldi. Ama,
emperyalist iilkeler de bile iflas etmistir. Zaten emperyalizm
tarafindan somiiriiliip baski altinda tutulan yeni-somiirge sta-
tisiindcki iilkelerde uygulanma sansi yoktur. Sosyalistlerin
burjuva egemenlik tarzlarindan biri olan "sosyal demorkasi”
hakkinda sadcece goriislerini degil, tavirlarn da netlegtirmeleri
gerekiyor. Artik burjuvazinin manipiilasyonlar: teshir edilmeli,
kafalarin bulandirilmasi kargismda uyanik olunmahdir.

IX.

Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa'da yikilmakta nlan bii-
rokratik diktatorliklerin alternatifi, pazar ckonomisi, kar sis-
temi, 6zcllegtirmeler, son tahlilde kapitalizmin restorasyonu
degildir. Pazar ekonomisi = siyasi demokrasi formiili bur-
juvazinin sozciilerinin yaydig) bir yalandir. Gergek alternatif
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emekgi kitlelerin 6zgiir iradesi ve katihmiyla olugan demokratik
planlamadir. Ancak ozgiir tarigma ortami gegerliyken, 6z-
yonetim kogullarinda demokratik planlama olanakhdir.

Dolayisiyla olumsuzlugun nedeni plan degil, onun bi-
roklagtirilmig, yozlastirilmis bigimidir. Parazit biirokrasi ta-
rafindan gegerli kilinan kumanda ekonomisidir. Gergekten de-
mokratik bir planlama gegerli olsaydi, dogrudan iireticiler her
tiirlii ekonomik karara katihp temel tercihleri belirleyebilseydi,
planlamanin bagarisiz olmasi igin bir neden kalmazdi. Kapitalist
toplumun "bagarnisi” ileri siiriildiigii gibi kapitalistlerin 6zgiirce
inisiyatif almalaridan kaynaklaniyorsa, bir toplumda iig bin
kapitalistin inisiyatif alip karar vermesinden otuz milyon
emekginin inisiyatif alip demokratik bir ortamda karar vermesi
¢ok daha bagarihh "verimli" sonuglar dogurmaz mi? Neden iig
bin kiginin yetenegine bunca giivenilir, umut baglanir da otuz
milyonun yetenegine, yaraticihgina, becerisine giivenilmez?
Burada bir egemen ideoloji kategorisi s6z konusu degil mi?

X.

Herhangi bir seyin devletlestirilmig olmasi, onun kamunun
ortak yarinma kullanilmasinin giivencesi olmaz. Sosyalizm =
kollektivizasyon + planitifikasyon + elektrifikasyon formiilii
sosyalist bir toplum olugturmak igin yeterli olmayacakt. Iggilerin
6zyonetimi, (auto-gouvernement) goniilli, bilingli, demokratik
katilimi olmadan iiretim araglarinin devletlestirmesi anlamh
degildir.

Bu nedenle, kamulagtirmalar (devletlestirme olarak oku-
yunuz) nasil sosyalizmc 6zdes degilse, pazar ekonomisinin be-
lirli simirlar iginde gegerli olmasi da burjuva diizeniyle 6zdes
degildir. Dolayisiyla bir gegig siireci olmak durumundaki sos-
yalistinga siirccinde meta kategorileri, pazar iligkileri elbette var
olmaya devam edecektir. Bu agamada 6nemli olan egemen
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uiretim tarzinin niteligi ve nereye dogru evrildigidir. Yapilmasi
gerekenbunlan inkar degil, agmaktir.

Ayn gekilde kapitalizmle pazari 6zdeg gormek de yanhstir.
Nitekim, kéleci donemde de, Orta Cagin feodal-tribiiter sosyal
formasyonlarida da pazar mevcuttu. Kapitalizmin 6zelligi bir
meta fetigizmi ortaya gikarmig olmasidir.

x1.

Sosyalist toplum ya kapitalist toplumdan ve ondan 6nceki
sinifli toplumlardan temelli farkli bir toplum diizeni olabilir
ya da sosyalizm diye bir sey olmaz. Bu da 6ncelikle burjuva
diinyasina egemen olan "verimlilik"” fetisizminden kurtulmay:
gerektirir. Kapitalist toplumun temel slogani "hergey verimlilik
igin" dolayisiyla "hersey daha gok kar igin", "hersey daha fazla
kisisel zenginlik igin" geklindedir.

Elbette kaynaklarin verimli kullanilmas: 6nemlidir ve ya-
yilan efsanenin aksine bugiine kadar hig bir toplum diizeni
kapitalizm kadar kaynak savurganhgi yapmamgtir. Buna rag-
men hala kapitalizmin rasyonelligi yalanina insanlar inanmaya
devam ediyor! Neden, kimin igin "verimli" sorusu so-
rulmuyor? Dolayisiyla, slogani tersine gevirmek gerekir. Mevcut
sOmiirii ve baski diizeninde "insan verimlilik igindir verimlilik
de sermaye sahibi igindir" bigimindeki slogani "verimlilik insan
igindir" ve toplumun tamaminin refahini artirmayan, ekolojik
kaygilara duyarh olmayan verimlilik makbul degildir seklinde
degistirmek gerekiyor. Sosyalizmin yapmasi gereken artg ar-
tirmaktan gok "kullanim degeri” liretmektir.

Sovyetler Birligindeki yozlagmanin nedenlerinden biri de
bu alanda yapilan yanhsla ilgiliydi. Uretici giigleri geligtirmek
bir arag olmaktan ¢ikip, bir amag¢ mertebesine yiikseltildi. Ge-
rekge ne olursa olsun, bdyle bir yaklagim sosyalizmi inga eme
iddiasindaki bir rejim igin talihsiz sonuglar dogurabilirdi. Oysa
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sorun emperyalist Bat ile onun alaninda yanigmak degil, ¢ok
daha onemli bagka alanlarda onu agmakti. "On yilda ABD'ye
ulagip agma” slogan1 bu bakimdan sosyalist amaglarla geligen
sonuglar dogurabilirdi. Oyle de oldu...

Xl

"Yeni Diinya Diizeni"” denilende yeni olan, Amerikan em-
peryalizmine Gorbagov éncesi donemde Sovyetler Birligi ta-
rafindan konan kismi "sinirlamanin“"da ortadan kalkmis ol-
masidir. Ama bu A.B.D. igin bir dezavantaji da igeriyor. Ortak
diigmanin "ortadan kalkmas)” emperyalist rakipler tlizerindeki
baskinin da hafiflemesi anlamina gelir. Kérfez Savag1 A.B.D.'yi
sanildig) gibi g liglendirmig degil. Elbette savag A.B.D.'nin petrol
iizerindeki denetimini artirdi. Bir de silah iretimi ivme ka-
zand1. Ne ki korfezdeki askeri bagarisi asla ona gergek bir kuvvet
agis1 olamazdi. A.B.D.'nin igine girdigi goreli gii¢ kayb1 devam
edecektir.

Askeri giici onun diinya ckonomisine Ikinci Savag son-
rasinda oldugu gibi egemen olma olanag) vermeyecek. Korfezde
"zafer" kazandi diye diinya finans sistemi istikrara m ka-
vusacak? A.B.D.'nin biitge agiklan mi azalacak? lhracat iiriin-
lerinin rekabetgi gliciimii artacak? Irak halkin katletti diye
AB.D.li tiiketiciler daha ucuz olan Japon otomobillerini,
clektronik aletleri vb. satin almaktan vaz m gegecek? Amerikan
kokenli gokuluslu sirketlerin digerleri kargisindaki konumu
mu iyilesecek? Giderek aginan, yillardir yenilenemeyen altyapi
mi kendilginden yenilecck?

Egemenlerin giigi, ezilen-somiirilen, bask altinda tutulan
kitlelerin bilingsiz, orgiitsiiz ve ortak hareket edebilme ye-
tencgini ortaya koyamamalarindan kaynaklanir. llk gergek ¢a-
tismada emperyalizmin  "kagittan kaplan" oldugu go-
riilecektir.
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Birakin "yeni diinya diizenini" bu giin hig bir diinya dii-
zeninden s6z eimek miimkiin degildir. Diinya niifusunun
%14.3'inii olugturan OECD iilkeleri diinva gelirinin %76.6'sina
el koyarken, ycni-somiirge statiisiindeki ilkelerde 3 milyar
insan diinya gelirinini sadece %5.4'liyle yasamaya zorlanir ve
bu oran giderek kiigiiliirken, 450 milyon insanin yagsadig: Kara
Afrika diinya gelir bolimiigiiminden sadece %1 pay alirken,
Amerikada sadecc ayakta karin doyurulan (fast-food) yerlerde
coca-cola ve pepsi'ye harcanan (30 milyar dolar) Banglades'in
milli gelirinin yaklagik iki katiyken, Filipinli bir koyliniin
New-York'lu bir avukatin bir saatte kazandi1g1 kazanabilmek igin
iki y1l galisgmas:i gerckirken vb. bir diinya diizeninden séz edi-
lebilir mi?

XMI.
Marksizmin yenilenmesi gerektigini ileri surenlerin sayis:
son dénemde giderck artiyor. Neo-liberal ideolojik saldirinm
yogunlagtig: bir donemde, on yillardir “sosyalist”, "komiinist"
dedikleri rejimlerin pesi sira ¢oktiigi bir ortamda “eski ko-
miinistler” sosyal demokratlagiyorlar, kimileri hizini alamayip
"Liberallegiyor™”! "gogulculuk”, "uzlagmacihk" "diyalog" vb.
sampiyonu kesiliyorlar! O kadar ki, IMF'nin, Diinya Bankasinin
akli evvellerinin 6nerilerinde sayisiz kerametler buluyorlar!
Diigledikleri diizen ufukta goriinmeyince davadan istifaya hazir
oportiinistlerin, "gerg¢ekgilerin® sosyalistlere 6gretecekleri bir gey
yoktur. Eger varsa yetencklerini neo-liberal o6neriler dog-
rultusunda sermayeye sunsunlar ve demokrasi dersi verme
huylarindan vazgegsinler. Saflarini agikga belli ctsinler, golge
etmesinler...

Elbette marksizm, sosyalist teori yenilenmelidir. Ama bur-
juva akil hocalarim, yeni sag'in bagnaz gigirtkanlarinin onerdigi
istikamctte degil. Tam tersi yonde, kendi dogrultusunda. Or-
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negin klasik marksist d iigiincede ekolojik kaygilar hakettigi yeri
bulmamaktadir. Bu ve benzer alanlarda elbette elestirilmeli,
yenilenmelidir. Katiksiz elestiri olmadan yenilenme de olmaz
ama farklh yontemlerle ve farkli amaglar igin.

XIV.

Kapitalizm de kendinden o6nceki iretim tarzlar gibi ta-
rihseldir. Insanlik tarihinin son durag burjuva uygarhg: degil.
Ama bir sartla: Ozellikle son kirk elli yildir burjuva uygarhg:
ortaya Gikardig1 begeri ve ekolojik tahribat sonucu (niikleer
tehlike, gevre kirlenmesi, aglik vb.) gezegen riskini en yiiksek
boyutlara gikarmigdurumdadir. Eger bu giinkii egilimler makul
bir zaman siiresinde durdurulamazsa, teknolojik harikalariyla
6giiniilen burjuva uygarhg, insanhgin ve tiim canlilarin so-
nunu getirecektir.

Kapitalizm sinifli bir toplum olarak, kendinden énceki sinifh
toplumlar gibi tarihseldir, gegicidir. Emperyalist burjuvazinin
akil hocalari, Francis Fukuyama'lar istedikleri kadar tarihin so-
nundan bahsetselerde, burjuva egemenliginin ebedi olmadigini
cokiyibiliyorlar. lleri siiriildiigi gibi simifsal karsithklar giderek
ortadan kalkmiyor. Tam tersine derinlesip keskinlegiyor ve tim
diinyay: kapsar hale geliyor. Eksik olan mevcut gidisi tersine
gevirecek ideolojik-siyasal 6nderliklerdir.

XV.

Tarihseldeneyleriggi sinifinin kendiliginden hareketlerinin
son decrecede 6nemli oldugunu gésterdigi gibi, bunlarin bir bagina
sOomiiri diizenini doniigtiirmede yeterli olmadigin1 da gos-
termistir. Miicadelenin ulusal ve uluslararasi alanda bagin ku-
rarak, eski deneyleri kitlelere aktarip biling siirekliligi saghyarak,
tarihsel firsatlarin telef olmasini 6nleyecek, uluslararasi diizeyde
devrimci 6nderlik olugturulmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.
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Elbette bu 6nderliklerin biirokratlagip yozlasarak kitle ha-
reketinin yerine gegme tehlikesine karg: asin diizeyde duyarh
olmak gerekiyor. Ne ki, biirokratlagmaya, yozlagmaya, anti-
demokratik egilimlerin yerlesmesine neden oldugu gerekgesiyle
devrimci 6 nciiniin 6nemini hafife almak ve benzer gerekgelerle,
devrimci 6nderlerin olugmasina karsi1 olmak, gocugu legendeki
kirli su ile birlikte atmak kadar sagmadir.

XVI.

Nasil sosyalist bir toplum tek bir iilkenin sinirlan iginde
kurulamazsa, bizatihi burjuva diizeninin her bir iilkede yi-
kilabilmesi igin de enternasyonalizm, miicadelenin “olmazsa
olmaz" koguludur.

Iki yiiz kadar gokuluslu sirketin diinya ekonomisine yon
verdigi, sermayenin tarihte gorilmemis diizeyde ulus-
lararasilastig1 kosullarda, miicadelenin bagarisi enternasyoalist
dayanigmayi eskisinden de 6nemli bir kosul haline getirmigtir.
Ezilenlerin sadece her bir iilke sinirlariiginde degil, uluslararas
planda da dayanigma iginde olmalari temel bir zorunluluktur.
Bu giin iggiler diinyanin neresinde olursa olsunlar, hemen
hemenayni gokuluslu girketlerin, ayni kan emicilerin hesabina
¢ahgmaktadirlar. Bunlardan herhangi birindeki bir direnigin
digerlerinin destegi olmadan basariya ulagmasi ¢ok zordur.

Ayni sekilde emperyalizme karsi miicadele eden bir ulus
yalniz kaldiginda, emperyalizm tarafindan kolayca bogulabilir.
Ama s6z konusu miicadeleyi desteklemck iizere bir ok iilkede
birden anti-empryalist miicadele bayrag: yiikseltilirse, em-
peryalizmin bagar kazanmasi olanaksizdir.

XV1.

Sovyetler Birliginde iggi sinifi heniiz sahneye gikmadi- Nf—‘
kapitalist restorasyonculara ne defosillesmig darbecilere glicinu
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gostermedi. Yetmis yillik biling garpikhigini agmak clbette zaman
alacaga benziyor. Ne kiburadan giderck kapitalist restorasyonun,
uydulagma, yeni-somiirge statiisiinde bir iilke olma yolunda
nihai agamaya gelindigini sdylemcek igin vakit heniiz erkendir.
Isci siifi darbecileri desteklemedigi gibi, fanatik bir kapitalizm
hayrani olan Yeltsin'in gencel grev gagrisina da uvmadi. Mos-
kovada bile darbenin en kritik aninda cogkuyla ve ¢ogunlukla
sokaga dokiilmedi...

"Yeniden yapilanmanin” kimin yapilanmasi oldugu ve ne
anlama geldigi anlagildikga, bolgevik devrimden geriye kalan
son kazammlar da tasfiye cdildikge, igsizlik, enflasyon, yoksulluk
artip sefalet derinlestikce (daha simdiden niifusun %401 yok-
sulluk smirnn altinda yasiyor) Sovyet proleteryasinin sanh
gegmigini, 1905'leri, 1917’leri hatirlamasi ve gegmigine yaragir
bir eylem igine girmesi olanak disi degildir.

XVIII.

"Insanlar ¢oziimeyecekleri sorunlari ortaya atmazlar”. Bas-
kinin, sdmiiriiniin, agagilanmanin toplumsal csitsizliklerin her
tirliisiiniin bulunmadig, gatismanin, savagin degil, isbirligi ve
dayanigmanin egemen oldugu, iicretli kéleligin yerini dogrudan
ureticilerin ortaklaga iretip kardegce bélustiikleri bir diinya
diizeni projesi insanhgin giindemine goktan girmistir.

Ne kimi basanisiz dencyler, ne de emperyalist buruvazinin
ideolojik saldirnilan insanhigi bu projeden vazgegirmeye ycterli
olmayacaktir. Sinifsiz, sémiiriisiiz, sinirsiz bir diinya diizeninin
kurulmasi, ancak uzunca zamana yayilmis bir siiregte ola-
nakhdir. Elbette yiikselisler, diigiigler olacak, zaferler, yenilgiler
yasanacak. Ve binlerce yildan beri olusagelen sinifli toplum tarih
sahnesini kendiliginden ve kolay terketmeyecck. Shelley'in
dedigi gibi, gegici umutsuzluk dénemleri de olacak! Ama umut
diiskirikliklarindan diigiinii yeniden yaratana kadar...
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SENDIKALARDA BUROKRATLASMA VE
KARSI-ONLEMLER*

Tarihsel gelisim iginde ilk iggi "Orgiitleri”, "6zsavunma” ve
"yardimlagma" amacin tasiyan gruplagmalar olarak ortaya G-
kiyor. Bu orgiitler belirli bir biiyiikliik diizeyine gitkmadiklan
siirece biirokratik bir yozlagma da s6zkonusu olmuyor. Fakat isci
Orgiitleri belirli bir biiyiikliik diizeyine ulagtiklar1 zaman, pro-
fesvoncel olarak gahsan kadrolara ihtiyag duyuyorlar. Boylece isgi
kuruluglarinin daha etkin miicadele etmeleri amaciyla getirilen
bir "¢d6ziim", kendi iginde bir sorunu da birlikte getiriyor. Bu
gelisik durum, baglangictaki amaca ters diisen sonuglar do-
gurabiliyor.

Bellibagh iki neden iggi Orgiitlerinde profesyonel olarak ¢a-
hgan bir kadronun varhgim zorunlu kihyor. Bunlardan bi-
rincisi, isgilerin agir yagsam kogullarinin iginde yasadiklan,
sosyo-ekonomik sistem hakkinda biitiinsel bir goriig sahibi ol-
malarina olanak vermemesi, ya da zorlastirmasidir. Dolayisiya
hem iginde yagadiklar: somiirii diizeni, hem de kurulacak yeni
diizenle (boyle bir diizcnde bask: ve somiirii olmayacak) ilgili
teorik netlegme saglamak ve bu yolda miicedeleyi siirdiirmek
igin iggiler arasindaki bazi ileri unsurlanin liretim digina q-
karilmalari gerekiyor. Bazi iggilerin tiretimden alinarak sadece
politik, orgiitsel, ckonomik ve kiiltiirel sorunlarla ugragmalar,
is¢i sinifinin sosyal bilimi 6ziimlemesine olanak verdigi gibi,
hasim sinifa karg1 miicedeleyi de etkin hale getirebilir.

Diger neden de, biitiiniiyle pratik bir zorunluluktan kay-
naklanmiyor. Burjuvaziden koparilan haklarin kullamisini di-
zenleyen yasalar, yonetmelikler, tiziikler, mahkeme kararlan
vb. diizenin manhg) geregi karmagiktirlar. Bunlanin da

* Zemin Dergisl. Subat 1987 sayisinda yayinlanda.
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"6zimlenmesi" gerektiginde "bogluklardan" yararlanmak,
profesyonel olarak galiganlarin varlhigini gerektirir.

Bir bakima miicedelenin daha etkin yiiriitiilmesi igin ge-
ligtirilen profesyonellik, siire¢ iginde miicedeleyi gergek he-
deflerinden saptiran bir olumsuzlugu da biinyesinde ba-
rindinyor. Giderek belirli biiyiikliik diizeyine ulagan biitiin
orgiitler gibi, sendikalarin yonetim kadrolar: da kitleden uzak-
lagabiliyor. Boylece iggi orgiitleri iginde de kapitalist toplumun
gelistirdigi isboliimii ve hiyerarsi yerlesip koklesmeye bashyor.
Goriiniigte burjuva diizenini doniigtiirmeyi amaglayan orgiitler,
kendi biinyelerinde sémiirii diizenini yasatan tohumu da ta-
gimaya bashyorlar.

Eger isleyise disaridan bakilacak olursa, durumun pek o
kadar "ko6ti" olmadigi sonucuna varilabilir. Goriiniigte sendika
yoneticileri segimle géreve getirilmektedirler. Ve segimle ge-
lenler Orgiitiin tabanini olugturan isgilerin "emrindedirler”
Tabana hesap vermek durumundadirlar vb. Teorik olarak da
her an gérevden alinabilirler.(!)

Oysa uygulama, yukaridaki teorik duruma pek uymaz. Pra-
tikte genellikle goriilen durum, sendika y6neticilerinin tabanin
emrindeolmasi veonunistekleridogrultusunda hareket etmesi
degildir. Tersine bir iligki gegerhdir. Taban, sendika biirokratlan
tarafindan manipiile edilmekte, pasif ve yonlendirilen bir y1gin
haline getirilmektedir. Sonugta, sendikanin yénetimi tabanin
emrinde olmak yerine, i¢i gogunlugu yonetimin emrine gegiyor.
Demokrasinin yerini biirokrasi aliyor. Segimler de artik "is-
marlamadir”. "Sike" ok yaygindir ve kimlerin hangi goreve ge-
tirilecegi 6nceden belirlenir. Bu agamada burjuva diizeninin
biitiin olumsuzluklar igGi 6rgiitiine ithal edilmisdemektir. Eger
demokrasi bir sekil sorunu olmaktan 6teye bir seyse, 0 zaman
burjuva demokrasininin de bir igerigi olurdu. Sendika yo-
neticileri ile herhangi bir isgi arasinda bir "yetigkinlik" farkiortaya
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gikiyor. Bu ayrisma bir kere ortaya gikinca, giderek kurumlagip
kemiklegiyor, kutuplagma genelbir durum haline geliyor.

Baslangigta isGi sinifinin 6rgiitsel, sosyo-politik amaglarinin
gerceklesmesi ve miicadelenin etkinliginin artirilmasi gibi hakh
gerekgelerle iiretimden alinan ve profesyonel olarak galigmaya
baglayan isqiler, degisik maddi, sosyal ve kiiltiirel bir gevrede
yagsamaya bashyorlar. Profesyonellik; sendikal isgiyi iiretimden
alarak, onu monoton ve geriletici bir i yapmaktan kurtarniyor.
Artk fabrikann, yer altindaki madenin vb. dayattig1 zorluklar
ve tehlikeler de sézkonusu degildir. Uretimden alinan ve pro-
fesyonel slarak galisanlar yeni bir gevrede yagsamaya ve farkh bir
sosyo-kiiltiire] atmosferde nefes almaya baghyorlar. Sendikac
kiigiik burjuva bir gevrede, gazcteciler, akademisyenler, 6g-
renciler, sanatgilar, 6gretmenler, avukatlar, igverenler ve on-
larin temsilcileriyle vb. bir arada yagsamaya baghyorlar. Boylece
sendikact burjuva ideolojisinin baskisimi daha ¢ok hissettirdigi
bir ortamda yagsamaya devam ediyor. Bu agamada sendika yd-
neticisi iggilerin diinyasinin diginda, bir baska sosyo-kiiltiirel
ortamda nefes alan biri oluyor. "Sayginlig)" artiyor. Artik bir
onceki konumuna gore gok daha saygin bir sosyal statiiye terfi
etmistir. Otorite kullanmaya alisiyor. Sahip oldugu statii ona isgi
sinifi digindaki toplum kesimleri karsisinda oldugu kadar, is-
giler kargisinda da saygn bir statii kazandinyor.

Sendika yoneticileri moral planda oldugu kadar, maddi
olarak da biiyiik avantajlara sahip oluyorlar. Biiyiik kentin
"liks" semtlerinde kiralanan daireler, sef telefonlar, sekreterler,
binanin ig taksimatinin yeniden diizenlenmesi. "I¢ mimarinin”
yeniden ele alinmasi, milyonlarca liray) tasarruf edebilme vb...
Ote yandan sendikaci, iggi olarak kaldig) siirece ya-
rarlanamayacag), ortalama bir isGi igin "liiks" sayilabilecek bir
harcama ve tiiketim seviyesinc de terfi ediyor. Ugakla seyahat,
uluslararas) geziler, liiks otellerde yapilan toplant ve se-
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minerler, otomobillerden yararlanma, yaz tatilini segkinlerin
yararlandiklan ortamlarda gegirme. Kimi harcamalar igin sen-
dikanin fonlarinin kullanma vb.

Profesyonel sendikacinin galisma ve yasam kosullarinin
degigmesi, onu burjuva diizeninin "dogal" iiyesi durumuna
getiriyor. Boyle bir kisinin ya da kadronun iggi simifinin hak-
larindan 6nce kendi konumunu ve statiisiinii korumas: "ge-
regi" oncelik tagimaya bagliyor. Bunca maddi-sosyal-kiiltiire]
olanaga "yiiz gevirerek" tekrar eski isine dénmesi de artik gok
zordur. Geri donmek degil, donme diigiincesi bile dayanilmaz
hale gelmeye baglar. Sendika yoneticiliginden ayrilmamak, ka-
zandiklarini kaybetmemek igin her yolu deneme yanlhsidir.
Artik bu asamada kurnazhk, hile, manipiilasyon, kisaca her
tirli "yolu" goze alacaktir.

Bu baglamda, siirekli olarak profesyonel sendikacilik yapan
ve kiigiik burjuva veyaburjuva bir hayat siirdiiren sendikacinin,
vaktiyle "isGi" olmasinin da higbir anlami ve kiymeti harbiyesi
yoktur. Ayn gekilde baglangigta yararh miicadeleler vermis,
goziipek, miicadeleci ve kararhh olmasinin hi¢bir énemi kal-
mamigtir. Buagsamada sorun bir iyiniyet sorunu olmaktan gok,
bir biling ve sosyal konum sorunu, nesnel bir durum degisikligi
sorunu haline doniigmektedir. Biling genel anlamda maddi
yasam kosullarinin fikir planindaki yansimasidir. Bir sendika
yoneticisinin bundan yirmi, otuz y1l énce iggilik yapmasinin da
higbir 6nemi yoktur. Zaten araliksiz yirmi, otuz yil siireyle bir
sendikacinin ya da konfederasyonun yoneticiligini veya bag-
kanhgini yapmug bir kiginin hala iggi sayilmasi giiliing olur.

Belirli bir sosyal statiiye ulagan ve otorite kullanmaya alisan
sendika kadrolar, baglangigta ne kadariyiniyetli vedavaya bagh
olurlarsa olsunlar, eski yerlerine, baslangigtaki konumlarina
donmek istemezler. Sonugta, kendi yerlerini, sosyal statiilerini
ve prestijlerini 6ncelikle korumak isteginde olan kemiklesmis
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bir sendika biirokrasisi ortaya gikmaktadir. Biirokrasininoldugu
yerde ise "iist" kademede olanlar "asagidakileri” kendi ik-
tidarlar ve gikarlari igin kullanirlar. Alttakiler de, iisttekilere
boyun egerler. Boylece s6zde miicadele edilen diizenin olum-
suzluklann o miicadeleyi vermekle gorevli iggi Orgiitiiniin
biinyesinde iiretilmeye baslanir. Artik dilden diisiiriilmeyen
"ilerici” kavram ve sloganlar da goriintiiyd kurtarmak gibi bir
amaca hizmet eder duruma gelir.

Dikkat edilirse, iggiler belirli birasamadan sonra kendilerine
yabancilagsmig kigiler tarafindan temsil edilir hale geliyor. Do-
layisiyla sendikaci emegini satan isgilerle sermaye sahibi pat-
ronlar arasinda bir gesit "komisyoncu" gibi gériiniiyor. Yoz-
lagsmig, biirokratlagmis sendikaci artik kendi konumunu
korumakla sorunlaringéziimiinii 6zdes gormeye baslar. Béylece
varliklari, sosyal statii ve prestijleri onlar:1 besleyen bir sinifin
varhigina baghdir. Bu nedenle hem iggi haklarim, demokratik
sosyal haklari, iggi simfinin yiice amaglari vb. gibi sloganlan
dillerinden diigiirmezler, hem de gergek bir sosyal doniisiime
de karsidirlar. Sosyal devrimin kendilerini de devirmesinden,
somiiriici simiflarla birlikte kendilerinin de siipiriilip atil-
masindan korkarlar.

Kisaca biirokratik yozlagmaya ugrayan iggi rgiitlerinin y6-
netim kadrolar: son tahlilde belirli bir asgamadan sonra isgi si-
nifinin kurtulugunun éniinde bir engel olusturmaktadirlar. Iste
oportiinizmin ve revizyonizmin nedenlerinden biri, bizzat isgi
Orgiitlerinin kendi biinyelerinde barimiyor. Bu agiktan ya-
pilmiyor elbette, ama mutlaka "kitabina uyduruluyor”. Sen-
dikalarda ya egitim yapilmiyor, ya da yapildig1 zaman gergek
sorunlar bir kenara itiliyor.

Ne ki Tiirkiye'deki sendikalarin yozlagmasi yukaridaki du-
ruma uygundiigsmiiyor. Sendikalarin yozlagmasi, bu érgiitlerin
kendi ig geligkilerinin bir iiriinii degildir. Sendikalar, ta bagtan
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yozlagmis, isgilerin gercek ¢ikarlann savunmaktan uzak un-
surlarca yoOnlendiriliyorlar. Bir gesit "emek tacirleri” de di-
yebilecegimiz bu yoz unsurlarin giidiimli sendikacihigin yer-
legmesinde 6nemli bir araci olma durumlari devam ediyor.

Bu yoz unsurlar sendikacihig) br meslck, ya da "ekmek ka-
pis1” olarak goriiyorlar. Biitiin amaglar daha fazla aidat geliri
saglamak igin orgiitleri biiyiitmektir. (Buradan sendikalarin
mali agida giigli olmalarinin 6nemsiz oldugu gibi bir anlam
Gikarmamak gerekir. Tam tersine sendikalarin sermaye kar-
s1sindaki pazarlhk giiglerini koruyabilmeleri igin 6nemli fonlara
sahip olmalar bir zorunluluktur.) Sendika biirokrasisi iginde
bir gatlak ortaya ¢ikarsa, ya sendika ikiyebdliiniir, ya da sendika
yonetiminden tasfiye edilenler yeni ve bos bir "alam" oOr-
giitleyerek "gergek iglevlerine" yeniden kavusurlar. Omiir boyu
sendikacidirlar. Ve toplumda ayn bir "kiigiik burjuva kesim"
olusturan parazit unsurlardir.

"Devrimci” olsunlar, "hiir sendikac1” olsunlar hepsinin ig-
leyisinde ortak olan burjuva toplumunun tim olum-
suzluklarinin 6rgiit iginde yeniden iiretilmesidir. Uzmanhklar,
igbolimii, hiyerarsik igleyis, segimle gelmeyen genig bir "sendika
memurlan” grubunun varhg), herhangi bir kapitalist igletme
gibi bir igleyisin sendikalarda gegerli oldugunun kanitidir. Ote
yandan bazi bati iilkelerinden farkh olarak, Tiirkiye'deki sen-
dikacilarin 6nemli bir kismi belirli miicadelclerden gegerek,
belirli teorik-pratik deneyler edinerek vonetim kademelerine
gelmiyorlar. Bu da Tiirkiye'deki sendikal hareketin bir anlamda
Ozgiinliigidiir-...

Bir kere sendikacilarla, normal isgi arasinda ortaya ¢ikan
ayrnimin yaninda, sendika iginde de bir uzmanlagma ve ayrisma
vardir. Sendikalarda ve konfederasyonlarda gahisanlarin onemli
bir béliimii segimle gelmiyor. Digirdan ise alimig bigimleri ve
¢alisma yontemleri herhangi bir "isletme" gibidir. Dolayisiyla
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Orgiitiin merkeziyle ilye kigiler arasindaki iligkileri di-
zenleyecek olanlardan bir kismi érgiite yabanci "memurlardir”.
Bunlar dogal olarak tipik bir memur zihniyetiyle gorev ya-
parlar.

Sendikalarin ellerinde kiigiimsenemeyecek mali kaynaklar
birikiyor. Bu paralar sendika biirokrasisi tarafindan tasarruf
ediliyor. Orgiite "Yabancilagmig" unsurlarca kullamilan fonlarin
cogunlukla sendika biirokrasininin gikarlarina hizmet ettigi
goriiliyor. Kliklegmig, parazit bir sendika biirokrasisinin "ik-
tidarda" oldugu durumlarda, bu fonlarin sendikanin hiikmi
sahsiyetine ait olmasinin da fazla 6énemi kalmiyor. Burada
6nemli olan, hukuki bir miilkiyct sorunu degildir. Fiili bir sa-
hiplenme (possession) s6zkonusudur. Sendikacilarin bir pat-
rondan pek de farkh olmayan bir yagam siirdiirebilmeleri bu-
radan kaynaklaniyor.

Bugiinkii yap1 ve isleyis gegerliyken sendikacilar ayr bir
parazit katman olugturuyorlar. Bunlarin varhk kosullar da
dogrudan dogruya sOmiirii diizeninin varhgina baghdir. Yoz-
lagmug sendikalar son tahlilde burjuva diizenin bir pargasi du-
rumundadirlar. Artik iggi sinifinin kurtulusu igin miicadele
eden birer 6rgiit olma konumundan uzaklagmglardir.

Yukaridan beri soylenenlerden bazi olumsuz ve yanhg so-
nuglar da gitkarmamak gerckir. Bir kere biikrokratik yozlagmayla
biirokratlagsma aymi seyler degildir. Belirli biiyiikliik diizeyine
ulagmug orgiitlerde delegasyon usulii disinda bir bagka yontem
simdiye kadar "kesfedilmemistir" Bu agamada dogrudan bii-
rokratik yozlagma tehlikesini biinyesinde tagiyor diye her tiirli
orgiite ve profesyonellige karsi gitkmak da sakincahidir. Béyle bir
yaklagim, isGi sinifinin biling diizeyini ve miicadele yetenegini
azgeligsmiglige mahkam etmek demektir.

Sosyalist teoride isgi Orgiitlerinin yozlagsma tehlikesine karg:
baz: tedbirler gelistirilmistir. Bunlardan birincisi, profesyonel

133



olarak goérev yapacak olanlarin mutlaka segimle goreve gelmesi,
atamanin sd6zkonusu olmamas, segimle gelenlerin her an gé-
revden alinabilmeleridir. Ayni sekilde profesyonel olarak ga-
higanlara kalifiye bir isgiden daha yiiksek iicret 6denmemesi
kurali da sozkonusudur. (Marx bu ilkeyi Paris komiini do-
layisiyla ortaya attiginda bugitinkii toplu sdzlesme diizeni heniiz
yerlesmemisti ve isgilerin aldiklan iicret gok digiikti. Do-
layisiyla bugiin profesyonellere kalifiye iggi ticreti 6denmesi bir
"imtiyaz" sayilabilir.) Aslinda en diigiik iggi licreti bile verilse,
sendikac: fabrikada, madende vb. galisana oranla ayricalikli ol-
maya devam edecektir. Kaloriferli, telefonlu, iyi ddsenmis
merkezi bir yerdeki biirosunda "idari-entelektiiel” bir is yapmak,
patrona arti-deger iiretmekten her zaman daha caziptir. Ote
yandan ticret disinda bir siirii maddi ve maddi olmayan olanak
da s6zkonusudur.

Yozlagmaya karg: ikinci ve daha etkin 6nlem, sendika y6-
netim kadrolarina segilenlerin gorevde kalmasimin bir zaman
siiresiyle sinirlandinlmasidir. Ornegin bir igginin iki dénemden
fazla profesyonel bir goreve segilmemesi gibi... Bu yontem, bii-
rokratik yozlagmaya kars: daha etkindir. Boylesi bir uygulama
gegerliyken, isgi Orgiitlerinin yonetim kadrolarina segilenler, bu
gorevi siirekli bir is olarak gormeyeceklerdir. Dolayisiyla yer-
lerini "korumak" gibi bir kaygilar1 da olamaz. Bu uygulamanmn
etkin oldugu durumlarda sendikalarda devlet memurlarina
benzeyen kemiklegmis bir biirokrasinin ortaya gikmasmi 6n-
lemek kolaylasacaktir. Profesyonel olarak gérev yapanlarin ro-
tasyona tabi tutulmas, sendika yéneticileriyle iggiler arasindaki
"ayrimi" da onleyebilir; en azindan hafifletebilir.

Rotasyon ¢ok sayida igginin mevcut diizen ve yeni diizen
hakkmda bilgilenmelerinin de yolunu agabilir. Ote yandan ro-
tasyon belirli bir egikten sonra isGi simifin burjuva kokenli
aydinlara bagimhhgin azaltial bir sonug da dogurabilir.
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Fakat yukaridaki anti-biirokratik ilkcler "biirokratik” bir
bigimde uygulanarak goriintiiyii kurtarmak da miimkiinddir.
Bu nedenle s6zkonusu d6nlemler higbir zaman biirokratik yoz-
lagma tchlikesine karsi kesin bir garanti olarak alinmamahdir.

Gergek ve kalia ¢oziim elestirel bir demokratik biling
diizeyine ulagmis iggilerin sayica goklugu ve orgiitleri lizerinde
her an ve her kosulda simirsiz bir denetim hakkina sahip
kilinmasinda yatar. Biirokratik yozlagma ancak isgi Orgiiti
icinde biling diizeyi yiiksek isgilerin inisiyatif vc etkinligi ile
sorun olmaktan ¢ikabilir. Bu biling ise ok degisik kokenli
belirleyicilerin ve kogullarin bir sonucu olabiliyor.
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KAPITALIST TOPLUM EGITIMININ ISLEVi UZERINE*

Egitim insanhk tarihi boyunca siirekli bir degigim iginde
bulunmugtur. Ve bir sistem olarak sosyal geligmenin hig bir
agamasinda ilerici diigiincenin de yaraticisi olmamigtir. llerici
ve aydinhk fikirler hemen gogu zaman var olan okul sis-
temlerinin diginda, bir anlamda da bu sisteme bir tepki olarak
dogmustur.

Her iirctim bigimi ya da sosyal formasyon kendi ge-
reksinmelerine uygur diigen egitim sistemini olusturmustur.
Bugiinkii egitim sistemi de kapitalist tliretim bigiminin ge-
lismesiyle ortaya gikmus ve yerlesmigtir. Devleti ele gegiren
burjuvazi, okulu, kendi sinifsal gikarlarini gergeklestirmede bir
aragolarak kullandi. Bunedenle bizim bugii n ahigik oldugumuz
okul sistemi ne tarih boyunca var olmustur, ne de hep var
olacaktir. Kapitalizmle birlikte dogmusg, onunla birlikte sah-
neden gekilecektir.

Kapitalizm oncesi toplumsal formasyonlarda, kapitalist
sistemdekinden farkh olarak, degisik sosyal siniflarin degisik
egitim ve okul sistemleri bulunuyordu. Ve bu farkhilk o za-
manlarin diigiiniirlerince pek olagan bir sey saylmigtir. Ornegin
Solon; Antik Yunandaki egitim sistemiyle ilgili olarak soyle
diyor: "Soylu sinifin gocuklari her scyden once yiizmeyi ve
okumayi 6grenmelidirler. Yoksullar tarim veya herhangi bir
sanayi ile ugragmali, zenginler miizikle, felsefeyle ilgilenmeli,
ata binmeli, avlanmahdirlar." Biiyiik Fransiz devriminin
ideologlarindan biri olan Destutt de Tracy'nin bu konudaki
diisiinceleri de ilging (!) Tracy $6yle diyor: "Her seyden 6nce sunu
soyleyebiliriz ki, her medeni toplumda iki sinif insan vardir: Biri
gegimini kolunun giiciiyle saglar, digeri miilklerinin geliriyle
vasar ki burada, entellektiiel yetenegin pay: viicudunkinden

* Tirkiye Miihendislik Haberleri, May1s 1976, say: 254.
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fazladir. Bunlardan birincisi ig¢i simifidir, ikincisine de bilginler
sinifi diyecegim"2 De Tracy bu iki smifin 6zclliklerini an-
lattiktan sonra g6yle devam ediyor. "Goriiliiyor ki ortada bizim
istek ve arzularimizdan bagimsiz ve insanlarin ve toplumun
dogasindan kaynaklanan bir durum s6z konusudur. Kimsenin
bu durumu degistirmeye giicii yoktur (!) Bunlar degismez ve-
rilerdir (!)

Sonug olarak, iyi yonctilen ve vatandaglarin egitimine ge-
rekli ilginin gosterildigi her devlette birbirleriyle hig ilgisi ol-
mayaniki ayr egitim sistemi bulunacaktir®" (!)

Kapitalizmin geligmesiyle birlikte egitimin genellestigi ve
teorik \'planda "biitiin" sosyal siniflar kapsayan tek bir okul sis-
teminin ortaya gikhigini goriiyoruz. Fakat egitimin toplumun
"tim siniflarina” yayginlagtinlmasi hemen ve kolay ol-
mamigtir. Nitekim sanayi devriminin ilk dénemlerinde In-
giltere'de okul sistemindeki farkhihklar devam ediyordu ve iig
ayn islevi listlenmis, farkl kategoriden gocuklan igine alan iig
degisik okul sistemi bulunuyordu. Bunlar: a) Pazar okullar, bu
okullara halk gocuklari devam ediyordu. Hafta iginde sanayinin
istihdam ettigi gocuklar pazar giinleri bu okullara devam ede-
bilirlerdi. Bundan bagka: b) Endiistriyel ve teknik okullar varda.
Bu okullarda yogun endiistri iretiminin ihtiyac1 olan emek
yetistiriliyordu. Bir de: ¢) Bir gesit kreg'e benzeyen ve fabrikalarda
galisan ana ve babalarin gocuklarini "barindiran” okullar vardi.
Fransa'da Jules Ferry'nin zamanina kadar halk egitimi kiliseye
veya 6zcl kigilere terkedilmis durumdayda.

Temel egitimin genellegtirilmesi hangi nedenlere da-
yaniyordu? Gelisen kapitalizm egitimi sosyal bir zorunluluk
haline getirmigti. Kisaca ekonomik zorunluluk s6z konusuvdu.
Burjuvazinin tarihsel gikarlan ilk 6gretimi yayginlagtirmayi
gerektiriyordu. Fakat egemen siniflar koalisyonun biitiin ke-
simleri egitimin yayginlagtinlmas) konusunda ayni goriisi
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paylagsmiyordular. Bu nedenle de, gesitli engellemeler s6z ko-
nusuydu. Sanayi burjuvazisi bile temkinliydi, nitekim egi-
timden gegmis olanlarin  fabrikalarda galismayr red-
dedeceklerinden korkuyordu.

Temel egitimin yayginlagtirilmas: bir taraftan "Egiticiler
Ligi'nin diger yandan lggi simifinin verdigi miicadeleler ve yii-
riitiilen kampanyalar sayesinde gergeklesmigtir. Cocuklarin
sOmiiriilmesine kars1 bir tedbir olarak digiinildiigi igin, Isi
Sinifi hareketi de temel egitimin yayginlastirilmas1 yolunda
miicadele vermigtir. I. Enternosyonal egitim mecburiyeti yo6-
niinde tavir aldi. > Enternasyonal zorunlu ve parasiz egitimden
sunlari amaghyordu: a) Béylece erken yastaki gocugun patronun
somiiriisiinden kurtulmasi igin okul, bir gilivence tegkil ede-
cekti; b) Isgiler temel egitimden gegmeklc bilgiyi sosyal mii-
cadeledc bir silah olarak kullanabileceklerdi; c) Nihayet mevcut
igb6liimii kargisinda iggi teknik, hatta politeknik bir yetigkinlige
kavugacakt). Fakat sonug¢ Enternasyonalin beklediginin tam
tersine oldu. Halkin taleb ettigi okul, burjuvazinin eline gegti.
Burjuvazi okulu kendi sinif gikarlar dogrultusunda, kitleleri
kendi ideolojisine, "ahlaki degerlerine” ve koydugu yasalara
itaatkar tutmak igin etkin bir bigimde kulland1.®

Fakat burjuvazinin okulu cle gegirisi ve kendi ¢ikarlan
dogrultusunda kullanmasi tam ve eksiksiz degildir. Bu durum
egitimin 6zelliginden ileri geliyor. Siiphesiz egitim bir devlet
kurumu olarak hiyerargik bir idari sistem igine hapsedilmigstir
ve 6gretmen bir devlet memurudur. Bunun anlami 6gretmenin
devlet aygiti igindeki yerinden dolayi siki bir denetim altinda
bulunmasidir. Fakat iki 6zellik 6gretmeni oteki devlet me-
murlarindan ayirir. Bir kere 6gretmenin fonksiyonu sadece idari
bir emri yerine getirmek degildir. Ogretmen bilgi ve diigiince
aktarir. Aktarilan bu bilginin mutlaka burjuvaziye yariyacag
diye bir kural olamaz. Eger 6gretmen, okul gevresinde belirli bir

139



politik ve entellektiiel biling diizeyine ulagmigsa, okul gev-
resinde bile hakim sinifin ideolojisine, egitimin amagladig:
"boyun cgdirme”, "diizene uyumlu diigiince ve davramg ge-
ligtirme", "solucanlagtirma”, ve “terbiye"” etme olgusuna kargi
miicadele edebilir. Ogretmen ilerici, dolayisiyla da 6zgiirliikgii
bir tavir iginde bulunursa, onun ilerici islevinin éniine okul
kapatilmadan gegilmez. Bu da hakim sinifin kolay kolay bag-
vuramayacag) bir uygulamadir. Bu sdylediklerimizi, devrim
Oncesi egemen ideolojiye karg: yiiriitiilen savagta ogretmene
o6nemli gorevler diigtiigiini gosterir.

ikinci olarak 6gretmen gocuklarla galigir. Elindcki malzeme
yonlendirmeye elveriglidir. Gocuklarin yénlendirilmeleri
olumlu ya da olumsuz olabilir. Bagka ifade ile 6gretmen 6z-
gurliikgi bir tavir igindeyse gocuklar da 6zgiir ve bagimsiz dii-
siince yoniinde egitilebilirler. Iste bu agamada 6gretmenin pe-
dagojik plandaki yetigkinligi biiyik ©Onem tagimaktadir.
Ozgiirliikgii diigiince ve pratik salt "terbiye” igin kurulup ge-
ligtirilmis, "sliriingen insan tipi" yetigtirmeyi amaglayan bir okul
sisteminde nasil gergeklestirilecektir? fleri diizeyde pedagojik
ve politik yetigkinligi olmayan 6gretmenin, mevcut sistem
iginde bu islevi kolaylikla yerine getiremeyccegi agiktir. Bu
alanda basarinin temel kosulu oncelikle egemen 6deolojiyle
hesaplagmay gerektirir.

Kapitalist toplumda egitimin ideolojik ierigini ve ideolojik
islevini kavramak igin genig teorik gelistirmeler gerekir. Boyle
bir yazinin boyutlar iginde buna olanak yok. Genel olarak Ka-
pilatist somiirii ve baski diizeninde okul ii¢ temel iglevi list-
lenmig durumdadir.

I. Teknik ve Mesleki Egitim: Bu tiir egitimin amaci genel
olarak kéara doniik ekonominin, 6zellikle de sanayinin ihtiyaci
olan yetigkin emegi iliretmektir. Fakat teknik egitim ideolojik
yonii de agir basan bir egitim olmaktadir. Ust diizeyde teknik
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cgitim gormiis olanlar, érnegin miihendisler "6tekilerden” farkh
olduklan bilinciyle yetistirilirler. Fabrika ve 6tcki is yerlerinde
emekgilere ve iggilerc baski yapma hakkina sahip olduklari, ol-
malari gerektigi diigiincesi kafalarina yerlegtirilmigtir. Bualanda
egemen sinifa dnemli hizmet sunmakta ve fabrikadaki ve bagka
igyerlerindeki hiyerarsiyi siirdirmede 6nemli bir fonksiyonu
yerine getirebilmektedirler. Bundan Otiiri iist diizeyde egitim
gormiis teknik personelin isgi sinifiyla biitiinlesebilmelerinin
temel kosulu, her seyden 6nce aldiklan "sinif egitimiyle” he-
saplagmalarini gerektirir. Bu gergeklesmedigi siirecebu kesimle,
isci sinifi arasinda ciddi bir organik bag kurulamaz, dolayisiylede
cylembirligi gergeklestirilemez.

IL Okulun ikinci ve daha 6nemli islevi, toplumdaki sinifsal
farkhhiklari olagan bir geymig gibi gostermesi ve bu farkhhgin
kabullenirligini saglamasidir. $uphe yok ki, toplumdaki sinif
farklan okulla birlikte ortaya gikmadi. Siniflar okul éncesinde
vardi fakat,okulun bu farklariolagan bir seymig gibi gostermede
ve kurulu diizenin ayakta kalmasinda 6nemli bir rolii oldugu
da hig bir zaman gézden uzak tutulmamahdir.

Burada yapilan goguzaman "genel kiiltiir" adi altinda cge-
men sinifin ideolojisini ve "degerlerinin” okul ve 6gretmen
aracihgiyla geng neslin kafasina siringa etimekten bagka bir sey
degildir. Ogretmenin her geyden énce "genel kiiltiir* diye 6g-
rettiklerinin cgemen ideolojiden bagka bir sey olmadiginin bi-
lincine varmas gerekir. Nitekim "gencl kiiltiir" ne kadar "iyi"
Ogretilirse, egemen ideoloji de o kadar "baganl” bir gekilde geng
neslin kafasina sokulmusg ve uyum o 6lgiide saglanmig, sonugta
da egemen sinifa aym 6lgiide "bagarihi hizmet" sunulmus olur.
Okulda yapilan, diizenc uyumlu, "hal ve gidisi pek iyi" olan
itaatkar, elestirmeyen, sorunlara kritik bir gbzle bakmayan, soru
sormayan, cevap aramayan, bag kaldirimayan, siiriingen insan
tipi yetistirmekten bagka bir sey degildir.

141



Fakat hakim sinifin "diinya gériigiiniin” kafalara giringa
edilmesi sadece okullarda yapilmiyor. Burada aile kurumunun
(burjuvazinin kutsalhgindan higsiiphe etmedigi bu yoz kurum)
son derece 6nemli bir igleve sahiptir. Aslinda gocugun kurulu
diizene uyumlu yetigsmesini saglayanilk ve temel kurum ailedir.
Baskiaileden baghyor. Okulda, sokakta, Universite de, askerlikte
devam ediyor. Her evde aile "reisi" olan baba bir anlamda aile
iginde kurulu diizenin bekgisi durumundadir. Ve de devletin,
glivenlik kuvvetlerinin "yardimaisidir”. Cocuga bu bigimde
baski yaparakdiizene uyumlu yetigtirmenin bedeli, madalyonun
oteki yiizii ise, gocukta yaratci olan, insani olan ne varsa hepsini
6ldiirmek, gommektir. Biitiin bunlar "terbiyeli" "ahlakhi" va-
tanina ve milletine bagil vatandas yetigtirmek igin yapihr(!).

Okulda yapilmak istenen ve genellikle de bagarlan sudur:
yiiksek veorta seviyedeegitim kurumlarindan gegmigolanlarin
kafasina otekilerden® farkh olduklari bilincini yerlestirmek. Eger
bu insanlar 6tekilerden farkhysalar, bunun giinliik yagamin her
alaninda kendini gostermesi gerekir(!) Sonugta suraya vanhr:
toplum igin iyi olan birey igin muteber degildir. O halde farkh
olmak gerekir.(!) Son tahlilde okul iiretim iligkilerinin yeniden
iiretilmesinde, boylece sistemin yagamimi siirdiirmesinde
onemli bir faktor olmaktadir.

Okul, aile ve ordu diginda egemen sinifin ideolojisinin ye-
niden iiretilip siirdiiriilmesinde ige yarayan bagka kurumlar da
vardir: Basin, radyo-televizyon, fakirleri "koruma" yoksul go-
cuklan "giydirme" dernekleri vb. Bu sonuncular bir anlamda
"paralel okul” iglevine sahiptirler.

L Okulun bir digerislevide s6yleformiile edilebilir: Yiiksek
diizeyde egitim gérmiig olanlarin bir béliimiini toplumun 6teki
ve genig kesimini baski altinda tutmak igin kulanmak. Bu kesim
aracihgiyla genis halk yiginlan tzerinde siirdiiren baskiyr meg-
rulagtiran, alinan egitim olmaktadir. Polis midiirleri, yargiglar,
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savcilar, miifettigler, miidiirler, vali ve kaymakamlar, subay,
ogretmen, miihendisler, bastabibler vb. toplumda dogrudan
baski iglevini iistlenmis durumdadirlar. Alinan egitim bu bas-
kiyr megrulagtirmaktadir.

Yiiksek seviyede egitim gormiis olalarin bir boliimii de fiziki
baski yerine egemen ideolojinin iireticisi ve tasiyicisi olarak,
moral baski araa durumundadirlar. Burada ordinaryiis pro-
fesorler, dogentler, yazarlar... Kiiltir adamlar® egemen ide-
olojiyi tliretme ve tagimada burjuvaziye biiyiik hizmetler su-
narlar. Fakat bunlarin ilgni¢ bir o6zelligi hatirlanmadan
gegilmemclidir... Bilim adamlan bu iglevi yerine getirirlerken
"tarafsizdirlar”. Okul ne kadar tarafsizsa onlarda o kadar "ta-
rafsizdirlar”... Iste hakim sinif bu kesimden kendi sosyal ve
ideolojik sistemi igin hem destek bulmakta, hem de bunlarin
aracihgiyla ideolojisini yayma olanagini elde etmektedir. Ege-
men ideolojinin en yaygin oldugu kesim kiigiik burjuvazidir.
Bu kesim ayn1 zamanda burjuvazinin ideolojik "tercimam”
durumundadir. Toplumun 6teki kesimlerinde burjuva "diinya
gOrigii"niin yayilmasinda kiigiik burjuvazinin roli biiyiiktiir.

Bu sdylenenlerden iki yanhsg sonuca varilmamahdir. Bun-
lardan birincisi okulu geligkilerden uzak bir kurum gibi gérmek
egilimidir. Bu, hakim simifin bu alandaki her istedigini istedigi
gibi yapabilecegi ve sonugta devrimcilere yapilacak fazla bir gey
kalmadig), burjuvazinin bu alandaki kontroliiniin tam oldugu
yanhs gériigiidiir. Ashnda durum bu kadar basitdegildir. Egitim
kurumlar1 burjuvazinin kontrolinde olmakla birlikte bu
kontrol tam degildir. Egitimin kendi iginde gérecede olsa ba-
gimsizhg) (antonomie relative) s6z konusudur. Bilginin mevcut
okul sistemi iginde bile, burjuva ideolojisi karsisinda goreli
bagimsizhg) siiphe gotiirmez.

Bilgi tarihsel bir kategoridir, dolayisiyle de tarafsiz degildir.
Fakat bilgi, ayn1 zamanda insanhgin diigiince geligiminin, do-
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gaya cgemen olmada ve insanin kendisi ve toplum hakkindaki
diisiincesinin ulagtig1 bir asainadir. Onun igin ikinci bir yan-
lishga da diismemek gerekir. Bu yanilg: da bilim burjuvaziye
hizmet ediyor diye toptan okula karg: gtkmakhr.(10) Boyle bir
durumda devrimcilerin benimsemesi gereken tavir; insanhigin
tarihi boyunca iirettigi ilerici kiiltiire!! sahip gikmak, fakat bu
kiiltiire sahip gikarken o kiiltiiri sinifsal 6ziinden aritmaktir.
Aksi halde devrimcilik goriiniimii altinda toptan gerici bir tavr
benimseme tehlikesi s6z konusudur.

Burjuva diizeni iginde demokratik!2 cgitim ger-
Geklestirilemez. Egitimin amac: bir bakima toplumdaki sosyal
farkhihg) siirdiirmekken, bu egitimden demokratik sonuglar
beklemek bir geyi olmadig: yerde aramaktir. Burs sistemiyle ya
da benzer yapay metotlarla demokratik bir egitim mevcutdiizen
iginde olanaksizdir. Sinifsal farkhliklar, sosyal kéken farklan
ortadan kalkmadikga demokratik egitim slogani bir oyalama ve
aldatma araci olmaya devam edecektir. Radikal olmak demek
sorunu kékeninde cle almak demcktir. Oysa temelde esitsizlik
varken yukarlarda esitligi gergeklegtirmeye caligmak fazla
iyimserlik olur.

Tarihscl 6rnekler de bunun boyle olmadigini gostermektedir.
Yiizyildan fazla zaman gegmis olmasina ragmen bu giin Fran-
sa'da bile demokratik egitim gergeklesmemistir. Bu sonuncu iil-
kede, iist siniflardan gelen 1000 6grenciden 570 Yiiksekdgrenim
kurumlarina girerken, iggi sinifindan gelen 1000 6grenciden sa-
dece 34'i Universitenin kapisimi zorlavabilmektedir.13 Sozde
demokratik egitim igin yiiz yili agkin miicadele vermis bir Fran-
sanin bu durumu bile, kapitalist toplumda egitim esitliginin bos
bir s6z oldugunu gostermeye yeterlidir.

Bu nedenle gergek anlamda demokratik egitimin ger-
geklesmesi igin, hem toplumun radikal bir doniigiime ugramas,
hemde (pedagoji sistemi dahil) egitim sisteminin kokiinden
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degismesi gerekecektir. Bununla birlikte bu, demokratik baz
taleplerde bulunulmiyacagy anlamina gelmez. Burada dev-
rimcilere diigen gorev; egitimin neye yaradig), ideolojik igerigi,
sinifl toplumda biitiin 6teki kurumlar gibi okulun da bir "sinif
okulu” oldugu ve diizenin yeniden iiretilmesinde 6nemli bir
ideolojik kurum oldugu gergegini gézden uzak tutmadan, bu
alan1 burjuvaziye ve onun objektif miittefikleri olan re-
formistlere birakmamak gerekir.

Egemen sinifin kurup geligtirdigi okul sistemi iginde baz
sozde reformlarla sorunun g¢odziimlenebilecegini diisiinmek
yanlis iginde dogruyu aramaktir. Gergek anlamda bir sosyalist
devrim olmadan, egitimin isgi sinif1 ve genig halk kitlesi aley-
hine kullanilmasinin 6niine gegilemez. Boyle bir goriis bu
alanda acil taleplerde bulunulmayacag) ve hakim sinifin ide-
olojik saldinis1 kargisinda eli kolu bagh kahnacag) anlamina
gelmez. Soylenmek istenen, gergek anlamda ¢6ziimii ancak si-
nifsi1z bir diinya diizeninde gergeklegebilecegidir.

Ankara, 27 Mayis 1976

Notlar

1. Grece archaique; in. L'Ecole de [ules Ferry est Morte S.7. Fran-
gois Maspero, Paris, 1974.

2. op.citép.8.
3. Ibid.P.8.

4. Arnould Clausse, "Introduction @ L’ histoire de L'éducation.
A. de Boeck. 1951.

5. Mecburi egitim ve galigan gocuklarin durumuyla ilgili, ba-
kiiz. K. Marx "Le Capital, la Pléiade t. 1. S. 988. F.Engels
"Ingilterede iggi sinifinini durumu.

6. llk egilimin Kapitalist toplumdaki igleviyle ilgili bkz.
"Ecole C apitaliste en France, Maspero, 1976.
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Buradaki "terbiye" s6zii perjoratif anlamdadir. Okulda ya-
pilan gergek anlamda egitmek degildir. Ashinda Okulda
yapilan bir hayvanin uysallagtirilmasinda kullanilan me-
totlardan 6zde farkh degildir. Bu nedenle de gergek anlamda
pedagojik ugrastansoz edilemez.

Buradaki "Otekiler": hi¢ egitim gormemis ya da ok az egi-
timden gegmis genis halk yiginlandir.

Burada egemen ideolojiye bagkaldiran bilim ve diigiin
adamlan ve yazarlar disindakiler kasdedilmistir. Bii-
rokrasisiigin de ayni durumdakiler konumuz digindadirlar.
Burada hakim sinifin kap1 kopekligini yapanlars6z konusu
edilmistir.

Bu konuda bkz.: Ivan Illich, Une Société Sans Ecole, Sevil.
Paris.

Burada kiiltiir en genig kapsaminda anlagilacaktir.
Demokratik egitimden her siniftan insanlann okullarda
sinifsal agirhiklar oraninda temsil edilmesi anlagihyor.
Jules Ferry. op. cité S. 46.



SEKSEN SONRASI TURKIYE EKONOMISININ
ANATOMISI*

1970'li yiallarin ikinci yanisindan baglayarak Tiirkiyc'de ge-
gerli "bagimh ve diglayic1 biiyiime modeli" tkanma noktasina
gelmigti. Sliphesiz bu tikanmada kapitalist diinya ekonomisinin
igine girdigi yapisal kriz de etkili oldu ama, asil neden modelin
kendi dinamiginde sakhydi. {ge doniik biiyiime modelinin ti-
kandig yillar uluslararasi sermayenin de yeni diizenlemelere
hazirlandigy yillardir. Uzerinde yeteri kadar duruldugu igin,
burada bagimh ve diglayici, ige doéniik modelin tikanmasinin
nedenleri tizerinde durmaya gerek yok. Ancak benimsenen yeni
modelin niteligi tartigihrken, bazi hatirlatmalarla yetinecegiz.

Kapitalist iiretim tarzinin h er tarihsel donemi belirli bir bi-
rikim modeline tekabiil eder. Bu birikim modeli de belirli tipte
bir sinif ittifakina dayanir. Elbette bu birikim modelini ve da-
yandig1 sinifsal ittifaki besleyecek siyasal diizenlemeler hu-
kuki-y6netsel bir gergeve ve ideolojik mesrulastirma araglan
gereklidir. Tiirkiye'ye 24 Ocak 1980'den baglayarak yeni bir ser-
maye birikim modeli dayathyordu. Diinya Bankasi, IMF gibi
misyonlar1 hakkinda kugkuya yer olmayan gevrelerde buna,
"ihracat onciiliigiinde biiyiime" ya da daha kisa olarak "disa
doniik model” deniyor. Ekseri "diga agilma” olarak niteleniyor.
llerki sayfalardaki agiklamalardan anlagilacag gibi, sakay: sev-
meyen insanlar igin bu modelin asil adinin disa agilma degil de
"ekonomiyi digaridakilerc agma" veya "qokuluslu girketlere
daha genel olarak da Bati sermayesine agma modeli” olmasi
gerekirdi. Ama, model bilimsellik gériintiisii altinda bir kur-
tarici gibi sunuldu.

Eski olan: terkedip yeniyi benimsemenin yolu her zaman
eskiyi kotiileyip onu gozden diisiirmekten geger. Istc bu yiizden,

¢ Mulkiyeliler Birligi Dergisinin Eyliil 1989 111'inci sayisinda yayinlanmistir.
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6nce 1960'h ve 1970'li yillarda gegerli birikim modelilin, ige
doniik sanayilesme modelinin goézden diigiiriilmesi ge-
rekiyordu. 1970'lerin sonundan baglayarak uluslararas: ser-
mayecnin global gikarlarina uygun “tcorik modeller” ve ideolojik
megrulagtirma araglar1 olugturulurken, yeni-somiirge sta-
tisiindcki iilkeler de unutulmamigti. Pazarin erdemlerini,
"goriinmez elin marifetlerini” yiicelten iktisat teorisyenlerine
pes pese Nobel Odiilleri verilmesi boguna degildi. Sermayeye
ideolojik destek saglamanin "bilimsel” yolu, 6nce "6diil sek-
térini" harckete gegirmeyi gerektiriyordu. Bu arada mii-
tesebbisin yiiceltilmesi, scrbest ticaretin yararlari, korumacihgin
kotiiliikleri sergilenccekti. Sermaye sirtim Nobel Odiillii ik-
tisatgilara dayamugti bir kere. Sermayenin en gigirtkanlarindan
Reaganci teorisyen Gilder, "sadcce miitesebbislerin diinyanin
biiyiik kanunlarini ve tanrinin emirlerini bildiklerini, bu sayede
fani diinyadaki hayat: idame ettirebildiklerini"! s6ylememis
miydi?

Ashinda biitiin bunlarin gsagilacak bir yani yok. -"Tek ke-
limeyle her gey ticaret konusu olmamig miydi?" Ulusal planda
sermayenin degisik fonksiyonlar1 arasinda siiphesiz bir mii-
cadele s6z konusuydu. Sanayici kesim finans sermayesi lehine
gug kaybmna ugruyordu ama, bu tip fraksiyoncu tahlillerin so-
runu karmagiklagtirmaktan oteye fazla bir degeri yoktur. Ni-
tekim sermayenin uluslararasilagmasinin son asamaya geldigi,
¢okuluslu girketlerin hemen her seyi belirleme giicline ulagtig)
geg kapitalizm gaginda, fraksiyoncu tahliller artik anlamh ol-
maktan uzaktir. Asil miicadcle sermayenin degisik fonk-
siyonlar1 arasinda degil, cokuluslu sirketlerle emckgiler, sa-
nayilesmis tilkelerle azgelismisg iilkeler arasindaydi. Bagka bir
ifade ile yeni sagin onerdigi iktisat politikalar1 2 krizden gik-
manin yiikiinii sermayeden emege, bankalardan sanayiye, sa-
nayilesmis lilkelerden en azgelismig iilkelere kaydirmayi
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amaghyordu. Dolayisiyla 1980'lerin hakim politikalari, diinya
6lgeginde ¢okuluslu sirketlerle emekgiler, sanayilesmis il-
kelerle azgelismisg iilkeler arasinda birincilerin gikarina igleyen
politikalardi. "Yeni-sag" ya da "yeni-muhafazakar" denilen
"teorik" yaklagimlar Reagan, Thatcher, Kohl, Nakasone v.b.
tarafindan uygulamaya konurken, Tiirkiye ve benzer yeni so-
miirgeler igin de teori hazirdi. Bu igsi o zamanlar Tirk ik-
tisatgilannin hayranhkla izledikleri Diinya Bankasi lkinci Bag-
kani Reaganci Anne Kruger'le* Arthur MacKinno* yapmuglardh.
Anne Kruger "teorik buluglar yiiziinden", Diinya Bankasinin
1. Bagkanhgina getirilerek 6diillendirilmigti.

Teorisyenlerden her ikisi de devlet miidahalelerinin za-
rarlari iizerindeduruyorlardiama Krugerdaha gok ithal ikamesi
ve ithal yasaklarin1 kafaya takmigti. MacKinnon da azgeligmis
ilkelerde gegerli politikalarin bankaciik ve kredi sisteminin
gelismesini engelledigini faiz hadlerine miidahelenin bii-
yiimeyi olumsuz yonde etkiledigini ileri siiriyordu. Bu te-
orisyenler devlet miidahalelerinin kaynak dagihimini olumsuz
yonde etkiledigini, siyasal nitelikteki miidahalelerin devlete
yakin olanlara 6nemli rantlar sagladigini ve kayirmacihigin ve
giriimenin yayginhginin bu miidahaleler oldugunu ileri sii-
riyorlardi. Diigiik faiz politikasinin da tasarruflar iizerinde
olumsuz etki yaptig: ileri siiriliiyordu. Gergi azgeligmis iil-
kelerde devlet miidahaleleri sonucu dnemli haksiz kazanglar
ve "rantlar" ortaya gikiyordu, ama, bu teorisyenlerin asil amaci
ithal ikameci stratejileri ve ithal yasaklarim ortadan kaldirarak
bu iilkeleri ¢okuluslu girketlerin istekleri dogrultusunda ulus-
lararasi ticarete agmakti. Kruger Diinya Bankasi araciligiyla bu
politikalan Ugiincii Diinya Ulkelerine sunarken, AID uzmani
MacKinnon da hem Pinochet'nin hem de Arjantin Askeri
Cuntasinindanigmanhgini "bagariyla” siirdiiriiyordu.

Bu iktisatgilar serbest ticaret ve develiiasyonun gerekliligi
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iizerinde durmuglar, ithal ikameci model yerine ihracat on-
ciiligiinde biiyiime modelinin tek ¢ikar yol oldugunu, kay-
naklarin israfgi devletin elinden alinarak onu "en verimli” bir
sekilde kullanacak hiir tegebbiise vermesinin gerekliligini
vurgulamiglardi. Sermaye yanhsi Tiirk iktisatgilar igin her
zaman oldugu gibi, zahmetsiz bir teori tiretilmigti bile. Roma'da
Libertus'larin en biiyiik kole diigmani olmalar: gibi, bizim eski
ithal ikame yanlilari da bu modelin en biiyiik diigmani olup
¢tkmuglardi. Artik biitiin kotiliiklerin kaynag) olarak ithal ika-
meci modeli gosterebilirlerdi. (!) Agik oturum ve sem-
pozyumlarda konuyu "bilimsel" olarak ecle alp "tartigtilar”.
Kruger'in ve MacKinnon'un Ingilizce soylediklerini Tiirkge
olarak ifade etmenin 6tesine gecemediler. Zaten gegmeleri de
miimkiin degildi. Bu agamada bir hatirlatma yapmamiz ge-
rekiyor. Biz 1970'i yillarin-baslarindan beri ithal ikameci mo-
delin niteligi hakkinda herhangi bir kugkuya kapilmadik.’ Bu
modelin kapitalist diinya ekonomisinin lkinci Savag sonrasi
genislemesine denk diigen bir nitelige sahip oldugunu, yapisi
geregi, teknolojik ve mali bagimliliklar yarattigini, dolayisiyla
da bu modelin Tiirkiye gibi iilkelerin sanayilegme sorununu
g6zemeyecegini siirekli olarak vurguladik. Fakat 1980'den sonra
benimsenen "disa doniik model"” ithal ikameci modelden daha
geri bir seviyeye tekabiil ediyordu. Tiirkiye'de yillarin emegi ve
Gabasiyla iyi kotii olugturulmus geylerin de tasfiyesi anlamina
geliyordu. Sahip olduklarini koruyamayanlarin yeni seyler elde
etmelerinin kolay olmadigini bildigimiz igin, 1980 sonrasi "bii-
yime modeli” kargisinda neredeyse ithal ikameci modeli sa-
vunur duruma geldik. (!)

I.Neden Disa Doniik Model?

Yazinin baginda soylendigi gibi, 1970'lerde tiim kapitalist
ekonomileri etkisi altna alan Kapitalizmin 'yapisal krizi'
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1980'lerde de derinlegerek siirtiyor. Kapitalizmin yapisal krizi
atlatmasa, yeni tcknolojilerin devreye sokulmasing, yeni iiriin-
lerin diinya pazarim1 kaplamisini gerektirir. Eskiyen tek-
nolojilerin yerine ycnilerinin tretilmesi isc yeni tip bir birikim
modeclini, yeni tip bir sinif ittifakini, emek-sermaye iligkilerini
yeniden diizenlemeyi, yeni bir devlet anlayisimi ve yeni ide-
olojik mesrulagtirma araglarin1 zorunlu kilar. Bu arada ser-
maycnin somiirgelere, kapitalizmin gevresinde yer alan iil-
kelere kargi da yaklagimi degisir. Kisaca kaynak sorunu giindeme
gelir. Bagka bir ifade ile somiiriiniin derinlegtirilmesi gerekir.

Iste bu amagla énce "monetarizm”, "arz-yonlii iktisat”, "yeni
yeni klasikler" gibi teorik yaklagimlar yeni donemin ekonomik
tercihlerini mesrulastirmada birarag olarak kullanldi. Siiphesiz
bu teorilerin kriz kogullarin 6n plana gikmalan Keynesgiligin
krizinin de sonucuydu. Bunlarin sermaye tarafindan bag taci
edilmeleri, s6z konusu teorisyenlerin "yeni hakikatler" kes-
fetmelerinden kaynaklanmuyordu. ileri siirdiikleri goriigler
sermayenin daha 6zel olarak da gokuluslu girketlerin gikarlarina
uygun diigtigii igin geger akge durumuna geldiler. Zaten mo-
netarizm en teorik ve soyut bigimiyle bile ideolojik yam agir
basan bir teoridir. Bu yiizden bir biitiin olarak monetarizm ve
digerleri, kriz ortaminda sermayenin global gikarlarina uygun
diigen bir 6greti olarak yeniden hortlatilabildi.

Ikinci Savag sonrasinda bir yandan iggi sinifinin baskisi, diger
yandan da "sosyalizm korkusunun" Bati'da hakim siniflan
refah harcamalarina yoneltmesi sonucu, sanayilegmis tilkelerde
reel licretler yiikseldi. Caligma saatleri kisald1 (bunun anlam
sOmiiri oraninin gorece gerilemesidir). Bu arada iiretken ol-
mayan sektorler genisledi. Silahlanma harcamalar gok yiiksek
rakamlara ulagti. Sermayenin ihtiyac1 olan kaynak nereden
bulunacakti? Bir kere her kriz doneminde oldugu gibi, reel iic-
retlerin diigiirilmesi gerekiyordu. Bunu saglamanin yolu da
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sendikalarin etkisizlestirilmesinden gegiyordu. Bu alanda "ba-
san" simirh kaldi. Zira yeni-sag teorisyenlerin istedigi dii-
zenlemelerin (anayasanin da degistirilmesi dahil) yapilabilmesi,
ig¢i siifimin ve tiim demokratik giiglerin ezilmesi ve bu-
lunduklan mevzilerin gok gerilerine atilmalarini gerckiyordu.
fkinci segenek sosyal nitelikli harcamalarin kisilmasidir®. Bu
alanda da durum yukaridakinden farkh degildir. Zaten bu
alandaki kismtinin da kogulu, isgi sinifin1ezmekten gegiyordu.
Geriye Ozellegtirmeler ve Ugiincii Diinyanin somiiriisiiniin
derinlegtirilmesi kaliyordu.

‘istebukogullarda, fark g6zetmeksizin tiim azgeligmis iilkclere
6nerilen "disa déniik model" Bati sermayesinin kaynak ih-
tiyacina cevap veren ¢6ziimlerden biri olarak ortaya gikti. Do-
layisiyla 1980'den bu yana uygulanan politikalari uluslararasi
sermayenin bu yeni stratejisi biitiinligii igindekavramak gerekir.
Fakat "Monetarizmin" yeni-somiirge iilkelerdeki uygulamalan
emperyalist tilkelerinkinden farkli sonuglar dogurmak du-
rumundaydi. Nitekim Tirkiye'nin yeni-sag politikalar be-
nimsemesi demek, sanayilesme hedefinden ve iddiasindan
vazgegmesi anlamina geliyordu. Sanayilesme konusunda iddiasi
olmamak da, kalkinma sorununu ciddiye almamak demektir. Bu
nedenle Tiirkiye ekonomisi 1980 sonrasinda 6nemli bir strateji
kaymasinin olumsuzluklarina maruz kaldi. Hem ekonominin
iiretici temeli zaafa ugratildi, hem de sémiirii derinlegtirilerck
toplumun genig kesimleri (bagta igGi sinifi olmak iizere) yok-
sullagtirildi. Bu yolla saglanan kaynaklar iiretken olmayan ser-
mayenin (finans ve rantiye sermayecsi) eline gegti. Onemli bir bé-
liimii de gesitli mekanizmalarla (borg 6demeleri, ucuz ihracat, kar
transferleri, "pis savasin finansmam", sermayc kagig1) em-
peryalist iilkelere transfer edildi veya igerdeisraf edildi.

1980 6ncesinde Tiirkiye'de gegerli hakim sinif ittifaki sanayi
sermayesini 6n plana gikartan bir ittifakti. Bu ittifakin gegerli
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oldugu donemde "kalkinmaci biirokrasi” gesitli tesvikler ve
korumaci 6nlemlerle, sanayi sermayesine kaynak aktariyor,
sanayici kesim de bu kaynaklar1 dis rekabetten korunmus bir ig
pazarda yatinma doniigtiiriiyor ve i¢ pazara doniik tiiketim
mallari ve kimi ara-mallan iretiyordu. Dig pazarda satilmasi
olanaksiz degilse bile gok zor olan bu mallan i¢ pazarda sa-
tiyordu. En 6nemli alicilardan biri de isgi sin1fi oldugu igin, dogal
olarak ig¢i sinifina "yumusak" bir bakig s6z konusuydu. Nitekim
0 dénemde reel iicretler 1963'i baz alan endekslere gore 1977'de
157e kadar yiikselmisgti.

Fakat dig kaynakla yiiriiyen, iirettigini i¢ pazarda sathgi igin
kendi doviz ihtiyacin1 kendi saglayamayan bu model, belirli bir
egikten sonra tikanmak durumundaydi. Ote yandan Tiirkiye'de
gegerli modelin kendi kendini iiretemez duruma geldigi ko-
sullarda uluslararasi sermaye de yeni diizenlemelere ha-
zirlanmaktaydi. Bu diizenlemeler iginde "borg yonetimi"
6nemli araglardan biriydi.

1980 sonrasi benimsenen diga doniik modelde sanayi ser-
mayesine yer yoktu. O halde sanayi sermayesi kendisini ittifak
digina atan sermaye birikim modeline neden kolayca razi oldu
veya gerekli tepkiyi gosteremedi? Bir kere 24 Ocak kararlarinin
alindigidénemde sanayi bir gok alt sektorde % 50'lerinde altinda
(diigiik) kapasiteyle calisiyordu. Ig tiiketimin kisilmasina ragmen,
ihracatin gok biiyiik tesviklerle aritilmaya galisilmasi sonucu
diigiik kapasitenin énemli bir bolimii harekete gegirildi. Bu
durum sanayici kesimin tepkisini 6diinleyici bir etki yapt. Ote
yandan Tirkiye'de asil sanayi liretimi gergeklegtiren kiigiik sa-
nayiciler ve KIT'lerdir. KIT'lerin baginda memurlar bulundugu
icin bunlardan herhangi bir tepki gelemezdi. Kiigiik ve orta-boy
sanayiciler de daginik ve 6rgiitsiizdurumdadirlar (Zaten tutucu
ideolojilere agik bir kesimdir). Dolayisiyla bunlarin ekonomik
dogrultuyu belirlemede 6nemli bir agirhiklar: yoktu.
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Oysa sermayecnin asil etkili kesimi Holdigler bigiminde 6r-
giitlenmis biiyiiklerdir. Zaten bu kesim igin fraksiyonal ayrim
6nemini yitirmektedir. Nitekim sayilarn elli altrig1 gegmeyen
biiyiik gruplar, heme:n her alanda faaliyet gosteriyorlar. 1980
6ncesindeki sanayiye y6nelik tegviklerin bu sefer de ihracata,
finans scrmayesine yoncltilmesinden bu gruplarin zararh ¢ik-
malar s6z konusu olamazdi. Ustelik bir énceki birikim modeli
de tikanmigti. Gergekten 1980 sonrasinda bir kag "yeni yetme"
disinda ihracat tegviklerinden en biiyiik pay: alanlar bunlar ol-
mustur. Aslinda bu gruplar sanildig kadar giiglii de degillerdir.
Buyiizdendedevletleher zaman "iyi geginmeye mecburdurlar”
Devlet olanaklariyla pazarlanip onun destegiyle ayakta ka-
labilirler. Bu yiizden de scgim dénemlerinde yanhig tahminde
bulunmalarn hogolmayan sonuglar dogurur.

1980 oncesi sinif ittifakinin "dagitilmasi” 12 Eyliil devlet
teror uygulamalarniyla ¢oziimlendi. Kalkinmaci ideolojinin ta-
styicis1 olan biirokratlar 12 Eyliil rejimiyle devre dis1 birakildi
(Biirokrasi manipiilosyana elverigli bir yap1olugturdugu igin bu
kesimin etkinligini kirmak herzaman kolaydir). Ote yandan iggi
sinifi biirokratlarin, 6nemli bir bélimii 12 Eyliil rejimiyle bii-
tiinlegti. Boylece tarihte scyrek rastlananama Tiirkiye'de sik sik
tekerriir eden bir durum ortaya gikii. lggi sinifina yonelik sal-
dinlarin yogunluk kazandig) bir dénemde Askeri Cuntanin
hiikiimetinde en biiyiik isgi konfederasyonunun genel sekreteri
bakan koltuguna oturmusgtu. Sendika biirorasisi iggi sinifina
vurulan darbeyi kolaylastirdi. Burada Tiirkiyeisgi hareketinin
niteligiyle ilgili tartigmaya girmeyecegim. Bizim iilkemizde iggi
hareketi oldum olasi giidiimlii bir harekettir. Hi¢ bir zaman
sermaye ve devlet kargisinda ideolojik bagimsizhga ula-
samamistir. Sendika biirokrasileri de sermayenin ve devletin
manipiilasyonlarimi mesgrulagtirat bir igleve sahiptirler. Bu
yiizden generallerin igGi hareketini ve tiim demokratik hareketi
ezmeleri gok kolay olmustur.
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Urettigini i¢ pazarda sattig siirece hakim birikim modelin
ucretlerleilgili yaklagimi yumugak olmakdurumundaydi). Ama
uretilenlerin digarda satilacagi bir model s6z konusu olunca, iki
bakimdan iggi sinifinin ezilmesi gerekiyordu. Birincisi; diinya
pazarinda rekabet giicii olmayan (kalite ve maliyct yoniinden)
mallan digarda satmak maliyetleri diisiirmekle miimkiindiir.
Fakat maliyetlerin diigiiriilmesine abartilmis tegvikler de eglik
etmeden ihracat olanakh degildir. Maliyetleri diigiirmenin de
yolu iicretleri baski altina almaktan geger. [kinci olarak ig tii-
ketimin kisilmasi igin de iicretleri diigiirmek gerekir. Bagka bir
ifade ile sadece ucuza iirctmek yeterli degil, iiretilenleri ire-
tenlerin satin almalarinin da engellenmesi gerekir. Boylece ig
tilketim kisilarak ihrag edilebilir bir mal stogu olugturmak
amaglaniyordu.Sanayikapasitesine hig bir ekleme yapmaksizin,
Tirkiyenin birden bire "sanayi ihracatgisi” durumuna gel-
mesinin sirr burada yatiyor. Gergekten Tiirkiye'nin ihracatinda
sanayi irinlerinin pay: 1980'de % 35.89'dan 1988'de % 79.3'c
yiikselmisdurumda. Fakat yiiksek faiz uygulamalariyiiziinden,
emek maliyetinin diisiirilmesi, yiiksek faizler tarafindan
6diinlendi. Diger yandan siirekli devaiiasyon veya giinliik kur
ayarlamalari ithalat: pahalandirarak, dig borglarida TL. cinsinden
kabartarak maliyet avantajini ortadan kaldirdig) gibi, bir de ma-
liyetenflasyonunun cn 6nemli nedenlerinden biri haline geldi.

Ne var ki sadece iggi ve memurlarin reel iicretlerini dii-
sirmek i¢ tikectiminin kisilmas) igin yeterli degildi. Tarim
sektoriinden de kaynak transferinin artirilmasi gerekiyordu. g
ticaret hadleri 1977 yil yiiz kabul edildiginde 1986'da 47'e ge-
rilemigti. Diger yandan tarimsal ticarct marjlan da iyice agild
ve kiigiik iireticiden hem fiyat makasi hem de ticari marjlar
yoluyla ticarct sermayesine kaynak akiginin hizlanmasi sonucu
bu kesimin de tiiketimi kisildu.

12 Eyliille gelen devlet terér rejiminin asil amaci Tiirkiye'ye
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emperyalizmin Gikarlarina uygun bir sermaye birikimini kabul
ettirmck ve Tiirkiye'yi bagta ABD olmak iizere emperyalist he-
gemonyaya daha fazla sokmakti. Gergekten Orta Dogu'da em-
peryalizmin en giivendigi kalclerden birinin diigmesi ($ah re-
jimi), Iran'a bigilen alt-emperyalist rolii Tiirkiye'de dogru
kaydinyordu. Bu nedenle 12 Eyliil rejimini siradan ir baski re-
jimi olarak gérmek yanilticidir. Devlet teror rejimi, uluslararasi
sermayenin ve hegemonik giiciin projelerini gergeklestirmek
iizere giindeme getirildi. Bu nedenle devlet aygiti bagtan sona
yeniden diizenlendi. Tim demokratik ve ilerici hareketler
ezildi. Ozgﬁr diigiinceye savag ilan edildi. "Universiteler" hi-
zalaya getirildi. Kisaca beyine dayali ne varsa tahrip edildi. De-
mokrasinin yeniden filizlenmesini geciktirecek baski ve de-
netim mekanizmalan devreye sokuldu. O kadar ki, "sivil"
yonetime gegildigi zaman bile, generallerin ve emperyalist
"uzmanlarin” kurdugu makina galigmaya devam ediyor. Ni-
tekim generallerin "emir, ve miisaadcleriyle” kurdurulan siyasi
partiler 12 Eyliil rejimini siirdiirmek ve megrulagtirmak ko-
nusunda geregini yapmada kusur etmiyorlar.

Elbette gerici diizenlemeleri megrulagtiracak gerici ide-
olojiler de boy gosterecekti. Cumhuriyet donreminde go-
rilmemis bir sekilde geleneksel ideolojiye yesil 151k yakild.
Cuntu tarikatlarin destegini almadan demokratik odaklari kolay
ezemeyecegini biliyordu. Bu yiizden tarikatlarin istekleri dog-
rultusunda kararlar alindi. Tarikatlarin istedigi liselcre zorunlu
din dersi generallerin bir jestiydi. Diyanet Isleri personel sayisi
1983'te 53582'den 1988'de 84714’e yiikselerek % 58 artig gosterdi.
Imam Hatip Okulu sayis1 da 1983'te 249'dan 1988'de383'e, 6grenci
sayist da 178.000'e yiikseldi. Diyanet Isleri Baskanhg Biitgesi
Galigma ve Sosyal Giivenlik Bakanhg biitgesinin sekiz katina
cikti. Zaten Anayasa'min 136. maddesinde Diyanet lslerinin
"milletge dayanigma ve biitiinlesmeyi amag edinerek... go-
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revlerini yerine getirir" ifadesi 12 Eyliil rejiminin neyin peginde
oldugunu gosteriyordu. Tiirk-Islam sentezi ad1 altinda resmi
idcolojinin yeni bir versiyonu geligtirildi. Bu "sentez", (nasil bir
scntez oldugu ve neden radikal Atatiirkgiiliik diginda boyle bir
ideolojiye gerek duyuldugu énemli olmakla birlikte burada
bunun tahliline girmeyecegim) generallerin rejiminin ideolojisi
konumuna terfi etti. Ashinda Tiirk-lslam Sentezi uyduruk bir
ideolojidir. Hig bir ig tutarhliga da sahip degildir. Zaten bir ide-
olojinin gegerliligini saglayan onun i¢ tutarlihg: degildir.
Onemliolan ideolojinin hakim siniflarin ve hegemonik giiciin
ihtiyaglarina cevap verip vermemesidir.

I1. Geleneksel Isbéliimiine Déniig

1980'li yillarda uluslararas: planda ctkinlik saglayan "yeni-
sag" iktisat politikalari, "daha az devlet, daha gok 6zel tesebbiis”
sloganini 6n plana Gikartmigti. Tiirkiye'deki uygulamanin
uretici sektorlerdeki sonuglari dikkate alindiginda, bu slogan;
"daha az devlet, daha az 6zel tegebbiis” bigimini aliyor. Devlet
kiigiiltilmedi ama decvlet kanaliyla gergeklesen birikim ve
liretimde o©nemli diisiisler oldu. Zaten asil amag devleti kii-
gultmek degil, devlet aracihgiyh gergeklesen "yeniden béliigim
kanallarin1” tikamakti. Sermaye devleti kiigiiltme sloganiyla
devletin ekonomik alandan gekilmesini, devlet tarafindan ya-
pilan sosyal amagh harcamalari (egitim, saghk, sosyal giivenlik,
kiiltiir vb.) kismayi amaghyordu. Boylece kullanabilecegi 6nemli
kaynaklara sahip olacakti. "Kendi okulunu kendin yap" slogan
tam verinde s6ylenmigti. Ama devleti kiigiitme kavrami dev-
letin baskic1 giiciinii de kiigiiltmeyi igermiyordu. Amaci genis
toplum kesimlerini yoksullagtirmak olan politikalara giiglii bir
baski aygitinin eglik etmesi "tarihsel bir zorunluluktur.” Tam
tersine s6z konusu strateji o anlamda devleti biiyiitmeyi ge-
rektiriyordu. Bunun en ¢ok bilinen érnegi Reagan dénemi si-
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lahlanma harcamalaridir. Carter doneminde silahlanma har-
camalar1 (1976) 107 milyar dolardan, Reagan déneminde (1984)
221 milyar dolara yiikseldi.

Diga doniik model uluslarasi ig béliimiine uyum saglamay:
6n plana ¢gikartan bir modeldir. Bagka bir anlatimla "bilimsel"
literatiirdeki "mukayeseli iistiinliikler teorisine” uyum sag-
lamak anlamina gelir. Her tilke mukayeseli iistiinliigiine uygun
mallar tretip ihrag ederse, bunun herkesin yararina olacag
1817'den beri hepiileri siiriiliir. Oysa bu tcori hep somiirgeciligin
ve emperyalizmin ideolojik bir araci olmugtur. Bu gok iilke igin
s6z konusu teorinin "lstiinlik"” saydig: seyler gergek diinyada
birer zaafiyet olarak ortaya gikmigtir. Bu tcoriye uyum sag-
layanlar azgeligmislik gemberini bir tiirli kiramadilar.

Tirkiye'nin mukayecseli istiinlige sahip oldugu tretim
alanlari: Konfeksiyon, metal olmayan iiriinler, demir dig1 ma-
dencilik, gida tiretimi, deri iirtinleri sanayii, tekstil, bazi kimyevi
maddeler, elektrikli makina alt dallari, turizm gibi fa-
aliyetlerd'r(!) Bir iilkenin uluslararasi ticaretten karh gikmasinin
kosulu yiiksek katma degerli mallar ihrag etmektir. Aksi halde
bu ticaretten hep zararh gikar ve tabii kalkinma yariginda da hep
gerilerde kalmaktan kurtulamaz. Azgelismisligi siirekli olarak
yeniden tirctir. Yiiksck katma degerli mallar iiretmek, yiiksek
diizeyde teknolojiye dayali mallar iiretmektir. Bunun da yolu
her dénemde en ileri teknolojilere sahip olmaktir. Bagka bir
ifade ile, ileri teknolojileri iiretebilir bir seviyeye yiikselmektir.
Oysa "mukayesecli iistiinliikler"e uyum saglama hedefi 6n plana
Gikinca bu kosul ortadan kalkiyor.

Bu arada, ihracat sektoriiyle ilgili olarak da bir yanilsama
yaratildi. Kaynaklarin biiyiimeyen bir sektore aktarilmasi an-
lagilir bir sey degildir. Deflasyonist politikalar sonucu diinya ti-
caretinin daraldig), korumacihigin, bu arada tarife disi uy-
gulamalarin yayginlik kazandig bir uluslararasi konjonktiirde,
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borg 6demek igin ihracat artigi saglamak, disariya daha ok kar-
sihksizkaynak transfer ctmek anlamina gelir. Zaten diga doniik
stratejinin amaglarindan biri de borglarin diizenli 6denmesini
saglamaktir. Uretim kapasitesi artmazken iiretim artisi sag-
lanmasi bir propaganda araci olarak kullanildi. Alttaki tabloda
(Tablo 1) génildiigii gibi, imalat sanayii sektoriinde sabit scrmaye
yatinmlarn siirekli geriledi. Buna ragmen iiretimin artmasi,
sOziini ettigimiz atil kapasitenin harekete gegirilmesinin so-
nucudur. Nitekim 1980 sonrasi kapasite kullanimindaki artig,
imalat sanayii iiretim artiginda % 80'lik bir agirhga sahipti. Geri
kalan bolim ise tevsii yatinmlarindan kaynaklanmigtir.

Tablo I: Sabit Sermaye Yatirimlannin Dagilimi

Kamu Toplam Yiizdesi Ozel Toplam Yiizdesi

1986 1987 1986 1987
Tarim 6.7 9.0 6.1 6.6
Madencilik 6.6 3.8 1.3 15
fmalat 9.7 6.1 333 26.1
Enerji 237 244 1.3 0.9
Ulagtirma ve
Komiinikasyon 30.6 326 14.4 11.8
Turizm 25 24 3.0 38
Konut 19 1.5 355 4.1
Egitim 34 32 0.4 0.6
Saglik 1.4 14 0.6 0.7
Digerleri 13.6 15.6 4.1 39

TOPLAM 100.0 100.0 100.0 100.0

Kaynak: The Turkish Economy 88 Tiisiad, s.11.
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Tablodan da goriildiigii gibi, imalat sanayii sektoriinde hem
6zel sektor, hem de kamu scktérii yatinmlarinda 6nemli bir
diigiig s6z konusu ve diigiis egilimi devamhhk gosteriyor. 1970’
lerinsonunda sabit sermaye yatinmlari iginde imalat sanayiinin
pay1 % 28'lere kadar yiikselmigken,bu oran 1984'de % 23'e 1986'da
% 18'e 1987'de % 15.2'ye ve 1988'de de % 14.8'e gerilemigtir. Ote
yandan "yeni-sag" politikalarin kazandig1 zemini gostermesi
bakimindan, toplam imalat sanayii yatinnmlari iginde kamu ke-
siminin payindaki gerileme anlamhdir. Kamu kesiminin imalat
sanayii yatinmlari igindeki pay1 [V. plandoneminde % 24.1 iken,
Ozal'in "devleti kiigiiltme stratejisinin” gegerli oldugu yillarda
dramatik bir diigiig g6zleniyor. 1984'te bu oran % 19.6, 1985'te %
15.3,1986'da % 9.7,1987'de % 6.1, 1988'dede % 5.9'a kadar geriliyor.
Iste gelisik gibi goriinen budur. Adi gegen sektorde birikim aza-
lirken iiretim artmugtir. "Asagidaki tabloda (Tablo II) kamu ve
6zel scktorlerin liretim artiglan ver aliyor. Urctim artisinin ol-
dukgaodnemli old ugu ama artik smira da yaklagtigi goriiliiyor.

Tablo II: Imalat Sanaiinde Kamu ve Ozel Sektorlerin
Uretim Artig Fhzlar (1981 = 100)
Yilhk Artig Oranlan

Kamu Ozel
1982 15.5 43
1983 93 10.2
1984 9.1 8.8
1985 -1.7 12.2
1986 8.8 8.6
1987 16.4 8.6
1982-87 ort. 9.6 95
1988 ilk yan y1 11.0 7.2

Kaynak: 1989 yilina girerken Tiirkiye Ekonomisi, Tiisiad.
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Tirkiye'nin yaklagik son on wvilhk siirede sanayilegme
amaglarindan uzaklagtigini gosteren bir bagka gosterge de imalat
sanayii tiretimin kopmozisyonundaki degigimle ilgilidir. 1950-
1980 donemindeki genel gelisme egiliminin tersine 1980'den
sonra digiik katma degerli sanayi alt-dallarinin pay1 artmaya
baglamigtir. Bir ekonomi geligtikge yiiksek katma degerli mal-
larin payinin da yiikselmesi gerekir. 1950'de gida, igki ve titiin
gibi diigiik katma degerli sanayi alt-dallarinin yarattig1 katma
deger toplam imalat sanayinin % 42.8'ini olugtururken, bu oran
1979'larin ortalarinda % 22.6'ya kadar gerilemisti. Fakat bu egi-
lim 1980'den sonra tersine doniiyor ve 1985'te tekrar % 34.4'e
kadar yiikseliyor. Bir bagka 6rnek de kimya ve petrol alt-
sektorlerinin payiyla ilgilidir. Bu sektorlerin pay1 1950'li yillarin
baginda % 4.1 iken, 1970'li villarda % 14.3'e kadar yiikseldikten
sonra 1985'lerde % 10.9'a geriliyor. Tagit araglarinda da benzer
bir egilim s6z konusu. Bu alt sektoriin yaratilan katma deger
icindeki pay1 1970'lerde % 9'a yiikselmigkcen, 1985'te % 5.8'e
diismiistiir. Yukaridaki rakamlar Tiirkiye'nin dinamik sek-
torlerden gekilmekte oldugunun bir gostergesidir. Uluslararasi
igboliimiine ve mukayeseli tistinliiklere uyum saglama yak-
lagimi sanayilesmenin giindem digina atildigini ifade cder.

Burada Tiirkiye'nin ihracat bagansiyla ilgili bir hatirlatma
yapmak gerekir. Bir ekonomide iiretken sektdrlerde anlaml bir
gelisme olmazken, ihracat sektériinde harikalar yaratmas eg-
yanin tabiatina ters bir seydir.

Elbette Eyliilciilerin ve onun sivil giysilerle devami olan
ANAP sozciilerinin ve onlara "bilim sektdriinden” ideolojik
destek saglayan birtakim profesoriin bu artigi abartmalar do-
galdir. Nedense holding profesorleri diginda kalanlarin 6nemli
bir béliimii de bu alanda kafa kanigikhiginiagmig goriinmiiyorlar.
Bir ulusal ekonominin basarisi bir tek sektore bakarak an-
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lagilamaz. Zaten uzun dénemde olanakl da degildir. Asil bagan
iretken sektorlerdeki gelismeyle ilgilidir. Agin tegviklerle,
TL'nin degerini asin diizeyde diigiirerek ve biiyiik siib-
vansiyonlarla yapilan ihracat, ithalati yapan iilkenin tiiketicileri
veya tireticileri lehine ama, ihracati yapan iilkenin insanlar
aleyhine bir tercihtir. Bunun anlami diganya kargiliksiz kaynak
transfer cderek yoksullagmaktir.

Bu kadar da degil, ihracat artigi ekonominin dengelerini alt
st etmek pahasina grgreklegiyor. Bu yolla borglar diizenli 6de-
nip IMF'nin bagarili 6grencileri arasina girmek miimkiin oluyor
ama, ekonominin iiretici temeli zayiflayip diga bagimhhk kat-
say1s: da biiyiiyor.

lhracat bagarisina daha yakindan bakildiginda, su gozlemler
yapilabilir: hracatin bir bolimi hayalidir. Yaklagik % 20'lik
bélimiiniin hayali olmasi durumunda gériinen ihracatin beste
bir oraninda diisiiriilmesi gerekir; ikinci olarak, ayni malin hem
ithali hem de ihraci s6z konusudur. Reeksportasyon durumu
(6rnegin demir-gelikte) bazi iiriinlerde 6nemlidir. Ugiinciisii,
Tiirkiye'nin ihracat artig1 varolanin ucuza satilmasi bunun da
agin tegviklerle saglanmas) sonucu ekonominin dengelerini
bozmaktadir. Bu durum bobreklerinden gikayetli olan bir ada-
min bobreklerini iyilestircyim derken karacigerini ve midesini
bozmaya benzer. Dérdiinciisii ve en 6nemli olan da bu artigin
yiiksek katma degerli mallara, ileri teknoloji iiriinlerine ve
verimlilik artigina dayanmamasidir. fhracatin en 6nemli bo-
limii de tarima dayah sanayiler, deri, kosele, dokumacilik,
demir gelik ve bir kisim petrol iiriinleri, konfeksiyon vb.den
olusuyor. Boylesi bir durumda diinya pazarinda kahci bir yer
tutmak miimkiin degildir. Nitekim tegvikler biraz yavaslayinca
ihracathemen geriye saymaya baglamaktadir. Zaten ihracat artigi
biraz da konjonktiirel nedenlerin iiriiniidiir. Iran-Irak savas
gibi.
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III Rantiye Sermayesinin Baskia Giicii

Uluslararasi plandaegemen gokuluslu girketler bakimindan
sanayi, ticaret, finans, rantiye sermayesi ayvrimi, yani fraksiyoncu
ayrim 6nemli degilse de, yeni-somiirge statiisiindeki azgeligmig
ilkeler agisindan ayni gey s6z konusu degildir. Elbette holdingler
s6z konusu oldugunda Turkiye agisindan da ayrim 6nemini
yitirmektedir. Ne var ki Tiirkiye ckonomisi holdinglerden 6teye
bir seydir. Bilindigi gibi, yiiksek faiz Batililarin 6nerdigi po-
litikalarin anahtar araglarindan biriydi. Tasarruf sahibini "cz-
dirmemek” tasarruflar1 ve yatirimlari artirmak gibi afige edilen
amaglar s6z konusu olsa da, bu politikanin son tahlilde dur-
gunluktan bagka bir sey iiretmesine olanak yoktu. Tabii yiliksek
faiz, ne tasarruflari ne de yatinnmlari artirdi. Amaissizligiartird,
sefaleti derinlestirdi. Ote yandan da Tiirkiye ekonomisinin
uritici temelini zayiflatarak gokuluslu tekellerin etkinligine agik
birortam yaratildi. Ozel sektér firmalarinin yabancisermayeile
"evlilik" pesinde olmasi, ekonomik politikalarin asil énemli
sonucu rantiye sermayesini giiglendirerek, ckonomik gidigin
dogrultusunu bu asalak sermayeye ihale etmis olmasidir.

24 Ocak'la baglayan ama asil rengini 12 Eyliil generaller re-
jimiyle alan 1980 sonrasi sermaye birikim modelinin asil amaci,
Tiirkiye'yi Bat: etkinligine daha fazla sokarak, Tiirkiye ve Orta
Dogu pazarinda emperyalist sermayenin igini kolaglagtirmakt.
Boylece bir taraftan Tiirkiye ekonomisinin iiretici temeli za-
yiflatilirken, diger yandan da Tiirkiye'nin Orta Dogu igin alt
emperyalist bir role hazirlanmasi saglandi. Gergekten Tiirkiye
kalkinma hedeflerinden wuzaklagtign olgide ABD he-
gemonyasina daha gok girecekti. Generaller ve siirdiiriiciileri
bunu gergeklestirmede kusur etmediler. Zaten uluslararasi
konjonktiir ABD'nin ve diger emperyasit iilkelerin igini ko-
laglagtinciydi. Tiirkiye bir kere bor¢ batagina itilmisti. Uyug-
turucu diigkiiniiniin her seferinde daha gok uyusturucuya ih-

163



tiyag duymas: gibi, Tiirkiye de her seferinde daha gok borglanacak
ve bir noktaya kadar da borcu borgla 6deyccekti. 1982 Meksika
bor¢ krizinden sonra borglu yeni-somiirge iilkelere agilan kre-
dilerde onemli kisintilar yapilirken, Tiirkiye'ye 6zel muamele
yapildi. Bunun nedenlerinden biri daha once igaret ettigimiz
emperyalizmin Orta Dogu siyaseti bakimindan giivenilir bir
"miittefike” olan gereksinmesidir. Tkinci neden de IMFnin
ayibin1 ortmekle ilgilidir. Bilindigi gibi IMF'nin onerdigi po-
litikalar (bunlara ekseri "kemer sikma" politikalar1 deniyor),
uygulandiklariheryerdeiflasla sonuglanmigti. Tiirkiye harig her
yerde kemer sikma politikalan kanla bastirilan ayaklanmalara
sahne olmugtu. IMF'nin bagaril bir 6grenciye ihtiyac1 vardi.
Ustelik Orta Dogu pazari s6z konusuydu. Iste bu iki neden borg
verenleri Tiirkiye'ye karsi daha comert davranmaya itti. Diger
agin borglu iilkelerde énemli milli gelir gerilemeleri olurken
(1981-1986 araliginda biiyiime oranlari Sili'de % -0.7, Arjantin'de
de %- 7.4 oldu), Tiirkiye'de kiigimsenmeyecek GSMH artiglar
gerceklestirilebildi. (Elbette biiyiime kadar, biiyiimenin niteligi
de 6nemlidir. Bu bakimdan Tiirkiye'nin durumu iyice tahlil
edilmeden kaba biiylime oranlarina itibar etmek sakincalidir).
Ekonomiye enjekte edilen gaklagik 30 milyar dolar, siyasal ik-
tidara biiyiik bir manevra olanagisagladi. 1980'li yillarda yaklagik
% 5'lik bir GSMH artig1 saglandi. Fakat artik borcu borgla 6deme
donemi kapaniyor. Bundan sonra GSMH gerilemelirini goze
almadan diizenli borg 6demek kolay olmayacak. Nitekim Tiir-
kiye'nin 1988-1991 doneminde yaklagik 29 milyar dolar dis borg
6demesi gerekiyor.

Tiirkiye'nin dig borglar11981'de 12.5 milyar dolardan 1988'de
43 milyar dolara yiikseldi (FMS borglar: dahil). Bir taraftan
borglar hizla artarken diger yandan da kisa vadeli borglarin oran
yiikseldi. Artik Tiirkiye eski borglarin1 6deyebilmek igin her yil
yaklagik 7 milyar dolar bor¢ bulmak zorunda. Elbette sadece
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borcun miktar1 6nemli degildir. Kisa vadeli borglarin toplam
borglara orani (bu oran 1983'te % 12.4'ten 1987'de % 22.7'ye
yiikseldi), borcun GSMH'ya oran, ihracataorani, yurt disindaki
enflasyon oranlari, borcun hangi yabanci parayla yapildig vb.
de 6nemlidir.

Tablo III'te borglarla ilgili gesitli gostergeler yer aliyor. Ko-
layhkla gériildiigii gibi, Tirkiye borg agisindan sorunlu bir iilke
durumundadir.

Tablo 111: Dig Borglarla ligili Bazi Oranlar

1983 1984 1985 1986 1987 1988
Toplam Borg/GSMH 359 422 473 534 588 574
Kisa Vad. Borg/Top. Borg¢ 124 150 188 221 227 236
Kisa Vad. Borg/Orta ve
Uzun Vad. Borg 142 176 231 284 294 309
Toplam Borg/lhracat Gel. 3113 2877 3071 411.8 3692 311.8

Kaynak: Turkey, Economic Developments, Policies and Prospocts, TC.
Merkez Bankas), Mart 1988, s.30.

Dis borglar bu sekilde artarken ve her yil 6denen dig borg faiz
ve ana-para 6demeleri 7 milyar dolara ulagirken, i borglar daha
hizli bir arhg gosterdi. Siiphesiz i¢ borglarin kar topu gibi bii-
yimesi uygulanan ekonomik politikalarin dogal sonucuydu.
(Devleti kiigiiltmek, varlikh kesimlerden vergi almamak, kay-
naklari ihracat sektoriine kanalize etmek, kamu yatinmlarini
kismak vb.) Aslinda devleti "kiigiiltmek" yaklagimi hem dev-
letin ekonomik faaliyetlerini budamak, yeni yatirnmlan dur-
durmak ve 6zellegtirmeleri giindeme getirmek, hem de sosyal
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amagh harcamalari (1983'te 174 olan 6zel dersane sayisi 1988'de
622'ye gikarak yaklagik beg kat artig gosterdi) kisilirken, emekgi
kesimlerin yararlandigr mal ve hizmetlerden siibvansiyonlarin
kaldirilmasi, yeni-sag politikalarin énceliklerindendir.

Arz-yonli iktisatgilarin onerdikleri varlikli kesimlerden
alinan vergileri minimum seviyeye indirme yaklagimi son
analizde sermayeye borglanma bigimini aliyor. Sermayeden
alinmasi gercken vergilerden vazgegilince, ihracat sektoriiniin
ve alt-yapmin finansman igin gerekli kaynak ancak ig borg-
lanmayla miimkiin oluyor. Daha ilerki asamada da ig borg faizi
6demck igin borglanmak zorunlu hale geliyor. Devlet borg-
lanabilmek igin faizleri yiikseltiyor. Yiiksek faiz hem kay-
naklarin rantiye ve finans sermayesinin eline gegmesine neden
oluyor, hem de maliyet enflasyonunun 6nemli nedenlerinden
birini olugturuyor. Giderck borglar rantiye sermayesine kaynak
aktarmanin bir araci haline geliyor.

Tiirkiye'de i borglar 1981'de yaklasik 1 trilyon TL iken,
1988'de yaklagik 17 trilyona ulagiyor. 1980-83 déneminde ig
borglarin GSMH'ye oran1 % 1.2 iken bu oran ikinci dort yilda
yaklagik iki kattan fazla artarak % 2.8'e yiikseliyor. 1987 yili igin
bu oran % 3.7'dir. Bir bagka gosterge de ig borglarin kamu har-
camalarina oranidir. Buoran 1980'de % 4.4'ten,1987'de % 16.8'c
yiikseliyor. Bunlara bir de hazineye kisa vadeli Merkez Bankas:
avanslar vklendiginde ig borglarin kamu harcamalarina oran
% 19'a, GSMH'ye oranida % 4.1'e yiikscliyor.

1gborg faiz 6demeleri 1983'te 211 milyar TL'den 1988'de 5445
milyar TL'ye yiikseliyor. Yilda yaklagik 7 milyar dolar dig borg,
5445 milyar TL. da ig borg faizi 6denen bir ekonomide kay-
naklarin énemli bir bélimii iiretken olmayan, asalak rantiye
sermayesinin eline gegiyor demektir. Vergilerin diigiiriilmesiyle
trilyonlarca faiz geliri elde edenler (bankalar, sermaye sirketleri,
6zel kigiler) sembolik bir vergiyle kurtuluyorlar. Devletten al-
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diklari faiz geliriyle devleti yeniden borglandiriyorlar. Devletin
sermayeye bagisladig1 vergi, borg bigiminde ortaya gikiyor.
Rantiyelere faiz ddeyebilmek igin de siirekli zam yapiliyor,
enflasyonist politikalar uygulamak zorunlu hale geliyor. 1987
yilinda bankalar 1 trilyon TL'nin iistiinde kar elde ettikleri
halde, sadece 123 milyar TL vergi karsihg) ayirmuglard (1)

ANAP iktidari rantiycre kaynak transfer etmek amaciyla bir
taraftan emisyonu zorlarken, diger yandan da KIT zamlan yo-
luyla saglanan kaynag) asalak sermaycye hadiye ediyor. Bu ko-
sullarda biitge giderck bir bor¢ édeme biitgesi haline geliyor.
Nitckim transfer harcamalan 32 trilyon 920 milyar TL'lik biitge
iginde, 16 trilyon 394 milyar TL ile cari harcamalan toplamma
esitlenmig durumda. Elbette yatinm harcamalarinin yaklagik
ii¢ kat1 kadar borg 6demek durumunda olan bir iilkede okul
yapma iginin "hayirsever” vatandaglara birakilmasi dogaldir.
Bu yiizden biitgeden saghga ayrilan pay sadece % 2.8'dir. Bu oran
Federal Almanya'da % 19.3 (1984), Fransa'da % 14.7 (1982), ltal-
ya'da 7% 11.5 (1981)'tir. Sosyal hizmetlere ayrilan pay da % 0.6'dir.
Oysa biitgenin saghk ve cgitime giden bolimii % 15.6, faiz 6de-
melerine giden de % 28.2'dir. Eger bir ekonomide saghk ve
egitime aynlanin yaklagik iki kati faiz 6demeleri adi altinda
rantiyclere hediye cdiliyorsa, bu oranlar devletin niteligi hak-
kmmda fikir veren 6nemli bir gosterge olmaktadir.

Kamu yatinmlan iginde saghk yatinmlarinin pay: 1984'te
% 1.8'den 1987'de %1.5'ediisiiyor. 1987'de hastane yatinnmlarina
0.39 milyar TL, cezaevi yatinmlarina da 0.43 milyar TL har-
cannugken, 1988'de hastane yatirnmlari da 17.9 milyar TL'ye
cezacvi yatirimlar: 40.6 milyar TL'ye gikiyor. Bagka bir anlatimla
Tiirkiye'de 1988'c gelindiginde hastane yatirimlarinin iki buguk
kati kadar cezaevi yatirimi yapihyor.

Bir ulusal ckonomide kaynaklarin nasil dagitildigi, po-
litikalarin kimlerden yana ve ekonominin hangi yonc dogru
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gittigi nin de bir gostergesidir. Milli gelirden kar, faiz ve kira elde
cdenlerin aldig) pay 1988'de % 68.1'di. Bu % 68.1'lik pay iginde
en biiyiik agirhk faiz ve kira elde edenlerin. Rantiye sermayesi
milli gelirin yaklagik % 30'una el koymaktadir. Topluma hemen
hig bir katkis1 olmayan sermayenin asalak kesimlerinin ulusal
gelirin yaklagik tigte birine el koymasi, ekonominin rantiye
sermayesinin baskisi altina girdiginin gostergesidir.
Oteyandan 12 Eyliil sonrasi donemde dogrudan iireticilerin
milli gelirden aldiklan pay giderek kiigiildii. 1963'ii baz alan
(1963=100) endekslere gore, reel ticretler 1980'de 85.7'den 1987'de
59.2'ye gerilerken, itcretlilerin milli gelirden aldiklan pay
1980'de % 26'dan 1988'de % 15.6'ya geriledi. Tarim scktoriintin
pay! 1980'den % 16.30'a geriledi. Biitgesinin yarisin1 borg 6de-
melerine tahsis ettigi, emekgi toplum kesimlerini alabildigine
yoksullagtirdigi, ekonominin iiretici temelini de zaafa ugrattig
igin Tiirkiye'nin "dig itibar1” siirekli artiyor. Aslinda bu iktibarin
daha da artmasi ve "son agamaya ulagmasi” igin K1T'lerin ya-
banci sermayeye satilmasi gerckiyor. Bizim gibi iilkelerde
"dzellegtirme” merkez iilkelerinden farkii gergeklesir. Bizde
6zellestirme denationalisation, yani sanayinin yabancilarin cline
gecmesi ya da sanayisizlegme bigimini aliyor. Son tahlilde simdi
oldugu gibi ekonominin sadece dizginleri degil, kendisi de ya-
banci sermayenin eline gegiyor. Tiirkiye gibi bir tilkenin KT leri
yabanci sermayeye satilmasinin (herhalde kaga alacaklarina da
ahicilar karar verecek) ne ekonomik ne de ckonomi digi1 hig bir
inandiric1 gerekgesi olamaz. Biz 6zellestirenlerin, "neden 6zel-
legtiriyorsunuz?” sorusuna makul, inandirici bir cevap ve-
rebileceklerini sanmiyoruz. Ama o baylarin gerckgeye ihtiyaglar
yok. Misyonlarinin geregini yapiyorlar. Zira emir yiiksek yerden
geliyor. IMF, Diinya Bankasi, USIAD ve kardeg kuruluglan
Tiirkiye'deki KIT'lerin 6zellestirmesini istiyorlar. Ozellestirme
sozi almadan kredi agmiyorlar, agilmasima araci olmuyorlar,

168



borg ertelemelerine yanagmuyvorlar. Ashnda Tiirkiye ve diger
yeni-somiirgelerde KIT'ler 6zellestirmeden (Tiirkiye'de en
biiyiik sanayi kurulugundan sekizi KIT'tir.) bu kuruluglar tas-
fiye etmeden yeni-somiirge siyasetinin tam basanya ulu-
samayacagini biliyorlar. (KITlerin verimli ¢galigmayanlarinin
verimli galigir hale getirilmeleri mutlaka gerekir ama bunun
yolu ¢okuluslu sirketlere hediye edilmeleri degildir.) Bagka bir
ifade ile ekonomiyi sonuna kadar disa agmanin yolu KIT'lerin
satilmasindan gegiyor. (!)

Bu gidisi tersine gevirmenin ve ekonomiyi saghklh bir siirece
sokmanin yolu, 6ncelikle cmperyalizmin dayattig, son tahlilde
yeni somiirgeciligi derinlegtirmeyi amaglayan politikalarin
reddedilmesinren geger. Bu da ekonomik olmaktan énce siyasal
nitelikteki sorunlarin ¢6zimiini gerektirir. Bu ¢ozimleri
gindeme getirecek olanlar da mevcut gidigten en gok zarar
goren dogrudan iireticilerdir. Asil soruna sahip ¢ikmas: ge-
rekenler sahneye gikmadikga, sorunlar agirlasarak devam etmek
durumundadir.

Notlar

Eger fazla uzak olmayan bir zamanda iniversitclerin ders
programlarina "6diil ve sahs" veya "pazarlamada o6diiliin
6nemi" gibi bir ders konursa kimse sagirmamal.

1 G.Gilder: L esprit d entreprise, Fayard, Paris 1985. s. 15

2 "Yeni-Sag" iktisat politikalariyla ilgili olarak bknz: Fikret
Bagkaya, Devletgiliktern 24 Ocak Kararlarme. Birlik Yay. Ankara
1986.

3 "The Political Economy of the Rent-sceking Society" Ame-
rican Economic Review, 64. No:3 (June 1984 ve Liberalization
Attempts and Consequences, Cambridge, Mass. Ballinger,
1977.
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Money and Capital in Economic Development, Washington DC.
Brookings, 1973.

Bkz. F. Bagkaya, Etude Sur L'industrialisation des pays
Sous-développé¢s Thése. Poitiers 1972 ve Azgeligmisli§in Sii-
rekliligi. Kaynak Yay. 1986

Joel Kriger, "Social Policy in the Age of Reagan and Thatc-

her”, in Socialist Register, 1977, s. 177-198.

170



KURT SORUNU UZERINE*

Sayin Fikret Bagkaya, genel olarak Kiirt sorununa nasil ba-
kiyorsunuz? Kiirt sorunu bir azinlik sorunu mudur yoksa siyasi
boyutu var midir?

Kiirt sorunu kesinlikle bir azmlik sorunu degildir. Kiirtler
Ortadogu'nun en eski halklarindan biridir. Genis bir cografi
bolgede yagsamiglar ve yagsamaya devam etmektedirler. Bolgenin
en ¢ok konusulan dillerinden birine sahiptirler. Gerek tarihsel
gecmis, gerekse niifus ve iilke genisligi bakimindan sorunu
azinhk sorunu olarak ele almak yanhgtir. Zira bir azinhk sorunu
olarak ele abndignda giindeme gelecek ¢6ziim farkldir.

Kiirdistan'in Tiirkiye'nin sémiirgesi oldugu seklindeki
yaklagimi nasil degerlendiriyorsunuz?

Kavramlara hangi anlamlarn, igerikleri yiiklediginiz
onemlidir. Ben kavramin genel igerigini dikkate alarak, s6-
miirge kavramini kullaniyorum. Zira bilinen sémiirgecilikte
belirleyici temel unsurlar genel hatlariyla burada da gegerli.
Bolgenin dogal ve beseri kaynaklan iilkenin batisina transfer
ediliyor. Kiiltiirel ve siyasal planda baski sozkonusu. En biiyiik
baski ekonomik olan degildir. Bir ulusun kimligini olugturan
unsurlarin inkdr edilmesi ve baski altina alinmasi s6-
miirgeciligin tipik gostergesidir. Ve bu durum yetmis yildir
devam ediyor. Ama bir ilhak olugunun altini gizmek gerekir.

Irak'taki Kiirk ayaklanmasi neden yenildi?

Irak’taki Kiirt ayaklanmasi liderlerinin basiretsizligi yii-
ziinden yenilgiye ugradi. Artik gelencksel onderliklerin ba-
sarisizhiga mahkidm olduklan ve biiyiik facialara ve yikimlara

* Bu soylesi, Metin Sever'in Kitrt Sorunu. Aydinlarimiz ne disiniyor? adh
eserinde yer almishr. Cem Yayinlari, 1992.
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neden olduklarinin bilincine varmak gerekiyor. Bu 6nderlikler
kirk elli yildir hep sonu hiisranla biten strateji ve taklitleri tek-
rarlayip duruyorlar. Bu igin kolay olmadigi sdylenmeli ama,
uzlagmaci, oportiinist politikalar1 ve basiretsizlikleri agiklikla
telaffuz edilmelidir. Sorun siyasal etkinligi gergcklestirmeye
baghidir. Gegmigse doniik bir elestiri, hatalan, yenilgileri tek-
rarlamamanin 6nkogulu haline gelmis durumda.

Ne oldu da70 yillik Kiirt varligini inkir eden politika nispi
de olsa degismeye basladi. Bu degisimdeki i¢ ve dig etkiler sizce
neler?

Kiirt sorununda egemen yaklagimin temelde degistigini
sanmiyorum. Kiirt ulusal miicadelesi sonsekiz on yildir ilk defa
biiyiik bir ivme kazandi. Artik resmi yaklasimieski yontem ve
araglarlasiirdiirmek zorlagti. Eski yaklagiminiianse edip zaman
kazanarak yiikselen hareketi massetmek istiyorlar. Degigiklik
6ze ait cgildir. T.C. yonetiminin iist diizeylerinde "Kiirt" s6z-
cligiiniin telaffuz cdilmesi, zaten fiilen gegersiz. Kiirtge konugma
yasaginin kaldirilmasinin 6nemini abartmamak gerekiyor.

ABD bélgede kalacaga benziyor. Bu durum bélgede ve Kiirt
hareketi lizerinde nasil bir etki yaratacaktir?

Genellikle emperyalistler statiikonun bozulmasini is-
temezler. Taglardan biri yuvarlandiginda digerlerinin de yu-
varlanmasi s6z konusu olabilir. Ortadogu'nun bugiinkii par-
calanmighg I. Diinya Savagi sonrasinda Ingilizlerin 6nciiligii-
de pekistirildi ve korundu. Zaten ABD bélgeye daha fazla gir-
meyc hazirlamyordu. Saddam iglerini kolaylastirdi. Elbette
Saddam boyle bir kolaylik sunmasaydi da bélgeye daha gok yer-
lesmenin bir yolunu bulacaklardi. ABD'nin bolgeye daha fazla
girmesi sadece ulusal Kiirt hareketi agisindan degil, bolge halk-
larinin 6zgiirlik, demokrasi ve sosyalizm miicadelesi igin de
biiyiik bir tehlikedir. Bolgede yeni hasimlar iiretip yeni ga-
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tigmalar: tahrik edip daha ok silah satma yoluna gideceklerdir.
Emperyalizm savas olmadan yagayamaz. Bazi "eski komiinist",
"yeni sosyal demokratlarin” ileri siirdiikleri gibi asla bir "baris
gag1" soz konusu degil; emperyalizmden insancil, demokratik
beklentilere gitmek olsa olsa iflah olmaz budalalarin bir ku-
runtusudur. Emperyalizmin bolgeden sokiiliip atilmasi, 6nce
bélgedeki empceryalizm yanhisi veya emperyalizmin kuklasi,
gerici yonetimlerin, igbirlikgi rejimlerin sokiiliip atlmasina
baghdir. Bu da kararl bir anti-kapitalist ve anti-emperyalist
miicadeleyle miimkiindiir.

Sizce Kiirt sorununun ¢6ziimii nasil olmali? Ozerklik, fe-
deratifyapi veyabagimsizlik seklindeki ¢6ziim dnerilerine nasil
bakiyorsunuz?

Ben sorunun ¢6ziimii konusunda bir akil hocasi gibi tavir
almanin yanhs oldugunun diigiiniiyorum. Bu, sosyalizmin
oziine ters diigen durumdur. $6yle yapin ya da boyle yapmayin
demek, sorunun ana sahibine haksizlik olur. Kiirt halki kendine
en uygun olan ¢6ziim yolunu kendi 6zgiir iradesiyle se¢mcelidir.
Bizim durumumuzdaki sosyalistler o segim dogrultusunda yar-
dimciolabilir. Her ligg6ziimiin de kendine gore ortaya gikaracagy
sorunlar olacaktir. Fakat, son analizde ulusal miicadeleyle sos-
yalizm igin verilen miicadele kesigmelidir. Ulusal 6zgiirligiin
gergeklesmesi zorunlu, ama yeterli olmayan bir koguldur. Il.
Diinya Savagi sonrasinda "bagimsizhiga" kavusan iilkelerdeki
durumu goériiyorsunuz. Bu iilkelerin gogunda "ulusallik” adina
yapilan baski, zuliim ve katliamlar igkenceler burada saymakla
bitmez. Esitlikgi, 6zgiirliik¢ii, demokratik bir temelde miicadele
surdiiriilemezse genig emekgi kitlelerigin kendi kaderlerini tayin
etme, iGibos bir slogan olarak kalir, kalabiliyor da!

Kiirt hareketleri ierisinde Barzani, Talabani gibi geleneksel
onderlikler ve Tiirkiye'de etkin olan PKK 6nderligi su an agir
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basiyor. Bu hareketler hakkinda neler diigiiniiyorsunuz?

Geleneksel 6nderliklerin sorunun ¢dziimiinde bagarih ol-
madiklari kesin. Ama bunu sdylerken, sorunun ¢dziimiiniin
son derece zor oldugunu da sdylemeliyim. Dalga dalga diigman
cemberiyle gevrilmig (Once bolge devletleri, sonra em-
peryalizm), dort, beg pargaya ayrilmig her biri "kendi" diig-
manindan bagka "otekinin" diismaniyla da cebellesmek du-
rumunda olan bir halkin ge¢mis aci1 deneylerden etkilenmemesi
miimkiin degildir. Bu nedenle kolayci suglamalardan da yii-
celtmclerden de kaginmak gerekir. Bélgedeki onderlikler hak-
kinda yeterli bilgiye sahip olmamakla birlikte, 6zellikle Barzani
ve Talabani onderliklerinin daha gok agiret temeli lizerinde,
ataerkil ve uzlagmac 6nderlikler oldugunu séylemek mim-
kiindiir. Elbette ayn1 gey PKK 6nderligi igin s6z konusu degil,
tabandan gelisen bir hareket olarak ortaya ¢ikiyor. Bu ni-
teliginden 6tiirii de geleneksel 6nderliklerden ayrihiyor.

Kiirt sorununda Tiirk siyasi partilerinin tutumunu nasil
degerlendiriyorsunuz. ANAP, SHP, DYP, DSP, RP, HEP?

Gelencksel diizen partileri, sorunu genellikle ya kalkinma
ya da "demokratiklegme" sorunu olarak gérme egilimindedirler.
Bunlardan birincisine gore, bolgeler arasi kalkinmighk farkin
ortadan kaldiracak politikalarla sorun ¢oziimlenir! lkincisiyse
demokratik bir ortam olugturulursa sorunun kendiliginden
goziimlenecegi diigiincesini igeriyor. Bu Okiizii arabanin ar-
kasina kogmak gibi ters bir manhga dayaniyor. Oysa, de-
mokratiklesmenin kogulu Kiirt sorununu ¢6zmeye baghdir.
Fakat afige edilen duruma ve retorige ragmen Tiirkiye'de siyasi
partilerin ve onlarin kurduklarn hiikiimetlerin belirleyiciligi
sinirhdir. Bunlar gériinen "yapilardir" ve asil iglevleri bal-
kondaki seyirciyi oyalamaktir. Tiirkiye'de belirleyici olan, gé-
rinmeyen yapilar, tezgahlarin gerisindekilerdir.
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Irak Kiirtleri ile Ankara arasindaki son donem ortaya gikan
diyaloga nasil bakiyorsunuz?

Irak Kiirtleriyle Ankara arasindaki diyalog Kiirtlerin on
yilardir yaptiklar1 yanlhigm tekraridir. Bu, emperyalizmin ve
somiirgeciligin ekmegine yag siirmektir. Emperyalistlerin ma-
nevra alanini genigletici girisimler ve manipiilasyona elverigli
kosullar yaratihyor. Geleneksel 6nderlikler aci denelerden ders
almamakta israr ediyorlar.

GAP bu sorunda sosyal ve ekonomik olarak nasil bir etki
yaratacak?

Bu soruyu sormaniz isabetli. Genel kaniya goére GAP Giiney
Dogu Anadolu'yu refaha bogacak ve bélgedeki ekonomik ve
sosyal sorunlarn ¢ozecek! Bunun asimilasyonu hizlandiracag)
saniliyor! Oysa tam tersinin gegerli oldugunu hayretle go-
receklerdir. Bugiine kadar Kiirt ulusal harcketinin ba-
sarisizhginda belirleyici etkenlerden biri, bolgeye pre-kapitalist
uretim iligkilerinin egemen olugudur. Pre-kapitalist yap1 ve
kurumlar ulusal bilincin geligmesini, canlanmasini olumsuz
yonde etkilemigtir. GAP’'la birlikte kapitalist iretim iligkilerinin
hizla gelismesi sadece refahi degil ulusal bilinci de yiikseltir.
Ama bolgede ortaya gikacak zenginligin kemin elinde top-
lanacag) da 6nemlidir. Bir 6nemli nokta da bu tip biiyiik pro-
jelerden mucizeler beklemenin yanhshgidir.

Tirkiye'nin Kiirt meselesinde reforma yonelmesi PKK'y1
nasil etkiler?

Tiirkiye'nin Kiirt sorununa iligkin nasil bir diizenleme ya-
pacagina baglh. Ama genelde 6nemli degisiklikler yaratacag ka-
natinde degilim. Belki taktik bazi degisikliklereneden olabilir.

Ozellikle son8-10y1ldir bu bélgede gelisen olaylarkargisinda
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Tiirkiyeli aydinin aldig1 tavn nasil degerlendiriyorsunuz. Hem
siyasi boyutta hem de insa:u boyutta Tiirkiyeli aydinlar so-
rumluluklarini yerine getirebildiler mi?

Bolge, ozellikle I. emperyalist savag sonrasinda, Osmanh
Imparatorlugu'nun ¢okiigiinii izleyen done.mde en biiyiik ve en
utang verici insanlik trajedilerinden birine sahne oldu. Tiirkiyeli
aydmlar bu konuda baganl bir sinav vermis degillerdir. Ge-
nellikle belirli egitimden gegmis eolanlar aydin sayiliyor. Bu
ancak sosyo-profesyonel bir kesit olugturan sosyolojik an-
lamdaki aydin tanimu igin gegerlidir. Ben bunlan sosyolojlk
anlamda aydin sayiyorum. Gergek aydim bunlardan ayirmak igin
de "entelektiiel" kavramim yegliyorum. Zira sosyolojik an-
lamdaki aydinlar gerek ideolojik gerekse de ideoloji dig1alanda
mevcut diizenin, statiikonun yeniden iiretilmesini saghyorlar.
Egemen ideolojinin (bizce resmi ideolojinin) en etkin oldugu
kesim bunlardir. Bunlar genellikle aldatan, ama ayni zamanda
aldanan bir kesimi olustururlar. Ve egemen siniflarin sdzciisti,
akil hocas1 durumundadirlar. Bu yiizden soz konusu kesimle
ilgili bir yanilsamadan kaginmak gerckir. Diizenin yeniden
uretilmesinde diplomalilar 6nemili bir igleve sahiptirler. Elbette
bunlar arasindan benim gergek aydin dedigim cntelektiielin
gitkma sansi diger toplum kesimlerinden daha fazladir. Ama
diplomay1 gergek aydinla 6zdes gormek son derece yanhghr.
Gergek aydinin (entelekiiel) ayirt edici niteligi, toplumsal, insani,
evrensel sorunlar karsisinda aldig: tavir aligidir.

Bu nedenle bolgede geligen olaylar karsisinda gergek ay-
dinlarin tavriyla digerlerini ayirmak gerekir. Aslinda sorun
kargisinda tutarh tavir alanlarin azhg) Tiirkiye'de gergek aydin
sayilacak kesimin ok dar oldugunu gisterir. Az sayidaki, sinirh
cntelektiiel disinda Tiirk entelijansiyasi Kiirt sorunu kargisinda,
insani planda olsun siyasi diizeyde olsun sinifta kalmigtir. Ama
soyledigim nedenlerden otiirii bunda fazla sagilacak bir sey
yoktur. Sosyolojik anlamdaki aydinlarin iglevi statiikoyu ko-
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ruyup yeniden iiretmektir. Tiirkiye'deyse resmi ideoloji liretme
boyutu 6n plana gikmugtir. Yazik ki kendilerini "solcu" sa-
yanlarin gogunlugu igin de bu durum gegerlidir.

Sizce Kiirt sorununa yaklagimda Kemalizm Tirkiyeli ay-
dinlari nasil etkiledi?

"Kemalizm" veya "Atatiirkgiiliik" Tiirkiye'deki resmi ide-
olojinin adidir. Tiirkiyeli aydinlar hem Kemalizmin iriini
hemde iireticisidir, iriinidiirler; glinki "modern” Tiirkiye'yle
birlikte orataya gikip gogalmglardir, tireticisidirler, zira somiirtu
ve baski; ayakta durabilmek igin yalana, tahrifata, yok saymaya
dayah uyduruk, yapay bir ideolojiyeihtiyag duyuyor. Bu agamada
aydinlar (sosyolojik) resmi ideoloji olarak iiretilmesiyle ay-
dinlarin konumu diyalektik bir biitiinliik olarak anlagilabilir.
Birinin digerini iiretip bigimlendirmesi degil, birbirlerini kar-
sihikh iretip bigimlendirmeleri s6z konusudur. Dolayisiyla
sosyolojik anlamda aydin, diizenc elestirel bakmak bir yana,
onun yeniden iiretilmesinde énemli ideolojik bir isleve sa-
hiptir.

Milli miicadele ulusal bir miicadele miydi. Kiirt halk: bu
miicadelenin neresinde duruyor?

Milli miicadele "ulusal” bir hareket degildi. Bu resmi ide-
oloji tarafindan, resmi ideoloji iireticisi diizenin akil hocalan
tarafindan sonradan uydurulmustur. Yasanan olaylar, siiregle
ve olgularla asla uyumlu bir kavram degildir. "Milli miicadele”
ve sonrasiyla ilgili bir "resmi gergek" var. Bu resmi gergek dip-
lomahlarin da "katkisiyla” olusturulmugtur ve asil yasanan
siiregle ve olgularla geligir haldedir. Osmanh Imparatorlugu 1.
emperyalistler arasi savaga taraf olarak katildi. Bir devlet em-
peryalist savaga boliisgiimden pay almak igin degilse bile, mevcut
konumunu korumak igin katilir. Fakat, savasin sonunda Os-
manhlarin katildig: taraf yenik diigtii ve imparatorluk ¢oktii.
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Yenik gitkmasaydi da g6kecekti. Zira emperyalizm bir giig olarak
bolgeye damgasini vurmugtu. Dolayisiyla pre-kapitalist bir temcel
tizerinde duran imparatorlugun ¢ékiisii kagimilmazdi.

Ingiltere 6nciiliigiindeki emperyalistler, Ortadogu'yu boliip,
pargalamadan boélgeden ¢ekilmezlerdi. Iste Kiirdistan'm bo-
liinlip pargalanmasindan TC'yc de 6nemli bir pay diigtii. Daha
once gokuluslu pre-kapitalist bir imparatorlugun pargas:i ve
hakimiyctindeyken, burjuva temcller Gizerine oturmaya bag-
layan bir devletin baskisi altina girdi. Eger "Milli Miicadele" iddia
cdildigi gibi "ulusal” bir harcket olsaydi, yani somiirgecilik ve
emperyalizm kargisinda varhgi ve bagimsizhi§) igin miicadele
cdiyor olsaydi, emperyalist politikalarin bir araci durumuna
gelmeyecegi gibi, bir bagka ulusu da baski altina almaz, kimligini
inkar cdip somiirgelestirmezdi. Onun igin milli miicadcele ve
sonrasi déneminin tarihinin yeniden yazilmasi gerckiyor. Bu
dénemin olaylar: kesinlikle' bilinmiyor. Insanlarin zihinleri
resmi ideolojinin yaydig: hurafelerle doldurulmus durumda.
Siyaset bilimciler, tarihgiler, bir biitiin olarak sosyal bilimlerle
ilgili olanlar, tahrifat, yalan, yok saymaya dayal bir tarih ver-
siyonunun yerlesmesinde birinci derecede rol oynamiglardir.
"Egitenlerin de egitilmeleri gerekiyor."

Milli Kurtulug Savasi "anti-emperyalist" olarak kabul edil-
mis ve "mazlum milletlere drnek' gosterilmistir. Ancak bu
savasin sonunda Kiirt halki mazlum duruma diisiiriilmiigtiir.
Ulusal, demokratik haklar gasp edilmig, asimilasyon palitikasi
uygulanmgtir. Bu durumda sizce nasil anti-emperyalist olabilir
ve mazlum milletlere drnek gosterilebilir?

"Milli miicadele"nin anti-emperyalistligi teranesi sonradan
uydurulmugtur. Mazlum milletlere yol gsterme iddiasina ge-
lince, bu tam bir ikiytizlaliktir. Burnunun dibindeki bir ulusu
ezen biri nasil "mazlum milletlere” yol gosterebilir? Bence temel
yanilgi Osmanhdan cumhuriyete gegisle ilgili eksik, yanhs, gogu
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zaman da gergek digi bilgilerden kaynaklaniyor. Aslinda Cum-
huriyetin kurulmas: bir hiikiimet darbesidir. Biliyorsunuz
darbeler bir devletin yapisinda kokli bir degisiklik yaratmaz
(emekgi toplum siniflari bakimindan). Bir yonetici kligin yerini
bir baskasi alir. 1960'tan bu yana iig darbe oldu, degisen bir sey
oldu mu? Her darbe diizeninn igleyisindeki tikanikliklan gi-
dermek, asinan resmi ideolojiyi onarmak gibi bir igleve sahiptir.
Elbette 1923'te Mustafa Kemal 6nderliginde yapilan darbeyle
1960'lardan bu yana yapilanlar 6zdeg gérmemek gerekir. Ama
nihai tahlilde Cumhuriyetin kurulmas) bir hiikiimet darbesi
sonucuydu. Cumhuriyet donemi iktidarlan bir kere "biiyiik
devlet” kompleksinden kurtulmadilar.lkincisi kendi ayiplari
vardi. Kiirt ulusunun kisgiligini inkar edip onu bask altina al-
miglardi. Mazlum uluslarla somiirgeci-emperyalistler ara-
sindaki iligkiler "kritik" bir hal aldigindan hep somiirgeci em-
peryalistlerin safinda yer almiglardi. Zaten mazlum uluslar
safinda yer almak gibi bir niyet de higbir zaman s&z konusu ol-
madi. Niyet etsclerdiayiplan yiizlerine vurulurdu. Son kirk elli
yildir da soyledigimi dogrular nitelikte, kargi érnek goktur.
Tiirkiye; Kore'ye asker yolladiginda 1955'te Cezayir'in ba-
gimsizh§ 56z konusu oldugunda ve son korfez krizinde vs. her
zaman emperyalistlerin safinda yer aldi. Bu nasil yol gos-
termedir?

Tiirk solu ile Kiirt sorunu arasindaki iliskiye diinden bu-
giine baktifimizda neler sdyleyebilirsiniz?

Tirk solu Atatiirkgiiliikle-Stalinizmin melezlenmis bir
versiyonu olarak gelisti. Dolayisiyla idcolojik referanslarini
sosyalizmin yozlasmig bir versiyonu olan Stalinizmle, Ata-
tirkgiiliik olugturdu. Tiirk solunun bdyle bir gelisim seyri iz-
lemesinde elbettc Komintern'in de vebali biiyiktiir. Sovyetler
Birligi'nin diplomatik bir araci durumuna getirilen Komintern
hep statiikonun devamindan yana bir tavir iginde oldu (elbette
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konusulan dil farkliyd1). Sosyalizmin asil teorik kaynaklarina
dayanmayinca, neyin sosyalizm neyin bagka sey oldugu birbirine
karistirildi. Bu niteliginden 6tiirii Tiirk solunun temel teorik
sorunlara saghkh yaklagmasi miimkiin degildi. sosyalist mii-
cadeleden ¢ok "kalkinmaci”, "buyurgan” bir biirokratik kesitin
damgasini tagidi. Ulusal miicadelenin sosyalist miicadelede ne
kadar 6nemli oldugu anlagilmadi. Kiirt ulusal sorunu "sos-
yalizm gelir sorun ¢6ziilir" tiriinden anlamsiz gerekgelerle
gegistirildi. Sosyalizm, en genel anlamdainsanin kendi kaderine
sahip ¢giktig1 bir toplum diizenini ifade eder. Bu ulusun kendi
kaderini kendisinin tayin etmesi, bumiicadele siirecinde 6ncelik
tagimak durumundadir. Sol hareket ilkeli, tutarh yaklagamadig
siirece, milli miicadele yillarindaki gibi bir durum yeniden s6z
konusu olabilirdi. "Once Yunanlhlan defedelim sonra dii-
sliniriiz" tirinden bir mantik sol harekete de egemen olmaya
devam etti. (Elbette bunun istisnalar yok degildi, ama genel
egilim soyledigim gibiydi). Sol hareket, ulusal sorunun ¢o6-
ziimiinii miicadelenin bir engeli olarak gordii! Oysa tam tersi,
dogrudan sol hareketin basarisi, ulusal sorunun ¢6-
ziimlenmesine 6nemli 6lglide bagimhdir. Nihayet bir 6zgiirliik
miicadelesi veriliyor. Bu miicadele siirdiiriiliirken "simdilik
taleplerinizi erteleyin" demek zaten sosyalist miicadele il-
keleriyle geligivor.

Sosyalizmin pratigi ile milli meseleyi ¢6zemedigi goriisii
hakim. Bu konuda neler diisiiniiyorsunuz?

Eger Sovyetler'i ve digerlerini kastediyorsaniz sorunuzu
niianse etmeniz gerekir. Sovyetler'de, Cin'de, Dogu Avrupa'da
gegerli olan sosyalizm degildi. Bir siyasal rejimin niteligi onun
kendi nitelemesiyle belirlenmez. Bu iilkelerde yapilan, sos-
yalizm adina emekgi kitleleri ezmek olmustur. Sosyalizmle il-
gileri sadece kendilerini 6yle adlandirmig olmalariyla simirhydi.
Fakat ulusal soruun ¢6ziimii sosyalist miicadeleyle igice gegse
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de, yine de 6nceligi vardir. Ulusquluk fetigizmine takilip kalmak
sagmadir. Ve nihai tahlilde sadece ezenler degisir. Ama ulus
olarak 6zgiir olmadan da ana amaca, sosyalizme evrilmek ola-
naksizdir. Siyasal plandaki "bagimsizhgin" onemini abart-
mamak da gerekiyor. Sosyalizmi igermeyen bir ulusal miicadele
somiiriiniin yeni bir bigimde yeniden iiretilmesinin Otesine
gecemez. "Reel sosyalizm” ulusal soruna ¢oziim getiremedi,
getiremezdi de.

Kiltiir konusuna gelelim. Kiirt kiltiriniin yillardir baski
altindatutuldugu ve asimile edildigi goriigi i¢in neler s6ylemek
istersiniz. Bu iligki ayni topraklar iizerinde yasayan iki halkin
kiltirinin kaynagmasi midir yoksa bir asimilasyon ve talan
madir.

Ben kelimenin bilinen anlaminda "yazar", degil ik-
tisatgilyim. Dolayisiyla sorunuza cevap verme konumunda
kendimi yetkin gérmiiyorum. Yine de sunu sdyleyebilirim; bir
kiiltiiriin bastirilmasi, o kiiltiiriin tagiyicisi olan ulusa yapilan
en biiyiik baskidir. Yaklagik yetmig yildir Kiirt halkina ve onun
kiltirine baski yapihiyor. Kiiltiir iizerindeki baski ulusun
kimligini tahrip etmeyi amaglar. Ama baskiy1 yapanin cep-
hesinde de sorunlar ortaya gikiyor elbette. Ciiriime iki yonlii
olarak ortaya gikiyor. Bu tip baskilar sadece o ulusu degil in-
sanhg) ilgilendiriyor ve insanlik igin utang vericidir. Ne yazik
ki duyarhihk, olmasi gerektigi gibi degil.

Bolgede higbir iilkede, Kiirtlerin ulusal sorunlan ko-
nusunda tatmin edici ¢6ziimlere yillardan beri ulagilmamig
olmasini sadece dig giiclerle agitklamak yeterli mi? Bu noktada
Kiirt ulusal hareketlerinin rold nedir?

Higbir toplumsal siireci sadece dis faktorlere, dig be-
lirleyicilere dayayarak agiklamak miimkiin degildir. Her top-
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lumsal siireg ig ve dig belirleyicilerin diyalektik bir biitiinii olarak
ortaya gikiyor ve geligiyor. Kiirt sorunundaki tikanikligi sadece
dig belirleyiciler ve olumsuzluklarla aklamaya kalkmak, ha-
talari, yanhglari, beceriksizlikleri, ihanetleri, aymazhklari hakh
gostermeye yarar, ama miicadeleye hicbir yarari olmaz. Dig ko-
sullarin (somiirgeci ve emperyalistler) sorunun ¢6ziimiinde
karmagik ve agilmasi zor engeler olugturdugu dogrudur. Ama,
bu, s6z konusu sorunun sadece bir yani, pencerenin bir ka-
nadidir. Asil belirleyici olan da degildir. Elbette dig be-
lirleyicilerin ig dinamigi bigimlendirmesi de s6z konusudur ve
bu durum sorunun ¢oziimiini daha da zorlagtirmaktadir.
Kiirtler sadece dorde bese boliinmiig degiller, ayn1 zamanda
agiret yapisi da gegerliligini heniiz korumaya devam ediyor. Bu
sayisiz bolinmiigliikler etkin bir dnderlik olusturmay: zor-
lagtinyor, ama sorun ¢6ziimsiiz de degildir. Pre-kapitalist tist-
yapr kurumlan hala varhgini koruyor. Bugiine kadarki ba-
sanisizhklarin en 6nemli nedeni siyasi 6nderliklerin miicadeleyi
bagariyla yiiriitecek ytkseklige gikamamig nlmalaridir. Fakat
yavag yavag bu olumsuzluklarin agilmakta oldugunu umut
edebiliriz.

Eklemek istediginiz seyler varmi?

"Bir bagkasini ezen ulus 6zgiir olamaz". Marx'in bu s6ziinii
higakhmizdan gikarmamamiz gerekiyor. Aksi halde demokrasi,
Ozgiirliik, insan haklar gibi kavramlar igi bogkavramlar olmaya
devam eder. Ezilenin oldugu ycrde ezenlerin cephesinde de
demokrasi, 6zgiirliik gergeklesemez. Bu nedenle Kiirt ulusuna
yonelik baskilar hepimize yénelmis baskilardir. Bu gergegin al-
tinisrarla gizmek gerekiyor.
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2. CUMHURIYET, DUNYA KAPITALIZMININ ICINE
GIRDiGIi YENI EVREYE UYUM SAGLAMA CABASIDIR*

Cumhuriyet ve demokrasi kavramlarini nasil ilig-
kilendiriyorsunuz? Bu ilijki Tiirkiye tarihi agisindan nasil de-
gerlendirilebilir?

Bizde cumhuriyctin Bati'daki kargilig1 Republique'dir. La-
tince res publica'dan geliyor. Cumhuriyet demek, cumhurluk,
yani ulusa, halka ait olan demektir. Mesela hiikiimet-i cum-
huriye, cumhuriyect hiikiimeti anlamind adir. Butiin dillerde
agag1 yukan benzer bir igerige sahiptir. Halkin kaderini eline
aldigy, toplumun gogunlugun iradesi dogrultusunda yonetildigi
bir durumu ifade ediyor. Bunun da yolu halkin segtigi adam-
larin, delegeler aracihgiyla iktidar1 kullanmasidir. Cogunluk
yonetimi, gogunlugun iradesini temsil cttigi zaman ger-
Geklegebilir ve cumhuriyet kavramina denk diiger.

Bizde cumhuriyct, iktidarin padisahtan alinmasi, hanedanin
elinden alinmasi olarak anlagilmigtir. Fakat iktidar: padisahm,
hanedanin elinden alinmasiy; halkin iradesinin gergeklestigi
anlamina gelmez. 1923'den yaklagik 1950'ye kadar, Tiirkiyc'deki
rejimin adindan bagka cumhuriyetle higbir ortak yam yoktur.
Gergi bir cumhuriyette zorunlu olarak olmas: gercken kimi
kurumlar mevcuttu. Mesela bir meclisi var... Ustelik meclis
bagskanhk kiirsiiniiniin arkasindaki duvarda "Hakimiyet ka-
yitsiz sartsiz milletindir” yazilmis...

Bir kere meclis, halki temsil etmiyordu. Sadece diktatorligi
megrulagtirmaya yanyordu. O donemin siyasi rejimi bagnaz bir
diktatorliiktiir. Sultan tasfiye ediliyor ve onun yerini Kemalist
diktatorliik aliyor.Soruna halk kitleleri agisindan bakinca es-
kisinden "daha demokratik” degil daha baskici bir rejim s6z-
konusudur.

Metin Sever ve Cem Dizdar'in hazirtadiklan 2. Cumlriyet tartigimalars adh
kitapta yer alan séylesi. Bagak Yaynlary, 1993.
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O dénemde "modernlik", "cagdaghk” vs. gibi kavramlara
agin vurgu yapilmigtir, ama bu, toplumun "modernlegmesi"
degil; toplumu baski altina alan, onu ezen diktatérligin mo-
derlesmesidir. Dolayisiyla retorikle realite arasindaki ayrimi iyi
yapmak gerekir. Cumhuriyet idaresi yonetici siniflarin halki
daha sik1 denetlemesini, daha yogun baski altina almasini sag-
lamighr.

Dolayisiyla gergek anlamda cumhuriyet sayilmazdi. Bir il-
kenin sinir kapisina "Burasi cumhuriyettir' yazmakla o tlke
cumhuriyct olmaz; ya da "Burasi sosyalist cumhuriyet” yaz-
makla sosyalist cumhuriyet olmaz.

1950'den sonra Samir Amin'in "kiigiik demokrasi” dedigi
dénem baghyor. Béyle bir kiigiik demokrasinin giindeme gel-
mesinin elbctte ig ve dig nedenleri vardi. 1950'den 1953'e kadarki
donemde, kitlelerin iradesinini simirh bir etkinlik sagladigy,
dolayisiyla cumhuriyet yonetimine kismen yaklastigy soy-
lenebilir; ama, hig bir zaman gergek anlamda, ne cumhuriyet ne
de demokrasi s6z konusu olmugtur. Siyasi partiler halk ta-
rafindan degil devlet tarafindan olugturuluyor ve bir ma-
nipiilasyon araci olarak kullanihyor. Halk tarafindan kurulan
hig bir siyasi partiye bu giinc kadar yagama, geligme gans1 ve-
rilmemigtir. Anayasa Mahkemesi devletin istemedigi partileri
kapatmakla mesgul. Gergek bir cumhuriyet ve demokrasi, ancak
kitleler gergekten iktidar demokratik bir bigimde kullandig)
zaman mumkiin olacak.

70 yillik Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin gelinen noktasinda,
"degisim" talepleri 6ne c¢ikmaya basladi. Size gore degisimi
kimler istiyor,

Halk degigim istiyor. Bu normaldir. [ggiler, kdyliiler daha iyi
yasamak, 6grenciler daha iyi egitim gormek istiyor. Burjuvazi
daha gok kar elde etmek istiyor. Devlet aygitinin adamlan top-
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lumu daha etkin denetlemek istiyor. Ama istemek ayr seydir,
yapabilmek ayn seydir. Dolayisiyla "yapabilme" yeteneklerini
ortaya koyamayanlarin istekleri onemli degildir. $imdilik asil
degisim isteyen ve bunu yapabilecek olan, Tirkiye'nin ege-
menleridir. Eski devlet yapisindan, mevcut devlet aygitinin ig-
leyisinden sikayetgidirler. Asag: yukar1 1920'li 1930'lu yillarda
olusan devlet yapisi; pek biiyiik bir degisiklige ugramadan bu
gine kadar gelmigtir. Bu yaps, "hantal" devlet aygiti, egemen
siniflarin ihtiyacina cevap vermiyor. Bu yapiyi, yeni dénemin
ihtiyaglarina cevap vermesi igin de "reforme" etmek, "ras-
yonalize" etmek istiyorlar. Degisimi isteyenler egemenlerdir.
Ama pek kararlh da gorinmiiyorlar. Bu yiizden de tarhgma,
sanki aydinlar arasinda bir tartismaymus gibi anlasihyor. Elbette
egemen siniflar blokunun tim kesimleri ayni goriigte degiller.
Bu yiizden bu isi gergekten isteyenler gekingen ve ikircikli bir
tavir sergiliyorlar.

Tiirkiye'de ekonomik ve siyasal yasamin tikanmishg:
hemen tiim gevrelerce kabul edilen bir ger¢ek. Bu tikanikhigin
asilmasi i¢in 6nerilen "2, Cumhuriyet" in argiimanlarini nasil
degerlendiriyorsunuz?

"2. Cumhuriyet" tartismasi neden daha 6nce degil de, mesela
1960'h, 1970'li yillarda degil de 1990'h yillarda giindeme geldi.
Bence asil sorun budur. Tiirkiye gibi iilkeler emperyalizmin
baskisi altinda bulunan iilkelerdir ve dis belirleyiciler bu tiir
iilkelerde son derece 6nemlidir. Diinya sisteminin dinamik
merkezleri tarafindan siirekli bigimlendirilme, sartlandiriima
durumu s6z konusudur. Biliyorsunuz, 1970'lerin sonunda,
6zellikle de 1980'lerin sonunda "neo-libaralizm" dalgasi egemen
oldu ve sermaye yeniden saldiriya gegti. Bu, 6nceki donemin
devlet anlayigina bir saldin niteligi tagiyordu. 1930'lu yillarda
“yeterli olmayan devlet” kavram gegerliydi; "daha ¢ok devlet"
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slogani ortaya atilmigti. 1945'ten sonra Keynesci ckonomik po-
litikalarin ctkisiyle devletin kulland:g: kaynak biyiidi ve devlet
aygiti genigledi. Refah devleti, "welfare State”kavrami 6n plana
Gikti. Ashnda kapitalizm yiiksclme ddénemindeyken ‘refah
devleti” uygularmialan uluslararasi sermayenin de isine ge-
liyordu. 1970'lcrin ortalarinda kapitalist sisto-m tckrar "yapisal”
krize girince, 1945 sonrasi politikalan siirdiirmenin kogullan
ortadan kalkti. Bu dogrudan kaynak sorunuyla ilgilidir. Ser-
maye, refah devleti harcamalarinda (egitim, saghk, sosyal gii-
venlik vs.) onemli kisintilar yapilmasini ve oraya giden kaynag)
da kendi kullanmak istiyor. Yani "ycterli olmayan devlet” an-
layigimin yerini bu sefer "daha az devlet” slogani aldi. Devlet ok
gelmeye bagladi. Ozellegtirmelerin giindeme gelmesi de dog-
rudan bu sorunla ilgilidir. Uluslararasi scrmayc daha az devlet
derken, refah devleti harcamalan igin kullamlan kaynag) geri
istiyordu. Silahlanma alanindaki kalemlerde kisinti yapilmiyor;
zira yeni politikalar yoksullugu ve scfaleti derinlegtirecegi igin,
silahlh kuvvetler zorunlu olarak kitleleri czmek igin kul-
lanilacak. Onun igin silahlanma harcamalarina pek do-
kunamuyorlar.

Tiirkiyc'de "2. Cumhuriyet” tartigmasini bu baglamda kav-
ramak gerckir. Sermaye igin daha rasyoncl, fazla kaynak yut-
mayan, hantal olmayan bir devlet aygiti istegini vansitiyor. "2.
Cumhuriyet” yanhlart uluslararas: kapitalizmin yeni evresine
uyum saglama diigiincesini yansitiyorlar. Tartigma, eger mevcut
"cumhuriyetin” ki o zaman "1. Cmuhuriyet” oluyor, niteligini
tartigmaya olanak saglarsa, kismi bir yarari olabilir. Bu tartigma,
once birincisinin niteliginin gercktigi gibi tartigilmasim ge-
rektirir. Birinciyi atlayarak, ikinciyi tarismanin fazla anlaml
olacagmi sanmiyorum. Ne olursa olsun, bu tiir tartigma, asil
sorunun ¢oziimiine hizmet etmek yerine ideolojik bulamklik
yaratarak cgemenlere yeni bir zaman kazandirmaya yarar. As-

186



hnda "2 Cumhuriyct” tartismasinin asil iglevi, tekleyen, is-
lemeyen makaray1 yaglamaktir. Ne eskileri oldugu gibi mu-
hafaza etmekten ne de makaranin yaglanmasindan yana tavir
koymak gerckmez. Ihtiyacimiz olan bagka bir makaradur. Ote
yandan "2. Cuhuriyeti” kim nasil kuracak? Oraya hangi yoldan
gidilecek? Kismi de olsa eger bir degisim s6z konusuysa, bunu
belirli bir sinifin veya siniflarin yapmasi gerekir. Bu siiregte et-
kili olacak kesim, sermayenin emperyalist sermayeile igige olan
kesimleridir ki, bunlarin gergeklegtirecegi bir "2. Cumhuriyet,"
kitlelere gergekten neyi teklif etmektedir?

""2. Cuhuriyet"i 6nerenler Tiirkiye'deki tikanikhigin ardinda;
"ceberrut devlet" yapisimin  bulundugunu, bunun iz-
diiglimiiniin de "kemalizm" oldugunu belirtiyorlar. Bu ¢o6-
ziimlemeyi dogru buluyor musunuz?

Ceberrut devlet kavrami genellikle kapitalizm Oncesi fe-
odalizm disinda kalan bolgelerdeki devletler igin kullanilan bir
kavramdir. Bu yapida egemen sinif, aynizamanda yonetici sinif
konumundadir. Devlet biirokrasisi egemen siniftir. Osmanh
Imparatorlugu bu tiir devlet yapisi ailesindendi. Veya onun bir
versiyonudur. Osmanh Imparatorlugu'ndan "cumhuriyete”
gegiy radikal bir halk devrimi sonucu olmadig igin; Osmanh
devlet gelenegi ve anlayis1 1923'ten sonra da 6nemli 6lglide
varhgimi korumusgtur. Halk kitleleri cumhuriyete gegiste bir
etkinlik saglayamadi. Agagidan degil yukandan bir hareketti. Bir
bakima cumhuriyetin kurulmasi; yenilikgi Osmanh bii-
riikrasisinin bir manipiilasyonudur. Biirokrasinin ve mii ttefiki
egemcen siniflarin (toprak agalar, yerli tiiccar) halk kitleleri
izerindeki denetiminin pekigmesi anlamma geliyor. Os-
manlidaki baskicr devlet anlayisit Cumhuriyet ddneminde gegici
bir siire igin kendisini toparlamisti. Ashnda Osmanh Im-
paratorlugu'nda "yenilik hareketleri" egemen sinifin iktidarim
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korumasinin araglari olmustur. Cumhuriyet bu asamalarin
sonuncusudur. Her asama diinya kaptalizmiyle "6zgiin" bir
eklemlenmeye denk diiser. Gordigim kadanyla "2. Cum-
huriyet” de eger gerceklegirse, bu eklemlenmenin yeni bir aga-
masi olacak. Aslinda bir 6ncekini elegtiriyorlar ama, yapmak
istedikleri tarihsel olarak, 6zde onun islevine benzemektedir.
Kapitalizmin yeni evresine uyum saglamaktan Gteye bir anlam
tagimiyor. Elbette Kemalizmin Tanzimat geleneginin sonuncu
halkasi oldugu tezine katilmamak mimkiin degil.

"2. Cumhuriyetgiler” icerisinde sivil toplumcu sdyleme
sahip olanlarvar. Ancak, Tiirkiye kogsullarinda, serbest piyasanin
yasama ge¢mesiyle birlikte olugmusg olasi bir"yeni cumhuriyet';
gelisecek muhalefete karg: bu iddiay1 devam ettirebilir mi?

Sivil toplum isin retorik diizeyidir. Onemli olan devlet ay-
gitinin yeniden bigimlendirilmesidir. Devleti, verli ve yabanci
(cokuluslu sirketler) sermayenin ihtiyaglarina uygun bir yap: ve
isleyise kavugturmaktir. Ama, bunu yapacak kimi kavramlara
da elbette asir vurgu yapilacaktir: demokrasi, katihm, sivil
toplum orgiitlerinin geligmesi, insan haklar1 vs. Alman ik-
tisatgis1 Altvater'in soyledigi gibi "pazar ekonomisi sistemin
mantigindan yanainsanlarin gogunluguna kargidir.” Simdilerde
pazar ekonomisi garlatanhg) yapmak moda haline geldi. Aslinda
sermaye uygarligidemokrasiye de, insan haklarina da, velhasil
iyi ve olumlu her seye karsidir.

Bu demokrasi oyundur. Bu bigimsel bir demokrasidir. Asil
iktidar sermayededir. Ama emperyalist iilkelerde bu bigimde
demokrasinin uzun émiirli olmasi igin uygun bir zemin var.
Zirabuiilkeler, diinyanin zenginligine el koyduklari igin emekgi
siniflara da bir geyler verebiliyorlar. Oldukga genis bir manevra
alanina sahipler. Kitlelerin "siyaset alaninda" faaliyet gostermesi
onlari rahatsiz etmiyor. Ekonomik alana ise kitleler dahil degil.
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Oranin yonetimi sermayenin tekelindedir. Sermayenin gikarina
en uygun siyasal egemenlik bigimi de parlamenter de-
mokrasidir. Bu oteki egemenlik bigimlerine (bonapartizm,
asker-polis diktatorliigii, fagizm, sosyal demokrasi) gére hem
daha "ucuz” hem daha giivenli, hem de "megrulagtiric1” yonii
daha biiyiiktir. Bizim ki gibi iilkelerde oradaki gibi bir "par-
lamenter demokrasinin” maddi kosullari olugsmug degil. Do-
layisiyla, "bu tarafta” asil olan diktatorliik veya onun degisik
versiyonlaridir. Sivil toplum retoriginin balkondaki seyirciyi
oyalamak gibi bir iglevi var...

Degisim ihtiyacindan sb6z edilirken ayrnca, "Em-
peryalvizyon" gibi bir projeksiyon yapiliyor. Siz bu konuda neler
disiiniiyorsunuz?

Varolan kapitalzm hiyerarsik bir yapilanmadir. Hegemonik
iilkeden en alttaki iilkeye kadar hiyerargik bir yapilanma var.
Ve her iilke (veya devlet) bu pramitte bir yer tutuyor. Pramitte
isgal edilen yere gore de "alttakiler” ve "iisttekiler" arasinda
6zgiin iligkiler sdzkonusu oluyor. Eger "Emperyal vizyon"dan,
bélgede "alt-emperyalist” bir isleve kogulma anlagiliyorsa; bunu
detayhca tarhgmak gerekir.

Burada bir "kullanilma” "kullanma” durumu var. Tiirkiye
ekonomik yapaisi itibariyle "Alt-emperyalist” bir iilke roli oy-
nayacak durumda degil; ama, siyasal planda boyle bir rol oy-
namasristeniyor. Bolgedeki emperyalist denetim igin Tiirkiye'ye
bir rol bigildigi kesin. "Bolgesel gii¢" kavramini bu yiizden ortaya
atiyorlar.

Tiirkiye emperyalizme gobekten bagh bir iilkedir. Em-
peryalizmin hizmetinde olmay: 6zellikle 1950'den sonra bir
"ilke" haline getirmigtir. Simdilerde Kafkaslar ve Ortaasya'daki
yenidurumla birlikte, o bolgeye yonelik emperyalist emellerigin
bir atlama tahtasi haline geldi. Tiirkiye, stratejik konumunun
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pazar giiciinii yeniden arttirdigini diigiiniiyor. Aslinda gergek
durum pck dyle degil ve emperyalistlerin dolduruguna gelme
durumu var. "Emperyal vizyon"un gegerli olabilmesinin ko-
sullar1 mevcut degil. Tiirkiye bu durumdan "karh" gikmak bir
yana, baginin belaya girme olasihg artmig durumda.

"2. Cumhuriyet” ve degisim talepleri ile diinyadaki degisim
ve "Yeni Diinya Diizeni" arasinda size gére nasil bir iligki var?

"2. Cumhuriyet” yaklagimi esas itibariyle, Diinya ka-
pitalizminin iginc girdigi yeni evre ve bu yeni duruma uyum
saglama kaygisindan kaynaklaniyor. 1946'dan sonra “cok partili”
diizene gegis de kapitalizmin yeni evresine uyum saglama so-
runuyla dogrudan ilgiliydi. Elbette, uyumun i¢ kogullar1 da
Kemalist diktatorliik ve Milli Sef doneminde olugsmusgtu. Sovyet
sisteminin  parcalanmasi, “cmperyalist  sermayenin  “ar-
gimanlarint” giiglendirici ilave bir faktor olugturuyor. Tek se-
genegin Bati tipi parlamenter demokrasi ve pazar ekonomisi
oldugu goriigiinii pekigtirmek gibi bir igslevi var. Hantal devlet
yapisinin gegerli oldugu bir iilkede islerin yiirimedigi (ki bu
clbette dogrudur), pazar ckonomisinin igleyigini tchlikeye at-
mayacak, istelik onun etkin igleyigini saglayacak bir devlet yapisi
ve isleyisi olusturma zorunlulugunu ifade ediyor. Pazar cko-
nomisi, csittir, 6zgirliik rejimi gibi bir 6zdegligin varhgindan
da harcket cdiliyor. Elbette bu sagma bir kabuldiir. Aslinda
Sovyectler Birligi'nin iflasy, bir rahatlik saglamighr. Ancak boyle
bir iligkinin varhgindan s6z cdilebilir.

Sizce, Tirkiye Cumhuriyeti'nin temel sorunlar1 nedir ve
sizin bu sorunlar kargisindaki agilimlariniz nelerdir. Ayrica
agihmlarimz1  viicuda  getirecek  araglari  nasil  ta-
nimlayabilirsiniz?

Tiirkiye 1980'den sonra hizh bir yeniden kompradorlagma
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siirecine girdi. (Aslinda bu Tiirkiye gibi iilkelerin genellikle
ortak durumudur.) Yeniden komprodorlasma, elbette, sadece
ekonomik alanla siurh degil, siyasal, sosyal, kiiltiirel-ideolojik
bir yeniden komprodorlagma s6zkonusu.. Diinya ka-
pitalizmine, gokuluslu sirketlerin isteklerine uyum saglama
yaklagimi basat tercih durumuna geldi. Bence bu son derece
6nemlidir. Toplum o6zellikle medyanin da etkisiyle hizh bir
deger erozyonuna maruzdur. Toplumun igine itildigi bu gii-
rimeyi son derece kayg verici buluyorum. Degerleri erozyona
ugrayan bir toplumda islerin iyiye giltigini sdyleyemezsin. Bu
durumun dogal sonucu olarak, ekonominin iretici temeli hizla
agimmaktadir. Kaynaklar, iiretken kesimlerden gok rantiyelerin
cline gegmekte, ya da digariya transfer edilmektedir. Bu da orta
ve uzun vadede 6nemli olumsuz sonuglar doguracak ni-
teliktedir. Elbette yiiksck igsizlik orani, gelir daghmindaki agin
dengesizlik de 6nemli bir sorundur.

Bu giinlerin yaklagimlariyla bu sorunlarin istesinden gel-
mek miimkiin goriinmiiyor. Egemenler, kitleleri oyaladiklan
siirece basanhdirlar.

Tiirkiye'nin temel sorunu, mecut devlet yapisi yerine
emekgi kitlelerin gikarlarimi gergeklegtirecck bir devlet yapisinin
olugturulmasidir. Tiirkiye emperyalizmden kopmadikga ve
kitleler, iilkenin kaderini ellerine almadikga higbir sorun ¢6-
ziilemez.

Fakat, "Empcryalizmden kopmadan” ncyin anlagildig
onemlidir. Bir kere, Bati tipi "biiyiime" veya "kalkmma" mo-
delini taklitetme problematiginin terkedilmesi gerekiyor. Batiyr
taklit ederek ondan kopmak miimkiin degildir. Orta ve uzun
vadede cn 6nemli sorunlardan biri de Kiirt sorunudur. Tiirk
devleti yetmis yildir Kiirt halkina zulmetmektedir. Kiirt halki
igindeki igbirlikgiler, Tiirk devletinin igini kolaylagtira geldiler.
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Artik kopriilerin altindan gok su akh ve 1920°li, 30'lu, 40l y1l-
lardaki yontemlerle sorunu bastirma ganslari yok.

Ashinda bu sorunlarin ¢éziimii igin "2. Cumhuriyet'e de-
gilde yeni bir "Halk Cumhuriyeti"ne ihtiyacimiz var. Ama adim
"Halk Cumhuriyeti” koymakla halk cumhuriyeti olmuyor. Bu
konuda olumsuz deneylerden ders alacak durumdayiz ve bu
konuda sansh sayihnz. Bu da bizim igin bir avantajdir. Yeni bir
halk cumhuriyeti de ancak kitlelerin eseri olabilir. Kitlelerin
bilingli eyleminin sonucunda kurulabilir. Bu asamada da, gergek
aydinlara 6nemli gorevler diisecektir.
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