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Tesekkar

BU KIiTABIN yazilmasina tesvik edici onerileri ve elestirileri ile bir
cok kisinin emegi gecti. En icten tesekkirlerim elbetteki kitabin he-
nliz olusum asamasinda vakitlerinden comertge fedakarhkta buluna-
rak kitabi detayl bir bigimde okuyanlara olacaktir. Elizabeth Grosz’a
ve Stephen Heath'e 6zel bir tesekkir borcum var. Her bolimi ince-
den inceye okuyarak son derece faydali dnerileriyle gelistirmeye ca-
listigim tezleri keskinlestirmeme yardimci oldular. Wendy Brown,
Victor Burgin, John Brown Childs, James Clifford ve Donna Hara-
way degisik bolimleri okuyarak 6neri ve elestirileriyle 6nemli katki-
larda bulundular. Hepsine ayn ayri tesekkir ediyorum. University of
Califomia, Santa Cruz’daki Kultir Arastirmalari Merkezi olusturdu-
gu cok canli entelektiiel ortam sayesinde bu kitaptaki tezlere yeni ve
degerli boyutlar getirmemi sagladi. Postcolonial Representations ad-
li gruptaki cesitli arkadas ve meslektaslarimla yaptigim kuramsal ve
politik tartismalar miithis bir zenginlik kazandirdi. Gordon Bigelowv,
Gabe Brahm Jr., Mark Driscoll, Christoph Cox ve Molly Whalen’a
sevk verici tartismalarimizdan 6tirl ayri ayri tesekkir etmek istiyo-
rum. Meslektasim ve yakin arkadasim Vicki Kirby ile yaptigimiz son
derece zevkli entelektlel tartismalar belle§imde hala canliliini ko-
ruyor. Su an farkl kitalarda yasamakla birlikte Vicki ile zaman za-
man sanal, zaman zaman da gercek ortamlarda bulusmak ve zihin
acicl tarismalarimizi sirdirmek benim igin en bulyik entelektiel
zevklerden birisi. Donna Landry ve Gerald MacLeana sunduklari
neseli yemek sohbetleri, tartismalari ve kitabi detayli okumalarindan
dolay1 mitesekkirim. Artik aramizda olmayan ve ézlemini her zaman
cekecegim sevgili dostum Sharon Bastug’a karsiliksiz sundugu dost-
luk ve cesaretlendirici desteklerinden dolayl minnettarim. Cambrid-
ge Cultural Social Studies'in seri editorliglinu Ustelenen Jeffrey Ale-
xander ve Steven Seidman’in bu kitaba ayri ayri emekleri gecti. Ki-
tabin yalnizca bir bélimund bir tesadiif sonucu okuyarak Cambridge
University yayinlarindan ¢ikmasi fikri ile bana teklifte bulunan Jeff-
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8 SOMURGECIi FANTAZILER

rey Alexander olmustur. Bu nedenle kendisi kitabin mimarlanndan
biridir. Steven Seidman da tlim yayin siireci icinde son derece deger-
li elestirileri ve editoryal rehberligi ile yeri zor bulunur bir destek
saglamistir. Cambridge University Press editorlerinden Catherine
Max'e sabondan, sundugu danismanhktan ve tavsiyelerinden dolayi
tesekkir ediyorum. Ayrica bu kitabin her asamasinda bana kayitsiz
sartsiz destek veren, yasadigim hayal kirikhiklarinda veya heyecan-
larda her zaman yanimda olan, kitabin her satirini son derece biyuk
bir sabirla defalarca okumaktan bikmayan Mahmut Mutman'a sevgi
dolu minnettarhdimi ifade etmek istiyorum. Elestirileri, yorumlan ve
katkilari aslinda bu kitapta degerli bulunabilecek her teze damgasini
vurmustur. Kitabin Tirkce'ye hazirlanismda milkemmel editoérligiin-
den ve son derece dikkatli okumalanndan ve &nerilerinden dolayi
Semih Sokmen'e tesekkirlerimi sunuyorum.
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Giris

BATI'YA hikimran 6zne konumu saglayan séylemsel dinamikleri ve
Bati'nin, 6tekinden dolayimla kendini kendisine kiltrel olarak nasil
temsil ettigini inceliyor. Postkolonyal -sémurgecilik sonrasi- ¢alis-
malarin gelisip gesitlenmesiyle birlikte, oryantalizmin temel meka-
nizmalarini inceleyen bircok calismanin ortaya ¢ikisina tanik oluyo-
ruz. Dahasi, oryantalizmin toplumsal cinsiyet kategorileriyle nasil
eklemlendigini inceleyen calismalar da son yillarda giderek gelisi-
yor. Beni bu kitabi yazmaya iten nedenlerden biri, cinsel fark soru-
sunu, kolonyal -sémurgeci- sdéylem analizinin bir alt-alamna hapset-
meden cinsel ve kiltirel farkin oryantalist séylemdeki 6zgun eklem-
lenme bicimini incelemek. Oryantalizmde cinsellik sorusunu incele-
yen calismalarin ¢ogu cinsel ve kiiltlrel fark temsillerinin birbirleri
ile eklemlenerek kuruldugunu anlamakta yetersiz kalmistir. Bu yiiz-
den de bu iki fark arasindaki kategorik karsithigi stirekli yeniden ret-
mislerdir. Birkag istisna dismda, oryantalizmde cinsel fark sorusu ya
tamamen goz ardi edilmis veya gz onune alinsa bile baska bir ala-
nin, yani feminist arastirmalarin alanina ait bir konu olarak degerlen-
dirilmistir. Bu sorunu incelemeye karar vermem, oryantalizm veya
kolonyal sdylem calismalarinin, cinsel ve kiltiirel farkin oryantalist
sdylemde 6zgiin eklemlenis bicimini incelemek konusunda goster-
dikleri israrli isteksizligin farkina varmamdan sonra oldu. Oryanta-
lizmin cinsellik temsilleri ile iliskisi simdiye kadar yapilan ¢alisma-
lardakinden daha karmasik bir incelemeyi gerektiriyor. Bu tartisma-
lara midahale ederek cinsiyet "degiskeninin" oryantalizmin analizi-
ne basitce eklenebilecegi varsayimiyla hareket eden yaklasimlari so-
runlu kilmayr amachyorum. Bu calismanin temel tezlerinden birisi
su: Eger oryantalizmi kuran karmasik anlamlandirma sistemlerini
cozebilmek istiyorsak, o zaman &tekiligin sdylemsel kurulusunun ay-
ni anda nasil hem cinsel hem de kulturel farklilastirma bicimleri ara-
cthgiyla gergeklestigini anlamamiz gerekir. Oryantalizmin cinsellik
baglaminda bir okumasini yapmak, cinsel fark sorusunu oryantaliz-
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10 SOMURGECI FANTAZILER

min bir alt-alani olarak gérmeye devam etmekle mimkiin olamaz;
cuinkii cinsel fark, somirgeci 6zne konumunun kurulusunda temel bir
O6neme sahiptir.

Oryantalizmin cinsiyetci yapisinin analizi onun bilingdisi yapisi-
ni anlamayi gerekli kilar. Sémirgeciligin ekonomik, politik ve kiilti-
rel bir olgu oldugu cesitli calismalar aracihigiyla defalarca tekrarlan-
di ve gosterildi. Oysa sdmurgeciligin ayni zamanda bilin¢disi siireg-
lerle de yapilandigi pek nadir olarak tartisildi. Cinsel fark sorusunu
ele alarak, bilingdisi surregler olarak fantazi ve arzunun sémdirge kili-
nan kultlrle kurulan iliskide nasil temel bir rol oynadigini géstermek
istiyorum. Fantazi ve arzu kavraminin bu baglamda kullaniimasinin,
yapisal surecleri bireysel psikolojik gudilere indirgeme ve bu sirec-
leri psikolojiklestirme riski tasidiginin farkindayim. Ancak ben biira-
da fantazi ve arzu kavramlarini tarihsel olarak 6zgil bir kurulusa ve
kolektif sureclere gdnderme yapmak tizere kullantyorum. Baska bir
deyisle, somurgeci veya oryantalist fantazi kavramlarini kullanirken,
dogal ve bireysel birtakim biyolojik veya psikolojik dzelliklere degil,
6zneyi kuran sdylemsel etkiler kiimesine génderme yapiyorum.

Bu calisma otekilikle ilgili, ama 6tekinin bir etnografyasini sun-
may! amaclamiyor. Oznenin 6tekine olan bagimhhigim ve borcunu
kabul etmesinin zorunlulugu ve o6teki ile hakimiyete dayanmayan bir
iliski kurmasinin gerekliligi bu calismanin satir aralarinda mevcuttur.
Boyle bir iliski ancak Batili 6znenin hegemonik konumunun yapiso-
kiime ugratiimasiyla mimkindir. Bu nedenle, oryantalizmi incele-
yen calismalar Batili 6znenin kurulusuna kayitsiz kalamazlar, kalma- 1
malidirlar. "Batili 6zne" gibi bir terimin metafizik, ontolojik ve 6z-
seler yananlamlarinin ayirdinda oldugum icin bu ¢alismada bu terimi
ne anlamda kullandigim konusunda birkag noktanin altini gizmek is-
tiyorum.

Batili 6zneyi bir 6z gibi disinmemeliyiz. Onu boydan boya ge-
¢en bir dizi catlaklar, kopukluklar ve bélinmeler vardir. Bu nedenle
"Batili 6zne" gibi bir terim onun cesitlili§ini belirleyen bir dizi sinif-
sal, cinsel, ulusal, etnik ve diger farklilasmalari g6z ardi etme riskini
tasir. Elbette ki tek tip bir Batili 6zne yok ve bdyle bir terim cesitli-
lik iceriyor. Baska bir bicimde ifade edecek olursak, Batili-6zne-olus
slireci basitce homojenlestiren ve tektiplestiren bir stire¢ degil, ayni
zamanda farklilastiran da bir surectir. Dolayisiyla bu stre¢ ne 6zsel
bir birligi ne de homojenligi ima eder. Bu 6zne, isci sinifindan, ingi-
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GIRIS 1n
liz, kadin, erkek, Fransiz ya da st siniftan olabilir. Bu farklilasmayi
etkileyen karmasik stregler bu ¢alismanin kapsamini asan ¢ok daha
detayli bir incelemenin konusudur. "Batili 6zne" terimi birgok baska
belirlenimi icerse de, yine de "Batih" olarak adlandirdigim konumun
izlerini ve etkilerini inceleyebiliriz. Bu 6zneye bir birlik atfetmenin
tim zorluklarina ragmen (¢linkd farklilasmalar gercekten cok fazla-
dir ve celiskili, akordsuz ve uyum i¢inde olmayan konumlar s6z ko-
nusudur), yine de "Batili 6zne" gibi bir terimin highir gecerliligi ol-
madi§i veya bunun kullanimi icin hicbir mesru zeminin olmadigi
sfylenemez. Yapmamiz gereken seylerden biri, bir yandan bu terimi
kullanmanin gegerliligini vurgulamak, diger yandan da bu terimin
icinde kuruldugu modemist, himanist ve metafizik baglami yeniden
degerlendirmek olmalidir, ¢linkii burada bizi bekleyen tehlike "sorun
olan seyi yeniden devreye sokmaktir.”1 Bu himanist baglami sorun-
lastirmadan "Batili 6zne" terimini kullaniyor olsaydim bu ¢alismanin
uzerinde temellendi@i tim misyona ihanet etmis olurdum. Postkolon-
yal elestiri icin hiimanizmin ve metafizigin temel kategorilerinin
elestirisi son derece hayati bir dneme sahiptir, cinkl bu kategoriler
(6zellikle Aydinlanma projesine temel olan insan ve-birey nosyonla-
rinda ifade bulan "kendinden menkul 6zne" varsayiminin hayali olu-
su ve bunun Batili baglami) Bati modemitesinin ve somirgeciligin
kurucu 6geleridir. Bu nedenle, benim "Batili 6zne" terimini kullan-
mam, hiimanist bir 6zne sorunsalinin igine dustigimi veya bu 6zne-
nin kendinde var oldugunu varsaydigim anlamina gelmez. Tersine,
Batili 6znenin elestirisi onun kendinden-menkul olusunun, otoritesi-
nin ve degerinin elestirilmesini gerekli kilar. Baska bir deyisle, boy-
le bir elestiri, bu 6znenin metafizik temellerinin yapisokiminu ge-
rektirir, ama "6znenin 6limd" veya "6znenin merkezsizlesmesi" ile
kastedilen sey 6znenin nihai bicimde yok olusu demek degildir. Bu
¢ozUlust kutsayan veya 6znenin merkezsizlesmesinden onun tama-
men yok edilmesi anlamini ¢ikartan yaklasimlar elestirmeye calistik-
lari metafizik jestin parcasi haline gelirler.2

1. Jacques Derrida, "'Eating Well’ or the Calculation of the Subject”, Who Co-
mes A fter the Subject icinde, der. Eduardo Cadva, Peter Connor ve Jean-Luc Nancy,
New York ve Londra: Routledge, 1991, s. 99. Kitap boyunca yapilan butin alinti-
lar igin, Turkcede yayimlanmis da olsa, kendi cevirilerimi kullandim. Bu yiizden
ilgili butlin sayfa gondermeleri de yapitlarin orijinaline yapilmistir.

2. Derrida bize "6zne" kategorisini hem tutmak hem de yeniden konumlandir-
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12 SOMURGECI FANTAZILER

Bu calismada "Batili 6zne™ kategorisini bir 6ze veya birbigimlili-
ge veya metafizik kendi-basina-varolusa isaret etmek tizere kullan-
miyorum. Bu terimle vurgulamak istedigim bir 6z degil, kimligin ku-
rulus sdreci. Yani, belli bir konuma veya konumlandiriimaya, bir ye-
re, yerlesmeye, bir yerin 6zgil bicimde isgal edilisine génderme yap-
mak istiyorum. Bu kategori "Bati" olarak adlandirilan bir konumun
hasil olma, varolus, yaratilma ve sekillenis sureclerine génderme ya-
piyor. Oryantalizm gibi 6zgul bir kolonyal s6ylemin ayirt edici 6zel-
liginin boylesi bir Batililastirma (ayni zamanda Dogululastirma) isle-
minde yattigini sdyleyebiliriz. Bu, Uyelerin Batili 6zne olarak tesis
edildigi bir siirectir. "Batililastirma™ olarak adlandirdigim bu kurulus
bicimi, bireylerin kendilerini Batil olarak tahayyil ettigi 6zgiin tarih-
sel birfantazinin tesis edilmesi ile gerceklesir. Batili 6znenin olusu-
mu ve tesis edilisinin kurgusal bir dzelligi vardir. Ama bu konumun
hayali karaktere sahip olusu onun gergek olmadigi anlamina gelmez;
tersine bu, tabi kildi§i 6znelerin bedenlerini kurmasi sayesinde mad-
di sonuclar treten bir sirectir. Ozguin bir kimligin tarihsel olarak isa-
retlenmesi surecidir bu. Batili 6zne "olusum" silreci bireylerin onto-
lojisinin olusturulmasi slrecine isaret eder.3 Kisinin Batili 6zne ola-
rak kurulmasi &nceden verili oldugu varsayilan Batili kiiltiir denen
bir seyin kendisini tyelerine empoze etmesi sayesinde veya Batili
kimlik kartlarinin ¢ikartilmasi ile gerceklesmez.4 Birey, Batililastir-
ma slrecine tabi kilinmasi sayesinde ve kendini "Bat1" olarak adde-
dilen bir kilture ait olma fantazisi iginde hayal ederek Batili hale ge-

mak geredini sdyle hatirlatir: "Ben hichir zaman 6znenin yok edilmesini 6nerme-
dim. Sadece yapisokiime ugratilmak. Ozneyi yapisékiime ugratmak demek onun
varligini inkar etmek anlamina gelmez. Ozneler, operasyonlar veya 6zneli§in etki-
leri vardir. Bu inkar edilemez bir olgudur. Ancak bunu kabul etmek, 6znenin ken-
disinin ne oldugunu soyledigini kabul etmek demek degildir. Ozne dil-6tesi bir var-
ik degildir; her zaman dil icinde kurulmustur. O halde, benim ¢alismam 6zneyi
yikmaz; onu yeniden konumlandirmaya galisir." "Deconstruction and the Other",
Dialogues with Contemporary Continental Thinkers - The Phenomenological He-
ritage icinde, der. Richard Keamey, Manchester: Manchester University Press,
1984, s. 125.

3. Ulusun toplumsal bir tahayyul/fantazi ve ulusal cemaate ait bireyleri nasil
ontolojiklestiren bir sure¢c olduguna iliskin aydinlatici bir analiz igin bkz. Stathis
Gourgouris, "Tarih ve Rilya Arasinda Ulus-Bigimi”, Toplum ve Bilim, 70 (Sonbahar
1996).

4. Batili 6znenin kim olduguna iligkin olarak ihtiyati bir not dismek istiyorum.
Bu konumu isgal eden bireyler zorunlu olarak Batil bir ulusun vatandaslari veya
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giris 13

lir ve Batili yapilir. Ancak bu hayali kurgu basitce kisisel veya birey-
sel bir edim olmayip, nesnel ve dissal olarak isleyen bir suregtir.

Ozneleri Batili olarak kuran siire¢ her bir ornekte 6zdes olmaya-
bilir. Her 6zgul tarihsel anda ve degisik érneklerde farkli farkl ek-
lemlenmeler s6z konusudur. Bu nedenle, benim burada yaptigim in-
celemenin oryantalist sdéylemin her 6zgul 6rneginde gecerli oldugu-
nu iddia etmek mumkiin degil. Burada yaptigim sey, her farkli érnek-
te yeniden distnilip, konfigiirasyonunun yeniden olusturulacagi,
oryantalizmin bilin¢disinin bir haritasini ¢ikartmak. Bu Kitapta ele al-
digim 6zgil 6rnek ise pegedir.

Modern Ozne

Modem 06zne dusiincesi son yirmi yilda ciddi bir elespriye maruz
kaldi. Bu elestirilerin ve yapisokimin isaret ettigi gibi“*6zne™ Aydin-
lanma ve hiimanizm ile birlikte gelen modem bir disuncedir. Dusi-
nen ve bilingli 6zne en incelikli ifadesini Descartes’in iyi bilinen su
climlesinde bulur: "Dusunlyorum, o halde varim." Epistemolojik
olarak 6zne, bilen 6zne olarak, bilinecek ve kontrol edilecek bir nes-
neye Kkarsit olarak veya bir nesne karsisinda kurulur. Ozne ayni za-
manda nedensel veya sorumlu ajan olarak, "eg6" veya "ben" olarak
dinyanin ve kendi eylemlerinin merkezi veya kaynagi olarak diisu-
nildr. Yapisalcilik-sonrasi ve postmodem elestiriler, 6znenin sonu-
nun modem ddnemin sonunu veya kapanisini gosterdigi gibi hiima-
nist sdylemin notr bir 6zne ile esanlaml tuttugu "insan" kategorisi-
nin de bitisine isaret ettigini one surdiiler. "insan" felsefi kategorisi-
nin toplumsal referansi hiimanist Aydinlanmam séylem tarafindan
hegemonik olarak kumlan Avrupali beyaz erkek oldugundan, yapi-
salcilik sonrasi elestirilerin ve 6znenin yapisékiiminin feminist ve
postkolonyal kuramlar agisindan neden cekici oldugunu anlayabili-
riz. Ama 6znenin yapisokiimi ayni zamanda bir rahatsizlik veya te-
reddiit de dodurdu; ¢link yapisékimdin, felsefi olarak ézne kavrami-
nin ve bununla birlikte gelen politik séylemde ima edilen "eyleyici"

Bati'da yasayan veya Batili kimlik kartina sahip bireyler olmayabilir. Burada bir
konuma, konumlanmaya, bireyleri kuran belli bir imgeleme goénderme yaptigim
icin, "renkli bir kadinin" veya "renkli bir erkegin" de bu konumu isgal etmesi pe-
kala mimkundir. Ayni sekilde, yukanda Batili 6zne igin soylediklerim “eril" ola-
rak adlandirdigim 6zne icin de gegerlidir.
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14 SOMURGECI FANTAZILER

nosyonunun altmi felsefi olarak oydugu disunildi. Yapisokim ve
psikanalizin 6zne kategorisine yonelttigi elestiriler 6znenin tarihsel
bir kurgu olusunu teshir etti - Avrupali, erkek ve burjuva. Boylece
Ozneyi Ureten genellikle soyut (ama tarihsel) ve karmasik mekaniz-
malari sorunlu Kilmadan &zne uzerine etik, politik ve kuramsal bir
konum gelistirmenin imkansizhdi gérilmis oldu. Ancak, ézne'nin
yapisokimi basitge onun "Batili beyaz erkek" oldugunu teshir et-
mekle sinirh kalmasi demek degildir. Bu tarihsel Gzneyi "hiikiimran"
ve "evrensel” olarak kuran soyut sirecleri dikkatimizden kagirmama-
hyiz.Farklibir 6znelik anlayisi, 6zellikle etik bir konumun gerektir-
digi eyleyici nosyonu agisindan disinildiginde, ancak otekiligin
kuruculugunu dikkate aldi§imizda gelistirilebilir.

Bu modem &zne fikrinin gerisinde yatan nedir? Feodal ortacag
déneminin simgesel ve ideolojik evreninden ortaya ¢cikan modem 6z-
ne nosyonu, temel bir tersine ¢evrilmenin ve yerinden oynamanm so-
nucudur. Burada s6z konusu olan modem 6zne nosyonunun basitce
Tanri nosyonunun yerine gecmesi degil, ylzyillar boyu Avrupa top-
lumunun simgesel evrenini diizenleyen koordinatlarin déntsmesidir.
Uretim iliskilerinin yapisindaki dontstumlerle yakindan iligkili olan
bu dontsum, bedensellikten ve yerellikten timilyle uzak, soyut ve
evrensel biling olarak laik bir birey olan "Ben" nosyonunu dretmis-
tir. Ayni anda hem hukuksal, hem felsefi hem de psisik olan kavram-
sal birlige sahip bu ego, veya 6zne, tam anlamini 6zerklik varsayi-
minda bulur. Bu 6zerklik varsayimi 6zneye evrensellik konumu sag-
layan seydir. Bu evrensel konum karmasik bir séylemsel strateji icin-
de aretilir. Oznenin kurulusu, 6znenin kendisini ondan ayirt edecegi
baska bir terimi veya kosulu gerektirir. Bu "6teki" terim bastirilmis
olarak kahr ve onun bu "unutulmus" veya bastirilmis varli§i 6znenin
ozerkliginin ve evrenselliginin kosuludur. Bu nedenledir ki 6znenin
elestirisi ancak bu oteki terimden hareketle yapilabilir.

Ornegin feminist sdylem acisindan bakildiginda, modem huma-
nizm ataerkil bir sdylem bigimidir (veya ataerkillik htimanist sdyle-
min bir bi¢imi). Bati metafiziginin gramerinde "insan" nasil anlamJ
landirilir? Himanizmi, erkekten ziyade kadini isaretleyen bir séylem
olarak okuyabiliriz. Oznenin yeri, 6tekinin (kadinin) farkli (duygu-
sal, zayif, irrasyonel, ba§gimli, vs.) olarak isaretlenmesi sayesinde bos
bir yer haline getirilir. Bdylece "erkek”, iste o "bos" konumu isgal
eden ve kadinin da "dogal" olarak saptigi "insanin" evrensel varligi-
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ni olusturan norm haline gelir. Bu yapida, oteki olarak isaretlenene
6znenin ozelliklerinin tam tersi 6zellikler atfedilir. Boylece &teki, bir
yandan 6znenin kiyaslandi§i bir 6ge haline getirilir, dijer yandan ise,
0zneden radikal olarak farkli olan olarak kalir.JHakimin ayni zaman-
da savci da oldudu bu hiimanist durusmada, "6teki" suglu olarak do-
gar: O, dznenin sahip oldugu &zelliklerden yoksundur ama ayni za-
manda da radikal farkindan dolay! 6znenin istikrarli dinyasina bir
tehdit olusturmaktadir. Ozneye iliskin bu yapi kolonyal veya emper-
yal soylem icin de gecerlidir. Edward Said vurgulamaktadir bunu:
Oryantalizmi Bati ile Dogu arasinda epistemolojik ve ontolojik ay-
rim kuran bir séylem olarak tanimlar. Bu ayrim, Dogu'nun "sivil top-
lum"dan, "bireysellikten", veya "ikincil yapilar"dan, yani Batimn
dogal olarak sahip oldugu varsayilan sosyolojik 6zelliklerden yoksun
olarak isaretlenmesiyle saglanir. Retorik bir strateji sayesinde, Dogu-
lu olan veya Batili-olmayan toplumlar zaman iginde geriye itilerek,
"ilkel” veya "geri" diye nitelenerek kurulurlar. Batili 6zne, "dogal"
ve "normal" bir evrim sonucunda ulasilan bos ve soyut konumu isgal
ederek evrensel normu olusturur. Bu 6zne, 6znenin 6tekine olan ba-
gimhihgini inkar eden ve ona 6zerklik ve 6zgiirlik yanilsamasi sag-
layan dilsel/soylemsel bir strateji sayesinde kurulmustur.

Hegelci felsefe, 6zerk ve hikimran 6zne anlatisini kuran temel
kuramsal bir metin olarak gorilebilir. Modem filozoflarin piri olan
Hegel, Phenomenology of Spirit adli kitabinda 6znenin bu diyalektik
siirecini dile getirir.s Hegelci metinde 6zne, 6tekinden dolayimla ku-
rulur. Ozne kendini kendisine 6tekinden dolayimla temsil eder ve
oOtekini kendinin katego”~~.siti,. radikal inkéari ve reddiol:mak:m-
lamlandirmasi sayesinde-kendini evrensel- ve soyut 6 e fllen veya
ego) olarak kurar. Bu aufhebung operasyonunda, farkli olan farkini,
TayasSlar ve tikelligini yitirir ve 6znenin 6tekisi haline ge-
lir. Bu aciklama tarzinin problemi sudur: Farki, daha yiiksek bir sen-
tezde cozulecek bir celiski biciminde kavrayarak, nihai bir kapanis
etkisi Uretecektir Hegelci metin. Olumsuzluk, 6zneyi kuran sirecin
vazgecilmez bir hareketi olarak gérullr gérilmesine; ama bu olum-
suzluk her zaman &znenin diyalektiginde i¢sel bir momente dénusti-
rilir. Dolayisiyla bu streg farkin inkari anlamma gelir; tiim farklar

5. G. W. Fredrick Hegel, Phenomenology ofSpirit, cev. A. V. Miller, Oxford:
Oxford University Press, 1977 (Turkgesi: Tinin Goriungbilimi, Istanbul: Idea).
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ayniliga donasttrular. Tste, 6znenin soyut ve evrensel bir biling ola-
rak kurulusu da farkin ayniliga dénustiraldigi bu momentte gercek-
lesir. Hegelci vars&yirmétekinin 6zne ile ayni evreni paylastigidir; O
halde Hegel'in metni; 6znenin, farkli ve baska yerde olan &tekine
olan bagimhhginin zorunlu bir unutulusu olarak okunabilir. Bu He-
gelci &zne-kurulus diyalektiginin ekonomisi, &tekinin farkli olarak
kurulabilecegini kabul edemez. Otekinin farki ancak kiyaslamak bir
bicimde, yani ayninin terimleri ile anlasilir kilinir. Oteki, 6znenin ku-
rulusunun zorunlu bir 6gesi oldugu halde, 6zne kendisini ancak bu
farki inkar etmesi sayesinde kurabilmektedir.

Ozneyi Yapisékiime Ugratmak

Hegelci 6zne anlayisi, psikanaliz ve yapisalcilik-sonrasi kuramlar ta-
rafindan yapisokiime ugratilmistir. Lacan, otekinin varligini 6zne
sOyleminin bosluklarinda ve eksikliklerinde bulur ve 6zneyi bilinci
ve bilingdisi arasinda ikiye bélerken, onun, gostergenin dncelige sa-
hip oldugu dile olan bagimlili§ini gésterir. Lacanci yaklasimda 6zne,
Hegel'de oldugu gibi kendilik bilinci (self-consciousness) ile 6zdes
olarak degil, dilin veya gdstergenin hareketinin bir sonucu olarak ele
alinir. Bati metafizi§ini yapisokime ugrattigi felsefesinde Derrida,
metafizik sdylemi karakterize eden ikili (binary) bir yapi tanimlar.
Bu tam da yukarida tanimlamaya calistigim yapidir. Fakat Derrida,
otekini fark olarak tanimlayabilecegimiz bir argiiman verir elimize.
Derridaya gore ikili bir yapi, terimlerden birini ayricalikli kilarak bu
terimin kendisini "6teki”nden farklilagstirmasini mumkan kilar. Te-
rimlerden biri tim terimler sisteminden ayirt edilerek olumlu bir de-
ger atfedilir ve bu ayricalikl terim "6tekini" kendisinin olumsuzu ve-
ya kendisine ait olarak kabul etmedigi tim &zelliklerin toplami ola-
rak kurar. ikili bir yapida Ggiincii bir terim veya iki terim arasinda
aractlik eden baska bir terim olamaz. Terimlerden birisine mantiksal
oncelik ve olumlu deger atfedilirken, digeri ilk terimin olumlu 6zel-
liklerinin yokluguyla tanimlanir. Boylece ikinci terime kendi basina:
var olma hakki taninmaz; o, basitce birinci terimin olumsuzlanmasi-
dir. Derrida, bu ikili yapiyi yapisokime ugratmak icin iki asamali bir
strateji 6nerecektir. ilk asama, degersiz kilinan veya ikincil konum-
daki "oteki" terimin degerli kilinmasi igin terimler arasindaki hiye-
rarsinin tersine ¢evrilmesidir. Ancak bu da yeterli olmayacaktir; ¢in-
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ki tersine cevirme, birinci terime hakimiyet kuran yapiyi bozundur-
maktan uzaktir ve ikili yapinin kendisini sorunlastirmadan yerinde
birakmaktadir. Yapinin kendisini ortadan kaldiracak ikinci bir asama
gereklidir: Bu da yerinden oynatma yodntemidir. Yerinden oynatma,
ikincil terimin h&kim olan terimin tam kalbine yerlestirilmesini ge-
rekli kilar. Oznenin 6tekine olan bagimlihgini ortaya ¢cikarmak ancak
yerinden oynatma sayesinde mumkundur.

Yapisalcilik-sonrasi kuramlar ve psikanaliz 6znenin Batili ve er-
kek”bir’kuriifus oldugunu desifre ettiler. Ancak soz. kpriusu..plan ba-
sitce 8znenin soyut evrensellik iddialarinin gizerindeki pegenin kaldi-
rilrnasi degil, yanilsamaya dayali bu kendini-kurmanm (self-produc-
tion) ayni zamanda iUskiselligin,.kaiTOa8ikhgm ve 6tekine bagimlili-
gin inkan demeye geldiginin de gosterilmesidir. Daha &énce belirtti-
gim gibi, yapisaiciliK”sonrasi ve psikanalitik kuramsal yaklasimlar
"eyleyici" kavramma hic yer tanimadiklari gerekgesiyle elestirilmis-
lerdir. Buradaki Ustl ortlli argliman 6znenin yapisokiime ugratiima-
siyla eylem icin hi¢bir temelin kalmayacagi ve bdylece varolan du-
zenin degistirilmesinin imkanlarinin ortadan kalkacagidir. Yapisalci-
lik-sonrasi yaklasimlar, 6zneyi yapisokime ugratip onun yerine bir
alternatif koymayarak bir anlamda varolan diizenle ishirligi icinde
olduklari gerekgesiyle elestirilere hedef olmaktalar. Bu yaygin eles-
tirinin, eyleyicinin zorunlulugu konusundaki israrindan dolay1 degil
de, 6znelige iliskin yapiyi oldugu gibi koruma riskiyle karsi karsiya
oldugundan, sorunu degerlendirmekte yetersiz kaldigini iddia edece-
gim. Bu tavrin tehlikeli sonuglarindan birisi yapiy! tersine cevirip ay-
ni 6zneyi tekrar tesis etmesi, ayni hiikimran, 6zerk arzuyu bu sefer
de ezilmis, hegemonya altindaki ikincil terim icin arzu etmesidir. Oz-
neligin kurulusuna iliskin yapi, ikincil terimin hicbir zaman hakim
olan terimin oldugu gibi bir 6zne olamayacagini anlatir bize. Peki o
zaman, bedenselligin, iliskiselligin, farkin ve 6tekiligin inkar edilme-
yip Uretken bir momente donistirildigu baska bir 6zne anlayisini
nasil kuracagiz?

Elbette bu, basitce 6znenin hakkini tantyip tanimama meselesi de-
gildir. Ozneligi, her zaman farkli olma hissini ve giicini tasirken,
ezilmis olana hakkini kim verebilir ki? Ezilmis olan, varli§i ve rasyo-
nalitesi her zaman 6tekini gerektiren dzne ile nasil esit veya ayni ola-
bilir? Derrida'nin yapisékim stratejisi burada bir zorunluluk haline
gelmektedir. Birgodu icin yapisokiim, metinlerin asiri kuramsal bir
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okumasi veya ¢ok kiigiik liziimsuz detaylar lzerine takintili bir hesap
kitap isidir. Ama bu cok dikkatli, incelikli okuma, Derrida'nin sozle-
riyle ifade edecek olursak, "bir durumdaki mimkin her turli seyin
analizi" (belki Derrida'nin okuyucularini biktiriyor ve onun politik
elestirmenlerini hayal kirikhgina ugratiyor ama) amagsiz bir sey de-
gill Yapisokiimiin iki asamali bir "operasyon" veya tersine gevirme ve
yerinden oynatma stratejisi olmasi, yapisdékiimin( 6zne sorununa
iliskin olarak farkli bir konuma yerlestirir. Yapisokim 6zneye iliskin
belli bir ekonomiyi sirdiirmek yerine onu kesintiye ugratir*Bu kesin-
tiye ugratma, hegemonik bir yapinin varhgina isaret etmekle sinirl
olsaydi, o zaman basitge olumsuz bir operasyon olurdu. Oysa yapiso-
kimin gercek amaci bdylesi bir isaret etme ile henuz gerceklesmis
degildir, ¢link( bu isaret edis sadece terimlerin tersine cevrilmesini
ima eder. Bizzat yapinin kendisinin sarsiimasi, ancak 6teki ve otekili-
gin 6znenin kalbine yerlestirilmesiyle mimkindir. Baska bir deyisle
yerinden oynatma, hiikiimran, sahiplenici ve birligi, bitiinselligi olan
bir konuma duyulan arzunun kesintiye ugratilmasi harekatidir. Hi-
kiimran 6zne konumuna duyulan arzuyu lreten yapi bizzat ikili yapi-
nin kendisidir, yani 6znenin ekonomisi. Hikiumran 6zne, otekini dis-
layan ve kendisini 6zerk olarak tanimasina imkan veren mutlak sinir
koyucu bir anlatiya dayanir. Terimlerin tersine ¢evrilmesi yeterli de-
gildir, ciinki tam da tersine ¢evirme ile 0 ayni mutlak sinir idame etti-
rilecektir. Oysa yapisokimin esas meselesi bu siniri bir gecide do-
nasturmektir - ki bu da onun gorecelilikten farkidir. Hegelci felsefe
6znenin kendini Gtekinde tanimasi yoluyla galisan bir ekonomiyken,
Derridaci yapisékim, éznenin étekini kendinde tanimasina dayanir.
Bu tlir bir tanima ise baska bir 6zne kavramini, yani sabit olma-
yan ve degisim icinde olan bir 6zneligi ima eder. Tersine ¢evirmeye
dayanan kimlik politikasi, kimligin kaltirel veya éznel icerigini de-
gistirmekle sinirhdir. Boyle bir politikada 6znenin kimligi degisir
ama 6zne ayni 6zselci formda kurulmaya devam eder. Bu nedenle, bu
politika aslinda 6zneyi eyleyici kilmaz, 6znenin ayni formunu sabit
ve sabitleyici olarak yeniden uretir. Ezilmis veya ikincil 6znenin ku-
rulusu, yukarida s6ziini ettigim "aradahgin veya "gecit"in olustu-
rulmasi demektir. Bu, bedenselligin ve iliskiselligin inkar edilmeyip,
bedenselligin ve iliskiselligin hikimran Batili 6zne bigimlerine
meydan okuyan ve onlari donistiren turden bir 6zneligin kurulusu-
nun momenti haline gelebildigi bir slireci ima eder. Luce Irigaray'in
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Bati fallus-merkezciliginin yapisokimci okumasi bizetkadinin erke-
gin oldugu anlamda bir 6zne olamayacagmi gdésteri#' Irigaray'in ka-
dinlar icin bir imgelem olusturma ¢abasi kadinm bedenselliginde te-
mellenir: Bu dyle bir dzneliktir ki, 6teki inkar edilmek yerine taninir,
"iki dudagin birbirleriyle iletisim kurmasidir." Homi Bhabha'mn ko-
lonyal ve irkgi soylem elestirileri de, 6zellikle "mimic adam™ kavra-
mi "arada" veya "gecit” olan bir 6zne ima eder.s Sémirgelestirilmis
olanin taklidi ayni olanin basit bir tekrari degil, 6znedekifarki ve ote-
Iciligi agcan, aym-ben'e {self-same) doniisii imkansiz kilan bir siirectir.
Bitiin bu tezlerin ortak paydalari olmasma ragmen bunlarin ko-
lay bir bicimde bir araya getirilebilece@ini iddia etmek istemiyorum.
Baska bir 6zne anlayisi farkli tezlerin basit bir toplamindan ibaret ol-
mayacagi icin ancak bunlar arasindaki farklari ve gerilimleri canli tu-
rarak kurulabilir. Ancak boyle bir yaklasim "eyleyici" nosyonunu ak-
tif ve donustlrucu bir prensip olarak gelistirebilir. Bu eyleyicinin ak-
tif olusu, otekilere veya diinyaya doga olarak hikmetme ve kontrol
etme anlamini tasimaz. Onun aktif olusu, 6tekiligi kabul edici ve 6te-
kine acik olusundadir. "Oteki", 6znenin kendini ondan avtrt.fltijyi.bir
sey veya oznenin gecemedigi mutlak sinirn oétesindeki sey dedil,
ama Ozneyi slrekli ve her seferinde yeni bir bigimde mumkin kilan
zorunlu bir olanaklihktir. Oznenin kosulu olarak bu 6tekiligi ve si-
stirece ayni hilkkmedici ve milkiyetci

0zne bicimlerini tekrar etmeye mahkimuzdur.

6. Homi Bhabha, "Of Mimicry and Man: The Ambivalance of Colonial Disco-
urse”, October 23 (Bahar 1984).
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Somirgeci SOylem: Alan Taramasi

Dogu: Bastiriimis Otantisite mi,
Gondergesi Olmayan Dislince mi?

Edward Said, Orientalism kitabinda Dogu'yu ve islam” inceleme ve
kontrol nesnesi olarak temsil eden gesitli Batili sdylemlerin yapisal
Ozelliklerini gosterir.1 Genis bir tarihsel déneme yayilmis edebi, bi-
limsel ve diplomatik metinler kiimesini inceledigi bu calismada Said,
Bati ve Dogu kilturleri ve halklari arasinda hayali cografi bir ayrim
kuran metinsel bir evrene dikkatimizi ceker. Said ayrica bize, Do-
guyu temsil etmek ve bilmek tizere ¢ok cesitli sdylemsel mecazlarin
ve retorik figlrlerin kullanildiini gosterir.

Ama Said’in calismasi basitce Avrupa’nin Dogu'yu nasil temsil et-
tigiyle ilgili degildir; bu calisma ayni zamanda daha genel kuramsal
ve politik sorulari gindeme getirir. ~Said, oryantalist metinlerin Do-
gu'yu irksal, kiltarel, politik ve cografi bir biitinlik olarak nasil kur-
dugunun zengin bir panoramasini sunarak, kiltirel ve cinsel farkin
temsil edilisine ve &tekiligin sdylemsel olarak kurulusuna iliskin da-
ha genel sorunlar tartisacagimiz verimli bir zemin sunar./Dogulu
Otekinin kurulmasinin gerisinde yatan seyin Batihin kendisini ken-
dinden menkul, 6zerk ve hiikiimran bir 6zne olarak kumasina yar-
dimci olacak hudutlari ¢cizme arzusu oldugunu gosterirden ve oteki
arasindaki diyalektik iliskiyi gostermek Uzere oryantalist sfylemin
en temel teknigi olan Bati ve Dogu arasinda kurulan ikici karsithkla-
ra dikkatimizi geker.

Dogulu otekini temsil etme arzusunun Batihin iktidar istenciyle
nasil i¢ ice gecmis oldugunu gosterir. Oryantalizmin ortaya ¢ikisini
somirgeciligin doruk noktasinda oldugu déneme yerlestiren Said,
Michel Foucault'nun iktidar ve bilgi arasinda kurdugu iliskiyi, Do-

1 Edvvard Said, Orientalism, Harmondsvvorth: Penguin, 1978 (Turkgesi: Sal
kiyatcilik, istanbul: Metis, 1999)
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guhun temsiliyeti sorunsalina tasir ve Batili bilgi ile onun iktidari
arasindaki yakin baglari gésterir. Said'in sémurgeci genisleme ile or-
yantalizm arasinda kurdugu iliski cesitli elestirmenler tarafindan ele
alinmistir. Ornegin Lata Mani ve Ruth Frankenberg’e fj6re. Saidin
oryantalizm tanimi “oryantalizm ve emperyalizm arasindaki isbirli-
gine" gdnderme yapar ve "oryantalizmin sémrgeci girisimi nasil se-
killendirdigini ve ona bilgi sagladigini" gésterir. 23Benzer bir bigim-
de, Rébeft Yoling'a gore Said, oryantalizmin, ona yardimci olan so-
mirgeci sosyo-ekonomik ve politik kurumlarla yakin iliskisine gén-
derme yaparak, oryantalizmin "sémurgeciligi dnceden mesrulastirdi-
gini ve ayni zamanda, daha ilerki miidahalelerini kolaylastirdigini*
gosterir2 (vurgu benim). Bu baglantiya dikkatimizi ¢eken bir baska
elestirmen ise James Clifford. Ona gore Said, oryantalizmin 6zselci-
lestiren ve dikotomize eden séyleminin "somurgeci hakimiyetin ku-
rulmasinda karmasik, ama sistematik bir bicimde nasil isledigini*
cok dogru bir bicimde gdstermistir.4a Ancak Said'in ¢alismasina daha
yakindan bakti§imizda, onun, oryantalizmin iktidarina gdnderme ya-
parken sadece ve sinirli bir bicimde sémirgeci hakimiyetin ekono-
mik, politik ve idari kurumlarindan (bunlar her ne kadar sémirgeci
hakimiyetin ¢ok dnemli bir boyutunu olustursa da) s6z etmedigini
goririz. Said, iktidarin konfigurasyonlarina isaret ederek, oryanta-
lizmin ayni zamanda hakikat istenci olan bir bilgi aygiti oldugunu
vurgular. Ancak yukarida soéziinu etti§im elestirmenler bu baglanti-
nin Uzerine yeterince egilmemektedirler. Oryantalizmin hakim so-
mirgeci glgclerin sosyo-ekonomik, politik ve idari kurumlarla olan
iliskisini ayricalikh kilmak, oryantalist séylemin etkinligini ideolojik
bir eklentiye, indirger ve boylece akademik ve diger bilgi bi¢imleri-
nin yayilmasiyla olusan iktidar1 géz ardi eder. iktidar-bilgi arasinda-
ki bag acisindan bakildiginda, Said'in analizi pekala bolgesel emper-
yalizmin disina tasan zaman dilimleri icin de gecerlidir. Bu baglanti-

2. Lata Mani ve Ruth Frankenberg, "The Challenge of Orientalism", Economy
and Society, 14/2 (Mayis 1985), s. 178.

3. Robert Young, White Mythologies: Writing History and the West, Londra ve
New York: Routledge, 1990, s. 129 (Tirkgesi: Beyaz Mitolojiler, istanbul: Baglam,
2000).

4. James Clifford, "On Orientalism”, The Predicament of Culture: Twentieth-
Century Ethnography, Literatiire and Art icinde, Cambridge, Mass: Harvard Uni-
versity Press, 1988, s. 268.
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yi daha iyi anlamak i¢in Said'in temsiliyet, bilgi ve iktidar arasinda
kurdugu iliskiyi daha dikkatle incelemeliyiz.

Ozgiin bir temsiliyet bicimi olarak oryantalizm, Dogu'da yasayan
halklari ve kilturleri yorumlamaya yarayan bir strateji veya bilgi ki-
mesi sunar. Oryantalizmin sdylemsel mekanizmasini vurgulayan Sa-
id, ideolojinin roliniin maddi veya ekonomik kosullarin mesrulasti-
rilmasi olarak goruldigu Marksizm'in altyapi-tstyapl modelinin &te-
sine gitmeye calisir.s Oryantalizmin sdylemsel bir rejim oldugu yo-
lundaki israrli vurgusu, oryantalizmi sémirgeci hakimiyetin hizmeti
icin kurulmus ideolojik bir aygit olarak anlasiimasina 6nemli bir mi-
dahaledir. Yukarida belirttigim gibi, Foucault'nun séylem nosyonunu
kullanarak, oryantalizmin gérunurdeki nesnel akademik bilimsel fa-
aliyetle yakindan ilintili oldugunu gosterir. Said'in akademik bilgi ile
Oteki kulturleri yonetme ve tahakkiim altina alma arasindaki isbirli-
gine yaptigi vurgu, oryantalizmi, Dogu'nun "hakikati" olarak addedi-
len sey hakkinda nelerin sdylenip nelerin sdylenemeyecegini belirle-
yen s@ylemsel bir mekanizma olarak incelemesine olanak tanir. Bu
nedenle Said'e gore, Dogu hakkinda bilgi tretme sirecleri ile Dogu
kaltirlerinin sémirgeci glglerin tahakkimi altina alinma strecleri
birbirine dissal degildir. Said'in Bati etnosentrizmini incelemek icin
Foucault'nun cercevesinden yararlanmasi, oryantalist séylemin sahip
oldugu kurucu ozelligi anlama cabasi olarak degerlendirilmelidir.
Ancak Said, zaman zaman oryantalist séylemin kurucu roliine gén-
derme yapsa da, onun bu 6nemli noktayi ne 6lglide gelistirdigi tartis-
maya agiktir.

Foucault'nun iktidar kavramini dzetleyerek baslayalim. Foucault,
etkileri olumsuz veya baskici olarak distintlen dar anlamdaki iktidar
kavramina karsi ¢ikar. Bilgiden veya hakikat sdyleminden bagimsiz
oldugu varsayilan bir iktidar kavramina karsi ¢ikan Foucault, iktida-
rin Uretken, yani bilgi ve sdylem bicimleri treten dzelligini anlamak
ister. Bu acidan bakildiginda iktidar, kendileri ne yanhs ne dogru
olan, ama hakikat etkileri treten énermelerde yatar. Foucault’nun te-

5. Bdyle bir konumun varyasyonlari igin bkz. Abdul R. JanMohamed, "Th
Economy of Manichean Allegory: The Function of Racial Difference in Colonialist
Literatire”, Race," Writing and Difference iginde, der. Henry Louis Gates, Chica-
go: University of Chicago Press, 1986; ve Aijaz Ahmad, In Theory: Classes, Nati-
ons, Literatures, Londra ve New York: Verso, 1991 (Turkgesi: Teoride Sinif, Ulus,
Edebiyat, istanbul: Alan, 1995),.
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zini izleyen Said, oryantalist sdylemin etkisinin "onun, hafizadaki
yerinin tam olarak tanimlanmasina yardimci olacak bir Dogu formii-
lasyonu sunmak, Dogu'ya bir sekil, kimlik, tanim vermek, onun em-
peryal strateji icin 6dnemini anlatmak ve 'dogal’ olarak Avrupaya go-
re tali rolini~e gdstermek oldugunu séyler. Bu ciimleden ¢ikamaya-
cagimiz sonug, Dogu'nun "hakikatinin," "kimliginin," veya "gercek-
liginin" oryantalist sdyleme digssal bir sey veya temsillerin "gercek-
ligini" test edebilecedimiz bir sey olmadigidir. Judith Butler'm bir
ifadesiyle soylersek, hem kategori olarak Dogu hem de onun sdyle-
me dissal oldugunun deklarasyonu, oryantalizmin mesruiyet iddasini
olusturucu temel ilke olarak bizzat oryantalist séylem tarafindan ku-
rulmus bir seydir.7 Said, oryantalizmin kullandi§i sdylemsel strateji-
nin realizmle benzesik oldugunu sdyler. Bu realist temsiliyet modu-
nun kullanimi Dogu'yu yaratir. Said'e gore:

Felsefi olarak Oryantalizm olarak adlandirdigim dil, distince bigimi ra-
dikal bir realizm bigimidir; Oryantalizm, yani Dogulu olarak addedilen so-
rularla, nesnelerle, niteliklerle ve bolgelerle ugrasma aliskanhgi, kisinin ad
verme, gosterme, ne hakkinda konustugunu veya distindigind bir kelime
veya ifade ile sabitlemesidir; bunun ya gergeklik kazandigi distinGiliir ya da
bu basitge gercek olarak telakki edilir.s

Bunlarin (Dogu ile ilintilendirilen ifade figUrleri) hepsi deklare edici ve
kendinden menkuldiir; kullandiklari fiil kipi zamansiz ebediyettir... Bitiin bu
islevleri yerine getirebilmek icin kullanilan genellikle "diridir" rabitasidir.o

O halde, Dogu'nun dogululugu, Said'e gore, "dogal" ve verili bit
durum degildir. Tersine, "dir/dir" rabitasi ile 6zsellestiren oryantalist
sOylem, Dogu'yu yalnizca sehvetin, yoz despotizmin, mistik dinselli-
gin, cinsel olarak dengesiz Araplarin, irrasyonalitenin, geriligin yeri
olarak kurmakla kalmaz, ayni zamanda oryantalistin "islami zihin"
ve "Arap karakteri" gibi sorulari sormasini da mesru kilar. Tam da bu
tir ozsellestirici ifadeler sayesinde Dogu dogululastirilir. Bu imajla-
rin, figlrlerin, mecazlarin olusturdugu repertuar Dogunun dogulu ki-
linmasinin aracidir. Said’in ifadesiyle sdyleyecek olursak, "Dogu sa-
dece ortalama on dokuzuncu yuzyil Avrupall tarafindan addedildigi

6. Edward Said, Orientalism, s. 72.

7. Judith Butler, Bodies That Matter: On the Discursive Limits ofSex, Londra
ve New York: Routledge, 1993.

8. Edward Said, Orientalism, s. 72. 9.Age., s 72
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Uzere 'dogulu’ olarak kesfedildigi i¢in dogululastiriimadi; ayni za-
manda dogulu kilinabildigi icin dogululastirildi." 1:Dogu'nun bilgisi,
guc sayesinde Uretilmis oldugu icindir ki, bir anlamda Dogu'yu, do-
guluyu ve onun diinyasini yaratabilmistir. 1

Yukaridaki akil yUriitme bicimini izleyerek, cografyanin, basitce
"dogal" bir gondergenin bilgisi olmadigim, kilttrel anlamlandirma
pratigiyle ic ice gecmis bir sey oldugunu sdyleyebiliriz. Oryantalist
s@ylemde ve onun araciliiyla uretilen bilgi, Dogu'yu "yaratir.”12 Bu
soylemler "yalnizca bilgi yaratmakla kalmaz, ayni zamanda tasvir
eder, gorundikleri gercekligi de yaratirlar.» 13 Dogu, bizzat bu metin-
ler aracilifiyla Uretilen bilgi sayesinde miimkin olur.

Ancak yukarida Said’in, séylemin kurucu 6zelligine iliskin segici
bir bicimde aldigim ifadelerini bu sekilde bir araya getirisimin oku-
ru yaniltmasini istemem. Said'in, sdylemin konustugu nesneyi uUretti-
gini kabul etmeye meyilli oldugunu sdylemek tamamen yanlis olma-
sa da, yine de onun dili ara¢ olarak gérmekten tamamen kurtuldugu-
nu sdylemek mumkin degildir. Bu da onun "gercek" ve "temsiliyet"
arasinda kurulan ikici karsithgi belirleyen ekonomiyi radikal bir bi-
¢imde sorunlu hale sokmasini engellemistir. 14 Bu karsithgi sorunlas-
tirmak, baska seylerin yani sira, her seyden 6nce metinsellikdisi gén-
derge nosyonunu sorunlu kilmay!1 gerektirir. Boyle bir sorunlastirma-
ya Said'in metninde tanik olmayiz. Bunun yerine, Said'in metninde
temsiliyete atfedilen konum, en iyimser bir dederlendirmeyle, celis-
ki ve muglakhklarla doludur diyebiliriz. James Clifford, Said'in met-
ninde boyle bir geliskiye dikkat ceker. Clifford'a gére, Said'in konu-
mu "gercek Dogu" denilen bir sey ile "Dogu'yu” disunsel bir faali-
yetin Urtini olarak almak arasinda gidip gelir.ss Simdi bu geliskili
metodolojik sorunlari tartismak istiyorum.

"Gercek", "otantik", veya "hakiki" Dogu nosyonlarina bagvurma-
y1 goriinlirde reddetmesi Said'in ¢alismasini "6teki" kultrlerin tem-
siliyetini inceleyen pek ¢ok konvansiyonel arastirmadan ayn Kilar.
Said, oryantalizmi, Dogu'nun hakikatinin yanlis temsiliyeti olarak ele

10. Edward Said, Orientalism, s. 5-6.

11.Age., s 40. 12.Age. 13 Age,s. 9%,

14. Oryantalizm'de "temsil" ve "g6nderge" arasindaki iliskinin ¢cok guizel bir in-
celemesi icin bkz. Mahmut Mutman, "Under the Sign of Orientalism: the West vs.
islam", Cultural Critique 23 (Kis 1992-93).

15. James Clifford, "On Orientalism", s. 260.
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alan anlayisi redder ve oryantalizmin metodolojik sorunlarinin "ger-
¢ek” Dogu'nun, oryantalist metinlerde tasvir edilen Dogu'ya tekabl
etmedigini iddia etmekle tespit edilemeyecegini soyler. "Gergek ve-
ya hakiki Dogu (islam, Arap veya her neyse) vardir- 1 tezini acikga
reddeder. Bunun yerine Dogu kategorisinin 6zgin bir iktidar formas-
yonunun driinl oldugunu ortaya koyar. Sahici veya otantik dogulu bir
kimlik/gerceklik arayisi icinde olmayip kurumlarin, pratiklerin ve
sOylemlerin ortaya 6z ve orijinal dogulu bir kimligi ortaya koyus ve
tespit edis streclerini ve bu sireclerin gerisindeki politik yatirimlari
incelemeyi hedefler. Said, 6zsel niteliklere dayanarak betimlenen
"dogulu kaltir" nosyonunu kabul etmez. Yaygm olan bu anlayisa kar-
s, "Dogu kurulmus bir mevcudiyettir,”" der..7 Dogu'nun "yeniden ku-
rulmus, yeniden bir araya getirilmis, yapiimis, kisacasi oryantalistle-
rin cabalari sonucu dogmus- 18 oldugunu sdyleyerek "temsillerin dog-
ruluguna veya biiyuk bir orijinale sadik olup olmadiklarina degil,
kullanilan stillere, ifade bicimlerine, dekorlara, anlati araglarina, ta-
rihsel ve toplumsal kosullara bakmay1" dnerir. 19

Ancak Said'in oryantalist séylemin kurucu giictini anlamaya ilis-
kin ¢cabasi zaman zaman ikna edici olmaktan uzaktir, ¢ciinki analizi-
nin ortaya ¢ikarttigi belli kuramsal sorunlari detayl bir bicimde irde-
lemez. Yukarida belirttigim gibi, Said bir yandan oryantalizmin Do-
guyu "yarattigini" éne surer, diger yandan da Dogu'yu, ona tebakdl
eden bir gercekligi olmayan, basitce birfikirmis gibi disiinmememiz
konusunda bizi uyarir.2o Bu, James Clifford'a gore, Said'in ¢alisma-
sinda Onemli bir geliskinin varligina isaret eder. Boyle bir geliskinin
neden varoldugunu Said'in kullandigi dil nosyonunda aramaliyiz.
Barthes'in hayli basit temsil nosyonunu kolayca kabul edivermesini,
onun, oryantalizmi anlamak igin kullandigi son derece sinirli dil nos-
yonunun gostergesi olarak dederlendirebiliriz: "Temsiller, olusumlar-
dir (formations), veya Roland Barthes’in dilin tim operasyonlari icin
sOyledigi gibi, bozundurmalardir (deformations).~21 Said’in kullandi-
g1 dil (language) nosyonu yalnizca lisan (linguistic) ile sinirli gibidir.
Ornegin hi¢ sorgulamaksizin sunu soyleyebilmektedir Said: "Dogu,
daha sonra genis anlamlar, ¢cagrisimlar ve yananlamlar alaninda ¢oga-

16. Edward Said, Orientalism, s. 322.
17.Age,s 322. 18 Age.,s 87. 19 Age,s. 21
20. Age.,s. 5. 21. Ag.e., s. 273.
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lan bir kelimeydi, ve bunlar zorunlu olarak gercek Dogu'ya degil bu
kelimeyi cevreleyen kelimeye gonderme yaptilar-22 (vurgu benim).

Eger Said boyle bir dil nosyonunu kolayca kabul ediyorsa, o za-
man sdylemin bizzat temsil etti§i nesneyi kurdugu anlayisindan git-
tikce uzaklasiyor demektir, ¢linkli bu anlayisa gore dil, basitce keli-
melerin ve ¢agrisimlarin bir toplami ve imajin olusturulmasinda ba-
sitce bir arag gorevi goren seydir. Boyle bir anlayis, séylem nosyo-
nunu lisan faaliyetiyle sinirlar ve gercek/maddi olanla (ki sdylem di-
si oldugu varsayilir) sdéylemsel olan arasinda bir karsitlik kurar. Do-
gu'nun yaratilmis, kurulmus ve temsillerden dogmus bir sey oldugu-
nu sdyledikten sonra, yukaridaki gibi séylemsel olan ve séylem disl,
kelimeler, fikirler ve "gercek" arasinda yapilan ayrim Said’in ¢erce-
vesinde ¢ozumlenmemis bir celiski olarak Kkalir.

Emesto Laclau ve Chantal Mouffe'un kullandigi "séylem™ kavra-
mini izleyerek, Said’in séyleminfikirsel (mental) oldugu varsayimiy-
la hareket ettigini soyleyebiliriz. Laclau ve Mouffe’a gore, sdylemin
nesnesinin kuruldugunu séylemek, diisiincenin disinda bir diinya ol-
duguna iliskin materyalist tezi reddetmek demek degildir. Ne de bu
ayrimin realizm ve idealizm arasindaki karsithkla ilgisi vardir. Said
bu tuzagda duser gibidir. Laclau ve Mouffeun sdyledigi sey dinyada
nesnelerin olmadi§i degildir. Elestirdikleri varsayim "bu nesnelerin
kendilerini séylemsel ortaya ¢ikis kosullarindan bagimsiz bir sekilde
kurabildikleridir."23 Bu nedenle Said, kullandigi sinirli dil anlayisi
yuzinden oryantalist séylemi Dogu hakkindaki imajlar ve fikirler
toplami gibi ele alir. Bu yiizden de bu séylemin Dogu'yu Doguluias-
tirma veya Dogu’nun maddiligini kurma glclini anlamakta yetersiz
kalir. Boyle bir anlayis, onun sirekli "yaratilis" ve "kurulus" veya
Dogu’nun oryantalist séylem aracihiyla dogululastinimasi Gzerine
yapti§1 vurguya ters diser.

Robert Young ayni noktayi baska bir agidan elestirir. Young’a go-
re Said ayni anda iki 6nerme yapar: Bir yanda, "gercek” ve temsil
arasinda herhangi bir tekabdliyet iliskisini kabul etmez; diger yandan
da, oryantalizmin Urettigi bilginin sémirgeci isgalin hizmetinde kul-

22. Edward Said, Orientalism, s. 203.

23. Emesto Laclau ve Chantal Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy: To-
wards a Radical Democratic Politics, Londra: Verso, 1987, s. 108 (Turkgesi: He-
gemonya ve Sosyalist Strateji, istanbul: Birikim, 1992). Ayrica bkz. Mutman, "Un-
cler the Sign of Orientalism."
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lanildigini séyler. Young'a gore bu iki tez birbiriyle celisir, ¢linki Sa-
id, oryantalizmin bir bilgi kimesi olarak sémirgeci iktidar ve kont-
rol bicimi olarak maddi duizeyde etkili oldugunu iddia ediyorsa, o za-
man temsillerin "gercek" Dogu ile karsilasmis olmasi gerekir. Ancak
Young'a gore Said, oryantalist temsillere karsit olarak dogru bir tas-
vir saflayabilecek gercek bir Dogu oldugunu reddetmektedir. Ve su-
nu sorar Young: "Said ‘oryantalizmin' gercek sémirgeci isgal icin ge-
rekli bilgiyi sagladigini sdyliiyorsa, o zaman nasil olup da Dogu'nun’
yalnizca bir temsiliyet oldugunu iddia edebilmektedir?" 2

Young'in elestirisi yerinde bir elestiri degildir, ¢linki Said'in ana-
lizine niteligini veren dualist yapiy1 asmaya calisirken kendisi gergek
ve temsiliyet arasinda bir dualizm kurmaktadir. Young'm kolayca ka-
bul ediverdigi "gercek" nosyonunun, Said'in metninin ortaya ¢ikardi-
g1 "temsiliyet" ve "gercek" problemini daha detayli distinebilmemiz
icin yeterince gelistirilmeden birakildigini s6yleyebiliriz. Said'in ¢a-
lismasina, sanki o, Dogu diye "gergek" cografi bir yerin varligini ve-
ya bu cografi alanlarda "gercek" dogulu insanlarin yasadigini veya
"gercek" sémirgeci isgalin oldugunu kabul etmiyormus gibi yaklas-
mak oldukga naif bir yaklasimdir. Her seyden 6nce bizzat Said'in
kendisi sémurgeci isgal ile oryantalist bilgi arasindaki ayrilmaz baga
isaret etmistir. Young'mki gibi elestiriler, bir anlamda, Said'in metni-,
nin zaten gosterdigi seyi tekrarlarlar. Said'in metninde isaret edilecek
epistemolojik problem, Young'in ileri sirdiigiinden ¢ok daha karma-
siktir ve orada "gercek™ bir Dogu oldugunu sdylemekle ve bunun ka-
niti olarak da sémdirgeci isgal olgusuna isaret etmekle kolayca ¢ézi-
lemez. Baska bir deyisle Young, Said'in temsiliyet ve gercek arasin-
daki karmasik iliskiyi kuramsal olarak gelistirememesinin nedeni
olarak Said'in naif bir bicimde Dogu'nun gdndergeligini (referent)
reddettigi varsayimindan hareket eder. Said'in metninde temsiliyet
veya sOylem nosyonunun konumunun hayli muglak oldugu tartisma
gotirmez ama Dogu'nun "gercekligi" gibi bir soruya da indirgene-
mez buradaki Kilit soru. Séylem nosyonunu yaygin olarak ele alindi-
g1 gibi bir tir lisansal faaliyet olarak ele almak istemiyorsak, o za-
man Dogu'nun maddiliginin 6zsellestirici oryanyalizm séyleminden
ayri distintilemeyecegini ileri slren tezi daha ciddiyetle degerlendir-
memiz gerekir. Oryantalizm gibi bir sdylemin etkililigi, onun adlan-

24. Robert Young, White Mythologies, 129.
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dirdig1 ve hakkinda konustugu nesneyi tretme gliciinde, kabiliyetin-
de aranmalidir. Dahasl, "gercek Dogu’nun” dile 6ncel oldugu iddiasi-
nin bizzat Dodu'yu dogululastiran séylem tarafindan retrospektif bi-
cimde ortaya konuldugunu kabul etmeliyiz. Oryantalizmin yapiso-
kiimsel bir okumasi, Doduhun her-zaman-zaten séylemsel bir alan-
da eklemlendigini ve bu eklemlenmenin, Dogu'nun maddilesmesi
veya temsiller igine dahil edilmesi oldugunu gdsterir. Dogu'nun sdy-
lemsellik icinde her-zaman-zaten kurulmus oldugunu ileri stirmek,
gdndergenin tamamen askiya alinmasi olarak degil, géndergenin kar-
masik yapisini disinmeye davet olarak gorilmelidir.2s

Gondergenin konumu ve metinsellik veya sdylemle olan i¢ ige
gecmis iliskisi, maddi ve sdylemsel olarak kurulmus karakterinin ye-
niden formile edilmesi, farkh alanlarda calisan elestirmenlerin Gze-
rine egildigi bir mesele olmustur. Nesnenin sdylemsel olarak kurulu-
su sorusu feminist tartismalarda da 6nemli bir yer tutar. Bu konuda-
ki 6rnek cabalardan biri Judith Butlerdan gelir.2s Soylemsel ve soy-
lemsel olmayan arasindaki sahte karsithd sorgulayan Judith But-
ler'in Bodies That Matter adli kitabinda amaci "beden" diye adlandi-
rilan géndergenin karmasik yapisini yeniden diistinmektir.2z Butler'in
saf beden nosyonunu reddetmekteki amaci, géndergenin anlamini
donistiirmek ve ona metindisilik konumu atfeden yaygin kaniyi sor-
gulayarak bedenin maddiligini kuramsallastirmaktir. Butler’in éner-
digi gibi, "naif bir bicimde bdylesi bir séylemdisilifa génderme yap-
mak, sdylemdisi olarak énceden belirlenmis bir seyi gerektirir. SOy-
lemdisinin belirlenmesi ise, onun, kendini kurtarmak istedigi sdylem
tarafindan bizzat olusturulmus bir seydir."2s Maddiligi, iktidarin en
uretken etkilerinden biri olarak géren Butler, bu maddiligi "bir tar

25. Derrida'nm soyledikleri burada gok aydinlatici: "Yapisékimiin gondergeyi
terk ettigi tamamen yanlistir... yapisokiim, géndergenin, geleneksel kuramlann var-
saydigindan ¢ok daha karmasik ve sorunlu oldugunu goéstermeye calisir.”" “De-
construction and the Other: Interview with Richard Keamey", Dialogues with Con-
temporary Continental Thinkers: The Phenomenological Heritage iginde, der. Ric-
hard Keamey, Manchester: Manchester University Press, 1984, s. 123.

26. Judith Butler, Bodies That Matter, Elizabeth Grosz'un ve Vicki Kirbynin
calismalari feminist kuram alanindaki diger érnekler olarak gosterilebilir. Elizabeth
Grosz, Volatile Bodies: Toward a Corporeal Feminism, Bloomington: Indiana Uni-
versity Press, 1996; Yicki Kirby, "Corporeal Habits; Adressing Essentialism Diffe-
rently", Hypathia 6/3 (Sonbahar 1991).

27. Judith Butler, Bodies That Matter. 28. Ag.e.,s. 11
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alintilama, varli§in, iktidarin almtilanmasi yoluyla edinilmesi" ola-
rak gorir.29 Gondergenin maddiligi, onu diizenleyen normun maddi-
lesmesi ve bir tur alintilama yoluyla birikmesidir. Kuruculuk (const-
ructivism) ile ozselcilik arasindaki karsithdr sorunlastiran Butler’a
gore mesele "her sey sOylemsel olarak kurulmustur” demekte degil,
dogallasmis bir etki yaratan temel nitelikteki bir "¢agirma"nin Zaman
icinde glcll bir sekilde tekrarlanmasiyla sabitlesen maddilesme sii-
recini anlamaktir.so

Elbette bu elestiriler de elestirilmektedir. S6ylemsel kurulus siire-
cini belirlenmecilige indirgeyen elestirmenler, bu kurulusgu tezler
sayesinde eyleyiciligin 6niiniin kapatildigini iddia ederler. Boyle bir
elestiri ile diyalog icinde Judith Butler, voluntarist 6zne nosyonunu
sOyle elestirir: Bu dznenin direnci, diizenleyici normdan uzaklasmis
olmasini gerektirir. Butler'a gore eyleyicilik nosyonu, dizenleyici
normun yeniden sahiplenilmesinde veya yeniden eklemlenmesinde
aranmalidir, ¢linkli yasaya géndermede bulunulmasi onun farkli bi-
cimlerde de Uretilebileceg§ini ima eder. Butler'a gore, tekrarin zorun-
lulugu, bu maddilestirmenin higbir zaman tamamlanmadigini veya
bedenin hicbir zaman tamamen normlara uymadigini gostermektedir.
Yeniden maddilestirmeye duyulan gereksinim, dizenleyici normun
kendine karsi dénme potansiyeline delalet eder. Bu nedenle tekrarla-
ma, nihai bir sabitleme veya belirlenme gibi anlasiimamahdir, ¢ink
ancak bu tekrar sayesinde "araliklar ve catlaklar, bu celiskilerdeki
kurucu istikrarsizhiklar olarak acilirlar.31 Bu istikrarsizliklar, But-
ler'a gore, yapisokimsel bir olasiliga isaret ederler, ¢cunki kurulmus
nesne normlardan kagar ve onlari asar. Dahasi, Foucault'nun "tabiles-
me" (subjectivation-assujemeni) nosyonunun gosterdigi gibi, 6zneyi
kuran sdylemler ayni anda 6znenin yetke kazanmasinin varolus ola-
sihgidir. Bu nedenle, burada Kilit sorun 6znenin eyleyiciligini ortaya
koymak degil, tabilestirme sirecindeki ¢ifte bag mantigini, yani hem
tabilestiren hem de muktedir kilan bagi anlamaktir.

Dogu'nun gercekligini, anlamlandirma slrecinin maddi bir etkisi

29. Judith Butler, Bodies That Matter, s. 15.

30. A.g.e., s. 7-8. Bu noktanin elestirel bir degerlendirmesi icin bkz. Elizabeth
Grosz, "Experimental Desire: Rethinking Queer Subjectivity”, Space, Time and
Perversion icinde, New York ve Londra: Routledge, 1995.

31. Judith Butler, Bodies That Matter, s. 10.
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olarak kavramsallastirabilmek icin oryantalist sdylemi bir maddiles-
tirme sureci olarak yeniden tanimlamamiz gerekir. Dogu, Dogu ola-
rak ancak soylemsel bir etki, her-zaman-her-yerde, temsil ile i¢ ice
gecmis, her zaman politik bir anlamlama alaninda eklemlenmis me-
tinsel bir gdnderge olarak anlasilabilir. Burada mesele Dogu’nun
gonderge oldugu fikrinden vazgegcmek degil, bu gondergeyi belli bir
sfylemsel dretimin bedensellesmesi olarak yeniden kavramsallastir-
mak, anlamlandirma sirecini Dogu'nun dogululastiriimasi olarak an-
lamaktir. Boyle bir anlayis, metindisilida yapilan basvurunun altini
oyarak oryantalizm gibi bir metnin disarisini disiinmenin imkansiz-
ligini gdsterecektir; ¢linki bu yeniden kavramsallastirma iginde Do-
gu, belli bir sdylemsel eklemlenisin disavurumu olarak goriilecektir.

Dogunun oryantalist sdylem aracilifiyla maddi olarak kurulusu
Uzerine yapilan bu vurgu, ayni zamanda dilin, ézneligin kurulusun-
dan ayri tutulamayacagini ima eder. Oryantalist sOylemi, sdylemdi-
si gonderge ve anlamlandirma sureci arasinda bir araci olarak degil
de, hem incelenen nesneleri hem de 6zneleri kuran bir pratik olarak
ele alabilmek icin temsil sorunsalini yeniden tanimlamak, eyleyici-
ligin ortadan kaldirildigina iliskin elestirilerin de gecersizligini gos-
terecektir. Eyleyiciligin ve karsi-tarihlerin kapatildigi, Said'in anali-
zine yoneltilmis en yaygin elestirilerden biridir. Orientalism 'm or-
yantalizmi totalize eden terimlerle tasvir ettigi ve bdylece &tekinin
eyleyiciligine hi¢ yer tanimadigi 6ne stralor. Kaltarel-bir temsil
olarak oryantalizmi, basitce sinirlayici veya carpitici bir sire¢ ola-
rak degil de, hem 6zneyi muktedir kilan, yetkelendiren aktif bir kur-
ma pratigi, hem de hakimiyet altina alan bir séylem olarak gérdi-
gumizde, gerek sémirgeci iktidara karsi direnci, gerekse sdmirge
planin tarihin 6znesi olarak oryantalist sdylemden bagimsiz bigim-
de kavramsallastirilamayacagini gorebiliriz. Oznenin sdylemsel ola-
rak kuruldugunu one stirmek, onun tamamen pasiflestirildigi veya
dogulu 6znelerin tabiyet konumu icinde tamamen sabitlendigi bir
stireci degil, ayni zamanda 6zneleri yetkelendiren bir siireci de an-
latmak demektir. Ozneligin kurulusuna iliskin bu paradoks iyi anla-
sildigi zaman, oryantalist sdylemin disinda eyleyiciligi kuramsallas-
tirma cabasinin tutunacak bir dah kalmaz. Bu noktaya daha sonra
tekrar donecegim. Simdi Said'in analizinin en zayif noktalarindan
biri olan karsithklari daha ayrintili ele almak istiyorum.
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Oryantalizmin Karsithklari

Oryantalizmin s@ylemsel ekonomisini bir dizi ikici terimle betimle-
yen Said, bu s6ylemin merkezine bir kutupluluk veya ikildik yerles-
tirir. Said’in asagidaki tanimi bdyle bir kutuplulugun 6rnegi olarak
gorulebilir.

Oryantalizm, Dogu’ya Batili yaklasim bigimini tanimlamak igin kullan-
di§im jenerik bir terimdir: Oryantalizm, Dogu'ya, bir 6grenme, kesfetme ve
tatbikat konusu olarak sistematik bir yaklasim bi¢imiydi (bi¢imidir). Ama
buna ek olarak bu kelimeyi, ortadan ikiye bdlen ¢izginin Dogusunda kalan
yer hakkinda konusmak isteyenlerin kullanimi igin mevcut olan riyalarin,
imgelerin ve sozliklerin toplamini anlatmak icin kullaniyorum. Oryantaliz-
min bu iki boyutu birbiriyle uyusmaz degildir, ¢iinkii her ikisinin kullanimi
sayesindedir ki Avrupa Dogu'nun lzerinden emniyetli ve metaforik olmayan
bir bicimde gelisebilmistir.3 (vurgu benim).

Said, oryantalizmin yukarida kullanilan iki anlamini ilerleyen
sayfalarda daha da gelistirir ve oryantalizmin &rtlk ve gorinir iceri-
gi arasinda aynm yapar. Bu ayrimin oryantalist sdylemin yapisini ye-
niden formile etmek acgisindan énemli sonuclari vardir. Oryantaliz-
min gorandr icerigi "dogulu toplumlar, diller, edebiyatlar, tarih, sos-
yoloji, vs. hakkinda ileri strilms cesitli goruslerdir; oysa ortiik or-
yantalizm "neredeyse bilin¢disi (ve kesinlikle dokunulamaz) bir
olumluluga" isaret eder.33 O halde, értik oryantalizm, riyalarin, im-
gelerin, arzularin, fantazilerin ve korkularin yer aldigi bilindisi alani
yansitir. Bu nedenledir ki oryantalizm ayni anda hem sistematik bil-
gi Uretimini hem de bilingdisi arzulan ve fantazileri anlatir; "dogu'
nun" ayni anda hem bir bilgi nesnesi hem de arzu nesnesi oldugunu
gosterir.

drtik oryantalizmin, Said'in analizinin geneli i¢in temel bir 6ne-
mi vardir, ¢linki Said oryantalizmin doktriner ve doksolojik* karak-
terini, gundelikligini ve dogalligini, verili olarak kabul edilen otori-
tesini bu ortiik icerik sayesinde kazandigini sdyler. Bu nedenle,Jjrtik
icerik, seyyahlara, yazarlara, tarihcilere ve antropologlara, eldeki
herhangi bir somut meseleyi degerlendirebilmek igin "konusma ka-

* Ydceltici, 6vicl, methedici.
32. Edward Said, Orientalism, s. 73. 33. Ag.e., s. 206.
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pasitesi” (enuncialive) saglar.34Baska bir deyisle, értik icerigin "bir
nesilden otekine aktarilmasinin™ bir nedeni, "Bati’nin dogu tzerinde-
ki kurucu iktidar istencinin icsel tutarliligidir’.3 Oryantalizmin bu
kalici, tutarli, sistematik ve eklemlenmis bilgisi soylemsel bir alan
olusturur veya Said'in tanimladi§i bigimiyle, herhangi somut dogulu
bir detayin anlam verilebilecedi "metinsel bir tavir" kurar.

Said’in ortik ve gorlnir oryantalizm seklinde yapti§i ayrim, or-
yantalizmin bir tdr alt-yapisal, yayilan ve yetke kuran bir bilgi oldu-
gunu ima eder. Ancak bu ayrimin Said'in farkinda oldugundan cok
daha genis sonuclari vardir. Bu ayrim, psikanalizde riyalarin 6rtik
ve goriindr icerigi arasinda yapilan ayrimla benzestir.3 Said, Dogu
hakkindaki bilingdisi arzularin, fantazilerin, hayal ve riiyalarin alani
olarak ortiik icerige sadece gegerken sdyle bir deginir ama bu alanin
oOzelliklerini veya onun isleyisini belirleyen siirecleri veya mekaniz-
malari daha detayli psikanalitik bir okumaya tabi tutarak, bunun Ba-
tili 6zne ile dogulu oteki arasindaki iliskiyi kurmaktaki roltini tartis-
maz. Psikanalizin oryantalist séylemin nasil ¢alistiini anlamamiza
yardim edecek en temel kuram oldudunu iddia etmek degil burada
amacim. Psikanalitik kuram kolonyal sdylem kurami gelistirmek
uzere oldukca ilham verici bir bigcimde, 6zellikle Homi Bhabha tara-
findan kullanilmis olsa da, onun gelistirdigi yaklasimin da tamamen
sorunsuz oldugu séylenemez. Said'in yukarida séziini ettigim nokta-
yI psikanalizin terimleriyle daha detayl bir bi¢cimde incelememesi
uzerine odaklasmamin nedeni, onun gorinir ile drtik icerik arasin-
daki bu ayriminin kaynaginin psikanaliz olmasindandir. Oryantaliz-
min bilindismin bir okumasini yaparak kdltirel ve cinsel fark temsil-
lerinin nasil birbiri icine gectigini tartistigim 2. Bélim'de psikanali-
tik kuram benim igin gok yararli oldu. Ancak bu, psikanalizi oryan-
talizmin en dogru analizini saglayan yegane kuram olarak degerlen-
dirdigim anlamini tasimamali. Ne de psikanalizin hi¢ problemsiz bir
sekilde oryantalizmin analizine uyarlanabilecegine inandigim anla-
mina gelmeli. Benim psikanalitik kurami kullanmamin nedeni, onun
hakikati sagladigini disiinmem veya bu hakikatin, psikanalizin bir
kere daha oryantalizme uyarlanmasiyla gdsterilebilecegine inanmam
degil. Tersine, benim hareket noktam oryantalist sdylemin bizzat

34. Edward Said, Orientalism, s. 221-2.  35. A.g.e., s. 222.
36. Homi Bhabha: "The Other Question", Screen 24/6 (Aralik 1983), s. 24.
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kendisi/ Oryantalist sdylem ideoloji ve 6znenin kurulusu sorulari agi- 4
sindari incelenebilecek dnemli bir materyal sunuyor; psikanalitik ku-
ram ise ideoloji ve 6zne sorusunun oryantalist sdylemde nasil calis-
tigin1 gésterebilmek icin dnemli kuramsal araglar sagliyor/
Yukarida 6ne surdugiim gibi, Said'in metni bizzat kendisinin de
elestirdigi ikici ekonominin izlerini tasimaktadir. Sundugu cesitli or-
yantalizm tanimlarinda bu ekonominin tuzagina diser. Young'in da
belirttigi gibi "Orientalism, 'Bati' ve 'Dogu’ arasindaki hiyerarsik du-
alizme karsi yazilmis bir metin oldugu halde baska dualizmler bu
metin i¢inde surekli olarak ¢ogalirlar."37 Oryantalizmin alani ikiye
ayrilmis bir bicimde betimlenir: Bir 6grenme konusu ve rlyalarin
alani; hem gorinlr (Dogu hakkinda dile getirilen bilgiler) hem de
ortuk (bilingdisi bir olumluluk) icerigi vardir; ayni anda hem senkro-
nik bir odzselcilikle (Doguyu istikrarhilikla ve degismez ebedilikle
6zdes kilar); hem de diakronik tarih bigimleriyle (istikrarsizhgin ola-
sihi§ini, ki bu degisimi, buytimeyi, ¢okisi veya Dogu icinde hareket
etmeyi ima eder) nitelendirilir. Bu 6zelli§i, Said'in metninin bir za-
yiflii olarak nitelemek yerine, Homi Bhabha, cinsel ve kilttrel far-
kin eklemlenisini incelemeye yarayacak daha incelikli bir kolonyal
sOylem analizi gelistirmek icin bir baslangi¢ noktasi olarak degerlen-
direcektir. Bhabha'ya gore Said, daha énce koydugu karsithklar ¢6-
zimleyerek, ortaya koydugu teshisin yaratici 6zelligini yok eder,
¢unkd oryantalizmi niteleyen, kimi zaman celiski icinde olan bu iki
sistemi birlestirerek oryantalizmi yapilandiran ve idame ettiren ¢elis-
kili ve catismali ekonomi sorunuyla ugrasmaktan uzaklasmis olur.
Bhabha'ya goére, Said’in monolitik ve kapali bir sistem taniminin ge-
risinde yatan sey, Dogu'yu ydnetme arzusu ve istenci ile gudilendigi
distinilen oryantalistin dniter bir niyete sahip oldugu varsayimidir.38

Cinsellik Sorusu

Said, yukarida soziind ettigim bilingdisi alanin cinsellik boyutu tasi-
difindan habersiz degildir elbette. Ornegin, "6rtiik oryantalizmin

37. Robert Young, White Mythologies, s. 141.

38. Homi Bhabha, "Difference, Discrimination and the Discourse of Coloni-
alism”, The Politics of Theory icinde, der. Francis Baker, vd., Colchester: Univer-
sity of Essex, 1983, s. 199-200.
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diinyanin garip bir eril algilanisini tesvik ettiginden" ve oryantaliz-
min "kendini ve konusunu nasil cinsiyetci bir kdrllkle" gordiginden
s0z eder.® Nerval'in metninden sz ederken onun temsillerinin cin-
sel boyutuna géndermede bulunur.20

Flaubert'in metinlerinde dogulu kadinin nasil temsil edildigini
tartisirken, Dogu ve cinsellik arasinda kurulan diizenli bir ¢agrisim-
dan s6z eder. Ancak bunu takip eden satirlarda Said incelemesinin si-
nirlarini adeta itiraf eder:

Flaubert'in, gerek heyecan verici gerekse hayal kirikligina ugratici Dogu
deneyimlerinin timdine 6rilmis sey, neredeyse Dogu ve cinsellik arasinda-
ki dizenli ¢cagrisimdir. Bu cagrisimi yapmakta Flaubert Dogu'ya israrli Ba-
tili yaklagsimin ne ilk ne de en abartili 6rnegidir.... Dogu'nun, neden yalniz-
ca verimliligi degil ayni zamanda cinsel bir vaadi (ve tehdidi), yorulmaz bir
cinselligi, sinirsiz arzuyu, derin retken enerjileri cagristirdigi Gzerine spe-
kilasyonda bulunabiliriz; ama bu, siklikla ortaya ¢ikmasina ragmen, ne ya-
zik ki benim incelememin alanina dahil degil. Yine de bunun karmasik tep-
kiler ireten, hatta bazen oryantalistlerde korkutucu bir kendini kesfetmeye
neden olan dnemli bir sey oldugunu kabul etmeliyiz; Flaubert bu konuda en-
teresan bir drnektir.4l (vurgu benim).

Egder Dogu ve cinsellik arasindaki bu diizenli cagrisim oryantalist
sOylemin kurucu bir mecazi ise, bunu ayri bir alana aitmis gibi deger-
lendirmemiz mumkin md? Bunun, yani oryantalizmin cinsel/biling-
disi alaninin farkh bir alana aitmis gibi degerlendirilmesinin Said'in
analizin geneli icin nasil bir anlami vardir?

Said'in oryantalizmi psikanalitik kategorilerle incelemek konu-
sunda gosterdigi isteksizlik onun bu 6ncii calismasina belli bir sinir-
lilik getirir. Ornegin, Gteki kltirleri anlama, bilme siiregleri ile bu
streclerdeki bilingdisi ve cinsellik boyutlari arasindaki grift baglan-
tryr gérmesini engeller. Oryantalist sdylemde Dogulu kadin ve cin-
sellik imgelerinin kullaniimasi yalnizca dogulu kadinin ve cinselligin
temsil edilmesiyle sinirli olan bir mecazmis gibi degerlendirilir. Bas-
ka bir deyisle, ne kadin imgeleri ne de cinsellik imgeleri oryantalist
sylemin bizzat yapilanma bigiminin énemli bir pargasi olarak ele
alinmaz. Tersine, bunlar oryantalist sdylemin alt bir alanina aitmis
gibi degerlendirildiginden, sunulan analizin kendisi oryantalizmin
ikiye ayirici, disipliner ve uzmanlik yénelimli yapisini yeniden ret-

39. Edward Said, Orientalism>s. 207.  40. A.g.e.,s.184. 41.Ag.e., s. 188.
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me riskini tasir. Sonug olarak, bir yanda Dogu'nun ve dogulu kiltir-
lerin temsilleriyle, diger yanda da dogulu kadinlarin ve cinselligin
temsilleriyle bas basa birakiliniz. Bu iki diizey arasindaki eklemlen-
me incelenmeden birakildiginda, értik oryantalizm veya oryantaliz-
min bilin¢disi, akademik bir ¢alisma olarak, oryantalizmden net bir
sekilde aynmlastirilabilecek ayri bir alan olarak kalir.

Oryantalizmin bilingdisini incelemek onun tarihsel analizine al-
ternatif gibi distntlmemelidir. Aslinda oryantalizmin giict, ortodoks
Marksist yaklasimlarin diisiindiigi gibi ekonomik iktidarin bir yansi-
mas! degil de, bilginin, kavramlarin ve giindelik bilgilerin tretilme-
sinde ve yayllmasinda koklenmisse, o zaman bu bilginin kdklerini,
onu tesvik eden, belli bir libidinal ekonomi igine yerlestirebilmemiz
gerekir. Bu da oryantalist soylemi daha cinsiyet temelli bir okumaya
tabi tutmamiz gerektigini sdyler bize. Bunu yaptigimizda &tekiligin
temsilinin ayni anda hem cinsel hem de kulturel farklilastirma bigim-
leriyle gerceklestigini gorebiliriz. Dogu'yn ve onun kadinlarini Bati-
li bir bicimde anlama iki farkli alana ait edimler degildir; Bunlar ay-
ni jestin birbiri icine ge¢cmis degisik boyutlaridir. Bu nedenle, cinsel-
ligin ve bilingdisinin alanma génderme yaparken basitce dogulu ka-
dinlarin veya dogulu cinsiyetin temsil edilis bicimlerini kastetmiyo-
rum. Dogu'nun temsillerinin cinsel imgelerle, bilingdisi fantazilerle,
arzularla, korkularla ve riiyalarla ériildigine génderme yapiyorum.
Baska bir deyisle, cinsellik sorusu belli bir alanla sinirliymis gibi de-
gerlendirilemez; 6znenin &teki ile her tirlu iliskisini yonetir ve yapi-
landirir. Oryantalist sdylemdeki bu ¢ifte eklemlenmeyi anlamak ta-
rihsel olanin fantazi ile, kilturel olanin cinsellik ile ve arzunun ikti-
darla iliskisini incelemeyi gerektirir. 2. Bélum'de bu iliskiyi incele-
mek istiyorum. incelememi pege figiiriine odaklayarak, Dogu'nun or-
yantalist sdylemdeki kurulus biciminin, Batili 6znenin kendisine ote-
kinden dolayimla bir kimlik olusturma araci olarak isledigini goster-
meye calisacagim. Bu da bize, bu siirecin, 6znenin 6tekine olan arzu-
sunun koordinatlarini saglayan fantazi aracihgiyla yapilandigini gos-
terecektir. Ancak bu incelemeye ge¢cmeden énce Homi Bhabha'mn
kolonyal sdylemde kiiltiirel farkin temsil edilis bigimlerini inceledigi
psikanalitik yaklasimini ele almak istiyorum. Bhabha, Said'in incele-
mesinin bos birakti§i yeri, 6zellikle de sémirgeciligin 6zne kurucu
bir pratik olusu sorusunu ele alarak ve cinsel fark sorusunu kolonyal
sOylem incelemesine eklemleyerek doldurmaya calismistir.
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Bhabha'nin Analizinin Sinirlari

Bhabhanin analizinin ézglnligi kdltirel temsil sorunsalini 6znelik
sorunsaliyla eklemlemesidir. Bu, Said'in dikkatimizi ¢ekti§i, ama ya-
pisalcilik-sonrasi ve psikanalitik kuramlarda gelistirilmis olan séy-
lem nosyonuna, veya baska bir ifadeyle sdylersek, 6zne kurucu bir
pratik olarak sdylem nosyonuna yeterince 6nem vermedigi icgin de-
tayli bir bicimde tartismadan biraktigi bir konudur.

Otekiligin kolonyal sdéylemde temsil edilme bigimlerini "cokbi-
¢cimli" ve "sapkin” diye niteleyen Bhabha, sdmirge 6zneliginin kuru-
lusunun cogul ve capraz belirlenimlerini anlamaya calisir. Kolonyal
sOylemin, Said’in varsaydigi gibi, batunlesmis ve tekydnlu bir dzel-
lige sahip oldugu tezini reddeden (glinki bu sdylem icinde yalnizca
somdirgelestirilen degil, ayni zamanda sémiirgeci de kurulmaktadir)
Bhabha, kolonyal sdylemin tam merkezinde Uretken bir celiskililik
saptar. Boyle bir anlayis, hem sémurgelestirilenin hem de sémirge-
cinin bir kerede ve timiyle sabitlenebilecegi, kolonyal sdylemin ni-
hai bir bi¢cimde kapanabilecegi ve kendi icinde tutarli oldugu seklin-
deki varsayimlarin beraberinde getirdigi problemleri ortadan kaldirir.
Uretken celiskililik nosyonu bunun yerine kolonyal séylemin tizerin-
de temellendigi catismali ekonomiyi betimler.

Foucaultcu 6zne kurulus modeli ile psikanalitik kurami bir araya
getirmesi, Bhabha'nin tarihsel ile fantazi olanin, haz ve arzu ile haki-
miyet ve iktidarin nasil eklemlendigini anlamasma yardimci olur. Bu
eklemlenmeyi anlamak, kolonyal séylemin 6znesinin, ayni anda hem
disipliner iktidar bicimleri (¢linki hem tesvik ederek hem de yasak-
layarak isler) hem de fantazi alaninda kuruldugunu géstermek icgin
gereklidir.

Baska seylerin yani sira, Bhabhahin analizinin getirdigi yenilik,
cinsel fark sorusunu kolonyal sylemin baglanima yerlestirmesidir.
Fetisizm kavrami Bhabha'nin kolonyal sdylemin nasil ¢alistigina ilis-
kin incelemesinde temel bir 6neme sahiptir. Bhabhahin fetisizm for-
milini kolonyal sdyleme nasil uyarladigini tartismaya ge¢meden
once, psikanalitik kuramdaki fetisizm kavramini kisaca 6zetlemek is-
tiyorum. Cocugun sok edici cinsel farkin ayirdma varmasina yarayan
fetisizm celiskili bir inan¢ yapisina sahiptir. Erkek cocuk, kadi-
nm/annenin bedeninin farkl oldugunu kesfeder, ¢iinkii anne/kadm
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penise sahip degildir. Cocuk, kadinin/annenin bu "eksigini" daha
sonra "fetis nesne" haline gelecek nesnelerle ikame etmeye calisir.
Fetis nesnesi, sok olmus erkek ¢cocugun anneyi/kadim tamamlamasi-
na hizmet edecek ve penisin yerine gececek herhangi bir nesne ola-
bilir. Fetis nesnesinin islevi farki algilamayi inkar etmektir (disa-
vow). Fetisizm formili su cimlede yatar: "Cok iyi biliyorum ama yi-
ne de..." Baska bir deyisle fetisizm nosyonu, celiski ve fark karsisin-
da fantazmatik birligin ve aynihgin idame ettirilmesine yarayan bir
inan¢ bicimidir. Kadinin/annenin penise sahip olmadidi bilgisi bir
yandan korunurken diger yandan inkar edilir ve bu eksiklik fetis nes-
nesiyle ikame edilir. Bu da fetisizmin, zitliklara dayanan bir inang bi-
cimi olarak, her zaman muglakhkla ye celiskililikle, farki ayni anda
hem tanima hem de inkar etmekten kaynaklanan tretken bir gerilim-
le belirlendigini gosterir. Bhabha da ilgilenecektir fetisizmin tasidig
bu celiskili dzellikle.

Ayrimlastiran bilgilerin kurulmasinda fetisizm "konusmanin ve
6znelesmenin/tabi kGmmamn\(subjectification*) gerceklestigi nok-
tada bir ikiye bdlinme ve ¢ogul/celiskili bir inang saglar".4 Fetisis-
tik temsil biciminde ortaya ¢ikan kolonyal sdylemin celiskililigi ve
ikiye bollinmesi, arzu ve korkunun, yabansiligin ve tanishgin, farkin
taninmasinin ve reddinin celiskili bicimde eklemlenmesinde 6rnekle-
nebilir. Fetisizme niteligini veren bu uzlasmaz mantik, kolonyal sdy-
lemin 6znesine, farki tanimasini inkar etmesine yarayan "temel bir ya
0... ya bu (either/or)" yapisi sunar.

Psikanalitik fetisizm kurammi kolonyal séylemin isleyis bicimini
anlamak icin uyarlayan Bhabha, kiiltiirel farkin nasil temsil edildigi-
ni aciklar. Bhabha "penis"i ten rengi/irk/kilture terclime eder ve 6te-
kiligin eklemlenis bicimindeki kurucu celiskililigin yapisini sdyle
formille eder: "Fetisizm her zaman, bitunligiun/benzerligin arkaik
bir onaylanmasi 'oyunu’ veya iki sey arasinda bocgalanmasidir. Fre-
ud'un terimleriyle soylersek, 'tum erkeklerin penisi vardir', bizim du-
rumumuzda 'tim insanlar ayni ten rengine/irka/kiltiire sahiptirler;

*Homi Bhabha'nin burada subject yerine subjectification kavramini kullanma-
si nedensiz degildir. Bu sayede Bhabha, Foucault'nun kullandi§i anlamda 6zne-ik-
tidar iliskisine géndermede bulunmaktadir. Bilindigi gibi, Foucault 6zneyi iktidara
tabi kilan siirecin ayni zamanda onu dzne olarak kuran bir stire¢c oldugunu gdsterir.

42. Homi Bhabha, "Difference, Discrimination and the Discourse of Coloni-
alism", s. 207.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



38 SOMURGECI FANTAZILER

ve eksiklige ve farka karsi duyulan endise’- yine Freud igin 'bazila-
rinin penisi yoktur'; bizim durumumuzda ise ‘bazilari ayni ten rengi-
ne/irka/kiltire sahip degillerdir."43

Bhabha, oncelikli olarak cinsel farkin kurulusunu anlamak uzere
gelistirilen fetisizm kuraminin yeni bir alana, kulttrel fark temsille-
rinin 6zelligini anlamak tzere kolonyal séylem alanina tercume edil-
mesinden dogan problemlerden elbette habersiz degildir. Ornegin,
genel (cinsel) fetisizm kurami ile kendisinin bu kurami kolonyal soy-
lemi anlamak icin 6zgul bicimde kullanmasi arasindaki énemli fark-
lar1 sOyle acgiklar: Birincisi, cinsel farkin fetisinden farkli olarak, ko-
lonyal sdylemin fetisi bir sir deg@ildir. Hayli gorlndr olan ten rengi,
irksal ve kalttrel farkin temel gdstergesidir ve kolonyal karsilasma
bigimini belirleyen irksal tiyatronun tam merkezinde yer alir; ikinci-
si, "iyi bir nesne" olarak gorilen, sevilebilen ve cinsel zevki mim-
kiin kilan cinsel farkin fetisinden farkh olarak kiilttrel farkin fetisi,
iktidar Gzerinde temellenen kolonyal iliskiyi hakli kilar. Bhabha, her
ne kadar yaptigi bu tercimenin yaratti§i sorunlarin farkinda olsa da,
bu problemleri ¢cézmek Ulizere énerdidi ¢ézim ilham verici olmaktan
hayli uzaktir. Bu amacla, fetisle olan iliskide sevgi ve diismanlik bir-
birine paralel olarak ayni anda vardir, ¢unki her ikisi de hadim edil-
menin inkari ve taninmasi Uzerinde temellenir, diyen Freud'a doner.
Ne var ki Bhabha, fetisizm formullni cinsel fark alanindan kaltirel
fark sorusuna terclime etmenin ortaya ¢ikardigi problemlerin, bunla-
rin ayni paranin farkli iki yizl olmasindan daha karmasik bir prob-
lem oldugunu gdérmekte yetersiz kalir. Kadinin "eksik" olarak algi-
lanmasinin inkar edilip, bu eksikligin baska bir nesne ile ikame edil-
mesinin nedeni bdyle bir eksikligin erkekte kastrasyon tehdidi olus-
turmasi ve bunun korku ve endise yaratmasidir. Kastrasyonun yarat-
tig1 endiseyi dagitmaya yarayan yollardan biri de cinsel farki inkar
etmek icin bir fetis nesnesi ikame etmektir. Fetisizmde, "kastrasyon
endisesi" ve onun olusturdugu tehdit, fetisizm kuraminin kilit nokta-
larindan biridir; oysa kulturel 6tekinin eksikligi olarak algilanan se-
yin (tim insanlar ayni ten rengine, irka veya kultlre sahip degiller-
dir) sémirgeci icin nasil bir tehdit olusturdugu hi¢ a¢ik degildir. Da-
hasl, belli bir ten renginin eksiklige nasil tercime edildigi de muglak
kalir Bhabha'nm analizinde.

43. Homi Bhabha, "The Other Question”, s. 27.
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Sémurgeciligin 6zgil kosullarini ve tanimlayici ézelliklerini ta-
nimlarken kulturel fark ile cinsel fark temsillerini birbirlerine eklem-
lemeye calisir Bhabha. Bu elbette ki takdir edilmesi gereken bir giri-
simdir, cunkl farkin temsiline iliskin incelemelerin ¢ogu, kilttrel
farki, cinsel farkin temsilinden net bir bicimde ayirt edilebilen ve ta-
mamen baska bir alana ait bir seymis gibi degerlendiren dualist ger-
ceveyi mitemadiyen yeniden dretirler. Said'in analizinin de bundan
azade olmadigini hatirlayahim. iste bu dualizmin dtesine gitme ve
farki cok daha karmasik bir bicimde kurulmus bir sey olarak acikla-
ma yonlindeki tim ¢abasi bir yana, Bhabhahm cinsellik sorusunu in-
celemeden biraktigini sdyleyebiliriz. Bu sorunu bir dipnotta ele alir
ama bu kilturel ve cinsel farkin analizindeki dualizmi asmasma yet-
mez. Young'in ¢cok hakli olarak belirttigi gibi, cinsellik ve cinsel fark
sorusu Bhabhahm analizinde ortadan silinir. Bhabha'nm inceleme-
sinde, cinsiyet kategorileri ile kurulan sémiirge 6znesi sorusu detay-
Il olarak ele alinmaz; sadece sémurgeciligin celiskilili§inin metaforu
olarak degerlendirilir.44

Yeni bir Karsithk:
Kuramsal Birlik ve Tarihsel Tikellik

Son yillarda Said'in ¢calismasi ¢ok genis bir yelpazeye yayilmis tar-
tismalari tetikledi ve bu nedenle postkolonyal kuram alaninda yapi-
lan calismalarin vazgecilmez bir referans noktasi haline geldi. Yal-
nizca sdmirgeci ve sémirge olan, Bati ve Dogu kavramsal ciftleri
degil, ayni zamanda bizzat postkolonyal teriminin kendisi de kus-
kuyla karsilanmaya basladi. Bu bélimde, buJkuskularin nedenlerini
ve ¢evresinde yogunlasan sorunlari tartismak istiyorum.

Bir derlemede4 Ella Shohat, Peter Hulme ve Anne McClintock,
tikel tarihsel baglamlarda dretilmis tikel metinleri agiklamak igin ge-
nel kategoriler kullaniimasinin tehlikelerine dikkat ¢ekerler. Nicho-
las Thomas'in Coloriialism's Culture 46 bir 6l¢iide de Robert Young’in

44. Robert Young, White Myhtologies, s. 154.

45, Francis Parker, Peter Hulme ve Margaret iversen (der.), Colonial Discolir-
se/Postcolonial Theory, Manchester: Manchester University Press, 1994.

46. Nicholas Thomas, Colonialism's Culture: Anthropology, Travel and Go-
vernment, Cambridge: Polity Press, 1994.
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Colonial Desire47 adli kitaplarinda dile gelen elestiriler de kolonyal
sdylem gibi genel bir kategorinin ne élgiide yararli oldugu hakkinda-
dir. Kolonyalizm gibi ¢ok cesitlenmis ve heterojen bir olgunun agik-
lanmasinda "kolonyal séylem™ ve "sémiirgelestirilen” gibi genel ka-
tegorilerin kullanilmasinin mesruiyeti gitgide daha fazla sorgulanir
bir hale gelmistir.

Yaygin olarak, somurgeciligin ve kolonyal sdylemin algilanis bi-
ciminin Gniter ve 6zselci terimlerle karakterize oldugu 6ne siraldd.
Somdirgeciligi tarih-ustl ve kiiresel bir olgu gibi ele alan bu terimle-
rin, yalnizca sémirgeciligin homojen bir bicimde dustnilmesini de-
gil, ayni zamanda, sanki ic tutarliligi olan bir empoze edilis gibi, ya-
ni sémiirge kilman Gzerinde hakimiyet kurmada ve onu asimile etme-
de tamamiyle etkin ve basarili bir sure¢ gibi de@erlendirilmesine ne-
den oldugu ileri strildi.48 Sémirgeciligin boyle Uniter bir sekilde
anlasilmasinin kolonyal sdylemin tum somdirgelerde ve bitiin za-
manlarda 6zdes olarak isledigini ima ettigi iddia edildi.4 Bu neden-
le, kendi ve &teki, somiirgeci ve somirgelestirilen arasindaki Manic-
hean ayrimi kullanan kolonyal séylem kuraminin, incelemeyi hedef-
ledigi somirgeci tarih tarafindan kurulmus terimleri ve bu tarihin ha-
kimiyetini yeniden Urettigi ileri surlildii.30 Benita Parry'e gore kolon-
yal séylem kurami, sémirgeciligin farkhlastirmadan kullandigi kim-
lik kategorilerini kullandi§1 i¢in, kolonyal séylemin dnermeleriyle is-
birligi icindedir. Buna karsit olarak Parry, mimkiin 6zne konumlari-
nin hakimiyet kurmaya ¢alisan sistem tarafindan tamamiyle belirle-
nemeyecegini 6ne surer.5l

Somiirgeciligin cografi olarak homojen ve her seyi kapsayici ol-
duguna iliskin inancin sémirgeci iktidari abarttigi ve béylece sémiir-
ge kilmanin &ézneligini ve sdmirgecilige karsi gelistirilen cesitli di-
ren¢ bicimlerini yok saydi§i yolunda elestirilere rastlamak da mim-
kiin. Eyleyici sorusu ve somirgelestirilmis 6zneligin yeniden tesis
edilmesi konusuna duyulan ilginin kendisini disa vurdugu yerlerden

47. Robert Young4 Colonial Desire: Hybridity in Theory, Culture and Race,
New York ve Londra: Routledge, 1995.

48. Bkz. Nicholas Thomas, Colonialism's Culture, s. 3, 15.

49. Bkz. Robert Young, Colonial Desire, s. 164.  50. A.g.e., s. 5.

51. Benita Parry: "Resistance Theory/Theorizing Resistance orTwo Cheers for
Nativism", Colonial Discourse/Postcolonial Theory icinde, der. F. Parker, P. Hul-
me ve M. iversen, s. 173.
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biri, Said'in calismasini revize etme cabalaridir. Bu elestirilerin ve re-
vize etme cabalarinin hareket noktasi Said'in analizinin, oryantaliz-
me higbir alternatifin olmadigi imasini tagidigi ve bu yuzden Kkarsi-
tarihleri incelemeyi tesvik edici olmadi§idir. Dahasl, Said’in ¢alisma-
sinin sémiirgeciligin gercek ve tarihsel olarak 6zgul kosullarini ince-
lemeyi cesaretlendirici olmadi§i da diisiinilmektedir.2 Parry'e gore,
somirgeci aygita butlinsel bir kudret atfeden kolonyal séylem ku-
ramcilari  sémirgelestirilen!, boyun efme konumu icinde baglan-
mis sabit bir kategori gibi Uretildigi" seklindeki yanlis varsayim igin-
dedirler. 33 Ona gofe bu anlayis! direnc ye karsi-séylemin olumlayici
glc olasih@ini ve kolonyal ideolojiyi dénisturecek sémirgeci-karsi-
t1 yazimi engeller. Ayni sekilde Thomas'a gore, kolonyal séylem ko-
nusundaki yaygin anlayis, sémirgelestirilmis olanin hikimranhigi-
nin ve dzerkliginin inkarini ve sémarge tarihlerinin yerli direnis ve
mucadelelerle sekillendirilislerine karsi korliik getirmektedir berabe-
rinde. Bu nedenle Thomas yapisalcilik-sonrasi yaklasimlarin gene-
linde olsun, 6zel olarak kolonyal séylem kuraminda olsun, 6zneligin
genellikle goz ardi edildigini 6ne stirmektedir. Buna karsit olarak
Thomas vurgunun eyleyici izerine yapiimasindan yanadir.54
Kolonyal séylemi homojenlestirici bir kategori olmaktan cikar-
mak ve yerel ve tikel olana hakettigi ilgiyi verebilmek icin sémirge-
ciligin tarihsel olarak 6zgiin eklemlenmelerinin incelenmesinin ge-
rekliligine yapilan vurgu, Nicholas Thomas'm kitabinin en belirgin
ozelligi olarak degerlendirilebilir. Her ne kadar bu kadar giiglii olma-
sa da benzer bir vurgu, Young'm calismasina da damgasini vurur. Fa-
kat burada sunu belirtmekte yarar var ki, her ne kadar Young tarihsel
6zglinlige yer verilmedigini ve Avrupa-merkezcilik karsiti kuramin
Uclincii Diinya'yl ve Bati'yi homojenlestirme egilimi tasidigini séy-
lese de, buradan hareketle ampirik ve cografi tikellik igine dalip kay-
bolmaz. Ugiincii Diinya kuramcilarinin (6rnegin Fanon, Said ve di-
gerleri) inceleme ve direnme nesnesi olusturabilmek igin bdyle genel
bir kategori kurmaya ihtiya¢ duyduklarini séyler. Dahasi, homojenlik
ile tarihsel 6zgulligu ve cografi tikelligi birbirine karsit gibi koyma-

52. Bkz. Robert Young, Colonial Desire, s. 159-60.

53. Bkz. Benita Parry, "Resistance Theory/Theorizing Resistance...", a.g.y., s.
176.

54. Bkz. Nicholas Thomas, Colonialism's Culture, s. 105.
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nin bizzat sémargeciligin kendisinin bolicu stratejilerini tekrarlamak
demeye gelebilecegini de ilave eder.% Bu iki elestirmen arasindaki
farklari ayirt edebilmek igin onlari ayri ayri tartismakta yarar var.
Thomas'in temel ilgisi sémirgeciligi tarihsellestirerek onun ye-
relligini ve ¢ogullugunu tanimaktir. Sémirgeci projelerin ve iliskile-
rin kacinilmaz olarak catlak bir yapiya sahip olduklarini 6ne surerek,
kolonyal sdylemin dagilmis ve catismali 6zelligine isaret eder ve so-
mirgeci ile somurgelestirilen arasinda kurulan ayrimi ve sémirgeci-
ligi tutarli bir nesne gibi ele alan yaklasimlari elestirir. Sémirgeci
ideolojilerin karmasik, degisken ve celiskili 6zelligine dikkatimizi
cekerek, farkli.sémirge baglamlarinda ve farkli tarihsel anlarda mu-
azzam bir. cesitlilige sahip oldugunu séyler. Thomas'a gére sémiirge-
ciligi tarihsellestirmek ve cogullastirmak icin, onu anlamak,lizere
kullandi§imiz modeli anlamlandirma'dan (signification) anlati (nar-
ration).modeline, veya gostergeler (signs) modelinden pratikler
(practices) modeline donistirmemiz gereklidir, ¢ciinki sémirgecili-
gin projeksiyonu ile performansi arasinda her zaman bir bosluk veya
gedik vardir. S6mirge iliskilerinin veya onlarin temsili kodlarinin
daimliginin nedeni, bunlarin bir yapi olarak yeniden retilmelerinde
degil, performans ve pratik durumlar tizerinde kurduklari hakimiyet-
te aranmalidir.5%6 Thomas’a gore sdmirgeciligin bu dinamik modeli,
somdirgeci projelerin yalnizca sirekliliklerini degil, ayni zamanda
basarisizliklarini, yerinden oynamalarini ve kopuslarini da gérmemi-
ze yardimci olacaktir; cunki bu projeler surekli olarak kurulmakta,
yanlis-kurulmakta, uyarlanmakta ve icra edilmektedir. Basitce s6-
mirgeci ve somirgelestirilen arasindaki ayrim degil, ayni zamanda
stratejik somurgelestirme politikalari ve medenilestirme misyonlari
(6rnegin asimile edici veya tecrit edici) arasindaki temel farklar da
somirgeci projeleri ve sdmurgecileri kaginilmaz olarak bdlmektedir.
Belli bir tarihsel dénemde tek bir belirleyici séylem oldugunu da var-
saymamaliyiz. Bu nedenle, sémirgeciligi kaginilmaz bir sistem ola-
rak gérmemek icin onu tarihsellestirmek ve 6zgul karsilasma bicim-
lerinde yerellestirmek gereklidir. Thomas sémiirgeciligin kalbindeki
kacinilmaz yarilmayi hatirlatarak, onun sadece basarili veya basari-
siz olusuna degil, sémirgeci projelerin yerli toplumlar tarafindan

55. Robert Young, Colonial Desire, s. 165.
56. Nicholas Thomas, Colonialism's Culture, s. 59.
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hem nasil ~ karsi ¢ikildigina, uyarlandigina ve ye-
niden tanimlandigina, hem de bizzat sémiirgeci projeler icindeki tar-
tismalara ve catismalara génderme yapmaktadir.

Thomas boyle bir cogullastirmanin tasidigi riskin, yani inceleme-
yi basitce tarihsel tikellikle sinirlama tehlikesinin farkindadir. Her ne
kadar epistemolojik kopuslar ve kirilimalarla ilgilenip farkh tarihsel
donemlerin ayirt edici 6zelliklerini tespit etmeye calissa da, Thomas
farkli donemler arasindaki stirekliliklerin ve 6tekiligin algilanis bici-
minin zaman iginde nasil bariz ve mevcut kaldi§ina da gézimiizi ka-
pamamamiz gerektigine dikkat ceker.57 Thomas'a gore, her ddnemde-
ki sémirgeci tahayyuliin ayirt edici 6zelliklerini tanimladi§imizda
ampirik tikellik ile 6zselci oryantalizm anlayisi arasinda ikici bir kar-
sithik kurmayi engellemis oluruz.3 Ancak bdyle bir dénemsellestir-
menin, Thomas'in bizzat kendisinin de sémurgeciligi totalize etmeye
kars! bir care olarak gdrmedigi ampirik tikellikten veyafarkl ulusal
stillerin kendilerine has ézelliklerini (6rnedin ingiliz ve Fransiz s6-
mirgeciligi arasinda) tespit etmekten ne kadar farkli oldugunu sor- _
madan edemiyor insan bu durumda. Thomas'a gére Fransiz ve ingi-
liz somirgecilik modelleri arasindaki karsitliklari tespit etmek her ne
kadar yararh olsa da, bu ancak Fransiz ve ingiliz pratikleri arasinda-
ki cesitlenmeyi g6z ardi etmek pahasina yapilabilir. Bu durumda in-
san, somdurgeci ideolojilerin icindeki catismalara ve tartismalara yap-
tig1 vurgudan sonra Thomas'a, tarihsel tiplestirmenin bir baska tiniter
ve homojen sémirgecilik nosyonu ima edip etmedigini sormak isti-
yor. Ya da baska bicimde sorarsak, Thomas, sémurgeciligin tniterli-
ginin kriterini uzamdan zamana tasimis olmuyor mu? Her ne kadar
Thomas, cogul tarihleri, kiltlrleri ve cografyalari igine alabilecek bir
somurgecilik kurami éneriyor olsa da, bize sunulan sey nihayetinde
tarihsel donemlestirme, ki bu da sémirgeciligin halihazirda varolan
hakim anlayislarindan daha az dniterlestirici degil. O halde Tho-
mas'a, bizzat kendisinin farkli ulusal tarzlar arasindaki farklari kiyas-
lama konusunda gelistirdigi elestiriyi yoneltebiliriz. Bir ddnemin éne
cikan dzelliklerinin tespiti ancak o 6zgll donemdeki cesitliligi ve go-
gullugu goz ardi etmek pahasma yapilabilir. Bdyle bir itirazi dngdre-
rek Thomas su savunmay! gelistirmistir: "Somirgeci donemler ara-
sinda, sadece yararci bir acidan ayrimlar éne siiren analitik bir anla-

57. Nicholas Thomas, Colonialism's Culture, s. 68. 58. A.g.e., s. 69.
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t1, somirgeciligin tarihinden daha degerlidir, ama bu anlati sadece ya-
rarci bir aygit olarak anlasiimalidir: Bu aygit, kolay butinsellik ve
ilerlemeci tarih anlayisini déndistirmek icin kurgulanmistir."®

Bir dénemin belirleyici 6zelliklerinin betimlenmesi retorik bir
arac gibi degerlendirilebilirse, o zaman genel sémirgecilik kategori-
si de nicin ayni sekilde retorik bir ara¢ gibi degerlendirilmesin? Egder
bitun mesele basitce retorik bir ara¢ kurgulamaktan ibaretse, nigin
bir aracin totalize eden sonuglari diger bir aracin totalize eden 6zel-
liklerine tercih edilebilir ve kabul edilebilir olsun ki? Dénemsellesti-
ren retorik arac cesitlilige kor kalmaz mi? Ben 6zel olarak belli bir
tarihsel donemde varolan cesitliliklerle ilgilenmiyorum ama burada
isaret etmek istedigim sey cogullugu, homojenlestirmeye, 6zselcilige
ve Uniterlige care olarak koyan cercevenin ne kadar steril oldugudur.
Altini cizmek istedigim sey, dzselciligi basitce tersine cevirip yerine
cogullugu ayricalikh kildigimizda, 6zselciligi astigimizi hayal etme-
mizin ne kadar sinirh bir anlayis oldugudur. Simdi Robert Young’in
calismasina dénmek istiyorum.

Colonial Desire adli ¢alismasinda Robert Young, postkolonyal
elestirilerin sémiirgeciyi ve somurgelestirileni veya ben ve &tekini
birbirinin zitti gibi kurdugu icin elestirir. Ona gdre postkolonyal eles-
tiri, Manichean bir bélinme kurarak ortadan kaldirmak istedigi statik
ve Ozselci kategorileri yeniden tretmeye egilimlidir. "Kolonyal sdy-
lem" kategorisinin mesruiyetini sorgulayan Young, "sémirgecilik
hakkindaki ve sémirgecilik soylemlerinin timiind"60 anlamak igin
boyle genel bir kategoriyi kullanmanin getirdigi idealizm elestirisin-
den kaginmanin zorluguna isaret eder. Young, sdmirgeciligin cogra-
fi ve tarihsel olarak dikkat cekici 6lglide homojen oldugunu kabul et-
meye hazir olsa da, yine de "kolonyal séylem" kategorisinin, sémir-
geciligin her yerde adeta ayni bigcimde islemisgesine bu genel kulla-
nimi hakh ¢ikardi§i konusunda tamamen ikna olmus degildir. Fran-
siz ve ingiliz somiirgecilikleri arasmda farklar oldugu gibi irkgiligin
da farkh bicimleri vardir. Bu da Young'in, kolonyal séylemi incele-
yen kuramsal paradigmalarin, sémirgeciligin her versiyonunu anla-
mak icin esit derecede iyi isledigine iliskin tezini kabul etmekte gos-
terdigi cekincenin en temel nedenidir. Ornegin, asimile etmek lizere

59. Nicholas Thomas, Colonialism's Culture, s. 69-70.
60. Robert Young, Colonial Desire, s. 164.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SOMURGECI SOYLEM: ALAN TARAMASI 45

olusturulan Fransiz sémirgeciligi, esitlikci Aydinlanma .varsayimi
olan insanlarin ayniligi Gizerinde temellenmistir. Dolayl hakimiyete
dayanan ingiliz somirgeciligi ise fark ve esitsizlik varsayimi tizerine
kuruludur. Bu ve bunun gibi tarihsel olarak farklilik gdsteren baska
Orneklere gondermede bulunmakla Young, sémirgeci hakimiyetin
icindeki heterojenlige ve somdirgeciligin yol actigi farkli sonuglara
cekmek ister dikkatimizi. Young'in tezinin ima ettigi sey, smirgeci-
ligin tim zaman ve uzamlarda 6zdes olarak isledigi giiven duyularak
varsayllamiyorsa, o zaman "her bir tikel somirgeci vakaay! iginde
kapsayabilen genel kuramsal bir matriksin"6l gecerliligini sorgula-
mak da mesrudur. Ancak Young, homojenlesmeyi, tarihsel ve cogra-
fi orneklerin gesitliligine karsit gibi distinerek ampirik tikellik tuza-
gina dismez; ¢iinkl sémirgeci hakimiyeti elestirebilmek igin sdmiir-
gecilik gibi genel bir kategorinin ortaya konmasinin gerekli oldugu-
nu kabul eder. Ona goére Said'in ve digerlerinin ortaya koydugu ku-
ramsal parametrelerin gelistirilebilmesini saglayacak sey basitce ye-
ni arsiv malzemesinin bulunup ortaya c¢ikarilmasi degildir.6 Deleuze
ve Guattari'nin cergevesini, 6zellikle de arzu, makina, yersiz-yurtsuz-
lastirma (deterritorializatiori) ve yeniden yurtlulastirma (reterritori-
alization) kavramlarini sémurgecilige uyguladigi "Colonialism and
Desiring Machine" adli bélumde, genel ve Uniter bir sémirgecilik
nosyonunun kullanilmasini gerekli gérdugini séyler.683 Young bura-
da Deleuze ve Guattari'yi izleyerek, sdmirgeciligi bir makina, belir-
leyen ve diizenli (law-governing) bir sureg olarak nitelendirir. David
Totter'in "sémirgecilik yazarsiz bir metindir" tezini benimsemesi de
genel bir kategori olarak somurgecilik nosyonunu elden birakmama-
nin dneminin altini ¢izmek icindir.64'Young, kapitalizmin rollnd, s6-
mirgeciligin motorunun belirleyicisi olarak degerlendirir ve kiresel
kapitalizmin bir haritalama/isaretleme oldugunu veya topragin fizik-
sel olarak kendine mal edilmesini ve kultrel uzamin ele gecirilmesi-
ni saglayan bolgesel bir yazi makinasi oldugunu séyler. Ama Young
bu yeniden mal etme ve ele gecirme sireglerinin basitce yerli kiltir-

61. Robert Young, Colonial Desire, s. 164.  62. A.g.e., s. 164.

63. Gilles Deleuze ve Felix Guattari, Anti-Oedipus: Capitalism and Schizoph-
renia, ¢ev. Robert Hurtley, Mark Seam ve Helen Lana, Minneapolis: University of
Minnesota Press, 1990.

64. Robert Young, Colonial Desire, s. 166.
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lerin yok edilmesi veya bir kiiltirtn basitce bir digeri izerine asilan-
masi olarak anlasilmamasi gerektigini de ekler. Bu sureclerin karma-
sikhgina isaret etmek Uzere, kodlarin ¢ozllme ve yeni kodlarin insa
edilme sireclerini (sémirgeci iktidara tabi kilinmis topraklarin ve
halklarin Gzerinde sémirge pratiklerinin yazilmasi bu sirrecler saye-
sinde mumkdin olur) kultarlerin birbiri Uzerine kat kat konmasi ola-
rak gorir. Kulttirlerin bu i¢ ice gecisleri sdmirgeci kiltiiriin kendini
basitce tekrarlamadigini gostermektedir. Baska bir deyisle, sémirge-
cilik yeni bir taklidin (mimesis) uretilmesi demek degildir. Sémrge-
lestiren kdilttrler, sémdirgelestirilen baglamlara yazildiginda her za-
man farkli bir seye terctime edilmis ve melezlesmislerdir. Bu yizden
de "gayri muayyen yamali kimliklere" yol agmis ve "beyaz ama tam
da beyaz olmayan cokbicimli sapkin halklar” tGretmistir. Young'm bu
karmasikli§i anlatmak igin segtigi sozciik "parsdmensel isaretle-
me"dir.&

Young'm sémiirgeciligi bu bicimde betimleyisi, onun Bhabha'mn
melezlik nosyonunu -sémurgeci séylemi &tekinin dilinin izine agik
olarak dustinmeye imkén taniyan melezlik nosyonunu- onaylayisty-
la uyum icindedir. Sémirgeci otoritenin yerli kiltirler (izerinde tek
tarafli bir hakimiyet kurmasijye.j)n!mt~*amen ele gegirmesi soz
konusu olmadigindan, hakimiyet yapilarinin nasil tersine cevrildigi-
ni, tercime edildigini ve yerinden oynatildigini formile etmemize
imkan taniyacak kavramlara ihtiyacimiz vardir. Young’m hakli olarak
isaret etti§i gibi, melezlik kavrami ayni zamanda bir karsi ¢cikma ve
diren¢ anidir. Bu nedenle sémirgeci ve sémirgelestirilen arasinda
kurulan 6zselci mantigin gecerliligini sorgular. Young, Bhabha'mn
somiirgeci sdylemi melezlik treten bir sireg olarak degerlendirmek-
le sémiirgeci sdylemin tizerinde temellendigi cifte manti§i kavradigi-
ni dustindr: Sémirgecilik bir yandan yeni yapilari, uzamlari ve sah-
neleri yaratir ve hegemoniklestirir, diger yandan da diasporiklestirir,
midahaleyi, degistirmeyi, tercime etmeyi ve donustirmeyi mimkin
kilar. Young, Jacques Derrida'nm "brisure™ kavramim kullanarak so-
mirgeciligin bu ikili mantigini daha da gelistirmeye calisir. Young'a

65. Young palimpsestual inscription terimiyle, kalturlerin basitce birbirleri
lzerine yamanmadigini veya kltirlerin somirgecilik sonucunda basitge yikilip
imha edilmedigini, birbirleri Gzerine tabakalastigini ve i¢ i¢e gectigini anlatmak is-
tiyor; Colonial Desire, s. 173-5.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SOMURGECI SOYLEM: ALAN TARAMASI 47

gbre melezlik, fark ve ayniligin mimkin olmayan bir ayni-andalik
icinde varolmalari demektir. Melezlik ona gore, "farki aynilik, ayni-
l1g1 da fark yapar, ama bu dyle bir suregtir ki artik aynmin ayni ola-
rak, farkin da fark olarak kalmasi basitce imkansizlasir."6 Bu
"cift/iki esit parcali (binate) operasyon", Young'a gore, sémirgecili-
gi ayni anda hem tekrarlayan hem de dondstiiren sirectir.

Young'in yukaridaki formulasyonu, Bhabha'mn, sémiirgeci soyle-
min potansiyel dontdstmlerini anlamak i¢in basitce bu kavrami ¢cogul-
lastirmay! énermediginin farkinda oldugunu gdsterir bize; ¢linki
Bhabha, somirgeci sdylemin tutarhihdi icindeki catlaklari, ikiye bo-
linmeleri ve g¢ogullasmalari gérmemize yarayacak sekilde formiile
eder kolonyal sdylemi. Bhabha'nin "Bati kiilttrtnin farkl baglamla-
ra tercume edildiginde nasil farkli bicimlerde cercevelendigini gos-
terdigi"67icin, Young, onun celiskililik kavraminin da yararli oldugu-
na inanir. Burada, Young'in melezlik ve celiskililik kavramlarinin ya-
rarina inanmasina ragmen sémdirgeci sdylemin tarihsel 6zgullikleri-
nin anlasiimasi gerektigi konusunda yine de israr ettigini sdylemekle
yetinelim. Problem basitce Young'in 6zgullik konusundaki israri de-
gil, bunu anlamak igin gelistirdigi formulasyondur. Sémirgeciligin
farkh bicimlerdeki eklemlenmelerini (bu aslinda sémirgeciligin ka-
¢inllmaz bigimde tarihsel olarak 6zgil oldugunun taninmasi olarak
degerlendirilmeli) anlamaya yardimci olacak melezlik ve geliskililik
nosyonlarini benimseyen sanki bizzat Young’in kendisi degilmis gibi,
kitabin sonuna dogru, ben-6ieki modelinin yani sira baska irksal ay-
rimlasma bigimlerinin de nasil isledigini anlamamiz gerektigini vur-
gulamaktadir. Hegelci diyalektigi elestiren Young, irkciligin veya so-
mirgeciligin basitce ben-6teki, siyah-beyaz modeline gére ¢alismadi-
gini, ayni zamanda "normalliklerin ve beyaz normdan sapmalarin de-
recesinin hesaplanmasi"@ (izerine de kuruldugunu soyler., Melezlik
ve celiskililik kavramlarinin énemlerinin vurgulanmasindan sonra,
somurgeciligin tarihsel olarak 6zgil cesitlerini tanimak ve bdylece
kolonyal séylemi anlamaya ¢alisan kuramsal paradigmalarin ikici ve
bitunlestirici jestlerini asmak adina gelistirilen bu formilasyonun
basmakaliphgi karsisinda hayrete diismeden edemiyor insan. Young'
m bu 6nerisi, Uniter ve bitiinsel oldudu iddia edilen kolonyal séylemi

66. Robert Young, Colonial Desire, s. 260.
67. Ag.e., s 162.  68. A.g.e., s. 180.
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basitge cogullastirmaktan 6teye gidemiyor. Ben/6teki, somirgeci/so-
mirgelestirilen arasindaki karsithgi asmaya calisan bir cabanin boy-
le bir codullastirmayla yetinmemesi beklenirdi. Bunun yerine, ihtiya-
cimiz olan sey, kolonyal séylemin higbir zaman kendine 6zdes ola-
madigini, i¢inde nasil kaginilmaz olarak gatlaklar tasidigim ve uniter-
ligini kurmasina ragmen kendini hicbir durumda 6zdes bir bicimde
tekrarlayamadigim, hegemonyasini devam ettirirken kendini farkh
kosullara nasil uyarladigini géstermemize yarayacak, ama bir yandan
da varolanlardan hi¢ de daha az genellik tasimayan kuramsal bir ¢er-
ceve gelistirmek olsa gerek. Baska turll soylersek, mesele, kolonyal
sOylemin aynihgi icindeki farkini gostermek. Irkgi séylemde gercek-
lesen déndstmleri incelerken Young da benzer bir 6neride bulunur.
Kdltdrel farki 6lgen bilimsel kuramlarin, ¢cogul irk anlamlarini birbi-
ri Uzerine asilamak icin her zaman daha onceki fikirleri kullanmis ol-
dugunu soyler. Young bunu irk kuraminin oneiric mantigi diye adlan-
dirir; bu mantik, "celiskilerine ragmen kendini idame ettirmeyi, her
reddediliste kendini tersine gevirmeyi, her karsi ¢ikista kendini yeni-
den uyarlamay! ve donistirmeyi basarmaktadir."®

Young'in, Hegel'in ayni ve fark diyalektik modelindeki ikiciligi-
nin Otesine gegcmek icin dnerdigi "normalliklerin ve beyaz normdan
sapislarin hesaplanmasi” bir baska agidan daha problemli goriiniyor.
Bunu, basitce iki karsit gruba géndermede bulunan bir model olarak
yorumlamak yerine, 6tekini, onun aracihgiyla kimligini kurdugu 6z-
nenin disari atilmis tarafi diye yorumlamamiza yardimci olan bir mo-
del diye diistinebiliriz. Ozneligin ayricalikli alanindan disari atilma-
sina ragmen, Otekinin yine de dznenin silinmis temeli olarak onun
ayrilmaz bir parcasini olusturdugunu sdyleyebiliriz. Bu silinisin gi-
cu, tam da 6zneye kendinden menkullik ve kendinden emin olma ya-
nilsamasini saglayan seydir.7

Ben-oteki diyalektigi, 6znenin hilkkimran ve 6zerk olarak kurul-
masini saflayan dislayici semanin prototipidir. Normalligin ve norm-
dan sapisin derecelerinin hesaplanmasi siireci baska bir mekanizma-
yi degil, ben-6teki mantiginin betimledigi ayni dislayici semayi an-
latir. Bagka bir deyisle, normalliklerin ve sapmanin derecelerinin he-
saplanmasi denen sey, ben-6teki modelinin yani sira bir baska irksal

69. Robert Young, Colonial Desire, s. 94.
70. Bu formilasyonu Butler'dan aliyorum. Bkz. Bodies That Matter, s. 3.
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ayirt etme bicimini anlatmaz. Toplama mantigiyla bu modelin var-
yantlarini ¢cogullastirmak yerine, énemli olan "norm disi” bir konu-
ma yerlestirilen seyin ayni zamanda kendinden menkul oldugunu id-
dia eden 6znenin dislamasi sayesinde kuruldugunu gostermektir.7.
Bu diglamalar, ister siyah ve beyaz, isterse normalliklerin hesaplan-
mas! biciminde olsun, hepsi de 6znenin goriinirdeki kendinden men-
kullaguni saglamaya yonelik cabalardir.

Tarihsel tikellik ve farkli somurgecilik bicimleri sorusuna déne-
cek olursak, burada sorulmasi gereken soru somirgecilik yerine s6-
mirgecilikleri hicbir elestiriye tabi tutmadan kutsadigimizda elde
edecegimiz kazancin ne oldugudur. Ayni sekilde, bu ¢ogullastirma-
nin getirecegi tehlike ve risklerin neler oldugunu da sormaliyiz. Bar-
ker, Hulme ve lversen'in de uyardigi gibi, tikelligin olduguna duyu-
lan inan¢ genellestirme yapma olanagini reddetmeyi beraberinde ge-
tirmemeli. Uniterligi ve homojenlesmeyi engellemeye calisirken,
"daha sonra, bitin kuramlastirma cabalarinin, reddedilemez oldugu
distinilen karsi érneklerle cevaplandigi baska bir ampirist safsataya
donusebilecek olan dzgiillik saplantisina"72 dusmemeliyiz. Sunu da
hatirlamahyiz ki, Hegelci ben ve 6teki, somurgeci ve somurgelestiri-
len modelinden kurtulmak icin tarihsel 6zgulluklerin resme dahil
edilmesiyle birlikte, bu sefer de kolonyal sdylemin homojenligi ile
tarihsel 0zgllligu arasinda yeni bir ikicilik tretmeye baslamamiz
cok kolaydir. Bitlnsellestirici oldugu varsayilan kolonyal sdylem
nosyonunun sbzde zaferi, tarihsel tikelligin ve 6zgulligun ytceltil-
mesi ve bdyle tersine ¢evrilmesiyle iyilestirilemez. Bu elestiriler ko-
lonyal s6ylem kuraminin 6zsellestirici ve bitiinsellestirici jestini 6n-
lemek adma yapilir. Ama ayni elestirilerin gz ardi ettigi sey, ikilik-
lerin hemen tersine c¢evrilivermesinin bu ikilikleri olusturan ekono-
miyi sekteye ugratmaktan cok uzak oldugudur. Vicki Kirbyhin de
belirttigi gibi, "dzselcilik, ona evet ya da hayir diyerek feshedilecek
bir durum degildir."73 Kirby'ye gére asil sorulmasi gereken soru 6z-
selciligin "nasirina, yani "6z"un nasil kurulduguna ve disincemiz-
de ve varligimizda nasil dogallastigina iliskin olmalidir. 74

71. Judith Butler, Bodies That Matter, s. 3.

72. Francis Parker, vd. "Introduction”, Colonial Discourse icinde, s. 10-11.

73. Vicki Kirby, "Corporeal Habits: Addressing Essentialism Differently",
Hypathia 6/3 (Sonbahar 1991), s. 10.

74. Age., s 9.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



50 SOMURGECI FANTAZILER

Sémirgecilik gibi genel ve genellestiren bir terimi kullanmaya
devam etmekte baska hakli nedenler de var. Neo-kolonyalizm teri-
minden bahsederken Spivak, "tarihsel olarak bitin bu terimler, neo-
kolonyalizm gibi heterojendir. Buylk anlatiy! elestirebilmek igin
Once bu genel terimleri ortaya koymalisiniz," demektedir. Benzer
bir sekilde, Bruce Robbins de "kolay genellestirmeleri" engelleye-
lim ki "zor genellemeleri" formule etmeye hakkimiz olsun, demek-
tedir.7 O halde somiurgecilik gibi genel bir kategoriyi kullanmakta-
ki ilk ve en 6nemli nedenimiz, bu genellemenin onu elestirmemize
izin vermesidir.

Sémirgecilik veya kolonyal sdylem gibi genel bir kategoriyi el-
de tutmamiz konusunda israr etmekle, onun dniterliginin basit bir
uyumlu bitinsellik oldugunu sdylemek istemiyorum. Tersine, bdyle
bir birlik igindeki karmasikhgr gérmemiz gerektigini iddia ediyorum.
3. BOlim'de gostermeye calisacagim gibi, oryantalizmin almtilayici
ozelligi onun devamlihgini, birligini ve hegemonyasini saglayan sey-
dir. Sémirgeciligin ve sémirgeci sdylemin birliginin karmasikhigini
anlamak icin, onu bir referans sistemi gibi calisan ve sémirgeci ola-
rak adlandirdigimiz séylemsel rejimin dizenleyici ilkesi gibi islev
goren bir kodlar, imgeler, gostergeler ve temsiller agi seklinde du-
sinmeliyiz. Kolonyal séylem, Foucaultcu anlamda bir episteme gibi
distnulmelidir. Bu sémirgeci episteme, belli iddialarin ve temsille-
rin tekrarlanmasi ve almtilanmasi sayesinde idame edebilmektedir.
Sémurgeci sdylemin bu almtilayici ézelligi bir yandan onun "olgu-
sallik" konumunu, "dogalhgin" garanti ederken, diger yandan da
Uzerinde temellendigi uzlasmalari gizler. Derrida'ya referansla bu du-
rumu anlatacak olursak, beyaz mitoloji veya sémirgeci séylem, onu
ureten efsanevi strecin silinmesidir. Ancak bu dyle bir "sahnedir ki
her zaman canhiligini ve harekete gegiriciligini korumaktadir."77 S6-
mirgeci sdylemin beslenmesinde bu almtilayici 6zellik elzem bir
Ozellikse, ayni zamanda onun dénismesinin ve yerinden oynamasi-

75. Gayatri Chakravorty Spivak, "Neocolonialism and the Secret Agent of
Knowledge", Robert Young ile soylesi, Oxford Literaly Review, 13/1-2 (1991), s.
222.

76. Bruce Robbins, "Comparative Cosmopolitanism", Social Text, 31/32
(1992), s. 174-5.

77. Jacques Derrida, "White Mythology: Metaphor in the Text", Margiris of
Philosophy icinde, ¢ev. Alan Bass, Chicago: University of Chicago Press, 1982.
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inin da olasilik kosuludur. Sémdirgeci hilkmiin sémirgelestirilen tara-
findan, onun baski kurucu iktidarinin araci olarak kullanildigi bagla-
min disina ¢ikartarak tekrari, onun farkh bir bicimde eklemlenisi de-
mektir. iste bu potansiyel dénustiriici tekrardir Bhabha'nm sémiir-
geci sdylem formilasyonunun tanidigi sey.?

78. Homi Bhabha, "Difference, Discrimination”; "Of Mimicry and Man: The
Ambivalance of Colonial Discourse”, October 28 (1984); "Signs Taken for Won-
ders: Questions of Ambivalance and Authority Under a Tree Outside Delhi, May
1817", Critical Inguiry 12/1 (1985).
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Peceli Fantaziler:
Oryantalist SOylemde Kdlturel ve Cinsel Fark

Kadin, baska yerde yasayan, baska bir varliktir ve bu ne-
denle muamma dolu bir figirdir. Hatta onun bizzat Mu-
amma oldugunu sdylemek daha dogru olur. Yabanci bir
irkin ve milletin insani gibi bir yandan cezbederken diger
yandan da iter.

OCTAVIO PAZ, The Labyrinth of Solitude

Irksal durumun psikanalitik olarak anlasilabilmesi icin
cinsel olgulara 6nem verilmelidir.

FRANTZ FANON, The Wretched ofthe Earth

Fantazi, arzunun destegidir; arzunun destedi olan sey
nesne degildir. Ozne, son derece karmasik bir anlamlan-
dirma sistemiyle iliskisi sayesinde, arzulayan bir varlik
olarak idame ettirir kendisini.

JACQUES LACAN, The Four Fundamental
Concepts ofPsychoanalysis

Politik Bir Doktrin Olarak Peceyi Agma

Dogulu kadinin bedeniyle Batili bakis arasina bir engel yerlestiren,
Isik gecirmez ve her seyi i¢ine alaji pece, Dogulu kadinin bedenini
Batili bakis ve arzunun erisiminden uzak tutar. Bu gizemli, fantazma-
tik figurun gorinmezliginden ve erisilmezliginden, peceli kadinin bu
bakisa gosterdigi direngenlikten hayal kirikligina ugrayan Batili ar-
zu, bu tuhaf, Joan Copjec'in ifadesiyle "kumas maddeyi" amansiz bir
sorusturmaya tabi tutar. Bu nedenle hem ortiinme pratigi hem de pe-
celi kadin, pecenin ve 6rtiinmenin basit referanslarindan 6te bir sey-
dir ve Hayden White'in kullandi§i anlamda Avrupa metninin mecaz-
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lar1 haline gelmistir.1Batili séylemlerde peceyi ve peceli kadmi acik-
lamaya ve gostermeye calisan, hemen hepsi de ayni zamanda Dogu’
nun gizli kalmis sirlarim ortaya c¢ikarma cabasiyla yapilmis sayisiz
incelemenin varhgi bizi sasirtmamalidir. Bizzat Dogu'nun ve Dogu-
lu kadinlarin betimlemesi "bir muammanin agiga cikarilmasi gibi,
gizli olani goriinur kilar."2 Pege, Batili'nin, Dogu'nun gizemlerinin
icine sizmasini ve 6teki'nin i¢ diinyasina girebilmesini fantazmatik
diizeyde saglayan figiirlerden biridir. Otekinden duyulan korkunun
ve igine girme, nifuz etme fantazisinin en géze carpan 6rnegi Fran-
siz sdmurgeciliginin Cezayir'deki kadinlarin pegeleri konusundaki
saplantisidir. Fanon dikkatimizi ¢eker buna: "Cezayirli kadin, gozet-
leyen somirgecinin nazarinda kesinlikle 'kendini pegenin arkasina
saklayan biri'dir."3 Ve soyle devam eder Fanon:

Bu, sémirge yonetiminin kesin bir politik doktrin tanimlamasini mim-
kun kildi: "Cezayir toplumunun yapisini, direnme kapasitesini yikmak isti-
yorsak, oncelikle kadinlari ele gecirmeliyiz: Onlari kendilerini sakladiklari
pecenin ardinda ve erkeklerin onlan gdzden uzakta tuttuklan evlerde gidip
bulmahyiz."4

Bu "kesin politik doktrin" ayni anda farkl olasiliklari mumkin
kilar bizim igin: Birincisi, kuresel-kulttrel ve cinsel farklarin cifte
eklemlenisi agisindan Avrupa Aydinlanma projesinin etik-politik
programinin elestirilerinin bir elestirisini, yani emperyalizm ile cin-
sel fark sorularinin birbirleriyle baglantilarinin yeni bir okumasmi;
ikincisi, kolonyal séylem elestirilerinin feminist bir yaklasimla eles-
tirisini ve bdylece kolonyal séylem analizimizde feminist bir pers-
pektif gelistirmemizi. Burada pece konusuna veya pratigine inceleme
nesnesi olarak highir 6zel ayricalik atfetmedigimin altini ¢cizmeliyim.
Emperyal, hikimran 6znenin meta anlatisi oldukca karmasiktir ve
strekli deg@iskenlik gosterir. Pecenin, ancak bu anlatinin karmasik

1. Hayden White, Tropics of Discourse: Essays in Cultural Critisism, Baltimo-
re ve Londra: The Johns Hopkins University Press, 1982, s.1.

2. Olivier Richon: "Representation, the Despot and the Harem: Some Questi-
ons Around an Academic Orientalist Painting by Lecomte-Du-Nouy" (1885), F.
Barker, vd. (der.), Europe and Its Others, Proceedings of the Essex Conference on
the Sociology of Literatiire (1), Colchester: University of Essex, 1985, s. 8.

3. Frantz Fanon, A Dying Colonialism, New York: Grove Press, 1965, s. 36.

4. Ag.e., s 37-8.
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yapisini gérmemize yardimci olmasi bakimindan bir ayricalija sahip
oldugunu soyleyebilirim.

Cezayir'in Fransa tarafindan sémirge kilinmasinda peceli kadina
biyulk bir énem atfedildigi daha ilk bakista oldukga belirgindir: S6-
mirgecinin géziunde Cezayir toplumunun direnci, onun gorsel kont-
roliine bir engel olarak gorilen pecede 6zetlenir. Cezayirli kadini fet-
hetmek Cezayir'i, Cezayir topraklarini ve Cezayir halkini fethetmek-
le esanlamli hale gelecektir. Ancak bu, dar anlamda askeri bir sorun
olmayip, Cezayir’i basitce fethedilecek bir toprak olarak gérmekten
Ote, bu fethi epistemolojik bir Ustinlik olarak kuran ve bu nedenle
de cok daha genis anlamda kokleri iktidar sorunsalinda olan bir so-
runun parcasidir.5 Avrupa Aydinlanma projesinin aksiyomlarindan
biri "hi¢bir engel tanimayan bilgi, yani iktidar" ile "diinyanin bly-
stinun ortadan kaldirilmasidir."6 Modem disiplin bigimleri Uzerine
calismasinda Michel Foucault, iktidar olarak bilgi sorunsalinin, bi-
reylerin isgal ettikleri ve onlarin hareketlerini gorinur ve seffaf kilan
mekanin bir sosyal programa ve stratejiye gore duzenlenmesiyle ilin-
tili oldugunu gosterir. Modernite ile birlikte hichir karanlik alana yer
tanimayan ve gorsellik ve seffaflik Gzerine temellenen yeni bir ku-
rumsal iktidar bigimi gelismistir. Bu modem iktidar bi¢iminin bir
Ozeti olarak gorulebilecek Bentham’m hapishane modeli, yani pa-
noptikon™ gérmeden gorebilen bir gziin viicut bulmasidir adeta.7 Fo-
Ucault'ya gore, seffafliga iliskin bu toplumsal pratik, Aydinlanmanin
felsefi dustincelerini, érnegin Rousseau'nun iyi bilinen mutlak seffaf
toplum hayalini tamamlar niteliktedir.8 Jean Starobinski, Rousseau'

5. Said’in gosterdigi gibi Lord Balfour’un verdigi konusmada asikardir bu. Bal-
four bir yandan boyle bir Gstunligu inkar etmek, diger yandan da bu tstiinligi 6ne
stirmek igin gok bllyiik bir ¢aba harcar. Edvvard Said, Orientalism, Harmondsworth:
Penguin, 1978, s. 32.

6. Theodor Adomo ve Max Horkheimer, The Dialectics of Enlightenment, cev.
John Cumming, Londra ve New York: Verso, 1979, s. 3 (Tirkgesi: Aydinlanmanin
Diyalektigi, istanbul: Kabalci, 1995-6).

7. Michel Foucault, Discipline andPunish: The Birth ofPrison, gev. A. Sheri-
dati, New York: Vintage Books, 1979, s. 200-1 (Turkgesi: Hapishanenin Dogdusu,
Ankara: imge, 2000). Ayrica Jacques-Alain Millerin ilging makalesine de bakiniz:
"Jeremy Benlham's Panoptic Device", ¢ev. Richard Miller, Octoher 41 (Yaz 1987).

8. Michel Foucault, PowerlKnowledge: Selected Interviews and Other Essays
1972-1977, der. Colin Gordon, New York: Pantheon Books, 1977, s. 152-4. Elbet-
te burada, de Amicis'in, aralarindaki gizli bir antlasmanin veya bir illetin sonucun-
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nun metnindeki seffaflik ve engel Gizerine yaptigi ilging ¢alismasiyla
Foucault'nun bu gorislerini destekler. Starobinski, Rorissemi'lum
gizli ve gizemli kalmis her seye olumsuz bir anlam yUkledigini gos

terir ve buradan hareketle hakikatin pegesinin acilmasi Uzerine bir
kuram gelistirir. 9 Fransiz sémirgeciligindeki politik doktrinde pece -
li kadin "ayni anda hem bir bilgi dali icin hem de bir iktidar bicimi
icin elde tutulacak bir nesnedir" ve misliman kadinlar "egitilmesi
veya dizeltilmesi, gruplandirilmasi, normalize edilmesi, dislanmasi,
vs."10 gereken insanlar olarak tasnif edilirler. Foucault'nun mikem-
mel bir bigcimde gosterdidi gibi, bu sdylem nesneleri basit¢e soyle-
min yaratti§i seyler degildir; bunlar, séylem tarafindan tzerinde ug-
rasilacak, bilgi edinilecek ve kontrol edilecek problemler olarak ta-
nimlanmis (bir kere tanimlandiktan sonra séylemin iginde ve sdéylem
tarafindan kurulma siirecine girerler) nesneler (ve éznelerdir). Elbet-
te ki peceli kadin, kendi kiltird icinde de 6tekilestirilip, belli bir giy-
si bicimi sayesinde kimligi kurulan bir cinsdir. Fakat onun Batili 6z-
neye gore oteki olusu kendi kiltiriindeki hakim erkek 6zneye gore
konumlanismdan farkhhk gosterir. "Pece™ mecazinin veya olgusu-
nun basit¢e hoslanilacak veya hoslaniimayacak, iyi veya kotu bir
kiltarel aliskanhgin veya kimligin gostergesi olmadigini, "6tekinin
goriinmez guctyle buyilenen dzne igin" (bizim durumumuzda Bati-
Il 6zne) bir "dissallik", bir "hedef veya tehdit" olusturdugunu, bunun
da 6znenin "kendisine ait olan bir konum kurabilmesinin ve bunun
temelini olusturabilmesinin"1l géstergesi olarak isledigini iddia edi-

da olusmus gibi goriinen sessizlikleri karsisinda Turklere haykirisini hatirliyoruz:
"Bir kez olsun baska insanlar gibi olun! Bize kim oldugunuzu, ne dustindiguniz,
o cam gibi gozlerinizle havada ne goérdiginizi anlatin!” Tirkler kanaatleri olma-
yan, veya daha kotusi, kanaatlerini saklayan insanlar gibi goriinurler. Bakiniz Ed-
mondo de Amicis, Constantinople, gev. Caroline Tilton, New York: Putnam’s Sons,
1878, s. 305.

9. Jean Starobinski, Jean-Jacques Rousseau: Transparency and Obstruction,
cev. A. Goldhammer, Chicago: Chicago University Press, 1988, s. 65-80.

10. Michel Foucault, Discipline and Punish, s. 191.

11. Burada, Michel de Certau'nun “strateji" tanimini kullaniyorum. Bkz. The
Practice ofEveryday Life, cev. Steven Rendall, Berkeley: University of Califomia
Press, 1988, s. 35-6. Strateji kavraminin benzer bir kullanimi igin ve Irak savasi si-
rasinda pe¢ce mecazinin kullaniminin ustaca bir analizi igin bkz. Mahmut Mutman,
"Under Western Eyes”, Prosthetic Territories: Poliiics and Hypertechnology igin-
de, der. Gabriel Brahm Jr. ve Mark Driscoll, Boulder, Colorado: Westview Press,
1995. Misir’in sémdirgelestirilmesine iliskin hayran olunacak analizinde Timothy



56 SOMURGECI FANTAZILER

yorum. Bu da Batili 6znenin kendisini 6teki ile iliskisinde kurabilme-
sini veya ayni anda bu kurulus surecini silebilmesini mimkin kilar.

Peceyi, programi, diinyayi iktidar olarak bilginin saglayacagi sef-
faflikla kurmayi hedeflemis modem iktidara direng gdsteren bir veri
veya mecaz olarak gorebiliriz. Ancak ¢alismasini tarihin hikiimran
Oznesi olarak Avrupayla sinirlayan Foucault'nun iktidar analizi, bu
teknolojilerin ve bunlarin epistemolojik ve 6znel boyutlarinin Avru-
pa'nin diinyay! sémdirgelestirme sirecine nasil tasindigina ve bu su-
recte oynadiklari role karsi kor kalmistir. Gayatri Spivak, "entelekt-
elin, otekinin, 1srarli bir bicimde 6znenin gdlgesi olarak kumlmasi
streciyle ishirligi icinde olusu ihtimaline" karsi dikkatli olmamiz ge-
rektigine isaret eder. Onun su sozlerini uyan niteliginde goriiyorum!

Bu epistemik siddetin mevcut en bariz drne§i somiirge 6znesinin Oteki
olarak kurulmasi projesidir. Bu proje, orkestrasyonu uzaktan yapilan, ¢ok
uzaklara yayilan ve heterojen bir projedir. Bu ayni zamanda, Oteki'nin sal-
lantili olan Oznelikteki izinin simetrik olarak yok edilmesi projesidir. Fouca-
ult'nun epistemik siddeti on sekizinci yizyil sonu Avrupasi'nda normalligin
yeniden tanimlanmasina yerlestirdigi biliniyor. Peki, ya bu 6zgil tanimlama,
Avrupa'da ve somirgelerde tarih anlatisinin yalnizca bir parcasi ise? Bu iki
epistemik onarma projesi iki kollu koca bir makinanin yerinden ¢ikmis ve
itiraf edilmeyen parcalari olarak isaretlenmisse? Bu belki de emperyalizmin,
Uzerindeki yazinin silinip yeniden baska yazi yazilan anlatisinin alt-metni-
nin bilgi olarak taninmasini istemekten baska bir sey degildir.12

Bu emperyalist anlatinin alt-metni, Avrupall 6znenin, hoslansin
ya da hoslanmasin, her zaman pecede peceden fazla bir sey bulma-
sinda da kendini gosterir. Bu acidan oldukca ilging bir 6rnek, on do-
kuzuncu yizyilda yasamis ve Kuzey Afrika giysilerinin sarinma bi-
cimleriyle biytlenen ve bunlarin yizlerce fotografini ¢ceken Fransiz
psikiyatrist Gaetan Gatiande Clerambaultdur. Clerambault, Kuzey
Afrika islam kiltiiriine, daha detayli incelenmesi gereken, 6znel bir

Mitchell, Foucault'nun iktidar/bilgi teknolojilerinin, Fransiz ve ingiliz sémiirgeci-

ler tarafindan model kéy denilen yerlerde, askeri barakalarda ve egitim aygitlarin-

da nasil kullanildigini gosterir. Mitchell'e gore bu stratejilerin amact, yerli kiiltiirin
yerine "dlnyay! bir resim gibi" kuran baska bir kulturi yerlestirmek icin yerli kil-

tird bastirmak, marjinallestirmek ve dontistirmektir. Timothy Mitchell, Colonizing
Egypt, Cambridge: Cambridge University Press, 1988.

12, Gayatri Chakravorty Spivak, "Can the Subaltern Speak?", Marxism and the

Interpretation of Culture iginde, der. C. Nelson ve L. Grossberg, Urbana ve Chica-

go: Illinois University Press, 1988, s. 280-1.
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yaklasimin essiz bir drnegini olusturur. Gilles Deleuze'e gore, eger
Clerambault'nun giysilerin islami sarinma bigimlerine olan bu ilgisi
bir "hezeyani ortaya koyuyorsa, bu onun bu giysilerin sarmilmalarin-
da eter bagimlilarinin kiglicik hallusinasyon algilarim bulmasmdan-
dir.”13 Clerambault ve Deleuze tarafindan ele alindigi haliyle islami
pece, dinyanin "nesneleri olmayan figlrler olarak"4 6zgilin bir bi-
¢imde algilanma bigimini gosterir bize. Bunu, islami pege/sarinma
bicimleri tizerine mesru bir arastirma alani olarak gérmekle birlikte,
benim burada esas ilgilendigim seyin gérme (seeing) ile gdzetleme,
bakis (gaze) arasindaki diyalektik iliski oldugunu séylemeliyim. De-
ieuze bunu "optik bir sargi"15 olarak daha sinirli bir alana ait olarak
gorse de, ben bunun etik-politik sonuglannin epistemolojinin sinirla-
rinin disina tastigini dastinilyorum. Giysilerin sarinma bigimlerinin
ve bunun cesitlerinin genel bir incelemesi bir baska anlamda daha si-
nirl kalmaktadir. Otekinin her-zaman-zaten 6znenin gélgesi altinda
kurulmus olmasi ihtimaline karsi yazim stireci i¢inde, Spivak’in "iki-
kollu makinas!" bize, islami sarinma bigiminin/pegenin Bati'nin par-
somen kagidindaki emperyal anlatisinin, Clerambaultun psikolojik
bulgulannda bastirilmis (yukarida Spivak’dan yaptigim alintiy1 hatir-
layalim) bir bilgi olarak yeniden yazildigim gosterir. Malek Alloula'
nm Colonial Harem adli galismasi Islami pegenin anlamlandiriima-
sinda cinsel farkin bu sirecin nasil ayrilmaz bir pargasi oldugunu ik-
na edici bir bicimde gosterir. Alloula'nin yari értulti Cezayirli kadin-
larin erotik kartpostal fotograflarinin semiolojik siniflamasi, kiltirel
fark sorunsalini cinsel fark sorunsalina baglar. Onun semiolojik/Bar-
thesgi yaklasimi sarinma tematigine dayanmasa da, biz onun ¢alis-
masini, Deleuze'un sarinmadaki/pecedeki cinsel (ve kilturel) farki
g0z ardi etmesine karsi bir uyari niteliginde degerlendirebiliriz.16

13. Gilles Delueze, The Bold.: Leibniz and the Baroque, ¢ev. Tom Conley, Min-
neapolis: Minnesota University Press, 1993.

14. Ag.e, s 94 15. A.g.e, s. 33.

16. Malek Alloua, The Colonial Harem, cev. Myma Godzich ve Wlad Godzich,
Minneapolis: Minnesota University Press, 1986.
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Pece Retorigi:
On Dokuzuncu Yuzyilda Oryantalist Seyahat Yazini

Adeta Alloulahm calismasini 6éngdrircesine, Fanon, "Arap dunya-
sinda turistlerin derhal dikkatini ¢eken kadinlarin giydigi pecenin ge-
nelde tim Arap toplumunu nitelemek icin yeterli"Z7 oldugunun dis-
nildigind soyler. Peceye iliskin bu odaklanma, Lacan'm dedigi an-
lamda "bakis'm (gaze) géz'e (eye) zaferinin" bir Ornegi gibi degerlen-
dirilebilir mi?18Bir yandan Deleuze'un sarinma bigimine iliskin ana-
lizine, diger yandan Foucault'nun inceledigi iktidar bigimleriyle biz-
zat su¢ ortakhgi igcinde olusuna (glinkii bu iktidar bigimlerinin Avru-
pa disi alanlarda nasil isletildigine karsi kor kalabilmistir) dikkat cek-
tim. Ayni zamanda psikanalizin bizzat kendi kavramsal aygitinin ta-
rihsel olarak nasil yazildigina kor kalisina da dikkat cekmek istiyo-
rum. Francois Wahl'in Lacan'a, bakis (gaze) lizerine verdigi semine-
re iliskin olarak yoneltti§i soru ogretici niteliktedir. Lacan'm "tlim
gozlerin kot g6z" oldugu konusundaki israrina karsit olarak Wahl,
Akdeniz kilturlerindeki "profilaktik g6z" (kisiyi hastaliktan koruyan
g0z) 6rnegini getirir. Lacan’m cevabi ise profilaktik goz'iin "allopa-
tik" oldugu, yani goz'un iyilestirmenin tersi bir duygulasim (affecti-
on) uyandirarak hastaligi iyilestirdigi ve profilaktik nesnelerin fallus
simgesi oldugudur. Ayni metinde Lacan, Kuzey Afrika'daki "baraka-
ya" génderme yapar ve bazi yerlerde tereddit ettigini kabul etse de,
goziin faydah olmaktan ziyade zararli oldugu sonucuna varir.19 La-
can’in vardigi sonugtan ziyade teredditiiniin yol gosterici oldugunu
diisiiniiyorum; ama burada islami kiiltiirlerin etnografik bilgisinden
ziyade hiukiumran 6znenin yapisokimiyle ilgileniyorum. Baska bir
deyisle, beni ilgilendiren sey Lacanci bakisin tarihsel belirleniminin
ortaya konulmasi, "deneyimimizin (deneyimlerinin) itme gici ola-
rak, ufukta gérdtigumuz (gordikleri) garip olumsallik bi¢imini, yani
kastrasyon endisesini kuran bosluk (lack)."2Bu yaklasimla, Avrupa-
IInin masliman kiltirde ufkunu odakladi§i ilk nesneyi, bizzat ken-
disinin kurdugu bir sey olarak ele aliyorum: Peceli kadin basitce gor-

17. Frantz Fannon, A Dying Colonialism, s. 35.

18. Jacques Lacan, The Four Fundamental Concepts of Psychoanalysis, cev.
Alan Sheridan, New York ve Londra: Norton & Company, 1981, s. 103.

19. Age., s. 1189.  20.Ag.e., s. 72-4.
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me ve kontrol altina almaya engel olusturmaz; onun pegeli varhgi,
Batili 6zne icin, Bentham'in tam ve mutlak kudretinin tam tersi bir
durumun kosullarini yaratir. Bu kontrol kaybi basitce gérmenin kay-
boldugu anlamina gelmez; konumlann tamamen tersine cevrilmesi
demektir: Gozlerinden gayri tum viicudu Avrupali bakisa goériinmez
hale gelen peceli kadin gérinmeden gérebilendir. Gorlinliste son de-
rece sakin olan Avrupali 6znenin rasyonalist disiplini, iceri girme
fantazisi ve pecenin tropolojik fazlahgi karsisinda yolundan ¢ikmak-
tadir. Bu nedenle yukarida sézilini ettigim kati doktrin basitce askeri
bir mesele degildir. Asagida gosterecedim gibi, bunu tanimlayan
stratejik arzu, fantazi araciligiyla yapilanmistir. Fanon, psikiyatrist
olarak deneyimine dayanarak, bu tersine gevrilmedeki siddetkarhigin
altini soyle gizer:

Avrupalinin riyasinda, Cezayirli kadinin irzina gegcme her zaman pege-
nin yirtilmasina muteakip gergeklesir. Bir Avrupali ne zaman erotik icerikli
riyalarda Cezayirli bir kadinla karsilassa, somirge altindaki toplumla iliski-
sinin 6zgul nitelikleri ortaya serilir... Cezayirli bir kadinla yavas yavas fet-
hetme, karsilikl birbirini kesfetme s6z konusu degildir. Hemen, maksimum
siddetle sahip olma, tecaviiz, neredeyse cinayet vardir... Bu siddet ve sadizm
Cezayirli kadinin korkmus tavriyla iyice vurgulanir. Riyada kadin-kurban
¢ighik atar, disi bir hayvan gibi ¢irpinir ve tam da zayif disiip bayilirken igi-
ne girilir, kurban edilir, yarilir.2l

Bu nedenle pece asiri yukli, dopdolu fantazmatik bir sahnenin bir
oGesi veya parcasidir. iceri girme fantazisi, biyiilenme, kizginlik ve
hayal kirikligi arasinda gidip gelen ¢ok daha karmasik ideolojik-6z-
nel bir kurulusun sadece bir boyutudur. On dokuzuncu yizyilda Av-
rupall seyyahin peceye iliskin takintisi, bu "kati politik doktrin", me-
tinsel bir yazimda eriyerek bunu olusturan bir ifade ve (6znel) for-
masyona donusup, farkli yazma alanlarina yayilarak gézden kaybo-
lur. Bu metinler pecenin 6zgiin cok anlamhligini ortaya koyar. lyi bi-
lindigi gibi, Lacan'in yaklasiminda "bakis" gorilen bir sey degil, 6z-
ne tarafipdan 6tekinin alaninda hayal edilen bir seydir.22 Oryantalist
yazin, 6tekinin alaninda Avrupalinin hayal ettigi seyin islerlikte olu-
sudur. Pece, gozii cezbeder ve arkasinda ne oldugu konusunda du-
siinmeye, spekilasyon yapmaya kiskirtir. Saydam olmayan bu pece

21. Frantz Fannon, A Dying Colonialism, s. 45-6.
22. Jacques Lacan, The Four Fundamental Concepts of Psychoanalysis, s. 84.
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yardimiyla, Dogulu kadinin kendini Batili bakisa teslim etmedigi di-
stinulur ve dolayisiyla pecenin arkasinda bir sey gizlendigi tahayyil
edilir. Pece bir maske olarak gérildiiginden, Dogulu kadin bir sirra
donlsur. Bu tur bir sdylemsel yapi, bu kadinlarin gercek dogasinin
gizlendigi, hakikatlerinin maskelendigi ve sahte, aldatici bir gériini-
se sahip olduklari varsayimini dogurur. Demek ki bu kadinlar goriin-
diiklerinden baska bir seydirler. Edmondo de Amicis'in asagidaki
cumleleri bu Bati metnini ortaya koyar:

Ayni anda hem sunmak hem gizlemek, hem s6z vermek hem de mesele
cikarmak, veya beklenmedik bir anda kiigik bir mucize yaratmak igin kul-
landiklari o iki peceyle ne yapmayi amacladiklarim sdéylemek imkansizdir.23-

Pecenin bu temsil edilis bicimleriyle uyumlu olan "kilik degisti-
ren Dogulu kadin" (masquerading Oriental woman) metaforu oryan-
talist metinlerde oldukca yaygindir. Ornegin Theophile Gauter, istan-
bul kadinlarini betimlerken, hem peceye karsi duydugu diismanhgi
ifade eder, hem de sehrin gercek dogasini peceyle 6zdeslestirir:

Anonim ve bilinmeyen muazzam bir kadin niifus, bdylece bir gesit ko-
caman maskeli baloya dénusturilen bu gizemli sehirde dolasir - maskeleri-
nin ¢gikarilmasina hi¢hir zaman izin verilmemesi gibi bir gariplikle. 24

Edmondo de Amicis'in Dogulu kadim tasviri de benzer bir tona
sahiptir:

ilk izlenim miithis tuhaftir. Yabanci biri, parlak renkli carsafa sarinmis
tim bu peceli figurlerin maskeli baloya mi gittiklerini, yoksa rahibe veya de-
li mi olduklarini merak eder. Bu kadinlarin higbiri asla bir erkek tarafindan
eslik edilirken gorilmediginden, kimseye ait degillermis gibi, tamami geng¢
kiz veya dulmus ya da "kotd evlilik yapmis olanlardan™ olusan blyuk bir
demegin Uyeleriymis gibi goranirler... insan durup bu garip bicim ve adet-
ler Gzerinde distinmeye mecbur hisseder kendini.5

Pece, 6zne'nin zihninin bir seyler kurgulamasina neden olur: Bu
maskeleri taktiklarina gore, maskenin bir de arkasi olmahdir ve bu-
nun ne oldugunu bilmemiz gerekir. Ama ayni zamanda Batili 6zne,
bizzat bu saklanma veya drtiinme eylemini yazismda ortaya cikarir.

23. Edmondo de Arnicis, Constantinople, s. 208.

24. Theophile Gautier, Constantinople, ¢ev. Robert H. Gould, New York: Henry
Holt and Company, 1875, s. 193-4.

25. Edmondo de Amicis, Constantinople, s. 206.
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Pece tarafindan ortildigu varsayilan gizem, tam da pecenin gizemli
bir figlr olarak temsil edilmesi sayesinde aciga ¢ikariimis olur. Boy-
lece agida ¢ikarilan sey, yani "maske", "pe¢e", bizatihi bir saklama
eylemi ve Dogunun/Dogulu kadinin gercekligi olarak peceli varo-
lustur, ¢clinkd onlar hep bu aldatici bicimde varolurlar. Bu metafizik
spekilasyon veya dolayim, bu ortaya ¢ikarma, peceyi siyirma arzu-
su, ayni zamanda bir bastan ¢ikarilma sahnesidir. Maskeden rahatsiz
Batili 6zne, hem bir tehdit hisseder hem de bastan cikarilir:

O zaman, diye geger icinizden, o "kalp fatihleri”, o "zevk pinarlari”, o
"kiclk gul yapraklari", "erken olgunlasan uziumler", "sabah ciyleri", "safak
tanrigalari”, "can verenler" ve "dolunaylar” gercekten bunlar olmali. Bunlar
yirmi yasindayken hayallerini kurdugumuz *hanim'lar ve gizemli odaliklar...
Bu kostim hem sert hem tath, hem bakirelik hem kutsallik tasiyan bir sey;
bunun altinda tath disunceler ve masum fantazilerden baska hicbir sey do-
gamaz.%

Arzuladi§i bilgiye kolayca ulasamadigindan, Dogulu kadin hak-
kinda gercek bir perspektife sahip olamayan de Amicis, higbir zaman
bu kadinin karakterinden emin olamayacaktir. Dogulu kadm/Dogu
cok aldatici ve oyuncudur. Bu kadinla ilgili her sey bir bilmecedir:

Kuran’a gdre "onun iffetinin bir simgesi olacak ve onu diinyanin geve-"
zeliginden kurtaracak olan™ bu kiskang pece artik sadece bir goruntidir.27 t

Kilk degistiren Dogulu kadin tarafindan aldatiima korkusu Pierre
Loti'nin Disenchanted adli romaninda Dogulu kadinlari temsil edis
biciminde 2favkendiini gdsterir. Bu romanda, iki Turk kadini ve Fran-
siz yazar Marc Helys tekdiize yasantilarina bir eglence katmak ve ko-
mik duruma disirerek ona bir ders vermek amaciyla Loti'ye bir mek-
tup yazarlar. Kadinlar, Loti'ye pece giymis halde, taninmasi imkan-
siz bir bicimde yaklasirlar.8 Goriinmez varliklarindan rahatsiz olan
Loti, onlardan pegelerini ¢ikarmalarini ister, ancak kadinlar bunu
reddederler. Sohbetleri sirasinda kadinlar kendi aralarinda birkag
Tirkce kelime konusunca Loti hemen onlari uyarir: Eger kendisi
hakkinda "nezaketsiz" bir seyler sdylenecek olursa bunu anlayabile-
cek kadar Turkge bildigini belirtir.

26. Edmondo de Amicis, Constantinople, s. 206-8.  27. A.g.e., s. 207.
28. irene Szyliowich, Pierre Loti and the Oriental Woman, Hong Kong: Mac-
millan, 1988, s. 97.
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Aslinda bu kisa sahne romanin tim temasini 6zetler: Roman Lo-
ti'nin bu peceli kadinlar tarafindan nasil bastan ¢ikarildi§i ve aldatil-
digi Gzerinedir. Tavirlariyla zaten kendilerinin de ifade etti§i gibi,
Dogulu kadinlarin onu bastan ¢ikarabilmeleri, tehdit edebilmeleri ve
onunla alay edebilmeleri tam da pegeleri sayesinde mumkun olabil-
mektedir. Pege, onlari Loti'nin erisemeyecegi bir mesafeye yerlestir-
mistir. Turkce bildi§i ve onlari anlayabildigi konusundaki uyarisiyla
da, Loti aslinda kendi endisesini ortaya koyar. Bu endise, onun gi-
zemli Dogulu kadinlar hakkinda gercek, sabit bir perspektife sahip
olamamasindan kaynaklanir; bir tirli kendini onlara gére konumlan-
diramamaktadir. Onlara Tirkge bildigini hatirlatmasi, aslinda sahip
oldugu bu bilginin, onlarin peceli, kapal ve aldatici varliklari izerin-
de denetim saglamasina yeterli gériinmedigindendir. Bu kadar rahat-
siz edici ve korkutucu, ama ayni zamanda bastan cikarici da olan sey,
bir sabitleme ve denetlemenin bir tirld mimkin olamamasidir.

Batili Oznenin, Dogulu peceyle ilgili bu saplantisini aciklamak
icin 6ne stirdigu pek ¢ok neden vardir: "geri kalmis Dogu"yu ve onun
kadinlarini "medenilestirmek”, "modernlestirmek™ ve bdylece "6z-
gurlestirmek™ bunlardan en yaygin olanlaridir. Bunlar politik doktri-
nin yuzeydeki terimleridir. Peki, o zaman pegeyle bdylesine saplanti-
I bir iliski kuran batiin o metinlere ne demeli? Joan Copjec'in belirt-
tigi gibi, hicbir rasyonel agiklama, Bati'nm peceyi kaldirma saplanti-
sini tamamen agiklayamayacaktir, ciink(l bu saplanti fantazi tarafin-
dan beslenir ve bu nedenle de arzunun alanma aittir. Copjec'e gore,

Bu fantazinin sermayesi, bu hacimli kumasin orttigu ve bu yolla gizle-
nen, somirge dznesinin yasadigi varsayilan zevk fazlasi ve gereksiz hazdir.
Peceyi cekip ¢ikarmaya yodnelik her ¢aba aslinda kendini evrensel havuza
bosaltmayan bu hazzm siskin mevcudiyetine karsi agiktan bir saldiridir.2

Ayni anda hem c¢eken hem de iten bir nesneyle karsi karsiya ka-
lan 6zne, Lacanci psikanalizde object petit a adi verilen, arzu nesne-
siyle karsi karsiya demektir. Lacan, "gérunirlik alaninda olan nesne
bakistir,"0der. Oysa bdyle bir nesne, kendi icinde, nesnel olarak va-
rolmaz, fakat 6zne tarafindan geriye donisle kurulur. Herhangi bir
nesne potansiyel olarak arzu nesnesi olabilir belki ama bir nesneyi

29. John Copjec, "The Sartorial Superego", October 50 (Sonbahar 1989), s. 87.
30. Jacques Lacan, The Four Fundamental Concepts of Psychoanalysis, s. 105.
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object petit a'ya donustiren sey, Slavoj 2iZek'in terimleriyle sdyleye-
cek olursak, "ilgili bir bakis, arzu tarafindan desteklenen, arzunun
icine nlifuz ettigi ve arzu tarafindan carpitiimis bakistir.3L Bdyle bir
bakis ancak fantazi icinden miimkin olur. Fantazi, 6zne'de, dilin dil
icinde ikiye bolinmesiyle olusan temel boslugu kapatan bir senaryo-
dur. Heath'in deyisiyle, "arzuyu hicbhir nesne tatmin edemez -.isteme
her zaman istemedir, boltinmuslik 6zneligin kosuludur."¥ Fantazi
kavrami, Lacan'm cinsel fark veya erkekle kadinin iliskisi anlatisin-
da kilit 6neme sahijrtiri Jacqueline Rose, erkegin kimligini ve bitlin-
selligini kurusunun fantazi diizeyinde gerceklestigini gosterir: "Tam
ve saglam bir cinsel kimlik fikri, fantazinin alanina aittir”, ve "erkek,
object a'y1 kadin imajina tagsimasi sayesinde, onu, fantazisinin teme-
line yerlestirir veya fantazisini kadin aracihgiyla kurar": Kadin, boy-
lece fantazinin garantdru olarak islev goérecektir,/Kadinin mutlak
Otekiligi, erkegin kendilik bilgisini ve hakikatini saglamlastirmasina
yarar."3pukarida, oryantalist soylemde peceli kadina nasil tam da
bdyle bir konum verildigini gordik. Burada Kkilit 6neme sahip sey,
peceyi temsil edisin kendisinin higbir zaman temsil edilmemesidir.
Ozne, kendisini temsil eden (géren) olarak temsil edemez (gormez)
kendisini.3 Pecenin metaforik fazlahigi, 6znenin kurulug surecinin
silinmesidir. Arzuyu, nesnenin degdil de dznenin tarafina yerlestiren
Lacan soyle der: "Bu yokluk, onu temsil edebilecek herhangi bir se-
yin dtesindedir. Yalnizca peceye yansidigi haliyle temsil edilir."3
On dokuzuncu yiizyil oryantalist yazininin ortaya ¢ikardigi sey,
Aydinlanma projesinin Dogu’daki etik-politik programinin, gosterge-
sinin altinda solup giden peceli kadinin varhigindan rahatsiz olan ata-

31. Slavoj Zi2ek, "Looking Awry", October 50 (Sonbahar 1989), s. 34 (Turk-
gesi, 2003 yilinda Yamuk Bakmak adiyla Metis Yayinlarindan ¢ikacak).

32. Stephan Heath, "John Riviere and the Masquerade”, Formations ofFantasy
icinde, der. V. Burgin, J. Donald ve C. Kaplan, Londra ve New York: Methuen,
1986, s. 52.

33. Jacqualine Rose, "Introduction IF, Feminine Sexuality, Jacques Lacan and
the ecole Freudienne iginde, der. Juliette Mitchell and Jacqueline Rose, Londra:
Macmillan, 1987, s. 35,47-8.

34, Burada Lacan’in cimlesini uyarladim. Bakiniz Lacan, The Four Funda-
mental Concepts of Psychoanalysis, s. 80-2.

35. Jacques Lacan, The Seminar ofJacques Lacan II: The Ego in Freud's The-
ory and in the Tecr:ique of Psychoanalyses 1954-1955, der. Jacques-Alain Miller,
cev. Sylvana Tomaselli, New York ve Londra: Norton and Company, 1991, s. 223.
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erkil 6znelik biciminden ayirt edilemez oldugudur. Bu yazarlardan
ogrendigimiz sey, aslinda gizlice zevk alman rahatsizlik ve takinti-
nin, retoriksel fazlalii sayesinde metinse! bir diyalektige yol actidi
ve peceye iliskin mecazi dili yarattigidir. Boyle bir retorik, farki ma-
nipule edilebilir ve haz duyulabilir bir soylem nesnesine donistiren
ve boylece Avrupallnin kendi deneyiminin hayali bitunselligini ve
kumandasini saglayan 6zneligin kurulus edimi olarak degerlendiril-
melidir.

Her ne kadar sallantili olsa da, deneyimin ve komutanin hayali
bitinliga, pegeli misliman kadin figlrinin harekete gegirdigi an-
latisal temalar ve 6gelerin cogullugu sayesinde Uretilir. Oxford ingi-
lizce Sozlik de pegenin bu metaforik boyutunu kaydeder: "Ozellikle
kadinlar tarafindan, yizi gizlemek veya korumak (zere giyilen bir
giysi parcas!" olmanin yani sira, ayni zamanda "saklayan, 6rten veya
gizleyen herhangi bir sey", "kilik degistirme araci, bir pelerin ya da
maskedir"; "bir seyin gercek dogasini gizleme veya saklama hareke-
tini" anlatir; "tartisiimaktan, halkin bilgisine sunulmaktan kaginilan
bir sey"dir; "ortli veya perde goérevini goren bir zar, zarimsi ek" ve
"kavrama, bilgi veya algilamadan gizleyen sey”dir.3 Ne zaman or-
yantalist bir baglamda pege gostergesi kullanilsa, tim bu farkli ancak
birbirleriyle iliskili anlamlar zinciri, Doguyu, Dogulu kadinlari ve
onlarin giyimlerini temsil eden bir figlr islevi gorir/Pece, bdylece
ayni anda hem musliman kadinlarin yizini kapatan bir giysi, hem
de Dogu'yu ve Dogulu kadinlari anlasilmaz kilan ¢ok katmanl bir
gostergedir; hakiki Dogu'yu gizler ve onun gercegini Batil bilgi ve
kavrayistan uzakta tutar; Ayrica pege bir zar metaforu olarak da go-
ralur; Batiklarin iceri girme, fetih ve nifuz etme fantazilerinin etra-
finda dondigii bir ekran islevi gorir. iste oryantalist sdylemde cinsel
ve kultirel farkin eklemlenmesinde kilit rol oynayan sey, tam da pe-
¢enin bu ¢ok anlamh ézelligidir.

Pecenin referansi kendi basit kumagssal materyalini asar; pece Do-
gulu veya misliman olan her seydedir. Batili goz, her yerde, 6teki-
nin hayatinin tim boyutlarinda pecgeyi gorir. Batili 6znenin bakmak
ve sahip olmak istedigi tek tek her Dogulu seyi orter ve gizler; Ba-
tI'nin saydamlik ve niifuz etme arzusunun éniinde bir engel olusturur.

36. The Oxford English Dictionary, The Compact Edition, New York: Oxford
University Press, 1988.
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Gerard de Nerval, Kahire izerine konusurken "sehrin kendisi de, tip-
ki iginde yasayanlar gibi, en golgeli siginma yerlerini, en tath i¢ me-
kanlarini bize ancak derece derece agiga ¢ikarir'37 diye yazag/Oryan-
talist anlamlandirma zincirinde pece, sadece (Dogulu) kadiria degil,
ayni zamanda Dogu'nun bizzat kendisine de isaret eder. Tam da bu
anlam fazlahgindandir ki pece ve kadin, Mary Harper'in dedigi gibi,
"gizemli Dogu'nun en karakteristik yon{ni, en 6zsel Dogu'yu simge-
ler."3Peceli kadin figurtyle Dogu arasinda kurulan bu mecazi iliski,
fazlali§i 6znenin bilincdisinda kalan Ustbelirlenmis bir batlnsellik
olusturur, §

Pece boylece, bizzat Dogu'nun gergekliginin, onun ontolojisinin,
kurulusunda islev goren ayricalikli bir metafor-kavram halini alacak-
tir. Bu kavram-metaforun 6zsel bir "Dogululugun” kurulusunda oy-
nadigi 6nemli rolii gdrmezden gelemeyiz. Géndergenin, yani Dogu!'
nun ne oldugunun sdylemsel kurulusunda temel bir role sahiptir ve
"Dogu sudur/budur™ baglantisinin olasilik kosullarini olusturur. An-
cak bu gayet 6zgiin bir stratejik-retorik manevradir, ¢unki pegenin
sadece Dogulu kadini degil, ama onun araciligiyla Dogunun varhgi-
ni da gizledigi varsayilir. Sadece bilginin 6tesinde kalan degil, ayni
zamanda bizzat varliginin 6zsel kosulu olarak bilgiye kapali olan Do-
gu’nun ontolojisini veya varhgdini inceleme istegi uyandirir. Batilinin
goziinde pece, gorindiginden her zaman dahafazla ve dahn baska
bir seydir, ¢iinkii Dogu her zaman ve her yerde peceli, kilik degistir-
mis ve aldatici bir sekilde goriinmektedir. Dogu, bu peceli gorinisd,
bizzat bu saklanisi sayesinde kendini agiga cikarir, yani Dogu'nun,
Dogu olarak kavranmasi, bilinmesi ve anlasilmasi gereken bir yerin,
bir kiltarin, bir 6ziin oldugu ancak bu pece sayesinde ortaya cikar.
Ancak tam da bu 6z bir gizlenme olarak kavrandi§i icindir ki aslin-
da 6z olarak 6z, hicbir zaman kavranamaz. Bu 6z hep elden kacar...
Pece hem gizleyen hem de acida ¢ikaran bir perdedir; bir yandan Do-
gu'nun hakikatini gizlerken ayni zamanda onun varolma bigimini,
varligini ortaya ¢ikarir: her zaman kilik degistinnis ve aldatici bir bi-
cimde var olan, her zaman pegesinin arkasinda varolan bir varlik. Bu

37. Gerard de Nerval, The Women of Cairo, Scenes of Life in Orient, cilt I,
Londra: George Routledge and Sons, 1929, s. 3-4.

38. Mary Harper, "Recovering the Other: Women and the Orient in Writings of
Early Nineteenth-Century France", Critical Matris 1/3 (1985), s. 11.
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nedenle pece ayni anda hem hakikati hem de hakikatin gizlenmesini
temsil eder. Dogu'nun gergedi, pecenin bir Grunldur; bizzat kendi
gercekdisiyla, yani pegeyle travmatik bir karsilasma sayesinde orta-
ya cikar.301liver Richon’in dedigi gibi, bu gizlenen 6zu ortaya ¢ikar-
maya ve pecesini agmaya yoOnelik oryantalist motifler metafizik bir
fantaziye isaret eder.43 '

Hegel'in 6zne kurami oryantalist retorige metafizik bir cerceve
saglar. Slavoj 2i2ek'in anlatti§i gibi, Hegel anlam ile 6znenin diya-
lektik olarak kuruluslarini agiklarken, basitce gorintiyl 6ze karsit
bir bigcimde konumlamaz; onlarin birligini gosterir: "Eger bir aldat-
maca s6z konusuysa bunu Sey'den cikartamayiz; bu onun kalbini
olusturur. Eger fenomenal pegenin arkasinda hicbir sey yoksa, dzne,
bu 'hicbir sey' Gizerine disiinme sayesinde kendisini (yanhs) tanima-
da kurar.”4l Peceyi acma doktrini, misliman kadinin pecesini ag-
maktan ziyade, peceyi bir nesne ve hedef olarak kurmakla olusur. Pe-
¢e, Avrupali icin bir zorunluluktur ve bu anlamda pecenin arkasinda
"higbir sey" olmamasinin veya "bir sey" olmasinin highir 6nemi yok-
tur. Onemli olan Avrupal 6znenin kimligini boyle bir seyin varsayi-
mi yoluyla veya Teresa Brennan'm deyisiyle, bu hayali demirleme42
(imaginary anchor) aracihgiyla saglamlastirabilmesidir. Pece ve
onun tarafindan gizlendigi varsayilan hakikat, 6zne'nin kendini kur-
masi i¢in gerekli olan hayali 6geyi, Lacanci anlamda object petit a'y\
sadlar. "Pecede pegeden fazla ne oldugu" sorusu 6zneyi rahatsiz et-
miyor degildir. Tam da bu tiirden bir ¢aprasikhktir onun ézneligini
kuran sey. Baska bir deyisle yanit, Avrupali seyyahin veya sémirge-
cinin guvenli bir bicimde 6zneligini hikiimran olarak kurmasini sag-
layan zorunlu hayali demiri olusturmasini saglayan sorudur. Pegenin
ardmdaki Dogulu/kadinsi 6zi, hakikatin deposu olarak hayal etmesi

39. Pece mecazi, Bati metafiziginde yaygin bir kullanima sahiptir, 6zellikle He-
gel'in (6z ve goriintl diyalektigi), Nietzsche'nin (hakikatin gayri-hakikati olarak ka-
din), ve Heiddeger'in (alethia veya agma) metinlerinde. Bunun hakkinda asagida
daha fazla sey sdyleyecedim. Oryantalist sdylemde bu figiriin kullanimi, Bati fel-
sefesi ile (Akil), (Bati'nin) kiltirel farkinin tretiminin gostergesi olarak alinmahdir.

40. Oliver Richon, "Representation, the Despot and the Harem", s. 9.

41. Slavoj 2i2ek, The Sublime Object ofldeology, Londra ve New York: Ver-
s0, 1989, s. 193 (Tiirkgesi: ideolojinin Yiice Nesnesi, istanbul: Metis, 2002).

42. Teresa Brennan, "History After Lacan", Economy and Society, 19/3 (Agus-
tos 1990, s. 299.
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sayesindedir ki Ozne Dogu'yu, kendi kimligini olumlayan ve kendini
kendisine bilginin ve akim 6znesi olarak temsil etme doyumunu sag-
layan bir nesneye donustiriir. Buraya kadar peceli kadmm kendisi
hakkinda sessiz kalmam nedensiz degil, ¢linki benim buradaki ana-
lizim erkegdin sorusu ve onun dzneligi hakkinda, kadinin degil. Pece-
nin ardinda gizlenen seyi ve peceli Dogu'nun/kadmm pegeli varligi-
ni temsil etme girisimi, temsil eden 6zneyle baslayip onunla biten bir
girjsimdir.

iliste fark araciligiyla oryantalistin kendi kimligini kurma sureci.
Bl kurulusun yontemi peceli misliman kadini éteki kilmak, yani onu
bir merak,jrnucize ve "dissal bir hedef veya tehdit nesnesine"43dénus-
tirmektiri Misir'in somurgelestirilmesi™ konu alan miikemmel kitabi
Colonisihg Egypt'te Timothy Mitchell'in isaret ettigi gibi, oryantalizm
basitce Dogulu toplumlar hakkinda bilgi saglamak demek degildir;
Avrupallnin Dogulu olani kendi ters imaji olarak veya "Bati'nin disari-
sI" olarak kodlamasini mumkin kilan ve "mutlak farklarin" kurulma-
sina imkan taniyan bir sdylemdir. Mitchell'e gore, "disarda olan, para-
doksal bir bicimde Bati'yl Batl yapan seydir; dislanmistir, ama ayni
zamanda Bati'nin kimliginin ve glicliniin ayrilmaz bir pargasidir."44

Peceli kadin, Dogu'nun ve dzellikle islami Dogu'nun hakikatinin

gOstergesi olarak bir kez kurulduktan sonra, illa her duruirida retorik
bir figiir olarak pecenin kullaniimasi da gerekmeyecektir/Edmondo
de Amicis'in Turkleri Dogulu olarak betimleyisi, tekinin alaninda
0zne tarafindan hayal edilen muammali, donuk, sessiz ve korleten bir
bakisin varhgini, ortaya koyar agikca:/

Tlrklerde uzak ve belirsiz bir sey hakkinda distinen insanlarin gorinu-
su vardir. Hepsi bir tez Gzerine e@ilmis filozoflar ya da bulunduklari yer ve-
ya etraflarindaki nesnelerden haberi olmadan dolasan uyurgezerler gibi go-
rindrler. Gozlerinde sanki uzak bir ufka dalmis insanlarin hali vardir; agiz-
larinin gevresinde, uzun zaman yalniz basina, kendi kendine yasamaya alis-
mis insanlari andiran belirsiz bir hiiziin asithdir. Hepsinde ayni agirlik, ayni
agirbaslihk, ayni konusmaktan kacinis, ayni bakis ve hareket tarzi vardir...
Y uzleri soguktur, akillarindan ne gectigine dair hicbir sey aciga vurmaz...
Her yiz bir muammadir, bakislari soru sorar ama cevap vermez, dudaklarin-
dan kalplerinin hicbir hareketini anlamak mimkin degildir. Bu dilsiz, soguk

43. Michel de Certeau, The Practice ofEveryday Life, s. 35-6.
44, Tim(_)thy MitC_heII, Colonising Egypt, s. 166 (Tulrkgesi: Misir’in Sémiirge-
lestirilmesi, Istanbul: lletisim, 2001).
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maskelerin, bu heykelsi tavirlarin, o hicbhir sey sdylemeyen sabit gézlerin bir
yabancinin ruhu tzerindeki éldirict agirhigini ifade etmek imkéansizdir. Ki-
mi zaman onlarin ortasinda haykirmak icin neredeyse dayanilmaz bir dirti
hissedersiniz: "Bir kez olsun baska insanlar gibi olun! Bize kim oldugunu-
zu, ne disunduginizi, o cam gibi gozlerinizle havada ne gérduginuzi an-
latin!" Her sey o kadar gariptir ki, insan bunun dogal oldugundan siipheye
duser; bir an icin, bunun kendi aralarindaki bir anlasmanin sonucu oldugu-
nu disinir, istanbul'un mislimanlanna 6zgii bir hastaliin gegici etkisine
kapildiginizi hayal edersiniz.45

Dogulularin bu iclerine nifuz edilemez 6zellikleri, sirlarim orta-
ya ¢ikarma, gizemlerini agma ve bilgilerini edinme dirtlisini ortaya
cikanr. Ancak her zaman goérindiklerinden baska bir sey olduklari
icin, bu insanlari incelemek zordur. Onlarla kaynasmanm, aralarina
girmenin imkani yoktur, ¢unkd ihtiyathdirlar; dahasi insan onlari
gozlemleyebilse veya iletisim kurabilse bile, onlar hakkinda higbir
zaman emin olamaz, ¢inku gizlenme onlarin 6zsel karakteridir. Bu
insanlari anlamak icin her zaman gorintulerin 6tesine ge¢cmelidir, her
zaman aldatilmaya karsi tetikte olmalidir. Edmonde de Amicis'e go-
re gorunuste,

...tim siniflar arasinda birbirlerine karsilikli saygi var gibidir. Ancak bu
sadece yuzeydedir. CUrimusluk gizlenmistir. Yozlasma iki cinsin ayrimi sa-
yesinde baska bir seymis gibi bir gorintu ahr, aylakhik sik®netin arkasina
saklanir, onur gururun maskesidir, disunceliligi andiran agirbashlik gérin-
tusd aslinda zekanin 6limcul ataletini gizler, ve yasamin canliligi gibi goru-
nen sey de aslinda gergek anlamiyla yasamin olmayisindan baska bir sey de-
gildir.46

Yani, Dogu sonu gelmez bir gizlenme ve takiyeden baska bir sey
degildir. Dogulular gercek duygularini gizlemeleri ve goriundikleri
seylerle benzesmezlikleriyle bilinen insanlar olduklarindan, onlari
anlamak veya distncelerine nifuz etmek son derece zordur. Dogu-
lular sadece sozciiklerinin degil, ayni zamanda sessizliklerinin de ar-
kasina saklanirlar, ¢ciinkii De Amicis’de goérdigiimiz gibi dudaklari
bile bir pecedir; onlarda gercek yasam yoktur, yasamin eksikligi de
goruntiler ve maskelerle gizlenir. Ancak paradoksal bir bigimde,
gbzlemleyen 6zneyi bu sonsuz gizlenme, benzesmezlik ve 6rtme
oyununda gizli bir seyin var oldugu konusunda emin kilan sey, tam
da bu stiphedir. Pece, mutlaka 6zsel bir hakikat, gizemli bir sir sakli-

45, Edmondo de Amicis, Constantinople, S. 304-5.  46.A.g.e., S. 307.
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yor olmalidir.'Dogu uzerine bir perspektif edinilmesini engelledigi
icindir ki pece ayni zamanda dayanilmaz bir bilme arzusu, oraya se-
yahat etme, orada olma arzusu dogurmaktadir.’

Buraya kadar sémirgelestirilmis toplumun kadinini fethetmeye
iliskin "kati politik doktrinin™ kiltiirel olarak nasil yazildigini incele-
dim. Peceli kadinlar basitce dissal bir hedef veya tehdit olmaktan zi-
yade epistemolojik, edebi ve metafizik olarak tzerinde ugrasilacak
bir hedef, nesne ve 6znedirler. iste peceli kadini, Dogulu kiiltiiriin
metaforuna doéndstiren sey bu metinsel ugrasidir. Bu ugrasinin ayni
zamanda baska bir figlirii daha ortaya ¢ikardigina tanik oluyoruz: pe-
celi kadina saplantisi olan Avrupali ataerkil dzne.

Pece Olarak Kadin:
Nietzsche, Derrida ya da Metafizigin
Yapisékuminun Sinirlari

Buraya kadar pece, kilik degistirme, hakikat ve kadin arasinda kuru-
lan net bir iliskiyi saptamis olduk. Bu temalar yapisalcilik sonrasi,
psikanalitik ve feminist kuramlarda tanidik temalardir. Bu kuramlar-
dan yapacagim bir dolayimla, pecenin ataerkil diizende kadinligin
kurulusunun temel bir boyutu olmasi nedeniyle Avrupalmm pegeli
kadina olan bu garip saplantisini irdelememizin, ayni zamanda ataer-
killigin daha genel bir incelemesi i¢in de acilimlar saglayacagini di-
sunuyorum.

Am""'Kadinhgin bir kilik degistirme™ olarak temsil edilisi, kadinligin
"hakikat" ve pece mecazlariyla yakin iliskisini kuran Nietzsche'nin
metinlerinde bulmaktadir en glclu ifadesini.47 Nietzsche'ye gore ka-
din, hakikat gibi esrarengizdir ve aldatici bir gérintiisu vardir. Ken-
dini susleyip pusler ve bu sayede erke@i bastan cikarir ve buydler:
"Kendisine iliskin olarak erkegin duygularinin bilincinde olan kadin,
guzel yuruyerek, dans ederek, zarif dusiinceler ifade ederek ve ayni
zamanda mitavazilik, ihtiyatlilik, mesafe sergileyerek erkegin onu
ideallestirisini artiracagini icgtdusel olarak bilir."48 Onun ne bir ha-

47. Stephen Heath'in Nietzsche'de kadinhidin bir maskaralik olarak temsil edil-
mesine iliskin analizi cok aydinlatici. Bkz. "Joan Riviere and the Masquerade."

48. Friedrich Nietzsche, The Will to Power, ¢ev. Walter Kaufmann ve R. J. Hol-
longdale, New York: Vintage Books, 1968, s. 425 (Tiirkgesi: Gii¢ istenci, istanbul:
Birey, 2002).
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kikati vardir ne de kendisi hakkinda bir aydinlanma istemektedir.2
Onun hakikati kendini susleyip puslemesidir, tarzi ise goruntii ve
kandirmadir. O, saf bir gosteriden baska bir sey degildir.50 Nietzsche'
nin kadm tanimina devam edelim:

Kadin, eger bu sayede kendisi i¢in yeni bir sislenme araci olusturmuyor-
sa, kendisi hakkinda bir korku gelistirmek ister - belki de hakimiyet arayi-
sindadir. Ama o hakikati istemez: Hakikat kadin i¢in nedir ki? Bastan beri
hakikatten baska hichir sey bu kadar yabanci, itici ve diismanca olmamistir
kadin igin - onun en blylk sanati yalandir, en biylk ilgisi, basit¢e, gorin-
me ve glzelliktir.5L

Burada dengeyi altiist eden, korkak ve muammali figlr karsisin-
da onun maskesinin altindaki 6zsel kadinsiligi kavramaya calisan
saskina ugramis bir erkek buluruz. Nietzsche'nin "gosteristen baska
bir sey olmayan" olarak temsil etti§i pece, onu kara bir figur ve gor-
menin 6niinde bir engel olarak alan temsil bigcimlerine sadece goriin-
tide karsittir. Nietzsche'nin temsil bi¢iminin altinda yatan soru da
Amicis’inkiyle veya Lotininkiyle ayni sorudur: Bu muammanin bil-
gisine nasil ulasabiliriz, onun peceli géruntisinin ardinda yatan se-
yi nasil ortaya ¢ikarabiliriz? (Kadinin en buyik sanatinin yalan olu-
sunu hatirlayalim.) De Amicis, Gautier ve Loti’nin de, Dogulu kadi-
nin kadinsi gérandsuniin altindaki hakikati ararken sorduklari soru
ayni sorudur/Bu retorik ve epistemolojik manevralarda, ki ben bunu
kaltirel ve cinsel farkin cifte eklemlenisi olarak ele aliyorum, kilti-
rel ve cinsel kimlik birbirleri dolayimiyla 6tekilestirilmektedir. Bu
Avrupall erkekler, kadinin gizli kalan hakikatini ortaya cikarmak
tzere bilgilerini ve iggorilerini, sezgilerini ve tasavvurlarini hareke-
te gecirirler, ancak bunda basarili olamazlar. Bulduklari ¢6zim bir
kaltirin hakikatini ataerkil metaforlar sayesinde 6ne stirmektir: Al-
datma ve gizlenme, Dogulu kiltirlerin asli 6zellikleridir. Ancak Ni-
etzsche'ye gore, kadinin aldatici tarzinin nedeni, onun sislerinin ve-
ya gorlntuslinin ardinda bir hakikat gizlemesi degildir. Kadinin al-

49. Friedrich Nietzsche, Beyond Good and Evil, Gev. Walter Kaufmann, New
York: Vintage Books, 1974, s. 163 (Turkgesi: Iyinin ve Kétiintin Otesinde, Istanbul:
Yorum, 2001).

50. Nietzsche'nin metinlerinde kadinin nasil resmedildigine iliskin bir analiz
icin bkz. Eric Blondel, "Nietzsche: Life as Metaphor", The New Nietzsche iginde,
der. D. Allison, Cambridge ve Londra: The MIT Press, 1983.

51. Friedrich Nietzsche, Beyond Good and Evil, s. 163,
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daticthgimn nedeni saklayacag! hicbir 6zii olmamasindandir. insan-
da kadinin goriintistinin ardinda bir gizli hakikat varmis duygusu
yaratan sey onun bu maskeli tarzidir/

Nietzsche'nin kadm, hakikat ve pece mecazlari arasinda kurdugu
bu cagrisimin nedeni hakikat felsefesinin bir elestirisini yapmaktir.
Bu ayni zamanda Avrupali oryantalist yazinin da sorunsalidir. Pece
analizi, Nietzsche’nin metafizik séyleme ve bu sdylemde kurulan bir
dizi karsithk kiimelerine yonelttigi elestiri agisindan énemli bir yer
tutar. Hakikatin hareketiyle aldatici kadm tarzi arasinda kurdugu pa-
ralellik Nietzscheye, metafizigin mecazi sistemini elestirme ve yeni-
den yazma olanagini tanir. Pege, "hakikatin engin oldugu ve seylerin
goruntdlerinin ardmda gizlenen bir derinlik oldugu"% kanaatini guc-
lendirmeye yarar. Nietzsche tam da pege mecazini elestirmesi saye-
sinde, hakikat mecazina ve bu tiir sdylemlere ickin olan 6zselcilige
karsi elestirel bir mesafe alabilmistir. Tipki Lotihin ve Amicis’in
yapti§i gibi. Gériintinin ardmda yatan "hakikat" fikrinden kendini
ayiran Nietzsche, gorintiiye "hakikate" kiyasla daha fazla deger at-
feder: "Artik hakikatin, peceler agildiginda hakikat olarak kaldigina
inanmiyoruz; buna inanmak igin cok fazla yasadik. Bugin her seyi
bitun ciplakhgiyla gérmeme veya hakikatin her seyde varolmamasi
veya her seyi anlamama ve bilmeme konusundaki iste§gimizi bir er-
dem saylyoruz."58

Metafizik sdylem, gerceklik ve goriinus, ylzey ve derinlik gibi
cesitli karsithk kiimelerini, tam da peceyi, 6zsel bir dogay! gizleyen,
saklayan, orten, seffaffligi olmayan bir perde olarak kurmasi sayesin-
de olusturabilmistir. Goruntiinin ardmda yatan "hakikat" fikrinden
kendini ayirarak veya goriintliye "hakikate" gore daha fazla deger ve-
rerek, Nietzsche, metafizik sdylemi belirleyen karsitliklardan olusan
yaplyl yerinden oynatmay! spiaglar. Ancak Mary Ann Doane’in hak-
li olarak isaret ettigi gibi, Nietzsche bunu basarir basarmasina, ama
ayni zamanda, kadm ile takiye veya aldatma arasindaki ¢agrisimi da
gl¢lendirmis olur, ¢linkil "o (disi) zamiri bu aldatma Kipliginin isle-
yisini tasvir etmekte 6nemli bir rol oynar."5

52. Mary Ann Doane, "Veiling Other Desire", Feminism and Psychoanalysis
icinde, der. R. Felstein ve J. Roof, Ithaca: Comell University Press, 1989, s. 118-9.

53. Friedrich Nietzsche, The Gay Science, gev. Walter Kaufmann, New York:
Vintage Books, 1974, s. 38.

54. Mary Ann Doane, "Veiling Other Desire", s. 121.
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Pecenin ardinda olan sey ve hakikat arasinda kurulan baglantiyi
reddetmesine ragmen, Nietzsche'nin metinleri yine de aldatma ve al-
datma olarak kadin kategorilerini muhafaza etmektedir/Nietzsche'
nin kuraminda her ne kadar aldatma ve goriintt kategorilerinin olum-
suz yananlamlari olmasa da (tersine Nietzsche bunlara deger verir),
Doane bu kategorilerin kadini yine de "dengesizligin ayricalikli bir
ornegi" olarak kurdugunu one sirer.% Baska bir deyisle, hakikate at-
fedilen de@eri ondan koparmaya c¢alismakla birlikte Nietzsche hala
hakikat ve gortntuyl birbirlerine karsitlik icinde kuran ikici manti-
gin igine dismektedir. Nietzschenin formile etmeyi basaramadigi
soruyu lrigaray soracaktir, ¢linkl Irigaray’m hedefi hakikat ve goriin-
tl arasindaki karsithidi ve bunun altinda yatan ¢ikari sorgulamaktir:
"Sorgulamamiz gerekenin ne oldugu unutulmustur: daha dogru bir
dogru, daha hakiki bir hakikat degil, hakikat!fantazi ciftinin altinda
yatan kardir."%

Hakikat/fantazi ciftinin altinda yatan kér, Avrupalmin deneyimi-
nin yukarida tanimlamaya calistigim hayali butlnselligi ve komutu-
dur. Yani Amicis, Gautier ve Lotihin peceye iliskin mecazi dil araci-
higiyla kurmayi basardiklari séylemlerin metinsel cogalmasidir.

Joan Riviere'nin énemli calismasi "Womanliness as Masquerade"
(Kilik Degistirme Olarak Kadinsilik) Nietzscheci metafizik elestiri-
ye 6nemli bir karsi elestiri olusturur, ¢linkl burada Riviere, erkek bir
diizende kadin veya kadinsilik figlru ile pece/maske figtrinin bir-
birleriyle siki sikiya bagll oldugunu gosterir.57 Nietzsche'nin yaklasi-
minin tersine, Riviere, soruyu formile edenin erkek oldugunu ortaya
cikaracaktir: Ona gore "kilik degistirme" terimi bir yandan erkegin
kadini temsil edis bigimine, diger yandan da bu temsiliyetin kadinin
kimligini nasil kurduguna gonderme yapar. Bu iki 6zellik birbirleriy-
le yakindan iliskilidir, ¢linkl her temsiliyet bi¢imi ayni zamanda bir
kurulus sorusudur.

Yukarida "kilik degistirme olarak kadmsilik"in erkegin temsiliye-

55. Mary Ann Doane, "Veiling Other Desire", s. 122.

56. Luce Irigaray, Speculum ofthe Other Woman, cev. Gillian Gill, Ithaca: Cor-
nell University Press, 1985, s. 270.

57. Joan Riviere, "Womanliness as Masquerade", Formations ofFantasy igin-
de, der. V. Burgin, J. Donald, ve C. Kaplan, Londra ve New York: Methuen, 1986,
s. 43. Stephen Heath'in Riviere’in yazisi tizerine dederlendirmesi benim igin gok
yararli oldu.
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tine, erkegin kurgusuna génderme yaptigini sdyledim. Riviere sdyle
der:/'Kilik degistirme kadinligin bir temsiliyeddir, ama 6te yandan
kadinlik bir temsiliyet, kadinhgin bir temsiliyetidir.”8BKilik degistir-
meyle ilgili rahatsizlik erkegin rahatsizhgidir/*Riviere'e gore "erke-
gin, ardinda gizli bir tehlike varsaydi§i bir maske olarak kadinhigin
kavramlastiriimasi muammayi pek de aydinlatmaz."® Kadinligi mu-
ammaya donustlren sey, erkegin kadinlik hakkindaki varsayimidir.
Stephen Heath'in isaret ettigi gibi, "erkegin stiphesi eski bir suphedir.
Was will das Weib?, das ewig Weibliche (Kadin ne ister? Ebedi disi-
lik); tum diger sorular, aslinda hep ayni sorudur..akyaj, kilik ki-
yafet kadina ait bir seydir, 'onun' seyi, ama hju sey ayni zamanda ta-
mamen erkek icindir, bir erkek kurgusudur/@ "Kadin ne ister?" so-
rusu burada paradigmatik bir sorudur. De Amicis de "parlak renkli
carsaflara sarinmis peceli figirlerin maskara mi, rahibe mi yoksa de-
li mi olduklarim” sorarak, sessiz maskeler karsisinda hiddet icinde
"bir kez olsun baska insanlar gibi olun, bize kim oldu§unuzu soéyle-
yin"@lL diye haykirdiginda o ayni soruyu sormaktadir aslinda. Riviere’
nin yapti§i psikanalitik-feminist elestiriden, "kadin ne ister?" sorusu-
nun erkeg@in sorusu oldugunu égrendik. Riviere'ye gore kadinligin bu
bicimde tasvir edilisi ¢elisik arzulari harekete gecirir: Bir yanda ka-
dinin hakikatini bilme ve onu kesfetme, dider yanda ise onu kendin-
den uzaklastirma ve bdylece éngoriilemezliginin ve ulasiimazhigi-
nin yarattig tehditi uzaklastirma. Sonug olarak erkek, kadin karsisin-
da ayni anda hem bastan ¢ikmakta hem de alay ve tehdit algilamak-
tadir. Erkegin kadina iliskin bilgi eksikliginin ve strekli kayan pers-
pektifinin neden oldugu bu celiskili ve muglak arzu, asiri bir temsili-
yete (pecenin fazlahgr) ve bu eksiklikten kagma ve erkegin kendi 6z-
neligini kurma gabasi icinde kadmi sonu gelmeyen bir incelemeye
birakir yeriniJErkek, aslinda kendi deneyimledigi denge kaybini ka-
dina yansitarak ve onun glvenilmez ve aldatici olan cins oldugunu
sOyleyerek kurtulmaktadir kendi durumundan. Bu noktada Freudun
kadin cinselliginin etrafini sardigini distindigu "karanhdi" -ki bu as-
linda tamamen kendisinin kadini temsil edisi sayesinde kurulan bir

58. Stephen Heath, "John Riviere and the Masquerade”, s. 51.
59. Joan Riviere, "Womanliness as Masquerade”, s. 53.

60. Stephen Heath, "John Riviere and the Masquerade", s. 50.
61. Edmondo de Amicis, Constantinople, s. 206.
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karanliktir- bilmek ve fethetmek konusundaki yetersizliginden kur-
tulmak icin giristigi sayisiz ¢cabay! hatirlayabiliriz. Freud, 6rnegin er-
keklerin cinselligini incelemek ve bilmek konusunda kendisine ne
denli guveniyorsa, oteki cins konusunda da o denli gucli bir bilme-
ceyle karsi karsiyadir. Freud, "kadinlarin cinselligi -kismen uygar-
lasmanin sasirtici etkisinden kismen de kadinlarin kendi geleneksel
ketumluk ve samimiyetsizliklerinden dolayi- hala nifuz edilemeyen
bir sisle orttlidir,"&der. Doane'nin éne siirdi§u gibi, "kadin cinsel-
liginden algilanan tehdit veya bu cinsellik karsisinda duyulan dehset,
erkegin gorinirdeki dengeliliginin ve kimliginin karsisinda konum-
landiriimis kadina atfedilerek hafifletilir. Pece iste bu glvenilmezli-
gin isaretidir."63

Yapisalcilik sonrasi kuramda yaptigim bu kisa turu tamamlama-
dan once Nietzsche'yi elestiren bir sahsiyet olarak Derrida'y ele ala-
cagim. Nietzschehin "hakikat olmayanin adi" olarak ele aldi§i kadin
metaforu araciligiyla hakikat metafizigine yaptigi elestiriyi olumla-
masina karsin, Derrida, Spurs adli ¢calismasinda bu duruma baska bir
anlam getirmektedir. Derrida'nin da amaci, aynen Nietzsche'ninki gi-
bi, hakikat ve hakikat-olmayan arasinda karsithk kuran metafizik
sOylemi yerinden oynatmaktir.;: Nietzsche, katimin aldatici jestini
gayri-hakikatin hareketine benzetirken, Derrida kadinsi jesti yaziya
veya stile benzetir. Derrida'nin metafizik karsitliklari yapisokiime ta-
bi tutmasinda yazi kavrami, temel araglarindan biridir. Kadinin bir
0zl oldugu fikrine karsi ¢ikan Derrida, "kadinin hakikati diye bir sey
yoktur, ¢lnki bu, hakikatin dipsiz bir boslukta savrulmasindan, ha-
kikat-olmayanin 'hakikat' olmasindandir. Kadin bu hakikat-olmayan
hakikatin adlarindan biridir,"64 der. Nietzsche'nin kadini betimlemek
icin kullandigi dengesizlik ve taklit metaforlarmi Derrida da kullanir.
Derrida’'nin metninde kadin, karar verilemezligin (metafizikle ilintili
olup metafizik tarafindan bastirilmis olan) figurudir, ama o yine de
bir figlrdur.

62. Sigmund Freud, Three Essays on the Theory ofSexuality, cev. J. Strachey,
New York: Basic Books, 1975, s. 17. Bu noktaya dikkatimi cektigi icin Stephen
Heath'e tesekkiir ederim.

63. Mary Ann Doane, "Veiling Other Desire", s. 107.

64. Jacques Derrida, Spurs: Nietzsche's Style, cev. Barbara Harlow, Chicago:
Chicago University Press, 1979, s. 51.
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Sanat, stil ve hakikat sorularim kadin sorusundan ayri tutmak imkAim*
dir. Fakat "kadin nedir" sorusu bunlarin ortak sorunsallarindaki basit fonttu
lasyon sayesinde askiya alinir. Artik kadim arayip bulmaya calismak, imim
kadinsihigini ve kadin cinselligini arastiramamaktan farksizdir, Kadin, tiuiy
oldugumuz kavram veya bilgi bicimlerinin higbirinde bulunamaz. Ancak
ona bakmamak hala imkéansizdir.6

Hakikat metafizigini yapisokime u§ratmada Derrida, Nietzschc'
den bir adim ileride bir yeri temsil etmektedir. Ancak onun kadini ka-
rar verilemezlik ve 6ngorilemezlikle ilintilendirerek metafizigi yapi-
sokiime ugratmasi, kadim yapisokiimiin bir araci veya zemini haline
donustirmesi sayesinde gerceklesmektedir. Derrida'nin bu hedefi ne
kadar radikal olursa olsun, kadin, yapisékiimiin éznesi degil bir ara-
ci haline gelmekten kurtulamayacaktir. Spivak’m séyledigi gibi "ra-
dikal 6teki olan kadin aslinda yoktur, ama onun adi hala yerinden oy-
natmanin 6nemli adlarindan biri, yapisokimin 6zel bir isareti olarak
kalmaya devam eder."8 Spivak’'m ¢ok dogru bir bicimde isaret ettigi
gibi, "kadinin bu cifte yerinden oynatihisini” engellemek icin ihtiyag
duyulan sey "yerinden oynatma ile logosantrizm arasindaki karsith-
gi yerinden oynatmaktir." Spivak’a gore, sorumuzu "kadin nedir?"
sorusu ile sinirladigimizda, hikiimran 6znenin yapisékimi gercek-
lesemez, ¢linkil bu soru, baska bir bicimde "kadin ne ister?" sorusu-
nu sormaya devam etmek anlamina gelir. Boyle bir soru ile kadin ha-
14 inceleme nesnesi olmaya devam edecektir. Buna karsin feminist
bir tavir, kadina 6zne statiisti ve soru soran 6zne konumsalligini sag-
layacak soruyu sormayi gerektirir. Erkek nedir? Erkek ne ister? "An-
cak bu sayede hiikiimran 6znenin mutlak olarak ikna edici yapiso-
kiimci elestirisini ortaya koymak mumkiin olacaktir."68

Spivak’m, "erkegin arzusunun envanteri nedir?" sorusunu sorabil-
.Thek igin, yerinden oynatma ve yapisokim arasindaki karsithgin ya-
pisokime ugratilmasi gerektigi yollu énerisi, emperyal Avrupali 6z-
nelik halinin yapisokimini gerceklestirebilmemiz igin zorunludur”
Erkedin ne istedigi sorusu, "onun arzusunun envanteri*, basitge, sor-

65. Jacques Derrida, spurs: Nietzsche's Style, S. 71.

66. Gayatri Chakravorty Spivak, "Displacement and the Discourse of WWoman",
Displacement: Derrida and A fter i¢inde, der. Mark Krupnik, Bloomington: Indiana
University Press, 1987, s. 184.

67.A.g.e., S. 186. .

68. A.g.e., S. 191°deki Kari Marx alintisina bakiniz.



76 SOMURGECI FANTAZILER

gulayan 9zne konumuna kadini yerlestirmekle kalmaz, ayni zaman-
da bize 19. ylzyil oryantalist isaretlemenin kayda deger bir érnegi
olan tim kdiresel sosyo-ekonomik ve kiiltirel isaretlemeyi sorgulama
imkanim da verir. Simdi artik burada islemekte olan "hakikat/fanta-
zi karsith@inin altinda yatan kan" ve cikari sorgulayabilmek igin gok
daha iyi bir konumdayiz.

Avrupall Ozne'nin Hiikiimran Olarak Kurulusu

Farkin temsil edilisinde, cinsel ve kilturel farklilastirma bigimleri
basit bir bicimde, birbirinden iki ayr1 veya tikel anlar olarak disiini-
lemez. Homi Bhabha'nm dedigi gibi, "somirgeci iktidar aygit bagla-
minda, cinsellik ve irk sdylemleri islevsel bir Ustbelirlenim sureci
icinde birbirleriyle iliskilidir."68Farka iliskin olarak cinsel ve irksal
temsiliyet arasindaki yapisal benzesme, kadin vb Dogu arasinda bir
Ozdeslik kurar/Dogu kadindir, kadin Dogu’dur.-Dogu kadin gibi, ka-
din da Dogdu gibi pegelidirler: Her ikisi de hakikat-olmayandan ve al-
datmacadan baska bir sey degildirler. Dodu kadin gibi, kadinsal olan
da Dogu gibiyse bu temsillerde kadinligin, dolayisiyla da Doguhun
dogasinin tek ve ayni sey olarak resmedildigini éne srebiliriz. iste
bu 6zdeslik, oryantalist ve Batili sémirge 6znesini ~rkek olarak ko-
numlar: Oteki kiiltiir her zaman 6teki cins gibidir.'Bu nedenle ister
erkek olsun ister kadin, Batili 6znenin her zaman pece ve haremle,
yani kadinin alani, bedeni ve hakikatiyle biyilenmesinin nedeni bu-
dur. Peki ama pece kaldirildi§inda gérdigu sey nedir Batili 6znenin?
Acaba pece hi¢ kaldirildi mi?/Bilginin 6znesi maskenin ardinda ne
oldugunu nasil bilebilir veya bundan nasil emip olabilir? Nietzsche,
pecenin ardinda bir 6z oldugu fikrini reddedet'Riviere bu soruyu er-
kegin sorusu olarak isaretledigi gibi ayni zamanda bunu kadinhgin

69. Homi Bhabha, "The Other Question", Screen, 24/6 (Arahk 1983), s. 26.

70. Bu kitabin ingilizce versiyonunda Batili/sémiirgeci 8zneye génderme ya-
parken dzellikle erkek (he) zamirini kullantyorum. Bu, basitce bir dil stirgmesi ola-
rak ele alinmayip, Irigaray'in da 6ne strdigl gibi, 6znenin her-zaman-zaten erkek
oldugunun ve kendini kurmasinin ve ézerkligini idame ettirmesinin, kadin pahasi-
na gerceklestigini, ama 6te yandan kadina olan bu bagimlihgini nasil inkar (disa-
wov) ettiginin altini gizmek igin yaptigim kasitli ve bilingli bir dil oyunu olarak go-
rilmelidir.
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kurulusu (kadinhgin temsiliyeti)71 olarak da gorir. Irigaray ise, pege
ve pegenin arkasinda yatan sey arasindaki ayrima karsi ¢ikar ve "pe-
cenin arkasinda sadece pege vardir,"72 der. Ama ona gore -6zellikle
temsiliyetin ayni zamanda bir kurma bigimi oldugu distinuldigin-
de- bu soruda bir ¢ikar ve soruyu dreten sdylemde bir kar vardir.
Peki 0 zaman, Dogulu-kadinsi pegenin arkasinda bir yer ve kiil-
turel/cinsel bir sir varsayan bu oryantalist ve erkeksi temsiliyetler
hakkinda ne sdyleyebiliriz? Avrupali yazarlarin Dogu'nun pegesinin
arkasinda bir sey oldugunu varsaydiklarini ve bdylece onu bir ince-
leme nesnesi kildiklarini; ama bu varsayimin, Dogu'nun bizatihi do-
gasinin peceli oldugu sonucuna varilarak, ayni anda hem kabul edil-
digini hem de inkar edildigini gordiik. ilk bakista bu, pecenin soy-
lemsel ve metinsel bir oyunun pargasi olarak ele alindigi bir siirece
isaret etmektedir. Ne var ki bu iki strec, politik ve kiltlrel olarak her
ne kadar birbirlerinden ayri olsa da, basit¢ce kronolojik bir dizge icin-
de yer almazlar. Politik proje net bir peceyi acma statejisi olsa da,
Avrupa'nin ideal bir seffaflik ve goriintrliik ydnetimselliginin metin-
sel ve kavramsal olarak uygulanmasina dayaniyor olsa da, Avrupa
metninde pegenin isaretlenis bicimi, belli bir 6zneligin kurulusuna,
bu 6zneli§in hayali bittinselliginin ve 6teki ile karsilasma deneyimi-
nin kumandanhgina taniklik etmektedir. Bu kurulusun dikkatli bir
okumasi bize hakikat/fantazi ikililiginin altinda yatan karin, Avrupa-
11 6zneligin tarafinda basitce bir arti olmadidini gosterecektir. Clinki
boyle bir kér, 6zneligin bu artisi, pegeye iliskin mecazi dilinfazlah-
gindadir ve bu 6znenin kontroll disinda kalan bir mekanizmaya ta-
bidir. Oryantalist metinlerin pegeyi Otekilestiren paradoksal ¢abala-
rinda ortaya koydugu sey, peceye yapilan bu géndermenin peceli kal-
digr ve kendi imledigi seye oteki kaldigidir. Bu noktada "gercek™ po-
litika (catismalar dunyast) ile metinsel yiiceltme zorunlu olarak bir-
birlerinin icine gecmislerdir. Bu birbiri icine gegme sayesinde ortaya
cikan seye ethos diyebiliriz. Bu ethosu, yani hikiimran Avrupali 6z-
neyi, Marx, elestirel Hegel okumasinda tanimlar. Gayatri Spivak,
"Marx’a gore 'Hegel'in resmettigi resimde 6znenin nesneyi kendine
mal edisi, derin bir dismanlikla' ylkludar," der. Marx’in kendi keli-

71. Joan Riviere, "Womanliness as Masquerade”, s. 38.
72. Luce Irigaray, Marine Lover, cev. Gillian Gill, New York: Columbia Uni-
versity Press, 1991, s. 110.
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meleriyle syleyecek olursak, "bu kendine mal edis, kayitsiz bir ya-
bancilasmisliktan gercekten diismanca bir ugrasmaya ge¢mek duru-
mundadir."73

Eger oryantalizm gibi soylemler araciligiyla Avrupa'nin disarisi
olan sey onun kimliginin ve iktidarinin bir pargasi kilinmissa, bu, pa-
radoksal olarak disarisinin mutlak ve 6zsel bir fark olarak kurulmasi
sayesinde mimkindir. Eger oryantalist mantik iginde, peceli ka-
din/kiltir her zaman farkl ve sonsuz bicimde gizlenen bir sey ola-
rak kaliyorsa, bu, onun/onlarm diinyada-varolus bicimlerinin karma-
sikligindan degil (ki burada kisi kendi kiltlrii veya 6zne olma bigi-
miyle sureklilik veya kopus iginde olabilir), mutlak olarak farkl ol-
malarindandir. Onlarfarkli olmalilar ¢inki ben ayni olmaliyim: On-
lar benim diinyamda bir ihtimal degildirler/olmamahlidirlar ki boyle-
ce farkli kalabilsinler. Bu, Marx'in ve Spivak’in "derin dismanlik"
olarak isaret ettikleri seydir. Baska bir deyisle bu dusmanlik, daha
bariscil, iyi niyetli, toleransli veya sempatik bir tavirla diizeltilebile-
cek basit bir 6nyargiya veya medeni olmayan saldirgan bir tavra isa-
ret etmez. Derin dismanlik, basit¢e kisiden Kisiye veya gruptan gru-
ba farklilik gosteren kisisel veya grup 6zelliklerini anlatmaz. Kisisel
ya da grup Ozellikleri editimle donustirilebilir, oysa bdyle bir egiti-
min 6zne konumunu degistirebilecedini varsaymak gayri samimilik
olur. Dogululardan, onlarin kadinlarindan ve kiiltirlerinden hoslanip
hoslanmama sorunu degildir bu. Burada s6zini ettigim dismanlik,
Ozneyi hikiumran olarak kuran dislamanin, diyalektik iliski iginde
kendini kurma makinasmi galistiran guctur.

Belki bu diismanlik sorusunu endise ve korkuyla iliskilendirme-
liyiz. Kiltarel, cinsel ve irksal farkin temsiliyetinde "6tekinde ote-
kinden baska ne vardir?" sorusu ¢ikar karsimiza israrh bir sekilde.
Ozne, pecenin bir seyi gizledigim, kavranamaz bir 6zii sakladigini
varsaymas! sayesinde, peceyi bir maskeye doénistirir - otekinin, ar-
kasinda tehlikeli bir sim saklayarak, 6znenin bitinligini ve denge-
sini tehdit eden bir maske. Eger bu maskeleri takiyorlarsa, o zaman
bu maskelerin icine niifuz edilecek bir de arkalari olmalidir. "(Pece-
li) kadin ne ister?" "Jesse Jackson ne ister?" "Saddam Huseyin’in ka-

73. Kari Marx, Alintilayan: Gayatri C. Spivak, "Displacement and the Disco-
urse of Woman", s. 191. Bu dnemli alintiya dikkatimi cektigi ve bu konudaki fikir-
lerini benimle paylasti§i i¢cin Mahmut Mutman'a tesekkir ediyorum.
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fasinda ne var?"74 Oznenin 6tekinin arzusuyla olumlu bir bicimde is-
tigal edememesiyle, ona karsi sorumlu olmamasiyla ilgisi vardir bu
sorularin. Fransizlarin peceyi agma doktrini, icine girip niifuz etme
fantazileri, pece metafizigi... bitlin bunlar, hikiimran 6zneligin yapi-
sinin inkarini mimkin kildigi étekine karsi sorumluluktan kagin-
makla ilgilidir. SOmirgeci bakisin buyik anlatisi, peceyi agma, ote-
kinin ulasilamaz dinyasina nifuz etme, hakikatini kesfetme metafi-
zigi, onu evcillestirme, islah etme ve bdylece kontrol etme fantazi-
siyle olusmus sagir pece tropolojisidir. Baska bir deyisle, 6zne, pege-
yi tekrar tekrar temsil ederek kendi kurulus siirecini siler. iste pegeyi
temsil eden arzunun temsil edilmesinin silinmesini garanti altina alan
da bu silme surecidir.

Taklit ve Pece Sorusu

Yukarida pece kavram-figurinin oryantalistin sémirgeci kontrolu-
niin yerinden oynamasi tehdidine hayali bir kontrol sagladigini, ama
bu metinsel isaretlemenin yine de kontrolii dismda kaldigini éne sir-
dim. Bdylece arzunun duraksiz hareketini, Batili 6znenin gidumle-
yici giici olan oryantalist séylemin tam merkezine yerlestirmis ol-
dum, Sémdrgeci baskinin niteligini anlamamiza yardim edecek kav-
ramsal cerceveyi disiinme ve yeniden formiile etme ¢abasi olarak,
dolayisiyla kendi ve 6teki, yapi ve eyleyen, hdkimiyet ve direnis gi-
bi sorunlu karsithiklari yeniden dusiinme girisiminin bir pargasi ola-
rak ele alinmahidir bu. Airyantalizmin sdylemsel alanini psikanalitik
arzu kavramiyla yeniden dustinmek, sémurge hakimiyetinin celiskili
ve karsithklarla yUkli bir ekonomiye dayandigini gérmemize olanak
tan1%Otekiligin kurulusunu arzu nosyonuyla agiklamak, sémirgeci
0zdeslesme siirecinin, basitce 6nceden verilmis bir kimligin onaylan-
masi degil de, hem Batili 6znenin hem de.Dogulu 6tekinin birbirle-
riyle karsilikl iliski icinde kurulan ve bdylece her ikisinin de butin-
sel varliklar olarak kurulamadigi bir surec¢ olarak formile etmemize

74. Slavoj Zi2ek, Sublime Object of Ideology, s. 114.

75. Ozne'nin kurulus siirecini agiklamak igin birgok kuramsal yaklagim kulla-
nilabilir. Bunlardan biri de Foucault'nun yaklasimidir drnegin. Benim bu kurulusu
anlamak icin psikanalitik kuramin arzu kavramini 6ne ¢ikarmamin nedeni ise bu
kavramin Batili 6znenin kendini kurarken gerceklestirdigi dislama ve farklilastir-
ma slreclerini anlamamiza yardimci olmasidir.
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yardim eder. Bhabbahin dedigi gibi/'Otekine duyulan arzu, arzunun
dilde gerceklesmesi sayesinde ikiye katlanir; dil, Ben ile Oteki ara-
sindaki farki boler; dyle ki her iki konum da kismi kalir, hicbiri ken-
dine yeterli de§ildir#6 Kiiltirel ve cinsel farkin temsilinde arzunun
karmasik ve celiskili yapisina isaret etmekte iki amacim var: Birinci-
si, Batili 6znenin kendi kimligini kurarken dislanmis ve marjinalles-
tirilmis 6tekine bagimliligini ve borclulugunu orterek kendine 6zerk
bir kimlige sahipmis goruntiisi saglayan dislama ve farkhlastirma
siirecini anlamak; ikincisi ise 6tekinin 6znedeki kaginilmaz izini ve
bunun sonucu olarak dzneye karsi koydugu direnci anlamak.

Bu noktada, Said'in somurgeci ile sémirgelestirilen iliskisi tizeri-
ne s6ylediklerini ve Bhabha'nm buna yaptigi énemli midahaleyi ki-
saca anmak yararli olabilir. Daha énce de vurguladigim gibi Said, or-
yantalizmin "acik” ve "0rtlik" icerigi arasinda bir karsitlik kurarak,
tarihsel olanla fantazi arasinda ve bir 6grenme alani olarak oryanta-
lizm ile 6tekilik fantazisi arasinda bir bélinme yaratir. Ancak Bhab-
ha'nm Said'e yonelttigi elestirinin de gosterdigi gibi, Said bu iki eko-
nomi arasmdaki geliskiyi ve karsithdi, homojen ve bitinsel bir tem-
sil etme sistemi varsayarak yok sayar. Bhabha'ya gore, Said'in anali-
zi karsithiklari sanki uyumlu bir sistemin parcalariymis gibi bir araya
getirdiginden, oryantalist soylemi yaran ¢eliskili mekanizmay anla-
makta yetersiz kalmaktadir.

Said’in sémirgeci sdylemin celisik yapisini homojen bir yapiy-
mis gibi distinmesinin aksine, Bhabha’nm sémiirgeci sdylemin ¢alis-
mali ekonomisinin zeminini olusturan kavram olarak celiskililik nos-
yonu uzerindeki 1srarli vurgusu, bize karsitliklar tzerine kurulu s6-
murgeci sdylemin yalnizca tersine ¢evrilmesini 6neren politikalarin
somurgeci sdylemi bozundurmak agisindan sinirli bir politika olarak
kaldigini gosterir ve bunun 6tesine gegebilecegimiz kavramsal arac-
lari saglar. Bhabha'nm elestirisinden hareket ettigimizde, boyle bir
tersine cevirmenin, kendisini en net ifade ettigi marjinalligi yicelten
ozselci kimlik anlayisina dayal politikalarin sinirlarini da gérmus
oluruz. Sémirgeci sOylemin ekonomisinin celiskili ve zitliklarla
yukli dogasini anlamamizda énceki bélimde agiklamaya calistigima

76. Homi Bhabha, "Interrogating Identity: The Postcolonial Prerogative", Ana-
tomy of Racism iginde, der. D. T. Goldberg, Minneapolis: Minnesota University
Press, 1990, s. 193.
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arzunun mekanizmasinin yararli olacagini dustintiyorum.77 Bu meka-
nizmanin kendi icine veya kendi tstiine kapanmasinin nihai imkan-
sizhigini kabul ettigimizde, "azinliklarin ve marjinal gruplarin kim-
liklerini kutsayan karsitlik¢i politikalarin ima ettigi, basit bir homo-
jen oteki nosyonundan kaginabiliriz."7 Bugiin kiltiirel calismalar
alanindaki pek cok incelemenin cercevesini olusturan bu karsitlikgi
mantik birbirine karsit iki tam kimlik varsaymaktadir. Maalesef Sa-
id'in analizi de bu anlayistan kurtulmus degildir. Bhabba’m da 6ne
stirdiigu gibi Said, "soylemin 'politik' etkiler Gretmesinde tarihsel
olani fantaziyle (arzunun sahnesi olanla) eklemleyen temsiliyet kav-
ramina gereken énemi vermez."®

Sémurge 6znesi ile somirgelestirilen 6teki arasindaki iliskiyi He-
gelci modelde oldugu gibi efendi/kdle, kendi/éteki gibi diyalektik
karsitliklara dayandirarak anlamak, bu karsitliklarin tersine cevril-
mesi sayesinde bir bozundurma politikasinm gerceklesebilecegi var-
sayimina dayanir. Tersine gevirme stratejisinin, tersine gevirmeyi
Onerdigi ekonomiyle ayni mantik icine hapsoldugunu unutan béyle
bir strateji, kendi ile 6tekini totalize eden diyalektik anlayisin kagi-
nilmaz bir uzantisi olarak gorilmelidir.80 Bugiin deg@isik miicadele-

77. Homi Bhabha'nm gelistirdigi celiskililik kavrami, benim sémirgeci soyle-
min yapisini anlamama ¢ok yardimci oldu. Ancak bu kavram birgoklar tarafindan
yanlis yorumlanmistir. Ornegin Abdul JanMohammed, "Bhabha, bu (sémirgeci)
sOylemin, "maksada" dayanarak yapilan okumalarim ‘idealist' girisimler olarak red-
dederek, somirgeci soylemin ‘geliskililigini' ayricalikli kilar ve bdylece somiirge
otoritesinin gercekten ve masum bir sekilde bulanik oldugunu, birbiriyle esit derece-
de gegerli iki anlam veya temsiliyet arasinda secim yapamadigini ima eder." Bkz.
Abdul JanMohammed, "The Economy of Manichean Allegory: The Function of Ra-
dical Difference in Colonialist Literattre", 'Race’, Writing, and Difference icinde,
der. Henry L. Gates, Chicago: University of Chicago Press, 1986, s. 83. Bu, geliskili-
lik kavramindan cikarsanabilecek hayli yaniltici bir sonugtur, ¢linkii Bhabha, bula-
nikhga degil, sémirgeci otoriteyi diizenleyen kaginilmaz bir bélinmeye génderme
yapar. Celiskililik kavrami sayesinde, Bhabha, farki ayni anda hem taniyan hem de
reddeden somirgeci stereotiplestirmenin yapisini agiklayabilmistir. Bu nedenle ge-
liskililik kavrami somiirgeci otoritenin bulanik olusunu (ki bu, iktidarin kaynagini
maksatli insan 6zne'ye yerlestiren bir otorite nosyonudur) degil, dtekine hiitkmetme-
nin hicbir zaman bitiinsel olmayip surekli yerinden kaydigini gosterir. Bkz. Homi
Bhabha, "Difference, Discrimination and the Discourse of Colonialism™ ve "Of Mi-
micry and Man: The Ambivalance of Colonial Discourse", October 28 (Bahar 1984).

78. Homi Bhabha, "Interrogating Identity", s. 195.

79. Homi Bhabha, "The Other Question”, s. 25 (vurgu benim)

80. Oryantalist hegemonyanin tersine gevirmesine iliskin ¢ok aydinlatici bir
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lerde ortaya c¢ikan, gindemdeki "kimlik politikalarinin" ve daha da
Onemlisi "yerli bilgi aktarici” veya "birakin yerli konussun"8L send-
romundaki otantik/yerli sesinin, hem Batili hem de sémirgecilik
sonrasi Uclincii Dunyali aydinlar tarafindan muhalif politika adina
sorgulanmadan yiiceltilmesi, bu homojen ve biitunsel 6zne anlayisi®
nin izini tasimaktadir. Buna karsilik Bhabha'nm sémiirgeci iktidarin
buttinselligini ve tek-yonliligunt redden geliskililik kavrami, eyle-
yici 6zne sorunsalina iliskin verili kuramsal ¢erceveyi dénustiricl
kavramsal bir arac olarak islemektedir.

Bu celiskililigi basit bir karsithk yapisi icerisinde birakmak iste-
miyor ve Otekinin 6zneyi ihlal eden ve onu yerinden oynatan varli§i-
ni verili almak yerine aciklamak istiyorsak, somiirgeci iktidarin far-
ki timden sabitleyemedigini gérmemiz sarttir. Eger 6tekinin tehdidi
her zaman somurgeci hakimiyetin icine yazilmigsa ve disaridan gel-
miyorsa, bu tehdidin dogasini formile edebilece§imiz kavramsal
araclar nelerdir? Pecenin ima edebilecegi direnci anlamak igin gelis-
tirmemiz gereken 6zgll kavramsal araglar neler olabilir?& Pegenin,
somiirgeci 6znenin otekine olan arzusunu yerinden oynatan, altlist
edici 6zelligi nereden kaynaklanir?

analiz igin bkz. Mahmut Mutman, "Under the Sign of Orientalism: The West vs. is-
lam", Cultural Critigue, 23 (Kis 1993).

81. Bu terimleri Gayatri C. Spivak’dan aliyorum. Spivak, iyiliksever hiimaniz-
min "Otekinin otantik sesini duymama" i¢in yaptigi arzu yatirimina isaret eder. Bkz.
"Naming Gayatri Spivak", Maria Koundoura ile soylesi, Stanford Humanities Re-
view, (Bahar 1989), s. 91-3. Daha 6nemlisi, bu kavramla Spivak, 6zne'nin kendisi-
ni asikar ve gorinmez kilisina génderme yapmaktadir. Spivak'in belirttigi gibi "bu-
na karsit olarak, disiinceyi veya diisiinen 6zneyi asikar veya goriinmez kilmak, dte-
kinin asimilasyon aracihigiyla taninmasini silmek demektir. Bu duruma dikkat et-
mek igin Derrida, "birakiniz 6teki kendi adina konussun" nosyonunu davet etmek
yerine, "radikal olan dtekini" (quite other) (beni pekistiren 6teki yerine tout autre),
bizim icimizdeki 6teki'nin o i¢sel sesini hezeyanli kilmaya davet eder. Bkz. "Can
the Subaltem speak?", s. 294. Emperyalizmin, kaybolmus otantik sémiirgelesen
ben'ini iyiliksever bir bicimde onarma cabasina cevap olarak Spivak'in projesi "Av-
rupa'nin hikiimran -aslinda hikiimran ve 6zne- olan 6znesinin envanterinin doku-
mund ¢ikarmak ve kuramsallastirmaktir." Bkz. Gayatri C. Spivak, "Rani of Sir-
mur", icinde Europe and Its Others, der. F. Barker, vd., Colchester: University of
Essex, 1985, s. 128.

82. Dikkat edilirse, burada "edebilecedi" diyorum, ¢iinkii pegenin kendi i¢inde
ne zorunlu olarak bozundurucu ne de zorunlu olarak baskici bir ézelligi vardir.
Trinh T. Minh-ha'nin ifade etti§i gibi, "pecenin aciimasinin ézglrlestirici bir potan-
siyeli varsa, peceyi giymenin de olabilir. Bdyle bir hareketin anlami, icinde gercek-
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Bhabha’nin gelistirdigi ¢eliskililik ve sémirgeci sdylemin ¢atis-
mak ekonomisi kavramlari, sémirgeci sdylem icindeki fazlahklari
ve kayganhklari anlamamiza yardimci olur.8 Bu fazlaliklar veya
kayganliklar, Batili Ozne ile 6teki arasindaki iliskiyi, baski ve eyleyi-
cilik biciminde iki kutup olarak kuran ikici mantigin terimleriyle an-
lamanin yetersizli§ini gosterir. Benim burada arzu kavramini vurgu-
lamamin nedeni de, sémiirgeci séylemi 6nceden verili olan Batili bir
kimligin basitce onaylanmasi seklinde disiinen anlayisi sorunlastir-
ma ¢abasi olarak disunilmelidir. Bu bélumde altini gizmeye calisti-
gim sey, arzunun hareketinde sadece Batili 6znenin kimliginin olus-
turulmadigi, ayni zamanda bu olusuma karsi potansiyel direncin de
bizzat bu sirecin icerisinde olustugudur. Fanon'un asagidaki gozle-
mi bu dinamigi anlamak icin oldukca uygundur:

Otekinden gelen bir direngle karsilastiyi zaman, kendi-bilingliligi (self-
consciousness) arzu deneyimine girer... Arzuladigim siirece, dikkate alinma-
yI istiyorumdur.8

Bu climlenin de ifade ettigi gibi, sémirge iliskisinin tekinsizligi-
ni ve belirsizligini mimkin kilan sey taninma arzusudur. Bu da, ne-

lestigi baglama veya daha kesin séylemek gerekirse, kadinlarin hakimiyeti nerede
ve nasil gordiklerine baghdir... Kadinlar pecelerini agmaya karar verdiklerinde,
bunu, erkeklerin, kendi viicutlarina karsi kurduklari baski karsisinda, haklarini sa-
vunma adina yaptiklari séylenebilir; ama bir kez ¢ikarmis olduklari peceyi yeniden
takmaya Kkarar verdiklerinde, bunu, kendi alanlarini yeniden kendilerine mal etme
veya cinsiyetsiz hegemonik standartlastirmaya meydan okuyarak yeni bir fark id-
dia etmek igin yapiyor olabilirler.” "Introduction”, Discourse, 8 (Kis 1986-87), s. 5.
Pecenin anlaminin eklemlendigi 6zgun kiiltirel ve tarihsel baglam iginde ele alin-
masinin gerekliligine iliskin benzer bir iddia Chandra Mohanty tarafindan, Batih
olmayan kadinlarin Batih feministler tarafindan temsil edilis bigimi ile somirge
sOylemi arasindaki sug ortakhgina dikkat ¢ektigi yazisinda dile getirmistir. "Under
Westem Eyes: Feminist Scholarship and Colonial Discourse", Feminist Review, 30
(1988). Pecenin boyle ézgilin eklemlenislerini Fanon, "pegenin tarihsel dinamizmi"
olarak adlandirdigi bir incelemeyle gdsterir. Cezayirli kadinlarin pegelerini gikarip
sonra yeniden giymeleri konusunda Fanon’un analizi, Trinh T. Minh-ha ile Chand-
ra Mohantyin incelemelerinin bir adim &tesine gider. Ornegin Fanon, pegenin na-
sil bir miicadele aracina dénisturildigunia ve "kilturiin bu 6zel 6gesinin etrafinda
nasil koskoca bir direng evreninin olusturuldugunu® aciklar. Direnme konusunun
peceyle olan iliskisini ilerleyen sayfalarda daha detayli olarak ele alacagim.

83. Homi Bhabha, "Of Mimicry and Man: The Ambivalance of Colonial Dis-
course", October 28 (ilkbahar 1984), s. 126.

84. Frantz Fanon, Black Skin, White Masks, New York: Grove Press, 1967, s.
218 (Turkgesi: Siyah Deri, Beyaz Maskeler, istanbul: Sosyalist, 1996).
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rede direng varsa orada arzu oldugunu gosterir bize: Direng arzuyu
mimkin kilan kosuldur. Fanon alintiladi§im bu ciimlesini Hegel'le
tartismasi baglaminda yazmis olsa da, Foucault'nun gi¢ ve direng
konusundaki gorUsleriyle belli bir parallellik géstermektedir. Kisaca
hatirlatacak olursam Foucault, iktidar ve direncin birbirine dissal ol-
madi§1 gozleminden hareketle "nerede iktidar varsa orada direng var-
dir" der, ¢linku iktidarin nihai ve mutlak bir 6tesi yoktur; kisi her za-
man iktidarm i¢indedir ¢linki Kisinin her zaman iktidara tabi ve 6z-
ne kilindi§i bir yasa vardir.&
f O halde, &tekinin dzneye karsi gelistirdigi direnci anlamak arzu
nosyonundan bagdimsiz bir bicimde olamaz. Batili Ozne'nin Dogulu
Otekiyle olan iliskisi bir kez ve sonsuza dek verilmis ve timden be-
lirlenmis degilse, bunun nedeni 6zneyi harekete gecirici motor olan
arzunun, 6znenin kendi kimligini olusturma ¢sbhasi icerisinde bizzat
arzu nesnesini ortaya koyuyor olmasindandir/Metz'in gosterdigi gi-
bi: "Her turlii arzu, kayip nesnesinin sonsuz takibine dayanir."8 Son-
suz bir takip olmasi "arzunun 6znesininTiichir zaman basit¢ce Kendim
olmadigini, . Otekinin asla basitce kendinde-bir-sey, bir kimlik, ha-
kikat veya yanlis tanima cephesi olmadigini," gosterir.87 Ozne ile
oteki arasindaki iliskiyi yapilandiran celiskili ve muglak ekonomi
kavrami, bize sdmdirgeci hakimiyeti ayni anda hem kuran hem de
onun istikrarim bozan seyin arzunun bu bitmek tikenmek bilmeyen
hareketliligi oldugunu anlamamiza yardimci olur. Bhabha'yi izleye-
rek direng stratejisini, arzu ve tatmin arasindaki bu ¢elisik ve karar-
siz alana yerlestirmemiz gerektigi kanisindayim.8

Pegenin iktidan bozundurucu bir 6zellik kazanabildigi durumlari
tartismaya gecmeden 6nce, somirgeye direng gosterme ani ile ilgili
soylediklerimi kisaca 6zetlemek istiyorum. Batili 6znenin kurulus
mekanizmasini psikanalitik arzu kavramiyla sorgulamak bu kimligin
tamamen belirlendigini séylemek anlamina gelmez.8Tam aksine, bu-

85. Michel Foucault, The History of Sexuality, cilt I, ¢ev. Robert Hurley, New
York: Vintage, 1990,5.96(Tirkgesi: CinselliginTarihil, istanbul: Afa, 1993).

86. Mary Ann Doane: "Film and the Masquerade: Theorizing the Female Spec-
tator", Screen, 23/3-4 (Eylil-Ekim 1982), s. 78'de Christian Metz alintilanmis.

87. Homi Bhabha, "Interrogating ldentity"”, s. 195. 88. A.g.e., s. 195.

89. Bu tirrden iddialar, genelde yapisalcilik sonrasi kuramcilara, 6zelde de psi-
kanalitik kurama karsi yoneltilen ve maalesef ayaklan pek de yere basmayan bir
elestiridir. Eyleyicilik kavraminin savunulmasi adina bu gibi determinizm suglama-
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nu iddia etmek, 6znenin kurulmus oldugunu, dolayisiyla ne 6znenin
kimliginin kapanisinin ne de 6tekinin direncinin asla nihai olmadigi-
ni, her zaman kismi ve goreceli oldugunu agiklamak demektir. Bir
baska baglamda Judith Butler'm da bizi uyardigi gibi, sirfeyleyiciligi-
ni vurgulamak amaciyla 6zneyi énceden varsaymak yanlistir, ¢iinki
6znenin kuruldugunu iddia etmek, onun belirlenmis oldugunu séyle-
mekle ayni anlama gelmez. Bagka bir deyisle, 6zneyi kuran iktidar,
6znesini kurduktan "sonra" ortadan kalkmayacaktir, ¢linkii 6zne "hig-
bir zaman tamamen kurulamaz ve yeniden ve yeniden tabi kilinir ve
Uretilir."®0Bu nedenle, 6znenin eyleyici dzelli§i icin 6nceden verili bir
garanti aramiyorsak eger, 6znenin kurulus mekanizmasini incelemek-
ten kacinamayiz. Oznenin eyleyicili§inin sorgulanmasi ancak 6zne
basitce verili varsayllmadigi zaman miimkin olabilir. Boyle bir sor-
gulama da 6znenin kurulmus 6zelliginin kabiliyle mimkinddr.

Arzulayan 9znenin, arzunun olmayan-nesnesini bu duraksiz ara-
yisi ve bu arzunun dengesinin sarsiimasi somirgeci sdylem bagla-
minda nasil bir gérinim kazanir? Eger 6znenin kimliginin kurulusu-
nun higbir zaman nihai bir bi¢cimde kapanmasinin mimkin olmadi-
gini iddia ediyorsak, 6tekini sémirgeci bakistan "saklayan" ve "giz-
leyen” pecenin 6zgiin dokusu bu suregte nasil bir rol oynar? Peceli
otekinin fallus-merkezci ve oryantalist kurgulardan tasan artiklarini,
fazlaliklarini veya izlerini nasil bulabiliriz? Bu kurgulara itaatsizlik-
leri veya diren¢ gdsterme anlarini nerede bulabiliriz? Pecenin kendi-
ne 6zgu 6zelliklerinin bu itaatsizliklerin ve direnclerin ortaya ¢ikma-
sinda herhangi bir roll varsa, nedir bu?

Yukarida, sémirgeci 6znenin yabanci topraklari kontrol altina al-
ma ve onlara hilkmetme arzusunun, onun pecenin ardindakine duy-
dugu "skopik™ arzudan ve denetleyen bakisiyla ona niifuz etme ¢aba-
sindan ayri tutulamayacagini gordiik. Pecenin 6tekine sagladigi "§o6-
rinmezlik", ayni anda hem arzunun eklemlendigi hem de 6znenin

lari zaman zaman giindeme gelmektedir. Bu elestirilere, Laclau ve Mouffe'dan bir
formilasyon &diing alarak yanit verecek olursak, burada, tam 6zerklik ile mutlak
boyun egmenin kati bir sekilde birbirlerinin alternatifi olduklarina iliskin bir varsa-
yimin islemekte oldugunu soyleyebiliriz. E. Laclau ve C. Mouffe, "Post-Marxism
Without Apologies”, New Reflections on the Revolution of Our Times, Londra ve
New York: Verso, 1990.
90. Judith Butler, "The Imperialist Subject”, Journal of Urban and Cultural

Studies 2/1 (1991), s. 77.
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rede direng varsa orada arzu oldugunu gosterir bize: Direng arzuyu
muimkiin kilan kosuldur. Fanon alintiladigim bu climlesini Hegel'le
tartismasi bagdlaminda yazmis olsa da, Foucaulthun gii¢c ve direng
konusundaki gorisleriyle belli bir parallellik gostermektedir. Kisaca
hatirlatacak olursam Foucault, iktidar ve direncin birbirine dissal ol-
madi§1 gdzleminden hareketle "nerede iktidar varsa orada direncg var-
dir” der, ¢linkd iktidarin nihai ve mutlak bir 6tesi yoktur; Kisi her za-
man iktidarin i¢indedir ¢link{ kisinin her zaman iktidara tabi ve 6z-
ne kilindigi bir yasa vardir.&
f O halde, 6tekinin 6zneye karsi gelistirdigi direnci anlamak arzu
/' nosyonundan bagimsiz bir bicimde olamaz. Batili Ozne'nin Dogulu
Otekiyle olan iliskisi bir kez ve sonsuza dek verilmis ve timden be-
lirlenmis degilse, bunun nedeni 6zneyi harekete gegirici motor olan
arzunun, 6znenin kendi kimligini olusturma cabasi igerisinde bizzat
arzu nesnesini ortaya koyuyor olmasindandir/Metz’in gosterdigi gi-
bi: "Jjfecturli arzu, kayip nesnesinin sonsuz takibine dayanir."8 Son-
suz bir takip olmasi "arzunun éznesinin hichir zaman basitce Kendim
olmadigini,... Otekinin asla basitce kendiride-bir-sey, bir kimlik, ha-
kikat veya yanlis tanima cephesi olmadigini," gosterir.8 Ozne ile
oteki arasindaki iliskiyi yapilandiran geliskili ve muglak ekonomi
kavrami, bize somurgeci hakimiyeti ayni anda hem kuran hem de
onun istikrarini bozan seyin arzunun bu bitmek tikenmek bilmeyen
hareketliligi oldugunu anlamamiza yardimci olur. Bhabhayi izleye-
rek direng stratejisini, arzu ve tatmin arasindaki bu celisik ve karar-
siz alana yerlestirmemiz gerekti§i kanisindayim.88
Pecenin iktidan bozundurucu bir ézellik kazanabildi§i durumlari
tartismaya ge¢cmeden Once, somirgeye direng gosterme ani ile ilgili
soylediklerimi kisaca dzetlemek istiyorum. Batili 6znenin kurulus
mekanizmasini psikanalitik arzu kavramiyla sorgulamak bu kimligin
tamamen belirlendigini séylemek anlamina gelmez.8Tam aksine, bu-

85. Michel Foucault, The History of Sexuality, cilt I, cev. Robert Hurley, New
York: Vintage, 1990, s. 96 (Tirkgesi: Cinselligin Tarihil, istanbul: Afa, 1993).

86. Mary Ann Doane: "Film and the Masquerade: Theorizing the Female Spec-
tator”, Screen, 23/3-4 (Eyliul-Ekim 1982), s. 78'de Christian Metz alintilanmis.

87. Homi Bhabha, "Interrogating Identity", s. 195. 88. A.g.e.,, s. 195.

89. Bu tiirden iddialar, genelde yapisalcilik sonrasi kuramcilara, 6zelde de psi-
kanalitik kurama karsi yoneltilen ve maalesef ayaklan pek de yere basmayan bir
elestiridir. Eyleyicilik kavraminin savunulmasi adina bu gibi determinizm suglama-
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nu iddia etmek, 6znenin kurulmus oldugunu, dolayisiyla ne 6znenin
kimliginin kapanisinin ne de dtekinin direncinin asla nihai olmadigi-
ni, her zaman kismi ve goéreceli oldugunu aciklamak demektir. Bir
baska baglamda Judith Butler’in da bizi uyardigi gibi, sirfeyleyiciligi-
ni vurgulamak amaciyla 6zneyi 6nceden varsaymak yanlistir, ¢linki
6znenin kuruldugunu iddia etmek, onun belirlenmis oldugunu sdyle-
mekle ayni anlama gelmez. Baska bir deyisle, 6zneyi kuran iktidar,
Oznesini kurduktan "sonra" ortadan kalkmayacaktir, ¢linkii 6zne "hig-
bir zaman tamamen kurulamaz ve yeniden ve yeniden tabi kilinir ve
uretilir."90Bu nedenle, 6znenin eyleyici 6zelligi icin dnceden verili bir
garanti aramiyorsak eger, 6znenin kurulus mekanizmasini incelemek-
ten kagmamayiz. Oznenin eyleyiciliginin sorgulanmasi ancak 6zne
basitge verili varsayllmadigi zaman mimkin olabilir. Bdyle bir sor-
gulama da 6znenin kurulmus 6zelliginin kabuliyle mimkiinddr.

Arzulayan 6znenin, arzunun olmayan-nesnesini bu duraksiz ara-
yIsI ve bu arzunun dengesinin sarsiimasi somirgeci sdylem bagla-
minda nasil bir gérinim kazanir? E§er 6znenin kimliginin kurulusu-
nun highir zaman nihai bir bigimde kapanmasinin mimkin olmadi-
gim iddia ediyorsak, 6tekini sdmurgeci bakistan "saklayan" ve "giz-
leyen™ pecenin 6zgiin dokusu bu sirecte nasil bir rol oynar? Peceli
otekinin fallus-merkezci ve oryantalist kurgulardan tasan artiklarini,
fazlaliklarini veya izlerini nasil bulabiliriz? Bu kurgulara itaatsizlik-
leri veya direnc gdsterme anlarini nerede bulabiliriz? Pecenin kendi-
ne Ozgui 6zelliklerinin bu itaatsizliklerin ve direnglerin ortaya ¢ikma-
sinda herhangi bir rolu varsa, nedir bu?

Yukarida, sémiirgeci 6znenin yabanci topraklari kontrol altina al-
ma ve onlara hilkmetme arzusunun, onun pecenin ardmdakine duy-
dugu "skopik™ arzudan ve denetleyen bakisiyla ona niifuz etme caba-
sindan ayri tutulamayacagini gordiik. Pecenin 6tekine sagladigi "go-
rinmezlik", ayni anda hem arzunun eklemlendigi hem de 6znenin

lari zaman zaman glindeme gelmektedir. Bu elestirilere, Laclau ve Mouffe'dan bir
formilasyon &éding alarak yanit verecek olursak, burada, tam 6zerklik ile mutlak
boyun egmenin kati bir sekilde birbirlerinin alternatifi olduklarina iliskin bir varsa-
yimin islemekte oldugunu soyleyebiliriz. E. Laclau ve C. Mouffe, "Post-Marxism
Without Apologies”, New Reflections on the Revolution of Our Times, Londra ve
New York: Verso, 1990.

90. Judith Butler, "The Imperialist Subject”, Journal of Urban and Cultural
Studies 2/1 (1991), s. 77.
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skopik arzusunun kaydigi yerdir, ¢iinkii her zaman Otekinin bakisinin
geri ¢evrilmesi tehdidi s6z konusudur. Peceyi kaldirma konusundaki
bu doyurulmaz arzu, iste bu tehditten kagma cabasindan kaynaklanir.
Fanon'un ifadesiyle, "Cezayirli kadinlarin pecelerini agmak sémdr-
gecinin cilginhgi, pege savasini kazanmak konusundaki kumariy-
di."9 Bu savasta "isgalci, Cezayir'in pecesini agmaya kafayi takmis-
"2 "bu ¢abada s6z konusu olan ise, aslinda kadini erisilebilir kil-
ma, onu olasi bir milkiyet nesnesi yapma arzusuydu."8BAncak pece-
yi kaldirma saplantisini asil agiklayan, bu 6zgin giysinin kumasina
zaten ve daima dokunmus "bir sey"dir. Pece, icerisi ile disarisini bir-
birinden ayiran, bir perde veya ortli olarak gortlur ve kadin, yerli Ce-
zayir kiltirinde icerisiyle, ev ve yerli alanla ilintilendirilir.98Ceza-
yir'den gonderilen Fransiz somiirge kartpostallarina iliskin inceleme-
sinde Malek Alloula’nm gosterdigi gibi, Cezayirli kadini drten pece,
Fransiz askerine bir reddedisi gostermektedir. Skopik arzusunun ta-
sidigi cesaretin kirlimasiyla fotografci bir hayal kirikligi ve reddedi-
lis yasamistir. 9*Ayni sekilde Fanon'un da belirttigi gibi pece, kadina
gérinmeden gorme imkani tanidigi igindir ki karsilikliligi ortadan

91, Frantz Fanon, A Dying Colonialism, s. 46-7.

92.A.g.e., S. 63. 93.A.g.e., S. 44.

94. Fransiz sémirgeci iktidar, peceyi bir sorun olarak tanimladiginda ve dissal
bir hedef olarak kurdugunda, onu yerli kiltiirden farkl bir okumaya ve yazmaya
(veya yeniden yazmaya) girismistir. Pierre Bourdieu, dnemli kitabi Outline of a
Theory ofPradice'de, misliman ataerkil kulttrtin etnografik bir ¢alismasini sunar
bize. Elbette ki boyle bir calismanin tarihsel 6nkosulu Cezayir'in Fransa tarafindan
somirgelestirilmesidir. Bourdieunun yerli kiltiri olusturan ikiliklere iliskin goz-
lemi aydinlaticidir. Bourdieu, 6zel olarak peceden bahsetmez ama kadin ve erke-
gin, icerisi ve disarisi gibi bir dizi karsithikla ilintilendirildigini gozlemler. Yerli
kaltirtin mitolojik yapisinda kadin icerisiyle, ev ve toprakla ilintilendirilir. Pegeli
kadin, korunmasi gereken "ic alani" temsil eder. Pierre Bourdieu, Outline ofa The-
ory ofPractice, gev. Richard Nice, Cambridge: Cambridge University Press, 1989,
s. 44-5, 90-4, 122-6. Bourdieu'nun pegeden soz ettigi tek yer damada iliskin ataso-
zudur: "Pecge utancin Uzerine atilan seydir" (a.g.e. s. 44). Kadinlar kétultkle ilinti-
lendirildikleri icin, daha az koti olan seyler erkegin korunmasiyla saglanabilir. Gé-
riintste, "yasalciligi” elestirmesine ve erkeklerin kadinlardan farkli ¢ikarlarini tani-
masina ragmen, Bourdieu cinsel fark tizerine dayal ayni ataerkil mitolojik yapila-
ri yeniden Uretmektedir. Spivak’in sozleriyle sdyleyecek olursak, "degisimde olan
kadin figlri hala klanin bittinlestirici birligini Gretir." "Introduction”, Selected Su-
baltern Studies i¢inde, der. Ranajit Guha ve Gayatri Chakravorty Spivak, New York
ve Oxford: Oxford University Press, 1988, s. 30.

95. Malek Alloula, The Colonial Harem, s. 7.
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kaldirir ve kadinin ona bakmakta olan sémirgeciye kendini teslim et-
medigini, kendini bakisa, goriilmeye sunmadigini gosterir. %

Oznenin réntgenci bakisini altiist eden de iste bu hayal kirikhigi ve
kizginliktir. Bir fotograf ya da ekrana bakmaktan farkl olarak, pege-
li otekine bakarken 6zne, "ben ona bakarim, ama o benim ona baki-
sima bakamaz"9@luygusunun glivencesine sahip degildir, ¢linkiu &te-
kinin bakisinin geri dénmesi tehlikesi vardir her zaman igin. Bu du-
rum, seyretme hazzinm tamamen éznenin tarafinda olmadigini ve 6z-
nenin de bir bakisa maruz kaldigini, Metz'in bir formilasyonuyla
soyleyecek olursak, "gériinmez” bir 6zne olamadi§ini gosterir/y’Oz-
nenin gorinmezligi" ve "nesnenin gorinirlagine” dayah olan ront-
genci hazzin yapisi burada tiimuyle tersine cevrilir. Bakilan olmak
yerine, nesne, simdi bakan sey olmustur.9,/

Ozne, réntgenci zevkini tatmin etmek amaciyla Gtekinin pegesini
acmaya calisirken kendisine bakiliyor olmasini goz ardi edemez ve
boylece kendini (mutlak kontrole sahip bir Ozde- olarak hayal ede-
mez.1® Pecenin minik Beliginden siizillen bakis, gérinmez &tekinin
beyanidir adeta. Bhabha'dan bir formilasyonla sdyleyecek olursak,
bu, bakilan nesnenin "bana bakarken bile beni géremezsin"10l deme-
sidir. Baska bir deyisle, gdériinmez 6teki, varolmayan konumundan
konusur. Otekinin karsi-bakist, bu yok-varhiga, bu araliga yerlestiril-
melidir. Dogulu 6tekinin gorilmeden bakmasini saglayan sey pece-
dir. Pece, sadece Batili/somirgeci 6znenin kiiltirel ve cinsel farki sa-
bitleme arzusunu rahatsiz etmekle kalmaz, ayni zamanda &tekinin
kendini, gozetleyen/denetleyen bir bakisa donistiirmesine de olanak

96. Frantz Fanon, ADying Colonialism, s. 44.

97. Bakiniz Paul Willemen, "Voyeurism, The Look and Dwoskin", Afterimage,
6 (Yaz 1976), s. 41'de alintilanmis olan Christian Metz.

98. Oryantalistler icinde en "agirbashi" ve en az "erkek” olan Edvvard Lane bi-
le gérme arzusunu neredeyse itiraf eder: "Bir erkek, ara sira, bazen acik bir kafes
pencerenin ardinda bazen de bir evin daminda gérilmedigini sanan bir Misirli ka-
dinin yuziini gérme firsatindan zevk alabilir." An Accountofthe Manners and Cus-
toms ofthe Modern Egyptians, New York: Dover Publications, 1973, s. 177.

99. Paul Willemen, "Voyeurism, The Look and Dwoskin", s. 48.

100. Mary Ann Doane, kadinin, bakisi kendisine mal ederek kendini edilgen bir
nesneden etken bakisin 6znesine donustirduginde, seyirlik nesneden seyirci konu-
muna getirdiginde erkek 6znenin yasadigi zorlugu anlayabilmek icin bu tir bir ters
cevirme dnermektedir. “Film and Masquerade: Theorizing Female Spectator.”

101. Homi Bhabha, "Interrogating ldentity"”, s. 190.
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tanir. Ozetleyecek olursak, Batili sémiirgeci arzunun gorme arzusu,
pece aracihigiyla ayni anda hem ortaya ¢ikar hem silinir. Sémirgeci
arzuyu hayal kirkhigina ugratan ve onun denetleyici goziini yerin-
den oynatan iste bu gérme ani veya peceden suizillen bakislardir.

Otekinin kendisini "ben" olarak kurmasini miimkiin kilan, ona
yoklugunu/goriinmezligini saglayan ve ayni zamanda somirgeci ba-
kisi yerinden oynatan sey bu tekinsiz bakissa, o zaman benim &ne
strdiigum, étekinin muammal yoklugunun bir direng olusturmasi te-
zi ile oryantalist temsiller arasindaki farkin nerede oldugu sorusu so-
rulabilir. Bu her iki s6ylemin de otekini yok, goriinmez, gizlenmis
olarak gordugi ve bu yoklugu bir muamma gibi degerlendirdigi soy-
lenebilir mi?

Cezayir bagimsizlik savasiyla ilgili tartismasinda Fanon, direnis
hareketi sirasinda pegenin "manipdle edildigini, bir kamuflaj teknigi,
bir micadele araci haline getirildigini,"1® s6yler. Bu durumda pece-
yi bir "gelenek" &gesi olmaktan ¢ikarip muhalif bir 6ge haline donis-
tiren seyin ne oldugunu sormamiz gerekir. Fanon zaman zaman pe-
¢enin devrimci hareket icinde, kadinlar tarafindan altinda bomba ve
silah tasimak icin koruyucu bir maske gibi kullanildigini One stirer —
"Peceli her kadin, her Cezayirli kadin, stphelenilecek bir seydi."18
Ancak bu yeterli bir agiklama degildir ¢linkii bu devrimci sirecte bir-
cok kadin "kadinlarin Fransa ve General de Gaulle’iin ¢cagrisiyla ken-
dilerini 6zgurlestirdiklerinin dogru olmadi§i"104 mesajini vermek
lizere pegelerini yeniden giymislerdir. ilk bakista "baskici" bir 6de
olan ve kadinlan 6zel alana hapseden pece, devrimci micadele sira-
sinda kadinlann ézneliklerini ve eyleyiciliklerini ifade eden bir 6ge
haline gelmisti.1® Sémiirgecilik karsiti miicadele sirasinda pecenin
olumlanmasi Ulkenin pecesini agmay!, ardindakini ortaya ¢ikarmayi
ve kontrol ekmeyi hedefleyen sémiirgeci arzuya karsi bir cevap nite-
ligindeydiJf'Cadinlarin eyleyiciliklerinin kendi kiltirlerinin 6zgin
metinselllginden ¢ikmis olmasi sasirtici degildir. Pegenin, her iki ta-

102. Frantz Fanon, A Dying Colonialism, s. 61.

103. A.g.e., s. 62. 104. A.g.e., s. 62.

105. Misliiman kadinlann bagimsizliklanni ve 6zneliklerini kazanmalarini
"evin disina ¢cikmalari” ile, értinmelerini de "eve kapanmalariyla" 6zdeslestirmek,
"bagimsizlasmanin® araci olarak musliiman kadinlann pecelerinin ¢ikanlmasim sa-
vunan liberal Batili feminizmin varsayimlarini sorgulamadan kabul etmek anlami-
na gelir.
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raf icin de tasidigi blyuk 6nem disundldigunde, sdmurge karsiti
micadelenin pece,, yani kadin, metaforunun bayragi altinda gelistigi-
ni sdylemek miimkiin deg@il mi? Ancak bu kiltir artik ayni kiltir de-
gildir. Peceyi, 6zneliklerinin kurucu bir simgesel 6desi olarak yeni-
den giyerken, Cezayirli kadinlar basitce geleneksel rollerine devam
etmediler, ¢cunki pece bu yeni durumda onlarin eyleme iradelerinin,
eyleyiciliklerinin viicut bulmasiydi. Sémiirge durumunda pece yeni-
den isaretlenmis oldu, yeni anlamlar yiklendi ve micadeleyi dogru-
dan etkileyen simgesel bir 6nem kazandi. Bu durumun, "sémirgeci-
lik sonrasi™ toplumlarda milliyetgilik ve kadm iliskisi acisindan ge-
tirdigi sonuglardan, yani "postkolonyal” ulus-devletlerin kadim ma-
niplle ya da kontrol etmesi sorunundan kitabin 5. Bélim'inde s6z
edecegim. Ama simdi, pecgenin nasil bozundurucu bir 6ge haline do-
nlistigund agiklamak istiyorum. Bunun icin Luce Irigaray'm "taklit"
kavramini ele alacagim.

Fallus-merkezcilik elestirisinde Irigaray, sistemin tersine gevril-
mesinin bozundurucu bir politika olamayacaginda israr eder, ¢linki
bdyle bir tersine cevrilme sarsmak istedigi sistemle ayni ekonomiye
kilitlenmistir*Fallus-merkezci temsillerin temelini yerinden oynata-
cak, zeminini sarsacak sey kadmsiliga atfedilen &zelliklerin kasitl
ama carpitilmis taklitleridir®/

Baslangi¢ asamasinda belki sadece tek bir "yol", kadina tarihsel olarak
verilmis bir yol vardir: taklit (mimicry) yontemi. Kadm, disilik rolini kasit-
li olarak ustlenmelidir. Bu da zaten bir itaat bi¢cimini bir iddiaya ¢evirmek ve
bdylece onu kirmaya baslamak anlamina gelir... Bu nedenle bir kadin igin
taklitle oynamak, séylem tarafindan istismar edildigi yeri, kendisini asagila-
masina izin vermeden tekrar ele gecirmeye calismaktir. Bu, onun "algilam-
labilir" bir "sey" oldugu yolundaki "fikirlere", 6zellikle de kendisi hakkinda
erkek mantiginin yurattagu fikirlere kendini birakmasi, ama bunu yaparken,
gorinmez olarak kalmasi gerekeni senlikli, oyuncu bir tekrarlamayla "goru-
nir" hale getirivermesidir: dilde mimkin disi bir harekatin saklanmasi... Ta-
bii bu ayni zamanda, kadinlar bu kadar iyi taklitciler olduklarina gére, de-
mek ki onlarin basit¢e bu islevle sinirianmadiklari gercegini de "ortaya ¢i-
karmak" anlamina gelir. Ayni zamanda hep baska bir yerde kalirlar...106

Irigaray’m formilasyonunu izlersek, saklanma ve gizlenmeye at-
fedilen tim 6zellikleri kendilerine mal ederek ve oyunsu bir bigimde

106. Luce Irigaray, This Sex Which is Not One, gev. Catherine Porter, Ithaca:
Comell University Press, 1985, s. 76.
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tekrarlayarak, Cezayirli kadinlarin, Fransiz somurgeci iktidari yerin-
den oynatacak baska bir yerde kalmayi, hatta "baska bir yer", bir "di-
sarisi’lyaratabilmeyi basardiklarim sdyleyebiliriz. Peki ama bozun-
duran veya sadik kalan tekrarlamalari birbirinden nasil ayirt edece-
§iz? Irigaray'a gore, parodilesmis tekrar sadik kalan tekrardan farkli-
dir, cinkd parodilesmis tekrar kadinsilik kodlarinin ayni anda hem
taninmasi hem de reddinden olusur. Hakim normlarin kendi iginde
basit bir tekrari ise onlarm yerinden oynatilmasi igin yeterli olmaya-
caktir, cunku burada bir risk séz konusudur. Buradaki tuzak, miica-
dele edilen eski tanimlara tekrar riicu edilmesidir. Dolayisiyla taklit
otomatik olarak bozundurucu bir sonug ortaya gikarmaz: Bdyle bir
sonug ancak, Braidotti'nin belirttigi gibi, “elestirel bir bilincle beslen-
diginde"10r olusturulabilir. Baska bir deyisle bozundurma, dogallas-
mis cinsiyet kategorileri Gizerine elestirel bir dusiince gelistirmekle
mumkdin olabilir. Fallus-merkezci soylemin 6zelliklerinin yeniden-
eklemlenmesi, yeniden-isletilmesi ve yeniden-anlamlandiriimasi ka-
dinin eyleyiciliginin yerlesebilecegi geliskili bir ara mintikanin acil-
masina imkan taniyabilir. Yukarida tartistigim drnek baglaminda ise,
Cezayir'de topragin ve kiltiriin sémirgelestirilmesi stratejik olarak
kadinlarin bedenine baglantilandiriimisti - tarihsel ve fantazmatik
olanin eklemlenmesi dedigim sey bu. Bu yerli kadinlar icin oldukca
0zgun bir durum ortaya cikardi ve tarihsel olarak 6zgil bir elestirel
biling olusturdu. Zaten-her-zaman kdiltirin i¢ cekirdedi olarak ek-
lemlenen, kiltiriin bizatihi yerliliginin ve bdélgeselliginin kendisi
olarak eklemlenen Cezayirli kadinlar, dismanca olan yabanci bir ik-
tidara karsi farklarini cisimlestirdiler. Pece, modem zamanimizin
tikel tarihsel konjonktirinde geleneksellikten ¢ikip bozundurucu bir
0zellik kazandi. Bu, hig stiphesiz ki bir siirii diger somirgecilik kar-
siti ve ulusal direnis miicadelelerinde de tekrarlanan tarihsel olarak
0zgul bir dénemdir, ya da diyebiliriz ki modem zamanimizin ézgul
bir konjonktirtinde, garip ve biricik bir tarihsel an veya surecte, ge-
lenegin, gelismenin ileriye attigi adimlarda basitge kaybolmayip, ge-
leneksel olmaktan ¢ikarak aktif, direngen ve dénustirticu bir 6zneli-
gin, bir giclenmenin ve eyleyiciligin gostergesi haline gelisidir. El-
bette ki bu, Ozellikle milliyetgi seckinlerin ataerkil cercevesi goz

107. Rosi Braidotti, Nomadic Subjects: Embodiment and Sexual Dijference in
Contemporary Feminist Theory, New York: Columbia University Press, 1994, s. 7.



PECELI FANTAZILER 1)

oniine alindiginda, hic de sorunsuz bir an degildir. Ama kadinlarin in
dirgenemez gucuniin ve farklarinin basitge milliyetci liderlik icinde
hapsoldugunu diistinmek, kadinlarin eyleyicilik giictina tarihin iler
lemesi gibi buyuk bir illizyonun icinde yeniden yazmak anlamina
gelir. Bu soruya 5. Boliim'de tekrar donecegim.

Boylece Cezayirli kadinlar, oryantalist temsilleri bir olumlamaya
dénustirmis ve Mary Ann Doane'nin ifadesiyle sdylersek, pecgenin
oryantalizmdeki “alisiimis halinden farkli bir versiyonunu*gelistir-
mis oldular. Somurgeci gozlerin, Cezayirli kadinlarin rahatsiz edici
taklitlerinde gordukleri sey, kendi temsillerinin yerinden oynamasiy-
di. Dolayisiyla, daha 6nce saklanma, maske, maskaralik olarak tani-
dik ve bildik olan sey simdi artik tanidik olmayan, rahatsiz edici ve
tekinsiz bir sey haline geliyordu. Pecenin bu kasitli manipulatif kul-
laniminda séz konusu olan sey, oryantalist sdylemi tersine geviren
bir strateji degildir; ¢linki boyle bir strateji, somirgeciligin hep sip-
he nesnesi olagelmis pegenin arkasinda hichir sey saklanmadiginin
gOsterilmesinden ibaret kalacakti. Taklit ise pecenin arkasinda pece-
den jbasta..Inr sev olmadiginin gosterilmesi anlamina geldi. Peceyi,
kendilerine yeniden mal eden Cezayirli kadinlar, onu bir maske ola-
rak kurmus olan oryantalist sdylemin bir parodisini yapmis oldular.
Pecenin bu stratejik kullanimi oryantalist temsildeki cinsel ve kulti-
rel fark temsilini ¢iftledi ve bu ciftleme olumlu, kendini olumlayan
politik bir gii¢ olarak peceye yeni bir temsil bicimi getirdi. Oryanta-
lizmin pecenin dogalliina iliskin iddiasini sorgulayan bu taklitsel
tekrar, kendi 6zneliklerini olusturabilecekleri bir alan yaratma imka-
nini verdi kadinlarin eline. Sémirgecilikten kurtulus strecinde pege-
nin kazandigi bu bozundurucu 6zellik, bizzat onu kuran kosullann
imkan verdigi bir seydi. O halde, Cezayirli kadinlarin micadelesi ile
yapistkim arasinda bir benzesmeden sz edebiliriz. Derrida'nm ifa-
desiyle soyleyecek olursak, yapisokiim, "eski yapidan tiim stratejik
ve ekonomik kaynaklan temin ederek, onlari yapisal olarak dding
alarak, kaginilmaz olarak iceriden calisir."18

Naomi Schor, Irigaray'da taklit kavraminin anlam(lar)ini yorum-
larken, taklitte, farkin olumluluk olarak anlamlandigini; tak]itin, ka-
dina atfedilen 6zeliiklerin yeniden sahipleniirnesme isaret ettigini be-

108. Jacques Derrida, Of Grammatology, ¢ev. Gayatri Chacravorty Spivak,
Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1976, s. 24.
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lirtir. Bu mutlu, neseli yeniden sahiplenmeyle ortaya konulan fark,
basitce fallus-merkezci séylemin tersine ¢evrilmesinden ibaret degil-
dir. Boyle bir fark, maskaralik ve taklidin étesine gegcmekle kalmaz,
"kadinligin ortaya c¢ikisini gdésterir ve kadinlik sadece... igerisinde
g6muli oldugu kadinhidin... icinden veya derinliklerinden cikabilir.
Taklidin icerisindeki fark, farkm icindeki farktir."10® Schor’u izleye-
rek ben de Cezayirli kadinlarin taklitlerinde ortaya ¢ikan farki,farkin
icindeki fark olarak distinmeyi 6neriyorum - farkin oryantalist/er-
kek kurgularinin kadinca tekrarindan ortaya c¢ikan bir fark. Baska bir
deyisle, bu tekrarda agiga ¢ikan sey, gorinir farkin arkasinda "mut-
lak 6tekinin israrh varhgidir. Cezayirli kadinlarin muhalif taklidin-
de temsil edilen fark, sémirgeci 6zne'nin siddetle reddetmeye calis-
tig1, bu bir tarld iyilestirilemeyen veya evcillestirilemeyen farktir. Iri-
garay’dan su almti durumu daha iyi anlamamiza yardimci olabilir.

Tim o gérundslerinin, tim o 6diing siislerinin altinda disi Oteki varhgi-
ni strdardr. Kendine verilen tim o yasam ve élim bi¢imlerinin ardinda ka-
din hala yasamaktadir. Ve uzakta -ve "kendinde"- kaldi§ dlctude, tim de-
gerlerin dengesini tehdit eder. O'nunla her zaman, hakikatin, goérintilerin,
iradenin, iktidarin, sonsuz tekrarin... gociivermesi olasiligi vardir. Bunlarin
hepsini az ya da ¢ok yeterince taklit eden disi Oteki, bunlardan higbirine ta-
mamen baglanmaz... Hakikat ve gdriinumler, ve gerceklik, iktidar... Tuken-
mez taklit yetene@i sayesinde, tim dinya sahnesinin yasayan temelidir o.
Degisik tarihsel donemlere gore farkl peceler takar.110

Oryantalist sdylemde cinsel ve kaltirel farkin eklemlenisini in-
celerken, erkeksi ve sémiirgeci konumlarm Dogulu 6teki ile iliskide,
nasil kacinilmaz olarak i¢ ice gectigine isaret ettim. Batil bir okuyu-
cu, 6zellikle de feminist okuyucu, benim bu 6énerilerimden rahatsiz-
lik duyabilir ve Dogdu'yu, peceyi ve kadini temsil edenin kimliginin
kadin olmasi durumunda bu temsillerin farklilik gosterip gésterme-
digini merak edebilir. Simdi Batili kadinlarin oryantalist muhayyile-
nin kurulmasinda oynadiklari rol, ve erkek ve kadin oryantalistlerin
metinleri arasinda kurulan iliskinin mahiyetini tartismak istiyorum.

109. Luce Irigaray, Mmarine Lover, gev. Gillian Gill, New York: Columbia Uni-
versity Press, 1991, s. 118,
110. A.g.e., s. 118
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Oryantalist Eksigin Tamamlanisi:
Haremdeki Avrupal Leydiler

Oryantalizmin Alintisa! Yapisi

Yayimlandigindan bu yana Said'in Orientalism kitabi kimi zaman bu
calismaya hak ettigi degeri veren kimi zaman da oldukca haksiz ce-
sitli elestirilere maruz kaldi. Enteresan bir bicimde, bu elestirilerde
oryantalizmin cinsiyetci kategorilerle olan bagdlantisina iliskin deger-
lendirmeler yer almadi. Son yillarda, oryantalizm ile Batil kadinla-
rin sdylemlerinin iliskisini inceleyerek bu boslugu doldurmaya yone-
lik birgok calismanin yayimlandigina tanik oluyoruz.1Dahasl, oryan-
talist s6ylemin kategorilerinin eril 6zelliklerinin altini ¢izen calisma-
lar da gelisip ¢esitlenmekte.2Said'in kendisinin de Cuiture and Impe-

1. Bkz. Sara Mills, Discourses of Difference: An Analysis of Women's Travel
Writing and Colonialism, New York ve Londra: Routledge, 1991; Reina Lewis,
Gendering Orientalism: Race, Femininity and Representation, Londra ve New
York: Routledge, 1996; Lisa Lowe, Critical Terrains: French and British Orienta-
lisms, Ithaca: Comell University Press, 1991. Bu béliimde tartismami Lisa Lowe'un
calismasi Uizerine odaklayacagim. Bu (i¢ calismadaki ortak nokta hepsinin kadinla-
rin metinlerinin oryantalist séylem icinde cesitlilik gosterdigini 6ne strmeleri ve
oryantalizmin butunsellestirici ve homojenize edici oldugunu iddia ettikleri tavrini
elestirmeleri.

2. Bkz. Rana Kabbani, Europe's Myths ofOrient, Bloomington: Indiana Uni-
versity Press, 1986. Ancak Rana Kabbani'nin calismasini yukarida soziini ettigim
calismalardan ayri tutmak gerekli; cliinki o incelemesini kadinlarin seyahat yazini
ile sinirh tutmayip, eril sdylemin nasil oryantalizmin hizmetinde kullanildigini in-
celiyor. ingiliz ve Fransiz oryantalist sanat ve edebiyati inceleyen Kabbani, sémiir-
geciligin nasil erotiklestirildigini ve Dogu'nun kadmsilastinldi§ini gésteriyor. Ma-
lek Alloula'nin The Colonial Harem (Minneapolis: University of Minnesota Press,
1986) adh calismasinin da benzer bir vurgusu var. Sarah Graham Brovvn'in Images
ofWomen: The Portrayal ofWomen in Photography ofthe Middle East, 1860-1950,
New York: Columbia University Press, 1988) adli calismasi ise kadinlarin oryanta-
list fotograflarinin Batili erkeklerin cinsel fantazilerinin bir disavurumu oldugunu
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rialisrride belirtti§i gibi, Orta Dogu uzerine ¢alismalara erillik hakim
olmustur. Said de feminist ¢alismalarin, "totalize eden oryantalist
sOylemin ve Orta Dogu milliyetciliginin (blyik bir cogunlugunun)
ardmda yatan cesitlilik ve karmasikhigi" ortaya cikararak oryantaliz-
min ve milliyet¢iligin hegemonik tavimin altmi oymakta oynadikla-
ri rol agisindan tasidiklari énemi kabul etmektedir.3

Said’in bu feminist calismalara atfettigi 6neme katilmamak mim-
kin degil. Ancak ilgingtir ki Said'in kendi calismasinda, bu ¢alisma-
lardaki feminist tezlerle detayli bir diyaloga girdigine tanik olmuyo-
ruz. Sirf feminizmi onaylamak adina, bu calismalarin kayitsiz sartsiz
bir bigcimde Orientalism'in problemlerini "diizeltici" bir Ozellige sa-
hip olduklarini ileri stirebilir miyiz? Feminizmi boylesine kolayci bir
bicimde kucaklamanin feminist politikalar agisindan sonuclari neler-
dir? Bu ¢alismalarin dnemini kabul etmemiz, sirf Orientalism'in to-
talize edici tutumunu sorunlastirarak onun gerisindeki (kadinsi) ce-
sitliligi ortaya koyuyorlar diye, bir yandan da son derece problemli
Onermelerine kor kalmamiz anlamina gelmemeli. Orientalism bitiin
problemlerine karsin boyle bir "diizeltici" islem icin basvurulacak
onemli bir calisma niteligini koruyor. Orientalism'in yeni bir okuma-
sI bize bu galismadan feminist bir analiz icin ipuglari saglayabilir.

Bdyle bir amag icin Said'in ¢alismasinda hangi noktalarin yararli
olabileceginin tartismasina gegmeden énce, Sara Mills'in Discourses
ofDijference ve Reina Lewis'in Gendering Orientalism adli ¢alisma-
larina iliskin temel bazi elestirilerimi kisaca 6zetlemek istiyorum. Li-
sa Loweun Critical Terrains adli galismasina iliskin elestirilerimi ise
ilerleyen sayfalarda daha detayl bir bicimde yapacagim.

Hem Mills hem de Lewis, Said’in monolitik oldugunu iddia ettik-
leri oryantalizm okumasini onarmak {zere oryantalist sdylem icinde
cogul ve cesitli pozisyonlar oldugunun altini cizerler. Lewis'e gore
Said, butlnligl olan sdmurgeci bir 6zne tarafindan dile getirildigi
varsayilan homojen bir sdylem sunmaktadir. Bu nedenle Orientalism
somurgecilige icsel olan geliskileri anlamakta yetersiz kaldigi gibi
Dogu'nun direncine ve oryantalizmin kendi igindeki béliinmelere

ve otekini belli bir bicimde tanimlamalari sayesinde sémurgeciligi nasil mesru kil-
diklarim gdsteriyor.

3. Edward Said, Culture and Imperialism, New York: Alfred Knoff, 1993, s.
xiv (Tirkgesi: Kiiltiir ve Emperyalizm, istanbul: Hil, 1998).
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karsi da kor kalmaktadir. Mills de, oryantalizmin iginde hakim sdy-
lemi hem olumlayan hem de elestiren cesitli 6geler bulundugu igin
sémirgeciligin butlnsel bir olgu gibi ele alinamayacagini éne strer.
Bu nedenle, sdylemsel gercevelerin farkhliklari taninmahdir glnki
oryantalist séylem icindeki cesitliliklere dikkatimizi cevirdigimizde
bunlarin hakim séylemin kurallariyla farkli bicimlerde muzakere et-
tiklerini goriyoruz. Toplumsal cinsiyet bu tirden bir farki yaratan
6gelerden biridir. Kadinlarin séyleminin boyle bir farkin tespit edile-
bilecegi bir alan olarak gdsterilmesinin nedeni onun sémiirgeci ve fe-
minist séylemle kurdugu 6zgun iliskidir. Bu yazarlara gore kadinla-
rin Dogu Uzerine yazdiklari metinler geliskilerle drilmastir ve bun-
lar bazen dipediz oryantalist, kimi zaman da hakim sdylemin altini
oyar niteliktedir. Mills'e gore kadinlarin séyleminin bu celiskili yapi-
si diger oryantalist metinlerin bir elestirisi olarak islev gorir. Kadin-
larin metinlerinin bir diger ézelligi ise onlann feminist séylem tara-
findan sekillendirilmis olmasidir, ¢cinkii on dokuzuncu yiizyilda fe-
minist tartismalar bircok sdylemi etkilemistir. Mills kadinlarin sdyle-
minin emperyalist bir ideoloji tarafindan isaretlendigini inkar etme-
mekle birlikte yine de kadinlarin séyleminin daha heterojen oldugu-
nu ve bu heterojenligin ve celiskili 6gelerin sémirgeci tavri elestirel
nitelikte oldugunu iddia eder. Ayni sekilde Lewvis'e gore de, kadinlar
Dogu'nun emperyalist imajlarini tretmekle birlikte, hakim emperyal
konumlara olan farkl ve kadinsi iliskilerinden 6ttrti Dogulu 6tekinin
ve farkin daha az pejoratif imajlarini kurmuslardir. Bu nedenle ka-
dinlarin sdylemi butinsel eril ve sémirgeci 6znenin elestirisinin
olusmasina katkida bulunmustur.

Said'in Orientalisrriini yeniden okumak ona yoneltilen monolitik-
lik, butiinsellik ve homojenlik konusundaki elestirilere baska bir ba-
kis agisi gelistirmemize yardimci olabilir mi? Yukarida kisaca bah-
settigim elestirilerin, Said’in calismasinda tespit ettikleri oryantaliz-
min s6zde butunsel dzelligi elimizin tersiyle itiverdigimiz bir sey ol-
maktan ziyade oryantalizmin karmasik yapisini anlamak igin yeni-
den ele almamiz gereken bir noktadir. Said'in bu calismada yaptigi
onemli bir énermeyi bu amagla degerlendirebiliriz.

Said'e gore, Dogu kiiltiirleri {izerine yazip ¢izen Batili seyyahla-
ra, sosyologlara, dilbilimcilere, antropologlara konusma konumu ve
kapasitesi saglayan sey oryantalizmin ortik icerigi‘dir. Said, oryanta-
list hegemonyaya devamliliim veren seyin onun "anonimligi, sabit-
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ligi ve dayanikhili§i"4 oldugunu sdyler. Saidin oryantalist séylemin
birligine iliskin yaptigi bu vurgu, degisik yazarlarin Dogu betimle-
melerindeki bicimsel farkliliklari yadsidigi veya g6z ardi ettigi anla-
mina gelmez. Said'in incelemesinin gdsterdigi gibi, oryantalizmin
gorinen icerigi (manifest content) tam da bu tir farkliliklar sayesin-
de kurulur. Ancak Said'in ilgilendigi, bu uslup farkliliklarina ragmen
degisik yazarlarin metinlerindeki Dogu temsillerinin tutarlihgini ve
birligini saglayanin ne oldugudur.5 Gériinen igerik, Bati'mn "Dogu
lUzerindeki iktidar istenci konusunda gosterdigi israrci tutarliligin6
bir GrinGdir. Dogu'yu betimleyen degisik metinlerde farkhliklar,
sapmalar, cesitlemeler ve paradokslar bulabiliriz. Dahasl, ingiliz ve
Fransiz oryantalizmini birbirinden farkh kilan ézellikleri, on sekizin-
ci, on dokuzuncu ve yirminci yuzyil oryantalizmleri arasindaki fark-
lilasmayi, kadin ve erkek oryantalistlerin metinlerinde Dogu'nun
temsil edilisindeki stil farkliliklarini bulup ¢ikarabiliriz. Ancak akil-
da tutulmasi gereken sey, bizi, bu temsilleri, farkliliklarina, cesitlilik-
lerine ve birbirleriyle gelismelerine ragmen oryantalist olarak adlan-
dirmaya iten seyin ne oldugudun O halde sorulmasi gereken soru,
Said'in sordugu gibi, oryantalizmi "devrimlere, dinya savaslarina ve
imparatorluklarin parcalanmishklarina karsin ayakta tutanin” ne ol-
dugudur.7 /

,  Said'e gore bu ortik icerigin surekliligini saglayan mekanizma

/ "oryantalizmin alintilayici dogasidir”. Oryantalizmin sistematik bir
simgesel evren olarak kurulmasini mimkiin kilan sey, basitce degi-
sik temsillerin Dogu denilen ortak cografi bir gdlgeye yaptiklari gén-
dermelerin bir butinliik olusturmasi deg@ildir/Dogu kilttrine iliskin
betimlemeler cesitlilik arz etse de, aslinda bunlar "daha énceki be-
timlemelerin ya dogrudan tekrari ya da yeniden islenmesinden"8bas-
ka bir sey degildir/ Bu anlamda her metin bir digeri igin basvurula-
cak bir kaynak islevi gérmektedir. Degisik metinler, birbirlerine gén-
dermede bulunmalari ve daha dnce yazilmis metinleri alintilamalari
sayesinde, Dogu'nun sistematik bilgisinin olusmasina katkida bulu-
nurlar. Said'e gore, bu sistematik birlik ve bitunlik,

4. Edward Said, Orientalism, Harmondsworth, Penguin Books, 1978, s. 206.

5.A.g.e., s. 206. 6. A.g.e, s. 222. 7. Ag.e.,s. 222.

8.Timothy Mitchell, Colonising Egypt, Cambridge: Cambridge University
Press, 1988, s. 31.
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...bir yer olmaktan ziyade, kékeni bir alintida, bir metin parcasinda, Do-r/
gu Uzerine yazmis birinin eserinden yapilan bir aktarmada, daha 6nceki ha-
yallerin bir parcasinda ya da tim bunlarin karisiminda bulunan bir topos, bir
géndermeler kiimesi veya durumsal tanimi, Dogu Uzerine yazilan metinlerin
olusturdugu bir kurgudur. Yine de butiin bunlar baska tiirden sistematik is-
lere timayle ikincildir.9 (vurgu benim).

Oryantalizmin sistematik yapisinin, metinlerin birbirlerini alinti-
lamalari yoluyla kuruldugunu iddia etmek, elbette, her metnin bir di-
gerinin basit bir tekrari oldugunu ileri sirmek anlamina gelmez. Or-
yantalist sOylemin birligi ve bitinlGdd, onu olusturan farkh Dogu
temsillerinin basitge birbirine eklenmesi veya birikimi ile olusmaz.
Said'in de belirttigi gibi,

...bilginin buylyip genislemesi secici bir biriktirme, yerinden etme,
lip atma, yeniden diizenleme ve arastirma 'muvafakati' denilen seyde israr
surecidir. Oryantalizm gibi bir bilginin mesrulugu, dnceki otoritenin onu ye-
niden kuran bir bicimde alintilanmasiyla saglanir.10/ "'

Bu bélimde Said’i izleyerek ve hatta belki de belli 6nermelerini
ondan daha da ileri goturerek, degisik yazarlarin metinlerindeki (ya-
da bazen ayni metin icindeki) geliskilerin ve kopmalarin oryantalist
sOylemin butlinligind ve hegemonyasini yerinden oynattigini var-
saymanin yaniltici olacagim iddia edece§im. Bir metnin, diger bir
metni, Dogu'nun 'gercegine' sadakati agisindan sorgulamasinin or-
yantalizmin simgesel evrenine bir midahale olusturdugunu ileri sur-
mek oldukga problemlidir. Diger bir deyisle, oryantalist toposun ku-
rulusunu yalnizca dnceki dusiince ve imajlarin basitce tekrarlanma-
sinda degil, birbirlerinden farkli, birbirleri ile celisebilen ve birbirle-
rini elestiren, hatta yaygin Dogu temsillerine muhalif dustincelerin
dile getirilisinde de aramaliyiz. Oryantalist metinlerde rastladigimiz
bu yiizeysel celiski ve gesitlilik onup gériinen igerigim jolusturur. Or-
yantalist hegemonya, degisik tarihsel dénemlerde farkh sdylemlere
eklemlenebilmis olmasi sayesinde bugiine kadar ayakta kalmayi ba-
sarabilmistir. Ancak, oryantalist sdylemin birligi oldugunu 6ne sir-
mek, onun monolitik bir butlnsellige sahip oldudu iddiasini zorunlu
olarak beraberinde getirmez. Oryantalizmin mirasi bugiun hala bi-
zimleyse ve imparatorluklarin ¢okistune karsin hald ayakta kalmaya
devam edebilmisse, bu onun, kendisini degisik tarihsel ve kiltirel

9. Edward Said, Orientalism, s. 177. 10. A.g.e., s. 176.
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kosullarda farkl, bicimlerde ifade edebilmis ve eklemleyebilmis ol-
masmdandir/Bilin¢disi bir hafiza olarak oryantalizm, tekrarlamalar,
bozundurmalar, yerinden edisler, miidahale ve ittifaklarla yeniden or-
taya ¢cikmis, farkl sdylemlerle kesisebilmistir. Her tekrar, her mida-
hale veya bozundurma, aslinda oryantalizmi ¢ogaltip karmasiklastir-
dig1 kadar, onun sdylemsel birligini ve butinligind de sabitlestir-
mistirj

Bu bolimdeki amacim, Batili kadinlarin metinlerindeki Dogu be-
timlemelerinin oryantalist séylemin birliginin ve butinselliginin ku-
rulmasina veya bozulmasina ne 6l¢lide katkida bulundugunu incele-
mek~Kadinlann betimlemelerini inceleme nesnesi olarak segmemin
nedeni, bu metinlerde "kadinsi" bir 6zgtinligin oldugunu, ya da on-
larin séylemlerini cinsiyetlerinin bir yansimasi olarak dusundigim-
den degil. Bu metinleri ayri bir grup olarak ele almaktaki amacim,
oncelikle, oryantalist séylem ile belli bir tir "feminist" soylem ara-
sindaki unutulmus ittifaka dikkati cekmek. Spivak'm da belirttidi gi-
bi, feminizm, kendine iginde bir konum kurmaya ugrastigi kurumla
ittifak halinde oldugunu gérmek zorundadir. Bu nedenle, farkli femi-
nist kuram ve pratikler, tum diger sdylemsel pratikler gibi, icinde ko-
numlandiklari alan tarafindan kurulduklarini ve. isaretlendiklerini
dikkate almak zorundadirlar.1l ikinci amacim, Batili kadinlarin Dogu
betimlemelerinin, erkeklerin metinleriyle nasil bir iliski icinde ko-
numlandigini ortaya koymak. Uglincii olarak, kadinlarin metinlerini
sekillendiren &zellikleri ve bu metinlerin erkeklerin metinlerinden
nasil farkhlastigim (eger farkhlasiyorsa) anlamak. Bu &zellikleri an-
lamak, Batili kadinlarin Dogu betimlemelerinin 6zgiin 6ézelliklerini
ve bunlarin oryantalist s6ylemin halihazirda var olan metafor ve me-
cazlarindan nasil etkilenmis oldugunu gérmek acisindan yararh ola-
bilir. E§er Timothy Mitchell'in iddia ettigi gibi Dogu bir yer degil de
her biri Dogunun "hakikatini" sundugunu iddia ettigi halde, diger
temsillere goéndermede bulunmaktan baska bir sey yapmayan bir
temsiller dizisi ise,2 kadinlarin ve erkeklerin birbirlerinin metinle-
rinden yaptiklari alintilamanin aldigr ézgiin bicimi ortaya koymak
Onemli. Bunu yapabilmek icin Batili kadin yazarlarin, kendi Dogu

11. Gayatri Chakravorty Spivak, "Imperialism and Sexual Difference”, Oxford
Literary Review, 8/1-2 (1986), s. 225.
12. Timothy Mitchell, Colonising Egypt, s. 31.
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betimlemelerini yetkin kilmakta ne tir séylemsel stratejiler kullan-
diklarini ve bunlarin erkeklerin kullandi§i stratejilerden farkli olup
olmadigmi gostermemiz gerekir/Eger oryantalist séylem, yalnizca
var olan mecazlarin ve distincelerin basit bir tekrarindan ibaret de-
gilse, Batili kadinlarin sdylemlerinin erkeklerinkinden ne sekilde
farklilastigini ve onlarla hangi noktalarda kesistigini anlamak, oryan-
talizmin birliginin, gesitlilige ve/veya celiskililige ragmen nasil ku-
rulabildigini anlamamiz agisindan oldukga 6nemlidir. >

Ek olarak Batili Kadin

2. Bolim’de, kadin ya da erkek Batili 6zne'nin, Dogulu &teki'ne duy-
dugu arzuyu, Dogulu kadinin mekéanina, bedenine ve hakikatine
ulasma arzusu olarak ifade ettigini 6ne sirmustim. Dogu ve Dogulu
kadin arasinda kurulan metonomikiliski, bize, Dogulu kadina duyu-
lan bu tutkunun nedenini agiklan/Duygusalhdin vicut buldudu yer
olarak gorilen Dogu, hep kadinsiliga iliskin terimlerle temsil edilmis
ve buna paralel olarak, oryantalist sdylemde irksallastirma ve kadin-
silastirma sirecleri birbirleriyle i¢ ice gecmistir/fvliary Harper’in be-
lirttigi gibi, bu seyyahlarin pek ¢ogu icin Dogu, Dogulu kadinla 6z-
destir.13 Bu nedenle Dogu'nun anlasilabilmesinin kosulu, Dogunun
kadinlarinin anlasilabilmesi olarak gérilmastir. Dodunhun "kadinsi-
liga" iliskin terimlerle ve metaforlarla temsil edilmesini saglayan, ka-
din ve Dogu arasinda kurulan bu metonimik iliski olmustur. Diger bir
deyisle, Dogunhun dogululastirilmasi sureci onun kadmsilastiriima-
siyla i¢ ice gecmis bir surectir. Kultlrel ve cinsel farkin temsili ara-
sindaki bu i¢ igelik, oryantalist séylemin kadinsilik tizerine var olan
fallus-merkezci sdylemle ortlismesi sayesinde mimkiin olabilmistir.
Dogu Uzerine yazilmis metinlerin gogunda yalnizca kadm, harem ve
peceye ayrilmis bolimlere rastlamayiz; bu metinlerde Dogulu yasa-
min degisik yonleri kadinsiliga iliskin metaforlar araciligiyla anlasi-
lir kilmmustuy/Omegin, "gizemlilik" ve "pegenin arkasinda sir sakla-
ma" gibi metaforlar, hem Dogu'yu hem de kadini betimlemekte yay-
gin olarak kullanilmistir. Doguhun ve kadinin pegesinin arkasinda

13. Mary Harper, "Recovering the Other: Women and the Orient in Writings of
Early Nineteenth-Century France”, Critical Matrix, 1/3 (1985), s. 2.
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gizledigi dusiinulen tehdit ve dehset bizzat oryantalist séylemin va-
rettigi, olusturdugu bir kurgudur?1

"Gizemli" Dogu'nun igine girme ve bdylece onun "hakikatini",
"asli" kimligini ortaya ¢ikarma (bu genellikle peceyi agma ve hare-
min yasakli mekanina girme arzusu olarak ifade eder kendini) oryan-
talist sdylemi olusturan temel mecazlardan biridir. "Sakli" ve "gi-
zemli" oldugu dustinllen Dogulu yasama, hareme ve peceli kadinin
sirrini ¢6zmeye yonelik tutku, Dogulu kadinin abartili bir bigimde
temsil edilmesine neden olmustur. Bu abartili temsile karsin, oryan-
talistin arzusu tatmin edilemeden kalmistir: Batili 6zne, Dogu'nun ve
Dogulu kadinin gizemini her kesfetme girisiminde onun "otantik" ve
"hakiki" bilgisinden bir o kadar uzakta oldugunun ayirdma varmistir.
Yasakli mekéna girmek icin Batili 6zneyi harekete geciren gug, "ger-
¢ek" Doguya duyulan nostaljidir. Jean Jacques Ampere'in su sozleri
bize bu nostaljiyi gosterir: "Dogulu yasam buglin tim ihtisamiyla
yalnizca, seyyahlarin giremeyecegi ev icinde bulunabilir."4

Ampere burada oryantalist séylemin en yaygm mecazlarini tek-
rarlamakta, yani Dogunun "gercek" 6zelliklerinin kadinin mekanin-
da bulunabileceg@ini varsaymaktadir. Batili 6zne, Dogu'nun en "deb-
debeli" ve "hos" yonlerini bu kapali, ev i¢ci mekanda arar. Doguyu
tam olarak kavramak, onun "hakikatini" ortaya ¢ikarmak i¢in bu ala-
ni gérmesi gerektigine inanmistir. Burada emperyalist arzunun, bil-
ginin nihai garantdri olarak, gérmeye ve gozleme verdigi éneme ta-
nik oluruz. Dahasi, Ampere'in Dogu'nun "6zi"ni buldugu yerin ka-
dinin mekani olmasi hi¢ de rastlanti degildir. Dogu, kadiniyla 6zdes-
tir; onun dzuni temsil eder. Ampere bunu acikca ifade eder: "Bugun
Dogu benim ic¢in ylizind yalnizca arada bir gésteren maskeli bir ka-
din gibidir."5Dogulu kadinin bilgisine ulasmadikca, Dogu'nun dog-
ru ve tam bilgisini edinmesinin mimkiin olmadi§ini distinir Ampe-
re. Ne var ki 6tekini saklayan peceyi kaldirmaya ne kadar cabalarsa
cabalasin, cabasinin bosa oldugunu da gizliden gizliye bilmektedir.
Dahasi, Dogulu kadmin bulundugu bu i¢c mekan, yalnizca erkegin,
gozetlemesini onler bicimde "mihdrlenmis” degildir, ayni zamanda
yerli de bu i¢ mekan hakkinda bilgi vermek konusunda isteksizdir.

14. Jean Jacques Ampere, Alintilayan: Mary Harper, "Recovering the Other",
s. 11
15. A.g.e., s. 12de Jan Jacques Ampere’den alinti.
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Theophile Gautier, étekinin bu "gizli" ve "gizemli" mekani hakkinda
bilgi edinmek icin verdigi savasi soyle dile getirir: "Bir Turk’e ha-
remdeki adetler ve aliskanliklar, ya da kadinlarin Kisiligi ve tavirlari
hakkinda soru sormanin uygunsuz olacagini anlamak... kolaydir... Bu
bakimdan uygarliklari bir basamak bile ilerlememistir." 16
f  Ancak Batili eril goz bu "ortalia" ve "gizemli" Dogu'nun bilgisini
edinmeye kararli oldugundan, mimkin olan her tiirli araci bu yolda
kullanir. iste Batili kadinin betimlemeleri tam bu noktada, oryantalist
ve eril arzunun kalbinde”yatan bu eksigi ortadan kaldirmanin araci
olarak devreye sokulur/Doguya 6zgiirce seyahat etme ve burada
gonliince hareket edebilme &zglrligine karsin, Batili 6zne (ki bu er-
kektir), Dogulu kadinm mekaninin kendisine kapali olmasindan ha-
yal kirikligina ugrar; harem yasaminin ayrintilari, gizemleri ve 6teki
cinsin bu kapali perde ardinda yasadigi sehvetli cinsellik {izerine spe-
kilasyonda bulunmaktan baska secenedi yoktur/Batili seyyahlarin,
Dogu'nun "hakikatini" kesfetmelerine engel olusturan pege, bu "gi-
zemli" mekanda acilir. Bu kapalilik karsisinda. Batili erkegin bel
baglayabilecedi en guvenilir kaynak Batili kadinin, haremin yasak
mekanina ve buradaki kadinlarin giinlik yasamlarinin ayrintilarina
iliskin betimlemeleri olacaktir. Bu bilgisine ulasilamaz mekan'in "gi-
zemleri" ve Dogunun, bu "i¢" mekanda sakh bulundugu dusiinilen
"0z0" ancak Batili kadinlarin yardimlariyla (¢cunki bu yasak mekéana
girmesine izin verilen tek yabanci onlardir) ortaya cikarilabilecektir.
Baska bir deyisle, Batili 6zne’nin eksigini giderebilen yalnizca Bati-
It kadinlardir. Otekinin i¢ diinyasini ,gérememe, kadinm mekanina
ulasamama, erkege sinirlarini, eksiklerini hatirlatir. iste bu noktada
bu "eksigi giderebilecek" olan kadinlarin anlatilarina ve betimleme-
lerine basvurulur. Gautier bunu sdyle dile getirir: "Gercekten otantik
bilgi edinmek icin uygulanabilecek tek yontem haremlere alman ve
oraya ulasan Avrupali bir hanimefendiden gordiklerini size dirlstce
aktarmasini rica etmektir."}.1
Erkeklerin bu "i¢" dinyay! gérememekten kaynaklanan hayal ki-
rikhgr dylesine yogundur ki, Gautierin "Turkiye'ye yalnizca kadin-
lar gitmelidir," demesine neden olur, ¢cinki erkeklerin gorebildikleri,

16. Theophile Gautier, Constantinople, gev. Robert H. Gould, New York:
Henry Holt and Company, 1875, s. 192.
17. Ag.e., s. 192.
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kadinlarin gordukleri "gercek" Tirkiye'yle kiyaslandijinda o kadar
marjinal kalmaktadir ki...

Konstantinapolis'te, merakimiz bizi caddelerde kosturup, evlerin icine
sokarken, selamhigin 6niinden elimizde bir fincan kahve ve ¢ubukla geceme-
mek rahatsiz eder bizi ve kendi kendimize sunu soyleriz: "Tirkiye'ye sade-
ce kadinlar gitmeli - bir erkek bu kiskang Ulkede ne gérebilir ki? Beyaz mi-
nareler, fiskiyeler, kirmizi evler, siyah selviler, ¢cok sayida képek, develer ve
yikli hamallar... veya fotograflar ve optik gorintiler." Hepsi bundan ibaret.
Oysa bir kadin i¢in, odalik kendini acar, haremin hicbir gizemi yoktur; bi-
yikli turist siphesiz gekici olan o yuzleri bulmaya calisir nafile bir cabayla
...kadinsa, pecelerini acarak butiin guzelliklerini ortaya sermis kadinlar tize-
rine milahazalarda bulunabilir.18

Otekinin i¢ dinyasini ve kadinin mekanini gérememesi Ampe-
re’e kendi eksigini ve sinirlarini gosterir. Bu noktada bu eksigi gide-
rebilecek Batili kadinlarin betimlemelerine ve gbézlemlerine basvu-
rur. Bu eksigi tamamlayabilecek giivenilir ajanlar olarak Leydi Mary
Montagu ve Sophia Poole'a gdnderme yapar.

Neyse ki, hergiin sayilan artan kadin turistler bu boslugu gidermektedi-
ler ve istanbul igin Leydi Montagu érneginin gésterdigi gibi bunu zaten ba-
sanyla yapmislardir. Bunu, Kahire igin Modern Misirlilar Gzerine en glve-
nilir kitabr bor¢clu oldugumuz M. Lane’in kizkardesi Mistress Poole izlemis,
kardesinin degerli ¢galismasini pek uygun bigimde tamamlamistir. Onun Mi-
sir'daki ingiliz Kadin isimli kendi kiigiik ve hos galismasinda, ihtisamli giy-
sileri, mucevher 6beklerini, peri masalivari yemekleri, glizel cariyeleri, kisa-
cas! tum bir haremi buluruz; Dogu yasaminin en hos ve parlak yonlerinin ba-
rindigr ve yine de sakli kaldigi yer haremdir.19 (vurgu benim).

[ Batili kadinlarin betimlemelerine guvenilir kaynaklar olarak bas-
vurma konusunu, yukarida séziini ettigim oryantalizmin alintilama-
ya dayanan yapisi baglaminda diisinmemiz yerinde olacaktir. Batili
erkek ve kadin oryantalistlerin birbirlerinin metinlerinden alintilama
yaparken ortaya ¢ikan 6zgiin dinamigi, erkek ve kadin konumlarinin
kurulusundan ayni ederek anlamamiz mimkin degildir.

Erkek 6znehin eksigini tamamlamak lzere ¢aginda bulunulan
Batili kadinlar, kapisi "muhirli™" dinyada tanik olduklarini “diriist-

18. Theophile Gautier, Alintilayan: Reina Lewis, Gendering Orientalism, s.
132.

19. Mary Harper, "Recovering the Other", s. |1de Jan Jacques Ampereden
alintr.
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¢e" anlatmaktan mutluluk duyarlar. Aslinda, pek ¢gogunun da ifade et-
tigi gibi bu kadinlar, kendilerinin erkek rakipleri i¢in énemli bir isle-
vi yerine getirdiklerini, yani onlarin "eksiklerini" tamamladiklarini
dustinirler. Ornegin Edward Lane'in kizkardesi Sophia Poole'un ay-
ri bir kimligi yoktur; "Edvvard Lane'in kizkardesi" diye bilinir; sade-
ce baskalan degil, Poole da kendi yaptigina, erkek kardesinin haliha-
zirda yapmis olduguna yalnizca bir "ekleme" niteligi atfetmekten
hosnutsuz degildir; erkek kardesindeki eksigi tamamlamaktadir. Bu-
nu sdyle dile getirir:

Kardesimin harem hakkinda anlattiklarini ve bu tlkenin kadinlarinin
adet ve davranislari hakkinda tiim yazdiklarini yalnizca en ince detayina ka-
dar dogru bulmakla kalmiyor, beni simdi stirdigim hayata hazirlamak agi-
sindan en fazla degeri tasidigini da dstintiyorum. Ancak bu konularda yal-
nizca diger erkeklerden edindigi bilgiler tabii ki yetersizdir/Kadinlann icin-
de bulundugu durumu hem kendi kisisel gdzlemlerimden hem de deger yar-
gilarini ve kendilerine nasil davranildigini bizzat bu kadinlarin kendi agizla-
rindan égrenmem yoluyla, benim kendisinin eksiklerini tamamlamami iste-
mistir?D(vurgu benim)./

// Batil kadinlar, sagladiklari "ek" bilgi ile erkeklerin anlatilarinin
batlnselligini ve tutarhih@ini kurarlar. Onlar, erkeklerde eksik olan
"icerinin bilgisini" saglarlar. Onlarin islevi resmi tamamlamak olarak
degerlendirildiginde, Dogu’nun 6zinin hali hazirda anlasildi§i ama
ufak tefek eklemelere ihtiyag duyuldudu distnildiginden, kadinla-
rin anlatilarinin oryantalist anlatinin 6zind olusturdugu distnilmez.
Batili kadinlarin anlatilarina zorunlu bir ek olarak duyulan bu ihtiyag
esas-olani esas-olmayandan, orijinal-olam eklenenden, merkezi kiyi-
da kalandan, icerdekini disardakinden ayirt etmeye yaranKadinlarin
metinlerini "ana" metinlerden ayirt eden bu tavir sayesinde erkek &z-
ne kendi metnini "orijinal" ve esas olan olarak ayirt eder. Sophia Po-
ole'un metninin yapip da Batili erkeklerin metinlerinin yapamadigi
sey, erkek kardesinin metninin "batlnselligini" saglamak icin ona
ekleme yapmasidir (erkek kardesi hareme iliskin bilgisini diger er-
keklerden edinmistir ve bu yiizden de na-mikemmeldir).'

Kadin ve erkek seyyahlarin metinleri arasindaki iliskiyi yapilan-
diran metinsel ekonomiyi ve birbirlerine yaptiklari gdndermelerin di-2

20. Sophia Poole, English Women in Egypt, Cilt II, Londra: Charles Knight,
1844, s. 94.
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namiginin Ozelliklerini agiklayabilmek icin Derrida’nin ek/eklenti
(supplement) kavramindan kisaca s6z etmek istiyorum.

Derrida "ek" nosyonunun iki anlamindan séz eder. Birinci anla-
mina gore ek bir katki, toplami zenginlestiren bir tamamlamadir.2l
Bu mantiga gore, yazma konusmaya bir ek, ve bdylelikle konusma-
nin varhgini glvence altina alan sey olarak anlasilir. Yaziyi bir ek
olarak géren mantik, ayni zamanda dile, distinceyi en dogal bicimde
ifade eden bir ara¢ olma ayricahigini atfeder. Buna gore dil, her sey-
den 6nce konusmak icin varolan bir sistemdi# Bu durumda yazi, ba-
sitce konusmada eksik kalani tamamlamaya hizmet ede# Derrida, bu
tamamlama mantigma bir baska drnek olarak mastiirbasyona atfedi-
len islevi gdsterir. Mastiirbasyonun islevi "dogal cinselligi" tamam-
lamak olarak gorullr. Bati metafiziginin temel tasi olan karsithiklarin
temelinde yatan da bu tamamlama mantigidir; doga ve kiltir, kadin
ve erkek, konusma ve yazma, kdken ve tarih arasindaki karsithk iste
bu tamamlama ekonomisinin bir drtinidir. Eklemenin ikinci anlami
ise, tamamlama degil de bir baska seyin yerine gecmedir.2

il Derrida'nin eklemenin bu ikinci anlami icin verdigi 6rnek ise gos-
f tergedir. GoOsterge, sey'in yerine gegendir. Bu ekonomide, ister "ta-
mamlama" isterse "yerine gegen" olarak gorilsin, énemli olan ta-
mamlayanin eklendidi seyin disinda olmasi, onun yerine ge¢mesi
icin ondan baska, ona yabanci bir sey olmasidir.?* Her iki anlamada
da ortak olan, ekleme mantiginin orijinal ve kendinden menkul bir
varligi 6ngdrmesi, onu teyid etmesidir. Kiyida kalmaya mahk(m edi-
len eklentinin islevi, varligin bittinselligini yeniden kurmaktir. An-
cak eklentinin gerekli olmasi, bittnlikte bir "eksik"in oldugunu gos-
terir. Eklemeye duyulan zorunlu bir ihtiyag s6z konusudur; ¢unki ek
bir boslugu doldurmakta, asil olandaki bir yetersizligi gidermektedir.
Yani bir yandan, eklenti ihtiyari bir fazlahk, zaten kendi basina ta-
mam olan bir orijinale eklemeden baska bir sey degildir. Ama 6te
yandan da, bu "tamam oldugu disuniilen" varhktaki eksigi telafi et-
mek Uzere eklemede bulunulmaktadir. Bu sdylemsel ekonominin ga-
rip manti§ina gore, eklentiye mevcudiyet taninmaz, ama ilging bi-
cimde eksigini telafi ederek "asil" olani, "orijinal" olani mumkin ki-

21. Jacques Derrida, Of Grammatology, cev: Gayatri C. Spivak, Baltimore ve
Londra: John Hopkins University Press, 1976, s. 144.
22.Age., s 145  23.Age,s. 145
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lan odur.24 Ekleme manti§i ayni zamanda "icerisi" ve "disarisi" ara-
sinda bir ayrim kuran dislama strecidir. Derrida'ya gore:

Metafizik na-mevcut olani, tamamlayani basit bir dissallik, saf bir ekle-
me ya da yokluk olarak belirleyerek dislama sirecini gerektirir. Dislama si-
reci tamamlama mantiginin yapisinda vardir. Buradaki paradoks, eklemeyi
saf bir ekleme olarak gorerek bir tarafa itmektir. Eklenen, kendini disarda bi-
rakan tamam bir varhga eklendiginden, hichir seydir. Konusma sezilen
mevcudiyete, yazma yasayan ve varligi kendinden menkul konusmaya, mas-
tirbasyon normal cinsellik deneyimi denen seye, kiltiir dogaya, seytan ma-
sumiyete, tarih kokene, vb. eklenir.5

Batil kadinlarin yazdiklarini inceledigimizde, erkek ve kadin
metinlerinin birbirlerini alintilama bigiminin bu ekleme mantigryla®
calistigini goririiz. Bu 6zgin alintilama dinamiginin ayni zamanda
oryantalizmin battnselligini kuran bir dislama siireci olduguna da ta-
nik oluruz.

Erkek 6zne, Batili kadini, Dogu'nun girilmez i¢ mekani, harem ve
pecgenin ardinda "saklanaff*kadinlar hakkinda bilgi sajlamaya davet
ederek, kendi metnini“asil/ olarak kurmakta, boylelikle de kadinla-
rin metinlerini basit biSTek olarak konumlamaktadir. Kadinlarin be-
timlemelerinin basit birer ek olarak konumlanmasi, bunlarin asimda
bir "hi¢" oldugunu da ima eder. Diger yandan, erkek 6zne'nin Do-
gu'yu anlamasinin bu tamamlayici bilgiyi edinmeden eksik kalacag!
dusilincesi de s6z konusudur. Batili kadmdan gelen her ek bilgi, Do-
gu'yu anlayabilmek icin gerekli olan bilginin ayrilmaz bir parcasi
olarak gorilur; ama diger taraftan da bu bilginin "asil" metinlerin ki-
yisinda kaldig1 dustundlir. Ancak bu, paradoksal bir bigcimde, erkek
metinlerinin "asil" olarak konumlanmasini, bu nedenle de onlarin
Doguya iliskin betimlemelerinin butinligind ve tamamhhgdini ima
eder. Batili kadinin sagladigi bilgiye "ek" bilgi statiisi atfetmek, han-
gi betimlemenin Dogu'nun "gercek/asil" bilgisini sagladigina iliskin
bir yarginin da verilmesi demektir. Ancak eklenen, dissal olmasina
karsin, bir noksani gidermekte ya da oryantalist biitindeki temel bir
eksigi kapatmaktadir. Burada, erkek &zne'nin bilgisinin eksikligi,
onun Dogu'nun i¢c mekadnma erisememesinden kaynaklanir. Bu an-

24, Jonathan Culler, On Deconstruction: Theory and Criticism After Structura-
lism, Ithaca ve New York: Comell University Press, 1986, s. 105.
25. Jacques Derrida, Of Grammatology, s. 167.
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lamda oryantalist butlinluk kendine yeterli olmaktan hayli uzaktir.
Batili kadinin harem ve Dogulu kadin hakkinda sagladigi bilgi, tam
da Batili 6znenin eksigini giderdigi icin esas metinden daha az bir
seydir; kendi basina, bagimsiz bir tanimi yoktur; ancak erkegin yaz-
digiyla bir tamamlama iliskisi icinde oldugu sirece bir sey olabil-
mektedir. Bu ikili tanim -bir yandan disarda kalma ve esas kiimeye
bir ek hizmeti gérme, difer yandan ise erkek 6znedeki eksigi gideren
bir ekstra islevi olma- sayesinde Batili kadinlarin sagladiklar bilgi-
ler ayni anda hem kabul gérmekte hem de dislanmaktadir. Bu, erkek
Ozne’nin kadinlarin agiklamalarina bir tamamlayici olarak neden ih-
tiya¢ duydugunu ve neden onlara hem ihtiya¢ duyup hem de reddet-
tigini aciklar bize. Ancak bu ikili konum, Batili kadinlarin yazdikla-
rinin oryantalizmin disinda kaldigini dustndirtmemelidir. Aksine,
ekleme mantiginin ortaya cikardigi sey, "degerlerin ilging bir bicim-
de tersine cevrilerek goriiniste tirev veya ikincil olan terimin, varsa-
yimlarin tum yapisini belirleme gibi temel bir roli oldugudur."2%
Asagida, Lady Montagu'nun Turkish Embassy Lettersmm bir
okumasini yapacagim. Montagu'nun Mektuplar'i27 lizerinde yogun-
lasmamin nedeni, bu metnin oryantalist sdylemde ayricalikli bir yer
tutmasi veya onun erkek oryantalist metinleri tamamlama islevi go-
ren tek veya en énemli Batili kadin metni oldugunu disiinmem de-
gil. Onun sdylemi, Batili memur ve isadamlarinin esleri, misyoner-
ler, seyyahlar veya antropologlar olarak Dogu'ya giden dider Batili
kadmlarinkinden daha fazla oryantalist de degildir., Montagu'nun
Mektuplar'inin, Batili kadinlarin sdyleminin, erkeklerin sdylemiyle
hangi noktalarda benzestigini veya farkhlastigini, ve tim bir oryan-
talist gelenek icinde kadinlarin séyleminin nasil bir konum isgal et-
tigini gdsterebilmek icin iyi bir 6rnek olusturdugunu dustuntyorum/

Lady Mary Montagu: Oryantalist mi Feminist mi?

Montagu'nun Mektuplar inin tipik 6zelliklerini irdelerken, Lisa Lo-
we'un Critical Terrains: Frerich and British Orientalisms'de ayni

26. Christopher Norris, Derrida, Cambridge, Mass: Harvard University Press,
1987, s. 67.

27. Mary Wortley Montagu, The Complete Letters 1708-1720, Cilt. I, der. Ro-
bert Halsband, Oxford: Clarendon Press, 1965.
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metni incelerken éne slrdigu temel bazi tezleri de tartisacagim. Bu
nedenle onun gelistirdigi temel tezlerin kisa bir sunumunu yaptiktan
sonra, benim Montagu'nun Mektuplar'mi okumamin onunkinden
hangi noktalarda ayrildigim tartisacagim. Bunu yaparken Loweun
calismasinin detayli ve genel bir okumasini degil sadece Montagu'ya
iliskin tezlerini ele alacagim.

Lowe’u, Montagunun Mektuplar'im incelemeye iten nedenlerden
biri, oryantalizmi topyek(n ve monolitik géren anlayisa karsi ¢ikma
istegidir. Loyve bunu, kitabinin temel sorunlarindan biri olarak sunar.
Ornegin, Said'in oryantalizmi sabit ve monolitik bir sdylem olarak
distinme egiliminde oldugunu ileri siirerek, oryantalizmin celiskili
ve cesitlilije dayanan yapisini gostermeye ¢alisir.28Bu nedenle, oku-
malarini cinsel, irksal, ulusal ve sinifsal fark séylemlerinin kesistigi
ornekler tzerinde yogunlastirir. Lowe’a gére bu farklh sdylemlerin
birbirleriyle eklemlenmesi oryantalizmin bitlnselligini bozunduran,
hatta onu yerinden eden farkl sdylemlerin ortaya ¢ikisi olarak dusu-
nilmelidir. "Oryantalizmin sarsiimasi” olarak adlandirdi§i durumu,
bu tiir s6ylemsel kesisme noktalarina yerlestirerek, oryantalist soyle-
min icindeki direnc¢ noktalarini bulmayi hedefler. Foucaulthun hete-
rotopia* kavramini, oryantalizmin kendi icinde barindirdigi direnc
noktalarini gosterme amaciyla kullanir. Ancak Lowe, bu tir direng
noktalarini bulmada oldukca aceleci davranir. Bu aceleci sonuca va-
risin bir érnedi oryantalizmi gogullastirmasi ise (Said'in tersine, or-
yantalizmin karsitliklara dayanan bir sdylem degil de, gesitli ve ¢ok-
lu bir yap! arz ettigini iddia eder) bir dieri de Montaguhun Mektup-
lar'inda feminist bir sdylem tespit ederek, bunun oryantalizme miida-
hale imkani verdigini ileri stirmesidir.2 Montagu'nun Mektuplar'i-

* Foucault bu kavram ile 6tekilik mekanlarini, yani krizin, sapkinhgin, koleles-
tirilmenin ve sémirgeciligin mekanlarini kastediyor.

28. Lisa Lowe bu tiir genellemelere karsi gikan tek kisi degil. Kendisinin de be-
lirttigi gibi, bu tiir elestiriler James Clifford, "On Orientalism”, Predicament ofCul-
ture (Cambridge Massachussetts, Harvard University Press, 1988) ve B. J. Moore-
Gilbert, Kipling and Orientalism (Londra, Croom Helm, 1986) bashkli ¢alismalar-
da bulunabilir. Bu listeye Orientalism'in cesitli degerlendirmelerine deginen Lata
Mani ve Ruth Frankenberg'in "The Challenge of Orientalism", Economy and Soci-
ety, 14/2 (1985) baslikli makalesini de ekleyebiliriz.

29. Said'in oryantalizmin ortiik ve goriinen igerigine iliskin tezinin de gdster-
digi gibi, bunlari birbirine karsit gibi disinmek son derece problemlidir. Ancak bu,
oryantalizmin yapisinin karmasik olmadigi anlamina gelmez. Tam da bu iki igeri-
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nm oryantalizmle, Lowe'un 6ne siirdiglinden daha farkl bir bigimde
eklemlendigini iddia edecegim.

Sophia Poole gibi Montagu da, Tirk kadinlarinin mekéanina ve
dolayisiyla bilgisine ulasma acismdan Batili erkeklere kiyasla sahip
oldugu ayricali§i vurgulamaktadir. Bunun kadin olmasmdan kaynak-
landigini hatirlatmayi da ihmal etmez okurlarma: O erkeklerin sahip
olmadigdi bir seye sahiptir, onlarin eksiklerini tamamlayabilir. Kendi
gozlemlerinin Dogu'nun "dogru’lbilgisini -bu yalnizca oryantalist
degil, ayni zamanda eril dedigimiz séylemi de niteleyen yaygin bir
mecazdir- temsil ettigini iddia ederek betimlemelerinin yetkinligini
gostermeye calisir. Erkeklerinkine gore kendi metninin marjinal ve
tamamlayici bir konuma yerlestirildiginin farkinda oldugundan, be-
timlemelerine oryantalist séylem iginde bir yer acabilmeye ¢alisir ve
bunun icin de erkeklerin "gerceklik™ iddialarini gegersiz kilmaya ¢a-
lisir. Elde ettigi bilgilerin ve kendi gozlemlerinin Dogu ve Dogulu
kadinin gercek bilgisini sundugunu vurgular surekli ve erkeklerin
metinlerini, Dogu'nun "hakiki" bilgisinin yetersiz ve ¢arpitiimis bir
temsilini sunduklarim iddia ederek reddetmeye calisir. Yukarida be-
lirttigim gibi, basitce birikme yoluyla degil, ayni zamanda yerinden
etme, elestiri, bozundurma ve hatta miidahale yoluyla da kurulan or-
yantalizmin alintilamaya dayanan yapisi iste burada karsimiza ¢ikar.
Ornegin, 17 Haziran 1717'de Leydi ..... 'e mektubunda Montagu
Fransiz tarihgi Jean Domont'nun Tirkiye betimlemelerinin dogrulu-
gunu sorgulamaktadir.

Mektubunuz bastan sona yanhslarla dolu. Turkiye hakkmdaki disunce-
lerinizi ... degerli yazar Dumont'dan aldiginizi goériyorum. Burada hakikat-
ten bu denli uzak ve boylesine eglendirici garipliklerle dolu Dogu Akdeniz
seyahatlerini okumak benim igin 6zel bir zevk. Gérmedikleri kesin olan ka-
dinlar hakkinda agiklamada bulunmaktan asla vazgegmiyorlar.30

Ya da Mayis 1718'de Kontes..... ® yazdi§i mektubunda Bay Hill
gibi yazarlarin betimlemelerinin blyik béliminin yanlishgindan

gin ayni anda varolabildigini gosterdigimizde anlayabiliriz oryantalizmin butunli-
gundeki karmasikhgi. Diger bir deyisle, oryantalizmin karmasik yapisi, onun ¢ogul
oldugunu iddia etmekle anlasilamaz, ¢inki oryantalist soylem, Spivakin ifadesiy-
le sdylersek, "diinyanin dinyalastinimasini saglayan tek bir hegemonik éykinin
pargasidir”.

30. Mary Wortley Montagu, The Complete Leiters, s. 368.
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s0z eder3l ve kendi sundugu bilgilerin dogrulugundan emin olunma-
sini ister.2 Leydi Bristol'a yazdigi mektupta da asil amacinin "haki-
kate” ulasmak oldugunu vurgular:

Son gelisimden beri, Hanimefendilerine tim vicdanimla dogru bir tasav-
vurunu sunmaya borglu oldugum bu sehirde, istanbul'da, artik epeydir bu-
lunmaktayim; biliyorum ki Seyyahlann yazdiklarindan aldiginiz kismi ve
yanlis fikirler disinda bir fikre sahip degilsiniz. Surasi kesin ki burayi, istan-
bul'u, Perada onu asla gérmeden yillarim gegirmis pek ¢ok insan var. Yine
de hepsi onu anlatma iddiasindalar.3

Kendi sundugu betimlemelerin "gercek" Dogu’ya sadakatini iddia
ederek yetkin kilma cabasi yalnizca Montaguhun degil, diger Batil
kadinlarin da yaygm olarak basvurdugu bir usluptur.3 Yukanda da
belirttiim gibi, oryantalist sdylemin gtic, farkli metinlerin birbirle-
rinden alintilama yapmasi sayesinde daha da saglamlasir; ancak bu,
basitce 6nceki temsillerin onaylanmasi veya tekrar edilmesi sayesin-
de degil, daha onceki temsillerin elestirilmesi, bozundurulmasi ve
hatta daha dnceki metinlerle celisebilen betimlemelerin gelisip, ¢o-
galmasi yoluyla da gerceklesir.

Lowe, Montaguhun metninin, erkeklerden farkli olarak, birbirle-
riyle paradoksal bir iliski icinde olan/degisik sdylemlerin kesisme
noktasinda konumlandigini sdyles. Moéntagu'nun metninde, bir yanda
Dogu'yu egzotik, satafatli ve gizemli olarak temsil eden geleneksel
oryantalist mecazlarin ve metaforlarin bulunduguna, diger yanda ise
kendinden o©nceki seyyahlarin Tirk toplumu temsillerine agikca
meydan okuyan bir uslubun varhgina ceker dikkatimizi.3® Lowe’a
gére Montagu, Robert Withers, George Sandy, John Covel, Jean Du-
mont ve Aaron Hill'in kadin, cinsellik ve Dogu toplumlarinin gére-
neklerine iligskin betimlemelerini elestirerek kendi séylemini bu gele-
nekten net bir bicimde ayirmaktadir.3 Oryantalizmin alintilamaya
dayanan yapisi agisindan baktigimizda, Montaguhun, erkeklerin me-

31. Mary Wortley Montagu, The Complete Letters, s. 405.

32.Age., s 385  33.Ag.e.,s. 396-7.

34. Ornegin Grace Ellison, An English Women in a Turkish Haremde (Londra:
Methuen, 1965) gorevinin Turkiye'ye karsi daha 6nceki metinlerde yer alan "hata-
lari, ényargilari ve nefreti diizeltmek™ oldugunu sdyler. Kitabi boyunca Dogu ve
Dogulu kadini temsil eden metinlerin yanhslarina dikkatimizi ceker.

35. Lisa Lowe, Critical Terrains, s. 31.  36. A.g.e., s. 31.
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tinlerindeki dogruluk iddialarina karsi takindigi elestirel tutumun,
onun sdylemini oryantalist gelenekten uzaklastirdigini ileri siirmek
oldukca problemlidir; ¢iinkl yukarida da belirttigim gibi, oryanta-
lizm celiskisiz bir sdylem olmaktan 6te, onu olusturan metinlerin bir-
birleriyle ¢celismesine ragmen bitinselligi ve birli§i olan bir séylem-
dir..Ancak bu 6zelli§i onu daha kirilgan kilmaz, ya da onun iktidar ve
butunlaguni kurabilmesine bir engel olusturmaz. Bu nedenle, oryan-
talizmin hegemonyasina karsi direng noktalarini, metinlerin ¢esitlili-
ginde veya celiskili 6zelliklerinde, ya da "olumsuz” ve "k&ti" stere-
otiplere karsi, daha "olumlu" ve "iyi" imajlarin kurulmasinda arayan
yaklasimlari kuskuyla dederlendirmemiz gerektigini distuniiyorum.37
Oryantalizmi bir "6nyargilar” ya da "olumsuz” imajlar kiimesi olarak
disunecek olursak, bizim kendi incelememizin de bu imajlari ahlaki
bir kritere gore dederlendirmenin &tesine ge¢cmesi hayli zordur. Ho-
mi Bhabha'nin da belirttigi gibi, bu imajlari basitce "olumlu" ya da
"olumsuz" olarak degerlendirmektense, stereotiplere dayanan kolon-
yal séylemin 6zneyi kurucu, 6zneyi kurdugu 6lciide de onu tabi kili-
¢l guctinu anlamaya calismaliy1z.383Bhabha'ya gore kolonyal séylem,
Oteki Kkulttrleri inceleme nesnesine donustiirerek onlari kuran bir
sOylem olarak diisinulmelidir. Bu agidan bakildiginda Montagu'nun
soylemi, farkh bir jestle de olsa, oryantalist kurgunun disinda veya
Otesinde degil, bizzat onun icinde konumlanmistir. Bunu gostermek
icin Montaguhun Mektuplar'inin erkeklerin metinlerinden farkh gibi
goriinmesine ragmen nasil eril ve emperyalist 6zne kuran séylemler-
le ittifak icinde oldugunu gostermeye calisacagim. Bunu yaparken,
Loweun ileri stirdigu tezlerle elestirel diyalogumu strdirecegim.
Lowe'a gore, oryantalist sdylemin heterojen bir yapisi vardir. Ona
gore cinsiyet, sinif, irk ve ulus sdylemlerinin oryantalist sdylemle ke-
sismesi, onun hegemonyasini sarsici bir glic olusturmaktadir. Monta-
gu'nun metninde oryantalist betimlemelerin izlerini bulsa da, bunla-
rin cinsiyet ve sinif retorigiyle eklemlendigini iddia eder Lowe. Bdy-
le bir eklemlenmenin farkh toplumlann kadinlari arasindaki ortak

37. Aslinda oryantalizm Dogulu kiiltiirlerin ve insanlarin antropolojik temsilin-
den ¢ok daha dnce, Dogu'ya gitme, "orada" olma, Dogu ve Bati arasina ayrim ko-
yup onlari isaretleme arzusunda ortaya ¢ikmaktadir. Bu, Lacanci anlamda, fantazi
tarafindan beslenen ve desteklenen bir arzudur ¢linkii 6zne kendi kimligini bu fan-
tazi sayesinde kurmaktadir.

38. Homi Bhabha, "The Other Question...", Screen, 24/ 6 (Arahik 1983), s. 18.
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deneyimlerden soz eden "feminist" bir sdylemin ortaya ¢ikisina ola-
nak tanidigini éne siirer.3® Asagida Lovve'un, Montagu'nun kullandi-
g1 belli sdylemsel dgeleri "feminist" olarak nitelemesi tizerinde daha
genis bir bicimde duracagim ve gelisen, catisan 6zelliklerine karsin,
Montagu'nun sdyleminin eril ve emperyalist séylemlerden kopama-
digini gostermeye calisacagim.

Lowe'a gbre Montagu'nun sdylemi iki farkli retorigin, benzerlik
ve farklilik retoriginin bilesiminden olusur. Montagu'nun metnini er-
keklerinkinden ayiran en énemli 6zelli§in, onun Tirk kadininin ko-
numunu, Batili kadinui konumuyla benzestirmesi oldugunu ileri si-
rer. Montagu'nun, kendisiyle Turk kadinlan arasinda 6zdeslik kurdu-
gu retorik, Lowe'a gore benzerlik retoriginin bir drnegidir. Bu ise Lo-
we icin Montagunun metninde feminist bir séylemin varli§ina dela-
let etmektedir. Bunun yani sira Lowe, Montagu'nun benzerlik retori-
gi kadar farkhihk retorigini de kullandigini ileri stirer. Bu ikinci 6zel-
lik, Montaguhun metnini, Dogu ve Bati'nin farkini karsitlik iginde
kuran mevcut oryantalist sdylemle benzer kilar. Yani Montagu'nun
retorigi, oryantalizmin farkh kulturleri 6tekilestiren sdylemine ayni
anda hem karsit hem de yandastir.40 Lowe’a gére Montagu'nun ken-
dini Turk giysileri icinde ayrintili bicimde tanimlamasi, kendisiyle
Tirk kadinlar arasmda benzerlik ya da 6zdeslik kurdugu noktalardan
biridir.4l Lowe ayrica bu iki farkli retorigin Montagu'nun Tirk kadin-
lariyla 6zdeslik ileri stirme ¢abasinda nasil i¢ ice gecmis olduguna da
dikkat geker. Ona gore, 6rnegin, Montagu'nun Tirk kadinlariyla 6z-
desligini kurdugu benzerlik retorigi, ayni zamanda Dogulu ve Batili
kadinlar arasinda bir fark kurmasina da neden olur. Montagu'nun
kendini Tirk kadinlariyla benzestirmesi, ironik bir bicimde, Dogu ve
Bati arasinda kurulmus karsitlija dayanir.22Ancak Lowe'a gére Mon-
tagu, farklilik retorigini Tiirk ve ingiliz kadinlari arasinda bir esitlik
kurmak amaciyla kullanir. Bu iki soylemsel stratejinin nasil bir arada
varolabildigim gostermesine karsin, Lowe yalnizca farklilik retorigi-
ni Dodu ve Bati arasinda karsitlik kuran oryantalist sdylemin temel
bir dzelligi olarak gorur. Benzerlik retoriginin ise oryantalist bilme ve
temsil etme stratejisinden farkli olarak nitelenmesi gerektigini ima
eder. Lowe'un asagidaki sozleri farklilik ve benzerlik retoriklerini ve

39. Lisa Lowe, Crit'ical Terrains, s. 40.
40. A.g.e, s. 42. 41. A.g.e., s. 42. 42. A.g.e., s. 45.
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bunlarin iliskisini nasil kavramlastirdigini gésteriyor bize:

Montagu ingiliz ve Tiirk kadinlarini birbirlerine benzettiginde, benzerlik
retorigi erkek seyyahlarda dile getirilen farklilik retorigine zit diser. Ayni
zamanda, belli bir él¢lide, Montagu'nun Tirk kadin kaltiriinin bilgisine sa-
hip oldugunu sergiledigi 6zdeslesme mantigi kaginilmaz olarak oryantalist
farklilastirma mecazini, onu hedef almak tzere tekrarlamaktadir. Bu da iro-
nik olarak Bati ile Dogu arasindaki varolagelen ayrimi cagristirir.43 (vurgu
benim).

Lovve'un farkhilik retorigini oryantalizmle 6zdeslestirip, benzerlik
retorigini bunun disinda tutmasi, kitabin ilerleyen sayfalarinda daha
da belirginlesir. Lowe icin, farklilik retorigini kullanmasi Monta-
gu'nun metnini oryantalist séylem icinde konumlandirirken, benzer-
lik retorigi onu oryantalizmden farkli ve muhalif kilmaktadir. Bu ise,
Montagu'nun metninin oryantalizme olan elestirel mesafesini ifade
etmektedir Lowe'a gore.4

Burada problemli olan, Lovve'un farklilik retoriginden neyi kastet-
tigi ve Montagu'nun metnini ¢oziimlerken basvurdugu varsayimlar-
dir: Benzerlik retorigini oryantalist/kolonyal séylemin disinda gorr
Lowe, ¢inkii ne zaman farklilik retoriginden soz etse oryantalist ola-
rak nitelemekte, oysa benzestirme retoriginden séz ederken, oryanta-
lizmin dismda, dahasi ona muhalif bir sdylem olarak dederlendirmek-
tedir. Lowe, benzerlik retorigini asla oryantalist séylemin bir ézelligi
olarak nitelendirmez. Bu iki retorik arasinda yaptigi ayrimla ima etti-
gi sey, onlarin birbirlerinden kesin bir ¢izgi ile aynstirilabilecek, ta-
mamen iki farkli séylemsel strateji oldugudur. Oryantalizmin sdy-
lemsel stratejisi olarak yalnizca farklilik retorigini ele alirken, benzer-
lik retoriginin oryantalizme midahale imkéani sagladigini diisundir.

Lovve'un yaklasimindaki sorunlari gésterebilmek icin yapisalcilik
sonrasl kuramm ogretti§gi énemli derslerden birini hatirlatmak istiyo-
rum: Fallus-merkezci ve Avrupa-merkezci anlamlandirma ekonomisi
yalnizca bir terim Gzerine kuruludur. Bu agidan, oryantalizm gibi bir
soylemde fark, 6znenin disarida birakilan, ama zaruri, negatif 6teki-
sinden baska bir sey degildir. Spivak’m ifade ettigi bicimde belirtir-
sek, fark her zaman benzemeyen (6zdes-olmayan) ama yine de gon-
dermede bulunularak anlasilir olandir.4 Tam da bu tur kafa kansik-

43. Lisa Lowe, Critical Terrains, s. 45.  44. A.g.e., s. 45.
45. Gayatri Chakravorty Spivak, "Imperialism and Sexual Difference"”, s. 225.
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liklarmi dnlemek i¢in emperyalizmin epistemik siddetini akilda tut-
maliyiz. Emperyalist 6zne kendi kimligini, étekini Aynilik mantigi
icinde asimile etmesi sayesinde kurar.46 Ozne'nin kendini kurdugu bu
stire¢ ise, otekinin farkinm terciime edilmesini gerektirir ve unutma-
maliyiz ki, her tercume edis, farki, 6znenin kendi terimlerine dénus-
tlrmesi demektir. Bu ise Spivak’in "ihlal olarak terciime" dedigi si-
reci anlatir bize.47 Said, kiltirel étekinin tercimesinin ima ettigi bu
ihlali sdyle dile getirir: "Onlari tartisma basliklarina ya da arastirma
alanlarina cevirmek, esasen ve igerik olarak tiimiyle farkli bir seye
donustirmektir."48Bu agidan bakildiginda, Lowe'un farkhlik ve ben-
zerlik retorigi arasinda yaptigi ayrim temelsizdir, ¢linkii kolonyal
sOylem icinde fark her zaman Aynilik mantigi icinde, Batili 6znenin
konumundan anlasilir kilinir. Bu nedenle, farkin kolonyal séylemde-
ki temsili, 6znenin aynadaki tersine gevrilmis suretinden baska bir
sey degildir. Dolayisiyla Tirk kadinlariyla kendisi arasinda 6zdeslik
kurarken, Montagu, kilturel farkin ézneye terclimesinin ima ettigi ih-
lal edici donistiirmeyi gerceklestirir. Irigaray’in da ileri stirdigu gibi,
fallus-merkezciligin tanimlayici 6zelliklerinden biri, tam da Loweun
benzerlik retorigi dedigi retorik sayesinde kurulan Aynilik mantigi-
dir: Ozne, dtekini hep kendinden dolayimla bilir ve temsil eder. Tip-
ki fallus-merkezci diizende cinsel farkin temsili gibi, kolonyal soyle-
min simgesel evreninde de kiltirel farkin temsili Aynilik mantigi
Uzerine kurulmustur. Diger bir deyisle, Irigaray'in fallus-merkezci
sOyleminde cinsel farkin temsili tzerine sdylediklerini, oryantalist
soylemde kiltarel farkin temsili sorununa uyarlayabiliriz. Irrigaray'a
gore, Aynilik mantigi erkedin hom(m)osekstiel ekonomisine dayanir
ve bu ekonomide kadin Ayni olanin, éznenin otekisidir. Aynilik man-
tigina hikmeden sey ise kendiyle 6zdes olana duyulan arzudur.49 Iri-
garay'in belirttigi gibi,

46. Gayatri Chakravorty Spivak, "Can the Subaltem Speak", Marxism and the
Interpretation of Culture, der. C. Nelson ve L. Grossberg, Urbana ve Chicago: Illi-
nois University Press, 1988, s. 294.

47. Gayatri Chakravorty Spivak, "Imperialism and Sexual Difference", s. 235.

48. Edward Said, "Representing the Colonized: Anthropology’s Interlocutors",
Critical Inquiry, 15 (Kis 1989).

49. Luce Irigaray’in miikkemmel bir okumasi i¢in bkz. Elisabeth Grosz, Sexual
Subversions: Three French Feminists, Sydney: Ailen and Unwvin, 1989 ve Marga-
ret Whitford, “Luce Irigaray and the Female Imaginary: Speaking as a Woman",
Radical Philosophy, 43 (1986).
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Ayniliga, benlikle-6zdes olana, ben'in ayni olanina, ve benzere, dteki
ben’e (alter ego), kisacasl ayni olana (auto)... homo olana...erkek olana du-
yulan arzu temsiliyet ekonomisine hiikmeder. “Cinsel fark" aynilik sorunsa-
linin bir tirevidir, simdi ve her zaman ayninin projesinde, projeksiyonunda,
temsiliyet alaninda belirlenmistir.50

Emperyalist ve erkek 6znenin kiltirel ve cinsel farki kabul edi-
lebilir ve kiyaslanabilir bir Ayniliga tercime edip don(stiirmesi ko-
nusunda Said, Irrigaray ve Spivak'in tezlerini (degisik baglamlarda
ileri strilmis olmalarina karsin) izleyerek, Montagu'nun oryantaliz-
me iliskin olarak aldigi elestirel tutumun emperyalist ve eril kilturel
tercime ve 6zne kurma siirecinin disinda yer almadigini ileri siirece-
gim. Montaguhun farki Aynilik ekonomisi icinde temsil edisi, onun
da, otekini bir bilgi nesnesi olarak tercime ederek anlasilir kildigini
gosterir bize. iste iktidar ve bilgi arasindaki bag tam da bu terciime
sayesinde kurulabilmektedir.

[/ Montaguhun metnini erkek rakiplerininkinden ayiran 6zellik,
onun kendini Turk kadinlariyla 6zdeslestirmesi ve paylastiklari ortak
deneyimlerden sdz etmesi olabilir. Bu onun, oryantalist gelenek igin-
de yer alan erkeklerden farki, yani kadin olmasindan dogan bir farki-
dir. Ancak Lovveun one siirdigu gibi, bunun Montagu'ya oryantalist
gelenege miidahale imkani veren feminist bir séylem sagladigini id-
dia etmek, Bati emperyalizmiyle belli bir tir feminizm arasindaki it-
tifaki anlamamiza engel olu#1Kolonyal séylem alaninda ¢alisan fe-
ministler olarak agiklamamiz gereken, Montagu'nun séyleminin na-
sil bir feminizm ima ettigi, dahasi, bu feminist séylemin emperyalist
projeyle hangi noktalarda ortistip hangi noktalarda ondan uzaklasti-
g1 veya uzaklasamadigidir»; Saf ve "kirlenmemis" bir konumun im-
kansizhgr disunuldiginde, feminizm ve oryantalizmi zorunlu olarak
karsit iki sdylem olarak ele alabilir miyiz?; Montagu'nunki tlriinden
feminist bir sdylemi oryantalizme dissal bir iliski i¢inde konumlan-
dirmaktansa, feminizmin nasil emperyalist de olabilecegi ve oldugu,
nasil oryantalizm gibi bir seslemi hem elestirip hem de ondan yarar-
lanabildigim gostermeliyiz? Feminizm ve oryantalizmden iki farkl
ve birbirinden ayrilabilir iki ayr siyasi olusum gibi s6z etmektense,
kiltrel farki Aynilik ekonomisi iginde temsil eden feminizmin fal-

50. Luce Irigaray, Speculum of the Other Women, Ithaca: Cornell University
Press, 1985, s. 26-7.
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lus-merkezci, oryantalist ve emperyalist sdylemlerle nasil ittifak
icinde oldugunu godstermeliyiz; Ancak Lowe igin, ironik bir bicimde,
Montagu'ya Dogu uzerine geleneksel oryantalist metinleri sorgulayip
mudahale imkani saglayan tam da bu "feminist" séylemdir. Lowe’a
gore, Tiirk ve ingiliz saraylarindaki kadinlar arasinda 6zdeslik kuran
sOylemiyle Montagu, oryantalizmin farklilik retorigine miidahalede
bulunmaktadir.51 Ona gore,

Montagu'nun oryantalist gelenege miidahaleleri temel olarak feminist bir
retorikte eklemlenmekte ve metninin Turk kadinlarinin kélelestirilmesi me-
cazini reddettigi noktalarda ortaya ¢cikmaktadir.®2

/1 Montaguhun Tirk kadinlarinin "otantik" bilgisini edindigi iddi-
asinda bulunabilmesini saglayan seylerden biri, onun Doguhun "giz-
li" mekanina girebilmis olmasidir. Bu durum Montaguhun kendi be-
timlemelerinin Dogu'nun "hakikatini" yansittigini iddia edebilmesine
yardimcl olur. Ancak bunun oryantalist sdylemin reddi veya elestiri-
si anlamina geldigini ileri siirmek, oryantalizmin gliclni “carpitil-
mis" veya "yanhs" temsiller kiimesine indirgemek demektir. Bu tir
bir indirgemecilik ise bizi oryantalist sdylemin oryantalize edici gu-
clini gérmekten alikoyar. Oryantalizm, Dogu'nun "carpitiimis" ima-
jindan ibaret bir sey olarak anlasildiginda, Doguyu Dogulu olarak
kuran soylemsel ekonomi sorgulanmadan birakilmis olur. Said’in "or-
yantalizm Doguyu dogululastiran bir sdylemdir" bicimindeki formi-
lasyonu, bu temsilleri emperyalizmin sdylemsel duzeydeki bir teza-
hird olarak anlamamiz gerektigini hatirlattigi gibi, temsil problerna-
tiginin basitce bir carpitma veya yanilsama olarak disunilmesinin
doguracagi sakincalar konusunda da uyarir bizi, ¢iinkii oryantalizm
Doguyu dogululastinrken hem inceleyen 6zne'yi ve hem de incele-
nen nesneyi kuran bir séylemdir. Daha da énemlisi, bu, 6zne ile nes-
ne arasindaki esitsiz bir iliskinin kurulmasmi saglayan ve farki karsit-
lik mantigi icinde temsil eden bir anlamlandirma ekonomisidir. Bu
acidan baktigimizda, Montaguhun "basardigi" olsa olsa oryantalist
sOylemi basitge, tersine ¢eviimektir*Bdyle bir tersine cevirme, erkek
oryantalistlerin Tirk kadinlarinin durumunu kélelik olarak gérmele-
rinden farkh olarak, Montagu’nun, onlarin Batili kadmlardan "daha
0zgur" olduklarini iddia etmesine neden olur. Ancak buradaki sorun,

51. Lisa Lowe, Critical Terrains, s. 51.  52. A.g.e., s. 51.
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oryantalizmin basitge "kotu" imajlarin bir toplami olarak gértlmesi
sorunudur. Oryantalizmin basitce "olumsuz™ imajlar sayesinde kurul-
madigim kabul ettigimizde ise Dogu'nun ve kadininin "olumlu™ imaj-
larinin temsilini de oryantalizmin iktidarini sarsmanin bir araci olarak
ele almamiz sz konusu olamaz. Yapisokimci yaklasimin gosterdigi
gibi, karsithklarin yerini degistirip, bastiriimis terimi merkeze yerles-
tirmek de oryantalizmin sdylemsel ekonomisini yerinden oynatici bir
siyaset olusturamaz, ¢linki bdyle bir tersine ceviris, karsitliklarin ku-
ruldugu yapi, g ve Siddeti korumaya devam edecektir. Tste Lovveu
Montagu'nun Mektuplar'inda "feminist” bir séylem bulmaya goétlren
tam da boyle bir kuramsal/siyasal konumdur. Ornegin, Montagu'nun
Turk kadinlarini anlamakta kullandigi séylemsel stratejilerden birinin
karsilastirma yapmak oldugunu ileri sirer Lowe. Bu karsilastirmada
Montagu Turk kadinim erkeklerin metinlerindeki gibi "kolelestiril-
mis kadin" temasiyla temsil etmez. Lowe’a gore, erkeklerin Turk ka-
dinlarinin kélelestirilmesini elestirirken sz konusu olan sey toplum-
sal ve kltirel pratiklerin elestirilmesi degildii/Erkekler, kadini ezen
islami pratikleri "gayri medeni" ve “"barbarca" gostermek suretiyle
Avrupalj kadini medenilesmis kulttrun bir gostergesi olarak temsil
ederlerlLowe, Montagu'nun sdyleminin oryantalist gelenekten fark-
lilastigi, hatta onunla ¢atistigi noktanin bu oldugunu ileri stirer. Ona
gore Montagu, Tirk kadinlarin statisini karsilastirmali bir bigimde
degerlendirse de (fark retorigini kullansa da), erkeklerden farkl ola-
rak onlari ingiliz kadinlarina kiyasla daha avantajli ve istiin gériir.
Dolayisiyla Montagu erkeklerin Tirk kadinlarini kdle gibi gosterme-
lerini acikca reddetmekle kalmaz, geleneksel oryantalist séyleme mu-
dahalede de bulunur. Lowe burada, oryantalizmi basit¢e "olumsuz"
imajlar sorunsalina indirgemekte ve bdylece oryantalizme miidahale-
yi de Dogu ve Dogulu kadmlar hakkinda daha "olumlu™ imajlarin (6r-
negin "kole" yerine "6zgir" Dodulu kadin) kurulmasiyla esitlemekte-
dir. Gelistirdigi kuramsal cerceve, oryantalizmi "olumlu" ya da
"olumsuz" imajlar bakimindan degerlendirmeye dayandigi igindir ki
"olumlu" atiflardaki dodululastirma stirecini g6zden kagirir. Oryanta-
lizmin iktidarini basitce "olumsuz" Dogu imajlarinin temsilinde ara-
digimizda, aym iktidarin daha baska soylemsel stratejiler araciligiyla
kurulabilecegini/kurulabildigini anlamamiz miimkiin olamaz.
Montagu'nun mektuplarindaki diger mecazlar, metaforlar ve te-
malar nelerdir? Bunlarin uzun bir listesini vermek yerine, “pegenin
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ardinda gizlenen Dogulu kadin" metaforu Uzerinde durmak istiyo-
rum. Bununla ¢ok yakindan iliskili bir diger konu da Batili 6znehin
seyretme haizidir. Asagida bu iki mecazin Montagu'nun metninde
nasil eklemlendigini inceleyecegim.

jv  Oryantalist soylemde yaygin olarak kullanilan "pecenin arkasin-
da gizlenen Dogulu kadin" metaforu Montagu'nun Mektuplarinda da
kendini gdsterir. ironik bir bicimde Montagu, Tiirk kadinlarinin kéle
olarak temsil edilisine tam da bu yaygin oryantalist metaforu kulla-
narak karsi cikar. Onceki yazarlann betimlemelerini elestirerek, Tiirk
kadinlarinin ingiliz kadinlarindan daha fazla 6zgiirlige sahip olduk-
larini ve pegenin, onlara taninmadan dolasma serbestligi sagladigini
ileri surer. Montagu icin pece, soylu bir hanimi kélesinden ayirma-
mizi engelleyen etkili bir gizlenme aracidir; ardindakini bilinmez kil-
makta, bir maske gibi ylzuni saklayarak Turk kadinina "gizli isleri-
ni" fark edilme tehlikesi olmaksizin halletme imkani saglamaktadir.
Bu acidan pece Montagu'ya gore baskici bir unsur olmak bir yana
Turk kadinina "6zgurlik" saglayici bir kiyafettir»

Bizden daha 6zgur olduklanni gérmek cok kolay; hi¢bir mertebeden hig-
bir kadinin, biri gézleri disinda bitiin yizini orten, digeri de ustiindeki tim
giysiyi ortlip arkasindan yariya dek sarkan iki mislin olmadan sokaga ¢ik-
masina izin verilmiyor; ve sekilleri, hi¢chir kadinin onsuz ortalikta gdriinme-
digi Ferice dedikleri seyle tamamen gizleniyor... Bunun onlari ne kadar iyi
gizledigini tahmin edebilirsiniz, dyle ki, soylu bir hanimi kdlesinden ayir-
mak mumkin degildir, en kiskang kocanm bile karisiyla rastlastiginda onu
tanimasi imkansizdir ve higbir erkek sokakta bir kadina dokunmaya ya da
onu izlemeye kalkisamaz.

Pecenin arkasinda gizlenme, onlara,fark edilme tehlikesi olmaksizin, is-
teklerinin pesi sira gitme 6zglrlagini veriyor... Soylu hanimlar, kocalarinin
kim olduklarini bilmelerine nadiren izin veriyorlar ve bunu fark etmek o ka-
dar zor ki kocalar alti aydan fazla birlikte olduklari ismi bile nadir olarak
tahmin edebiliyorlar.. Nihayetinde, Turk kadinlarini imparatorluktaki yega-
ne 6zgur insanlar olarak gériyorum.53 (vurgu benim).

Mektuplar'm editéri Robert Halsband'm bir dipnotta belirttigi gi-
bi, Montagu'nun Turk kadinlarinin "hakikati"ne sadik kalmamakla
elestirdigi Du Loir (Voyages) ve Robert Withers (A Description ofthe
Grand Signor) da peceyi, ask meselelerini halletmede kadinlara yar-

53. Mary Wortley Montagu, The Complete Letters, s. 328-9.
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dimci olan bir giysi olarak temsil ederler.54 Pegenin, Dogu ve Dogu-
lu kadinin gercegini drten bir maske olarak temsil edilmesi, oryanta-
list ve fallus-merkezci sdylemlerin birbiriyle ortustigu giclu bir fi-
gurdur. Bu agidan Montaguhun sdylemi oryantalist séylemle celis-
mekten veya ona karsi ¢cikmaktan hayli uzaktir. Tersine, halihazirda
varolan temsilleri tekrarlamakla kalmayip, bunlari kadmca (feminist
diyemiyorum) bir konumdan konusan sgéylemiyle eklemler. Lowe'un
¢cozimlemesine gore, Montagu'nun Turk kadinlarini "pece arkasinda
is ceviren" metaforuyla temsil etmesi Turk kiiltiiriini ingiliz kiiltiri-
niin mercegiyle gérmek demek olsa da,% bu onun,

...erkek gezi yazilan gelenegine midahale amaciyla, onlann konumunu
bir bicimde kendine maledisini de icermektedir. Montagu, pecgenin, Tirk ka-
dinlarinin karsi ¢ikis eylemlerine bir zemin olusturdugunu, onlara cinsel ve
toplumsal 6zgurlik imkani verdigini ve bdylece onlari anonimlestirerek ko-
rudugunu iddia ettiginden, Tirk kadmlanm bir dzgirlik ve serbestlik gds-
tergesi olarak temsil eder.56

Lowe'd gbre Montagu'nun peceden soz edis bicimi, erkeklerin
s6ylemlerinde yaygm olarak gérdugiimiz "kolelestirilmis Dogulu
kadin" sdylemine karsi ¢cikmaktadir. Lowe'a gére Montagu, bu kadm
karsiti sdylemin tersine, peceyi Tirk kadinini ézgurlestiren bir arag
olarak gosterir. Pece yardimiyla Turk kadinlari,

...Ingiliz kadinlarindan daha fazla ézgirliiklere sahiplerdir. Montagu'nun
"genelde, Tirk kadinlarini imparatorluktaki yegane Ozgiir insanlar olarak
goruyorum™ cumlesi, on yedinci yuzyil erkek seyahat yazinindaki gesitli
sdylemlere meydan okumasi agisindan énemlidir. Montagu'nun bu ctimlesi,
bir bakima, Tirk kadinlarinin kélelestirilmesini Dogulu barbarhgin goster-
gesi olarak ele alan oryantalist syleme gli¢li bir bicimde midahale etmek-
tedir. Ayrica bu énermesi Tirk kadinlarinin ingiliz kadinlarindan daha 6zgiir
oldugunu da ima etmektedir ki bu seyahat yazininda varolan kadin-karsiti
sdyleme tamamiyle karsi gelen bir énermedir.57

Yalnizca Montagu'nun metninde degil, genelde tim oryantalist
metinlerde de pecenin bu bicimde temsil edildigini gérmek igin, er-
keklerin metinlerine sdyle bir gz atip, Montagu'nun sdyleminin on-
larin bir tekrarindan ibaret oldugunu gérmekte fayda var. Ne var ki

54. Mary Wortley Montagu, The Complete Letters, s. 328.
55. Lisa Lowe, Critical Terrains, s. 44.
56. A.g.e., s. 45. 57. A.g.e., s. 43-4.
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Lowe sanki sunu ima ediyor gibidir: Dogu'nun ve Dogulu kadinin
"olumlu" ya da "olumsuz" (6zgir veya kole) olarak temsil edilmesi-
ni etkileyen en dnemli faktor yazarin kadin mi erkek mi oldugudur.
Bu durumda oryantalist séylemin olusmasina hatiri sayilir bicimde
katkida bulunmus Gerald de Nerval'in, asagida aktaracagim Dogulu
kadin temsilinin onun icin bir paradoks olusturmasi beklenirdi. O da
Montagu gibi, Dogulu kadinlarin 6zgurligind "pecelerinin ardinda
gizli isler cevirme™ ozgurliguyle 6zdeslestirir.

Eger entrika cevirme niyetindeyseler, maske ve kiyafetin tektipligi ger-
cekte onlara Avrupalllardan ¢ok daha fazla 6zgurluk taniyor... Dolayisiyla,

musliman hukukunda, insanlarin inanmayi tercih ettikleri gibi, kadinlari ko-
lelik ve asagilik konumuna indirgeyen hicbir sey yoktur.58

Eminirp ki Lowe, Nerval'in metnini oryantalizmi kuran belli bas-
Il metinlerden biri olarak degerlendirmeme katilacaktir. Oyleyse Lo-
we'un Montagu'nun mektuplarinda oryantalist hegemonyay! elesti-
ren bir 6zellik tespit etmesinin nedeni nedir? Bu noktada elimizde tek
bir sey kaliyor, o da Montagu'nun Dogulu kadinlari "olumlu™ imajlar
araciligiyla (Tiirk kadinlari kéle degil Ozgirdurler, Turk kulturt bar-
bar degildir, vb.) temsil etmesUAncak, oryantalizmin giiciinin Do-
gu'nun "gerceginin” "carpitilmasi"ndan veya baska kiltirler hakkin-
da "6nyargih" ve "olumsuz" imajlardan kaynaklanmayip tzerine ko-
nusulan nesneyi kiirma guclnden ve dolayisiyla 6éteki hakkinda bir
hakikat rejimi kurma kabiliyetinden kaynaklandigini kabul ediyor-
sak, o zaman bu temsillerde kullanilan imajlarin "olumlu” ya da
"olumsuz" olusu son derece marjinal bir meseledir.

Hikimran Ozne olarak Batili Kadin

Dogu ve Dogulu kadinin kendini pecenin arkasinda gizledigine ilis-
kin yaygin oryantalist varsayim, ayni zamanda bu gizemli ve sakl
"6z0" gormek ve fethetmek arzusunun dogmasina da neden olur. Bu
"gizemli" alani gérme ve oraya niifuz etme arzusu iseriemsil eden 9z-
neyi erkek olarak konumlar. Montagu'nun harem hakkinda anlattik-
lari, orada yasadi§i seyretme hazzini da gosterir bize. Cinsiyetinin
ona verdigi ayricalikla Montagu, haremin kapali mekanini, Tirk ka-

58: Gerard de Nerval, The Women ofCairo: Scenes ofLife in the Otient, Lond-
ra: George Routledge & Sons, 1929, s. 148.
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dullarinin guizelligini, erkeklerin yoklugunda yasadiklarini ayrintili
bicimde tanimlamaktan mutluluktan 6te bir seyler hisseder. Bunun
nedeni ise yalnizca haremin gortlemez mekanini géralebilir kilmis
olmasi degil, ayni zamanda kendini de "bakan g6z/Ben" (eyeil) ola-
rak kurabilmesidir. Baska bir deyisle, dteki'nin gérulebilir kilinma-
si/seyredilebilmesi 6znenin kimligini kurabilmesinin de kosuludur.
Dolayisiyla Montagu, Dogulu kadinin Batililara yasaklanan i¢ meka-
nim anlatmakla kalmaz, onu ortlip gizleyen peceyi de agmis olur.
Montagu'nun gozetlemeyi/seyretmeyi basardi§i kadinlar haremde
pecelerini agmiglardir. Yani Montagu onlari "dogal" hallerinde gore-
bilmistir. Bu anlamda Montagu 6teki'nin kalbine, gizemlerine, "ger-
cek" dojasma ve Oziine girmeyi basarabilmistir, ¢linki onlari™... ki-
yafetlerinde mertebe farki olmaksizin, hepsini tabii hallerinde, agik-
cas! cirtlgiplak, higbir giizellik ve kusur gizlenmeden"® gérme firsa-
tini bulmustur.

p Kapali mekana basariyla girmesi ve éteki'ni en "gercek" yanlariy-
la ortaya sermesi Montagu'ya biraz da garip bir seyretme hazzi tatti-
nr. Bakisi, otekinin/kadinm “cirilgiplak™ "gerceginin” sergilendigi
noktada bile hala timdiyle tlikenmis ve doyurulmus degildir, ¢lnki
tam bu noktada nesnel ve olgusal bakisim kurgusal, dussel ve hayali
bir bakisa donustiiren baska bir siire¢ baslan Kadma 6teki olarak, ya-
ni 6teki kiltlre ait olarak baktiginda, Montagu'nun bakisi erkeksi’bir
bakisa dontsur. Boylece Montagu erkeksi, fallik bir konum edin-
mekte ve "gunahkar" bir zevk tatmaktadir. Gervase gibi erkek bir 6z-
nenin varligim hayal ederek, Montagu, adeta onun konumuna yerles-
mektedir. Bu da Batili kadinlarin Dogu ve Dogulu kadin karsisinda
isgal ettikleri 6zne konumunun bir erkek konumu oldugunu goster-
mesi bakimindan énemlidir. Asagidaki alintida bu konumun dile ge-
tirilisine tanik oluyoruz.

Dogruyu s6ylemek gerekirse, gizliden gizliye Bay Gervase'nin orada go-
rilmez bir bigimde bulunabilmesini isteyecek kadar giinaha girdim. Dusi-
niyorum da, bu kadar hos kadini degisik durumlarda, kimi sohbette, kimi
calisirken, digerleri kahve ve serbetlerini icerken ve ¢ogu, kdleleri (genelde
onyedi ya da onsekizinde gizel genc kizlar) saclarini gesitli hos sekillerde
orerken minderlerine umursamazca uzanmis haldeyken gérmek onun sana-
tini fevkalade gelistirirdi.6

59. Mary Wortley Montagu, s. 313. 60. A.g.e., s. 314.
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Yukarida oryantalist séylemin hegemonyasinin alintilama yoluy-
la kuruldugundan sz etmistim. Mektuplar'in editérii Halsband'dan
Ingres’in Le Bain Turc (1862) tablosunun Montaguhun betimlemele-
rinin etkisini tasidigini 6greniriz: "Ingres 1805 baskisinin Fransizca
cevirisini kullanarak bu mektuplardan cesitli pasajlari bir deftere
kopyatamistir."6l

Bu durum bize, oryantalizmin alintilamaya dayanan yapisini ve
zorunlu bir tamamlayici olarak Batili kadinm oryantalizm icindeki
vazgecilmez yerini gosterir. Said'in de gosterdigi gibi oryantalizm,
her biri digerine gdndermede bulunan sonsuz bir temsiller dizisi sa-
yesinde kurulur. Bu gdnderme ve alintilama sireci, oryantalizmin
glictnil saglamlastirdigr kadar, tek tek her yazarin da kendi konumu-
nu saglamlastirmasina hizmet eder. Diger bir deyisle, Montagu'nun
Mektuplar Ingres icin Doguhun "hakiki” bilgisini saglama islevini
goriir. Aslinda haremden sahneler gdsteren tiim bu tablolari disiind-
gumuizde, oryantalizmin sonsuz bir kopyalama, her metnin bir dige-
rine gondermede bulundugu bir temsiller dizisi oldugunu daha ilk
anda anlariz.. Said'in "metinsel tavir” dedigi seyi, ya da cesitliligine
ragmen oryantalizmin butinlGgiina dreten iste bu géndermeler zinci-
ridir. Buradaki paradoks, s6z konusu metinlerin kendilerini Do-
gu'nun "hakiki" ve dogru bilgisini temsil eden metinler olarak sun-
malaridir. Oysa yukaridaki drneklerden de anlasilacagi gibi, Do-
gu'nun "hakikati" denilen sey aslinda alintilama stirecinin bir rling,
temsiller araciligiyla kurulmus bir "hakikattir".,.Yani Ingres"nin tab-
losunda temsil edilen haremin "hakikati",, ,Montagunun haremdeki
.Turk kadinlarini temsil edisine dayanmaktadir,& Bu alintilama sure-
ci ayni zamanda "gercek" ve "temsil" karsithginin kuruldugu bir su-
rectir. Timothy Mitchell'in belirttigi gibi,

Bati'mn, diinyayi nasil temsillerin ve "gercekligin" alani olarak ikiye bo-
lerek kurdugunu anlamamiz gerekli... Diger bir deyisle, "gerceklik" alani,
"dis" ve "orijinal" gibi nosyonlarin dinyanin ikiye bélinmesinin bir sonucu
oldugunu anlamamiz gereklidir. Dahasi, bu bélinmenin diinyanin Bati ve
Bati-olmayan diye ikiye boliinmesine tekabil ettigini ve dolayisiyla oryan-

6L Mary Wortley Montagu, s. 313.

62. Ingres’in metninde alintilama streci kendini daha da keskin bir bicimde
gostermektedir, ¢linkii Lowe'un da s6z ettigi gibi Ingres Kuzey Afrika ya da Orta
Dogu'ya hi¢ gitmemistir.
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talizmin, yalnizca bir kiltiiriin digerini ne sekilde anlattigina iliskin genel bir
tarihsel sorununun 6zgil bir drnegi degil, modem dinyamn buginki yapi-
sinin aynlmaz bir unsuru oldugunu anlamaliy1z.63

Montagu, haremin diinyasini Dogdu, doga ve kadinlik metaforlari-
ni birbirlerine ilintileyerek betimler. Baska bir deyisle, haremde sak-
/li oldugu varsayilan Doguhun 6zii, Mary Harper'in (dedigi gibi, hem
/ kutsal hem de erotik kadin imajlariyla simgelenir.04 Dogu ve doga
; arasinda kurulan bu metonimik, iliski Doguhun analida ait bir figiir,
yani bir kdken olarak (6rnegin Mitchelet i¢cin Dogu diinyanin rahmi-
dirép) temsil edilmesiyle kurulur. E§er Dogu "dinyanin rahmi" gibi
anlasilip temsil ediliyorsa, bu ananin, bu rahmin, Doguhun ve hare-
min kalbine, 6zine girmek, bir kadin olarak Montagu icin nasil bir
anlam ifade eder? Bu nifuz edis, Montaguyu Dogu ve Dogulu kadin
karsisinda nasil konumlandirir? Irigaray’m erkek ve kiz cocugun an-
neyle olan farkl iliskisi ve bunun fallus-merkezcilikle olan baglanti-
sI lzerine 6ne siirdigu tezler bizim bu sorular lzerine daha iyi du-
sinmemizi saglar. Erkek gocugun annesiyle iliskisinden soz ederken,

I Irigaray/soyle der:

"...-..erkek cocuksaniz, fallik asamaya ulastiginizda kékene geri donmek,
baslangica dogru gitmek isteyeceksiniz. Yani onunla sirekliginizi yeniden
kurmak ve orada ne oldugunu gorip bilmek igin anneye sahip olmak, bas-
langi¢ yeri olan annenin igine girmek isteyeceksiniz. Ve dahasi kendinizi
orada yeniden lretmek isteyeceksiniz. Eger bir kiz gocugu olarak dogmussa-
niz sorun timdayle farklhidir.66 (vurgu benim).

Kiz ¢ocudu,

...annesine geri dénemez ya da bu baslangi¢ yerinde gdrilecek ve biline-
cek olani gérme ve bilme iddiasi tasiyamaz; annesinin icine asla geri don-
meyecektir; asla penisinden, kaybedilen sutun telafisi i¢in sperm veremeye-
cektir; asla kendini (kendi gibi olani) annesinde yeniden Uretemeyecektir.
Bir bosluk, temsil eksikligi ve hatta baslangica ddnme arzusunun kamufla-
jindan bile yoksun birakilmistir. Bu arzu erkegin arzusundan dolanmak zo-
runda kalacaktir. "E§er annem (gibi) olursan, olabilirsen, benim kadin-
anam, karim olacaksin" ciimlesi sununla ayni seydir: "Benim i¢in baslangig-
la olan iliskimi tekrarlama-temsil etme-yerine getirme olasiligi olacaksin".67
(vurgu benim).

63. Timothy Mitchell, Colonising Egypt, s. 32.
64. Mary Harper, "Recovering the Other", s. 6. 65. A.g.e., s. 6.
66. Luce Irigaray, The Speculum ofthe Other Women, s. 41.  67. A.g.e., s. 42.
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Irigaray'm 6ne surdligu gibi baslangica geri dénme, éznenin ken-
dini kurabilmesi igin zorunlu bir siire¢ ise, Montagu'nun bir kadin
olarak Dogulu kadinin mekanina nifuz etmesi, onun Dogu ve daha
onemlisi Dodulu kadin karsisindaki konumu hakkinda bize ne sdyle-
mektedir? Bir kadin olarak Montagu, (Bati'da) kendini tretmek ve
yeniden Uretebilmek i¢in baslangica, annesine, rahme, orijine geri
donmekten alikonmustur. Baslangicla ve kendini-yeniden-liretme
mekani olarak rahimle iliskisi fallus-merkezcilik tarafindan engel-
lenmistir. Bu nedenle onun kimli§ini kurabilmesini saglayacak bu
"hayat veren" baslangica, orijine ulasmasi mumkiin degildir. Kendi-
si hayat veren olsa da bununla sireklilik kuramaz. Erkegin kendi
kimligini kurdugu bir ara¢ ve temel olmaktan baska bir sey degildir.
Onun niifuz edebilecedi ve kimligini yeniden retebilecedi bir seyi,
yani bir cinsel organi yoktur. Bu fallus-merkezci anlamlandirma eko-
nomisinde kadin, "hicbir seyi" olmayan, penisten yoksun olan cins
olarak isaretlendiginden, Bati'da kendi kimligini kurabilecedi arac-
lardan yoksundur; kendi'ni kurabilecegi bir temeli, erkedin baslan-
gicla olan iliskisinin amblemi olan fallus onda yoktur. Bu nedenle,
Dogu ve Dogulu kadinin diinyasiyla kurdugu niifuz etme iliskisinde,
Montaguhun fallik bir tamamlayiciya ihtiyaci vardir. Daha dogrusu,
Dogu'yla iliskisinde Montagu kendine, 6tekinin alamna, tim mede-
niyetlerin baslangicina, "ana-doga-Dogu"ya girecegdi bir penis ekle-
yerek kurabilmektedir kendi kimligini. Fallus-merkezci ekonomi
icinde ona saglanmamis temeli, Dogu'da, Dogulu kadinin mekéaninda
bulur. Ancak hareme/DoguYya/rahme girerek kendini yeniden Urete-
bilmekte ve kimligini kurabilmektedir. Yani diger bir deyisle, ancak
Dogu ve Dogulu kadinla iliskisinde 6zne olabilmektedir.

Eger durum bdyleyse, Montagu'nun erkek rakipleri gibi Dogu'
’nun "ic" mekaniyla, kadiniyla ve haremiyle ilgilenmesi hi¢ de garip
degildir, ¢ciinki bu onun kimligini kurabildigi bir aractir. Kendinden
onceki pek cok erkek gibi, Montagu’nun pecenin orttigi Dogulu ka-
dini gérme arzusu ve bu peceyi agma ¢abasi, onun kimligini kurma
sorunuyla baslayip biten bir ¢abadiri'Batili bir kadin olarak Dogulu
kadinla iliskisi, kendisinin Bati'da, Batili erkekle bizzat yasadigi ote-
kilestirme iliskisinden farkli degildir. Dolayisiyla Montagu'nun sdy-
lemi oryantalist/fallus-merkezci soylemleri niteleyen mecazlari ve
temalari tekrarlamakta ve yeniden uretmektedir. Ancak erkek rakip-
lerinden farkli olarak ve Dogulu hemcinsleri gibi kendisi de kadin
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olarak fallus-merkezcili§in dayandigi bir temeldir - hem bir tamam-
layici, hem bir orijin, hem de boslugu dolduran bir ektir. Ama bu,
onun oryantalizmin epistemik siddetini uygulamasina engel teskil et-
mez. Siddetle olan bu ittifaki dile getirmek, Spivak'in "dinyanin
dinyalastmlmasi” dedigi emperyalist kurguyu goriinir kilabilmemiz
icin cok biyiik Onem tasir. Bu ise alternatif bir tarih yazimi gelistir-
mek isteyen feminist kuram igin daha da 6nemlidir. Bdyle alternatif
bir siyasal/kuramsal projenin ne "6tekinin konusmasina izin ver-
mekle, ne de Uglincii Diinyali kadinin yitmis "otantikligini" yeniden
bulup ¢ikarmakla ilgisi vardir. Spivak’in dedigi gibi, bu cabanin Av-
rupa'nin hiikiimran/egemen 6zne olarak, aslinda hiikimran ve dzne
olarak giclenmesini mumkun kilan projeyi belgelemek ve kuramsal-
lastirmakla ilgisi vardir.8

68. Gayatri Chakravorty Spivak, "Rani of Sirmur", Europe and Its Others igin-
de, Proceedings of the Essex Conference of the Sociology of Literatiire, der. Fran-
cis Baker, vd., Colchester: Essex Universitesi, 1985, s. 128.
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Emperyal Ozne ve Feminist Soylem

Aydinlanma distincesinin en son 6zgurlestirici tav-
ri kendinden kurtulmasi sayesinde, yani kendini ar-
tik akil ile 6zdeslestirmemesi sayesinde mimkin
olacaktir.

ROBERT YOUNG, White Mythologies

BU BOLUM cok degisik okurlarda cok degisik tepkiler tiretebilir ve
hatta bazi okurlari feverana siirikleyebilir. Burada yapmaya calisti-
gim seyin tamamen dogal, verili ve evrensel olarak kabul edilen bir-
takim varsayimlarin ve sdylemlerin kendilerini inceleme nesnesi kil-
mak ve bu sdylemlerin Urettigi bilgilerdeki iktidar yatirimim ve ma-
nevrasini agiga ¢ikarmak oldugunu belirtmeliyim. Burada inceledi-
gim nesne kesinlikle drtinme pratigi veya pece degil*-Ortiinme pra-
tiginin sorunsuz bir sey oldugunu veya bozulmamasi gereken otantik
bir kiiltiirel pratik oldugunu da iddia etmiyorum/ inceledigim ve so-
runlastirmaya calistigim sey, kendine 6rtiinmeyi (ve Dogulu kadinla-
rin konumlarini) déndstirmeyi hedef almis belirli bir Batili feminist
sOylemdir. Daha onceki bolimlerin de gosterdigi gibi, sozini etti-
gim pece ve ortiinme pratikleri sadece bugiinkii "islami hareket" de-
nilen hareketin icinde uygulanan pratiklerle sinirli degildirler ve ta-
rihsel ve kiltiirel olarak ¢cok daha genis bir referansa sahiptirler,;Ay-
rica pecenin de bir tanesi oldugu cesitli ortuinme pratiklerinin ne sa-
dece islam'a 6zgii, ne de basitce islam ile ayni sey olmayan bugiinkil
islami hareket ile sinirli olmadigini akilda tutmamiz gerekin Peceyi
veya Ortiinmeyi "nétr” veya "otantik™ bir kiltlrel pratik olarak alma-
di§im gibi, amacim ortiinmeyi olumlamak da degil - tipki basitge
olumsuzlamak da olmadi@i gibi. E§er ortlinme ataerkil bir kilture ait
bir iktidar uygulamasiysa, ortinmeme veya acilma da, kozmetik
urunlerinden korseye pek ¢ok yaptirimlari ve zorunluluklariyla bas-
ka bir ataerkil kdltire ait bir iktidar uygulamasidir. Burada sorunlu
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kilmaya calistigim sey, pecenin belli bir sdylemsel yapi igcinde olum-
suzlanma tarzidir, ¢linkl burada s6z konusu olan basitce drttinen ka-
dinlarin dzgurlestirilmesi degil, bir baska iktidar yatirimidir.

Aydinlanma Felsefesinin Oteki Yuizi

Klasik sémirgeciligin siyasal, kilttrel ve ekonomik mantigi ile Ay-
dinlanma projesinin tzerinde temellendigi rasyonalite ilkesi, moder-
nite ve modemist sdylemler arasindaki baglanti son yillarda degisik
actlardan inceleme ve elestiri nesnesi haline geldi.1Bu elestiriye go-
re, modemitenin akil ve rasyonaliteye yaptigi vurgunun beraberinde
getirdigi temel anlayislardan biri de modem-olmayan Uciincti Diin-
ya'nin toplumsal ve kiltiirel 6zelliklerinin Bati'nm izledi§i gelisme
modeliyle uyumlu olmadigi anlayisi olmustur. Aydinlanmanin ve hi-
manist felsefenin temel gdstergeleri olan gelisme, ilerleme, modern-
lesme ve evrensellik ilkeleri ayni zamanda somirge iktidarinin "mo-
dernlestirme ve medenilestirme” misyonunun mihenk tasini olustu-
rur. Bu misyon, Bati'nm kendi benliginin disma itti§i 6tekilerin nasil
geri ve bu nedenle gelistirilmeye muhtag olduklarinin tescil edilme-
siyle miimkiin olabilmistir. Aydinlanma ve somirgecilik arasindaki
iliski basitce konjonktirel veya tesadufi bir bulusma olarak disuni-
lemez. Yeni gelisen bu elestirel sorunsaldan ¢ok énce Sartre hiima-
nist felsefenin ilkelerinin irk¢i bir temele dayandigini gostermisti:

1 Ozellikle su calismalara bakilabilir: Homi Bhabha, "Race’, Time and the Re-
vision of Modemity", Oxford Literary Review, 13-1-2 (1991); "Siy Civility”, Octo-
ber, 34 (1985); "Representation and the Colonial Text: A Critical Exploration of So-
me Form of Mimeticism", The Theory ofReading iginde, der. Frank Gloversmith,
Sussex: Harvester Press, 1984; Partha Chatterjee, "Colonialism, Nationalism and
Colonized Women: The Contest in India", American Ethnologist, 16/4 (1989); Na-
tionalist Thought and the Colonial World: A Derivative Discourse, Londra: Zed
Books, 1986 (Turkgesi: Milliyetci Diisiince ve Sémiirge Diinyas, istanbul: iletisim,
1996); David Lloyd, "Race Under Representation”, Oxford Literary Review, 1371-
2 (1991); Chandra Talpade Mohanty, "Feminist Encounters: Locating the Politics
of Experience", Copyright 1, (1988); S. P. Mohanty, "Us and Them: On the Philo-
sophical Bases of Political Criticism"”, The Yale Journal of Criticism, 2/2 (1989);
Gayatri Chakravorty Spivak, "Subaltem Studies: Deconstructing Historiography",
in Other Worlds icinde, New York ve Londra: Routledge, 1988; Robert Young,
White Mythologies: Writing History and the West, Londra ve New York: Routled-
ge, 1990.
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Bati, kendini insanligin yegane emsali olarak deklare edisini, oteki-
leri kdle ve barbar olarak kurusuna borcludur.2Emperyalist s6ylemin
ve hlmanist felsefenin 6znesi arasindaki bu ortaklik, Gayatri Spi-
vak’l izleyerek sdylersek, bu 6znenin hikiimran konumunda aranma-
lidir.3 Bati'nin, hiimanist felsefenin ve Aydinlanma ideolojisinin bu
hiikiimran 6znesi kendisini insan, medeni ve evrensel olarak kurabil-
meyi, Oteki'ni medenilestirilmesi gereken geri ve geleneksel bir irk
olarak kurmasina borc¢ludur. Bu ise, &teki kilturlerin teleolojik ve
kronolojik bir tarih anlayisi icinde “eksik" diye kurgulanmasini getir-
mistir beraberinde. Farkli kiltirlerin, yani kalturel farkin bu krono-
lojik tarih anlayisi icinde hiyerarsik bir dizge icine yerlestirilmesi,
Batinin farkini zamansal bir mesafe olarak tanimlamasini ve mesru-
lastirmasini olanakli kilmistir.4 Farki zamansallastiran bu biyuk an-
lati, tek bir insanhk tarihi kurgulayarak, Bati'nin kendisini yalnizca
tarihin evrensel 6znesi olarak kurmasini degil, ayni zamanda kdiltu-
rel Gstinligind ve egemenligini de kurmasini saglamistir. Spivak’m
ifadesiyle, "dinyay! dunyalastiran” bu anlatinin merkezinde yatan
sey, Bati'nin kiiresel egemenlik projesini evrensel gecerliligi olan bir
gelisme ve ilerleme modeli olarak kurmasi olmustur. Bati'nm ekono-
mik, siyasal ve kiltlirel egemenligi, Comellious Castoriadis’in deyi-
siyle, "tim insanlik.icin gecerli bir yasam bicimi" éngoérmesiyle ya-
kindan iliskilidir.5Bu nedenle Aydinlanma ideolojisinin, Radhakrish-
nan'in sozleriyle, "evrensel gecerlilik arayan ylizergezer bir goster-
ge"6olarak islev gordugiinu sdyleyebiliriz. Ancak modernligin ve ev-
renselligin kurulusu temel bir celiski barindirir, ciinkii modemitenin
Ozelliklerinin somurgelestirilen kiltirlere empoze edilmesi, yerli
kiltirin o6zerkliginin ve bagimsizhginin reddini beraberinde getir-
mistir.7Iste bu nedenle, sémiirgelestirilen topraklarda uygulanan zor-

2. Jean-Paul Sartre, Alintilayan: Young, White Mythologies, s. 125.

3. Gayatri Chakravorty Spivak, "Subaltem Studies", s. 202.

4. Antropolojide zamansal araglarin kullaniminin detayl bir tartismasi igin
bkz. Fabian, Johannes, Time and the Other: How Anthropology Makeselts Object,
New York: Columbia University Press, 1983.

5. Comellius Castoriadis, "Reflections on Rationality' and 'Development™,
Thesis Eleven, 10/11, 1984-85, s. 22.

6. R. Radhakrishnan, "Nationalism, Gender and the Narrative of Identity", der.
Andrew Parker, vd., Nationalisms and Sexualities, New York ve Londra: Routled-
ge, 1992, s. 87.

7. Homi Bhabha, "'Race’, Time, and the Revision of Modemity", s. 198.
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bir yandan sémirgeciligi mesrulastirici bir islev goriirken, diger yan-
dan da Batil feministlerin 6tekini belli bir bicimde bilmesine ve tem-
sil etmesine yardimci olmustur. Yani Aydinlanma sdylemi Batili ka-
dina, karanhk ve tekinsiz oteki kiltirden olan cinsdasi karsisinda,
kendisine hiukimran bir kimlik kurmasina yardimci olacak bir dizi
sOylemsel strateji saglamistir. Aydinlanma felsefesi ve feminist soy-
lem arasindaki bu séylemsel isbirliginin, benim bu yazida "emperyal
feminist" olarak adlandiracagim tavrin olusumuna ve giiciine énem-
li katkilari olmustur.

Kadini Medenilestirmek, Pegeyi Agmak

/ Dogu'da karanlik ve kasvetten baska pek de bir sey goremeyen so-
mirgeci bakisa, pecesinin altinda "hapsolmus" kadinin durumu daha
da bir karanhk gorinir*Bu kalttrlerin bazi asli 6zelliklerinin kadin-
da vicut buldugu dastinaldiga igin, kadinlarin durumunun iyilesti-
rilmesi, yeniden diizenlenmesi 6zel bir 6nem kazanir. Somurgeci
kaltirin mesrulugunu kurmasina yardimci temel ideolojik 6gelerden
birisi de, Dogulu toplumlarda kadini "vahsice" ezen kiiltlrel pratik-
lerin ve dini geleneklerin elestirisi olmustur. Kadinlarin ezilmesin-
den sorumlu gelenekler, Dogu kilturlerinin barbarliginin kaniti ola-
rak gosterilir. Emperyal feminist sdylem, Dogulu toplumlarin, Ba-
ti'nm ¢ok dnceden elde etmis oldugu gelismislik diizeyine erisebil-
mek icin, Ozellikle kadinin bedeninde somutlasan baskici kilttrel
pratiklerden radikal bir kopusu gerceklestirmek zorunda olduklarini
vurgulamistir.

Aydinlanma projesinin bu "feminist" vurgusunun kendisine temel
aldigi hedef, kadini baski altinda tutan "geri" misliman geleneklerin
doénustirilmesi olmustur. Bu kaltlrlerdeki modernlik 6ncesi toplum-
sal yapilarin ve degerlerin radikal bir dénlisime ugramasi, kadinlarin
durumlarinda yapilacak iyilestirmenin olmazsa olmaz kosulu olarak
gorilmastir. Bu nedenle, bu toplumlarin modem Bati’nin idealleri
dogrultusunda "iyilestirilmesi”, her seyden dnce "geri" olan kultlrel,
ekonomik ve politik kosullarin sistematik bir bicimde ¢6zilmesini
gerekli kiliyordu. Woodsmall'un Woman in the Changing islamic
System adli kitabi, bu sirecte Bati'nin arzu edilen modeli sagladigin-
dan en kugcuk bir kusku duymuyor:



EMPERYAL OZNE VE FEMINIST SOYLEM 131

Pecenin arkasindaki dontisum, Batil kiyafetlerin taklit edilmesi sayesin-
de zevklerde ve giyimlerin uygunlugu konusunda yavas ama kalici bir de§i-
simle gerceklesmektedir.... Haremdeki sosyal yasam da kesinlikle Avrupali
bir modele benzemektedir.15

Dogu toplumlarmdaki kadinlar lizerine yazilan antropolojik me-
tinlerin tanimlayici &zelliklerinden biri, yukarida belirttigim gibi,
Oteki'ni zamansal olarak geriye iten zamansallastirici soylemdir. Bu
ayni zamanda, Bati'nin 6zgll zamansalligini evrensel bir model ola-
rak kuran temel taslardan biri olmustur. Bati ve Dogu arasindaki far-
kin 6z( bu zamansal farkta aranmistir. Dogu’nun farkli bir zamansal-
liga sahip olabileceg@i varsayimina hichir sekilde yer verilmediginden,
onlarin tanimi geregi duragan ve degisime kapali toplumlar oldugu
tereddutsiiz kabul gérmustir. Said'in Massignon okumasinin da gos-
terdigi gibi, oryantalizmin kurdugu bu imgelemde "Bati ve Dogu ara-
sindaki farkin 6zl, modernlikle antik gelenek arasindadir."16 Gele-
neksel olan Dogu'yu tanimlayan sey iste bu duragan despotik zaman-
salliktir. Bu yaygin anlayis, Woodsmall'un metninde sdyle dile gelir:

Dogudaki toplumsal yapi gectigimiz on yila kadar degismeden asirlar-
dir ayni kalmistir. Din ve toplumsal sistemin birbirine bu kadar entegre ol-
dugu islam diinyasinda on yedinci yiizyilin toplumsal gelenekleri, ¢cok Kii-
clik degisiklikler disinda oldugu gibi korunmustur. Bati ve Dogu’nun top-
lumsal pratikleri arasinda ¢ok yakin zamana kadar derin bir ugurum varola-
gelmistir.17

Dogu toplumlarinda belli bir diizeyde dénisim gerceklesmis ol-
sa bile, kadinin konumunun ayni kaldigi 6ne sirdlir. Leila Ahmed’in
de belirttigi gibi"oryantalist sdylem Dogulu kadinlarin nasil geri ve
baskici kosullar altinda bulunduklarini "kanitlayan" yizlerce metin
Uretmistir/Juliet Minces, bu toplumlarda, kadinlarin icinde yasadik-
lar1 kosullarin degisime direngenligini soyle ifade eder:

Sorunlu olan sey, kadinlarin hemen her yerde, yavas yavas -ve belli 6l-
culerde- erkeklerin egemenliginden kurtulmus olmalarina ragmen, musli-
man dinyanin kadinlarinin bu egemenligin altinda ezilmeye devam etmele-
ridir. Bu toplumlardaki inkar edilemeyecek gelismelere ve bu Ulkelerdeki

15. Ruth Frances Woodsmall, Woman in the Changing Islamic System, Delhi:
BIMLA Publishing House, 1983, s. 48.

16. Edward Said, Orientalism, Harmondsworth: Penguin Books, 1978, s. 269.

17. Ruth Frances Woodsmall, Woman in the Changing Islamic System, s. 39.
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bazi devrimci hikimetlerin modernlesme arzularina paralel olarak kadinla-
ra daha fazla esitlik ve haklar tanimalarina ragmen, kadinlar hemen hig de-
gismemis bir sistem altinda yasamaya devam etmektedirler.13

Degisimin odaginin ne olmasi gerektigine iliskin tartismalarda
kadin sorunu 6zel bir 6neme sahiptir. Dogu'nun modernlesebilmesi-
nin gelenekten radikal bir kopusla mimkin olabilecegi dustnalir.
Gelenekten kopusun gerekliligine yapilan bu vurgu, ayni zamanda
Dogulu kadinlarin iginde bulundugu baskici ve 6zgrliikten yoksun
kosullarm ahlaksal bir elestirisi anlamina da gelir. Boylece kadin,
Chatterjee’nin de belirtti§i gibi "6zgirlige yer tanimayan tim bir
kiltirln gostergesine” donisir.2* Kadin ve Dogu arasinda kurulan
bu metonimik iliski sayesinde kadin, gelenedin ve Dogu'nun &zliniin
temsilcisi olarak dustinulur. Kadin ve gelenek arasinda kurulan bu
0zdeslik, kadinin pegesinin agiimasina neden ayricalikh bir 6nem at-
fedildigini agiklayabilir. Peceyi, gelenegin ve dinin en gorinir gos-
tergesi olarak alan "iyiliksever" Batili feminist g6z icin pece, tam da
arzu ettigi seyi, yani kadinla islam/gelenek arasindaki siki bagin or-
negdini ve bdylece de pegenin kadinin 6zgiirlesmesi adina kaldiriima-
si gerektigini dile getirme firsati verir. Dolayisiyla pege, baskici olan
ve 6zgirlilkten uzak Islami gelenegin ve Dogulu kiltiirlerin en temel
gostergesi, boylece de kadinin baski altinda tutuldugunun kaniti ola-
rak kodlanmistir. Kadinin baski altinda tutuldugunu anlayabilmek
icin islami kltirel pratiklere bakivermek yeterli goriilmiistiir. Pece-
nin, muasliman kaltirlerin ézinde varoldugu disunilen geleneksel-
ciligin tartisilmaz amblemi olarak ele alinmasinin bir sonucu olarak,
onun cikartilmasi da reformun ve modernlesmenin en 6nemli goster-
gesi olarak addedilir. Bu agidan bakildiginda, Dogulu kadinin pece-
sini ¢ikartma arzusunun daha genis bir sdylemin, yani ilerleme, ge-
lisme ve islam'in Bati'nin modernlik modeliyle uyusmazhgi konu-
sundaki yaygin inangla bulusmasi tesadufi degildir. Musliman kul-
tirlere iliskin bu tahayytlde, harem, pece ve poligami gibi pratikler
kadinin baski altinda tutuldugunun en belli basli kanitlari olarak gos-
terildiginden, bunlar emperyal feminist séylem igin de@isimin hede-
finin ne olmasi gerektigi konusunda tartismaya yer birakmayacak or-

18. Juliet Minces, The House of Obedience, Londra: Zed Press, 1980, s. 14.
19. Partha Chatterjee, "Colonialism, Nationalism and Colonized Women: The
Contest in India", 1989, s. 622.
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nekler olarak kabul gérmistir.20ingiliz Grace Ellison, yirminci yiiz-
yilin baslarinda yazdigi yazilarda Tirk kadinlarini betimlerken bu
egilimi soyle dile gelir: "Yillarin kéleligi birka¢ ayda bertaraf edile-
mez ve leydiler yuzlerini h&la kaim siyah bir bezle értmeye devam
etmektedirler.”2L

Emperyal feminist sdylemde kadin sorununa atfedilen bu ayrica-
likhi 6nem, Lata Mani'nin2 Hindistandaki sati érnedinde de goster-
digi gibi, kadini "gelenegin tartisildigi ve yeniden tanimlandigi bir
alan haline" getirmistir. Kadin, yalnizca gelenegin ve otantik kiltd-
riin cisimlestigi cins degil, ayni zamanda Glkenin 6zinin de temsil-
cisidir. Kadin tam da boyle bir Ozii temsil ettigi icin gelenedin ve ulu-
sun en belli bash degerlerinin bedensellesmesi olarak gorilir.23 Bu
nedenle gelenekselcilikten kopusun gergeklesmesi igin, ilerleme ve
modernlesme gibi ideallerin her seyden Once kadin Gizerinde gergek-
lestirilmesi gerekmektedir. Bu sdylemsel evrende, Batili feministle-
rin elde ettikleri kazanimlann, Dogulu kadinlarin Ozgiirlesmesi siire-
cinde ilham kayna@i ve yol gosterici oldugu teredditsiiz kabul gor-
mustir. Batili feminist idealleri norm olarak alan bu tutumun tipik
drneklerinden biri WoodsmaU'dur:

Daha 6zgir bir yasama dogru ilerlemede Dogulu kadinlar Batidan ¢ok
sey almislardir. Toplumsal ézglrliik, ekonomik bagimsizlik, siyasi haklar,
kamu hayatina katilim, Dogulu kadinlarin etkinliklerinin ve gikarlarinin ge-
nislemesi - kisaca, kadinlar i¢cin daha 6zgir yasama dogru atilan adimlar,
Bati'daki kadinlarin elde ettigi gelismelerden ilham almistir. Bati'da esitlik
ilkesini olusturmaya yonelik miicadele, Dogu'nun milliyetci liderlerinin, Ba-
tih anlamda bir ilerlemeyi elde edebilmek icin kadinlara esit imkan saglama-
yI kabul etmelerinin yolunu hazirlamistir. 24

Batili feministlerin yasamlarini ve kazanmalarini demokratik, ge-
lismis ve 6zgurlesmis, kisaca norm olarak kayitsiz sartsiz kabul et-

20. Leila Ahmed, "Westem Ethnocentricism and Perceptions of the Harem",
Feminist Studies, 8/3 (Sonbahar 1982), s. 523.

21. Grace Ellison, An Englishwoman in a Turkish Harem, Londra: Methuen,
1915,5.61-2.

22. Lata Mani, "The Contentious Traditions: The Debate on sati in Colonial In-
dia", Cultural Critique, 7 (Sonbahar 1987), s. 151.

23. Bu konudaki yararli bir tartisma i¢in bkz. R. Radhakrishnan, "Nationalism,
Gender".

24. Ruth Frances Woodsmall, Woman in the Changing Islamic System, s. 413.
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menin sonuclarindan biri, Batili feministlerin kendilerine evrensel
bir 6zne konumu kurmalari olmustur. Onlarin durumu, yasamlari ve
elde ettikleri kazanimlar tim insanligin elde etmesi gereken ideali
temsil etmistir. Ornegin Juliet Minces, Avrupa-merkezcilik tehlikesi
tasimasina ragmen, Batili feminist idealleri evrensel norm olarak ko-
rumak gerektigine inanir;

Arap diinyasinda kadinlarin yasam kosullan Bati'nin kriterleriyle deger-
lendirilebilir mi? Bati'daki kadmlann yasamlarini demokratik, esitlik¢ci ve
ilerici olan tek model gibi degerlendirmek Avrupa-merkezci bir tutum degil
midir? Hayir, dyle oldugunu distinmiyorum. Batili feministlerin talepleri,
kadmlann insan olarak ézgirlesmesi yolunda en ileri asamay1 temsil eder.
ideal olarak, 6rnegin insan haklan icin uygulanan kriter genel olarak evren-
sel olmalidir.25 (vurgu benim).

Minces, Bati'daki feminist kazanindan evrensel ideal olarak alir-
ken bu feminist ideallerin ne 6zgil icerikleri ne de bunlarin icinde
yeserdikleri 6zgul baglanilan dikkate almaktadir. Bati’daki feminist
micadelenin ve kazammlann evrensel feminist ideali temsil etmesi
oldukga tipik ve yaygin bir tutumdur. Burada amacim bu konumu ba-
sitce "yanlis" ilan etmek degil, Minces'in yukandaki ifadesinde belir-
gin hale gelen bu konumun dogmatik dogasma dikkat gekmektir.
Minces Avrupa-merkezci oldugunu agikca kabul ettigi bir konum alis
icin nasil oluyor da yine de Avrupa-merkezci olmadigini sdyliyor?
Kabul ettigini reddetmeye dayanan bu garip, celisik argliman tarzi-
nin, bu dilpediiz dogmatik 1srarin altmda yatan bir gii¢ yatirimi olma-
sin? Nedir bu garip konum ahsi Ureten ideolojik, sdylemsel, siyasal
mekanizmalar?

Spivak'm ileri srd(du gibi, inceleyen 6zne kendi konumunun ta-
rihsel ve kalturel 6zgullugund ve tikelliginii silmekle, bu konumu
bos ve soyut hale getirmekle, kendini evrensel, yani hegemonik ki-
lar. B Evrensel bir norm ileri siirmek, Batili kadinlarin kazammlarini,
Oteki kadmlann da hedeflerini ve yasam bicimlerini tanimlayabile-
cek ve Olcebilecek temel dl¢it olarak almak sayesinde miimkin ola-
bilmistir. Baska tlrl sdyleyecek olursak,M atili kadinlarin kendileri-
ne ozglrlesmis statlsi atfetmeleri, Dogulu kadinlari, kendilerinin

25. Juliet Minces, The House of Obedience, s. 25.
26. Gayatri Chakravorty Spivak, "Imperialism and Sexual Difference", Oxford
Literary Review, 8/1-2 ((1986), s. 229.
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"degersiz otekisi” olarak temsil edebilmelerine dayanin Otekinin bu
bicimde tanimlanmasi, Batili kadinin benliginin sinirlarini kurmasi-
na yardimci olur. Tikel ve 6zgil olanin evrensel normu temsil etme-
si ve bunlarin birbirlerinin yerine gegebilmesinin, Batili kadinlarin
isgal ettikleri 6zne konumu agisindan 6nemli sonuglari olmustur. Ba-
til olmak demek, 6znenin kendi 6zgl ve tikeli kosullarini evrensel
kilma yetisinin de olmasi anlamina gelir. Bu da emperyal feminist
sOylemin kendisini, Dogu'nun kadinlarina bu evrensel normlara ka-
tilma firsatini veren bir "bonkdérlik™ ve “iyilikseverlik™ olarak kur-
masini saglamistir. Burada silinen veya olumsuzlanan farktir. Spi-
vak'in belirtti§i gibi "eder bir tane evrensel varsa bu farki icere-
mez.”Z7 Bu nedenle Batili kadinlarin evrensel 6zne konumunu isgal
edebilmelerini "tikel olanin hakim olan haline gelisi"2 olarak dusiin-
meliyiz; bu, evrensellik makyaji yapmis bir tikelliktir. Ancak burada
altini ¢izmemiz gereken sey, her tikel olanin kendisini evrenselin
temsilcisi olarak kurabilmesinin imkansizli§idir. Evrenselin hakimi-
yeti, hakimiyet konumunun elde edilmesini takiben kurulmaz. Tikel-
ligin evrensellige déniismesi, hiyerarsik ve karsithga dayanan bir iki-
lik icinde kurulmasinin sonucudur. Joan Scott'un belirttigi gibi, bu
hiyerarsik dizenleme iktidarin bir sonucudur. Bu karsithgin bir tara-
fina tikeli statiisi atfedilmesi, farkin ve 6tekiligin dislanmis olmasin-
dan degildir. Tersine, bu dislanmayr mimkin kilan sey, farkin tikel-
lik olarak konumlanmis olmasidir. Bundan daha 6nemlisi, Otekini
farkl ve tikel olarak isaretleme bizzat iktidarin ve dislamanin bir so-
nucudur. Bu, "bazi terimlerin Ustlinligind, tipikligini veya evrensel-
ligini, otekilerin ise asagihgini ve atipikligini veya tikelligini kuran
bir stirectir."2 Ustelik yalnizca farkli olanlari normun disinda tanim-
layacak bir standart koyma sireci degil, ayni zamanda farki kodlayan
ve temsil eden 6zneye hikimran bir konum saglayan bir sirectir.
Benligi, tikel ve farkli olandan ayirt etmeyi miimkiin kilan bu sireg,
onu evrensel olarak merkezleyen bir sirectir de ayni zamanda. Da-

27. Gayatri Chakravorty Spivak, "French Feminism Revisited: Ethics and Po-
litics", Feminists Theorize the Political iginde, der. Judith Butler ve Joan Scott,
New York ve Londra: Routledge, 1992, s. 75.

28. Emesto Laclau, "Universalism, Particularism and the Question of Identity",
October, 61 (Yaz 1992).

29. Joan Scott, "Multiculturalism and the Politics of Identity", October, 61.
(Yaz 1992), s. 14-5.
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vid Lloyd'un gok giizel bir sekilde belirttigi gibi, yansizlik ve evren-
sellik iddiasi ayni zamanda 6zneye hiikiimranhk konumu saglayan
sirecin bir parcasidir.

Egemen bireyin isgal ettigi konum o6zellikleri olmayan Ozne konumu-
dur. "Sinirsiz 6zellikleri” olan Ozne, belirlenmemis ve isaretlenmemis Ozne-
dir... Evrenselligini farksizhgi sayesinde elde eder: Bu Ozne herkesin yerine
gecebilmesi, her konumu isgal edebilmesi, saf bir degisimsellik olmasi sa-
yesinde her seyi ve herkesi temsil edebilmektedir. Otekiler tikel ve kismi ol-
dugu halde, bu Ozne evrensel olandir; bu Ozne kamu alani igin kurulmus
mikemmel ve tarafsiz bir hakim konumundadir.30

Nicki Keddi ve Louis Beck’in ortak calismasinda benzer bir ev-
rensellik konumunun kuruldugunu séyleyebiliriz. Dogu'daki kadin-
larin hayatlarinin kendilerine ne tir bir doyum sagladigiyla, yasam
bicimlerinin onlar icin ne tir olumluluklar tasidigiyla ilgilenmedik-
lerini acikca ifade ederler. Buna yoneltilebilecek potansiyel Avrupa-
merkezcilik elestirisine bir savunma olarak da Bati'nin standart alin-
mas! gerektigine inandiklarini vurgularlar.

Orta Dogulu kadinlarin hayatinda, bu hayat onlara her ne kadar belli tat-
minler ve olumlu 6zellikler saglasa da, Bati standartlan ve olanaklari dikka-
te alindiginda, dnemli eksiklikler vardir. Kendilerinden daha iyi egitim almis
ve daha varlikli siniflardan gelen Batili kadinlarla kiyaslandiginda, Orta Do-
gulu kadinlarin hayatlarina iliskin temel alanlarda karar verme 6zgurligin-
den yoksun olduklarini goériyoruz.3l

Aydinlanma projesinin kurdugu 6zne konumu distnidldigiinde,
bu etnik merkezciligin kendisini "karar verme &6zgurlugi" olarak
sunmasi sasirtici degildir/ Dogu'yu tanimlayan sey, Bati'nin ilerleme
ve 0zgurlik ilkelerinden yoksun olusudur. Aslinda Dogulu kadinla-
rin hayatlarinda eksik olan sey tim Dogu kdltiriindeki bir eksikligin
gostergesidir. Burada sdz konusu olan, basitce Batili olanla evrensel
olanin dzdeslestirilmesi degil, ayni zamanda Bati'y1 ve/Dogu'yu bir-
birinin tam karsiti olarak kodlayan 6zselci bir tipolojidiM Bati ve Do-
gu arasinda oldugu dusintlen bu mutlak ve sistematik fark, bu top-
lumlann kadinlarinin konumlarinda da kendini gostermektedir. Or-
negin Woodsmall’a gore,

30. David Lloyd, "Race Under Representation™, s. 70.
31. Nikkie Keddi ve Lois Beck, Women in the Mislim World, Cambridge Mas-
sachusetts: Harvard University Press, 1978, s. 18.
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Dogu'nun ve Bati'mn toplumsal sistemleri birbirine tamamen zit ilkelere
gore kurulmustur. Dogu'ria toplum her zaman iki cinsin ayrimina, kadinin«
kapatilmasina ve alaninin evle sinirlanmasina dayanmistir. Belki kadinlarin
bu sinirli alanda hatiri sayilir bir iktidari vardir ama ayni zamanda, gegeme-
yecekleri cesitli sinirlar da vardir. Bati dinyasi, kadinlarin ve erkeklerin
dinyalarini birbirinden bu kadar keskin bir bicimde ayristirmamistir. Bati
toplumu birlik Gzerine kurulmustur. Bu esitlik anlamina gelmese de kesin-
likle kadini ayri bir alana yerlestirmez.

NVoodsmall’un séyleminin, Batl ve Dodu arasinda (Said’in episte-
molojik ve ontolojik fark olarak adlandirdigr) mutlak bir fark kuran
ve Dogu'yu Bati'nin olumsuz karsiti olarak, Bati'ya gore eksiklikle-
riyle tanimlayan oryantalist soylemin tipik ozelliklerini tasidigini
sOylemek miimkiint/Fallus-merkezcilikle basitce "erkegin kadmi ez-
mesini” degil de, Bircilik yasasinin (Law of the One) veya aynilik
mantiginin (logic of sameness) isledigi bir sdylemsel yapiyi anlarsak,
Woodsmall ve digerlerinin sdyleminde s6z konusu olanin basitce Or-
yantalizm degil ayni zamanda fallus-merkezgilik oldugunu da séyle-
yebiliriz. Q halde Bati'mn modernlik, gelisme, ilerleme ve 6zgirlik-
le, Dodu'nun da bunlarin karsitlari olan ézelliklerle tanimlanmasi fal-
ius-merkezci bir yapiya sahiptir. Dogu'yu olumsuzlukla 6zdeslestiren
bu tavir, @ymzamanda onu ancak kendi tesis ettigi normdan farkh ol-
dugu oranda anlasilabilir bir sey haline sokar. Bu nedenle karsitlik
icinde yer alan terimlerin iceriklerine atfedilen 6zelliklerden ziyade,
bunlari birbirinin karsiti ve birbirinden radikal olarak farkli olarak
kuran mantik 6nemlidir. Karsithklara dayanan bu yapi icinde, Dogu
ve Dogu'daki kadinlarin icinde bulunduklari kosullar ise degcrsizles-
tirilmis farkin alanini temsil ederler. Dogu'yu ve Dogulu kadim bu
ikili mantik icinde temsil eden feminist séylemin ayni zamanda, em-
peryal olusunu, bir istisna veya feminizmden sapma olarak degil,
normun olumlulugunu ilan edebilmek icin, farki olumsuzlugun alani
olarak temsil eden sdylemsel yapinin bir uzantisi olarak gérmeliyiz.
Otekini olumsuzlugun ve degersizligin alani olarak temsil etmek s6-
mirgeci sdylemin temel bir 6zelligidir. Dogulu kadmin farkini, an-
cak norm olarak alman Batili kadindan farkli oldugu 6lcide anlaya-
bilen bu mantikta fark yalnizca bir paradoks olarak varolabilecektir.

32. Ruth Frances Woodsmall, Woman in the Changing Islamic System, 1936, s.
39.
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Emperyal Ozne

Aydinlanma projesinin evrenselci tutumunun elestiri odagi haline
geldigi akademik ve siyasi arenada, bugun fark sorunu entelektiel-
ler, azinhik gruplari ve kadinlar igin 6nemli bir tartisma konusu oldu.
Sémirge-sonrasi sdylem tartismalari, evrensellik iddiasinin kaynagi-
ni Aydinlanma felsefesine yerlestirirken, feminist tartismalar da
(6zellikle Luce Irigaray, Helene Cixous, Michel LeDouff gibi isim-
lerle anilan Fransiz feminizmi) evrenselci sdylemle erkek egemen
sOylem arasindaki baglantiyi ortaya koydu. Evrenselin en asli temsil-
cisinin erkek (ve tabii Batili) olarak kurulmasi, kadini bu alandan ih-
rag etmistir. Monique Wittig'in belirttigi gibi "soyut bigim, genel ve
evrensel eril cinsin anlami budur. Evrensel olan her ugrakta ve siirek-
li olarak erkek tarafindan kendine mal edilmistir."33 Evrensel konum
erkek tarafindan isgal edildiginden ve evrensellige kabul sinirlandi-
rilmis oldugundan, kadinlarin evrenselin alanina girebilmesi ve ni-
metlerinden yararlanabilmesi ancak ve ancak eril bir tutumu taklit et-
meleriyle miimkiin olabilmistir. Baska bir deyisle, kadinlar evrense-
lin nimetlerinden ancak eril bir konum aldiklari 6l¢tide yararlanabil-
mislerdir. Buradaki ilging paradoks, kadinlarin evrenselden pay ala-
bilmelerinin ancak 6zgulliklerini, kadinliklarini ve farklarini reddet-
meleriyle mimkin olmasidir. Bu nedenle kadinlarin evrenselin ala-
nina kadin olarak olumlanma yoluyla girebilmeleri miimkiin degildir.

Eger yukarida iddia ettigim gibi, evrensellik séylemi ayni zaman-
da fallus-merkezci bir konum alissa, Dogulu kadinlarin evrensel ol-
dugu iddia edilen Batili kadinlarin kazanindan dogrultusunda 6zgr-
lesmeleri gerektigi iddiasi basitce bir iyilikseverligin ifadesi olarak
kabul edilebilir mi? Bu iyiliksever tutumu, Batili kadina emperyal bir
6zne konumu saglayan siirecten ayirt edebilir miyiz? Bu sorularin bi-
ze feminist kuramin kon noktasini hatirlatmasi bakimindan 6nemli ol-
dugunu dustniayorumfcunki feminist kuram, yansiz ve evrensel ol-
ma iddialannin cinsiyet¢i baglamina dikkatimizi ¢ekmekle birlikte,
cinsel farki diger tim farklara gore ayricalikli bir konuma yerlestirdi-
ginden, feminist sdylemin de icinde konumlandigi (ve bunun nimet-

33. Monique Wittig, Alintilayan: Naomi Schor, Bad Objects: Essays Popular
and Unpopular iginde, Durhan ve Londra: Duke University Press, 1995, s. 8.
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lerinden faydalandi§i) emperyal ve Avrupa-merkezci baglama kor ka-
labilmisti/Evrensellik séylemini, yalnizca cinsel farki diglamasi agi-
smdaii sorguladigimizda, kaltirel farkin temsilindeki fallus-merkez-
ci baglami ve fallus-merkezciligin Avrupa-merkezci baglamini g6z
ardi etme tehlikesine duseriz. Yukarida etnografik metinlerden yapti-
gim alintilarla géstermeye ¢alistigim gibi, Batili kadinlarin Dogulu
kadinlara iliskin sdylemlerinin beslendigi, ama ayni zamanda bir tir-
10 dile gelmeyen baglami Avrupa hegemonyasi ve fallus-merkezcilik
olmustur. Evrensel kadinhk yarari ve kiresel kizkardeslik adina ko-
nusan bu "iyiliksever" tutum, hilkiimran 6zne konumunu isgal etme
fantazisi kuran emperyal ve eril fantazilerden bagimsiz degildir.

Dogulu kadini, islami kiiltiriin kurdugu vahsi baskilardan kurtar-
ma arzusunda s6z konusu olan sey, 6zne’nin kendini belli bir bigim-
de konumlandirmasidir. Antoniette Burton'un da ileri stirdiigu gibi
"feministler medenilestirme misyonunu kendi 6zel modem kadinhk
sorumluluklari olarak dustinmusglerdir, ¢linki bu onlara emperyal
ulus-devlet icinde 6zglrlesmis bir rol edinmelerini saglamistir."34
Batili feministlerin kendi durumlarina 6zgurluk atfetmeleri ayni za-
manda icinde yasadiklari toplumdaki ikincil konumlarini inkéar etme-
lerine imkan tanimistir, ciink(i Dogulu kadina kiyasla kendilerini 6z-
gur olarak tahayyiil edebilmeleri sayesinde”featili kadinlar kendi (l-
kelerindeki ezilisleriyle yiizlesmekten kacabilmislerdir.3 Batil ka-
dinlarin kendi kalttrlerinde evrenselin alanindan ihra¢ edilmeleri,
kendilerini evrensel olarak kurmalarina imkan taniyacak alanlari il-
kelerinin disinda aramalarina neden olmustun/

Modem birey, Aydinlanma ideolojisinin degerli kildigi bir nosyon
olmustur. Bu dénemin kosullan ve yaygin ideolojisi kadinlarin da
olusmakta olan "birey-insan™ tanimindan pay arzu etmelerini tetikle-
mistir. Bu dénem gerek ekonomik gerekse simgesel yapilarda 6nem-
li donlsumlerin yasandigi bir dénemdir. Bati Avrupa'daki modem
kapitalist gelismeye paralel olarak 6zerk, rasyonel ve 6zgiir 6zne ol-

34. Antoinette M. Burton, "The White Woman's Burden: British Feminists and
the Indian Woman, 1865-1915", Women's Studies International Forum, 13/ 4
(1990), s. 295.

35. Mervat Hatem, "Through Each Other's Eyes: The Impact on the Colonial
Encounter of the Images of Egyptian, Levantine-Egyptian, and European Women,
1862-1920", der. Nupur Chaudri ve Margaret Strobel, Western Women and imperi-
alism.
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ma ragbet goren ideallerdi. Ancak bu yeni 6zne nosyonuna atfedilen
degere paralel olarak ataerkil iliskilerle yapilanan toplumsal, ekono-
mik, siyasal ve kultirel kosullar kadinin bu normdan pay almasina
izin vermemistir. Cunk( kadin her seyden énce erkedin hikimran
6zne konumuna yerlesebilmesini mimkin kilan zemin olma islevini
gormistir. Aydinlanma séylemi erkeklik ve Batililik ile evrensel ola-
ni dzdeslestirebilmek icin kadini evrenselin alanindan dislamis ve
onu degersizlesmis bir farkin temsilcisi olarak kodlamistir. Aydinlan-
ma anlatisi akil, birey ve erkeklik arasinda ¢zdeslik kurar. Aydinlan-
mayI tanimlayan birey nosyonunun ima ettigi rasyonel ve evrensel
0zne erkek bir 6znedir. Aydinlanma, 6znenin/insanin/bireyin erkek
olarak kurulusunu mimkin kilan bir felsefe olmustur. Erkeklik icin
kurulan ve erkege maledilen bu hayali evrensellik, 6zneligin alaninin
fallus-merkezcilik tarafindan isgal edilisi anlamina gelir/Aydinlanma
degerlerinin norm olarak kurulabilmesi degersizlestirilen cinsel, et-
nik ve kilttrel farklarin dislanmasiyla mimkiin olmustur. Bu neden-
ledir ki Batili kadinlar 6zne konumu edinebilmek icin kendi kiltir-
lerinin disinda alternatif yollar aramaya koyulmuslardir. 19. ve 20.
yuzyildaki sémirge toplumlari bu konumu kurabilmek igin en uygun
alanlardi; ¢inkd bu alanlar farkli, norm disi olani temsil ediyordu ve
bu sayede hukiimran 6zne konumunu kurmayr mimkiin kilan yurur-
likteki mantigin uygulanabilecegdi bereketli topraklar olarak gériini-
yorduJOu nedenle Batili kadinlarin, Doguya ve Dogulu kadina ilis-
kin sdylemlerinin hiikimran erkek 6znenin sdyleminin bir simulas-
yonu oldugunu iddia edebiliriz. Batili kadinlar, gelismekte olan mo-
demist ideolojinin olusturdugu butlinsel birey olma idealini ancak
kendi topraklan dismda, Dogu'da elde edebilme imkani bulmuslar-
dir. Arzu edilen bu hikiimran ve evrensel 6zne konumunu ancak de-
gersizlestirilen kilttrel fark karsisinda edinebilmeleri mumkinddr.
Rosemary George, emperyalizmin kadmlann hikiimran 8zne konu-
mu edinmeleri Uzerindeki etkilerini tartisirken "modem bireyin her
seyden 6nce emperyalist"¥oldujundan soz eder. O halde kadinin 6z-
ne olma strecine ilham veren sey fallus-merkezci model olmustur ve
farkin digslanmasi, Batili feminist séylemin de temel mekanizmasi
olarak islemistir. Bu durumda Batili kadinin kendini 6zne olarak ku-

36. Rosemary Marangoly George, "Homes in the Empire, Empire in the Ho-
me", Cultural Critique, 26 (Kis 1993-94), s. 97.
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rusunun ancak ulusal sinirlar disinda, yani cinsel olarak ayni ancak
kiltirel olarak farkli olan Oteki ile karsilasmasinda miimkiin olabil-
digini iddia edebiliriz. Gayatri Spivak’in, emperyalizmin feminist bi-
reycilik Uzerindeki etkileri Gzerine sdyledikleri aydinlatici nitelikte.

Emperyalist ddnemdeki feminist bireycilikte sz konusu olan sey insa-
nin kurulusu, Oznenin sadece birey olarak degil, bireyci olarak da ¢agrilisi-
dir... Ne tam/ne erkek olan bireyci kadin, kendini s6z konusu olan degisen
iliskilere gore eklemleyebilirken, "yerli kadin" (ki séylemde bir gdstergedir)
ortaya c¢ikan bu yeni normdan hi¢bir pay alamaz.37

Somirgeciligin Gorsellik Rejimi

Aydinlanma projesinin semsiyesi altinda yeserip biuyimus emperyal
feminist sdylemin nicgin pecenin acilmasini ilerlemenin ve gelisme-
nin en temel gostergesi olarak aldidi sasirtici gelmemeli. Pegenin
actimasiyla Dogulu kadinlarin 6zgurlesmeleri yolunda dnemli adim-
lar atilacagina duyulan inang, Aydinlanma felsefesine hakim olan
rasyonalist epistemolojik varsayimlarla tarihsel olarak eszamanli ol-
dugu gibi kavramsal olarak da uyumludur.

" Ak, gercegi ve ilerlemeyi yicelten Aydinlanma projesi ile gor-
sel olani degerli kilan modem gorsellik rejimi nasil eklemlenmistir?
Aydinlanma déneminin epistemesi ile modem gérsellik rejimi hangi
noktalarda kesismektedir? Sahip olma, kontrol etme ve buna paralel
olarak gorinmeyen, bedensiz, nesnel olarak gézlemleyen/gozetle-
yen ve kesfeden askin 6zne, Aydinlanma epistemolojisinin tanimla-
yici kategorisidir. Bu dénemin sémirgeci yayilmaciliginda, otekini
pecesini acarak gorundr kilma ve béylece bilgisini kesfetme arzusu-
nun bu rasyonalist epistemolojiden beslendigini iddia edebiliriz.
Eger Aydinlanma felsefesi goriineni ayricalikh ve degerli kilan bir
epistemolojiye dayaniyorsa, emperyal feminist séylemin Dogulu ka-
dinin pegesini agma arzusuyla, goruniir kilarak bu bedeni bilgisine
erisilebilir hale getirme ve dolayisiyla bu bedeni yeniden sekillendir-
me ve denetleme arasinda bir iliskiden s6z edebilir miyiz? /

I

37. Gayatri Chakravorty Spivak, "Three Women's Texts and a Critique of Im-
perialism", "Race", Writing, and Difference icinde, der. Henry Louis Gates, Chica-
go ve Londra: University of Chicago Press, 1986, s. 263-4.



NV SOMURGECI FANTAZILER

Mu itri Foneanllium gésterdigi gibi modem disipliner toplumda
bilgi, gOimi*, rasyonel kontrol ve iiretken iktidar ic ice gececek sekil-
de dokunmuslardir. Gene Foucault'nun panoptik diizenlemeye iliskin
incelemesinin gosterdigi gibi, modernlik, bireyin goériinir kilinma-
siyla bedene iliskin butlnsel bir kontrol ve hakimiyet kurma ilkesine
dayanir. Dogulu kadinin pecesini agmayi (ve bdylece onu dzgirles-
tirmeyi) kendisine hedef secen emperyal feminist projeyi, bireyi go-
ranir kilarak onun bilgisine sahip olmayi ve bdylece bu bedeni yeni-
den sekillendirmeyi hedef alan modem disipliner iktidar baglamma
yerlestirdigimizde daha iyi anlayabiliriz. Dogulu kadin tizerine yazil-
mis etnografik metinleri, temsil eden 6zneye hilkimran bir konum
sajlayan Aydinlanma projesinin bir parcasi olarak degerlendirdigi-
miz gibi, peceyi agma arzusunu da, iste o goriinar olani ayricalikh ki-
lan modem gorsellik rejiminin bir uzantisi olarak degerlendirmemiz
mUimkan.

Bilginin temel aygitini gérme alarak tahayyul eden epistemolojik
yaklasimin ilkesi, gercege ulasmak igin onun lzerindeki peceyi/per-
deyi/értllyt agmak olmustur. Bati kultiriinde gérunir olana atfedi-
len bu 6nem degisik alanlarda gostermistir kendini. Richard Rorty'
nin felsefede,3 Foucaulthun modem disipliner toplumda,® Iriga-
ray'in psikanalizin ve tim Bati felsefesinin séyleminded0izlerini siir-
diiga gibi, hep gorinir olana ayricalik atfedilmistir. Ancak bitin bu
incelikli yaklasimlarin g6z ardi ettigi ve sessiz kaldi§i baska bir alan
daha vardir; bu da*sémirge ideolojisidirfSémirgecilik de, tim Bati
felsefesinde oldugu gibi, bilebilmek, kontrol ve hakimiyet kurabil-
mek icin her seyden dnce 6tekini gorunir kilma ilkesiyle hareket et-
mistm|

Martin Jay'indl gosterdigi gibi, modem dénemin gérsellik anlayi-
sina damgasini vuran, Ronesans perspektif nosyonu ile Kartezyen
perspektif anlayisinin bilesimidir. Kartezyen perspektif anlayisi da

38. Richard Rorty, Philosophy and the Mirror ofNature, Princeton: Princeton
University Press, 1979.

39. Michel Foucault, Discipline and Punish: The Birth of Prison, Harmonds-
worth: Penguin Books, 1977.

40. Luce Irigaray, Speculum of the Other Woman, Ithaca: Comell University
Press, 1985.

41. Martin Jay, "Scopic Regimes of Modemity", Modernity and Identity icin-
de, der. Scott Lash ve Jonathan Friedman, Oxford ve Cambridge: Blackwell, 1992.
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goérmeyi ayricalikh kilan bir epistemolojide temellenir. G6z, dodanin
bilgisini en nesnel bigcimde elde edebilecek temel bir aygitdir. Ancak
dogada her sey gozlemlenebilir degildir, gergeklik gizlenmistir. Bu-
rada goziin roll, gercedi gizleyen peceyi delip gecerek doganin 6zi-
ni kesfetmektir. Dogay! inceleyen gz yansiz, mustakil bir gdzdr.
Gozlemleyen, duygularindan arinmis tarafsiz bir Ozne'dir. Jay’e gore
bunun ima ettigi sey, uzaktan bilgisine sahip oldugu diinyanin tama-
men disinda olan, tarih disi, tarafsiz ve bedensiz bir éznenin varhgi-
dir.4&8<artezyen perspektif anlayisinin 6zne nosyonu evrensel ve as-
kindir ve bu anlamda Aydinlanmanin askin ve bedensiz erkek 6zne-
siyle bir ve ayni 6znedir. Yukarida ileri stirdigim gibi, bu bedensiz,
askin 6zne panoptik gozlem kulesine yerlesebilen, gérinmeden go-
rebilen, boylelikle mutlak gli¢ sahibi olabilen bir éznedir.

Ayni gorsel paradigmadir 19. yizyil realist gelenegine de damga-
sini vuran. Peter Brooksun Body Worla3adli ¢calismasinda gosterdigi
gibi, gorsel ve epistemolojik projeler arasinda, yani gérme arzusu ile
bilme edimini sekillendiren erotik arzu arasinda i¢sel bir bag s6z ko-
nusudur. Bilme arzusunun cinsel arzudan ve meraktan ayrilamayaca-
gini 6ne sliren Brooks, gérme arzusunun ayni zamanda sahip olma ve
bilme arzusu oldugunu gosterir. Bu iki arzu i¢ ice gegtiginden, bilgi
edinmeye duyulan her tiir arzunun ayni zamanda hakim olma arzusu
oldugunu sdyleyebiliriz. Gérme arzusundaki erotik yatirimla, realist
gorsel paradigmanin dayandidi epistemolojik ilkenin en iyi ifade bul-
dugu alanlardan biri de beden (izerine anlatilardir. Bir yandan poziti-
vist bilimler, inceleyen ve nesnellestiren gézlem aracilijiyla doga
Uzerinde hakimiyet kurmaya calisirken, diger yandan benzer bir gor-
sel incelemeye tabi tutarak beden lzerinde kudret sahibi olmaya ca-
lisan sdylemler ¢odalip cesitlenmistir. Gorme ve gorsellik, pece ile
ortult oldugu distnilen doganin bilgisinin edinilmesinde merkezi
bir ara¢c ve metafor gérevi gérmustiir. Gercekligin bilgisinin ortaya
cikarimasi, gergekligin dogrudan kavranmasini engelleyen ortiiniin
acilmasi sirecine tekabil eder. Brooks gorme ediminin gergeklige
ulasmada nasil ayricalikli kilindigim gostermek igin Roland Bart-
hes’in 19. ylzyil realist gelenegini tanimlarken striptiz metaforunu

42. Martin Jay, "Scopic Regimes of Modemity", s. 182-3.
43. Peter Brooks, Body Work: Objects of Desire in Modern Narrative, Camb-
ridge Massachussets ve Londra: Harvard University Press, 1993.
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kullanmasina referans verir.44 Barthes'a gore, okuyucunun realist ro-
mandan zevk almasini mimkin kilan sey, nihai olarak gergegin pe-
cesinin agilacagina iliskin vaattir. Barthes'a gore, hikayenin sonunu
bilme arzusu bir anlamda striptiz sirecinde yasanan cinsel organlari
gorme arzusuyla bir ve ayni arzudur. Bu nedenle realist anlatilarda gi-
yim kusam ve diger aksesuarlara asin bir ilgi vardir, ¢linkii bu nesne-
leri cazip kilan sey onlarin nihai olarak acilacak ve orttiiklerini ele
verecek olmalaridir. Gustave Flaubertin Emma Bovarysmi realist ro-
manin miikemmel bir 6rnegi olarak inceleyen Brooks, burada gergek-
ligin izini sirmenin ashinda ¢iplakhgin pesinde olan erotik bir sireci
imledigini, cunkd ¢iplakligi arzu etmenin, bilginin mutlak nesnesi
olan bedenin ortaya serilmesi arzusuyla ayni sey oldugunu sdyler.

Ataerkil ilkelere gore diizenlenen simgesel evrende, pecesi acila-
rak gercekligine ulasilmasi hedeflenen beden kadin bedeni, bu be-
dene bakan ve bilgisine ulasmaya calisan g6z de erkek goéziidir. Bu
nedenle bedenin bilgisini ve onun sirlarini agiga ¢ikarma arzusu, ka-
dina ve gercege mutlak bicimde hakim olmanin temel araci olagel-
mistir.%b

Bati’da h&kim olan bu gorsel gelenek, sémiirgeci muhayyilenin
tahayydl bicimlerine de damgasini vurmustur. Dogulu kadinin pece-
sini agarak 6zgirlesmesini saglama projesi, gérme ve bdylece bilme
ve kesfetme arzusundan ayri dusiintilemez. Tim temsil sorunsalmda
sz konusu olan gérme arzusu, sémirge iliskilerinde de net bir bi-
cimde ortaya ¢ikar. Homi Bhabha'nm da belirttigi gibi, somirgeci 6z-

44. Peter Brooks, Body Work: Objects ofDesire in Modern Narrative, s. 104.

45. Gorsel olanin ayricalikh kilinmasi psikanalizin cinsel fark anlatisinin da ta-
nimlayici 6zelligidir. Gerek Freud'un gerekse Lacan’in cinsellik kuraminda cinsel
farkin ilk bilgisini saglayan temel ara¢ géz ve gérmedir. Cocuk cinsel fark konu-
sundaki ilk bilgisini penisin varhgina veya eksikligine gére edinir. Hadim edilme
korkusunun temelinde ve Oedipus kompleksinin ¢ézimlenisinin, yani erkek gocu-
gun baba ve iktidar konumu ile 6zdeslesmesinin, kiz cocugun ise kendini eksiklik
olarak tanimlayarak pasif ve tdbi konuma yerlesmesinin altinda yatan penisin var-
1§ veya yokluguna iliskin olarak edindikleri bilgidir. Bu bilginin kaynagi ise cin-
sel organin varhgini veya yoklugunu gérmeleridir. Bu konuyla ilgili calismalar igin
bkz. Toril Moi, "Patriarchal Thought and the Drive for Knowledge", Between Fe-
minizm and Psychoanalysis i¢inde, der. Teresa Brennan, Londra ve New York: Ro-
utledge, 1989; Sigmund Freud, Three Essays on the Theory ofSexuality, cev. James
Strachey, New York: Basic Books, 1975; Luce Irigaray, Speculum of the Other Wo-
man; Jacques-Alain Miller, "Jeremy Bentham's Panoptic Device", October, 41
(Yaz 1987), s. 4.
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ne’nin dretken bir iktidarin Grind oldugunu anlamak icin sémirge ik-
tidarinin denetleme/gdzetleme islevinin nasil gérme arzusuyla iliski-
li olarak isledigini anlamaliy1z.46

Emperyal feminizmin peceyi agma arzusu da yukarida kisaca ana
hatlarini vermeye calistigim toplumsal, epistemolojik ve kiiltirel ko-
sullarda gelismis ve beslenmistir. Dogulu kadinin 6zgirlesmesinin
onkosulu olarak pegesinin acilmasi gerektigini varsaymak, ancak ha-
kim epistemolojik gelenegin gorsellige dayandigi bir kiltirde mim-
kinddr. Bu baglamda Dogulu kadinin bedeninin gérselligin alanina
yerlestirildigini sdylemek abarti olmayacaktir. Dogulu kadini takinti
nesnesine donistiiren sémdirgeci bir gdzden stz edebiliriz. Barthes’m
striptiz metaforunun da ima ettigi gibi, sémiirgeci gz, bu kadinlarin
bedeninin bilgisine ulasmay1 engelleyen her tiirli értiniin kalkmasi
arzusunda ifade etmektedir kendisini.

Otekine baktiginda, bakti§i yerde gorecek bir sey bulamayan em-
peryal kadinin bilme arzusu y6nelimsizlesir. Bu ydnelimsizlesmenin
en temel nedeni, bilme olarak addedilen surecin ancak 6tekini gori-
nir kilmakla gerceklesebilecegine duyulan inangtir. Dogulu kadinin
pecesinin acilarak goranilr kilinmasi, sémirgeci 6zneye panoptik bir
konum kurdugu gibi, sdmirge yonetimine de miidahaleci pratikleri-
ni uygulayabilmesinin 6nkosulu olan gézetleme ve denetleme imka-
nini vermis olur. Dogulu kadinin bedenini mikemmel bir sekilde go-
rindr kilarak sémirgeci 6zne ayni zamanda, isaretlenmemis, evren-
sel bir konuma yerlesmis ve boylece kendi konumunu gériinmez Kki-
Imis olur. Peter Brooks'un da belirttigi gibi beden, farkli konumlara
yerlesebilen gozlemci 6zne tarafindan bitmek tlikenmez bir bicimde
temsil edilir. iste 6znenin bu sinirsiz hareketliligi, farkli konumlara
yerlesebilme kabiliyeti ve isaretlenmemis kimligi, onu panoptik bir
konuma yerlestirmektedir.47 O halde, sdmirgeci séylemin panoptik
6znesinin konumu evrensel, isaretlenmemis ve gérinmez olan hi-
kiimran 6zne konumudur. Bu nedenle emperyal feminist séylemin
Dogulu kadini 6zgirlestirme arzusu, modem sémirge iktidarinin
disipline sokma ve normallestirme ilkelerine dayanan sisteminin bir
parcasidir. Oteki kadinin bedeni, yasami ve durumu goérinir Kilinir-

46. Homi Bhabha, "The Other Question...", Screen, 24/6 (Aralik 1983).
47. Peter Brooks, "The Body in the Field of Vision", ParaGraph i, 14/1 (1991).
S. 47.
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ken, emperyal tavir ve Batili kadinin hiikimran 6zne konumu tama-
men gorinmez kilinmaktadir. Sémiirgeci yénetme arzusunun ayril-
maz parcalari olan gérme ve bu sayede bilme arzusunun nihai hede-
fi, Uzerinde denetim kuracagi nesneyi acip sergileyerek ona fiziksel
olarak hikmetmektir. Batili kadinin Dogulu hemcinsiyle olan iliskisi
gorsel olani temel alan Aydinlanmanin rasyonalist ve epistemolojik
gelenegi tarafindan bicimlendirilmis ve beslenmistir. Cesitli feminist
kuramcilarin da vurguladigi gibi gérme arzusu ayni zamanda erkek-
si bir arzu olarak disunilmelidir, ¢linkii bu gorsellik geleneginde
"goérinmez" ve "gizlenmis" olarak imlenen sey kadin cinsel organin-
dan baska bir sey degildir.

Rosi Braidotti'nin de belirttigi gibi, "g6érme, bilmenin prototipi-
dir. insan bedeninin organlarini incelemek icin bilimsel teknik gelis-
tiren Bati bilimi, bedenin goriinebilir ve bakilabilir olduguna iliskin
varsayimlarla doludur."8Peceyi agmak (hem gercek hem de metafo-
rik anlamda) Dogulu kadinin bedenini bilinebilir kilar, ¢link( yuka-
rida da belirttigim gibi, modemist gelenekte bilmek, nesneyi goz-
lemlenebilir, gorlndr ve boylece denetlenebilir kilmayi gerektirir. O
halde, bolgesel emperyalizmin hedefinin sémirge topraklarini énce
bolgesizlestirmek (deterritorialization) ve daha sonra yeniden bolge-
sellestirmek (reterritorializalion) oldugunu sdylersek, emperyal fe-
minizmin hedefinin de Oteki kadinin bedenini farkli kiiltirel, .top-
lumsal .ve simgesel kodlara gore yeni bir bedene dénustiirmek oldu-
gunu soyleyebiliriz. Bedenin nicin kolonyal kontrol ve hakimiyet
kurmada temel nesnelerden biri olageldigini anlayabilmek igin onun
maddiligini kavramsallastirmamiz gerekiyor. Oznenin bedensel kok-
lerini anlamak, hem bedenin maddiligini géstermek hem de bedenin
ve bedensel farkin kaginilmaz kilttrel 6zgllligind kavramanin én-
kosuludur.

Peceli Beden, Kumasla Dokunan Ten

Peceyi ve bedenselligi birlikte nasil diistinebiliriz? Pece zorunlu ola-
rak veya basitce bir baski aract midir? Yoksa 6rtinme ve acgiimayi
beden tzerinde maddi etkileri olan pratikler olarak mi anlamaliy1z?

48. Rosi Braidotti, Nomadic Subjects: Embodiment and Sexual Difference in
Contemporary Feminist Theory, New York: Columbia University Press, 1994, s. 90.
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Pece bir giyim bicimi olduguna gore, giyim kusama iliskin sdylem-
ler, pratikler ve normlarla bedensellesme arasindaki iliskiyi nasil di-
stiinmeliyiz? Bedeni kiiltirel ve cinsel 6zgulligu icinde anlayabilmek
icin nasil tanimlamaliyiz? Oznenin bedensel koklerini ortaya koya-
bilmek icin, bedene ve 6zneye iliskin yerlesik varsayimlari nasil
elestirmeliyiz?

Guniimizin feminist kurami bedene iliskin gok canli tartismala-
ra tanik oluyor. Materyalist bir beden nosyonunun, éznenin ve cinsel
farkin bedenselligini anlamamiza yardimci olacak ¢ok sayida calis-
ma yayimlaniyor. Yapisalcilik sonrasi kuramsal yaklasimlarin femi-
nist kuram agisindan énemini vurgulayan Elizabeth Grosz,49 Judith
Butler,3 Rosi Braidotti,5L Vicki Kirby32gibi feminist kuramcilar, be-
deni tarihsel olarak 6zgul iktidar teknolojilerinin bir tGrind olarak ele
almay!1 Oneriyorlar. Tabii burada Foucault'yu hatirlamakta yarar var;
Foucault'nun galismalari bedenin iktidara dissal olmadigini, bedenin
her zaman ve her yerde iktidar tarafindan isaretlendigini ve iktidarin
her zaman ve her yerde beden tizerinde uygulandi§ini, bedenin mad-
diliginin iktidarin uygulanmasiyla kuruldugunu goéstermesi bakimin-
dan feminist kurama énemli agilimlar saglamistir.53 Foucault'ya gore
iktidar, 6zneyi maddiliginde kuran (retken bir giictir. iktidarin tize-
rinde uygulandi§i satih, bedenden baskasi degildir. iktidar bizzat be-
denden elde ettigi bilgileri daha sonra onu egitmede, donistirmede
ve yeniden kurmada kullanarak onu kendisine tabi kilmaktadir. An-
cak Foucaulthun bize altini gizerek hatirlattigi sey, bedenin modem
disipliner iktidara tabi kilinisinin ve iktidar tarafindan kontrol edili-
sinin baski modeline gore islemedigidir. Foucault, beden, bedenin ar-
zulari ve hazlariyla iktidarin uygulamalarini birbirine dissal suregler
olarak diisinmez. Arzu dedigimiz sey, iktidara 6ncel olup iktidar ta-
rafindan baski altina alman bir sey olmaktan ziyade, bizzat iktidarin

49. Elizabeth Grosz, Volatile Bodies: Toward a Corporeal Feminism, Blo-
omington: Indiana University Press, 1994.

50. Judith Butler, Bodies That Matter: On the Discursive Limits of*"Sex", New
York ve Londra: Routledge, 1993.

51. Rosi Braidotti, Patterris of Dissonance, New York: Columbia University
Press, 1994.

52. Vicki Kirby, "Corporeal Habits: Addressing Essentialism Differently”,
Hypatia, 6/3 (Sonbahar 1991).

53. Michel Foucault, Discipline and Punish.
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bir GrinGdir. Foucaulthun yaklasimini izleyen Judith Butler, % ikti-
darin bireyi 6zne kilmasindaki ikili siirece geker dikkatimizi: iktidar
Ozneyi bir yandan itaatkér kilarken diger yandan da onun eyleyicili-
gini mimkiin kilar. O halde bedenlerin maddi kurulusu Oznelesme
stirecinden ayri disunulemeyecektir, ¢linkli 6znelesme siireci hem
zorlayict hem uretken olan iktidar uygulamalarinin bir sonucudur.
Foucault'ya gore,

Beden dogrudan politik bir alanin icinde yer alir; iktidar iligkilerinin be-
den uzerinde ¢ok buyik bir hikmi vardir; onu kusatir, isaretler, egitir, isken-
ceye tabi tutar, ¢esitli gorevler yapmaya zorlar; térenlerde icraatta bulunan,
gostergeler yayan da yine bu bedendir... beden ancak hem lretken hem de
itaatkar bir beden oldugunda faydali bir gii¢ haline gelir.5%

iktidari Gretken ve kurucu bir gii¢ olarak kavramak, her seyden
once dzneyi biling ile dzdeslestiren ve bunun bir uzantisi olarak da
bedeni dogal, biyolojik ve kultlr 6tesi olarak kavrayan paradigmaya
karsi yapilmis bir miidahaledir. Elizabeth Grosz'un% éne stirdiigu gi-
bi, beden tarih ve kultir étesi degildir: Hicbir bicimde dogal olmadi-
g1 gibi, her zaman ve her yerde toplumsal sirecler tarafindan isaret-
lenmis, yazilmis ve kazinmistir. Bedeni kilttrel, toplumsal ve tarih-
sel kosullarla birlikte ve bunlarin sonucu olarak dustinmek, iktidarin
urettigi bedenlerin belirli tirlerde, 6zgulliikleri olan bedenler oldugu-
nu kavramamiza, yani hi¢chir zaman bedenin evrensel ve farklilasma-
mis olmadigini, her zaman kiiltiirel ve cinsel olarak 6zgil oldugunu
anlamamiza da yardimci olacaktir. Bedenin maddiligini ve cinsel ve
kiltarel 6zgulluginl éne surebilmek igin, onun her seyden 6nce, 6z-
neyi bilingle dzdeslestiren paradigmanin hakimiyetinden kurtarilma-
st gereklidir. Bedenin 6zgllligund ileri stirmek bir anlamda onun
maddiligini de 6ne siirmek demektir; ¢linkii bedenler arasindaki fark-
lari anlamaya baslamak her seyden 6nce bedenin basitce biyolojik ve
dogal bir nesne olmadigini, her zaman onu 6zgiil olarak kuran siya-
sal, kiltirel ve toplumsal iktidarin bir sonucu oldugunu kabul etmek-
le mimkdn olacaktir.

Bedenin materyalist bir kuramini insa etmek icin bedeni ikili kar-
sithklar icinde anlayan kuramsal yaklasimlari elestirmekle ise koyul-

54. Judith Butler, Bodies That Matier.
55. Michel Foucault, Discipline and Punish, s. 26-7.
56. Elizabeth Grosz, Volatile Bodies.
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maliyiz. Groszun da belirtti§i gibi, felsefeyi belirlemis olan fallus-
merkezci yaklasima damgasini vuran beden ve zihin, doga ve kultir
arasinda kurulan karsitlik olmustur. Materyalist bir beden kurami ge-
listirmek icin her seyden énce bu karsithklarin yerinden oynatiimasi
gerekir. Bedenin kurulmus oldugunu ileri stirmek, bu kurulusu ger-
ceklestiren sdylemlerin (ki bunlar arasinda biyoloji ve tip en ayrica-
likh konuma sahiptirler) etkilerinin sadece bilinci kurmakla sinirli
olmadiginin altini gizmek demektir; ¢linkii bu séylemlerin etkilerini
bilingle sinirladigimizda, hala orada bir yerde dogal olarak varolan
biyolojik ve kultlr étesi bir beden, diger tarafta ise bu bedenin cesit-
li kiiltirel temsilleri oldugunu ima etmis oluruz. Bedenin kurulusu,
denetlenisi ve isaretlenisi, basitce bedene iliskin fikirler olusturarak
gerceklesmedigi gibi, bu tir temsiller de biyolojik ve dogal olan bir
bedene yapilmis ekler degildir basitce. Materyalist bir beden anlayi-
sl, iktidarin, 6znenin bizzat biyolojisini kurarak isledigi tezinden ha-
reket eder. Bedenin dogal ve kultlr 6tesi oldugu iddiasi bizzat iktida-
rin bir Griintidir. Judith Butler'm da 6ne strdigt gibi, bedeni anlam-
landirma pratigine oncel ve dogal bir nesne olarak temsil etmenin
kendisi aslinda anlamlandirma pratiginin ve iktidarin bir Grinddar:
Gostergeye dncel bir beden varsayimi ancak anlamlandirma pratigin-
de bir "6nce-lik" kurulmasiyla mumkundur. Butler'a gore, sdylemse-
lin bir 0rlnd olan beden, bizzat séylemsel olan tarafindan "séylem-
sele dncel” olarak konumlandirilarak ayni anda onu kesfetme iddi-
asinda bulunabilmektedir.57 Dogal ve biyolojik beden nosyonu kiilti-
rel, etnik ve cinsel 6zgllligu olan bedenleri farksizlastirip, evrensel-
lestiren soylemin ta kendisidir. Erkek 6zneligi bedensizlestirip, onu
insanla 6zdeslestirirken, ayni anda kadini bedenselligin alani olarak
isaretleyen evrensellik sdylemi, fallus-merkezci sdylemle bir ve ayni
evreni paylasmaktadir. Braidottinin belirttigi gibi,

Simone de Beauvoir elli yil 6nce erkedin evrenseli temsil etmesinin, ona
bedenselligini kaybetmeye mal oldugunu, kadina maliyetinin ise 6zneligini
yitirerek bedene hapsolmasi oldugunu soylemisti. Erkek bedensizlesip, bu
surecin kendisine askmlik ve 6znelik igin hak ve yetki kazandirdigini dist-
nirken, kadin asin bedensellesmeye ve bdylece i¢ckin olana mahkim edil-
mistir.53

57. Judith Butler, Bodies That Matter, s. 30.
58. Rosi Braidotti, Patterns ofDissonance, New York: Routledge, 1991, s. 153.
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Yukarida bedenin toplumsal pratikler, soylemler ve normlarla ya-
zilip isaretlenmesine iliskin gelistirdigim tez, értinme ve Dogulu ka-
dinin.pmperyal feminist séylemde temsil edilis sorunsalina uyarlana-
bilir/i'fiedenin giysiler, kozmetik Urlinler ve aksesuarlarla stislenme-
sini, bedeni kuran ve isaretleyen pratikler olarak ele aldigimizda, pe-
ceyi tartismasiz bir bicimde griligin ve vahsiligin gostergesi olarak
alan yaklasima baska bir degerlendirme getirebiliriz. Ortiinme, gesit-
li kulttrel kodlar ve séylemler dogrultusunda bedeni isaretleyen ve
disipline eden bir pratik olarak gorilebilirse, ayni sekilde értlinmeme
de bedenin belli bir bicimde isaretlenmesi ve disipline edilmesi ola-
rak anlasiimalidir. Baska bir deyisle, gerek értiinme gerekse ortiin-
meme bedeni 6zgil kiltarel partiklere gére kurma teknikleridir. Bu-
rada sorunlu kilinmasi gereken tutum, emperyal feminizmin 6rttn-
meyen bedeni dogal ve gercek,olanin temsilcisi olarak diistinmesini
temellendiren varsay\m\axd\ifiOrtiinme, belli bir iktidarin yaptirim-
lari ve ilkeleri dogrultusunda bedeni konumlandirma ve bigimlendir-
me pratigi demekse, ortinmeme de baska iktidar iliskilerinin yapti-
rimlari ve ilkeleri dogrultusunda bedenin konumlanmasi ve bigim-
lendirilmesi demektirfYani értlinmeyen beden, 6rttinen bedenden da-
ha az isaretlenmis ve kurulmus degildir. Tersine, Batili kadinlarin
bedenleri de bir dizi disipline edici ve normallestirici pratigin sonu-
cu olarak kurulmus oldugundan, ortinmemeyi de bir dizi bedensel
isaretleme bigimlerinden bir tanesi olarak gormeliyiz. O halde, or-
tiinmeme hicgbir bicimde dogal olan olmadi§i gibi, 6rtinmeyle kiyas-
landi§inda, 6rtinmeme sayesinde bedenin daha az isaretlendigini ve-
ya kuruldugunu, dolayisiyla daha 6zgiir oldugunu varsayanlayiz. Or-
tinmeme de, ayni 6rtlinme gibi, bedenin donustirilmesidir. Ne var
ki ortinmeyen beden evrensel ve kiiltirler tesi gegerli oldugu diisii-
nilen kadin bedeninin ne oldugunu ve nasil olmasi gerektigini ta-
nimlayan norm olarak ele alinir. Ortiinmemenin dogalligina iliskin
bu varsayim, drtinmeyen bedeni evrensel bir norm olarak kurmasi
sayesinde, Dogulu kadini kuran &ézgil pratiklerin de@erlendirilecegi
evrensel bir cergeve sunar. Emperyal feminizmin Dogulu kadin tze-
rine sdylemini mesru kilan temel mekanizma, 6rtlinmeyen bedenin
dogal ve gercek olani, normu temsil ettigine iliskin Katiligidir. Ortiin-
memeye iliskin 6zgul kiltlrel degerler ve kodlar, Batili kadinin be-
densel varolusunun bir parcasi oldugu halde, bunun ézgulligi em-
peryal feminist sdylemde silinir. Bu silinis, Batili kadinlarin bedeni-
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ni Ureten de@erler ve normlarin evrensel olarak tim kadinlarin ger-
cekligini temsil eder hale gelmesini mimkin kilar. Bu degerler ve
normlar baska tarihler ve baska kiltiirlerle kumlmus olan bedenlerin
hazlanni ve arzulanni anlamak ve ¢dziimlemek icin temel aciklayici
norm haline gelir; bir kilturin kadin bedenini kodlama ve isaretleme
bicimi, tim diger kiltiirlerdeki bedenlerin de anlasilir kilinabilecegi
bir sablon haline gelir. Kadin silinneti ve bedeni diger isaretleme me-
todlan gibi ortiinme de Batili, 6zellikle de feminist duyarhihgr irkil-
ten pratiklerden birisidir. Oteki bedenleri isaretleyen ve kuran pratik-
ler, Batili gbze asiri siddetkar, barbar ve bu nedenle de Dogulu ka-
dinlarin tabi oldugu vahsetin tartisilmaz kanitlari olarak gérinmis-
lerdir/dteki kadinlarin bedenlerini yazan, denetleyen ve donistiiren
disipline edici teknikler ve pratikler, uygulanan barbarligin derecesi-
nin yiiksek olusuyla ayirt edilir hale gelirler Oysa bedenselligin ku-
rulusunun klttirel 6zgullugu dikkate alindiginda, drtinmeyle beden
lizerinde uygulanan iktidarin, bedenin korseler, yiiksek topuklu ayak-
kabilar, kozmetik uriinler ve sttyen gibi araglarla denetlenmesi, egi-
tilmesi ve sinirlandiriimasindan daha zalim, insafsiz veya barbar ol-
madigi agiktir.

Egder bedenler cesitli kiltlrel pratikler aracihiyla kuruluyorsa,
farkli bedenlerin arzulari, acilari ve zevkleri de iginde yer aldiklar
kiiltirlere 6zgi olacaktir. Bu bdyleyse, 6rtiinen kadinin gercegi, em-
peryal feminist séylemin i¢inden ve onun terimleriyle bilinip anlasi-
lamaz, ¢linkl her;8eyden evvel bu sdylemin kendisi de 6zgul bir kiil-
tirdin rinddar, 6ysa emperyal feminist séylemin 6rtiili bedenin tu-
hafhi§ini ¢dziimledigine iliskin varsayimi, ancak kendi kendisinin 6z-
gulliguna ve tikelligini inkar ederek, kendisini evrenselin temsilcisi
olarak sunmasi sayesinde mumkundur/

iktidarin bedeni kurabilmek icin kullandigi en temel ara¢ bizzat
bedenden elde ettigi bilgidir. Ancak iktidarin beden hakkinda bilgi
edinmesi tekrar bu bedenler lzerinde uygulanmasiyla mimkundur.
iktidar bedenden elde ettigi bu bilgiyi, o bedeni denetlemekte, egit-
mekte ve sekillendirmekte kullanir*Foucault’yu izleyerek séyleyecek
olursak, iktidar ve bilgi birbirlerinin varolus kosullaridir. iktidar, bil-
gi alanindaki donustimlere ve cesitlenmelere gére donisturulip yo-
gunlastirilir, yeniden diizenlenir. J

iktidar ve bilgi arasindaki bu i¢ ice gecmis iliskiyi, Dogulu kadi-
nin emperyal sdylemdeki temsiline de uyarlayabiliriz. Bu kadinlarin
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pecesini agmakla uygulanan sémiirgeci iktidar, bir anlamda Dogulu
kadinlarin bedenlerini istila etmek anlamina gelir. Bu istila onlarin
bedenlerinden bilginin cikartiimasini gerektirmistir. Bu bilgi ise her
seyden énce bu kadinlarin bedenlerinin gérinir kilinmasini gerekti-
rir, ¢linkii daha Once ileri stirdiigim gibi, Aydinlanma ideolojisi gorii-
nlrliga bilginin énkosulu varsayar. Dogulu kadinlarin bedenlerini,
ancak onlan gorunir kildiktan sonra Batili kodlara gére yeniden isa-
retlemek ve kurmak mimkin olacaktinfKlasik sémirgeci yénetimin
denetleme ilkesi, 6znenin uysal ve itaatkar kilinmasini gerektirmistir.
19. ylzyilda Kuzey Afrika'daki bir isyana iliskin olarak bir Fransiz
generalinin asagidaki sdzleri bu ilkenin mikemmel bir ifadesi:

Burada dnemli olan sey, bu her yerde ve hichir yerde olmayan halki
gruplar halinde toplamaktir; 6nemli olan onlan gasp edebilecegimiz bir sey
haline getirmektir. Onlari gasp ettigimizde, bugiin bizim i¢cin mimkin olma-
yan pek ¢ok seyi yapabilir hale gelecediz ve bu bize onlarin bedenlerini el-
de ettikten sonra zihinlerini de elde etme imkéani verecektir.5? '

Generalin zihin ve beden arasinda kurdugu karsitlik hi¢ de Fouca-
ulthun cergevesine uygun olmasa da, konusmasinin 6zl ancak Fo-
ucault'dan hareketle anlasilabilir. Generalin sdyleminde halk, ortlle-
rinin arkasinda ayni anda hem gérunir hem de goriinmez haldedirler,
her yerde ve hicbir yerdedirler. En temel sorun onlari "ele gecirmek-
tir." Generalin sdyleminde dile gelen "elde etme" basitce bu insanla-
ri baski altinda tutmak anlamina gelmez; asil sorun onlarin zihinleri-
ni ve tabii ki bedenlerini ele gecgirmektir. Yerliler, somdiirgeci iktidar-
bilgi teknolojilerine tabi kilinarak, yepyeni becerileri, 6zellikleri, ar-
zulari, acilar, yetileri olan bedenler ve zihinler olarak yeniden kurul-
malidirlar. Otekinin bedeninin yeniden bélgesellestirilmesini anlaya-
bilmek icin onu tarihsel ve kiilturel olarak 6zgul iktidar bigcimlerinin
ve tekniklerinin Urtini olarak gérmeliyiz. Sémirgeci iktidarin bu
bedenler Uzerine yazilabilmesi icin, kadinm bedeni 6énemli bir satih-
tir, cuinkd kadinin bedeninin istilasi ayni zamanda somirge kilinacak
topraklarin istilasinin da bir metaforu olmustur (bu bize Fransiz s6-
mirge yonetiminin neden Cezayirli kadinlarin pegesini agmay! bir
takinti haline getirdigini aciklayabilir). Ortiinme, Dogulu kadining

50. Alintilayan: Timothy Mitchell, Colonizing Egypt, Cambridge: Cambridge
University Press, 1988, s. 95.
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bedenini ve bedensel 6znelidini kuran énemli araglardan biriyse, pe-
¢enin c¢ikartiimasi bu kadinlarin bedeni agisindan ne tir sonuglar ima
eder? Frantz Fanon'dan yapacagim uzun alinti, pegesinin agiimasini
takiben Cezayirli kadinm bedeninin nasil bir doniisum gecirdigini
gostermesi agisindan 6nemli:

Geleneksel toplumda gen¢ Cezayirli kadina bedeni kendini olgunlasma-
styla ve peceyle belli eder. Pece bedeni kapatir, disipline sokar, kaynayip ké-
purdiigi donemde ona bir ceki diizen, bir uysallik kazandinr ve tecrit eder.
Pecenin, bu kadinlarin bedenleri acisindan énemini anlamak icin Cezayirli
kadinlarin itiraflarina ve riyalarina bakmak yeterlidir. Pece olmadiginda bu
kadinlar bedenlerini adeta parca parca kesilmis gibi aigiiarlar: Kaslari son-
suz bir bigimde uzar gibidir adeta. Cezayirli kadin caddeyi karsidan karsiya
gecerken mesafenin gercek uzunlugu hakkinda yanilir; pecesi acilmis beden
adeta elinden kacar, ¢ozulur. Kendisini uygunsuz giyinmis, adeta ¢iplakmis
ya da eksikmis gibi algilar. Sanki bir sey bitmemis, eksik kalmiscasina tela-
sa kapildigi gibi, ¢oziillp dagilma korkusuna ve duygusuna kapilir. Pecenin
eksikligi Cezayirli kadinin bedensel formunu carpitir. Cok hizli bir bicimde
bedenine yeni boyutlar, yeni kas denetimleri yaratmak zorundadir. Kendisi-
ne "disarida-pdgesiz-bir kadin tutumu™ yaratmak zorundandir. Cekingenligi-
ni ve kendini acaip hissetme duygusunu yenmek zorundadir, ancak bunu
abartmadan yapmak zorundadir ki dikkatleri (izerine cekmesin. Avrupa seh-
rinde cirlgiplak yirilyen Cezayirli kadin, bedenini yeniden &drenir, onu ta-
mamen farkli bir bigcimde yeniden kurar.®

Fanon pecenin, Dogulu kadinlarin bedenlerini orten basit bir ku-
mas parcasi olmadigini, Dogulu toplumlarda kiglk kiz bedenini ol-
gun kadin bedeni haline donlstiiren bir ara¢ oldugunu anlatir. Olgun
bir kadin haline gelis pece ile birlikte olustugundan, bu kadinlarin
pecesini ¢ikartmak basitce bedenlerinin ustiindeki bir 6rtuyd kaldir-
mak ve giyim tarzlarini degistirmek degil, adeta derilerinin ylizilme-
si anlamma gelir.@L Bu nedenle Cezayirli kadinin rilyasinda hissettigi
parcalanmislik gergek bir histir; olagan, gindelik yasaminda cadde-

60. Frantz Fanon, A Dying Colonialism, New York: Grove Press 1965, s. 58-9.

61. Carole Naggar peceyi "ikinci bir deri" olarak tanimliyor. Pegeyi tenin veya
derinin bir parcasi olarak almay1 dogru bulmakla beraber, onu “ikinci" bir deri ola-
rak diisinmenin hala bir "asil" deri, ya da kiiltiirel deriden énce bir "ilk" ve dogal
deri varsaymakla mimkiin oldugunu dusiintiyorum. Bu ise doga ve kultir, gévde ve
zihin arasinda bir karsithk kurmak demektir. Oysa benim buradaki pece ve govde-
nin birligine ve bitlinlugine yaptigim vurgu tam da bu tur karsithklari sorunlu kil-
maya yonelik. "The Unveiled Algerian Women, 1960", Aperture (Yaz 1990), s. 4.
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yi karsidan karsiya gecerkenki deneyimlerine tekabil eden hislerdir.
Kaja Silverman giyim kusamin kimligi ve bedeni kurucu gliclinden
s0z eder. Ona gore "kiyafet, yasayan, nefes alan bedenlerin Gzerinde
cok 6nemli bir etkiye sahiptir... Bedenin sinirlarini, agirhigini, kas ge-
lisimini, aldig1 bicimleri ve libidinal dolasimi etkiler. Kiyafet, insan
bedenini eklemleyen ve bélgesellestiren en 6nemli kiilturel araclar-
dan birisidir - onun erojen bélgelerini haritalayan ve cinsel bir kim-
lik kuran aractir."&

Silverman'i izlersek, pegeyi, Dogulu kadinin kimligine dissal bir
seymis gibi dustinemeyiz. Peceyi, Dogulu kadinin bedensel &zneli-
giyle birlesmis temel bir unsur olarak ele almamiz gerekir. Eger pe-
¢e, bu bedenin kurucu bir parcasiysa, o zaman basitce ici ve disi olan
bir kumas parcasindan daha 6te bir seydir. Pecenin "islevi" i¢ ve dis
arasinda kurulan kategorik karsitlikla kavranamaz. Peceyi, Derri-
da'nm Kastettigi anlamda bir "zar" (hymen) gibi diisunebiliriz. Derri-
da'nm okumasinda "zar", "ve/veya" yapisi dedigi bir yapiya sahiptir:
ve/veya arasindaki bir yerdedir.& ikili karsitliklari yerinden oynatan,
muglaklastiran ortli (pece veya zar) her iki terimi de icerir; ikisinin
arasindadir. Derrida'ya gore zar, ayni anda karsithklari hem birbirine
diker hem de karsithklar arasinda yer alir. Burada énemli olan onun
arada yer ahsidir.

"iceri ve disari arasmdaligi” ile tanimlayabilecegimiz pece, iceri-
si ve disarisini mimkdn kilan seydir. Bu muglakhgindan dolayi (pe-
¢e ne disarida ne de iceride olandir) peceyi Dogulu kadinin bedenine
ne dissal bir seymis gibi ele alabiliriz, ne de bu kadinin bedenini ba-
sitce pecenin icinde olan bir sey gibi duslinebiliriz. Bu beden, pecgey-
le birlikte varolan, pegenin ilmekleriyle tenin gdzeneklerinin birbiri-
ne dokunmasiyla kurulmus bir bedendir. Derrida'nm kullandigi an-
lamda "karar verilemez" nitelikte, yani ne iceride ne disarida olan pe-
¢e, Dodulu kadinin derisini kumasla birlikte dokuyan 6zgil kalturel
pratikten baska bir sey degildir. Pege, Dogulu kadinin hem kimligi
hem farkidir; onun kimligini farkh yapan seydir.

62. Kaja Silverman, "Fragments of a Fashionable Discourse", Studies in Enter-
tainment: Critical Approaches to Mass Culture iginde, der. Tania Modleski, Blo-
omington ve Indianapolis: Indiana University Press, 1986, s. 46 (Tlrkgesi: E§len-
ce incelemeleri, istanbul: Metis, 1998).

63. Jacques Derrida, Disseminaiion, ¢ev. Barbara Johnson, Chicago: Univer-
sity of Chicago Press, 1981, s. 261.
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Pece ile "gizlenen" bir i¢ alan veya beden varsayan sémiirgeci
s6ylem ise kendini Bati metafizi§inin 6z ve goriintd, kimlik ve fark,
gercek ve temsil gibi ikili karsithklariyla eklemlemektedir. Bu ne-
denle Bati metafizigi ile somiirgeci ve ataerkil sdylemler arasinda bir
tirdeslik ve devamliliktan s6z edebiliriz kolaylkla.64 O halde, ataer-
kil sdyleme mudahale, somurgeci soyleme yapilacak mudahaleden
bagimsiz olarak diisiintilemez, ¢iinkii her ikisi de temel varsayimlari
sorgulanmasi gereken ayni kiiltirel baglamin Grinleridir. Bu iki s6y-
lemin birbirinden ayri distinilebilece@ine iliskin varsayim, bizzat
rasyonalist sdylemin kurdugu kategorik karsithga dayanan bir yanil-
samanin sonucudur.

Otekini 6zgurlestirmeyi hedefleyen emperyal feminist séylemin
her seyden énce bu ézgirlestirme arzusunu kendi kimligi ve konum-
lanisi acisindan sorgulamak zorundadir. Baska bir bicimde soyleye-
cek olursam, Akil ve ilerleme kategorilerinin bdyle sorunsuz bir bi-
¢cimde egemen oldugu bir séylemin her seyden énce ayni anda femi-
nist bir séylem olmasinin mimkin olup olmadi§ini sorgulamak zo-
rundayiz. Pege, Dogulu kadinin kimligini kuran bir giysidir. Dogulu
kiltarlerde kadinin 6rtinmesini 6zgil kalturel bir deneyim olarak
gordigimdiizde, kadin olarak értinmenin veya 6rtiinmemenin ne de-
mek oldugunu anlayabiliriz. Bunun ilk kosulu ise yaygin 6zgirlesme
klise ve standartlarini kuran liberal ve "liberteryan" siyasetin kurgu-
larim tekrarlamaktan vazgecmektir. Bu yaygin ve klise standartlar
basit birer klise olmanin &tesindedir. Bugiiniin sémirgecilikten kur-
tulmus diinyasinda kendini evrensel ve dogru politik tavir olarak ek-
lemleyen bu tutum, asikar bir bicimde sémirgeci olmayan, ama tam
da bu nedenle daha saglam olan sémiirgeci bir tutumun pargasi ola-
bilir mi? Ortiinenler veya ortinmeyenler arasinda nihai bir secim
yapmakta rahatlatici bir taraf var. Bu se¢imi basitce taraflarin arzu-
suna birakan liberal bir tutum da o derece rahatlatici ve dolayisiyla
sorunlu olmali. Daha ziyade herhangi bir secimin bize hangi 6rtiik
veya aclk varsayimlar ve kosullar tarafindan empoze edildigini gor-
memizi mimkiin kilacak bir elestirel tutuma ihtiyacimiz oldugu ka-
nisindayim.

64. Jacques Derrida ve Christie V. McDonald, "Choreographies”, Diacritics 1,
12/ 2 (1982); Luce Irigaray, Speculum ofthe Other Woman.
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Oryantalist ve Milliyetcgi S6ylem Arasinda
Kadin ve Pece Savasl

Milliyetcilik kendini Aydinlanma diisiincesinin imge-
si icinde sunmaya calisir ancak bunu yapamaz. Aydin-
lanma distlincesinin kendi egemenligini evrensel bir
ideal olarak iddia edebilmesi igin "Oteki"ne ihtiyaci
vardir; ve eger bir giin olur da Aydinlanma disiincesi
kendini diinyada gercek evrensellik olarak gercekles-
tirebilirse, aslinda kendi sonunu getirmis olacaktir.

PARTHA CHATTERJEE, Nationalist Thought
and the Colonial World

ABD'DEKI akademik toplantilarda ne zaman pegenin Bati diinyasin-
da temsil edilisini anlamak i¢in oryantalist sdylemin incelenmesinin
gerekliligini vurgulasam, pece sorununu oryantalist sorunsal icinde
ele almakla misliman kadinlarin kendi kiiltiirlerinde, yani islami,
ataerkil sistem tarafindan ezilislerini g6z ardi edip etmedigime iliskin
stiphe dolu sorularla karsilastim. Bu sorular ¢ogu kez, misliman top-
lumlarda kadinlarin ne tur kiilttrel, siyasi ve ekonomik kosullar altin-
da yasadiklari ve onlarin "gercegini* bulup ¢ikarmaya yonelik bir di-
zi baska soruyla birlikte soruluyordu. Baska bir deyisle, Amerikali
dinleyiciler "kotu", "carpitilmis" oryantalist stereotipler yerine, "yer-
li" birinden musliman toplumlardaki kadinlarin "gergek" ve birinci
agizdan "carpitilmamis” hikayelerini dinleyerek bir anlamda oryan-
talist sdylemin sorgulanmasinin yol acti§i rahatsizliktan kurtulmayi
hedefliyorlardi. Burada s6z konusu olan, beni birinci el "yerli" kay-
nak olarak konumlayarak dislanmis 6tekine ses vermeyi ve bu saye-
de de kendini "iyiliksever" olarak kurmayi hedefleyen liberal bir ar-
zudur. Bu arzu, oryantalizmin Batili i¢cin kurdugu egemen 6zne konu-
munun sorgulanmasini ve elestirilmesini mimkin kilmak bir yana bu
konumun yeniden dretilmesini, dahasi Batili 6znenin kendisine yeni
bir mazeret bulabilmesini saglar. Boylelikle Batili 6zne, oryantaliz-
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min kategorilerinin disinda disiindiglni varsayar ve "yerli"nin ken-
di ajzindan, yani oryantalist stereotiplere diismeden Dogulu kadmm
"hakikatini" aradigini distinir. Ancak boyle bir arayis, oryantalizmin
Otesine gegmek bir yana, tam da oryantalizmin kategorilerine tutsak
kalmak demektir, ¢clinki séziini etti§im bu liberal arzunun altinda ya-
tan varsayim "yerli" kiltiirel degerler ile oryantalist séylemin birbi-
rinden bagimsiz bir bicimde ele alinabilecegidir. Bu tlirden varsayim-
larda sikca rastladigimiz "otantik" ve "yerli" nosyonlari oryantalizmi
elestirebilmek icin gerekli gibi goriinse de aslmda bizzat oryantalist
sOylem tarafindan kurulan ve bu nedenle de oryantalizmin temel il-
kelerini yeniden treten kategorilerdir. Said'in "oryantalizm Dogu'yu
dogululastirir ve "oryantalizm Dogu ve Bati arasinda epistemolojik
ve ontolojik bir ayrima dayanir* énermelerinin de gosterdigi gibi,
"Dogu'nun hakikati", "yerlilik", "otantiklik" gibi nosyonlar bizzat or-
yantalist soylemin kurdugu ve mimkin kildigi kategorilerdir. Bir
baska deyisle, Dogu'nun "hakikati"ni ve "yerli" olani,kesfetmeye yo-
nelik bir arzu asagida gostermeye calisacagim gibi ancak oryantalist
sorunsal icinde bir konum almakla mimkin olabilmektedir.

Bu bélimde Said'in oryantalist sdyleme iliskin temel tezinden
yola ¢ikarak Dogulu kadinin, yerli ataerkil sistem ve oryantalist soy-
lem icindeki temsillerinin birbirinden bagimsiz iki ayn sorunsala ait-
mis gibi ele alinmasinin yanhshgini éne siirecegim. Oryantalist sdy-
lemde temsil edilen Dogu ile. "gercek” Dogu'nun farkli oldugunu id-
dia etmek ve oryantalizm disinda bir Dogulu/yerli konumunun oldu-
gunu varsaymak oryantalizmin Bati ile Dodu arasinda dayattigi ayri-
mi yeniden Uretir. Said'in 6ne sirdigi gibi, neticede emperyalizm is-
birlikci bir maceraydi.1Buradan hareketle, oryantalist séylemin ken-
disini Dogu diinyasinda, temelleri Batili ve Dogulu arasinda “emper-
yal" bir ayrima dayanan milliyetci projeler araciligiyla nasil yeniden
urettigini gostermeye calisacagim. Bunu yaparken, pegenin Cezayir
ve Turkiye'deki milliyetci sdylemlere nasil eklemlendigini inceleye-
cegim. Gostermeyi hedefledigim sey, milliyetcilikle oryantalizm ara-
sindaki mucadelede, Gayatri Spivakin deyimiyle, kadinin konumu-
nun "cifte bir bicimde gdélgede kaldigidir."2Biitiin bu sOyleyecekleri-

1. Echvard Said, "Yeats and Decolonization”, Nationalism, Colonialism and Li-
terature, Field Day brosuri, 15 (1988), s. 9
2. Gayatri Chakravorty Spivak, "Can the Subaltem Speak?", Marxism and the
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min yiginda, umuyorum ki, "iyiliksever" Batili 6znenin Dogulu ka-
dinin "gercegini" bir Dogulunun agzindan dinleme arzusunu tatmin
etmekte gosterdigim isteksizlik, oryantalizme karsi gosterdigim bir
direnc olarak yorumlanacaktir.

Said’e gore antiemperyalist milliyetci séylemin "asli" milli koken
arayisl somdrgeci tarih tarafindan dikte edilmis bir arayistir. Bu ne-
denle, milliyetciligin kiltirel ufku kaginilmaz olarak sémdirgecinin
ve somirgelesmis olanin ortak tarihiyle belirlenmistir. Said'e gére bu
ortak tarih milliyetgi sdylem tarafindan da kabul gérmustur. Ona go-
re kéle de efendi de ayni tarihi paylasmakta, ayni tarih icinde yogrul-
maktadir, ancak tabii Ki esitsiz bir iliski icinde konumlanarak.3Said
gore Uclinci Dunya'daki modernlestirme egilimleri asimda 19. yiiz-
yildaki yerli ve Batili arasindaki emperyal ayrimin Dogu'da su yuzi-
ne ¢ikmasindan baska bir sey degildir. Bu acgidan bakildiginda, Do-
gunhun dogululastirilmasi ya da oryantalize edilmesi, kendi halkini
"gelistirip”, "medenilestirmeye™ soyunan yerli seckinlerin moderni-
zasyon girisimlerinde de aranmalidir. Asagida daha detayli olarak
gOsterecedim gibi, modernizasyon sdyleminin temel taslarindan biri
"6z" ve "hakiki" kiltirin korunmasinin gerekliligi olmustur. Ancak,
kilthran "6zd" ve "asil" kimligi gibi metaforlar oryantalizmin Bati
ile Dogu arasinda kurdugu temel karsithgr sorunlu kilmak bir yana
bizzat bu Kkarsithk sayesinde varolabilmektedirler. Dolayisiyla s6-
mirge olanin, milli kékene dayanan bir otantikligi dile getirerek or-
yantalizmin sdylemsel yapisinin disina ¢iktigini varsaymasi bir ya-
nilsamadir. Said’in de belirttigi gibi,

Somdrgelestirilmis birey yerel ve 6zgin dilini korumaya calisirken bile ha-
kim dil ile konusabilir ve yazabilir; hatta halkinin gikarlariyla tamamen ters di-
secek sekilde davranabilir. Burada emperyal ayrim halen devam eder. Bu bitin
somurge iliskileri icin gecerli bir durum gibi geliyor bana, ¢ciinki emperyalizmin
ilk kural ydneten ve ydnetilen arasindaki acik ve kesin bir hiyerarsik ayrimdir.4

Partha Chatterjee, milliyetcilik ve oryantalist séylem arasindaki
bu temel tiirdesligi ve sug¢ ortakligim Nationalist Thought and the Co-
lonial World adl ¢alismasinda ayrintili bir bicimde ele alir. Chatter-
jee'ye gore, milliyetci diistince moderniteye ulasmaya calisarak, ken-

Interpretation ofCulture icinde, der. Lavvrence Grossberg ve Cary Nelson, Urbana
ve Chicago: University of Illinois Press, 1988, s. 288.
3. Edward Said, "Yeats and Decolonization", s. 9. 4. A.g.e, s. 14.
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di icinde blyuk bir celiskiye stiriklenmistir. Bati'nm modem deger-
lerine ulagsmaya ¢alismak, Bati hegemonyasiyla micadele etmek is-
teyen milliyetcilerin sonugta bu hegemonyaya boyun egmelerine ne-
den olmustur.JUilliyetcilik bir yandan modem olmaya ve Aydinlan-
ma diisiincesinin "asli" dederlerine ulasmaya calisirken, diger yandan
otantik ve bozulmamis/kirlenmemis bir kokeni oldugunu iddia ede-
rek kendi ézerk kimligini ortaya koymaya calisr”B dylece milliyetgi
diisiince Bati'nin epistemik ve moral egemenligini hem kabul etmek-
te hem reddetmektedir. Bu aslinda milliyetci ideolojinin yarik/catlak
yapisinin bir gistergesidir. Chatterjee'ye gére milliyetci sdylemin bu
yarik/catlak ozelligi, Uclincii Diinya iilkelerinin hegemonyasindan
kurtulmak igin Bati modemitesine yaklasmay1 hedeflerken nasil biz-
zat bu hegomanyanm boyundurugu altina girdiklerini agiklar. Chat-
terjee’nin Althusser, Merleaii-POnty, Sartre ve Said'in kavramsal arag-
larindan yararlanarak tematik ve problematik arasinda yaptigi ayrim,
milliyetciligin emperyalizmle nasil bir su¢ ortakhgi iginde oldugunu
ve bdylece milliyetciligin oryantalizm ve Avrupa-merkezci séylemin
bir devami oldugunu gosterir. Chatterjee'ye gore "tematik, 6geler ara-
sindaki iliskiyi saglayan ve 6gelere bir gerceve sunan epistemolojik
ve etik bir sistemdir; problematik ise tematige referans yapilarak dog-
rulanabilen somut 6nermelerden olusur."5 Chatterjee, tematik ve
problematik arasinda yaptigi bu ayrimi milliyetci séyleme uyarlaya-
rak milliyetci dustincenin problematiginin oryantalizmin problemati-
ginin basit bir tersine ¢evrilmesi oldugunu 6ne surer, ¢linki milliyet-
¢ci sdylemde nesne hala Dogulu olandir, ancak bir farkla; Doguya ve
Doguluya oryantalizmde oldugundan farkli bir 6znelik atfedilmekte-
dir. Burada Dogulu, oryantalist sdylemde oldugu gibi edilgen degil-
dir. Milliyetci sdylemde yerli, oryantalizmin edilgen 6znesinin tam
karsiti olarak etken bir 6zne gibi temsil edilse bile, oryantalizmde ol-
dugu gibi 6zselci bir bigimde betimlenmekten kurtulamamistir. Mil-
liyetci sdylemde Doguluya basitce 6zerk ve aktif bir 6znellik atfedil-
mistir. Tematik konusunda ise sunlari sdyler Chatterjee: "Milliyetci

5/ Partha Chatterjee, Nationalist Thought and the Colonial World: A Derivati-
ve Discourse, Londra: Zed Boks, 1986, s. 38 (Turkgesi: Milliyet¢i Dustnce ve So-
miirge Diinyasi, istanbul: iletisim, 1996). Chatterjeenin ¢alismasina iliskin bir tar-
tisma icin bkz: R. Radhakrishnan, "Nationalism, Gender and the Narratives of
Identity", Nationalisms and Sexualities icinde, der. Andrevv Parker, vd., New York
ve Londra: Routledge, 1992.
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diisiince 'Bati' ve 'Dogu' arasindaki dzselci ayrimi kabul eder ve uyar-
lar. Bu ise Bati biliminin Aydinlanma sonrasinin askin dznesi tarafin-
dan kurulan ayni 6zselci tipolojiyi ve bilginin ‘'nesnellestirici’ suireg-
lerini kabul etmek demektir."6 Milliyetci dustince sémirgeci diisun-
cenin ilk etaptaki siyasi uygulamalarini reddederek, sémurgeci bilgi-
yi, onun gercege dair iddialarini ve moral degerlerini sorgularken bi-
le hala Avrupa-merkezci kategorilere tutsak kalir, ¢ciinkii ayni zaman-
da modernlesme ve gelismeyi arzulamaktan da bir tirli vazgegemez.
Milliyetci sdylem bdylece ayni anda iki karsit sdylemsel konumu is-
gal eder. Bu nedenle, Chatterjee'ye gore, milliyet¢i disiince dogasi
geregi celiskili bir yapiya sahiptir, ¢linki kendini temellendirdigi ze-
min bizzat kurtulmak istedigi sémirgeci giiciin distinsel zeminidir.
Ancak oryantalist ve milliyetci séylem arasindaki bu yapisal tiirdes-
lige ragmen, milliyet¢i distincenin, oryantalizmin basit bir kopyasi
oldugunu distinmek yanilticidir. Chatterjee bu iliskinin basitge bir te-
kabuliyet iliskisi olarak diisuinilmemesi gerektigini, tam tersine mil-
liyet¢i diistincenin Batinin akiler diistincesinden neler alacagi konu-
sunda segici oldugunu hatirlatir.7 Milliyetci dislincenin asil hedefi
somiirge yonetimine karsi koymak oldugundan, Bati'dan neler alaca-
g konusunda secici olmak zorundadir. Micadele ettigi ve kendisi
lizerinde hakimiyet kurmaya ¢alisan sémurgeci disiinceden farkl ol-
dugunu gostermelidir milliyetci sdylem. Chatterjee'nin ifade ettigi gi-
bi "farkli ama digerince hiikkmedilen bir sdylemdir bu".8 Milliyetcili-
gin sémirgeci distinceden neleri ve neden sectigini anlamak ayni za-
manda kadin sorununun milliyetci sdylem icinde nasil ele alindigini
gérmemizi saglar.

Milliyetci paradigma Bati'dan nelerin secilecedi konusunda ide-
olojik bir ilke sunabilmek icin "maddiyat" ve "maneviyat" arasinda
bir ayrim yapar ve bu ayrimi "i¢" ve "dis" karsitligina tasiyarak ele alir
kadin sorununu. Chatterjee'ye gore, milliyetciligin insa edildigi ilke-
lerden biri kiltliriin "maddi” ve "manevi" alani arasinda yapilan ay-
rimdir.9 "Maddiyat”, geleneksel kiltirtin kalintilarindan arindirilarak

6. Partha Chatterjee, Nationalist Thought and the Colonial World: A Derivati-
ve Discourse, s. 38.

7.Age.,s. 41. 8. Age,s. 42

9. Partha Chatterjee, "Nationalist Resolution of the Women's Question”, Recas-
ting Women: Essays in Colonial History icinde, der. KumKum Sangari ve Sudesh
Vaid, New Brunswick: Rutgers University Press, 1990.
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rasyonalize edilmesi gereken, bdylece de reforme edilmesi gereken
bir alan olarak gérilir. Hedef, sémirgecilikten kurtulmak oldugun-
dan, Bati'nin Ustlin teknik bilgisine de sahip olunmalidir. Chatterjee,
bunun modemiteyi reddetmek olmadigini, tam tersine bu sayede mo-
demitenin milliyetci projenin tamamlayici bir 6gesi haline geldigini
vurgular. Ancakimilliyetci diisiinceye gore, Batinin rasyonellik ve
teknolojik gelisme ilkeleri sadece maddi diinya ile eklemlenmelidir:
Kiltariin 6z temiz ve saf haliyle, yani Bati tarafindan bozulmamis
haliyle korunmalidir. Aksi takdirde Dogu'yu Bati'dan Ustiin ve farkli
kilan dzellikler ortadan kalkmis olacak ve milletin "6z kimligi" tehli-
keye disecektir. Bati'dan nelerin alinip nelerin alinmayacagi konu-
sunda se¢im yapilirken "maddiyat” ve "maneviyat" arasinda kurulan
bu karsithik milliyetgilige cok elverisli bir cerceve saglar. Maddiyatin
alani daha az 6nemlidir; asil énemli olan "maneviyatin".alanidir. Bu,
milliyetciligin, Ulkenin gergek benligini bulacagini iddia ettigi "igsel"
alandir. Bati, yerlinin sadece "dis" dlinyasina hikmedebilmistir. "Ma-
neviyatin alani olan "i¢sel" alan bu hikmedisten etkilenmemistir;
Bati 6z kimliklere dokunamamistir. "Maddiyat" ve "maneviyat" ara-
sindaki bu Kkarsithk en yalin bicimde milliyetciligin kadin sorununu
ele alisinda kendini gosterir. Milliyetciligin kadin sorunuyla 6rtlisme-
sini Hindistan drnegine dayanarak soyle agiklar Chatterjee:

...simdi bu i¢/dis ayrimini gunlik yasamdaki ghar ve bahir, yani ev ve
dunya arasindaki ayrima uyarlayalim. Diinya dissaldir, maddiyatin alanidir.
Ev ise bizim i¢sel manevi kisiligimizi, gergek kimligimizi temsil eder. Diin-
ya, maddi ¢ikarlarin vahsice yuratialdigu, pratik ilgilerin hikim sirdigi
alandir. Bu ayrica tipik bir erkek alanidir. Oysa ev, maddi dinyanin yiki-
ci/dunyevi etkilerinden uzak kalmalidir. Kadin da bu alanin temsilcisidir. Bu
yolla sosyal mekan icindeki ghar ve bahir ayrimina denk diisecek bir sekil-
de sosyal rollerin cinsiyet kimlikleriyle 6zdeslesmesi saglanir.10

Chatterjee "i¢" ve "dis" arasindaki ayrimin milliyetci distince
icinde kadin sorununa eklemlemesini soyle aciklar: "Ev/dinya ikile-
mini, sosyal rollerin cinsiyet kimliklerinin kurulusuyla birlestirirsek,
milliyetciligin kadin sorununa verdigi ideolojik cevabi almis olu-
ruz".1l Chatterjee’nin Hindistan milli kimligini tartistigi baglamda be-
lirtti§i gibi, ev ve onun uzantisi olarak kadin, milli kiltirin yansidi-
g1 temel bir alan olarak ele alindigindan, kadmin giyim kusami, tavir-

10. A.g.e., s. 338-9. 11. A.g.e., s. 239.
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lar1, yapti§i yemekler, egitimi, evdeki ve dis dinyadaki gorevleri mil-
liyetci ideoloji icinde yogun bir tartisma konusu haline gelmistir. Bu
tartismalarin dogurdugu sonuglardan biri, kadinin hem modem Bati
toplumlarindaki kadindan, hem de yerli ataerkil gelenekte tanimla-
nan kadindan farkh bir bicimde tanimlanmasidir. Milliyetci séylem-
deki kadin imaji 6zellikle "yozlasmis Batili kadin™ imajindan ayristi-
rilmistir. Bunun yani sira, kulttrel olarak somurge iliskileri iginde yer
alan varlikl Batililasmis kadindan da kat kat Gstindar milliyetciligin
tanimladigi yerli kadin. Diger yandan, asagi sinif kadinlarinin tersine
ne ¢ocuksudur, ne kabadir, ne moral duygulardan yoksundur, ne de
cinsel agidan "hafiftir. Modem Bati'nin egitim yontemleriyle rafine-
lesmis, ama ayni zamanda evinin kadinidir. Egitimini disarida erkek-
lerle rekabet etmenin bir araci olarak kullanan Batili kadindan da,
kendi toplumunun &ézgirlikten yoksun, geleneksel kiltir tarafindan
ezilmis kadinindan da Ustlindir. Bu yeni ideolojide, kadinin asli rol,
yani milletin manevi degerlerinin bekgiligi, onun evin fiziksel sinir-
larindan disari ¢ikmasina engel degildir.22 Kadinin, kadinsi 6zini
tehdit etmeyecek bir sekilde, modem diinyada yer almasi mimkdn-
dir. Kadinin cinselligi, anavatani simgeleyen basarili anne olarak
resmedilisi sayesinde silinerek, dis diinyadaki yeni konumunun, mil-
letin kendi "hakiki" benligini, 6zlini ve 6z kimligini tehdit eder bir
hale gelmemesi saglanir. Chatterjee'ye gore, milliyetcilikle beslenen
bu yeni ataerkil ideoloji, kadinlarin kurtulusunu ulusal egemenligin
tarihsel amaci ile birlestirerek onlari yeni, ama tamamen mesru bir
ataerkil sisteme tabi kilmistir.13

Chatterjee'nin 6rnegi Hindistan milliyetciligi oldugu halde, kur-
dugu kuramsal gergevenin bdlgesel emperyalizme tabi olsun ya da
olmasin, Ugiincii Diinya Ulkelerindeki milliyetci séylemleri anlama-
mizda oldukca yardimci oldugunu distiniyorum. Elbette, her tarih-
sel durumun 6zgilligu séz konusudur ve bu nedenle kendi 6zgiin
analizini gerektirir. Ancak, milliyetcilik ve emperyalizm arasindaki
bu s6ylemsel miicadelede hemen her tarihsel ve kiltiirel &rnekte or-
tadan silinen seyin cinsel fark oldugunu iddia edebiliriz. Bu bdlim-
de iste bu "silinmeyi" ele alacagim. Bunu, pegenin iki ayri milliyetci

12. Partha Chatterjee, "Nationalist Resolution of the Women’s Question", s.
249.
13. A;g.e., s. 248.
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projeye, Cezayir ve Tirkiye'de milliyetcilik séylemlerine nasil ek-
lemlendigine bakarak inceleyecegim. Birbirinden ¢ok farkh olan bu
iki 6rnegin bir yandan da ortak iki 6zelligi paylastiklarina dikkat ¢ek-
mek istiyorum: Kadin, karsit gruplar arasindaki micadelenin zemini
haline gelmistir ve boyle oldugu halde, bu miicadele siireci paradok-
sal bigcimde yine de cinsel farkin silinmesine yol agmistir. Iste pece
bu zeminin hem en etkili, hem de en uygun araci olmustur: Kadinin
pecesini ¢ikartmak veya tekrar giydirmekle saglanabilecek kdltirel
ve siyasal etkiler son derece kolay bir gérinirlilige sahip oldugun-
dan, pece, catisan gruplarin birbirlerinden farkini kurmak icin kolay-
ca manipule edilebilen, anlami oldukc¢a yukli bir simge islevini gor-
mustlr. Pece, milliyetci sdylemlerde, sayesinde ulusun erkek 6znesi-
nin kendi arzu ve korkularini ifade edebildigi, bundan daha énemli-
si, kendi "ulusal” farkini vurgulayabildigi bir araca déniismstiir. Do-
layistyla milliyetci séylemin ayricalikli noktasi olan ulusal farkin ku-
rulusu, ancak kendisi bir fark olan kadin aracihigiyla ve kadindan do-
layimla mimkin olmustur. Kadinin bu araciliyi ve dolayimi, milli-
yetci sOylemin oryantalizmden farkini kurabilmesi icin gerekli bir
zemin islevi gérmus, ama bu zemin ayni zamanda bastiriimistir.

Tark Milliyetgiligi
Osmanl Dénemi

Turkiye'deki milliyetci séylemin kadin sorununu ele alis bicimini an-
layabilmek i¢in onu, Batililasmay1 hakim ideoloji olarak alan mo-
dernlesme ve laiklesme hareketi icine yerlestirmemiz gerekir. 19
yuzyil sonlari ile 20. ylzyil baslarinda gelisen milliyetci proje, Bati-
I modemite modelinin etkisi altindaydi. Buna uyumlu bir bigimde,
Aydinlanma distincesinin temel ilkeleri olan teknoloji, bilim, akilci-
lik ve gelisme gibi 6geler, kendilerine laik Tirk devleti icin yeni bir
ulusal kimlik yaratmayi ama¢ edinmis Batililasmis yerli seckinlerin
sdylemlerine hakim olmaya baslad. iste kadin sorunu béyle bir bag-
lam icinde yasam alani buldu kendisine. Kadin, feodal diinya impa-
ratorlugundan ulus-devlete gecis siirecinin karmasik tarihsel 6rglsu-
ni bigimlendiren ideolojik tartisma ve iddialarin temel referans kay-
nagi haline geldi. Kandiyoti'nin belirttigi gibi kadin sorunu hem Os-
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niiinh imparalorlugu'nda hem de daha sonra Tiirkiye Cumbhuriye-
li'nde, kiilllitel ve ulusal birlik, diizen ve diizensizlik nosyonlari ve
yellinin yabanciyla iliskisinin tartisiimasina aracilik eder hale gel-
misti.}4 S0z konusu olan asil sorun; kadin tartismasi aracthgiyla ulu-
sal kimlik oldugundan, kadin tzerine gelistirilen séylemlerin dnemli
dénlim noktalarini incelemek yararl olacaktir. Kandiyoti'nin de 6ne
surdugi gibi, bu déniim noktalan "Osmanli imparatorluguhdan Tiir-
kiye Cumhuriyeti'ne gecis siirecinin dnemli anlariyla eszamanli-
dir."55Bu nedenle Baticilik, milliyetgilik ve islam arasindaki gerili-
min iki 6nemli tarihsel dénemde oynadigi rolli incelememiz gerekir.
Birinci donem, 19. yuzyilin ortalarinda Tanzimat’la baslayip 20. yuz-
yilin baslannda Jon Turklerle kurumlagsan Osmanli reformlari done-
midir; ikinci donem ise Tlrkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasinin aka-
binde Mustafa Kemal tarafindan gerceklestirilen reform girisimleriy-
le gelisen ve yerlesen Batililasma siirecidir. Kandiyoti, Osmanl im-
paratorlugumdan Cumhuriyete gecis surecinin "aydinlanmis ‘moder-
nist” islamci konumdan Tiirk milliyetciliginde temellenen feminizme
dogru ilerleyen bir sigrayis" olarak nitelendirilmesi gerektigine isaret
eder.16 Bu sicrayisin kadin sorunu agisindan en belirgin 6zelligi ise,
kadinm kurtulusu {izerine tek mesru séylem olagelmis islam'dan git-
tikce uzaklasilmasi ve bu kurtulusu yerli bir model olarak géren kil-
tirel milliyetgilige dogru yonelinmesidir.I7Asagida bu uzaklasmanin
soylemsel 6zelliklerini tartismak istiyorum.

Osmanl imparatorlugunda "kadin sorunu" bilyiik 6lgiide Tanzi-
mat donemi sonrasmda, glinlik siyasi sdylem iginde belirmeye basla-
di. Bu dénemdeki soylemsel alana bicimini veren sey modemist re-
formcularla dinci gelenekselcilerin kutuplasmasi oldu. Kadm sorunu-
na iliskin 6nemli konular 20. ylizyilin baslarinda ve Turk milliyetci-
liginin hizla gelistigi ikinci Mesrutiyet déneminde ele alinmaya bas-
ladi. Daha dogrusu, kadin konusundaki tartisma ilhamini milliyetgi

14. Deniz Kandiyoti,Women as Metaphor: The Turkish Novel From Tanzimat
to the Turkish Republic”, Urban Crises and Social Movements in the Middle East
icinde, Proceedings of the C.N.R.S: E.S.R.C. Symposium, der. Kenneth Brown,
vd., Paris: Hartman, 1989. s. 140.

15. A.g.e., s. 140. 16. A.g.e., s. 140.

17. Deniz Kandiyoti, "End of Empire: islam, Nationalism, and Women in Tur-
key", Women, Islam and the State iginde, der. Deniz Kandiyoti, Philadelphia:
Temple University Press, 1991, s. 23.
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sOylemi sekillendiren soru ve sorunlardan aldi. Aile, sorumlu annelik,
yurttaglarin egitimi gibi konular, temel kaygisi imparatorlugun ¢ok-
mesini engellemek olan gruplarin séylemine "kadin sorunu" olarak
eklemlendi. Kadinin kurtulusu sorunu, aydinlanma ve ilerleme ideal-
lerini lkenin "medeniyet seviyesine” ulasmasinda vazgecilmez bir
onkosul olarak goren ilerlemeciler icin de 6nemli bir zemin olustur-
du. Kadinin kurtulusu, modernlesme ve Batililasmanin glcli bir gos-
tergesi olarak kurgulandi. ilerlemecilere gére, aydinlanmis yurttasla-
rin yaratilmasinda ve ulusun yenilenmesinde en énemli gorevlerden
biri hem anne hem de es olarak kadinlara dismekteydi. Bu yizden
kadinlarin egitimi cok énemliydi, tinkii eger kadinlar islam’in ve ge-
leneklerin prangasina bagimli kalmaya devam ederlerse bdyle bir go-
revi Ustlenemezlerdi. Boylece erkeklerin kadinlardan kolayca bosa-
nabilmelerini saglayan, cinsler arasinda fark gozeten islam hukuku-
nun bosanmayla ilgili bélimleri ve kadinlari erkegin alanindan tecrit
eden dizenlemeler kadinin kurtulusunun 6nundeki engeller olarak
goérilmeye basladi.18 Kadinlarin egitiminin ve aydinlanmasinin, ulu-
sun selameti icin hayati énem tasidigi vurgulandi. Din, kadmin "ka-
ranlik ¢aglara" hapsolmasmin ve toplumda asagilanmis bir konuma
yerlestirilmesinin bas sorumlusu olarak géruldi. Dolayisiyla gele-
neksel islami degerlerin elestirilmesi ile hiimanizmin ve aydinlanma-
nin, ve bu felsefelerin akilcilik, ilerleme ve 6zgurliik ideallerinin yi-
celtilmesi ve dviillmesi ayni anda ve birlikte gerceklesti. Tartismanin
diger yanmda ise islami kuramlarin ve hukukun yozlastirilip terk
edildigi ve Bati'yla eklemlenmenin de aslinda imparatorlugun ¢oki-
stinl hazirladigi yolunda gorusler dile getirilmekteydi. Bati'nin tek-
nolojisinden faydalanmanin gerekliligine inanihyor, ancak bunun, is-
lami degerlerin Bati kulturd tarafindan kirletilmesini dnleyecek sekil-
de yapilmasinin gerekliligi savunuluyordu. Bu séylemsel kurguda ka-
din, bu kirlenmeden korunmasi gereken nesneyi simgeler hale geldi.
Sonugcta pece, cok-eslilik ve bosanma gibi konular bu tartismanin
nesnesini ve zeminini olusturdu. Ornegin, ulema icindeki tutucu ka-
nadin énemli isimlerinden Musa Kazim, islami pece kurallarina kar-
si gelenlere ciddi cezalar verilmesini destekliyordu.19

f\

;/18./Bemard Caporal, Kemalizm ve Kemalizm Sonrasi Tiirk Kadini, Ankara: is
Bankas! Yayinlari, 1982.

19 Deniz Kandiyoti, "End of Empire", s. 32.
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Kaniliyoti'nin 'Tanzimat dénemi Tirk romani (zerine yaptigi in-
irlrino, zamanin en &nemli temalarindan birisinin geleneksel Os-
manll aile sistemi ve bu sistem icinde kadinin konumu oldugunu gos-
termekledir.20 Bununla beraber, bu dénemde "asin" Batililasmaya
yonelik elestirilere de rastlamak mumkin. Osmanli-Tirk romaninda
gordigimiz bu iki elestiride ortak olan sey "i¢" ve "dis" arasinda ya-
pilan ayrimda, kadinin i¢ alanla, evle, ulusla ve kiltiriin manevi
0zlyle uyusan birliginin vurgulanmisidir. Ulusu modernlestirme ve
Batililastirma arzularina ragmen, "asiri" Batililasmaya karsi bir endi-
se duyulmaktaydi. Batililasmanin, kadinin evdeki konumuna dokun-
madan, ailenin manevi degerlerini ve tim toplumun ahlaki dokusunu
bozmadan uygulanmasmin gerekliligi vurgulanmaktaydi. "Budala ve
miyminti bir gengligin ve moda diiskiinii kadinlarin nihai bir ¢okin-
tlyl sergiledigi distnulmekteydi."2l Asiri Batililasmis kadin, Os-
manll kaltlirindn icinde bulundugu ahlaki ¢okiisiin sorumlusu olarak
gorilmekteydi. Diger yandan, bu romanlarda geleneksel olandan far-
kin vurgulanmasi gibi bir arzunun da dile getirildigine ve sirekli "ye-
ni kadinin”, geleneksel dinsel kuramlarin, istenmeyen evliliklerin,
cok-esliligin, tek tarafli bosanmanin ve kullugun kurbani olan "eski
kadm"dan farkinin &ne c¢ikarildigina da tanik oluyoruz. Boylece,
Tirkiye'deki erken milliyetci ideoloji, kendini hem islami gelenek-
ten, hem de "asin" bathlasmishktan ayirt ederek otantik bir Turk
kimligi yaratmaya girismistir. Bu ddénemin Namik Kemal, Ahmet
Mithad Efendi, Semsettin Sami gibi yazarlannin timi, kadinin ko-
numuna ve kulluk, evlilik, bosanma gibi kadini toplum icinde itibar-
siz duruma iten kurumlara karsi elestirel bir tutum sergilemislerdir.
Kandiyotihin de belirttigi gibi, bu "modemist reformcular Osmanli
toplumunun baskici unsurlarina karsi duyduklara memnuniyetsizligi,
kadin sorunuyla ¢ok kolay bir bigcimde 6zdeslestinvermislerdir”.2
Ancak Tanzimat romani, kadinin kurtulusunu Batililasmakla 6zdes-
lestirmek konusunda daha sonraki donemin romanlari kadar acik ve
net degildir. Bu donemin yazarlari, "aydinlanmis" bir Batililasmadan
ziyade, hafifmesreplikle dzdeglestirdikleri "kadin kurtulusu" konu-
sundaki endiselerini dile getirirler23 (Bu tema Cumhuriyet donemin-
de daha belirgin bir hale gelecektir). Bu dénemde de, kadinin Batili-

20. Deniz Kandiyoti, "Women as Metaphor", s. 140.
21. Age., s 142. 22. Ag.e.,s. 144, 23. Ag.e., s. 145.
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lasma yoluyla edinecegi "6zgirlik" Gzerinde durulmasina ragmen,
"asir" Batililagma Uzerine elestiriler devam etmekteydi, ¢linku bu tar
"asiriliklar" ahlaki bozulmanin asil kaynagi olarak gériiliyordu. Or-
negin modem c¢ocuk bakimi, ev isleri gibi sorumluluklarini ihmal
eden ve ¢okmekte olan Avrupalilasmis istanbulda avare bir yasam
strdiiren kadin figurd, "asin™ Batililasmanin neden oldugu bir yoz-
lasmaya delalet ediyordu. Dahasi "asiri™ 6zgurlesen ve medeniyet
adina kendi 6zuind, dogasini ve gorevlerini inkar eder duruma gelmis
kadin bu romanlarin temel konularindan biri olmustu, ¢inkd kadinin
toplumdaki durumu, asiri Batililasmanin neden oldugu ahlaki ¢iiri-
menin dile getirilmesinde uygun bir gosterge islevi goériuyordu.
Yukarida belirttigim gibi kadin milli kimlige iliskin konularin tar-
tisiimasinda uygun bir zemin oldugundan, kadin sorunu degisik bi-
cimlerde milliyetgi projelerin kurulmasinda kaldira¢ olarak kullanil-
mistir. Kandiyoti’nin de belirttigi gibi, "kadin hakkindaki milliyetci
ve islamci séylemlerin birlestigi tek bir israrli nokta vardi, bu da ka-
dinin davranis ve konumunun (bunlar ne bigimde tanimlanirsa tanim-
lansin) kolektivitenin gercek kimligiyle uyustugunu ve bu kimlige
kars! hichir tehdit icermedigini gostermeye duyulan asiri istekti."24
Bu nedenle kadinlar, kendi konumlan {zerine konusmaya kalkistik-
larinda, kadin olarak sorunlarini bu séylemsel alanda dile getirebile-
cekleri 6zerk bir 6zne konumuna sahip degildiler. Tam tersine, kadin-
larin, kadin olarak 6zne konumu hep 6nceligi olan baska meselelerin
golgesi altinda silinmisti. Ancak bu, kadin adina konusanin yalnizca
erkekler oldugu anlamma gelmiyor: Aksine kadinlar bu tartismalarda
yer aldilar ve seslerini duyurdular, ancak bu her zaman politik alan-
daki sdylemsel kutuplasmanin belirledigi terimler ve baglamlar icin-
de konum alabildikleri 6lgiide miimkiin oldu. Ornegin, kadinlarin
egitilmesi talebi, ittihat ve Terakki déneminin ilerici yayin organla-
rindan olan Terakki dergisinde kadinlari/faydali® yurttaslar haline
getirmek i¢in gereken bir yol olmasi adirfa (¢link(i ancak bu yolla ba-
sarili bir millet yaratilabilirdi), kadinlar tarafindan da savunulmustur.
Bdylece kadinin 6zgirlesmesinin milletin ilerlemesi anlamina geldi-,
gi ve egitimin bunun gergeklestirilmesinde bir ara¢ oldugu fikri ka-
dinlar tarafindan da dile getirilmistir. Ancak kadinlarin bu tartisma
icinde kadm olarak sesleri, arada-derede bir konuma yerlesmek zo-

24. Deniz Kandiyoti, "Women as Metaphor", s. 140.
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riinda kaldiklarindan kolaylikla silinmistir. Burada Spivak'm yaklasi-
mini izleyerek sdyleyecek olursak, kadinlarin kadin olarak seslerini
duyurabilecekleri ve eklemleyebilecekleri bir konusma konumlari
yoktu. Tam tersine, bu déneme ait érneklerde de gorilebilecegi gi-
bi, kadinlar ancak kendilerini tartismanin iki tarafindan birinde ko-
numladiklari 6l¢ude seslerini duyurma imkani bulabiliyorlardi. Bu
durum, erkegin s6yleminde kadinin aragsal bir bicimde kullanimi
olarak yorumlanabilir. Ne var ki bu, kadinlarin milli kimlik kurmaya
yonelik sdylemsel miicadelenin zemini haline getirildigi tezini gecer-
siz kilmaz. Bu durum, bu tiir séylemsel micadelelere niteligini veren
gerilimi ve muglakhgi gosterir. Kadinlarin séylemini mimkin kilan
kosullari inceleyerek, ayni kosullarin nasil olup da ayni anda kadin-
larin konusma konumunu imkansiz hale getirdigini gorebiliriz.

5Bu doénemde bazi kadin yazarlar, kadinin ezilmisli§ini acikca
elestirmislerdir. Fakat bu kadinlar da, kadinin cehaletinin Glkenin
icinde bulundugu her tirlii k6t kosulun nedeni olduguna iliskin di-
stincenin atesli savunuculari olmuslardir. Bu anlamda, onlarin séy-
lemlerinin de erkeklerin séylemleriyle ayni yapisal 6zellikleri tasidi-
gmi sdyleyebiliriz' Bu kadinlar séz konusu dénem boyunca yazdik-
lar1 gesitli yazilarda, kadinlarin ancak iyi bir es ve anne olarak tlke-
nin devamlihdinin saglanmasina katkida bulunabileceklerini vurgu-
lamislardir (annelik ve eslik, kadin konusunda tretilen ilerici sdyle-
min temel gostergeleriydi). Ote yanda, diger bir grup kadin, islam'in
kadina pek ¢ok hak tanidigini ve bu ylzden de ilericilerin iddia etti-
gi gibi kadinlarin bagimsizliklarinin islam yasalari altinda tehlikede
olmadidini savunan bir gorisi dile getiriyordu. Goéruslerini peygam-
berin hayatindan ve bu dénemdeki kadinlarin yasamlarindan verdik-
leri 6rneklerle destekleyerek, kadinin ezilmesinin islami hikimler-
den degil, cok-eslilik gibi Arap kiltiriinin bazi 6rf ve adetlerinin bu
kiltire uyarlanmasindan kaynaklandigini iddia ediyorlardi. Kandi-
yoti, muhafazak&r Mahmut Esat Efendi ile cok-eslilik izerine bir tar-
tismaya giren ve goriislerini islami hiikiimlere uydurarak dile getiren
donemin taninmis "feminist" kadin yazari Fatma Ali'yi 6rnek olarak
verir. ilk "feministlerin” seslerini dénemin resmi sdylemi icinde ek-

25. Gayatri Chakravorty Spivak, "Can the Subaltem Speak?"; "Rani of Sir-

mur", Europe and Its Others icinde, cilt 1, der. Francis Baker, Colchester: Univer-
sity of Essex, 1985.
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lemlemelerine 6rnek olarak bu dénemin haftalik dergilerinden biri
olan Hanimlar Gazetesi gosterilebilir.26 Bu derginin kadinlar igin
onerdigi Uc temel ilke, iyi bir anne, iyi bir es ve iyi bir misliman ol-
maktir.

Cumhuriyet D6nemi Reformlari ve Pege Sorunu

Mustafa Kemal'in gerceklestirdigi bir dizi reform, modernlesme ve
laiklesme hareketleri iginde Tirk milliyetciligini guclendirmesi ve
Aydinlanma projesini saglamlastirmasi bakimindan en etkili olaniy-
di. Birinci Dunya Savasi'nin sonrasinda Turkiye Cumhuriyeti'nin ku-
rulusuyla birlikte Batililasma disiincesinin yayginlasmasi saglan-
misti. Laik modernlesme resmi ideoloji haline gelmis ve "uygar" ol-
ma sosyal hayatin degisik alanlarinda saglanan Batililasmanin dere-
cesine gore 6lculir olmustu. Osmanli'nin geri kalmish§indan kopus
olarak tanimlanan ilerlemenin gostergesi ise islamdan ne kadar
uzaklasildiginda aranmaktaydi. Mustafa Kemal'in Dogu ve Bati ara-
sinda keskin bir ayrima dayanan ve Batimin dogal tstinli§unin ula-
silmasi gereken uygarlik seviyesini temsil ettigi gorisunu dile geti-
ren sdylemi, Chatterjeehin yukarida kisaca ozetledigim "tematik"
kavrami agisindan ele alinabilir. Mustafa Kemal pek ¢ok konusma-
sinda su iki nokta Gzerinde 1srarla durmustur:

Tirk ulusu ytzyillar boyunca ve sirekli Turkiye'yi uygar uluslarla bir-
likte ilerleme yolunda yiriimekten alikoyan engellerin ortadan kalkmasini
bayuk bir mutlulukla karsilamistir.27

Millet en sonunda, 6zde ve goriiniste, tam olarak ¢cagdas uygarligin bi-
tin milletlere sundugu yasanti ve kanunlari gerceklestirmeye karar vermis-
tir.28

Ulus igin yeni bir kimlik yaratmak ve Batililasma yolunda arzula-
nan ilerleme seviyesine ulasmak igin Halifeligin kaldiriimasi gerekli

26. Deniz Kandiyoti, "Women and the Turkish State: Political Actors or
Symbolic Pawns", Woman~Nation-State icinde, der. Nira Yuval-Davis and Floya
Anthias, New York: St. Martin's Press, 1988, s. 132.

27. Mustafa Kemal Atatlirk, Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri, Alintilayan: Ber-
nard Lewis, The Emergence of Modern Turkey iginde, Londra, Oxford ve New
York: Oxford University Press, 1961, s. 266.

28. A.g.e., s. 268.
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fakat yetersiz bir asamaydi. Bemard Lewis'in de gdzlemledigi gibi
"daha ileri bir sok gerekliydi - tlkedeki her insani eski diizenin gittigi
ve yerini yeni bir diizenin aldigi gercegi ile sarsan bir etki."2Bu bag-
lamda Mustafa Kemal, ulusun ge¢cmisinden "uygar" kimligine gecisi-
ni belirleyen, Lewis'in deyisiyle "biyik sembolik devrimlerini" ger-
ceklestirdi. Turk milliyetcilik séyleminin, uygar bir millet olmak adi-
na ge¢misten radikal bir kopus saglamasinda kadin figiirii 6nemli bir
rol oynadi. Kandiyoti'nin de isaret ettigi gibi, "Kemalist dénemin 'ye-
ni kadim' gegcmisten kopusun acik bir semboli oldu, yikselmesi icin
Mustafa Kemal'in bizzat ugrastigi bir sembolizmdi bu."3 Kadinin
dinsel dogmanin zincirlerinden kurtulusu, Mustafa Kemal'in modern-
lesmis Turkiye vizyonunun temel unsurlanndan biri haline geldi.3L.Bu
onun tlke capinda yapti§i pek ¢ok konusmada agikga kendini gosteri-
yordu. Mustafa Kemal'in sdylemi, Aydinlanma disiincesinin temel il-
keleri olan ilerleme, dzgurlik ve esitlik idealleriyle beslenmekteydi.
Ulasilacak yeni idealde, ulusun refaha ve arzulanan uygarlik seviyesi-
ne erisebilmesi icin kadinin egitilmesinin gerekliligi vurgulaniyordu
strekli olarak. Kadinin modernlestirilmesi arzusu Mustafa Kemal’in
1923'te izmir'de yapti§i konusmada agikga goriilebilir:

Cinslerden birinin Gstin oldugu bir uygarlik 6zirlt oldugu igin her yer-
de ve her zaman kinanmalidir. ilerlemeye ve gelismeye karar vermis bir halk
bunu mimkin oldugunca gabuk fark etmelidir. Gegmisteki hatalarimiz ka-
dinlarimizin kaderlerine kayitsiz kalmamizdan kaynaklanmaktadir.3

Kastamonu konusmasinda Mustafa Kemal, arzulanan gelismislik
diizeyine ulasmak icin cinsler arasindaki esitlik idealinin elde edil-
mesini bir zorunluluk olarak gériyordu:

Dirist olahim: Toplum erkekler kadar kadinlardan da olusmaktadir. iler-
lemek icin butin haklari birine verir ve digerini de bunlardan mahrum eder-
seniz, nifusun yarisi zincirler icindeyken diger yansinin goklere ulasmasi
mimkin mudir? Gelisme sadece genel bir cabayla mumkin olabilir ve sa-
dece bu yolla asama kaydedilebilir.33

29. Bemard Lewis, Emergence of Modern Turkey, s. 268.

30. Deniz Kandiyoti, "End of Empire", s. 41.

31. Kumari Jayawardena, Feminism and Nationalism in the Third World,
Londra ve New Jersey: Zed Books, 1986.

32. Mustafa Kemal Atatiirk, Alintilayan: Kumari Jayawardena, Feminism and
Nationalism in the Third World, s. 36.

33.Ag.e,s. 36.
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Mustafa Kemal'in sfyleminde, bir kimsenin "uygar" Bati'ya mi
yoksa "barbar" Dogu'ya mi ait oldugunun en acik gdstergesi olarak
kadinin kiyafeti ve erkedin sapkasi ele alinmaktaydi. Kadinlar igin
biylk 6nem tasityan bir dizi reformun yapildigi bir dénemde pege
hukuken kaldiriimamis olsa da, milliyetci ideolojinin insasi sirasinda
stratejik 6neme sahip bir diizenleme ve kontrol nesnesi haline gel-
mistir. Bu nedenle, pecenin milliyetci séyleme eklemlenis bigimini
incelemenin bize milliyet¢i projenin temel hatlanni anlamak igin
onemli ipuclari verecegini iddia etmek cok abartili olmayacaktir. Pe-
¢e, Lacan’m deyisiyle, bir "dugim noktasi" (point de capiton), ya da
modemist sdylemin bir yogunlasma noktasi haline gelmistir. Kadin-
larin baslarim agmalari ayni anda bir¢ok seyin gdstergesi olabilecek
pratik bir ara¢ olmustur. Pege, bir yandan Osmanh kimligine karsi in-
sa edilen yeni Turk kimliginin, diger yandan Tirkiye'nin uygar/mo-
dem bir diizeye ulastiginin ve islam’in resmi bir kurum olmaktan ¢i-
kartihp, etkinliginin inang ve ibadetle sinirlandirildiginin géstergesi
haline gelmisti.34 Boyle bir baglam icinde pece, musliman gericili-
gin gostergesi haline gelmisti ve gercek Turk kadininin aslinda hig-
bir zaman ortlinmedigi iddia ediliyordu.3 Bircok yerde yaptigi ko-
nusmalarda Mustafa Kemal, 6zellikle peceye iliskin uygulamanin
gericilik oldugunu belirtiyor ve bunun derhal diizeltilmesine duyulan
ihtiyaci dile getiriyordu. Kiyafetle ilgili mevcut yasalarin diizenlen-
mesi de Mustafa Kemal'in modernlesme girisiminin ayrilmaz bir un-
suru olmustu:

Gittigim yerlerde yuziini, kiyafetlerinin bir pargasi, pece ya da benzeri
bir seyle orten, bir erkek gérdiginde hemen toparlaniveren kadinlar gor-
diim. Bu davranisin anlam ve ifade ettigi sey nedir? Efendiler, bir ulusun
analari ve bacilari bu garip tavn, barbarca tutumu kabul edebilirler mi? Bu
alay edilecek bir konudur. Bu durum bir an dnce duzeltilmelidir.3%

Mustafa Kemal'in modemlesmeci girisimlerinin en belirgin soy-
lemsel 6zelliklerinden biri de Dodu ve Batl, ilkel ve uygar arasinda
yaptigi ayrimdir. Yukarida Ghatterjee ve Said’in metinlerini tartisir-

34. Bemard Lewis, Emergence of Modern Turkey, s. 412.

35. Emelie Olson, "Mislim Identity and Secularism in Contemporary Turkey:
‘The Headscarf Dispute™, Anthropological Quarteliy, 58/5 (1985).

36. Mustafa Kemal Atatirk, Atatlirk'un Tirk Kadim Hakkindaki Goruslerinden
Bir Demet, der. Tiirkan Ankan, Ankara, TBMM Yayinlan, 1984, s. 19.
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kon belirttigim gibi, Ugtincti Diinya'nin séylemindeki emperyal bo:
Ilinme benzer modernlesme girisimleriyle yeniden uretiliyor ve bu
sayede de Avrupa-merkezci distincenin miras¢ihgi strdiriliyordu.
Dogu'nun dogululastiriimasi olgusunu, bu temel bdlinmenin Glkede-
ki aydinlarin séylemlerinde nasil bir belirleyicilie sahip oldugunu
inceleyerek anlayabiliriz.*"Mustafa Kemal'in s6ylemi Chatterjee’nin
milliyet¢i sorunsalin tanimlayici 6zelligi olan problematik ve tema-
tik arasindaki ayriminin bir érnegidir, ¢iinki bu konusmalarda Dogu
yalnizca bir nesne olmaya devam etmez, ayni zamanda da Dodu ve
Bati arasindaki ayrimi kuran 6zselci tipoloji de yeniden dretilir. Or-
negin Mustafa Kemal'in séyleminde Batili giyim tarzi mesrulastirilir,
uygar ve uluslararasi, hatta evrensel olarak tanimlanir®

Efendiler, Turkiye Cumhuriyeti'ni kurmus Tirk halki uygardir; tarihte ve
gercekte uygardir. Fakat size kardesiniz, arkadasiniz, babaniz olarak séyli-
yorum ki uygar oldugunu iddia eden Turkiye Cumhuriyetinin insanlari fikir-
leriyle, disunce yapilariyla, aile yasantilariyla, hayat tarzlariyla uygar ol-
duklarini gostermeli ve kanitlamalidir. Kisaca, Turkiyehin tam anlamiyla
uygar ve ileri insanlari goriinis olarak da uygar ve ilerici bireyler olduklari-
ni gergekten kanitlamalidir... Bu son sézlerimi biraz acik dile getirmeliyim
ki buttun tlke ve dinya ne dedigimi kolayca anlayabilsin. Sizlere agiklama-
larim1 bir soruyla yapmak istiyorum. Uzerinizdekiler milli kiyafetleriniz mi?
(Hayir yanitlan), uygar ve modem mi? (Hayir, hayir ¢igliklarr). Size katili-
yorum. Bu stillerin garip kansimi ne ulusal ne de uluslararasidir. Arkadasla-
rim, uluslararasi kiyafet ulusumuz igin uygun olani ve yakisanidir ve hepi-
miz bunu giyecegiz. Botlar ve ayakkabilar, pantolon, gémlek, gravat, ceket
ve yelek - ve slphesiz, tim bunlari tamamlayacak bir baslik. Bunu agikla-
mak istiyorum. Bu basliga "sapka" denir.37

Ne var ki Mustafa Kemal ulusu modernlestirmeye calisirken "asi-
riya kacilmamasi" icin ihtiyath davraniyordu. Bu kokten degisimle-
rin keskinligini torpileyebilmek icin otantik ve geleneksel olana sa-
hip ¢ikarak, ulus i¢in 8zerk bir kimlik 6ne stirmeyi de ihmal etmiyor-
du. Ona gore Bati model alinmali, fakat kendi 6zgiin kiltiiriimuz ko-
runmali ve bozundurulmadan birakilmaliydi. Bu ikili tavir bize mil-
liyetci sdylemin bolunmis yapisini gésterir. Bu iki durum arasinda
"saghkh" bir denge kurmakla yukimli olanlar ise kadinlardi; mo-
dem kimliklerini edinme yolunda ¢arsaflarini terk ederken, Batil ka-

37. Mustafa Kemal Atatlirk, Alintilayan: Bemard Lewis, The Emeigence of
Modern Turkey. s. 268-9.
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dini model olarak taklit etmekte asiriya kagmamaya dikkat etmeliy-
diler; kendi geleneklerine, milli ruha ve bdylece de otantik kékenle-
rine bagl kalmak zorundaydilar. Kadinlar, modem Bati'nin getirdigi
kilturel incelikleri otantik kultlirti tehlikeye sokmadan benimseme-
liydiler.

Giyimlerinde Avrupal kadinlari taklit etmekte asiriya kaganlar her ulu-
sun gelenekleri ve kostimleri, kendi ulusal 6zellikleri oldugunu bilmelidir-
ler. Hicbir ulus bir digerini tam anlamiyla taklit edemez. Taklit¢i bir ulus ne
tam olarak taklit ettigi gibi olabilir ne de kendisi gibi kalir. Bu acikca uzi-
cu bir sonuctur. Kiyafet konusunda g6z 6niinde bulundurmamiz gereken sey
bir yandan ulusun ruhu, diger taraftan da modem hayatin gereksinimleridir.
Bu iki gereksinimi asiriya kacan yaklasimlardan uzak durarak yerine getire-
biliriz.38

Bu "yeni" kadinin egitimli olmasi, Batililasmasi, ¢arsafmi cikar-
masl, fakat ayni zamanda da kadinsi 6zelliklerini korumasi bekleni-
yordu. "Yeni kadin" asiri derecede Batililasmamaliydi; modem haya-
tin gerekleri yerine getirilirken "ulusun ruhu™ ihmal edilmemeliydi.
Kadinlar iyi bir anne ve iyi bir es olmaya devam etmeliydiler, ¢linki
ulusun asli kimligi ve ruhunu sekilendirenler onlardi. Mustafa Kemal
1923 yilinda yaptigi bir konusmada bunu séyle dile getirir:

Tarih annelerimizin ve ninelerimizin gosterdigi buyik erdemlere isaret
eder. Bu biylk erdemlerden biri irkimizin gurur duyabilecegdi ogullar yetis-
tirmektir. Zaferleri Asyayi gecip tim dinyanin sinirlarina ulasmis olanlara
cesaret ve dogrulugu 6greten erdemli anneler olmustur. Toplumsal sorumlu-
lugun yani sira kadinin en dnemli gérevinin iyi bir anne olmak oldugunu
tekrarlamaktan vazge¢cmeyecegim. Zaman icinde gelisirken, uygarlik dev
adimlarla ilerlerken annelerin cocuklarim ulkenin ihtiyaglarina gore yetistir-
me yetisine sahip olmalari bir zorunluluktur.39

Bu modem Tirk kadinindan yeni bir 6zellik beklenmekteydi: lyi
bir es ve anne olmanin yani sira, vatansever bir yurttas da olmak du-
rumundaydi. Kandiyotihin gozlemledigi gibi, Halide Edip'in bu d6-
nemdeki romanlarinda, milli davada siyasi eylemci olarak yer alan
kadm kahramanlar, kadinlarin 6zenmesi gereken birer imaj olarak

38. Mustafa Kemal Atatiirk, Atattrk'tin Turk Kadini Hakkindaki Goruslerinden
Bir Demet, s. 21.

39. Mustafa Kemal Atatiirk, Alintilayan: Kumari Jayavvardena, Feminism and
Nationalism in the Third World, s. 36.
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kiiiRillmiiMkliiydi.0 Kendilerini bu yolda feda eden "yoldas-kadm™
ligimi 6zellikle gekiciydi, ¢linkii o milli micadelede erkegiyle bera-
bel carpiimaklaydi. Kandiyoti'nin ifadesiyle, kadin adeta cinselligi
olmayan, kol kola girilecek bir kiz kardes gibiydi.alL Bu vatansever
yurttas-kadm tiim cinselliginden arindiriimisti; erdemli, iffetli ve
onur sahibiydi. Kadinlarin dis diinyaya serbestce birakilmalarinin
onlarin gercek "kadinca™ gorevlerini yerine getirmelerine engel tes-
kil etmeyeceginin ve bu nedenle yiklendikleri ulusun otantik kiilti-
riini koruma sorumlulugunu tehlikeye sokmayacaginin garantisi iste
bu cinsiyetsizlestirilmede araniyordu.

Kurtulus savasi suresince kadinlarin, dzellikle de kéylu kadinla-
rin, ulusal davaya katilmalari ulusal kahramanlik séyleminde daima
yuceltilmis ve saygiyla anilmistir. Mustafa Kemal kdylu kadinlar
hakkinda sunlari séyliyordu:

Anadolu kadini bu asilane fedakar davranislarda yerini almistir ve her
birimizce minnetle anilacaktir. Diinyanin higbir yerinde Anadolu kéyli ka-
dininin goésterdigi yogunlukta bir caba olmamistir... Kadm yasamsal dina-
mizmimizin kaynagiydi. Tarlalari kim sirdi? Kadin. Tohumlari kim ekti?
Kadin. Kim oduncu oldu ve balta kullandi? Kadin. Kim evin atesini canl
tuttu? Kadin. Kim yagmur, riizgar, sicak, soguk demeden cepheye cephane
tasidi? Yine kadin, tekrar kadin. Anadolu kadim bu fedakarhgiyla ilahidir...
Bu nedenle hep birlikte bu fedakar ve cesur kadina saygi duyalim. Bizlere
kadinlari butiin toplumsal yasamimizda ortak olarak kabul etmek, onlarla
birlikte yasamak, bilimsel, ahlaki, sosyal ve ekonomik alanlarda esimiz yap-
mak lzere and icmek diser. izlenecek yolun bu olduguna inaniyorum.42

// Aydinlanma modeline dayanan Tirk milliyetci sdyleminin is-
lam1a iliskisi gergin bir iliskiydi. Milliyetci séylem, ézlemi duyulan
bu yeni Tirk kimligini, islamdan gittikge belirginlesen ve vurgula-
nan bir ayrimlasma sayesinde kurdu. Bir anlamda islam, olusmakta
olan laik, modem Tirk kimliginin disina itilerek, milliyetci sdylemin
Turk ulus-devlstinin kimligini ve otoritesini kurmaya tersinden yar-
dim etmis oldu; Bu durumu, islamiyet'in Tiirk kimliginin|/Kurucu di-
sansi$'haline gelmesi olarak tanimlayabiliriz. islam, uygar bir ulusal
benligin olumsuz yani olarak artan bir sekilde marjinallestirildi, ¢iin-

40. Deniz Kandiyoti, "Women as Metaphor", s. 148-9.
41. Deniz Kandiyoti, "Women and the Turkish State", s. 143.
42. Kumari Jayawardena, Feminism andNationalism in theThird World, s. 35-6.
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ki gelismekte olan laik, modem, aydinlanmis Turk ulusu i¢in bir teh-
dit olusturdugu dasiinilmekteydi. Milliyet¢i s6ylem, otoritesini ku-
rabilme cabasi.iginde kendi "icerisinde" kalan ile "disariya atiimasi
gereken" arasinda net bir sinir ¢izip, karsithk,kurdu. Bundan dolayi
Islam, Aydinlanma mantigiyla sekillenmis yeni ulusal benligin "Gte-
kisi” haline geldi. Bu durumu Timothy Mitchell'in "dizenlemenin
paradoksal yontemi" olarak tanimladigi diyalektik iliski bigimi ola-
rak anlayabiliriz. Bu yontem,

...ulus-devlet kimliginin ve egemenliginin kurulmasina yardimci olmak-
tadir. Bunun 6zel bir 6rnedi, modem Orta Dogu'da, varhigi, kendisi ile ken-
disinden disladigi kimlik arasinda radikal farki saglamaya dayali devlettir.,
icerideki anlamin ve diizenin devamhligini korumanin yéntemi olarak, disa-
rist olumsuzlugun ve tehdidin gostergesi olarak temsil edilir. "Dis" bu an-
lamda "i¢"in bir yonudir. Dahasi, yakindan incelendiginde ayni zithgin dev-
let icerisinde, onun "i¢"ine ait olanlar arasinda da gegerli oldugu gérilur.
Ulus-devletin egemenligi ve kimligi, bir sehrin ve sémirge dinyasinin kim-
ligi ve otoritesi gibi sabit/dengeli/yikilmaz ve sinirlari ¢izilmis degildir: Bu
kimlik ve otorite strekli denetlenmesi gereken hiyerarsik bir ayrimlasmayla
cizilen bir "i¢" sinir sayesinde mimkin olabilmektedir.43

Tste milliyetci projeyle elde edilmeye calisilan tam da bu dene-
timdir. Milliyetci sdylemde gerici-medeni, dinci-laik, peceli-agik,
milli-evrensel, Dogu-Bati karsitliklari bir sinir tayininin érnekleridir.
Kadin, bu sinirlarin belirlenmesinin ve ulusun ingasinin sdylemsel
bir araci olarak ortaya ¢ikar. Kadinlarin bedenlerinin ve 6znelikleri-
nin dizenlenmesi sayesinde gerici ve ilerici, modem ve geleneksel
olan arasindaki sinirlar belirlenmis ve yeni ulusal kimlik insa edile-
bilmistir.

Ne var ki Turk milliyetci séylemini tanimlayan yodun Batililas-
ma sureci, Turk aydinlarinin igine distugil ve Aydinlanma projesinin
reddiyle diizeltilebilecek tarihi bir "hata" olarak gérilmemelidir. iler-
lemeye, gelismeye, modernlesmeye iliskin bitun israrci séylemleriy-
le Turkiye'deki milliyetci proje, kiresel etkilesimlerin ve Avrupa'nin
Osmanlh imparatorlugu iizerinde artan emperyalist baskisina eslik
eden oryantalizm gibi séylemlerin bir drinilydii. Bir baska deyisle,
milliyetci proje cesitli kiltirel, siyasi ve ekonomik diizenlemeler

43. Timothy Mitchell, Colonising Egypt, New York: Cambridge University
Press, 1988, s. 66-7.
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mm thhiyla savlamin emperyal ayrim sayesinde, Dogunhun dogulu-
larin ilinasim mimkin kilan bir projeydi.

Dogu'min dogululastirilmasi, bir tarihsel dénemden digerine ve
bir kltirden digerine cesitlilik gdstermesine ragmen, iki 6zelligin
stireklilik gosterdigini tanik oluyoruz. Oncelikle kadin, catisan taraf-
lar arasindaki diyalogun ve ¢atismanin zemini haline gelmistir; ikin-
ci olarak, milliyetci goriisiin tretilme stireci islam'la 6zel bir iligki
kurmay! gerekli kilmistir. Bu iki 6zellik pek gok musliman Ugiincii
Diinya ilkesinde gézlenmektedir.4 Tirkiye'de bu iliski islamdan ra-
dikal bir kopusu ima ederken, Cezayirde ayni iliski, somurgecilik
karsiti milliyetci soylemde otantik bir islamiyet'e geri dénis cagrisi
biciminde kendini gostermistir. Pece'nin, degisik milliyetci séylem-
lerdeki farkli eklemlenis bicimi islam'la kurulan bu 6zgin iliskiyi
gosterir bize. Tirk kadininin garsafini gikarmasi, ilkenin islam'dan
uzaklastigini ve boylece "gelismisligini simgeler hale gelmistir. Ote
yandan, asagida gostermeye calisacagim gibi, Fransiz somirgeciligi-
nin kadinlarin garsaflarini ¢cikarmalarina tepki olarak, Cezayirli ka-
dinlarin yeniden 6rtiinmesi Cezayir ulusunun kendi "otantik" ve "ha-
kiki" kdltdrind olumlayismi temsil etmistir.fHer ne kadar kadinin
acilmasi veya Ortlinmesi oryantalist hegemonyaya verilen tepki aci-
sindan birbirlerinin tersi stratejilermis gibi gorunse de, aslinda her
ikisinin de oryantalist sdylem tarafindan kosullandirildigini ve bu ne-
denle de bizzat oryantalizmin djtini oldugunu sdyleyebiliriz. Simdi
ikinci érnegimize inceleyelim, f

Cezayir Milliyetciligi ve Kadinin Yeniden Ortiinmesi

Cezayir halki icin islam'in, sémiirgecilikten kurtulma siirecinde ne-
den bu denli baskin bir unsur oldugunu ve neden Cezayirliler'in otan-
tik geleneklerinin ve kimliklerinin bir parcasi olarak islami 6gelere
bu yogunlukta basvurduklarini kavrayabilmek i¢in Fransiz sémirge-
ciliginin "uygarlastirma misyonunun" bir parcasi olarak nasil islam',

44. Kumari Jayawardena Misir ve iran'daki benzer siireglere deginmektedir.
Feminism and Nationalism in the Third World, s. 43-72. Misir 6rnegi icin bkz. Mar-
got Badran: "Competing Agenda: Feminists, islam and the State in 19th and 20th
Century Egypt", der. Deniz Kandiyoti, Women, islam and the State, s. 201-36.
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islam'in kiiltirel kurumlarini ve pratiklerini bitiiniyle yikmaya yel-
tendigini anlamamiz gerekir. Fransiz sémiirgeciliginin géziinde is-
lam, Cezayir halkinin Fransiz kilturtine bitunsel bir bigimde 6zum-
senmesinin 6niinde ¢etin bir engel olarak kabul edildiginden, hedef
niifusu kontrol edebilmekte ¢cok énemli bir 6§e olarak goralmustr.
Bu siirecin bir parcasi olarak, Fransizlar pek ¢ok camiyi kislaya do-
nistirmas, kuran okullarim dagitmis ve,<hacca gitmeyi guclestirmis-
lerdir. Mamia Lazreg'in belirttigi gibi,/Fransizlar'in goziinde Ceza-
yir toplumunun sémiirgelesmesi islam'a karsi kazanilmis bir hagli se-
feriydi".4"%u hacli seferinde biitin Cezayir toplumuna adeta dinsel
bir 6zellik atfedilmis, islam, Cezayir kiiltiiriiniin 6zii ve ayirt edici
ozelligi olarak gorilmisti. Fransiz muhayyilesinde Cezayir toplu-
muna anlam veren sey islam’di. Fransizlarin Cezayir'deki bitiin er-
keklerin adini Muhammed, butiin kadinlarin adini da Fatma olarak
kullanmalarinin ardinda da bdyle bir muhayyile yatiyordu.

islam’in, Fransizlar ve Cezayirliler arasindaki farkin esasini imle-
digi bir baglamda, Cezayir halkinin islami kimliklerine sarilmasi sa-
sirtici gelmemelidir. Bundan dolayi, Lazreg'in de tanimladigi gibi,
somirge ile somirgeci arasmdaki iliski diyalektik bir karsihkli etki-
lesim icinde kurulmustur: Fransizlar islam'l Cezayirlilerin 6zi ola-
rak gordiiklerinden, politikalarinin énemli bir kismini islami yok et-
meye yonelik olarak gelistirdiler. Benzer bir bicimde, "Cezayirliler
de islami, sémirgecilige karsi koymak icin temel bir kale haline ge-
tirdiler.”8 Cezayir kiltirii icinde Islam nceleri, diger tim kiltirel
unsurlardan yalnizca bir tanesiyken, sémurge yonetimi altinda tiim
diger gostergelerin etrafinda yogunlasti§i, Lacanci anlamda, bir di-
gum noktasi haline gelerek tim diger gostergelerin akisini yakalayan
temel bir gosterge haline geldi ve Cezayir kimliginin merkezine yer-
leserek somirgelesmis toplumun séylemsel alanina hakim oldu. Bu
bicimde eklemlenmesi sayesinde islam, Cezayirlilerin sémiirgeci-
den farkli oldugu gerceginin ifade edildigi temel bir gdsterge olarak
islemeye basladi. Peter Kanussun isaret ettigi gibi, Fransizlar'in,
otantik olarak islami addedilen her seyi yikmayi hedeflemesi, "otan-
tik" Cezayir kiltari diye bir seyin kurulmasina ve bu otantikligin

45. Mamia Lazreg, "Gender and Politics in Algeria: Unravelling the Religious
Paradigm™, Signs, cilt 15, No. 4, Yaz 1990, s. 758.
46. A.g.e, s. 759.
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parcasi olarak goérilen her seyin olumlanmasma iliskin bir arzunun
dogup beslenmesine hizmet etti.47

Sémirgeciligin sonunda ortaya ¢ikan bu "manichean" diinyada
Cezayir kadini énemli bir konuma sahipti. Cezayir kiltiriinin 6zi-
niin korunmasi veya ele gecirilmesi icin Cezayir ve Fransizlar arasin-
daki miicadelede kadin her iki taraf icin de kulttrel 6ziin maddilesti-
gi yeri simgeliyordu. Dolayisiyla bu "otantik" 6z icin verilen kavga,
kadinin bedeni araciligiyla yardtalar hale gelmisti. Pege ise, bu kav-
ganin 6nemli bir simgesiydi. Cezayir'deki dekolonizasyon sirecinde
carsaf tartismasma ilerideki sayfalarda deginecedim. Ancak daha &én-
ce dekolonizasyon siireci baslamadan 6nceki dénemde kadin sorunu-
nun reform hareketleri ¢ergevesinde nasil ele alindigina kisaca de-
ginmek istiyorum.

Geng Cezayirliler ve Ulema'nin Reformlari

Cezayir'de yuzyilin basinda hayata gecirilen bir dizi reform ayni za-
manda sémirgeci diizene karsi direnme stratejisinin bir pargasi ola-
rak gelisti. Bu donemde, biri Fransizlardan ve Jon Tirklerden esinle-
nen laik hareket, digeri de Araplardan etkilenen dini hareket olmak
lzere iki reform hareketi gérmek mimkun. Laik hareketin savunucu-
lar1 Fransiz egitimi almis, Jon Tirkleri cagristiran, Geng Cezayirliler'
di. 1912 yilinda kurulan Geng Cezayirliler, Tiirk reformculari gibi is-
lam'dan koklii bir ayrismay! savunmuyorlardi. Tersine islam’in, Ba-
ti'nm gelisme ve ilerleme modeliyle zorunlu olarak ¢elismedigini 6ne
siiriyorlardi. Ne var ki, islam ile olan bu ézenli iliskilerine ragmen,
bu grup blyik kitlelerin gdziinde Cezayir'i baski altina alan sémdr-
ge kiltirinin benimsenmesini savunuyormus gibi degerlendirildigi
icindir ki gerceklestirdikleri radikallikten uzak reformlar bile halk
nezninde hig de hevesle karsilanmiyordu. Neticede pek ¢cok Cezayir-
li, Bati tarzi ilerleme cagrisini benimsemeyerek, bu cagriyi islam'a
karsi somirgeci kilturle 6zdes bir ideoloji olarak degerlendiriyordu.

Bu yazida milliyetci ideoloji ile oryantalist hegemonya arasinda
oldugunu &ne stirdigiim homolojiden hareket ederek, milliyetgiligin,
somiirgeci ideolojinin basit bit tekrari oldugunu iddia etti§im disu-

47. Peter Knauss, The Persistence of Patriarchy: Class, Gender, and Ideology
in Twentieth Century Algeria, New York: Praeger, 1987.
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nilmemelidir. Bu anlamda, ne Jon Turkler ne de Geng Cezayirliler dar
anlamda Bati taklitcileridir. Ornedin Geng Cezayirliler'in lideri Emir
Khaled, Mustafa Kemal'in reformlarini tam anlamiyla benimsemesiy-
le tanintyordu. Emir Khaled, Mustafa Kemal'in kadinlar igin 6ngérdu-
gu ve uyguladigi reformlari desteklemekle kalmadi, ayni zamanda Bi-
rinci Dinya Savas! siiresince Mustafa Kemal'in énderligindeki milli-
yetci micadeleye de hayranhgini belirtti. La voix des humbles ve La
voix indigent gibi dergilerde Cezayir'in laik reformistleri, Turkiye'de-
ki radikal reformlar hakkinda ¢ok olumlu goérusler belirtirken, kadmin
ozgirlesmesinin islami geleneklerle gelismedigini savundular.48 Jon
Tirkler gibi Emir Khaled de Cezayirliler'in Fransiz kiltird icinde
timden asimile edilmesi fikrini uygun bulmuyordu. Cezayirliler'in,
Cezayir kulttrtnid ve koklerini korumalari, ama ayni zamanda da laik
reformlari gerceklestirmeleri gerektigi inancmdaydi. Knauss’un de-
gindigi gibi, Khaledin ortaya koydugu reform onerileri bu dénemde
Orta Dogu'da yer alan reformcu sendromun bir pargasiydi. Bu egilim
Uc "izm”le agiklanabilir: laisizm, nasyonalizm, ve modemizm. Kadin,
bu (¢ egilimi birbirine baglayici doku islevi gériiyordu. Ulkenin geri
kalmishginin gostergesi olarak yalnizca kadinin statuisti gosterilmi-
yor, ayni zamanda kadma kaltliriin "otantik" geleneklerini ve kimligi-
ni koruma gorevi de atfediliyordu. Khaled'e gore kadin haklari Bati
modemitesinin ve Bati laikliginin (ki bunlar ayni zamanda "ulus" fik-
rinin mihenk taslariydi) en énemli i¢sel erdemleriydi.

Ote yandan, ibn Badis'in liderligini yapti§i Ulema'nin dini re-
formlari, din ve gelenekleri somirgecilerin tehdidi altinda bulunan
Cezayirliler'in dusiince ve sorunlarina ulasip bunlara cevap vermede
basarili olmustur. Badis, kadinin konumunda iyilestirme yapiimasini
ve kadinlarin egitime katilmasini savunuyordu. Ne var ki, kiz cocuk-
larin egitimi icin micadele vermis olsa da Badis bu egitimin sadece
katl kurallarin oldudu dini okullarda gerceklestirilmesi gerektigini
savunuyordu. Bdyle bir egitimle kiz cocuklarin aile ahlakinin bekgi-
leri olacagi iddia ediliyordu. Kadinlarin értinmesi iste bu ahlaki ko-
ruyuculuk baglaminda yiiceltiliyordu. Ortiinme, kadini hem yabanci-
larin uygunsuz bakislarindan, hem de onlari glinaha tesvik eden Fran-
siz modasindan koruyacaktl. Ulema &zellikle egitim konusunda mu-
hafazakar bir tavir sergiliyordu. Bu tavir aslinda Fransiz yénetiminin

48. Peter Knauss, a.g.e., s. 50
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Cezayir'de Fransiz okullari agmasina, Cezayirli kizlari egitime tesvik
etmesine ve onlari ¢arsaf giymekten vazgecirme girisimlerine bir tep-
kiydi. Cezayirli kadinin Fransiz kiltird tarafindan asimile edilmesi-
ne karsl korunmasi, Ulema icin neredeyse kendi "otantik" kimliginin
korunmasi ile esanlamliydi. Tehdit altinda olan milli kimligin bltun-
ligu ve devamiydi. Bununla birlikte, kadin haklari ve kadinin konu-
munun iyilestirilmesi de tartisiliyor, ceyiz ve baslik gibi kadina ilis-
kin gelenekler etrafindaki tartisma ve elestiriler somirge karsiti sdy-
lemlere eklemleniyordu. Ornegin ibn Badis yilksek baslik paralarini
elestirirken aslinda séz konusu ettigi sey Cezayir’in "otantik" kiltl-
rintn tehlikede olmasi ve bu nedenle korunmasi gerekliligiydi.

Babalar isleri kolaylastirir, giclestirmez... bdyle bir durumun (yuksek
baslik) sonuclarim 6l¢iin ve dinimizin kendi tabiati icindeki merhamet ruhu-
na ve dogal sadelige donun. Dikkatli olunuz, genglerimiz onlan "zay1f nok-
talarindan vuran "mistemlekecilige" kanabilirler.49

Lazreg, Badis'in ylksek baslik parasini elestirirken hedefinin
genc Cezayirli erkeklerin hi¢ bashk parasi istemeyen Fransiz kadin-
lariyla evlenmelerini dnlemek ve bdylece Fransizlarla Cezayirliler
arasinda evlilik aracihgiyla olusacak muhtemel kdltirel asimilasyo-
nun tehlikelerinden sakinmak oldugunu 6ne sirer. Cezayir toplumu-
nun icinde debelendigi alkolizm, uyusturucu miiptelalii ve fuhus gi-
bi toplumsal "hastaliklarin” (lkedeki yabancilarin varhgindan kay-
naklandi§i ileri stirililyordu. Ulkenin kendi 6z kiiltiiriiniin canlandi-
rilacagina ve iyilestirilecegine dair sozler verilmekteydi. "Hakiki" is-
lam'in yeniden canlandiriimasi icin yapilan ¢agri da bu "iyilestirme"
programi baglaminda 6nem kazaniyordu. Peter Knauss'un gézlemle-
rine gbre bu uyanis, yogun bir "medenilestirme misyonu" dahilinde
olusan totaliter Fransiz somdurgeciliginin siyasi ve kilturel antitezi
olarak ortaya ¢ikan islami ve yerli ataerkil bir bilingti.50 Benzer tep-
kilerin gelisimi Ulema'nm 6gretisinde séyle dile gelmekteydi: "Arap-
ca lisanim, Cezayir vatanim, islam dinimdir." Knauss'a gore Fransiz
kiltirinin medenilestirme misyonuna Kkarsl,

...gelenekselci Cezayirlinin tepkisi zorunlu olarak "Otekine" ve "Oteki-
nin" kiltirine karsi toptan bir red niteligi tasiyordu. Bu tepki ayni zamanda

49. Alintilayan: Mamia Lazreg, "Gender and Politics in Algeria", s. 764.
50. Peter Knauss, a.g.e., s. 57.
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zorunlu olarak kendi geleneklerinin toptan ve timel bir sekilde yeniden
olumlanmasi anlamina geliyordu.5l

Bu siyasi ve sosyal kurguda, Cezayir halkinin esas konumu Laclau
ve Mouffe'un terimleriyle sdylersek, "popiler 6zne konumudur"; ya-
ni siyasi alanin birbirine antagonist olarak ikiye bdlinmesiyle kumlan
bir 6zne konumudur. Laclau ve Mouffe’a gore bu 6zne konumu daha
dolaysiz, siddete dayali ve merkeziyetci otorite (acikca belirlenmis
tek bir disman tanimina yol agan otorite) bicimlerinin bulundugu
Uciincii Diinya iilkelerinde gelismeye daha uygundur.322Dolayisiyla,
sadik/sadakatsiz, mimin/gavur ayrimlarinin dogusu siyasi alanin iki-
ye ayrismasmdan kaynaklanir. Fakat daha 6nce de degindigim gibi,
Dogu/Bati, yerli/yabanci arasmdaki bu keskin ayrisma oryantalist
sOylemde kumlan bir ayrimdir/O halde milliyetciligi oryantalizmden
ve sémiirgeci ideolojiden farkii kilan unsur nedir/Chatterjee'yi izler-
sek, yerlinin sdmiirgeci ve milliyetci s6ylemlerdeki farkli konumlari-
ni gérmemiz mimkan olabilir. "Yerli", sémirgeci séylemde edilgen,
milliyetci sdylemde ise dzerk, etken ve egemendir. Diger bir deyisle,
ulus kurgusu "yerli"nin kendisini kendi tarihinin 6znesi olarak disu-
nebilmesine dayanir. Fakat "yerli"ye bir tiir 6znelik atfedilmesine rag-
men, Ulema'’nm milliyetci sdylemi oryantalist séylemin epistemolo-
jik yapismi kaginilmaz bir sekilde yeniden dretmistir. Bati ve Dogu
arasindaki fark dzselci bir tipoloji biciminde korunmaya devam edil-
digi icindir ki milliyetgiligin "tersinden oryantalizm" oldugunu soyle-
mek yanlis olmayacaktir. Ancak akilda tutulmasi gereken 6nemli nok-
ta bu "terstenligin" bizzat sémirgeci séylemin bir Grini oldugudur:
medenilestirme misyonuna karsi islam'a sarilma, lise egitiminin yay-
ginlasmasina tepki olarak dini egitimi destekleme, kadinin pegesini
actiran somargecilige karsi cikmak igin értinmeyi yiiceltme, Bati de-
gerlerinin ve kiltartndn yayilmasini 6nlemek icin milli geleneklerin
yeniden canlandiriimasi. Lazreg'in isaret ettigi gibi, sémirgeci istila-
dan once Cezayirliler maslamanliklarint Fransizlarin hiristiyanlikla-
nni algilayislarindan farkl algilamiyorlardi.53 Ama somirgeci bas-
kiyla birlikte islam, milli kimligi tanimlamada énemli bir 6ge haline

51. Peter Knauss, a.g.e., s. 57.

52. Emesto Laclau ve Chantal Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy: To-
wards a Radical Democracy, Londra ve New York: Verso, 1985, s. 131.

53. Mamia Lazreg, "Gender and Politics in Algeria, " s. 758.
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geldi. Bu anlamda Ulema'nm milliyetcilik projesi bizzat kendi kendi-
sinin yoktan var ettigi "otantik" bir ideoloji degil, sémirgeciligin bir
sonucudur.

FLN Milliyetciligi ve Pece Tartismalari

Cezayirde milliyetci hareket 195071ere gelindiginde ivme kazandi.
Somdiirgecilige karsi micadelenin 6nde gelen guct olan Ulusal Ba-
gimsizlik Cephesi (FLN) sehirli, kiglk burjuva entelektiellerince
kurulmustu. Ulemahm sdylemindeki yogunlukta olmasa da, oryan-
talizmi tersine ¢evirme sureci FLN'de de yasaniyordu. Silahli direni-
se gecisin ve micadelenin yayginlasmasinin en énemli sonuglarin-
dan biri, "yerli’nin 6zerk ve egemen bir 6zne olarak milliyetci soy-
lemde gittikce artan bir gerceklik ve gi¢ kazanarak kurulmasiydi.
Boylece islam, FLNhin yiginlari cagirmasinda temel bir ideolojik
ara¢c olmaya devam etti. Bu arag, sehirli liderleri kdylu kitlelerle or-
tak bir alanda birlestirme islevi goriiyordu. Ben Bella, islam'in, FLN’
nin milliyetciligini neden ve nasil bdylesine gucli bir sekilde belirler
ve tanimlar hale geldigini soyle ifade ediyordu:

Koyli halk islam’a her zaman son derece bagli kalmistir. Bagimsizlik
kavgasinda ulusal birlik icin degil de islam adina carpisan onlardir, isgiler
degil. Bizdeki milliyetciligin Fransiz devrimindeki gibi bir milliyetcilik ol-
duguna inanmak yanhs olur. Bizim milliyetciligimiz islam'dan beslenen bir
milliyetciliktir. Onde gelen gazetemizin ismi EI Muhajid, direnenlerimizin
adi olan musebbin gibi isimler Kuran'dan alinmadir. Siyasi diistincelerimizin
formilasyonlan Kuran'in formulasyonlaridir. Netice itibariyla Cezayir ve
Arap milliyetcilikleri esasinda islam'a dayali milliyetciliklerdir.5

Kadin sorununun eklemlenisi agisindan baktigimizda FLN ve
Ulema'nm sdylemleri arasinda bazi farkliliklar olsa da, her ikisinin
de kadini milli projenin lzerinde temellendigdi bir zemin olarak ele
aldigini ve kadin sorununun Glkenin sorunlarina ikincil ve tabi kilin-
digini goriyoruz. Ornedin FLN, kadinlarin kurtulusundan yana go-
rinse de, otantik Cezayir kilturiniin ancak onlarin Gstlendigi gele-
neksel roller sayesinde korunabilecedi konusunda israrhdir. FLN'nin
milliyetci sdyleminde kadin, "otantik” geleneklerin ve kimligin koru-
yucusu olarak temsil edilir. David Gordon'un belirtti§i gibi,

54. Alintilayan: Peter Knauss, The Persistence of Patriarchy, s. 57.
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Milliyetgiligin ylikselmesi ve devrimin patlak vermesiyle Cezayir milli-
yetcileri genel olarak bagimsizliktan yana tavir koymuslardi. Fakat kadinla-
rin geleneksel gérevlerinin Ulus'un milli geleneklerini korudugunu (ve boy-
lece Fransiz etkisine daha az maruz kaldigini) ve isteklerinin 6zgir Fransiz
kadini olmak degil, 6zglir Cezayir kadini olmak oldu§gu konusunda israrhy-
dilar.%

Yukarida da degindigim gibi, Fransiz sdmirgeciler Cezayirli ka-
dini, Cezayir kiltirinin "hakiki" benligini sekillendiren temel bir
0ge olarak gormislerdi. Winifred Woodhull'un 6ne sirdigi gibi, Ce-
zayir dustinilduginde akla ilk gelen kadinlardi.56 Sémdirgelesmis bir
kaltirtn "6z"nu temsil ettiginden kadina ve kadm viicuduna sahip
olmak kiltiriin kalbine ulasmak demekti. iste bu nedenle, kadin "s6-
murge Ulkesinin hem direncinin hem de sizma ve isgal karsisindaki
zayIfhginin bir simgesiydi."5 Kadinin érttinmesi konusunun yerli
ataerkil ve Fransiz yonetimi arasinda temel bir micadele odagi hali-
ne geldigine 2. Bolim'de dedinmistim. Ayni bdlimde su sonuca ulas-
mistim: Pegenin 6zgul yapisinin, yani kadina gorilmeden gérme ye-
tisi verme &zelliginin, sdmurgeci yonetim agisindan ayri bir dnemi
vardi, ¢cunki peceli kadin, pegesi sayesinde somirge toplumunun di-
rencini temsil eder hale gelmisti. Bu nedenle oryantalist arzu, somr-
ge toplumunun pegesini agma arzusu olarak ifade edilir hale gelmis-
ti, cinku kadinlarin peceyi giymekteki israrli tutumlari sémirge il-
kesinin somirgelesmeye olan direncini temsil ediyordu. Baska bir
deyisle, somirgeci bakis i¢in pece, Cezayir toplumunun Fransiz yo-
netimine karsi gelistirdigi dirence delalet etmekteydi. Sonug olarak,
Kanuss'un da ifade ettigi gibi, somirgeci, kadinlarin pegesini agmak
ve bedenlerini ortaya ¢ikarmakla sémiirge toplumunun mutlak pasi-
fizasyonunu hedefliyordu.58

Peceye karsi gelistirilen kampanya 193071arda Fransiz y6netimi-
nin kadinlari e§itime tesvik kampanyasiyla iyice yogunlasmisti. 13
Mayista bir grup Fransiz generali bir darbe gergeklestirerek Ceza-
yir'deki sivil idareyi ortadan kaldirdilar. Ayni giin hiikiimet binasi

55. David Gordon, Women ofAlgeria: An Essay on Change, Cambridge: Har-
vard Middle Eastem Monograph Series, 1986, s. 36.

56. Winifred Woodhull, "Unveiling Algeria”, Genders, No. 10 (Bahar 1991), s.
117.

57. Ag.e., s. 119.

58. Peter Kanuss, The Persistence of Patriacrchy, s. 9.
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oninde bir gosteri diizenleyerek bir grup Cezayirli kadinin carsafini
cikarttilar. Bu tir bir gosteri Cezayir kiltiriniin dasustiniin éniinde-
ki son, ama en 6nemli engelin de ortadan kalktigini temsil ediyor-
du.® Pierre Bourdieu'den hareket ederek sdyleyecek olursak, bu tir
bir gosterinin simgeledigi sey "tim Cezayir toplumunun kendisini
ciplak ve istekle Avrupay! kucaklamak Uzere sunmakta olduguy-
du."8Bu gosteri sdmirgecinin bilingdismda 6teki kilturle 6teki cin-
sin birbirini ¢agristirdigini géstermesi agisindan da aynca oénemlidir.

Sémirgeci girisime tepki olarak gelisen milliyetci s6ylem ve ona
eklemlenen ataerkil ideoloji, pegeyi, Fransa'nin Cezayir kiltlriine
sizmasini 6nleyici bir arag olarak tasavvur ettiginden, onu, her zaman
oldugundan daha da gucli bir sekilde yeniden kurmustur. Boylece,
yok olma tehdidi altmda bulunan "otantik" ve gelenekselkulturu di-
riltme ¢abasinin bir pargasi olarak peceye yeniden sahip ¢ikilmistir.
Somurge Oncesi dénemde, kltirlerinin bir parcasi olarak Cezayirli
kadinlarca dogal olarak kabullenilen islami kimlik, bu dénemde Ce-
zayirlilerin kimliklerinin en bariz ve 6ne cikan &gesi haline geldi.
Bdyle bir baglamda pece yeni bir anlam ve canlilik kazanarak sémiir-
ge karsiti sdyleme eklemlendi. Bourdieu, bu stireci geleneksel toplu-
mun gelenekselciliginin sémirge toplumunun gelenekselciligi ile ika-
me edilmesi olarak tanimliyor. Boylece daha onceleri farkli anlamlar
ve islevler ifade eden unsurlar yeni anlamlar ifade eder hale gelmistir.

Pece ve carsaf (chechia)... geleneksel baglamda neredeyse unutulmus,
6nemsiz giysi ayrintilari, bilingdismda olusmus simgesel sistemin basit 6ge-
leriydiler. Ne var ki pege, sdmirgecilik altmda tlkenin kendi degerler siste-
minin dogrulugunu taahhit etmek icin oldugu kadar, yabanci diizene ve ya-
banci degerlere karsi direnci ifade etmek Gzere bilingli bir bicimde kullani-
lan bir simge olmustur.6l

Cezayirliler’in peceye bu denli glgclu bir bigcimde sanlmalari so-
mirgecilige karsi gelistirdikleri direncin bir parcasi olarak gériilme-
lidir. Ayrica pege, Bourdieu'den hareket ederek soyleyecek olursak,
sadece Fransiz sémirgeciligini reddetmeyi degil, aym zamanda Ce-
zayirliler’in Avrupalilar’dan kokli ve degistirilemez farklarini, kendi
yasam bicimlerini inkar ettirecek herhangi bir girisime direndikleri-

59. MamialLazreg, "Gender and Politics in Algeria", s. 766.
60. Pierre Bourdieu, The Algerians, Boston, Beacon Press, 1961, s. 158.
61. A.g.e., s. 156.
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ni ve kusatiimis kimliklerini savunmalarini simgeler hale gelmisli.0
Cezayirliler'in geleneklerinde kendi "6z"lerini kesfetmelerini sagla-
yan sey, sémirgeci sistemin mevcudiyeti ve guclydl. Buradan hare-
ketle, bagimsizlik miicadelesi icinde yeni bir anlam kazanan pecenin
geleneksel olanin basit bir devami olmadigini, tersine yepyeni bir
giysi haline geldigini, Bourdieu'nun dedigi anlamda "sémurge gele-
nekselciligi" olarak Bati tarafindan yaratilmis yeni bir giysi oldugu-
nu soyleyebiliriz. S6mirgecinin muhayyilesinde pege, Cezayir top-
lumunun sémurge yonetimiyle isbirligi yapmay! reddedisini simge-
ledigi icindir ki Cezayirliler agisindan da pegenin tekrar giyilmesi so-
miirgeci kiltirin degerlerini 6ziimsemeye karsi bir reddi temsil eder
hale gelmisti.&8

Cezayir ile Fransiz sdmirgeciligi arasindaki micadelede, kadinlar
ve onlarin giysileri bu denli merkezi bir 6neme sahip olmasina rag-
men, kadinlar hi¢bir zaman bu séylemsel karsithgin 6znesi konumu-
na gelemediler. Bu karsithgin Gzerinde kuruldugu bir nesne ve zemin
olmanin &tesine gecemediler. Bir anlamda, bagimsizlik miicadelesi
icin temel bir zorunluluk olan "ulusal 6zne" konumunun kurulmasi
cinsel farkin silinmesi sayesinde miimkin olabilmisti. Dolayisiyla ka-
din sorusunu giindeme getirmek, milli kimligin ve egemenligin insa-
sina bir tehdit olarak algilanmisti. Knauss'un tanimladigi gibi,

1920'lerde misliman program olarak ortaya atilan sey 1930'lann sonun-
da misliman goris birligine donisti. Sosyalizm ve kadin 6zgirligi ya der-
hal reddedildi ya da ulusal bagimsizlik saglanincaya kadar ertelendi. islam,
Arapligin ve ataerkilligin yeniden olumlanmasi bu miasliman goris birligi-
nin ana ilkeleriydi.64

Cinsel farkin ortadan silinisi bagimsizlik savasmin militan kadin-
larindan olan Djjamilah’in yapti§i konusmada da gorilebilir. Bu ko-
nusma, kadinlarin milliyetci projenin disinda bir konuma yerleserek
konusmalarinin nasil imkansiz hale geldiginin bir isareti olarak ele
alinmalidir:

Cezayir'in geng kadinlarinin cinsel sorunlari konusmaya vakitleri yoktur.
Biz ki hald geng ulkemizin insasi, yikilmis ailelerin yeniden toparlanmasi,
ve ulusal kimligimizin korunmasi i¢in miicadele veriyoruz. Belki ileride ka-

62. Pierre Bourdieu, The Algerians, s. 155.  63. A.g.e., s. 158.
64. Peter Knauss, The Persistence of Patriarchy, s. 69.
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«lininim ve erkeklerin kardesce, daha esit ve acik bir bicimde iliskiler kura-
cagl donemlere girece§iz. Umarim girecegiz.06

"Otantik™ kiltirin korunmasi veya medenilestirme misyonu adi-
na cereyan eden bu miicadelede kadin sorunu ortadan silinmistir. So-
run basit bir bicimde bu tir milliyetci miicadelelerde kadmin yer alip
almadigi degil, cinsel farkin ikili bir bicimde silinmesidir. Sémirge-
cilik ve milliyetgilik arasindaki kavgada kadin, Knauss'un deyimiy-
le, “cifte mahpus" haline gelmistir. Cezayirli kadinlar Fransiz yone-
timinin, Ulemahin ve FLN'nin miicadelelerindeki en 6nemli nesne-
lerden biri oldugu halde hicbir zaman bu miicadelede konusma ko-
numuna sahip 6zneler olarak yer almamislardir. Gayatri Spivak'in
Uclincti Duinya kadininin konumuna iliskin ileri strdugi iddia tam
da bu 6zne konumuna yerlesememeyi gostermektedir bize:

Ataerkillik ve emperyalizm arasinda, 6zne olarak ya da nesne olarak ku-
rulma arasinda, kadin figliri yok olmaktadir. Bu basitce, unutulmus bir hig-
likte yok olma degil, modernizasyon ve gelenek arasindaki karsilikli mekik-
te, Ugunci-dunya kadini figirtyle yer degistirmis bir yok olustur.6

65. Peter Knauss, The Persistence of Patriarchy, s. 158.
66. Gayatri Chakravorty Spivak, "Can the Subaltem Speak?" s. 306.
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