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YENi - SOMURGECILIGIN SAVUNUCULARI

SBKP MERKEZ KOMITE'SININ ACIK MEKTUBU
UZERINE DUSUNCELER (IV)

Renmin Ribao (Halkin Giinliigi ve Honggqi
(Kizil Bayrak)'in Yazi Kurullan

22 Ekim 1963
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Il. Dinya Savasr'ndan sonra, Asya, Afrika ve
Latin Amerika’da bliylk bir devrim firtinas) esti.
Elliden fazla Asya ve Afrika ulkesi, bagimsizhgini
ilan etti. Cin, Vietham, Kore ve Kiba, sosyalizm yo-
lunu secti. Asyaq, Afrika ve Latin Amerika'nin c¢eh-
resi tamamen degisti.

Emperyalistler ile onlarin usaklarinin ezici bas-
kist yuzunden, Birinci Dunya Savasi’ndan sonra,
somirgeler ile yan - sémiurgelerde devrim hare-
ketieri ciddi sekilde engellendigi halde, ikinci Din-
ya Savasi'ndan sonra durumun temelden degistigini
gbruyoruz. Emperyalistler artik, ulusal kurtulusun
hizla yayillan bozkir yanginini sondirecek glcte
degildir. Eski somirgecilik sistemleri siratle ¢cozu-
liyor. ikmal bélgeleri, siddetli anti-emperyalist mii-
cadelelerin sirdiriildiigt bir cephe haline gelmis-
tir. Bazi sémurgelerle bagimh ulkelerde emperya-
list yonetim devrilmistir; digerlerinde ise, agir dar-
beler yemistir ve sallantidadir. Bu, emperyalizmin
metropol Ulkelerdeki hakimiyetini, dnune gecimez
sekilde zayiflatmis ve sarsmistir.

Asya, Afrika ve Latin Amerika'daki halk dev-
rimlerinin zaferleri, sosyalist kampin yukselisi ile
birlegince, gunimuze ve cagimiza bir zafer turku-
sunu mmdel.yor

Asya, Afrika ve Lotln Amerika’daki halk dev-
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rimi firtinasi, dinyadaki tim siyasi gucleri kesin bir
tutum almaya zoriuyor. Bu gu¢ld devrim firtinasi,
emperyalistlerle sdomurgecilerin korkuyla titremesi-
ne, devrimci halklarin ise cogskun bir sevince ka-
ptimasina .yol aciyor. Emperyalistierle somurgeciler,
«Korkung, korkung!» derken, devrimci halklar, «Cok
iyi, cok iyil» diyor. Emperydalistlerle somdirgeciler,
«Bu isyandtr; isyan da yasaktir,» derken, devrimci
halklar, «Bu devrimdir; devrim de halklarin hakki
ve tarihin amansiz bir akisidir,» diyor.
Marksist-Leninistler ile modern revizyonistler
arasindaki onemli bir sinir cizgisi de, ¢cagdas diunya
politikasinin bu son derece 6nemli sorunu karsisin-
daki tutumland:r. Marksist-Leninistler, . kesinlikle
ezilen uluslarin yaninda yer alip ulusal kurtulus ha-
reketlerini etkin bicimde desteklerken, modern re-
vizyonistier, gercekte emperyalistlerle sdmurgeci-
lerin yaninda yer almakta ve ulusal kurtulug ha-
reketlerini tanimamak ve bunlara karst  ¢ikmak
icin akla gelebilecek her yola bagvurmaktadir.
SBKP’nin liderleri, s6zde, ulusal kurtulug hare-
ketini desteklemek sloganini  tiimiyle bir kenara
atmaya cesaret edemiyor; ve kimi zaman, kendi ¢I-
karlarini dasiinerek, goériiniiste bu hareketleri des-
tekledikleri sanisini uyandiran birtakim tedbirler bi-
le aliyorlar. Ama isi derinligine arastiriyor ve birkac
yildir ileri surdikleri goris'erie uyguladiklan siya-
seti gdz oOnine alirsak, Asya, Afrika ve Latin Ame-
rika'nin ezilen uluslarinin kurtulus muicadelesine
karsi pasif ya da kicumser veya olumsuz bir tutu-
mu benimsediklerini ve yeni - somiurgeciligin savu-
nucusu gorevini yerine getirdiklerini acikca géririz.
SBKP Merkez Komite'sinin 14 Temmuz 1963
tarihli Acik Mektubu ile bazi makale ve bildirilerin-
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de, SBKP'li yoldaslar, yanhis gérislerini savunmak
ve ulusal kurtulus hareketleri konusunda Cin Ko-
munist Partisi'ne hicum etmek icin ellerinden ge-
leni yapmislar. Ama bu cabalarinin tek sonucu,
SBKP liderlerinin bu konudaki anti-Marksist-Leninist
ve anti-devrimci tutumlarint dogrulamak olmustur.

Simdi SBKP liderlerinin ulusal kurtulus hare-
ketleri konusundaki teori ve pratiklerine bir goz a-
talim.
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EMPERYALiZM VE
SOMURGECILIKLE MUCADELE
GOREVININ BIRAKILMASI

Asya, Afrika ve Latin Amerika'da, ulusal kur-
tulus hareketlerince simdiden tarih ag¢isindan bu-
yuk onem tasiyan zaferler kazaniimistir. Bunu kim-
se inkar edemez. Peki ama, hi¢c kimse Asya-Afrika
ve Latin Amerika halklarinin emperyalizm, sémur-
gecilik ve bunlarin ajanlanyla micadele goérevieri-
ni tamamladiklarini ileri sdrebilir mi?

Biz, hayir diyoruz. Bu mucadele goérevi, tamam-
lanmis olmaktan cok uzaktir.

Ne var ki, SBKP liderleri, sik sik, ginumuz
dunyasinda sOmirgeciligin ortadan kalktigi ya do
ortadan kalkmakta oldugu gériasinad yayiyoriar.
«Dunyada hdala somdirgeci yoénetimin boyundurugu
altinda inleyenlerin sayisinin elli milyon oldugunun,
somurgeciligin kalintlanina ancak Afrika’daki Por-
tekiz Angola’si ve Mozambik’inde rastiadiginin ve
sOmurgeci yonetimin yok edilmesinde «son asoma»
ya varildiginin i1srarla Gzerinde duruyorlar.

Olgular nedir?

Once, Asya ve Afrika'daki durumu ele alai:m
Buralarda birgok ulke bagimsiziiklarini ilan etmis-
tir. Ama bu Ulkelerin ¢ogu, emperyalist ve somur
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geci denetimi ve koleliginin boyundurugunu, tam
onlamiyla silkip atamamis ve hem emperyalist yag-
ma ile saldirinin hedefleri, hem de eski ve yeni
s0mirgeciler arasinda bir savas meydani olmakian
kurtulamamistir. Kimisinde, eski somurgeciler, yeni
somurgeciler halini almistir ve egitilmis ajanlan a-
racthdiyla sdmurgeci yonetimlerini strdurmekledir.
Digerlerinde kurt 6n kapidan c¢cikmis ama, arka ka-
pidan kaplan girmistir ve eski sémirgeciligin yeri-
ni yeni, daha guchi ve daha tehlikeli olan A.B.D. sd
murgeciligi almistir. Ulkelerine bir ahtapotun koila-
rn gibi uzanmis olan ve temsilciligini A.B.D. emper-
yalizminin yaptigt yeni - somurgecilik, Asya ve Af.
rika halklarini ciddi sekilde tehdit ediyor.

Simdi de Latin Amerika halklarinin sesiri din-
1Cylh.

lkinci Havana Bildirisi'nde goéyle deniyor

«Latin Amerika bugiin, ispanyol sémiirge
imparatorlugundan daha gicli ve insaf-
siz olan, daha vahsi bir emperyalizmin
baskisi altindadir.»

Su da ekleniyor:

«ikinci Diinya Savas’ndan sonra... Ku-
zey Amerika’'nin yaptigi yatinmlar 10 mil-
yar dolarn asiyor. Ote yandan Latin A-
merika ucuz hammadde saglhiyor ve ma-
mul maddeler icin yiiksek fiat 6diyor.

Ayrica, sunlar da belirtiliyor:
«... Latin Amerika’dan Amerika Birlesik
Devletleri'ne surekli otarak para akiyor:
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dakikada 4, giinde 5 milyon, yilda 2 mil-
yar, her bes yilda 10 milyar dolar kadar.
Bizden cikan her bin dolar karsiliginda
ise, elimizde bir ceset kaliyor. Oliim ba-
sina bin dolar, iste emperyalizm denen
seyin fiyati bu.»

Olgular aciktir. lkinci Diinya Savasi'ndan sonra
emperyalistler sémirgecilikten hicbir sekilde vaz-
cecmedi, ancak yeni bir bicimi benimsediler: yeni-
somurgecilik. Bu yeni-sdmurgeciligin onemli nitelik-
lerinden biri de, emperyalistlerin bazi yerlerde es-
ki dogrudan somirgeci yonetim usullerini degistir-
mek ve secip egittikleri ajanlara dayanarak yeni bir
sOmirgeci yonetim ve sdmird usulini benimsemek
zorunda kalmalandir.

Amerika Birlesik Devletleri'nin  basini c¢ektigi
emperyalistler, askeri bloklar o6rgitleyip askeri Us-
ler kurmak, «federasyon» veya «toplulukiar» mey-
aana getirerek ve kukla rejimler yaratarak, somurge
tlkelerle simdiden bagimsizliklarini ilan etmis ulke-
leri kolelestirmekte ve denetim altina almaktadir-
lcr. iktisadi «yardimlar» veya baska yollarla, bu al-
keleri mallart icin bir pazar, bir hammadde kayna-
g1 olarak ahkoydyo_rlqr ve bu dlkeler -halkinin ser-
vetini yagma edip kanini emiyorlar. Dahasi, Birles-
mis Milletler Orgiiti'nii, béyle lkelerin icis!erine
mudahale etmek ve onlan askeri, iktisadi ve kui'-
tire! saldirganhiklarina boyun egdirmekte, 6nemli
bir ara¢ olarak kullaniyorlar. «Barig¢i» yollarla bu
tilkelerde yonetimlerini sudrdaremeyince de, askeri
darbeler duzenliyor, hukumetleri deviriyor, hatta
dogrudan sildhli midahale ve saldiriya bile bagvu-
ruyorlar.
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Yeni sdmirgeciligi yayma yodniinden en iazla
caba harcayan ve kurnazca davranan ise, Amerika
Birlesik Devletleri’'dir. A.B.D. emperyalistleri, bu si
Iahla, diger emperyalistlerin sémiurgelerini ve etki
alenlarim kapip dunya hdkimiyetini kurmak icin ¢cok
calisiyorlar.

Bu yeni-somirgecilik, somurgeciligin, daha za-
rarhh ve ugursuz bir bicimidir.

SBKP liderlerine sunu sormak isteriz: Bu sart-
lar attinda nasil olur da, somirgeci yonetimin yok
edilmesinde simdiden «son asama»ya vanldig: sOy-
lenebilir?

Gercede aykin olan bu iddialarini destek!emek
icin, SBKP liderleri, 1960 Bildirisi'nden medet um-
maya da curet ediyorlar. 1960 Bildirisi, «sdmurge-
cilik sisteminin guclu bir parcalanma slreci icinde
oldugundan séz etmiyor mu?» diyorlar. Fakat eski
sdmurgeciligin hizla parcalandiini 6ne siiren bu
tez, sémirgeciligin ortadan kalkti§ yolundaki iddi-
alanni hicbir gekilde desteklemez. Bildiri «Amerika
Birlesik Devletleri‘nin bugin sdémiurgeciligin temel
diregi oldugunu,» basini ABD’nin cektigi emperya-
listlerin, yeni yontemlerle ve yeni bicimlerde esk:
soOmurgelerin halklarimm somirmeyi surdirmek icin
umutsuz c¢abalara girdiklerini ve «Asya, Afrika ve
Latin Amerika Ulkelerinde iktisadi denetim ve siya
sal etki manivelasint ellerinde tutmaya calistik!a-
rini» acikecag belirtiyor. Bildirinin bu cimleleri SBKP
liderliginin ortmeye calistigi gercekleri teshir edi-
yor.

SBKP liderleri, ulusal kurtulus hareketlerinin,
6zina iktisadi goérevlerin olusturdugu cyeni bir ev-
resye ulastigi yolunda bir teori de yarattilar. lddi-
alan sodyle: «Daha Onceleri micadele esas olarak
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lismesinde temel halka» haline gelmistir.

Uiusal kurtulug. hareketleri yeni bir evreye
girmistir. Ama bu, hicbir sekilde, SBKP liderligince
ranimlanan tdrden bir «yeni evre» degildir. Yeni
evrede Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarinin
siyasi bilingc duzeyi simdiye kadarkinden cok daha
fazla yukselmistir ve devrimci hareket gorulmemis
bir gucle ileriye atilmaktadir. Onlar emperyalist
siyasi alanda surdurdlurs iken, bugun iktisadi so-
run, «merkezi goérev» ve «devrimin daha ileriki ge-
guclerin kendi ulkelerindeki emperyalist ugaklarinin
tamamen yok edilmesini istiyorlar ve tam bir siya-
si ve iktisadi bagimsizliga kavusmak icin savasiyor-
lar.

Simdi bile bu ulkelerin ilk ve en acil gorevi,
emperyalizme, eski ve yeni sémirgecilide ve bun
larin usaklarina karsi sirdurtlen micadelelerin da-
ha da gelistiriimesidir. Bu miicadele, siyasi, iktisa-
di, askeri, kulturel, ideolojik alanlarda hala siddetle
yurutiimektedir. Ve biatun bu alanlardaki micadele-
ler en yogun anlatimlarini, hdl@ emperyalistler dog-
rudan veya dolaylh silahli bastirma eylemlerine gi-
ristikleri zaman kacinilmaz bicimde silahli micade-
leye donugen siyasi micadelede buluyor.

Bagimsizh@gini yeni kazanmius dlkelerin bajim-
siz ekonomilerini geligtirmeleri 6nemlidir. Ama bu
gorev hicbir zaman emperyalizme, eski ve yeni s3-
murgecilie ve bunlann ugaklarna karg1 surdurilen
miicadeleden ayriimamaldir.

Aciktir ki «sOmirgeciligin ortadan kalkmis ol-
masi» gibi, SBKP liderlerinin savunduklari bu «yeni
evre» teorisi de temsilciligini Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin yaptigi yeni-somurgeciligin Asya, Afrika
ve Latin Amerika’ya karsi saldirp ve yagmasini temi-
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ze cikarmak, emperyalizm ile ezilen uluslar arasin-
daki keskin celiskiyi 6rtbas etmek ve bu kitalar hal-
kinin devrimci miicadelesini felce ugratmak amacini
gutmektedir.

Onlarin bu teorilerine gbre tabii emperyalizm,
eski ve yeni sémirgecilik ve bunlarin usaklaryla
savasmak artik gereksizdir; ¢clinkd sdmirgecilik or-
tadan kalkmaktadir ve iktisadi geligme ve rviusal
kurtulus hareketlerinin merkezi goérevi haline gel
mistir. Oyleyse bundan, ulusal kurtulug hareket'e
rinden de artik basbutin vazgecebilecedi sonucu
ctkmaz mi?

Demek ki, SBKP liderlerince tanimlanan ve ikti-
sadi goérevlerin merkezi sorunu olusturdugu tirden
bir ¢yeni evre»nin, emperyalizme, eski ve yeni sé-
muargecilige ve bunlarin usaklaring hicbir sekilde
karsi koymayi 6neren ve ulusal kurtulus hareketle
rinin artik istenmedigi bir evreden bagka birgey oi
madigi aciktir.
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EZILEN ULUSLARIN DEVRIMINI
YOK ETMEK ICiN
RECETELER

Hatah teorilerinin yanisira, SBKP liderleri, bi-
yik bir hamarathkla ezilen ulusiann batun dertieri-
ne derman olan birtakim c¢areler de saptamiglar.

Gelin, inceleyelim.

Birinci recete, «barig icinde birlikte yagamay
ve «bariscil rekabet» etiketini tagiyor.

SBKP liderleri, Asya, Afrika ve Latin Amerika
halklarinin savas sonrasinda kazandiklan  biyGk
uiusal kurtulug hareketi zaferlerini, israrla, «barig
icinde birlikte yasama» ve «banigcil rekabet» dedik-
leri seye bagliyorlar. SBKP Merkez Komite’'sinin A-
clk Mektubu’'nda soOyle deniliyor

«Bans icinde' birlikte yasama kosullarinda, son
yillarda proleteryanin sinif miicadelesi ile halkicri-
nin ulusal 6zgurluk mucadelelerinde, yeni ve 6nem-
i zaoferler elde edilmistir. Dinya devrimci sureci
basarniyla gelisiyor.»

Ayrica, ulusal kurtulug hareketlerinin, farkh top-
lumsal sistemlere sahip ulkelerin banig icinde birlik-
te yasamas: ve birbirine kargit iki toplumsal siste-
min iktisadi rekabeti kosullari altinda gelistigini;
baris iginde birlikte yasama ile barigcil rekabetin
«yabanci tekellerin iktisadi egemenliginden kurtul-
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mak icin savasan halklara, kurtulus sureclerini ge-
nisletme acisindan yararh oldugunu» ve «kapitalist
iliski sisteminin timune» bu yolla «ezici bir darbz»
vurulabilecegini de soylayorlar.

Sosyalist ulkelerin hepsi, farkli toplumsal sis
femlere sahip ulkelerin bans icinde birlikte yasarna-
sina iliskin Leninist politikayr uygulamahkdir. Ama
baris icinae birlikte yasama ve bariscil rekabet,
halklarin devrimci mucadele erinin yerini alamcz.
Tum somurgelerle bagimh ulkelerin ulusal devrin.
lerinin zaferi, birincil olarak bunlarin kendi haix
kitlelerinin devrimci mucadelesi ile kazanilmalidir
Baska hicbir ulkenin devrimci mucadelesi, bir G'ke-
nin devrimci mucadelesinin yerini tutamaz.

SBKP liderleri, ulusal kurtulus devrimleri z.1fet -
lerinin birincil olarak kitlelerin devrimci mucadele-
lerinden dogmadigini ve halklann kendi kendilec:
kuitaramayacaklarini, emperyalizmin, bans iginde
Dillikte yasama ve bariscil rekabet yoluyla keadili-
ginden cokusunu beklemeleri gerektigini soylayor-
lar. Bu ise ezilen uluslara, emperyalist yagmaya ve
kéielige sonsuza dek boyun egmelerini, direnme ve
devrim hareketlerine girismemelerini sdylemelk!e
birdir.

Ikinci recetenin adi ise, geri kalmis ulkelere
yerdim'dir.

SBKP liderleri, bagimsizhigini  yeni kazanmis
ttkelere yaptiklar iktisadi yardimin ne kadar oreara-
i D roli oldugundan sOz edip Ovunuyorlar. Krus-
¢cev 'yoldas bu gibi yardimlarin bu dlkelerin, «yeni
bir kélelik tehlikesinden kactnmalarini» saglayabile-
cegini ve, «onlarin ilerlemelerini hizlandirdigini ve
normal gelismelerine ve hatta bu Ulkeleri sosyaliz
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me giden yola c¢ikaracak o i¢ surecglerin hizlanma-
sina katkida bulundugunu soOylemigtir.

Sosyalist ulkelerin, bagimsiziigini  yeni kazcen-
mig Ulkelere, enternasyonalizm esasina daycnan
iktisadi yardimda bulunmasi gerekli ve onemlidir.
Ama bu ulkelerin ulusal bagimsizliklar: ile topium-
sal gelismelerini doguran ana nedenin, kendi raik-
iarnnin devrimci mucadelesi degil de, yalnizca scs-
yolist ulkelerden aldiklar iktisadi yardim oldugu
hicbir durumda ileri sirilemez.

Acikca soylemek gerekirse, son yillarda SBKF
lideilerinin bagimsizhigint yeni kazanmis ulkeiere
vardimlari, siyaset ve amac¢ acisindan ¢ok sirhe
g6ta; Gr. Bagimsizhgini yeni kazanmis ulkelere yar-
dema iliskin sorunlarda cogu kez bluyuk deviet sbve:
niznuw ve ulusal egoizm tutumunu takiniyoriar, yar-
dirmi alan lkelerin iktisadi ve siyasi cikarlarini ze-
deliyorlar ve bunun sonucu olarak ‘da sosyaiis* ul-
keierin adina goOlge dusurayorlar. Hindistan'a yar-
dim:arina gelince, buradaki gizli amaclart orradadir.
Hinaistan, Sovyetler Birligi'nin iktisadi yardimda
buiuridugu, bagimsizligina yeni kavusmus ulkeierin
basinda geliyor. Bu yardimin amacinin, Nehru haka-
rmstinin komunizme, halka ve sosyalist Ulkelere kar
s clmak seklinde belirlenen siyasetini destel'emek
oldugunun gizli sakli yani yoktur. ABD emperyalist-
leri bile, bdyle bir Sovyet yardiminin «bizim (AED’
nin) cikarlarimiza ¢ok uygun» oldugunu belirtmis-
tir.

Ayrica, SBKP liderleri, «geri kalmis ulkelere
yardim» konusunda ABD emperyalizmi ile isbirligi
yapmay: da acik¢a teklif ediyorlar. Krusgcev, 1959
Eylil'inde Amerika Birlesik Devletleri'nde yaptigi
bir konugsmada $oyle diyor:
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«Sizin ve bizim iktisadi baganiarimiz,
iki biyiikk devletimizin, iktisadi gelisme
acisindan yiizylllarca geride kalmis halk-
fara, daha kisa sire icinde kendi ayak-
lan Gzerinde durmalan icin yardim etme-
mizi bekleyen bitin dinyaca alkislana-
caktir.»

Bakin hele! Modern sdmdurgeciligin temel dire-
gi (yani ABD emperyalizmi) ezilen uluslara «daha ki-
sa sure icinde kendi ayaklan uzerinde durmalar
Icin» yardim edecekmis! SBKP liderlerinin, yeni -
somurgecilerin ortadi olmak istemeleri yetmezmis
gibi, bundan gurur da duymalan gercekten sasirti-
cidir.

Uclincu recete ise, sildhsizlanma adiyla sunu-
iuyor.

Kruscev soOyle diyor:

«Silahsizlanma, savas guclerini silahsiz-
lafidirma, militarizmi ortadon kaldirma,
herhangi bir ulkenin i¢ islerine silahlj mii-
dahaleyi yasaklama ve somiirgeciligin
her bicimini tamamen ve kesinlikle yok
etme demektir.»

Ayrica sunlan da soyluyor:

«Silahsizlanma, yeni kurulmus ulusal
devletlere yardim oraninda biiyiik bir ar-
tis1 gerceklestirmeye uygun sartlar yara-
tacaktir. Eger butiin dinyada askeri a-
magclarla harcanan 120.000 milyon dolarin
yuzZzde 8 veya 10’'u bu amacin gercekles-
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tirilmesinde kullanilirsa, yirmi yil icinde
yeryuzunun yokluk c¢eken bolgelerinde

acliga, hastahiga ve cehalete son ver-
mek mimklin olacaktir.

Biz daima genel silahsizlanma mucadele-
sinin, emperyalistlerin silah yigmasi ve
savas hazirhiklaninin sergilenmesi ve bu-
na karsi cikilmas: amaciyla sirdurillme-
si gerektigi gorusuni savunduk. Fakat
silahsizlanma yoluyla sémirgeciligin ta-
mamiyla ortadan kalkacagini kimse soy-
leyemez.»

Kruscev bunlarn sdylerken bir vaizi andiriyor.
Danyanin ezilmis halklari, ne mutlu size! Eger sab-
rederseniz, eger emperyalistler silahlarini ellerin-
den birakana kadar beklerseniz, yukardan size 6z-
gurluk inecek. Emperyalistler insafa gelene kadar
bekleyin ki, dinyanin yoksulluk icindeki bdolgeleri
balla sit akan birer dunya cenneti haline gelsin!...

Bu yalnizca a!datici gérusler ortaya atmak de-
gil, halklari afyonla uyutmaktir.

Dorduncli recete, somirgeciligin Birlesmis Mil-
letier aracih@ ile ortadan kaldirlmas: etiketini ta-
SIyof.

Kruscev, Birlegsmis Milletler, somurgeciligi kal-
dirmak icin gerekli tedbirleri alirsa, «Simdi yaban-
cilarin egemenligi altinda olmanin ayibini tasiyan
halklarin, yabanci zulminden bansgcil yollarla kur-
tulmak icin derhal gerceklesebilecek kesin bir im-
kdna sahip olacaklarisni ileri suriyor.

1960 Eylilinde, Birlesmis Milletler Genel Ku-
ruiu'nda yaptigi konusmada, Kruscev, «Somiirgeci
yonetim sisteminin ortadan kaldinimasini Birlesmis
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Milletler Orgltli savunmazsa, kim savunur?» diye
sornustu.

Bu, cok garip bir sorudur. Kruscev'e goére, As-
ya, Afrika ve Latin Amerika’'nin devrimci halklan
somurgeciligi kendi kendilerine ortadan kaldirmama-
hdir ve kaldiramazlar. Birlesmis Milletler'den medet
ummalidirlar.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nda Kruscev
sunlan da soylemisti:

«iste bunun icindir ki, Bati lilkeleri halk-
lannin, hikiimetlerinin ve Birlesmis Mil-
letler'in bu yuksek kurulundaki temsilci-
lerinin aklina ve uzak gorusliliigine bas
vuruyoruz, Somiirgeci yonetim sisteminin
ortadan kaldirkmas; icin alinmasi gerek-
li tedbirler lizerinde anlasalim ve bdyle-
likle bu dogal, tarihi sureci cabuklastira-
lum!y

Birlesmis Milletlerden yardim beklemekle, as-
ilnda, .emperyalistlerden yardim  bekledigi aciktir.
Cigular, halad emperyalistlerin denetimi altinda bu-
lunan Birlesmis Milletler’'in, sdmirgeci yonetimi an-
cak savunup kuvvetlendirebilecegini, fakat asla or-
tadan kaldiramayacagini gosteriyor.

Kisaca belirtmek gerekirse, SBKP liderlerinin
uiusal kurtulus hareketleri yararina buldugu care-
ier; emperyalistlerin sémiurgecilikten vazgececekle-
rini ve ezilen uluslara ve halklara dzgirliik ve kur-
tulus bagislayacaklarini ve bunun icinde tum dev-
rimci teorilerin, taleplerin ve mucadelelerin moda-
sinin gectigine ve bunlarin artik gereksiz olduguna,
dolayisiyle bu hareketlerden kesinlikle vazgecilme-
si gerektigine halki inandirmak icin uydurulmustur.
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ULUSAL KURTULUS
SAVASLARINA
KARSI CIKMA

Ulusal kurtulus hareketleri ile savaslarini des-
teklediklerinden s0z etmelerine ragmen, SBKP li-
agerleri Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarinin
devrimci mucadelelerini birakmalan icin akillarina
géien her yola basvuruyorlar, cunki bu devrimci
firtina onlant da adamakilli korkutuyor.

SBKP liderlerinin Unlu «teorinsine goére, «ufa-
ciK bir kivilcim bile dunya c¢apinda bir yangina yol
acabilirs ve dunya sava$l da zotrunlu olarak, insan-
g1 yeryluzinden silecek termo-nikleer bir savag
olacaktir. Bunun igin de, Kruscev, «zamanimizda
'yoresel savaslar’ cok tehlikelidirs ve «savas alev-
ierine yol acabilecek kivilcimlari sondirmek igin
varglicimuzie ugrasacaodiz,» diye kukruyor. Bunlari
soylerken, hakli ve haksiz savaslar arasinda bir
ayirim yapmayan Kruscev, Komunizmin hakl sa-
vaslarl destekleme ilkesine de ihanet ediyor.

Ikinci Dlinya Savasi'ni izleyen onsekiz yilin
tarihi, emperyalistlerle usaklari, zorbaca yonetimle-
rini singl zoruyla surdurdikleri ve ezilen uluslann

devrimini bastirmak icin siddete basvurduklarn su-
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rece ulusal kurtulus savaslarindan kacinilamaya-
cagini gostermistir.

Emperyalistierle ugsaklanna karsi agilan ve so-
nu gelmeyen bu buytk ve kiuciuk captaki savaslar,
emperyalist savas Kuvvetlerine agir bir darbe in-
dirmig, dunya barisini savunan kuvvetleri guglen-
dirmis ve emperyalistlerin bir diunya savasi cikar-
ma tasarisini uygulamalarina etkili bicimde engel
olmustur. Acikca soylemek gerekirse, Krusgev'in,
baris ugruna devrim kivileimlarint  «sondirmek»
gerektigi yolundaki yaygarasi, barisi koruma adina
devrime karsi cikmaya yeltenmekten baska birsey
degildir.

Bu yanlis gorus ve siyasetten yola ¢cikan SBKP
liderleri, yalnizca ezilen uluslarin, kurtuluslan icin
verdikleri devrimci mulcadeleden vazgecmelerini,
emperyalist ve soOmurgecilerle «bans icinde yasa-
marlarini istemekle kalmiyor; emperyalizmle bir o-
lup Asya, Afrika ve Latin Amerika’daki devrim Kki-
vilcimlarini sondurmek icin c¢esitli yontemler kulla-
nacak kadar ileri de gidiyor.

Cezayir halkinin ulusal kurtulus savasini drnek
olarak alalim: SBKP liderligi, uzun sure Cezayir
halkini desteklemekten kacindigi gibi, Fransiz em-
peryalizminin tarafim tutmaktan cekinmedi. Krus-
cev, Cezayir'in ulusal bagimsizhigini, Fransa’'nin bir
«i¢ sorunu» olarak nitelendirdi. 3 Ekim 1955'de
Cezayir sorunu uzerinde konusurken, «simdiye ka-
dar ve simdi Oncelikle goz oniinde tuttugum nokta,
SSCB'nin diger devletlerin ic islerine karismamasi
olmustur.» demisti. 27 Mart 1958'de ise, Le Figaro’
nun bir muhabirini kabul ettiginde, «Fransa’nin za-
yiflamasini degil, daha da guclenmesini istiyoruz,»
diyordu.
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SBKP liderleri, Fransa’nin gbézine girmek iste-
dikleri icin uzun sure Cezayir Cumhuriyeti gecici
hiukimetini tanimaya cesaret edemediler. Ancak,
Cezayir halkinin Fransiz saldinsina karsi giristigi
direnme savasinin zaferle sonuclandigi Kkesinlikle
belirlendikten ve Fransa Cezayir'ine bagimsizligini
kabul etmek zorunda kaldiktan sonradir ki, telas
icinde Cezayir hikimetini tanidilar. Bu yakisiks:z
tutumun utancini sosyalist ulkeler cekti. SBKP li-
derleri, ise utanc¢ verici davraniglartyla oviintrcesi-
ne, Cezayir halkinin bedelini kaniyla 6dedigi zafe-
rin, «bans iginde 'birlikte yasama» siyasetinin bir
sonucu oldugunu soyluyorlar.

SBKP liderlerinin Kongo sorununda oynadiklar
role de bir g6z atalim. Kongo halkinin, sdbmurgeci-
lige karsi verdigi silahlh micodelede etkin bigimde
desteklemeyi reddettikleri gibi, Kongo'daki kivilci-
mi sdndurmek icin ABD emperyalizmi ile «is birligi
yapmaya»’'da can atiyorlardi.

13 Temmuz 1960°da, Sovyetler Birligi, Kongo'ya
B.M. glcii génderilmesine iliskin Glvenlik Konseyi
dnergesine, ABD ile birlikte kabul oyu verdi. Bdy-
lelikle de ABD emperyalistierinin, Kongo’daki silah-
[1 miidahalelerinde Birlesmis Milletler bayragini kul-
lanmalarina yardimecr oldu. Sovyetler Birligi, B.M.
glcine ulasim araclan da sagladi. 15 Temmuzdaq,
Kasavubu ile lLLumumba’ya cektigli bir telarafta,
Kruscev, «Birleemis Milletler Giivenlik Konseyi‘nin
yararh bir is yaptigini» sdviiyordu. Ondan sonra
da, Sovyet basint «Kongo Cumhuriyeti hiakimetine
Ulkenin bagimsizhidini ve egemenligini savunmasi
icin yardim eden» Birlesmis Milletler'e bir 6vgu
dizme vyarisina basladi ve Birlesmis Milletler'in «ke-
sin tedbirler» alacagint umdugunu belirtti. Sovyet
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hukimeti, 21 Agustos ve 10 Eylll tarihli bildirilerin-
de, Kongo halkini ezen Birlesmis Milletler'i évme-
ye devam ediyordu.

1961 de, SBKP liderleri Gizenga'yr, B.M. bir-
liklerinin «himayesinde» toplanan Kongo parlamen-
tosuna girmesi ve kukia hukiumete katilmasi igin
kandirdilar. SBKP liderligi gercekleri hice sayarak,
Kongo parlamentosunun toplanmasinin, «geng¢
cumhuriyetin hayatinda onemli bir olay» ve «ulu-
sal gugclerin bir basansi» oldugunu ileri surdda.

SBKP liderliginin bu yanhs siyasetiyle, Kongo'-
ya karsi giristigi saldinda ABD emperyalizmine
blylik bir hizmette bulundugu agiktir. Lumumba
katledildi, Gizenga hapsedildi, daha bircok yurtse-
ver baskiya ugradi ve Kongo'nun ulusal bagimsiz-
llk mucadelesi de engellendi. SBKP liderligi bitiin

bunlardan oturd bir sorumluluk duymuyor mu aca-
ba?
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CAGDAS DUNYA
CELIiSKIiLERININ
YOGUNLASTIGI BOLGELER

Asya, Afrika ve Latin Amerika’'nin devrimci
halklarinin, SBKP liderlerinin ulusal kurtulug hare-
ketleri ve savaslan konusunda dediklerine de, yap-
tiklarina da aldirmamasi son derece dogal bir dav-
ranistir. Ama SBKP liderleri bundan gerekli dersi
alip yanhs cizgilerini ve siyasetlerini degistirme-
mislerdir. Tam tersine, bu sekilde kicuk dugurilme-
ierine kizarak, Cin Komunist Partisi ile diger Mark-
sist-Leninist partilere karsi, iftiralardan olusan bir
dizi saldinya gecmislerdir.

SBKP Merkez Komitesi'nin Agik Mektubu, Cin
Komiunist Partisi’'ni «yeni bir teori» ortaya atmaklia
sucluyor. Soyle diyor:

«... yeni teoriye gore cagimzin en biiylk
celiskisi, sosyalizm ile emperyalizm ara-
sindaki celiski degil de, ulusal-kurtulus
hareketi ile emperyalizm arasindaki ce-
ligkiymis, Cinli yoldaslarin iddialarina go-
re, emperyalizme karg:i miucadelede belir-
leyici gu¢, dunya sosyalizm sistemi de-
gil, uluslararasi is¢i sinifinin miicadelesi

26 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



de degil, fakat yine ulusal-kurtulus hare-
ketiymis.»

Her seyden 6nce, bu tamamen uydurma bir id-
diadir. 14 Haziran tarihli mektubumuzda, c¢agdas
dunyadaki temel celiskileri soyle siralamistik: Sos-
yalist kamp ile emperyalist kamp arasindaki celiski,
kapitalist ulkelerde proletarya ile burjuvazi arasin-
daki celiski, ezilen uluslar ile emperyalizm arasin-
daki celiski ile, emperyalist llkelerin ve tekelci ka-
pitalist gruplarin kendi aralarindaki celiskiler.

Ayrica su noktaya da dikkati ¢cekmistik: Sosya-
list kamp iie emperyalist kamp arasindaki c¢eliski,
temelde farkhlik goésteren iki sosyal sistem yani
sosyalizm ile kapitalizm arasindaki celigkidir. Ve
suphesiz ki, ¢cok keskindir. Ama Marksist - Leninist-
ler, dunyadaki c¢eliskilere yalnizca ve tamamen sos-
yalist kamp ile emperyalist kamp arasindaki celig-
kilerden olusuyor gozuyle bakmamalidir.

Gorusiimuz mumkan  olabilecegi kadar acik-
tir.

14 Haziran tarihli mektubumuzda, Asya, Afrika
ve Latin Amerika’daki devrimci durumla, ulusal he-
reketinin  Oonemini acikladik. Soylediklerimiz sun-
lardir:

I. «Cagdas dunyadaki cesitli tipteki celiskiler,
Asya, Afrika ve Latin Amerika’'nin genis bodlgelerin-
de yogunlasmistir; bunlar, emperyalist yonetim al-
tinda bulunan bdlgelerin, saldinya en acik olanlari
ve dinya devriminin emperyalizme dogrudan dar-
beler indiren firtina merkezleridir.»

2. «Bu alanlardaki ulusal demokratik devrimci
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hareket ile, uluslararasi sosyalist devrimci hareket,
cagimizin iki bayuk akimidir.»

3. «Bu bolgelerdeki ulusal demokratik devrim-
cagdas proleter dunya devriminin onemli bir bile-
senidir.»

4. «Asyaq, Afrika ve Latin Amerika halklarinin
anti-emperyalist devrimci mucadeleleri emperya-
lizmin eski ve yeni-sdmurgeciligin  egemeniiginin
temeline darbeler indirmekte ve onu c¢okertmekte-
dir ve artik dinya barisinin savunulmasinda gugclu
bir kuvvet haline geimistir.»

5. «Bu nedenie, bir bakima uluslararas: prole-
ter devrimi davasinin timiyle, dinya nifusunun bi-
yuk cogunlugunu meydana getiren bu bdlgeler hal-
kinin devrimci mucadelelerinin sonucuna bagh ol-
dugu soGylenebilir.»

6. «Bunun igin de, Asya, Afrika ve Latin Ame-
rika halklarinin anti-emperyalist devrimci mucade-
lesinin yalnizca bdlgesel onem tasimadigl, tersine
proleter dinya devrimi davasinin tumu agisindan,
genel bir onem tasidigi kesin bir gercgektir.»

Bunlar, Marksist-Leninist tezler, ¢cagimizin ger-
ceklerinden hareketle, bilimsel ¢6zimleme yoluyla
elde edilmis sonuclardir.

Bu gin, Asya, Afrika ve Latin Amerika’da dev-
rimci durumun son derece elverisli oldugunu kimse
inkar edemez. Bu gun Asya, Afrika ve Latin Ame-
rika'daki ulusal kurtulug hareketleri, emperyalizme
dogrudan darbeler indiren.en 6énemli gliclerdir. Din-
yanin celiskileri, Asya, Afrika ve Latin Amerika'ds
yodunlasmistir. ‘
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Duinya celiskilerinin, dinya siyasi mdcadelele-
rinin merkezi sabit degildir; uluslararasi miicade-
lelerle devrimci durumdaki degisikliklere gore yer
degistirir. Biz inaniyoruz ki, Bati Avrupa ve Kuzey
Amerika’da, proletarya ile burjuvazi arasindaki
celiski ve miucadelenin gelismesiyle, kapitalizmin
bu ydvolarlndo, emperyalizmin can damarlarinda
da buyuk savas gunu gelip catacaktir. O gun ge-
lince, dinya siyasi mucadelelerinin, dinya celiski-
lerinin merkezi de suphesiz Bati Avrupa ile Kuzey
Amerika olacaktir.

Lenin, 1913’'te soOyle diyordu:

«... Asya'da, buyuk diinya firtinalarinin
yeni bir kaynagi ortaya cikti... Simdi icin-
de yasadigimiz cag iste bu firtinalanin ve
bunlanin Avrupa iizerindeki «dolayl; etki-
sinin’ cagidir.» (Lenin, Secme Eserler, In-
ternatioanal Publishers, New York, 1943, Cilt Xl, s.
51).
Stalin, 1925'te sunlarn soylemistir:

«Somiurgeler, emperyalizmin bashca cep-
he gerisini olusturmaktadiriar. Bu cephe
-gerisinin devrimcilesmesi, yalnizca onu
bu cephe gerisinden yoksun birakacagi
icin degil, aymi zamanda Dogu’nun dev-
rimcilesmesi Bat'aaki devrimci bunali-
min siddetlenmesine gii¢cla bir itis sagla-
yacag: icin de, emperyalizmi mutlaka yi-
kacaktir.»

(Stalin, Butun Eserleri, LPH, Moskova, 1954,
Cilt VI, s. 235-36).
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Lenin ile Stalin‘in bu sézlerinin yanlis olmasi-
na imkdn var mi? Ortaya koyduklar tezler, uzun
zamandan beri Marksist-Leninist 0gretinin alfabesi
olage!mistir. SBKP liderlerinin ulusal kurtulus hare-
ketini kucumseme egiliminde olduklan i¢in, Mark-
sizm-Leninizm’in alfabesini ve burunlarinin  dibin-
deki apacik olgulari yok farzettikleri ortadadir.
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DEVRIMDE ONDERLIGE
ILISKIN LENINIST
GORUSUN CARPITILMASI

SBKP Merkez Komitesi, 14 Temmuz tarihli A-
cik Mektubunda, Cin Komiinist Partisi'nin  ulusal
kurtulus hareketinde proleteryanin onderligi soru-
nuna iliskin goérusune saldinyor. Diyor Kki:

«Cinli yoldaslar Lenin’i 'duzeltmek’ ve em-
peryalizme karsi dinya miicadelesinde
hegemonyanin isci sinifinda degil de ku-
cik burjuvazide, ya da ulusal burjuvazide
hatta 'bazi yurtsever-diigsunceli krallar,
prensler ve aristokratiann’ elinde olmasini
istiyor.»

Bu, Cin Komdunist Partisi’'nin goéruslerinin bile-
rek carpitilmasidir.

Proletaryanin, ulusal kurtulus hareketine Onder-
lik etmekte i1srar etmesi geregini tartisirken, CKP

Merkez Komitesi'nin 14 Haziran tarihli mektubunda
sOyle deniyor:
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«Tarih, bu bdolgeierdeki (Asya, Afrika
ve Latin Amerika) proleter partilerine
emperyalizme, eski wve yeni-somirgecili-
ge karsi ve ulusal bagims:zlik ile halk
demokrasisi icin verilen mucadelenin
bayragini yuksekte tutma, ulusal demok-
ratik devrimci hareketin énunde ylrume
ve sosyalist bir gelecek icin caba goster-
me gibi serefli bir géorev emanet etmistir.
Proletarya ve partisi, isci-koylu ittifaki
temeli uzerinde birlestirilebilecek butun
tabakalani  birlestirmeli ve emperyalizm
ile usaklarina karsi genis bir birlesik cep-
he meydana getirmelidir. Bu birlesik cep-
heyi pekistirmek ve daha da yaygnlastir-
mak icin, proleter partisinin ideolojik, si-
yasi ve orgiitsel bagimsizhigini korumasi
ve devrimin onderligini yapma konu-
sunda 1srar etmesi gerekir. |

Ulusal kurtulus hareketinde genis bir anti-em-
peryalist birlesik cephe kurmanin gerekliligi konu-
sunda tartisirken ise, CKP Merkez Komitesi'nin
mektubunda sunlar soOyleniyor:

Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin ezilen
ulusian ve halklan acil bir gorevie kars:
karsiya bulunuyorlar: Emperyalizm ve u-
sakian ile savasmak.

Bu bdlgelerde nufusun cok buyik bir ke-
simleri, emperyalizmin kélesi olmaya kar-
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s1 cikiyor. Bu kesimlere yalmzca isciler,
koylkiler, aydinlar ve kiicuk burjuvazi degil,
ayni zamanda yurtsever ulusal burjuvazi
ve hatta yine bazi yurtsever krallar,
prensler ve daristokratiar da dahildir.

Goruslerimiz son derece aciktir. Ulusal kurtu-
lus hareketinde hem proleteryanin onderligi konu-
sunda i1srar etmek, hem de genis bir anti-emperya-
list birlesik cephe kurmak gereklidir. Peki, bu go-
raslerin neresi yanlhis? SBKP liderligi neden bu dog-
ru goruasleri carpitiyor ve bun!ara hicum ediyor?

Lenin’in, devrimde proleteryanin onderligi ko-
nusundaki goéruslerini bir yana birakan SBKP lider-
leridir, biz degiliz.

SBKP liderierinin yanhs cizgileri emperyalizm
ve somurgecilikle savasma goérevini tamamen bir
yana birakiyor ve ulusal kurtulus savaslarina karsi
cikiyorlar. Bu demektir ki, ezilen uluslarla ulkelerin
proletaryas! ile Komunist Partilerinin, emperyalizme
karsi cikma ve ulusal bagimsizlik icin mucadele
bayragini katlayip baskalarina teslim. etmesini isti-
yorlar. Bu durumda nasil olur da, anti-emperyalist

bir hirlesik cepheden ya da proletarya onderliginden
bahsolunabilir?

SBKP liderlerinin ortaya attigi bir baska fikir

de, bir ulke, kimin liderliginde olursa olsun, hatta
bu lider Nehru gibi gerici bir milliyetci bile olsa bu
ulkenin sosyalizmi kurabilecegi yolundadir. Bu fikir

ise bizi proletarya onderligi dusuncesinden daha da
uzaklastiriyor.

SBKP Merkez Komitesi’nin Acik Mektubu, sos-
yalist kamp ile bir yandan Kkapitalist ulkelerdeki
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isci sinifi hareketi, diger yandan da ulusal kurtuius
hareketi arasindaki karsiikli  dayanisma iligkisini
yanhs yorumluyor. Cunkul, ulusal kurtulus hareketi-
ne, sosyalist Ulkelerin ve metropol ulkelerdeki isci
sinifi hareketinin «6nderlik etmesi» gerektigini ileri
surtiyor. Ustelik, bu gorisin, Lenin'in proletaryanin
onderligi goérustune dayandigini iddia etmek kistab-
higinda da bulunuyorlar. Oysa bu, Lenin’in disani-
sunun tumuyle ve acikca saptirilmasidir, revizyonu-
dur ve SBKP liderlerinin ezilen uluslann devrimci
hareketine, devrimi yoketme bicimindeki kendi ¢iz-
gilerini kabui ettirmek istediklerini gosterir.
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MILLIYETCiLIX
ve YOZLASMA YOLU

SBKP liderleri, 14 Temmuz tarihli Acik Mek-
tuplarinda, Cin Komunist Partisi'ni, «Ulusal-kurtu-
lus hareketini, uluslararas) is¢i sinifindan ve onun
eseri olan sosyalist dunya sisteminden tecrit et-
mekle» suclamaya tesebbus -ediyorlar. Bizi, ayrica.
ulusal kurtulus hareketini, sosyalist sistemden ve
kapitalist Bati ulkelerindeki isci-sinifi hareketinden
«ayirmakla» ve birinciyi ikincinin «karsisina koy-
makla» da sucluyorlar. Fransiz Komunist Partisi gi-
bi, SBKP liderlerinin dedigini yluksek sesle tekiai-
layan baska Komunistler de var.

Peki ama, olgular nelerdir? Ulusal kurtulus ha-
reketini, sosyalist kampin ve 'kapitalist Bati uike-
lerindeki iscgi-sinifi hareketinin karsisina koyon, ulu-
sal kurtulus hareketini desteklemeyen ve hatta ona
karsi cikan SBKP liderleri ile bunlarin izleyiciierin-
den bagkasi degildir. |

Cin Komunist Partisi, bitiin halklarin devrimci
mucadelelerinin bjrbirini destekledigini tutarh ola-
rak ileri sirmustir. Biz daima, ulusal kurtulus hare-
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ketini Marksizm-Leninizm ve proleter enternasyo-
nalizmi gorus acisindan bir batun olarak proleter
dunya devrimi acisindan ele aldik. Ulusal kurtuius
devriminin muzaffer bir bicimde gelismesinin, sos-
yalist kamp, kapitalist ulkelerdeki iscgi-sinifi hare-
keti ve dinya barnisini savunma acisindan buytk
onem tasidigina inoniyoruz.

Ama SBKP liderleri ile izleyicileri, bu énemi ka-
bul etmekten kaciniyorlar. Onlar, yalnizca sosyalist
kampin ulusal kurtulus "hareketini desteklediginden
sOzediyor, ve ikincinin birinciyi destekledigini hi¢
sbzkonusu etmiyoriar. Yalnizca kapitalist Bati (l-
kelerindeki isci-sinifi hareketinin emperyalizme in-
dirdigi darbelerden bahsedip, ulusal kurtulus hare-
ketinin emperyalizme indirdigi darbelerden bahse-
dip, ulusal kurtulus hareketinin aym dogrultudaki
rolini ya kigumsiyor ya da hi¢c gézénune almiyor-
lar. Onlarin goériisii Marksizm-Leninizmle celiskiye
diisiiyor ve olgulari dikkate almiyor; bunun icin de
yanhstir.

Sosyalist ulkeler ile ezilen uluslarin devrimi ve
kapitalist ulkelerdeki isci-sinifi hareketi ile ezilen
uluslarin devrimi arasindaki iliski karsisinda nasil
bir iqtumun benimsenmesi gerektigi sorunu, Mark-
sizm-Leninizm ve proleter enternasyonalizminin
savunulmas) ya da tamamen bir yana birakilmasi
gibi onemli bir ilkeyi icerir.

Marksizm-Leninizme ve proleter enternasyona-
lizmine gore, devriminde zafer kazanmis her sosya-
list ulke, ezilen uluslann kurtulus micadelelerini
etkin bicimde desteklemeli ve onlara yardimci ol-
malidir. Sosyalist Ulkeler, dinyadaki butin ezilen
ulusiar ve halklann devrimini destekleyecek ve ge-
listirecek Us bolgeleri haline gelmeli, onlarla en yc-
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Kin ririigi kurmah ve proleter diinya devriminin yi-
kunu tasimahdir.

Ama SBKP liderleri, sosyalizmin bir veya bir-
ka¢ ulkede zafer kazanmasini, proleter dunya dev-
riminin amacina erismis olmasi seklinde yorumlu-
yorlar. Ulusal kurtulug devrimini kendilerinin baris
icinde turlikte yasama seklindeki genel gizgi‘erine
ve wenoui Ulkelerinin ulusal cikarlarina bagima k:l-
mak istiyorlar.

192:'te Stalin, Trockistler ve  Zinovievcilerin
tew:sil etugi tasfiyecilerle savastigi zaman, tasiiye-
ciligin iehlikeli niteliklerinden birinin de gu oldugu-
na isaret etmisti:

. uluslararasi proleter devrimine inang-
sizlik, onun zafer kazanacagina inanc-
siziikk, somirgeler ve bagimh ulkelerdeki
ulusal kurtulus hareketine kargi $iipheci
bir tutum... sosyalizmin bir uUlkede zafer
kazanmasinin bir amag¢ oldugu gercegi-
nin dayandigi, enternasyonalizmin alfabe-
sini anlayamamak. (Stalin, yukarida adi
gecen eser, s. 169.)

Sunlar da ekliyordu:

Bu, milliyetcilik. ve yozlasma yolu, prole-
teryanin enternasyonal siyasetinin tama-
men tasfiye edilmesi yoludur, cinkii bu
hastaliga tutulan Kkisiler lilkemizi, diinya
devrimci hareketi denen bitiiniin bir par-
cast olarak degil, bu hareketin basi ve
sonu olarak goriyor ve biitiin diger ul-
kelerin cikarlarimin ulkemizin cikarkarina
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feda edilmesi gerektigine inaniyorlar.
\Ayni eser, s. 169-170).

Staiin, tasfiyecilerin dusunme cizgisini  soyle
tanimliyordu:

Cin'deki kurtulus hareketini desteklemek
mi? Nicin? Bu tehlikeli olmaz mi1? Bizi
oteki llkelerle catismaya siiriiklemez mi?
Diger «gelismis» devletlerle birleserek
Cin'de «etki alanlan» yaratsak ve Cin'-
den kendi cikarimiz icin bir seyler kap-
sak daha iyi degil mi? Bu hem yararh,
hem de emin bir is olur... Ve buna ben-
zer bir suri so6z. (Ayni eser, s. 170.\.

Su sonuca variyordu:

Ekim Devriminin dis siyasetini tasfiye e?-
meye calisan ve yozlasma tohumiarint
eken yeni tipte milliyet¢ci «dusiince tarzi»
iste boyledir. (Aynmi eser, s. 170).

SBKP'nin simdiki liderleri eski tasfiyecierden
de ileri gittiler. Kurnazliklanyla o6vinerek, yalnizca
«hem yararh hem emin» olanla ilgileniyorlar. Em-
peryalist Ulkelerle bir uyusmazliga dismekten Ole-
siye korktuklan icin ulusal kurtulug hareketlerine
karsi ¢cikmaya kararhlar. iki «stiper devlet»in, biitiin
dinyada etki alanlan kurmas) fikriyle sarhos ol
muslar.

Stalin'in, tasfiyecilere iligkin elestirisi, SBKP nin
simdiki liderlerini de ¢ok iyi tamimhyor. Onlar tus-
fiyecilerin izinden giderek, Ekim Devriminin dis si-
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yasetini tasfiye edip milliyetcilik ve yozlasma yolu-
na sapmislardir.

‘Stalin soyle uyarmisti:

... Zaferi kazanan iilk ulkenin, diinyg dev-
rimci hareketinin  sancaktarhigr  rclini
ancz2k tutarh bir enterncsyonalizme ve
Ekim Devrimi'nin dis siyasetine dayann-
rak elinde tutabilecegi ve dis siyasette
en az direnme ve milliyetcilik yolunun
zaferi kazanan ilk ilkenin tecridi ve ci-
rimesi yolu olacad: aciktir. (Ayni eser,
s. 171).

Stalin’in bu uyarmasi, SBKP'nin simdiki lider-
leri icin ciddi, pratik bir onem tasiyor.
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BiR SOSYAL
SOVENiIZM ORNEGI

Proleter enternasyonalizmine gore, ezen ulus-
larin proletarya ve Komunistleri de, ayni sekiiae.
ezilen uluslarin hem ulusal bagimsizlik hakkini, hem
de kurtulus mucadelelerini etkin bicimde destekie
melidir. Ezilen uluslarin destegiyle, ezen ulusiarin
proletaryas: da devrimini daha kolay kazanacaktir.

Lenin, sunlan sdylerken, bu gercegin tam ustu-
ne basmisti:

Eger, Avrupa ve Amerika'daki isciler,

sermayeye karsi mucadeleleri sirasinde,

yine sermayenin ezdigi yuz milyoniarca

«somirge» koleleriyle yakin ve tam bir

birlik kurmasalardi, ileri lilkelerdeki dev-

rimci hareket sahtekdrhktan baska bir-

sey olmazdi. (Lenin, Secme Eserler,

FLPH, Moskova, 1951, Cilt Il, Bolim 2, s. 472-73).

Ne var ki, kendine Marksist-Leninist adini ve-

ren bazi kimseler, tam da bu temel ilkede Marksizm

-Leninizm’i bir yana birakiyorlar. Fransiz Komdunist
Partisi, bunun tipik bir 6rnegidir.
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FKP liderleri, uzun suredir siyasi, iktisadi ve
askeri alanlarda Fransa'daki ABD emperyalist de-
netimine ve kisitlamalarina karsi gucglua bir savas
vermeyi reddederek Amerika Birlesik Devletleri'ne
kargi Fransiz Ulusal mucadelesinin bayragini da
De Gaulle gibi kisilerin eline teslim ederek ABD
emperyalizmine kargi mucadeleyi bir yana birakmis-
lardir. Diger yandan, Fransiz emperyalistlerinin so
murgelerdeki c¢ikarlarini savunmak igin cesitli du-
zenlere basvurmus, turlu bahaneler bulmus, Fran-
siz somurgelerindeki ulusal kurtulus hareketlerini
desteklemek bir yana bunlara karsi ¢cikmis ve oze-
likle ulusal devrimci savaslara karsi cikmislar, boy-
lelikle de sOvenizmin batagina saplanmislardir.

Lenin, «Avrupallar cogunlukla somiirgelerdek:
halklarin da ulus oldugunu unutuyor, ama bdyle
bir unutkanlih hos gormek, sovenizmi hos gormek
oiur» demicti. (Lenin, Toplu Eserler, international
Puplishers, New York, 1242, cilt XIX, s. 250). Aina
temsilciligini Thorez yoldasin yaptigi Fransiz Komu-
nist Partisi, yalnizca bu «unutkanlhigi» hos gérmek-
le kalmamis, Fransiz somurgeleri halklarina acikcc
«Fransizlasmis» gozuyle bakmis, Fransa’dan ayrila-
rak ulusal bagimsizliga kavusma haklarini tanimays:
reddetmis, ve Fransiz emperyalistlerinin izledidi «u-
lusal 6zimleme» siyasetini acikca desteklemistir.

On yili askin siredir, Fransiz Kominist Partisi
liderleri, Fransiz emperyalistlerinin somirge polit-
kasina uymus ve Fransiz tekelci sermayesinin bir
uzantist hizmeti gormustur. 1946'da Fransiz tekelci
kapitalist yoOneticilerin, bir Fransiz Birligi meydana
getirmeyi teklif ederek, yeni-somurgeci ‘bir oyuna
basvurduklari zaman onlarin pesinden gitmisler ve
«Fransiz Birligini daima ‘6zgur halklarin 6zgir bir-
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ligi’ olarak gérmustuk» ve «Fransiz Birligy, Fransiz
halki ile eskiden Fransa'ya bagh olan deniz asin ul-
keler halklarn arasindaki iligkilerin, yeni bir temel
Uzerinde duzenlenmesini saglayacaktir» demigler-
dir.

1958°'de Fransiz Birligi ¢okip Fransiz hukime-
ti, somurge sistemini korumak ig¢in bir Fransiz Top-
lulugu kurulmasini teklif ettigi zaman, FKP liderleri
yine bu goérise uymus ve «gercek bir topluluk ya-
ratilimasinin olumiu bir olay olduguna inaniyoruz»
demislerdir.

Ustelik Fransiz sdmdirgeleri halklarinin ulusal
bagimsizlik isteklerine karsi cikarken FKP liderleri
onlari korkutmaya calismis ve «Fransiz birliginden
ayrniima yolundaki girisimler yalnizca emperyalizmi
gucendirmeye yarayacaktir; bagimsizlik kazanilsa
bile bu gegici, ©6nemsiz ve sahte olacaktir,» de-
miglerdir. Ayrica acik¢ca, «Asil sorun, simdiden O-
nune gecgilmez hale gelen bu bagimsizligin Fransa
ile mi, yoksa Fransa disinda ve Fransa'ya karsi mi
olacagidir.  Ulkemizin cikarlari bu bagimsizhgin,
Fransa ile olmasini gerektiriyor.» demekten de ce-
kinmemislerdir.

Cezayir sorununda ise, FKP liderlerinin sove-
nist tutumlan daha da ac¢iga cikiyor. Son zaman-
larda, uzun suredir «Cezayir halkinin hakh 6zgurlik
istegini tanidiklarini» soyleyerek kendilerini mazur
gostermek istediler. Ama olgular nedir?

FKP liderleri uzun sure Cezayir'in ulusal ba-
gimsizlik hakkini kabul etmeyi reddettiler; Fransiz
tekelci kapitalistlerinin izinden giderek, «Cezayir'in
Fransa’'nin ayrilmaz bir pargasini  olusturdugu»nu
ve Fransa’nin, «simdi de, gelecekte de, Afrika'da
buyuk bir gu¢ olmasi gerektigi»ni ileri surerek yay-
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garayl kopardilar. Thorez ve digerlerini, en c¢ok
Cezayir'in her yil Fransa'ya «bir milyon bas koyun»
ve bilyik miktarda bugday vererek, Fransa’nin cet
darligi» sorununu ¢ozmesi ve «tahil acigimizi ka-
patabilecedi» dusuncesi ilgilendiriyordu.

Bakin hele! FKP liderlerinin atesli sovenizmi-
nin derecesini anhiyorsunuz ya! Proleter enternas-
yonalizmiyle zerre kadar ilgileri var mi? Nereleri
benziyor proleter devrimcisine? Bu soOvenist - tutu-
mu takinmakla onlar uluslararasi proletaryanin te-
mel ¢ikarlarina, Fransiz pro!etaryasinin temel cikar-
larina ve Fransiz ulusunun gercek cikarlarina iha-
net ediyorlar.

-
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IRKCILIK TEORISI VE
SARI TEHLIKE TEORISI'NE
KARSI

Ulusal kurtulus hareketlerine karsi cikmakta
kullandiklan biitiin harika silahlan tiikenince, SBKP
liderleri simdi emperyalist teorilerin en gericisi oian
iIrkciliktan medet umacak. hale dusmaustur. CKP nin,
ulusal kurtulus hareketlerini kararh olarak destek-
leme seklindeki dogru tutumunu, «irksal ve cogra
fik engelier yaratma», «sinifsal yaklasim yerine 1rk-
sal yaklasimi koyma» ve «Asya ve Afrika halklar-
nin ulusal hatta irksal Onyargilarindan yararian-
mak» seklinde tanimliyorlar.

EGer Marksizm-Leninizm diye birsey varolma-
saydi, belki de bdyle yalanlarla insanlar kandirmak
mumkun olurdu. Bu yalanlari uyduranlarin talihsiz-
iigi ters bir devirde yasamalarindan doguyor, ¢cunku
Marksizm-Leninizm artik insanlarin yuregine isle-
mistir. Stalin’in de cok hakl olarak isaret ettigi gibi
Leninizm «siyahlarla beyazlar, Avrupalilarla Asya-
lilar ve emperyalizmin «uygar» ve «uygar olmayan»
koleleri arasindaki duvari yikmistir.» (Stalin, yuka-
rida ach gecen eser, Cilt VI, s. 144). SBKP liderleri-
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nin bu irkcihik duvarini yeniden orme cabalari bosu-
nadir.

Son ¢6zumlemede, ¢agdas dinyadaki ulusal
sorun bir sinif micadelesi ve anti-emperyalist mu-
cadele sorunudur. Bugun her irktan-beyaz, Kkara,
san, kizil-igciler, koyluler, devrimci aydinlar anti-
emperyalist ve yurtsever burjuva ogeler ile diger
yurtsever ve anti-emperyalist aydinlanmis Kisiler,
temsilciligini ABD'nin yaptigi  emperyalistlere ve
emperyalist usaklarina karsi genis bir birlesik cep-
he meydana getirmistir. Bu birlesik cephe gunden
gune genislemekte ve guclenmektedir. Burada 3o-
run, beyazliarin mi yoksa siyahlarin mi tarafini tut-
mak degil, ezilen halklarla uluslarin mi, yoksa bir
avu¢ emperyalist. ile gericinin tarafini mi tutmak
gerektigi sorunudur.

Marksist-Leninist sinif tutumuna gore, ezilen
uluslar kendileriyle emperyalistier ve somurgeciler
arasinda ac¢ik bir simir ¢izgisi cekmelidir. Bu ¢iziyi
belirsizlestirmek ise, emperyalizme ve sOmdurgecili-
de hizmet eden sovenist bir gorisu temsil eder.

Lenin, soyle demisti:

Iste ezen ulusiaria ezilen uluslar arasin-
da var olan ve emperyalizmin 6zind olus-
turdugu halde, sosyal-sovenistlerin ve
Kautsky’'nin  sahtekarlikla gormezden
geldikleri ayirnnm, tam da bu nedenle Sos-
yal-Demokratik programin merkezi nok-
tasim  Meydana getirmelidir. (Lenin,
Secme Eserler, New York, cilt V, s. 284).

Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarinin anti -
emperyalist mucadeledeki birliginin, «cografik ve
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irksal ilkelere dayandi@i» iftirasint ortaya atmakla,
SBKP liderlerinin kendilerini sosyal-govenistlerin ve
Kautsky’nin durumuna dusurdukleri bellidir.

SBKP liderleri Asya, Afrika ve Latin Amerika'-
daki ulusal kurtulus hareketlerini, beyaz irk disinda-
kilerin beyaz irka karsi giristigi bir hareket olarak
tanimlayarak, «irkcilik teorisinin» tezgahtarligini ya-
parken; amaclarinin, Avrupa ve Kuzey Amerika’daki
beyazicrda diger irklara karsi bir nefret duygusu
uyandirmak, dunya halklarini emperyalizme karsi
mucadeleden saptirmak ve uluslararasi iggi-sinifi
hareketini, modern revizyonizmle mucadeleden u-
zaklastirmak oldugu aciktir.

SBKP liderleri, «Sarni  Tehlike» ve «yaklagsan
Cengiz Han tehdidi» Uzerinde bir vaveyla kopar-
miglardir. Bu iddiay1 curutmeye bile degmez. Bu
yazida Cengiz Han'in tarihi rolu ya da Mogol, Rus
ve Cin uluslarinin geligsmesi bu hususlarin ve dev-
letlerinin olugsmasi surecleri uzerinde fikir yurite-
cek degiliz. Yalnizca, SBKP liderlerine, boyle masal
uydurmadan once, tarih derslerini bir daha gob6zden
gecirmeleri gerektigini  hatirlatmak isteriz. Cengiz
Han, bir Mogol hikuimdariydi ve onun devrinde hem
Cin, hem de Rusya Mogol saldinsina ugramisti.
Cengiz Han 1215'de kuzeybati ve kuzey Cin’in bir
kismini, 1223'de de Rusya'yi isgal etti. Olimiinden
sonra, yerine gecenler 1240°da Rusyo'yl ele gegir-
mis ve otuzdokuz yil sonra 1279'da Cin’'in tamamint
fethetmigtir.

Unli Cin yazar Lu Hsun’un 1934'de yazdi§i bir
yazida, Cengiz Han’a iliskin bir paragraf var. Size

yararli olabilecegini dusunerek, bilgi edinmeniz icin
buraya ahyoruz.

46 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yirmi yasinda bir delikanh iken diyor ki:

Bana «bizim» Cengiz Han’in Avrupga’y:
fethettigini ve «bizim» tarihimizin en gor-
kemli cagini actigimi soylemislerdi. «Bi-

zim» tarihimizin bu, sézim ona en gor-
kemli caginin, Mogollanin Cin'i fethettigi

ve bizi kole ettigi donem oldugunu an-

cak yirmi bes yasinda o0 grend i m.

Ve Mogollarin «Rusyaym fet-
hedip Macaristan ile Avusturyay1 isgat
etmelerinin ashnda Cin'i fethetmelerin-

den daha oncesine rastlachgini, Cengiz
Hanin o zamanlar heniz bizim Hanimiz
olmadigini da daha gecen agustosta, Mo-

gol tarihine iliskin Uc kitabi kanstinp ta-

rihi hikayeler ararken ogrendim. Demek

ki, Ruslar Mogollara bizden 6nce boyun
egmis. Bu hesaba gore de, bizim vyeri-

mize onlarin, «Cengiz Han'imiz Cin'i fet-
hettigi zaman, tarihimizin en gorkemli ca-

gint acti» diyebilmeleri gerekir. (Lu Hsun,
Toplu Eserler, Cin bas., Cilt VI, s. 109).

i

Modern dunya tarihi hakkinda bifaz bilgi sahi-
bi olan herkes, SBKP liderlerinin hakkinda bu ka-
dar gurultt kopardigt  «Sari Tehlike Teorisi»nin,

Alman imparatoru Il. Wilhelm’in mirasi oldugunu
bilir. Yarim yuzyil once ll. Wilhelm, «Ben San Teh-
likeye inananlardanim,» demisti.

Alman imparatoru’'nun «Sar Tehlike teorisi»ni
yaymaktan amaci, Cin‘in  paylasiimasini daha da
ileri goturmek, Asya'yl isgal etmek, Asya’daki dev-
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rimi bastirmak, Avrupa halklarinin dikkatini dev-
rimden saptirmak ve bu teo:iyi, emperyalist dunya
savasina iliskin etkin haziriiklarini ve dunya hege-
monyasini kazanmak g¢abasini ortmek icin bir pa-
ravana olarak kullanmakti.

ll. Wilhelm'in bu «Sari Tehlike teorisi»ni yay-
digt zamanlar, yani 1905 Rus Devrimi siralarinda,
Avrupa burjuvazisi hizla ¢okuyordu ve son derece
gericiydi ve Cin, Tlrkiye ve irant kaplayan de-
mokratik devrimlerin etkisi, Hindistan’'da duyulu-
yordu. Lenin’in Unld «geri Avrupa ve ileri Asya»
sozunu etmesi de o siralara rastlar.

Il. Wilhelm, devrinin kodamanlarindandi. Asiin-
da ise, guneste kalmis bir kardan adamdan farki
clmadig! anlasgildi. Cok kisa bir sure icinde bu ge-
rici oymak beyi icat ettigi gerici teori ile birlikte
haritadan sii.ndi. Oysa buyuk Lenin ve essiz Ogre-
tileri sonsuza dek yasayacadktir.

Aradun elli yil gecti; Bati Avrupa ve Kuzey
Amerika’daki emperyalizm can ¢ekis.yor ve daha
da gericilesti ve gunleri sayihdir. Bu arada Asyaq,
Afrika ve Latin Amerika Uzerinde hizla esen dev-
rim firtinasi, Lenin'in  zamanindukinden ¢ok daha
siddetiendi. Bugin hala Il. Wilheim’in yerini almak
isteyen insanlarin bulunacagina inanmak c¢ok zor.
Bu, tarihi alaya almakten baska birgey degildir.
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ESKi REVIZYONizmi
YENI BiR KILIKTA
DIiRILTME

SBKP liderliginin Ulus-Somurge sorununa ilis-
kin siyaseti, ikinci Enternasyonal revizyonistlerinin
iflas etmis siyasetinin esidir. Aradaki tek fark, ikin-
ciler emperyalistlerin eski somurgeciligine hizmet
ederken, modern revizyonistlerin, emperyalistlerin
veni-soOmurgeciligine hizmet etmeleridir.

Eski revizyonistler, eski somurgecilerin havasi-
n1 caliyordu, Kruscev'de yeni-somurgecilerin hava-
sini caliyor.

Temsilciligini Bernstein ile Kautsky’'nin yaptigi,
Ikinci Enternasyonal’in kahramanlari, emperyalizmin
eski somurgeci yonetimlerinin savunucularniydilar.
Acik acik, sdmurge yonetiminin ilerici oldugunu,
sOmurgelere «yluksek duzeyde bir uygarlik getirdi-
gini» ve oradaki «uretici gucleri gelistirdigini» sOy-
layorlardi. Hatta «sOmdurgelerin ortadan kaldiriima-
sinin barbarlik demek olacagini» bile dne sirayor-
lardi.

Kruscev, bu yonden, eski revizyonistlerden bi-
raz farkhdir. O eski sOmirge sistemine siddetle
karsi ¢ikacak kadar yurekli.

Peki, nasil oluyor da Kruscev bu denli ytrekli-
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lik gOsteriyor? Bunun nedeni emperyalistlerin de
havalarini degistirmis olmalarndir.

[Il. Dunya Savasi’ndan sonra ve sosyalist devrim
ile ulusal kurtulus devriminin ikili darbeler altinda,
emperyalistier, «somurgeciligin simdiki durumunu
surdurme cabasina girigirse, Bati'nin siddetli dev-
rimi ve yenilgiyi kac¢inilmaz hale getireceg@ini» ka-
bul etmek zorunda kaldilar. Eski sdmurge yonetimi
pigimlerinin ise, «tam tersine... bir ulusun hem ik-
ticadi, hem ahlaki guclini yok eden ’surekli yara
lar’ olmalan muhtemeldir». Boylelikle, bicimi degis-
tirip, yeni-somurgeciligi uyguiamak zorunlu hale gel-
di.

iste yeni-sémiirgecilerin caldi§i havaya uyan
Kruscev de, yeni-somdurgeciligi ortbas etmek igin,
«somurgeciligin  ortadan kalkmis olmasi teorisi»
ile, g6z boyamaya calisiyor. Dahasi, ezilen ulusiar
bu yeni-somurgeciligi benimsemeleri icin kandir-
maya calisiyor. Ezilen uluslarla uygar emperyalizmin
«baris icinde birilkte yasamasinin, «ulusal ekono-
minin hizla gelismesine» yol agacagl ve «uretici
guclerde bir yukselme» meydana getirip ezilen ulke-
lerin ic pazarinin «simdikiyle karsilastirilamayacak
Oicide bluyumesine» sebep olacagr ve «sanayi aci-
sindan gelismis Uulkelerin ihtiya¢c duydugu® ham
maddeleri ve c¢esitli urinlerie mallan daha fazla
miktarda saglayacagi» ve ayni zamanda, «ileri de-
recede gelismis kapitalist udlkeler halkinin yasama
standardini epey yukseltecegi» goriisini etkin bi-
cimde yayiyor.

Kruscev, ikinci Enternasyonal revizyonistlerinin
cephaneliginden aldigi bir takim eskimis silahlari
kusanmayl da unutmamis.

Iste birkac 6rnek:
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Eski revizyonistler ulusai kurtulus savaslarina
karsi cikiyor ve ulusal sorunun «ancak uluslararas:
andlasmalar» ve «barisin tum dallarinda ilerleme
vasitasiyla ¢oOzumlenebilecegi» gorusunu ileri suru-
yorlardi. Bu konuda Kruscev de ikinci Enternasyo-
nal revizyonistlerinin ¢izgisini benimsemis; «so:ur-
gecilik sisteminin sessizce gomulmesini» oOgutiuyor.

Eski revizyonistler, «aslinda Bolsevizm, sosya-
fizmin savasgl bir tipidir» ve «Komunist Enternas-
yonal, iscilerinin kurtulusunun muzaffer Kizil Or-
dunun sunguleriyle gerceklesebilecegi ve dunya
devrimi icin yeni bir dunya savasinin zorunlu oldu-
dgu hayalini besliyor» iftiralariyla, devrimci Marksist’
lere saldirmiglardir. Ustelik bu durumun, «yeni bir
dinya savasinin ¢ikmasi yolunda en buyuk tehlike-
yi yarattigi» hikayesini yaymaktan da geri kalma-
mislardir. Bugun Krugcev'in Cin Komunist Partisi
ile diger kardes Marksist-Leninist Partilere kara
surerken kullandigi dil, eski revizyonistlerin Bol-
sevik'lere iftira ederken kullandiklari dilin aynidir.
Araaa bir fark bulmak c¢cok zor.

Emperyalistlerin  yeni-somurgecilige hizmette,
Kruscev’'in, emperyalistlerin eski sémirgeciligine
hizmet eden eski revizyonistlerden hi¢c asagi kal-
madigini da belirtmek gerekir.

Lenin, emperyalizmin siyasetinin, uluslararasi
isci hareketini nasil devrimci ve oportunist olarak
ikiye ayirdigini gostermisti. Devrimci bolum, ezilen
uluslarin tarafimi tutarak, emperyalistlerle sémur-
gecilere karsi koydu. Ote yandan, oportiinist kesim
ise emperyalistlerle somduargecilerin, somurge ve
yari-somurgelerin halklarindan sizdirdigi ganimetin
kirintilaniyla besleniyordu. Bunlar emperyalistlerle
somurgecilerin tarafint tutup ezilen uluslarin kur-
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tuius icin devrim yapmasina karsi cikiyorlardi.

Uiusiararasi isci-sinifi hareketinde devrimciler-
le oportunistler arasinda Lenin’in tanimladigi  tur-
den bir bolinme bugun de, valnizca kapitalist ulke-
ierdeki isci-sinifi hareketinde degil, proletaryanin
devlet iktidarini elinde tuttugu sosyalist ulkelerde
age meydana c¢ikmaktadir.

Tarihi tecribe goéstermistir ki; ulusal kurtulus
hareketi tam bhir zafer kazanmak icin devrimci isgi-
sinifi hareketi ile saglam bir ittifak kurmali, kendisi
ile emperyalistlerle somurgecilere hizmet eden re-
vizyonistler arasinda kesin bir sinir gizgisi ¢izmeli
ve bunlarin etkisini kokiinden silip atmahdir.

Tarihi tecribe gostermistir ki, Bati Avrupa ve
Kuzey Amerika’'nin kapitalist ulkelerindeki isgi-sinifi
hareketi, tam bir zafer kazanmak i¢in, Asya, Afrika
ve Latin Amerika’daki ulusal kurtulus hareketi ile
yakin bir ittifak kurmali, kendisiyle revizyonistler
arasinda kesin bir sinir gizgisi ¢cizmeli ve bunlarin
etkisini kokunden silip atmalidir.

Revizyonistler, uluslararas: isgi-sinifi hareketi-
nin saflarina gizlenmis emperyalist ajanlardir. Lenin,

«... emperyalizme karsi savas, eger ayril-
maz bir bicimde, oportiinizme karsi1 savas-
la birlestiriimemisse, bir diizmece ve yalan
olmaktan oOteye gidemez,» demisti (Lenin,
Secme Eserler, Moskova, Cilt |, Bolim 2, s. 566).

Bu da, emperyalizm ile eski ve yeni somurgecilige
kargi verilen simdiki savasin, yeni-sdmurgeciligin
savunucularina karsi yuruatilen mucadeleyle siki bir
bicimde birlestirilimesi gerektigini acikca gosterir.

Emperyalistier istedikleri kadar niyetlerini giz-
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lemeye ve canlandirmaya c¢alissin; savunuculart da
istedikleri kadar yeni-somirgeciligi temize cikarip
yardimci olmaya c¢aligsinlar, emperyalizm ile somur-
gecilik olimden Kurtulomaz. Ulusal kurtulus hare-
ketinin zaferi kacinilmazdir. Yeni-somurgeciligin sa-
vunuculan ergec¢ iflas edecektir.

Dinya igcileri ve ezilen uluslar, birlesiniz!






'SAVAS VE BARIS KONUSUNDA IiKi AYRI
CizaGi

SOVYETLER .BiRLIGI
KOMUNIST PARTISININ
ACIK MEKTUBU UZERINE (V)



Butin ddnya savas ve barig sorununu tartisi-
yor.

Tum koétuluklerin kaynagr  emperyalist sistem
halklarin basina sayisiz savaslar bela etti. Korkuncg
felaketler getiren iki dunya savasi cikartti. Emper-
yalist savaslar halklari sonsuz acilara soktu. Ama
halklar da bu savaslardan dersler cikartti.

ikinci dinya savasindan sonra, bitin halklar
siddetle dunya barisinin korunmasini istediler. Ba-
ng: korumak i¢cin emperyalizmin saldir ve savas
siyasetiyle micadele etmek gerektigini kavrayan-
larin sayisi gunden gline artiyor.

Butun dinyada marksist-leninistlerin  goérevi
halk kitlelerinde kok salan barig tutkusu uzerinde
titremek, diinya barisinin korunmasi icin sirduru-
len mucadelenin on saflarinda yer almaktir. Em-
peryalizmin saldiri ve savas siyasetiyle mucadele
etmek, emperyalizmin gbézboyamalarini teshir ede-
rek savas planlarini suya dasurmek, marksist-leni-
nistlerin gorevidir. Marksist-leninistler Kkitleleri egit-
mek, onlann siyasi bilincini yukseltmek ve dinya
barisinin  korunmasi ig¢in surduridlen mucadeleye
dogru bir yon kazandirmak zorundadiriar.

Modern revizyonistler ise, marksist-leninistlerin
aksine, emperyalizmin siyasetine boyun egiyorlar.
Kitlelerin aldatilmasinda emperyalizme yardimci o-
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luyorlar. Halklarin dikkatini baska yonlere c¢ekme-
ye ugrasiyorlar. Emperyalizme karsi verilen muca-
deleyi zayiflatiyor, bu micadelenin temellerini dina-
mitliyoriar. Emperyalizmin  yeni savas hazirliklarn
planini gizliyorlar.

Savas ve baris konusunda  marksist-leninist
cizgi iie revizyonist cizgi birbiriyle taban tabana
Zittir.

Marksist-leninist ¢izgi dunya barnisini saglaya-
cak dogru cizgidir. Cin Komdunist Partisi dahil, tum
marksist-ieninist partilerin  ¢izgisiair. Ve  butlun
marksist-leninistier her zaman bu c¢izgiye sahip ¢ik-
misiardir.

Revizyonist cizgi ise hataidir ve yeni bir savas
tehlikesinin gelismesine yardimci olmaktadir. Bu
cizgiyi SBKP vyoneticileri XX. kongreden bu yana
derece derece gelistirmislerdir.

SBKP merkez komitesinin acitk mektubu ile
parti yoneticilerinin sayisiz konusmalari savas ve
baris konusunda yalanlatia doiudur. Yalanlar ¢inli
komunistlere iftira etmek amaciyla uydurulmustur.
Ne var ki, bu yalanlar séz konusu ayriliklarin ger-
gek niteiigini gizleyemiyor.

Simdi, savas ve baris konusunda marksist-Je-
ninist ¢izgiyi revizyonist cizgiden ayiran belli bas-
11 aynliklan inceleyelim.
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TARIHTEN CIKARTILAN
DERSLER

Kapitailizmin emperyalist asamaya ulagmasin-
dan bu yana savas ve barig sorunu marksizm-leni-
nizmie revizyonizm arasindaki micadelede buylk:
onem kazand.

Emperyalizm, cagimizdaki savaslarin kaynagi-
dir. Emperyalizm, savas siyaseti izlerken de, bans
siyaseti izlerken de, ikisi arasinda fark gozetmez.
Bansi daima saldin suclanni ve yeni savas hazir-
hklarint ortbas etmek icin kullanir.

Lenin ve Stalin batiin halklarin emperyalizme
karsi mucadele etmelerini saglamak istediler, onla-
ra bikmadan, usanmadan emperyalizmin baris ko-
nusundaki ikiyGzluluklerini anlattlar.

Lenin, emperyalist hiukimetlerin «lafta daima
baristan, adaletten s6z ettiklerini, ama pratikte fe-
tih ve yagma savaslarina giristiklerini» acikladu.
(Butun eserler, c. 26)

Stalin, «emperyalistler, barnigseverlik Uzerine
ovguleri duzerken tek amaglarinin: yeni bir savas
tezganlayabilmek icin Kkitieleri baris konusunda
parlak soézlerle aldatmak oldugunu»  belirtti.
(Butin eserler, c. 6) Ve sunu da ekledi: «bir cok
kisi, emperyalizmin barisseverligini barisi saglaya-
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cak bir arac sonir. Bu, kesinlikle yanlistir. Emper-
yalizmin barigseverligi savasin  tezgahlanmasini
saglayan bir aractir, savasin tezgahlandigini iki-
yuzli barigsever  sozlerle oOrtbas etme aracidir.
Boyvlesine bir barigseverlik ve boylesine bir barig-
severligin araci Miilleiler Cemiyeti olmaksizin, mev-
cut kosullarda savasi tezgahlama olanagi  bulun-
mazdi». (Butun eserler, c. 11)

Il. Enternasyonai revizyonistleri, su isci sinifi
donekleri, Lenin ve Stalin’in aksine, emperyalizme
kitleleri aldatimasinda yardimci oldular. Bu neden-
le, onlar her iki dinya savasinin da patlak verme-
sinde suc¢ ortagidiriar.

Birinci dilnya savasindan once, Bernstein ve
Keutsky'nin temsi! etiigi revizyonistler vargucleriyle
halkiarin mi‘cadele azmini felce ugratmaya calisti-
iar. Emperyalizmin hilekarlikla, barigsever sozler
ardina siginarak dinya savasina hazirlanma plan-
lairiny gizlemeye ugrastilar,

Birinci dunya savasinin patlak  vermesinden
hemen Once ve sonra, eski revizyonistler birbiri pe-
sinden yuzlerindeki barig maskesini c¢ikardilar ve
kendi Ulkelerinin emperyalist hikdmetleri yaninda
ver aldilar; emperyalistlerin dlinyay! yeniden pay-
lasmak amaciyla surduardiakleri savasta kendi em-
peryalist hikdimetlerini desteklediler; parlamentoda
askeri krediler oylanirken olumlu oy kullandilar ve
biyuk bir ikiyuzlulukle, «vatani savunma» edebiyati
yapip, kendi ulkelerinin isci siniflarint diger ulke-
lerdeki ayni siniftan kardeslerini oldiirmek {zere
savasa katitmaya tesvik ettiler. Emperyalistler mu-
tareke icin iglerine gelen kosullar ileri surduklerin-
de de, Kautsky’'nin temsil ettigi revizyonistler tatli
dille konusup, halki kandirmaya ve devrimi sénddur-
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meye calistilar: «Hi¢ bir sey beni, temel ilkesi 'ya-
sayalim, birakallm yasasin’ olan uzlastirici baris
kadar mutlu etmiyor» (1).

Birinci Dinya Savasindan sonra, donek Kauts-
ky ve halefleri, daha da hayasiz bir sekilde emper-
yalist banisin elgiligini gorev edindiler.

!I. Enternasyonal revizyonistleri sqvas ve ba-
ri$ konusunda bir yigin yalan yaydilar.

1. — Emperyaiizmi sirin gosterip, halklari mu-
cadele hedeflerinden dondurmeye caligtilar.  Ka-
utsky soyle diyordu: «... emperyalizm barisi henuz
oyle ciddi bir sekilde tehdit etmiyor. Cok daha cid-
di tehiike Dogu'da gelisen ulusal isteklerden ve ce-
sitli diktatorluklerden geliyor» (2). Kautsky bdyle
50yluyor, savas kaynaginin emperyalizm degil, Do-
gu’'nun ezilen halklariyla, bangin givencesi sovyet-
ler alkesi, olduguna inanilsin istiyordu.

2. — Emperyalizme, yeni bir savas tehlikesini
gizlemesinde ve halklarin muicadele azmini felce
ugratmasinda yardimci oldular. Kautsky 1928'de,
«eger bugun durmaksizin yeni bir emperyalist sa-
vastan sOz ediyorsaniz, yasadigimiz donemin gozle-
mine degil, gene! bir formule dayaniyorsunuz», di-
yordu (3). Eski revizyonistler, emperyalist savasin
kaciniimaz oldugunu soyleyenlerin, «tarihin kader-

(1) K. Kautsky: Ulusal sorunlar, rusya basimi

(2) K. Kautsky: Ulusal savunma ve sosyal demokra-
Si, almanya basimi

(3) K. Kautsky: Ulusal savunma ve Sosyal-demokrasi.
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ci anlayisina saplanmis sabit fikirliler» oldugunu
ileri suruyorlard: (4).

3. — Savasin insanhgr yokettigini iddia ederek
Kitieleri korkutuyorlardi. Kautsky soyle diyordu:
«gelecek savas yalniz mahrumiyet ve sefalete yol
a¢gmakla kalmayacak, ayrica uygarligi butunuyle
yokedecektir; ve, en azindan Avrupa’da dumani tu-
ten yikintilarla, ciirUyen cesetlerden baska bir sey
kalmayacaktiry» (5). Eski revizyonistler sunu da ek-
liyorlardi: «Gecen savas dunyayl ugurumun kenar-
na getirdi, gelecek savas dunyayi butiniyle mahva
surukleyecek. Yeni bir savas hazirhg: bile tek ba-
sina dinyanin sonunu getirebilir» (6).

4. — Mokl ve haksiz savaslar arasinda hir a-
yirim yapmiyor, devrimin gerceklestirilmesini istemi-
yorlarch. Koutsky 1914 de soyle diyordu: «Bugunki
kosullar altinda, genellikie uluslar, 6zellikle prole-
tarya icin felaket olmayacak tek bir savas yoktur.
Tartistigimiz sey, tehditleri duyulan savasi hangi
yoldan cnleyebiiecegimizdir. Yoksa hangi savaslar

(4) Alman Sosyal-Demokrat Partisinin 1912 Chem-
nitz kongresinde, Hause'nin emperyalizm sorunu

uzerine konusmasi, Sosyal-Demokrat Parti'nin Kong-
re tutanaklary, 1910-1913, c.Il, almanya basima.

(5) K. Kautsky: Savas ve Demokrasi. Giris, almanya
basimi.

(6) Sosyalist Enternasyonel’in 1919 Bern Konferan-
sinda, Milletler Cemiyeti Uzerine aldig1 karar.
Rusya basimu.
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yararhdir, hangi savaslar zararhidir, onu tartismiyo-
ruz» (7). Kautsky yine diyordu ki: «Uygar ulkelerin
cuguniugunu sonsuz bir bans ozlemi kamcilamak-
tadir. Bu 6zlem, ¢cagimizin can alici  sorununu bir
an icin ikinci plana itiyor» (8).

5. — Silahlarin her seyi tayin ettigi teorisini
yayiyor, silahli devrimci muicadelenin karsisina c¢i-
Kiyoriardi. Kautsky, «Gelecekteki devrimci mucade-
lelerin askeri yollara daha az bagvuracak gibi go-
rinmesinin bir nedeni, daha Once de bircok kez
onemle belirtildigi Uzere, modern devletlerin askeri
birliklerindeki silahlarin, ’halkin’ elindeki silahlara
oranla buyuk bir Gstunlik saglamis olmasidir. Bu
durum, genellikli, halkin giresecegi her ayaklanma-
yi daha basindan umutsuz kiliyor» (9)

6. — Silahsizlanma yolu ile, durydida barisin,
uluslar arasinda esitligin gerceklesebilecegi  sac-
maligini yayiyorlardi. Bernstein sOyle diyordu: «Yer
ylizundeki iyi niyetli insanlara baris! Ne durmali,
ne dinlenmeiiyiz. Toplumun, uluslararas: antlasma
ve silahsizlanma yoluyla, catismalara yer vermeden,
herkesin yararlanacagi bir mutlulugaq, uluslararasin-
da haklardan esillige dogru ilerlemesine calismali-
yizy (10).

(7) K. Kautsky: Savas sirasinda Sosyal-Demokrasi,
almanya basimi.

(8) K. Kautsky: Savas ve Demckrasi. Giris.

(9) K. Kautsky: Bir Sosyal-Demokrat yobazligi, al-
manya basimi

(10) Alman Sosyal-Demokrat Partisi'nin 1912 Chem-
nitz Kongresinde, E. Bernstein’in silahsizlanma,
sorunu Uzerine yaptig1 konusma, 'Sosyal—Demok-
rat Parti’nin Kongre tutanaklary, 1910-1913 C. 1L

62



7. — Silahsizlanma sayesinde tasarruf edilecek
paranin geri kalmis ulkelere yardim olarak verilebi-
lece@i gibi gulunc fikirleri yayiyorlardi. Kautsky di-
yordu Kki: «Batl Avrupa’nin askeri harcamalari ne
kadar az olursa, Cin'de, Iran'da, Turkiye'de, Ldtin
Amerika’da, vs. demiryolu insasi icin olanaklar o
kadar artar. Ve, demiryollarinin insasi, «dretnotla-
rin» ingasina oranla, sanayinin gelismesini saglaya-
cak cok aaha etkili bir yoldur» (11).

8. — «Bans stratejisi» konusunda, emperyaliz-
min beyni olmuslardi. Kautsky soOyle diyordu: «Uy-
gar Avrupa’'nin ulkeleri (ve de Amerikalilar) Oria
Dogu’da ve Uzak Dogu'da barisi, oralara savas
gemilerini ve ugaklarini gondermek yerine, ekono-
mik ve entellektuel olanaklarini kullanarak dcha
iyi saglayabilirlery (12).

9. — Emperyalizmin kontrolindeki Milletlzr Ce-
miyeti‘'ni tantanayla o6viiyorlardi. Kautsky, «Millct-
ier Cemiyeti'nin var olmasi bile baslhibasina bcns
davas; i¢in onemli bir basaridir. Milletler_Cemiyet;,
varligiyla bansi saglayacak bir aractir. Baska hic-
bir kurulus bunu yapamaz» (13) diyordu.

10. — Dunyada barigi koruyabilmek icin Ame-
rikan emperyalizmine dayanmak gerektigi hayalini

yaylyorlardi. Kautsky diyordu Kki:

(11) K. Kautsky: Bir kere daha silahsizlanma iizerine,
almanya basimi

(12) K. Kautsky: Ulusal savunma ve Sosyal-Demok-
rast

(13) K. Kautsky: Ulusal savunma ve Sosyal-Demok -
rasi
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«Amerika bugin diunyanin en gucliu ulkesidir
ve bir kere Milletler Cemiyetine girdi mi ya da
savasi onlemek icin Milletler Cemiyeti ile bir-
likte caba gosterdi mi, artik bansi1 kaciniimaz
kilacaktir» (14).

Lenin, gozlerinin yasina bakmadan Kautsky ve
csurekasinin gercek ‘yuzlerini teshir etti. li. Enter-
rnsyonal barigseverliginin «... Kitleleri avundurmak-
tan.. .. emperyalist kasapliga devam icin Kitleleri
uysallastirmak isteyen hikdmetlere yardim etmenin
bir yolu olmaktan baska birsey olmadigini» belirtai.
(Buiun eserler, c. 23).

Stalin sdyle diyordu: «Ve butin bunlarin en
onemlisi, emperyalizmin barigseverligini ig¢i sinifi
icinde sosyal-demokrasinin yaymasidir; y'lani, sosyal
demokrasi, yeni savaglarin ve mudahalelerin tez-
gahlanmasinda emperyalizmin isci sinifi icindeki te-
mel diregidir». (Butin eserler, c. 11)

Kruscev yoldasin savas ve barig sorununa iljs-
kin aciklamalarina bir géz gezdirilir, bunlar Berns-
tein, Kautsky ve benzerlerinin soOyledikleriyle karsi-
lastinhirsa, goérulur ki, Krusgev’in  aciklamalarinda
yeni birsey yoktur, bu gorisler Il. Enternasyonal re-
vizyonizminin yeniden pisirilip ortaya surulmus sek-
lidir.

Krusgcev, insanligin gelecegini ilgilendiren sa-
vas ve baris konusunda Bernstein ve Kautsky'nin
izlerinden yuruyor. Deney, bu yolun dunya barigi
icin son derece tehlikeli oldugunu gosterdi.

(14) K. Kautsky: Sosyalistler ve Savas, almanya ba-
sImt.
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Marksist-Leninistier ve dinyanin tim barisgi
halklan, barisi etkili bir sekilde savunmak ve yeni
bir dinya savasini 6nlemek icin Kruscev'in hatals

cizgisini reddetmek, bu cizgi ile mucadele etmek
zorundadiriar.
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ALDATMACALARIN
EN KORKUNCU

Dunya barisinin bas dusmanini  baris melegi
gibi gostermekten daha korkung¢ bir aldatmaca ola-
maz.

Amerikalilar ikinci Dunya Savasinin ertesinde
Aiman, Italyan ve Japon fasistlerinin cizmelerini
cyaklarina gegcirdiler. Yeryuzunde siméiye kadar esi
gorulmemis yayginhikta bir imparatorluk kurmay3
kalkistilar. Amerikalilarin «dunya stratejisi» sunlai
amachyor: saldiri, ABD ile sosyalist kamp arasin-
daki bolgeleri kontrol altinda tutmak, ezilen ulus-
farin ve halklarin devrimini bastirmak ve bdylece
sosyalist ulkeleri yokedip, butun dunyayr tahak-
kimleri altina almak.

Amerikalilar, dunyay: egemenlikleri altina sok-
ma ruyasini gerceklestirmek icin, ikinci Dinya Sa-
vasindan bu yana gecen 18 yil suresince saldiri
savaslarina girismekten geri kalmadilar, dunyanin
her kosesinde karsi-devrimci silahli mudchalelerde
bulundular, hararetli bir sekilde Uglinclii Diinya Sa-
vasini tezgahladilar.

Tartisilamayacak birsey varsa, o da, emperya-
lizmin cagimizdaki savasiarin kaynagi olmakta de-
vam ettigi ve Amerikanin bugun bassaldirgan ve
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savas: kundakcisi oldugudur. 1957 ve 1960 Bildir-
ge'leri bunu aciklikla gosterir.

Oysa, SBKP yoneticileri, Amerikan emperyaliz-
minin belli basli ybneticilerini barisa yurekten bag-
i saniyorlar. Amerikada durumu acik gorurlialikle
degerlendirebilecek «sad duyu» sahibi kisilerin or-
taya ciktigini iddia ediyorlar. Eisenhower ile Ken-
nedy bu «sag duyulu» Kisgilerin temsilcileri imigler!

Kruscev, Eisenhower'e Ovguler duzdia. Onun,
«halkinin mutlak guvenini kazanmis» biri oldugunu,
«barig! ictenlikle Ozledigini», «en az bizim kadar
barisi saglamak istedigini» soyledi.

Kruscev, simdi de Kennedy'yi ovuyor. Kennedy’-
nin, dauya bansini koruma sorumlulugunu yuklen-
mekte Eisenhower’den daha yetenekli oldugunu ile-
ri suruyor. Onun, «barisin korunmasini istedigini»
soyluyor. Ve diyor ki «hakli olarak, ondan, yeryu-
zinde baris icinde yasamanin ve yaratici bir ¢calis-
manin kosullarini gergeklestirmesi beklenebilir.»

Kruscev, aldatici seyleri yaymak ve emperya-
lizmi girin gostermek icin en az |l. Enternasyonal
revizyonistleri kadar cirpiniyor.

Butin bu aldatmacalara inanmayanlara SBKP
merkez komitesinin acik mektubu soruyor: «Ger-
cekten bunlar, burjuva hiukdmetlerinin bitun faa-
liyetlerinde sagduyunun zerresinin bile bulunmadi-
gint mi saniyorlar?».

Mektubu kaleme alanlarin  marksizm-leniniz-
min en temel verilerinden bile habersiz olduklar
aciktir. Sinifli bir toplumda, siniflar Gsti bir sagdu-
yu olamaz. Proletaryanin kendi sagduyusu vardr,
burjuvazinin kendi sag duyusu. Ve, sagduyu demek,
kendi sinifinin temel cikarlar agisindan bir siya-
set saptamak, kendi sinifinin  durumu acisindan
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hareket etmek demektir. Kennedy ve surekasinin
sagduyusu emperyalist bir sagduyudur ve ABD te-
kelci burjuvazisinin temel c¢ikarlari acisindan isler.

Sinif gucleri arasindaki uluslararasi denge git-
gide emperyalizmin aleyhine dondukce, Amerikan
emperyalizminin saldin ve sava$ siyaseti habire ye-
nilgiye ugradikca, Amerikali emperyalistler baris
postuna burunmek zorunda kaliyorlar.

Kennedy’'nin «baris» uUzerine cumieler duzmek-
te ve «bans» taktiklerini kullanmakta mahir oldudu
bir gercek. Ne var ki, Kennedy'nin gdzboyayici ba-
rns siyaseti de, tipki savas siyaseti gibi, Amerikan
emperyalizminin «dunya stratejisininne hizmet edi-
yor.

Kennedy’'nin «baris siyaseti», yeryuzunu «hur
dunya toplulugu» icinde toplamaktir. «Hur dunya»
nin temeli de, Amerikan emperyalizminin «yasalari
ve adaletirdir.

Kennedy’'nin «baris stratejisi» genel olarak su-
rG indirgeniyor:

«Barisgt» kurnazliklara basvurarak, Asya, Af-
rika ve Latin Amerika’da Amerikan yeni-somurge-
ciligini gelistirmek;

Diger emperyalist ve kapitalist ulkelere sizmak
ve «barisci» kurnazliklara basvurarak bu ulkeler:
kendi kontrolu altinda tutmak;

«Banigci» kurnazliklara  basvurarak, sosyalist
ulkeleri, tipki Yugoslavya gibi, «banscil evrim» yo-
luna sapmaya tesvik etmek;

«Baris¢ci» kurnazliklara basvurarak, butun dun-
ya halklarinin emperyalizme karsi verdikleri savasi
zayiflatmak ve bu savasin temellerini dinamitlemek.

Kennedy, Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda
yaptigi son konusmalarindan birinde, kistahca,
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ABD ile SSCB arasindaki barigin kosullarini soyle
lieri surdu:
a) Demokratik Almanya Cumhuriyeti Bati Al-
manya'ya katilmahdir;
b) Sosyalist Kuba’'nin varligina son verilmeli-
dir;
c) Dogu Avrupa’daki sosyalist ulkeler, {xi sis-
tem arasinda <«hlr secim» yapmalidiriar.
Yani, bu ulkelerde kapitalizm geri gelmeli-
dir;
d) Sosyalist uUlkeler ezilen uluslarin ve halkla-

rin devrimci mucadelelerini destekleme-
melidirler.

Edger yeri gelmisse «barisgi yollari» kullanmak

da emperyalistlerin ve somurgecilerin alisilagelmis
bir taktigidir.

Gerici siniflar tahakkimlerini surdurmek ve ya-
yilma siyasetlerini uygulamak i¢in iki taktik kulla-
nirlar. Dokunaklhi  sOzlerle kandirmak taktigi ve
kanlg bastirmak taktigi. Emperyalizmin gdzboyayici
baris siyaseti ile savas siyaseti daima birbirlerini
tamamlamis, biri digerine hizmet etmek icin kulla-
nilmistir. Kennedy’'nin Amerikan tekelci burjuvazisi-
nin temsilcisi olarak gésterdigi sagduyu bu iki tak-
tigin daha kurnazca kullanilmasindan baska birsey
degildir.

Siddet her zaman gerici egemen siniflarin bas
taktigi oldu. Dokunakli sOzlerle kandirma taktigi ise
daima siddet taktiginin yardimcisi olarak kaldi. Em-
peryalistler nufuz alanlarint  guclerinin durumuna
gore belirlerler. Kennedy bu konuda c¢ok aciktl.
«Sonucta, barisi korumanin tek yolu lilkemiz icin
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sonuna kadar savasmak ve barigi gergekten iste-
mektir» dedi. Ve iktidara geldiginden bu yana «es-
neklikle karsi koymak» denen stratejiyi uyguluyor.
Kennedy, Amerika’nin topyekun ya da kismi,  nuk-
leer ya da konvansiyonel, kucuk ya da buyuk, di-
ledigi gibi savaslar c¢ikartabilmesi icin hizla «cok
yonlu askeri birliklerin kurulmasini», «dinya gucd-
nun takviye edilmesini» istedi. Kennedy’'nin bu cil-
ginca plant Amerika’'nin  silahlanmasini ve savas
nazirhiklariny esi gorilmemis dizeye cikartti. ABD
tarafindan  aciklanan bazi resmi verilere bir g6z
atalim:

1. Amerikan hukdmetinin 1960 mali yilinda
46,7 milyar dolar olan askeri harcamalan, yapilan
tahminlere gore 1964 mali yilinda 60 milyar dolara
yukselecektir.

2. Kennedy kisa bir sure oOnce, iki yil icinde
ABD «stratejik alarm birliiklerinin» elindeki nukleer
silah sayisinin %100, hava kuvvetlerinin savasa
hazir kisimlarindaki nukleer silah sayisinin % 45
arttigini belirtti. Hava koprusu icin alinan ucaklarin
sayisindaki artisin % 175 oldugunu acikladi. «Ozel
gerilla birlikleri» ile «isyan bastirma birlikleri»ndeki
insan sayisinin asagr  yukart bes misli arttigini
soyledi.

3. ABD'nin Joint Stratejic Target Planning
Staff'i, SSCB'yi ve diger sosyalist ulkeleri , hedef
alan bir nukieer savas plani hazirlaci. Amerika Sa-
vunma Bakani Mc Namara bu yilin basinda soyle
dedi: «Ongoriulen donem icin, SSCB’'deki tim «yu-
musak» ve «yari sert» (kara ustleri ve yar yeralt
usleri) hedeflerle, SSCB'nin son derece etkili olan
orta ve uzun menzilli fuze Uslerini yok etme olana-
gini sagladi. Ek olarak da, sanayi boélgelerine ve
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sehirlere karsi hemen kullanilabilecek ya da ye-
dekte tutulabilecek, cok iyi sekilde korunan bir
vurucu guc¢ yarattik».

ABD, sosyalist kamp: hedef alan fuze usleri
agini guclendirdi, yabanci ulkelerdeki fuze tasiyan
atom denizaltilarini artird.

Ote yandan, ABD kumandasindaki NATO as-
keri gucleri bu yil Dogu'ya dogru yayildi ve De-
mokratik Almanya Cumhuriyeti'yle Cekoslovakya-
nin siniriarinda toplandi.

4. Kennedy yonetimi Asya, Afrika ve Latin A-
merika'daki askeri olanaklarini arttirdi. Ustline Ust-
ik, bu bolgelerdeki halk devrimlerini bastirmak
amaciyla, kara, deniz ve hava ordusunun «o0zel
kuvvetlerinndeki insan sayisini cogaltti. ABD, Guney
Vietnam’i deneme alanina cevirdi.

5. Kennedy yoOnetimi harekat Dbirliklerini de
guclendirdi. «Strike Command»t  kurdu. «Strike
Command», istendigi anda savas c¢tkarmak ama-
ciyla dunyanin herhangi bir kdsesine gonderilebile-
cek, ustun dizeyde bir savas hazirhigina sahip olan
birlesik hava ve deniz guclerini yonetiyor. Kennedy
yonetimi, yerustu ve yeralti ulusal askeri kumanda
merkezleri kurdu. Amergency Airborn Post ve Emer-
gency Command Post denen ve birincisi bizzat
ucaklarda, ikincisi bizzat savas gemilerinde gorev
yapma iki kurum gelistirdi.

Biitin bu claylar gésteriyor ki, Amerikan em-
peryalistleri modern zamanlarin en gozi doénmis
militaristleridirler; Onlar diunya barisinin bas dus-
manidiriar ve- yeni bir dinya savasi tezgadhlamak-
tadirlar.

Cikartacagimiz sonug, her ne kadar Kruscev
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Amerikali emperyalistiere Kutsal Kitap okudu, ila-
hiler soylediyse de, Amerikali emperyalistlerin bi-
rer sevimli melekgik haline gelmedikleridir. Kruscev

onlan pohpohladi, Onlerinde husi ile egildi, ama
onlar merhametli Buda Tannsi olmadilar. Kruscev

elinden geldigince Amerikan emperyalistlerine
yardimci olmak istiyor. Ama onlar Kruscev’'e minnet
borcu duymuyorlar. Amerikan emperyalistleri say:-
siz yeni saldin ve savas faaliyetlerine girisip baris
postunu ustlerinden atacaklar ve Kruscev'e samar
indirip onun Amerikan emperyalizmini Sirin goste-
ren sagma teorilerini iflas ettireceklerdir. Amerikan
emperyalizminin gonulli  savunuculugunu yapan
biri icin ne kadar da uzucd!
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YENi BIR DUNYA SAVASINI
ONLEME OLANAGI UZERINE

Basta Amerika olmak Gzere emperyalistlerin
harcretle yeni bir dunya savasini  tezgahladiklari
ortaya cikmistir. Bugun savas tehlikesi vardir. Bu-
nu acik-secik Kkitlelerin gozleri dnune sermek zo-
rundayiz.

Ama, yeni bir dunya savasi Onlenebilir mi?

Cinli komunistlerin gorusu her zaman acgik of-
du. Mao Zedung yoldas, ikinci Dinya Savasi erte-
sinde, uulslararasi durumun bilimsel acidan ince-
ienmesi yoluyla yeni bir dinya savasinin onlenebi-
lecegi teorisini ortaya koydu.

Mao Zedung Yoldas, 1960 larda, Amerikal
gazeteci Anna Louise Strong’la yaptigi ve ilerde
biylk un kazanacak konusmasinda soyle demisti:
«... Bugln, ikinci Diinya Savasinin sona ermesinden
az bir sure sonra, Amerikali gericiler bir Amerikan-
Rus savasl Uzerine -uluslararasi havayi zehirleyecek
Olcude- Oylesine gurultd koparmaya basladilar ki,
onlarin gercek niyetlerini daha yakindan izlememiz
gerekiyor. O zaman gorilur ki, Amerikalilar Sovyet
dusmani siarlarin ardinda kendi ulkelerinin iscileri-
ne, demokrat cevrelerine karsi c¢ilginca saldiriya
geciyorlar ve ABD’nin yayillma siyasetine hedef olan
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ulkeleri Amerika’'ya bagimh. kiliyorlar.  Kanimca,
amerikan halki ve Amerika’'nin  saldin tehdidiyle
karsi kargilya olan tum dulkelerin halklan birlesmeli
ve amerikali gericilerle, onlarin kendi ulkelerinde-
ki usaklarniyla mucadele etmelidirler. Ancak bu mdu-
cadelenin zafere ulagsmasi ucuncid dunya savasini
Onler; yoksa, ucuncu dunya savasi kacinilmazdir.»
(Secme eserier, c. 1V)

Mao Zedung yoldasin bu soézleri o siralar ulus-
\ararast durumu kotumser bir sekilde yorumlayan-
lara karsi soylenmisti. O dénemde, ABD’nin yodnet-
tigi emperyalizm 've tum gericilik guden gune sov-
yet dusmani, komunizm dusmani, halk disman: fa-
altyetlerini artiriyor, «ABD ile SSCB arasinda bir sa-
vasin kag¢inilmaz oldugunu», «lc¢lincud dunya sava-
sinin mutlak patlak verecegini» sOyleyip duruyordu.
Can Kay $ek gericiligi de bu konuda gurualtuld bir
propagandaya girismis, Cin halkinin gozunu kor-
kXutmaya ugrasiyordu. Bazi yoldaslar bu  santqj
karsisinda korkuya kapildilar. Amerikan emperyc'iz-
minin omuz verdigi gerici. Can Kay Sek kliginin si-
lahli saldirisi karsisinda zaaf gosterdiler. Karsi dev-
simci savasin karsisina kararli bir sekilde devrimci
savas! cikartamadilar. Mao Zedung yoldasin ise
tavri degisikti. Mao Zedung yoldas, dinyanin gerici
guclerine karsi kararh ve- etkin bir savas yurutular-
se Ucunci dinya savasinin 6nlenebilecedini orta-
ya koydu.

Mao Zedung yoldasin bilimsel tezini Cin devri-
minin sanh zaferi dogruladi.

Cin devriminin zafere ulasmasiyla sinif gicleri-
nin uluslararasi dengesinde blylk degisiklik olcu.
Mao Zedung yoldas 11950 haziraninda sunu belirt-
ti:
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«Emperyalist kampin savas tehdidi halen suri-
yor. Bir uclinci dunya savasi olasihigi hald var.
Amaq, savas tehlikesine son vermek ve uclncu
dunya savasinin patlak vermesini onlemek igin sa-
vesan gucler de hizla gelisiyorlar. Ve halkin buyuk
cogunlugu‘nun bilingc duzeyi de yukselmektedir. E-
ger dunyanin butun komunist  partileri, demokra-
ciden ve barnistan yana tum guglerin birligin sag-
lavabilir, bu guclerin en genis bir sekilde gensmesi
ILin ¢aba gosterebilirlerse, yeni bir dinya scavasi
cnlenebilirn (Renmin Ribao, 13 Haziran 1950).

Mao Zedung yoldas, kardes partilerin 1957 ka-
sim konferansinda, ikinci dunya savasindan bu ya-
na uluslararasi iligkilerde meydana gelen degisik-
liklerin ayrintith bir  tahlilini yapti ve uluslararasi
durumun yeni bir donemece ulastigini gosterdi.
Bu durumu, kiasik bir Cin romanindan esinlendigi
«PDogu ruzgan Bati ruzgarnni savurdu» deyimini
kullanarak ¢ok canh bir sekilde cizdi. Mao Zedung
voldas soyle dedi: «Kanimca, buguniun ozelligi
«Dogu ruzgarinin Bati rdzgarini savurmasidiry. Bu,
sosyalist gucgler emperyalist gucler Uzerinde ezici
bir ustunluk saglamislardir, demektir.» (Mao Ze-
dung: Emperyalizm ve butiin gericiler kagittan bir
kapiandir)

Mso Zedung yoldas bu sonuca siniflarin ulus-
lararas: iligkilerini tahlil ederek vardi. Yanlis anla-
malara yer vermeyecek bicimde «Dogu rizgari»na
sosyalist ‘kampi, dunya is¢i sinifini, komunist par-
tileri ve barissever llkeleri koydu. «Bati riizgansna
ise emperyalizmin ve gericilerin savas guglerin:
yerlestirdi. Bu cagirisimin siyasi anlami ¢ok agik
ve kesindir. Gysa, SBKP yoOneticileri ve taraftariar:
bunun anlamini yozlastirmak, sanki cografi, irke,
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ya da meteorolojik bir kavrammis gibi gostermek
icin ellerinden geleni ardlarina koymadilar. Boylece,
niyetlerinin «Batininy saflarina sokulup emperyaiiz-
min lutfunu kazanmak, Avrupa ve Latin Amerika’da
sOvenizmi alevlendirmek oldugunu gosterdiler.

Mao Zedung yoldas «Dogu ruzgan Batl ruz-
gatini savurdu» derken, esas olarak, hem yeni bir
dinya savasini onleme olanaginin hem de sosyc-
list ulkelerin sosyalizmi barnis havasi icinde inga
etime olanaginin arttigint soéyluyordu.

Mao Zedung yoldas, CKP’'nin her zaman karar-
e savundugu  gorusleri  toparlamisti.

Goruluayor ki, CKP’'nin «yeni bir dinya savasini
cnleme olanaginin bulunduguna inanmadigi» iddiasi
SEKF yonetiminin kasith olarak uydurdugu bir ya-
landir.

Yine goéruluyor ki, Ggunci dinya savasini Onle-
me olanaginin var oldugu tezi ilk dnce SBKP’nin
XX. kongresinde ileri surulmedi. Bu tezi ¢cok daha
onceden marksist-leninistler ortaya attilar. Tez,
Kruscev'in «kesfi» degildir.

Peki, Kruscev hic mi birsey kesfetmedi? Kes-
fetti tabii. Ne var ki, bu «kesifleri» revizyonisttir ve
marksizm-leninizmle hicbir iligkisi yoktur.

Bir kere, Kruscev yeni bir dinya savasim oOn-
leme olanaginin mevcut tek olanak oldugunu ileri
surdi. Yani, yeni bir dinya savasinin olanak digi
oldugunu belirtti.

Marksist-leninistler, bir yandan yeni bir dinya
savasini 6nleme olanaginin  bulundugunu gdsterir-
lerken, 6te yandan da her an yeni bir dinya savasi
tehlikesinin var olduguna dikkati cekmek gerekti-
gine inanirlar. Kitleleri dinya bansinin korunmasi
ugruna micadeleye sevkedebilmek igcin, her iki o-
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lanagi gozler onune serip, dogru bir siyaset izle-
mek ve her iki olanaga karsi da hazirlanmak gere-
Kir. Sosyalist ulkeler ve halklan, dinyanin barigse-
ver ulkeleri ve halkiari ancak bu sekilde hazirliksiz
kalmaz, emperyalizm halklan yeni bir dinya sa-
vasina sokmak istediginde gafil avlanmaziar.

Oysa, Kruscev ve digerleri, emperyalizmin yeni
pbir savasin kundake¢ihgini yapmasinin ne gibi teh-
likeler dogurdugunu teshir etmeye karsi koyuyorlar.
Onlara gare, emperyalizm sonunda barisi  seve-
cektir. iste bu, emperyalizme kitleleri uyutmasi, on-
larin  mucadele azmini gevsetmesi ve yeni bir sa-
vas tehlikesi karsisinda uyanikhdr elden birakma-
iarint saglamasi icin yardim etmektir.

Sonra, Kruscev yeni bir dinya savasini Onle-
me olanaginin bitin savasiart 6nleme olanagl an-
lamini tasidigini sOyledi. Emperyalizm var oldukc¢a
savaslarin kacinilmaz oldugunu soyleyen leninist
tezin gununu doldurdugunu ileri surda.

Yeni bir dinya savasini 6énleme olanagi baska
seydir, devrimci savaslar dahil, tim savaslan Onle-
me olanagl baska sey. Ve bunlarin ikisini birbirine
kanstirmakta yanlistir.

Emperyalizm ve insanin insant sOmurdugu
sistem var oldukca savas igin elverisli ortam da
vardir. Bu, Lenin’in uzun bilimsel incelemeler so-
nucu vardigr objektif bir kanundur.

Stalin 1952 de yeni bir dunya savasini Onleme
olana@r konusunu islerken soyle diyordu: «Savasla-
r1 ortadan kaldirmak icin emperyalizmi yoketmek
gerekiry. (Rusya’da Sosyalizmin Ekonomik Sorun-
lan)

Lenin ve Stalin hakhydilar, Kruscev ise hata-
hdir.
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Emperyaiizmin yaniiz iki kez dunya savasgi GlI-
kai imasina karsin sayisiz diger savaslar baslattigi-
ni bize tarih Ogretiyor. Ikinci dinya savasindan
sonra, basini ABD 'nin ¢ektigi emperyalizmin saldir
veé savas siyaseti dunyanin degisik  bolgelerinde,
ozeilikle Asya, Afrika ve Latin Amerika’da vyerel
savaslant ve silahli ¢atigsmalan tahrik etmekten ge-
ri durmadi.

Oiaylar acgik secik gosteriyor ki, emperyalizm,
Ozellixie amerikan emperyalizmi birliklerini ya da
yerii usaklarini, bagimsizlikiarini kazanmak ve ko-
rumak icin mucadele eden mazlum uluslan ve halk-
lari kana bogmak icin kullanirsa, ulusal kurtulus
savaslart Kac¢inilmazdir.

Lenin sGyle diyordu: «Emperyalizm caginda u-
lusal savas olanagini inkar etmek teorik olarak
yanhstir; tarihi olarak belirgin bir hatadir; pratik
olarak Avrupa sovenizmidir.» {Butiin eserler, c. 23)

Olaylar, burjuva gericiligi kendi Uulkesinin hal-
kini ezmek icin siddete basvurursa, devrimci ic sa-

vasin kac¢inilmaz oldugunu da acik-secik gosteri-
yor.

Lenin soyle diyordu: «i¢ savaslar da birer sa-
vastirlar. Sinif mucadelesini kabul eden, sinifli bir
toplumda sinif mucadelelerinin  dogal bir uzantisi,
yayilmasi, siddetlenmesi olan ve bazi durumlarda
kaciniimaz hale gelen i¢c savaglan kabul etme-
mezlik edemez. Butin buyuk devrimler bunu dog-
ruluyor. Ic savaslar kabul etmemek ya da hasiralti
etmek asin bir oportunizme dusmek ve sosyalist
devrimi inkar etmektir.» (Butin eserler, c. 23)

Tarih boyunca ulkelerin gerceklestirdigi blyuk
devrimlerden bir tanesi yoktur ki, devrimci savas-
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tan gecmis olmasin. Amerikan bagimsizhik savasiy-
la Amerikan i¢c savas) bunun ornekleridir. Fransiz
devrimi de bir baska oérnektir. Rus ve Cin devrim-
leri de birer baska ornek. Vietnam, Kuba, Cezayir,
vs, Orneklerini de butun dinya biliyor.

Marx 1871 de, |I. Enternasyonal’in 7. yildonumu
nedeniyle yaptigl bir konugsmada, Paris Komund’'nun
bilancosunu c¢ikartirken sinif tahakkimune ve sinif
zulmune son verebilmek icin gerekli kosullan soyle
toparladi: «bu donusumun olanak kazanmasi icin
pnce proleter silahli guclerin temel kosulunu olus-
turdugu proletarya diktatorlugunu kurmak gerekir.
[sci stnifi kurtulusunu savas alaninda kazanmak

zorundadir.» (Marx ve Engeis’'in butun eserleri, c.
17)

Mao Zedung yoldas Cin ve Rus devrimlerinden
s0z ederken, marksizm-leninizmin ilkeleri 1S1Iginda
su Unld tezi ileri surdi: «lktidar silahin namlusun-
dadir». Bu tez de SBKP yodneticilerinin saldirilarina
hedet oldu. SBKP yoneticileri bu tezin Cin‘in «sa-
vas taraftarliginn  kanitladigini  séylediler.

Sevgili dostlar, Mao Zedung yoldas sizinkine
benzer fikirleri daha bundan 25 yil énce curutmus-
th. Mao Zedung yoldas soyle demisti: «Devlet ko-
nusundaki marksist &gretiye gore ordu iktidarin
kurucu unsurlanndan biridir. iktidari ele gecirmek
ve elinde tutmak isteyen, kuvvetli bir orduya sa-
hip olmak zorundadir. Bazilan bizi «savasin her
seye muktedir oldugu» goérusiniin taraftari olarak
gostererek alayh bir dil kullaniyor. Evet! Biz dev-
rimci savasin herseye muktedir oldugu gorusunden
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yanayiz. Boyle olmak kota birsey degildir, iyi bir-
seydir, marksist olmaktir.» (Secme eserler, c. |l)

Mao Zedung yoldasin bu soézleri neden yanlhis
olsun? Ancak burjuva ve proleter devrimlerle dolu
birka¢ yuzyihin tarihi deneyini inkar edenler Mao
Zedung’'un toparladigi tezi inkar edebilirler.

Cin halki sosyalist iktidan silahla kurdu. Em-
peryalistlerin ve usaklarinin disinda biitin diinya
bunun iyi birsey oldugunu, dinya barisini koruya-

cak, ucincu dunya savasini  Onleyecek onemli bir
etken oldugunu kolayca anliyor.

Marksist-leninistler gorislerini  hicbir zaman
saklamaziar. Biz, halklann devrimci savasini yu-
rekten destekliyoruz. Lenin’in dedigi gibi, devrimci
savaslar «tarihin tanidigi en hakh, en adil, en dog-
ru, gercekten ulu savaslardir». (Butun eserler, c. 8)
Bizi yukaridaki nedene dayanarak «savas taraftari
olmakla» suclamak, aslinda bizim ezilen ulus ve
halklarla birlik oldugumuzu, bizim gercek marksist-
leninistler oldugumuzu kanitlamaktir.

Emperyalistler ve revizyonistler Bolsevikleri
«savas taraftarhigiyla» suclayip, onlara sovmekten
geri durmadilar. Lenin ve Stalin gibi devrimci yone-
ticileri de «savas taraftari» olmakla sucladilar, on-
lara soOvduler. Bugun emperyalistlerin ve revizyo-
nistlerin ayni kifurleri bize de etmesi, bizim mark-
sizm-leninizmin devrimci  bayragim yukselttigimizi
goOsterir.

Kruscev ve digerleri gurultuler kopararak, em-
peryalist sistem varoldugu halde butun savaslari
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onlemenin ve «silahsiz, ordusuz ve savassiz bir
dinya» yaratmanin mimkin oldugunu ileri siriyor-
lar. Bu nakarat Kautsky’'nin ¢oktan iflas etmis olan
«ultra emperyalizm» teorisiyle Ozdeslesiyor. Onla-
rnn amac) ¢cok acik: Halklari, emperyalist sistem
varken ebedi barigi saglama olanaginin bulundugu-
na inandirmak istiyortar. Devrimi, ulusal kurtulug
savagini, ic savas) ortadan  kaldirmak istiyoriar.
Pratikte emperyalizme yeni bir savas tezgahlamasi
icin yardimci oluyorlar.
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NUKLEER SILAHA TAPMA VE NUKLEER
SAVAS SANTAJI — MODERN REVIZYONIZMIN
TEORIK TEMELI VE SiYASi YONU

Savas ve baris konusunda SBKP yoOneticilerinin
ortaya koydugu teorinin temelinde, nukleer silahla-
rin yapiimasiyla her seyin ve sinif mucadelesi ka-
nunlarinin degistigi gorusu yatar.

SBKP merkez komitesinin acik mektubunda,
«cagimizin ortasinda yapimi gergeklestirilen nik-
leer silahlar ve flzeler savas konusundaki fikirleri
degistirmistir» deniyor. Ne yonde degisti bu fikir-
ler?

‘SBKP yonetimine gore, nukleer silahlarin orta-
ya cikmasindan sonra haki savaslarla haksiz sa-

vaslar arasinda fark kalmamistir. «Atom bombasi,
diyor SBKP yonetimi, hi¢cbir sinif ilkesi tanimazy,
«atom bombasi nerede emperyalist var, nerede e-
mekc¢i var diye bakmaz, genis alanlan vurur. Ve
boylece, bir tekelciyi oldurmek icin milyonlarca isci
yokedilir.»
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SBKP yonetimi, nik!eer silahlann ortaya cik-
masiyla, ezilen ulus ve halklarin hakli savaslar olan
devrimci halk savaslariyla ulusal kurtulus savasla-
rindan vazgecmeleri gerektigini savunuyor. Yoksa
diyor, insanlik yokolacaktir. SBKP ydnetimi, her-
hangi «basit bir 'yerel savasin®’ dinya savasini a-
leviendirecek kivilcim olabilecegini» sOyluyor. «Gu-

numuzde, herhangi bir savasin, basinda siradan bir
savas olarak baslasa bile, yokedici bir niikleer ve
fuze savasina donusebilecegini» ileri suruyor. Ve
diyor ki, «bdylece, icinde bulundugumuz Nuhun ge-
misini -yeryuzinu, yokederiz».

SBKP yoOnetimi, nukleer savas santaji ve em-
peryalizmin savas tehdidi karsisinda sosyalist (il-
kelere boyun egmekten bagka yapilacak bir sey
kalmadigi, hicbir kargi koymanin kabul edilemeye-
cedi kanisinda. Kruscev sdyle dedi: «Eger manyak
emperyalistler termonukleer dinya savasi patlatir-

larsq, savaslarin kaynagi olan kapitalist sistemin de
kacinilimaz bir sekilde yokolacagr kuskusuzdur. A-
ma, acaba sosyalist Ulkeler, yerylzinde sosyalizmi
kurmak icin yuratilen mucadele, termonukleer fe-
laketten kazanch c¢ikabilecekler mi? Buna ancak
olaylan kasith bir sekilde inkar edenler inanabilir-
ler. Marksist-leninistler ise, komunist uygarlhig: diun-
ya kultir merkezlerinin yikintilan Gstinde, radioktif
kalintilarla kirlenmis, tas ustande tas kalmamis bir

toprakta kurmayi dusunemezler. Bircok halk aci-

sindan sosyalizmin s6zkonusu bile olamayacagini,
cunku bu halklarin yeryGzinden silinecegini de bir
yana birakalim.»
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Tek kelimeyle, SBKP yonetimine goére, nukleer
silahlarin ortaya ¢cikmasindan sonra sosyalist kamp-
la kapitalist kamp arasindaki, kapitalist Ulkelerin
burjuvazisiyle proletaryasi arasindaki, ezilen ulus-
larla emperyalizm arasindaki tum celiskiler yok-
oldu. Dunyadaki tum sinif c¢eligkileri varliklarini yi-
tirdiler. SBKF yonetimi gunumuz dunyasindaki ce-
liskileri bir teke indirgiyor. Kendiierinin katkisi olan
bu celiski soyle Ozetlenebilir: emperyalizm ve sinif-
lar, ve ezilen uluslar ya hep birlikte varliklarini sur-
direcekler ya da hep birlikte yok olacaklar.

SBKP vyoneticilerinde marksizm-leninizmin izine
rastlayamazsiniz. 1957 ve 1960 Bildirgeleri, sosya-
lizm ve komtnizm; hicbir sey kaimamis, rizgdr
hepsini silip supurmus.

Bakin, Pravda ne kadar ddarustce agikhyor:
«Eger bas duserse, ilkeler neye yarar.»

Bu demektir ki, Rus devrimlerinin ve Ekim
devriminin zafere ulagmas! icin gerici saldinlarda
canlarint veren devrimcilerin, anti-fasist savasta yi-
gitce hayatlarini feda eden savascilarin, ulkelerinin

ulusal bagimsihg icin emperyalizme karsi kanla-
rni doken kahramaniarnn, her donemd::

dava ugruna canlarini veren sehitlerin hepsi birer
aptaldr. ilkeler ugruna baslerini vermeye ne ihti-
yaclari vardi.

iste tam bir doneklik felsefesi! iste ancak bir
hainin itiraflarinda rastlanabilecek algaklik!

SBKP yonetimi nukleer silaha tapma ve nukleer
savas «teorisine» dayilyor sirtini. Ve bu cteorininy
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Isiginda, dunya barisini saglayacak yolun, bansi
savunan tum guglerin birliginden ve bu guclerin
Amerikan emperyalizmi ve usaklaniyla miucadele
etmek icin kuracaklari en genis cepheden degil,
iki- buyuk 'nukleer gi:c ABD ve SSCB’nin dunya so-
runlarini ¢d6zimlemek igin isbirligi yapmasindan
gectigini soyluyor.

Kruscev diyor ki: «Biz (ABD ve SSCB) dinya-
nin en guglu iki ulkesiyiz. Eger baris icin birlesebi-
lirsek savas clmaz. G zaman, bir deli ¢ikar da sa-
vas baslatmak isterse, onu sakiniastirmek icin par-
madim:zla tehdit etmek yetecektiry.

Bitiin dunya bu sozierde, dusmon: dost olarak

gbren sovyet yoOneticilerinin nereye kadar vardikla-
rini acix-secik gorebilir.

SBKP yonetimi, hatalanimi  ortbas etmek icin
CKP'nin dogru cizgisine yalan ve iftiralarla saldir-
makta tereddut etmiyor. Hala, halklarin ulusal kur-
tulus savaslaniyla devrimci i¢c savaslarinin destek-

lenmesini 6ngdrmekle bir nikleer dinya savagini
tahrik ettigini savunuyor.

Garip bir yalan.

CKP her zaman sosyalist ulkelerin, ulusal kur-
tulus savasi ve devrimci i¢c savas dahil, halklarin
butun devrimci mucadelelerini desteklemeleri ge-
rektigini savundu. CKP'ye gore, bdyle davranmamak
proleter enternasyonalizminin gerektirdigi gorevle-
re st cevirmektir. Ote yandan, biz, ezilen ulus ve
halklarin kurtuluglarini ancak kendi kararli devrim-
ci mucadelelerine dayanarak gercgeklestireceklerini
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savunuyoruz. Bu gorevi hi¢c kimsenln onlarin yerine
yuklenemeyecegini soOyluyoruz.

Biz her zaman sosyalist uUlkelerin nukleer si-
lahlan kullanmamasi gerektigini belirttik. Sosyalist
tlkelerin, halklarin ulusal kurtulug savaslarnyla
devrimci i¢ savaslarini  desteklemek icin nukleer
silah kullanmaya ihtiyaclan olmadigini ileri surduk.

Biz her zaman sosyalist ulkelerin nukleer Us-
tunlugu saglamak ve bu ustinligli korumak zorun-
lugunda oldugunu savunduk. Ancak bu sekilde em-
peryalizm nukleer savas santaji yapmaktan vazgec-
meye zorlanabilir. Ancak bu sekilde silahiarn ta-
mamen yasaklanmasi kolaylastirilabilir.

Biz her zaman sosyalist Ulkelerin ellerindeki
nukieer silahlarin, emperyalizmin nukleer sava$

tehditine karsi koymay! saglayan bir savunma si-
lahi oldugunu belirttik. Sosyalist ulkeler higcbir za-

man nukleer silahlan ilk kullanan olmamahdir. Yine
sosyalist ulkeler nukleer silahlarla oynamamal,

nukleer savas santaji yapmamal, nukleer silahiar
uzerine kumar oynamamalidir.

Biz, SBKP vybneticilerinin  halklarin devrimci
mucadelelerini desteklemeyi reddeden yanlis ta-
virlarinin karsisindayiz. SBKP y&neticilerinin nikle-
er silahlar konusunda takindiklan hatah tutuma da
katiilmiyoruz. SBKP vyodneticileri hatalarini ciddi bir
sekilde goOzden gecirecekleri yerde, bizi ABD ile
SSCB'nin «cepheden catismasini», bu iki devletin
bir an Once nukleer savasa girmesini istemekle
suciadilar.

Onlara cevap veriyoruz: Hayir, sevgili arka-



daslar! Bu korkung vyalanlarg ve iftiralare Los-
vurmaktan vazgecgin artik. CKP, SSCB ile ABD'nin
cepiheden catismasina  kesinlikle karsi oldugunu
belirtmekle yetinmiyor. Ayni zamanda, eylemleriyle
de bu iki buyuk devlet arasindaki dogrudan bir si-
IGhl1 catismanin karsisinda oldugunu  kanithyor.
Koreli ycldaslarla birlikte sirdirdigumiz Kore Sa-
vasl olsun, Amerikan emperyalizmine karsi Tayvan
Bogazinda verdigimiz miucadele clsun, bunun Or-
nekleridir. Kacinilmaz fedakarhklarin .adir yukuna
ustlendik ve sosyalist kampin savunulmast icin
verilen micadelenin 6n saflarinda yer aldik. Oyle
ki, SSCB geri planda kalabildi. Boylesine yalan a-
ciklamalarda bulunan SBKP vyoéneticilerinde hala
proleter ahlakin zerresi kalmis midir?

Gercekte ise, biz degil, SBKP yoOnetimi su ya
du bu Ulkeyi anti-emperyalist micadelesinde des-
tekiemek amaciyla nikleer silah kullanacagini soy-
ledi, oununla ovundu.

Butin dunya bilir ki, ezilen ulus ve halklarin
ellerinde nukleer silahlar yoktur ve devrim yapmak

icin bu silahlar1 kullanmayacaklardir. SBKP yo6neti-
mi de, ulusal kurtulus savaslanyla ic savaslarda
cogu kez taraflan birbirinden ayiran kesin bir cep-
he cizgisinin bulunmadigini, bu nedenle nukleer si-
lah kullanmanin sdzkonusu olmadigini kabul etti.
Oyle ise SBKP ydnetimine sormak isteriz: Sosyalist
bir Ulkenin, halklarin devrimci miicadelelerini des-
teklemek icin nukleer silah kullanmaya ne ihtiyact
var?

SBKP ydnetimine sunu da sormak isteriz: Sos-
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yalist bir ulke ezilen ulus ve halklarin devrimci ma-
cadelelerini desteklemek amaciyla nikleer silahlan
ne sekilde kullanacak? Nudkleer silahlan ulusal kur-
tulus savasinin ya da i¢ savasin surduga yerde
kutlanacak ve bdylece hem devrimcileri hem de
emperyalistleri nikleer saldinya mi ugratacak? Ya
cu, konvansiyonel silahlarla saldirgan bir savag sur-
diren emperyalist ilkeye karsi ilk once nukleer si-
lahi kullanan mi1 olacak? Her iki durumda da, sos-
valist bir dlkenin nGkleer silah kullanmasi kesinlik-
le kabul olunamaz.

Aslinda, SBKP yonetimi nukleer silahlarini
dogrulturken halklarin anti-emperyalist mucadele-
lerini desteklemeyi amaclamiyor.

SBKP yo6netimi bazen ucuz prestij kazanmak
icin bir aciklamada bulunmakla yetiniyor.

Bazen de, Karaip Adalan buhraninda oldugu
gibi, bilinmeyen bir amacla sansa oynayip oportu-
nist bir sekilde ve sorumluluk duygusu tasimaksizin
nukleer kargilagsmalara daliyor.

Ve, kargi taraf onun nukleer savas santajini
gun 1sigina serip, kargl santajla da cevap verince
hemen geri c¢ekiliyor, maceraciliktan uzlasma yo-
funa sapiyor, nikleer karsilasmada ileri sardigu
tim kozlan vyitiriyor.

Belirtmek isteriz ki, buydk Sovyet halkl ve
kizilordu bangi koruyan etkin giiclerdi. Ve 8yle ko-
lacaklarcir. Ama, Kruscev'in nukleer silaha tapma
ve nukieer savas santaji uzerine kurulu askeri .st-
ratejisi batunuyle hatahdir.

Kruscev, nikleer silahtan bagka birgey gor-
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muyor. Ona gOie, «gliinumuzde, askeri teknigin ge-
lismesiyie birlikte savas ucaklan ve gemileri sim-
diye kadar olan onemlerini yitirmiglerdiry.

Oyle olunca, kuskusuz, birliklerin ve kara ha-
rekatlarini gerceklestirecek insanlarin 6nemi daha
da az! Kruscev diyor ki, «bugun artik ulusal savun-
ma gucunu, asker kaputu giymis, eli tufek tutan
insanlarin sayisi tayin etmiyor.» «Bir devletin savun-
ma gucu, kesin olarak onun ateggucune ve elinde-
ki silahsavar araclara baghdir.»

Milisiere ve halk kitlelerine gelince, onlar daha
da az onemli! Su Uunlid s6z Kruscev'in: «Modern si-
IGhiarimiz var, milis artik bir ordu degil, tami ta-
mamina insan vucududur.»

Kruscev’'in bu askeri teorileri marksist-leninis*
savas ve baris teorisinin tamamen karsisindadis. Bu
yani.s yolda yurumek orduyu yozlastirir, manen ¢<i-
IGhsiziandirir.

Ac:ktir ki, eger bir sosyalist Uulke Kruscev'in
yanhs askeri stratejisini kabul edecek olursa, ister
istemez en tehlikeli durumlara dusecektir. Kruscev
pervasizca kendi kendine «buyuk baris savascisi»
Onvanini veriyor, «<«barig &dulanu» kazandinyor,
kahramanlik madalyalari takiyor. Ama ne kadar
sisinirse sisinsin dugunmeden, pervasizca giristigi
nitkleer silahlar oyununu da emperyalizmin nukleer
savus santaji karsisinda asagilik bir sekilde 2oyun
egdigini de gb6zardi edemez.
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SAVASMAK M,
UZLASMAK MI?

Dunya bans) ancak halklarin micadelesi ile sad-
larur, emperyalizmmden baris dilenerek degil. Bans
ancak, halk kitlelerine dayanarak, emperyalizmin
saldinn ve sava$ siyasetine karsi, gbze goz, dise
dis bir micadeleye girilerek korunabilir. iste dogru
s'yaset budur.

GOze g0z, dise dis mucadele, Cin halkinin em-
peryalizme ve usaklarina karg) verdigi uzun mi-
cadeleden cikarttigt onemli bir sonuctur.

Mao Zedung yoldas sdyle dedi: «Can Kay sek
her an, Cin halkinin elinden en ufak iktidar narca-
sini, kazanilmis en kucuk basariy: koparip almaya
bakiyor. Ya bjz? Bizim siyasetimiz ona karsi goéze
g0z, dise dis bir mucadele vermek ve her karis

toprak icin savasmaktir.» Biz de tipki onun gibi
davraniyoruz.

Mao Zedung yoldas sunu da ekledi: «Can Kay-
sek her an, sol elinde bir kilic, sag elinde bir bas-
ka kihg, Cin halkimi savasa zorluyor. Tipki onun

gibi biz de kiliclan elimize aliyoruz» «Secme Eser-
ler, Ciit IV)
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Mao Zedung yoldas 1945°'de i¢ siyasi durumu
tahlil ederken soyle diyordur

«GOze g0z, dise dis mucadelenin bigimi, duru-
ma baghdir. Bazen karsilikli muzakereye oturma-
Gk gbze gob6z, dise dis miucadeledir; bazen de
karsiiikli muzakereye oturmak goze g0z, dise dis
mucadeledir... Savasmaya geliyorlarsa savasaca-
Gw Bansi kazanmak 1¢in savasacagiz. Kurtariimis
boigelere saldirmak  clretini godsteren gericilere

siddetli darbeler indirmezsek, barig saglanamaz.»
(Ayn: eser)

Mao Zedung yoldas, 1924-1927 Cin Devriminin
yenilgisinden sonra, tarihten cikarttigr dersleri de-
gerlendirirken sdyle diyordu: «halka yoneltilen kar-
si-devrimci saldirilar karsisinda Cen Du-siu, goze
g6z, dise dis micadele etmek ve her karis toprak
icin savasmak siyasetini izlemedi; Oyle ki, 1927'de
Cin halkinin kazanmig oldugu butun haklan birkag
ay icinde kaybettirdi.» (Aym Eser)

Cinli komunistler goze g6z, dise dis muicadele
siyasetinin ne oldugunu bilirler ve bu siyasete siki
sikiya baghdirlar. Biz hem uzlasmaciiga, hem
maceraciliga karsilyiz. Bu dogru siyaset Cin Devri-
mini zafere ulastirdi. Cin halkinin muzaffer dev-
rimden sonra da emperyalizme karsi verdigi mu-
cadelelerinde biyUk bagsanlar kazanmasini sagladi.
Tum devrimciler Cinli komunistlerin bu dogru savas
siyasetini onayliyor, selamliyorlar. Tum emperyalist-
ler ve gericiler bu siyasetten cekiniyor, nefret edi-

yorlar.
SBKP yonetimi bu siyasete kallesce saldiriyor.

91



Boylece de, hicbir sekilde emperyalizme karsi koy-
mak niyetinde olmadigini kanithyor. SBKP yoOneti-
minin bu siyasete saldirmasinin ve iktidarda bulun-
masinin amaci kendi yanhs cizgisini goézardi et-
mektir. CiGnku bu yanlis cizgi SBKP’nin yonetimini
emperyalizmle kolkola sokuyor, emperyalizmle uz-
lastiriyor.

SBKP yonetimi sbyle diyor: Emperyalizme karsi
goze goz, dise dis bir miicadele vermek... lyi ama,
bu ulusiararasi gerginlige yol acmaz mi? Ve bu
delilik olmaz mi?

Bu mantiga gore, yalniz saldiriya ve emperya-
list tehditlere izin vardir, emperyalist saldirya ug-
rayan kurbanlarin kendilerini savunma hakk: yok-
tur; yalniz emperyalist zulme izin vardir; ezilenlerin
karsi koyma hakk: yoktur. iste emperyalistlerin sal-
din suclarini bagiglama cabasi. Tam anlami iie
kuvvetllinin kanunu felsefesi.

Uluslararasi gerginlige yolacan emperyalizmir
saldin ve savas siyasetidir. Halklar, emperyalizmin
saldinsi ve tehditi karsisinda kararlihkla mucadele-
ye atilmahdirlar. Olaylar, emperyalizmi yalniz ma-
cadelenin gerilettigini, yalniz mucadelenin uluslar-
arasi durumda gercek bir yumusama yarattigini

kanithyor. Emperyalizme herseyde boyun egmekle
gercek yumusama saglanamaz. Aksine, emperya-
lizm, saldirlya gegcme cesaretini bulur kendinde.

Biz her zaman emperyalizmin uluslararasi du-
rumda gerginlik yaratmasina karsi ¢iktik. Her za-
man uluslararasi gerginligin yumusamasindan ya-
na olduk. Oysa, emperyalistler her yerde saldirgan
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oluyorlar, her yerde gerginlik yaratiyorlar. Ama so-
nu¢c onlann istedigi gibi degil, tam tersi olacaktir.

Mao Zedung vyoldas soyle dedi: «Amerikali
emperyalistler gerginlik durumunun kendi yararla-

rina oldugunu samyorlar, gercekte kendilerinin ya-
rattigi bu durum niyetleriyle ters distu: gerginlik
durumu tim dunya halklannin saldirgan Amerika’'-
lilara karsi seferber olmasina yol acti.»

Mao Zedung yoldas sunu da ekledi: «Eger
amerikan tekelci guruplan saldirn ve savas siya-
setlerini uygulamakta tsrar ederlerse, gun gelecek
tim didnya halklan onian sallandiracaktir.»  (Ren-
min Ribao, 9 Eyhil 1958)

Bu gorus 1957 Bildirgesinde de vyer aliyor:
«Halk diismani, saldirgan ve emperyalist gicler,
iziedikleri siyasetle kendi sonlarini hazirhyor, kendi
mezarlarini kaziyerlar.»

iste tarihin diyalektigi. Emperyalizmi  saygi
deger bulan darkafalilar bu gerce@i anlamakta epey
gucluk cekecekler.

SBKP yonetimi $0yle diyor: «Sizin ongordugu-
nliz goze goz, dige dis mucadele siyasetinin anla-
mi karsilikh muzakerelere girismeyi reddetmektir».
iste bir yalan daha.

Biz daima, durum ve kosullar ne olursa olsun
karsihkh  mizakereyi reddedenlerin  kesinlikle
marksist-leninist olmadiklarini savunduk.

Cinli komunistler devrimci i$ savas sirasinda

93



bircok kez kuomintang’la mitzakereye oturdular.
Hatta, Cin'in kurtulusunun arifesinde bile karsiliklt
muzakereyi reddetmediler.

Mao Zedung yoldas 1949 Mart'inda $Oyle de-
di: ister genel bir plan Gzerine baris muzakereleri
o0zkonusu olfsun, ister yerel nitelikte muzakereler,
biz daima hazirlhikli bulunmak zorundayiz. ¢Guigclik-
lerden cekinerek ya da rahatlik kaygusuyla miiza-
kereye oturmay: reddetmemeliyiz. Muzakereye bu-
lanik fikirlerle de gitmemeliyiz. llkeler konusunda
kararli olmaliyiz ve ilkelerimizin uygulanmasinin
izin verdigi ve gerektirdigi esnekligi gostermeliyiz.»
(Secme Eserler, Cilt 1V)

Amcrikan emperyalizmine kargi surdurllen ka-
rarli micadele Amerika'yt Kore'de ates-kes antlas-
masinit kabul etmeye zoriad..

Biz 1954 Cenevre antlasmasina fbal olarak ka-
tildik ve Hindicini'de bansin gerceklegsmesine kat-
kida bulunduk.

Biz, Tayvan'da topraklarimizi -isgal eden ABD
iile bile muzakere etmekten yanayiz. Buylkelgiler

duzeyindeki Cin-Amerikan goérusmeleri 8 yili askin
bir stredir devam ediyo:

Biz, Laos sorununu gorusmek uzere topl!ancn
1961 Cenevre Konferansina faal olarak katildik.
Laos’'un bagimsizligini ve tarafsizligini dngoren Ce-
nevre Antlasmalarinin -imzalanmasinda yardimci ol-
duk.

Cinli komuinistler yalniz kendilerinin mi emper-
yalist Ulkelerle muzakere etmesine izin verecekler.

-
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SBKP yoneticilerinin emperyalist Ulke yoOneticileriy-
le muzakereye girismelerine karst mi cikacaklar?

Kuskusuz hayir.

Biz Sovyet hukumetinin emperyalist ulkelerle
girigtigi, dinya barisina zarar vermeyen, yarari olan
butiun muizakereleri pratikte her zaman destekle-
dik.

Mao Zedung Yoldas 14 Mayis 1960 da su a-
ciklamay! yapti:

«Zirve Konferanst cagiristni, boyie bir
konferansin ¢nemi ne olursa olsun, ister
basariyla sonuclansin, ister basarisiz-
hkia, biz destekliyoruz. Bununla birlikte,
dinya bonsini  saglamak icin  czellikle
halklarin kararii mucadelesine dayanmak
gerekir.» (Renmin Ribao, 15 Mayis 1960)

Biz, emperyalist Ulkelerle karsilikli mizakere-
lere girisiimesinden yanayiz. Ama diinya barisinin
karsilikli muzakerelerle gerceklesecegi umuduna
kKaptimak, karsilikli muzakersler konusunda hayal-
ler yoymak ve boyiece, Krusgev'in yaptigi gibi,
halklarin mucadele azmini felce ugratmak kabul
edilemez.

Dogruyu soylemek gerekirse, Kruscev'in muza-
kere konusundc takindigir hatali tutum bizzat kar-
silikli muzakerelere zarar veriyor. Kruscev emper-
yalistler karsisinda ne kadar boyun egerse, onlar-
dan ne kadar lGthf beklerse, emperyalistler o ka-
dar doymak bilmeyeceklerdir. Kruscev tarihin tani-
digr en buyuk muzakere maratoncusu olarak goru-
ndyor. Ama onun lyilik tasan duygulan iyilikle kar-
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silanmadi ve Kruscev cogu kez alay konusu oldu.
Emperyalistlerin ve gericilerin teslimiyetgileri kul-
lanmaktan cekinmedikierini gdsteren sayisiz tarihi
olay var.



BARIS! SAVUNMANIN
YOLU VE
SAVASA GOTUREN YOL

Blutin bu aciklamalardan su sonuc¢ cikiyor: sa-
vas ve bans konusunda SBKP yonetimi ile bizim
aramizdaki ayrilik iki degisik cizgi arasindaki ayri-
hktir. Emperyalizmle savagsmak ya da savasmamak,
emperyalizmin  savas planlarnina karsi tim dinya
halklerini seferber etmek ya da etmemek, mark-
sizm-leninizme sadik kalmak ya da kalmamaktir,
80z konusu olan.

CKP, diger butun devrimci partiler gibi barigin
korunmasi icin verilen mucadelenin ve anti-emper-
yalist savasin daima on saflarinda yer aldi. Biz,
dunya barnisinin  korunabilmesi igin, emperyalizmi
durmaksizin teshir etmek, halk kitlelerini Amerika’-
nin basini ¢ektigi emperyalizme karsi Orgutleyip,
seferber etmek gerektigine inaniyoruz. Inaniyoruz
ki, dinya barisi, sosyalist kampin guglerinin gelis-
mesiyle, butiin Ulkelerin emekgcilerinin ve is prole-
taryasinin devrimci mucadeleleriyle, ezilen ulusla-
rin kurtulus savaslanyla, biatiun halklarin ve baris-
sever lulkelerin miucadeleleriyle, Amerikan emper-
yalizmine ve usaklarina karsi gerceklestirilen en
genis cepheyle korunabilecektir.
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Bizim &ngordugumiz cizgi komiinist partilerin
1957 ve 1960 Bildirge'lerinde tanimlanan cizgiye uy-
gunaur.

Bu cizgi, halk kitlelerinin bilincinin durmaksizin
ylikse!mesine yol aciyor, dunya barisi ugruna sur-
dirdlen muiucadelenin dogru yonde gelismesini sagj-
liyor.

Bu cizgi, dinya baris guclerini sosyalist kamp
ceviesinde pekistiriyor, emperyalizmin savas guc-
lerine durmaksizin darbe vuruyor, bu gucleri zaafa
ugratiyor.

Bu c¢izgi halklarin  devrimlerinin  gelismesini
ve buyik boyutlara ulasmasini sagliyor, emperya-
lizmin elini kolunu bagliyor.

Bu ¢izgi, Amerikan emperyalizmi ile diger em-
peryaiiétier arasindaki celiskiler de dahil butun et-
kenlerden yararlancbilmeyi sagliyor, Amerikan em-
pvervalizmini alabildigine teshir ediyor.

Bu ¢izgi Amerikan emperyalizminin nukleer sa-
vas santajini yikmayil ve yeni bri dunya savas pla-
nini suya dusurmeyi sagliyor.

Bu cizgi, halklara hem devrimi hem de dunya
barisini zafere ulastirma olanagi veren bir cizgi-
dir. Bu c¢izgi Dunya bariginin korunmasi icin en
dogru ve etkili yolu gosterir.
~ SBKP yonetiminin izledigi cizgi ise bizim ¢iz-
gimizin, marksist-leninistlerin ve tim devrimcilerin
ortak cizgisinin tam tersidir.

SBKP yoénetimi muicadelesini dinya barisinin
duasmanina karsi yoneltecegine sosyalist kampa
karsi yoneltiyor. Boylece, diinya barisi gliclerinin
cekirdegini kundakhyor.
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SBKP yoOnetimi sosyalist llke halklarini  Kor-
kutmak icin nukleer savas tehdidine basvuruyor.
Sosyalist ulke halklarinin ezilen ulus ve halklarin
devrimci mucadelesini desteklemelerine izin vermi-
yor. Bdylece, Amerikan emperyalizmine sosyalist
kamp: tecrit etmesinde ve halklarnin devrimini bas-
tirmasinda yardimci oluyor.

SBKP yonetimi dinyanin tim ezilen uluslarnni
ve halklarnni korkutmak icin nukleer savas santajina
basvuruyor. Ezilen uluslarin ve halklarin devrim
yapmalarina izin vermiyor. «Kivilcimi» sondurmek
icin Amerikan emperyalizmiyle igbirligi yapiyor.
Boylece, Amerikan emperyalizmine ABD ile sosya-
list kamp arasindaki bolgelerde saldin ve savas$ si-
yasetini diledigi gibi uygulamasinda yardimci olu-
yor.

SBKP ydnetimi ayrica ABD’nin muttefiklerine
karsi da korkutma yontemine basvuruyor. Onlarnn
ABD'nin hegamonyasina karsi ¢cikmalarini hosgor-
muyor. Boylece, Amerikan emperyalizmine bu il
keleri kolelestirmesinde ve mevzilerini saglamlas-
tirmasinda yardimci oluyor.

SBKP yoneticilerinin izledigi yol pratikte em-
peryalizmin saldirni ve savas siyasetine karsi yuru-
tilen mucadeleyi tamamen baltalamaktadir.

SBKP ydneticilerinin izledigi yol pratikte Ame-
rikan emperyalizmine ve ucsaklarina karsy, dinya
barisinin korunmasi i¢in  kurulan birlesik cepheyi
tamamen zaafa ugratmaktadir.

SBKP yoéneticilerinin izledigi yol pratikte din-
ya barisinin bas dismanini degil, dinya baris guc-
ierini alabildigine tecrit etmektedir.

SBKP vyoneticilerinin izledigi yo! pratikte duan-
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ya barisinin korunmasi ugruna savas gorevini orta-
dan kaldird. '

iste Amerikan emperyalizminin «diinya strate-
jisivne denk duslralmis bir gizgi!

Bu cizgi dunya barisini koruyacak yol degildir.

Bu cizgi savas tehlikesini arttiran ve savasa
goOtiuren yoldur.

Bugin ddnya artik ikinci dinya savasinin ari-
fesinde oldugu gibi degil. Simdi guclu bir sosya-
list kamp var. Asya, Afrika ve Latin Amerika’'da
Ulusal Kurtulug Hareketi firtina gibi esiyor. Tum
dinya halklannin siyasi  bilinci oldukca yukseldi.
Devrimci halklarin gucu buyuk boyutlara ulast.
Sovyet halki, diger sosyalist uUlke halklari ve tim
dinya halklan hicbir zaman kendi kaderlerini em-
peryalist savas guclerinin ve onlarin zafer borusu:
nu otturenlerin tayin etmesini hosgormeyeceklerdir.

Emperyalistlerin ve gericilerin saldin ve savas
eylemleri halklarin bilincinin giderek artmasina
yol acilyor. Sosyal pratik dogrunun tek Olcegidir.

Biz inaniyoruz ki, savas ve bang konusunda
bugun yanhs goéris besleyenlerin codu, emperya-
listlerin ve gericilerin verdigi olumsuz dersler so-
nucu dogru gorugse gelecekler. Bu konuda umut-
luyuz.

Biz, komdunistlerin ve tum dunya halklarinin
emperyalistlerin yeni bir diinya savasi planini aci-
da cikaracaklarina ve dinya bansini saglayacakla-
rina inaniyoruz. Bunun icin komunistler ve tim dun-
ya halklari emperyalistlerin ikiyazjulaguna teshir
etmek, revizyonistlerin yalanlarini gin 1S1gina ¢i-
karmak ve diunya barisini koruma gorevini yuklen-
mek zorundadirlar.
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KRUSCEV'IN SAHTE KOMUNIzZMi VE TUM
DUNYANIN BUNDAN CIKARDIGI DERSLER

SOVYETLER BIRLIGi KOMUNIST PARTISININ
ACIK MEKTUBU UZERINE (IX)






Proleter devrimci ve proletarya diktatorlaga
teorileri Marksizm-Leninizm’in 6zudur. Devrimi is-
temek ya da devrime karsi ¢ikmak, proletarya dik-
tatorligund savunmak ya da proletarya diktatorlu-
ginu reddetmek, her zaman Marksizm-Leninizm'le
her turden revizyonizm arasindaki mucadelenin o-
dak noktasi oldu. Bugun de butun marksist-leninist-
lerle Kruscev revizyonist kligi arasindaki mucadele
ayni noktada yogunlasmistir.

Revizyonist Kruscev kligi SBKP'nin 22. Kon-
gresinde revizyonizmini butunuyle sistemlestirdi.
Karsi-devrimci «baris icinde birlikte yasama», «barnis
icinde yarisma», «iktidan banscil yoldan ele ge-
cirme» teorilerini bigcimiendirdi. Sovyet Rusya’'da
artik proletarya diktatorlugine gerek kalmadigini
ilan etti ve «butun halkin devleti», «butun halkin
partisi» gibi sacma teorileri ileri surdu.

Revizyonist Kruscev kiigi SBKP’'nin 22. Kon-
gresinde ortaya koydugu program sahte komunist
bir programdir: Proleter devrimine karsi cikan, pro-
letarya diktatorlGguna ve proletarya partisini tas-
fiye etmeyi amaclayan revizyonist bir programdir.

Revizyonist Krusgev kligi «bitun halkin dev-
leti» dedi, proletarya diktatorlGgunu tasfiye etti;
«biitiin halkin partisi» dedi, SBKP'nin proleter nite-
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ligini tozdu; <komunizmi hicbir geyi esirgemeden
insa etmek» dedi, kapitalizmi geri getirecek yolu
acts.

CKP Merkez Komitesi, culuslararasi komuinist
hareketin genel cizgisine iliskin 10 Haziran 1963
tarihli teklifrinde, proletarya diktatdrlugd devletini
«butCa halkin devleti» ile, proletaryanin oncu par-
tisini ¢tGtan halkin partisi» ile degistirmenin teo-
ride ¢cok sacma, pratikte de son derece zararh ol-
dugunu belirtti.

Onlann tutumu, 6nemli bir tarihi gerilemedir;
komiinizme gecisi imkadnsiz kilar ve sadece kapita-
lizmin geri getirilmesine yardim eder.

insanlik, sosyalist toplumdan gecerek komi-
nist topluma ulasacaktir.

Sosyalist sistem kapitalist sistemden kiyasla-
namayacak kadar ustindir. Sosyalist toplumda bur-
juva diktatérliigli yerine proletarya diktatorliigu,
uretim araclannin 6zel mulkiyeti yerine  uretim
araclarinin toplumsal  mulkiyeti vardir. Sosyalist
toplumda proletarya sOmurulen ve ezilen sinif ol-
maktan c¢ikar, hakim sinif olur. Emekc¢i halkin top-
lumsal durumunda koklud bir degisiklik meydana
gelir. Proletarya diktatorliigi  devleti sade somii-
racu azinlik Gzerinde diktatorlak uygular; emekge:
hatk Kkitlelerine ise en genis demokrasiyi tanir,
Boyiesine bir demokrasinin kapitalist topiumda ger-
cexlesmesi olanaksizdir. Sosyalist toplumda sana-
yinin millilestiriimesi ve tarimin  kollektiflestiriime-
siyle toplumun dretici guclerinin hizla gelismesi
icin en genis olanaklar acilir. Uretici glclere her-
hongi bir eski toplumla kiyaslanamayacak kadar
tieri bir gelisme hizi saglar.
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Bununla birlikte, sosyalist toplumun kapitalist
toplumdan dogdugunu ve komunist toplumun ilk
asamas: oldugunu go6zden uzak tutmamaliyiz.
Sosyalist toplum heniiz kominist toplum degildir.
Yani ekonomik ve diger acilardan tam olgunluga
erismis degildir. Ister istemez kapitalist toplumun
izlerini tasir.

SBKP'nin acik mektubu ile Sovyetler Birligi
basini kendilerini hakhh goéstermek icin gézboyayan
delillere basgvuruyor. Bizim, «butin halkin devieti»
ve ablitin halkin partisin konusundaki elestirileri-
mizi, «marksizmle ilgisi bulunmayan», «sovyet hal-
kinin yasantisiyla uyusmayan», egeriletmeyi amac-
layan» dusunceler olmakla sucluyor.

Gorelim bakalim, marksizmte ilgisi bulunmayan
kimdir? Sovyetler Birtiginde yasanti gercekte na-
sildir ve kim Sovyetler Birligini gerlletmek istiyor?
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SOSYALIST TOPLUM VE
PROLETARYA DIKTATORLUGU

Sosyalist toplumdan neyi anhyoruz? Siniflar ve
sinif mucadeleleri butun sosyalizm surecinde var-
hklarini surddrmekte midirler?  Sosyalist devrimi
sonuna kadar goturebilmek icin proletarya dikta-
torlugunu koruyacak miyiz? Yoksa proletarya dik-
tatérlugunu tasfiye edip kapitalizme geri donusun
yolunu mu acacagiz?

Butun bu sorulara marksizm-leninizmin temel il-

keleri 1S1ginda ve tarihi deneye dayanarak cevap
verinek gerekir.

Sosyalist toplumun kapitalist toplumun vyerini
dlmasi insan toplumunun gelismesinde buyuk bir
sicramadir. Sosyalist toplum, sinifli toplumdan si-
nifsiz top!uma geciste 6nemli bir tarihi donemdir.
Marks sosyalist toplumdan s6z ederken sdyle der.

«Bizim burada ele aldigimiz, kendine 6zgu te-
meller uzerinde gelisen degil, kapitalist toplumdan
cikan bir komunist toplumdur; yeni, ekonomik, ah-
laki ve entellektuel butlin acilardan icinden ciktigl
eski toplumun izlerini tasiyan bir toplum.» (1)

(1) K. Marks, <«Gotha Programinin Elegtirilmesi»
Marks ve Engelsin butiin eserleri, C. 19
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Lenin de komunizmin ilk safhasi olan sosyalist
toplumda «komunizmin henuz ekonomik acidan tam
olguniuga erigsemeyecegini, kapitalizmin gelenekle-
rinden ya da kalintilarindan tamamen kurtulamaya-
cagini» (2) belirtir.

Sosyalist toplumda hdald iscilerle  kdyliler,
kentle koy, kol isiyle kafa igi arasinda farkinikiar
vardir. Burjuva hukuku heniiz tasflye edilmemigtir.
«Bir anda diger haksizlik: tuketim mallarinin ihti-
yaca goére olmasi gerekirken ‘emegde gore’ dagili-
mi, onlenemez» (3). Bu nedenle, uygulamada zen-
ginlik farki kaybolmaz.

Butin bu olgular, farkhiliklar ve burjuva huku-
ku ancak tedricen ortadan kaldinlabilir. Ve bunun
icin de kacinilmaz olarak uzun bir sureye ihtiyac
vardir. Marksin belirtti§i gibi, kominizmin ancak
bu farkhliklarin yokolmasindan ve burjuva hukuku-
nun tamamen kaldinlmasindan sonra, tam anla-
miyla c¢herkesten yetenegine gdére, herkese ihtiya-
cina gore» ilkesine uygun olarak marksizm-leninizm
ve Sovyetler Birliginin, Cin’in, dijer sosyalist Ullke-
lerin deneyi bize sosyalizmin uzun, ¢cok uzun bir do-
nemi kapsadigini 6gretiyor. Burjuvazi ile proletarya
arasindaki sinif mucadelesi butin bu donem bo-
yunca surer. Ve kapitalist yolun mu, yoksa sosya-
list yolun mu zafere ulasacad yine gincel bir so-
run olarak kalir. Yani, kapitalizmin geri getiriimesi
tehlikesi hala vardir.

CKP Merkez Komitesi 14 Haziran 1963 tarihli
«uluslararasi kominist hareketin genel c¢izgisine i-

{2) V.1 Lenin, <Devlet ve Ilntilils, Biitiin Eserleri,
C. 25
(3) Ayni eser.
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liskin tekliflerrInde su aciklamada bulundu: «Prole-
taryanin iktidari ele gecirmesini izleyen uzun bir ta-
rihi donemi boyunca sinif micadelesi insan irade-
sinden bagimsiz, objektif bir vasa geregi varhgini
surdirur; tek degisen sey, sinif mucadelesinin bi-
cimidir.

Lenin, Ekim Devrimi‘nden sonra bircok kez sun-
lort belirtti:

a; Devrilen somuruculer her zaman ve her
yola basvurarak ellerinden alinan «cenne-
te» tekrar kavusmak icin mucadele eder-
ler.

b) Kicluk-burjuva ortami her gtn, her saat
yenl burjuva unsurlar yaratir.

c) lis¢i simifi saflarinda ve deviet memurlan
arasinda da yoz unsurlar, kucuk-burjuva unsurlar
belirebilir. Burjuvazinin etkisi, kucuk-burjuva orta-
mi ve kucuk burjuvazinin ¢ikara dayanan davranis-

larda bulunmasi bunun icin elverigli kosullarn yara-
tir.

d) Sosyalist ulkelerin uluslararas! kapitalizm
tarafindan kusatilmasi, emperyalizmin silahli mi-
dahale tehditleri ya da bariscii yollardan sosyalist
ulkeleri bélip, parcalama c¢abalan, bu ulkelerdeki
sinif micadelesinin sirmesini belirleyen dis kosu!
lardir.

Hayat, Lenin'in bu tezini dogrulad..
Burjuvazi ve diger gerici siniflar, devrilmis olsa-
lar bile sosyalist toplumda uzun bir sire etkin ka-

hrlar. Hatta bazi alanlarda olduk¢a gucludurler.
Bin turld bagla uluslararasi burjuvaziye baghdirlar.
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Yenilgiyt hazmetmezier ve inatla proletaryaya kar-
si guclerini denemekten geri durmazlar. Her alan-
da, sinsi ya da agik bir miicadele sirdiriirler. Cogu
kez sosyalizmin, Sovyetlerin, Komunist Partisinin
ve marksizm-leninizmin yandasi gibi goriiniip, scs

valizmin temellerini dinamitlerler. BOylece, yeniden
kapitalizme donusu tezgahlamaya ugrasirlar. Siya-
si alanda uzun bir sure proletaryaya karsit bir guic
olarak varhklarinii surdaruiler. Her an proletarya
diktatorlugunu tasfiye etmeye hazirdirlar. Proletarya

yOnetimini baltalamak ve yonetimi ele gecirmek a-
maciyla devlet kurumlarina, kitle orgutlerine, ikti-
sadi sektorlere, kultur ve egitim kuruluslarina si-
zarlar. lktisadi alanda, bitin halkin sosyalist miil-
kiyetini ve kollektif sosyalist mulkiyeti tasfiye edip
kapitalist gucleri gelistirmek icin her yola basvu-
rurlar. ideoloji, kiltir ve egitim alanlarinda, prole-
taryanin dunya gérusu yerine burjuvazinin dunya
gorusunu egemen kilmaya calisirlar. Proletaryayi
ve diger emekcileri burjuva diunya goérusuyle yoz-
lastirmaya ugrasiriar.

Tarmin kollektiflestiriimesiyle, koyliler birey-
sellikten cikar kollektif ruhla donanirlar. Boylece,
koylulerin yeniden egitiimesi icin elverisli kosullar
dogar. Bununla birlikte, kollektif mulkiyet butun
halkin mulkiyeti haline gelinceye ve 6zel mulkiyete
dayali Gretim butun kalintilariyla tasfiye edilinceye
kadar, koyluler kacinilmaz olarak kuclk ureticlye
0zgu bazi 6zelliklerini korurlar. Bu durum ve bu ko-
sullarda kapitalizme dogru kendiliginden bir egilim
vardir; ortam, yeni zengin koylulerin tliremesine el-
veriglidir; ve koyluluk icinde farkhliklar ortaya cika-
caktir. Burjuvazinin yukarda anlatilan faaliyetleri,
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burjuvazinin  siyaset, ideoloji, ekonomi, kaltur ve
egitim alanlarindaki yozlastirici etkisi, kent ve kody
kiicuk ureticilerindeki kendiliginden kapitalist egi-
lim, burjuva hukukunun bdtlinayle tasfiye edilme-
mis olmasi ve eski toplumdan kalan geleneklerin
etkisi, batin bunlarin hepsi, isci sinifi safiarinda,
parti kuruluslaninda ve devlet orgutlerinde yoz in-
sanlann, biatin halka ait olan deviet isletmelerinde
yeni burjuva unsuriarin, israfcilarin ve dolandiricila-
rin, kultir ve egitim kurumlarinda ve aydin cevre-
lerinde yeni burjuva aydinlan tiramelerini saglar.
Butin bu yeni burjuva unsurlar, biatin bu yoz un-
surlar, devrilmis fakat tamamen tasfiye edilmemig
eski burjuvazinin ve eski somurici siniflarin unsur-
lariyla bir olur, sosyallzme saldirirlar. Yonetici or-
ganlarda mevzilenmis yoz unsurlar, Ozellikle tehli-
kelidirler. Cankl alt kademedeki burjuva unsurlari
destekleyen ve koruyan onlardir.

Emperyalizm varolduk¢ca, sosyalist Ulkelerin
proletaryas: hem icerdeki burjuvazisiyle, hem de
uluslararasi emperyalizmle aynt anda mucadele et-
mek zorundadir. Emperyalizm sosyalist Ulkelere si-
[ahli midahalede bulunmak, ya do bu ulkeleri ba-
risci yollarla boimek ve parcalamak igin firsat kol-
lar.

Sosyalist Ulkeleri tasfiye etmek, ya da bu al-
kelerde kapitalizme geri donust saglamak i¢in ne
miUmkinse yapar. Bu nedenle, uluslararasi alanda
surdurulen sinif mucadelesi ister istemez sasyalist
ulkelerde de yansimasini bulur.

Lenin soOyle dedi: «Kapitalizmden komunizme
gecis, butun bir tarihi donemdir. Bu donem so-
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na ermedikce de kacinilmaz olarak somduriuculer
yeniden kapitalizme doniis umudunu yitirmezler. Ve
bu umut Kkapitalizmi ihya cabalarina donlsur» (4).
Lenin sunu da sodyledi: «Siniflarin ortadan kalkma-
Si, uzun, zor, kararl bir siuf mucadelesinin sonu-
cudur; sinif mucadelesi sermayenin iktidarinin dev-
rilmesinden sonra da, burjuva devletinin parcalan-
masindan, proletarya diktatorlugin kurulmasindan
sonra da (eski sosyalizmin ve eski sosyal - demok-
rasinin temsilcilerinin hayallerinin aksine) ortadan
kalkmayacak, sadece bicim degdigtirecek ve bircok
bakimlardan daha da siddetli olarak surecek-
tir.» (5)

Sosyalist donem boyunca, siyaset, ekonomi,
ideoloji, kultlir ve egitim alanlarinda proletarya ile
burjuvazi arasindaki sinif mucadelesi son bulmaz.
Uzun soluklu, her an yeniden baslayan, dolambagli
ve karmasik bir mucadeledir bu. Denizin dalgalc-
rn gibi bazen yukselir, bazen alcalir. Simdi sakin
ise, daha sonra ¢ok firtinahidir. Sosyalist toplumun
gelecedini boyle bir mlicadelenin sonucu tayin eder
Komunizm yolunda ilerlemek -ya da yeniden kapita-
lizme donus.

Sosyalist toplumdaki sinif mucadelesi kacinil-
maz olarak Komunist Partilere de yansir. Burjuva-
zi ve uluslararasi emperyalizm bilir ki, sosyalist bir
ulkeyi yozlastirip kapitalizme geri donus yolunu ag-
manin ilk adimi, dnce o ulkenin Komunist Partisi'ni
(4) VI Lenin, <Proletarya ihtilali ve Dének Kauts-

ki», Butun Eserleri, C. 28
(5) V.. Lenin, «Macar Iscilere Selams, Biitiin Eser-

ler, C. 29
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yozlastirmak, revizyonizm batagina  saplanmasini
saglamaktir. Eski ve yeni burjuva unsurlar, eski

ve yeni zengin koylller, her tirden yoz unsuriar,
revizyonizmin toplumsal kaynagini olusturdular.

Butin bu unsurlar, her yola bagvurur, Komu-
nist Partisi icinde ajan yetistirirler. Burjuvazinin et-
kinligi, revizyonizmin i¢c nedenidir. Emperyalist bas-
ki karsisinda teslimiyet ise revizyonizmin dig ne-
denidir. Sosyalist Ulkeler Komunist partileri icinde
marksizm-leninizmle her turden oportunizm, 6zellik-
le de revizyonizm arasindaki mucadele sosyalist
donem boyunca surer. Bu, ka¢inilmazdir. Burjuva-
zinin tavnnm takinarak sinif ve sinif mucadelesini
inkar edip proletaryaya saldirmak, proletarya dik-
tatortGgunu burjuva diktatorligune  donusturmek.
Bunlar revizyonizmin &zellikleridir. Marksizmin Kku-
ruculan, uluslararasi is¢i hareketinin deneyi 1S1gIn-
da ve ‘sinif muicadelesinin objektif kanununa da-
yanarak kapitalizmden komunizme, sinifi toplum-
dan sinifsiz topluma ancak proletarya diktatorli-
gl altinda gecilebilecegini, baska hi¢cbir yol bulun-
madigini gosterdiler.

Marks sdyle dedi: «Sinif mulcadelesi ister iste-
mez proletarya diktatoérligine gotirir» (6). «Ka-
pitalist toplumla komunist toplum arasinda,
birincinin Otekine donustigu devrimci bir donem
vardir. Bu devrimci doneme, devletin, proletaryanin

(6) Marks'in J. Weydemayer'e 5 Mart 1852 tarihli

mektubu. Marks ve Engels’in Se¢cme Eserleri,
(iki cilt), C. II
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devrimci diktatorligunden baska hicbir sey oima-
digr siyasi gecis donemi denk duiser» (7).

Sosyalist toplum kesintisiz bir devrim sureci
icinde gelisir. Marks devrimci sosyalizmden soOze-
derken soyle dedi: «Bu sosyalizm, devrimin sirek-
li ilan:dir. Proletaryanin sinif diktatoriugudur ve te-
meli genel olarak sinif farkhhklannin, bu farklilik-
farin  kaynaklandigr butun uretim iligkilerinin, bu
uretjm iliskilerine uygun dusen butun toplumsal
ilickilerin, bu toplumsal iliskilerden dogan bitin
fikirlerin tasfiye edilmesini saglayacak gerekli bir
gecig donemi olmasidir.» (8)

Lenin Il. Enternasyanal oportinizmine karsi
verdigi micadelede Marks'in proletarya diktatoriii-
gu teorisini yaratici bir sekilde gelistirdi. «Prole-
tarya diktat@rlugi sinif miicadelesinin sanu degil-
dir, sinif mucadelesinin yeni bicimler kazanarak
devam etmesidir. Proletarya  diktatériugi, siyasi
\ktidar ele gegiren muzaffer proletaryanin, yenik
dgsmusg ama jgi tamamen bitiriimemis, ve
direnmekten vazgegcmek bir yana, direncini siddet-
lendirmis alan bir burjuvaziye karsi verdigi sinft
miicadelesidir» (9) dedi.

Lenin yine dedi ki «Proletarya diktatorlugu es-
ki toplumun guclerine ve geleneklerine karsi kanli

(7) K. Marks, «Gctha Programinin Elegtirilmesi»
Marks ve Engels’in Bi‘ctiln Eserleri, C. 19

(8) K. Marks, «Fransa’da Sinif Miicadeleleri 1848-
1850», Marks ve Engels’'in Butiin Eserleri, C. 7

(9) V.I. Lenin, <Halk, Ozgurliik ve Egitlik Siarlarty-
la Nasil Aldatiliyor’ baglikli séylevin yayvmina
onsOz», Biitiin Eserleri, C. 29
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ve kansiz, siddete dayanan ve bariscil, askeri ve
iktisadi, egitimsel ve idari, kararli bir mucadeledir»
(10).

Mao Zedung yoldas «Halk Arasindaki Celiski-
lerin Dogru Olarak Ele Alinmasi Uzerine» adli unlii
eserinde ve diger eserlerinde, marksizm-leniniz-
min temel ilkelerine ve proletarya diktatorluginun
tarihi deneyine dayanarak sosyalist toplum iginde-
ki siniflarin ve sinif mucadelelerinin  sistemli bir
tahlilini yapti, marksizm-leninizmin proletarya dikta-
torlugu teorisini yaraticit bir sekilde gelistirdi.

Mao Zedung yoldas sosyalist toplumun objek-
tif yasalarini diyalektik materyalizmin 1s1ginda in-
celedi. Insan toplumunun ve doganin evrensel ya-
sasl olan zitlarin birligi ve mucadelesinin sosyalist
toplumda da uygulama alani buldugunu belirtti. Si-
nif celiskileri sosyalist toplumda da varliklarini sur-
durdrler. Sinif micadelesi, Uretim aracglarn Uuzerin-
deki mulkiyetin sosyalist donusumuinden sonra Dbi-
le sona ermez. Sosyalist donem boyunca iki yol ara-
sinda, sosyalizmle kapitalizm arasinda her an mu-
cadele vardir. Sosyalizmin insasini saglamak ve
kapitalizme geri donusu Onlemek icin, siyaset, ikti-
sat, ideoloji ve kultur alanlarinda sosyalist devri-
mi sonuna kadar gotirmek gerekir. Sosyalizmin ke-
sin zaferi bir-iki kusak icinde gerceklesmez; sosya-
lizmin kesin zafere uiasmasi i¢in bes-on hatta daha
fazla kusagin gecmesi gerekir.

Mao Zedung yoldas, sosyalist toplumda iki tur
toplumsal c¢eliski  bulundugunu  Ozellikle belirtti:
Halk arasindaki celiskiler ve bizimle dusmanlarimiz

(10) V.. Lenin, «Komunizmin Cocukluk Hastaligi»
Butun Eserleri, C. 31
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arasindaki g¢eliskiler. Birinci turden celigkilerin sa-
yisi olduk¢a kabariktir. Her iki tur celiski arasinda
bir ayirrm yapilmali ve her turden celiski degisik
yontemle ele alinmaladir. Halkin yuzde doksandan
fazlasi ancak bu sekilde birlestirilebilir, kuguk bir
azinhk olan dusman yenilgiye ugratiir ve proletar-
ya diktatorlugu pekistirilir:

Proletarya diktatorlugu, sosyalizmin pekistiril-
mesinin ve gelistiriimesinin tek teminatidir. Prole-
tarya diktatoérligl, iki yol arasindaki muicadelede
proletaryanin burjuvaziyi yenmesini, sosyalizmi za-
fere ulastirmasini saglar.

Proletaryanin kurtulusu, tim insanhgin kurtu-
lusuna baghdir. Proletarya diktatoriagunun tarihi
gorevi iki yonlidir. ic yoén ve uluslararasi yon. Bi-
rinci yomu ile ele alindiginda, proletarya diktator-
lugunun temel tarihi gorevi sudur: Butiun sOmuru-
cu siniflan mezara gommek, sosyalist ekonomiyi
en ust diizeyde gelistirmek kitlelerdeki komunist bi-
linci yukseltmek, halkin muikiyetiyle kollektif mulki-
yet arasindaki, iccilerie koyluler arasindaki, kentle
kOoy arasindaki, kol isiyle kafa isi arasindaki fark-
lihkiar tasfiye etmek, siniflarin yeniden olusmasi-
N ve kapitalizme geri donusu saglayacak butun
clanakiar ortadan kaldirmak. Boylece, komunizmin
lfam anlamiyia, «herkesten yetenegine gore, her-
kese ihtiyacina gdre» ilkesine uygun' olarak ger-
ceklesmesini saglayacak kosullar yaratihir. Uluslar-
arasi yonu ile ele alindiginda ise proletarya dik-
tatorlugunun temel tarihi goérevi sudur:

Uluslararasi emperyalizmin (Sildhll mud..-
hale ve banscil yollarla bolup, parcalama dshil)
her saldirising karsi koymak, halklar emparyalizmi,
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hapitalizmi ve sOmiru sistemini tarih sahnesiad«n
silene kada: dinya devrimini desteklemer:..

Bu iki yonli tarihi gérev kesin zafere ulastiril-
madan ve komiinist topluma biitiiniyle uldsiima-
dan, proletarya dlktotorlugunden vazgecllemez

GuUnumuza iyi degerlendmrsek gOriuruz ki, scs
yclist ulkelerde proletarya dlktatorlugunun gore'\n
henliz sona ermemistir. Btiin sosyalist tikelerde
hald siniflar ve sinif miicadeieleri vdr. Sosyalist
yolla kapitalist yol arasindaki miicadele hala si.ii-
yor. Sosyalist devrimi sonuna kadar gotirmek ve
Kapitalizme geri dénﬁ$ii onlemek zorundayiz Hic
bir sosyalist iilkede heniiz ne biitiin halk'n miilki-
yetiyle kollektif milkiyet ardsinddki, he iggilerle
kéyltuler arasindaki; ne kentle kdy arasindaki ne
de kol islyle kdfa isi arasindaki farkliliklar tasfive
eciimistir. Hic bir sosyalist (ilkede heniz siniflar
ve simif farkliliklari yok olmamiistir. Blitiin sosyalist
lkeieiin, ilkesi «herkesten yetenegine gore, her-
kese ihtiyacina gére» olan kominist topluma gece-
Liiineler: icin ddha c¢ok yol almalan gerekiyc.. Iste
bu nedenle, buglin hig¢bir sosyalist Ulkede prole-
tarya diktatorliginden vazgecilemez.

Kruscev revizyonist kligi proletarya diktatdrli-
duni bir yana itmekle sosyalizme ve kominizme
ihanet etti.
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SOVYETLER BIiRLIGI'NDE UZLASMAZ
CELISKILERI OLAN SINIFLAR VE SINIF
MUCADELELERI

Kruscev revizyonist kligi Sovyétler Birligi'nde
uzlasmaz celigkileri olan smiflann bulunmadigini,
sinif micadelesinin de sona erdigini sodyledi. Ve
proletarya diktatorligunu tasfiye etti.

Gorelim bakalim, Sovyetler Birligi'nde gercek
durum nedir? Kruscev revizyonist kliginin soyledigi
gibi bu ulkede uziasmaz celiskileri olan siniflar, si-
nif mucadeleleri tarihe mi karismistir?

SSCB'de, Ekim Devrimi'nin zafere ulasmasin-
dan sonra proletarya diktatorligd kuruldu. Prole-
tarya diktatorliigl kapitalist 6zel milkiyeti tasfiye
etti. Sanayii millilestirdi, tanmi kollektiflestirdi ve
béylece butin halkin sosyalist mulkiyeti ile kollek-
tif sosyalist miulkiyeti gerceklestirdi. Bir ka¢c on yu
icinde sosyalizmin insasi yolunda buyik bdsanlar
saglddi. Batiin bunlar Lenin ve Stalin‘in onderiigin-
deki SBKP ile Sovyet halkinin, zaferidir. Oyle bir
tarihi dnemi olan zaferki; izleri hi¢c bir zaman sili-
nemez.

Ekim Devrimi iktldan burjuvazinin ve diger so6-
murlct simiflarin elinden aldi. Ama ne burjuvazi ne
ce diger somurucu siniflar tasfiye edilmediler. Bun-
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lar sanayinin millilestiriimesinden ve tarimin kcliek-
tiflestiriimesinden sonra da varhklarini sardurdiier.
Burjuvazinin siyasi ve ideolojik etkisi silinmedi.
Kentte olsun, koyde olsun, her an kendiliginden
kapitalizme yonelen yeni gucler cikiyordu orrcva.
Yeni burjuva unsurlar, kulak'lar durmaksiz:n *iri-
yorlardi. Ve o zamandan bu yana, proletarya iie
burjuveri sosyalist yolla kapitalist yol arasinduki
mucadele siyasi, iktisadi ve ideoloji alanlarinda
surduaraldu.

O donemde Sovyetler Birligi sosyalizmi insa
eden ilk ve tek ulkeydi. Deneylerinden yarcionabi
linecek bir baskc sosyalist Ulke yoktu. Yine o si-
ralar Stalin  sosyalist toplumda mucadelelerinin
kanunlari konusunda diyalektige ters duser yorum-
tar yapiyordu. Tarimin kollektiflestirilmesinden son-
ra Sovyetler Birligi'nde «artik uzlasmaz celiskileri
olan siniflarin bulunmadigini» (11), «(Sovyet toplu-
munun) sinif catismalarindan arindigini» (12) soOy-
lGyordu.

Sosyalist toplumun birligini  temel aliyor, ic-
celiskilerine gereken Onemi vermiyordu. Kaptilist
guclere karsi mucadelede isci sinifina ve geris
~alk yiginlarina dayanmiyordu. Kapitalizme geri d5-
nu3 tehlikesini yanlhiz uluslararasi emperyalizmin
silahl saldinsinin yarattigini séyliyordu. Stalin’in
bu yorumlan teorik olarak da, pratik olarak dc
yanhistir. Ama, Stalin yine de biuyudk bir marksist -

(11) J. Stalin, <«SSCB Anayasa Taslagi Uzerine»
Leninizmin Sorunlar
(12) J. Stalin, «SSCB Kominist Partisi (B) XVIII

Kongresine sunulan Rapor» Leninizmin So-
runlari
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leninistir. Cunku, Stalin Sovyetler Birligi devletini
ve komdlnist partisini yonetirken proletarya dikta-
térligune sikica bagh kaldi. Sosyalist yoldan sap-
madi ve marksist - leninist bir cizgi izledi. Sov-
yetler Birligi'nin sosyalizm yolunda zafere dogru
ilerlemesini sagladi.

Kruscev ise, Sovyetler Birligi devletinin ve
Komiunist Partisinin basina gecer gecmez bir dizi
revizvonist siyasi tedbirleri uygulamaya koydu. Bun-
lar ovle tedbirlerdi ki, sonugta SSCB'de giclerin
gelismesi hizlandi, proletarya ile burjuvazi, sosya-
tist yolla kapitalist yol arasindaki mucadele keskin-
lesti. Sovyet toplumunda eski somuruciu siniflarin
unsurtart yani sira bir yigin yeni burjuva unsurlarin-
da ortaya ctktigini gormek icin son yillarin Sovyet
basinina sbyle bir gézatmak yeter. Gazete sayfala-
n siniflar arasindaki farkliiklarin bayddugdni gos-
teren 3rneklerle doludur.

Once, milkiyeti bitiin halka ait olan Sovyet
isletmeterindeki her tlrden yeni burjuva unsurlarnn
faaliyetierini bir goérelim.

Baz: devlet fabrikalarindaki sorumlular ve bhun-
larin suc ortaklari fabrikanin techizatint ve malze-
mesini kullanarak  «yeralti atdlyeleri» kuruycrlar.
Bu atdiyelerde kendi nam ve hesaplarina uretim
yapivor, uretilen mallan gizlice satiyorlar. Yasa
disi saustan elde edilen kdrn bélisiyorlar. Boylece,
gorevlerini kotiye kullanarak buylik servet yagi-
yorlar. '3ie bir kag oOrnek:

Leningrad’'da, ordu igin Uretim yapan bir fabri-
kanin soiumlulan «butin kKilit noktalara» kendi a-
damiarini yerlestirerek, «deviet fabrikasini dze' is-
leiime hicline getirmisler.» Yasaya aykiri olarak as-
keri niteligi olmayan mallar uretmigler ve uc¢ yilda
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yalniz dolmakalem satisindan 1 milyon 200 bin es-
ki rubleyi ceplerine indirmisler. Bu adamlar arasin-
da «1920 lerde nepman» (*) olan, «dogustan hirsiz»
biri de varmis. {13)

Ozbekistan'da bir ipekli kumas dokuma fabri-
kasinin mudurud, bas muhendisi, muhasebe sefi,
malzeme deposu ve satis kisimi sorumlusu, aiclye
sefleri ve digerleri bir olup «Yeni dogmus is adam-
lari» olmustur. Yasa disi yollardan 10 tondan
fazta suni ipek satin almiglar ve  «fabrikanin»
«muhasebe kayitlarina gecmeyen» degisik mallar
uretmigler. Olagan idari islemleri cigneyerek isci
cahistirmisiar ve «12 saatlik is guni» uyguiamis-
tar. (14)

Harkof'da bir mobilya fabrikasinin muduri is-
letmesinde «yerahli tuhafiye atOlyesi» kurmus. Bu
adamin «bir ka¢ kanisi, birka¢c otomobili, birkac evi,
176 kravati, ylze yakin gomlegi ve onlarca takim
elbisesi varmis.» Ayrica, bu adam devaml at ya-
nslarinda oynayan biylik bir kumarbazmis de. {15)

Bu unsurlar faaliyetlerini  Oyle tek baslarina
da yurdtmuyorlar. Her yerde malzeme deposu ve
satis kisminda ticaret kisminda ve diger kisimlarda
gorevli deviet memuriartyla el ele cahgiyoriar. Bun-
larin poliste, yargi organlarinda kendilerini koru-
yan adamlari var. Hatta deviet kurumlarindaki yuok-

sek memurlar bile bunlara destek oluyorlar. iste
ornekleri:

(*) NEP Politikast déneminde 6zel ticaret yapan, ti-
cari aract.

(13) Krasnaya Sveda, 19 Mayis 1962

(14) Pravda Vostoke, 8 Ekim 1963

(15) Pravda URrainy, 18 Mayis 1962
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Moskova akil hastaliklarindan korunma Ensti-
tusu’'ne bagh bir fabrikanin midurid ve su¢ oriak-
lan «yeralti igletmesi» kurmuslar. Rusvet vererek
«58 yun dokuma tezgahi ile cok miktarda hammad-
de» tedarik etmisler. «52 fabrika, zendat kooperati-
fi ve kolhozlay is iligkisi kurmuslar. Birkac yilda g
milyon ruble kdr saglamiglar. Sosyalist mulkin ¢a-
linmasiyla ve spekilasyonla micadele boéliminin
memurlarina, denetmenlere, mufettislere, vs. para
yedirmisler (16)

iclerinde Rusya Federasyonu makina yapim
fabrikasi midura, bir baska makine yapim fabri-
kast mudur yardimcisi ve bir suri memur olmak
uzere toplam 43 kisi, 900 den fazla dokuma te:ga-
M calarak bunlan Orta Asya’daki, Kazakistan’daki
Kafkasya’'daki ve diger boélgelerdeki fabrikalara sat-
mislar. Bu fabrikalann sorumlulan da satin aldikle-
rn cdhnmis dokuma tezgdhlarini yasa digi tretimde
kullahmislar. (17)

Kirgizistan'da sayillan 40’a varan bir dolandin-
c1 cetesi, denetimleri altindaki fabrikada yasa disi
‘Uretim yaparak devlet kasasindan 30 milyon ruble
calmiglar. Bu cetenin uyeleri arasinda Kirgizistan
Cumhuriyeti Pldnlama Komisyonu baskani, bir ti-
caret bakani yardimcisi, Kirgizistan Cumbhuriyet'i
‘Bakanlar Kurulunun, ulusal ekonomi komisyonu ve
deviet denetim komisyonunun yedi bliro ve bo6lim
sefi, bir de «surgunden kacmis blyuk kulaklardan
"bir kisi» varmis. (18)

Batiin bu érnekler gbésteriyor ki, bdylesine yoz

(16) Izvestia, 20 Ekim 1963 ve Negelva (Izvesiic
pazar ilavest), No: 12, 1964

(17) Komsomolskaya Pravda, 9 Adgustos 1963

.(18) Kirghiz Soviet, 9 Ocak 1962
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unsurlcrin ellerine gecmis fabrikalar sadece sozde
Sosyalist isletmelerdir. Gercekte ise bu isletmeler
artik kapitalist isletme haline gelmislerdir ve yoz
unsurlan servet sahibi yapmaktadirlar. Bu unsur-
larla iscgiler arasindaki iliskiler, sOmdurenlerle so6-
murGlenler, ezilenlerle ezenler arasindaki iliskilere
dénusmustur. Bu yoz Kisiler, Gretim araclarini de-
netimleri altinda tutup baskasinin emegini somdur-
mek icin kullananlar, safkan burjuva, unsurlar de-
giller midir? Ya bunlann devlet kurumlarindaki
suc ortaklan? Bunlarla igbirligi yapan, her turlu
sOmuru tasinin altindan c¢ikan, zimmetine para ge-
ciren, rasvet alip veren, ganimetleri paylasan deév-
let memurlan? Onlar da kelimenin tam anlamiyla
burjuva unsuru degilmidirler?

Hic kuskusuz bu kisiler proletaryaya dusman
siniftandirlar, burjuvazidendirler. Bunlarin sosyalizm
dismani faaliyetleri burjuvazinin proletaryaya sal-
dinsichr, sinif micadelesiJir.

Simdi de, kolhozlardaki her turden kulaklarn
faaliyetleri nelerdir, bir gorelim.

Bazi kolhoz sorumlulan ve bunlanr. suc ortak-
larn zimmetlerine para gegiriyorlar, spekilasyon ya-
ptyorlar, kolhozlarin parasinit har vurup harman sa-
vuruyorlar, kolhozjulari sémirtiyorlar. iste ornekle-

ri:

Ozbekistan’da bir kolhoz baskani «bitin kdy
uzerinde teror havas: estiriyornmus. Kolhoz'daki
butiin 6nemli gorevlere kendi ailesini, yakinlarini,

dostlarini verlestirmis. «Kolhoz'un 132 bin rubleden
fazla parasini kendi ki§isel ihtiyaglan igin harca-
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mis.» Bir otomobili, iki motosikleti ve «herbirinin
bir villas: olan» uc¢ karist varmis (19)

Koursk bolgesinde bir kolhoz baskani kolhozu
«<kendi mali» gibi goruyormus. Muhasebeci, vezne-
dar, ambar sefi, tarim uzmani, magaza mudurd ve
diger kimselerle anlasarak «kolhozlulart sdmur-
mus», karsihikh birbirlerinin  suclarnini gizlemigler.
Bir kac yilda zimmetlerine gecirdikleri para yuzbin
rubleyi gecmis. (20)

‘Ukrayna’daki bir kolhozun baskani resmi ev-
raklarda ve kayitlarda sahtekarlik yaparak 50 bin
rubleyi zimmetine gecirmis. «Ornek muhasebeci»
diye anilan ve hatta ulusal ekonominin urunleri ser-
gisine katilmak uzere Moskova'ya gonderilen mu-
hasebeci de su¢ ortagiymis. (21)

Alma Ata boélgesinde bir kolhoz baskani ticari
spekildsyon uzerinde uzmanlasmis. «Ukrayna ve
Ozbekistan’dan meyve suyu, Drambul’dan alkol»
satin almis ve bunlan alkolli igki haline getirip her
yerde yuksek fiyatla satmislar. Bu kolhozun vyilda
bir milyon litreden fazla sarap uretimi yapan bir
isletmesi varmis ve Kazakistan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti'nin her kosesinde satis yapiyormus.
Isletmenin baslica gelirini ticari Spekilasyon geti-
riyormus. (22)

Beyaz Rusya’daki bir kolhozun baskani «toprak-
lari Uzerinde egemen bir derebeyi gibi», «keyfi»
davraniyormus. Kolhozda kalmiyor, kentte ya da

(19) Selskaya Zhizn, 26 Temmuz 1962

(20) Ekonomiteheskaya Gazeta, No: 35, 1963
(21) Sciskaya Zhizn, 14 Agustos 1963

{22) Pravda, 14 Ocak 1962
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«liiks villasinda» yasiyormus ve «ticari dalaverelerx
cevirip, «gizli islerle» ugragiyormus. Baska yerlerden
satin aldigl biyik bas hayvanlan sanki kolhozun
maliymis gibi goésteriyormus. Ve kaleme aldigi ra-
porlardg da Uretim sanuglarini diledigi gibi degisti-
riyormus. Bitun bunlara ragmen onu «goklere ci-
kartan bir yigin roportaj yayinlanmig» ve bu adam
«drnek ybnetici» olarak tanmtiimis. (23)

Butun bu ornekler gosteriyor ki, boylesine so-
rumlularin denetimi altina sokulan kalhozlar, so-
nunda bunlarin dGzel mdulkiyetleri  haline geliyor.
Bunlar, kollektif sosyalist ekonomiyi yeni kulak eko-
nomisine dénisturiyorlar. Bu adamlann ust kuru-
luslarda- garevli koruyuculan da eksik degil. Bun-
larin kolhoz halki ile olan iligkileri ezenle ezilen,
somurenle somurulen arasindaki iligkilerdir. Bun-
lar, safkan yeni kulaklar degilmidirler? Bunlar, koy-
lGlere zulmeden yeni sémuriculer degilmidirler?

Kuskusuz, bu adamlar proletaryaya ve emekgci
koyliiye dusmandirlar.  Kulaklar sinifini, yani koy
burjuvazini olustururlar. Bunlan sosyalizm dus-
mani faaliyetleriyle proletaryaya ve emekci koylu-
lere saldinyorlar. Bu faaliyetler, burjuyazinin pro-
letaryaya ve emekei koéylulere karsi yuruttugua si-
nif mucadelesidir.

Devlet isletmelerindeki ve kolhozlardaki bur-
juva unsurlann yani sirg, kentlerde olsun, kirlik
bolgelerde oisun, yiginla burjuva unsur bulunmak-
tadir.

Bunlardan bazilari kendileri adina uretim ve
satis yapan 6zel isletmeler kuruyorlar; bazilan da
ozel insaat gruplan olusturup, devlet ya da koope-

(23) Pravda, 6 Subat 1961
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ratifler hesabina ig goruyorlar, Aralarinda ozel otel-
ler acanlar da var. Leningrad’da, naylon bluz yapip
satmak icin isci calistiran ve «giinde 700 yeni rub-
le kazanan» «Rus kapitalisti bir kadin» varmis (24).
Koursk bolgesinde bir atolye sahibi gizme yapip
yuksek fiyatla satiyormus.

Bu adamin 540 cift cizmesi, 8 kilo altini, 3000
metre kumasi, 20 halisi, 1200 kg. yunu ve bircok
degerli esyasi varmis (25). Gomel bélgesindeki bir
O0zel isletmenin sahibi iki yil icinde, kendi hesabina
«isci ve zanaatkar» calistirarak ylksek fiyatla 12
fabrika firrninin yapimini ve onarimini Uzerine al-
mi$, (26). Orenburg bolgesinde «yuzlerce Ozel otel
ve depo varmis» ve «devletin, kolhozlarin parasi de-
vamli olarak bunlarin sahiplerinin cebine akiyor-
mus.» (27)

"Rusya’da bazi kimseler ucuza alip pahaliya
satarak ya da uzun mesafelerde yasa digi nakliyat-
cihk yaparak biyiik kérlar sagliyorlar. Moskova'da
tanm drdnlerinin aracihdini yapan bir yigin spe-
kilGtor var. Bunlar «Moskova’ ya tonlarca portakal,
elmo ve sebze getirtip karaborsadan satiyoriar.»
«Bu vurgunculara her turlud kolaylik saglanmis: pa-
zarlarin yakininda is hani, depo ve dider tesisler.
(28). Krasnodar bodlgesinde bir vurguncu «12 sati-
ci, 2 tasiyicindan olusan «bzel acentasini» kurmus.

«Binlerce domuzu, yuzlerce ton tahili, yuzlerce
ton meyvayi» kirlik bolgelerden Don havzasina nak-

(24) Izvestia, 9 Nisan 1963

(25) Sovietskaya Rossia, 9 Ekim 1960

(26) Izvestia, 18 Ekim 1960

(27) Selskaya Zhizn, 17 Temmuz 1963

(28) EFEkcnomitcheskaya Gazeta, No: 27, 1963



lediyormus. Yine, «buyuk miktarda c¢alinmis tugla-
yi, vagon dolusu cami» kentlerden kirlik bolgelere
tasiyormus. Boylece, yasa disi satistan buyuk kadr-
lar saglamis (29)

Rusya’da komisyonculuk, aracilik yapan ve bir
yigin toplumsal iliskisi bulunan kimseler de vardir.
Onlara rusvet verdiniz mi, dilediginizi yaptirabilir-
siniz. Leningrad’da bu aracilardan bir tanesi «tica-
ret bakani olmadigi halde butun mallari denetler»,
«demriyollarinda hi¢ bir resmi gorevi bulunmadigi
halde vagonlari diledigi gibi kullanabilirmis.» «Stok-
lar cok siki denetlendigi halde, stok disi herseyi»
«elde edibilirmis.» «Leningrad’daki butun antrepo-
lar emrindeymis.» Elinden gecen mallardan aldigi
xomisyon ucreti oldukca yuksekmis; yalniz 1960
yilinda bir aga¢ kombinasindan 700 bin ruble al-
mis. Leningrad’da buna benzer isleri yapan bir ara-
ci «grubu» varmis (30).

Butun bu isletme sahipleri, vurguncular utancg
verici bir kapitalist sdmurd uyguluyorlar. Butun
bunlar, bu adamlarin proletaryaya dusman olan
siniftan, burjuvaziden olduklarini gostermiyor mu?

Zaten, Sovyet basini da bu tip adamlari «Sov-
yet kapitalistleri», «yeni tureyen isletme sefleri»,
«0zel isletme sahipleri», «yeni tureyen kulaklary,
«vurgunculary», «somuruculer», vs... diye niteliyor.

Kruscev revizyonist kligi, Sovyet rusyada uz-
lasmaz celiskileri olan siniflar yoktur derken biz-
zat kendisiyle celismiyor mu?

Yukarida aktardigimiz olaylar sovyet basininin

(29) Literaturnaya Gazeta, 27 Temmuz, 17 Agus-
tos 1963
(30) Sovietskaya Rossia, 27 Ocak 1961
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aciga vurduklarindan sadece birka¢c ornek. Bu Or-
nekler bile tehlike c¢canlarini ¢galmaya yeter. Oysaq,
Sovyet basininin adini anmadi§i, gizlemeye, ort -
bas etmeye calistigi en vurucu, en belirgin olayla-
rin sayisi ¢ok daha fazla. Bizim yukarida aktardik-
larimiz, «Rusya’da uzlasmaz celiskisi olan siniflar
ve sinif mldcadelesi var midir?» sorusuna bir cevap.
Bu olaylari herkes gozleyebilir. Hatta bizzat Krus-
cev revizyonist Kligi bile bu olaylari inkar edemez.

Biitin bu olaylar gdsteriyor ki, Rusya'da bur-
juvazinin isci sinifi dUsmd‘nl faaliyetleri gitgide art-
makta. Bu durum kentlerde ve koOylerde, sanayide
ve tarimda, uretimde ve dagitimda, ekonomi alanin-
da, devlet ve Parti kurumlarinin en alt kademesin-
den en ust yonetim kademelerine kadar gézlenebi-
lir. Bu sosyalizm dusmani faaliyetler aslinda bur-
juvazinin proletaryaya karsi surdurdugu keskin bir
sinif mucadelesinden baska bir sey degildir.

Sosyalist bir ulkede sosyalizme saidiran vyeni
ve eski burjuva unsurlarin ortaya ¢ikmasi hi¢c de
sasirtict degil. Partinin ve devletin yonetimi mark-
sizm-leninizme bagh kaldigi surece de bunda kor-
kulacak bir sey yok. Ne var ki, bugin Sovyet Rus-
ya'da Krusgev revizyonist kligi Parti ve devlet yo-
netimini gasbetmistir. Toplumda imtiyazli bir bur-
juvazi ortaya cikmistir. Onun igcin de sorun Onem-
lidir.

Iste, simdi ele alacagimiz sorun budur.
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IMTIYAZLI SOVYET TABAKASI VE REViZYONIST
KRUSCEV KLIiGi

Cagdas Sovyet toplumunda imtiyazli tabaka
’arti ve devlet oOrgutlerinin, isletmelerin, kolhozlarin
yonetici kadrolann arasindaki yoz unsurlardan ve
burjuva aydiniarindan mautesekkildir. Bu tabaka is-
cilerin, koylulerin ve Sovyetler Birligi aydinlan ve
kadrolarinin ezici ¢ogunlugunun karsisinda  yer
almaktadir.

Ekim Devriminden hemen sonra Lenin burjuva
ve kiicliik burjuva ideolojilerinin ve aliskanliklarinin
proletaryayl her yonden kusattigini ve etkiledigini,
proletaryanin bazi kesimlerini yozlastirdigini belirt-
ti. Bu durum, her ikisi de kitlelere yabancilasmis
burokratlar olan Sovyet memurlan ve gorevlileri
arasindan yeni burjuva unsurlann dodmasina yol
acti. Lenin Sovyet rejimi icin calismalarini sagla-
mak amaciyla burjuva teknik uzmanlarina yuksek
maaslar ddenmesinin gerekli oldugunu belirtmekle
birlikte, bunlarin bozucu bir etkisi olduguna da isa-
ret etti.

gundan dolayi, Lenin burjuva ve kucuk burju-
va ideolojilerinin  etkisine karsi israrla micadele
etmenin, genis kitleleri devlet islerine katmak icin
seferber etmenin, Sovyet organlarindaki birokrat-
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lari ve yeni burjuva unsurlarn surekli teshir etmek
ve temizlemenin ve burjuvazinin tekrar tremesi ve
varhi@ini onleyecek sartlarin yaratiimasinin  biylik
onemini vurguladi. Lenin kesin bir bicimde suna isa-
ret etti «cihazi (devlet cihazi anlaminda ¢.n.) du-
zeltmek icin sistematik ve kararli bir mucadele ol-
maksizin, sosyalizmin temeli yaratilmadan mah-

voluruz.» (31)
Ayni zamanda, tum kamu gorevlilerine iscilerin

ucretlerine denk bir ucret ddenmesini ve sadece
burjuva uzmanlarina yuksek maaslar odenmesini
saptayan Paris Komununun ucret politikasina ilig-
kin ilkeye baglh kalinmasina bluyik énem atfetti. E-
kim Devriminden Sovyet ekonomik rehabilitasyon
donemine kadar, Lenin’in direktiflerine esas olarak
uyuldu. Parti ve devlet &rgiitlerinin ve isletmelerin
yonetici personeli ile uzmanlar arasindaki Parti {ye-
leri asagl yukan iscilerin Ucretlerine esit maaslar
aliyorlardi.

- O donemde Komunist Partisi ve Sovyetler Bir-
ligi hikimeti herhangi bir bélimdeki kadrolarin yet-
kilerini kdétuye kullanmalarini ya da ahlaki ve siya-
si olarak yozlasmalarini dnlemek icin siyaset ve ide-
oloji alaninda ve dagitim sisteminde bir dizi tedbir-
ler kabul etti.

Stalin onderligindeki Sovyetler Birligi Komunist
Partisi Proletarya diktatoriugune ve sosyalizm yo-
luna sadik kaldi ve kapitalizm guclerine karsi sag-
lam bir micadele vyuruttu. Stalin’in Trockistlere,
Zinovyevcilere, Buharincilere karsi mucadeleleri 06-

(31) V.. Lenin, «’Yiyecek Vergisi Uzerine’ Brogtir
Plani», Toplu Eserler, 4. Rus¢ca Baski, Mosko-
va, C. 32, S. 301
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zunde Parti icindeki burjuvazi ile proletarya arasin-
daki sinif mucadelesinin ve iki yol, sosyalizm ve
kapitalizm arasindaki mucadelenin bir yansnmos#
dir. Bu micadelelerdeki zafer burjuvazinin Sovyet-
ler Birliginde kapitalizmi ihya etmek icin giristigi
beyhude cabayi ezdi.

inkér edilemez ki, Stalin’in éulminden ©nce
yuksek maaslar belirli guruplara O0denmeye bas-
lanmisti ve bazi kadrolar daha o zamandan yozlas-
mis ve burjuva unsurlar halini almisti. SBKP Mer-
kez Komitesi Ekim 1952'deki 19. Parti Kongresine
sundugu raporda yozlasma ve curumenin bazi Par-
ti orgutlerinde ortaya ciktigina isaret etmisti. Bu
orgutlerin liderleri kendilerini ozellikle kendi adam-
larindan olusan kacuk topluluklar haline donustur-
mus, «gurup cikarlarini Parti ve devlet cikarlarinin
ustune koymuslardir.»

Sanayi isletmelerinin  bazi yodneticileri kendi
yonetimlerine birakilan isletmelerin devlet isletme-
leri oldugunu unutmakta ve bunlarn kendi 6zel mulk-
leri haline getirmeye c¢alismaktadirlar.  «Kollektif
ciftliklerin ortak ciftciligini koruyacaklar: yerde», ta-
rimsal bolumlerdeki bazi Parti ve Sovyet gdrevlileri
ve bazi kadrolar «kollektif-giftlik mulkinu asirmax-
tadirlar.» Kultdr, sanat ve bilim alanlarinda da, sos-
yalist sisteme saldiran ve ona ¢amur atan yapitlar
ortaya cikmis ve bir tekelci «Arageyev» rejimi bilim
adamlari arasinda dogmustur.

Kruscev'in Sovyet Parti ve Devletinin onderli-
gyini gaspetmesinden beri, Sovyetler Birligindeki
siiif mucadelesinin durumunda temel bir degisik':#
meydana gelmistir.

Krusgev burjuvazinin  ¢ikarlarina hizmet 2dern
ve Sovyetler Birliginde kapitalizmin gugclerini  hizla
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sisiren bii dizi revizyonist siyasetler uyguiad.

«K151 putlastirmasiyla muccdele»  bahanesiy'e
Kruscev proletarya diktatorlGgunu ve sosyalist 13-
temi kctuiedi ve bdylelikle gercekte kapitaliziir:;
Sovyetler Birliginde ihyasina yol acti. Stalin’i ta-
mamen k&t ederek, gercekte Stalin tarafindan
yiiceletde tutulan Marksizm-Leninizmi inkar otti ve
revizyonist sel igin, sel kapaklarini acti.

Krusgcev «herkesten yetenegine gore, herkese
emegine gore» sosyalist ilkesinin yerini «maddi dur-
turya vyerlestirdi. Kucuk bir azinhigin gelirleriyle
isciler, kdylliler ve olagan aydinlarin gelirleri ara-
sindaki ac¢igi daraltacagina  genisletti. Yetkilerini
«Ctuye kullanmakta ve Sovyet halkinin emeginin
meyvalarini kendilerine mal etmekte daha da fu-
tursuz olmakta tesvik ederek, yonetici mevkilerde-
ki yoz unsurlara destek oldu. Bdylece Sovyet top-
lumundaki siniflarin  kutuplasmasint hizlandirdi.

Kruscev sosyalist pldnli ekonomiyi sabote et-
mekte, Kapitalist kar ilkesini uygulamakta, kapita-
list serbest rekabeti gelistirmekte ve butin halkin
sosyalist tascrrufunu baltalamaktadir.

Kruscev sosyalist tarimsal pldnlama sisteirire.
onu «burokratiky ve «gereksiz» diye tanimlavarak
saldirmaktadir. Amerikan ciftliklerinin buylik mdoik
sahiplerinden ogrenmeye heveslenerek, kapitalist
isletmeciligi tesvik etmekte, bir kulak ekonomisi
gutmekte ve sosyalist kollektif ekonomiyi baltala-
maktadir.

Kruscev burjuva ideolojisi, burjuva 06zgurlGga,
asitlik, kardeslik, ve insanlik isportaciligi yapmakta,
burjuva idealizmi, metafizigi ve burjuva birey-
ciliginin, hiimanizmin, ve pasifizmin gerici fikirlerini
Sovyel halki arasinda astlamaktadir. Batinin ¢lri-
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mls curjuva kiltdrd bugin  Sovyetler Birliginde
juededir. Sosyalist kiltiir ise horlanmakta ve sal-
diriya ugramaktadir.

«bang icinde bir arada yasama» yartasi alti-
da, Kruscev' ABD emperyalizmi ile isbirligi  yap-
raokia, sosyalist kampi ve uluslararasi komunist
hareketi tahrip etmekte, ezilen halklar ve uluslarin
devrimci miicadelelerine karsi durmakta, biiyiik-giic
scvenizmi ve ulusal egoizm  uygulayarak proleter
entertiusyonalizmine ihanet etmektedir. Bt bun-
lcr, Sovyetler Birligi halklan, sosyalist kamp ve
Kutlip aunyanin temel c¢ikarlarinin ustune kovdugu
bir ovu¢ xiginin muktesep  haklarinin kcrunmasi
icin yapamaktadir.

Kruscev'in izledigi cizgi bastan asagi revizyo-
nist bir ¢izgidir. Bu c¢izgi sayesinde eski burjuva
unsurlar hizla gelismediler ayni zamanda yeni bur-
\uva unsurlar buayuk sayilarla Sovyet Parti ve dev-
.etinin yonetici organlan, devlet isletmeleri ve kol-
lektif ciftlik sefleri ve kultur, sanat, bilim ve tek-
roioji alanlarindaki yuksek aydinlar arasinda orta-
ya ciktilar.

Bugun Sovyetler Birliginde, yeni burjuva un-
surlarin  sayisi eskiden goérilmeyecek 6lgiide art-
makla kalmadi, sosyal durumlari da temelden de-
gisti. Kruscev iktidara gelmeden 6nce, Sovyet top-
lumunda yodnetici mevkiler isgal edilmezdi. Faali-
yetleri bir ¢cok yonden kisitlanmisti ve saldini altin-
daydl. Ama Kruscev isbasina gectikten Parti ve dev-
letin Oonderligini adim adim gaspettikten sonra, ye
ni burjuva unsurlar yavas yavas Parti ve hikimet-
te ve ekonomik, kulturel ve diger boélumlerde ydne
tici pozisyona vyukseldiler. Ve Sovyet toplumundc
imtiy.zil bir tabaka teskil ettiler. |
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Bu imtiyazli tabaka Sovyetler Birliginde bugun
burjuvazinin baslica kesimidir ve revizyonist Krusg-
¢ev wliginin baslica sosyal temelidir. RevizyGinist
Kruscev kligi sovyet burjuvazisinin ve 6zellikle onun
imuyazh tabakasinin sjyasi temsilcisidir.

Revizyonist Kruscev kligi temizlik udstine te-
mizlik yuruttu ve ulke capinda, merkezi orgarilardan
mahalli organlara, 6nde gelen Parti ve devlet Or-
gutlerinden ekonomik, kulturel ve egitim orgutleri-
ne kadar givenmediklerini yerlerinden uzaklastir-
dilar ve yoOnetici organlara kulaklarini yerlestirerek
kadro ustune kadro temizlediler.

SBKP Merkez Komitesini ornek oiurak alin.
istatistikler gdstermektedir ki 1952'deki 19. Kongre
de secilen SBKP Merkez Komitesi uyelerinin yakla-
sik olarak yuzde yetmisi 1956 ve 1961°de yapilan
20. ve 22. Kongreler suresince temizlenmistir. Ve
20. Kongrede secilen Merkez Komitesi uyelerinin
vaklasik olarak yuzde ellisi 22. Kongre sirasinda
temizlenmisti.

Ya da mahalli orgitleri alin. 22. Kongrenin ari-
fesinde, «kadrolari yenilemek» bahanesiyle, reviz-
yonist Kruscev kiigi, tamamlanmamis istatistiklere
gore, Birlik Cumhuriyetleri Parti Merkez Komiteleri
ve Bolgeler Parti Komiteleri Gyelerinin yizde kirk-
besini ve il ve llce Parti Komiteleri tyelerinin yuz-
de kirkini gorevlerinden uzaklastirdilar. 1963'te
Parti'yi «sanayi» ve «tarimsal» Parti Komitelerine
bolme bahanesi altinda, Birlik Cumhuriyetleri Mer-
kez Komiteleri ve Bdlgesel Parti Komiteleri uyele-
rinin yarisindan fazlasini daha degistirdiler.

Bu degisiklikler dizisi aracihgiyla Sovyet imti-
yazh tabakast Partinin, devletin ve diger 6nemli
orgutlerin kontroluni eline gecirdi.
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Bu imtiyazli tabaka dyeleri kitlelere hizmet et-
me islevini onlara hukmetme imtiyazina donustur-
duler. Uretim araclar ve halkin rizki Gzerindeki yet-
Kilerini kendi kucuk Kkliklerinin 6zel c¢ikarindan ya-
na olarak kotuye kullanmaktadirlar.

Bu imtiyazh tabakanin uyeleri Sovyet halkinin
emeginin meyvalarini tasarruf etmekte ve ortalama
Sovyet isci ve koylusunun gelirinden duzinelerce
hatta yuz misli fazlasini cebe indirmektedir. Sade-
ce yuksek maaslar, vyuksek oduller, rusumlar ve
bir dizi sahsi tahsisatlar biciminde yuksek gelirle-
rini garanti altina almakla kalmamakta, imtiyazli
pozisyonlarini da kamu mulkinu suistimal ve rus-
vet yoluyla tasarruf etmek igin  kullanmaktadirlar.
Sovyetler Birligi'nin emekc¢i halkindan tamamen
ayri dusmus olarak, burjuvazinin asalak ve kokus-
mus hayatinit yasamaktadirlar.

Bu imtiyazli tabakanin uyeleri ideolojik bakim-
dan butunuyle yozlasmis, Bolsevik Partisinin dev-
rimci geleneklerinden tamamen ayriimis ve Sovyet
iS¢l sinifinin yuce ideallerinden vazgecmistir.
Marksizm-Leninizme ve sosyalizme karsidirlar. Dev-
rime ihanet etmektedirler ve baskalarinin devrim
yapmasint yasaklamaktadirlar. Onlarin tek kaygisi
ekonomik durumlarini ve siyasi yonetimlerini sag-
lamlastirmaktir. Butun faaliyetleri imtiyazhh tabaka-
larinin Ozel cikarlart etrafinda donmektedir.

Sovyet Parti ve devletinin yonetimini ele geci-
rerek, Kruscev kligi sanh bir devrimci tarihe sahip
olan Sovyetler Birligi Marksist-Leninist Kominist
Partisini  revizyonist bir partiye dénuastariyorliar.
Proletarya diktatorligu altindaki  Sovyet devletini
revizyonist Kruscev kliginin diktatérlugu altinda bir
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devlete donusturuyorlar. Adim adim butun halkin
sosyalist mulkiyetini ve sosyalist kollektif mulkiye-
ti imtiyazh tabakanin miulkiyeti haline doénusturayor-
lar.

Herkes Yugoslavya'da Tito kliginin hala «sos-
yalizm» bayrag: sallamasina ragmen, nasil Yugos-
lav halkina karsi bir burokrat burjuvazinin, Tito
kliginin revizyonizm yolunu tutmasindan beri, pro-
letarya diktatorlugu altindaki  Yugoslav devletini
burokrat burjuvazinin  diktatorlugune ve sosyalist
kamu ekonomisini devlet kapitalizmine donustirme-
sinden beri tedricen ortaya ciktigini gordi. Simdi
herkes Kruscev kliginin Tito kligi tarafindan coktan
katedilmis olan yolu tuttugunu goériyor. Kruscev
Belgrad’t Mekke’si olarak gormekte, tekrar tekrar
Tito Kkliginin tecrubesinden Ogrenecegini soOylemek-
te ve kendisiyle Tito kliginin «ayni fikre bagl oldu-
gunu ve ayni teorinin kilavuzlugunda bulundugunu»
32) ilan etmektedir. Bu higte surpriz degildir.

Kruscev revizyonizminin sonucu olarak, buyuk
Sovyet halkinin kani ve teriyle kurulan dinyanin
ilk sosyalist alkesi bugiun gorilmemis bir kapitalist
thya tehlikesi ile karsi karsiyadir.

Kruscev kligi «Sovyetler Birliginde artik anta-
gonist siniflar ve sinif mucadelesi yoktur» masalini
Sovyet halkina kars: yuruttukleri amansiz sinif mu-
cadelesi hakkindaki -gercekleri Ortbas etmek icin
vaylyor.

Revizyonist Kruscev kligi tarafindan temsil edi-
len Sovyet imtiyazli tabakasi Sovyet nufusunun an-
cak yuzde birkachk bir bélimuni teskil etmektedir.

{32) N. S. Kruscev, Yugoslavya’da Brioni'de Ya-
hanci Gazetecilerle Roportaj, 28 Agustos 1963
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Sovyet kadrolari arasinda da sayilan kuguktar. Top-
lem nufusun yuzde 90 indan fazlasini teskil eden
Sovyet halkina, Sovyet kadrolarinin buyuk cogun-
luguna ve Komunistlere taban tabana zittir. Sov-
yet halki ile bu imtiyazli tabaka arasindaki celisme
buglin Sovyetler Birligi'nin icindeki temel celiskidir,
uzlasmazdir ve antogonist sinif c¢elismesidir.

Lenin tarafindan kurulan sanh Sovyetler Birli-
§i Komiinist Partisi ve biiyilk Sovyet halki Ekim
Sosyalist Devriminde ¢ag yaratan devrimci inisya-
tif ortaya koydu. Kahramanliklarini ve dayaniklikla-
rint Beydz Muhafizlan ve bir duzineden fazla em-
peryalist Ulkenin silahli midahalesini bozguna ugra-
tirken gosterdi. Sanayilesme mucadelesinde ve ta-
rimin kollektiflestirilmesinde misli gorilmemis patr-
tak basarilar kaydetti. Ve Alman fasistlerine kars:
Yurtseverlik Savasinda muazzam bir zafer kazandi
ve butln insanh@g kurtardi. Krusgev Kliginin  yone-
timi altinda bile, SBKP'nin uye kitlesi Lenin ve Sta-
lin tarafindan vyaratilan sanli devrimci gelenekleri
tasimakta ve halG sosyalizmi tutmakta ve kominiz-
mi arzulamaktadir.

Sovyet iscileri, kollektif koyluleri ve aydinla-
rinin genis Kkitleleri imtiyazhi tabakanin uyguladigi
baski ve sdmiruye kargi hiddetten koépirmektedir.
Sosyalizme ihanet eden ve kapitalizmi ihyaya giri
sen Kruscgev kliginin revizyonist Ozelliklerini her
gun daha acik gormeye baslamislardir. Sovyet kad-
rolarinin saflan arasinda, hala proletaryanin dev-
rimci tavrinda 1srar eden, sosyalizm yolunu sadik
ve Kruscev'in revizyonizmine sikica karsi duran bit
coklan vardir. Sovyet halkinin, Komunistlerinin ve
kadrolarinin denis kitleleri Kruscev kliginin  reviz-
yonist ¢izgisine karsi durmak ve direnmek icin ce-
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sitli‘araclar kullaniyorlar. Boylelikle revizyonist Krus
cev kligi kapitalizmin ihyasini o kadar kolaylikle
sagliyamiyor. Buyuk Sovyet halki Buyuk Ekim Dev-
riminin sanii geleneklerini savunmak, sosyalizmin
buyuk kazanclarini muhafaza etmek ve kapitaliz-
min ihyas: komplosunu ezmek igin savasiyor.

137



«BUTUN HALKIN DEVLETi»
UZERINE

SBKP'nin 20. kongresinde, Kruscev acikca pro-
letarya diktatorligine  muhalefet bayragini ogcti.
Proletarya diktatorlugu devleti yerine «bitin hal-
kin devletinin» konmasini istedi. SBKP'nin progra-
minda sOyle deniyor: «... proletarya diktatérlugi....
SSCB'de artik gerekli degildir. Once bir proletarya
diktatérligu devleti olarak ortaya c¢ikan devlet, bu-
glnkli safhada butiin halkin devleti haline donus-
mustur.»

Marksizm-Leninizmi  biraz bilen biri, devletin
bir sinif kavrami oldugunu da bilir Lenin soyle. di-
yor: «Devletin ayirtedici 6zelligi, iktidan ellerinde
tutan kisilerden olusan bir sinifin varh@idirs (33)
Devlet, sinif muicadelesinde bir silahtir; bir sinifin
bir. diger sinifa zulmetme aracidir. Her devlet belli
bir sinifin diktatorlugu devletidir.  Devlet, siniflar
ustunde yer alamaz, butun halka ait olamaz.

Proletarya ve partisi hic bir zaman goruslerini
gizlemedi. Acik ve secik bir sekilde sosyalist pro-

(35i V. I. Lenin, «Halk¢iligin Ekonomik Muhtevasi
ve Strasve'nin bu konuda Ritabinda yaptigi
elestiri», Butun Eserleri, C. 1
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leter devrimin amacinin burjuva tahakkimunu yox
etmek ve proletarya diktatérligunu kurmak oldu-
dunu soyledi. Sosyalist devrimin zafere ulagsmasin-
dan sonra da, proletarya ve partisi, proletarya dik-
tatorliglinin tarihi gorevlerinin yerine getiriimesi,
biutlin siniflarin ve sinif farkhhklarinin yok olmas:
ve boylece giderek devletin ortadan kalkmas: icin
ugrasmalidir. Yalniz burjuvazi ve partileri iktidarin
sinif karakterini ort-bas etmeye ugrasirlar. Denetim
leri altindaki devlet cihazini «butun halka» aitmis
gibi gosterirler, devletin «siniflar ustu oldugunu»
sQylerler. BOvlece kitleleri uyutmaya calisirlar.

Kruscev Sovyetler Birliginde proletarya dikta-
toriiginin tasfiyesini ilan’ etti,  Devletin «bitin
nalkin devleti haline geldigini» belirtti.  BoOylece
Marksist-Leninist devlet Ogretisi yerine burjuva al-
datmacalarini savundu.

Marksist-Leninistler bu  sacmaliklan elestirdi.
Bunun uzerine, Kruscev revizyonist kligi «butun hai-
kin devletinin» teorisini yaparak kendini hakh ¢iI-
kartmaya c¢alisti. Kruscev revizyonist kligi  simdi
Marx ve Lenin'in sozunu ettikleri, tarihi proletarya
chktatoriigu doneminin yalniz kapitalizmden komu-
nizmin birinci safhasina gecisi kapsadigini, ikinci
safhayi, kapsamadigini ileri suruyor. Yine, «prole-
tarya diktatorlugunin daha devlet ortadan kalkma-
dan once varlik sebebini yitirdigini» (34), proletarya
diktatérlugunden sonra bir safhanin daha bulundu-

gunu, bunun da «butun halkin devleti» oldugunu
soyluyor.

(34) «Komiinizmin Ingast Programi», Pravda Yazi
Kurulu, 18 Agustos 1961
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Marx, «Gotha programinin elestirilmesinde»
unli proletarya diktatorlugu, Kapitalizmden komu-
nizme gecis donemi devleti teorisini formile etti.

Ve Lenin'de biyuk bir agiklikla bu tezin izahini yap-
t1.

Lenin soOyle dedi: «Marx, Gotha programinin
elestiriimeslride sOyle yazdi: ¢Kapitalist toplumla ko-
miinist toplum arasihda, birincinin ikincisine devrim-
ci yoldan donustigu gecis donemi vardir. Bu done-
me, gecicl siyasi débnem denk duger ve bu donemde
devlet proletaryanin devrimci diktatorligliinden
baska bir sey degildir. Simdiye kadar bu gergek
sosyalistier arasinda tartigma konusu olmazdi; ve
bu, muzaffer sosyalizmin tam komunizme gecmesi-

ne kadar devletin varligini  kabul etmeyi icerir.»
(35).

Lenin sunu da sdyledi: «Onlar Marx'in devlet
ogretisinin ozunu kavramiglardir, onlar bir sinifin
dirtatorlugunun yalhiz genel olarak her sinifli top-
iumda, yalniz burjuvaziyi deviren igin degil, ayni za-
manda kapitalizmi ‘sinifsiz toplum’dan, komunizm-
den ayiran butin tarihi donem icin de gerekli ol-
dugunu anlamslardir» (36)

Marx ve Lenin’'in sOzunu ettikleri ve proletarya
diktatorlugu devletinin egemen oldugu tarihi dénem
Kruscev revizyonist kliginin  sOylediginin aksine,
yanliz kapitalizmden kominizmin birinci sofhasina

(35) V.. Lenin, «Uluslarin Kendi Kaderlerini Tu\in
Hakky Uzerine Tartismalarin Bilangcosu», Bii-
tin Eserleri, C. 22

(36) V.. Lenin, <Devlet ve Ihtilal» Biitiin Eserle-
ri, C. 25

140



gecis donemini kapsamakla kalmaz. Bu tarihi do-
nem, kapitalizmden «tam komunlzme» yani butan
sinif farkhiliklarinin tasfiye ed|1d|g| «sinifsiz  toplu-
mun kuruldugu» en {st safhaya varilincaya kadar
surer. Bu cok aciktir.

Yine aciktir ki, Marx ve Lenin’'in sd6zunu ettik-
leri gegig dénemi proletarya diktatérligiinden bas-
ka bir sey olamaz. Proletarya diktatorliigu kapita-
lizmden komdiinizmin en (st safhasina gecis devleti
bicimidir. Ve insanlik tarihindeki sonuncu devlet
oicimi olacaktir. Proletarya diktatorlugunun orta-
dan kalkmas: demek, devletin ortadan kalkmasi de-
mektir. Lenin soyle dedi: «Marx, Sosyalizmin ve
siyasi mucadelenin tarihinden, devletin ortadan
<alkacagini ve devletin ortadan kalkisindaki gecici
bicimin (devletten devletsizlije gecisin] 'egemen
sinif olarak Orgltlenmis proletarya’ olacadini orta-
ya cikartti.» (37)

TariHi bp'yUh'C'd proletarya devleti degisik dev-
letlerde, degisik cdnemlerde, degisik bicimlerde
ortdyd clkobllir Ama 620 hlcblr zaman deglsmez

.....

tarya dlktutorlugu» (38)

Géri]lﬁyor ki, proletarya diktatorligunin daha
devlet ortadan kalkmadan bile varlik sebebini yitir-
digini, proletarya diktatérliginden sonra bir de
«butin halkin devleti» safhasinin bulundugunu soéy-
ilemenin Marx ve Lenin’in gorisleriyle uzaktan, ya-

(37) VI Lenin, ya.g.e.
(33) v.a.g.e.

141



kindan iliskisi yoktur. Butun bunlar Kruscev reviz-
yonistinin bir bulusudur.

Kruscev Revizyonist kligi uyeleri, marksizm-
ieninizm dusmant  goérislerini dogrulamak  i¢in
Marx’'tan bir cimle bulmakta gGcluk cektiler. Bul-
duklarini sandikiari cimleyi de tamamen Ozunden
saptirdilar. Onlara gére, Marx'in «Gotha programi-
nin elestiriimesinnde bahsettigi «komiinist toplum-
daki devletin niteligi (Almancasi Staatswesen)»,
«artik bir proletarya diktatorligu olmayan komunist
toplum devletidir» (39) Kruscev Revizyonist Kligi,
dzunden saptirarak sanldigr Marx’in cumlesini Cin-
ilerin  kullanmaya cesaret edemeyeceklerini ileri
stirdid. Onlar Marxin bu cumlesinden imdat bekli-
yorlar anlasilan.

Lenin revizyonistlerin marksizmi saptirmak igin
bu cuimleye bel baglayacaklarint daha oOnceden
sezmis olmal. Cunklu «devlet konusunda marksizm»
adli defterde bu cumlenin aciklamasini yapmis.
«Proletarya diktatorligu, diyor Lenin, bir siyasi ge-
2is donemidir», «oysa Marx 'komunist toplumda
devletin niteiiginden  (almancasi - Staatswesen)’
bahsediyor!!! demek ki, ‘komumnist toplumda’ bile
devlet olacak!!! Bu bir celiski degil mi?». «Hayir»
diye cevap veriyor Lenin. Sonra da, burjuva devie-
tinden devletin ortadan kalkmasina kadar olan
gelisme suresindeki u¢ safhanin bir semasini ¢ikar-
tiyor:

Birinci safha: kapitalist toplumda burjuvazinin
bir devlete ihtiyaci vardir ve bu burjuva devletidir.

(39) Suslov'un SBKP Merkez Komitesi asil ve ‘e
dek Uyelerinin katildigi Subat 1964 oturuniuv,-
da sundugu rapor.
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Ikinci safha: kapitalizmden komiinizme gecis
ZOneminde proletaryanin bir devlete ihtiyaci vardir
ve bt proletarya diktatorlugu devletidir.

Uclincti safha: komiinist toplumda devlet ge-
reksizdir, ortadan kalkar.

«Tam bir tutarliik ve aciklik!!» Lenin sozlerini
boyle bitiriyor.

Lenin’in gizdigi $emada yanhz burjuva devleti,
proletarya diktatorlugu devileti ve devletin ortadan
kalkmasi var. Lenin bundan kalkarak komunizmle
birlikte devletin yok olacagint aciklcd.

Ne tuhaf! Revizyonist Kruscev kligi de hatala-
rin1 savunurken Lenin’in «devlet konusunda Mark-
sizm» adh defterindeki ayni paragraoftan soz et-
mis. S6z etmis ama, sonra da su budala acgiklama-
da bulunmus: «Ulkemizde, Lenin’in yargisinda altini
cizdigi ilk iki safha artik asilmistir. Sovyet Rusya’'da
butun halkin devleti — komunist devlet, yani ko-
munizmin hic durmaksizin gelisen birinci safhasinin
devleti dogmustur.» (40)

Eger Sovyetler Birliginde Lenin’in sdzunlu ettigi
ilk iki safha asilmis olsaydi, devletin de ortadan
kalkmasi gerekirdi. Gyle ise su «bitin halkin devle-
Yi» nereden c¢ikiyor? Eger devlet ortadan kalkma-

missa ancak bir proletarya diktatorligu devleti
olarak kalir,, yoksa «butun halkin devleti» olarak

degil.

Kruscev revizyonist kligi «butun halkin devleti»
ni savunurken, proletarya diktatorlugune iftira edi-
yor, onun demokratik olmadigini ileri suruyor. De-

(40) <ig¢i Swnifi Partisinden Butiin Halkin Pariisi-
ne», Partii Zhizn Yazi Kurulu, No: 8, 1961
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mokrasinin gelismesi ve «butun halk icin gercek
demokrasiye» donlgmesi icin «butin halkin devle-
tinin»  proletarya diktatorligld  devletinin  yerini
almasi gerektigini soyluyor. Hatta, Kruscev prole-
taryag diktatériGgunun kaldinimasinin  «demokrasi-
nin en ileri gelisme c¢izgisinde oldugunu» gosterdi-
gini, «proleterya demokrasisinin gitgide halkin sos:
valist demokrasisi haline dénustigiini» (41) iddia
ederek ovunuyor da.

Butlin bu soézler onlar soyleyenlerin marksizm-
leninizmi hi¢ bilmediklerini ya da ard niyetle sap-
tirdiklarini gosterir.

Marksizm - Leninizmden biraz nasibi alanlar
bilirler ki, demokrasi bir devlet bicimi olarak tepki
diktatorluk gibi sinifsal bir kavramdir. Ancak bir
sinif demokrasisi olabilir. «Butun halk icin demok-
rasi» olamaz.

Lenin soOyle der: «Halkin ezici ¢cogunlugu igin
demokrasi ve siddet kullanarak bastirma, yani hal-
ki sOmurenler halka zulmedenler icin demokrasinin
islememesi; iste, kapitalizmden komiinizme gegis-
te demokrasinin ugradid1 degisiklik.» (42) SOomuru-
ct siniflar uzerinde diktatorluk, emekci halk icin
demokrasi. Iste, proletarya diktatorlaginin iki yo-
ni! Yalniz proletarya diktatérligi emekgei kitlelerin
demokrasisine gelisme ve simdiye kadar esine rast-
lcnmamis bir yayilma olana@ saglar. Proletarya

(41) Fiugcevin SBKP 1961 22. Kongresinde sun-
dugu SBKP programu iizerine rapor ile funli-
yet raporu.

‘42j V. 1. Lenin, «Devlet ve Ihtildl», Biitiin Eser-
leri, C. 25
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diktatorlugu olmadan, emekci halk icin gercek bir
demokrasi olamaz.

Burjuva demokrasisinin oldugu yerde prole-
tarya demokrasisi olmaz; proletarya demokrasisinin
oldugu yerde de burjuva demokrasisi olmaz. Bunla-
rin ikisi yan yana yurumez.

Su goéturmez bir gercektir bu; uzlasma olmaz.
Burjuva demokrasisi ne denli kokla bir sekilde tas-
fiye edilirse, proletarya demokrasisi o denli geligir.
Oysa, burjuvaziye gére boylesine uygulamada bulu-
nan ulkelerde demokrasi yoktur. Kuskusuz, burju-
vazinin «demokrasi yoktur» demesinin anlami, pro-
leterya demokrasisinin gelistigi, burjuva demokrasi-
sinin tasfiye edildigidir. Proletarya demokrasisinin
gelismesi burjuva demokrasisinin tasfiyesidir.

Kruscev revizyonist kligi marksizm - leniniz-
min bu temel gorusine karsi c¢ikiyor. Dusmanlar
uzerinde diktatorluk uygulandigr surece demokra-
sinin olmadigin ileri suruyor, demokrasiyi gercek-
lestirmek icin dusmanlara uygulanan diktatorlagu
ve baskiyr kaldirip yerine «bitiin halk icin demok-
rasiyi» kurmak gerektigini savunuyor.

Bu goérus, donek Kautsky’'nin «saf demokrasi»
anlayisiyla ayni kaliptan c¢ikmistir.

Lenin Kautsky'yi elestirirken soyle demisti: «...
‘'saf demokrasi’ ne sinif micadelesinden ne devie-
tin niteliginden hic bir sey anlamayan bir cahilin
formulu degil sadece; saf demokrasi ayni zamanda
ici bos bir formuldur. Cinki komunist toplumda de-
mokrasi artik bir aliskanlik haline gelecek ve orta-
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dan kalkacaktir, ama hi¢ bir zaman ’'saf’ demokrasi
oimayacaktir.» (43)

Lenin sunu da belirtmisti; «Despotizmden bur-
juva demokrasisine, burjuva demokrasisinden pro-
letarya demokrasisine, proletarya demokrasisinden
demokrasinin ortadan kalkmasina — iste diyalek-
tik gelisme (sirec)» (44). Bunun anlami, komuniz-
min en Ust safhasinda siniflar tasfiye olup prole-
tarya diktatoriugl ortadan kalkinca proletarya de-
mokrasisinin de yok olacagidir.

Acik soylemek gerekirse, Kruscev'in Uzerinde
bliyuk guriltiler kopardigi «biitin halk icin demok-
rasi» tipki «butiin halkin devleti» gibi bir aldatma-
cachr. Kruscev burjuvazinin ve eski revizyonistlerin
pacavrasi ¢cikmis bayragini yamadi, ustine kendi
aldmeti farikasini isledi. Bundan amaci tum dunya
devrimcilerini ve sovyet halkini aldatmak, proletar-
ya diktatorligune ihanetini gbézlerden kac¢irmak,
sosyalizme muhalefetini gizlemektir.

Kruscev'in ileri surdagu «butun halkin devleti»
formalunin 6zu nedir?

Kruscev proletarya diktatorlugunua tasfiye etti
ve Sovyetler Birligi‘'nde revizyonist kligin diktator-
lagunu kurdu. Basini  Kruscev'in c¢ektigi bu klik
Sovyet burjuvazisinin imtiyazli tabakasinin dikta-
térlagina uygulamaktadir. Kruscev'in «bitin halkin
devleti'nin» proletarya diktatérliga devletiyle hic
bir iliskisi yoktur. Aksine, bu azinhk revizyonist
kligin isciler, koyluler ve devrimci aydinlar uzerin-
de diktatérlik kurdugu bir devlettir. Kruscev kligi-

(43) V.I. Lenin, «Proleier ihtilali ve Dének Kautsky»
Biitiin Eserleri, C. 28
{44) V. I. Lenin, «Devlet Konusunda Marksizm»
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nin tahakkimi altindaki emekgi halk igin demokra-
sinin zerresi yoktur; demokrasi yalniz Kruscev re-
vizyonist kligine mensup bir avuc kisiye, imtiyazl
tabakaya, yeni ve eski burjuva unsurlara upygulani-
yor. Yani, «bltin halk icin demokrasi» su katilma-
mis bir burjuva demokrasisidir; bir baska deyisle,
Kruscev kliginin sovyet halki Gzerindeki diktatorlu-
gudur.

Bugiin Sovyet Rusya’da proletaryanin tavrini
benimseyenler, Marksizm - Leninizme bagh kalan-
lar konusma, direnme ve mucadele etme cesaretini
bulanlar izleniyor, gozaltinda tutuluyor, mahkemeye
sevkediliyor, hatta tutuklanip hapise atiliyorlar. Hat-
ta, «akil hastasi» olmakla suclanip «timarhaneye»
tik:hyorlar. Kisa sure once, sovyet basini, en ufak
bir hosnutsuzluk belirtisi gosterenlere karsi «mu-
cadeleye girisileceg@ini» acikladi. Kruscev'in tarim
siyaseti uzerinde sadece «l&f» edenler bile «clru-
mus kisiler» olarak ilGn ediliyorlar ve bunlara «aci-
masiz darbe» indiriliyor (45). En ilginc olan' daq,
Kruscev'in grev yapan isgilerle direnen Kkitleleri bir-
kac kez kanla bastirmasidir.

«Proletarya diktatorlugini tasfiye etmek ve bi-
tin halkin devletini korumak» formuld Kruscev re-
vizyonist kliginin sirnni acg¢iga vuruyor: kararli bir
sekilde proletarya diktatoérligunun karsisina dikil-
mek ve umutsuzca iktidara yapismak. Kruscgev re-
vizyonist kligi iktidan elde tutmanin ne kadar o6-
nemli oldugunu biliyor.

Souvyetler Birliginin emekgi halkini ve marksist-

(45) Izvestia, 10 Mart 1964
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leninistleri baski altinda tutmak icin devlet cihazi-
na ihtiyaclan var. Devlet cihazi revizyonist Kklige
SSCB de kapitalizmi ihya yolunu acacaktir. iste,
Kruscev'in «butun halkin devleti» ile «butun halk
icin demokrasi» bayragint  yukseltmekteki gercek
amaci budur.
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«BUTUN HALKIN PARTISI»
UZERINE

Kruscev, SBKP’'nin XXIl. kongresinde bir baska
bayrak daha acti. SBKP'nin proleter niteligini boz-
du. Proletarya partisi yerine «butun halkin partisini»
ilGn etti. SBKP’nin programi bu konuda sdyle diyor:
«SSCB de sosyalizmin zafere ulasmasindan ve sov-
yet toplumunun Dbirliginin saglamlagtiriimasindan.
sonra, isci sinifinin komunist partisi sovyet halki-
nin éncl partisi oldu. Yani bitiin halkin partisi ol-
du.» SBKP merkez komitesinin acik mektubu parti-
nin «butun halkin siyasi bir érgatu haline geldigini»
ileri suarayor.

Anlamsiz ve sacma bir iddia!

Marksizm-Leninizmin alfabesi bize 6gretiyor Kki,
tipki devlet gibi parti de sinif mucadelesinin bir
aracidir. Bitin partilerin sinif niteligi vardir. Hi¢ bir
zaman siniflarin disinda, siniflarin astunde bir parti
olmamistir. Hi¢ bir sinifin ¢ikarlarini temsil etme-
yen «butun halkin partisi» de olamaz.

Bir proleterya partisi devrimci teoriye ve mark-
sizm - leninizmin devrimci tarzina uygun olarak
kurulur; proletarya partisi, her turli deneyden gece-
rek proletaryanin tarihi gorevine sadik kalan Kisi-
lerden olusur; proletarya partisi proleteryanin Or-
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gutlt oncu mufrezesidir, proletarya orgutiunun en
Ustiin bicimidir. Proletarya partisi proletaryanin.
cikarlarini temsil eder. Proletarya partisi proletar-
yanin iradesini belirtir.

Ote yandan, halkin yiizde doksandan fazlasinin
cikarlerint  temsil edebilecek tek parti proletarya
partisidir. Cunku proletaryanin cikarlan genis e-
mekgi kitlelerin c¢cikarlariyla aynidir; ¢unku proletar-
ya partisi, butin sorunlari proletaryanin tarihteki
yeri bakimindan, proletaryanin ve emekgi kitlele-
rin mevcut ve muhtemel cikarlari acisindan ele
alir; cunku proletarya partisi, marksizm - leninizmin
iIsiginda dogru bir yonetim uygular.

Proleterya partisinde isc¢ci kokenli militanlarin
yani sira baska siniflardan gelen militanlar da var-
dir. Ama baska siniflardan gelen militanlar partiye
geldikleri siniflarin ¢ikarlarini temil etmek icin uye
olmazlar. Uye olduklari giin geldikleri sinifin tavri-
ni atip proletarya tavrini benimsemelerl gerekKir.
Marx ve Engels soyle dediler: «Baska siniflardan
gelen kisiler proletarya hareketine katildiklarinda,
aranan ilk kosul, bunlarin kendileriyle birlikte bur-
juva, kicik burjuva 6n yargilannin kalintilanni ge-
tirmemeleri, aksine proleteryanin dinya gorusunu
yurekten benimsemeleridir.» (46)

Marksizm - Leninizm proletarya partisinin ni-
teligine iliskin temel ilkeleri ¢cok Onceden ortaya
koydu. Ne varki, revizyonist Kruscev kligine gore
bu ilkeler «basmakalip formuller'dir» «partinin ger-

(46) K Marks ve F. Engels, «<Marks ve Engels’in A.
Babel, W. Liebknecht, W. Bracke ve digerleri-
ne tamimi», (17-18 Eyliil 1879), Marks ve En-
gels’in Bitiin Eserleri, C. 19
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cekci ve diyalektik gelismesine» katkida bulunacak
olan «butun halkin partisi» tezidir. (47)

Revizyonist Kruscev kligi «butun halkin parti-
si'ni» hakli cikaracak gerekce bulmakta oldukga
sikinti ¢cekti. CKP ve SBKP'nin temmuz 1963 ortak
toplantilarinda SBKP'yi «bitun halkin partisi» ha-
line getirdiklerini sOyledi. Sovyet basini da ayni seyi
yuzdi. Gerekceler sunlardi.

1. SBKP «butun halkin c¢ikarlarin» ifade eder

2. Butun halk is¢i simifinin goérusunid, marksist
leninist dinya gorisiini benimsedi. isc¢i sinifinin
amacl olan komunizmin ingas) artik butun halkin
amacl haline geldi.

3. SBKP’nin saflarinda isgilerin, kolhozlularin,
aydinlarin en iyi temsilcileri bulunmaktadir. SBKP
ge 100 den fazla irktan ve milliyetten komunistier
toplanmisgtir.

4. Parti faaliyetlerinde uygulanan demokratik
vontemler de butin halkin partisinin niteligine uy-
qundur.

Soyle bir g6z atmakla, Kruscev revizyonist K'i-
ginia ileri surdugu gerekcelerden bir tanesinin biic
bdylesine ciddi bir sorunu hi¢ de ciddi bir sekilde
ele aimadigi goruldr.

Lenin, konusmalan gevezelikten Oteye gecme-
yer, oportunistlere karsi mucadele verirken soyle
aemisti: «Ciddi sorunlan ciddi bir sekilde ele ala:
mayan kimselerle oturup ciddiyetle tartisilabilir mi?
Koiay degildir bu yoldaslar, hic de kolay degil
Bunuria birlikte,- bazilannin  ciddi bir sekilde ele

(47) <Igci sinifi partisinden biutin Sovyet halkinin
partisine», Partii Zhizn Yazi Kurulu, No. 8,
1964
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alamadiklari bir sorunun Dbizzat kendisi oyle cidd:
olur ki, bu soruna verilen apacik gayri ciddi ce-
vaplcr: bile incelemenin yararn vardir.» (48)

Simdi, biz de, Kruscev revizyonist kliginin pro-
letarya partisi gibi son derece onemli bir soruna
itiskin apacik gayri ciddi gerekcgelerini inceleyelim.

Kruscev revizyonist kliginin soylediklerine ba-
kKilirsa, komunist partisi «butun halkin partisi» hali-
ne gelmeliymis, cunku butun halkin ¢ikarlarini yan-
sitiyormus. Bundan, partinin daha bastan bir prole-
larya partisi degil, «butun halkin partisi» olacagi
sonucu mu cikiyor?

Kruscev revizyonist kliginin soOylediklerine ba-
kilirsa, Komunist Partisi «butin halkin partisi» ha-
line gelmeliymis; c¢unki butun halk isci sinifinin
gorusunu, marksist - leninist dinya gorusunu be-
nimsemis. lyi ama, nasil olur da, baylik sinif fark-
hliklarinin bulundug@u, siddetli sinif mucadelelerinin
surdagu sovyet toplumunda herkesin marksist - le-
ninist dinya gorusunu benimsedigi sOylenebilir?
Ulkenizde sayiarn onbinlerle sayilan eski ve yeri
curjuva unsurlarin hepsi de mi marksist - leninist?
Size inanip, marksizm - leninizmin gercekten butur:
halkin dinya goérisu haline geldigini kabullensek,
artik toplumda parti ile partisizlik arasinda bir fark
kalmadigini dolayisiyla bir partinin var olmas: igin
hic it neden bulunmadigini séylememiz gerekme-
yecek mi? Oyle ise, «bltin halkin partisinne gerek
ne?

Kruscev revizyonist kliginin soylediklerine ba-
kilrsa, komunist partisi «butun halkin partisi» ha-

(48) V. I. Lenin, «Herseyden Once Aciklik!> Butiin
Eserleri, C. 20
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line gelmeliymis, cunkd uyelerini, ¢esitli irk ve giil-
liyetlerden isciler, koyluler, aydinlar olusturuycr-
mus. Yani, «bitin halkin partisi» tezinin resmiles-
tirildigi XXIIl. kongreden 6nce SBKP'de igsci  sintfi
kGkenli olmayan dye yokmuydu? Partinin butun uye-
leri tek ve ayni milliyetten miydiler? Egder bir parti-
nin niteligini belirleyen sadece uyelerinin toplumsdil
bilesimi  ise, yeryuzundeki c¢esitli sinif, 1irk ve
mihiyetten uyeleri icinde barinciran her partirin
«butiin halkin partisi» oldugunu mu soéyleyecegiz?

Kruscev revizyonist kliginin sdylediklerine bc-
kilitsa, parti «butin halkin partisiymis», cunkia fc-
aliyctierinde uyguladigi yontemler tabiatlan geregi
demokratikmis. Komunist partisi daha kuruldugu
gun demokratik merkeziyetg'lik temel ilkesine dayc-
nir. ve halk icinde calisma yaparken de kitle cizgi-
si, ikna ve egitme yéntemlerini uygulamak zorunda-
dir. Simdi, kalkip, partinin daha kuruldugu gin «bt:-
tin holkin partisi» oldugunu mu soéyleyecediz?

K:sacasi, Kruscev revizvonist kliginin ileri sir-
4ugu «gerekcelerden» bir tanesi bile ayakta di.-
muyor.

Kiw.ccev, «butin halkin partisi» konusunda bii-
yuk gurultiler kopartmakla kalmadi; «Partinin 6r-
gutlerini GUretim temelinde kurmak» gerekcesiyle
partiyi «sanayi partisi», «tarim partisi» diye ikiye
boldu. {49)

Kruscev revizyonist kligi davranisini  mesru
-gbstermek icin «sosyalizm kosullarinda ekonominin

{49) N.S. Kruscev’in SBKP Merkez Komitesi'nin
1962 Kasim’inda yedek tiyelerin de katilmasiy-
la yaptvgr toplantidaki konugmast.
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siyasetten once geldigini» (50), bu nedenle, «bnce-
hgi batin komunizmin ingasi surecinde ispatlanmig
olan iktisadi sorunlarla tGretim sorunlarina parti or-
gutlerinin faaliyetlerinde en Onemli yeri vermek bu
orgutlerin butun calismalarinda bu sorunlara once-
lik tanimak» (51) istediklerini soyledi. Kruscev soy-
le dedi: «agik soylemek gerekirse, parti kuruluslain-
nin calismalarinda &nde gelen sey dretimdir» (52)
ustune ustlik, Kruscev revizyonist kligi Lenin'in
ilkelerine uygun olarak hareket ettiklerini sOyleyen
bu gorisu Lenin’e maletti.

Oysa, SBKP tarihini biraz bilen kimse bu go-
rusu Lenin’in savunmadigini, tam tersine bu anti -
leninist gorusin  Trogki’'ye ait oldugunu da bilir.
Kruscev bu konuda da acik - secik Trocki‘'den ya-
nadir.

Lenin, Trock:i ile Buharin'i elestirirken goyle
diyordu: «Siyaset, iktisadin yogun ifadesidir... Siya-
set iktisattan once gelmemezlik edemez. Bagka tur-
0 disunmek, marksizmin alfabesini unutmaktir.»
«... bir simf, dogru siyasi tavir takinmadan ege-
menligini surdiremez ve bu nedenle de uretimdeki
gorevini yerine getiremez. (53)

(50) <«Incelemek, Kavramak ve Eylemde Bulunmak»
Ekonomitcheskaya Gazeta, No. 50, 1962

(51) «Komiinistler ve Uretim», Kommunist, No. 2,
1963

(52) N.S. Krusgev’'in 27 Subat 1963’de Moskova'nin
Kalinin se¢im bolgesindeki se¢cim toplantisin-
da vyaptigtr konusma. Pravda 27 Subat 1963

(53) V.. Lenin, «Bir Kere Daha Sendikalar, Giin-
cel Durum wve Trogki ile Buharin’in Hatalari»,
Butiin Eserleri, C. 32
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Olaylar oylesine berrak ki; Kruscev revizyonist
Kliginin «butun halkin partisi» formulini ileri surer-
ken SBKP'nin proleter niteligini kdklinden degistir-
meyi ve bu marksist-leninist partiyi revizyonist bir
parti haline getirmeyi amacladigi gun gibi goérulu-
yOr.

Yice SBKP biyik bir tehlike ile karsi karsiya,
Proletarya partisi iken yozlasarak burjuva partisi
haline geliyor; marksist - leninist parti iken yozla-
sarak revizyonist bir parti haline geliyor.

Lenin soOyle diyordu: «Varhgini surdurmek iste-
yen bir parti varhgini ilgilendiren bir konuda degi-
sikligi hos goremez, kendini mezara gdommek iste-
yenlerle hi¢c bir sekilde uzlasamaz.» (54)

iste, Kruscev revizyonist kliginin bu gun yeni-
den SBKP uyeleri 6nunde ortaya koydugu ciddi
sorun budur.

(54) V.I Lenin, «Vera Zasulich Tasfiyeciligi Nastl
Yaikiyor», Butiin Eserleri, C. 19
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KRUSCEV'IN
SAHTE KOMUNizMmi

Kruscev SBKP’nin XXIl. Kongresinde Sovyet-
ler Birligi'nin Kominist toplumu insa safhasina
eristigini ilan etti. Ve sunu ekledi: «Biz Kominist
toplumu esas clarak 20 yilda insa edecegiz.» (55)
Bu buyuk bir aldatmacadir.

Kruscev revizyonist kligi Sovyetler Birligi'ni
Kapitalizmi ihya yoluna sokmusken ve Sovyet hal-
ki sosyalizmin kazanclarini 'kaybetmeli tehlikest
ile karsi karsiyayken, nasil olur da komuinizmin in-
sasindan soz edebiliriz?

Kruscev'in «Komunizmi insa» 1tabel@sini asma-
sindaki amaci revizyonizmin ana gizgilerini gdzardi
etmektir. Ne var ki, bu aldatmacay! aciga ¢tkarmak
hic de zor degil. Bahigin gézia nasil incivle karigtirl-
Mmazsa, revizyonizm de kendini komunizm diye yut-
turamaz.

Bilimsel komunizmin tanimt acik-secik yapil-
mistir. Marksizm-Leninizme goére, Komuinist toplum

(55) N.S. Kruscev’iin SBKP'nin ERim 196%'deki
Kongresinde sundugu SBKP'nin programu lize-
rine rapor.
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siniflarin ve sinif farkhliklarinin tamamen ortadan
kaldinldigi, butun halkin yuksek bir siyasi ve ko-
munist ahl@ka erigsip buyuk bir yaratici girisim ve
heyecanla isine sarildigi, toplumsal dretimin  bol
miktarda yapildigi, «herkesten yetenegine gére,
herkese ihtiyacina gore» ilkesinin uygulandigi, dev-
letin yok oldugu bir toplumdur.

Marks sunu belirtti: «Komuinist toplumun ust
safhasinda, kigilerin isbolimine tabiyeti ortadan
kalkinca ve bodylece kol isi ile kafa isi arasindaki
celiski giderilince; is sadece bir yasama araci ol-
maktan c¢ikip bizzat yasamanin temel ihtiyaci hali-
ne gelince; kisilerin cesitli yonlerden gelismesiyle
birlikte uretim gucleri de gelisince ve butun ortak
zenginliklerin kaynadi guril girdl akinca; iste yal-
niz o zaman burjuva hukukunun dar ufku asilacak
ve toplum bayragi uzerine sunlan yazabilecek: 'her-
kesten yetenegine gore, herkese ihtiyacina g6-
re.» -(56)

Marksist - Leninist teoriye gobre, Proletarya
diktatorlugunin sosyalist toplum donemi boyunca
varligini surdirmesindeki ama¢ komunizme dogru
ilerlemektir. Lenin soyle dedi: «lleriye dogru, yani
komunizme dogru yurumek proletarya diktatorlu-
giinden gecerek olur; ve bagka tirli de olamaz.»
(57). Kruscev revizyonist kligi Sovyet Rusya’'da
proletarya diktatdrltiginid bir kenara ittigine gbre,
ilerleme degil gerileme vardir. Kominizme dogru
ilerleme degil, kapitalizme dogru gerileme vardir.

(56) K. Marks: <«Gotha Programimin Elegtirilmesi»
Marks ve Engels’in Biitiun Eserleri, C. 19

(57) V.. Lenin, <Devlet ve lhtildl», Biitiin Eserleri,
C. 25
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Komunizme dogru yuriumek demek, butin si-
niflarin ve sinif farkhliklarinin tasfiye edilmesi yo-
lunda ilerlemek demektir. Siniflarin  bulundugu bir
komunist toplum dusunulemez. Hele somurucu si-
niflarin bulundugu hir komunist toplum hi¢ olmaz.
Oysa, Kruscev Sovyet Rusya’da yeni burjuvaziye
arka cikarak, somuru sistemini ihya edip gelistire-
rek sinif farkhiliklarini iyice arttirdi. Simdi, burjuva-
zinin Sovyet halkina karsi olan imtiyazli bir taba-
kas! kendine partide olsun, hikimette olsun ustiin
pir yer sagladi. lktisadi, kilturel ve diger alanlarda
tahakkimund kurdu. Bunun komdunistlikle bir iliskisi
var mi?

Komunizme dogru vyurumek demek, Uretim
araclarinin butun halkin  mulkiyetinde oldugu tek
sisteme dogru ilerlemek demektir. Birkac mulkiyet
sisteminin birlikte bulundugu bir Komunist toplum
dusunulemez. Oysa, Kruscev giderek butun halkin
mulkiyetindeki isletmeleri yozlastirarak kapitalist
nitelikte isletmeler haline sokuyor, kolhozlarin ortak
mulkiyetini kulak ekonomisine donusturuayor. Peki,
bunun komunistlikle iligkisi ne?

Komiunizme dogru yurimek demek, toplumsal
uretimin bollugunu ve «herkesten yetenegine gore,
herkese ihtiyacina goére» ilkesini gerceklestirmek
yolunda ilerlemek demektir. Bir avu¢ Kisinin zen-
ginlestigi, halkin buyuk kesiminin fakirlestigi bir
komunist toplum dusunilemez. Buyuk Sovyet halki
sosyalizm altinda dretim gugclerini simdiye kadar esi
gorulmemis bir sekilde gelistirdi. Ne varki Kruscev'-
in revizyonizm afeti Sovyet sosyalist ekonomisini
kasip kavurdu. Kruscev sayisiz geliskiler icinde bo-
caliyor, durmadan degisik tavir takiniyor, iktisat
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alaninda bugunden yarina siyaset degistiriyor, Sov-
yet ulusal ekonomisinde kargasgalik yaratiyor.

Krusgcev tam bir islahi  imkansiz  mdasriftir.
Stalin zamaninda insa edilen bugday rezervlerini is-
raf etmis ve Sovyet halkinin hayatina buyuk zorluk-
lar getirmistir. «Herkesten yetenegine gore, herke-
se ihtiyacina gore» bicimindeki sosyalist ilkeyi ¢ar-
pitmis ve ihlal etmistir. Sovyet halkinin genis Kkitle-
lerinin emeginin bir avu¢ kisi tarafindan tasarrufu-
nu saglamistir. Sadece bu noktalar Kruscev’in tut-
tugu yolun -Komunizmden uzaklastigini ispatlamaya
veterlidir.

Komunizme dogru ilerlemek demek kitlelerin
komunist bilincini yukseltmeye dogru yoénelmek
demektir. Burjuva fikirlerinin dizginsizce gelistigi bir
komiinist toplum tasavvur edilemez. Ustelik Krus-
cev Sovyetler Birliginde burjuva ideolojisini gay-
retkeslikle canlandirtyor ve kokusmus Amerikan
kaltirianun bir misyoneri gibi calisiyor. Maddi durtu
propagandasi yaparak, butun insan iliskilerini para
iliskileri haline donusturuyor ve bireyciligi ve ben-
cilligi tesvik ediyor. Onun yuzunden, kol emegi ye-
niden asagilik sayiimakta, ve baskalarinin emegi
pahasina olan zevk duskiunligu ise gene sereflice
kabul edilmektedir. Elbette, Krusgcev tarafindan
gelistirilen sosyal ahldk ve atmosfer olabilecegi
kadar, komunizmden bir hayli uzaktir.

Komunizme dogru ilerlemek demek devletin
ortadan kalkmasina yonelmek demektir. Halki ezen
bir devlet cihazina sahip bir komunist toplum dusu-
nilemez. Proletarya diktatorligu devleti esasinda
orijinal anlaminda bir devlet degildir, zira o artik
sOmurucu bir aziniik tarafindan hdlkin ezici ¢o-
gunlugunu ezmek icin kullanilan bir aygit dedgil,
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halkin ezici ¢cogunlugu arasinda demokrasi uygula-
nirken cok kucuk bir sOmurucu gurubu uzerinde
diktatorluk uygulayan bir aygittir. Kruscev Sovyet
devlet gucunun niteligini degistiriyor ve proletarya
niktatérlGguni bir avu¢ imtiyazlhi burjuvanin  Sov-
vet isci, koylu ve aydin kitleleri uzerinde diktatorluk
uyguladigi bir ara¢ haline getiriyor. Surekli olarak
diktatoryal devlet aygitini guclendiriyor ve Sovyet
halki Uzerindeki baskisini siddetlendiriyor. Bu sart-

iar altinda komunizmden s6zetmek gercekten buyuk
bir maskaraliktir.

Bitiin bunlarin bilimsel komiinizmin ilkeleri ile
bir karsilastirmasi her alanda revizyonist Kruscev
kliginin Sovyetler Birligini sosyalizm yolundan kapi-
talizm yoluna surukledigini kolaylikla ortaya koy-
maktadir. Ve sonuc¢ olarak, «herkesten yetenegine
gore, herkese ihtiyacina goére» komunist amacina
yaklasilacagina daha do uzaklasiimaktadir.

Komiunizm tabelast astigt zaman  Kruscev'in
gizli maksatlan vardir. Bunu Sovyet halkini aldat-
mak ve kapitalizmi ihya ¢abasini 6rtmek icin kulla-
niyor. Bunu uluslararasi proretaryayl ve butin din-
yadaki devrimci halki kandirmak ve proleter enter-
nasyonalizmine ihanet etmek igcin kullaniyor. Bu
tabeld altinda, Krusgev kligi proleter enternasyo-
nalizmini terketmistir ve diinyanin taksimi icin ABD
emperyalizmi ile bir ortaklik pesinde kosmaktadhr.
Dahasi, kardes sosyalist tlkelerin kendi 6zel ¢ikar-
larina hizmet etmesini ve emperyalizme karsi ¢cik-
mamalarini ya da ezilen halklar ve uluslarin dev-
rimlerini desteklememelerini istemektedir. Onlarin
kendi siyasi, ekonomik ve askeri kontrolini kabul
etmelerini ve gercekte badimh olmalarini, somirge-
leri olmalarini istemektedir. Bundan da oteye, Krus-
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cev kligi butun ezilen halklarin ve uluslarin kendi
ozel c¢ikarlarina hizmet etmesini. ve devrimci muca-
delelerini terketmelerini, boylece emperyalizmle dun-
yanin bolunmesi ig¢in yaptigi ortakhigin tath ruya-
sini bozmamalarini tersine emperyalizmin ve usak-
iarinin baski ve kolelestirmesine boyun egmelerini
istiyor.

 Kisacasi, Kruscev'in Sovyetler Birliginde esas
olarak «yirmi yil iginde bir komunist toplum kur-
mak» slogani sadece yanhs degil ayni zamanda
gericidir.

Revizyonist Kruscev kligi Cinlilerin «isi Parti-
mizin ve halkimizin komunizmi kurma hakkini sual
etmeye kadar vardirdigini» soyluyor. (58) Bu Sov-
yet halkini aldatmak; Sovyet ve Cin halklan ara-
sindaki dostlugu zehirlemek icin girisilmis asagilik
bir cabadir. Bizim buyuk Sovyet halkinin sonunda
komunist topluma ulasacagdina dair asla hicbir sup-
herniz yoktur. Fakat simdi, revizyonist Kruscev
kligi Sovyet halkinin sosyalist kazanclarina zarar
veriyor ve onun komuinizme ilerleme hakkini elin-
den ahyor. Bu sartlarda, Sovyet halkinin karsisinda-
ki mesele komunizmi nasil kuracagi degil, daha zi-
yade Kruscev'in  kapitalizmi ihya cabasina nasii
karsi koyacagl ve direnecegidir.

Revizyonist Kruscev kligi ayni zamanda «CKP
liderleri, Partimiz halk icin daha iyi hayat sartlari-
ni ama¢ edindigi icin, Sovyet toplumunun ‘burjuva-
lastigini” ve 'yozlastigini’ ima ediyorlar» (59) diyor.

(58) M.A.Suslov, SBKP Merkez Komitesi Genigle-

tilmis Toplantistna Rapor, Subat - 1964
(59) SBKP Merkez Komitesinin <«Parti Orglitlerine

ve Sovyetler Birligindeki Biitiin Komiunistlerz
Acik Mektubu», 14 Temmuz 1963
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Bu Sovyet halkinin Krusgev kligine karsi duydugu
hosnutsuzlugu saptirma hilesi aptalca oldugu ka-
dar zavallicadir. Biz ictenlikle Sovyet halkina daha
da iyi hayat sartlan dileriz. Fakat Kruscev'in «hal-
kin refahi ile ilgilenme» ve «her kisi icin daha iy:
bir hayat» ovunmeleri tamamen yanhs ve demo-
gojiktir. Sovyet halk kitleleri icin hayat Kruscev in
ellerinde yeterince kotudur. Krusgev Kkligi sadece
Sovyetler Birligindeki imtiyazhh tabakanin uyeleri ve
eski ve yeni burjuva unsurlar icin «daha iyi bir ha-
yat» pesinde kosmaktadir. Bu kisiler Sovyet halki-
nin emeginin meyvalarini tasarruf ediyorlar ve bur-
juva lordlarinin hayatini yasiyorlar. Bunlar gercek-
ten tam olarak burjuvalasmislardir.

Kruscev'in komunizmi 6zunde bir burjuva sos-
yalizmi turuddr. Komunizmi siniflarin ve sinif mu-
cadelesinin tamamen ortadan kalkmasi olarak ele
clmamakta, «herkesin erisebilecegi ve agzina ka-
dar kol ve kafa emeginin urunleriyle dolu bir tas
(60)» olarak tanimlamaktadir. isc¢i sinifinin  komi-
nizm icin mucadelesini kendisinin oldugu kadar
butin insanhgin tam kurtulusu icin yurattugu bir
mucadele olarak ele almamakta, bunu «bir tabak
guzel gulas» icin bir mucadele olarak tanimlamax-
tadir. Kafasinda bilimsel komunizmin bir zerresi
voktur ama burjuva filistenlerinin bir toplumunun
imajt vardir. .

Krusgev'in «kominizmi» Amerika Birlesik Dev-
letlerini 6rnek almaktadir. A.B.D kapitalizmin islet-
mecilik yontemlerinin taklidi ve burjuva hayat tarz:
Kruscev tarafindan devlet politikas: duzeyine ¢ika-

e

(60) N.S. Kruscev, Avusturya Radyo ve Televizyo-
nu lgcin Konusma, 7 Temmuz 1960
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riimistir. Kendisi «Amerika Birlegik Devletlerinin ba-

sarilarint her zaman hayranlikla duasundugunu»
soyluyor. «Bu basarilardan sevin¢c duyuyor ve ba-
zan bir oOlcude gipta ediyor.» (61) Buyuk bir Ameri-
kan c¢iftgisi olan Roswell Garst'in, aslinda kend:
tarimsal program: olcrak aldigi, kapitalist sistemin
propagandasini yaptig: bir mektubunu goklere cika-
riyor. (62) Tarimda oldugu gibi, sanayi alan.ndag
da Amerika Birlesik Devletlerini kopya etmek ve
ozellikle A.B.D kapitalist isletmelerinin kar durtisi-
nu taklit etmek istiyor. Amerikan halkinin tekeici
sermayenin yonetimi ve koélelestirmesi altinda «ko-
tu yasamadigini» (63) ileri surerek Amerikan haya*
tarzina kars: buyuk takdir gosteriyor. Daha da ileri
giderek, Kruscev komunizmi A.B.D emperyalizmin-
den krediler alarak kuracagindan umitlidir. Amerika
Birlesik Devletlerine ve Macaristan’a yaptigi ziya-
retlerde, bir seferden fazla olarak «seytanin kendi
sinuen kredi almaya hazir» oldugunu ifade etti.
Boylelikle gorulebilirki Kruscev'in «komunizmi»
gercekten «gulas komunizmi», «<Amerikan hayat tar-
ZI komunizmi» ve «seytandan krediler arayan Komi-
nizm»dir. Stk sik Bati tekelci sermayesinin temsil-
cilerine boyle bir «komunizm» Sovyetler Birligind«
yerlesirse «benden c¢cagn gelmeden komunizme iier-

(61) N. S. Kruscev, ABD Kongresi Liderleri ve Sc-
nato Dis lliskiler Komitesi Uyeleri ile Konus-
ma, 16 Eylul 1959

(62) N.S. Krugscev, SBKP Merkez Komitesi Genisic-
tilmis Toplantisinda Konusma, Subat, 1964

(63 N.S. Krusgev, Pittsburgh’ta Kamu Lider'eri ve
Isadamlary ile Bir Toplantida Konusma .4BD,
24 Eyliill 1959
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leyeceksiniz» (64) demesinde sasacak bir sey yok-
tur.

Bu cins «komunizm»de yeni olan bir sey yok-
tur. Bu sadece kapitalizmin 6teki adidir. Bu sadece
bir burjuva etiketi, levhasi yahut reklamidir. Mark-
sizm tabeiasini takan eski tip revizyonist partiieric
alay ederken Lenin soOyle demisti:

Marksizm isciler arasinda nerede poptlerse, bu
siyasi egilim, bu «burjuva isci partisi» Marks adina
vemin edecektir. Nasil bir ticaret firmasi belirli bir
etiket, isaret ve reklam kullanmaktan menedile-
mezse, o0 da bunu yapmaktan menedilemez. (65;

Kruscev'in «komunizm»inin emperyalizm ve te-
kelci sermaye tarafindan neden bu kadar takdir e-
dildigi bdylece kolaylikla anlasilabilir. A.B.D. Dis-
isleri Bakani Dean Rusk s$oyle demigtir:

«Ne oOlclude, Sovyetler Birliginde gulas ve ikinci
cift pantolonlar ve bu turden sorunlar daha énem!i
oluyorsa, o dlcude hadfifletici bir etkinin bugln sah-
neye. ¢iktigini dusunebilirim.» (66)

Ve ingiliz Basbakgn Douglas-Home sdyle de-
mistir:

«Bay Krugcev Rus tipi komunizmin egitim ve
gulasi basa koydugunu soylemistir. Bu iyidir; gu-
las kominizmi savas komunizminden daha iyidir ve
sisman ve rahat komiunistlerin zayif ve a¢ komu-

(64) N.S. Kruscev, Fransiz Parlamenterler: il: Bir
Toplantida Konusma, 25 Mart 1960

(65) V.. Lenin, «Emperyalizm wve Sosyalizmde Bo-
linme», Secme Eserler, International Puplis-
hers, New York, C. II. S. 761

(66) Dean Rusk, BBC Televizyonu ile Konugma,
10 Mayis 1964
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nistierden daha iyi oldugu yolundaki gorisumuizan
bu dogrulanmasindan dolayi ¢cok memnunum.» (67)

Kruscev revizyonizmi tamamen Amerikan em-
peryalizminin Sovyetler Birligi ve diger sosyalist
ulkelere iliskin olarak izledigi «baris¢i evrim» poli-
tikasini beslemektedir. John Foster Dulles sdyle
dedi: o ‘

... Sovyetler Birligindeki guclerin icinde, eger
sebat etmis olsalardi Sovyetler Birliginde temel bir
degdisikligi saglayacak olan daha buyuk bir libera-
lizme dogru bir belirti vard..

Dulles’in sézunu ettigi liberal gucler kapitalist
guclerdir. Dulles’in imit ettidi temel degisiklik sos-
yalizmin kapitalizme dogru yozlagmasidir. Kruzcev
tam Dulles’in ruyasini gérdugu «temel degisikhigi»
saghyor.

Emperyalistler nasil  kapitalizmin  Sovyetler
Birliginde ihya edilecegini umut ediyorlar, nasil da
sevin¢ duyuyorlar. (68)

Biz emperyalist agalara o kadar cabuk sevinme-
melerini tavsiye ederiz. Revizyonist Kruscev kliginin
batlin hizmetlerine ragmen, hicbir sey emperyaiizimi
yikilmaktan  kurtaramaz. Revizyonist yoOnetici Kiik
emperyalist yoénetici klikle ayni c¢esit hastaliktan
muzdariptir; dinya nufusunun yuzde doksanindan
fazlasini meydana getiren halk kitlelerine siddetle
diismandirlar, ve bu yizden onlarda zayif, giicsiz
ve kdagittan kaplandirlar. Irmadi gecmeye calisan
kilden Buda gibi, revizyonist Kruscev kligi de ken-
dilerini bile kurtaramayacakken nasH olurda emper-
yalizmin omrund uzatabilirler?

(67) A. Douglas - Home, Norwich'te Konugma, In-
giltere: 6 Nisan 1964
(68) J.F. Dulles, Basin toplantisi, 15 Mayis 1956
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PROLETARYA DIKTATORLUGUNUN
TARIHIi DERSLERI

Kruscev revizyonizmi  uulslararasi  komunist
harekete buyuk zararlar verdi. Ama olumsuz yonu
ite de her yerde marksist-leninistleri ve devrimcile-
ri egitti.

Ekim devrimi olumlu yonu ile butun ulkelerin
Marksist - Leninistlerine 6nemli tecribe sagladi;
proletaryanin siyasi iktidari ele gecirmesi i¢cin yolu
actl.  Kruscev revizyonizmi ise, butun ulkelerin
marksist-leninistlerine olumsuz yonu ile 6nemli tec-
ribe sagladi. Boylece Marksist-leninistler proleter-
ya partisinin ve sosyalist ulkelerin yozlasmasini on-
lemek icin gerekli dersleri cikarttilar. Tarihi ola-
rak; butun devrimlerin, gerilemeleri, kivrimlan ve
bukumleri olmustur. Lenin soyle demisti: «... So-
runu 6zinden ele alirsak, tarinte yeni bir Uretim
tarzinin hi¢ uzun zaman basarnsizhiklara ugrama-
dan, hata yapmadan, tokezlemeden, daha ilk ham-
lede basariya ulastigi gorulmasmudar?.» (69)

Baslangic olarak Paris Komiinii proletaryasinin
1871 de siyasi iktidan ele gecirmek yolundaki kah-

(69) V.. Lenin, «Biytik Bir Baglangi¢», Biitiin Eser-
leri. | |
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ramanca deneyini alirsak, uluslararas: proleter dev-
riminin en az yuz yilhik bir tarihi vardir.

Ekim devriminden sayarsak, uluslararasi prole-
ter devriminin tarihi elli yilhktir. Ekim devrimi in-
sanlik tarihinin en buyuk devrimidir; kapitalizmi de-
virip sosyalizmi getirmistir; 6zel mulkiyeti kaldinp ka-
mu mulkiyetine yer vermistir; somuru sistemini, soO-
murucd siniflan yikmistir. Bu nedenle, herseyi boy-
lesine alt-Ust eden bir devrimin ciddi ve siddetli
sinif mucadelelerinden gecmesi dogaldir. Boylesine
bir devrim kuskusu uzun bir sureg¢ten gecerek, zig-
zaglarla dolu olacaktir.

Proleter rejimin, burjuvazinin sildhli baskisi kar-
sisinda yenilgiye ugramasinin ornekleri tarihte var-
chir. Paris komunu ve 1919 Macgristan Sovyetler
Cumhuriyeti bu orneklerdendir. Gunumuzde de
1956 da Macaristanda karsi devrimci bir ayaklanma
oldu. Proletarya iktidan geriliyor deniliyordu. Kapi-
talizmin bu sekilde yeniden ihyasi onceden kolayca
gorulebilir;, o zaman insan uyanik olur ve tedbirli
davranir,

Kapitalizm bir baska sekilde de ihya edilebilir
ki, bunu 6nceden gérmek kolay degildir. O zaman
insan uyanik olmayabilir, tedbirli davranmayabilir,
bu soyle olur; Parti ve devlet yonetiminin yozlas-
masi sonucu, proletarya diktatorlugu devleti re-
vizyonizm yoluna sapar, «bars igcinde evrimi» hedef
alir kendine. Bunun bir 6rnegi, bir zaman O0nce Sos-
yalist Yugoslavya'y:r kapitaiist bir tlke halinde yoz-
lastiran Tito revizyonist kligidir. Ne varki, Yugoslav-
ya dersi insanlann ¢ok daha dikkatli davranmasina
vetmedi. Hatta bazilan bunun bir kaza eseri oldu-
gunu dusundda.

Simdi de Kruscev revizyonist kligi Partinin ve
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devletin yoOnetimini gasbetti. Bu nedenle, blayuk E-
kim devriminin ulkesinde, su; onlarca yildir sosya-
lizmi insa yolunda ilerleyen Sovyetler Birligi'nde,
kapitalizmin yeniden ihyasi tehlikesi vardir. Bu, Cin
dahil bltin sosyalist tilkelere, CKP dahil butin isci

ve kominist partilerine tehlike isareti olmaldir.
Krusgev revizyonizminin hem olumlu hem de o-

lumsuz yonu var. Sosyalizmin zafere ulastigi ve sos-
yalizm yolunda ilerleyen ulkeler, SSCB’'de Kruscev
revizyonist kliginin uyguladidi «baris icinde evrimyi
ciddiyetle inceleyip .gereken dersleri c¢ikartirlar ve
gerekli tedbirleri alirlarsa, dismanin silahh saldi-
risina kargi koyabilir, «baris igcinde evrim» yolun-
dan sakinabilirler. Bdéylece de, diunya proleter dev-
riminin zaferi daha emin olur.

CKP'nin 43 yilhik bir tarihi var. Partimiz devrim-
ci savas suresinde hem sag hem sol oportinist-
lerle mucadele etti. Boylece, merkez Kkomite-
miz, basinda Mao Zedung Yoldas olmak uzere,
marksist-leninist bir yonetime kavustu. Mao Ze-
dung yoldas marksizm-leninizmin evrensel gercekKiy-
ie Cin devrimin somut pratigini birlestirdi. Cin hal-
Cin devriminin somut pratigini birlestirdi. Cin hal-
kini zaferden zafere kosturdu. CKP merkez komite-
si ve Mao Zedung yoldas bize, revizyonizmi yen-
mek, kapitalizmin ihyasini dnlemek icin hem teori-
de ve pratikte, hem de oOrgut duzeyinde nasil ka-
rarli mucadele etmek gerektigini Ogrettiler. Cin
halki uzun bir devrimci mucadele verdi. Cin hal-
kinin sanli devrimci gelenekleri vardir. Cin Halk
Kurtulus Ordusu Mao Zedung disuncesiyle zirh-
lanmistir. Cin Halk Kurtulus Ordusu halkin eti, ke-
migidir. CKP kadrolarinin buyuk cogunlugu calis-
ma tarzinin diuzeltilmesi hareketleri sirasinda, kes-
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kin sinif mtcadeleleri icinde egitildi, celiklesti. Bu-
tin bu etkenler uUlkemizde  kapitalizmin yeniden
ihyasini zorlastiniyor.

Oyle ise, toplumumuzun yilizde yiiz pisliklerden
arinmis oldugunu soyleyebilir miyiz, Hayir, soyliye-
meyiz. Toplumumuzda halad siniflar ve sinif mucade-
leieri vardir. Devirdigimiz somurucu siniflar hala
geriye donusu pianhyorlar. Eski ve yeni burjuva un-
surlar vurgunculuk pesinde. Israfcilar, dolandiricilar
ve yoz unsurlar umutsuz saldirilarina son vermedi-
ler. Temel o6rgltlerin bazilarinda yozlagma olaylar
goruliyor; ustelik yoz unsurlar Ust kademelerde
kendilerine koruyucu ya da araci bulmak icin elle-
rinden geleni yapiyorlar. Bu durum karsisinda ted-
birli davranmali, her an uyanik olmaliyiz.

Sosyalist ulkelerde, sosyalizm ile kapitalizm,
kapitalizme geri donusu isteyen guclerle bunlara
karsi savasan gucler arasindaki mucadele kaginil-
mazdir. Ama sosyalist ulkelerde mutlaka kapitaliz-
me geri donulerek, sosyalist ulkeler mutlaka kapi-
talist Ulkeler halinde yozlasacak degildir. Eger dog-
ru bir yonetime sahipsek ve sorunu dogru bir sekil-
de kavriyorsak, eger marksist - Leninist devrimci
cizgiye sadiksak ve dogru tedbirler alip, yorulmak-
bilmeksizin mucadele ediyorsak, kapitalizmin ihya-
sint da Onleriz. Boylece, sosyalist yolla kapitalist
yol arasindaki mucadele toplumsal gelismenin mo-
toru haline gelir.

Kapitalizmin yeniden ihyasi nasil 6nlenebilir?
Mao Zedung yoldas, Cin'deki proletarya diktator-
[igli deneyinin  bildngosunu c¢ikarttiktan ve diger
ulkelerin, 6zellikle SSCB’nin olumlu ve olumsuz de-
neyini inceledikten sonra, bu konuda marksizm -
leninizme uygun olarak bir dizi teori ve siyasi ted-
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bir dngordi. Boylece proleterya diktatorlugu konu-
sunda marksist-leninist teoriyi zenginlestirip, ge-
listirdi.

Bu konuda Mao Zedung yoldasin o6ngordugu
bir dizi teori ve siyasi tedbir sunlardir:

1. Sosyalist toplumu incelerken Marksist - Le-
ninist bir yasa olan zitlanin birligi yasasini uygula-
mak gerekir. Herseyde celiskinin bulundugu, yani
zitlarin birligi yasasi maddeci diyalektigin temel
yasasidir. ister dogada, ister insan toplumunda, is-
ter insan dusuncesinde olsun, bu yasa gecerlidir.
Celiskili zitlar hem birbirleriyle miicadele ederler,
hem de birbirleriyle birlesirler. $eylerin hareket
etmesini ve degismesini saglayan iste budur. Sos-
yalist toplum da bu yasanin disinda degildir. Sos-
yalist toplum icinde iki ¢esit toplumsal celiski var-
dir: Halk icindeki celiskiler ve bizimle dasmanlan-
miz arasindaki celiskiler. Bu iki cesit toplumsal ce-
liski, 6ziinde birbirinden farkhdir. Oyle ise bunlari
ele alma yontemleri de farkh olmalidir. Bu celiski-
ler dogru bir sekilde ele alinirsa, proletarya dikta-
torligu saglamlasir ve guglenir. Birgcok kimse zit-
larin birligi yasasini bilir. Ama sosyalist toplum
(cindeki sorunlan ele alirken ve incelerken bu ya-
sayl uygulayamaz. Bunlar sosyalist toplumda celis-
kilerin var oldugunu kabul etmek istemezler. iki ce-
sit toplumsal celiskiyi birbirinden ayirdetmezler
ve bunlan dogru bir sekilde ele almaziar. Bu ne-
denle de, proletarya diktatérlugi sorununu dogru
bir sekilde kavrayamazlar.

2. Sosyalist toplum, ¢ok uzun bir tarihi donemi
kapsar. Siniflar ve sinif mucadelesi, sosyalist top-
lumda bile vardir. Sosyalist yolla kapitalist yol ara-
sindaki mucadeie sona ermez. Yalniz ekonomik
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alanda (uretim araclarinin  mulkiyetinde) sosyalist
devrim, kendi basina yetersizdir. Siyasi ve ideolo-
iik alanlarda da tam bir sosyalist devrim olmahdir.
Sosyalizm ile kapitalizm arasindaki mucadeleyi «ki-
min kazanacadini» tayin etmek icin ¢cok uzun bir za-
mana ihtiyac vardir. Birka¢c on yil yeterli degildir.
Basariya ulasmak igin bir hatta birka¢ yizyila ih-
tiyvac vardir. Kisa degil, uzun bir sure hazirlikli ol-
may! tercih edelim, isimiz kolay degil, zordur. Bu
sekilde diusunmek ve hareket etmek daha avantaijl,
daha az zararhidir. Bunu gormeyen veya takdir et-
meyen herhangi bir kimse, ¢cok buylik hatalar yapar.
Eger kapitalizmin tekrar geri getirilmesini onlemek,
sosyalizmin insasi yolunda yuriumek ve komunizme
gecisin “osullarini yaratmak isteniyorsa proletarya
diktatorligiini sosyalizm donemi boyunca korumak
ve sosyalist devrimi sonuna kadar goturmek ge-
reklidir.

3. isci-koylu ittifaki temelindeki proletarya dik-
latorlugune isci sinifi onderlik eder. Bu, isci sinifi-
nin ve onun Onderligi altindaki halkin, gerici siniflar
ve Kkisilerle sosyalist degisime ve sosyalist insaya
karsi cikan unsurlar uzerinde kendi diktatorliguni
uygulamasi demektir. Halkin saflari icinde demok-
ratik merkeziyetcilik uygulanir. Bizim demokrasimiz
herhangi bir burjuva devletinde olmayacak O&lgude
bir demokrasidir.

4. Gerek sosyalist devrimde ve gerekse sosya-
iist insada, genis capta kitle ¢izgisine sadik kal-
mak gerekir. Partimizin butin calismalarinda temel
cizgi «Kitlelerden kitlelere» olmahdir. Halkin cogun-
luguna ve herseyden Once de isc¢i - kOylu yidinlari-
nin ¢gogunluguna guven duymaliyiz.

Calismalarimizda, Kkitlelere danismah  hangi
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sartlar altinda olursa olsun kendimizi kitlelerden
tecrit etmemeliyiz. Gerek emir verme egilimine, ge-
rekse gonul alma tavrina karsi savasmaliyiz. Tar-
tismalar sirasinda halkimizin gorusinua almak, uzun
savas boyunca yarattigimiz bir micadele seklidir.
Bu micadele $ekli ile, halk icindeki ¢eliskilerle dis-
manla bizim aramizdaki celiskileri ¢cdzimlerken kit-
lelere dayanmis oluruz.

5. ister sosyaiist devrimde olsun, ister sosya-
list ingada olsun, kime guvenip kimi kazanacagimi-
zi, kime kars) cikacagimizi bilmemiz gerekir. Prole-
tarya ve onun éncusi, sosyalist toplumun sinif tah-
hiini yapmali, sosyalizmin dusmanlarina karsi or-
tak mucadelede sosyalizm yolunu izleyen guvenilir
guclere dayanmali, kazanilabilecek butin mittefik-
ieri kazanmalh ve nidfusun % 95°'inden fazlasini olus-
turan halk kitleleriyle birlegmelidir. Kirsal bolgeler-
de, tarmin kollektiflestiriimesinden sonra proletar-
ya diktatorlagina ve isci - Koylu ittifakini pekistir-
mek, yani kapitalist egilimleri yenmek ve sosyaliz-
min mevzilerini genisletmek icin yoksul ve orta koy-
lGlerin alt kesimlerine dayanmalidir.

6. Kentlerde ve koylerde surekli olarak sosya-
list egitim seferberligi yapilmalidir. Halki egitirken
devrimci sinif guclerini orgitlemede, bunlarn bi-
linclerini ilerletmede, halk igindeki celiskileri dogru
bir sekilde ele almada ve birlesilebilenlerin timuni
birlestirmede basarili olmaliyiz. Anti-sosyalist, ka-
pitalist ve feodal guclere, toprak agalarina, zengin
kdylulere, karsi devrimcilere, sagci burjuvalara ve
israfcilara, dolandiricilara ve yoz kimselere karsi
mucadele etmeliyiz. Bunlarin sosyalizme karsi ter-
tipledikleri saldinlari 6nlemeliyiz. Bunlarin ¢odun-
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iugunu vyeni insanlar olarak tekrar kazanmak icin
kararliikla mucadele etmeliyiz.

1. Proletarya diktatorligiinun temel gorevle-
rinden biri aktif bir sekilde sosyalist ekonomiyi ge-
iigtirmektir. Endustrinin, tarimin, bilimin, teknolo-
iinin ve milli savunmanin, «tarim temel faktdor ve
endustri 6nder faktér» genel siyaseti altinda mo-
dernlestiriimesini bagarmaliyiz. Oretimin geligmesi
temelinde, halkin hayat seviyesini tedricen ve ge-
ni$ capta yikseltmeliyiz.

8. Tum halkin milkiyeti ve kollektif mulkiyet,
sosyalist ekonominin iki seklidir. Kollektif mdlki-
yetten tim halkin milkiyetine, her ikl cesit mulki-
yetten, tum halkin tek mulkiyetine gecis oldukca
uzun bir surec ister. Kollektif mulkiyetin kendisi,
daha alcak duzeylerden daha yiuksek duzeylere,
daha kicuk captan daha biyuk capa dogru gelisir.
Cin halkinin yaratmis oldudu halk komiini, bu ge-
cis meselesinin ¢dzumlenmesi icin uygun bir érgut
seklidir.

9. «Yuz cicek agsin, yuz fikir yanigssin» siyase-
ti, sanatlarin gelismesini ve bilimlerin ilerlemesini
destekleyen zengin sosyalist kulturin olusmasini
saglayan siyasettir.  Egitim, proletarya siyasetine
hizmet etmeli ve duretici emekle birlestiriimelidir.
Calisan halk bilgi edinmeli, aydinlar da kol emegi-
ne alhsmalidirlar. Bilim, kultur, sanat ve egitim ile
ugrasan kigiler arasinda proletarya  ideolojisini
desteklemek, burjuva ideolojisini tasfiye etmek icin
verilen mucadele, uzun soluklu ve sert bir sinif
mucadelesidir. Kaltir devrimi sinif mucadelesinin,
uretim mucadelesinin ve bilimsel deneylerin dev-
rimeci pratigi, isci sinifinin hem kizil, hem uzman
(siyasi bilince sahip ve mesleginde uzman) aydin-
lar ordusu yaratmaya yonelmelidir.
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10. Kadrolarin, kollektif Uretim faaliyetlerine
katilmasi siyasetini izlemeliyiz. Partimizin ve devle-
timizin kadrolari halkin sirtina tunemis lordlar de-
gil, siradan iscilerdir. Kadrolar kollektif tretim faa-
liyetlerine katilarak emekc¢i halkla siki baglarini
strdirmektedirler. Bu, sosyalist bir diizen icin 6-
nemli ve temel bir tedbirdir; burokrasiyi yenmenin,
revizyonizm ile dogmatizmi Onlemenin yoludur.

11. Kigluk bir azinhiga yuksek maas sistemi
hicbir zaman uygulanmamalidir. Partide, hukumet-
te, isletmelerde ve halk komunlerinde calisan per-
sonelin geliri ile halk Kkitlelerinin geliri arasindaki
fark orantili olmali ve bu fark tedricen azaltilma-
hdir. Memurlarin mevkilerini  kdtuye kullanmalar
ve Ozel imtiyazlar elde etmeleri onlenmelidir.

12. Sosyalist bir uUlkede halk ordusunun her
zaman proletarya partisinin onderliginde ve kitle-
lerin denetimi altinda olmasi gereklidir. Sanli bir
halk ordusunun gelenegi olan halkla ordu, subay-
larla erler arasinda birlik ilkesi korunmalidir. Su-
baylar belirli araliklarla siradan erler olarak hiz-
met gormeidirler. Askerlik alaninda, siyaset alanin-
da iktisadi alanlarda demokrasiyi uygulamalyiz.
Bundan baska ulkenin her yerinde milis birlikleri or-
gutlemek ve bunlan egitmek gerekir. Butin ulus
silahlanmali ve Silahlar her zaman partinin ve hal-
kin elinde olmahdir. Mevki duskunlerinin bunlar
kendi amaclan icin kullanmalari engellenmelidir.

13. Halkin kamu guvenlik kuruluslan, her za-
man proletarya partisinin onderliginde ve halk Kkit-
lelerinin denetimi altinda olmahldir. Sosyalizmin ka-
zanclarint ve halkin cikarlarini korumak igin veri-
len mucadelede genis kitlelerin ve guvenlik organ-
tarinin ortak c¢abalarina dayanmalidir. BOylece, ne
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kotu bir kisi kacabilir, ne de bir tek iyi kisi haksiz-
liga ugrar. Karsi devrimciler ortaya c¢ikanldiklar
zaman ezilmeli ve hatalar tesbit edildiginde duzel-
tilmelidirler.

14. Dis siyasette, proleter enternasyonalizmini
yiksekte tutmal ve biyik devlet gdvenizmi ile mil-
li bencillige karsi ¢ikmaliyiz. Sosyalist kamp ulus-
lararasi proletaryanin ve emekc¢i halkin micadele-
sinin bir Urinudir. Sosyalist kamp sadece sosya-
list iilke halklarinin degil, ayni1 zamanda diinya pro-
letaryasina ve emekci halklara da aittir.

«Bltlin Dinya lscileri Birlesiniz! Butiin Diinya-
nin Ezilen Uluslan ve lscileri Birlesiniz!» sairlarini
pratikte uygulayalim. Boylece emperyalizmin ve
gericiligin komunizm dismani, halk dismani ve
karsi devrimci siyasetine karsi mucadele edelim.
Butun ezilen siniflarin ve uluslarin devrimci mu-
calelerini destekleyelim!

Sosyalist ulkeler arasindaki iligkiler, bagimsiz-
hk, tam esitlik ve proleter enternasyonalist ilkeler
olan karsilikhh destek ve karsihikh yardim ilkeleri
temeline dayanmalidir. Her sosyalist ulke, sosya-
lizmin insas! icin esas olarak kendi guclerine da-
yanmalhdir. Eger herhangi bir sosyalist ulke dis
politikasinda milli bencilik uygularsa, veya daha
kotusu, dunyanin paylasiimasi icin emperyalizm ile
isbirligi yaparsa, giderek yozlasir ve proleter en-
ternasyonalizmine ihanet eder.

15. Proletaryanin oncusu komunist partisi, pro-
letarya diktatorlGga varoldugu surece varolacaktir.
Komunist partisi, proletaryanin en ust orgutlenme
bicimidir. Proletaryanin o6ncu rold, komunist par-
tisinin onderligi ile gerceklestirilebilir. Parti komi-
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tesinin yonetimi bir sistem olarak her kesimde uy-
gulanmalidir.

Proletarya diktatoérligu suresince, proletarya
partisi, proletarya ve genis halk Kkitleleriyle bagla-
rint korumah ve guclendirmeli, kararli ve devrimci
tavrint korumali ve gelistirmeli, Marksizm-Leniniz-
min evrensel gercegini kendi ulkesinin somut pra-
tigine uygulamali, revizyonizmin dogmatizmin ve
oportinizmin her turine karsi israrla mucadele et-
melidir.

Proletarya diktatorligunin tarihi deneyleri 151-
ginda Mao Zedung Yoldas soyle dedi:

«Sinif mucadelesi, uretim faaliyeti ve bilimsel
deney, guclu bir sosyalist ulkenin insasi icin giri-
silen Uc¢c buyuk devrimci harekettir. Bu hareketler
komunistlerin burokrasiden arinmalari, revizyonizme
ve dogmatizme karsi techizatlanmalari, her zaman
venilmez kalmalari i¢cin bir garantidir. Bu garanti,
proletaryaya genis emekci kitlelerle birlesmeyi ve
demokratik bir diktatorluk uygulamayi saglar. Bu
hareketler olmasaydi ve toprakagalari, zengin koy-
luler, karsi-devrimciler, kotu unsurlar ve turlu ca-
navarlar gemi aziya alirken, kadrolarimiz goézlerini
yumsaydilar, bir yigin olayda bizimle disman ara-
sinda ayinm yapmasaydilar, bastan cikip, moralle-
rini bozsaydilar, yine kadrolarimiz diisman kampi-
na girseydiler ya da dasman saflarimiza sizabilsey-
di, iscilerimizin, koylulerimizin aydinlarimizin buyuk
bir kismi dusmani yumusak ve sert taktikleri karsi-
sinda savunmasiz birakilsaydilar, iste o zaman kisa
bir surede birkac¢ yil, ya da on yil, en fazla da bir-
kac on yil icinde kapitalizmin karsi-devrimci ihyasi
ulusal duzeyde gerceklesecek, marksist-leninist
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parti revizyonist ya da fasist bir parti haline gele-
cek, butun Cin degisecekti.»

Mao Zedung yoldas belirtti ki, partimizin ve ul-
kemizin renk degistirmemesini garanti etmek icin
sadece dogru bir cizgiye ve dogru bir siyasete sa-
hip olmamiz yetmez. Ayni zamandaq, proleter devri-
mi davasini surdurecek olan milyonlarca kisiyi ye-
tistirmek gerekir.

Proietaryanin devrimci davasini surdurecek Kki-
siler yaratma sorunu, son tahlilde proleter devrim-
ci eski neslin baslattigi marksizm-leninizm devrimci
davasini surdurmeye yetenekli genc¢ bir neslin bu-
lunup bulunmadi§r sorunudur. Ulkemizin ve parti-
mizin yonetiminin her zaman proleter devrimcilerin
elinde kaiip kalmayacagi, bir sonraki neslin mark
sizm-leninizm yolunda yirdyup ylurumeyecegi, Krus-
cev revizyonizminin Cin’de de ortaya c¢cikip ¢ikma-
yacadi sorunudur; kisacasi son derece 6nemli bir
sorundur, partimiz ve uUlkemiz icin bir o6lim kalim
meselesidir. Yuzyil, bin yil ve belki de onbin yil
onemini yitirmeyecektir. Emperyaloist peygamberier,
Sovyetler Birligindeki degisiklige kapilip, «baris i-
cinde evrim» tezi icin umutlarini  CKP’nin lglncl
ya da dérdincu nesline baghyorlar. Bu emperyolist
kehanetleri bosa cikarmahyiz.  Bitlin 6rgéitlerimiz,
en ust kademeserden en alt kademelere kadar, dev-
rimci davay: yiritecek neslin olugmasi ve ystismesi
iy gcyret sartetmelidirler.

Froletaryanin devrimci davasii yurulecex olon
yeni nesillerde aranan kosullar ae olmalidir?

Yeni nesiller gercek marksist-ieninist ojmak,
Kruscev gibi revizyonizme batip marks:zm-leninizm-
den scpmamalid:ricr.

Cin halkinin, ve bitin dinya halklarinin blyik
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cogunluguna butun kalpleriyle hizmet eden devrim-
ciler olmalidirlar. Hem kendi ulkesindeki bir avug
imtiyazli burjuva tabakasinin c¢ikarlarina, hem de
yabanci emperyalizmin ve gericiligin ¢ikarlarina hiz-
met eden Kruscev gibi olmamahlidirlar. Halkin buyuk
cogunluguyla birlesebilen, onlarla birlikte calisabi-
len proleter devlet adamlari olmahldirar. Sadece
kendieriyle hemfikir olanlarla birlesmekle kalmayip,
ayni zamanda kendileriyle hemfikir olmayanlarla ve
hatta daha once kendilerine karsi olup da sonru-
dan yanildiklarini anlayan kimselerle de birlesme-
lidirler. Ozellikle Kruscev gibi mevki diskinlerine
ve el altindan is cevirenlere karsi dikkatli olmai:-
dirlar. Bu gibi kéti unsurlanin partide ve hukimet-
te hangi duzeyde olursa olsun onderligi gasbetme-
lerini 6nlemelidirler. Partide demokratik merkezi-
yetciligin uygulanmasinda 6rnek olmahdirlar. «Kit-
lelerden Kitlelere» ilkesine dayanan oOnderlik yon-
temini kavramahdirlar. Demokratik calisma tarzini
uygulamal, kitleleri dinlemelidirler. Kruggev gibi
despot olup, partinin demokratik merkeziyetciligini
ihlal etmemelidirler. Yoldaslara beklenmedik saldi-
rnlarda bulunarak diktatdorce ve gelisigizel hareket
etmemelidirler.

Alcakgénilla ve tedbirli olmali, magrurluga ve
sert tavirlara karsi cikmalidirlar.  Ozelestiri ruhu
ile donanmal, calhismalarindaki hatalarini ve zayif
taraflarini cesaretle duzeltmelidirler. Kruscev gibi
hatalarini 6rtbas etmemelidirler; bdtin basanlar
kendilerine maledip, bitiin basarisizliklan baskalo-
rina yuklememelidirler.

Proletarya devrimi davasini surdurecek nesil-
ler, kitle mucadeleleri icinde dogarlar ve devrimin
bayuk firtinalari icinde celiklesirler. Kadrolar uzumn
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kKitle mucadeleleri icinde sinanir, taninir; devrim
davasini yurutecek nesiller uzun kitle mucadeleieri
icinde yetisir ve egitilir.

Mao Zedung yoldasin ortaya koydugu ilkeler
marksizm-leninizmin yaratici bir sekilde gelismesi-
dir. Bu iikeler, kapitalizmin yeniden ihyasini Onleye-
cek olan marksizm-leninizmin teorik silahlarina ye-
ni silahlar katmaktadir. Bu ilkelere bagh kaldigimiz
surece, proletarya diktatorlugunu saglamlastirabilir
partimizin ve devletimizin hicbir zaman renk degis-
tirmemesini garanti altina alabiliriz. Sosyalist dev-
rimi ve sosyalizmin insasini bagarili bir sekilde yo-
netebiliriz. Emperyalizm ve usaklarinin  devrilmele-
ri icin butun halklarin devrimci hareketlerine yar-
dimci olabilir, sosyalizmden kominizme muhtemel
Jecisi garanti edebiliriz.

E.z marksist-leninistlerin, Sovyetler Birligi'n-
de Kruscev revizyonist kliginin ortaya c¢ikmasina
narst takinacagimiz tavir, batun  «karnisikliklaray
kars: takindigimiz tavirla aynidir.: Bir kere ona kar-
slyiz, sonra ondan korkmuyoruz.

Biz Kruscev revizyonizminin ortaya c¢ikmasini
istemedik ve buna karsiyiz. Ama bdyle bir sey orta-
ya ciktiysa, bundan korkmamali, panige kapilma-
mali. Dunya donecek, tarih ilerleyecek, dunyanin
tum halklari her zamanki gibi devrimlerini surdure-
cekler. Emperyalistler ve usaklan kaginilmaz son-
larina gidiyorlar.

Buyuk Sovyet halkinin sanh katkisi her za-
man yasayacaktir. Bu katkiyi Kruscev revizyonist
kliginin ihaneti karartamaz. SSCB’'deki genis dev-
rimci isci, kOyli ve aydin kitleleri sonunda Onleri-
ne cikan butun engelleri asarak kominizme ilerle-
yeceklerdir.
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Sovyet halki, sosyalist lilkelerin halkian ve tim
devrimciler kuskusuz Kruscev revizyonist kliginin
lhanetinden dersler c¢ikartiyorlar.

Uluslararasi komunist hareket simdi daha gug-
ludir ve Kruscev revizyonizmine karsi surdurulen
mucadele daha da guclenecektir.

Marksist-leninistler devrimci davanin geleceg!
konusunda her zaman devrimci bir iyimserlik bes-
lediler. Biz, proletarya diktatorliginidn, sosyalizimin
ve marksizm-leninizmin Sovyet (ilkesi uzerinde Kki-
vilcimlanacagina kesinlikle inaniyoruz. Proletarya
bitiin dlinyay: kendi saflarina kazanacaktir. Ve
Kominizm yeryuzinde tam ve nihai zafere ulasa-
caktir.
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Kapitalizmden komunizme gegis, butun Dbir tarihi do-
nemdir. Bu dénem sona ermedik¢e de Rkaginilmaz olarak
somiuriciiler veniden kapitalizme doéntis umudunu  yitir-
mezler. Ve bu umut kapitalizmi ihya ¢abalarmma doni-
sur... Swflarin ortadan kalkmasi, uzun, zor, Rararle bir
sinif mucadelesinin scnucudur; sumil mictdelest sermaye-
nin iktidarinin devrilmesinden sonra da, burjuva devleti-
nin parcalanmasindan sonra da, proletarya diktatorligi-
nin kurulmasindan sonra da (eski sosyalizmin ve esRi
sosyal-demokrasinin  temsilcilerinin  hayallerinin aksine)
' ortadan kalkmayacak, sadcce bigim degistirecek ve bir-
cok bakimlardan daha da sxddetli olarak  sturecektir.
(V. L. Lenin)

Siiflar ve simif micadelesi, sosyalist toplumda bile var-
dir. Sosyalist yolla kapitalist yol arasindaki mucadele so-
| na ermez. Yalniz ekcnomik alanda (drettm araglarvmn
miulkiyvetinde) sosyalist devrim, kendi bagina yetersizdir.
r Sivasi ve ideolojik alanlarda da tam bir sosyalist devrim
’ oimalidir. Sosyalizm ile kapitalizm arasindaki miicadeleyi
|
|
|

‘ Sosvalist toplum, ¢ok uzun bir tarthi donemi kapsar.

<kimin kazanacagini» tay:n etmek i¢in ¢oR uzun bir za-
mana thtivac vardir. EirkRa¢ on yil veterli degildir. Basa-
riva ulasmak icin bir, hatta birka¢ yuzvila ihtiva¢ varder.
Kisa degil, uzun sure hazurliRli olmaytr tercih edelim, isi-
m'z kolay degil, zordur. Bu §ekilde disinmek ve hareket
etmek daha avantajli., deha az zararlidir. Bunu gorme-
yven veva takdir etmeyen herhangi bir kimse, ¢ok buyuk
hatalar vapar. Eger kapitalizmin tekrar geri getirilmesini
| onlemelk, sosvalizmin insast yolunda virumek ve Romit-
nizme gecgisin Rosullarint yvaratmak isten’vorsa proletar-
va diktatorlicgiunu  sosvalizm dénemi boyunca Rorumak
ve sosyalist devrimi sonuna kadar goturmelk gereklidir.
(Mao Zedung)
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