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L. GIRIS

“Gekig darbeleriyle bagladz...”

Giiniimiize dek Almanlarin kendi tarihsel anlayislarinda
etkili olmus Reformasyon bu gekilde tanimlanmistr. Re-
formasyon’un artik Almanya’da tarihsel kimligin gelisimi
i¢in 6nemini biyiik 6lgiide kaybettigi dogru olsa da, mev-
cut anlayisa etkisi hala gegerlidir. Reformasyon’un 19. yiiz-
yil ortalarindan itibaren Alman Protestanlar: i¢in anlamina
bakildiginda, béyle bir iliskilendirme gayet dogaldir. Gii-
niimiiziin sans1 daha gok, Reformasyon hakkindaki yorum
karmasasindan kurtulmak, dikkat gekici bilgiler igeren go-
riisleri gbzden gegirmek ve boylece tarihi kimlik érneklen-
dirmelerinin devam ettirilmesine katkida bulunabilmektir.
Ciinkii ge¢mis, agikca tanimlanabilen bir kat1 ve degismez
unsurlar biitiinii degildir. Gegmis daha ¢ok, 6nceki kusakla-
ra dair anilarin yeniden olusturulmasi ve sonraki kugaklarin
katkisiyla yeniden tanimlanmasidir. Her yeni dénem, ken-
dine gore yeni bir tarih yazabilir; ya da ABD’li bir tarihginin
yakin bir zamanda ifade ettigi gibi, “Giinlimiiz, gegmisi de-
gistirmektedir.” (Brady, Gott, s.11)

Bu bakis agisiyla Reformasyon’un tanimini yapmak, bir-
lesen Alman ulusu gibi belirgin diizeyde sekiilerlesmis bir
toplum igin yeniden 6nem kazanabilir. Bu birlesmis Alman
toplumunda, Hristiyan mezheplerinin agirlig1 artmak yeri-
ne azalmustir. 1989 yilina dek Dogu ve Bath Almanya'nin iki
farkl tarih kiiltiiriinde ortak gegmisin birbirine tamamen zit
yorumlanma bigimleri, Reformasyon icin de gegerlidir. Bu kii-
ciik kitabin amaci1 da Reformasyon’un bir 6zetini sunarak onu
kirk y1l boyunca birbirine zit gelisen Alman tarih yazimmin
kisitlarindan kurtarmak, yakin dénemdeki verimli galigmalar-
la Reformasyon olgusunun yeniden tanimlanmaya ve yorum-
lanmaya baglanmasinin miimkiin oldugunu gostermektir.

Bu inceleme, Erken Modern Cag (Yeni Cag) tarihinde din
ve toplum, devlet ve Kilise iliskisi gibi temel kavramlara bas-
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vurmayi gerektirmektedir. Reformasyon 6ncesi Avrupa igin
Hristiyanhgin birligi, ok énemli bir husustu. Reformasyon
oncesi Hristiyanlikta Kilise ve diinya, din ve siyaset birbir-
lerine siki sikiya bagliydi. Bu bilesimin ugursuz etkileri, bi-
lindigi gibi Reformasyon hareketleri igin catiymanin merkez
noktas1 olacakti. Orta Cag'in son doneminde bu kujumlar
arasinda bulunan siki iliski, Yeni Cag’da bir¢ok farkh mez-
hep kiiltiiriiniin gelismesiyle birlikte kesinlikle sona erme-
mis, daha gok kargilikl1 birbirini dislay1p haklilik iddiasinda
bulunularak ¢atismanin siddetlenmesine neden olmustur.
Tarihgiler igin bu vakia biiyiik 6nem arz etmektedir. Ama
burada Reformasyon’un, 19. yiizyildaki ve 20. yiizyilin bas-
larindaki Protestan mezhep bilinciyle yazan tarihgilerin sii-
rekli vurguladig gibi bireyi devre dis1 birakan politikanin
ve dinin ortadan kaldinlmasinin baglangicina isaret etme-
digi ¢ok agiktir. Bireyin Hristiyan bir topluma katilmasi ve
boylece hayatin dinsellesmesi 6lgiisiinde denetimin artarak
din ve toplumun biitiinlesmesi, hi¢ kuskusuz sinirl alanda
ve rekabetgi bir etkiyle de olsa, artmistir.

19. yiizyilda ve 20. yiizyilin basindaki bu ulusalc1 Pro-
testan bakis: diizelten goriis, Erken Modern Cag’da dinin
herhangi bir sekilde tanimlanabilir bir “kiiltiir” kalintisinin
parcas1 olmadigin agikca ortaya koymaktadir. Din daha zi-
yade “yalmzlik ve inziva” oldugu kadar “toplum ve cemi-
yet” anlamina gelir (Lutz, Einheit, s.25). Viyanah Tarihgi He-
inrich Lutz (1922-1986) isabetli bir tespitle sunu yazmstr:
“Bir Hristiyan birligi caginda kilisenin reformu igin yapilan
her tiirlii ugrasi, bir biitiin olarak dogrudan dogruya toplu-
mu etkilemelidir.” (a.g.e.) Bununla agikga su kast edilmek-
tedir: Almanya’da Reformasyon’un bir tanimi da, tek bir et-
menin belirleyiciligi olmaksizin diinyevi ve dini sebeplerin
miitemadiyen karsilikh iliskisidir. Yeni ¢aligmalar izlenerek
sOyle bir noktadan hareket edilebilir: Reformasyon ¢ag: igin
de cagdas “kiiltiir” birligi, bir taraftan diisiince bigimleri,
anlamlandirma, degerlerin biitiinii, diger taraftan bunlarin
sonucunda ortaya gikan sosyal, siyasi ve ekonomik davranig
bigimleri olarak mevcuttur (Oexle, Kultur, S.119). Bu, Mark-
sist bir tarih yorumunun agik sekilde reddedilmesidir ve
ayn1 zamanda 1920’li yillarin Almanya’sinda giiglii bir gele-
nege sahip tarih caligmalarinin saglamlig iizerine yeniden
diisiinmek igin bir referanstir.
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Elektor Prens I. Johann Fredrick, Luther, Spalatin ve Melanchthon’la
birlikte. Lucas Crach’in resmi, tahmini 1530 yili. -ABD, Ohio eyaletinde
Toledo sehri, Sanat Miizesi, Edward Drummond Libbey’in bags:.

Giris mahiyetindeki bu goriisler Reformasyon {izerinde dii-
siinmenin ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Bakis
acisinin merkezinde, bir tarafta tarihi bir ¢calismanin temel
yontem sorunlari, diger tarafta tarih yaziminin énemi bu-
lunur. Bu goriis asagidaki agiklamalar: takip etmektedir.
Anlatimlarin bulundugu bu kisma Reformasyon’un farklh
yorum oOrneklerine ayrilmig bir boliim eklenmistir. Bu bo-
limde Berlin'li tarihgi Leopold von Ranke'nin (1795-1886)
gorisleri iizerinden Reformasyon’un ¢igir agici bir tanimi
yapilarak, “ulusun boliinmesinin kaynag1” denmistir. Her
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iki alanin (Reformasyon ve tarih) siki iligkisini bilmenin
6nemi de agitkga vurgulanmalidir. Bilimsel bir ¢alisma, ana-
litik bir ayrima ihtiyag duyar; bu durum tarih bilimi i¢in de
gegerlidir.

Reformasyon tarihine -ilahiyatg1 perspektfinden degil,
tarihgi perspektifinden- ana hatlanyla bakilacak bu giris
metninin 6zelligi, Avrupa’nin Almanca konusulan bolgele-
rinde yasanan ve 1555 yilindaki Augsburg Din Barisi'yla son
bulan gelismelerle simrlandinlmis olmasidir. 16. ytizyilin
ilk yanisindaki tarihi olaylarin birbiriyle bélgelertistii iliskisi
tartismasiz ne kadar siki ise, Wittenberg'in goz kamastirici
teolojik tezlerinin yayimlanmasinin 6ncii ve g1§1r agici bir et-
kisi oldugu da o kadar agiktir. Ziirih’li Reformcu Huldrych
Zwingli (1484-1531) araciligiyla bu reformlarin gelistirilmesi
ve Isvigre Kantonlugu'nun otonom hale gelmesi aslinda o
asnn basinda gergeklesmigse de, Erken Modern Cag’daki
Ancien Regime’in' siyasi olaylari iginde yer almaktadir.

1  Eserde siklikla gegen bu “Eski Diizen” kavramiyla, 800 yilinda Biiyiik Karl tara-
findan kurulan ve 1806 yiinda Almanya’nin Fransa’ya yenilmesiyle yikilan Kut-
sal Roma-Germen Imparatorlugu kastedilmektedir. (¢.n.)
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II. SUREKLILIK VE DEVRIM: SIYASET VE
REFORMASYON ARIFESINDE SOSYAL
DUZEN

Tarihi degisimin biiyiik akimlarina katilmis olmalar: vurgu-
landig1 zaman, tarihi sahsiyetler 6zelliklerinden higbir sey
kaybetmezler. Martin Luther (1483-1546) icin de bu geger-
lidir. Leopold von Ranke’den itibaren 19. ytizyilin Protes-
tan tarihi yazimi, Wittenberg'li Reformcu Luther'in déniim
noktas: niteligindeki 6nemini fazlasiyla vurgulmamis olsa
da, yeni aragtirmalarin sonuglar1 da dikkate degerdir: Lut-
her'inreform girisimleri ve miicadelesi hig de iddia edildigi
gibi yeni bir caba degildi. Bu yarg, Kilise elestirisinin uzun
tarihi ve Orta Cag'in son donemlerinden beri devam eden
Kilise reformu ¢alismalariyla da ortiisiir.

14. ve 15. yiizyilin hiziplesmeler ve ruhani meclis hare-
ketleri seklindeki ortaya gikan genis kapsamli krizleri, zahi-
ren asilmis goriiniiyordu. Dénemin pek ok reform hareke-
ti -6zellikle tarikatlar ve ihtida ¢aligmalarindaki daha eski
girisimler (devotio moderna) ve hiimanist diistince dogrul-
tusunda sekillenmis daha yeni reform girigimleri (erutidio
christiana)-, kiliseyle uyumluydu. Bu gaba ve galigmalarda,
Kilise’'nin “arinmas1” ve kiliselerin baslangigtaki bigimleri-
ne doniisii amaglaniyordu. Hakh olarak bu durum, arastr-
malarda “yenilesmenin evrimci yolu” olarak tarif edilmis-
tir (Lutz, Einheit, s.96). Ozellikle Géttingen’li Din Tarihgisi
Bernd Moéller’in bikip usanmadan isaret ettigi gibi tam da
Reformasyon’un arifesinde, Almanya’daki inananlar (Hris-
tiyanlar) arasinda dindarligin en yiiksek seviyeye ulastigin
(Moller, Zeitalter, S.38) hesaba katarsak, su soru daha car-
pia bir hal alir: Augustinyen tarikat1 kesisi ve Wittenbergli
ilahiyat profesorii Luther’in tezlerinin yayimlanmasi, neden
“tim diinyay:1 harekete geciren” bir olay haline gelmistir?
Neden bu reform hareketleri tam olarak Almanya’da (cag-
daslar: tarafindan Ancien Regime olarak ifade edilmistir) ve
tam da bu zamanda ok biiyiik bir etki gostermistir?
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1. Hiimanizm, Imparatorluk ve
Kilise Biinyesindeki Reformlar

Bu sekilde Reformasyon arifesinde Ancien Regime’deki siyasi
ve hukuki, ayn1 zamanda kilise ve din ile ilgili sorular: orta-
ya koymus olduk. Almanya’nin Geg Orta Cag toplumunda,
Avrupa’nin her yerinde 15. yiizyildan 16. yiizyila gegiste fark
edilen gerilimler, geligki ve catismalar genig bir alana yayil-
mist1 ve bu gerilimi bosaltmak igin kendine bir yer ariyordu.
Ayrica Ancien Regime’in kaderi, o yillarda ulusal toplumlarin
kalkindig1 Bat1 Avrupa iilkelerinden daha yogun bir sekilde,
Papaligin kaderiyle ortakti. Hem artik dindarlarin sayisinm
artirmak ve Kilise'nin gelisimini desteklemek igin Kilise ku-
rumunu yenilemenin, arindirmanin mesru ve Hristiyanlarin
yerine getirmesi gereken bir gorev oldugu goriisii genis ¢l-
¢iide yayilmisti. Iste bu da hiimanist bir reform hareketinin
belirgin 6zelligiydi. En basta Kilise ve dini kurumlarin refor-
mu kastedilse de, reformlarin amacinin diinyaya etki etmek,
diinyay1 degistirmek oldugunu hiimanistler de, 6zellikle Re-
formcularin arasindaki kisiler de biliyordu.

Hiimanizm, [talyan Ronesans’min etkisi alinda Klasik
Antik Cag kiltiiriiniin yeniden canlandirildig, bu sirada
Almanya’daki antik dénemin ve geleneklerinin arastiriima-
sint da saglayan ve iginde ilk “ulusal kimlik” yaklasimlarin
barindiran bir egitim atiimiydi. Elitlerin egitim odakl ve
cok etkin bir hareketi olarak hiimanizm, “laik bagimsizl-
gin ve iistiinliigiin bilinciyle” (Moller, Zeitalter, s.43) etkili
olmus ve Kilise reform hareketlerine tesir etmistir. Reform
hareketinin en taninmis temsilcilerinden Rotterdam’l1 Eras-
mus’un (1466/69-1536) sahsinda temel dini elestiriler, hii-
manist egitim reformlariyla tam ortiigmiistiir. Skolastik
diisiincenin akademik ogretisiyle ¢atisma halinde olan hii-
manist bir teoloji uzun siireden beri mevcuttu. Bu hiimanist
teolojinin kendisine has bir yapis1 vard: ve “bireyin Hristi-
yanhga uygun bir hayat yasama sorunu ve Hristiyanligin
ahlak ogretisini ciddiye almak, bu segkinler hareketinin
giiciinii olusturan en 6nemli temellerdi. (Moller, Zeitalter,
S.44/45). Bu elitlerin hareketi, bu yiizden 6zellikle akademi
ile edebiyat gevrelerinde ve egitime ilgili sehirli vatandaslar
arasinda biiyiik ragbet gordii.
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Bu dogrultuda etkili olan hiimanizm, ¢agdaslarinin Kili-
se elestirilerine onay verdi. Bu sadece elitlere 6zgii bir olgu
ve hareket de degildi. Donemin koyu dindarhigy, bir taraf-
tan kiliselerdeki 6nemli din gorevlilerine, diger taraftan bir
kurum olarak Kilise’ye ulasmanin imkéansiz oldugu diisiin-
cesini giiglendirmisti. Burada Kilise elestirisinde yeni bir
boyut ortaya gikmugtir: Bu elestiriler, Orta Cag’daki Kilise
reformlan igin yapilan ¢agrilardan farkh olarak, éncelikle
bizzat Kiliseye, 6zellikle de Papaliga yoneldi. Sistemin ba-
sindaki kisiye ve diger fertlere yonelik bir reform cagrisi gel-
mesi ok dikkat gekiciydi. ikinci olarak, reform talepleri icin
yeni bir sosyal altyap1 olusmustu: Orta Cag’daki gibi artik
yenilik cagrilar sadece Kilisenin adamlarindan gelmiyordu.
Bu ¢agriy1yapanlar, yukarida deginilen kiiltiirlii seckinlerin
fazla dini bilgisi olmayan kesimleri, sehirlerin ileri gelenleri,
tasradaki yoneticiler ve hiikiimdarlardi.

Papazlik miiessesesindeki memnuniyetsizlik ve olum-
suzluklar iyice ayyuka gikmusti. Ihtiyaglan kargilayan ku-
rumlar olarak dini miiesseselerin amacinin disinda kulla-
nilmasi derin hosnutsuzluk yaratmisti. Ciinkii béylece bu
miiesseselerin din hizmetleri ve papazlik gorevleri geri pla-
na diismiigtii. Ayn1 zamanda, temelde “aristokrasi kilisesi”
olarak kurulmus eski kiliselerin sosyal problemleri ortaya
¢ikmisti: Ruhban siifinin iist tabakasi genellikle aristokra-
sinin iist tabakasindan geliyordu, buna karsin diger biitiin
din adamlari, toplumun daha asagidaki siniflarindan olu-
suyordu. Yani her ne kadar, bugiin bile bahsi gectigi gibi
“ruhban egitiminin miithis potansiyelinin gostergesi” ola-
rak din adamlarinin biiyiik bir kismu giftgi gocuklarindan
olusmuyorsa da, genelde sehirli vatandaslardan ve koylii
halktan olusuyordu. Ruhban sinifinin iist ve alt kesimleri
arasindaki mesafenin sosyal boyutu da vardi Bu sartlarla
iliskili olarak, bu kesimler arasindaki ekonomik farkliliklar
da kalic1 hale geldi. Yiiksek mevkideki din adamlar: Kilise-
nin gelirlerinden yeterli miktarda pay alirken, alt mevkideki
din adamlar: (hem laik din adamlar1 hem de tarikat men-
suplari; burada her iki grup da kendi cemaatlerinde dini
gorevlerinin idrakindeydiler) yeterli ekonomik giivenceden
yoksundular. Oyle ki, 16. yiizyilin basinda bir duvara kal-
fasimin aldig1 ticretin dortte biriyle gecinmek zorunda olan
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papaz yardimcilan vardu. Kilise gelirlerinin ruhban sinifinin
iist tabakasindan birinin hesabinda toplanmasi uygulamasi
ve papazin belli bir gorev yerinin olmamasi, dini cemaat-
lerde bu sorunun etkisini iyice artirdi. Papazlik gorevlerini
ciddiye alan Kilise yoneticilerine yeterli 6deme yapilmadi
(1500 yilinda 6rnegin Asag1 Ren Bolgesi'nde bu durumdan
papazlarin yanisi etkilenmistir). Bunlarin istihdaminda sah-
si yetenek ya da mesleki yeterlilik ve liyakat, cok nadiren bir
o6lgiit olarak uygulaniyordu.

Ruhban sinifinin iist tabakasi ile alt tabakas: arasinda-
ki fark, bir¢ok piskoposun ve manastir gorevlisinin Ancien
Regime’de imparatorluk' prensi olarak sahip oldugu, yasal
yonden ayricalikli konum ve makamlar sebebiyle de mev-
cuttu. Diinyevi gii¢ ve dini makam arasinda bu sekilde ku-
rulmus bir iligki, dini mertebe sahiplerinin hem yasam tar-
zinda hem de y6netim seklinde diinyevilesmeyi hizlandirdi.
Ekonomik nedenlerden dolay: bu diinyevilesme, ruhban
sinifinin alt kesimi igin ise bir problem haline geldi. Ciinkii
Ozellikle yeterli donanim ve birikime sahip olmayan ve ayri-
ca yeterli egitimden yoksun tasra ruhban sinify, kiliseye ba-
g1s-vergi sistemi gergevesinde biitiin iicretleri Kilisenin faali-
yetleri iin toplamaya, maisetine bir katki olarak da érnegin
lokantacilik ve diger ticari isleri yiiriitmeye zorlanmislardi.
Nikahsiz birlikte yasamanin da ¢ok yayginlashgin ilave
edersek resim tamamlanmis olur: Diinyevilesme zorunlu-
lugundan, ruhbanin sinifinin ok az1 kagabildi. Bu siniftan
olmayanlarin onlardan bekledigi “6rnek bir hayat siirme”
hali tam tersine dondii. Ruhban sinifindan birgok yonetici
ve gorevli, boylece halkin géziinde inanilirligini yitirdi.

1880°li ve 1890’11 y1llarda imparatorlugun Kilise savaslari
ortaminda anlatildig1 gibi bu bilgilerden eski Kilisenin top-
yekiin kéhnelestigi sonucu gikmaz. Katolik Kilisesi tarihgisi
Johannes Janssen’in (1829-1891) aksi yondeki anlatimlari,
o analizleri diizeltmek amaciyla bugiinkii araghrmalar igin
hala gegerli kabul edilen ¢ok sayida belge toplamigtir. We-
imar Cumhuriyeti'nin Reformasyon tarihgisi Paul Joachim-
sen (1867-1930) hakli olarak buna isaret eder. Anlatilan bu
kadar olumsuzluklara ragmen hi¢ bozulmamis manastrlar

1 Eserdesikqa gegen “imparatorluk” ifadesiyle, Kutsal Roma-Germen imparatorlu-
gu (800-1806) kastedilmektedir. (e.n.)
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da vardi. Sorumluluk bilincine sahip papazlar ve piskopos-
lar dini gorevlerini yerine getirmeye galisiyorlardi. Siirekli
sikdyet edilen din adamlarinin yetersiz egitim durumu da
istisnasiz biitiin gorevliler icin gegerli degildi. S6zii edilen
din adamlarinin yiizde 30 ila yiizde 50'si iiniversite egitimi-
ne sahipti, fakat bunlarin bir kism1 mezun olamamisti. An-
latlan bu durumlar tamamen Katolik din adamlany]la ilgi-
liydi. Genel bir aristokrasi elestirisi ile ortaya ¢ikan, gercek
¢6ziim yolunu bulma istegi ise Franziskan Papaz Johannes
Pauli'nin dini eserinde (1518-1519°da yayimlandi) goriil-
mektedir: “Bir papaz vards; bu papaz piskoposa sikayet edil-
di. Sikdyetin konusu, papazin egitimsiz olmasiydi. Piskopos
ona bir el¢i gonderdi ve elgi vasitasiyla sunlar iletti: ‘Papaz
oldugunuzdan beri mesleginizi ne kadar kotii icra ettigi-
niz séyleniyor. Baska bir yere atanmaniz gerekiyor.” Papaz,
‘Seve seve efendim,” dedi. ‘Birakin ben piskopos olayim, siz
ise papazlik gorevini iistlenin.”” (Lutz, Einleit, s.103).

Kiliseyi elestirenler arasindaki din adami olan ve olma-
yan insanlar igin su durum kesindi: Almanya’daki sartlarin
iyilestirilmesi, ancak 6teden beri siirekli tartigilan [nparator-
luk Yasast Reformu ile miimkiindii. Fakat bu, o zamana dek
bir tiirlii halledilememis bir gérevdi. Imparatorluk reformu
ile Kilise reformu arasindaki siki iliski, konsiller d6nemin-
den sonra tekrar giiclenen Papaligin isteksizligi veya bece-
riksizligiyle bozulmustur. Bu yiizden 1500 yilindaki ¢agdas-
lar, en azindan bir imparatorluk reformunun gergeklesmesi
igin biiyiik timit icindelerdi. Ve buna gercekten de 15. yiizy1-
Iin sonunda, kisa siire iginde el atild1. 1495 ve 1500 yillarinda
Worms ve Augsburg meclis toplantilarinda 6nemli kararlar
alinmistir. 1495 yihinda Worms'ta genel bir barisin ilan edil-
mesiyle birlikte eski “savas hakki,”? genel zorunlu hukuk
normlari dogrultusunda ortadan kaldirildi. Bu yeni uygula-
ma, baris fiili olarak koruyabilecek iist diizey y6neticilerin
arzularina uygun diismekteydi.

Artik igeride ve disarida barisa kavusmay1 umuyorlardi.
Fakat yiizyil d6niimiinde imparatorlugun acikca goriilen
zafiyeti tehditkar bir boyuttaydu: Igerideki hukuki giivensiz-

2 Fehderecht: Dismanlik; ashinda bireysel savas. {lk defa Germenlerde uygulanan,
birbirine diisman kabileler arasindaki ¢atismalardir. Daha sonra bu uygulama
yasal bir diizenleme ile mesru hale getirilmistir. 1495 yilindaki “Ebedi Barig” an-
lagmasiyla bu gatismalar yasaklanmistir. (¢.n.)
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lik, disaridan Tiirk ordularinin Avrupa iglerine ilerleyisin-
den dogan tehditle denk siddetteydi. Bu tiir tehlikeler kar-
sisinda, imparatorluk iginde kiigiimsenemeyecek bir siyasal
giice sahip yerel yoneticiler, gii¢ ve niifuzlarim1 artirmak
amaciyla kendi bélgesel hakimiyetlerine yogunlasmaya ¢a-
listilar. Bu yeni diizenle birlikte imparatorlugun giicii iyice
artt1. imparator ile soylu ve ruhban sinuflar arasinda devam
eden siddetli iktidar gatismasinda (imparatorluk Meclisi'nin
Yapis1 bashkl tabloya bakiniz) ahsilmadik sekilde, gelecek
vadeden bir uzlasma saglanabildi. Bunun, ¢agin politik giig
iliskilerine ve ihtiyacglarina bir dereceye kadar uygun oldu-
gu soylenebilir. (Rabe, Jahirhundert, s.114)

Merkezi karar organi olarak 1495-1500'den sonra Impa-
ratorluk Meclisi Reichstag, imparatorluk biinyesinde en yiik-
sek siyasi karar alma ve yasama organi olarak gérev yapt.
Bu meclis, toprak sahibi yonetici temsilcilerinden olusuyor-
du. Imparatorluk miilkii iizerinde niifuz sahibi olanlarin
temsiliyle olusan bu yapida, “bir nebze halk temsili” de bu-
lundugu inkar edilemez. Karar merciinde en biiyiik organ
olan imparatorluk temyiz mahkemesi yenilendi, Roma hu-
kuku yavas yavas kararlarda 6nemli bir kaynak ve dayanak
haline geldi. Yargig olarak da genelde hukuk tahsili gérmiig
kisiler gorev yapiyordu. Imparatorluk alay: ise reformun en
zor oldugu kurumlarindan biriydi. Biiyiik 6lgiide hiyerarsik
bicimde diizenlenmis y6netim kademesi siirekli toplantilar
yapmal1 ve imparator kargisinda da daima bagimsiz olma-
lryd1. Béylece hedef ve amaglar ok zor uyusabilen, siyasi
otorite sahibi iki ayr1 goriis, gerilimli bir atmosferde siirekli
kars1 karsiya geliyordu: “Kralhk yonetimince belirlenmis
temsilciler ve tiiccar-zanaatkar kesiminden temsilciler.”? Bir
tarafi Imparator I. Maximilian (1459-1519), diger tarafi elek-
tor [segmen] prenslerin baskani olarak Mainzl Elektér Prens
Berthold von Henneberg (1491/92-1504) temsil ediyordu.
Imparatorun bu kurumu, imparatorlugun bas: olarak kendi
yetkilerini kisitlamaya déniik, yersiz bir girisim olarak gor-
mesine karsin, “Bu kurulda siniflarin ortakligi anlaminda
belirlenmis ve 6zellikle ig politika, hukuk ve baris konula-
rina odaklanmis bir devlet kurumu s6z konusuydu.”* 15.
yiizyildan 16. yiizyila gecis donemindeki siyasi kiiltiir igin,

3 Lutz, Einheit, s.123
4 age
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Mainzh elektor prensin baglathig reform galismalariyla ken-
disini “iyi geleneklerin koruyucusu” olarak gormesi, bu iyi
gelenekler iginde din, hukuk, siyaset ve ahlak degerlerinin
birbirleriyle siki iliski iginde olmasi ve ortak kistaslarin, im-
paratorlugun genel kistaslar1 olarak sunulmasi dikkat gekici
bir husustur. Bu diisiinceye gore diinyevi otoritenin giic-
lendirilmesi, imparatorluk yonetiminin gii¢lendirilmesiyle
ayni anlama gelmiyordu; fakat iilkedeki i¢ huzur yéniinden
yasanan olumsuzluklar bertaraf etmek igin, diinyevi oto-
ritenin kilisenin ¢ikarlarina miidahale etmesi zorunluydu.
Burada Papa ve Roma elestirisinin, gok biiyiik dlgiide vergi
gelirlerinden pay almak igin eski kilise ile devlet y6netici-
leri arasindaki dikkat ¢eken rekabetle iliskili olarak ortaya
ciktig1 agikga goriilmektedir. Hatta Elektor Prens Berthold
von Henneberg, “Yukar1 Ren Bolgesi Ihtilalcisi” olarak ta-
nmnan ve iizerinde ¢ok aragtirma yapilan anonim eserin
meghul yazarina 1495 yilindaki Worms meclis toplantisinda
pek tahammiil gostermek istemese de, bu eserde donemin
cagdaslarinin elekt6r prens tarafindan da desteklenen talep-
leri kendini géstermistir: “Hristiyanca” bir hayat siirdiirme
Olgiitlerine geri doniis sayesinde toplumdaki ve kilisedeki
sorunlarin ortadan kaldirilmasi.

Imparatorluk reformuyla ilgili beklentilerin sadece yaris
gerceklesmis; imparatorluk yonetimi, amagladig giicii bir-
lestirmeyi bagaramamuistr. imparator Maximilian i¢in can-
landirilan ya da yeni olusturulan imparatorluk aygitlarini
kullanmak miimkiin olsa da bu giigler iki sene sonra tekrar
dagildi. Bolgesel yoneticilerin ¢ikarlari, imparatorun ken-
dilerini atlayip bir iist makamdan yonetmesi diisiincesini
reddererek, Mainz'l elekt6r prensin diisiincesi igin gereken
soylular aras1 dayanismay1 ortadan kaldirdu.

Burada da goriildiigii gibi, eski arastirmalarda impara-
torluk yonetimine yeni arastirmalardaki gibi olumlu bakil-
mamastr. 19. yiizyiin “milli birlikgi” bakis agisinin agikga
tespit ettigi iizere halen bolgesel idari yapinin yerlesik olma-
s1, 0 donemde imparatorlugun amaglarinda basarisiz oldu-
gu anlami tagir. Bu durum her ne kadar bugiin tartisilmasa
da, alisilandanvdaha farkh bir degerlendirme s6z konusu-
dur: Kilisenin ve imparatorlugun reform ¢alismalarinda bu
durum, sona ermekte olan Alman Orta Cag’1 ve keza yeni
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baslayan Erken Modern Cag’da, monarsik yapiya dayal
bir imparatorluk giicii ile farkl1 sinif ve unsurlardan olusan
bir imparatorluk yapilanmasi arasindaki miicadelede orta-
ya ¢ikmaktadir. Bu yiizden imparatorluk reformunun, di-
ger siniflarin bakis agisina gére mevcut yasal siyasi diizeni
koruyan unsurlara odaklandig goriiliir. Onlar igin devletin
unsurlarinin birbirine yaklasmas: 6nemli degildir. (Rabe,
Jahrhundert, s.113) Bundan sonra Alman devletinin olusum
asamasinda bir “ikilik” goériilmesi, Alman anayasal diizeni-
nin temel bir 6zelligi olmustur. Bu ikili yapinin bir taraftan
Reformasyon’u derinden etkilemesi, diger taraftan da daha
sonraki gelisim asamasinda Reformasyon’dan etkilenmesi,
Almanya’da Reformasyon’un belirleyici 6zelligi olmustur.

2. Sinifsal Diizen ve Sosyal Degisimler

Toplumlar siirekli degisim halindedir. Herkesge bilinen bu
gergek, 1500 yilinda baslayan Modern Cag'in, cagdas sosyal
diizenlere kiyasla ekseri “sinifsal toplum” olarak ifade edi-
len asin statik toplum yapisi igin bile gegerlidir. Bitmekte
olan 15. ylizyilin (yaklagik 1470 yilindan itibaren ekonomik
faaliyetlerin ilerledigi bir donem gorilmiistiir) “yeni dina-
mizm”“inin (Moraw, Verfassung, s.389) 6zellikle eski impa-
ratorlugun giiney bolgelerindeki koyliiler arasinda sosyal
huzursuzluklar doguran baz1 toplumsal bedelleri oldu.
Kéyliilerin hedefleri aslinda kesinlikle bu koéklii degisiklik-
lerle 6rtiismiiyordu. Burada da (daha 6nceden imparatorluk
reformu igin de anlatildig1 gibi) geleneksel sartlarin yeniden
tesis edilmesi s6z konusuydu (Rabe, Jahirhundert, s.197). Ve-
rilen miicadele “eski nizam” ugruna yasanan bir gekisme
olarak goriiliyordu.

Geg Orta Cag koyliilerini inceleyerek 1431-32 yilindan
(Worms bolgesindeki catismalar) 1525 yilina kadar devam
eden koylii savaglarini tespit etmemiz, 1500 yilinda da genis
kapsaml1 ve benzer bir krizin s6z konusu oldugu anlamina
gelmez. Erken Modemn Cag toplumundaki iletisim yapilan
da buna uygun degildi. Bizim yorumumuza gore, Reformas-
yon'un sosyal etkisi de net bir sekilde ani ve temelden degis-
tirici bir nitelik tasimiyordu: Sinif sistemine dayali toplumun
neden oldugu degisiklikler ok uzun vadede belirecek®i.
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Sona eren 15. yiizyill ve yeni baslayan 16. yiizyildaki
toplumun sinifsal yapisi ¢ok katmanhydi. Koéyli, sehirli ve
aristokrasi arasindaki fark zaten bilinen bir seydir. Fakat bu
ii¢ ziimrede kendi iglerinde diinyevi ve ruhban sinif olmak
tizere bir kez daha ayrliyorlar ve bu sekilde birbirleriyle
kars1 karsiya geliyorlardi. Din adamlari, yani ruhban smifi
birinci sinif, aristokrasi ikinci sinif, sehirliler de iigiincii sinif
kabul ediliyordu (bazen de koyliiler ve giftgiler dordiincii
sinif sayilir). Biitiin siniflar tarafindan kabul edilen bu dii-
zenin megruiyeti, sinifsal yapinin belirli ve birbirinden fark-
I1 islevleri yerine getirmeye uygun oldugu diisiincesinden
kaynaklaniyordu. Bu yiizden her smif vazgecilmez kabul
ediliyor ancak esit seviyede olduklar: iddia edilmiyordu.
Aristokrasiye 6zel bir paye ve imtiyaz verilmesi ise genel
olarak kabul géren bir durumdu.

Oysa gergekler ¢ogu zaman bu {iglii yapidan daha farkh
olabiliyordu. Bu hal, en belirgin sekilde siniflar arasindaki
hukuki ayrimdan anlagilabilir: Sehirliler igin sehirli hukuku,
koyliiler igin koylii hukuku diizenlenirken, aristokratlar da
sadece aristokrasi i¢in diizenlenen mahkemeye ¢ikarliyor,
din adamlarn ise dinsel hukuk kurallarina gore yargilani-
yordu. Sehirlilerin, kendi duvarlar: arasinda oturan ruhban
sinufina taninmis 6zel haklar ortadan kaldirma girisimleri,
sinifsal ziimreler arasindaki ayirimin burada ok keskin ol-
madigini gostermektedir. Dogumlarina gore sinifsal aidi-
yetleri, yiizyill déniimiinde mutlak bir sosyal hareketlilikten
bahsedecek kadar gorecelilik ve degiskenlik gostermektedir
(Mesela sehirli yiiksek memurlarin aristokrat sinifina yiik-
seltilmesi gibi).

15. yiizyihn sonunda aristokrasi, siyasi ve sosyal yapi
degisiklikleri kendisinin pozisyonunu tehdit etmeye bagla-
dig1 i¢in kendi sinifinin disa kapali ayricaligini tekrar vur-
gulamaya basladi. Bu durum her seyden o6nce (6zellikle
hukuk tahsili yapan) sehirli entelektiiel kesimin iilke yone-
timine girmesiyle ve barisi saglamak icin askeri gruplarda
gorevlendirilmeye baslanmasiyla gerceklesti. Burjuva tarzi
islerle ugrasmalan toplumdaki konumlarina uygun gériil-
medigi icin, aristokrasinin anlam kaybi giderek artt1 ve bu
sinif, cagdaslarinin goziinde artk zamana uygun goriil-
meyen geleneksel erdemlere daha da gok sahip ¢ikt. Gotz
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von Berlichingen (1480-1562) olay1 da bu kontda ilging bir
ornektir: Sovalyelik idealleri ile sosyal gerceklik arasindaki
celiski, von Berlichingen’i savasa siiriiklemis ve bu girigimi
ona ekonomik hareket serbestligi tanisa da, onu aristokrasi-
nin itibarina tiimden zarar veren bir “eskiya sovalye” hali-
ne getirmistir. Bir sovalye birligi (Imparatorluk Sévalyeleri)
olusturarak ortak amag igin bir araya gelen topluluklarin
siyasi gii¢ elde etme girisimleri, uzun vadede basarisizliga
mahkadm olmustur.

Aristokrasinin 1500 yilindaki konumu, bir taraftan mev-
ki kaybs, diger taraftan ekonomik bir degisim getirmistir.
Geg Orta Cag'daki tarim krizi nedeniyle biiyiik feodal de-
rebeylerinin yapisal durumunun degismesi, hem aristokrat-
larin hem de koyliilerin yasam bigimini ayn1 derecede etki-
lemistir. Bu dénemde tasra aristokrasisinin hayat standardi
sehirli vatandasin hayat standardinin alandaydi. Zira hubu-
bat fiyatlarinin diismesi ve ¢ok sayida ciftligin islevini yiti-
rerek terk edilmesi, ciddi manada gelir kaybina yol agmist.
Yukarida zikredildigi gibi 1470 yilinda tarim tekrar canlan-
dinlsa da aristokrasi igin endiseli durum devam ediyordu
ciinkii giftliklerin eski haline getirilmesi igin zamana ihtiyag
vard1. Sonug olarak koéyliiler de Geg Orta Cag'in ekonomik
durgunluk déneminde kendilerinden 6nceki koyliilere veri-
len vergi indiriminin geri alinmasini kabul etmedi: Toprak
sahibi tasra aristokratlarinin ekonomik agidan zor duruma
diismesi sosyal gerilimlere sebep oluyordu. Kéylerdeki ve
feodal lordlarin topraklarindaki huzur ve bars, 15. yiizyil-
dan 16. yiizyila gegis doneminde tehdit alana girdi. °

Bu zaman diliminde Alman topraklarinin dogusu ile
batis1 arasindaki fark iyice belirgin hale gelmistir: Tarim
yasasinin gelisiminde farkl yollar denenmis, yeni yiizyilla
birlikte etkisini aristokrasiye yansitantarim yapilanmasi, bu
sinifi daha biiyiik tarim bolgelerini kendi arazilerine katarak
isleme yoluna sevk etmistir. Bu uygulamanin da koyli halk
icin galisma kosullarinin tekrar kétiillesmesi ve topraga bagh
serflik® diizeninin yayilmasini igeren olumsuz sonug ve etki-
leri olmustur. Serfler ¢alistiklar giftliklerin temel donanimi
ve esyasi gibiydiler; toprak sahipligi koyli sahipligine de

5 Orta Cag'da derebeylik diizeninde lordu adina toprag isleyen, kdylii ile kdle ara-
s1 bir sinif. (e.n.)
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doniistii. Her ne kadar bu durum Ancien Regime’in agirhkh
olarak giiney bolgelerinde goriilse de, koyliilerin genel bir
hosnutsuzlugunun ortaya gikmasi sasilacak bir durum de-
gildir. Orta Cag'in son déneminde ¢ikan ¢ok sayida koylii
isyani, Reformasyon’dan onceki on yillarin birikmis, vahim
sorunlarinin bir kanitidir. Burada koéyliilerin memnuniyet-
sizlikleri, vergi vermemekle ilgili davalardan, siddetli isyan-
lara varincaya kadargok farkh sekillerde goriilebilmektedir.
Sadece rakamsal agidan bile bu itaatsizlik ve karigikliklarin
arttig1 ortadadir: 1450 yilina kadar 14 olay kaydedilirken,
1500 yilina kadar bunlara 26 ig karisiklik vakas: daha eklen-
mistir. Bu huzursuzluklarin baglami, o dénemin gagdasla-
rinca anlagilamamustir. Bu yiizden de “koyli savaslarinin
uzun déneme yayilmis, somut bir ‘gelisim siireci’ oldugu
siphelidir,” (Morav, Verfassung, s.401).

Peki “Reformasyon arifesinde” sehirler ne durumday-
di1? Elbette 1500 yilinda sehirlerin tasra ile farki, bir asir
sonraki kadar biiyiik degildi ancak o donemde yasayanlar
tarafindan kentlilerin, koyliilerin ve aristokrasinin yasam
bigimleri birbirlerinden ¢ok farkl algilanmistir. Bu fark en
belirgin sekliyle sehir surlarinin ve sehir yasasinin varhigiy-
la kendini gostermistir: Sehir surlari, kendini tasradan ayir-
manin ya da savunmanin bir isareti; sehir yasasi ise sehir-
li vatandaslarin 6zel siyasi konumlarinin bir isareti olarak
kabul edilebilir. Birey, sehir igin elinden gelenin en iyisini
yapmaya yemin ederek sehirli vatandas oluyordu. Bundan
sonra sehir yasasi bu sehirli vatandasa, tasradakinden farklh
olarak miisterek yonetime yiiksek oranda katilim hakk: ve-
riyordu (Rabe, Jalirhundert, s.86). Fakat budurum dapratikte,
asir1 yetkili yonetime, sehirlilerin “katilim hakkina” kogut
diizeyde biretki yaratmiyordu. 15. yiizyilin sonlarinda se-
hir yonetimleri; vatandaslari tebaa, kendilerini de onlarin
amiri olarak goriiyorlardi. Ozellikle imparatorluk gehirle-
rinde® ok gelismis durumdaki sehirli vatandaghk anlayis:
ise bu tiir yaklasimlar: kabul etmiyordu (Bu gelisimde eko-
nomik gii¢ ve meclis toplantilarinin siyasi islevi onemli bir
rol oynuyordu): En son 14. ve 15. yiizyilin lonca savaslariyla

6  Imparatorluk sehirleri, Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu’nu olugturan gok
sayida devletgigin her birinin basindaki prensler, diikler ya da kontlar tarafindan
degil, dogrudan imparatorluga bagh olarak fakat kismi 8zerk bigimde, impara-
torluk meclisinde temsil edilerek vdnetilen sehirlerdir. (e.n.)
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birlikte esnaf ve sanatkdr unsurlarin sehir yonetimine kati-
Iim1 gergeklesmisti. Yoneten ile yonetilen arasinda karsilikli
destek ilkesi, modern dénem 6ncesinin temel ilkelerinden
gelmekteydi. Buna gore sehirler “uzlas: toplumlan”yda. Esit
haklara sahip kesimler arasindaki ortakliga dayali uzlasma,
siyasal diizenin kaliciliginin yasal temeliydi.

Elbette tarihgiler bu idealin gergeklerle ortiismedigini bi-
lir. Sehir halki iginde de gok ciddi sosyal farkliliklar mevcut-
tu. Fakat tam burada, birbirleriyle uyusamayan taraflarin,
1500 yilinda giiglenip gelisen sehirlerde kooperatif ortaklik
olarak tanimlanan uzlasma ilkelerine basvurarak catisilan
noktalar1 ¢ozebilmeleri, dikkate deger bir husustur. Anla-
sildig1 iizere bu biling, sehirli vatandaslarda hala mevcut-
tu ve anlasmazliklar1 ¢6zmeye yarayan bir unsur olarak is
goriiyordu. Bu nedenle sehirlerde ortaya ¢ikan uzlasmaz-
Iiklar, kurulu diizenin ortadan kaldirilmaya baslandigin
gostermez. Mevcut sartlar dahilinde giiciin, temel ilkelere
uygun bigimde yeniden dagitilmas: gerekiyordu. Degisik-
lik, iyi diizenlenmis yerlesik geleneklerin bastan tesis edil-
mesi seklinde anlagilabilir: Bu, bagka birgok yerde Geg Orta
Cag’in tipik 6zelligi olarak karsimiza gikan ve yeni baslayan
16. ylizyilin da 6zelligi olarak ifade edebilecegimiz bir goriis
seklidir.

Sehirlerdeki huzursuzluk ve ig karisikliklar, sona eren 15.
ylizyilda ve yeni baslayan 16. yiizyilda tiim biiyiik yerlesim-
lerde, yani tasra sehirlerinde, imparatorluk sehirlerinde ve
“yar1 bagimsiz” sehirlerde bas gosterdi (Lutz, Einheit, s.57-
58). Augsburg ve Kéln gibi biiyiik servetlerin ortaya qiktig:
her yerde zengin ile fakir arasindaki ugurum iyice agilmis
ve sosyal denge bozulmustu. Fakat 1500 yilinda esnaf ve
zanaatkar kesimin gelirlerinin yeterli oldugu sehirlerde de
sosyal galkantlar olmustur. Tasrada matbuat ve yayin sek-
toriiniin gelismesi, sehirlerdeki zanaatkar kesimi pek uzun
siire dayanamayacag: bir rekabetin igine att1. 1501 ile 1503
yillar1 arasinda Niirnberg'de kotii hasat sonucu tahil fiyat-
larinin ani yiikselisiyle baslayan ve iistesinden gelinemeyen
ekonomik buhranda, bu sosyal ziimreler yoksulluk diize-
yinin altina diistii. Sehirlerde fakirlere yardim eden kuru-
luslar boylece yiizy1l doniimiinde, kendilerini kanitlamalar:
gereken ciddi bir sinav verdiler. Sosyal yardim kurumlarina
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birgok yerde yeni bir diizen getirildi. Nihayet yeni savunma
yapilarini finanse etmek igin biitiin sehirlerde ortaya gikan
yiiksek vergi yiikleriyle sosyal gerilim iyice artti. Ekonomik
krizler ve vergilerin yiikseltilmesi, birgok durumda sehirli
vatandaglarin gesitli sekillerde tepki eylemlerinde bulunma-
lar1 igin agik bir gerekge olusturuyordu. Bu direnisler 1509
ila 1514 yillan arasinda zirveye ulasarak Elbe Nehri'nin ba-
tisindaki biitiin imparatorluk topraklarini kapsar hale gel-
mis ve boylece koylii eylemlerinin gergeklestigi bolgelerin
disina tagmisti. Halkin 6fkesi bilhassa agir vergi yiikiine hig
katkilari1 olmayan ya da ok az katkida bulunan ruhban sini-
f1 gibi kesimlere kargiydi.
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IILYENILESME OLARAK REFORMASYON:
YENILIKCi ACILIMLARIN CERCEVES]

15. ytizyildan 16. yiizyila gegis donemindeki fikri, sosyal, si-
yasi ve dini tabloya bakildig1 zaman ge¢mis kusaklarn bir
mezhebe gore belirlenmis bakis agilarinin, Ancien Regime’in
degisim halinde bir toplum olmasina imkan tanidig net bir
sekilde goriilecektir. Yeni yiizyil ile birlikte bu toplumda
sorunlar ¢ogaliyordu ama ¢6ziim igin eski diizenin yeniden
kurulmas talepleri de artiyor, bu talepler kokli degisiklikle-
re zemin hazirliyordu. Dénemin insanlarinin eski diizenden
medet ummasi, her degisiklik talebinin ihtiyag¢ duydugu ya-
sal mesruiyet zeminini bulmak amacindan kaynaklanir. Bu
yiizden insanlar higbir sekilde devrim talep etmiyor, sorun-
lar1 mevcut diizen iginde ¢6zmek istiyorlardi. Dolayisiyla bu-
rada anlatlan iligkilerin 6zelliklerinin, toplumun tiimi igin
gecerli bir krize isaret edip etmedigi tarbsmalidir. Birbirle-
riyle karsilikli iligki i¢inde olan, farkl1 zeminlerde ¢ok sayida
problemin olmasi, hi¢ siiphesiz herkesi etkilemektedir. Fakat
bu krizin, onlarca y1l énce goriilen kriz belirtilerinden daha
tehlikeli olup olmadig; belirsizdir. Bu krizler yumagini bir tek
sebebe baglamaya egilimli olan ve bdylece her miinferit olay
arasinda aslinda var olmayan bir nedensellik iligkisi tiretme-
ye calisan yorumun yerine, pek ¢okfarkli gelismenin birbirine
paralelilerledigi vurgulanmaldir. O giiniin sartlarinda bozuk
olan eski diizeni kurtarmaya ve yeniden kurmaya calisarak
degisim yapmaya calismak, olsa olsa 20. yiizyil gozliigiinden
gecmise bakilirsa “gerici” bir yaklagim sayilabilir. Dénemin
cagdaslarindan Rotterdaml Erasmus, durumu bu ifadeyle
formiile etmektedir: “Yenilesme olarak Reformasyon.”

1. “Luther ile Baslad1”

Tarihte birtakim sahsiyetler vardir ki, biiyiik 6nemleri sebe-
biyle tarihgiler onlar bir tiirli dogru degerlendiremez. Mar-
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tin Luther -en azindan Alman tarihgiler i¢in- bu siniflandir-
maya yaklagmaktadir. Ciinkii hem kendisinin tarihsel etkisi
anlasilmasi zor bir yorumlar dizisidir, hem de Luther tarih-
sel olarak da ¢ok degisik bicimlerde yargilamalara tekrar
tekrar maruz kalmistir. Burada son yillarda, reformistlerin
kendi dénemlerinde nasil siniflandirildiklar1 sorusu 6n pla-
na gtkmaktadir: “O bir Orta Cag insan1 miydi, yoksa Erken
Modern birey mi?” (Schilling, Aufbruchi, s.86) Bu sorunun
zamana ne kadar bagli oldugu, sona eren Orta Cag ile yeni
baslayan Modern Cag arasindaki baglantinin temelinde ag1-
ga cikmaktadir. Bugiin burada “ya 6yle ya boyle” demenin
yerini “hem 6yle hem boyle” ifadesi almalidir. Caglar birbi-
rinden ayiran sinirlar yeniden diigiiniilmelidir.

Luther’in yasantisi, “iki diinya arasindaki seyyahin” bi-
yografisidir: 1517 yilinda akademik hayata 6nemli bir adim
atana kadar, saglam inang i¢in miicadele eden geng bir rahip
ve kuvvetli dinsel duyarlihigiyla cagdaslarinin derin dindar-
ligim temsil eden, bagli oldugu kilisenin sadik bir evladi
olarak gorev yapmustir. 10 Kasim 1483 tarihli Aziz Martin
Giinii'nde Thiiringen’deki' Eisleben’de Hans Luder’in (so-
yadinin degismesini Luther bizzat kendisi istemistir) ve
Margaretha Lindemann’in ikinci oglu olarak diinyaya geldi.
Daha sonra bizzat kendisi tarafindan ozellikle vurgulanan
koyli mensei, onun kendi iislubunu yansitir. Luther’in ba-
basi1 da bir kdyli gocuguydu fakat o giiniin sartlarinda cazip
isler olan madencilik ve gelik sektoriine girip burada yiiksel-
mesiyle iyi bir refah seviyesine ulagmist. Luther’in annesi
de muhtemelen Eisenach’taki saygin bir sehiili aileden geli-
yordu. Bernd Moller'in de isaret ettigi gibi Reformasyon’un
gelecekteki lider kadrosunun birgogu, boyle sonradan yiik-
selen ailelerden geliyordu. Muhtemelen bu yiizden de ogul-
lar1 Martin igin hukuk tahsili ngoriilmiistii. Hukuk egitimi
almak, Erken Modern Cag toplumunda sosyal agidan yiik-
seligi teminat altina almasa bile en azindan kolaylagtiran
bir yoldu. 1501 yilindan itibaren Luther, Erfurt’ta iiniver-
site tahsiline; alisilageldigi iizere ilk 6nce en alttan, felsefe
fakiiltesinden baslad: ve iiniversite tahsilini 1505 yilinda
yiiksek lisans derecesiyle tamamladi. Bu donemde Erfurt’ta
felsefi bir akim olan nominalizm? yaygindi (Ockham’l Wil-

1 Bugiin Almanya’nin i ve dogu kesiminde bir federal eyalet. (e.n.)
2 Tiirkcede “adcihk” denilen nominalizm, kavramlar: gercek saymayip birer ad-
dan ibaret bulan dgretidir. (¢.n.)
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liam, yaklasik 1285-1347). Felsefi aragtirmalar icin bu, daha
sonralar1 geng yiiksek lisans dgrencisi Luther’in de diisiin-
cesini etkileyen, net bir diinya algis1 sunuyordu: Luther'in
ileride kendi ilahiyat 6gretisinin temeli olacak “vahyin ve
aklin birbirinden aynildig1” diisiincesi, bu nominalizm aki-
mindan dogmustur. Kilise'nin her tiirlii 6gretici otoritesine
kars1 mesafeli durusu da Ockhamli William’'in ¢alismalarin
arastirmasinin bir sonucudur.

Babasinin istegine uyarak Mayis 1505’te, Erfurt’ta hukuk
ogrenimine basladi. Hemen birkag hafta sonra aklindaki ya-
sam planinda temel bir degisim oldu. Protestanlarin sosyal
hayata katilmalariyla ilgili bu degisiklik, kilisenin duvari-
na astig1 95 maddelik tez kadar énemlidir. Anne babasin
ziyaretten doniiste, 2 Temmuz 1505’te (Mansfeld’e bagl)
Stotternheim koyiiniin yakinlarinda, agik alanda siddetli bir
firtinaya yakalandi. Hemen yakinina diigen bir yildirim onu
oyle korkuttu ki, madencilerin koruyucu melegi Azize An-
na’ya seslenerek ona soyle yalvard:: ” Azize Anna, bana yar-
dim et, ben rahip olmak istiyorum.” Luther’in biyografisini
yazanlann birlestigi nokta, bu duanin Luther’in hayatina
beklenmedik bir sekilde girdigidir. Bu daha ¢ok, o dénemin
siirekli kendi hayatinin degerini sorgulayan dindarliginin
bir ifadesiydi. Bu durum ile ilgili en son Kilise Tarihgisi
Martin Brecht su yargiya varmistir: “O, ug bir durum ya-
sarken kendini adamaya karar verdi” (Luther, cilt I, s.57). 17
Temmuz'da Luther, Erfurt’ta ¢ok kat1 kurallari olanve Au-
gustinuscu kesislerinin oldugu Mendicant® tarikatina girdi.
Muhtemelen 1506 sonbaharinda tarikattaki “olgunlagma”
siirecini tamamlad: ve bunu 3 Nisan 1507’deki papazlik t6-
reni takip etti. Hemen hig ara vermeden yine Erfurt’ta ilahi-
yat 6grenimine bagladi. Hizli bir gekilde, beg y1l gibi kisa bir
siirede, 1502 yilinda kurulmus Wittenberg Universitesinde
ilahiyat doktorasini tamamladi. Aymi zamanda tarikatin
baspapazlarindan olan vaftiz babasi Johann von Staupitz’in
(1469(?)-1524) halefi olarak, 1546 yilindaki 6liimiine dek de-
vam ettirecegi Incil ilahiyati kiirsiisiiniin bagkanligin: dev-
rald1 ve bu akademik gorevlerinin yaninda, ayn1 zamanda
Wittenberg Sehir Kilisesi'nde irsat ve vaaz gorevine de bas-

3 Hristiyanhk biinyesinde Dogu’daki dervig ve abdal diisiincesine benzer, fakirane
yasamayi amag edinmis, ¢ahsarak veya hediyelerle (dilenerek) kendini idame et-
tiren, Protestan mezhebi biinyesinde bir tarikat. (¢.n.)
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lad1. Onun bu goreviyle ilgili olarak Katolik Kilisesi Tarihgi-
si Peter Mann (1923-1991), “6rnek bir rahip” nitelemesinde
bulunmustur. Bu gorevi vesilesiyle Luther, dogrudan kendi
doneminin papazlikla ilgili problemleriyle de yiizlesmistir.

Bu yeni gorevleri, Luther'i incil ile ilgili metinlerle yogun
sekilde ugrasmaya yoneltti: Akademik bir 6gretmen olarak
diizenli konferanslar veriyordu. Bu konferanslarin daha
sonraki yazil1 belgeleri sayesinde, bu geng ilahiyat profe-
soriiniin mesleki gelisimi hakkinda bilgi sahibi oluyoruz.
Onun biitiin bu yaz1 ve dokiimanlary, o yillarda gelistirme-
ye basladig Kilise elestirisi hakkinda da genel bir izlenim
vermektedir. Bir din adami olarak Mendicant tarikatinin
kat kurallarina baghyd: ancak hiimanist diisiinceli ve hii-
manist egitimi almis diger cagdaslarina oranla Kilise'nin
uygulamalarin1 daha yakindan tanima imkéani bulmus ve
bu uygulamalarda gérdiikleri iizerinden de kendi d6nemini
elestirmisti. Luther bu yillarda dini ve ilahi diisiincelerin-
de koklii degisiklikler yasamigtir. Bu kokli degisiklikleri
kendisi, ruhsal 6grenme ve deneyimleme siirecinde gektigi
acilar olarak ifade etmistir. “Dindarligin” yerine gegen, bi-
reyin kurtulusu igin ilahi liitfun “kadiri mutlak” gii¢ olarak
kesinligini Luther daha sonra, “kulede yasadiklan” diye
anlatmistir. Bu goriisiiniin kesin bir sekilde tarihini belirle-
mek miimkiin degildir. Luther'in meshur Roma mektuplar
konferanslarinda 6grencilerine aktardig, Havari Pavlusun
Romalilara yazdig1 mektuplarin yorumlanmasiyla ilgili bil-
gileri 1515 ila 1518 yillarinda 6grenmistir. Aragtirmalarda
ve ayn1 zamanda Protestan mezhebi geleneklerinde bu yo-
rum ve tefsirler, sola fide* ve sola gratia® kavramlariyla ifade
edilmektedir. Roma mektuplarinin en 6nemli kisminin (R6-
mer 1, V.17) Luther tarafindan yorumu epey ikna edicidir:
“Ciinkii Tann bizi kendi bilgeligimiz ve adaletimizle degil,
yabana bir bilgelik ve adaletle kutsayacaktir. Oyle bir ada-
let ki, bizden kaynaklanmayan ve bizde gelismeyen, bize
bagka bir yerden gelen bir adalet (...) Bu durumda, biitiin
bunlarin iginde sanki insan higbir seye sahipidegilmis gibi
algak goniillii davranmali, kendini adil ve bilge saymak ye-
rine Tanri’'nin merhamet ve rahmetini beklemelidir” (Lutz,
Einheit, s177).

4 Sadece inangla [gerekgelendirmek]. (¢.n.)

5  Sadece liitif ve ihsanla [gerekgelendirmiek]. (¢.n.)
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Luther’in sola (sola scriptura, sola gratia, sola fide: sadece
yaziyla, sadece liitiif ve ihsanla, sadece inangla) ilahiyat an-
layisinin, bu alanda ve kilise yasaminda gok yaygin elesti-
rel sonuglar1 olmustur. Bu sonuglar, kabul gérmiis eserlerin
ogretilerinin ve istendik yasam tarzina dair rahiplerin ver-
digi ogitlerin reddedilmesi seklindeydi; fakat bu ret aym
zamanda tovbelerin kutsanmasinin; papazlhigin ve kilisenin
tiim dini ve yasal yapisinin da reddedilmesi demekti. Heiri-
ch Lut’un tatmin edici bir sekilde agikladig iizere, Romali-
lar mektubunun girisi “Hristiyan hayatinin yenilenme prog-
ramudir” (Einheit, s.180). Hiimanist ve iyimser bir goriintii
¢izmeden ve agirhikl olarak insanin giinahlarla baglantisin
vurgulayan Luther, bunu papazlik hakkindaki diisiincele-
riyle birlestirdi ve ¢agdaslarinin kilise elestirisi ile 6zdesles-
ti. Fakat bu yondeki soylemleri, hususiyetle hazirlanmis re-
form programlarn degildi: Sorunlarin careleri ve degisikligin
yollar belirsiz kalmist. Fakat buna ragmen teoloji [ilahiyat]
ile cag elestirisinin giiglii bir birlesimiyle sistemi temelden
sarsan Luther’in ilahiyat 6gretisinin giicii anlasilabilir. Artik
glinahkar insanlarin, Tanri’nin s6zleri ve talepleri karsisin-
da yetersiz kalmas1 mevzubahis degildir. Mevcut kilise sis-
teminin sapkinhginin, kiliseye hiikmetme diizeyine ulasmis
yanlis bir teolojinin birbiriyle baglantili ve kaginilmaz bir
sonucu oldugunu agiklamak amaciyla yeni bir teolojik me-
todun kesfedilmesi s6z konusudur (bkz. a.g.e.).

Her ne kadar Luther’in elestirisi 1517 yilindan sonra
temel ve esasl bir elestiri olmussa da hicbir zaman, bizzat
Kilise’yi veya Papalig1 zor durumda birakma amaci tagima-
mustr. Ciinki gabigmalar, marjinal dini gevrelerce alevlendi-
rilmis ve pratikte biiyiik dnemi olan bir tek sorundan dog-
mustur: bu sorun; “giinah bagiglama ticareti” dir.

Giinah ¢ikarma ticaretinin gercek bir olgu haline gelme-
sini ilk elestiren kisi Luther degildir. Luther'in 1517 yih gii-
ziinde irsatq1 olarak karsilasbg giinah ¢ikarma ve af belge-
lerinin bariz suistimal edilmesi halinin, toplumsal elestiride
bulunanlarin muhtemelen tahammiil edemedigi, iist diizey
bir siyasal arka plan1 vardi. Elektor Prens Joachim’in kiigiik
kardesi Albrecht von Brandenburg (1490-1545) Mainz bas-
piskoposluguna, bunun yaninda Alman Kilisesi'nin de bas-
piskoposlugu ve Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu’nun
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sansolyeligine segilmek istiyordu. Bu aslinda sahsi bir hirs
degil; Saksonya ve Brandenburg Elektoér Prenslikleri'nin
arasindaki rekabetin bir pargasiydi: Albrecht’in segilmesi,
imparatorluk icinde Brandenburg Elektor Prensligi'nin ikti-
dar pozisyonunu giiclendirebilirdi. Biiyiik kilise cenahi ara-
ciligryla bir baspiskoposun segimi (se¢im komisyonu daha
¢ok aristokrasinin ve ruhban simfinin yiiksek itibarli kisi-
lerinden olusuyordu) Papaligin onayin gerektiriyordu. Bu
onay belli bir para 6denmesi karsiliginda yapiliyor, burada
bahsettigimiz secimde de 14.000 gulden 6demek gerekiyor-
du ki, o dénemde bu epey yiikli bir miktar sayilird1. Biiyiik
Mainz Kilisesi son yillarda siirekli bu sekilde “secim onay
bedelini” karsilamak zorunda kaldig i¢in Albrecht, Papali-
ga yapilacak 6demeleri bizzat kendisi iistlenmeyi kabul et-
misti. Albrecht’in aymi zamanda Magdeburg baspiskoposu
ve Halberstadt valisi olmas1 nedeniyle, bu gorev bollugu-
nun yasal bir zemine dayanmas: igin Papaligin “muafiyet”
vermesine ihtiyaci vardy; bu muafiyet icin de (10000 gulden
tutarinda) ilave bir meblag 6demek zorundaydi Albre-
cht’in bu miktan1 da bir araya getirmesi miimkiin degildi.
Roma’nin [Papaligin] Albrecht’e sundugu -giinah ¢ikarma
ve af belgelerinin satigina 8 yil boyunca kendi hiikiimran-
lik bolgesinde izin verme ve bu sekilde elde edilen paranin
yarisin1 paylasma yoniindeki- teklif ona ¢ok uygun gelmis-
ti. Kredi seklindeki ara finansmani Fugger firmasu iistlendi.
Oyle ki, giinah bagislayan papazlarla birlikte Albrecht’in
gorevlendirdigi kisiler de iilkede dolasiyor ve her giin top-
lanan paranin yarisin1 hemen kredinin faizi ve taksidi olarak
alikoyuyorlardu

Luther, ¢agdaslarinin bir¢ogu igin de biiyiik bir skandal
olarak goriilen, para, siyaset ve dinin karigagi bu olay1 kendi
vaftiz gocuklarindan 6grendi. Bir Dominiken rahibi olan gii-
nah ¢ikarma papazi Johann Tetzel'in su meshur s6zii, Lut-
her’e ulasmig olmali: “Para kasada sangirdarsa ruh bacadan
cikar.” Bir tebligci ve akademik bir 6gretmen olarak Luther,
bu ise miidahale etmeyi kendine bir gorev bildi. Bagpisko-
pos Albrecht’e gonderdigi 31 Ekim 1517 tarihli bir mektupta,
bu isin diizeltilmesini rica etti ve akademik bir tartisma bas-
latt1. Bu tarbsmanin temeli olarak da o meshur 95 maddelik
tezini kaleme ald1. Bu 95 maddelik tezin, toplumu etkilemek
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iizere Wittenberg Saray Kilisesi'nin ana kapisinda ilan edil-
mesinin yiizyillar sonrasin1 da kapsayan uzun bir siiregte,
Protestan kimlik ortaya gikmustir. Tez, duvar afisleriyle pek
fazla etki yaratmasa bile daha 6nce akademik bir tartisma
icin kaleme alinan bir makale, yangin gibi hizla tiim Alman-
ya’da yayildi. Hemen birkag hafta icinde Luther’in buradaki
diisiince yazilar ¢ogaltild1 ve Almancaya gevirileri de yapil-
di. Luther’in bizzat kendisi bile bu kadar ilgi beklemiyordu.
Almanca kaleme alinmig Sermion von Ablass und Gnade® adli
kisa vaaziyla birlikte, 1518 yih ilkbaharinda 95 maddelik
meshur tezinden daha da fazla taninan bir agiklama yayim-
ladi. Bunun gordiigii ilgi ve destek, olaganiistii derecede
genis kitlelere ulasmasini sagladi. Luther'in daha sonraki
rakipleri bile, bu giinah ¢ikarma elestirisini Kilise'nin kendi
igindeki reformu konusunda uzun siiredir 6zlenen bir tartis-
ma olarak gormiisti.

Bu 95 madde, Kilise diizeni gergevesinde bir elestiri ge-
tiriyor, Papalik otoritesi burada tartisma konusu edilmiyor-
du. Fakat 1518 yili yaz mevsiminin sonunda yayimlanan
ayrintih yorumlarda Luther, elestiri konusunu 6teye tasidr:
“Burada s6z konusu temel soru, Kilise'nin ne oldugu ve ne-
rede durdugudur” (Lutz, Einheit, s.186). Kilisenin otoritesi
sorunu da gittikge daha agik sekilde yazilarinin merkezine
oturdu. Luther’in, Papanin temsilcisi olarak Augsburg’da
imparatorluk meclis toplantisina katilan Kardinal Cajetan
ile bulusmasinda (Ekim 1518), goriisler daha da sertlesti.
Papanin boyle yazilar1 yorumlayan uzmani olan bu kardi-
nal, onun igin vazgegilmez biriydi. Buna karsilik Luther,
yoneticilerin 6gretimsel ve idari taleplerine aykin sekilde,
sadece yaz1 yoluyla dini diisiinceleri yayma ilkesini temsil
ediyordu. Luther’e gére yonetici olarak kim kutsal metinle-
rin anlamina aykir1 konusursa, o kisinin itaat bekleme hakki
yoktu. Luther’in 6gretisiyle birlikte sadece inang, ihsan ve
bagslar iizerinden dini faaliyet yiiriitmek, sorunu ¢6ziim-
siiz hale getiren bir geliski olarak goriildii. Kardinal Cajetan
burada §6yle bir not diigmiistii: “Bu, yeni bir kilise insa et-
mek demektir.”

6  Luther'in Wittenberg'de basilan bu metni “Ginah Bagislama ve Af Hakkinda
Vaaz,” Almanca yazilmis ve egitimli kesimi degil, halk kitlelerini hedef almigti.

(.n)
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Augburg’daki bu konusma aslinda bir sorgulamayd: ve
Luther’in amiri (ve hiikiimdari) olan Saksonya Elektor Pren-
si Friedrich der Weise (1463-1525) araciligiyla gerceklesmisti.
1518 yil1 haziran ayinda Roma’da, Hristiyanlik inanglarina
aykiri davrandigi gerekgesiyle Luther’e dava agildi. Luther’in
en siddetli rakiplerinin de mensubu oldugu Dominiken tari-
katinin katkilariyla bu mahkeme ¢ok hizli ve yogun sekilde
yiiriitiildii. Bundan hemen 6nce, agustos ayinda Kardinal
Cajetan, Luther’e Roma’ya gelmesi igin bir celp géndermis-
ti. Elektor Prens de Luther’in Roma'ya naklinin sorunsuzca
gerceklesmesini istiyor, bir sahsi goriisme yapip uzlasmay1
umut ediyordu. Elektoér Prensin giiclii niifuzu sayesinde,
Roma’daki Papalik hiikiimeti i¢in yapilacak imparatorluk
secimleri oncesinde bu olaganiistii siire¢ tamamlandi. Ciin-
kii Imparator Maximilian'in geng torunu olan ispanya Kral:
Karl'1 kimse onaylamak istemedigiigin, (segimde oy kullana-
cak kisiler olan) Alman elektor prensleriyle iyi iligkiler, git-
tikce daha 6nemli hale geldi. Bu donemde elektor prensler,
Hristiyanlk ilkelerine kars1 hareket ettigi gerekgesiyle Lut-
her’e kars1 yiiriitiilen davadan daha 6nemliydi.

Davanin yaklasik iki y1l durdurulmasi, Reformasyon
hareketinin yayilmak igin ihtiya¢c duydugu hareket alanin
saglamist. Augsburg’dan doniisiinde Luther, Papalik otori-
tesinin, inang sorunlarinda ruhaniler meclisinin (konsil) oto-
ritesine tabi oldugu goriisiinii kamuoyuna agikca duyurdu
ve 1519 yili temmuz ayinda Ingolstadt’l1 ilahiyat¢1 Johann
Eck (1486-1543) ile yiiriittiigii bilimsel tarismada son adimi
atti: Burada Luther, ruhaniler meclisinin (konsil) de yanilabi-
lecegini vurguladi. Bu diisiincesiyle Luther, en biiyiik Kilise
otoritesinin ve inang ifadeleri i¢in en 6nemli Kilise gelenegi-
nin sinirlarini ve yetkilerini daraltmis oluyordu: Roma’daki
Papalik hiikiimetinin goziinde Luther, Hristiyanhk inang ve
ilkelerinin digina ¢ikmug biriydi. Bazi cagdaslarinin goziinde
de Luther'in pozisyonunun 6nemi hissedilebilmistir. Hangi
inang ifadesinin uygun olduguna, hangisinin olmadigina,
ruhaniler meclisinde toplanan Kilise yetkilileride degilse
kim karar verecekti? Papalik yonetiminin karsi gikmasina
ragmen, Ispanya kral1 28 Haziran 1519'da imparator olarak
secildikten sonra Luther’in s6z konusu davasini yeniden
baslatt1. 15 Temmuz 1520’de Luther’i siirgiinle tehdit eden
bir ferman verildi ve aym ay igerisinde de siirgiin hiikmii
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Imparatorluk’a bildirildi. Sadece yapilacak olan bir itiraz, bu
hiikmii durdurabilirdi fakat Luther itiraz etmeyi diisiinmedi;
bilakis 1520 y1l1 iginde yayimladig) tig biiyiik reform yazisin-
da pozisyonunu daha da ilerletti. 3 Ocak 1521'de Luther’in
Kilise’den aforoz edildigi ilan edildi. Imparator bu haberi 17
Ocak giinii Worms’a seyahati sirasinda ogrendi. Papaligin
Almanya elgisi Alexander, ¢ok kisa bir siire sonra Roma’ya
su haberi gonderdi: “Tiim Almanya agik bir isyan durumun-
dadir. Halkin onda dokuzu ‘Luther’ diye baginyor; geri ka-
lanlar da, Luther umurlarinda degilse bile ‘Roma y6netimine
6lim! diye bagiriyor; ve herkes ruhaniler meclisi kurulmasi-
n1istiyor, bunun i¢in haykirtyor.” (Lutz, Einheit, s.194)

Luther’in 1520 yilinda, Reformasyon hakkinda yazdig:
i onemli yazisindan (Hristiyanligin Diizeltilmesine Dair Al-
man Ulusunun Hristiyan Soylularina; Kilisenin Babil Esaretine
Dair; Bir Hristiyamn Ozgiirliigiine Dair) her biri farkli bir yere
gonderme yapiyordu. Birinci yazinin muhatabi Alman aris-
tokrasisinin yani sira heniiz yeni segilmis olan ve Luther’in
kendisinden iimidini héla yitirmedigi gen¢ imparatordu.
ikinci yazinin muhataplari ilahiyatgilar; iiiincii yazinin mu-
hatabu ise bir biitiin olarak Hristiyanhk diniydi. Ozellikle Ba-
bylonica kavrami, ayrilig keskinlestiriyordu. Ciinkii burada
ilahiyatc1 bilim adamlar igin dile getirilen, manevi kurtulus
olarak dualarin ve deva olarak Tann soziiniin dolaysizlig;,
kilise ayinlerinin anlamini ve gerekliligini kugkulu hale ge-
tiriyordu. Luther bu muhatap gevresini iig kesimle sinirlad:
ve cagdaglan iizerinde kigkirtic1 bir etki yaratti. Ingiliz krali
ona cevap niteliginde bir yazi kaleme ald1. Paris Universite-
si agikga Luther’i protesto etti. (Kendi vaftiz babasi) Johann
von Staupitz bile ona arka ¢ikmadi. Fakat genel olarak bakil-
diginda Luther taraftarlarn agir basiyordu. Luther taraftar-
lar, gittikge siddetlenen Roma ve elektor prenslik aleyhtar-
ligina katihyorlardi. Papaligin diinyevilestigi gerekgesiyle
bu kuruma yéneltilen ve gittikge yayilan elestirilere destek
veriyorlard1. Bu elestirilerde Papanin tarif edilisindeki tep-
ki, “Hristiyan diigmam” ifadesiyle doruga ¢ikiyordu (Sc-
hilling, Aufbruch, S.104). Luther taraftarlarindan gelen, din
adamlarinin evlenme yasaginin kaldirilmasi, yoksullar igin
genel yardim kurumlarinin belediyeler tarafindan olustu-
rulmasi ve faizli alisveris uygulamasinin kaldirilmas: gibi
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talepler; hem Kilise hem de diinyevi islere kargi reform ta-
lebinin ne kadar ciddi oldugunun delilidir. Reformasyon-
la ilgili yayimladig tigiincii yazisinda tartisilan Hristiyanin
ozgiirligii ifadesi, yeni bir Hristiyan ahlakimin kurulmasin
ele aliyordu. Luther’in burada 6zgiirliikk kavramini kulla-
narak yeni bir yiikiimliiliik gesidini tanimladigi, dikkatli
bir okuyucunun goziinden kagmaz: Ozgiirliigiin anlami,
Hristiyan yakinlarina ve cevresine kars1 besledigi sevgi sa-
yesinde Tann katinda bir kazang elde etmek degildir; tam
tersine, Luther’in yazdig tizere 6zgiirliigiin amaci, gercek
bir itaat ve baglilikla yakinlarii “6zgiirce, neseyle ve kar-
sihiks1z” sevmektir. Luther'in 6zgiirlitk kavraminin siirekli
yanls anlagilan diyalektigi, kesinlikle bir ahlaki zorunluluk
talebiydi. Ayrica Tanr’'nin emirleri, ona itaatin sonucu ola-
rak, érnegin diinyevi yoneticiler i¢in de gegerlidir. Luther’in
yazisinin baslangig kismindan su sonug ¢ikarilabilir: Hrist-
yan, hiir bir insandur, biitiin varliklara ve seylere hitkmeder,
hi¢ kimsenin kolesi degildir. “Diinyay: ciddiye almak”, din
adamlarnin “kutsama” uygulamasinin ortadan kaldirilma-
styla gerceklesir: Tanr1’ya gercek hizmet, bireyin “meslegin-
de” ve “mevkiinde” giinliik vazifelerini ciddiye almasiyla
yerine getirilmis olur.

Reformasyon yazilarinin igerikleri, biitiin polemiklere
ragmen Luther’de bir ihtilal amaci olmadigini ortaya koy-
maktadir: Amag, kiliselerin (gergek) Hristiyanliga ters olan
yapisinun ortadan kaldirilmasi ve Hristiyanca bir hayatin asil
bigimine geri doniis ¢agrisiydi. Bu agidan Luther, 6nceki bo-
liimlerde hemen hemen biitiin alanlarina degindigimiz Geg
Orta Cag donemi Reformasyon anlayisina bagli kalmistir. Fa-
kat bu “asil bigimler”in nasil olmasi gerektigiyle ilgili diisiin-
celer, hizla birbirinden ayrilmistir; Luther’in ve taraftarlarn-
nin ilke diye kabul ettigi sey, sadece Tanrn s6ziidiir. Bu séziin
icinde, sosyal ve siyasi boyutta da bir yenilik vardi.

2. Imparator, Iimparatorluk ve Reformasyon

1519 yilinda imparator, imparatorluk sehri Frankfurt'ta se-
cildi ve bir yil sonra -23 Ekim 1520'de- Achen’da tag giydi.
Gorevine baslamasiyla birlikte imparator ile imparatorluk
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arasindaki, mecazi anlamda Erken Modern Cag'in “impa-
rator uzakhig1” diye ifade edilebilecek miizmin sorun ortaya
cikt: V. Karl,” imparator olarak aym zamanda ispanya’nin
da kraliydi ve bu yiizden, 6ncelikli olarak ispanya’nin mese-
leleriyle ugrasiyordu. Diger taraftan, imparator unvanini en
basta hiikiimranhk politikasina doniik bir gorev olarak anl-
yor; dis politika ile ilgili hedefler, onun ilgisinin 6n planinda
bulunuyordu. Bu odaklanma, imparatorluk igindeki biiyiik
i¢ politik gerilimler konusunda bilgisi olmadig1 anlamina
gelmiyordu. Fakat onun diisiincesine gore, dis politikadaki
basarilar: sayesinde iceride de imparatorlugun bas: olarak
konumu garanti altina alinirsa, i¢ politikadaki problemler
de cabucak ¢oziiliirdii. Son olarak, imparator, iilkesinin
sorunlarini bilmiyordu ve hi¢bir zaman yeteri kadar da 6g-
renmedi. Imparatorun tag giymesinden hemen sonra, Ocak
1521'de Worms’a toplantiya cagrilan imparatorluk mec-
lisinde, Almanya’nin biitiin sorunlar1 herhangi bir piiriiz
yasanmadan ¢oziilecekti: Bu amaca ragmen Luther sorunu
ve Luther’in imparator ve imparatorlukla iligskisinin, meclis
toplantisinda miizakere edilen konular arasinda olmamasi
da ilgingtir. imparatorlugun siirgiin ve ihrag yasasinin Pa-
paligin aforoz fermanina riayet etmesi, mevcut imparator-
luk hukukuna uygun oldugu igin, papaligin aforoz etme
tehdidini igeren fermaninin ilan1 karsisinda imparatorluk
1520 y1li yazinda bir hamle yapmak zorunda kald1. Papalik,
hiikiimeti Wittenberg’li din adami Luther’e kars1 6nemli bir
adim atmaya zorluyordu; Luther’in yazilarinin yakilmasi,
tutuklanip Roma'’ya teslim edilmesi bekleniyordu. Luther’in
amiri ve hiikiimdan Elektor Prens “Bilge” Friedrich lider-
liginde imparatorluk y6netiminden bir grup, Papaligin bu
talebine kargi ¢ikti: Luther’in sahsinda temsil edilen Kilise
reformu firsat1 boyle tepilmemeliydi. Bunun yerine, impa-
ratorluk yonetiminin kendi iginde bir karara varmasini sag-
layabilecek, bagimsiz bir islem yapmay1 amagladilar. Gorii-
sii sorulan Rotterdam’lh Erasmus,® tarafsiz ve dindar bilim
adamlarinca Luther’in bir kez daha sorgulanmasini teklif

7  “Sarlken” adiyla da bilinen Kutsal Roma-Germen imparatoru, Ispanya (Kastilya
ve Aragon) Krali, Habsburg Hollandasi Lordu ve Burgonya Kontu (1500-1558).
(e.n.)

8  Desiderius Erasmus Roterodamus (1466, Rotterdam-1536, Basel); Kuzey Avrupa
Ronesansi’na énemli etkisi olan filozof, klasik edebivat arastirmacisi, hiimanist ve
ilahiyatg. (e.n.)
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etti. Bu manada Saksonya elektor prensi, Kasim 1520’ de im-
parator ile birlikte hareket etti ve imparator da, o donemde-

ki en itibarli prensine, Luther’i “alim ve anlayish kisilerce”
Worms meclis toplantisinda sorgulatma yetkisi verdi.

Hig alisik olunmadik bu hareket, bir taraftan Roma Pa-
palik hiikiimet ile imparatorluk arasinda, diger taraftan im-
parator ile imparatorluk meclisinde oy kullanma hakki: olan
soylular ve iigiincii olarak da Papa ile imparatorun kendisi
arasindaki iliskilerin niteligini gostermektedir. imparator-
Iuk meclisindeki soylularin, kendi karar alma mekanizmala-
rin1 uygulamaya koyma talepleri, Papalik hiikiimetine karsi
derin bir giivensizligin ifadesiydi. Bu olaylarla, imparator-
lugun Kilise’ye kars1 bagimsizlik talebi belli oldu. Ancak
imparatorlugun bu talebi, Kilise ve imparatorluk arasinda-
ki iliskilerin geleneksel anlayis: ile gelisiyordu. Bu “Luther
meselesi”, 6nemi cagdaslar tarafindan hemen hemen hig
fark edilmemis olsa da “siyasette ve yasal zeminde patlayici
etkisi”ni gostermisti (Rabe, Jalrlundert, s.234). imparatorun
bu davaya ciddi bir muhalefet gostermemesi, onun Witten-
berg’li 6gremene, Luther’e kars1 6zel bir sempati duydugu
anlamina gelmemektedir. Ona goére Luther, buna uygun
olarak yargilanmasi gereken bir sapkindi. Fakat bir taraftan
imparator, imparatorluktaki soylu temsilcilerinden birgo-
gunun agikca Luther’in tarafini tuttugunu ve imparatorluk
otoritesinin sorgulanabilecegi tehlikesini hesaba katmak zo-
rundaydi. Ciinkii diger yandan Almanya’da kamuoyunun
goriisii de agik bir sekilde imparatora kars: yiikselise geg-
migti. Ispanya’da oldugu gibi bir isyanin ¢ikmasina yol ag-
maktan mutlaka kaginmak gerekirdi. Ve nihayet imparator,
imparatorluktaki soylularin da taleplerinin yardimiyla Pa-
pay1 baski altina alabildi. Bu andan itibaren “Luther Olay1,”
gii¢ politikasi agisindan “gok degerli bir siyasi hamle aract”
olmustu (Jedin, Konsil, c, s.161).

Meclis toplantisinda birbirleriyle g¢atsan gikarlar ara-
sindaki geliski o kadar biiyiiktii ki, bu meclisin 1521 yil
subatindaki agilisindan hemen sonra Luther'in Worms'taki
davranisiyla ilgili diger toplantilar zorunlu hale gelmisti.
Ciinkii Papalik hiikiimetinin baskis1 ve imparatorluk mec-
lisindeki ruhbanlar arasinda bulunan Luther aleyhtarlarinin
talepleri kolay kolay bitecek gibi degildi. Diger taraftan im-
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paratorluk meclisindeki Luther taraftarlarinin gogunlugu,
bu 6nemli meselede s6z haklarinin ve etkilerinin kirpilma-
sin1 istemiyorlardi. Imparatorun, bu davanin sonucunu 6n-
ceden belirleme girisimi de, ¢ogunlugun kars: ¢ikmasiyla
basarisiz oldu. Daha 6nceden karar verilmis “sorgulama”-
nin, bilim adamlarinin tartismasi seklinde degil de soru sor-
ma seklinde yapilmasinda mutabik kalind1. Bir kars1 hamle
olarak imparator, Luther’e serbest bir koruma saglamali ve
“Luther Olay1“ndaki karari, durusmanin sonuna kadar agik
birakmaliyd.

17 Nisan 1521 tarihinde Luther ile ilk karsilasma gergek-
lesti fakat bu bulusma, meclisin huzurunda degil, impara-
torun meclis toplantis1 sirasinda ikamet ettigi piskoposun
makaminda gergeklesti. Bu tercihle imparator, oturumu
imparatorluk hukukuna uygun statiiye cekmeyi basarmistu.
Kitaplarindan 6rneklerle gelen Luther’e iki kisa soru sorul-
du vekendisinden bu sorulari kisaca yanitlamasi istendi. So-
rulardan ilki, bu kitaplarin yazarinin kendisi olup olmadigy,
ikincisi de bu kitaplarin kendisinin oldugunu inkar etme-
ye hazir olup olmadigiyd. Birinci soruyu, kitaplarin yazar
kim oldugu sorusunu Luther hemen cevaplandirds; ikinci
soruyu cevaplandirmak igin de ertesi giine kadar diisiinme
siiresi istedi. 18 Nisan tarihli, iyi diisiiniilmiis cevabinda
(yine imparatorluk meclisi huzurunda degilken) Papaliga
elestirisini tekrarlad: ve yanildigini kendisine kutsal kitap-
tan kanitlayabilirlerse yazdiklarini1 inkar etmeye hazir ol-
dugunu vurguladi. Soylediklerini inkar etmeye hazir oldu-
guyla ilgili acik bir cevap verme konusunda 1srarh taleplere,
diinya tarihinin yazdig1 su ciimlelerle tepki gostermistir. Bu
ifadeler ayn1 zamanda, Reformasyon’u basaran 6nderlerin,
Modern Cag'in vicdan ozgiirliigiinii ortaya koymasiyla da
Protestan nesillerin mezheplerine olan baghhklarin1 kuv-
vetlendirmistir: “Sayet yazili belgelerle ve agik bir sebeple
inkar etmeyeceksem, atifta bulundugum metinlerin emri al-
tindayim demektir. Ve benim vicdanim Tanri'nin s6zlerine
bagh kaldig: siirece, soylediklerimi inkar etmek istemiyo-
rum ve zaten inkar da edemem. Ciinkii vicdanima aykirn bir
sey yapmak hem benim maneviyatimi tehdit eder hem de
kendime giivenimi sarsar. Tanr1 bana yardim etsin. Amin!”
(Schilling, Aufbruch, s.206)
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26 Nisan’da Luther, Worms'u terk etti; imparatoru ikna
edememisti. Bundan 6nce, 19 Nisan'da imparator kendi el
yazisiyla meclis iiyelerine hitaben kaleme aldig: bildiride,
Roma Kilisesi'ni korumanin, kendisinin imparatorluk gore-
vi oldugunu agiklamist. Bu da Luther’in siirgiin edilmesi
demekt. imparatorluk meclisi iiyelerinin onayiyla siirgiin
ve ihrag karari, 8 Mayis'ta yiiriirliige girdi. Hig siiphe yok
ki, “Worms Fermani,” Luther’e ve onun tetikledigi harekete
kars: tehlikeli bir hamleydi. Ciinkii bu, Luther taraftarlar-
nin da aforoz edilmesi demekti. Bu yiizden bolgesel ida-
recilerin ¢ogu, bu fermani kendi bélgelerinde uygulamaya
goniilsiizdii. Luther’in sahsi da, siddetli bask: ve takip ihti-
maline kars1 korunmaliydi. Saksonya elektor prensinin dii-
zenledigi sahte kagirma eylemi, bu amaca hizmet ediyordu:
Aforozedilen Wittenberg'li Profesér Luther’in 6ldiiriildiigii
dedikodusu imparatorlukta yayildi. Gergekte ise Luther,
Wartburg’da giivende tutuluyordu.

Worms’taki imparatorluk meclisi, Luther davasi hakkin-
da bir kez daha ortak karara vardi. Bu kararla birlikte, gele-
cekte imparator ile soylu yoneticiler arasinda, diger taraftan
da soylu yoneticilerin kendi aralarinda anlasmazliklar do-
gabilecegi anlasildi. Leopold von Ranke bu derin catismayi,
birlik® hakkindaki kendi goriisii iizerinden anlatmustir fakat
buna ragmen, “ulus biinyesinde béliinme”nin kaynag: ola-
rak iizerinde diisiinmeye degerdir. Bugiiniin penceresinden
bakildiginda 15. yiizyilin sonunda ortaya ¢ikmis bu prob-
lemin, 6zellikle iki farkh yonetim modeliyle ilgili bir yasa
problemi ve uzlagmazligi oldugu anlasiliyor: Yonetimin
merkezilestirilmesi seklindeki monarsist iddianin yaninda
bir de, soylu yoneticilerin yonetime katilma talep ve iddi-
alar1 vardi. Worms’ta imparatorluk yonetimi gevresinde bir
catisma olarak siirdiiriilen yasal ve statiisel tartigmalarda,
bu problemin uzantilari agikga goriiliiyordu.

Biiyiikbabasinin faaliyetlerini devam ettiren imparator,
devletin yonetimini monarsi olarak goriiyordu ve sadece
kendisi iilkeden uzak oldugu zamanlarda, hiikiimdarlik
kurulu idare ve yiiriitme hakkina sahip olabilirdi. Bu arada
imparator, [Kutsal Roma-Germen] imparatorlugu’na baglh

9  Federal prensliklerden olusan Kutsal Roma-Germen 1mparatorlugu'nun bitin-
lagl kastediliyor (e.n.)
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sehirlerin ve prens olmayan, daha kiigiik meclis yoneticile-
rinin destegini de aldi. Ciinkiibu meclis tiyeleri, monarsi-
nin giiglenmesiyle birlikte bolgesel iktidarlara kars: avantaj
elde etmeyi umuyorlardi. Elektor prensler ise, oy kullanma
yetkisine sahip yoneticilerin ortak bir organi olarak impa-
ratorluk yonetiminin devreye sokulmasini amagliyorlardi
Bu arada elektor prensler, 1519'ta Se¢im Kapitiilasyonu g1-
kard: ve buna gore imparator, se¢im doneminde soylular
kargisinda ayricaliklarindan vazgegmek zorunda kald1. im-
paratorluk secimlerindeki bu uygulama, o zamana kadar
alisik olmadik bir durumdu. Daha 6nce V. Karl'in selefle-
ri arasinda birtakim anlasmazliklara yol agmis olan, soylu
yoneticilere kars1 imparatorlugun baginin anayasal agidan
hi¢ net olmayan konumundan dolayi, soylularin ilk basta
“siirlandirilma” olarak anlamak istedikleri, imparatorluk
yetkilerini belirleme islemine biiyiik 6nem veriyorlardi. Bu
durum, yapilan tespit ve alinan kararlarda agikca kendini
gosteriyordu: Imparatorun 6énemli idari haklari, impara-
torluk meclis iiyelerinin ya da elektor prenslerin yonetime
katilmalarina baghydi Imparatorluk yénetiminin yeniden
yapilanmasi ayrica yeni bir niyetin beyan: olarak goriiliir.
1519 yilindan sonra bu segim kapitiilasyonlarinin uygula-
mas1 kesin kurallara baglandi. Uzerinde pazarliklar yapilan
bu siyasi anlasma, “imparatorlugun temel sézlesmesi” diye
kabul edildi (Oestreich, Geist, s.259).

Imparatorluk Meclisi’'nin [Reichstag] Yapisi
(1521 Y1l Imparatorluk Kayitlarina Gore)

Imparator

Sadece agilislarda ve genel kararlarin kabuliinde
Imparatorluk Meclisi

Elektdr Prensler Kurulu

Baskan: Mainz Bagpiskoposu (Sansélye)
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3 Ruhban Temsilci
Mainz Bagpiskoposu
KoélIn Bagpiskoposu
Trier Bagpiskoposu

4 Sektiler Temsilci

Pfalz Prensi (saray mutfaginin bassorumlusu)
Saksonya (Bagkomutan)

Brandenburg (Maliye Bakani)

Bohemya (Bagsaki)

Prensler Kurulu

Bagkan: Avusturya Grandiikii ya da Salzburg Baspiskoposu

Tek oy hakki olanlar:

50 ruhban sinifindan ve 24 sekiiler temsilci

Cok oy hakki olanlar:
2 ruhban sinifindan ve 2 sekiiler temsilci

Renve Svabya’dan iist diizey din adamlan (imparatorluk ma-
nastirlarinin ve tarikatlarin basi olan 83 temsilci)

Sehirler Kurulu

Bagkan: Meclis toplantisinin yapildig1 sehrin temsilcisi
85 bagimsiz sehir ve imparatorluk sehri

(Higbirinin tam oy hakki yoktur.)

[imparatorluktaki govalye ve kdy idareleri, imparatorluk mec-
lisinde temsil edilmiyordu!]'°

10

42

Bu listeyle ilgili kaynak igin bkz: H. Lutz: Das Ringen um dentsche Einheit und kirch-
liche Erneuerung. Von Maximilian . bis zum West falischen Frieden. 1490-1648 (Propy-
lden Geschichte Deutschlands), c4, Berlin, s.120. 1983.
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1521 y1ih mayis ayindaki hiikiimet diizeninde ¢ok zor uzlas-
ma saglanmistir: Yonetime katilan kisilerin belirlenmesinde
imparatorun ve meclisin soylu yoneticilerinin esit diizeyde
etkisi vardi imparatorun bulunmadig1 zamanlarda icraat-
leri, meslekler birligine benzer birkurul yiiriitiir; imparator
dondiikten sonra da bir dahaki meclis toplantisina kadar
danisma kurulu olarak gorevine devam ederdi. S6z konusu
uzlastiric1 yapilar, imparatorluk yasasiyla ilgili miicadele ve
ihtilaflar1 bitirmekten ¢ok uzatti. Ciinkii imparator ile soy-
lu yoneticiler iktidar miicadelesine girerken, imparatorluk
yonetiminin uzun vadede yerini koruyup koruyamayacagi
belli olmuyordu.

1521-22 yi1l kis mevsiminden itibaren imparatorluk hii-
kiimeti Niirnberg’de calist1. Ayrica imparatorluk idarecileri
1522 yilinda bu sehirde iki kez toplandi. Meclisin s6z ko-
nusu oturumlarindan biri olan kasim ayindaki toplantida,
din konusu yine ana giindem maddelerinden biriydi. Yeni
secilen Papa VI. Hadrianus'un (1522-1523) reform inisiyatifi
sebebiyle de din konusu ana giindem maddesi olmustu. El-
cisi araciligi ile Papa, imparatorluk meclisi iiyelerini Worms
fermanina uymalarn yolunda israrla uyardi. Ayni1 zamanda
imparatorun egitimcisi ve Hollanda'nin teolojik temsilcisi
olarak kilisenin yapisinda bir degisikligin gerekli oldugu-
na kanaat getirdikten sonra, Papa Hadrianus, Roma Papalik
Hiikiimeti'nin hatalarinin ve Kilise'nin verdigi zararlarn,
Luther’in “sapkinliklarin” sebebi oldugunu kabul ett. Bu
ifadeler, Kilise yonetiminin tutumundaki kokli degisiklik-
leri de kamitlamaktadir. Ancak yine de bélgesel yoneticiler,
imparatorluk meclisindeki ¢ogunlugun Luther’e kars: hos-
gorii politikasini kabul etmeye hazir olmamasindan dolay:
glivensiz tutumlarim siirdiirdiiler. Papanin temsilcisine ni-
hai bir cevap olarak, o y1l igerisinde “bagimsiz bir ruhaniler
meclisi” toplamanin gok gerekli oldugu séylendi. Saksonya
elektor prensi, sayet bu gergeklesirse her tiirlii dini reform-
dan yiiz gevirecegini séyledi. Bolgesel yoneticilerin bu tiir
tepkileri, Worms fermanini kaldirtma talebiyle ayni anlama
geliyordu. Bagimsiz ruhaniler meclisi talebinin 6zellikle
Papalik hakimiyetinin egemenlik giiciinii hedef aldig1 ko-
nusunda, imparator ve Papa da dahil olmak iizere toplan-
tiya katilanlarin hepsi hemfikirdi. Eski inanca sahip meclis
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tiyelerinin bile gogunlugu su goriisii onayliyordu: Bagimsiz
meclis beklentisine, “bu adi adam” diye bahsedilen Lut-
her’in ¢ikardig1 huzursuzluklardan duyulan endisenin yol
actigini gorebiliyorlardi. Ciinkii imparatorluk meclisindeki
yoneticilerin artik agikga goriilen bazi tutumlari, Reformas-
yon'u tegvik edici bir etki yapiyordu. Bu etki de Reformas-
yon’un baslarda belirleyici oldu.

Ne imparator ne de Papa (Hadrianus’'un beklenmedik
6liimiinden sonra VIIL. Clemens Papalik koltuguna oturdu)
bu meclis kurma talebini kabul ettiler. Ayni1 esnada bolgesel
yoneticiler bir adim daha ileri gitti ve taleplerini “milli bir
ruhaniler meclisi” haline getirdi. Iimparatorluk mecfisi ka-
rar1 uyarinca, s6z konusu milli ruhaniler meclisinin Kasim
1524’te géreve baglamasi 6ngériildii. imparatorluk yoneti-
mi ve imparatorun vekili olarak erkek kardesi, imparatorluk
meclisi toplantilarinin hazirliklarina goktan baglamisken,
imparator buna onay vermeye pek yanasmadi. Zira kendisi
ne “milli kiliseler toplantisin1” kabul etmek, ne de Worms
Fermanr'nin kaldirilmasini tarbgsmak istiyordu. 1524 yih
yazinda milli meclis toplantisini yasaklamasiyla imparator,
bolgesel yoneticilerin planlarin1 bir kez daha engellemis
oluyordu. Fakat bu 6nlem sadece bir tiir “acil fren” gibiydi.

3. “Ziirih Yontemi”: Reformasyon’un Radikal Kanadi

Ayni déonemde Luther’den bagimsiz bagka ilahiyatgilardan
duyulan benzer ifade ve goriisler, kiliselerin reform edil-
mesi taleplerinin ne kadar biiyiidiigiinii ve hangi boyutlara
ulagtigim gostermektedir. Bu elestirmenlerden en 6nemlisi
olarak da isvigre’li Huldrych Zwingli ismi zikredilebilir. Ta-
leplerinin Luther’inkilere ok benzemesine ragmen, birgok
husus bu iki reformcuyu da birbirinden ayirmaktadir. Bir
taraftan Wittenberg’'de, diger yanda Ziirih’te ortaya ¢ikan
bu reform hareketleri, farkli baglamlari icinde kendi bigim-
lerini olusturmustur. Hem her iki reformcunun siyasi ve
sosyal deneyimleri, hem de mesleki ve sahsi tecriibeleri bu
farki gostermektedir.

Luther’den farkli olarak Zwingli, Basel Universitesi Fel-
sefe Fakiiltesindeki 6grenimi sirasinda, zaman zaman da
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Bern ve Viyana’da Ockhamizm'' yerine via antiqua, yani
Aquina’li Thomas ve Albertus Magnus'un skolastik ve fel-
sefi ekoliiniin tesirinde kalmistir. 1506 yilinda Zwingli yiik-
sek lisans derecesiyle 6grenimini tamamladi ve o dénemin
teamiillerine gore ilave bir ilahiyat 6grenimi gormeden
Glarus’ta papazlik meslegine basladi. Kilise'nin babalari,
skolastik diisiinceve Incil iizerindeki yogun aragtirmalari,
kendisini sonunda Hiimanizm ile de ¢atiysmaya gotiirdii.
Erasmus’un yazilarinin etkisiyle din bilimine farkh bir yak-
lagim edindi. O artik din bilimini ¢ok karmasik bir 6grenim
binasi olarak degil; bir imkan, “Isa’nun 6gretilerine uygun
gercek Hristiyanlik igin” (Rabe, Jahrhundert, s.255) bir kila-
vuz olarak gérmeyi 6grenmigti. incil'in kelami, kiliselere
zorunlu olarak yeni bir diizen verme isinde yol gosteren
otoriteydi: Sadece kitaplardan 6grenme (sola scriptura) ilkesi
onun igin de gegerliydi. Fakat reform; Tann ile insan ara-
sinda Isa’nin tek araci oluguna yonelmek suretiyle, insanin
kendi icinde gerceklesmeliydi: Tipki Luther gibi Zwing-
li de burada sadece Isa’ya inanma ilkesine tutundu. Fakat
Ziirik'li reformcunun ortaya koydugu “bagislayan Tann”
savl, insanlarin [inanglarin] sarsan bir durum degildi, bila-
kis diinyadaki Kilise'leri reforme etme zorunluluguyla ilgi-
li bir goriis idi. Bu yilizden Luther’in “iki krallik”!? 6gretisi
Zwingli'ye yabanaydi.

Tamamen somut bir siyasi sebep, Zwingli'nin kamusal
caligmalarin1 baglatt. Isvigre’deki parali askerlik uygula-
malarina kargi aldig: tavir, onu Glarus’ta papazlik gorevini
iistlenmeye zorlad. iki yil boyunca inzivaya gekildi. 1518
yilinda Ziirih kilise yetkilileri onu sehrin en biiyiik cemaa-
tine ait kiliseye papaz tayin edip sehre getirdiler. Onu Zii-
rih’e getirenler papazin (Zwingli'nin) hiimanist diisiince ve
birikimlerini gok takdir ettikleri ve Ziirih kilise teskilatinin
reformu icin ondan ¢ok sey bekledikleri igin bunu yapmis-
lard1. Calismalaninin ilk iki yilinda Zwingli'nin din bilimi
fazlasiyla ilerledi. Zwingli, din bilimi konusunda Luther’in-
kine benzer sola (tek basina) ilkeleriyle esash kilise elestiri-
leri igeren yeni bir istikamet buldu. Bu elestiriler, cok pratik

11  Ockham’l William tarafindan Geg Orta Cag'da olusturulan bir égreti. Luther’in
ilahiyat alaninda ortaya koydugu reformcu distnceler, Ockhamizm’in karsiidir.

(¢-n.)
12 Tann'nin her iki dinyanin da hikimdar oldugu dgretisi.
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saldirilarla kendini gostermekteydi: Daha en bastan itibaren
Zwingli vaazlarinda, ruhban sinifina hiirmet edilmesine
kars1 gikmigty; bunu hemen onun Araf [Purgatorium] kav-
ramina karsi siiphesi takip etti. Ardindan, en sert elestiriyi
kiliselerin faiz almasina kars1 yapt. 1522 yilinda, kilisedeki
iist diizey din adamlarinin yas dénemindeki'® orug emrine
acikca kars: gelinerek bir provokasyon yapildi. Zwingli,
Hristiyan 6zgiirliigiiniin mesru bir algilanma bigimi ola-
rak gordiigii bu eyleme hak veriyordu. Kilise hiyerarsisinin
mesrulugunu sorgulayarak ve papazlarin evlenme yasagi-
nin kaldirilmasini talep ederek, ¢ok gegmeden eski kilise ile
de arasini agt.

Ziirih sehri [idari] meclisi, Zwingli'nin elestirilerine ka-
bilmust. Kilisenin saglam temellere dayanan reformlara duy-
dugu iimidin yaninda, dini miiesseselere kars: gii¢ kazanma
amacininda bu destege 6nemli etkisi olmustur. Zwingli, hem
Isvicre’deki kantonlarin gevsek bir sekilde birlesmesi hakkin-
da gittikce elestiriye dénen yorumlar; hem de sehrin ruhban
siuhirun basi olan piskoposla yasanan gerilimin artmasindan
dolay1 zorunlu agiklamalar yapmay: kendisine bir gorev ad-
dediyordu. Zwingli'nin bir daveti iizerine, yiizlerce kisi agik
bir bilimsel tartiymaya katilmak amaciyla 29 Ocak 1521'de
Ziirih’e geldi. Din adamlari, bilim adamlar, Ziirih sehrinin
ileri gelenleri ve gevreden gelen katilimcilar, bu bilimsel tar-
tigmaya istirak etti. Zwingli'nin ilahiyat anlayigimi ve diger fa-
aliyetlerini bu sekilde degerlendirme ve hiikiim verme bigimi,
siyasi agidan giiglii Ziirih halkinin bilingli siyasi iislubuna ve
beseri miinasebet sekline uyuyordu. Hiikiimranlk haklarin
kullanmak ve bununla ilgili kontrollere katilmak, Ziirih’in
ileri gelenleri igin bir gelenek haline gelmisti. Zwingli'nin
vaazlarinin hukuka uygunlugunu degerlendirme amagl bir
merci oldugu anlasilan bu uygulama “kiliseler kuran bir is-
lev” kazand. Burasi, Ziirih sehir kilisesinin en biiyiik dini
mahkemesine doniistii (Rabe, jahrlundert, s.258). Zwingli'nin
esas aldig1 67 madde, yani s6z konusu “kapanis konusmasi1”,
actkga itiraz edilmedigi ve ikna edici bulundugu igin, huku-
ken onun vaazlarinin temeli olarak ifade edilir. Gelecekteki
biitiin vaizler de aym sekilde Incil'in sézlerini irgat faaliyetle-
rinde bir kural ve ilke olarak kullanacaklardi.

13 isa’nin qarmiha gerilmesi sebebiyle. (¢.n.)
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Temel dini meselelerin sehir halkina agik bir sekilde tar-
tisilma bigimi diger sehirlerde de uygulandi. Sehir ve Refor-
masyon’un birbirinden ayrilmaz bir bi¢gimde biitiinlesmesi,
miimtaz bir toplulukla Zwingli'nin ¢evresinde de yasani-
yordu. Tipk: bolgesel yoneticilerin elinde pek bilinmeyen
bir iiniversite sehri iken, Luther ile birlikte meshur olan Wit-
tenberg’in yasadigina benzer bir durum tecriibe ediliyordu.
Ziirihlilerin belediye meclisi i¢in bu bilimsel tartigmalar, giig
kazanimi anlamina geliyordu. Ciinkii hem kilise politikasi-
nin mesrulugu hem de bu belediye meclisinin igerideki giig
iddiasi teyit edilmis goriiniiyordu. Yani Zwingli dini otorite
olacaksa, sehir toplumunun yeniden diizenlenmesiyle ilgi-
li diinyevi otoritenin gorevlerini ve hakkini taniyacakti. Bu
ist diizey yetkililer, gorevlerini yerine getirmedikleri tak-
dirde makamlarindan alinabilmeliydiler. Luther’in aksine,
[ona gore] bu oldukga rahatsiz ediciydi ve gelecek yillarda
olumsuz sonuglar dogurabilirdi. Fakat bu iki reformcunun
diigiincelerini birlestirmenin sirf bu yiizden miimkiin olma-
dig1da séylenemez: Bunun disinda Hessen Diikii Philipp’in
tesvikiyle ortaya ¢ikmis Marburg Din Konusmasi’nda
(1529), [isa’'nin] Son Aksam Yemegi 6gretisiyle ilgili de te-
olojik agidan bertaraf edilmesi zor geliski ve uzlasmazliklar
oldugu ortaya gikmistir. Luther siirekli eski inancina bagh
olarak, ekmek ve sarabin, Isa'nin kani ve viicudu oldugu
diisiincesinden hareket ederken, Zwingli bunlarin “sembo-
lik” 6zelligini vurgulamistir: Ekmek ve sarap, kan ve beden
anlamindadir. Zwingli igin de ¢ok 6nemli olan bu goriis,
Erasmus’un etkisiyle ortaya ¢ikan Hiimanizmin de gorii-
siiydii: Ruhani, cismani ve maddi alanlar arasinda bir iliski
miimkiin degildi.

Arastirmalarda Protestanligin bu ayirimina ok genis yer
aynilmistir: Zwingli'nin Reform ¢izgisinin, Bat1 Avrupa de-
mokratik devlet olusumu yolunda bir model olusturdugu,
agirhikli olarak Almanya orneginde goriildiigii gibi (Ernst
Troeltsch, Max Weber, Georg Jellineck gibi) Luther’in giz-
gisinin de yoOneticilere itaati esas alan bir sistemin modeli
oldugu iddia edilmistir. 19. ve 20. yiizyildaki tartismalar-
dan kaynaklanan bu yorum, elbette tarihsel bilgilere zittir:
Toplum ve mezhepler tarihiyle ilgili daha yeni aragtirmalar,
bu yorumu diizeltmistir. Gene de iki reformcunun arasin-
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da temel farkliik mevcuttur. 1520’lerin sonundaki reform
hareketlerinde Zwingli kalic1 bir ayrisirma etkisi yaratti.
Zwingli’'nin kilise ve sivil cemaatlere esit haklar sunmas, si-
yasi faaliyetlerini megrulastirihlyordu. Halbuki bu Luther’de
hi¢bir zaman onaylanmamistir. Zwingli'nin amaci, inanan
insanlan disaridan gelen baskilar karsisinda 6zgiir birak-
makt. Bu 6zgiirliigiin onaylanmadig: yerde, insanin sade-
ce kendini koruma gorevi ve hakki olacakti. Yeni baslayan
Modern Cag'in siyasi diisiincesinde s6z konusu farkliliklar,
daha uzun zaman dilimine bakildiginda ¢ok daha az belir-
gindir. Ciinkii Luther sonras: nesillerde diinyay1 etkileyen
“Lutherci” eylemlerin ve yine daha sonraki yillarda refor-
mcu hareketlerin gosterdigi gibi, megrulugu hicbir zaman
tartisilmamis elit ve yonetici kesimi elestiren bir gelenek
de burada gelismistir. Oysaki onlarin gerekgesi, Geg Orta
Gag’daki hiikiimdarlar: elestirme geleneginin devamiyd.

Ziirih'teki gelismeler, kantonlukta da boliinmenin temeli
ve mezhep agisindan parcalanmanin baslangiciydi. 1524 yi1-
Iindan sonra sehir, gittikge bilyilyen anlasmazliklar ve kan-
tonlarin ayrilmasini kiskirtmaya, dini ve siyasi yoneticilerin
otoritesini yok etmeye tesebbiis suglamalarina kars1 kendini
savunmak zorunda kaldi. Meclis yine de refomcu yenilikleri
savundugundan, mezhep cabsmalar1 6nlenemez bir hal al-
must. Aymu y1l (1524) eski inangta olan kantonlar (Luzern, Ug
orman kantonu" ve Zug), “Bes Sehir” ad1 altinda bir birlik
olusturmuslardi. Buna karsilik Ziirih, Bern, St. Gallen, Schaf-
fhausen, Biel, Basel, Miihlhausen ve iki imparatorluk sehri
Konstanz ve Strassburg da yeni inanc1 savunmak iizere bir
sehirler ittifaki olusturmuslardi. 1530 yilindan beri var olan
Hessen Prensligi Kontu Philipp von Hessen ile olan siki mii-
nasebetler de “Bes Sehir” ittifakinin ani saldirilarini engelle-
yemedi. Ziirih'in giineyindeki Kappel yakinlarindaki savasta
Protestanlar 11 Ekim 1531 tarihinde agir bir yenilgi aldilar.
Zwingli de olenler arasindaydi 17. yiizyilin sonuna kadar
Isvicre’nin Protestan ve Katolik bolgeleri arasindaki iliskileri
diizenleyen “Ikinci Ulke Baris1” antlagsmastyla, inanciru sege-
bilme serbestligine izin verildi; ancak bununla birlikte strate-
jik bakimdan 6nemli bolgeler tekrar Katoliklestirildi.

14 Isvigre’de 1291 yilindaki antlasmayla birlesen Uri, Schwyz ve Unterwalden kan-
tonlari. (e.n.)
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Hem Luther hem de Zwingli, kendi taraftarlar arasinda
da reforma yonelik yenilikleri yeteri kadar yogunlastrma-
diklariny, ileri gotiirmediklerini diisiinen gruplarla catismak
zorunda kaliyorlardi. Bu ¢atismalar devrim dénemlerinde
siirekli ¢ikan bir durumdu. Wittenberg'te bu tarz diisiince-
ler ilk énce Augustinusqu Rahip Gabriel Zwilling ve Kar-
Istadt’'lh ilahiyat Profesérii Andreas Bodenstein (yaklasik
1480-1541) tarafindan dile getirilmistir. Isimleri zikredilen
“Zwickau Peygamberleri”, Nicolaus Storch ve Thomas Dre-
chsel ile birlikte kutsal ruhun etkisini agiga ¢ikarmak igin,
sehirlerde higbir dini kurum olmadan varhigini devam et-
tirebilecek dini topluluklar olugturmaya galighlar. Modern
bir ifade ile dile getirilebilecegi gibi, boyle bir “kurumlar
elestirisi”, 6ziinde Luther tarafindan da ¢ok iyi anlagilmis
“sekle korii koriine bagh kalmanin, inancin muhtevasini
bozabilecegi” endisesinden yola gikmistir. Karlstadt'lilarin,
Nicolaus Storch ve Thomas Drechsel’in, mistik ilahiyatg1 ve
kendi doneminde Eisleben’in giineyindeki Allstedt’te papaz
olan Thomas Miintzer (1489/90(?)-1525) ile de iliski kur-
duklar1 bu yiizden agikga ortadadir. Bunlarin dini diisiin-
celerinin radikalligi, ad1 gecen bu ruhani kisilikleri, degerler
diinyasini giindelik hayata uygulamada ok kati tedbirlere
yoneltmistir. Bu da tarihgilere makul gelen bir olgudur. 1522
yili subat ayinda Wittenberg'de kilise resimlerini tahrip
etme olay1 da” bu olaylarnn bir pargasidir. Gergi Karlstadt
benzer sekilde 1522 yilinda, “Zwickau'lu Peygamberleri” de
yanlarina almis Zwickau sehir meclisine kars1 patlak veren
olaylara karigmamustir. Fakat bu olaylar sonucunda Witten-
berg de, diizenin bozulmasi ve toplumun kontrolden ¢ik-
masi tehlikesiyle kars: karsiya kalmugtir. Luther’i emniyette
tutmak isteyen Saksonya elektor prensinin 1srarlarina karsin
Luther, Wittenberg’e geri dondii ve meshur Quadragesima'®
Vaazlari (9-16 Mart 1522 tarihlerinde Quadragesima pazar
ayinlerinde verilmistir) yardimiyla spritiiel degisimlerin gi-
disatini tersine gevirmeyi basarmistir. 1524-25 yillarinda ba-

15 Luther, Katolik mezhebinde ok yaygin olan, kiliselerin resim, heykel, ikona vs.
ile asir1 sekilde doldurulmasi pratigine karsiydi. Luther’in bu gdoriisine daya-
narak Protestan taraftarlari, Katolik kiliselerdeki bu resim, heykel ve ikonalar
tahrip ettiler. 1522-1566 yillar1 arasinda Avrupa’nin bir¢ok yerinde, 6zellikle Al-
manya’da yasanan bu olaylara “Resimlere Saldir1 Olaylan” (Bilderstiirmerei) de-
nilmektedir. (¢.n.)

16 “Kirkinc1” anlanunagelir. (¢.n.)
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silan bir yazisiyla Luther, Karlstadt'in ilahiyat konusunda-
ki goriisleriyle hesaplasmistir ve bu yazi1 1530°dan itibaren
Ziirih'te, 1535 yilindan itibaren de Basel Universitesi’'nde
biiyiik etki yaratrnistir. Onun “Cennetin Peygamberleri”ni
reddetmesi, ayn1 zamanda Thomas Miintzer’in ilahiyat an-
layisin1 da reddetinesi demekti. Luther, Thomas Miintzer'in
dindeki agiriligini, i¢ savagta gordiiklerinden sonra artik
inkar ettnedi. Miintzer'in bu asinligl, uzlasmaz niteligiyle
en azindan kendinden sonra gelen nesilleri etkilemis, fakat
sosyal diizeni ve toplumun giivenligini tehdit eden sonugla-
rn1 yiiziinden, birgok ¢agdasi tarafindan reddedilmistir.

Miintzer, (Harz Bolgesindeki) Stolberg'te zanaatkar bir
aileden geliyordu. Dogum tarihi net olarak belli degildir.
Fakat kesin olan sey, 1506’da Leipzig'te, 1512’de de Frank-
furt’taki felsefe fakiiltesinde 6grenim gordiigiidiir. 1518 yi1-
lindan sonra Luther’in taraftarlarindan biri olmus ve onun
tavsiyesiyle 1520°den itibaren Zwickau'da papazlik yap-
mustir. Tipki Luther gibi Miintzer de yalnizca kisiye 6zgii
manevi kurtulusun kaynag olan “Tanri’'min yardimindan”
emindi (sola gratia); Fakat Miintzer’e gore manevi kurtulus,
inanan kimsenin mistik sekilde Tanri'yla birlesmesi vasi-
tasiyla gerceklesir. Bunun sarti da insanin biitiin diinyevi
unsurlardan ve baglardan, ayrica kendi bedeninden siyril-
masidir. Miintzer bu degisikligi “ruhun bogalmas1” olarak
nitelendirir. Bunun da ancak ruhun ac1 ¢ekmesiyle gergek-
lesecegini iddia etrnigtir. Bu ilahiyat anlayisiyla taraftar
bulmasi, anlasilir bir durumdu. Zira kendisi a"ym zamanda,
dinleyenlerini cezbetmeyi basaran tutkulu bir vaizdi. {lahi-
yat alanindaki bu pozisyonunun sonuglar ¢ok ¢abuk ken-
dini gostermistir: Ona gore diinya, mevcut siyasal ve sosyal
diizeninde degersizdi ve reform yapilmaliyd:. Tann ile bir
biitiin olanlarin, diinyaya hiikmeden kafirlere kars: savasi
devam ediyordu. Luther’in diinyadaki her tiirlii yonetici-
ye itaat etmek gerektigi yolundaki goriisii, Miintzer’e gore
"iistiinkorii bir kararsizlik, hatta Tanri’nin emirlerine ¢irkin
bir sekilde kars: koymak” demekti (Rabe, [alirhundert, s.273).
Miintzer, her tiirlii “y6neticiye itaat” anlayisinin kargisina,
itaati reddetrne goriisiinii koymustur. Basta kendisi olmak
tizere destekgilerinin ddeyecegi her tiirlii bedele ragmen,
itaat edilmemelidir. Bohemya’da kisa bir siire kaldiktan
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sonra Miintzer, 1523 yilindan sonra Allstedt’te papazlik ya-
p1p, buranin kararl bir reformcusu ve azimli bir irsatc1 ola-
rak insanlan “dogru yola” cagirma gorevi iistlendi ve etkisi,
faaliyet gosterdigi bolgenin ¢ok disina ulasti. Bu donemde
ayn1 zamanda, eski inancin temsilcileriyle de anlasmazliga
diistii. 1524'te Miintzer taraftarlari, yani miittefikleri olan
Mansfeld’li madenciler ile derebeyleri arasinda siiren ga-
tisma, papazlara kars1 hemen bir cezalandirma eylemine
doéniismedi. Miintzer cogu zaman derebeylerinin 6niinde
bizzat vaaz vermek zorundaydi; bu siiregte, daha sonra
kendisinin “Prensler vaaz1” diye adlandiracag: vaazlar ve-
riyordu. Miintzer burada agikca Hristiyanliktaki iist diizey
din adamlarinin gorevlerini, Tanr'y1 inkar eden ve puta ta-
pan herkese kars1 miicadele etmek olarak tanimhiyor; bizzat
prensler bunu yapmazlarsa, bu gérevi Tanri’'nin ruhunu iist
diizey yoneticilerden daha iyi taniyan halkin yerine getire-
cegini soylilyordu. Miintzer'in hedefi, Hristiyanhgin ilk d6-
nemlerindeki cemaat diizenini tekrar olusturmakt.

Miintzer, Marksist bir bakis agisindan bakilarak “sosyal
devrimci” olarak nitelendirilemez. Bu bakis agisina gore
onun ilahiyatg1 pozisyonu sadece kendine 6zgii arzularn,
zamanin sartlarina uygun bir ifade bigimidir. Fakat bu bakis,
Miintzer ve kendisiyle birlikte olan 16. yiizyil insanlarinin,
20. yiizy1l insan1 igin son derece anlagilir olan Kilise ve diin-
yevi isleri birbirinden ayirma ilkesini kabul ettiklerini var-
sayar. Bu goriisii reddetmek igin yeterli sebepler olduguna
gore, Miintzer'in 6ziinde “diinyay1 tamamen kendi iginde
kutsallagtirmak” (Schilling, Aufbruch, s.156) icin diinyay:
degistirmek isteyen derin dini arzular: ciddiye alinmaldir.
Bu agidan kendi anlayis: igerisinde Kilise’yi Hristiyanligin
ilk ¢iktigr donemdeki sekline gotiirmek isteyen tutarli bir
reformcudan ne daha az, ne de daha fazlasiyd:. Kiliseyi bu
sekilde Hristiyanhgin ilk ¢ikhig1 doneme gétiirme gayesinin
gercekten de diinyada gok radikal degisikliklere yol agmasz,
olsa olsa Miintzer'in onaylamadig bir yan etkiydi.

Miintzer'in papaz olarak Thiiringen boélgesi impara-
torluk sehri Miihlhausen’e atanmasiyla, Saksonya Elektor

Prensligi’yle yasanan anlasmazlik ilk basta sona erdi. Fakat
burada da anlasmazliklar bas gosterecekti. Miintzer'in farkli
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ilahiyat anlayisi, o yillarda her yerde sehirlerdeki yonetici-
lerin yonetim sekillerine yapilan yogun elestirilerle birles-
mistir. Onun ve kendisi gibi vaiz olan arkadas1 Heinrich
Pfeiffer’in varoslardaki yoksul halki've tasradaki koyliileri
siyasi otorite ve yoOneticilere karsi harekete gegirme giri-
simleri iizerine, belediye meclisi savuninaya gegti. Miintzer
boylece, goreve baglamasindan heniiz birkag hafta sonra
tekrar sehri terk etmek zorunda kaldi. Ondan sonraki aylar-
da, kendisini siirekli giiney Almanya’ya siiriikleyen ve koy-
lerdeki huzursuzluklarla yiiz yiize getiren bir nevi gocebe
hayat1 yasamak zorunda kald1.

iste bunlar, Thomas Miintzer'in ortaya koydugu, 1524’ten
sonra baska yerlerde de dile getirilen “kurum elestirisi” idi.
Farkl teolojik derinlikleri olan bu elegtiriler onun goziinde,
reformcu yeniliklerin igini bosaltan Kilise'nin, devlet yone-
ticileriyle olan siki iligkilerine karg1 yapilmistir. Zwingli'nin
cevresinde bu tiir eylemler 1520'1i yillarin ortalarindan itiba-
ren hararetle [svigre’ye, Alsas bélgesine, giiney Almanya’ya,
Moravya’ya, Polonya’ya ve nihayet Hollanda'ya sigradi.
Cocuklarin1 vaftiz ettirmeyi reddetme tepkisinin yaygin
goriilen miisterek ozellikleri sebebiyle, araghirmalarda bu
eylemler “vaftiz eylemleri” olarak ifade edilmistir. Ziirih'te
muhalif eylemleri, sehir meclisinden bir sahsin oglu olan
Konrad Grebel veya kitap¢1 Andreas Castelberger gibi ruh-
ban olmayan kisiler baslattr. Her ikisi de ilk basta Reformcu
Zwingli'nin yol arkadas: oldular. Fakat daha sonra cemaatin
ayin uygulamalari s6z konusu oldugunda, Zwingli’de tutar-
sizlig1 gerekgesiyle ondan yiiz gevirdiler. Ayinler, kiliselerin
diizeni ve kurumlarla ilgili goériislerde zitliklar ve geliskiler
bulundugu icin, anlasmazlik hizla yayihp biiyiidii. Ayrica
elestirilerin biraz da, Ziirih'in tasra cemaatlerindeki radikal
akimlara dayaniyordu. Her ikisi (Konrad Grebel ve Andreas
Castelberger) tarafindan da, gocuklarin vaftiz edilme uygu-
lamasinin kaldirilmasi talep ediliyordu. “Azizlerin kilisesi”
isteniyor, fakat bununla da kilisenin bir halk kilisesi olma
ozelligi siipheli duruma getiriliyordu. Zwingli, Ocak 1525’te
yayimladig: bir genelgede gocuk vaftizine siirgiin cezasi 6n-
goren meclisin yaninda yer almist. Buna ragmen daha son-
raki haftalarda sehirde ve Zollikon kasabasinda, ¢ok sayida
vaftizcinin tutuklanmasiyla sonuglanan vaftizler yapildi.



Bu noktada, eski uygulamalarin tekrar canlandirilmas:
olarak gosterilen seyin nitelikleri konusunda da bir anlas-
mazlhik meydana geldi. Ciinkii vaftizciler de mevcut olanin
temelden degistirilmesini istemiyorlardi. Onlar daha ok,
Hristiyanligin ilk ortaya ¢iktig1 déonemlerdeki cemaat haya-
tin1 hedefliyordu. Hristiyanca yagamanin ve sosyal diizeni-
nin 6lgiisii Incil'in kelamiyds; bu yiizden savasa kahlmaya
ve seferberlik gorevine karsi gikildi, yemin etmekten kaginil-
d1 ve her tiirlii vatandaslik gorevini iistlenmek reddedildi.

Boyle bir hayat tarzinin siyasi yoneticilere, yerlesik inan-
ca tabi olanlara ve elbette Protestanlara da birtakim prob-
lemler yaratmasi anlasilabilir bir durumdur. Bu yiizden
¢ok hizl bir sekilde “vaftizciler” isyanci ilan edildi. Ciinkii
bunlar biiyiik 6lgiide alt tabakalardan olusuyordu ve zaman
zaman da isyankar koyliilerle de iligkileri oluyordu. Bu is-
yanlarin sert bir sekilde bastiriliyor ve asiler kovusturulu-
yordu. 1527 yilinda Ziirih’te ve Habsburg Imparatorlugu’na
ait Viirtemberg’de ilk idamlar gerceklesmisti. Fakat bunun
zidd1 6rnekler de vardr Hessen Bolge Prensi Philipp, hu-
zursuzlugun kaynaginin siipheli olmasi gerekgesiyle vaftiz-
cileri cezalandirmay: reddetti. Baz1 Protestan ilahiyatgilar
da onlarin dini konulardaki taleplerini anlamaya ve onlarn
reformcu kiliselere tekrar dahil etmeye galishlar. Bu Protes-
tan ilahiyatcilarin en 6nemlilerinden biri de Strassburg’lu
reformcu Martin Butzer’dir (Latince “Bucer”, 1491-1551).
Derebeylerin ve bolge yoneticilerinin taviz vermeyen poli-
tikalari, Imparatorluk ¢apinda basarili olmugtu. 1530'1u yil-
larin sonuna kadar vaftizciler bastirildi. Sadece Miinster’de
bu hareket 1534-35’te bir kez daha ortaya ikt ve bu yeni
ayaklanmada vaftizciler fazlasiyla hakir goriiliip ezildi.






IV. YANKILARI VE ALGILANISI:
REFORMASYON VE SOSYAL GRUPLAR

1. Kéyla Savaslan

Koylii savaslarinin Reformasyonla ne ilgisi olabilir? Gegen
on yillar igerisinde bu soruya verilen cevaplar birbirinden
¢ok farkl olmustur. Alman tarihinin bu kisminin ideoloji-
den arindirilmasiyla birlikte sosyal bilimlerin zenginlesme-
sinin bir isaretidir bu. 19. yiizyiin Katolik mezhebi tarihi
yazimi, Protestanligt huzursuzluklarin ve siddetin patlak
vermesinden sorumlu ihtilalc bir ilahiyat alani diye goriir-
ken, bu yillarin Protestan yorumlari, Luther’in dini goriis-
lerinin, elit tabakaya dayanan bir dzellige sahip oldugunu
vurgularlar. Onun goriislerinin bu 6zelligi, reformistler ta-
rafindan koyliilerin elestirilerinde ortaya konur. 19. yiizyi-
lin baglarindaki liberal yorumlardan sonra Friedrich Engels
(1820-1895), Reformasyon’'un Marksist yorumunu, koylii
savaglarini hazirlayan bir halk ve dini ihtilal olarak ifade et-
misti. Hi¢ kuskusuz ihtilalin basarisiz olmasinin sorumlusu
da “prenslerin usag1” diye bahsettigi Luther’di. Reformas-
yon ile koylii savaglar: arasindaki iliskiyi mezhepsel ve parti
siyaseti agisindan yorumlamanin bugiin artik bir gegerliligi
olmasa bile, (ve bu iligkilerin muhtelif yonlerinin degerlen-
dirmesi hakkinda bugiine kadar tartismalar yasansa da) bu
ikisi arasinda bir iligkinin mevcut oldugu da arastirmacila-
rin hemfikir oldugu bir gergektir.

Koyliilerin reform talepleriyle Reformasyon arasinda-
ki baglanty, ihtilalc bir iligki olarak degerlendirilemez. Bu
daha ¢ok, bizim Orta Cag'in bitisine has bir 6zellik olarak
daha once nitelendirdigimiz bir diizlemde gergeklesmistir:
Bir tarafta yeniden canlandirilmasi yasaya uygun kabul edi-
len “eski hukuk”a baghlik; diger tarafta ise ¢iftgi ve koylii-
lerin, kooperatif ve ortaklik yapisiyla aristokratik derebeyli-
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gin hiikiimranlik diizeni karsisinda farkh bir model olarak
ortaya gikan, 6z yonetim geklindeki Protestan topluluk il-
kesi yer alir. Her ikisi de 1525 yi1l1 subat aymnin sonunda or-
taya ¢ikan ve muhtemelen Memming'li deri zanaatkarlan
ve savag muhabiri Sebastian Lotzer (1490-1525?) tarafindan,
“Zwingli Yanlis1” Christoph Schappeler’in (1472-1551) de
katilimiyla kaleme alinmus, koylii savasinin temel belgesi
Zwolf Artikel(n) der Bauernschaft in Sclwaben’dan anlagila-
bilir. Bu “Svabya koyliilerinin on iki maddesi”’nin onciilii
olan ilk taslaklarda hala “Eski Hukuk” referans alinmigken,
(son halinde) arttkk bunun yerine “ilahi Hukuk” icin ¢aba
sarf ediliyordu: Bu da eski bir bigimdi. Muhtemelen burada
kastedilen “ilahi Hukuk”u daha énce 14. yiizyilin sonunda
Katolik inanciru inkar eden Ingiliz John Wiclif (tahminen:
1320-1384), koyliilerin ¢ikarlarini savunmak igin kullanmis-
b. 1525’te ise bu kavram ile reformcu anlayis kesin olarak
birbirine baglandr: “ilahi Hukuk”, incil hukukuydu, Evan-
gelizmin hukukuydu (Moller, Zeitalter, S92). Bu adimla
yasal kapsamin genisletildigi barizdir. Luther'in “sadece
yaziyla” (sola scriptura) ilkesi ve o halde reformasyoncu
“yaz1 ilkesi”, temel 6lgiileri Incil’de tanimlanan ve muhafa-
za edilmesi miimkiin olan diinyay1 “yaratilmis diizen” diye
anlamanin yolunu agmigtr. Bundan bagka, “ilahi Hukuk”a
dayanmanin yasamsal bir islevi de vardir. Ciinkii “Eski Hu-
kuk” daima bolgesel ¢apta simirli kalmistir. Bundan boyle
biitiin talepleri i¢in genis bir yasal zemin diigiiniilebilmistir:
koylii protestolarinin “milli bir eylem halirie gelmesi miim-
kiin olmustur” (Schilling, Aufbruch, s.147).

Protestan cemaati ilkeleriyle baglantiyr, “Memmingen
bildirisi” yazisindaki ilk makale dile getirmistir. Bu maka-
lede cemaatler araciligiyla papazlar1 6zgiirce segme hakki-
nin yeniden uygulamaya konmas: istenmistir. Bununla da
din adaminin kodyde gergekten irsat gorevlisi olarak bulun-
mas1 ve kendi konumundan bagimsiz olarak biitiin ¢emaat
iiyelerine din hizmeti vermesi saglanacakt. Bu da “secilen
papaz bize baska insanlarin katkisi olmadan Kutsal incil’i
agiklamali ve ondan agik vaazlar vermelidir” (Geschiclite in
Quellen, s.145) seklindeki Reformasyoncu ogretinin kabul
edildigini gostermektedir. Fakat asagida verilen, 6zellikle
koylii topluluklarin ekonomik ve sosyal problemlerine ithaf



edilen makalelerde reformcu cemaat diisiincesinin varligy,
tamamen “diinyay: etkileyen kendi dinamigi i¢inde” anla-
silabilir. Sayet kilisenin gelirlerinin onda biri “komiinal” bir
topluluga birakilirsa, meralar ve tarlalar ortak kullanima
agilirsa, avalik, balikgihk ve ormandan yararlanma hakki
tekrar “oldugu gibi yerel idarenin eline gecerse” (Madde
12) -zira bunlarin, tek tarafl1 olarak merkezi hiikiimranhgin
hakk: oldugu yoneticiler tarafindan agiklanmistir- bu du-
rumda “yaratilmis diizenin mesru yansimasi olarak cema-
at” diisiincesinin Hristiyanlastirilmasi ve kutsallastiriimasi
anlam kazanir: Sadece koylii ortaklig: bir Hristiyan kardes-
ligi olarak anlasilamaz, ayn1 zamanda yonetimle olan ilis-
kilerde de bu kardesane sevgi “6lgii olmalhdir” (Schilling,
Aufbruch, s.148).

Koyliilerin talepleri, kesinlikle aksamdan sabaha ortaya
¢ikivermemis siyasi, ekonomik ve sosyal gerilimlere isaret
eder. Halka yapilan baski, derebeyliklerin giiclenmesi, bazi
bolgesel yoneticilerin kooperatiflesme ve ortaklik yoluyla
yonetime katlmalarinin, kurumsallagmis ve yerlesmis bi-
¢imleriyle (ister koyde isterse imparatorluk meclisi temsil-
ciliklerinde olsun) siyasi pozisyonlarnn ortadan kaldirarak
hiikiimranhklarnin giiglenmesini saglama girisimleri gibi
sorunlar, yiizyil basinda gittikge bilyiiyen anlasmazliklarin
sebepleriydi. Reformasyon hareketiyle baglantilan, biitiin
bu vaziyete karsi ¢ikan ciftgi protestolarina o zamana kadar
hig goriilmeyen bir ikna giicii vermistir.

Fakat protestolarin gergekten bolgelere gore farkl agir-
lik noktalar1 vardi. Bu da anlasmazliklarin ve problemlerin
keskinlesmesini agiklamak igin biiyiik bolgesel farkliliklarin
dikkate alinmas: gerektiginin bir isaretidir. Bu yiizden koylii
savaslarinin nedenleriyle ilgili bir agiklama yapmak olduk-
ca giiglesir. Imparatorlugun biiyiik béliimii, 6rnegin kuzey
ve kuzeydogudaki ug bolgeler, koylii savaslarindan hig et-
kilenmemistir. Fakat Bavyera Diikalig1 ve Bohemya Krallig1
gibi merkezi bolgeler de savastan etkilenmemistir. Kuzey-
batida derebeylik rejimi o kadar zayifti ki, burada 6nemli bir
sorun gikmamusti. Her ne kadar sonradan zayiflamis olsa da
bu durum Bavyera igin de gegerlidir. Doguda sayilar gittik-
e artan derebeylikler s6z konusuyken halkin artan yiikiim-
liiliikleri de protestolara makul bir gerekge olabilirdi, ancak
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burada da bu protestolar gerceklesmedi! Muhtemelen koylii
6z yonetiminin geliskin bigimi burada yoktu; eger bu tiir bir
olanak olsaydi kayda deger protestolar goriilebilirdi.

Artik sadece bir protesto degil, savas olarak ifade edilen
koylii ayaklanmalari, giiney Kara Orman Boélgesi'ndeki bazi
koylerde 1524 yil1 haziran ayinda somut bigimde baslad1. Bu
ayaklanmalarda Reformasyoncu diisiincelerin higbir rolii
yoktur. Ama Stithling emrindeki koyliilerin yoneticilerine
kars1 isyani, yine bir “Zwillingci) olarak bilinen papazlar:
Balthasar Hubmaier’in Reformasyoncu galigmalari sebebiy-
le Habsburg'lu yoneticileriyle agik bir ¢atisma iginde bulu-
nan Waldshutlu vatandaslar tarafindan destek gormiistiir.
Boylece Reformasyoncu gatismalar, koyliilerin talepleriyle
birlesmis oldu. Ayaklanma Habsburg'lu yoneticilerin zayif-
liklan sebebiyle Hegau, Klettgau, sinir prenslikleri bolgesin-
de ve giiney Kara Ormanlar’in genis bir kesiminde ¢ok hizl
bir sekilde yayildi. Yonettigi bolgeden kovulan Diik Ulrich
von Wittenberg'in, Isvigreli askerlerin destegiyle bolgesini
geri almak icin isyanci koyliilerle kurdugu ittifak: salt ken-
di cikarlar: igin kullanmak istemesiyle, agir siyasi sonuglar
olan gerilim daha da artt. Ciinkii Bavyera’nin 6nciiliigiinde
imparatorlugun giineybatsindaki imparatorluk gehirlerinin
ve prensliklerin birlesmesi artik Svabya Bolgesi'nin devlet
ordusu seklinde askeri bir karsi gii¢ meydana getirmesini
saglamisti. Bu arada huzursuzluklar imparatorlugun diger
sehirlerinde de, yani Yukar1 Svabya bolgesindeki Kemp-
ten’de de yayildi. Ruhban sinifindan hiiktimdarlarin (prens
piskoposlar) kendi maiyetlerindeki koyliileri kolelige zor-
lama girisimlerine kars1 koyliiler basit fakat karakteristik
bir cevap olarak “eski hukukun yeniden tesis edilmesini”
istediler. Catiymalar daha sonraki haftalarda iyice yayildi ve
Allgdu’lu koyliilerin genis ¢apl bir kalkigmasina doniistii.
Bu isyancilarin kurumsal merkezi olarak 1525 yilimayis ayi-
nin sonunda “Allgidu Bolgesi Hristiyan Birligi” kuruldu. Bu
birlik ok hizli bir sekilde diger koylii gruplariyla da birles-
ti: Konstanz Golii'ndeki Seehaufen ile Lech ve Tuna Nehri
arasindaki bolgeden “Baltringer Haufen” asi birlikleriyle
de birlestiler. Sonuncusunun, yani Baltring Haufen'in mer-
kezinde Memmingen gehri bulunuyordu. Daha 6nce ismi
gecen Chistoph Schappeler, burada sehirli sinifin ve sehir
meclisinin yardimiyla Reformasyon fikrini yerlestirmigti.
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Boylece burada da Reformasyoncu eylemler ile koylii ey-
lemleri arasinda bir iliski olusturulmustu.

1525’in mart ayindan itibaren toplumsal zeminde isyan
hizla biiyiidii. Baltringerliler, Allgiulular ve Seehaufenliler
mart ayinin sonunda, eyalet diizeni seklinde bir “Hristiyan
Birligi” kurdular. Buna benzer bir yapiy1 koylii Franklar da
gergeklestirdi. Gittikge siddetlenen huzursuzluklar ve gatig-
malar, Viirtemberg, Tiiringiya, Renenya-Palatina, Alsas-Lo-
ren ve nihayet I¢ Avusturya’daki Tirol ve Salzburg bolgele-
rine de yayildi. Hatta bu ¢atismalarin uzantilan Isvigre’ye
dek ulast1. 1525 yih nisan ayi itibariyle 300.000 kéyliniin bu
isyanlar ve catismalara katildig1 tahmin edilmektedir. May1s
aymnn basinda, Mainz elektor prensi de olan basbakan, yo-
nettigi bolgelerle birlikte yukarida s6zii gecen (ve Miltenberg
Anlasmasi denilen) 12 maddeye sadik kalma sozii vermek
zorunda kald:: Boylece isyan zirveye ulasmis goriiniiyordu.

Savasa katilan sosyal gruplarin birbirine paralel sekilde
genislemesi de dikkate deger bir husustur. Serveti ve siyasi
tecriibesiyle isyancilara katilan s6valye Florian Geyer (1490-
1525) ya da diinya capinda ¢ok daha fazla taninmuis biri olan
ve Miltenberg Anlasmasi'na aracilik eden fakat kdyliilerin
basarisizlig1 iizerine hemen geri adim atan Gotz von Ber-
lichingen (1480-1562) gibi istisnalari bilsek de, aristokrasi
bu ¢atismalarda siirekli geri planda kalmistir. Ekonomik
bakimdan 6nemli olan Tirol, Steiermark ve Tiiringiya’daki
madencilerin kalabalik sekilde destek vermeleri de 6nem-
liydi. Olaylarin cogunda faal olduklar1 kanitlanmasa da so-
nucta sehir halkindan da ¢ok sayida sempatizanlar:1 vardi.
Bunlarin kendi aralarindaki farkliliklar1 da 6nemlidir: Kii-
ciik tarim kasabalarindaki vatandaslar, isyan bolgelerinde
koyliileri kendilerininkine benzer hayat sartlarindan dolay:
desteklediler. imparatorluk sehirlerindeki vatandaslar ise
actkca geri durdular. Buna ragmen sehirlerdeki vatandas-
larin koyli eylemlerine katildiklar1 yerlerde bu katilim ig
ya da dis baski sebebiyle gerceklesmistir (Rothenburg, He-
ilbronn ve Alsas-Loren’deki Kaisersberg gibi yerlerde).

Isyan bélgelerine direk komsu olan yerlerde kéylii savas-
larin neden oldugu agik sehir igi catismalar da vardi. Buna
ornek olarak Worms, Speyer, Frankfurt, Mainz, Friedberg,
Limburg ve Koln gibi sehirleri sayabiliriz. Bu da ¢atisma-
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lanin artik koyli savaslar olarak degil de “siradan adamin
ihtilali” olarak ifade edilmesine yol act1 (Peter Blickle). Kay-
naklarda “siradan adam” (ya da bayagi adam) kavramiyla,
koyliiler haricinde yénetme kabiliyeti olmayan tebaalarin
hepsi anlasilmaktadir. Bu ifade makul gibi goriinse de sehir-
deki gatismalarin kendine has 6zelligine vurgu yapan sehir
tarihgilerinin gerekgeleri daha ikna edici gériinmektedir. Bu
sehir ¢atismalarinin kendine has 6zelliginin, tasra alemin-
deki hukuki ve yasal gergevelerden tamamen farkl gelistigi
ifade edilmistir. “Sehirlerdeki sivil topluluklar, kéyliilerin
soylu efendileri karsisinda oldugu gibi “tebaa’ degil, sehir
meclisleriyle kars1 kargiya bulunan halktir.” Berlin'li Refor-
masyon tarihgisi Heinz Schilling, yapisal farklilig1 boyle ifa-
de etmistir (Schilling, Weliler, Bauernkrieg, s.238).

Koylii savaglari yayilarak iyice siddetlendi. 1525'in mart
ayindan itibaren manastir ve saraylarda yagmalamalar
basladi. Thomas Miintzer, ilahi gazabin vaktinin geldigi-
ne inandig icin taraftarlarini 1srarla siddete basvurmaya
cagirdl. “Hristiyan Birligi” ¢evresinde Mart 1525te belirle-
nen, temelde baska bir toplumsal diizenin sistematik prog-
raminin olusturulmasiyla ilgili fikirlere ragmen, koyliilerin
higbir yerde miisterek bir programi ya da ortak bir stratejisi
olmamistir. Sayet isyana katilan koyliilerin ¢ogunlugu igin
gercekte sadece eski haklarinin geri verilmesi isteginin s6z
konusu oldugu, kesinlikle ihtilalc bir anlayiglarinin bulun-
madig ve “yaratilis diizeni”nin yeni hukuka dahil edilmek
suretiyle gerceklestirilemedigi goriiliirse, bu konu daha iyi
anlasilacaktir. 12 maddeye cevap olarak Luther, 1525 yili-
nin nisan ayinda biitiin katilimcilara agik bir cagiriyla tepki
gosterdi (Ermahnung zum Frieden [Bang Cagrisi]) ve siddete
basvurmama konusunda da uyardi. Luther, bu uyarilarina
ragmen gittikce siddetlenen catismalarla ilgili olarak Nisan
1525’te gok sert ve tamamuyla tavizsiz Wider die rcuberischen
und morderischen Rotten der Bauern (Koyliilerin Egkiyalik ve Ci-
nayet Cetelerine Hayir) adl1 yazisinda goriislerini agikladi. Bu
yazisinda Luther, yonetici seckin kesime, Tanr1’'nin bir me-
muru olarak “kilic1 kullanmalarini” tavsiye etinistir.

Koylii isyanlan birkag hafta icindg bastirild. I1k 6nce Yu-
ka1 Almanya ve Tiiringiya, daha sonra da Avusturya’nin
Salzburg gibi merkezi bolgelerinde sona erdi. Bu isyanlarin
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bastirilma islemi, Svabya birliginin 4 Nisan 1525 tarihinde
Leipheim’da Baltringen Haufen birliklerini yenmesiyle bas-
ladi. Svabya birliklerinin komutan1 Georg Truchsess von
Waldburg, 17 Nisan’da diger koylii birlikleriyle bir anlagma
yapti. Bu anlasmaya gore kriz, bir hakem vasitasiyla baris-
la noktalanacakt. 12 Mayis'ta Georg Truchsess von Wald-
burg, isyan eden Wittemberg'lileri yendi ve 16 Mayis’ta da
Alsas’h koyliiler Saverne’de Diik Anton von Lothringen’in
ordusu karsisinda agir bir yenilgi aldi. Bu savasta yaklasik
18.000 koyli oldi. Bundan bir giin 6nce de Prens Philipp
von Hessen ve Diik Georg von Sachsen’in birlesik ordula-
r1 koyliileri Frankenhausen’da maglup etmisti. Koyliilerin
tarafinda savasmig olan Thomas Miintzer esir alinip idam
edildi. Derebeyleri, Luther’in iliml1 davranma tavsiyesine
ragmen Ozellikle Yukar1 Almanya ve Tiiringiya bolgelerin-
de magluplara kars: gok agir cezalar uyguladi.

Koylii isyanlarinin bastirilmasinin hem koyliiler, hem de
genel olarak Alman tarihi i¢in sonuglar1 uzun siire devam
eden bir felaket olmasi, Reformasyon ve koylii savaslari et-
rafinda filizlenen “tarih efsaneleri’nden biri olmustur. Bu
arada farkli arastirmalar ise 16. yiizyilin ikinci yarisindan iti-
baren kéyliilerin ekonomik ve sosyal durumlarinin, tam ola-
rak iyilesmese de stabil hale geldigini gostermektedir. Zaten
yeni bir isyan ¢ikmasindan endiselendikleri igin derebeyleri
ve diger aristokrat yoneticiler, olumsuz durumlar: diizeltme-
ye hazir olduklarini agiklamiglardi. 1526 yilinda Speyer’deki
Imparatorluk Meclisi toplantisinda “12 madde” talepleri
iizerinde ayrintih miizakereler yiiriitiildii. Reformasyon’un
seyri igin de koyli savaglarin sonuglari tamamen olumsuz
degildi. Aslinda sadece sahte bir “Prensler Reformasyonu”-
nu takip eden “Halk Reformasyonu”nun bittiginden elbette
soz edilemez. Sehirlerdeki Reformasyon hareketleri, kendine
ozgii karakteriyle araliksiz devam etmistir.

2. Sehir Reformasyonu

“Reformasyon, sehirlerde ortaya ¢ikmis bir olguydu.” 1974
yilinda ABD’li Reformasyon tarihgisi A. G. Dickens, Refor-
masyon olayini bu sekilde anlatmustir. Ne kadar abartili olsa
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da bu ciimle 6nemli bir konuya isaret eder: Reformasyon
hareketi sadece imparatorluk topraklarinda degil, 6zellikle
sehirlerde de hissedilmis ve kalici etkiler birakmistir. Bunun
sebebini kilise tarihgisi Bernd Moller, ilk kez 1962 yilinda
asagidaki goriislerinde dile getirmistir: “Orta Cag’in Alman
sehirlerinin, kendilerini Hristiyanlik diinyasimin kiigiik bir
Ozet gibi gérme egilimi vardir” (Moller, Reichstadt, s.15) Bu-
nunla ifade edilen, Kilise ile sehir halki arasindaki birligin,
yenilikgci teoloji ve sehir kiliselerinin diizenini kalic1 bigimde
degistirecek cemaat ilkesinin kabulii icin miikemmel bir etki
alan1 sunmasiydi. Reformasyon’un ilk asamasinda kilise ce-
maatlerinin diizeni hakkinda kabul edilen ve 1523 yilinda
Leisning kasabas! igin hazirlamis oldugu referans agiklama-
sinda Luther, diizenleme yapma yetkisinin sadece kilise ce-
maatinde oldugunu vurgulamigtir. Ve bu durum 16. yiizyi-
lin ilk yillarinin burjuva anlayisina gore sivil komiinitelerde
de ayniydi. Bu konuda Luther’in istegi soyledir: “Hristiyan
bir topluluk ya da cemaate, her 6gretiyi yargilama, ogret-
menleri gorevlendirme ya da gorevden alma hak ve yet-
kisinin verilmesi” (Luther, Werke, Weimarer Ausgabe, C. 1I.
5.408-416). Ayrica reformasyoncu 6gretinin kabul edilmesi,
bunun igin merkezi 6nemi olan sola scriptura ilkesi tarafin-
dan tesvik edililiyordu. Bunun igin tasra ve koy halkindan
cok, gelismis egitim diizeyi sebebiyle sehirli vatandaslarin
zihinsel yapisina daha yakin duran bir dini tutum, okuma
ve analitik degerlendirme becerisi gerekliydi.

Reformasyon’un ilk dénemi, 6zellikle s6z iizerine ku-
rulu bir hareketti. Bu hareket, incil'in Latinceden gevrilip
basilmis sozlerinin yayilmasiyla, bildiri seklinde ya da va-
azlarla siirdiirilldi. Bu yontemler, okuma yazma bilmeyen
fakat konuyla ilgili resimleri anlayabilen genis kitlelere hi-
tap edebilmesinden dolay1 yogun bir etki giiciine ulasti. Ve
nihayetinde Reformasyon, ayni amanda bir ilahi ve miizik
hareketiydi. Toplu olarak sdylenen ilahiler, korolar, Refor-
masyon’un sozlii ayinlerinin dnemli bir pargas1 haline gel-
di. Luther’in kendisi de Protestanlik i¢in giiniimiize ulasan
bir kimlik sunan gelenegin pekistirilmesine bizzat istirak
etmistir. Ik defa onun araciligiyla Incil’deki manzumelerin
degistirilerek ayinlerde topluca sdylenen ilahilere doniistii-
riilmesi ve yine ayinlerde kullanilmak iizere kilise ayinleri
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antolojisi seklinde bir ilahi kitabinin “icat edilmesi”, “Yeni
Kilise” i¢in ok 6nemli temeller yaratmustur.

Reformasyon ile cemaat ilkesi arasindaki yakinlk, “se-
hir cumhuriyetciligi”nin (Schilling, Aufbruch, s.171) kurucu
unsurlarinin hem igeriden hem disaridan mesruluk baskisi
altina girdigi donemde, Reformasyoncu hamlelerin kabul
edilmesini kolaylagtirmigtir. Ana hatlarini girigte anlattigi-
miz, bitmekte olan 15. yiizyilin bize gosterdigi gibi bu ani-
den ve ozellikle Yeni Cag’da olmus bir sey degildi Ama
Reformasyon, (bireyin degil) sehirli (burgher) halkin siyasete
katilma isteklerine, tam da bir kriz durumunda olan her iki
tarafa da giiglii bir itki saglamis, muazzam bir dinamizm ka-
zandirmustir.

I¢ cabgmay artiran gey, iktidar giiciiniin icrasinda miite-
kabiliyet ilkesinin sehir meclisi tarafindan tek tarafli feshe-
dilmesiydi; ki bu da geg Orta Cag’da, en azindan sehirlerde-
ki siyaset anlayisina tekabiil ediyordu. Ortaklik yemini arttk
iktidarin temeli olamazdi. Bunun yerine, yonetim kademesi
ve tebaa arasindaki hiyerarsik yapi belirleyici olmahyd.
Boylece belediye meclisleri, sehir halkina kars1 eylemlerinde
dogrudan sorumluluk almaktan kaginabilecekti. ister tagra-
da, ister “imparatorluk sehirleri“nde, isterse karma yasal
bolgelerde olsun, sehirlerde gittikge artan anlasmazliklar,
sehir meclislerinin bu isteginin onaylanamayacagini goster-
mektedir. Ne zaman ekonomik ve siyasi, mali problem ve
anlagmazliklar ¢6ziim yoluna girse hep geligkiler ortaya ¢ik-
mustir. 16. yiizyilin ilk geyreginde agir1 niifus artis1 ve Avru-
pa ticaret sistemindeki yapisal degisimlere uyum zorunlulu-
gundan dolay: yeteri ekonomik sikinti mevcuttu. Sehirlerin
ideal sartlarda uzlagma toplumu olarak goriilmesi gerekir-
ken; gercekte tam da Reformasyon déneminde “uzlasmaz
toplum” olmustur (Hamm, Biirgertum, s.51). Ancak bu iki
durum birbirleriyle celiski halinde degildir. Reformasyon-
cu ilahiyatin biiyiik etkisi, esas itibariyle Kilise birliginin si-
yasi ve dini bir birlik olarak vaaz edilmesine dayaniyordu.
Teolojinin kendi igindeki farkliliklar gittike belirginlestigi
zamanda bile bu hala gegerliydi. Strassburg’lu Reformas-
yoncu Martin Butzer, kilisenin bu goriintiisiinii, Tanr ta-
rafindan yonlendirilen cemaat olarak kendi din anlayisinin
temel ilkesi olarak gelistirmistir. “Buradan hareketle Butzer,
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kilise ve devlet hayatinin bir biitiinliik iginde gelistigi ve
cemaat diisiincesinin bu hayatin yasasi oldugu miikemmel
bir cemaat yapisi tasarimi ortaya atmistir” (Moller, Zeitalter,
s.112). imparatorluk sehirlerinin meclisleri i¢in durum, iist
toplumsal siniflarin, eger kendilerini karar vermeye yetki-
li otoriteler olarak kanitlamay: basarirlarsa onlara impara-
torluk meclisinde s6z hakki tanimaya razi olmalariyla iyice
kotiilesmistir.

Dis baski, iktidar yogunlasmas: doneminde sehirlerin
ayricaliklarini budamaya calisan sehirli efendiler yiiziinden
meydana geldi. Anayasa tarihgilerinin dilinde bu olayin ads,
“imparatorluga entegrasyon”dur. Bundan ozellikle sehir
yoneticisinin aym zamanda ilgili eyalet yoneticisi oldugu
tasra gehirleri etkilendi. Imparatorun en yiiksek yonetici-
si oldugu imparatorluk sehirleri, Erken Modern Cag'in bu
donemine dek “imparatora uzakhig1” nedeniyle hala korun-
mus bolgelerdi. Bolgesel yoneticilerin miidahale girigimle-
ri de Hristiyan cemaati ilkesine bir saldin olarak anlagildi.
Cinkii ekonomik, siyasi ve askeri bagimsizlik bu cemaat
ilkesinin temel unsurlarindan biriydi.

1520 ila 1540 arasinda Ancien Regime’de gergeklesen gok
sayidaki “"Sehir Reformasyonlarinda” bu anlasmazlik po-
tansiyeli hala duruyordu. Boylece bu sehir reformlarinin
dini niteligi, sadece Yeni Cag'da kilise ve diinya islerinin
ayrilmaz bir sekilde i¢ ice oluslarini dikkate almayan kisile-
rin goziinde siipheli hale gelmistir. Ciinkii buradaki amacg,
“kilisenin belediyeye baglanmas1” temelinde (Blickle, Ge-
meindereformation, s.167) sehir kiiltiiriiniin tehlike alindaki
cemaat ve ortaklik ilkelerini savunmak ve ayn1 zamanda
saglamlastirmakti. Bu agidan sehir Reformasyonlarindaki
dini ayrilik, “olumlu” bulunmus anayasa geleneklerine geri
doniisle iligkilidir. Bu, gercekte Reformasyon’un yeni ve
6zel bir anlamidir.

Harekete katilan tiim sehirlerin isimleri destekgi sayila-
niyla birlikte bulunabilir. Augsburg, Basel, Ulm ve Strass-
burg gibi giineydeki biiyiik “imparatorluk sehirleri”nin
yaninda Worms, Speyer, Frankfurt ve Mainz gibi batidaki
“imparatorluk sehirleri”nin temsilcileri de burada yer al-
mistir. Sadece Koln eski kiliseye sadik kalmistir. Yine aym

'



sekilde kuzey ve kuzeydogudaki Bremen, Hamburg, Lii-
beck, Braunschweig, Magdeburg, Miihlhausen, Stralsund,
Wismar, Rostock ve son olarak Danzig gibi imparatorluk
ve Hansa' sehirleri de Reformasyon sehirlerindendir. Refor-
masyon siirecinin tiim 6nemli olaylar: elbette burada anla-
tilamaz. Burada sadece radikal bir sonu oldugu igin hig de
tipik olmayan bir 6rnegi ele alalim.

Bahsettigimiz sehir, 1520'li yillarin baslangicinda Re-
formasyon hareketine katilan imparatorluk ve Hansa sehri
Liibeck'tir. Baslangigta katedralin yoneticileri, diger iist dii-
zey din adamlar1 ve papazlann olusturdugu meclisi, eko-
nomik zararlar ve huzursuzluk kaynakli endiselerinden
dolay1 Reformasyon hareketlerini durdurmak istemelerine
ragmen Luther taraftarlan agirhiklarim1 koymay1 basarmis-
ti. Liibeck ve diger sehirlerde bu yillarda “istiinliik” hak-
larinda 1srar edenlere, 6zellikle danisma kurulunun varlikh
iiyelerinin ailelerine kars: yoneltilmis olan ortak giiclii mu-
halefet, kesinlikle Reformasyoncu din hareketiyle ilgiliydi.
1528 yi1linda din adami1 ve papaz olmayan tiiccarlarin ve za-
naatkarlarin temsilcilerinden olusan kent halkinin kontrol
ettigi bir kurum ortaya ¢ikt. 1530 yilinda da yerel meclis,
Reformasyon’un Liibeck’teki niifuzunu onaylamak zorun-
da kaldi. Eski inancgtaki meclis iiyeleri gorevlerini birakty;
¢ogu da memleketini terk etti. Reformasyon, Liibeck'te -ve
baz1 bagka yerlerde- bir “elitler degisikligi” demekti. 1531
yilinda Pomeranyali Reformasyoncu Johannes Bugenhagen
(1485-1558) tarafindan hazirlanan yeni kilise diizenlemesi
kabul edildi. Kiliselerde diizenlenen ayinlerden, okullarin
yapisi ve fakirlerin durumuna kadar uzanan ok kapsamh
degisiklikler yiiriirliige girdi.

Tabii ki bununla birilikte sehrin sosyal yapis1 da degisti:
Bundan béyle kilisedeki dini hayat1 Katolik papazlar, rahip-
ler ve rahibeler degil, sayilar oldukca az olan Protestan pa-
pazlar sekillendirecekti. Bu Protestan papazlarin artik yasal
ve mesru olarak esleri (Protestan kilise diizenlemesi, evlen-
me hakkina dair kurallar da getirmisti), ayrica bir¢ogunun
cocuklar: da vardi. 16. yiizyilin ortalarinda su s6z fazlasiyla
gecerliydi: “Papazlarin ¢ok ¢ocugu ve ¢ok kitabi vardir.” O

1  Hansa Birligi: Almanya’nin kuzeyindeki gesitli gehirler arasinda 13. ila 19. yiizyil-
larda varhgini stirdiiren ticari ve savunma amagh ittifak. (e.n.)



halde Protestan din adamlari, eski inanca sahip belli makam
ve mevkilerde bulunanlardan ¢ok daha sade bir bigimde,
resmiyetten uzak ve giindelik hayatin olas: biitiin muhte-
viyatiyla, cemaat iiyelerinin diinyasinda yasad1. “Kutsallik
atfedilmeyen ruhban sinifinin “diinyaya” tutarh sekilde ka-
tilimi ve biitiin insani davranislarin ibadet oldugu y6niinde-
ki goriis, Luther'in arzusu olmustu” (Schorn-Schiitte, Evan-
gelische Geistlichkeit, s.20). Protestan din adamlarinin egitimi,
sehirlerin disina tash. Reformasyon’dan itibaren tamamen
yeni bir sosyal grup araciligiyla genis sosyal iligkiler ve ak-
rabalik baglarn gelistirmis olmalari, bu Protestan bolgelerin
genel 6zelligi haline geldi. Liibeck’in de belirli bir 6lgiide da-
hil oldugu bu sehirlerin biinyesinde, Reformasyoncu diisii-
nen din adamlarinin bir “vaizler baskanlhiginin” kurmasiyla
(biitiin papazlarin bir ¢at alinda toplanmasi) kurumsal bir
alan buldular. Daha 16. yiizyilin ikinci yarisinda Kilise ve
diinyevi yetke arasinda, bu husustan kaynakl: yeni anlas-
mazliklar ortaya ikt

Liibeck Kilise Diizenlemesi'nde tam olarak oturmus temel
yenilik, Kilise yonetiminin sehir meclisi tarafindan tstlenil-
mesidir. Bu da su anlama gelir: Bundan boyle biitiin papaz-
ik makamlari, danigma kurulunu temsilen bizzat yerel ida-
reler tarafindan belirlenecek, kiliselerin mali islerini sadece
yerel idareler kontrol edecek, sadece yerel idarelerin kendisi
yoksulara yardim iglerini, hastalik tedavilerini, sosyal mese-
leleri ve egitim islerini denetleyecek ve yonetecekti. Sehrin
ve yerel idarenin dzerkligi sayesinde elde edilen kazanimlar,
Reformasyon hareketiyle kurulan “koalisyonun” basarisini
gostermektedir. Diger taraftan bu kazang, sehir meclisinin
giiciiniin artmasinin risklerine de isaret etmektedir.

Reformasyon’un Liibeck’e gelisinden sonra, diger se-
hirlerden farkl olarak sosyal ve hukuki politikas1 alaninda
geliskiler gittikge artt. Bu durum, sehrin 15. yiizyilin sonun-
da, bir Hansa sehri olarak bilhassa ekonomi ve dis politika
baglaminda oldukga bagimsiz bir role sahip olmasiyla iliski-
lidir. Sehrin siyasi durumu degisince, uyum zorluklari iyi-
ce arth. Bu hareketli yillara damgasimi vuran isim, Jirgen
Wullenwever (tahminen 1492-1537) idi. Wullenwever, Re-
formasyon’un estirdigi havayla ruhban sinifi danigma kuru-
lunun siyasi belirleyiciligine kars1 miicadele eden ve yildiz
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parlayan biiyiik aile sirketlerinden birinin mensubu olarak,
sadece din adamlarinin olusturdugu meclisin diisiisiinden
sonra, 1533 yilinda baskan oldu. Onun baskanlik ettigi yeni
meclis, ruhban sinifindan olmayan tiiccarlar ve zanaatkar
temsilcilerinden olusuyordu. Reformasyon’un yerlesmesine
onemli olgiide katkida bulunmus Liibeck halkinin burjuva
olmayanlari da siyasi giiciin disina itilmisti. Bu durum Wul-
lenwever’in siyasi anlayisina ¢ok uygun diisiiyordu. Disa-
rida elde edilen basarilar, ig siyaseti giiglendirmeye yetmi-
yordu. Wullenwever'in Danimarka'yla ittifak kurma gabasi,
oradaki eski inang sahibi aristokrasinin direnisi nedeniyle
basarisiz oldu. Liibeckliler, ciddi bir miittefikleri olmadan
1534 yilinda Danimarkallarla patlak veren savasa girmek
zorunda kalmislardi. Ciinkii bizzat komsu Hansa sehirleri
Rostock, Wismar ve Stralsund, Liibecklilerin ekonomik sii-
per giiciinden endise ettikleri igin onlara destek vermeyi
reddetiislerdi. Askeri yenilgiden dolay1 1535 yilinda Impa-
ratorluk mahkemesinin yonetimde yetkilendirilmesi, sehrin
pozisyonunu iyice zayiflattr: Tekrar ruhban sinifina uygun
bir yasanin tesis edilmesi istendi. Sehir buna boyun egdi;
Wullenwever, belediye bagkanlig1 gérevini birakmak zorun-
da kaldi Dis politika amagh bir seyahat sirasinda Bremen
baspiskoposunun birlikleri onu tutuklad: ve eski inanca bag-
I1 kardesi Heinrich von Braunschweig-Wolfenbiittel'e teslim
ettiler. Heinrich von Braunschweig-Wolfenbiittel tarafindan
“Kilise eskiyasi, asi ve muhtemel vaftizci” oldugu gerekge-
siyle 1537 yilinda idam edildi (Rabe, Jahrhundert, s.341).

Wullenwever'in basarisizlig, kisa siirede giderek sertle-
sen mubhalif mezhep hiziplerinin ve béylece Reformasyon
hareketinin hizla politize olmasinin habercisidir. Bu da
Reformasyon’un, Imparatorluk’un ve bolgesel yonetimle-
rin siyasi ¢ikarlar: igin kullanilmas: anlamina gelmektedir.
Ciinkii Reformasyon hareketinin, daha sonraki yillarda da
gorecegimiz gibi kiliseyi belediyeye baglamasinin, kelime-
nin modern anlamiyla bir “siyasilesme” demek oldugu hig-
bir sekilde yadsinamaz. Fakat bu ilk basta Reformasyon’un
menfaatlerine bir zarar vermemistir: Hatta tam tersine bu
tam da Lutherin dini hedeflerine uygun sekilde, ruhban
stnifinin Jaiklestirilmesi ve siyasilerin dindarlagtrilmasi de-
mekti.
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3. Sovalyelik Hareketi

Koéyli ve sehirli siniftan sonra, eski imparatorlugun sosyo-
politik gercekligini 6nemli 6lgiide etkileyen tigiincii sosyal
gruba, yani aristokrasinin alt tabakasinda bulunan sévalye
sinifina bakacagiz. Aristokrasinin bu alt tabakasinin, yiiz-
yil basinda siyasi ve ekonomik agidan iginde bulundugu
sikintili durumu daha 6nce anlatmis, sévalye yasam tar-
z1 idealinin islevini yitirdigine deginmistik. Imparatorluk
sovalyelerinin kendilerini Luther’in ilk sekiiler taraftarlar
olarak gormelerinin nedeni belki de bu caresiz durumla-
rindan kaynaklaniyordu. Franz von Sickingen (1481-1523)
daha 1520 yilinda Luther’e Orta Ren Bolgesi aristokrasisini
koruma teklifinde bulundu. 1522-23 yillarinda kéylii hare-
ketlerinin -deyim yerindeyse- soylu 6nciileri olan ve Franz
von Sickingen’in liderligindeki biiyiik sovalye hareketlerin-
de, aristokrasinin bu alt tabakas: igin, din alaninda yapilan
reformlar ve eski sinifin imtiyazlarinin geri verilme talepleri
arasinda baglant: kurarak kendi taleplerinin megrulugunu
artirma gabasi s6z konusuydu. Reformasyoncu ilahiyat ile
sovalyelik kurumu arasindaki iliski, sehirlerdeki Reformas-
yon veya koyliilerin dini savaslarinda goriildiigi kadar
giglii degildi. Ama “Hristiyanlik dis1” Roma ve yozlasmis
ruhban siufini topluca reddeden sovalyeler, Luther tarafin-
dan anlayisla karsilanmislardir. Dénemin ok agik sekilde
ruhban karsith olan tutumu, bu ortakhgin kurulabilmesi
icin onemliydi. Imparatorlugun govalyelerinden biri olan
hiimanist Ulrich von Hutten (1488-1523) de rdhban ziimre-
den tiim makam sahiplerine birden savas ilan ettigi, 1522
tarihli bir bildiride bunu ifade ediyordu. Ulrich von Hutten,
bu donemde kendisi de héla bir din adami olan Luther ile
ortak ulusal cikarlar olarak gordiigii hedef ugruna birles-
miglerdi. Fakat Luther’in niyeti boyle bir degisim degildi.
Bu durum Luther’in An den Christlichen Adel deutscher Nation
[Alman Ulusunun Hristiyan Soylularina] ve Von des christ-
lichen Standes Besserung [Hristiyanlik Dininin Islahina Dair]
adl1 eserlerinde dile getirdigi, 1520 tarihli biiyiik reform ya-
zisinda da agikga goriilmektedir. Luther’in ortaya koydugu
hedefin evrenselligi goz ard1 edilemez, zira o “Roma tara-
findan zorla tesis edilen ‘Hristiyanhigin biitiinliigii’ ilkesinin



yerine ‘Hristiyan halklarin Roma’dan bagimsiz bir dayanis-
masini’ hedefliyordu” (Lutz, Einheit, s.219). Luther goriis-
lerinde gayet net olan dini 6zgiirliik kavramini1 Hutten de
apagik yanlis anlamistir.

Reformasyon hareketleri bolca yanlis anlamaya dayan-
mus olsa bile, mesele bu yoniiyle de dikkate degerdir. Franz
von Sickingen’in Ebernburg Sarayi'nda, Wittemberg ve
Niirnberg’den sonra Imparatorluk’taki iigiincii Protestan
topluluk gelisti. 1521 yilinda Sickingen giinliik ayinleri ip-
tal etti ve bunun yerine bir pazar ayini koydu. Koyliiler ve
sehirliler igin oldugu gibi sovalyeler igin de Luther’in Re-
formasyoncu hareketiyle siki iliski, ana hatlar1 ancak 1520°1i
yillarin basinda belirmeye baslayan bir “cemaat Hristiyan-
lig1” araciligiyla kurulabildi. Imparatorluk’ta govalyelik
biiyiik olgiide siyasi yonetime ortakligi modeliyle 6zdesles-
misti, zira bu, Geg Orta Cag doneminde islevini siirdiiren
bir ortaklik ilkesiydi.

1522'de kurulan, 6 yil faaliyet gosteren ve tamamiyla
dini 6zellikler tasiyan “Kardeslik Birligi“, Yukar1 Ren Bol-
gesi sovalyeliginin askeri ve siyasi koruma birligi olarak
tanimlanabilir. Ulke genelindeki dernek ve birlikler, anlas-
mazliklarini ne siddete ne de mahkeme siirecine basvurarak
¢oziiyor, genelde meseleyi ziimrelerin 6zelliklerine uygun
tahkim kurullarina tagiyorlardi. Hristiyanligin kardeslik
anlayisinda herkes birbiriyle iyi geginmek zorundaydi. Bu
bakis agisinin, Hristiyan kardeslik derneklerinin 16. yiizyil-
da gittikge onem kazanan “Hristiyanlik federasyonu” ya da
“eyaletlesme” diisiincesinin temeli oldugu yargisini hakli
cikarip ¢ikarmadig siiphelidir. Ciinkii bu s6valye hareketi,
siyasi anlamda etkili bir giice ulasamadi. Yiizbas: Franz von
Sickingen, elektor prens ve Trier baspiskoposu olan Richard
von Greiffenklau’a kars: verdigi miicadelede, “Protestanlik-
ta bir agihm yapma” istegiyle saldirilarini hakli gerekgelere
dayandirmasina ragmen aradig: destegi bulamamigtir. Ote
yandan, Hessen prensi ve Pfalz elektor prensi de baspisko-
posa yardima gelmisti. Sickingen, Trier sehri kusatmasiru
kisa bir siire sonra, Eyliil 1522'de kaldirmak zorunda kal-
mustir. 1523 yilindaki bir kars: saldirida sovalyeler bozguna
ugradr: Sickingen kendisine ait Landstuhl kalesinde, miitte-
fik Imparatorluk prenslerinin iistiin silah teknolojisi karsgin-
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da maglup oldu ve Mayis 1523’te teslim olduktan kisa siire
sonra 6ldii. Bundan ok kisa bir siire sonra Suebya bolgesi
ordusu, derebeyliklerde ve Imparatorluk biinyesinde $6-
valyelerin bagimsizlik miicadelelerini engellemek igin Sue-
bya ve Franken bolgesi sovalyelerine kars1 harekete gecti.
Bilhassa bolgelerin anayasa yapilarini aristokrasinin alt ta-
bakas1 lehine bir kez daha degistirmek isteyen sévalyelerin
hareketi bu sekilde sonuglanmusti.
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V. BOLUNME VE SIDDETLENME

Din ve sosyal alan arasindaki karsilikli iliski ve Reformas-
yoncularin “cemaat diisiincesi“nin uzlagiya yatkinhg,
Reformasyon hareketini tesvik edip destekliyor ve Protes-
tanligin Imparatorluk’ta dini-siyasi bir gii¢ olarak varligim
sagliyordu. Ayni zamanda Protestanlik, imparator ile impa-
ratorluk meclisi iiyeleri arasindaki iliskilerde yasanan gatig-
malarin odak noktasi olabiliyordu.

1. “Prensler Reformasyonu” ve
Protestanligin Yerlegmesi

Reformasyoncu hamlelere bakig, 15201i yillarin ortalarinda-
ki bu “spontane hareket”in yavas yavas sona yaklastgin,
bunun yerine Reformasyon‘un lehine ya da aleyhine planl,
politik olarak temsil edilen kararlarin gelmeye basladigin
gostermektedir. Reformasyon‘un tarihiyle ilgili daha eski
yaklasimlarda ve Marksist araghrmalarda, Reformasyon’un
asamalar1 “halk ya da cemaat Reformasyonu” ve “Prensler
Reformasyonu” olarak iki zit kutup halinde kars: karsiya
getirilmigtir. Ciinki siyasi yoneticiler tarafindan yiiriitiilen
bir Reformasyon, 6ziinii kaybetmis bir tesebbiistiir. Orne-
gin Kuzey Almanya’daki sehir Reformasyonlarinda “cema-
at Reformasyonu'nun” 1540'lara kadar devam edebildigi
ve boylece iki asamasinin iist iiste geldigi soylenmektedir.
Buna karsilik “prensler ve cemaatler Reformasyonu”nun
etkilerinin digerine paralel ilerdigini savunan goriisler de
vardir. Birinin bagka biri tarafindan suiistimal edilmesi an-
lamindaki “diinyevi ¢ikarlar” ugruna, dini olanin otomatik
olarak “islevsellestirilmesi”, derebeylerin ya da sehirlerde-
ki iist diizey yoneticilerin Reformasyon’da siyasi inisiyatifi
iistlenmesiyle kesinlikle es tutulamaz. Bilakis giriste isaret
edilen anlamda “cemaat Hristiyanhiginin” unsurlarinin da-
ima iist diizey yoneticilerin yonetimiyle baglantih olarak
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“Reformasyon’un tek tip bir kiiltiirii” oldugu kabul edile-
bilir. Tarihginin gorevi, hangi unsurlarin hangi sebepten
iistiin ve oncelikli oldugunu anlatmaktir. Bu arada karma-
sik gercekligin biitiin ihtimallerini miimkiin oldugunca goz
oniinde tutmalidur.

Siyasi yoneticilerin, Kilise’nin islerine miidahale etme
ve onlar kendilerine gore sekillendirmeye egilimli olma-
lari, daha Geg Orta Cag’da ¢ok iyi bilinen bir durumdu. O
halde tasra kiliseciligi ya da sehir kiliseciliginde sabit bir
devamlilik vardi. Farkli bir inanci kabul etmenin her olasi-
lig1 miimkiin hale getirdigi Imparatorluk’taki gerilimlerden
dolay1 yeni Kilise'nin varhgini saglamlagtirma zorunlulugu
dogdu. 1526 yilinda Speyer deki Imparatorluk meclis top-
lantisindan beri dini politik sorumluluk zaten imparatorluk
meclis iiyelerindeydi. “Papazlarin ve cemaatlerin spontane
goniilliliigii” (Rabe, Jahrhundert, s.361) de sik sik etkisini
gosterse de biitiin bolgeler i¢in bu tiir kararlarin alinmasi
6zellikle derebeylerinden istenmisti.

Mevcut gelismenin hangi yone evirilecegi, yerel unsur-
larla iliskili gok sayida giiglii bilesene bagliydi. Kesin olan bir
sey var ki o da, din devletlerinin' nihai olarak Reformasyon’a
yonelmeye niyeti yoktu. Ozellikle tasra aristokrasisi, gida
endigelerinden dolay1 eski diizenin muhafaza edilmesinden
yana oldular (Kiliselerin gelirlerinin Protestanhik déneminde
kesilecegi diisiiniiliiyordu). Bir din devletinin laiklegtirilme-
si tesebbiisii, bu yiizden sadece bir kez basariyla gerceklesti:
Toton Tarikat Devleti'nin (Ordenstaat) 1525 yilinda Prusya
Dukaligi'na déniistiiriilmesi, bu durumun tek 6rnegidir. Din
devletlerinin aksine, bolgedeki diger siyasi devletler prensip-
te Reformasyon’un tarafina gegmeye kars: degildi. Onlar igin
siyasi ve ekonomik giiciin gelismesini saglayacak bu adim
(dinsel yarg: yetkisi, kilise ve manastir miilkiyeti agisindan)
fazlasiyla yararh olabilecek bir girisimdi.

Bu degisiklikler cercevesinde gzden kagirilan unsurlar-
dan biri, o dénemde tasradaki siniflarin ve 6zellikle toprak

1 1871 yihna kadar Almanya’'da dukaliklar, prenslikler, kralliklar ve derebeylik-
lerin yaninda din devletleri vardi. Bunlarin bagindaki ydneticiler hem piskopos,
hemn de prens unvanina sahipti. Fiirsthischof (prens-piskopos) denen bu ydneti-
cilerin devletlerine de bistum denirdi. Ornegin Wilrzburg site devleti bunlardan
biriydi. (¢.n.)
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sahibi aristokrasinin tutumuydu. Toprak sahibi aristokrasi,
komsu olduklan prensler ya da imparatorun bizzat kendi-
siyle hizmet iliskisi ya da lehnswesen? sistemi iliskileri iginde
bulunuyordu. Reformasyon’un baslamasiyla ortaya ¢ikan
firsatlara kiyasla bu iligkilerin getirisinin, 6rnegin ekonomik
kazancinn titizlikle hesaplanmasi gerekiyordu. Bir derebe-
yinin kendi sinifina kargi ¢ikarak Reformasyon’dan yana
karar verme durumu olamazdi. Fakat alt siniflarin kendi
derebeylerinin aleyhine hareket etmeye karar vermesi, iki
kesim (derebeyleri ve yonettikleri) arasindaki yasal iligkile-
re kalic1 zarar verebilirdi: Bu durumda iktidarin yetkisinin
o6nemli unsuru olan tasradaki ruhban sinifi iist kademesinin
konumu tartismali hale gelmis olurdu.

Daha sonraki gelismeler igin vahim sonuglar doguran
bir olay da, Saksonya Prensligi'ndeki kiliselerin Reformas-
yon tarafina dondiikten sonraki 6rgiitlenmesiydi. Luther’in
bizzat kendisinin de bu noktada tasradaki kilise yonetimle-
rinin teolojik temellerini olusturmada 6nemli katkis1 olmus-
tur. Ciinki Luther de tabiri caizse elektor prenslerin gozii
oniinde yasiyordu. Philipp Melanchthon’un (1497-1560),
1528 yilinda basilan, kilise demirbaglarinin mevcudunu be-
lirlenmesiyle ilgili yonergeye yazdigi Unterricht der Visita-
toren (Denetgilerin Egitimi) adl1 6ns6ziinde elektor prense,
kilisenin i islerine miidahale hakk: veren megshur “yedek
piskopos” payesini layik gormiistiir. Fakat bu sadece, yetkili
mercilerin calismadig1 zamanlarda kullanilacak “yedek yet-
ki”dir. “Devlet yoneticileri, bu jus reformandi’yi* makaminin
hakki gibi kullanamaz, sadece Hristiyan oldugu siirece bu
yetkiye sahiptir ve bu yetkiyle prenslikte Tanr’'nin sadik bir
hizmetkar ve Hristiyan bir aile reisi olarak daha yiiksek bir
diizene hizmet etmek durumundadir” (Moeller, Zeitalter,
s.116).

Tarihgiler, ilahiyatgilar ve Protestan sekiiler kusaklar,
Luther’in “cemaat Hristiyanhgindan” cay1p iist diizey yone-
ticiler tarafindan yonlendirilen “tasra Hristiyanhigina” do-
niisii, sadece tasradaki Hristiyan derebeylerin sorumlulugu

2 Topragm kullanimi hakkinda, Osmanli’daki imar sistemine benzer bir idare sis-
temi. Ust diizey yoneticiler tarafindan bazi bdlgelerin, alt mevkidekilere ydnet-
meleri igin tahsis edilmesi. (¢.n.)

3 Prenslerin, tebaasinin dinini belirleme yetkisi: Prens din degistirirse tebaasi onu
izlemek zorundadr. (¢.n.)

73



sayesinde “yedek yetkilerin” bagimsiz hale gelmesinin si-
nirlanmasi iimidiyle goéze alip almadigi konusunda tahmin-
ler yiriitmiislerdir. Gergekte Luther, bu doniisiimii bilingli
olarak yonlendirmis ve bunun pratik sonuglafini da iistlen-
mistir. 1529 yilinda basilan Kleiner Katheismus’ta (Kiigiik
[Imihal) Luther, bir tasra rahibi olarak, Hristiyan aile reisi
roliiyle her iki ¢izgiyi de birlestirmeye ¢alismistir. Boylece,
sadece asirlarca devam edecek sekilde Protestan dindarhig-
n1 derinden etkilemekle kalmamus, Kiiciik Ilmihal eseri ken-
disine bagh biitiin Protestanlarin dini ve sosyal hayatinda
temel unsur teskil etmistir. Ayn1 zamanda Protestan devlet
anlayisin1 da gok fazla etkilemistir. Luther’in “devlet baba”
anlayisi, “Hristiyan ataerkillik” olarak tanimlanabilir. Fa-
kat son yillardaki arastrmalar onun “ataerkilligini” mevcut
egemenlik yapilarinin modernlesmis sekli olarak gosterdi-
ginden, buradaki Hristiyan ataerkillik, mutlakiyet yonetimi-
nin gelisimiyle esdeger goriilemez. Eyaletlerde Protestanl-
ga gegisin, daima -tarihsel modernlesme anlaminda- Erken
Modern Cag devletinin giiclenmesiyle mi meydana geldigi,
dikkatlice gozden gegirilmelidir. Luther’in bizzat kendisi de
iki yonetim tiiriine de ustalikla tutunarak her iki giicii mu-
hafaza etmistir. Fakat Luther’den sonraki Protestan nesil, bir
Hristiyan aile reisinin ataerkil sorumlulugu altinda olmanin
iktidar1 sinirlayan ozelliklerini de gormiis ve agiklamistir.
Bu yiizden devlet yoneticilerine biiyiik 6lgiide itaatkar bir
Luthercilikten hemen hemen hi¢ bahsedilemez.

Kilise siyasetindeki doniisiim, genelde derebeylerin, di-
ger bolgesel yoneticilerin ve onlarin maiyetindeki simfla-
rin kararlariyla yiiriitiilmiistiir. Bunun igin sehirlerde ilgili
sehir meclislerinin kararlarina ihtiyag¢ duyulmustur. Baz
yerlerde ise tam yetkili sehirlilere (yurttaslik hakkina sahip
biitiin sehirlilere) oy verme hakk: da getirilmistir. Kararin
gerceklesmesi i¢in en basarili arag olarak denetleme meka-
nizmasi, sadece Saksonya bolgesinde degil, Protestanliga
gecen biitiin bolgelerde uygulanmaktaydi. Luther’in teklifi
tizerine, bundan sonraki siiregte karma bir komisyon tara-
findan icra edilecek olan eski bir piskoposluk uygulamasi
getirildi. Bu komisyon, sekiiler ve dini alandaki goérevliler-
den olusuyor, komisyondaki kisiler sekiiler otorite tarafin-
dan ataniyordu. Kilise diizenine yazil1 bir bigim verilmesiy-
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le, Protestan kiliselerinin tesisi genel olarak tamamlanmis
oldu. (Bu yazih diizenlemede ayin y6nergelerinden, okul ve
egitim islerine, kilisenin mali islerinin diizenlenmesi, sosyal
yardim ve fakirlerin durumuna varincaya kadar her konuya
yer verilmistir.) Protestanliga gecen biitiin bolgeler icin or-
tak bir kilise kurulmas: yoniindeki mubhtelif girisimlere rag-
men, bolgesel temeller ve 6zellikler belirleyici halde kald.
Bu durum, Imparatorluk dahilinde de genel olarak bélgele-
rin giiglendirilmesi egilimlerine uygun diisiiyordu.

Protestan bir tagra kiliseciliginin saglam bir zemine otur-
tulmasi, eski inang ve ayn1 zamanda diger Evangelist hare-
ketler arasinda kendi gosterebilmesi, biiyiik 6lgiide tamam-
lanan yeni egitim kurumuyla basarilabilmistir. Luther’in
alandaki dini otoritesi bu noktada kesinlikle tartisilmazda.
Fakat Luther’in dini alanda kendilerine danisabilecegi, In-
cil gevirisinde yardim edebilecek kadar iist diizeyde uzman
dostlara ihtiyac1 vardi ve bunlar1 buldu da. Bu noktada, hii-
manist diisiincelerle yogrulmus, daha sonraki yillarda ¢ok
sayida dini konusmada onun en biiyiik destekgisi ve dip-
lomatik miizakere partneri olacak Philipp Melanchthon’in
katkilar biiyiik 6nem tasiyordu. Bundan baska Luther ay-
rica Johannes Bugenhagen, Justus Jonas (1493-1555) ve Cas-
par Cruciger’dan (1504-1548) da destek gormiistii. Onlar
da tipki Melanchthon gibi karmagik dini meselelerde kendi
pozisyonlarini alabilen 6zel kisiliklerdi. Ozellikle Luther’in
olimiinden sonra Lutherciligi gelistiren ve devam ettiren
ilahiyatgilar nesli i¢cin, Melanchthon’un 6gretileri etrafindaki
tartsmalar onemli sonuglar ve faydal eserler ortaya gikar-
mustir. Fakat kendisinin 6ne siirdiigii, ruhsal kurtulus igin
iyi ameller isleme gerekliligi, dogal olarak elestirilere sebep
oldu ve tartismalarin siirmesini engellemek icin Luther’in
tim yetkisini kullanmasi gerekti. Fakat burada ¢6ziilmeyen
bir problem kalmisti; bu anlagsmazlik konusu daha sonra ye-
niden ele alinacakt.

Eski Kilise ile olan zitlik, hem Melanchthon hem de Lut-
her igin 1520'1i yillardan sonra aym: sekilde asilamaz hale
gelmisti. Ancak Luther bu sert muhalefetinde, diger sekiiler
yoneticilerden ayrilmaktadir; zira bu siyasi yoneticiler uzun
yillar bir denge ve uzlasi saglamak i¢in ugrasmay: siirdiir-
dii. 1540’lx y1llarin sonunda Trient Konsiilii'niin dogmatik
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genelgesiyle bu gerginlik ¢6ziimsiiz bir hal aldi. Tarbsma-
larin ve anlasmazliklarin en biiytigi de, “Zwingli Taraftar-
lar1"yla, yani Isvigre'li Protestanlarla taganan ayrigmaydu:
Anlagmazhgin odak noktasi, isa Peygamber’in Son Aksam
Yemegi'nin farkli yorumlanmasiydi. 1529 yilinda Marburg
Din Konugsmalarn yardimiyla uzlasiya varma girisimleri de
sonugsuz kaldi. 1536’da, bir an1 olarak yemegin sembolik
iceriginin vurgulandig1 bir Son Aksam Yemegi 6gretisi or-
taya koydular ve bunu kabul ettiler. Kapel Savasi’'nda Zii-
rihlilerin askeri hezimeti sonucunda, Yukar1 Almanya bol-
gesindeki dort sehrin (Strassburg, Konstanz, Memmingen
ve Lindau) Luther yanlilariyla dini ortaklig1 nihayet basa-
niyla gergeklesti. Strassburg’lu Reformasyoncu Martin But-
zer'in yogun araciliklar1 ve Hessen bolgesi diikii Philipp’in
gilivenligi saglamasi sayesinde, Son Aksam Yemegi sorunu
hakkinda Wittemberg Sozlesmesi denilen antlasmaya va-
nldi 1536 yilimin mayis ayinda, ekmek sarap ayini birlikte
yapild1.

2. Erken Modern Cag’da “Cift Devletlilik™:
Imparatorluk Meclisinin Bagimsizli§1, Mezhepsel
Farkhliklar ve Imparatorlugun Evrensel Monarsisi

Dini konularin ile sosyal konularla, ve siyasi konularin dini
konularla siki iliskisi, 16. yiizy1lin belirgin bir 6zelligidir; bu
donemin bu temel 6zelligini bilmeden Reformasyon’u an-
lamak miimkiin degildir. Bu 6zelligi devreden ¢ikarnrsak,
Alman tarihi igin belirleyici olan ve imparator ile Impara-
torluk Meclisi'nde oy hakki sahibi soylu ve ruhban iiyeler
arasinda yasanmis, Imparatorluk’ta Reformasyon hareke-
tini hizlandiran yeni mezhepsel celiskileri anlayamayiz.
1mparat0r V. Karl ile meclis arasinda, sonunda askeri bir
anlagsmazlik halini alacak gatismanin ¢ok boyutlu uzantla-
rn burada ancak kabataslak anlatilabilir. Yine de bu geliski
ve zithiklarin Ancien Regime’deki siyasi gelismeler ve ay-
rica “iist yoneticilerin” tavn iizerinde nasil kalici bir etki
biraktig1 miimkiin oldugunca agikhiga kavusturulmahdir.
Luther’in diisiincelerinin baskin oldugu, “din devletinin”
etrafinda olusturulmus kapsaml efsaneler, tarihte derin
etkilere sahiptir. Ancak hem Reformasyon’un dini kiiltiirii
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hem de Ancien Regime’de siyasi bir kiiltiiriin ayr ayr1 var
oldugu goriisiine gore, bu kiiltiirlerin her ikisinin ayirt edici
Ozellikleri, karsitliklara neden olmakta ama bu karsitliklar
sayesinde cesitlilik garanti edilmekteydi; bu noktada o giine
kadar belirleyici olmus yasal sinirlara hi¢ uymayan, aykin
olgular da agiklanmalidir. Ciinkii, 6rmegin Reformasyon ve
siniflarla ilgili eylemleri gergevesinde alevlenen, “imparato-
ra direnme hakki1” tartsmalar1 konusunda kim ne biliyor?

Imparatorluk meclisindeki iist diizey yoneticilerin ba-
gimsizliginin artinasina uygun bir kosul da mevcuttu: Im-
paratorun varlig1 imparatorlukta gok fazla hissedilmiyordu.
Heinz Schilling, imparatorun Avrupa devletleriyle ¢ok yon-
li iliskileri sebebiyle, imparatorlugun i¢inde bulundugu bu
durumu “riizgardan korunmus bslge” olarak adlandirmis-
tir. Bu yiizden Worms Fermani -Luther’in sahsiyla ilgili bo-
limde anlatmistik- topluma tam manasiyla yerlesememistir.
Dini agidan da pargalanmis durumdaki imparatorluk hiiki-
meti, bolgesel yoneticiler karsisinda iistiinliik kuramamusgtir.
O halde imparatorluk meclisindeki elit yoneticiler statiiko-
ya doniisii reddettiklerine gore, farkl ittifaklar igindeki dini
gruplarin birlesmesi mantikliydi. 1524-25 yillarinda impa-
ratorlugun giiney, orta ve kuzey Katolik meclis iiyeleri, Re-
gensburg ya da Dessau Ittifaki biinyesinde birlestiler. 1526
yili subat ayinda Torgau Hessen Elektdr Prensligi Savunma
Ittifaki ortaya qikt1. Bu ittifaka daha sonra imparatorlugun
kuzey Almanya’dan ve Marburg sehrinden gelen Protestan
meclis iyeleri de katildi. Birligin lideri, Hessen bdlgesin-
den Prens Philipp’ti. Her ne kadar kardesi tarafindan temsil
edilen imparator 6zellikle Protestan iist diizey yetkililerden
Worms Fermani'min uygulamaya konulmasini 1srarla talep
etmisse de, 1526 yilinda Speyer'deki imparatorluk meclis
toplantisinda bir kez daha din meselesinde uzlasmaya varil-
di. Bu son gelisme her ne kadar birlesme egilimini gosterse
de, taraflar dogrudan kars: karsiya gelmekten de kagindilar:
Imparatorluk meclis toplantisina giris sirasinda Saksonya
Elektor Prensligi'ne ve Hessen Prensligi'ne bagh gruplar,
izerine su ciimle iglenmis, tek tip bir kiyafet giymislerdi:
“Tanrnin sozii sonsuza dek kalicidir” Bu meselede eski
inanca sahip meclis yoneticileriyle ayn1 gériisteydiler: Im-
paratorluk meclisinden bir komisyon, papazlarin evlene-



bilmesi ve halkin Efkaristiya komiinyonuna, yani ekmek
sarap ayinine kabul edilmesi yoniinde bir tavsiye kararini
onayladilar. Fakat bununla ilgili bicimsel bir karara impara-
tor, her tiirlii inang meselesinde tek yetkilinin konsil olmasi
gerekgesiyle katilmak istemedi. Ancak imparator ve meclis
yoneticileri, boyle bir genel konsilin -ya da meclis iiyelerinin
tasarladig sekliyle ulusal bir meclis toplantisinin- en kisa
siirede diizenlenmesi konusunda goriis birligine vardilar.

Ancak bu meselede en 6nce anlasmaya varmas: gereken
imparator ve Papa, 1526 yilindan bu yana birbirlerine karg:
acgikga savas halindeydiler. imparatorun kardesi de dogu-
daki Tiirk tehdidi ve Macaristan Krallig: tac1 icin verilen sa-
vas yiiziinden imparatorlugun disindaki meselelere o kadar
fazla yogunlasmsti ki, imparatorluk igindeki anlasmazliklar
geri plana diismek zorunda kald1. Igerideki meselenin goz
ardi edilmesinden dolay1 burada gerilimler artt. Protestan
miittefikler, Almanya’da ekonomik bakimdan 6nemli bazi
imparatorluk sehirlerinin de katilmasiyla kalabalik bir grup
haline geldi ve boylece imparatora ve onun diger sehirlerine
karst agikga tavir alabildiler. 1mparatorluk sehirlerinin biz-
zat imparatora ve imparatorluga kars: geleneksel sadakati
artik bozulmustu.

Bu gerilimlerden dolay:1 imparatorluk meclisinin top-
lanmasi acil bir gereklilikti, ama bu konu da baska anlas-
mazliklara gebeydi. 1529 yilindaki ikinci Speyer imparator-
luk toplantisi bunu kanithyordu. Imparator vekili Kral I
Ferdinand’in (1503-1564) kendi iktidar politikas: igin anla-
silir fakat i¢ politika agisindan duyarsiz denebilecek siyasi
hamleleri, gerilimlerin iyice artmasina sebep oldu. Sonugta
imparatorluk meclisi toplantis1 sirasinda din politikasini
miizakere eden ve Papalik hiikiimetiyle baglantili grup tem-
silcilerinden olusan komisyonun eski inangtaki ¢ogunlugu,
yeni inanctaki azinliga kars: gelerek 1526 tarihli din anlas-
masin1 kaldirdi ve buna uymayan herkesi aforoz etmekle
tehdit etti. Worms Fermani'nin bu sekilde fiili olarak pekis-
tirilmesi Protestan ziimreleri derinden etkiledi. Meclisteki
olumsuz yasama, yeni inang sahiplerinin kendilerini tanim-
lamasinda belirleyici olan, 19 Nisan 1529 tarihli “protesto”
gosterilerini tetikledi; buna katilanlar boylece o zamandan
itibaren “protesto eden seckin ydneﬁciler" yani Protestan-
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lar olarak bilinegeldiler. 19. yiizyilin tarih yazimi bu olay:
“milli bir kurtulus eylemi” olarak kabul etmis ve vicdan 6z-
giirliigiiniin baslangig tarihi saymistir. Siklikla ifade edildigi
iizere bu ne tamamen dogru, ne tamamen yanlhstr. Bu pro-
testocular, imparatorluk meclisinden bir azinligin haklarina
aykin bir durum oldugunda, hukuki yonden etkili sekilde
¢ogunlugun kararma itiraz edilebilmesini saglayacak, daha
islevsel bir hukuki enstriiman istemislerdir. Bu hukuki ens-
riitmanin ilk kez inang sorunlanyla ilgili kararlarda kullanil-
masi ve imparatorluk yasalarinin dini konularla ilgili karar-
larda esaslh bigimde tartisiimasi ise geleneksel hukuka farkl
bir nitelik katmstir.

Eski inang sahibi meclis tiyeleri bu protestolar dikkate
almadi, boylece komisyonun karan imparatorluk meclis
toplantilarinin resmi yonetmeliginin bir pargasi haline gel-
di. Bunun iizerine bes prensin (aralarinda Landgraf* Philipp
ve Elektor Prens Johann von Sachsen de vardir) ve yine im-
paratorluk sehirlerinden 14 elginin imzasiyla, “Protest(o)
anlarin” itiraz1 imparatora ve ilgili bir konsile havale edildi.
Ancak Protestanlarin hukuki durumu hig de ig agic1 degildi.
Meclisin karari, mecburi hallerde silah zoruyla da uygula-
nabilirdi. Bu yiizden Protestanlarin en azindan ittifak an-
lagmalar1 yapmasi kaginilmazdi. imparatorluk meclis iiye-
si bolgeler arasinda Protestanligi kabul eden liderler (yine
Saksonya Elektor Prensligi, Hessen ve imparatorlugun bas-
ka 6nemli sehirleri) daha 1529 yili nisan ayinda gizli bir sa-
vunma pakt olusturdular. Bu ittifaka isvigre’den Protestan-
liga yakin duran iki sehir de katilmist. Philipp von Hessen,
Protestanhigin farkli dallar arasindan ve hatta Protestanli-
gin disindan da yeni ortaklar aramaya caligarak bu ittifakin
giiglenmesine 6zel bir 6nem verdi. Bu durum, Protestanli-
g1in acik bir sekilde siyasilesmesine (Rabe, Jalirlhundert, s.322)
yol agt1 ve ayn1 zamanda Reformasyon hareketinin kuvvet-
lenmesini sagladi.

Prensin bu c¢abalar1 beklenmedik direnislerle karsilasti.
Direnisler sadece disaridan degil, kendi ortaklarindan, 6zel-
likle Luther’den de geliyordu: Luther’e gore imparatora kar-
st birlik olusturmak ok korkung bir hamleydi: Yine Luther’e

4 Eski Alman aristokrasisinde toprak sahibi siniftan, st diizey bir soyluluk unva-
ni (e.n.)
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gore bu hareket, Tann tarafindan gorevlendirilmis ve itaat
edilmesi gereken bir efendiye kars1 koymak anlamina geli-
yordu. Luther, Protestanligin askeri bir giivenlik semsiyesi
altina alinmasindan hi¢ hoslanmadig: halde, kendileriyle
ozellikle dini anlamda uyum amagladig1 Protestan gruplar-
la birlesmek istemisti. Ve biitiin cabalara ragmen bu durum,
Zwingli taraftarlari igin gegerli olmadi. Protestanlarin impa-
ratora kars: “ittifak kurma hakki” konusundaki tartismalar,
1531 yih ilkbaharinda Schmalkald Ittifaki'min kurulmasina
dek bilim adamlarin, ilahiyatcilar1 ve hukukgulan siirekli
mesgul etti. Nihayet imparatorluk anayasasmnin aristokra-
tik niteligine dair diigiinceler bir megruluk zemini sundu:
Imparatoru meclis iiyeleri segtigine gére, imparator sadece
iilkenin basi1 degil, ayn1 zamanda megrulugun kaynagi olan
meclisin bir iiyesidir de. Bu iki bash yonetme erki diisiince-
si, secilen hiikiimdarin kendisini se¢mis olanlar tarafindan
sinirlandirilmasina haklihik pay: veriyordu. Ancak boyle bir
durum, temel mutabakatin ihlal edilmesi durumunda ger-
ceklegebilirdi. Ve Protestan meclis iiyeleri, dini meselelerde
imparatorun kendilerine kargt durumunun bu ihlali igerdi-
gini iddia ediyorlardi. Aragtirmalarda iddia “yasal ¢6ziim”
olarak (Winfried Schulze, Geschichte, s.138) ifade edilmistir.
Imparatora karg1 direnmenin mesrulugu bu sekilde bir ze-
mine oturtulduktan sonra nihayet Luther de bunu kabul
etmistir.

Imparator 1530 yihi haziraninda iiyeleri Augsburg’da
tekrar toplantiya gagirmisti. Ilk kez imparator bir toplanti-
da hazir bulunuyordu. Imparatorun katilimiyla bu toplan-
tidaki giindem maddeleri biiyiik 6nem kazanmist1. Papayla
imzaladig1 banig anlagmasi ve Bolonya’da 1V. Clemens ta-
rafindan kendisine tag giydirilmesiyle birlikte imparatorun
siyasi konumu oldukga iyilesmisti. Meclis toplantisinda, din
konusundaki anlasmazliklar yiiziinden parcalanma tehlike-
si yasayan Ancien Regime'in birligini (Eski Imparatorluk dii-
zeni) yeniden saglamak amaglaniyordu. Imparator da bunu
istiyordu ve ilk 6nce bariggil gériisme ortami sundu. Inan-
cni ve mezhebini degistirenlerin tek bir Kilise biitiinliigii-
ne geri donmelerinin, istenen birlik ve beraberlik amacina
uygun oldugu goriisii, V. Karl'in da katildigs bir goriistii. O
halde igerik hakkinda degil, sadece yol ve yontem hakkinda
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konugmalar: gerekiyordu. Viyanali tarihgi Heinrich Lutz,
iizerinde dﬁ$§inﬁ1mesi gereken fikirlerinde, imparatorun bu
goriislerinin, Ispanya’nin Katolik Kilisesi'ndekireformlar ve
kilise politikasi baglamiyla birlikte degerlendirilebilecegine
isaret etmistir. Ispanya’da hiimanizmin etkisine ragmen
Roma Kilisesi'nin kucaginda kalan, siyasi yoneticilerin yar-
dimiyla yenilenmis bir tagra Kilise’si vardi. Bu bir Ispanyol
realitesiydi; ve bu realite, Alman sorununa yonelik ¢6ziim
modelleri arayisinda imparatorun goziinii diktigi yoldu.

imparatorluk meclis toplantisinda Augsburg Kabulii
ya da Confessio Augustana ad1 verilen ortak bir kararla, ilk
kez Protestanlarin tanindig1 bir kararname kabul edilmis
oldu. Eski inangta olanlar ¢ok iyi hazirlanmislard:: Johannes
Eck’in de aralarinda bulundugu biiyiik ilahiyatcilar ve 6n-
derler, temel meseleler iizerine bir tarhismaya hazirlanmis-
lardi. Buna kars1 Protestanlar, en basta bu anlarin 6nemini
heniiz kavrayamamiglardi. Fakat sonra onlar da Luther’in
6nemli caligma arkadaslarinin (Justus Jonas, Georg Spalatin
ve Philipp Melanchthon gibi isimleri zikretmek yeterlidir)
katilimiyla Reformasyon ogretisinin temel ilkelerini hazir-
lay1p ortaya koymay1 basardilar. 25 Haziran 1530 tarihinde
Protestanlarin “mezhep” olarak taninmasiyla ilgili karar,
yani Confessio, Saksonya Elektor Prensligi eski 6zel kale-
mi Gregor Briick'iin bir 6nsoziiyle birlikte, imparatorluk
meclisinden bes Protestan {iye (Saksonya Elektor Prensligi,
Hessen, Braunschweig Liineburg, Brandenburg Ansbach,
Anbhalt ve yine imparatorluk sehirleri Niirnberg ve Reutlin-
gen) adina agik¢a okundu. Luther yanlilarina yaklagmalari-
na ragmen Isa’nin Son Aksam Yemegi meselesindeki goriis
farklihigindan dolay1 Confession kararini imzalamak isteme-
yen Yukar: Almanya'nin dort sehri (Konstanz, Strassburg,
Memmingen ve Lindau), imparatora -Tetrapolitana Confessi-
on adini verdikleri- kendi kararlarini sundular.

Bu karar, Melanchthon’un el yazisiyla kaleme alind1
Protestanlar i¢in, 6rnegin eklesiyastik gelenegin (kilise ge-
leneklerinin) uyumlulugunu ifade etme gabasi, eski inang
(Katolik inang) ile yeni inang (Protestan inang) arasinda or-
tak noktalar bulma amacin1 agitkga gostermektedir. Protes-
tanlhktaki biitiin radikal akimlar (vaftizciler, tinselciler ve
ayni zamanda Zwingli yanlilar1) kargisinda yer alanlar igin
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bu karar (Confession) gok agik bir ayrilik belirtisiydi. Yine de
Reformasyoncu ilahiyat biliminin temel ifadeleri anlasilir
bir sekilde sabit kalmigtir. Higbir yerde Luther’in sola scrip-
tura ilkesinden vazgegilmemistir.

Her ne kadar gizli tutulsa da, Reformasyon’un resmen
taninmasi hakkindaki maddeler iizerinde ¢alisirken Melan-
chthon ve arkadaslar, Protestan ve Katolik Kiliselerde han-
gi uygulamalarin ortiistiigiinii tespit etme amaciyla sarayla
stirekli iletisim halinde bulunuyorlardi. Kiliselerin (Katolik
ve Protestan) ayin diizenlerinde, ruhban olmayanlara Laien-
kelch (sarap ayini) uygulamasinda ve papazlarin evliligi gibi
konularda bariz farkhilhklar vardi Boylece Augsburg Ka-
rar’'nin (Protestanlarin tanindig: karar), ayn1 zamanda bir
uzlas1 belgesi olarak yazildigi agiga gikiyordu: iki Kilise ara-
sindaki farkliliklar miimkiin oldugunca az gosterilecekti.

Diger tarafin cevabi hayal kirikhig1 yaratacakt:: Eskiinanca
iman eden (Katolik) meclis iiyelerinin bilirkisi olarak gorev-
lendirdigi ilahiyatgilardan olusan komisyon, Karar hakkin-
da hemen bir yargiya vardy; buna gére sadece Protestanhig:
taniyan Augsburg Karan reddedilmemekle kalmamali, tim
Reformasyon hareketine de bir son verilmeliydi. Imparator
bu belgeyi, Confutatio (Savunma) ad1 altinda imparatorlugun
resmi bildirisi olarak imparatorluk biinyesindeki meclis {iye-
leri 6niinde, 3 Agustos'ta okunarak ilan edilen, kisalalmig
bir rapora doniistiirttii. Raporun yazarlar1 Johannes Eck ve
Johannes Cochlaeus (1479-1552) idi. Protestanlar, Confuta-
tio’ya (Savunma) siddetle kars1 gikt1. Agustos ayinin ortasin-
dan itibaren uzlasma goriismeleri arka arkaya yapildi. Fakat
sonunda imparator bile Protestanlar tarafindan hazirlanan
“Protestanligin taninmasi” bildirisini onaylamaya yanasma-
d1. imparator V. Karl, 1530 yilinin kasim ayinda dini miiza-
kerelerin bagarisizlikla sonuclandigiru agikladiginda, Protes-
tan tiyelerin ¢ogu baska yerlere gé¢miislerdi. Imparatorluk
meclisi, Katoliklerin gogunlugunun yardimiyla Worms Fer-
maniu yiiriirlige koydu. Kapanis konusmasinda meclis her
Reformasyon girisimini, barisqil olanlar1 bile iilke barisim
tehdit eden siddet eylemleri olarak tanimladi.

Bu agik bir savas ilaniydr: Imparatorlukta artik sadece
kendi inanglarinin hakikat olduguna inanan iki dini kamp
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vardi. Katolik ziimrenin somut tehditlerine Protestanlar,
1531 yil ilkbaharinda kurduklar1 “Schmalkald Birligi” ile
cevap verdiler. Bu birlige Saksonya Elektoér Prensligi ve
Hessen Prensligi'nin yaninda giiney Almanya'nin énemli
sehirleri, 6zellikle ok niifuzlu olan Strassburg da dahil ol-
mustu.

Imparatorluk igindeki siyasi ve askeri problemler orta-
dan kaldirilmamis, sadece ertelenmisti. Bundan sonra ilk is
olarak imparator, dis politikayla ilgili sorunlara yonelmek
zorundaydi. Bu seferki mesele, Viyana'ya yiiriiyen Tiirk or-
dusuydu. Bu ortak tehdit, imparatorun gegici olarak Protes-
tanlara kars1 hosgériilii davranmasina yol at. Imparatorun
bu hosgoriisii, belli bir zamanla sinurh bir din barisi olarak
da adlandinlabilir. Bu din baris1, 1532 Niirnberg Hosgoriisti
olarak ifade edilmistir. Biitiin Reformasyoncu girisimleri il-
kenin huzurunu bozan girisimler olarak tanimlayan karar-
lar, belirli bir siire boyunca yiiriirliikten kaldirilmist:. Buna
karsilik Protestan ziimreler de Tiirklere kars: Katoliklere
yardim etmeye hazir olduklarini agikladilar.

Hemen ayni yil imparator iilkeyi terk etti. Imparator ile
Protestanlar arasindaki goriismelere ara verildi. impara-
torlugun hiikiimranlik iddias: ya da imparatorluk miilkii
olan (Protestan) bolgelerin bagimsizligiyla ilgili catismalar
ne anayasal ne de dini olarak karara baglanabilmisti. An-
cak 1540larin basinda V. Karl, Alman sorunlarina tekrar
geri dondii. Her iki kamp arasinda dini konularda yapi-
lan mubhtelif resmi goériismelerle, teolojik yakinlagma firsa-
t1 arand1 ancak tiim girisimlere ragmen basarisiz olundu.
Dis politikadaki zaferleri sayesinde (6rnegin Tiirklere kars:
zafer) imparator artik hem dini hem anayasal problemleri
hiikiimranligin giiciiyle ¢6zmeye yogunlasti. 1546 yil1 im-
paratorluk meclis toplantis1 sirasinda, Protestan mezhebine
bagl bolgelerle agiktan goriismeye hazir oldugunu agikladu.
Fakat onlara kars: gizlice savas hazirliklar1 yapiyordu. Papa
tarafindan kendisine askeri ve mali destek garantisi veril-
misti. Bu gekilde Papalik hiikiimeti, aym y1l baslamis olan
Trient'teki ruhaniler meclisinin devam etmesine saglamay:
umuyordu. Imparator cok etkili Protestan koalisyon ortak-
larini bile yanina katmay1 bilmisti: Ornegin kendisine, o dé-
nemde kuzeninin sahip oldugu elektorliik unvani vadedilen
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Moritz von Sachsen bunlardan biriydi. Protestanlik yanli-
larinin ittifak olusturmalarindan sonra da dile getirdikleri
gibi, Schmalkald Savasi'nin resmi sebebi Hessen bélge pren-
si ve Saksonya elektor prensi igin idam karan alinmasiydi.
Bu karara goére bu iki prens, Braunschweig Wolfenbiittel
Diikii Heinrich'i 1545 yilinda “yasaya aykin bir sekilde tu-
tukladiklan” gerekgesiyle 1546 yili temmuz ayinda idama
mahkam edilmisti.

Her ne kadar askeri gatigmalar 6nceleri imparator igin
kotii baslamis gibi goriinse de 1547 yih nisan ayinda im-
parator, Saksonya Elektér Prensligi birliklerine kars1 zafer
kazanmay1 bildi. imparatorun kargisinda savasan Sakson-
ya elektor prensinin yamn sira, teslim olan Hessen prensi de
tutuklandi. V. Karl tarafindan halihazirda kontrol edebilen
bolgelerin yaninda, imparatorun sayasla boyun egdirdigi
imparatorluk sehirleri de giineyde bdlunuyordu. Buna kar-
silik kuzey Almanya’daki imparatorluk sehirlerinde kendi-
sine muhalefet vardi. Bunun en iyi érnegi, “ Hristiyan olma-
yan sehir yoneticileri” dedikleri Katoliklere kars:1 kalkisma
deneyen Magdeburg sehriydi.

1547 y1li sonbaharinda imparatorun toplantiya cagirdig:
imparatorluk meclisinde goriisiilecek ve Ancien Regime’de
hala ¢6ziilememis sorunlarin karara baglanmasini impara-
tor agisindan kolaylastiracak iki konu mevcuttu. Kurulan
“Imparatorluk Birligi”, V. Karl'in monarsik gikarlarini im-
paratorluk anayasasi1 dogrultusunda giiglendirme hedefine
sahipti; bu “baris fermani1” dini konulardaki anlagmazlik ve
problemleri bitirmeliydi. Bolgelere federal eyalet tiiziigii
taslagi olarak sundugu karar, ok somut planlar igeriyordu:
Belirli bir siireligine konfederasyon yapisi kurulacak, bu
donemde boélgelerde kurulmus biitiin 6zel demek ve tesek-
kiiller askiya alinacakti. imparator, bolgelerin finanse ettigi,
belirli sayida askeri birlik bulunduracakti. Bu durumun, im-
paratorlugun merkezilesmesine yol agmayacag: ok agikt.
Ama siyasi agirhik hi¢ kuskusuz biiyiik prensliklerin ve bél-
gelerin aleyhine, imparatorlugun zirvesinde toplanacakt.
Askeri birliklerin mali giderlerinin karsilanmasi istekleri de
bolgeleri ciddi sekilde huzursuz ediyordu. Ziimrelerin “ir-
tifak hakki“na®> neden olacak imparatorluk “monarsisi”“nin

5 Baskasinin tasinmaz malindan belirli kurallar iginde faydalanma hakk. (¢.n.)

84



reddedilmesiyle, bolgeler ve prenslikler imparatora hizmet-
kar haline gelebilirdi (Lutz, Einheit, S.280). Bu plan, sade-
ce imparatorluk biinyesindeki bélgeler buna yanasmadig:
icin degil, imparatorun bizzat kendisi ok onemli bir anda
kendi etkin ¢ikarlarim biitiin imparatorlugun ¢ikarlarinin
oniine koydugu icin de basarisiz oldu. Federal temele daya-
I1 bir imparatorluk diisiincesi hakkindaki degerlendirmeler,
arastirmalarda net degildir; ¢linkii ogu zaman oldugu gibi
degerlendirme olgiitleri degiskendir. Ancak Reformasyon
hareketlerini siirekli tesvik eden degerler, yani iyi oldugu
kabul edilen eski sistemin yeniden tesis edilmesi bir 6lgiit
olarak alindiginda, bu plan ¢ok sey vaat ediyordu. Ciinkii
federal prensip, eski diizenin dayandig1 seyi, yani yoneti-
lenlerin fikir birligi sayesinde yonetenlerin sinirlandirilmasi
halini tekrar ortaya ¢ikarabilirdi: Bunun devlet diizeninde
“modern” bir ilkeyle degil, aksine eski Avrupa diizeniyle
baglarinin oldugu 6nemle vurgulanmaldir.

Din meselesinin ¢oziimii artik bolgelerin topluca red-
diyle karsilasmiyordu. Katolik bolgeler bu ¢6ziime hazir ol-
duklarim agiklamist. Imparator, en biiyiik rakip Protestan
gruplarin, ozellikle de Saksonya Elekt6ér Prensi Moritz'in
imparatorlugun kararin1 kabul etmelerini saglamigti. Boy-
lece gegici bir siireg sayilan federal yapilanma, 30 Haziran
1548 tarihinde resmen imparatorluk yasasi haline geldi. Din
meselesinin ruhbanlar meclisince nihai olarak ¢6ziilmesi-
ne kadar Protestanhgin kabul edilmesi konusunda gegici
bir diizenleme yapildi. Diizenleme sadece Protestanlar igin
o6zel bir diizenleme olarak degil, her iki mezhep igin de bir
inang formiilii olarak diisiiniilmesine ragmen, sonugcta sa-
dece Protestanlara yapilms bir diizenleme gibi algiland1 ve
bu sebeple de ayrimalik yapildig tepkileriyle reddedildi.
Imparatorlugun Protestanlig: tamimaylailgili yasal diizenle-
mesindeki terim “reformcu Katolik” idi ve papazlarin evli-
ligini ve ayin diizenlemesindeki degisiklikleri kabul ediyor-
du (Lutz, Einheit, S.285). Fakat bu yasal diizenleme ayrica
Protestanligin kilise ve mezheple ilgili biitiin ilkelerini baski
altina aliyordu. Imparatorluk iginde bu yasal diizenlemele-
rin gerceklesmesine kars1 yogun protestolarin diizenlenme-
sine sasirmamak gerekir. Protestan papazlarin ¢ogunlugu
bu mezhep tanima diizenlemesini reddettikleri ve cemaat-



lerinin ve yine siyasi yoneticilerin destegiyle yasaya muha-
lefet ettikleri igin, yasanan olay, en son Protestan koyiine
kadar ulasan, faal bir tepki hareketiydi. Protestan mezhebi
igerisinde Melanchthon’un etrafinda toplanan ve uzlasma-
ya hazir olanlar ile imparatorlugun baskici tutumuyla uz-
lasmaktan yana olmayan rakip gruplar arasinda da biiyiik
anlasmazliklar ortaya ¢ikmisti. “Hristiyan olmayan siyasi
yoneticilere karsi ¢ikma hakki” sorusunun bile 1548 yilin-
dan itibaren 6zellikle Luthercilikte gittikge siddetlerek so-
rulmaya baslandigin belirtmek de abart1 olmaz.

3. Imparatorluk Biinyesinde Dini Uzlagma:
Augsburg 1555

1548 yilinda ¢ok gerilimli gegen imparatorluk meclis top-
lantisi, derneklerin gegici olarak kapatilmas: ve faaliyet-
lerine ara verilmesinin derinlestirdigi sorunlar ve nihayet
Protestan Moritz von Sachsen’in 1548'teki meclis toplantisi
sonuglarina bir cevap olarak imparatora kars1 Hessen Bol-
gesi Prensi Wilhelm ile birlikte diizenledikleri 1552 tarihli
Prensler Isyani’'ndan dolayi, heniiz 1555 yilinda Augsburg
Karari'nin her kesimi uzlasma igerisinde bir araya getirme-
yi basarmasi neredeyse imkansizdi. Oncelikli olarak elbet-
te imparatorun 1552 yilindaki Prensler Savasi'nda aldig:
beklenmedik yenilgi, bu anlasmanin gerceklesmesine kat-
ki saglamist. Imparator, birkag hafta gibi kisa bir zaman
zarfinda, imparatorlugun muzaffer liderliginden, Passau
Antlasmasi'nda (1552) Saksonya elektér prensiyle anlasma
zorunluluguna diismiisti. Bundan baska imparatorun Al-
manya'yla ilgili politikalardan uzak durmasi, kendisinin
vekili olan kardesi Kral Ferdinand’in, baz1 meseleleri kendi
cikarlan1 dogrultusunda kullanmada elini giiglendirmisti.
Bu gergevede Kral Ferdinand, o esnada Augsburg’da bulun-
mayan fakat goriismeleri koordine eden, Protestan ziimre-
lerin lideri konumundaki Saksonya Elektor Prensi August
(1526-1586) ile bulustu. Bu bulusmada her iki mezhebin esit
seviyeye getirilmesi ve mezheplerin muhtevas: konularn
tartisilmamists, bunun yerine her iki mezhep taraftarlarinin
birbirleriyle sorunsuz iliskiler kurmasi ve diger dis sartlar
tarbsiimisti. Burada 1552'deki Passau goriismeleri esas alin-

86



d1. S6z konusu anlagmada, bolgelerin kalici baris diizeninin
gercevesinin yazili olarak saptanmasi gerekiyordu. Bu yo-
gun goriismeler sonucu gergekten de 1555 y1h eyliil ayinda
imparatorluk ¢apinda bir anlagma saglanabildi.

Bu baris goriismelerinin en 6nemli sonucu, Protestan
mezhebinin ve Protestan kiliselerinin organizasyonlarinin
yazili olarak saptanmasi ve imparatorluk hukukunda res-
men kabul edilmesiydi. Bundan béyle Protestan ve Katolik
mezhepleri hukukun korumasi alinda bulunuyordu. Béyle-
ce 1555 yilinda Reformasyon hareketi ana hedefine ulasmus-
t1. Fakat bu sonug tiim meseleleri ve anlasmazliklari bitirmis
degildi. Ik olarak barig antlagmasi, inang savaslarini sona
erdirememisti, savaslar bundan sonra da devam etti. Ikinci
olarak ise her iki mezhebin, 6tekini dislayan mutlak hakikat
iddias1 1555 yilindan sonra bile giiclenerek devam etti. Fa-
kat cabsmalarin barisqil bir sekilde ¢oziilmesini saglayacak
hukuk yolu kesinlikle agikt1. Bu yiizden inang konusunda
ortaya ¢ikan anlasmazliklarin artik hukuki temele dayandi-
rilmasi konusulmaya baslanmistir (Rabe, Jahirhnindert, s.455).
Uglincii olarak, baris sadece iki mezhebi kapsamaktaydu:
Zwingli yanhlan kesinlikle bu antlasmamn disinda tutul-
du. Bu agidan sekiiler otoritenin (devlet yonetiminin) dine
tarafsiz yaklastig1 iddiasi, gergeklikten ¢ok uzakti Yine de
imparatorluk ¢apinda siyasi yonetimin laiklestirilmesi, 1555
yilindaki Augsburg Barisi'yla baslamistur denebilir. Dor-
diincii olarak, mezhep segme hakki sadece mecliste temsil
edilen sekiiler ziimrelere verilmisti, bireylere degil. Halen
mevcut olan gekinceler, kisilere serbest mezhep secim hakki
taninmasini engelliyordu. Buna gére imparatorluk meclisin-
deki ruhban ziimreler (6rmegin piskoposlar) yalnizca biitiin
diinyevi ve dini otoritelerinden feragat ettikleri takdirde
Protestanlik mezhebine gegebiliyorlardi. Sadece mezhep
olarak karisik imparatorluk sehirlerinde iki mezheplilik sta-
tisii saglandi. Diger yandan, her bireye bulundugu iilkeyi
terketme hakki (beneficium emigrandi) verilmisti. Besinci ola-
rak, siyasi agidan en biiyiik sonuglar: olan diizenleme, im-
paratorluk meclisindeki sekiiler yoneticilerin himayesi al-
tindaki vatandaslarin da mezheplerini segme hakkina sahip
olmalanydi (ius reformandi). imparatorlugun hukukgulan
tarafindan olusturulan diizenlemenin tam agiklamasi, Cuius
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regio eius religio, yani “yonetenin dininin, yonetilenin dini-
ni de belirlemesi”ydi. Ozellikle dikkate deger bir husus da
imparatorluk ¢apinda din ve mezhep barisiyla elde edilen
mezhep esitliginin, imparatorlugun tasra yonetim bolgele-
rinde engellenmis olmasiyd:: Burada mezhepsel bir birlik
s6z konusudur ve bunun dayatilmasi, merkezi yonetim po-
litikasinin temel bir unsuru olmustur. Augsburg Din Baris:
Antlasmasi, Reformasyon ile birlikte ya da Reformasyon
araciligiyla imparatorlukta yonetim sekli etrafinda yasanan
yogun tartismalarin bitirilmesine katki saglamstir: Ne bol-
gelerin belirleyici oldugu bir federatif model ne de impara-
torun etrafinda merkezilesmis monarsi modeli uygulamaya
konmamistir. Bunlarin yerine, bugiinkii Almanya’nin fede-
ral yapisinin olusmasinda énemli rol oynayan derebeylikler
ve diger bolgesel yonetimler agirhk kazanmistir. Bu bélge-
sel cogulluk Alman Protestanliginin da bir belirtisi olarak
kalmistr.

88



VL. UNSURLAR VE ETKILERI

Tarihi gelismelerin isaret ettigi seyi yorumlayarak anlamak,
tarihginin gorevidir; Berlin'li tarihgi Johann Gustav Droysen
(1808-1884) bu konuyu béyle tanimlamaktadir. O nedenle
zamanin bilgiyi bicimlendiren bir olgu olmas, tarih bilimiy-
le ilgili caliymalarin temel gercegidir. Bu temel gercek de
oznel yaklagimla ve taraf tutarak degil, bu gerceklerin yan-
siumasiyla anlasilir. Ciinki her kusagin bilgi ufku, tamamen
yeniden kurulmus oldugu zannedilen tarihsel siireglerin
miitemadiyen yeni ayrintilarin1 giindeme getirir. Bu tarih
goriisi, Reformasyon tarihgisi Thomas A. Brady’nin bu ki-
tabin giris boliimdeki alintiladifimiz s6ziinde 6zetlenmistir.
Max Weber de bu konuyu 1920'li yillarda su ciimleyle agik-
lar: Tarihgi, tarihin kaos ortaminin iginden kendi yasadig:
dénemin bakis agisiyla kendisine kiiltiire]l bakimdan 6nemli
goriinen seyleri bulup ¢ikarmalidir. Reformasyon tarihgileri
agisindan bu gorisler, ilk basta insanin cesaretini kiran bul-
gulardan dolay:1 Reformasyon’un zaman igindeki yorumla-
nis tarzlarimin gok fazla ve birbirinden ok farkli olusunu
teyit etmektedir. S6z konusu yorumlarin anlatilmas: da
farkli donemlerde Reformasyon’un hangi anlamlarinin ve
bununla birlikte hangi etkilerinin saptanacagiyla ilgilidir.

1. Tarihsel Bir Devir Olarak Reformasyon

Soz konusu bilimsel tarih yaziminin baslangiciyla birlikte ilk
defa Berlin’li tarihgi Leopold von Ranke, 16. yiizyilin dini ve
siyasi gelismeleri arasindaki karsilikli etkilesimin 6nemine
isaret etmis ve bunu da tarihi dénemlerin, 6zellikle Refor-
masyon doneminin (1517-1555) kendine has niteligi olarak
gostermistir. Reformasyon Déneminde Alman Tarihi (1839 ya
da 1847 yilinda yayimlandi) adl1 eserinde Ranke, ilk kez Re-
formasyon’u Alman tarihine damga vurmus ulusal bir olay
olarak gostermistir. Reformasyon miicadelesine dahil olan
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ve olaylardan etkilenen boélgesel devletler ve derebeylikler
ile imparatorluk arasindaki gerilim, Ranke’ye gore olayla-
rin anlasilmasinda merkezi bir noktada bulunmaktadir. Bu
hem Ranke hem de liberal cagdaglar igin o dénemin anlasil-
masinda agiklayici bir giice sahiptir. Luther tarafindan bas-
latilan Reformasyon hareketinin 6nemi, insanlara ulus ben-
ligi diisiincesini animsatmasidir. Bu da Almanlari, -Papa ve
Imparator gibi- harici unsurlarin, bélgesel kiiciik devletlerin
ve derebeyliklerin 6tesinde bir noktada birlestirmeyi amag-
lamaktadir. Bunun 16. yiizyilda basarilamamasi sadece dis
etkilere ve dis unsurlara baglanamaz. Kiigiik ve bolgesel
devletler halinde yasayan Almanlarin i¢ dagimikliklan da
bu basarisizligin sebepleri arasinda sayilabilir.

Ranke’nin -son yillardaki arastirmalarda galismalarinin
siirekli elestirilmesine yol acan- bakis acisi, biiyiik giiglere
ve biiyiik sahsiyetlere fazlaca yonelmek, bu olayda da Lut-
her’e yogunlasmak iizerinedir; dolayisiyla bu durum ken-
disinin bakis agisin1 daraltmistir. Diger tarihsel sahsiyetler,
ozellikle de diger Reformasyoncu hareketler, Ranke tarafin-
dan ¢ok az ilgi gormiis ya da hig dikkate alinmamuistir.

Bir kusak sonra Bonn'lu tarihgi Friedrich von Bezold ile
birlikte bakis agis1 degismistir. Ona gore de Reformasyon,
Alman tarihinin 6nemli ve merkezi bir dénemidir. Refor-
masyon’un 6zelligi ise sosyoekonomik alanda ya da diisiin-
ce diinyasinda yasanan devrimlerle, degisiklerle ya da yeni
yonelimlerle sekillenmistir. Bezold un 1890 yilinda konuyla
ilgili yayimladigieseri, milliyetgi liberalleri anlatan bir galis-
maydi. Bu galisma, “Kiiltiir Protestanhig1” anlaminda Pro-
testanligin 6nemli degerlerini birlestirmis ve imparatorluk
icinde Protestanlikla yogrulmus toplumlari, ayn1 zamanda
da sosyal ve ekonomik entegrasyonun vazgecilmezligini
one gikarmistir. Bu entegrasyonun eksikligi, Reformasyon
devrinde olumsuz etkiler birakmistir.

Imparatorluk hakkinda muteber kabul edilen yapit sa-
dece Friedrich von Bezold'un tarih eseri degildi. Modern
Alman devletinin olugsmasinda Reformasyon’un éneminin
kuvvetli bir sekilde vurgulanmasini saglayan, kendi alanla-
rinin iki 6nemli temsilcisi de 16. yiizyilla ve Luther’le hesap-
lasmiglardir. Bu modern devlette, o caga daingasini'vuran



Reformasyon’un 6zelliklerinin bulunabilecegi ileri siiriil-
miistiir. Bu iki 6nemli temsilci, Berlinli Profesér Max Lenz
(1850-1932) ile Freiburglu Profesér Erich Marcks’t: (1861-
1938). 1883 yilinda Luther’i anma konugmasinda, kiiltiir
gatismasinin 6n cephesinde bilingli olarak Reformasyon’u
milli bir kurtulus hareketi olarak gosteren Heinrich von
Treitschke'nin (1834-1896) iizerine basa basa belirttigi gibi,
her iki akademisyen de tarihi arastirmalarin tarafsiziiginu
vurgulamistir. Bu konuda bu iki isim, en énemli referans
olarak Ranke’yi gormektedirler. Bu yiizden tarihi arastirma-
larda onlarin temsil ettigi akim, “Ranke Rénesans1” olarak
ifade edilmistir. Fakat Ranke’den farkli olarak bu iki isim
“bir devrin baskin fikirlerine ve egilimlerine dini baghlik”
konusunu (vom Bruch, Biographie, S.232) artik tarihi arastir-
malar1 yorumlama kategorisi olarak degil, “kiiltiir devleti”
ile “gii¢ devleti” gatismasindan dogan “milli bir devletin”
gelismesi olarak gormektedirler. Aksi iddialara ragmen her
iki isime (Max Lenz, Erich Marks) gore de “kiiltiir savag1”
sirasinda yasananlar, taraflar1 derinden etkilemistir. Fazlaca
popiiler olmus Luther Biyografisi'nin (1. baskis1 1883, ikinci
baskisi 1887) yazar1 Max Lenz'in yapit ve goriislerinde, ken-
di nazarinda milli birligi tehdit eden “asir1 romantizmin” ig
politik tesirlerini (Katolik mezhebindeki Roma dostlugunu)
etkisizlestirmek igin imparatorluktaki Protestan 6zelliklerin
onemini toplum bilincinde canl tutma girisimi s6z konu-
sudur. Bu bakis agisiyla Lenz, 16. ve 19. yiizyillar arasinda
dikkat gekici benzerlikler tespit etmis, boylece Reformasyon
donemi ¢agdas donemle mesru bir iliski kurmustur.

Reformasyon’un bir déniim noktasi ya da Erken Modern
Cag’in baslangici olarak degerlendirilmesi, giiniimiizde de
gegerliligi olan bir yorumdur. Hig¢ kuskusuz Josef Engel,
Ernst Walter Zeeden ve Erich Hassinger (1907-1992) gibi
tarihgilerden sonra ise bir biitiin olarak Reformasyon devri
daha farkl degerlendirilmigstir. Karg1 Reformasyon, Katolik
reformlar veya Katolik yenilesme kavramlarinin gegerliligi
ve yararlar: etrafinda yapilan tartismalar, Trier’deki ruh-
ban meclisinden baslayarak Eski Kilise'nin reforme edil-
mesi ile Reformasyoncu degisim arasindaki siki iliskilerin
incelenmesine ayr bir derinlik kazandirmistir. Bir déneme
damgasini vuran bir olgu olarak Reformasyon’un getirdigi
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yenilikler konusundaki tartismalar bugiin bile hila devam
etmektedir.

2. Protestan Kilise Tarihi Yorumunda Reformasyon

Reformasyon’un Orta Cag diisiincesini ve bireyin {izerinde-
ki inang baskisin1 agmay1 sagladig: ve boylece Yeni Cag'in
baslangicindan beri bireyin kendini gerceklestirmeye bas-
ladig fikri, Protestan Kilisesi tarih yaziminin 6ziindeki yo-
rumlama ve anlayig bigimini uzun siire etkilemistir. Impa-
ratorlukta dindarlik krizinin asilmasi konusundaki {imitler
de bununla baglantihidir; “Kiiltiir Protestanligi” bu durumu
burada kisaca tarif edebilecegimizden daha farkli bir sekilde
anlatmistir. Hgili incelemelerin, biitiin tarihi verileri gelece-
gin ve Modern Cag'in ilkelerine gore yorumlayarak yapil-
masi, dikkate deger bir husustur; Reformasyoncu 6gretinin
siyasi ve sosyal boyutlar1 hemen hemen hig ilgi odaginda
degildir. Daha ¢ok, ilahiyatg1 bir bakis agisiyla giintimiiz
i¢in Reformasyon’un 6nemi sorgulanmistir.

20. yiizyilin baginda bu bakis agisina sert elestiriler, ken-
di gevrelerinden, Berlin'li dinler tarihgisi ve din sosyolugu
Ernst Troeltsch’den (1865-1923) gelmistir. Troeltsch, de-
gindigimiz arastirmalardan farkli olarak Reformasyon ha-
reketinin sosyal boyutuyla da yogun olarak ilgilenmistr,
bilhassa -Anabaptistler ve Spirittialistler gibi- disarida kal-
mis kesimler de artik incelenmeye baslananlar arasindadir.
Troltsch’a gére Reformasyon bu farkli kéklerden meydana
gelmistir. Ona gore Protestanlik, Kilise'nin egiim ve irgat
faaliyetlerinde dogrudan dogruya ve kesin olarak ilahi vah-
ye inanan Geg Orta Cag otoriter kiiltiiriine dahildir (Troelts-
ch, Bedeutung, s.9). Geg Orta Cag'in kiiltiir birligi Reformas-
yon'la dagilmistr. Bu kiiltiir arbik sadece, bireyin vicdan ve
inang 6zgiirligiiniin kabul edildigi ve Kilise ile devletin, din
ile politikanin ayrnistig1 Calvinizm’de modern anlamda siir-
diiriilmiistiir. Diger yandan hem Luthercilik hem de Trient
ruhaniler meclisinin etkisindeki Katolik mezhebi, sinirl1 bir
etki alan1 iginde de olsa din ile politika, devlet ile Kilise ara-
sindaki gift basliligin kaldirilip bu unsurlarin tekrar birbirle-
rine yakinlastinlmasiyla, yine Orta Cag'in otoriter biitiinliik
kiltiirtine bagh kalmislardir. Boylece hem Katoliklik, hem
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de Luthercilik, Troelsch’'in Avrupa ve Amerikan kiiltiiriin-
deki gelismelerle ayn1 degerde gordiigii modern gelismele-
re karsi gikmuslar ve kendi yollarindan ya da Luthercilige
has bir “Alman yolundan” gitmislerdir. Bu yiizden Alman
Modernizmij, nihai olarak din ve siyasetin birbirinden ayril-
masin1 amaglayan Aydinlanma Cagi'min vicdan 6zgiirliigii
taleplerinin devreye sokulmasiyla baglayabilmistir. Troetlt-
sch’e gore genel olarak Reformasyon icin gegerli olan sey,
Luther igin de gegerlidir. Siyasi nizama dair diisiinceleriyle
Luther, Geg Orta Cag déneminin otoriter diizenine ¢ok de-
rinden bagl kalmistir. Bu Luther’in, “her Hristiyan birey-
den imani ve en yakinini kayitsiz sartsiz sevmeyi isteyen,
fakat diinyadaki nesneleri kendi yasalarina, yani salt pozi-
tivist olarak goriilen iktidarin dogal iradesine birakan agir-
bash politikasina baglanabilir” (Bornkamm, Spiegel, 5.108).
Boylece Luther’de her bir Hristiyan bireyi siyasi davraniglar
ile bireysel inang arasinda ikilemde birakan, gift tarafli bir
ahlak ortaya gikt: Buna gore birey, siyasal kurumlarda ken-
di 6zel hayatindakinden farkli davranmak zorundayd.

Bu goriislerin Troeltsch’in Protestan gagdaslarinca ¢ok
agur sekilde elestirilmesiyle ise agikga goriilmektedir ki, Pro-
testan modernizminin baslangici olarak Reformasyon’un
Kilise tarihi yorumu ciddi manada sorgulanmistir. Troelts-
ch’in Reformasyon ve Luther yorumlarinda imparatorlugun
ulusal birliginin mesrulugunun desteklenmesi s6z konusu
degildir. Onda daha ¢ok, dindarlik boyutunun ve cemaat
Hristiyanhiginin yenilenmesi anlaminda gagdas bir Protes-
tanlk reformu s6z konusudur. Fakat bunlar Lutherci eski
Protestanlikta bulunmamaktadir.

Troeltsch’te de goriilebilen qagdas ilgiler kargisinda, bek-
lenebilecegi gibi tepkiler sadece Berlin’li ilahiyat¢i Reinhold
Seeberg’in (1859-1935) sahsinda muhafazakar Protestanlar-
dan degil, ayn1 zamanda Berlinli ilahiyat profesorii Karl
Holl (1866-1926) gibi liberal Protestanlardan da gelmistr.
Boylece, bu olayla Kilise tarihinde Luther Rénesansi olarak
ifade edilen yeni bir yénelim baglamistr. Holl'un Refor-
masyonu ¢alisma bigimi Luther’inki ile ayn1 degildi. Anlas-
mazlik, Holl'un 1906 yilinda Berlin’e ¢agrilmasiyla basladi.
Holl, Berlin’de vermis oldugu ¢ok sayida konferansinda ve
1917 yilindaki Luther’'i anma konugsmasinda malum diigiin-
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celerini savunmustur. Holl sadece biiyiik reformcu sahsiyet
Luther’i aragirmamis, bunun yaninda Luther’in ve reform
hareketlerinin kendi ¢agmin sartlar icinde analiz edilmesi
gerektigi gibi bir metodik goriigten hareketle incelemelerine
yonelmistir. Bu yaklasim, Kilise tarihiyle ilgili arastirmalar
i¢in tamamuyla yenidir; ama ayni zamanda Kilise tarihi ve
ilahiyat boyutlarina titiz sekilde yogunlasmis bir Reformas-
yon kavramunin gikmasinin da sebebidir ve uzunca bir siire
ilahiyatla ilgili reform gallsmalarlm etkilemistir. Holl'un
goriisleri Troeltsch’den iki noktada ayrilmaktadir. Holl 6n-
celikle, sadece Reformasyoncu Luther’in kendine 6zgii din-
darhigin degil, ayn1 zamanda Reformasyoncu hareketin de
kendine 6zgii 6zelliklerini vurgulayarak her ikisini de Orta
Gag’dan kurtarmustir. Ikinci olarak sevgi emrine dayanan
ve diinyaya niifuz etmeye calisan Reformasyoncu ahlakin
birligini vurgulamistir. Béylece Holl, Troeltsch’un Luther
Reformasyonu’na kars: “ahlaki ikilik” suglamasina gayet
diisiindiiriicii bir saldirnda bulunmustur. Ciinkii hem bir
Hristiyanin bireysel hareketi hem de bu kisinin diinyaya
etkisi, gerekgesini Tanr1'y1 sevime emrinde bulmustur. Ona
gore bireysel ve resmi ahlakin birbirinden ayrilmasi, Lut-
herci ilahiyat anlayisinin 6zii olarak goriilemez, biiyiik bir
ihtimalle yorumcularin yanhs yorumlaridir.

Holl'iin 6nemli 6lgiide Luther’e yogunlasan Reformas-
yon kavramina ragmen Treitschke goriisiinde ya da tarihgi
Ranke Ronesansi anlaminda Reformasyon hafizasini mil-
li degerlere dahil etme gabas1 goriilmemistir. Gergi hemen
hemen biitiin ¢agdaslar1 gibi Holl de Lutherizmin Alman
devletinin varlig1 igin kaynastirici bir giice sahip oldugunu
vurgulamustir. Luther’in ahlak anlayisinda devlet ve toplu-
mu birlestirebilecek bir giiciin var oldugu iddia edilir. Bu
glic Holl'e gore Luther’in Reformasyoncu girisimlerinde
dayanak noktasi olarak kullandig1, cemaat odakl halk kili-
sesi gelenegidir. Béylece Holl, Lutherci Protesanligin siyasi
diizenini daima elitlerin Kilisesiyle esdeger goren goriislere
siddetle karsi gikmustir.

Savas donemlerindeki Protestan Kilisesinin tarihinin
yazilmasi bu goriis ve siniflamalarda 6nemli degisiklikler
yapamamustir. Yogun bir bireysel arastirma, Reformasyon
kavraminin kullanimini derinlestirebildi. Siyaset tarihgile-
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rinin ugrastig1 ve bunlar sayesinde tarihi realitenin diger
boyutlarina da yénelen tartigmalarla ilgili “Luther merkez-
li” galismalarin sonuglanmasi, ancak lkinci Diinya Sava-
si'ndan sonra gerceklesmistir. Bu alanla ilgili arastirmalara
onciilik eden aragshrma elbette Reformasyon arastrmacisi
Bernd Moller’in 1962 yilinda yayimladig1 Reichisstadt und
Reformation [imparatorluk Sehri ve Reformasyon] adli galis-
masidir. Reformasyon olaylarinin, 16. ytizyiin baginda im-
paratorluk sehirlerinin anayasal ve sosyal tarih gergekligine
tutarh olarak dahil edilmesi, kisilere olan ilgiyi azaltms ve
Reformasyon kavraminin Kilise tarihiyle ilgisini artirmustir.
Bu konuya dair de artik yeteri kadar elestiri metni mevcut-
tur. Ozellikle (Thomas A. Brady, Bob Scribner gibi isimler
tarafindan) kargi bir model olarak sehrin sosyal yapisini
catisma kavramiyla agiklayan Anglosakson Reformasyon
tarih yaziminin da ortaya koydugu iizere, kiigiik birer Hris-
tiyanlik merkezi olarak sehir imgesi elbette Erken Modern
Cag'in sehirlerinin heyecan verici zengin realitesinin yardi-
muyla daha gergekgi bir sekilde tasvir edilebilir. Is birligi-
ne dayali anayasa ile Reformasyon’daki Hristiyan cemaat
hareketi arasindaki yakinlk, yeteri kadar arastirilmamigtir.
Fakat Reformasyon tarih yaziminin teolojik boyutunu, Re-
formasyon’un sosyal ve siyasi yorumuyla kiyaslandiginda
daha az 6nemli bir seviyeye diismekten korumak isteyen
diger goriisler de o zamandan beri tartsiimaktadir. Heiko
A. Oberman bunu kisa ve 6z olarak ifade eder: “Gosteris-
li bir sekilde 6zetlenen Reformasyon olgusu her defasinda
degisen 6nermelerle, daha az 6nemli olan baska bir olayla
iliskilendirilmistir. Buna gore imparatorlugun ve prenslerin
olmadig: yerde Reformasyon da olmazdi. Sosyal krizler ol-
madan da Reformasyon olmazdi. Sehirler olmadan da Re-
formasyon olmazdi. Sonugta buradaki temel anlayis sudur:
Reformasyon olmadan Reformasyon olmazdi” (Oberman,
Reformasyon, S.21).

3. Katolik Bakis A¢isindan Reformasyon

Katoliklik agisindan Reformasyon’un aragtirilmas: hemen
hemen tamamiyla Kilise tarihi aragtirmalarinin bir alani ola-
rak kalmustir. Ancak son yillarda bu alanda bazi seyler degis-



mistir. Protestanlarin yaptg: arastirmalarla kiyaslandiginda
Katolik arastirmalarin, ¢ok kuvvetli bir sekilde Martin Lut-
her’in kisiliginde yogunlastig1 goriiliir. O dénemde Johann
Cochlaeus’un (1479-1552) yaptig1 Luther yorumlariyla da
Luther’in kisiligi taninmaz bir hale déniistiiriilmiigtiir. Mii-
rekkep yalamamus birgok kisinin yani sira bilimsel normlara
gore galisan tarihgilerin de 1871 yilinda Fransa'ya kars: ya-
pilan savastan sonra bir devletolarak Almanya’nin yapilan-
masi sorununda Biiyiik Almanya ¢éziimiine yonelmeleriyle
birlikte, Reformasyon’un ve Reformasyoncunun (Luther’in)
daha adil bir sekilde degerlendirilmesi iyice zorlagmustir.
Sonugta ortaya gikan Kiigitk Almanya ¢6ziimii hem devletin
sinirlandirilmasina, hem de diger mezheplerin Protestanlar
tarafindan dislanmasina doéniismiistiir. Katolik Almanlar
yeni kurulan bu devletle aralarina mesafe koymuslardir.
Devletin kurulmasindan sonraki ilk yillarin kiiltiir kavga-
s1 ortaminda da bu durum degismemistir. Reformasyon’un
tarihiyle ilgili arashirmalar bu gerilimleri gergekgi bir sekil-
de tasvir etmektedir. 1876 yilindan sonra yayimlanan, hem
Alman halkinin tarihini hem de Orta Cag’dan Yeni Cag’a
gegis siirecini ve Reformasyon’u olumsuz sonuglariyla anla-
tan, 8 ciltlik iinlii eserin yazari Johannes Janssen (1829-1891)
bu Katolik arastirmacilarin basinda gelmektedir. Janssen’e
gore o donemde imparatorlugun ¢okiisii hizlanmis, ayni se-
kilde bolgesel devletlerin yiikselisi ve Geg Orta Cag'in tinsel
ve kiiltiirel zirve donemi Reformasyon’un béliicii ve parga-
layici etkisi yiiziinden sona ermistir. Janssen’in anlatimla-
11, Protestan gizgideki Reformasyon arastirmacilarinin sert
tepkisiyle karsilagmistir. Bu noktada, Janssen’in dindarlik
ve sosyal tarihle ilgili verilerin dikkate alinmasi amaciyla
kaleme aldig1, yontem olarak ilging yazilar1 tamamen yanls
anlasilmistir. Janssen’e gore cagdas arastirmalar, “Hristiyan
Alman kiiltiiriiniin béliinmesi” olarak goriilen ve “gelisim
imkanlarinin 6niinii ttkkayan” Reformasyon’un sonuglari-
nin bu sekilde degerlendirilmesini, 19. yiizyilin sonundaki
arastirmalara kiyasla daha adil bulmaktadir. Reformasyon
hakkinda “gok sert sekilde elestirilmesi gereken” bir ihtilal
yorumunu yapan tartigmali degerlentlirmeler ancak 1930'lu
yillardan itibaren ilahiyat professrii Hubert Jedin (1900-
1980) ve onun arkadasi]Joseph Lortz'un (1887-1975) galigma-
lariyla sona ermistir. Luther’in 6nemi bu galismalarda 6zel-
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likle, 6ziinde Katolik mezhebinin Tanr anlayisina da uygun
olan dini yoniiyle 6ne ¢ikmistir. Katolik zihniyette yazilmis
dinler tarihi eserleri, anca son yillarda Reformasyon’un 6z-
nel ve tarafli degerlendirilmesinden kurtulmustur. “Karsi
Reformasyonun” Katolik reformlar donemi olarak deger-
lendirilmesi ve bunun etkisiyle Protestan reformlarla ayni
degerde goriilen tarihi olaylar, Katolik Reformasyon tarih
arastirmalarindaki yeni yaklasimlara oldukga fazla katki su-
mustur.

4. Marksist Yorum: “ilk Burjuva Ihtilali”
Olarak Reformasyon

Reformasyonu “ilk burjuva ihtilali” olarak goren yorumlar,
Kuzey Amerika ve Avrupa’da son yillarda yapilmis Refor-
masyon arastirmalarini canli tutmustur. Marksist bir oku-
mayla ortaya ¢ikmus bireysel aragtirmalar, Reformasyon’un
dini, sosyal ve ekonomik temelleriyle ilgili bilgilerimizi
onemli olgiide artirmishir. Alginin farklilasmasi siirecinde
ortaya konmus muhtelif “Reformasyon asamas1” model-
leriyle (mesela Prensler Reformasyonu’na karsihik Halk
Reformasyonu) ilgili tartigmalar, siireci ilerleten gruplarin
yasadig1 doniisiimler ve teolojik taleplerin farkl sekillerde
ele alinabilmesi konularinda bakis agilarimizi giiglendir-
mistir. Burada siiphesiz “ilk burjuva ihtilali” algisinin, bir
diinya goriisii oldugunu iddia eden ve bu yiizden sadece
sinirh bir tartisma firsatt sunmaya hazir olan “tarihsel ma-
teryalizm”in evrensel tarih anlayisinin bir pargasi oldugu da
unutulmamalidir. Bu tarihsel materyalizmin bilgi anlayis,
taraf olmaktan geger, yani ¢ogulcu bilim anlayisina yabanci
bir kategoridir. Bugiinkii gozlemcilerin yorumlarina gore,
kavramlarin farkl varyantlarinin dikkate deger bir sekilde
zamana bagh oldugu, gittikce daha da belirgin hale gelmis-
tir. Oyle ki, ilk basta ilgili tarihgiler arasinda “bilimin kendi
icindeki farkliliklar1” bi¢iminde gériilen tartismalar, Dogu
Almanya’da tarih bilimlerinin siyasi yonergeleri tarafindan
ortaya ¢ikarilmis kisitlamalara uyma gabasi olarak algilanir.

Reformasyon’un ve koylii savaslarinin (i¢ savaglarin),
diinya tarihindeki krizin en u¢ asamasinda ortaya ¢ikan, fe-
odalizmden kapitalizme gegisin bir unsuru olarak degerlen-
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dirilmesinde, tarihsel materyalizmin “klasiklerinden” Karl
Marx’in (1818-1883) ve Friedrich Engels’in imzalarin1 gorii-
riiz. Ozellikle Engels'in, kéylii savaglaryla ilgili 1850 yilin-
da yayimlanan eseri, Luther’in ve Reformasyon’un Marksist
anlayisa gore yorumlanisina daha sonraki asirlar boyunca
da damgasim1 vurmustur. Her iki diigiiniir de Alman ta-
rihini “ard1 arkasi kesilmeyen sefalet” olarak goriiyordu
(Brinks, DDR-Geschichtswissenschaft, s.31). Koyl savaslan
ve Reformasyon’un kendi igindeki basarisizliklar1 da bu se-
fil gidisata dahildi. Luther, beceriksizligin esas kaynag ola-
rak kabul ediliyor ve bu yiizden kendisine olumsuz bir goz-
le bakiliyordu. Engels eserinde (1850) 16. yiizy1l toplumunu
ana hatlarniyla, giiniimiize kadar devam eden ii¢ gruba ay1ri-
yordu; mevcut olan her seyi korumak isteyen muhafazakar
tarihsel grup, sehirli 1limli gruptan farkhydi. imparatorluk
ve kilise biinyesindeki 1liml1 bir reformdan ¢ikar saglamak
isteyenlerin dahil oldugu bir gruptu bu. Engels’in isimlen-
dirdigi sekliyle “koyliiler” ya da “plebler” ise ihtilalci taraf
olan iiciincii grupta toplandilar. Bunlarin talepleri de en
bariz sekliyle Thomas Miintzer tarafindan dile getirilmistir.
Engels, Reformasyon’un ilk asamasini olumlu degerlendir-
mistir. Ciinkii ona gore Luther, Incil gevirisiyle 6rnegin koy-
lillerin eline giigli bir ara¢ ve koz vermistir (a.g.e. s.33-34)
Fakat Luther icin genel yarg: yine de olumsuzdur. Engels’e
gore Reformasyon siirecinde Luther ” prenslerin hizmetgisi”
ve "mutlakiyet¢i monarsinin tabak yalayicisi”dir ve koylii-
lere ihanet eden bir “hain”dir (a.g.e. s.34).

Engels’in daha sonrakiyazilarinda tarihsel materyalizmin
ortaya cikis sekli goriilmektedir. Feodalizmin giiciinii orta-
dan kaldirmaya basladig1 ve bununla da bagka bir toplum
bicimine, yani kapitalizme gegisi baslattig1 igin burjuva -ve
din alaninda bir ihtilal olarak Reformasyon-, Engels’e gore
baslangi¢ asamasinda olumlu degerlendirilebilir. Cok kaba
cizgilerle bu temel konular, -diger sosyalist iilkelerde Refor-
masyon tarihi kayda deger bir rol oynamadig: igin- Ikinci
Diinya Savagi'ndan sonra 6zellikle Demokratik Almanya
Cumhuriyeti'nde (Dogu Almanya) gelismis olan Maksist
Reformasyon ve Luther yorumlarimi etkilemistir. Bundan
sonraki sosyalist devlet yapisinin son 40 yilina ve bununla
baglantli olarak tarih bilimine bdkisindan net bi¢imde su an-
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lagilir: Reformasyon yorumlar: ve Luther’in hafizalarda yer
edis bigimi, “ Alman ulusu” kavrami konusunda Demokratik
Almanya’nin siyasi yonetiminin degisen sartlarinin tam bir
yansimasidir. Ilk burjuva devrimi algis1 da ilgili tarihgilerin
icinde bulunduklar1 dénemle baglantilarinin bir sonucudur.

Bu yorumlama bigiminin gelisimine dair kabaca ayirtedi-
lebilen ii¢ asama, ulusal ve resmi kimlik arayisinin degisen
sartlarina gore belirlenebilir. Antifagist ve demokratik olarak
kabul edilen ilk agama igin bu, Engels’in ortaya koydugu im-
genin degismez bir gegerlilige sahip oldugu anlamina gelir.
Ulusal tarih yazimina doniis olarak ifade edilebilecek olan
ikinci asama, Luther ve Reformasyon arastirmalarinda su
degisikliklere yol agmistir: Luther’in yardimiyla gerceklesti-
rilen “Prensler Reformasyonu”nun kargisina Thomas Miint-
zer'in yonetiminde yapilan “Halk Reformasyonu” getirilmis-
tir. Bu ikisinin birbirleriyle olan agin1 zithgs, koylii savaglar1
ve Reformasyon birlikteliginin “ilk burjuva devriminin” te-
mellerini athg) iddiasiyla sona ermistir. Burada s6z konusu
olan burjuva devrimi, heniiz olgunlagmamig ve bu yiizden
“erken donem burjuva” giiclerinin (6rnegin sehirlerde ve
madenlerde) ortaya cikis1 halinde, fakat sadece Almanya’da
mevcuttur. Bu goriig, bahsettigimiz ilk asamaya kiyasla agik
bir farklihik gostermektedir; burada Alman milli unsurlar
vurgulanmakta ve Luther’in Reformasyon ile ilgili girisim-
lerini pozitif degerlendiren geleneksel bir baglam igine yer-
lestirilmektedir. Bireyin subjektf (6znel) eylemleri objektf
(nesnel) ve athimc bir tutarhlikla birlestirilmistir. Ugiincii
asama 1970°li yillarda, yani Demokratik Almanya Cumhu-
riyeti'nin politikalar1 dahilinde “yeni tip bir ulus“un ortaya
cikarildig1 d6nemde baslamustir. Tarihgiler i¢in bu, Demokra-
tik Almanya Cumhuriyeti'nin, Reformasyon ve Luther imge-
si hakkinda da sonuglar getiren milli tarihle iliskisinin degis-
tigi anlamini tasimaktadir. Reformasyon ve koylii savaslar
kendi 6zel baglaminda Almanya’ya has olaylardir. Fakat Re-
formasyon’un ve koylii savaslarinin Calvinizm’e ve bununla
birlikte Avrupa tarihine etkilerinin de inkar edilemeyecegi;
ayrica ilk burjuva ihtilalinin “milli” 6zelligini yitirip bir daha
asla boyle basarisiz olmayacak bir diinya tarihi asamasi hali-
ne geldigi iddia edilmistir (Vogler, Marx). Bu gizgide Luther
de tekrardan olumlu degerlendirmeler almustir.



5.1980’lerin Bagindan Itibaren Kiiltiir Tarihinin
Yapisal Yorumlar:

Uluslararas: arastirmalarin Reformasyon’a ve onun eko-
nomik ve sosyal boyutlarina yogun ilgisi, 1980°li yillarda
bir kez daha Reformasyon’un diger 6nemli noktalarinin
6n plana ¢ikmasina yol agmistir. Tamamuyla laiklesmis bir
toplumda Reformasyon tarihgileri, dini hareketlerin ne gibi
tahrip edici giiglere sahip olduklarini ve bu hareketlerin un-
surlarinin her zaman basitge ekonomik ve sosyal gikar ¢a-
tismalarina baglanamayacagin ¢ok iyi bilmektedirler. 1989
yilina kadar kurumsallagmis Marksist tarihgilerle yasanan
yogun tartismalar da gikar gatigmasini temel alan yorum
modelinin vardig1 noktay: gostermektedir. Bundan dolay:
ya Reformasyon’a katilanlarin ya da olaylardaki siireglerin
zihinsel yanlarini aragtiran galismalarin sayis1 artmstir. De-
gisen toplumun sosyal yapilarinin da konuya dahil olmas,
arastirmanin en zor yonlerindendir.

Arashrmanin bu boyutu, “Reformasyon kiiltiirii”niin
arastinlmas: olarak kitabin girisinde, onceki yiizyilin 20
yillarinin geleneklerine isaret ederek gosterilmisti. Orne-
gin bizim anlatimlarimizda da fazlaca ciddiye alinan siyasi
yonetim pratikleri, burada bahsedilen deger yargilan ya da
diisiince bicimleri arasinda sayilmaktadir. Bu deger yargi-
larinin Reformasyon’u etkiledigi ve onlar sayesinde Refor-
masyon’un giiglenmis oldugu qok aciktir. Reformasyoncu bir
din bilimiyle baglantiyi, alt dallarina varincaya kadar ispat
etmek zordur, bu nedenle Reformasyon arastirmalarimn Ki-
lise tarihiyle ilgili araghrmalarla siki birliktelik iginde olmasi
¢ok daha onemli hale gelmektedir. Obermans’in Reformas-
yon’dan yana olmasi (ki bu, Reformasyon yanlilarinin teoloji-
leri olmadan gerceklesemezdi) burada fazlasiyla 6nemlidir.

Bizzat Kilise tarihgileri de daha énceden bu degisimleri
baslatmmiglardi. Erlangen’li Alman Kilise tarihgisi Bernd Mo-
eller ile Bernd Hamm ve Tiibingen’li Kilise tarihgisi Dorot-
hea Wendebourg arasindaki tartismalarda dini temelle ilgili
merkezi bir sorun s6z konusudur. Bu dini temel de Refor-
masyon’un en 6nemli unsurudur. Wendeburg’a goére bu dini
temel daha sonraki nesillerin, bilhassa eski inangtan (Katolik
mezhebi) olan ilahiyatcilarin perspektifinden ortaya ¢ikmis-
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tir. Hamm ve Moeller’e gore ise bu iddia, teolojik olarak hakl
Gitkma gabasiyd: ve bu agidan Reformasyon’un 6ziinde yer
alan sistem yikici giice sahipti. Reformasyon’un ilk dénemle-
rindeki dini varyasyonlarin ne kadar gesitli olabilecegi heniiz
arastinlmamustir. Kesin olan su ki, siirece dinsel olarak mana
verme cabasi Reformasyon’un ilk déneminden beri vard
Buradan hareketle insan davranislarine dair sonuglar1 olan
biitiin tesirler bu birlestirici prensibe baglanmahdir.

Peter Blickle de “siradan adamin devrimi” seklindeki
yorumunda bu baglami dikkate almistir. Bu devrimde si-
yasi rekabet odag: soylulardan ¢ikip yerel yonetim ve be-
lediyelere dogru kaymustir, bu yiizden siire¢ ayn1 zamanda
federallesme diye de yorumlanabilir. Blickle bunu 1srarla
sehirlerin ve tagranin ortak gelisimi oldugunu iddia etmis
ve yine bu gelismeyi modern parlamenter sistem yolunda
bir Alman gelenegi olarak gostermistir. Bu yorum fazlasiyla
tartgmalidir. Ciinkii bir tarafta parlamenter yapinin Avru-
pa’da daha eski 6rnekleri ve 6nciilleri oldugu reddedilir ve
boylece bu “federalizmin” de sadece kendi zamaninda si-
nirh bir etkiye sahip oldugu diisiiniiliir; diger taraftan ise
sehir ve tasrada etkili olan ve 6ziinde birbirine benzer, ortak
bir federe ilkenin varligina da itiraz edilir. Bu tartigmalar
ozellikle sehir yapilarinin 6zerkligini ve bolgesel farklarin
zorunlulugunu vurgulayan (H. Schilling’in ¢aligmalar: gibi)
gehir tarihi aragtirmalar1 alaninda yapilmaktadir. Sehirler-
de ve tasradaki cemiyetlerin ortak bir kiiltiirii oldugundan
bahsetmeye izin vermeyen farkl hiikiimranlk yapilarina
isaret etmek, akla yatkin gelmektedir. Geriye sehirlerde
ya da tasradaki somut ¢absymali durumlarda topluluk dii-
slincesinin énemini gézden gecirmek kalmaktadir. Ciinkii
genel olarak “cemaat” kavrami altinda toplanan, ¢atisma
icinde bulunan sehir ya da tasra deger yargilarinin benzer
oldugunu sdylemek yine de miimkiin gériinmektedir. Ay-
rica ister koyde ister sehirde olsun, hala kapal bir diisiince
biciminden bahsedilmektedir. Bu da su varsayim alanda in-
celenmelidir: birlik ancak zithklarin varlig: sayesinde mey-
dana gelir. Bunun en ciddi kanit, iist diizey y6neticilerin
elestirilmesi ve yénetimin merkezilesmesinin ayn1 déneme
denk gelmesidir. Bu es zamanlilik sadece sehirlerde ve tas-
rada degil, birbirinden ayrilmis farkli mezhep kiiltiirlerinde
de sabit deger olarak kalmighir. Bu yiizden Reformasyon’un
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siyasi kiiltiiriinii anlamak igin sadece bir tarafi ele alip de-
gerlendirmek yetmez, ayrica analizlerin bakis agilar1 da be-
lirlenmelidir. Sadece bununla da kalmamali, ayn1 zamanda
sonuglarin 1131nda belirleyici 6lan, 6nemli tarihsel olaylar
da incelenmelidir.

Oziinde Reformasyon’un ne oldugu hakkindaki tarhgma-
larinin devaminda, yukarida sézii gegen ilahiyatgilarin, -son
yillarda ilahiyat disi tarihgilerce 6ne siiriildiigii tizere- Refor-
masyon’un getirdigi koklii degisiklikler yerine uzun siireli
kiiltiirel bir déniisiimden bahsetmenin daha dogru olup ol-
mayacag! konusunda yogun tartigmalar olmustur (B. Jussen,
C. Koslofsky). Argiimanlarina gore bu kiiltiirel doniigiim
1400 ile 1600 yillar arasindaki zaman dilimini kapsamakta-
dir. Hamm ve Moeller tarafindan dini temele dayandirilan ve
ilahiyat alan1 disindaki tarihgilerin goziinde “norm ve kriter-
lerin asin degisimi” olarak tanimlanan sistem degisikligi, bu
bakis agisina gore miimkiin gériinmemektedir.

Ileri siiriilen argiimanlarin igerik bakimindan tiim fark-
liliklarina ragmen bu tartigmalar, Geg Orta Cag ile Erken
Modern Cag arasinda bir sinir gizilebilecegini iddia etme-
nin haklihgina dair tarbismalarla da tam olarak iligkilidir.
Cok yonli devamlhiliklar ve uzun siireglerden dolayi, sadece
Reformasyon ile baglayan bir Erken Modern Cag’dan degil,
ayn1 zamanda “Eski Avrupa”nin degisiminden de bahse-
dilmelidir. Bununla 1300 ile 1800 yillar1 arasindaki zaman
dilimi kastedilmistir ve (H. Schilling’in de aralarinda bulun-
dugu) 21. yiizyilin yazarlan bunu 20. yiizyihn baslarindaki
yazarlarin (6rnegin E. Troeltsch ve D. Gerhard) argiimanla-
rina baglamaktadirlar.

Reformasyon arastirmalarinin 6zetinde O. Morke ¢ok
farkli galismalari ele almig, fakat donemle ilgili tartismalara
son verecek bir cevap bulamamishir. Burada tarihgilerin gag-
das olmalarinin, gegmis donemleri yorumlayiglarinin degis-
mesine yol actg1 goriisii bir kez daha dogrulanmaktadir.
Son donemlerde bu degisikliklerin art arda gelmesi agikca
daha da hizlanmigtir. Dénemlerin yapisal 6zellikleri de bu
yilizden ¢ok daha kolay fark edilebilmektedir.

Keza son yillarda, Reformasyon olaylarina Avrupali
perspektifiyle bakmak da ¢ok 6nemli gériilmektedir. Bu bir
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taraftan her ii¢ bilyilkk Reformasyoncunun etkilerinin aras-
tinlmasindaki tutarhh benzerliklerde ortaya ¢ikmaktadir;
diger taraftan bu yorumu miimkiin kilan eski dini-teolojik
mantigin tersi yonde yorumlanmasi olarak da goriilebilir:
Din ile politikanin yeniden i¢ ige girmesi ya da birbirine gok
yaklasmasi ilk kez Calvinist itirazlarda degil, daha dncesin-
de 1539 yilindan itibaren Ancien Regime’de (Eski Impara-
torluk) yapilmig, “Hristiyan olmayan bir imparatora kars:
mesru miidafaa” ile ilgili tartismalarda da goriilmektedir.
Avrupa ufkunu dikkate alan bu tiir sorunsallar, Reformas-
yon tarih yazimiyla ilgili temalar arasinda yer almistir. Bun-
lar sadece mezheplerin birbirine paralel olarak uzun siire
boyunca saglamlasip sikilastigini dikkate almakla kalmaz,
ayrica geleneklerin korunmasin1 da anlatir; bilhassa geng
Lutherciligin “Katoliklestirici dindarlik uygulamasiyla” il-
gili iddial tezi buna dahildir (U. Rublack).

6. Mezheplesme Yerine Hristiyanlagsma ve
Yeniden Luther: Reformasyon’un 500. Yilinin
Ardindan Yeni Yorumlar

Reformasyon’un 500. y1ld6éniimii arifesinde Reformasyon’la
ilgili baz1 yeni yorumlar yayimlanmistir. Bu yorumlarda
20. yiizyillin daha simdiden geleneksellesen goriisleri in-
celenmistir. Mezheplesme olarak ders kitaplarina giren
Reformasyon’un son yillarda yogun olarak tartisilan “mo-
dernlesmeyi kuvvetlendirme” goriisii iizerinde diisiinmeye
degerdir. Kuzey Amerikali kilise tarihgisi S. Hendrixin anla-
timlar, bakis agisin1 kasten moderniteden uzak tutinus, tam
tersine Reformasyoncularin, Hristiyanhigin ilk donemindeki
cemaatlerin dnemini yeniden canlandirma niyetlerini vur-
gulamistir. Bu da olumlu degerlendirilen “eskinin yeniden
tesis edilmesi olarak Reformasyon” demektir. Bu anlamda
Hendrix, Hristiyanlastirma olarak Reformasyon’un 6énemini
2004 tarihli Recultivating the Vineyard [Uziim Bagini Yeniden
Islemek] adli eserinde anlatnistir. Hendrix’e gore Luther’in
bizzat kendisi de mezhepsel ayrisma istememis, temel Hris-
tiyanlik ile Protestanlik iliskisini vurgulamistr. Eskinin igin-
deki yeniyi gérme yaklasiminin diger ilahiyatgilarca da kul-
lanilabildigini Th. Kaufmann'in ¢aliymalar1 gostermektedir
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(bkz. 2010 tarihli Luther biyografisi). Gottingen Kilise tarihi
yazimi geleneginde Th. Kaufmann icin Reformasyon hare-
ketinin yeni bi¢cimine odaklanmak 6nemlidir. Kaufmann'in
cagdaslann bunu muhtemelen hemen akabinde gelen ne-
silden daha az kuvvetli hissetmis ve yasamiglardir. Kuzey
Amerika’daki Hristiyan tarih yaziminin eski ustalarindan
Th. Brady de gtincel calismalarinda (German Histories 2009)
bu yoruma bagh kalmistir. Onun géziinde Reformasyon’un
ilk donemi ve koylii savaslari, “siradan adamin devrimi”
ve isyani olarak kalmigtir. Kirilma ve devamhlik arasindaki
bu yorum karmasasmm Reformasyon ve Reformasyoncular
hakkinda zamana gore degisen farklh bakislarin sonuglari
olmasj, kendi biliminin tarihiyle ugrasan tarihgiler icin tarti-
silmazdir. Bu goriise gore tiim Reformasyon ve her yoniiy-
le Luther, daha sonra gelen biitiin nesillerin temeli olarak
mi goriilmektedir? V. Leppin’in yazdig: 2010 tarihli Luther
biyografisindeki tezinde yer alan ve onceleri tepki geken
goriisii ise yontemsel olarak dogru bir tespitten baska bir
sey degildir: Onun bu tespitinden yola ¢ikarak, bu dénemin
perspektifiyle yeni sorular sorulabilir. H. Schilling’in Luther-
biography (2013) adli eserindeki iddia ve yaklasimlar1 da bu
yondedir. Bu yapitta Luther’in goriiliisii ve algilarus, ilgili
cagdas bakis acilar1 g6z oniinde bulundurularak, katman
katman islenmistir. Luther’in dogrudan giiniimiize dek ula-
san etkileri, ancak ve ancak “zamanin ruhuyla” [zeitgeist] an-
lagilabilir. Sayet Luther gesitli etkilerde bulunmugsa, bunlar
sonraki yillarda ve donemlerde 6nemli rol oynamaya bas-
lamis “kasitsiz yan etkilerdir” (Schilling 2013, s16). Luther
ve Reformasyon’la ilgili calismalarin bu siirecte ne kadar
cesitlendigi ve zenginlestigi, Archiv fiir Reformationgeschichte
[Reformasyon Tarili Arsivi]'nin 2009'da ¢ikan 100. cildinde
anlatilmistir. Bu cilt, aslinda olaylarin nasil oldugunu degil,
nasil yorumlanacagini gostermektedir. Bunu yaparken de
Reformasyon hareketinin diinya gapindaki etkilerine karsi
algimizi agmakta, ilahiyatin 20. yiizyilda “marjinallesmesi-
nin” sebebi olarak bunlarn gostermektedir (Gregory 2012).
Protestan bakisa gore “gelisimin tarihi” (modernitenin ko-
keni) artik yerini “giiriimenin tarihine” birakmustir. Bu tiir
“oteki yorumlamalar” da Reformasyon’un etkilerine dair
anlatilar yelpazesine katilmig durumdadir (di Fabio/Schil-
ling 2017; Schorn- Schiitte 2017).
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VII. OZET: “REFORMASYON"” VAR MIYDI?

Tarihi bir olay ve bilimsel yorumlarin bir objesi olarak Re-
formasyon’un iginde kisa bir gezintinin sonunda, basliktaki
soruyu sormak makul olacaktir. Ciinkii bu kitabin bir amaci
da sunu belirginlestirmek olmustur: zaman faktorii, Leo-
pold von Ranke ile baglayan ve “ilk burjuva ihtilali olarak
Reformasyon” hakkinda arastirmalara kadar uzanan tarih
calismalarinin sonuglarini siirekli sinirlandirir. Bu nedenle
tarih biliminin, nihai bir ¢6ziimi bulunmayan ama konun
biitiin olarak ele alinmasiyla netlik kazanabilecek genel bir
problemiyle kars: karsiyayiz.

1. Reformatio kavrami gagdaslar icin, “daha 6nce denen-
mis eskiye doniis”, Protestan mezhebindeki inang bi-
¢iminin yeniden kesfi demektir; o halde Modern Cag
anlayisiyla bakildiginda Reformasyon bir devrim de-
gildir. Fakat bu degisiklik de 6nceki nesillerin tecrii-
belerinden yola ¢ikarak dogru bulunan istikametlere
radikal doniisler gerektirebilmistir.

2. Burada da belirttigimiz arastirma sonuglarinin gos-
terdigi tizere, Geg Orta Cag’dan Erken Modern Cag’a
gegisler oldukga akici ve asamali olmustur. Luther’in
modernitenin baslangicinda bulundugu iddiasi, en
azindan sadece bu anlatimda kalinirsa ¢ok ikna edi-
ci degildir. Tarih biliminin bugiinkii penceresinden
bakildig1 zaman “modern” ne demektir ki? Caglarmn
doniim noktalari, gercekte gegmis donemlerin deger-
lendirilmesini kolaylastirmak amaciyla sonraki ne-
sillerin ortaya attg: bir malzemeden ibarettir. Fakat
siireglerin dogasi hala tanimsizdir ve arastirmalar bu
noktadan baslamalhdir.

3. Bizim de yukarida 6zetledigimiz gibi kilise tarihgile-
ri, Luther’in hakliligini anlatan 6gretide ortaya ¢ikan

“Reformasyon’un sistemi kirmasi” olgusundan bah-
sederler. Luther’in bu &gretisinin etkisi o kadar bii-
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yiiktiir ki, cagdaslarinca korunmaya deger goriinen
geleneklere ragmen, yeni olan akim en 6nemlisidir.
Ve su baglant1 da belirleyicidir: Sayet Reformasyoncu
bir din bilimi, sadece cemaat diizeninin yenilenmis
gelenekleriyle ortak payda ve biitiinliik icinde, hig
rahatsiz edilmeden gelisebilmisse o zaman Reformas-
yon'un 6zii bu noktada bulunur. Fakat buna teolojik
ya da daha izahl bir bakis denip denemeyecegi, en
azindan tarihgilere gore- saibelidir (bknz: Almanya
Envanjelist Protestan Kilisesi'nin [EKD] 2014’te ya-
yimladig1 andig).

Reformasyon hareketlerini, sonuglarina bakarak de-
gerlendirme haklar1 oldugunu iddia eden 21. yiizyil
arashrmacilan igin de Reformasyon o kadar kolay
coziilecek bir sey degildir. Coziilen ve degisen seyler
sadece gegmis donemlerin yorumlama bigimleridir.
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KRONOLOJI

1483 - 1546: Martin Luther

1484 - 1531: Huldrych Zwingli

1463 - 1525: Saksonya Elektor (Se¢men) Prensi “Bilge” Friedrich
1488/89 - 1525: Thomas Miintzer

1492 - 1503: Papa VI. Alexander Borgia

1493 - 1519: Kral (1508 yilinda da imparator segildi) I. Maximilian

1495: Worms Imparatorluk Meclisi Toplantisi (imparatorluk re-
formlari)

1497 - 1560: Philipp Melanchthon

1500: Augsburg Meclis Toplantisi (imparatorluk reformlari)
1502: Wittenberg Universitesinin kurulusu

1503-1513: Papa II. Julius

1506: Frankfurt/Oder Universitesinin kurulusu

1509-1564: Johann Calvin

1511: Luther’in Wittenberg’'de, 1512'de tiniversiteden doktor iin-
vani almasi

1513-1521: Papa X. Leo

1517: Giinah ¢ikarma ticaretine karsi Luther’in 95 maddelik tezi;
Reformasyon’un baglamasi

1519 - 1556: imparator Karl'in egemenlik dénemi

1519: Zwingli Ziirih'te, Isvigre’de Reformasyon’un baglamasi
1520: Luther’in Reform yazilan

1520: Luther’in Kilise’den atilmasi (aforoz edilmesi)

1521: Worms imparatorluk meclis toplantisi, Worms Fermani; Lut-
her’in imparatorluk tarafindan suglanmasi

1522: Luther’in incil gevirisinin yayimlanmasi

1523: Birinci ve ikinci Ziirih tartismalar:
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1523 - 1534: Papa VII. Clemens

1524 - 1526: Koylii Savaglar:

1526: Speyer’de ilk meclis toplantisi

1527: Marburg Universitesinin kurulusu

1529: Imparatorluk meclisinin ikinci kez Speyer’de toplanmasi
1529: Eyliil ve ekim aylaninda Tiirklerin Birinci Viyana Kusatmasi

1529: Luther ile Zwingli arasinda, Marburg’'da yapilan din goriis-
meleri

1529: Luther’in kiigiik ilmihalini yayimlamasi

1530: Augburg meclis toplantisi, mecliste Protestanligin taninmasi
ve onaylanmasi

1531: Schmalkad Birligi'nin Kurulusu

1531: Kappel Savas, bu savasta Zwingli'nin 6liimii
1534 - 1535: Miinster Ayaklanmasi

1534 - 1549: Papa lll. Paul

1536: Wittenberg Antlasmasi, Yukar: Almanya Reformasyoncular:
ile Luther arasindaki anlagma

1538: Niimberg'de imparatorluk meclisindeki Katolik bolgelerin
ittifak kurmalari

1540 -1541: Hagenau, Regensburg ve Worms’ta dini miizakereler

1536 - 1538 ve 1540 -1541: Calvin’in Cenevre’de bulunmasi ve sa-
vundugu kadercilik 6gretisi

1543 -1546: Koln Bagpiskopusu Hermann Wied'in Reformasyon
girigimleri

1545 - 1563: Trient Ruhaniler Meclisi toplantis: (toplantirun 1. fasl:
1545 - 1547, ikinci fasl: 1551 - 1552; 3. fasli: 1562 - 1563)

1546 - 1547: Schmalkad Savas:

1547 - 1548: Augsburg’da yapilan “zirhli meclis toplantisi”, barig
fermani

1552: Prensler Ayaklanmasi
1550 - 1555: Papa III. Julius
1553: Viyana'da Cizvit cemaatinin kurulmasi

1555: Augsburg meclis toplantis1 ve burada mezhepler arasinda
barigin saglanmasi (Augsburg Barisi)
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KAVRAMLAR SOZLUGU

Allmende: (Eski Yiiksek Almanca, algimenidia: “ genellik”): Bir kili-
se birligine ait arazi; kilise ya da manastirin otlaklarinin bir kismi.
Genellikle Hristiyan topluluklara ya da cemaate ait ve miisterek
kullanilan ormanlar, ¢ayirlar ve otlaklar.

AugustinusTarikat:: 8. yiizyilda ortayag¢ikan, Aziz Augustinus’un
izinden giden ve “Augustinusqu kurallar”a gére yasayan Katolik
bir tarikat. Augustinusqu miinzeviler de 12. ve 13. yiizyillarda ku-
rulmus bir mendikant (dilenciler tarikati) iiyesiydiler. Imparatorluk
biinyesindeki Saksonya eyaletinde yer alan sube araciligiyla Lut-
her ve baska 6nemli isimler de bu tarikata baghyd.

Curia: Papalik yonetimi ve mahkemesi. Papanin (Roma curia’st) ya
da bir piskoposun (piskoposluk curia’s1) merkezi yonetim makam-
lan. Roma curia’si, kardinaller kurulunu, adli ve muhtelif makam-
lan, farkli alanlar: temsilen daimi komisyonlar: ve baska unsurlari
kapsamaktaydi. Roma curia’sinin amaci, kendi yargilama giiciinii
Imparatorluk’ta da yaymak, imparatorluk giigleri aleyhinde ve
Papalik lehinde giiglendirmekti. Ancien Regime’de zaman zaman
ofkeleri tizerine gekmis, 6zellikle mali sebeplerle muhafelete ug-
rasmistir.

Elektor (segmen) prensler: Ancien Regime’de Alman imparatorunu
se¢me hakkina sahip prenslerdir. 1257 yilidan sonra toplamda sa-
dece 7 prens, “elektor” prens tinvanina sahip oldu: Bunlar Mainz,
Trier ve K6In bagpiskoposlan ve Ren eyaleti palatin kontu, Sakson-
ya diikii, Brandenburg margravi ve Bohemya kralidir.

Exkommunikation: Aforoz. “Giinahkarlarin” ve “sapkinlarin”
inananlar toplulugundan kovulmasi suretiyle kiliseler tarafindan
verilen bir ceza. Bu cezaya carptinlan kisilerin kiliseye tiyelikleri
devam eder. Cezanin hukuki uygulamasi, ayinlere katilimdan me-
nedilme ve Kilise tarafindan yargilanma seklindedir.

Fehde: Kan davas. i1k defa eski Cermen kavimlerinde uygulanan,
birbirine diijyman kabileler arasinda savas ve benzer ¢atismalardir.
Daha sonra bu uygulama yasal bir diizenlemeyle mesru hale geti-
rilmistir. Kilise ve devlet, dini buyruk ve asayis birlikleri yoluyla
bu ¢atismalar1 durdurmaya ¢aligmstir. 1495 yilindaki Ewiger Lan-
dfriede (Ebedi Baris) anlasmasiyla bu ¢atismalar yasaklanmustir.
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Giinah gikarma, giinah gikarma ticareti: islenen giinahlarin Kato-
lik 6gretiye gore belli dénemlerde, bilhassa kiliselere maddi yar-
dimda bulunarak Katolik din adamlar: tarafindan affedilmesini
kapsayan, ayin dis1 bir uygulama.

Hiimanizma: Ronesans ve Reformasyon’la birlikte Orta Cag dii-
siince bigimlerinden siyrilma imkani veren ve Erken Modern Cag"1
baslatan biiyiik diisiince hareketlerinden biridir. Hiimanistler,
Avrupa kiiltiiriintin klasik 6érmekleri sayilan Antik Yunanca ve
Latince kaynaklara basvurdular ve Antik Yunanistan ile Roma'y1
incelediler. (Ozellikle Rotterdaml1 Erasmus gibi) baz1 hiimanistler-
de, Incil'in bagimsiz okumasi ve ardstirilmasina dayanan ‘eni ve
6zgiir bir din diistincesi ortaya gikmistir.

Katedral meclisi: Katolik mezhebinde baspiskoposluk ya da pis-
koposluga bagh kiliselerdeki iist ruhban sinifina ait kigilerin olus-
turdugu bir kurul (din adamlari, kilise konseyi tiiyeleri, katedral
yoneticileri, ya da kilise ayini yoneticileri bu kurulun tyeleridir).
Bu kurul Ancien Regime’de piskoposlari segiyorlardi. Ust diizey ya
da téren mahiyetindeki ayinleri diizenlemek ve idare etmek ya da
piskoposluk yonetimlerine katilmak bu kurul iiyelerinin goérevleri
arasindaydi.

Klerus (Yunanca, ruhban): Katolik inancinda kiliselerin yonetimin-
den ve 6gretim kurumlanndan sorumlu ruhban ziimre. Bu din
adamlan ancak takdis toreniyle segilirler.

Konkubinat (Latince): Nikahsiz yasama. Bu kavram kars: cinslerin
evlilik dis1 uzun siireli birlikteligini ifade eder. Ozellikle bir din
adamu ile sekiiler sinuftan bir kadin arasindaki gayriresmi birlikte-
ligi belirtmede kullanilir.

Konsil (Lat. Yun. synode): toplanti, kurul. Katolik kiliselerinde pis-
koposa veya Papaya danismanlik gorevini yiiriiten, din devleti
(bistum) temsilcilerinden olusan, “piskoposlar toplantisi” da deni-
len, siirekli olmayan Kilise yonetim organi. Ge¢ Orta Cag done-
minde Kilise toplantilari, Avrupa Kiliseleri arasinda béliinmeyi bi-
tirmeye, Kiliselerdeki olumsuzluklan ve nahos durumlar: ortadan
kaldirmaya galismistir. Bu girigimin zirve noktasini da Trient'teki
ruhaniler meclisi toplantis: olusturmaktadir. Sonunda Katolik Kili-
selerindeki bu reform girisimleri 16. yiizyilda basarisizlikla sonug-
lanmugtir.

Kulturkampf: “Kiiltiir Savas.” 1871-1887 yillarinda Protestan
Prusya Devleti ile Katolik Kiliseleri arasinda yasanan ¢atigma. Al-
manya Katolikliginin siyasi temsilcisi olan yeni “Merkez Parti"yi,
Bismarck ve Yeni Milliyetgiler (Milli Liberaller), yeni Alman impa-
ratorlugu’na kars1 Prusya diigmani rakiplerin toplanma yeri olarak
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gormiislerdir. 1872 yilinda biitiin okullarin kontrolii devletin eline
birakildiktan sonra Katolikler kiliselerin isleyisini devletin diizen-
lemesini 6ngéren “Mayis Yasasi“ni (1873) tanimayi reddettiler.
1875 yilindan sonra Katolik kiliselerinde her tiirlii resmi faaliyetin
durdurulmasina hiitkmedildi. Buna ragmen Merkez Parti'nin oy-
lan ve milletvekili sayis1 6nemli 6lglide artti. Heniiz yeni segilmis
ve goriismeye hazir Papa XIII. Leo’'nun yénetiminde Bismarck, Pa-
palik hiikiimetiyle goériismeler yapti. Kilise ve devlet iliskilerinin
yavas yavas zayiflamasindan sonra Papa XIII. Leo, 1887 yilinda iki
taraf arasindaki gatiymanin sona erdigini agiklad1.

Kiiltiirel Protestanhk: 19. yiizyildan 20. yiizyila gegis doneminde
Kilise ve ilahiyat camiasinin genis gevrelerinde, daha ¢ok pole-
miksel anlamda kullanilan bir kavram. Hegel'in goriislerine gore
Protestanlik, kendi mezhebinde Hristiyanhgin Tann anlayis: ve
dindarliginin gergek temsilini gormiistiir.

Laienkelch: Ayinlerde sarap kadehi sunmak (burada kullanilan
kap, ayinlerde veya kutsal Son Aksam Yemegi'nde isa Peygam-
ber’in kaninin sembolii olarak ikram edilen sarap kabidir.) Katolik
kiliselerinde kadeh bahsetme 12./13. yiizyildan itibaren kaldiril-
mis veya sadece din adamlarina ikram uygulamas: olarak devam
etmistir.

Lonca: Bir sehirdeki sanatkar ve esnafin ortak amaglar gergevesin-
de olusturduklan birlik ya da ortaklik; bir nevi esnaf ve sanatkarlar
odasidir. Bu tegekkiiller, kendi hazirladiklan tiiziikler dogrultu-
sunda yonetilirler. Tesekkiillere baglh biitiin iiyelerin, hazirlanan
tliztige uyma zorunlulugu oldugu gibi, ekonomik faaliyetlerini de
bu tiiziikk dogrultusunda yiiriitmeleri gerekmektedir. Sehrin ileri
gelenlerinin (list tabakanin) direncine ragmen bu tesekkiiller, bii-
yiik miicadeleler sonunda sehir yénetimine katilma hakki elde et-
miglerdir.

Manastir bagrahibi: Katolik kiliselerindeki rahipler igerisinde en
tist makamda bulunan ve genellikle bir manastirin yoneticisi olan
kisi. Bu yo6netici, sorumlulugundaki manastirda goérevli personel
ya da manastira ait emlak hakkinda diizenli sekilde megru kararlar
verme sorumluluguna ve uygulama yetkisine sahiptir. Bir manas-
tir yoneticisinin segimi, manastir iiyelerinin ve rahiplerin katldig:
toplantida yapilmaktadir.

Papa fermani: Papanin Katolik inanigiyla ilgili dnemli kararlan
bildirdigi ve Kilise kurumundan kovma cezasi verdigi hiikiimler.

Patricius: Orta Cag’da sehirlerde yasayan iist tabaka mensuplar:
(tliccarlar, bakanlar, biiyiik arazi sahipleri vs.). Sehir meclisleri ve
enciimen iiyeleri bunlardan segiliyordu.
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Pfund: fon. (Eski Yiiksek Almanca bir kavram; Latince praebenda
“ge¢im” kavramindan alinmustir): Kilise vakf1 gelirleri ve (gayri-
menkul, para gibi) sermaye diizenivle iliskili faaliyetler gosteren
bir kilise kurumu.

Reichsfiirsten: “Imparatorluk prensleri” Baslangicinda 6zgiir
lordlardan ve imparatorluk kontlanndan ayn bir ziimre. Bu si-
nifa mensup olanlar dogrudan dogruya imparatorun veya kralin
kendisine yonetmesi igin toprak verdigi kisilerdi (Lehnsleute, yani
bir nevi timar sahipleri) ve diik ya da duka ile ayni seviyede yet-
kilere sahiplerdi. Bu kisilerin, bélgelerin y6netimiyle, daha sonra
da imparatorluga bagh eyalet yonetimlerivle iliskileri vardi. An-
cien Regime’de imparatorlugun prensler kurulunda (imparatorluk
meclisinin kurullarindan biri) makam1 ve oy hakki olan dini ya da
sekiiler prensler vardi.

Reichskammergericht: “Imparatorluk Oda Mahkemesi”, Ancien
Regime’de imparatorluk danigsma kurulunun yaninda en biiyiik
hukuk kurumuydu. Bu kurum, 1495 yilinda Worms meclis toplan-
tis1 karariyla kurulmustur. Ulke baris1 ve huzurunu bozan vakalar,
imparator tarafindan kanunsuz ilan edilenlerin infazi ve devletle
ilgili gatigmalar da dahil olmak iizere gesitli meseleler bu kurumun
yetki alanina giriyordu.

Reichsstinde: Imparatorluk miilkii. Ancien Regime'de dogrudan
dogruya imparatorun emri altinda bulunan unsurlardan biri igin
kullanilan ifade. imparatorluk miilklerinin yéneticileri, ii¢ kurul-
dan birinde (elektér prensler kurulu, prensler kurulu ve impara-
torluga bagh sehirler kurulu) imparatorluk meclis toplantilanna
katilirlar; toplantilarda sandalyeleri vardir ve ov kullanma hakki-
na sahiptirler. Bu sahislar imparatorluk meclis toplantilarina ka-
tilmak zorundadirlar; imparatorluk ordusuna belirli kontenjani
dolduracak kadar asker saglarlar ve meclis tarafindan belirlenen
vergileri temin ederler.

Sakrament: Roma Kilisesinin (Katolik Kilisesi) 6gretisine gore Isa
Peygamber tarafindan uygulanan, kutsal iyilikler bahseden to-
renler. Toplamda yedi sakrament bulunmaktadir ve bunlar vaftiz,
piskopos tarafindan kutsanma (tasdik), kurban va da sunak, Son
Aksam Yemegi, isledigi giinahin kefareti, papazlarin kutsamasi
(ordinasyon), evlilik ve son olarak, sifa nivetiyle hastanin viicu-
dunun bazi yerlerini yaglama (unction) suretiyle kutsama sakra-
ment’leridir. Bu kutsamalarin etkileri kutsamay1 yapan kisilere
baglh degildir. Protestanlik mezhebinde bu yedi kutsama eylemin-
den sadece vaftiz ve Son Aksam Yemegi kalmistir. .

Schisma: (Yun. “boliinme”). Kiliselerin béliinmesi, bu kavramla
bilhassa Latin ve Ortodoks kiliselerinin boliinmesiyle sonuglanan
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ve giiniimiize kadar devam eden, 1054 yilindaki boliinme kastedil-
mektedir. Avrupa’daki en biiyiik boliinme 6nce iki, daha sonra iig
Papanin kars: kargiya geldigi, 1378-1417 yillar1 arasindaki dénem-
de gergeklesmistir.

Serflik: Koyliilerin ya da giftgilerin tagradaki toprak agalarina
ya da lordlara, yasayla belirlenmis ¢ergevede birer kole seklinde
baglanmasidir. Bu uygulama 6zellikle efendisinin izni ve onay1
olmadan ilgili kisinin gérevinden ayrilmasini, herhangi bir miras
devralmasini ve evlenmesini yasaklamaktadir. Bunun diginda bu
koyliiler/koleler, efendilerine gesitli bigimlerde hizmet etmek ve
farkli oranlarda vergi vermekle miikelleftiler.

Skolastik (Lat. scholasticus, “okula ait olan”). Orta Cag’in din an-
lay1s1 ve felsefesi. Skolastisizmin en biiyiik 6zelligi, felsefi diigiin-
ce ile Hristiyanligin vahiy 6gretisinin birlestirilmesi ya da bu ikisi
arasinda giiglii bir iligki goriilmesidir. Skolastik metot, sorulara gok
agik ve tek cevap verme, kavramlar ve farkliliklan kesin gizgilerle
birbirinden ayirma ve bilimsel tartismalarda kaliplagmis kanitlar
getirmeye dayanmaktadir.

Stirgtin ve ihrag: “Hukuka aykir1” davranan kisinin cemaatten
veya imparatorlugun kurumlarindan atilmasi. Verilen bu ceza
biitiin imparatorlukta gegerliydi. Bu cezaya garptirilan suglu artik
“onursuz” kabul ediliyor, yasal haklardan mahrum birakiliyor, ya-
kalandigl zaman da éldiiriiliiyordu.

Tagsatzung: 1848 yilina kadar Isvigre’de ortak sorunlan ve isleri
miizakere etmek amaciyla bélgelerden ve kantonlardan gelen tem-
silcilerin toplandig1 meclise verilen isimdir.

Tarihselcilik: Tarihteki olgular: kendi arka planlarindan yola ika-
rak, olaylar arasindaki organik bag ve yerel sartlarla birlikte anla-
maya calisan bir goriis. Tarihi bilgi ve gozlemler miinferit olaylar
6ne ¢gikardigi igin tarihselcilik, evrenseli amaglayan fikri akimlarla
ters diigmektedir. Tarihselligin ortaya giktig1 asil alanlar begeri bi-
limler ve Hegel'in fikirleridir. Bu alanda 19. yiizyilda ok sayida
tarih okulu ortaya ¢ikmistir.
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