DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

HALUK EYIDOGAN MEHMET SAKINC GULSELI KIRGIL

‘Atatiirk Baraji deprem Akhimizi ve zekamizi Cevre-evrim iliskisi
tetikliyor’ tezim dogruland tastan cikardik! ve Eco-Evo-Devo
Aylik bilim, kiiltir, politika dergisi | Agustos 2021 | 25,00 TL (kov’ den muaftlr)é 208

OV e

Matematigin
beyindeki kokeni

SAYI DUYUSU

- Say1 duyusu evrimsel mirasimiz mi?

- Zihnimiz matematigi nasil yaratiyor? ~ "$*" 7 I\

- Beyinde matematigin temsili ve " 4
sayl noronlari

- Hayvanlarda matematiksel bilis
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Buiyiik bilimi
Richard Lewontin’in ardindan...

Ergi Deniz Ozsoy ile soylesi
Lewontin'in biyolojiye katkilari
ve entelektiiel durusu
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Prof. Dr. Cem Balcikanli

“Yabanci dile yabanci kalmayalim” diyerek kaleme aldigji 50 Soruda Dil Ogrenme kitabinda
Prof. Dr. Cem Balgikanli, dil 6grenme ve 6gretme deneyimlerini kuramsal bilgilerle
harmanlayarak merak edilen pek ¢ok soruya yanit veriyor. Dil 6drenmeyi/6gretmeyi isteyen
herkese oldugu kadar cocugunun dil dgrenmesini arzulayan anne babalara da
rehberlik edecek kitapta ele alinan kimi sorular soyle:

Cocuklar en fazla kag dili ayni anda edinebilir? Bir yabanci dil 6grenildikten sonra yeni bir dil
daha mi kolay 6drenilir? Yabanci dil 6grenmenin ideal yas araligi var midir? Dil 6grenmek icin
yurtdisinda yasamak sart midir? Ogrenilen dil kullanilmadiginda unutulur mu? Dil 6drenmek
beyin gelisimini etkiler mi? Kisilik ve dil 63renme arasinda bir iliski var midir? Farkli yas
gruplarina gore dil 6grenme etkinlikleri degisiklik gosterir mi? Yabanai dil 6drenmek isteyenler
nereden baglamali? Dil 6greniminde web teknolojilerinin yararlari nelerdir? Bilgisayar oyunlan
dil 6greniminde etkili midir? Yabanci dilde konusma becerisi nasil gelistirilir? Dil dgrenmek igin
beyin cipi gelistirilebilir mi? Ginimuzde kullanilan en etkili dil 6gretim ydntemi hangisidir?
“Anliyorum ama konugamiyorum” séylemi dogru mudur? Yabanc dil 6grenirken
Turkce dusinmek ne demektir?

Bilim ve Gelecek Kitaphg B

kitabevlerinde
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Cagri Mert Bakirci

Populer bilim platformu Evrim Agaci’nin kurucusu Cagri Mert Bakirci bu kitapta,
tartismalarda sikca giindeme getirilen ve evrimle ilgili kafa karisikliklarina neden olan
sorulara, bilimsel gercekler cercevesinde doyurucu yanitlar veriyor.
Bakirci’nin evrimin pek cok boyutuyla ilgili bilimsel gercekleri anlatirken ele aldigi
kimi sorular sdyle:

Evrim “sadece bir teori” mi; ispatlanmamis mi? Evrim teorisini reddeden biliminsani
yok mu? Evrimin kanitlari neler? Cansiz atomlar nasil canhlik yaratir? Bir tir yeni bir
tire nasil donisur? Evrime yonelik deney ve gézlemlerde bakteriler hala bakteri,
balklar hala balk, kuslar hala kus degil mi? Canlilarin belirli ortamlara uyum saglamasi
sadece adaptasyon olamaz mi? Mutasyonlar her zaman zararli mi? Evrimsel strecte
genlere yeni bilgi nasil eklenir? Evrim her seyi tesadiifle mi aciklar? Evrimi gozleyebilir
miyiz? Evrim termodinamik yasalariyla celisir mi? Canlilarin milyonlarca yilda hic
degismeyen fosilleri evrimi cliritmez mi? G6z veya beyin gibi karmasik yapilar
evrimle nasil var olabilir? Zeka bu kadar avantajliysa, insan disindaki tirlerde neden
evrimlesmedi? insanlar maymunlardan evrimlestiyse, neden hala maymunlar var?
insan evrimin son Grind ma? Evrim bir sipergicin yaratma yéntemi olamaz mi?
Evrimle yaratilis celisir mi?
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yapay zeka

Cem Say

Bogazigi Universitesi Bilgisayar Mihendisligi Bolum0 6gretim Gyesi Cem Say, bu kitapta yapay zeka
kavramini her yonuyle ve herkesin ilgisini cekebilecek bicimde anlatiyor. Yapay zeka sistemlerinin
dayandidi matematiksel altyapiyi, gelisim seriivenini, insan beyni dedidimiz dogal bilgisayarin
calismasi hakkinda verdidi ipuclarini, gincel uyqulamalarinin nasil calistigini ve nerelerde tikandigini,
yarattiji felsefi tartismalari, biling ve 6zgir iradeyle ilgisini ve insanliga olumlu/olumsuz etkilerini
keyifli bir dille isliyor. Yazarin, yuzyillar dncesinden baslayip son teknolojik gelismelere varan bir
cerceve kurarken yanitini aradigi kimi sorular soyle:

insanlarin yapabilip makinelerin yapamayacadi seyler var mi? Distinen bir makine yapilabilir mi?
Sadece 0 ve 1 her seye yeter mi? Godel neden 6ldi? Turing kimdir? Doganin, yasamin, insanlarin
programlama dili nedir? Hesaplama karmagikigi nedir? AlphaGo dinya go sampiyonunu nasil yendi?
Turing testi nedir? Bilgisayar insan dillerini nasil anlar? Derin 6grenme nedir? Robotlar bulus, sanat,
avukatlik, askerlik, doktorluk vs. yapabilir mi? Asik olabilir mi? Bilgisayarlar bizi bizden iyi
taniyabilir mi? Yapay zeka diunyayi ele gegirip hepimizi yok edecek mi?

~ 20. baskasiyla
. kitapalarda
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As1 emperyalizmi

Karanlik bir donemden geciyoruz. Ttirkiye toplumu olarak da bolca
nasibimizi aliyoruz bu donemden. Kastettigimiz sadece COVID-19 salgint
degil. Ama bu salgin diinyanin egemen sisteminin yarattigi tiim celiskileri
keskinlestirdi ve gozler oniine serdi. Diinyada da, tilkemizde de... Iste
cogumuzun farkinda olmadig bir haber: Hindistan’da salgin siiresince
dort milyon insanin 6ldiigii séyleniyor. Byran Dyne “Diinya Sosyalist Web
Sitesi”nde yazdigt makalede “Kitlesel oliimler, Hindistan'in yetersiz beslenen,
temiz suya erisimi olmayan ve sosyal mesafenin korunamadig sikisik
mabhallelerinde yasayan yiiz milyonlarca yoksul emekci insaninin karst
karstya oldugu berbat sosyal kosullar tarafindan koriiklendi” diyor. Buna
karsilik 2020°de Hindistanin milyarderlerinin serveti neredeyse iki katina
ctkarak 596 milyar dolara ulasmis. Dyne, Hindistan’daki bu durumu bir
“insanhk sucu” olarak niteliyor. Bir sosyalistin yazdigim abartih bulacaklar
icin Diinya Saghk Orgiitii Genel Direktorii Tedros Adhanom Ghebreyesus’un
yaptigr saptamalan aktaralim: Bugiine dek tiretilmis asilarin ytizde 75’
sadece 10 iilkeye gitmis. Asilarin kiiresel dagiliminda sok edici bir dengesizlik
oldugunu belirten Ghebreyesus “Bu, iki yonlii bir pandemi yaratti: Yoksullar
kilitlenirken, zenginler acilyor” diyor. Insanligin cogunluguna zararl
bocekmis gibi bakan, geri kalanin da kélelestiren ipini koparmus bir sinifin
ve devletlerinin yonettigi korkung bir diinyada yastyoruz.

* k&

Gectigimiz ayin biz yayncilar da ilgilendiren bir tartismast da
bazi yayn organlarinin yabanci kurumlardan yiiklii miktarda fon
alma meselesiydi. Bilim ve Gelecek olarak sadece ABD ve AB kokenli
kurumlarindan degil devletten de, sermaye odaklarindan da veya cesitli
orgiitlerden de fonlanmaya karsiyiz. Bu durumun en vahim érnegi iilkemizde
iktidar tarafindan bircok yolla fonlanarak yaratilmis “yandas medya”dur.
Kesin kural sudur: Fonlanan fonlayanin diidiiguini éttiriir. Fon verenin
amact, fon verdigi kurumun ekonomisini ele gecirmek ve bu giice dayanarak
o0 kurumu kendi amaclart dogrultusunda yonlendirmeye calismaktir. Bunu
cok kaba yontemlerle de yapabilir, ince yontemlerle de. Bu nedenle eger
bagimsiz bir cizgi izlenmek isteniyorsa bu konuda cok net tutum alinmahdir.
Bilim ve Gelecek, cikis yazisinda bu tutumu “Sifir sermaye sonsuz emek”
bashig1 altinda deklare etmisti: “Kesinlikle degistirilemez, degistirilmesi
teklif bile edilemez bir ilkemiz var: Dergimiz herhangi bir sermaye odaginin
dergisi olmayacaktir.” Giintimiiz kosullarinda bu tutumu stirdiirmek elbette
kolay degil; ama bu da miicadelenin bir parcast. Bu ilkeyi kararlilikla
uygulamasaydik Bilim ve Gelecek coktan kapanmis olurdu.

* k&

“50 Soruda” dizimizin kitaplari cok ilgi cekiyor. “50 Soruda Yapay
Zeka” 20. baskiyt yapti. “50 Soruda Evrim” kisa stirede ikinci baskiyt
yapti. Ve dizinin son kitabt “50 Soruda Dil Ogrenme”nin ilk baskist cok
kisa siirede tiikendi ve ikinci baskist ¢ikti. Bir de miijde verelim: Sefik
Sanal Alkan’in hazirladigr “50 Soruda Bagisiklik” adli kitap da cok
yakinda okurlariyla bulusacak.

koS

Gectigimiz ay aci bir haberle sarsildik. Sevgili arkadasimiz Volkan
Tozan annesini (Nevim Tozan) kaybetti. Annelerin ne kadar onemli
oldugunu biliyoruz, Volkan’a bassaghg ve sabir diliyoruz. Bu arada
Biiytikcekmece Temsilcimiz Ahmet Dogan akcigerinden bir ameliyat
gecirdi. Ameliyat basarili gecti ve durumu iyi. Degerli agabeyimiz
Ahmet Dogan’in en kisa zamanda eski sagligina kavusmasini diliyoruz.

Dostlukla kaln...

Bilim ve Gelecek
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Matematigin beyindeki kdkeni

SAYI DUYUSU

Zihin matematigi nasil yaratiyor?
Sayi1 duyusu ve matematiksel bilis

a4

Dr. Itir Kasikgl ile soylesi

Nalan Mahsereci

Matematiksel bilis, biligsel psikolojinin arastirma
konularindandir ve matematigi miimkiin kilan zihinsel
mekanizmalari aragtinir. ‘Sayilan nasil algiliyoruz,

nasil anlamlandiriyoruz, temel aritmetik islemleri nasil
gerceklestiriyoruz?' gibi sorularla ugragir. Sayi duyusu

ise bu alandaki arastirmalar sonucunda kesfedilmis ve
tanimlanmis, matematiksel bilisin temelinde yatan, insan
harici hayvanlarla da paylastigimiz bir biligsel islevdir.

Beyinde matematigin temsili

12

Bircok hayvanin sayma yetenegine sahip oldugunu ancak
sayilan yaklagik olarak temsil edebildiklerini artik biliyoruz.
Ayni sekilde erken yastaki bebekler de benzer bir sayi
kavramiyla donanmis olarak dogar. Say1 sezgisi dogustan
gelir ve yalnizca insana 6zgii degildir. Bu say1 sezgisine
karsilik gelen yaklasik sayi sistemi, matematik bilgimizin
altinda yatan cekirdek bilgi sistemlerinden birisidir. Cekirdek
bilgi evrimin bir iiriiniidir ve yalnizca insana 6zgii degildir;
ortak bir evrimsel siirecten gectigimiz diger hayvanlarda
boyle bir sezgiyle donatilmiglardr.

Necmi Bugdayci
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Eserleri, bilime kazandirdigi
diyalektik perspektif ve durusuile...

Richard Lewontin
18

Gegtigimiz ay yitirdigimiz Richard Lewontin, evrimsel biyoloji ve
genetik alaninda devrim niteligindeki calismalara imza atmis,
evrim anlayisimiza cok kiymetli katkilar yapmustir. Iktisat ve
kiiltiir tarihi gibi konularda da kendini gelistirmis bir entelektiiel
olan Lewontin, genetik indirgemecilik, 1Q testleri, irk safsatasl,
sosyobiyoloji gibi bilim diinyas! icerisindeki dogmatik ve
indirgemeci yaklasimlara karsi ¢ikmis, bilimsel yanitlar tretmistir.

Prof. Dr. Ergi Deniz Ozsoy ile sdylesi
Gulseli Kirgil

24

Gen, organizma ve cevre iliskisi
Richard Lewontin

Soyut ve bagimsiz bir “cevre” yoktur. Cevre olmadan
organizma olmadigi gibi, organizma olmadan da cevre
olmaz. Organizmalar ¢evrede yasamaz, onu yaratirlar. Cevre,
ancak genleriyle etkilesime girerek organizmalara etki eder.

32

Cevre-evrimlesme iliskisine bakis
Gulseli Kirgil

Genetik indirgemeci yaklasimlar cevreye gereken Gnemi
atfetmeden genleri one ¢ikararak evrim gercegiyle
ortiismeyecek ciktilar trettiler/uretiyorlar. Oysa genetik
yapinin hemen her siirecin agiklanmasinda yegane etmen
olarak kullanilabilecegi savi coktan ¢okmiistiir. Cevrenin
evrimsel gelisimsel driintiilere evrimsel tarih boyunca ne
gibi etkiler yaptigini arastiran “Eco-Evo-Devo” alanidir.

Aklimizin kokeni: Paleolitik donem

Zekamizi tastan cikardik

48

insan tasla tanismasaydi akli zekayla gelisebilir miydi? Aklin
ve zekanin gelismeye basladigi Paleolitik zaman 3,3 milyon
yildan 12.000 yil oncesine kadar siirer ve karakteristik tas
yontma donemleri ile tanimlanir.

Mehmet Saking

BiLiSIM DUNYASINDAN / izlem Géziikeles

Degisen internet ve 6ne ¢ikan modeller

internetin dort atlisi

0’Hara ve Hall (2021), internetin ilk modeli olan Silikon
Vadisi Agik internet Modeli'ne alternatif yeni internet
modellerini ii¢ ana baglik altinda topluyor. Birincisi, liberal
demokratik degerler iizerine kurulu olan model. ikincisi,
biiyiik sirketlerin ¢ikarlarina daha yakin olan model.

Uciinciisii ise Pekin Paternalist internet Modeli. 4 o

‘Atatiirk Baraji deprem tetikliyor’

tezim dogrulandi
55

2008 Samsat depremi ile basladigim aragtirma seriiveninde
acikladigim tezimin, Avrupa'da saygin bir yerbilimleri kurumu
ekibinin yaptigi bir arastirma icin ilham kaynagi oldugunun
belirtilmesi ve tezimin onaylanmasindan ¢ok duygulandim.
Bu duygu, iilkemin bazi yoneticilerinin baraj su seviye
verilerini vermemesi inadi gibi talihsiz davranislanin yarattigi
hayal kirkligini biraz olsun azaltti.

Prof. Dr. Haluk Eyidogan

35>
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Kapak Dosyasi

Zihin matematigi nasil yaratiyor?
Sayi duyusu ve matematiksel hilis

“Matematiksel bilis, bilissel psikolojinin arastrma

konularindandir ve matematigi miimkiin kilan zihinsel

mekanizmalari arastirir. ‘Sayilari nasil algiliyoruz,

nasil anlamlandiriyoruz, temel aritmetik islemleri nasil

gerceklestiriyoruzg’ gibi sorularla ugrasir. Sayi duyusu

ise bu alandaki arastirmalar sonucunda kesfedilmis ve

tanimlanmis, matematiksel bilisin temelinde yatan, insan

harici hayvanlarla da paylastigimiz bir bilissel islevdir.

Gérdigimiiz birden fazla nesnenin kac civarinda oldugunu

saymadan da hizli bicimde anlamamizi saglayan biyileyici ama

kapasitesi sinirl diyebilecegimiz bir islev.”

+B+ 4

ilissel norobilim alanimin énemli bir ismi olan,
Turkcede Biling ve Beyin; Beyin Nasil Okur? isim-
li eserleri bulunan Stanislas Dehaene’'in zihnin ma-
tematigi nasil yarattigina odaklanan ve sayilarla ve
matematikle iliskimizin sadece ogrenmekle kurul-
madigini, dogustan getirdigimiz bir kapasiteyle de
iliskili olduguna dair kanitlar sunan Say: Duyusu
adli kitabi, gectigimiz yilin son aylarinda ODTU
Yayincilik tarafindan yayimlandi. Kitabin cevirme-
ni bilissel noérobilimci Dr. Itur Kasik¢rnin doktora
konusu da matematiksel bilis alaninda. Tur ile ki-
taptan yola cikarak cok keyifli bir soylesi yaptik,
felsefenin “Bilgi dogustan m1 gelir, sonradan mi e-
dinilir?” gibi kadim kimi sorularina yeni bir bakis
sunan soylesiyi ilgiyle okuyacagimzi dasuntyoruz.

Matematiksel bilis ve sayr duyusu
nedir? Psikolojinin bunlarla ne isi var?

- Sevgili Itir, Stanislas Dehaene’in cevirmeni ol-
dugun “Sayr Duyusu” kitabindan yola c¢ikarak ma-
tematiksel bilis ve say1 duyusu iizerine konusmaya,
oncelikle bu iki temel kavrami tammlayarak basla-
yalim mi?

- Dehaene’nin Sayr Duyusu kitab1 oldukca sade
bir dille yazilmuis, sayilarla iliskimize bircok fark-
I1 acidan bakan enfes bir popiiler bilim kitab1. Se-
verek cevirdim. Dedigin gibi, temel kavramlarla
baslayalim. Ama ben sohbete gaz ve toz bulutun-
dan baslayacagim. Oncelikle “Psikoloji nedir?” so-
rusunu cevaplamamiz gerekecek. Bugtun neredey-
se sadece klinik psikoloji alt alaninin taninmasi ve

Dr. Itir Kasikaer ile
Soylesi: Nalan Mahsereci

kontrolstuz populerlesmesiyle 6zlt soz paylasma ve
cocukluga inmeyle 6zdeslestirilen psikoloji, ashn-
da zihin ve davranis1 bircok acidan ele alan temel
ve uygulamali alt alanlar1 bulunan genis bir disip-
lindir. (Belki “Psikoloji nedir, ne degildir?” sorusu-
nu baska bir soyleside daha ayrinuli konusma fir-
satimiz olur.) Psikolojinin temel alt alanlarindan
biri olan bilissel psikoloji ise felsefenin kimi kadim
sorularina cevap arar: Bilgi nedir, nasil miamkun
olur? Nasil biliriz? Matematiksel (“sayisal” olarak
da gecer) bilis, bilissel psikolojinin arastirma konu-
larindandir ve matematigi mimkun kilan zihinsel
mekanizmalar1 arastirir. “Sayilarn nasil algiliyoruz,
nasil anlamlandiriyoruz, temel aritmetik islemle-
ri nasil gerceklestiriyoruz?” gibi sorularla ugrasir.
Say1 duyusu ise bu alandaki arastirmalar sonucun-
da kesfedilmis ve tanimlanmis, matematiksel bili-
sin temelinde yatan, insan harici hayvanlarla da
paylastigimiz bir bilissel islevdir. Gordugumuz bir-
den fazla nesnenin kac civarinda oldugunu sayma-
dan da hizh bicimde anlamamiz1 saglayan buyule-
yici ama kapasitesi sinirh diyebilecegimiz bir islev.
Genellikle nesne sayis1 dort ve altindaysa sayma-
dan hizla sayiy1 kesin olarak bilmemizi saglar, nes-
neler bu sinir1 asinca ise bir bakista tam sayiy1 ve-
remesek de asagi yukar ka¢ nesne oldugunu bize
soyler. Ornegin bir sinifa girdigim anda, sinifta kac
ogrenci oldugunu kesin olarak soyleyemesem de
10 civarinda m1 yoksa 50 civarinda m1 6grenci ol-
dugunu ilk bakista kestirebilirim. Iste bunu sagla-
yan say1 duyusudur. Bu bilissel beceri evrilmis ol-
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Sayi Duyusu kitabinin yazari, biligsel
nérobilimei Stanislas Dehaene.

masaydi ve tzerine kulttrel evrimle
gelen sembolik matematik dilini in-
sa etmis olamasaydik, uygarlikta bu-
gin geldigimiz seviyenin kiyisindan
bile gecmiyor olurduk.

- Duyu denince dis diinyanin uya-
ranlarim  algilayabilmemiz geliyor
aklima. Klasik bicimde duyu organ-
larimizla algiladigimiz, renk, koku,
ses, tat gibi uyaranlarn disiniiyo-
rum. Saymin algilanmasimin bir du-
yu olarak tamimlanmast beni yadir-
gattt ilk duyusta. Bunu biraz acabilir
miyiz? Neden bu bir “duyu”?

- Cok haklisin. Duyu (ve algy)
dendiginde aklimiza klasik besli ge-
liyor: Gorme, isitme, dokunma, ko-
ku ve tat. Bunlara basit duyular di-
yelim. Bu besli dis dunyadan gelen
bilgiyi beynin anlayabilecegi bir di-
le dontstarar ve bize bir gerceklik
deneyimi yasatur. Her biri farkli bir
veri tipine (gorme icin 151k, isitme i-
¢in havadaki titresim, dokunma icin
basing gibi) ozellesmis sistemler-
dir. Say1 duyusu ise girdisini bu ba-
sit duyular araciligiyla edinen ancak
verinin hangi duyudan geldigine de-
gil de belirli bir ozelligine (sayisi-
na) odaklanan bir karmasik duyu-
dur diyebiliriz. Ister iki 151k gorin,
ister iki ses duyun, ister birisi sirti-
niza “pat pat” diye vursun. Veri tipi
degisse de, hepsi “iki tane”dir. Du-
yu olarak degerlendiriliyor olmasi-
nin birkag¢ sebebi var. Mandelbaum,
“Sayisal Mimari” bashkl makale-
sinde (2013) sayma duyusunun bir
bilissel islev olarak kabul edilmesi
gerektigini tartisirken onun dogus-
tanhk, alana ozguluk, bilincdisilik,
otomatiklik ve beyinde belirli bir

yere lokalize olmus olma olarak sa-
yilabilecek ozellikleri karsilamasini
dayanak olarak aliyor. Say1 duyusu
dogustan sahip oldugumuz ve bazi
insan harici hayvanlarla da paylasti-
gimiz temel bir islev. “Alana ozgu”,
yani bu bilissel islev diger islevler-
den siyrilmis: Sayiyr “duymak” tip-
ki sesleri duymak, goruntuleri gor-
mek gibi diger islevlerden ayrisarak
tanimlanabilen bir islev. Bilin¢di-
s1! Bilincinize ¢ikmayacak kadar bir
sirede ekranda beliren say1, ondan
sonra ekrana gelen ve bilincinize ¢1-
kacak kadar ekranda tutulan sayiya
verdiginiz tepkinin hizini etkiliyor.
Bir deneyde size verilen ddev ekra-
na gelen rakamin ismini soylemek
olsun. Ilk olarak ekranda “2” say1-
st hizla yanip sondi, size sorsak bir
sey gormediniz ama beyniniz gor-
du. Ardindan ekrana okumaniz i-
cin yine 2 sayisi gelirse, 7 sayisinin
geldigi duruma gore daha hizhi ce-
vap vereceksiniz. Bu deney duzene-
¢i hazirlama (priming) adim aliyor
ve arastirmalarda sikca kullaniliyor.
Otomatik: Siz bu islevi devreye sok-
maya ya da sokmamaya karar vermi-
yorsunuz, o o6nine bir nesne grubu
geldiginde onun sayisalligina dair
hemen size bir fikir veriyor. Son ola-
rak da beyinde belirli bir noral ag ile
iliskilendiriliyor.

- Matematiksel bilis acisindan do-
gustan getirdigimiz mekanizmalar
var m1? Bunlar neler?

- 11k ve en basta say1 duyusu. Say1
saymaya baslamadan cok once say1-

y1 biliyorduk. Adinin ne oldugu kul-
tarden kaltire degisse de (ve dort-
ten sonra isler biraz muglaklassa da)
“ikilik” ve “birlik” zihnimizde farkl
hticrelerce temsil ediliyordu. Sonra
bu ickin bilgilerin tzerine isimleri-
ni yerlestirdik. Soyle aciklamaya ca-
lisayim: Insan turi olarak dogustan
renk algisina sahip olmasaydik, bu-
gin dilimizde o renklere ait isimler
olmayacakti. Burada da benzer ama
biraz daha karmasik diyebilecegi-
miz bir iliski var. Dort-bes siirin-
dan sonra muglaklasan bir say1 du-
yusuna sahibiz. Sabah kahvaltisinda
iki cocugun tabagina dorder zeytin
koymus olun, birazdan baktiginiz-
da iki tabaktan hangisindekiler hic
yenmemis, hangisinden biraz yen-
mis kolayca anlarsimiz. Cunku dort,
ac, iki, bir sayidaki nesneyi, say-
madan da tespit edersiniz. Sizinki-
ler zeytini cok seviyormus, tabak-
lara 10’ar tane zeytin koymussunuz
diyelim. Siz kendi tabaginizla ugra-
sirken (e kahvalt sizin de hakkimz
tabii) bir cocuk bir zeytini yemis ol-
sun. Simdi tabaklara baktiginizda,
saymadan hangi tabaktaki 10 tane,
hangisi 9 tane bilemeyeceksiniz. Bu-
radaki algisal simirlarimizi sayr du-
yumuz cizer. Sayilar ne kadar bu-
yurse aralarinda ayni mesafe olan iki
coklugu birbirinden ayirmaniz o ka-
dar zor olacak. Iki ile dort zeytin he-
men kendini belli edecek ama sekiz
ile 10 zeytin daha zor ayrilabilecek
hatta saymadan ayrilamayacak. Bu-
na “buytkluk etkisi” diyoruz. Ay-

Itir Kasikgr (sagda) ile eczane atmosferinde maskeli séylesi.
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rica sayilarin arasindaki uzaklik ne
kadar artarsa, ayirmaniz o kadar ko-
lay olacak. 10 ile 9u ayirmak zor
belki, ama bir cocuk zeytinler taba-
ga gelir gelmez yuvarlar da fark 10°a
5 olursa, bunu kolayca fark edecek-
siniz. Buna da “uzaklik etkisi” diyo-
ruz. Biz iste bu dogustan gelen say1
duyusu kapasitesi tzerine onlara i-
simler vermeye baslamisiz. Renklere
isim verdigimiz gibi. Gercekten de
bugun yazili dil kullanmayan kimi
kabilelerde, muglakligin basladig:
noktadan sonraki sayilar icin “az”,
“cok”, “cok cok” gibi nitelemeler
kullanildig: gosterilmis. Bu kabilele-
rin sayisi epey sinirl. Bircok baska
topluluksa bu isimleri verirken bir
noktadan sonra insanlik tarihinin
belki de en onemli adimlarindan bi-
rini atip bu sayilar teker teker isim-
lendirmis. Bu da sayilarla iliskimizi
say1 duyusunun oOtesine tasimis. On
zeytinle dokuz zeytini birbirinden
nasil m1 ayiracaksiniz? Sayisal nice-
liklere tekil olarak atadigimiz bu i-
simlerin her birini, her bir zeytine
bire bir karsilik gelecek sekilde tek
tek soyleyerek, kisaca sayarak!

Sembolik matematigin
temelinde matematiksel
bilis var
- Sembolik matematik, dogustan
getirdigimiz bu becerilerin iizerine
insa ediliyor dyleyse. Peki dogustan
getirdigimiz matematiksel becerile-
rimiz, daha ileri diizeyde matematik
yapmaya, tiretmeye simirlar, engeller
getiriyor mu? Ornegin negatif sayila-
r1 anlamakta daha cok zorlanmamiz,
“Sayr duyusu dogustan
getirilen tarafi, sembolik
matematik dili ise,
sonradan edinilen bilgileri
temsil ediyor ve ikisi bir
araya gelmeden bugin
anladigimiz anlamda

matematik mimkin
olmuyor.”

»15> 6

evrimin bizi sadece pozitif tam sayila-
rin sezgisel resimleriyle donatmis ol-
mastyla acikliyor Dehaene.

- Sembolik matematik bu say1 du-
yusu ve temel aritmetik becerile-
rinin tzerine insa ediliyor ve boy-
nuz kulagi epey geciyor. Ashnda
say1 duyusunu smirlayict olan ola-
rak degil, matematigi mumkin ki-
lan olarak gormek daha dogru. Esas
smirlayici olani, matematigin bu te-
melini bilmeden olusturulmus e-
gitim sistemleri gibi dusunebiliriz.
Temel islem becerileri parmak say-
mayla gelisirken (hatta parmaklarla
ilgili bolgelerle say1 duyusu alanla-
11 beynimizde yakin yerlesimliyken
ve kimi hastaliklar bu alanlarn or-
taklasa etkiliyorken...) okula bas-
layan cocuga “Parmak yok parmak
yok, icinden sayacaksin!” demenin
ogrenmeyi pekistirici bir tarafi yok.
Carpim tablosunu ezberlemek ise
ayr1 bir cile. Hesap makinesinin ol-
madig1 bir donemde hizl islem icin
kullanish olmuslugu mutlaka var-
dir ama 6grenme ve bellegin dogasi
sebebiyle astar1 ytuzunden pahaliya
gelen bir uygulama. Negatif sayila-
11 anlamakta zorlaniyor olmamiz bu
sekilde aciklaniyor olsa da yine icin-
de yasadigimiz cevredeki eksiltme
olaylarini somut ornekler olarak ve-
rip negatif sayilar1 kavratmak mim-
kian olabilir. Giris katinin altinda-
ki daireler, sifir derecenin alundaki
sicakliklar gibi. Sadece matematik
icin degil ama ozellikle matema-
tik icin, temel bilgileri anlatirken
ne kadar somut, gercek hayatla il-
gili ornekler verilirse, konunun an-
lasilmasin1 o kadar kolaylastirmis
oluyoruz. Bunun sebebi beynin ve
dolayisiyla zihnin o somut dunya-
da yastyor olmasi. Ama turamuiz so-
yutlastirma konusunda da epey be-
cerikli. Bu dergiyi ele alalim. Bilim
ve Gelecek dergisi. Bir insan m1? De-

gil. Bir bina m1? Degil. Ttm ba-
sili dergileri bir araya koysak
“Budur” diyebilir miyiz? Muh-
temelen hayir. Dergi, calisanla-
riyla, binasiyla, hentiz cikardig
ve cikarmadigl sayilariyla vs. vs.
bir butin ve biz bu butinu “Bi-
lim ve Gelecek” ismiyle so-
yut olarak islerken hic zor-
lanmadik. Boyle bakarsak

her kurum, her firma, her
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marka, her ulke soyut aslinda. Do-
layisiyla matematigin temeli verilir-
ken somut orneklerle pekistirip ki-
siye “Hah! Simdi anladim” aninin
yasatilmasindan sonra artik soyuta
gecis zor degil. Negatif sayilar po-
zitiflere gore daha incelikli, kesirler
tam sayilara gore daha da incelikli
anlatim becerileri gerektiriyor ola-
bilir ama temel kavramlarin somut
karsiligr aslinda var. Fakat bu somut
orneklerin cok otesine ge¢mis soyut
bir matematigin evreninin oldugu-
nu da kabul etmeliyiz. Necmi Bug-
dayc1 bu say1 ve matematik evreni-
nin “gercek” (algimizdan bagimsiz
olarak orada olan) evrenin ilkeleri
oldugunu, sayr duyusunun tzerine
insa ettigimiz sembolik dilin, bize
bu evrenin kapisimi belki de sans e-
seri actigim iddia ediyor. 11k duydu-
gumda kendimi kelimenin tam an-
lamiyla Matrix’'ten (*matristen) icre
bir balik olarak gormeme sebep olan
bu sasirtict ve buyileyici iddia bana
epey olas1 geliyor.

Beyin dogustan bos bir

levha m, degil mi?

- Bebeklerde matematiksel bilisle
ilgili ne tir calismalar yiritiliyor?
Bunlar bize neler soylityor?

- Ben birakin bebeklerle, cocuk-
larla dahi calismaktan imtina eden
bir arastirmaci oldugum icin bana
sorarsaniz bebeklerle yapilan calis-
malarda en biyuk smir katihmer-
larin bebek olmasi. Hentz dilimizi
bilmediklerinden “Bu ka¢?” yaparak
say1 duyusu kapasitelerini anlamak
mumkun degil, ancak arastirmacilar
bebekleri anlamanin yollarini bulu-
yor ve inanilmaz calismalara imza a-
tiyorlar.

Bir bebegin bir gorseli izleme sti-
resinin o gorselin bir oncekinden
farkli olup olmadigina gore degis-
mesi, bebegin yeni bir sey gordu-
ginde emme hizinmn artmasi gibi
nesnel ve sayisal verilere dayanarak
yapilan deneylerle bebeklerin 1+1'in
I’e veya 3’e degil, 2’ye esit oldugunu
bildiklerini kanitlamislar 6rnegin.
Hani birakin say1 duyusunu, temel
aritmetige hakim olduklarin gos-
termisler. Tabii sembolik “1+1=2"
cumlesini degil, bir levhanin ardi-
na sakladiklar1 oyuncaklar1 kulla-
narak yapmislar bu calismalari. Ki-



tapta baska calisma ornekleri de var.
Okurken calismalarin sonuclar1 ka-
dar arastirmacilarin yaraticiliklarina
da hayran kaliyorsunuz.

- “Tabula rasa” diye formiile edil-
mis o unlii teze gore, beynin dogus-
tan zihinsel bir icerigi yoktur; bos
bir levhadw. Bilissel yetenekler, be-
beklikten itibaren kisinin zihninde
dis diinyadaki dizenlilikleri gozle-
mesi, icsellestirmesi ve soyutlama-
st yoluyla kademe kademe yapilanir.
Sayr duyusunun kesfiyle, dogustan
beyinlerimizin matematik yapmaya
hazir halde oldugunu mu séylemis o-
luyoruz?

- Matematigi kutsallastirma gibi
bir handikaptayiz. Onu gorme, isit-
me kadar basit bir seyle (ki hic ba-
sit degildirler, ama biz bilincli bir
mudahale yapmadan oluverdikle-
ri icin bize basit gelirler) aym kefe-
ye koymak istemiyoruz ve bu yeni
bir egilim degil. Yukarida saydigin
edinme basamaklarini tanimlayan
gelisimciler de durumu aym egili-
min penceresinden degerlendirdi-
ler. “Biliminsan1 laboratuvar onla-
gunu giymeden once onyargilarimi
cikarir” benzeri bir camle okumus-
tum ilkokul ders kitabinda. Insanin
biricikligi, zekanin goz alic1 parlak-
l1g1, mantik ve matematigin kutsalli-
g1 vs. de aslinda onyargl. Mantik ve
matematik 6grenilir ve onlar1 kavra-
yabilenler parlak zihinlerdir, her zi-
hin bu kapasiteye nasil sahip olsun
degil mi canim? Gortanen o ki te-
melde sahibiz. Say1 duyusu, bu be-
cerilerin altinda yatar ve her zihni
matematige hazirlar. Ve her zihin
bu sayede miktarlar1 say1 duyusu-
nun kapasite siirlar (4-5’ten sonra
keskin ayrimlarin ortadan kalkma-
st gibi) icinde buyukluk - kiciuklik
acisindan karsilastirabilir, temel a-
ritmetik yapabilir. Beynin dogustan
bos bir levha oldugu tezi yine kadim
“Bilgi dogustan mu1 gelir, sonradan
mi1 edinilir?” sorusuna “Hep sonra-
dan, hep sonradan” cevabini veren
uc tezdir. Diger ucta da “Her sey bu-
rada” tezi var (Bunu soylerken isa-
ret parmaginizla sakaginiza ukliyor-
sunuz). Bugin zihnin bos bir levha
olmadigini, dogustan gelen bilgile-
rin oldugunu, ama sonradan bilgi de
edinildigini, yani dogru cevabin si-
yah ve beyaz gibi bu iki kutupta de-

gil ortalarda gri bir yerlerde oldu-
gunu biliyoruz. Matematiksel bilis
penceresinden bakarsak say1 duyusu
dogustan getirilen tarafi, sembolik
matematik dili ise, sonradan edini-
len bilgileri temsil ediyor ve ikisi bir
araya gelmeden bugun anladigimiz
(ya da anlamadigimiz ) anlamda
matematik mimkin olmuyor.

Sayr duyusu

evrimsel bir miras mi1?

- Sayr duyusunu diger canhlar-
la da paylasiyor muyuz? Son yillar-
da, sadece en yakin akrabalarimiz o-
lan primatlarin degil, givercinlerin,
kuzgunlarin, farelerin vs. sayabil-
dikleri yoniinde sonuglar veren aras-
tirmalara rastliyoruz. Evrimsel bir
mirastan soz edebilir miyiz bu nok-
tada?

- Kesinlikle evet. Dogustan getir-
digimiz bir bilissel becerinin sadece
bizim tiramuze 6zgi olmasi pek o-
las1 degildir zaten. Aslinda biyolojik
sistemler gibi bilissel sistemler hat-
ta davramssal oruntiiler de belli ol-
ctide evrim dranudur. Kaldi ki say1
duyusu gundelik hayatla ve hayatta
kalmayla i¢ ice ¢ok temel bir bilissel
beceri, insan harici hayvanlarda ol-
mamasi tuhaf olurdu. Bunu Dehaene
kitapta cok guzel anlatiyor: “Ac¢ bir
kopege ayni mamanin bir tabag ve
yarim tabagl secenek olarak sunul-
dugunda hayvan kendiliginden da-
ha fazla olanm1 secmez mi? Baska se-
kilde davranmak inanilmaz derecede

mantiksiz olurdu. Yasayan herhan-
gi bir organizma icin iki yemek ara-
sindan buytik olanini secmek hayatta
kalmanin 6n kosullarindan biri olsa
gerek. Evrim yiyecek toplama, depo-
lama ve avlanma icin bircok karma-
sik stratejinin dogumuna neden ola-
bilmisken iki niceligi karsilastirmak
kadar basit bir islemin bircok tur ta-
rafindan yapilabiliyor olmas1 hayret
verici olmamali.”

- Titm ortakliklara karsin, mate-
matiksel bilis acisindan, insan be-
beklerinin diger canh tiirlerinden bir
farklihgr oldugundan séz edilebilir
mi?

- Bildigim kadariyla hayir. Say1
duyusu acisindan en azindan bize
yakin primat tirleriyle karsilastiril-
diginda ciddi farkliliklar s6z konusu
degil; beyin yapilarina kadar benzer.
Ancak insan bebekleri insan dille-
rini 6greniyor ve insan harici hay-
vanlar ve dort ya da besten sonraki
sayilar icin tekil isimler kullanma-
yan kabilelerdeki insanlardan fark-
Ii olarak sayr duyusunun dortten
sonra mahkam oldugu sis perde-
sini araliyorlar. Salt sayr duyumu-
za dayanarak 19 nesnelik bir grubu
21 nesnelik bir gruptan ayiramayiz.
Sayl duyumuza gore ikisi de “yir-
mi civarinda”dir. Bunu ancak saya-
rak, her miktara atfettigimiz isimle-
re ulasarak yapabiliriz. Sayma, insan
bebegini diger hayvanlarin bebekle-
rinden ve yetiskinlerinden ayiracak
olan kultarel mirastir.

“Bir bebegin bir gérseli izleme siresinin o gérselin bir dncekinden farkli olup olmadigina
goére degismesi, bebegin yeni bir sey gérdiginde emme hizinin artmasi gibi nesnel ve sayisal
verilere dayanarak yapilan deneylerle bebeklerin 14+1’in 1’e veya 3’e degil, 2'ye esit oldugunu

bildikleri kanitlanmis.”
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Hayvanlarda

matematiksel bilis

- Hayvanlarda sayr duyusuyla il-
gili carpict deneyler var mi aklina
gelen?

- Var ama anlatmayacagim ctin-
kit bana sonucu en carpici gelen de-
ney ayni zamanda en spekulatif o-
lan1. Meraklis1 icin goril Shebanin
iki say1 arasindan kuciagunu secme-
si icin tasarlanan ve 1996’da Boysen
ve arkadaslar1 tarafindan yapilan ca-
lisma. Ondan biraz daha az carpici-
st Woodruff ve Premack’in 1981’de
yaptigl, sempanzelerin temel arit-
metigin yan sira (1+1=2), temel ke-
sirli hesaplar1 da (Y4 + %2 = %) yapa-
bildiklerini gosteren calisma. Boyle
soyleyince “Yok artuk!” dedirtiyor
biliyorum ama ashinda kesirli hesap-
larla gundelik hayatta tiim hayvan-
lar gibi oldukc¢a sik karsilasirz. Yi-
yecek bolisme tipik bir ornek. Daha
kesirlerin ne oldugunu dahi bilme-
den bir gofreti bolip kardesiniz-
le (belki de zorla) paylasmadiniz
m1? 1=1/2+1/2! Agabeyimle bana a-
linan iki gofreti arkadasim da biz-
deyken adil bicimde t¢ kisiye nasil
bolebilecegim sorusu benim kafami
epey kurcalamisti cocukken. Her i-
ki gofreti de ticer parcaya bolup i-
kisinden de birer parca yersek so-
runu ¢ozdugumuzi fark etmistim.
2=2/3+2/3+2/3 cumlesini ogrenme-
me ise daha epey vardu.

- Sayilar konusunda iizerlerinde
en cok calisilan hayvanlar hangileri?
Yeglenmelerinin bir nedeni var m1?

- Primatlar, ozellikle sempanzeler
epey calisiliyor, bize yakin turler ol-
duklar1 ve beyinlerimiz epey benze-
digi icin boyle oldugunu saniyorum.

Sayr duyusu dogustan sahip oldugumuz ve bazi insan harici hayvanlarla da paylashgimiz temel

bir islev.

Aslinda merak (ve belki dogrudan
matematiksel bilis alaninda degil-
se de baska alanlardaki calismalarda
fayda) yine insana yonelik. Insanda
say1 duyusu mekanizmasi merak e-
diliyor ancak bir insam bir arastirma
merkezine kapatip boyle bir muda-
haleye ihtiyac doguracak bir hasta-
Ligr yokken kafatasimi acip beynine
elektrotlar sokmak ve yillarini bu se-
kilde gecirmesine sebep olmak “etik”
degil. Hayvanlarla bizimle bilissel
benzerliklerini baz alarak calisirken
duygusal benzerlik ve beklentilerini
gormezden geliyor olmamiz tuzucu
bir ikiytizluliuk. Bizim gibi duygulart,
aile baglari, sosyal yasamlari, seving-
leri ve huiziinleri olan bircok primat
hayatini arastirma merkezinde hapis
ve kafasina kablolar yerlestirilmis se-
kilde geciriyor. Ashnda en “masum”
hayvan deneyleri bile cok yikic ola-
biliyor. Bu konuda cok iyi bir belge-

“Evrim yiyecek toplama, depolama ve avlanma igin birgok karmasik stratejinin dogumuna
neden olabilmisken iki niceligi kargilastirmak kadar basit bir islemin bircok tir tarafindan

yapilabiliyor olmasi hayret verici olmamali.”
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sel var, Project Nim. Herkese tavsiye
ederim. Konuya donersek, primatlar-
la yapilan calismalar disinda fare ve
sicanlarla cok calisma yapiliyor. Bu-
rada sebep benzerlikten ziyade bu
tarlerin bircok arastirmaci icin gayet
dogal olan “deney hayvam” statiileri.
Bilim icin kullanilmalar ve oldurtl-
meleri, ornegin bir kedi veya kopege
gorece, sorunlu bulunmuyor. Bir de
kuslarla, ozellikle kargalarla yapilan
calismalar var, orada ise kus beyni-
nin memeli beyninden cok farkh ol-
masina ragmen benzer islevleri nasil
gerceklestirebiliyor oldugu sorusunu
temel arastirma sorusu gibi dustne-
biliriz.

- Hayvanlarin sayr algilanm ya
da basit aritmetik hesaplamalar ya-
pp yapmadiklarim él¢meye yarayan
deneylerde, hayvanlarin bu deney
siireclerinde bir seyleri 6greniyor ol-
malart olasilik dahilinde mi? Dogus-
tan gelen bir yatkinlhigi, uzun siiren
ve bir 6grenme siireci iceren deney-
ler 6lcebilir mi? Yoksa ilgili hayvan-
larin ogreniyor olmalarnt da, dogal
bir altyapinin varligini mi gosterir?

- Bu saydiklarina bilimsel aras-
tirma dilinde “karistirict degisken”
diyoruz. Karstirict degisken etkisi-
ni ortadan kaldirmanin en iyi yol-
larindan biri arastirmaya iyi kont-
rol kosullar1 eklemektir. Kontrol
kosulu bir arastirmada neyi olc-
mek istiyorsan sadece onun olma-
dig1 kosuldur diyebiliriz. Ornek ola-
rak ilac arastirmalarim verebilirim.
Bir ilacin ise yararligini test eder-



ken en az iki grup katihmeciya ihti-
yaciniz var. Ayni hastaliktan benzer
sirelerdir mustarip, yas-cinsiyet gi-
bi biyolojik ozellikleri benzer bu iki
gruptan katitlmc1 grubuna gercek-
ten yararhiligini test etmek istedigi-
niz ilac1 verirken kontrol grubuna
ilacin icindeki etken kimyasal mad-
deyi vermek hari¢ diger olasi her
durumu uygularsiniz. Ila¢ enjekte
ediliyorsa ornegin, kontrol grubu-
nu da hastaneye cagirr, ilac etkin
maddesini icermeyen bir sivi enjek-
te edersiniz. Burada amac¢ aklimza
dahi gelmeyebilecek bir karistirici
degiskenin arastirma sonucunu et-
kilemesini onlemektir. Aslinda bu-
gin iyi bir bilim okur-yazarligi bi-
lim arastirmalarin kalitesini tam da
bu karistirici degisken ihtimalini de
goz onune alarak degerlendirebil-
meyi ve sonuclarin gercegi yansitip
yansitmama ihtimalini de buna go-
re anlama becerisini gerektirir. Titiz
deney tasarimlar1 ve iyi kontrol ko-
sullart karistirict degisken ihtimali-
ni en aza indirir. Hayvanlarda say1
duyusuna yonelik yapilan calisma-
larda da olas1 tiim ihtimaller bu se-
kilde bertaraf edilmeye calisilir. Bu-
rada en iyi orneklerden biri kitabin
da ilk bolumunde bahsedilen Zeki
Hans 6rnegi. Hans adinda bir at sa-
hibi tarafindan yillarca temel arit-
metik islem yapma gibi kimi bece-
riler icin egitiliyor ve gercekten de
o donemin onde gelen psikologla-
11 gelip durumu gozlemlediklerinde

Hans'in tebesirle tahtaya yazilan sa-
y1 sembollerini okuyabildigine, tah-
tadaki islemi gerceklestirebildigine
ve toynak vurusuyla cevap verebil-
digine kanaat getiriyorlar. Oysa titiz
bir arastirmaci islerin hic de oyle ol-
madigini gosteriyor. Burada Hans’a
atfedilen becerinin say1 duyusu ol-
madiginin altin1 cizmekte fayda var.
Okuma, bire-bir esleme vb. gibi be-
cerilerin de oldugu varsayihyor. O-
zetle her arastirma, ama ozellikle
hayvan bebek calismalari cok titiz
hazirlanmali ve sonuclari da hayvan
dogas1 gozetilerek yorumlanmal di-
yebilirim.

- Saymin ve genel anlamda mate-
matigin sembollestirme, soyutlama
gerektiren bir alan oldugu ve bu ne-
denle dille, dilin hem evrimsel hem
bizzat cocukluktaki gelisimiyle ya-
kindan iliskili oldugu diistiniiliir. Ama
dogustan gelen ve diger hayvanlarla
da paylastigimiz bir bilisten soz edi-
yorsak, bunun dille iliskisi sorgulana-
bilir hale geliyor. Ne dersin?

- Daha once soyledigimiz gibi,
dogustan gelen mekanizma o bilise
zemin hazirliyor ama tek basina bi-
zi bugunkt matematige ulastirami-
yor. Sembolik dil olmasa 1, 2, 3 yine
zihnimizde kolaylikla var olabilirdi,
ama pi sayist olmazdi. Yine burada
sorun dogustan mi1 sonradan m1 so-
rusunun cevabini tek kutupta ariyor
olmamiz bence. Ileri (! - say1 duyu-
sundan ileri) matematik dille iliski-
li, kaltirel etkiyle budaklanip ye-

“Hans adinda bir at sahibi tarafindan yillarca temel aritmetik islem yapma gibi kimi

beceriler icin egitiliyor ve gercekten de o dénemin &nde gelen psikologlar gelip durumu
goézlemlediklerinde Hans'in tebesirle tahtaya yazilan sayi sembollerini okuyabildigine, tahtadaki
islemi gerceklestirebildigine ve toynak vurusuyla cevap verebildigine kanaat getiriyorlar. Oysa
titiz bir arastirmaci islerin hic de dyle olmadigini gésteriyor.”

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

seriyor. Tohumuysa say1 duyusu,
dogustan gelen bir beceri. Ve tabii
bu tohum matematik dilinin olu-
sumunu da sekillendiriyor. Kitapta
dil-say1 duyusu-matematik iliskisine
odaklanan cok guzel bir bolum var.
En sevdigim bolumlerden. Roma ra-
kamlar1 neden III'ten sonra cizgileri
birakip IV gibi bir yoldan sapmaya
ugruyor Ornegin? Neden IIII de-
gil ve hatta XII de, neden IIIIIIIIII-
11 degil? Bence cevabi buldunuz.
Kitapta sayilarin sembolik gosteri-
minin seyri ilk tabletlere cizilen yu-
karidaki cizgilerden bugtun en yay-
gin kullanilan gosterim olan Arap
gosterimine kadar surtltyor ve her
basamakta, yasanan degisimin altta
yatan dogustan gelen zihinsel yat-
kinliga gore nasil hayatta kaldig1 ya
da yok oldugu anlatihiyor.

Beyinde matematigin

yer(ler)i

- Beyinde matematiksel bilise 6-
zellesmis alanlar var m1? Hem do-
gustan gelen matematik bilisini kul-
lanirken, hem de bir egitimden gecip
ileri diizeyde matematik yapmaya
basladiktan sonra bu alanlar degisi-
yor mu?

- Say1 duyusuyla ilgili temel alan
intra pariyetal sulkus (IPS) ad1 veri-
len, beynin tst arka kisminda bulu-
nan bir girinti. Hangi duyudan gelir-
se gelsin, say1 bilgisi buraya ulasinca
anlamlaniyor. Sadece gorsel bir sem-
bol olan 3 bilgisi burada ikiden faz-
la, dortten az anlamina buaranuyor.
Ayrica kendi urettigimiz gorsel sem-
bollerle uzun stureli hasir nesirligi-
miz sonucunda gorsel say1 sembol-
lerine uzmanlasmay1 6grenmis bir
ileri gorme alani var: Say1 bicimi a-
lan1. Baska bir deyisle beyinde oyle
bir yer var ki, 3 sembolunii goriince
aktive oluyor, ama yuz gorince ak-
tive olmuyor ornegin. Egitimle ge-
len en belirgin degisim, ezber etkisi!
27-14 isleminin sonucunu hesaplar-
ken kullandigimiz beyin bolgeleriy-
le “4 kere 5, 20” hesabini yaparken
kullandigimiz bolgeler farkli; cun-
ki ikincisini hesaplamiyoruz, siir o-
kur gibi ezberden cagiriyoruz. Dola-
yistyla dille iliskili, ezberden rutin
tekrarla iliskili (siir okurken de ak-
tive olan) bolgeler isin icine giri-
yor. Oysa hesap yaparken beynin 6n
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bolgeleri resme dahil olmaya bash-
yor. lleri duzey matematikten kas-
tin 27-14 degildir gerci muhteme-
len. Aklima gelen ileri duzey
matematikcilerle yapilan oncul ca-
lismalardan biri, kitabin yazarinin
matematik okuyan tiniversite dgren-
cileriyle yapuigi calisma. Ogrencile-
rin tek yapmasi gereken ekrana tek
tek ve rasgele gelen 1, 4, 6 ve 9 gi-
bi rakamlar 5’ten buytkse bir tusa,
kiiciikse baska bir tusa basmak. So-
nuclar tniversitede matematik oku-
yor olsaniz da, matematiksel bilis a-
laninda uzman bir profesor olsaniz
da, 5'i 4 ve 6 ile karsilastirmanizin
1 ve 9 ile karsilasurmaktan daha u-
zun surdaguni gosteriyor. (Buna u-
zaklik etkisi dendigini hatirlayalim.)
Karsilastirllacak ~ sayilar ~ birbirin-
den ne kadar uzak olursa karsilas-
tirmak o kadar kolay oluyor, cun-
ku o muglaklik sayilar aras1 mesafe
arttikca karistiricl etkisini yitiriyor.
Sayma duyusunun bir duyu olarak
degerlendirilmesinin bir sebebi is-
te bu otomatikligi. Siz sembolu gor-
dugunuzde sayinin zihindeki temsili
aktive oluyor ve cok basit bir odev-
de bile say1 duyumuzun kisithlikla-
rinin izi suralebiliyor.

- “Sayilan Kodlayan Néronlar”:
Kitaptaki bashklardan birisi. Bu ka-
dar net bir iliskinin varhg kanitlan-
mis durumda mi? Bu néronlart nasil
saptayabildik?

- Primatlarla yapilan tekil noron
elektriksel kayit calismalariyla ka-
nitlanmis durumda. Insanda bu ca-
hismalar1 yapmak etik gorulmuyor.
Daha once de belirttigim gibi, ko-
nu insan harici hayvanlar olunca e-
tik kaygilar gevsiyor. Aslinda insan-
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larda da kafatasinin icine elektrotlar
(elektriksel potansiyel degisimlerini
olcen minik kontrol kalemleri) yer-
lestirilmesini gerektiren bir durum
var: Ilaca direncli epilepsi. Epilepsiyi
beynin bir (bazen birkac) noktasinda
elektrik kacagi varmis gibi dastunun.
Bazen bu kacak tetikleniyor ve buyu-
yerek tim beyne yayiliyor ve nobet-
lere sebep oluyor. Ilaclar kisinin ge-
cirdigi epileptik nobetleri hayatim
tehlikesiz surdurebilecegi bir nokta-
ya getiremiyorsa, bir tedavi olasilig
da cerrahi mudahale ile elektrik ka-
cag1 yapan yeri almak oluyor. Ancak
kimi zaman bu yeri tam olarak tespit
etmek disaridan uygulanan yontem-
lerle mumkun olmuyor, bu durum-
da da bir 6n ameliyatla olas1 beyin a-
lanlarina elektrotlar yerlestiriliyor ve
kisi bu sekilde bir hafta kadar hasta-
nede izleniyor. Bu yonteme “intrak-
ranyal EEG” (kafatasi icinden alinan
EEG) ad1 veriliyor. Elektrotlar beyin
kabugu tuzerindeyse elektrokortikog-
ram — ECoG adin aliyor. Kacagin ye-
1i tespit edildikten sonra alinmas sa-
kincali bir bolge degilse, ikinci bir
ameliyatla hem elektrotlar hem de
kacak bolgesi cikariliyor. Bu bir haf-
ta, beyin elektriksel sinyalleri ile cali-
san bir arastirmacinin kelimenin tam
anlamiyla insan beynine en yakin ol-
dugu zaman. Beyinde ac1 duyusu ol-
madigl icin elektrotlardan ciddi bir
rahatsizhk duymayan ve hastane o-
dasinda oturmaktan sikilmis olan ki-
si icin bilissel norobilim arastirmalar
eglenceli dahi oluyor. Bu yontem-
le insanlarda yapilan say1 duyusu a-
rastirmalan ilgili beyin bolgelerinin
tespitinde ¢igir act1 ancak tek hiticre
kayitlamasi gerektiren bir durum ol-

madigl  icin

(nihayetinde

elektrotlar a-

rastirma icin

yerlestirilmi-

yor) bildigim

“Roma rakamlar
neden lll'ten
sonra cizgileri
birakip IV gibi bir
yoldan sapmaya
ugruyor érnegin?

Neden Il degil
ve hatta XlI de,
neden I
degile”
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kadaryla insanda sayilar1 kodlayan
noronlar htcre duzeyinde heniz
gosterilmedi.

Matematiksel bilisi ortadan
kaldiran beyin hasarlan

- Sayma ya da hesaplamanin or-
tadan kalktigi beyin hasarlart var
mi1? Matematikte zorlanan insanlar-
da, bu zorlanmanmn beyin acisindan
biyolojik bir karsihigi var mi1?

- Bircok zihinsel islev beyinde bir-
biriyle iletisim icinde olan beyin bol-
gelerinin olusturdugu bir ag tarafin-
dan gerceklestirilir. Ornegin gorme
gozde baslar, goztn arkasindaki gor-
me htcrelerine gelen 151k bilgisi bey-
nin anlayacagr dil olan elektriksel
sinyallere donustaralar ve beynin
ortasindaki kimi yapilardan gecerek
en arka ucuna kadar tasinir. Temel
gorme bilgisi (cizgiler, koseler) bu-
rada islenirken ileri seviye gorme i-
cin (renkler, yuzler, hareket) sinyal-
ler buradan farkli merkezlere iletilir.
Bu agin herhangi bir noktas1 zarar
gorirse gorme problemleri olusur.
Matematiksel bilis ile ilgili agin za-
rar gormesi ya da optimum sekilde
calismamast ile olusan problemlerse
“kalkuli” yani “hesapla ilgili” adin1
alirlar. Kisi ciddi bir hasar (6rnegin
IPS hasar1) gecirmisse ve say1 duyu-
su ve matematiksel bilisi ciddi sekil-
de hasarlanmigsa, en basit hesaplari
yapamiyorsa buna “akalkuli” denir.
Hasarin ya da optimum sekilde calis-
mayan alanin yerine ve boyutuna go-
re farkhilik gosteren daha spesifik sa-
yisal bilis bozukluklar ise diskalkuli
- matematik 6grenme guclugi adim
alir. Genellikle diskalkuli gelisimsel,
akalkuli akut (bir kaza, ani hastalik
vs. sonucu olusan) birer hastalik ola-
rak ele alimirlar.

- Sunu da sorayim: Sayr duyu-
su ya da matematiksel bilisle ilgi-
li calismalar bize beynin ¢alisma bi-
cimiyle, yapisiyla ilgili yeni seyler
soylityor mu?

- Yeniligi tabii ki sayilar ve ma-
tematik ile iliskimizin sadece og-
renme ile kurulmadigini, dogustan
bir becerinin de oldugunu goster-
mis olmasinda. Buna ek olarak, sa-
y1 duyusunun beynin isleyisine da-
ir soyledigi (ya da onceki bulgularin
asttne ekleyerek percinledigi) belki
de en temel sey beynin “dijital” ca-



lismadig1. Beynin isleyisini anlamak
icin bilgisayarlarn kendine model a-
lan bilissel psikolojinin zihne bakisi
onun bir “mantik makinesi” oldugu
yonundeydi. Hatta bu sebeple duy-
gular uzun sture bu alanda mercek
altina alinmamistur cunkit 6znel ve
instabil gorulmuslerdir. Bilissel no-
robilim arastirmalari ise bize zihnin,
biyolojik bir yapinin ve uzun bir ev-
rim strecinin arant oldugunu ve
isleyisinin buna gore belirlendigini
gosterdi. Beyin bir isi bugin durdu-
gumuz noktada bize en “mantikh”
gelecek sekilde gerceklestirmeye-
biliyor. Say1 duyusu dijital degil, a-
nalog. Yani her sayiya karsilik gelen
bir noron (8 noéronu, 9 noronu, 10
noronu) yok. Belirli araliklar1 kap-
sayan noronlar var. Say1 buyuduk-
ce arahiklar genisliyor ve noronla-
rin bolgelerinde cakismalar basliyor.
Bu ytizden de isler muglaklasiyor. 9
nesneye cevap veren noron 8 nesne-
ye de, 10 nesneye de cevap veriyor.
O yuzden 9 nesnelik bir 6bege tek
bakista “9” demek mumkun degil.
8 de, 10 da olabilir. Say1 duyusu bi-
le dijital degilse, artik zihni ve beyni
dijital bir model tzerinden anlama-
ya calisma perspektifini gozden ge-
cirmek gerekir gibi geliyor bana.

- Kitapta Dehaene’in dikkat cek-
tigi bir nokta geldi aklima. Bircok
kiiltirde, sayilardan bir yaklasiklik-
la so6z etmeye yarayan, “civarinda,
yaklasik, kabaca, hemen hemen” gi-
bi ve belirsiz durumlarda bir giiven
arahg olusturmaya yarayan, “3-5
kitap”, “9-10 kedi” gibi ifadelerin,
beynimizin sayisal nicelikleri temsil
etme bicimini yansittigini soyliiyor.

- Evet, Dehaene’n degindigi gibi
bu ifadeler tam da muglak say1 du-
yumuza karsilik geliyorlar derim.

- Saymayla, hesaplamayla, hat-
ta matematikle ilgili olaganiistii
yetenekleri olan insanlara iliskin
hikayeler vardir. Cok sayida nesne-
nin sayisint kisa siirede tam olarak
soyleyebilen ya da hangi yilin han-
gi guninin haftanmin hangi giniine
denk geldigini bir anda soyleyebilen
otistikler gibi. Hatta Ramanujan gibi
deha diizeyinde matematikgilerden
soz edilir. Dehaene bu olaganiistii-
liikler hakkinda neler soylityor? Ma-
tematik dehalarinda, beynin yapisty-
la ilgili farklhiliklar m1 s6z konusu?

- Ah cok guzel soru, kitabin bir
bolimu tamamen bununla ilgili ve
yine cok zevkli bir bolim. Inan-
mazsiniz, Dehaene’ye gore bu ki-
siler olaganiustu bir sey yapmiyor-
lar. Aslinda omurlerini verdikleri
bir hobileri var ve artik onu herkesi
sasirtacak kadar iyi yapiyorlar. Bel-
li bir konuya olaganiistit zaman har-
camis olagan zihinlerden bahsediyor
olmamiz mimkun. Onlar matemati-
gin virtuozleri.

Matematiksel biliste
cinsiyet farklilig
olabilir mi?

- Bilimde ortiik cinsiyetci yakla-
stimlardan biridir: Erkeklerin beyni-
nin soyut meseleleri anlamaya daha
yatkin oldugu, bu nedenle matema-
tik, fizik, miihendislik gibi alanlara
erkeklerin dogal bir yatkinhig oldu-
gu dillendirilir zaman zaman. Erkek
ve kadin beyinlerinde, matematiksel
bilis acisindan farkhilik olup olma-
digint arastiran calismalar var mi?
Ornegin Dehaene’in bu konuda yak-
lasimi ne, biliyor musun?

- Bilimde cinsiyetciligin ortuk ol-
dugunu hi¢c sanmiyorum, ozellik-
le psikoloji bilimi tarihine bakarsak
boyle olmadigi asikar. Bugun bel-
ki yuzde 90mi kadin ogrencilerin
olusturdugu psikoloji bolumleri ilk
kuruldugunda bu oran yuzde 0 idi;
cunkd kadinlar dniversiteye alinmi-
yordu. Bu diger bilim alanlar icin de
boyleydi ve uzun sire boyle devam
etti. Once lisans 6grencisi olarak tni-
versiteye alinmadilar, ardindan “Ha-
di tamam istedin, okula aldik, ama
hoca olacak da degilsin!” denilerek
yiksek egitime kabul edilmediler.
En ilginci, psikolojinin ilk donem-

lerinde kadinlarin deneylere kati-
Iima1 olarak da alinmamis olusudur.
“Duygusal dogalari, instabil yapilari,
arastirmalara karistirici degisken ola-
rak etki edecek menstural donguleri”
gibi sebeplerle zihnin dogas: calisilir-
ken o zihne sahip insanlarin kabaca
yuzde 50’si resmin disinda birakilir!
Dedigim gibi, ilk zamanlarda duygu-
lar gibi 6znel konular da calisiimaz,
“duygusuz” ve nesnel konulara (so-
guk bilis) yonelinir. Ozetle erkek a-
rastirmacilar, erkek katihmcilarla, er-
keksi bulduklart konularn calisirlar.
“Erkeklerin beyninin soyut mesele-
leri anlamaya daha yatkin oldugu”
gibi argimanlar (ki sadece bununla
sinirh degil) ataerkil kalturin gevis-
leridir ve bilim alaninda da kendine
Darwin’in evrim teorisine dayanan
“degiskenlik hipotezi” gibi bir daya-
nak bulmustur. Bu hipotez bilim ta-
rihine, hakkinda hi¢ arastirma ol-
madan dogrudan kabul goren bir
hipotez olmasi vesilesiyle altin harf-
lerle yazilmalidir. Degiskenlik hipo-
tezine gore bir turtin kendini gelis-
tirerek fark yaratip cinsel secilimde
avantajli konuma gelmesi gereken bi-
reyi o turtn erkegidir. Tavuskuslari-
n1, dans eden, sark: soyleyen ve yu-
va yapan kuslar1 (hemen hemen her
tarde yuvay1 disi kus degil erkek kus
yapar) vs. dusunun. Gosterisli renk-
leriyle, mimari yetenekleriyle, dans
becerileriyle, serenatlariyla one ci-
kan erkeklere karsin disiler genellik-
le renksiz, sessiz ve evsiz barksizdir.
Hipotez, bu cinsel secilim baskisi-
nin erkekleri degiskenlige zorladig-
n1, bu sebeple de erkek bireylerin be-
denlerinin oldugu kadar zihinlerinin
de degistigini ve gelistigini, boylece
erkek bireylerin birbirlerinden fark-

“Matematik dehalarindan séz ederken, belli bir konuya olaganisti zaman harcamis olagan
zihinlerden bahsediyor olmamiz mimkin. Onlar matematigin virtédzleri.”
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Iilastigini ancak disi bi-

reyler uzerinde bir

baski olmadig icin

onlarin  ozellik-

lerinin  ortala-

mada kaldigi-

ni One surer.

Erkekler  i-

yiden  kotu-

ye bir aralik-

ta degiskenlik

gosterirlerken

disiler vasattir.

Bu fikir insan

disisini ve onun

zihinsel  beceri-

lerini de kapsaya-

cak sekilde genisleti-

lir ve bilim camiasinda

yaygin kabul gorur. Ataerkil
diizenin “sact uzun, aklh kisa” yafta-
sina bilimsel “kanit” gelmis, daha ne
istesinler! Universiteye kadin ogrenci
almmamas1 bu hipoteze dayandirilir.
Tabii kadmin “kutsal” gorevlerinin
alunin cizilmesi de ihmal edilmez.
Tum bu engellere ragmen psikolo-
ji alanindaki az sayida kadin dokto-
ra ogrencisinden biri olmay1 basaran
Helen Bradford Thompson Woolley
ise doktora tezini daha once kimse-
nin arastirmaya gerek gormedigi bu
hipotez tizerine yapar ve kadin kati-
Iimcilarla erkek katilimeilarin zihin-
sel islevleri acisindan kadinlarin a-
leyhine bir fark bulmaz. Lafi uzattim,
buradan baglayayim.

Dehaene kitapta matematik basa-
risinda (ve basarisizhiginda) toplum-
sal cinsiyet etkisine once giizelce
deginiyor, ardindan “erkeklerin ma-
tematik alaninda daha avantajli ol-
duguna dair herhangi kesin bir no-
robiyolojik ya da genetik belirleyici
bulunmadiysa da...” diyerek biyolo-
jik farkliligr dusundurebilecek kimi
durumlardan s6z ediyor. Alerjik ol-
mak, miyop olmak gibi ozelliklerin
de ise girdigi epey karmasik denk-
lemlerden bahsettikten sonra biyo-
lojik farklhilik olsa dahi, matematik
becerisini tek basina belirleyici ve
aciklayic1 olamayacagini soyleyerek
bitiriyor.

Sayilarni mekanla

iliskilendirirken...

- Kitapta saymin niceliksel dege-
riyle gozlerin ve dikkatin yonii ara-
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Helen Bradford Thompson Woolley
(1874-1947), kendi déneminde,
psikoloji alanindaki az sayida
kadin doktora égrencilerinden
biridir; doktora calismasinda
kadin katlimeilarla erkek
katihimailarin zihinsel islevleri
acgisindan kadinlarin
aleyhine bir fark bulmaz.

sinda bir iliski sap-

tayan  deneylerden

soz ediliyor: Sayr al-

gimizla uzay/mekan

algimiz i¢ ice deni-

yor. Bu neden boyle,

neye isaret ediyor? Bi-

raz bu konudan, bunu

saptayan  ¢alismalardan
s0z eder misin?

- Bu say1 duyusundan ziya-
de farkli kulturlerin yazma yonuyle
iliskili. Turkece gibi soldan saga ya-
zilan dillerde bir dizideki kuciik sa-
yilart sol mekanla, buyuk sayilar
sag mekanla iliskilendiriyoruz orne-
gin. Cunka zihnimizdeki say1 dog-
rusunda sayilar soldan saga uzani-
yorlar. Yazma yonu Turkce'nin tersi
olan bir dildeyse durum tersine isli-
yor. Bu durum gindelik davranisla-
rimiza da yansiyor. “Buyuk bir say1
gordigunuzde bir el hareketi yap-
maniz gerekirse eliniz sag elinizin
oldugu tarafa dogru kayacaktr” di-
yor Deheane ve bu etkiyi “Tepki
Kodlarinin Uzaysal-Sayisal 1liskisi”*
(SNARC) etkisi olarak adlandiriyor.
Ek olarak, beyinde mekan, zaman
ve say1 iliskisi yer yer ayri yer yer
ortak alanlar1 kapsayan bir iliski ve
halen calisiliyor.

- Itir senin doktora calisman da
matematiksel bilisle iliskiliydi; kisa-
ca doktora calismandan da s6z ede-
bilir misin? Neyi test ettiniz, nasil
sonuclara ulastimz?

- Doktora tez calismami Stanford
Universitesinde yaptim, yukarida
anlatugim ECoG yontemi ile insan-
da say1 algis1 calisan bir ekibe dahil
oldum. Kabaca, katulimcilarin te-
kil sayilar gordikleri ve okudukla-
11 kosullar ile temel aritmetik islem-
ler yaptiklar1 kosullar1 karsilastirdik
diyebilirim. Yukarida bahsettigim
beynin sayilarla ilgili alam1 olan
IPS'deki ve say1 sembollerinin gorsel
olarak islenmesinde ozellesmis say1
formu alamindaki (SFA) aktivitenin
zamansal dinamigini cikarmak is-
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tedik. Beklenti once SFAmin sonra
IPS’in etkin olmas: idi, cunki SFA
gorsel bir alan, IPS ise multimodal
bir alan. Benim projeden ¢ikardigim
temel sonug, beynin aglarinin ve is-
leyisinin norobilimin bugtn elinde-
ki imkanlarla ulasabildiginden ve
raporlayabildiginden cok daha kar-
masik olduguydu. Birbirine ¢ok ya-
kin (5 mm mesafedeki) noronlar ya
da noron gruplar farkl islevler tst-
lenebiliyor ya da benzer islevlere
yonelik farkli zamanlarda aktif ola-
biliyorlar. Bugtn noérobilimin bel-
ki de en yaygin kullandigi yontem
olan fMRG belli bir bolgeden gelen
sinyalleri ortalayarak bir aktivasyon
resmi cikariyor ancak hiicre seviye-
sinde isler cok daha karmasik. In-
sanlar neredeyse her konuda en ba-
sit cevabi istiyorlar. Misal beyinde
bir mutluluk dugmesi olsun, ona
basinca mutlu olalim. Zaten bunun
boyle oldugunu dustinmuyordum,
beyinde kimisi genetik faktorlerle
kimisi cevresel etmenlerle sekillen-
mis, bir DJ setindeki karmasiklikta
sistemler oldugunu biliyordum. U-
zerine bir de milisaniyeler sturen cok
basit bir aritmetik islem gerceklesti-
rilirken bile bu digmelere birer kez
basilmadigini, farkh zamanlarda ay-
n1 ya da farkli dugmelerin isin icine
girdigini ac1 bir tecrtbeyle 6grenmis
bulundum. Kafatasinin icinde ger-
cek bir disko var.

- Soylesinin sonuna gelmisken,
matematigin soyut dinyasinin, ev-
renin somut diinyasim agiklamakta
bu kadar kullamsh bir arac olmasim
bash basina carpict bir durum olarak
buldugumu eklemek isterim. Bu konu
daha ¢cok arastirma gotiirir

- Katihyorum. Bu benim Nec-
mi Bugdayc1 sayesinde tanistigim
bir olgu. Sayt Duyusu kitabinin
Turkce'ye kazandirilmas: fikri de ki-
tabin editorlugina tustlenmis olan
Necmi Bugdaycrnindir ve beni ce-
virmen olarak oneren de yine odur.
Buradan bir kez daha tesekkur etmis
olayim. Onun dergideki yazisini o-
kumay1 da sabirsizlikla bekliyorum.
Bu guzel roportaj icin sana ve dergi-
ye de cok tesekkurler. Son tesekku-
rim de evrime gelsin, ¢cok guizel be-
yin yapmuis.

- Biz de sana tesekkiir ederiz; bu
keyifli soylesi icin.



Kapak Dosyasi

Bircok hayvanin sayma yetenegine sahip oldugunu ancak sayilari yaklasik olarak
temsil edebildiklerini artik biliyoruz. Ayni sekilde erken yastaki bebekler de benzer
bir say1 kavramiyla donanmis olarak dogar. Sayi sezgisi dogustan gelir ve yalnizca

insana 6zgi degildir. Bu sayi sezgisine karsilik gelen yaklasik sayi sistemi, matematik
bilgimizin altinda yatan cekirdek bilgi sistemlerinden birisidir. Cekirdek bilgi evrimin
bir Grinidir ve yalnizca insana 6zgi degildir; ortak bir evrimsel siirecten gectig§imiz
diger hayvanlarda béyle bir sezgiyle donatilmislardir.

atematigin kokeni felsefe tarihinin en kokld soru-
larindan birisidir. Matematiksel bilginin kaynag
nedir? Icinde yasadigimiz dogaya dair gozlemler-
den mi turetilir? Yoksa insan zihni bu bilgiyi kendi
kendine mi tiretir? 2 + 2’nin 4 ettigini belki gunluk
yasam deneyimimizden ¢ikarsadigimiz dastunulebi-
lir, ama ornegin sonsuz boyutlu uzaylarin geomet-
risinin gozlemden ¢itkmadigi aciktir. Matematiksel
nesneler soyut dustncenin tranidur. Matematik-
ciler onlar1 zihnin derinliklerinde bulup giin yuzi-
ne cikarir. Yuksek matematigin kavramlari, yasadi-
gimiz cevredeki somut olaylarin gozlenip onlardan
soyutlama yapilmasi yoluyla elde edilemez. Aslinda
isleyis tersinedir: Ttumilyle soyut bir dizlemde el-
de edilen matematiksel bilginin yalnizca bir kismu,
zamanla doga bilimlerinde, mithendislikte ve yasa-
min diger alanlarinda somut uygulama alani bulur.
Yani matematik, gozlemden once ve ondan bagim-
siz varolan 6zgun bir bilgi tiradur. Kant bunu sen-
tetik a priori kavramiyla tanimlamisti. Peki insan
zihninin, dogay: anlamasina aracilik eden boyle bir
bilgi turtne dogustan sahip olabilmesi nasil acik-
lanabilir? Son yillarda Elizabeth Spelke tarafindan

Necmi Bugdaya

ortaya atilan “cekirdek bilgi” kavrami buna bir a-
ciklama getiriyor.”

Cekirdek bilgi

Cekirdek bilgi, insanin evriminin eski bir done-
minde ortaya cikan, dogustan gelen ve butun in-
sanlarda ortak olan bilissel sistemler kiimesi olarak
tanimlanir. Buradaki anahtar ifade “insanin evrimi-
nin eski bir doneminde” ortaya ¢ikmasidir. Cekir-
dek bilgi evrimin bir trtinudir ve yalnizca insana
ozgu degildir; ortak bir evrimsel strecten gectigi-
miz diger hayvanlar da boyle bir sezgiyle donatil-
mistr.

Insanin icinde yasadigi dunyayla temas1 dogdu-
gu anda baslamaz. Bir genetik koda sahip olarak
dogariz. Bu kod, insanin ytuz milyonlarca yil bo-
yunca bulundugu cevreye adapte olma sirecinde,
doganin bilgisiyle yogrulur. Bu bakimdan insanin
bir “tabula rasa” olarak dogdugu dustncesi dogru
degildir. Bir canl tirtunde gerceklesen her mutas-
yon ve bu mutasyonun dogal ayiklanmayla belir-
lenen sonu, tiran doga tizerinde yaptig bir deney
gibi islev gorur. Neyin dogaya uygun olup neyin
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olmadigi, bir tarun tarihinde bu su-
recin sayisiz kez tekrarlanmasi so-
nucu, deneme-yanilma yontemiyle
kendiliginden belirlenir. Insan bey-
ninin yetenekleri de bu strecin bir
sonucu olarak ortaya cikar. I¢inde
yasanilan dunyanin isleyisine iliskin
birtakim ilkeler, kusaklar boyu et-
kilesim ve dogal ayiklanma yoluyla
edinilerek beyinde temsil edilebilir.
Cekirdek bilgi, beynin evrimi sure-
cinde ortaya cikan soyut bilgi tem-
silleridir.

Bu varsayima gore, bilgi edinme-
nin temelinde siirh sayidaki cekir-
dek bilgi sistemi vardir. Bu sistem-
ler yasam stresince deneyim yoluyla
yeni bilgilerin edinilmesine kilavuz-
luk eder. Ayni zamanda insan bilgi-
sinin ufkunu da belirler.

Cekirdek bilgiye sezgisel olarak,
bilincle degil icgoru yoluyla, caba
harcamadan erisilir. Bazi durumlar-
da, dogustan gelen bu sezgiler insan
beyninin olaganistu esnekligi saye-
sinde egitim yoluyla gelistirilip ilkel
hallerinin cok otesine gecebilir. In-
sanin essiz sembolik matematik ye-
tenegi bunun bir 6rnegidir.

Yaklasik sayr sistemi

Bircok hayvanin sayma yetene-
gine sahip oldugunu ancak sayilar
yaklasik olarak temsil edebildikle-
rini artik biliyoruz. Aym sekilde er-
ken yastaki bebekler de benzer bir
sayr kavramiyla donanmis olarak
dogar. Say1 sezgisi dogustan gelir ve
yalnizca insana 6zgi degildir. Bu sa-
y1 sezgisine karsilik gelen yaklasik
sayl sistemi, matematik bilgimizin
altinda yatan cekirdek bilgi sistem-
lerinden birisidir.

Yaklasik say1 sistemi, sayilarin
kesin olmayan, bulanik ve sikistiril-
mis bir temsilidir. Bu bulaniklik say1
arttikca kendini daha cok gosterir.
Ik sayilar birbirlerinden gorece da-
ha iyi ayirt edilebilirken, sayilar bu-
yudukee gittikce artan oranda bir-
birine karismaya baslar. Kuctukten
buytuge dogru sayilarin siralandig
bir say1 dogrusunda, buytik sayilarin
oldugu tarafin sikistirilarak birbirle-
ri tizerine binmeye basladigini hayal
edebilirsiniz. Ortaya lineer degil, lo-
garitmik bir say1 temsili cikar.

Uzaklik etkisi ve buyukluk etki-
si yaklasik say1 sisteminin bu ozel-
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liklerini tanimlar. Uzaklhk etkisi, i-
ki say1 birbirinden ne kadar uzaksa
o kadar iyi ayirt edilebilmeleridir. 4
ile 10’u birbirinden ayirt edebilmek,
4 ile 5'i ayirt edebilmekten daha ko-
laydr.

Buyukluk etkisi ise sayilar buyu-
dukce ayirt etmenin guiclesmesi an-
lamina gelir. Aradaki fark ayni bile
olsa, daha buyuk sayilar birbirlerine
daha cok karisir. Sayilar buyuduk-
ce aywrt edebilmek icin aralarinda-
ki farkin orantili olarak artmas: ge-
rekir.

Bu sekilde nesnelerin yaklasik
saywisinin bilinmesi, saymaya gerek
duymadan kendiliginden olur. Bir
yere bakar bakmaz, ortamdaki nes-
nelerin renk ve sekillerinin bilinc-
li bir caba gerektirmeden dogrudan
algilanmas gibi, nesnelerin yaklasik
sayist da dogrudan algilanir. Bu ba-
kimdan say1 sezgisi diger duyular-
dan farkl degildir. Stanislas Deha-
ene, sayl sezgisini bes duyu ile aym
statiiye koyar ve “say1 duyusu” ola-
rak tanimlar.

Kuslardan suriingenlere, meme-
lilerden boceklere kadar cok fark-
Ii hayvanda say1 duyusu oldugunu
gosteren deneyler vardir. Bu deney-
lerde gozlenen say1 yeteneklerinin
yaklasik say1 sistemiyle uyumlu ol-
dugu goralur. Ornek olarak A. Nie-
der ve arkadaslarinin, maymunlarin
say1 algisini test ettikleri deneyi ele
alalim®: Makak maymunlarina -
zerinde belli sayida noktalar olan re-
simler gosterdiler. Once birinci re-
sim kisa bir stire gosterildikten sona

ikinci resim gosteriliyordu. Denek-
ler bu iki resimdeki nokta sayilari
ayni ise bir dugmeye, degilse diger
bir dagmeye basmak tzere egitildi-
ler. Hayvanin, nesnelerin sayist di-
sinda baska bir ipucunu kullanarak
dogru yanita ulasmasin onlemek i-
¢in noktalarin sekilleri, buyuklukle-
ri, araliklar1 ve dizilisleri degistirili-
yordu. Maymunlarin performansi,
yaklasik bir say1 algisina sahip ol-
duklarin1 dogruluyordu. Dogru ya-
nit verme oranlar sans eseri olama-
yacak kadar fazla olmakla birlikte
uzaklik ve buyukluk etkisi kendini
gosteriyordu: Yakin sayilart birbiri-
ne daha cok karistiriyor ve say1 bu-
yudukce aradaki fark ayniysa daha
cok hata yapiyorlard: (Sekil 1).

Say1 néronlan

Nieder ve arkadaslarinin makak-
larla yaptiklar1 deney siradan bir
davranis deneyi degildi. Sayma ye-
teneginin beyindeki izlerini ariyor-
lardi. Bu nedenle deney sirasinda
hayvanin beyninin farkli noktala-
rna tek tek noronlarn sinyallerini
kaydedebilen mikro-elektrotlar yer-
lestirdiler. Elde edilen kayitlar, ba-
z1 noronlarin gosterilen resimdeki
nokta sayisina bagh olarak ateslen-
digini gosterdi. Bu noronlar makak
beyninin ozellikle iki bolgesinde yo-
gunlasmaktaydi. Bu bolgelerden bi-
ri posterior parietal kortekste, digeri
ise prefrontal kortekste bulunuyor-
du. Sayiya duyarli noronlarin her bi-
ri belli bir sayiya ozellesmisti. Say1
noronu olarak adlandirilan bu no-

temsil ediyor.®

Sekil 1: Makak maymunlanyla yapilan deneyde sayiya gére hayvanin basari yizdesi. Hedef
say! birinci resimdeki nokta sayisini, grafikteki yatay eksen ise ikinci resimdeki nokta sayisini
gésteriyor. Grafik maymunlarin yaklasik sayr algisini
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ronlarin kiminin atesleme hizi may-
mun 2 nokta gorduginde maksi-
mum olurken kiminin 3, kiminin 4
nokta gorduginde maksimum olu-
yordu. Yani her say1 néronunun ter-
cih ettigi bir say1 vardi. Noronlarin
tepkisi uzaklik ve biyuklik etkileri-
ni gosteriyordu (Sekil 2).

Boylece yaklasik say1 sisteminin
beyinde hangi noral yapilar tarafin-
dan temsil edildigi aciga cikmaya
basladi. Gosterilen resimdeki nokta
sayis1 ile noronlarin atesleme orun-
tasu arasinda boyle bir paralellik ol-
masl, beyinde say1 bilgisinin gercek-
ten bu noronlar tarafindan tretildigi
sonucuna varmak icin yeterli gorul-
meyebilir. Ancak daha dogrudan ka-
nitlarla bu varsayim dogrulanmak-
tadur. Ornegin, beyne kalici zarar
vermeyen ama noronlarin atesleme
duzenini gecici olarak bozan mus-
cimol adli bir madde say1 noronlari-
nin oldugu bolgeye enjekte edilerek
deney tekrarlandiginda, makaklarin
sayllarn tanmimakta tamamen basari-
siz olduklar1 gozlendi.®” Bu durum-
da maymun, diger zihinsel fonk-
siyonlar1 hatasiz gerceklestirirken
yalnizca say1 tanima becerilerini yi-
tirmekteydi.

Insan tuzerinde deney yapmak e-
tik olarak mumkun olmadigindan
benzer yontemle insanda sayr no-
ronlart saptanamaz. Ancak fMRG
(fonksiyonel manyetik rezonans go-
runtileme) teknigi, hesap yaparken
insan beyninin hangi bolgelerinin

Sekil 2: Sol Ust: Deneyde gésterilen resimlerin sirasi. Sol orta: Makak beyninde say
néronlarinin rastlandigi balgeler. Sol alt: Hesap yaparken insan beyninde aktive olan
bslgelerin fIMRG yoluyla alinan gérintisi. Sag: Sayr néronlarinin atesleme egrileri.®

aktive oldugunu goruntuleyebil-
mektedir. Bu yontemle yapilan calis-
malar, insanda aktive olan bolgenin
maymun beyninde sayr noéronlari-
nin bulundugu bolgeyle esdeger ol-
dugunu gostermektedir. Elbette in-
san beyni ve maymun beyni tipatip
ayni degildir, ancak her ikisinde de
fonksiyonel olarak benzer yapila-

Bircok hayvanin sayma yetenegine sahip oldugunu ancak sayilan yaklasik olarak temsil

edebildiklerini artik biliyoruz.
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r1 tanimhidir. Sayl noéronlarinin yo-
gun olarak bulundugu ve matematik
yetenegi icin kritik onemde oldugu
gorilen IPS (intra-parietal sulcus)
hem insan hem de maymun beynin-
de tanimhdir.

Yakin tarihte say1r noronlart in-
sanda da dogrudan saptandi.® E-
pilepsi hastalarina, hastaligin be-
yindeki merkezini saptamak tzere
teshis amach elektrotlar yerlestiri-
lebiliyor. Insanda sayr noronlarinin
gozlenmesi bu yolla mimkun oldu.
Elektrotlarin yerleri tamamen me-
dikal amaclarla belirlendiginden sa-
y1 noronlarinin en c¢ok bulunmasi
beklenen IPS ve prefrontal bolgeye
yerlestirilmemisti. Say1 noronlarina
bunun yerine parahippokampal bol-
gede rastlandi. Burasi uzay algisinda
onemli rol oynayan hucrelerin bu-
lundugu bolge olmast bakimindan
dikkat cekicidir.

Makaklardan elde edilen bulgu-
lar, duyu organlarindan gelen ve be-
yinde basamak basamak islenen ve-
riden sayr bilgisinin turetilmesinin
ilk olarak beynin parietal lobunda,
IPS bolgesinde gerceklestigini gos-
terir. Hemen ardindan bu bilgi daha
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ast seviye bilissel islevlerde kulla-
nilmak tzere prefrontal loba akta-
rilir. Ancak sayilarin beyinde islen-
mesi bu kadar basit degildir. Yapilan
fonksiyonel beyin goruntiileme de-
neyleri en basit aritmetik islemde
bile bircok farkli beyin bolgesinin
devreye girdigini gostermektedir
(Sekil 3).

Sembolik say1 sistemi

Yaklasik say1 sistemi ancak topla-
ma, cikarma, karsilastirma gibi cok
temel aritmetik islemlerini “kabaca”
yapmakta kullanilabilir. Sonu¢ her
zaman hataya acikur. Ornegin 11
kisinin oldugu bir odaya girdiginiz-
de, bakar bakmaz yaklasik kac kisi-
nin oldugu konusunda kabaca bir
fikriniz olur. Tahmin etmeniz ge-
rekse buytk olasilikla 7 ile 16 ara-
sinda bir yanit verirsiniz, ama tam
olarak kac kisi oldugunu ancak sa-
yarak bulabilirsiniz. 1lk izlenim-
de yaklasik say1 sistemi devrededir,
tam sayisini sayarken ise sembolik
say1 sistemini kullaniriz.

Insanin matematik yetenegi yak-
lasik say1 sisteminin cok otesinde-
dir. Modern matematik olaganis-
ti karmasiklikta soyut bir yapidir.
Sasmaz bir tutarliliga sahiptir ve bir
sonu yoktur. Sembolik aritmetigin
temelinde, sayilari, ardisik olarak i-
lerleyen, birbirinden net olarak ay-
rilmis tam sayilar biciminde tanim-
layabilmek yatar. Boylece sayilarin
her biri ayr bir sembolle gosterile-
bilir ve adlandirilabilir. Her bir sa-
ymin kendine 06zgti nitelikleri ta-

nimlanabilir, diger sayilarla iliskileri
kesfedilebilir: Ornegin 7'nin bir a-
sal say1 olmasi, 12'nin 3 ile 4’tin car-
pum1 olmasi gibi. Sayilar1 sembolle
gosterebilmek, matematiksel forma-
lizmin yolunu acar. Matematiksel
formalizm, tiretken ve ucu acik bir
yapidir. Surekli yeni iliskilerin kes-
fine olanak tanir ve kendini bir st
seviyeye tasityacak yeni tamimlarin
yapilmasini mumkun kilar. Boylece
soyut matematik, surekli buytyen
bir yap1 olarak insa edilir.

Doga yasalarini matematik ile i-
fade etmek ancak say1 sembolleri ve
formel matematik kurallar ile olasi-
dir. Bilimin, teknolojinin ve dolayi-
styla uygarhigin temelinde sembolik
matematik vardir. Bilim yapmak ne-
den yalnizca insan tirane o6zgu bir
yetenektir sorusunun yaniti, insanin
sembolik matematik yetenegidir di-
yebiliriz.

Sembolik sayma dogustan gel-
mez; sonradan ogrenilir. Insanin
sayilart sembolik olarak ifade ede-
bilme kapasitesi vardir, ancak bu
kapasite kendiliginden aciga cik-
maz. Bunun icin belli bir egitim ge-
rekir. Bu egitim stiresince, dogustan
gelen yaklasik say1 sezgisinin uzeri-
ne daha rafine bir say1 kavrami uzun
ve yavas ilerleyen bir strecte insa e-
dilir. Yapilan davranissal deneyler,
sayl adlarmin iki yas civarinda og-
renilmeye baslandigin1 ve birden
dorde kadar olan sayilarin birbirle-
rinden farkli kavramlar olarak edi-
nilmesinin yaklasik iki yil aldigim
gostermektedir. U¢ sayisim kavra-

Sekil 3: Sayi islemede gérev aldigr dusinilen beyin alanlarinin kismi semasi.®
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yabilmek ancak tu¢ yasindan itiba-
ren mumkiin olmaktadir.®” Say1 say-
manin temel ilkelerinin anlasilmaya
baslanmasi ise dort yasindan sonra-
dur.

Amazon vyerlileriyle yapilan ant-
ropolojik calismalar, say1 egitimden
yoksun olundugunda, yetiskin in-
sanlarin da yaklasik sayilarin otesine
gecemedigine kanit saglamaktadir.
Amazon yerlilerinden Piraha kabi-
lesinde yalnizca “bir”, “yaklasik iki”
ve “cok” anlamina gelen sozcukler
bulunur.® Ucten biyik sayilar bir-
birinden kesin olarak ayiramamak-
tadirlar. Yine Amazon ormanlarinda
izole olarak yasayan Mundurukular-
la yapilan deneyler de benzer sonuc-
lar vermektedir.” Mundurukula-
rin dilinde “bir”, “iki”, “a¢”, “dort”,
“bes”, “on” gibi sozcukler bulunur,
ancak ticten sonra bu sozctklerin
karsilik geldikleri sayilar gittikce
bulaniklasir. Ornegin “dort” terimi-
ni genellikle dort nesne icin kullan-
salar da bazen bes veya alt1 nesne i-
c¢in de aym terimi kullanabilirler.
“Bes” veya “on” ic¢in bu belirsizlik
daha da artar. Bu tablo, yaklasik sa-
y1 sistemiyle uyumludur. Modern
insanin net tamimlanmis sembolik
sayilar1 kavramasi egitimin yanin-
da toplumsal sistemle de baglan-
tili olmalidir. Ticaretin toplumsal
sistemin merkezinde yer aldigi ve
paranin  kullamildigi bir toplumda
sayilarin net olarak tanimlanmasi
bir zorunluluktur.

Aritmetik ve geometri

Tam matematigin yalnizca yakla-
stk say1 sistemine dayandigim distun-
memek gerekir. Yaklasik say sistemi,
yapilan davranissal deneylerle uyum-
lu olmasinin yani sira noral altyapi-
sinin da kesfedilmis olmasi nedeniyle
ozel bir cekirdek bilgi sistemidir. An-
cak tim matematiksel sezgileri acik-
lamak icin yeterli olmaktan uzakur.
Aritmetik ic¢in yaklasik say1 sistemi-
nin yaninda nesne tarama sistemi o-
larak adlandirilan baska bir sistemin
daha varligi one suralmustur. Varsa-
yima gore bu sistem ilk ¢ ya da dort
saylyt dogrudan algilamaya yarar.
Ancak boyle bir sistemin varligi he-
nuz tartismahdir.

Geometrinin ise daha farkl cekir-
dek bilgi sistemleri tizerine oturdu-



gu dusunuluyor. E. Spelke, biri ku-
citk Olcekte nesnelerin sekillerini
kavramaya digeri ise buyuk olcek-
te mekann icinde kendi konumunu
belirlemeye yarayan iki cekirdek bil-
gi tartt oldugunu ileri surmektedir.
Geometri sezgisinin uzay algisiyla
baglantili olmas1 beklenir. Uzay al-
gisinin noral mekanizmalar1 konu-
sunda da 6nemli ilerlemeler kayde-
dilmis durumda. Mekan icerisinde
kendine bir konum atfetmenin de-
gisik asamalarinda is goren noron
tipleri kesfedildi."” Bunlardan ara-
sinda “yer hicreleri”, “grid hiicre-
leri”, “kafa dogrultusu hiticreleri’ni
sayabiliriz. Geometri sezgisinin no-
ral altyapisini buytk olasilikla hipo-
kamptus cevresinde konumlanan bu
hiicreler olusturur. Aritmetik ve ge-
ometri, birbirleriyle tutarlidir. Dola-
yistyla say1 sezgisi ile mekan sezgisi
arasinda bir bagin olmasi beklenir.
Insanda tam da mekan algisini yara-

tan noral yapilarin oldugu bolgede
say1 noronlarina rastlanmasi bu ba-
kimdan sasirtici degildir.

Matematigin beyinde nasil dretil-
digini tam olarak anlamaktan henuz
cok wuzagiz. Beynin matematiksel
dogrulara nasil eristigi halen bii-
yuk bir gizem olarak duruyor. An-
cak sayinin noral korelatlarinin kes-
fedilmesi cigir acic bir ilerlemedir.
Aruk hesap yaparken beynin hangi
bolgelerinin calistigini goruntiileye-
biliyoruz. Ontimuzdeki on yillarda
matematigin gizeminin adim adim
cozulebilecegi konusunda iyimser
olabiliriz.

4) Sawamura, H., Shima, K., & Tanji J. (2010); “Deficits
in action selection based on numerical information after
inactivation of the posterior parietal corfex in mon-keys”, 1.
Neurophysiol., 104, 902-910.

5) Dehaene, S., Sayr Duyusu - Zihnin Matematigi Yarahs),
Cev. It Kasikel, Editor Necmi Bugdaya ODTU Yaymalik,
2020.

6) Kutter, Bostroem, Elger, Mormann, & Nieder; “Number
neurons in the human brain”.

7) K. Wynn, “Children’s acquisition of the number words and
the counting system”, Cogn. Psychol. 24 (1992) 220-251.
8) Gordon, P. (2004); “Numerical cognition without words:
Evidence from Amazonia”, Science, 306, 496-499.

9) Pica, P., Lemer, C, Izard, V., & Dehaene, S. (2004);
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Eserleri,

bilime kazandirdig
diyalektik perspektif ve
durusuiile...

Richard Lewontin

Gectigimiz ay yitirdigimiz Richard Lewontin, evrimsel biyoloji ve genetik alaninda

devrim niteligindeki calismalara imza atmis, evrim anlayisimiza cok kiymetli katkilar

yapmishr. Iktisat ve kiltir tarihi gibi konularda da kendini gelistirmis bir entelektiel

olan Lewontin, genetik indirgemecilik, IQ testleri, irk safsatasi, sosyobiyoloji gibi

bilim diinyasi icerisindeki dogmatik ve indirgemeci yaklasimlara karsi ¢cikmis, bilimsel

yanitlar iGretmistir.
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emmuz aymin ilk ganlerinde cok degerli bir bili-
minsanini, Richard Lewontin’i kaybettik. Lewontin
evrimsel biyoloji ve evrimsel genetik alanlarinda
devrim niteligindeki calismalara imza atmis, evrim
anlayisimiza cok degerli katkilar yapmusur. Tktisat
ve kultar tarihi gibi konularda da kendini gelistir-
mis bir entelektiiel olan Lewontin, genetik indirge-
mecilik, IQ testleri, irk safsatasi, sosyobiyoloji gibi
bilim dunyas: icerisindeki dogmatik ve indirgeme-
ci yaklasimlara karsi cikmistir. Cevre ile evrim a-
rasindaki iliskinin cok daha iyi anlasilmasini sagla-
yan arastirmalari, biyolojinin diyalektik temellerini
vurguladigl cok sayida teknik makalesi ve kitabi
bulunmaktadir. Gelin, eserleri ve bilim dinyasina
kazandirdig1 perspektifle hala yasayan bu buyuk
bilimciyi taniyalim ve hatirlayalim. Tturkiye’de onu
en iyi bilenlerden biriyle, Prof. Dr. Ergi Deniz Oz-
soy ile konustuk.

Richard Lewontin 4 Temmuz'da yasamin yitir-
di. Evrimsel genetik alanmindaki ¢calismalari ve eser-
leriyle bilim diinyast icerisinde cok onemli bir yeri
var. Tamimayanlara tanitmak, tanityanlara da ha-
tirlatmak icin Richard Lewontin kimdir sorusu ile
baslayalim.

Richard Lewontin gercekten de cok buyuk bir
biliminsaniyd: ve ayni zamanda bir entelektueldi.
Fakat ben ge¢mis zaman vurgusuyla konusmayaca-

Prof. Dr. Ergi Deniz Ozsoy ile
Soylesi: Gulseli Kirgil

gim cunku sonucta bir beden ortadan kalkmis olsa
bile biraktig1 eserler yasamaya devam ediyor. Kla-
sik olacak ama bu dedigim Lewontin icin de gecer-
li, hakikaten de biraktug buytk bir iz var. Evrim-
sel biyoloji ve genetikte, bilimin butun alanlarinda
derin ve sorgulayici bir entelektiiel bakis gelenegi
olusturdu Lewontin. Evrimsel biyoloji ve genetik
tzerinden yola c¢ikarak Lewontin’in yarattign devi-
nimin stirmekte oldugunu ve strecegini, kalici ol-
dugunu soyleyelim.

Richard Lewontin 1929 yilinda, New York'ta
dogmustur. Once Harvard Universitesi Biyoloji bo-
limunt kazaniyor. Biyoloji bolumunu bitirdikten
sonra sanirim once Kolombiya Universitesinde
Leslie C. Dunn'in yanina geliyor. Dunn done-
min cok onemli bir genetikcisi ve Lewontin'i,
Theodosius Dobzhansky’e yonlendiriyor. Dobz-
hansky, evrimsel biyoloji alaninda Darwin’in e-
serlerinden sonraki en onemli kitab1 yazan Kkisi
ve cok da buyuk bir isim. Lewontin bu donemde
Dobzhansky'nin doktorant1 (doktora 6grencisi) o-
larak yetisiyor. Ardindan New York Rochester Uni-
versitesi, ondan sonra Chicago Universitesinde ve
North Carolina State Universitesinde cesitli pozis-
yonlarda arastirmalarini strdirtyor. Ayni zaman-
da matematiksel istatistik alaninda uzmanlasiyor.

Richard Lewontin cok onemli bir populasyon
genetikgisi, evrimsel genetikei ve evrimsel biyolog
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olarak yetisiyor. Ama biz gelisimi-
nin butun safhalarinda Lewontin’in
ayni zamanda cok iyi bir sosyal bi-
lim okuru ve dusunira olmaya bas-
ladigini da goriyoruz. Ana dili olan
Ingilizce ve ogrendigi birkac dille
beraber iktisat, iktisat tarihi ve kul-
tar tarihi gibi alanlarda derinlesiyor.
Bu derin okumalarla birlikte sorgu-
layic1 kafa yapisi ve siyaseten yuik-
sek aktivist pozisyonu geregi Le-
wontin, bilimin sosyal ve kulttrel
bir aktivite oldugundan yola cika-
rak -ki bence de oyle- alaninda su-
rekli sorgulayict bir bakisla buyuk
devrimler/degisimler yarauyor. O-
zellikle Chicago Universitesinde
bulundugu siralarda -1966 yilinda-
Genetics dergisinde pes pese yayin-
ladig1 iki makale var. Bu iki maka-
ledeki bulgularin verilme perspektifi
daha dogrusu analiz edilme, sunul-
ma bicimi evrimsel biyolojiyi tama-
men baska bir mecraya tasimistir,
resmen bir paradigma degisimi ol-
mustur.

Lewontin’i 4 Temmuz'da, 92 ya-
sinda kaybettik. 2014 yilina kadar
cok aktifti, 85 yasina kadar bilimsel
dretimi ytiksek bir seviyede gidiyor-
du. 2014 yilinda Chomsky’nin de a-
ralarinda bulundugu bir grupla ik
safsatasina karsi yaymladigi bir ma-
kale var. Bu makale, o donemlerde
yazilan cizilen, modern genetik ve
genomigin bulgularini baglamindan
cikararak kullanan birkac yayin cer-
cevesinde bu anlayisa verilmis ince-
likli bir yanmit1 icerir. Yazarlar arasin-
da Chomsky ve Lewontin ile birlikte
dilbilimciler, tarihgciler, sosyologlar
da vardir. O zamana kadar Lewon-
tin cok aktif, sonrasinda da kendi-
ni daha cok kendi ilgi alanlarinda o-
kumaya, dustinmeye sevk etmis gibi
gozukuyor.

‘Tam bir klasik’:

Uclii Sarmal

Lewontin evrim gercegini ¢cok da-
ha kapsamh bir bicimde anlamamiz1
saglayacak calismalara imza atmis-
tr. Cevre ile evrim arasidaki iliski-
ye dikkat cektigi eserleri bulunuyor.
Bunlardan biri sizin cevirisini yapti-
gmz “Uclic Sarmal: Gen, Organiz-
ma, Cevre” Ritabi. Lewontin bu ese-
rinde gen ve organizma arasindaki
etkilesimleri temel alan, cevrenin et-

kisini goz ardi eden “ikili sarmala”
ve indirgemecilige dair elestirilerde
bulunuyor. Lewontin’in “Uclii Sar-
mal” eserinden ve buradaki bakis a-
cisindan bahsedelim isterim.

Eser, senin de soyledigin gi-
bi organizmay1 cevresinden soyut-
layan bir perspektifle ele alan, da-
has1 organizmayr organizmal bir
buttanluk icerisinden de soyutlayan,
yani yalnizca basit bir sekilde gen-
lerin birincil etkilerine odaklanan,
dogmatik ve indirgemeci genetik
perspektife kars1 yazilmis bir akul, fi-
kir kitab1. Dolayisiyla cok da onemli
bir kitap. Lewontin eserinde ilk ola-
rak organizmaya, genler cok ¢énemli
ama bir butun olarak genle etkiles-
tigi bir baglam cercevesinde ortaya
ctkmis evrimsel bir birim olarak or-
ganizmaya bak diyor.

Ikinci olarak, bu sekilde bakar-
ken, aslinda organizmanin organiz-
ma (organizmal bir butinluk icin-
de) olmasi ve genlerin etkilesimi,
cevre ile olan etkilesimden bagimsiz
bir sekilde izah edilemez diyor. Aym
zamanda verdigi 6rnekler ile evrim-
sel degisimin baslangic kosullarina
bagimli, tarihsel ve olumsal tarafi-
na da dikkat cekiyor. Kitap ashnda
organizmaya bakmanin evrimsel, e-
kolojik ve genetik perspektifini verir
bize, tam bir klasiktir. Ben bu calis-
may1 Turkceye kazandirmis olmak-
tan hakikaten gurur duyuyorum.

Yillar once Hollanda’da dok-

toramin deneylerini yaparken ki-
tab1 gormis ve hemen almistim.
Lewontin’i ¢cok uzun yillardir takip
ediyor, eserlerini ve teknik eserle-
rini okuyordum. Lewontin beni en
cok etkileyen kisi oldugu icin kita-
b1 hemen aldim. Cok derin ve ola-
ganustu bir kitap, deneylerin arasin-
da birka¢ giinde bitirmistim kitaba.
Tuarkiye’ye doner donmez de kitabi
TUBITAKa onerdim. Ceviri sureci
ve arkasindan gelen yaymlanma su-
reci biraz uzun siirdit ama sonucta
kitap 2007°de cikt1.

Bu calisma, standart bir populer
bilim kitab1 gibi gorilmemeli. Kita-
bin 6nemi Lewontin’in alandan ge-
len birisi olmasi. Alan icerisinde
sosyokulturel ve ideolojik saikler ile
ortaya konmus indirgemeci bir yak-
lasimin evrimsel biyolojik gerceklik-
ler ile uyusup uyusmadigini cok iyi
biliyor. Bilimin isleyisine dair derin-
likli fikirleri ve tecrubesi de var. Ki-
tap, okuyucuyu Dawkins’in yaptig
gibi populerlik tzerinden tavlayan
bir eser olmaktan ziyade, butun cid-
di evrimsel biyologlarin ve genetik-
cilerin gordugi problemleri cok net
bir sekilde, hap gibi anlatan bir eser.

Cevresiyle birlikte var olan
aktif eleman...

Lewontin’in “Uclii Sarmal” kita-
binda dikkat cektigi kavramlardan
biri nis insasi. Nis insast nedir?

Nis yapilanmasi (nis insasi),

Lewontin evrimsel biyoloji ve genetikte, bilimin bitin alanlarinda derin ve sorgulayici bir

entelektiel bakis gelenegi olusturdu.
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Lewontin’in Richard Levins ile bir-
likte olusturdugu ama daha cok
Lewontin’in ana perspektifi ile yog-
rulan, isim babas: bile neredeyse Le-
wontin olan bir kavram. Bu kavra-
m1 1980’lerin basindan itibaren iyice
dillendirip sekle sokmuslardi.
Klasik ekolojide nis, organizma-
nin ozgun aktivitelerini yerine ge-
tirmek, ekolojik ve evrimsel acidan
kendini devam ettirmek icin doga-
da edindigi yer olarak tanimlanirdi.
Yani onceden hazirlanmis bir yer gi-
biydi; ona sorunlar yaratan, cozmesi
gereken biyolojik ve ekolojik prob-
lemleri aciga cikaran bir yermis gi-
bi organizma o nislerin icerisinde
doguyordu. Bu kavram cok ters bir
kavram aslinda, pek bilimsel degil.
Lewontin ve Levins organizma-
nin aslinda nisini kendisinin olus-
turdugunu, nisin canlinin kendi ak-
tivitesinin sonucunda ortaya cikan
bir baglam oldugunu bize goster-
diler/soylediler. Mesela sunun gibi;
diyelim ki ¢olde yasayan bir bocek
uzerine calistyorsunuz. Yanilmiyor-
sam Uclii Sarmal’da buna benzer bir
ornek var. Siz simdi bocegin yasam
alanlar uzerine, onu etkileyen -kla-
sik manada soyliyorum- biyotik-a-
biyotik faktorler tzerine bir aras-

Lewontin, cok dnemli bir evrimsel biyolog olan Theodosius
Dobzhansky’nin doktoranti (doktora &grencisi) olarak yetisti.
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tirma yaptiginizda c¢oldeki ortalama
sicaklik ne, cole disen yagis mikta-
11 ne gibi faktorlere bakiyordunuz.
Fakat Lewontin bunun yerine bo-
cegin ekstrem sicakliklarda, kurak-
likta yasayamayacagin biliyorsunuz
ama bocegin yasam alanina, ¢ole gi-
dip baktigimzda c¢olun ortalama si-
cakligi son derece farkli olmasina
ragmen organizma orayl seciyor ve
kendi yasam alani olarak bicimlen-
diriyor diyor. Dolayisiyla siz kaba
bir klimatolojik (iklimsel) perspek-
tiften bakarak onun ekolojisini an-
layamazsiniz. Cinka bocek o alanin
icerisine dogdugu icin degil, o par-
cali ekolojik sistem icerisinde kendi
yerini bulup o yeri donustardugu i-
¢in orada. Dolayisiyla bu kavram ta-
bi ki sosyal alanlar da dahil olmak
uzere pek cok alana uygulanabilir
hale gelmistir.

Nis insas1 tzerine hatta 20001e-
rin basinda yanilmiyorsam Kevin
Laland, F. John Odling-Smee ve
Marcus W. Feldman, Niche Cons-
truction: The Neglected Process in E-
volution adi1 altinda isin teorik tara-
finm1 da ele alan, cok guzel bir kitap
yazdilar. Kavramin standart ekolo-
ji icerisinde cok agirhigr olmasa bi-
le hak ettigi yeri kazaniyor bence.
Cunku  ashinda
diger nis yakla-
simi  neredeyse
tasarimdan  ar-
giman cikarma
yolundaki yara-
tihsct perspektife
kadar temelleri o-
lan tuhaf bir yak-
lasim. Organizma
niye  problem-
ler cozmek tize-
re kendine sunu-
lan, kendisinden
bagimsiz bir ala-
na dogsun? Sac-
ma sapan bir sey.
Organizma ken-
di cevresini ya-
ratan, cevresiyle
birlikte var olan,
cevreyi  kendi-
si belirleyen aktif
bir eleman. Pasif
bir eleman degil.
Perspektif bunu
soyler.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Ucli Sarmal: Gen, Organizma, Cevre

kitabi organizmayi cevresinden soyutlayan
bir perspektifle ele alan, yalnizca genlerin
birincil etkilerine odaklanan, dogmatik ve
indirgemeci genetik perspekfife karsi yazilmig

bir akil, fikir kitabidir.

Molekiiler evrimin

kurucusu

Lewontin, eserlerinde canlilarin
cevrelerinden etkilenmesinin  yani
sira cevrelerini de etkiledigine dik-
kat cekiyor; eserlerinde ve calisma-
larinda genetik indirgemecilik, kiil-
tirel ve ekonomik indirgemecilik,
IQ testleri, sosyobiyoloji gibi pek
cok problemli fikri elestiriyor. Ozet-
le her tiirlii determinizme karst ¢iki-
yor ve yerine diyalektigi temel alan
bir bakis oneriyor. Lewontin’in diger
onemli eserleri, bilime katkilar ne-
lerdir?

Lewontin’in yuzlerce teknik ma-
kalesi var, 50lerin ortalarindan
baslayarak anlatabiliriz. Normalde
dogal secilimin evrimlesme model-
lerinde, aralarinda secilimsel fark-
lar bulunan bir biyolojik ozellige a-
it degiskenlik durumlarinin genetik
bir temeli bulunur. Genotipler ara-
sindaki uyum basarist yani “fitness”
kusaklar boyunca sabit olarak ele a-
linir. Ama Lewontin 1958'deki ma-
kalesinde “sabit olmayan fitness”
modelini onerir. Kosullar degistigi
icin uyum basarisinin da degisebile-
ceginden ve dogadaki durumun bu
oldugundan yola c¢ikarak cok guizel
bir teorik makale yazmistir. Bu 6-



nemli bir katkidir ama 1960’a geldi-
gimizde Ken-Ichi Kojima ile beraber
yaptigr bir calisma var. O calisma-
da da genlerin birlikte kalitilmasi-
na, birlikte evrimlesmesine iliskin
“baglanti dengesizligi” kavramin o6-
nerir. Bugiin hem evrimsel genetik
alanindaki hem de poptlasyon ge-
netigindeki en 6nemli kavramlardan
bir tanesidir bu. Dolayisiyla genlerin
birlikte kalitildiginin, birbirlerinden
bagimsiz olmadiklarmin matema-
tiksel izahini, populasyon genetigi
acisindan izahini cok onemli para-
metrelerle tanimlayarak Richard Le-
wontin vermistir.

19660’da yayinladigi makalede ve
ilerleyen calismalarinda, protein ce-
sitliligi tizerinden genetik cesitlili-
gi tahmin eden bir teknikle genetik
varyasyonun dogada ne denli kul-
lanildigin1 ve butan tirler acisin-
dan ne kadar yaygin oldugunu gos-
terir. Mutasyonun zararl oldugu ve
bu nedenle elenmesi gerektigi, bu
elenme streci sonunda da herhan-
gi bir ture baktigimizda onun gene-
tik acidan homojen olmasi gerektigi,
genlerin farkli formlarmin bulun-
mamast veya cok dusik frekans-
ta bulunmas1 gerektigi seklindeki
perspektifi yikar. J. L. Hubby isim-
li bir biyokimyaciyla beraber yazdi-
81 bu iki makale 1966 yilinda, Gene-
tics dergisinde pes pese yayimlanir.
Bu iki makalenin icerdigi perspektif
resmen evrimsel biyolojide bir para-
digma degisimine yol acmistir. Ma-
kalelerin yayimlanmasimmin ardin-
dan cogu arastirmaci laboratuvarini
kapatip Lewontin’in laboratuvarina
gelmeye calisiyor, Lewontin'in labo-
ratuvarindaki perspektif ile labora-
tuvarlarini yeniden duzenliyorlar.

Ashnda  molekuler  evrimin
kurucusu, baslaticisi Richard
Lewontin’dir. Ciinkt evrimlesme,
evrimsel genetik dinamikler tizerine
kurulu bir sture¢ olarak ele alinmak
durumunda oldugu icin bu dinamik
stureclere artik cok rahatlikla ve hizli
bir sekilde -proteinler tzerinden bi-
le olsa- saptanabilen bir genetik ce-
sitlilik profili eklendigi zaman ev-
rimsel biyoloji acisindan ¢énemli bir
tikaniklik da asiliyor. Herhangi bir
tar icin secilimsel ve secilimsel ol-
mayan modelleri dogada da sinama-
nin yolu acihiyor. Dolayisiyla bu bu-

yik bir kazamimdir.

707lerin basina gelindiginde Le-
wontin, 1974’de The Genetic Basis
of Evolutionary Change adinda bir
kitap cikarir. Bu kitap kendine ev-
rimsel biyolog ve evrimsel genetik-
¢i diyen, evrimle istigal olan her-
kesin okumas1 ve dersler ¢ikarmasi
gereken olaganiisti bir eserdir. Di-
yalektik perspektif ile yazilmistir.
Lewontin bu kitapta aslinda genle
arunit arasindaki iliskinin evrimsel
manada tarihsel olarak nasil kurul-
dugunu, bu biyolojik degiskenligin
tirlesmeye kadar varan sonuclarla
nasil devam ettirildigi tzerine ku-
rulan secilimci ve secilimci olmayan
yaklasimlarin hangi tir matematik-
sel ve evrimsel genetik kabullerden
yola ciktigini ve bunlarin avantajh
ve dezavantajl taraflarini gosterir.
Bunlarin ¢ogunda yer alan tek gen-
li bakma perspektifini, indirgeme-
ci bakmay1 neden birakmamiz ge-
rektigini cok guzel anlatir ve kendi
cok yonlit perspektifini de ekleye-
rek kitabini bitirir. Cok net bir se-
kilde soyleyeyim bu kitap bir akil,
fikir kitabidir ve her evrimsel biyo-
logun, evrimsel genetikc¢inin elin-
den dustirmemesi gereken klasik bir
eserdir.

Kitaptaki temel cerceve hem cok
saylda arastiriciyl etkilemistir hem
de cok sayida arastirmanin yoninu
degistirmistir. Mesela “Lewontin Pa-
radoksu” adi verilen ve genetik, ge-
nomik ile evrimsel biyolojide cok
onem verilen bir kavram var. Deni-

lir ki genetik cesitliligin buyuk bir
kismi secilimsel olmayan genlerde-
ki genetik varyantlarin cesitliligin-
den kaynaklanir ve bu notrogenetik
varyantlarla populasyon buyuklu-
gu, hatta efektif buyukluk arasinda
dogrusal bir iliski vardir. Yani po-
pulasyon ne kadar buytkse veya bir
tir ne kadar genis alana yayilmis-
sa, ne kadar cok bireye sahipse ge-
netik cesitlilik o kadar yuksektir.
Lewontin notral teoriden gelen on-
gorunin aslinda tuhaf bir matema-
tiksel yanilgidan ve tuhaf bir kabul-
den geldigini 1974'deki kitabinda
gosteriyor. Dolayisiyla dogaya bak-
tigimizda bir tarun populasyonlar
veya turler arasinda populasyon bu-
yuklukleri acisindan cok net farkli-
liklar gorayorsunuz, yani bir turin
populasyonunun buyuklikleri bir-
birlerine uymuyor. Fakat genetik
varyasyon skalasi o kadar degisken
degil, populasyon buyuklugu ile ge-
netik varyasyon duzeyi birbiri ile u-
yusmuyor. Bu “Lewontin Paradok-
su” olarak adlandirilmistir. Bunun
sebepleri tizerine olan yogun teorik
ve pratik calismalar bugun bizi bam-
baska, daha kompleks secilim bi-
cimlerini bulmaya ve anlamaya da
gotirmustir. Lewontin evrimles-
me perspektifi icin ¢cok daha sofisti-
ke ve dogadakine uygun bir cerceve
saglayabilen bir yol acmistir. Evrim-
sel biyoloji icin ¢ok cok onemli bir
adimdir, cok ¢énemli bir arastirma a-
lanidur.

1970’lerden devam edecek olur-

Klasik ekolojide nis, organizmanin 6zgiin aktivitelerini yerine getirmek, ekolojik ve evrimsel
agidan kendini devam eftirmek icin dogada edindigi yer olarak tanimlanirdi. Bu kavram cok

ters bir kavram, pek bilimsel degil.
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Lewontin, 1974’de The Genetic Basis of
Evolutionary Change adinda bir kitap gikarnr.
Diyalektik perspektif ile yazilan bu kitap
evrimle istigal olan herkesin okumasi ve
dersler cikarmasi gereken olaganisti bir
eserdir.

sak The Apportionment of Human Di-
versity adinda bir makalesi var. Bu
makale, Evrimsel Biyoloji ad1 veri-
len 67°den beri cikan yilliklarin al-
tincisinda yaymlanmistir. Makale-
de Lewontin, aslinda cok az sayida
gen kullanarak insan toplumlarin-
daki genetik varyasyon miktarimi
hesaplar ve herhangi bir insan top-
lumundaki genetik varyasyon mik-
tarinin, tiramuzan sahip oldugu
genetik varyasyon miktarinin ytz-
de 85’1 kadar oldugunu gosterir. Do-
layisiyla siz herhangi bir topluma
baktiginizda insan tdrtinun gene-
tik varyasyonlarinin ytzde 90’lik bir
kismini goruyorsaniz siz o toplumu
herhangi bir digerinden ayriksi bir
irka dahil edemezsiniz. Lewontin,
irka dayali ayrimlarin ¢op oldugu-
nu da ortaya koyan bu cok ¢nemli
calismay1 da yapmistir. Bu konuda-
ki ilk evrimsel genetik calismadir,
perspektiftir. Daha sonra yapilan
hem DNA diizeyindeki hem de ge-
nomik calismalar Lewontin’in soy-
ledigini dogrulamistir. Bugun biz
biyolojik anlamda irk kavraminin
¢op olmasindan bahsediyorsak bu-
nu Lewontin’in analitik perspektifi-
ne borcluyuz.

Lewontin’in = sosyokulturel
lamda secilim duzeyleri tizerine yaz-
diklar1 da var, bunlar biyoloji felse-

an-
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fesinde secilimin hangi organizma
seviyesinde isledigine dair tartisma-
y1 da baslatmistir. Grup secilimi mi-
dir, gen secilimi midir, yoksa orga-
nizma secilimi midir? Iste bunlar
cok onemli biyoloji felsefesi prob-
lemleri ve arastirma alanlar olarak
Lewontin’in yaymlarindan sonra or-
taya citkmistir. “Fitness” veya uyum
basarisinin ne denli guvenilir bir 6l-
cut oldugu, smirlarinin nereye ka-
dar uzanmasi gerektigine dair pek
cok calismasi da biyoloji felsefesinin
ilgi alanina girmistir. Lewontin ayni
zamanda bir sosyal bilimci keskinli-
giyle ve birikimiyle de calistigr icin
bilim, iktidar, bilim-toplum iligkisi
ve bilim-ideoloji iliskisi tzerinden
cok onemli bir bilim sosyolojisi ge-
lenegi de olusturmustur. Lewontin
bilime katkilar itibariyle cok yonli
biri ve ayni1 zamanda c¢ok derin ba-
kabilen biri. Cesurca derin bakabi-
len biri...

Sosyobiyoloji: ‘Test
edilemeyen hipotezler
iireten bir sosyal ugras’

Sosyobiyoloji konusuna ézel ola-
rak deginmekte fayda var. Sosyobi-
yoloji, E. O. Wilson’n karinca ko-
lonileri iizerine yaptigi calismalar
sonrasinda yazdigr kitapla ortaya
koydugu bir fikir. Sosyobiyolojide
canli davramslan -ozellikle de can-
hilarin toplumsal davranislari- ile bi-
yolojileri, icyapilar, genetik ozellik-
leri arasinda dogrudan bir baglanti
oldugu soylenir. Indirgemeci bir fikir
olmasimn yani si-
ra sosyobiyolojide,
insan toplumlari-
mn belirli ozellik-
leri diger canlilara
atfedilir. Bu agidan
bu fikrin insanbi-
cimci veya insan-
merkezci oldu-
gu da soylenebilir.
Lewontin’in sosyo-
biyolojiyi elestirdi-
gi yazlan da bu-
lunuyor. Lewontin
sosyobiyoloji konu-
sunda tam olarak
ne distinityordu?

Lewontin
yobiyolojinin  bi-
lim olmadigini

SOS-
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soyler. Sosyobiyolojinin ideolojik
bir tahkim oldugunu, mevcut sistem
algisinin biyolojik bir dille berkitil-
mesinden ibaret bir ugras oldugunu
soyler eserlerinde. Bunu yaparken
de aslinda evrimsel biyolojinin te-
mel perspektifini kullanarak sonuc-
lara vardigini iddia eden sosyobiyo-
lojinin aslinda evrimsel biyolojinin
temel perspektiflerini kullanamadi-
gin1, aksine evrimsel biyolojiyi bag-
lamindan c¢ikardigini, dolayisiyla bi-
lim yapmadigini, kota bir biyoloji
yaptiginl belirtir. Lewontin sosyo-
biyolojiye sadece ideolojik ve top-
lumsal durusu dolayist ile karst ¢ik-
miyordu. Sosyobiyolojinin icerigi
ve sundugu olgular bir yana olgu-
lar1 sunma bicimini, evrimsel bi-
yoloji ile iliskilendirilme bicimini
elestiriyordu. Sosyobiyolojideki ol-
gularin evrimsel biyoloji tizerinden
iliski kurulmayacak olgular olma-
s1, bu iliskinin yanlhs ve sig bir se-
kilde kurulmus olmasindan hare-
ketle sosyobiyolojinin dyle cok fazla
bir bilimsel pratik sayilamayacaginm
soyluyordu Lewontin. Ben de aym
kanaatteyim, pek cok noktada oldu-
gu gibi...

Lewontin sosyobiyolojiye test e-
dilemeyen, sinanamayan hipotezler
dreten bir sosyal ugras olarak ba-
kiyordu. Ozellikle evrimsel biyolo-
jiyi baglamindan cikarip herhangi
bir seyin secilimle evrilerek adaptas-
yon haline, adaptif bir ozellik hali-
ne geldigini soyluyorsaniz oncelik-
le o secilim siirecinin baslarinda o

Lewontin, E. O. Wilson'in ortaya koydugu sosyobiyolojinin bilim
olmadigini sdyler ve “Sociobiology: A caricature of Darwinism”
adinda bir makale yazar. Fotografta E. O. Wilson var.



ozellikteki genetik varyasyonu gos-
termeniz lazim. Sonra genetik var-
yasyonlarin tarihsel surec, ilgili se-
cilimsel sare¢ boyunca avantajli ve
dezavantajli olarak secilerek elen-
mesi veya sikliginin artmasi lazim.
Sonucta temel bir mod veya bicimi
gormeniz/gostermeniz lazim.

Simdi sosyobiyolojik bir tez ola-
rak kadin ile erkek arasindaki firsat
esitsizliginin veya toplumlar arasin-
daki refah seviyesi farkliliklarinin
evrimsel biyolojik temelleri oldu-
gunu, genetik ve evrimsel biyolo-
jik bir temeli olan surecle belirlen-
digini disunelim. Mesela kadin ile
erkek arasindaki butun o iktisadi
firsat esitsizligini genetik varyas-
yonla nasil gostereceksiniz? Bir ke-
re bunlar biyolojik ozellik olarak
gosterilemez. lkincisi bu genetik
varyasyon uzerinden gerceklesen
evrimlesmeyi gosterebilir misiniz?
Daha buralara gelmeden zaten ka-
din ve erkek arasindaki firsat esit-
sizligi veya toplumlar arasindaki
refah seviyesindeki ucurumlari i-
zah eden baska seyler yok mu? Ya-
ni iktisat tarihcileri, antropolog-
lar, tarihciler, iktisat¢ilar yok mu?
Bunlar1 ¢cok daha dogru bir sekil-
de tamimlayan bircok baska bilim
alam1 varken hic alakast olmadi-
g1 halde evrimsel biyolojik ve ge-
netik hikayeler, test edilemeyen
hikayeler uyduruluyor. Lewotin’in
kars1 ciktig1 noktalar bunlardi.

Lewontin’in 1976 yilinda hem
Dawkins'in Gen Bencildir kitabi-
na hem de Wilson'in Sosyobiyo-
loji kitabina elestiri olarak yazdi-
81, “Sociobiology: A Caricature of
Darwinism” adinda cok guzel bir
makalesi vardir. Bahsettigim itiraz-
lar cercevesinde kitaplar1 Darwinci
bakisla secilimsel evrimin bir kari-
kataru olarak nitelendirir. Dolay1-
styla sosyobiyolojinin neden bilim
olmadigini hem evrimsel biyoloji ve
evrimsel genetik cephesinden hem
de sosyal konularin daha dogru ve
daha mesrebine uygun bir sekilde
arastirildig: alanlardan yola cikarak
gostermeye calisir.

Lewontin, bilim diinyasinda ege-
men olan indirgemeci fikirlere karsi
daha kapsamh bir bakis acist sunu-
yor. Peki Lewontin, egemen sisteme
yonelik ekolojik elestiriler (sistem ici

Lewontin toplumsal cesareti, iktidar bigimleri karsisindaki o net durusuyla ve aklini kullanma

bigimiyle de rnek almamiz gereken biri.

veya dist ekoloji hareketleri ve getir-
dikleri elestiriler) konusunda ne dii-
stnityordu?

Lewontin'in cevreci ve ekolojik
hareket hakkinda soyledikleri ve
yazdiklar ile belli bir yere variriz.
Fakat esas Richard Levins ile bera-
ber soyledikleri onemli. O da yanil-
miyorsam 2016’da hayatim kaybetti.

Lewontin, insanin da cevresini
degistiren ve makul degisimler yap-
maya sevk edilen toplumsal bir var-
lik oldugu tezinden hareketle bu
cevreci hareketleri bir yere kadar
destekliyordu ama ¢ok nahif cevre-
ci hareketlerin yaninda degildi bil-
digim kadariyla. Lewontin insana
mutlaka bir seyle etkilesime girmis
bir varlik olarak, makul bir degi-
sim yaratmasi gereken bir organiz-
ma olarak bakiyordu ve tabi ki as-
Iinda cevreye zarar veren, iktisadi
sebepleri bir sekilde kamufle eden
veya anlasilmasini zorlastiran “bi-
limsi” yaklasimlar da ciddi bir se-
kilde elestiriyordu. Lewontin’in Le-
vins ile birlikte yazdigi ve heniz
Turkceye cevrilmemis olan, bu ko-
nuda bolimler iceren Biology Under
the Influence: Dialectical Essays on E-
cology adinda bir kitap var. Kitapta
bu problemlere bolum bolum genis
cepheden deginilir.

Ikiyiizliliik duvarim asmis
bir entelektiiel

Eklemek istedikleriniz. ..

Lewontin bize sunu gdsteriyor
aslinda: Bilimle istigal eden bir en-
telekttelin dunyadan bihaber olma-
yan ama ayni zamanda dunyadan bi-
haber olmadigini cesurca ifade eden
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ve bunun icin miicadele eden bir ki-
si olmas1 gerekir. Biliminsani ala-
nina angaje olur, kapanir, isini de-
vam ettirir ve cebine parasim koyar.
Arastirmalart devam eder. Arac ve
fonlar kesilmedigi surece keyfi ye-
rindedir. Ama arastirma fonlarimin
kesilmesini tehdit edecek sekilde is
ar1 kovanina comak sokmaya gel-
diginde biliminsanlan ikiyuzludir,
bunu soylemek lazim. Iste Lewon-
tin bu ikiyuzlalik duvarim ve bu-
nu besleyen pek cok seyi kiran veya
aslinda bu ikiytzlulik duvarini hic
olusturmamis bir biliminsani érne-
gi veriyor bize. Ornek alacagimiz bir
kisiliktir ayn1 zamanda. Toplumsal
cesareti, iktidar bicimleri karsisin-
daki o net durusuyla ve aklim kul-
lanma bicimiyle de ornek almamiz
gereken biri. Temel durusundan c1-
karilacak en onemli seylerden biri-
nin bu oldugunu dustuntyorum.

Ekim veya Kasim ayinda, Tur-
kiye’deki belirli sayidaki arkadas
ve meslektasla, Lewontini konu a-
lan bir veya iki gunluk bir cals-
tay duzenleyecegiz. Bu calistayda
hem Lewontin'in genis perspektif-
li alan bilgisinin bir kritigini yaparak
Lewontin’in yaptugl donistimlerden
bahsedecegiz hem de toplumsal, sos-
yokiiltiirel manada katkilarini konu-
sacagiz. Dolayisiyla Lewontin kimli-
gi tzerinden hem onu anmus olacagiz
hem de aslinda boylesi bir entelek-
ttel ve bilimsel durusu da Lewontin
kimligi uzerinden 6rneklemis olaca-
g1z. Bunu da simdiden duyurayim.

Cok giizel bir haber. Soylesi ve
degerli katkilarimz icin ¢ok tesekkiir
ederiz.
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Soyut ve bagimsiz bir “cevre” yoktur. Cevre olmadan organizma olmadigi

gibi, organizma olmadan da cevre olmaz. Organizmalar cevrede yasamaz,

onu yaratrlar. Fiziksel ve biyolojik dinyadaki parcalardan kendiyasam

faaliyetleriyle cevreleriniyaratirlar. Cevre, ancak genleriyle etkilesime girerek

organizmalara etki eder. ic ve dis dinyalar et ve tirnak gibidir. insan

dogasini, bireylerde bu dogayive sinirlamalarisekillendiren genlerde veya

yikici davraniimadigi middetce degismeyen ve sabit bir dis dinyada

anlamlandirmaya calisan teori, meseleyi hic ama hic anlamamistir.
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odern biyolojinin bir ideolojik onyargis1 vardir.
Bu onyargi, bizi biz yapan her seyin, sagligimizin
ve hastaligimizin, fakirligimizin ve zenginligimi-
zin, icinde yasadigimiz toplumun gercek yapisi-
nin nihai olarak DNA'mizda kodlandig: iddiasi-
dir. Richard Dawkins’in deyisiyle, biz, bedenleri
ve zihinleri DNA’lan tarafindan yaratilan hantal
robotlariz. Fakat dogustan gelen ic kuvvetlerimi-
zin insafina kaldigimiz gorust, indirgemecilik
denilen derin bir ideolojik baghligin parcasidir.
Indirgemecilikten kasit, dunyanin, bir araya gel-
diklerinde daha buytk yapilar1 meydana getiren
ve kendine has ozellikleri olan kucuk parcalar-
dan olustugu inancidir. Sozgelimi, bireyler top-
lumu olusturur ve toplum bireylerin sahip ol-
dugu ozelliklerin disavurumundan baska bir sey
degildir. Bireye ait i¢ Ozellikler nedendir, top-
lumsal butintun ozellikleri de bu nedenlerin so-
nuclaridir. Biyolojik dunyay1 birey tizerinden ele

Richard Lewontin

Okuyacaginiz yazi, Richard Lewontin'in Ideoloji O-
larak Biyoloji: DNA Doktrini adli kitabinin (Turkce-
si: Cengiz Adanur, Kolekdtif Kitap, 2015) “Toplum-
sal Eylem Olarak Bilim” bashkl sonuc¢ bolumudiir.
Lewontin’in Uclii Sarmal adh kitabinda ayrintilariyla
tartistigl temel yaklasiminin rahat anlasilir bir ozeti-
ni yansittigl icin bu yaziy1 okurlarimizla paylasiyoruz.
Bashgi biz koyduk. Bu yaziy1 yayimlamamiza izin ve-
ren Kolektif Kitap yoneticilerine tesekkiir ederiz.

alan bu gorus, bireyi her seyin merkezine yerles-
tiren 18. ytuzyil burjuva devrimi ideolojisinin bir
yansimasidir.

Nedenler ve sonuclar ile bireylerin ve parcalarin
otonomisi tizerine kurulu bu gorus, kontrol edeme-
yecegimiz i¢ kuvvetlerin sadece birey olarak ne o-
lacagimiza hukmettigi inancina yol acmaz, ayni za-
manda birey olarak karsi karsiya geldigimiz ancak
tesir edemedigimiz kendi parcalar1 ve kurallar1 olan
bir i¢ diinya varsayar. Genler nasil tamamen icimiz-
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deyse, cevre de ayni sekilde tamamen
disimizdadir ve biz bu i¢ ve dis din-
yalarn insafina kalmisizdir. Bu anla-
y1s, yetistirmeyle doga arasinda yan-
s bir ikili karsithga sebebiyet verir.
Zekamizin, problemleri ¢cozme bece-
rimizin genlerimiz tarafindan belir-
lendigini soyleyenler, yani doganin
dstunligune inananlar ile zekamizin
cevre tarafindan belirlendigini soy-
leyenler, yani yetistirmenin ustanla-
gine inananlar arasinda sirtup giden
bir mucadele mevcuttur.

Organizma ile cevre, doga ile ye-
tistirme arasindaki ayrim, biyoloji-
yi modern mekanik dunya gorusu-
ne kazandirmis Charles Darwin’e
kadar uzanir. Darwin’den 6nce, di-
sarida olanla iceride olanin aym
bitunsel sistemin parcalart oldu-
gu ve birbirlerini etkileyebildikleri
gorusi hakimdi. Darwin’den once-
ki en meshur evrim teorisinin sa-
hibi Jean Baptiste Lamarck’a gore,
kazanilan ozellikler kalitsal olarak
aktarilabiliyordu. Cevrede organiz-
malarin bedenlerini ya da davra-
nislarin1 degistiren birtakim degi-
simler gerceklestigine ve cevrenin
tetikledigi bu degisikliklerin orga-
nizmalarn kalitsal yapisina dahil
olarak sonraki nesle gectigine ina-
niliyordu. Bu goruase gore, hicbir
sey disarida olani iceride olandan
ayiramazdi, cunku dis degisimler
organizmanin icine isliyor ve gele-
cek nesillerde devam ediyordu.

Darwin bu gorusu timiyle red-
dederek, organizma ve cevrenin tu-
muyle ayrildigi yeni bir gorus sun-
du. Dis dunyanin kendi kanunlar
ve isleyis mekanizmalar vardi. Bu
kurallar ve isleyis mekanizmalariyla
yuz yuze gelen organizmalar ya bun-
lara uyum saghyor ya da saglayami-
yorlardi. Darwin’e gore yasamin ku-
rali “Uyum sagla ya da ol”dua. Dis
dunyanin sorunlariyla bas etme be-
cerisine sahip organizmalar hayatta
kalip yavruluyor, digerleriyse basa-
risiz oluyorlardi. Turler, cevre orga-
nizma tizerinde dogrudan fiziksel ve
bedensel degisimlere yol actig1 icin
degil, doganin yarattugi sorunlarla
bas edecek kadar akilli organizmalar
kendilerine benzeyen doller birak-
tiklar icin degisiyorlardi. Darwiniz-
min odak noktasi, sorun yaratan dis
dunya kuvvetleriyle bu sorunlara i-

yi kot rasgele cozumler ureten ic
kuvvetlerin ayrilmasiydi. Doganin i¢
ve dis kuvvetleri birbirlerinden ba-
gimsiz davranirlar. Aralarindaki tek
baglanti edilgendir. Kendi icinde o-
lup bitenlerle kendi disinda olup bi-
tenleri birbirine uyduran sansh or-
ganizmalar hayatta kalacaklardir.

Darwin’in gorusu, evrimi basa-
rli sekilde anlamamiza temel o-
lusturmustur. Lamarck cevrenin
kalitim1 etkiledigi konusunda ha-
taliydi ve Darwin’in organizmay1
cevreden yabancilastirmasi, doga
kuvvetlerinin birbirlerini etkileme
biciminin dogru sekilde tanimlan-
masi acisindan bir ilk adimdi. Asil
mesele, bunun yalnizca ilk adim
olarak kalmasidir. Modern biyolo-
ji, organizmalarin ic ve dis kuvvet-
ler arasindaki savasin gerceklestigi
alan oldugu gorustune hala siki si-
kiya baghdir. Organizmalar, ken-
di kontrolleri disindaki i¢ ve dis
kuvvetlerin edilgen sonuclardir.
Bu gortustun birtakim 6nemli siyasi
yansimalar vardir. Soyle ki, dun-
ya bizim kontrolumuz disindadir,
onu oldugu gibi kabul etmemiz ve
yasamin mayin tarlasinda genlerin
bize verdiklerini kullanarak diger
tarafa tek parca halinde ulasmak
icin elimizden gelenin en iyisini
yapmamiz gerekir.

Ancak doganin bize tayin etti-
§i ve yoklugumuzda yaratuig has-
sas dengeyi bozup yok etmemiz
haricinde, temelde degismez olan

cevreyle alakali bu gorus, organiz-
malar ve cevre hakkinda bildikle-
rimizle taban tabana zittir. Atomcu
ve indirgemeci onyargidan kendi-
mizi kurtardigimizda ve organiz-
mayla cevresi arasindaki gercek
iliskiye dogru bicimde baktugimiz-
da, toplumsal ve siyasi eylemler a-
casindan -sozgelimi, cevre hareke-
tinin zannettiginden- daha farkh
sonuglara sahip cok zengin bir ilis-
kiler ag1 bulundugunu fark ederiz.
Oncelikle, soyut ve bagimsiz
bir “cevre” yoktur. Cevre olma-
dan organizma olmadig gibi, or-
ganizma olmadan da cevre olmaz.
Organizmalar cevrede yasamaz,
onu yaratirlar. Fiziksel ve biyo-
lojik dunyadaki parcalardan ken-
di yasam faaliyetleriyle cevreleri-
ni yaratirlar. Bahcemdeki tas ve
cimen bir kusun cevresinin par-
cas1 midir? Hi¢c kuskusuz c¢imen,
yuva yapmak icin kuru cimen
toplayan bir sinekyutanin cevre-
sinin bir parcasidir, ancak etrafin-
da cimen yetisen tasin sinekyu-
tan icin bir anlami yoktur. Diger
taraftan, agzindaki bahce salyan-
gozunun kabugunu tasa vurarak
kiran bir ardi¢c kusu icin tas cev-
resinin bir parcasidir. Ote yan-
dan, bir agactaki delikte yasayan
agackakan icin ne cimen ne de
tas cevresinin bir parcasidir. Yani
bu organizmalarin disindaki dun-
yanin parcalari, organizmalarin
kendi yasam faaliyetleriyle iliski-

Darwin’in organizmayi ¢evreden yabancilagtirmasi, doga kuvvetlerinin birbirlerini etkileme
bigiminin dogru sekilde tanimlanmasi agisindan bir ilk adimdi. Asil mesele, bunun yalnizca ilk

adim olarak kalmasidir.
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li hale gelmektedir. Cimen, yuva
yapiminda kullanihiyorsa cevre-
nin bir parcasidir. Tas, tizerinde
salyangoz kirmak icin kullanihi-
yorsa cevrenin bir parcasidir.

Dunyanin parcalarin birlestire-
rek bir cevre olusturmanin sayi-
siz yolu vardir ve bir organizma-
nin cevresinin ne oldugunu ancak
organizmaya bakarak bilebiliriz.
Aslinda sadece organizmaya bak-
mayiz, cevreyi organizmanin dav-
ranislarl ve eylemleri baglaminda
tarif ederiz. Bundan stipheniz var-
sa profesyonel bir cevrebilimciden
bir kusun cevresini tarif etmesi-
ni isteyebilirsiniz. Size suna ben-
zer bir seyler soyleyecektir: “Bu
kus yuvasmi yerden birkac met-
re yuksekte aga¢ govdesine yapar.
Yilin belli donemlerinde bocek-
le, bocek olmadigindaysa tohum
ve kabuklu yemisle beslenir. Ki-
sin guineye ucar, yazin tekrar ku-
zeye gelir. Yuksek dallara tuneyip
yiyecek arar” vb. Cevrebilimci-
nin kusun cevresini tarif ederken
soyledigi her sey kusun yasam fa-
aliyetlerinin aciklamasidir. Bu ta-
rif, cevrebilimcinin kusun cevresi-
ni kusu gozlemleyerek ¢grendigini
gosterir.

“Mars Lander” olayi, kendisini
belirleyen ve tamimlayan bir orga-
nizma olmadan bir cevreyi tarif et-
menin zorluguna ornek teskil eder.
ABD, Mars’ta yasam olup olmadigi-
n1 ogrenmek amaciyla bir inis mo-
dulu gondermeye karar vermisti.

Bunun tzerine, Mars’ta olas1 yasam
tespit edecek makinenin tasarimi
icin cok sayida ilgin¢ oneri geldi.
Bunlardan biri, gezegenin yuzeyin-
de acilip buldugu tozu inceleyecek
uzun ve yapiskan dilli bir mikros-
koptu. Yasayan organizmaya ben-
zer bir sey olursa, onu Diunya’ya
gonderilen resimlerde gorecektik.
Buna yasamin morfolojik tanim
denebilir. Bir sey canl bir organiz-
may1 animsatiyor ve hareket de e-
diyorsa o halde canhdir.

Bunun vyerine, daha karma-
stk bir yontem izlendi. Mars’taki
seylerin canlhi gorunup gorun-
mediklerine bakmak yerine canh
metabolizma ozellikleri tasiyip ta-
simadiklarina bakildi. Bu neden-
le Mars Lander, icinde radyoaktif
besi yeri bulunan, hortum takilh
bir elektrik supturgesi iceriyordu.
Modul Mars’a indiginde bir mik-
tar tozu emip besi yerine iletecek
ve bu tozun icerisinde eger bakte-
riler varsa, besi yeriyle tipki diin-
yadaki gibi etkilesime girerek kar-
bondioksit gazi aciga cikaracakti.
Bu sistemin icindeki bir detektor-
se bu gazin varhigini tespit ettigin-
de uyart gonderecekti. Beklenen
sey gerceklesti de. Mars Lander
tozu emdiginde besi yeri fermen-
te oldu ve radyoaktif karbondiok-
sit aciga ¢ikti, ki bu da Mars’ta ha-
yatin oldugu anlamina geliyordu.
Fakat aniden fermantasyon durdu.
Canli organizmalarin boyle dav-
ranmamast gerektiginden, sonuc

Bir organizmanin cevresinin ne oldugunu ancak organizmaya bakarak bilebiliriz. Aslinda
sadece organizmaya bakmayiz, cevreyi organizmanin davranislari ve eylemleri baglaminda

tarif ederiz.
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sadece bilimsel bir kafa karisikli-
g1 yaratti. Deneye kafa yoranlar bu
meseleyi tartistiktan sonra Mars’ta
yasam olmadig kanisina varildi.
Gerceklesen seyin, dunya tzerin-
de genelde gorialmeyen parcacik-
larla katalize edilmis ince kil par-
caciklan tizerinde olusan bir cesit
kimyasal reaksiyon olduguna ka-
rar verildi. Daha sonra bu reaksi-
yon, laboratuvarda basarili sekilde
taklit edildi ve boylece Mars’ta ya-
sam olmadig1 kararimin dogrulugu
onaylandi.

Bu deneydeki sorunun sebe-
bi, organizmalarin cevrelerini ta-
nimlamalaridir. Mars’'ta yasam o-
lup olmadigini nasil bilebiliriz?
Mars’taki olast bir yasami 6ncelik-
le bir cevrenin icerisinde sunariz
ve organizmanin bu cevrede ha-
yatta kalabilip kalamayacagim ir-
deleriz. Fakat Marsh organizma
gormeden Marshi yasam cevre-
sinin ne oldugunu nasil bilebili-
riz? Mars Lander deneyi, Mars’ta
Dunya benzeri bir yasam olma-
digim1 gosterdi. Mars’'in 1sis1, at-
mosferindeki gaz icerigi, nem
oran1 ve topragl hakkinda birta-
kim seyler bilebiliriz fakat Mars'in
cevresinin nasil oldugunu bilmi-
yoruz, zira cevre sadece 1s1, gaz,
nem ve topraktan olusmaz. Cev-
re, doganin parcalart arasindaki
bir dizi diizenli iliskiden olusur
ve bu duzeni yaratan Marsh or-
ganizmalardir.

Cevreye uyum saglama temelli
yasam gorusuni insacl yasam go-
rusuyle degistirmemiz gerekir.
Organizmalarin bulunduklar
cevrede hayatta kalmalar1 sadece
ona uyum saglayip saglayamama-
lartyla alakali degildir. Ashna ba-
kilirsa organizmalar parcalardan
kendi cevrelerini insa ederler. Bu
baglamda, organizmalarin cevrele-
ri DNA’larinda kodlanmistir, bu
da Lamarkin savundugu yakla-
sima zit duaser. Lamark dis diin-
yadaki degisimlerin icyapilarda
degisime yol acacagini soylemis
olsa da, bunun tersi dogrudur.
Bir organizmanin genleri, orga-
nizmanin davranislarini, fizyolo-
jisini ve morfolojisini etkiledigi
olciide, cevresini insa etmesine
de yardimc1 olur. Bu nedenle ev-



rim surecinde organizmanin
genleri degisirse cevresi de degi-
sir.

Bir insanin yakin cevresini dua-
sinelim. Havanin kirilma indisi-
ni o6lcen schlieren optik kullanila-
rak bir insanin hareketli fotografi
cekildiginde, sicak, nemli bir hava
katmaninin her birimizi sardig ve
bacaklarimizdan yukar1 tirmandi-
g1 gorulir. Agaclar dahil tim can-
I1 organizmalar, organizma meta-
bolizmasinin faaliyetleri sonucu
olusan bu sicak hava katmanina
sahiptirler, yani hepimiz kucuk
bir atmosferle cevriliyizdir. Bu-
nun sonuclarindan biri, ruzgarin
sogutma etkisidir. Ruzgar estigin-
de ustumemizin nedeni ruzgarin
sinir tabakayr ucurmasi ve deri-
mizin farkli bir 1s1 ve neme ma-
ruz kalmasidir. Insan viicudunun
yuzeyinde beslenen bir sivrisine-
gi dustnelim. Bu sivrisinek, insa
ettigimiz sinir tabakanin icine ti-
miyle gomillmus durumdadir. Si-
cak, nemli bir dunyada yasar. Gel-
gelelim tim organizmalar icin en
yaygin evrimsel degisimlerden bi-
ri boyutlarda gerceklesir; organiz-
malar tekrar tekrar daha buytik o-
lacak sekilde evrim gecirmislerdir.
Sivrisinek tara daha buyuk bir bo-
yut kazanacak sekilde evrim gecir-
meye baslarsa, beslenme sirasin-
da dizlerine kadarki kismi sicak
ve nemli sinir tabakasinda, sirtiysa
stratosferde olur. Sonuc, sivrisine-
gin evriminin onu tumiyle fark-
I1 bir dunyaya tasimasi olacaktir.
Insanlar evrimlerinin ilk asama-
larinda taylerini kaybettiklerin-
de ve vicutlarindaki ter bezlerinin
dagilimi degistiginde sinir tabaka
kalinligi degismis, dolayisiyla bu
sinir tabakadaki mikro dinya pi-
reler, sivrisinekler ve taylu hay-
vanlarda yasayan diger parazitler
icin daha az yasanabilir hale gel-
mistir. Organizmayla cevre arasin-
daki iliskinin ilk kurali, cevrenin
organizmanin yoklugunda var ol-
madif1, organizma tarafindan dis
dunyadaki kucuk parcalardan insa
edildigidir.

Tkinci kural, organizmalarin
cevrelerinin, bu organizmalar ya-
sadigt muddetce surekli olarak
yeniden insa edilmesidir. Bitkiler

asagl dogru kok saldiklarinda top-
rag1 ayirarak fiziksel dogasini, or-
ganik molekuller ve humik asitler
yayarak kimyasal dogasini degis-
tirirler. Faydali mantarlarin ken-
dileriyle birlikte yasamalarim ve
kok sistemlerine girmelerini ola-
nakh kilarlar. Su cekerek yeral-
t1 su seviyesini ve yakin cevrele-
rindeki nem oranimi degistirirler.
Tarmmsal amaclarla hava duru-
mu kaydi tutacak meteoroloji is-
tasyonlar1 acik bir alana ya da bir
binanin tepesine kurulmaz. Bitki
yetisen bir alanda zeminin farkh
yuksekliklerindeki 1s1 ve nem 0l-
calur, canku bitkiler tarim elve-
risli kilan fiziksel kosullar1 strek-
li degistirirler. Kostebekler toprag:
kazar, yer solucanlar yarattikla-
1 oyuklarla yerel topolojiyi tama-
men degistirirler. Kunduzlar, son
yuzyilin baslarina kadar Kuzey
Amerika'nin dogal yeryuzu seklini
en az insanlar kadar etkilemisler-
dir. Aldigimiz her nefes dinyadan
oksijen alip karbondioksit verir.
Mort Sahl bir keresinde soyle de-
mistir: “Ne kadar zalim, igrenc ve
kot olursaniz olun, her nefes ali-
sinizda bir ¢icegi mutlu edersiniz.”

Her canl organizma, baz1 sey-
ler alip bazi seyleri atarak, yasadig
cevreyi surekli degistirir. Her tu-
ketim davranist ayni zamanda bir
dretim davranisidir. Yiyecek ti-
kettigimizde sadece gaz degil, ba-
z1 organizmalarin tukettikleri kata
atiklar da tretiriz. Organizmala-
rin yasamsal faaliyetlerinin neden
oldugu evrensel cevre degisimleri-
nin bir sonucu da her organizma-

nin kendi varlik kosullarini hem
uretiyor hem de ortadan kaldiri-
yor olmasidir. Insan olarak cevre-
yi nasil mahvettigimize dair cok
fazla sey soylenir. Fakat bulundu-
gu cevreyi aleyhine isleyecek se-
kilde degistiren tek canli turi biz
degilizdir. Her bakteri yiyecek tu-
ketir ve kendisi icin zehirli olan a-
tik aranler bosaltir. Organizmalar
cevreyi sadece kendileri icin degil,
kendi cocuklart icin de mahveder-
ler.

Sozgelimi, New England'in
bitki ortusu bu surecin bir sonu-
cudur. Eski caglarda New Eng-
land ormanlar1 mese, cam ve kat-
ran agaclarindan olusuyordu. 18.
yuzyilin sonlarinda 19. yuzyil
boyunca artan tarim faaliyetle-
ri sebebiyle tiim ormanlar kesil-
di ve yerlerine ciftlikler kurul-
du. I¢ Savas'in hemen 6ncesinde
ve sonrasinda, New England'in
tarim yapilamayan kayalik bol-
gelerinden Orta Batrnin verim-
li topraklarina go¢ basladi. Terk
edilen bu bolgeleri yeniden bit-
kiler kapladi. Once farkh farkh
otlar, ardindan da veymut ¢amla-
11 ¢cogaldi. Veymut camlari, bitki
ortisunun ortadan kalktigr alan-
larda tamtuyle homojen bir agac
toplulugu olusturabilirler, ancak
bu agac topluluklart kalici olmaz,
cunku golgeleriyle kendi fidele-
rinin buyumesi icin gerekli 1s181
keserler. Camlar oldugunde ya
da New England’da oldugu gibi
kesildiklerinde, yerlerini meseler
alir. Az rastlanan bir iki yash a-
gac haricinde veymut camlar or-

“Mars Lander” olayi, kendisini belirleyen ve tanimlayan bir organizma olmadan bir cevreyi tarif
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tadan kalkar ve tarihoncesindeki
bakir ormanlara benzer bir kom-
pozisyon ortaya cikar. Veymut
camlarinin 1s1k ve toprakta yarat-
t181 degisim, soylarinin devamina
imkan tanimaz ve yerlerine mese-
ler yetisir. Kusak farki, sadece in-
sana ait bir fenomen degildir.

Bu sebeple dunya uzerindeki
daimi yikim ve zararin tek sorum-
lusunun insanlar oldugu gorusi-
ni bir kenara birakmaliyiz. El-
bette her organizma gibi dunyay1
degistiriyoruz ve elbette diger or-
ganizmalarin sahip olmadig sekil-
de dinyayr hem cok hizli hem de
isteklerimiz dogrultusunda degis-
tirecek gtice sahibiz. Bununla be-
raber dunyay1 degistirmeden ya-
sayamaylz. Organizmayla cevresi
arasindaki iliskinin ikinci kurali
budur.

Ucitinci olarak, organizmalar
cevreden etkilendikleri olctide,
kendi acilarindan cevrenin ista-
tistiki yapisim1 anlayabilirler. Or-
ganizmalar yasamlarini zamana
yayarak planlama yapma ve fizi-
ki faktorlerdeki degisikliklere on-
ceden onlem alma yetilerine sa-
hiptirler. Buna guzel bir 6rnek
olarak bitkilerin ve hayvanlarin
gunes 151811 depolamalarimi gos-
terebiliriz. Illman bir bolgede bir
bitkinin biiytimesi ve beslenme-
si icin uygun kosullar her zaman
mevcut olmayabilir. Gelgelelim
“sakla samani, gelir zaman1” so-

zuna uygulayanlar yalnizca insan-
lar degildir. Patatesler, patates bit-
kilerinin depolama orgamyken,
mese agacininkilerse palamutla-
ndir. Ustelik diger organizma-
lar da bu depolama araclarindan
faydalanabilirler. Sincaplar pa-
lamutlar1 kisin kullanmak tizere
saklarken, insanlar da patatesleri
depolara yigarlar. Insanlar olarak
farkli bir seviyede, baska bir de-
polama aracina da sahibiz; yani
paraya. Dogal urunlerin pazarda-
ki dalgalanmalarini vadeleyerek
yatistiran ara¢ da, bankalara ken-
dimizi guvence altina almak icin
yaurdigimiz sey de paradir. Oy-
leyse organizmalar esasinda dis
danyada olup biten degisiklikleri
pek de fizyolojik bakimdan algi-
lamamaktadir.

Tam tersine, organizmalar, kay-
naklarin gercek duzeylerindense dis
dunyadaki degisikliklerin hizlarina
tepki verecek tekniklere sahiptirler.
Su pireleri bazen eseyli bazen esey-
sizdirler. Cevrelerinde degisiklikler
(mesela icinde yasadiklari suyun
oksijen miktari, 1s151 ya da yiyecek
stokundaki  degisiklikler) gercek-
lestiginde eseysiz tiiremeden eseyli -
remeye gecerler. Eseysiz Gremeden
eseyli tremeye 1s1 cok yiikseldiginde
ya da cok dustugunde gecis yaparlar.
Yani yalmizca degisikligi algilarlar.
Bizim gorme sistemimiz de en ku-
cuk degisiklikleri algilar. Merkezi si-
nir sistemimiz, imgeleri karmasik bir

Kunduzlar, son yizyilin baslarina kadar Kuzey Amerika’nin dogal yeryizi seklini en az insanlar

kadar etkilemiglerdir.
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sekilde isleyerek, fiziksel ve elektro-
nik araclardan daha tustin bir sekilde
kenarlardaki 1s1tk yogunlugu farkli-
liklarini gormemizi saglar. Bunu kua-
cik mesafeler boyunca farkhliklar
buyuterek basaririz. Kisacasi, goris
keskinligimiz optik tarama makine-
lerinden daha iyidir. Organizmayla
cevresi arasindaki iliskinin ti¢tincti
kurali, dinyadaki dalgalanmalarin
ancak organizmalar onlar1 donustur-
duklerinde énem arz etmeleridir.
Son olarak, organizmalar disari-
dan aldiklar sinyallerin fiziki ya-
pisin1 degistirirler. Bir odanin 1sis1
yukseldiginde karacigeriniz bu de-
gisikligin farkina varir; lakin bunu
1sidaki bir artis olarak degil, kani-
nizdaki seker ve bazi hormonlarin
yogunlugundaki degisim seklin-
de algilar. Havadaki molekiillerin
titresimlerindeki bir degisim, ya-
ni 151 degisimi olarak baslayan sey,
vucutta bazi kimyasal maddelerin
yogunlugundaki farkliliklarla ifa-
de edilir. Vicuttaki bu yeniden te-
zahir, anatomik ve fizyolojik ya-
pt ustune gucla etkileri bulunan
genlerin isidir. Colde bir saha ca-
lismasindayken eger cingirakh bir
yilanin sesini duyup kendisini go-
rurseniz, kulak zarlariniza carpan
hava titresimleriyle gozlerinize vu-
ran 1s1k fotonlar1 merkezi sinir sis-
teminde kimyasal bir reaksiyona
dontisturalur ve aniden viucudu-
nuzda adrenalin salimimi baslar.
Gelgelelim, bu titresimlerle foton-
lara maruz kalan vucut bir insa-
nin degil de bir yilanin, ozellikle
de karsi cinsiyetten bir yilaninsa
bambaska kimyasal reaksiyonlar
sekillenecektir. Bir sinyalin vucut-
taki bu farkli donustmleri, insan
ve yilan genlerindeki farkli kod-
lardan kaynaklanmaktadir. Orga-
nizmayla cevre arasindaki iliskiye
dair son kural sudur: Organizma-
larin algilayabildigi kadariyla cev-
renin fiziki yapis1 bizzat organiz-
malar tarafindan belirlenmektedir.
Cevreyle organizmanin etki-
lesimine odaklanan bu betim-
lemenin iyi oldugu, ancak dis
dunyanin, organizmalarin etkide
bulunamadiklar1 birtakim yon-
lerini gormezden geldigi ileri su-
rulebilir. Insanoglu kiitle cekim
yasasini kesfetmis olabilir, fakat



bunun o6tesine belli ki gecememis-
tir. Kutle cekimine kars1 koyamaz-
siniz. Ancak aslinda bu dogru de-
gildir. Sivi ortamda yasayan bir
bakteri kiitle cekimini hissetmez,
cunku bu kuvvet cok kiicuktur
ve bakterinin yuzme yetileri onu
bu zayif kuvvetten arindirir. Fa-
kat bakterinin boyutu genlerinin
bir sonucudur ve bu da kiitle ce-
kiminin bizlere etkisinin bakte-
riyle aramizdaki genetik farklilik-
tan kaynaklandig: anlamini tasir.
Ote yandan, bakteriler bi-
zim hissetmedigimiz bir kuvve-
ti, Brown hareketini hissederler.
Bakteriler kuicuik olduklarindan,
icinde asili olduklari sivida yer a-
lan molekillerin hareketiyle ora-
dan oraya savrulurlar. Biz insan-
larsa ¢ok iri oldugumuz icin bu
hareketin etkisiyle odanin icinde
oradan oraya savrulmayiz. Doga
kuvvetlerinin etki oranmi boyuta,
mesafeye ve etkime siiresine bag-
hidir. Bir organizmanin ne kadar
buyik oldugu, durum ve pozis-
yonunu ne kadar hizli degistire-
bildigi ve farkli boyut ve turdeki
diger organizmalardan ne kadar
uzakta oldugu genler tarafindan
belirlenir. Bu nedenle, dunyadaki
fiziksel kuvvetler, canli organiz-
malarla iliskili olduklarn ol¢ude
onlarin genlerinde kodlanmistir.
Canli organizmalar1 yalnizca sa-
hip olduklar1 genlerin degil, aym
zamanda genlerin cevreyle etkile-
siminin trtnleri olarak gormemiz
gerektigi gibi, organizmalarin ba-
gimsiz bir dis dunyayla kars: kar-
stya olduklarin1 soyleme hatasi-
na da dasmemeliyiz. Cevre, ancak
genleriyle etkilesime girerek orga-
nizmalara etki eder. I¢ ve dis dun-
yalar et ve tirnak gibidir.
Organizmayla cevre arasinda-
ki iliski unsurlar siyasi ve toplum-
sal hareketler acisindan onemlidir.
Dunyanin bircok yonden giderek
sevimsiz ve yasamak icin tehlike-
li hale geldigine ve cok uzak olma-
yan bir gelecekte korkunc derecede
cirkinlesecegine dair yaygin bir ka-
n1 bulunmaktadir. Diinya daha da
1smabilir. Simdi oldugundan cok
daha fazla morotesi 1518a maruz ka-
labilir. Diinya berbat kokmaktadir.
Hastaliga, hatta olume yol acan her

tarla zehirli etken madde mevcut-
tur ve biz tum bu degisimleri in-
san faaliyetlerinin sonuclarn olarak
kabul ederiz. Insanlarin mutlu ve
saglikli olarak uzun yillar yasaya-
bilecekleri bir dunya yaratmak is-
temeleri dogru bir harekettir. Fakat
bunu “Cevreyi Koruyun” slogam
alinda yapamayiz, cunka bu slo-
gan, doganin meydana getirdigi ve
bizim tim aptalhgimizla yok et-
mekte oldugumuz bir ¢evrenin var
oldugunu varsayar. Ayrica, bu slo-
ganin icerdigi “doganin denge ve
uyumu” gibi, bu denge ve uyumu
bozan tek sey addettigi “insanhigin
acgozlulugu ve aptalligl” da yalniz-
ca birer varsayimdir.

Dunya hakkindaki bilgimiz 6zel
bir denge ya da uyumun varligina
isaret etmez. Fiziksel ve biyolojik
dunya, gezegen ortaya ¢iktigindan
beri, cogu bizim su an kavrayabile-
cegimizden cok daha siddetlilerini
iceren surekli degisimler sergile-
mistir. Aslinda cevre olarak algi-
ladigimiz seyin buyuk bolumu ya-
sayan organizmalarin yaratimidir.
Soludugumuz ve solumaya devam
etmeyi umdugumuz atmosfer yak-
lasik olarak ytizde 18 oksijen ve
yuzde birden daha az karbondiok-
sit icerir. Fakat canli organizma-
lardan 6nce yeryiiziinde atmosfer
yoktu. Oksijenin cogu kimyasal
bilesiklere bagliydi. Oksijen cok
kararsiz bir bilesiktir, serbest hal-

de kararli oksijen bulunmaz. Kar-
bondioksit ilk zamanlarda cok
yuksek yogunluktaydi. Dinya-
nin erken donemlerinde, algler ve
bakteriler atmosferden aldiklar
karbondioksiti kirectas: ve tebesir-
de, bitkiler de komur ve petrolde
depoladi. Yeryuzunde oksijen bu-
lunmuyordu, bitkilerin faaliyetle-
ri sonucu oksijen atmosfere yayil-
d1 ve daha sonra, ¢éncesinde baska
organizmalarin kendileri icin ha-
zirladigi bir dunyada hayvanlar ev-
rim gecirdi. Sadece 60.000 yil 6n-
ce Kanada ve ABD'nin orta kismi
tamamen buz kapliydi. Cevre hic-
bir zaman var olmadi, denge ve u-
yum da oyle. Simdiye kadar var o-
lan turlerin yuzde 99,999unun
nesli tamuyle tukenmis durum-
dadir ve gelecekte butun turle-
rin nesli tikenecektir. Dogrusunu
soylemek gerekirse canliligin ya-
11 omru gecmis durumdadir. Tah-
minlerimize gore, dunya tzerinde
ilk canli organizmalar 3-4 milyar
yil 6nce belirdiler ve yildiz evri-
minden bildigimiz kadaryla, gu-
nes 3-4 milyar yil sonra genisle-
yerek yanip tukenecek ve her seye
bir son verecektir.

Bu nedenle, tim rasyonel cev-
re hareketleri, cevrenin korun-
dugu uyumlu ve dengeli bir dun-
ya gorusune dayanan romantik ve
tamamiyla temelsiz olan ideolojik
baglhiliklarim1 bir kenara birakmali

Cevre, ancak genleriyle etkilesime girerek organizmalara etki eder. ic ve dis dinyalar et ve

tirnak gibidir.
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ve tim dikkatlerini insanlarin na-
sil yasamak istedikleri ve bu ya-
sam tarzini nasil duzenleyecekle-
ri meselesine yoneltmelidir. Insan
tara, diger organizmalarda bulun-
mayan bir 6zellige sahiptir. Bu, y1-
kicilik degil, dunyada olusacak de-
gisimleri planlayabilme 6zelligidir.
Insanlar diinyanin degismesini en-
gelleyemez, ancak uygun toplum-
sal orgitlenmelerle bu degisimi
daha faydali bir yone kaydirabilir
ve belki de kendi tiranun yok o-
lusunu birka¢ ytuz bin yil gecikti-
rebilir.

Insanlar biyolojik yetenekle-
riyle kendi geleceklerini yeniden
duzenleyebilirler mi? Bu soru bi-
zi insan dogasi ve onun biyolo-
jik olarak belirlenmesi meselesine
geri gotuarur. Sayet sosyobiyolog-
lar hakliysa, yani insanlar genle-
rinde kodlandig tzere girisimci,
bencil, saldirgan, yabanci dusma-
ni, aile odakli, baskiciliga meyil-
li ve cikarciysa toplumun koklu
bir sekilde yeniden orgutlenmesi
imkansizdir. Insan dogasiyla sava-
silmaz. Diger taraftan, Kropotkin
insanlarin isbirligine biyolojik o-

larak meyilli olduklar1 ve bu isbir-
liginden yapay bicimde tarihsel o-
larak ayr tutulduklar konusunda
hakliysa, boyle bir yeniden orgut-
lenme mumkun olabilir. Bu tak-
dirde, insanlarin bireysel biyolojik
sinirlamalarin1  bilmemiz gerekir.
Ne de olsa biyolojik dogamizin
parcasi olan siirlamalarimizi asa-
mayiz. Belki de insan DNA’sinin
butin dizilimini bilmemiz, her ne
kadar yetersiz olsa da, insanlarin
sinirlamalarin1 anlamak icin iyi o-
lacaktir. Profesor Wilson Sociobio-
logy kitabinda soyle yazar:
“Kulturlerin  ekolojik  karar-
I1 halin gereksinimlerine uyacak
sekilde bicimlendirilmesine ka-
rar verilirse, birtakim davranislar
duygusal hasara ya da yaraticilik
kaybina yol acilmadan deneysel
olarak degistirilebilir. Bazilariysa
degistirilemez... Kac degerli ozel-
ligin kullanilmayan yikici ozellik-
lere genetik acidan bagh oldugu-
nu bilmiyoruz. Topluluk tyelerine
gosterilen yardimseverlik yabanci-
lara gosterilen saldirganlikla; yara-
ticihk da sahip olma ve hukmet-
meyle eslesebilir. Gelecek yuzyilda

Gulliver'in 15 santimlik Liliputlari, Gulliver’in onlara atfettigi medeniyete sahip
olamazlardi, ciinky 15 santimlik insanlar, bicim ve sekillerini nasil kazanmis olurlarsa
olsunlar, teknolojik bir medeniyetin esaslarini yerine getiremezlerdi.
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olusturulmas1 kacinilmaz gorunen
planli toplum tyelerini, kasith ola-
rak, bir zamanlar yikici fenotipleri
Darwinci uca iten stres ve catisma-
lardan gecirecekse diger fenotip-
ler onlarla birlikte gitgide azabilir.
Genetik anlamda toplumsal kont-
rol insani insanhigindan c¢ikara-
cakuar.” (E. O. Wilson, Sociobio-
logy: The New Synthesis, Cambridge,
MA: Harvard University Press, 197,
s.575)

O halde, insan davranislarinin
farkli yonleri arasindaki genetik
baglantilar1 bilmemiz gerekmek-
tedir, cinkt bunlari bilmezsek iyi
yapalim derken dinyayr tumden
mahvedebiliriz.

Biyolojik bilgi talebi ve bunun
beraberinde getirdigi, toplumun
genetigi bilen seckin teknokratlar
tarafindan yonlendirilme ihtiya-
c1 varsayimi, bireyin ozellik ve si-
nirlamalariyla bireylerin yarattig
toplumsal kurumlarin ozellik ve
sinirlamalarimi birbirine karistirir.
Bagimsiz tekil birimlerin, bir araya
geldikleri kolektivitenin ozellikle-
rini belirledigi inancinin nihai si-
yasi disavurumudur bu.

Fakat topluma baktugimizda bu-
nun tersinin dogru oldugunu go-
rariz. Toplumsal orgutlenmeyi ve
bunun sonuclarim1 betimlememiz
gerekirse, toplumun bireylerin si-
nirlamalarin yansitmadigi, bu si-
nirlamalan hikamsiz kildigr soy-
lenebilir. Hicbir insan kollariyla
bacaklarin1 ¢irparak ucamaz. Bu,
boyutumuz ve vicut uzantilarimi-
zin buyukliguyle alakali biyolojik
bir simirlamadir. Bir sira insan bir
araya toplanip hep birlikte kollary-
la bacaklari cirpsa dahi ucamaz.
Fakat ben gecen sene Toronto’ya
uctum ve ucabilme yetenegim top-
lumsal eylemin bir sonucuydu. U-
caklar ve havaalanlari, her biri
toplumsal artnler olan egitim ku-
rumlarinin, bilimsel kesiflerin, para
organizasyonunun, petrol uretimi
ve aritiminin, metaltrjinin, pilot e-
gitiminin, hava kontrolunu sagla-
yan hiktmet eylemlerinin bir so-
nucudur. Bu toplumsal urinler bir
araya gelerek birey olarak u¢cmamai-
z1 olanakli kilar.

Ucma toplumsal bir uran ol-
masina ragmen, toplumun u¢cma-



digim1 belirtmekte fayda vardir.
Toplum ucamaz, bireyler ucar-
lar. Fakat toplumsal orgutlenme-
nin sonucu olarak ucarlar. Sher-
lock Holmes bir seferinde Dr.
Watson’a, Gunes’'in mi Dunya et-
rafinda, yoksa Dinyanin mi1 Gu-
nes etrafinda donduguna bilme-
digini, canka bunun ona hicbir
yarart olmadigim soyler. Zihni,
ancak belirli miktarda esyay1 sig-
dirabildigi bir cati katina benze-
tir, zihne giren her bilgi bir baska
bilginin yerini almak zorundadair.
“Hatirlamak”tan kastimiz bir in-
sanin kafasindaki seylerin ortaya
cikarilmasiysa, bir insanin hatir-
layabilecegi seyler gercekten si-
nmirhdir. Hastalik ve saghk kayd:
tutan hicbir tarih¢i butan olum
oranlarini, 19. yuzyildan gunu-
demografik istatistikleri
hatirlayamaz. Yine de tarihciler
bunlar kitaplara bakarak tekrar
hauarlayabilirler. Kitaplar, onlar
muhafaza eden kutuphaneler gi-
bi, toplumsal urtinlerdir. Boylece
toplumsal eylem, izole bir varlik
olarak hicbir insanmin hatirlaya-
mayacag seyleri hatirlamamizi o-
lanakli kilmaktadar.

Bireyleri ayr1, izole birer varlik
olarak ele alinca karsilastigimiz
bireysel biyolojik sinirlamalarla
toplumun icinde inceledigimiz
bireysel sinirlamalar birbirinden
farklidir. Mesele, btutiintin onu
olusturan parcalarin toplamin-
dan ustan olusu degil, parcala-
rn ozelliklerinin butin icindeki
baglamlar1 disinda anlasilamama-
sidir. 1zole parcalarin tekil ozel-
likleri yoktur, bu ozellikler an-
cak tabi olduklar: baglam icinde
mevcutturlar. Insan dogasini, bi-
reylerde bu dogay1 ve sinirlama-
lar1 sekillendiren genlerde veya
yikic1 davranilmadigr muddetce
degismeyen ve sabit bir dis dun-
yada anlamlandirmaya calisan
teori, meseleyi hic ama hic anla-
mamistir.

Insanlarin toplumsal ve siyasi
orgiitlenmesi aslinda biyolojik ya-
pimizin bir yansimasidir, cunku
her seyden ote biz, genlerimizin
dis dunyayla etkilesiminin tesiri
alunda gelisen biyolojik nesnele-
riz. Hi¢c kuskusuz, mesele, biyolo-

muze

jimizin toplumsal orgutlenmeyle
alakasiz olmasi degil, biyolojimi-
zin hangi parcasinin toplumsal or-
gutlenmeyle ilintili oldugudur.
Insanin cok 6nemli bir biyolojik
ozelligi secilse, bu vucut élcamuz
olurdu. 150-180 santim arasinda
bir boya sahip olmamiz bildigimiz
haliyle insan varligini mumkun
kilmistir. Gulliver’in 15 santimlik
Liliputlar1, Gulliver'in onlara at-
fettigi medeniyete sahip olamaz-
lardi, ciinkit 15 santimlik insanlar,
bicim ve sekillerini nasil kazanmis
olurlarsa olsunlar, teknolojik bir
medeniyetin esaslarini yerine ge-
tiremezlerdi. Ornegin, demiri e-
ritemezlerdi. Mineralleri cikara-
mazlardi, cunkit 15 santimlik bir
varlik bir kazmay1 savurdugunda
kayalar1 parcalamaya yetecek kine-
tik enerjiyi elde edemezdi. Bebek-
ler de dusttuklerinde bu ytizden
yaralanmazlar. Liliputlar atesi de
kontrol edemezlerdi, cunku ate-
se tastyacaklar: ince dallar hemen
yanip biterdi. Ayrica konusmala-
1 ya da madenleri akil etmeleri de
pek olast degildi, cunki beyinleri
fiziksel olarak cok kiiciik olacakti.
Konusma yetisi i¢cin muhtemelen
yeterli sayida baglantiy1 ve topolo-
jik karmasikligi kaldirabilecek be-
lirli buyuklikte bir merkezi sinir
sistemi gerekir. Karincalar vicut
olculerine gore son derece guclu
ve son derecede zeki olabilir, fa-
kat vucut olculerinden bildigimiz
uzere, asla insanlar hakkinda kitap
yazamayacaklardir.

Insan genleri hakkindaki en &-
nemli gercek sudur: Simdiki vicut
Olculerimizi ve merkezi sinir sis-
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temimizin baglantilarinin sayisi-
n1 onun katkilarina borcluyuzdur.
Yine de, sinir sisteminin ya da bu
sistemin bir boyutu olan bilincin
detayli yapisini ve seklini tanim-
lamaya yetecek sayida gene sahip
degiliz. Ancak cevremizi, ge¢mi-
si ve gelecegiyle birlikte yaratan
sey bilinctir. Bu da yasadigimiz
cevreyle genler arasindaki iliskiyi
dogru sekilde anlamlandirmamizi
saglamaktadir.

DNA’'mizin anatomi ve fizyo-
lojimize etkisi cok buyuktar. Bil-
hassa, insan1 tanimlayan sey olan
karmasik beyin yapisini mum-
kun kilmistir. Bu yapinin ardin-
dan genlerimiz, insan bilincinin
mumkin kildigimin disinda, olasi
sekil ve smirlamalarim bilmedigi-
miz bir toplumsal doga olan insan
dogasina olanak tanmimistir. Simo-
ne de Beauvoirnin deyisiyle in-
san, “l’étre dont I'étre est de n’étre
pas”, yani 0zt 6ze sahip olmayan
varliktir.

Tarih, bizi bir cercevenin icine s1-
kistirmak icin one surtlen genlerin
ve cevre guclerinin dar hudutlarinin
otesindedir. Ingiliz siyasi gelisimi-
nin éntnde bir engel olarak gorulen
Lordlar Kamarasr’nin kabul edilen
reformlarla kendi giicuni bizzat yok
edisi gibi, genler de insan bilincini
olusturmak adina bireyi ve cevreyi
anlamlandirma giictinden feragat et-
mistir. Bunun yerini, sahsina mun-
hasir yeni bir deneyimleme bicimiy-
le, yani ancak toplumsal eylemle
anlamlandirilan kendi kanunlan ve
dogasiyla toplumsal bir etkilesimi
kapsayan yepyeni bir nedensellik
duzeyi almistir.
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Cevre-evrimlesme iliskisine balkas

Genetik indirgemeci yaklasimlar cevreye gereken énemi atfetmeden genleri 6ne

ctkararak evrim gercegiyle értismeyecek cikhlar irettiler/iretiyorlar. Oysa genetik

yapinin hemen her siirecin aciklanmasinda yegane etmen olarak kullanilabilecegi

savi coktan ¢6kmistir. Evrimsel siirecleri, bitinlikli bir perspektifle inceledigimizde

dogru ciktilar iretebiliriz ve ancak bu sekilde hem genetik yapiya ve cevreye hem de

evrime gereken degeri verebiliriz. Cevrenin evrimsel gelisimsel ériintilere evrimsel

tarih boyunca ne gibi etkiler yaptigini arastiran “Eco-Evo-Devo” alanidir.
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rnst Mayr, evrimsel siirecleri anlamak icin basvu-
rulabilecek kult kitaplardan biri olan Evrim Nedir?
eserinde “Biyolojide, evrimi goz onitine almaksizin
layikiyla cevaplanabilecek tek bir ‘neden’ sorusu
yoktur” der. Hala icerisinde oldugumuz COVID-19
kuresel salgini da bize bu sozin gercekligini ve
hakliligimi gosterir. SARS-CoV-2 virist mutas-
yonlarla birlikte degismis ve cesitli varyantlar1 da
ortaya citkmistir. Dolayisiyla “Salgindan bir tirla
kurtulamadik. Bir de virtsun yeni tipleri (susla-
1) cikti” serzenisinde bulunurken yeni varyantla-
rin “Tanr’'nin bir cezas1” degil evrimin bir sonucu
oldugunu unutmamamiz gerekir. Fakat durup di-
stinelim, evrim ve iliskili alanlarla ilgili gercekten
neler biliyoruz? Evrimsel tarihi nasil anliyoruz? Bi-
lincli bir sekilde veya farkinda olmadan evrimin
temel sireclerini gozden kaciriyor olabilir miyiz?
Konunun uzmani biliminsanlarinin bile her adim-
larinda durup dustnmesi gereken sorular...

Gulseli Kirgil

Evrimin bir doga gercegi oldugunu, kabullerden
ve inanclardan ziyade bilimsel bir temele oturdu-
gunu biliyoruz. Komplo teorisyenleri, evrim karsit-
lar1, as1 karsitlan bir seyler uyduradursun, bildigi-
miz bir bilginin egilip biikiilerek yok sayilmasina
izin vermeyecegimiz de ortada. Fakat bazen ba-
z1 kavramlar gelisigtizel kullaniyor veya ne kadar
buytuk bir anlam tasidiklarini unutuyoruz. “Doga
gercegi” de boyle bir kavram. Icerisinde yasadigi-
miz, kurallarina tabi oldugumuz doganin calisma
mekanizmalarim ifade eden bu kavram, “Yasanti-
niz boyunca duyabileceginiz en gercek sey benim”
der aslinda. Elinizde su dolu bir bardak var, bardak
birden elinizden dustiyor ve asag yonlit hareketiy-
le birlikte yere carpiyor: Yercekimi! Bardak zemi-
ne carpiyor, elinizden yere kadarki hareketi boyun-
ca kazandig1 kuvvetle birlikte zemin ile etkilesime
giriyor, bunun sonucunda kirihiyor: Kuvvet, enerji,
fizik! Iste gozlerimizin onunde bir doga gercegi, bir
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doga yasasi var.

Peki, bir diger doga gercegi olan
evrim, evrimsel tarih konusunda ne-
ler biliyoruz? Bir arkadasim odasini
“isgal eden” karincalardan sikayetci,
karincalara ve diger sosyal bocekle-
re olan bitmeyecek, tikenmeyecek
sevgimi ve merakimi bildigi icin ka-
rincalarla her karsilasmasinda ba-
na “Arkadaslarin geldi, soyle onlara
gitsinler” diyor. Ben de bunu bir fir-
sat gibi gorerek ona karincalarin ev-
rimsel strecini anlatiyorum, dino-
zorlarin yok olusunu “bir koseden
izleyen” bu minik sosyal bocekle-
rin yasam sahnesine ciktiktan sonra
nasil evrimlestiklerinden ve bugiin
Antarktika disindaki tam kitalarda
tiyeleri bulunan bir canli grubuna
nasil donustiklerinden bahsediyo-
rum. Simdi onlarin hikayesi tzerin-
den evrimsel stire¢ nasil isler anla-
maya calisalim, tipk: karincalar gibi
minik bir anlatyla...

Dunyanin artik soguma evresine
gectigi o donemin ardindan yasam
formlar ortaya cikmaya basladi. Ka-
ra hentiz canlilarin yasayabilmesi i-
¢in uygun bir ortam degildi. Once
bitkiler sudan karaya dogru yayildi,
yayildikca degistiler, degistikce su-
ya yakin kara parcalar yesillenmeye
ve farkli bitki turlerine ev sahipligi
yapmaya basladi. Fakat bu bitki tur-
leri gunumuizdeki gibi formlarda ve
yuksek cesitlilikte degildi. Bitkilerin
pesinden eklembacaklilar sudan ¢ik-
t1, karada yayilmaya basladilar. Han-
gi eklembacaklh daha once karaya
cikti bilinmiyor, fakat bocekler ve-
ya akrepler olabilecegi dustunuliiyor.
Beslenme aliskanhiklarina bakacak
olursak boceklerin biraz daha once
karaya cikmasi daha muhtemel gibi.
Sudan karaya dogru cikan, kiyilarda
dolasan eklembacaklilar1 avlayabil-
mek icin diger eklembacakl tarleri-
nin de karaya yoneldikleri, zamanla
karada yasayan ve suda yasayan ek-
lembacakli tirleri olarak ayrilacak
kadar degistikleri dusuntulmekte-
dir. Belki ginumuzde durdugumuz
noktadan bu savi anlamak cok kolay
degil, o zaman bir yengeci dusunun.
Yasantisinin buyiik cogunlugu suda
gecer fakat avlanmak veya tremek
icin karaya da cikar. Erken donem
kara canlilar1 da boyleydi ve canhlar
sadece sudan karaya degil, “issizli-

g1n ortasma” ¢ikiyorlarda.

Etrafta kimsecikler yoktu, reka-
bet edebilecekleri, kendilerini ko-
rumak zorunda olduklarn pek kim-
se yoktu. Eklembacaklilar yayildilar,
cicekler yeryizune yayildikca ek-
lembacakhlar da yayildilar, bu dun-
ya sadece onlarin gibiydi. Yayildikca
yeni ortamlara uyum sagladilar, po-
pulasyonlar cevre kosullarina gore
sekillendi, evrimlestiler ve turlesti-
ler. Bocekler artik agacin kokunden
yapragina, yeraltindan gokyuziine
ve suya kadar her yerdeler. Karinca-
lara ne oldu derseniz, onlar milyon-
larca yildir bir yerden bir yere kos-
turmaya devam ediyor. Yerytuzunde
eklembacakl cesitliliginin artmasiy-
la birlikte simdilerde bildigimiz bo-
ceklerin ilkel formlar yeryizu sah-
nesine cikti.

Zamanla yeryuziundeki cesitlilik
ilk donemlerdeki sessizligi aratan
bir noktaya geldi. Artik bir bocegin
binlerce kati agirhigindaki dinozor-
lar oradan oraya kosuyordu. Dikkat-
li bakin orada bir yerde bir karinca
atasl besin arayisinda. Sonra bir sey-
ler oluyor, en azindan bazi turler i-
cin “dunya baslarina yikiliyor” da
diyebiliriz. Kocaman cusseli, o do-
nemin dinyasinin hakimi dinozor-
lar ve surtingenlerin bir kismi mete-
or yagmuru altinda ve sonrasindaki
dunyada yasama tutunamiyor. Sim-
di biraz daha geziniyoruz, yine dik-
katli bakarsaniz orada bir yerde be-
sin arayisinda olan karinca atasini
gorebilirsiniz. Dinya birilerinin ba-
sina yikilmis, belki kaos bitmis belki
de baska bir kaos donemi baslamis.

“Tantana” bitene kadar bir kose-
de beklemislerdir belki ya da biraz
daha abartuli bir ifadeyle dinozorla-
rin duststni film seyreder gibi izle-
mislerdir, kim bilir... Arak kosullar
cok farkli, pek bilmedikleri bir dun-
ya var artik: Kosullar farkli, bile-
senleri farkli, “httkmedenleri” farkli
bir dinya. Fakat gorece daha dusuk
bir rekabet ortami var aruk, striin-
genlerin cogu yok olmus, tiketim a-
liskanhiklar: aym olan cok az tur ve
cok az birey kalmis. Kosullar fark-
I1 bir “1ss1zligin ortasindalar” simdi.
“Dur!” diyen yok, yayiliyorlar arka-
larina bile bakmadan.

Yayildik¢a farkli kosullar altina
giriyorlar, kosullara uyum saglaya-
bilecek birikimdekiler (genetik var-
yasyon anlaminda) yasama tutunu-
yor ve zamanla popilasyon icinde
baskin hale geliyor. Oyle bir evre-
ye geciliyor ki onceki tur ile ben-
zerlikleri kalmiyor. Evrimlesiyorlar;
gezegene yayildikca degisiyor, tur-
lesiyor, evrimlesiyorlar. Artik oda-
nizdan Amazon Ormanlari’na, tar-
lalardan ¢ole her yerde onlar var.
Yeniden dikkatli bakmanizi rica e-
decegim. Bu sefer farkli karincalar
goreceksiniz. Kimi mantar yetistiri-
yor, kimi yaprak kesiyor, kimi kolo-
ni icinde yavru bakiyor, kimi diger
bir karincaya buldugu besinin yerini
ogretiyor. Hepsi “issizliktan” geldi,
yeryizunun tarihi onlar1 baska or-
tamlara ve baska kosullara savurdu,
evrimsel mekanizmalar hayatta kal-
ma ve tremeleri icin cesitli avantaj-
lar kazanmalarina neden oldu ve gu-
numiizdeki yerlerine geldiler.

Genetik indirgemecilikte canlilar cevreleri ile bir bitin olarak gérilmez, canli-gevre
etkilesimleri buyik oranda géz ardi edilerek genler Uzerinde durulur. Genetik indirgemecilik
dogru ciktilar Gretmemizin dninde gok biyik bir engeldir.
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Genetik, genetik

indirgemecilige karst

Once bir bardak kirdik, ardindan
bir koseden evrimsel tarihin kiicik
bir kesitine baktik. Karincalarin mi-
nik adimlarinda gordugumiz gibi
kosullar degistikce canlilarin dina-
mikleri de degismektedir. Peki, a-
ma nasil? Belki de “neden?” sorusu
cok daha anlamli bir sorudur. Yanit
olarak Mayr'm bu baglamdaki her
bir “neden” sorusuna cevap ararken
basvurulabilecek bir kilavuz olarak
isaret ettigi evrim gercegini soyle-
yebiliriz, fakat yaniti biraz daha ac-
makta fayda var. Bir canhnin iceri-
sinde bulundugu ortam biyotik ve
abiyotik pek cok faktorun etkisiyle
degisir, bu klasik bir bilgidir. Yazi-
nin ilerleyen boltumlerinde deginile-
cek fakat simdiden ifade etmek ge-
rekirse canhlarnn kendisi, yasadig
ortami kuran ve degistiren (dolay1-
styla yeni bir ortam olarak yeniden
kuran) bir faktérdir ayn1 zamanda.
Ozcesi canlilar ortamlarindan etki-
lendikleri gibi ortamlarini da -ku-
rucu bir unsur olarak- etkiler. Bu
gercekten yola ¢ikarak canhlarin or-
tamlariyla bir buttin oldugunu, daha
net bir ifadeyle canhlar ve cevreleri
arasinda son derece siki baglarin ve
etkilesimlerin oldugunu soyleyebi-
liriz. Dolayisiyla canlilar yasadikla-
11 ortam goz ontne alinmadan buta-
niyle anlasilamaz, besin aramadan
dremeye kadar pek cok davranis
canli ve cevresi arasindaki iliskiler
ag1 goz ard1 edilerek dogru yorumla-
namaz. Canlilar ve cevreleri arasin-
daki bu siki baglanti, cevre kosulla-

rinin degismesiyle birlikte canhilarin
popilasyon dinamiklerinin, yani tar
ici dinamiklerin neden degistigi so-
rusuna yanit olarak verilebilir. Ba-
sit veya ilk akla gelen bir yanit gibi
gorunse de genetik indirgemecilik-
le mucadelenin maalesef ki hala sur-
dugu gunimuzde bu yanit gorun-
dugunden cok daha fazlasimi ifade
ediyor. Kosullarin degismesiyle bir-
likte canlilarin dinamiklerinin nasil
degistigi sorusunun yaniti ise cok
cesitli.

Simdiye kadar hemen her nok-
tada genetik indirgemeciligi elestir-
dik. Peki, genetik yapinin bu bag-
lamda bir 6nemi yok mu? Elbette
var ve tipki cevre icin soyledigimiz
gibi genetik yapiy1 da degerlendir-
meye almadan evrimsel sureclerle
ilgili herhangi bir dogru ciku uret-
mek mumkun degil. Fosil kalinti-
larinda bile genetik materyal ari-
yoruz, cinka fosil kalintilarindan
bozulmamis genetik materyal orne-
gi elde edebilirsek genetik benzer-
likler tizerinden fosilin hangi canh
tirtne veya en azindan hangi canh
grubuna dahil oldugunu belirleye-
biliriz. Belki de simdiye kadar kes-
fedilmemis bir tirle karst karsiya-
yizdir, bunu genetik diziye bakarak
anlayabiliriz. Genetik indirgemeci-
likte ise cevrenin canli ve evrim -
zerindeki etkisi goz ardi edilerek
genlerin ezelden beridir -anatomi-
mizden davranislarimiza kadar- he-
men her seyin yegane belirleyicisi
oldugu soylenir. Canlilar cevreleri
ile bir butin olarak gorilmez, can-
li-cevre etkilesimleri buyuk oran-

Drosophila melanogaster calismalarin odagindaki organizmaydi fakat ilerleyen calismalar
yUksek korunmusluk alhindaki gelisimsel genlerin Metazoa (hayvanlar &lemi) icerisindeki diger

canllarda da bulundugunu gésterdi.
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da goz ardi edilerek genler tizerinde
durulur. Dolayisiyla genetik indir-
gemecilik dogru ciktilar uretmemi-
zin 6nunde buyik bir engeldir. Her-
kes her konuda yorum yapabilir,
kendine dinleyici de bulabilir. Fa-
kat soylediklerinin gerceklerle or-
tasup ortismedigi onemli bir konu-
dur. Aynm1 primat gozlemi deneyine
bakan iki etologdan biri incelenen
primatlar1 “aptal” bulurken (insan-
bicimcilik!) digeri primat gozlemi
sirasinda kullanilan testin primat-
larin zekalarimin altinda oldugunu,
testin yanlis oldugunu, dolayisiyla
canhlarin sikildigini ve testle ilgilen-
mek yerine etraflarindaki daha ilgi
cekici seylere yoneldiklerini soyle-
yebilir. Ayni noktaya bakip fark-
l1 sonuclar uretilebilir. Belirleyici
olan, yorumlar ile gercekler arasin-
daki mesafedir. Mesafe kapandig o-
randa dogru ciktilar uretilebilir, bu
nedenle bakis acimiz cok onemlidir.
Genetik yapinin onemini de, gene-
tik indirgemecilige yaklasarak degil
genetik indirgemecilikten hizla u-
zaklasarak gosterebiliriz. Ancak bu
sekilde evrimlesmeye etki eden her
faktore gereken degeri verebiliriz.

Gelisim modellerinin
evrimsel genetik temeli:
Evo-Devo

Genetik sistemlerin ve islevleri-
nin etraflica anlasilmasi ve bir teme-
le oturtulmasinin ardindan -ki bu
caba hala surmektedir- genetik ya-
pt ile evrimlesme arasindaki iliskiler
ag1 arastirmalara konu olmaya bas-
ladi. Genetik ve molekiler biyolo-
ji alanlarindaki calismalar evrimsel
biyoloji alaninin genislemesini ve
evrimsel genetik disiplininin kurul-
masint sagladi. Indirgemeci yakla-
simlar bir yana birakirsak, bu alan-
lardaki ilerlemeler ve pesi sira gelen
teknolojiler evrimsel tarihe daha
dogru ve net bir bakis kazanmami-
z1 sagladi. Disiplinlerin gelisimi ile
birlikte s6z konusu alanlar icerisin-
de alt disiplinler olustu ve geliserek
butiincul bir yaklasim edinmemi-
zi sagladi. Bu disiplinlerden biri E-
vo-Devo olarak da bilinen Evrimsel
Gelisimsel Biyoloji'dir. Evrim kar-
sitlarinca veya evrim gercegini yete-
rince kavrayamayan kisilerce kasith
olarak birbirleri yerine kullanilan i-



Turkgelestirilerek alinmighir.

Sekil 1: Gérsel, Evo-Devo, Devo-Evo ve Eco-Evo-Devo disiplinlerinin odaklandiklar
sorular ve birbirleriyle nasil bir iliski icinde olduklarini géstermektedir. Gérsel, Miller’in
(2007) “Evo—devo: Extending the evolutionary synthesis” makalesinden degistirilerek ve

ki kavram -evrim ve gelisim terimle-
ri- bu alanda bir araya gelir. Esasen
gelisim modelleri, evrimsel stre-
cin bir parcasi olarak cesitlenmistir.
DNA’nin kesfinden homoloji kavra-
minin ortaya cikarilmasina, embri-
yolojideki gelismelerden omik ca-
ginda elde edilen yeni verilere kadar
pek cok devrim niteligindeki kesif,
evrimsel gelisimsel biyolojinin yuk-
selisine katki sunmustur.

Evrimsel Gelisimsel Biyoloji ala-
nina yol acacak ve alanin temel ba-
kis acisini belirleyecek ilk calisma-
lar 70°li yillarda yapildi. Evo-Devo
alaninin isaret fisegi Drosophila mu-
tantlartyla yapilan, gelisimin ge-
netik temeline dair ilk kesifleri
sunan calismalardir (Tickle & Ur-
rutia, 2017). Evrimsel Gelisimsel
Biyoloji’nin ilk adimlarini bir tst ev-
reye tastyan calismalarla gelisim aci-
sindan oldukca onemli olan iki ana
gen kiumesi tanmimlanmistir: Morfo-
jenler olarak ve/veya hiicreler arasi
etkilesimde islev goren sinyal mole-
kullerini kodlayan genler (I) ile di-
ger genlerin anlatmini kontrol et-
mek icin transkripsiyon faktorleri
olarak hareket eden proteinleri kod-
layan genler (II). Bu iki ana gen ku-
mesinden ilki icerisinde gelisimsel
sureclerde hiicre farklhilasmasini sag-
layan molekiller (morfojenler) ve/
veya hucre-hiicre etkilesimi icin ge-
rekli olan sinyal molekullerini tret-
mede islevli olan genler bulunur.

Tum hucrelerimiz dollenme son-
rasinda olusan zigottan koken alsa
da birbirlerinden cok farkli bicim-

lere ve islevlere sahiptir. Bir memeli
canlidaki sinir hucresi ile karaciger
hiicresi veya esey ana hticrelerini
karsilastiralim. Ayni bireyin fark-
1 doku ve sistemlerdeki hticrelerini
karsilastirtyoruz, dolayisiyla bu htic-
reler ayn1 genetik koda sahip. Fakat
hiicrelerdeki genetik kod dizi baki-
mindan ayni olsa da, gen anlatimi
acisindan farkli calisir. Bu farklilik
gelisim siirecindeki farklilasmay-
la gerceklesir. Farklilasma ile bir-
likte hucreler belirli islevleri yerine
getirmek icin ozgunlesir. Bu neden-
le gelisim surecinde huicre farkli-
lasmasin1 saglayan molekuller yani
morfojenler uretilmelidir. Farkhlas-
manin yani sira hticreler arasinda-
ki etkilesimler de tim gelisimsel st-
recler icin onemlidir. Hiicre-hiicre
etkilesimleri belirli sinyal molekul-

lerinin etkinligi ile gerceklesir. Bu
iki islevi gerceklestiren molekulle-
rin tretilmesini saglayan genler ge-
lisimin genetik arka planinda temel
rollere sahiptir.

Ikinci gen kumesini ise gen anla-
timinin (bir genin yapisal veya islev-
sel bir urtin (protein) meydana ge-
tirme surecinin) baslaticis1 olarak
nitelendirebilecegimiz  transkripsi-
yon acisindan onemli faktorleri -
reten genler olusturur. Transkrip-
siyon, ilgili enzimlerin araciligiyla
genetik dizi tizerinden mRNA mo-
lekillerinin olusturuldugu sirectir.
mRNA molekilleri, ilgili hicre or-
ganeline (ribozom) tasmnarak isle-
nir (translasyon) ve protein uretilir.
Burada tretilen proteinler daha son-
ra farkl islenme sureclerinden de
gecebilir (post-translasyonel modi-
fikasyonlar). Gen anlatimi ile mey-
dana getirilen artnler hticreden sis-
temlere kadar hemen her noktada,
hemen her yolakta basat rollere sa-
hip oldugu icin gen anlatminin ilk
adim1 diyebilecegimiz transkripsi-
yon surecinde etkili olan baslati-
a1 faktorler kritik bir oneme sahip-
tir. Gelisim acisindan baktigimizda
transkripsiyon faktorlerinin mevcut
onemi katlanarak artar. Gelisimsel
sireclerin isleyebilmesi icin once-
likle siirecleri isletecek molekille-
rin ve daha kompleks yapilarin sen-
tezlenmesi gerekir. Transkripsiyon
faktorlerinin uretiminde islevli gen
kumesinin kesfi gelisimin genetik
temellerini gorinur kilmasi acisin-
dan onemlidir.

Epigenetik, cevre kosullarinin etkisiyle gen ifadesinin degismesini anlatir. Ornegin aktif olarak
calisan, anlatim yapan yani bir Gring olan gen, metilasyon faktérleri ile susturulabilir. Béylece
siki bir sekilde paketlenir ve anlatim yapamaz hale gelir. Tam tersi de gecerlidir, genetik
materyalin anlalim yapmayan bir bélgesi asetilasyon yoluyla acilabilir ve ilgili bslgedeki gen

veya genler anlatim yapar hale gelebilir.
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So6z konusu gen kiumelerinin kes-
fedilmesiyle o doneme kadar bil-
medigimiz bir veriye eristik ve ke-
siflerle birlikte gelisim ile evrim
arasindaki baglantiy1 fark edebildik.
Gen kiimelerinin kesfi ve iliskili ca-
lismalarla birlikte, gelisime 6zgi bu
genlerin evrimsel olarak eski bir ko-
kene sahip oldugu ve ytiksek evrim-
sel korunmusluk altinda oldukla-
r da kesfedildi (Tickle & Urrutia,
2017). Drosophila melanogaster ca-
lismalarin odagindaki organizmay-
d1 fakat ilerleyen calismalar ytiksek
korunmusluk altindaki gelisimsel
genlerin Metazoa (hayvanlar alemi)
icerisindeki diger canlilarda da bu-
lundugunu gosterdi. Evrimsel Ge-
lisimsel Biyoloji alan1 esas bu bil-
gilerle birlikte kuruldu. Cunku
Homeobox (Hox) genlerinin kesfe-
dilmesi, Drosophila’da segment olu-
sumu gibi gelisimsel streclere etki-
sinin anlasilmas1 ve Hox genlerinin
diger hayvanlarda da bulundugu-
nun kanitlanmasi gelisim genetigi a-
laninda calisan biliminsanlarini ev-
rimsel biyoloji ile ilgili kavramlarla,
evrimsel biyologlar da gelisim ile il-
gili kavramlarla kaynasmaya yonelt-
t (Carroll, 2008).

Evrimsel Gelisimsel Biyoloji'nin
onemli bir alan olarak yukselme-
sinde omik teknolojilerindeki geli-
simin cok buyuk bir pay1 var. Ge-
nomik, transkriptomik, proteomik
verilerin elde edilmesiyle birlikte
evrimsel stirecte korunan gelisimsel
mekanizmalar cok daha detayh bir
bicimde analiz edilebiliyor. Ornegin
Eco-Evo-Devo disiplininin dnemli bir

parcasini Conrad H. Waddington'in genetik
asimilasyon fikri olusturur.
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genomik (genom dizeyindeki) de-
gisikliklerin, genlerin farklilasma-
sina veya bir genin kodladigi pro-
teinlerin degismesine neden olarak
fenotipik (organizmanin dis yapusi,
gorunusu) yeniliklere zemin hazir-
ladigr ve fenotipik cesitlilikle bag-
lantli oldugu anlasilmistir (Tickle
& Urrutia, 2017). Bu degisim meka-
nizmalarindan bazilar, tek niikleo-
tid degisikleri, kromozomal yeniden
duzenlenme, kromozom parcala-
rmin duplikasyonu (ciftlenmesi, i-
kilenmesi) veya delesyonu (parca
kayb1) ve -daha dusuk bir siklik-
la gozlenen- tim genom duplikas-
yonlaridir. Ayn1 zamanda fenotipik
cesitlilik, sadece genlerin kodladi-
g1 uranlerle degil, hangi genlerin ne
zaman anlatim yaptigiyla da iliskili-
dir (Canestro ve ark., 2007).

Cevrenin genin ifadesine

etkisi: Epigenetik

Hangi genin ne zaman anlatim
yaptigr konusu acilmisken canlinin
icerisinde bulundugu kosullarin ge-
netik isleyisine etkisini gosteren bir
mekanizmadan da soz etmek gere-
kir. Epigenetik, cevre kosullarinin
etkisiyle gen ifadesinin degismesini
anlatir. Ornegin aktif olarak calisan,
anlatim yapan yani bir druna olan
gen, metilasyon faktorleri ile sustu-
rulabilir. Boylece siki bir sekilde pa-
ketlenir ve anlatim yapamaz hale ge-
lir. Tam tersi de gecerlidir, 6rnegin
genetik materyalin anlatim yapma-
yan bir bolgesi asetilasyon yoluyla
acilabilir ve ilgili bolgedeki gen veya
genler anlatim yapar hale gelebilir.
Metilasyon, asetilasyon, deasteilas-
yon gibi surecleri kapsayan epige-
netigin temelini ise cevre sartlari o-
lusturur. Epigenetik mekanizmalar
genetik dizi tzerinde degisiklik yap-
maz, fakat ilgili bolgelerin acilmasi-
n1 veya paketlenmesini saglayarak
genin ifadesini degistirir. Genel ka-
bul epigenetigin kalitsal oldugu yo-
nundedir. Fakat epigenetik degi-
simlerin kalitimi, genetik yapinin
kalitm gibi “kati kurallar” altinda
gerceklesmez. Epigenetik degisiklik-
lerin kalhtilarak aktarildigi yeni ne-
silde ilgili gen bolgesini etkileyen
baska epigenetik mekanizmalarla
birlikte gen anlatimi yeniden degi-
sebilir.
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Epigenetik, gelisim acisindan
da temel bir role sahiptir. Ozellik-
le DNA metilasyonu, omurgallar-
da gelisim sirasindaki gen duzenle-
mesi icin onemli bir mekanizmadir
(Canestro ve ark., 2007). Genomun
metillenmemis bolgeleri, transkrip-
siyon faktorleri tarafindan duzen-
lenen, yiksek dizeyde anlatim ya-
pan genleri icermektedir. Yiiksek
oranda metillenmis bolgeler ise, da-
ha pasif (daha dogru bir ifade ile pa-
siflestirilmis) genleri icerir. S6z ko-
nusu dagilim, DNA metilasyonunun
transkripsiyon baslangicini bastiran
gucunu gosterir (Canestro ve ark.,
2007). DNA metilasyonu daha cok
omurgali genomlarinda meydana
gelir, omurgasiz genomundaki sik-
higr dasiktar. Epigenetik strecleri
etkileyen evrimsel degisiklikler fe-
notipik varyasyonlara (canlarin dis
yapilarindaki cesitlilige) yol acabilir.
Ozellikle bu nokta morfolojik cesit-
liligin kaynagini (veya kaynaklarini)
daha iyi kavrayabilmek acisindan o-
nemlidir.

Evo-Devo arastirmalarina gore,
morfolojik evrimin itici guci gen
duzenleyici elementlerin evrimidir.
Hox geni aktivitesi gibi faaliyetler-
deki diizenleyici faktorler buyiik o-
randa korunmus olmasina ragmen,
duzenleyicilerin gen aktivitesine et-
kileri bakimindan taksonlar ara-
sinda farklhiliklar bulunur (Muller,
2007). Memeli genomlarinda yer a-
lan, evrimsel korunmusluk altin-
daki dizenleyici dizilerin cogunun
protein uretiminde islevli olmayan,
yani kodlanmayan elementler oldu-
gu gosterilmistir (Canestro ve ark.,
2007). Kodlanmayan fakat duzen-
lemede kritik oneme sahip olan bu
yapilarin, gelisim modellerindeki
hiicre davramisini belirleyen prote-
inlerde farklilasmaya yol actigi ve
fenotipin evrimine etki ettigi du-
suntlmektedir (Tickle & Urrutia,
2017).

‘Neden’ sorusuna cevap

arantyor: Eco-Evo-Devo

Gelisim ile iliskili evrimsel sii-
recleri etraflica anlayabilmek icin
oncelikle bazi bilgilere sahip olma-
liyiz: Bir morfolojik degisimin do-
gas1 ve kapsami (Ne oldu?), degisi-
me neden olan cevresel ve secilimsel



siirecler (Neden oldu?) ve degisimi
mumkun kilan, gelisime etki eden
genetik mekanizmalar (Nasil oldu?)
(Mallarino & Abzhanov, 2012). “Ne
oldu?” ve “Nasil oldu?” sorularn E-
vo-Devo disiplininin arastirma ala-
nina girerken, “Neden oldu?” so-
rusu, evrimsel gelisimsel stireclerin
cevresel kosullarla iliskisinin arasti-
rildigt (Miller, 2007) Eco-Evo-De-
vo alami dahilindedir (Mallarino &
Abzhanov, 2012).

Evo-Devo disiplininde epigene-
tigin gelisime etkisi tizerinden cev-
re ile gelisim arasinda bir baglanti
kurulsa da, genellikle gelisime et-
ki eden cevresel faktorler ile geli-
simsel degisikliklerin cevreye etkisi
gibi konular tzerine yogunlasilmaz.
Bu konular “Eco-Evo-Devo” ala-
ninin arastirma konusudur. Gelis-
mekte olan organizmalarda cevresel
kosullara yanit olarak morfoloji, fiz-
yoloji ve davranis bakimindan degi-
siklikler meydana gelebilir (Gilbert
ve ark., 2015). Eco-Evo-Devo ala-
n1 organizmalarin beslenme, sicak-
lik, aver tarler gibi etmenlerin etki-
si altinda oldugu ve surekli degisen
bir cevreye maruz kaldig gercegin-
den hareket eder (Abouheif ve ark.,
2013). Eco-Evo-Devo disiplini, ev-
rimsel gelisimsel biyoloji ile ekolo-
jiyi (bu baglamda canlilarin maruz
kaldig1 cevreyi) birlestirir.

Organizma ve icerisinde bulun-
dugu cevre (ekolojisi) arasinda-
ki diyalektik iliskiye dikkat ceken
[Richard Levins ve Richard C. Le-
wontin, The dialectical biologist i-
simli eserlerinde gelisimin cevresel
boyutlarinin arastirilmas: icin “eko-
lojik gelisimsel biyoloji” (Eco-Devo)
alam1 tzerinde durmustur (Tauber,
2010). Gelisim calismalarinin ev-
rimsel siireclerin alana dahil edilme-
si gerektigini gosteren ciktilar ise
Evo-Devo alaninin gelismesine ze-
min hazirlamistir. Son olarak Scott
F. Gilbert ve David Epel, bu iki ala-
n1 bir araya getirerek Eco-Evo-Devo
alanini bir sentez olarak sunmuslar-
dur.

Eco-Evo-Devo  disiplininin = 6-
nemli bir parcasim Conrad H.
Waddington'in genetik asimilasyon
fikri olusturur. Waddington'in ge-
netik asimilasyon diisiincesi dort a-
samal1 bir stireci isaret eder: Baslan-

gicta yalnizca bazi cevresel etkilere
yanit olarak turetilen bir fenotipik
karakter (I), bir secilim siireci yo-
luyla (II) genotip tarafindan dev-
ralinir (III), bu sayede soz konusu
karakter baslangictaki cevresel etke-
ninin yoklugunda da olusabilir (IV)
(Toth & Rehan, 2017).

Waddington 1959 yilinda yazdi-
¢1 bir metinde, evrimin hesaba katil-
mayan iki ana yont oldugunu belir-
tir: “Sadece kalitsal bilginin nesilden
nesle aktarildigi genetik sistemi de-
gil, ayn1 zamanda dollenmis yumur-
tanin icerdigi bilgilerin bireyin is-
levsel yapisina dogru genisletildigi
‘epigenetik sistemi’ de resme dahil
etmemiz gerekiyor. Her organizma,
yasantist boyunca, maruz kaldig
cevresel streslere bir bicimde yanit
verecektir ve bir populasyon iceri-
sinde, bu tepkilerin yogunlugunda
ve ozelliklerinde bazi genetik var-
yasyonlarin oldugu neredeyse ke-
sindir. Dogal secilim, tepkilerin en
uyumlu degere sahip oldugu birey-
lerin lehine olacaktur.” (Abouheif
ve ark., 2013). Waddington'in kul-
landig epigenetik terimi ile gunu-
muzdeki epigenetik terimi birbirle-
rinden biraz farkli. Waddington bu
terimi yine kendi ifadesiyle “bazi
cevresel etkilere yanit olarak ureti-
len bir fenotipik karakterin” genetik
sistem tuzerindeki etkisi baglaminda
kullanir. Waddington'in epigenetik
kavramu ile genetik asimilasyon fik-
rini acikladigr dort asamali streci i-
saret ettigi soylenebilir. Fakat gunu-
muzde epigenetik kavrami cevresel
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kosullarin etkisiyle gen anlatimini
degistiren mekanizmalar1 icermek-
tedir.

Genetik asimilasyon dustincesi
ortaya atildig1 donemde Ernst Mayr
ve Theodosius Dobzhansky gibi ev-
rimsel biyologlar tarafindan eles-
tirilir. Elestiriler, genetik asimilas-
yonun Lamark¢t bir temeli oldugu
yonundedir. Fakat kendi ifadesiyle
Waddington'in cikis noktasi, Neo-
Darwinistlerin  cevresel faktorleri
goz ardi eden genetik indirgemeci
fikirlerine karsi, cevrenin canlilara
etkisini vurgulamaktir. Kendisi red-
detse de fikirlerinin Lamark¢ ev-
rimle bagdasip bagdasmadig: tartis-
malidir.

Lamarck, yasadiklar1 cevrenin de-
gismesiyle birlikte canlilarin da bu
ortam kosullarina uyum saglamak
icin degisecegini soyler. Bu acidan
bakildiginda Waddington'in fikirle-
ri ile ortisme oldugu distnebilir.
Fakat fikirlerine biraz daha yakin-
dan bakildiginda Lamarck, bir orga-
nin siklikla kullanilmasinin organi
gelistirecegini veya tam tersine, bir
organinin  kullanilmamasinin  onu
zayiflatacagini, bu 6zelliklerin son-
raki nesle aktarilabilecegini soyler
ve bilinenin aksine dogrudan “ka-
zanilmis karakterlerin kalitimi” gibi
bir terimlestirme yapmaz. Wadding-
ton ise “sik kullanma” veya “kullan-
mama” uzerinden kahtim gorasinu
degil, bir canlinin icinde bulundu-
gu cevrenin organizmanin genetik
yapisint bir bicimde etkileyecegi-
ni, ozelligin cevresel etmen ortadan
kalktiktan sonra da var olacagi-
n1 (dolayisiyla etmen ortadan kalk-
tiktan sonra kullanilmayan organin
korelmeyecegini) ve bunlarnn kali-
tilabilir hale gelecegini savunur. ki
fikir benzer gibi gorunse de, fenoti-
pik ve gelisimsel plastisite kavram-
larinin ortaya c¢ikmasiyla, dusunce-
ler arasindaki farklhiliklar biraz daha

gorunir olmustur.

Genetik asimilasyon disiincesi ortaya

atildigi dénemde Ernst Mayr ve Theodosius
Dobzhansky gibi evrimsel biyologlar tarafindan
elestirilir. Elestiriler, genetik asimilasyonun
Lamarke bir temeli oldugu yénindedir. Fakat
kendi ifadesiyle Waddington'in cikis noktasi,
Neo-Darwinistlerin gevresel faktérleri géz

ardi eden genetik indirgemeci fikirlerine karsi,
cevrenin canlilara etkisini vurgulamaktr.
Fotografta Ernst Mayr var.
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Plastisite ve

Eco-Evo-Devo perspektifi

Fenotipik plastisite, bir organiz-
manin cevreden gelen uyaranlara
veya girdilere dogrudan bir yanit o-
larak fenotipinde degisim meyda-
na getirebilme yetenegidir (Pfennig,
2016). Fenotipik plastisitenin teme-
li gen anlattmindaki degisimlerdir;
ancak bu degisimler genetik dizide
degisim olmaksizin gerceklesir. Oz-
cesi canlilar genetik yapi itibariy-
le ozdesliklerini korurken ve hiicre
kimligi korunurken, sahip oldukla-
11 6zdes genlerin anlatimlar degisir,
gen anlatimmin degismesi berabe-
rinde getirecegi baska degisimlerle
birlikte fenotipin degismesine de ze-
min hazirlar. Burada epigenetik me-
kanizmalara isaret edilmektedir.

Bazi kaynaklarda fenotipik plasti-
sitenin gelisimsel plastisite ile esan-
lamh olarak kullanildig: ifade edilse
de (Pfennig, 2016), esasen fenotipik
plastisite, gelisimsel plastisitenin bir
sonucudur (West-Eberhard, 2008).
Gelisimsel plastisite, yeni fenotiple-
rin olusumu, evrimsel gecislerin ve
degisen ekosistem dinamiklerine u-
yumun kolaylasmasi, genetik uyum
ve nis insasi yoluyla cesitliligin tesvik
edilmesi gibi durumlar icin 6nemli-

dir (Gilbert ve ark., 2015). Fenotipik
ozellikler butuntyle genetik kontrol
alnda da olabilir, bir 6rnegi Men-
del kalitimina tabi olan genlerdir. Fa-
kat fenotip, genellikle “bicim verile-
bilirdir” (plastik) ve genetik yap: ile
cevresel girdiler arasindaki etkilesim-
lerin sonucu olarak ortaya cikar (A-
bouheif ve ark., 2013). S6z konusu
bicim verilebilirlik belirlenimci bir
temele sahip degildir. Fenotipin bi-
cim verilebilirligi organizmanin “ka-
rarina” degil, etkilesimlere baghdar.

Levins ve Lewontin’in bilim dun-
yasina kazandirdigy bir kavram olan
nis insasi, gelismekte olan bir orga-
nizmanin cevresi ile bir butiin oldu-
gunu ve kendi cevrisini kurucu bir
unsur olarak degistirebildigini an-
latir. Nis insast evrimsel olarak uy-
gulanabilirdir, ¢unki plastik (bicim
verilebilir) tepkiyi ortaya cikaran
organizmanin secilimsel ortamim
da degistirebilir. Ornegin, Altunba-
sak Safra Sinegi (Eurosta solidaginis)
larvalar, altinbasak bitkisinin koki
icerisinde yasayabilecekleri ve titke-
tebilecekleri safray1 olusturmak icin
uyaran faktorleri salgilayabilir (Gil-
bert ve ark., 2015).

Organizmalar kendi nislerini o-
lustururlar (Tauber, 2010), aslinda

Altinbasak Safra Sinegi (Eurosta solidaginis) larvalari, alinbasak bitkisinin kéko icerisinde
yasayabilecekleri ve tuketebilecekleri safrayr olusturmak igin uyaran faktérleri salgilayabilir

(Gilbert ve ark., 2015).
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nisleri ile bir butindurler ve meta-
bolizmalari, faaliyetleri yoluyla ken-
dilerinin ve/veya birbirlerinin nisle-
rini degistirebilirler (Scott-Phillips,
2014). Bu sebeple nis insasi, yalniz-
ca uyarlanabilir ve odaktaki canliy
etkileyen degisikliklerle sinirli de-
gildir. Nis insas1 bir yoniiyle orga-
nizmalarin herhangi bir zaman dili-
minde (ve tim zaman dilimlerinde)
sahip oldugu tim degisikliklerdir
(Scott-Phillips, 2014). Ornegin ho-
meotermik (sabit viicut sicakhigi o-
lan) hayvanlar, bir sicak hava ta-
bakas1 ile cevrilidir ve bu bir nis
meydana getirir. Nis insas1 olum-
den sonra bile devam edebilir, viicut
parcalan ayristikca etrafindaki cev-
renin kimyasal bilesimini degistire-
cektir (Scott-Phillips, 2014).

Tam bunlarim yani sira plasti-
sitenin bir bicimi olan polifenizm
(Gilbert ve ark., 2015), sicaklik ve-
ya beslenme gibi bir cevresel uyara-
na yanit olarak ayni genomun tek
bir populasyonda iki veya daha faz-
la alternatif fenotip tiretme yetene-
gidir (Abouheif ve ark., 2013). Po-
lifenizm kavrami, ozellikle sosyal
bocek arastirmalarinda siklikla vur-
gulanir. Bu baglamda polifenizm,
sosyal boceklerin farkl kastlarinda
ya da ardisik nesilleri arasinda go-
rilen, genetik temeli olmayan, cev-
resel olarak meydana gelen farklilik-
lardir (Gullan & Cranston, 2012).
Polifenik ozellikler, cevresel girdi-
lerin gelisim tzerindeki etkilerini a-
rastirmak icin gicla modellerdir.

Gelisimsel plastisite ile iliski-
li kavramlardan bir digeri olan ge-
lisimsel simbiyoz, organizmalarin,
konak¢1 ve simbiyotik mikroorga-
nizmalan arasinda meydana gelen
etkilesimlerle gelisimsel bir yeniden
duzenlenme altina girebilecegini a-
ciklar. Gelisimsel simbiyoz ve ge-
lisimsel plastisite, evrime farkli se-
killerde katkida bulunabilir (Gilbert
ve ark., 2015): Simbiyontlar, organ-
larin olusmasina ve konaklarla tiire
ozgu etkilesimlerin surdurilmesi-
ne yardimei olur. Mevcudiyetlerinin
veya sahip olduklar1 belirli alellerin
etkisiyle secilebilir varyasyonlar o-
lustururlar. Ureme izolasyonuna ne-
den olabilirler. Cok hicrelilige gecis
gibi buyik evrimsel gecislerde etki-
leri olabilir. Plastisite, organizmanin



cevresiyle bir butin haline gelmesi-
ni saglar. Genetik uyum (bir fenoti-
pin cevrenin etkisiyle diizenlenme-
sindeki herhangi bir adaptif genetik
degisiklik), nis insas1 ve yeni ortam-
lara uyum icin hammadde kaynagi-
dir. Plastisite, kiiresel iklim degisik-
ligi de dahil olmak tuzere cevresel
streslere uyum icin kaynak saglar.
Gilbert ve ark. (2015), makalele-
rinde Eco-Evo-Devo alaninin seci-
limle iligkili ve kalitsal varyasyon-
larin butanuyle genomik olmayan
mekanizmalarin vurguladigini,
boylece yeni bir evrimsel sentez kat-
mani sundugunu belirtir. Benzer bir
sekilde Tauber (2010) de eserin-
de “yeni bir evrimsel sentez” ifade-
si tuzerinde durur. Tauber, Gilbert
ve vd. soyleminden biraz daha ileri
giderek, yeni calismalarla birlikte E-
co-Evo-Devo alam gelistikce ve “Ye-
nilenmis Sentez (veya benzeri bir
kavram -Tauberin kendi ifadesi-)”
etraflica temellendirildikce “Modern
Sentez’in, ‘Eski Sentez’ haline gele-
cegini” belirtir ve bunun “bir dev-
rimden daha azi, fakat degisimden
daha fazlas1” oldugunu ifade eder.
Eco-Evo-Devo alani tartismali bir
fikirden dogmustur. Fakat gunii-
muzde yeni kesiflerle birlikte cev-
renin evrimsel gelisimsel streclere
etkisini anlamamiza yardimci ola-
cak, “nasil” sorusuna daha kapsam-
I1 yamitlar turetebilmemizi saglaya-
cak aday alan konumundadir. Evrim
gerceginin isleyis mekanizmasina

bittuncil bir bicimde bakabilirsek,
evrimlesme ile iligkili faktorleri goz
ardi etmek yerine her birini bakis a-
¢imiza ve arastirmalarimiza dahil e-
debilirsek hem genetik yapiya ve
cevreye hem de evrime gereken de-
geri verebiliriz.

NOT: Okudugunuz yazi, “Evrim-
sel Gelisimsel Biyolojinin Ekolojik
Acqidan, Bir Ornek Isiginda Incelen-
mesi: Boceklerde Gercek Sosyal (O-
sosyal) Davramislarm Evrimi” bas-
Likli lisans bitirme projemde ele
aldigim konulardan, nacizane yanit-
lar aradigim sorulardan birini iceri-
yor. Projenin/tezin yazim strecinde
kullandigim kaynaklardan yeniden
yararlanarak ve haftalar sonra tezi
yeniden okuyarak bu yaziy1 yazdim.
Mayr ve Dobzhansky'nin Wadding-
ton elestirileri ve Waddington'in ya-
nitlan hala aklimda donup duruyor.
Orada bir yerlerde “tartismali” denip
gecilemeyecek kadar onemli bir sey-
ler oldugunu gorayorum. Bu konu
iizerine daha cok kafa yoracagim a-
cik. Iste evrim ve bu doga gercegi i-
le iliskili her alan insam1 okudukca
daha cok okumaya, arastirdikca da-
ha da arastirmaya itiyor. Sorulara ya-
nit ararken “Evet, cevap bu” demek
yetmiyor, cevap baska sorular1 pesin-
den surikleyip ontintze birakiyor.
Bu dongu boyle devam ediyor. Don-
gt bir yerde kirilirsa elinizde kalan
biraz ondan biraz da bundan “ortaya
karnisik” bir bilgi yigini oluyor sade-
ce. Boylesi ne kadar anlamh o da si-
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zin yorumunuza kalsimn. ..
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Degjisen internet ve one cakan modeller
Internetin dort atlhiss

O’Hara ve Hall (2021), internetin ilk modeli olan Silikon Vadisi Acik internet

Modeli’ne alternatif yeni internet modellerini iic ana baslik altinda topluyor. Birincisi,

Briksel Burjuva internet Modeli adini verdikleri ve liberal demokratik degerler

izerine kurulu olan model. ikincisi, yine ABD kékenli olan ve biyiik sirketlerin

cikarlarina daha yakin olan Washington DC Ticari internet Modeli. Uciinciisi ise
Pekin Paternalist internet Modeli.

*B» 40

@ 1giliz bilimci Tim Berners-Lee'nin

1989'da,
CERN’de calisirken icat ettigi WWW (World Wide
Web) internette yeni bir donemin kapisini araladi.
Internet, o giine kadar daha cok enstiti ve tiniver-
sitelerdeki biliminsanlarini birbirine baglayan bir
agdi. WWWnin gelistirilis amac1 da biliminsanla-
rinin bilgi paylasimimi kolaylastirmakti. Tim Ber-
ners-Lee, 1990 yilinin sonunda WWW diistincesini
hayata gecirebilmek icin CERN’de bir web sunucu
ve tarayicl gelistirdi. ABD’deki ilk sunucu ise yine
bir parcacik fizigi laboratuvarinda (Stanford Linear
Accelerator Center) Paul Kunz ve Louise Addis’in
katkilariyla gelistirildi. 1993in basinda da Illinois
Universitesindeki NCSA (National Center for Su-
percomputing Applications), Mozaik adl1 web tara-
yicinin ilk strtmiint cikardi. 1994 yili sonunda iki
bini ticari olmak tizere 10 bin web sunucusu ve 10
milyon kullanic1 vardr (https://home.cern/science/
computing/birth-web/short-history-web).
Internetin WWW ile gelisip yayildigi bu yillarda
kuresellesme ruzgarlarinin da oldukca kuvvetli ol-
dugunu atlamamak gerekiyor. Internet, bir yandan
kuresellesmeci egilimleri guclendirirken diger yan-
dan kuresellesme riizgarlariyla beraber yeni 6zne-

leri de icine alarak genisliyordu. Kapitalizm ise bir
zamanlar biliminsanlarinin ve bilgisayar uzmanla-
rinin ozgurce tadini cikardigr bu bakir alandan kar
etmenin yollarin ariyordu. 1995-2000 yillar ara-
sinda ABD ekonomisi parlak bir tablo ¢izerken, sir-
ketler de e-ticaretin olanaklar tizerinde duruyor ve
yeni is modelleri deniyorlardu.

Interneti kendi basina bir amac olarak goren ve
ondaki ozgurlage ve acikliga tutkun insanlar vardi.
Internet, toplumsal muhalefet icin de vazgecilmez
bir teknoloji haline geliyordu. Meksika'nin Chia-
pas eyaletinde Zapatistalarin gosterdigi gibi inter-
net, sesi duyulmayan veya duyurulmayanlar icin
kendilerini ifade edebilecekleri ve dayanisma aglar
orebilecekleri 6zgiir bir ortamdi. Maliyetlerin basili
yayinciliga gore cok daha az olmasi yeni cevrimici
bagimsiz yayinlari tesvik ediyordu.

11 Eylal 2001 saldirilar sonrasinda internet de
hizla degismeye basladi. Teror gerekcesiyle goze-
tim uygulamalar1 artti. ABD'li yetkililere gore 11
Eylaltu gerceklestiren terdristlerin dijital izlerini
dikkate almamak buytk bir hataydi; saldirilar on-
lenebilirdi. ABD, daha sonra Edward Snowden’in
ifsalarinin ortaya cikarabilecegi gibi 6nceden var o-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



lan gozetim agini daha da genisletti
ve derinlestirdi. Diger tulkelerde de
hukumetler, daha aktif aktorler ola-
rak ortaya cikiyordu.

2000l yillarin ortasina geldigi-
mizde internetin iki buyik tehditle
karst karsiya oldugu konusuluyor-
du. Birincisi, internetin giderek da-
ha cok ticarilesmesiydi. 2000 yilinin
basinda dot-com balonu séonmiis ol-
sa da sirketler kararliydi ve yeni is
modelleri deneniyordu. Internetin
ilk gunlerinde, tniversite ve aras-
tirma laboratuvarlarinda filizlenen
aciklik ve paylasim kultira devam
ediyordu. Nitekim bu kultur, daha
sonra Wikipedia’y1 var eden ve in-
ternette ifade ¢zgurluginu savunan
bir gi¢ olacakti. Ama sirketler artik
daha kararli ve saldirgan aktorler-
di. Tkinci tehdit ise yukarida da be-
lirttigim gibi hukametlerin interneti
kendi haline birakmak istememele-
riydi. ABD, terorizm gerekcesiyle,
kendi sirketlerinin de destegiyle, in-
terneti kontrol altina almaya calisi-
yordu. Diger yandan kiresellesme
ruzgarlart da dinmisti. Fakat inter-
netin kureselligi ve hala var olan u-
lusal sinirlar arasindaki bir celiski
vardi. Bir Amerikan internet sirketi
ve baska bir ulkenin yurttas: arasin-
daki anlasmazlikta hangi yasalar ge-
cerli olacakti? Ayrica Cin ve Rusya,
internete yon vermek isteyen yeni
aktorler olarak gtic kazaniyordu.

Yillarca ikinci tehdit daha on plan-
da oldu. Cin, Rusya, Iran ve Kuzey
Kore yonetimleri, kendi halklarim
kuresel ve acik internetten koparmak
isteyen yonetimler olarak gorulda.
Soz konusu yonetimlerin kendi ulu-
sal aglarini internetten koparma giri-
simleri kinandi. Fakat yurttaslarinin
internet erisimine miidahale eden
baska tlkeler de vardi. Cunku in-
ternet, insanlarin orgutlenmesine ve
seslerini duyurmasina yardimeci olu-

internetin WWW ile
gelisip yayilldigi yillarda
kiresellesme rizgarlar
da kuvvetli esmeye
baslamisti. Internet, bir
yandan kiresellesmeci
egilimleri giclendirirken
diger yandan
kiresellesme rizgarlanyla
beraber yeni ézneleri de
icine alarak genisliyordu.

yor, dunyanin dort
bir yanindaki otoriter
rejimleri sarstyordu.

Ancak internetin ticarilesmesi
hakkindaki sorunlar 2016 yilinda-
ki ABD secimleri, Ruslarin secimle-
re mudahalesi hakkindaki soylentiler
ve Facebook/Cambridge Analytica
skandalina kadar fazla 6nemsenme-
di. 2020’deki ABD secimlerinde, ay-
n1 sorunlar tekrar yasanmasin diye
sirketler cesitli onlemler aldilar. A-
ma hala bircok insan sorunun teknik
hatalardan cok bilisim tekellerinin is
modellerinden kaynaklandigimi dua-
suniiyor ve sirketlerin faaliyetlerinin
duzenlenmesi gerektigini savunu-
yor. Hem Cumbhuriyetci hem de De-
mokrat politikacilar sik sik bu konu-
yu gundeme getiriyorlar. Ornegin,
ABD Baskan1 Joe Biden, sosyal med-
ya platformlarin as1 karsithgyla ilgi-
li yamluc: bilgileri yaymakla sucladi
ve basta Facebook olmak tizere sos-
yal medya platformlarini sert bicim-
de elestirdi (bkz. https://www.the-
guardian.com/us-news/2021/jul/19/
joe-biden-facebook-covid-coronavi-
rus-misinformation).

Dolayisiyla ifade o6zgurlugn ve
gozetim baglaminda degerlendirildi-
ginde ABD sirketlerinin temsil ettigi
internet modeli de Cin’in internete
yaklasimi da cesitli sorunlar iceri-
yordu. Fakat internet guniimiizde
insanlar arasi bir iletisim ortami ol-
manin cok oOtesinde bir anlama sa-
hip. Internet hakkindaki tartismalar
daha cok ifade ozgurlugu ve goze-
tim etrafinda sekilleniyor. Ama in-
ternet, gindelik yasamin arka pla-
ninda calisan bir uygulama gibi.
Kimi zaman calistiginin farkinda bi-
le degiliz. Internet; ticaret, saglik, e-
gitim, bilimsel arastirmalar, sosyal-
lesme vb. icin her gecen gun daha
onemli hale geliyor.

Daha onemlisi, Jonathan
Zittrain'in savundugu gibi internet,
tiretken bir teknoloji. Uretken tek-
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nolojiler, aksi takdirde elde edilme-
si cok zor olan cok cesitli basarilar
mumkiin kiliyorlar. Ornegin veri-
ye dayali YZ (yapay zeka) yaklasim-
lar1 basarilarimi internete borclular.
Uretken teknolojiler, bircok fark-
Ii kullanim sekli sunuyorlar. Genis
kullanic1 gruplar tarafindan kolayca
benimsenebiliyor ve uyarlanabiliyor.
Kucik cocuklar da 80 yasindaki in-
sanlar da internetten yararlanabili-
yor. Herkesin kullamimina aciklar.
Ama en onemlisi de bu ozellikleri
sayesinde 0z yinelemeli bir bicimde
dretken (recursively generative) ol-
malari, yeni dranler ve hizmetler a-
retmek icin yeniden amaclandirila-
bilmeleri (https://dash.harvard.eduw/
bitstream/handle/1/9385626/zittra-
in_generativeinternet.pdf).
Dolayisiyla internetin gelecegin-
den, hukiimetlerin ve sirketlerin in-
ternet politikalarindan soz ederken
tek basina internetten soz etmiyo-
ruz. Internetin gelecegi ayni zaman-
da YZ'min, nesnelerin internetinin,
platform ekonomilerinin ve akill se-
hirlerin gelecegi. ABD ve Cin arasin-
da giderek siddetlenen hegemonya
savasl nedeniyle internetin ikiye ayri-
lacagr hakkinda endiseler var. O'Hara
ve Hall (2021), bu iddialara karsi in-
ternette baska iilkelerin ve kullani-
cilarin da olduguna dikkati cekiyor.
Bu aktorler pasif degiller; tam tersi-
ne internet kullanmimlar ve egilimle-

K. O’Hara, ve W. Hall'in Four Internets:
Data, Geopolitics, and the Governance of
Cyberspace adli kitabi (Oxford University
Press, 2021).
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riyle interneti yeniden yaratiyorlar.
Ayrica ABD ve Avrupa’daki inter-
net yayginliginin belirli bir seviyeye
geldigini ve dolayisiyla internete ye-
ni katthmlarin cogunlukla Sahra Al-
t1 Afrika, Hindistan, Giiney ve Dogu
Asya bolgelerinden olacagimi da dik-
kate almaliyiz. Yeni kullanicilar da
interneti batidakilerle benzer amaclar
dogrultusunda kullanacak ama inter-
nete kendi kulttrlerini ve kullanim
bicimlerini katacaklar.

Internet, ABD’de dogdu ve onun
gelisimine katkida bulunan bilimin-
sanlar1 ve arastirmacilar tarafindan
sekillendirildi. O’Hara ve Hall'in
(2021) acik internet adimi verdi-
gi bu vizyon, internetin temelini o-
lusurdu. Fakat acik internet mode-
linin zayifliklari, yeni olanaklar ve
diger aktorlerin c¢ikarlar1 farkl in-
ternet modellerini gindeme getir-
di. O’'Hara ve Hall (2021), interne-
tin ilk modeli, Silikon Vadisi Acik
Internet Modeli'ne alternatif yeni in-
ternet modellerini ti¢ ana bashk al-
tinda topluyor. Birincisi, O'Hara ve
Hall'n (2021) Briiksel Burjuva In-
ternet Modeli adm1 verdigi ve libe-
ral demokratik degerler tizerine ku-
rulu olan model. Ikincisi, yine ABD
kokenli olan ve buyuk sirketlerin
cikarlarina daha yakin olan Was-
hington DC Ticari Internet Modeli.
Uciincusit ise Pekin Paternalist In-
ternet Modeli. Yazinin devaminda
da gorecegimiz gibi bu modeller, 6-
zellikle veri politikalariyla birbirle-
rinden ayrihyorlar.

O’Hara ve Hall'm (2021) vurgula-
dig1 gibi internetin gelecegi hakkin-
daki dustinceler bu modellerle simirh
degil. Ancak bu dort model (Silikon
Vadisi'nin Acik Interneti, AB'nin Bur-
juva Interneti, Washington DCnin
Ticari Interneti ve Pekin’in Paterna-
list Interneti), hem teknik tartisma-
lar1 hem de kullanici beklentilerini
etkilemek icin yeterli entelektuel tu-
tarlihga ve jeopolitik destege sahip
olduklar icin one cikiyorlar. Jeopo-
litik destek omemli ciinkit bir teknik
standart, ne kadar mitkemmel olursa
olsun insanlar ona uymay1 kabul et-
medikce bir anlam tasimiyor.

Silikon Vadisi Acik
Internet Modeli

Acik internet modeli aslinda in-
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ternetin temelini atan ve onun gu-
numiizdeki haline kavusmasini sag-
layan modeldir. Yazinin devaminda
da gorecegimiz gibi diger modelle-
rin hicbiri bu potansiyele sahip de-
gil. Ornegin, baslangicta Cin’in 6z-
gurlikleri  siirlayan  paternalist
modeli, Avrupanin burjuva ozgur-
lukculiigtne dayanan temkinli mo-
deli veya ABD'nin tekellere meyilli
ticari modeli olsayd: buginku gibi
genis ve kapsayici bir internetimiz
olmayacakt.

Aciklik, en basta internetin iletim
katmanindaki merkezsiz kontrol ya-
pisiyla ilgilidir ve acik internetin,
bes temel ideali vardir: Ag tarafsiz-
lig1, acik standartlar, seffaflik, giris
icin engellerinin distuk olmasi ve
sansur karsithg.

Sekil 1. Silikon Vadisi Acik internet Modeli
(age, 5.58)

Ag tarafsizhigy, 1SS’lerin (Internet
Servisi Saglayicilar) internet tze-
rinden iletilen farkh tipteki veri pa-
ketleri arasinda ayrim yapmamasini
ve bazilarima ayricalikli davranma-
masini ifade eder. Ayrimcihik fark-
I1 nedenlerden yapiliyor olabilir.
Ornegin, video veya oyun akisi gi-
bi enformasyon agirlikli ve zamana
duyarli kullanimlar icin 6nceliklen-
dirme yapilabilir; bir mobil opera-
tor, is modelini baltalayacak tcretsiz
internet telefonu veya VOIP (inter-
net tizerinden sesli iletisim) hizmet-
leri icin altyap:r saglamak istemeye-
bilir; bir operator, cocuk pornosunu
veya bir siyasi partinin mesajlasma-
simi engellemeyi hedefleyebilir. In-
ternetin babas1 olarak adlandirilan
Vinton Cerf ve WWW’nin mucidi
Tim Berners Lee de agin verimliligi-
ni artirdigl ve inovasyonu kolaylas-
tirdig icin ag tarafsizhigini destekle-
mektedir. Google, Amazon ve eBay,
sitelerine mumkun oldugunca cok
insanin erismesini istedikleri icin ag
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tarafsizhigini destekler. VOIP hizme-
ti saglayan Microsoft ve Netflix de
sunduklart icerigin agdaki akis hizi-
nin yavaslatilmamasini ister.

Acik standartlar, aga bagh cihaz-
larin birlikte calisabilmesi ve boy-
lece agin genisleyebilmesi icin ge-
reklidir. Seffaflik sayesinde aga
katilmak isteyen aktorler, sistemle-
ri tamimlamak icin hangi standart-
larin kullamldigim gorebilir; kendi
gelistirdikleri teknolojilerin bu stan-
dartlarla uyumlu olmasini saglayabi-
lir. Acik standart ve seffaflik, cesit-
li aktorlerin ortak hedeflere ulasmak
icin isbirligi yapmasim kolaylastirir.

Internetin, hiyerarsik olmayan,
katkilara acik bir yapisi vardir. Sis-
tem, dislamak yerine katilimi kolay-
lastirmak tzere tasarlanmistir. Ve-
ri girisi gerektiren bir yenilige sahip
olan herkes, internete katlabilir; in-
terneti, verileri almak ve yeniligi da-
ha genis bir alana yaymak icin kul-
lanabilir. Insanlar yeni is fikirleriyle
internette basarili olmakta veya bat-
makta ozgurdurler. Her sey hizlica
yikilir ve yeniden yaratilir.

Aciklik, internetteki alt katman-
larin paketleri mumkun oldugun-
ca engelsiz bicimde gondermesini
saglar. Veri aktanminin verimlili-
gini internetin basarili calismasinin
en onemli olcisu olarak gorur. A-
cik internet, kamu yararimi destek-
leyen bilginin yayilmas1 hakkindaki
argumanlar1 destekler. Aciklik fel-
sefesi, verileri kullanima acma ve
baskalariyla paylasma fikrini de ice-
rir. Zaman zaman mahremiyet, fik-
ri mulkiyet veya ticari gizlilik gibi
engellerle karsi karsiya gelse de son
tahlilde veri veya enformasyon ag-
larda serbest olarak akmalidir. Dola-
yistyla acik internette kendiliginden
bir sanstur karsithg vardir. Verilerin
A’dan B’ye seyahat etme hizi ve ve-
rimliligi, engelsiz konusma, orgut-
lenme ve bireysel ozgurlugun diger
yonlerinin genel olarak onaylanma-
styla ortistr. Bu da beraberinde in-
ternetin ozgur olmasi gerektigi go-
rasunt  getirir; cunkd internetin
tasarimi insanlarin 6zgin ve ozerk
bir sekilde gelismesine yardimci ol-
maktadir. Internet dogas geregi 6z-
gir, demokratik, cogulcu ve kati-
limci bir toplumu destekler.

Basta Silikon Vadisi olmak tize-



Basta Silikon Vadisi olmak tzere acik internetin savunucular agik internetin iyi bir sey oldugu
ve herkesin ona sahip olmasi gerektigine fazlasiyla ikna olmuslardir. Fakat ginimizde, agik
internetin en temel ilkeleri bile hem ABD icinde hem de diinyada sorgulanmaya baslandi.

re acik internetin savunucular a-
cik internetin iyi bir sey oldugu ve
herkesin ona sahip olmas1 gerekti-
gine fazlasiyla ikna olmuslardir. A-
cik internet, internetin ilk halidir.
Fakat 2000’li yillardan beri interne-
tin demografik yapisi ve diinyadaki
gic dengeleri degisti. Acik interne-
tin en temel ilkeleri bile hem ABD i-
cinde hem de dunyada sorgulanma-
ya baslandi. Asagida Silikon Vadisi
Acik Internet Modeli ve ondan ture-
yen teknolojilere yoneltilen elestiri-
ler yer aliyor. Bu elestirilerden yola
cikarak farkli internet modelleri ge-
listi.

- Internetin sadece kisiler aras1 bir
iletisim ag1 ve enformasyon paylasim
platformu oldugu donemlerde ag ta-
rafsizligr temel bir ilkeydi. Ancak
guniimuizde farkli ortamlarn fark-
I talepleri olabiliyor. Ornegin, VO-
IP hizmetlerinin e-posta veya bir web
sitesinden bir sey indirmeye gore da-
ha zaman duyarh oldugu belirtilerek
internet trafiginin daha verimli yone-
tilmesi (bir diger deyisle ag tarafsizli-
gimin kaldinlmasi) gerektigi one su-
ruluyor. Nesnelerin interneti ve akill
sehirlerle bu gibi talepler artacak. Fa-
kat ag tarafsizhigimin kalkmasi, en
cok bunu yonetecek ve karlarini arti-
racak olan internet servis saglayicila-
rn isine yarayacak.

- Internet, 1990’larin ikinci yari-
sia kadar daha cok biliminsanlari-
nin icinde yer aldig ve karsilikli iyi
niyetin egemen oldugu bir ortam-
da gelisti. Bircok internet teknoloji-
si, iyi niyetli kullanicilar dustanule-
rek tasarlandi. Fakat ag gintumuizde
farkli cikarlarn olan ve kimi zaman

(sahte haber orneklerinde oldugu
gibi) agn isleyisini bozmay1 calisan
aktorlerle dolu.

- Nesnelerin interneti ile beraber
birlikte calisabilirlik daha o6nemli
bir konu olacak. Ancak birlikte cali-
sabilirlik tehdit ytzeyini artirmakta
ve birlikte calisabilir sistemler saldi-
11 ve sizmaya karsi daha savunma-
siz olmaktadir. Cunku diger sistem-
lerle calismak ve araytuz olusturmak
uzere tasarlandiklarindan kotu a-
mach yazilimlar veya bilgisayar kor-
sanlar1 tarafindan kullanilabilecek
giris noktalarina sahiptirler.

- Acik internet modelinde, veri-
ler ag tarafindan yorumlanmaz. Bu
nedenle verinin spam mi yoksa sah-
te haber mi olduguna bakilmaksizin
agdan gecisine izin verilir. Fakat son
yillarda veri aktariminda daha fazla
given ve guvenilirlik ihtiyaci nede-
niyle internet servis saglayicilar ara-
ya guvenlik duvarlar ve spam filtre-
leri gibi katmanlar eklediler.

- Internetteki her etkilesim veri
uretir. Acik internette, etkilesim sii-
recinde yer alan taraflarin (web si-
tesi sahibi, servis saglayici vb.) veri-
yi saklamas1 karsisinda herhangi bir
engel yoktur. Fakat mahremiyet son
yillarda ciddi bir sorun haline gel-
di. Ayrica soyle sorular da gindem-
de: Bir ulkenin yurttaslarina ait ve-
riler tilke simirlar1 disina cikarilabilir
ve baska bir tlkenin sunucularinda
saklanabilir mi?

- Anonimlik, internetin ilk gtin-
lerinden beri onemlidir. Fakat ano-
nimlik cevrimici ortamlarda tehdit,
hakaret, 1rkcilik, kadin diasmanhg
gibi anti-sosyal davranislarin da o-
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nunu actyor. Bu nedenle, insanlarin
cevrimici davramislarindan sorumlu
tutulmasin saglayacak diizenleme-
ler isteniyor.

- Silikon Vadisi, veri islemeyi bir
kaynak tizerinde gerceklestirilen bir
prosedir olarak ele alma egiliminde.
Cesitli algoritmalarla veri isleniyor
ve yeni bilgiler ortaya cikariliyor.
Ancak analiz, kimi zaman bilgiyi a-
c1ga cikarmak yerine bilginin gizlen-
mesine de neden olabiliyor. Bu ne-
denle, verideki yanliliklarin analiz
edilebilir ve sorgulanabilir olmasi
gerekiyor.

- Silikon Vadisinin surekli ye-
niliklerle yikma ve yeni seyler ya-
ratma yaklasimi cekici gelse de
dusuncesizce yapilan hamleler da-
ha sonra cesitli sorunlar getirebi-
liyor. Ornegin, Facebook gibi bir
sosyal ag Harvard icinde kullanil-
diginda zararsiz olsa bile kuresel
duzeyde kullanilmaya baslandigin-
da bambaska bir hikaye ortaya ci-
kabiliyor. Ya da herkese (insanla-
rin boyle bir talebi olup olmadigina
bakilmaksizin!) internet saglamak
uzere uzaya gonderilen Starlink uy-
dusu diger uydular ve astronomlar
acisindan problemlere neden olabi-
liyor (https://www.economist.com/
science-and-technology/2019/05/30/
the-unexpected-brightness-of-new-
satellites-could-ruin-the-night-sky).

- Teknoloji gelistiricileri arasin-
daki cesitlilik ytiksek degil. Cesitlili-
gin az olmasi gelistirilen trinlere de
yansiyor; beyaz erkeklerin egemen
oldugu sektorin tranleri de buna
yonelik ozel bir kasit olmaksizin ay-
n1 kitleye yonelik olabiliyor.

Briiksel Burjuva
Internet Modeli

Briiksel Burjuva Interneti, iki te-
mel ilkeye dayanir. Birincisi insan
haklarimin ve onurunun korunma-
sidir. Bu baglamda, ozgurligu daha
cok ifade ve orgutlenme ozgurluk-
leri cercevesinde ele alan, mahre-
miyet ve bilincli demokratik secim-
ler yapabilme haklarinin daha geri
planda oldugu Silikon Vadisi Actk
Internet Modeli'nden farkhidir. Tkin-
cisi, zararlar1 onceden tahmin ede-
bilmeyi ve etkisiz kilmay1 hedefler.
Dolayisiyla Silikon Vadisi gibi hizla
hareket edip bir seyleri kirmak ye-
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rine yeniliklerin neden olabilece-
gi sorunlarla yeniligin getirilerini
dengelemeye calisir. Bruksel Burju-
va Interneti ag tarafsizlig1, acik stan-
dartlar ve seffaflik konularinda Si-
likon Vadisi ile hemfikir olmasina
ragmen internete giris engellerinin
dusuk olmasi ve sansir karsithg
hakkinda ondan ayrisir. Sahte ha-
berler ve trollere kars1 daha kati bir
tutum icindedir. Mahremiyet ihlal-
lerine kars1 daha hassastir.

Sekil 2. Briksel Burjuva Internet Modeli (age,
5.83)

ABnin bu iki ilkesini 25 Mayis
2018de yururluge giren GDPR’de
(General Data Protection Regula-
tion - Genel Veri Koruma Tuzu-
gi) cok net gorebiliriz. Mahremi-
yet, Avrupa’da uzun zamandir temel
bir demokratik degerdir. Yurttasin
ozerkligi icin gerekli bir kosul ola-
rak goralur ve bu nedenle AB'deki
buyuk siyasi kurumlarin cogu tara-
findan desteklenir. GDPR ise mah-
remiyet hakkini daha da giclendir-
meyi hedefler. GDPR ile bireyler
kendi haklarinda toplanan ve pay-
lasilan veriler tzerinde daha cok
kontrol sahibi olur ve teknoloji sir-
ketleri, belirli bir yasal cercevede
hareket etmeye zorlanir.

ABD ve AB'de kisisel veriye yak-
lasimda farklihiklar vardir. ABD’de
korumalar daha cok sektoreldir; fi-
nans ve saglik hakkindaki veriler
daha korumalidir. AB’de ise kisisel
veri ister kisinin hobileri isterse sag-
ligiyla ilgili olsun 6nemlidir. Cunka
farkl veri setlerinin bir araya getiril-
mesiyle onemsiz gibi gorunen veri-
lerden kritik bilgilere ulasilabilmek-
tedir.

Bruiksel Burjuva Interneti mahre-
miyet hakkini one ¢ikartiyor olmasi-
na ragmen verinin ekonomik dege-
rinin farkindadir. Cin ve Hindistan
gibi YZ sektorunde soz sahibi ol-
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mak isteyen bazi tlkeler korumaci
bir yaklasimla yurttaslarina ait kisi-
sel verilerin tilke disina ¢ikmasina i-
zin vermemektedir. AB ise verilerde
tek bir pazar tesvik etmek istemek-
te ve bu nedenle veri politikasi, eko-
nomik kalkinma ve insan haklarim
dengelemeye calismaktadir. Bu poli-
tika dogrultusunda, verinin siirla-
11 ulus devletin smirlar1 degil AB'nin
sinirlanidir.  Ayrica GDPR, verile-
rin korunmasinda bazi standartlarin
saglanmasi kosuluyla verinin AB si1-
nirlart disina cikisina izin vermekte-
dir.

GDPRmin yurttaslarin haklarina
verdigi 6nem, akilli sehir ve nesne-
lerin interneti projelerini yurttasla-
rin goztnde daha mesru bir konu-
ma getiriyor. Iligkilerin seffaflik ve
givenilirlik tzerine kurulmas: da-
ha cok yerel yonetimler tizerinden
gerceklestirilen akilli sehir uygula-
malarina duyulan guveni artiriyor.
Bu acidan bakildiginda GDPR, AB’ye
baz1 avantajlar saglyor.

Ancak GDPR korumasi, ABYyi
kisisel verilerin kullaniminda da-
ha pervasiz hareket edebilen ABD
ve Cin karsisinda daha zayif bir ko-
numa suruklayor. GDPR’ye uyum,
ABnin kendi kuiciik ve orta boy sir-
ketlerini epey zorluyor. GDPR’nin
asil kontrol etmek istedigi ABD’li
buytuk sirketler ise GDPRmin yu-
kumlualuklerini daha kolay yerine
getirebiliyorlar. Ayrica GDPR’nin
belirli bir amac icin toplanan veri-
lerin baska amaclar icin kullanimi-
n1 siirlamast yine kendi kucik ve
orta boy sirketlerinin calismalarim
aksatiyor. Yatay entegrasyon ve veri
oznelerine erisim olanagi nedeniy-
le buytk tekeller yine daha avantajh
durumda.
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AB’de yurirlige giren
GDPR (General Data
Protection Regulation
- Genel Veri Koruma
T0z0go) ile bireyler
kendi haklarinda
toplanan ve paylagilan
veriler Gzerinde daha
cok kontrol sahibi olur
ve teknoloji sirketleri,
belirli bir yasal
cercevede hareket
etmeye zorlanir.

Washington DC Ticari

Internet Modeli

Washington DC Ticari Internet
Modeli, sirketleri internetin tica-
ri potansiyelini sonuna kadar zorla-
maya tesvik eder. Kapali aglar, pa-
zara giriste cogunlukla sozlesmeye
dayali engeller ve tekelcilige kosul-
lu tolerans vardir. Internette, iceri-
ge ve hizmetlere erisimin ortamin
sahibi sirket tarafindan denetlendigi
duvarlarla cevrili alanlar yaratmaya
meyillidir.

Silikon Vadisi'nin acik interneti
gibi disaridan gelecek sansure kar-
sidir. Ama oOzel girisimler duvarlar
arasinda istedikleri icerigi engelle-
yebilirler. Internet ve web’in isleyi-
si icin acik standartlar gereklidir a-
ma duvarlar arasinda bir standarda
gerek yoktur. Seffaflik stmirlidir; sir-
ketler durumlarini ve eylemlerinin
arkasindaki gerekceyi aciklamak zo-
runda degillerdir.

Sekil 3. Washington DC Ticari internet
Modeli (age, s. 105)

Ozellikle ag tarafsizhigina yakla-
simu ile Silikon Vadisi Acik Internet
Modelinden ayrilir. Silikon Vadisi,
internette transfer edilen paketler
arasinda hicbir ayrim yapilmama-
sini1 ve agin tarafsiz kalmasin ister.
Washington DC’de ise agda bir du-
zenleme yapilmamasi ve paketler a-



rasinda ayrim yapilabilmesi istenir.
[SS'ler, ucret karsihiginda oncelik-
lendirme yapabilmeli ve bazi icerik
saglayicilart ag disina cikarilabilme-
lidir. O’'Hara ve Hall (2021), Silikon
Vadisi ve Washington DC'nin ag ta-
rafsizliginda iki zit kutbu temsil et-
tigini ama iki gorusun cesitli bi-
cimlerde bir araya getirilebilecegini
belirtiyor. Ornegin internet, ulusal
posta servisi gibi icerigin ne oldugu
veya kim tarafindan saglandigindan
bagimsiz olarak icerigi tasimaya de-
vam eder. Ama hizmet kalitesini ar-
tirmak icin hizmetin ticretlendirme-
sinde bir degisiklik yapmadan VOIP
ve video trafigini hizlandirabilir. 1-
cerik saglayicilar, daha yuksek mini-
mum hizlarin garanti edilmesi karsi-
Iiginda 1SS’lere bir 6deme yapabilir.
Washington DC modelinin arzula-
dig1 gibi icerik saglayicilar agda var
olabilmek icin bir ticret 6demek zo-
runda olabilir ve bu tcret 6denme-
diginde 1SS, ilgili icerik saglayicisi-
n1 agdan c¢ikarabilir. Ama bu agdan
ctkarma islemi belirli diizenlemeler
cercevesinde gerceklesebilir; A ice-
rik saglayicisi, sadece bir diger ice-
rik saglayict (ISS'nin  destekledigi
veya ortagl oldugu) Bnin rakibi ol-
dugu icin agdan cikarilamaz.

Acik Internet Modeli, buyuk sir-
ketlere kars1 kucuk start-uplart des-
tekler. Ticari Model'in destekgileri i-
se buyuk sirketlerin piyasa gicunt
savunur. Ama her iki modelde de tu-
keticilerin yarar saglamasi ve inovas-
yonlarin desteklenmesi ve surekli-
liginin saglanmasi onemlidir. Fakat
ABD’de, duzenleyici kurumlar ve sir-
ketler arasindaki iliskiler AB’den cok
daha farkl islemektedir. Duzenleyici
kurumlar ve sirketler arasindaki an-
lasmazliklarda adalet terazisi AB’de
duzenleyici kurumlardan yana agir
basarken ABD’de sirketlerden yana a-
g1r basmaktadir. Avrupa Komisyonu,
tekel karsiti davalarda yargic ve juri-
dir; sirketler yalnizca kararlara itiraz
edebilir. Ulusal hikumetler ve Avru-
pa Komisyonu, tekel karsiti yasala-
11 uygulayabilir. ABD’de ise savcinin
oncelikle mahkemede bir tekel kar-
sin davadaki iddialarim1 kamitlama-
st gerekir. Amerikan eyaletleri, tekel
karsit1 davalan takip etme konusun-
da daha gucsuzdir, ancak bunu bir-
leserek gerceklestirebilirler.

Washington DC Ticari Internet Modelinin nesnelerin interneti ve akilli sehirlere yaklagiminda da

veri &ncelikli bir yere sahiptir.

Washington DC Ticari Internet
Modelimin veriye yaklasimi da Sili-
kon Vadisi gibidir: Veriler, en verim-
li sekilde islenebilecegi ve en fazla
degeri yaratabilecegi yere akmaldur.
Sirketler, ekonomik deger yaratmak
icin veri toplarlar. Herhangi bir sui-
istimalde dava acmak magdurun so-
rumlulugundadir. Birisi  verilerini
paylastiginda veya bunlarla ilgili ve-
rilerin kullanilmasina izin verdigin-
de, haklarindan feragat eder. Boylece
veri, ondan daha fazla deger elde e-
derek onu daha iyi kullanabilen her-
kese satilabilir. Verilerden para kaza-
nilabiliyorsa, kazanilmalidir.

Sirketlerin en Onemli stratejisi
(Google’dan Facebook’a kadar bu-
yik teknoloji platformlarinda ol-
dugu gibi Netflix ve Uber gibi da-
ha alana ozgu platformlarda da) ag
etkilerinden yararlanmakur. Agn
kendisi ve oradan elde edilen ve-
ri degerli hale gelir. Uber ¢rneginde
oldugu gibi yatinmcilar buyuk bir
sabirla agdan (veriden) elde edile-
cek getirileri beklerler. Washington
DC Ticari Internet Modeli, verilerin
tekellestirmesine izin veren aglarin
daha fazla sosyal deger yarattigim
iddia eder. Uretilen degerin buyik
bir kismi onu insa eden sirkete gitse
de tum topluluk bundan yarar sag-
lamaktadur.

YZ'nin faydalarmmin cok esit-
siz dagitilldigi ortaya cikarsa (6rne-
gin nufusun buyuk bir bolumiu issiz
kalirsa) hukumetin inovasyonu en-
gellemek yerine insanlarin yeni bece-
riler edinmesine yardimei olmasi ge-
rektigi savunulmaktadir. Piyasa dist
mudahalelere sicak yaklasilmamak-
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tadir. Teknoloji gelistiricileri arasin-
daki cesitliligin yuksek olmamasi-
nin gelistirilen trtnleri de olumsuz
etkiledigi bilinmektedir. Fakat asir
piyasa yanlis1 bu modele gore bu tip
problemler, kar gudusu aracihigiyla
kendi kendini diizeltmelidir. Sonuc-
ta, sirketler trtinlerini daha fazla sa-
tabilmek icin daha iyi yapmak iste-
yecek ve istihdam politikasindaki i¢
duzenlemelerle gerekli cesitliligi sag-
layacakutir.

Washington DC Ticari Internet
Modelinin nesnelerin interneti ve
akilll sehirlere yaklasiminda da ve-
ri oncelikli bir yere sahiptir. Akilh
sehir ekosistemlerinde, nesnelerin
interneti ile yakalanan veriler yurt-
taslarin (ya da sirketlerin potansiyel
musterilerinin) yasam tarzlarini or-
taya cikaracak ve sirketlere yeni o-
lanaklar saglayacaktir. Bu nedenle,
basta IBM, Google, Facebook olmak
tuzere ABD'li sirketler, akilli sehirler
ve nesnelerin internetine yatirim ya-
pryorlar.

Pekin Paternalist
Internet Modeli

Bruiksel Burjuva Interneti, inter-
nette hareket ozgurliginun daya-
nabilecegi makul davranis standart-
larin1 saglamaya calisir. O'Hara ve
Hall'in (2021) belirttigi gibi makul
davramslar farkli bicimlerde tanim-
lanabilir ve neyin makul oldugunu
belirlemek ve uygulamak icin giic
gerekir. Paternalizm de neyin ma-
kul oldugunu belirlemeye ve uygu-
lamaya calisan otoriter bir politika-
dir. Otorite, bireylerin c¢ikarlarinin
gercekte nerede yatugini bildigi var-
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sayimiyla bireylerin iyiligini destek-
lemek icin ozgurlugu ve ozerkligi si-
nirlar. Paternalist Internet, cevrim
ici ve cevrim dist dunyay1 bir bitin
olarak gorur. Internet mithendisligi
ve yonetiminin merkezi olarak ta-
nimlanmis faydali sonuclara tabi ol-
mas1 gerektigini savunur.

Paternalist Internet Modeli'nde o-
torite, kendi cikarlan icin degil, adi-
na hareket ettigi bireylerin refahi icin
kurallar koyar ve uygular. O’Hara ve
Hall'in (2021) vurguladigi gibi pa-
ternalist yonetimi sadece iktidarda
kalmak veya muhalefeti susturmak
icin interneti kendi cikarlar1 dogrul-
tusunda yonlendiren otokrat yone-
timlerle karistirmamak gerekir. Ki-
mi zaman paternalist yonetimler de
interneti bu tip baskilama icin kulla-
nabilir. Ama Pekin Paternalist Inter-
net Modeli, sadece iktidarda kalmay1
veya muhalefeti baskilamay1 hedefle-
yen otokrat yonetimlerin internet an-
layisindan farklidir.

Cin, hem dunya ekonomisi hem
de internet icin onemli bir tulkedir.
Ulkenin yarisindan fazlasi internete
baghdir ve dinyadaki internet kul-
lanicilarinin yuzde 25’ Cin'dedir.
Ozellikle akilli telefonlara uyumlu
bir ekosistemi vardir. Son yillardaki
atihmlariyla da ABD’nin en buytk
rakibidir. Cin yonetimi, cevrimici
ve cevrim dist dunyay1 bir butun o-
larak ele almakta ve ti¢c temel hede-
fini gerceklestirmeye calismaktadir.
Birinci hedef, Batimin strekli yeni-
lik yapma ve eskiyi yikma vurgusu-
na karst oncelikli amac¢ toplumsal
istikrar1 saglamakur. Ikinci hedef,
Komiinist Partinin Cin devletinin

tek yoneticisi olarak konumunun
korunmasidir. Uctincu hedef, birkac
yuzyillik nifuz kaybindan ve Batili
giiclere boyun egmeden sonra Cin’i
bolgesel ve dunya capinda siper
gic yapmakur. Cin Kominist Par-
tisi, bu hedeflerin gerceklestirilme-
sinde teknokratik verimlilige verdigi
onem ve teknokratik hukimeti yo-
netme konusundaki yetenekleri ile
mesru bir konumdadir.

Cin’in internet politikasiin dort
stratejik amaci vardir:

- Dogrudan kontrol olmasa bile
cevrimici ortamin yonlendirilmesi.

- Siber guvenlik.

- Tam kendi kendine yeterlilik
saglanamasa bile teknolojik tedarikte
mumkin oldugunca ulusal 6zerklik.

- Sosyal yardim yoluyla etki.

Ozellikle ilk stratejik amac dog-
rultusunda Cin, en basindan beri
internetin gelisimini yakindan izle-
mektedir. “Yikicilik”, Batr’da inter-
netin takdir edilen bir ozelligidir.
Cin’de ise yikiciliga kars1 koymak i-
¢in sansur ve izleme her zaman yii-
rurlukte olmustur. Buyuk Giuvenlik
Duvari ile kullanicilar, yalnizca yo-
netimin uygun gordugi icerige eri-
sebiliyorlar. Buyuk Giuvenlik Du-
varl 2008 Pekin Olimpiyatlar1 ve
COVID-19 salgini (yurtdisinda egi-
tim alan ama Cin’de mahsur kalan
ogrenciler icin) gibi 0zel durumlar-
da acilabiliyor.

Cinli kullanicilar, tim dunyada
oldugu gibi, Tor ve VPN gibi arac-
larla Cin huktmetinin uygun gor-
medigi sitelere erisiyorlar. Ama artik
cogu zaman buna da gerek kalmaya-
biliyor. Youtube'un veya Twitter'in

Cin, hem dinya ekonomisi hem de internet icin dnemli bir tlkedir. Ulkenin yansindan fazlasi
internete baglidir ve dinyadaki internet kullanicilarinin yizde 25'i Cin’dedir. Son yillardaki

atihmlaryla da ABD’nin en biyuk rakibidir.
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Tarkiye'de yasaklanmasi ile Cin'de
yasaklanmas1 ayni etkiye sahip de-
gil. Su anda Cin interneti bircok il-
ging icerige sahip (ama azinlhklarin
cikarlarni yeterince temsil ettigini
soylemek zor) ve hukumetin de yar-
dimiyla Amerikan sirketleri buyik
olcude yerel sirketler tarafindan alt
edildi. Alibaba (e-ticaret, bulut bili-
sim, YZ ve cevrimici 6demeler), Ba-
idu (arama ve YZ), Tencent (oyun-
lar, icerik akisi, sosyal ag, cevrimici
odemeler, YZ ve WeChat mesajlas-
ma uygulamasi), Sina Weibo (mikro
blog) gibi buytik sirketler Cinli kul-
lanicilarin ihtiyaclarin fazlasiyla kar-
sihyorlar. Cin, yurticinde ve yurt-
disinda risk sermayesi modellerini
kullanarak teknolojiye buyik yati-
rimlar yapiyor. Cin'in en buayuk risk
sermayesi yatirimcilarl arasinda yer
alan Alibaba ve Tencent, yerli start-
up dunyasim sekillendiriyorlar. Ulu-
sal ve yerel hitkiimet, belirli endust-
rileri “yonlendirici fonlarla” tesvik
ediyorlar. Cinli sirketler, Trump yo-
netimi ve AB’den gelen tepkilere rag-
men Batili start-up’lara milyarlarca
dolar yatirim yaptilar. Fakat Cin yo-
netimi, Bat’da pek rastlanmayacak
mudahalelerde de bulunabiliyor. Or-
negin Tencent’in is modeli, 2018'de
oyun bagimhligi konusunda ani bir
devlet baskisi ile tepetaklak oldu.
Cin yonetimi, internette bazi ha-
reketleri tesvik ediyor, bazilarin ya-
sakliyor, bazilarini ise olumsuz o-
larak nitelendiriyor. Ornegin parti
doktrinini yaymak ve aciklamak, te-
mel sosyalist degerleri yaymak, sos-
yal kaygilar hakkinda halka rehber-
lik etmek tesvik edilen eylemler.
Anayasada belirtilen temel ilkelere
aykiri, ulusal guvenligi tehdit eden,
terorizmi ve asirihg tesvik eden, et-
nik nefreti veya etnik ayrimcihig
tesvik eden veya cevrimici ortamda
etnik birligi yok eden, baskalarim
asagilayan veya karalayan, baskala-
rinin onurunu, mahremiyetini veya
diger yasal hak ve menfaatlerini ih-
lal eden icerikler, ekonomik ve sos-
yal duzeni bozan soylentiler yaymak
yasak. Sansasyonel bagsliklar, unla-
ler hakkindaki dedikodular, cocuk-
lara kot ornek olabilecek olumsuz
davranmislar, kaba dil ve davrams-
lar ise hos karsilanmiyor. Pekin Pa-
ternalist Internet Modeli, bircok a-



cidan Silikon Vadisi Acik Internet
Modeli'nden farkli:

Sekil 4. Pekin Paternalist internet Modeli
(age, s.131)

En basta oncelikler ve beklenti-
ler cok farkli. Sosyal aglar dogrudan
yasaklamak ve yonlendirmek yerine
yurttaslarin istek ve sorunlari hak-
kinda bilgi sahibi olmanin bir araci
olarak goruyor. YZ'yi gundelik haya-
tin siradan problemlerine uyguluyor.

Ornegin, Sina Weibo adli mik-
roblogda siyasi yorumlar, Twit-
ter'dakinden daha yaygin ve bu ice-
rik kanaat onderleri yerine siradan
kullanicilar tarafindan uretiliyor.
Huktmet, Sina Wibo'nun yardimiy-
la islerin ne zaman ters gittigini, ye-
rel yonetimler tarafindan yapilan
yasadist arazi tahsisleri, yolsuzluk
veya yiksek duzeyde kirlilik olup
olmadigimi ogrenebiliyor. Boylece
yerel yoneticilerin cesitli nedenler-
le yukariya iletmedigi sorunlar hak-
kinda bilgi sahibi oluyor ve gerekli
gordugn durumlarda sorunlara faz-
la buytimeden miidahale edebiliyor.

Cin, COVID-19a kars1 yurttasla-
rin mobilizasyonu ve salginin kont-
rolit icin de gozetim teknolojilerin-
den yararlandi. Bircok Batili tlkede
temas takip teknolojilerinin kullani-
m tartisilirken Cin, bayuk olcude 6-
zel sektor tarafindan saglanan ve go-
zetlenenler tarafindan gonullu olarak
kullanilan bir altyapidan yararlandi.
Cin'deki en popiiler uygulama olan
WeChat guindelik hayata dair cesit-
li (elektronik odemeler, video kon-
ferans, oyun oynama, konum paylas-
ma, isletmeden tuketiciye hizmetler,
sosyal aglar ve arkadaslarla ilgili giin-
cellemeler, is arama, e-ticaret ve ha-
ber beslemeleri) ozelliklere sahipti.
Washington DC Internet Modeli, ag
etkilerinden yararlanmak icin ag1 o-
labildigince genisletmeyi hedeflerken
Pekin Paternalist Internet Modeli,

yurttaslarin telefonlariyla bircok is-
lemi yapabilmesini hedefliyor. Boyle-
ce kisilerin yalniz ¢evrimici hareket-
leri degil gundelik yasami hakkinda
da cok fazla veri elde edilebiliyor.
Pandemide COVID-19 6z degerlen-
dirme ve temas takip uygulamalari-
nin WeChat'e eklenmesiyle beraber
COVID-19’un kontrol altina alinabil-
mesi icin giindelik yasama muidahale
edilebildi.

WeChat'in yaninda Alipay ad-
I uygulama da (1 milyar kulla-
nictya sahip!) pandeminin kont-
roli icin kullanildi. Cin’in veri
paylasimi ve ticaretine izin ve-
ren ortami sayesinde bu ekosistem,
yurttaglarin  hayatlarinin  ayrintila-
r1 hakkinda muazzam miktarda ve-
ri uretiyor (Bu yuzden Cin'e “Veri-
nin Suudi Arabistan1” deniliyor.).
Cin’de GDPR'den daha siki bir ve-
ri politikas1 var. Fakat Cin (AB’den
farkl olarak) ozellikle ulusal guven-
lik ve YZ sektorunun gelistirilmesi-
ne énem veriyor.

Tum bunlara karsin Cin’in sira
dis1 ve kopyalanmasi zor bir 6rnek
oldugunu kabul etmek gerekiyor.
Paternalist internetin kutuplasmis,
hikamete giivenin dusuk oldugu ya
da bagimsizligin gucla bir bireysel
deger oldugu toplumlarda kok sal-
mas1 cok zor. Fakat Cin’den farkli
ideallere sahip, yurttaslarinin inter-
net kullanimini kontrol etmek iste-
yen otoriter yonetimler var. Aegis
adli Cinli sirket, Cin’in Bayuk G-
venlik Duvar’'nin bir benzerini bu
gibi tlkelere ihrac ediyor. Ayrica
Cin’le ekonomik iliskiler gelistiren
ilkeler var. Bu tlkelerde gelistirilen
dijital altyap: projeleri, Cin kurum-

larin1 standartlastirmaya ve Cin’in
gicuni daha genis alanlarda yayma-
sina yardimeci olabilir. WeChat Pay
ve Alipay’in yaygin kullanimi, yua-
m siir otesi 0demeler icin kiiresel
bir para birimi olarak konumlandi-
rabilir.
*kE

Kisacas1 gunimuzde oOne ci1-
kan dort farkl internet modeli var.
O’Hara ve Hall (2021) bu modelleri
soyle ozetliyor:

Silikon Vadisi Acik Internet Mo-
deli ve Washington DC Ticari Inter-
net Modeli'nde bir sey yasaklanma-
mis ise serbesttir.

Bruksel Burjuva Internet
Modelinde izin verilmemis seyler
yasaktir.

Pekin Paternalist Internet

Modeli'nde izin verilmis olsa da baz1
seyleri yapmamak gerekir.

Ama internet, artik sadece insan-
larin birbirine baglandig1 internet
degil. Bu modellerin birbirini yok
etmesi, tim dunyada tek bir mode-
lin egemen olmasi pek olas1 gorun-
muyor. Oniimiizdeki yillarda bu
modeller varligini devam ettirecek,
baska modellere evrilecek ve yeni
modeller ortaya ¢ikacak. Ekonomik
olarak hangilerinin basarili olaca-
g1 zaman gosterecek ve en buyuk
mucadele alan1 da nesnelerin inter-
neti ve akilli sehirler olacak.
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Cin interneti bircok ilging icerige sahip ve hikimetin de yardimiyla Amerikan sirketleri boytk

8lcude yerel sirketler tarafindan alt edildi.
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Akl

Zelam

Nicokenigpaleolitiltdonem
tastanfalcardil

insan tasla tanismasaydi akli zekéyla gelisebilir miydi2 Ormandan diizliklere,

ovalara cikarak, akarsular boyunca yasamis en ilkel insanin, ona insan olmanin

yolunu acan tasla tanismasinin, aklini tanimasinda bir roli olmus mudur? Aklin ve

zekénin gelismeye basladigi Paleolitik zaman 3,3 milyon yildan 12.000 yil éncesine

kadar sirer ve karakteristik tas yontma dénemleri ile tanimlanir.
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ezegen, yilda ortalama 80 milyon birey artis ile 8
milyarlik nufusu artik kaldiramaz durumda. Ola-
ya baska bir yonden bakalim ve radikal dastunelim;
evrimlesmeseydik, yolumuz da sempanzelerden ay-
rilmasiydi ve maymun olarak kalsaydik ne olurdu?
8 milyar insani olmayan bir gezegen dusunebilir
mi? Olabilir! Agresif de gelebilir ama, bir metafor
olarak bizleri bazi ilgin¢ dastncelerle yogrulmus
“acabalara” da itebilir.

Her sey nasil baslad1? Evrimde, insana giden yo-
lun éniini acan neydi? Insan akli neden bu kadar
gelisti de ve hicbir canliya hak tamimaksizin geze-
geni isgal etti. Bunun cevabi ¢ok bilinmeyenli bir
denklemin c¢oztumi gibidir. Sonucu da gezegenin
kendisinde gizlidir. O da gezegenin “an be an” de-
gisimidir. Bu degisim insan aklini nasil gelistirmis,
onu zekayla nasil donatmistir?

Diinyanin jeolojik evrimi stresince, kara parcala-
n (kutalari, kitaciklarn), yuksek 1s1 ve basingla yiik-
L bir ates topu tizerinde, aynen denizin tzerindeki
sal gibi sallanarak, bazen carpisip, birbirinin tizerine
cikip ya da altina girerek, strekli devinim halinde-
dir. Iste bunlardan biri de; bir sal gibi hareket eden
Hint Levhasinin Gondvana Siper Kitas'ndan ayrila-
rak, 50 milyon yil 6nce ana kita Asya’ya carpmast o-
layidir. Sonrasi, Himalayalar yukselirken, es zaman-
I olarak Afrika'min dogusunda, yerin altindaki sicak
magma yukar1 ¢citkmaya calismaktadir. Bu olaylarla

Mehmet Sakinc

tetiklenen tektonizma, bolgede derin vadileri, 3000
metreye kadar yiitkselen siradaglar ve yanardaglari o-
lan bir cografyayr meydana getirecektir. 15-10 mil-
yon y1l once yukselmeye baslayan bu sistem ve de-
gisen iklim kosullar da, insan evriminin en 6nemli
nedenlerinden biri olacaktir.

Bolge iklimi, iki farkh sistem tarafindan kontrol
edilmektedir. Bunlardan biri Bat Afrika tizerinde-
ki “Bat1 Muson Akintis1” digeri de Hint Okyanusu
uzerindeki “Dogu Muson Akintilar1”dir. Siddetle
yukselen “Dogu Afrika Platoswnun” rizgar akim-
larini kesmesi sonucunda nemli yagmur ormanlari
suratle degisiklige ugrar. Bitki ortusu kellesir, ¢ol
calilarinin egemen oldugu, platolar ve derin vadiler
iclerinde golleri olan daglik bir cografyaya donusir
(Saking, 2021).

Bu radikal degisimin bir benzeri ge¢ Miyosen
doneminde (10 myo) K. Amerika’da atin evrimin-
de gorulur. Atlar ormanlik alanlarda yasarken, ik-
limin degismesiyle yok olan yasam ortamlarindan
cikip nasil tundralarda kosmaya basladilarsa, insa-
nmimstilar da 7 milyon yil énce Dogu Afrika’daki ik-
lim degisikligi nedeniyle ormanlarin yok olmasiyla,
agaclardan yere inip, iki ayaga tizerine kalkip yurii-
yerek savanlarda yasamaya baslayacaktir.

Buttun bu zorlayici kosullar maymunun isine ya-
ramistir. Bir bakima insan olma zorunlugundan kur-
tulmus, rahatlayarak dogaya donmiistiir. Aradan



dort milyon yil gecer. U¢ milyon yil
once insanimsi ve insansi bir baska
yol ayirimina gelir. Insansi ne zaman
ki aklini kullanarak taslara sekil ver-
meye baslar iste o zaman, insan ol-
manin ilk adimlarini da atmis olur.

Tastan dogan zeka

Taslar olusum bakimindan cesitli-
dir. Cokel ya da sedimenter veya tor-
tul taslar, magma taslar1 ve her iki ta-
sin baskalasim gecirmesi sonucunda
meydana gelen metamorfik taglar.
Tim taslarin bilesiminde ozellikle de
magma taslarinda bulunan SiO, o ta-
st sert hatta daha sert yapar. Bazen si-
lis o kadar yogundur ki tas tumuyle
silisyumdan meydana gelmistir.

Guney Maymunu (Australopithe-
cus) iklim kosullart nedeniyle yag-
mur ormanlarm terk edip diz-
liklere ciktiginda, su manzara ile
karsilasir. Volkanlar patlamakta, a-
karsular akmakta, volkanik taslar
etrafa yayilmaktadir. Nehir kiyi-
sinda yurirken taslarin bicimi dik-
katini ceker. Bir tanesini eline alir,
agirhgim  (yogunlugunu), sertligi-
ni hisseder. Sert ve agir olanlarinin
avcilikta ise yarayacagini dasundr.
Taglar1 birbirine vurur. Ayrilan par-
calarin keskinligi dikkatini ceker.
Bundan sonrasi t¢ milyon yil sure-
cek Paleolitik donemin birbirinden
farkli tas kilttrleri olacaktir.

Insan tasla tamismasaydi akh
zekayla gelisebilir miydi? Orman-
dan duzluklere, ovalara cikarak, a-
karsular boyunca yasamis en ilkel
insanin, ona insan olmanin yolunu
acan tasla tamismasinin, aklini tani-

masinda bir roli ol-
mus mudur?

Ona yonetici bir
akla sahip oldugu-
nu anlatan, akar-
suda yuvarlanarak
kiyida biriken tas
toplugunun  icin-
den bir tanesidir ki
eline alip, yuvarla-
yip, hissettiginde,
tasin biciminin bey-
niyle iletisim ku-
rup, limbik siste-
me ulasip, oradan
korteksin kivrimla-
rinda dolasip zeka
olarak olustugun-
da, buna insan icin
“geleceginin  bas-
langicidir”  demek
dogru olacaktir.
Bunu ilk anlayan
da Homo habilis’tir.
Tasla ciddi anlamda
ilk hasir nesir olan
habilisi  tamimla-
mak gerekirse ona “tas devrinin ilk
mimar1” da diyebiliriz.

Aklin ilk ogretmeni dogadir. In-
sanimsl, insansi ve bizlerin akli ve
onu yoneten zeka, doganin ogreti-
leri sayesinde milyonlarca yil icinde
geliserek ve cesitlenerek gunumuze
kadar gelmistir.

Yedi milyon yildan ti¢ milyon
yil éncesine kadar ilk insanimsilar-
da bu konudaki bulgular1 yansita-
cak herhangi bir kanita rastlanil-
mamistir. Ge¢ Pliyosen doneminin
sonlarinda, Kuvaterner donemi yani

insan tasla tanismasaydi akli zekéyla gelisebilir miydi2

Homo habilis aklinin zeké bilesenleri.

gezegenin daha da soguk buzul cag-
larini yasadigl zamanin baslangicin-
da, yaklasik 3,3 milyon y1l sure once
insansilar cesitli taslar1 yontarak bi-
cimlerine gore cesitli kulturler olus-
turmuslardir. Bu ayni1 zamanda doga
ve teknik zekanin birlikte gelistigi
ilk donemdir (Mithen, 1999).

Ik insan aklinin
coklu zekalan

Primatlarda akil ve zeka gelisimi,
tamuyle cevre degisimi ve buna u-
yum saglamayla iliskilidir. Bizlerin
bugunku akil ve zeka bilesenine u-
lasabilmemiz icin gecen zaman yak-
lasik yedi milyon yildir.

Simdi kisaca akildaki zeka cesit-
leri ve gelisimlerine goz atalim.

Ik alet yapan ve kullanan H.
habilis'tir. Bunu biliyoruz. Ancak
1950’lerde yapilan arastirmalarda
sempanzelerin de bu konuda uzman
olduklar1 anlasilmistir. Yapraklar
dallarindan siywrarak elde ettikleri
cubuklar1 karinca yuvalarina sokup
onlar1 avladiklari sik¢a gorulmistiir.
Cok genelde baktigimizda sempan-
ze aklinda genel bir zekanin yani s1-
ra hemcinsleriyle kurdugu iletisimi
yansitan sosyal zeka ve buna paralel
olarak da dogal zekadan kaynakla-
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nan teknik bir zekanin gelistigi dik-
kati ceker.

Insan evriminde énemli bir durak
olan H. habilis aklinda onemli zeka
bolumleri meydana gelmis olabilir.
Bu gelisme ozellikle beslenme, sos-
yalite ve en onemlisi tas alet yapimi
ile bicimlenen teknik zekanin olus-
mastyla iliskili olmalidir. Habilis'in
tas aleti yaparken, bunun kirilma
dinamigini anladigl ve hangi kay-
naklar1 kullanabilecegi konusun-
da varsayimlar uretebilecegi yaptig
tas aletlerden anlasilmaktadir ve do-
galdir ki, bu sempanzeden cok daha
farklidir. Tim cevre faktorleri ve ya-
sam bicimi dikkate alindiginda, Ho-
mo habilis'in aklin1 olusturan genel
zekasiin, gelismis bir sosyal zeka,
dogal ve teknik zeka bolumlerinden
olusmus oldugu dusunulur. Bu ge-

Neandertal aklinin zeké bilesenleri.
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lismislik, surec icinde genetik kod
olarak digerlerine aktarilacaktir.

Neanderthal akli ise gelismis tas
teknolojisine paralel olarak artan bir
teknik zekaya sahiptir. Bunu sagla-
yan da dogal zeka kapasitesinin ol-
dukca gelismis olmasidir. Kimya-
sal reaksiyon gibi birbirini tetikleyen
zeka modulleri baska zekalarin olus-
masinin nedeni olabilir. Ornegin, do-
gal zeka teknik zekayi, teknik zeka
sosyaliteyi ve konusabilmeyi tetikle-
yebilir. Bu ongortlerin ardindan ke-
sinlikle sunu soyleyebiliriz: Insan
aklinin kokeninde onu yoneten, do-
ga surecleri ve ondan tureyen dogal
zeka vardir.

Hangi taslan kullandilar?

Tas isciligi pek o kadar kolay de-
gildir, hele yonttugunuz tas cok sert
ise. Guney Maymu-
nu  (Australopithe-
cus) ve
bu isi akillarim kul-
lanarak basarmustir.
Insanligm  dogdu-
gu yer “Dogu Afrika
Rift Vadileri” olusu-
mundan beri siddetli
volkanik faaliyetle-
rin etkisi altindadir.
O nedenle bolgede
ytksek oranda SiO,
iceren bircok tas, or-
negin kuvars, kuvar-
sit, cakmak tasi, ba-
zalt ve de obsidiyen
(volkanik cam) gibi
volkanizma trunleri
(piroklastik) yaygin-
dir ve ozellikle de
cakillar akarsu kiyi-
larinda cok¢a depo-
lanmistir.
Bunlardan en
fazla kullamilani ve
bulunami  cakmak

insansilar

tasidi. 1950°li yillarda bizler iyi bi-
liyorduk bu tasi. Koyde yasayanla-
rimiz mutlaka kullanmistir diiveni.
Oniinde bir okiizun cektigi, bugday
ya da yulaf saplarini kessin diye al-
t1 cakmak tasi ile sirali kaplanmus,
dstinde bir kisin oturup okuzi ida-
re ettigi buytcek bir kizak. Cakmak
tasinin insan hayatina t¢ milyon yil
once girdigi tarihsel kayitlarda yazi-
lidir. O nedenle bizlerin bunu guney
maymunundan miras almamiz sasir-
tict olmamalidir.

Puriizsiz, hafif yuvarlagims: bir
tas1, nehir kiyisinda dolasirken A-
ustralopithecus (giney maymunu)
eline alir, evir cevirir, hatlarini his-
seder. Onun icin cok farkh bir sey-
dir. Cunkit orman hayatinda boy-
le bir seyle karsilasmamistir. Savan
duzluklerinde kendinden daha ciis-
seli hayvanlar akarsularinin etrafin-
da dolasmaktadir. Ne yapmali di-
ye dastnir. Tasla, sectigi hayvanin
birine vursa ne olur diye aklindan
gecirir. Maymun boyle bir seyi akil
edebilir mi? Kucuk de olsa bir bey-
ni var. Olabilir mi? Tas1 atar. Hay-
van yaralanir. Derisinden kirmizi bir
seyler akar. Suratle tisttine gelmeye
baslar. Kacar. Kurtulur. Tas1 atmalk,
vurmak, kirmizi bir seyler, hayvanin
ustine gelmesi gibi surecler guney
maymununun kucik beynini yone-
tecek ilk zeka belirtileridir. Bunla-
rin hepsi bir ongorayle yonetilir. Bir
sonraki asamada tas1 attiginda artik



neler olacagini bilecektir. Bu eylem
sirasinda, giiney maymunu anlama,
ogrenme, duygusal bilgi, akil yirat-
me, planlama, yaraticilik ve problem
cozme kapasitesi gibi zeka unsurla-
rim kullanarak hareket etmistir.

Yontuculukta bilateral
simetri ve zeka

Hominin zekasmmin kokeninde
yontarak urettikleri “tas sanat eser-
lerinin” yer aldigi Oldowan kultura
bulunur. Zeka, 2,6 milyon yil 6nce
bu kultir sayesinde akilda kendi-
ne bir yer bulacaktir. Cogu arastiri-
c1 bunu teknik zekanmin olusumu di-
ye distnebilir ama aslinda “bilateral
simetrik” dusuncedir. Ya da t¢ bo-
yutlu dustnebilme yetenegidir ve
ilk olarak Oldowan kultaru ile orta-
ya citkmistir. Bunun en guzel ornek-
lerini el baltalarinda goruriz. Bu ya-
punda, yalnizca keskin kenarlarin
olusturulmasindan farkhi olarak -
rinde bir bicimin meydana getiril-
mesinin cabalar1 vardir. Boyle bir si-
metri ve bicim elde edebilmek icin,
uzun sureli, 6zenli ve dikkatli vu-
ruslarin yapilmas: gerekir.

Bir el baltast nasil yapilir? Homi-
ninler nehir kiyilarinda ya da alav-
yon dizluklerinde once cakil, ya da
iri cakil boyutundaki, sertlik derece-
si yiiksek, ornegin cakmaktasi, ku-
varsit, bazalt gibi yogun SiO,ye sa-
hip olanlarini se¢melidir. Dolayisiyla
ilk dikkatli ve karsilastirmali arama
ve gozlem nehir yataklarindaki cakil

topluluklarini incelemekle baslar. Se-
cilen cakillarin son derece zor olan el
baltast yapiminda islenerek kullani-
labilmesi i¢in énemli olan keskin ke-
narlar elde etmenin yan: sira, cakilin
basindan sonuna kadar planl bir se-
kilde ve simetrik bir diistunceyle ha-
reket edilerek yongalanmasidir. Bu
belki de eski hominilerden kalan ge-
netik bir mirastir.

Aklin ve zekanin gelismeye bas-
ladigr Paleolitik zaman 3,3 milyon
yildan 12.000 y1l oncesine kadar st-
rer ve karakteristik tas yontma do-
nemleri ile tanimlanir. 3,3 milyon
ile 300.000 yil arasi alt Paleolitik
zamandir. Lomekwi (3,3 myo), Ol-
dowan (2,6-1,7 myo) ve Acheulean
(1,76- 0,13 myo) kulturleri ile ka-
rakteristiktir. Orta Paleolitik (300-
50 bin yil ¢nce) Mausterian (160-
40 bin yil 6nce) kulturi ile bilinir.
Bundan sonra ise tasciligin giderek
azaldig1 yerini yerlesik duizenin al-
maya basladigi Ust Paleolitik donem
baslar ve Neolitikle devam eder.

Lomekwi tascihigt

3,3 milyon yil oncesine tarihle-
nen kiltur Australopithecus’a aittir.
Kenya’da Turkana Golu kiyilarinda
Lomekwi bolgesinde gec Pliyosen ¢o-
kelleri icinde farkli bicimlenmis kaba
taslarin kesfedilmesi sonucu ortaya
cikartilmistir. Bunlar gineyin may-
munu Australopithecus’un kullandi-
g1 iri tas bloklaridir. O, muhakkak

Tas yontu teknolojisinin kronolojisi.

Lomekwi tascihgr.

ki tast eline aldiginda agirhgin, bici-
mini hissetmis belki de kenarim ki-
r1p keskinlestirmeyi dahi dusunmus
olabilir. Keskin kenarin elinde nasil
bir his yarattigini ve bunun beyine i-
letilmesiyle nasil kullanilmas1 gerek-
tigini anlamas1 ve onu bir hayvana
attiginda nasil bir degisim oldugunu
gormesi, aklindaki zeka kivileimlari-
nin ilk belirtileridir. Bu stre¢ yakla-
stk gintimuizden 10.000 yil 6ncesine
kadar farkl tas kiiltirleri olarak insa-
nimsilardan insansilara ve bizlere ka-
dar devam edecektir.

Guney maymununun tasla olan
bu iliskisi kisa zamanda geliserek i-
lerleyecek ve milyonlarca yil suren
zaman icinde akilla evrimleserek
zekayla butunlesecektir.

Oldowan tasciligi

Yaklasik bir milyon yil sonra tas-
larda yeni bir yontuculuk bicimi go-
ralar. Tanzanyanin “Olduwai Gor-
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Oldowan tascihg!.

getirilmis bu taslar,
hayvan kemikleri-
nin  kirilmasinda,
etlerinin kabaca da
olsa kemikten ay-
rilmasinda  kulla-
nilmistir.
Oldowan tekno-
lojisi planlama ve
dretim icin koor-
dinasyon ve meka-
nik bilgisi gerekti-
rir (fiziksel zeka).
Lomekwi tas alet
endustrisi ile OI-
dowan kultarune
ait aletler arasin-
da onemli farklar
vardir. Daha cok
keskin kenar ice-
ren Oldowan tasla-
11 Australopithecus
(giney  maymu-
nu) icin onemli

ge” kazi bolgesindeki 2,6 milyon yil
oncesine tarihlenen yontulmus tas-
lar Lomekwi'nin kaba taslarindan
cok daha farkli bicimdedir. Genel-
likle baska bir tasla yontulmus bir
veya birkac yongadan olusmustur.
Oldowan aletleri genellikle Austra-
lopithecus garhi (Gtuney Maymunu),
H. habilis ve H. ergaster gibi erken
Homo tirleri ile ayni zamani temsil
etmesi, kullamicilarinin kimler ol-
dugunun anlasilmasina 151k tutma-
s1 bakimindan oldukca 6nemlidir.
Oldowan taslart yumruk buyukla-
gunde bir kuvars cakilina baska bir
sert tasla vurulmasi sonrasinda olu-
san konkoidal (disbukey) ytuzeyler-
dir. Bu, ozellikle amorf yani sekilsiz
homojen kuvars cakillar icin gecer-
lidir. Mineralojik anlamu ile kirilma
yuzeyleri midye kabugu bicimlidir.
Cakilin icinde gozle gorulmeyen
mikro catlaklar zayif zonlar olus-
turur. Sert bir cisimle vuruldugun-
da buradan keskin kenarli bir par-
ca kopar. H. habilis'in yaptig1 da iste
budur. O, akarsularin enerjisiyle ci-
vardaki kayalardan kopartilip, uzun
zaman suriiklenen sert kuvars cakil
ve bloklarini akarsularin gollere ka-
vustugu yerlerde arayarak bulmus,
islemis ve isine yarayacak hale ge-
tirmistir. Kaba gérunumli, ama isle-
nerek kenarlar1 oldukca keskin hale
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bir yeniliktir. Cun-
ku yontular farkli beslenme strateji-
lerini gosterir ve daha genis bir gi-
da yelpazesi hakkinda izler tasir.
Oldowan'in bagimsiz olarak mu i-
cat edildigi yoksa yuz binlerce yil
boyunca Homininlerin birden faz-
la cesitli kayalarla yaptug yontu
deneylerin bir sonucu mu oldugu
belli olmamasina ragmen tasa bag-
I1 zekanin evrimsel bir surec icinde
gelistigini aciklamas1 baki-
mindan o6nemlidir. Habi-
lis ve digerleri tasa bicim
verirken, her bir vurusun
tasta olusturacagl yuzeyin
ve kenarin ne ise yaraya-
cagl ongorusuni dustne-
rek tasi bicimlendirmis-
ler, akil ve dogal zekayla
ve tasla iletisim kurarak
(dogal ve fiziksel zeka)
bu kultart meydana getir-
mislerdir.

Acheulean tascihigi

Ik olarak 19. yuzyil-
da Fransiz paleoantropo-
log Gabriel de Mortillet
(1821-1879) tarafindan ta-
mimlanan ve adinm1 Fransiz
kasabas1 Saint-Acheul’den
alan Acheulean, benzer-
siz bir sekilde handaxe (el
baltas1) olarak bilinen iki

yuzeyli aletin ilk kesfedildigi yerdir
(Wood, 2011). Bu kultiire ve onun
teknigine ait tas buluntulara, Kuzey
Fransa’da Somme Nehri boyunca u-
zanan Saint-Acheul koyu civarlarin-
da rastlanmistir. Acheulean (asol-
yen) yontmalarinda Oldowan’a gore
onemli teknolojik ilerleme goruliir.
Beyin guctnde bilissel ve uyarlana-
bilir bir artisa paralel oldugu dusu-
nillen Acheulean teknigini temsil e-
den en ¢nemli yontu “Acheulean el
baltalar1”dir. Biittinit armut bicimli
bircok konkoidal ytizeylerin (yakla-
stk 175 yuzey) sekillenmesinden o-
lusan bu teknik, donemi temsil eden
Homininler tarafindan gelistirilmis
ve kullanilmistir. Acheulean, dunya
tarihinde bilinen en eski ve en uzun
omurlu tas alet teknolojisidir.

Bu teknolojinin ilk olarak yakla-
stk 1,76 milyon yil 6nce, H. habilis
ile iliskilendirilen daha ilkel Oldo-
wan teknolojisinden taretildigi de
dustiintlmektedir. Acheulean, ben-
zeri gorulmemis cografi alanlarda
insanin kiltirel kaydinda oldukca
uzun bir tarih ile karakterize edi-
len onemli teknolojik bir kiltiardar.
Teknolojiyi iceren en eski bulun-
tu yerleri, 1,6 milyon yil 6nce Dogu
Afrika’dan baslar ve 200 ila 100 bin
yillar1 arasinda son bulur ve en uzun
omurla tekno-kultur olarak insan-
lik tarihi icindeki yerini alir. 1,3-1,9

Oldowan yontusu kullanarak etin kemikten ayrilmas.



Acheulean tasciligi (el baltasi).

milyon yillik Acheulean yontular a-
cisindan zengin tortullarda kesfedi-
len H. erectus’a ait disler ve alt cene
kalmutilar erectus'un bu teknoloji i-
yi kullandigr anlamim tasir. Ayrica
bu karmasik teknoloji, insanin bilis-
sel yeteneklerinde ve teknolojik hu-
nerlerinde buiytuk bir sicramay1 tem-
sil etmesi bakimindan da onemlidir.

Acheulean'in cografi genisligi H.
erectus'un ulastig1 yerlere kadar git-
mistir. Genel olarak bu sinirlara ba-
karsak Asyanin tam cografyasini
kaplamasa da Afrika, Yakin Dogu,
Hindistan ve Avrupa’nin bazi bolge-
lerini icerir.

Israilli arkeolog Naama Goren-
Inbar'in yaptig1 calismalarda, vol-
kanik kayalardan iki yuzeyli ya-
pilar treten Irian Jayamin (Papua
Yeni Gine) cakmaktasi yontucu
populasyonlarinin etnografik calis-
masiin analizleri sonucunda, iki
yuzeyli uretim surecinin uzun su-
reli hafiza, uzamsal veya prosedurel
zeka ile gelismis planlama veya sos-
yal bilis gerektirdigi anlasilmistir.
Diger arastirmalar, yuksek derece-
li bilissel islevin motor eyleme bag-
1 oldugunu ve bir Acheulean araci
yapmak icin bu stireclerin eszamanl
olmasi gerektigini iddia ederek no-
rolojik bir yaklasim1 benimser (Sto-
ut, 2011, Wu et al., 2011). H. erec-
tus ile ilgili endokast calismalarinda,
bu tartun alet yapiminin bilissel st-
reclerle ilgili noral alanlarda secici
genislemeye sahip olabilecegini be-
lirtmektedir. Bu nedenle, Acheule-
an kaltara, hem sosyal zeka hem de
teknolojik yaraticiliktaki yeniliklere
isaret edebilir. Bu gelisimin sonucu-
na gore, Homo cinsi daha da evrim-
leserek yoluna devam etmis, Aust-

ralopithecus’larin
soyu (giney may-
munu) ise tiken-
mistir. Bu sonu
getiren,  gelisen
zekanin yani si-
ra, iklim degisik-
ligine bagh olarak
cevresel  degis-
kenliklerin  ya-
sanmasi, ozellik-
le yiyecek arama
stratejilerindeki
gelismeler, avlan-
ma, atesin Kkesfi
ve kullanilabilir hale getirilmesi Ac-
heulean donemi Homo popilasyon-
larinin evrilmesindeki énemli yeni-
liklerdir.

Mousterian tasciligi

Orta Paleolitik zamani karakte-
ristik ve gelismis tas isciligi ile bili-
nir. 160 bin yi1ldan 40 bin yila kadar
stren bir donemdir. Neandertalle-
rin gelistigi ve yok oldugu bir za-
man araligidir. Bu doneminin tip
bolgesi Dordogne kenti (Fransa)
yakinlarindaki bir kaya siginag: o-
lan Le Moustier'dir (Chase ve Dibb-
le, 1987). 1lk olarak Bati Avrupa’da
bilinmesine ragmen, Mousterian'in
cografi genisligi Avrupa’dan Or-
ta Dogu’ya ve hatta Kuzey Afrika’ya
kadar uzanir. ESR ve oksijen izotop
tarihleme yontemlerine gore, Le-
vanten bolgelerindeki tarihi 215+/-
30 bin yil oncesine kadar gitmekte-
dir. Bu donemin bir baska ozelligi
de Neandertal ve modern insanin
Akdeniz Levant cografyasinda bir-
likte yasamis olmasidir. Neander-
tal  egemenliginin
sona ermesi, mo-

yerdeki buluntulardan alir ve “Le-
vallois Teknigi” olarak bilinir. Ge-
leneksel olarak Levallois Teknigi,
Orta Paleolitik’in baslangicimi  ka-
rakterize eder. Levallois teknigi ve
kulturtt Neandertaller tarafindan ge-
listirilmis, akla islenmis en 6nemli
zeka dranudur. Bugin dahi bu tek-
nigi bir Neandertal kadar iyi uygu-
layabilen tek bir sapiens dahi bula-
mazsiniz.

Teknigi bir ornekle degerlendi-
relim. Israil de Kebara Magarasinda
60-48 bin yil oncesine tarihlenen
Neandertal iskeletleriyle birlikte bu-
lunan “Levallois” ait tas aletler ol-
dukca dikkat cekicidir. Soyle ki,
bir cakmaktas1 cakilinda disbiikey
bir profil olusturabilmek icin ca-
kilin st kismi ¢ikarildiktan sonra,
boylamasina ve caprazlamasina ya-
pilan vuruslarla cikartilan yongalar
(mikrolit) sonucunda cakil ytizeyin-
de cok 6zel bir vurus dtizlemi olus-
turulur. Bu yizeye vurulan tek bir
darbe ile de “Lavellois ucu” elde e-
dilmis olur.

Levallois, temel olarak, hazirlan-
mis bir cekirdekten (iri bir cakil)
pullarin bir vurucuyla vurularak ci-
kartilmasidir. Neandertal, amacla-
nan pulun ana hatlarinin etrafindaki
parcalar pul pul dokerek kenarlari-
m duzeltir. Bircok kullanimdan son-
ra, tas, ayirt edici bir kaplumbaga
kabugu gorinumu kazanir (Whita-
ker 1994). Bu teknik, mikrolitlerin
boyutu ve sekli tzerinde daha faz-
la kontrol saglar. Onceki Acheulean
teknolojilerinden ¢ok farkli olarak
bu kultirtn, Neandertallerin teknik
zeka ve sonrasinda sosyal zeka geli-

Mousterian tasciligi (Levallois teknigi).

dern insanin yuk-
selise gecisi, Or-
ta Paleolitik’i hem
teknolojik hem de
kulturel yenilik ba-
kimindan, insan
evriminde  kritik
bir zaman yapar.
Mousterian
Doneminin en o6-
nemli tas alet tek-
nigi adim Paris
yakinlarindaki Le-
vallois-Perret ban-
liyostindeki tip
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simlerinde biuytuk bir sicramaya ne-
den oldugu anlasilacaktir.

Levallois ozellikle teknik zekada,
ongormenin en iyi sergilendigi bir
yontu bicimidir. Bir Neandertal ¢ort
ya da ¢akmak tasina kullanilabilir bi-
¢im vermezden once distinmek zo-
rundadir. Bu, bir 6n plan asamasidir.
Kac¢ tane yonga cikartacagl, bunla-
i boyutlar, sekilleri ve fiziksel -
zellikleri, hatta keskin yuzeylerini
nasil bicimlendirecegi gelismis tek-
nik zekanin bir tranu olacaktr. Or-
ta Paleolitik’i temsil eden bu kul-
tartin cok ozel bir alt kultart daha
vardir. Bu da mizrak bicimli yonga-
larin uretildigi “El Aterian” kultu-
radir. Bu yontu bicimleri Levallois
tekniginden tretilen saplama yontu-
lara bir sap eklenerek mizrak bici-
mine getirilmesi ile ayrilir. (Lovita,
2011). Bu da bize arkaik insanin iri
hayvanlarin avlanmasinda nasil ile-
ri bir noktaya geldigini gosterir. Ku-
zey Afrika’da Cezayir'in “El Ater” tip
lokalitesinden elde edilen buluntu-
larda yapilan radyometrik yaslar bu
teknigin 300 binyil once basladigim
belirtmektedir. Avlanma icin dnem-
li bir tiretim olan “Ater” mizrak uc-
lart icin insanin ilk modern avlan-
ma urinudur diyebiliriz. Bunu yapan
bizden bir oncekiler ya da modern
zekanin treticileri olan Neandertal-
lerin, bu tiretimleri ile ne denli zeki
olduklar1 anlasilmistir. Daha 6ncele-
ri, akilsiz, kabadayi, kaba saba ola-
rak bilinen kuzenlerimiz, ne yazik-
tir ki bizler tarafindan soyu ilk yok

El Ater teknigi.
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edilenlerden olmustur. Antropolog-
lar onceleri onu, ustin modern in-
sanlar tarafindan neslinin titkenmesi-
ne neden olan, kulturden yoksun bir
maymun olarak anlatirlar ama gora-
layor hic de oyle degildir. Hatta ol-
dukeca naif bir yanlar1 dahi vardir. Bu
konudaki en dokunakli 6rneklerden
biri mezarlaridir. Insan psikolojisin-
deki en buyuk temalardan biri her
zaman Olum olmustur. Neandertal
mezarlarinin kesfi, 6liimle olan bu
iliskinin yalnizca modern insanlara
ait olmadigini gosterir. Elbette, var-
sayllan Neandertal mezarlari, bugiin
bizim uygun bir mezar olarak kabul
ettigimizden ¢ok daha farklidir. A-
rastiricilar Belfer-Cohen ve Hovers,
(1992) Orta Paleolitik gomme kri-
terlerini, kapali bir yapimin varligim
(kazilmis bir mezarlik), olaganustii
koruma ve stislemelerin veya esyala-
rnn konuldugu yer olarak tanimlar.
La Chapelle-Aux-Saints bolgesi (GB
Fransa) Orta Paleolitik'in sonlar-
na ait, en iyi arastirllmis ve 56,000-
47,000 yil oncesine tarihlenmis Ne-
andertal mezarlarindan birini temsil
etmektedir. Onemli bir diger mezar
da Kuzey Irak’taki Shanidar Magara-
srndadir. Iskeletlerin yanindaki cicek
ve diger ozel kalintilarin varligi, Ne-
andertallerin oluleri icin gomme ri-
tielleri duzenledikleri anlamina gel-
mektedir. Orta Paleolitik, daha da
net bicimde arastirildikca elde edi-
len sonuclar, Neandertaller ve erken
modern insanlarin arasindaki cizgi-
nin teknolojik, kalttrel ve hatta ge-
netik olarak gittikce bulaniklastigi-
m gostermektedir ki, bu bulaniklik
sonrasinda netlesen gezegen, artik
H. sapiens’i kabul etmek zorunda ka-
lacaktir. Cuinkit ona “zeka mirasimi”
birakan, belki geride biraz da genetik
malzemeleri kalmis Neandertaller ar-
tik yoktur.

Ne diyebiliriz?

Simdi bu filmi geri saralim. Ki-
ta hareketleri hicbiri olmasiyds, rift
vadileri olusmasiyd: iklim degisme-
siydi, bitki ortist hep aym kalsaydi,
insan denilen bu tir olur muydu?
Elbette olmazdi. Gezegen de derin
bir oh cekerdi! Ama oyle olmadi.
Gezegenin dogal surecleri bu sonu
hazirlad1 ve insanin evrimlesmesine
izin verdi.

Genelde, tarih 6ncesi dénemde
insanla hayvanlar arasinda onem-
li bir fark bulunmuyordu. Sonrala-
11 ise “evrimin surecleri” aralarinda
derin bir ucurum yaratti. Bu kacinil-
mazdi. Cunku iklim ve degisen cev-
re kosullart bunu sagladi. Eger ko-
sullar farkli olsaydi, her sey daha
farkli olabilirdi.

Insan akilmin o “dogal zekasi”
neolitik donemde zayifladi. Etcil ya-
samdan otcul yasama gecince prote-
inlerle guiclenmis beyin ve akil, ye-
rini proteinsiz, lifli besinlerle yukla
karbonhidrath bir akla terk etti. Bu
radikal degisim insani siddetle etki-
ledi. Vucut gelismesi yavasladi, yag-
lar1 artt1, salgin hastaliklar bas gos-
terdi. Insan stratle dogadan koptu
ve inanclarmin egemenligi altina
girdi. Neolitik'ten sonrast malum.
Insanin 2000 yilin1 anlatmamiza ge-
rek yok. Cunki ne oldugunu gayet
iyi biliyoruz. Gezegen sekiz milyar
bireyden olusan ne yapacag belli ol-
mayan bu canliyla nasil bas edece-
gini bilemiyor. Ara sira kendine gel
dercesine onu ikaz ediyor ama nafi-
le. “Alismis kudurmustan beter” de-
dirtircesine insan yine bildigini oku-
yor.

Buyuk beyin, fazla akil, cesitlen-
mis zengin zeka insan icin fazla de-
gil mi? Yeterli bir zeka ile dogadan
kopmadan yasayan bir insan mum-
kun olabilir mi?
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'Atatirk Baraji deprem tetikliyor’
tezim dogrulands

3 Eylil 2008 Samsat depremi ile basladigim arastrma seriiveninde acikladigim
tezimin, 2021 yilinda Avrupa’da saygin bir yerbilimleri kurumu ekibinin yaphgi
ayrintili bir bilimsel arastrma icin ilham kaynagi oldugunun belirtilmesi ve 2008-2018
arasinda yaphgim yayinlarda acikladigim tezimin onaylanmasindan cok duygulandim.
Bu duygu, ilkemin bazi yéneticilerinin baraj su seviye verilerini vermemesi inadi gibi
talihsiz davranislarin yarathgi hayal kirikligini biraz olsun azalt.

Eylal 2008 guni, Atatirk Barajima yakin bir nok-
tada Tirkiye saatiyle 05:22°de kayitlara Samsat (A-
diyaman) depremi olarak gecen Mw=>5.0 buyukli-
gunde kuvvetli ve s1g derinlikte bir deprem oldu.
Deprem, ilk belirlemelere gore diinyanin sayih bi-
yuk su toplama ve elektrik tretim barajlarindan
(HES) biri olan ve ICOLD simifinda (Cizelge 1) yer
alan kaya dolgu Ataturk Baraji ve Hidroelektrik
Santral'nin su toplama havzasindaydi. Dtnyanin
en buyuk barajlarindan biri olan Atatturk Baraji su
havzasinda kuvvetli bir deprem olmasi mithendis-
lik acisindan onemliydi. 3 Eylal 2008 guntt Mw:5.0
buyuklugundeki depremle baslayan sismik etkin-
ligi, buytklikleri ML:4.6 ve ML:4.0 olan iki adet
buyuk art sarsintinin yani sira bircok art sarsinti
izledi (Sekil 1).

Buyuk barajlar ilk kez dolarken veya mevsim-
lik su seviye degisimlerinde, barajlarin yakin cev-
resinde ve su toplama havzalarinda tetiklenmis
depremsellik (induced seismicity) olaylarma cok
stk rastlanmaktadir.’'? “Tetiklenmis depremsel-
lik” konusu jeofizik biliminin deprembilim dalin-
da (sismoloji) onemli bir arastirma alanidir ve in-
san kaynakli deprem sinifina girer. Berke (Adana)
Barajr'nin su tutulmasi 6ncesi ve sonrasi depremle-
rin izlenmesi ve incelenmesi projesini yapan biri o-

Prof. Dr. Haluk Eyidogan
IT0 Jeofizik Mihendisligi Bolumi E. Ogrefim Uyesi

larak, 3 Eylil 2008'de Atatiirk Barajinin yakininda
olan bu kuvvetli depremin tetikleme kaynakli bir
deprem olup olmadiginin arastirilmasi gerektigi i-
nancindaydim.

Dunyanin sayih buyuk barajlarinda biri olan A-
tatiirk Baraji, Adiyaman ve Sanlurfa il stmrindadir.
Barajin govde dolgusu 30 Agustos 1990’da tamam-
land1 ve 13 Ocak 1991 tarihinde su tutmaya bas-
ladi. 3 Eylal 2008'deki depremden sonra Ataturk
Baraji cevresinin iki farkli dénemde, yani insa ve
su tutma donemi oncesinde (1990 6ncesi) ve su tu-
tulma sonrasinda (1990 sonras1) deprem etkinlik-
lerinin zaman ve mekandaki dagilimlari, faylarla
iliskilerini ve depremlerin odak mekanizmas1 ¢o-
zamlerini ulusal ve uluslararasi1 deprem veri mer-
kezleri arsivlerinden faydalanarak inceledim.!*'"
3 Eylal 2008 depremi icin bu merkezlerden rapor
edilen deprem verilerini karsilastirdim. Insa énce-
si donemde baraj alaninda ve yakin cevresinde bu-
yukligi M>4.0 olan depremler genellikle 70 km u-
zaktaki Dogu Anadolu Fay1 ve cevresindeki faylar
tzerinde oluyordu. 3 Eylual 2008 depreminin ko-
numu goz onune alindiginda, Atatirk Baraji gibi
buytik bir yapinin bolge depremleriyle iliskilerini
anlamak ve barajin gelecekte maruz kalabilecegi ve
baraji olumsuz etkileyebilecek deprem tehlikesini
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yaratabilecek sismolojik ve jeolojik
unsurlarn daha iyi tanimanin 6nem-
li oldugunu dustuntuyordum. Ata-
tirk Barajimin insaat sartnamesini
gormedim, ancak barajin govdesinin
yer alacagl alanin 4 km guneyinde
uzanan ve 60 km uzunluktaki Bo-
zova Fay1"® gibi bir diri fayin varhig
so6z konusu olunca, boyle bir buyitk
barajin her tarla deprem tehlikesi o-
lasiligina gore tasarlandigimi varsa-
yiyorum. Bu durum ayrica irdelen-
mesi gereken onemli bir konu.

3 Eylal 2008 tarihindeki Mw:5.0
buytklagindeki depremin merke-
zi baraj golu kiyisindaki Samsat il-
ce merkezinin guneydogusunda, 20
km uzaktaydi."” Deprem Samsat il-
cesinde ve koylerinde bazi binalarda
hasar yapu.®” Ancak depremle ilgi-

Sekil 1. Biyikakpinar ve dig. (2021)’in arastirmalarina gére 3 Eylil 2008 (Mw:5.0), 2 Mart 2017 (Mw:5.5) ve 24
Nisan 2018 (Mw:5.1) depremlerinin ve artci depremlerinin konumlari ve derinlik dagilimlarn. Sekil Boyukakpinar ve

dig. (2021)'den alinmigtir.?

Cizelge 1. Atatirk Baraji’nin teknik dzellikleri.

li cikan gazete haberlerini incelendi-
gimde depremin Dogu Anadolu Fa-
y1 (DAF) ile iligkili oldugu yénunde
yanlis bilgiler veren haberler ¢ciktigi-
m gordum.?Y Halbuki DAF, depre-
min oldugu Samsat ilcesine 70 km
uzaktan gecmekteydi. AIGM DAD
(Mulga Bayindirhik ve Iskan Bakan-
hig1, Afet Isleri Genel Mudurlugy,
Deprem Arastirma Dairesi) deprem
bultenine gore depremin dis mer-
kez hatas1 2 km’den azdi. TUBITAK-

MAM verisine gore 3 Eylal 2008
depremi Bozova Fayrnin 16-17 km
kuzeyindeydi. Butin bu bulgular 1-
siginda Atatiirk Baraji su havzasinin
icerisindeki depremin DAF veya Bo-
zova Fay ile iliskili oldugunu iddia
etmek zordu. Farkl sismoloji arsiv-
lerinden elde ettigim deprem konum
bilgilerine ve Samsat ilcesindeki ha-
sar dagilimina gore, 3 Eylul 2008
depreminin Samsat ilcesine yakin bir
yerde oldugu ve baraj gol havzas i-
cerisinde yer aldig
anlasiliyordu.  Dep-
remi izleyen art sar-

st etkinliginin KB-
GD  dogrultusunda
uzandigl, olast fayin
bu yonde sag yon-
la, dogrultu atim-
l1 bir fay olabilecegi
ve depremin bilimsel
yaklasimlarla  daha
ayrintilh  incelenme-
sinin gerektigi kana-
atine vardim ve aras-
tirmamu strdurdum.

Samsat’ta fay
var miydi?

Acaba bu deprem-
le iliskili diri fay ne-
redeydi ve ne tir bir
faydi? Samsat ilce-
sine yakin Mw:5.0
buyukluginde  bir
depremi  yaratacak
bir diri faymn varh-
g1 mevcut litera-
tarden  arastirdim.
Turkiye Petrolleri A-
nonim Ortakligrmin
(TPAO)  hazirladi-
g1 belirtilen bir je-
oloji haritasinda o
bolgede sismolo-
jik bulgularimiza u-
yan konumda bir
fay  gosteriliyordu.
Ancak, Turkiye Di-
ri Fay Haritas'nda
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Samsat cevresinde bu depremle ilis-
kilendirilebilecek diri bir fay yoktu.
Haritay1 hazirlayan MTA ekibinin ba-
sinda olan Dr. Omer Emre’den goris
aldim.®” Omer Emre sunlarn soyledi:

“TPAOnun haritas1 jeolojik fay-
lar1 gosteriyor, diri faylar1 degil.
Ancak, rapordan (TPAO haritas
raporu) Samsat Fayrnin TPAO ta-
rafindan diri fay olarak tanimlandi-
g1 anlami cikiyor. Turkiye diri fay
haritasinda sadece Kuvaterner (2
milyon yas) faylarina yer verilmis-
tir. Diri olmayan (aktif olmayan)
faylar bu haritaya dahil edilmemis-
tir. Samsat depremi (3 Eylil 2008)
sonrasinda yaptigim yeniden deger-
lendirmede Samsat Fayrmin baraj
golit icindeki yarimdaya rastlayan
kisa bir bolimunde kuvaterner et-
kinligine iliskin baz1 zayif morfolo-
jik verilerin oldugunu ancak bunun
Holosen’de (500 bin yil yas) diri fay
olarak yorumlanamayacagi yonunde
bir degerlendirme yapmistim. Diger
iki fayin (Lice ve Calgan faylar) ku-
vaterner etkinligine (diri fay etkin-
ligine) iliskin herhangi bir veri yok.
Bu depremin baraj ytuklemesi degi-
simi nedeniyle tetiklenmis (indu-
ced) bir deprem oldugunu dusunii-
yorum.”

Barajin su seviye verileri

cok stratejikmis!

Atatirk Barajinin deprem tetik-
leme olasihigini anlamam icin ba-
rajin su tutmaya basladigr tarihten
2008 yili sonuna kadar baraj su se-
viye verileri ile deprem etkinligi ve-
rilerini karsilastirmam gerekiyordu.
AIGM DAD (O tarihte AFAD kurul-
mamist) ve KRDAEnin deprem ka-
yitlart herkese acikti. Su seviye veri-
lerinin temini i¢in Atattiirk Baraji'nin
su tutmasi sonrast kaydedilen gun-
luk su seviye verilerini, ITUnun 6g-
retim tyesi sifauyla 19 Eylial 2008
tarihli bir resmi yaziyla DSI Genel
Midurlagi'nden istedim. Bir sure
yanit almayinca 5 Ocak 2009 tarih-
li yeni bir yaziyla tekrar istekte bu-
lundum. Bu ikinci istekten sonra,
2007-2008 tarihleri arasinda gun-
lik su seviye verileri tarafima ulas-
t1. Ancak, arastirmamizin geldigi a-
samada barajin su tutmaya basladig
1992 veya 1994 yillarindan 2009 y1-
lina kadar olan su seviye degerle-

ri gerekiyordu. Jeofizik Mithendis-
ligi Bolum Baskanligi onayh ve 11
Ocak 2010 tarihli bir resmi yaziyla
su seviye verilerini yeniden istedim.
Bu yazima cevaben yalnizca 2009 y1-
lina ait su seviye verileri geldi. DSI
1992-2006 arasi verileri verilmedi.
1992-2006 yili verilerini bir yayin-
daki grafikten® sayisallastirma yo-
luyla aylik degerler olarak elde et-
tim. Deprem ve su seviye verilerini
bir araya getirdim, yorumladim ve
ulusal ve uluslararas: toplantilarda
sundum. Yayinlarda baraj dolarken
baraj alaninda depremselligin art-
tugmi, 3 Eylul 2008 depreminin su
seviyesinin mevsimsel olarak hiz-
la dustagu bir donemde tetiklenmis
bir deprem oldugu tezini savunan
bazi sunular yaptum ve makaleler
yazdim. 2>

Barajlarda genellikle su seviye-
si yukselirken depremsellik artisi o-
lur, kuvvetli depremler olur. Ancak
Ataturk Barajinda durum tersiney-
di, yani su seviyesi dustigunde kuv-
vetli bir deprem olmustu. Ataturk
Barajinin deprem tetikledigi konu-
sundaki tezim basina yansidi. Dep-
rembilim toplulugunun ve halkin
bilgilendirilmesi, DSI Genel Mudur-
lagtu'ndeki bazi idarecileri nedense
cok kizdirmisti. Yaptigim bu calisma
icin zaten tesekkiir beklemiyordum.
Deprembilim literatirt, diitnyanin
bircok tilkesinde deprem tetikleyen
baraj ornekleriyle doludur.®&1

Atatirk Baraji, baraj géli ve gevresinin haritasi.

Dunyanin sayili deprem kusaklarin-
dan birinin tizerinde yerlesen, cesit-
li buyukliaklerde binlerce diri faylar
olan ve yuzlerce buyik baraji bulu-
nan Turkiye’de barajlarimizin ilk su
tutumu asamasinda veya mevsimsel
olarak su seviye degisimlerinde dep-
rem etkinligi yaratmasi baz1 yetkili-
lerce nedense beklenmeyen bir olay
gibi dusunilayor. Deprem oldugun-
da ise kiziliyor!

Ataturk Baraji gibi bir buyuk ba-
rajin deprem tetiklemesi dunyada-
ki bircok buyik barajda gozlendigi
gibi beklenen bir durumdur. Neden
Ataturk Baraji da deprem tetikleme-
sin? Eger Atatirk Baraji su tutulma-
st sonrast deprem tetiklemeseydi, o
bile deprembilimciler tarafindan a-
rastirilacak énemli bir konu olurdu.

DSI'den barajin su seviye verile-
rini almaya ve depremlerle karsilas-
tirma eylemiyle ugrasirken, 2 Mart
2017'de Samsat merkezli Mw:5.5
buyikluginde yeni bir deprem da-
ha oldu. Deprem, 3 Eylal 2008 dep-
reminin 20 km kuzeybatisinday-
d1 ve Samsat ilcesine daha yakindi
ve bu kez Samsat’ta cok sayida agir
hasar oldu.®® Depremde, Samsat il-
cesi ve koylerinde 2048 adet yapi-
nin hasar gordugu, bu yapilardan
1289’unun agir hasarli, 168’inin or-
ta hasarli, 542’sinin az hasarl veya
hasarsiz oldugu tespit edildi. Buna
gore, ilce merkezindeki yapilarin
yuzde 787inin, koylerdeki yapilarin
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ise yuzde 69,5’inin agir hasarli ol-
dugu anlasildi.

2 Mart 2017 depreminin konu-
mu (Sekil 1), 3 Eylul 2008 depremi-
nin olast faymin kuzeybatiya dogru
uzantisi tizerindeydi ve benzer odak
mekanizmas1 ¢6ztimu  vermisti.!”
2 Mart 2017 depremi muhtemelen
Samsat Fay ile iliskiliydi. Depremin
Mart ayinda olmasi nedeniyle bara-
jin su seviye verisinin 3 Eylul 2008
depreminde oldugu gibi dustk sevi-
yede oldugunu tahmin ediyordum.
Eger oyleyse, bu tetiklenmis dep-
remsellik literatirai acisindan ilging
bir bulgu olacakti. Bu deprem nede-
niyle baraj-deprem iliskisini yeni-
den inceleme geregi duydum ve 10
Mart 2017 tarihli bir yaziyla DST'den
Atatark Barajimin 1990 yilindan
2017 yihina kadar olan haftalik su
seviye degerlerini yeniden istedim.
DSI'den gelen yanitta “Ataturk Bara-
jt ve HES sinir asan sular kapsamin-
da degerlendirildigi icin istenilen
datalarin verilmesi uygun bulunma-
maktadir” gibi bir gerekceyle veriler
gonderilmedi.

5 Nisan 2017°’de Mulga Orman
ve Su Isleri Bakanligrna hitaben
tekrar istekte bulundum. O yazima
da yanit verilmeyince bu kez aym
bakanliga hitaben 20 Eylal 2017°de
daha ayrintilli bir yaziyla basvur-
dum. Bakanhk konuyla ilgili iki
mektubumu ne yazik ki yanitsiz bi-
rakti. Bu arada, Mw:5.0 buyukla-
gundeki 3 Eylal 2008 depremini ca-
lismamla, Mw:5.5 buyuklagiundeki
2 Mart 2017 Samsat depremini bir-
lestirerek iki poptler bilim dergisi-
ne makale yazdim.?”*® Biri, Bilim
ve Gelecek dergisinin 1 Ocak 2018

tarihli sayisinda “Atatark Bara-
j1 deprem tetiklemeyi sturduriyor”
baslikli, digeri ise 12 Ocak 2018 ta-
rihli Herkese Bilim Teknoloji dergi-
sinde “Ataturk Baraj1 deprem tetik-
liyor” baslikliydi. Ben 2008 ve 2017
yilinda baraj alaninda iki kuvvetli
depremin ve art¢1 sarsintilarinin da-
gilimlar1, odak mekanizma c¢ozum-
leri ve barajin su seviye degisimleri
ile ilgili yazip cizerken, 2 Mart 2017
depreminin hemen yan1 basinda 24
Nisan 2018 tarihinde Mw:5.1 bii-
yuklagunde bir deprem daha oldu.
Samsat ilcesindeki onceki deprem-
deki hasarlar daha da buyudu. An-
lasilan, Samsat Fayi, tizerine yiikle-
nen gerilimi (stres) aciga cikarmak
istiyordu. 2008’de baslayan bu dep-
remsellik hikayesi, ister istemez A-
tatirk Baraj’nin hayatiyeti ile ilgi-
liydi. Bu baglamda mutlaka barajin
statik ve dinamik su yikleri ve bu
yiktun baraj havzasindaki faylar-
la iligkileri, suyun gozenek basin-
c1 yayllma (diftizyon) iliskileri, bol-
gedeki depremselligin izlenmesi ve
ayrintili incelemesi gerekiyordu.

15 Temmuz 2018 tarihinde Or-
man ve Su Isleri Bakanhg degisti
ve yerine Tarim ve Orman Bakanli-
g1 kuruldu. Bakanlik degisince belki
su seviye verileri bu kez bana verilir
umuduyla 17 Ekim 2018 tarihli bir
yaziyla verileri bakanliktan yeniden
istedim. Yanit gelmeyince 14 Ka-
sim 2018de CIMER’e durumu anla-
tan bir acitklama ile verilerin “hangi
kanunun, hangi yonetmeligin, han-
gi maddesine ve hangi bilimsel anla-
yisa dayanilarak” verilmedigini sor-
dum. DSI'den gelen 6 Aralik 2018
tarihli aciklamada “su seviye deger-

24 Nisan 2018 (Mw:5.1) depreminin Samsat'ta yarathgr hasardan bir gérinto.
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lerinin ulusal guvenlik ve terér po-
litikas1 geregi, Ataturk Baraji ve HES
sinir asan sular kapsaminda deger-
lendirildigi icin verilmesi uygun go-
rilmemektedir” seklinde oldukca
aydinlatict (1) bir yanit aldim. Di-
ger ulkelerde hukuk bu konularda
ne diyor bilmiyorum, ama bizde ku-
rumsal yanit boyleydi.

Atatiirk Baraj1 deprem
tetiklemedi tegini
savunanlann iddialan

3 Eylal 2008 (Mw:5.0) tarihinde
Samsat ilcesinin 20 km guneydogu-
sunda ve 2 Mart 2017 (Mw:5.5) ve
24 Nisan 2018 (Mw:5.1) tarihlerin-
de ise Samsat ilcesinin hemen yam
basinda arka arkaya olan deprem-
ler icin baraj tarafindan “tetiklenmis
deprem” tezime karsi “tetiklenmis
deprem degil” tezini savunan iki ya-
yin ¢k, 2939

Kartal ve Kadiroglu (2019), yap-
tiklar1 incelemelere gore 3 Eylul
2008 ve 2 Mart 2017 tarihlerinde-
ki kuvvetli deprem etkinliginin ba-
rajin su yuka veya yeraltinda go-
zenek basinci degisiminin faylar
uzerinde uyguladigi gerilim etki-
leri sonucu tetiklenmedigini iddia
ettiler. Yazarlar, Ataturk Baraji su
tutmaya baslamadan 6nceki insa do-
neminde, 1986-1995 yillar1 arasinda
DSI'nin barajin cevresinde bes adet
sismograf (deprem kayitcis1) ku-
ruldugunu ve bolgede dikkate de-
ger derecede deprem etkinligi kay-
dedildigini belirtmislerdi. Baraj su
havzasimi icerisine alan bolgede bu-
yuklikleri M>4.0 olan 17 adet dep-
remin (Cizelge 2) barajin su tutmasi
oncesi de olustugu ve DSI'nin dep-
rem kayitcilart tarafindan kayde-
dildigi, dolaysiyla baraj dolduktan
sonra olusan ve buytuklukleri M>4.0
olan depremlerin olagan oldugu, ba-
rajin su ya da bu nedenle deprem te-
tikledigi tezinin gecerli olmadigim
savundular.

DSI tarafindan kaydedildigi belir-
tilen ve baraj su havzasi yakininda
oldugu ileri surtlen bu depremle-
rin tarih, olus zamani, enlem, boy-
lam ve buyuklik gibi parametreleri
ile ayni tarihlerde ulusal ve ulusla-
rarast deprem merkezleri tarafindan
rapor edilen deprem parametrelerini
hazirladigim bir cizelgede karsilas-



tirmal olarak inceledim (Cizelge 2).

DSI'nin, buyuklitkleri M>4.0 olan
ve baraj su havzasina en yakin olan
depremlerin, sirasiyla 1, 3, 4, 5, 7, 8,
11, 12 ve 16 numaral depremler ol-
dugu anlasihiyor (Cizelge 2). DSI ve-
rileri ile diger deprem merkezlerinin
verilerini karsilastirdigimda dikkati-
mi ceken iki onemli sorunun farki-
na vardim. Birincisi, DSI tarafindan
kaydedildigi belirtilen 1, 2, 4, 5, 7,
10, 11, 12 ve 16 numarali deprem-
lerin kayitlarini ulusal ve uluslarara-
s1 deprem kataloglarini taradigimda
bulamadim. Oysa 1900-1995 yillar
arasinda Anadolu’da genis bir bol-
gede buyuklukleri 4.0 ve daha fazla
olan depremlerin buytk bir cogun-
lugu ulusal ve uluslararasi deprem
merkezleri tarafindan oldukca du-
yarli olarak rapor edilebilmistir. E-
ger, baraj havzasinda M>4.0 ve daha
buytk deprem olmussa bu kiresel
deprem merkezlerinin arsivlerin-
de acaba neden bulunmamaktadir?

Cizelge 2. DSI 1986-1995. DSi'nin tespit ettigi Atatirk baraji etrafinda kurdugu deprem kayitilarinin 1986-
1995 yillan arasinda tespit ettigi ve biyoklogo M=4.0 olan deprem parametreleriyle, ayni depremlerin diger
deprem merkezlerinin tespit ettigi deprem parametrelerinin karsilaghnlmasi. DSI'nin saptadigi depremler ve

parametreleri kalin harflerle gésterilmistir.

Ayni depremi farkli merkezlerin ay-
n1 anda kaydetmeme sans1 var mi-
dir? Ikinci olumsuz durum 3, 8, 9,
13, 14, 15 ve 17 numarali deprem-
lerle ilgiliydi. Bu depremler ulusal
ve uluslararas1 deprem Kkatalogla-
rinda rapor edilmisti ancak nedense
konumlar1 oldukea farkl yerlerdey-
di (Cizelge 2). Bunu nasil aciklaya-
bilirdik? Deprem kayitcilar1 sahada
calistirthirken kayitcinin tzerindeki
saat Uluslararas1 Standart Saat De-
geri (UTC) ile es zamanl (senkro-
nize) olmalidir. 1990’1 yillarda dep-
rem kayitcilar: otonom aygitlard: ve
hepsinin saatleri UTC'ye gore du-
yarli sekilde ayarlanmaliydi. Eger
bir deprem kaydinin tizerindeki za-
man kaydi hataliysa, bu durum-
da depremin olus zamani, konumu
ve derinligi gibi deprem paramet-
releri yanhs hesaplanir. Bu durum-
da sizin deprem kayit aginizda bul-
dugunuz degerler, baska bir deprem
kayit aginin (merkezin) degerlerin-

den farkl olacaktir. Kayit¢i saatinde
UTCye gore zaman hatasi saniyenin
ytuzde 10'unu (100 milisaniye) as-
mamalidir. 1980-1990’hh yillarda sa-
ha calismalarinda en fazla caba, bu
saatlerin UTCye es zamanli olmasi-
n1 saglamak icin harcanirdi. Bu so-
run guntmizde uydu sinyalleri ve
dijital kayit teknolojisi ile kolaylikla
cozulmustar. Deprem kayitcilarinin
saatlerinde saniye hatalar1 olursa
depremin hesaplanan olus zamani,
konum ve derinlik parametrelerin-
de cok onemli farkhliklar ortaya ci-
kar. Bu durumu inceleme amaciyla
DSP'nin depremsellik kayit ve de-
gerlendirme raporlarn istenmis an-
cak raporlar hatir1 sayilir bir meblag
karsiliginda satilmak istendiginden
bu raporlar satin alinamamistir.

Bu bulgulara dayanarak su so-
nuclara vartyorum; a) DSI tarafin-
dan kayit edildigi belirtilen sismik
sinyaller yanlis tanimlanmis ve de-
gerlendirilmis oldugundan ulusal
ve uluslararasi deprem
merkezlerinin kayitlarin-
da gozukmemektedir. b)
DSI'nin deprem kayitci-
larinin tzerindeki zaman
ayarl iyi yapilmamis ol-
dugundan dolay1 deprem
konum ve buyuklugu
dogru hesaplanamamis-
tir. Boyle bir durumda
buyuklugu 4.0’den ku-
cuk olan deprem etkin-
ligi icin de hatali hesap-
lama ve degerlendirmeler
olusacag acikur. DSI ve-
rilerine dayanilarak Ata-
tirk Baraj havzasi iceri-
sinde barajin su tutma
oncesi buyuklagia M>4.0
ve hatta daha kuacuk dep-
rem etkinligi oldugunu
ileri surmek yukaridaki
degerlendirmeme  gore
bilimsel dayanaktan yok-
sun kalmaktadir.

Atatturk Barajimin dep-
rem tetiklemedigi tezi-
ni savunan diger bir ca-
hisma da Tatar ve dig.
(2019) tarafindan yaymn-
lanmistur.  Yazarlar, “2
Mart 2017 ve 24 Nisan
2018 Samsat Depremle-
rinin olusum mekaniz-
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masl, sonrasinda meydana gelen cok
saylda art¢1 deprem aktivitesi ve bu
artct sarsintilarin belli bir hat boyun-
ca dizilim gostermesi, bu deprem-
lerin Ataturk Baraji ve HES su ala-
nindaki ani degisimlerle dogrudan
iliskisinin olmadigin1 ve bu dep-
remlerin bolgedeki K40-50°B gidisli
Samsat Fayi ile iliskili oldugunu or-
taya koymaktadir” aciklamasi ile A-
tatirk Barajinin deprem tetikleme-
digini iddia ettiler. Herkes bilir ki,
kuzey-gtney dogrultusunda  siki-
san Dogu Anadolu'da, bu sikisma
rejimi altindaki yer kabugunda ce-
sitli yonlerde ve turlerde faylar var-
dir ve bunlar tizerinde zaman za-
man depremler olur. Daha once diri
bir fay olarak etiketlenmemis Samsat
Fayrnin, 3 Eylul 2008 depreminden
sonra depremle iligkili olabilecegini,
zaten 2008-2010 arasinda yaptigim
sunularda belirtmis ve yerbilim top-
luluguna sunmustum.?**  Tezim,
Samsat Fayrnin varhigyl tzerine de-
gil, o faymn barajin dinamik ve statik
yuk etkisiyle veya yeralundaki goze-
nek basinci degisimiyle tetiklenip te-
tiklenmedigidir. Tatar ve dig. (2019)
1990 oncesi, uzun yillar Samsat'ta
neden deprem olmadigini, baraj ya-
pildiktan sonra 2008-2018 yillar ara-
sinda neden buyuklagu 5.0 ve daha
buyuk ti¢c deprem ve ¢ok sayida artci
deprem oldugunu tartismamislardir?
Yeterli su seviye verilerine eriseme-
mekle birlikte su seviyesinin mev-
simsel olarak dustuk oldugu donem-
de baraj alanina en yakin noktada t¢
kuvvetli depremin olmas1 gercegi ve
baraj su havzasinda dinamik yiik de-
gisimi ve gozenek basinci degisimi i-
le depremlerin iligkili olabilecegine
dair tezime, Tatar ve dig. (2019)’nin
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“su alanindaki ani degisimlerle
dogrudan iliskisinin olmadig1” sek-
linde bir aciklamayla bolgede zaman
ve mekandaki depremsellik karak-
terini aciklayan grafiklerimdeki du-
rumu ve ilgili literatardeki 6rnekleri
gormezden gelmektedir.

Atatiirk Baraji’nmin deprem
tetikledigi tezi onaylantyor

Atatirk Barajimin su tutulmasi
sonrast deprem tetikledigi tezim Al-
manya Potsdam Helmholtz Merke-
zi, Yerbilimleri Arastirma Merkezi
(GFZ)'de c¢alisan Pinar Bityukakpinar
ve meslektaslar1 tarafindan ©6nem-
senerek™ 2021 yilinda inceleme-
ye alinmis ve bircok yeni yontemler
kullanarak bu tartismali konuyu de-
rinlemesine incelemislerdir. Arastir-
macilar, DSI tarafindan anlamadigim
bir gerekceyle bana verilmeyen su se-
viye verilerini uydu verilerinden el-
de etmislerdir. Buytukakpinar ve dig.
(2021) Ataturk Barajimin su tutma-
ya baglamadan once (1990 o6ncesi)
baraj bolgesinde deprem etkinligi ol-
madigini, su tutmaya baslanan tarih-
ten sonra depremselligin arttigim ve
su seviyesi ve deprem tetikleme ilis-
kisinin var oldugunu belirtmislerdir.
Yazarlarin yaptiklar: incelemelere go-
re, bayukluga Mw=5.0 olan 3 Eylal
2008, 2 Mart 2017 ve 24 Nisan 2018
depremlerinin su seviyesinin en faz-
la azaldigr donemde oldugu ve bek-
lenen su seviye artisi-depremsellik
artist baglantisinin ilging bir sekil-
de tersine bir durum olusturduguna
dikkat cekmislerdir. Buytikakpinar
ve dig. (2021) barajin su yukinun
azalmasi sirasinda yeraltindaki goze-
nek (bosluk) siv1 basincinin yayilma-
smin (diftzyon) yerel faylar tizerin-

deki yaratug etkin (efektif) gerilimi
degistirerek faylarin dengesinin (sta-
bilizasyon) bozuldugunu ve dep-
rem tetiklemesine neden oldugunu
savunmuslardir. 2008 ve 2017 yil-
larinda yaptigim yaymlarda Mw:5.0
buyuklugundeki 3 Eylal 2008 Sam-
sat depreminin barajin su seviyesi-
nin dusik oldugu bir donemde ol-
masina dikkat cekmistim. 3 Eylal
2008 depremi oncesi donemde Ata-
tark Barajinin su seviyesi 5,5 metre
dusmus, barajin su yukunde toplam-
da 4,5 milyar ton su yiki azalmis-
tir. Jacob ve dig. (1979) benzer bir
sismik davranis durumunu Pakistan
Tarbela Barajindaki depremsellik de-
gisimlerinde gozlemlemislerdir.®” Bir
stkistirma tektonigi alaninda olan
Tarbela Barajinda baraj su seviye-
sinin diismesi sirasinda barajin yer-
lestigi yerkabugundaki dusey yon-
deki gerilim azalmasi nedeniyle en
buytik asal gerilmenin fay tizerinde-
ki etkin gerilmeyi artirdigini, dolay1-
siyla depremselligin arttigini, tersine
su seviyesi arttiginda ise depremsel-
ligin azaldigini tespit etmislerdir. Bu-
yiukakpmar ve dig. (2021), Ataturk
Barajrnin 2017 ve 2018 deprem et-
kinliginde barajin su seviye artist i-
le depremselligin artis1 arasinda ters
bir baglantinin var oldugunu onayla-
muslardir. Yazarlarin baraj bolgesi i-
cin yaptiklari gerilim (stres) hesapla-
malarina gore su seviyesi dususu ile
kuvvetli depremlerin olusum iliskisi
gibi ters bir baglantinin, su yuku de-
gisiminin Samsat Fayrndaki dengeyi
bozmasi nedeniyle olustugunu acik-
lamislardir. Bolgedeki genel deprem
etkinliginin ise yeraltindaki gozenek
basmci yayillmasinin zamanla etkin
(efektif) gerilmeyi artirdigini ve mev-
cut faylar kararsiz duruma getirerek
harekete gecirdigini belirtmislerdir.
Ayrica yazarlar, deprembilimde dep-
rem sayis1 ve buyukluk arasindaki i-
liskinin bir simgesi olan Gutenberg-
Richter b-degerinde bu depremlerle
iliskili olarak bir distus gozlemledik-
lerini belirtmislerdir.

3 Eylal 2008 Samsat depremi i-
le basladigim arastirma sertivenin-
de agikladigim tezimin, 2021 yilin-
da Avrupa’da saygin bir yerbilimleri
kurumu ekibinin yaptig1 ayrintih bir
bilimsel arastirma ic¢in ilham kay-
nag1 (inspiration) oldugunun belir-



tilmesinden ve 2008-2018 arasinda
yaptigim yayinlarda acikladigim te-
zimin onaylanmasindan c¢ok duy-
gulandim. Bu duygu, tulkemin bazi
yoneticilerinin baraj su seviye veri-
lerini vermemesi inadi ve yaptigim
arastirmanin basina yansimasi nede-
niyle cok kizmalar gibi talihsiz dav-
ranislarin yarattigr hayal kirikligim
azaltugini ve bu cografyada bilimin
gelecegine dair umutlarimi artirdigi-
n1 belirtmek isterim.
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Dogal secilim denince aklimiza ilk gelen Darwin ve onun evrim kurami olur. Fakat

dogal secilim fikrini ilk olarak kim ifade etmistiré Dogal secilim ile biyolojik evrim

arasindaki nedensellik bagini ilk kuran kimdir2 Bu baglamda Darwin’in katkisi tam

olarak ne olmustur?
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ogal secilim fikrinin izini cok eski kaynaklarda,
ornegin Antik Yunan Cagrnda Empedokles (MO
494-434) ve daha sonra Lukretiusun (MO 99-55)
eserlerinde bulabiliriz. Lukretius canli cesitlerinin
ortaya cikisini bir yaratici tanrinin eseri olarak de-
gil de evrende var olan atomlar ya da temel parca-
ciklarin tamamen rastgele bir sekilde birlesmesiyle
actklamisti - gerci bu parcaciklarin her kombinas-
yonu soyunu surdurebilir tirden canllar yaratmi-
yordu, bunlar arasinda sadece cevresiyle uyumlu,
gucla, akilli, kurnaz vb. meziyetlere sahip olan bi-
reyler hayatta kalabilmis, digerlerinin soyu ise yer-
yizinden silinmisti. Iste giuntmiuze intikal eden
insan soyu da, boyle bir dogal eleme, bir secme sti-
recinin sonucuydu. Ne Empedokles ne de Lukre-
tius, tiarlerin zamanla dontstugi kanaatindeydi,
onlara gore canl tarleri bir defaya mahsus olarak
yaratilmis ve sonradan degisime ugramanuslardi.®

Dogada tum canh varliklarin yasamlarini idame
ettirebilmek icin stirekli bir rekabet halinde olduk-
lar1; dogal ortam kosullarina uyum saglayabilen bi-
reylerin hayatta kalma olasihgr daha ytksek olup
sayilar artarken, daha az uyumlu olanlarin sayila-
11 azaldig1 ve bu yolla adaptasyonlarin yayginhk ka-
zandifl turden argumanlar, farkl dastnirler tara-
findan tarih ilerledikce daha net bir bicimde formule
edilmeye baslandi. Ornegin 1794 yihinda, modern
yerbiliminin kurucusu olarak anilan Iskocyali James
Hutton (1726-1797), tuc ciltlik Principles of Know-

ledge (Bilginin Ilkeleri) baslikh ansiklopedik boyu-
ta sahip yapitinda, canh varliklarin gelisimi tizerine
etki eden bir mekanizmadan soz ederken soyle dedi:

“... eger bir canl buinye; beslenmek ve soyunu i-
dame ettirmek icin en iyi hal ve kosullara sahip de-
gil ise, o vakit -o tiire ait bireyler arasinda sinirsiz
bir cesitlilik tasavvur edersek- sundan emin olabili-
riz ki, bir yandan, en uyumlu beden yapisindan en
cok farklilasanlar yok olmaya en egimli bireyler o-
lacaklardir, 6te yandan, mevcut kosullar altinda en
uyumlu beden yapisina en yakin olanlar, hayatta
kalabilmek ve 1rklarina ait birey sayisimi artirmak
dogrultusunda en uygun bireyler olacaklardir.”

Bu satrlarda dogal secilim (bu deyim daha sonra
Darwin tarafindan icat edilecekti) kavraminin acik
bir tasvirini gorebiliyoruz. Ancak kendisinden 6n-
ce tam diger dusunirler gibi Hutton da, bu secilim
mekanizmasi ile evrimlesme arasinda bir bag kura-
rak o zihin sicramasini gerceklestiremedi. Hutton’a
gore, “degisim ilkesi” (principle of variation) adim
verdigi bu mekanizma, yeni turlerin ortaya cikisina
neden olmuyordu, onun etkisi, dogal ortama daha
iyi uyarlanmis varyasyonlarin olusmasma olanak
sagliyordu. Hutton, tirlerin zamanla baska tiirlere
dontusebilecegi fikrini “romantik bir fantezi” olarak
reddetmisti.®” Degisim ilkesi ise, Tanr’'min dogada-
ki tasariminin gostergesiydi.

19. yuzyila gelindiginde, canl turlerinin her bi-
rinin ayn olarak yaratildigi, dusuntr ve bilimin-



sanlar arasinda hakim ve “zamanin
ruhu’na uygun bir kanaat idi, her
ne kadar tirlerin kararlihigi (stabi-
lity of species) konusu kimileri ta-
rafindan tartisilmaya baslamis olsa
da. Kald1 ki o donemde “teleolojinin
genis capta kabul gormesi, dogal se-
cilimin gereksiz bir varsayim duru-
muna duasirayordu...”®

Iste bu ortam ve kosullarda, do-
gal secilim olaymin tirlerin evrim-
sel donusiimiine yol acabilecegi fikri
ilk olarak William Charles Wells ta-
rafindan ortaya atild1.

William Charles Wells
(1757-1817)

William C. Wells, Amerika’ya goc
etmis Iskocyali bir ailenin cocugu
olarak 1757 yilinda dunyaya geldi.
Hayati boyunca c¢ok kere Amerika,
Ingiltere ve Iskogya arasinda seyahat
etti. Edinburgh Universitesi'nden 23
yasinda tip diplomasini aldi ve son-
raki yillarda bir cerrah olarak calist1.
Fakat ilgi alan1 sadece tip ve tibbi a-
rastirmalar ile sinirh kalmads; yazar-
lik, yaymcilik, kitapcilikla ugrasti,
bir de isadami kimliginin yani sira,
dernek ve vakif mitevellisi gorev-
lerini de ustlendi. Evrimsel dusun-
ce tarihinde yer almasinin nedeni,
1813 yilinda Kraliyet Cemiyeti’'nin
huzurunda okunan “...beyaz ve zen-
ci insan 1rklart arasindaki renk ve
sekil farkliliklarinin nedenleri tze-
rine bazi gozlemler” baslikli maka-
lesidir. Bu yazisinda Wells, yapay i-
le dogal secilim arasinda bir analoji
kurup, goruslerini soyle dile getirdi:

“ ... insamin yapuig seyi, doga,
gerci daha yavas fakat aym etkinlik-
le, yasadiklar1 tlkeye uyumlu insan
soylar olusturmak icin yapar gozu-
kuyor. Afrikamin i¢ bolgelerinde, az
saylda ve daginik olarak yasayan ilk

Lukretius (MO 99-55) canli
cesitlerinin ortaya cikigini bir
yaratici tanrinin eseri olarak degil
de evrende var olan atomlar ya
da temel parcaciklarin tamamen
rastgele bir sekilde birlesmesiyle
aciklamistr.

insanlar arasinda, rastgele o-
lusan cesitlerden biri, tilke-
nin hastaliklarina kars: da-
yaniklillk bakimindan, obur
cesitlerden daha avantajh
bir konumda olacaktr. Di-
ger 1rklar, sadece hastalikla-
ra karsi direnclerinin azh@ yuzun-
den degil, daha saglikli komsular
ile yarisacak nitelikte olmamalar yu-
ziinden de azalirken, s6z konusu 1rk
cogalacaktir. Demin soylenenlere is-
tinaden, bu din¢ wrkin renginin es-
mer olacagl asikardir. Ama cesit tu-
retme guct baki kaldikca, zamanla
daha esmer ve sonra daha da esmer
bir irk ortaya cikacak; ve en esmer
(kara) 1rk bu iklime en fazla uyum-
luluk saglayacagindan, meydana gel-
digi tulkenin tek irki olmasa bile, en
basat 1rki olacaktir.”®

Bilindigi tizere Darwin, Tiirle-
rin Kokenimin tuctunct baskisindan
(Mart 1861) itibaren eserinin basina,
“tarlerin kokeni hakkindaki kanaa-
tin zamanla gelismesi” konusuyla il-
gili kisa bir tarihce dahil etti.® 1866
yilinda ¢ikan eserinin dordincii bas-
kisinda ise, bu tarihceyi guncelledi
ve W. C. Wells’e de atifta bulundu:

“Dr. Wells, bu bildirisinde do-
gal secilim ilkesini kesinlikle tani-
maktadir ve bu, ilk acik tanimadir;
ama Dr. Wells, bu ilkeyi yalniz in-
san 1rklarina ve yalniz belirli karak-
terlere uygulamaktadir. (...) 1k o-
larak, batun hayvanlarin belirli bir
olcude degismeye egimli oldugunu
ve, ikinci olarak da, ciftcilerin sec-
me yoluyla evcil hayvanlarini iyiles-
tirdiklerini saptamakta; ve sonra su-
nu eklemektedir...”

Darwin bu noktada, Wells’'in ma-
kalesinden yukarida alintiladigimiz
bolumu zikredip devam ediyor: “Dr.
Wells, daha sonra, ayn1 gorusu so-
guk iklimlerde yasayan insanlara
uygulayarak genisletmektedir. Dr.
Wells'in yapitindaki yukarida zik-
rettigim parcaya Bay Brace’in araci-
ligiyla dikkatimi ceken ABD’den Bay
Rowley’e goniil borcum var”®

Wells'in dogal secilim ilkesini
Darwin-Wallace’a kiyasla daha dar
bir cercevede acikladigini gorebili-
yoruz, kaldi ki Wells, insanin hay-
van cesitlerine uyguladig: “secici ye-
tistirme” yonteminin bir benzerinin
doga tarafindan insana uygulandig
ve bu yolla farkl iklimsel kosullara
uyumluluk saglayan insan irklarinin
ortaya cikuigini cok acik bir dille ifa-
de etmistir. Bunun da evrimsel bag-
lamda ilk dogal secilim kurami agik-
lamas1 oldugunu soyleyebiliriz.

Bir sonraki adim, diger bir Isko¢
tarafindan atulacakt.

Patrick Matthew
(1790-1874)

Patrick Matthew, 1790 yilinda
Iskogya’da dinyaya geldi. Hentiz 17
yasindayken babasini kaybetmesi ti-
zerine Edinburgh Universitesinde
sturdiurmekte oldugu egitimine son
verip aile ciftliginin basma gecti.
Sonraki yillarda elma-armut agaci
sayist on binlere ulasacak olan bir
meyve bahcesini yonetmeye basladi,
ayrica bugday yetistirdi ve tahil tuc-
carhigina soyundu. Avrupa’da, ozel-
likle Almanya’da, sikca seyahat etti.
Dogal olarak tarima ilgisi buyukti,
fakat ayn1 zamanda siyasi konulara
da el atacak, her iki alanda eserler
birakacakti. Emekc¢i sinifinin siya-
si haklarinin genisletilmesi ve bir-
takim sosyal reformlarin yururluge
sokulmasmi amaclayan Chartism
hareketinin taninmis figurlerinden
biri olacakt1.

Modern yerbiliminin kurucusu olarak anilan
Iskogyali James Hutton (1726-1797).
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Matthew, 1831 yilinda yayimladi-
81 Denizcilik Kerestesi ve Agaccilik i-
simli eserinde, 28 yil sonra Tiirlerin
Kékeni'nde Darwin tarafindan orta-
ya atilacak dogal secilim yoluyla ev-
rim kuramina bircok yontuyle ben-
zerlik gosteren goruslerini acikladi.
Bu eserinde gemi insasinda kullani-
lan tahta ve kalasin kalitesini iyiles-
tirmek konusunu isleyen Matthew,
kitabinin ek kisminda, konuyu daha
genis bir cercevede degerlendirirken
su tiumceleri kurdu:

“Dogada, treme yetenegine sahip
her canh varhg icinde bulundugu
kosullara en uyumlu hale sokmaya
yeltenen evrensel bir kanun vardir
(...). Bu kanun, aslamin kudretini,
tavsanin hizini ve tilkinin kurnazlh-
g1 muhafaza etmesine yardimci o-
lur. (...)

“Doga, zamanla yok olanin yeri-
ni doldurmaya yeterli olacak cogal-
ma gucunun cok daha otesinde bir
guce sahip oldugundan, gereken
kuvvet, hiz, ctret ya da kurnazhk-
la donatilmamis olan bireyler, gerek
dogal avcilarina gerekse besleneme-
diklerinden dolayr hastaliga yenik
duser, tiiremeksizin erken olurler ve
onlarin yerini, yasam kaynaklar i-
¢cin yarisan hemcinslerinden daha
mukemmelleri alir. (...) Toptan im-
ha edilis ve sifirdan bir yaratulisa ki-
yasla, hayatin bu sekilde dis kosul-
lar ile sirekli dengelenmesinde daha
fazla guzellik ve tasarim birligi var-
Patrick Matthew, 1831 yilinda yayimladigi
Denizcilik Kerestesi ve Agaccilik isimli
eserinde, 28 yil sonra Tirlerin Kékeni’nde
Darwin tarafindan ortaya atilacak dogal
secilim yoluyla evrim kuramina birgok

yéniyle benzerlik gosteren goérisler
gelistirmisti.
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dir. (...) Cok farkli kosullar altinda
yasayan ayni annebabanin torunlari-
nin torunlari, birkac nesil sonra, a-
ralarinda artik tureyemeyecek kadar
degisik turlere donusebilirler.”

Goruldugu tizere Matthew, go-
ruslerini bir dogal “yasa” seklinde
dile getirmisti: Canlilar, dogal orta-
min kaldirabilecegi birey sayisindan
cok daha ustunde bir sayida urer-
ler, bu ytizden olusan hayatta kal-
ma miicadelesinde en zayif bireyler
elenir, cevresel kosullara en uyum-
lu bireyler yasamlarini sirdurirda.
Dogal secilimin etkisi, yeni turlerin
ortaya cikist seklinde olabiliyordu.
Bu fikirlerin Darwin-Wallace evrim
kuraminin uyarlanma ve turlesme
kavramlar ile benzerligi cok aciktir.
Dolayisiyla, bir taraftan, Darwin’in
Matthew'un kitabindan -ozellik-
le Tirlerin Kokenini (Kasim 1859)
kaleme almadan once- haberdar o-
lup olmadigr konusuna aydinhk ge-
tirirken, diger taraftan, Darwin ile
Matthew'un evrimsel gorusleri ara-
sinda ne gibi farkliliklarin bulundu-
gunu da anlamaya calismamiz gere-
kir. Bunun icin haftalik Gardeners’
Chronicle dergisinin birka¢ sayisina
goz atalim.

Gardeners’ Chronicle
iizerinden yazismalar

3 Mart 1860: Matthew, Darwin’in
dostu Thomas H. Huxley'nin Tiir-
lerin Kékeni hakkinda Chronicle’da
yayimladigi makalesini okur.

7 Nisan 1860: Matthew, bu tarih-
te Chronicleda ¢ikan mektubunda,
Darwin’in dogal secilim yasasi ile
kendisinin 1831 yili Denizcilik Ke-
restesi ve Agaccilik kitabinda “butun
yonleriyle duyurdugu ve ormancili-
ga uyguladigl” yasanin tam ayni ol-
duklarim bildirir.©

10 Nisan 1860: Matthew'un bu
aciklamas1 tzerine, dostu yerbilim-
ci Charles Lyell'a yazdig1 bir mek-
tupta soyle der Darwin: “Gardeners’
Chroniclein gecen cumartesi gun-
ku sayisinda, Patrick Matthew a-
dinda bir kisi, 1831 yilinda c¢ikmis
Denizcilik Kerestesi ve Agaccilik bas-
likl1 eserinden, dogal secilim kura-
mina kisaca fakat tamamiyla oncua-
lik eden uzun bir alinti yayimlhiyor.
— Baz1 kisimlari oldukca anlasilmaz
oldugundan kitab1 siparis ettim, fa-

Darwin, Turlerin Kékeni’nin 3. baskisinin
(Mart 1861) basina ekledigi kisimda
Matthew’un hakkini vermisti.

kat elbette, eksiksiz ancak gelisti-
rilmemis bir onct eser oldugunu
dustntiyorum! ... Neyse, ‘Deniz Ke-
resteciligi’ ile ilgili bir kitapta bu du-
rumu kesfetmemis olmak mazur go-
rilmelidir.”

13 Nisan 1860: Darwin bu sefer
Chroniclea su bildiriyi yazip gon-
derir: “Gazetenizin 7 Nisan tarihli
sayisinda, Bay Patrick Matthew’un
bildirisi cok ilgimi cekti. Dogal se-
cilim adi alunda turlerin kokeni-
ne dair sundugum aciklamaya Bay
Matthew’un yillar énce vardigini ra-
hatlikla kabul ediyorum. Kisacik ya-
zilmis olup, Denizcilik Kerestesi ve
Agaccilik konulu bir eserin ek bo-
limunde yayimlanmis olmalar goz
oninde tutulursa, Bay Matthewun
gorugslerini ne benim ne de her-
hangi bir doga bilgininin duyma-
mis olmasina kimsenin sasirmaya-
cagm dastintuyorum. Yayimmindan
haberdar olmadigimdan dolay1, Bay
Matthew’ya ozirlerimi sunmaktan
baska bir sey yapamayacagim. Eger
calismamin yeni bir baskist ¢ikarsa,
yukaridaki duruma iliskin bir bilgi-
lendirme yapacagim.”

Bunun lizerine, Tiirlerin
Kokeni'nin tictincit baskisimin (Mart
1861) basina ekledigi kisimda soyle
diyor Darwin:

“Bay Patrick Matthew, 1831de
yayimladigi Denizcilik Kerestesi ve
Agaccilik adl yapitinda, Bay Wallace
ile benim ‘Linne Dergisi'nde tirlerin
kokeni konusunda ortaya koydugu-
muz ve elinizdeki kitapta genisletil-
mis halde bulunan gorustn aynisi-
1 savunmaktadir. Ne yazik ki, Bay
Matthewun bambaska bir konudaki
bir kitabin ekinde yaptg: bir katki-
nin dagimik paragraflarinda sundu-
gu bu gorus, Bay Matthew’un ken-
disi, 7 Nisan 1860 gunli Gardeners’s
Chronicle’da dikkatleri tizerine ce-



kinceye dek hic¢ goze carpmadan o-
rada kaldi. Benim gorusimle Bay
Matthew’unki arasindaki farklar pek
de onemli degildir. O, dianyanin bir-
cok kez hemen hemen ‘canlisiz’ kal-
digin1 ve sonra yeniden canhlar-
la doldugunu dusinur goruntuyor;
ve yeni bicimlerin ‘eski toplulukla-
rin herhangi bir ornegi ya da tohu-
mu var olmaksizin’ tireyebilecegi-
ni de bir secenek olarak varsayiyor.
Bazi kisimlarini dogru anlayip anla-
yamadigimi bilemiyorum; ama bana
oyle geliyor ki, Bay Matthew yasam
kosullarinin dogrudan etkisini cok
erkli sayiyor. Bununla birlikte do-
gal secilim ilkesinin olanca etkisini
acikea gortyor”™

Matthew'un gorisleri ile Dar-
win'inki arasinda derin benzerlik-
ler oldugu gibi derin farkhliklar da
mevcuttu.”

Bir yandan, Darwin’in de belirtti-
¢gi gibi, Matthew, dogal secilim olay1-
nin 6nemini kavramisti kavramasi-
na ancak oyle anlasiliyor ki tirlerin
ortaya cikist konusunda yanlis bir
goruse sahip oldugundan dogru bir
“dogal secilim yoluyla evrim” kura-
m1 gelistirememisti. Fransiz hayvan
bilimci Georges Cuviernin afetcilik
goruslerine oldukca yakin bir gorts
sergileyen Matthew’a gore, kitlesel
yok olus olaylarina neden olan do-
gal afetler, “yasamin yeniden dalla-
nip budaklanmasina elverisli.... bos
alanlarin” olusmasina olanak sagla-
mis, “evrimsel dontsiimler ise soz
konusu afetlerin hemen ardindan
gerceklesmis, afetler arasi turler de-
gisime ugramamis ve dogal secili-
min etkisi, tarleri degistirmektense,
onlari stabilize etmek olmustur.”®

Diger yandan ve belki de en o-
nemlisi, Matthewnun aksine Dar-
win, evrimsel dontsumu, dogal se-
cilimin gudumu altnda avantajh
ozelliklerin zamanla adim adim bi-
rikmesiyle gerceklesen ve streklilik
arz eden, kesintisiz bir stirec olarak
goruyordu. Boylece dunyada yasayan
her canly, ilk basta bir ya da birkac a-
tadan baslayarak, uzun bir evrimsel
donusimin ginumuz “tran’iydi.
Bu kadim tarih boyunca nice turlerin
soyu, dogal secilimin etkisi altinda
titkenmisti. Matthew ise, tam aksine,
dogal secilim olaymin imha edici gii-
cunt yok sayarak, turlerin ancak ve

sadece dogal afetler nedeniyle tiike-
nebilecegini distniyordu.

Sunu da eklemeliyiz ki Matthew,
doga teolojisine gonul vermis bir ki-
siydi ve bu inancindan hicbir zaman
vazgecmedi. Ornegin, 1871 yilinda
Darwin’e yazdigi bir mektupta, su
degerlendirmede bulundu: “Doganin
her bir yerinde duyulan o gizellik
hissi, Doga’nin tertibinde yer alan ak-
Iin ve ihsanin kamtidir. Bu guizellik
ilkesinin cok bariz sekilde tasarim-
dan kaynaklandig: gibi, dogal secilim
ile aciklanmasi mamkun degildir.”

Kendini her vesileyle dogal se-
cilim ilkesinin gercek mucidi ola-
rak tanitan Matthew, bu konuda
itibarin Darwin’e degil de kendisi-
ne verilmesi gerektigini 1srarla du-
yurdu. Kimi kaynaklar, Darwin’in
Matthew'un eserini okumus olup,
ondan esinlendigini dile getirdi ama
yukarida aktardigimizdan da anlasi-
lacag1 tzere, Tiirlerin Kokeni'ni yaz-
madan once Darwin’'in Matthew’un
kitabindan haberdar olmus olmasi
mumkun gozikmiuyor, elimizde bu
iddiay1 dogrulayan herhangi bir ka-
nit ya da belge bulunmuyor.

Peki, san sohret

niye Darwin’e?

Sonuc olarak, Matthew’nun bilim
ve Ozellikle evrim kurami tarihinde
ne gibi bir yere sahip oldugunu bir-
ka¢ uzmandan dinleyelim.®

Unlu bilim tarihcisi Peter Bow-
ler, su degerlendirmede bulundu:
“Darwin’i karalamaya yonelik bu tur
cabalar bilim tarihinin esas nokta-
sin1 kavrayamamaktan kaynaklanir:
Matthew temel bir secilim fikri o-
nermistir 6nermesine fakat onu ge-
listirmek icin hic-
bir sey yapmamis
ve o fikri gemi in-
sas1 icin agac ye-
tistiriciligi  konu-
sunda bir kitabin
ekinde yayimla-
mistir. Onu  hic
kimse ciddiye al-
mamis ve Darwi-
nizmin ortaya (i-
kisinda herhangi
bir rol oynama-
mustir. Salt 6nce-
lik, bir dusiniran
bilim tarihinde yer

sadece Darwin oldu.

alabilmesi icin yetersizdir: Gercek bir
katk: saglayabilmek icin, fikrin ge-
listirilmesi ve onun degeri hakkinda
diger kisilerin ikna edilmesi gerekir.
Darwin’in not defterleri, Darwin’in
ne Matthew ne de hicbir sozde on-
cuden etkilenmedigini kanitlamak-
tadir.”

20. yuzyiin en onemli evrim-
sel biyologlarindan biri olan Ernst
Mayr’a gore, “Patrick Matthew stp-
hesiz dogru fikre ulasti, tam 28 Ey-
lal 1838 gunu Darwin gibi, ancak
bunun akabinde sonraki yirmi yili-
m o fikri, manakl ve ikna edici bir
evrim kuramina cevirmeye adamadi.
Bunun sonucu olarak da, herhangi
bir etkisi olmadi.”

Darwin’in unlu biyografi James
Moore’un sozleriyle son noktay: ko-
yalim: “Patrick Matthew hususu
bana her zaman alakasiz ve onem-
siz gelmistir. Dogal secilim konusu
pek cok kisi tarafindan zaten anla-
silmisti fakat onu bir yasam vizyo-
nu olarak gezegende her bir seye
uygulayan sadece Darwin oldu. Iste
Darwin'’in birakiti, tam da buydu.”

DIPNOTLAR

1) https://ucmp.berkeley.edu /history/ancient himl
2) S. Connor, The original theory of evolufion...,
Independent, Eylal 2013, https://www.independent.
co.uk/news/science/original-theory-evolution-were-
it-not-farmer-who-came-it-60-years-darwin-91580.html
3) C. Zirkle, Natural Selection before the “Origin of Species,”
ProceedingsoftheAmericanPhilosophical Society, Nisan 1941,

4)  Ch.  Darwin,  Tirlerin  Kokeni,  Cev.:
Oner  Onalon,  Eviensel  Basm,  2009.
5) S. Olcer, Darwin‘in Listesi, Bilim ve Gelecek, Nisan 2014.
6) https://patrickmatthewproject. wordpress.com/

matthew-and-darwin/gardeners-chronicle /7-april /
7)  hitps://ucmp.berkeley.edu /history/matthew.html
8) https://en.wikipedia.org/wiki/Patrick_Matthew

Dogal secilim konusu pek cok kisi tarafindan zaten anlagilmisti fakat
onu bir yasam vizyonu olarak gezegende her bir seye uygulayan
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Tirkiye’de yaratihsalik, evrim ve
bilimsel egitim Gzerine

Evrim Teorisi, 2017 yilinda Tirkiye'deki okullarda, fen derslerinde yasaklandi. Peki,

tarihsel sirecini kisaca sundugumuz bu duruma gelinmesinin perde arkasinda ne

vardi2 Neler oldu? Egitim sistemimiz ne duruma geldi? Kimler bu duruma gelmemize

sebep oldu, amaclari neydi ve bu kisiler simdi neredeler?
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inyada Amerikan merkezli “evrim karsiti yarati-
hscihik” akimi, Amerika dahil batan gelismis ul-
kelerde altin cagimin sonuna gelirken ve kamu-
oyu gundeminden cikarken Turkiye’de tam tersi
bir durumla karsilasmaktayiz. Bitin tulkelerde bi-
yoloji derslerinin olmazsa olmazi evrim konu-
su okul mifredatlarinda hak ettigi yerini alirken,
Turkiye’de bu bilimsel teori Temmuz 2017 tari-
hi itibariyla okul mufredatlarindan c¢ikartilmistir.
Bu yazimizda yillardir planli bir sekilde gelistirilen
evrim karsiti yaratihsciigin  Turk toplumunu,
siyasetini ve 6zellikle Turk egitim sistemini ne hale
getirdigini yakin tarihlerde meydana gelmis bazi 6-
nemli olaylar 1s1¢1nda inceleyecegiz. Ancak basla-
madan 6nce, yaygin oldugu gortlen yanhs bir ka-
niy1 6nlemek amaciyla sunu belirtmek gerekir: Bu
yazimizda “yaratiliscilik” derken; Ingiliz bilim ada-
mi1 Charles Darwin’in Evrim Teorisine karsi ¢ikan
Amerikan merkezli Evangelist gen¢ dinyaci yarati-
liscilardan ve bunlar1 destekleyenlerden bahsettigi-
mizi belirtmek gerekir.

Ileride ayrinuli olarak bahsedecegimiz gibi,
Turkiye'deki evrim karsit1 yaratihscilik dustincesi,

ibrahim Kaya

ilk olarak 12 Mart 1971 askeri darbesinden sonra
iktidara gelen muhafazakar hitkiimetlerin tesvikleri
ile ortaya cikmis ve ozellikle 12 Eylul 1980 askeri
darbesini takiben yine devlet destegi ile hizla gelis-
meye baslamistir. 1980’lerin ortalarindan itibaren
ise “yaratiliscilik” okul mufredatlarina girmistir.
Yillarca stren evrim karsiti yogun kampanya st-
recinde, evrimin bilim olmadigi, bilim insanlar ta-
rafindan kabul gormedigi, toplumlar dini inanclar-
dan uzaklastirmak amaciyla uydurulan “ytzyilin
en buyuk yalani ve hilesi” oldugu, ateist ve ko-
munist propagandast oldugu, Hitler ve Stalin gibi
diktatorlere yaptiklar: katliamlarda hakh gerekce-
ler sagladigi, sosyal sorunlarin ve islenen suclarin
nedeni oldugu gibi akil almaz safsatalarla evrim
karsithgr oyle bir asamaya getirildi ki, sanki evrim
teorisi gercekten uydurulmus ve savasilmasi gere-
ken bir yalan; yaratihscilik ise kesin, gercekmis gi-
bi topluma sunuldu. Boyle bir ortamda evrimi sa-
vunabilmek soyle dursun, evrim okullarda biyoloji
derslerinin temel konusu oldugu halde 6gretmen-
ler bile ondan bahsedemez hale geldi. Gorevlerini
yapan Ogretmenlere ve evrimi savunan bircok bi-



lim insanina, yazarlara ve dusuntr-
lere karsi tehditler ve saldirilar ya-
puldi. Bircok muhafazakar medya,
evrimi savunan bilim insanlarini din
ditsmam olmakla ve hatta vatan ha-
ini olmakla sucladi. Tamamen yalan
ve yanlis bilgilerden ibaret olan bii-
tin bu iddialar ve yapilan faaliyet-
ler yetkililerce desteklendi ve evrim-
cilere karsi yapilan saldirilar cogu
zaman “dini inanclara saygi goste-
rilmesi gerektigi” bahanesiyle gor-
mezden gelindi. Boylece asil amac
icin ortam iyice hazirlandi. Sonunda
hicbir ulkede olmayan bir sey oldu:

Biyoloji derslerinin temelini olustu-
ran, bilim insanlarinin ytzde 99°’dan
fazlas1 tarafindan desteklenen (Gal-
lup ve Pew’e bakiniz) ve son yuzyi-
Iin en buytik bilimsel dustncesi o-
larak kabul edilen Evrim Teorisi,
2017 yilinda Turkiye’deki okullar-
da, fen derslerinde yasaklandi. Pe-
ki, tarihsel strecini kisaca sundugu-
muz bu duruma gelinmesinin perde
arkasinda ne vardi? Neler oldu? E-
gitim sistemimiz ne duruma geldi?
Kimler bu duruma gelmemize sebep
oldu, amaclar1 ne idi ve bu kisiler
simdi neredeler? Bu yazimizda bu

sorularin yanitlarini vermeye ve ko-
nu baglaminda ortaya cikan olduk-
ca ilgin¢ sonuclar1 irdelemeye cali-
sacagiz.

Tuarkiye’de gunimuzdeki evrim
karsit1 yaratilisciligin geldigi asama-
y1 ve bu akimin 6zellikle egitim sis-
temini ne hale getirdigini inceleme-
den once, genelde bilim, ozelde ise
evrim acisindan Turk egitim siste-
minin gecmisine kisaca goz atmak
ve mevcut duruma nasil gelindigini
daha iyi anlamaya calismak yerinde
olacaktir.

TURKIYE’DE FEN VE DIN EGITIMININ KISA TARIHCESI

1923-1970 donemi

Her ne kadarda Osmanlinin son
donemlerinde Evrim Teorisi ve
Darwin’i anlatan kitaplar yazilmis-
sa da evrim derslerinin okullara gir-
mesi yeni cumhuriyetle baslar. 1923
yilinda kurulan yeni cumhuriyet,
medeni bir tlkede bulunmasi ge-
reken bircok yeni ilke tizerine ku-
ruldu. Yuzyillardir Islamci bir yo-
netim altinda yasamis insanlardan
olusan, baska bir deyisle nufusunun
buytuk cogunlugu Musliman olan
yeni cumhuriyette yeni ve cagdas i-
dealleri topluma kabul ettirmek ve
yerlestirmek kolay olmadi. Ozellik-
le din ve devlet islerini ayiran laik-
lik ilkesini topluma benimsetmek i-
¢in ugraslar verildi. Bunun icin bazi
onlemler alindi. Halifelik kaldirilds,
dini egitimi esas alan tekkeler,
zaviyeler ve medreseler kapatild.
Yerine acilan okullarda cagdas bir e-
gitim verilmeye baslandi. Okullarda
“Vicdani hiir irfani hiir nesiller ye-
tistirmek...” ve “Hayatta en hakiki
mirsit ilimdir, fendir. Ilim ve fen-
nin disinda mirsit aramak gaflettir,
cehalettir, hatta dalalettir” ifadele-
ri ile viicut bulmus yeni bir modern
egitim sistemi getirildi. Laiklik ilke-
sine zarar verebilecek -ozellikle fen
derslerinde- dini soylemler iceren
hicbir konuya yer verilmedi. Ye-
ni cumhuriyet bircok konuda eles-
tirilse de ozellikle 1933 yilinda ge-
tirilen ytiksekogrenim sistemindeki
reform ile okullardaki egitim
cagdaslastirilmistir diyebiliriz.

Yeni cumhuriyet kuruldugu sira-

larda, okul miifredatlarina “Tarih ve
Doga Bilimleri” dersi konuldu. Bu
ders kitaplarinda evren ve canl ya-
samina, Ozellikle insanin evrimine
yer verildi. O zamanlarda egitim-
den sorumlu olan Prof. Dr. Afet I-
nan, hazirlanan bu ders kitaplar i-
le ilgili olarak sunlar soyluyordu:
“...Kitabimizda insanin tarihine gir-
meden once, kainat, dinya ve insan
hakkinda zamanimizin ilme daya-
nan teorilerini aktardik ve acikla-
dik. Bunu yaparken batil fikirlerden
styrilarak tarihi gercekligi kavrama-
ya calisuk.”® Okullardaki egitim
basta olmak tizere toplum yasamini
da degistirecek olan, yeni cumhuri-
yetin yerlestirmeye calistig1 bu laik
politikalar zamanla, kismen de ol-
sa Turkiye’de modern kurumlar ve
sehirli bir laik elit kesimi meydana
getirdi. Fen bilgisi kitaplarinda, “ya-

ratilisc1t dustunceler, dogmalar” gibi
bilimsel olmayan hicbir dusiinceye
yer verilmedi. Ornegin 1962 tarih-
li Biyoloji ders kitaplarinda “...Oy-
le ise, tufanlarda canhlarin ortadan
kalkuklar1, yeniden yaratildiklari;
turlerin sabit oldugu fikirler dog-
ru degildir” gibi ifadeler bulunurdu.
Dinlerle ilgili dustinceler ancak din
derslerinde veriliyordu. Ayrica din
dersleri de zorunlu degildi, isteyen
alabiliyordu.

Laiklik ilkesini yerlestirmek i-
¢in yeni cumhuriyetin uygulamaya
koydugu politikalar, 1950’lerde cok
partili doneme gecisle hafifletilmisse
de Islamci politikalar: savunan yeni
parti veya kurumlar, toplum tzerin-
deki laiklik ilkesinin etkisini azalt-
mada pek etkin olamadilar. Okullar-
daki fen ve din derslerinin icerigine
karst herhangi bir tepki gosterilme-

Cumbhuriyet'in erken dénemlerinde Atatirk’in “Hayatta en hakiki
mUrsit ilimdir, fendir” s6z0 ile viicut bulmus yeni bir

modern egitim sistemi getirilmisti.
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di. Ders programlarinda bulunan ve
sonralar1 sorun olarak gorilecek ev-
rim konusuyla, baska bir deyisle bi-
limsel arastirmalara dayanan, genel-
de canlilarin, ozelde insanmin nasil
ortaya c¢iktigr konusu ile ilgili her-
hangi bir sorun ¢ikmad.

1970-1980 donemi

Tuarkiye'nin cagdas olarak nitelen-
dirilebilecek egitim sistemi 197071e-
rin baslarina kadar devam etti. 12
Mart 1971 askeri darbesinden son-
ra kurulan muhafazakar hukamet-
ler, kendi idealleri dogrultusunda
muhafazakar bir toplum yaratma gi-
risiminde bulundular. Bu amacla yu-
ruttikleri  politikalar cercevesinde
egitim sisteminde de dini inanclar le-
hine baz1 degisiklikler yapmaya calis-
tilar. Dunyanin diger tlkelerinde ol-
dugu gibi Turkiye’de de, bilimsel bir
konu olan Evrim Teorisi'ne kars1 ilk
itirazin bilimsel gerekcelerle degil,
dini endiselerden dolay1 ilahiyatcilar
tarafindan veya onlarn istekleri dog-
rultusunda yapilmasi kayda degerdir,
distindiiricu ve anlamhdar.

1970’lerin ortalarindan itibaren
muhafazakar hitkimetlerin dini en-
diseleri onceleyen politikalar1 kisa
zamanda meyvelerini vermeye bas-
ladi. Bircok ilahiyatci, din adamu,
muhafazakar yazar ve kisiler evrim
karsithigini seslendirmeye basladilar.
Bunlardan en 6nemlisi, o zamanlar
henuz yildizi parlamayan siradan bir
cami imam1 olan Fethullah Gulen i-
di. Gulen tarafinda yurttilen evrim
karsit1 faaliyetler muhafazakar hu-

kumetlerce desteklendi. “Darwin ve
Evrim Karsiti Toplantlar” ve “Ev-
rim Konferanslarn” adini tasiyan bu
faaliyetlerde temel konu evrim kar-
sithgiydr ve hepsi okullarda evrim
derslerinin yasaklanmas1 yontndeki
kampanyanin bir parcastydu.

Gulen’in evrim karsithginin on-
culagunu yaptigi konusmalari, da-
ha sonra Yaratilis Gercegi ve Evrim
adiyla kitaplastirthp dagitildi. Ne
biyolojiyle ne de daha genel olarak
bilimle bir ilgisi, bilgisi ve egitimi
olmadigr bilinen Gilen, bu kitapta
okullardaki  biyoloji ~ derslerinde
neler ogretilmesi gerektigini
anlatiyordu. Gulen bu kitabinda
“Bugun biyoloji, ispatlanmamais teo-
riler tizerine kurulu bir fantezi gibi-
dir. Bu fantezi teorilerin basinda da
hi¢ stuphesiz Evrim Teorisi gelmek-
tedir” diyerek Evrim Teorisinin bir
uydurmadan ibaret ve cok tehlikeli
oldugunu ve ne pahasina olursa ol-
sun ona karsi cikilmasi gerektigini
vurguluyordu. Gilen, Evrim Teori-
si ile ilgili hicbir bilgisinin olmadi-
g1, evrime karst sikca kullanilan
ve gunumizde artik alay konusu
haline gelen sorulardan veya “akil
yuratme”lerden biri olan “Evrim
varsa bugunki maymunlar neden
insan olmuyor?” diye sorarak goste-
riyor ve soyle devam ediyordu: “Te-
sadiiflerin bir adaya strikledigini
iddia ettikleri ¢ok sayida maymun
orada evrimlesip insan olmussa ay-
n1 yerde bunun tekrar yasanmasina
mani ne vardir?”®

Gilen, ortaogretim ve univer-

70'li yillardan itibaren evrim karsithginin 8nctligoni Fethullah Gilen, ortadgretim ve
Universitelerde evrimin okutulmasindan biyik rahatsizlik duymaktaydi. “Kutsal nesil” diye
adlandirdigi mritlerine seslenmekte ve onlara okullarda evrim 8grenimini engelleme, hatta

yasaklama gérevi vermekteydi.
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sitelerde evrimin okutulmasindan
buyuk rahatsizhik duymaktaydi.
“Kutsal nesil” diye adlandirdigi mu-
ritlerine seslenmekte ve onlara okul-
larda evrim oOgrenimini engelleme,
hatta yasaklama gorevi vermekteydi.
Soyle diyordu; “Ne acidir ki bu is-
patlanmamis, ispatlanmasi da mum-
kun olmayan nazariye, ortaokul ve
liselerden alin da tniversitenin son
sinifina kadar butin mekteplerde,
butin ilim ve egitim-ogretim mu-
esseselerinde, ispatlanmis ilmi bir
gercekmis gibi okutulabilmektedir.
(...) Insallah, gelecegin kutsal ne-
silleri, her mevzuda oldugu gibi bu
konuyu da butun yanlaryla ortaya
koyar ve gerek mektep kursiilerini,
gerekse ilim mahfillerini, ispati
mumkin olmayan boylesi
nazariyelerle mesgul etmezler.”

Bahsedildigi gibi 1970’le-
rin  muhafazakar  hiakametlerin
tesvikleri ve dini kisi ve cemaatle-
rin bu cikislan ile Tuarkiye’de ilk
kez evrim karsiti faaliyetler basla-
mis oluyordu. Zamanla bu faaliyet-
lerin artmasi, zamamn hukiimet ve
siyasilerinin de bu faaliyetlere des-
tek vermeleri ile okullardaki egi-
tim sisteminde degisiklikler ya-
vas yavas gelmeye basladi. 1976
yilinda zamanin muhafazakar hu-
kumeti ders kitaplarinin icerigi ile
ilgili yapacagmi ilan ettigi duzen-
lemeyle ilgili olarak bu kitaplarin
“Tiurk-Islam kultirani  asagilayan
unsurlarin  ¢ikarilmasi, Islami de-
gerlerin one cikarillmas1 ve pozi-
tivizmin dislanmas1”®  temelinde
tekrar diizenlenecegi kararini ald.
Bu kararin dini kisilerin/cemaatle-
rin o zamanki dilekleri, hatta direk-
tifleri ile cakismasi tesadif olamaz.
Okullardaki ders programlarinin
degistirilmesiyle ilgili tartismalar
siirerken Giilen okullardaki biyoloji
derslerinde okutulan konularla ilgili
rahatsizligini acikca belirtmis ve “...
Liselerde okutulacak biyoloji kitap-
larini, biyokimya kitaplarini Allah'in
adiyla bizim adamlarimiz, dinimize,
kokenimize inanmis, bize bagh kim-
seler hazirlasinlar.”® diyerek istek-
lerini dile getirmistir. Boylece evrim
derslerinin Turkiye’deki okullarda
yasaklanmasi ve yerine yaratiliscilik
dustincesinin mufredata girme stire-
ci de baslamis oldu.



12 Eylil 1980 askeri

darbesi ve sonrasi

12 Eylul 1980 askeri darbesi i-
le her sey hizla degismeye basladu.
Askeri darbe yetkilileri, darbenin a-
macinin Atatirk ilke ve devrimleri-
ni yeniden tesis etmek oldugunu i-
leri sturdiler. Bu ilke ve devrimlerin
ortak hedefinin ise medeni, cagdas
bir toplum yaratmak, farkli dini i-
nan¢ ve etnik kokenlerine bakma-
dan herkesin kanun 6niinde esit ol-
dugu bir hukuk sistemi getirmek
ve dini inan¢ ve hurafeleri dislayan
pozitif bilimleri temel alan bir egi-
tim sistemi kurmak oldugu aciklan-
di. Kisacasi askeri yonetimin amaci,
Atatirk ilke ve devrimleri 1s131nda
cagdas bir toplum yaratmakt. An-
cak her askeri rejimden beklenildigi
gibi, 12 Eylul 1980 askeri darbesi ile
amaclanan cagdas toplum kriterleri-
nin hicbiri yerine getirilmedi. Aksi-
ne, bu darbe her alanda oldugu gibi
egitim sisteminde de Turkiye tari-
hinde kara sayfa denilebilecek bir
donemin baslangici oldu.

12 Eylal 1980 askeri darbesi ile
beraber askeri yetkililer darbenin en
onemli nedenlerinden biri saydikla-
11, cumhuriyetin en temel ilkesi o-
lan laiklik ilkesine karsi yurutulen
faaliyetlere kars1 bu ilkeyi korumak
ve kollamak yerine, bunun tam ter-
si bir politika gittuler. Ulkede hu-
zuru ve birligi saglama bahanesiyle
cagdas toplum adina olmasi gereken
her sey ortadan kaldirildi. Dini 6ge-
ler daha yogun sekilde 6ne ¢ikararak
muhafazakar bir toplum yaratma ca-
bast icine girildi ve bu dogrultuda
politikalar yurataldu. Haliyle darbe
anayasast da bu cercevede hazirlan-
d1 ve yurarluge konuldu. Dini, mil-
liyetci ve muhafazakar bir politika
anlayis1 benimsendi, devlet bu yon-
deki butin faaliyetlerin ontnu ac-
1 ve soz konusu faaliyetlere destek
verdi. Boylece medreseler, Kuran
kurslar:, “ilmi” vakaflar, dini der-
nekler ve dini yurtlar gibi kurum
ve kuruluslar mantar gibi cogaldi-
lar. Bu kurumlar, muhafazakar si-
yasi partiler ve huktimetlerle siki
iliskiler kurmaya basladilar. Kisa za-
manda o kadar cok guclendiler ki
neredeyse her gun bu kurumlarin
yetkililerinin televizyonlarda siyasi
parti liderleriyle, hikumet yetkilile-

riyle gorasmeleri yayimnlanir, birlik-
te cekilen fotograflari medyada yer
bulur hale geldi. Bahsettigimiz gi-
bi, bu degisimlerden dogal olarak en
buytuk pay1 egitim sistemi aldi. Soz
konusu surec, oncelikle okullarda o
zamana kadar se¢cmeli olan din ders-
lerinin baslamasi ve zorunlu hale
getirilmesi, ders programlarinin dini
ve milliyetci cizgiye uygun olarak
degistirilmesi vb. seklinde gelisti.
Belirtmek gerekir ki 12 Eylal
1980 askeri darbesinden hemen
sonra yildizi parlayan Fethullah
Gulen, Sizint1 dergisinin Ekim 1980
saywisinda yazdigl bir yazida, askeri
darbeye olan destegini acikca ifa-
de etmis ve “Hizir gibi imdadimiza
yetisenlere selam duruyoruz” di-
yerek memnuniyetini belirtmistir.
Ayrica 31 Ocak 2005 tarihli Milliyet
gazetesinde Mehmet Gundem’e ver-
digi roportajda, okullara din ders-
lerini zorunlu hale getiren darbe
yetkililerine ovguler dizerek su a-
ciklamay1 yapmistir: “Bu is oyle bu-
yuktir ki dogrusunu Allah bilir -
hi¢ sevabi1 olmasa da bu icraati ona
yeter, Evren cennete gidebilir.”
1980’lerin baslarinda iktidara ge-
len muhafazakar hitkimet bu faali-
yetlere ek olarak, fen ve biyoloji ki-
taplarina Turk egitim sisteminde
ilk kez evrim karsit1 yaratihscilik
diistincesinin konulmasi karar aldi.
Bunun icin oOncelikle Amerika’'daki
yaratilisct akimin temsilcileri ile kon-
taga gecildi. Yaratihsciik akiminin
liderleri konumundaki ICR (Insti-
tute for Creation Research) ve CRS
(Creation Research Society) gibi ku-
ruluslardan yardim istendi. Bu ku-

ruluglar, yillar boyunca amaclarinin
“...Ilahiyat acisindan, bilimi tekrar
diizenlemek,” (RS kurucusu Wal-
ter Lammerts), “Evrim Teorisini ¢o-
kertmeye ve Incil'de anlaulan insan
yaratilisini bilimsel temellerle aras-
tirmak” (ICR), “Yaratihscihigr okulla-
ra sokmak, ancak bu mumkiin olur-
sa toplumda ilahi bir giice inanisin
ve haliyle Hiristiyan yasam biciminin
tesvik edilmesinin mumkuin olabile-
cegi” (Henry Morris, ICR) oldugunu
aciklamislardir. Bunlarin temsilcileri
Turkiye'ye davet edilmis, yaratilisci-
Iik tizerine konferanslar verilmistir.
Bunlarin yaymlan Turkceye cevri-
lip okullara ve egitim kurumlarina,
derneklere, vakiflara vb. her tara-
fa dagiuilmis, kamuoyunun tucretsiz
ulasabilecegi hale getirilmistir. Ay-
rica agrhkh olarak muhafazakar,
Islamct medya da kullanilarak de-
gisik yaratilisct dernek ve kurumla-
rn evrim karsiti faaliyetlerinin onu
acilmis ve yogun bir evrim karsithg
kampanyas: gelistirilmistir.

Amerika yaratihs¢ct  dustncesi-
nin lideri konumundaki ICR’den bir
yetkili, daha sonralar1, Turk devleti-
nin kendilerinden aldigi danisman-
Iikla ilgili su aciklamay1 yapacak-
t: “1980°1i yillarin ortalarinda bir
gin Yaratilis Arastirma Enstitist'ne
(ICR) Turk Milli Egitim Bakani Sa-
yin Vehbi Dincerler'den bir telefon
geldi. Dini buttn bir Musliiman olan
Bay Dincerler yaratihsa inaniyordu.
Turk hikumetinin bir tyesi olarak
tim egitim sistemine vakif oldugu
icin okullarinda baskin olan laik te-
melli salt evrim 6gretimine son verip
bunun yerine yaratilis ve evrime esit

80'lerin ortalannda Ozal iktidarinin Milli Egitim Bakani Vehbi Dingerler déneminde evrim

karsithgr hiz kazanmistr.
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zaman ayrilan iki modelli bir sistemi
getirmek istiyordu. Bunun sonucu o-
larak yaratilisin bilimsel kanitlarini
iceren ICRnin cesitli kitaplar1 Tark-
ceye cevrildi ve Turkiye’de tum okul
ogretmenlerine dagiuldi.”®  Ayrica
ICR temsilcisi Morris, kurumlarimin
Turkiye’de bircok toplantiya katil-
diklarini ve Turkiye’den baz: kisileri
Amerika’ya cagirp yaratihscilik kurs-
larma katildiklarini sagladiklarin da
aciklamistr.®?

“Nihayet”, Amerikan yaratiliscila-
rin yardimlariyla Turkiye’de fen ders-
lerinde gorilen Evrim Teorisime kar-
s1 “dini aciklamalarin” konulmasi,
din derslerinde ise Evrim Teorisinin
ne kadar yanhs oldugunun “kutsal”
kitaplardan alinan sozlerle aciklan-
maya calisilmast gibi tuhaf degisik-
likler yururluge girdi. Amerika’da
ICR dahil bircok yaratilisct kurumun
100 yildir yapmaya calistiklari ama
Amerikan ytksek mahkemeleri tara-
findan anayasanin laiklik ilkesine ay-
kirt oldugu gerekeesiyle defalarca ret
edilen “Amerikan okullarinda yarati-
lisciligin ogretilmesi” konusunun ay-
nist laik bir devlet olan Turkiyenin
Milli Egitim Bakanhginim kendi is-
tegiyle ortaokul ve liselerde “fen bil-
gisi, biyoloji ve din kultart ve ahlak
bilgisi” ders kitaplarina girebilmis-
tir. Laiklige aykirn oldugu bilinen
ve dunyanin cagdas hicbir ulkesin-
de gorulmeyen boylesi bir uygulama
Turkiye’de devlet eliyle, hem de a-
maclarindan biri “laiklik ilkesini ko-
rumak” olan askeri darbenin politi-
kalar1 sonucu egitim politikas1 haline
getirildi.

1985 yilina gelindiginde, once-
ki yillarda yapilan yogun calismalar
sonucunda, o zamana kadar ders ki-
taplarinda Evrim Teorisi normal bir

ABD’de Evangelistlerin kurdugu yarahliscilik
akiminin liderleri konumundaki ICR (Institute
for Creation Research) ve CRS (Creation
Research Society) gibi kuruluslardan yardim
istendi.
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sekilde verilmesine ragmen, biyoloji
ve fen bilgisi miifredatinda bilimsel
bir teori olan Evrim Teorisine kar-
s1, yine fen derslerinde hi¢c olmamasi
gereken, tamamen dini inancla-
ra dayanan “yaratilis” dustincesine
yer verilmistir. Benzer bir sekilde,
lisedeki “Din Kulturit ve Ahlak Bil-
gisi” ders kitaplarinda yaratilis inan-
c1 anlatilirken yine bu derste hic an-
latilmamas1 gereken, bilimsel bir
teori olan Evrim Teorisi carpitilarak
verilmis; boylece ogrenciler, yanlis
veya eksik anlatilan bilimsel bir te-
ori ile yaratilis inanci arasinda bir
tercih yapmaya zorlanmistir. Oysa
yasamin iki farkli alanlarina hitap
eden ve varlik nedenleri farkl olan
dinin ve bilimin karsilastirilmasi,
birbirlerine karsi tutulmasi gereken
seceneklermis gibi sunulmasi, hem
bilim hem de din adina yapilabile-
cek en buyuk hata olarak nitelendi-
rilebilir.

Bilindigi gibi, bilimsel teoriler
dogal olgulara, delillere, gozlemlere
ve muhakeme yapma esasina daya-
nir. Bilimin dayanagi ampirik bilgi-
dir. Oysa dinlerin her iddias1 delil-
lere, gozlemlere ve muhakemeye
dayanmak zorunda degildir. Din,
dogaustu gucler ve madde otesi ile
ilgilenmektedir. Bir kisinin dogatstu
bir gtice doganin nasil
calistigini inceleyen bilimsel deliller
sonucu meydana gelemeyecegi gibi,
bu inanc bilimsel delillerle de kay-
bolmaz. Daha acik bir ifadeyle, i-

inanci,

nang, inanmanin kendisi ya da ina-
niyor olma durumu bilimin konusu
degildir. Bu nedenle bu iki disip-
lin farkh calisir, dayandiklarn ge-
rekceler farkhidir. Bilimde kesinlik
yokken, her sey yeni delillere gore
degisebilirken ve her seyden stup-
helenmek esasken; dinlerde kesin-
lik ve kayitsiz sartsiz itaat vardir. I-
kisinin yetki alanlar farklidir. Bilim,
basitce, dunyayi, cevrede meydana
gelen doga olaylarim1 anlamaya
ve mnasll meydana geldiklerini
aciklamaya calisir. Dinler ise bu
olaylarin nicin meydana geldigini
actklamaya calisirlar  ve insan
yasamina bir anlam verme gorevini
ustlenmislerdir. Haliyle ogrencile-
re bu iki disiplini birbirlerine karsi
iki ayn gortsmiis gibi sunmak ve i-
kisi arasinda bir tercih yaptirmaya
zorlamak yanhstir. Bu, 6grencilerin
kafalarimi karisirmaktan baska bir
ise yaramayacaktir. Konu bagla-
minda, su soru cevaplanmaya muh-
tactir: Evrimi destekleyen delil ol-
madig) iddia ediliyor ve bu nedenle
evrimin sorgulanmasi isteniyorsa o
halde ogrenciler ayni derste okutu-
lan dini inanclan sorgulamak ister-
lerse veya bu inanclar1 destekleye-
cek delil ararlarsa ne olacak?®
Basitce dustunuldigunde okullar-
daki fen derslerinde hem evrim hem
de vyaratihscilik beraber islenerek
ogrencilere ikisi arasinda bir tercih
yapma sansi vermek, cok yerinde ve
adil bir dustince gibi gelebilir. Ancak
boyle bir uygulama,
yukarida bahsettigimiz
nedenlerden dolay1
tamamen yanlis
olacaktr. Nasil ki bu-
gin jeoloji veya cog-
rafya derslerinde,
bazi dini kitaplarda ya-
ziliyor diye dunyanin
duz  (tepsi  bicimli)
olduguna dair bir acik-
lama yapilmiyorsa veya
depremin eskiden varsayilan neden-
lerinden hicbirinden bahsedilmiyor-
sa veya Gunes'in Dunya cevresinde
dondugu ileri surilmuyorsa, bir bi-
yoloji disiplini icinde de evrim der-
si anlatihirken hicbir bilimsel temele
dayanmayan bazi dinsel goruslerin
de bilim derslerinde verilmemesi
dogru olandir. Dini konular “Din



Kultara ve Ahlak Bilgisi” dersinde
anlatilmalidir.

1970’lerde daha cok Gulen’in fa-
aliyetleriyle baslayan ve 19801e-
rin ortalarinda devreye giren Ha-
run Yahyanin yogun faaliyetleriyle
devam eden evrim karsiti yaratilis-
ciik akimi, 1990’1ara gelindiginde
giderek artan devlet destegi ile u-
lasabilecegi her kurum ve kurulu-
sa yerlesti. Evrim karsiti gruplarin
daha da guclenmesi, devlet yetkili-
leriyle siki iliskileri, devletin belli
kurumlarinda soz sahibi olmala-
r1, vyaratihscilik-evrim  miicadele-
si acisindan da onemli siyasi degi-
simlerin meydana gelmesine neden
oldu. “Islami Yaratulis” adini verdi-
gi teoriyi savunan ve Darwin’in Ev-
rim Teorisi'ni carattaguna iddia
eden, yine ne evrim ne de bilim e-
gitimi olan Harun Yahya, kurdu-
gu “Bilim Arastirma Vakfi” (BAV)
tarafindan diizenlenen “bilimsel”
toplantilarla, konferanslarla yirut-
tigi evrim karsitt kampanyalar ve
ucretsiz dagitilan kitaplariyla, ken-
dine ait TV kanalindaki programla-
1 ve liks yasantisiyla gindemden
hic dusmedi. Bu buytuk kampan-
yalar sadece siradan halkin dikkati-
ni cekmemisti. Muhafazakar medya
da soz konusu kampanyay1 alkish-
yor ve ona destek veriyordu. Her ne
kadar laik basin organlar bu kam-
panyandan endise ediyor ise de pek
etkili olamiyorlardi. BAV, buytk bir
medya patlamasi/etkinligi gercek-

Yaratihsgihk akimi giderek artan devlet destegi ile her kurum ve kurulusa yerlesti.

lestiriyordu. BAV, bu kampanyalar-
da Amerikan Evangelist gen¢ dun-
yacilar olan ICR'den Duane Gish ve
John Morris’i Turkiye'ye davet edip
onlarin yaratihscilikla ilgili konfe-
ranslar vermelerini sagliyorlar, boy-
lece ICR de kampanyaya destek ve-
riyordu. Ornegin, 1998 yilinda
Turkiye’de buyuk sehirlerde, “Ev-
rim Teorisinin Cokusi; Yaratilis
Gercegi” konulu u¢ adet “ulusla-
rarast konferans” diizenlediler. Bu
konferanslara ~ Amerikan yarati-
lis¢1 teorisyenleri Turk yaratilisct
meslektaslarim1  desteklemek icin
tekrar davet edildiler ve onlar da ka-
tildilar. Bu ti¢ konferansa oldukca
fazla katilim olmus ve bunlar basin-
da fazlasiyla yer almistu.
Bahsettigimiz gibi, BAV grubu ta-
rafindan Harun Yahya mahlasiyla
oldukea fazla sayida kitap, kitapcik

EVRIM KARSITI FAALIYETLERIN SONUCU

Evrim karsithg tzerine yapi-
lan yogun propagandalarla kamuo-
yunda oyle bir yanilg: gelismistir ki
sanki Evrim Teorisi tamamen yan-
lis, bilimsel olmayan bir teori; ya-
ratihscilik distncesi ise dogru ve
bilimselmis gibi bir alg1 olusmaya
baslamistir. Bu alg1 sadece sokak-
ta degil, butin medyada, ozel ve
resmi butin kurumlarda baskin
hale gelmistir. “Yanilgi’nin ruzgarn
toplumun her alanim ve ozellikle de
Turk egitim sistemini o kadar etki-
lemistir ki muhafazakar hiikiimet-
lerin egitimden sorumlu yetkilileri
bile Evrim Teorisi ile ilgili bir aras-
tirma yapmadan, bilim insanlarina

danismadan, universitelerin ilgi-
li kiirstlerinin aciklamalarina aldi-
ris etmeden, bu ruzgarin etkisine
kapilip yaptiklar ilgin¢ aciklama-
larla, “evrimin tamamen uydurma
oldugu” gibi tuhaf iddialar ileri sir-
meye baslamislardir. Bu tur evrim
karsit1 iddialar1 siradan bir vatanda-
sin soylemesi anlasilabilir elbette a-
ma bir ulkenin egitiminden sorum-
lu yetkililerinin bu gibi aciklamalari
yapmalar: tlkedeki egitimin gidisa-
tina dair fikir vermesi acisindan son
derece kayda degerdir.

Dunyada en iyi ve en etkili bilim-
sel fikirlerden biri olarak kabul edi-
len ve unli genetike¢i ve evrim bi-

yaymlanmistir ve ¢ok sayida web si-
tesi, bir televizyon kanali dahil ses-
li ve goruntalt medya unsurlar1 bu-
lunmaktadir. Ozellikle Turkiye gibi
popiler bilim kitaplarina ilginin az
ve kitap basiminin pahali oldugu
bir ulkede, parlak renkli, goz alict
kitaplarin oldukca fazla finansal ya-
tinm/guc gerektirdigi tahmin edile-
bilir. Diger yandan bu kitaplarin co-
gunun tlkede, hatta dunyada bircok
kisiye bedava gonderilmesi, televiz-
yon kanalinin ve diger yayin organ-
larinin harcamalari, bu vakfin yetki-
lilerinin bogaz manzarah villalarda
muhtesem yasamlar1 ve mal varlik-
lar1 da goz ontine alimirsa, BAV'in
kontrol ettigi finansal giicin ne ka-
dar buyik oldugu daha net sekilde
gorulebilir. Bu parasal kaynaklarin
nereden geldigiyle ilgili inandiric1 a-
ciklamalar ise yapilmamaktadir.

yologu Theodosius Dobzhansky’ye
ait olan “Evrimin 15181 olmaksizin
biyolojide hicbir seyin anlami yok-
tur” sozu amimsanirsa, biyoloji bi-
liminin olmazsa olmazi olan Evrim
Teorisi’nin 1990’l1 yillarda liselerde
biyoloji dersinin en kisa, en son ve
en ucube konusu haline getirilme-
sinin vahameti daha iyi anlasilabi-
lir. Onceki yillarda doga olaylarinin
bilimsel yollarla aciklandig1 biyoloji
derslerinde artik “dogatstii gerek-
celere” ve dini kitaplardaki “yaratils
hikayelerine” de yer verilmeye bas-
lanmusti.

Son 1500 yildir, Islam alimleri de
dahil olmak tuzere bircok filozof ve
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doga bilimci tarafindan ortaya ati-
lan ve gelistirilen evrim dustncesi
ile son 150 yildir buttn bilim alan-
larindaki binlerce bilim insani tara-
findan yapilan testlerden basar ile
gecmis, gunumiuzdeki bilim insan-
larinin yiizde 99°dan fazlasi tarafin-
dan kabul edilen (bkz: Gallup ve
Pew), hem milyonlarca delil ve goz-
lemle hem de birbirinden bagimsiz
diger bilim alanlarindaki gelismeler
ve bulgularla desteklenen Evrim Te-
orisi gercegi ortadayken, bu teori-
yi yanlislayan hicbir bulgu olmama-
sina ragmen Turkiye’deki ortaokul
ve liselerde ne yapilmaktaydi biliyor
musunuz? Din derslerinde ortaokul
ve lise ogrencilerine Darwin’in Ev-
rim Teorisi'ni ¢uriitmeleri icin ev 6-
devi verilmekteydi. Oyle ki bu 6dev
butin okullarda olagan bir uygula-
ma haline getirilmisti. Nitktedan bir
anlatimla, ortaokul ve lise talebele-
ri her seferinde Evrim Teorisi'ni cu-
rutmenin gururuyla okullarina ko-
suyorlardi.®”

1990’larda, Amerika’daki yarati-
liscilarin yillardir yapmaya calistik-
lar1 gibi, lise ve tniversitelerde kul-
lanilmak tizere dini motiflerle dolu
tuhaf “biyoloji ders kitaplar1” bile
yazilmaya baslandi. Ornegin, resmi
kurum ve kuruluslarin destegi ve
onerisi ile basilan ve dagitilan Al-
ternatif Biyolojiye Dogru ve Evrim
ve Yaratilis adli kitaplar bunlardan
sadece iki tanesidir. Bu Kkitaplar-
dan alinan su iki ornek, s6z konusu
kitaplarin ne derece bilimsel olduk-
larina dair bir fikir sunmas1 acisin-
dan kayda degerdir.

“Gunumuzde biyoloji ile ilgili

bircok bilim adami, hayatin cesitli-
ligini, bir hucre icinde gecen hayat
olaylarimin olaganisti nizamimi ve
kainatin cok ince bir duizenle isledi-
gini gorerek Allah'in varhigim idrak
ettiklerini belirtmislerdir.” (Alterna-
tif Biyolojiye Dogru)

“...Bu hesaba gore Hz. Adem’in
boyunun yaklasik 30 metre civarin-
da oldugu soylenebilir. Agaclarin
200 metre oldugu, dinozorlarin ya-
sadig1 donemde bizim gibi ufak te-
fek insanlarin yasadigini dustunmek,
hayat miticadelesi acisindan insana
ters gelir. Kocaman kertenkelele-
rin, dev dinozorlarin yaninda oyle
insanlarin olmasi gerekir ki hayatla
mucadelede mevcudiyetini koruyup
neslini surdurebilsin.” (Evrim ve Ya-
ratilis)

Ozellikle Alternatif Biyoloji kita-
br ile ilgili, 1990’larda artik bir “dini
lider” olarak kabul edilen Fethullah
Gulen’in yaptign su ovucu konus-
ma bu kitaplarin ne derece bilim-
sel oldugunu acikca ortaya koymak-
tadir: “Alternatif Biyoloji, genc¢ ve
gayretli ilim adamlarimizin goz nu-
ru ve yorucu calismalarinin mahsu-
la. Biz, butun gonlumiizle bu muba-
rek calismayr takdirle karsiliyor ve
alkishyoruz. Ne var ki, gunimuz-
de zivanadan cikmis bilim telakki-
sinin yeniden hakiki yortungesine
oturtulabilmesi i¢in bilimin degisik
dallarinda bunun gibi daha yuzlerce
telifata ihtiyac var.”

Yine 2004 yilinda basilan ve 6g-
rencilere bedava dagitilan Fen Bilgi-
si 8. sinif kitabinda Evrim Teorisi ile
ilgili bilgiler dengesiz olarak verilir-
ken bu teorinin adi kullanmilmamus,

Darwin’in Evrim Teorisi’ni ¢urottigund iddia eden Harun Yahya mahlasl Adnan Oktar kurdugu
“Bilim Aragtirma Vakfi” (BAV) araciligiyla evrim karsiti kampanyalar dizenledi. Ucretsiz
dagilan kitaplaryla, kendine ait TV kanalindaki programlari ve ltks yasantisiyla gindemden

hic dismedi.
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yalnizca ¢ kez “evrim” sozcugu
kullamlmistir. Lise 3. simif biyoloji
kitabinda ise, once “Yaratihis Goru-
st” anlatilmistir: “Ttm canli ve can-
siz varliklar Tann tarafindan yara-
tilmistir. Evrendeki her bir varhik
bir amaca yonelik olarak yaratilmis-
tir. Bu amaci belirleyen de Tanri'min
kendisidir.” denerek sonrasinda ge-
len “canlilarin evrimi” ile ilgili go-
rusler zayif dastralmastir.®

2017 yilinda evrim dersleri o-
kul mufredatlarindan cikarilana ka-
dar yillarca kullanmilan lise biyoloji
ders kitaplarinda evrim anlatilma-
dan once sanki bir uyar1 niteliginde
bazi yazilar bulunmakta idi. “Haya-
tin Baslangicina Ait Gorusler” kis-
minda yaratihs hikayesi anlatli-
yor ve su sekilde devam ediyordu:
“Var olan bitin dinlerin ortak yo-
ni, canlinin Tann tarafindan yara-
uldigr gorusudur.” ve “Buna gore
yeryuzinde yasayan butin tur ce-
sitleri baska turlere degismemistir.
Canlilar alemindeki turlerin her bi-
ri farkll zamanlarda yaraulmisur.”®
Ogrenciler bu sekilde ileride kisaca
ve cogunlukla eksik ve yanls bilgi-
lere dayanarak bahsedilecek evrim
hakkinda onceden uyarilmaktadir.
Acikca gorulmektedir ki fen bilgisi
derslerinde bilimsel bir dustnceye
alternatif olarak dini hikayeler ogre-
tilmis ve ¢grenciler de bunlara inan-
dirilmaya calisilmistir.

Evrim karsiti yaratiliscilik
akimina dair yapilan resmi
actklamalar

2000’li yillara gelindiginde evrim
karsiti ve yaratihsciik yanhist go-
risler artik sadece kamuoyunda ve
medyada degil, devlet yetkilileri ta-
rafindan bile acik acik ifade edilebi-
lir hale geldi. Ornegin, 2003-2009
yillar1 arasinda gorev yapan, tlkenin
egitim sisteminden sorumlu olan
Milli Egitim Bakan1 Hiuseyin Celik,
Evrim Teorisi ile ilgili sunlar soyle-
mektedir:

“... ‘Darwin teorisi ateist fikirler-
le ortustugn icin bu bir ateist propa-
gandasidir, bu kitaba girmemelidir.’
demek ne kadar yanlhssa; Akilli Ta-
sarim, semavi dinlerin ilahi kitapla-
rindaki yaratihsla ilgili fikirleriyle
ortusuyor diye bunu yok sayama-
yiz. Gallup Enstitusit Turkiye'de bir



Dint motiflerle
dolu tuhaf
“biyoloji ders
kitaplan”
yazilmaya
basland:. Bir
ornegi, resmi
kurum ve
kuruluglarin
destegi ve
Snerisi ile
basilan ve
dagitilan
Alternatif
Biyolojiye
Dogru adli
kitapt.
arastirma yapmis, yapilan arastirma-
da ateist oran1 % 1 (...) Bu % 1 ile
Darwin’in gorusleri ortusiyor ama
Akilli Tasarim % 99 olan insanlarin
gorisleriyle ortastigt zaman bu bir
dini telkindir diyemezsiniz.”®
Hatta yine tlkenin egitiminden
sorumlu Milli Egitim Bakanlig1 yet-
kilileri bile 2005 yilinda yaptiklar
bir toplantida, “Evrim dersi ile og-
rencilerin beyinlerinde tahribat ya-
piliyor”  diyebilmektedirler.*® Bir
ilkenin butun okullarinin egitim
ve ogretiminden sorumlu olan ba-
kan ve yetkilileri Evrim Teorisi’yle
ilgili bu dustincelere sahipken, Ev-
rim Teorisi’nin ders kitaplarinda ne
derece bir agirligi olacagini tahmin
etmek zor olmasa gerek. Hatta bu
bakanlarin yetkisi altindaki okullar-
daki biyoloji derslerinde evrim ko-
nusunun islenmesi bile buyuk bir
sanstir diye dustnebiliriz. Gelgele-
lim bu derslerde evrim teorisine ek-
sik, tahrifata ugratulmis sekilde, yan-
lis, adet yerini bulsun dusuncesiyle
biyoloji derslerinde yer verilmesi-
nin (hic yer verilmemesi daha iyi o-
lacakt1) ashnda evrimin okullardaki
durumu acisindan cok da iyi bir du-
rum arz etmedigi ortada idi.
Turkiye'nin gen¢ nufusundan
sorumlu ve onlar1 medeni bir ul-
kede olmasi gerektigi sekilde ye-
tismelerine yardimci olmak ve yol
gostermek amaciyla kurulan Spor
ve Genclik Bakanligrnin Evrim Te-
orisi ile ilgili aciklamalar1 da yine ol-
dukea ilginctir. Mart 2013 tarihinde
Adana’da bir tiniversite 6grenci yur-
du acihisina katilan Spor ve Genglik
Bakani Suat Kilic’'a ogrencilerin “bi-
limi ve evrimi savunduklarin, tni-
versitelerin bilim treten kurumlar
olmas: gerekirken her gecen gin

gerici tahakkimun eline gectigi-
ni” aciklamalarindan sonra evrimle
ilgili distincesi sorulmustur.
Bakanin buna karsi cevabi ise di-
ger yetkililerin verdikleri aciklama-
lar1 hi¢c de aratmayacak cinstendir.
Bakan ogrencilere, “Evrimi tabii ki
sansiirleyecegim. Sen evrime mi i-
naniyorsun? Maymundan mi gel-
din? Yukarida Allah var!” diyerek
cikismistir.'? Buna benzer oldukca
fazla aciklama yapilmistir. Ancak bu
iki ornek de Turkiye’de 20001i yil-
lardaki ortamin konumuz baglamin-
da ne kadar vahim oldugunu gozler
onune sermektedir.

Evrim karsiti yaratihsc
faaliyetler ve TUBITAK

Evrim karsi yaratiliscilik akimi-
nin Turkiye’de oldukca guclendigi
donemde Turkiye’de devlet destekli,
dniversiteler tustu tek bilimsel kurum
olan TUBITAKm (Tirkiye Bilimsel
Arastirmalar Kurumu) durumunun
ne olduguna da bakmak gerekmek-
tedir. Baska bir deyisle, evrim karsi-
t1 faaliyetler tim hiziyla ve yayilarak
strmekteyken TUBITAK ne yapiyor-
du? TUBITAK1n uzun yillar bilimsel
gelismelere ve bilimsel arastirmalar-
da onemli projelerin gelistirilmesine
onayak oldugu bilinmektedir. TUBI-
TAK o6nemli arastrmalar yapan, bi-
limsel calismalar yuriiten, poptler
bilim eserleri yayimnlayan ve toplumu
bilimle tanistiran, bir bakima toplum
ile bilim arasinda bir kopra gorevi

yapmakta idi. Ancak maalesef diye-
lim, Turkiye’deki evrim karsiti yara-
ulisq1 akimi riizgarma TUBITAK da
fazla dayanamadi. 11k baslarda, sergi-
lenen yaratilisc1 faaliyetlere ve Turk
bilim insanlarimin bunlarla mucade-
lesine karismayan, sessiz kalan TU-
BITAK, sonralar1 tarafin1 belirlemeye
basladi. Ancak maalesef varlik nede-
ni bilim olan, amaci bilimi tanitma
ve gelistirme olan bu devlet kuru-
mu, evrim konusunda bilimden de-
gil de yaratiliscilardan yana saf tuttu.
Huktmete bagh olan bu kurumun
nasil boyle bir noktaya geldigine de
kisaca deginmek gerekirse; Islamci
egilimli muhafazakar huktumetle-
rin iktidara gelmeleriyle TUBITAK a
baskan atanmasinda kriter, o Kkisi-
nin bilim ile ilgisinden ¢ok hukumet
politikalarina ne derece yakin olma-
stydi. TUBITAK'1n basina atananlar,
aslinda Turkiye'nin bilim acisindan
ne durumda oldugunun ve nereye
dogru gittiginin iyi bir gostergesi ola-
cakti.

Ocak 2012 tarihinde TUBITAK’a
atanan yeni baskana kurumla il-
gili bilgi vermek icin duzenledigi
bir basin toplantisinda “Darwin’in
Evrim Kuram hakkindaki”
dustunceleri soruldu. Turkiye'de-
ki tek bilimsel kurumun baskani-
nin “bilim camiasinin zaten kabul
ettigi ve arttk meydana gelip gel-
medigi zaten tartisilmayan bir do-
gal olgu olan evrim” ile ilgili bu so-
ruya verdigi cevap su sekildeydi:

TUBITAK'in Bilim ve Teknik dergisi 2009 Darwin Yili dolayisiyla Darwin dosyasi yapip kapagina
Darwin resmi koymak istemisti. Ancak TUBITAK Yénetim Kurulu kapagi son anda degistirerek
Darwin kismini ¢ikartmig ve genel yayin yénetmeninin gérevine son vermigti. Derginin

yayimlanamayan ve degistirilmis hali.
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“Turkiye’nin birlige ihtiyac1 var. U-
cak fuze diyoruz. Bunlara odaklan-
dik. Evrim Teorisi’ne inanan var, i-
nanmayan var. Birliktelige daha cok
ihtiyacimiz var.” Normalde bir ul-
kenin bilim kurumunun basinda
bulunan bir kisinin; bilimin, bilim-
sel yontemin ne olup ne olmadig
konusunda en azindan bilimi savu-
nur tarzda konusmasimi beklemek
saniyoruz ki dogal karsilanmalhdir.
Cunka o, din, kultur veya sosyal
anlasmalarimiz konusundaki bilgisi
sebebiyle degil, biliminsani1 kimli-
giyle o koltukta oturmaktadir.?!?
“Kardeslige zarar veriyor” diyerek
Evrim Kurami hakkinda konusma-
yan TUBITAK Baskanrmin “Ucak
fuze diyoruz” diyerek nasil bir kar-
deslik “projesi” yuruttiga de ayrica
merak konusudur. 1lk bakista
insanin aklina, “Boyle bir kisi nasil
oluyor da TUBITAK gibi ulkenin bi-
limsel faaliyetlerinden sorumlu tek
kurumunun basinda bulunabili-
yor?” sorusu gelebilir. Bu sorunun
cevab1 acidir: Siyasetin din ile ic i-
ce gectigi, dinin bilime karistig1 bir
yerde, bilimsel ac¢iklamalar da dini
ve siyasi soylemlerle ic ice gecer.
Bundan dolayidir ki TUBITAK'n
yeni baskaninin 2010’lara dog-
ru Tarkiye’de oldukc¢a taninmaya,
giclenmeye baslayan ve hukumet
tizerinde oldukca fazla etkinligi o-
lan “dini cemaat” lideri Gulen'in
Amerika’da actig1 bir cemaat okulu-
nun kurucular arasinda yer almasi
cok da sasiruicr degildir.1?

Bilindigi ~ gibi,  UNESCO,
Darwin’in 200. dogum yildontumu
dolayisiyla bu unla biliminsaninin a-

nisina 2009 yihm dinyada “Darwin
Yili” olarak ilan etmisti. Dunyadaki
butin medeni tlkelerde bu buyuk
biliminsanin1 ve onun teorisini an-
mak icin Darwin Yili bircok faaliyet-
le kutlandi. TUBITAK da dergisinde
bu unli bilim insanim en azindan
anmak icin kapagina Darwin’in res-
mini koyup dergide Darwin’e 15 say-
falik yer vermisti. Ancak TUBITAK
Yonetim Kurulu, derginin bu halini
begenmeyip kapagi son anda degis-
tirerek Darwin kismimi cikartmis ve
dergi kapagma Darwin’i koyan ge-
nel yaym yonetmeninin gorevine
son vermistir. Cagdas bir ulke olma
yolunda ilerleyen Turkiyenin bilim
kurumu 2009 yilinda boyle bir nok-
tadadir.*''® TUBITAK'In  “bilimsel
faaliyetleri” bununla da bitmemistir.
Uzun yillar diinyaca tanman bircok
poptler bilim yaynlarinin terctume-
sini yapan, satis arsivinde bulundu-
ran ve canlilarin evrimini inceleyen
kitaplar TUBITAK listesinden ta-
mamen cikanlmistir. Bu kitaplar-
dan bazilar1 sunlardir: Zooloji Pro-
fesora Richard Dawkinsin Evrim
Teorisi ile ilgili dinyada uzun yil-
lardir satis rekorlart kiran Kér Sa-
atci ve Gen Bencildir kitaplari; Alan
Moorehead’in Darwin ve Beagle Serii-
veni; Stephen Jay Gould'un Darwin ve
Sonrast; Mahlon B. Hoagland'm Ha-
yatin Kokleri ve Richard Leakey-Ro-
ger Lewin’in Gol Insanlar1."V Boylece
insanlarin evrimi ogrenebilecegi, ar-
tik klasiklesmis olan en bilimsel/ni-
telikli kaynaklar, bilimsel bir kurum
tarafindan engellenmis oldu.
TUBITAK'm bilimdist faaliyetleri
aslinda tek basina hacimli bir metnin

Evrim Teorisi’ne yénelik saldirlara karsi micadelenin dncilerinden Prof. Dr. Aykut Kence.
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konusudur ancak basma yansiyan
bir habere gore® bir ilimizin hay-
vanat bahcesi miidiiriiniin  baskan
yardimcailigima atandign TUBITAK'1In
dunyada klasiklesmis bilimsel evrim
eserlerini yaymlamaya son verirken
destekledigi bazi “bilimsel projelere”
bakmak yerinde olacak. TUBITAK,
“Bir selam da bizden size selamtina-
leykum”, “Kanser hastaligim yen-
mede dini inancin etkisi”, “Kotil s6z
soyletilen kavanoz”, ayni anda farkh
yerlerde goruldugine inanilan “Til-
lo evliyalarinin kerametleri” ve “Kan-
sere kars1 dua” gibi bircok “bilimsel”
projeyi desteklemis ve bilim fuarin-
da sergilemistir. Bu arada aym TU-
BITAK, Ilayda Samilgil adli bir lise
ogrencisinin hazirladig: bir fizik pro-
jesini onemsiz bularak dereceye bi-
le sokmadan reddetmistir. Samilgil,
TUBITAK'n ciddiye almadig1 pro-
jesi ile dunyanin en saygin bilim ya-
rismalarindan biri olan “Nobel Fizik
Odulune Dogru Ik Adim” adli yans-
mada 80 tlkenin kauldigi binlerce
proje arasinda tam puan alarak birin-
ci secilmistir. Amerika’'da Cornwell
Universitesine kabul edilen Samilgil,
bu proje ile Mars'a giden roketlerle
ilgili NASA projesine secilmistir.®"

Yaratihiscilara karst

evrimciler ne yapiyor?

Turk yaratihscilarn gibi Turk ev-
rimcileri de Amerika'da yapilanla-
11 yapmay1 planladilar. Ancak onla-
rin Amerika’dakilerle ayni derecede
basarilh olduklar1 soylenemez. Bu-
nun bircok nedeni olabilir. Once-
likle, modern olmaya calisan ancak
geleneksel muhafazakar durumun-
dan bir tarlu cikamamis bir kualtir
icerisinde Turk evrimcilerinin -her
ne kadar toplumun laik kesimlerine
ulasabiliyorlarsa da-, buytuk cogunlu-
gu oldukca muhafazakar bir topluma
evrimi nasil anlatacaklar1 bash basi-
na bir tartisma konusudur. Onem-
li bir degisken de Turkiye'de laiklik
ilkesinin Bati1 tlkelerinde yerlestigi
kadar yerlesmemesi, Turk toplumu-
nun buyiik bir kismi tarafindan bu
ilkenin pek de benimsenmemesidir.
Turkiye'nin yaratihscihk dustuncesi
icin Amerika'ya oranla cok daha be-
reketli bir tlke oldugu, cok daha faz-
la kamu ve devlet destegi aldig1 da
bilinmektedir. Her ne kadar Islam’a



daha liberal yorumlar getirmeye ca-
lisanlar olsa da bunlarin siyasilesmis
Islam’a kars: cok da fazla bir sansi ol-
madigini soylemek gerekir. Iste bu
gibi sebeplerden dolay1, dini inancla
ters dustugune inanilan bilimsel bir
teoriyi, bilime olan ilginin ¢cok dusitk
oldugu bir Musliman muhafazakar
ilke olan Turkiye'de fazlasiyla or-
ganize ve gicli bir yaratihsci akima
kars1 savunmak epey zordur. Yukari-
da da kisaca verdigimiz orneklerden
de anlasilacagi gibi, Turkiye'de ev-
rimin inanc¢ karsiti oldugu yanilgisi
sistematik  bir cabayla Oylesine
yerlestirilmistir ki artik birakalim ya-
ratilisciliga karsi olmayi, bir evrimci
bilim insaninin evrimi savunmasi bi-
le risk teskil eder olmustur. Evrim-
ci bilim insanlarina saldirilar, hat-
ta vatana ihanet suclamalar1 dahil
bircok hos olmayan karalama soz
konusudur.

Washington Post'ta yayimlanan,
Tuarkiye'deki evrim karsiti yarati-
lisc1 akimi inceleyen bir makalede;
Turkiye’de bu derece yerlesmis,
kuramsallasmis evrim karsiti ya-
ratibiscilikla miicadele etmenin bir
faturast oldugu ve bircok evrim-
ci bilim insaminin cok ciddi sorun-
larla karsilastiklar ileri sturtilmiis-
tar. Bu durum iki 6rnek tizerinden
aciklanmistur. 11k 6rnek, Marma-
ra Universitesi biyoloji bolimin-
de Prof. Dr. Sema Ergezen'dir. Erge-
zen, gorevi geregi derslerinde Evrim
Teorisi’ni anlatmaya calistigl zaman
ogrencileri tarafindan Islam karsit,
din karsiti, ateist olmakla suclandig
ve bu durumun Ergezen'’i endiselen-
dirdigini ileri sirmektedir. Diger or-
nek ise yine evrim karsiti yaratilis-
cilarla mucadele eden bir isim olan
Ortadogu Teknik Universitesinden
Prof. Dr. Aykut Kence'dir. Kence
de evrim dersleri verdigi icin ken-
disi hakkinda acilmis bircok dava
oldugunu  belirterek  “Uzerinde
benim ve Maonun fotografi olan
brosurler bastirip dagitiyorlar. Ders-
lerimin komunizmle esdeger oldu-
gunu soylayorlar. Bu propaganda
yuzinden arastirmalarim icin veri-
len devlet yardimindan oldum” sek-
linde aciklama yapmaktadir. Kence,
bu faaliyetlerinin amacinin ulke-
yi muhafazakarlasirmak oldugunu
dusinmektedir.?¥ Makale, bu iki

bilim insaninin anlattiklarinin top-
lumda yaygin bir hal aldigini da ileri
sturmektedir.

Yine baska bir 6rnek vermek gere-
kirse; yaratiliscilarin Evrim Teorisi’ni
bu kadar saldirganca elestirdigi bir
zamanda, ozellikle BAV tarafinda
1998 yilinda gerceklestirilen evrim
karsiti konferanslar sirasinda, Turk
biliminsanlar1 buna karsi en azindan
bir seyler yapma geregi duydular.
Bu nedenle TUBA (Turkiye Bilimler

Akademisi) Evrim Teorisi lehine
yaratihsciik  gortslerinin  bilim
olmadigmi aciklayan bir bildiri

yaymnladi. Bildiride evrimin cok 6-
nemli, ortaya atldigi ginden itiba-
ren yapilan bircok calismayla dogru-
lanan bir teori oldugu, yaratiisciligin
Hiristiyanlarca yayillmaya cahsildi-
g1, yaratihscihiga “bilimsel olarak ile-
1i tlkelerin hepsinde tamamen karsi
cikildigr” yoninde aciklamalar yer a-
liyordu. TUBA, bildirisinde, yaratihs-
cilan laiklik ilkesine karst gelmekle,
yikmaya calismakla, soru sormayan,
elestirmeyen bir nesil yetistirmek-
le suclamisti. Daha sonra, Islamci
bir gazete®”, TUBA'min yarauhscilik
insanlarimin isimlerini ilk sayfasinda
yayimlayarak ve bu insanlari Islam’a
karsilarmis gibi lanse ederek sidde-
te davetiye cikaran bir uslup kullan-
mistL.

Genelde bilime, oOzelde evrime
karst devam eden yogun faaliyetler,

orta dereceli okullarda gorevleri ge-
regi bu dersleri veren, hatta sadece
Evrim Teorisi'nden bahseden ogret-
menleri de zora sokmaya basladi.
Bununla ilgili baz1 6gretmen sendi-
kalarinin aciklamalari dahil medya-
da oldukca fazla ornek bulunmak-
tadir. Bircok yerde mufredatta
oldugu halde birakalim evrim ders-
lerini islemeyi, evrimden bahsetmek
bile fen dersi 6gretmenlerinin disip-
lin cezasi almalarina, haklarinda so-
rusturma acilmasina, hatta bu ogret-
menleri gorevden atilma tehlikesiyle
karst karsiya getirmis, ceza alan og-
retmen sayisl artmistir. Bu, basta
fen/biyoloji ogretmenlerini
konusunda caydirmak, sindirmek
ve bu sekilde diger 6gretmenler tize-
rinde de evrimin derste ele alinmasi
konusunda bir tehdit olusturmaktir.
Boylece evrimden soz edilmesi okul-
larda giderek azalan bir ogretmen
davranisi haline gelmistir. 192071er-
de Amerika’da olanlar, neredeyse
100 y1l sonra modern Turkiye’de ya-
sanmaktadir. 1?2

Hem muhafazakar huaktmetlerin
hem de medyanin uzun yillar boyun-
ca destekleriyle yayginlasan yaratilis-
¢1 kurum ve kuruluslarin evrim kar-
sit1 faaliyetlerinin sonucu, Turkiye'de
evrime yaklasimin hangi noktaya gel-
digi dusundurtci ve endise vericidir.
Hem dtinyanin en cok taninan iki
kamuoyu arastirma sirketi Gallup ve
PEW’in, hem de diger bircok aras-

evrim

Bilim ve Gelecek Kitapligi, yaratilisci akimin iki temsilcisi Fethullah Gilen ve Harun Yahya'nin
biton iddialarnini tek tek guriten ve bilimin yanitlarini iceren kitaplar gikardi.
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tirma sirketinin duizenli araliklarla
yaptiklarn kamuoyu arastirmalarinda,
evrime inancin toplam nufusun ytz-
de 80 civart ciktigr Avrupa, Japon-
ya, Cin gibi gelismis ulkelerin yanin-
da bu oran Turkiye'de ytizde 20°dir.
(bkz; gallup.com & pew.com). Yine
Science dergisine gore, 2006 yilinda
34 tulke arasinda yapilan bir kamu-
oyu arastirmasina gore, Turkiye'de
Evrim Teorisi'nin kabul gorme ora-
ninin ytzde 25’ten az oldugu ortaya
citkmistir. Bu oran Turkiye'ye 34 ul-
ke arasinda Evrim Teorisine inancin
en dasuk oldugu tlke unvanim ver-
mistir.

Siirecin sonu:
Evrim Teorisi yasaklantyor

Evrim karsin faaliyetler esa-
sinda Evrim Teorisini okullarda
Amerika'da yapilmak istendigi gi-
bi yaratilis ile beraber okutulma-
sin1 saglamak amacina hizmet edi-
yor gibiydi. Su bir gercek ki belki
de hi¢ kimsenin aklina laik Turkiye
Cumbhuriyeti'nin okullarinda Evrim
Teorisini yasaklamak gelmemis-
ti. Ne var ki Turkiye'de orta derece-
li okullarda evrim dersleri Haziran
2017 itibariyla ortaokul mufredat-
larindan kaldirildi. Diinyada ilk kez
bilimsel bir teorinin okullarda oku-
tulmasina yasak gelmisti.

Evrimin miufredattan kaldiril-
mastyla ilgili tartismalarin sardaga
donemde Turkiyenin en biytk bes
tiniversitesi ODTU, Bogazici, Bil-
kent, Hacettepe ve Ankara tniver-
sitelerinde gorev yapan biyoloji bo-

lamu ogretim tyeleri ve dernekler,
bu konuda bir rapor hazirlayarak
Milli Egitim Bakanligi'na sunmustu.
Raporda Evrim Teorisi'nin Suudi A-
rabistan haric, butin dunyada okul-
larda ogretildigi, Iran’da bile biyolo-
ji ders kitaplarinda Evrim Teorisi'ne
60, Darwin’e 11 sayfa ayrildigin be-
lirtilmislerdir.

Bir TV programinda gindeme i-
liskin sorular1 yanitlayan basba-
kan yardimcist Numan Kurtulmus,
yeni miufredat taslagindan Evrim
Teorisi'nin cikarilmasiyla ilgili ola-
rak “Evrim Teorisi zaten bilimsel
olarak eskimis ve curiimts bir teo-
ridir. Bu teori mutlaka okutulacak
diye bir kural yok!” sozleriyle yasag
savunmus ve sOzlerine “Sonuc iti-
bariyla ‘Evrim Teorisi'ne inananlar,
Evrim Teorisini bilenler cagdas, i-
lerici insanlardir, buna karsi cikan-
lar gerici, cagdist insanlardir’ gorusu
esas cagdis1 gorustur. Evrim Teorisi
bu anlamda tarih boyunca da tarti-
silan goruslerden biridir. Dolayisiyla
bunun tuzerinden bir tartismay1 cok
dogru bulmuyorum” diyerek bilim-
sel bir teorinin fen derslerinde cika-
rilmasiyla ilgili gortslerine aciklik
getirmistir.*>

Donemin Milli Egitim Bakani i-
se soz konusu degisiklikle ilgili du-
zenlenen toplantida evrimin yasak-
lanma gerekcelerini aciklama yerine,
ozetle “Yenilenen mufredatlarda de-
gerler ve deger egitiminin ana odag
olusturdugunu, ogrencilere adalet,
dostluk, durustluk, 6z denetim, sa-
bir, saygi, sevgi, sorumluluk, vatan-

2000 yilindaki mevcut 3000 Kuran kursu sayisi 2017 yilinda 16.000’e yikseldi. Bu rakamlara
son yillarda iyice palazlanan ve bircok resmi kurum tarafindan desteklenen din? vakiflar,
cemiyetler, &zel Kuran kurslari, dinf yurtlar, tekkeler gibi dint olugsumlar dahil degil.
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severlik ve yardimseverlik gibi kok
degerlerin verilmesinin amaclandi-
gim1” aciklamistir. Ayrica miifredat-
ta evrimin cikarilip cihat konusunun
konulmas: ile ilgili olarak “Kuran-1
Kerim’de ayet var. Dolayisiyla yok de-
seniz de yok olmuyor. Dort bast ma-
mur sekilde cihat kavraminmin evlat-
larimiza verilmesi tlkenin en buyuk
kazammi.” aciklamasini yapmistir.

Turkiye'de Evrim  Teorisi'nin
orta dereceli okullarda egitim
mufredatindan kaldirilmasiyla ilgi-
li karar yurtdisinda da genis yanki
uyandirdi; ABD’de cok sayida kuru-
lus tarafindan, Turkiye’deki orta de-
receli egitim mufredatindan Evrim
Teorisi konusunun c¢ikarilmas: ka-
rartyla Tuarkiyemin kurucu degerle-
rinden ve laik yapisindan uzaklastig
yonunde yorumlar yapildi. Amerikan
Ulusal Bilim ve Egitim Merkezi (Na-
tional Center for Science and Educa-
tion), alinan karar sonrasinda yaptig
yazili aciklamada, evrim 6gretiminin
Islamer koktenci gruplarin ve politi-
kacilarin gayretleri nedeniyle periyo-
dik olarak tartismali hale getirildigini
belirterek “Evrim Teorisi Turkiye'de
yok oldu.” ifadesini kullandi. CNN
ise, ilk kez halkoyuyla secilen bir
cumhurbaskani ve iktidardaki hukii-
metin, Turkiye'yi daha muhafazakar
hale getirme konusunda adimlarim
egitim sisteminde yaptiklar1 degisik-
liklerle gerceklestirdiklerini kaydetti.
2D Boylece, uzun yillar sistematik ve
organize bir sekilde yuruttlen evrim
karsit1 faaliyetler amacina ulagmis ol-
du ve okullarda Evrim Teorisi'nin
mufredattan c¢ikarilmasiyla evrim 6g-
retimi sonlandi. Bilim yuvalann ol-
mas1 gereken universiteler, bu du-
ruma karst cikacakken buyuk bir
umursamazlik 6rnegi gostermis, hat-
ta tam tersine bazi tiniversiteler kara-
11 desteklemistir de. Isin dustntlme-
si gereken en act tarafi, son yuz yildir
Amerika’da kiliselerin yapmaya calis-
tiklar1 evrim karsiti faaliyetlerin aymni-
sinin Turkiye’de bircok tniversitenin
catist altunda, degisik isimler adi al-
tinda, sozm ona bilim 1s5181nda “ya-
ratihs” kongreleri seklinde yapilma-
sidir.

Tiirkiye’de evrim
karsithginin iki ana odag

Yazimizin basindan beri acikla-



maya calisigimz gibi, Turkiye’de
ozelde Evrim Teorisine genelde bi-
limsel egitime kars1 olan ve bu yon-
de faaliyet ytirtten iki temel kisi veya
kurum oldugunu gorayoruz. Bun-
lar da bilimle, bilimsel bilgiyle ve a-
rastirmayla hemhal olan kisiler veya
kurumlar degil, Islam adina faaliyet
yurattuklerini iddia eden ve amacla-
rinin ne olduklar hala tartisilan ki-
siler ve kurumlardir. Bu iki odagmn
on yillardir bikmadan, usanmadan,
kaynagi belli olmayan paralarla o-
lagantistt harcamalar yaparak sayi-
st oldukea fazla yayin, kitap, TV ka-
nallar ile “evrimin yalan olduguna”
yonelik propaganda yapmasi, tiim bu
faaliyetlerin altinda baska amaclar ol-
dugu stuphesini dogurmaktadar.
Sozuni ettigimiz odaklardan bi-
ri, ilk olarak 1970’lerin ortalarindan
yaratiiscilik dustncesini okullara
sokmaya calisan ve bu amacla
toplantilar ve kongreler duzenleyen,
alternatif biyoloji kitaplar1 dahil bir-
cok evrim karsiti yaymlar hazirla-
mak suretiyle oldukca etkin faali-
yetler yuruten Fethullah Gulen'dir.
Zamamin muhafazakar huakumet-
leriyle birlikte yapilan evrim karsi-
tt calismalari, bu odagin hukiamet
yetkilileriyle olan iliskileri sayesin-
dedir ki 1970li yillarin ortalarin-
dan itibaren evrim derslerinin okul
mufredatindan cikarilmasi ve yerine
yaratiliscilik dustincesi  konulmast
tartismalar1 baslamistir.  Fethullah
Gulen’in ozellikle laik egitimi tama-
men kaldiran, okullara zorunlu din
dersleri getiren ve yaratihsciligl o-
kullara sokan 12 Eylul 1980 askeri
darbesinin yonetimini oven acikla-
malar1 da konuyla ilgili énemli bir
gostergedir. Boylece okullara yara-
tiliscilik dersinin konulmasi ve za-
manla evrim derslerinin kisitlanma-
sina 6nayak olan odaklardan birini,
bu kisi ve cevresindeki kurum ve
kuruluslar olarak teshis edebiliriz.
Fethullah Gulen ve cevresinin,
sonraki yillarda devletin destegiy-
le ne denli giclendigi de malum-
dur. Bu odagm mevcut hukumet-
lerle beraber calismaya basladig1 da
bilinmektedir. Bunlar ayn1 zaman-
da, devletin bircok kilit noktalari-
n1 ele gecirmis ve bu guclerini de
kullanarak yuzlerce ozel okul, sir-
ket, hastane, banka vb. gibi ken-

dilerine gelir getirecek kaynak da
kurmuslar, toplumun her kesimi-
ni neredeyse dogrudan etkilemeye
baslamislardir. Sonunda, yine bilin-
digi gibi Turkiye hukimetini silahlh
bir darbeyle yikma girisimine kadar
ilerleyebilmislerdir. Su anda bu kisi
Turk mahkemelerince teror orguti
lideri olmakla ve siddet ve cebir kul-
lanarak hikumeti yitkmaya tesebbtis
suclamasiyla aranmaktadir. Ayrica
Amerika istihbarat kurumlari CIA
ve FBI'yla iliskisi olduguna dair id-
dialar ileri siirtilmektedir.

Diger kisi veya odak ise daha i-
leriki yillarda, 1980’lerin ortalarin-
dan itibaren, Gulen’in evrim karsi-
t1 propagandasini ve yaratiliscilik
diistincesinin okullarda okutulmasi
amaciyla yuritilen faaliyetleri yeri-
ne getirme gorevini tustlendigi gora-
nen, yillarca sadece evrim karsit1 fa-
aliyetler yurtuten, kendisine evrimi
bitiren kisi unvanmini veren Harun
Yahya ve ekibidir.

Yahya da butin amaclarinin Ev-
rim Teorisini yikmak oldugunu
belirtmis ve bu yonde 1980’lerin
ortalarindan itibaren yogun faa-
liyetlere baslamistir. Son yillarda
Turkiye’de Evrim Teorisine karsi
en etkili miicadele eden tek kurum
Harun Yahya ve cevresidir diyebili-
riz. Bu cevrenin de olaganustu pa-
ralar harcayarak evrim karsiti faali-
yetleri kararh bir sekilde ytrtutmesi
distunduriciadar. Bir zamanlar si-
yasilerin, burokratlarin beraberinde
gorunmek icin ugrastiklari Harun
Yahya ve ekibinin de asil amaclar
anlasilmis olmali ki 2018 yilinda bu
kisi ve cevresine karsi operasyonlar

yapilmis, kendisi ve bircok “muridi”
tutuklanmistir. Yahya ve ekibi hak-
kinda acilan dava kapsaminda hazir-
lanan 3 bin 908 sayfalik iddianame-
de Harun Yahya ve grubu, “Adnan
Oktar Silahli Su¢ Orgiiti” olarak ta-
mmlanmaktadir. Bu odak hakkinda,
ozellikle Israil'le siyasi ve askeri ca-
susluk sucuna tesebbtisten tutun da
suc islemek icin orgut kurma, cinsel
istismar, santaj, eziyet, atesli silahlar
hakkindaki kanuna muhalefet, riis-
vet, yolsuzluk, dolandiricilik, tehdit,
kasten oldurmeye tesebbus, kacak-
cilik, resmi belgelerde sahtecilik gi-
bi 24 ayr1 suclama yapilmaktadir.®?

Sonuc

Tarkiye'de  meydana  gelen
kotucul olaylarda ve kota giden
stureclerde hitkiimetlerin  sorum-

luluk almak yerine genelde tum
kotuliklerin altinda hemen dis guic-
lerin ve birligimizi butanlagimuza
bozmak isteyenlerin parmagimin a-
randigina sik sik sahit oluruz. Bu tip
bir manevrayla siklikla karsilasma-
mizin nedeni hakikaten de her sefe-
rinde bu iddialarin ise yaramasi, bu
nedenle de hiitkiimetler tarafindan
tercih edilen bir siyaset yapma yon-
temi olmasidir. Maalesef azimsana-
mayacak boyutta olan yurttas kitle-
miz, dasiinmeden, siphe duymadan
ayni hikayeye her seferinde inana-
bilmektedir. Ancak konumuzla ilgi-
li olarak ozellikle saygin bir bilimin-
sani olan Prof. Sinan Canan buna
benzer bir yorumda bulunuyorsa
oturup dustnmemiz gerekir. Ca-
nan, Evrim Teorisinin egitim siste-
mimizden c¢ikarilmasi karari ile kar-

2018 itibariyla imam hatip égrenci sayisi son bes yilda bes kat artmig, imam hatip okulu sayisi

da fen liselerini dérde katlamigtr.
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st karsiya kaldigimiz kott durumu
aciklarken sunlar soylemektedir:
“Bu kadar onemli bir meseleden
uzak tutulmamizin, bilime, ozellik-
le de gunimuzun ve yakin gelece-
gin en onemli konularindan birisi
olacag1 kesin olan biyolojiye, bu ka-
dar yabanci ve uzak olmamiz gerek-
tigini bilen birtakim odaklarin plan-
1 ve programli cabalar sonucunda,
bugtin Evangelist kilisesinin huikim-
ranh@ altindaki ABD ile birlikte ev-
rim fikrine en yabanci topluluklar-
dan birisi haline geldik. Bir bakin
bakalim, senelerdir parasal kaynag
belirsiz yaymlar, kitaplar, TV kanal-
lar1 ve muhtelif propagandalarla ‘ev-
rim yalandir’ telkinini bikip usan-
madan isleyen malum yapilar, acaba
bu kadar masraf ve cabay1 hangi mo-
tivasyonla sergiliyorlar? Bu ‘evrim
dusmanligr’ gibi goziikken caba, ashn-
da Islam toplumunun bilerek ve iste-
yerek anlamsiz gindemlerle, siyaset-
le ve hamasetle mesgul edilip gercek
sorunlarla ugrasmasini engellemek
icin oldukea basarili bir projedir. U-
zunca bir zamandir sistemli olarak
pompalanmaya calisilan evrim ve bi-
lim dismanhg, ashinda bizzat Islam
toplumunun gelecegini hedef almis
acik ve planh bir saldiridir.”
Gorualdagn gibi, Evrim Teorisi’nin
kaldirilmasi ile sonuclanan “egitimi
millilestirme” iddiasiyla Turkiye'de
devlet tarafindan yillarca destekle-
nen evrim karsiti faaliyetler, her ne
kadar dini gerekcelerden dolay1 ger-
ceklestiriliyormus gibi gozukse de
aslinda genelde bilimsel, cagdas egi-
time, dusinen sorgulayan nesil yetis-
tiren bir egitim sistemine kars: faali-

yetlerdi. Bir tlkede bir egitim sistemi
uzun sureli stratejik ve milli olmasi
gerekirken tilkemizde son 16 yilda 7
milli egitim bakani ve 14 kez de egi-
tim politikasit degismistir. Bu politi-
kalar meyvesini vermeye baslamis ve
hakikaten de kismen cagdas olan e-
gitim sistemimiz, ilkokuldan tiniver-
siteye kadar gintumtizde vahim bir
noktaya getirilmistir. Bunu dogrula-
yan oldukca fazla uluslararas: capta
yapilan OECD PISA testleri ve ulusal
capta yapilan bir¢cok arastirma mev-
cuttur ve bunlar kamuoyu bilgisi da-
hilindedir.

Zaten bilinen bu arastirma so-
nuclarindan sadece birkac ¢rnek ve-
rerek, evrim karsiti gorinen butin
bu faaliyetlerin amacinin aslinda
daha farkl ve ciddi oldugu gortle-
cektir. Ornegin, Tirkiye 2006-2015
yillarinda okullarda egitim kalitesi-
ni belirleyen OECD tlkeleri arasin-
da yapilan PISA testlerine kesinti-
siz katilan tulkeler arasinda puanim
en c¢ok disiren tlke konumuna ge-
rilemistir. Bu sonuclar, Turkiye'deki
egitim seviyesinin her yil daha ko-
tiye gittigini ve bircok alanda son-
dan birinci siraya geriledigini gos-
termektedir.

Yine de somut bir 6rnek olsun di-
ye yakin zamanda ulusal capta ya-
pilan OSYM’nin YKS sonuglarini
verebiliriz. OSYM’nin 2019 YKS so-
nuclarina gore, tniversite sinavinda
15 bin 6grencinin puani, bu 15 bin
ogrenci yarim net dahi yapamadi-
81 icin hesaplanamadi. Yine YKS'nin
ilk oturumunda 15 net dogru yanit
veremedigi icin puan barajmin al-
tinda kalan aday sayis1 628 bin 796

Bilimi hayatin merkezine cekmek ve onu gelecegimizin kurulmasinda temel arag konumuna

getirmek durumundayiz.
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oldu. Yuz binlerce 6grenci, ilk otu-
rumda 150 puana ulasmak i¢in yap-
mast gereken 10 neti dahi yapamadi.
Yine aym smavin ikinci oturumu-
na (AYT) giren ve fen derslerini ici-
ne alan sayisal alanda 747 bin 577
ogrenci lisans bolumleri icin yeterli
puan alamadiklari icin barajin altin-
da kalarak elendiler. Lise son simf
ogrencisi 970 bin universite adayi-
nin yer aldigr ilk oturumun fen bi-
limlerindeki ortalama net sayisinin
2,2 olmast dikkati cekti. Ogrencile-
rin net ortalamalar1, sinavin ikinci
oturumu olan TYT’de ise iyice dis-
ti. Ogrencilerin fizik, kimya ve bi-
yoloji testlerindeki net ortalamasr i-
se yalmzca 1 oldu.®?

Durum boyle iken, okullarda 6g-
retmen acigl varken ve on binler-
ce 9gretmen tayin beklerken, OECD
2015 raporuna gore egitime za-
ten en az harcama yapan tlke olan
Turkiye’de, egitim harcamalarindan
en buytik pay yine “muhafazakar ne-
sil yetistirme” amacina yonelik ayril-
mistir. Kurulus amaci camilerde go-
revlendirmek amaciyla nitelikli din
adam yetistirmek olan imam hatip li-
selerine ayrilan butce, neredeyse bu-
tin egitim butcesinin yaklasik yiizde
401 kadardir. Bu arada 2018 itibariy-
la imam hatip ogrenci sayisi son bes
yilda bes kat artmis, imam hatip oku-
lu sayist da fen liselerini dorde katla-
mustir. Bu arada zaten uzun zaman-
dan beri imam ve hatip yetistirmek
amacindan sapmis olan imam hatip
liselerinin faaliyet amacini, Milli Egi-
tim Bakanlig: “dini egitimi kurumlas-
tirmak” olarak aciklamistir.

Imam hatip liselerine
butceden ayri olarak diyanet biitcesi
de bulunmaktadir. CNN Tirk'un
04.01.2019 tarihli haberine gore,
2006 yili Diyanet Isleri butcesi 1,3
milyar TL iken, 2020 yilinda bu
butce 11,5 milyar TL'ye cikartilip, se-
kiz bakanhga ayrilan butceyi geride
birakarak rekor diizeyde artirllmistir.
Yine TC Basbakanlik istatistiklerine
gore, 2006 yilinda 78.600 olan cami
sayisi, 2017°de 88.000°e yukselmis,
2000 yilindaki mevcut 3000 Kuran
kursu sayist ise 2017 yilinda 16.000°e
yukselmistir. Tabii ki bu rakamlara
son yillarda iyice palazlanan ve bir-
cok resmi kurum tarafindan destek-
lenen dini vakiflar, cemiyetler, 6zel

ayrilan



Kuran kurslari, dini yurtlar, tekke-
ler gibi dini olusumlar dahil degildir.
Ayrica yine Diyanet Isleri Baskanlig
personel sayis1 da ayni sekilde artiri-
larak 144.250 gibi olaganustu bir sa-
yiya yukseltilmistir. Bunun 100.000’i
imam ve milezzin, 20.000'i kadrolu
Kuran kursu personeli, 20.000'1 geci-
ci Kuran kursu personeli, 3000'i vaiz
ve 1250’si mufti olarak aciklanmis-
tr.

Son olarak bir de okullarda din
ve ahlak dersi egitimi veren ogret-
menlerle ilgili atamalara goz atalim.
2015 yihindan itibaren, atamas: ya-
pilan toplam din ve ahlak dersi og-
retmen sayisi 13.372 ile toplam ata-
nan ogretmenlerin yaklasik ytizde
10'una tekabul ederken ayni donem
fen dersleri ogretmen sayis1 6434°te
kalarak atanan toplam Ogretmen-
lerin yizde 4,64tnit olusturmus-
tur. Boylece Kasim 2018 itibariyla
MEB’e baglh kamu okullarinda top-
lam 37.235 din ve ahlak ogretmeni
ve 38.400 fen bilimleri ogretmeni
bulunmaktadir.

Iste butin bu veriler
sistemimizin bilimsel ve cagdas
olmaktan nasil uzaklastirildigim
gostermesi acisindan 6nemlidir. Bu
konuyu yakindan takip eden ODTU
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Aykut

egitim

Kence'nin su dustunceleri tam da ya-
zimiz1 Gzetlemis gibidir:

“Yaratilisciligin resmi bir devlet
politikas1 olarak egitim sisteminde
yer aldig tek laik ulke Turkiye'dir.
Turkiye’deki okullarda, ozellikle bi-
limsel, elestirici, supheci, sorgu-
layic1 bir diisinme tarzina ve bu-
nun en medyatik 6rnegi olan Evrim
Teorisi'ne yapilan saldirilarin ama-
c1, bilimsel dusunceyi, bilimi genc-
lerimizin ve halkimizin zihninden
silmek, Turkiye toplumunu itaatkar
insanlardan olusan bir yapiya do-
nustirmektir. Itaatkar bir toplum
cok daha kolay yonetilebilir.”

Ulkemizi ¢agdas medeniyetler
seviyesine ulastirmak icin,
Atatark’'an “Dunyada her sey icin,
uygarlik icin, yasam icin, basar i-
cin en gercek yol gosterici bilimdir,
fendir. Bilim ve teknoloji disinda yol
gosterici aramak aymazlhiktur, bil-
gisizliktir ve hiyanettir...” parolasi
geregince bilimi hayatin merkezine
cekmek ve onu gelecegimizin kurul-
masinda temel arac konumuna ge-
tirmek durumundayiz.
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Istatistik hikédyeler

dnlerden bir gun, taninmis bir beyin cerrah
hastasinin korku dolu bakislar1 arasinda cok
tehlikeli bir ameliyata hazirlaniyormus.

Doktor giiven veren bir gulimsemeyle hastasini
rahatlatmak istemis!

- Dostum, tuzulecek hicbir sey yok, sizi kesin o-
larak temin ederim ki cok giivenilir istatistiki bilgi-
lere gore bu ameliyattan kurtulma sansiniz % 1'dir.

Hasta ayaga kalkip gitmek tizereyken tnlu cerrah
hastasini bu kez su sozlerle durdurmaya calismis:

- Durun korkulacak bir sey yok, olasilik teorisi-
nin kesinligiyle ifade etmek isterim ki siz cok sans-
lisiniz.

Doktor kendinden emin bir tavirla sozlerini soy-
le siirdtirmas:

- Ben simdiye kadar tam 99 hastada ayni ameli-
yatt yapmis bulunuyorum ve hastalarin hepsi ame-
liyat masasinda oldu. Bu istatistiki bilgiyi olasilik te-
orisinin kesinligiyle degerlendirdigimizde 100’ancii
ameliyatin buyiik bir basariyla sonuclanacagindan e-
min olabiliriz ve siz de o 100 inct hastasiniz.

Bu sozler tizerine rahat bir nefes alan hastanin a-
meliyati gerceklesmis ve bir saat sonra da hasta ya-
samini yitirmis.

Kara mizah ornegi bu kuctk hikayenin ardindan
bu kez yasanmis bir hikayeyi, daha dogrusu mo-
dern istatistigin dogumu olarak kabul edilen bir o-
lay1 aktariyorum.

o e

Modern istatistigin dogumu

1920 yilinin bir yaz gund... Ingiltere’'nin Camb-
ridge kentindeki bir arastirma laboratuarinin ogle-
den sonrast... Bes cay1 molasi...

Ingiliz genetik uzmani ve istatistikci Ronald Fis-
her (1890-1962) calisma arkadast Muriel Bristol i-
¢in bir fincan ¢ay hazirlamistir. Ingilizlerin bes cay1
molas1 kadar sutli cay icmeleri de meshurdur. Fis-
her, Bristol'un cay1 sitli ictigini bildiginden once
biraz sut kaynatir sonra da tizerine cay1 ekler.”

Bristol'un ilk yudumdan sonraki tepkisi Fisher’i
cok sasirtir:

- Ben bu cay1 icmem!

- Neden?

- Cunku once sut sonra cay dokerek hazirlan-
missin.

- Sranin ne 6nemi var ki, sicaklik ve goreceli o-
ranlar (sitin caya orani) sabit kaldikea stutan tuze-
rine cay veya cayin uzerine st dokerek olusan ka-
risimlar arasinda hicbir fark olusmaz.

- Kesinlikle fark var, ben bu iki demleme arasin-
daki fark: ayirt edebiliyorum.

- Yok artik daha neler, bu imkansiz!

Tartisma daha da alevlenmeden kimyager Willi-
am Roach araya girerek Bristol'i Fisher'in elinden
kurtarmak ister. (Roach, Bristol'e asiktir ve sonra-

sinda bu ask evlilikle sonuclanacaktir)

Roach, Bristol'e inaniyordur ve onun hakl ¢ik-
masint istiyordur. Ama elbette bir bilim insan1 ola-
rak ici bos argiimanlarla Bristol't desteklemeyece-
ginden objektif bir 6neri getirir:

“Hadi bir test yapalim. Her iki tirde de cay ha-
zirlayalim. Bristol tadina baksin, dnce siit sonra cay
mi, 6nce cay sonra sit mit koyuldugunu bakalim
anlayabilecek mi?”

Bu teklif Fisher ve Bristol icin mtuitkemmel bir 6-
neridir, hemen kabul ederler. Deney tasarlamada
uzman olan Fisher, az kusurlu bir deney icin 8 fin-
can cay hazirlanmasini ister. Fisher ve Roach mut-
faga giderek 8 fincanin 4’tine 6nce cay sonra stt,
diger 4’tne de once sut sonra cay koyup, kuctk bir
izleyici kitlesiyle geri donerler.

Bristol, ilk fincandan bir yudum alir ve “Once
cay” der, ardindan ikinci fincandan bir yudum ala-
rak “Once stit” der. Bu islem al-
t1 kez daha tekrarlanir ve Bris-
tol her tadimda dogru sonuca
ulasarak Fisher’in saskin bakis-
lar1 arasinda zaferini ilan eder.

Bristol'in tezinin dogrulugu
daha sonra kimyasal olarak a-
ciklanmustir. Siitle ¢ay arasinda-
ki oncelik sirast elde edilen ka-
nsimin tadinda degisiklige yol
actyormus. Sut kaynamus cayin
uzerine dokuldigunde sutin
ilk dokulen damlalar1 bozulup izole kirecikler halin-
de yiizeye ciktiklarindan icen kisinin yanmis karamel
benzeri bir tat almasina neden oluyormus."’

Test sonrasi Fisher uzgundiir, tezi yanhs cikmis-
tir, ama bu deney onun buytik kesiflere dogru yel-
ken acmasina yol acacaktr. Test tizerine diistinme-
ye baslar ve kendisine “Acaba deneyi tasarlarken
bir hata m1 yaptim?” sorusunu sorarak rastgele bil-
dirimlerle 8 tadim icin tiim sonuclarin dogru cik-
ma olasihiginin 1/70 oldugunu bulup Bristolin “ta-
dim becerisinin” guictini anlamaya calisarak farklh
kombinasyonlar tizerine hesaplamalar yapar.

Iste bu hesaplar Fisher'i modern istatistik kura-
minin dogumuna goturecektir. Belki de bircok in-
san bu deneyi siradan eglen-
celik bir olay olarak yasayip
gecerken o bir kuramin éncu-
st olmay1 basarmistir.

Simdi, matematige merak-
1 okuru Fisher'in yaptig1 he-
saplar1 incelemeye davet edi-
yoruz.

Problem. Rastgele bildi-
rimde bulunan birisinin 8 ta-
dimin timunid dogru bilme

Muriel Bristol

Ronald Fisher



olasihg kactr?

Cozim. Olasilik teorisinin temel taslarindan biri olan
kombinasyon formiilii bize n farkli nesne icinden r nes-
nenin kac farkl sekilde gruplanabileceginin sayisini ve-

Tir:
n\_ n!
rl (n—r)r"

Ornegin 8 farkli nesne icinden 4 nesneyi

farkl sekilde seceriz.

Simdi, Bristol'e tadim i¢in sunulan 8 fincanin yan ya-
na siralandigini ve her fincanin bir yuvasinin bulundu-
gunu varsayalim.

8 fincanin 4tne once cay sonra stt, diger 4’ine de
once sut sonra cay koyuldugunu biliyoruz. Bu yiizden
fincanlardaki karisimlarin 4'tana cay tipi (C), diger 4’u-
nu de sut tipi (S) karisim olarak gorebiliriz.

Once 4 cay tipi sonra da 4 siit tipi karisim iceren fin-
canlar yan yana siralansaydi CCCCSSSS seklinde bir di-
zilis olacakti. Oysa biz bu 8 fincanin tim dizilislerinin
sayisinl bulmak istiyoruz. Bunun icin de kombinasyon
formulunt kullanacagiz.

Fincanlarin yuvalarinin bos oldugunu varsayalim ve
bu 8 yuvadan herhangi 4uni secelim o yuvalara 4 cay
tipi fincan1 yollayalim, sonra da bos kalan 4 yuvaya stt
tipi fincanlar yollayalim. Istedigimiz dizilislerin sayisin
carpma yoluyla sayma teknigini kullanarak asagidaki gi-

bi bulabiliriz:
X =170.
4 4

O halde CCCCSSSS, CCCSCSSS gibi 70 farkh dizilis
varmis. Boylece tim tadimlarda hepsini dogru bilme o-
lasiligr 1/70 olur. Ki bu da yaklasik olarak 0,01429 on-
dalikli sayisina esittir.

Fisher yukaridaki hesabi bir olasilik formuliyle ge-
nellestirir. Asagidaki tablo bu formuliin aciklamasi icin
olusturulmustur.

Fisher, tablodaki degiskenlere gore n fincanlik bir ta-
dimda rastgele bildirimde bulunan birisinin bildirimleri-
nin tamunan dogru ¢tkma olasihgim asagidaki gibi he-

Saplamlstlr: (a+c><c)<b+d><d>
Pln) = a - c Cid d
<a+b><c+d>

(a+c)!(b+d)!(ct+a)(atb)
nlalblc!d!

P(n) =

Yukaridaki olasilik 8 fincan i¢in yaptigimiz hesaplar-
daki yontemle elde edilmistir. Tablodan da anlasilacag:
uzere n = a+b+c+d alimmustr.

Asagidaki tablo da bizim ele aldigimiz 8 fincan kari-
simda 4 cay tipi, 4 sut tipi icin hazirlanmistr.

Fisher, P(n) olasihigim sifir (bos) hipotez adiyla bir
kavram olusturarak modern istatistigin insasinda kulla-
nir. Sifir hipotez, var olan durumun disinda herhangi
bir gelisme olmayacagini varsayar. Ornegin sifir hipotezi
kullanan bir istatistikci esit sayida kisiden olusan iki ay-
11 gruptan sadece bir gruba as1 yapilip diger gruba yapil-
mamasl durumunda gruplar arasinda hastaliga yakalan-
ma riski bakimindan fark olmayacagin savlar.

Fisher cay tadim deneyinde Bristol'in dogru bildi-
rimde bulunacak hicbir 6zellige sahip olmadigimi du-
stinerek sifir hipotez kavramina ulasmistir. P(n) degeri
0,01429 gibi kucuk bir say1 ¢iktig: icin bu deneyde sifir
hipotezi reddedilir, yani Bristol'in boylesine kucuk bir
olasiliga sahip bir deneyde basarili olmasi onun tadim
konusunda baz1 ¢zelliklerinin oldugunu dusundturmeli-
dir. Sifir hipotezinin kabul veya reddedilme kriterlerini
belirleyen Fisher ve halefleri farkli hipotezlerle modern
istatistik kuramini insa etmislerdir.

Yaziy1 bu boliime kadar okuma sabrim gosteren dik-
katli okur, neden yazinin basindaki o ilk hikayeye yer
verdigimi anlamistir sanirim. Cok bilinen bir celiskiye
dikkat cekmek istedim.

Bilim insanlarinin tutku ve emekle ulastiklar1 o pi-
riluli buluslarindan her haberdar olusumda aklima
Fisher'in hikayesi gelirken; bilimin, istatistigin gercekle-
ri gizleme, doga ve insani yok etme araci olarak kulla-
nilmasimin dzuntasant her yasadigimda da aklima o ilk
hikaye gelir. Bilmem anlatabildim mi? Bilim, insan, do-
ga ve iyilik! “Saf bilim” bir titopya m1 acaba?
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DNA’nin genetik materyal kesfine yolculuk

Genetik bir materyal genetik bilgi-
yi tasir ve bu bilgiyi bir nesilden
sonraki nesle aktarir. Bu bilgiler Greme,
davranis, gelisim ile ilgilidir. Genetik
materyal bir hayvan, bitki, mikrobiyal
veya diger kékenli materyal olabilir. Ge-
netik materyal olabilmek igin bazi ge-
reksinimler vardir. Her hiicrede bulun-
malari, kararli olmalari, biyolojik olarak
tim bilgileri icermeleri, organizmalari
hesaba katacak sekilde cesitlilik goster-
meleri, bilgileri kod olarak saklamalari
ve bu bilgileri ifade etmeleri gerekir.
Kendi molekdillerini ve yeni molekil
turlerini Uretebilmeli, rekombinasyon
ve mutasyon yetenegine sahip olmali,
belirli islevler ve yapilar igin ekspresyon
yapabilmelidirler. Glinimuzde DNA bir
genetik materyal olarak biliniyor. Peki,
bunu nasil biliyoruz?

“DNA genetik materyal midir?” so-
rusuna cevap aranirken hem prokar-
yotlar hem virlsler hem de 6karyotlarla
deneyler yapilmistir. Biliminsanlari bu
soruya yanit ararken ilk 6nce bakterile-
ri ve virusleri tercih etti. Bunun nedeni
ise hizla gelisip ¢cogalmalari, manipile
edilebilmeleri ve mutasyonlarla kolayca
uyarilabilmeleriydi. Peki, DNA'nin gene-
tik bir materyal oldugu nasil kanitlandi?
Gelin bir yolculuga ¢ikalim.

ilk yolculugumuz 1928 yilinda bas-
liyor. Frederick Griffith 1928 yilinda
zatlrreye karsi bir asi gelistirmek igin
Streptococcus pneumoniae bakterileri-
ni ve fareleri kullanarak bir deney yap-
. R tipi ve S tipi olarak bilinen bakteri
trlerini kullandi. R bakterisi petri ka-
binda biylrken, kapstlstz gorinimli
bakteri tirleri olusturdu ve R bakterisi
farelere enjekte edildigi zaman fareler
hasta olmadi. S bakterisi ise kapsulli
koloniler olusturdu. Bakteri tarafindan
Uretilen seker bazli tabakanin sonu-
cu olarak kapsulli bir gériinim olus-
mustu ve bu tabaka yuziinden canh S
bakterisi enjekte edilen fareler zatiirre
ylzinden 6ldu. Griffith, daha sonra
farelere yuksek isida, hiicreleri 6lmus
S bakterisini enjekte etti ve bu sefer S
bakterileri farelerde hastalik yapmadi.
Griffith bunu yaptiktan sonra zararsiz
R bakterileri ve i1sidan 6len S bakteri-
lerini karistirip farelere enjekte etti ve
fareler zatiirreden o6ldl. Sonrasinda
bu farelerden kan 6rnegi alinca S bak-

terilerinin yasadigini fark etti. Griffith
R bakterilerinin 1sidan 6len S bakte-
rilerinden bir sey aldigini ve bdylece
kapsill bir bakteriye donistiginin
sonucuna vardi. Bunu da “d6nisiim
prensibi” olarak adlandirdi.

Simdi ise 1944’lere gidelim. Avery,
MaclLeod ve McCarty, streptococcus
pneumoniae bakterisi Uzerinde ¢ali-
sirken Griffith’in dondstirme ilkesini
dogrulamis oldular ve bu da DNA'nin
genetik materyal kabulinin baslan-
gict oldu. 10 yil sliren bu galismada
yuksek 1sidan oldirilmis S hicrele-
rinin kaltdrleri ile uzun biyokimyasal
basamaktan gectiler. Donlisim pren-
siplerini asama asama arindirdilar yani
diger hiicre bilesenlerini temizlediler.
Bu sayede donusim prensibinin yuk-
sek derecede arinmis kiciuk miktarla-
rini elde edip kimlik tespiti icin birgok
testle analiz ettiler. Arindirilmis madde
DNA belirleme testlerinde pozitif iken,
protein belirleme testlerinde nega-
tif sonug verdi. Arindirilmis donlisim
prensibi elementleri olan nitrojen ve
fosfor DNA’ya ¢ok yakindi. DNA’yI ay-
ristiran enzimler déntsim aktivitesini
yok etti. Bu kanitlar Avery, MaclLeod ve
McCarty’ye donusliim prensibinin DNA
oldugunu gosterdi. Fakat Avery DNA
disindaki daha kiiglik bir maddenin
olabilecegini distniyordu.

Yolculukta son duragimiz 1952 yili.
1952’de Hershey ve Martha Chase,
Blender Deneyi adini verdikleri bir de-
ney yapti. T2 adli bir DNA virlsu ile ¢a-
listilar. T2 E.Coli'yi enfekte eder ve bu
ylzden T2 bakteriyofaji olarak anilir.
T2 fajinin ylzde 50’si proteinden ve
ylizde 50’si nikleik asitten olusur, en-
feksiyon ise bakterilerin kuyrugu ile
hiicre ylizeyine baglandigl zaman bas-
lar. Bu deneyde “Hiicre icine DNA mi
protein mi veya her ikisi mi giriyor? “
sorunun cevabi arasgtirildi. Bunu aras-
tirirlarken izotoplar kullanildi. Normal
sartlarda DNA’nin vyapisinda fosfor,
proteinlerde ise kikiirt bulunur. iki
grup E.Coli hicresi uretildiginde, biri-
ne 35S ve digerine 32P eklenir ve bu
iki kaltar T2 ile enfekte olursa, Ure-
tilen virGsler DNA’lari radyoizotopik
olarak isaretler. Deneyde, T2 fajlari
izole edildi ve radyoizotopsuz E.Coli
kalttrd ile karistirildi. Daha sonra da

hiicreye baglanmalarina izin verildi ve
ardindan viriisi hiicrelerden ayirdi. iki
kiltlr santrifjlendikten sonra radyoi-
zotoplar ¢okeltme yontemi ile gozlen-
di. 32P etiketli DNA ve T2 ile enfekte
kiltirde, radyoaktivite ¢okeltide DNA
hiicrede bulunurken, ¢ozeltide ise DNA
hiicre iginde degildi. Deneyin sonun-
da, radyoaktivitenin ¢okeltide oldu-
gunu gozlemlediler yani DNA hiicreye
girmisti. 35S ile etiketlenmis T2 ile en-
fekte kiltlrdeki proteinler igin ise tam
tersi gozlemlendi. Deney sonucunda
radyoaktivite ¢ozeltide oldugu igin
proteinler hiicreye girmedi. Bu deney
sonucunda,T2 fajindaki genetik mater-
yalin DNA oldugu belirlendi.

1928 ‘de basladigimiz yolculugu-
muz 1952 yilinda Hershey ve Marthe
Chase’in yapmis oldugu Blender Dene-
yiyle sona eriyor. DNA'nin bir genetik
materyal oldugunu Avery, MaclLeod
ve McCarty’un yapmis oldugu deney-
ler ve Blender Deneyi kanitlyor. Daha
once bahsedilen deneylerde 6nceden
belirtildigi gibi hep prokaryotlar lize-
rinde gergeklestirilen deneyler, kanit-
lar anlatildi. Peki ya 6karyot Uzerinde
DNA’nin genetik materyal oldugunu
gosteren deneyler ya da kanitlar var
mi? Evet var. Fakat gegmiste dogrudan
kanitlar degil dolayli deliller mevcuttu.
Clinkli gecmiste ©karyotlarda dogru-
dan transformasyon gerceklestirerek
sonuglari  gozlemlemek imkansizdi.
GuUniUmuzde ise rekombinant DNA ¢a-
lismalari bize dogrudan deliller sag-
liyor. Ornek verecek olursak, insiilin
geni klonlanarak E.Coli'ye transfer
edildiginde, insllin proteini Uretme
yetenegi kazandirir ve bu nesilden ne-
sile aktarilir.

Dilara Alver
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Forum

‘Cevreci’ micadele izerine

apital’de Marx, Ingiltere’de isci sini-
finin Durumu ve Dodanin Diyalekti-
gi adh kitaplarinda ise Engels kapitaliz-
min gelisme déneminde ortaya ¢ikan
cevre sorununa deginirken, gelecek
felaketlerin de haberini veriyorlardi. Ka-
pitalizmin gelisme hizi, gizilen tablonun
icsellestirilmesine neden olacak kadar
yabancilastirici potansiyel bir tehlike-
yi de igeriyordu. Yagamin her alaninda
insansizlastirma ile gliclenen kapitalizm
icin “cevre” 6nemsiz bir ayrintiydi. Tipki
insana-insanliga ait olan diger tim de-
gerler gibi. “Diger” olmanin siniri yoktu
ve bu sinirsizlik kapitalizmin olasi saldiri
alanlarini da tanimliyordu. 150 yil 6n-
ceki saptamalar dikkate alinmamis ve
kapitalizmin yasamin her alanina her
anina sinmis, kirlilikleri yasamimizin
dogal olmayan ancak bu haliyle gergek
olan bir parcasi haline gelmistir. ideolo-
jik eksenden uzak bakislardan ya da in-
san karsiti ideoloji sézcilerinden duyu-
lan homurdanmalara karsi sorulan soru
hep aynidir: “Ne yani gelismislikten,
kalkinmadan ve teknolojinin ya da ka-
pitalizmin insanlara/insanliga sundugu
nimetlerinden vaz mi gegilecekti?”
Sorun kapitalizmin “degerlerinin”
fetise edilmesiydi, adi “kapitalist olma-
yan” birgok sistem de onun yarattgl,
Uretim, ¢alisma, tiiketme vb. degerleri
fetise ettigi icin, insana ait olan kav-
ramlari kapitalizmin dilini kullanarak
sozde yeniden tanimliyormus gibi go-
rindigal icin insana ait olanla kimi za-
manlarda gatisiyordu ve soruya verilen
yanit dogal olarak “vazgegilmezligini”
vurguluyordu. Kalkinma ile uyumlu bir
cevre retorigi boylesine kapitalist ve
devaminda sosyalist bir retorik olarak
kendini uretirken, “homurdanmanin ve
homurdananlarin” bir kisminin bu ikili
sistem iginde yeni adi da “yesil” oldu.
Boylesine bir konjonktiirde ortaya ¢I-
kan “sivil toplum” eksenli hareket genis
sol gruplarin katilimi sonucunda onlarin
-sol ideolojilerin- etkisi altinda kaliyor
gibi gorlinse de, “alternatif bir 6rgit-
lenme” Gnerisi ve boylesine bir orglt-
lenmenin hayata gecirilme gabalari bu
etkinin -kuskusuz sistem igin oldukga
olumsuz olan bu etkinin- kirilmasi igin
zorunlu bir midahaleyi de igeriyordu.
Bu midahalenin en dnemli asamasini
ise, sisteme karsi gelistirilen bu “alter-

»>I5> 84

natif” hareket ve orglitlenmesinden,
komdinistlerin ve anarsistlerin uzaklas-
tirllmasi ya da etkilenme alani disinda
uzak durulmasinin saglanmasi olustu-
racakt.

Geride kalan ise sistemi sorgula-
mak ya da ona karsi baskaldirmak ye-
rine onun vyarattiklarinin dizeltilmesi
icin “savasan”, ya da teslimiyetin veya
korkakligin ideolojisiyle ugrasan genis
yiginlardi. Ve bir “potansiyel” heba edi-
liyordu! Nikleer vahsetin nedenini sor-
gulamadan ona karsi gikanlar, orman
katliamlarinin  kapitalizme sermaye
akisina yaptigi katliami yok sayip arka
bahgelerindeki agaglarin budanmasina
karsi miicadele verenlerin vb.nin gozii
eylemlerin kolayciligi ile boyanirken
diger taraftan da -sozde- demokratik
ancak islevsiz orglitlenme modellerinin
cesaret ve Ozveri gerektirmeyen cekici-
ligi ile bu ideolojik deformasyonun dozu
artirihyordu.

Guncel siyaset anlaminda temel so-
run ise gerceklikten uzaklasarak olus-
turulan gevreci ideolojik argiimanlarin
kapitalizmle olan iligkisidir. Burada ilis-
kinin temel belirleyeni ise bu baglamda
bilim fetisizasyonudur. Burada bir diger
soru/sorun sosyalist yapilanmalarla
kapitalizmin gevreci dili arasindaki me-
safenin “yesil” yapilanmalardan/siyasi
partilerden farkl olup olmadigidir.

Yasanan ya da yasanmasi olasi olan
cevre felaketinin/felaketlerinin baglica
sorumlusunun kapitalizm oldugu id-

diasi genel olarak kabul goérmektedir.
Tabii ki kapitalizmden hi¢ de bagimsiz
olmayan bir animsatma bu tlrden ya-
zilarda ya da sunularda “vicdan muha-
sebesi” yapilmasina da aracilik eder;
reel sosyalizm ve benzeri “farkli adlan-
dirmalarla” yasanan sosyalist deneyimi
tanimlayarak yasak savanlar Cernobil’'e
deginmeden edemezler. Ancak ¢oklukla
Aral’t unuturlar. Dinyanin en biylk gol-
lerinden birisini sosyalizm kurutmustur.
Burada konu disi bir soruna deginerek
bir 6neri, nagizane bir 6neri yapmak
istiyorum: Aral't kurutanin ya da son
on yildir degil neredeyse elli yildan bu
yana ¢ocuklari boyalarla zehirleyenlerin
(Cin?) sosyalist olduguna ya da olma-
digina acik sozlulikle karar verilmesi
gerekmektedir. Lafazan kivirtmalar an-
cak miritler icin ikna edici olabilir, her
neyse...

Kapitalizme yarisarak sosyalist olun-
maz, kapitalizmle yarisan sosyalist de-
gildir. Burada s6z konusu olan bu bag-
lamda Utopya zafiyetidir. Kapitalizmsiz
kendini tanimlamak, Gretmek, kapitaliz-
min goreceliklerine baglanmak, nians-
lari 6lgl kabul etmek -ya da bu goreceli
karsilastirmalara mahkdim olmak- si-
rekli gerilemenin temel nedenlerinden
birisini olusturmaktadir.

“Peki sen ne diyorsun” diyebilirsiniz
ki, hakli bir soru; “cevre sorunu” hakkin-
daki birkag 6ngérimui/vizyonumu ya da
bunlari niteleyen nagizane goruslerimi
paylasacagim:

1) Genel kabule sirtimizi yaslayalim:
“Kapitalizm g¢evre sorunlarinin baslica
nedenidir.” Aslinda bu “kabul” blyuk



bir sorunun kapisini aglyor; o halde
kapitalizm asilmadan -degil ¢inki
goriinen o ki onu asabilecek bilgi ve
bilgi/deneyiminden yoksun insanlik-,
yok edilmeden -degil ¢linkli gériinen
o ki onu yok edebilecek bilgi ve bilgi/
glicinden yoksun insanlik- yok olma-
dan cevre sorunu artarak var olmaya
devam edecektir. Bir animsatma; su an
icin kapitalizm vardir!

2) Kapitalizmin kendi kendini yok
edecegine ikna olsak ya da olmus gibi
goriinsek bile ya da “insanlik adina boy-
le bir umudumuz olsa bile” goriinen o
ki (yukaridaki 3 “goriinen”=tarih, dene-
yim) kapitalizm, yasanan/yasattigi kriz
ve felaketleri asmakta sosyalistlere gore
daha becerikli ve daha bilgilidir! Pan-
demi slirecinde de bunu yasiyoruz. En
“muhalifler” bile bu slregte miicadele
orgltlemek yerine piyasanin sloganlari-
na yaslandilar.

3) Su an igin goriinen o ki -ve insan-
lik adina “ne yazik ki”- kapitalizmin yok
olusunun, kapitalizmin yerel/kiresel
yok olusunun ancak onun bizatihi ne-
den oldugu olacag kiresel buylk yi-
kimla gerceklesecegini soyleyebiliriz;
en azindan en gugli olasilik ne yazik ki
bu gibi gozikiyor. Bu had safhada ka-
ramsar bir ongériimdar. (Burada “kiya-
metci” olarak anlasilmak istemem. Su
anda goriinen o ki -ve ne yazik ki- buytk
bir yikimin iyi bir atesleyici olacagini
disliniyorum.) Bu yikimin olasi ne-
denleri hakkinda birgok gorilise sahibiz
ve yenilerini de Uretebiliriz ve hig kusku
yok ki bunlarin higbiri artik bilimkurgu
olmayacaktir: buyik bir salgin, nikleeri
iceren bir savas, kontrolden ¢ikmis ge-
netik mudahale vs... belki de en 6nem-
lisi doganin kendini yenilemesi ve kendi
bulmasi; doganin otorestorasyonul!

4) Bu baglamda yapilmasi gerekenin
bu biyuk yikim ya da sonla ilgili olasilik
ve Ongoru gelistirip hazirlik yapilmasi
oldugunu soyleyebiliriz. (Pandemi su-
recinde yapilamayan!) Sosyalistlerin
boyle bir vizyonu var mi bilmiyorum;
¢lnk onlar hala yikim éncesi devrimci
kurtulusa inanacak kadar iyimser. Ken-
di adima iyimserliklerini ve korluklerini
paylasmak isterdim! Ancak bu “korlik”
kapitalizmin varliginin algilanmasi ile
ilgili kimi sorunlarin ortaya ¢ikmasina
neden olur, dogal olarak! S6z ettigi-
miz baglamda insanhigin kurtulusunun
bu yikimdan gectigini dislindigimi
tekrarlamak istiyorum. Sorunun da bu

yikimin tanimlanip sonrasina ait bilgi
Uretmekte oldugunu -ya da yapilama-
digini- séyliyorum. Pandemi sirecin-
den “en azindan” bu baglamda da bir
ders cikarilmali. Bu distopya yeni bir
dinyada kurtulusa ait Gtopyalara kapi
acabilir ancak! Buna, bu distopyaya
sahip miyiz, yanitlanmasi gereken soru
bu, bence gevreyi/ekolojiyi kapitalizm-
le gorecelilik UGzerinden dert edinmis
sosyalistler de bu perspektifle ilgilen-
meliler. Vakit gecirmeden, glincele
takilip bu givenli sularda fazla oyalan-
madan, debelenmeden ilgi alanlarini
genisletmeliler.

5) Kapitalizmin ve var olan ve var
olma olasiligi olan “ardillarinin” ve “es-
deger izleyicilerinin” sure giden varl-
ginin bir gergek oldugu ile yuzlesilmesi
gerekiyor. Ekolojinin irdelenmesi belki
de bu yuzlesme igin firsat olabilir. Kiigtik
olasilikla ancak... Ylzlesilmesi gereken
temel sorunlardan biride var olan du-
rum. Var olan durumun kaniksanmasi
gerekiyor. Nifusun kaniksanmasi gere-
kiyor, sehirlerin kaniksanmasi gerekiyor,
teknolojinin kaniksanmasi gerekiyor...
vesaire ve vesaire ile bu baglamda ta-
nismak ylzlesmek gerekiyor. Hepsi var
olan durumu, bugini tanimliyor. Bun-
lar kapitalizme ne kadar bagimli ise ayni
Olclide kapitalizmden bagimsizlasmis
sorunlar; kalici sorunlar. Ne yazik ki
bunlari hakli reddedis bir ¢6ziim Uret-
miyor. Bu hakli reddedis ancak “son”la
ilgili gormezligi, goéremezligi oteliyor.
Reddetmek ayri bir mevzuu... Sahip ol-
dugumuz bilgi “insansiz diinya”da do-
ganin kendini aslina uygun olarak Gre-
tecegi. Bunun olma olasiliginin sartlari
peki...

6) Yuzlesmeye kafanin fazlaca takil-
dig1, zihinsel mesainin gereginden fazla
yapildigi giincel olanla baslanilabilir. Bir
iki 6rnek onerimi paylagsmak isterim;
buglin fetise edilen kir hayatindan bas-
layalim ya da dogal hayattan. Bireysel
kurtulusumuz ve ruh sagligimiz icin ide-
almis gibi gorlnebilir; tabii “oralarin”
cevre/kapitalizm sorunlarindan uzak
oldugunu sanmak gibi bir saflik hakki-
mizi koruyalim. Benim burada soz et-
mek istedigim gdrmek istenmeyen bazi
veriler/gercekler. iste cok sayida 6érnek
icinden segilmis Ug 6rnek: a) Kapitaliz-
min varliginda ya da yoklugunda ye-
di-sekiz milyar insani kirlarda yasatma
sansimiz yok; daha da 6nemlisi bdyle
bir hakkimiz yok ¢linki kirdaki/kéydeki

evinde yalniz yasayan bir ailenin isinma,
barinma, atik su vs. temel gereksinim-
ler araciligiyla yaptigi cevre tahribatinin
sehirde bir sitede yasayan yirmi otuz ai-
lenin toplamindan daha fazla oldugunu
biliyoruz. b) Hep goz ardi edilen piyasa
sorunu. Kapitalizm 6rnek olsun enerji
gereksinimini o glinlin piyasa sartlarina
gbre en verimli sekilde Ustelik fazlasiy-
la, “gerektiginden” kat be kat fazlasiyla
karsilamaya calisir, buna hazir ve yazgili-
dir. Nukleer gerekiyorsa nikleer, riizgar
enerjisi piyasaya daha uygun hale geti-
rilirse mesela riizgar. Burada “6tekinin”
bir inisiyatifi oldugunu sanmiyorum.
Olamaz. Kapitalizm bir ¢evre yatirmin-
dan ancak verimli olmadigini diisiiniirse
vazgecer; eyleminizle onu bundan vaz-
gecirdiginizi saniyorsaniz, bu biraz saf-
liktir bence! Bir HES yapimindan vazge-
¢ilmesini yore halkinin zaferi sayanlarin
diger tamamlanmis sol medyada kendi-
sine yer bulacak kadar sansl olmayan
ylzlerce HES’ten haberi var mi acaba?
¢) Cop kapitalizmin ¢opudiir; kapitalizm
¢Opten verimli yararlanacagini dusin-
diigu slrece ¢op sorun olmaktan kis-
men ¢ikacaktir. Ancak bilinmesi gereken
asil sorun kapitalizmsiz bir diinyada se-
kiz milyar insanin ¢épiiniin her kosulda
bir cevre sorunu olusturacagidir. Bir de
“organik gida”, “geri dontisim” vs. gibi
piyasanin yikselen yildizlari var! Bir de
bunlara inanan inandirilan milyonlar;
piyasanin da iste bu inananlara gerek-
sinimi var. Cop, nikleer, riizgar, sehirler
vesaire...

Orneklerin ¢oklugunu diisiinelim ve
her bir 6rnegi, her bir sorun érnegi bu
baglamda yargilayalim. Diger taraftan,
ornek olsun, eger kapitalizm rizgar
enerjisinin iyi bir yatirim araci oldugunu
ve bu baglamda nikleerden daha “iyi
oldugunu” dislnirse riizgara donecek-
tir yizinU; bu bir ¢evreci zafer midir?
Sosyalistler giincel “cevreci” talepleri-
nin bir piyasa girdisi olusturup olustur-
madigini da disinmek zorundadirlar
kuskusuz! Giincel cevreci donisim-
lerin bu baglamda ekolojik zaferden
cok kapitalizmin nihai zaferini (nihai
zafer=topyek(n yikim) nitelendirdigini
de gérmek zorundadirlar.

Ya da bir sosyalistin piyasa tarafin-
dan deger bigilen ya da piyasanin deger
bicecegi herhangi bir hayali olmamal
diye disliniyorum.

Ali Tepe
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Egitim ne idir?

algin sebebiyle uzaktan ya da yiz
SyL’lze sifatlariyla egitim kavrami hig
olmadigi siklikta dile getirildi. Egitimden
uzak, uzaktan egitim aldatmacasina mi
Gzllmeliydik yoksa egitimin bir tanimi
yapilmadan “egitim sarttir” séylemini
mi alkislamaliydik? Oysa egitimin bir ta-
nimi yapiimadan egitimin sarthhig veya
uzaktanhgi her daim izaha mecbur bi-
rakilmalidir. ilkin egitimin “nesnesi ve/
veya konusu” ve sonra mutlaka ‘amaci
ve yontemi’ izah edilmelidir. Egitimin
amaglarini gerekgelendirmeden, egi-
timi belirleyen 6lgitleri temellendir-
meden “egitim sarttir!” sdylemi hostur
ama ne yazik ki bostur. Bos lafla peynir
gemisinin yUrutilemeyecegi ayandir.
“Egitim nigin sarttir” sorusunu tartis-
madan dnce, egitimin “ne iduluga”®
ortaya konulmahdir. Ne idulik, bir ta-
nimin yapillmasina isaret eder. Yapilan
tanim, konu alanindaki biliminsanlari
tarafindan kabul gormeli, tanimin ka-
bulii gerekgelendirilmeli ve kabul go-
ren ve gerekcelendirilmis tanimin da bir
dogrulugu bulunmali ya da bir karsihigi
olmalidir. Ve sonra, yapilan tanim izah
edilebilmelidir. Yapilan tanim, izah edi-
lecek oldugunda egitimin zorunlulukla-
ri ve agiga cikacaktir. Gorilen o ki egi-
timin bir tanimi yapilmadan, egitimin
islevi veya 6nemi lizerine yapilan temel-
siz ve ¢uruk agiklamalar, ¢ogu zaman
hem dinleyici hem de konusan igin bir
tlir ziyan olmaktadir. Dolayisiyla “egitim
sarttir” benzeri aforizmalari ¢okg¢a zik-
retmek yerine egitimin zorunluluklari
ve sinirhliklari Gzerinden ylkselmek ge-
rekmektedir.

Egitim ne idur? Egitimin islevi ne-
dir? Acik veya gizli islevleri var midir?
Egitimin bozucu islevi agiklanabilir mi?
Egitimin bireye ve topluma katkisi sa-
dece “mutluluktan” (licret ylksekligi,
sosyal glivence, sayginlik, statii gibi)
ibaret midir? Egitim, bireyin ve toplu-
mun mutlulugunda bir arag midir yoksa
amag¢ midir? Egitimin “insan” 6znesine
bakisi nedir? Egitim insani 6zgurlestiri-
yor mu yoksa kolelestiriyor mu? Egitim,
bir Gretim faktori olarak egemen sinifin
ideolojisi mi yoksa bireyi 6zgirlestirme
projesi midir? ... benzeri sorularinin ce-
vaplari merak konusu olup bu kitabin
kapsaminda degildir. Ancak bu yazida
bir parga egitim kavrami didiklenmistir.
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Egitime maruz kalan

6znenin ne idiiliigii

Rousseau?, “bitkiler tarimla, insan
egitimle yetisir” der. Bitki ile insan,
tarim ile egitim arasinda her ne kadar
bir analoji s6z konusu olsa da egitime
maruz kalan 6zne olarak insanin ne ol-
duguna dair bir tanimin yapilmasi artik
zaruridir. Sonrasinda “bir sistem” ve
“bir bilim dali” olarak egitimin mahiye-
ti aciklanabilir. insani, sistemi ve bilimi
tarif etmeden “egitimi” gerekgelen-
dirmek duslincelerimizi, bizi, cogu kez
zaafa ugratmaktadir. insani, sistemi ve
bilimi dogru anlamlandiramayanlarin,
okulsuz toplum iddiasiyla egitimin bi-
reyleri imha ettigi (bir baska deyisle
Ozglirlestiremedigi) yoninde kara pro-
paganda yaptiklari goézlenir. Kara pro-
paganda yapanlar, atif yaptiklari kay-
naklari dogru anlamlandirmadan bu
kaynaklardan sectikleri birkag ifadeyi
putlastirarak, egitimi yozlastirip egitim
bilimcilerin sayginhginin vyitirilmesine
sebep olmaktadirlar. Okulsuz toplum,
egitimsiz toplum demektir. Egitimsiz
insan, terbiyesiz insan demektir. insan;
pekald terbiye edilebilir, edilmelidir
de. “Hayvanlar terbiye edilir, insan-
lar terbiye edilemez” gibi mantiktan
uzak sloganik ham soylemleri, ilkin
yutmadan 6nce durup distnmeliyiz.
Distlinenler, egitime iliskin yapilan ya-
pict ve onarici elestirilerin, yikici bir
propagandanin amacina hizmet etme-
diginin/etmeyeceginin farkinda olan-
lardir. Gozlenen o ki, insanin tanimini
yapmadan egitimin tanimini yapmak,
egitim hedefleri belirlemek, 6gretim
icerigi tasarlamak, 6grenme-0gretme
etkinlikleri sunmak ve 6lgme ve deger-
lendirme islemleri yapmak hasarli ve
temelsiz bir yaklasim olmaktadir. Oysa
anlamli ve tutarli cevaplar verebilmek
gerek.

Egitim sarttir séylemi tilsimh olsa da,
sayet bir egitim programi bireyi degis-
tirmiyorsa, onu gelistirmiyorsa o egitim
sisteminin temellendirilmesinde yolun-
da gitmeyen bazi seylerin olma olasili-
gindan sliphe etmeliyiz. Buglin pek ¢ok
egitimle ilgili calismalarin, soylemlerin
ucunun aglik kalmasinin nedeni, egiti-
min tanimsiz bos bir kiime olarak goste-
rilmesindendir. Egitimin tanimi bir kere
hi¢ yapilmamigsa veya hatali yapilmissa
olmayan bir tanimdan veya hatali bir
tanimdan islevsel egitim hedefleri orta-
ya cikamayacaktir. Simdi egitime maruz

kalan, tzerinde kuramsal ve uygulama-
lI arastirmalar yapilan ve hatta terbiye
edilen “insan ne idir”, bunu bir soralim
kendimize? Egitimde kavramsal olarak
Ogrenci sbzclUginl tercih ettigimize
gbre o halde, sorumuzu dogru bir s6z-
ciikle soralim: 6grenci ne idiir? Ogrenci,
ilkin bir canhidir. Ogrenci bir canliysa var
midir, yok mudur? Vardir! Peki, var olan
bu canlinin mahiyeti nedir? O canli ne
idUr ki egitim ona sart kosulmaktadir?
Demek ki egitimin ne idaligiini konu-
sabilmek i¢cin 6nce canlinin ne idulGga-
nl disinmemiz gerekiyor.

Biyolojik-antropolojik agidan ki
ayaginin Uzerinde dik duran veya yu-
riyen her canli, hayvan olarak tanim-
lanmaktadir.® Dolayisiyla egitim siste-
minin girdi 6gesini olusturan 6grenci,
ilkin biyolojik-antropolojik bir tanim-
dan ibarettir. Eger ortada kotd bir ni-
yet yoksa biyolojik olarak hayvan olan
canlinin (bir baska deyisle beserin®)
insan olmasi, egitim yoluyla gercekles-
tirilebilmektedir. Bu noktada I. Kant’in
“insan ancak egitimle insan olabilir”
savi kayda degerdir.®

Alegorik bir anlatimla egitim siste-
mine bir beser olarak giren canlinin
(6grencinin), slire¢ sonunda “insan”
olarak ¢ikmasi, egitim sisteminin he-
deflerindendir. Beserin, egitim yoluy-
la insan olmasi hedeflendigi icindir ki
egitim beser olan canlinin insan olma
strecine katki saglayan olculi ve/veya
yontemli faaliyetler biitini olarak ta-
nimlanabilir. Bir faaliyetin ol¢lllu veya
yontemli olmasi ne demektir derseniz
onun planli ve diizenli olmasi demektir.
Bir baska deyisle, egitim; bilmedigini
Ogrenebilen (diisiinebilen) canlinin so-
rumluluklarini (biling kapasitesini) sa-
hiplendiren, onu 6zgiirlestiren ve onun
yaratma (arag-gereg, teknoloji veya sa-
nat yapma) becerisini gelistiren planh
ve dizenli bir kurgunun adidir. Dahasi,
egitime maruz kalan bireylerin egitim
Oncesine nazaran egitim sonrasinda
bireylerde beklenen “nitelik farkinin”
mahiyeti, egitimin sinirlarini olustur-
maktadir. Canlinin nitelikleri ile insan
olmanin nitelikleri arasinda beklenen
farkin niteligi veya miktari, kuskusuz
kurgulanan egitimin zorunluluklariyla
bagintili olmaktadir.

Aristoteles, “insan dogasi geregi
siyasal bir hayvandir” der. Onun bu
soylemi insanin ne idlugine dair tes-
pitlerimizin genislemesine oncilik et-



mektedir. insanin yapip etmelerinden,
eylemlerinden birisi, siyasettir. Siyaset,
toplumsal diizene dair olusturulan yasa
ve kurallara iliskin eylemlerin butlini-
diir. insanin diger insanlarla olan iliski-
lerine dayali olarak bir diizen olustur-
masi, koydugu yasa ve kurallara uymasi,
onun toplumsallasma ozelligine isaret
etmektedir. Bu agidan insanin siyasal
bir canli olmasi, insanin toplumsallas-
ma ve dolayisiyla “dlisinme ve konus-
ma” yetisiyle 6zdestir.

Hegel’e gbre insan; yalnizca devlette
ussal varliga kavusur ve egitimin ama-
cl, bireyi dznellikten kurtarip ona dev-
let icinde nesnellik kazandirmaktr.®
Yani, insanin devlet icinde nasil bir
yurttas olacagi, nasil siyasallasacagi
(toplumsallasacagi) ve hatta toplumun
nesnel mutlulugu, bir devletin egitim
sistemine bagimhdir. Egitim hedefleri-
nin ne oldugu, egitim uygulamalarinin
nasil yapilacagi, egitime dair verilen
kararlara bagimlidir. Bu agidan egitim,
devletin hem amaci hem de aracidir.
Egitim ile devlet arasindaki dirsek te-
masi kaginilmazdir. O nedenle egitim
hedeflerinin, egitim uygulamalarinin
dayandirildigl egitim felsefesi, belirli
bir dislinceye taraf olan etkinliklerin
kendisi olmaktadir. Bu noktada Kant’in
deyimiyle 6dev bilinciyle mi yoksa fay-
daci-yararci bir anlayisla mi egitime
iliskin kararlarin verildigi goz ardi edil-
memesi gereken, tartisilmasi gereken
meselelerdendir.

Simdi, insanin ne idaligina tarif et-
meden onu terbiye etmek (egitmek) ve
ona bilmedigini 6gretmek manasiz bir
¢aba olacaktir.

Beser olan canlinin “insan olma”
strecine katki saglayan olgulu ve/veya
yontemli faaliyetlere “egitim” denir.

Doc. Dr. Tiilin Othicer Acar
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George Floyd’dan feminizme ve
istanbul S6zlesmesi’ne...

eorge Floyd’u, bir polisin dizini bo-
Géazma 8 dakika 46 saniye sireyle
bastirarak 6ldiirmesiyle, Amerika’da si-
yah halka yonelik artarak devam eden
polis siddeti, belki de ilk kez bu kadar
blylk bir toplumsal tepkiye yol agti.
Dinyayl bir renk gozlGgu ayiracindan
goren Amerika’ya gore George Floyd
renginden dolayi tehlikeliydi. Polis be-
yaz Amerika’nin baskin glicini temsil
ediyordu.

“Nefes alamiyorum bayim” anla-
mina gelen bir ciimleyi bu sire icinde
elinden geldigince yinelemesi George
Floyd’u kurtaramadi. O glinden sonra
Amerika’da “Siyah yasamlar degerli”
(Black lives matter) sloganiyla bir kam-
panya baslatildi ve giderek yayildi. Kisa
bir siire sonra bunu “Bitin yasamlar
degerli” (All lives matter) kampanyasi
izledi. Ne yazik ki, bu hareket, insan-
cilhk kisvesi altinda, ¢ogunlugu sag
egilimli beyaz Amerika tarafindan yo6-
netiliyordu.

Sokaklarda polis siddetiyle oldirilen
siyah Amerikali sayisi beyazlara yakin
olsa ya da hapishanelerde siyah ve be-
yaz mahk{mlarin sayisi oransal olarak
esit olsa, dedikleri dogru olabilirdi. Si-
yahlar gettolarda yasamasa, beyazlarla
esit barinma, beslenme, egitim kosulla-
rina ulasabilse, “siyah yasamlar 6nem-
li” sloganina gerek olmaz, tim yasamlar
onemli demek liksline sahip olunabi-
lirdi. Ama yukaridakilerden higbirinin
esit olmadigini bildigimiz bir diinyada,
dogru olani siyah yasamlarin 6nemine
vurgu yapmakti.

Esi veya sevgilisi tarafindan 6ldu-
rilen kadin sayisinin giderek artt-
g1 bir ortamda, Tiirkiye’nin istanbul
S6zlesmesi’nden ¢ikma kararinin kadin
orgltleri tarafindan protesto edildigi
su glnlerde, George Floyd olayinda
carpisan sloganlar, bana “ben feminist
degilim, himanistim” diyen ¢ok sayida-
ki egitimli erkegi animsatt. Goéraldugi
lzere, istanbul Sézlesmesi'nin devam-
liig1 sadece kadin orgitleri tarafindan
savunuluyor. TV’deki tartisma prog-
ramlarinda ¢ogunlukla s6zi kimseye
birakmayan erkek uzmanlar, bu konu
gelince susuveriyorlar. Muhafazakar

gazetelerde erkek ideolojisinin sesi
cok net olarak duyuluyor ama neden-
se Tlrkiye’nin s6zde demokrat, aslinda
tarafli bir hiimanizma arkasina gizle-
nen erkeklerinden yeterince ses ¢ikmi-
yor. Bu Turkiye'deki erkeklik ideolojisi
ve ilintili mahalle baskisinin ne kadar
glcli oldugunu ve egitimli siniflari da
nasil avucu igine aldigini gosteriyor.

Tipki George Floyd olayindakine
benzer bir analojiyle, kadin ve erkegin
ekonomik glict esit olsaydi, miilk sahi-
bi olma oranlarinda kadinlar erkeklere
yetisebilseydi, her konuda firsat esitligi
olsaydi, esleri ve sevgilileri tarafindan
oldurilenlerin ¢ogu kadin olmasaydi,
hiimanizma en ideal yaklasim olurdu.
Ama bunlardan higbirinin esit olmadi-
gini bildigimiz bir toplumda, kadinlarin
yasamlarinin ve haklarinin 6nemine
vurgu yapmak sanilandan ¢ok daha
onemlidir. Dogal olarak, kadinlarin en
on saflarda olacaklari bu miicadelede,
glinlik yasam alaninda ve yasal plat-
formda gereken dogrularin gelistirilme-
sinde cinsiyet gozetilmeksizin herkesin
destegi, sesin daha yuksek g¢ikmasini
saglayacaktir.

Egitimli ve kendilerini demokrat ka-
bul eden erkeklerin kadinlara destek
verirken gortiinmekten korkmasi, ka-
dinlarin ve LGBTQ bireylerinin benzer
bir kaderi paylastiklarini gosteriyor.
Egitimli erkekler dahil olmak Uzere
toplumun biyuk bir kesimi “haklisiniz
ama siz kendiniz halledin, bizi karis-
tirmayin” der gibiler. Tipki bazi beyaz
Amerikalilarin siyahlara hak vermekle
birlikte onlarin yaninda gériinmeye ge-
kinmeleri gibi!

Baskasinin ulkesindeki yanlisi rahat-
likla elestirip kendi arka bahgemizde
olanlara sesimizi ¢gikarmamay! segiyor-
sak, demokrasi anlayisimizda ciddi bir
sorun var demektir. Toplumun yarisinin
sahip ¢ikma cesaretini gosteremedigi
kazanilmis haklarimizi birer birer kay-
betmeye basladigimizi anlayabilmek
icin nasil bir gozllk, nasil bir biling ge-
rekiyor?

Prof. Dr. Benan Dinctiirk
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Tirkee ceviride torecilik

Ornek

Onlarca gevirmenin yizlerce hatala-
rini tartisamam burada, dolayisiyla 6r-
neklerimi sinirlayacagim.

J. P Sartre, A. Camus gibi filozoflarin
Turkge cevirilerinde “namus”, “Allahais-
marladik” gibi sozclklerle karsilasinca
tlylerim Urperiyor - abartisiz! Ve oku-
maya devam edemiyorum, ¢inki ye-
mek yemeden 6nce besmele gekecek
bir tanritanimaz Sartre ile karsilasaca-
gimdan korkuyorum ya da Camus ile
birlikte Cuma namazina giden bir Fo-
ucault ile. Saka degil bu! Bir paranoya
dalgasi tepemin Uzerinde dolasmaya
bashyor. Ve kitabi ¢cope firlatiyorum.

Bu kadar kotl olabilir mi bir geviri!
Bir cevirmen bu kadar namus miptelasi
olabilir mi?

Namus: Grekce “Nomos” (yasa,
diizen, kural) s6zciglu Arapgaya Orta
CGag’da ceviri yoluyla gegmistir. Ve ko-
kiinden farkl olarak islam kiiltiirinde
“seriat” anlamini almakla hiyerarsik
bir dizlemde cesitli kategorilere (aile,
toplum, cinsellik vb.) ayrilmistir. Bu kav-
ram yalnizca oryantal ve (Tiirk-)islami
kilturlerde gecerlidir. Dlinyanin bagka
hicbir yerinde bu kavram bu tarz ve bu
yogunlukta bir icerik tasimaz.

Cevirmen olarak Tirkiye’de pek be-
genilen Tahsin Yicel, “Dandy” sozci-
gunl “ztppe” ile karsilamistir. “Zippe”
sdzclUgunin genel olarak olumsuz ice-
rikli olmasindan rahatsizlik duymuyo-
rum, sadece yanlis bir geviri oldugu igin
rahatsiz oluyorum, bunu da belirteyim.

“Kavram” olarak Oscar Wilde'a da-
yanan bu sozcuglin kdkeni tam ola-
rak bilinmemektedir; bilinen tek sey,
Dandy’nin  Andrew adinin sevecen
sekli olmasidir, yani Andrewcuk (“Tah-
sincik” gibi) gibi ya da “to dandle”
fiillinden tdretildigi (simartmak, ylz
vermek) iddiasidir. Wilde’in, sevgilisi
Andrew’a “Andrewcugum” diye hitap
etmesi. Olay bu! Sozclik bu! Kavram
bu! Hepsi bu.

Benim gibi 6zgir bir dislinir icin bu
konu o kadar sagma ki lzerine ayrinti-
I yazmak bile sikinti veriyor. Cevirmen
takmis kafasina ille de her yabanci s6z-
ctgin bir Turkge (Osmanlica) karsilig
olmali! Yok beyefendi yok her sézciigiin
karsiligl! Ya yeni uygun bir soézclik Gre-
tirsiniz ya da orijinali alirsiniz, bu kadar!
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Ya da Uretmeyin, aman, birakin kalsin,
yapmayin, hi¢ dokunmayin en iyisil
Dandy Dandy’dir. Yok baska adi!

“Dandycilik”, ilkeleri olan bir izmcilik
olmamakla birlikte bir distnce “aki-
midir”. Bassizdir, bagimsizdir ve asi bir
yasam tarzidir. Dandy, genele baskaldi-
randir; farkh oldugunu dis gérinimdyle
ve bir bitlin olarak yasam tarziyla disa
yansitandir. Beden-ruh-distince birdir
—Dandy’de. Bazilari gibi toplumsala kar-
st oldugunu soyleyip de toplumsaldan
farkli yasayamayan asalaklar degiller
Dandyler.

Oscar Wilde, Max Stirner, Charles
Baudelaire, André Breton birer Dand-
ydir, birer baskaldirandir ve giyim ve
kusamlariyla yasam tarzlari farkl birey-
liklerdir ve her biri bir baskadir. Benzer-
sizdirler, biriciktirler.

Yucel'in yaptigi onlarca hatalarin-
dan iki tane daha &rneklemekle ye-
tinecegim, zira hepsine bu elestiride
deginmek olanaksizdir. “Yoksama.” Bu
da nedir? “Yoksaymak” sozcligiine ne
oldu? Nesi vardi ya da nesi yoktu da
yoksayma yoksama oldu? Yaptigl hata-
lar birbirinden vahim: L’homosexualité
(escinsellik) s6zctglni “cinsel sapiklik”
olarak cevirmekle sadece yanlis geviri
yapmakla kalmiyor, ayni zamanda bir
ahlak yargisinda bulunuyor. Ya da sdyle
sdylemek gerekir: Ahlaksal yargida bu-
lunabilmek i¢cin dogrudan yanlis geviri
yapiyor. Daha ne demeli!

Oneri: Bu yazarlar bu Tiirkce ile oku-
nacaksa, hi¢ okunmasin!

Kuramsal

Beni ilgilendiren dilbilgisi degildir,
hatali ya da diizglin konusma; su sézciik
burada kullanilir ya da surada kullanil-
maz gibi konular ilgi alanim degildir. Bir
cevirmen bu konuda zaten gerekli ye-
tenege sahiptir, genel olarak. Gerektigi
yerde redaktér miidahale eder.

Bir felsefeci olarak ben bir tlkenin
konusanlarini gozlemlerken kullanilan
dilin dilbilgisi ve gramerinden daha
¢ok onun semantik yapisi, konusanin
konustugu dili bigimlendirisi ve bigi-
min konusani yonlendirmesiyle ilgile-
niyorum. Bunun Uzerinden de kisinin
dilsel ve tinsel yaraticiligi ilgilendirir
beni. Dilin edebiyat, sanat ve felsefesel
boyutunda dilci (konusan, yazan), ken-

dini yaratma olanagina sahiptir, bunu
yaparken de diger dilcilerle ortak bir
boyut olusturur.

Bir cevirmenin dilinden “kim” oldu-
gunu anlayabiliyorsunuz. Oztiirkgeci
mi, Osmanlicaci mi, dinsel mi, dinsiz
mi gibi kimliksel ozellikler gozlinlize
inatla ¢arpar. Bu, Turkgenin dil ola-
rak az ya da fazla gelismisliginden mi
yoksa “ortak” bir dil olamayisindan mi
kaynaklaniyor sorusunu gerektirse de
burada tartismayacagim. Beni rahatsiz
eden cgevirmenin ideolojik ve ahlaksal
yaklasimidir.

Bir yazar, bir ¢evirmen ve bir okur
olarak benim sansim ideolojiler tze-
rinde olusumdur, dolayisiyla hizmet
etmem gereken bir din ve bir ideoloji
mevcut degildir. Ben dil ile dil Gzerinden
dile gelmeye ¢alisiyorum; “calisiyorum”
diyorum ¢unki felsefesel agidan bakin-
ca tam olarak dile gelmek olanaksizdir.
insanin dil ile temel sorunu da budur.
Analiz ve elestirilerimde de ideolojiler
Uzerindeyim, yani tarafsizim. Bu benim
en blylk sansimdir; beni, dlisinmekte
ve yazmakta tam olarak 6zgir kilar. Bu
bir felsefesel hazdir. Metin analizlerim-
de de ayni tarafsizligi tadarim. Tarafli ol-
mak bireyi icinden ¢ikamayacagi bir kisa
donguye sirikler.

Turkge ceviri konusunda tim fark-
Il ideolojiler bir cati altinda birlesirler:
Muhafazakarlik. Tirkce cevirmenlerde
yaygin olan ideoloji ve ahlak budur; her
tirden ideoloji mensubu bu disiince-
nin magdurudur. Yukarida gevirmenle-
rin dilinden ideolojik yapilarini anlariz
derken, aralarindaki tiim ideolojik fark-
lara karsin bu konuda yaklasik hepsi bir-
lesirler. iste tam da bu durum Tiirkgenin
ve Tirkge dilcinin psikolojik, pedagojik,
sosyolojik ve etiksel degisimini engelli-
yor.

“Namus, vallahi, Allahaismarladik,
merhum, seref, hayirli geceler, hayirl
sabahlar, Allah rahatlik versin, insallah,
masallah vb.” Daha fazla drneklemek
hicbir sey degistirmez. Demek istiyo-
rum ki gevirmen hangi diisiince sistemi-
ne sahip olursa olsun yine de bu sézciik
ve kavramlari kullaniyor, oysa orijinal
metinlerde bu soézclkleri animsatan en
ufak bir ¢agrisim bile yok.

Bildigimiz “6li”den sbz ediyor ori-
jinal metinde yazar, ama Tirkge cevir-



men “merhum” diyor. “Olii”ye ne oldu?
Merhum sézclgl ile sézclgl bicimlen-
diren ahlak vurgulaniyor. Ustelik bu s6z-
cuigii bir Oztirkgeci cevirmen kullaniyor.
Turkiye’de hakim olan muhafazakarligin
kokeninde iki temel diisince mevcut:
islam ve gelenek (tdre). Cevirmenlerin

blylk cogunlugu bu iki disiince siste-
mine mahkdm olduklari igin, 6zgiir bir
psikolojik-dislince diinyasina sahip ola-
miyor ve dogrudan yanlis ve ahlakgi ce-
viri yapiyorlar.

Not: Yiicel’den sadece Ui¢ 6rnek sun-
dum, diger 6rnekler burada adini teknik

acidan agiklayamayacagim cevirmenle-
re aittir. “Namus” sdzctgl Yicel'de de
mevcut olmasina karsin, baska cevir-
menleri hedef aldim bu metinde.

H. ibrahim Tiirkdogan

Pol Pot varyanti!

ozlemlerimi bilim dlnyasina ar-
G magan etmek istiyorum. Kuskusuz
“gbzlem” ile “bilim” ayni dogrultuda
bulusan kavramlar olmakla birlikte
gozlemin bilim oldugunu iddia etmek
de -dolayli bir iddia tabii- ilkemin “bi-
liminsanlarina” nasip oldu. Ara bir not
olarak soyleyelim; gézlem arastirmalari
onceler, provoke eder. Bilimin yolu ise
iyi arastirmalardan ve bunlardan elde
edilen birikimden gecer. Gegtigimiz
glnlerde bir “bilim kadinimiz” -muha-
lif- gbzlemlerine dayanarak uzun uzun
delta varyantindan bahsetti. “Onun
bilimi” gbzlem asamasinda takilmis,
ilerlemiyor; gozlemlerini aktarmaktan
zaman kalmiyor olsa gerek... Gergi bir
ay Oncesine kadar, sadece o degil hep-
si delta yerine Hindistan demeyi tercih
ediyordu. Bilimsel irk¢iigin bir tara!
Hindistan’dan gelen hakli itiraz sonucu
kiiresellesmis bu asagilayici “Hindistan
varyant1” soylemi terk edildi, yerini
“delta” aldi. Bu tarz bilimsel séyleme
asinayiz: Pandeminin ilk glinlerinden
itibaren baslayan asi-ilag ¢alismalari
hakkinda fikri sorulan bir “bilim adami-
miz” -cool ve asiri muhalif- “Bati dlinya-
si” disinda Uretilen tim Grdnleri “cak-
ma” ilan ederek Hindistan’in bilimsel
¢alismalarini kiigiimseyivermisti.

Bir biliminsani olmamakla birlikte
nagizane gozlemlerimi bilim dinyasi-
nin ilgisine sunuyorum. Once vardigim
sonucu yazacagim, sonra bu vargima
neden olan gozlemlerimi. Tipki yerli ve
milli biliminsanlarimiz gibi...

Sonug: Ulkede en basindan beri séz
konusu edilen higbir varyantin etkili
olmadigini, agiklanmamakla birlikte Gl-
keyi kasip kavuran pandemideki ylizde
yuz etkili COVID-19/koronaviriis var-
yantinin “Pol Pot varyanti” olduguna
kanaat getirmis durumdayim. iste beni
bu sonuca gotiren gézlemler:

Bu varyant para/servet ile hizli bu-

lasir, bu nedenle her ne kadar sonucu
derin yoksulluk ve sefalet olsa da pa-
ranin/servetin toplumun ¢ok kigik bir
kesiminde toplanmasi salginin biyime-
sini engelleyecektir diye distinulmekte
olup ekonomik politikalar buna goére
ayarlanmaktadir.

Pol Pot varyantinin kitapla, kitap
okumak ile bulastigina dair gozlemler
mevcuttur. Bu nedenle kitap evlerinin
kapal kalmasina ancak daha onemlisi
okur kitlesi Gzerine psikolojik ve hukuki
baski uygulayarak onlarin kitap okuduk-
larina -ya da kitap kurdu olduklarina-
pisman olmalari icin gerekli baskinin
olusturulmasina, dahasi aydin kitlenin
kapal ortamlarda tutulmasi igin aza-
mi 6zen gosterilmesine karar verilerek
buna uygun “sagaltim” politikalari dev-
reye sokulmustur.

Miuzik dalgalarinin ve eglencenin bu
varyantin yayllmasina aracilik ettigi, vi-
risln ses dalgalarinin sirtina atlayip hiz-
la yayildigina dair teoriler vardir. Bu ne-
denle muzik yasaklanmistir. Tartismalar
sonucu yapilan deneylerde bu varyan-
tin kimi zaman saat 21’de kimi zaman
saat 24’de mizikle birlikte harekete
gectigi saptanmistir. Miizik basta olmak
lizere sanatin her tiirlinin bu varyantin
istedigi ortam oldugu saptandigindan
tiyatrolar yasaklanmistir. Muzisyenler-
le birlikte tiyatrocularin bu varyantin
en arzulu tercihi oldugu bu baglamda
gbzlenmis olmalidir. Sanatgilara “sliper
bulastirici” etiketi yapistirilarak halk
bilinglendirilmeye ¢ahlsilmistir. Bu var-
yantin ayni sekilde kultlrel ortamlarda
ve diger sanatgilar ve sanat Urunleri ta-
rafindan yayilabilecegi anlasildigindan
sergiler iptal edilmis heykelkirima hiz
verilmistir. Diger taraftan Anadolu’nun
cesitli koselerinde gorilen yerli/yerel
ve milli heykellerimizin varyantsavar ol-
dugu kesfedilmistir.

Pol Pot varyanti agik havada daha

kolay yayildigi i¢in insanlarin mimkin-
se evlerinde ancak daha tercihen topla-
ma kamplarinda ya da cezaevi benzeri
mekanlarda bir arada tutulmasinin ya-
yilimi 6nleyecegi disinllmustir. So-
kaga ¢ikma yasaginin bu 6zel varyantin
yayllimin engellenmesi igin etkin bir
yontem oldugu yerli ve milli bilim cev-
relerinde genis kabul gormustr.

Bu varyant isliklerde ve fabrikalarda
bulasmamaktadir, 6zellikle de sémuri-
nin had safhada oldugu yerlerde cali-
san emekcide her nasilsa Greyememek-
tedir.

Otorite agisindan sosyal iliskiler-ile-
tisimler “zararli fikirler” gibi degerlen-
dirilmis olup bu varyantin sosyal iliski-
lerle yayilabilecegi ongorilduginden,
iliskilerin ve iletisimin kesilmesinin ya
da olabildigince engellenmesinin pan-
demiyi Onleyecegi dlslincesinin daya-
tilmasina gahsiimistir.

Pol Pot varyanti degisen zamanlarda
haftanin belli glinlerinde yayilma, belli
glinlerinde yayllmama o0zelligi goster-
mekte olup bu baglamda otoritenin ri-
calarina duyarlidir.

Yizde 70-80’lik -ele slirmek kaydiyla-
alkolden etkilenen Pol Pot varyantinin
yaylliminin diger oranlardaki alkoliin
agiz yoluyla alinmasiyla arttigi saptandi-
gindan alkol yasaklanmistir.

Bu varyantin bazi ideolojilere yayil-
ma agisindan daha egilimli oldugu sa-
nilmakta olup, bu ideolojilere, disin-
celere yonelik saldirinin ayni zamanda
pandemiyi de sonlandirabilecegi diisu-
nilmektedir.

Pandemiile miicadelenin bilim ile de-
gil hurafe ile olabilecegini 6ngdren otori-
teler her goristen biliminsaninin katila-
cagl “resmi bilim” masalari olusturmus,
katilmayanlarin bu varyantin yayilimina
aracilik edecegini ilan edilmistir.

Gozlemlerimiz ¢ogaltilabilir ve bu
“gbzlemler” 6zgln bir varyantin varligi-
na isaret etmektedir. Simdilik son s6z...

Tolga Ersoy
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Bulmaca

Soldan saga

Hikmet Ugurlu

1 2 345 6 7 8 9 10111213 14 15

1) Unli yapiti Fontanara adli ro- 1
maninin bir yerinde: “Papa da
korkuyor. Papa yeni hiukiimetten 2
iki milyar liret aldi, otomobiller 3 .
tedarik etti. Simdi bunlar onu
korkutmaya basliyor. Roma’daki 4
kiliselerle manastirlara bir yazi
gondermis, daha fazla fukara gor- S
basi dagitilmasini istiyor. Bu, kor- 6
ku corbasidir” diyen, 1900-1978
yillari arasinda yasamis italyan 7
yazar ve siyaset adami. 8 .

2) Mozart'in bir yapiti. — Bulasici,
salgin ve atesli bir hastalik. 9

3) Kimya’da basit sekerlere verilen 10 .
ad. — Tez, iddia, sav. — Tehlikeli bir
grip virsa. 11

4) Birsiir Gzerine bestelenmis muzik. . .

—Seckin. — Rahatlama duygusunu 12
belirten Ginlem. — Kuzu sesi. . _ _

5) Sinop ydresinde “kayan toprak” unlemv. — Acimaya, vicdana ya da veren mercek dizgesi.
anlaminda kullanilan séz. — “ mantiga dayanan adalet. — Daha derin, ¢ok derin.
perenk” (darmadaginik, karisik). 8) Biyografisini Entelektiiel Yolculu-
— Kafkasya’da sarp bélgelere ku- gum adli yapitinda anlatan 1931
rulan dag kdy. Yukaridan a§ag",ya dogumlu, gecenlerde yasamini

6) Yerking. —Seri, cabuk. —Herhan- . yitiren,. Marksclllktan esinlenen
i bir seyin en dnemli gesi. 1) VYalnizlasma korkusu. — idam ce- Misirli iktisatcl. — Rey.

7) Kirim Tarklerinin “benzemek” an- zast. 9) Barindirma. — Yararlanma.
laminda kullandiklari séz. — Bir 2) Antalya’nin bir ilcesi. — Yunan  10) Nankorltk. — Bir soru sozi.
nota. — Toprag! kazarak acilan su soylencebiliminde “kétilak tanri- — Danimarka’da bir ada.
yolu. casl”. 11) Goktirklerde bir siyasi birlige

8) Uzun, giir ve kaba sakal. — 3) Nikel'in simgesi. - Ankara dahil olmus boy. — Miizikte sekiz
Japonya’da bir ada. — Cin mimar- Etimesgut’un en buyiik mahalle- sesten olusan ses dizisi. — Ciplak,
hginda cok katli kosk. si. soyutlanmis.

9) Jean Vigo’nun bir filmi. - 4) Isparta Sutgller yakinlarinda an-  12) “... ile yola gelmeyeni etmeli tek-
Avrupa’da bir baskent. tik bir kent. — Eskisehir’e 6zgii qu- dir / Tekdir ile uslanmayanin hak-

10) Zihin. — Hayirl, olumlu. — irlanda buk seklinde bir tir helva. — Bin ki kotektir” (Ziya Pasa). — Dlzgiin
Kurtulus Ordusu. — Yilan. metrenin kisaltmasi. Konusma. — Manganez’in simge-

11) Dalasi  vardi. -  Anestezi- 5) Eskidilde “altin”. — Nukleer Enerji si.
de  kullanilan, hos  koku- Kurumu’nun kisaltmasi. 13) Birgozrengi.—“...derdiyle hosem,
lu,  kimyasal bir  birlesik. 6) Gircistan’in uluslararasi kodu. el cek ilacimdan tabip” (Fuzuli).
— Anadolu halklarinin en eski ana — Omurganin yana egrilmesi. — Madagaskar’in plaka kodu.
tanrigasi. 7) Optik aygitlarinda objek- 14) Bir meyve. — Bir antilop tir.

12) Tatli bir yiyecek. — Sasma belirten tiften  aldigi  isinlari gdze  15) lvmedlger.

= 1A|’2’ ; ; 5 : (7; E ;1(‘)”; 1; 1: 14 'f Tenjmuz sayimizdaki bulmacayr dogru yanlf!qyan okurlorlmlvzdan
E 2 [FJulalY olcBRv[~Bl[ulH| Bugra Cundpn (Antalya), Duygu Kqug (Istanbul) ve Yagmur
> SIEINPIAEIRINIAISIVIOINIALLIBRL]  Saracoglu (Istanbul) Ferdan Ergut’un lletisim Yayinlar’ndan gikan
= : %: i 'E : $ ) : = E ; I[ : : a Tarihin Hakikatleri adli kitabini kazandi. Agustos bulmacamizi dogru
= o BIElLIEINGSN LI TIRIONYIMIU]  yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz tg kisi ise, Ali
: g MRS Demirsoy ve Esref Atabey’in Sarmal Kitabevi‘nden cikan Denizlerin
v cRIBEIVIERNAIRIAIL ALY Y & Y G

= of|Tlel MuEIr{clilglclAIvMIclolz] Evrimi adl kitabini kazanacak. Cézumlerinizin degerlendirmeye

\:r» 1: ': U A« ; T : A : : A < : £ E girebilmesi igin, en ge¢ 20 Temmuz tarihine kadar posta, faks veya
© 12[olTlel MlslalsiTlaInIkIalrRIA] e-posta yoluyla elimize ulagsmasi gerekiyor. Kolay gelsin...
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Antroposen c¢aginin safaginda bireyi icat etmek
Ogan Glner
- Diinyayi Yeniden Biiyiilemek , Avrupa Romantizminden Portreler / Hasan Aksakal

Uclincii Tekir Sahis / Anil Ceren Altunkanat

Belediye anonsu

- Insan Denen Hayvan | Barbara Natterson-Horowitz, Kathryn Bowers
-Suspus / David Ouimet

- Yaban Ellerde Oliim / Donna Leon




Kitapcil

Antroposen ca§imin safaginda bireyi icat etmek

Ogan Giiner

asan Aksakal''n romantizmi mer-

keze alan ve cok incelenmeyen
etkileri tuzerine daha o6nce yayinlan-
mis iki calismast mevcut: Politik Ro-
mantizm ve Modernite Elestirileri (Alfa
Yay., 2015) ve Tirk Politik Kiiltiiriinde
Romantizm (Iletisim Yay., 2015). Bu
yuzden, Avrupa romantiklerinin port-
relerinden olusan elimizdeki yeni ki-
tabr ilk anda bilgi ve arastirmalarinin
daha hafif, daha kolay okunur bir yan
druntt gibi gorunebilir. Bircok baska
konu bashg icin dogru olabilecek bu
izlenimin romantizm s6z konusu oldu-
gunda aldatci olacagin dustuniiyorum.
Tam tersine, romantizme biitiinsel bir
dustunce akimi olarak yaklasmanin tu-
zaklarindan kacinmak icin romantizmi
degil de romantikleri ve onlarin portre-
lerini merkeze koymanin yeni kivileim-
lar yayabilecegini gosteriyor Diinyayi
Yeniden Biiyiilemek.

Romantizm tariflerindeki hiper-enf-
lasyon, buttnsel bir distunce akimi ola-
rak 19. Yuzyili sekillendiren romantizmi
birkac cumle veya paragrafla cercevele-
menin beyhude bir ¢aba oldugunun ka-
nitidir. Denebilir ki romantizm yoktur,
romantikler vardir. Kitaptaki portrele-
ri soyle bir listeleyelim: Novalis, Bla-
ke, Schlegel, Wordsworth, Holderlin,
Walter Scott, Coleridge, Byron, Hugo,
Puskin, Mickiewicz... Yanlarina De-
locroix, Lamartine ve Shelley’i ekleyin.
Biraz yakindan bakuginizda bu isim-
leri birlestiren unsurlardan ziyade ayi-
ranlar on plana cikar. Wordsworthun
muhafazakarhgiyla Byron'un rock'n’roll
isyaninin veya Blake’in bireysel anarsiz-
mi ile Hugo’'nun politik sahsiyetinin ay-
n1 semsiye altinda dolasmasi nasil mum-
kun olabilir? Her romantizm tarifinde
alu cizilen benzerlikler yeterli midir:
Hayal guiciine olan sinirsiz tutku, doga-
nin yuceltilmesi ve imkansizi istemek. ..
Sanki bu temel karakteristikler bile bu
kadar farkl ismi bir arada tutmaya ye-
tecek giicte bir tutkal degil. Iste o zaman
romantizmin disina ¢ikip romantikler-
den dem vurmak daha anlamh hale ge-
liyor.

Romantizm Avrupa’nin cigirindan
ciktigr donemin uaranudur. Bildikle-
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rimizi hatirlayalim: Ulusal devrimler,
sanayi devrimi, Tanr’nin ve onun u-
zantist olan monarsinin 6lumi, Napol-
yon Savaslari... Bu kasirganin icinden
dogan romantikler tupki kitabin adi-
nin da vurguladig: gibi dunyay1 buyu-
leyecek yepyeni, kesfedilmemis, hayati
tekrar eksenine oturtacak bir nirengi
noktasi ararlar. Her romantigin yolcu-
lugu kendine 6zgudir. Kiminde doga,
sanayi devrimi ile yarilmis sehirlerin
sefaletine karsi refleksif bir tepki ki-
minde ise panteist bir tapmakar. Ki-
minde siyasi muhafazakarlik sosyal
firtinalara kars1 bir sukanet arayis: i-
ken kiminde yesermekte olan ulusalci-
lik coktan dagilmis olanin supurulup
arkada birakilacag: yeni bir ¢ag: temsil
eder. Her durumda romantizmin tstu-
ni kazidik¢a romantiklerin bireyselli-
gi cikar karsimiza.

Denebilir ki, romantizmin tek ortak
kaynag1 bireydir. Merkezdeki birey ve
bireysellik romantizmin 20. Yuzyil du-
since akimlar1 tzerindeki belirleyicili-
ginin de sebebidir. Uhrevi olanin yikil-
digy, feodal simflarin tarihe karisug: ve
buhar makinesinin tanrisal yaratma gu-
cuni uretim guctne donusturdiga bir
cagda tutunulabilecek tek sey bireydir.
Gelin goriin ki birey hentiz bireylerin -
zerinde pek dusundugu bir sey degildir.
Iste romantikler bu zorlu kesfe ¢ikanla-
rin ortak elbisesidir. Her biri farkl se-
kil, aslup ve sonucla bireyin ta kendisi-
ni aramaktadir. Nietzsche'nin diinyasina
girmeye hazirlanmaktadir insanlik. Kay-
bolan degerlerin yerine birey sahneye
cikmaktadir. Uhrevi ve diinyevi efendi-
lerden mahrum kalmuis birey kesfedilme-
li, gerekirse icat edilmelidir.

Romantiklerin doganin ihtisamina
yaklasimlarina da bu acidan bakmak ge-
rekir. Gunumuzun poptler, “Yeni Ro-
mantizm” denebilecek paradigmasi, Do-
ga Biiyiik, Insan Kiiciik ve Doga lyi, Insan
Kotii diyor bize. “Yeni Romantizm”, in-
sanin buyuk resim icindeki miitevazi 61-
ceginden dem vurur ve romantikleri de
kendi onctlleri gibi anar. Oysa roman-
tikler icin doga, bireyin icinde kopan,
kelimelerin kifayetsiz kaldigi firtinalan
ifade edecek bir semboldiir. Birey ancak
doganin ihtisamiyla; yticelerden akan
selaleler, kara ormanlar, sonsuzlugu ku-
caklarcasina yayilmis goller ve sarp ka-

Diinyay Yeniden
Biiyiilemek, Avrupa
Romantizminden
Portreler,

Hasan Aksakal,
Beyoglu Kitabevi,

2021, 2365s.

yaliklarla estir. Bireyin 6lcegi ile doga-
nin olcegi bir ve denktir. Romantiklerin
arayist Pandora’nin kutusundan sacilive-
ren bireyin ihtisamidir.

Walter Scott'un, Ortacag’in haya-
li diinyasina oturtulmus Ivanhoe ro-
manini (ortayas ustundekiler TRT’deki
dizisinden de haurlar) dusinelim. Bu
romanin yayimlandigi 1819 yilindan
sonra hizla bir best-seller haline gelme-
si surpriz gibi gozikebilir. Ortacag’in
feodal aristokratik diizenine bir 06z-
lem gibi okundugunu dustnebiliriz
Ivanhoe'nun. Oysa durum tam tersidir.
Ivanhoe soylu ailesiyle siyaseten ters
dustugu icin dislanmis, siifsiz kalmis
bir sovalyedir. Adeta bir ronin, efendi-
siz bir sovalye, bireyselligi ile adalet i-
cin savasan biridir. Gecmisi degil gele-
cegi vardir sadece. Donemin yukselen
sinifi burjuvazi Ivanhoe ile 6zdeslestirir
kendini. Mesele nostalji degil bireyin
yarattig1 gelecek algisidir, roman1 best-
seller yapan dinamik de budur.

Egrisiyle dogrusuyla birey dedigi-
miz kavramin tohumlarinin romantik-
ler tarafindan auldigim soyleyebiliriz.
Diinyayt Yeniden Biiyiilemek, Avrupa ro-
mantiklerinin bireysel sanat sertivenleri
uzerinden 19. Yuzyildaki birey insasinin
izlerini sunuyor. Portreleri cizilen isim-
ler agirlikli edebiyattan secilmis olsalar
da resim (Delacroix) ve miizik (Berlioz)
de yerini buluyor.

Diinyayt Yeniden Biiyiilemek dustun-
ce tarihinin bu kritik donemine birey-
sel yarat1 seritvenleri tizerinden bakmak
isteyenler icin keyifli ve derin bir oku-
ma sunuyor. Gintumiiziin en can yakici
problematiklerinden birinin halen daha
birey oldugu dustnulirse Avrupa di-
stince tarihinde bireyin nasil insa edildi-
gini merak edenlere...



Anil Ceren Altunkanat

Ucuncu Tekir Sahis

Belediye unonsu

Belediye anonslarinin yasamin nab-
zin1 tuttugu kucik bir yer burasi.
Her ginim olum ilanlariyla bashyor.
Bu durum, trajediye meyilli bir insan-
da tuhaf bicimde yasama baglayici bir
etki yaratiyor. Bazen de duyarsizlik. A-
ma belki yasama bagh olmak belli bir
duyarsizlik becerisi kazanmakla ilgili-
dir. Iste, bu anonslardan birinde, kisa
sayllmayacak omrimde duydugum en
acikli sey stizuldt kulaklarima: “Ye-
di yasinda, bir gozu kor sarman kedi-
miz kaybolmustur. Dirisini ya da 6-
lusuni bulanlara odul verilecektir.”
Hemingway’in o meshur kisa oykiisi
gibi... Ya da olusund... Anons iki ke-
re tekrarlandi; bir sey saplandi icime,
gozlerim doldu acidan. Ya da olusu-
na...

Distiindiikce, kacinilmaz bicimde i-
cime kazindikca giizel bir yan da bul-
dum elbette. Insan denen yikici canlinin
bir baska canliya cikarsizca boylesi bag-
lanabilmesi, onu, olisiine dahi odiil ve-
recek denli yasamina, yuregine katmis
olmasiyd: gtizel gelen. Bunu akilda tut-
mak gerek, dedim kendi kendime. Bunu
akilda tutmak gerek. Her yerden yuk-
selen cinayet, siddet, talan haberlerinin
ortasinda sikisip kalmisken, yel degir-
menlerine kafa tutarken; yasami her se-
yi yutan ve ¢ope dontusturen barbar bir
sisteme karsi savunurken... Haurlamak
gerek.

* k% %

Insan Denen Hayvan hentiz kapa-
gin1 acmamisken bile beni heyecan-
landirmisti. Bu, tanismadan kurulan
yakinlik okudukea, satir satir kuv-
vetlendi. Kardiyolog Barbara Natter-
son-Horowitz ile bilim yazar1 Kathryn
Bowersin ortak calismasi olan Insan
Denen Hayvan temel olarak tipta bu-
tunsel bir yaklasimi savunuyor. Vete-
riner tip, beseri tip ve evrimsel tibbi
birlestirme denemesi olan calisma or-
taya zoobiquity, yani hayvansal ortak-
lik kavramini atiyor.

“Insan elbette benzersiz bir tir. Gene-
tik acidan sempanzelerden ylizde 1,4 o-
ramindaki kiiciik farkhiligimiz Mozart1,
Mars gezginini ve molekiiler biyoloji ca-
lismalarimi yaratan fiziksel, bilissel ve
duygusal ozelliklerimizin sebebidir. Gel-
gelelim bu kritik ama minicik ytizdenin
ihtisamindan kamasan gozlerimiz, gene-

- insan Denen Hayvan, Barbara Natterson-Horowitz, Kathryn Bowers, ceviren

Siirsel Tas, Metis, 362 s.

- Suspus, David Ouimet, ceviren Seda Ersavci, Cinar Yayinlari.
- Yaban Ellerde Oliim, Donna Leon, ceviren A. Semih Bilencan, Ayrinti, 240's.

tik acidan yiizde 98,6 oraninda ayni ol-
dugumuz gercegine karst korlesir. Hay-
vansal ortaklik yaklasimi ise bizi, asikar
oldugu olciide stnirlt olan farklihiklarimi-
zin otesini gormeye ve aramizdaki muaz-
zam bengzerlikleri kucaklamaya tesvik e-
der.”

Her bolumde insana 6zgt sandigimiz
ama aslinda hayvanlar arasinda da rast-
lanan durumlar ele alan Horowitz-Bo-
wers ikilisi yalnizca tip alanim ilgilen-
diren degil, alana merakh ya da kitapta
ele alian sorunlar yasamis (hangimiz
yasamadik ki?) okur icin de cok ilgi ce-
kici bir calisma hazirlamis. Yeme bozuk-
lugu olan bir tek biz degiliz; obezite in-
sana 6zgu degil, kafayr bulmak icin cok
seyi (bazen her seyi) goze alan sizce sa-
dece insan m1?

“Cengellerde, okyanuslarda, ormanlar-
da ve evlerimizde yasayan hayvanlar da
tipkt bizim gibi hastalanir. Veteriner he-
kimlerin karsilastigi ve tedavi ettigi hasta-
Liklar cok cesitli hayvan tiirlerini kapsar.
Oyle oldugu halde hekimler bu gercegi
gormezden gelir. Oysa bu bizim icin cok
onemli bir kor nokta ¢iinkii hayvanlarin
dogal ortamlarinda nasil yasadigini, ol-
diiguni, hastalandigint ve iyilestigini 0g-
renirsek, butin tirlerin saghg icin daha
iyisini yapabiliriz.”

Tip gibi insam genellikle korkutan
bir alanda yazilmis olmasina karsin ki-
tabin rahatca okunan, ntiktedan bir dili
var. Siirsel Tas'in cevirisi ise harika. Son
olarak kitab1 okurken kafamda donup
duran sarkiy: itiraf ediyorum: Hepimiz
kardesiz, bu kavga ne diye?

EE

David Ouimetin yazip resimledigi
Suspus benim icin 2020 yilinin en iyi bes
kitabindan biri, ara ara sarildigim bir
dost. Seda Ersavernin zarif kelimeleriy-
le Turkcelestirdigi Suspus sessiz bir ¢o-
cugun dunyasina gotirtyor bizi. O ses-
sizligin kelimelerini kesfederken satir
aralarindan umudun, yaraticihigin ve ha-
yalin gticit siziyor.

Az sozcikle kurulmus bir hikaye
Suspus ama selale gibi cagliyor insanin i-
cinde. Bunda muhtesem resimlerin pay1
da cok buyuk elbette. “Sesimi duyduk-
larinda, sehirler yaratacagim kelimele-
rimle.”

* * %

Bir arkadas sohbeti sirasinda fark et-
tim Donna Leonu 1skaladigimi. Kitap-
ligr karistirinca karsima ilk cikan kita-
b1 Yaban Ellerde Oliim oldu. Venedik'te
bir erkek cesedi bulunmasiyla baslayan
oyku beklenmedik bir boyuta ulasarak
yozlasmis, kokusmus iliskiler agini or-
taya koyuyor. Sakin, sevecen, yeri geldi
mi isini bilir bir karakter olan Komiser
Brunetti'yle bu olaylar yumaginin icinde
debelenirken yazarin elestirel yaklasimi
oykuntiin otesine, olay drgusinden cok
daha fazlasina isaret ediyor. Yaban Eller-
de Oliim bizlere cok tamidik bir atmos-
ferde geciyor, Komiser Brunetti aileden
biri gibi; bu Akdeniz kardesligi kusku-
suz kitab1 daha da cekici hale getiriyor.

* * k

Agustosun yakici sicaginda serinletici
okumalar, su gibi akan kitaplar ve zih-
ni ferahlatacak direncli dustinceler 6ne-
riyorum - hepimize.

Her sayfasi esin dolu bir ay dilerim.
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Parlak Yildizlardik 0 zaman

- Kiiltir Calismalan - Meral
Ozbek'e Armagan-1, Kolek-
tif, lletisim Yaymnlari, 2021,
235s.

Turkiye'de kiltur
incelemelerinin  ge-
ozellik-
le populer kultirin

lismesinde,

sosyal teorinin “mu-
teber” bir konusu haline gelmesinde rol
oynayan Meral Ozbek’e armagan olarak
hazirlanan bir derleme Parlak Yildizlar-
dik O Zaman. Sinemadan edebiyata u-
zanan yazilar, gundelik hayatin icin-
deki sinif miicadelelerinin, toplumsal
cinsiyet meselelerinin, insan varolusu-
nun canli gorinumlerini sunmay1 amac-
liyor. “Erkeklik Sozlesmesi’ni sarkici
Bergen'in cilesi tizerinden ¢oztimlemek,
sinemadaki 6gretmen tiplemelerinin in-
sanlara anlattigina bakmak, edebiyat ve
sinema yapitlarinda bellegin, duygula-
rin renklerini ayirt etmek, kadinhk de-
neyimlerinin ve imgelerinin seyrini izle-
mek icin bir bakis acisi sunuyor. Nilgun
Abisel, Umut Tumay Arslan, Narin Bag-
datli, Hulya Bulut, Aylin Sayin Gonenc,
Sibel Kir, Eser Koker, Feryal Saygili-
gil, Seval Sahin, Bahadir Vural, Egemen
Yilgiir ve Levent Yilmazok kitaba katk:
sunan isimlerden bazilari.

Novasen

- Yaklasan Hiperzeka Cad,
James Lovelock, Bryan App-
leyard, Kolektif Kitap, 2021,

142s.

Lovelock, bu ki-
tabinda  Dunya’da
yasamin gelece-

gi hakkinda bir yeni teori atiyor or-
taya. Lovelock, ti¢ yiz yilin sonunda
Antropesen’in bittigini ve Novasen adi-
n1 verdigi yeni bir cagin baslamak tize-
re oldugunu iddia ediyor. Yazara gore
bu yeni cagda, su anki yapay zeka sis-
temlerinden yeni bir elektronik yasam
bicimi ortaya cikacak: insandan on bin
kat daha hizli diistinen, kendi kendisini
iyilestirme ve kopyalama becerisine sa-
hip siborglar. Lovelock’a gore bu hiper-
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zeki varliklar, kiyamet senaryolariin
aksine, gezegene en az insanlar kadar
bagl olacak ve Diinya'y1 sogutma, Gai-
a’daki organik yasami koruma projesin-
de insanla birlikte calisacak.

Yagayan Dinozor

- Avian - Kuglarin Evrimi ve
Atalarinin Seriiveni, Pedram
Tiirkoglu, Ginko Bilim, 2021,
1465s.

Yasayan Dinozor,
Turkiye’de bu alanda

yayimlanmus ilk eser
olma iddiasinda. Kitabin amaci, insanla-
rin ¢cocukluk ¢aglarindan itibaren beyaz-
perdede insanin karsisina ¢ikan dinozor
imgesini, bilimsel calismalar 1s131nda
anlasilan ve arastirilmaya devam edilen
dinozorla degistirmektir. Kitapta, gun-
cel bilimsel gelismeler 1s1g1nda dinozor-
larin gercek goruntsleri, tiyleri, anato-
mileri ve kuslarla akrabaliklar1, bunlarin
yani sira Jurassic Park efsanesi, kuslar
ile memelilerin evrimi ve daha bircok
konu isleniyor.

Ge¢ Osmanli Donemi

Romanlarinda Sair

ve Siir

Bahanur Garan Goksen, Va-

kifBank  Kiiltiir Yayinlan,

2021,384s.
Sairlerin  karak-

terleri, hayat tarzla-

r1, hayal dinyalar her daim ilgi cekmis,
pek cok arastirmanin konusu olmus-
tur. Sairler, sadece inceleme ve arastir-
ma kitaplarinda degil; roman, hikaye gi-
bi kurmaca eserlerde de kendisine yer
edinmistir. Bu kitap saire ve siire odak-
lanan romanlarin kitabt olma iddiasin-
da. Sairlerin siiri nasil tanmimladigi, Di-
van, Halk ve Bat siirine yaklasimlari,
donemlerinin poetik meseleleri, siirleri-
ni soyleme sancilari, bu zorlu merhale-
lerin delilik ve narsisizmle olan yakinli-
&1, bu kitapta yer bulur. Bahanur Garan
Goksen’in bu arastirma eseri, Tanzimat
romani Cezmi'den Cumhuriyet'in ilk y1-
linda yayimlanan Karanfil ve Yasemin i-
le Zaniyeler'e kadar cesitli romanlardaki
sair izlerinin pesine dusmeyi amacliyor.

indnii Déneminde Kemalizm

Seckin Celik, KirmiziKedi Yayinlari, 2021, 536 s.
Inénit donemi iki acidan onem-

li bulunmaktadir: Birincisi, Inoni’'nin

Ataturk'tin siyasi halefi olmasi nede-

niyledir. Bu du-
rum, devamli suret-
te Atatirk ve Inonu
donemlerinin ki-
yaslanmasin1  bera-
berinde  getirmis-
tir. Digeri ise Inonu

déneminin modern

Turkiye  tarihinin

pek cok onemli donemecini ve dolay1-
styla oldukea kritik kararlarin alindig:
bir zaman dilimini isaret etmesidir. Bu
acidan bakilinca Inénit donemi, cesit-
li taraflar icin modern Turkiye'yi tar-
tuismak ve modern Tiurkiye tuzerine sa-
hip olunan tezleri somutlastirmak icin
goruniirde tarihsel ancak esasta siyasal
bir arena olmustur. Dr. Seckin Celik,
bu calismada Inont déneminde resmi
ideolojideki (Kemalizm) surekliligi ve
degisimi ele almakta; devrimcilikten
halkc¢iliga, cumhuriyetcilikten milliyet-
cilige Alt Ok ilkelerinin déonemsel kar-
silastirmasini politik uygulamalar: tze-
rinden incelemektedir.

Uzak Okuma

Franco Moretti, Cev. Onur
Gayretli, Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2021, 208 s.
Franco Moretti,
2000 yilinda kaleme
aldigy “Duinya Ede-

biyau Uzerine Mu-
talaalar” bashikli makalesinde gelistirdigi
uzak okuma kavramiyla, veri analizini
one cikarir. Moretti'ye gore kolektif bir
sistem olarak edebiyatta anlam; iletisim
aglari, edebi yapilarin siniflandirilmasi,
z-puanlari, temel bilesen analizi, kiime-
lenme katsayisi, ag kurami ve olay or-
giistt analizi ile niceliksel bir butunlik
olarak kavranmalidir. Franco Moretti,
edebiyati analiz etmenin ahsilmadik bir
yolunu onerdigi Uzak Okuma ile edebi-
yati veri olarak kabul ederek gelenege
meydan okuyor.

21. Yiizyil Tiirkiye'sinde Tarim ve
Kooperatifler
Derleyen: Cadatay Edgiican Sahin, Notabene, 2021,
2565.

Son yillarda Tur-

kiye tarimi, isgicu
arz yetersizligi, ara-
cilarin ureticilerden
fazla kazanmasi, za-

man zaman fark-

I1 tannm urtnlerinin




ithalatinda saglanan kolayliklarin yerel
areticileri zor durumda birakmas1 gibi
dretim strecine ickin bir dizi yapisal-
lasmis problemin yani sira iklim degi-
sikligi ve kurakligin getirdigi olumsuz
etkilerle birlikte anilmaya baslanmistir.
Bu problemlerin ¢oztimunde 6ne c¢ikan
secenekler ise ya halihazirdaki reka-
betci sirket modeli ya da dayanismaci
ve esitlikci toplumsal iliskileri gelistir-
me potansiyeli olan kooperatif mode-
lidir. Bu derlemeyi ortaya cikaran ana
fikir, sanayi toplumunun ortaya cikar-
dig1 sorunlara bizzat o sorunlar1 dene-
yimleyenlerce tretilmis ¢ozim yolla-
rindan biri olan ve guniimizde yeniden
gindeme gelen kooperatif¢ilige, tarim-
sal kooperatifler ve Turkiye tarimina o-
daklanarak bakmak ve olasi ¢coziimlere
1s1k tutmakur. Derlemede, Turkiye ta-
riminin giincel sorunlarinin ¢ozumuin-
de kooperatif¢iligin sunabilecegi ola-
naklar gerek belirli tirtnler gerekse de
geleneksel ve yeni kooperatifcilik aci-
sindan model niteligi tasiyan pratik-
ler tzerinden tartismaya acilmaktadir.
Derleme kapsamina giren yazilara konu
olan urunler belirlenirken gerek tiretim
surecinde genis uretici topluluklarin
katilhiminin olmasina gerekse mumkun
oldugunca cay, seker, zeytin ve piring
gibi toplumun gundelik tuketim alis-
kanliklarinda yer edinmis olan urunle-
re oncelik verilmistir.

Akp Ekonomide Ne

Yapti?

ibrahim Ekinci, Imge Kitabe-

vi, 2021, 456 s.
Ekonomi  gaze-

Ibrahim E-

kinci, bu kitab1 sert

tecisi

bir teshisle baslati-
yor: “31 Mart veya Topcu Kislasi, 100
yil sonra AKP kiliginda donmiusttir. Bu
parti tarih nehrini geri akitmaya calisi-
yor.” Bu teshis, kritik bir soruyu gin-
deme getiriyor: Turkiye bu yeni yone-
lim ile nereye gidebilir; nereye gidiyor?
Ibrahim Ekinci, yanit, ikinci bir soru
icinde (ve kitabin bashginda) ariyor:
AKP ekonomide ne yapt1? Kitabin ice-
rigi, boylece, Cumhuriyet’in siyasal Is-
lam ile ytizlesmesinin ekonomik bilan-
cosunu vermeye calisiyor. Bu bilanco,
yirmi yila yaklasan AKP iktidarinin e-
konomik uygulamalarinin kritik, tipik
orneklerine mercek tutularak cikarili-
yor.

Tiirkiye'de Su Hakki
Yildiz Akel Unal, On iki Levha
Yayinailik, 2021, 578 s.

Su, insanlarin ve
diger tm canhlarin
yasamlarin1  idame

ettirmelerinin ~ yami

sira ekonomik, sos-

yal, kultirel kalkinmay1 saglamak tze-
re girisilen tiim beseri faaliyetlerin ger-
ceklestirilmesinde zorunlu ancak kisith
bir unsur olarak her zaman 6énemini ko-
rumustur. Su hakk: kavrami, yakin ge-
lecek icin ciddi tehditler barindiran kii-
resel krizler cercevesinde uluslararasi
arenada yarim ytizyil askin siredir tar-
tisma konusu olup, guntmtizde halen
akla bircok soru getirmektedir. Bu calis-
ma kiresel standartlarin bir ifadesi ola-
rak, insan haklar temelli bir yaklasimla
ele alinmasi gereken su hakkinin huku-
ki degerini ve normatif alanini, devletin
hakk: somutlastirmak tuzere ytirutecegi
faaliyetler, bu faaliyetlerde gozetilecek
ilkeler, 6zellestirme, ticretlendirme, 6zel
girisimin katilhim gibi temel soru ve so-
runlar Tirk Idare Hukuku bakimindan
degerlendirmek ve tlkemizin su hakk:
baglaminda portresini somutlastirmak
amactyla hazirlanmistir.

Sakli Tarihin izinde: Osmanli'da
Modernlesme-Anayasa-Sosyalizmin
Kokleri ve Ermeni Vekiller

Kadir Akin, Dipnot Kitap, 2021, 354s.
Kadir Ak, bu kitapta,
Meclis-i Mebtisan'inda Ermeni mebusla-

Osmanh

rn yurattigu sosyalist muhalefeti mercek
altna aliyor. Daha evvel hi¢ giin yuzine
ctkmamus belgelerin yardimiyla ve resmi
tarih anlatistnin sag

ve “sol” versiyonla-
rm tekzip eden bir
yaklasimla genel ola-
rak Turkiye siyaset
tarihine, ©zel olarak
da Turkiye sosyalist

hareketi tarihine 1sik

tutmay1 amacliyor.

Sonsuz Uzayin Hakimi: Kafamizin icinde
Biiyiileyici Bir Yolculuk - Bilim 9

Raymond Tallis, Cev. Yonca Asci Dalar, is Bankasi Kiiltiir
Yayinlan, 2021, 360 s.

Sonsuz Uzaymn Hakiminde yazar ka-
fanin icinde buytleyici bir yolculuga c1-
karmay1 hedefliyor okuru. Kafayla ilgili
aklimiza gelebilecek hemen her seyin bi-
yolojik yapisindan yola ¢ikarak zihnin,

benligin, kafanin kisacasi insanin kendi-
siyle iliskin felsefi bir sorgulamaya davet
ediyor. Yazar okura soyle sesleniyor: kafa-
niz hakkinda hi¢ bilmediginiz seyler kes-
fedecek, kafamiza hi¢ bakmadiginiz bir
sekilde bakacak, “ben” olarak tanimladi-
gimiz her ne ise onu daha iyi tamyacaksi-
niz. Ama kesin olan bir sey varsa guilecek,
aglayacak ve kendinizi esnemekten aliko-
yamayacaksiniz.

Atiksiz Yasam

Ceren Ozcan Tatar, Yeni insan
Yayinlan, 2021, 1125s.
Iklim kriziyle mii-
cadelede atiksiz ya-
sam onemlidir. Atk-
siz yasam gezegenle

banisik, zararsiz ve
sade yasam pratiklerinden gecer. Tiike-
tim ahiskanliklarini degistirmek, kullan-at
kualturunt terk etmek ve atik biriktirme-
den yasamak mumkun! Bu, hep beraber
yapildiginda ise daha anlamlidir. Ceren
Ozcan Tatar, atiksiz yasama geciste ilk a-
dimin énemini vurguluyor ve okurlarim
dontuisime davet ediyor. Yazar; yeniden
kullanmayi, tiketimi azaltmay, ayristir-
may1 ve donustiirmeyi kendi deneyimle-
rinden yola cikarak okurlariyla paylasi-
yor. Kisisel bakim urtnlerinden mutfak
alisverisine, kompost yapimindan plastik
titketimine kadar olan meseleler, aciklay1-
c1 ve detayh bir anlatmla “atiksiz yasama
rehberine” donustirmeyi amacliyor.

Uyuyan Giizel
Uyandi-Masallarin
Toplumsal Cinsiyet
Rolleri Uzerine Etkisi

Asli Karatas, Nemesis Kitap,
2021,232s.
“Prenses de ol-

sa temizlik  ka-

din isidir.” “Cadilar cirkindir ve ne-
densiz kotuluk yaparlar.” “Maceraya
atilan kizlarin basina mutlaka bir is ge-
lir.” “Kurtaricilar daima erkektir ve ka-
dmnlar kurtaricilart  olmadan tutsakh-
ga mahktumdur.” Uyuyan Giizel Uyand1
masallarin pekistirdigi bu toplumsal cin-
siyet rollerini elestirel bir gozle ele ala-
rak kahramanlar1 uyandiriyor ve kendi
sifatlarini secmelerini saglamay1 amacli-
yor. Masallari akademik referanslarla de-
gerlendiren bu kitap, hayattan ve gazete
mansetlerinden verdigi orneklerle ma-
sallarin isledigi kodlar ve gunlik hayata

yansimalarini ele aliyor.
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Ozer Or

Casusiye ama kurgu degil:
Meraklisi icin Entrikalar Kitab:

i cinden secip anlattiklarimla okur

dostlarimi yeterince mesgul etmisken
burada da gazeteci Murat Yetkin’in Me-
raklis1 Icin Entrikalar Kitabrndan bah-
setmek istiyorum. Aslinda Meraklist I¢cin
Entrikalar Kitabt ve Meraklist Icin Casus-
lar Kitab1 neredeyse birbiriyle i¢ ice gec-
mis ve birbirini tamamlayan iki kitap.
Daha Turkiye odakli oldugundan hentiz
okumayip da merak edenlerin ilkinden
baslamalarini onerecegim. Murat Yetkin
uzun yillar ana akim medyada onem-
li pozisyonlarda bulunmus, uluslararasi
siyasetle birlikte Ankaramin da nabzim
iyi tutan gazetecilerden olmasina rag-
men son zamanlarda malum nedenlerle
ana akimin disina diistip bagimsiz ve bi-
reysel yayinciliga soyunanlardan ve ga-
zetecilikten vazgecmeyenlerden. Daha
gen¢ ve delikanh yaslarimda analiz ve
yorumlarini fazla sogukkanh ve denge-
li buldugum icin acikcasi beni pek cek-
mezdi. Belki saur aralarimi, bosluklar,
sessizlikleri, dolayli anlatimlar1 okuma
sabrin1  hentiz kazanamamistim, bel-
ki ulke ve dunya alt tst oluyormus gi-
bi hissediyorken bu kadar “akli basinda”
kalabilmeyi anlamlandirmakta zorlani-
yordum. Nedense o zamanlarda dahi sa-
kin goruntsuntn, agirbash yo-
rumlarinin  ardinda zihninden
cok daha fazlasinin gectigini,
sezdikleriyle bildiklerini birbi-
rine karisuirmamak, somut ka-
nitlara dayanmayan iddialarda
bulunmamak icin kendini tuttu-
gunu, soztun cogunu sakladigini
hissederdim. Bu iki kitap vesile-
siyle polisiyeye, casusluga, gizli
diplomasiye, perde arkasi siyase-
te ilgisini kesfettikce gecmisten
kalan bu belli belirsiz izlenimim
biraz daha guclendi.

Entrikalar Kitabt 2017°'de, yani 15
Temmuz darbe girisiminden yaklasik
bir yil sonra basilmis. 15 Temmuz gi-
risimi de uzun yillara yayilan bir entri-
kalar silsilesinin son adimi degil miydi?
Entrikalar Kitabrnda bu konuya 6zel bir
yer verilmiyor. Verilseydi dumani ts-
tinde bir olay olarak dikkatimizi daha
cok cekeceginden diger bashklar1 golge-
de birakarak onemsizlestirebilirdi. Yet-
kin bu kitapta son yuzyilin siyasi ha-
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yatindaki dontm noktas1 sayilabilecek
olaylara ve o olaylar1 hazirlayan strec-
lerde istihbarat servislerinin, istihbarat
elemanlarinin rollerine odaklaniyor. Her
ne kadar NATO’ya baglansa da Sovyet-
ler Birligi'ne karsi diismanca bir tutum
sergiliyor gibi goranmekten ozellikle
kacinan ve II. Dunya Savasrndaki gibi
dis politikada dengeli bir siyaset izleme-
ye calisan Turkiye, her zaman istihba-
rat orgitlerinin ilgi odag1 ve oyun saha-
s1 olmustur. Nazilerden sonra MI6, CIA
de Ortadogu ve Kafkasya operasyonla-
1 Turkiye’den yonetip yonlendirmis-
tir. Ge¢miste Almanya Buytkelcisi Von
Papen’e Ankara’da suikast duizenlemis
KGB, ayni ortam kosullarini olabildi-
gince Sovyetler Birligi lehine degerlen-
dirmeye calismistur. Savas sirasinda taraf
degistirip Nazi uniformas: giyerek, Al-
manlarin elindeki esir Turkistanlilardan
lejyonlar kurup onlar1 Kizil Ordu’ya kar-
s1 yonetmis Ruzi Nazar, savas bittikten
birka¢ yil sonra CIA istasyon sefi ola-
rak Ankara’dadir. James Bond karakteri-
nin yaraticisi olan yazar ve ayni zaman-
da deneyimli istihbarat¢i Ian Fleming
6-7 Eylul Olaylart sirasinda bir konfe-
rans nedeniyle Istanbul’dadir. Sovyetle-

Gercekten de séz konusu casusluk,
istihbarat operasyonlari ve entrikalar
olunca hayatin kendisi bu alanda
iretilen kurgulardan cok daha zengin
ve sasirhici. Farki ise kitap zerine
yazilarin moda tabiriyle “katmanli”
okumalara imkéan saglamasiyla

yaratiyor Murat Yetkin.

rin Ingiliz istihbarat icindeki ust diizey
yoneticilik yapan kostebegi Kim Philby,
ajan devsirip Sovyetler Birligi'ne gonder-
mek tzere Turkiye'de gorevlendirildigi
yillart Munevver Ayaslinin Bogaz'daki
yalisinda gecirmektedir. Hindistan Ko-
munist Partisini bolinmesini ve ayri-
lanlarin Cin’in haberi bile olmadan Cin
disindaki ilk Maocu partiyi kurmalarini
saglayan Duane Clarridge, 1968 Tem-
muz'unda Dolmabahce’deki ABD asker-
lerinin grenciler tarafindan tartaklanip

denize itilmeleri-
ne o sirada konuk

oldugu bir evin

penceresinden kendi gozleriyle tanik-
Iik etmektedir. Bu sayede Istanbul'da-
ki istasyon sefligine heniiz atanmigken
Turkiye’de ¢grendigi ilk isimlerinden
biri Dev-Gen¢ olmustur. MIT bu ortam-
da kimi zaman isbirligiyle kimi zaman
bagimsiz olarak kendi operasyonlarim
yuratmektedir. Turkeulik ve Islamcilik
hem disarida Sovyetler Birligi'ne hem de
iceride yukselen sol akimlara karsi des-
teklenmektedir.

Olaylarin icinde yer alan kisileri ka-
riyer hikayeleri ve turltt biyografik a-
nekdotlarla 6ne c¢ikaran Murat Yetkin,
surikleyici anlatimiyla adeta birbiriyle i-
liskili belgesel casusluk oykiilerinden bir
toplam olusturuyor. Her okur bir James
Bond filmi seyreder gibi “vay canina, a-
damlar neler yapmis” hayretiyle gayet
memnun tamamlayabilir bu kitabi. Ger-
cekten de soz konusu casusluk, istihba-
rat operasyonlari ve entrikalar olunca ha-
yatin kendisi bu alanda tretilen
kurgulardan cok daha zengin ve
sasirtict. Farki ise kitap tuzerine
yazilarin moda tabiriyle “katman-
Ii” okumalara imkan saglamasiyla
yaratiyor Murat Yetkin. Yapmak
istedigi hayret avciligiyla sinir-
It degil. Sundugu tarihsel cerce-
veyle de siyasi tarihi olusturan
olaylarin tek nedenli, tek sonuc-
Iu olmadigini, evdeki hesaplarin
cogu zaman carsiya uymadigini
anlatiyor. Herkesin kendi adina
hareket ettigi, cok oyunlu ve cok oyun-
culu bu sahada tarihe etkide bulunma-
nin kolay, istenen yonu vermeninse hayli
zor oldugunu gosteriyor. Bir olay1 cesit-
li boyutlaryla kavrayabilmek icin farkh
acilardan, farkh gozluklerle bakabilme-
nin 6nemini haurlatiyor. Turkiye hicbir
zaman gundemsiz kalmamistir ama san-
ki biraz daha calkantili gecen son giinle-
rimizde Murat Yetkin’e kulak vermenin
cogu okurun ufkunu genisletebilecegini
dastntyorum.



