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Prof. Dr. Cem Balcikanli

“Yabanci dile yabanci kalmayalim” diyerek kaleme aldigi 50 Soruda Dil Ogrenme kitabinda
Prof. Dr. Cem Balgikanli, dil 6grenme ve 6gretme deneyimlerini kuramsal bilgilerle
harmanlayarak merak edilen pek ¢ok soruya yanit veriyor. Dil 6§renmeyi/6gretmeyi isteyen
herkese oldugu kadar cocugunun dil 6drenmesini arzulayan anne babalara da
rehberlik edecek kitapta ele alinan kimi sorular soyle:

Cocuklar en fazla kag dili ayni anda edinebilir? Bir yabanci dil 6drenildikten sonra yeni bir dil
daha mi kolay adrenilir? Yabanci dil 6grenmenin ideal yas aralidi var midir? Dil 6drenmek icin
yurtdisinda yasamak sart midir? Ogrenilen dil kullanilmadiginda unutulur mu? Dil 6arenmek
beyin gelisimini etkiler mi? Kisilik ve dil 6grenme arasinda bir iliski var midir? Farkli yas
gruplanna gére dil 6grenme etkinlikleri degisiklik gosterir mi? Yabana dil 6grenmek isteyenler
nereden baslamali? Dil 6dreniminde web teknolojilerinin yararlar nelerdir? Bilgisayar oyunlari
dil 6greniminde etkili midir? Yabanci dilde konusma becerisi nasil gelistirilir? Dil 6grenmek igin
beyin cipi gelistirilebilir mi? GinimUzde kullanilan en etkili dil 6gretim ydntemi hangisidir?
“Anliyorum ama konusamiyorum” sdylemi dogru mudur? Yabanci dil ogrenirken
Tarkce disinmek ne demektir?
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yapay zeka

Cem Say

Bogazigi Universitesi Bilgisayar Muhendisligi Bolum0 6gretim Gyesi Cemn Say, bu kitapta yapay zeka
kavramini her yonayle ve herkesin ilgisini cekebilecek bicimde anlatiyor. Yapay zeka sistemlerinin
dayandidi matematiksel altyapiyi, gelisim seriivenini, insan beyni dedigimiz dogal bilgisayarin
calismasi hakkinda verdidi ipuclarini, giincel uyqulamalarinin nasil calistigini ve nerelerde tikandigini,
yarattiji felsefi tartismalari, biling ve 6zgir iradeyle ilgisini ve insanlida olumlu/olumsuz etkilerini
keyifli bir dille isliyor. Yazarin, yizyillar 6ncesinden baslayip son teknolojik gelismelere varan bir
cerceve kurarken yanitini aradigi kimi sorular soyle:

insanlarin yapabilip makinelerin yapamayacadi seyler var mi? Dustinen bir makine yapilabilir mi?
Sadece 0 ve 1 her seye yeter mi? Godel neden 6ldu? Turing kimdir? Doganin, yasamin, insanlarin
programlama dili nedir? Hesaplama karmagikigi nedir? AlphaGo dinya go sampiyonunu nasil yendi?
Turing testi nedir? Bilgisayar insan dillerini nasil anlar? Derin 6grenme nedir? Robotlar bulus, sanat,
avukatlik, askerlik, doktorluk vs. yapabilir mi? Agik olabilir mi? Bilgisayarlar bizi bizden iyi
taniyabilir mi? Yapay zeka dinyay! ele geirip hepimizi yok edecek mi?
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8 evrim

DA,

Cagni Mert Bakirci

Popdler bilim platformu Evrim Agaci’nin kurucusu Cagri Mert Bakirci bu kitapta,
tartismalarda sikca giindeme getirilen ve evrimle ilgili kafa karisikhklarina neden olan
sorulara, bilimsel gercekler cercevesinde doyurucu yanitlar veriyor.
Bakirci'nin evrimin pek cok boyutuyla ilgili bilimsel gercekleri anlatirken ele aldigi
kimi sorular soyle:

Evrim “sadece bir teori” mi; ispatlanmamis mi? Evrim teorisini reddeden biliminsani
yok mu? Evrimin kanitlari neler? Cansiz atomlar nasil canlilik yaratir? Bir tir yeni bir
ture nasil dontsur? Evrime yonelik deney ve gézlemlerde bakteriler hala bakteri,
baliklar hala balik, kuslar hala kus degil mi? Canlilarin belirli ortamlara uyum saglamasi
sadece adaptasyon olamaz mi? Mutasyonlar her zaman zararli mi? Evrimsel sirecte
genlere yeni bilgi nasil eklenir? Evrim her seyi tesadifle mi aciklar? Evrimi gozleyebilir
miyiz? Evrim termodinamik yasalariyla celisir mi? Canhlarin milyonlarca yilda hic
degismeyen fosilleri evrimi clriitmez mi? Goz veya beyin gibi karmasik yapilar
evrimle nasil var olabilir? Zeka bu kadar avantajliysa, insan disindaki tirlerde neden
evrimlesmedi? insanlar maymunlardan evrimlestiyse, neden hala maymunlar var?
insan evrimin son Grind ma? Evrim bir siipergiciin yaratma yéntemi olamaz mi?
Evrimle yaratilis celisir mi?
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Lagim patlamalar!

Tirkiye “lagim patlamalar” donemine girdi. Kokusu yillardir geliyordu
ama bugiin artik patliyor ve ortaliga sactliyor. Sadece insana, emege,
toplumsal degerlere, dogaya, toplam olarak vatana satilacak birer meta
olarak bakmaktan soz etmiyoruz. Bu “metalar” ancak bir isgal ordusunun
yapabilecegi gibi yagma ve talan edilmis ve ediliyor. Yani AKP iktidar
ve bu iktidardan beslenenler, insani, kurumlari ve dogasiyla biitiin bir
iilkeye “ganimet” olarak bakiyorlar. Ganimetin sozliik anlami: savasta
diismandan ele gecirilen her tiirlii mal. Evet, bu iilkeye ve bu halka
diismanlar ve ele gecirdikleri her mevzie bir ganimet olarak bakuyorlar.
Sadece bir “meta ekonomisi” degil bu, dahasi bir “ganimet ekonomisi”.
Evet, her giin bir baska lagim patliyor ve ganimet ekonomisinin bir baska
yiizii ortaya ¢ikiyor.

Boyle iktidarlar sadece devlet kurumlarini ve yonetim katlarini degil,
toplumu da ciiriitiirler. Iktidarlar ciiriir ve sonunda devrilirler; ama
toplumun ciirtimesi sorununun tistesinden gelmek daha zordur, ciinkii
toplumu deviremegzsiniz, onu diriltmek zorundasiniz. Béylesi bir zorlu
gorevle karst karstyadir Tiirkiye. Sorun sadece bir iktidar degisimi degil,
koklii bir toplumsal arinma, temizlenme meselesi. Bir devrim meselesi. ..

“Lagim patlamas1” tamumina en uygun olgulardan biri de Marmara
Denizi’ndeki miisilaj meselesi. On yillar boyu deyimin tam anlamiyla
“icine edilen” Marmara Denizi, icine edilenleri miisilaj olarak suratimiza
kustu. Bir deniz taammiiden olduirildi (bu sayimizda soylesi yaptigimiz
Levent Artiiz’tin deyimi) ve simdi ne yapilacag bilinmiyor. Ama éldriilen
sadece Marmara Denizi degil ki... Tirkiyenin biitiin nehirleri, golleri,
kiyilar, ormanlar, tarim alanlart yagma ve talan edilmistir, olmiuistir
veya oliimiin esigindedir. Bu sayimizda yasadigimiz sorunun ufak tefek
reformlarla degil, ancak koklii bir doniisiim ile ¢oziilebilecegini anlatmaya
calistik.

ek

Artik net bir bicimde ortaya ¢itkmistir ki, iki yildir diinyay: teslim
alan koronaviriis salginina karst tek ¢oziimiimiiz asidir. Asida patentin
kaldirnilmasini, ast tiretiminin ve dagittimimin kamulastirilmasini, tiim
diinya toplumlarina acilen ticretsiz ast dagitiminin saglanmasini bu
nedenle talep ediyoruz. Herkes hizla asilansin diye. ..

Fakat hala bir asi karsithg egilimi goriiliyor. Ilginctir, Tiirkiye'de bu
bir halk egilimi degil. Siradan dedigimiz, cahil dedigimiz halk, gidiyor
asisint oluyor. Ast karsithg daha cok, “bilim”, “anti-kapitalizm”,
“anti-emperyalizm”, hatta “sol” kisvelerle ve tiirlii komplo teorilerinin
esliginde ortaya ¢ikiyor. Yeni tir bir sarlatanlik! Piyasa ekonomisini, ilac
tekellerinin kar hirsini, tipta kapitalizmi elestirmek hepimizin boynunun
borcu, Bilim ve Gelecek dergisi ciktigi glinden bu yana bunu yapiyor.
Zaten bu elestiriyi yaptigimiz icin, kitlesel asilamanmin ontindeki engelleri
yitkmaya calistyoruz. Bin kere yazdik, son kez tekrar edelim: Ast karsithg,
bir yeni donem “entel sarlatanhgi”dir.

R &

Bu sayimizda Izlem Goziikeles'in, egemen sistem altindaki yapay zeka
uygulamalarinin karanhk yiiziinii ortaya seren makalesine ozel bir dikkat.
Coziim gibi ortaya atilan ileri teknolojinin arka ytiziindeki doga ve insan
yikimin gozler ontine stiriiyor.

Dostlukla kalin...

Bilim ve Gelecek
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Yapay zeka
teknolojilerinin
arka yizi

izlem Goziikeles

Sirket kuruculanini yiiceltmek ve gelecekgilerin masallarini
dinlemek yerine artik yapay zeka sistemlerinden etkilenen
kesimlerin ¢ikarlarini konusmali; sistemlerin kime hizmet
ettigini, hangi ekonomi politik cercevede gelistirildiklerini
ve diinyaya etkilerinin ne oldugunu sorgulamaliyiz.

Yapay zeka etigi denildiginde madencilerden cevrimici
platform calisanlarina kadar iscilerin calisma kosullarini
sorgulamaliyiz. Biiyiik olcekli otomasyon icin alkiglar
koptugunda, gezegenin zaten asiri stres altinda oldugu bir
zamanda ortaya ¢ikan karbon ayak izini hatirlamaliyiz.

Ozgiirliik metinleri

ingiliz demokratik devriminin Diizleyicileri (Levellers),
John Lilburn, Richard Overton ve arkadaslari, biiyiik
aydinlanma filozoflari, Benedictus de Spinoza, John Locke,
Montesquieu, Jean-Jacques Rousseau, Voltaire ozgiirliik ve
esitlik miicadelesinin metinlerini yazdilar. Bunlar insanligin
ortak hafizasidir ve siirekli yeniden animsanmalidir.

66
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Primatlardan insansilara ve bizlere... 3 4

Mehmet Saking

Ormanlarda daldan dala atlarken ve yasamin keyfini siirerken,

birden degisen iklim kosullar onu bu yasamdan kopartip yere

indirdi. Bu zoraki degisiklik onu iki ayag iizerinde yiirimeye

zorlad. Elleri serbest kalmisti. Onlarla taglari yonttu, bicim verdi,

avlandi ve hatta kayalara sekiller cizerek yasamini anlatti. Atesi

kesfetti. Tag kiiltirlerini yaratti. 10.000 yil 6ncesine kadar hep tasi kullanarak geldi. Sonrasinda, basit kuliibeler yaparak
yerlesik diizene gecti, tanmla ugrasir oldu. Metalleri kesfetti. Bakir, bronz ve demir caglanni yasadi. Silahlar yapti. ...

Marx-Engels sonrasi
Marksizmde ekoloji

John Bellamy Foster

Hidrobiyolog Levent Artiiz ile s6ylesi

Marmara Denizi’'nin oldurilmesi
taammiiden!

. T L Marx'in ekolojik mirasl, sonrasinda
Bugiine kadar Marmara Denizi'ni bir aritma tesisinin .
gelen bazi Marksist kuramcilar

oniindeki “cokertme havuzu” olarak kullandik! Acilen, ama 1 .
) . (6zellikle Buharin ve Caudwell)
acilen bundan vazge¢memiz gerek. . .

ve Marksizmden esinlenen

biliminsanlari (Vernadski, Vavilov, Bernal, Haldane, Needham,
son donemde Lewontin, Gould, Levins) tarafindan dikkate
alinmig ve gelistirilmisti. Ne yazik ki bu calismalar sosyalist
hareketler icinde dahi yeterli ilgiyi gormedi. Ama giinimiizde

yeniden animsamakta ve giderek ekolojik bir sosyalizme iligkin
6 yeni perspektifler gelistirmekte fayda var.

MitO'Ojik diistincede Gen miihendisliginden gen manipiilasyonuna:
doga ve nedensellik 68 Gen dopingi

Prof. Dr. Hasan Aydin Arta Fejzullahu 74
Mitolojilerin giiclii bir koken ve neden arayisi icerdikleri, Genetik bilimi, bircok genetik elementin belirli atletik

evreni insanbicimdi kisilestirilmis tannisal giiclerle agiklamaya ozelliklerle iliskili oldugunu gosterdi ve genetik degisikliklerin
yoneldikleri, bildik anlamda bir doga diisiincesine yer de miimkiin oldugu noktaya kadar gelisti. Ancak genetik
vermedikleri, bu yiizden de dogal-maddi nedenler yerine varyasyonlarin atletik performansa etkisinin tespiti sporcularda
kaprisli tannsal giicleri on plana ¢ikarttiklan anlasilmaktadir. yasadisi olan gen dopinginin de oniinii act.

35>
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Parantez

Ender Helvacioglu

‘Kuralli’ ve “yesil’ bir kapitalizm
olanakh mi?

Kanadali maden sirketi Kaz Daglari’nda yarathgi sinirsiz doga yikimini kendi

ilkesinde veya Isvec’te veya ingiltere’de yapabilir mi2 O ilkelerdeki “kuralli” veya

“yesil” kapitalizm, bizim gibi ilkelerdeki kuralsizligin, pervasizligin, yikimin ve talanin

sonucudur. Denebilir ki, biz de kendi vatanimiza, dogamiza sahip cikalim ve bu

talana izin vermeyelim. Cok dogru. Ama bunun icin ilkemizdeki carpik ve bagimli

kapitalist sistemi yerle bir etmemiz gerekiyor; yani bu bir devrim meselesidir.

»15> 4

arkiye’de kendilerini yesil, ekolojist veya cevreci o-
larak adlandiran hareketler 80’li yillarin ikinci ya-
risindan itibaren olusmaya basladilar. Gerek Bati’'s1
ve Dogu’suyla Avrupa’da yesil hareketin yukseli-
se gecmesi, gerekse Turkiye'de yeni dogan bu ha-
reketin aktif olmasi ve bazi etkili eylemler gercek-
lestirmesi, ekolojik sorunlar1 sosyalist 6rgutlerin
de gundemine soktu. Zaten yesil hareketin 6nder
kadrolariin ¢ogunun eski sosyalistlerden olusma-
s1, zaman zaman gerilimli de olsa bir dirsek temasi
yaratmisti.

Bu tartismalara ilgi duyan ve gobeginde olan bir
sosyalisttim. “Yar1 kizil yar yesil” sayilabilecek Ru-
dolf Bahro, Robert Havemann, Jonathon Porritt,
Thomas Ebermann, Rainer Trampert gibi kurameci-
lar1 elestirel bir perspektifle okur ve tartisirdik. O
donemde Sacak dergisinde “Ya Kapitalizm Ya In-
san” baslikli, sosyalizm deneylerini ve yesil eles-
tiriyi degerlendiren hacimli bir makale yazmistim
(E. Helvacioglu, “Ya Kapitalizm Ya Insan”, Sacak,
Say1: 58, Aralik 1988). Simdi yeniden okudum da
fena bir yaz1 degilmis, hala esinlenecegim noktalar
var... Bu strecte Turkiyeli “kizil-yesillerden” cok
onemli dostlar da edindim: Savas Emek, Kagan G-
ner, Nesrin Timur, Timur Danis, Melih Ergen, Me-
lih Bas gibi... Bu arkadaslarla hem tartistitk hem de
onemli ortak isler gerceklestirdik. 1990 yilinda O-
zal iktidarinin duizenledigi Cevre Surasina sosya-
list-yesil ittifakiyla damga vurduk. Isci Partisine
bir Cevre Programi kabul ettirdik. Sevgili Savas'n
onderliginde baslayan ve gunumitize kadar suren
“Utopyalar Toplantuisi”’m diizenledik. Ve en ¢nem-
lisi -Bilim ve Gelecek’in onculi olan- once Aydinlik
gazetesinin Pazar Eki (1993), sonra aylik dergi ola-
rak ¢ikan (1994) Bilim ve Utopya dergisi bu tartis-
malarn dranadur.

Sosyalistler ile cogu eski sosyalist olan yesiller,
ekolojistler, cevreciler bir araya geldiginde dogal o-
larak esas tartisma konusu, kapitalizmin sosyalist
elestirisinin ekolojik sorunlarin ¢ézuldugu bir top-

lum kurmak icin yeterli olup olmadigiydi. Yesiller,
egemen sistemi “endustriyalist” olarak tanimliyor-
lar, is¢i sinifinin da -burjuvazi gibi- endiistriyalist
bir simif oldugunu, hem kapitalizmi hem de sosya-
lizmi asan bir “ekolojik toplum” kurmak gerektigi-
ni savliyorlardi. Ama bu hedefin hangi toplumsal
gice dayanarak olusacagi konusunda bir fikirle-
ri yoktu. Biz sosyalistler ise, sosyalist elestirinin e-
kolojik sorunlar1 da kapsamina alacak bicimde ge-
nisletilmesini savunuyorduk. Neyse, konumuz bu
degil; o tartismalar: iceren metinler bulunabilir ve
ayrica ele alinabilir. Sonuc olarak iki tarafin da bir-
birinden faydalandigini teslim etmek gerekir.

1990’larda ilerlerken, hem Turkiye'nin karanlik
bir doneme girmesi hem de dunya capinda sosya-
list blokun ¢okmesi ile birlikte gindem degisti ve
bu tartismalar sondu. Turkiye’de Kirt meselesinin
one c¢ikmast ve Siyasal Islam’in yikselisi, ekoloji
meselesini politik gindemin cok geri siralarina at-
t1. Bu sturec hala devam etmektedir.

Ote yandan yesil elestiri gerek diinya gerek-
se Turkiye'de hizla duzen icine cekildi, yesiller
Avrupa’da iktidarda yer edinmeye basladilar ve
koklu sistem elestirisi yerini sistemi reforme etme
egilimine birakti. Yani ekolojist elestiri, kendi der-
dine ditsmiis sosyalizm tarafindan degil kapitalizm
tarafindan kapsandi ve deyim yerindeyse sistem i-
cine alinarak terbiye edildi. Bu sirec de devam et-
mektedir.

Bu tartismalar1 ¢cok kisaca ve kabaca ozetledim.
Keske zamanimiz olsa ve tartismalar1 belgelere da-
yanarak ayrintilariyla yeni kusaklara aktarabilsek;
belki bir gin bunu gerceklestirme firsatimiz o-
lur. Ve bugine, pandemi dunyasina, Kaz Daglari,
HES'ler ve musilajli Marmara vb. Turkiye'sine gel-
dik... Aslinda tartismalar ve taraflar1 30 yil once-
sinden pek de farkli degil: Bu sorunlara sistem ici
coztimlerle mi yetinecegiz, yoksa daha kapsaml ve
koklu sistem elestirilerine mi yonelecegiz?
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AKP turu vahsi kapitalizmi uygulayan gerici ve maf-
yatik rejimlerin, genel olarak toplumu cirttme etkileri-
nin yani sira, sol hatta sosyalist muhalefeti bile ciirtitme
etkileri var. Soyle: O kadar geriliyoruz ki, bir gidim “ile-
rilige” mecbur birakiliyoruz. Kapitalizm, olamu gosterip
sitmaya razi etmekte son derece mahir bir sistem... Str-
durilebilirligini ve riza hegemonyasini bu esnekligiyle
saglayabiliyor. AKP gitsin de kim gelirse gelsin... Vahsi
kapitalizm son bulsun da “kuralli kapitalizme” (konu-
muz itibariyla “yesil kapitalizme”) raziyiz... Son derece
giclu ve ikna edici bir argimandir bu. Ama bir yanilsa-
madir. Neden?

“Vahsi kapitalizm” ve “vahsi olmayan kapitalizm”
diye iki ayr1 kapitalizm versiyonu yok. Kapitalizm, kar-
sit1 gucli olmadigr stirece her zaman vahsi bir sistem-
dir. Vahsi ve siirsiz somiurd, kapitalizmin temel gi-
dusudur. Ancak koklu anti-kapitalist sinif miicadelesi
ile geriletilebilir, sinirlanabilir ve vahsiligi torpilene-
bilir. Kapitalizm tarihine baktigimizda bunu net ola-
rak gorebiliriz. Kapitalizmin en vahsi oldugu donem,
hentiz burjuvazinin aristokrasiye karsi muicadele et-
tigi, yani -hatali bir sekilde- “devrimci” olarak nite-
lendigi ve karsisinda bir emekc¢i muhalefetinin sekil-
lenmedigi donemdi. 11k
sermaye birikiminin na-
sil saglandigi bilinir: Mer-
kez us Avrupa’da acima-
siz bir emek somurusuyle
(16 saat calisma, achk si-
nirindaki  tcret, inaml-
maz bir cocuk ve kadin
emegi somurisi), Av-
rupa disindaki cografya-
larin yagma ve talaniy-
la (Amerikan yerlilerinin
soykirima  ugratilmas,
koleciligin ~ hortlatilma-
s1, Asyanin somiurgelesti-
rilmesi vb.)... Bu smirsiz
vahset, ancak emekcilerin ve ezilen halklarin miicade-
lesi sonucu geriletilebilmis ve giderek emek lehine ba-
z1 haklar kazanilabilmistir. Yani kapitalizm, ancak an-
ti-kapitalizm ile geriletilebilir, ondan “kural” dilenerek
degil. Koklit anti-kapitalist muhalefet zayifladig: an,
kapitalizmin temel gudisu yani vahsi ytuzt hemen ye-
niden siritacaktir. Ne kadar elestirsek ve yetersiz gor-
sek de sosyalist blogun bulundugu yillar ile bu blogun
yikilmasiyla baslayan 30 yillik neo-liberalizm dénemi
emegin haklar1 acisindan karsilastirildiginda ne demek
istedigimiz anlasilabilir.

Ikinci bir nokta da su: Kapitalizm, anti-kapitalizmi
(daha dogrusu krizlerini), metalastirabilecegi yeni alan-
lar bularak ve yaratarak asmaya ve yumusatmaya cali-
sir. Bir alandaki vahsiliginin micadeleyle sinirlanmasi-
nin getirdigi gerilemeyi, vahsiligi yeni alanlara yayarak
dengelemeyi hedefler. Bazilar1 bunu, “kapitalizm altinda
gelisme” olarak niteleme yanilsamasina disebilirler. Bu
olgunun tipik ornegi “emperyalizm”dir. Burjuvazi, 19.
yuzyilda Avrupa’'da gelisen ve varligimi tehdit eden isci

“Vahsi kapitalizm” ve “vahsi olmayan
kapitalizm” diye iki ayri kapitalizm
versiyonu yok. Kapitalizm, karsiti giicli
olmadigi sirece her zaman vabhsi bir
sistemdir. Vahsi ve sinirsiz sémird,
kapitalizmin temel gidisidir. Ancak
kékli anti-kapitalist sinif micadelesiile ;.
geriletilebilir, sinirlanabilir ve vahsiligi
térpilenebilir.

hareketlerini, kapitalist somirtayu dunya capina yayarak
ve elde ettigi buyuk karlarin kucik bir bolumuni isci
siifina bir sus pay1 olarak aktararak yumusatabilmistir.
Gunumizde icinde bulundugumuz kuresellesme stureci
de bunun bir benzeridir.

Bu stureci bir 6rnekle anlatmaya calisalim: Kanada-
i maden sirketi Kaz Daglarinda yarattigi sinirsiz doga
yikimini kendi ilkesinde veya Isvec¢’te veya Ingiltere’de
yapabilir mi? O ulkelerdeki “kuralli” veya “yesil” kapita-
lizm, bizim gibi tlkelerdeki kuralsizligin, pervasizligin,
yikimin ve talanin sonucudur. Denebilir ki, biz de ken-
di vatanimiza, dogamiza sahip cikalim ve bu talana izin
vermeyelim. Cok dogru. Ama bunun icin tulkemizdeki
carpik ve bagimli kapitalist sistemi yerle bir etmemiz ge-
rekiyor; yani bu bir devrim meselesidir.

Tartisilmasi gereken tictinct nokta da su: Butun dun-
ya Ingiltere, Kanada veya Isve¢ gibi olabilir mi? Yani
kuralli ve yesil denen kapitalizm tim dinyada uygula-
nabilir mi? Hatta bu soruyu daha geriye cekelim: Tum
dunya kapitalist tarzda bir endiistrilesme yasayabilir mi?

Boyle bir yola girildi. Diitnya ntufusunun beste bi-
rini barindiran bir tlke olan Cin’de son 30 yil icinde
son derece hizlandirilmis bir endustri devrimi yasan-
di. Cin, Batili kapitalist
ilkelerin birkac yuzyil-
da yasadig streci 30 yi-
la sigdirabildi. Diyelim
ki, Asyanin diger bolge-
leri (basta Hindistan ol-
mak tizere Orta Asya, Pa-
kistan, Afganistan, Iran,
Turkiye, Ortadogu vb.),
Afrika ve Latin Amerika
da boyle bir strece gir-
Nasil bir dunyada
yastyor oluruz? Dunya
kaynaklar1 boyle bir ka-
pitalist endustrilesmeyi
(hentz “kuralliliga” ve
“yesillige” gelmedik) kaldirabilir mi? Battn dunya top-
lumlari, ortalama bir ABD'’li, Ingiltereli, Almanyali ora-
ninda tiketebilir mi? Yasam kaliteleri ve gelir duzey-
leri o duzeyde olabilir mi? Kisacasi butin dunya Batil
tarzda kapitalist olabilir mi? Giderek kuralli ve yesil
bir kapitalizm tim dinyada uygulanabilir mi?

Boylesi bir “esitleme”nin tek bir yolu vardir: Kapita-
lizmi yeryuzunden silip atmak! Somuriye, sinirsiz kara,
dunya kaynaklarinin ve emegin yarattigl degerin tek el-
lerde toplanmasina dayali sermaye duzenini tarihe gom-
mek! Yoksa ancak gaz maskeleriyle dolasabilecegimiz,
fanuslarda yasayabilecegimiz, her hareketimizin otoriter
yonetimler tarafindan denetlenecegi korkunc bir disto-
pik dunyada yasayacagz.

Kisacas1 “kuralli” ve “yesil” bir kapitalizm tam dun-
yada uygulanabilecek bir gelecek modeli degildir. Ancak
sermaye sinifinin ortadan kaldirildig: kuralli ve yesil bir
sosyalizm (hentiz baska bir ad bulunmadig: icin bu kla-
sik tanimi kullaniyoruz) boyle bir “esitleme”yi saglaya-
bilir. O da belki... Hala zamanimiz kaldiysa...
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Bugiine kadar Marmara Denizi’ni bir aritma tesisinin énindeki “cé6kertme havuzu”

olarak kullandik! Acilen, ama acilen bundan vazgecmemiz gerek. Marmara Denizi

ve diger denizlerimiz hicbir sekilde alici ortam olarak kullanilmamali. En basta derin

deniz desarji uygulamasi olmak izere tim bu olayi yaratan unsurlar toplandiginda,

“Marmara Denizi’nin éldirilmesi planli, programli yani taammiden” diyorum..!
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armara Denizini saran miusilaj sorunu gectigimiz
ayin one c¢ikan gindemiydi. Onimuzdeki gunler-
de daha da tartisilacagi anlasiliyor. Hidrobiyolog
Levent Artuiz, bu surecte carpici aciklamalar yapti.
Ayni zamanda MAREM (Marmara Cevresel Izleme)
projesi yaraticusi olan Arttiz, Marmara Denizi'nin
bir cinayete kurban gittigini kanitlariyla aciklhiyor.
Biz de Sayin Arttiz’e merak ettigimiz birkag¢ soruyu
yonelttik. Yanitlarini okurlarimiza sunuyoruz.

Marmara Denigi’nin 63giin yapisi

- Kisaca Marmara Denizi’nin 6zgiin nitelikleri ve
miisilajin nasil olustuguna dair bilgi verebilir misi-
niz? Bu konuda insanlarin katkisi nedir, nasildir ve
orant ne kadardir? Dinyanmin baska yerlerinde ben-
zer ornekler var mi?

Marmara Denizi, E:026°14°00”/N:41°41°00"-
E:030°10°00/N:40°00°00”  koordinatlar1 arasinda
yer alan bir i¢ denizdir. Ashnda Marmara Denizi
gercek bir deniz olarak degil, Karadeniz ile Akde-
niz arasinda baglantiy1 saglayan Bogazlar sistemi -
zerindeki genisleme olarak gorilmelidir.

Marmaranin hidrografik yapisi da, burasinin bir
denizden cok bir hali¢c karakteri tasidigini gosterir.

Marmara Denizimin ytuzey sularinin sicaklik
ve tuzluluk bakimindan Karadeniz’in ozellikle-
rini yansitan yuzey su kiutlesi, termoklin (sicak-
lik kesinlik sinir1) tabakasinin altinda yer alan ve

Akdeniz'in ozelliklerini sergileyen derin su kutle-
sinden cok farkhidar.

Marmara Denizi'nde, normal denizlerde gozle-
nen ve dunyanin dontstinden, yani koriolis giicun-
den kaynaklanan dairesel akintilar yerine, Dogu-
Bati dogrultusunda, Karadeniz’in fazlalik veren su
butcesinden kaynaklanan daz bir ytizey akint sis-
temi ile kiyisal topografiden ve siirtiinme direncin-
den dogan ters akintilar (orkoz) bulunur.

Binde 18-20 dolayinda tuzluluga sahip Karade-
niz sularin1 Akdeniz’e dogru tasiyan bu yuzey a-
kintisinin altinda ise, Marmara ve Karadeniz’in tuz
butcesinin geregi olarak, bati-dogu dogrultusunda
bir dip akintis1 yer alir.

Bu iki akinti, ozellikleri acisindan birbirinden
cok farkli iki su kutlesini Marmara'ya getirerek bu-
rada iki denizin birbiri tizerinde yer almasina ne-
den olmuslardir.

Marmara Denizi'nde bulunan Karadeniz ve Ege
Denizi kaynakli sular yaklasik olarak 25 m derin-
likte yer alan ve bu iki denizin karisimini buyuk
capta engelleyen ara ytizey (interface) ile birbirin-
den aynlmustir. Ust tabaka sular yaklasik 230 km?
hacme sahiptir ve Karadeniz'in su bitcesine bagh
olarak 4-5 ayda bir yenilenir. Alt tabaka sular ise
yaklasik 3378 km? hacme sahiptir ve 6-7 yilda bir
yenilenir. Marmara Denizi'ndeki derinlik akintla-
11 yogunlugun bir fonksiyonudur. Akdeniz koken-
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li agir sular Canakkale Bogazrndan
Marmara Denizine girerek yogun-
luklar dolayist ile uygun yogunluk
seviyeleri boyunca derinlere coker.

Belirli seviyelerde yogunluklarina
baglh olarak tabakalasan dip sulari,
cukurlart doldurduktan sonra, tist
seviyelerinin oransal farki dolayisi i-
le tek kacis noktast olan Bogazicine
yonelirler. Bogazici girisi ve boyun-
ca yogun bir sekilde karisima ugra-
yan dip akintisi, mevsimsel sartlara
bagl olarak az bir bolimu ile Kara-
deniz ile bulusur.

Ozellikle Bogazici bolgesinde ka-
risima ugrayan bu akintilarin sonu-
cu olarak binde 18-19 tuzluluk de-
geri ile Bogazici'ne giren Karadeniz
sular1 Canakkale Bogazi'na vardikla-
rinda binde 26-28 tuzluluk degerine
ulasirlar.

Karadeniz kokenli tst su kiitlesi
atmosfer ile direkt temasindan dola-
y1 yol boyunca suda ¢oziinmis ok-
sijen kazanirken, saglam karakterli
araytizey ile atmosfer ve yuzey ta-
bakasi arasi iletisimi kisitlanan Ak-
deniz kokenli alt su kutlesi ancak
Marmara Denizi'ne girerken icerdigi
suda ¢ozinmis oksijen miktar ka-
darimi ihtiva eder.

Aymni sekilde, st su kutlesi at-
mosfer ile temasindan dolay1 5 °C
ile 29 °C arasinda degisen mevsim-
sel su sicakliklarina sahipken, alt su
kitlesi daimi olarak 14,2 °C sicakli-
ga sahiptir.

Marmara Denigi canlilan

ve hassas denge

Bu iki disey dogrultudaki denizin
farkhihiklar yalmzca bu faktorler ile

Marmara Denizi’nin ve tim denizlerin hicbir sekilde alici ortam olarak kullanilmamasi, bu

eylemden acilen vazgegilmesi gerekir.

stnirh degildir. Ancak bunlar dahi,
Marmaranin ekolojisinin ne kadar
karmasik bir yapiya sahip oldugunu
gostermeye yetecek niteliktedir. Or-
negin, bu nedenler yuksek hareket
yetenegine sahip, bu nedenle de ok-
sijen gereksinimleri fazla olan pelajik
balik tiirlerinin, cok kisa ve zorunlu
durumlar disinda ara yuzeyin altina
gecmelerini olanaksiz kilar.

Buna karsin belirli sicaklikta ya-
samalar1 gereken canlilar, oksijen
gereksinimleri elverse dahi, ara ta-
bakay1 zorunlu olmadik¢a gecemez-
ler. Her iki su kiitlesini kullanabilen
canhlarin yasam kosullarimin ge-
nis bir toleransa sahip olmasi gere-
kir. Bu nedenle canllar, steno-topic
(dar cevreli) veya eury-topic (genis
cevreli) olmak uzere iki grupta top-
lanirlar.

Marmara Denizi Turkiye'yi cevre-

Hidrobiyolog Levent Artiiz, ayni zamanda MAREM (Marmara Cevresel izleme) projesi

yUroticisi.
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leyen denizlerden her birisi gibi, di-
ger deniz havzalarindan az veya cok
izole olmus durumdadir. Karadeniz
ile Marmara Denizi arasindaki bag-
lant1, yatay dizlemde dar Istanbul
Bogazi, dikey duzlemde ise, Bogaz'in
her iki ucunda, 36 ve 46 m derinlik-
lerde yer alan esiklerle buyuk cap-
ta kisitlanmistir. Marmara Denizi i-
le Ege Denizi arasinda ise, dar ve s1g
Canakkale Bogaz1 soz konusu kisit-
lanmay1 olusturmaktadar.

Bu acidan bakildiginda; Marma-
ra Denizi'nde yasayan canlilar, ya-
sam kosullar1 acisindan birbirinden
kesin hatlar ile ayrilmis iki topluluk
halinde yer alirlar. Bu topluluklar, i-
cerisinde yasadiklar1 ortam kosulla-
11 ile cok duyarhi bir denge olustu-
rurlar.

Bu denge o kadar hassastir ki, 6r-
negin ilk olarak ciddi bir sekilde
06.10.1989 tarihinde Tuzla-Harem
arasinda gozlendigi gibi, ara ytize-
yin tzerinde yasayan baliklarin et-
kilenmesine neden olan cok buyuk
kapsamli kutlesel balik olumu olayn,
dipteki oksijensiz tabakanin yuzey
su kiitlesine karismasinin bir sonu-
cu olarak olusmustur.

Ad1 “balik olamleri” olarak anil-
sa da gercekte o noktada tim deniz
canlilar1 bu olaydan etkilenmistir.
Takip eden senelerde hava sartlari-
na bagh olarak akinti yon ve deger-
lerinin kisa sureli olarak degismeleri
ile Marmara Denizi ve Bogazicinde
bircok kez, bu “baliklarin bogularak
olmesi” olayina rastlanmistir.
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S6z konusu “baliklarin bogula-
rak olmesi” olay1 Marmara Denizi
genelinde tur cesitliligini azaltmis-
tir. Rekabet sartlarinin degistigi bu
ortamda mevcut olan tirlerin fert
adetlerinde anormal artislar seklin-
de patlamalar gorulmesi kirlenme-
nin temel ozelliklerinden biridir.
Tamamen insan kokenlidir ve 1989
senesinin Ekim aymda Marmara
Denizinin 6lamu ile baslayan stre-
cin ginumuizdeki yansimasidir.

Deniz salyasi veya literattirdeki
tam tanimu ile “Mass Mucilage Agg-
regat” soz konusu donemde devre-
ye giren Marmara Denizi alt akinti-
simin Istanbul kentinin aritilmamis
atiklarnin bertarafi icin tastyict bant
olarak kullanilmasi ve bu yolla bu
aritilmamis atiklarin Karadeniz’'e u-
lasacag: iddiasinin guntmiizdeki bir
safhasi olarak karsimiza cikmaktadir.

Marmara ‘¢okertme

havuzw’ degildir

- Marmara’da biyocesitliligi yok
ederek miisilajin cogalmasint kolay-
lastiran kirlenme icinde endiistriyel
ve evsel atiklarin birlikte ve ayr ay-
r1 paylart nedir?

Rakkamsal paylarini bilmiyorum.
Aklina esen “ben derin deniz desar-
j1 yaptyorum” diye atiklarini deniz-
lerimize birakiyor. Evsel atklar da,
sanayi atiklari da boyle. Evsel atik
dedigimiz, refah seviyesinin ytuksel-
mesi ile dogru oarantil olarak sana-
yi atiklar1 benzeri bir icerige sahip

ginumiizde, bu baglamda evsel atik
diye niteledigimiz grup hacimsel o-
larak cok buyuk miktarlarda, sanayi
atiklar1 yine ulasabildigimiz kadar
ile hacmen daha dusiik ama nitelik-
leri bakimindan cok zararli. Ancak
bunlarin oranindan onemlisi gerek
evsel, gerekse sanayi atiklari, hatta
ttm auklar icin, denizlerimizi “alict
ortam” olarak kullanmaktan vazgec-
memiz.

Biz bugine kadar Marmara
Denizi'ni bir aritma tesisinin 6nun-
deki “cokertme havuzu” olarak kul-
landik! Acilen, ama acilen bundan
vazgecmemiz gerek.

Derin deniz desarjt
uygulamasi
bas sorumlulardan

- Derin Deniz Desarji yontemi
hala oneriliyor. Bu yontemin yasa-
nan afetin asil sorumlusu oldugunu
belirtiyorsunuz. Biraz acar misiniz?

Kamuoyunda “Derin Deniz De-
sarj1” olarak bilinen uygulama ger-
cekte Marmara Denizi alt akinti-
sin1  “konveyor” olarak kullanip,
artilmamis auklarin  “seyrelerek”
Karadeniz’e tasinacagini iddia eden
ve bu varsayimin tamamen yanlis
oldugu bir anlayzs.

Yani atiklarin evsafinda bir degi-
siklik yapmadan, atklarin yer de-
gistirmesini saglamak! Kald1 ki dog-
ru bile olsa, arntilmamis auklarin
Karadeniz’e tasinmasinin ne anlam

olabilir ki?

Kamuoyunda Derin Deniz Desarii olarak bilinen uygulama, yasanan sorunun bas

sorumlularindan.
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Bugun yasadigimiz sorun tama-
men bunun sonucu. Hatta bahsi ge-
cen alt akintinin olmadig1 Karade-
niz, Ege Denizi ve Akdeniz’'de de
uygulanan bir yontem. O denizle-
rimizin de akibetinin Marmara’dan
farkli olacagini dusiinmek de bana
garip geliyor. Su an itibar ile dun-
yanin en kirli akarsularindan biri o-
larak kabul edilen Ergene Nehri'nin
kirletici unsurlar1 da kusaklama
kolektorleri ile toplanip 2021 se-
nesi Kasim-Aralik aylarindan be-
ri Tekirdag yakinlarindan Marmara
Denizi'ne basiliyor.

Ne yazikur ki ayni eylemleri ya-
pip, farkli sonuclar beklemekten
bikmadik!

Karadeniz ve Ege de

tehlikede

- Misilajin Karadeniz’e ve Ege’ye
dogru yayilma belirtileri var. Bu de-
nizler ve kiyillarimiz icin tehlike
hangi boyutlarda?

Tehlike had safhada, ozellikle
Marmara Denizinin bir cokertme
havuzu olarak kullanilmasi ve stu-
ne ustlik Ergene derin deniz desar-
j1, bu sureci ¢cok ama cok yakin bir
tarihe cekti. Hi¢ degilse Ergene de-
sarjl acilen durdurulmadig takdir-
de Marmara Denizi'nde yasadigimiz
durum uluslararas: bir boyut kaza-
nacak ve Karadeniz'i de tamamen
kaybedecegiz. Bu surec de yillar de-
gil aylar bazinda olacak. Sunu da be-
lirtmeden edemeyecegim; 1989 se-
nesinde Marmara Denizi'ni 6lduren
bizler, anca 32 sene sonra durumu
fark etmeye baslayabildik, merak e-
derim bu uygulamalar devam edip
Karadeniz olduginde ne kadar za-
manda durumu algilayabilecegiz!

Doga evrilecek,

bizle veya bizsiz...

- Bu soyleside coziime odaklan-
mak istiyoruz. Marmara Denizi’ni
eski haline biraz olsun déndiirebil-
mek icin kisa, orta ve uzun vadede
hangi tedbirler alinmali? Nasil bir
yol haritast onerirsiniz? (acil tedbir-
ler, aritma tesisleri, yasal diizenle-
meler vb.)

Marmara Denizi'nin (denizlerin)
hicbir sekilde alic1 ortam olarak kul-
lanilmamasi, bu eylemden acilen
vazgecilmesi...



- Masilaji bir yapay afet olarak
degerlendirebiliyorsak mevcut du-
rum oluruna birakildiginda baska
ne tiir yapay afetlerle karsilasmamiz
beklenebilir? Miisilajin uzun siirede
yok olmamasi, biyocesitlilige verece-
gi zarar baska hangi sorunlan tetik-
leyebilir?

Hangi biyo-cesitlilik? Marmara
Denizi baglaminda biz 32 sene 6nce
bir Ekim aymda her seyi kaybettik.
Miisilaj her biri bir digerinden da-
ha yikici olaylar zinciri icinde sade-
ce gunumizde yasadigimiz bir hal-
ka. Ana sorun, yaptigimiz bir hata
sonucu doganin evrilmesi ve bu ev-
rilmenin de artik bizi rahatsiz eder
hale gelmesi. Oyle bir noktadayiz ki,
bundan donts yok. Bunu aklimiza
iyi kazzimamiz lazim. Bizim harika,
muhtesem ve benzer sifatlar ile ad-
landirdigimiz doga gercekte acima-
siz. Biz ne yaparsak yapalim o evri-
lecek, bizle veya bizsiz.

Bundan sonra da bu tip hat-
ta bundan daha etkili durumlar ile
karsilasacagiz, bu kesin. Miusilaj ag-
regat gectigimiz Mart ayinda yasan-
mis bir olgunun gunumuzdeki nihai
darant. Organik bir materyal, bakte-
riyolojik yolla parcalanacak. Ancak,

bu isleme yetecek suda c¢ozunmus
oksijene sahip degil Marmara Deni-
zi, bu bir kisir dongu!

Bir diger etmen de bu kutleyi par-
calayacak bakteri biyo-kitlesi. Olu-
sum tikendiginde bakteri biyo-kiit-
lesi cok buyuk miktarlara ulasmis
olacak ve besin bittiginde kirima ug-
rayacak, bu ve surec icerisinde par-
calanma drunleri yeni bir felakete
temel olacak.

Hidrobiyoloji Enstitiisii’nii

lokanta yaparsan...

- Bilime, mithendislige dayal plan
ve proje coziimlerinin gelistirilebil-
mesi icin yeterli veri mevcut mu? Iz-
lenebiliyor mu? Yeterli degilse hangi
konularda veri olusturma ve izleme
eksikligi var? Eksikligin giderilebil-
mesi icin neler yapilmali?

Bu cevabu belli ama cevap verme-
si cok uzun bir soru! Turkiye deniz
arastirmalar1 tarihini irdelemek ge-
rek. Yazsam ibretlik bir kitap olur.

Biz 1982 gibi bu ve benzeri ko-
nularda tartismasiz bir dunya otori-
tesi olan, Istanbul Universitesi Hid-
robiyoloji Arastirma Enstittist’nu
lagvedip, lokanta olarak kullanmaya
basladik! Bunu Hifzissthhanin kapa-

tilmas1 ve yasadigimiz pandemi bag-
laminda dustinun, bakinca aynisi!
Tum bu olayr yaratan unsurlar
toplandiginda, onun icin “Marmara
Denizi'nin olduralmesi planh, prog-
raml yani taammiden” diyorum..!

Tuna kirliligi savi bahane

- Tuna’dan gelen kirliligin bu du-
ruma olumsuz katkisi nedir ve bu
kirliligin kontrol edilebilir seviyeye
getirilmesi icin neler yapilmaldwr?

“Tuna Nehri Marmara’y1 kirleti-
yor” tanimi bunca senedir Marma-
ra Denizinin taammuden oldural-
mesini maskelemek icin kullanilan
bir argiiman. Yani “biz kirletmiyo-
ruz, Tuna kirletiyor” bahanesi. Ma-
dem oyle, ilgili ulkelere yasal uya-
11 yap! “Marmara ekonomik olarak
bizim gozbebegimiz, zararimizi taz-
min edin” de! Zaten tamu ile bize a-
it bir deniz, ciddi bir tehdit vardiysa
hakkindi. Bak bakalim ne cevap ala-
caksin.

Cinayet “yandas bilimin” de kat-
kilar ile gerceklesti, kilif da ancak
bu sekilde dikilebiliyor. Miisilaj ol-
gusu ile de deyimdeki “mizrak” gi-
bi bu bahanenin de cuvala sigmadig
goruldu.
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Marx-Engels
sonrasi
Marksizmde
ekoloji

Marx’in ekolojik mirasi, sonrasinda gelen bazi Marksist kuramcilar (6zellikle Buharin

ve Caudwell) ve Marksizmden esinlenen biliminsanlari (Vernadski, Vavilov, Bernal,

Haldane, Needham, son dénemde Lewontin, Gould, Levins) tarafindan dikkate

alinmis ve gelistirilmisti. Ne yazik ki bu calismalar sosyalist hareketler icinde dahi

yeterli ilgiyi gérmedi. Ama ginimiizde yeniden animsamakta ve giderek ekolojik bir

sosyalizme iliskin yeni perspektifler gelistirmekte fayda var.
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enellikle Marx ile Engels’ten sonra Marksizmin, en
azindan 1970’lere dek, ekolojik tahlile cok az kat-
ki yaptig1 ve tarihsel materyalizmin kuruculari-
nin bu alandaki miras1 her ne idiyse, bunun son-
raki birka¢c Marksist kuramci kusaklar1 tzerinde
bir etkisinin olmadig1 distnilur. Ne var ki isin as-
11, Marx'in ekolojik elestirisinin Engels’inkiyle bir-
likte (felsefi temelleri daha karanlhikta kalmis ol-
sa da) gayet iyi bilindigi ve olumunden sonraki
on yillardaki Marksizm tizerine dogrudan bir etki
yapmis oldugudur. Marx'in ekolojik mirasi, ancak
daha sonralar1 ozellikle de Stalin yonetimindeki
Sovyetler Birligi'nde, uretimin turetim askina
genisletilmesinin Sovyet toplumunun baska her se-
yi goz ardi eden hedefi haline gelmesinden sonra
bir yana birakilmistir. Bu, Marx’in (ve Engels’in) e-
kolojik elestirisinden ¢ikan iki onemli temanin 1-
siginda anlasilabilir: Bunlardan birincisi Liebig ile
ozdeslesen surdurilebilir gelisme kavrami; ikinci-
si de Darwin’den kaynaklanan birlikte-evrimci tah-
lildir.

William Morris’in eko-iitopyast

Marxm kominizm vizyonu ile ekolojik
surdurilebilirlik arasindaki yakin iliski, daha
Engels’in saghginda, William Morris’in ttopyact
Marksist  kavrayisinda acik  bicimde ortaya
konmustu. Morris, Kapital'i ilk kez Marx’in 6lum
yili olan 1883’te okumus ve ayni sirada kendisinin
sosyalist oldugunu acikea ilan etmisti. Morris, kent

John Bellamy Foster

Marksist arastirmaci ve yazar John Bellamy Fostern
okuyacaginiz yazisi, Marxin Ekolojisi - Materyalizm
ve Doga bashkl eserinin (Epos Yayinlari, Ingilizceden
ceviren: Erctiment Ozkaya, 1. baski, Ankara, 2001)
sonu¢ bolimiunden alinmistir. Foster calismasinda,
Marx'm iktisadi ¢oztimlemelerinde ve felsefi yaklasi-
minda ekolojik-sosyalist bir toplum icin temel olus-
turacak ipuclarini tespit ediyor. Kitabin tamaminin o-
kunmasini ve tartisiimasini oneriyoruz. Biz, kitabin,
Marx sonrast 6nde gelen Marksist kuramcilarin konu-
ya yaklasimlarimi, katkilarmi ve yetersizliklerini ele a-
lan boliimunu okurlarimiza aktariyoruz. Konuya ilgi
duyanlarin (ki, artik duymaliy1z) merakla okuyacakla-
rim1 ve adi gecen kaynaklar da gozden gecireceklerini
umuyoruz. Arabasliklari biz koyduk.

ile kir arasindaki uzlasmazlhigin anlasilmasi icin
nifusun dagitilmasini savunmast ve vahsi dogaya
ovgusinun yani sira, (ekolojik incelemeler icinde)
dretimin kar icin degil, sadece sanat ya da kulla-
nim icin yapilmasi geregi tizerine 1srariyla da hatir-
lanacakuir.

Morris, kentlerin icinde bulundugu kirlilik ve
sanayi iscilerinin icinde calismak zorunda birakil-
diklar1 zehirli ¢evreden dehsete kapilmisti. 1886
yilinda Commonweal’de sunlar yazdu:

“Bir tusttibe¢ zehirlenmesi olayr hakkinda bu
hafta basinda cikan haber genel olarak isciler a-
rasinda cok az ilgi gordu. Eslik eden laf kalabali-
gindan soyuldugunda, gercek, hicbir onlem alin-
maksizin calismaya mecbur birakilan bir adamin
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oldaraldugudar. Bu zavalli adama
katledilmesine karsi tazminat olarak
haftada fazladan bir silin gibi hatin
sayilir bir tutar 6denmisti. Isverenin
bu adamin hizli bir élim riski
icinde calistigini ve er ya da gec
zehirlenecegini bilmemesine imkan
yoktur, ama mahkeme jurisinin bu
konu hakkinda soylemeye cesaret
edebildigi tek sey, ‘Bay Lakemanin
(fabrika denetcisi) Icisleri Bakanli-
gina davayla ilgili olarak, boya fab-
rikalarinda calisan isciler icin ba-
z1 ekstra onlemler alinmas1 geregini
gosteren belgeler sunabilmesini u-
mut ettigimizi ifade ederiz’den iba-
ret olmustur.

“Gene de bu, calisan insanlarin
hayatlariyla nasil oynandiginin yal-
nizca biraz abartilhi bir ornegidir.
Mevcut kosullar altinda, uygarh-
gin ‘asag simiflar'a dayattigi emegin
neredeyse butuntt sagliga zararh-
dir; yani, bu emek insanlarin haya-
tin1 kisalur ve biz, sirf bu insanlarin
girtlaklan gozamuzin o6ntunde ke-
silmiyor diye, bu durum hakkinda
hicbir sey distnmeyiz.”

Morris, A Factory as It Might Be
(Olabilecegi Gibi Bir Fabrika) adl
calismasinda, fabrikalarin iscilerin
gonullit calismasiyla islenen bah-
celer arasinda kuruldugu bir sosya-
lizm tahayyul eder.

“Bir anti-sosyalistin imkansiz de-
digini isitiyorum. Dostum, lutfen,
ginumuizdeki pek cok fabrikanin
zaten genis bahceler ve cogu kez
Marx'in kominizm vizyonu ile ekolojik
strdurulebilirlik arasindaki yakin iligki,

William Morris’in Gtopyaci Marksist
kavrayisinda acik bicimde ortaya konmustu.

yiksek tcretli Isko¢ bahgivanlar,
orman koruculari, kahyalar, seyis-
ler ve benzer hizmetliler icin gerek-
li ek bolumleriyle, mumkun olabi-
lecek en savurgan bicimde isletilen
genis parklar ve hektarlarca uzanan
ormanlar kurmus oldugunu hatir-
layin. Sadece, sozii edilen bu bah-
celer vb. fabrikadan, fabrikanin du-
manindan diyelim yirmi mil uzakta
ve sadece fabrikamn tek bir iiyesinin,
(kendi kan icin) emegi orgutleyen
ve karsihiginda olcustz derecede o-
ransiz bir pay alan tyesinin zevki i-
cin kurulmustur.”®

Morris gelecegin boyle bir fabri-
kasimin “hicbir kirli atik tiretmeme-
sini, havay1 ve suyu hicbir bicimde
zehirlememesini” ongorur. “Bu ko-
nuda daha fazla soz soyleme geregi
duymuyorum, ‘kar’ bir yana birakil-
diginda, bu yeterince kolay olacak-
ur.”®

Morris, kurulmasmma Eleanor
Marx ile birlikte yardim ettigi Sos-
yalist Birlik icinde de bu gorusleri
dogrultusunda etkinlik gosterdi. Ne
var ki, Birlik kisa omiirla olacak ve
Ingiliz sosyalizminin daha mekanist,
reformist ve ekolojik olmayan cesit-
lemelerince golgede birakilacakti.

August Bebel’in ekolojik
tahribata iliskin tespitleri

Marx'in distincelerinin ekolojik
bilesenleri tizerine (kullanim dege-
ri ile degisim degerinin, kent ile kir
arasindaki celiskilerin asilmasi gibi)
gorus olusturanlar Morris gibi bir -
topyact Marksist'ten ibaret degildi.
Bebel, Kautsky, Lenin, Luxemburg
ve Buharin gibi dastntrlerce temsil
edilen Marksizmin ana akimi icinde
de bu yonde hareket edenler vardi.

August Bebel'in Sosyalizmde Ka-
din bashgiyla ilk kez 1879’da yayim-
lanan ve 1884’te Gec¢miste, Bugiin ve
Gelecekte Kadin bashgiyla gelistiril-
mis basimi yapilan calismasi Alman
sosyal demokrasisi ve Marksizmin
en onemli ilk eserlerinden biridir.
Marx ile Engels’in yakin arkadasla-
1 arasinda olan Bebel, ayni zaman-
da Alman sosyal demokrasisinin
siyasal kurucularindan biridir. Ki-
saca Kadin adiyla taninan calismasi,
Bebel’in en etkili kuramsal eseridir.

Eser esas olarak kadinlarin so-
murilmesini elestirel tarzda ince-
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August Bebel'in Sosyalizmde Kadin adli
klasiklesmis eseri dikkat gekici ekolojik
tahliller de icerir.

lemesi ve sosyalizmin geleceginde
kadinlarin  kurtulusuna verdigi o-
nemle taninmistir. Bununla birlikte,
Bebel'in sosyalizmin kurulmasinin
imkanlar1 dzerine yurattgua tar-
tisma, Marx’in kapitalist toplumda
topraktaki ekolojik kriz hakkindaki
tahlilinin unsurlarimi ve bunun ca-
resi olarak sosyalizmde tretimin us-
sal bir tarzda yeniden orgutlenmesi
gerektigi diisiincesini de iceriyordu.
Bebel, ayni zamanda Malthus'un
asir1 ntfus kuraminin kapsamli bir
elestirisini de yapmisti. Bu ytizden,
soz konusu eser onemli ekolojik
unsurlar icerir. “Ormanlarin kar
ugruna delice kurban edilmesinin”
diye yazar ve ekler:

“Prusya ve Pomeranya eyalet-
leriyle Styria, Italya, Fransa ve
Ispanya’da  iklimin hissedilebilir
derecede bozulmasinin ve topra-
gin verimliliginin dustsintn nede-
ni oldugu soylenir. Sik stk meydana
gelen su baskinlar yiiksek yerlerde-
ki agaclarin yok edilmesinin sonu-
cudur. Ren ve Vistil irmaklarinin
taskinlar Isvicre ve Polonya’daki or-
man alanlarinin yok edilmesine bag-
lanir.”

Bebel, Liebig'in (ve Marx'in) top-
raktan alinan besleyicilerin geri ve-
rilmesinin gerekli oldugu goruasinu
kabul ederek sunlar yazar:

“Insan icin yiyecek neyse, top-
rak icin gubre de odur ve nasil her
tarld yiyecegin insan icin besleyi-
cilik ozelligi aymi degilse, her tir-
la gubre de toprak icin ayni besin
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degerine sahip olmaktan uzaktir.
Topragin daha onceki urtunler ken-
disinden hangi kimyasal bilesikleri
almissa, ayni bilesikleri geri alma-
st ve gelecegin urunleri topraktan
hangi kimyasal maddeleri goture-
cekse, ayn1 maddelerin topraga ek-
lenmesi gereklidir... Hayvan ve
insan artiklar ve digkilar1 insan yi-
yecek kaynaklarinin yenilenmesi i-
¢in en uygun kimyasal bilesenleri
icerirler. Bu ytuizden, bu tur giibre-
yi mumkun olan an yuksek mik-
tarda elde etmek arzuya sayandir.
Bugun bu kural, 6zellikle son de-
rece buyuk miktarda yiyecek tuke-
ten, buna karsilik, topraga cok ki-
cuk bir artik ve diski miktarinm geri
veren buyik kentlerde olmak tze-
re, surekli ihlal edilmektedir. Bu-
nun sonucunda, her yil urtunleri-
nin daha buyik boluminu kentlere
gonderen uzaktaki ciftlikler, gubre
yetersizliginden hatir1 sayilir olcia-
de zarar gormektedir; insanlardan
ve ciftlik hayvanlarindan saglanan
gibre miktari, bunlar aretilen uri-
nun cok kucik bir bolumunua tu-
kettiklerinden, yetersizdir. Boylece
toprag tikketen, urtnt, hasadi azal-
tan ve yiyecek fiyatlarinin artmasi-
na neden olan tahrip edici bir tarim
sistemi yurutilmektedir. Esas ola-
rak toprak uranleri ihra¢c eden ve
karsihginda giibreleme icin gerek-
li maddeleri almayan butin ulke-
ler, Macaristan, Rusya, Tuna Prens-
likleri ve Amerika, yavas yavas ama
kacinilmaz bicimde mahvolmakta-
dir. Yapay gubrelerin, ozellikle de
guanonun insan ve hayvan diskisi-
nin yerini tuttugu dogrudur, ama
fiyati yuzunden cok az ciftci bu-
nu yeterli miktarda saglayabilmek-
tedir; kald1 ki, elde olan kaynaklar
bosa harcanirken binlerce kilomet-
re uzaklardan gubre getirtmek es-
yann tabiatina ters diiser.”®

Karl Kautsky’nin kapitalist
tarima elestirileri

Karl Kautskynin ¢igir acic1 eseri
Tarim Sorunu (1899) bu konula-
11 daha sistemli bicimde gelistirmis-
tir. Kitap, “Kirin Kent Tarafindan
Soémiirtlmesi” bashkl bir bolum i-
ceriyordu. Kautsky burada, kirdan
kente net deger akisinin, “topra-
gin besleyici maddelerinin, cift¢inin
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vergilerini, bor¢ faizlerini ve toprak
rantini 0deyebilmek icin satmak zo-
runda oldugu tahil, et, sut ve ben-
zeri urunler biciminde sturekli ve
katlanarak kaybedilmesine tekabul
ettigini” savunur:

“Bu tir bir akis (kapitalizmin)
deger yasalari bakimindan tarimin
somirtsine isaret etmemekle bir-
likte, nereden bakilirsa bakilsin,
maddi somurasune, topragin besle-
yicilerinden yoksun birakilmasina. ..
goturtr.”

Tartismasini  gibre sanayiinin
Marx'in zamanina gore cok gelistigi
bir donemde yapan Kautsky, meta-
bolik yarilmanin sonucu olan giibre
kisir dongusuniin bir elestirisini or-
taya koyar:

“Ek yapay gubreler... topragin
verimliligindeki duststen kacinil-
masina izin verir, fakat onlan git-
gide daha fazla kullanma zorunlu-
lugu, tarmin tzerine yeni bir yuk
bindirir - bu doganin dayattig1 ka-
cinilmaz bir yuk degil, su anda-
ki toplumsal orgutlenmenin dogru-
dan sonucu olan bir yiktar. Kent
ile kir arasindaki antitezin tustesin-
den gelmekle... topraktan alinan
maddelerin tiamuyle geri verilme-
si mumkun olacaktir. O zaman ek
giibrenin gorevi, topragin yoksullas-
masini onlemek degil, en fazla, onu
zenginlestirmek olacaktir. Tarimda-
ki ilerlemeler yapay giibrelere gerek
kalmadan toprakta ¢oztnebilir bes-
leyicilerin miktarinin artisina isaret
edecektir.”®

Kautsky Marx'in akil yuriitmesi-

Karl Kautsky, kirin kent tarafindan
sémirtlmesi olgusunu incelemisti.
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nin genel hatlarini izleyerek “topra-
g1 giderek artan olcude tuketen ve
bu tukenisle mucadele icin gerekli
yapay gubreler biciminde tarima ye-
ni yikler getiren kentlerin buytme-
sinin ve sanayiin yayilmasimin, bu
basarilariyla yetinmedigini, bu ge-
lismelerin ayni zamanda ‘kirsal ke-
simin nufussuzlasmasr’ yoluyla ta-
rmin emek giictinii de soydugunu”
savunur.®

Kautsky, tarimsal miicadele ilac-
larinin  giderek artan kullanimiy-
la devam eder. Uriin zararhilarinin
cogalmasina, ekili alanlarin
gelismesiyle boceklerle beslenen
kuslarin  olduartlmesinin,  bitki
yetistirilmesinde dogal se¢cmenin
yerine yapay secme yontemlerinin
almasinin (bu yontemle meydana
getirilen  turlerin  hastalik  ve
zararhlara dayanikliliklar
azalma egilimdedir) ve -Ornegin,
ormancilikta “yavas buytyen genis
yaprakl agaclarin, cabuk buytyen
igne yaprakli agaclar lehine yok

edilmesinin”  tesvik  edilmesiyle
dogal ormanlarin ortadan
kalkmasmma yol acilmas1 gibi-

“modern buyuk olcekli islemlerin”
karakteristiklerinin neden oldugunu
belirtir. Boylece, “yapay gibrelerin
maliyetine tarim ilaclarinin maliyet-
leri de eklenmektedir.”™

Lenin ve Rosa Luxemburg

Lenin de benzer kaygilan di-
le getirmistir. 1901 yihinda yayim-
ladigt Tarim Sorunu ve “Marxin
Elestirisi’nde sunlar1 soyler:

“Dogal giibrelerin yerine yapayla-
rinin konmasinin miimkun olusu ve
bunun (kismen) simdiden yapiliyor
oldugu gercegi, hicbir sekilde do-
gal gubrelerin bosa harcanmasinin
ve bu yolla irmaklarin ve kent yer-
lesimlerinde ve fabrika bolgelerinde
havanin kirletilmesinin us disiligini
ortadan kaldirmaz. Icinde yasadigi-
miz zamanda bile, buyuk kentlerin
kiyilarinda kentsel atiklar1 kullana-
rak inanilmaz tarimsal getiriler sag-
layan lagim ciftlikleri bulunmakta-
dir; fakat bu sistemle atiklarin ancak
son derece kuctk bir bolumiinden
yararlanilabilmektedir.”®

Rosa Luxemburg da 1917 Ma-
yi1s'inda hapishanedeyken bu konu-
ya ilgi gostermisti. Arkadasi Sonja



Liebknechte “dogal bilim” calistigi-
n1 yazmisti:

“Bitkilerin ve hayvanlarin cog-
rafyasini inceliyorum. Daha din
Almanya’da otlegenlerin nicin kay-
bolmakta oldugunu okudum. Or-
mancilifin, bostancihigin ve tarimin
giderek sistematik bicimde yura-
tilmesi adim adim butun beslenme
ve yuva kurma alanlarim yok edi-
yor: oyuk agaclar, ham topraklar,
caliliklar, bahcelik alanlardaki kuru
yapraklar. Bunu okuyunca oyle -
zildum ki. Insanlar icin soyledikle-
ri tath sarkilar icin degil, daha cok,
bu savunmasiz, minik yaratiklarin
sessiz ve kars1 konulmaz yok olusu,
aglayacak derecede icimi acitti. Bu
bana, Zurih’teyken okudugum, Pro-
fesor Sieber'in Kuzey Amerika Kizil-
derililerinin mahvolusu hakkindaki
Rusca kitab1 hatrlatti. Onlar da ti-
muyle ayni tarzda, uygar insanlar ta-
rafindan adim adim topraklarindan
kovulmus, sessiz ve zalimce mahvo-
lusa terk edilmislerdi.”®

Buharin’e gore doga-

toplum iliskisi

Bununla birlikte, Marx ile
Engels’in ilk izleyicileri arasinda
Marx'in insanlarla doga arasinda-
ki metabolik etkilesim kavramini,
en azindan genel bir duzeye uygu-
lamakta en ileriye giden Buharin'di.
Buharin, Tarihsel Materyalizm’inde
sunlar1 soylemisti:

“Toplumla doga arasindaki mad-
di ‘metabolizma’ stureci, cevre ile
sistem, ‘dis kosullar’ ile insan top-
lumu arasindaki temel iliskidir...
Insan ile doga arasindaki metaboliz-
ma, gormus oldugumuz gibi, mad-
di enerjinin dis dogadan topluma
transferinden olusur... Bu yuzden,
dogayla toplum arasindaki karsilik-
I1 iliski, bir toplumsal yeniden ure-
tim surecidir. Bu surecte toplum
kendi insani emek enerjisini uygular
ve dogadan belli miktarda bir ener-
ji (Marx'in sozleriyle ‘doganin mal-
zemesi’) saglar. Burada, harcanan ile
edinilen arasindaki dengenin top-
lumun biytimesinin tayin edici un-
suru oldugu aciktir. Kazanilan, har-
canan emekten fazla olursa, bunun
toplum icin 6nemli sonuclar1 olur
ve bu sonuclar, fazlamin miktarina
gore degisiklik gosterir.”?

Marx ile Engels’in ilk izleyicileri arasinda Marx'in insanlarla doga arasindaki metabolik
etkilesim kavramini, en azindan genel bir dizeye uygulamakta en ileriye giden Buharin'di.

Buharin’e gore bu metabolik a-
lisveriste aracilik eden en onemli
gic teknolojidir. Bu yuzden, doga
ile toplumsal metabolizma, toplum-
sal bakis acisindan ilerici ya da ge-
rileyici olabilen bir “kararsiz den-
ge” durumudur. Buharin, “emegin
dretkenligi” der, “toplum ile doga
arasindaki ‘dengenin’ kesin bir ol-
cusuduar.” Bu iliskiden dogan top-
lumsal uretkenliginde bir artis, ile-
rici bir gelisme olarak gorulirken,
aksine, kott uyarlanmis bir metabo-
lik iliski ytintunden toplumsal uret-
kenligin gerilemesi -Buharin boyle
bir durumun muhtemel nedeni ola-
rak “topragin tuketilmesini” goste-
rir- gerici bir gelisme anlamina ge-
lir. Boyle bir gerilemenin, toplumu
“barbarlasmaya”  goturebilecegini
savunur."?

Buharin, tum “toplumsal uretim
strecinin insan toplumunun dis do-
gaya bir uyarlanmas1” oldugunda 1s-
rar eder. Bunun sonucunda, “doga-
ya erekbilimsel bir bakis acisindan
bakmaktan, onun insamin kullani-
m1 icin yaratlmis oldugunu dusun-
mekten daha yanlis bir sey olamaz.”
Tersine, insanlar strekli ve etkin bir
uyarlanma mricadelesi icindedirler.
“Bir hayvan formu olarak insan ve
ayni sekilde insan toplumu, doga-
nin urunleri, bu ulu ve sonsuz buti-
nitn parcalandirlar. Insan asla doga-
dan kacamaz ve dogay1 ‘denetledigi’
zaman bile doganin yasalarimi ken-
di amaci icin kullanmaktan baska
bir sey yapmamaktadir.”"'? Buharin,
insan toplumu da dahil “hicbir sis-
temin bos uzayda var olamayacagi-
ni1, butiin kosullarimin nihai olarak
kendisine bagimh oldugu bir ‘cevre’
tarafindan kusatildigini” vurgular.
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“Insan toplumu cevresine uyarlan-
mamis olsa, bu dunyaya ait olmaz.”
Elbette, insanin doga ile iliskisine
gore daha az dogrudan niteliktedir
ve dolaysiz insani cevre toplumdur.
Fakat toplumun cevresi dogadir.
Buharin’in kendi deyisiyle, “Orman-
daki agac icin cevre, butun ozellik-
leriyle birlikte, butin diger agaclar,
dere, otlar, cayirlar, calilar demek-
tir. Insanin cevresi, icinde yasadig
toplumdur; insan  toplumunun
cevresi dis dogadir.”"® Aslinda, in-
sanlarin, Buharin’in 1931 yilinda
Londra’da dtizenlenen bilim kon-
feransinda vurguladigi ve 1937’de
Felsefi ~ Arabesklerinde  tekrarla-
dig1 gibi, “Biyosferde yasayan ve
calisan” varhiklar olarak kavranmasi
gereklidir.

Stalin’e kadarki

Sovyet ekolojisi

Sovyet ekolojisinin 1920’li yillar-
da butin dunyanin ilerinde oldugu
iddia edilebilir. Batili ekoloji model-
lerinin hala indirgemeci, dogrusal
ve erekbilim yonsemeli modellere
dayanma egilimde oldugu bir za-
manda, dogal ardisikliga uyan Sov-
yet ekolojisi, diyalektik olarak da-
ha karmasik, dinamik, holistik ve
birlikte-evrimci modeller gelistiril-
mesinde onciiluk etmisti. 1920 ve
1930'lu yillarin Rus ekologlarinin
en buyukleri V. I. Vernadski (1863-
1945) ile N. L. Vavilov (1887-1943)
idi. Vernadski, gerek biyosfer hak-
kindaki tahlili, gerek jeo-kimya (ya
da biyo-jeo-kimya) biliminin kuru-
cusu olmasi nedeniyle uluslararasi
bir sayginlik kazanmisti. Vernadski,
1926°da Biyosfer baslhikli calismasini
yayimladi. Lynn Margulis ve diger-

13 B>



lerinin bu kitabin Ingilizce basimi-
nin Onsdz'inde yazmis olduklari
gibi, “tarihte, Dunyanin kendi ken-
dine yeterli bir kure oldugu olgusu-
nun gercek sonuclarini kavrayan ilk
kisiydi.” Hayatin cansiz maddede-
ki kokenleri sorununun (Ingiliz ve
Sovyet bilimcileri arasindaki tartis-
malar sayesinde) sonunda bilimsel
bir ¢oziime kavusturulabilmesi, an-
cak Vernadski'nin holistik bir yakla-
simla biyosfer tzerine yaptug: aras-
tirmalarla mumkiun olabilmistir.'*
Lenin Tarim Akademisinin ilk
baskan1 olan ve Sovyet devletinin
destegiyle tarimin kokenleri sorunu-
na materyalist bir yontem uygulayan
parlak bitki genetik¢isi Vavilov, pro-
leter devrimiyle Vernadski'den daha
yakin baglantilara sahipti. 1920’ler-
de, “tropik ve yar1 tropik daglk bol-
gelerdeki” az gelismis tilkelerde -tum
tarimin temeli olan buyik tohum
bankalar1 olusturan- buytuk kitlesel
gen cesitlilik merkezleri bulundugu-
nu belirlemis olan kisi de Vavilov’du.
Diyalektik, birlikte-evrimci bir gorus
benimsemis olan Vavilova gore, bu
bitkisel genetik cesitlilik merkezleri,
butin onemli tarim bitkilerinin orta-
ya ciktigr “yedi birincil merkez”den
dogmus olan insan kiltaranun ura-
nuyda ve binlerce yillik tarm prati-
ginin sonucu olarak en zengin gene-
tik stoklar buralarda bulunuyordu.
“Tarim urtnlerinin temel ortaya ¢i-
kis merkezleri” diyordu Vavilov,
“... cok sik olarak turlerin sasirtici

cesitliliginin toplanma merkezi rolu
oynar.”" Vavilov'un kesfinden uzun
yillar sonra bugtn bilimadamlari, 6-
zellikle de Batrda, gozlerini bu ge-
netik “rezervuarlara” (Meksika, Pe-
ru, Etyopya, Turkiye ve Tibet'teki bu
yerlere) cevirmistir. Bugin tohum
yataklarinin bulundugu cevre tlkele-
riyle kapitalist sistemin merkezi ara-
sinda, bu genetik kaynaklarin dene-
timini ele gecirmek icin uluslararas:
bir mucadele yasanmaktadir.'®

Buharin ile iligkili diger Sov-
yet bilimcileri de onun insan top-
lumunun ekolojik koklerine
iliskin gorusinu paylastyorlardi.
Buharin’in 6nsoziiyle yayimlanan
Marksizm ve Cagdas Diistince bashikl
bir kitapta, V. L. Komarov, Engels’in
Dogamin Diyalektiginden “doganin
fethi” yanilsamasina iliskin uzun pa-
sajin1 aktararak “dunyanin doganin
yasalarina uyarak degistirilebilece-
gi gercegine ragmen, ozel mulk sa-
hibi ya da isverenin bunu yapama-
yacagini, ¢iinki onun amacinin kar
ve yalnizca kardan ibaret oldugunu”
belirtir, “(Kar pesindeki kapitalist)
Sanayide kriz uzerine kriz yaratarak
tarimdaki dogal serveti bosa harcar
ve ardinda corak topraklar, ciplak
kayalar ve kel tepelerle dolu daglk
alanlar birakir.” Aym kitapta, Y. M.
Uranovski de Marksizmle bilim ilis-
kisini tartisirken Marx'in Liebig ve
“topragin tikenmesi kurami” ile il-
gili arastirmalarinin 6énemini vurgu-
lamistir.”

Sovyet bilimci V. . Vernadski (1863-1945), gerek biyosfer hakkindaki tahlili, gerek jeo-kimya
(ya da biyo-jeo-kimya) biliminin kurucusu olmasi nedeniyle uluslararasi bir sayginlik kazanmigh.
Vernadsky, Moskova Universitesi'nde égrencilerle birlikte (1911).
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Butiin bu katkilar, ilk baslarda-
ki Sovyet doneminin ve onun ya-
rattigt  diyalektik, devrimci du-
since bicimlerinin dranuyduler.
Sovyetlerin dogayla sonralar “cev-
re katli” olarak nitelenecek iliski-
sinin nihai trajedisi, 1920li yillar-
da Sovyet ekolojisinin gosterdigi
olaganusti  canliigt ve bizzat
Lenin'in  cevre  korumaciliginin
gelismesinde oynadigy kisisel rolu
golgede birakmaya egilimlidir."®
Lenin, kavrayish bir materyalistti ve
(ozellikle Felsefe Defterleri'nde gelis-
tirdigi bicimiyle) materyalizmi di-
yalektik ve indirgemecilikten uzak
nitelikteydi. Hegel'in ve Hegel'in E-
pikaros tahlilinin dikkatli bir og-
rencisiydi ve Epikirosun felsefesini
“bir dahinin tahmin isinin ve din a-
damhiginin degil, bilimin isaret lev-
halarinin” cisimlenmesi olarak go-
riyordu.t”

Lenin yazilarinda ve siyasal bil-
dirilerinde insan emeginin basitce
doganin guclerinin yerini tutama-
yacagini ve cevrenin “ussal somu-
rastntn” ya da, dogal kaynakla-
rin korumacilik ilkeleriyle uyumlu
bicimde bilimsel yonetiminin zo-
runlulugu tzerinde 1srar etmistir.
Geng Sovyet devletinin lideri ola-

rak “doganin amtlarimin korun-
masin1” savunmustur. Kararli bir
cevreci olan Anatoli Vasilyevic

Lunacarski'yi Egitim (Aydinlanma)
Komiserligi'nin basina getirmis ve
kendisini butin Sovyet Rusya’sinda
cevre koruculuguyla yetkili kil-
mist1.?” Lenin, Materyalizm ve
Ampriokritisizm’de ovuci gonder-
melerde bulundugu Vernadski'ye
de cok buyuk bir saygi duyuyor-
du. Vernadski ve madenbilimci E.
A. Fersman'in uyarilariyla, giney
Urallari, Sovyetler Birligi icinde ilk
dogal koruma bolgesi ilan etti, bu
ayni zamanda, tim dunyada sirf
doganin bilimsel incelenmesi ama-
cina tahsis edilmis ilk dogal koru-
ma alanini olusturuyordu. Boyle-
ce, Sovyet cevre koruma hareketi,
Lenin’in korumas: alinda 1920’1er-
de, ozellikle de Yeni Ekonomik Po-
littka (NEP) doneminde (1921-
1928) buytk bir gelisme gosterdi.
Fakat Lenin’in 1924’teki erken
olumiyle ve Stalinizmin bunu iz-
leyen zaferiyle, korumacilar git-



Sovyet Tarim Akademisi’nin ilk baskani olan

ve tarimin kékenleri sorununa materyalist bir

yéntem uygulayan parlak bitki genetikgisi N.

I. Vavilov (1887-1943).

gide artan bicimde “burjuva’likla
suclandilar. Isleri daha da koti-
lestirmek Ttizere, Trofim Denisovic
Lissenko’nun biyoloji biliminde ha-
kemlik mevkiine ytukselmesi, ekolo-
ji ve genetik bilimlerinin “bilimsel”
yonden de saldirn alunda kalmasina
yol act1.?V 1930’larin sonlarina dog-
ru, Sovyet korumacilik hareketi tu-
muyle ortadan kalkmisti. Buharin,
Vavilov ve Uranovski de iclerinde
olmak tizere ekolojiye 6énem veren
diistntirlerin 6nemli bir bolimi te-
mizlik harekatina kurban gitmisti.
Buradaki ironi, Sovyetlerin ekono-
mik buyume hizinda sonralar1 bas
gosteren buytik dustiste ve 1970’ler-
de girdigi durgunlukta ekolojik et-
menlerin 6nemli bir rol oynayacak
olmasiyla doruguna varacakur.??

1920’lerde dogan Bati
Marksizmi Buharin’i
kavramakta yetersiz kaliyor
Aym bir gelenek olarak 1920’ler-
de dogan Bat1 Marksizmi, toplumsal
bilimlerde pozitivizme karsi verdi-
gi amansiz savasla karakterize edi-
lir. Ne var ki, bu savas cok agir bir
maliyetle yuratalmus ve dogayla
toplum arasinda, varolusun ekolo-
jiyle ilgili butin alanlarinin ve in-
sanin dogayla birlikte evriminin
buttniyle goz ardi edilmesiyle so-
nuclanan bir catlak yaratma egili-
mi dogurmustur. Bu baglamda, hem

Lukacs, hem de Gramsci, Buharin’in
Tarihsel Materyalizm’ine karst cok
sert bir tutum almislardir. Lukacs’a
gore, Buharin'in zaafi, kendisini da-
ha once Engels’in yapug: gibi, “di-
yalektikten bir ‘bilim’ c¢ikarmaya
kalkismaya gotiiren “sahte yontem-
bilim” yaratan “dogal bilimlerle faz-
la hasir nesir olusuydu”. Lukacs,
“Buharin’in kuramimin burjuva do-
gal-bilimsel materyalizmine olan ya-
kinliginin, model olarak... ‘bilimi’
kullanmis olmasindan kaynaklandi-
gm1” yazmisti. Buharin, diyalektigi
dogaya uygulamakla toplumun aras-
tirilmasina pozitivizmin sizmasina i-
zin vermisti.®»

Gramsci de, Hapishane
Defterlerinde  Buharin'in = Tarih-
sel Materyalizm’ini ve (1931 yilin-
da toplanan Uluslararas: Bilim ve
Teknoloji  Tarihi Konferansinda
sundugu) Yol Ayrmindaki Bilim
calismalarimi elestirmistir. Buharin,
bircok bakimdan Gramsci'nin bas-
lica hedefi olmustur. Gramsci, “bi-
limi hayatin temeli yapma” ve “bi-
limin bir tstyap1” oldugu gercegini
goz ardi etme yonundeki her tur-
la egilime karst cikmisti. Cunki
boyle bir gorus, praksis felsefesinin
“kendi disindan dayanaklara” ihti-
ya¢ duydugu anlamina gelecekti.*?
Bununla birlikte, Gramsci her na-
silsa, diyalektigi dogadan dislamaya
Lukacs'in oldugundan daha az tes-
nedir. Lukacs1 bu konuda soyle e-
lestirir:

“Lukacs, diyalektikten yalmz-
ca insanlarin tarihi ile ilgili olarak
soz edilebilecegini ve dogayla ilgi-
li olarak soz edilemeyecegini ifade
ediyora benzemek-
tedir. Hakl da ola-
bilir haksiz da. Bu
ifadesi dogayla in-
san arasinda bir du-
alizmi on varsayi-
yorsa, dine uygun
bir doga anlayisina
ve Greko-Hiristiyan
felsefesine ve ayn1 za-
manda, insan1 dogay-
la sozelligin disinda
iliskilendirmeyi
ve birlestirmeyi
beceremeyen
idealizme  duasuyor
olacagindan,
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yanlistir. Ama eger insan tarihi doga
tarihi olarak da (ve aym zamanda
bilim tarihi araciligiyla da) kavrana-
bilecekse, diyalektik dogadan nasil
ayrilabilir? Belki de Lukacs, Halkin
El Kitabrndaki (Buharin’in Tarihsel
Materyalizm’i) barok kuramlara tep-
kisi icinde karsi yanlisa, idealizmin
bir bicimine dusmistir.”?>

Gene de Gramsci, Lukacs gi-
bi, Buharin’in tahlilinde asikar o-
lan gucla noktalart (ve zaaflar)
kavramakta basarisiz  olmustur.
Buharin’in tahlilinin gicla yonle-
ri materyalist tarih anlayisim bir
materyalist doga anlayisina bag-
lama girisiminden kaynaklanir.
Buharin’in “denge”nin tanimlay1-
c1 karakteristiklerinden biri, olus-
turdugu tahliline belli bir meka-
nizm sizmis olsa da, sentezinde,
birlikte-evrimci bir perspektifi de
iceren ekolojik baglantilarin, Ba-
t1 Marksizmi geleneginde yitirilmis
olan anlasilis1 can alici 6nemdedir.
Bu bakimdan Lukacs ornegini izle-
yen Frankfurt Okulu, ekolojik bi-
limin her tarla bilgisinden (ya da
her tarli ekolojik baglamdan) yok-
sun, bicimde neredeyse butiniy-
le kulturelci, aydinlanmaci olan ve
genellikle insanin dogadan yaban-
cilasmasini dahi bilime atfeden bir
“ekolojik” elestiri  gelistirmistir.
Bu anlayis, Marx’tan cok Roman-
tik koklerden ve Weber'in ussal-
lasmanin ve danyanin “buytasunu
yitirmesi’nin elestirisinden kay-
naklanir.?® Bu perspektifte, yaban-
cillasma, tek yanh bicimde, doga
fikrinden yabancilasma olarak kav-
ranir. Ne var ki, doganin gercek,

Gramsci ekoloji sorunuyla fazla ilgilenmedi. Ona gére, Buharin
diyalektigi dogaya uygulamakla toplumun arastirilmasina
pozitivizmin sizmasina izin vermisti.
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maddi yabancilasmasinin, Ornegin
Marx’in metabolik yarilma kuram
gibi her turlu tahlili, eksik kalir.

Alfred Schmidt'in son dere-
ce etkili kitab1 The Concept of Na-
ture in Marx, Lukacs ve Frankfurt
Okulunun tek yanli perspektifi-
ni genisletmistir. Schmidt'in tah-
liline hakim olan celiski, materya-
lizmle diyalektigin “bagdasmaz”
olduguna iliskin kabulinde yatar.
@D Schmidt, Marxin metabolizma
kavraminin onemini defalarca vur-
gulasa da, bu kavrami en soyut bi-
cimiyle emegin kendisi disinda,
dogal-maddi kosullarla her turli i-
liskisinden koparmis ve boylelikle
yeryuzuyle metabolik iliski anlay1-
sindan kacinmistir. Bu yuzden ki-
tap boyunca toprak besleyicilerinin
donusimundeki metabolik yarilma
ya da kapitalist tarima yoneltilen
Marx-Liebig elestirisinin neredeyse
5oz bile edilmez; oysa Marx'in me-
tabolik alisveris kavramini gelistir-
digi maddi baglam budur. Schmidt,
Marx’in  metabolizma kavraminm
Marx'in gercekten kullandig1 anla-
miyla, yani, kapitalist tarimin ger-
cek dinyevi sorunlariyla iliskisi
icinde kavramay1 basaramadigin-
dan, materyalist diyalektigini (da-
suncesinin gercek birlikte-evrim-
ci temelini) de gozden kacirarak,
Marx’1in materyalizminin, sonunda,
doganin boyun egdirilmesini vur-
gulayan “Prometeuscu” bir gorise
saplandigini iddia eder.®

Boylece  1930’lardan,  Rachel
Carson’mn Silent Spring’inin cevreci
mucadelenin yeniden canlanmasina
yardimcr  oldugu 1960lara dek,
Marksizan toplum bilimler icinde
ekolojik tahlil neredeyse tumuyle
ortadan kalkmustur. (sadece birkac
istisna disinda, yalnizca Marksist ge-
lenek icin degil, toplum bilimlerinin
geneli icin de, s6z konusu donem-
de ayn1 durum gecerlidir) “Dogu”
da Sovyet ekolojisinin yok edilisine,
“Bat1” da Marksist diyalektik yonte-
min dogaya ve bilime uygulanmasi
yonundeki her turlit girisimin red-
dedilmesi eslik etmistir.

Christopher Caudwell’in

diyalektigi

1930’larin Bat1 Marksizmi i¢cinde
bu celigkileri buyuk olcude asmis
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olan tek kisi, simdi 6grendigimiz
gibi Christopher St. John Sprigg, ya
da daha iyi tanindig1 yazarlik adiy-
la Christopher Caudwell idi. Ne var
ki Caudwell'in cok kisa siren gor-
kemli yazarlik kariyeri, daha 29
yasindayken, Ispanya i¢ savasinda
fasistlere kars1 bir carpismada Ulus-
lararas1 Tugay’a baglh Ingiliz tabu-
rundaki yoldaslarinin geri cekilisini
korurken 12 Subat 1937°de mitral-
yoz basinda sehit dismesiyle so-
na erecekti. Caudwell'in nefes ke-
sici entelektiiel basarisi, 1935-1936
yillar1 arasindaki ¢ok kisa zaman i-
cinde kultir ve bilim alaninda ¢cok
genis bir yelpazeyi kucaklayan II-
lusion and Reality, Studies and Furt-
her Studies in a Dying Culture, The
Crisis in Physics, Romance and Re-
action ve Heredity and Devolopment
(Yanilsama ve Gerceklik, Olen Bir
Kultar Uzerine Incelemeler, Fizi-
gin Krizi, Kalitm ve Gelisme) ad-
I1 eserleriyle siirlerinde gorulebilir.
Eserlerinin hepsi 6lumtinden sonra
yayimlanmistir. Caudwell'in  ge-
nel bakis acis1 en iyi ifadesini Stu-
die and Further Studies in a Dying
Culture’in ozsozundeki tnla soz-
lerinde bulmustur: “Ya Seytan bi-
yuk bir giicle aramiza inmistir. Ya-
hut ekonomi, bilim ve sanattaki
ortak hastaligin nedensel bir acik-
lamasi vardir.”®” Caudwell, merke-
zi sorunu burjuva bilim ve kultura-
nun, doga ile toplum, idealizm ile
1930’larin Bati Marksizmi iginde Marx ve

Darwin’in gérislerini ekolojik acidan incelemis
olan tek kisi Christopher Caudwell idi.
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materyalizm ve bilim icinde meka-
nizm ile dirimcilik arasindaki diya-
lektik yarilmalarla karakterize olan
atomize ve yabancilasmis dunyasi
olarak gormustur. Bu duaalizmler ve
burjuva toplumu icin oOylesine ka-
rakteristik olan kismi, tek yanlh us-
salliklar, onun bakis acisina gore,
olen bir kultart savunma zorunlu-
lugundan dogarlar.

E. P. Thompsonun belirt-
mis oldugu gibi, Caudwell’e gore,
burjuva kualtara “aymi  kavrayis
konaginin ikizleri, ya da daha iyisi,
ayn1 parcalanmis diasince aninin
olumlu ve olumsuz yonleri olarak
tireyen idealizmin ve mekanik
materyalizmin, gercek uzlasmazlar
olarak degil sahte antitezler olarak
tekrarlams1” ile karakterize olur.®?
Ama Caudwell sadece bu ikiliklere
karst ¢citkmakla kalmaz, ayn1 zaman-
da, bilgi icindeki 6zne-nesne iliskisi
hakkinda ham bir “yansitmac1” go-
rius benimseyerek antitezin varligi-
n1 basitce reddeden pozitivizme de
kars1 cikar. Buradan elestiri okla-
rmin buyuk bolumunt zamaninin
hakim “diyalektik materyalizm” o-
kulunun kaba “epistemolojik” ko-
numlanisina yoneltir.

Caudwell’in dustincesindeki
merkezi unsur, diyalektigi ortaya
cikis olarak vurgulayan, simdi ol-
sa “elestirel-gercekci” olarak ad-
landirilabilecek bir bakis acisindan
Ozne ve nesnenin birbirlerini karsi-
likli belirlemesi (ya da kosullama-
s1) idi. Somut olarak bu, insanlarla
doga arasindaki iliskinin birlikte-ev-
rilen karakterinde strekli bir israr
bicimini almisti. Caudwell'e gore,
etkin ve karakterinde diyalektik o-
lan Marx'in materyalizminin da-
ha onceki mekanik, indirgemeci
ve tasarlamaci materyalizm bicim-
leri tizerindeki zaferi, kismen, ev-
rim kuramlarinin gelisimiyle bilim
icinde daha genis materyalist ve di-
yalektik bir uyumun saglanmasi-
min bir aruni olarak aciklanabilir-
di. Bu yuzden “Condillac, d’'Holbach
ve Diderotnun mekanik materya-
lizmini Marx ile Engels’in diyalek-
tik materyalizmine dontstiren ve
bu materyalizmi idealizm tarafin-
dan gelistirilen 6zne-nesne iliskisi-
nin butin etkin yonunu icermeye
yetenekli kilan sey, 1750-1850 ara-



sinda (Darwin’i onceleyen) evrimci
bilimlerin ytukselisiydi.”V

Caudwell'in distncesi boyunca
devam eden bu merkezi izlegin
kendisini izleyen arastirmacilarca
kolaylikla fark edilmemis olmasinin
nedeni, kuskusuz, biyoloji tzerine
elestirel incelemesi Heredity and
Developmentn uzun yillar yayim-
lanmayisidir. Caudwell’in, Studies
and Further Studies in a Dying Cul-
ture ve Crisis in Physic ile birlikte ya-
yimlanmaya niyet etmis oldugu acik
olmakla birlikte, s6z konusu calis-
ma, yazildig1 tarihten yarim yuzyil
sonrasina, 1986 yilna dek yayim-
lanmadan kalmistir.®?

Caudwell, bu olagantustu eserin-
de “biyolojinin krizi” ile 6zdeslesen
epistemolojik ve ideolojik sorunlar-
la ilgilenmeye cahsmistir. Kitabin
yazildigi donemde, Darwin’ci kuram
da Lamarkciligin yeniden canlanma-
s1 ve genetik biliminin gelismesin-
den kaynaklanan bir kriz yasiyordu.
Tahlili, kimi zaman -yeni-Darvinci
sentez oncesinde biyoloji biliminin
yasadig kriz ve duzensizligin sonu-
cu olan- yanlislar icerse de, esas o-
larak, ardindan gelecek en gelismis
biyolojik ve ekolojik tahlilin bircok
yonuni onceden goren karmasik bir
birlikte-evrimci senteze isaret eder.
Caudwell’e gore, biyolojinin kendisi
gibi, yeni ortaya cikan ekoloji alani
da, organizma ve cevresi arasindaki
iliskinin ikilik¢i bir kavranisiyla ka-
rakterize olur; ¢zne ile nesnenin, or-
ganizma ile cevrenin birbirini kar-
silikli olarak belirledigini yadsidig:
icin, diyalektik olmayan bir kavra-
yistir bu.

Caudwell, erekbilimin, yaygin o-
larak pozitivizmle oOzdeslesen nes-
nel mekanizmin karsihigi olan bir
6znel mekanizm (“evren Tanrinin
makinesidir”) bicimi olusturdugu-
nu savunur. Pozitivizm, diyalektik
ikizi olarak erekbilimciligi basitce
reddetmekten c¢ok, tek-yanli, amac-
I1 bir evrim kavrayisi yaratmakla o-
nu bir anlamda dogallastirmistir.
Her ne kadar, bilim, materyalist ve
diyalektik oldugu olcude erekbili-
me karsi ciksa ve “hicbir bilimci bir
tanr1 tarafindan gorungilerin belir-
lenmesine bir yontembilimsel kural
olarak inanmasa da, yine de bugun
-biyolojinin “yorgun” bir parcasin-

da- hayatin kendi amach bilinclili-
¢gi ya da maddenin zorunlulugu de-
gil, ama her ikisinin de disinda olan
bir amac ya da kalip veya plan yahut
zeka tarafindan belirlenen gorun-
gilerin olabilirligini kabul etmekte-
dir. Bilimin materyalist ve diyalek-
tik kalmaktaki basarisizligi boylece,
“bireyle cevrenin iliskisi bakimin-
dan -makine hakkinda bir mit ola-
rak ifadesini bulan- burjuva 6z ce-
liskisinde” aciga cikar. Bu “bize,
dirimci idealizm ya da erekbilimin
goruntste karsiti, oysa ashinda ikiz
bicimleri olarak tekrar tekrar ortaya
cikan kartezyen materyalizm ya da
mekanizmin temel biyolojik metafi-
zigini verir.”®¥

Darwin’in eserinin degeri
Caudwell’'e gore, bir birlikte-evrim-
ci perspektife isaret ederek bu tir
tek yanh bakis acilarini buyuk ol-
ciide ortadan kaldirmis olmasindan-
dir. Darvincilik, insanlara dogay: ta-
rihsel olarak gormeyi ilk kez olarak
ogretmistir. Caudwell, (bir sekilde
dogrusal ilerleme mecazina kapila-
rak) “Hayati bir dizi adimlar seklin-
de bir cizelge seklinde resmedersek”
diye yazar:

“her adimda cevre degismistir -
her adimlar dizisi, farkliliklarinin 6-
tesinde bazi ortak genel sorunlara,
yasalara ve engellere sahip olsa da,
her adimda degisik sorunlar, yasalar
ve engeller vardir. Evrimin her ye-
ni adimi kendi basina yeni bir nite-
liktir ve bu yenilik, iki yan1 da, ya-
ni hem organizmay1 hem de cevreyi
icerir.”®¥

Caudwell, cevrenin doga asir1 ni-
fus ve turler arasinda ve icinde var
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Caudwell’in yasami, daha 29 yasindayken,
Ispanya Ig Savasi’nda fasistlere karsi bir
carpismada Uluslararasi Tugay’a bagls
Ingiliz taburundaki yoldaslarinin geri
cekilisini korurken mitralyéz basinda sona
erdi. Yoldaslar Jamana Savasi’'nda hayatini
kaybedenleri aniyor.

olma miicadelesi terimleriyle anlasi-
lacak “hasmane” yorumunu redde-
der. Aksine cevre kisitlayict oldugu
kadar zenginlestirici olarak da goru-
lebilir. Antropolojik kesiflere daya-
narak, “Daha onceki bir toplumun
dogayi, icinde butun canhlar dun-
yasimnin karsihikli yardimlasma te-
melinde isbirligi yaptig1 bir sistem
olarak gor’duguni yazar. Bu isbir-
ligi icinde doga gorusu bircok ba-
kimdan sadece bir yanilsama ol-
sa da, gercegin, kaba Darvinciligin
-Darwin’in kendisinin ve Huxley gi-
bi yakin izleyicilerinin gorusleriyle
karistirilmamalidir- en uygunlarin
hayatta kalmasi ve amansiz bir re-
kabetle nitelenen diinya gorasunin
cok sik gozden kacirdigi bir parca-
sin1 yakalamistir. Caudwell, ekono-
miye burjuva yaklasimi karakterize
eden ayni diyalektik kirilmanin bi-
yoloji (ve ekoloji) anlayisini da ka-
rakterize ettigini ve bu yuzden aym
genel elestiri tipinin bir 6lcide uy-
gulanacagin ikna edici bicimde sa-
vunur. Bu elestiri harfi harfine soy-
ledir: 1) “Organizmay1 karsilikh
olarak farkl karsitlar seklinde cev-
reden ayirmak mumkun degildir.
Hayat, kendilerini gerceklikten c1-
karak ayirmis olan, fakat olusun a-
g1 icinde iligki icinde kalan karsit
kutuplarn iliskisidir.” 2) “Hayatin
evrimi, ne tek basina canli madde-
nin iradesi, ne de tek basina cansiz
maddenin koydugu engeller tarafin-
dan belirlenir.” 3) “Cevrenin yasa-
lar1, hayatin isleyisini kisitladiklar
olcude, cevrenin kendisinde degil,
hayat ile cevre arasindaki iliskide
verilidir.” 4) “Hayatin gelisimi ha-
yatin egilimleri tarafindan belirle-
nir. Fakat tarih bireylerin iradeleri-
ni gerceklestirmez, tarih, yalnizca
bireylerin iradesi tarafindan belirle-
nir ve karsihginda onlar1 belirler.”
5) Bir turun kendi icinde ya da fark-
1 tarler arasindaki iliski, yalnizca
sinirh yitecek kaynaklarinin bireysel
sahiplenisi icin dovusen bireyler
anlaminda hasmane bir iliski degil-
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dir. Yiyecek kaynaginin kendisi, ha-
yat ve doga arasindaki 6zel iliskile-
rin artnudir... benzer bicimde, bir
taran cogalmasi, bir baska tir icin
eger cogalan tir o diger turun yi-
yecegiyse, hasmane bir gelisme de-
gildir. Yahut, turler arasindaki ilis-
ki, kuslarin tohumlar, arilarin cicek
tozlarini yaymasinda ve mercan po-
liplerinin adalar olusturmasinda ol-
dugu gibi, dostane fakat dolayh ola-
bilir.”>

Caudwell’e gore, organizmalarla
cevre arasindaki iliski, tam da, bir i-
liski olmasi keyfiyetinden otiird, bu-
tiin iligkiler gibi, “maddi degisime”
baglanan, karsilikli olarak belirleyi-
ci bir iliskidir. Aslinda, “gerceklik,
maddi bir olustur.”®® Bu karmasik
materyalist, diyalektik, birlikte-ev-
rimci gorus, ekolojik bir dunya go-
risuntn 6zdnu yakalamistir. E. P.
Thompson'in oliminden kirk yil
sonra one surdugu gibi, Caudwell,
ozunde idealist bir diyalektik lehi-
ne, kacimilmaz bicimde mekanik ol-
dugu gerekcesiyle materyalizmi ye-
niden reddeden “Bati Marksizmi” ile
ozdeslesen “agir bedeli” 6demekten
kacimirken, pozitivizmi de asmayl
basarmistur.®” O, bu yolla elestirel,
diyalektik bir materyalizm ve do-
galciligin olanakhiligini korumus ve
Marksist diyalektikten kopmaktan
ya da insani ve dogal alanlar1 birbi-
rinden koparmaktan kacinmistir.

Gormis oldugumuz gibi,
Caudwellin buyik katkisi, soz
konusu donemde Marksist ekolo-
jik cozumlemenin tzerine coken
trajediden kurtulamamistur. Caud-
well otuzuna basmadan olda ve e-
serleri arasinda en birlikte-evrimci
ve ekolojik nitelikte olan Heredity
and Development, obur calismala-
rnin tersine yayimlanmadan kal-
di. Yayimlanmayis nedeni, bu e-
serin Caudwell'in el yazmalarinin
yayimindan sorumlu olan done-
min Ingiliz komumistlerinin ideo-
lojisine ters disecek bicimde Li-
senkoculugun acik bir elestirisini
icermesiydi.®¥

Ekolojik tartismalarin Marksizan
toplum kuraminda 1930-1970’ler
arasinda tam anlamiyla silinmesi-
ne ragmen, her sey yitirilmis de-
gildi. Raymond Williams ve E. P.
Thompson tarafindan temsil edi-
len Ingiliz kilturel-materyalist gele-
nekte ekolojik anlayislar yer etmis-
ti. Ozellikle Thompson, Caudwell'in
materyalizmi gibi William Morris’in
ekolojik materyalizminden de de-
rinden etkilenmisti.®” Ekolojik ko-
nular hakkinda bazi kavrayslar,
ozellikle, (“Bati Marksizmi” gelene-
ginin cogunlugunun tersine) guc-
la bir materyalist yonsemeyi str-
duren Monthly Review okulu olmak
tizere, Marksist politik ekonominin
baz1 okullarinca korunmustu. Te-

Tarihte Bilim adli eseriyle taninan J. D. Bernal, bu calismasinda, zaman zaman mekanist
gérusler sergiliyor oldugu gerekeesiyle elestirilse de, kararli bicimde materyalist bir perspektif

benimsemisti.
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kelci sermaye diizeninin (kullanim
degeri ile degisim degeri arasindaki
celiskiyle ilgili olarak) neden oldu-
gu ekonomik israfin elestirisi, Paul
Sweezy'nin eserlerine daha 1940’lar
gibi erken tarihte ekolojik bir nite-
lik kazandirmis ve bu ozellik 1960
ve 90’lardeki calismalarinda daha da
gticlenmisti.“”

Marksizmden esinlenen
bilim insanlan

Bununla birlikte, asil énemli o-
lan, Bati’da Marksist ekolojinin i-
kinci temeli olarak, (ozellikle bi-
yoloji olmak tuzere) bizzat bilimin
kendi icinde, Marksizmden etki-
lenmis onde gelen bilim adamlari-
nin materyalizme ve diyalektige ka-
rarl baghligidir. Bu baghhk, bircok
durumda bu bilim adamlarinin, bi-
limsel kesiflerinin temel felsefi da-
yanaklarini saglamistr. Ingiltere’de
1930’1u yillarda J. D. Bernal, J. B. S.
Haldane ve Joseph Needham'in da
icinde yer aldig1 guclu bir sol kanat
bilim adamlar1 gelenegi dogmustu.
Bernal ve Needham, goruslerini o-
lustururken, Londra’da 1931 yilin-
da toplanan lkinci Uluslararas Bi-
lim ve Teknoloji Konferansi’nda
icinde Buharin, Vavilov ve Boris
Hessen’in de bulundugu Sovyet he-
yetinin sundugu bildirilerden de-
rinden etkilenmislerdi. Bilim tarihi
uzerine calismalanyla ve ozellik-
le dort ciltlik “Tarihte Bilim” eser-
leriyle taninacak olan Bernal, bu
calismasinda, zaman zaman me-
kanist gorusler sergiliyor oldugu
gerekcesiyle elestirilse de, kararh
bicimde materyalist bir perspektif
benimsemisti. Bernal'e gore
materyalizmin en muhtesem antik
ifadesi, “Lucretiusun kurulu du-
zen icin hem gucunt hem tehlike-
sini gosterdigi De Rerum Natura’si
(Seylerin Dogasi Uzerine)” idi:

“Bu, 6ziinde nesnelerin ve hare-
ketlerinin felsefesi, doganin ve top-
lumun yukaridan degil, asagidan
bir aciklamasidir. Surekli hareket
halindeki maddi dinyanin bozula-
maz istikrarini ve insanin kuralla-
rin1 ogrenerek onu degistirebilme
guicunu vurgular. Gorecegimiz gibi,
el sanatlarindan kopmus olmalarin-
dan oturu, ne klasik materyalizm
ve ne de sonraki caglarda materya-



Cambridge’in biyo-kimyacisi ve Royal

Society Uyesi Joseph Needham, diyalektik ve
materyalist bir yaklagim adina mekanik ve
dirimci gérusleri agikga reddetmistir.

lizmi yeniden formile eden buyik
Francis Bacon bundan daha ileriye
gidebilirlerdi.”

Bernal, Marx'in “Feuerbach Uze-
rine Tezler'de tasarlayict materyaliz-
mi elestirirken sadece Fauerbach’i
degil, hatta ondan daha cok “eski
gozdesi Epikurosu” dustanuyor ol-
dugunu one suren ilk kisidir de.®V

Cambridge’in biyo-kimyacis1 ve
Royal Society tuyesi Joseph Need-
ham da “Marx ile Engels, bunun
(diyalektigin) evrimlesen doganin
kendisinde oldugunu one strecek
derecede cesurdular” sozleriyle a-
cikladigr bir diyalektik perspektif
benimsemisti. Dahasi, “biz ve du-
sincemiz doganin bir parcast ol-
dugundan, doga hakkindaki dii-
sincemizin de diyalektik olacag
tartismasiz bir olgudur.”®? Need-
ham, diyalektik ve materyalist bir
yaklasim adina mekanik ve dirimci
gorusleri acikca reddetmistir.

Bernal ve Needham'dan daha
da onemlisi, kendisi de Royal So-
ciety uyesi ve biyolojide yeni-Dar-
vinci sentezin gelismesinde onde
gelen bir ad olan Haldane'dir. Hal-
dane, (Sovyetler Birligime yaptig
geziden bir y1l sonra) 1929°'da Sov-
yet biyokimyacis1 A. 1. Oparin i-
le paralel fakat ondan daha bagim-
siz bir calisma yurtterek, yasayan
organizmalarin inorganik alemden
cikisimin ilk gercek materyalist a-
ciklamasimi bulanlardan biri oldu.
Bugin Oparin-Haldane hipotezi o-

larak bilinen bu aciklama, kismen
Vernadskinin biyosfer tahlili sa-
yesinde mumkun olabilmisti. Ber-
nal, 1967’de yayimlanan anitsal ese-
ri Hayatin Kokenlerinde (artik bilim
icinde yaygin kabul goren) hayatin
kokeni hakkindaki bu materyalist
kurami yorumlarken, sunlart soy-
lemistir: “Insan zihninin buyuk 6z-
giirlesmesi, ilk kez Vico tarafindan
vurgulanan ve hayata Marx ve izle-
yicilerince gecirilen insan kendisini
yapar distncesinin gerceklesmesi,
hayatin kokeni ve kendini yaratan
karakterinin anlasilmasi hakkindaki
bu yeni bilginin zorunlu felsefi ice-
rigiyle genislemistir.”*

Haldane’in kendisi, Engels’in di-
yalektik  materyalizminin  gucla
bir savunucusuydu ve Doganin Di-
yalektigi icin bir 6nséz yazmisti:
Haldane’e gore, “Engels’in distince
yontemi daha taninmis olsaydi,
son otuz yilda fizik hakkindaki
dustncelerimizde meydana
gelen donisun cok daha kolay
gerceklesirdi. Darvincilik hakkinda
soyledikleri genel olarak bilinseydi,
kendi payima ben pek ¢ok kafa kari-
sikligindan daha once kurtulmus o-
lurdum.”“¥

Her turden kopukluklar eksik
olmasa da, Marksistlerden etkilen-
mis dustunurlerin yasam bilimleri i-
cerisindeki materyalist ve diyalek-
tik arastirmalar1 devam etti ve hatta
1970’ler ve 1990’larda, Richard Le-
wontin, Stephen Jay Gould ve Ric-
hard Levins (iicii de Harward'da
ogretim gorevlisidir) gibi 6nemli
kisiliklerin  eserleriyle yeni bir
ivme kazandi. Bu dusunurlerin

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

materyalizmi, Marx kadar, hat-
ta daha fazla, Darwin kaynakl-
dir. Yine de Marx’a olan borcla-
11 asikardir. Dikkate deger bicimde
materyalizm ve erekbilim tzerine
simdiki filozoflarin izini yitirdik-
leri uzun tartisma -sonuna dek go-
taralmus bir ekolojik materyalizm
icin temel saglayarak- bu dustntr-
lerin eserlerinde korunmustur. As-
Iinda, bu bilim adamlarimin -eski
varlikbilimde Gould, genetikte Le-
wontin ve ekolojide Levins- alanla-
11 icin tasidiklar1 6nemin ta kendisi,
yaygin olarak ekolojik gorunguler
olarak tamimlanan alanin tahlilinde,
Marx'in, Darwin’in materyalizmin
ve diyalektik uslamlamanin devam
eden dnemine isaret etmektedir.
Yeni bir diyalektik materyalizm
gelistirme yontndeki genel girisi-
min taslagi, Levins ile Lewontin’in
artik bir klasik haline gelen ortak
eserleri The Dialectical Biologist'te
(1985) konulmustur. Baska kimse-
ye degil, (“uzun zaman yanls ka-
bul edilen, sayildiginda ise dog-
rulugu ortaya cikan”) Friedrich
Engels’e adanmis olan bu kitabin
ayirt edici ozelligi, karmasik, erek-
bilimci olmayan ve birlikte-evrimci
perspektifidir. Levins ve Lewontin,
“Evrimsel bir dunya gorustune bag-
liligin, istikrarsizliga ve sistemlerin
gecmiste, bugun ve gelecekte de-
gismez hareketine ve bu hareketin
bu sistemlerin zorunlu karakteristi-
gi olarak kabul edilmesine dayanan
bir inanca baglhlik oldugunu” soy-
lerler. Levins ve Lewontin’in tah-
lillerinin merkezinde (Engels ve
Caudwell’deki gibi, ancak daha sag-
lam bir bilimsel temelde) “organiz-
malarin, evrimin hem o6znesi hem
nesnesi” oldugu anlayis1 vardir. Bu-
nun anlami, organizmalarin basitce
cevrelerine uyarlanmakla kalmadi-
g1, ayn1 zamanda onu degistirdikle-
ridir. “Bitkilerin yesermesinin top-
ragin ‘cevresi’ oldugu, topragin,
uzerinde yetisen bitkilerin etkinli-
ginin dogrudan sonucu olan buyik

Haldane, 1929'da Sovyet biyokimyacisi

A. . Oparin ile paralel fokat ondan daha
bagimsiz bir calisma yiriterek, yasayan
organizmalarin inorganik dlemden

cikisinin ilk gercek materyalist aciklamasini
bulanlardan biri oldu. Bu agiklama Oparin-
Haldane hipotezi olarak bilinir.
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ve kalici evrimsel degisikliklerden
ve bu degisikliklerin karsiligin-
da organizmalar besledigi sik sik
unutulur.” Ardindan, bu 6zsel ola-
rak diyalektik gorus, ekoloji bilimi-
nin buyik bolumtine hakim olan
ekolojik indirgemeciligi, gelenek-
sel Climeentgil gorisit elestirmek
icin kullanilir. Bu geleneksel gorus,
ekosistemlerin -sanki gercek su-
per organizmalarmis gibi- gide-
rek artan bir cesitlilik, istikrar ve
karmasiklik gosterdigini ve art
arda gelis asamalarindan gectigini
dustnur. Levins ve Lewontin icin
ise butiin bu tur tahliller, tersine,
“idealist” ve diyalektik olmayan”
coztimlemelerdir.*”

Yrjo Haila ile Richard Levins, Hu-
manity and Nature: Ecology, Science
and Society bashikli calismalarinda,
bu gorustu ekolojinin, Marksist bir
perspektiften bakilan “doganin top-
lumsal tarihini” de iceren sorunlari-
nin, genis kapsaml bir tahlili ile bir-
lestirmislerdir. Bu eserde, insanin
dogayla birlikte-evrilen iliskisinin
karmasik ve degisken ozgullagunu
aciklamak icin “eko-tarihsel donem-
ler” kavramini ortaya atarlar. Bu tir
calismalar, statik bir cercevede de-
gil, hem dogada hem toplumda ve
hem de bunlarin etkilesiminde ickin
olan degisim siirecine odaklanmay1
hedefleyen daha genis bir cerceve-
den, dogayla surdurulebilir bir insa-
ni iliskinin énemini vurgularlar.“®

Stephen Jay Gould, yazilarinda
sirekli olarak materyalizm ve diya-

lektik uslamlama ilkelerinin kendi
bilim ve gelisme anlayisina nasil e-
sin verdigini yansitir. Eseri esas o-
larak Darwin’e dayanmakla birlikte
zaman zaman Engels hatta Marx’tan
yararlanir. Sonu¢, konu ne olur-
sa olsun, yazdigi her seyde kendini
gosteren doganin ve toplumun bir
dogal tarih sureci olarak dinamik
materyalist ve diyalektik bir anlayi-
sidir. Daha da ¢énemlisi, sans/tesadii-
fi ve “kesintili denge”yi ele alis tar-
z1dir. @7

Darwin-Marx iliskisi nasil Le-
vins, Lewontin ve Gould gibi du-
sunturlerin eserlerinde asikar ise,
Liebig-Marx iligskisi de bilimdeki
cagdas calismalarda ayni sekilde a-
cikca gorulmektedir. Marx'mn tahli-
linin 20. ytzyilin sonlarinda yapilan
daha ileri ekolojik tahlillerin bazi-
larin1 nasil haber vermis oldugu-
nu gormek sasirticidir. Basta Fred
Magdoff, Less Lanyon ve Bill Lieb-
hardt'inkiler olmak tzere, topragin
ekolojisi hakkinda son zamanlarda
yapilmis cok onemli bilimsel arastir-
malar, toprak besleyicilerinin cevri-
minde birbiri ardina meydana gelen
tarihsel kirilmalar tizerine odaklan-
mislardi. Bu kirilmalarin ikinci ta-
rim devrimine dek izlenebilen ilki,
bu tahlillerde de, baslangicta Liebig
ve Marx'mn tartistigl aymi terimlerle
ele alinir ve insanlarin topraktan fi-
ziksel uzaklastirilmasindan ve buna
bagl olarak organik urtnlerin (yi-
yecek ve lifli maddeler) cikis nok-
talarindan binlerce kilometre oteye

Yeni bir diyalektik materyalizm gelistirme yénindeki genel girisimin taslag, Levins (solda)
ile Lewontin’in artik bir klasik haline gelen ortak eserleri The Dialectical Biologist'te (1985)

konulmustur.
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tasinmasindan kaynaklanan meta-
bolik yarilma ve toprak besleyicile-
rindeki net kayiptan dogdugu dusu-
nulur. Sonug, bu besleyicileri yerine
koymak icin, ciftlik ekonomisine
dissal olan yapay giibre sanayiinin
ortaya ¢ikisidir.

“Sonraki kirilma, tictuncit tarim
devrimi (sinai tarimin* dogusu) ile
meydana gelmis ve ilk asamalarin-
da buytk hayvanlarin ciftliklerin-
den uzaklastirilmasi, ekim alanla-
rinin merkezilestirilmesi ve cekim
hayvanlarinin yerini traktorlerin al-
masiyla birlikte yaramustur. Artik,
gevis getiren hayvanlar1 beslemek i-
¢in azotu topraga dogal olarak bag-
layan baklagiller ttirinden yem bit-
kileri yetistirilmesine gerek yoktur.
Bu nedenle, gubre sanayiinin uri-
ni olan nitrath gibrelere bagimli-
lik artmistir, bu bagimlilik da ye-
ralti sularinin kirlenmesi, gollerin
‘Olum’ vb. her turla olumsuz so-
nucunu birlikte getirmistir. Bu ge-
lismeler ve bunlara yakindan bagh
diger surecler, artik kent ile kir a-
rasindaki yarilmayi, makinelesmis
doganin karsisina makinelesmis in-
sanlhig cikararak cok daha asir bir
bicime goturen kapitalizmi (ve Sov-
yetler Birligi gibi bu gelisme mode-
lini taklit eden diger toplumsal sis-
temleri) karakterize eden carpik
gelisme modeliyle baglantli olarak
goriulmektedir.”“®

Elestirinin kisirlasmasi

Ne yazik ki, toplumsal bilimler-
de son zamanlarda meydana gelen
Marksist ekonomik canlanis, sim-
diye dek, bilim icindeki radikal ma-
teryalistler arasinda cogunlukla ko-
runmus (hem bilimsel hem felsefi
anlamda) daha derin materyalizmi
ve daha gelistirilmis ekolojik ma-
teryalizmi pek az dikkate almistir.
49 Marksist ekonomi politik icinde
ekolojik dustncede kaydedilen bii-
yuk ilerlemelere ve Marx'in bu ko-
nudaki akil yuratmelerinin buyuk
olcide yeniden kesfedilmis olma-
sina ragmen, materyalist doga kav-
rayisinin materyalist tarih kavra-
yisiyla olan iliskisi konusu (yani,
emegin yabancilasmasinin doganin
yabancilasmasiyla iliskisi) bu tir
tartismalarda ¢ok seyrek olarak or-
taya atilmistr.®® Marksist toplum-



Stephen Jay Gould, esas olarak Darwin’e dayanmakla birlikte

zaman zaman Engels hatta Marx’tan yararlanir.

sal kuramin kendisinde, “doganin
diyalektigi”nin hakim felsefi eles-
tirinin koydugu engelin hegemon-
yast surmis; oyle ki, bu dogrultu-
daki her turlu yaratict sorgulama
daha basindan yolundan sapmis gi-
bi gorulmustir. (bunun tek istisna-
s1, gelistirdikleri “cisimlesmis do-
ga” kavramiyla Ariel Salleh ve Mary
Mellor gibi sosyalist eko-feminist-
lerin eserleridir.)®? Cevreci sos-
yalistler, cok sik olarak, daha ge-
nis dinyanin ve tzerinde yasayan
canlilarin “kaderi” sorununa odak-
lanmak yerine, ekolojik sorunla-
11 tek-yanl bicimde bunlarin kapi-
talist ekonomi tizerindeki etkileri
acisindan gorerek, kapitalist eko-
nomi uzerinde yogunlasmakla ye-
tinmislerdir. Bu tahlillerde, bilimle
baglantilar cogu kez termodinamik,
yani enerjetik ve onun ekonomi -
zerindeki etkileri tzerinden ku-
rulmus ve garip bicimde evrimsel
biyoloji ekolojik konulardan ayr1 o-
larak ele alinirken, Darwin cok sey-
rek olarak tartisilmistir.

Bu bakimdan, eger dunyayr an-
lamakla yetinmeyip, insan ozgurla-
g ve surdurilebilirligin gereklerine
uygun bicimde degistireceksek, be-
lirlenmemislik ve evrimi de iceren
bir degisim stireci olarak daha ge-
nis bir ekoloji kuramimin gelistiril-
mesi zorunludur. Haila ve Levins'in

dedigi gibi “Sorun,
dogay1 degistirip
degistirmedigimiz
degil, bunu nasil
ve hangi amacla
yapugimizdir.”®?
Sorun, dogaya dar
insan amaclari icin
tek yanli bir bi-
cimde hakim mi
olunacagi, yoksa,
insanin  dogayla
ve diger insanlar-
la  yabancilasma-
smin insani varo-
lusun o6n kosulu
olmaktan cikarila-
cag1 bir ozgur tre-
ticiler toplumunda
m1 yasanacagl so-
runudur.

* Kapitalist ul-
kelerde neredeyse
hakim tarim bic¢imi olan ve azgelis-
mis tlkelerde de yayilmaya basla-
yan ttimiuyle piyasa icin ve yogun si-
nai girdilerle, bilimsel verimlilik
yontemlerine uygun bicimde yuru-
tilen bir ciftcilik/hayvancilik bici-
mi icin kullanilan “agrobusiness”i
Turkcede uygun karsihik bulama-
mak sikintis1 nedeniyle sinai-tarim
olarak cevirdim. Ancak, bu terim,
gunimuzden cok once baslayan
(Latin Amerika’daki latifundia sis-
temi, 19. ytuzyil Misirinda genis 6l-
cekli pamuk uretimi gibi) diger ka-
pitalist tarim uygulamalarim da
niteleyebileceginden kullanimi icin
tereddutluyum.-¢.n.
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yapay zeka sistemlerinden etkilenen kesimlerin cikarlarini konusmali; sistemlerin

kime hizmet ettigini, hangi ekonomi politik cercevede gelistirildiklerini ve diinyaya

etkilerinin ne oldugunu sorgulamaliyiz. Yapay zeké etigi denildiginde madencilerden

cevrimici platform calisanlarina kadar iscilerin calisma kosullarini sorgulamaliyiz.

Optimizasyon kelimesini duydugumuzda, bunlarin gé¢menlere yénelik insanlik disi

muamelenin araclari olup olmadigini sormaliyiz. Biyik élcekli otomasyon icin alkislar

koptugunda, gezegenin zaten asiri stres altinda oldugu bir zamanda ortaya cikan

karbon ayak izini hatrlamaliyiz.
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zunca bir sure iktisatcilar bilisim teknolojilerinin
beklenen verimlilik artisini getirmedigine isaret et-
tiler. Tktisadi biiyiime konusunda yapugi calisma-
larla taninan Robert Solow 1987 yilinda, bilgisa-
yarlarin verimlilik istatistikleri disinda her yerde
oldugunu belirtiyordu. Fakat 1990’larin ikinci ya-
risinda, ozellikle de internetin etkisiyle beraber bu
durum degismeye baslad:.

Benzer bir tartisma bir sturedir yapay zeka (YZ)
ve diger yeni dijital teknolojiler icin de gundem-
deydi. Iktisatcilar yine soz konusu teknolojilerin
ekonomik buytme konusunda beklentilerin ol-
dukca gerisinde kaldigindan soz ediyordu. Ozel-
likle 2010'1u yillar, ABD’deki isguictt verimliligi a-
cisindan pek parlak gecmemisti. Ancak ABD’de
son iki yildir isgtct verimliliginde kayda deger bir
artis var ve isguct verimliligi 2021'in ilk ceyregin-
de ytizde 5,4 ile son 20 yilin en yuksek seviyesi-
ne ulasmis durumda. Brynjolfsson ve Petropoulos
(2021), YZ gibi yeni teknolojiler ortaya ciktigin-
da ilk basta yavas olan verimlilik artisinin sonra-
ki yillarda hizlandigini savunuyor. Fakat teknolo-

jinin bunun icin tek basina yeterli olamayacagini
da ekliyorlar. Buhar makinesi veya bilgisayarlar-
da oldugu gibi uretkenlik artis1 icin teknoloji yati-
rimlarinin yeni is surecleri, beceriler ve diger mad-
di olmayan sermaye turlerine yapilan daha buyuk
yatrimlarla bir araya gelmesi gerekiyor. Ornegin e-
lektrik, tiretim bantlarinin yeniden duzenlenmesiy-
le verimliligi artirabilmisti.

Brynjolfsson ve Petropoulos’a (2021) gore bu se-
ferki verimlilik artis1 cok daha hizli ve biyuk ola-
bilir. Bu iyimserliklerini ¢ maddede ozetliyorlar.
Birincisi, son yillardaki teknolojik atilimlarla ilgi-
li. Gectigimiz 10 yilda, veri saklama maliyetlerin-
deki dustis ve hesaplama gictundeki artisin yapay
ogrenme algoritmalariyla bulusmas: sonucunda fir-
malar yeni teknoloji ve coztumler gelistirdiler. Hiz-
la buytiyen bulut bilisim pazari, daha kiiciik firma-
larin da bu yeniliklerden yararlanabilmesi sagladu.
Ayrica biyomedikal ve enerji alanlarinda da onem-
li yenilikler meydana geldi. Ikincisi, isin yeniden
orguitlenmesi. Covid-19, firmalarin bir suredir de-
nedigi ve kararsiz adimlar att@1 uzaktan calisma

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



uygulamalarini  hizlandird: ve bir
kismi uzaktan calismaya Covid-19
sonrasinda da devam edecegini du-
yurdu. Uctincust ise, ABD’de uygu-
lanan agresif maliye ve para politi-
kast ile ilgili. Huktumetin Covid-19
yardim paketi, Mayis ayinda yuzde
5,8 olan issizlik oranimi Covid-19
oncesindeki duruma (ytzde 4) don-
durebilir. Dusuk issizlik seviyeleri
ucretlerin yiikselmesine neden ola-
cagindan verimliliklerini daha fazla
artirmak isteyen firmalari, teknolo-
jinin potansiyel faydalarini toplama
konusunda daha fazla tesvik edebi-
lir. Boylece istihdamdaki artis, uret-
kenlik patlamasinin gelisini hizlan-
dirabilir.

Brynjolfsson ~ ve  Petropoulos
(2021), bu ¢ faktorin bir araya gel-
mesinin, yalnizca yasam standart-
larin1 dogrudan artirmakla kalma-
yacagini, ayni zamanda daha iddial
bir politika gindemi icin kaynakla-
rin serbest birakilmasini saglayaca-
g1 one suruayor. Verimlilik ve ABD
ekonomisinin gelecegi hakkindaki
tezleri dogru olabilir. Ama gercek-
ligin sadece bir kismim yansitiyor.
“Gercek” derken komplo teorile-
rinden, sirketlerin ve hitkiimetlerin
gizli gundemlerinden so6z etmiyo-
rum. Daha basit ama fazla konusul-
mayan gercekler var. Ornegin, “hiz-
la buytyen bulut bilisim pazan
daha kucik firmalarin da bu yeni-
liklerden vyararlanabilmesi sagladi”
cumlesi dogru olabilir. Peki ya hiz-
la buaytayen bulut bilisim pazarinin
cevreye maliyeti nedir? Uzaktan ca-
lisma artiyor ve istihdam modelleri
degisiyor. Peki YZ, calisma kosulla-
rin1 nasil degistiriyor ve bu degisim
isciler icin ne anlama geliyor? Ye-
ni teknolojilerin cevreye maliyetini
ve uygulanabilir hale getirdigi emek
sureclerini dikkate almadigimiz su-
rece “Esnek Calisma Iklim Degisik-
ligiyle Mucadelede Yeni Bir Silah O-
labilir”  (https://turk-internet.com/
esnek-calisma-iklim-degisikligiyle-
mucadelede-yeni-bir-silah-olabilir/)
gibi haberleri de elestirel gozle de-

gerlendiremiyoruz.
Ayrica  YZden  beklentiler-
le YZnin gunimuzdeki kulla-

nim alanlari, icerdigi ve neden ol-
dugu sorunlar arasinda genis bir
act var. Facebook'un reklam al-

goritmalar1 hala is ilanlarm gos-
terirken cinsiyet ayrimi yapiyor
(https://www.technologyreview.
com/2021/04/09/1022217/facebook-
ad-algorithm-sex-discrimination/).
Tuketicilerin  gavenirligini ~ 6l¢-
mek icin kullamilan kredi notlari-
nin kapsami son yillarda daha da
genisledi ve simdi araba satin a-
lirken, ev kiralarken veya tam za-
manli bir is bulurken cok daha
belirleyici oluyorlar ve cesitli ada-
letsizlikleri de beraberlerinde geti-
riyorlar  (https://www.technology-
review.com/2020/12/04/1013068/
algorithms-create-a-poverty-trap-
lawyers-fight-back/). Covid-19 son-
rasinda dijital gozetimin de genisle-
digini ve derinlestigini goruyoruz.
Bir zamanlar veri yonetisimi hakkin-
da attugr adimlarla giindeme gelen
Brezilya, ozellikle Covid-19 sonra-
sinda veri toplama faaliyetlerini ar-
tird1 ve gozetim altyapisimi genislet-
ti  (https://www.technologyreview.
com/2020/08/19/1007094/brazil-bol-
sonaro-data-privacy-cadastro-base).

Tam bu gelismeleri elbette salt
YZ ve diger dijital teknolojilere in-
dirgeyemeyiz. Degisim, dunyadaki
ekonomi politik gelismelerle dog-

rudan iliskili. Ornegin Brezilya'da
fasist bir yonetim var ve bu yoneti-
min gozetim teknolojilerine yonel-
mesi olagan bir durum. Ama YZ'nin
de bu degisimin neresinde oldugu-
nu sorgulamamiz gerekiyor. Kate
Crawfordun Yapay Zeka Atlast (At-
las of AI) adl kitabinda ayrintuli bir
bicimde tartistig1 gibi YZ, insan yon-
lendirmesi olmadan belirlemeler ya-
pan nesnel, evrensel veya tarafsiz bir
hesaplama teknigi degil. YZ sistem-
leri, insanlar, kurumlar ve zorunlu-
luklar tarafindan sekillendiriliyor
ve sosyal baglamlarda uygulandik-
larinda, mevcut yapisal esitsizlikle-
ri yeniden uretip genisletebiliyor.
Devletlere, kurumlara ve sirketle-
re fayda saglamak ve diinyaya on-
larin cikarlann dogrultusunda mu-
dahale etmek icin insa ediliyorlar.
Crawford (2021), okuyucuya farkli
bir YZ anlatiyor ve pek konusulma-
yan gerceklerden soz ediyor. Orne-
gin, veri madenciligi oldukca popu-
ler bir konu olmasina karsin bilisim
teknolojilerinin hala danyanin dort
bir yanindaki madencilik faaliyet-
lerine dayandigindan pek soz edil-
miyor (bunun icin Fuchsun Dijital
Emek ve Karl Marx kitabina bakila-

YZ'den beklentilerle YZ'nin ginimizdeki kullanim alanlari, icerdigi ve neden oldugu sorunlar

arasinda genis bir aci var.
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bilir). Robotlarin, isyerlerinde in-
sanlarin yerini alip almayacagin tar-
tisirken iscilerin robotlastirildigim
goruyoruz. Basta Facebook olmak
uzere bilisim tekelleri mahremiyetin
modasi gecmis bir kavram oldugu-
nu savunuyor. Fakat daha kritik bir
degisim, insanlarin mahremiyet ba-
kisinda degil arastirmacilarin veriye
yaklasimlarinda goriliyor. Ozellik-
le 2000°1i yillardan beri arastirmaci-
lar veri sahibinin rizasini almaya ge-
rek duymuyorlar; veriyi rahatlikla
izinsiz kullanabilecekleri bir kaynak
olarak gormeye basladilar. Yapay
ogrenme ve siniflandirma uygula-
malari, var olan toplumsal esitsiz-
likleri yeniden duretiyorlar. Duy-
gulanim tanima sistemleri ise tum
eksikliklerine ragmen is mulakatla-
rinda kullaniliyor. YZ sistemleri, ka-
mu hizmetlerinin yeniden yapilan-
dirtlmasinin bir araci haline geliyor.

Cevre: Madenler ve
bulut bilisim

YZ denilince ilk akla gelen algo-
ritmalar, veriler, bulut mimarileri ve
gosterisli uygulamalar. Oysa bunla-
rin hicbiri bilgisayarlarin bilesen-
lerinde kullanilan mineral ve kay-
naklar olmadan insa edilemez. Hala
madenler ve zor kosullarda bu ma-
denlerde calisanlar var. YZ caginda
sasirtict bir gercek! Veri madenciligi
onemli ama Crawford’un (2021) al-
tin1 cizdigi gibi ginumuzde YZ'nin
temelini olusturan bulut bilisim; ka-
yalardan, lityumdan ve ham petrol-
den yapilir.

Tesla'nin Model S elektrikli oto-
mobilleri pil takimi icin 60 kg'dan
fazla lityuma ihtiya¢ duyar. Bu tip
piller, arabalar gibi cok giic isteyen
araclar icin uygun olmasa da simdi-
lik eldeki en iyi secenektir. Bu ne-
denle Tesla, diunyanin bir numara-
I1 lityum iyon pil tuketicisidir. Ama
kuresel hesaplama ve ticaret de ay-
n1 gereksinimlere sahip. Sarj edilebi-
lir lityum iyon piller, mobil cihazlar
ve dizusti bilgisayarlar, ev ici diji-
tal yardimcilar ve veri merkezlerinin
yedeklenmesi icin gereklidir.

Ag yonlendiricilerinden pillere ve
veri merkezlerine kadar YZ agindaki
her nesne, dinyanin i¢inde olusma-
st milyarlarca yil gerektiren ogeler
kullamilarak insa edilir. Daha fazla
satis yapmak ve kar1 artirmak icin
milyarlarca yilda olusan kaynaklar,
cok hizl bir bicimde gerceklestiri-
len hafriyat, isleme, karistirma, erit-
me vb. sureclerden sonra binlerce
kilometre uzaga tasmarak cihazla-
rin uretiminde kullanmlir. Daha son-
ra bu cihazlar atilir ve e-atik olarak
dunyanin yoksul bolgelerine gon-
derilir. Amazon Echo ve iPhone gi-
bi cihazlara sadece birka¢ yil omiir
bicilir. Bir akilli telefonun ortalama
omra 4,7 yildir.

S6z konusu madenler sonsuz de-
gildir. 2020’de ABD Jeoloji Aras-
tirmalarinda yayimlanan bir calis-
madan tedarik riski olan 23 maden
listelenmis  (https://advances.scien-
cemag.org/content/6/8/eaay8647).
Bu elementler arasinda, iPhone’un
hoparlorlerinde ve elektrikli arac

YZ'nin temelini olusturan bulut bilisim; kayalardan, lityumdan ve ham petrolden yapilir.
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motorlarinda  kullanilan  disproz-
yum; askeri cihazlarda ve insansiz
hava araclarinda kullanilan german-
yum; lityum iyon pillerinin perfor-
mansini artiran kobalt da var. Ayrica
17 nadir toprak elementi (lantan, ce-
rium, praseodimyum, neodimyum,
prometyum, samaryum, Oropyum,
gadolinyum, terbiyum, disprosyum,
holmiyum, erbium, tulyum, iterbi-
yum, lutesyum, skandiyum ve itri-
yum) diztsti bilgisayar ve akill te-
lefonlarda (bunlar1 daha kiicitk ve
hafif yapmak icin); renkli ekranlar,
kamera lensleri ve sabit disklerde; fi-
ber optik kablolar ve mobil iletisim
kulelerinde kullaniliyor.

Madencilik, yillardir oldugu gibi
savasl, kithg ve olumi de berabe-
rinde getiriyor. Bu nedenle ABD’de
2010 yilinda getirilen bir duzenle-
meyle, Demokratik Kongo Cumhu-
riyeti cevresindeki bolgeden altin,
kalay, tungsten ve tantal kullanan
sirketlere bu minerallerin nereden
geldigini ve satisin bolgedeki silah-
I1 milisleri finanse edip etmedigini
takip etme zorunlulugu getirilmis.
Cunku insanlarin modern kolelik
kosullarinda calisurildignt madenci-
likten elde edilen kazang, yillardir
binlerce kisinin 6lmesine ve milyon-
larca kisinin surtilmesine neden o-
lan savasi finanse ediyor.

Bilgisayar ureticisi Dell'e gore
duzenleme, gerekli metal ve mine-
ral tedarik zincirlerinin karmasikli-
81 nedeniyle bilgisayar treticilerine
buyuk zorluklar ¢ikariyor. Fakat bi-
lisim sirketleri bu duzenlemeyi at-
latmanin yolunu da bulmuslar. In-
tel ve Apple, diizenlemenin zorunlu
kildig1 degerlendirmeleri Kongo di-
sindaki izabe (madenleri ergitme,
sivi durumuna getirme) tesislerin-
de ve cogunlukla da yerel uzmanla-
ra yaptiriyor. Hollanda kokenli bir
firma olan Philips de benzer bir yol
izleyerek yasa dis1 yollardan elde e-
dilen madenleri dogrudan Kongolu
saticilardan almak yerine aracilar-
dan aliyor.

Crawford (2021), Kongo'nun uc
bir ornek oldugunu ve cogu mine-
ralin dogrudan savas bolgelerin-
den elde edilmedigini kabul etmek-
le beraber soz konusu madencilik
faaliyetlerinin insan saghgina etki-
lerinin ve neden oldugu cevresel y1-



Kongo'da silahlarin gélgesinde madencilik.

kimin goz ardi edilemeyecegini sa-
vunuyor. Dijital teknolojiler icin
kullanilan madenleri cikarma faa-
liyetlerinin arkalarinda asitle agar-
tilmis nehirler, topraklart kazinmis
araziler ve nesli tiikkenmis bitkiler
ve hayvanlar biraktiklarina dikka-
ti cekiyor. Ornegin Cin, dinyadaki
toprak minerallerinin yuzde 95’ini
saglasa da Cin'in pazar hakimiyeti
jeolojik zenginliginden ¢ok neden
oldugu cevresel tahribatin sorumlu-
lugunu almamasina dayaniyor. Cin,
neodimyum ve seryum gibi toprak
minerallerini kullanabilir hale getir-
mek icin biytk hacimlerde sulfurik
ve nitrik asit kullanimini goze ala-
rak cevre felaketlerine neden olabi-
liyor  (https://www.bbc.com/future/
article/20150402-the-worst-place-
on-earth).

Benzer bir cevre tahribat-
na dunyanin ikinci metal dretici-
si Endonezya’da da rasthiyoruz. PT
Timah adh sirket, Samsung’a dog-
rudan, Sony, LG, and Foxconn’a a-
racilar tizerinden kalay satiyor. Ka-
lay madenciligi karh bir is olmasina
ragmen gerisinde buldozerle yikilan
ciftlikler ve ormanlar, yok olan balik
ve mercan resifleri birakmis. Bir za-
manlar palmiyelerle cevrili sahilleri-
nin yok olmasi turizmi ¢cokertmis.

Basta bulut bilisim olmak tizere
bilisim teknolojileri pazarlanirken
en sik guindeme gelen tezlerden bi-
ri de kullanilan teknolojilerin cev-
re dostu olmasi. Dijital teknoloji-
ler, karbon ayak izleri, fosil yakitlar
ve kirlilik baglaminda pek giindeme
gelmiyorlar. Bulut metaforu Vincent
Mosconun To the cloud: Big data in a
turbulent world adli kitabinda ayrin-
til bir bicimde tartistigr gibi, dogal

Ve cevreye zarar vermeyen bir seyi i-
ma ediyor. Teknoloji sektoru siklik-
la cevre politikalari, strdaralebilir-
lik girisimleri ve iklim degisikligine
kars1 gelistirdigi ¢oztimlerle gunde-
me gelmeye veya kendilerinin cevre
dostu olduguna dair bir alg1 yarat-
maya calistyor. Ancak Amazon Web
Services veya Microsoft Azure gibi
bulut altyapilari icin harcanan enerji
miktar1 cok fazla ve surekli artiyor.
Bulut merkezleri, su ve elektrigi he-
saplama guiciine donustirturken bu-
yik miktarda cevresel hasara neden
oluyorlar. Su, ona ihtiyaci olanlar-
dan alinarak sunuculart sogutmak
icin kullaniliyor. Veri merkezleri-
ni daha enerji verimli hale getirmek
ve yenilenebilir enerji kullanimim
artirmak icin buyuk caba gosteril-
se de diunyanin bilisim teknolojileri
altyapisinin karbon ayak izi her ge-
cen gun artiyor. Teknoloji sektori-
nun 2040 yilina kadar kuresel sera
gaz1 emisyonlarinin ytuzde 14’ine e-
rismesi bekleniyor.

YZ modellerinde hiz ve dogruluk

talebi artikca ihtiyac duyulan ener-
ji miktar1 da artiyor. Dogal dil isle-
me modellerinin karbon ayak izi-
ni tahmin etme amach arastirmalar
olsa da teknoloji sektorunun ya-
pay zeka modelleri tarafindan tureti-
len enerji tuketimi sirketlerin 6zen-
le korudugu bir sir. Ama sirketler
de neden olduklari zararin farkinda.
Apple ve Google, karbon notr (bir
kisi veya kurumun saldig1 sera gaz-
larin1 dengelemek ve net olarak si-
fir sera gazina ulasabilmek icin, sa-
linan sera gazi miktarina esdeger
sera gaz salimina engel olacak pro-
jeler gerceklestirmesi, bkz. https://
www.bbc.com/turkce/haberler-dun-
ya-54262935) oldugunu iddia edi-
yor; Microsoft 2030’a kadar karbon
negatif olmayi vaat ediyor.

Emek: Robotlastirilan
insanlar
Robotlar, isyerlerinde insanla-

rin yerini alacak m1? YZ ve otomas-
yon issizligi artiracak m1? Crawford
(2021) bu sorular tzerinden bir tar-
tisma yiarutmek yerine isyerlerinde-
ki degisime odaklaniyor. Robotlarin
insanlarin yerini almasini degil, in-
sanlarin robotlastirilmasin  tartisi-
yor.

Otomasyon ve issizlik sorunu tar-
tisihirken sikca belirtilen temenni-
lerden biri YZ'nin insanlarin yeri-
ni almak yerine onu giiclendiren bir
rol tistlenmesiydi. Insan ve YZ isbir-
ligine dayal1 sistemler oneriliyordu.
Her gecen gun insan ve YZ sistem-
leri arasinda tam da bu turden ilis-
kinin kurulduguna sahit oluyoruz.
Fakat Crawford’'un (2021) isaret et-

Cin, neodimyum ve seryum gibi toprak minerallerini kullanabilir hale getirmek icin boytk
hacimlerde sulfurik ve nitrik asit kullanimini géze alarak cevre felaketlerine neden olabiliyor: Ic

Mogolistan’da zehirli, kabus gibi bir gal.
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tigi gibi bu yeni isbirligi cogunluk-
la iscilerle adil bir bicimde muizake-
re edilmeden uygulaniyor. Sirketler
yeni bir YZ platformunu hayata ge-
cirmeye calistiklarinda iscilerin bu-
nun disinda kalma sanslart pek ol-
muyor. Iscilerin yeni teknolojilere
ayak uydurmalari, gerekli beceri ka-
zanmalar ve yenilikleri fazla sorgu-
lamadan kabullenmeleri gerekiyor.
Iscilerin bedenlerinin, bir robot gibi,
hesaplama mantiginin ritmine gore
calismast isteniyor.

Gecen ay yayimlanan bir haber-
de Jeff Bezos'un calisanlarin do-
gas1 geregi tembel olduguna inan-
dig1 ve onlarn depolardaki tam
hareketlerini takip ettigi yazi-
yordu (https://www.sozcu.com.
tr/2021/teknoloji/amazonda-bir-
skandal-daha-calisanlar-dogasi-
geregi-tembel-6489029/).  Haber,
Amazon'un eski baskan yardimci-
larindan David Niekerk’in acikla-
malarina dayaniyordu. Herhalde
bu gibi durumlarda iceriden birinin
(eski su¢ ortaginin) yaptig1 acikla-
malar daha etkili oluyor. Cunku
2018in basinda c¢ikan haberlerde
Amazon’un calisanlar1 bir bileklik-
le izlemeye calistigini ve hatta bu-
nun icin bir patenti oldugu yayim-
lanmist1 (https://www.nytimes.
com/2018/02/01/technology/ama-
zon-wristband-tracking-privacy.
html). Bir zamanlar Ford'un yaptig
onculaga simdi ABD’nin en buyuk
ikinci ozel isvereni Amazon yapi-

Amazon'un sahibi Jeff Bezos calisanlarin dogasi geregi tembel olduguna inaniyor ve onlarin
depolardaki ttm hareketlerini takip eftigini séyloyor.

yor. Bircok sirket Amazonun yak-
lasimini taklit etmeye calisiyor.

Sozcwnin haberi “Dinyanin en
buyuk e-ticaret sirketlerinden bi-
ri olan Amazon’da yeni bir skandal
daha patlak verdi” diye basliyordu.
Skandal kelimesi “biytk yanki u-
yandiran, utang verici ya da kuacuk
dusurtictt olay” anlamina geliyor.
Bence de habere konu olan uygula-
ma insanlik adina utanc verici. Ama
kapitalizm tarihi bunun gibi sayisiz
uygulama ve uygun kosullar1 bekle-
yen arsiz fikirlerle dolu.

Ornegin, ilk mekanik bilgisaya-
rin mucidi olarak bilinen Charles
Babbage ayni zamanda liberal sos-
yal teoriyle ilgilenen ve emegin do-
gas1 hakkinda yazan biriydi. Adam
Smith gibi Babbage da isbolumiinu
fabrika islerini diizene sokmanin ve

PT Timah adli sirket, Samsung’a dogrudan, Sony, LG ve Foxconn’a aracilar Gzerinden kalay
satiyor. Kalay madenciligi karl bir is olmasina ragmen gerisinde buldozerle yikilan ciftlikler
ve ormanlar, yok olan balik ve mercan resifleri birakmis. Kaz Daglar talanina ne kadar da

benziyor.
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verimliligi artirmanin bir araci ola-
rak goruyordu. Fabrikalar1 bir bil-
gisayar gibi ele aliyordu. Fabrikalar
da belirli gorevleri yerine getiren ve
tamu belirli bir is grubunu tretmek
icin koordine edilen birden fazla uz-
man birim icermekteydi. Babbage,
bununla da kalmiyor veri tablolar
olarak gorsellestirilebilen, adimsa-
yarlar ve tekrarlayan saatler tarafin-
dan izlenebilen mitkemmel is akisla-
11 iceren bir sistem hayal ediyordu.
Hesaplama, gozetim ve emegin di-
siplin altina alinmas1 verimlilik ve
kaliteyi artiracakti. Babbage’in haya-
1i 200 y1l sonra gercek oluyor!

Crawfordun (2021) aluni cizdi-
gi gibi Babbage'n Adam Smith’ten
onemli bir fark: vardi. Smith’e gore
bir nesnenin ekonomik degeri, onu
dretmek icin gereken emegin ma-
liyetiyle baglantiliydi. Babbage ise
degerin calisanlarin emek gucun-
den degil uretim surecinin tasarimi-
na yapilan yatirnmdan elde edildigi-
ne inaniyordu. Babbage'in gozunde
makineler kusursuzlugu simgeler-
ken isguicu hatalarin ve sorunlarin
kaynagiydi. Bu nedenle emegin oto-
masyonla kontrol altina alinmas: ge-
rekiyordu. Boylece fabrika sahipleri
ve yatirimcilar icin finansal getiri en
ust duzeye cikarilabilecekti. Ama-
zon haberinde oldugu gibi bugiin de
YZ'de verimlilige, maliyet dustirme-
ye ve daha yuksek karlara oncelik
veren bir tretim vizyonu hakim du-
rumda. Uygulamalarin insani mali-
yeti veya calisanlarin yasaminin na-
sil daha iyi hale getirilebilecegi pek
fazla sorgulanmiyor.

Babbage ve Smith, verimliligi is-



bolumiinde, isi araclar ve insanlar
arasinda dagitmada ararken Frede-
rick Winslow Taylor, dogrudan is-
cilerin hareketlerine odaklaniyor ve
iscilerin her hareketlerini elinde sa-
atle en ince ayrintisina kadar ol¢me-
ye calistyordu. Taylorun ve basta
Henry Ford olmak tzere takipcileri-
nin yonetim anlayis1 gozetim, stan-
dardizasyon  ve  vasifsizlastirma
tizerine kuruluydu. Ornegin her is-
tasyonda harcanan siireyi veya cev-
rim siresini en aza indirmek Fordist
fabrika yonetiminin hedefiydi. M-
hendisler, is gorevlerini optimize ve
otomatik hale getirebilmek icin her
zamankinden daha kucuk parcala-
ra bolayor ve denetciler, ellerinde
kronometrelerle fabrikadaki iscile-
ri takip ediyor ve geride kalanlar1 u-
yariyorlardi. Simdi ise ellerinde kro-
nometrelerle kosturan denetcilere
gerek yok. Artik calisanlar, erisim
kartlarin1 okutarak veya elektronik
zaman saatlerine bagl okuyucula-
ra parmak izlerini basarak vardiya-
larina giriyorlar. Isciler, bir isi yap-
malar icin kalan zamani gosteren
zamanlama cihazlarinin oniinde ca-
listyorlar. Beyaz yakallar strekli o-
larak vucut sicakliklarini, meslek-
taslariyla olan fiziksel mesafelerini,
atanmis gorevleri yerine getirmek
yerine web sitelerinde harcadiklar
sireyi vb. raporlayan algilayicilarla
veya ajan yazilimlarla donatilmis is
bilgisayarlarin basinda oturuyorlar.
Uzaktan calisma, bircok calisan isin
daha siki ve gozetlenen calisma ko-
sullar getirecek.

Veri: Insanlarin onayin
almak ya da almamak

Veri, yapay ogrenme algoritmala-
rinin daha isabetli kestirimlerde bu-
lunabilmesi icin gerekli ve bircok
uygulama dogrudan veri toplamak
icin gelistiriliyor. Basta Facebook
olmak tizere bilisim sirketleri, artik
mahremiyetin anlamsizlastigini id-
dia ediyor ve buna inanmamizi isti-
yorlar. Insanlarm mahremiyet hak-
kindaki dusiinceleri elbette zaman
icinde degisiyor. Ama WhatsApp'in
politika degisikligine karsi gelisen
tepkiler mahremiyetin insanlar i-
cin hala onemli bir deger oldugu-
nu da gosteriyor. Asil degisim ve-
ri toplama pratiklerinde yasaniyor.

Crawford'un (2021) belirttigi gibi
2000’li yillarin basindan itibaren o-
naya dayal veri toplama yaklasimi
terk ediliyor.

Artik  veri toplayanlar, inter-
netteki her veriyi ahp kullanabi-
leceklerini varsayiyorlar. Ornegin
Microsoftun MS-Celeb adli veri ki-
mesi internetten toplanan gorun-
tulerle olusturuldu ve ytuz tamima
teknolojilerinin ~ gelistirilmesinde
kullanildi.  Veri kumesinden 100
binden fazla unliye ait 10 milyon
gorunti yer aliyordu. Isin ironik ya-
n1, veri ktimesinin icinde teknoloji
sektorunun pervasizligina yonelttik-
leri elestirilerle taninan Evgeny Mo-
rozov, Shoshana Zuboff, Laura Po-
itras ve Jillian York gibi unlulerin
fotograflar: da vardu.

Universitelerdeki bazi arastirma-
cilar internetteki icerikle de yetin-
mediler ve kisilerin onayini almadan
veri toplama isini daha ileri gotur-
duler. Colorado Universitesinden
bir profesor, kampusin ana gecitle-
rinden birine kamera yerlestirerek
1700 6grencinin ytizline ait gorin-
taleri kendi yuz tanima sistemini
egitmek icin kullandi. Duke Uni-
versitesi de benzer bir proje icin
2000°den fazla ogrencinin gorunti-
lerini kaydederek internette yayim-
ladi. Daha sonra Cin hitkiimetinin
bu goruntilerinden etnik azinlikla-
rn gozetimi icin kullanilan sistem-
lerini egitmek icin yararlandigi orta-
ya cikti. Stanford Universitesi'ndeki
arastirmacilar, San Francisco’da, po-
puler bir kafede oturan insanlara ait

12.000’den fazla goruntayu, yine ki-
silerden onay almadan yapay 6gren-
me sistemlerinde kullandilar.

2013’te New York City Taksi ve
Limuzin Kurulu, 173 milyon birey-
sel taksi yolculuguna iliskin bir ve-
ri kuimesi yayimladi. Veri kumesi,
yolcu alma ve birakma zamanlarini
ve yerlerini, tcretleri ve bahsis mik-
tarlarin1 iceriyordu. Taksilerin pla-
kalar1  anonimlestirilmis  olmasi
sunulandan daha fazla bilgiye erisil-
mesini engelleyemedi. Kamuya acik
kaynaklarindan yararlanarak
yolcularin kimlikleri ve daha son-
ra nereye gittikleri hakkinda da c1-
karimlar yapildi. Taksilerin durma
zamanlar1 ve namaz vakitleri esles-
tirilerek dindar Musluman taksiciler
tespit edilebildi.

Crawford'un (2021) belirttigi gibi
YZ alanindaki sirketlerin ve arastir-
macilarin, faaliyetlerinin icerdigi e-
tik, politik ve epistemolojik sorunla-
ra ve potansiyel zararlarina ragmen
tekrar tekrar insanlarin verilerini o-
nay almadan kullanmaya calisma-
st ozellikle tizerinde durulmas: ge-
reken bir konu. Bircok arastirmaci,
veriyi elde edilecek ve degerli kili-
nacak bir sey olarak algiliyordu. Ve-
ri, tuketilecek bir kaynak, kontrol
edilecek bir akis, kullanilmas: gere-
ken bir yatirimda.

Sirketlerin ve arastirmacilarin ve-
riye bakisi bana 17. yuzyildaki citle-
me hareketlerini ve John Lockeun
bunun hakkinda soylediklerini a-
nimsatiyor. Locke’a gore daha iyi
hale getirilmemis toprak israfu ve

veri

YZ'de verimlilige, maliyet dusirmeye ve daha yiksek karlara ncelik veren bir Gretim vizyonu
hakim durumda. Uygulamalarin insani maliyeti veya calisanlarin yasaminin nasil daha iyi hale

geftirilebilecegi pek fazla sorgulanmiyor.
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her kim ki onu ortak mulkiyetten a-
lip kendi 6zel mulkiyeti yaparsa in-
sanliga bir katkida bulunmus olu-
yordu. Bir diger deyisle, baskalarini
topraktan mahrum birakmak, on-
lardan bir sey almak degil aksine in-
sanlia bir sey vermekti. Simdi veri-
ye kars1 da benzer bir yaklasim var;
arastirmacilar veriden bir deger elde
ettikleri icin eylemlerini hakh gore-
biliyorlar.

Yukaridaki tiniversite 6rneklerin-
de oldugu gibi yapay ogrenme aras-
tirmalarinda etik degerlendirme sii-
recleri, saglik ve egitim gibi yasamin
hassas alanlarina dokunmalarina
ragmen oldukca zayifti. Crawford’a
(2021) gore bu zayifligin temel ne-
denlerinden biri yapay ogrenme ve
veri bilimi oncesinde uygulama-
I1 matematik, istatistik ve bilgisayar
bilimi alanlarinin insan denekler u-
zerinde arastirma yapan disiplinler
olarak gorulmemesiydi. Ayrica bi-
yuk veri dncesinde, veri hareketsiz-
di ve verinin diger veri kumeleriyle
baglanti kurma ihtimali zayifti. Bu
nedenle veri ve ondan elde edilebi-
lecek bilgilerin insanlara zarar ve-
rebilecegi pek dikkate alinmiyordu.
Fakat YZ, laboratuvarlardan cikip
suclularin 6nceden tahmini, sosyal
yardim alabilecekleri belirleme gi-
bi alanlarda kullanilmaya baslayinca
isler karisti ve arastirmacilar hazir-
liksiz (ve belki de habersiz) olduk-
lar1 etik sorunlarla kars1 karsiya kal-
dilar. Arastirmacilar, faaliyetlerinin
etik sorumluluklarini almada istek-
siz ve yetersizdi. Yaptiklar isin so-
nuclarn hakkinda yeterince dustun-
memislerdi.

Siniflandirma

Smiflandirma, YZ'nin temel uy-
gulamalarindan biridir. Ancak YZ
sistemleri zaman zaman 1irk, simf,
cinsiyet, engellilik veya yas kate-
gorilerinde ayrimc1 sonuclar tre-
tebiliyor. Bu sorunlar kamuoyu ta-
rafindan fark edildiginde sirketler
sistemlerinin daha adil goranmesini
saglamak icin algoritmalarimi goz-
den geciriyor veya verilerini cesit-
lendiriyorlar.

YZ sistemleri, gundelik hayatin
bir parcasi haline geldikce toplum-
sal iliskilerin sekillendirilmesinde
daha etkin bir rol oynuyorlar. Fakat
goruntit tamima araclan siyah ytiz-
leri yanhs kategorilere ayirabiliyor,
sohbet robotlar1 irk¢1 ve kadin dus-
mani bir dil edinebiliyor, ses tanima
yazilimi kadin seslerini taniyama-
yabiliyor ve sosyal medya platform-
lar1 kadinlara gore erkeklere daha
yuksek tcretli is ilanlar1 gosterebi-
liyor. Crawford (2021), siiflandir-
mayla ilgili sorunlarin surekli tek-
nik yamalarla asilmaya calisilmasini
ve bazi temel sorularin atlanmasini
elestiriyor: Yapay ogrenmede simif-
landirma nasil calisir? Simiflandir-
mada soz konusu olan nedir? Si-
niflandirmalar, simiflandirilmislarla
hangi yollarla etkilesime girer? Bu
smiflandirmalarimin altinda yatan ve
bu smiflandirmalar tarafindan des-
teklenen konusulmayan sosyal ve
politik teoriler nelerdir?

Crawford (2021), yapay 0grenme
sistemlerini egitmek icin kullamilan
veri kumelerinin teknik olarak yan-
I1 (biased) olsun veya olmasin mut-
laka bir dunya gorusu icerdigini sa-

Microsoft’'un MS-Celeb adli veri kimesi internetten toplanan gérintilerle olusturuldu ve yiz

tanima teknoloijilerinin gelistirilmesinde kullanildi.
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vunuyor. Veri kiimeleri yaratilirken
neredeyse sonsuz derecede karma-
sik ve cesitli bir diinya, bireysel veri
noktalarinin ayr siiflandirmalarin-
dan olusan taksonomilere sabitleni-
yor. Ancak bu sirec (arastirmacilar
bunun bilincinde olsun ya da olma-
sin) dogasi geregi politik, kulturel
ve sosyal secimler gerektiriyor.

Smiflandirmada bilgisayarla-
rin varligl nesnellik gortntusi ver-
mesine karsin siirecin  temelin-
de insanlar var. Ornegin, gorsel
nesne tanima yazilim arastirmala-
rinda kullanilmak tuzere tasarlan-
mis buytuk bir gorsel veritabani o-
lan ImageNet'te cesitli kategorilerde
yuzlerce gorsel yer aliyor. Kalem,
elma, portakal vb. gibi gorseller so-
run icermeyebilir. Ama sira insana
gelince isler zorlasiyor. ImageNet,
insanlara ait gorselleri Google gibi
arama motorlarinda yaptig1 arama-
lardan elde ediyor. Internette payla-
silan ozcekimler ve tatil fotolar1 da
onemli bir kaynak. Insanlarin riza-
lar1 olmadan toplanan bu gorseller,
Amazonun Mechanical Turk plat-
formunda calisan ve parca bas1 tcret
alan isciler tarafindan, WordNet ve
Wikipedia’dan saglanan kategoriler
dogrultusunda etiketleniyor. Fakat
stuire¢c ne kadar nesnel? Arama mo-
torlarimin sonuclar1 getirmesindeki
yanliliklar, daha fazla para kazan-
mak icin en kisa stirede olabildigin-
ce gorseli etiketlemek zorunda olan
Mechanical Turk calisanlan, cali-
sanlarin yararlandigit WordNet ve
Wikipedia kategorileri saf matema-
tigin nesnelligini bozuyorlar. Boyle-
ce plaj havlusu tizerine uzanmis bir
kadinin “kleptomanyak”, spor for-
mast giymis bir gencin “ezik”, Sigo-
urney Weaver adli artistin “hermaf-
rodit” olarak etiketlendigi etiketler
ortaya cikiyor.

Veri kumelerinin karmasik sos-
yal, kulturel, politik ve tarihsel ilis-
kileri olculebilir varliklara indirge-
yerek olusturdugu semalar, basta
insanlarin 1tk ve cinsiyete gore sinif-
landirildigr sistemlerde olmak tize-
re, bircok soruna neden olabiliyor.
Ozellikle 1k ve cinsiyetin otomatik
olarak algilanabilecegi fikri varsayi-
lan bir gercek olarak kabul ediliyor
ve teknik disiplinler tarafindan pek
sorgulanmiyor. Ornegin Tennes-



see Universitesindeki bir grup ta-
rafindan uretilen UTKFace veri ku-
mesi yirmi binden fazla gorseli yas,
cinsiyet ve 1rka gore -etiketlemis.
UTKFace'i uretenler icerigin otoma-
tik yiz algilama, yas tahmini ve yas
ilerlemesi gibi calismalarda kullani-
labilecegini dusunmusler. Yas, 0’dan
116’ya kadar olabiliyor. Cinsiyet ya
erkek ya da kadin olmali. Irklar ise
beyaz, siyah, Asyali, yerli ve digerle-
ri olarak bes gruba indirgenmis. Fa-
kat 1rk ve cinsiyet, kolayca birkac
kategoriye indirgenemeyecek tar-
tismali konular. Ornegin 1950’lerde
Guney Afrika’daki irket yonetim de
insanlar1 Avrupalilar, Asyalilar, ka-
risik 1rk veya renkli kisiler ve Ban-
tu wrkinin “yerlileri” veya safkan bi-
reyleri olarak smiflandirdi ve bu
smiflandirma dogrultusunda cesitli
politikalar (ornegin, insanlarin ha-
reketleri simirlandirilmis, topraklari-
na el konulmus) uyguladi. Bu simf-
landirmalar icin kullanilan merkezi
veritaban1 IBM tarafindan tasarlan-
d1 ve surdurildu, ancak firma genel-
likle sistemi yeniden duzenlemek ve
insanlar1 yeniden siniflandirmak zo-
runda kaldi, ¢unku pratikte tekil saf
irk kategorileri yoktu.

Crawfordun (2021) Luke
Stark’tan aktardig gibi gunumuzde
de mevcut 1rk kategorilerini somut-
lastiran veya cesitli simiflandirma
mantiklariyla yenilerini dreten yiz
tamima sistemleri var olan esitsiz-
likleri yeniden turetiyor ve derinles-
tiriyor. Cesitli yamalarla sistemleri
duzeltmeye calismak yerine akil-
dan cikarilmamasi gereken (bircok
YZ sisteminin yapmaya calistiginin
aksine) en onemli sey adaletin as-
la kodlanabilen veya hesaplanabilen

bir sey olmayacagini kabullenmek.
Bunun icin de istatistiksel hesap-
lamalar ve matematiksel modelle-
rin Otesine gecilmeli. YZ'nin nerede
kullanilabilecegine ve kullanilama-
yacagina karar verebilmek icin YZ
sistemlerinin verilerle, calisanlarla,
cevreyle ve kullanimindan yasamlar
etkilenecek bireylerle nasil etkilesi-
me girdiginin tartisilmasi gerekiyor.

Ama daha  da onemlisi
Crawfordun (2021) altim cizdigi
gibi 1rkciliktan escinselligin pato-
lojiklestirilmesine kadar insanlarin
kategorize edilmesinin en zararh bi-
cimleri, bilimsel arastirma ve etik e-
lestirileriyle kolayca yok olmuyor.
Kararli siyasi orgutlenmeler, sturek-
li protestolar ve kamu kampanyala-
r1 olmadan bilim ve arastirma etigi
cercevesinde yuritilen tartismalar
yetersiz kaliyor.

Duygulanim tanima

Onceki bolimlerde insanlarin ki-
sisel verilerini toplamada onaya da-

yali yaklasimlarin terk edildigini
belirtmistim. YZ temelli duygula-
nim tanima ise bunu bir adim ote-
sine tasiyor ve insanlarin vermedigi
veya vermek istemedigi bilgilere e-
rismeye calisiyor. Yuz tanima belir-
li bir bireyi tammlamaya calisirken,
duygulanim arastirmalari herhan-
gi bir yiuzdeki duygular algilamay1
ve smiflandirmay1 amachyor. Inst-
gram’daki ozcekimler, Flicker'daki
fotograflar, Tiktok videolar1 vs saye-
sinde sirketlerin elinde bir hayli ge-
nis veri kiimeleri var.

Duygulanim tamima sistemleri
her zaman iddia ettikleri kadar ba-
sarili olmasalar da kullaniliyorlar.
Londra’da Human adli bir startup,
ise basvuran adaylarin video goris-
melerini analiz ederken duygulanim
tamimadan yararlaniyor ve sirket, a-
daylarin duygusal ozellikleri ve kisi-
lik 6zellikleri hakkinda ¢ikarimlarda
bulunuyor. Kisilerin ise kars: tutku-
lan1, durustlukleri vb. derecelendi-
riliyor. Bir diger YZ sirketi HireVue
da Goldman Sachs, Intel ve Unile-
ver gibi sirketler icin yapay ogrenme
yardimiyla bir adaym ise uygunlu-
gunu degerlendiriyor. Bu degerlen-
dirmeyi yaparken, yiizdeki mikro
ifadeler, ses tonu gibi parametreler-
den yararlaniyor ve sirketlerin en iyi
calisanlarinin ozellikleriyle karsilas-
tirmalar yapiyor.

Duygulanim tanima tizerine cali-
san en iddiali sirketlerden biri olan
Affectiva, 87 tulkeden on milyondan
fazla insan ifadesi iceren buyiik bir
veritabanina sahip. Sirket, derin 6g-
renme teknikleri ile dikkati dagilmis

Veri kimelerinin karmasik sosyal, kiltirel, politik ve tarihsel iligkileri slctlebilir varliklara
indirgeyerek olusturdugu semalar, basta insanlarin irk ve cinsiyete gére sinflandinldig
sistemlerde olmak Gzere, bircok soruna neden olabiliyor.
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suriculeri tespit etmeden tiketi-
cilerin reklamlara tepkisini ol¢me-
ye kadar cesitli projeler yuratiyor.
Bircok sirket, Affectiva tarafindan
gelistirilen teknolojiyi ise basvuran
adaylar degerlendiren ve ogrencile-
rin derse katihmim analiz eden uy-
gulamalar gelistirmek icin lisansh-
yor.

Apple, Amazon ve Microsoft da
duygulanim tanima tzerine calisi-
yorlar. Apple, 2016’da yuz ifadele-
rinden duygulan tespit etmeye cali-
san Emotient’i satin aldi. Microsoft
Face APIsi ile ofke, ktctiimseme,
igrenme, korku, mutluluk, tarafsiz-
lik, tiziinti ve saskinlik gibi duygu-
lar1 tespit edebildigini iddia ediyor.
Amazon’'un Rekognition adh araci
da benzer iddialara sahip.

Duygulanim tanima teknolojile-
rinin iddialarinda ne kadar basarili
olduklar1 bir yana simdiden politik
amaclar icin kullamldiklarim go-
riyoruz. Ornegin muhafazakar bir
blog, ABD Kongre tyesi Ilhan Ab-
dullahi Omar1 Rekognition, XRVi-
sion Sentinel Al ve IBM Watson ile
analiz ederek Omar'in patolojik bir
yalanc1 ve bir ulusal guvenlik tehdi-
di oldugunu iddia edebiliyor. Fakat
bu yazilimlara ne kadar gavenebili-
riz? Crawfordun (2021) Maryland
Universitesindeki bir calismadan
aktardig: gibi bazi ytz tanima yazi-
limlari, siyah yuzleri beyaz ytzlere
gore daha olumsuz duygulara sahip

olarak yorumluyor. Cunki duygu-
larimiz karmasik; ailelerimiz, arka-
daslarimiz, kulturlerimiz gecmisle-
rimiz gibi cesitli baglamlarla iliskili
olarak gelisiyor ve degisiyor. Sir-
ketlerin ytz hareketlerini analiz e-
derek insanlarin i¢c durumlarimi ba-
sitce okuyabileceklerinde 1srarci
olmalar1 ve bunun yayginlasmasi
oldukca riskli. Bir aday, sadece yuz
ifadesi isverenin beklentisini kar-
silamadig1 icin ise kabul edilmeye-
bilir; ogrenci, yuzundeki ifadeden
derse ilgisiz oldugu cikarilarak ko-
ti not alabilir; marketteki bir mis-
teri, yuz ifadesi nedeniyle hirsizlik-
la suclanabilir.

Fazlasiyla karmasik olan seyler,
hesaplanabilmeleri icin asir1 basit-
lestirilip piyasaya hazir hale getiril-
meye calisildikca bu tip sorunlar ka-
¢inilmaz oluyor.

Duygulanim tamima ve yapilan
calismalar hakkinda daha ayrintih
bilgi almak isteyenler icin Richard
Yonck’un, Makinenin Kalbi adli ki-
tabin1 oneririm.

Sirketler kamu
kurumlarinin yerine
geciyor ama...

Snowden'in ifsalar1 YZ dunyasi-
nin sadece sirketlerin yaptiklariyla
sinirh olmadigini ayni1 zamanda giz-
lilikle yurutulen paralel bir YZ sek-
tori oldugunu da gosterdi. Craw-
ford (2021), Snowden’in ifsalarinin

2013 yilinda yayimlanmis olmasina
karsin ginumuz YZ pazarlama bro-
surlerini andirdigin yaziyor.

En basindan beri ABD’de ordu-
nun oncelikleri olan komuta ve
kontrol, yapay zekanin sekillenme-
sinde etkili oldu. Askeri arastirma-
larin cikulan bilgisayarla gorme, o-
tomatik ceviri ve otonom araclar
gibi alanlarin ontna acti. Daha son-
ra, yapay ogrenme ve buyuk veri ile
beraber gozetim faaliyetleri de art-
ti. YZ teknolojilerinin askeri amac-
lar icin kullanilmasi, sirketlerin ba-
zen acitkca bazen de gizli bicimde
devletlerle isbirligi yapmas1 YZ’den
onceki teknolojilerde de sik rast-
lanan durumdu. Fakat 2018 yilin-
da Google calisanlarinin Google'in
Project Maven’deki roluntun farki-
na varmasindan sonraki gelismele-
rin ¢énemli oldugunu dusintyorum.
3100°’den fazla Google calisan1 yaz-
diklar1 protesto mektubunda savas
isinde olmamalar1 gerektigini be-
lirttiler ve ABD Savunma Bakanhg:
ile olan isbirliginin sonlandirilma-
sini talep ettiler. Giderek artan bas-
kilar nedeniyle Google resmi olarak
projeden cekildi. Daha sonra ihale-
yi Amazon'u alt eden Microsoft aldu.
Kisa bir sture sonra YZ ilkelerini ya-
yimlayan Google, “temel amaci ve-
ya uygulamas: insanlarin yaralan-
masina neden olan veya dogrudan
bu yaralanmay1 kolaylastiran silah-
lar veya diger teknolojiler” ve “ulus-

Guniumizde de mevcut irk kategorilerini somutlastiran veya gesitli siniflandirma mantiklaryla yenilerini Greten yiz tanima sistemleri var olan

esitsizlikleri yeniden Uretiyor ve derinlestiriyor.
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Duygulanim tanima Gzerine galisan en iddiali sirketlerden biri olan Affectiva, 87 Glkeden on
milyondan fazla insan ifadesi iceren biyik bir veritabanina sahip.

lararas1 kabul gormus normlar ihlal
eden gozetim icin bilgi toplayan ve-
ya kullanan teknolojiler” tizerine ca-
lismayacagini duyurdu. Google'in a-
ciklamas1 6nemliydi ama sirketlerin
bu tip metinlerinde sikca rastlandig
gibi etik kisitlamanin uygulanabilir-
ligi ve parametreleri hakkinda belir-
sizlikler vardu.

Fakat devletlerin YZ ile iliskisini
tartisirken sadece askeri kullamim-
larla sinirh kalmamak gerekiyor.
Cunkt bir zamanlar ordu ve istih-
barat servislerinin kullandig1 tekno-
lojiler simdi belediye yonetimleri,
htkamet ve kolluk kuvvetleri tara-
findan kullanihiyor. Ticari gozetim
sektorii, gozetim araclart ve plat-
formlarimi kolluk kuvvetlerine ve
kamu kurumlarina pazarhyor. Bir
zamanlar savas bolgeleri ve casusluk
icin ayrilan teknolojiler, artik ye-
rel yonetim duzeyinde kullaniliyor-
lar. Devletin geleneksel gorev ve so-
rumluluklar, teknoloji sirketlerinin
platformlarina devrediliyor.

Ornegin, daha once Gateway ad-
I1 bir bilgisayar sirketinin yonetim
kurulu baskanlhigini yapmis olan
Michigan valisi Rick Snyder, yok-
sullarin aldig1 sosyal yardimlar za-
yiflatmak amaciyla algoritmik ola-
rak yonlendirilen iki kemer sikma
programi uygulamaya calisms. 1lki
oldukca basitmis. Kovusturmadan,
hapis cezasindan veya hapisten ka-
canlarin gida yardimlarini kese-
rek tasarruf etmek istemisler. Ama
2012 ve 2015 arasinda uygulanan
sistem, 19 binden fazla Michigan
sakinini yanhs bir sekilde siniflan-
dirilmis ve gida yardimindan mah-
rum kalmis. Ikincisinde ise issiz-
lik sigortasindaki dolandiriciliklar:
engellemeyi hedeflemisler. Tasar-

lanan sistem, kisilerin kayitlarin-
daki herhangi bir aykirilik veya tu-
tarsizhigl yasadist davranisin kaniti
olarak gordugunden 40 binden faz-
la Michigan sakini hatal bir sekilde
dolandiricilikla suclanmis. Insan-
larin vergi iadelerine el konulmus,
maaglarina haciz getirilmis ve bor¢-
lu olduklar1 miktarin dort kati pa-
ra cezasi almislar. Her iki sistem
de mali acidan tam bir fiyasko ol-
mus. Michigan, tasarruf ettiginden
cok daha fazlasini harcamak zorun-
da kalmis. Magdurlar, sistemler ne-
deniyle yonetim hakkinda dava ac-
mislar. Ama binlerce kisi magdur
olduktan ve bazilan iflas ettikten
sonra...

Kamu kurumlari, kaynaklar da-
ha iyi dagitacagini veya suclular
daha dogru bir sekilde tespit ede-
cegini iddia eden yazilimlar1 satin
almaya devam ediyorlar. YZ sis-
temleri, devletin gorev ve sorum-
luluklarini yeniden tanimhiyor. Ku-
rumlar, kontrol edemedikleri ve
hatta tam olarak anlayamadikla-
11 sistemler icin teknoloji sirketle-
riyle anlasmalar yapiyor. Teknoloji
sirketleri, yerine getirmeye uygun
olmadiklar: ve gelecekte bir nokta-
da sorumlu tutulabilecekleri devlet
ve devlet dist islevleri ustleniyorlar.
Fakat hala kullamilan sistemlerin
neden olabilecegi zararlarin sorum-
lulugunun kimde olacagr belirsiz.
Kamu kurumlari, son zamanlarda
“anlamadigimiz bir seyden sorum-
lu olamayiz” diyerek sorumluluk
almaktan kaciniyor. Magdur olan-
lar ise hep en savunmasiz olanlar:
Yoksullar.

k%%

Son zamanlarda en sik gunde-

me gelen konulardan bir YZ etigi.
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2019'da sadece Avrupa’da bunun i-
cin hazirlanmis 128 cerceve vardi.
Soz konusu etik ilkeler degerli calis-
malar. Fakat YZ hakkinda daha ge-
nis bir uzlasma olarak sunulan bu
cerceveler cogunlukla gelismis ul-
keler tarafindan hazirlamyor ve en
magdur kesimlerin sesine yer vermi-
yor. Ayrica uygulamanin nasil olma-
st gerektigi tartisilmadigy gibi zorla-
yiciliklarl da yok. YZ sistemlerinin
insasinda kullanilan araclardan cok
sonuclar tartisiliyor.

Sirket kurucularimi yuceltmek
ve gelecekcilerin (futurist) masal-
larin1 dinlemek yerine aruk YZ sis-
temlerinden etkilenen kesimlerin
cikarlarimi konusmali; sistemlerin
kime hizmet ettigini, hangi ekono-
mi politik cercevede gelistirildik-
lerini ve dtinyaya etkilerinin ne ol-
dugunu  sorgulamaliyiz.  Bunun
icin Crawfordun (2021) yazdi-
g1 gibi “YZ etigi denildiginde ma-
dencilerden cevrimici platform ca-
lisanlarina kadar iscilerin calisma
kosullarin1 sorgulamaliyiz. Optimi-
zasyon kelimesini duydugumuzda,
bunlarin gocmenlere yonelik insan-
lik dis1 muamelenin araclar1 olup ol-
madigim sormaliyiz. Biiyiik dlcekli
otomasyon icin alkislar koptugun-
da, gezegenin zaten asir1 stres altn-
da oldugu bir zamanda ortaya cikan
karbon ayak izini hatirlamalyiz.”

KAYNAKLAR

- Brynjolfsson E. ve Petropoulos, 6. (2021),The coming
productivity boom, MIT Technology Review, https://www.
technologyreview.com/2021/06,/10/1026008/the-
coming-productivity-boom

- Crawford, K. (2021). The Atlas of Al. Yale University Press.
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Primatlardan insansilara ve
bizlere...

Ormanlarda daldan dala atlarken ve yasamin keyfini sirerken, birden degisen

iklim kosullari onu bu yasamdan kopartip yere indirdi. Bu zoraki degisiklik onu iki

ayagi iizerinde yirimeye zorladi. Elleri serbest kalmisti. Onlarla taslari yonttu, bicim

verdi, avlandi ve hatta kayalara sekiller cizerek yasamini anlatti. Atesi kesfetti. Tas

kiltirlerini yarath. 10.000 yil éncesine kadar hep tasi kullanarak geldi. Sonrasinda,

basit kulibeler yaparak yerlesik dizene gecti, tarimla ugrasir oldu. Metalleri kesfetti.

Bakir, bronz ve demir caglarini yasad:. Silahlar yapt...
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arkl bir soy agacindan geliyoruz, insan olmanin
diger tam ozellikleri artik tilkenmis durumda. Sa-
dece tekiz ve bize gore, gezegende yalniz biz kal-
dik. Dunya’da simdiye kadar var olmus, olabilecek
en uyumlu tur de bizleriz. Ama isin ash oyle degil.
Sosyo-psikolojik yonden baktigimizda, son derece
bencil, dedigim dedik, yalniz benim diyen, dogada
“benden baska buyuk yok” kompleksine kapilmis
bir turden, H. sapiens’den, yani bizden bahsediyo-
ruz.

Insan, bazen cok iyi olabildigi gibi, cok da kotu
olabiliyor. Tabii ki bu gorusler gorecelidir ve kisi-
den kisiye degisebilir. Ama goz ard1 edilmemesi ge-
reken bir gercek var. Yasamin ticgeninde onu tepe-
ye yerlestiren ve yoneten akil ile yukli bir beyin,
onu bazen sahibinin koltugu altinda uyuya kalmis
bir kedi kadar uysal, bazen de o jilet gibi keskin tir-
naklarini cikartmis vahsi, gozi donmiis bir canh
yapabiliyor.

Yedi milyon yildan ginumitze kadarki gelisim
sirecinde insanin nereden nereye geldigini dusu-
nelim: Ormanlarda daldan dala atlarken ve yasa-
mun keyfini siirerken, birden degisen iklim kosulla-
11 onu bu yasamdan kopartip yere indirdi. Bu zoraki
degisiklik onu iki ayagi uzerinde yturimeye zorla-

Mehmet Saking

di. Elleri serbest kalmist1. Onlarla taslar1 yonttu, bi-
¢im verdi, avland1 ve hatta kayalara sekiller cizerek
yasamini anlatti. Atesi kesfetti. Tas kultarlerini ya-
ratt1. 10.000 y1l oncesine kadar hep tasi kullanarak
geldi. Sonrasinda, basit kultibeler yaparak yerlesik
duzene gecti, tarimla ugrasir oldu. Metalleri kes-
fetti. Bakir, bronz ve demir caglarini yasadi. Silah-
lar yapti. Doganin gugclerine, atese, ruzgara, depre-
me tapti. Sonra bu kadar cok tanriya ne gerek var
deyip tek bir tanriya inandi. Ona ulasmak icin ara-
ya bir arac1t koydu. Buna din dedi. Aslinda eski tan-
rilara veya tek tanriya inananlar halen vardi ama
o, arka arkaya ortaya cikan t¢ buyuk dinden biri-
ne inanmay: tercih etti ve sonunda dogaya inanci-
n1 kaybedip, onu insan yapan dogay1 terk etti. Dini
icin insanlik tarihinin en acimasiz savaslarini yapti.
Ikinci anavatani olan Avrupa, besinci yuzyildan 15.
yuzyila kadar din savaslarinin, hastaliklarin ve sal-
ginlarin pencesinde karanhga gomuldu. 16. yazyil-
da biraz toparlanir gibi oldu. Gezegende yeni top-
raklar1 yeni kitalan kesfetti. Ama oralarda da rahat
durmadi. Din ugruna, altin ugruna yagmaladi, yerli
halk: oldarda, kualtarlerini medeniyetlerini yok et-
ti. Cogaldikca cogaldi. Yeni topraklar kesfetti. Ge-
zegeni artik ttimuyle ele gecirmisti. Yuzyillar bir-
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birini kovaladi. Daha rahat icinde
yasamasl icin icatlar yapti. Elektri-
gi kesfetti, ampulu icat etti. Karan-
likta, titrek lamba 15181 altinda gecen
los zamanlar yerini aydinhga birak-
t1. Yasamasi, tiretebilmesi icin ener-
jiye ihtiyaci vardi. Elektrik, buhar,
nuikleer enerjileri icatlariyla kullani-
lir hale getirdi, Ama bunun yaninda
kendi turtinu elektrikle kizarmis ta-
vuga dondurap, nukleer ile de pa-
ramparca etti. Akli, genlerinde olan
oldurme icgudusunt yenemiyordu.
Sanki programlanmis gibiydi. Kendi
tartna oldurdiikce zevklendi, daha
da oldardu. Hatta nukleer enerjiyi
kullanarak milyonlarca hemcinsini
topluca imha etti. Cogalmas1 katla-
narak artti. Gezegen ustinde dokuz
milyara ulasti. Dogaya bulasti onu
yonetmek istedi. Iklimleri degistir-
di, dinya depremlerle, tsunamiler-
le, sellerle, heyelanlarla, aniden geli-
sen hava olaylariyla bas edemez hale
geldi. Doga ona verdiklerini misliyle
geri aldi. Kendine o kadar ¢ok guive-
niyordu ki, bana bir sey olmaz dedi.
Simdilerle kalabaliklarla vicik vicik
olmus yasamu tehlike alunda. Odu
kopuyor. Dunyay: ele geciren bir vi-
ris sen de kimsin dercesine, aklina
basina al dercesine onu teker teker
oldurtyor, yok ediyor. Iste boyle in-
sanoglu, dogada ne ekersen onu bi-
cersin...

Onu kisaca ozetlemeye calistik.
Dinyamizin yasam tarihi icinde-
ki kokeninin ne oldugunu, nasil ge-
lismeye basladigini, bu sturec icin-
de gecirdigi degisimlerini, cogalarak
bugiine kadar hangi sartlar altinda
geldigini ve sonunda dunyamizi nasil
isgal ettigini bu yazida bulacaksimiz.

Omurgahlar

Ahsap gemilerin saglam bir agac-
tan yapilmis, boydan boya uzanan
bir omurgasi vardir ya, iste tam hay-
vanlar aleminin iki buyuk grubun-
dan olan omurgali hayvanlarda da
vertebra adi verilen ve bircok ke-
mikten olusan bir omurga bulunur.
Bunlar ozelliklerine gore yedi bu-
yuk simif altinda toplanir ve en ilke-
linden en gelismisine gore soyle si-
ralanir. Agnatha (Cenesiz Baliklar),
Chondrichthyes (Kikirdakli Balik-
lar), Osteichthyes (Kemikli Balik-
lar), Amphibia (1ki yasamlilar), Rep-

tilia (Surtngenler), Aves (Kuslar) ve
son olarak da Mammalia (Memeli-
ler). Insan, memeliler sinifinin icin-
de yer alir. Bu simifa ulasmak icin
karakterleri biraz daha sirlarsak,
baliklar ve amphibiler anamniot ad1
verilen ve gelisimlerini sucul ortam-
larda tamamlayanlardir. Digerleri
surungenler, kuslar ve memeliler-
dir. Bunlar yumurtadan cikan tam
gelismis fertlere sahiptir. Bildigimiz
gibi cogu memelide ergin fert anne
karninda gelisir ve oyle dogar. Am-
niotlar ayni1 zamanda gelismis tet-
rapodlardir. Dort adet hareket etme
organlar1 vardir. Surtngenler, kus-
lar ve memeliler bu grubun icinde
yer alir. Memeliler, stut bezleri, viu-
cutlarinm kaplayan killi derileri ve si-
cakkanl olmalan ile dikkat ceken
karakterlere sahiptirler.

Bizi insana gotiirecek bu buytuk
siifin gelisimi, 275 milyon yil on-
ce gec Karbonifer - erken Permiyen
doneminin bataklik ve ormanlik or-
tamlarinda yasayan Synapsidlerde
ilkel memeli karakterlerinin ilk kez
gorulmesiyle baslar. Nedir synap-
sid? Bu terim omurgali smmiflarinin
tamimlanmasinda kullanilan kafa-
taslarinin ozellikleri ile ilgilidir. Me-
meli kafatasinda orbital (goz) acik-
ligin arkasinda bir aciklik varsa bu
synapsid tiptir. Aciklign olmayan
grup anapsid kafatasina sahiptir ve
bu 6zellik kaplumbaga kafatasla-
rinda gorulur. Ya da suringen ka-
fatasinda (yilanlar ve kertenkeleler)
bulunanlara diapsid yani iki acikli-
g1 olan kafatast ad1 verilir. Digeri i-
se eurapsid tiptir. Bunlar birden faz-
la acikliga sahip gruptur. Genelde
ikinci zamanda yasamis su kerten-
kelelerinin ornegin Plesiosaurusun
kafatas1 boyledir.

Synapsidler

Konumuz “insan” olduguna gore
synapsidleri soyle tanimlayabiliriz:
Memeli karakterleri iceren eski sii-
rungenler diger anlamiyla terapsid-
ler, kuslar ve gercek memelilerden
yani Therialarin u¢ buyuk grubu o-
lan marsupialler (keseliler), monot-
remler (yumurtlayan memeliler) ve
insana giden yolu tamamlayan ple-
sentalilarin olusturdugu buytuk am-
niot kralligidir. Memeli olmayan si-
napsidler, klasik sistematige gore
memeli benzeri sturtngenler olarak
tanimlanmislardir. Ancak bu yanilu-
c1 terminoloji artik kullanilmamak-
tadir. Cunki sinapsidler artik sii-
ringen olarak kabul edilmemekte,
daha dogru anlamiyla “kok memeli-
ler veya proto-memeliler” olarak bi-
linmektedir.

Simdi, 300-250 milyon yil once-
sine, gec Karbonifer-Permiyen do-
nemine, o devasa ormanlarin, ba-
takliklarin tim gezegeni kapladig
zamana gidelim. Ortamlarinda en
buytuk kara omurgalilarindan, me-
meli karakterlerine sahip kerten-
kelelerin, diger anlamiyla ilkel me-
melilerin  yasadigt bu zamanda,
Dimetredon viicudunu boydan boya
kat eden kemikten yapilmis bir yel-
kene benzeyen tipik goruntumuyle,
ilk memeli karakterlerini tasiyan il-
ging kertenkeledir. Hic akliniza gelir
mi? Memeliler ve onun bu yazida-
ki temsilcisi insanin milyon milyon
yillar oncesi soyunun bir kertenke-
le oldugu?

Gezegen Permiyen’in sonunda
katastrofik yok olma sirecine girdi-
ginde, sinapsidlerin o batakliklarda
yasayan tum eski formlarn yok ola-
caktir. Olumsuz kosullardan koru-
nabilen Eutherocephalia, Cynodon-

Dimetredon: ilkel memeli karakterlerinin ilk géroldogo suringen.
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tia, Dicynodonts ve Eutheriodontia,
II. zamana yani Triyas donemine ge-
cer ve sinapsidler, terapsidler ola-
rak baska bir yolu kullanarak yol-
larina devam eder. Diger kol nedir?
Onlar timsahlar, dinozorlar ve kus-
larin da icinde bulundugu Archosa-
ur olarak bilinen baska bir gruptur.
Bu dev kertenkeleler (archosaurlar)
II. zamanin dunyasina yaklasik 180
milyon yil ev sahipligi yaparak Dun-
ya yasaminda en uzun siire yasayan
canlilar1 olacaktir.

Memeliler Diinya’y1

isgal ediyor

Mesozoyik dinyasinda yalniz bu
dev hayvanlar yasamiyordu. Onla-
rn kocaman ayaklarmmin cevresin-
de dolasan iri fare buytklugundeki
memeliler dinozorlardan arta kalan
yiyeceklerle beslenerek evrimlesme
cabast icinde yasamlarim strduri-
yordu. Surtungenlerden evrilen me-
melilerin disleri beslenmeye uygun
olarak gelisti. Heterodont disler, or-
negin, kesiciler, kopek ve molar gibi
cigneyiciler, “homodont” yani aym
tip dislerin yerini aldi. Dislerin de-
gisimi ile cene ve ona bagh kaslar da
geliserek birbirinden farkh islevle-
re sahip alt ve st cene, parcalama-
nin yani sira ¢igneme ve ogutme gi-
bi ozellikler kazanmaya baslad1. Bir
baska onemli bir kazamimlar da, si-
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Primatlarin evrimi.

cakkanli olmalar1 nedeniyle vucut
1silarini muhafaza etmek icin ker-
tenkele pullarnin evrimlesmesiyle
killardan olusan koruyucu bir kurke
sahip oldular. Iste boyle bir canlinin
evrimleseme stireci 250 milyon yil
oncesinden, 65 milyon yil dncesine
kadar geliserek devam etti. Milyon-
larca yil stren bu zaman icindeki
sirecler dizisinin etkisiyle genelde
insectivor (bocekcil) dedigimiz ku-
cik memeli hayvanlar dinozorlar-
la birlikte ortak ekolojik ortamlari
paylasti. Bu yasam tarzi 65 milyon
oncesine kadar boyle sturdua.

Sonra bir giin sans bu kictuk me-
melilerin kapisini caldi. Devasa bir
goktasi ve daha fazlas1 dunyaya dis-
ti. Devler kotu kosullara bir stre
dayandilar ama yok olmalar1 kesindi

ve milyonlarca yil su-
ren egemenlikleri son
buldu. Memelilere gun
dogmustu. Kucuk ve
suratliydiler, taim kott
kosullarin  tistesinden
geldiler. Dunya bom-
bos kalmisti. Deniz-
lerde baliklar, havada
kuslar falan vardi ama
kitalarda  kimsecikler
yoktu. Bitin dunya ar-
tik onlarindi. Koca bir
gezegeni bir anda evet
bir anda hi¢c savasma-
dan, yalnizca gizlene-
rek ele gecirmislerdi.
Suratle gelistiler ve co-
galdilar. Iklim de ya-
samlar icin son derece
uygundu. Ik zaman-
lar zorlandilar. Mete-
or yagmurunun etkileri
gezegende yiyecek bi-
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rakmamuisti. Kisa siiren karanhik do-
nemi (Paleosen) kolayca atlattilar.
55 milyon y1l 6ncesine gelindiginde,
yani Eosen Doneminde (modern
yasamin dogusu) her sey bitmis, ge-
zegenin istilas1 tamamlanmisti. Ce-
sitlendikce cesitlendiler, her tarafa
tim nislere yayildilar. Kendi arala-
rinda gruplara bolunduler. Kimi et-
cil, kimi otcul oldu, kimi de hem
etcil hem otcul oldu. Uremelerinin
ontnde hicbir engel yoktu. Bir sefe-
rinde 10 yavru doguranlarn bile var-
du

Hayvanlar aleminde

memelilerin yeri: Linné

sistematigi

Isvecli  botanik¢i  Carl  von
Linnénin (1707-1778) canhi dinya-
nin isimlendirilmesi ile ilgili calis-
malar1 olmasayd: bunlar sistematik
bir sirada anlatmamiz mumkiin ola-
mayacakti. Dinya’daki canl yasami
sistematize eden Linne her bir bit-
kinin her bir hayvanin bir ismi ol-
mast gerektigini ileri sturerek yasa-
min isim kesmekesligine son verdi.
Isim karmasasindan kurtulan canh
dunyas: Linne sayesinde daha anla-
silir olmustu. Systema Naturae (Do-
ganin Sistematigi, 1753) adl ese-
rinde gelistirdigi ikili isimlendirme
yontemine gore tanimlanan her bir
canlimin bastaki isim genus (cins)
digeri ise species (tur) olarak belir-
lendi. Fosiller de morfolojik 6zellik-
lerine bakilarak ayni yontemle ta-
nimlandi. Linne eserinde dogay1; t¢
krallik (regnum animale / hayvan-
lar krallig1, regnum vegetabile / bit-
kiler kralligr ve regnum lepideum /
minerallerin krallig1), smflar, ta-
kimlar, cinsler, turler, bunlarin ka-



Simiiformes (Eski Dinya Maymunlari).

rakterleri, farkliliklari, benzerlikle-
ri ve yerlerini belirterek dizenledi.
Boylece hayvanlar, bitkileri ve mi-
neralleri kategorize etti. Yaptug si-
niflamaya gore; hayvanlar alemini,
Regnum Animale (hayvanlar kral-
lig1) Mammalia (memeliler), Aves
(kuslar), Amphibia (iki yasamllar),
Pisces (baliklar), Insecta (bocekler)
ve Vermes (kurtlar)’dan olusturdu.

Insanlarin mevcut bilimsel sinif-
landirmasindan once, filozoflar ve
bilim adamlar, insanlar1 smiflan-
dirmak icin cesitli girisimlerde bu-
lundu. Insanin tanimlarini ve insan
tarlerini  simiflandirmak i¢in plan-
lar sundular. Biyologlar bir zaman-
lar irklar alt tir olarak simiflandirdi.
Ancak antropologlar 1rk kavramini
kabul etmedi, onlara gore insanlik
birbiriyle iliskili bir genetik strek-
lilikdi.

Evrim tartismast  yapildigin-
da, her zaman su klasik soru soru-
lur. “Maymunlardan evrimlestiy-
sek, o zaman neden hala maymunlar
var”? Bu, anlamsiz bir sorudur. In-
san1 bilimsel adiyla “Homo”yu do-
ganin siniflandirilmasi icin icat et-
tigi “Binomial Nomenclature” (ikili
isimlendirme) yontemine gore Pri-
mat Takimi icine yerlestiren ve boy-
lece ilk kez insami bilimsel olarak
tamumlayan (1758) Isvecli bitki bi-
limci ve zoolog Linné'dir. O sunlar
da belirtir. Insanlar1 primatlarin ara-
sina yerlestirmis olmam hos olmadi
ama “insan kendini biliyor” demesi
de, “gercek bu, ben ne yapayim” de-
mesi kadar dogrudur.

Biz insanlar Memeli sinifina
dahiliz, cunkil basit olarak meme-
lerimiz var ve diger memelilerle de
ortak bir atayr paylasiyoruz. Sem-
panzelerin atalarindan ayrilmamiz
uzerinden yedi milyon yil gecti ve

DNA'miz onlarinkiyle
cok benzer. Insana do-
gal olarak pek hos gel-
miyor ama “hicbir za-
man yalan soylemeyen
aynaya” once bir ba-
kalim, sonra da kendi-
mize...

Yazimiza, Homo
sapiens’e kadar yapa-
cagimiz  yolculuga,
Linne'nin bu sistema-
tigini dikkate alarak

devem edecegiz.

Kim bu mammalia
(memeliler)?

Omurgali hayvanlarin bu bu-
yik smifi, Prototheria ve Theria
olmak tuzere iki alt simfa ayrilir.
Prototherianin Monatremata isim-
li tek bir takim1 (ordo) vardir. Bu
da Tachyglossidae (echidnas) ve
Ornithorhynchidae (platypus) ol-
mak tizere iki aileden olusur. Ikin-
ci alt stmf Theria, gercek memeli-
lerdir. Bu kalabalik grup Marsupial
ve onun yakin atalarim iceren Me-
tatheria ile cok sayida takimla tem-
sil edilen Euteheria alt simiflarindan
meydana gelmistir. Futeria icinde
18 takim bulunur. Bunlardan birisi
insana giden yolu temsil edecektir,
o da Primatlardir. Latincedeki anla-
mina gore “siranin onundeki”, “bas-
kan”, “birinci”, “sef” olarak bilinir.
Primatlara soyle de diyebiliriz: “Me-
melilerin sefi, baskan1” gibi bir sey.
Taksonomik siralamaya gore pri-
matlar, memeli biytuk smifinin st-
per takimi olan Primatomorphanin
yani “primat bicimlilerin” gercek
takimidir. Bunlar Haplorhini ve
Strepsirrhini-Lemuriformes
olmak uzere iki grup ya
da alt takim ile temsil
edilmistir.

Haplorhini ola-
rak bilinen “kuru
burunlu maymun-
larin” insana ka-
darki yolunu ta-
kip edecegiz. Bu
yolculukta jeolojik
evrim ile biyolojik
evrim kol kola yu-
rayecek, jeolojik
sirecler biyolojik
evrimi bicimlendi-
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recek ve sonunda insana ulasacagiz.
Kuru burunlu maymunlar1 Simi-
iformes yani Antropoidsler takip
eder. Bunlar gelismis primatlardir.
Diger adiyla eski dinya maymun-
laridir. Tum Afrika ve Avrasya cog-
rafyasina yayilmistir. Simiiformes,
maymunlar ve insansilar (Apes-Ho-
minoidae) olarak bize kadar uza-
nan yolun baslangicidir. Bunlarin
alt takimi olan Catarrhini eski diun-
ya maymunlar1 veya eski dinya ant-
ropoidleri, yeni dinya maymunla-
rinin, Platyrrhini'nin kardes grubu
olarak bilinir. Platyrrhini, olasilikla
Afrika-Arabistan’dan (Eski Dunya)
Guney Amerika’ya muhtemelen ok-
yanus yoluyla go¢ etmislerdir.

Eski diinya maymunlan

(Hominoidea)

Afrika ve Guneydogu Asya’ya
ozgu simiiformeslerin bir dalidir.
Kuyruklart yoktur. Diger primat-
lardan, omuz ekleminde meydana
gelen “barchial hareket” nedeniy-
le kolaylikla agaclara tirmanabilme,
daldan dala atlayabilme ozellikleriy-
le ayirt edilir. Hominoidea tst aile-
sinin iki onemli ailesi vardir: Bun-
lar Hominidae (buyitk maymunlar)
ve Hylobatidae (Gibbon) ailesi-
dir. Gibbonlar (kucik maymunlar)
Asya’ya 6zgu dort cins ve toplam on
ala tur icerir. Buyik maymunlara
gore vucutlart daha hafiftir. Kacuk
sosyal gruplar seklinde yasarlar. Ho-
minidae, Homininae ve Ponginae
olmak tuzere iki alt familyaya ayri-
lir. Ponginae icinde goriller, oran-
gutanlar ve sempanzeler bulunur.

Eski Dinya
Maymunlari.
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Hominoidea (Biyik Maymunlar) filogenisi.
Homininae alt familyas: icinde Afri-
ka Maymunlar1 ve Insanlar yer alir.
Bu alt familya Hominini (insanlar)
ve Gorillini (Goriller ve Sempanze)
olarak iki kabile (tribe) ile temsil e-
dilir. Hominini, Homo ve Sempan-
ze, Gorillini de Gorilla genuslarin-
dan (cins) olusur.

Fosil kanitlariyla birlestirilen ge-
netik analizlere gore hominoidlerin,
eski dunya maymunlarindan yak-
lasik 25 myo (milyon yil once) O-
ligosen-Miyosen smirina yakin bir
zamanda iklim kosullarinin sebep
oldugu yasam alanlarini kaybetme-
leri nedeniyle ayrildiklar1 tahmin e-
dilmektedir. Gibbonlar ise 18 myo
ayrilmistir. Hominid bolunmeleri i-
se Pongo 14 myo, Gorilla yedi myo
ve Homo ile Pan 5-3 myodir.

Hominini ana vatani:

Dogu Afrika rift vadileri

Maymunlardan insanlara evrilen
bizlerin evrim yolculugundaki si-
recleri bilebilmemiz icin su sorulara
yanit vermemiz gerekir. Insansilar
neden Dogu Afrikanin rift vadile-
rinde evrimlesmistir? Buna sebep o-
lan surecler nelerdir? Hangi doga
olaylart bu surecleri tetiklemistir?
Levha tektoniginin bu evrimdeki ro-
lit nedir? Jeoloji ve biyoloji bilimleri
bu sorulara yanit verebilir, evrimin
sureclerini aciklayabilir mi?

Gondvana kitasindan ayrilmis
Hint levhasi yaklasik 50 milyon yil
once Eosen Donemi'nde Asya kita-
sina carpar. 25 milyon yil oncesine
gelindiginde Tibet'in zirveleri yuka-
11 dogru itilirken es zamanlh olarak
bir yirtilma streci de Etiyopya'da
baslar. Bunun sonrasinda Kuzey Do-
gu Afrikamin alundaki sicak mag-
ma yer kabugunu isitarak onu san-
ki asir1 pismis bir elmali turta gibi
ortadan ikiye boler. Bu siddetli tek-
tonik olaylar sonunda her iki taraf-
ta ¢ bin metreye kadar yiikselen si-
radaglar ile deniz seviyesinden 700
metre yukarida derin, genis, asili bir
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vadi meydana gelir. Bu yiksek ra-
kimli Dogu Afrika platosunu kesen
gezegenin en onemli rift sistemle-
rinden biri olan, Dogu Afrika Rift
Sistemi'dir. Bu sistemde iki fark-
I1 rift kolu bulunur: Yash ve volka-
nik olarak cok aktif olan Dogu Kol
ve daha gencg, daha az volkanik Ba-
t1 Kol. Dogu Kol genel olarak yuk-
sek rakimla karakterize edilirken,
Bat1 Kol bir dizi derin rift golleri or-
negin, Tanganika, Malawi gollerini
icerir. Bu farkliliklar, plaka hareket-
lerinin farkli bicimlerde bolgede-
ki etkinligini belirtir. Bolgedeki rift
topografyasinin, Etiyopya Riftinde
yaklasik 24 milyon, Kenya'da yakla-
stk 12 milyon ve Bau riftte ise yak-
lasik 10 milyon yil once ytiikselmeye
basladig1 tahmin edilmektedir.

Dogu Afrika platosunun yaklasik
15-10 milyon yil once baslayan bu
yiikselisi nedeniyle, Dogu Afrika’da
meydana gelen iklim degisikligi, in-
san evriminin en ¢énemli sebeplerin-
den biri olacakur.

Bolge ikliminin, ekvator Bati Af-
rika tzerindeki “bati muson akin-

tist” ile Hint
Okyanusu tze-
rindeki “dogu

muson akinti-
s1”  tarafindan
kontrol edildi-
gini Dbiliyoruz.
Ancak yukse-
len Dogu Af-
rika  Platosu-
nun bu razgar
akimlarim kes-
mesi sonucun-
da; nemli or-
manlarla kaph
bir  bolgenin,
bitki  ortisu-
nin bir yerde
kellesmesi, ¢ol
calllarina  ka-
dar  degisme-
si, platolar ve
derin yark ic-
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lerinde golleri olan vadilerle dolu
daglik bir cografyaya dontusmesiyle
birlikte insan evriminin kritik stre-
ci baslayacaktir. Degisen bitki ortii-
si, insanin atalarini agaclardan yere
indirerek iki ayak tzerinde kalkma-
ya zorladi. Daha onceleri arboreal
(agaclar arasinda) yasayan insansilar
boylece bu degisimden etkilendi ve
yasam bicimleri radikal degisiklige
ugradi. Iki ayaklar tuzerinde yuru-
yebildiklerinden daha uzun mesafe-
lere giderek etrafi daha iyi anladilar
ve daha da onemlisi serbest kalan
kollarim1 kullanabildiler. Ancak, bu
onemli degisim beraberinde tehli-
keleri de getirdi. Ormandayken yap-
raklarin arkasina gizlenen, stratle a-
gaclara tirmanabilen ozellikleri artik
yoktu. Gizlenecekleri bir yer de kal-
mamisti. Her an vahsi yasamla kar-
silasmalart miumkundi. Boyle bir
ortama uymak zorundaydilar. Iste
sempanze (maymun) ile insanin yo-
lu bu surecler icinde birbirinden ay-
rildi. Sempanze ben agaclarda yasa-
yacagim dedi arboral hayat1 secti ve
ormanlarda kaldi. Insan ise savanla-
ra inip ben burada yasam mucadele-
si verecegim dedi. Sonunda, iki pri-
matn (insan ve maymunun) yollar
yedi milyon yil 6nce boylece ayril-
mis oldu.

Duzluklere inenleri zor kosullar
bekliyordu. Onlar ormanlar yerine
savanlari, ovalari, golleri tercih et-

Dogu Afrika rift vadileri ve tektonik levhalari.



mislerdi. Iklimin istikrarsizligi, ilk
insanlar1 bu kosullara uyum sagla-
maya zorladi, onlarin yasam tarzla-
1 degistirdi. Sturegelen bu degi-
simler, kendi varligim sorgulayacak
kadar zeki bir primatin gelismesinin
de nedeni oldu.

Hominidae (hominidler)
ailesi

Insanin  evrimin basamaklarini
nasil cikugl, yaklasik yedi milyon
yillik bir siire icinde nasil gelistigini,
vatan1 Afrika'dan cikip da gezegene
nasil yayildigini anlatacagiz. Insana
giden yol bes buyiik grup ile belir-
lenmistir.

Bunlardan birincisi Sempanzele-
re yani Hominini'ye en yakin olani,
yaklasik ge¢c Miyosen zamanin son-
larinda “yedi milyon yil 6nce” Afri-
ka rift vadisinde yasamaya baslayan
ve Homininlerin kokenini olusturan
gruptur. Bunlar “Basal (kokensel)
Homininlerdir. Daha sonra meshur
Lucynin de yer aldigi 5-2 milyon
yil arasinda yasamis Australopit-
hesin grubu yer alir. Bunu 3-1 mil-
yon yil once yetenekli insanin bu-
lundugu “Habilinesler” takip eder.
H.erectus'un icinde yer aldigi Pit-
hencanthropus grubu 2,5 myoden
17 bin yila kadar Dunya yasaminda
kalmistir. Son olarak, Homo grubu
gelir ki bunlarin kokeninde H. hei-
delbergensis bulunur ve evrilmesiyle
Homonun simdilik son temsilcisi o-
lan sapiens 40 bin yildan gunamuze
yasamini sirdurmektedir.

Bize giden yolda gidecegiz. Bu ye-
di milyon yillik bir sureyi kapsaya-
cak (kronostratigrafik taksonomi).

Kokensel hominin grubu
insanimsilan

Sahelanthropus tchadensis: Mi-
yosen sonlarinda yaklasik yedi mil-
yon yil oncesine tarih-

lenen Homininaenin
(Afrika maymunlar1)
soyu tikenmis turi-

dar. Cad'in kuzeyindeki
Djurab Colu'nde Fran-
siz  paleontolog Mic-
hel Brunet tarafindan
2001 yihnda kesfedil-
mistir ve Sahelanthro-
pus, Cad dilinde “yasa-
min umudu” anlaminda

gelen Toumai olarak isimlendirilen
kafatasina dayanilarak tamimlanir.
Sahelanthropus tchadensis olasilik-
la kendisinden yaklasik bir milyon
yil sonra yasamis bir Hominin ta-
rit olan Orrorin ile iliskili sempan-
ze-insan ayrilmasi zamanina yakin
bir zamanda yasamistir. O, hem in-
sanlarin hem de sempanzelerin or-
tak atas1 hatta Gorillini grubunun

Kronostratigrafik taksonomi.

Sahelanthropus tchadensis.
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da erken bir tyesi olabilir. Nispeten
kuctk 380 cm”lik kafatasina sahip-
tir. Disler, kas sirtlar1 ve ytz yapist
H. Sapiens’in ozelliklerden cok fark-
hidir. Cikik kas sirtlar1 son derece
dikkat cekicidir. Evrim yolundaki
durag: genelde sempanzelerle “Ho-
mo Grubu” arasindadir.

Orrorin tugenensis: Fransiz pa-
leontolog Brigitte Senut ve Fran-
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siz jeolog Martin Pickford baskanli-
gindaki bir arastirma ekibinin 2001
yilinda Kenyanin “Tugen Tepele-
ri” bolgesinde kesfettigi ve yaklasik
6,2-6 milyon oncesine tarihlendir-
dirilen bu yeni Hominin taru Orro-
rin tugenensis olarak tanimlanir. Dis
ozellikleri dikkate alindiginda bit-
ki temelli bir beslenme ile yasamini
sirdurdugu tahmin edilmistir. Or-
rorin, insan soy agacinin temelin-
de bir yerdedir. Insan benzeri 6zel-
liklerden olan iki ayak tuzerinde dik
yaramesi disinda daha cok maymu-
na benzer ozelliklere sahiptir.

Ardipithecus grubu

Bu  grubun Afar
Havzasrnda (Etiyopya) Ge¢ Miyo-
sen ve Erken Pliyosen donemle-
rinde yasamis Hominine cinsine a-
it Ardipithecus tirleridir. Onceleri,
insanlarin sempanzelerden ayrildik-
tan sonraki en eski atalarindan biri
olarak tamimlanan bu cinsin, insan
atalanyla iliskisi ve bunun bir Ho-
minin olup olmadig1 konusu halen
tartismahidir. Yaklasik 4,4 milyon
yil once erken Pliyosen’'de yasamis
A. ramidus ve yaklasik 5,6 milyon
yil oncesine (ge¢ Miyosen) tarihle-
nen A. kadabbamin davranis analiz-
leri, Ardipithecus'un sempanzelere
cok benzedigini gosterir ki, bu da
ilk insan atalarinin davranis acisin-
dan sempanze ile benzer oldugunu
vurgular.

Ardipithecus kadabba: 5,8-5,2
myo arasinda yasamistir. Dik yura-
yen iki ayakli modern bir sempan-
zeye benzer. Kopek disleri gelis-
mistir. Bipedal yurume ilk kez bu
grupta gorulir. A. Kadabbamin sem-
panze gibi cogunlukla meyve ve yu-
musak yapraklar1 yemek yerine, bu-
lunan dis fosillerine gore cesitli lifli
yiyecekleri de tikettigi tahmin edil-
mektedir. Arka disler bir sempan-
zeninkinden daha buyuktir ve cok
daha guclu cigneme ve 6gutme gii-
ctne sahiptir. Buna karsilik cenenin
on yapist ve dis biciminin dar olusu,
tarun cigneme islemini cogunlukla
agzinin arkasi ile yaptigim belirtir.

Ardipithecus  ramidus (Ardi):
Etiyopya'nin Afar bolgesinde 1994
yihinda Amerikali antropolog Tim
D. White, Japon paleoantropolog
Gen Suwa ve Etiyopyali paleontolog

ayeleri,
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Berhane Asfaw tarafindan, 10 adet
dis, kafatas1 ve kol parcalarindan o-
lusan fosil toplulugu olarak kesfedi-
lir. 4,4 milyon yil 6ncesine tarihle-
nen A. ramidus, modern insansilarin
aksine, hem iki ayak tizerinde yura-
me hem de agaclardaki yasama (ar-
borealite) uygun ozeliklere sahip-
tir. Ancak, bu ozelligi iki ayaklilikta
insanlar kadar, ya da arborealitede
insan olmayan buyuk maymunlar
kadar verimli degildir. Ardi'nin fo-
silleri, ormanlik bir ortamda yasa-
digin1 gosteren fauna kalintilarinin
yaninda bulunmustur. Bu kesifteki
bilgilere gore, bunlarin iklimler da-
ha kuru hale geldikce olusan acik
ortamlarda, dik yurtimeyi 6grendik-
lerini belirten iki ayakliligin koke-
ni icin acik savan

teorisiyle  celis-
mektedir. Ancak
bu celiski soy-

le bir varsayimla
cOzulmustir. A-
far Havzas1 tek-
tonik ve volka-
nik faaliyetlerin
son derece etkin
oldugu bir bolge-
dir. Kisa zaman-
lar icinde ortam
kosullar1 degise-
bilmekte, canli-
larin buna uyum
saglamalar da o
denli zor olmak-
tadir. O nedenle iki ayakla ve dik
yaramenin surekligi ancak, ortam
kosullarinin stabil oldugu zamanlar-
da tam anlamiyla gerceklesmis ola-
cakuir.

4,5 myoden 500 bin yila:
Australopithecin grubu

Afrika’da bir ila dort milyon yil
once yasamis kucik beyinli, baytk
disli iki ayaklh Homininlerin soyu
tiikenmis bir cins ve turleridir. Mo-
dern insanlarin ait oldugu Homo
cinsinin bu cinsten evrildigine veya
ortak bir atay1 paylastigi konusunda
onemli kanitlar vardir. Bu grup bir-
kac turle temsil edilir.

Australopithecus anamensis: 1965
yilinda Harvard Universitesi aras-
tirma ekibi tarafindan Turkanamin
Kanapoi bolgesindeki Pliyosen ¢o-
kelleri icinde bulunmus ve 4,2 ile
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Paranthropus afarensis (Lucy).

3,8 milyon yil oncesine tarihlenmis
humerus (arka kol) kemigi Austra-
lopithecus grubuna ait en eski Ho-
minin tartne aittir. Paleoantropo-
log Meave Leakey ve arkeolog Alan
Walker, 1994 yilinda Allia’daki ka-
zilarda, Pan troglodytes’e (sempan-
ze) ve insaninkine cok benzeyen
tam bir alt cene kemigi bulurlar.
Bu fosiller uzerinde yapilan detay-
I1 arastirmalar, insanlara giden so-
yun A. afarensis’te mi yoksa dogru-
dan A. anamensis’te mi ortaya ciktig
tam olarak bilinmemesine ragmen,
bu fosil kamtlarinin, Turkana Hav-
zasindaki en eski Hominin ttrtne a-
it oldugunu belirtecektir.

Paranthropus afarensis (Lucy):
Bu tur Australopithecus afarensis o-
larak da bilinir.
3,9-2,9 myo Pli-
yosen doneminin
hemen sonunda
Dogu  Afrika'da
Etiyopyanin Ha-
dar  bolgesinde
yasamis, Lucy’e
ait ilk fosil kalin-
tilar1  1930’larda
kesfedilir. 1972-
1977 yillan ara-
sinda, antropo-
loglar ~ Maurice
Taieb,  Donald
Johanson ve Yves
Coppens  lider-
liginde yapilan
detayli kazi calismalar1 sonrasin-
da bolgede son derece zengin yuz-
lerce Hominin o6rnegi bulunur. Bu-
radaki calismalar Au. Afarensis'in
hem maymun hem de insan 6zellik-
lerine sahip oldugunu gosterecek-
tir. Bu tarun uyeleri maymun ben-
zeri yuz oranlarina ve kuctuk (500
cm?) kafatasi ile agaclara tirmanmak
icin uyarlanmis kavisli parmaklar ile
donatilmis uzun ve gucla kollara sa-
hiptir. Ayrica diger ilk insanlar gibi
kucik kopek disleri de dikkati cek-
mektedir. Iki ayak tizerinde durabi-
liyor olmalar1 ve duzenli olarak dik
yurayebilmeleri en 6nemli ozellikle-
ridir. Hem agaclardaki hem de yer-
deki yasama uyum sagladiklarindan
iklim ve ortam degisikliklerinden
etkilenmediler ve bu nedenle de ne-
redeyse bir milyon yil hayatta kaldi-
lar.



Paranthropus garhi: Etiyopyanin
Afar Bolgesi'ndeki Bouri Formasyo-
nu cokelleri icinde saptanan bir A-
ustralopithecine taruduar ve 2,6-2,5
milyon yil once erken Pleyistosen
doneminde yasamistir. Diger Aust-
ralopithecinesler gibi, yaklasik 450
cm’ luk kicuk bir beyne sahip ol-
masl, disart cikik bir cene (prog-
natizm); nispeten buyuk az1 disleri
ile kucuk az1 disleri, iki ayak tze-
rinde yurtame (iki ayaklilik) ve tir-
manirken kavrama (arborealite) ile
muhtemelen cinsel dimorfizm gi-
bi ozelliklere sahip olmasi nedeniy-
le Australopithecus garhi baslangicta
Homo ve insan soyunun dogrudan
atas1 olarak kabul edilmistir. Au.
garhi, aletler urettigi 6ne surulen ilk
Homo oncesi Hominini'dir. Bu yete-
nek Homo Oncesi tas alet endustri-
leri icin giderek artan kanitlar ara-
sinda sayilabilir. Bu nedenle Garhi,
olasilikla daha once H. habilis tara-
findan icat edildigi diisintlen Oldo-
wan endustrisini baslatmis bir “Gu-
ney Maymunu” olabilir.

Kenyantrophus platyops: Pale-
oantropolog Meave Leakey lider-
ligindeki arastirma ekibi, 1998 ve
1999 yillarinda Kenyanin kuzeyin-
deki Turkana Golu bolgesinde ca-
lisirken, erken dénem insan fosille-
rinde gorialmeyen ozelliklere sahip
3,5 milyon yasina tarihlenen bir ka-
fatas1 ve bircok fosil kalintisi bul-
du. Leakey ve ekibi, fosillerdeki
baz1 o6zelliklerin alisilmadik kom-
binasyonunu fark ederek bu yeni
cinse Kenyanthropus platyops veya
“Kenyanin diz yuzld insam” adini
verdi. Au. afarensis ile ayn1 zamanda
yasamis olan Kenyanthropusun azi
disleri daha kucukti, bu da iki tii-
run farkli diyetlere sahip olabilece-
gini ve bu nedenle de muhtemelen
her ikisi de buyuk olcude bitki yi-
yici olmalarina ragmen ayni tur yi-
yecekler icin rekabet etmediklerini
gosteriyordu. Yeni turun kesfi, aym
zamanda yasayan cesitli erken do-
nem insan turlerinin varligini yan-
sitmas1 bakimindan énemli sonuclar
verdi. Fakat bulunan tek bir kafatasi
bu konuda calisan bilimcileri tatmin
etmedi. Onlara gore yeni tarun soy
agacinin dallarindan hangisine yer-
lesmesi konusunda tek bir kafatasi
orneginin yeterli olamayacagi ve bu

Paranthropus garhi.

nedenle Kenyanthropus platyops'un
bir Australopithecus varyetesi oldu-
gu konusunda 1srar ettiler. Tar, in-
san soy agacinda yerini ald1 ama tar-
tusmalar kesilmedi. Kenyanthropus
platyopsun yeni bir tur oldugu ke-
sinlik kazanmadh.

Paranthropus grubu

Ince vyapilh “Australopithecin”
grubunun bir diger toplulugu da ka-
ba goranumlu olanlaridir. Bunlar
“Paranthropus” olarak da bilinirler.

P. robustus ve P. boisei turleri i-
le temsil edilen soyu tikenmis bir
Hominin cinsidir. Bununla birlik-
te, Paranthropusun gecerliligi ha-
len tartismalhdir. Bazen Australo-
pithecus ile esanlaml oldugu kabul
edilir. Guclu Australopithecinler o-
larak da bilinirler. Yaklasik 2,6 i-
la 0,6 myo Pliyosen sonundan Orta
Pleyistosen’e kadar uzunca bir sii-
re yasamislardir. Parantropus, go-
ril benzeri belirgin bir sagital tepe
ve gicirdatma icin kullanilan genis,
otcul disler ile donatilmis guclu ka-
fataslan ile karakteristiktir. Her i-
ki turde farkl beslenme tipi dikkati
ceker P. robustus muhtemelen om-
nivor, P. boisei ise ot oburdur. Sag-
lam kafalarina ragmen, nispeten ki-
ctik bedenleri vardir. Ortalama boy
ve agirliklar, P. robustus erkekleri i-
¢in 132 cm/40 kg, P. boisei erkekleri
icin 137 c¢cm/50-32 kg civarindadir.
P. robustus disilerinin 110 cm boyla-
11, P. boisei disileri icin ise 124 cm
boylar1 bulunur ve ortalama 34 kg
agirhgindadirlar. Muhtemelen cok
esliydiler. Tipik olarak ormanhk a-
lanlarda bazi erken insan tirleri, A.
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africanus, H. habilis ve H. erectus i-
le birlikte yasamislardir. Zamanin
buyuk etoburlar1 ile savasmalarin-
da cogu kez kaybettiler ve ozellikle
timsahlar, leoparlar, kili¢ disli kedi-
ler ve sirtlanlar tarafindan avlandi-
lar.

Paranthropus aethiopicus: P. a-
ethiopicus, yaklastk 2,7-2,3 mil-
yon yil once Dogu Afrika’da gec
Pliyosen’den erken Pleyistosene ka-
dar yasamis bir Australopithecin’dir.
Ancak Australopithecus ile esan-
lamli olup olmadigi halen tartisil-
maktadir. Bu nedenle turler Aust-
ralopithecus aethiopicus olarak da
siiflandirilmstir.

Paranthropus aethiopicus, 1967'de
Fransiz paleontologlardan olusan
bir ekip tarafindan kesfedilir. O do-
nemde bilinen erken insan turle-
rinin cenelerinden yeterince farkh
oldugu dusunulen dissiz bir kismi
cene bulunur ve bu tir icin dneri-
lir. Yeni bir tirtn bu sekilde adlan-
dirillmas: taksonomi kurallarina uy-
gun degildir ve adlama reddedilir.
1985’te Alan Walker ve Richard Le-
akey, Kenya’daki Turkana Gola'nun
batisinda unli “Siyah Kafatasi”m
kesfedince simiflandirma yeniden
gindeme gelir. Turetilmis ve ilkel 6-
zelliklerin karisimiyla dikkati ceken
ornek; bircok bilim insaninin go-
zuinde Dogu Afrika’da en az 2,5 mil-
yon yil 6nce yasamis yeni bir Aust-
ralopithecin tirinun taninmasi icin
yeterli gorulecektir.

Kara Kafatastmin ceneleri ve dis-
leri dikkat ceken ozelliklere sahip-
ti. Tarun buyuk ve kucuk az1 dis-
leri, kalin cene kemikleri ve buytuk
bir sagital tepesi vardi. Kafatasinin
arkasindan asagiya, cigneme kasla-
rmin  baglandigly uzunlamasina u-
zanan bir kemik cikinusi ile kafa-
tast Romali askerlerin kullandig
migferlere benziyordu. Bu o6zellik-
ler, Paranthropus aethiopicusu, 2,3
milyon ila 1,2 milyon yil énce Do-
gu Afrika’da yasamis, yalniz meme-
li simifinda gortlen gucli mastikator
kas ile ogiterek cigneme ozelligi-
ne sahip P. boisei ve 1,8 ila 1,2 mil-
yon yil once Guney Afrika’da yasa-
mis P. robustus ile kronolojik olarak
soy agacinda ayn1 hizaya koyar. Ka-
ra Kafatasrnin yasinin daha buyik
olmasi nedeniyle, baz1 antropologlar
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onun geng P. boisei ve P. robustusun
atast oldugunu distinerek bu turu
P. aethiopicus olarak da tamimlaya-
caklardar.

Paranthropus robustus: Guney
Afrika’daki “Insanligin Besigi” bol-
gesinde Joannesbourgun kuzeyinde
magaralar sisteminde (Kromdraai,
Swartkrans, Sterkfontein, Gondolin,
Cooper ve Drimolen) 1938'de kesfe-
dilen ilk erken Homininlerden olan
bir Australopithecin’dir ve yaklasik
iki ila bir veya 0,6 milyon yil once-
sine tarihlenmistir. Yapilan arastir-
malara gore, Australopithecus ve
Paranthropus cinsleri birbirlerinin
sinonimleri olarak kabul edilseler de
fiziksel acidan bazi morfolojik fark-
hiliklar gosterir. Ancak her seye rag-
men tirler genellikle Au. robustus o-
larak smiflandirilir. Robust (kaba)
Australopithecinler, daha zarif ve
ince yapil olanlara gore agir ve kaba
kafataslar ile karakteristiktir. Erkek
ve disileri arasinda belirgin bir cin-
sel dimorfizim vardir. P. robustus,
hayvan kemigi parcalarini yiyecek-
leri ¢ikarmak ve islemek icin arac
olarak kullanmis olabilir. Bunlarin
goriller gibi bir harem toplumunda
m1 yoksa babunlar gibi cok erkekli
bir toplumda m1 yasadig belirsizdir.
P. robustus topluluklarinin kili¢ disli
kediler, leoparlar ve sirtlanlarla ma-
cadele ettigi, magaralarda bulunan
kemik parcalarindan anlasilmakta-
dir. Pleyistosen ortalarinda iklimin
sogumasl ve bozulan ortam kosul-
larina uyum saglayamadiklar1 nede-
niyle soylar1 ttikkenmistir.

Paranthropus boisei: Yaklasik 2,3
ila 1,34 veya bir milyon y1l 6nce Do-
gu Afrika'nin rift vadilerinde erken
Pleyistosen doneminde yasamis olan
bu tur, paleoantropolog Mary Lea-
key tarafindan 1959’da kesfedilmis-
tir. Saglam ve kaba yapilidir. Gucla
1sirma kuvvetleri tretebilen agir ya-
pili kafatasi ve bilinen herhangi bir
maymunun en kalin minesine sa-
hip en buyuk az1 disleri ile karak-
teristiktir. P. boisei, bu karakterle-
ri iceren grubun en tipik turadur.
Kranial (kafatas1) kapasite, diger
Australopithecinlere benzer sekil-
de yaklasik 450-550 cm’® dir. Kol
ve el kemikleri, P. boiseinin bir de-
receye kadar arboreal oldugunu ve
muhtemelen de tas alet tiretebildi-
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Paranthropus robustus.

gini gostermektedir. P. boisei, Oldo-
wan donemine ait tas yontmalariyla
eti kemikten siywrabilme ozelligini
de gelistirmis olmalidir. Genellikle
nemli ormanhk ortamlarda H. habi-
lis, H. rudolfensis, H. ergaster ve H.
erectus ile birlikte yasadigi tahmin
edilmektedir. Bu gruplarn ozellik-
le buyuk et oburlarla 6rnegin buyuk
kediler, timsahlar ve sirtlanlarla mii-
cadele ettikleri ve zaman zaman on-
lara av olduklar1, kemiklerinin tize-
rindeki izlerden anlasilmaktadir.
Australopithecus africanus: Gec
Pliyosen-erken Pleyistosen (3,03
— 2,04 myo) zamana tarihlenen ve
“Taung Cocugu”, olarak da bilinen
Au. africanus ya da “Guney Maymu-
nu” ayni zamanda Au. prometheus
olarak da bilinir. 1924 yilhinda Gu-
ney Afrika’da Joennesburg kuzeyin-
de Taung adl kiicuk bir kasabadaki
kirectast ocaginda anatomist Ray-
mond Dart tarafindan bulunan ve
tanimlanan ilk erken Hominin turi-
dur. Au. africanus beyin hacmi yak-
lasik 420-510 cm?® dur. Diger erken
Homininler gibi, molar disleri genis-
leyerek kalin minelerle ortilmustur.

. 5
Au.  africanus’un Australopithecus africanus.

yuriimesi  insan-
lardan daha zayif
olsa da, bipedalis-
tir. Ayrica agacta
yasayan insan ol-
mayan —maymun-
lar ile ortak bazi
ast vucut ozellik-
lerine de sahip
olduklar1 mor-
folojilerinden an-
lasilmaktadir. Bu
ozellikler  cesit-
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li sekillerde ya kismen ya da tama-
men agacta yasayan bir yasam tarzi-
nin kaniti1 ya da daha fazla maymun
benzeri bir atadan miras kalmis is-
levsel olmayan bir kalint1 olarak yo-
rumlanir. Au. Africanus’un, diger
primatlarin cogundan farkli olarak,
cimen, tohum, rizomlar, yeralti de-
polama organlar1 veya potansiyel o-
larak besin zincirinin tst kisimlarin-
daki canlilar gibi C4 besinlerinden
yararlandigi dis yapilarindan anla-
silmaktadir. Bununla birlikte, tiirler
oldukca degisken bir diyete de sa-
hiptir. Au. africanus, daha acik ot-
laklar veya caliliklarla cevrili or-
mansal alanlarda yasamay1 tercih
etmistir. Guney Afrika insansilan
buyuk etoburlar tarafindan avlanma
ihtimaline karsilik muhtemelen ma-
garalarda da yasamay1 sturdarmus o-
labilir. A. africanusun olasilikla ik-
limdeki etkin degiskenlige kars
koyamamasi ve muhtemelen de Ho-
mo ve P. robustus ile rekabet edeme-
mesi nedeniyle neslinin tukendigi
tahmin edilmektedir.

Habilines grubu

Kuvaterner donemi ozellikle de
Pleyistosen zamani, insan turleri-
nin suratle cesitlenmeye basladig
zaman olarak bilinir. Paleolitik (ka-
ba tas) zaman da bu donem ile bir-
likte baglar. Habilinler (yetenekli in-
sansl), sert taslar isleyerek kulturler
olusturmuslar, bunlar1 yasamlariyla
birlestirerek evrimlesmisler ve cesit-
li tarler meydana getirmislerdir.

Ledi-geraru Homo: Ledi-Geraru,
Kuzeydogu Etiyopyanin Afar Bol-
gesi icinde yer alan paleoantropo-
lojik bir arastirma bolgesidir. 1972-
1974’te yapilan ilk arastirmalarda
bolgede 2,6 myo tarihlenmis tas a-
letleri kesfedilmis-
tir. Buradan yola
cikarak calismalar,
2002 yilinda bir a-
rastirma projesi o-
larak genisletilmis
ve onemli bulgu-
lara  ulasilmistir.
2013 yilindaki ca-
lismalarda 12 m
yukseltideki  bir
tepenin stratigra-
fik kesitinde su
cokel toplulukla-



11 gozlenir. Taban seviyesinden tuste
dogru genelde gol cokellerinden o-
lusan bivalv fosilli seviyeler yer alir.
Bu istif baz1 duzeylerde volkanik tef-
ra ile temsil edilir. Ust seviyeler ka-
lin kil, kum, camur duzeyleri ile ar-
dalanmal olarak devam eder. Istifin
10. metresinde sar1 kumlar icinde
2,8 myo tarihlenen bir Hominin alt
cenesi (mandibula) disleri bulunur.
Bu ilgin¢ 6rnek en erken doneme ait
insanimsi bir Homo'yu temsil etmek-
tedir. Bu mandibulun kesfi Homo
karakterlerin hangi zamana kadar
indigini bize aciklamaktadir. Ozel-
likle Australopithecus’ta gorulen dis
formlarindaki dentolojik farklilik-
lar; daha sonraki Homo'da gozlem-
lenen ozellikler ile birlestirildiginde,
Homo soyunun c¢ok daha erken bir
zamanda Australopithecus’ten ayril-
digin1 belirtmektedir.

Homo floresiensis: 2004 yilin-
da, Avustralyali ve Endonezyal or-
tak arastirmacilarindan olusan bir
ekip tarafindan Endonezyanin Flo-
res adasindaki Liang Bua magara-
sinda kesfedilen kucuk boyutlu,
yaklasik 30 kg agirhginda oldugu
tahmin edilen ve Oldowan kulturi-
ne ait yontma taslar ile birlikte bu-
lunun iskelet fosiller, H. floresiensis
olarak tamimlanir. Ancak bu kiciik
bireylerin insan evrimi icindeki yeri
halen soru isaretlidir. Burada en o-
nemli ve sasirtici kesif, bu fosillerin
yaslarinin cok gen¢ olmasinin ya-
n1 sira, 74 ila 17 bin y1l 6ncesine ta-
rihlenen iskeletin Eski Dunyanin ve
muhtemelen Yeni Dunyanin baska
yerlerindeki modern insanlarin yas
araliklar ile benzerlik gostermis ol-
masidir. Bireylerin hobbit (ctice) bi-
cimleri olasilikla izole edilmis ada 6-
zelliginden kaynaklanmis olmalidir.

Bilimcilere gore H. floresiensis’in
Homo cinsindeki diger turler-

Homo floresiensis.

le tam olarak nasil iliskili oldu-
gu hala suphelidir. Ornegin, H.
Floresiensis'in daha erken bir H. e-
rectus populasyonundan mi, yok-
sa Dmanisi’de (Gurcistan) bulunan
erken insanlar gibi daha kucuk bir
tarden mi evrimlesmis olabilecegi
halen tartisilmaktadir.

Burada akla en yakin gorus su
olabilir. Bunlar H. erectus'un cu-
ce soyundan gelen bir tardur ve os-
teolojik benzerlikler az da olsa bu
gorusit dogrulamaktadir. Bu teori-
ye gore, H. floresiensis’in atalar1 ana
kara ile ada arasindaki su seviyesi-
nin azalmasiyla -ki bu buzul done-
mine karsilik gelebilir- ana karadan
Flores Adas'na gecmis olabilirler.
Daha sonra adanin ana karadan i-
zole olmasi ve azalan besin madde-
leri nedeniyle anatomik olarak (cu-
celesme) kuculmelerin  meydana
gelebilecegi savi da boylece gecerli-
lik kazanmis olacaktir. Ada cticele-
ri fenomeni, primatlar, mamutlar ve
geyikler de dahil olmak tizere bir di-
zi baska biytk govdeli memeliler i-
¢in gecerlidir ve bu savlar kanitlarla
belgelenmistir.

Homo habilis (Alt Paleolitic do-
nem ve Oldowian kultiiri)): Bu ye-
tenekli insan, yaklasik 2,3-1,65 myo
Dogu ve Giiney Afrika'da Erken Ple-
yistosen doneminde yasamis arkaik
insan tdradur. 1964’te taran ilk ta-
nimlanmasiyla birlikte tartismalar
da baslar. O zamana kadar bilinen
ve tamimlanan tek erken Hominin
tara olan Australopithecus africanus
ile esanlamli olmasi onerilir. Ancak
Homo habilis.
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gecen zaman icinde kesfedilen ye-
ni fosiller, bu turtin, dogrudan dog-
ruya modern insanlara giden yolun
simgesi olan Homo erectus’a evrimle-
sen giiniimiz insaninin atasi oldugu
fikrini énemli o6lciide destekler. Bi-
zim caytast dedigimiz kaba cakilla-
r1 birbirine vurarak olusturduklar:
keskin yiizeyler ve kenarlardan olu-
san ve avuca sigan iri cakil parcala-
11 ile kendileri icin yararh bircok i-
si yapmaya baslamis olmalar1 onlari
yetenekli (Habilines) insanimsilar
kategorisine yerlestirir ki bu da o-
nun yeni bir tir olarak tanimlanma-
st i¢in yeterli bir karakterdir. Bu ye-
tenekleri ozellikle beslenmeleri icin
onemlidir ve boylece leslerin etleri-
ni kemiklerinden ayirmalar1 daha da
kolaylasmis olacaktir. Eski tas za-
maninda yani zamansal olarak yak-
lastk 2,5 myo® metabolizmalarinin
protein ile tanismasi, 6nemli bir gii¢
kaynagimmin kesfini de beraberinde
getirecektir.

IIk  kahnularinin  bulundugu
Tanzanyanin Olduwai paleo-arke-
olojik bolgesi eski tas endiistrisi-
nin basladig: yer olarak kabul edilir.
Ancak, bu kiiltirden ¢ok daha eski
bir tas kultiranun 3,3 myo Pliyo-
sen sonlarinda Kenya'nimn Lomekwi
(Turkana Golu Kiyilarn) bolgesin-
de gelistigi, yapilan calismalar sonu-
cunda bulunan tas aletlerden anla-
silmistir.

Her iki kultaran tas aletleri, ge-
nelde sert bir tasin baska bir tasla
kirildiginda konkoidal ya da midye
kabugu bicimli yuzeyler ile keskin
kenarli taslardir. Kullanilan taslar
genelde kuvars cakillari, volkanik
kaya ya da sert, kili olmayan dolo-
mitik kirectasidir. Bu kayalar1 birbi-
rine vurdugunuzda keski kenar el-
de edebilirsiniz. Akarsularin tasidig
cakillarin icinde bunlardan bolca
bulmak mumkundur. Iste 3,3 myo
Habilineslerin kullandigi, yasamla-
11 ve beslenmeleri icin olusturdugu
Lomewki Kultaru de bu tip taslar-
dan meydana gelmistir.

H. habilis toplumunun modern
savan sempanzeleri ve babunlarina
benzer oldugunu varsayarsak, 70-80
bireye sahip gruplar seklinde sosyal-
leserek yasadiklari tahmin edilmek-
tedir. Zamansal cizelgeye gore H.
habilis'in, H. rudolfensis, H. ergaster
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/ H. erectus ve Paranthropus boisei i-
le birlikte yasadig1 ve aynmi ortamlari
paylastiklar1 anlasilmaktadar.

Homo luzonensis, (Callao Ada-
m1): Filipinlerde, Luzon adasinda
kirectasindan olusan Callao maga-
rasinda bulunmus Pleyistosen son-
larinda soyu tiikenmis, muhteme-
len cice bir arkaik insan turidur.
50.000 yil 6ncesine tarihlenen tar,
Fransiz antropolog Florent Détroit
ve Filipinli arkeolog Armand Mija-
res ve meslektaslar tarafindan 2010
yihinda kesfedilir. Tip olarak daha
cok Australopithecus’a benzer. As-
yali H. erectus'tan evrimlestigi du-
sunulur ve yaliimh ada turit olan
floresiensis gibi cticedir. Hem mo-
dern-insan benzeri hem de ilkel A-
ustralopithecus benzeri ozellikleri
icermesi nedeniyle bu yeni ture, bu-
lundugu yere ithafen H. luzonensis
ad1 verilecektir.

Homo sediba (Australopithecus
sediba): Guney Afrika'nin yaklasik
45 kilometre kuzey-kuzeybatisinda,
Sterkfontein ve Swartkrans bolgele-
rinin yaklasik 15 kilometre kuzey-
dogusundaki Johannesburg yakin-
larinda bulunan Malapa bolgesi bir
yerlesim yeridir. Bu pek fazla bilin-
meyen yerin duinyaca tunli bir soh-
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reti vardir. Burast “Insanhigin Be-
sigi” olarak adlandirilan, dunya
mirast kabul edilen bir sit alamdir.
Buradaki magaralar soyu tukenmis
genc bir Australopithecine tarunin
onemli fosil kalintilarinin icerir. Bu
Au. sediba’dir.

Erken Pleyistosen’de yaklasik
1,98 milyon yil oncesine tarihlenen
geng bir ferde ait iskelet ile yetiskin
disi ferde ait cesitli iskelet kemikleri
bu turt temsil eder. Sediba, Parant-
hropus robustus ve H. ergaster / H. e-
rectus ile bir arada yasamistir. Bu
taran bulunus yeri ve hikayesi de
oldukca ilginctir.

H. sediba’ya ait fosiller, Ge¢ Arc-
haean (t¢ milyar yil 6nce) donemi-
ne ait stromatolitce (mavi-yesil alg)
zengin dolomitler icinde olusan Ma-
lapa magara sisteminde kesfedilmis-
tir. Buradaki dolomitler yaygin ola-
rak, yuzey sularmin catlaklardan
iceri girip, karbonath kayalar1 kar-
bonik asit etkisiyle eritmesi son-
rasinda olusan karstik yapili derin
magaralar icerir. Yuzeydeki bircok
catlagin agz1 derin magaralara ula-
san dar, ince baca biciminde genis
yariklar seklindedir. Bu yariklar et-
rafta dolasan her tirli canl icin son
derece olumcul tuzaklardir. Agaclik

alanda bu acikliklar
fark etmeyen hayvan-
larin buraya dustik-
ten sonra kurtulmasi
imkansiz gibidir. Is-
te H. sediba’nin basina
gelen de budur. Grup
seklinde yurtyen
Austropithecuslar’dan
birkac tanesi bu tuza-
ga yakalanir, duser ve
bacada sikisarak olur.
Bulundugu yer et o-
burlarin  ulasamaya-
cagl bir yerdir. O ne-
denle fosillesmemesi
icin bir neden de yok-
tur. Ancak bu ortam
nasil olusacaktir? Ya-
gislar ve erozyon bir
sture sonra etraftaki
kayalar1 parcalayarak
camur matriksli bre-
soid dokulu akma-
kayalar1 (Flowstone)
olarak sedibamin us-
tanu orter ve fosilles-
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me stireci de boylece baslamis olur.

Aradan yaklasik iki milyon yil ge-
cer. Y1l 2008, aylardan Agustos’tur.
Giney Afrikali paleoantropolg Prof.
Lee Rogers Berger ve oglu Matthew
Berger Malapa kazi alaninda dolas-
maktadir. Bir an oglu babasinin ya-
nindan uzaklasir. Bir stre sonra
baba Berger, “buldum buldum” ba-
ginsiyla irkilir. Hemen sesin geldigi
tarafa dogru kosar. Oglu elinde bir
fosil kemigi tutmaktadir. Kemigin
bir insansiya (Hominin) ait olabi-
lecegi dusuncesiyle heyecanl aras-
tirmay1 ertesi guine birakip kampa
donerler. Cadirda bir fenerin titrek
15181 alunda Prof. Berger oglunun
buldugu kemigi incelemek icin, -
zerinden birikmis toprak kalinti-
larin1 bir fircayla temizler. Sonra
1s1kl1 buyttecinin altina koyup dik-
katlice incelemeye baslar. Bir su-
re sonra bunun bir “klavikul” yani
kola baglanan koprictuk kemigi ol-
dugunu anlar. Ik basta nasil birine
ait oldugunu bulmak icin, cizimle-
rini yaparak notlarini alir. Bir sure
sonra kamp sessizlige gomulur. Sa-
bahin erken saatlerinde kalkarlar,
kahvaltilarin1 yaptiktan sonra grup,
kaz1 yerine dogru hareket eder. Ki-
sa siire sonra karsidan kazi yerinin
tepelik alam gozukir. Bekei diken-
li kapiy1 acar. Arabalar iceri girer ve
buytcek bir cadirin ontinde durur.
Burasi kaz1 calismalarinin sturduril-
dugu yerdir. Iceride birkac kitap, bir
bioktler mikroskop, kazi aletleri ve
masadan ibaret olan malzemeler bu-
lunmaktadar.

Bakalim bu gun sanslar yaver gi-
decek midir? 1lk gun sansi yaver gi-
den oglunu arama grubunun onii-
ne koyar ve oglu onde baba arkada
ve birkac Afrikali yardimc1 kemik
parcalarini aramaya baslar. Bir sure
sonra camur matriksli bresoid akma
taslarinin icinde kismi bir kafatasi
ve cene kemigi ust cene disleri, bir
cene kemigi, neredeyse saglam ve
tam sag kol, sag kiirek kemigi, ka-
burgalar ve pelvis kemiklerini bu-
lurlar. Kampa geri donerler. Top-
ladiklart tiim Ornekler numaralar
yazilmis, notlar tutulmus, fotograf-
lar1 cekilmis olarak incelemeye ha-
zir vaziyette masaya siralanir. Ku-
tulara ozenle yerlestirilen ornekler
tiniversiteye gonderilir. Universite-



de yaklasik iki yil sturen calismala-
rin ardindan ilk arastirma makale-
si Lee R. Berger ve dig. tarafindan
2010’da yaymnlanir. Calismalara go-
re, 2,36 myo evrimlesen ve yaklasik
1,5 milyon yil dnce soyu tikenen
bu tir H. sediba’dir. Sediba baslan-
gicta potansiyel bir insan atasi ve
belki de Homonun atasi olarak ta-
nimlanir. Diger australopithecinle-
re benzer sekilde kafatasi yaklasik
420-440 cm’ lik bir beyin hacmine
sahiptir. Yuzd, diger australopithe-
cineslerden farkh olarak carpict bir
sekilde Homo’ya benzemektedir. Da-
ha az belirgin bir kas ¢ikintisi, elma-
cik kemikleri ve prognatizm (yuzin
disart ciktign miktar) dikkati cek-
mektedir. Diger Australopithecinler
gibi, kol anatomisi de bir dereceye
kadar tirmanma ve agacsi davrani-
sa isaret etmektedir. Pelvis karak-
teri, H. sediba'nin insan benzeri bir
adim atabildigini de belirgin bir se-
kilde gostermektedir. Tum bu uyar-
lamalar, alisilmis iki ayaklilik ve ar-
borealite arasinda bir iliskinin kaniti
olmahidir. H. sedibamin dis ve cene
yapilari, otlar, sazlar, meyveler, yap-
raklar ve agac kabugu gibi yalnizca
C3 orman bitkileri ile beslendigini
gostermektedir. Ancak bu ozellik,
C3 ve bol miktarda C4 savan bitki-
sinin bir karisimim yiyen diger er-
ken Homininlerle giiclu bir tezat o-
lusturmaktadir. Bu nedenle modern
savan sempanzelerine benzemekte-
dir. Sediba'min bulundugu bolgede
bircok memeli hayvana ait fosil ke-
mikleri de bulunmustur. Bunlarin
arasinda kilic disli kaplan, leopar,
sirtlan, tilki, Afrika vahsi kopegi,
Dinofelis (kedigiller) ve Atilax gi-
bi golsel s1g sularda yasayan etcille-
rin yani sira at, domuz ve antilop da
vardir. Bunun yamn sira kozalaklilar-
dan Podocarpus ve Afrocarpus (por-
sukgiller) A. sedibamin yasadig bol-
gede genis alanlara yayilmis floradur.
Bitki topluluklar ve biyolojik cesit-
liligine bakilirsa, 2,5 myo Pliyosen-
Pleyistosen sinirinda Malapanin bu-
gin oldugundan daha serin ve daha
nemli bir alan oldugu anlasilmistir.
Homo rudolfensis: 1,9 myo (er-
ken Pleyistosen) tarihlenen bu Ho-
mo taranun ilki 1972’de Turkana
(Kenya) Golu (Kenya) kiyilarinda
Bernard Ngeneo tarafindan bulunur.

Homo rudolfensis.

Uzun yillar sonra 2012°de antropo-
log Meave ve Richard Leakey bolge-
de yaptiklar1 calismalar sirasinda bir
yuz ve iki cene kemiginden olusan
diger fosilleri kesfedecektir.

H. rudolfensis, Homo'nun siniflan-
dirilmasinda en fazla tartismas: ya-
pilan tardur. Turtin H. rudolfensis,
Kenyanthropus rudolfensis veya A-
ustralopithecus rudolfensis olarak ad-
landirlip adlandirilmayacagi veya
H. habilis’e iade edilip edilmeyecegi
konusundaki tartismalar ginumuiz-
de de devam etmektedir. Ancak ana-
lizler, bu turun australopithecinlere
Homo’dan daha yakin oldugunu be-
lirtmektedir.

Diger erken Homolarda oldugu
gibi, H. Rudolfensis'in kalin mineli
buytk molar dislere sahip olmasi o-
nun australopithecus onctllerine ki-
yasla tipik olarak kalorisi zengin bir
gida kaynag olan etle beslendigini
belirtmektedir.

Homo erectus (Kocabas, Denizli Adami) kafatasi.
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Homo erectus georgicus: Dma-
nisi Adamu olarak da bilinen, H.
erectus’un alt tiirit olarak tanimlanan
H. ercetus georgicus, Gurcistan’in
Dmanisi yerlesim alan1 yakinlarin-
daki bir magarada, 1991 yilinda
Gurcistan paleoantropolog David
Lordkipanidze tarafindan kesfedil-
mistir. 1,8 myo yil oncesine tarih-
lenen mandibul (alt cene) kalinula-
riin yaninda alt paleolitik doneme
ait bircok tas alet kalintis1 da bulun-
mustur. 2001 yilinda kesfedilen kis-
m1 olan bir iskelet, bu tir hakkinda
oldukca genis kapsaml bilgiler ver-
mistir. Karanial bosluk beyin hac-
minin yaklastk 600 c¢cm’® oldugunu
belirtmektedir. Bu kabaca modern
insaninin beyin hacminin yarisidir.
Disleri, omnivor tip bir beslenmeyi
temsil etmektedir. H. erectus georgi-
cus, H. habilis ve H. erectus arasinda-
ki bir baglantinin taru olabilir. Ta-
run, Karadeniz'in dogu kiyisindaki
kesfi, Avrupa’ya yerlesen ilk insan-
st olmas1 dustncesini de giiclendir-
mektedir.

Kocabas Adami, Denizli: Ba-
tt Anadolu’da Denizli civarinda-
ki travertenlerde M. C. Alcicek
tarafindan 2002’de bulunan H. e-
rectus kranial fosil ilk kez Kappel-
man ve dig., tarafindan 2008’de
tanitilmistir. 1,2 ila 1,6 myo tarih-
lenen Turkiye’den (Denizli Havza-
s1) ilk insansi H. erectus kaydidir.
Fosil kesfinin en onemli ozelligi H.
erectusun Afrika’dan Avrupa’ya ba-
tidan yayilis guzergahimin bu fosille
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belirlenmis olmasidir. Yapilan mor-
fometrik calismalarin ilk verileri bu
ornegi Afrika fosilleri, H. ergaster ve
erken H. erectus ile iliskilendirme ve
onu Dmanisi ve Asya H. erectus or-
neklerinden ayr1 bir ozellige sahip
oldugu yoniundedir. Bu sonuclar,
Kocabas'in Dmanisi Homininleri i-
ceren Avrasya kusagindan ayrildi-
g1 ve onu yaklasik bir milyon yila
tarihlenen Afrika fosilleriyle grup-
landirdigini gosteren kladistik bir a-
nalizle dogrulanmistir.

Pithecantropines grubu

Bu grup icinde énemli Homo tiir-
leri bulunur. Bunlar tas kulttrlerini
olusturan ve yasamlarinin bir parca-
st yapan turlerdir.

Homo ergaster: 1984 yilinda Tur-
kana Golu (Kenya) yakinlarinda Ki-
meu Kayoma ve Alan Walker ta-
rafindan eksiksiz bir iskelet olarak
kesfedilmis ve “Turkana Cocugu” o-
larak da tanimlanarak 1,6 my6 on-
cesine tarihlenmistir. Bu 1,8 - 1,3
myo (Pleyistosen) Dogu ve Guney
Afrika’da yasayan en eski Homo tur-
lerinden biridir. Gelismis tas tekno-
lojisini kullanmasi nedeniyle ona
“isci” anlamina gelen “ergaster” ismi
ttr ad1 olarak verilmistir.

Turkana Cocugunun kullandi-
g1 tas aletler Acheulean kultirant
temsil eder. H. ergaster, australo-
pithecine atalarindan daha az cin-
sel dimorfizm sergiler, bu da da-
ha az ciftlesme rekabeti ve modern
avci-toplayict  toplumlara  benze-
yen daha sosyo-modern uygulama-
lar anlamina gelir. Korunma ve 1s1k-
landirma olarak atesi kullanan ilk
Hominin'dir. H. ergaster, servikal o-
murlarin kanitlarina dayanarak bir
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“proto dil” kullanan ilk insansi da
olabilir. Arkeolojik kanit olmamasi-
na ragmen, iyi gelismis beyni ve fi-
ziksel yetenekleriyle, figuratif sanat
gibi sembolik dustnceyi de kullan-
mis olabilecegi tahmin edilmekte-
dir.

Homo naledi: Insanlik tarihinin
ve evriminin en onemli kesiflerin-
den diger biri de Austrolapithecus
(Homo) sedibamnin kesfinde oldugu
gibi, Johannesburgun kuzeyindeki,
magara sistemi icinde yer alan Di-
naledi Magara’s1 civarinda gercekle-
sir. Doga amach ytrayis yapan iki
arkadas Rick Hunter ve Steven Tuc-
ker, “Ejderhanin Sirt1” olarak bili-
nen 15-20 metrelik zorlu bir tirma-
nisin sonrasinda, kayada simdiye
kadar bilinmeyen bir catlak kesfe-
der. Steven, magara agzindan asa-
giya dogru inmeye karar verir. Bu
tehlikeli inis sonrasinda yerin 30
metre altina geldiginde gordikle-
rine inanamaz. Magara zemininin
topragr kemik fosilleriyle kaplhdir.
Yuzlerce kemik parcasi etrafa yayil-
mistir. Cokea fotograf cekip, hicbir
seye dokunmadan magaradan ci-
kar. 1ki kasif, magaracilarin tavsi-
yesi tzerine gorduklerini anlatmak
ve fotograflar1 gostermek icin, Wit-
watersrand  Universitesi  Profeso-
ra Lee Berger ile ofisinde bulusur.
Prof. Berger ilk bakista kemiklerin
bir Hominin’e ait oldugunu hemen
fark eder.

Bundan sonra bir projeyle calis-
malara baslanir. Kisa bir stire sonra
altt kadin arastiriciddan olusan ma-
gara ekibi fosillerin bulundugu yere
ulasir. Buraya “Yildizlar Odas1” an-
lamina gelen “Dinaledi Odas1” adi-
n1 verirler. Ustun teknolojiyi kulla-
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narak yaklasik 1500 fosilden olusan
kemik toplulugu disariya tasimir. A-
sil arastirma bundan sonra baslaya-
cakur. Ik incelemede kemiklerin
uzerinde 1sirk izleri veya cizikle-
re rastlanmaz. Yanlarinda baska bir
hayvana ait kemiklere de rastlanma-
mustir. Bu da hicbir yirtict hayvanin
onlar1 yemek icin odaya sirtukleme-
digi anlamina gelmektedir.

Bazen hayvanlar veya Hominin-
ler farkina varmadan civardaki ma-
garalarin agzindan asagiya dusebili-
yorlardi. Ancak bu magaranin agzi
buna uygun degildi. O zaman “bu
kemikler buraya nasil geldi” sorusu-
nun cevaplanmasi gerekiyordu. Bu-
tin olasiliklar degerlendirildikten
sonra geriye tek bir ihtimal kalmisti.
Bilim ekibi sasirtic1 bir hipotez orta-
ya atti. H. naledi cesetleri Dinaledi
Odasrna girmek i¢in kullanilan dar
kanalin icine tasinmis veya itilmis
olmaliydi. Neredeyse bir myo yasa-
dig1 tahmin edilen H. naledimin ya-
pilan detayh yaslandirma calismala-
11 sonrasinda kemiklerinin 300-200
bin yil oncesine tarihlendirilmesi
buyuk bir sirpriz oldu. Cunka tu-
ran formuna bakan bircok bilim in-
san1 bunun cok daha eski olacagim
distunmiistii. Anatomisi ve iskelet
yapisl, insan benzeri bir adim ve yt-
riyusle uzun mesafeli yolculuk ya-
pabildiklerini belirtmesine ragmen
kol osteolojisi insandan farkli olarak
halen arboreal yasamla iliskili oldu-
gunu gosteriyordu.

H. naledinin, yasami sirasinda
herhangi bir tas aleti kullanmis ol-
duguna dair bir kanit bulunmasa da,
bu tire olasihikla Erken Tas Devri
(Acheulean veya daha erken Olda-
wan) ile Orta Tas Devri kultirtinun
temsilcisidir diyebiliriz.

H. naledimin insan soy agacina
eklenen genc bir iiye olmasi bilim
dunyasim sasirtti. Daha da ilging o-
lan1 Afrikanin baska bir cografya-
sinda simdiye kadar baska bir fosili-
ne rastlanmamasiydu.

Homo erectus: Bu tur alt tirleri
ile birlikte en uzun siire diinya ya-
saminda kalmis arkaik bir insandir.
En onemli ozeligi ayaklarim kulla-
narak ve insanvari adimlar atarak
yurtimesidir. Belki de bu ozelligini
kullanarak ana vatani Afrika’y1 terk
eden ilk insan tiri olmustur. Bir
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baska sosyolojik ozelligi de gezege-
nin insanlar tarafindan isgalini bas-
latan ilk Homo tura olmasidir.
Tuaran ilk kesfi 19. yizyilin son-
larinda 1890’da Hollandali anato-
mist Eugene Dubois tarafindan Su-
matra Adas'nda bir magarada cene
parcasi ile bir ka¢ uyluk kemiginin
bulunmasiyla gerceklesir ve ture Pit-
hecanthropus erectus ad1 verilir.
Kemiklerin  tarihlendirilmesin-
de onceleri buytk sorunlar yasanir.
O zamanin teknolojisi ile erectusun
kabaca 700.000-200.000 yasinda ol-
dugu anlasilir. Ancak, 1994 yilinda,
gelisen radyometrik yontemle yapi-
lan tarihlendirme bunlarin cok daha
yash olduklarini (1,8 ve 1,6 milyon)
belirtecektir. Bu tarihler, bize ba-
z1 H. erectus’larin, erken gecis done-
mindeki Homo’lardan evrimlestikten
kisa bir siire sonra Afrika’dan ayril-
digini gostermektedir. H. erectus Af-
rikalidir ama ilk kesfi Sumatra’da
yapilir. Afrika’daki kesfi ise 1960 y1-
linda Louis ve Mary Leakey’in, Ol-
duvai Gorge'da 1,25 myd yasamis
bir H. erectus yar1 kafatasini bulma-
lariyla baslar. Daha sonra, Dogu,
Guney ve Kuzeybatu Afrika’daki di-
ger yerlerde H. erectus fosilleri kes-
fedilir. Bilinen en eski H. erectus,
Dogu Afrika’da yaklasik iki myo a-
ittir. Bu, H. erectus’un rift vadilerin-
de evrildiginin 6nemli bir kanitidir.
1984’te, Turkana Golanin bati ya-
kasinda yapilan calismalarda Ric-
hard Leakeynin ekibi, 1,6 milyon
yil oncesine tarihlenen 8-12 yasin-
daki bir cocugun neredeyse eksiksiz
bir H. erectus iskeletini bulur ve bu-
na “Turkana Cocugu” adin verir.
Erectuslar Afrika'dan ayrilip ge-
zegene yayllmaya basladiklarinda
cografik olarak birbirinden farklh

alt tarler ile temsil edilmistir. Or-
negin Afrikali olanlar, H. erectus er-
gaster ve H. erectus naledi, Avrasyal
olanlar; H. erectus antecessor, H. e-
rectus heidelbergensis, H. erectus cep-
ranensis gibi. Morfolojik olarak ta-
nman H. erectus'un bilinen en son
kaydi, Java’dan gelen Solo Man or-
nekleridir. H. erectus soloensis, yak-
lasik 117 ila 108 bin yil once Gec
Pleyistosen’de, Java'daki Solo Neh-
ri boyunca yasamis Homo erectus'un
bir alt tiirit olarak tanmimlanmistir.

H. erectus’lar konusmus olabilir
mi? Kendilerine ait bir dilleri olma-
dig1 kesindir ama bugunku goriller
gibi proto-dil kullanip tepki verdik-
leri muhtemeldir. Acheulean tas a-
let endiistrisi ile iliskili olarak bir-
cok tas alet gelistirdikleri, yaktiklar
atesin etrafinda gruplar seklinde o-
turup avlarim paylastiklari, fosil bu-
luntu yerlerindeki kanitlardan anla-
silir.

Homo antecessor: H. anteces-
sor, 1994 yihinda Eudald Carbo-
nell liderligindeki bir ekip tara-
findan kuzey Ispanya’da Sierra de
Atapuerca'da kesfedilir. 1,2 milyon
ila 800.000 y1l 6ncesine tarihlenen
bu arkaik insan turit Avrupa’da bili-
nen en eski insan tirlerindendir.

H. antecessorun Avrupa'daki di-
ger Homo turleriyle iliskisi ve ev-
rim agacinin neresinde oldugu ko-
nusundaki tartismalar halen devam
etmektedir. Bu konuda bircok hi-
potez vardir ve en kabul goreni, tu-
run H. ergaster ile H. heidelbergensis
arasinda evrimsel bir baglantiy1 tem-
sil ettigi yonuinde olamidir. Bir di-
ger hipoteze gore H. antecessor, H.
heidelbergensis’ten  evrimlesmistir.
Sunu soyleyebiliriz. H. antecessor,
600.000 ila 250.000 y1l once Pleyis-
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tosen ortalarinda Avrupa’da yasayan
H. heidelbergensis ile aym turdur. 1l-
gin¢ olan H. antecessor yamyamdir.
Kemikleri tizerindeki kesik izleri bu
varsayimi dogrulamaktadir.

Bizler: Homo grubu

Maludong (Kizil Geyik Magara-
s1) insanlari: Maludong Kizil Ge-
yik Magarasi, Yunnan Eyaletinin
(Cin) guneydogusunda, Asya tropi-
kal ormanlan icinde bulunur. Bu-
rada kesfedilen Hominin kalintilar;
gezegenin Bolling-Allerod buzula-
rast doneminde yaklasik 14.500 ila
11.500 yil 6nce yasamis, olasilikla
arkaik Denisovan insanina ait ola-
bilir. Bunlarin melez ve modern 6-
zelliklerin bir arada bulundugu bir
popilasyon olmasi kuvvetle muh-
temeldir. Bolgede yapilan kazilar
sonrasinda memelilerden (kizil ge-
yikler) elde edilen izotop verilerine
gore yeniden kurgulanan paleo-ha-
bitat, kemiklerin oldugu magaranin
kapali bir orman ortaminda bulun-
dugunu ve yakininda buyuk bir go-
lin varhg ile temsil edildigini be-
lirtmektedir.

Paleoantropologlar, Kizil Geyik
Magarast insanlarinin yeni bir tir
olarak smiflandirilmasina pek si-
cak bakmamislardir. Ancak “Bilin-
meyen arkaik bir insan soyunu ve-
ya Denisovalilar ile modern insanlar
arasindaki ciftlesmenin sonucunda
veya alternatif olarak sira dis1 fiz-
yolojiye sahip modern bir insan po-
pulasyonunu temsil ediyor olabi-
lirler mi?” diye bir soruya da yanit
aramay1 goz ardi etmediler. Bunun-
la birlikte, Kizil Geyik Magaras1 in-
sanlarimin H. erectus veya H. habilis
gibi daha arkaik soylara benzedi-
gi goriistt de olasiliklar icinde ye-
rini korudu. Diger bir gortise gore,
Kizil Geyik Magarast insanlarinin
bolgeye 100.000 yildan daha uzun
bir stire once yerlesmis ve izole ol-
mus ilk insanlar oldugu da ileri su-
rilen tezler dahilindedir. Tibet Pla-
tosunun yukselme stureci, bolgenin
yiksek daglar ve derin vadilerle bi-
cimlenmesinin nedeni olabilir. Tek-
tonigin olusturdugu bu carpici cog-
rafya ve beraberinde getirdigi iklim
farkhliklari; tarlerin bolgede yalitil-
masini saglayan en 6nemli etmenle-
rin basinda gelir ki, bu da Kizil Ge-
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yik Magarast insanlarinin bolgeye
goc ettiklerinde bu kosullara uyum
saglayip, zamanla genetik yalitilma-
ya ugramis olduklarini dogrulamak-
tadir.

Homo sapiens ssp denisovan
(Deny Insani): Rusyanmin Cin ve
Mogolistan ile guney sinir1 boyunca
Altay Daglarr’'nda bulunan Denisova
Magaras1 2008’de, Rus paleoantro-
pologlar tarafindan kesfedildi. Yapu-
lan calismalarda bulunan kiictuk bir
parmak kemigi fosili insan evrimi-
ne cok buytk bir yenilik daha ekle-
di. Fosillesmis serce parmak kemigi
yaklasik 40.000 yil onceye tarihlen-
dirildi ve yaklasik bes ila yedi yasla-
rindaki bir kiz ¢cocuguna ait oldugu
saptandi. Yapilan DNA arastirmala-
11 ise ¢cok daha ilgin¢ sonuclar ver-
di. Sibirya magarasindaki soguk
hava, eski DNA'nin korunmasina
yardimcl  olmustu. Almanya’daki
Max Planck Enstitisi’'nden Svante
Paabo liderligindeki bir grup bilim-
ci, kuciik kemik parcasindan cikar-
diklar1 DNA'y1 analiz etti ve sonuc-
larin1 Avrasya'da yasadigi bilinen
diger iki Hominin tart olan modern
insanlar ve Neandertallerin genom-
laryla karsilastirdi.  Arastirmalar,
kizin genetik olarak hem Neander-
tallere hem de H. sapiens’e benze-
digini, ancak yeni bir insan tuart o-
larak kabul edilebilecek kadar da
farkli oldugunu gosterdi. Boylece bu
kucik kiz H. sapiens ssp denisovan
olarak tamimlandi. Magaradaki ca-
lismalar durmadi. Bilimciler bu ko-
nuda ilgin¢ sonuclara ulasacaklarini
tahmin ediyorlardi ve bunda da ya-
nmilmadilar. Daha sonraki calisma-
larda bulunan tu¢ Denisovali bireye
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ait fosillesmis dislerin DNA analiz-
leri Denisovanlarin hem Neander-
tallerle hem de modern insanlarla
akraba oldugunu ve her ikisiyle de
melezlesmis olabilecegini gosterdi.
Hem modern insanlarla hem de Ne-
andertallerle ortak bir atay1 paylas-
uklar artik kesindi. H. heidelbergen-
sis ad1 verilen bu ortak ata, buyuk
olasilikla Afrika’da yasamaktayd: ve
400.000-300.000 y1l once, bir grup
H. heidelbergensis Afrika’y1 terk ede-
rek Avrasya'ya yayilmis, sonrasin-
da bir grup bunlardan ayrilarak Bati
Avrupa’ya yonelmis ve Neandertal-
lere evrimlesmis olmaliydi. Asya’ya
gidenler ise Denisovanlilar oldu.
Afrika’da kalan insan atalar da ken-
di tartmuz H. sapiens’e evrildi.

Denisovanlarin gineydogu yol-
culugunun son duraklar1 Melanezya
olmustu. Gunumiizde burada yasa-
yanlar genetik materyallerinin ytiz-
de besini Denisovanlardan miras al-
muis olabilir.

Denisovanlarin Tibet'te yasamis
olacag gercegi mantikl olabilir. Ne-
deni su: Bilim insanlar1 Sibirya’daki
Denisovan kemiklerinden DNA’y1
ilk kez incelediklerinde, modern in-
sanlarin da sahip oldugu bircok gen
kesfetti. Tibetliler arasinda yaygin
olan ve miras aldigimiz genlerden
biri, insanlara duastk oksijen sevi-
yeleriyle cok yuksek rakimlarda ya-
sama yetenegi vermis olmali. Dong-
ju Zhang liderligindeki bir ekibin
2018’de Baishiya Karst Magarasi'nda
yaptg1 calismalarda buldugu alt ce-
ne yapisina gore, Denisova insa-
nmin 160 bin yil once Tibet Plato-
sunda yasadigi anlasildi. Boylece
yiksek irtifadaki oksijeni dusuk or-

tamlardaki  ya-
sama Ozelligini
(ortama uyum)
gelistirdikleri ve
bu ozelligi de bir
sekilde insanlara
aktardiklar1  ka-
nitlanmis  oldu.
Soyle bir sonuca
varabiliriz. Deni-
sova genlerinin
modern insanin
gen havuzunda
yer almasi kuv-
vetle muhtemel
olmali.

Orta Paleolitik Dénem (Mousteriyen) ve
Levallois Teknigi.

Homo neanderthalensis (Orta Pa-
leolitik donem -Mausteriyen- ve Le-
vallois teknigi): Fosil ve genetik ka-
nitlar, Neandertallerin ve modern
insanlarin (H. sapiens) 700.000 i-
la 300.000 yil once Dunya iklimi-
nin sogumaya basladigli zamanda
ortak bir atadan evrimlestigini be-
lirtmektedir. Bu ortak ata Avrupal
H. heidelbergensis'dir.

Bu yeni evrilen tur zorlu iklim
kosullarina dayanmak ve ona uyum
saglamak zorunda kalacaktir ama
her seye ragmen bu zor kosullarin
ustesinden de gelecektir. Tklim de-
gisikligi ve sert kosullar onu Avrupa
magaralarinda korunmaya yoneltir.
O, aruik atesi kullanmaktadir. Hat-
ta el baltalari, mizraklarla avlanabil-
mektedir. Bizlere benzemeye basla-
mistir.

Neanderthalensis Almanya’da
1856’'da kesfedildiginde, bilim in-
sanlar1 buna benzer bir ornegi hic
gormemisti: oval sekilli kafatasi, u-
zaklasan alcak bir alni ve belirgin
kaslar1, kalin, gucli kemikleri i-
le insanlan sasirtmisti. 1864 yilin-
da, isimlendirilen ilk fosil Homi-
nin tura oldu. Jeolog William King,
Almanya’da Dusseldorf kentinin
dogusunda Neander Vadisindeki
Feldhofer Magarasrnda bulunan bu
fosillere H. neanderthalensis adin1 6-
nerdi, (Almanca da tal=vadi). Ashn-
da bu konuda cok daha eski kesifler
vardi ama herhangi bir adlama ya-
pilmamisti. Bir stre sonra, 1829’da
Engis, Belcika’da ve 1848de For-
bes Quarry, Cebelitarik’ta buldugu
orneklerin Neandertal'e ait oldugu
fark edeceklerdi.
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Soguk iklim kosullari, bu kaba
yapili tirtt magara yasamina zor-
lamisti. Avciliklariyla da unla olan
bu gucli insanlar besinlerini karsi-
lamak icin cok sayida buyik hay-
vanlar1 avladi. Bu is icin uclarn yon-
tulmus keskin agac dali mizraklar
kullandi. Cebelitarik Bogazinin kiy1
bolgelerinde yasayanlar genelde ba-
likla beslendi. Fosillerinin, yumu-
sakcalar, foklar, yunuslar ve diger
balik kalntilan ile birlikte bulun-
malar1 bunu dogruladi. 300 bin yil
once Neanderthaller taslar yontma-
da cok farkl bir teknik gelistirdi. Is-
kelet kalintilar1 ile bulunan yontul-
mus taslar, digerlerinden farkl bir
yontma tekniginin izlerini tasiyor-
du. Orneklerine ilk kez Fransada
Levallois-Perret banliyostundeki ar-
keolojik kazi yerinde rastlanildi-
81 icin bu teknige “Levallois Tekni-
§i” ad1 verildi. Geleneksel olarak, bu
teknik Orta Paleolitik’in baslangici-
n1 tanimlar ve 300 bin yil éncesine
tarihlenir. Levallois, temelde yon-
tulmaya hazirlanmis bir kayadan
baska bir yontucu ile kenarlar1 son
derece keskin plakalarin cikartilma-
st yontemidir. Genelde obsidiyen
(volkanik cam) ve amorf kuvars gibi
son derece sert kayalardan bu tek-
nik sayesinde baska bir sert kaya ile
vurularak cikartilan keskin kenarh
bu plakalarla avlanan hayvanlarinin
derilerinin soyulmast ile elde edilen
kurkler Neanderthallerin soguktan
korunmalar1 icin de kullamilmistir.
Boyle giyinen ve ortunen ilk insan
bunlardir. Teknigin gelismesi ile ke-
mikten yapilan bircok sivri malzeme
ve bunlarin cesitli yerlerde kullanil-
mast bu donemin onemli bir kulta-
ru olacakur.

Shanidar Ma-
garast: Irak'in ku-
zeyinde  Zagros
Daglar’nin guney
yamaclarindaki
Bradost Dagrnda
bulunan bir arke-
olojik sit alamdur.
Antropolog Ralph
Solecki, Shani-
dar  Magarasimi
kazar ve yaklasik
65.000-35.000 yil
oncesine tarihle-

nen sekiz yetiskin
ve iki bebek Neandertalin kalintila-
rina ulasir. Bu bireyler, cesitli tas a-
letler ve hayvan kalintilarimin eslik
ettigi bir Mousteri tabakasi arasinda
yer almaktadir. Calisma ekibi ayri-
ca magarada, biri yaklasik 10.000 y1l
oncesine tarihlenen Israil'deki Natu-
fian kultarune ait oldugu dusuni-
len 35 kisinin kalintisinin yer aldig
iki proto-Neolitik mezarhigin kalin-
tilarini da kesfedecektir. Shanidar'in
onemi, simdiye kadar arkaik Ho-
mo sapiens olan Cro-Magnonlar’da
gorulen torensel gomulmelerin, bu
magarada Neanterthallerde de rast-
lanilmis olmasidir.

Neanderthaller magaralarda ya da
yaptiklarn barmnaklarda yasamuslar,
olalerini gommousler ve hatta bazen
civardan topladiklar cicekleri me-
zarlara koyarak olu gomme rittelle-
i gelistirmislerdir. Neanterthallerin
samanik inanclara, hatta ilk alter-
natif tip bilgilerine de sahip olduk-
lar1 arasturmalardan bilinmektedir.
65.000-35.000 y1il oncesine tarihle-
nen Shanidar Neanderthallerinin bu
magarayr muhtemelen 30 bin yil su-
reyle kullandig1 tahmin edilmektedir.

Modern insanlarin Avrupa’ya gel-
mesinden sadece birka¢ bin yil son-
ra, Neandertal sayilari yok olma
noktasina gelir ve izleri de yaklasik
40.000 y1l once ortadan kaybolma-
ya baslar En son tarihli Neandertal
fosillerine ait kayitlar, muhtemelen
son populasyonun var oldugu Ba-
t1 Avrupa ve Yakin Dogunun kuctk
bolgelerine aittir.

Homo heidelbergensis (Heidel-
berg Adami): 1 Ekim 1907 gunu
aksam vakti, cakil ocag iscisi Da-
niel Hartmann, Heidelberg yakinla-
rindaki Mauer koytndeki bardan i-

ceri girdi. Elindeki torbayr masanin
uzerine birakti, icini acti, kirli bir
beze sardig1 seyi disar1 c¢ikardi, ma-
sanin tuzerine koydu. Herkes gozle-
rini hayretle masada duran tam bir
insan alt cenesine ait (mandibul) fo-
sile dikmis, bakakalmisti. Heidel-
berg yakinlarindaki Elsenz nehri u-
zerindeki Grafenrain kum ocaginda
buldugu sey, aslinda cok eski, nere-
deyse eksiksiz, oldukca saglam bir
insan cenesiydi. Daha once buzul
fosillerini aramak icin Grafenrain
cukurlarim ziyaret eden Heidelberg
Universitesinden paleontolog Profe-
sor Otto Schoetensack ile ertesi giin
temasa gecildi. Cene kemigi yakla-
stk 600.000 y1l oncesine tarihlendi.
Olasilikla H. heidelbergensis MIS 15,
buzullararas1 donemine yani iklimin
oldukca mutedil oldugu bir zaman-
da bu bolgede yasamisti.

H. heidelbergensis’in Avrupa’daki
en onemli buluntu yeri Ispanya’nin
kuzeyindeki Atapuerca Daglar ci-
varinda Atapuerca koyu yakinla-
rinda karstik bir tepededir. 1910’da
baslayan calismalar bir asirdan fazla
bir zamandir devam etmektedir. Ka-
zilarda Hominin evrimine 1sik tuta-
cak nitelikte kanitlar elde edilmistir.
Alt paleolitik doneme ait zengin tas
aletler de iceren bu kesif alaninda-
ki magara sistemi, ayn1 zamanda H.
erectus, H. antecessor (veya H. erec-
tus antecessor), H. heidelbergensis ve
H. neanderthalensis gibi toplulukla-
rin yerlesim yeri olmasiyla da unlu-
dur. Simdiye kadar ortaya cikarilan
ve guvenilir bir sekilde tarihlendi-
rilen en eski ornek, 1,2 milyon ile
630.000 y1l arasinda bir tarihi ver-
mektedir.

Homo heidelbergensis.
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Bu ture ait buluntu yerlerinin 6-
nemli bir kism1 Avrupa’da, bir kis-
mi Afrika’da ve tek bir 6rnek yeri de
Cin'dedir.

H. heidelbergensis 1950 yilin-
da H. erectus'un bir alt tiru olarak
H. erectus heidelbergensis olarak ta-
nimlanir. Ancak yuzyihin sonlarina
dogru, kendi turi olarak siniflandi-
rilacaktir. Orta Pleyistosen ornek-
leri arasinda, H. heidelbergensis, H.
erectus’un (bazen H. ergaster olarak
da adlandinilir) Afrika formundan
gelisen bir kronotira olarak kabul
edilir. Geleneksel olarak H. heidel-
bergensis, modern insanlar (H. sa-
piens) ve Neandertaller arasindaki
en yakin ortak atadir. Bunlar Nean-
dertaller gibi genis gogusli ve sag-
lam yapihidir. H. heidelbergensis atesi
kullanmis ve Ge¢ Acheulian done-
minin yontma taslarini mizrak ucu-
na takarak avlanmistir. Bu zamana
denk dusen etin oneminin anlasil-
masl, oOzellikle avlanan hayvanlarin
ateste pisirilmesi ve etin bu sekilde
kullanilmasinin da yaklasik 400 bin
yil 6nce basladigi tahmin edilmekte-
dir.

Homo cepranensis (Ceprano Ada-
m1): Italyanin Frosinone eyaletinde
Ceprano yakinlarindaki bir kazida
tesadifen bulunan tek bir kafata-
st bashg (crania) Mallegni ve ark.
(2003) tarafindan, 450.000 yasina
tarihlenen ve H. cepranensis olarak
tanimlanan Orta Pleyistosen done-
mine ait arkaik insan fosilidir. Di-
ger paleoantropologlar tarafindan H.
heidelbergensis’e ait bir tir olarak si-
niflandirilmis olsa da, yapilan aras-
tirmalar ve genetik analizler “Cepra-
no Adami”nin bolgesel otopomorfik

Homo cepranensis.
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(ture ozgu ozellikler) degerler icer-
mesi nedeniyle H. cepranenis olarak
adlandirilmistir.

Homo helmei: H. helmei 260.000
yil once Guney Afrika Bloemfontein
yakinlarindaki Florisbad bolgesin-
de yasamis ‘arkaik’ H. sapiens olarak
bilinmektedir. Tek parcali kafata-
s1, 1932°de Profesor T. F. Dreyer ta-
rafindan bulunmustur. Bulundugu
yer kafatasina isim olarak (Florisbad
Kafatas1) verilmistir. Kafatasimin di-
ger H. sapiens’lerden farkli oldugu-
nu belirtmek icin H. helmei olarak
adlandirilmis, yer ve zaman filoge-
netik agaca islenmistir. Yapilan aras-
tirmalar bu turtin H. heidelbergensis
ve H. sapiens arasinda bir ara form
olabilecegi yonundedir. Hemen he-
men bizlerin kafatas1 hacmine yakin
1400 cm® hacimde kranial bosluga
sahiptir.

260.000 yil once Avrasya'ya ya-
yilan H. helmeinin kesfedildigi bol-
gede bulunan diger hayvan iskelet-
lerine ait kalnalar, tir hakkinda
arastirmacilara yasadig: ortam ile il-
gili onemli bilgiler verir. Bolge fau-
nasi, tavsanlar, kemirgenler ve su-
ringenlerden, mikro memelilere
kadar bircok mikro omurgalilar i-
ceren topluluklardir. Alandaki bi-
yik memeli kalintilar acik bir otlak
alan cevresinde kiuictuk sulak alanla-
rin bulundugunu belirtir.

Homo sapiens: Eski fosil kalintila-
11, Fas, Jebel Irhoud’daki Pleyistosen
yash tortularla dolu bir karstik ma-
garada 1960 yilinda kesfedilmistir.
1961’de Fransiz arastirmact Emile
Ennouchi baskanhgindaki bir aras-
tirma ekibi bolgeye gelip calismala-
ra baslar. Ennouchinin ekibi, bazi-
lar1 Orta Pleyistosen ile iligkili olan
yaklasik 30 memeli turtnin fosille-
rini tespit eder. Kafatas1 300 bin yil
oncesine tarihlenir. Bu belki de bir
proto H. sapiens’e ait olmalidir ve
daha once kesfedilen H. sapiens fo-
sillerinden 100.000 y1l daha eskidir.
Ancak her seyden 6nce arastiricila-
rin kafataslarinda saptadigi onemli
bir ¢zellik dikkat cekmektedir. Ka-
fatasinin ytiz hatlart modern insana
cok benzemektedir.

Kesif, Kuzey Afrika’'da yapildig: i-
cin ilgincti. Cunka H. sapiens’in tim
Afrika’ya yayildigini kanitlayacak 6-
nemdeydi ve “insanlhigin besigi” te-

riminin gecerliligi boylece bir kez
daha ispatlanmis oluyordu. Alanda
ayni katmanda tas aletler, hayvan
kemikleri ve atese ait kanitlar da bu-
lundu. Arastiricilar bulunan alt ce-
neyi Neanderthal alt cenesi ile kar-
silastirdiginda, erken Homininlerin
barindiklarimin ve avladiklar hay-
vanlar1 temizleyip pisirebildikleri-
nin kullandiklar tas aletlerden anla-
silmas1 gayet kolay olmustu.

Arastirmacilar H. sapiens’le ilgili
su dustnceyi paylasmaktadir. Mo-
dern insana ait kalintilar Afrika'nin
farkli bolgelerinde ortaya cikmis-
tir. Yaklasik 330.000 ila 300.000 y1l
once “Yesil Sahra”y1 olusturan daha
nemli bir iklim bunlarin kitaya ya-
yilmasini kolaylastirmis ve melezle-
sen buytik popiilasyonlar Afrikanin
belirli bir kosesine degil, kitasal ol-
cekte dagilmis ve yerlesmis olabilir.

Homo rhodesiensis: Ingiliz pale-
ontolog Arthur Smith Woodward
(1921) tarafindan Zambiya'da (Rho-
desia) Broken Hill'deki bir magarada
kesfedilen ve Orta Paleolitik zama-
n1 temsil eden “Kabwe kafatas1” ve-
ya “Rodezya Adami1” da denilen ar-
kaik insan yakin zamanda 324.000
ila 274.000 y1l oncesine tarihlendi-
rilir. H. rhodesiensis cogunlukla H.
heidelbergensis’in bir alt turti olarak
da bilinir. Ancak H. sapiens arcaicus
ve H. sapiens rhodesiensis gibi baska
isimlerle de taninmaktadir.

Bu grupta simdiye kadar hangi
insan tirleri kesfedildi? Homo cin-
sinin atast olarak kabul edilen Aust-
ralopithecus cinsinin evrilmesiyle
ortaya cikan Homo cinsi, evrim sira-
sina gore simdilik su tirlerden olus-

Homo rhodesiensis.



tu. H. habilis, H. ergaster, H. erectus,
H, heidelbergensis, H. neandarthalen-
sis ve H. sapiens.

Homo sapiens idaltu  (Her-
to Adami, neredeyse insan): Her-
to Adamrnin  kesfedildigi yer,
Adisababanin gineydogusunda-
ki Afar cokuntusit icindeki Awash
Nehrinden faylarla ayrilarak yuk-
selmis ve “Yardi” golunun olusu-
muna neden olmus olan “Bouri
Yarimadasi”dir. Bu yarimada 80 m
kalinhiginda Bouri Formasyonunu i-
le temsil edilir. Olusum insan evri-
mini cok gilizel anlatan stratigrafik
ozelliklere sahiptir. Evrimin farkh
donemlerine ait fosillerin ve kalin-
tilarinin elde edildigi litostratigrafik
birimler ti¢ farkl 6zellige sahip tye-
ler ile belirgindir. Alttan uste dogru,
2,5 my9¢ tarihlenen Au. garhi fosille-
rinin bulundugu “Hata Uyesi”, bir
milyon oncesine tarihlenen H. erec-
tus fosillerinin bulundugu “Daka U-
yesi” ile 160 ila 154 bin y1l oncesine
tarihlenen H. sapiens idaltu fosilinin
bulundugu “Herto Uyesi”dir. Su-
nu biliyoruz. Afar Depresyonundaki
aktif tektonik olaylar, Plio-Pleyisto-
sen olarak bilinen en son birkac¢ mil-
yon yil boyunca erken Homininler
icin birbirinden farkli habitatlarin
olusumuna neden olmustur. Bunla-
rin izleri ginumuzde fosil kayitlari
olarak tortul kayalara islenmis ve o-
rada Oylece kalmistir. Bundan sonra
bu izlerin ve kalintilarin jeologlar ve
paleontologlar tarafindan okunmasi
ile bastan kurgulanarak cozulecek-
tir. Bolgedeki jeolojik zamanlarda
meydana gelmis volkanik faaliyetler
jeologlarin isini kolaylastirir. Volka-
nik puskirmelerin olusturdugu tuf
katmanlari, radyometrik yas tayini
icin mukemmel bir veridir. Boylece
stratigrafik duizey bu yontemle yas-
landirihinca icindeki fosil kalintilar
da yaslandirilmis olacaktr.

Herto tabakalar1, 15-20 m kaln-
higinda bir ana istiften olusur ve alt
ve ust Herto tabakalar1 olmak tizere
farkl iki litostratigrafik birimle tem-
sil edilir. Alt Herto tabakalari, linyit,
pembe karbonat damarlar ve gastro-
pod ve cift kabuklu fosiller iceren gol
ortamini temsil eden siltli killerden
meydana gelmistir. Ge¢ Acheulean
donemi temsil eden tas aletler ile Ho-
minin kalintilar icerir ve 260 bin yil

Homo sapiens idaltu (Herto Adami/neredeyse
insan).

oncesine tarihlenir. Ust Herto taba-
kalar1 sar1 kumtasi ile temsil edilir ve
160 ile 154 bin y1l oncesine aittir. Bu
katmanda erken Orta Tas Devri alet-
leri ve H. sapiens idaltu kalintilar1 bu-
lunur. Aletlerin cogu kaziyicl, dilgi-
ler ve ozellikle sert kaya parcalardir.
Ancak el baltalar1 ve bicaklar nadir-
dir. Tas aletlerin cogu, obsidiyenden
yapilmis uclardir. Cogunda Levallois
teknigi kullamlmistir.

Herto Adami'nin kesfi, fosil kayit-
larinda 300 ila 100 bin yil gibi insan
evriminde uzunca bir zaman boslu-
gunu doldurmasi nedeniyle onem-
lidir ve Herto Adami “H. s. idaltu”
(Afar: Idaltu “yash”) olarak yeni bir
alt tar olarak siniflandirilir ve daha
arkaik olan “H. (s.?) rhodesiensis i-
le H. sapiens arasinda tipik bir kro-
nospecies (zamansal tur) evrilmesi
ile olusan bir gecis formunu temsil
ettigi varsayilir. Herto Adami, hem
Acheulean hem de Orta Tas Devri a-
letleriyle bir gecis kultaruni de kul-
lanmistir. Herto’daki ilk insanlarin,
Awash Nehrinin yaklasik 260.000
yil once gecici olarak baraj olustur-
dugu s1g bir golun kiyilarinda yasa-
diklari, golde bol miktarda su aygiri,
timsah ve yaymn baligi bulunurken,
bufalolarin da karada dolastigi ve
bunlar beslenmeleri icin tikettik-
leri, Levallois teknigini temsil eden
yontulmus taslarin yaninda bulunan
kemik kalinularindan anlasilmistr.

Herto fosilleri, Afrika’dan gelen
daha ilkel hominidler ile modern in-
sanlar arasinda bir gecisi temsil etti-
ginden, modern insanlarin Afrika’da
evrimlestigi ve ardindan Avrasya'ya
yayildig1 hipotezinin guclu bir des-
tegidir. Fosil kanitlar ve molekiiler
arastirmalar sunu gostermistir ki,

H. sapiens Afrika’da evrimlesmistir.
Herto’da bulunan fosillesmis kafa-
taslart, modern insanlarin yaklasik
160.000 y1l once tam tesekkillu bir
sekilde yasadigini gostermektedir.
Herto kafataslar1, bircok Neander-
tal ve daha onceki insans1 kafatas-
larinin yani sira modern insanlarin-
kilerle karsilastuirildi ve aralarindaki
farklar ve benzerlikler goz ontne a-
linarak, arastiricilar tarafindan mo-
dern insanlarla ayni cins ve ture ait
bir alt tir olarak kabul edildi ve ona
H. sapiens idaltu (Yetiskin Adam) a-
dr verildi. Soyle de diyebiliriz: 1dal-
tu, insan olmakta biraz gec kalmisti,
biraz daha zamani olsaydi belki tam
bir insan olabilecekti.

Kisa bir ozet

Insanmimsilarin insan olma cabasi
yedi milyon yil once Afrikanin rift
vadilerinde basladi ama bilincli bu-
yik yirayusu ve gezegene yayilma-
s1, H. erectus’un iki milyon yil once
yani Kuvaterner déneminin hemen
basinda ortam kosullarimin degi-
sikligine dayanamayarak vatanim
terk etmesiyle gerceklesti. Bunu bi-
liyoruz. Sonrasi ise oldukca karisik
ve cozulmeyi bekleyen daha bircok
soru var. Ozellikle molekiiler biyo-
lojideki yeni kesifler ve teknolojik
ilerlemeler insan evriminin anlasil-
masinda yeni ¢coztimler urettigi gibi,
cevaplanmasi gereken bircok soruyu
da beraberinde getiriyor.

65 myo6 baslayan Primatlarin ev-
rimi ile birlikte Ge¢ Miyosen done-
mine kadar geldik. Zaman yedi mil-
yon yil dncesinin Afrika’s1. Kokensel
Hominanlar (insamimsilar)  eski
dunya maymunlarindan evrilenler,
tektonigin tetikledigi siddetli bir or-
tam degisikligi karsisinda yagmur
ortamlarin terk etmek zorunda kal-
di. Orman yok olmaya baslamis ye-
rini savan duzlukleri almisti. Artuk
daldan dala atlayamayacaklar, yap-
rak yiyemeyeceklerdi. Bu yeni orta-
ma uymak zorundaydilar. Agactan
inip ayaga kalktular ve yuraduler.
Ancak zaman zaman eski ozellikleri
olan arborealiteyi (daldan dala atla-
ma) de kullanmay1 ihmal etmediler.
Vahsi yasamdan korunmak icin et-
rafi gozlediler. Toplu hareket etme-
leri gerekiyordu. Boylece hayvanlari
avlayabildiler ve beslendiler.
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Kokensel Hominanlarin evrimi
Miyosen sonuna kadar devam etti.
Iklim degisikliginin degistirdigi or-
tamlara uyum saglamaya calisanlar
Australopithecinler (Guney May-
munlar1 / Zarif Maymunlar) evril-
meye bagladi. Bu siire¢ sonrasinda
Pliyosen’in hemen baslarinda 4 myo,
bizlerin de icinde yer aldigi ve so-
nunda “Biz” olacak yeni bir grup Ha-
bilinesler evrildi ve aklini kullanarak
alet yapan yetenekli tir H. habilis
meydana geldi. Artik tastan alet ya-
p1p onlar avcilikta kullanma zamani
baslamisti. Tum acik alanlarda, sa-
vanlarda, yer yer ormanhk alanlarda
gruplar seklinde avlandilar. Akarsu
kenarlarindaki taslar1 parcalayarak
keskin kenar ve ytizeyler olusturarak
elde ettikleri 6zel bicimli bu tasla-
1 avlarinda kullandilar. Boylece pa-
leolitik donem diger anlamiyla eski
tas zamam basladi. Bu kultir Pekin
ve Java Adaminin da yer aldig1 yani
diger anlamiyla H. erectusun da i¢in-
de bulundugu Pithecanthropinesler
ile geliserek devam etti. Urettigi alet-
lerle kultarler olusturarak yasamla-
rina cesitlilik katan insamimsilar bu-
zul donemi geldiginde magaralara
cekildi ve acik alandaki yasamlarin-
dan daha sosyal bir yasam siirmeye
basladi. Ates onlarin en buyik kur-
taricisi oldu. Avladiklar: hayvanlarin
etlerini pisirerek yediler. Tas aletler-
le yaptiklart ince isler ile diktikleri
hayvan derilerini soguktan korun-
mak icin kullandilar.

Insanin evrimi konusundaki fikir-
ler yeni kesifler yapildikca degisti.
Yeni hipotezler ortaya atildikca cesit-

li gorusler ileri saruldi. Simdiye ka-
dar insanin nasil evrimlestigi ve ge-
zegeni nasil isgal ettigi konusunda t¢
goris tzerinde duruldu. En cok ta-
raftar1 olani, “Afrika Kokenli Evrim-
lesme” stireci oldu. Buna gore H. sa-
piens Afrika’da evrimlesmis ve 50 bin
yil sonra Avrasya ve Avustralya'ya
goc ederek, Neandertaller gibi di-
ger Homo turlerinin yaninda yerini
almisti. Insan evrimi icin dallanma
modelini kullanan bu gorase gore
H. erectus, modern H. sapiens’in ata-
sidir. Afrika dist evrimlesmede ise
arkeolojik bulgulara gore insan ev-
rimi hakkinda kesin bir yorum yap-
mak hemen hemen imkansiz gibidir.
Bu gorise gore Afrika ve Avrasya’da
yasayan insan popilasyonlari, H.
erectusun zamanindan beri genetik
olarak birbirine baglanmistir. Her i-
ki modeli bir arada tutan ve asimi-
lasyon modeli olarak bilinen hipo-
teze gore ise, Afrika’dan goc ettikten
sonra erken insansilarin Avrasya’da
karsilastiklar1 ve hala arkaik olan ilk
populasyonlarla melezlenmesi muh-
temeldir. Bu sekilde arkaik genler
gen havuzuna girerek, ozelliklerini a-
natomik olarak modern insana ben-
zeyen bireylere aktarmis olmalidir.
Her iki hipotezi bir arada tutan asi-
milasyon modelinin temel giici ar-
keolojik ve molekiiler biyoloji calis-
malarmin birlikteligidir. Her ikisi de
Geg Pleyistosen sirasinda insan evri-
mini aciklamak i¢in uygun goruslere
sahiptir.

Denisova magarasinda bulunan
kucik bir parmak kemigi insan ev-
rimi hakkindaki goruslere bircok

90.000 yil 8nce Arabistan Yarimadasi ile Afrika kitasi arasindaki Grief “Gézyasi Kapisi”ni

(Bab-el Mendep) gecis.
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yeni bilgiler ekledi ve cogu seyi de-
gistirdi. Neandertaller ve Deniso-
vanlar muhtemelen klasik anlamda
yok olmadi. Bunlar diger popiilas-
yonlarla birleserek genetik miras-
larinin bir kismin1 gantmiz insan
popilasyonlarina aktardi. Bu artik
bilinen bir gercek. Gunumuz gen
havuzuna Neandertallerin genetik
katkis1 Afrika disindaki ttim insan
populasyonlarinda  kanitlanirken,
Denisovalilarin katkis1 yalnizca Gua-
neydogu Asya ve Okyanusya adala-
rinda gerceklesti.

Insan evriminde eskiden filoge-
netik calismalarda agac dallarinin
bicimleri kullanirken, artik balik a-
ginin ince ipliklerinin genetik yolla-
11 gosterebilecegi anlasiliyor. Pleyis-
tosen doneminin ozellikle son buzul
donemi olaylar1 ve stk degisen ik-
lim kosullarinin insan biyolojisi ve
sosyolojisi tizerine yaptgi etkiler ve
buna cevap veren genetik yapilar,
yeni gelismelerin pek uzak olmadi-
g bize soylayor.

Anavatam terk edis ve

gezegenin isgali

Insan anavatanindan ayrildik-
tan sonra yasadigi evrimlesme stre-
cinde bircok zorlukla karsilasti. 1k-
lim kosullar1, doga olaylar ve diger
zorluklar, depremler, volkanik pat-
lamalar, cografik izolasyonlar po-
pulasyonlar aras1 gen akisin etkile-
yerek farkl turlerin, ozellikle de alt
turlerin olusmasina neden oldu.

Afrika'dan ilk c¢ikis icin ¢ yol
vardi; Bunlardan biri Cebelitarik Bo-
gaz1 yolu ile Avrupa’ya yayilma, di-
geri Afrika kitasi ile Arabistan Ya-
rnimadast arasindaki dar bir bogaz
olan Bab-el Mendep (Goz Yast Bo-
gaz1) yolu ile Avrupa-Asya ve Guney
Dogu Asya'ya yayilma, ucuncust
de Levant bolgesi ve Arabistan Ya-
rimadast kuzeyi tizerinden Kafkas-
lar (Gurcistan) ve Asya iclerine ora-
dan Kuzey Dogu’ya olan guzergahti.
Her 1¢ yol da iki milyon yil icinde
son yayilisa kadar kullanildi. Suphe-
siz ki o0zellikle buzul donemlerinde
kuresel su seviyesinin diismesi ile o-
lusan kara baglantilar1 bu gecislerin
kolaylasmasini sagladi.

Dogu Akdeniz ve vyakinlardaki
yerlesim yerlerinin, kiicik nufuslar
tarafindan dizensiz isgali, Afrika di-



74.000 yil 8nce Toba Volkani Patlamasi.

sinda bilinen en eski H. sapiens fosil-
lerinin Israil'deki magaralarda kesfe-
dilmesiyle anlasildi. Ornegin Misliya
(yaklasik 180.000 yasinda), Skhul
(yaklasik 90.000 yasinda) ve Qafzeh
(yaklasik 120.000 yasinda). Bunlar
bolgeyi aralikh olarak isgal eden po-
pulasyonlarin ilk temsilcileri olmali.
Insanin evrilmesinden sonra ¢
grup Bat1 ve Guiney Bat1 Afrika icle-
rine dogru yolculuga basladi. Bun-
lar aver toplumlardi. Bir kol Fildisi
Sahili diger bir kol Kongo ve t¢tn-
cusu de Cape Hope'a dogru yonel-
di. Dorduncu kol ise kuzeye Ak-
deniz havzasina dogru ilerledi ve
sahrayr 125.000 yil once gecerek
Nil tzerinden Arabistan Yarimada-
st kuzeyine geldi. Zorlasan iklim ko-
sullar1 bu ilerlemeleri bir sureligine
durdurdu. 90.000 yil o6nce grup-
lar arasindaki hareketlilik yine bas-
ladi. Bu sefer Arabistan Yarimada-
st ile kita arasindaki Grief “Gozyast
Kapis1” (Bab-el Mendep) olarak bi-
linen ve en dar yer olan bu bogaz-
dan gecerek, once kuzeye, sonra da
Asya kitasinin guneyine dogru iler-
ledi. 85.000-75.000 yillar1 arasinda-
ki bu buytuk goc ile Homo turleri ve
alt tiirleri Hint Yarimadasi, Sri Lan-
ka, Endonezya'nin bat1 sahilleri, As-
ya anakarasi, Borneo, Guiney Cin ve
oradaki tim cografyay1 isgal etti. Bu
buyik yurtyus, 74.000 yil oncesine
gelindiginde tahmin edilemeyen bir
katastrofik doga olay1 nedeniyle bir
anda durdu. Gelmis, gecmis en bu-
yuk volkan patlamalarindan biri o-
lan Toba Patlamas1 Sumatra adasin-
da gerceklesmisti. Aynen 65 milyon
yil onceki goktasi carpmasina ben-
zer sekilde, her seyi yok den, her

seyi bir anda degistiren katastrofik
doga olay1 cografyayr dramatik bir
sekilde etkiledi. 2800 km?> hacmin-
deki volkan kulleri bir anda atmos-
feri kapladi. Olusan volkanik kis ne-
deniyle 6 yil streyle her yer dondu.
Volkanik kual 5 metreye yakin kalin-
liklar olusturdu. 1000 y1l siirecek o-
lan soguk kis kosullart tim cograf-
yayl etkisi altina aldi (Glasiyal OIS
4). Insan topluluklart ortadan kalk-
t1. Bir sure sonra kosullar yasama
uygun hale geldiginde topluluklar,
daha guneylere sicak cografyala-
ra dogru yoneldi. Malenezya ve A-
vustralya isgal edildi. Yeni gruplar
52.000 yil 6nce Go6z Yast Bogazini
gecip bu sefer kuzey batiya Anadolu
Yarimadasina dogru ilerledi. Istan-
bul Bogazi'mi gecip Avrupa iclerine
dogru yayildi. Pleyistosen sonlarina
dogru zaman zaman sert iklim degi-
sikleri topluluklar1 magaralarda ko-
runmaya yoneltti. Ornegin Yarim

Burgaz Magaras1 bunlardan biri ola-
rak insan tarafindan defalarca kulla-
nildr.

Toba volkaninin etkilerinin azal-
mast sonrasinda gruplar daha kuzeye
dogru ilerledi. Sira Bering Bogazimi
gecip Amerika kitasia ulasmaya gel-
misti. 25.000 yil 6nce buyuk gruplar
Bering Bogazinda olusan kara kop-
rusuntt (Beringia) kullanip Kuzey
Amerika’'ya gecti. Hayvanlardan ve
bitkilerden baska bir canli olmayan
bombos kita siiratle insan tarafindan
isgal edildi. Gezegen 20.000 y1l once
son buzul donemini yasamaya basla-
must1. Buzullar 55. enleme kadar in-
di. Daha once buralara gelmis olanlar
diger populasyonlardan izole oldu.
Bu kotu kosullar 15.000 y1l oncesine
kadar devam etti. Kuzey Amerika’da-
ki topluluklar Panama kistagini gecip
Giiney Amerika kitasina yayilmaya
basladi. 12.000 y1l oncesine gelindi-
ginde Homo sapiens yedi milyon yil
oncesinden baslayan evrim streci so-
nunda aklim ve zekasim kullanarak
tim gezegeni ele gecirmisti. Dunya
artik onundu.

NOT: Bu yazi, konularin-
da yapilan bircok bilimsel yay1-
nin incelenmesiyle ve ilgili web
sitelerinden faydalanilarak hazir-
lanmustir. Yazidaki sistematik kro-
nostratigarfik taksonomi (https://
www.geol.umd.edu/~tholtz/G204/
lectures/204sapiens.html) dikkate a-
linarak yapilmistir. Yazidaki konuy-
la ilgili baz1 kurgulamalar yazara a-
ittir.

25.000 yil 8nce biytk gruplar Bering Bogazi'nda olusan kara képrisini (Beringia) kullanip

Kuzey Amerika’ya gecti.
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Pontifex ve pandemi
Yashlara olim!

Pandeminin basindan itibaren basta kapanma olmak izere tim kisittamalarin

ortak hedef 6znesi 65 yas isti oldu. Yashlara yénelik bu kisitamalar, eger giiniin

birinde “pandemi fasizmi” diye bir kavram olusturulacaksa onu tanimlayan ilk

érneklerden biri olacaktir. Onimizdeki yillarda pandemi sonuclariyla ilgili calismalar

yayinlandiginda hastaligin sosyal sigorta sistemlerinde rahatlamaya neden oldugunu

duyarsak sasirmayalim.
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ontifex, Eski Roma din yapilanmasinda hiyerarside en
ust basamaklarda yer alan bir konuma verilen adlandir-
madir. Kelime, “yapic1” ve “kopru ustasi’ndan koken
almakta olup, “koprit ustalig’” onun sadece bu dinya
ile “Otekisi” arasinda bir baglanti saglama yetenegini
degil ayn1 zamanda koprii insa edebilme, yapicilik ye-
tenegini de icerir. Soylencelere gore Pontifex insa ettigi
koprulerden gecmeyi basarabilen saglikli yashlarla bir-
likte, kopruden gecebilen hasta ve sakatlari, nehir tan-
rilarinin gazabindan kurtulmak ve koprinin selameti
icin kopruden atarak nehre kurban eder. Bu kult / rita-
el toplumun onayina dayanmaktadar.

Salginin baslangicindan bugiine gelinceye dek on-
lem olarak dile getirilen, basta kapanma olmak tize-
re uygulanan tim kisitlamalarin ortak hedef oznesi-
nin 65 yas ustt oldugunu ve bunun yashlar “sosyal
olume” mahktum etmek anlamina geldigini soyleye-
rek baslayalim. Ekonomik ¢okunti ise bu “olima”
hizlandiran bir unsur olarak kot huylu bir kanser
hticresi gibi, caresizce yoksul ve yoksun yasamlarina
boyun egmeye zorlanan toplumun neredeyse ytzde
80’ine yayildi. (En az!)

Streci animsayalim; salginin ilk gunlerinden be-
ri 65 yas ustune getirilen kisitlamalar eger giintn bi-
rinde “pandemi fasizmi” diye bir kavram olusturula-
caksa onu tamimlayan ilk 6rneklerden biri olacakur.
Saghigin tanimim “yalmzca hayatta kalmaya” indir-
geyen rejim ve “bilim” onlar1 “hastaliktan korunma”
retorigine mahkam ederek, evlerinde, odalarinda ya
da sigindiklart mekanlarda sosyal-psikolojik-fiziksel
olumlerden birine, ikisine ya da timuine birden terk
etmekte sakinca gormemistir. 65 yasa yonelik bu akil
dis1 dayatmalarin kimin tarafindan, nicin uretildigine
dair tim sorular en bastan yanitsiz kaliyordu, bugtin
itibariyle gelinen noktada ise bu ve benzeri sorular
caresizce ve utanmaksizin yok sayilmaya calisiliyor,
kimse ustlenmiyor.

Bu sacmaliga kars: cikislar ise ancak insanligin ya-
vas yavas koronavirts ile yasamaya mahkam oldugu-
nun hissedilmesiyle birlikte basladi. Baslarda olan tek

Tolga Ersoy

tikk karsi cikiglar ise “bilimsel” argtimanlarin deste-
giyle bilim ve “bilim insanlar” tarafindan yanitlanma-
ya calisildiysa da, gerek o giin gerekse bugiin verilen
yanitlarin gerceklige, rasyonaliteye ve diger tum in-
sanal ve bilimsel unsurlara gore tatminkar, uygun ve
akiler olmadigim artik gorityoruz. Cok gec¢ ne yazik
ki... Bu dahiyane onerinin sahibinin kim oldugunu
bir tarlit 6grenemedik, gariptir ki cogu zaman yaptik-
lar1 gibi “sucu” birbirlerinin tsttine atmaya da kalkis-
madilar, bir sir gibi kaldi. Dolaylh savunucularinin -ki
cogu degerli biliminsanlarimizin!-, dolayl olarak dile
getirdikleri savunu argiimanini “hastanelerin rahatla-
tilmas1” olusturuyor; bu acikeca kapitalist/piyasact tib-
bin yetersizliginin ilanindan baska bir sey degildir.
Malumun ilani i¢in ne acinasi bir yol!

Esdeger “nitelikte” bir diger argimani ise “en ¢ok
yaslilar etkileyen bu hastaliktan yaslilarimizi korumak
icin” soylemi olusturmaktaydi. Ve bu sdylem, onun/
yashnin fiziksel olumden korundugunun -sanilmasi-
nin- disinda diger sosyal-ekonomik-psikolojik ¢okun-
tistuntn sonuclariyla pek ilgilenmiyordu. Hala ilgile-
nen yok. Diger taraftan evlerine odalarina hapsedilen
ve burada “beklemeleri” dayatilan yashlarin oturdukla-
11, kapatildiklar yerlerde, disarida calismaya zorlanan
calismak zorunda olan ev halkinin bulastirma olasilig
her nedense hi¢ dusuntlmuyordu! Buginku mirildan-
malara bakmayn, butin bilim dunyast bu kapatilma-
nin arkasinda durdu; tipk: en basta hicbir bilimsel ve-
ri olmamasina ragmen “hidroksiklorokin” tedavisi (!)
konusunda davrandiklart gibi. Ustelik ister Bilim Ku-
rulu adi verilen mesruiyet organizasyonunda sagl sollu
yer alanlar, isterse “muhalifmis” gibi davranip medya
ile kose kapmaca oynayanlar; tlkemizdeki “bilimin-
sanlarinin” énemli bir kismi bu oyunda ya da bu bi-
lim soylemi uretme isinde bu strecte kendilerini insa-
na kars1 konumlandirdilar.

Unutulmamasi gereken bir konu da; gozlemlerimiz
hastaliktan en cok etkilenenlerin yaslilar ve kronik
hastalig1 olanlar oldugu seklinde olmakla birlikte, bu
konularda herhangi bir bilimsel arastirma yapilmadi-



gidir. Cunki yapilabilse bile basarisiz-
ligin acik bir itirafi olacaktir.

Soyle bir oneri olabilir, en azindan
gelecek giinler icin, tiim biliminsanla-
rina olsa daha iyi olur, zor derseniz en
azindan tibbin ilgili bilesenlerini olus-
turanlarin en azindan sosyoloji, psiko-
loji ve antropoloji egitimi almalar ge-
rektigini stre¢ gostermistir.

Batinin bircok “gelismis” kapitalist
ilkesinde ise sanilmasin ki yashlar bi-
rer ekonomik yiik olarak goralmeyip
pandemi strecinden paylaria duseni
almamis olsunlar; ister dogrudan is-
terse dolayli olarak. Bizdekine benze-
sin ya da benzemesin!

Pandeminin ilk gunlerini animsa-
yin; haberler daha cok Italya'da yasa-
nan kitlesel oliimler ve piyasact tibbin
caresizligi ile ilgiliydi. Bu kargasada
bir takim sorunlar, etik sorunlar ise
g0z ard1 edilebiliyordu. Hekimlerin ya-
tak ve yogun bakim dolulugu nedeniy-
le hasta tercih etmesi bu sorunlarin en
basinda geliyordu. Gozlemlerimiz bu
“tercihin” agirlikla daha genc hastalar
lehine oldugu seklindeydi. Etik olarak
sunu kabul etmeliyiz ki 80 yasindaki
birisinin geride kalan hayatinin dege-
ri ile 20 yasindaki birisinin geride ka-
lan “hayatinin degeri” birbirine esit-
tir. Bundan sonrasi icin karar bilimsel
ve etik degil durumla ilgili etkin ya da
edilgen kisinin bireysel, son derece bi-
reysel kararidir. Bunun yargisi kimseye
ait degildir. (Kuskusuz bu konuda da
bir arastirma yapilmayacak ve bizim bu
bilginin dogrulugunu test etme sansi-
miz olmayacak.) Ornegin Italya'da bir
kentte o gun 6len 25 kisiden 22’si “yas-
I1” olarak bildirilirken, s6z konusu et-
tigimiz tercihe iliskin olmak tzere vali
konumundaki kisi
mez degildir ekonomik olarak gozden
cikarilabilir” diye aciklamada buluna-
biliyordu. Bu tekil bir rnek degildi ve

«

‘yashlar vazgecil-

tstelik benzer olaylar, yaklasimlar sa-
dece Italya’da da yasanmiyordu.
Fransa'da uzunca bir sire “huzu-
revlerinde yaslhilarin olume terk edildi-
§i” konusu gindemde tutulmus, hat-
ta huzurevlerinde yasanan “kitlesel”
-neredeyse onbinli rakamlar- olumle-
rin sayist ¢cok sonralart toplam kovid
olumlerine eklenmisti. Yok sayilma-
ya cabisilan, gormezden gelinen ya da
olaganmis gibi sunulan olumler: yash
olumleri. Almanya, Ispanya gibi “Bati-
nin” gozde kapitalizmlerinde de pan-

demi suresince yashlik algis ile ilgili
maniptlasyonlari, benzer yaklasimla-
11 cok sayida 6rneklemek mumkun. Ve
ne yazik ki timu yashlhk aleyhine bir
yaklasimi onceleme derdinde.

Gerek hastaneye yatirma konusun-
da yash hastalarin daha az “tercih” e-
dilmesi, gerekse yash nufusun yogun-
lastigr bolgelerde hastaligin yashlar
icin ¢ok daha olumcul oldugunun go-
rilmesine ragmen yeterli onlemlerin
alinmamas1 kapitalist dinyada piyasa-
c1 ubbin salgin karsisindaki caresizli-
gini ve piyasact umursamazhigini gos-
termekteydi. Bu umursamazlik ya ya
gormezlik/yok sayma gibi olumsuzun
olumlanmas1 surecinde koruyucu ve
tedavi edici hekimligin bu baglamda
yashlara yaklasiminda “pasif otana-
zi” uygulamasi da -dogrudan degilse
bile dolayli!- olaganlastirilmis oluyor,
bireysel inisiyatifin disina c¢ikarilarak
suc olmaktan c¢ikariliyor, fiilen mesru-
lastirthiyordu.

Devam edelim; baz1 tulkeler sal-
ginla mucadelede daha farkli bir yol
izlediler! Tercihleri saghk hizme-
ti kurgusunu zorlamadan -piyasasi-
n1 rahatlatarak- strt bagisikligs ya da
toplum bagisikligi adini almaktaydi
izlenen yol. Isve¢c bu modeli izledigi-
ni fiilen ilan etti ve daha sonra basa-
risizliklarini da resmen kabul ettiler.
Bu kabul ediste dile getirilen bir un-
sur dikkat cekiciydi; yashilarin korun-
madig, huzurevlerinde yasayanlarin
virisle mticadelede yalniz birakildi-
g1, onlem alinmadig acikea itiraf edi-
liyordu. Ayni durum Ingiltere icin de
gecerliydi; yashilarin evlerinde olime
terk edildigi, bircok yash olimunun
ancak haftalar sonra saptanabildigi
tim dunyada mansete diisen haber-
ler oluyordu. Gectigimiz yaz aylarin-
da Ingiltere’de yaymlanan bir raporda
sadece huzurevlerinde 20.000 yaslinin
oldugu duyuruluyordu. Bu neo-libera-
lizmle birlikte ¢oken Ingiliz saghk sis-
teminin ulastigl en
son noktaydi.

Biraz “agir” ola-
cak ama soyle bir
soru  kurgulanabi-
lir mi? COVID-19 /

Pandemi acaba ka-
pitalist tlkelere (pi-
yasa tibbina) ekono-
mik olarak sisteme/
piyasaya iyiden iyiye

ytuk olan yashlardan kurtulmak icin
bir gerekce olusturabilir miydi?

Yashlarin toplumsal ya da topluluk-
lar icin bir yik olusturdugu dusincesi-
nin neredeyse insanlik tarihi kadar eski
olabileceginin isaretlerine bircok ant-
ropoloji metninde rastlamak mumkun.
Neo-liberal ¢agda ise bunun acikea di-
le getirilmesi pandemiden cok oncesi-
ne rastlar. Emeklilik/sigorta/saglik har-
camalarinin  -yashlarin toplam niifus
icindeki oranlarmin onumuzdeki 10
yilda yuzde 40’a ulasacagi da disunt-
lerek- piyasa tarafindan siklikla bir yuk
olarak dile getirildigini ve bu harcama-
lara yonelik torpulemelerin, kisitlama-
larin ginden giine hizlanarak arttigin
gorityoruz. Neredeyse ttim dinya icin
emeklilik gelirlerinin -ve sosyal haklar-
da getirilen kisitlamalarda dikkate alin-
diginda- o ulke sartlarinda yoksulluk
siirina yaklasan bir gelir oldugu aruk
yadsinmaz bir gercektir. Bu “akimim”
piyasact anlayis degismedigi stirece de
durdurulmasit mumkun gozukmemek-
tedir. Yashlar “en azindan” onlarca se-
neden bu yana ekonomik oliime terk
edilmis durumdadar.

Kuskusuz bu kadar da masum de-
gildir durum! Bundan 23 sene once
yayilanan, bilimsel bir 6ngoru olarak
dikkate deger bir kitap pandemiden
ornekledigimiz konular tzerinden il-
ging bilgiler paylasmakta. (Y1l 2040 -
Yaslilara Olum / Turan Ozcan) Daha
o yillarda huzurevlerinde olumlerin
“beklenenden o6nce” gerceklestigini,
yashlarda intihar oranlarimin ytksel-
digini, emeklilik gelirlerinin ve sosyal
desteklerin hizla azaldigini ve azalul-
mast i¢in girisimlerde bulunuldugunu
vs. Ogreniyoruz. Ve bugun itibariyle
basartya ulasmis gozikityorlar. Onii-
muzdeki yillarda pandemi sonucla-
riyla ilgili calismalar yayinlandiginda
hastaligin sosyal sigorta sistemlerinde
rahatlamaya neden oldugunu duyar-
sak sasirmayalim, ofkelenmeyelim!
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Mitoloj

necensalik

{dusuncedeldogalve

Mitolojilerin giicli bir kéken ve neden arayisi icerdikleri, evreni insanbicimci

kisilestirilmis tanrisal giiclerle aciklamaya yéneldikleri, pek cok seyi tanrisal cezalarla

iliskilendirdikleri, bildik anlamda bir doga diisincesine yer vermedikleri, bu yiizden

de dogal-maddi nedenler yerine kaprisli tanrisal giicleri én plana cikarttklar:

anlasilmaktadir.

>35> 56

ythos, Eski Yunancada soz anlamina gelir”; fakat
bu dilde, s6z anlamina gelen epos ve logos olmak
uzere iki sozcik daha vardir.)’ Mythos, “soylenen
veya duyulan soz”dur; bu yonuyle masal, oyku ve
efsaneye gonderme yapar. Bu yiizden olsa gerek,
Eski Yunan tarihcileri, mythos’a tarihsel degeri ol-
mayan guvenilmez soylenti olarak bakmuislardir.
Epos, belli bir dlciiye ve diizene gore soylenen ya
da okunan sozdur ve antik gelenekte insana tanri-
sal bir armagan olarak gorulur; epik soz ustasi o-
lan ozan giizel, baytulu sozleri bir 6lciyle bir araya
getirerek dinleyicilerini etkilemeye calisir. Ozanin
sozunt tamamlayan epos, boylece olculit olan siir,
destan, ezgi anlamina gelir.® Logos ise, yasali, a-
kilsal, bilimsel ve gerekceli sozdur.”” Mythos'la e-
pos arasinda yakin bir iliski vardir; mythos, soyle-
nen sozun icerigi, epos ise onun dogal olarak aldig:
olculu, suslu ve dengeli formudur. Bu yizden e-
pos ne kadar guizelse, mythos da o denli etkilidir.®’
Mythos ile logos arasindaki iliskiye bakildiginda,
antik gelenekten bu yana genelde zithk iliskisi ku-
rulmustur; ¢inkd mythos, gercek ve hakiki olma-
yani ifade ederken, logosun gercek ve hakiki ola-
m imledigi dusuntulmustur.® Modern donemde bir
bilim olarak kurulan mythologia (pv6oloyia) yani
mitbilimi; bu acidan bir parca paradoksaldir; ¢ctun-
kit mitik olanin, yani hakiki olmayan s6zun bilimi-

Prof. Dr. Hasan Aydin

Hasan Aydinin okuyacaginiz yazisi, yakinda Bilim
ve Gelecek Kitapligrndan cikacak olan “Ilkcagdan
Ortacaga Doga Tasarimlar1 ve Nedensellik” baslikl
kitabinin bir bolamudur.

ni yapmayi, hakikatini ortaya koymay: ereklemek-
tedir.

Mitologia icinde bilimsel arastirmanin konu-
su olan mythos, Eski Yunan kultirunde “gecmis-
te dastintlen ve soylenenlerin tekrar edilmesi” gi-
bi bir anlama gelir™ ve “ister bir anlat, ister bir
konusma, isterse bir tasarimin soylenmesi soz ko-
nusu olsun, dile getirilen soze isaret eder.”® Ki-
mi filozoflar, bu s6zun, alegorik oldugunu, bun-
larin altinda gizil bir anlam (hyponoia) oldugunu
dusunmauslerdir.® Dile getirilen bu soztin literal
icerigine bakildiginda, onlarda daha cok erken
donem insanlarin dogrudan gozlemledigi ama
“nedenini ve nasilligini” saptayamadig varliklar,
olgular, olaylar ve birlikte varoluslar arasindaki i-
liskileri aciklamaya donuk cabalarinin ya da acik-
lama odakli kurgularinin énemli bir yer tuttugu
sezinlenir. Bu mitolojilerde, tanrilarin, kahraman-
larin ve dogaustii varliklarin dogayla iliski iceri-
sinde ve hayal giici diizeyinde, epik bir formda
islendigi, ozellikle kozmogonik mitler ile etiolo-
jik (nedenbilimsel) mit diye de adlandirilan orijin



mitoslarinda evrenin ve evrendeki
seylerin bir arketipinin sunuldugu
gozlenir. Nitekim kozmogonik (ev-
rendogum) mitler, en eski mitler a-
rasindadir ve evrenin nasil olustu-
gu, dunyanin nasil varhiga geldigi,
insanin ve maddenin kokeninin ne
oldugu uzerinde dururlar. Bu mit-
lerde, evrenin olusumunun genelde
kaos’tan kozmos’a dogru bir seyir
izledigi inanc1 yaygindir. Orijin mi-
toslarinin ise bir nesnenin, bir var-
ligin, bir olayin, bir gorenegin, bir
adin nasil dogdugunun imgesel bir
acitklamasini sunmay1 hedefledikle-
ri anlasilmaktadir.'” Gercekten de,
elimizde ilk caglardaki farkli top-
lumlara ait basta yaratilis olmak -
zere, doga ve evreni anlama caba-
larinin sonucunda turetilmis bircok
kozmogoni ve orijin mitosu bulun-
maktadir. Kozmogoni ve orijin mi-
toslarindaki bu cokluk ne anlama
gelir? Bunun anlami, hemen her
toplumun evrene ve evrende olup
bitenlere ilgi duydugu ve onlar1 an-
lamaya calistigidir. Bu anlama ca-
bas1 insanin yazgisidir; cunka ev-
ren ve doga hem korkunun hem de
umudun kaynagidir. Insan bir seyi
anladigr ve acikladigr olcude kor-
kularindan kurtulmakta, o oranda
umut ve beklentisi saglam bir teme-
le oturmaktadir. Fakat bazi seyleri
anlamak ve aciklamak mumkin ol-
mayinca, insan genelde bildiginden
yola cikarak bilmedigine gitme ve
analoji yapma yoluyla sorunu as-
maya calismaktadir. Bu ytizden olsa
gerek, erken donem insanlar, evre-
ne ve dogaya yonelik bilgi eksikle-
rini kendi yapip etmelerinden yola
cikarak, dogaya yansitma yoluyla
tamamlamaya yonelmislerdir. Bu
insanlar, nasil insan kap kacak ya-
piyor ya da seyler nasil dogum ya
da bir tohum yoluyla varliga geli-
yorsa, evrenin de bir yapicisinin ya
da seylerin bir dogurucu temelinin
veyahut tohumunun oldugunu ha-
yal etmislerdir. Bu anlamda hemen
tim kozmogonik mitlerde ilk oy-
kuntun genelde evrenin, evrendeki
seylerin ve insanin varolusu ve ya-
ratilist oldugunu gozlemlemek sa-
sirticl olmasa gerektir.

Bu mitoslar1, kimi arastirmacila-
rin dedigi gibi kuramsal yapilarina
bakarak ister dogaya donuk bilimsel

yaklasimin 6nciistt ya da onbilim o-
larak nitelendirelim?, ister altlarin-
da gizil bir hakikatin var oldugunu
dustnelim, isterse kimilerinin yap-
g1 gibi doga otesi ve gizemli ne-
denleri ve tanrilar1 gindeme getir-
digi icin, onlar gerceklikten kopuk
sozde aciklama olarak gorelim?,
onlarda, varolusu ve dogay1 acikla-
maya donak bir kurgunun yer aldi-
g itiraf etmek gerekir. Bu mito-
lojiler, bir doga tasarimi icerdikleri
gibi, gizemli ve sirli da olsa dogada
bir tur nedensellik iliskisi de varsa-
yarlar."” Onlarda yer alan nedensel-
ligin, ya kozmosa su anki varligin
veren gugcleri ya da dogada mevsim-
lerin olusumu gibi belli araliklarla
ortaya cikan duzenli akis1 ve dep-
rem, sel, yidirim dismesi, yara-
lanma gibi insan yasamini olumsuz
yonde etkileyen ayrikst durumlarin
nedenlerini, koklerini arastirma sek-
linde kendini gosterdigini soylemek
olasidir. Mitsel diistincenin egemen
oldugu donemlerde insanlarin, gin-
delik deneyimleriyle bildikleri ol-
gu ve olaylarda, dogal betimleri ve
dogal iliskileri 6n plana cikarirken,
gozlemsel verileri asan durumlar-
da, koken arayislarinda tanrisal ve
metafizik giicleri ya da nedenleri
on plana cikarttiklar anlasilmakta-
dir. Bu tanrisal ya da metafizik giic
ya da neden anlayisi, gerek varligin
kokenini, gerek mevsimlerin degi-
simini, goksel nesnelerin hareket ve
konumlarinin degismesini, gerekse

olim, basa gelen felaketler ve ben-
zeri durumlar aciklamalarinda daha
da belirgin hale gelmektedir.

Mitolojide evrenin kokeni
ve cinsel analojiler

Mitolojik soylemlerde, evrenin
neden ve nasil meydana geldigi so-
rusturuldugunda, u¢ buyik analo-
ji karsimiza cikar. Ilk analoji, insan
uremesinden hareket eder; ikinci-
si, yamurtanin doéllenmesi yoluy-
la tireme motifini esas alir; ticun-
cust ise topraga atilan bir tohumun
bolinmesi ya da parcalanmasiyla
ortaya c¢ikan filizi ornek alir. Soz-
gelimi, Stimer tanrilarinin listesi-
ni veren bir tablette, ad1 “deniz” i-
cin kullanilan ideogramla yazilan
tanrica Namnu, gogu ve yeryuzi-
nt “doguran ana” olarak betimle-
nir. Oteki mitoslarda, gokyiiziinin
ve yeryuzunun, baslangicta, tabani
yer, tepesi gok olan bir dagi olus-
turduklar1 anlatulir. Gok, tanr1 An;
yer, tanrica Ki olarak kisisellestiril-
mistir; onlarin birlesmelerinden de
hava-tanr1 Enlil dogmustur. Enlil,
gok ile yeryuzinu birbirinden ayir-
mis, evreni, gokle yerytzunun bir-
birinden hava ile ayrildig: bir varlik
bicimine sokmustur.® Benzer bir
bicimde Misir mitolojisinde, Atum,
sulardan cikarak, evrendeki kaos
ogelerini duizene sokar; dyle ki bu
metinlerde, kendilerine dusen et-
kinlik alanlarinda islev gosteren
tanrilar olarak gorunurler. Misirh-

Stmer tannlarinin listesini veren bir tablette, adi “deniz” igin kullanilan ideogramla yazilan
tanrnica Namnu, gégi ve yeryizini “doguran ana” olarak betimlenir.
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larda piramit metinlerinden birin-
de, Atum kendisini déllerken ve
hava olan Su ile nem olan Tefnut'u
dogururken gosterilir; bu ciftin bir-
lesmesinden yer-tanr1 Geb ile gok-
tanr1 Nut c¢ikar; Geb ile Nut'un bir-
lesmesinden, Osiris ile Isis’in yan
sira, Set ile Nefitis'in dogduklar
bildirilerek, Heliopolis dokuzlusu
tamamlanmis olur."” Peters’'in de
hakli olarak isaret ettigi gibi bu an-
laumlar, “6nemsenen insani bir ol-
gunun, yani birlesme ve dremenin
mitolojilerde, teogonik ve kozmo-
gonik bir duzeye nasil yansitildigi-
na iliskin”®® ¢nemli bir 6rnek o-
lusturur. Bu kozmogonilerde, tam
varliklar, ask araciligiyla erkek ve
disinin birlesmesinden dogmus gi-
bidir.

Aym yaklasimlarin izdistmleri-
ne Eski Yunan mitolojisinde de rast-
lanir. Sozgelimi, Hesiodos’a baktigi-
mizda, insan biciminde tasarlanan
Ouranos, (Ovpavog, Gokyuzu) ile
Gaiamin (Taia, Yeryiizi) baslangic-
ta birbiriyle sarmas dolas oldugu,
sonunda ogullar1 Kronos (Kpovog,
Zaman)"” tarafindan zorla birbirin-
den aymldigr anlaulr."® Burada-
ki birlesme ve ayirma/ayrilma moti-
i yer ve gokle bunlarin arasinda
ve icerisindeki her seyin, sahsi var-
liklar arasinda gerceklesen bir di-
zi cinsel birlesmenin ve dogumun
Sumer tanrilarindan Enlil, gék ile yeryizini
birbirinden ayirmis, evreni, gékle yeryizinin

birbirinden hava ile ayrldigi bir varlik
bigimine sokmustur.
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sonucu olarak tasarlandigini gos-
termektedir. Bu dogumlarda, ontik
bir varlik atfedilen ve oliumsuz tan-
rilarin en guzeli sayilan Eros, askin,
cinsel birlesme ve treme guctnin,
ciftlesme ve doguma giden stirecin
baslaticist konumundadir.®” Bir giic
olarak Eros her seyi birlestirir ve o-
lamsuz tanrilarin soyu bile bu bir-
lesmelerden dogar.?" Nitekim Hesi-
odos Theogonia’da soyle der:
“Khaos’tu hepsinden once var olan,
Sonra genis goguslu Gaia, Ana Top-
rak,

Sirekli saglam tabani butin 6lim-
stizlerin,

Onlar ki, teperlerinde yasarlar karh
Olympos’un,

Ve topragin altindaki karanlik
Tartaros'ta,

Ardindan Eros dogdu, ¢limstz tan-
rilarin en guzeli,

O Eros ki elini ayagini cozer canli-
larin,

Ve insanlarin da tanrilarin da elle-
rinden alir

Kalplerini, akillarin ve istem gug-
lerini.

Khaos’tan Erebos ve Nyks dogdu
Erobos ile sevisip birlesmesinden.
Gaia bir varlik yaratt1 kendine esit;
Her yeri saran Ouranos, Yildizli
Gokyuzunt;

Mutlu tanrilarin, surekli saglam
yurdunu.

Yuksek daglar yaratt1 sonra,
Konaklarinda tanrilar oturan dag-
lar1.

Sonra denizi yaratti, ekin vermez
denizi;

Azgin dalgalarla kabaran Pontos’u.
Hic kimseyle sevisip birlesmeden
yapt1 bunu.

Sonra sarmasip, kucaklasip
Ouranos’la

Dogurdu derin anaforlu Okeanos’u,
Ve Koios’u, Hyperion'u, fapettosu
Theia, Rheia, Themis ve
Mnemosyne'yi,

Altin tach Phoibe’yi, sevimli
Thetis'i,

Bunlardan sonra Kronos geldi dun-
yaya,

O ard diistunceli Tanri,

En belalis1 toprak ogullarinin.

Ve Kronos dis biledi yildizli baba-
sina,

Sonra toprak Kykloplari dogurdu,
azgin yurekli,

Hesiodos'ta Eros, kaostan cikan ilk seyler
arasindadir ve tanrilarin en eskisi ve en
guzelidir; arzuyla, sevgiyle birlegtirir ve
kaostan dizenin ¢ikmasinda, varliklarin
dogmasinda etkin rol alir.

Brontes’i, Steropes’i ve belali Arges’i,
Ki bunlar vermistir Zeus’a simsekle-
ri, yildirimlari,

Her bakimdan Tanr1’ya benziyordu
bunlar.

Ama bir tek gozleri vardi alinlarin-
da.

Yuvarlak tek gozlerinden geliyordu
adlart:

Kottos, Bariareus, Gyes, bas1 gokler-
de cocuklar.

Her birinin ytiz kolu vardi
Omuzlarindan sarkan, korkunc.

Ve elli bas1 gtclit omuzlarinin tuze-
rinde.

Korkunctu, koca bedenlerinin a-
mansiz gucu.

Boylesi korkunctu Gaia ve
Ouranus'un ogullar1.

Babalar1 ilk ginden igrenmisti on-
lardan,

Dogar dogmaz gun 1s181na cikara-
cak yerde,

Gaia'nin bagrina saklamisti onlar1.
Ve Ouranos strdurirken bu oyunu,
Koca Gaia inim inin inliyordu zo-
rundan.

Kurnazca bir duzen kuruyor o za-
man

Akceligi yarativeriyor ¢cabucak.

Ve koca bir tirpan yapip o celikten
Kiskirtiyor ogullarim kizgin yure-
giyle:

‘Benden ve bir azili varliktan dogan
ogullarim,

Suclu bir babanin cezasini verelim,
Dinleyin beni, ne kadar babaniz da
olsa bu varlik



Odur kotulukleri ilk once tasarla-

mis olan’.

Boyle dedi, korktu herkes, hi¢ ses

ctkmad.

Yalniz ard diisunceli koca Kronos,

Soyle dedi anasina korkusuzca:

‘Ana ben gorecegim bu isi, soz.

Kotu bir babaya acimam, babamiz

olsa da,

Kotalukleri ilk tasarlayan odur ma-

dem’.

Boyle dedi ve koca Gaia icinden se-

vindi,

Sakladi onu, pusuya yatirdi,

Bir tirpan verdi eline, keskin disli,

Ve oynayacagl oyunu da ogretti ona.

Koca Ouranos geldi geceyle,

Indi yere arzudan yanip tutusarak,

Yaklasip sard1 Gaia’y1 boyundan bo-

yuna.

Ama pusuda bekleyen oglu,

Uzatti sol elini ve sag elindeki tir-

panla,

Bir anda kesti babasinin hayalarini,

Ve kaldirp att1 arkasindan bir yere.

Ama hos bir sey degildi elinden sav-

rulup giden:

Kanlar fiskirip sacildi icinden

Ve hepsi gomiilu kald: Gaia’nin bag-

rinda,

Ve bunlardan gebe kalan Gaia yillar

sonra,

Dogurdu yaman Erynisleri, 6¢ tan-

ricalarini,

Parlak zirhli, uzun kargih devleri,

Bir de yerytiztine yayilan Orman Pe-

rilerini.

Ak celigin kestigi hayalara gelince,

Dalgali denize atar atmaz onlar1

Gittiler engine dogru uzun zaman.

Ak kopukler ¢ikiyordu tanrisal u-

zuvdan:

Bir kiz tureyiverdi bu ak koptkten.

Once kutsal Kythera’ya ugrad kiz,

Oradan da denizle cevrili Kibris’a

gitti.

Orada karaya cikti, guizeller guize-

li tanrica,

Yuriidukee yesil ¢cimenler figkiri-

yordu,

Narin ayaklarinin basug yerden.”??
Aktardigimiz mitosun, kastras-

yon fobisi ve oedipus karmasasi-

na (oedipus complex) gonderme

yapan Freud'cu yorumu bir kena-

ra birakilirsa, her seyin anne, ba-

ba ve cocuk tcgeninde gelistigi ve

tanrilarin ve kozmos'un varliga ge-

lisinin cinsel motifle aciklandig1 a-

ciktir.?® Burada Eros’a birlestirici
islev yiiklenmektedir. Hesiodos'ta
Eros, kaostan cikan ilk seyler ara-
sindadir ve tanrilarin en eskisi ve
en gizelidir; arzuyla, sevgiyle bir-
lestirir ve kaostan duzenin ¢ikma-
sinda, varliklarin dogmasinda et-
kin rol alir.?” Bu durum sadece
Hesiodos’ta da gorilmez, baska an-
tik yazarlarda da gozlenir. Sozgeli-
mi, Pherekydes’e gore, Proklus'un
bildirdigi sekliyle, Zeus tam dun-
yayl yaratmak tzereyken, evreni
karsit ogelerden bir araya getirerek
sevgiyle birlestirdigi ve her nesne-
ye ayni ugrasi ve her seyi etkileyen
birligi telkin ettigi icin Eros’un ki-
siligine burundugina ileri sirer.®>
Eros’un islev yiiklendigi bu kozmik
dogum, tragedya ve komedyalarda
da konu edilir. Sozgelimi, Euripi-
des (81. MO. 406), Bilge Melanippe
oyununda Melanippe’yi soyle ko-
nusturur:

“Bu oyku benim degil; yerle go-
gun nasil tek bir bicim oldugunu
annemden duydum. Birbirinden ay-
rilinca her seyi dogurmuslar; agacla-
11, ucan varliklari, hayvanlari, tuzlu
denizin beslediklerini ve o6lum-
lilerin soyunu gun 1s1g1na ¢i-
karmislar.” @9

Orpheus’a mal edilen te-
ogoni ve kozmogonilerde
de cinselligi anistiran ture-
me motifleri kullanilir; an-
cak onlarda insani ureme
motifi yerine, kimi hayvan-
larda gorulen yumurtanin
dollenmesi yoluyla treme
motifleri 6n plana c¢ikar. Bu
motiftlerde de Eros etkindir. Bu-
na gore, dunyanin baslangicta yu-
murta biciminde oldugu ileri sura-
lir; yumurta kirilinca, Eros ortaya
ctkmis ve yumurtanin st yarisi
gokyuzini, alt yarisi ise yerytzu-
nu olusturmustur. Bir baska efsa-
neye gore evren, Phanes’i yuttuk-
tan sonra -ki Phanes buytk kozmik
yumurtanin ¢ocugu olarak tum to-
humlar1 ya da potansiyel gucle-
ri icinde barindirir- Zeus'un bede-
ni icinde bicimlenmistir. Dunya
Tanr'nin bedeni olarak tanimla-
nirken, gokytza onun basi, Gu-
nes ve Ay gozleri, esir de onun zih-
ni olarak ifade edilmistir.?” Eski
Yunan'da bu geleneksel oykunun

degisik formlariyla karsilasmak o-
lanaklidir.®® Sozgelimi Aristopha-
nes, Kuslar adli oyununda Orphe-
uscu kozmogoniye atifla soyle der:
“Benden ogrenin yaratilisin sirla-
rini,

Havalari, y1ldizlar benden 6grenin.
Anlaturim size nedir Khaos,

Nedir Khaos’tan ¢ikan Nyks.

(..)

Her seyin basinda Khaos vardi,
Nyks vardi,

Nyks, Erabus ve derin-engin Tar-
taros.

Gaia, Aer ve Ouranos yoktu.
Derken Nyks bir yumurta yumurt-
lad1 bembeyaz,

Erabus'un genis gogstune koydu yu-
murtasini,

Iste bu yumurtadan Eros dogdu,
Eros altin kanatlariyla deldi karan-
g,

Diunyalar: dolasan riizgarlardan ha-
fifti Eros,

Zeus, Atlas’a biyuk bir ceza verir; Atlas,

sonsuza kadar Gék Kubbe'yi sirtinda
tagimalidir.
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Tartarosun gogsundeki karanlik
Khaos’la birlesip,

Kuslar soyunu getirdi dunyaya.
Eros seyleri birbiriyle birlestirmez-
den once

Ne Olympos vardi ne de olamsiiz
tanrilar.

Bu birlesmelerden Ouranos dogdu,
Deniz dogdu, kara dogdu.”®”

Mitolojide doga, insan ve

nedensellik

Mitolojilerde sadece evrenin ko-
keni sorunsali degil, doganin mev-
cut durumu ve isleyisi de mitolojik
bir temelde aciklanir. Ornegin gok-
yuzit neden ustimuzdedir? Misir
mitolojisinde bu soyle aciklanir:

“Gok, yer, erkek ve kadin caglar
boyu kucak kucaga kilitli kaldilar.
Daha sonra onlarin birlesmesinden
dogan cocuklar yerlerini ¢cok dar bu-
larak, bircok tartisma ve cabadan
sonra ebeveynlerini ayirdilar. Baba-
lar1 gogu bugiinka yerine kaldirdi-
lar. Misirda, gok (Nut) kadin, yer
(Geb) ise erkektir.”G9

Ayni durum Yunan mitolojisin-
de bir tannsal ceza olarak acikla-
nir. Buna gore, Atlas, Iapetos ile
Klymene'nin ¢ocuklarinin en gucli-
sadur ve Olympos’a saldirdig, tan-

Yunan mitolojisinde Zeus ile Demeter’in

kizi olan Persephone’nin yeryizine cikhig
dénem bahar ve yaz aylanini, sliler Glkesine
déndigi dénem ise kis mevsimini simgeler.
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rilara baskaldirdigy icin Zeus tara-
findan gok kubbeyi omuzlarinda
tasimakla cezalandirilmisur. Mito-
sun bir baska versiyonu ise soyledir:
Atlas, koca tanr1 Zeus ile savasmak
ister; bu yuzden tanrilarin kral Ze-
us ona cok kizar. Zeus, Atlas’a bi-
yuk bir ceza verir; Atlas, sonsuza
kadar Gok Kubbe'yi sirtinda tasima-
hidir. Bu yorucu gorevden kurtul-
mak isteyen Atlas, Herkil kendisin-
den yardim isteyince sinsice bir plan
yapar. Herakles bir bahcede bir ej-
derhanin korudugu tu¢ altin elmay1
ele gecirmek ister. Atlas, Herakles'e
kendisi dontnceye kadar dunya-
y1 sirtinda tasirsa elmalar1 ona ge-
tirecegini soyler. Atlas elmalar1 alir
ve gelir. Herkul’e, sen tasimaya de-
vam et” der. Bunun uzerine Herak-
les tasimay1 kabul eder ama sirtina
bir omuzluk yerlestirene kadar bir-
kac dakika Atlas’in tutmasini ister.
Atlas Dunya’y1 alir almaz Herakles
kacar ve Atlas kandirildigim anlar.
Bazi mitoslarda gok guriltisunin
Atlas'in Herakles’e haykirisi oldugu
anlatilir. G

Dunyada neden mevsim dongusu
soz konusudur? Yunan mitolojisin-
de bu dongt, Hades ve Persephone
efsanesi ile iliskilendirilir. Efsane-
ye gore yeralti tanrist Hades, bir
gun yeryuziine c¢ikar ve Demeter i-
le Zeus'un kizlar1 Persephone’yi ka-
cirarak yeralti ulkesine gotirurler.
Kizin1 kaybeden tanrica, tanrilara ve
insanlara kuserek yerytuzunden be-
reketini ceker. Cicekler agmaz, top-
rak ekin vermez olur. Bunun uze-
rine Zeus, Hades'ten Persephone’yi
geri vermesini ister; ancak Hades esi
olarak sectigi Persephone’yi temel-
li geri vermez. Aralarinda yaptikla-
11 anlasmaya gore Persephone yilin
yalnizca tucte ikisini yerytziinde an-
nesinin yaninda, kalan tucte birini i-
se yeraltinda Hades’in oluler tlke-
sinde gecirecektir. Persephone’nin
yerytuzune ciktigi donem bahar ve
yaz aylarini, oluler tulkesine dondu-
g donem ise kis mevsimini simge-
ler.¢»

Mitolojilerde evrenin ve kozmik
yapiin kokeni ve isleyisi gibi, insa-
nin kokeni sorunu da acitklanmaya
calisihr. Sozgelimi Stmer mitoloji-
sinde insanin tanrilara hizmet et-
mesi icin yaratildigr anlatlir. Hava

tanrist Enlil tanrilara hizmet etme-
leri maksadiyla Enki'nin tavsiyesiy-
le tahil tanricasi Asnan ile sigir tan-
11 Laharh yaratmistir. Ancak bu iki
Tanr bir gin oyle bir kavgaya tu-
tusmuslardir ki tum isleri yapmaz
olmuslardir. Kendilerine hizmet e-
dilmeyen tanrilar, yerytuzindeki is-
leri yapmaktan yorulmuslar ve bu
konuyu Enkiye gotirup sikayette
bulunmuslardir. Uyudugu icin o-
lan bitenden haberi olmayan En-
ki, tanrica Nammu ve dogum tanri-
st Ninmah’a insan1 yaratmasi emrini
vermistir. Ninmah ve Nammu de-
rin sularin tzerindeki bal¢ig kara-
rak sekil bakimindan tanrilara ben-
zeyen, ancak onlarin olumsuzluk
yeteneklerine sahip olmayan insan
yaratmiglardir. Insanin yaratihsi se-
refine verilen solende buitin tanrilar
icerek sarhos olmuslardir. Sarhoslu-
gun tesiriyle Ninmah'in yarattig al-
t1 insanin hepsi kusurlu olmustur.
Ardindan Enkinin yarattigl insan
da akil ve fiziksel bakimdan kusur-
Iu olmustur. Hatasini diizeltme-
si icin Ninmah'tan yardim isteyen
Enlil'i tanr1 Ninmah yaptig1 hatadan
dolay1 lanetlemistir.®¥ Misir mito-
lojisinde de insan, tanrilara hizmet
icin var edilmistir. Marduk tarafin-
dan, tanrilara hizmet icin ¢odmlekei
carkinda imal edilmistir.®¥ Yunan
mitolojisinde insanin yaratilis nede-
ni, tipki Stimer ve Misir mitolojile-
rinde oldugu gibi, tanrilara hizmete
baglanir. Nitekim Prometheus, bos
zamaninda camurdan bir erkek sek-
li yapar. Hesiodos'un anlattigi o6y-
kuiye gore, zeka ve ates tanrist olan
Prometheus®”, erkeklere vermek i-
cin gokten atesi calinca®, ulu Tanr
Zeus ona kizar ve insanlara ceza ol-
sun diye Pandora’y1 yaratir. Pando-
ra, -pan (butin), doron (tanrilarin
insanlara armagani)- adim verdigi
bu kadinin icine her turden kotili-
gu sokar ve onu, insanlarin basina
giizel bir bela (kalon kakon) olarak
musallat eder. Yani kadinin yarati-
lis nedeni tanrisal bir cezaya bagla-
nir. Oykuyti Hesiodos soyle dile ge-
tirmektedir:

“Ama lapetos’un giiclit oglu Pro-
metheus

Cald1 Zeus’un atesini insanlar icin,
Sakladi onu narthex (lifli kamis)
icinde.



Kizdi bulut devsiren Zeus, dedi ki
ona:

lapetos oglu, sivri akilli kisi,
Seviniyorsun atesi caldin, beni al-
dattin diye,

Ama bil ki, dert actin kendi basi-

na da:

Caldigin atese karsilik bir bela,
Oyle bir bela salacagim ki insanlara,
Sevmeye, oksamaya doyamayacaklar
bu belay1.

Boyle dedi ve kah kah guldii insan-
larin ve tanrilarin babasi.

Namli sanli Hephaistos'u cagirdi he-
men:

Bir parca toprak al, suyla karistir,
dedi,

I¢ine insan sesi koy, insan giici
koy,

Bir varlik yap ki ytztu olamsuz tan-
rilara benzesin,

Bedeni giizelim genc kizlara.
Athena, sen de ona el islerini ogret
dedi,

Renk renk kumaslar dokumasini
Ogret.

Nur topu Aphrodite, sen de buytile-
rinle kusat onu,

Istekler, arzularla tutustur gonliinii.
Yuz gozlu devi olduren Hermeias,
sen de

Bir kopek yuregi, bir tilki huyu koy
icine.

Boyle dedi Zeus, onlar da yaptilar
dedigini:

Koca Hephaistos, topal Tanr1 hemen
Bir kiz bicimine soktu topragi.

Gok gozlu Athena stsla kusagin
saliverdi beline.

O canim Kharitler ve o gizelim Pe-
itho

Altin gerdanliklar taktilar boynuna.
Horalar bahar cicekleriyle donattilar
saclarini,

Hermeias doldurdu gogsiine yalani
dolana,

Uzaktan gurleyen Zeus'un oluyor-
du istegi.

Ses koydu icine o tanrilar kilavuzu
Ve Pandora adim takt.

Pandora demek butun tanrilarin ar-
magani demekti,

Cunku butin Olymposlular insan-
larin basina bela etmisti onu.
Tanrilarin babas1 kurunca bu du-
zeni,

Epimetheus’a gonderdi Pandora’y1
Kilavuz Tanr1 Hermeias'la.
Epimetheus unuttu Prometheusun

dedigini:

Zeus'tan armagan alma demisti ona

Prometheus,

Alirsan olamlileri derde sokarsin

demisti.

Armagani ald1 ve alinca anladi

Basina bela aldigini.

Eskiden insanogullar1 bu diinyada

Dertlerden, kaygilardan uzak yasar-

larda.

Bilmezlerdi 6lum getiren hastalik-

lar1.

Pandora ac¢inca kutunun kapagini,

Dagatt1 insanlara acilari, dertleri.

Bir tek umut kald1 disar1 citkmadik

Kapagi acilan dert kutusundan.

Umut tam ¢ikacakken Pandora ka-

pamisti kapag.

Boyle istemisti, bulutlar devsiren

Zeus.

O gin bugundur insanlarin basi

dertte,

Toprak bela doludur, deniz bela do-

Iu,

Geceler dert doludur, gunduzler

dert dolu,

Belalar basibos dolasir sessizce

Olumlulerin cevresinde.”®?
Hesiodos'un hem  Theogonia

(Tanrlarin Dogusu) hem de Erga

Kai Hemerai (Isler ve Giinler) adh

yapitinda uzun uzadiya anlattigi bu

efsane, Erga Kai Hemerai’deki bag-

lamiyla birlikte ele alindiginda,

koyltlere insan emeginin gerekliligi

ve bereketi hakkinda ogut vermeyi,

dunyada calisma ve mesakkat soru-

nunun neden ve nasil ortaya ciktigi-

n1 aciklamay1 amaclar. Aciklanmaya

calisilan sorun ashinda felsefi bir so-

rundur®®; ancak yanit mitolojik bir

temelde ortaya konulur. Mitolojik
yanita gore, baslangicta sadece er-
kek turt vardir ve tanrilarla birlikte
yasamaktadir. Bu donemde, erkek-
lerden olusan insan turi icin calis-
manin ve zahmetin s6z konusu ol-
madigt  bir cennet hayatinin
yasandig1 bir altin cag soz konusu-
dur. Ancak insanlarin destekcisi o-
lan Prometheus tarafindan, boganin
tanrilarla insanlar arasinda paylasti-
rilmasi sirasinda tanrilarin kandiril-
masl ve yine tanrilardan atesin ca-
Iinmas1 ve erkek olan insanlara
verilmesi ile yeni bir sire¢ baglar®”;
ozellikle calma isine kizan Zeus, bu
duruma bir ceza olarak Pandora’nin,
bir diger deyisle kadinin yaratilma-
sina karar verir. Iste bu andan itiba-
ren dunya, calisma yukumlalaga-
nin oldugu, hastalik, act ve
kederlerin eksik olmadig bir sah-
neye donusur ve altin cagdan bir u-
zaklasma yasamir.“? Bu motif, 6z
itibariyle Ibrani gelenegindeki cen-
netten duisiis mitini amimsatmakta-
dir.“Y Mitolojide kadinin varlik ne-
deni, Prometheus’un
cezalandirilmasina baglansa da, iro-
nik bir bicimde erkege tanrisal bir
hediye (doron) olarak gonderildigi,
erkegin sevmeye ve oksamaya doya-
madig1, erkegi kandirmak icin guzel
bir bicimde stislenmis bir bela (ka-
lon kakon) olarak sunuldugu goru-
lur. Zeus, Prometheus’a, atesi cal-
din madem, ben de insanlara bir
kalon kakon yollayacagim, der. Ka-
lon kakon, giizel bela, musibet de-
mektir. Insanlarin yureklerini 1s1-
tan, izlemeye doyulamayan bir

Kadinin erkegi kurutan ates olarak nitelenmesi, Prometheus’un caldigr atese bir karsilik
olarak yaratiimasiyla iliskili olmalidir. Bu anlamda Zeus, atese karsilik erkegi kurutan bir ates

yaratmigtir.
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bela.“*? Zeus, bu is icin demir usta-
s1, heykeltiras, topal Hephaistosu
gorevlendirir ve ona su karilmis bir
kilden 6lumsiiz tanricalardan fark-
siz bir kadin yapmasini salik verir.
Ona, parthenos bicimini verecek-
sin, der. Parthenos, evlenme cagin-
daki genc kiz veya hentuz cocuk sa-
hibi olmamis, dogum yapmamis
genc kadin demektir.? Ortada sa-
dece erkek turt bulunup kadin ol-
madigina gore, parthenos bicimi
nereden kaynaklaniyor? O zaman-
larda insanlarin disisi yoktur, fakat
parthenoi, yani tanricalar vardir.
Sozgelimi, Athena, Artemis, Hestia
guzel tanricalardir; yani tanrilar ka-
tinda disiler vardir. Hephaistos’a ve-
rilen gorev, ilk insan parthenos™u o-
lacak bir kadin uretmektir ve bu
insan parthenos’un ayirict ozelligi
de tanrisal parthenosun, yani o-
limsuz bir tanricanin gorantimine
tipa tip benzemesidir. Hephaistos i-
sini bitirince, Zeus, Athena, Hermes
ve Aphrodite’yi cagirir; ona beyaz
bir elbise, nakis islemeli, 1siltili
muhtesem bir duvak
Hephaistos'un imal ettigi, tzerinde
butin hayvanlarin tasvirleri olan ve
bakanlarin tasvirleri gercek zannet-
tikleri bir tac giydirirler. Kisacasi
Pandora, dis goruniamuyle, kiyafe-
tiyle ve takilariyla goz kamastir-
maktadir; etrafina kharis yaymakta-
dir. Kharis, zerafet, cekicilik, 1siltih
guzellik, ayartma anlamlarina gel-
mektedir.“? Kharis, Pandora’ya tan-
ricalar tarafindan bahsedilmistir. A-
yartmanin  ve guzelligin  karsi

verirler;

konulamaz pirnltisy, yani kharis
bahsedildigi sirada, Hermes onu
canlandirir; ona insani yetenekler
ve insani bir ses verir. Ancak onun
sesi, peitho’'ludur; yani buyileme,
ikna etme ve cezbetme 6zelliklerine
sahiptir.*> Hermes bu kadina, ayn
zamanda, kopek mizaci, yalancilik
ve hatta hirsizlik huyu yerlestirir.
Dis gorunisi acisindan gizellik ve
cekicilikle parildamaktadir, ona
asik olmadan, arzulamadan, cezbe
gelmeden bakmak olanaksizdir. An-
cak dis gorunumi i¢c gorantumuinun
tam tersidir; ¢cunku kopek ruhu ve
hirsiz mizaci barindirmaktadir. Ni-
cin kopek ruhu ve hirsiz mizacina
sahiptir? Jean-Pierre Vernanta gore
bu sorunun yaniti, kendisine can
verilen ve artik canli bir varlik olan,
erkekler gibi konusan, dolasan ve
bastan cikaran bu kadinin Hesiodos
tarafindan bir gaster, yani bir karin
olarak tamimlanmasinda gizlidir.
Nitekim Hesiodos, erkegin yani sira
doyumsuz istaha sahip bir varlik
yaratmanin Zeus'un kurnazligi ol-
dugunu belirtir.“® Bu varhk ortala-
ma olmaya ve nefis terbiyesine ta-
hammiltt olmayan bir varhkur;
hem karni hem de nefsi actir ve do-
yurulmalidir. Bu nedenle Hesiodos
yer yer kadin icin, sana gulactkler
vermesi, dayanilmaz cazibesini ser-
gilemesi senden hoslandig icin de-
gildir, senin ambarindadir asil akls,
yani bir koseye biriktirdigin tahil-
dadir, der ve bir kadina givenmekle
bir hirsiza giivenmek arasinda fark
olmadigini belirtir.“” Kadin bir ka-

Pandora miti, gérinisle gergek arasinda bir aynim yapip, kadini gériniste gizel ve cazibeli

ama gercekte bela/seytan olarak sunar.
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rindir, fakirlige katlanmasimi bil-
mez; her zaman bolluk ister, bu yo-
niyle, isci arilarin beslemelerine
benzer.*® Doymak bilmez yeme is-
tahinin yan1 sira doymak bilmez
cinsellik gereksinimi de bulunmak-
tadir® ve bu gereksinimi erkekler-
den daha fazladir. Kadinlar her cin-
sel iliskide erkeklerden daha cok
zevk alirlar; eger asktan duyulan
zevk on parcaya bolunseydi, bu par-
calardan dokuzu kadina, ancak biri
erkege duserdi.®” Hesiodos'un de-
yisiyle, kadinlar daha arzulu ve is-
tekli, erkekler ise daha yavastir-
lar.®” Sudan ve kilden yaratlan
kadin erkegin aksine nemli bir mi-
zaca sahiptir; bu ytizden sicak hava-
larda kurur ve sihhatli hale gelir.
Hesiodos, kadinlarin kocalarim ate-
se, kosegiye basvurmadan kuruttu-
gunu hatta yakagini iddia eder. Ka-
din kocasimni yakar; cunka yeme
istahin1 doyurmak icin onu olabil-
digince cok calismaya zorlar ve Yu-
nanlilarin gozunde geng ve eriskin
erkek ozsuyuyla dolu oldugundan,
kocasiin 6zsuyunu sagaltarak ayni
zamanda cinsel gicunu de kurut-
maktadir.®? Kadimin erkegi kuru-
tan ates olarak  nitelenmesi,
Prometheus’un caldig atese bir kar-
silik olarak yaratilmasiyla iliskili ol-
malidir. Bu anlamda Zeus, atese
karsilik erkegi kurutan bir ates ya-
ratmistir. Prometheus’un uyarilari-
na ragmen adi tzerinde olaylarin
gercek yuzinu olduktan sonra anla-
yan Epimetheus, Pandora’yr gorur
gormez ona vurulur, yani ilk bakis-
ta asik olur ve boylece Pandora in-
sanlar icine karisir ve
Epimetheusun esi olur ve evine
yerlesir. Pandora icine bugday, sa-
rap, yag konan, hatta daha eski za-
manlarda evlerin bodrumunda ola-
leri saklamak icin de kullanilmis
pismis topraktan yapilma kocaman
kuplerden birisini Zeus'un emriyle
eve getirir. Kip kapalidir; Zeus
Pandora’ya emrettiginde kapagi ac-
masini soylemistir; kapagi bir anli-
gina acip yeniden kapatmasi gerek-
mektedir. Pandora soyleneni yapar
ve kiipun icinden daha 6nce var ol-
mayan hastalik, aci, olim, yashlik,
yorgunluk, dogal felaketler gibi bu-
tin musibetler disar1 cikar. Disari
ctkmadan kalan tek sey umuttur



(elpis). Bu felaketlerin, Jean-Pierre
Vernant deyisiyle, ilgin¢ bir yonu
bulunmaktadir; gorulmezler ve du-
yulmazlar, her an insanin basina ge-
lebilirler ve onlar caresiz birakirlar.
Buna karsin kendisi de giizel bir
musibet ya da guzel bir seytan olan
Pandora, hem gorilar hem de du-
yulurdur; zira erkekler gibi konus-
maktadir. Fakat onda gorilen, on-
dan isitilen seyler erkegi cekinmeye
itecegi yerde bastan ¢ikaracak nite-
liktedir. Onun fiziksel goruntisi,
yani guzelligi her seyi unutturur ve
tath ve buyula sozleri erkegin akli-
ni basindan alir.®® Pandora miti,
gorunusle gercek arasinda bir ayrim
yapip, kadini goruniiste giizel ve ca-
zibeli ama gercekte bela/seytan ola-
rak sunduguna gore, bir erkek bir
kadina asik olup onunla evlenerek
nicin  ona  tahammul  eder?
Hesiodos’a gore bunun tc¢ temel ne-
deni vardir. 11ki, kadinlar butin is-
lerinde erkege sikint1 yaratsalar, iyi-
lige karst kotiluk yapsalar da,
yaslandig1 zaman erkegin yalnizligi-
m paylasirlar.®® Ikinci neden, mul-
kiyet sorununa odaklanir. Erkek ne
kadar mal biriktirirse biriktirsin,
evlenmemisse, yani cocugu olma-
missa, olam gelip catinca, hepsi ya-
bancilara kalir. Yani kadinsiz yasa-
yan erkegin her seyi, olunce
yabancilarin olur. Uciinctt neden i-
se, olume kars1 olimsiiz olma iste-
gidir. Bu anlamda bugday sper-
ma’sini/tohumunu saklamak, yasam
veren tohumu filizlensin diye topra-
ga gommek, atesin korunu sonme-
sin diye kul alunda muhafaza et-
mek zorunda olan erkekler, cocuk
sahibi olmak ve olumsuzlesmek i-
cin kendi spermalarmm kadinin
gaster'inde muhafaza etmeye mec-
burdur.®® Istahinin yam sira, koca-
sinin ekmegini ve erkeklik gucinu
yutmasi sebebiyle gaster olan kadin,
erkegin olumiinu toptan bir yok o-
lus olmaktan yalnizca bu karin sa-
yesinde kurtarmas1 sebebiyle de
gaster'dir. Kadinin tohumlarin ekil-
digi tarlaya benzetilmesi,
Mezopotamya’ya degin uzanan ka-
dim bir analojidir ve Yunanlhlarda
da rastlanir.®® Erkegin birakacag:
tohum, kadin viicudunun kivrimla-
11 sayesinde tipki bugday tarlasin-
daki tohum gibi filizlenecek ve er-

kek, Hesiodos'un deyisiyle, babaya
benzer bir evlat sahibi olacaktir.
Boylece erkek, kadinin karni saye-
sinde soyunu surdurerek olimstuz-
lesecektir. Neden babaya benzer bir
cocuk? Cunkit Antik Yunan anlay1-
sina gore cocugun olusumunda an-
nenin rolu sadece malzemeyi, Aris-
totelesci terminolojiyle soylersek
maddi nedeni saglamaktan ibaret-
tir; bir seyi o sey yapan formu veren
yani formel neden babadir.®”
Pandoranmin kutusundan cikmadan
kalan umuda yani elpis’e gelince,
ongorulen ancak emin olunmayan
bir olay karsisinda bekleyisi icer-
mektedir. Olay mutlu bir olaysa ve
beklentimiz varsa bu umuttur; an-
cak olay kotu, tehlikeli ise bu endi-
sedir.®® Oyle anlasiliyor ki, Pando-
ra ile birlikte insan hayat,
hayvanlardan farkli olarak elpisin
gidumune girmistir. Elpis, hayvan-
larda ve tanrilarda karsilasilan bir
sey degildir; sadece umut ve korku-
lar1 olan insanlarda gorintr. Bu an-
lamiyla elpis, insani tanrilarla hay-
vanlar arasina yerlestiren ontolojik
bir ayrim da sunar. Pandora miti,
bir butun olarak kadimi tim para-
doksal gorintumiiyle ortaya koyar;
onu bicimsel acidan yuceltir; ancak
karakter olarak asagilar; yine de er-
kegin olumstiz olmasi icin ona
muhta¢ oldugunu gostermeye cali-
sir. Ote yandan mitteki kadina yo-
nelik arzu, tutku, guzellik, umut gi-
bi unsurlar, mitolojik gelenekte,
kadinin tim olumsuzluklara rag-

men bir ask nesnesi olarak sunul-
dugunu ima eder. Izlegin emek ve
calisma baglaminda sunulmasi, or-
tik bir bicimde tiremenin ve insan-
larin cogalmasinin dogurdugu eko-
nomik sikintilara gonderme yapiyor
olabilir. Pandora miti, kadinin var-
lik nedenini tanrisal cezaya bagladi-
81 gibi, ona ilistirdigi kotu nitelikle-
ri de bir cezanin urant olarak var
edilmesine baglar.
Mitolojilerde, sadece
varlig1 ve isleyisi, erkek ve kadinin
yaratilis1 degil, tim insansal faali-
yetler ve durumlar da dogatstu ne-
denler araciligiyla aciklanir. Soz-
gelimi, Yunan mitolojilerinde, her
seyin sahsi ve tanrisal bir aciklama-
s1 vardir; sadece yagmur ve firtina,
gok guraltusu ve gun 15181, hasta-
lik ve 6lum gibi dissal ve fiziksel o-
laylarin degil, insanin kendi dene-
timinin otesinde bir gicun altinda
oldugunu hissettiren baskin psiko-
lojik durttlerin de sahsi ve tanrisal
bir aciklamasi bulunmaktadir. Soz-
gelimi, yasak ask, bir tanrica olan
Aphrodite'nin isidir; birinin bir du-
rumda delice davranmas1 bas Tan-
r1 Zeus onun aklim basindan aldi-
81 icindir; savas aninda olaganusti
yigitlikler, kahramanlara kudret uf-
leyen savas ve kahramanlik tanrisi
sayesindedir.®” Bu tur deyisler, up-
ki dissal olaylar gibi, psikolojik ko-
kenli olaylarin da dissal-tanrisal bir
varlik ya da gtcten kaynaklandigi,
bu acidan kacimilmaz ve zorunlu
oldugunu hatira getirmektedir. Su

evrenin

Homeros, U¢ kader tanricasi i¢ moira “verici”den, “dagitici”dan séz eder. Hesiodos
Theogonia’sinda U¢ tanriganin isimlerini ve gérevlerini sdyle siralamigtir: Klotho yasam ipini
dokur; Lakhesis yasam ipinin boyunu belirler; Atropos ise yasam ipinin kesilmesinde gérev

alhr.
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haliyle, mitolojik gelenekte, varo-
lus, Tanr ya da tanricalardan kay-
naklanan zorunlu bir etkinliktir.®”
Bu inanista, ananke (zorunluluk)
ve kader (heinarmene) hemen he-
men bir ongoriye dayali bir bicim-
de her seyi yonetir. Sozgelimi Ho-
meros, ti¢c kader tanricasi iic moira
“verici”den, “dagitici”dan soz eder.
Hesiodos Theogonia’sinda bu tc¢
tanricanin isimlerini ve gorevleri-
ni soyle siralamistir: Klotho yasam
ipini dokur; Lakhesis yasam ipinin
boyunu belirler; Atropos ise yasam
ipinin kesilmesinde gorev alir. Bu
¢ tanrica bazen efsanelerde kahra-
manlara yardim etmis bazen de on-
larin yasam iplerini kesmislerdir.©V
Kader sadece evreni ve insanlan
degil, tanrilar da etkiler. Yunan ta-
rihinde bircok tanri, tanrica ve kral
kadere meydan okumaya veya onu
degistirmeye cabalamis ama hicbir
zaman basarili olamamislardir.?
Bu yuzden Yunan mitolojisinde,
bir seyin neden oyle oldugu, seyin
neden su sekilde degil de bu sekil-
Yasak ask, bir tanrica olan Aphrodite’nin isidir.
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de oldugu, kadere, gizemli ve tan-
nsal giclere baglanir. Ornegin as-
kin dogasi neden paradoksaldir?
Platon'un da kullandigi antik bir
mitolojide bu soyle aciklanir:
“Aphrodite dogdugu siralarda
Metis’'in Oglu Poros ve diger tan-
rilar bir ziyafet veriyorlarmis. Ye-
meklerini yedikten sonra Penia
dinlenmeye gelmis. Solen oldugu
icin, durup dikilmis kapida. Po-
ros nektarla sarhos olup, hentz sa-
rap yokmus cunka,
Zeus'un bahcesi-
ne girmis ve agirla-
sip sizmis orada.
Penia ise, ken-
di caresizliginden,
Poros’tan bir co-
cuk  peydahlama-
y1 kurmus kafasin-
da, yatmis uzanmis
yanina ve Eros’a ge-
be kalmis. Bu yuz-
den Aphrodite'nin
dogdugu  gunler-
de ana rahmine
dustagn icin onun
takipcisi ve hizmet-
cisi olmustur Eros.
Ustelik  Aphrodite
gizel oldugu icin o
da dogas1 geregi asi-
gidir guzelligin. Po-
ros ile Penia’nin og-
lu olduguna gore,
Eros'un da boyle bir
talihi vardir.”®®
Askin, Peniamin
(yoksulluk) ve
Poros'un  (zengin-
lik) gayri mesru co-
cugu olmasi, hem
annesinden hem

de babasindan bazi karsit ozellik-
leri almasmma yol acmistir. Anne-
si Penia yuzinden, daima sefildir.
O, asiklarin sandig gibi duyarh ve
guzel olmaktan uzaktur. Tam ter-
sine sert ve kabadir; yersiz yurtsuz
ve yalinayaktr; yataksiz, doseksiz
hep yerde yatan, kap1 onlerinde ve
yol kenarlarinda acikta uyuyan, an-
nesinin dogasina sahip oldugundan
hep yoksulluk, caresizlik, acmaz (a-
Babas1 Poros bakimindan ise, iyi ve
gizel seylere tuzak kuran, yurek-
li, gayretli, istekli, usta bir avci, hep
birtakim tuzaklar kuran, diisunce-
yi arzulayan ve veren, butin yasa-
m1 boyunca felsefe yapan, usta bir
hokkabaz, usta bir biiytci ve sofist-
tir.(®»

Ornekleri cogaltmak mimkin-
dar; ancak verdigimiz o6rneklerin,
mitolojilerin dogasma yonelik bir
dusunce olusturmak icin yeterli ol-
dugu aciktir. Bu haliyle mitolojile-
rin gucla bir koken ve neden ara-
yist icerdikleri, evreni insanbicimci
kisilestirilmis tanrisal giiclerle acik-
lamaya yoneldikleri, pek cok seyi
tanrisal cezalarla iliskilendirdikleri,
bildik anlamda bir doga dustncesi-
ne yer vermedikleri, bu ytzden de
dogal-maddi nedenler yerine kapris-
li tanrisal guicleri on plana cikartuk-
lar1 anlasilmaktadir. Bu tanrisal giic-
lerin etkinliklerinin, kadere boyun
egseler de, cogu kez keyfi oldugu ve
daha cok odul ve ceza sistemiyle is-
ledigi icin kestirilemez; dolayisiyla
evrendeki her sey, tipki cocuklarin
dunyasinda oldugu gibi, gizemli ve
sihirlidir. Bu yonuyle mitolojideki
doga tasarimlarini, dogasiz doga o-
larak nitelemek olasidir.
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Ozgiirlik metinleri

ingiliz demokratik devriminin Dizleyicileri (Levellers), John Lilburn, Richard Overton

ve arkadaslari, bisyiik aydinlanma filozoflari, Benedictus de Spinoza, John Locke,
Montesquieu, Jean-Jacques Rousseau, Voltaire ézgiirliik ve esitlik miicadelesinin
metinlerini yazdilar. Bunlar insanligin ortak hafizasidir ve siirekli yeniden animsanmalidir.

Okuyacaginiz metinler, aristokrat diizene kars1 ytizyillar boyu verilmis miicadelede biiytik diistiniirler ve eylemciler ta-
rafindan tiretilmistir. Insanlhigin 6zgiirlik ve esitlik mucadelesinin énde gelen belgeleridirler. Metinleri Ozgiirliik Yazilar
baslikh kitaptan (Derleyen ve ceviren: Coskun Can Aktan ve 1. Yasar Vural, Cizgi Yaynevi, Konya, 2003) aktartyoruz.
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Richard Overton - ‘Tiranlara Kars: Ozgiirlisk’, 1600

unyadaki herkese baskalar: tarafindan ihlal edileme-
yen ve zorla ele gecirilemeyen dogal bireysel hak ve
ozgurlukler verilmistir. Herkes, kendisine ait hak ve
ozgurluklere sahiptir ve hicbir kisi, dogal ilkelere
saldirilmaksizin ve bu ilkeler ile insanlar arasinda-
ki esitlik ve adaletle ilgili kurallar acikca ihlal edil-
meksizin, bu hak ve ozgirluklerden mahrum bira-
kilamaz: Hicbir kisi benim hak ve ozgurliklerim
uzerinde bir yetkiye sahip degildir; ben de baska-
larinin hak ve ozgurlikleri tizerinde bir yetkiye sa-
hip degilim; bir birey olarak kendime ait olan hak
ve ozgurlukler tizerinde salahiyete sahibim ve sahip
oldugum mulkiyetten istifade ederim ve kendime a-
it olan miilkiyetten baskasim kayda geciremem; eger
daha otesine ciiret edersem tizerlerinde hicbir hakka
sahip olmadigim diger kisilerin hak ve ozgurlukleri-
ne tecaviiz eden bir kisi olurum. Buittin insanlar do-
gustan esittirler ve millkiyet ve ozgurluklerden ya-
rarlanma konusunda da birbirlerine benzerler. Tanr1
tarafindan doganin ellerine birakilmamiz nedeniy-
le herkes dogal ve tabii ozgirluk ve haklara sahip-
tir. Herkes esit bir bicimde ve aymi sekilde bu hak ve
imtiyazlardan faydalanir.

...Insanlar, zararli ve cirkin her seyden kendileri-

ni korumak icin dogal bir icgtuiduye sahiptirler ve do-
ga herkese rasyonel, esit ve adil olmay1 bahsetmistir.
Insanlara ait butin giclerin kaynag: budur: Guctun
kaynag: dogrudan dogruya Tanr degil (krallar 6nce-
likli olarak hak sahibi olduklarin iddia ederler), an-
cak aracilar vasitasiyla dogadir. Insanlara ait bitiin
kuvvetleri Yaratic1 yarattiklarina asilamistir ve bun-
larda bu kuvvetler zamanla gelismistir... Her insan
dogast geregi kendi dogal kosullarinda ve alaninda
bir kral, bir rahip ve bir peygamberdir. Bu nedenle
dogal hak ve ozgurluklerinden onun rizasi olmaksi-
zin, yetki devri olmaksizin hicbir kimse pay alamaz.

Bu nedenle bu ulusun o6zgur insanlar icin, on-
larin refahi, idaresi, huktumeti ve emniyeti icin
onlarin her biri kendi dogal hak ve guclerini size
(onlarin sectikleri kisilere) ileteceklerdir ve sizler
onlarin yasal temsilcileri ve mutlak vekilleri ola-
caksiniz ama daha fazlas: degil. Secim yolu ile sana
bagisladiklar ve sende birlestirdikleri hak ve yetki-
leri sayesinde onlarin egemenlik giiclerinin tek ba-
sina sahibi olacaksin. ...

Kaynak: G. E. Aylmer (Ed.), The Levellers in the English Revolution, London: Thames
and Hudson, 1975, 5.68-69.



John Lilburn ve arkadaslar: - Leveller Bildirgesi, 1649

Giris

Eger elem ve keder insanlar akil-
11 yapiyorsa ve akil da mutluluga go-
tirayorsa uzun yillardir yoksullugun
ve kederin pencesinde debelenen ve
danyadaki diger yerlerle kiyaslandi-
ginda ac1 ve kederde onlardan eksigi
olmayan bu halk, bu nedenle, kesin
olarak boyle bir akil ve tecriibe se-
viyesinden uzak degildir. Tanrr'dan,
keder ustiine kederle karsilasan vic-
danlarimiz1 temizlemesini, timitsizlik
icindeki halkimizi aydmnliga ulastir-
masini, eskiden beri bu yonde caba-
layan halkimizi bir araya getirmesini
ve baristirmasini, dogdugumuz tlke
olan milletler toplulugunun baris ve
refahin1 saglamada mutlulugumuzun
kaynagi olan kralhgimiza itibar ka-
zandirmasini niyaz ediyoruz.

Ve bu nedenle, bu ulkenin ozgir
halkina 14 Nisan 1649’daki bildiri-
deki vaadimize gore (onun adil ve
gerekli olduguna ikna olmustuk),
butun korku ve problemlerimize bir
son verecek etkili herhangi bir ara-
c1 bilmeden, bu son anlasmay teklif
ediyoruz.

Baslangicta yuksek mevkidekiler
tarafindan korkutma olmasina rag-
men bu bir tar sorun ¢ozme yolu-
dur. Bununla birlikte gercegin doga-
sina gore, kendine 6zgu anlasmazlhig
hal yolunu ortaya koymus ve insan-
lar iyiye yoneltme yonundeki caba-
larmmizin ve icten arzularimizin ta-
mamen beyhude olmamasi ve hayal
kirikligi yaratmamasi acisindan -
mitlerimize gercek bir temel olustur-
sun diye bircok insanin kalplerinde
ve muhabbetlerinde kok salmistir.

Her seyin yasami, en dogru uy-
gulama ve davramistir; ancak, her
insanin vicdani ilk 6nce kendisine
bakmalidir ve ¢ok fazla firsat ve sii-
re hayal etmemelidir. Bize camur a-
tildiginda guvendiklerimiz tehlike-
li yaratiklar haline geleceklerdir. Bu
anlasma, bu tilkenin hitktimeti ile il-
gili butin niyet ve arzularimizin ve
bizim givendigimiz ve razi oldugu-
muz seylerin tam bir ifadesi ve son
hedefidir. Bizim tarafimizdan soy-
lenilen ya da yapilan veya bundan
stiphelenilen herhangi bir seyle da-
ha da kotu bir duruma gelecegimi-

ze inanmast icin herhangi bir kisiye
hakli bir neden saglamayiz. Ancak,
bu kisiler bizim guizel isimlerimizi
kirletecek kadar Hiristiyanhga ayki-
11 olanlarin ¢ikarlarim gozetmezler,
yine de bizler, ne kurtaricimiz Isa
ne de O'nun 12 havarilerinin ma-
sumiyeti onlarin c¢ikarlarini, dokt-
rinlerini ve aliskanliklarimi ortadan
kaldiracak sekilde bu tip adamla-
rin cenelerini kapatamadiginda bile
bu anlasmanin herhangi bir kismi-
na muhalefet eden bu tip ¢ikar sa-
hiplerine tahammul etmek zorunda-
yiz. Ve bu nedenle, iftiralarini bize
karst kullanirken ya da fisildarken
arkadaslar1 insanlarin c¢ikarlarimin
nerede oldugunu en azindan dusu-
nurlerse akliselimi bulacaklardir ve
esenlige kavusmamizda bizi buyik
bir cabayla destekleyeceklerdir.
Tanrrya kalplerimizi bu konuya
sevk ettigi ve bize vakit verdigi icin
niyaz ederiz. Yapmamiz gerekenler
icin bize daha neler bahsedilecegini
yalnizca kendimizi gonallu olarak i-
rade ve emrine teslim ettigimiz ilim
ve irfan sahibi bilebilir. Anak’in oglu
gibi dusmanlarimizin go-
zuiyle ve manevi zafiyet
goziyle bakarsak bir sey-
lere sahibiz; ancak, adil
bir gerekce ve adil olan
Tanrr'ya gitven acisindan
ve iman gozuyle bakar-
sak bize karsi olanlardan
daha fazla bizle beraber
olan oldugunu goruaruz.

John Lilburn, William
Walwyn, Thomas Prin-
ce, Richard Overton

Kaynak: G.E. Aylmer, The Levellers in the
English Revolution, London: Thomas and
Hudson, 1975:159-167.

(Londra Kulesindeki
nedensiz esaretimiz do-
neminde, 1 Mayis 1649)

Asagida Anlasmanin
kendisi yer almaktadir:

Bizim aramizda olusan
rahatsizlik ve bolunmeler
ile sinirsiz ve keyfi bir ik-
tidarin uygulamalar1 ne-

deniyle meydana gelen dogal olma-
yan ve vahsi savasin uzun ve yorucu
davasindan sonra sayisiz eziyetler ve
hosgortlemez baskilarla karsi kar-
stya kaldik. Ve sekiz yillik tecruibe
ve beklentilerden sonra daha once
kullanilan butin cabalar ve uygula-
nan careler umitsizligimizi azaltacak
yerde artirmustir. Eger tekrar bolun-
mekten ve parcalanmaktan hizl bir
sekilde kendimizi korumazsak yal-
nizca esaretten kurtulmamiz icin
Tanrrnin ihsan ettigi butun hariku-
lade zaferlerin faydalarindan mah-
rum kalmayacagiz; bunun yani sira
yoksulluk ve sefalete ducar olacagiz
ve ondan sonra dismanlarimiz tara-
findan yok edilecegiz.

Bu firsatin kullanmak icin sami-
mi bir sekilde istekli olursak Tanr
bu tlkeyi ozgur ve mutlu kilmamiz
icin, farkhiliklarimizi uzlastirmamiz
icin, mukemmel bir dostluga ulas-
mamiz ve aramizda bir kere daha ar-
kadashig: tesis etmemiz icin bize fir-
sat verecektir. Her tarli yozlasma
arinu cikar ve o6zel avantaj sonucu
olusacak 6n yargilardan kurtararak

Duzleyiciler toplanti halinde.
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ve cabalarimizin herhangi bir sah-
sin kotilugune ya da fikirlere kars
dusmanliga yonelik olmadigini bii-
tin dunyaya ilan ederek Tanrinin
huzurunda vicdanlarimizi temiz tut-
maliyiz. Ancak, milletler toplulugu-
nun barisi ve refahi icin, tmitsiz-
ligin ve her turli kederin ortadan
kaldirilmas: icin bu etkileri orta-
ya cikarabilmek icin Tanrr'nmimn iyi
bir yirek, arac ve firsat verdigi biz,
Ingilteremin ozgir insanlart O’nun
ilim ve irfanina ve O’'nun adina tes-
lim olarak ve zafer ve ovgulerin kay-
nagl adaletini arzu ederek huku-
metimizi sorgulamak, bitin keyfi
yetkileri ortadan kaldirmak, hem
ust diizeydeki hem de butin alt da-
zeydeki iktidar sahiplerinin yetkile-
rini sinirlandirmak ve bilinen butin
sikayetleri ortadan kaldirmak konu-
sunda muvafakata vardik.

Binaenaleyh asagida tizerinde go-
rus birligine vardigimiz seyleri bu-
tin danyaya ilan ediyoruz.

L. Ingiltere’deki Yuiksek Otorite ve
bu otoriteyle birlesen biitiin bagh tl-
keler bundan boyle daha fazla olma-
mak kosuluyla 400 kisiden olusacak
bir halk Temsilciliginde yasayacak-
lardir. Bu kisilerin seciminde (dogal
haklara gore) 20 yas ve tizerinde olan
herkes (hizmetci olanlar, dilenciler
ya da son krala silahla ya da gonul-
lu katkida bulunarak hizmet etmis
olanlar hari¢) soz hakkina sahiptir.
Krala hizmet etmis olanlar Yiiksek
vekillige on yillik bir sure icin secile-
mezler. Bahsedilen 400 kisinin tilke-
nin ilgili yerlerine nispi olarak dagi-
timinin yapilmasi, secimin yapilacag

Duzleyicilerin liderlerinden John Lilburn’u
betimleyen bir cizim.
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yerler, oy kullanma ve sayim usulle-
ri, secimlerin esitlik i¢cinde yapilmasi
ve tamamlanmast ile ilgili butin ko-
sullar ve alacaklar1 maaslar gibi ko-
nularin butana sonraki temsilciler
burada ifade edilen zamanda ve em-
niyet icinde belirli bir kapasiteyi ye-
rine getirebilecekleri ve gelecekteki
temsilciler icin bu kosullarin daha da
mukemmel olacag bir tarzda mevcut
parlamento tarafindan olusturulmasi
kararlastirilmistir.

1. Daha az1 olmamak sartiyla 400
dyenin 1000 liyakatli temsilciler o-
larak addedilirler ve bas temsilci se-
cilir. Oturumlarin yeri ve sozcintun
secimi ve bu tip diger konular sim-
diki ve gelecekteki temsilcilerin in-
hisarindadir.

III. Batin kamu gorevlileri so-
rumluluk sahibidirler ve yoz faali-
yetlerini surduren hicbir grup, maas
alan hicbir kamu gorevlisi, ordu ve
garnizonlarda gorevli olanlar, kamu
gelirlerini toplamakla gorevli olan-
lar ve hazine gorevlileri herhangi bir
temsilciligin uyesi olarak secilemez-
ler ve bir yargic herhangi bir zaman
ayelige secilirse yuksek vekillik yap-
g1 surece artik yargic olarak gorev
yapamaz. Ve ayni gerekce ile ayni
kisiler kural olarak tebaa olma kapa-
sitesine sahiptirler.

IV. Mevcut parlamentonun hic-
bir tyesi bir sonraki temsilcilik icin
secilme niteligine sahip degildir ve
gelecekteki herhangi bir temsilcili-
gin herhangi bir tuyesi kendisinden
hemen sonra gelen meclise secil-
me ehliyetine sahip degildir. Ancak,
temsilciler dava vekili olabilir, ya
da gorevi suresince vergi toplayici-
s1, hazineci olarak ya da diger kamu
gorevlerinde calisabilir.

V. Aym kisinin iktidarda uzun st-
re bulunmasindan ortaya cikan ce-
sitli rahatsizlik ve tehlikelerden ka-
cinmak icin mevcut parlamentonun
1649 yihmin ilk Agustosunun ilk
Carsambasi sona erdiginde kapanma-
st ve boylece hicbir giic ve otoriteye
sahip olmamasini; bu arada bu anlas-
madaki gercek niyete uygun olarak
yeni ve esit temsilcilerin secilmesini
duzenlemesini ve yonetmesini; gele-
cek temsilcilerin 1649 Agustosunun
ilk Persembesinde yetkili temsilciler
ol arak erk ve otoriteye sahip olmala-
rin1 kararlastirdik.

VI. Mevcut parlamento bu secim-
lerin duzenlemezse veya yeni tem-
silcileri toplamazsa ya da vekille-
rin icraatlan bir yolla engellenirse;
bu durumda yeni temsilcileri be-
lirlenen yerlerde, belirlenen sekil-
de ve burjuva ve sovalyelerin terci-
hine gore adet oldugu gibi se¢cmeyi
surdurecegiz; bu anlasmanin bir, ¢
ve dorduncit bashiklarinda daha on-
ce bahsedildigi gibi yalnizca secen
ve secilenlerle ilgili istisnalar goz-
lemleyecegiz. Ister bizim yeni ve
daha sonraki temsilciler tarafindan
uzak tutulmamiz isterse Yiiksek
Otoritenin ~ genel  ozgirltuklere
ve ulusun esaretten kurtarilmasi
cabalarina muhabbet beslemedikleri
bildirilen kisilerin ellerine diismesi
son derece mantiksiz bir sey
olacaktir.

VIIL. Halkin se¢cmedigi ya da sec-
meyecegi kisilerin eline Yuksek O-
toritenin duismesini engellemek i-

cm;

Yeni  parlamentonun  yukar-
da bahsedilen Agustos aymm ilk
persembesinde acilmast  tzerinde

(Tanrrnin izniyle) anlastik ve karar-
lastirdik. Sozctuntin seciminin  di-
zenlenmesini ve bu sorunun halle-
dilmesini ve benzeri konulari onlarin
takdirlerine birakiyoruz; ancak, ikti-
darin kullanimi ve bu gucun kapsa-
mi1, bu anlasmanin kurallarina ve di-
rektiflerine uyulmast konularinda
gerceklestirilmesi gereken tyelerin
seciminde, gelecek yillardaki esit da-
gihmin kurallarinin olusturulmasin-
da kendi iradelerine gore verecekleri
en iyi karar cercevesinde mevcut par-
lamento yetkili kilinmistir.

VIII. Yalnizca yukarida bahsedi-
len sekilde secilen kisilerin sayesin-
de Yiksek Otoriteyi tam anlamiyla
korumak icin, bir sonraki ve gele-
cekteki butin temsilcilerin bir yi-
Iin biitiin suresi icerisinde tam erke
sahip olmaya devam edebilmeleri;
tam uyelerin o6nceki temsilcilerin
boslugunu karsilayacak kapasitede
olmalarini saglayacak sekilde halkin
yilda bir defa, Tanr dilerse sonsuza
dek, her Agustos'un ilk persembe-
si parlamentoyu sec¢mesi; ayn1 anla-
yisla bir sonraki ya da herhangi bir
mustakbel parlamentonun toplan-
mast ve en az dort ay midahale ol-
maksizin her giin oturumuna devam



etmesi; ondan sonra yil bitmeden
gerekli gordiiklerinde iki aylik bir
tatile cikmalar1; oturuma ara veril-
digi zaman icinde Danistay yerine
bu anlasma ile tezat olusturmayacak
tedbirleri alarak, talimatlar1 vererek
ve onlan yayinlayarak kendi uyele-
ri arasindan tesekkiil edecek bir ko-
mitenin devlet islerine bakmasi ko-
nulari tzerinde anlasmaya vardik ve
bunu ilan ediyoruz.

IX. Bundan boyle yuksek otorite-
nin giict ve devlet isleri konusunda
muphemlik ve ihmalkarlik olmama-
1 ve bunlarla ilgili herkes bilgili ve
heyecanli olmahidir. Temsilcilerin
gucunin diger kisi ya da kisilerin r1-
zasl olmadan artmaya devam etme-
yecegini kararlastirdik ve bunu ilan
ediyoruz.

1) Barisin ve yabanci tlkelerle ya-
pilan ticaretin muhafaza altina alin-
mast;

2) Son kralin ucunci yihnda i-
lan edilen ve yururlage giren Haklar
Dilekcesinde  yer alan,
zin, bedenimizin, 6zgurluklerimizin,
mal ve milklerimizin emniyetini
ve guvenligini saglayanlarin
korunmast;

3) Milletler toplulugunun refa-
hini, sikayetlerin coztime baglan-
masini, Ozgurlugumuzin genisletil-
mesini ve bu amaclara ulasilmasini
saglayan her sey ile gelirlerin artiril-
masinin saglanmasi.

Grivenlik acisindan, ikti-
darm  kendi hakimiyetleri icin
kullanilmasi, iktidardakilerin
bizim ozgurliuklerimiz karsisinda
tarafgirlik yapmasi ve iktidarin
emanet edildikleri kisilerin
yozlasma ile cikarlar temin etmeleri
gibi keder verici tecriibelerin varhig
nedeniyle, ilave baz1 hukimler
konusunda su kararlar1 aldigimizi
ilan ediyoruz:

X. Temsilcilerimize, Tanrr'ya i-
nanma, din ya da inanc¢ konusunda
herhangi bir seyi cezalandirma ve-
ya baska yollarla zorlamak icin; ken-
di vicdanina gore dinini uygulamasi
veya herhangi bir kisinin inanclarim
ifade etmesini engellemek icin ka-
nun, yemin ya da and olusturmaya
ya da iktidarda kalmay1 surdtrme-
ye yetki ve guc¢ vermedik. Hicbir sey
daha fazla tmitsizlige neden olamaz
ve kalpler caglar boyunca yanmaya

canimi-

devam edemez; o halde, dini konu-
larda ve vicdani meselelerde hicbir
sey daha fazla zulme ve tecavtize yol
acamaz.

XI. Temsilcilerimize, herhangi bir
kisiyi kara veya denizlerdeki savas-
larda hizmet vermesi icin zorlama-
lar1 ya da zorla askere almalar icin
yetki vermiyoruz. Her adamin vic-
dani, kendi hayatin1 tehlikeye atti-
ginda ya da diger kisilerin hayatina
kastederken bunu adil bir sebeple
yaptig1 konusunda tatmin olmahdir.

Siddetli ~ kinleri ve  butin
dismanliklart  ortadan kaldirmak
kadar butin farkhiliklart asayis

icinde tutmak simdi imkan dahiline
girmistir.

XII. Mevcut parlamentonun so-
na ermesinden sonra hi¢ kimsenin
son savaslara ya da toplumsal farkli-
liklara iliskin soyledigi ya da yaptig1
hicbir seyden dolay1 sorgulanama-
yacagini; bunun aksi olursa, mevcut
parlamentonun belirlemesine gore
halkin ozgurligune kars: kralla is-
birligi yapanlarin sorgulanabilecegi-
ni kararlastirdik. Kamu gelirlerinin
toplanmasindan sorumlu olanlar ay-
n1 sey icin sorumlu olmaya devam
edeceklerdir.

XIII. Kanunlardan veya hukuki bir
muameleden kaynaklanan; bir imti-
yaz, bagis, patent, rutbe

bilmeleri icin yetkilendirelim ister-
se kendi yetki alanlar cercevesinde
olsun fark etmez; kanunun olmadig:
yerde haddi asma da olmaz.

XV. Uzun suredir devam eden
sikayetleri ortadan kaldirabiliriz ve
o munasebetle, yapabildigimiz ka-
dar, rahatsizliklarin biitiin nedenle-
rini yok ederiz ve artik ne sorunlari
ortadan kaldirmak icin parlamento-
nun belirsiz egilimlerine bagh kali-
riz ne de hicbir fayda veya semere
elde etmeden aliskin olundugu tze-
re dilekceden dilekceye kosariz ya
da kendi kendimize sorun tretme-
ye devam ederiz; kendi varliklarinin
devami icin avantaj elde etme ve bi-
zim tzerinde durmadigimiz bazi yoz
cikarlarla ilgili olanlar hari¢ herhan-
gi bir kimsenin neden onlarin orta-
dan kaldirlmadigi konusunda bir
sikayette bulunmadig ile alakal o-
larak bir neden bulamayiz.

Kabul ve ilan ediyoruz ki,

XVI. Cezai olaylarda kendileri a-
leyhine sorulan sorular1 cevaplandir-
may1 reddeden herhangi bir kisiyi ya
da kisileri cezalandirmaya ya da ce-
za almalarina sebep olmaya herhangi
bir temsilcinin yetkisi yoktur.

XVII. Sonraki parlamentonun so-
na ermesinden sonra, ne biitiin tem-
yiz asamalarini gecen herhangi bir

Levellers (Duzleyiciler) bildirisi.

ya da dogum nedeniyle
elde edilen; herhangi bir
yerde ikamet etmekten,
siginmact olmaktan ya
da parlamentonun ver-
digi imtiyazdan ortaya
cikan herhangi bir sahsa
ait butun imtiyaz ve ay-
ricaliklar bundan boyle
hukimsiz ve gecersiz-
dir ve yeniden elde edi-
lemez.

XIV. Daha once ka-
nun boyle bir yetki ver-
memisse, ne onlara ne
de baska herhangi bir
mahkemeye ya da yar-
g1 organina herhangi
bir kisi ya da mali-mul-
ku uzerinde yargisal ka-
rar vermeye yetkili kil-
madik, zira yargiclan
ya da insanlar ister biz
herhangi bir kanunun
icrasina mudahale ede-
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dava konusunda en son hukmun
tespitinde alti aydan daha fazla sii-
ren herhangi bir hukuki muamele-
yi sirdirmeye ya da belirlemeye ne
de kendi dava konularinda dava ac-
maktan herhangi bir kisiyi ya da ki-
sileri veya onlar adina dava acmalar
istenen kisileri engellemeye yetkile-
ri yoktur.

Bu anlasmada yer alan ve butun
yonleriyle tarafimizdan milkemmel
bir hale getirilemeyen bu nitelikte-
ki benzer hikumlerin itimada sayan
temsilcilerin fevkalade calismalar i-
le duzeltilmesine niyetlenilmistir.

XVIII. Herhangi bir kisi ya da
kisilerin serbest ticarete acik olan
deniz Otesi herhangi bir ulusla a-
lisveris ya da ticaret yapmalarini en-
gellemek veya kisitlamak icin
herhangi bir kanun ¢i-
karmaya ya da cikan
kanunlart  uygu-
lamayr surdur-
meye yetkileri
yoktur.

XIX.  Ge-
lecek parla-
mentonun
acilisindan
sonraki dort
ay sonundan
itibaren, tahsil
masraflart  cok
yuksek olan ve a-
sirt bir yuk olus-
turan herhangi bir yi-
yecek ya da mal tzerine
gumruk vergileri veya satis vergile-
ri koymaya yetkili degillerdir. Ma-
demki gelirler halktan alinan ver-
gilerle artirilabilir, bu tip yukler ve
yuktmlialukler ne daha fazla ihya e-
dilmelidir, ne de yukarida belirtilen
zamandan sonra baska herhangi bir
yolla gelirler artirilmahdir. Gelirler,
ilkedeki menkul-gayrimenkul mal-
lar tizerine konacak esit oranh bir
vergi ile artirilabilir.

XX. Menkul ya da gayrimen-
kul mallarin veya onlarin bir kis-
minin borclarin 6denmesinden is-
tisna edilmesini ya da herhangi bir
tar borcu icin herhangi bir sahsin
hapsedilmesini saglayacak bir ka-
nun yapmaya ya da boyle bir ka-
nunun yurarlikte kalmasini sagla-
maya yetkileri yoktur. Boyle bir sey
hem Hiristiyanhiga aykiridir ve kredi
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John Lilburn.

verenlere bir avantaj saglamaz hem
de milletler topluluguna bir iftira ve
pesin hikam olusturur.

XXI. Cinayet ya da toplumu tah-
rip etmeye yonelik benzeri haince
saldirilar hari¢ herhangi bir insanin
yasamini ortadan kaldirmak icin ve-
ya bu anlasmay1 zor kullanarak yok
etmeye calismak icin kanun yap-
maya ya da mevcut kanunlar sir-
durmeye yetkileri yoktur. Ancak,
islenecek suclara esit ceza verilme-
si i¢in azami cabay1 gostermelidir-
ler: insanlarin yasamlari, organlari,
ozgurlukleri ve mallar1 onemsiz ve
sacma vesileler tizerine sorumlu tu-
tulamaz ve her tarden insanin asagi-
lik bir sefaletten ve yolsuzluklardan
korunmasi icin ozel bir caba goste-
rilmelidir. Vatana ihanet ha-

ricindeki herhangi bir
temel suc nedeniy-
le insanlarin mali-
mulka miisadere
edilemez. Diger
buitin ana suc-
larda  jurinin
vicdanina gore
mahkam olan
taraflara ceza-
larinin karsili-

g1 verilebilir.
XXII.  Her-
hangi bir kisinin
yasamini, ozgurli-
gunu veya malini sa-
vunurken kendi lehine
sahitlik yapmaktan mah-
rum birakmak ya da son Kral
Charles'n ucinctu yilinda yaymla-
nan Haklar Dilekc¢esimnin icerdigi
haklar ve imtiyazlardan yoksun
birakan bir kanunu c¢ikarmaya ya
da mevcudu uygulamaya yetkisi

bulunmamaktadar.

XXIII. Gelecek Parlamentonun
sonuna kadar asar vergisinden kay-
naklanan ve sikayete neden olan
durumu sirdirmeye yetkileri yok-
tur. Bu zaman dilimi icerisinde ister
cezai yontemler isterse diger yon-
temler kullanilsin yolsuzluk yapan
herkese karsi tatminkar bir islem
yapilmalidir.

XXIV. Herhangi bir kiliseye ait ce-
maate papaz empoze etmeye yetkile-
ri yoktur. Tam tersine her kiliseye ait
cemaatin tyelerine, kendilerinin uy-
gun bulduklarini, kendilerinin katki-

da bulunmak ya da sozlesme yapmak
istediklerini se¢cmek konularinda 6z-
gurlik saglanmahidir.

XXV. Diger herhangi bir yargila-
ma sekli ya da yasamin, ozgurlugin
veya mallarin mahktmiyeti icin bir
kanun yapmaya ya da mevcudu de-
vam ettirmeye yetkileri yoktur; ve-
lev ki insanlar tarafindan 6zgur bir
sekilde secilen, bir sonraki parla-
mentonun sona ermesinden oOnce
olusturulan ve bircok yerde daha
once oldugu gibi empoze edilmemis
ve toplanmamis olarak komsular a-
rasindan on iki kan kardesi adam
olmus olsun.

XXVI. Herhangi bir kisinin mil-
letler toplulugunda herhangi bir
makamda gorev alma yetkisini, go-
ris aciklama ya da Papanin ya da
benzeri bir yabanci otoritenin kul-
landig1 haric olmak tizere dini uygu-
lamalardaki yetkisini elinden alma-
ya salahiyeti yoktur.

XXVIIL. Ilcelerde, sehirlerde, ka-
saba ve kazalarda herhangi bir ka-
mu gorevlisini empoze etmeye
yetkileri yoktur; ancak, halk bu an-
lasma ile temsilci se¢meye yetkili-
dir, bir yildan daha uzun olmayacak
bir stre icinde ve sonrada yildan y1-
la kanunlarnn uygulayacak tum ka-
mu temsilcilerini secebilirler ve bu
secim partilerin ve fraksiyonlarin
mahsurlarindan kacinmanin etkili
bir araci olur.

Gumruk ve Satis vergilerinin a-
linmasindan dolay1 hicbir kisinin
hakli bir sikayetinin olmamas: icin
asagidakileri kararlastirdik:

XXVIIIL. Bundan sonraki ve gele-
cekteki butun parlamentolar kamu
hazinesinin disinda kalan ttm hisse
senetlerinin, bor¢larin, bakiyelerin ve
zararlarin tam olarak ifasin ve halkin
givenini tam olarak saglamahdir; ve
yapilmis ve yapilacak olan tam ka-
mu alimlan ve sozlesmelerini en iyi
ve saglam bir bicimde yapmalidir ve
bir sonraki parlamentonun kismen
ya da tamamen onaylayacagl arazi,
para, mevki gibi ya da parlamento ta-
rafindan temsilciler meclisinin her-
hangi bir uyesine, lordlardan herhan-
gi birine veya bu ikisinin tiyesi olmus
birine verilecek diger tim hediyeleri
mubhafaza etmelidir.

Milletler toplulugu buyuk bir
tehlike ile kars: karsiya kalir kalmaz



askeri otorite sivil otoriteye her ne
sekilde olursa olsun tstiin olacaktir.

XXIX. Kabul ve ilan ediyoruz ki
temsilciler tarafindan verilen
hari¢ hicbir askeri kuvvet toplana-
maz ve askeri kuvvetlerin toplan-
masinda su kurallar tam olarak yeri-
ne getirilir: Her bir ilcenin, sehrin ve
kasabanin zorla silahaltina alinacak
asker sayisinin toplamina gore yuzde
olarak toplayacag askeri, bu askerle-
rin techiz edilmesini ve bunlara ya-
pilacak ddemeyi tespit ederler ve her
bolgedeki secmenlere alaylara, tabur-
lara ve boluklere ait olan bitun su-
baylar1 atama hakkina ve gerekli gor-
duklerinde gorevlerinden alabilme
yetkisine sahiptirler. Yalnizca gene-
ralleri ve albay rutbesinin tuzerindeki
subaylarin aday gosterilmesi ve atan-
malari ile ulkenin ozgirliugu, guven-
ligi ve baris icin onlara gerekli olan
hizmetlerin 1smarlanmasi ve tanzim
edilmesi konularinda temsilcilerin
haklar1 saklidir.

Bu tip tahripkar su¢ ve curim-
ler icin hicbir ceza ihdas edilmemis-
se insanlarin devlette degisiklik yap-
makta, giic ve zamanlarim keyfi ve
zalimane bir sekilde kullanmak ve

izin

her seyi anarsi ve karisikliga sevk
etme yerine guven olusturmak icin
kullanmakta cok az caba gosterdik-
leri ya da hicbir sey yapmadiklar
konusunda kotu tecriibelere sahibiz.
XXX. Bu nedenle, bizler kabul ve
ilan ediyoruz ki her ne suretle olur-
sa olsun, ne bu anlasmanin herhan-
gi bir kismini reddetmek ya da kabul
etmemek, ne de insanlarin mulkuni
esit dizeye indirmek, mallarini el-
lerinden almak veya her seyi kamu-
nun mal yapmak hicbir temsilcinin
yetkisinde degildir. Eger herhangi bir
temsilci, bir temsilci olarak, bu an-
lasmay1 ortadan kaldirmaya cabalar-
sa muhalefet serhini ilan etmemesi
durumunda parlamentolardaki her
dyenin vatana ihanetten canlan ya-
nacaktir ve buna uygun bir muame-
leye tabi tutulacaklardir ve herhangi
bir kisi ya da kisiler anlasmay1 zorla
tahrip etme cabasina ya da tertibine
girisirse bunlara ihanet 6rneginde ol-
dugu gibi muamele edilecektir.
Herhangi bir sahis silah guicu ile
temsilcilerin secimini sabote ederse
isyan sucunun cezasina carptirilir;
secme ve secilme kapasitesine sahip
olmayan bir kisi kendisini bunlarin

arasinda gosterirse ya da herhangi
bir sahis bunlara kars1 kaba bir se-
kilde ya da ahlaksizca davranirsa, bu
kisiler kotti muamele ile suclanabi-
lirler ve buytk juri raporu ile me-
sul tutulabilirler ve jirinin kararina
ve takdirine gore cezalandirilabilir
ya da para cezasina carptirilabilirler.
Bu sozlesmenin herhangi bir kismi-
na aykiri olan ya da olabilecek tam
kanunlar gecersiz ve hukimsiizdur.

Ozgur insanlar olarak, bize bu
lutufkar firsatt verdigi icin ve bu-
tin boyunduruklardan kurtulmada,
tzerimizdeki yukleri ortadan kal-
dirmada, tutsaklarin ve bask: altin-
dakilerin 6zgur kilinmasinda zafere
ulasmamizda bize verdigi sevk icin
Tanriya stkran borcluyuz. Yukarida
ad1 gecen bizler giicimuzin yettigi-
ni yaptik ve bizler Tanrr'ya guvendik
ve Tanr1 bu nedenle tim saldirt ve
catisma firsatlarini ortadan kaldirds,
bu ulkeye surup gidecek bir baris ve
refah sagladi ve her seye kadir olan
Tanrrnin izniyle, kalplerimizdeki ve
vicdanlarimizdaki ictenlik tarafimiz-
dan imzalanan bu anlasmanin her
kismu icin acik bir kanit oldu.

1649 yilhmin Mayisimin ilk giinii.

Benedictus de Spinoza - ‘Vatandaslarm Ozgiirliigii’, 1670

Hicbir insan aklinin butinayle
baskalariin iradesine girmesi mum-
kun degildir; hicbir kisi kendi riza-
siyla ozgur bir sekilde karar verme
dogal hakkini baskasina devredemez
ya da boyle bir sey yapmaya zorlana-
maz. Bu nedenle, akli kontrol altina
almaya cabalayan devlet zalim ola-
rak kabul edilir. Neyin dogru olarak
kabul edilecegini, neyin yanls ola-
rak reddedilecegini ve ibadetlerinde
hangi fikirlerin insanlar1 harekete ge-
cirecegini belirlemeye calismak ege-
menligin kotaye kullanilmas1 ve yo-
netilenlerin haklarimin gasp edilmesi
anlamina gelir. Bu konularin tim,
insanlarin kendi rzalan ile bile fera-
gat edemeyecekleri dogal haklar ara-
sinda yer alir.

Bir egemen guice dinin ve huku-
kun bir temsilcisi olarak guvenilse
bile, insanlart kendi akillarma gore
ya da herhangi bir distinceden etki-
lenerek karar vermekten asla uzak
tutamaz. Boyle bir egemen giicin,

gorusleri butin konularda kendi go-
rusleriyle uyusmayan kisilere dus-
man olarak muamele etmek hakki-
na sahip oldugu dogrudur; ancak,
biz burada onun mutlak haklarini
tartismiyoruz, eylem tarzinmin dogru-
lugunu tartistyoruz. En siddetli bir
sekilde yonetme hakkina ve her o-
nemsiz eylemlerinde bile vatandas-
larin1 idam etme hakkina sahip ol-
dugunu kabul ediyorum; ancak, hic
kimse bunlar1 dogru bir yargilama i-
le yaptigini savunamaz. Bu tip seyler,
kendisini asir1 bir tehlikeye maruz
birakmaksizin  yapilamayacagindan
bunlar: yapmak icin mutlak bir gtice
ve dolayisiyla mutlak bir hakka sa-
hip oldugunu bile reddedebiliriz: hu-
kumdarin hakki giict ile sinirhdir.
Bu nedenle, hichir kisi karar
verme ve dustnce Ozgurlugun-
den feragat etmeyeceginden, herkes
vazgecilmez dogal haklara sahip ol-
dugundan aykir1 ve muhalif bir tarz-
da distnen insanlar, felakete yol

acan sonuclar ortaya cikmadig su-
rece, yalnizca ustin gucun diktasina
gore fikir belirtmeye zorlanamazlar.
En fazla tecruibe sahibi olanlar bile
nasil sessiz birakilacagini bilemez.
Insanlarin miisterek zaaf, devletin
insanlara ne dustuneceklerini soyle-

Benedictus de Spinoza.
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mek ve dgretmek yoluyla ozgurluk-
ten mahrum birakacak bir sertlikte
bulunmasin diye ya da bu 6zgurlik-
leri vererek daha ilimh olabilsin di-
ye gerekli olan sirlarini ve planlarini
baskalarina soylemeleridir.

Devletin asil amaci, korkutarak
kural koymak, kisitlamalar getirmek
ve mutlak itaati saglamak degildir;
bunun tam tersine, miimkin olan
en emniyetli sekilde yasasinlar di-
ye insanlar1 butin korkulardan beri
tutmak, baska bir deyisle, kendisine
ya da baskalarina herhangi bir zarar
vermeksizin calisma ve varhigim ida-
me ettirme dogal hakkini giiclendir-
mektir.

Devletin gorevi, insani rasyo-
nel bir yaratik olmaktan bir kukla-
ya ya da hayvanca davranan birine
donustirmek degildir; bunun ak-
sine, emniyet icinde aklini ve fizik-
sel varligim gelistirmesine ve aklini
zincirlerini kirmada kullanmasina
olanak saglamaktir, insanlara ne ki-
ni, 6fkeyi ve hileyi ne de hasedi ve
adaletsizligi gostermek degildir. As-

linda, devletin gercek amaci ozgur-
lakeur.

Insanlarin  6zgiir yargilart cok
farkli oldugundan herkes yalnizca
kendisinin  her seyi bildigini
dustinur ve her ne kadar diistince ve
ifadenin tam bir ittifak gostermesi
mumkun degilse de bireylerin
butanuyle kendi kararlarina gore
hareket etme haklarindan feragat
etmemeleri halinde baris1 muhafaza
etmek imkansizdir. Bu nedenle, 0z-
gir dustnce ve karar verme olma-
sa da bireyler, hakl olarak, serbest
hareket etme haklarini devrederler.
Hisleri ve kararlar1 arasinda celiski-
ler olsa da kin, ofke ve sahtekarlik
yerine rasyonel bir dustnce ile ol-
mast ve kendi ozel otoritesi tzerin-
de herhangi bir degisiklige tesebbus
etmemesi sartiyla onlara karsi soz
de soyleyebilir.

Ornegin, bir kisinin bir kanunun
akla aykirt oldugunu ve boylece
yaruarlakten kaldirilmas: gerektigini
gosterdigini varsayalim. Eger bu go-
rusunt yetkililerin (tek baslarina

kanunlar1 yapma ve degistirme hak-
kina sahiptirler) takdirine sunarsa
ve bu arada hicbir suretle kanuna
karst gelecek sekilde davranmazsa
devletin latfuna layik olur ve iyi bir
vatandasin yapmas1 gereken sekilde
davranmis olur; ancak, eger yetkili-
leri adaletsizlikle suclarsa ve halki
devlete kars1 kiskirtirsa, ya da on-
larin rizasi olmaksizin kanunu ilga
etmek icin halki ayaklandiracak bir
sekilde faaliyete girisirse yalnizca
bir kiskirtic1 ve isyanci olur.
Boylece, kendi ellerindeki bu-
tin yasama gucinden vazgecerek ve
asikar bir bicimde en iyisini tasav-
vur ettikleri halde inandiklar seyle-
re ters davranmaya zorlansalar bile
hicbir sekilde kanunlara karsi gel-
meyerek, toplumsal barisa ve idare-
cilerin otoritesine zarar vermeksi-
zin, bir bireyin inandig1 seyleri nasil
Ogretecegini ve ifade edecegini tec-
ritbe ile ogreniyoruz.
Kaynak: Michael Curtis (Ed.), The Great Political Theories-

From Plato and Aristotle to Locke and Montesquieu-, New
York: Avon Books. 5.320-321.

John Locke - ‘Siyasal Toplumun Amaclan’, 169

Dogal yasamda insanlar daha on-
ce soylendigi gibi cok ozgur iseler,
kisiler kendi fiziksel varliklarimin
ve servetlerinin mutlak hakimi ise-
ler, en st diizeyde olanlara esit ise-
ler ve kimseye tabi degil iseler; ne-
den kendilerini o6zgurluklerinden
aywrsin ve bir hakimiyetin ve diger
bir giictin kontrolune tabi kilsinlar?
Buna cok acik bir cevap verilebilir:
Her ne kadar dogal yasamda bu tip
bir hakka sahiplerse de bu hakkin
kullanim1 son derece stuphelidir ve
surekli bir sekilde baskalarinin sal-
dirisina aciktir; bir kisinin olabilece-
gi gibi herkes kral olabilir, her insan
esittir ve buyuk bir kesim icin ka-
t1 bir adalet ve esitlik gozlenemez;
dogal yasamda miilkiyetin kullani-
mi1 son derece emniyetsiz ve giiven-
sizdir. Bu durum, 6zgir ama surek-
li tehlike ve korku ile dolu olan bu
durumdan insanlar1 vazgecmeye is-
tekli kilabilir ve halihazirda bir ara-
ya gelmis olan bir toplumu aramasi
ya da bu topluma katilmayi isteme-
si veya benim genel adiyla mulkiyet
olarak adlandirdigim mallarinin, 6z-
gurliklerinin ve canlarimin karsilik-
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1 korunmast icin bir araya gelmeye
niyetlenmesi mantik dis1 degildir.

Bu nedenle insanlarin boyle bir
topluluk icinde birlesmelerinin ve
kendilerini bir idare altina sokmala-
rinin asil ve buyiik amaci milkiyet-
lerini korumaktir.

Ik olarak, dogru ve yanlisin
standard1 olan ortak riza tarafindan
kabul edilen, onaylanan, yerlesik
ve bilinen kanunlar ile aralarindaki
catismalar1  ¢coziime  baglayacak
ortak tedbirlere ihtiyac vardir.
Dogal yasam kanunlar1 her ne kadar
tim akilll yarauklar icin kolay
anlasilabilir ve sade ise de insanlar
cikarlar1 nedeniyle on yargih ve il-
gisiz olduklarindan onun belirli du-
rumlara uygulanmasinda zorlayici
bir kanun olmasina izin verme egili-
minde degillerdir.

Ikinci olarak, dogal yasamda
mevcut  kanuna  gore  bitiun
farkliliklar: tespit edecek bir otorite
ile birlikte bilinen ve tarafsiz bir ha-
kime gereksinim vardir. Dogal ka-
nunlarin hem uygulayicis1 hem de
yargicl olan dogal yasamdaki herkes
kendisine yontar, kin ve ihtiras on-

lar1 kanunlar1 uygulamaktan uzak-
lastirir ve ilgisizlik ve ihmalle birlik-
te kendi davalarinda atesli olmalar1
onlar1 diger insanlarin davalarindan
vazgecirir.

Uctincii olarak, dogal yasamda
hakli olundugunda hukmiin destek-
lenmesi ve uygulanmasi icin guce
ihtiyac duyulur. Haksizhik yapmak-
la suclanan herhangi bir kisi kendi
haksizhigini guc kullanarak dogru
kilabildigi strece nadiren basarisiz
olacakur. Bu tip direnmeler cogu
kez cezalandirmay: tehlikeli bir hale
getirir ve siklikla cezalandirma ca-
basina girisenler icin zararl olur.

Bu nedenle insanoglu, dogal ya-
samdaki butun imtiyazlarina rag-
men, hala aym kot kosullar icin-



de olsa da, hizla bir toplumun icine
surtiklenecektir. Bu nedenle zaman
gectikce nadiren dogal yasamda ya-
samaya devam eden insanlara rast-
layacagiz. Herkesin  digerlerinin
haklarini ihlal edeni cezalandira-
bildigi ve duizensiz ve belirsiz bir
gicun kullanimma maruz kaldig
rahatsiz edici durum, insanlan ikti-
darin mevcut kanunlar altina sigin-
maya zorlar ve insanlar orada mul-
kiyetlerini korumaya cabalarlar. Bu
amac icin yetkilendirilenlerin ya da
herkesin, toplum tarafindan olustu-
rulan kurallarla kendi aralarindan
bu is icin atanarak tek basina verilen
cezanin uygulayicisi olma gictinden
gonullit olarak vazgecmesini sag-
layan bu konu tzerinde anlasilabi-
lir. Bunda orijinal haklara sahibiz ve
devleti ve toplumu oldugu kadar ya-
sama ve yuriitme gicini de meyda-
na cikarabiliriz.

Dogal yasamda insanoglunun
masum zevkler aldig1 ozgurlagiani
bir kenara birakmak icin insanlarin
iki giice sahip olmasi gerekir. 1lki,
dogal kanunlarin izin verdigi olcude
kendisini ve digerlerini koruma ile
uygun olmak tzere dusundugu her
seyi yapmakutir; herkes icin ortak o-
lan bu kanunla tim insanlar tek bir
topluluktur, diger tim yaratiklardan
ayr1 bir toplum olustururlar ve deje-
nere insanlarin kot maksatlar ve
yozlasmalar1 olmaksizin baska hic-
bir seye ihtiya¢ yoktur; bu buytk ve
dogal topluluktan ayrilip daha k-
cik birliklere katilmak icin hicbir

zorunluluk yoktur. Bir insanin do-
gal yasamda sahip olacag: diger kuv-
vet bu kanuna kars1 gerceklestirilen
suclar cezalandirma gucuadur. Bun-
larin her ikisinden de bu insan 6zel,
ya da isimlendirmem gerekirse be-
lirli bir politik topluma katldiginda
ve insanoglunun geriye kalanindan
ayr1 herhangi bir birlige intikal etti-
ginde vazgececektir.

Ik giict, yani kendisini ve
insanoglunun geriye kalanim
koruma ile uyumlu diastundugu her
seyl yapabilme gucu, kendisinin ve
toplumun geriye kalan1 korundugu
muddetce, dogal kanunlar sayesinde
sahip oldugu ozgurlugi bircok
seyde kapsayan toplum kanunlarinin
duzenlemesine birakabilir.

Ikinci olarak, tamamen
vazgectigi cezalandirma erki ve
sadece kendi otoritesiyle kanunlar
icin  gerekli olan  toplumun
yuritme erkini desteklemek icin
daha onceleri dogal kanunlarin
icrasinda kullandigy guica. Tam
anlamiyla korunmasimmin yani sira
topluluktakilerin ~ yardimlari  ve
emekleri gibi bircok rahatliktan
istifade ettigi bu yeni durumda
kendi dogal ozgurliginde oldugu
kadar toplumun saglayacagi
givenlik ve refahtan pay alacaktir.
Bu, diger toplum uyelerinin de
aynisint  yaptiklar1 icin yalnizca
gerekli degil ayni zamanda adildir.

Ancak, her ne kadar topluma ka-
tildiklarinda dogal yasamda sahip
oldugu esitlik, ozgurluk ve icra gu-

ctnu topluma devretseler de, toplu-
mun iyiligi icin gerekli oldugu ka-
dar yasama tarafindan kullanilmis
olacagindan, kendisini, ozgurlugi-
ni ve malini daha iyi bir sekilde ko-
rumak herkesin niyetlendigi sey ola-
caktir (hicbir akilli yaratitk durumun
kotuye gidecegini dustnerek duru-
munu degistirmez). Toplumun guct
ya da toplum tarafindan olusturulan
yasamanin gucinun kamu yarari-
nin Otesine gecmesi tasavvur edile-
mez, ancak yukarida bahsedilen ve
dogal yasami cok fazla emniyetsiz ve
zor bir hale getiren t¢ kusura kar-
st herkes malinin emniyetini sagla-
maya mecbur edilebilir. Bundan do-
lay1 her kim ki herhangi bir ulkenin
en ust duzeydeki gicu ya da yasa-
ma guct olur; sozla kararlarla degil;
tam aksine tarafsiz ve durtist yargic-
larin verdigi kararlarla ve halka ilan
edilen ve halk tarafindan bilinen yu-
rurlukteki kanunlarla idare etmekle
ve yurticinde sadece bu kanunlarin
icrasini saglamak icin, disariya karsi
ise sadece yabanci istila ve saldirilar
engellemek ve toplumu istila ve sal-
dirilardan korumak icin toplumun
giclerini istihdam etmekle yukam-
ladur. Ve batan bunlar kamu yara-
11, halkin guvenligi ve baris disinda
baska herhangi bir amaca yonlendi-
rilmemelidir.

Kaynak: E. K. Bramstad and K.J. Melhuish, Western
Liberalism- A History in Documents From Locke to Croce,
London:Longman, 1978. (John Locke, Two Treatises on
Civil Government, London, 1884, ‘The Second Treatise of
Government’ (1690), Ch. 9, pp.256-9)
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Baron de Montesquieu - “Kuvvetler Ayniligi’, 1748

Her devlette ¢ cesit erk vardir:
Yasama erki, tilkenin kanunlarina
bagl olan seylerle alakali olarak yu-
ritme erki ve vatandaslarla ilgili ka-
nunlara bagl konularla alakali ola-
rak yuratme erki.

Ilkine binaen prens ya da tst du-
zey kamu gorevlisi gecici ya da da-
imi kanunlar yapar, daha 6nceden
yurirluge konulan kanunlar degis-
tirir veya ilga eder. Ikincisine bina-
en savasa ya da barisa karar verir,
buyukelcileri atar ya da kabul eder,
kamu guvenligini tesis eder ve saldi-
rilara kars1 onceden hazirhik yapar.
Uctinctisii sayesinde, suclular ceza-
landirir ya da bireyler arasinda orta-
ya ¢tkan anlasmazliklar konusunda
karar verir. Sonuncuyu yarg: erki,
digerini ise basitce yurtatme erki o-
larak adlandirabiliriz.

Vatandaslarin siyasi ozgurlaga,
her bir ferdin goruslerinden orta-
ya cikan bir fikirdir. Bu ozgurluge
sahip olmak icin bir kisinin diger

herhangi bir kisiden korkma-

yacagl sekilde devletin
teskil edilmesi zorun-
ludur.

Yasama ve yu-
riutme erkleri ay-
n1 kiside ya da
aynt ust duazey
kamu gorevlile-
rinin organinda
birlesirse ozgur-
lik ortadan kal-
kar, zira monark
ya da senato zalim-
ce kanunlar cikara-
cak ya da bu kanunla-
11 mustebitce uygulayacak
korkusuyla buytuk endise-
ler ortaya cikar.

Yine, eger yargl erki yasama ya
da yuritme erkinden ayrilmazsa
ozgurlik olmaz. Yarg: erki yasama
erki ile birlesirse tebaanin yasami
ve ozgurligi keyfi kontrole maruz
kalir ve bu durumda yargiclar ka-

Baron de Montesquieu.

nun yapan konumuna u-
lasirlar. Eger yaratme
organi ile birlesir-

se yargiclar siddet

ve baski olustu-

racak sekilde
hareket eder-
ler.

Ister bir ki-
si, ister aym
organ, ister-
se asiller ya da

halk olsun bu

¢ erki kullanir-

ken bir amact ol-

malidir: Kanun yap-

mak, kamusal kararlan

yurutmek ve fertler ara-

sindaki davalar1 c¢oziime
kavusturmak.

Kaynak: 1. Salwyn Schapiro, Liberalism-ts Meaning and
History, London:1958. S.118-119. (Montesquieu, The Spirit
of Laws, trans. Thomas Nugent, New York:1900, I., 182-
183.)

Jean-Jacques Rousseau - “Toplumsal Sozlesme’, 1762

Amacim, sivil toplumda, insanla-
11 oldugu gibi kanunlar ise olmalar1
gerektigi gibi kavrayan herhangi bir
mesru ve kesin bir idare kuralinin
olup olmadigimi arastirmaktr. Bu
arastirmada, adalet ile cogunlugun

Jean-Jacques Rousseau.
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mutluluk ve cikar1 bagdassin diye,
cikarlarin gerekleri olan haklar ve
hukukun yukamluliklerini her za-
man bagdastirmaya cabalayacagim.
Konuya, onun Onemini goster-
meksizin baslayacagim. Siyaset tze-

rine yazi yazan bir prens ya da mil-
let meclisi tyesi olup olmadigim
sorulabilir. Cevabim olmadigim sek-
lindedir ve bu siyaset tizerine neden
yazl yazdigimin da en onemli sebe-
bidir. Bir prens ya da kanun yapan
bir kimse olsaydim, olmas1 gereken
seyleri soyleyerek vaktimi harca-
mazdim; ya yapardim ya da susar-
dim.

Dogustan ozgur bir devletin va-
tandas1 ve egemen olanlarin bir a-
yesi oldugumdan bu devlette sahip
oldugum oylama hakki, kamusal is-
lerde benim sesimin ne kadar etkili
oldugu onemli degil, vazifemin on-
lar uzerine calismak olmasi i¢in ye-
terlidir. Ve devlet tizerine her ne
zaman tefekkir etsem arastirmala-
rimin ilkemi sevmem icin bana her
zaman yeni sebepler verdigini gor-
mekten buyuk bir haz aliyorum!

Insanlar ¢zgur dogarlar ama her
yerde boyunduruk altindadirlar.
Birisi kendisini digerlerinin efendisi
olarak gorebilir; ancak, o ashnda
en buyuk koledir. Bu degisim nasil



meydana gelmektedir? Bilmiyorum.
Bunu ne mesru kilabilir? Bu soruya
cevap verebilecegime inantyorum.
Giic ve onun etkilerinden bas-
ka hicbir seyi dusinmeseydim soyle
soyleyebilirdim: Bir kisi itaat etmeye
zorlanir ve itaat ederse bunu en iyi
bicimde yapar; kendi tizerindeki bo-
yundurugu kaldirip atmaya kalkar
ve atarsa bunu daha da giizel bir bi-
cimde yapar. Ozgirlugu hissettiril-
meden elinden alinan kisi ozgurlu-
gunu geri almakta hakh oldugu gibi
ilk asamada ozgirlugunan elinden
alinmast da yanlisti. Ancak, sosyal
duzen diger herkes icin ana prensip
olarak vazife goren kutsal bir haktir.
Yine de bu hak dogadan kaynaklan-
mamaktadir ve bu nedenle sozlesme
ile tesis edilebilir. Problem bu soz-
lesmelerin ne oldugunu bilmektir...
Benim konumla baglantili olarak
bu problem asagidaki terimlerle ifa-
de edilebilir: “Toplumun butun gi-
cuyle her bir uyenin mallarinin ve
kendilerinin korundugu ve savunul-
dugu, geride kalan herkes katilir-
ken her bir tiyenin kendisinden bas-
ka kimseye boyun egmedigi ve daha

once oldugu kadar ozgur kaldigr bir
birligin seklini bulmak”. Bu toplum-
sal sozlesmenin cevabin verdigi te-
mel problemdir.

Bu sozlesmenin hikumleri dog-
ru bir sekilde anlasilirsa, asagidaki-
lere indirgenebilir: Her bir tyenin,
buttin haklarindan feragat edip on-
lar1 bir butun olarak topluma dev-
retmesi. 11k asamada, herkes kendi-
sininkini tamamen devredecegi icin
kosullar herkes icin esit olacaktir ve
kosullar herkes icin esit olacagindan
hicbir kisinin ¢ikar1 geri kalanlar i-
cin bir kulfet olusturmayacakur.

Ayrica, feragat ve temlik etme
herhangi bir rezervasyon olmaksi-
zin yapilacagindan birlik mimkin
oldugunca milkkemmel olacaktir ve
hicbir tye talep edecek daha faz-
la sey bulamayacaktir. Fertler bazi
haklar1 ellerinde bulundurmaya de-
vam edeceklerse, kendisi ile toplum
arasinda hukiam verecek genel ve
daha tstian herhangi bir muktedi-
rin yoklugunda, her kes belirli me-
selelerde kendi kararini verebilecek-
tir ve hemen sonra her meselede de
boyle davranmak isteyecek; dogal

yasam devam edecek ve birlik, is-
ter istemez, istibdat¢i ya da anlamsiz
bir hale gelecektir.

Nihayet, her fert, butun mese-
lelerde karar verme yetkisini ken-
di tzerine alarak, kendisi, gercekte,
hicbir konuda karar verme yetki-
sini uzerine almamaktadir ve aym
haklara sahip olmayan sizden ustiin
hicbir tuye olmayacagindan butin
kaybettiklerinize esdeger olam kaza-
nacaksiniz ve sahip oldugunuzdan
daha buyuk bir guc elde edeceksi-
niz.

Sosyal sozlesmenin, asil ozine i-
nilirse, asagidaki sartlara indirge-
nebildigi gorualebilir: “Her birimiz,
mustereken, kendimizi ve biitin gu-
cumuzi cogunlugun iradesinin da-
ha ustun olan iradesine tabi kilariz
ve musterek kapasitemizle, her bir
dye butinun ayrilmaz bir parcasi o-
larak kabul ediliriz”...

Kaynak: E. K. Bramsted and KJ. Melhuish, Westerm
Liberalism- A History in Documents From Locke to Croce,
London: Longman, 1978. [Jean-lacques Rousseau, The
Social Contract (1762), in Rousseau’s Political Writings, ed./
trans. Frederick Watkins, Edinburgh 1953, Bk.i. Ch. 1. Pp.3-
4,1416]

Voltaire - "Hosgoriisizliigin Dogal Kanunlara
Uygun Olup Olmadigi Uzerine’, 1764

Dogal kanun, doganin tiim insan-
lara belirttigi seydir. Cocuklarinizi
yetistirirsiniz: Onlar size bir baba ve
onlara hayirda bulunan kisiler ola-
rak miutesekkir olurlar. Sizler ken-
di ellerinizle ekip-bictiginiz toprak-
ta yetistirdikleriniz tizerinde haklara
sahipsiniz. Size bir soz vaad edilmis,
onu almissiniz ve ona sahip olmali-
siniz.

Insan haklari, her kosulda dogal
hukuka dayanmak zorundadir ve
her yerde, her ikisinin de en buyuk
ve evrensel ilkesi “Sana yapilmasini
istemedigin  seyleri  baskasina
yapma”dir. Bu gunlerde, bu ilkeyi
goz onune aldigimizda, insanlarin
digerlerine “Benim inandigim gibi
inan, inanmazsan seni oldurarim”
diyebilmesini anlamak c¢ok zordur.
Bu, insanlarin Portekiz, Ispanya ve
Goa’da soyledikleri seydir. Diger
bazi tlkelerde, su sekilde seyler
soylemekten hosnut olanlar vardir:

“Benim inandigim gibi inan yoksa
senden nefret edecegim; ya inan
ya da elimden geldigi kadar sana
zarar veririm. Sizi gidi canavarlar!
Benim dinimden degilsiniz; oyleyse
dinsizsiniz. Sizler komsulariniz icin,
kasabaniz icin ve sehriniz icin nefret
uyandiran kisilersiniz.”

Bu sekilde davranilarak insan
haklarina sahip olunsaydi Japon-
lar Cinlilerden igrenmezdi; Cin-
liler Siyamlilardan nefret etmez-
di; onlar Hint yerlilerini def eden
Gang halkini strmezdi; bir Mo-
gol kars1 karsiya kaldigr ilk Ma-
labarlinin  kalbini sokup atmaz-
di; Malabarhlar Turkleri katleden
Iranlhlar katletmezdi ve bunlarin
dact birlikte kithktan ¢ikmis gibi
birbirlerini yiyip bitiren Hiristiyan-
larin tzerine saldirmazdi.

Bu nedenle, hosgorusiizluk hu-
kuku son derece sacma ve barbarca-
dir. Kaplanlarin hukukudur; ancak,

daha fazla dehset vericidir zira kap-
lanlar sadece yemek icin oldirurler
biz ise birbirimizi paragraflar icin
yok ediyoruz.

Kaynak: E. K. Bramsted and KJ. Melhuish, Westerm
Liberalism- A History in Documents from Locke fo Croce,
London: Longman, 1978. [Voltaire, Traite sur la Tolerance
(1764), in Oeuvres completes de Voltaire (2" edn), Paris
1827, tome |, Ch. 6, pp.1689]
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Gen miihendisli§inden gen manipilasyonuna:

Gen dopingi

Modern rekabetci spor o kadar gelisti ki, sporcular kendilerini sampiyon olarak

gelistirmek icin uc noktalara gidebiliyor. Genetik bilimi, bircok genetik elementin
belirli atletik 6zelliklerle iliskili oldugunu gésterdi ve genetik degisikliklerin de
mimkin oldugu noktaya kadar gelisti. Ancak genetik varyasyonlarin atletik

performansa etkisinin tespiti sporcularda yasadisi olan gen dopinginin de 6niinii ach.

Genetik mihendisligi teknigi olan gen terapisinin kalitsal hastaliklarin tedavisindeki

basarisi gen tedavisi iriinlerindeki hedeflerin saglikli bireylerde spor performansini

iyilestirmek amaciyla gen dopingi uygulamasinda kullanilabilir. Seckin sporcularda

sporla ilgili gen transfer yéntemlerinin kétiye kullanilmasi gercek ve biyiiyen bir

endise kaynagidir.
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por, toplumlara deger katt1 ve sporculara sayg: du-
yuldu. Bu ugurda bircok sporcu bu statiiye ulas-
mak ve spordaki performanslarini artirmak ama-
ctyla doping kullaniyor. Doping 6rnekleri MO 3.
ytizyillda Yunanhlar, eski olimpiyatlardaki sporcu-
lar, Misirhilar, Roma donemindeki gladyatorler ve
ortacag sovalyeleri arasinda bulunabilir. Ornegin,
eski olimpiyat oyunlarina katilan sporcular genel-
likle mantar 6zleri ve bitki tohumlar gibi madde-
lerin yani sira yarismalar kazanmak icin ozel di-
yetler alirken, Romal gladyatorler yarismalar: daha
canli hale getirmek ve halk: daha fazla heyecanlan-
dirmak amaciyla uyaricilar kullandilar. 19. ytzyil-
da, modern tibbin gelisimi de piyasada kimyasal
maddelerin doping amacli kullaniminmi kolaylasti-
ran cok sayida yeni ilacin ortaya cikmasini sagla-
dr.®

“Doping” ifadesinin kokeni tartismalidir, ancak

Arta Fejzulahu

ergojenik ilaclarla ilgilidir; baska bir deyisle, fizik-
sel veya zihinsel performansi artirmak icin kulla-
nilan maddelere atifta bulunmaktadir. Bu madde-
lerden bazilar yasal kabul edilmekle birlikte, hem
sporcunun sagligi hem de sporun kendisi i¢in ciddi
sonuclar dogurabilir, bu da onlarin rekabetci spor-
lardan uzaklastirllmasina neden olabiliyor. Su an-
da, doping terimi asagidaki ti¢c gereksinimden ikisi-
ni karsilayabilen herhangi bir madde veya yontemi
iceriyor: Atletik performansi artirma potansiyeli,
sporcunun sagligini riske atma potansiyeli ve spor
ruhunu ihlal etme potansiyeli.®

Sporcularin saghgini korumak, esit rekabet ko-
sullar1 saglamak ve spor ruhunu siirdirmek icin ku-
ruluslar bu konuyla giderek daha fazla ilgilenmeye
bagsladilar. Bu konuyu ciddiye alan ilk biyuk ulus-
lararas: organizasyon, 1928 gibi erken bir tarihte ba-
z1 sporcular1 doping gerekcesiyle yasaklayan Ulus-



lararasi Atletik Federasyonlar Birligi
(IAAF) idi. Sporcularin dogru sekil-
de rekabet ettigini onaylayan ilk test
politikasi, bazi belirli ilaclarin ya-
saklanmasini belirleyen Uluslarara-
st Olimpiyat Komitesi (I0C) araci-
higiyla 1967°de gercege donustii. 11k
olarak testler yarismalardan sonra
yapiliyordu, ancak bazi sporcularin
antrenman sirasinda doping kullan-
masl, doping zamanini hesaplamasi
ve programlamasi sonucu musaba-
ka sonrasinda viicutta herhangi bir
madde izi kalmamasma neden ol-
maktaydi. Bu nedenle 1989 yilindan
itibaren sporcular yarisma disinda
her an test edilmeye baslandi. Sporda
ilk Dunya Doping Konferansi, 1998
Tour de France skandalindan son-
ra, bazi bisikletcilerin birkac yasakli
maddeye sahip oldugu tespit edildi-
ginde, Isvicre’de 1999 yilinda diizen-
lendi. Bu, Dunya Anti-Doping Yasasi
faaliyetlerinin ti¢ yonunt izlemekten
sorumlu bagimsiz bir uluslararasi an-
ti-doping ajanst olan WADAnin ku-
rulmasiyla ve Lozan Deklarasyonu
ile sonuclandr: Kabul, uygulama ve
uygunluk.®

Bir sporcu veya sporcu destek
personeli (ASP) bir doping sucu is-
lediginde, bu anti-doping kural ih-
lali (ADRV: Anti-Doping Rule Vi-
olation) olarak bilinir. Bir ADRV
gerceklestiren sporcu veya ASP icin
belirli sonuclar veya yaptirimlar ge-
cerlidir. 2018 Anti-Doping Kural Th-
lalleri (ADRV’ler) Raporuwna gore
sporcular tarafindan gerceklestiri-
len en yuksek ADRV sayisina sahip
sporlar ve en ytksek ADRV sayisina

sahip sporcu uluslan Sekil 1’de gos-
terilmektedir.

Rapor, 2018de Dunya Anti-
Doping Yasast (Kod) kapsamin-
da islenen doping suclarini goster-
mektedir. 2018 yihinda Dopingle
Miicadele Kuruluslari (ADO’lar) ta-
rafindan toplam 263.519 numune
toplanmis, daha sonra WADA tara-
findan akredite edilmis laboratuvar-
lar tarafindan analiz edilmis ve Do-
pingle Miicadele Idare ve Yonetim
Sisteminde (ADAMS) rapor edilmis-
tir. Bu numunelerden 2771 numune
(yuzde 1), Olumsuz Analitik Bulgu
(AAF) olarak rapor edilmistir. WA-
DA tarafindan 2 Mart 2020 tarihine
kadar alinan bilgilerin bir derleme-
sine gore, 2771 AAFden: 1640 or-
nek (yuzde 59) Anti-Doping Kural
Ihlali (ADRV’ler) (yaptirimlar) o-
larak onaylandi. Olumsuz Analitik
Bulgwdan kaynaklanan 1640 ADRV
arasinda, ornekler 1269 erkek (yuz-
de 77) sporcu ve 371 kadin (yuzde
23) sporcu; 92 spor/disiplin; 117 u-
lustan toplandi. Elde edilen ¢nemli
veriler Sekil 1'de gosterilmistir.

Gen doping uygulamasin kisit-
lamak amaciyla WADA, her y1l “Ya-
saklilar Listesi"ni yayimnlar. Bu lis-
tenin en son surdmu Ocak 2021’de
(WADA, 2021) yaymnlandi ve ya-
saklt maddeleri ve yontemleri acik-
liyor. Maddeler yalnizca a) yarisma
donemlerinde (uyaricilar, narkotik-
ler, kannabinoidler, glukokortiko-
idler, alkol ve beta blokerleri) veya
b) herhangi bir kosulda (ic ve dis
yarismalar, herhangi bir dizenleyi-
ci kurum tarafindan onaylanmamis

maddeler, anabolik maddeler, hor-
mon peptitleri, biytume faktorleri
ve ilgili maddeler, beta-2 agonistle-
ri, hormonlar ve metabolik modii-
latorler, ditretikler ve maskeleme
maddeleri) yasakl olarak simflan-
dirilabilir. Yasaklanmis yontemlere
gelince, bunlar kan ve bilesenleri-
nin manipulasyonunu, numunelerin
kimyasal ve fiziksel maniptulasyonu-
nu ve son zamanlarda gen dopingi
uygulamasini iceriyor.?

Gen dopingi nedir?

Genom, canlilarin tam genetik
bilgilerini icerir ve her bireyin ozel-
liklerini belirler. Insan genomun-
da ortalama 25-30 bin gen bulunu-
yor. Bir gen, ayr1 bir fonksiyonel
birimi veya proteini kodlayan spe-
sifik bir DNA harfleri dizisine kar-
silik gelir. Insan hiticrelerinde, cift
sarmalli DNA iceren bir gen, pro-
teinlerin bir araya getirilmesi icin
bir sablon olarak kullanilabilen tek
sarmalli bir “RNA transkriptine”
“kopyalanir” - “gen ifadesi” olarak
bilinen bir surec. Kisacasi, bir gen
hayati fonksiyonlarimizi yerine ge-
tirmemiz icin spesifik proteinleri
kodluyor (bir gen birden fazla pro-
tein tiretimi ile sonuclanabilir). V-
cudumuz farkli dokularinda farkh
miktarlarda genler ifade (gene exp-
ression) ediliyor. Gen ekspresyo-
nu sureci dusuk seviyelerde veya
proteinlerde degisiklik ile sonuc-
landiginda ciddi hastaliklar orta-
ya cikabiliyor. Son biyoteknolojik
gelismeler, gen tedavisi teknigi i-
le cesitli genetik hastaliklar1 tedavi

Sekil 1. En yuksek ADRV sayisina sahip spor dallari ve en yiksek ADRV sayisina sahip sporcu uluslari.
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etmek icin genlerin manipulasyo-
nuna izin veriyor. Gen terapisi, “Bir
hastalik veya bozuklugun tedavisi
veya onlenmesi icin genetik mater-
yalin insan htuicrelerine aktarilmasi
olarak tanimlanabilir. Genetik ma-
teryal DNA, RNA veya genetigi de-
gistirilmis hticreler olabilir”. Gen
terapisinin (gen duzenleme) ama-
1 hastaliga neden olan mutasyona
ugramis bir genin, saglikli bir kop-
yasityla degistirilmesi, yanls isle-
yen mutasyona ugramis bir genin
etkisiz hale getirilmesi veya “na-
kavt edilmesi”, bir hastalikla savas-
maya yardimcit olmak icin vicuda
yeni bir genin aktarimidir. Gen te-
rapisi ile aktarilan genin ekspres-
yon kontrol sorunu ve bagisiklik
sisteminin yaniti su an icin tekni-
gin sadece tedavisi olmayan hasta-
liklarda kullanilmasina izin veri-
yor. Gelecekte, bu teknik, ila¢ veya
ameliyat yerine hastanin hucreleri-
ne bir gen yerlestirerek bir bozuk-
lugu tedavi etmesine izin vermeyi
hedefliyor ve bu yeni gelisen gene-
tik muhendisligi teknikleri pek u-
zak gorunmiiyor.®?

Genetik maniptilasyon, hem so-
matik hem de germ hatt1 hiicrelerin-
de gerceklestirilebilir. Ormond vd.
(2017) bu iki farkh proseduri su se-
kilde tanimlamistir: Somatik genom
duzenleme, gamet olusumuna kat-
kida bulunamayan vucut hicreleri-

ni hedef alir ve bu nedenle bireyden
yavrulara aktarilamayan hicrele-
rin degistirilmesini ifade eder. Bu-
na karsilik, germ hatti genom da-
zenlemesi, insan gametlerinin (esey
hiicreleri: yumurta ve sperm) veya
onctllerinin genomuna bir genetik
modifikasyonun aktarildigi, alicinin
yavrularinda ve sonraki nesillerin-
de modifiye edilmis genin ekspres-
yonuyla sonuclanmasini ifade eder.
Kisacasi, germ hatti manipilasyon,
hem modifiye edilmis genetik ma-
teryalin tamtildigi bireyler hem de
gelecek nesiller icin riskler tasiyabi-
lir. Germ hatt1 tedavisi bu nedenle
artan risk ve sonraki nesillerin refa-
hini olumsuz yonde etkileyen ongo-
rulemeyen ve geri dondurulemez
sonuclarin olasihig ile iliskilendiri-
lebilir.®

Bununla birlikte, gen terapisinin
ilerlemesi, atletik performans: artir-
mak icin genetik manipilasyon kul-
lanma olasiliginin kapisini acti. Gen
terapinin sonucu olan “gen dopin-
gi”, atletik performansi gelistirme
kapasitesine sahip genlerin, genetik
elementlerin ve/veya hiicrelerin sag-
ikl bireylerin belirli dokularina ak-
tarilir, hiicresel gen aktivitesini de-
gistirir veya bir protein drtntnin
ekspresyonuna yol acabilir. Tedavi
edici amac1 olmayan gen dopingi-
nin amaci, sporcularin performan-
sin1 artirmak ve rakiplere ustunluk

Sekil 2. Gen doping stratejileri ve varsayilan hedef.
Gen manipulasyonu in vitro (ex-vivo) modelin yeniden
yapilandinlmasi olan yapay bir cevrede hicre disinda

veya in vivo dogal kosullar altinda hiicre iginde

yapilabilir. Yapay gen aktarimi genetik olarak modifiye
edilmis hicrelerin, virislerin veya dogrudan DNA'nin kas

dokusuna enjekte edilmesi ile saglanabilir.
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saglamaktr. Kisacasi, gen dopingi,
atletik performans: gelistirme ka-
pasitesine sahip genlerin genetik
muhendisligi teknikleri yardimiyla
yapay olarak tasarlanip saglikli bi-

reylere aktarimini icerir.*®

Gen miihendisliginden gen

manipiilasyonuna: Yapay

gen transfer stratejileri

Gen muhendisliginin (Rekombi-
nant DNA teknolojisi: Genetigi de-
gistirilmis organizmalar tretmek a-
maciyla farkli kaynaklardan DNA
parcalarini kullanarak dogada ken-
diliginden olusmasi mumkin ol-
mayan yeni DNA molekillerinin
olusturulmas: teknolojisi)
1980lerde, yapisal olarak insan hor-
monlarina cok yakin olan aktif fiz-
yolojik maddelerin, yani instlin,
eritropoietin (EPO), buyume hor-
monu (GH) ve instlin benzeri bii-
yiume faktori-I'in (IGF-1) labora-
tuvarlarda turetimi ile basladi. Gen
muhendisligi teknigi olan gen tera-
pisinin kalitsal hastaliklarin tedavi-
sindeki basarisi, gen tedavisi artinle-
rindeki hedeflerin saglikli bireylerde
spor performansini iyilestirmek a-
maciyla gen dopingi uygulamasin
kullanilabilir hale getirdi. Bu sayede
teknolojinin gelisimi ile sporcular-
da gen doping icin aday olabilecek
onemli genlerin ozellikle CRISPR/
Cas9 teknolojisi ile aktarilabilecegi

evrimi



dusunuluyor. Bu énemli gen trans-
fer stratejilerden 6rnekler ile bahse-
delim. Sekil 2’de spor performansin-
daki rollerine ve klinik deneylerin
durumuna gore gen dopingi uygu-
lama stratejileri icin en olas1 aday
genler ozetlenmektedir.*"

Gen terapisinde oldugu gibi gen
dopinginde de bir genin degistiril-
mis bir formunu aktarmak amaciy-
la cesitli stratejiler kullaniliyor. Ye-
ni genetik materyali tanitarak veya
mevcut genetik materyale miuidaha-
le ederek, genetik strecleri bir spor-
cunun vucudunun belirli bir prote-
inden farkli miktarda uretmesi veya
tamamen farkll proteinler tiretmesi
icin manipule etmek mumkun. Asa-
g1da aciklanan gen dopingine iki po-
tansiyel yaklasimin basitlestirilmis
ornekleri, su anda hizla gelisen bir
alandaki buzdaginin gortnen kismi-
m temsil etmektedir. Aciklanan tim
yontemler Dunya Anti-Doping A-
janst (WADA) tarafindan yasaklan-
mistir.®

Bir protein performans acisin-
dan avantajliysa, o proteinden da-
ha fazlasinin daha iyi performansa
izin verebilecegi sonucu cikar. Be-
lirli bir proteinin hucresel bollugu-
nu artirmak icin cok sayida yontem
vardir; ancak en basit yontemlerden
biri yeni genetik materyalin insan
hticrelerine verilmesini icerir. Viral
bir “vektor” (zararh etkilerini en a-
za indirmek icin kismen devre disi
birakilmis bir viris) gibi bir malze-
me, onu tasimak icin bir araca da-
hil edilebilir. Bircok virus, genetik
materyallerini konake¢i hiticrelerin
cekirdeklerine yerlestirerek ve ye-
ni eklenen viral genler tizerinde ca-
lismak icin konagin protein tretim

mekanizmasim  birlikte kullanarak
islev gorur. Bu adaptasyon, sporcu-
larin hucrelerinde istenen geni ithal
etmek ve ifade etmek icin kullanila-
bilir.*®

llgili gen bir viral vektore yer-
lestirildikten sonra, vektor bir in-
sana (buyuk sayilarda) enjekte e-
dilebilir. Vektor daha sonra bir
hiicre cekirdegine dogru yol alir ve
DNA’sin1 buna ekler. Hucrenin me-
kanizmas1 daha sonra yeni eklenen
vektor DNA’sinda bulunan ek ge-
ni kopyalar ve bu da tretilen ilgi-
li proteinin artan miktarlariyla so-
nuclanir. Bu yontem, bobrekler
tarafindan dogal olarak uretilen ve
kirmizi kan hucrelerinin tretimini
artiran (insanlarda ve maymunlar-
da) EPO proteini ile iliskili olarak
maymunlara uygulanmistir. Kirmi-
z1 kan htcreleri kaslara oksijen ta-

sidikca, kirmizi kan hiicrelerinin
sayisindaki artis kaslara verilen ok-
sijen miktarin1 ve dolayisiyla kas-
larin yapabilecegi is miktarini ar-
tirir. EPO’yu kodlayan genlerin ek
kopyalarin1 transfer ederek, hiic-
reler EPO genini asir1 ifade edecek
ve bu nedenle daha fazla hormon
iretecek sekilde maniptle edilebi-
lir. Gercekten de maymunlar ice-
ren soz konusu calismada bu tek-
nik, maymunlarin kaninda kirmizi
kan hiucrelerinin hacminin yaklasik
yuzde 40’tan yuzde 60'in tzerine
cikmasina neden olmustur.®®
Yukarida aciklanan viral vektor
yontemde bir genin tamamen ye-
ni kopyalarin1 sunmak yerine, eks-
presyon seviyesini yukseltmek icin
hedef genin etrafindaki DNA’y1 de-
gistirmek de mumkundur. Baska bir
deyisle, bir genin herhangi bir yeni
kopyasini eklemeden, hticre daha
fazla RNA transkriptini tretebilir.
Ornegin, fareler tuzerinde yapilan
bir calismada arastirmacilar, mev-
cut IGF-1 geninin ekspresyonunu
artiran bir DNA dizisi ekleyerek fare
genomunun kodlamayan bir bola-
muni diuzenlediler. Farelerin IGF-1
uretiminde dramatik bir artis oldu
ve bazi hayvanlar “kas hipertrofisi”
sergiledi. Bu teknik, bir htcrenin
mevcut DNA’sim1 hassas bir sekil-
de diizenleme kapsami goz oOniine
alindiginda, gen terapisi icin yeni
bir safagi mujdeleyen “CRISPR” tek-
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nolojisini kullandi. CRISPR tekno-
lojisi kullanilarak gen dopinginin
nasil calisabileceginin basitlestiril-
mis bir tasviri Sekil 3’te gosterilmis-
tir:

Yukaridaki 6rnek yontemlerde
belirtilen genlerin aksine, ifadesi at-
letik performanst engelleyebilecek
genler de vardir - bu nedenle, bu
genlerin urunlerinin hiuicresel bollu-
gunu ortadan kaldirarak veya azal-
tarak, sporcular performanslarinin
sinirlarini kirabilirler. Kas buytume-
sinin negatif bir duzenleyicisi olan
miyostatin proteinini kodlayan gen
boyle bir ornektir. Ger¢ekten de in-

sanlarda (ve hayvanlarda) miyosta-
tin eksikligi, kas kitlesinde carpici
artislara neden olabilir.

Bir hticrede belirli bir proteinin
bollugunu smirlandirmak icin, tum
genin cikarilmasindan ekspresyonu-
nun kapatilmasma kadar “gen sus-
turma” olarak da bilinen bir dizi yon-
tem vardir. Bu yaklasimin etkisine
bir 6rnek olarak, arastirmacilar, RNA
transkriptlerini kesen ve bozan mole-
kulleri farelere ve kopeklere aktardi,
aksi takdirde miyostatin proteininin
dretimiyle sonuclanacakti. Sonuc o-
larak arastirmacilar, birkac hafta bo-
yunca miyostatinde ¢énemli bir azal-

ma ve kas kesit alaninda ytuzde 20’lik
bir artis gozlemlediler.

CRISPR  teknolojisinin kullanil-
dig1 baska bir kopek calismasindan
elde edilen goruntiler (Sekil 4), mi-
yostatin genini tamamen “devre di-
s1 birakmanin” asir1 etkisini goster-
mektedir - solda miyostatin “devre
dis1 birakilan” kopek goranuyor (bu
kopek ayrica asirt eksprese edilmis
bir follistatin genine sahiptir).®

Aday genler

Su ana kadar henuz viral vektor-
ler veya CRISPR teknolojisi ile gen
dopingi uygulanan bir sporcu tespit

Sekil 3. CRISPR/Cas? adi verilen gen dizenleme yéntemi, biliminsanlarinin birgok organizmada DNA'yr kesin olarak degistirmelerinin

popiler bir yoludur ve son zamanlarda, yéntemin kilit gelistiricileri Emmanuelle Charpentier ve Jennifer Doudna 2020 Nobel Odili’ne layik
géruldiginde daha da dikkat gekti. Bu yéntemle arastirmacilar, hicrelere bir RNA molekdl ve bir protein aktarir. RNA molekilt, proteini
uygun DNA dizisine yénlendirir ve ardindan protein, degisikliklere izin vermek icin bir makas gibi DNA'yi keser. Yéntemin insanlardaki
potansiyel uygulamasiyla ilgili ortaya cikan etik kaygilara ragmen, bazi sporcular riskleri gérmezden gelebilir ve genlerini degistirmek igin kétiye
kullanabilir. CRISPR/Cas9 DNA'y degistirdigi igin “gen dopingi” olarak kabul ediliyor.
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edilmemistir. Ancak, CRISPR/Cas9
tekniginin kesfi bir bireyin atletik
performansini artirma potansiyeli-
ne gore, hangi genlerin gen dopin-
gi icin en iyi aday olacagini tahmin
etmemizi saglayabilir. Diger taraf-
tan, anemi, kas distrofisi ve perife-
rik vaskiiler hastaliklar gibi hasta-
liklarin tedavisindeki ilerleme bazi
genlerin islevinin bilinmesini sag-
lamistir. Bu genlerin spor perfor-
mansinin iyilestirilmesindeki rolu
hakkinda artan bilgi ve gen terapi-
sindeki ilerlemeler, onlar1 gen do-
ping yaklasimlari icin muhtemel
hedefler haline getirmektedir. Kisa-
casi, oksijen verilmesi, agr1 toleran-
st ve kas buiytimesi/onarimi gibi fiz-
yolojik siirecler, halihazirda klinik
insan uygulamasi icin onaylanmis
olan birkac gen terapisi Grtntnden
bazilarimin kotuye kullanilmasiyla
bir sporcunun yarismadaki perfor-
mansini buyik ol¢tiide artirmak icin

Sekil 4. CRISPR teknolojisi
ile genom dizenleme
yapilmighr: Bir yabanil

tip képegin (sagda),
“knocked out” miyostatin
geni ve agin eksprese
edilmis follistatin geni
(solda) olan bir képekle
kargilastinimasi.

degistirilebilir. Tablo
I’de spor performan-
sindaki rollerine ve
klinik deneylerin du-
rumuna gore gen do-
pingi uygulama stra-
tejileri icin en olasi
aday genler ozetlen-
mektedir. Bu onemli genlerden bir
kacindan bahsedelim.*”

Gen dopingi olarak EPO, HIF ve/
veya VEGF ile kan oksijen tasima
kapasitesinin duzenlenmesi, aerobik
bagimhilig1 olan cok cesitli sporlarda
acik bir avantaj saglayabilir.

EPO geni: 1964 Innsbruck Kis
Olimpiyatlarrnda Finli yarisma-
c1 Eero Mantyranta, kros kaya-
ginda iki altn madalya kazandi.
Egitim programi rakiplerinden ra-
dikal bir sekilde farkli olmasa da,
Mantyrantanin belirgin bir avantaji
vardi. Mantyranta, eritropoeitin (E-
PO) reseptorunt kodlayan gende,
kirmizi kan hucresi kiitlesinin nor-
mal geribildirim kontrolinu engel-
leyen bir mutasyona sahipti. Kisaca-
s1, kirmizi kan hiticrelerinin oksijen
tasima kapasitesini yizde 25-50 o-
raninda artiran genetik bir mutas-
yonla dogmustu. Bu genetik mutas-
yon son derece nadirdir (dogustan

gelen), ancak herhangi biri sade-
ce disardan EPO alarak kirmizi kan
hticrelerini artirabilir. 1989 yilinda
DNA teknolojisi ile uretilen rHuE-
PO (recombinant human eritropoe-
tin), ciddi derecede anemik hastala-
11 (kronik bobrek yetmezligi sonucu
olusan anemilerde) iyilestirmek icin
piyasaya suruldugu anda, maalesef
bazi sporcular (6zellikle profesyonel
bisikletciler) icin dayamkhlik per-
formanslarini iyilestirmenin ve ok-
sijen tuketimini yasadisi bir sekilde
maksimize etmenin en kolay yolu
haline geldi (1998 Fransa Turu'nda-
ki skandal, bir ekip calisan1 EPO
dahil olmak tzere bir araba dolusu
performans artirict ajanla yakalan-
mistir). Gen dopingi sonucu disar-
dan alinan EPO’nun kandaki mik-
tar1 arttiginda eritropoezi uyararak
kandaki kirmizi kan hucrelerinin
(eritrositlerin) artmasina neden ola-
rak hemoglobin ve hematokrit sevi-
yelerini yukseltir. Kisacasi, esas ola-
rak bobrekler ve karaciger ve diger
organlar tarafindan salgilanan EPO
kan oksijenasyonu, kas aktivitesi-
ni optimize etmede temel faktordar.
Dokuya oksijen tasinmasinin artma-
s1, atletik performanstaki iyilesme i-
le iliskilidir. Aerobik kapasite artar
ve yorgunluk gecikir. EPO geninin
etkileri sistemiktir. Gen dopingi icin
fazlasiyla iyi bir adaydir.*®

HIF geni: Fransa Turunun dag
etaplar1 sirasinda Philip Liggettn
(Philip Liggett, profesyonel bisik-
let spor dalimi ele alan bir Ingi-
liz yorumcu ve gazetecidir), yuk-

Tablo 1. Spor Performansi ile Iliskili Potansiyel Gen Doping Aday Genleri

Aday Genler Hedef Doku Fizyolojik Yamt Gen Tedavisi Ilaclan
ACE Iskelet kas1 Dayanikhilikta avantajlar saglar -
ACTN3 Iskelet kas1 Miyofibril kasilmay1 duzenler -
Endorfinler Sinir sistemi Agn toleransini artirir Proopiomelanokortin (PMCO)
EPO Hematopoetik sistem Hiicresel oksijen dagitimini artirir GATA-2 inhibitoru
HGF Endokrin sistem Kas buytimesini ve onarimini artirir =~ -
HIF Hevmatolojllf ve RBC uretimini ve hiicresel enerji HIF stabilizatori
bagisiklik sistemi kullanimini artirir
IGF-1 Iskelet kast Kas buytmesini ve onarimini artirir Increlex
PPARS lskelet kast Ka}rbonhld}'at mgabohzmaam ve i
mitokondriyal biyogenezi modiile eder
Miyostatin Iskelet kasi Kas buytimesini azaltir -
VEGF Vaskiler endotel Kan damarlarinin gelisimini )

hizlandirr
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sek yogunluklu anaerobik cabalar
nedeniyle kaslarda yeterli miktar-
da oksijen olmadigi zaman, “oksi-
jen borcu” terimini kullandigini stk
stk duymussunuzdur. Oksijen bor-
cu daha resmi olarak hipoksemi o-
larak bilinir. Hipoksiye hticresel ya-
mun en oOnemli aracilari, HIFler
(veya hipoksiyle indiklenebilir fak-
torler) olarak adlandirilan “trans-
kripsiyon faktorleri”dir (hangi gen-
lerin hangi hucrede kullanildigim
etkileyen proteinler). HIF, EPO ture-
timi, hticrelerin enerji iretme sekli
ve kan damarlarinin olusturulmasi,
demir destegi (kirmizi hiicre ureti-
mi icin onemlidir) dahil olmak tize-
re hipoksiye adaptif yanitlar1 etki-
leyen genleri etkinlestirir. Bundan,
HIFlerin bir sporcunun performan-
s iyilestirme potansiyeline sahip
oldugu aciktir. Ancak, surekli kan
hipoksisinin yoklugunda HIFlerin
bozunmay1 hedeflemesi, rekombi-
nant HIFlerin sporculara verilme-
si performans tizerinde aninda bir
etkisi olmayacag: icin HIF’lerin bir
dis kaynak olarak verilmesi, perfor-
manslarini artirmanin en iyi yolu
degildir. Bu dogrultuda, HIF stabili-
zatorleri, HIF lerin aktivitesini uzat-
mak ve biyolojik olarak ihtiya¢c du-
yulmadiginda (yani kandaki oksijen
seviyeleri normal oldugunda) de-
vam eden dogal EPO uretimini sag-
lamak icin kullamlabilir.

HIF’ler ayrica yeni kan damarlari-
nin olusumunu (anjiyogenez adi ve-
rilen bir islem) uyarir ve bu nedenle
HIF stabilizatorleri bu sireci iyiles-
tirecektir. Bir dayaniklilhik sporcu-
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su icin bu, normal olarak antren-
mana yanit olarak zamanla tretilen,
kas1 besleyen daha fazla kan dama-
1 anlamina gelir. HIF stabilizator-
leri kullanarak, bir atlet kaslara kan
akisini iyilestirmek icin gereken egi-
tim stresini haftalar veya aylardan
birka¢ gune dustrebilir. Sunu du-
suniin: Yeni kas dokusunda uretilen
daha fazla kan damarina daha fazla
oksijen acisindan zengin kan iletili-
yor. Buna karbonhidrat metaboliz-
masinda bir gelisme ekleyin ve cok
cekici bir performans arttiric1 ilaci-
niz var. Sonuclar (veya faydalari)
hizlica gorebilirsiniz.*®

VEFG geni: Vaskiler endotel-
yal buyume faktora (VEGF) diger
bir gen dopingi adayidir. Periferik
arter hastaliklarinda bu genin yeni
kan damarlarinin tretimini artirdi-
g1 gosterilmistir. VEGFler su anda
baz1 kardiyovaskuler bozukluklarda
(miyokardiyal enfarktis, periferik
arter hastalif1) gen tedavisi icin in-
celenmektedir. Anjiyogenez tuzerin-
deki olumlu etkileri aslinda iskemik
hasardan kismi iyilesme icin umut
vericidir. Insanlarda soguk alginh-
g1 virusii ile VEGFnin gen transferi,
yeni damarlarin tretimini indukle-
yebilir, bu muhtemelen anjina pek-
toris veya diger kalp veya vaskiler
hastaliklar1 olan ve periferal iske-
mik dokulara artan oksijen tasinma-
sin1 gerektiren hastalar icin yarar-
11 olabilir. Ancak malesef, gelecekte,
kaslarda ve diger vucut sistemlerin-
de (kardiyak, pulmoner, endokrin,
vb.) gelismis kilcal olusum, perife-
ral dokulara daha iyi oksijen iletimi

ile kan dopinginin alternatif bir yolu
haline gelebilir.*®

Benzer sekilde, kas gelistirme
genleri, hedef olarak gosterilen ak-
tiviteye baglh olarak, ya muskuler
hipertrofiyi tesvik ederek (6rnegin;
IGF-1 alim1 veya miyostatin tikanik-
l1g1) ya da kas kalitesini degistirerek
(ornegin; ACE, ACTN3 veya PPAR-
doping) bir rekabet ortaminda belir-
leyici olabilir.

IGF-1 geni: GHnin (buyiime
hormonu) kas proteinleri ve kutle-
si tizerindeki anabolik etkileri, kar-
bonhidrat ve yag asitlerinin meta-
bolizmasindaki artislarla birlikte,
insan rekombinant formunu kulla-
nan sporcular tarafindan iyi bilin-
mektedir. Ayrica, esas olarak ka-
racigerde uretilen, GH tarafindan
uyarilan ve eyleminin birincil araci-
st olan, ancak ayni zamanda sentetik
insan rekombinant IGF-1 olarak da
aretilen IGF-1, bir doping madde-
sidir. Yasa bagh kas kutlesi kaybim
onleyebildigi ve saglikli insanlarda,
her ikisi de protein sentezini ve kas
kok hucrelerinin farklilasmasini ar-
tirarak meydana gelen kas hipertro-
fisi ve somatik buyiumeyi destekle-
yebildigi bilinmektedir. IGF-1 (ayn1
zamanda kaslarda da turetilir) nor-
mal stres veya yaralanmalardan son-
ra kas kok hicrelerinin bolinerek
cogalmasi, kas lifleri ile fiizyon ve
miyofibriller ve cekirdeklerde bir ar-
tis yoluyla kas onarimini ve gorece-
li hipertrofiyi destekleyebilir. Lee ve
ark. sekiz hafta siireyle ek yuklerle
tirmanarak egitilen farelerde IGF-1
geninin (arka bacaktan enjekte edi-
len AAV) viral uygulamasindan son-
ra kas kutlesinde (yuzde 31,8) ve
kuvvetinde (yuzde 28,3) bir iyiles-
me gozlemledi. Bu artis, IGF-1 geni
ve karma kuvvet-direnc egitimi ara-
sindaki iliski ile tek basina egzersiz
veya tek basina IGF-1'den daha ytuk-
sekti. Antrenmansizlasma periyodu
sirasinda kas kutlesi kaybi, tedavi e-
dilmeyen hayvanlara kiyasla IGF-1
geni ile tedavi edilen sicanlarda o-
nemli o6lctuide daha diisuktii. Bu de-
neylerde IGF-1'in kas gelisimini u-
yardig1 ve kas kitlesini artirdigi da
belirtilmistir. IGF-1’in olas1 bir tib-
bi kullanimi, yasa bagh sarkopeniye
(kas erimesi, genellikle yaslanmay-
la olusan artan kas kiitlesi kaybidir)



karst koruma saglamak ve dahasi,
lokal kas yaralanmalarinin iyilesme-
sine yardimci olmak olacaktir.*©

Miyostatin geni: Miyostatin, is-
kelet kasinda sentezlenen bir baska
onemli proteindir ve gen ekspresyo-
nu, kas kiutlesinin bir duizenleyicisi
olarak gorev yaptig1 icin genis cap-
ta incelenmistir. Kas kok hiicre ak-
tivasyonunu, kas lifi hiperplazisini
veya bir geri bildirim mekanizma-
styla hipertrofiyi inhibe ederek kas
anabolizmasin1 kontrol edebilir ve
azaltabilir. Ancak miyostatin mu-
tasyonlar ile iliskili kas hipertrofi-
si, viicut yaginin azalmasi ve iskelet
kas1 boyutunun artmasi ile karakte-
rize nadir bir genetik durumdur. Et-
kilenen bireyler veya hayvanlar vi-
cutlarinda normal kas kutlesinin
iki kat1 kadar kas kiitlesine sahiptir.
Hayvanlarda miyostatin gen mutas-
yonu veya delesyonu, Belcika mavi-
si ve Piemontese sigirlarinda (ytizde
20-30) ve farelerde (ytizde 200-300)
artmis kas kutlesi ile hiperplazi ve
hipertrofiye neden olur. Gercekten
de, sigir irklarinda, miyostatinin ka-
litsal kesik ve etkisiz mutasyon for-
mu, kontrolsiiz kas buytimesine izin
verir ve hayvanlar, yag birikimine
cagdas mudahaleden dolayi, yalin,
yontulmus bir gorantime sahip ola-
bilir. Miyostatin geninin etkisiz ha-
le getirildigi fareler, belirgin kas hi-
pertrofisi gosterir. Resmi olarak
dogrulanmamis olmasina ragmen,
bildigimiz kadariyla, unla bir vicut
gelistirme sampiyonunun yani sira
bir Avrupa agirhik kaldirma sampi-
yonunun boyle bir genetik mutas-
yon tasidigindan stupheleniliyordu.
Birkac yil once, tipik bir miyosta-
tin eksikligi olan miyostatin geni-
nin her iki gen kopyasinda da mu-
tasyonlara sahip bir Alman cocukta
dogumdan beri belirli bir kas hipert-
rofisi gozlenmistir (eski profesyonel
bir sporcu olan annesinde ise genin
yalnizca bir kopyasi eksikti; diger a-
ile uyeleri arastirilmamis). 4,5 ya-
sinda olan cocuk her iki koluyla ¢
kg kaldirabiliyordu.*

Bu klinik ve biyolojik raporlarin
ardindan, muskiiler distrofik has-
talarda reseptorun normal miyosta-
tine baglanmasimi engelleyebilecek
kucuk propeptidler veya miyosta-
tinin mutant bir versiyonunu uret-

mek icin kapsamli tibbi arastirmalar
yapilmistir. Duchenne kas distro-
fisi gibi kas erimesi bozukluklarim
tedavi etmeyi Oneren bir arastirma-
nin umut verici sonuclari, yakin za-
manda bir fare modelinde yayinla-
mustir. Ayrica, CRISPR teknolojisi
ile fare ve kopeklerde ilk gen duzen-
leme deneyleri miyostatin geninin
devre dist birakilmasini saglamis-
tir. Sonucta kas kutlesi belirgin de-
recede artis gostermistir. Bu durum-
da tedavi amacin disinda, maalesef,
miyostatin blokaji, bazi sporcula-
rin kas kitlesini hizla artirmasina
potansiyel olarak izin verebilir. Bu
antikorlar, anti-doping kurallariyla
yasaklansa bile, kisa sturede durust
olmayan sporcular icin kuvvet ve
giic performanslarini iyilestirmenin
cazip bir yolu haline gelebilir.

ACE geni: Genetik calismalar,
yillar once, insanlardaki dayanikli-
ik kapasitesi ile ACE gen varyasyo-
nu arasinda istatistiksel bir korelas-
yon oldugunu gostermisti. Azalmis
bir ACE aktivitesinin, daha yuksek
bir maksimum oksijen alimi, ar-
tan bir egzersiz kapasitesi ve anter-
mana daha yuksek yanitla baglanti-
1 oldugu tespit edilmistir. Azalmis
ACE aktivitesi, anjiyotensin I'in va-
zokonstriktif anjiyotensin IT'ye daha
az donusumunden ve daha ytksek
bradikinin (vazodilator) seviyele-
rinden sorumludur. ACE “ekleme/
silme” (“I/D”) varyasyonu uzerine
farkh etnik gruplarla, cok sayida ca-
hisma yuratalmustir. Dayanikhilik
kapasitesiyle iligkili olan ve yuksek
irtifada yasayan yerli Andlarin ya-
n1 sira Kenyali, Avustralyali ve Av-
rupall sporcularda degerlendirilen
“ACE-I"nin olas1 yayginligi, kesin
sonuclar gostermedi. Benzer sekil-
de, sprint/gic performansiyla bag-

lantih oldugu ve Rus, Ingiliz ve Ja-
maikali gruplarda calisilan “ACE-D”
cesitli korelasyonlara yol acti. Cok
yakin zamanda, bir insan retrospek-
tif calismasi, ACE I-varyantin bisik-
letcilerde dayanikhilik egitimine kas
tepkisini module ettigini gosterdi.
ACE I-varyant tasiyicilari, tasiyici
olmayanlarla (yani ACE-DD genoti-
pi) karsilastirildiginda, mitokondri
ve hucre ici lipidlerin daha ytiksek
hacim yogunlugu gosterdi. Normal,
genc ve saglkli bir populasyonda
hentuz tam olarak bilimsel olarak
kanitlanmamis olsa da, farmakolo-
jik ACE inhibisyonu egzersiz stiresi-
ni uzatabilir.*?

ACTN3 geni: ACTN3 geni, kas-
lart olusturan lif tipini etkileyen ve
guc¢-dayaniklilik ozellikleri ile iliski-
lendirilmis en iyi calisilan genlerden
birisidir. Dunya capindaki sporcu-
larda normal insanlara kiyasla fark-
11 bir varyasyona sahip oldugu tespit
edilmistir. ACTN3 geni, agirhikh o-
larak hizh kasilan kas liflerinde bu-
lunan alfa (a) -aktinin-3 adli bir
protein yapmak icin talimatlar sag-
lar. Bu gendeki R577X adh bir var-
yant, hizli bir sekilde parcalanan a-
normal derecede kisa bir a-aktinin-3
proteininin tretimine yol acar. Ba-
z1 kisilerde bu varyant, genin her i-
ki kopyasinda da bulunur (577XX).
Bu bireyler, hizh kasilan kas lifleri-
nin oranini azalttig ve vicuttaki ya-
vas kasilan liflerin oramim artrdi-
g1 gortlen a-aktinin-3’Gn tamamen
yokluguna sahiptir. Buna bagh ola-
rak, genin daha az protein yapmasi-
na neden olan bu varyant, hizh gi¢
elde etme 6zelligini azaltir ancak da-
yanikhilik (endurance) yonunde bir
artis gozlenir. Arastirmalar, 577XX
genotipinin ytiksek performansh da-
yaniklilik sporculart (maraton, dag-
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cilik, bisiklet, yizme, gures, judo)
arasinda genel popiilasyona gore da-
ha yaygin oldugunu bulmustur. Ge-
nin daha fazla protein dretmesine
neden olan 577RR genotipi ise, yuk-
sek oranda hizli kasilan lifler ile ar-
tan gucle iliskilidir ve kisa mesafeli
kosucular gibi guc¢ veya hiz gerek-
tiren atletlerde (sprinter, futbol, a-
girhk) daha yaygin olarak gorulur.
Sprint/giic ve dayamkhlik gruplan
erkek-kadin kontrollerle karsilasti-
rildiginda 6nemli farkliliklar oldugu
tespit edilmistir. Sprinter ozellikli o-
limpik sporcular yiuzde 46 RR, yuz-
de 46 RX ve ytizde sekiz XX genotip
frekanslan sergilemislerdir. Gen do-
ping ajanlari, sprinter ve dayanikli-
lik sporculari icin tasarlanabilir.®
PPARS geni: PPAR’lar, ntkleer
hormon reseptorlerinin bir alt aile-
sidir ve lipid metabolizmasi, ener-
ji kullanimi ve depolanmasinda rol
oynayan birka¢c genin transkripsi-
yonunu diizenler. PPARlar ayrica
glikoz metabolizmasi, karsinojenez
ve iltihaplanma icin genleri duzen-
ler. Dagilimlar ve islevleri acisindan
farklilik gosteren tic PPAR izoformu
(sirasiyla PPARA, PPARD ve PPARG
genleri tarafindan kodlanan PPARa,
PPARP / 8 ve PPARY) vardir. Orne-
gin, PPARy agirhkh olarak farkli-
lasmay1 ve buytumeyi etkiledigi yag
hiicrelerinde aktiftir; diger seyle-
rin yani sira, ayni zamanda diabetes
mellitus tip 2 (DM2) icin farmako-
terapide ilgin¢ bir hedeftir. Karaci-
ger, bobrek, kahverengi yag doku-
su, kalp ve iskelet kas1 gibi yitksek
miktarlarda yag asitlerini kataboli-
ze eden dokularda artan bir PPAR
ekspresyonu seviyesi olusur. Kas-
lara 6zgii asirt PPARP/S ekspresyo-
nunun iskelet kasi plastisitesinin bir

»>5> 84

parcast oldugu ve tip 1 kas liflerin-
de bir artis1 tesvik ettigi dusunula-
yor (yavas segirme). Farelere akta-
rilan bir PPARS geninin hayvanin
dayaniklilhik kapasitesini onemli ol-
cude gelistirdigi gosterildi. “Bu ge-
netik olarak tretilen liflerin egzersiz
yoklugunda bile gelismis metabo-
lik profillerle obeziteye karsi direnc
sagladigr sonucuna varildi. Bu so-
nuclar, yorgunluk, dayanmiklilik ve
calisma kapasitesi gibi karmasik fiz-
yolojik ozelliklerin molekuler ola-
rak analiz edilebilecegini ve mani-
pule edilebilecegini gosteriyor.” Bu
nedenle, PPAR’lar seckin aerobik
performanstaki rolunden dolay1 gen
dopingi aday1 olarak gortliyor.1?

Yaralanmalar ve agrilar, ya oyun
dis1 uzun bir iyilesme siiresi ya da
bir mussabaka sirasinda laktik asit
birikimi nedeniyle sporcunun per-
formansini simirlar. Bu nedenle, a-
naljezik endorfin tureten genler, gen
dopingi icin de harika adaylardir.

Endorfin: Fiziksel efor sirasinda
veya sonrasinda agri, azalmis aktivi-
teye yol acacak 6zneye bir uyar1 go-
revi goren duyusal bir mekanizma
olarak islev gortr. Evrimsel agidan,
bu mekanizma muhtemelen fiziksel
veya fizyolojik hasar1 onlemek icin
bir ara¢ olarak gelistirilmis gorunu-
yor. Bununla birlikte, bir sporcuda
yaralanma veya metabolik degisik-
likler (ornegin laktik asit olusumu)
nedeniyle ortaya cikan agri, antren-
man ve performans yetenegini a-
zaltabilir. Yarismacilar, yogun ak-
tiviteler sirasinda psikolojik olarak
agrinin ustesinden gelmek icin egiti-
lirler ve anti-enflamatuar ve agn gi-
derici ilaclar titketebilirler.

Agriya kars1 daha ytuksek bir di-
rencin avantajl, gen terapisi veya

gen dopinginde potansiyel kullanim
icin birkac aday geni odak noktasi-
na getirmistir. Endorfin ve enkefa-
lini kodlayan genler, bu baglamda
one cikan rakiplerdir. Eksprese e-
dilen molekuller, opioid reseptorle-
rine baglanan, analjezik etkileri ve
dolayisiyla agriyr azaltan noropep-
tidlerdir. Agn esigini artirmak icin,
bu genlerin kopyalar: aktarilabilir ve
ifade sinir sistemini hedef alir. Bu u-
mit verici olasilik, ilk olarak hayvan
modelleri kullanilarak incelenmis-
tir. Insanlarda bu tur bir veri rapor
edilmemistir, bu da agr1 kesici gen
terapisinin klinik kullanim veya gen
dopingi icin yakinda mevcut olma-
yacagin distindurmektedir.“®

Gen dopinginin

saghk riskleri

Gelistirilmekte olan gen terapi-
si tekniklerinin cogu, potansiyel
yan etkilere ve risklere toleransin
yuksek olabilecegi olimcul hasta-
liklarin tedavisi icindir. Ayrica gen
transfer deneylerinin kolay olmama-
s1 ve uzun vadeli sonuclarimin he-
niz tam olarak bilinmemesi diger
bir 6nemli sorundur. Bu nedenle,
spor baglaminda genetik manipu-
lasyonun potansiyel kullanimi hak-
kinda cevaplanmas1 gereken onemli
sorular mevcuttur. Belki de en te-
mel soru, gen dopinginde kullanilan
transgenlerin istem dist olarak germ
hticrelerini etkileyebilecegi ve gele-
cek nesillere aktarilabilecek kalici
degisiklikler olusturabilecegi teorik
olasihigiyla ilgilidir. Su anda bu so-
runun kesin bir cevab1 yok. Ancak
tam bu bilgilere ragmen, tarih bize,
potansiyel yan etkilerin ve risklerin,
spor zaferi arayisinda yasaklanmis
yontemler kullanmaya kararl olan-
lar1 ertelemeyebilecegini de gosteri-
yor.

Gen dopinginin potansiyel saglik
riskleri, kullanilan teknige ve hedef-
lenen gen(ler)e bagh olacaktir. An-
cak bu risklerin bazi ¢rnekleri asagi-
da su sekilde aciklanabilir:

1) Genetik materyalin aktarimi i-
cin viral vektorin kullanilmasi sid-
detli bir bagisiklik tepkisini tetikle-
yebilir. Gen terapisine dahil olanlar,
bir gonullintn ¢oklu organ yetmez-
ligine ve nihayetinde 6lume yol a-
cacak kadar siddetli bir bagisiklik



tepkisine maruz kaldigi 1999 gen
terapisi denemesinden bu yana son
derece dikkatli bir sekilde ilerliyor-
lar. Diger bir calismada, viral vektor
yoluyla yeni bir EPO geni enjekte e-
dilen maymunlarda siddetli anemi
gelistigi tespit edilmistir.

2) Gen tedavisi teknikleri he-
def dis1 etkilere neden olabilir. Bir
transgenin DNA’da yanlis yere yer-
lestirilmesiyle veya tureme hticrele-
ri dahil olmak tizere hedeflenmemis
hiicre dizilerinde bu transgenin bir
sonraki nesile olasi bir aktarimi ile
temsil edilebilir.

3) Gen tedaviside diger bir 6nem-
li risk, genlerin viicuda girmelerin-
den sonra kontrolstz aktivitesinden
kaynaklanmaktadir. Sporda potansi-
yel performans artisi ile iliskili pro-
teinleri kodlayan belirli genlerin asi-
11 veya yetersiz ekspresyonu, felaket
etkilerine neden olabilir. Ornekler:
a) EPO ilgi cekici bir gen dopingi a-
dayidir. Cinku disaridan verilen ya-
pay EPO geni sonucunda organizma
daha iyi oksijenlenir ve bir sporcu-
nun daha iyi performans gosterme-
sine yol acar. Ancak EPO’nun asi-
11 ekspresyonu ile kan hucrelerinin
gereksiz artisi, kisinin sagligina za-
rar verebilir. Bu durum kanin vis-
kozitesini onemli o6lciide artirabilir
ve duzenli kan akisim engelleyerek
normal kalp fonksiyonlarinin kay-
bina neden olabilir (siddetli anemi
ile sonuclanabilir). Kisacasi meka-
nizmay1 durdurma sansi olmaksizin
kontrolsiz kirmizi hucre uretimi
olasihgl, EPO gen dopinginin ana
problemidir. Yuksek kan yogunlu-
gunun neden oldugu yuksek tansi-
yon, kalp veya beyin damar prob-
lemleri riski hala muamkindar. b)
Miyostatinin yetersiz ekspresyonu,
kardiyak adaptasyon olmaksizin kas
kutlesinde hizli bir artisa neden ola-
bilir, bu nedenle kalp krizi riski ar-
tar. Ayrica, yetersiz miyostatin eks-
presyonunda kaslar muhtemelen
orantisiz bir sekilde guclenecek ve
yirtilmalara veya kirillmalara neden
olabilecek cevredeki tendonlar ve
kemikleri cekecektir.*®

Bunlar, saygin laboratuvarlar ta-
rafindan mesru amaclar icin gelisti-
rilen tekniklerle iligkili saghk risk-
lerinden sadece birkacidir. Gen
dopingi bir gerceklik haline gelirse,

duzenlenmemis ve hesap verileme-
yen yerala laboratuvarlarn tarafin-
dan tretilen ve saglanan gen dopin-
gi urtnleri muhtemelen daha fazla
risk sunacaktr.

Gen dopingi tespit

edilebilir mi?

WADA tarafindan gen dopingi
tespiti icin hentiz standardize edil-
mis bir test mevcut olmasa da, po-
tansiyel yontemlerin etkinligi, tek-
nolojinin  kendisinin  kullanim1
kadar tartismali bir konudur. Dog-
rudan veya dolayll yontemleri ice-
ren bir dizi yaklasim vardir ancak
yine de gen dopinginin saptanma-
st muhtemelen kolay olmayacaktir.
Dogrudan yontemler, rekombinant
proteinlerin veya gen aktarma-tasi-
ma vektorlerinin saptanmasini ice-
rir (PCR bazli testler). Dolayli yon-
temler, gen dopingiyle iliskili gen
ekspresyon profillerindeki degisik-
liklerinin saptanmasina dayanir: Or-
negin, gen transferini takiben ba-
gisiklik sistemindeki degisiklikler
veya belirli bir hucre tipinin trans-
kriptom veya proteomundaki degi-
siklikler (qRT-PCR, microarray, E-
LISA teknikleri vb.). Ancak tam bu
molekiiler yaklasimlara ragmen an-
ti-doping kuruluslarinin  karsilas-
tig1 zorluklardan en 6nemlisi, gen
dopinginden kaynaklanan protein-
lerin dogal olarak turetilenlere cok
benzer, hatta 6zdes olabilmesidir.
Ik olarak, bir transgenik protei-
nin (transfer edilen bir genden tire-
tilen bir protein) saptanmast icin,
fizyolojik karsihigindan ayirt edile-
bilir olmasi gerekir. Daha once gor-
dugamuz gibi, gen terapisinin temel

amaclarindan biri, cesitli protein-
lerin “normal” fizyolojik uretimini
arirmakur, bu nedenle, bu temel-
de herhangi bir tespitin ¢cok zor ola-
cagl anlamimna gelir. Ornegin, 2016
Rio Olimpiyatlar’nda yarisan spor-
culardan alinan kan ornekleri, kir-
mizi kan hiicresi seviyelerini artiran
EPO protein icin gen kodlamasinin
ek kopyalari icin test edilmisti. An-
cak olumlu bir sonu¢ aciklanmadi.
Cunkt gen duzenlemesinin tespit
edilmesi simdilik oldukca zor gorii-
nuyor. Gen diizenleme, mevcut gen-
lerdeki DNA’da kucuk degisiklikler
yapmayl veya belirli genlerin akti-
vitesini gecici olarak artirmay1 veya
kapatmayr mumkun kiliyor. Dahasi,
bu ince ayarlar kas gibi belirli doku-
larla simirlandinlabilir, bu da degi-
sikliklerin kan veya idrar testlerinde
gorunmeyebilecegi anlamima geli-
yor.(1,2,4)

Bolgeye o0zgui saptamayr mim-
kun kilan mevcut tek yontem, en-
jekte edilen viral partikulleri test et-
mek icin bir kas biyopsisi olacaktir.
Bununla birlikte, giivenli kabul edil-
mekle birlikte, herhangi bir biyop-
si yontemi, invaziv dogasi nedeniy-
le profesyonel sporcular arasinda
populer degildir. Vurgulandigr gi-
bi, boyle bir ornekleme uygulanacak
olsa bile, tasarlanmis viral urtnler
endojen emsallerinden ayirt edile-
mez olabilir ve bu tur partikillerin
enjeksiyonlarin1 takiben ne kadar
siire devam edecegi acik degildir.

Son gelismeler, gercek zaman-
Ii PCR teknikleriyle birlikte ince
bir igne aspirasyon biyopsisinin bu
engele bir cozim sunabilecegi ve
WADA’dan hem tesvik hem de fi-
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nansman alan alanlardan biri oldu-
gu ileri surilmustur. Ayrica, perife-
ral kan orneklerinden sivi biyopsi
teknigi ile transgenik DNA'nin var-
ligin1 veya yoklugunu tespit etmek
icin dogrudan PCR bazli bir strate-
jinin kullanilabilecegi gosterilmistir.
Teknik, insanlarda gen dopingini
tespit etmek icin basariyla kullanila-
bilir ve simdiye kadar EPO ve IGF-1
dahil olmak tizere diger birkac o-
nemli doping hedefi icin hedefe 6zel
tanimlama PCR’leri gelistirmistir.

Gen dopingini tespit etmenin di-
ger bir yolu, enjekte edilen viral
partikullere yanit olarak tretilen
antikorlarin immiinolojik tespitin-
den gelebilir. Bu bir tespit yontemi
olarak baslatilirsa, sporcularin ce-
sitli viral ajanlara karst bagisiklik
tepkilerinin tekrar tekrar test edil-
mesi gerekecektir. Ayrica, viral gen
iletimi, nispeten ytiksek konsantras-
yonda (birkac milyon partikial) re-
kombinant viras bolus dozunun en-
jeksiyonunu gerektirdiginden, bazi
cok agresif bagisiklik tepkilerine ta-
nik olunacag: tahmin edilmistir.

Bu tespit yontemlerine ek ola-
rak, ajanlarin barkod benzeri eti-
ketlenmesi yoluyla gen dopinginin
saptanmasinin mumkun olabilecegi
one surulmustiir. Tarimsal endiist-
rilerde basarili oldugu kanitlanmis
ve genetik degisikligi induklemek i-
¢in tasarlanmis herhangi bir yeni te-
rapotik ajanin gelistirilmesi icin bir
on kosul oldugu belirtilmis olsa da
bu tir bir etiketleme taahhidunin
kayda deger mali kazanclara karsi
koyup koyamayacag: suphelidir.

Son olarak sporculara gore tasarla-
nan biyolojik pasaport* kullanimi da
yaygin yontemlerden birisidir. Spor-
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cu pasaportunun avantaji, insan fiz-
yolojisinin dogal stabilitesine dayan-
masidir. Yeni bir ilacin mevcudiyeti
ile etkili bir testin gelistirilmesi ara-
sinda bir gecikme olabilir. Buna kar-
silik, insanmn fizyolojisi birkac nesil
boyunca ayni kalir ve bugtn sporcu
pasaportunda gelistirilen tam biyo-
belirtecler en az birkac on yil boyun-
ca gecerliligini koruyacakutir. Orne-
gin, pasaportun kan moduld, bugin
zaten gelecekteki herhangi bir yeni
rekombinant eritropoietin formuna
ve kaslara oksijen transferini artira-
cak herhangi bir gen dopingine kar-
st duyarhdir. Ayrica, negatif bir uyus-
turucu testi sporcunun uyusturucu
kullanmadigr anlamina gelmezken,
sporcu dogal, degismemis durumun-
da yarisacagini kanitlamak icin yaris-
manin basinda biyolojik pasaportu-
nu gosterebilir.*¥

Diger bir onemli sorun, viral vek-
tor araclarnn disinda CRISPR/Cas9
teknolojisi ile aktarilan yapay gen-
lerin tespiti. Bu yeni gelistirilen tek-
nik ile aktarilan yapay genlerin su
an icin tespit edilmesi imkansiz go-
rintyor. CRISPR/Cas9 sistemi bil-
gisayarinizin dizenleme yaziliminda
arama, kesme ve yapistirma diizen-
leme arac1 gibi, DNA dizisinde kalic1
bir degisiklige yol aciyor. CRISPR/
Cas9 genom modifikasyonunun in-
sanlarda yapilabilir ve giivenli oldu-
gu tespit edilirse, bu teknigin spor-
cularda kullanimin1 yakalamanin
neredeyse hicbir yolu olmayabilir.
Yetiskinlikte herhangi bir degisiklik
yapilip yapilmadigini anlayabilmek
icin, cocukken seckin sporcular ha-
line gelmeden once DNA’larindan
bir 6rnek almaniz gerekir. Atletik
potansiyel gostermeden oOnce hig

kimsenin bir cocugun genetigini ge-
ri donduralemez bir sekilde degis-
tirmeyecegini varsaylyorum.

Mesele su ki, doping teknoloji-
si her zaman tespit edilmekten bir
adim onde olmustur, ancak sadece
bir adim 6nde kalmistir. Dolayisiyla,
insanlarda genomun CRISPR/Cas9
modifikasyonu mumkun hale gelir-
se ve sporcular tarafindan yapilirsa,
WADA’daki bilim insanlarinin ku-
rallar1 ihlal edenleri yakalamaya sa-
dece yillar, hatta aylar uzakta olma-
sin1 umabiliriz. Artik geriye donuk
cezalarla, yetismesi biraz zaman alsa
bile bir ihlali yakalamak hala mum-
kun gortniyor. Son olarak yeni ne-
sil tim genom dizileme yontemi ile
gen dopinginin tespiti mumkun ha-
le gelebilir. Gelisen gen muhendilsigi
teknikleri ile WADA'nin standardize
bir yontem ile ¢cok yakinda karsimi-
za cikacag dusuntluyor. Bu nedenle
WADA, dtinya yarisma asamasina gi-
rebilmeleri icin sporcularin tim ge-
nomik dizilimini disunayor.®?

Sonuc

Bugtinlerde spor dinyasimin kar-
st karsiya oldugu en buyuk tehdit,
henuz tespit edilmeye duyarh olma-
yan ve kullanici tzerinde bilinme-
yen yan etkilere neden olabilen gen
dopingidir. Gen muhendisligi ve in-
san bilgisinin ilerlemesi ile birlikte
gen dopingi de gelismeye devam e-
diyor. Su anda, gen dopingini tespit
etmeye ve kontrol etmeye, onu kul-
lanan sporcular1 agiga ¢ikarmaya ve
cezalandirmaya yardimci olabilecek
teknikler gelistirmek icin cesitli ca-
lismalar devam ediyor.

Gen terapisinin baska herhangi
bir saglik tedavisi olarak kullanilabi-
lecegi goz onune alindiginda, ileri-
de bir sporcuya bu terapinin bircok
yonunin onceki bir degerlendir-
mesine dayanarak izin verilmelidir,
boylece sporcu gen dopingine bas-
vurmus sayilmaz. Diger bir deyisle,
gen terapisine basvuran sporculara,
tedavinin sadece saglklarin1 garan-
ti altina almak icin, spordaki perfor-
manslarini desteklemeden uygulan-
digina ve anti-doping kuruluslarinin
duzenlemelerine uygun olduguna
dair kanit sunulmahdir.

Genel olarak, genetik manipu-
lasyon terapotik amaclar icin sak-



lanmalidir. “Arzu edilen” ozellik-
leri gelistirme veya karmasik insan
ozelliklerini “iyilestirme” cabalari,
tibbin etik gelenegine aykiridir. Ko-
tiye kullamim potansiyeli nedeniy-
le, hastalik dis1 ozelliklerin genetik
manipulasyonu veya yavrularin 6je-
nik gelisimi asla hakli gosterilemez.
Bu nedenle, insan katihmcilarla a-
rastirmanin uygun sekilde yuratul-
mesi icin temel etik gerekliliklere
ek olarak, gen terapisi veya gene-
tik muhendisligindeki arastirma-
lar, katihmcilarin ve gelecek nesille-
rin guvenligini ve refahim guclu bir
sekilde korumak icin ek onlemler
almalidir.

Doping, spor icat edildiginden be-
ri sporcular tarafindan kullaniliyor.
Insan dogasi ve spor toplumunun
baskist gibi ¢cok sayida faktor, dopin-
gin ortadan kaldirilmasini neredeyse
imkansiz hale getiriyor. Bu nedenle,
olas1 saghk riskleri, esit rekabet ko-
sular1 ve spor ruhu gibi ¢nemli fak-
torleri dikkate alarak biyoetik¢ilerin
ortaya cikan onemli sorunlar tizerin-
de aktif bir tarismay1 tesvik etmesi
gerekiyor. Ve en onemlisi sporcu ah-

lak: ve spor etigi anlaminda esit sart-
larda rekabet saglanmasi sporun te-
mel ilkesi olmalidir.

NOT

* Sporcu biyolojik pasaportu, pro-
fesyonel sporcular icin bireysel bir
elektronik kayittir; burada biyolo-
jik doping belirteclerinin profilleri
ve doping testlerinin sonuclar1 belir-
li bir stire boyunca harmanlanir. Do-
ping ihlalleri, yasadis1 maddeleri test
etmek ve tanimlamaktan ziyade, bir
sporcunun izin verilen smirlar disin-
daki belirlenmis seviyelerinden fark-
hliklar not edilerek tespit edilebilir.
Kisacasi, Sporcu Biyolojik Pasaportu-
nun (AKB) temel ilkesi, doping mad-
desini veya yontemin kendisini tespit
etmeye calismak yerine, zaman i¢in-
de dopingin etkilerini dolayli olarak
ortaya cikaran spesifik biyolojik de-
giskenleri izlemektir.
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Beser susar ustalar da sasar -2

Bu saylda da usta matematikcilerin matematik
tarihine mal olmus matematiksel hatalarin ele
almay1 surdurtiyoruz.

Matematikte hatalar saklanamaz, er ya da gec (ki
cogunlukla er...) su ytzune cikarlar. Bu duruma
en carpict orneklerden biri de, 20. yuzyihn buyuk
fizikcisi George Gamow'un (1904-1968) bir olasi-
lik problemini ¢ozerken dusttgu hatadir.

George Gamow, 1933’te Sovyetler Birligi'nden
Amerika’ya iltica etmis astrofizik ve kuantum fizi-
gi alaninda onemli calismalar1 olan bir fizikeidir,
ama ayni zamanda tim zamanlarin en iyi poptler
bilim kitaplarindan biri olarak kabul edilen 1-2-3
Sonsuz... Sonsuz Bilimin Gercekleri ve Coziimlenme-
si adiyla bilinen kitabin yazar olmakla birlikte, di-
limize de cevrilen onlarca poptler matematik ve bi-
lim kitabina imza atmis amator bir matematikcidir.

George Gamow’u hataya surtikleyen olay asan-
sor beklerken kafasini
kurcalayan bir problem-
le ilgilidir. Gamow, San
Diego’da 7 kath bir bina-
nin 2. katindaki ofisin-
den cikip 6. kattaki ar-
kadast Marvin  Stren’i
(1935-1974) ziyaret et-
mek istediginde cok faz-
la bekledigini ve gelen asansorin cogunlukla asa-
g1ya inen bir asansor oldugunu fark eder. Stren de
benzer bir gozlemde bulunarak, o da Gamow’un 2.
kattaki ofisine gitmek istediginde gelen asansoriin
cogunlukla yukariya dogru ciktigini fark eder.

Gamow ve Stren gozlemlerini birbirleriyle
paylastiklarinda mantiga ters diisen bir sonucla
karsilastiklarin1 dustinirler, ¢inki Gamow asan-
soriin daha cok kendisinin bulundugu kat olan 2.
katin ustindeki 5 katta dolastigini gozlemlerken,
Stren de benzer sekilde asansoriin daha cok kendi-
sinin bulundugu kat olan 5. katin altindaki 5 kat-
ta dolastigini gozlemliyordur. Bu durumda asanso-
rin asagitya inme (Gamov'un beklemesine yol acan
durum) ve yukar1 ¢cikma (Stren’in beklemesine yol
acan durum) olasiliklarinin her ikisinin de ytuksek
olmasimin celiskili oldugunu fark edip bu olay1 ba-
sit bir olasilik problemi olarak ele alip cozerler.

Problem. b katli bir binanin ainct katinda bulu-
nan bir kisi asagiya inmek icin asansor bekliyordur.
Asansoriin giin boyu otomatik olarak hic durmadan
inip caktigim ve her katta durdugunu varsayarsak
a’mnct kata ilk gelen asansoriin asagiya inen bir asan-
sor olma olasiligr nedir?

Cozium. Asansoér a'inct katun ustundeki b—a ka-
tin herhangi birinden asagiya iner, a'inc1 katin al-
tindaki a—1 katin herhangi birinden de yukar1 dog-
ru cikar. Dolayistyla mumkun haller sayist

b—-a+a-1 = b-1
olurken, uygun haller sayis1 b-a olacaktir. Boylece
bulmak istedigimiz olasiligi asagidaki gibi yazabi-
liriz:

()

Bu sonucu kullanarak Gamow’un uzun stire bek-
lemesine neden olan olayin olasiligini, yani 2. kata
gelen asansoriin asagiya inen bir asansor olma olasi-
higini a = 2, b = 7 degerlerini alarak 5/6 buluruz. Ay-
n1 sekilde Stren’in beklemesine yol acan olayin ola-
siigr da a = 6, b = 7 iken 1-1/6 = 5/6 olur. O halde
herhangi bir celiski yok, cunku iki olasilik da esit.

Gamow ve Stren 1958'de  Puzzle Math’in 1958
yayimladiklar1 Puzzle Math baskisinin kapag:.
isimli kitapta® bu proble-
min hikayesini 6nsozde an-
latirlar ve aymi kitabin 3’un-
ci  bolumunde Trenlerin
Gecisi ve Trenlerin Karsilas-
mast basliklariyla soruyu do-
gu ve bati yonunden gelen
trenlere ve istasyonlara u-
yarlarlar.

Dikkat! Bu problem farkh!

Buraya kadar sorun yok, Gamow ve Stren bir a-
sansor icin celiskili gibi gorinen sorunu yukarida-
ki gibi cozerler. Ama sonrasinda “Birden fazla asan-
sor (kitaplarinda tren) varsa ne olur?” diye sorup
verdikleri yanitla tuzaga diserler. 1ki veya daha
fazla asansor icin sonucun aym kalacagini, yani yi-
ne 2. kata asagiya inen bir asansérun gelme olasili-
gmin 5/6 oldugunu savunurlar.

Bu yaklasim sezgisel olarak dogru gibi gorunii-
yordur, cunku katlardan herhangi birine asagiya
inen asansorlerden ya biri gelecek ya da ikisi bir-
likte gelecekler. Dolayisiyla problemin iki asansor
icin cozumu bir asansore indirgenerek yapilabilir.

Puzzle Math1 inceledigimizde Gamow ve
Stren’in trenlerin (asansorlerin) hareket ve istas-
yonlardaki (katlardaki) bekleme surelerini dikkate
alarak cozumlerini bir diyalogla ayrintili olarak a-
cikladiklarimi goriiyoruz. Ama olasilik hesabi tize-
rinden kanita dayali bir hesaplama yapmiyorlar.

1969’da  Amerikali matematik¢i ve bilgisayar

bilimcisi Donald Knuth
(1938- ) bu cozumun yan-
hishgimm bir makaleyle gos-
terip dogru cozumu ge-
nel bir kanitla verdiginde
Gamow'un yasamini 1 yil
once yitirdigini, Stren’in 34
yasinda oldugunu ogreniyo-
ruz.



Simdi, iki veya daha fazla asansor icin Donald
Knuth'in yaptigr son derece zekice ¢oztimii ele alalim,
ama bu cozamdeki matematiksel adimlan takip et-
mek istemeyen okura Knuth'in ulastigi sturpriz sonucu
onceden aciklayalim: Asansor sayist artikca (I)’deki ke-
sir, yani istenen olasilik 1/2’ye yakinsiyor!

b katl bir binada a’inc1 kata gelen bir asansorin asa-
giya inme olasiligimi bulmustuk: (I)’deki kesir. Bu ola-
silig1 P, ile gosterelim ve boylece a'inci kata gelen bir a-
sansortn yukariya ¢tkma olasihigi p = 1-P, olacaktr:

R_b—a_

-1 L7P
_a—1
P=p—1

Simdi, iki asansorden a'inci kata ilk gelen asansoriun
asaglya inen bir asansor olma olasiligin1 hesaplayalim,
yani P,’yi bulalim.

Gozlemcinin (G) bulundugu kat olan a’inc1 katin bi-
nanin alt yarisinda oldugunu varsayiyoruz, yani bu du-
rumda p <1/2.

1ki asansor icinde a’inci kata gelen ilk asansorin asa-
glya inen bir asansor olmasi icin iki secenek var:

(i) her iki asansor de a'mci katn ustindeki katlardan
herhangi birinden a'inc1 kata inebilir. Ki bu olaymn ger-
ceklesme olasiligt (b—a)’

(ii) asansorlerden biri a'inc1 kaun tstindeki katlarda,
digeri a'mc1 katin altindaki katlarda olabilir. Ki bu du-
rumda ilk gelen asansorin asagiya inen bir asansor olma
olasihig1 asagidaki gibidir:

(a—1)
(b-1)"

Yukaridaki hesabi nasil yaptigimizi aciklamakta fayda
var: Asansorlerden biri a'inc1 katin tstinde digeri altin-
dayken a'inci kata astteki asansoran alttaki asansorden
daha once gelmesini istiyoruz. Dolayisiyla alttaki asan-
sortn bulunabilecegi kat sayisi a—1 oldugundan tustteki-
nin a'inci kata alttakinden daha once gelebilmesi icin o-
nun da amin astindeki ilk a-1 kattan herhangi birinde
bulunmas: gerekiyor. Aksi takdirde a'inci kata ilk gelen
asansoOr asagidaki olacaktir. Bu yuzden asansorlerin biri-
nin a'inc katin dstinde digerinin altinda olma olasilik-
lar1 esit ve (a—1)/(b-1) olur. Asansorlerden hangisinin a-
sagida hangisinin yukarida oldugunu bilmedigimiz icin
bu kesirlerin carpimini 2’yle carptik. Sonrasinda da bu
kesri 1/2'yle carptik, ctinku her iki asansértun a'inci kata

a—1,a—-1 1 _
b—1 “p—1 (X9~

gelme olasiliklar esit ve bu ytizden usttekinin a’inci ka-
ta gelme olasiligr 1/2.

Simdi, (i) ve (ii) seceneklerinde hesapladigimiz
olasiliklar1 toplarsak iki asansor icin a’inci kata gelen ilk
asansorun asaglya inen bir asansor olma olasiligim bul-
mus olacagiz:

p=lb=a) (a—1)
b—1)*  (b—1)*"
Yukaridaki kesirleri asagidaki gibi duzenleyelim:

plb-D+a-a)

(b—1y
4 _ova—1 (a—1)
R

B=1-2p+2p*. ()
Simdi, (I) ve (II) kesirlerini baz1 ufak diizenlemeler
yaparak bir kez daha yazalim:

_ 1

1.1
P2—§+§(1—2p)2.

Acaba bu olasiliklar bizi n asansor icin asagidaki so-
nuca gotariar mu?
1

P=1+3(1-2)".

Evet bu sonu¢ dogru, ama elbette kanitlanmasi gere-
kiyor ve timevarimla kanitlanabiliyor [1]. Merakli oku-
run bu kaniti kolayca yapabilecegini umuyorum.

Baslangicta p < 1/2 esitsizliginin dogrulugunu kabul
etmistik. Dolayisiyla |1-2p| < 1 oldugundan P, olasiligi n
“sonsuza giderken” 1/2'ye yakinsayacaktir!

Bu sonu¢ Gamow ve Stren’in inandiklarinin (1) ak-
sine (ki onlar bir asansor icin gecerli olan 5/6 sonucu-
nun 1'den fazla sayidaki asansor icin de gecerli olacagini
one strmislerdi.) asansor sayisi arttikca P olasiliginin
1/2'ye yaklastigini gortuyoruz.

Gamow ve Stren neden hata yaptilar?

Bu sorunun kisa bir cevabi var: Gamow ve Stren, n ta-
ne asansor icin herhangi bir kanit sunmayip, sadece a-
ciklamayla yetindiler.”” Oysaki matematikte ikna degil
kanit gecerlidir. Bircok olasilik probleminin ilk bakista
gorinen yuzu aldaticidir, daha derinlemesine dastinda-
gumuzde sezgilerimizin ihanetine ugradigimizi anlariz.
Bu ytizden olasilik problemleri usta matematikgilerin e-
linde dahi patlayic1 bir silaha donusebiliyor.

Sonucta, Gamow ve Stren’in dustugu yanilgi bize Do-
nalt Knuth'in mukemmel ¢ozumiyle karsilasma sansini
verdi ve her zamanki gibi matematik kazandi!
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Bulmaca

Soldan saga

1)

2)

3)
4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)
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GECEN SAYININ YANITI

a4 o

Baki’de duzenlenen

Diinya Sampiyonasi’nda aerobik jim-

Gegenlerde

nastik dalinda altin madalya kazanan
sporcumuz.

Tiyatro, sinema vb. yerlerde “dinlen-
me yeri”. — O adilinin ve isaret sifati-
nin eski hali. — Fas’in plaka imi. — Eski
dilde “dag”.

Uluslararasi.

Kurallari oldukga esnek bir Cin ede-
biyat tiirG. — Yunan abecesinde bir
harf. —
— Jpiter’in bir uydusu.

Simerlerde “Su Tanrisi”.

(Saatgilik) Zaman aygitlarinda, bir re-
zonator ile bunu galistiran bir sistem-
den olusan ayarlama organi. — Unlii
bir ABD'li rapginin sahnelerde kullan-
digi ad.

Gegidi ile Unll bir Hatay ilgesi. — De-
gerli taslar ve madenler igin kullani-
lan bir ingiliz 8lgiisii. — Tiy, kil.

Evi, kayigi, suyu vardir. — Uzun tiylQ,
gireslerde yaristirilan erkek deve. —
Franz ... (“Sen Dul opereti” ile Unll
Macar besteci).

Yerden cikarilan patatesin biraktigi
kiguk cukura Tokat yoresinde verilen
ad. — Asya’da bir gol. — Uydumuz.
“Sahinim var bazlarim var / ... aliskin
sazlarim var” (Karacaoglan) — lyi bir
seye ulasma durumu. — Deniz kiyisina
yakin yasayan, eti yenebilen bir tir
kopekbalgi.

Japonya’da bir kent. — Panama’nin
trafik kodu. — Pamuklu ya da ipekli
hafif saydam bir kumas.

Haldun Taner’in bir oyki kitabi.
— “Frank” 6nadli ABD’li Ginl bir sarki-
ci ve film artisti.

Eli Roth’un yénettigi bir film. — Otii-
cl kuglar takimindan renkli ve kiglik
kuslari kapsayan bir cins.
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Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)
7)

Haziran sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan
Orhan Berber (izmir), Gonca Kirag (istanbul) ve Sinan Tereci
(istanbul) Hasan Aksakal’in Beyoglu Kitabevi‘nden cikan Dinyay:
Yeniden Buyilemek adl kitabini kazandi. Temmuz bulmacamizi dogru
yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz U¢ kisi ise, Ferdan
Ergut’un iletisim Yayinlar’ndan ¢ikan Tarihin Hakikatleri adli kitabini
kazanacak. Cézimlerinizin degerlendirmeye girebilmesi igin, en geg
20 Temmuz tarihine kadar posta, faks veya e-posta yoluyla elimize

Bedenin herhangi bir yerine dokunul-
masindan duyulan korku. — Cingenece
“sicak” anlaminda, argoda “hamam”.

“Gelin tanis olalim / isi kolay kilalim /
Sevelim sevilelim / Dunya kimseye
kalmaz” diyen inli ozanimiz. — Telli
bir calgi.

Sig sularda agir yukleri tagimak igin
kullanilan, alti diiz bir gesit tekne.
— Yemin etme. — ZayIf, arik hayvan.

Atin Gzerine oturmalik koyup bagla-
ma.

“.... Simsek” (“Hosca Kal Yarin”, “Isik-
lar Sonmesin”, “Uzlasma” gibi film-
lerde de oynamis, bir ara siyasete de
atilmis, oyuncu, yénetmen ve siya-
setgi). — Kas ilgesinin karsisinda bulu-
nan Yunanistan’a ait bir ada.

Kisa yazl. — Eski dilde diizenleme.

Hindistan’in bati kiyisinda bir kent.
—“... Canlar” (Gogol’un Unlu bir yapi-
t.) — Afrika’da bir tlke.

ulasmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

8)

10)

11)
12)

13)

14)

15)

Yara. — Ortacagda Breton saz sair-
lerinin araciligiyla ortaya ¢ikan, biri
anlatisal, digeri lirik, iki siir tirGnln
ortak adi. —“... tasinca kepgeye paha
olmaz.” (Sikisik zamanlarda 6nemsiz
seylerin degeri coktur.)

Sasma belirten tGnlem. — Cins, gesit.
— Posta isleri ile ilgilenen kurumumu-
zun kisa yaziligi.

Etiyopya’da Unll bir arkeolojik vadi.
— Koca. — Artvin yoresinde oynanan
horon tird bir halk oyunu.

Glugslz, dayaniksiz. — Tarla siniri.

(Pek ¢ok filmde izle-
digimiz karakter oyuncumuz).
— Magnezyum’un simgesi.

“«

Rona”

Bir dag sirasinin yamaglarindan her
biri. — 1948'de Israil ordusunun ge-
kirdegini olusturan yari askeri Yahudi
orgut.

Pasta hamuru. — Triko egyalarin yaka-
sini yapmakta kullanilan makine.

Kerestesi begenilen bliyik bir golge
agacl. — Anlak, zeyreklik.
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Safsataya kars: siphe, tesadife kars: akil:
Einstein’in beynini yemek

Isil Kizilhirmak

I Iaber kaynaginiz ister televizyon
olsun isterse sosyal medya, gu-

nu “uzmanlara gore” kalibiyla baslayan
bir habere denk gelmeden bitirmeniz
olas1 degil. Son bir yilda durumun na-
sil vahimlesebildigine bir kez daha ta-
nik olduk. Sozdebilimin daha tamidik
hastaligi kanser s6z konusu oldugunda
keskin olan ctimleler, Covid-19’la bir-
likte “-mis” ekiyle tamamlanmaya bas-
ladi, nerede oldugu dahi bilinmeyen
universitelerde yapilan arastirma sonuc-
lar1 paylasildikca kaos biyudu. Bilimsel
arastirmalarin sonuclarindan séz etme-
ye calisanlarin sesi bir ugultuya karist,
ortada gercekten bir rivayetler bombar-
dimani vardi ve ne yazik ki, hala son-
lanmadi. Kuskusuz sorun buyitik bir bi-
linmezin icinde dogruyu aramaktan
degil medya ve bilim okuryazarhgindan
bihaber olmaktan kaynaklaniyordu. Te-
levizyonda, sosyal medyada, mesajlas-
ma uygulamalarinda... Safsatalar ve soz-
debilim haberleri -belki de hi¢ olmadig:
kadar- kusatt1 dort bir yanimizi. Oyleyse
ilk genclik donemi icin kott bilim ya da
yanlis bicimde aktarilan iyi bilimi ayirt
etme yollarini ele alan Einstein’in Beyni-
ni Yemek: lyi, Kotii ve Sozdebilim’den soz
etmenin tam vakti.

Diane Swanson ise en sik rastlanan
haberlerden orneklerle; bilimin yiyip ic-
tiklerimizden gunes gozlugumuze, ya-
ra bandimizdan internet hizimiza de-
gin hayatmizin her aninda oldugunu
anlatmakla bashiyor. Kot bilimi ayirt
etmenin on kosulunun bilim {tizerine
dusiinmekten gectigine, onu buluslar
tarihi olarak algilamay1 asmak gerektigi-
ne deginiyor. “Bilim Gozetimi” bashgin-
da, bilimsel yonteme dair temel taslarda
adimlamay1 ogrettigi genc okura, aras-
tirmay1 tartisabilmenin yollarindan soz
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ediyor yazar. Bir arastirma sonucunun
dogruluguna nasil ikna olursun? Mahal-
ledeki dondurmaciya kadar herkesin di-
linde oldugunda mi yoksa her kanalda
s0z edildiginde mi? Bunlarla yetinmeyen
bilincli bir okur olarak bilimsel dergiler-
de yaymlanmis olmasi sartini nu ararsin
yoksa? Peki ya bu da yeterli degilse? Iste
bu noktada “Zirva Zimbalayan” giriyor
devreye ve okurlarin yas grubuna bir
hayli uygun, giin icinde sikca isittikleri
“dis curtuklerinden korunma” temasi -
zerinden bir bilimsel arastirmay1 okur-
ken sorulmasi gereken sorular siraliyor.
Einstein’in Beynini Yemek, arastirmacinin
egitimi, calisma kosullari, orneklemin
toplulugu temsil niteligi, kontrol grubu
kullanim gibi calisma stirecine dair bas-
liklar ile arastirmanin kim tarafindan fi-
nanse edildigi, sponsorluk iliskilerinin
sonuca ne derece etki ettigi, sonuclarim
belli bir yoruma varmak amaciyla koti-
ye kullanilmast, verilerin tam ve tarafsiz
nitelikte olmasi gibi hayli kritik ama sik-
ca golgede kalan sorgulama adimlarini
tarih notlar1, kaykay satislar1 ya da kot
pantolonlara dair arastirmalar tizerinden
detaylandiriyor.

Bilimsel arastirma ydntemlerine
hakimiyet herkesin sahip olmas:1 gere-
ken degerli bir nitelik ancak ezici ¢o-
gunlugun -ve ozellikle kitabin hedef
kitlesinin- arastirmalara bilimsel der-
gilerden degil medyadan ulasug da
asikar. Kitabin “Medya Gozetimi” bo-
lamu, arastirmalara eksik, yanh ya da
dogrudan carpiilmis bicimde yer ve-
ren haberleri dogru okuma yontemle-
rinden sz ediyor. Medya her an her
yerde ve maalesef manipiilasyon da 6y-
le. Bu ytzden genc bilim okurunun ilk
isi abartinin cekiciligine kapilmaktan
kacinmak ve soru sormaktan, sorgula-
maktan asla vazgecmemek: Haber san-
sasyon yaratmay1 mi amacliyor? En ilgi
cekici habere imza atmak ugruna veri-
lerin kesin olmadigina deginilmemis
olabilir mi? Arastirma sonuclar1 bel-
li bir etki yaratma amaciyla cimbizlan-
mis m1? Sponsorluk iligkileri ve reklam
aglarina dair soru ktimeleri yani medya
s6z konusu oldugunda en yuksek sesle
sorulmasi gerekenler. Medya Gozetimi,

Einstein’in Beynini
Yemek: Iyi, Kotii ve
Sozdebilim,

Diane Swanson,
Resimleyen: Francis
Blake, Cev. Siirsel Tas,
Cinar Yayinlan,

2020, 140s.

bayiltan sekerleme, ucaktan dusen buz
parcas1 gibi sansasyonel haber ornekle-
ri esliginde, gen¢ okuruna sermayenin
bilimsel arastirmalar1 nasil maniptile e-
debildigini anlatip; “abartili iddialar’a
“akillica karsiliklar” uretmeyi ogreti-
yor.

Bunca sozdebilim 6rnegiyle kusatil-
misken akil tuzaklarina diismemek her
zaman sandigimiz kadar kolay degil, a-
rastirmayl tarismak ya da medyada
kullamimina elestirel yaklasmak yeter-
li olmayabiliyor. “Akil Gozetimi” bolu-
munde Swanson, yayilan soylentiler ya
da celiskili bilgiler karsisinda dogru bi-
cimde manuk yurtitmenin yollarini si-
raliyor. Kolaya kacip bilimsel arastirma
basamaklarini pas gecme, poptlere tes-
lim olma, tecriibeleri bilginin nesnelli-
gine tercih etme, bilimsel kanitlara kar-
s1 anekdotlar secme, tesadiiflere anlam
ytkleme gibi ihtimaller tizerinden oku-
runu kendini sorgulamaya davet ediyor.
Kotu bilime kapilmamanin recetesi a-
cik: Supheye guven, inamslarla muca-
dele et ve hep daha fazlasini bilmeyi he-
defle.

Einsteinin  Beynini Yemek, bilim-
sel yonteme dair temel bilgilerle ciktig
yolu kotu bilim haberciligine kars: ka-
zanma stratejileri ile sonlandiryor; o-
kurunun hayatinda dogrudan karsilik
bulabilecek olaylar, sansasyonel haber-
ler ve bilim tarihine deginilerle iyi ve
kot bilim arasina net bir cizgi cekiyor.
Gen¢ okuruna bilimden taraf olmak,
dogruda durmak icin her daim temkin-
li, ilgili, bilgili ve elestirel olmak gerek-
tigini her biri yeni sorulara isaret eden
listeler ve illastrasyonlarla anlatirken,
yalnizca bir arastirmay1 sorgulamayi ya
da medya metinlerini elestirebilmeyi de-
gil kendi argiimanlarini tretebilmeyi ve
sozdebilim karsisinda ataga gecerek tu-
tarsiz iddialar cirttebilmeyi de ogreti-

yor.



Anil Ceren Altunkanat

O denizler ki 6lmeye yathlar...

e zaman yazl basina gecsem kendi-
me ayn1 seyi telkinde bulunuyorum:
Sikayet etme Ceren. Soylenme Ceren. Dert
dokiimiine girisme Ceren. Herkesin sikin-
tist, tasast boyunu asmis halde, bir de sen
say1p durma Ceren. Sus biraz Ceren. Ayip.
Olmuyor. Denedim, inanin denedim.
Ama olmuyor. Bu tulkede, bu kosullar-
da mumkiin degil. Kusuruma bakmayin
litfen; dertlerin ecesi yine karsinizda.

Musilaj, deniz salyasi. Ne zamandir icim
yaniyor bu konuda, ne zamandir iki cift la-
fim var ama susmaya, bastirmaya calistim.
Sizler belki bir aydir duyuyorsunuz bu illeti
ama biz giizelim sahil kasabamizda aylardir
farkindayiz; aylardir nedir, ne yapilir, aras-
tirma halindeyiz. Eminim hepiniz bu konu-
da, Marmara Denizi'nin hali hakkinda bir-
cok bilimsel yaz1 okumus, benden ¢ok daha
yetkin agizlardan sorunun ne oldugunu,
bununla miicadele etmek icin neler yapila-
bilecegini 6grenmissinizdir.

Ben size gordugumu anlatayim: Bir de-
niz oltyor. Tum canliligiyla, tiim verimiyle,
tim renkleriyle oluyor. Boca ettigimiz pis-
likten, asin avlanmadan, iklim krizinden;
bilimsellikten ve korumaciliktan uzak, gu-
nu kurtarmact uygulamalarimiz ytiziinden
oluyor. Halimin aluna stpurdigumiz pis-
likten otira oluyor. Ve biz halimin altina
itelemeye devam ediyoruz copumizi.
Su an hemen herkes Marmaranin son
nefeslerini  verdiginin —belki de ruhunu
teslim ettiginin— farkinda ama auklarimiz
tam da oraya, zavallh Marmara’ya akmaya
devam ediyor. Suyun yiizeyindeki muisilajt
topluyorlar — halinin altina stiptrmek yani.
Alan 6nlem bu. Bu kadar. Aritma yolun-
da bir adim yok. Denizi temizleme yontnde
bir adim yok. Ergene’yle ilgili bir adim yok
— ah, pardon, olmaz m1: O korkunc pisligin
arik Saros’a basilmasi dustunulityormus,
yetmez ama evet, ha! Hala denizin, denizle-
rimizin canhhgna, kiymetine, kardesligine
dair bir bilin¢ yok. Giinii kurtaralim: Mar-
mara goze batti, o biraz temizlensin (onu bi-
raz temizler gibi yapalim), o sirada Saros’u
oldiiriiriiz. Akil alir gibi degil.

Usenmedim, gtnlerce bu konuda kim
ne yazmis, kim ne sacmalamis, okudum.
Inamilmaz. Bakiniz biri diyor ki: “Kanal Is-
tanbul acilinca o musilaj Stiveys Kanalrna
akacak, bizim denizimiz temizlenecek.” Bi-
limsel acidan 2 + 2 = Armut kivaminda bir
aciklama. Kanal Istanbul zaten skandal bir
proje, akla bilime uyar yani yok — her seyiy-

le bir rant projesi. Ama haydi, onu da gec-
tim: Arkadas tim denizler bir, gezegenimiz
bir. Ol degil bu sular, ayn degil, ha birini
oldurmussin ha digerini. Sen neden yarat-
ugn pisligin 6nina almak, onu temizlemek
yerine kirliligini baska bir denize kakalamak
istiyorsun? Hepsi bizim denizimiz; bu bizim
gezegenimiz. Saros da Marmara da Akdeniz
de. Kuzey Kutbu da.

Akl alir gibi degil. Ama tepedeki zihni-
yet de bu iste. Tam bu.

Miisilaj Marmara’da kalmadi nitekim.
Kuzey Ege, Karadeniz ve Saros da ayn1 dert-
ten hasta simdi. O giizelim Saros ki zaten
Botos'n hukuka, dogaya, yasamin butin
gizelligine aykiri olarak insa ettigi, bolge
halkimin biitan itirazlarina karsin insa et-
meyi sturdirdugii limanla artik son demle-
rinde. O Saros ki zaten 6lmeye yatt bile.

Akal alir gibi degil.

Bir hukumet memlekete, dogaya, yasa-
min ta kendisine, guzel ve kiymetli olan
her seye nasil bu kadar diasman olabilir?
Nasil doymadan, yorulmadan boyle hun-
harca yok edebilir? Nasil her seyi, gelece-
gi ve hatta hayalleri betonun icine gome-
bilir? Nasil?

Akal alir gibi degil.

Bu ay yillar once okudugum bir kita-
b1 ikinci kez elime aldim; Cadibostant Ci-
nayeti. Esra Turkekul — yazdiklariyla sa-
ur satr, hep yasasin animizda, aklimizda.
Tuarkekul'un

Berna'y1r acimadan ama sevecenlikle harca-

samimiyeti, kara mizahi,
yis1 yine ele gecirdi beni. Polisiye seviyor-
saniz, tanidik mekanlarda, tamdik bir kah-
ramanla —belki komsunuz, belki en yakin
arkadasiniz, belli mi olur— yol almak isti-
yorsaniz tereddttsiiz onerebilecegim bir ki-
tap Cadibostam Cinayeti. Kuskusuz bu sii-
rtkleyici hikayeye en buyuk lezzeti veren
Bernamin bunca gercek, bunca candan bir
karakter olmasi; Turkekul'un karakter insa-
sindaki tutarliligy ve yalin zarafeti. Ictenligi.
Yakinlk ve yalinlik anlatida zor bir araya
gelen nitelikler bana sorarsaniz. Tirkekul i-
se bunu dogallikla, sanki kolayca basarmus;
bu yazarin ictenligi olsa gerek. Keske ara-
mizda kalsaydi, keske onu daha cok okuya-
bilseydik...

Fikirlerine, begenilerine c¢ok kiymet
verdigim bir dostum o6nerdi: Don Kisot'un
Déniisii. Ama kitap beni icine almadi. Ol-
mad1. Ceviren Bulent Ayyildiz; Bulent Bey'i

Ucuncu Tekir Sahis

- Cadibostani Cinayeti, Esra
Tiirkekul, Mylos Kitap, 2016, 196 5.

- Don Kisot'un Déniisd, Gilbert Keith Chesterton, Cev.
Biilent Ayyildiz, Ketebe Yayinlar, 2021, 220 s.

- Kuslarin Felsefesi, Philippe J. Dubois, Elise Rousseau,
Cev. Murat Ersen, Domingo Yayinlari, 2021, 159 s.

yapugi islerden duymuslugum, bilmisligim
var. Cevirisine dil uzatacak degilim; elbet
bir bildigi vardir. Eger yazar eski Ingilizce
kullanmis ve Bulent Bey de buna uygun o-
larak Turkceye cevirmisse bence gercekten
takdir edilesi bir calisma. Ama ben metni
anlayamiyorum. Her sayfada anlamim bil-
medigim, daha once hi¢ karsilasmadigim
birka¢ eski sozcukle burun buruna geliyo-
rum ve haliyle o ctumleler benim icin bula-
nik kaliyor. Bu da metinle aramda bir so-
gukluk, bir uzaklik yaratiyor. Anlamadigim
sozctiklerle karsilastikca bana seslenmekten
uzaklasiyor metin; hikaye beni itiyor adeta.
Dahasi, soylemesi zor ama kotit hissettiri-
yor. Insanin okudugunu anlayamadigini
anlamasv/kabullenmesi ac1 verici bir dene-
yim. Denemekten vazgecmis degilim ama
Don Kisot bana donmiiyor —simdilik.
*w o

Hi¢ gocunmam, itiraf ederim: Su ha-
yatta ne oOgrendiysem vyarisini kediler-
den ogrendim. Durmayi, harekete gecme-
yi, sevmeyi, umursamamayl, susmayl ve
dillenmeyi. Istemeyi ve sirtimi donmeyi
—tamam, bu kismimi iyi O6grenememis
olabilirim ama bu kedilerin hatasi degil.
Gozlemci yapisal kusurlar tasiyordu. Kus-
larin Felsefesi ise yeni alanlara, yeni rol
modellerine kanat ac¢mami sagladi. E-
vet, suphesiz kuslardan ogrenecegimiz
cok sey var. Ancak kitap bir acidan da be-
ni havada (ve kanatsiz) birakt; kuslarin
bunlarin

yasamina, davranislarma ve

-kestirebildigimiz-  nedenlerine iliskin
daha fazla sey okumak isterdim. Kuslar
iyi ama felsefe kism1 bence biraz yuzeysel
kaliyor. Tam da bu yuzden kitap beni
doyurmaktan cok achiga surtikledi. Murat
Ersen tertemiz cevirmis, Domingo ekibi yi-
ne piril piril bir is ¢ikarmus, ellerine saglik.

Her sayfasi esin dolu bir ay dilerim.

93 |5



Kitapcil

KITAPCI
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insan Tiirleriyle Yakin Temas

Shin Young Yoon, Sang Hee
Lee, Cev. Girol Koca, Metis
Yayinlari, 2021, 280 s.
Koreli
ropolog  Sang-Hee
Lee, okurla sohbet
havasinda

paleoant-

kaleme

aldig1 yazilardan o-

lusan bu kitapta in-
sanin evrimiyle ilgili kilit sorulara ay-
dinlatict cevaplar sunuyor. Kitaptaki
bazi sorular ise soyle; Tarihin herhan-
gi bir doneminde “yamyam” insan top-
luluklar1 var miydi1? Tekeslilik ve baba-
ik nasil dogdu? Insanin alametifarikasi
olan biuytuk beyin ve iki ayagi ustunde
yirtme insanlarda nelere mal oldu? In-
sanin ete olan duskunliagu nasil ortaya
cikti? Farkl bolgelerdeki insanlarin ten
renkleri neden ve nasil farkhlast1? Uzun
omurli buiytkanneler insan toplumuna
neler katti? Neandertallerle insanlar ara-
sinda nasil bir iliski vardi? Medeniyetin
gelismesiyle birlikte tp ve teknolojideki
ilerlemeler evrim siirecini nasil etkiledi?

Tarihin Hakikatleri

Ferdan Ergut, ileti§im Yayinlan, 2021, 407 s.

Ferdan Ergut, Tarihin Hakikatlerinde
tarih tartismasini edebiyat ve felsefeyi de
yardima cagirarak “yontem” tzerinden
kurgulamayr amaclhiyor. Hakikati bir
mutlaklik olarak degil, “kolekdtif bir di-
yalog zemini” olarak kavrayan eser, boy-
lelikle tarihin sosyal bilimsellesmesine,
ayni zamanda sosyal bilimlerin de tarih-
sellesmesine katki sunuyor ve boylece,
hem tarih 6grencileri hem de sosyal bi-
limler ile mesgul olanlar icin “baska bir
tarih”in méimkin oldugunu gostererek
yurttashk bilincinin ortak yasamimiza
yapacagl katki tizerine de dusinmeyi 6-
neriyor.

Tiirkiye'de Yayinahgin Hafizasi

Liitfii Sunar-Biisra Bulut, ilem Yaymnlar, 2021, 402s.
[Imi Etadler Dernegi (ILEM) tara-
findan 2019 yilinda hayata gecirilen
Turkiye'de Yaymciligin Hafizas1 Proje-
si (TYH) ile Turkiye’de yaymcilik agla-
1 icinde bulunmus onemli isimlerle soz-
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li tarih gortsmeleri
gerceklestirilmistir.
Ozellikle 1970 son-
rasinda  yaymcilik
yolu ile fikri zemin-
ler kuran yayinevle-

rinin,  yaymncilarin,

editorlerin ve cevir-

menlerin bu havzaya

katkilar1 kendi anlatimlar tizerinden in-
celenmistir. Bu kitap, proje kapsaminda
22 Kkisi ile yapilan sozlu tarih goruasmele-
rini icermektedir. Turkiye’deki yayinci-
Iik seriiveni, dontisiumleri ve kirilmalar
hakkinda bilgiler sunmaktadir. Kitapta
yer alan isimler: Mehmet Giile¢, Fikret
Baskaya, Ezel Erverdi, Hasan Baspeh-
livan, Ahmet lyioldu, Omer Ziya Bel-
viranh, Fahri Aral, Abdullah Sert, Er-
dal Akalin, Sabri Koz, Ilbay Kahraman,
Mehmet Ali Ugur, Muharrem Balc, 1b-
rahim Celik, Selahattin Ozpalabiyiklar,
Kenan Kocatiirk, Erhan Erken, Mehmet
Kahraman, Tanil Bora, Muge Gursoy
Sokmen, Mustafa Kasadar, Elif Akkaya.

Atik

Brian Thill, Cev. Gokge Cicek, ithaki, 2021, 112s.
Brian Thill'in bu kitabi, diinyay1 ve
insan hayatini isgal eden, gozden cika-
rilan, kullanilmayan, insanlarin gormek
istemedigi ya da istedigi her tirden a-
tigin, copun olusturdugu manzaraya
panoramik bir bakis, felsefi bir dene-
me oldugu iddiasinda. Yazar kitabini
su ctimlelerle tamimliyor: Antroposen
Cagrnmin en buyuk sorunu olan “atk”,
tpkt maddi hacmi gibi kapsama ala-
n1 giderek genisleyen ve tasnif cabami-
za karst koyan bir kavram. Ustelik “di-
jital auk” diyebilecegimiz yeni tirler de
doguruyor. Hepsinin arkasinda ise yo-
netmekte zorlandigimiz bir “arzu eko-
nomisi” mevcut. Zira atik ayni1 zamanda
“artik arzulamadigimiz” sey demek.

Prekaryanin Goriinmeyen Ozneleri:
Pandemi Doneminde Sanatgilar

Eda Yigit, 2021, 96 s.

Gonilli bir girisim sonucunda, ka-
rantina gunlerinde ortaya cikan ve onu-
muzdeki gunlerde dagitimina baslana-
cak olan kitap iki bolumden olusuyor.
Ik bolim, pandemi doneminde sanat-
cilarin yasadiklar gtivencesizlik iklimi-
ni inceleyen ayrintili bir arastirma ra-
poru; ikinci bolum ise ayni donemde
ortaya cikan kolektif sanatsal tiretimle-
rini ve dayamisma pratiklerini konu a-

lan kapsamli bir makale. Arastirma ra-
poru, Eda Yigitin 16 Agustos-16 Eylul
tarihleri arasinda acik cagri yaparak u-
lasabildigi, cogunlugu gtincel sanat a-
laninda tretim yapan 150 sanatciyla
gerceklestirdigi bir anket calismasina
dayaniyor. Anket kapsaminda, kisaca
sosyal givenceden ve surdurilebilir e-
konomik kaynaklardan yoksun, yani
“prekarya” olarak tanimlanabilecek sa-
natcilarin salginin birinci dalgas: siire-
since yasamlarindaki degisime, sanatsal
dretimlerinin donisimine ve kirilgan-
lasma sureclerine odaklaniyor. Calis-
ma, guvencesizligi uzaktan izlenecek
bir muamma ve tim sanatcilari ayni si-
nifsal pozisyona sahipmis gibi gormek
yerine, kaniksanmis bilinmezliginden
kurtarmay1 Oneriyor. Yazar bu kitap
calismasini, prekarya olarak sanatci-
lar tizerine dustnmeyi ve sanat alanin-
da prekariteyi analiz etmeyi hedefleyen
alcakgonullu bir caba olarak goruyor.
Sponsor destegi ve yazarin kisisel gay-
retiyle basilmis olan kitap, giivence-
sizlik konusunda kiltir sanat kurum-
larinda, yerel yonetimlerde ve kamu
kurumlarinda karar vericiler ve ¢coztum
dretme sorumlulugu olanlara fikir ver-
mesi ve daha genis capli arastirmalara
ilham vermesi umuduyla, tcretsiz ola-
rak dagitilacak ve e-kitap olarak da eri-
silebilecektir.

istisna Mekan-Hukukun Esigindeki Kent

Tayfun Kahraman, Tekin Yayinlan, 2021, 296 s.

Istisna Mekan: Hukukun Esigindeki
Kent, uzun yillar TMMOB Sehir Planci-
lar1 Odast Genel Merkez ve Istanbul Su-
besi yonetim kurulu tyeligi ve Istanbul
Subesi yonetim kurulu baskanhgi gorev-
lerini ytriiten, Planlama Dergisinin edi-
torlugini yapan ve 2014 yilindan beri
Mimar Sinan Guzel Sanatlar Universite-
si Sehir ve Bolge Planlama Bolumu'nde
ogretim tyesi olan Tayfun Kahraman'in
ilk kitabi. Kahraman, calismasinda Carl
Schmitt ve Giorgio Agamben’in tanim-
lar1 ile kenti istisnalar tuzerinden anla-
maya calistyor ve istisna mekani kav-

ramsallastirarak  kent calismalarinda

kullanilabilecek yeni
bir kavram semasi-
n1 ortaya koymay: a-
machyor. Otoriterli-
gin olanca siddetiyle
insan hayatlarin et-
kiledigi, devletin her

alanda kamu yarari-




n1 degil sermayeyi gozettigi bu donem-
de bu kitap felsefe, hukuk ve sosyoloji
disiplinlerinden yararlanarak bir kent o-
kumas1 sunmay1 hedefliyor.

Rusya: Cokiis Yiikselis ve Dinamikler

Hazal Yalin, Notabene Yayinlan, 2021, 184s.

Hazal Yaln, bu kitapta, insanhgin
‘alternatif * arayisinin 6znesi olmus bir
yapiyl etkileyen ic ve dis faktorleri ye-
niden ele almayr amachyor. 19907ar-
da kapitalist Batrnin zafer sarhoslugun-
dan stzulen egemen ideolojik anlatinin
sonucu olarak kabullenilmisleri sorgu-
luyor. Sovyetler Birligi deneyimini, sos-
yalist modelin yapisal krizlerini, ekono-
mik dinamikleri ve

devlet elitlerinin ira-
deleri ile tercihlerini
irdeliyor. Cokustin
nedenlerini, ardin-
dan gelen restoras-
yon surecinin aldi-

g1 bicimleri verilerle

yeniden tartismaya
actyor. Sovyetler Birligi'nin dagilmasim
“Yuzyihn en buytuk jeopolitik felaketi”
diye nitelendirmis olan Rusya Federas-
yonu liderliginin reflekslerini anlamay1
kolaylastiracak bir zemin sunuyor. Rus-
ya Federasyonunun “devlet-olus” de-
vamliligi kavrami, yonetici elitlerin ge-
cirdigi asamalar, sermaye ile kurduklarn
iliskinin boyutlari, savunma sanayi ile
ilgili karsilastirmali detaylar ve odagina
ekonomi-politik analizi koyan bu girisi-
min, gecmisten bugtine tasinan bir top-
lumsal deneyimi anlama cabasina bir
katki olmasi hedefleniyor.

Antropontolojinin Isiginda Etik ya da
Ahlak Felsefesi

Betiil Cotuksdken, Notos Yayinlari, 2021, 328 s.
Antropolojik nitelikli varlikbilgisi,
gerek etki-tepki baglamlh salt istemeye
dayali davranisiyla ve iliskisiyle, gerekse
de distinmeye dayali eylemiyle ve iliski-
siyle insanin dunyay1 degistirdigini ile-
ri surtyor. “Felsefenin Goér Dedigi” ana
bashig: altinda yayimlanan ilk kitap Ant-
ropontoloji ya da Insan-Varlikbilgisinde

insanin  bir varo-
lan olarak ne ya da
kim oldugu uzerin-
de duran Betil Co-
tuksoken, ikinci ki-
tap Antropontolojinin
Isiginda Etik ya da
Ahlak  Felsefesi'nde,

insan1 varolan karsisinda sergiledigi “ey-
lemleri” ve “iliskileri” baglaminda ele
aliyor. Betil Cotuksoken, stirekli ola-
rak durumlar icinde, durumlar arasinda
ya da durumlar karsisinda olan, durum
ya da durumlar icinde, arasinda, karsi-
sinda durus gelistiren, baska bir deyisle
durumlarla karsilasan, gelistirdigi duru-
suyla durumlar karsilayan eylem 6znesi
insani, onun kisi halini gozden kacirma-
maya dikkat eden, felsefece gormenin
somut sonucu olan bu metinlerde, in-
san eylemlerine, insan iliskilerine ant-
ropontolojik acidan bakmay1 onceliyor.
Antropontolojinin sagladig1 gérme bici-
miyle insan bu kez eylemlerinde ve ilis-
kilerinde, eylemlerin ve iliskilerin ortak
paydalarinda ele aliniyor.

Denizleri Evrimi - Kitalarin Olusumu

Ali Demirsoy- Esref Atabey, Sarmal Yayinlari, 2021, 164 s.

Son zamanlarda denizlerdeki tahriba-
tn hizla artmis olmasi bilim insanlari-
n1 endiselendirmektedir. Cunkit karalar-
da canlilarin varhigimin ancak saglhklh bir
deniz yapisiyla mumkin olabilecegi bi-
linmektedir. Denizler uzun yillardan bu
yana sonsuz kaynak olarak bilinmis ve 6-
zellikle kapitalist tlkeler tarafindan ade-
ta yagma edilmistir. Bircok biiytik deniz
canlisinin soyu titkkenme siirecine girmis;
en buytk besin kaynagimiz olan deniz -
runleri neredeyse stok olarak yar1 yariya
azalmistir. Denizlerin jeolojisi ile ilgili a-
rastirmalar cogunluk deprem olgusunun
incelenmesiyle gun-

deme gelmistir. Kay-
naklarin gittikce kit-
lasugr  gunumuzde
denizlerin  tabanlar
uluslararast gindeme

gelmis ve bircok po-

litik catismaya konu

olmustur. Neredey-
se uluslararas: bir catisma konusu haline
gelmis Dogu Akdeniz yeni arastirilmaya
baslanmis. Halkin anlayabilecegi bir sa-
delikle denizlerin evrimi, yapisi ve teh-
like durumunun yazilmast zorunlu ha-
le gecmistir. Yeni bilgileri de goz oniine
alarak ve bir baslangic olarak Denizlerin
Evrimi Prof. Dr. Ali Demirsoy ve Jeoloji
yitksek mithendisi Dr. Esref Atabey tara-
findan hazirlanmistr.

insanda ve Hayvanlarda Duygularin

ifade Edilmesi

Charles Darwin, Alfa Bilim, 2021, 360 s.
Insanda ve Hayvanlarda Duygularin

Ifade Edilmesi Darwin’in son biiyiik ese-
ridir ve evrim kuraminda eksik tek nokta
olan duygulari ele alir. Onceki eserlerin-
de insanlarin diger hayvanlardan kate-
gorik olarak farkli olmadigini ve diinya
iizerindeki biitiin canlilarin ortak bir ata-
dan geldigini ispatlayan Darwin, bu ese-
rinde insanlar ve hayvanlarda duygularin
nasil ortakliklar gosterdigini analiz ede-
rek hayvan davranislarini inceleyen bir
bilim dali olan etolojinin de temellerini
atmis olur.

Yasayan Dinozor - Avian- Kuglarin Evrimi
ve Atalarinin Seriiveni
Pedram Tiirkoglu, Ginko Bilim, 2021, 146 s.

Yasayan Dinozor, Turkiye’de kusla-
rn evrimini anlatan

ilk kitap oldugu id-
Kitabin
amacl, insanlarin co-

diasindadir.

cukluklarindan iti-
baren beyazperdede
karsilarina c¢ikan di-
nozor imgesini, bi-

limsel calismalar 1s1-
ginda anlasilan ve arastirllmaya devam
edilen dinozorla degistirmektir. Kitap-
ta, gincel bilimsel gelismeler 1s131nda
dinozorlarin gercek goruntsleri, tuyle-
ri, anatomileri ve kuslarla akrabaliklar,
bunlarin yani sira Jurassic Park efsane-
si, kuslar ile memelilerin evrimi ve daha
bircok konu isleniyor.

Egitimin Cinsiyeti

Kolektif, Dipnot Kitap, 2021, 246 s.

Egitimsel gercekligin toplumsal cin-
siyet baglaminda analizine iliskin mev-
cut birikimi daha ileriye tasiyabilmek a-
mactyla hazrilanan bu kitap, Turkiye'de
egitimin cinsiyetini cesitli boyutlariy-
la ortaya koymay1 amacliyor. Okul on-
cesinden akademiye tum egitim dizey-
lerinde, bilginin uretim/yeniden tretim
streclerini, bir mekan olarak okulu ve
mekanla anlam kazanan iliski ve etkile-
simleri anlamaya yonelik kavramsal/ku-
ramsal analizleri kapsamli bir bicimde
okura sunmaya calisiyor. Katkilar: Ca-
nan Aratemur Cimen, Derya Kayacan,
Ebru Eren, Emine Sevim, Fatma Gok,
Funda Senol Cantek, Giilstn Saglamer,
H. Ozden Aras Kaya, Hillya Caglayan, 1-
dil Soyseckin, L. Isil Unal, Mine Gogiis
Tan, Nuran Aytemur Sagiroglu, Pelin
Yal¢inoglu Kaplan, Remzi Altunpolat,
Sebahat Sahin, Sezen Bayhan, Simten
Cosar, Tuba Kanci, Yeser Torun.
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Ozer Or

‘Cevrecilik’ neyimize yetmiyor?

arin, gazeteler bunu ‘cevrecilere
karst ciktr’ diye yazacak. Ama ben
cevreci
benim. Belediye baskanhgimdan beri

cevrecinin  daniskasiyim.  Asil

cevrecilik konusunda neler yaptigimzi

ozellikle Istanbul’da yasayanlar cok iyi
bilir.”

Recep Tayyip Erdogan

23 Agustos 2008, Rize-Giineysu

Cuma Namazi sonrast otobiis

iizerinden cemaate konusma.

Pek cok muteber sifan “daniskalik”
diizeyinde haiz oldugunu sik sik belir-
ten Erdoganin cevrecilik konusunda-
ki iddiasimi digerlerine gore daha cok
onemsiyorum. Szt ve eylemi arasindaki
iliskinin en ¢ok bu konuda kendini aci3a
vurdugunu, yalin gercegi “goniil gozine”
filan ihtiyac duymadan her bakan icin
gortnir kildigim dusiniayorum. Neden
onun gibi ve onun kadar “cevreci” ola-
madigimizi sorguluyorum ister istemez.

Tum dunyada vazgecilmeye calisilan
ntikleer santraller Turkiye'de onun ik-
tidarinda insa ediliyor. Dinyanin ¢opi
ayristrilmak, geri donustiralmek ve
kismen imha edilmek tuzere Turkiye'ye
onun iktidarinda tasiiyor. Millet ola-
rak bu islemlerin hicbirinin usuliine ve
hukuka uygun yapilmadigini ancak u-
luslararas1 bir skandala yol actiktan ve
Ingiliz basbakani protestolarin hedefi
haline geldikten sonra ¢grenebiliyoruz.
Ayn1 donemde Hasankeyf 12 bin yil-
lik tarihiyle Ilisu Barajinin sularina go-
mulityor. Neredeyse kilcal sayilabilecek
derelerine kadar Turkiye'nin akarsula-
rinin kapali kanallara hapsedilmesi, bu
su kaynaklarini besleyen havzalar tze-
rindeki ttim tasarruf haklarinin cok u-
luslu sirketlere (CUS) devredilmesi o-
nun iktidarinda soz konusu olabiliyor.
Karadeniz'in ormanlarinda tas ocakla-
1 acilmasina izin veriliyor, halkin gece
gindiz nobet tuttugu Kaz Daglari, o-
nun cabalariyla define arayan korsanlar
gibi davranan madencilik sirketlerinin
insafina ve vicdanina emanet ediliyor.
Tarihin en buyuk kazalarinin gercekles-
mesi, yuzlerce iscinin adeta katliamlara
kurban gitmesi sonucunda komir ma-
denlerinin ne kadar emniyetsiz isletildi-
gi ve bu yaklasimin denetimsiz bicimde
yayginlastirildigr saklanamaz hale geli-
yor. Kendimizi tutmayip aklimiza gelen-
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leri soyle bir dokmeye kalksak buradan
koye yol olur.

Yeni hava liman1 ve Kuzey Marma-
ra otoyolunu bir yana birakacak olsak
dahi yalnizca kanal projesi ve yol aca-
bilecegi yeni tehlikelerle Istanbul'un
ayr1 bir bashgr hak ettigini 6zellikle bu-
rada yasayanlar cok iyi biliyor. Hichir
aciklamaya ve ozete gerek gormuyo-
rum. Zira hepimiz fazla bilgiden ve bun-
ca bilgiye ragmen eylemsizlige zorlan-
maktan bunalmis durumdayiz. Istanbul
ozelinde Erdogan iktidarmin  tim
bilesenleriyle birlikte 25 yildir siren
vurdumduymazhigl sonucu ortaya ¢ikan
musilaj sorununun kanal projesi i¢in bir
son ikaz olacagini umarken aksine kana-
1 savunmanin bahanesi haline getirildi-
gini goruyoruz. Karsimizdaki sehircilik
doktrininin, sozde cevrecilik anlayisinin
duz dunyaciliktan, asi karsithgindan ve
benzeri safsata havariliginden zerre ka-
dar farki yok. O nedenle kisi ve grup
menfaatlerinin safsataya bulanarak kut-
sallasurldigy  ve Kkitlelerin taraftarhi-
ga tesvik edildigi bir ortamda devletin
imkanlar1 da kullanilarak propaganda,
lobicilik, yarg: sureclerine siyasi muda-
hale, bilirkisilik kurumunun yozlasti-
rilmast normallestiriliyor. Elbette gunes
bal¢ikla sivanmaz, gortnen koy kilavuz
istemez. Bu hilelerin ve yalanlarin hic-
biri toplumu ikna etmeye yetmedigi icin
her giin jandarma tarafindan korunan is
makinelerinin karsisina dikilen ihtiyar
koylu kadinlarin, polisin gaza bogdugu
mabhallelerinde gecekondularina, bahce-
lerindeki agaclara sarilan kent yoksulla-
riin goruntileri distyor ontimiize.

Son kitabina tekrar goz atarken
Kobané davasinda yargilandig: icin uzun
stiredir tutuklu bulunan HDP milletveki-
li Prof. Dr. Beyza Ustun’tn tahliye haberi
geldi. Cevre politikalariyla, ekolojiyle, su
kaynaklarinin ve havzalarimin ticarilesti-
rilmesiyle, HES'lerin yol actigr kultir ve
tabiat tahribatiyla az cok ilgilenmis kim
varsa muhtemelen kendisiyle, en azin-
dan ismiyle karsilastirmistir. Hala karsi-
lasmadiysaniz yasami savunma konusun-
da tahmin ettiginiz kadar ilgili ve duyarh
olmadiginizi uzulerek ifade etmek zorun-
dayim. Dost ac1 soyler.

Beyza Hocanin “ekoloji politik” yazi-
lar1 ve soylesileri lletisim Yaymlan tara-
findan Dogay:, Emegi, Yasami Korumak

bashgi altunda top-
lanmis. Emperyalist
ulkelerin, kapitalist
tekellerin, savas mii-
teahhitlerinin, su ve

toprak gibi dogal

kaynaklarimizi, tim
Doday1, Emegi, Yagami
Korumak, Beyza Ustiin,

insanhga ait kultar
ve tabiat varliklari-
n1 sermaye dongi-
stine sokmak iste-
yenlerin ve onlarin ekmegine yag siirme
gayretindeki politikacilarin, lobici vakif-
larin, derneklerin, sahte raporlar duzen-
leyen universitelerin, akademisyenlerin,
entelektuiellerin “cevreci” olmakla ovin-
dugu bir donemde gercekten yasami sa-
vunmak istiyorsak neden cevrecilikle ye-
tinemeyecegimizi etraflica anlatiyor. O
kadar cok ornek olay ve ozel isim veri-
yor ki bir seferde okuyup gecerek yag-
manin, talanin boyutlarin kavramak cok
zor. Basimiza gelenleri “kotilikle” veya
“gaddarlikla” degil, kiiresel kapitalist sis-
temin yerel olcekte nasil isledigiyle, sif
mucadelesiyle, kadinlarin esitlik ve 6z-
gurlik kavgasiyla iliskilendirerek acikli-
yor. Sistemin butintnt ihmal eden tu-
tarsiz yaklasimlarin neden kesin ve kalict
basarilar elde edemeyecegini her firsat-
ta lizerine basa basa haurrlatiyor. Dtinya
capinda egemen kilinmaya calisilan soy-
lemleri en temel varsayimlarina kadar
sorguluyor.

Sozu hep siyaset Uretmenin, siya-
set yapmanin Onemine getirerek biti-
riyor. 3. Havalimam Iscileri ile Daya-
misma Platformunun tahliye haberini
“hos geldin hocam” diyerek duyurmasi
dogaya, emege ve yasama dair biitiinciil
yaklasimi, tutarlihgl, dustuncesiyle so-
zunin, soziyle eyleminin birligi ve cok
boyutlulugu sayesinde eristigi menzi-
li de gosteriyor olmali. Bu yazi da onun
sozleriyle bitmis olsun: “Kendi icin ol-
mast gerekenden daha cogunu yasam i-
cin isteyebilmektir mticadele.”

Prof. Dr. Beyza Ustiin

iletisim Yayinlari, 2021, 240s.



