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Helenistik donemde, Pythagoras, Platon ve Aristoteles gibi Eski Yunan’da yetismis buyik
filozoflari hem birbirleriyle hem de dini diisiinceyle uzlastirmaya calisan kimi yapitlarin
uretildigi anlasilmaktadir. Bu siirecte kimin tarafindan dretildigi bilinmeyen, daha cok Platon
ile Aristoteles’i uzlastiran, onlarnn disiincelerini dine yaklastiran ve Aristoteles’e mal edilen
kimi yapitlarin ortaya ciktigi da gézlenmektedir. Bu sézde Aristotelesci yapitlar, ortacagda
hem islam hem de Hiristiyan kiiltiir ortaminda filozoflar iizerinde derin etkiler birakmustr.

Bu yapitlar yoluyla Yeni Platoncu bir kimlige birinmis bir sozde Aristoteles karsimiza
cikarmaktadir. Ortacagda, bununla da kalinmamis, Hiristiyanlar, Platon ve Aristoteles gibi
Eski Yunan'in biiyik filozoflanini Hiristiyanlikla uzlastirma gayreti icerisinde adeta vaftiz
ederken, Miisliiman filozoflar da, onlara, islam’a yaklastirma gayreti icerisinde,

neredeyse sahadet getirtip, hidayete erdirtmislerdir.
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A0 yapay zekd

Cem Say

Bogazici Universitesi Bilgisayar Mihendisligi BSloma 6gretim Gyesi Cem Say, bu kitapta yapay zekd
kavramini her yoniyle ve herkesin ilgisini cekebilecek bicimde anlatiyor. Yapay zeka sistemlerinin
dayandidi matematiksel altyapiyi, gelisim serivenini, insan beyni dedigimiz dogal bilgisayarin
calismasi hakkinda verdigi ipuclarini, gincel uygulamalannin nasil calistigini ve nerelerde tikandidin,
yarattigi felsefi tartismalar, biling ve 6zqur iradeyle ilgisini ve insanlida olumlu/olumsuz etkilerini
keyifli bir dille igliyor. Yazann, yUzyillar 6ncesinden baslayip son teknolojik gelismelere varan bir
cerceve kurarken yanitini aradigi kimi sorular séyle:

insanlarin yapabilip makinelerin yapamayacagji seyler var mi? Diisiinen bir makine yapilabilir mi?
Sadece 0 ve 1 her seye yeter mi? Godel neden 6ld0? Turing kimdir? Doganin, yasarmin, insanlarnn
programlama dili nedir? Hesaplama karmagikligi nedir? AlphaGo dinya go sampiyonunu nasil yendi?
Turing testi nedir? Bilgisayar insan dillerini nasil anlar? Derin 6grenme nedir? Robotlar bulus, sanat,
avukatlik, askerlik, doktorluk vs. yapabilir mi? Agik olabilir mi? Bilgisayarlar bizi bizden iyi
taniyabilir mi? Yapay zeka dinyay ele gecirip hepimizi yok edecek mi?
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Bilim ve Gelecek’e bahar geldi!

Kurtulus Savasimizin ve Cumhuriyet devrimimizin ilk kivilciminin
cakildigr 19 Mayis 1919°un 100. yildéniimuni kutlayacagiz bu ay.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin genclige armagan ettigi biiyiik bayram giinii.
Toplumumuzun yakin tarihinin pek cok énemli giinii var: 23 Nisan, 30
Agustos, 29 Ekim vb... Yillar sonra oyle donemler yasamr ki, bu tarihi
giinlerden bazilari 6ne ¢cikar ve onemleri daha yogun hissedilir. Icinde
yasamlan kosullarm yarattigi yakici ihtiyaclar belirler bunu. Iste 19 Mays,
onemi ve anlamu ile digerlerine gore daha one ¢ikryor bugiin. Ciinkii 19 May1s
dibe vurmus bir toplumun yeniden cikisimin simgesidir. Caresizligin caresinin
u¢ verdigi, tohumunun topraga diistugu gundir 19 Mayis. Toplumumuz
bugiin de benzer bir dénem yastyor, sikintili siireclerden geciyor. Bu
darbogaza bir care artyor ve yeni bir cikisin sancilarint cekiyor. 19 Mayzs,
bu acidan giniimiizde cok daha anlamh. Umutla, kararhlikla kutluyoruz bu
biyiik giiniin 100. yildontimiinii. Tarihi yaparak yazanlari, bu biiyiik cikisa
onderlik edenleri, Mustafa Kemal ve bir avu¢ arkadasint saygiyla anarak. ..

Mayts ayt giizel bir ay. Daha ilk giiniinden basliyor giizelligi: 1 May1s
iscinin, emekcinin bayrami... Sozini ettigimiz yeni bir cikisin toplumsal
zeminini olusturan sinifin bayrami. Bilim ve Gelecek emekcileri olarak isci
sinifimizin ve tiim emekcilerin bayramini kutluyoruz.

* k&

Elinizdeki saymin kapak dosyasina ozellikle dikkatinizi cekmek
istiyoruz. Materyalizmi, metafizik yaklasimlar: konu aldigimiz
dosyalarimiz genellikle dinsel diisiincenin cesitli yansimalariyla tartisir. Bu
iilkemizin icinde yasadigi siirecin bir gerekliligidir. Eski ile tartismaktan
yeniye fazla odaklanamiyoruz ne yazik ki. Fakat Bilim ve Gelecek gibi
bir bilim dergisinden asil beklenen, bilimdeki yeni gelismeleri felsefi
boyutlariyla tartismasi, yorumlamast; bilimsel diisiince ve yontemin, baska
bir deyisle diyalektik ve tarihsel materyalizmin bu gelismelerden nasil
beslendigini, nasil degisip kendini yeniledigini ortaya citkarmasidir. Iste
Kerem Cankocak’in kapak yaptigimiz makalesi, bu énemli islevi yerine
getiriyor. Temel bilimlerde son donemlerde yasanan devrimsel gelismeleri
materyalist bir perspektifle yorumluyor. Toplumcu perspektifle siyasal
miicadele verenlerin, kuramsal altyapilarnim saglamlastirabilmek icin
mutlaka okumast ve tartismasi gereken bir dosya “Fizigin otesi var mi?”.

Kerem Cankocak’in biitiin bu konulari ¢cok daha genis bir bicimde ele
aldigr “50 Soruda Madde” adli kitabini da, May1s ayt icinde okurlariyla
bulusturacagiz. Hazirliklar son asamada.

Bu saymin bir diger dikkat cekici dosyasi: Safsatalar. Bu da cok énemli
bir konu, ¢iinkii “safsata denizi” icinde yiiziiyoruz. “Aklin Kirk Haramisi:
Safsatalar” adli kitabt yeni cikan Tevfik Uyar ile yaptigimiz soylesi, Irmak
Giiltekin’in “Safsatalar ve insan psikolojisi” baslikli yazist ve Dr. Alis
Sagiroglunun “Bir sanat olarak felsefe ve olmayana ergi safsatasi” baslikl
makalesinden olusan dosyay ilgiyle ve cokca tartisarak okuyacagimizi
umuyoruz.

* k&

Bizi sevince bogan iki (aslinda ti¢) miithis haber aldik son iki ay icinde.
Uzun siire Ankara Temsilciligimizi yapan Ugur Evozkan ile esi Nurdeger’in
ikiz bebekleri oldu. Ikisi de erkek: Ufuk ve Doruk. Bu olayin mutlulugunu
yasarken bir giizel haber de internet sitemizin editorliigiinii ve yazarligim
yapan Niwvart arkadasimizdan ve esi Faruk’tan geldi: Onlarin da bir kizi
oldu: Sofya. Bilim ve Gelecek’e bahar geldi! Umut geldi! Nese geldi!

Arkadaslarimizi kutluyor, Ufuk, Doruk ve Sofya’ya hos geldin diyoruz.
1 Mayzs gibi, 19 Mays gibi, bahar gibi olsun bu giizelim cocuklar...

Dostlukla kaln...
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‘Fizigin otest’
var mi1?

Prof. Dr. Kerem Cankogak

+ Maddenin yasalari canliligi
aciklayabilir mi?

+ Bilgi maddi midir?

« insan zihni ve duygulari maddeyle
aciklanabilir mi?

+ Ahlakin maddi temelleri nedir?

» Toplum yasalari ile maddenin yasalar
arasinda bir bag var mi?

» Ruh maddeyle agiklanabilir mi?

+ Her seyin ilk nedeni (arche) nedir?

+ Evren rastlantisal mi, ereksel mi?

+ Doga yasalarinin hikim surdiigii
evrende 6zglr irademiz olabilir mi?

Bilimsel gelismeler 1siginda bu sorulara dogru yanitlar
verebiliyoruz ve boylece yeni bir felsefe sekilleniyor artik.
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SAFSATA DOSYASI

> Bir safsata avcisiyla soylesi: Akil var, mantik var...
Tevik Uyar ile soylesi

“Safsatalan sadece tanimlar ve drneklerle ele almak yerine, bu safsatalarin baglantili
oldugu zihinsel kisayol ve yerlesik onyargilanimizla iligkisini kuran, 6grenmek isteyene
bu safsatalari nasil savabilecekleri yoniinde taktikler veren, derli toplu

bir kitaba ihtiyac oldugunu diisiindiim ve kollari bu yiizden sivadim.”

> Safsatalar ve insan psikolojisi 25

Irmak Gultekin

> Bir sanat olarak felsefe ve

olmayana ergi safsatasi 28

Dr. Ogr. Gér. Alis Sagiroglu

BiLiSiIM DUNYASINDAN / izlem Géziikeles

Darwin’in izinde:
And Daglari’'ndan Galapagoslar’a

Prof. Dr. Mehmet Saking
Galapagos Adalan gercekten miithis.

Dogal secilimin, izolasyonlarin; kisaca
evrimin mabedi. Volkanizma,

akintilar, riizgarlar doganin . 6 o
her tiirlii kosulu var. Enduistri 4.0 tartismalan:
Daha dogrusu burasi Gelecege farkli uzanimlar

bir biyoloji ve jeoloji okulu. Dordiincii Sanayi Devrimi veya Endiistri 4.0 bashgi altinda

Yalniz Gnemli bir sey var. tartisilan sey bugiin kimi zaman hayranlikla izledigimiz

?Ejrada. ogrgtmen doga, 4 4 ya da korkup karamsarliga kapildigimiz teknolojilerle ilgili
ogrenci de insan. . iy
gelecek tahayyiillerinden sadece biri!

Neden hem en bariscil % Miizik, insan evrimi
hem de en eli kanli tiiriiz? ve bitkiler...
Richard Wrangham ile soylesi

Ceviren: Emre Can Kartal 3 8
Beta erkek topluluklar giicliiye karsi birlesti. Sonrasinda

artik kendi gruplar icindeki herkesi 6ldiirme giiciine sahip

olduklarini fark ettiler. Beraber yasamak icin
kurallar

koydular ve Eslik eden calgilarimiz da cesitlendi. Danslanmiz da. . .
bu kurallara Kulaklarimiz miizige fazlasiyla asina ama o ilk atamizin
uymayanlar heniiz miizik yokken dinledigi ve miizigi yaratacak
oliimle olan savandan gelen yaban seslerini eskisi kadar
korkuttular. duyamadigimiz da bir gercek.

Dog. Dr. Yelda Guzel

35>
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Kapak Dosyasi

'Fizigin otesi’ var m1?

Maddenin yasalari canliligi aciklayabilir mi2 Bilgi maddi midir2 insan zihni ve

duygulari maddeyle aciklanabilir mi2 Ahlakin maddi temelleri nediré Toplum yasalari

ile maddenin yasalari arasinda bir bag var mi2 Ruh maddeyle aciklanabilir mi¢ Her

seyin ilk nedeni (arche) nedir? Evren rastlantisal mi, ereksel mi2 Doga yasalarinin

hikim sirdigi evrende, 6zgir irademiz olabilir mi2 Bilimsel gelismeler isiginda bu

sorulara dogru yanitlar verebiliyoruz ve béylece yeni bir felsefe sekilleniyor artik.
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addenin yasalan canlihg
aciklayabilir mi?

Insan nedir? Akil nasil ortaya cikti? Ahlakin koke-
ni nedir? Bu sorular neredeyse 2500 yildir felsefenin
gundemindedir. Ancak yakin zamanlarda sorulara
tatmin edici cevaplar verilmeye basland1. Darwin’den
bu yana bu sorulara dogru cevaplar verebiliyoruz ve
boylece yeni bir felsefe sekilleniyor artk.’

Elimizde canlihgim hazir bir formulu yok. Ama
4000 yillik bilim tarihinde geldigimiz son noktada
canhiligin maddenin kendiliginden etkilesimleriyle
ortaya ciktigina eminiz.

1953’deki Stanley Miller ve Harold Urey’in de-
neylerinden bu yana biliyoruz ki, yasamin temel
yapitaslarini olusturan aminoasitler kendiliginden
olusabiliyor.

1953'deki Stanley Miller ve Harold Urey’in deneylerinden
bu yana biliyoruz ki, yasamin temel yapitaglarini olusturan
aminoasitler kendiliginden olusabiliyor.

Prof. Dr. Kerem Cankocak

Okuyacaginiz makale, Prof. Dr. Kerem Cankocak’in
Mayis ay1 icinde Bilim ve Gelecek Kitapligindan ¢i-
kacak olan “50 Soruda Madde” kitabindan derlendi.
Temel bilgilerin 6tesinde, 6zellikle tartismali konular1
iceren birkac soruyu aktarmak istedik. Son dénem bi-
limsel gelismeler 1s1¢1nda “fizik otesi”, “dogatisti” ve
“yeni materyalizm” kavramlarina iliskin tartismalari
yansitmay1 hedefledik. Boylece Cankocak’in kitabinin
kapsamina iliskin okurlarimizda bir fikir olusmasini
da amacladik. Hem bu dosyanin hem de kitabin ilgiy-
le okunacagimni ve tartisilacagini umuyoruz.

Her sey atom ve molekullerden meydana gelir,
ama canli molekuller toplulugu ile cansizlar ara-
sinda cok belirgin bir ayrim vardir: Kendini kop-
yalama. Canli molekiiller kendini kopyalar, daha-
st bu kopyalama islemini neredeyse eksiksiz olarak
yaparlar. Aslinda tamamen eksiksiz olarak yapabil-
selerdi evrim gerceklesemezdi. Cunku evrim, tam
da bu kopyalama islemindeki basarisizligin sonu-
cudur. Bir anlamda, eger eksiksiz kopyalamaya “si-
metrik” durum dersek, evrim “simetrinin kirilma-
s1” durumudur. Kopyalamadaki basarisizlik, yani
simetrinin kirilmasi, mutasyon demektir. Mutas-
yona ugrayan genler, eger icinde bulunduklar ya-
sam-kaliplar1 (hiicreler, ya da htcre topluluklari,
organizmalar) icin daha basarili bir yasam sagla-
muslarsa gelecek nesillere aktarilabilirler.

Erken yasam bicimi kendini cogaltmis olmali-
dir. Kopyalama islemiyse fizik yasalarina dayanir.
Molekuller aras1 kimyasal baglar kendiliginden ku-
rulur. Onceden ayarlanmis bir programa gore de-
gil birtakim olasilik yasalarina gore isler sirec.
Kuantum belirsizlik ilkesi ve atomlarin rasgele 1-
sil hareketleri tremede belli sayida hatalar olaca-
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g1 anlamina gelir. Bu hatalarin cogu
organizmanin hayatta kalmas1 veya
dreme kapasitesi acisindan olam-
ctl olacaktir. Bu tar hatalar gelecek
nesillere gecmeyecek, yok olacak-
tir. Cok az sayida hata, saf sans u-
riunt olarak, yararli olacaktr. Bu ha-
talar1 tasiyan organizmalarin hayatta
kalmasi ve tremeleri daha olasi ola-
caktir. Boylece baslangictaki gelis-
memis organizmanin yerine gecme
egiliminde olacaklardir. DNAnin
cift sarmall1 yapisinin gelisimi erken
asamalarda boyle bir ilerleme gos-
termis olabilir.

Ote yandan hiicreler, daha once-
den var olan bir plam izleyerek dii-
zen kurarlar ki, bu diizen de onlarin
genlerinde evrim sireciyle kodlan-
mistir. Bir hiicreye, tam bir canh
hticre olmasi icin, atomlarini, mo-
lekullerini, molekul zincirlerini ve
yapilarin1 hatasiz olarak duzenle-
mesini ogreten ve bu strecin de-
vamlihgim saglamak tzere gelecek
kusaklara aktarilan bilgi DNA’larda
depolanir.

Bir canli hiicresinde temelde bes
atom bulunur: karbon, hidrojen, ok-
sijen, nitrojen ve fosfor. Ayrica k-
citk miktarlarda bir stirii baska atom
da vardir, ama temel yapitaslar1 bu
bes atomdan meydana gelir. Orta-
lama 15 atom agirhigr biriminde o-
lan bu atomlarin birlesmesi yuzlerce
farkl tiirden molekul meydana geti-
rir; bu molekiiller de ortalama ola-
rak 150 atom agirhg buyuklugun-
dedir. Zincirler olusturacak sekilde
birbirine eklenmis basit molekulle-
re ise “zincir molekiller” denir ve
ortalama 75.000 atom agirliginda-
dirlar. Zincir molekullerin en bu-
yukleri, en gucli elektron mikros-
koplariyla gortlebilir. Hucre icinde
bir mimari dtizeni olan, birbirine
bagl zincir molekulleri kromozom
gibi “yapilar1” olusturur ve ortalama
zincir molekillerden 100 defa daha
buytk olup, siradan 1s1tk mikroskop-
lartyla goriilebilirler. Iste bu yapila-
rin orgitlenmelerine htcre denir.
Cogu hiucreler gozle gorilemeyecek
kadar kucuktir; ama basit bir mik-
roskopla, hatta iyi bir buyutecle de
kolaylikla gorulebilirler. Organizma
icinde ortaklasa calisan hucre grup-
larina organlar ve bir canli formu-
nun tam islemesini saglamak icin

gerekli en kucuk hicreler duzeni-
ne de organizma denir. Bir bakteri
hticresi tek basina bir organizmadir.
Cunkt bu canlilar icin tek bir hiic-
re, yasamalar1 ve ozellikle de ure-
meleri icin yeterlidir. Insanlarda ise
trilyonlarca hucrenin uyumlu isbir-
ligine ihtiyac vardir.

Atomlardan canli hicre yapmak,
cok buyutk bir 6rgutlenme isidir. A-
ma bu is bir iki ginde olmamistir,
3,5 milyar yil suren bir strecin ura-
nudar. Canlihgin kendiliginden o-
lusamayacagini iddia edenler kimi
zaman termodinamigin ikinci ya-
sasina basvurur. Entropi yasasi a-
d1 verilen bu yasaya gore, kapali bir
sistemde duzensizlik (entropi) ar-
tar. Dolayisiyla milyarlarca yil icin-
de nasil oluyor da duzensizlikten
duzene dogru bir gidis vardir? Bu-
rada unutulmamasi gereken ilke
sudur: Entropiyi diistiren sey ener-
jidir. Diizeni saglamak icin ener-
ji gerekir ve dinyamizda bu enerji
kaynag1 Gines'tir. Cansiz doganin
duzensizlige gitmesine karsi, duize-
nin tekrar tekrar kurulmasi ancak
enerji bicimindeki yardimla basarili
olabilir. Enerji Gunes'ten gelir; bit-
kiler gunes 151811 emer, karbondi-
oksiti sekere doniustirmekte kulla-
nirlar. Seker, karbondioksitten daha
diizenlidir. Sekerin coziilmesi de e-
nerjiyi geri verir. Boylelikle bitkiler
ve hayvanlar, sekeri oksijenle “yaka-
rak” cozerler ve karbondioksit ser-
best kalir. O yuzden Giinesimizin
yakiti tikendiginde (yaklasik 5 mil-
yar yil sonra), diinyadaki canl ya-
sam da sona erecektir.

Enerji ayni zamanda canli hitic-
relerin “plan yaparak” kendini co-
galtmasinda kullanilir. Fizik ve kim-
ya yasalarina bagh olarak tamamen
kendiliginden ve
adeta mekanik o-
lan bu surecte,
hiicrenin  6zellik-
lerini duzenleyen
bilgi, genlerle ne-
silden nesile ge-
cer. Her belirgin
kalitimsal ~ ozel-
ligin ayr1 bir ge-
ni vardir. Hiicre
bolanup iki hiic-
re haline gelir-
ken cekirdegi de
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boluntr ve icindeki kromozomlar
kendilerini kopyalamis olur. Gen-
ler, Deoksiribontikleik Asit (DNA)
denilen “nitikleotid” molekillerden
olusur. Bir ozelligin kaliimla gec-
mesi demek, bir parca DNAnin ak-
tarilmas1 demektir: Genler DNA’dur.
Bilgi DNA’dir ve DNA bilgidir.®” Ja-
mes Watson ve Francis Crickin
DNAmin dogru yapisimin ikili sar-
mal, yani i¢ ice donen iki zincir ol-
dugunu bulmalarindan bu yana gii-
numizde arttk DNA konusunda
neredeyse her seyi biliyoruz; artik
bilginin DNA’da nasil kodlandigi-
nin, bu bilginin nasil hticre madde-
sine donustigintn ve DNAnin ge-
lecek kusakla paylasilmak tzere
nasil kopya edildiginin sirlarim ¢oz-
duk. J. Craig Venter Enstitisi'nde-
ki arastirmacilar 2008'de ilk olarak
DNA’s1 850 genden olusan ilk sen-
tetik hucreyi yaratmayr basardiktan
sonra pek cok laboratuvarda yapay
DNA tretildi.®

DNA zincirinde isimleri adenilik
asit, guanilik asit, sitidilik asit ve ti-
midilik asit (kisaltmalan A, G, C ve
T) olan dort cesit halka vardir (niik-
leotid denilen molekiiller). Halka-
larin duizeni bir kitaptaki harflerin
duzeni gibi bilgi tasir. DNA alfabesi-
nin dort harfi var, ama bunlarla ya-
zilabilecek mesajlarin sayisi sonsuz-
dur. DNA icindeki dort niikleotid
halkas1 gercek kimyasal baglarla di-
zi halinde baglanmistir. Belli bir or-
ganizma icindeki toplam DNA da bir
kitap gibi dustnulebilir. Bu kitapta;
butiin harfler, sozctikler, ciimleler ve
paragraflar bir zincir olusturacak bi-
cimde birbirine eklidir. Organizma-
nin buttn bolumleri ve biitiin islev-
leri boylece tammlanir. Aym turin
baska bir organizmasi da, gramerde

Genler, deoksiribonikleikasit (DNA) denilen “nikleotid”
molekillerden olusur. Bir dzelligin kalitimla gegmesi demek,
bir parca DNA'nin aktariimasi demektir.
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Cansiz doganin dizensizlige gitmesine karsi, dizenin tekrar tekrar
kurulmasi ancak enerji bicimindeki yardimla basarili olabilir. Enerii

Gunes'ten gelir.

stk stk ve goze carpict farklar oldu-
gu halde, benzer bir kitab1 olusturur.
Degisik turlerin kitaplari, iclerinde
bir stra benzer cumleler de olsa ol-
dukca degisik oykiiler anlatir. 30 bin
kitaplik bir kiitiiphane dusinun. Tki
insan arasindaki fark, boyle bir ku-
tiphanedeki tek bir kitabin tek bir
harfinin farkli olmas: gibidir. Iste bu
DNA molekiil dizisinin kopyalanir-
ken bozulmas: yeni bir dizi, dolayi-
styla yeni bir bilgi ortaya cikartir. Bu
yeni ozellik eger basariliysa gelecek
kusaklara aktarilir, basarisizsa yok
olur. Milyarlarca yil siiren bu biri-
kim evrimin mekanizmasidir. Yoksa
kimilerinin dedigi gibi bir grup may-
munun rasgele tuslara basip Hamlet'i
yazma olasihig1 gibi bir rasgelelik soz
konusu degildir.

Hucrelerin protein zincirlerinin i-
cinde “ribozomlar”, binlerce cok u-
fak, son derece basit ceviri makinele-
ri vardir. DNA bilgisinin bir bolumu
(6rnegin bir gen) bir protein tarafin-
dan kopyalanir. Mesajc1t RNA (mesaj-
ci-ribontkleik asit) denilen bu gen
kopyast da DNA molekdullerinin ner-
deyse tipatip aynist olan zincir mole-
kullerdir, ama onlar kadar uzun de-
gildirler. Bir DNA molekula bircok
geni icerirken, bir mesajc1t RNA mo-
lekulu ise yalnizca bir tek genin kop-
yasidir. Bu RNA molekiillerine “me-
sajc1” denir, cunki genin mesajini,
ribozomlar yolu ile DNATMin hiticre-
deki yeri olan cekirdekten proteinle-
rin yapildiklari hiicrenin cekirdek di-
sindaki kismina (stoplazma) tasirlar.
Mutasyonun molektiler mekanizmasi
Darwin’in zamaninda bilinmiyordu
ancak bugun, evrim teorisinde rasge-
leligin deneysel ve teorik temellerini
olusturmaktadir.
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flksel dinya
kosullarinda ya-
samin temel ya-
pitaslarmin  or-
taya ctkist 1953
Miller-Urey de-
neyinden beri bi-
liniyor. Bu pro-
teinlerden  ilk
DNAnin  nasil
olustugunu ke-
sin olarak bilmi-
yoruz, ama en
buytik olasilik 4
milyar yil once-
ki Dunya kosullarinda, kristal yap:-
lar tizerinde niikleotid molekiillerin
bir araya gelmis oldugudur. Yeryu-
zunde bazi c¢ok ilkel yasam bicim-
leri atomlarin rastlantisal bilesimin-
den kendiliginden ortaya c¢ikti, ama
bu erken yasam bicimi muhteme-
len buyik bir molekulda (buyuk
bir ihtimalle RNA). Bu ilk zincir
molekilin DNA olma olasihigr da-
suk, cunki bir tim DNA moleku-
linu rasgele bilesimlerle olusturma
sans1 kucuktur. Erken yasam bici-
mi kendini yeniden tretmis, kopya-
lamis olmalidir. Kuantum belirsizlik
ilkesi ve atomlarin rasgele 1s1l ha-
reketleri bu kopyalamada belli sa-
yida hatalar olacagini ongorur. Bu
hatalarin cogu organizmanin hayat-
ta kalmas1 veya yeniden turetme ka-
pasitesi ac¢isindan olumcil olur ve
bu tir hatalar gelecek nesillere gec-
mez, yok olur. Cok az sayida mole-
kul dizini sans urint olarak hayatta
kalir. DNA’nin ¢ift sarmal yapisinin
gelisimi erken asamalardaki boyle
bir ilerleme olmalidir. Ama bir ke-
re DNA ortaya ciktiktan sonra, bu-
tan dunyayr kaplamistir. O nedenle
en eski bakterilerle insan DNA’s1 ay-
n1 ozelliklere sahiptir.

Ashinda Miller-Urey deneyi koz-
mik olcekte siirekli tekrarlanmak-
tadir: Uzaydan gelen goktaslarinin
yuzeyinde, kicuk meteorit ve kuy-
rukluyildizlarda bile 6nemli miktar-
larda organik bilesik bulunmakta-
dir. Bu organik bilesikler icerisinde
yeryizunde yasami olusturan bile-
siklerin hemen her tira bulunur-
ken, dunyada cok az veya hi¢ bu-
lunmayan reaktif organik bilesikler
de tespit edilmektedir. Bu reaktif
organik bilesikler, daha karmasik
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yapili diger molekillerin abiyotik
(cansiz) sureclerce olusmasinda son
derece onemli bir rol oynarlar.

Evrim ilerledikce merkezi sinir
sistemi de gelismis olmalidir, cinka
duyu organlariyla topladiklarn veri-
leri dogru sekilde algilayan ve uygun
eyleme gecen varliklarin hayatta kal-
ma ve yeniden tiretimde bulunma o-
lasihigr daha yuksektir. Evrim sureci
ile insan soyu bu durumu bir bas-
ka asamaya gecirmistir. Biz hem vu-
cutlarimizla hem DNA'mizla yiksek
maymunlar ailesine dahiliz. Insan ge-
nomunu olusturan t¢ milyar harfin
sadece 15 milyonu yani yuzde 1'in-
den de azi, 6 milyon yilda ya da bas-
ka bir deyisle insan ve sempanzenin
soylart ayrildigindan bu yana degis-
mistir. Ama DNA'mizda kuicuk bir
degisim, dili gelistirmemizi saglamus,
bu bizim nesilden nesle bilgiyi ve bi-
rikmis deneyimi sozlu ve sonunda
yazili bicimde iletebilme yetenegimi-
zi ortaya ¢ikarmistir. Diger canhlarda
deneyimin sonuclan yalnizca yeni-
den turetimde rasgele hatalar yoluyla
DNA icine yavas bir birikimle kayit
edilme stureci icinde iletilebilir. In-
sanda ise dilin ve sonrasinda yazinin
ortaya cikmasi dramatik bir evrim
hizlanmist meydana getirmistir. Insan
soyuna gelene kadar dort milyar yila
yakin evrim gerekmistir, ama gecen
son 5000 yil icinde yazih dili gelis-
tirmis bulunuyoruz. Bu bizim maga-
ra insanlarindan evrenin baslangicim
sorguladigimiz yere kadar ilerleme-
mizi saglamistir.

(] o L e o
Bilgi maddi midir?

1860’larda Maxwell, entropinin
kapal bir sistemde her zaman art-
tigina iliskin termodinamigin ikin-
ci yasasini sinamak icin bir dustunce
deneyi gelistirir. Bu distince dene-
yinde basit dizenek ikiye bolinmiis
gaz kutusundan olusuyordu. Ama
rasgele molekiillerin saga-sola gec-
melerini saglayan kucuk acikligin
oldugu yerde, kuctik bir kap1 var-
di. Bu kucik kapiyr pek fazla ener-
ji harcamadan acip kapatan seytan,
molekillerin hizlarina bakarak, do-
layisiyla sicakliklarini secerek, bir
tarafta sicak (hizl) diger tarafta so-
guk (yavas) molekillerin toplan-
masint saglar. Maxwell'in seytam



Maxwell’in seytani deneyi, entropi ve bilgi arasindaki baglantiyr kagit
Uzerinde gdsterir. Bunun somutlagtinimasini ise 1940’larda Bell
Laboratuvarlarinda calisan matematikci mihendis Claude Shannon

yapmistir.

sisteme hic enerji katmadan iki sis-
tem arasindaki sicaklik farkimi art-
tirmanin bir yolunu bulmus gibi-
dir; gorunurde, ikinci yasayr ihlal
etmektedir. Gercekten oyle miydi?
Fizik¢iler bu sorunun yanitin1 ancak
yuzyll sonra bulabildiler. Her ikisi
de dinyaca unlu Macar fizikci Leo
Szilard ve Fransiz fizik¢i Léon Bril-
louin hayali seytan tarafindan top-
lanan bilgi ile sistemin entropisi a-
rasindaki iliskinin belirlenmesinde
yardimc1 oldu. Ama mesele ancak
iki farkh fizikci ve bilgisayarbilim-
cisinin, 1962’de Rolf Landauer ve
1982’de Charles Bennett'in katkila-
riyla tam olarak acikliga kavustu.
Leo Szilard bilginin fiziksel ol-
dugunu gosterdi. Diger bir ifadeyle,
bilgiye sahip olmak bir sistemden,
baska sekilde elde edemeyecegi-
miz yararh is cikartmamizi saglar.
Maxwell'in seytaninin basitlestiril-
mis bir modelinde kutuda tek bir
molekul oldugunu varsayalim. Bu
durumda molekulin yararh is yap-
masini saglamanin bir yolu yoktur.
Simdi tek bir bilgi parcasina sahip
oldugumuzu, molekalin kutunun
saginda mi yoksa solunda mi oldu-
gunu bildigimizi tasavvur edin. Bu
tek bir bilgi parcasiyla molekilun
is yapmasim saglayabiliriz. Ornegin
kutunun diger yanina hizla bir pis-
ton sokarsak, ona carpan molekul is
yapacaktir. Burada bilgi hayati 6nem
tasir. Molekialun kutunun hangi ta-
rafinda oldugunu bilmezsek pisto-
nu nereye sokacagimizi da bilemez-
dik. Rasgele soksaydik, iki seferden

birinde disar iti-
lecek, birinde i-
ceri cekilecekti;
ortalamada, hic
yararli is elde e-
demeyecektik.
Elimizdeki bilgi,
goriunurde
mi entropiye sa-
hip bir sistemden
enerji cikartma-
miz1 saglamistir.
Landauer ve Ben-
nett ise seytanin
bu bilgiyi hangi
yoldan kaydetti-
gi tuzerine odak-
landilar.  Seytan
cok kisa bir stire
icin de olsa, hangi molekulleri han-
gi tarafa gecirecegine karar vermek
zorundadir. Eger seytan baslangicta
hangi molekillerin hangi hiza sahip
olduklarini bilseydi, hicbir o6lcim
yapmadan onlar1 ayrabilirdi. Dola-
yistyla, problemin can alici nokta-
st 6lciim sureci degil bu bilgiyi nasil
kaydettigidir. Bu nedenle seytanin
bir “donanima” sahip olmas gerekir,
ornegin modern bir laptopa. Boyle-
ce dustunce deneyine laptopun da
entropisi dahil edilmek zorundadir.
Seytan molekullerin hizini 6lcerken
laptopun entropisi artar.

Maxwell'in seytan1 deneyi, ent-
ropi ve bilgi arasindaki baglantiy1
kagit tizerinde gosterir. Bunun so-
mutlastirtlmasinmi ise 1940’larda Bell
Laboratuvarlarinda calisan mate-
matik¢i mithendis Claude Shannon
yapmustir. Gurultilu kanallardan et-
kin ve guvenilir sinyaller gonderme-
nin yollarini arayan Shannon dusitk
entropili bir durumun bilgi yukla
bir mesaj gibiyken, yiiksek entropi-
li (duzensiz) bir durumda oldugu-
nuzu bilmenin bir faydasi olmadigi-
n1 kesfeder. Bir “mesaji” bir sistemin
hangi makro-durumda oldugunun
belirtilmesi olarak dustintursek, ent-
ropi ve bilgi arasindaki iliski aciklik
kazanir: Bilgi, makro-durumun olasi
azami entropisi ile o andaki entropi-
si arasindaki farkur. Bilgi olast sece-
neklerin sayisinin bir 6l¢timii olarak
fiziksel bir degere sahiptir.

Bilgiyi isleyen zeka bu anlamda
bir algoritmadir ve cevreden gelen
girdilere gore dogru kararlar vere-

aza-
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cek sekilde gelismis bir algoritmadar.
Darwin bize bu algoritmanin ipuc-
larmm gosterdi ve sonrasinda 150 yil
boyunca biyoloji ile genetik bilimin-
deki gelismeler bize bu algoritmay1
molekuler dizeyde gosterdiler. DNA
molekulindeki gen diziliminden de
anlayacagimiz gibi, bilgi fizikseldir.
Ustelik de, bilgiye sahip olmak bir
sistemden, baska sekilde elde ede-
meyecegimiz yararh is cikartmamizi
saglar. Bu nedenle bilgi dunyay1 anla-
mak icin temel dneme sahiptir; ¢tin-
kit fiziksel sistemler arasinda iletisim
kurma olasihigini 6lcer.

Insan zihni ve
duygulari maddeyle
aciklanabilir mi?

Modern evrim kurami, diinyada-
ki butan canlilarin ortak bir atadan
birikimli dogal secilimle evrimlese-
rek geldigini soyler. Bu “tehlikeli”
bir fikirdir, ¢cunku bir yaratict ge-
reksinimini ortadan kaldirir. Evrim
birtakim doga yasalariyla tesadifin
birlikteligiyle isler. Uzun bir surec-
tir. Kucuk mutasyonlarla farklhilasan
genler gelecek kusaklara aktarilir-
ken, cevre kosullar1 nedeniyle turler
birbirlerinden ayrilir. Bu fikir cev-
remizde gordugumuz canli yasama
dair her seyi aciklamaktadir. Siiphe-
siz sadece fikir diizeyinde kalmayip,
fosil bulgular ve genetik kanitlarla
desteklenen evrim kurami dunyada-
ki 3,5-4 milyar y1llik canh yasam ta-
rihini ayrintilanyla aciklamaktadir.
Akil, duygular, ahlak vb. gibi canli-
lar dunyasina ait her tarla olgu da
evrim kuramiyla aciklanabilir. Iste
bu nokta insanlik tarihinde cok ye-
nidir. Binlerce yildir cevrelerinde
gordiikleri olgular bir yaraticiyla a-
ciklamaya alismis insanlar icin cok
sarsicl, devrimci bir goristur.

Darwin’den once filozoflar ak-
1 bedenden cok farkl bir yere ko-
yuyorlardi, onu bedenin bir aruni
olarak gormuyorlardi. Ustelik et-
rafimizda gordugimuiz her sey on-
lara gore bir aklin uranaydi, her
sey bir tasarima, bir plana gore is-
liyordu. Ozetle “once akil geliyor-
du”. Darwin akilsiz, mekanik, algo-
ritmik bir islem olan birikimli dogal
secilim fikriyle “once akil” iddiasi-
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ni ¢curatti. Burada tasarima yer yok-
tur, tasarimi ve yaraticiyr dislar ev-
rim. Canlilar diinyasina ait her seyin
algoritmik bir sturecin drunleri ola-
rak aciklanabilecegini vurgulayan
bu diisiince, Darwin’in “tehlikeli”
fikridir ve gintumiizde artik buyiik
kesinlikle ispatlanmistir. Biyoloji
biliminin temeli olan evrim, canl-
lar dunyasindaki tek doga yasasidir.
Dogal secilimin cesitli islemleri, te-
mellerinde akil katkisi olmamasina
ragmen dunya tzerindeki butin ta-
sarimlar1 gerceklestirebilecek kadar
gicludur. Dolayisiyla da akil, zeka,
bilin¢ vb. butan bunlar evrimin aru-
nudur. Buradaki algoritmaysa ken-
dini kopyalayan molekullerin biri-
kimli secilimidir. Bu kendiliginden
isleyen, amacsiz bir algoritmadir.
Dogal secilimle gerceklestirilen is
bir anlamda Ar-Ge calismasidir. Ola-
st biittin tasarimlarin uzayinda dogal
secilimle kendiliginden gerceklesmis
olan tasarimlar Darwinci stureclerdir.
Bu baglamda, insan (veya hayvan) zi-
hinleri, yani anlama karsihik verme
ve onu yaratma yetenegimiz de Dar-
winci sureclerle aciklanabilir. Bir ta-
sarima ya da zihinlerimizi yaratan bir
akla gerek yoktur. O nedenle, Dar-
winci streclerin gelismis trtna ola-
rak dogal ve yapay zeka arasindaki
ayrim ortadan kaybolur. Bununla be-
raber bizim muhendisligimizin Gran-
leri ile evrimin urtinleri arasinda, on-
lar1 olusturan siirecler bakimindan
onemli farklar vardir. Doganin mil-
yarlarca yilda meydana getirdigi u-
rinleri tersine mithendislikle incele-
digimizde “Doga ananin aklindan ne
geciyordu?” sorusunu aydinlatma-

Darwin akilsiz, mekanik, algoritmik bir islem olan birikimli dogal secilim fikriyle “&nce aki

ya calisiriz. Doganin akil (veya zeka)
yaratmak icin kullandigr yontem u-
yarlammdir  (adaptasyon). Guni-
muzdeki yapay zeka calismalarinin
temeli olusturan yaklasim da budur:
Cok basit bir algoritmayla baslayan
bilgisayarlarin, kendi kendilerine u-
yarlamimla daha ileri seviyeye ¢cikma-
lar1. Buna makine 6grenimi diyoruz.
Insan zihnini maddeyle acikla-
ma cabalar1 gintumiizde yapay zeka
tartismalarina evrildi. Aslinda bu
tartismalar hic de yeni degil. Butin
dusun ve edebiyat tarihi boyunca
insanlar yapay zeka olasihigini tartis-
muslar. Her ne kadar robot kelime-
sini bugiinkt anlamiyla ilk kullanan
Cek romanci Karel Capek (1920)
olmussa da, robot fikri binlerce yil
oncesine dayanir. Homerosun Ilya-
da® destaninda Demirci Tanr1 Hes-
paitos kendi kendine calisan meka-
nik hizmetciler kullaniyordu.
Cevremize baktigimiz zaman gor-
dugumiz nesneleri canli ve cansiz
diye ikiye ayirmaya alismisiz. Hay-
vanlara baktigimiz zaman onlarin
hareket halinde olduklarini gora-
riz. Ustelik bu hareketleri belli bir
ereksellik tasir. Mesela karinlan a-
ciktiklart zaman yemek pesinde ko-
sarlar. Uremek istedikleri
cinsel faaliyet icine girerler. Tam
da bu noktada hayvanlarin davra-
nislarimi  yorumlamada tartismalar
baslar. Kimilerine gore hayvanlar
gercekten “istemezler”, onlar oto-
mattir, yani programlandiklar1 gibi
davranirlar.® Yemek yemeye, cift-
lesmeye, saldirmaya ya da kacmaya
programlanmislardir. Guniamuzdeki
modern etiyologlarin (hayvan dav-

zaman

|”

iddiasini gurotty. Burada tasarima yer yoktur, tasarimi ve yaraticiyr dislar evrim.
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ranisbilimcileri) ¢cogunluguysa hay-
vanlarin duygu ve dusunceleri ol-
dugundan, hatta bazilarinin bilincli
oldugundan bahseder.©® Yapay zeka
ile hayvanlarin ne ilgisi var diye so-
rabilirsiniz, ama yapay zeka tartis-
malar1 aslinda hayvanlarin zeki olup
olamayacag tartismastyla baslar. 11k
adim budur. Hayvanlarin zekaya,
duygulara veya bilince sahip olama-
yacagini disinenler, cansiz nesnele-
rin (makinelerin) zeka, duygu biling
gibi nitelikler sergileyebilecegine i-
nanmazlar. Hayvanlarin ve/veya ma-
kinelerin zekaya sahip olamayaca-
g1 one surenler de ikiye ayrilir.
Binlerce yillik idealist felsefe (ve el-
bette din) geleneginden gelenler ruh
gibi kavramlara basvurduklarindan
insan disinda bir zeka, bilin¢ vb. ta-
nimazken, kimi materyalist dusu-
nurler de insanda zekanin bir kere-
lik, neredeyse mucizevi bir sekilde
ortaya cikmis oldugundan ve taklit
edilemeyeceginden soz ederler.”

Oysa 4,5 milyar yil once dinya
tzerinde ne akil vardi ne de zeka.
Butin bunlar evrimin dranleri. Ak-
I1 nasil tanimladigimiza bagh olarak,
dunya tzerinde aklin ortaya cikis i-
cin bir tarih verebiliriz. Ornegin eger
1siktan kacan bir amibin zeka belir-
tisi gosterdigini soyluyorsak, yakla-
stk 2 milyar y1l once dinya tzerinde
ilk zeka belirtileri belirdi diyebiliriz.
600 milyon yil kadar once gelisen
cokhiticreli organizmalarsa daha ile-
ri bir zeka diizeyi gosterir. Bunu fosil
kanitlarindan anlayabiliyoruz. Da-
ha sonraki tarihlerdeyse iyice geli-
sen cokhticreliler hayvanlara evrilip,
av ve avcl olarak kacma ve yakalama
becerileri sergilemeye basladiklarin-
da zekalarinda olaganustu bir sicra-
ma yasandi. Guntimuze kadar gelen
ve biz “dustnen insanlar1” ortaya ci-
karan bu stre¢ doganin kendiligin-
den mihendisligidir.

Bu gercegi tam olarak kavrama-
dan yapay zekayr (YZ) anlayamayiz.
Cunku YZ aslinda, eger sozcuk an-
lamyla ele alirsak yanlis bir sozcuk.
“Yapay” kelimesinin kendisi tanim-
siz. Bir termit yuvasi yapay mudir,
yoksa dogal m1? Elbette herkes “do-
gal” diyecek (dogal olarak). Peki ya
Gaudinin Barselona'daki La Sagra-
da Katedrali?® O dogal m1? Yine he-
men herkes “yapay” diyecek. Oysa



Evet insanlar zeki; ama sempanzeler de &yle.

ikisi de milyarlarca yillik evrimin -
rand. 2 milyar y1l énce dunyada ter-
mit kolonisi yoktu. Termitler de yok-
tu. Sadece tekhticreli canlilar vard,
bunlar baska tekhiicrelilerle birlese-
rek daha karmasik organizmalar ya-
ratma yolunda yavas yavas ilerliyor-
du. Simdi hangi gerekcelerle burada
birisine yapay, digerine doganin u-
runa diyecegiz? Termit kolonisi a-
sagl yukar1 70 milyon termitten olu-
suyor ve termitlerin her birisi tabiri
caizse aptal hayvanlar, tek tek her bi-
rinde herhangi bir akil yok. Peki, La
Sagrada’y: tasarlayan 200 milyar no-
ronun olusturdugu bir akil m1? Tek
fark bu degil ashinda. Gaudinin ta-
sariminin arkasinda bir de kaltar bi-
rikimi var. Tek basina pat diye orta-
ya ckmis tasarim degil, arkasinda
bir 10 binyillik insan kultura biriki-
mi, onun o6ncesinde milyonlarca yil-
lik primat evrimi var. Ashnda her iki
yap1 da evrimin ariint ve maddenin
kendiliginden macerasinin uranu.
Bu macerayr aciklamak icin madde
yasalarinin tizerine dogausti bir kav-
rama ihtiyac duymuyoruz. Dolayisiy-
la yapay zeka yanls bir tanim. Dogru
tanim “insan yapisi zeka” olmaliydi.
Bu basit bir sozcuk secimi gibi gele-
bilir, ama aslinda degil. Cunku yapay
zeka deyince, zekay: cok ulvi bir ye-
re konumlandirtyoruz ve bu neden-
le kimileri de, “Yapay zeka olamaz,
mumkin degil” diyorlar.

Biling, zihin, ozgir irade vb. gibi
konulara iliskin eski Kartezyen mo-
delin (yani ruh ve beden ayriminin)
yanlis oldugu konusunda hemen
herkes hemfikirdir. Ancak, genetik
evrim bir yere kadar bazi canhlara
daha gelismis bir zihin yapis1 sagla-
di. Bu da zeka dedigimiz seyi ortaya

cikardi. Evet insan-
lar zeki; ama sempan-
zeler de oyle. Elbet-
te insanlar daha zeki
ve zekanin da otesin-
de bir anlam dinya-
lar1 var. Sempanzeler-
de anlam dunyas1 var
m1 yok mu tartismasi-
m bir kenara birakir-
sak, “Genetik evrim-
den sonra ne oldu?”
sorusunu  sorabiliriz.
Dawkins’in buna ce-
vabi memetik evrim.
Memetik evrim de Darwinci bir mo-
del. Gittikce artan sayida felsefeci,
norobilimcei, psikolog ve antropo-
log memetik aciklamalara yonelmek-
te. Modern yapay zeka calismalar da

1i birbirleriyle on binlerce baglanti i-
cinde. Dolayisiyla Diinya tizerindeki
en karmasik yap1 beynimiz. Modern
norobilim ditstincenin, aklin ve hatta
bilincin bu noral aglarla (sinir aglar)
ortaya ciktiginda neredeyse hemfikir.
Elbette tam olarak zihni tekrar trete-
cek kadar ¢cozemedik. Ama yapay no-
ral aglar kullanarak dogay1 taklit et-
meye calistyoruz. Google’a “memetic
computing” vb. gibi sozcukler yazip
tarama yaparsaniz binlerce makale
karsiniza cikar. Hatta bircok univer-
sitede memetik bilgi-islem enstitiile-
ri var.”” Google'n kendisi de zaten
ayni algoritmalart kullanir. Bu algo-
ritmalarda kat kat noral aglarin her
birinin c¢iktis1 bir onceki aglara girdi
olarak verilerek bir geri besleme sag-
lanur.

(derin  ogren-
me, makine og-
renmesi vb.) bu

yonde ilerle-
mekte.  Daw-
kins 1976 y1-
Iinda yazdig

unlu kitab1 Gen
Bencildir’de
“mem” kavra-
mint ortaya a-
tar. Mimik ke-
limesinden

tireyen mem

kavrammim  te- Néral aglarla makine égrenmesi: Cikhlar geri beslemeyle tekrar tekrar
| sellis girdilere verilerek algoritmanin kendi kendine égrenmesi saglanir.

me ozelligi,

gelecek kusaklara taklitle aktarilma-
sidir. Genler kendilerini molekuler
duzeyde kopya ederek cogalirken,
memler toplum icinde taklit edilerek
hayatta kalirlar. Hosa giden bir mu-
zik parcasinin, bir misranin taklit e-
dilmesi, biitun kiltturlerde ortak ef-
sanelerin olmas1 gibi, basarilh olan
“kualtar parcast” taklit edilir, basarisiz
olan elenir. Genler tizerinde irademiz
yoktur ama memler farklidir. Memle-
1i secebiliriz, daha dogrusu memler
sadece ve sadece bizim secilimimiz-
le kopyalanir. Memler duistinme eyle-
mini yok etmez ve bu eylem nerede
yapiliyorsa yapilsin, insanlar bir sey-
leri kendilerine ait gerekceler nede-
niyle yaparlar.

Iste guntmiizde modern yapay
zeka algoritmalarinda  kullanilan
yontem bu memetik evrime ¢cok ben-
ziyor. Beynimizde milyarlarca noron
(sinir hticreleri) var. Bunlarin her bi-
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Makine o6greniminde onceden
programlanmis bir algoritma degildir
s0z konusu olan. Eski tip yapay zeka
calismalarinda, bilgisayarin yapabile-
cegi seyler onceden programlaniyor-
du. Dolayisiyla 6nceden bir akil gere-
kiyordu bu bilgisayarlarin calismasi
icin. Oysa yeni tir sistemlerde, yapay
zeka kendi kendini gelistiriyor, 6g-
reniyor. Elbette hentz yapay zeka i-
sin cok basinda. 4 milyarlik evrimin
sonucu olan insan beynini birkac on
yilda taklit etmek mimkun degil.

Peki, gintimiizde yapay zeka ne-
ler yapabiliyor? Facebook, Goog-
le, Amazon, Instagram vb. bitin
bu sosyal medya ve gelismis inter-
net siteleri bir tir yapay zeka 6rnek-
leridir. Hentuz zeka evriminin ba-
sindadir elbette, ama gelismektedir.
Onun disinda, satran¢, GO vb. gi-
bi butun oyunlarda bilgisayarlar in-
sanlarnn yenmekte artik. Siir yazan,

95>




resim yapan yapay zeka uygulama-
larinin yani sira, her ne kadar post-
modern yazilara zeka drunt demek
zor olsa da, bu tur makaleler yazan
yazilimlar da var.?

Insan beyni noron denilen 100
milyar sinir hucresinden meydana
gelir. Her noron diger noronlarla si-
naps adi verilen cok kucuk aralik-
larla 10 binlerce baglanti yapar. No-
ronlar arasi baglantilar ve sinapslarla
tasinan sinyaller, algi, hafiza, disun-
ce ve kas hareketlerinin sebebidir.

Gordiagumiz, dokundugumuz, -
zerinde dustundugimiz her sey bir
dizi filtrelerden gecer. “Gerceklik”le
dolaysiz bir iliski icinde degiliz. Goz-
lerimiz foto-detektorler gibi calisir.
Beynimizde dustince olusumu da,
birtakim filtrelerden gecer. Ama bu-
tan bu filtreler fizik yasalarina tabi-
dir. Sonucta gerceklesen sey iki mad-
denin (gozlenen ve gozleyen) dolaylt
etkilesiminden baska bir sey degildir.

Opysa gunumiizde bile bazi felsefe-
cilerin su sozleri ettigini okuyabiliyo-
ruz: “Nesne olmak icin sadece mal-
zeme ve bu malzemenin belirli bir
sekilde duizenlenmis olmasi yetmez.
Nesnenin formunun mekani akil-
dir... Nesnenin formu ile ilgili ‘a pri-
ori’ esaslar ve bu esaslarin icerigini o-
lusturan en genis anlamdaki ‘a priori’
mantiksal malzeme akla aittir.”" Bu
diistinceler Kant'a aittir. Kant'in 200
yil onceki bilgi eksikligi ile olustur-
dugu felsefe, ginumuzde bile kimi
felsefeciler icin temel basvuru kayna-
81 olmaya devam ediyor. Oysa ginu-
miuiz bilimi bu idealizmi coktan asti.
Nesnenin formu aklimiz degil; tersine
aklimiz da bir nesne. “Form” dedigi-
miz sey iki nesnenin etkilesiminden
baska bir sey degil. Biz bu etkilesi-
me distnce diyoruz. Dustnceler de
“a priori” degil, tamamen bu etkile-
simlerin sonucu. Stuphesiz bu meka-
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nizmada biitin soru-

L:ZZ’;:T?“ lar cevaplanmis degil:
Y - . [P
aciklama Ornegin, “Dtstinen
cabalar ben yanilsamasinin,
gunimizde

bir baska deyisle du-
siince yasantilanma-
s biyolojik  be-
denden (beyinden)
ayr1 da var olabilecegi
yanilsamasimin nede-
ni nedir?” sorusunun
yaniti arastirilmakta-
dir. Yasantilamanin (eksperians) bir
enerji buyuklugt olup olmadig, epi-
fenomenal olup olmadif: tartisiimak-
tadir. Yasantilama, baz1 fiziksel olay-
lara 6zdesse bile epifenomenal olmasi
durumundan deneysel olarak farksiz
bir durum cikar ortaya. Yani ozdes-
lik teziyle epifenomenalist tez farkh
gorunseler bile deneysel olarak ayirt
edilemezler. Ama neredeyse kesin o-
lan bir sey var: Beynimizdeki islemle-
rin cogu (hafiza, plan yapmak, karar
vermek,..vb. gibi) beyin kabugunda
gerceklesir. Insanlarn daha dustik se-
viyedeki akrabalar olan primatlardan
ayiran sey de, iste bu beyin kabugu-
nun yakin zamanlarda evrim gecir-
mis olmasidir. Dolayisiyla butin bu
tartismalarin nesnesi olan akil, bilin¢
gibi fenomenlerin evrim yoluyla ger-
ceklestigi siphe gotirmez.

Bizler kendini kopyalayan robot-
larin  (makro-molekiiller) torunla-
riyiz. Memeliler sinifindayiz ve me-
meliler de strungenlerden, onlar ise
baliklardan turedi. Baliklarin atalar
deniz solucanlar1, onlarin atalar i-
se basit cokhticrelilerdi. Eger kendi-
mize akilli ya da bilincli, solucanla-
ra ise bilingsiz diyorsak, kendimize
atfettigimiz bu ozellik evrimsel bir
sirecle ortaya cikti. Disaridan gel-
medi. Dolayisiyla bir giin tam olarak
aciklanabilecek ve biz insanlar akil-
11, bilincli robotlar tretebilecegiz.

Ahlakin maddi
temelleri nedir?

Gunumuze gelene kadar insan-
lar ahlakin kokenini Tanrr'da aradi-
lar. Oysa ahlakin evrimsel temelleri
oldugu gibi norolojik kokenleri de
var. Dogamiz geregi sosyaliz, ama
bu beynimiz ve genlerimiz anlamin-
da ne demektir? Dogamiz hakkinda

yapay zeké
tartismalarina
evrildi.
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genis ongorulerde bulunmanin ote-
sinde, ilerleme saglayabilmek icin
iddialarimiz1 baglayabilecek saglam
bulgular artik norobilimden geliyor.
Akilli tasarimcilarin son kalele-
rinden biri de i¢cimizdeki ahlak duy-
gusudur. Maddenin kendi kendine
“ahlak” gibi karmasik bir duygu du-
rumunu ortaya citkarmasini olanak-
siz gorarler. Ama doga bilimleri ah-
lak duygusunun hayvanlarda nasil
evrimlestigine iliskin cok saglam de-
liller ortaya koymakta. Bunlardan
en onemlisi ayna noronlarimin kesfi-
dir. Ayna noronlar1 1998'de Rizzolat-
ti ve ekibi tarafindan Italya’da kesfe-
dildi."® Beynimizde noronlar var, biz
herhangi bir sey yaptigimiz zaman o
noronlar atesleniyor. Bir cesit elekt-
rik devreleri gibi dusunebiliriz. May-
munlar tzerine deneyler yaparken
Rizzolatti ve ekibi sunu kesfediyor-
lar: Maymunun fistik alirken beynin-
de ateslenen néronlarla, baska birini
o fisugr alirken gordigiunde atesle-
nen noronlar ayni. Bu su anlama ge-
liyor; birine bicak saplandigini gor-
duguntz zaman sizin de caniniz acir.
Kendinize saplanmis gibi hisseder-
siniz o bicagl. Cinkt ayni noronlar
ateslenir. Bunlara ayna noronlar de-
niyor. Bu empatinin kokenidir: Ken-
dine yapilmasini istemedigini baska-
larina yapma ilkesi. Ayna noronlar
elbette tek basina butun ahlaki acik-
lamiyor, ama ozellikle sturit hayvan-
larinda ahlak ve adalet duygusu-
nun nasil gelistigine, kokenine 1s1k
tutuyor. Insanlar da strid hayvan-
dir. Cok yakin zamanlara kadar k-
cuk suriler halinde yasiyorduk. Tip-
ki gunimuzdeki sempanzeler gibi.
Sosyal hayvanlarda toplulugun ha-
yatta kalmasi icin kendiliginden bir
ahlak gelisir. Sosyal yasayan sempan-
zelerde vardir. Sosyal yasayan foklar-
da vardir. Yunuslarda, katil balinalar-
da bitin sosyal hayvanlarda vardir.
Kendi iclerinde bir ahlak gelistirirler.
Elbette insan ahlaki ile hayvan ahlak
aymdir diyemeyiz. Insanin kultiirel
evrimi bunun ustine cok sey koy-
mustur. Ama burada onemli olan,
ahlak, adalet vb. gibi duygularimizin
materyalist aciklamalarinin mumkin
olmasidir. Yine burada da dogaustu
birtakim guiclere ihtiyacimiz yoktur.
Doga bilimlerinin ahlaka yakla-
simi kimilerinin iddia ettigi gibi in-



Doga bilimleri ahlak duygusunun hayvanlarda nasil evrimlestigine
iliskin cok saglam deliller ortaya koymakta. Bunlardan en &nemlisi
ayna néronlarinin kesfidir. Ayna néronlar 1998’de Rizzolatti ve ekibi

tarafindan kesfedildi.

dirgemeci de degildir. Elbette ahlaki
Newton yasast gibi bir denklemle a-
ciklayamayiz. Ama bu ahlakin mad-
de otesi bir kokeni oldugunu goster-
mez. 2 milyar yil 6nce dinyada ahlak
yoktu, simdi var, hem insanlarda
hem de pek cok hayvanda. Demek ki
hayvanlarin sosyal iliskilerinden tu-
remistir ahlak. Hayvanlar stirekli bir
secim yapmak durumundadir. A¢ ka-
lan bir yirtict hayvan cocuklarin terk
edip etmemek konusunda hangi dav-
ranisinin genlerini gelecek kusaklara
birakmakta daha verimli olacaginin
secimini yapar. Basarili secimler ya-
panlarn, en az enerji harcayarak en
yuksek olasilig1 yakalayanlarin genle-
ri aktarihr. Insanlar da stirekli secim
yaparlar; elbette cok karmasik secim-
lerdir bunlar. Bu ortak secimlerin
bulusmast ahlaki dogurur. Sonucta
maddeden koken alir ahlak, ama par-
caciklar arasindaki yasalara indirge-
nemezler. Insanlar problem ¢ozium-
lerini bir formiile gore yapmazlar,
bunlar pratik ve sosyal sorunlarla si-
nirlandirilmis tatmin problemleridir.
Smirlandirlmis tatminin norobiyolo-
jik terimlerle ne oldugunu hentz an-
lamiyoruz, ama ashnda yapay zeka
calismalarinda yapilan tam da budur:
Cesitli agirhiklardaki cesitli etmenle-
rin ve olasiliklarin bir soruya uygun
cevap uretmek tzere birbiriyle etki-
lesimi, mutlaka en iyi sonucu degil,
ama en uygun sonucu icermektedir.
Insanlarin bulustugu bu ortak nok-
talar ahlakin kokenidir. Ahlak dedi-
gimiz sey, ic ice gecmis beyin strec-
leriyle sekillenen sosyal davranisa
yonelik secimlerdir: Yakinlarini ko-
ruma ve baglanma; digerlerinin psi-
kolojik durumlarini tanima; sosyal
baglamda sorun c¢ozme; sosyal uy-

gulamalart ~ 6g-
renme.  Sosyal
yasam,  aynen

sosyal yasamla-
rimizin dayana-
g1 beyin gibi sa-
sirtici  derecede
karmasiktr.

Son yillarda,
sayist artan di-
siplinleraras1 a-
rastirmaclt grup-
lar1 “isbirliginin”,
“fedakarligin”,
“grup  cikarmm
savunmanin” ya da “erdemin” evri-
mini arastirmaya basladi. Ahlakin
nasil ortaya ciktiginin ve neden bu
ozelliklere sahip oldugunun aciklan-
masi ¢cok uzun bir tartismadir ve mo-
dern felsefeciler de bu tartismaya bir
yerinden kaalir. Ornegin Dennett’e
gore kultiran kendisinin dogal se-
cilim ve evrimin siirlamalarina uy-
mak zorunda oldugunu fark eden
evrim teoricilerinin yaklasimlar ah-
laki idealleri yikmaz; onlara gere-
ken destegi saglar. Gerek sosyobiyo-
loji, gerekse evrimsel psikoloji ya da
Darwinci ekonomi, siyasetbilimi, is-
ter tarafsiz etik ya da evrimsel biyo-
loji alanlarinda yuriitilen bu incele-
meler ister genlerde, ister memlerde
ya da baska bazi kulturel duzenleme-
lerde somutlassin, Dennett’e gore ah-
laki aktorlugun altyapisini olusturur.
Yukarida bahsedilen secim strecle-
rinde, yaptigimiz secimlerimizi, gele-
cekteki secimlerimizin nasil olacagi-
nin bir ongorucisu olarak kullaniriz
ve secimlerimizle ilgili 6z bilincimiz,
secimlerimizi daha sonraki degerlen-

dirmelere stiresiz olarak duyarl kilan
tekrarl bir dongu yaratir.

Dile ve kulture sahip turlerde top-
lumsal yasamin karmasikhigi insan
ahlakinin temel bilesenlerini sergi-
leyen aktorleri ortaya cikaran bir di-
zi evrimsel silahlanma yarisim dogu-
rur. Bu, isbirliginin gelisip serpilecegi
kosullara ilgi, cezalandirmaya ve teh-
ditlere duyarlilik, itibarla ilgili endi-
se duymak, ayartilma karsisinda 6z-
denetimi artirmak tizere tasarlanmis
olan 6z yonlendirmeye tst duzey bir
yatkinlik ve baskalar tarafindan o-
nay gorecek taahhttlerde bulunma
yetisidir. Bu gibi yenilikler, daha ba-
sit alanlara yerlesmis olan daha basit
organizmalarin miyop “benciliginin”
yerini alarak, kendileriyle birlikte ev-
rimlesen ve tamimlanabilen bazi ko-
sullarda serpilip gelisebilir. Diger
bir deyisle ahlak da evrimlesir. Do-
layisiyla gizemli veya metafizik kav-
ramlar kullanmadan, teleolojik acik-
lamalara basvurmadan biling, ahlak,
ozgur irade gibi maddeler dunyasin-
dan oldukca farkli olgulart basit do-
ga yasalariyla ve Darwinci algoritmik
siireclerle aciklama yoninde cok yol
kat ettik.

Toplum yasalan ile
maddenin yasalan
arasinda bir bag var mi?

Elbette toplum yasalarini mad-
denin  yasalarma  indirgeyeme-
yiz. Einsteinim “Kitlecekim in-
sanlarin asitk olmasindan sorumlu
degildir” dedigi gibi, kuarklar aras
etkilesim de kapitalizmden sorum-

insanlar da strt hayvanidir. Cok yakin zamanlara kadar kicik sirtler halinde yasiyorduk.

Tipki ginumizdeki sempanzeler gibi.
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lu degildir. Ama bu soruyu su sekil-
de ifade edersek, biraz daha anlam
kazanir: “Doga bilimleri toplumsal
meseleleri aciklayabilir mi?” Burada
“aciklama”y1 buttnsel olarak ele al-
mazsak, doga bilimlerin toplum bi-
limlerine olan katkisi reddedilemez
elbette. Bugun doga bilimleri der-
ken fizik, kimya, biyolojinin disinda
antropoloji, paleontoloji, etoloji, pri-
matoloji, evrimsel biyoloji, psikoloji,
norobilim vb. gibi bilimleri de anli-
yoruz. Buttun bu bilimler Darwin’den
sonra buiytk asamalar kaydettiler.
Yizlerce belki de binlerce yildir
insanlar toplumsal olgulara rasyonel
ya da maddi aciklamalar getirmeye
calisti. Bu konu tizerine Platon’dan
Hobbes’a, J.J. Rousseaw’dan Marx’a
kadar binlerce cilt kitap yazildu
Bunlarin 6zetini vermek bile yuzler-
ce sayfa tutar. Ornegin Marx insanin
toplumsal gelisiminin temel itici gi-
cunun Hegel veya benzeri idealist fi-
lozoflardaki gibi soyut dustincelerde
veya gizemli sezgilerde degil insanla-
rn giyecek, yiyecek ve barinma ge-
reksinmelerini karsiladiklar tiretim
sirecinde yatmakta oldugunu gor-
mustii. Marx insanin tarihini maddi
olgularda ariyordu. Kapitalizmi ilk
olarak basarili bir sekilde materya-
list yaklasimla analiz eden Marx bir
anlamda toplum bilimlerin Koper-
nik’idir. Sosyal medyada siradan va-
tandaslarin dunya sistemine iliskin
cozuimlemelerine bakinca Marxin
eksikligi hemen kendini gosterir. Ki-
milerine gore dunyay1 bes aile yone-
tir, kimilerine gore butun olup biten
Siyonist bir komplodur. Oysa top-

lumda olup bitenlerin cogu siif mu-
cadeleleriyle aciklanabilir. Her turla
kapitalizm elestirisi Marx’la baslar a-
ma elbette onunla bitmez. Bugtn u-
niversite birinci sinifta ilk fizik ders-
lerine Galileo'yla bashyoruz ama
daha sonra 400 yillik gelismeleri ak-
tartyoruz. Marx i¢in de ayn1 sey soz
konusu. Marx'in yazdiklarina bu-
gin baktigimiz zaman bize cok ba-
sit ve gelismemis geliyor. Ama zama-
ninda cok ilerici devrimci fikirlerdi,
dunyayr donusturdu. Ancak mesele
Marx'in yazdiklariyla bitmiyor. On-
lar insanhk tarihinde olup bitenin
sadece kuctik bir kismini aciklaya-
biliyor. O nedenle Marx Darwin’in
Tiirlerin Kokeni kitabi ¢iktiginda cok
heyecanlanmisti. “Darwin’in kitabi-
n1 ¢ok onemsiyorum ve doga bilim-
lerinin bakis acisindan tarihteki simif
savasini destekledigi icin benim tez-
lerime de cok uygun... sadece doga
bilimlerdeki teleolojinin 6lum fer-
manint ac¢iklamakla kalmiyor, em-
pirik bir baglamda doga bilimlerine
rasyonel anlam da kazandiriyor” di-
ye yazmist."

Elbette Marx burada dogal seci-
lim ile simf savasi arasinda bir ben-
zerlik kurmuyor. Canllar arasindaki
hayatta kalma mticadelesini siniflarin
mucadelesine benzetmiyor. Baz1 ko-
ti niyetli yorumcular aceleyle Marx’t
karikatiirize ederek, canlilar arasin-
daki “en giclit olaninin hayatta kal-
mast” kurami ile simif savasinin aym
doga yasasma uydugunu soylemek-
le itham etmekteler. Darwinci evrim
kuraminda “en guiclit olaninin hayat-
ta kalmas1” diye bir iddia olmadig

Marx insanin tarihini maddi olgularda aryordu. Kapitalizmin ilk olarak materyalist bir
yaklagimla analiz eden Marx bir anlamda toplum bilimlerin Kopernik'idir.
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gibi, Marx da bunu oldugu gibi top-
lumlarin tarihine uygulamaya kalk-
madi. Marx1 heyecanlandiran, ken-
disinin toplum bilimlerinde yapmaya
calisgl seyin doga bilimlerinde de
yapilmis oldugunu gormekti: Ya-
ni hicbir teleolojik, metafizik onctile
gerek duymadan, tarihin materyalist
sekilde aciklanmasi. Marx bunu top-
lum bilimlerinde dretim guclerinin
gelisiyle aciklamaya calismisti. Cun-
ku 150 sene once Marx'in elindeki
bilimsel veriler ancak buna izin veri-
yordu. Insan denen hayvan hakkin-
da ve onun tarihi hakkinda bilimsel
veriler yok denecek kadar azdi. Marx
da elinde olanla yetindi. Ayn1 ¢aba-
nin doga bilimlerinde Darwin tara-
findan basarilmis olmasi Marx1 cok
heyecanlandirdi. Marx'in amaci, ge-
rek toplumlar gerek dogal dunya a-
ciklanirken her tirli metafizik on-
ctulden (Hegelcilikten ya da dinden)
kurtulmakti. Darwin’in birikimli do-
gal secilim kurami, uyarlanim ve “en
uygun olanin hayatta kalmas1” gibi
kavramlar tam da Marx'in toplum
bilimlerinde aradigi tiirden mater-
yalist aciklamalardi: Dogaustu guc-
lere gerek duymadan doganin ken-
diliginden stireciyle doga tarihini
aciklamak. Elbette Marx bu kavram-
lar1 oldugu gibi alip toplum bilimle-
rine uyarlamay1 denemedi, distun-
medi bile. Ondan ¢ok sonra Spencer
gibi bazi yazarlar bunu denediler ve
Sosyal Darwinizm gibi bir garabet or-
taya cikardilar. Ama yanhs bilimsel
yontemlere dayanan bu kuramlarin
omru pek fazla olmadi. Ne Marx ne
de Darwin’in kendisi bu sahte-bilim-
sel kuramlardan sorumludur.

O halde insan bilimleri (ya da
toplum bilimleri) ile doga bilimleri
arasindaki iliski giinumuizde ne du-
rumda? Doga bilimleri kavramina a-
lisilagelmis dar tanimiyla bakarsak
bunu goremeyiz. Aslinda doga bi-
limleri kavrami cok eski bir yanls
adlandirmadir. Ilkcaglardan 19. ytiz-
yilin sonlarina kadar filozoflar (ya
da dasunurler, yazarlar, cizerler, bi-
liminsanlar1) insan1 doganin disinda
bir yerde gorduler. Doga felsefesinin
konusu bugun adma doga bilimleri
dedigimiz bilimlerin konularim kap-
styordu. Fizik, biyoloji vb. Diger her
tar felsefe (ahlak, estetik, siyaset vb.)
ise sanki dogadan bagimsizmis gibi



ele aliniyordu. Insan tanrisal, meta-
fizik bir varlikti. Guntimuizde bile bu
anlayisin yankilarini gorebiliriz. Oy-
sa bugun artik insan dahil her seyin
doganin drunt oldugunu biliyoruz.
Doga bilimleri ile insan bilimleri a-
rasindaki ayrim cok inceldi. Milyon-
larca yil agac tepelerinde yasadiktan
sonra 6-7 milyon yil 6nce savanala-
ra inip iki ayaklar tizerinde durma-
ya baslayan ve son 200 binyildir Ho-
mo sapiens olarak adlandirilan bir
tir olan insanlarin “uygarhik” tarihi
sadece son 5-10 binyili kapsamak-
ta. Dogal evrimin urtni oldugumuz
1859'da anlasildi, ama ancak ¢ok ya-
kin tarihlerde hikayenin buttinunt
gormeye basladik. Elbette insan top-
lumlan ile karinca toplumlar aym
sey degil. Ama guniimuzde ikisi de
benzer yasalarla aciklanmaya calisi-
liyor. Insan toplumlarimi agiklamak
icin Marx oncesi zamanlardaki gibi
birtakim metafizik, dogausti varsa-
yimlara gerek duymuyoruz. Ayrica
insan toplumlarinin atalarimiz pri-
matlardan ve kuyruksuz maymun-
lardan miras kalan dogalar tizerine
de cok sey biliyoruz artik. Marx gii-
numiizde yasasaydi, Franz de Wa-
al gibi primatologlarin ahlak, iktidar
iliskileri, cinsel aliskanlhiklar, kar-
st cinsler arasindaki iligkiler vb. gi-
bi bircok toplumsal davranisimizin
kuyruksuz maymun atalarimizdaki
kokenleri tizerine yaptig1 arastirma-
lart heyecanla desteklerdi. Insanlarin
en fazla 100-150 yakin arkadasi ol-
mast sebepsiz degil; yakin kuzenleri-
miz sempanzelerin de oyle.""¥ Insan
toplumlarindaki iktidar iliskileri ve
giic mucadelesi, sempanzelerdekinin
neredeyse aynist. Bugiin artik prima-
tolojiden bagimsiz bir sosyoloji cok
cagdist kalir.

Biling, zihin, ozgur irade vb. gi-
bi konulara iliskin ruh ve beden ay-
rimina dayali eski Kartezyen mode-
lin yanlis oldugu konusunda hemen
herkes hemfikirdir. Peki, yeni mo-
del ne olmali? Doga bilimleriyle ba-
risik felsefeciler bunun Darwinci bir
model olmas1 gerektiginde 1srarci-
dir. Dennett'in tabiriyle uzay kan-
calarina ihtiyacimiz yoktur, vingler-
le her seyi aciklayabiliriz. Akil, zihin
vb. mucizevi bir sekilde ortaya cik-
madilar, evrim siireciyle adim adim
gelistiler. Darwinci modeller icinde

de belki de en umut vaat edeni me-
metik evrimdir. Gittikce artan say1-
da felsefeci, norobilimci, psikolog
ve antropolog memetik aciklamalara
yonelmekteler.

Ote yandan kaos kurami, ya da da-
ha bilimsel adiyla “dogrusal olmayan
dinamik sistemler” analizleri maddi
dunya ile insanlarin toplumsal iliski-
leri arasinda cok ilgin¢ benzerlikler
kesfetmekte. Cunkiti bu ikisinin or-
tak noktalar1 ¢ok sayida “nesne”den
olusmalari. Ornegin depremlerin ol-
ma sikhigr ile buytklukleri arasinda
“kuvvet yasas1”"® denilen bir iligki
vardir. Asagidaki sekilde goruldugi
gibi, 5 siddetindeki her 1000 depre-
me karsilik 6 siddetinde 100 deprem,
7 siddetinde 10 deprem vb. meyda-
na gelir. Richter-Gutenberg yasas1 o-
larak bilinen ve ilk bakista karmasik
bir sistem gibi gorinen seylerin al-
tinda yatan basit bir yasanin klasik
ornegidir. Benzer kuvvet yasalar1 pek
cok canlh ya da cansiz karmasik sis-
temde bulunur.1®

Insan toplumlart cok karmasik
sistemlerdir. Pek cok faktor etmen-
dir toplumlarda: Homo sapiens’in
evriminden insan psikolojisine, ge-
netik biliminden memetige, norobi-
limden evrimsel antroplojiye, eko-
nomiden turetim iliskilerine kadar
o kadar cok etmeni bir arada de-
gerlendirmek guntimtizde bile kim-
senin kolay kolay altindan kalka-
mayacagl bir ugrastir. Bu anlamda
fizik, bilimler icinde en kolay olani-
dir. Atom gibi kucik olcekteki yapi-
lar karsilikli iliskilerinde gorece ba-
sit davranirlar ve ancak cok sayida
atom ilgi cekici, anlasilmas1 zor du-
rumlar icinde topluca iliskiye gec-
tiginde, tipki insanlar gibi yine ilgi
cekici ve anlasilma-
st bir o kadar zor o-
laylar meydana ge-

lir. Bu ytizden fizik, yildizlarin icsel
devinimi ve atomlarin davramslariy-
la ilgili olarak, insan davranislariyla
ilgili anlatabildiklerinden cok daha
fazla sey anlatabilir.

Ister hava durumu olsun ister top-
lumsal iliskiler olsun, bazi sistemler
baslangi¢ kosullarina son derece du-
yarlidir. Bu nedenle de baslangicta
verdiginiz, sistemi harekete geciren
ilk dokunusa iliskin kiictik farklilik-
lar, sonunda varacagmiz yerle ilgili
buyuk farklhiliklara yol acar. Eger bu
sistemlerde bir geribildirim durumu
varsa, sistem de kendi davranisini et-
kiler. Gaia kurami bunun en iyi or-
negidir. Nobel odullu parcacik fizik-
¢isi Murray Gell-Mann'in  kurdugu
Santa-Fe Enstittisii karmasik sistem-
ler analizlerini canli/cansiz, dogal ya
da toplumsal pek c¢ok sistemde ba-
sartyla yuriitmekte. Kaosun ve basit
sistemlerde karmasanin ortaya ciki-
styla ilgili calismalar, yasamin koke-
nini aciklayabilmenin tam esiginde-
ler. Insan davramslarinin dinamigi
calismalar1 bu alanda da yeni bir bi-
lim disiplini olusturma yolunda.
Richard Feynman'in Fizik Yasalan
Ugzerine'de soyledigi gibi, cevremiz-
deki dinyanin anlasilmasi gu¢ davra-
nis1 yalnizca “derinlerdeki basitlikten
ortaya ctkan yiizeydeki karmasa”dir.

Ozetlersek, gin gectikce, etrafi-
mizda gordiagumuz gerek dogal ge-
rekse toplumsal karmasanin basit
kurallara uydugunu anlamaktayiz.
Elbette bu toplumsal olgularin mad-
denin yasalarina indirgenmesi anla-
mina gelmiyor. Ama giderek geribil-
dirimli karmasik sistemler hakkinda
daha cok sey ogreniyoruz. Burada
onemli olan, toplumsal olgular i-
cin materyalist aciklamalar disinda

Kaos kurami, ya da daha bilimsel adiyla “dogrusal olmayan
dinamik sistemler” analizleri maddi dinya ile insanlarin toplumsal
iliskileri arasinda cok ilging benzerlikler kesfetmekte.

tirir. Ama bu surec
aynt karmasiklik-
ta gitmez, sirek-
li daha fazla atom
bir araya geldiginde
toplam kutle oyle
bir seviyeye ulasir
ki, kutlecekimden
otart o ilgi cekici
yapmin varligl so-
na erer, ornegin bir
yildiza  donusebi-
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baska dogaustii aciklamalara gerek
duymuyor olusumuzdur.

Ruh nedir?
Ruh maddeyle
aciklanabilir mi?

Insanlik tarihi kadar eski bir tar-
tisma olarak ruh kavraminin bir-
cok anlami vardir. Avrupa dillerin-
de “soul, spirit, psyche, essence,
liveliness” kelimeleri ile de karsila-
nan ruh, Britannica’da insan varligi-
nin maddi olmayan tarafi ya da 6zt
olarak, kisinin ilahilige istirak eden
yani olarak tanimlanir ve genellik-
le bedenin 6lumunden sonra Kkisi-
nin varhgm sturdaren kismi olarak
ele alinir.

Binlerce yil 6nce biyolojik evrim-
lerinin son asamasina gelmis atala-
rimiz, gunumuz insanlarma yakin
bir akil dizeyine ulasmislardi. Cev-
relerinde gordukleri dunyaya ilis-
kin dustnceler gelistiriyorlardi. Bu
ilk animizm ve totemizm donemle-
rinde ruh kavramim icat ettiler. Bazi
nesneler cansizdi, hareket etmiyor-
du; bazilari ise canliydi ve “akillica”
davranmiyorlardi. Iste ilk insanlar bu
akill tepkileri bir ereksellige bagla-
dilar ve buna ruh dediler. Daha son-
ra bu ruh kavrami cok daha buyu-
du, dallanmip budaklandi ve hemen
her seyi aciklamakta kullanilir oldu,
“yaratic1” ile ozdeslesti. Ruh kavra-
minin ¢ok uzun bir sosyoekonomik
tarihcesi vardir ve bu konuda bin-
lerce cilt yazilmistir. Insan toplum-
larinin sinifsal tarihinin bir parcasi
olarak ruhun (ilahi yaratic1 ile ilgili)
ideolojik yoni bu yazinin kapsami-
na girmemektedir.

Yakin tarihe kadar “ruh” inanci
felsefede, dinde, hatta bilimde varli-
g surdarda. 17. yazyil fizikcileri
bile hareketi aciklarken fizik yasala-
rmin disinda bir guice, bir anlamda
metafizik bir guce ihtiya¢ duyuyor-
lardi. Ornegin Kepler gezegensel
hareketin dinamigini “anima mot-
rix” ile yani “hareket ettirici ruh”la
aciklamaya calisiyordu. “Gezegen
Gunes'ten uzaklastikca, Giines’in
hareket ettirici gticti azaliyordu.””
Evrensel cekim yasalarmi bulan
Newton, her ne kadar iki cismin bir-
birlerini kutleleri ile dogru, aralarin-
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daki mesafenin ka-
resi ile ters oranda
cektiklerini kesfet-
tiyse de, bu gizemli
“uzaktan etki eden”
cekim kuvvetini a-
ciklayamayip, toz,
ruh vb. gibi kav-
ramlara basvurmak
zorunda kalmisti.
Doga bilimle-
rinin  eksikliginde

diistiinarler  insam
her seyin merkezi-
ne koyup diger can-
I/cansiz maddi dunyadan ayirdikla-
1 icin felsefede hakim gelenek yakin
zamanlara kadar her zaman idealist-
lerden yana olmustu. Descartes bu
metafizik dusinist doruga ulast-
rp buttn gercekliklerin iki tozden
(substance) olustugunu ortaya at-
ti. Ruh, dustunme eylemi (res cogi-
tans) ile nitelendirilebilen bir toz;
maddi dunya (res extensa) ise 6zin
uzayda kapladigi yer olan bir tozdi.
Descartes’e gore dusiinen toze mad-
deyi nitelendiren hicbir ozellik (ha-
cim, yer, hareket gibi) yuklenemez-
di. Doga bilimleri acisindan bu ikiye
ayirmanin en onemli sonucu, butin
psisik niteliklerin, kati bir bicimde
madde dunyasinin disinda birakil-
masidir. Guniamiizde artuk fizik, bi-
yoloji, kimya yasalarini kullanan no-
roloji gibi doga bilimleri sayesinde
psisik aktivitenin bedenden bagimsiz
olmadigini bilmemize ve beyinde da-
stince olusumundaki noral aktiviteyi
ol¢cmemize ragmen bu kartezyen iki-
ligin yansimalarini bugun bile gore-
bilmekteyiz.

Ruh kavrami, bazi ruhlarin ts-
ttn, bazilarimin daha degerli oldu-
gunu ongorur. Insan ruhu sem-
panze ruhuna gore daha ustindir,
sempanzelerinki ise boceklerden
daha ustundur, vb. gibi. Hatta ba-
z1 gorusler daha da ileri gider, in-
sandan baska hicbir canlinin ruhu
olmadigimi iddia eder. Oysa evrim
acisindan bir tara, diger bir tur-
den tustin kilacak hicbir nesnel da-
yanak yoktur. Wolfgang Kohler'in
1930’lardaki deneylerinden baslaya-
rak gintmiize kadar suregelen sa-
yisiz hayvan davranislar1 deneyleri
hayvanlarin bircok konuda bizler-
den pek de farkli davranmadiklari-

ruhu yoktur.
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Genlerin farkli (gelisigizel olmayan) Gremesi birikimli dogal
secilimdir. Bu sregte ruh kavraminin yeri yoktur. Canlihgin bir

n1 ortaya koymustur. Genetik bili-
minin bulgulariyla zaten bildigimiz
bu olgu, davranmisbilimcilerinin ca-
lismalariyla da pekismistir. Mole-
kuler biyoloji, noroloji ve genetik
bilimindeki son gelismeler gittikce
daha cok sayida ic karakter ozellik-
lerimizin (miza¢) dogustan geldigini
ve kisiden kisiye degisen bu 6zellik-
lerin genetik farkhiliktan kaynaklan-
digin1  gostermektedir. Genlerimiz
de ortak bir gen havuzundan evrim-
lestigine gore, bircok ozelligimiz di-
ger hayvanlarla buyik benzerlik
gosterir. Evet biz insanlar diger tur-
lerden daha akilliyiz, ama o kadar.
“Daha akilli” olmaktan baska bir 6-
zelligimiz yok. Eger bir ruhumuzun
oldugu one sirulecekse, bu ruhun
evrimin hangi asamasinda ortaya
cikuiginin da aciklanmasi gerekmek-
te. Insan, sempanze, bocekler bit-
kiler hepimiz, 3,5 milyar yillik bir
stuirecte, ortak bir atadan, birikim-
li dogal secilim yoluyla evrimlestik.
Her bir tur icerisinde kimi bireyler,
diger bireylerden treme bakimin-
dan daha basarili kalitsal ozellikleri
(genler), bir sonraki nesle daha faz-
la sayida aktarmistir. Genlerin fark-
I1 (gelisigtizel olmayan) tremesi bi-
rikimli dogal secilimdir. Bu strecte
ruh kavraminin yeri yoktur. Bugiin
dunyanin kendi etrafinda ve Gunes
etrafinda dondugu ne kadar gercek-
se, evrim mekanizmasi1 da o kadar
gercektir. Bu gercegi bilmeyen, ya
da bildigi halde yok sayan butin fel-
sefe, sosyoloji, psikoloji kuramlar
gercek disidir.

Ozetlersek, canli evrim strecin-
de de ruh kavrami devreye girme-
mistir. Canlihgin bir ruhu yoktur.
Dawkins’in deyisiyle “Bizler yasam-




kalim makineleriyiz, genler adiy-
la bilinen bencil molekullerini koru
kortine korumak icin programlan-
mis robot araclariz.”t®

Her seyin ilk nedeni
(arche) nedir?

Her seyin bir nedeni olmasi ilke-
si cok eskiye dayanan bir gorastur.
Neden-sonuc iliskisi problemi bir-
kac farkli duzeyde ele alinabilir. Ev-
renin ortaya cikmasi icin herhangi
bir neden bulunmamaktadir. Ku-
antum fizigi bize butun evrenin hic
yoktan var olabilecegini soylemek-
te. Elbette hi¢ kimse 13,7 milyar yil
oncesine gidip ne olduguna bakma
imkania sahip degil. Ancak, gu-
numiz bilimi bize evrenin nedensiz
var olabilmesinin mumkun oldugu-
nu soylayor. Bu anlamda Aristote-
lesci arche (yani her seyin ilk nede-
ni) ilkesi gintumuzde artik gecersiz.

Evren bir kere ortaya cikinca, fi-
zik yasalar1 geregi kacinilmaz ola-
rak atomalti parcaciklar kendiligin-
den ortaya ciktilar ve birkac dakika
icinde proton ve notronlart meyda-
na getirdiler. Bundan sonraki stire¢
de tamamen fizik yasalariyla acikla-
nabilir. Ancak butin “aciklamalar”
tam sorularin cevabim verdik anla-
mina gelmemeli. Bilim butunsel a-
ciklamalarda bulunmaz. Yani evre-
nin sirrin1 vermez bize bilim. Her
zaman aciklanamadik fizik dis1 (me-
tafizik) konular kalacakur. Orne-
gin gozlemledigimiz evrenin disinda
evrenler var m1? Ya da Buyuk Pat-
lamadan once ne vardi? Bizim dort
boyutlu uzayzamanimiz baska bir u-
zay boyutu icinde mi? vb. gibi soru-
lar hentiz cevaplanmadi. Bunlar ce-
vaplansa bile, cevaplanmamis baska
sorular ortaya cikacak. Kesin bildi-

Evrenin ortaya gikmasi icin herhangi bir neden bulunmamaktadir.
Kuantum fizigi bize bitin evrenin hig yoktan var olabilecegini

séylemekte.

gimiz bir sey var ki, gozlemledigi-
miz evrenin ortaya c¢ikmasi icin bir
neden bulunmuyor ve evrenin bas-
langicinda da bir enerji gerekmiyor.
Dolayisiyla evrenin bir ilk nedeni
olmak zorunda degil.

Nedensellik probleminin bir bas-
ka duzeyi ise karmasik sistemler-
le ilgilidir. Su anki fizik bilgimiz iki
cismin (6rnegin iki parcacik ya da i-
ki atom) karsilikli iliskilerini hesap-
lamamiz1 saghyor, ancak cok sayida
cisim ise dahil olunca analitik ¢o-
ztmler bulamiyoruz. N-cisim prob-
lemi denilen bu problemin iterasyon
ve kestirim yoluyla ¢ozumleri var,
ama onlar da baslangic kosullarina
cok hassas. Dolayisiyla mesela hava
durumu gibi karmasik sistemlerde
yagmurun yagmasini tek bir nedene
indirgemek imkansiz. Yarin yagmur
yagacaksa bunun nedenlerinden biri
de Pasifik Okyanusunda bir kelebe-
gin kanat cirpmast olabilir.

Son olarak, eger evrenin orta-
ya cikist ve evrimi fizik yasalariyla
aciklanabiliyorsa, bu fizik yasalan
nereden ¢ikt1? Bunlarin bir nedeni-
nin olmasi gerekmez mi? Bu soru-
nun cevabr ¢cok uzun ve kapsamli.
Ama kisa bir cevapla yetinecek o-
lursak, simdilik bilmiyoruz diyebi-
liriz. Yine de, baz: fizik yasalarinin
simetriyle ilgisi oldugunu gorduk.
Ornegin enerjinin korunumu yasa-
s1 zamandaki simetriden cikar. Peki
bu simetri yasalar1 nereden geliyor?
Her seyden once bu yasalarin do-
gaya ickin degil, fizikcilerin dogay1
kavramalarina getirilen kisitlamalar
oldugunu vurgulamak gerekir. Ge-
nel gorelilik kurami Buytuk Patlama-
nin baslangicinda calismiyorsa bu
sifir aminda fizik yasalarimin ortadan
kalktig1 anlamina gelmez. Sadece su
anki kavrayisimizin eksikligini gos-
terir. Kimi fizikciler Biyuk Patlama
anindaki gibi bir ya-
p1 yoklugunun koru-
num yasalar1 gerek-
tirdigini soyler. Buna
gore hemen sonra-
sindaki kuantum
dalgalanmalarinin
yaratugl parcaciklar
ve enerji evreni or-
taya cikarmistir ve
simetrilerin  bazilar

kendiliginden kirl-
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mistir (madde/karsi-madde simetri-
si gibi). Daha once vurguladigimiz
gibi her fizik kurami bir metafizik
onermenin tzerine kuruludur. G-
numiz fiziginde bu metafizik temel
Buyuk Patlamaya dayanmakta.

Evren rastlantisal mi,
ereksel mi?

Teleskoplarimizla gékytzine bakhgimizda
gérdigumiz enginlik, gizellik ve karmasgiklik,
bize, evrenin son derece karmasik
gérindugine, dolayisiyla da karmasik
olarak tasarlanmig olduguna dair yanlis bir
izlenim verir. Oysa, evren bitininde basit ve
tamamen rastlantisaldir.

Yaratihs fikri cok eskilere daya-
nir. Ancak burada iki noktay1 vurgu-
lamak gerekir. 11ki, iki tiir yaratilisci-
lik oldugudur. Bunlardan birincisine
deizm, ikincisine teizm denir. Deiz-
min yaraticisi evreni belki de rastlan-
tisal olarak yaratmis ve kendi haline
birakmistir. Bu tir bir yaratilis mo-
dern fizik tarafindan dislanmamak-
tadir. Bugtn laboratuvarlarinda ye-
ni evrenler yaratabileceklerini iddia
eden ciddi fizik¢iler vardir. Bu gorus
dogru ya da yanlis m1 su anda bile-
miyoruz, ama diger tur yaratihscilik-
tan, yani teizmin yaratilisciigindan
cok farkhdir. Teist yaratici, biitin
semavi dinlerde oldugu gibi, evreni
kendi istegine gore yaratmis, ozellik-
le tasarlamis ve her an ise karisan bir
yaraticidir. Yaraticinin evrene strek-
li mudahale ettigi argiimanini curat-
mekle de vakit harcamayacagiz. Dar-
win zamanindan bu yana artik cok
iyi anlasilmistir ki, canlh yasam ken-
diliginden ortaya cikabilir ve evrim-
leserek gunumuzdeki canh danya-
sin1 ortaya cikartabilir. Ote yandan
fizik yasalar1 Laplace zamanindan
beri “Tanr1 hipotezine gerek olma-
digm1” da ortaya koymustur. Fizik
yasalar1 evrende olup biten her seyi
aciklayabilmekte.

Ikinci nokta ise, bu tur bir yara-
tibscihigin bilimdis1 akil yuratme-
ye c¢ok tipik bir 6rnek olusudur. Bi-
limsel akil yuriitme ile bilimdis: akil
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yuratmenin en buyik farki, birinci-
sinin kanitlara dayanan ve ispatla-
nabilir/curutilebilir argimanlar 6ne
sturmesine karsin, ikincisinin (6rne-
gin yaratihscihgim) hicbir kanit o-
ne sturmemesi ve kendi icine kapal
bir akil yuritme olmasidir. Yarada-
nin ispati yine kendisidir. Bu goru-
se gore evreni yaradan tasarlamistr,
ama yaradani kimin tasarladig hic-
bir zaman bilinemeyecektir. Kendi
ustine kapali bir cember cizerek her
seyi aciklamay1 hedefleyen butuncul
bir akil yuratmedir bu. Bilimsel akil
yuritmeyse hicbir zaman butuncil
degildir. Her seyi acikladigim iddia
etmez. Her fizik bir metafizik tzeri-
ne kuruludur. Ama bu metafizik sa-
rekli otelenmektedir. Gunamuzdeki
fizigin sinirlar1 13,7 milyar y1l once-
sindeki Buyuk Patlamaya dayamnir.
Su anda metafizigimiz Buyuk Patla-
madir. Ama belki de gelecekte Bu-
yuk Patlama oncesini de Dunya’nin
dondaginu bildigimiz kesinlikle bi-
lebilecegiz. Tipki yuzyil once ken-
di galaksimizin sinirlarindan otesini
bilemedigimiz gibi, ginumuzde de
Buytk Patlama oncesini bilemiyo-
ruz. Ama bu konuda cok sayida bi-
limsel kuram var. Bunlarin bilimsel
kuramlar olmalarinin nedeni, orta-
ya -gerekli deneyler yapilabilirse- is-
patlanabilecek, herhangi bir deneyle
curitilebilecek ve diger -ispatlan-
mis- bilimsel kuramlarla celismeyen
kuramlar olmasidir.

Teleskoplarimizla gokytztune bak-
tugimizda gordugumuz enginlik, gi-
zellik ve karmasiklik, bize, evrenin
son derece karmasik gorundugine,
dolayisiyla da karmasik olarak tasar-
lanmis olduguna dair yanhs bir iz-
lenim verir. Oysa, evren buttninde
basit ve tamamen rastlantisaldir. Ev-
renin kitlesinin gorinmez % 99,57,
neredeyse hicbir yapiya sahip degil-
dir. Yaklasik % 237int meydana ge-
tiren kara madde ve % 73 kara ener-
jide hicbir yap1 yoktur. Ayrica evren
cogunlukla, madde parcaciklarindan
bir milyar kat fazla olan ve rasgele
hareket eden fotonlar ve noétrinolar-
dan meydana gelmistir. Yuce bir ta-
sarimct tarafindan tasarlanmis  gibi
olmaktan uzak olan evrenimiz, yal-
nizca rastlantisalmis gibi goranur.

Gunumuz fizigine gore evren ta-
sarlanamaz cunki:
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a) Makro-dunyada ikiden cok
cismin hareket denklemlerini belir-
lenimci bir tarzda ortaya koyamiyo-
ruz,

b) Buyik Patlamanin baslangi-
cinda evreni betimlemek icin vazge-
cilmez olan kuantum fizigine gore,
tek bir atomalti cismin bile hareket
denklemlerini belirlenimci bir tarz-
da ifade edemiyoruz.

Diger yandan simdiye kadar evre-
nin ereksel olduguna ya da tasarlan-
digina iligkin tek bir kanit bile yok.

Doga yasalarinin
hiikiim siirdiigi

(1] (1] (] °
evrende 6zgiir irademiz
olabilir mi?

Gunesli bir ginde sokakta yii-
riuyorsunuz; sabah gunesinin 1sik-
lar1 kaldirimlara vuruyor. Az ilerde
kenarda bir kedi gunlik temizligi-
ni yapiyor. Diliyle yaladigi patileri-
ni kafasina gozine silerek, diliyle
ulasamadig yerleri temizliyor. Bir
yandan da yar1 acik gozleriyle etrafi-
n1 surekli izlemekle mesgul. Her an
tetikte olmak kedilerin “dogasinda”
var. Sehirde yasamak kediler icin
kolay degil; yoldan gecen bir insan
tekme atabilir, kopekler saldirabilir,
araba veya motosiklet cigneyebilir.
Kediye yaklastiginizda, aranizda 1-2
metre mesafe kalmisken, bir yandan
temizligine devam ederken aymi za-
manda etrafi stirekli tarayan gozleri
uzerinizde kilitleniyor; kediyle goz
goze geliyorsunuz. Ama bu c¢ok ki-
sa surayor, saniyeden bile kisa. Son-
ra kedi isine devam ediyor. Bu belki
500 mikrosaniyelik kisa zaman dili-
minde kedi sizin bir tehdit olustur-
madiginizi anladi ve temizligine ge-
ri dondi. Kedi sizi “degerlendirdi”
ve “secimini yaptu”: “Bu insandan

bana zarar gelmez”. Modern noro-
bilimciler ve noropsikiyatrlar, ister
insanlardan ister kedilerden bahse-
delim, olaylar1 bu sekilde anlatmaya
“halk psikolojisi” derler. “Ben sunu
istedim”, “Falanca kisi buna cok se-
vindi” vb. gibi ctimleler aslinda ger-
cek fenomenleri anlatmiyor. Isteyen
bir “ben” yok, sevinen bir “kisi” yok
gercekte. Kabaca ifade edersek, kedi
ya da insan beyninde noronlar ara-
st birtakim baglantilar gerceklesir ve
bunun sonucunda elektrik sinyalle-
ri sinir hticrelerini uyararak kaslar
devreye sokar ya da beyinde i¢ ya-
santilama olusur. Beynin noral faali-
yetlerinin nasil olup da bir kendilik
deneyimi olusturdugu tartismasini
bir kenara birakip, halk psikolojisi
diliyle konusmaya devam edersek,
temel mesele kedinin gercekten bir
“secim” mi yaptig1 yoksa otomatik
olarak tepki veren bazi mekanizma-
lar araciligiyla mi sizin tehlikesiz bir
insan olduguna “karar verdigi” so-
rusudur. Diger bir deyisle ozgur ira-
de sorunu.

Insan disindaki hayvanlarla ilgi-
li olarak gorusler cok cesitli. Ama
artik biliminsanlar hayvanlarin bir
zamanlar Descartes'ln dusundugi
gibi otomatlar olmadigt konusun-
da hemfikir. Binlerce ornek icin-
den sadece birini vermek gerekirse,
2009 yilinda Kuzey Isvec’teki Furu-
vik Hayvanat Bahcesi'nde kapatl-
dig1 bir adada yasayan 31 yasindaki
sempanze Santino’nun on yildir her
sabah hayvanat bahcesi acilmadan
once adasmi cevreleyen hendegin
dibinden tas topladigi, bunlar ada-
sinin insanlar tarafindan gortlebilen
bir noktasina yigdiktan sonra, sa-
bah boyunca heyecanl ve saldirgan
bir ruh haliyle bu taslar ziyaretcile-
re firlatug rapor edildi."” Plan yap-
mak, tasarlamak ve tasarladiklarimi-
z1 eyleme gecirmek konusunda biz

Sempanze Santino. Plan yapmak, tasarlamak ve tasarladiklarimizi eyleme gegirmek konusunda

biz insanlarin dogada &zel bir yeri yok.
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insanlarin dogada ozel bir yeri yok.
Peki insan olsun, hayvan olsun
bir ozgiir irademiz var m1? Ozgir i-
rademiz varsa o zaman bu belirlen-
memis bir dinyada yasadigimiz icin
mi? Ozgir irademizi atomalu du-
zeydeki kuantum belirsizligine mi
bor¢luyuz? Buna benzer sorular fel-
sefe tarihini 2500 y1ldir mesgul eden
tartismalar. Ama modern bilim bi-
ze bu tartismalar1 artik daha ayakla-
11 yere basan bir sekilde yapmamiza,
deneylerle test edilebilen argiiman-
lar ortaya koymamiza olanak sag-
liyor. Ozgiir irade sorunu o kadar
dalli budakli bir mesele ki, bu tar-
tismada hemen hemen butin bilim
dallarindan yararlanmak gerekiyor.
Klasik fizikten kuantum fizigine, is-
tatistiksel fizikten kaos matematigi-
ne, kimyadan biyolojiye, norobilim-
den noropsikiyatriye kadar hemen
hemen butin doga bilimlerinden
yararlanmay1 gerektiren bir tartisma
bu. Artik yiizlerce yillik eskimis (ve
cogu yanlislanmis) bilgilerle yapilan
felsefi tartismalarin konuyu ileri go-
tarmedigi anlasilmis durumda.
Doga bilimleriyle uyum icinde
kalmaya calisan felsefeler (bunlara
yaygin olarak dogacilar [ya da nati-
rist felsefeler] denir) genelde yanls
anlasilir. Pek coklar1 6zgir irade, bi-
lin¢ vb. gibi konularda dogaci yak-
lasimlarin  indirgemeci oldugunu
soyler. Oysa insanin dogasini ortaya
koyan calismalar onun bir robot ol-
dugunu soylemedigi gibi, bir olguyu
calismak onu indirgemek de degil-
dir. Milyarlarca yillik evrim insanin
da dahil oldugu hayvanlar baz1 tep-
kilere gore programladi. Davranis-
larimizin pek cogunun 6zgir irade-
mizle olmadigi kesin. Uzerimize bir
araba geldigi zaman o6zgur irademiz-
le kacmayiz, icgudiisel olarak kendi-
mizi savunmak icin kacariz. Skinner
gibi davraniscilar buradan hareketle
ozgur irademizi sinir sistemimizin
cevre kosullarina tepkilerine bagla-
maya calistilar. Bu tir asirn indirge-
meci aciklamalar kimi felsefecilerde
ters yonde bir tepki yaratti. En cok
itiraz ozgur irade konusunda gel-
di. Eger ruh diye bir sey yoksa, bi-
lin¢ ve dustinme tamamen beynimiz
ve sinir sistemimizin fiziksel bir -
rinuyse ve beynimiz de dogdugu-
muzda tamamen ebeveynlerimiz ta-

rafindan damgalandigina gore, bize
ozgur bir iradeye sahip oldugumuzu
disindiren nedir? Ozgur irade bize
nereden gelecek?

Opysa bu kars: ¢ikis tamamen ha-
tal1 bir varsayima dayanir. Beyinleri-
miz “dogdugumuzda tamamen dam-
galanmis” degildir. Dogacilik ozgiir
iradenin dusmani degildir; tersi-
ne ozgur iradeye destek sunar. Bri-
an Appleyard, Leon Kass vb. gibi di-
ger baz1 felsefecilerse Francis Crick,
Richard Dawkins, Daniel Dennett,
James Watson ve E. O. Wilson’1 “bi-
yopeygamberler” olarak tanimlaya-
rak, bu yazarlar1 gen merkezci ve
indirgemeci olarak suclarlar. Biling,
zihin, ozgur irade gibi olgular1 ma-
teryalist ve dogaci bir sekilde acik-
lama cabalarini belirlenmecilik, gen
merkezcilik ve/veya indirgemecilik
olarak yaftalamak hem kolaya kac-
mak hem de haksiz bir saldir1. Bu
elestirmenler, dogaci felsefecilerin
bilincimizin, zihnimizin ve ozgur i-
rademizin olmadigini soyledikleri-
ni iddia ederler. Oysa durum bunun
tam tersidir. Dogaci felsefeciler no-
robilim yardimiyla ozgur irademizin
kaynagini arastirmaktadir.

Yizlerce yildir felsefeciler ve bi-
liminsanlarmin 6zgur iradeye ilis-
kin klasik sorunu, dinyanin, bizim
tamamen oOzgur ve omuzlarimiza
sorumluluk yukleyen kararlar ve-
rebilecegimiz sekilde kurulup ku-
rulmadigidir. Antik Yunan'da a-
tomcular 6zgur iradeyi atomlarin
tesadifi hareketleriyle aciklamaya
calismislardi. Modern bilimin ilk
donemlerindeyse (17. ve 18. ytuzyil)
mekanist bilim anlayis1 ozgur irade-
yi neredeyse tamamen ortadan kal-
dirmisti. O kadar ki, Fransiz fizikci
ve matematik¢i Pierre-Simon Lap-
lace, “Belirli bir anda dogay1 devin-
diren tim giucleri ve onu olusturan
varliklarin karsilikli konumlarini bi-
len bir akil, elindeki tiim verilerini
inceleyebilseydi, evrendeki en deva-
sa cisimlerin ve en hafif atomun ha-
reketini tek bir denkleme sigdira-
bilirdi: O zaman, boyle bir akil icin
hicbir sey belirsiz kalmazdi ve gele-
cek, upk: gecmis gibi, gozunun o-
nunde olurdu”®” diye yaziyordu.

Ozgur irade sorunu ¢ogu zaman
bu nedenle ¢cogu zaman belirlenim-
cilik tartismasi etrafinda doner. “Be-
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lirlenimci bir dinyada yasiyorsak o
zaman 6zgur irademiz olamaz gori-
si” yaygindir. Gunimuzde bile ba-
z1 bilimciler belirlenimciligin 6zgir
irademizi ortadan kaldirdigini, hatta
belirlenimcilik yanhssa bile yine de
ozgur bir irademiz olmadigini iddia
ederler. Digerleriyse (bunlara 6zgiir-
liketler diyelim) ozgir bir iradeye
sahip oldugumuzu, bu nedenle be-
lirlenimciligin  yanhs, belirlenim-
sizligin dogru oldugunu soylerler.
Atomalti dunyasinda belirlenimci
olmayan kurallarin hikum surdi-
guanu anlamamiz, duruma uygun o-
larak yeni bir arayisa yol acmistir ve
kimileri 6zgur iradeyi kuantum fi-
zigiyle aciklamaya calisirlar. Ancak
kuantum belirlenimsizliginin hangi
asamada devreye girdigi, gercek se-
¢im sansina sahip 6zgiir bicimde ka-
rar verebilen bir insan modeliyle na-
sil birlestirecegimizi ortaya koymak
o kadar da kolay degildir. Kuantum
fizigi atomalti dunyada belirlenim-
sizligin oldugunu ortaya koymustur
ama bu sorunu cozmez. Kuantum
fiziginin belirsizligi, bize bu mi-
kemmel ozgir iradeyi kullanan ak-
tor insanin net ve tutarh bir resmini
nasil saglayabilir?

Ornegin Robert Kane, kuantum
belirsizligine ve kaos kuramina bas-
vurarak, yalmzca ozgurlikeu bir a-
¢iklamanin bizim o6zlemini duydu-
gumuz ve onun nihai sorumluluk
adinm verdigi ozelligi saglayabilece-
gini iddia eder.?"” Ancak Kane gibi

Modern bilimin ilk dénemlerinde mekanist
bilim anlayisi 6zgir iradeyi neredeyse
tamamen ortadan kaldirmisti. Bu akimin
dnde gelen temsilcilerinden biri Fransiz fizikgi
ve matematikci Pierre-Simon Laplace'h.
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ingiliz matematikci John Horton Conway, kendi gelistirdigi Yasam

Oyunu’nu oynuyor.

ozgurlukculigun en iyi temsilcisi
bile, eylemde bulunan sorumlu bir
aktoriin karar verme strecinde, be-
lirlenimsizlik adina savunulabilecek
bir yer bulamaz. Beynin neresindeki
bir belirlenimsizlik 6zgur irademizi
ortaya cikarmaktadir? Bu argiiman
Epikiros'un atomlarin egik hareke-
ti sayesinde ozgurligun elde edildi-
gi argimanina cok benzer.

Oysa oOzgur irademizin var olup
olmamast belirlenimcilik  proble-
minden bagimsiz. Belirlenimci bir
dunyada ozgur iradeye sahip olama-
y1z goristu temelinde belirlenimecili-
gi, kacinilmazhik olarak gormekten
kaynaklanmakta. Belirlenimci bir
dunyada bile etrafimizdaki bu kar-
masikligl, karar alma sareclerini, da-
stince uretme edimlerini vb. adim
adim olusturmak olanaklidir. Belir-
lenimcilik, “Herhangi bir anda yal-
nizca bir olast fiziksel gelecek var-
dir” teziyle aciklanabilir. Ama bu
tanimin icerigini iyi degerlendirmez-
sek, belirlenimcilik kavrami bizi cok
yanlis yerlere goturebilir. Bu kismen
Dennett’in belirttigi gibi Laplace’tan
beri suregelen yanlslardan, kismen
de bilimde kullanilan belirlenimci-
lik terimiyle felsefede ve halk psi-
kolojinde kullanilan belirlenimcilik
terimi arasindaki farktan kaynaklan-
maktadir.*” Dennet belirlenimci bir
dunyada bile kag¢inabilirligin var o-
labilmesini Yasam Oyunu adli basit
bilgisayar oyunuyla aciklar. Belirle-
nimciligin basitlestirilmis oyuncak
modeli olan bu oyun 1960’h yillar-
da Ingiliz matematik¢i John Horton
Conway tarafindan gelistirilmisti. Bu
bilgisayar modelinde her pikselin se-
kiz adet komsusu vardir ve dunyada-
ki durum zamanin su kurala uyarak
ilerlemesine gore degisir: Var olan
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her bir hicre i-
¢in o anda sekiz
komsudan  kac
tanesinin ACIK
konumda oldu-
gunu say. Ya-
nit tam olarak i-
kiyse, hiicre bir
sonraki anda da
aynt  konumda
kalacakur  (A-
CIK ya da KA-
PALI). Yanit ticse,
hticrenin  durumu
0 anda ne olursa olsun, sonraki ko-
numu ACIK olacaktir. Diger tim ko-
sullarda hiicre KAPALI konumdadr.
Yasam dunyasindaki yapilar bu-
yuayebilir, kuculebilir, donebilir,
parcalanabilir, hareket edebilir.
Tum zamanlar boyunca var olma-
lar1, bir baraj halindeki tasarim fir-
satlarinin  kapaklarim1 acar. Fizik
kurallarin1 sabit tutmak suretiyle
(yasamin temel kuralini degistirme-
den) mudahale edebileceginiz tek
sey baslangic durumunun tanimlan-
masidir ama secebileceginiz pek cok
tanim mevcut. Yalnizca 1 milyon x
1 milyon piksellik bir yasam alam
birbirinden farkli olan, kesfedilecek
trilyonlarca evren olasihigini verir:
Conway Kutuphanesi, Demokritos
Kitaphanesinin ¢ok ama c¢ok da-
ha genisidir. Altta yatan fizik kurali
tim yasam olasiliklar icin aymidir.
Fakat bunlardan bazilari, yalnizca
bicimleri sayesinde digerlerinin sa-
hip olamadig bir guce sahip olur-
lar. Bu, tasarim duzeyinin temel ger-
cegidir. Ornegin asagidaki sekildeki
planor, surekli hareket halindedir.
Alt sekildeki yiyici ise ontne ¢ikan
“varliklar” yok eder.

Yasam Oyunu’nda bir planér.

Yiyici, bir planérg yiyor.
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Peki, plandr ve onun akrabalar
tasarim duzeyinin “molekiilleri” o-
larak ele alindiginda, tasarlanmis bir
yasam pikselleri kiimesi, ilkesel ola-
rak, yuksek diizeydeki yasam bicim-
lerinin ne kadar yapitasim verebilir?
Bu, Conway’in Yasam Oyunu'nu ya-
ratmasina ilham veren bir soruydu.
Matematikciler, icinde, ilkesel olarak
hesaplanabilen herhangi bir fonksi-
yonu hesaplayabilen iki boyutlu bir
bilgisayar olan Evrensel Turing Ma-
kinesinin bulundugu yasam dunya-
larimin varhigini kanitlayabildiler. Bu
hic de kolay degildi, fakat basit ya-
sam bicimlerinden nasil isleyen bir
bilgisayar “yapabildiklerini” goster-
diler. Ornegin planor akim bir giris-
cikis “band1” olabilir ve bant okuyu-
cu da yiyicilerin, planorlerin ve diger
bit ve parcalarin olusturdugu buyuk
bir birliktelik olabilir. Bunun anla-
m1 akillara durgunluk vericidir: Her-
hangi bir bilgisayarda calisabilen bir
program, ilkesel olarak, yasam dun-
yasindaki Evrensel Turing Makinele-
rinden birinde de calisabilir.?®

Dennett, Yasam Oyunu oOrne-
ginde, belirlenimci bir dunyada bi-
le bazi olaylardan “ka¢inmanin”
mumkun olabilecegini gosterir. Ba-
z1 zararlardan prensipte kacinila-
bilirken bazilarindan kacinilamaz.
Erken uyarn ka¢inmak icin anahtar
onemdedir ve bu, yasam dunyasin-
da duzlemi capraz olarak gecebilen
basit planortan hizi olan “isik hiziy-
la” siirlanmistir. Bir baska deyis-
le, planorler, yasam evrenlerinin bir
kuimesinde 1s1k parcaciklari olan fo-
tonlar olarak kabul edilebilir ve bir
planore tepki vermek tum bir car-
pismayt ya da zarari, fark etmenin
ya da ayirt etmenin en basit ve en-



formasyon verici bicimine doniis-
tirmenin bir yolu olabilir.

Biz bu kacman varliklar hakkin-
da “biliyorlarmis” ya da “inaniyor-
larmus” ve bir sonuc elde etmek,
“istiyorlarmis” biciminde konustu-
gumuzda, Dennettin istemli durus
adin1 verdigi duruma gecmis oluruz
(ayrica yazarin aym isimli bir kita-
b1 da vardir: Intentional Stance). Bi-
zim basit eylemcilerimiz, ussal ak-
torler ya da istemli sistemler olarak
yeniden kavramlastinilabilir. Boyle-
likle bu kavramlastirma, “inandikla-
11" ve “istedikleri” seylere dayal olan
yuksek duzeyde soyutlamalar ya-
pan aktorleri ortaya cikarir. Biz yal-
nizca yaptiklan seyi akilc bir sekil-
de yaptiklarini kabul ediyoruz. Sahip
olduklar1 enformasyona gore ve is-
tedikleri seyler verildiginde, bir son-
raki adimda ne yapacaklarina iliskin
dogru karar verebilirler. Tipki istem-
li sistemler olarak bizim arkadasla-
rimiz1 ve cevremizdekileri kavram-
sallastirirken yaptigimiz gibi. Yasam
dunyast gibi basit bir 6rnekten yola
cikip, insana ait eylemleri, dustunce-
leri, karar mekanizmalarini vb. dogal
secilimle aciklayabiliriz. Belirlenim-
ci bir dunyada bile etrafimizdaki bu
karmasiklig1, karar alma siireclerini,
diistince turetme edimlerini vb. adim
adim olusturmak olanakhdir.

Dinyadaki yasamin ilk donem-
lerinde kendini koruyabilen yapila-
rn (molekillerin) yavas ve mucize-
vi olmayan dogal secilim sureciyle
ortaya ciktigini biliyoruz. Basit ya-
sam bicimlerinin en iyi tasarim sek-
line ulasmasi birka¢ milyar yillik bir
temel eslenme (replikasyon) stureci-
ni gerektirdi. Bu surecte oldukca faz-
la miktarda kacinma ve onlem alma
durumu oldukca dustik bir hizda or-
taya ¢iku. Insan omriuntn 10 mil-
yon katina denk gelen bu stireci ha-
yalimizde kavramak oldukca zordur.
Dogal secilimin araliksiz kesif streci,
bazen erken yasam bicimlerinin ge-
nomlarinda serbest bir sekilde gezi-
nen ve bu yasam bicimlerine bir ya-
rar saglamayip kendilerinin fazladan
kopyalariyla onlarin genomlarin al-
tiist eden zararli DNA dizilerini, asa-
lak genleri ya da transpozonlar geri
puskurtmustur. Bu asalaklar sorunla-
ra yol act1 ve bir seyler yapilmaliydi.
Zaman geldiginde, dogal secilimin

bitmek bilmeyen
kesif sureci, hayli
kapsamli bir aras-
tirma sonucunda
buna bir (ya da iki
ya da daha fazla)
cozim  “buldu”:
Genomun, bu a-
salaklarin asir1 bi-
cimde yayilmasi-
n1 onleyen degerli
ve yararll kisim-
larindaki bazi ta-
sarimlar, kimi pa-
razitik
kars1 eylemler gelistirdi ve bu boyle
surdu gitti. Asalak genler, bu yeni ge-
listirilen eylemlere, yiizlerce, binler-
ce ya da milyonlarca nesilde ortaya
cikan kendi karsi eylemleriyle yanit
verdi ve bu surec bugin de devam
ediyor. Kacinma eyleminin burada-
ki hiz sinin neslin hizidir. Doga Ana
boyle ongorustuzken, tisttn bir 6ngo-
1t yetenegine sahip olan ve hatta bu
yetenegi gezegenimiz tzerindeki do-
gal secilim siirecine rehberlik ve or-
taklik etmede kullanan insam yarat-
may1 basardi. Bugiin biz insanlar, bir
seyler yanimiza kadar yaklasmasina
gerek kalmadan uzaktan duyabilir ve
gorebiliriz. Sorunlarla karsilasabilir,
uzaktan algilayabilen duyu organla-
rimiz ve onlarin yapay uzantilar sa-
yesinde, fiziksel evrenin en yuiksek
hiz limitine yaklasan bir hizda bu so-
runlart ¢ozebiliriz. Bu hiz, 151tk hizi-
dir. Dogal secilim siireci belirlenimci
bile olsa (belirlenimsizcilik tartisma-
sia girmeden), bu surecin kacina-
bilen, gelismis tasarimlar yaratabilen
bir siire¢ oldugu Yasam Oyunuyla
ispatlanir.

Ozgur iradeye iliskin tartismala-
rin bir diger cephesinde nedensellik
ve olasilik kavramlar yatar. Olasilik,
gereklilik ve nedensellik hakkinda-
ki gundelik dustincelerimiz belirle-
nimcilikle catistyor gibi gozilkse de
bu bir yamlgidir. Belirlenimcilik yap-
ugimiz sey disinda bir sey yapama-
yacagimizi, her olayin bir nedeni ol-
dugunu ya da dogamizin degismez
oldugunu soylemez. 18. yuzyilda Da-
vid Hume nedenselligin yanhs deger-
lendirildigine isaret etmisti. Hume,
Gunes simdiye dek her gun dogmus
olsa bile yarin dogmayabilecegini
varsaymanin bir celiski icermedigini

eylemlere
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vurgular. Hume'un belirttigi gibi, ya-
sadigimiz dunyada simdiye dek ge-
cerli olan fizik kanunlarinin gelecek-
te de gecerli olmasini bekleriz ama
salt mantikla bunun boyle olacagin
kanitlayamayiz. Diger bir deyisle, be-
lirlenimci doga yasalari nedenselligi
zorunlu kilmaz.

Belirlenimcilik, “Tam olarak ayn1
sekilde baslayan iki dunya yoktur”
anlamina gelir: Eger aym sekilde
baslamislarsa, bu sonsuza dek ay-
n1 kalir ve eger herhangi iki dunya,
herhangi bir durum tanimini tam
olarak paylasiyorsa, diger tum du-
rum tanimlarini da paylasirlar. Ya-
sam dinyasi bunu kesin bir sekilde
gosterir. Bu dunya yalnizca bir yon-
de belirlenimcidir; genel olarak, bir
sonraki ani tahmin ettiginiz bicimde
bir 6nceki an1 tahmin edemezsiniz.

Nedensellik tek bir tanimda bir-
lesemeyecek kadar ¢ok bilesenli bir
kavramdir. Ornegin su ctumleyi ele
alalim:

Alimin attigr celme Mehmet'in
diismesine neden oldu (C ctimlesi)

Burada Mehmet'in diismesine ne-
den olan sey gercekten Ali'nin atti-
g1 celme midir? Yoksa butun diger
nedenlerin bir toplami m1? Ali'nin
celme attigr butin olast dunyala-
1 dustnelim. Bunlardan cogun-
da Mehmet dusmeyecektir. Peki bir
dunyada Mehmet dusityorsa, bunun
ne kadar1 Ali'nin attug celme nede-
niyle, ne kadar diger belirlenimci
etmenler nedeniyledir? Nedensellik
hakkinda konusurken su kavramlari
cok iyi tamimlamaliyiz:

- Nedensel gereklilik,

- Nedensel yeterlilik,

- Bagimsizlik,

- Zamansal oncelik.

19 B>



Belirlenimci bir evrende bile ne-
densiz olaylar gerceklesebilir. Be-
lirlenimcilige gore evrenin Buyuk
Patlamadan bir saniye sonraki ke-
sin durumu (S cumlesi) Ali'nin
Mehmete celme takmas icin yeter-
lidir. Fakat Snin Cye neden oldu-
gu iddiasina inanmak icin hicbir ne-
den yoktur. Yeterli olsa bile, bu kez
S'nin gerekli olduguna inanmak icin
nedenimiz yok. Biyuk Patlamadan
bir saniye sonra farkl kosullar olsa
bile C cumlesi dogru olabilirdi.

1. Dtnya Savasimin nedeni ney-
di?.. Tarihciler yakindaki ola-
st dunyalarda 1. Dinya Savas’nin
gerceklesmesi icin gereken on-
culleri ararken, olaylarla ne kadar
“oynarlarsa oynasinlar”, 1. Dtinya
Savasinin gerceklestigi evrenlerde-
ki onciillerin aynm1 énctller olmadi-
g bulurlardi. A evreninde Arsiduk
Ferdinand'in suikasta ugradigim ve
1. Dinya Savasrnin patlak verdigi-
ni dastnelim. Bazilarimizin okulda
“ogrendigi” gibi, once olan, sonraki-
nin nedeni midir? Belki de degildir.
Belki de B evreninde Arsidiik kurtu-
lur, ama yine de Birinci Dtinya Sava-
s1 baslar ¥

Yasam duinyasinda gelecek biytuk
cesitlilik gosterebilir: Gecmisteki o-
runtilere benzer oruntiler sergile-
yebilir ya da tamamen yeni ortntuler
icerebilir. Belirlenimcilik degismez
bir doga anlamina gelmez. Baz1 ya-
sam dunyalarinda micadeleler soz
konusudur ve Laplace’m seytani her
bir miicadelenin nasil sonuclanacagi-
n1 kesin olarak bilse de, muicadelenin
nasil sonuclanacagini sinirh kapasite-
leriyle kestiremeyen daha dusuk akil
duzeyleri icin gercek bir dram ve be-
lirsizlik mamkun olabilir. Diinyada-
ki nifuzumuzu daha da iyilestirme-
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ye yonelik sonsuz bir arayista, 6znel
baglamda acik olan bir dunya hak-
kinda daha iyi secimler yapabilmek
icin, evrim tarafindan, varolus gere-
gi ac enformasyon arayicilart anla-
minda “enfobur” olarak tasarlandik.
Ay bizimle ayn1 tir maddelerden ya-
pilmistir ve ayni fizik kanunlarina ta-
bidir. Fakat bizimkinin aksine onun
dogast degismez niteliktedir. Dahasi,
yine bizimkinin aksine, onun doga-
st kendisi i¢in bir sey yapmaz. Bizler,
distmizda kalan dinyayla etkilesim-
lerimize yanit olarak dogasini degis-
tiren varliklar olmak tizere tasarla-
nacak sekilde evrimlestigimiz icin
dogamiz degismez degildir.

Dort milyar once diinyada yasam
olmadigr icin ozgurlik de yoktu.
Dolaysiyla ozgurlugu, bilinci, 0z-
gur iradeyi vb. aciklamak ancak ev-
rimsel sureclerle mumkun olabilir.
Cevaplamamiz gereken soru sudur:
Yasamin baslangicindan beri hangi
tar ozgurlukler evrimlesti ve evrim-
sel nedenler (doga ananin nedenle-
ri) bizim nedenlerimize nasil evril-
di? Ancak bu dogaci yaklasimlara
karst en sert elestiriler yine yakin
cevreden gelir. Ornegin unlu evrim-
sel biyolog Stephen Jay Gould’a go-
re Dennett gibi dustnurler genetik
belirlenimcidir ve onlar suna ina-
nirlar: “Eger su an oldugumuz seye
programlanmissak sahip oldugumuz
ozellikler kacimilmazdir. En iyi ih-
timalle bunlarla bir miktar oynaya-
biliriz ama bunlari, irade, egitim ya
da kulturle degistiremeyiz.”> Oysa
aslinda boyle dustnen kimse yok-
tur. Dolayisiyla aslinda eger genetik
belirlenimcilik buysa, kimse gene-
tik belirlenimci degildir. Akl basin-
da hi¢ kimse iradenin, egitimin ve
kultirun genetik olarak miras aldi-

gimiz oOzelliklerin hepsi-
ni degilse de bir kismim
degistiremeyecegini ileri
surmez.

Ozetlersek, cokhtic-
reli yasam bicimlerinin
kendiliginden olusan ta-
sarimlari, en iyi bicimde,
tam evrim surecine kar-
s1 istemli durus dikka-
te alinarak anlasilabilir.
Bu bakis acisiyla ozgur-
luk, ¢cok daha karmasik
ussal aktorlere yol aca-
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cak ve yasam bicimlerinin kapasite-
lerini, karsilarina cikan firsatlan ta-
niyabilecek ve ona etki edebilmesini
saglayacak sekilde genisleten evrim-
sel surecle adim adim ortaya cikar.
Ote yandan insanin yaratug kiltir
ne bir mucizedir ne de kendi uyarla-
nimlarim artirmak icin genlerimizin
bize sagladig bir eklentidir. Kultura
ve insanin toplumsalligin ortaya c1-
karan cok asamali evrimsel stirecleri
icinde insan hem kulturiin yaratici-
s1, hem de onun urtnudir.
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Safsatalar

Bir safsata avasiyla soylesi
Akil var, mantik var...

“Safsatalari sadece tanimlar ve érneklerle

ele almak yerine, bu safsatalarin
baglantli oldugu zihinsel kisayol ve
yerlesik 6nyargilarimizla iliskisini kuran,
dgrenmek isteyene bu safsatalari nasil
savabilecekleri yéninde taktikler veren
derli toplu bir kitaba ihtiya¢ oldugunu

disindim ve kollari bu yizden sivadim.”
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985 dogumlu Tevfik Uyar, lisans egitimini ITU U-
cak Mithendisligi ve Anadolu Universitesi Sosyo-
loji Bolumlerinden, yiiksek lisans ve doktora dere-
celerini IKU Sosyal Bilimler Enstitisi'nde Isletme
Yonetimi Anabilim Dalrndan almis. Calismalari
risk algisi, belirsizlik altinda karar verme ve emni-
yet yonetimi tzerine.

Uyar, podcast kanali olarak yayin hayatina de-
vam eden Acik Bilim Dergisinin kurucu edi-
torlerinden ve her turla bilimdis1 egilime kar-
s1 micadelesiyle tanman Yalansavar adli internet
yayininin yazarlarindan biri. Ayrica Herkese Bilim
Teknoloji’de yaymn kurulu tyeligi ve kose yazarligi
yapiyor. Istanbul Kiltiir Universitesinde havacilik
ve insan davranislar tizerine dersler veriyor.

Tevfik Uyar, odullu bilimkurgu éykilerine, ikisi
e-kitap olmak tizere bes adet yayimlanmus kitaba ve
uc adet de ceviriye sahip. Uyar, Aklin Kirk Harami-
si: Safsatalar adli yeni cikan kitabinda (Destek Ya-
yinlari, Mart 2019) gunltk hayatta sik rastlanan 40
adet safsata tarunu tek tek incelemis. Bilimsel du-
stince ve yontemin toplumsallasmasi hedefine yo-
nelik cabalara onemli bir katki olan bu calismay1
Bilim ve Gelecek okurlarina daha genis bir bicim-
de tanitmay1 dasanduk. En iyi tanmiim da bizzat ya-
zartyla kitabin icerigini tartismakti. Kitab1 okuyan
arkadaslarimizdan soru topladik ve bunlar1 Uyar’a
ilettik. Okuyacaginiz soylesi boyle ortaya c¢ikti. U-
mariz soylesi kitap hakkinda merak uyandirir ve
bu degerli eseri edinmenizi saglar.

Safsatalara kafay1 takmak...

- “Safsatalar’a neden ve nasil merak sardimiz?
Neden boyle bir kitap yazma ihtiyact duydunuz?

- Ben kendimi bilimsel kuskucu ve elestirel dusii-
nir olarak tammliyorum. Yalansavar adli olusumu-

Tevfik Uyar ile séylesi

muzla uzun yillardir Turkiye'de elestirel distnme
ve bilimsel kuskuculugun yayilmasi icin calisma-
lar yapiyoruz. Safsatalar da elestirel dusinmenin 6-
nemli bir 6gesi oldugundan, aslinda uzun zamandir
her birimizin ilgilendigi bir konu. Turkiye’de daha
evvel ozellikle bu konuyu ele alan tek kitap Alev
Alatl'nin safsata kilavuzuydu. Bu kavramla bizleri
tanistirdigl icin kendisine cok mutesekkir olmakla
birlikte, biraz daha kapsamli, safsatalar1 sadece ta-
nmimlar ve 6rneklerle ele almak yerine, bu safsatala-
rin baglanuli oldugu zihinsel kisayol ve yerlesik on-
yargilarimizla iliskisini kuran, ogrenmek isteyene
bu safsatalar1 nasil savabilecekleri yontunde taktik-
ler veren, yeni, derli toplu bir kitaba ihtiya¢ oldugu-
nu dusindum ve kollar1 bu ytzden sivadim. Bunu
bir ihtiyac olarak gordum, ¢tinki hem sosyal med-
yanin gelismesi ve herkesin birer bireysel yayinci
haline gelmesi, hem Turkiye’deki yaygin basin ya-
yinin toplumsal islevini kaybetmesi iyi bir akil yu-
rutmeyle kot bir akil yaratmeyi birbirinden ayirt
edebilmenin 6nemini artird1. Safsatalar1 daha fazla
kisinin 6grenmesinin Turkiyenin gelecegi acisin-
dan da iyi olacagini -nacizane- dusundum.

Insan zihni ve safsatalar

- Kitab1 okurken, insan ister istemez kendi yaptigi
safsatalara ve mantik azabina daha ¢ok kulak kesili-
yor ve dikkat etmeye bashyor. Bir noktada bu konu-
da kendimi izlemeyi bir kenara birakip, acaba yazar
bu kitabr yazarken ciimlelerinde bu safsatalara diis-
memek icin kendi kendini takip ede ede mi yazdi diye
dusindim. Kitabt yazarken boyle bir kaygimz oldu
mu? Olduysa bu cok zorlu bir siire¢ degil mi?

- Aslina bakarsaniz safsatalar, daha dogrusu in-
formel (bicimsel olmayan) mantik ile uzun si-
re hasir nesir olduktan sonra, dusiincelerinize ve
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yazdiklariniza otomatikman dikkat
etmeye basliyorsunuz. Bu sebeple,
belki birka¢ sene once olsaydi zor-
lanirdim ama su an zorlanmiyorum.
Ne var ki mukemmel degilim... A-
rada kaciyor olmali.

- Kitapta bir yerde, safsatalarin
“hakl goriimmekle ilgili oldugunu”,
“kendimizi nasil kandiracagimizla il-
gili olmadigim” belirtmissiniz. Ancak
safsatalarin boyle de bir islevi olamaz
mi? Bagzen insan icin bilissel celiskile-
rin icinde kalmak ¢ok zordur; safsata-
lar da bu celiskiyi ¢cozen pratikler gibi
goriniiyor. Bu baglamda, safsatalarin
kisa siireli veya sahte bir “rahatlat-
ma” etkisi oldugu soylenebilir mi?

- Aslinda orada dile getirmek iste-
digim sey suydu: Sahip oldugumuz
zihinsel kisayollar (horistikler) ve
bilissel sapmalar (yanlilik ve onyar-
gilar) zaten kendi distinsel stirecle-
rimizde ortaya cikar. Safsatalar ise,
zihnimizdeki yerlesik bu yapilardan
dogan veya tam olarak da karsimiz-
dakinin ya da izleyicinin zihinlerin-
deki bu yapilardan faydalanmak a-
maciyla kurulan argtmanlardir.
Yani bilissel celiskilerimizi ¢ozen,
bizi rahatlatan, her seyi rasyonalize
etmemizi ya da kendi adimiza mes-
rulastirmamiz1 saglayan, zihnin bu
donamimi zaten. Safsatalarsa, bu do-
nanimin drana olan argtimanlar.

- Kitab1 okurken aklimiza, cocuk-
larin diisiinme siireclerinde safsata-
larin ne kadar yer kapladigi geldi.
Safsata ve “cocukluk” ile ilgili neler
soyleyebilirsiniz?

- Katiliyorum size. Cocuklar eles-
tirel dustinme becerilerine dogal o-
larak sahip degiller. Bu beceriye ka-
vusmak ve hatta bunu aliskanhik
haline getirmek icin zihni terbiye
etmek ve egitmek gerek. Bu sebep-
le safsatalara zaten cok aciktirlar; ki
safsatalara da basvurabilecekleri an-
lamina geliyor bu. Fakat ben bunun
cocuklar1 kontrol etmek isteyen e-
beveynlerin isine geldigini distnu-
yorum. Korkuya basvurma safsatasi,
otoriteye atif safsatas1 ve benim o-
zel bir tar olarak tamimladigim “ebe-
veyn safsatas1” en populer safsatalar.

Gelecege iliskin kestirimler

ve bilimsel spekiilasyonlar

- Kitabin giris kismunda safsata
tammint yaparken “...safsata demek,

hatali ya da yanhs akil yiiriitmey-
le bir cikarsama yapmak (argiiman
kurmak veya uslamlamak) demektir”
diye yazmissimz. Yine aym sayfada
“Safsata Aramak I¢in ‘Makul Siiphe’:
Bir cikarsamanin (argiimanin) veri,
delil ya da mantiga dayanmadan bir
fikir one siirmesi VEYA bir fikri ve-
ri, delil ya da mantigi dayanmadan
ciiriitmeye cabalamast”  demissiniz.
Bu tammlar ¢ok genel degil mi, saf-
satanin cercevesini cok genisletmiyor
mu? Bu tammlarla gelecege iliskin
kestirimlerde (santyorum kestirim-
ler de birer citkarsamadir) bulunmak,
ornegin “31 Mart secimleri AKP ikti-
dart icin sonun baslangicidir” demek
safsata yapmak anlamina m geliyor?
Veya “bilimsel spekiilasyonlar” yap-
mak (6rnegin Biiyiik Patlama kurami
veya yasamin kokenine iliskin varsa-
yimlar) da safsata kapsamina girmez
mi? Bilimsel kestirimler kesin olarak
kamtlanana kadar safsata kapsami-
na mi girer? Bu durumda safsata ta-
mmt yaparken “cikarsama yapmak”
terimi yerine “kesin yargida bulun-
mak” terimini kullanmak daha dog-
ru olmaz mi?

- Haklisiniz ama tam olarak de-
diginiz olmaz. “Makul stphe”, ora-
da bir safsata var m1 acaba diye a-
rastirmak icin yeteri kadar makul
bir sipheye sahip olmak demek. Illa
ki safsatadir ya da yuksek olasilikla
safsatadir demek degil... Her cum-
leyi, onermeyi, akil yturatmeyi mer-
cek altina alip incelemek vakit kayb1
olacakuir, ki gerekir mi o da tartisi-
lir. Ancak bir argimanda safsata a-
rayacaksak makul stuipheye ihtiyaci-
miz var. Bu da argimanin veriden,

delilden yoksun olmasi, mantiksiz
gorinmesi olabilir. Ote yandan ver-
diginiz 6rnekler cogu zaman bir ar-
giman degil, bir 6nerme formatinda
cikar karsimiza. “31 Mart Secimle-
ri... Cunki...” seklinde bir cimle
kurularak, bu onerme bir argiima-
na donustarilmedikce, safsata mi
degil mi gibi bir arastirma yapmak
imkan1 yoktur. Buyuk Patlama ve
yasamin kokenine iliskin varsayim-
lar da muhakkak gerekcesiyle acik-
lanmali zaten. Bilimsel argtimanlar,
basit onermelerden olusmaz: Gerek-
celendirilmis ve haklilandirilmis ar-
gumanlar olarak gelir karsimiza.

Safsata-inanc iliskisi

- Din hiikiimleri (6rnegin Tanrt’
min veya fizik étesi bir giiciin varhg
inanct), hatta her tiirlii inanc¢ birer
safsata midir? Safsata-inanc iliskisi
hakkinda ne disiinityorsunuz?

- Her turlua inanc¢ bir safsata de-
gildir tabii. Yine Onerme ve argu-
man ikilemine geliyoruz burada...
Ancak bir sonuca “inanca dayali bir
onermeden” varirsaniz ve vardigi-
niz sonucun dogrulugunu bu inan-
ca dayali onermeye (6nctle) dayan-
dirirsaniz, bu bir dine auf safsatasi
haline gelir. Ornegin bir evlilikte es-
lerin haklarini rasyonel bir zeminde
tartismak istediginizde karsiniza salt
“tanrinin emri/fizik otesi gtictin em-
ri” benzeri bir onciile dayanan ar-
giman gelirse, bu bir safsatadir. O
emrin dogruluguna akil, veri ya da
delille ulasilmamistir. Sadece dini
kaynaklara dayanmaktadir. Evrensel
ya da akil yoluyla ulasilmis bir 6n-
ctl olma durumuna sahip degildir.

Tevfik Uyar ve son kitabi Aklin Kirk Haramisi: Safsatalar.
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Safsata siyasette

kullanish bir arac!

- Ideologlar veya politikacilar a-
lanlaryla ilgili ¢ikarimlarda bulu-
nurken herhangi bir veri, delil veya
mantiga dayanma ihtiyact duymuyor-
lar. Ideolojik-politik ¢tkarsamalar co-
gunlukla birer safsata midir? Ideolo-
ji-safsata ve politika-safsata iliskileri
hakkinda ne diisiinityorsunuz?

- Ideolojiler genellikle tim top-
lumsal, iktisadi ve politik iliskilerin
butininu aym cercevede aciklama
iddialarina sahipler. Hicbir cerceve-
nin bunlarin tamamim icine tutar-
I bir sekilde alabilecek kadar genis
olduguna inanmiyorum. Dolayisiyla
her ideolojinin celiskileri var. Bu ce-
liskilerin dile getirilmesi, o ideolojiye
cok yiksek duygusal yatinnm yapmis
kisiler icin hos bir durum olmadigin-
dan, genelde safsatalarla yanit veri-
yorlar. Zira “yanitlanmamis” celiski-
ler, bir duvardan ara tasini cekmeye
benzer; ideolojinin kendi butinlu-
gunu korumast gerekir. Bu sebeple
de en cok politika sahasinda rastlanir
zaten safsataya. Tevekkeli degil, ciki-
st da oyledir. Antik Yunan'da sofist-
ler, “hakli goriinme” taktikleri olarak
safsatalan 6gretiyorlard.

Bugun de safsataya en cok basvu-
ranlar arasinda populist siyasetcileri
gormemiz tesaduf degil. Siyasetciler
tek seferde en genis kitleye ulasma
becerisine ve avantajina sahiptir. k-
tidar1 muhafaza etmek ya da ele ge-
cirmek icin siirekli bir rekabet ice-
risindedirler. Bu rekabette basarih
olmanin yolu da kitlelerin destegini
ve oyunu almaktr. Dolayisiyla safsa-
ta onlar icin pek kullanish bir aractir.

- Parlamenter demokrasi, yone-
ticileri se¢mek icin halkoyuna bas-
vurmak bir safsataya yol vermek
anlamina mi gelir? “Cogunluga bas-
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vurma” safsatasinin isiginda bu yon-
temi ve “milli irade” kavramm tar-
tisabilir misiniz?

- Yontemin kendisi safsata ola-
maz (tanmim geregi); ama evet, bir
politikanin elestirisine salt “bun-
ca insan oy vermis” onculine sa-
hip olarak verilen hemen her tur-
lit yanit safsatadir. Bir politika veya
uygulamanin dogru, iyi ya da yerin-
de olduguna cogunlugun karar ol-
masindan yola cikarak varamayiz.
Rasyonel olcitler 1s181nda degerlen-
dirmemiz gerekir. Tabii gercekten
oyle yapmak istiyorsak...

“Atalannmiz ne demis...”

- Herhangi bir bicimde deneyime
basvurarak (sadece deneyim) bir 6-
nermede bulunmak safsata yapmak
anlamina m1 gelir? Hemen hemen
biitiin atasozleri (kitabinizda da sik
stk ornek vermissiniz) birer safsata
midir?  “Geleneksellige basvurma”
safsatast 1siginda bunu tartisabilir
misiniz?

- Salt kendi deneyimizden yo-
la cikip bir sonucu genelliyorsaniz:
Evet. Kahvenin bas agrisina iyi gel-
digini (bir norm olarak), salt be-
nim bas agrimi gecirmesinden yola
ctkarak ulasamam. Ki bilimsel ola-
rak cok yuksek guvenilirlikle boyle
bir genelleme yapabilmenin da yo-
lu bellidir: Cift kor plasebo kont-
rolli deney yapmak. Anektodal ka-
nitlardan  gerceklere
Ancak bu arkadaslarimiza kendi de-
neyimlerimizden yola cikarak tavsi-
ye vermemize engel degildir. Tavsi-
ye vermek, bir norm ya da standart
belirlemek demek degildir cunku.

Atasozlerine gelirsek; evet, atasoz-
leri bol bol safsata icerir. Ozlit soz ol-
malarindan  kaynaklaniyor elbette.
Bir gortisi mumkiin olan en 6z ve

ulasamayiz.
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kisa olarak ifade etmeye cahisugin-
dan olsa gerek. Aslinda cogu zaman
sanath bir sdylem amaci tasidigindan
safsata oldugu da iddia edilemez za-
ten. Amma velakin, kullamildig ye-
re gore (bir iddiay1 desteklemek icin
kullamldiginda) safsata teskil edebi-
lir. Ki cogu zaman “Atalarimiz ne de-
mis...” seklinde baslayan bir ctumle
safsata teskil edecektir; zira atalarimi-
zin demis olmast bir argimanin hak-
hiligimin tek gerekeesi olamaz.

Safsatalar ve giinliik yasam

- “Bu kadin/erkek beni seviyor”
demek bir safsata midir? Eger oyley-
se safsataya diisme riskini almadan
bir duygusal iliski baslayabilir mi?

- Hayr, bu bir akil yurttme degil,
tek bir ctimle, bir ¢nermedir. “Bu
kadin beni seviyor, cunki genelde
kadinlar beni sever” veya “Bu adam
beni seviyor, cunku akilli bir adam
ve akilli adamlar beni sevmeleri ge-
rektigini bilir” gibi ctimleler birer
safsata olabilirdi.

- Safsatasiz bir yasam sirdirii-
lebilir olur mu? Yoksa safsatalarin
gunliik yasami kolaylastiran bir isle-
vi mi var?

- Safsatasiz bir yasam miimkun;
en azindan ben eser miktarda safsa-
tayla yasayabiliyorum. Ama safsa-
taya rastlayamayacaginiz bir yasam
yok. lyi veya kot niyetli, bilincli
ya da bilingsiz, safsatalar her an ve
her yerde yapiliyor. Zihnimizde o-
lan biten, oniinde sonunda dilimize
vuruyor. Gunluk yasami kolaylas-
tiran islevi? Belki... Iknaya ihtiyac
duyanlarin iknada islerine yaraya-
caktir. Birilerini bir seylere ikna et-
meye her daim ihtiya¢ var ve bunun
kisa bir yolu varsa kullanilacaktir el-
bette. Ancak iknanin her daim iyi
niyetli oldugu ya da olumlu bir so-
nuca hizmet ettigini tabii ki soyle-
yemeyiz. Burada safsatayr kullana-
nin eristigi kolaylik, bir baskasi icin
“zorluk” olabilir.

- Kisisel bir soru: En ¢ok distigii-
niiz safsata tiri hangisi? Neden?

- Her ne kadar dusmemeye dik-
kat etsem de, bazen benim de “adam
karalama” safsatasina veya “bir bilen
safsatasina” distagium oluyor. Ama
bana has oldugunu sanmiyorum;
gorilme orami oldukea yuiksek saf-
satalar bunlar.



Safsatalar ve insan psikolojisi

Bilincli olanlari fark etmek, yorumlamak daha kolaydir ancak bilin¢cdisi olanlar cogu
kez daha cok aci verir. Zaten bilincte tutmak cok zor, yogun ve aci verici oldugu icin
bilincdisinda bastirilmis halde degiller midiré Bazi safsatalar belki de bilincdisimizdan
bize atlmis iplerdir ve ipin ucu kacmadan onlari tutmak gerekir.

evfik Uyar'in Safsatalar kitabin1 okuduktan sonra,
insanin cektigi en sinsi azap ne diye sorsaniz “man-
tik azab1” derim. Gizli sakli, fark etmesi zor, insana
inceden inceden zulmeden bir sikinti mantik azabu.
“Madem bir yanls yaptigimizda ya da bir yanlisa
gereken tepkiyi veremedigimizde duydugumuz ra-
hatsizhiga vicdan azabi diyoruz, o halde safsata ya-
pilarak dile getirilmis bir fikir karsisindaki caresiz-
ligimizin yarattigr o rahatsizliga da ‘mantik azabr’
diyebiliriz” seklinde tanimliyor Uyar kitabinda bu
tiirden azabi. Madem bu kadar sikintili ve caresiz
hissettiren bir seydir bu azabin icinde olmak, o hal-
de neden safsata yapariz?

Benim o6grendigim, insanm yaptigi her seyin
duygu ve zihin diinyasinda bir anlam ve islevinin
oldugudur; bilincli ya da bilingsiz. Bilingli olanla-
n fark etmek, yorumlamak, onlarin tizerine dusun-
mek daha kolaydir ancak bilincdist olanlar cogu
kez daha cok ac1 verir. Zaten bilincte tutmak cok
zor, yogun ve aci verici oldugu icin bilincdisinda
bastirilmis halde degiller midir? Daha sonra degi-
necegim tuzere, bazi safsatalar belki de bilincdisi-
mizdan bize atilmis iplerdir ve ipin ucu kacmadan
onlar tutmak gerekir.

Irmak Giiltekin / Psikolog

Rahatlatma islevi

Safsatalarin ne ise yaradigiyla ilgili bana en makul
gelen hipotez, onlarin “rahatlatma” isleviyle ilgili-
dir. Insan, bilissel celiskilerin icinde kalan bir varlik-
tir. Bu celiskiler cogu zaman rahatsizlik verir ve ger-
ginlik yaratir. Psikolojide bu konuyu “bilissel celiski
kuramu (cognitive dissonance)” adiyla Festinger or-
taya atmis ve detaylandirmistir. Festinger'in kurami-
na gore, her bir bireyin sahip oldugu ve kendi kisi-
ligini olusturan temel bilgiler, inanclar ve tutumlar
vardir. Birey, kendisinde bu bilgi, inanc¢ ve tutumlar
muhafaza ederek yasar ve kendisi olur. Bir diger de-
yisle, tm bu bilgileri, tutumlar: ve inanclar1 hafiza-
sinda tutarak oznelligini surdurtr (Hafizanin koka,
hifz’dan gelmektedir. Hifz, muhafaza eden, saklayan
sey veya kisi anlamindadir. Bizler ana rahmine dus-
tagimuz zamandan beri kendi varolusumuzla ilgili
seyleri muhafaza ederiz ve “ben” dedigimiz bizi di-
gerlerinden ayiran sey oluruz).

Bazen, bireyin kendinde muhafaza ettigi bu bil-
gi, inan¢ veya tutumlar, baska bir bilgi, inan¢ veya
tutumla ters duser. Bu durum bir celiski yaratir ve
birey bu celiskinin getirdigi gerginlik halinde kal-
mak istemez. Dolayisiyla, bu celiskiyi bir an 6nce
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gidermeye gudilenir. Iste tam bu
anda, safsatalar imdada yetisebilir!
Gecikmesiz bir rahatlama saglaya-
rak bizi gerginlikten kurtarr.

Festingerin ~ When  Prophecy
Failsde (Kehanet Bosa Cikarsa) ver-
digi ornek pek hostur: Uzayllarin
dunyay1 isgal edecegine ve boylece
kiyametin kopacagina inanan bir ta-
rikat, bu durumda yalnizca kendi ta-
rikatlarinin bagislanacagina ve hayat-
ta kalacagina inanmaktadir. Ancak o
gin gelip cattiginda ve kiyamet kop-
madiginda, her seyin bir sacmalik ol-
dugu gercegine katlanmak cok can
aciticidir. Boylece soyle bir ¢ozum zi-
hinlerinde vuku bulur: Uzayllar, ta-
rikatin daha cok insani dogru yola
sevk etmesi ve hayatlarini kurtarmasi
icin kiyameti koparmamistir.

Bir baska ornegi, Uyar'in kitabin-
dan, “tepkisel indirgemecilik” saf-
satasindan verebiliriz: Evrimle ilgili
tartisilan bir ortamda, evrimi savu-
nan tarafi dinledikten sonra evrimin
gercek olmadigina inanan birisi, bi-
lissel celiskisinin  gerginliginden
kurtulmak icin soyle bir laf ortaya
atabilmektedir: “Evrim madem ger-
cek, neden simdiki maymunlar in-
san olmuyor?” Bu hatali ¢cikarsama-
y1 ortaya atan kisi ya kars: tarafi hic
dinlememis ve anlamamistir ya da
dinleyip iyice anladig icin kendisi-
ne mantikl gelen bilgiyi kendi ha-
lihazirdaki inanciyla gerginlik yara-
tacagl tehlikesine karsi iceri almak
istememis ve carpitarak ciratmeye
calismstir.

Bilissel davramisc1 terapi

Pekala, safsatalar insami bilissel
celiskinin gerginliginden uzaklas-
tirtp rahatlatir. Ancak insana sin-
si bir sekilde “mantk azab1” cektir-
meye de devam ederler. Zihnimizde
kemiklesmis bir orunta haline gel-
diklerinde ise bu azap daha da bu-
yuyerek kendisini gostermeye basla-
yabilir. O zaman artik “rahatlatma”
islevini kaybeder. Bu tipki sunun gi-
bidir: Soguk kis gunlerinde atkimi-
z1, beremizi, eldivenlerimizi takariz
ki usutip hasta olmayalim, kendi-
mizi koruyalim. Ancak yaz geldigin-
de biz hala o atkiyi, bereyi ve eldi-
venleri cikarmiyorsak, artik islevsiz
hale gelirler. Hatta bu kez de terle-
terek bizi hasta edebilirler! Bilhas-
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sa kendi(ligi)mize dair yaptigimiz
safsatalar duygusal veya bedensel
semptomlara yol acarak ruh sagl-
gimizin dengesine comak sokabilir.
Depresyon, anksiyete, panik bozuk-
luk gibi psikolojik rahatsizliklarda
islevsiz ve bireye sikint1 veren safsa-
talarin izlerine rastlayabiliriz. Neyse
ki, bu safsatalar1 calismak ve onlan
daha islevsel olan baska savunma-
larla degistirmek mumkindur. Bas-
ta “bilissel davranisci terapiler” ol-
mak Ttzere pek cok psikoterapi
yaklasimi, adeta bir “safsata-savar”
gibi calismaktadir.

Bilissel davranisci terapi, Beck’in
1950 ve 60’1 yillarda ozellikle dep-
resif hastalarla calismasi ile sekil-
lenmis ve 1977'de ilk calismasini
yayimlayarak literatiire gecmis bir
psikoterapi ekoludir. Duygu, du-
stince ve davrams tuclisuntun bir-
birini etkiledigini; dolayisiyla bu
ucluden birindeki degisimin diger-
lerinde de degisimi saglayacagim sa-
vunur. Bilissel davranisci kuramin
onemli konseptleri “temel inanc-
lar”, “ara inanclar” ve “otomatik
dustnceler”dir. Bu kurama gore bi-
reyin erken donemlerden itibaren
olusturdugu ve benimsedigi “temel
inanclan” ve “ara inanclar” vardir.
Bir durum karsisinda bireyin zih-
ninden, bu temel ve ara inanc¢lardan
koklenen “otomatik dustnceler”
cok hizlica gecer ve bu dusiinceler
bireyin bu duruma kars1 duygusal,
davranissal veya fizyolojik tepkisi-
ni belirler. Otomatik diistiinceler o
kadar hizhidir ve kemiklesmistir ki,
bazen onlarin zihnimizden gectigini
fark etmek mumkiin olmaz. Bu se-
beple bilissel davranisci terapilerde
terapist, kisinin otomatik dustunce-
lerini fark ve takip etmeyi pratik et-
mesine olanak saglar. Kisiye bir du-
rum karsisinda “Su anda aklimdan
ne geciyor?” sorusunu sordurtur ve
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otomatik dustuncelerini yakalamay1
Ogretir.

Bizim safsatalar burada kendisine
nasil yer buluyor diye sorarsak, bi-
lissel davranisci terapinin “otoma-
tik dustunce” konsepti “safsata”ya
denk dusuyor. Zira otomatik du-
sincelerin cogu, gercegin carpitil-
mis ve mantik hatalariyla bezenmis
halleridir. Bilissel davranisci terapi-
ler buna “bilissel carpitmalar” veya
“diisinme hatalar1” der. Buna da-
ha sonra detaylica bakacagiz. Ancak
simdi temel ve ara inanclar ile oto-
matik dusiincelere bir ornek vere-
lim. Temel inanc1 “Ben yetersizim”
olan birini dustinelim. Bu kisinin a-
ra inanclarindan biri “Bir seyleri ba-
saramamak korkunctur” olabilir. U-
niversite sinavlarina hazirlanan bu
kisi, derslerde ve deneme siavlarin-
da c¢ok kaygilidir. Bedeninde -ozel-
likle sinavlarda- buytik bir agirhik ve
gerginlik hissetmekte ve titremekte-
dir. Bu kaygiya ve bedensel sikinti-
ya dayanamayip, deneme sinavlari-
m tamamlamadan cikmakta ve eve
gidip saatlerce bilgisayar oyunu oy-
namaktadir. Bu kisinin deneme si-
navlarinda aklindan gecen otomatik
dustinceler su sekilde olabilir: “Bir
surit soruyu anlamadim. Bu sinav
cok zor ve ben zaten hicbir zaman
istedigim universiteyi kazanamaya-
cagim.” Bu ornekteki kisi, sinavda-
ki bazi sorulart anlayamadigr icin
sinavin zor olduguna karar vermis,
sonra da bu siavin zorlugundan as-
la istedigi tiniversiteyi kazanamaya-
cagl dusuncesine sicramistir. Acikea
gorulebilecegi gibi, bu bir safsatadir.
Bu safsata, kisinin kaygisinin artma-
sina ve bedeninin bu kaygiya tepki
vermesine yol acmaktadir. Davra-
nissal olarak verdigi tepki ise sima-
v1 birakip eve gidip bilgisayar oyunu
oynayarak rahatlamasidir. Gerginlik
veren bu durumdan kacmaktadir.



Bilissel carpitmalar

Safsatalarin icindeki manuk ha-
talar, bilissel davramisci terapi-
lerde danisana gosterilir ve sonra-
ki durumlarda benzer semptomlar:
tekrarladiginda, safsatalarindaki bi-
lissel carpitmalar (dusinme hata-
larin1) yakalamasi amaclanir. En sik
rastlanan ve kisiye sikinti veren bi-
lissel carpitmalardan biri “ya hep ya
hi¢”tir. Burada kisi, olaylar1 ve du-
rumlarn ele alirken siyah-beyaz sek-
linde ikiye bolerek kutuplastirir.
Siyahin da beyazin da bir arada du-
rabilecegi, 6rnegin insanlarin hem
iyi hem kotu yonlerinin olabilecegi
gibi, daha gri alanda diyebilecegimiz
bir dustunce yoktur. “Matematikten
kaldiysa, derslerinde basarisiz biri-
dir” , “Bu yazidaki her bir paragra-
fi anlayamazsam, hicbir anlami kal-
maz” gibi safsatalar bu tarza ornek
olabilir.

Bir diger bilissel carpitma
“felaketlestirme”dir.  Felaketlestir-
mede kisi, heniiz belli olmayan bir
ihtimale odaklanir ve olaylarin o se-
kilde olacagini o6ngorar. Ornegin
panik atak geciren biri, atak esna-
sinda bedenindeki duyumlar1 “Ole-
cegim” ya da “Kontrolumu kaybe-
decegim” seklinde yorumlayabilir.
Boyle bir yorum, kisinin daha da
kaygilanmasina ve bedeninin artan
kaygiya daha da tepki vermesine yol
acabilir.

Tum bilissel carpitmalar bu ya-
zida tartisip Orneklemeyecegiz an-

cak son bir tanesini daha vererek
disiinme hatalarina veda edelim:
“Akil okuma”, karsidakinin 6znelli-
gine izin vermeyen turden bir hata.
Kisi, karsisindakinin ne dasindagi-
nt bilmeden, bildigini dusunmek-
tedir. Bir danisan terapistine “Zaten
benimle calismak istemiyorsunuz,
keske terapiyi biraksa diyorsunuz i-
cinizden” dediginde, (eger terapist
gercekten boyle dusunmiuiyorsa) akil
okuma hatast yapiyordur (Yazma-
dan gecmeyelim, bu 6rnekteki cum-
leye psikanalitik yaklasimla bakacak
olursak, danisan “aktarim iliskisi”ne
dair bir seyler diyordur. Terapistine
soyledigi bu soz, psikanalitik terapi-
de aktarimin icinden duyulur. Kaba-
ca ifade edecek olursak, terapistini
onemli birinin yerine koymakta (or-

Bir biligsel carpitma 6rnegi “felaketlestirme”dir. Felaketlestirmede kisi, heniz belli olmayan bir
ihtimale odaklanir ve olaylarin o sekilde olacagini éngérir.
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negin annesi) ve onunla bu iliskiyi
yeniden sahnelemektedir. Belki de
psikoterapilerde safsata en sik, akta-
rnm yogunlastiginda gorulir demek
mumkundiir. Kisi, onun icin énemli
olan kisilere olan duygularini tera-
pistine aktardikca (mesela annesine
olan ofkesini terapistine ofkelenerek
islemeye basladik¢a) dusunme ha-
talar1 siklasabilir. Terapist, bunlar
yorumlar ve danisanin bilincine c¢1-
karir. Aktarim iliskisinde safsatalar,
baska bir yazinin konusu olabilecek
kadar uzunca tartusilabilir).

Her ne kadar Tevfik Uyar Safsa-
talar kitabina baslarken safsata yap-
manin kendi kendine degil, biriyle
konusurken mumkin olabilecegini
belirtse de, insanin kendi kendine
yapug safsatalardan duydugu man-
titk azab1 daha acimasizdir. Bu zu-
limden kurtulmanin yolu ise, en a-
zindan psikoterapi icin dusinecek
olursak, safsatayr bir Otekine dil-
lendirmek ve Oteki’nin esliginde
dillendirilenin tizerine cahsmakutr.
Safsatadan arinmis bir insan mim-
kun degildir; boyle bir insan an-
cak distnmeyen, konusmayan, olu
bir insan olacaktr. Belki denge, ye-
ri gelince safsatanin keyfini cikarma-
mizdadir; safsata bizim keyfimizi ¢1-
kardiginda orada bir seyler oluyor ve
mantik azab1 kapida bekliyor olabilir.

KAYNAKLAR

1) Uyar, T. (2019), Safsatalar, Istanbul, Destek Yaymlan.
2) Beck, ). S. (2014), Bilissel davranisgi terapi: Temelleri ve
(itesi, Nobel Akademik Yayinalik, Ankara.

3) Festinger, L, Riecken, H. W., & Schachter, S. (1956),
When prophecy fails. Minneapolis, MN, US.

27 °;>



Safsatalar

Bir sanat"” olarak felsefe ve
olmayana ergi sufsatass

Hakikatin kendisini logos (kelam) izerinden insa eden kadim felsefe, ayni nedenle

logosun sinirlarini cizen mantik alanina, merkezi bir 6nem atfetmistir. Bu noktayi

kavramak son derece 6nemlidir. Biz de ilk felsefenin yolundan gidelim ve retorigin,

argiman kurallarinin ve safsatalar iizerine yapilan arastirmalarin felsefenin asli

etkinliklerinden birisi oldugunu vurgulamaya calisalim.
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ntik felsefe doneminde yaygin olan inanca gore,
distince ve mantik kurallarinin ¢ztimsenmesi fel-
sefe egitiminin olmazsa olmaz kosullarindan bi-
riydi. Bu sadece pedagojik bir yaklasim degildi.
Ozellikle Platoncu ve Aristotelesci gelenekte diin-
yanin kurulusu ve dokusunda asli olarak rol alan
akli kuvvetlerin, yani tanrilarin diyalektiginin in-
celenmesi, felsefenin temel ve belki de en dnem-
li gorevlerinden biriydi. Bu arastirma, bir yontuyle
dunyanin yapisin1 kavrama umudu vaat ediyordu.
Ikinci olarak bu yapiy1 dile getiren felsefenin en
dogru ve hatasiz bir bicimde icra edilmesini gi-
vence altina aliyordu. Felsefe, dunyanin dokusun-
da etkili olan kurallar kendi kullandig: dilde ve
cikarimlarinda, ancak bire bir ve eksiksiz olarak
yansittigl 6lcude hakikati dile getirebilirdi. Bu an-
lamda antik retorik, gintimuzde zannedildigi gibi
sadece bir etkili s6z soyleme ve ikna etme sana-
t1 degil, ayn1 zamanda hakikatin acilmasinin en 6-
nemli araclarindan biriydi.

Dr. Ogr. Gér. Alis Sagiroglu

Galatasaray Universifesi Felsefe Bolimi Ogrefim Uyesi

Hakikatin kendisini logos (kelam) tizerinden in-
sa eden kadim felsefe, ayni nedenle logosun sinirla-
rin1 cizen mantik alamina, merkezi bir onem atfet-
mistir. Bu noktay1 kavramak son derece 6nemlidir.
Biz de ilk felsefenin yolundan gidelim ve retorigin,
argiiman kurallarinin ve safsatalar tizerine yapilan
arastirmalarin felsefenin asli etkinliklerinden birisi
oldugunu vurgulamaya calisalim.

Hakikat, dil ve diisiincenin

esbicimli® olmast

Hakikatin, dil ve dustncenin esbicimli olup ol-
madig1 konusunda yapilan tartismalarin felsefe a-
cisindan son derece onemli sonuclart vardir. Bu
tc alanin birbirini ne o6lctude yansittiklart ya da
tekrarladiklar: epistemoloji ve ontoloji alanlarin-
da yapilan bitin incelemeleri yakindan ilgilen-
dirir. Ornegin dil dustncenin yapisim tekrarli-
yorsa, dustnce de hakikatin yapisim yansitiyorsa,
felsefenin en temel calismalarinin merkezine dili
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almak gereklidir. Yine aym hi-
poteze gore hakikatin kendisi ile
dusunsel ve dilsel bir yapilar ara-
sinda simetrik iliskiler varsa, fel-
sefenin basarili bir bicimde icra e-
dilmesi akli yapilarin tanimnmasim
gerektirecektir. Akli yapilar ic ilis-
kileri bakimindan hakikat ile esbi-
cimlilik sergiliyorlarsa, akli bir duz-
lemde yapilan bilim ya da felsefe,
hakikatle ortiisme umudunu kaza-
nacakur. Elbette bu hipotezin ne ka-
dar dogru oldugu tartismaya aciktir.
Insan dilinin ve diistincesinin esbi-
¢cimli olmadigini iddia etmek, hatta
dil ve hakikati birbirinden bagimsiz
alanlar olarak ele almak da mum-
kundur. Ayn sekilde hakikatin ken-
disinin akli ve kavramsal bir yon
icermedigini, dilde ve akilda temsi-
linin mumkan olmadigini savlamak
da mumkindir. Bu alanlarda kismi
tercihler yapilabilir. Ornegin haki-
katin tamuyle degil ancak kismen
dustncede temsil edilebilecegi ve
bazi alanlarimin kapal kalacag: id-
dia edilebilir. Bu konularda benim-
senecek pozisyonlarin felsefenin ve
onunla iliskili olarak ilahiyatin en
temel tercihlerini olusturdugunu
soylemek mumkindiir.

Bu sorunlarin arastirilmasi mo-
dern felsefe acisindan da onemini
korumaktadir. Insan yapist dillerin
en mikemmeli olan matematigin
hakikatle nasil bir iliski icinde ol-
dugu tartismasi bu konuya verilecek
en gizel orneklerden biridir. Yazi-
mizda matematik ve hakikat arasin-
daki baglantilar1 biz de sorgulaya-
cagiz ve elde ettigimiz sonuclardan
hareketle safsatalar hakkinda bazi
gozlemlerimizi dile getirecegiz.

Felsefe tarihinin en erken eserle-
rinden biri olan Parmenides’in Do-
ga Hakkinda® adl eserinin bu ilis-
kiler acisindan okunmast ilginctir.
Metindeki tanrica, gen¢ adama, zih-
nini timiyle var olana yoneltmesini
ogutler. Varlik, ayn1 zamanda dusun-
ce oldugu icin bu zorunludur ve var
olmayan:i dustncenin disinda birak-
mak gerekir. Parmenides diistnce-
nin, yoklugun yikici etkisinden ko-
runmast gerektigini vurgular. Eger
zihin, ilgisini var olan ve bir olandan
ayirirsa her turla hata, yanilsama ve
yokluk i¢inde kaybolacaktir. Bu uya-
rilar varlik ve dusiincenin esbicimli

ve uyumlu olmasi 6n kabulu tzerin-
den degerlendirilmelidir. Dogal ola-
rak dikkatimizi diisiince ve hakikatin
uygunlugu tzerine yonelttigimizde,
bu durumun tersinin yani uyumun
nasil ve ne zaman tehlikeye dustu-
guniin incelenmesi gerekir. Dtistince
hatalarinin, bir baska deyisle safsata-
larin nasil ortaya ciktiginin arastiril-
mas1 bu nedenle son derece yarar-
hidir. Hatta bir felsefe akimini ya da
felsefeciyi ¢coztimlemenin en iyi yol-
larindan biri hata kavramini nasil ta-
nimlandigini anlamaktir.

Bir diisiince ve argiiman
hatas1 olarak safsatalar

11k bolumde dil, ditstince ve haki-
kat arasindaki iliskilerden soz ettik.
Bu iligkilerin nasil kuruldugunun
felsefi insa acisindan hayati énemini
haurlatuk. Dusiince hatalarini ince-
leyen safsata arastirmalarinin 6nemi-
ni bu cercevede kavramak gerekir,
Safsatalar1 tanimak ve teshis etmek
siphesiz dogru konusmak ve hata-
siz akil yuraitmek icin elzemdir. Ama
daha derin bir planda bu konuyu ele
almak, bizleri dusiince ve bilim kav-
ramlarinin  kokenlerini sorgulama-
ya, hatta bunlar1 yeniden tanimlama-
ya gotirecektir. Son tahlilde tartisma
gercek ve distince arasindaki iliski-
lere degindir, bu nedenle ilk felsefeyi
yani ontolojiyi ilgilendirir.

Bu gorusumuzu desteklemek icin
Platon’un temel eserlerinden biri o-
lan Sofisti® haurlatabiliriz. Platon
bu eserinde sofistler olarak adlandi-
rilan ve gunumuzde kullandigimiz
safsata kelimesine isimlerini 6diing
vermis diasunurlerin tanimini yap-

maktadir. Diger taraftan, ashinda ya-
pilan felsefecinin kim oldugunu a-
rastirmakur. Felsefecinin tamimi ve
sofistin kim oldugu birbirini ilgilen-
diren konulardir. Felsefeci, diinya-
nin kurulusundaki neden ve sonucg
iliskilerini kavrayan ve varhgn dili-
ni (tannsal diyalektigi) konusabilen
insandir. Safsatalara basvuran sofist
ise bu bilgiden timiyle yoksundur.
Ayn1 baglamda Aristoteles’'in metot
lzerine yazdig1 alu onemli eseri®
anmak yerinde olacaktir. Bunlar si-
rastyla Kategoriler, Onermeler, Birin-
ci Analitikler, Ikinci Analitikler, To-
pikler, Sofistik Deliller kitaplaridir.
Bu serideki eserlerin ilki olan Kate-
goriler hic¢ suphesiz bir ontoloji ca-
lismasidir.  Aristoteles’te  mantigin
kurulusu ile varligin yapisi arasin-
da sarsilmaz baglar bulundugundan
Organon derlemesindeki diger e-
serlerde de onemli ontolojik tespit-
ler vardir. Son olarak Aristoteles’ten
sonra felsefe tarihine ikinci ogret-
men olarak gecen Farabi'ye basvu-
racagiz. Felsefe Ogrenmeden Once
Bilinmesi Gerekenler adli risalesin-
de Farabi, her 6grenci “6nce yeteri
kadar geometrik ispat sekilleri tize-
rinde, sonra da mantik ilminde egi-
tim gormelidir’® demektedir. Bu
konuyu cagdas bilimin bir alt aras-
tirma konusundan ibaret olan man-
tiga indirgemek yanlis olur. Mantik
ve geometriye duyulan bu ihtiyac,
felsefenin ilk hedefi olan “bir” ola-
n1 anlamak tzerinden, yani temel
ontoloji acisindan kavranmalidir.
Parmenides’in Doga Ugzerine adl e-
serinde “var olan”, “bir” olanla 6z-
deslestirilmisti. Platon, Aristoteles

Antik retorik, ginimuizde zannedildigi gibi sadece bir etkili séz séyleme ve ikna etme sanat
degil, ayni zamanda hakikatin agilmasinin en dnemli araclarindan biriydi.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

295>



ve Farabi acisindan da durum fark-
i degildir. So6z konusu mantik ve
geometri anlayist derin ontolojik
ve teolojik?” katmanlar icermekte-
dir. Gunumuzde de meselenin bu
boyutlarinin gecerli oldugunu kav-
ramak son derece onemlidir.

Bir safsata olarak
“olmayana ergi”

Olmayana ergi, reductio ad ab-
surdum (Latince) ve abese icra (Os-
manlica) matematikte bir ispat tek-
nigi olarak kullanilmakla beraber
ayni zamanda onemli bir c¢ikarim
hatas: (safsata) olarak da taninir. Bu
iki kullamim birbirine karistirilma-
malidir. Biz, olmayana erginin bir
ctkarim hatasi olarak islevlerini in-
celeyecegiz.

Matematikte bir énermenin dog-
rulugunu ispatlamak icin ayni oner-
menin tersinin olanaksiz oldugunu
gostererek olmayana ergi yapilir. Ba-
sit bir ornek verelim:

“En kuctuik rasyonel say1 diyebile-
cegimiz bir ozel say1 yoktur, cunku
eger boyle bir say1 olsaydi onu iki-
ye bolerek daha da kiicuk bir ras-
yonel say1 bulurduk.” Matematikte
olmayana ergi, onermenin tersinin
yanlishgini ispatlamanin daha ko-
lay ve ekonomik oldugu durumlar-
da tercih edilir. Yukaridaki 6rnekte
“ctiinkt”den sonraki kistm matema-
tiksel bir olmayana ergidir.

Argumantasyon ve retorik alanin-

da karstmiza cikan temel safsatalar-
dan biri olan olmayana ergi ise bir ar-
gimanin onctllerinden (argiimanin
baslangic kismini olusturan onerme-
lerden) cikan sonuclar inceleyerek
yapilir. Ayni oncil kamesini kullan-
mak sartiyla, argiimanin sonuc ciim-
lesi ile uyusmayan baska sonuclar da
elde edilebiliyorsa, bu durum argi-
manin kurulusu acisindan temel bir
soruna isaret eder. Bu durumda argu-
man degersiz kabul edilir.

Neden boyle oldugunu aciklama-
dan 6nce olmayana erginin felsefede
bir elestiri teknigi olarak kullanimi-
n1 bir 6rnekle gostermek yerinde o-
lacaktir. Theatetus diyalogunda Pla-
ton® Protogoras'in “Insan her seyin
olcusudur” tezini bu yontemle eles-
tirir. Protogorasin gorusiine gore
nelerin var oldugu ve olmadigi ko-
nusunda karar verecek son merci
insanin kendisidir. Bunu somut o-
larak tekil bir insanin son karar a-
lict oldugu seklinde yorumlayabi-
liriz. Platon, bu gorusu elestirmek
adina Protogoras'in bir kurbaga yav-
rusundan bile fazla akilli olmadigi-
ni ima eder. Bu da Platonun ken-
di kararidir ve sonuca tamamiyla
Protogoras'in kendisine verdigi hak-
lan1 kullanarak ulasmistr. Platon da
bir insandir ve neyin ne oldugu ko-
nusunda hiakam verebilir. Dogal o-
larak bu son dnerme, Protogoras'in
pek de kabul etmek istemeyecegi bir
sonuctur. Oysa bu sonuca, Platon

Safsatalar tanimak ve teshis etmek siphesiz dogru konusmak ve hatasiz akil yorotmek igin

elzemdir (illustratér- Alberto Ruggieri).
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tamamiyla Protogoras'n kendi tez-
lerinin tanmidig) imkanlar kullanarak
ulasmistir. Platon'un Protogorasi
dogru anlayip anlamadigi ayri bir
konudur. Biz simdilik Platon’u hakli
kabul ederek, Protogoras kendisini
nasil savunurdu, bunu hayal edelim.
Muhtemelen Protogoras, olcuden
kastinin, zorunlu olarak “dogru” ol-
¢t olmadigimi, “dogru ya da yanhs”
verilen kararlarin son merciinin in-
san oldugunu soyleyecekti. Bu du-
rumda Platon, Protogoras'n aptal
oldugunu iddia ediyorsa bu sadece
“yanlis” bir son karar olacakti. Dik-
kat edilirse ilk tezde yer olmayan
“dogruluk” gibi cok ¢nemli bir kav-
ramin Protogoras tarafindan savun-
masinda devreye alindigini gortyo-
ruz. Bu noktaya gelinmesi Platon’un
arzuladig1 bir durum olacaktir. Cun-
ki artik neyin “dogru” oldugu hak-
kinda yeni bir tartisma gerekecek ve
insanin son karari almasinin tek ba-
sina bir 6nemi kalmayacakur.

Bu tur bir elestiri ile karsilasti-
gimizda genellikle kendi argtmani-
niz1 inceltmek ve gorusunuza yeni
kanitlar ve oncullerle desteklemek
zorunda kalirsiniz. Olmayana ergi-
nin sizi elestiren rakibinize sagladig:
asil kazanc¢ budur. Fark etmeksizin
ilk durdugunuz mevziden geri cekil-
mis durumdasiniz ve argiimaninizi
yeni oncullerle desteklemek zorun-
da kaliyorsunuz. Bu, ayni zamanda
tartismanin gercek bir diyaloga do-
nustugi bir noktadir ve ikna sanati
acisindan son derece degerlidir.

Bir hasminizla tartismanizda o ki-
sinin kullandig1 argimandaki o6n-
culleri dogrudan reddetmek, hasmi-
nizi ikna etmek adina verimsiz bir
yaklasimdir. Bu onculler genellik-
le hasminizin bagl oldugu degerle-
ri ifade ederler. Diger kisinin deger-
ler ktimesini reddederek onu ikna
etmek ve ona tezlerinin yanhshgim
gostermek son derece giictur. Diger
kisi, buyuk olasilikla tartismadan
cekilecek ve diyalog ortami sonla-
nacaktir. Cogu zaman bu degerle-
rin tartismaya acilmasi, o kisinin
kimligine yonelik dogrudan bir sal-
dirt gibi algilanir. Bu nedenle etkili
degildir. Olmayana ergi safsatasinin
bize gosterdigi imkanlardan yararla-
narak konusmay1 strdirmek daha
dogru bir stratejidir. Diger kisinin



oncullerinin tamamim dogru kabul
ederek tartismay1 surdiurmek ise ya-
rarlidir. Bu kars: taraf ile bir empati
iliskisi tesis edildigi anlamina gelir.
Basarili bir ikna stratejisi de bunu
gerektirir. Karsi tarafin oncillerini
kabul etmek ayni zamanda sizin de
ikna olmaniz imkanim ac¢maktadir.
Asla ikna edilemeyeceginiz bir ko-
nusma zaten bir tartisma degildir.

Aymn yaklasim pedagojik bir yon-
tem olarak da onemlidir. Bir dusii-
nuriin tezlerini incelerken ve elesti-
rirken yazarin kullandigi onculleri
dogrudan reddetmek elbette mum-
kundir. Ne var ki bu durumda o
distuniirtn tezlerinin sadece aksini
iddia etmis olursunuz. Bu karsiniz-
daki zihinle gercek bir temas kur-
mak degildir. En dogru yaklasim bu
oncullerin drettigi sonuclarin ayni
onciillerle ne kadar tutarh bir ilis-
ki kurdugunu “olmayana ergi” aci-
sindan incelemektir. Bu metot size,
yazarin zihin dunyasina erismeni-
zi saglayacak benzersiz bir derinlik
kazandirir.

Peki, olmayana ergi safsatas1 kul-
lanarak elde edebilecegimiz bu ka-
zanmimlarin aciklamasini mantik ve
matematik tzerinden nasil yapabi-
liriz? Yazimizin baslarinda safsata-
larin aymi zamanda ontolojik on-
kabullere isaret ettigini ve asil bu
yonleriyle incelenmelerinin olaga-
nusti degerli oldugunu belirtmistik.
Once kisaca matematikte bir fonksi-
yonun nasil tanimlandigimi hatirla-
yalim. Fonksiyon, asagidaki sartlara
uyan bagintilarin ortak adidir. 1) 11k
ktimedeki her eleman ikinci kiime-
deki bir elemanla eslesir. 2) Ilk ki-
menin hicbir elemani ikinci kiimede
birden fazla elemanla eslesmez.

Bu tanima gore asagidaki ilk se-

kilde bir fonksiyon gorityoruz. Ikin-
ci sekilde gordugumuz ise bir fonk-
siyon degildir.

Bir argimani da benzer bir bi-
cimde analiz edebiliriz. Kullandig-
miz onculleri tanim kamesi olarak
distinelim (birinci kitme). Elde et-
tigimiz sonucu da gorunti ktume-
sinde dusiinelim (ikinci kiime). Bu
durumda ayni oncal (tamim) ku-
mesindeki en az bir eleman, sonuc
(gorunti) kumesindeki iki farkl
elamanla eslesiyorsa bu cikarimin
fonksiyonel olmadigini soyleyebili-
riz. Bu tur bir tespit s6z konusu ar-
giimandan vazgecilmesi icin gucla
bir isaret olusturur. Olmayana er-
ginin bize gosterdigi bagintilar asa-
gidaki iliskinin benzerlerini sergi-
leyen, fonksiyonel olmayan ve bu
nedenle gecersiz kabul edilen bag-
lantilardir.

Oncil kimesi Sonug kimesi

Dogal olarak insan dilinde olus-
turulan argimanlar ilk bakista ma-
tematik fonksiyonlarla orttismezler.
Gunluk dil, matematigin bicimsel
kesinligine sahip olmadig icin cika-
rimlarin mantiksal iligkileri kolayca
goze carpmazlar. Oysa “olmayana

Sekil 1: Fonksiyon

Sekil 2: Fonksiyon degil
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ergi” itirazlarmin zihin tarafindan
dikkate alinmasimin arka planinda
yatan zemin budur.

Asagidaki argiiman semasi ise
fonksiyoneldir. Basarili argiman-
larda bu tur fonksiyonel baginti-
larin  gozlemlenebilecegini dusii-
niyoruz. Abese icra safsatasinin
kullanimini bicimsel acidan ince-
lemis olduk. Ancak bundan cikari-
lacak bazi ek ilgin¢ sonuclar daha
vardir.

Oncil kimesi Sonucg kiimesi

Dikkat edilirse cizimde sayica
cok olan oncillerden sayica az olan
sonuclara bir indirgeme yapilmakta-
dir. Ideal olarak bir argimanin her
zaman tek bir sonucu olmalidir. Bu
tablo, argimanin bagmtilarinin cok
olandan daha az olana dogru kurul-
dugu seklinde anlasilabilir. Bura-
dan hareketle, bilgi uretiminin (bir
argiman aslinda sadece bunu yap-
maktadir) her zaman cok olan1 aza
indirgeyen bir etkinlik oldugunu id-
dia edebiliriz. Bir baska deyisle, bil-
gi cok olani daha az olana donustu-
rerek, sinirh zihinlerimize dinyanin
karmasikligy ile bas etme yetisi ka-
zandirmaktadir. Burada dinyanin
karmasikhign ile dunyanin ozun-
de kaotik oldugunu degil, bizim ta-
mamini ayni anda isleyemeyecegi-
miz kadar cok veri icerdigi gercegini
kastediyoruz.

Sonuc: Bilgiye dair

“olmayana erginin”

ogrettikleri

Bilgi uretiminin yukarida belirt-
tigimiz gibi bir indirgeme bagin-
tist kurmak oldugunu dusunuyo-
ruz. Bunun epistemoloji acisindan
onemli sonuclar1 vardir. Bu se-
kilde bakildiginda, bilginin ya da
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dustncenin dogru olmak i¢in diinya
ile tekabuliyet iliskisi kurmas1 ge-
rekmez. Yine ayni anlamda, turetilen
bilginin dunya ile benzesmesi, es-
bicimli olmasi, onunla mimetik bir
iliski kurmas1 gerekmez.® Indir-
geme faaliyetinin basarili olup ol-
madigini, eger yapabiliyorsak bas-
ka metotlarla 6l¢cmemiz gerekir. Bu
olcimun nasil yapilacagim bu ya-
zimizda ele almayacagiz. Diger ta-
raftan bu benzesmezlik ilkesinin
yazimizin basinda ele aldigimiz es-
bicimlilik sorunu ile iliskisini tar-
tismak gereklidir. Argimanin on-
cil ve sonuc¢ kumeleri arasindaki
bagintilarini  inceledigimizde, bu
tablonun bize bir tekabuliyet ya da
benzerlik iliskisi sunmadigini soyle-
dik. Bu nedenle bilginin ya da kav-
ramlarin, bu indirgemeci iliski ne-
deniyle dinyay1 temsil etmedigini
ve bu bagmtilarin bizlere dunyay:
zihinde kurma ve eksiksiz olarak si-
mile etme yetisini kazandirmadigi-
n1 dusuniiyoruz. Bu sonug eger ge-
cerli ise dunyanin kendisinin bize
bir zihin icerigi olarak gorundugu-
nu savunmak imkansizdir. Bir bas-
ka ifadeyle, modern ve antik ide-
alizmlerin iddia ettigi gibi dunya
zihinde degildir. Diinya zihin icinde
bir oyun, hakikat de oyun icinde bir
oyun ya da simtilasyon degildir.

Dil, dustnce ve hakikatin ya da
dunyanin bu nedenle esbicimli de-
gil es olculu” oldugunu dusinu-
yoruz. Bununla dunyanin, dil ve
dustuncede fonksiyonel olarak ta-
nimlanan bagintlar, gecisler trete-
bildigini; ama bagmntilarin her za-

Bir kisinin tezlerini incelerken ve elestirirken onun kullandigi éncilleri dogrudan reddetmek
elbette mimkindir. Ne var ki bu durumda onun tezlerinin sadece aksini iddia etmis olursunuz.
Bu karginizdaki zihinle gercek bir temas kurmak degildir.

man sadece dunyanin elemanlar
arasinda oldugunu kast ediyoruz.
Bu bagimtlar dil ve distncede tutu-
lan iligkiler olmakla beraber iliskiye
sokulan nesnelerin kendileri duisin-
ce urtnleri degildir. Bunlarin sadece
dunyada yer alan olgular oldugunu
kavramak son derece onemlidir. Dil
ve disincede bu olgulara isim taka-
rak hafizamizda koruyabiliriz. Fakat
bu son nokta, bu olgular distinsel
yapmaya yetmez. Kurulan baginu-
lar yukarida tamimladigimiz bicim-
de fonksiyonel olmadiklarinda ise
belirsizliklerin olustugunu ve aym
argiman setinden beklenmeyen ve
ongorualmeyen sonuclarin ¢ikabildi-
gini soyleyebiliriz. Bunun hatali de-
digimiz tirden sonuclar tretecegini
gorebiliriz.

Insanoglu argimanlar kurarak
sonuclar hakkinda hitktumler ver-
diginde dinya hakkinda bir yargi-
da bulunmaktadir. Soylediklerimi-
zin daha iyi anlasilmasi icin hukuk

Karsi tarafin dncillerini kabul etmek, ayni zamanda sizin de ikna olmaniz imké&nini agmaktadir.
Asla ikna edilemeyeceginiz bir konusma zaten bir tartisma degildir.
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alanindan bir benzetmeye basvura-
lim. Butin hukamler hukuk alani-
na dahildir. Oysa yargilanan kisinin
ne kendisi ne de yargi dosyasinda
hitkme konu olan diger kisi ve es-
yalar hukuka dahildir. Onlar sade-
ce hukuk tarafindan incelenirler.
Hukuk bunlar arasinda bagmtila-
1 kurar, sucu ve sucluyu ilan eder
ve bir htiktim tesis edilir. Burada ve-
rilen hukmi, argimanin sonu¢ ba-
gintisin1 kurma isi olarak ele aliyo-
ruz. Suclu ve suca konu olan, insan
ya da esyalar “bagintinin” birbirine
bagladigi terimlerdir. Bu nesneler
timuyle adaletten once ve adaletten
bagimsiz olarak vardirlar. Onceden
bir hukuk dosyasinda dile getirilmis
olmalari, hatta adlandirilmis olmala-
11 sart degildir.

Dikkat edilirse “olmayana er-
gi” uzerinden arguimanlar hakkin-
da yaptigimiz bu tartismada bir di-
zi ontolojik tez kullanmak zorunda
kaldik. Bir argiimanin elemanlari-
nin yapisini en dogru sekilde gore-
bilmek icin dil ve dusuncenin sta-
tast ile ilgili oneriler gelistirdik.
Burada teklif ettigimiz semanin fel-
sefe okurlarinin tanidigi deneycilik
ve idealizm ekolleri ile bir benzerligi
yoktur. Deneycilik akimi, 6nce ya-
sanan bir duyu deneyinin sonradan
olusan bir kavrama yol actigini iddia
eder. Idealist akim ise genelde bu i-
liskiyi ters yonde kurar. Bu goris-
lerden cok farkli olarak bizim yakla-
stmimizda kurulan butin bagintilar
dunyanin nesneleri ya da olgulan
arasindadir. Bu tur bir ontolojide,
deneylerin “zihni temsili”®" olarak
anlasilan ve onlarla esbicimli olma-
st gereken kavramlara ya da idelere



ihtiyac yoktur. Tanimlanan varlik a-
lan1 sadece etki verebilen ve etki a-
labilen, yani kuralli bagintilara konu
olabilen ve kendileri dustinsel olma-
yan dunyevi nesneler ve olgulardan
ibarettir.®?

Olmayana ergi safsatasinin bi-
ze gosterdigi bu dogrultular, hem
epistemoloji hem de ontoloji aras-
tirmalar1 bakimindan gorulduga gi-
bi ilgin¢ sonuclar tretmektedir. Bu
yazimizda bu sonuclarla ilgi bazi ¢i-
karimlarin izini strmekle yetindik.
Ele alinilan butin konularin fark-
Ii ve kapsamh calismalarda deger-
lendirilmesi bir zorunluluktur. Bu
satirlarda dile getirdigimiz tezlerin
bu sinirh haliyle bile olsa mantik ve
matematik tutkunlarimin ve gerce-
gin pesinde olan felsefe okurlarinin
ilgisini cekecegini umuyoruz.

Yazimizi Farabi’den esinlenen su
gozlemle bitirmek istiyoruz. Insan
ancak dogru sozle ve dogru eylem-
le mutlu olabilir. Bu nedenle mutlu-

lugun anahtar1 ve kapis1 ancak man-
tiktir.
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mimkindir. Bu durumda bagmtlar basitee ayni sayida
6ncil ve sonuctan olusacaktr. Bu tiir bir yapinin yeni bilgi
iretmeyecegini var olani tekrarlayacagini iddia edebiliriz.
Boyle bir durumda dinyanin karmasikhgi azaltlmadan
devredilmis olacaktr.

10)  Eshicimli  koviaminin - doha  6nce  isomorphique
kovraminin karsihgr oldugunu not dismistik. Es oleili
tanimini ise isometrique kavramina benzer bir bicimde
kullaniyoruz. Ne var ki bu tiir bir felsefe analizinde ilk kez
kullamilan bir terim oldugunu sdylememiz gerekiyor. Bu
nedenle e 6lcili kavrami sadece yozimizin sinirlan icinde
ele alinmalidir.

11) Representation.

12)  Bogtlann  kendisini  bu  dinyoda  nereye
yerlestirecegimiz ayn bir tarhsma konusudur. Buraya
kadar ileri sirdigimiz tezlerin kritik noktasi burada gizli
olabilir. Bu baginhilann dinyadaki nesneler hakkinda
konulan  kurallardan  ibaret  oldugunu  disiiniyoruz.
Bu kurallar, bir nesnenin, bir baska nesne ile baginti
kurup kurmadigini test etmek icin kullanilirlar.  Séz
konusu kurallor dnyevi eylemler ile tammlanirlar.
Elbette kurallan koyan ve uyguloyan ve bu diinyaya
ait bir somut nesne olarak insanin kendisine de ihtiyag
vardir. Insani dinyadaki nesnelerin arasina yerlestirmek
zorundayiz. Insan, koydugu kurallar izerinden “yakalanan
bagintilan” hafizasinda tutabilen bir baska nesnedir. Bu
yaklasim, diinyadaki nesneleri insanin zihnine yerlestiren
geleneklerden timiyle farkhdir.

Hasan Aydin - Mehmet Dag

Felsefi Antropolojinin Isiginda

Hz. MUHAMMED ve KURAN

Bu eserde, Kuran’in ayrintili bir okumasi yapilarak
Mdslimanhgin kutsal kitabinin zaman ve mekana bagli tarihsel
niteligi kanitlaniyor. Hz. Muhammed-Kuran, Kuran-seslendigi
toplum ve Kuran-insanligin kadim kalttirel mirasi iliskileri felsefi
ve bilimsel olarak ele aliniyor.

Hasan Aydin sbyle yaziyor:

“Eger Kuran tarihsel ve yoresel bir metinse mutlak ve evrensel
olamaz; sadece o dénemin bilisi, dili ve kiltirl iginde bir
devinim yaratmistir. O dénemin sorunlarina yanit vermistir.
Kozmolojik ve degerlere iliskin 6gretileri de o doneme aittir.
Sundugu bilgi ve degerler agisindan buglini baglayan
bir tarafi olmaz.”

“Kuran’in tarihsel ve yoresel bir metin oldugunu géstermek
onun degerini azaltmaz. O insanlik tarihinin klasik ve estetik
metinlerinden birisidir. Hatta Hicaz bolgesi Araplarinin
7. ylzyildaki antropolojik ve siyasi 6zelliklerine iliskin tarihsel
bir belge konumundadir. Hz. Muhammed'in ve Kuran’in yaptig
sey donemi igin ilerici bir hamledir.”
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Neden hem en hanisqal
hem de en eli kanh tiriz?

“Erdem, éldirmek gibi siddet dolu
bir seyden evrimlesmis gériiniyor.

Alfa erkeklere karsi isyan bayragini

cekmek oldukca tehlikelidir. Aslan

veya sempanze bunu yapmaya ciiret

edemez. Sadece insanlar ¢émelip séyle

fisildayabilirler: ‘Biyiik tasin orada

bulusalim, saldiralim ve éldiirelim.’

Beta erkek topluluklari giicliiye karsi birlesti. Sonrasinda artik kendi gruplari icindeki
herkesi 6ldiirme giiciine sahip olduklarini fark ettiler. Beraber yasamak icin kurallar
koydular ve bu kurallara uymayanlari 6limle korkuttular.”

Richard Wrangham ile séylesi

Ceviren: Emre Can Kartal

er Spiegel: Prof. Wrangham, saldirganlikla ilgileni-
yorsunuz. Neden bu konuyu arastirmak i¢in Ugan-
da ormanlarina gittiniz?

Wrangham: Orman saldirganliklarla dolu. En

Der Spiegel dergisinin Ingiliz antropolog Richard
Wrangham ile yapug1 soylesiyi sunuyoruz. Maymun-
larda ve insanlarda saldirganhigin kokenleri tizerine
calisan Wrangham, Homo sapiens’in dtinyanin en ba-

sevdigim seylerden biri ormana gidip gozlerimi ka- riscil turtt olmasina ragmen neden ayni zamanda en e-
patmak ve dinlemek. Kuslarin1 sakimasini, bocek- li kanh tirta oldugunu aciklamaya calisiyor. Soylesinin
lerin civiltisini, maymun seslerini, bazense bir filin orijinaline su linkten ulasabilirsiniz: http://www.spie-
sesini dahi duyarim. Bizim icin bu kadar rahatlanci ~ gel.de/international/interview-with-anthropologist-
ve keyifli olan sey nedir? Bunlari cogu erkeklerin, ~ richard-wrangham-a-1259252 huml

erkekliklerini haykirmalarinin airtinidur. Bagka bir i

deyisle, saldirganhigin dilidir. Erkek sempanzelerin saldirganhg

- Sempangzeler iizerine yaptigimz calismalarda
genelde saldirganlik tizerine mi odaklaniyorsunuz?

- Hayir. Baslangicta tamamen farkli bir konu o-
lan, bu hayvanlarin nasil yemek yedikleri tuzerine
calismisim. Ama sempanzeyi gun dogumundan
giin batimina kadar takip edince, saldirganhigin 6-
nemi yuzunuzde patliyor. Biz insanlar ile karsilas-
trildiginda saldirganlik dereceleri cok daha fazla.

- Bir ornek verebilir misiniz?

- Erkeklerin yetiskinlige gecis surecindeki dav-
ranislarini ele alalim: Neredeyse ritiel olarak di-
silere saldiriyorlar, ta ki disiler boyun egdiklerini
gosterene kadar. Bir erkek her yalniz disi tizerinde
fiziksel baskinliga ulastiginda, erkek hiyerarsisine
dahil olabiliyor ve o hiyerarside ulasabilecegi son
seviyeye kadar rekabet edebiliyor.

- Yani bu vahsilik onlarin basarili olmasini mi
saglyor?

ingiliz antropolog Richard Wrangham.
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- Elbette. Bir erkek yetiskinlige u-
lastiginda, onun ustanluguni kabul
ettigini belirtse dahi disilere saldir-
maya devam edebilir. Belirli bir di-
siyi en cok doven erkek, buyuk o-
lasilikla bir sonraki cocugun babasi
oluyor.

- Bu tarz seyleri izlemek nasil
hissettiriyor?

- Bu durum beni uzayor. Sem-
panzeleri seviyorum ve onlart etki-
leyici buluyorum. Onlarla yasadi-
gim harika anlar icin mitesekkirim,
ama diger yandan bunun kotu taraf-
lar1 da mevcut. Nasil ki yasayan bir
maymunun bagirsaklarini  yirttik-
larin1 gormek hos degilse, bir erke-
gin bir disiyi hirpaladigini gormek
de hos degil. Sempanzelerin bu et-
cil davranisi tamamen rahatsiz edici.
Bu ytzden 40 yildir et yemiyorum.

- Bir biliminsanimin bu davramsi
“nahos” olarak tammlamast dogru
mu? Saldirganhk kotii miidir?

- Bazi sempanze davramislarinin
cok tatsiz oldugunu kabul etmemek
insanlik dis1 goruntiyor. Ayrica sal-
dirganlik kota mudur? Evet, bence
oyledir, en azindan ac1 veren fizik-
sel siddet icerdiginde. Saldirganlik
erdemin karsisindadir. Bence insani
caba ve toplumsal hirsin ana hede-
fi siddeti azaltmaya calismak olmali.

Insanlann kiiltiirlenme

siirecleri

- Bu baglamda, en azindan biz in-
sanlarin sempanzelerden bir adim
onde oldugu goriniiyor.

- Evet, eger birbirini hi¢ tani-
mayan 300 sempanzeyi sekiz sa-
at boyunca bir ucaga hapsederseniz,
muhtemelen sempanzelerin  bu-
yuk bir cogunlugu sag cikmayacak-
ur. Insanlarsa uzun mesafeli ucus-
larda birbirlerine pek dokunmuyor.
Bu saldirganhgin seviyesi, Avustral-
ya'daki bir grup avci ve toplayicl G-
zerinde izlendi. Aborjinler toplumsal
karmasanin sikintisi ¢cekiyorlar ve al-
kolun kotiye kullanimi yuksek. Bu
sartlar alinda dahi, kendi aralarin-
daki saldirganhik siklign sempanze-
lerden 500 ila 1000 kat daha dusiik.

- Birbirimize iskenceler yapabili-
yorken, tarihimiz savas ve soykirim-
larla doluyken; nasil oluyor da insan
dogasimin uysalligindan soz edebili-
yoruz?

- Haklisiniz, biraz celiskili goru-
ntiyor ama saldirganhigin iki fark-
I1 tipinin oldugunu anlamak 6nem-
li. Savastaki siddet genelde planhdir,
olcup bicilmistir ve acimasizdir.
Sempanzelerin gunlik saldirganli-
g1 ise spontanedir, kisa surelidir ve
dogrudan o anmn icinde dogar. Iste
burada insan dogasmnin en onemli
gizemlerinden biri yer aliyor: Bu ka-
dar acimasizca isler yapabilecek se-
viyedeyken, neden gunlik hayati-
mizda birbirimize bu kadar bariscil
davraniyoruz?

- Bu kasith ve planh saldirma
sekli insanlara m1 6zgii?

- Kesinlikle degil. Ayn1 durumu
sempanzelerde de gorebilirsiniz.
Sonrasinda yanildig1 anlasilan Kon-
rad Lorenz” hayvanlarin birbirle-
rini 6ldirmedigine inamiyordu. Ja-
ne Goodall'n ekibindeydim; komsu
gruptaki sempanzelere kasten, ol-
durmek icin saldiran sempanzeleri
gozlemledik. Sempanzeler arasinda-
ki saldirganhigin savas¢i oruntiileri-
ni kesfetmek, arastirmamizin en bu-
yik strprizlerinden biriydi.

- Dogamizin vahsi yonlerini ata-
larimizdan miras aldik, peki baris-
cil tarafimiz bizi atalarimizdan ayi-
rryor mu?

- Evet, boyle soyleyebiliriz.

- Insanlarin uysalliklarim kiiltiir-
lenme® siireclerine borclu oldugunu
yazmistiniz. Bu ne anlama geliyor?

- Biz insanlar, vahsi hayvanlardan
ziyade, yuz yuze saldirganligin cok
dustk oldugu evcil hayvanlara 6z-
g biyolojik ozellikler sergiliyoruz.
Bariscilligimizi kiltirlenme sureci-
mize baglamamin nedeni, evcilles-

tirme/kiltarlenme® sendromu de-
digimiz bu o6zelliklerin bir kismini,
evcil hayvanlarimiz ve ciftlik hay-
vanlarimiz ile paylasmamiz. Zaten
Charles Darwin de bu fenomenden
etkilendi. Evcillestirilmis hayvanla-
11 calisti, onlarin vahsi hayvanlarda
bulunmayan bircok ozelligi paylasti-
ginin farkina vardi.

- Ne gibi mesela?

- Bircok evcil hayvanin postun-
da beyaz noktalar vardir. Genelde
sarkik kulaklari, kisa ytzleri ve ki-
virctk kuyruklar vardir. Tam bu o-
zellikler evcil hayvanlarda siklikla
gorulurken, vahsi hayvanlarda pek
gorillmez. Isin ilging yani ise insan-
larin bu tarz ozelliklere sahip hay-
vanlar spesifik olarak secmemesi.

- Bunu nasil biliyorsunuz? Belki
de Tas Devri ciftcileri sarkik kulakh
domuzlart veya benekli inekleri se-
verdi?

- Rus genetikci Dmitri Belyaev'in
ustalikla yaptigi deneyleri sayesinde
bunu bilebiliyoruz. Belyaev, sadece
bir ozelligi secilen tilkiler yetistirdi.
Her nesilde en evcil ve en uysal bi-
reyleri secti ve deneyinin sonunda
bircok ozelligin kendiliginden geldi-
gini gozlemledi.

- Sevimli tilkiler kulaga hos geli-
yor. Onlar gordiniiz mii?

- Hayiwr, ne yazik ki gormedim.
Ogrencim Brian Hare, Belyaevin
calismalarinin devam ettigi Novo-
sibirsk’e gitti. Kopeklerin insan ha-
reketlerini/komutlarim1  kurtlardan
daha iyi anlamalarinin arkasinda ya-
tan nedeni merak etti. Bu 6zelligin
insanlar tarafindan secildigini dusu-
nuyordu. Sonrasinda Belyaev'in til-

Sempanzelerin (6zellikle erkek sempanzelerin) insanlar ile karsilastinldiginda saldirganlik

dereceleri cok daha fazla.
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kilerini inceledi ve kopeklerin insan
hareketlerini yorumlayabildiklerini
buldu. Yani, insan hareketlerini da-
ha iyi anlayabilme yetisi, tipki post-
taki beyaz leke orneginde oldugu
gibi, daha az saldirganlhigin bir yan
dranu olarak ortaya ¢ikiyor.

- Insanlarn da evcil oldugunu id-
dia ediyorsunuz. Sizi bu goriise iten
ne? Bizim beyaz beneklerimiz, sar-
kik kulaklarimiz veya titylii kuyruk-
larimiz yok.

- Haklisiniz. Kuyrugumuz yok,
bu yizden kivrilmiyor. Ama iskele-
tinize baktiginizda evcil hayvan 6-
zelligi olan bircok ozellik bulacak-
siniz. Bunlardan dordi atalarimizla
karsilastinldigimizda goze carpiyor:
Kisa bir yuz, daha kuctik disler, ka-
din erkek bedenleri arasinda daha
az farklilik (erkeklerin daha cok ka-
din gibi olmas1) ve son olarak daha
kiicik bir beyin. Ozellikle bu son
gelisme etkileyici. Aslinda insan ev-
rimi, devaml olarak insan beyninin
buyumesiyle karakterize edilir. An-
cak bu buyumenin son 30 binyilda
tersine dondugu ortaya cikti.

- Herhangi bir secilim baskist ol-
madan boyle bir davranis paketi na-
sil gelisebilir?

- Hangi biyolojik mekanizmala-
rn evcillestirme/kultirlenme send-
romunu tetikledigini hentiz tam
olarak bilmiyoruz, ama baz1 kanit-
larimiz var. Ornegin bircok evcilles-
tirme davranisinin gen¢ hayvanlara
yonelik oldugu fark edilebilir.

- Bir diger yandan, tipki bizlerin

yetiskinlige erisememis Neandertal-
lere benzememiz gibi, kopekler kurt
yavrularina benziyor.

- Evet. Gen¢ hayvanlar genelde
daha az saldirganlikla karakterize e-
dilir. Doganin daha az saldirganhiga
evrimlesmesinin tek yolu, canlila-
rin, hala duygusal olarak cocukken,
eriskenlige ulasmasina izin verme-
sidir. Tam o cocuksu davranislar o
zamanlar hicbir anlama gelmez, ama
saldirganligin azalmasinin yan etki-
sidir.

- Insan beyninin 30 binyil once
kiiciilmeye basladigini soylediniz. Bu
evcillesmenin/kiiltiirlenmenin ~ bas-
langicinda m1 yasandi?

- Hayir. Fosil kayitlar1 tizerinden
evcillesmenin/kiltirlenmenin  asa-
malarin1 takip edebiliriz. Verilere
gore, bu durum 300 binyil dnce bas-
ladi. Beyin buyukluguniin azalmaya
baslamasi, ancak bu siirecin sonla-
rinda oldu.

- Bizim kopekleri, atlar ve kedi-
leri evcillestirdigimiz goriilityor. Pe-
ki, bizi kim evcillestirdi?

- “Evcillestirme” kelimesi biraz
yaniltict. Bu kelime, insanlarla bir i-
liskisi oldugu anlamina geliyor, ama
Belyaev’in tilki deneyleri bize sadece
saldirgan olmayan davranmislarin se-
ciliminin 6nemli oldugunu gosteri-
yor. Bu secilimin esaret altinda veya
vahsi dogada olmas1 pek 6nemli de-
gil. Baz:1 turler insan tarafindan ev-
cillestirilirken, bazilariysa saldirgan-
ligin azalmas1 bakimindan, bizden
bagimsiz evcillesmislerdir. Biz, ken-

Biz insanlar, vahsi hayvanlardan ziyade, yiz yize saldirganligin cok disik oldugu evcil

hayvanlara 6zgu biyolojik dzellikler sergiliyoruz.
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dini evcillestirebilen turlerden biri-
yiz.

Disi dayanismasi, erkek

bonobolan evcillestirdi

- Dogada ne tir evcillestirilmis
hayvanlar bulunuyor?

- Bunun en guizel 6rnegini en ya-
kin akrabalarimiz arasinda bulabi-
liriz: Bonobolar. Sempanzelere cok
benzerler, ama bedenleri evcilles-
me Ozellikleri gosterir: Daha kisa bir
yuz, daha kucuk disler, daha kicuk
bir beyin ve cinsiyetler arasinda da-
ha dusiik farklhilik.

- Yani onlarin davranmislari daha
mi1 bariscil?

- Kesinlikle evet. Bir erkek bo-
nobo bir disi bonoya saldirirsa, di-
si yardim cagiracaktir ve dakikalar
sonra saldirgan erkek ona haddini
bildirecek kadin ittifakiyla karsi kar-
stya kalacaktir.

- Disi bonobolar erkek bonobolar
evcillestirdiler mi?

- Evet, muhtemelen. Sempanze-
lerin aksine, bonobolarin yasadig
ortamda, disiler daima birlikte ge-
zerler. Bu durum disiler arasindaki
sosyal ittifaki da guclendirdi.

- Bonobolar sempanzelerden da-
ha m iyi?

- Birbirlerine kars1 daha kibarlar;
evet, dogru. Tabii ki bonobolarin da
karanlk taraflann vardir. Fransa’da
bonobolarin yasam sekillerini temel
alarak komiin olusturan bir adam
vardi. Sonu pedofiliden iceri alin-
mak oldu.

Insanlar nasil evcillesti?

- Insanlarda durum nasil? Kadin-
lar erkekleri medenilestirdi mi?

- Bu pek olas1 gorunmiyor. Gu-
cun kadinlarin elinde olduguna dair
bircok mitolojik anlati var, ama bu-
gin dunyanin hicbir yerinde anaer-
killik yok ve bunun gecmiste oldu-
guna dair bir kanitimiz da yok.

- Kadinlar degilse, erkekleri kim
evcillestirdi?

- Simdi tartismali bir konuya gi-
riyoruz, cinki fosiller bu konu-
da bize bir sey soylemiyor. Bunun
yerine yapmamiz gereken, gunu-
muz avcl ve toplayicilarin saldir-
gan davranis gosteren kisilere nasil
davrandigim gozlemlemek. Aslinda
temelde bariscil bu halklarda dahi



-tipkr alfa sempanzeler gibi- siddet
ile digerlerine ustunlik kurmaya ca-
lisan insanlar var. Hapishaneler veya
kolluk kuvvetleri olmadan bu insan-
lara nasil tepki veriyor? Onlardan
kendilerini korumalar1 icin sadece
bir yol var: idam etmek. Oldiirme,
topluluktaki diger erkekler arasinda
bir anlasmaya varilarak yapiliyor.

- Bunun insanhgin gen havuzun-
dan saldirganhig sistematik olarak
sildigini mi iddia ediyorsunuz?

- Evet, saldirganlik azaldi, ama
hi¢c yok olmadi. Erdem, oldurmek
gibi siddet dolu bir seyden evrim-
lesmis gortunuyor. Ama sakin yanlhs
anlamayin. Infazi guntmiz dinya-
sinda savunmuyorum. Adalet yani-
labilir ve oliim cezasi kacimilmaz o-
larak masum insanlarin karsisina
cikabilir. Ayrica infazin insanlar et-
kili bir sekilde suctan uzak tuttugu-
na dair kanitimiz da yok.

- Oliim cezaswnin bizi biz yaptigi-
ni iddia etmek oldukca cesur bir hi-
potez. Bunu nastl buldunuz?

- Christopher Boehm'in Hierarchy
in the Forest (Ormandaki Hiyerar-
si) kitabindaki bir bashg okurken
buldum. Bu kitapta avci ve toplayi-
ciligin infazlar yoluyla nasil kontrol
edildigi aciklaniyordu. Bunu okudu-
gumda soyle dustndim, aman tan-
rim, belki bu mekanizma bizim evri-
mimizi dahi sekillendirmistir.

- Gii¢ icin ¢abalayan birinin ol-
diriilmesi avct ve toplayict topluluk-
larda bir sefin olmadigi anlamina m
geliyor?

- Evet, avci-toplayicilar, erkek-
ler™ arasi iliskilerde esitlikcidir.

- Amerikan yasalarinin kurucu-
lart “Her insan® esit yaratilmistir”
dediginde, gercekten binlerce yil tii-
riimiizi sekillendiren bir prensibi mi
yeniden hayata geciriyorlardi?

- Evet. Buyuleyici, degil mi? Ba-
gimsizhik Bildirgesi kadin yerine er-
kegi isaret etse de, bu, avcl ve top-
layicilardaki duruma tekabil eder.
Aralarindaki esitlik sadece erkekler
icin gecerlidir ve kadinlar erkeklerin
hikmu altinda yasar.

‘Ezilenlerin tirana karsi

birligi’

- Sizce her sey nasil basladi? So-
nunda diisiik riitbeli erkekler neden
tiram oldiirmek icin bir araya geldi?

Bonobolar, sempanzelere oranla birbirlerine karsi cok daha kibarlar.

- Alfa erkeklere kars1 isyan bayra-
g1 cekmek oldukca tehlikelidir. 1k
tast firlatanin hayati tehlikededir.
Aslan veya sempanze bunu yapma-
ya curet edemez. Sadece insanlar ¢o-
melip soyle fisildayabilirler: “Buyuk
tasin orada bulusalim, saldiralim ve
oldurelim.”

- Farkl bir deyisle soylemek gere-
kirse, dil ezilenlerin isyan ¢ikarma-
sint kolaylastirdi.

- Evet, ciinki sadece tartisarak ve
plan yaparak kendilerine zarar vere-
meyeceginden emin olarak bir tiran
oldurebilirlerdi.

- Insan, tiim hayvanlarn aksine,
ahlaki eylemde bulunabilir. Kitabi-
nizda bunun beta erkegin alfa erke-
ge karst ayaklanmasimin baska bir
sonucu oldugunu iddia ediyorsunuz.

- Evet, oyle ya da boyle beta er-
kek topluluklarn gucluye karst bir-
lesti. Sonrasinda artik kendi grupla-
11 icindeki herkesi 6ldirme giictine
sahip olduklarini fark ettiler. Bera-
ber yasamak ic¢in kurallar koydular
ve bu kurallara uymayanlar1 olim-
le korkuttular. Bu yolla kurallara u-
yanlar evrimsel olarak daha avantaj-
11 hale geldi.

- Kurallara uyma bizi ahlaki var-
liklar m1 yapt1?

- Tam ustine bastiniz. Hayal ki-
rnikligi olabilir, ama uzgunam ki
boyle oldu: Ahlak, toplumun adaleti
hedef almama cabast icinde dogdu.

- Korkaklik yavas yavas genleri-
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mize kazindi.

- Evet. Fosil kayitlar da kultar-
lenme stirecinin daha da hizlandigi-
n1 gosteriyor.

- Tamamland1 m, yoksa insanin
uysallasmast devam ediyor mu?

- En azindan surecin durduguna
dair bir kanit yok.

- Peki 10 bin nesil sonra biz in-
sanlar neye benzeyecegiz?

- Elbette tartismali bir konu. Ama
bu sure¢ oldugu gibi devam ederse,
bugunkunden ¢ok daha ¢cocuksu go-
rinecegiz. Yuksek alin, buyik goz
ve dar cene gibi cocuklara atfedilen
ozellikler daha da artacak.

DIPNOTLAR

1) Modem etoloji (hayvan davramislanni inceleyen bilim)
icin nemli bir isim, kurucu olarak da tanttilyor (¢. n.).

2) Burada kullanilan “domestication”  kelimesi, tipki
tnceki kullamimlannda yer verdigimiz gibi, evcillesme gibi
anlamlara da gelebiliyor. Baglami daha iyi saglamasi icin
basta “kiltirlenme” olmak tzere farkli farkl kelimeler
kullanildh (c. n.).

3) Hayvanlar icin evcillestirme, insanlar icinse kiltiirlenme
dememiz en az yanlis anlosiimaya meydan vermemizi
saglayacaktir. Anlami daha iyi verecegi icin ikisi de eklendi.
Aynca “domestication syndrome” olarak bilinen bu terim,
bir tirin atalon ile kendisi arasindaki fenotipik farklan,
degisimleri ifade etmek icin kullanihyor (c. n.).

4) Buradaki ifade, “men” olarak kullanilmis. Bu kavrama
antropoloji literatiirinde sert itirazlar bulunurken, bir siire
tncesine kadar, “men” denilerek tim insanligin ifade
edildigini unutmamak gerekir. Wrangham sadece bir soru
sonra bu konudan da kisaca séz ediyor.

5) Burada do “men” kullanimis olsa da anlami
saglayabilmek igin “insan” gevirisi tercih edildi.
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Mizik, insan evrimi ve bitkiler

Hiké&yenin sonuna heniiz gelmedik. Hala sarkilar séyliyoruz. Hem de ilk

sarkilarimizdan cok daha genis bir yelpazede, cok daha cesitli. Eslik eden

calgilarimiz da cesitlendi. Danslarimiz da... Kulaklarimiz mizige fazlasiyla asina,

ama o ilk atamizin heniiz miizik yokken dinledigi ve mizigi yaratacak olan savandan

gelen yaban seslerini eskisi kadar duyamadigimiz da bir gercek.
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dnumizden 150.000 yil once, buyuk yirticila-
ra yem olmadan karnimmi doyurmay1 basarabildi-
gi yorucu bir guntn ardindan barinagina cekil-
mis, tiramuzin o ilk temsilcisi, ilk “distnen ve
dusundugunun bilincinde olan insan” gecenin u-
zun karanlhiginda yeni yeni keskinlesmeye basla-
mis zekasiyla neler dusuntrdii? Savandan gelen
yabanil sesler, ufkundaki yildizli gok, cinsinin ilk
buyuk kesfi olan ates ona neler hissettirirdi? Muh-
temelen, torunlarmin 149.800 yil sonra (yani da-
ha dian) icat edecekleri “romantizm”in kliselerine
benzer seyler degil. Ama salt bilinmezligin turkek-
ligi de degil. Cunki hissettigi sadece urkeklik ol-
saydi, tuartimiiz bunca yolu kat edip (gezegenimiz
acisindan iyi mi oldu kott mi oldu tartisilir ama)
gezegenin hakim turt haline gelemezdi. O ilk in-
sanin diistindiikleri, hissettikleri, bizi, tirtimiizin
ilk sarkilarindan, ginumuiztun olaganisti miizikal
cesitliligine; ilk hecelerimizden edebiyat ve diplo-
masiye; ilk yontma tastan, dijital devrime; dogay-
la basa ¢ikmaya calismaktan, dogay1 yenmeye ve
giderek yendiklerimiz sebebiyle yenilmeye dogru

Doc. Dr. Yelda Gizel

Mustafa Kemal Universitesi Biyoloji Bolimi

gotiiren uzun bir yolculugun nivesiydi. ..

Gorduklerini, isittiklerini, teniyle hissettikleri-
ni zekasiyla isleyip yorumladikca, dustnen insan,
dusuncelerinin yani sira duygularini da cesitlendir-
di. Daha 6nemlisi, bu distince ve duygular1 anlam-
landirmaya ve ifade etmeye baslad:. Ifade bicimle-
ri cesitlendikce zekas: gelisti, zekas: gelistikce ifade
bicimleri daha da cesitlendi. Boylece, atesin kont-
rolli kullanimi ve tastan keskin aletler yapma ile
baslayarak bilim; melodik sesler ¢ikarma, ilk calgi-
lar1 dretme ve ilk magara resimlerinden baslayarak
sanat ortaya cikt...

Tiiriimiiz neden sark: soyledi?

Bunlara ilham veren dusunceler ya da duygular
hangileriydi, tartisthr. Bilim biraz daha nettir. Tesa-
dufler ve deneme-yanilma, merakin eslik ettigi bir
zekay1 yonlendirir. Ozellikle de ortada ¢ozulmesi ge-
reken buyik problemler varsa ve dusinme eylemi
hayat kurtarici ya da konfor artiric1 olacaksa... Yil-
dinm dustagi icin ¢tkmus bir yangimi gozlemleyen
arkaik insan, atesi 1stnmak i¢in ya da kas guict aci-
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sindan fazlasiyla dezavantajli oldugu
buyiik yirticilara karsi caydirici silah
olarak kullanmay1 akil edebilir. Ta-
s1 tasla sekillendirmek de, mantiksal
sureci anlasilabilir bir deneyimdir.
Ama insan her guninu olum kalm
mucadelesi icerisinde, yar1 ac-yari
tok gecirdigi zamanlarda, dogrudan
somut faydalarini goremeyecegi akti-
viteleri neden gerceklestirmistir? Ne-
den sarki soylemis, yemek icin iligini
bosalttigr kemiklere delikler acip ne-
den flat yapmis ya da neden magara
duvarlarina resimler cizmistir? Do-
layl fayda bu sorulara verilebilecek
ilk cevaptir kuskusuz. Evet, ates vah-
si hayvanlan urkutup uzaklastirabilir
ya da avlanirken surtiyt istenilen ta-
rafa yonlendirebilir, ama bagirarak ya
da bir seylere vurarak/ufleyerek yiik-
sek volumlit sesler cikarmak da bu
anlamda ise yarayabilir.

Belki de baslangic noktast bu fay-
dac1 gerekceydi. Belki de magara du-
varlarindaki resimler de bu derece
dogrudan ve somut olmasa da yine
bazi faydalar amaclanarak cizilmis-
ti. Dustince ve duygu streclerinin ol-
dukca kompleks bir hale geldiginin i-
sareti olan dolayli ve soyut faydalar:
Bereketli bir av umuduyla ya da be-
reketli bir avin zaferini kutlayip gele-
cek avlar icin giic toplamak amaciyla
gerceklestirilen sembolik ritieller...
Ya da hicbiri... Belki de sanat her-
hangi bir ama¢ gozetmeksizin, salt
hayal guclerini, hissettiklerini disa
vurmak icin yarattilar, bugtn halen
yapageldigimiz gibi... Kesin bir ce-
vap bulmak zor, cinkua dustnceler
ve duygular yaziya dokillmedikce ar-
kalarinda belirgin kanitlar birakmaz-
lar ve tirimuzun uzun macerasinin
o uzak baslangic noktasi hentz yazi-
ya 145.000 yil kadar uzaku... Sebep
ne olursa olsun, Homo sapiens sana-
t1 yaratt1 ve bu, yaratimlar arasinda
en masumu, hatta yarar/zarar kiyas-
lamasi yapacak olursak en faydalisi
oldu... Sonucta, en biiytuk devrimi-
miz olan tarim bile (sanayi devrimi-
ni hi¢c anmayalim bile, sicili kabarik)
bir yoniiyle refah ve uygarlik demek
iken, diger yontuyle dogadan kopus
demekti. Oysa tirimiiz, sarki soyle-
mekten asla zarar gormedi... Tarihin
akis1 icinde zaman zaman ortaya ci-
kan, sarkilar1 yasaklayacak derecede
korkak kimi despotlarin yasattiklari-

n1 saymazsak... Ama bu istisnai or-
neklerde bile zararli olan despotlar-
dir, sarkilar degil...

Biyomiizikoloji ve miizigin

kokeni iizerine tezler

Homo sapiens’in sarki soylemeye/
genis anlamda muzik yapmaya ne-
den ve nasil basladig ile ilgilenen
bir  muzikoloji/biyoloji/antropolo-
ji karma disiplini var: Biyomuziko-
10ji.¥ Bu kavram, miuzikolog Nils
Lennart Wallin tarafindan 1991’de
onerilmis. Biyomuzikolojinin, mi-
zigin evrimsel kokenleri, insansilar-
daki ve diger hayvanlardaki sesli ile-
tisim bicimleri, ilk insansilarda sesli
iletisim ve sark:i soyleme becerileri-
nin fizyolojik aciklamast gibi prob-
lemlere yanit arayan dalina evrimsel
muzikoloji ad1 veriliyor (néromuizi-
koloji ve kiyaslamali muzikoloji ad1
altindaki iki dali da evrimsel muzi-
kolojiye cogu zaman katki sagliyor).
Fosil bulgulara dayali evrimsel mu-
zikoloji arastirmalar1, Homo cinsinin
ilk melodik mirildanmalarinin (soz-
stz ezgilerinin) taraumuzden cok da-
ha eski olabilecegini gosteriyor: Fo-
sillere bakilirsa, 1,5 milyon yil 6nce
yasamis olan insansilarin cogunun
larinks, dil ve damak yapilari, sar-
ki soylemek kadar olmasa da hi¢ ol-
mazsa ezgili mirildanmalara elverisli
bir anatomik yapida. Ancak evrim-
sel muzikoloji, anatomik elverislili-
gin sozli ya da sozsiiz sarki soyle-
mek icin yeterli olmadigini, bunun
icin, beyin ve ses organlar1 arasin-
da karmasik bir organizasyon olma-

st gerektigini, dolayisiyla sark: soy-
lemenin sozlu iletisimin yani dilin
ortaya cikisiyla eszamanlh oldugunu
soyluyor.” Turtimuzun konusma
becerisinin sarki soyleme becerisin-
den dogdugunu savunan ve yaygin
kabul goren gorusler de var.®
Gerek dilin gerekse muzigin ko-
kenleri konusunda kesin yargila-
ra varmak cok giic olsa da, ikisinin
birbiriyle siki sikiya iliskili oldugu
ve her ikisinin de Homo sapiens’e 6z-
gt oldugu bir gercek. Hatta bu iki
kardes beceri Homo sapiens’in sos-
yal baglarmi guclendiren, boylece
onu hakim tur haline getiren bash-
ca beceriler... Ote yandan, asla bi-
zim gibi kelimelerle konusamamis
olan Neandertal insanlarinin da goz
ardi edilemeyecek bir miizikal be-
ceriye sahip oldugunu, hatta iletisi-
mindeki kelime eksikligini bu muzi-
kal beceri ile telafi ettigini savunan
bir hipotez de var.’ Hipotezi One
stiren Steven Mithen, bu melodik i-
letisim bicimine “Hmmm iletisim
sistemi” adimi vermis. Balinalarin,
kuslarin ve diger primatlarin sesli i-
letisimi dustnulturse bu tip bir ileti-
sim Neandertal insan icin de olduk-
ca olasi... Ancak, Neandertallerin,
kuslarin, balinalarin ve sesli, hatta
melodik iletisim bicimleri olan diger
tim canlilarin bu iletisim bicimleri-
ni sarki olarak kabul etsek bile, Ho-
mo sapiens’in sarkilarinin, diger tim
hayvan turlerinin sarkilarindan cok
daha karmasik oldugu, cok daha
yuksek bir zekanin, hatta yetenek a-
din1 verdigimiz bazi 6zel becerilerin

Savandan gelen yabanil sesler, ufkundaki yildizli gék, cinsinin ilk biyik kesfi olan ates ona

neler hissettirirdi?
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arint oldugu da bir gercek. Sonuc-
ta, Homo sapiens disinda hicbir tiir,
sarkilarinda genetik olarak kodlan-
mis belli frekanslarin, ritimlerin ve
amaclarin  (ciftlesme, haberlesme
vb.) disina cikamamisken tirimiiz
sarki soyleme eyleminden baslaya-
rak muzik sanatini yaratmis. ..

1k calgilar

Homo sapiens, sarki soyleyerek
basladigi muzik yolculuguna calgi-
lar1 gelistirerek devam etmis. Orga-
nolojinin (calgibilimi) kurucularin-
dan Curt Sachs, insanoglunun ilk
calgisimin bizzat kendi vucudu ol-
dugunu one strer.” Ofkesini, he-
yecanini, mutlulugunu, kederini,
kisacas1 duygularini disa vurmak i-
¢in ayaklarmi yere vurmasi, el cirp-
masl, dizlerine vurmasi, gogsuni
yumruklamasi... Sachs’a gore, ilk
insanlarin yaptig1 butin bu sesli ha-
reketler, cok daha sonra tretecekle-
ri calgilarin ilk ilham kaynaklariydu.
Bugun de genis 6lciide kabul goren
bu gorts, ritim duygusunu ve dan-
s1, sarki soylemek ve konusmak ey-
lemleriyle beraber baslangic nokta-
sina konumlar... Kendi vicudu ile
cikardig: sesler ya da doganin ses-
leri, ilham kaynag: her ne olursa ol-
sun insan varlik yolculugunun ol-
dukea erken bir doneminde calgilar

Geissenkloesterle Magarasi flito.
Kaynak: Wikimedia Commons
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Pan and Syrinx. Rubens sonrasi dénem (yaklasik 1620-1625). Ressami belirsiz.

Kaynak: Wikimedia Commons

icat etmistir.

Su ana dek bulunmus en es-
ki calgilar, 42.000-43.000 y1l once-
sine tarihlenen Geissenkloesterle
Magarast flitleri®. Kugu kemik-
lerine ve fildisine delikler acilarak
dretilmis olan bu flutlerin repli-
kalar1, muzikal sesler tiretmede ol-
dukca basarili olduklarimi gosteri-
yor”  (https://www.youtube.com/
watch?v=5HgTHTrPvsg). Ust Pale-
olitik Cag'in Orinyasiyen (Aurigna-
cian) kultirane ait olan bu ilk flut-
lerin muzikal yetkinlikleri, Homo
sapiens’in mizikal enstriiman turet-
me deneyiminin daha da eskilere
dayandigr konusunda ipuclarn ver-
mekte.® Daha eski kanitlar1 belki de
hicbir zaman bulamayacagiz, ¢unka
ginumiize ulasabilenler kemik, fil-
disi gibi zamana meydan okuyan
malzemelerden yapilmis olanlar.
Opysa Afrika’dan ¢ikip Levanta ve o-
radan Avrupa’ya ulasmis olan Homo
sapiens’in etrafinda kemikten ve fil-
disinden cok daha kolay ulasilabi-
lir, cok daha kolay islenebilir ancak
bir arkeolojik kanit olarak gtinimai-
ze ulasabilmesi oldukca zor olan bir
malzeme vardi: Arundo donax. Yani,
kargi kamisi olarak adlandirdigimiz
ve gunumizde kadar, iflemeli cal-
gilarin yapiminda en ¢ok kullanila-
gelen, govdesinin ici bir boru gibi o-
yuk, sert ve dayanikli bugdaygil...

Pan ve Syrinx miti

Daphne ve Apollon mitine ¢o-
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gumuz asinayiz: Yunan (ve sonra-
dan Roma) mitolojisinin Muzik, Si-
ir, Kehanet, Giines ve Ates Tanrisi
Apollon (ki kendisi mitolojik de ol-
sa ilk mizisyenlerdendir, govde-
si kaplumbaga kabugu ve kargi ka-
misindan, telleri inek bagirsagindan
bir lir ¢alarken tasvir edilir), su pe-
risi Daphne’ye umutsuzca asik olur.
Denir ki, okculugu siiphe gotirmez
Eros’a meydan okumasi, kendisinin
ask, Daphne’nin nefret oklariyla vu-
rulmalarina sebep olur. Bu karsilik-
siz agkin sebep oldugu kacma-kova-
lama, Daphnenin tam yakalanmak
tzereyken Gaia’ya yardim icin ya-
karmas1 ve boylece defne agacina
dontismesi ile son bulur... Apollon
askina kavusamaz ama defne onun
sembol agaci olur, antik Yunan do-
neminin muzik ve spor yarismalari
olan ve Apollon onuruna duzenle-
nen Pythian oyunlarinda kazananla-
rin basina defne taci konur ornegin.
Apollon da siklikla basinda defne ta-
ciyla tasvir edilir...

Bu unli hikayenin golgesinde ka-
lan bir tipatip benzeri var: Pan ve
Syrinx miti. Unla hikayenin golge-
sinde kalmis cunku Pan, yakisikli A-
pollon kadar popiiler ve medeni bir
tanr1 degil. Keci ayakli, astelik boy-
nuzlu. Apollon, sanat, gunes, ates,
kehanet gibi toplumsallasmis insa-
na degerli kavramlarin tanris: iken,
Pan ormanlarin, cobanlarin, striile-
rin yani yabanin tanrisi. Her ikisi de
mugzikle iliskili tanrilar ama Apollon



Arundo donax - Kargi kamigt.

kuralli, duzenli sarkilarin tanrist i-
ken, Pan ozgur kir sarkilarinin tan-
rist. Ancak ne kadar farkli olurlarsa
olsunlar, her iki tanr1 da benzer u-
mutsuz asklara disiiyor. Pan'in kar-
siliksiz askinin 6znesi 1rmak perisi
Syrinx. Diger hikayedeki gibi, Pan
kovalar, Syrinx kacar, doganin giic-
lerine kurtarilmak icin yakarir ve a-
gaca degil ama kargi kamisina do-
nusur! Irmak kiyisindaki bu karg:
kamislart ruzgarda salinirken o ka-
dar guizel sesler cikarmaktadirlar ki
Pan onlar ardisik uzunluklarda ke-
sip bir araya getirerek unlu Pan flu-
tant yapar. Pan flutintn antik Yu-
nan’daki adi Syrinx’tir. Sonuc¢ olarak
Syrinx’e kendini feda ederek bize
kargi kamislarini armagan ettigi icin
tesekkiir borcluyuz. Canku bu eko-
lojik istekler bakimindan pek nazlh
olmayan, cabuk biytyen, hafif ama
dayanikli bitki, binyillar boyunca
barmak, sepet, sal, kayik, oyuncak
gibi gereclerimize hammadde olma-
nin yanm sira uzak cografyalardaki
kuzenleri bambular ile beraber mu-
ziklerimizi de bicimlendirdi.

Karg1t kamisimin rolii

Insanin bilim yolculugunda yon-
tulmus tas aletlerin rolt neyse, sa-
nat yolculugunda da kargi kamisi-
nin rolu odur diyebiliriz. Her ikisi
de, en az seviyede zeka ve beceriyle
bile islevsel hale getirilebilecek mal-
zemelerdir ve bu sayede baslangic
noktasinda yer alabilmislerdir. Karg:
kamisi, morfolojik/anatomik yapi-
st nedeniyle ideal bir uflemeli calg

hammaddesidir. Odunlasmis govde-
sinin ici, bogum bolgelerindeki ince
perdeler hari¢c hemen hemen bostur.
O perdeler de herhangi bir cubuk
yardim ile kolayca acilarak, sert ve
dayanikl bir boru elde edilebilir. 1ki
bogum bolgesi arasindan bir parca
kesilirse perdeleri agmaya da gerek
kalmaz... Farkh tinilarda sesler elde
etmek icin, bu basit borunun icerisi-
ne dogru farkli siddetlerde uflemek
yeterlidir. Uflemeyle borunun iceri-
sinde olusan hava siitunu, borunun
ceperlerine carparak titresir. Bu tit-
resimler ses olarak duyulur. Boru-
nun uzerine delikler acilir ve tifle-
nen havanin cikislari, parmaklarla
delikler tikanip acilarak kontrol e-
dilirse, borunun bir ucu kapatilirsa
ya da boru tuzerine titresebilecek ya-
riklar acilirsa; daha organize ve ku-
laga daha hos gelen sesler elde edi-
lebilir. Turimuzin ilk temsilcileri,
kargi kamisim1 muzikal gerekcelerle
kullanmayn tesadiifen mi akil etmis-
ler, Pan gibi, ruzgarda salinislari-
nin sesinden mi etkilenmisler bilin-
mez; ama delinmis boruya uflemek
gibi bir basit mantikla ilk calgilarn
icat etmisler (vurmal calgilarin da-
ha eski olduguna dair gorusler olsa
da, ilk perkiisyon nesneleri birbirine
vurarak yapildigi icin burada gercek
anlamda bir enstriman tretiminden
soz etmek mumkun degildir).

Kiiltiirel koklerdeki

miizikal 6geler

Ik sarki soylendikten ve ilk flut
yapildiktan sonra arkasi hizla gel-
di. Giderek cesitlenen calgilar ve es-
lik eden danslarla miizik insanhigin
en 0zgun, en cesitli ve en vazgecil-
mez duygu ve diisiince ifade bi¢im-

lerinden biri haline geldi. Mitolo-
ji, insanligin bilincaltinin aynasidir
ve gerek tarihe gerekse tarihonce-
sine dair ipuclar1 verir. Hemen her
kulttiran mitlerinde muzikal ogele-
re rastlamak, dolayisiyla muzigin ta-
rihoncesinde bile var olan kulturel
onemini gorebilmek miumkundiir.
Miizik, music (Ing.), musique (Fr.),
musik (Alm.), musicorum (Lat.)
ve daha pek cok dildeki kelimele-
rin kaynagi Yunanca “mousiki”dir
ve bu kelime de Zeus'un kizlan, il-
ham perileri “Mousa”lardan ko-
ken alir. Apollon'un Hermes'ten a-
lip Orpheus’a da calmay 6grettigi lir
ve Pan'in fluti istisna degildir. Eski
Misir tanricalar Bastet ve Hathor'un
kutsal “sistrum”lar1 vardir. Cingirak
benzeri calgit bu tanricalara adan-
mis ayinlerde calinir. Azteklerin a-
gaclardan oyularak hazirlanan ayin
davullart teponaztli ve huehuetl i-
nanclarina gore aslinda bu calgila-
ra dénusmiis birer tanridir. Eski ve
yeni Ahitlerde, Kabil'in (Cain veya
Kayin olarak da gecer) soyundan ge-
len Yuval (Jubal olarak da gecer) lir
ve ney calanlarin atasi olarak gecer.
Ibadete Islam’da ezan, Hiristiyanlik-
ta can ile cagirma, Yahudilerin koc-
boynuzundan yapilma kutsal toren
borazan1 sofar, kiyamet habercisi
Israfilin Sar borusu, tasavvuf mii-
ziklerinin baslica calgisi ney, birbi-
riyle organik baglar1 olan muzikal i-
nang ogeleridir. ..

Danyanin  farkhi cografyalarin-
daki, mitolojik olsun, arkeolojik
buluntularla somutlastirilmis ta-
rihi olsun, butin bu calgilarin or-
tak noktas1 agirlikli olarak biyolojik
hammaddelerden yapilmis olmala-
riydi. Vurmal calgilara gerilen deri-

iphigenia Mozaigi'nde Dionysos senliklerinde Aulos calan Satir (solda). Kemgéz mozaiginde
Aulos benzeri cift kamish calgi calan Satir (sagda). Hatay Arkeoloji Mizesi.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

41 »p;,>



Hatay-Samandag’dan bir zamir. Bu idioglot tflemeli calginin agizliginin tepesi kapalidir. Agizhigin
yan tarafi kesilerek bir yarik olusturulmustur. Icraci bu kisim agzinda iken Gfleyince yangin
hareketli parcas titreserek vizilti cagristiran bir ses olusturur. Bu nedenle ¢algiya Arapgada esek

ansi anlamina gelen “zambur”dan tiretiimis “zambir”,

ler, ilk yaylh calgilarin tellerini olus-
turan bagirsaklar, calg: govdelerinde
kullanilan kemikler, fildisleri baslica
hayvansal hammaddelerdi. Bitkisel
hammaddelerde ise kamislar, bam-
bular ya da Aborjinlerin didgeridoo
calgilarinda oldugu gibi ici bos A-
gave cicek saplari, ozellikle ufleme-
li calgilarda guntimize kadar yaygin
bir sekilde kullanilageldiler. Kamus,
belki de bulma ve isleme kolayli-
g1 nedeniyle bu bitkisel hammadde-
ler icinde en cok tercih edileniydi.
Farkli kilttrlerin kamistan arettigi
yuzlerce enstriiman, orijinal halle-
ri ya da caglar icinde modernize e-
dilmis varyantlariyla bugun hala ez-
giler iiretmektedir. Ornegin, Yunan
cift kamis flutt Aulos'un, mijwiz,
cifte, argul, argin, zambir gibi cesit-
li varyantlarina bugin Dogu Akde-
niz ve Ortadogu cografyasinda (Ha-
tay ve Gaziantep dahil) yaygin bir
sekilde rastlamak mumkundiir...
Aulos ve gintmiizde rastlanan var-
yantlart idioglot calgilardir. Yani a-
g1z kisimlarinda, uflenince titresen
ince bir yarik bulunur. Ses, hava st-
tununun kamus icindeki titresimleri
kadar birbirine carpan yariklarin ¢i-
kardigy titresimlerden de turetilir. Bu
carpma/titresim urand olan ses vi-
ziliyr andirdigindan, Aulos'un Do-
gu Akdeniz ve Ortadogu'daki tek
ya da cift kamish varyantlarina A-
rapcada esek arisi anlamina gelen
“zambur”dan taretilmis “zambir”,
“zamir” gibi adlar da verilir.
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zamir” gibi adlar da verilir.

Hatay-Samandag
ney kamislan

Sumer kenti Ur'un kraliyet me-
zarlarinda bulunan ve MO 2500'1u
yillara tarihlenen gumus flit®, in-
sanlarin hayvan ya da bitki ham-
maddeleriyle yetinmeyip metal gibi
alternatif hammaddelerle urettikleri
calgilarin ilk orneklerindendir. G-
numiuiziin sentetik hammadde ce-
sitliligi polimer malzemelerden -
retilmis calgilar1 ortaya cikarmistir.
Ancak, biitin bu malzeme cesitlili-
gine ragmen bitkisel hammadde ya-
ni odun, calgl yapiminda ses kalite-
si ve insanin malzemeyle kurdugu
duygusal bag sebebiyle halen bariz
bir sekilde tercih edilmektedir. Bit-
kisel hammaddenin ses Kkalitesiyle
olan iliskisi, onun bir canli dokusu
olmast ile dogrudan iliskilidir. Sen-
tetik malzemeler tekduzedir. On-
lardan Ttretilmis calgilarin o6zgin
bir karakteri yoktur. Oysa bitkisel
malzeme, bitkinin tirtne bagh bi-

Samandag kamislarindan yapilmis neyler.
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yolojik ozellikleri, yetistigi ortam,
buyturken maruz kaldig: cevresel et-
kenler gibi pek cok faktorun bir a-
raya gelmesiyle kendine 6zgu anato-
mik yapilar gelistirir ve bu anatomik
yapilar calgimin karakteristik akus-
tigini belirler. Hatay-Samandag ney
kamislart bu ozgunluge ornek o-
larak verilebilir. Dinyanin en iyi
ney kamislarinin Samandagda Asi
Nehri'nin Akdeniz'e dokuldagu bol-
gede yetistigi soylenir. Ney icracilar
da bu bilgiyi onaylar.

2015 yilinda tamamladigimiz bir
calisma ile bu bilginin bir soylen-
ceden ibaret olmadigini, Samandag
kamislarinin ~ digerlerinden  gerek
morfolojik gerekse anatomik ozel-
likleri acisindan farklhi olduklarini
gosterebildik."*'" Kargi kamusi, ar-
disik bogumlarindaki interkalar me-
ristemler sayesinde teleskopik bu-
ylume gosterir. Bu buytmenin stresi
ise tepedeki apikal meristem tarafin-
dan belirlenir. Elverisli bir iklimin
sagladigi uzun vejetasyon strele-
ri boyunca serbestce uzayan kamis-
larda uzun ve uzunluklarn dizensiz
bogumlar olusur. Boyle dizensiz bir
kamistan kesilecek ney (ya da bir
baska uflemeli calg1) tzerine nota-
lar1 dogru bir sekilde verebilecek
diizenli delikler agmak zordur. Sa-
mandag kamislarn ise, yetistikleri
tuzlu, kumlu topraklar ve vejetas-
yon donemi boyunca maruz kaldik-
lart siddetli ruzgarlar nedeniyle u-
zamalarini erken tamamlayip cicek
donemine gecerler. Boylece gorece
kisa ve duzenli bogumlar olur. Bu
nedenle duizenli ardistk bogumlara
olmas1 gereken araliklarla nota de-
liklerini acmak kolay olur. Ney ka-
mislarinin  anatomik yapisi, diger
butin odunsu calgt malzemeleri gi-
bi ceperlerinde lignin biriktirerek



odunlasmis hiticrelerden olusur. O-
dunlasma derecesi, akustigi etkile-
yen ilk faktordur. Henuz yeterince
lignin biriktirmemis, yani yeterin-
ce odunlasamamis bir bitkiden mii-
zikal nitelikte sesler elde edemeyiz.
Asirt odunlasma da ses turetimine
katkida bulunacak titresimlerin olu-
sumunu zorlastirir. Samandag ney
kamislarinda rastladigimiz, akusti-
gi olumlu etkileyen bir diger ozel-
lik de kararinda ligninlesmedir: Ne
hticre ceperlerinin cok ince kalmasi-
n1 saglayacak kadar az, ne de htcre
lamenlerinin ttkanmasina neden o-
lacak kadar fazla...

“Ses atmosferi”

Hikayenin sonuna henuz gelme-
dik. Hala sarkilar soylayoruz. Hem
de ilk sarkilarimizdan ¢cok daha ge-
nis bir yelpazede, cok daha cesitli.
Eslik eden calgilarimiz da cesitlendi.
Danslarimiz da... Kisacast kulaklari-
miz muzige fazlasiyla asina ama o ilk
atamizin heniz muzik yokken din-
ledigi ve muzigi yaratacak olan sa-
vandan gelen yaban seslerini eskisi
kadar duyamadigimiz da bir gercek.
Bernie Krause “dogal ses atmosferi”
olarak Turkcelestirebilecegimiz “na-

tural soundscape” kavramindan soz
eder (1968'den beri dunyamizin ses
atmosferlerini derledigi https:/www.
wildsanctuary.com/ ve http://www.
legrandorchestredesanimaux.com/en
web sitelerini incelemenizi siddetle
tavsiye ederim). Krause, ses atmos-
ferini “biophony” (canh varliklarin
drettigi sesler), “geophony” (deniz,
ruzgar gibi cansiz varhiklarn uretti-
gi sesler) ve “anthrophony” (insan-
larin ve makineler gibi insan trunt
varliklarin trettigi sesler) olarak tice
ayirir ve on yillardir dinyanin farkh
ekosistemlerinden yaptig1 kayitlarla
“anthrophony”nin diger dogal sesle-
ri geri donussiz bir sekilde sustur-
dugunu ispatlar... Artik biliyoruz ki,
dunyamizdaki diger sesler susarsa er
gec bizim sarkilarimiz da susar. Bu
yuzden zaman, o ilk atamizin yaptigl
gibi durup yabani dinleme, ona saygi
duyma, ondan ilham alma zamana. ..
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Darwin’in izinde: And Daglari’ndan
Galapagos Adalari’na

Ekvador, biyolojik ve jeolojik ézellikleri bakimindan gezegenin en énemli yerlerinden

biri. Burasi hem jeolojik hem de biyolojik evrimin ic ice oldugu ender cografyalardan

da biri. Ozellikle Galapagos Adalari gercekten miithis. Dogal secilimin,

izolasyonlarin; kisaca evrimin mabedi. Volkanizma, akintilar, rizgérlar doganin her

tirli kosulu var. Daha dogrusu burasi bir biyoloji ve jeoloji okulu. Yalniz énemli bir

sey var: Burada gretmen doga, égrenci de insan.
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arwin, o sisli, gri ve biyolojik degisikligi gozle-
menin ne denli zor oldugu ulkesinden disar1 ¢ik-
masaydi, evrim teorisini ortaya atabilir, Tiirlerin
Kékeni'ni yazabilir miydi? Tabiis ki hayir. O, bu fir-
sat1 Beagle ile yakaladi. Yaklasik bes yil suren zor-
lu kosullar altindaki bilim gezisi sonrasinda, evrim
teorisini ortaya atti. Ilk 6nemli gozlemlerini yapti-
g1 Amazon Yagmur Ormanlar’ndaki biyolojik ce-
sitlilik ile Galapagos Adalarindaki biyo-izolasyon-
lar; Ingiltere’nin o gri dinyasindan sonra Darwin’i
teokratik yaradilis dustuncelerinin disina tasiyarak,
bu teorinin mimari yapti. Darwin ile ayni zamanda
yasamis Gregor Mendel 1857-1865 yillarinda yap-
tig1 genetik calismalari ile bu bilimin temellerini
attiginda evrim teorisi coktan gercege donusmustit.

Hareket

O ulsimh adalar1 gormek istegi hep aklimi kur-
calar olmustu. Darwin’in evrim yolunu Sili'ye,
Andlar’a, Dunya'nin ucuna “Tierra del Fuega”ya ka-
dar takip edebilmistim, ama evrimin mabedi “Gala-
pagos Adalarrna” ulasmak oldukca zordu. Aradan

Prof. Dr. Mehmet Sakinc

bir y1l kadar gecti. Hayaller gerceklesmek tzereydi.
Maddi zorluklarin bir kism1 asilmis, hazirliklar ta-
mamlanmisti. Benim i¢in en 6nemlisi fotograf ve vi-
deo cekimleri icin gerekli olan malzemelerdi. On-
lar1 da hazir hale getirdikten sonra, esim Fulya ile
birlikte hareket zamanini beklemeye basladik.

Gun yaklastikca, bircok seyi gozden gecirmenin
yerini bir heyecan almaya baslad1. 17 Kasim 2017°de
bu uzun seyahate cikacak 16 kisilik grup Atatark
Havalimanr'nda bulustu. Kisa tamisma faslindan
sonra, bizi Madrid’e goturecek ucagin kalkis saati-
ni beklemeye basladik. Gruptakilerin baska seya-
hatlerden de tanisik olmasi herkesi bir anda kaynas-
tirdl. “Sen nereye gittin?”, “Oray1 da gordin mu?”,
“Ay ne kadar guzel, bu kolyeyi nereden aldin?
Kolombiya’dan mi1?”, “Ben bunun aynisim1 Peru’da
su kadara aldim” gibi konusmalar ucagin kalkis a-
nonsu ile kesildi. El bagajlarin1 ve binis kartlarim
alan grup, ucaga goturecek otobuse dogru yoneldi.
Bir stire ucakta yerlesmeyle gecti. Herkes yerine o-
turduktan sonra Madrid’e dogru havalandik.

Madrid’de bir gece kaldiktan sonra ertesi gin ye-
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rel saatle oglene dogru asil uzun yol-
culuk basladi. Ekvadorun basken-
ti Quito’ya (Kito) dogru havalandik.
Sakin bir yolculuktan sonra anakara
(Guney Amerika) uzakta goziktu.
Sanki hep ayni zaman dilimi icinde
gidiyorduk. 13 saat ucmustuk, ama
giinesi bir tarlt batiramamistik. “Ke-
merlerinizi baglayin, Kito icin alcal-
maya basliyoruz” anonsu sonrasinda
Andlarin tstunden alcalmaya basla-
dik. Kito Havaalam deniz seviyesin-
den yaklasik 3000 m yukseklikteydi.
Cografi kosullarin zorlugu nedeniyle
inisin de zorluk derecesinin en yuk-
sek oldugu havaalanlarindan biriydi.
Bu bilgileri daha onceden bildigim i-
¢in biraz tedirgin ucagin camindan i-
nisi seyretmeye basladim.

Bu benim icin heyecan vericiy-
di. Cunkit degisen yeryuzu sekille-
ri, litolojik degisikliler ya da yapisal
farkhiliklar, 6rnegin faylar, kivrimlar
bir sinema seridi gibi ucakla birlik-
te alumizda akip gidiyordu. Bir stire
sonra hafif bir sarsint1 ile tekerlek-
ler acildi. Anons yeniden duyuldu.
“Kemerlerinizi kontrol ediniz”. Pis-
te yaklasmistik. Gozam Kitonun
yakinlarindaki 5897 m yuksekligiy-
le Ekvador'un en yuksek ikinci ya-
nardag olan Cotapaxi'yi aramaya
basladi. Acaba gorebilecek miyim
derken, ucagin aniden acisin degis-
tirmesiyle birlikte tam karsida tam
hasmeti ile belirdi. Hava berrakti.
Masmavi gokyuztunde tepesi karlarla
kapl kutsal bir ticgen gibi goge dog-
ru yukseliyordu. Evet, Cotapaxi'yi
gordum, ama ne yazik ki bu muhte-
sem goruntiyu fotograflayamadim.
Ben makineyi hazirlayana kadar u-
cak piste konmustu bile.

Neyse uzun ve yorucu yolculuk
bitmisti. Asil sertiiven bundan son-
ra baslayacakti. Disar1 cikar ¢itkmaz
doga 3000 m’de olmamizin hesabi-
n1 sormaya baslamist1 bile. Nefes al-
makta zorlandigimizdan, cok yavas
hareket etmemiz gerekiyordu. Yiik-
seklere ciktikca atmosfer basincinin
azalmasiyla birlikte soludugumuz
havanin icindeki oksijen molekul-
lerinin seyreklesmesi nedeniyle ay-
n1 miktarda oksijen icin cok da-
ha sik ve daha derin soluk almamiz
bu yorgunluga neden oluyordu. Ki-
sa bir stre sonra atlatacagimizi um-
duk, ama olmadi. Dahas1 da vardi.

Cunku daha fazla yikseltiler, 4000

m’ler bizi bekliyordu.

Ekvador

Guney Amerika kitasinin kuzey-
dogusunda, kuzeyinde Kolombi-

ya, dogusunda ve giineyinde Peru
ile batida Okyanusya’da ana kara-
dan 1000 km uzakliktaki Galapa-
gos Adalar1 Ekvador'un sinirlaridir.
Kuzey And Daglar’min ortasindaki
bu ilke volkanlar ile unludur. Ge-
zegenin en tehlikeli volkanlar1 bu-
radadir. Bunlarin bir kism aktif, bir
kismi da sonmustiir; ama ne zaman
patlayacaklar1 da belli olmayan vol-
kanlardir. Ulke dunyada biyolojik
cesitliligin en fazla oldugu cograf-
yaya sahiptir. Amazon bolgesi, And
Daglar ve Galapagos Adalar1 bu 6-
zelligin zirve yaptig1 yerlerdir.
Tarihi ozellikleri nedeniyle de
Ekvador, Guney Amerikanin énem-
li bolgelerinden biridir. Inkalarin
ilkesidir burast. Inkalar 15. ile 16.
ytizyll arasinda G. Amerikanin ba-
tisinda kuzey-guiney dogrultusunda
uzanan And Daglari’nin neredeyse
tim cografyasina yayilmis, Kolomb
oncesi yerli halklarin olusturdugu,
zenginligi dillere destan, muhtesem
bir imparatorluktur. Inka Uygarli-
g1, 12. yuzyihn baslarinda Perw’nun
daghk Cusco bolgesinde goce-
be bir kabile olarak ortaya cikar.
Bu uygarlhik 1438den 1533’e ka-
dar, And Daglar1 merkezli, bat1 G-
ney Amerikanin biyuk bir bolimu-
nt, diger yontemlerin yani sira fetih
ve bariscil asimilasyonu kullanarak
kendine dahil eder. Bu politikala-
11 sayesinde gittikce buytyerek, bu-
ginka Ekvadorun buyuk bir bola-
munt, bat1 ve giney orta Bolivya'yl,
Arjantin’in kuzeybatisini, Silinin or-
ta kismini, guneybati Kolombiya'nin
kucik bir bolumunt ve Peru'yu
kapsayacak sekilde Avrasyanimn ta-
rihi imparatorluklariyla kiyaslana-
bilecek bir devlet haline gelir. Resmi
dili Quechua’dir. Bastanrilar1 Gunes
Tanris1 Inti’dir ve krallart Inti’nin
oglu olarak bilinir. Ancak acikhidir
ki, bu muhtesem imparatorlugun
yasami bir yiizyil kadar surer. Ken-
di aralarindaki savaslar ve son ola-
rak da Ispanyol isgalleri, ozellikle
de komutan Pizarronun altn hirsi
1533’te bu imparatorlugun sonunu
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getirir. Ulke bugin dahi kolonyal
izleri bir miras gibi saklamaktadir.
Nereye gitseniz Ispanyollarin etkisi
karsiniza cikar. Ozellikle yapilar ve
kiliseler bu konuda dikkat cekicidir.
Baz1 bolgelerde yerel dil konusulma-
sina ragmen Ispanyolca anadildir.

Quito

Gezi Quito (Kito) ile basladi. Bu-
ras1 Bolivyanin baskenti La Paz’dan
sonra deniz seviyesinden en yuksek-
te (2850 m) olan Ekvadorun bas-
kentidir. UNESCOnun korunma-
s1 gereken dunya sehirleri listesinin
basinda yer alir. Kolonyal donem-
den kalma muhtesem Kkiliseleri ve
diger binalar ile Andlarin ortasin-
da yemyesil vadilerin icine yayilr.
En yuksek tepesi El Panecillo ve 40
m yiiksekligindeki bakire Meryem
heykeli bu giizel kentin gérunimu-
ne sanki sehri kollar gibi ayr1 bir o-
zellik katar.

Buray: ogleden sonra gorecektik.
Cunkuti aksamustii manzarasina di-
yecek yoktu. Batan guinesin evlerin
camlarini yakarcasina parlatmasi ve
gizemli bir kizilhik vermesi gorul-
meye degecekti. Ilkonce gezegeni-
nin en heyecanli yerine Quito’nun
kuzeyine dogru yola ciktik. “Gunes
Miizesi - Museo Inti-Nan”da ekva-
tor cizgisinin bulundugu yerde il-
ging olaylar bizi bekliyordu. Geldi-
gimiz yer Inti'nin (Gunes Tanrisi)
actk hava muzesiydi. Inkalarin ya-

Gines Mizesi-Museo Inti-Nan, Gines
Tanrisi.
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sam ortamlari, buyuk Inti maskla-
11, Amazon Nehri'ndeki yagmur or-
manlarinin  biyolojik  cesitliligini
temsil eden nesnelerin 6rnegin ana-
kondanin bulundugu diaromalar i-
le gorsel solenlerin yapildigi mey-
dan c¢ok farkliydi. Ancak disarida
gines altinda durmak mumkun de-
gildi. Gunes 1sinlar1 dogrudan tepe-
mizdeydi. Yerel danslar1 hep birlik-
te yaptiktan sonra birka¢ merdiven
asagida ekvator cizgisinin bulundu-
gu yere indik.

Cizgi sanald1 ama olaylar ilginc-
ti. Bu bilgileri rehberimizden aldik-
tan sonra yapilacak deneyler icin
cizginin etrafinda toplandik. Ye-
rel rehber, alt1 acik seyyar bir lava-
bo, birkac yaprak ve su dolu kova
ile deneye hazirdi. Once kuzey ya-
rimkiirede nelerin olabilecegini an-
lamak ic¢in bir kova suyu lavaboya
dokta. Su yapraklarla birlikte saat
yonunde girdap yaparak akip gitti.
Deneyi bu sefer ekvator cizgisinin
giney tarafinda yapti. Bu sefer de su
saat yonuniin aksi yonunde akip git-
ti. Deneyi tam cizginin tstinde tek-
rarladi. Su ve yapraklar girdap yap-
madan asagiya dogru akti. Bir baska
deney ise ekvator ¢izgisinin tustunde
yuriyebilmekti. Bu da imkansizdu.
Cunku dengeyi saglamak miamkun
degildi. Buna benzer bircok deney
hem eglendiriyor, hem de gezegen-
deki olaylar1 acikliyordu.

Bu deneyin sonuclar 1835 yilin-
da Fransiz bilgin Gustave Gaspard
Coriolis (1792-1843) tarafindan a-

ciklanmistir ve onun adiyla “Corio-
lis Etkisi” olarak bilinir. Deneyi soy-
le aciklayabiliriz: Bu etki, Diinya’nin
donmesi sonucunda olusan, birim
kutleye etki eden saptirici bir guc-
tar. Buyuklugu enlem derecesi ile
hava kutlesinin hareket hizina bag-
lidir. Bu kuvvetin etkisiyle, kuzey
yarimkurede hareketin yonu saga
dogru, guney yarimkurede ise so-
la dogru saptrilir. Degeri kutuplar-
da en yiiksek, ekvatorda ise sifir-
dir. Genel olarak soyle diyebiliriz:
Bu olay cisimlerin kendi eksenleri
etrafinda donmesiyle iliskilidir. Es-
ki zamanlarda gemi yolculuklarn si-
rasinda teknelerin hesaplanan yere
dogru gidememeleri sonucu bu etki-
nin farkina varilmistir. Coriolis kuv-
veti; ancak, dénen bir platformun
merkezinden karsi tarafina yuru-
meye calisan biri tarafindan anlasi-
labilir. Yaramek istedigi tarafa dog-
ru dik aciyla itildigini gortar. Benzer
bicimde, donen yerkirenin yuzeyi
uzerinde hareket eden hava, kuzey
yarimkurede hareket yonunin sa-
gina, giney yarimkurede ise soluna
hareketlidir. Tam hava hareketleri
ve akimtilar bu etkiye gore hareket
eder. Kitaplardan ogrendigimiz bu
bilgileri yerinde deneylerle bir daha
unutmamak uzere gordukten son-
ra bir baska ekvator cizgisine dogru
yolculuk basladi.

Genis bir parkin yaninda durduk.
Bilet alip iceri girdik. Bakimli uzun-
ca bir yoldan yuraduk, karsida 30 m
yiksekliginde heybetli bir yap1 ve

La Mitad de Mundo, Diinya’nin merkezi. Sol taraf kuzey yarimkire, sag taraf giney yarimkire.
Ortadaki ¢izgi Ekvator hatti ve anit doguyu gésteriyor.
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binanin tam merkezinden gecen 240
m uzunlugunda sar bir cizgi bulu-
nuyordu. Iste burasi da Dunya’nin
merkezi anlamina gelen “La Mitad
de Mundo” idi. Her iki ayagimiz1 a-
c1p cizgiyi de ortaya aldigimizda bir
ayagimiz kuzey, digeri de guney ya-
rimkurede oluyordu. Biz de La Mi-
dad del Mundo oluyorduk. Burasi
1736’da Fransiz kasif Charles Marie
de la Condamine’in jeofizik yontem-
lerle dunyanin ortasinin yani ekva-
tor ¢izgisinin tam da buradan gecti-
gini hesapladig1 yerdi.

Bu muhtesem yeri gordukten
sonra Quito’'ya geri dondik. Og-
le zamam herkes acikmisti. Yuiksel-
ti yorgunlugu biraz duizelmisti, ama
yine de yavas hareket etmeyi ve bol
su icmeyi ihmal etmiyorduk. Su ic-
mek kuraldi. Herkesin cantasinda
bir ya da iki sise su her zaman bu-
lunuyordu. Sehre kisa bir stire son-
ra ulastik. Otobiis ara sokaklardan
gecip kucik bir meydanin yanin-
da durdu. Beyaz stutunlu saray yav-
rusunu andiran binanin muhtesem
gorunimli kapisindan iceri girdik.
Burast Theatrum’du (Quita'nin en
eski tiyatrosu). Yemek sonrasi dar
sokaklardan gecip dis gérantumun-
de cok giizel suslemeleri olan bir ki-
lisenin 6niinde durduk. Iste bura-
da yorgunluk falan da kalmayacakti
cunki bizi bir sturpriz bekliyordu.
Rehber gruba askerde oldugu gibi
“Tek sira olun ve ondeki arkadasi-
nizin omuzunu tutun, gozleriniz de
kapali olsun” dedikten sonra heye-
canla beklemeye basladik. Rehberin
komutuyla kiliseden iceriye yavasca
girdik. Gozlerimiz kapali ilerledik.
Bir sure sonra rehber gozlerimizi a-
cabilecegimizi soyledi. Karsimizda
muhtesem bir gorunta vardi. Her ta-
raf sapsar1 parliyordu. Rehberin ver-
digi bilgi daha da sasirticiydi. Parla-
yanlar altindi. Tavana kadar her yer
ve stutunlar altin varakla kaplanmas-
t1. Ispanyollar bu kiliseyi yaparken
7 ton altin kullanmislardi. Nasil ol-
mussa altin burada kalmis ve kilise
icin degerlendirilmisti.

Disar1 ciktik, dar ara sokaklar-
dan yurayerek hikamet meydanin-
daki parka geldik. Bir tarafta 17.
yuzyilda yapilan ve Madrid’deki El
Escorial Manastirrnin bir kopya-
st olan hukuamet binalari, diger ta-



rafta ise yine meshur bir kilise olan
ve Andlarin Escoriali olarak bili-
nen San Frencesco Kilisesi gorkem-
li suslemeleriyle hemen dikkati ce-
kiyordu. Bir sture sonra otobistumiiz
El Panecillo Tepesine dogru hare-
ket etti. Yukseklik nedeniyle epey
yorulmustuk. Kimsenin kipirdaya-
cak hali kalmamisti. Tepeye ulastik.
Quito ayaklarimizin altindaydi. And
Daglari’n1 beyaz bir tul gibi saran
bulutlar manzaray1 daha da guzel-
lestiriyordu. Guines daglarin arka-
sinda kaybolmaya hentiz baslamisti.
Kizil golgeler sehrin tizerine bir tul
gibi yayilirken kentin 1siklar da ya-
vas yavas yanmaya baslamisti. Ote-
le donmek vakti gelmisti. Hem ucak
yolculugu hem de bu gezi bizi iyice
yormustu. Ertesi giin kuzeye dogru
kaplicalar1, ormanlari, ¢icek ve Co-
librileri ile taninan “Papallacta Bol-
gesine” gidilecegi icin, herkes er-
kenden odasina cekildi.

Ertesi gun yolumuz tzerindeki o-
nemli bir durak olan Quitsato bol-
gesi, gercekten gorilmeye degerdi.
Burast kuzey ve giiney yarimkure-
lerin birbirlerine kavustugu yerdi.
Diger ekvator cizgisinin hesaplan-
masindan cok 6nce buranin yerlile-
ri tarafindan hesaplanip yapilandi-
rilmisti. Harap halde bulunan bolge,
turist ziyaretine uygun bir sekilde
2007 yilinda yeniden duizenlenerek
ziyarete acilmis. Gunes saati hak-
kinda rehber son derece detayli bil-
giler verdi. “Tam olarak enlemin K
00 ° 00.000’ oldugu bu yer, “Quit-
sato Sundial” ekvatorun ilk anmitidir”
diye soze basladi. 54 m capinda bir
platform farkli tonlardaki nehir tas-
lart ile sekiz sivri yildiz olusturacak
bicimde duizenlenmisti. Platformun
merkezinde 10 m'ik bir gunes saati
vardi. Platform aynmi zamanda koyu
renk taslarin guines 1s1g1n1 emmesin-
den daha yuksek sicakliklarin yarat-
ug1 albedo (yansiticilik) etkisini a-
ciklamak icin de kullanilmisti.

Ekvador'un biyolojik cesitliligi-
nin zirve yaptigl Papallacta’ya gi-
nesin son 1siklar1 kaybolmaya bas-
ladigr zaman ulastik. Kalacagimiz
yer muhtesemdi. Acik termal havuz-
larin etrafinda siralanmis modern
bungalovlar, termal sulardan yayi-
lan buharlar ve rengarenk ciceklerin
arasinda sanki cennetten bir parcay-

di. Grup yorgunlugunu atmak icin
erkenden yatti. Sabaha kadar siren
siddetli yagmurun sesi bir ninni gi-
biydi. Hava daha yeni aydinlanmak
tzereydi. Kapiy1 acim. Yagmur dur-
mustu. Baytleyici bir goruntu esli-
ginde kus sesleri, nefis ¢icek koku-
lar1 bir anda oday1 dolduruvermisti.
Yemyesil tepelerin sisle ortalu va-
disi icinde yiikselen termal suyun
buharinin sisle karisimi son derece
ilgincti. Ciceklerin, yapraklarin us-
tindeki yagmur damlalar1 birer do-
gal buyutec gibiydi.

Kahvalt1 yaptiktan sonra, otobu-
simiiz hareket edinceye kadar fo-
tograf cekmek icin patikadan or-
manin iclerine dogru yurimeye
basladim. Doga zenginligi ve orma-
nin sessiz buyust daha ileride ne
var merakiyla beni icine cekiyor-
du. Datura sanguinea (kabak cice-
¢i) Calla palustris (B-yelken cicegi),
C-Fuchsia sp., Comparettia specio-
sa (bir cesit orkide), Brugmansia au-
rea (trumpet cicegi), Strelitzia regi-
nae, Bomarea pardina (A, D - ampul
cicegi), Hibiscus rosa-sinensis (Japon
gila), Aristolochia grandiflora (logu-
saotu), Kniphofia reflexa (fener cice-
¢gi), Digitalis parviflora (ytuksiikotu)
E-Passiflora mixta gibi cogu tlke-
mizde egzotik sayilan ciceklerin fo-
tograflarin1 cektikten sonra geriye
dondam.

Papallacta florast.

Colibri (sinekkusu).

Dusundugum gibi grup beni bek-
liyordu. Ozellikle tur gezilerinde fo-
tograf cekmek oldukca zorlu bir ug-
ras. Cunkd her sey saate gore planl.
Zamani gecirirseniz bir sonraki dura-
ga gec kalirsiniz. Bu da ust uste bin-
diginde buytuk bir zaman kayb1 de-
mektir. Bu nedenle suratli olmak
gerekir. Otobus hareket etti. Kisa
bir yolculuktan sonra durduk. Ara-
badan inip ormanin iclerine dog-
ru yurimeye basladik. Birden etra-
fimizda kuglar ucusmaya baglad.
Evet, burast Colibrilerin diger anla-
miyla sinekkuslar ya da arikuslari-
nin mekaniydi. O kadar coktular ve
stratleri o denli yuksekti ki, onla-
1 gozle takip etmek imkansiz gibiy-
di. Gruptakiler kuslar1 kayit altina al-
mak icin peslerinden gidip fotograf
cekmeye calistyorlardi, ama bu caba-

lar1 bir sure sonra sonuc-
suz kaliyordu. En iyisi ku-
su konabilecegi bir yerde
beklemekti. Ancak kon-
dugu yerde de fazla kal-
miyordu. Suratleri o kadar
yuksekti ki onlar fotograf
makinesinin odaginda sa-
bit tutmak mumkin ola-
miyordu.

Biraz daha ilerleyince
ilging bir yere geldik. Or-
manin icinde kucuk bir
yapiydi. Iceride bir saus
yeri, Colibriler hakkin-
da kucuk bir kitaplhk ve
kahve icmek icin oturula-
cak birka¢c masa vardi. Bi-
na disinda ise kuslar1 daha
iyi izleyebilmek icin ¢icek
nektarina benzeyen siviy-
la dolu ve cicege benzeyen
duzenekler aga¢ dallan-
na asitlmisti. Kuslar stirat-
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le buraya gelip gagalarin1 bu yapay
duzenegin icine sokup besleniyor-
lardi. Kafenin tam girisinde bir Cin-
li tele objektifli makinesini tripo-
da yerlestirmis, olusturdugu nektar
duzenegine aritkuslarinin gelmesi-
ni bekliyordu. Ben de onun yanina
gidip kuslarin gelmesini bekledim.
Sirayla gelip gagalarini iceri uzatip
sekerli suyu alip ucup gidiyorlar-
di. Birka¢ poz yakaladim. Cinlinin-
ki kadar guizel degildi, ama cektigim
kareleri gosterince o da begendi.

Bu kuslar Trochilidae ailesine ait-
tir. Boylar1 kucuktir. Buytkleri sa-
niyede 12, kuctikleri saniyede 80
kez kanat cirparak havada kalabi-
lirler. Bu sirada turlere gore uzun-
luklar: farkhi olan gagalarimi cice-
gin ozune sokarak, oradan aldiklar
nektarla beslenirler. Cok suratli ol-
duklarindan takipleri de zordur. Or-
negin 15 metreyi 54 km/saat ile asa-
bilirler. Metabolizmalar1 son derece
hizli calisir. Bazen bunu yavaslatip
kis uykusu durumuna da girebilir-
ler. Anavatanlari And Daglarr’dir.
Bunun yani sira, G. Amerika, K. A-
merika ve Karayip bolgesinde de
yaygin olarak vyasarlar. Neotropi-
kal bolgenin kuslarndir ve dinyanin
baska bir bolgesinde bulunmazlar.

Kisa bir gozlem sonrasinda bu
kuctuk calismada tc farkh tar Colib-
ri coruscans (mavi ceneli safir), Bo-
issonneaua matthewsii (gogsu kesta-
ne renkli kronet), Ensifera ensifera
(kih¢ gagali) tanmimladim. Ashinda
Cinlimin yaptig1 gibi tripodunuzu
kurup keyifle fotograf cekeceksiniz.
Tur fotografciliginin zorlugu bunlar.
Makine ayarlar1 ve sonuclar sizi son-
radan tzebilir. Ornegin, profesyo-

nel fotografci olan Martin Hanim'in
yaninda getirdigi zoom lens tam da
Colibri fotograflarinin cekildigi yer-
de bozuldu ve calismadi. Dustuntn
artik bu tzuntiyu. Heyecanla bu a-
n1 beklemissiniz ve lens calismiyor.
Bir stire daha burada kalip yine oto-
buse dolusup yola koyulduk. Sonra-
ki durak Amazonlar'd.

Amazonlar ve

biyolojik cesitlilik

Oglene dogru, Amazon'un kolla-
rindan olan Naponun kiuctuk lima-
n1 Punto Ahuano’ya ulastuk. Bizi ka-
lacagimiz otele gotirecek kanolar
hazirdi. Siddetli akintiya kars1 yak-
lasik 20 dakikalik bir yolculuk son-
rasinda yagmur ormanlarinin icinde
rengarenk ciceklerin arasindaki mo-
dern kuliibelerimize yerlestik. Ilging
olan kuliibelerde cam yoktu. Onun
yerine sinek teli vardi. Burada iki
gin kalacaktuk. Bu stire icinde yag-
mur ormanlarinin iclerine kadar yu-
riyup oradaki dogay1 gozleyecektik.
Bu benim icin bulunmaz bir firsat
olacakti. Elimde fotograf makinesi
bu iki guntn bilimsel keyfini yasa-
mak icin sabirsizlaniyordum. Reh-
berimiz, sabahleyin erkenden yola
cikacagimizi bu nedenle erken yat-
mamizin uygun olacagini belirttik-
ten sonra grup kulubelerine cekildi.
Yagmur ormaninin vahsi sesi oda-
mizin icindeydi. Gece aktif olan bir-
cok hayvanin sesine yagmurun sesi
de eslik ettiginde uykunun keyfine
diyecek yoktu. Uyandigimda gun
daha yeni 1simaya baslamisti. Taa
I[stanbul’dan buraya gel ve Amazon
ormanlarinin icinde bir yerde uyan.
Muhtesem bir olaydi bu.

Amazon ve yagmur ormanlari.
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Istakoz kiskacina benzeyen Heliconia sp.

Fazla hayallere dalmadan, fotog-
raf makinesi ve diger malzemeleri
yanima alip disar1 ¢iktim. Kahvalti-
ya kadar epey zaman vardi. Gunesin
1siklar1 Amazon'un kolu Napo’ya
daha ulasmamisti. Karst daglar ve
orman sisler icindeydi. Manzara
mithisti. Birkac kare cektikten son-
ra, ciceklerin etrafinda dolasmaya
basladim. En dikkat cekicilerinin ba-
sinda 1stakoz kiskaclarina benzeyen
ilgin¢ goranumuyle neotropikal bol-
genin ciceklerinden olan Heliconia
bourgaeana, Heliconia latispata etra-
fa yayillmisti. Bunun yani sira, Alpi-
na purpurata (kirmizi zencefil) ara-
lara saklanmis gibiydi. Pazarlarda
yalnizca yumru koklerini gordugu-
miz zencefil, burada muhtesem ci-
cegi ile karsimdayda.

Kahvalti zamani gelmisti. Bu gezi-
lerde en hoslandigim zamandi. Son-
rasinda rehberimiz ormanda kul-
lanacagimiz cizmeleri almak icin
depoya gitmemizi soyledi. Yuzler-
ce cizme numaralarina gore siralan-
musti. Bir tanesi alip giydim. Iskelede
bekleyen kanoya bindik ve hareket
ettik. Akintili yerlerden, sig yerler-
den rehberlerin maharetiyle gectik.
Sonra nehir sakinlesti. Sirtimizda
kirmiz renkli can yelekleri, ayaklari-
mizda cizmeler ile sanki bir belgesel
filminin oyunculan gibiydik. Kiyida
maymunlarin ¢ighklar atip daldan
dala atlayarak kanolar takip edisleri
gorulmeye degerdi.



Pithecia aequatorialis, Saki maymunu.

Nihayet varacagimiz yere geldik.
Burasi hayvanlar icin bir rehabilitas-
yon merkeziydi. Yagmur ormanlari-
na ait bircok hayvan gorebilirdiniz.
Kisaca “acik hava hayvan hastanesi”
denebilirdi. Tekneler derme catma
tahta bir iskeleye yanasti. Kisa bir yo-
kus ciktiktan sonra, her yerde oldu-
gu gibi karsimiza kucuk bir alisveris
dukkani ¢ikti. Biraz oturup gorevlile-
rin burada neler yaptiklarini konu a-
lan kisa bir konusmay1 dinledik. Bir
sekilde sakatlanmis, hastalik gecir-
mis, avlanamayan ve hatta bu ytz-
den psikolojik bunalima girmis her
cesit hayvanin tedavisi yapiliyordu.
Gonullu calisanlarin anlattiklarn ise
ilgincti. Ornegin, kusbilimciler tara-
findan isaretlemek i¢in ayaga takilan
plaka fazla sikilinca papaganin kang-
ren olan bacagimi kesmek zorunda
kalmislardi. Baska ilgin¢ bir olay da
bas edemedikleri erkek bir maymu-
nun inanilmaz saldirganhgiydi. O s1-
rada tam da o maymunun kafesinin
onunden geciyorduk ki, gorevliler
kafese fazla yaklasmayin diye uyard.
Irice bir maymun dislerini gostere-
rek ve ¢igliklar atarak kafesin bir ta-
rafindan diger tarafina cilginlar gibi
gidip geliyordu. Nedir bunun derdi
diye sorduk. Aldigimiz yanit ilging-
ti. Maymun psikolojik bunalimdaydi.
Bir yolunu bulup kafesten kactyor ve
diger maymunlar1 boguyordu. Ancak
oglu, esi ve evlathgina hi¢c dokunmu-
yordu. Bu nedenle onu ¢ok ozel bir
kafese almislardi. Saldirganhiginin
nedeni bir tirli bulunamamist.

Kafesli yerlerden gecip ormanin
daha dogal yerlerine dogru patika-
dan yurtmeye basladik. Agaclarin a-

rasinda daldan dala atlayan son de-
rece suratli Saimiri ustuslar (sincap
maymunlar1) sirtlarinda yavrulan i-
le fotograf makinesinin kadrajina ya-
kalanmamak icin sanki birbirleriyle
yaristyorlardi. Bunlar Guney ve Orta
Amerika’da yasayan yenidinya may-
munlart grubuna aitti. Onlar vizor-
de tutmak mumkun degildi. Artik
ne yapalim dercesine yakaladigimi-
z1 kaydettik. Gozlerim maymunla-
11 ararken birden yapraklarin arasina
gizlenmis, oldukea iri, bol kircil kil-
i yuzini bana dikmis, sert gozlerle
ve biraz da mahzun bakan o maymu-
nu gordam. Bir an trktam, sanki Gs-
tame atlayacakmis gibi bir hali vardi.
Bir sure sonra sakinlestim. O ise hic
kipirdamadan hala bana bakiyordu.
Makineyi hafifce kaldirdim. Bir avci
gibi nisanlayip cektim. Sonu¢ guzel-
di. Ttm ihtisamu ile ekranda belirdi.
Yurimeye devam ettim. Arkami don-
dugumde yoktu. Sonradan yaptigim
arastirmada bilimsel isminin Pithecia
aequatorialis (Saki maymunu) oldu-
gu anlasildi.

Gozlerim yapraklarin ve dallarin

Amazon nehir kaplumbagasi Podocnemis unifilis.

arasinda gizlemis maymunlar bul-
mada biraz tecriibe kazanmist. Is-
te digerlerinden farkli bir tane daha
dedigim anda fazla beklemeden dek-
lansore basiverdim. Ateles fusciceps
(Orimcek maymunu) yapraklarin a-
rasindan sizan guines huzmesi altin-
da keyif yapiyor olmaliydi. Makine
otomatikte oldugu icin aniden birkac
kareyi birden cekti. Sonuc guzeldi.

Gunumiiz maymunlarla birlikte
son bulacak derken kuctuik bir su bi-
rikintisinin yanina geldik. Buras: bi-
yolojik cesitlilik bakimindan zengin
bir yer olabilir mi diye dustnirken
yanilmadigimi anladim. Suyun icin-
de bir aga¢ parcas1 ustiinde asker gi-
bi siralanan Amazon nehir kaplum-
bagast Podocnemis unifilis ile dev bir
yapragin uzerinde gineslenen agac
kurbagas1 Hypsiboas punctatus hare-
ketsiz duruyorlardu.

Guines yagmur ormaninin arka-
sinda son huzmelerini birakmak -
zeriydi. Dunyanin her tarafinda
boyledir herhalde, aksam olmaya
baslaymca bir huzin coker etrafa.
Gezegenin obur ucunda olsaniz bi-
le bu aynidir. Kanolar kucuk iskele-
ye yanasirken bu duygulu anlar da
son buldu. Bir an once otele donip
dus aldiktan sonra Amazon’a karsi
bir ickiyle keyif yapmak iyi olacakti.
Akintih sular asip kisa yolculuktan
sonra otelimize ulastik. Bir dus ve
biraz uyku sonrasinda yemek zama-
n1 gelmisti. Uzunca masada toplan-
dik. Rehberimiz yarin ne yapacagi-
miz konusunda bilgiler verdi. Once
Amazon bitkilerini 6grenip sonra-
sinda kelebek ciftligine gidilecekti.
Erkenden yatild.

Ertesi gun yine cizmeleri giyip,
kanolara dolusup yola koyulduk. Bu
sefer yol daha uzundu. Nehrin kolla-
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1 arasindan gecerken siddetli akinti,
giiclit motoru zorluyordu. Biraz da-
ha gittik ve kiyrdaki kiicik bir tahta
parcasina yanastik. Camurlu, kaygan
dik bir yamaci zorlukla tirmandiktan
sonra duzluk bir yerde yerel rehberin
etrafinda toplandik. Elindeki macet
(yerel orman bicagy) ile herkes icin
birer bambu sopa kesti. Yer camur ve
batak oldugu icin sopalar1 kullandik.
Rehber, kesinlikle yapraklar elleme-
memizi soyledi. Akrep gibi zehirli
bocekler ya da kurbagalarin zehrine
maruz kalabilirdik.

Biraz botanik bilgim olmasi-
na ragmen hayatimda bu kadar ce-
sit palmiye gormemistim. Bir tane-
sine yaklastik. Boyu neredeyse 30
m’ye yaklasiyordu. Bizim bildigimiz
palmiyelere hi¢c benzemiyordu. Son
derece muntazam govdesi vardi ve
en ilginci ana govdeden ayrilan bir-
cok hava koku ona “yuriyen palmi-
ye” ya da “cambaz palmiye” unvani-
m aldirmisti. Bilimsel adi Socratea
exorrhiza olan bu agac cok sayida-
ki hava kokleri sayesinde topraktan
besin alip ana govdeye ulastiriyor-
du. Dikenli hava kokleri nedeniyle
ana govdeye dokunmak tehlikeliydi.
Cunkiu dikenlere dokundugunuzda
enfeksiyon tehlikesi ile kars: karsiya
kalabiliyordunuz.

Rehberin verdigi bilgilere dik-
kat kesilmisken agaclarin arasindan

Cambaz palmiye veya yirioyen palmiye
Socratea exorrhiza.
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sizilen 1s181n  altin-
da parlayan kocaman
mor kanatlariyla bir
Morpho  (baykuske-
lebegi) birden gorus
alamimizin icine giri-
verdi. Konar da belki
bir poz yakalarm di-
ye fotograf makinesini
dogrultuncaya kadar
gozden kayboluverdi.
Morpho oldukea iri

bir kelebek ve bircok
tartt var. Kanatlarim
acinca genelde mavi-mor renkleriyle
taninan bu kelebek yagmur ormanla-
rmin onemli bir kelebek turti olarak
da biliniyor. Kelebekle mesgul olur-
ken rehberin palmiye ile haberlesme
bilgisi ilgimi cekti. Elindeki macet i-
le bir palmiye dalin1 kesti. Bicagin sa-
p1 ile kestigi yere birkac kez vurdu.
Cikan tok ses “tehlike var” anlamina
geliyordu. Sapi biraz daha kesti. Yi-
ne vurdu, bu sefer “uk uk” diye bir
ses ciktl. “Tok sesten” eser kalma-
mistl. Bu da tehlikenin gectigi anla-
min1 tastyordu. Yagmur ormanindan
ciktik. Duzluk bir alana geldik. Ter i-
cinde kalmistik. Biraz sonra kanola-
rin sesleri duyulmaya basladi. Gru-
bu almaya gelmislerdi. Zaten 6glen
de olmustu. Karinlar acikmus, diller
damaga yapismis vaziyette kanolara
bindik ve otelin yolunu tuttuk. Ogle
yemegi ve biraz dinlenme sonrasinda
kelebek ciftligi bizi bekliyor olacak-
t1. Tropikal bir ortamda kelebeklerle
bulusmak heyecan vericiydi.

Grup dinlenme tesisinin arka ka-
pisindan disart ¢ikti. Bir anda ken-
dimizi Ahuana Koywnin sokagin-
da buluverdik. Megerse tesis koytun
Napo akarsuyunun kiyisindaki bir
teras ustunde kurulmustu. Yurime-
ye basladik. Evleri, sokaklar1, okulu
ve ogrencileri, kilisesi ile burasi tam
bir yerlesme merkeziydi. Biraz son-
ra etrafi camlarla cevrili muazzam
bir seranin kapisini acip iceri gir-
dik. Nem oldukea ytiksek, etraf bu-
naltict sicakti. Sanki kicuk tropikal
bir ormana girmis gibiydik. Yuzlerce
kelebek, onlarca tur dort yana ucu-
yordu. Cesitli yerlere konulan nek-
tarlarin uzeri kelebekten gecilmiyor-
du. Istedigimiz kadar fotograf karesi
cekmek mumkundii. Hatta kelebek-
ler kafanizda, elimizde, ytuzimiizde,

Baykus kelebegi Morpho phelides.

her tarafimizda dolasip duruyordu.
Sabah gordagim Morpho phelides
suriler halinde ucusuyordu.

Yalniz  Morpho mu?  Yeni
Dunyanin bilinen en yaygin tirt
Heraclides anchisiades de vardi. Si-
yah renk tzerine krem ve kirmiz
bantlan ile dikkati cekiyordu. He-
raclides astyalus da, ayn1 ailenin yay-
gin turlerinden biridir. Her iki ka-
nadin kuyruk kismindaki beser adet
sar1 nokta tdruan karakteristigidir.
Siproeta stelenes (Malachite kelebe-
gi), Catonephele acontius'un erkegi.
Kanatlarin1 actiginda goz kamasti-
ric1 turuncu lekelerin olusturdugu
muhtesem gorianttst disileri yanina
cekmek icin erkeklerinin kullandig
bir cazibe. Athyma opalina, Catonep-
hele antinoe ve Venessa atalanta be-
nim tanmimlayabildiklerimdi. Ben de
onlar1 hi¢ kirmadim ve en giizel ke-
lebek karelerini burada cektim. Bu-
raya bir kelebek haras1 da diyebilir-
dik. Ozel bir yerde bir Morpho'nun
veya Siproetanin kokondan cikisin
ve dogaya merhaba deyisini de bire
bir izleyebiliyorduk.

Bu kelebek ciftliginde birka¢ gun
gecirebilirdim, ama geri donme za-
mani gelmisti. Kaldigimiz otele kadar
yorgunluktan bitap dusmus vaziyette
yuruditk. Herkes dus almak icin ku-
lubelerine cekildi. Aksam yemegine
kadar biraz dinlenmek iyi gelecekti.
Sabah erkenden yola cikacagimiz i-
¢in yine erkenden yattik. Yagmur or-
manlarimin o vahsi sesi altinda uyku-
ya dalmak harika bir seydi.

Sabah olmustu. Gunesin sicak 1-
siklar sisli daglarin ve ormanin ar-
kasindan nehri yalayarak etra-
fi 1sitmaya baslamisti bile. Aceleyle
makineyi kapip disar1 ¢iktim. Kim-
se uyanmanustl. Nefis bir manzara



El Pailon del Diablo-Devil’s Cauldron, Seytanin Kazan.

karsimdaydi. Cicekler gecenin nemi
ile cok giizel goranuyordu. Yaprak-
lar sanki cok daha berrak ve netti.
Kahvalt sofras1 yavas yavas senlen-
meye baslamisti. Yemegini bitiren
bavullarini toplamaya gitti. Uzun bir
yolculuk baslayacakti. Once Pun-
ta Ahuana Limanrna kadar kano-
larla gidecek sonra otobiise binip,
selaleler bolgesi olarak bilinen Puyo-
Banos’a dogru yola koyulacaktik.
Andlarin zirvelerinden, vadiler-
deki akarsularin hircin sularma ka-
risan, onlarca metre yiksekten du-
sen selalelerin dizildigi yol boyunca
goruntiler gercekten gorilmeye
degerdi. Otobiisten bunlar fotog-
raflamak ¢ok zordu, ama asil siirp-
riz biraz sonra yasanacakti. Otobiis
Rio Verde'de durdu. Etraf normal
bir yerlesim gortntustndeydi. Ku-
cik bir akarsu etrafinda ufak tefek
gazinolar vardi. Rehber ilerideki bir
yeri isaret etti. Gordugim manzara
gercekten inanilmazdi. Su sesi git-
tikce artti, ugultu seklini aldi. Bir
izleme yerine geldik. Asagiya bak-
mamla birlikte irkildim. O kiuictk a-
karsu burada 6yle hizlanmist1 ki su-
yun guct korkutucu bir hal almisti.
Su bu gicle olusturdugu bir dev ka-
zanina dokulayor ve muazzam bir
girdapla kayalarin arasinda kaybo-
luyordu. “Dev kazam” cografik bir
terimdir: Yuksek enerjili akarsuyun
dayanimh kayalar1 uzun zaman icin-
de oyarak olusturdugu kazan bici-
mindeki olusumlardir. Buras: sekli-
ne yakisir bir isimle kaynaklarda “El
Pailon del Diablo-Devil’s Cauldron”
(Seytanin Kazani) olarak bilinir.
Biraz daha yuraduk. Etraf orkide-
lerden gecilmiyordu. Agaclarin dal-

lar1 orkidelerle doluydu. Cok daha
siddetli bir ugultu bizi neyin bekle-
digi konusunda isaret verir gibiydi.
Geride biraktigimiz dev kazanindan
fiskiran muhtesem su inanilmaz bir
hizla ve gticle yaklasik 100 m yuk-
seklikten Amazonun kollarindan
biri olan Pastaza Nehrine dokula-
yordu. Iste burada doganin karsi
konulamayan gticiine bir kez daha
taniklik etmenin uyandirdigr sas-
kinlik icinde fotograf makinesinin
deklansoriune kac defa bastigimi ha-
tirlamiyorum. Bir saate yakin kaldi-
gimiz bu heyecan verici yerde, bol-
gede bulunan karakteristik floray1
da arsive ekledim. Yukseklik nede-
niyle biraz yorulmustuk. Gazinoda
bir dinlenme kahvesi ictikten son-
ra yine otobiise dolusup yola ko-
yulduk. Gecelemeyi Ekvador'un
en guzel sehirlerinden biri olan
Riobamba’da yaptiktan sonra sabah
erkenden yola ciktik. Yikselti nede-
niyle olusan yorgunluk ve halsizlik
Galapagoslar’a gidinceye kadar pesi-
mizi birakmayacak gibiydi.

Chimborazo

Birazdan dinyanin en yuksek 10
volkan1 arasinda yer alan 6310 m.
yiksekligindeki Chimborazo’yu go-
recektik. Bu kadar meshur bir dag
goruntilemek arzusuyla, gorecegim
an1 heyecanla beklerken, otobtistin
bir viraji almasindan sonra birden
sagimizda beliriverdi. Kar altindaki
yamaclar ile gerecekten biuyuleyi-
ciydi. Ne zaman durup da fotograf
cekecegimizi rehbere sordugumda,
“Biraz sabredin c¢ok daha iyi gorun-
tit alabileceginiz bir yer var” yanit-
nt aldim, az sonra bir yokusun ke-
narinda durduk. Ancak yogun trafik
nedeniyle zorlukla karsiya gectik.
Bu sefer de her yerde oldugu gibi e-
lektrik telleri gorunta almaya engel
oluyordu. lyi bir a¢t bulup defalar-
ca deklansore basip en iyi karele-
ri almaya calistim. Sansimiz varmis
ki Chimborazo bize yuzunu goster-
misti.

Tipik bir strato-volkan olan
Chimborazo, andezitik ve dasitik
volkanik malzeme piuskurtmesiy-
le bilinir. Zaman zaman pyroklas-
tik (ates taneleri); volkanik kucuk
taneler... Ornegin kul, taf, lapilli
gibi malzeme de puskirten volkan
farkli zamanlarda farkli puskirme-
ler sonucunda volkanik malzemele-
rin ardalanmali yigismasiyla volkan
terminolojisinde strato-volkan, di-
ger anlamiyla “tabakali volkan” adi-
n1 alir.

Chimborazo ashnda dinya-
nin en yuksek dagi olarak da bi-
linir. Biz hep Everest deriz, ama
dunyanin tam kure olmayisi, ek-
vatorda siskin kutuplarda ise ba-
sik olusu, bu gorusu desteklemek-

Tipik bir strato-volkan olan Chimborazo, 6310 m.
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Nariz del Diablo, Seytanin Burnu’nda (2346 m) tren yolculugu.

tedir. Olciimler deniz seviyesine
gore degil de dunyanin merkezine
dogru yapilirsa Chimborazo'nun
Everest'ten daha yuksek oldugu
ortaya c¢ikar ki, bu da Ekvadorlu-
lar icin bir gurur kaynagidir. Ozel-
likleri coktur Chimborazo'nun. Al-
man bilgin cografyact Alexander
von Humboldt (1769-1859) Or-
ta Amerika ve Guney Amerika ki-
tasinin  kuzeyinde Andlar bolge-
sindeki Chimborazo Volkani'nda
yukseltiye gore degisen bitki cesit-
liliginin tamuyle iklim kosullarina
bagli oldugunu ortaya koyarak flo-
ral ozelliklere gore Dunyanin iklim
kusaklarini ilk kez ortaya koymus-
tur. Chimborazonun muhtesem
goruntusunt arkada biraktiktan
sonra Andlarin derin vadileri, yal-
cin zirveleri arasindaki Alusi’ye ha-
reket ettik.

Narig del Diablo
(Seytanin Burnu)

Yol aldikca derinlesen vadiler bi-
raz sonra yapacagimiz tren yolculu-
gunun ne denli heyecanh olacaginin
habercisiydi. Tren saatine yetis-
mek icin virajl yollan stratle asip
Alusi'ye geldik. Neyse ki tren daha
kalkmamusti. Biletler alindi ve ki-
sa stre sonra hareket ettik. Uc va-
gonlu camlart genis bir seyir treniy-
di. Alusi’den Sibambe’ye yaklasik 20
km kadar yol gidecektik. Derin va-
dilere inip, yalcin zirvelere cikacak-
tik. Yol guizergahinda ise en onem-
li ve tehlikeli nokta Nariz del Diablo
(Seytanin Burnu) olarak bilinen yer-
di. Deniz seviyesinden 2346 m. yuk-
seklikteki bu noktada demiryolu bir
muhendislik harikas1 olan “zikzak”
sistemle asiliyor ve derin bir vadinin
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tabanindaki Sibambe’de son bulu-
yordu. Burada yerel danslar izledik-
ten sonra trene binip Alusi’ye don-
dik.

Aruk yavas yavas Galapagoslar
heyecan1 baslamist. 1ki gin sonra
orada olacaktik. Gruptakiler belki o
kadar heyecan duymuyorlardi, ama
benim icin bu adalar biyoloji ve je-
oloji biliminin kutsal mekanlariydu.
Cuenca uzakta gozukti. Aksam ol-
maya baslamisti. Otele yerlesme ve
dinlenme sonrasinda yenilen vye-
mek, yorgunluktan coken rehavet
ve sabaha kadar cekilen uyku grubu
biraz da olsa dinlendirmisti. Ertesi
gin kolonyal izleri koruyan bu gu-
zel sehrin en gorkemli yerleri gezi-
lecekti. Basta her yerde oldugu gibi
kiliseler vardi. Sehrin eski mahalle-
leri ve de evlerin kapilan gercekten
gorulmeye degerdi. Firsati kacirma-
dim. “Dunyadan Kapilar” koleksi-
yonuma onlarca fotograf cekip ek-
ledim.

Panama Sapkasimin nasil yapil-
digin1  gormek icin otobusumuz
dar sokaklardan gecip bir yapi-

nin 6nunde durdu. Burasi dunya-
ca meshur bu sapkalarin uretim
yerlerinden biriydi. Sapkanin is-
mi Panama'ydi ama hikayesi bam-
baskaydi. 1881 yilinda baslayan ve
1914 yilinda bitirilen “Panama Ka-
nali” insaatinda Ozellikle gines
carpmast sonucu olen cok isci var-
di. Bunu onlemek icin palmiyeye
benzeyen yerel bir bitkinin Carludo-
vica palmata'nin genis lifli yaprakla-
11 sapka yapiminda kullanildi. Bu
nedenle yapilan sapkaya da “Pana-
ma Sapkas1” adi verildi.

Geceyi Cuenca da gecirdikten
sonra Andlarin zirvelerindeki 4000
metrelerde muhtesem bir ekosistem
olan El Cajas milli parkina ulasmak
icin erkenden yola koyulduk.

El Cajas Milli Park:

Birka¢ saatlik yolculuk sonra-
sinda milli parkin éntnde durduk.
Burada bize yerel bir rehber eslik
edecekti. Ik soyledigi gruptan ay-
rilmayin, gerilerde kalmayn, yok-
sa yikseklik nedeniyle gruba yeti-
semezsiniz. Hakliydi. Hizli hareket
etmek mumkun degildi. Biraz surat-
li yuruseniz ya da fotograf cekmek
icin biraz geride kalsaniz nefes ne-
fese kaliyordunuz. Manzara mubh-
tesemdi. Etrafta irili ufakli bircok
gol dikkati cekiyordu. Cografyaci
Humbolt'un biyocografik gorusleri-
ne gore dag zirvelerinde dag cayir-
lar1 ya da dag likenleri zonlarinin,
diger anlami ile tundralarin iklime
gore cografik enlemlerde yayilma-
sinin en giizel drneklerinden biriy-
di. Buradaki floral topluluk “Alpin
Tundra” tipini temsil ediyordu. O-
zellikle de Andlarda “Paramo Ve-

Alpin Tundra. Ozellikle Andlar’da bulunan “Paramo Vejetasyonu”, 4100 m.




jetasyon” olarak biliniyordu. Bu
ekosistemin olusmasi Pliyosen/Ple-
yistosen doneminde And Daglar’nin
yikselmesiyle ilgiliydi.

Son derece yavas yuriyerek, bol
bol fotograf cekerek ve ozellikle de
floristik gozlem yaparak tundra e-
kosistemini icime sindirmeye cali-
styordum. Ilk kez boyle bir ortamu
bir biyolog ve jeolog gozuyle goz-
lemledigim i¢in sanshydim. Sarinin
ve yesilin bircok tonunun harman
oldugu genel manzarada, kosan bir
atin yelesine benzeyen goranumuy-
le Calamagrostis intermedia (Poace-
ae-bugdaygiller) etrafa yayilmisti.
Kucuk gollerin kenar ise bambas-
ka mikro ekosistemler ile temsil e-
dilmisti. Sulak alanlarin yakin ke-
simlerinde coklu yildiz biciminde
ve ortasindaki cicekler ile Valeriana
rigida yesil bir giines ikonunu andi-
ran bicimiyle yer yer obekler olus-
turuyordu. Bastiginiz her yerin alt1
yeralti suyunca o kadar doygundu
ki sanki ici su dolu bir yatakta ytu-
riur gibiydik. Tam bitkiler burada
birbirlerine o kadar yakindilar ki
nereye bakacagimizi sasirtyorduk.
Ornegin, kirmizi kirmizi gortnum-
leri ile dikkati ¢eken Lycopodium
crassumlar hemen yani basindaki
Calamagrostis intermedia ile birlikte
doga-sanat iliskisinin en gtzel or-
nekleriydi. Biraz ileride, 4000 m’de
sisler arasinda Andlar'in zirvesinde
acmus bir cicek Hypochaeris radicata
sapsar1 1sinsal yapraklariyla dikkati
cekiyordu.

Bu kadar bitkinin arasin-
da cok baska bir grup olan, han-
gi zemini bulursa yayilan ve saran
mantar+karayosunu birlikteligini ya
da simbiyotik yasam tranu likenle-
ri de her tarafta gormek mimkun-
di. Ornegin dalli yapilariyla Cla-
donia portentosa, yaprak gibi bicimi
olan Dictyonama glabreatum kayala-
rin veya bitkilerin tzerindeydi. O-
bekler seklinde caliliklar olusturan
Chuquiraga jussieui, turuncu cicek-
leriyle dikkati cekiyordu. Oreotroc-
hilus chimborazonun (arikusunun)
en cok sevdigi nektarlara sahip bu
cali formu, And Daglarr’min zirve-
lerinde Ekvador ve Peru daglarinin
en yaygin turit olarak biliniyordu.
And lalesi olarak bilinen sar1 kirmi-
z1 ilgin¢ gortnimiyle Gentianella

hirculus nadir de olsa karsimiza ¢i-
kiyordu. Cicekler enderdi. Belki de
mevsimleri degildi, ama bize yine de
bu ekosistem hakkinda oldukca iyi
bilgiler verdi.

Bu bolgelerin meshur bir agaci
bodur boylu cali formundaki Poly-
lepisler. Tropikal Andlar'da yaygin
olan bu cins, Rosaceae (Gulgiller)
ailesine ait. Bu cinsin 20’den fazla
tara bulunuyor. Dusuk sicakliklara
kars1 koyabilmek icin, kat kat par-
calanmis kizil, kirmizi kabuklardan
olusan govdesi ilgin¢ gorintumiyle
dikkati cekiyor.

Ug saate yakin bu guzel ve yorucu
ekskurstiyondan sonra otobusimu-
ze binip, bir an ¢nce deniz seviyesine
inme distncesiyle bolgenin onemli
nehirlerinden olan, Pasifik’e dokulen
Guayas'in deltas1 tizerinde kurulmus
Ekvador'un liman kenti Guayoquil’e
gitmek icin batiya, daha alcak bolge-
lere dogru hareket ettik. Aksamustu-
ne dogru, gunes hentiz batmamisken
Andlarm virajlarim geride biraktik-
tan ve ucsuz bucaksiz muz bahcele-
riyle kaph ovada suratle yol aldiktan
sonra sehre ulastik. 11k duragimiz i-
guanalari ile meshur “Seminario Par-
k1” oldu. Burada yer gok iguana ile
doluydu. Agaclardan sacak sacak i-
guana sarkiyordu. Hatta park gorev-
lileri “Dikkat edin, tistiintize diisebi-
lir” diye ikaz ediyordu. Gortnisleri
korkunc olan bu dev kertenkeleler o
kadar munistiler ki kipirdayacak hal-
leri dahi yoktu. Bol bol fotograf cek-
tikten sonra yorgunlugumuzu atmak
icin erkenden yattik.

Guayoquil’de “Seminario Parki”nda iguana.

Ertesi gun  oOglene  dogru
Galapagoslar'a hareket icin heye-
canli saatler baslamisti. Ucagimiz
gecikme yapmadan havalandi. Pasi-
fik tizerinde iki saat uctuktan sonra
bir ucak pisti kadar duz olan Baltra
Adasrna indik.

Galapagoslar

“Galapago” eski Ispanyolcada
“sele” anlamina gelir. Kaplumba-
ga kabuklarinin sekilleri nedeniyle,
Ispanyollar tarafindan adalara bu i-
sim verilmistir. Volkanlardan c¢i-
kan dumanlari, degisik sekilli lav-
lar1, cogunlugu diunyanmn baska
hicbir yerinde bulunmayan hayvan-
lar1, kaktiis ormanlari, cografyasi,
iklimi ile bu afsunlu adalar (enchan-
ted islands) buraya gelenleri ve hat-
ta Darwin’i bile etkilemistir. Bu ada-
lara ayak basanlar kaplumbagalarin
tislama sesinden baska bir ses duy-
madiklarim1 soyler. Aslinda onla-
ra diger bir isimle “tislayan adalar”
da diyebiliriz. Galapagos gemicile-
rin korkulu riyasidir da. Gucla a-
kinular, rizgarlar ve dalgalar, bura-
da seyir yapmay1 son derece zor hale
getirir. Korsanlar icin cok iyi birer
korunma yeridir.

Adalarin ilk kesfi, Panama 4. Pis-
koposu Thomas de Berlanganin
Dominiklerle savasi sirasinda, ge-
misi ile Peru’ya giderken gucli ok-
yanus akintilarina karst koyamayip
bu adalara suruklenmesiyle ger-
ceklesir. Tarih 10 Mart 1535’tir.
Galapagoslar'in tarihinde korsanla-
rin yani sira balina avcilari, mace-
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Pasifik Okyanusu

raperestler, harita yapan kasifler de
vardir. Adalarn ilk haritas1 1589’da
Belcikali Abraham Ortelius tarafin-
dan Mercator projeksiyonunda cizi-
lir ve “Insulae de los Galopegos” ya
da “Kaplumbagalar Adas1” ad1 veri-
lir. 11k kaba seyir haritalar1 1684’te
korsan Ambrose Cowley tarafin-
dan yapilir. 19. yizyila kadar taki-
madalar, ozellikle Ingiliz korsanlar
tarafindan, altin ve gumus tasiyan
Ispanyol gemilerini yagmalayip al-
diklar1 mallann saklamak icin kulla-
nilir. Adalar kesfedildikten sonra
ozellikleri merak konusu olur. Bir-
cok kasif, maceraperest ve harita ya-
pan gemicinin akinina ugrar. Robin-
son Cruose yazart Daniel Defoe de
1708’de adalar ziyaret edenler ara-
sindadir. 11k bilimsel gorev 1790°da,
masraflar1 Ispanya krali tarafindan
karsilanan Sicilyali kaptan Ales-
sandro Malaspinanin bilimsel nite-
likli kesif gezisidir. 1793’te Ingiliz
kaptan James Colnett adalarin fau-
nasi ve florast ile ilgili calismalar yu-
rutir ve -ne talihsizliktir ki- balina
avcilar icin bir merkez olabilecegi-
ni belirtir. Balina avcilar o donemde
yagindan ve etinden faydalanmak i-
¢in binlerce kaplumbaga oldurecek-
tir. Yuksek oranda protein icerdi-
ginden gemiciler icin bulunmaz bir
besin maddesidir. Darwin de adalara
geldiginde bu olanag sik¢a kullan-
mistir.

Ekvador Hitktimeti 12 Subat
1835’te  Galapagos Adalar’mi top-
raklarina katar. Darwin bu olaydan
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Galapagos Adalar

bir y1l sonra buradadir. 1904’te Kali-
forniya Bilimler Akademisinin des-
tekledigi kesif gezilerini yurtten
Rolla Beck, adalarda jeoloji, ento-
moloji, ornitoloji, botanik, zooloji
ve herpetoloji konularinda 6nem-
li koleksiyonlar olusturur ve bun-
lar1 Amerikanin doga tarihi mu-
zelerine verir. 1932'de Templeton
Corker Vakfi arastirma gezisiyle
bocek, balik, denizkabuklar, fosil-
ler, kuslar ve bitkilerle ilgili onem-
li koleksiyonlar elde etmek icin
Galapagoslar’da bir dizi calismalar-
da bulunur.

2. Dinya Savast sirasinda ada-
lar buyuk olcude zarar gorar. Ek-
vador Hitkiimeti Birlesik Devletlere,
Galapagoslar'in diiz bir tabla sek-
lindeki volkanik Balt-
ra Adasr’'nda deniz tus-
stt kurma izni verir. Bir
sire sonra hava kuv-
vetleri adaya yerlesir.
Daha sonra Panama
Kanalrm korumak icin
burada 6nemli bir de-
nizalt1 isstt de kurula-
caktr. Savas sirasinda
biyolojik cesitlilik yo-
gun bombardiman ne-
deniyle buyuk zarar
gorur. Ozellikle kap-
lumbaga ve iguanalar-
da yok oluslar mey-
dana gelir. 1959'da
adalar tamiyle dogal
park statiistine alinir.
1960’tan sonra ise tu-

rizme acilan adalarda yogun turis-
tik kafileler, kirlilik ve biyolojik yok
oluslar1 da beraberinde getirecektir.

Galapagos Adalar1 genelde ku-
zeybati-giineydogu yonunde dizi-
lim gosteren volkanik sicak nokta-
lardir (hot spot). Batida Isabella ve
Fernandina genis volkanlardir. De-
rin kalderelar1 iceri ¢okmis cor-
ba kasesine benzer. Dogudakiler ise
kucuk kalkan sekilli volkanlardir.
Doguda, en dista, genelde yuzol-
cimleri cok az olan Darwin, Wollf,
Pinta, Marchena ve Genovesa Ada-
lar1 bulunur. Orta kesimde Santia-
go, Bartolome, Rabida, Daphne, Ku-
zey Seymour, Baltra, Pinzon, Santa
Cruz, Santa Fe ve San Cristobal; ba-
tida ise Isabella, Fernandina, Tortu-
ga, Santa Maria ve Espanola Adalar
yer alir. Bu adalar icinde denizatina
benzeyen sekli ve alt1 adet volkani i-
le Isabella, en buytik olanidir.

Darwin’in evrim kuraminin te-
mel prensiplerini olusturdugu goz-
lemlerini gerceklestirdigi bu adalar,
jeolojik ve volkanolojik ozellikleri-
nin yan sira, fauna ve florasi ve en-
demik turleri ile halen gezegenin en
onemli biyolojik alanlaridir. Evrim
gerceginin kabultinden sonra da, bu
adalarda bircok arastirma devam et-
mektedir.

Levha tektonigi alaninin ders ni-
teligindeki yerlerinden biri de yine
Galapagos Adalarr’dir. Birbirleriy-
le transform faylarla simirh uc tek-
tonik levhanin, Nazca, Coccos ve
Okyanusya'nin kesistigi yerdedir.

Galapagos tektonik levhalari ve sicak noktalar.



Galapagoslar'da géz alici lav katilagmalar.
Galapagoslar’da yerin derinliklerin-
den gelen yuksek 1sili lavlarin za-
man zaman volkanlarla yerytizine
cikugr bircok ada vardir. Bu 6zel-
likleri nedeniyle, Hawaii, Izlanda,
Azorlar ve Reunion Adalan ile bir-
likte, jeolojik terminolojide sicak
nokta (hot spot) diye de bilinir. Bu-
ralart mantodan kaynaklanan sicak
magma bacalarinin bulundugu yer-
lerdir. Galapagos sicak noktalari,
Nazca levhasmmin Guney Amerika
levhasinin altina dalmasi sonucunda
koyu gri renkli bazaltik magma tre-
tir. Bu dretim zaman zaman volkan-
larla yeryuzune kadar ulasir; sekille-
ri ve yapilar birbirinden farkli goz
alict lav katilasmalar1 bu adalarda
doganin sanat eserlerini yaratmistir.
Adalarda karasal ve okyanu-
sal olmak tzere iki ekosistem gora-
lir. Bunlar da kendi aralarinda bir-
cok alt habitata ve topluluga ayrilir.
Galapagoslarim en 6nemli ozellikle-
rinden biri de bircok okyanus akinti-
smin kesistigi bolgede yer almasidir.
Denizel ekosistemde, Galapagos-
lar1 etkileyen bu okyanus akintila-
rinin énemi cok buyuktur. Bolgede
dort buyuk akinti sistemi gorulir.
Bunlar kuzeydogu yontunden gu-
neybatiya dogru ilerleyen ik ve az
tuzlu sulara sahip Panama akinti-
s1, batidan doguya hareket eden so-
guk nitelikli Cromwell dip akinti-
s1, Guney Amerika bati kiyilarindan
batiya dogru ilerleyen Guiney Ekva-
tor soguk yuzey akintsi ile guney-
den Guney Amerika kiyilarindan
Galapagoslar’a dogru gelen soguk ve
cok tuzlu Humbolt-Peru Okyanus a-
kintilaridir. Bu akintilar 14 bayuk a-
da ve 120 kiiciik adadan olusan 138

bin kilometrekarelik dagihim ala-
n1 olan Galapagos Takimadalarr’nin
bulundugu bolgede karisir ve inanil-
maz cesitlilikte denizel invertebrat
ve plankton nitelikli organizmay1
besin maddesi olarak buraya yigar-
casma depolar. Iste buradaki buytik
denizel biyolojik cesitliligin kokeni
bu akintilarin karisiminda yatar.

Ayn1 zamanda denizalti volkaniz-
masl nedeniyle artan deniz sicaklhig
buradaki biyolojik cesitliligin zen-
ginlesmesinde 6nemli rol oynar. Ga-
lapagos’taki karasal yasam ortamlari
ve onun besin potansiyeli timuyle
bolgesel iklimin 6zelliklerine bagli-
dir. Buradaki iklim ise timuyle yuk-
seklige bagl ozellikler sunar. Ya-
g1s guneydogu yonunden esen sert
ruzgarlarin etkisinde 1sian havanin
yukselmesine bagli olarak gelisir.
Bu ozellikler nedeniyle Galapagos-
lar'daki vejetasyon zonlar ytiksek-
lige bagh olarak gelisir ve dort cesit
zon meydana getirir:

Littoral zon: Kiyilara vuran de-
niz dalgalarinin olusturdugu tuzlu
sprey zonudur. Buraya ayni zaman-
da “Mongrov Zonu” da denir. Kurak
zon: En genis zondur ve bu ortam-
lara 6zgu bitkilerle kaphdir. Gecis
zonu: Kurak agaclardan olusan or-
manlhk alanlardir. Humid zon: Sca-
lesia Ormani, Miconia caliliklar ve
yukseklerdeki otlaklar, diger adiyla
cayirlardir.

Littoral ve kurak zon biyolojik
cesitliligin en fazla oldugu ortam-
lardir. Dag zirvelerini ve yamacla-
rin1 6rten nemli hava tabakalar1 bu
bolgelerde kendine ozgu biyolojik
cesitliligi olusturur. Ornegin, ispi-
nozlar, dev kaplumbagalar, kaktus

ormanlar1 ortamin karakteristik tak-
sonlardir.

Galapagos'un biyolojik cesitliligi
icindeki terrestrial (karasal) grup-
lar, Bryophyta (karayosunlar1), Fun-
gi (mantarlar) Invertebrat (omur-
gasizlar), Likenler (mantar+yosun),
vasktiler (damarh) bitkiler ve ka-
ra vertebralilardan (omurgali) mey-
dana gelir. Denizel gruplar ise cok
daha degisiktir. Algler, Anemon,
hydra, coelenterata corals (mercan-
lar, Gorganian ve Zoanthidler) Ec-
hinodermata (derisidikenliler), de-
nizel omurgallar, planktonlar ve
diger takson gruplari bu ortamlarn
temsil eder. Bryophyta karayosun-
lar1, Anthocerotae, Hepaticae (cige-
rotlar1) ve Musci (mantarlar) turleri
ile karakteristiktir. Fungi, Ascomy-
cota, Basidiomycota ile temsil edilir.
Invertebrat smiflarinda ise oldukca
cok cesit dikkati ceker: Arachnida,
Chilopoda, Entognatha, Gastropo-
da. Insecta’da Blattodea, Coleopte-
ra, Diptera, Hemiptera, Hymenop-
tera, Formicidae, Lepidoptera,
Neuroptera, Orthoptera, Psocopte-
ra ve Thysonoptera karakteristiktir.
Kara omurgalilari, Amphibia, Rep-
tilia, Aves ve Mammalia ile bilinir.
Denizel ortami temsil eden grupla-
rn icinde denizel vertebralar onem-
lidir. Ornegin kuslar, memeliler,
surungenler, kemikli ve kikirdakh
balik tirleri endemik nitelikli tak-
sonlar1 ile dikkat ceker. Florada
Gymnospermae (ciceksiz bitkiler),
Monocotyledon (tek cenetliler) ve
Pteridophyta (egretli otlar1) onem-
lidir. Yasayan bircok endemik kus,
reptil, Arthropoda, deniz ve kara
memelileri ile cesitli balik taksonlar1
ve karasal-denizel ortamlara uyum
saglamis canlilar ile adalara ozgu

Darwin'in ispinozlar: Geospiza fuliginosa,
yer ispinozu.
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bitki topluluklari, Galapagoslar'n
muhtesem biyolojik cesitliligini o-
lusturur.

Baltra ve St. Crug

Gercekten bambaska bir dunya-
ya gelmis gibiydik. Ekvatorun si-
cagl yuzumuzu soyle bir yaladi.
Burada her sey cok sicakti. Ancak
yorgunluktan eser yoktu. Ne mut-
lu ki bize, artik deniz seviyesindey-
dik. Otobtise binip bir motorla St.
Cruz’a gecip de Darwin’in ispinoz-
larinin ucustugu limandan kalaca-
gimiz otele kadar epeyce bir zaman
gecti. Oglen yemegi sonrasinda dev
kaplumbagalara merhaba dedik.
Dev kara kaplumbagalarinin en 6-
nemli yasam yerlerinden biri Ga-
lapagos Adalar1 olarak bilinse de,
Seysel Takimadalari’'ndaki Aldab-
ra Adasinda da bu dev kaplum-
bagalar yasar. Ancak bu dev kap-
lumbagalarin sayis1 gin gectikce
azalmaktadir. Gigantizim (asirt bi-
ytume) sonucunda Galapagoslar'in
baz1 adalarinda agirliklar1 400 ki-
loya kadar ulasanlar1 vardir. Fark-
1 adalarda farkli kaplumbaga tur-
leri bulunur. Ortama gore degisen
kabuk yapilarinin, plaka sayilar1 ve
boyutlarindaki degisikliklerin Dar-
win tarafindan gozlemlenmesi ev-
rimin en 6nemli kistaslarindan biri
olan “ortama uyum”u en iyi anla-
tan farklhiliklar olmustur.

Basta insan olmak tizere uzun
yillar sturesince ortama giren degis-
kenler kaplumbaga niifusunun su-
ratle azalmasma neden olacaktir.
Amerikanin 2. Dunya Savasinda
Baltra Adasr'nda hava tisst kurmasi

Dev kara kaplumbagalar.

adalara binlerce bombanin duismesi-
ne neden olmustur ki bu da ekosis-
temlere buyuk tahribatlar yapmistir.
Hatta Santiago Adas’nin hemen ya-
nindaki Bartolome Adasrnin simge-
si olan “Pinnacle Rock”in bombar-
dimanlar sonrasinda ana kayadan
ayrilarak olustugu da soylentiler a-
rasindadr.

Son yillarda yapilan genetik ca-
lismalar kaplumbaga sayisini artir-
sa da kaybolan turler coktur. Orne-
gin Chelonoidis abingdonii (Yalniz
George), Pinta Adas’'nda yasayan
kaplumbaga turlerinin son tyesidir
ve oldugunde 108 yasindadir. Yapi-
lan genetik calismalara ragmen yeni
“Yalniz George” ne yazik ki uretile-
memistir. Bugun St. Cruz’da Darwin
Merkezi'nde “Yalniz George™u tah-
nit edilmis olarak gorebilirsiniz.

Ortama uyum saglayarak farkh
morfolojik degisiklikler gosteren o-
nemli bir baska canli daha bu ada-
larda dikkat ceker. Bunlar son dere-
ce kucuk, tipk: bir serceye benzeyen
ispinozlardir (Geospiza). Bu kucuk

Galapagos’un kirmizi renkli yengeci Grapsus grapsus.
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kuslar evrimin anlasilmasinda klasik
bir ornektir. Gaga sekilleri ve boyut-
lar1 bakimindan farkliliklar gosteren
bu kuslarin adada 14 turit vardir.
Ornegin, yerdeki kaktus tohumlari-
n1 yemege uyarlanmis gaga tipleri,
bocek ve meyve tohumlarini yemek
icin sekillenmis gaga bicimleri fark-
I tarlere aittir. Bu farklilik Darwin
tarafindan gozlendiginde, “evrimin
ortama uyum saglama oOl¢atinun”
de temelleri atilmis olacakur.
Ispinozlar her taraftaydi. Fark-
I1 gaga tipli olanlar1 secip fotog-
raflamak oldukca zordu. Kuslar o
kadar hareketliydi ki onlan takip
edip makinenin kadrajina sigdir-
mak cok zordu. St. Cruz'un énem-
li ekosistemlerinden biri olan Los
Gemelos’a dogru yola koyulduk. O-
tobus bizi bir patikanin basinda bi-
rakti. Bundan sonra ormanlik alan
bashiyordu. Burada agaclarin astun-
den asagilara kadar sarkan Scalesia
pedenculatalar, sanki korku filmle-
rindeki sahneleri andiran ruzgarda
dalgalanan urkutiicu gorunimleri
ile ilgincti. Epifitik (baska bir bit-
ki tuzerinde zararsiz yasayan) bu
kara yosunlar1 agaclarin dallarinda
hemen fark ediliyordu. Los Geme-
los yalniz bununla kalmiyordu. Bu-
rasi epifitik yasamin sanki merkezi
gibiydi. Iste bir tanesi karsimda-
ki agacin koca govdesini pembeye
boyamisti sanki. Evet, ender liken-
lerden kabuklu Cryptothecia rubro-
cincta (pembe liken ya da yilbas: li-
keni) “Gel de fotografimi cek” der
gibi, oldugu yerde duruyordu. Ilk
gun boyle gecti. Ertesi gin tekney-
le yola ¢ikmak icin erkenden hazir-
landik. Once otobitsle St. Cruz’'un
limanina oradan da tekneye gittik.



Galapagos denizaslani Zalophus wollebaeki.

Bartolome Adas1

ki saatlik bir yolculuktan son-
ra adaya ulastik. Tekneden ayrilan
zodyak bot kucuk bir kayaliga ya-
nasti. Burada ilk dikkatimi ceken
Galapagos’un kirmizi renkli meshur
yengeci Grapsus grapsuslardi. Onlar-
ca yengec sert dalgalarin altinda biz-
leri fark edince kacismaya basladi.
Kirmizi turuncu renkleriyle siyah
bazaltlar arasinda giizel bir kontrast
olusturmalar1 onlar fotograf icin ca-
zip hale getiriyordu.

Daha sonra sonmiis volkana ce-
sitli lav yapilar1 arasinda tahta mer-
divenli bir yolu kullanarak tirman-
maya basladik. Adadaki volkanin
pusktrmesi sonrasinda olusan “Pa-
hoehoe” bazaltik lav yapilart kizil
renkten siyaha, sari, kirli sar1 renge
kadar farklhiliklar gosteriyordu. En
gizeli ise lav kaktuslerinin bu muh-
tesem topografyaya eslik etmesiydi.
Zirveye yaklastikca yumusak, yas-
tik bicimli, katli ve kirisiklikl, genel
olarak duzgun bir gérantm sunan
“Pahoehoe lavlar” ile daha karma-
sik bicimli “Aa” tiplerini bir arada
gormek oldukca giizeldi.

Tepeye ulastigimda gordugum
manzara muhtesemdi. Tam karsida
neredeyse Galapagoslar'in armasi o-
lacak Pinnacle (doruk) Kayasi tum
ihtisam ile karsimdaydi. Bir jeolog
ve biyolog olarak meslek hayatim-
da gezegenin tam da ortasinda (Mi-
tad del Mundo) gordiagtm en bilim-
sel manzara bu olmaliydi. Bir tarafta
volkanlar ve farkli ekosistemler ve
buna uyum saglamis son derece il-
ginc fauna ve flora dunyanin baska
bir yerinde yoktu.

Bir sonraki durak, soguk Humbolt

akintisinda ytizmek olacakti. Zodyak
denize girecekleri Bartolome'nin gii-
zel bir koyuna birakti. Burasi bem-
beyaz bir kumsaldi. Eski bir resifin
mercanlarmin  dalgalarla parcalan-
mis ve kum boyutuna gelmisti, reh-
berimiz Mehmet'in deyisiyle organik
bir kumsaldi. Tanimlama dogruy-
du. Burada ilk defa deniz alu fotog-
rafi cekecektim. Kameray1 da bunun
icin almistim. Snorkel ve paletleri ta-
kip denize girdim. Su berrakti. Biraz
soguktu ama kisa surede alistyordu-
nuz. Kayalarin hemen yaninda her
tarafa Eucidaris thouarsii (pencil-
spined sea urchin-kelem dikenli de-
nizkestanesi) yayilmisti. Sahilde ise
parcalanmis mercanlann kirntila-
rn arasina karismis dikenler dikka-
ti cekiyordu. Degisik renkli baliklar
var m1 diye kayalarin arasmi ince-
lerken, ontimden aniden suratle bir
karalti gecti. Bir an urktim. Kafami
sudan cikartinca bunun bir denizas-
lan1 oldugunu gordum. Yavruydu.
Daliyor, cikiyor stratle ontimiizden
geciyor, bizimle oynamak istiyor-
du. Zaman zaman ortadan kaybo-
luyor, sonra kafasim sudan cikartip
salliyordu. Bir sure boyle devam et-
ti. O, bu hareketleri yaparken ben de
makineyi hazirlayip bir kayanin di-
binde beklemeye basladim. Bir sture
sonra aniden 6nimden gecti. Kame-
ra calisiyordu. O muhtesem viicu-
du ve suratini kaydetmisti. Zalophus
wollebaeki (Galapagos denizaslani)
Galapagoslar’a ozgu bir turdu ama
tehlike altindaydu.

Sure bitmisti. Zodyak: beklemeye
basladik. 10 dakika kadar gunes al-
tinda kaldik. Once bir sey hissetme-
dik ama ekvator gunesinin ne den-

li giicla oldugunu, bizi nasil kebaba
benzettigini aksam olunca anlaya-
caktik. Dontus yolu yaklasik iki sa-
at sturdit. Bu sure icinde Istanbul'da
martilar nasil vapurlara eslik ediyor-
sa Galapagoslar’da da ucarken “ucan
dinozorlart” haurlatan devasa fir-
kateyn ya da Fregat kuslar Fregata
magnificens (Muhtesem Fregat) ya-
ta eslik ediyordu. Firsat kacirilmaz-
di. Fotograf makinesi sanki fotograf
cekmekten bikmis gibiydi, ama bu
gezi boyunca iyi bir ikili olmustuk.
Gunes cekilirken bitkin bir vaziyet-
te otelimize ulastik. Aceleyle yapi-
lan bir banyo sonras: yemek ve uyku
yine yorucu bir gine bizi hazirlaya-
caktl. Sabah erkenden kalktuik. Yor-
gunluk son haddindeydi, ama bu
saatlerin en keyifli zamani da kahval-
tiyd1. Taze tropikal meyveler, peynir
ve degisik meyve sulari, tabii yanin-
da mutlaka yumurta, giin boyu ener-
ji sagliyordu. Bu sefer St. Cruz'un
hemen kuzeyindeki Kuzey Seymour
Adasi bizi bekliyor olacakt.

Kuzey Seymour Adast

Yine bir saati bulan liman yolcu-
lugu sonrasi yata dolustuk ve hare-
ket ettik. Bir sure sonra tekne de-
mirledi. Zodyakla karaya cikuk.
Ada kucukta ama biyolojik cesitlilik
muhtesemdi. Zor kosullara uyum
saglayan canlilarin basinda kuslar
ve deniz iguanalar geliyordu. 1ki 6-
nemli kus burayr mekan edinmisti.
Aralarinda ise bitmeyen bir muca-
dele vardi. Kanimca Darwin “turler
arasi rekabet” icin bu aday1 6rnek
vermis olabilirdi. Bu konu icin tam
da kitaplik bir yerdi.

Adaya ¢iktik. Volkanik ve corak-
ti. Her taraf delikli bazalt curuflan
ile kaplhydi. Gazla yukla volkanik
malzeme disan ciktiginda gazin lav-
dan ayrilmasi sonras1 geri kalan de-
likli yapt nedeniyle buradaki kaya-
lara bilimsel isimlendirmede “bazalt
curufu” deniliyordu. Adada yuruye-
cegimiz yer belli idi. Bunun disina
citkmak yasakti. Merak, dogaldir ki
insanin vazgecemeyecegi bir tutku-
dur, ama bazen basina dert de aca-
bilir. Merak dedim ya, biraz ileride
“Baska neler gorebilirim” diye dusu-
ntirken rehberin “Litfen yoldan ay-
rilmayin” ikazi ile irkildim. Taslarla
sinirlandirilmis o kiicik patikanin
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disina ¢ikmak kesinlikle yasakti. Fo-
tograf cekiminde epey zorlandim a-
ma sag olsun fregatlar, sumsiikler,
hele iguanalar “Gel de cek, ben sa-
na istedigin pozu veririm” dercesine
istiflerini dahi bozmuyorlardi. Uzun
bir stire adada kaldik. Stiimstiklerin
mavi perdeli ayaklar goriulmeye de-
gerdi. Tabii buranin en gozde kusu
Fregata magnificens yani “muhtesem
fregat’ti. Acildiginda 3 m’ye yakla-
san siyah kanatlar1 ve en onemlisi
disiye kur yapmak icin sisirdigi kur-
saginin kirmizi rengi gercekten onu
muhtesem yapiyordu.Biytcek kir-
miz1 bir torba seklindeki gidi, yakla-
sik sekiz saat bu sekilde kalabiliyor-
du. Bu zaman icinde bir disi yanina
yaklasirsa mutlu oluyordu. Bu stre
zarfinda erkek bir disiyi tavlayami-
yorsa torba porsuyerek sonuyordu.
Bazen de iki erkek arasindaki mu-
cadele gercekten gorulmeye deger
goruntiler sunuyordu. Acilan de-
vasa kanatlar, kocaman gagalar sa-
vasta kullanilan silahlarnydi. Boy-
le bir gosteriye tanik olmak ise bir
sansti. Bu sans bana gildu. Onlarca
kare fotograftan sonra ancak iki o-
nemli kare elde edebildim.
Fregatlarin bir ilgin¢ yam1 daha
vardi. Bunlar korsan kuslardi. Bas-
kasinin avini calip onunla besleni-
yorlardi. Oyle suya dalayim da balik
yakalayayim diye bir dertleri yoktu.
Aynen sirtlanlar gibi baskasinin avi-
na konuyorlardi. Cok iyi balik avci-
st olan Sula nebouxiiler (mavi ayakl
simstuk kusu) bahg gorup de yil-
dirim hiziyla suya daldiginda, sum-
sikleri havada gozleyen firkateyn-

Kara iguanasi Conolophus subcristatus.
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Firkateyn kusu
Fregata magnificens,
muhtesem fregat.

lerin iri govdeleri ile suya yonelip,
o sirada balig yakalayan sumsu-
gu korkutarak, avini calip, siratle
oradan uzaklasarak, kisaca bir ce-
sit korsanlik yaparak beslenmele-
ri; Darwin’in evrim ongorustndeki
“Dogada gucla olan kazanir” kista-
sin1 en iyi yansitan 6rneklerden biri
olmaliydi.

Bu arada ne dusundigimuza an-
lamis gibi devasa firkateynler jeolo-
jik donemlerden kalma ucan sirun-
genler gibi dev kanatlarini acarak
tepemizden gecmeye basladilar. Ka-
famiza carpsalar agir yaralanmala-
ra sebep olacak kadar alcaktan ucu-
yorlardi. Bu iki kusun mucadelesi
yasamlar1 boyu devam ederken, a-
dalarin yaygin kaktuslerinden olan
Opuntia cacanapanin altlar1 giines-
ten korunmak icin siginmis, sari-
boz-kahverenginin degisik tonlarin-
da, korkun¢ gorinumla, son derece
sakin, yaklasik iki m uzunlugunda
Conolophus subcristatuslar (kara i-
guanasi) ile doluydu. Hi¢ kipirda-
madan duran bu ejderha gortinum-
li kertenkeleleri fotograflamak cok
kolay oldu.

Etrafta yesil namina hicbir sey

yoktu. Bir

tek kaktusler soluk ye-

sil renkleriyle dikkati

cekiyordu. Cali for-

munda agaclar var-

di, ama tiim dallarn

kuruydu. Bursera graveo-

lens ya da Ispanyolcada “Polo San-

to” denilen mistik agaclar kupkuru

dallariyla her tarafa yayilmisti. Yag-

mur yagdiginda bir anda yesillenen

ve azizlerin agaci olarak da bilinen

bu aga¢ yakildiginda rahatlatici ko-

kusu nedeniyle mabetlerde saman

ayinlerinde kullaniliyordu. Guney

Amerika kitasimin kuzey bolgele-

rinde yaygin olarak yetisen bu agac,

terebent ozelligi nedeniyle aynen

camlarda oldugu gibi uzun siren li-

mon benzeri bir koku yayar. Bu ko-
ku insan1 sakinlestirir ve rahatlatir.

Adanin kuzey tarafina geldik.
Giines tepemizi neredeyse beyni-
mizi pisirecek gibi yakarken yine il-
ginc bir habitat bizi karsiladi. Ada-
nin sahil kesimi, kumullarin hemen
arkas1 endemik sukulent Sesuvium
portulacastrum ile kipkirmizi bir
hali gibi kapliydi. Ada genelde su-
yu olmayan, kizgin giines altinda 1-
sindikca gece de 1s1 yayan volkanik
kayalarla kapli, kerbela gibi bir yer-
di ama, yasam bitkisiyle, hayvaniyla
buraya uyum saglamist. Oglen ol-
mustu. Bir an once tekneye ulasip
bu kizgin giinesten kurtulmak icin
adimlarimiz1 siklastirip kucuk iske-
leye yurameye basladik ve tekneye
binip hareket ettik.

Aksamuistit St Cruz'da serbest za-
mandan yararlanarak Darwin Aras-
tirma Merkezi'ne gittik. Yolu biraz u-
zundu ama eglenceliydi. Yol boyunca
sere serpe yatmis koyu gri renkli de-
niz iguanalan 1lik aksam giinesinin
keyfini cikartiyordu. Bir taraftan a-
layc1 kuslar ucusurken diger taraftan
ispinozlar kaktuslerden edindikleri
aksam yemeginin keyfindeydi. Mer-
kez ileride gozuktu. Kucuk bir mu-
ze ve alisveris yerinin disinda bir sey
yoktu. Kanimca, asil arastirma mer-
kezine girmek yasak olmaliydi. Bir
de “Yalniz George”un tahnit edilmis
vicudunu 6zel hava korumali bir
yerde gorebiliyordunuz.

Sabah erkenden kalkuk, motor-
la limana gectik. Otobtsi beklerken
etrafa son defa goz atayim deyip do-



lasmaya basladim. 1k defa bir deniz
iguanasim yuzerken gormek ilging
oldu. Bu sirada belki de yeni avdan
donen devasa Galapagos pelikani is-
kelenin parmakliklarina ttinemis et-
raft kolacan ediyordu. Bu manzaraya
eslik eden denizaslanlar ise sere ser-
pe uzanmis dinleniyorlardi. Birkac
fotograf sonrasinda bizi yata goture-
cek otobiise binip yola koyulduk.

Bugunki programda sabahleyin
Baltra Adast ile St. Cruz arasindaki
Ithabaca kanalinda denize girecektik.
Burasi benim icin daha heyecanl ola-
cakt1. Sahilden degil tekneden denize
atlayacaktik. Sualti kamerasini bu se-
fer daha bilincli kullanacagima emin-
dim. Daha onceki deniz macerasi iyi
bir tecrube olmustu. Suya atladim.
Birka¢ melekbaligi yanimdan nazh
nazli gecti. Zemin ve kayalik kesim-
lere kalem dikenli Eucidarisler yayil-
mistl. Birden alumda iki kopek bali-
&1 belirdi. Kactktiler ama ana ya da
babalar1 yakinda olabilirdi. Riski go-
ze alip biraz daha yaklastim. Her ikisi
de makinenin kadrajindaydi. Bir si-
re sonra sudan ciktim. Cekimler ba-
sariliydr.

Yemek vakti gelmisti. Adalardaki
son durak, Giney La Paz olacakti.
Bir saatlik bir yolculugun sonunda
ada uzakta gozukta. Tam karsida da
Kuzey La Paz vardi. Burasi arastirma
adas1 oldugu icin turistlere yasakti.
Yat, iki ada arasindaki kanalda de-

mirledi. Zodyak bot iki seferde gru-
bu adaya cikartti. Burasi da digerleri
gibi kucuk bir adaydi. Yine yuru-
me yollar belirlenmisti. Bunun disi-
na citkamiyorduk. Dikkati ceken ise
sahildeki denizaslanlar aileleriydi.
Erkek suda dolasiyor, anne ve yav-
rulart sahilde kayalarin ustunde oy-
nuyorlardi. Hele bir tanesi vard: ki,
biz iskeleye cikinca, koca govdesiy-
le sanki bir denizalt1 gibi sular yara-
rak sahile dogru yaklasip govde gos-
terisinde bulundu.

Bircok guizel fotograftan sonra pa-
tikada ilerlemeye basladik. Yine ayni
fauna ve flora dikkati ¢ekiyordu. Ya-
maclarda Opuntia cacanapa sik dene-
cek kadar yaygindi; acik alanlar ise
kirmizi bir hali gibi Sesuvium portula-
castrum ile kaplanmisti. Denize yakin
kaktuslerin altinda birkac bireyden
olusan denizaslani yavrulari uyuklu-
yordu. Adanin dogu kismi yiiksekti.
Buraya geldigimizde bizi kayalik de-
rin falezler karsiladi. Etraf Galapagos
albatroslarindan tutun da cesitli mar-
t1 ve deniz kirlangiclarinin yuvalariy-
la doluydu. Kuslarin biri konup dige-
ri kalkiyordu. Deniz kirlangiclarin
degil kadraja sigdirmak, gozle dahi
takip edemiyordunuz.

Adanin en yiiksek yerinde birkac
tane denizaslaninin iri cusseleriyle
kayalarda uzandigimi gorduk. Bun-
larin burada ne isi var diye dusu-
nurken, rehberimiz konuya degin-

di. Bunlar ailesi olmayan yash erkek
denizaslanlariydi. O yuksek kayalar
onlarin sanki bir cesit huzurevi gi-
biydi. Son gozlemleri de bu sekilde
tamamladiktan sonra, St. Cruz’a Pu-
erta Ayora’ya gunes ufukta kaybo-
lurken ulastik. Limanda bekleyen
motora binip otele geldikten sonra
yaklasik 25 saat surecek ucak yolcu-
luguna hazirlanmak icin herkes o-
dasina erkenden cekildi. Neyse ki u-
cagimiz erken saatte degildi.

Doniis

Oglene dogru Galapagoslara el-
veda deyip 6nce Guayaquil'e uctuk.
Oradan Baskent Quito ve sonrasin-
da 12 saatlik bir ucusla Madrid ve
sonrasinda Istanbul. Ulkeye doén-
mek guzeldi. O kadar olumsuzluk-
lara ragmen Istanbul bir Galapagos
kadar tilsimliydi. Gece yarisiydi, a-
ma kopru tikaliydi!

Ekvador, biyolojik ve jeolojik o-
zellikleri bakimindan gezegenin en
onemli yerlerinden biri. Burast hem
jeolojik hem de biyolojik evrimin i¢
ice oldugu ender cografyalardan. O-
zellikle Galapagos Adalar1 gercekten
muthis. Dogal secilimin, izolasyonla-
rn; kisaca evrimin mabedi. Volkaniz-
ma, akintilar, rizgarlar doganin her
tarla kosulu var. Daha dogrusu bura-
st bir biyoloji ve jeoloji okulu. Yalniz
onemli bir sey var: Burada ogretmen
doga, 6grenci de insan.
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kimi zaman hayranlikla izledigimiz ya da korkup karamsarliga kapildigimiz

teknolojilerle ilgili gelecek tahayyiillerinden sadece biri! Belirli sinifsal cikarlari

iceriyor ve teknolojiyi bu cikarlar dogrultusunda sekillendirmeye hizmet ediyor.

Baska bir diinya ve baska bir teknoloji mimkin.
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ecen ay, Klaus Schwabin Dordunci Sana-
yi Devrimine iliskin goruslerine yer vermistim.
Schwab (2019), Dorduncii Sanayi Devrimini son
yillarda gerceklesen ve yeni kapilar acan dontisum-
ler dizisini tarif etmek icin kullaniyor ve tamam-
lanmis bir devrimden degil, iradi mudahalelerin
belirleyici olacag: bir surecten soz ediyordu. Bu ya-
zida, Dorduncu Sanayi Devrimini daha elestirel ca-
lismalarin 15181 altinda tartismaya devam edecegiz.
Schwab (2019), teknolojik determinizmle ara-
sina mesafe koymaya calissa da, Dordunci Sana-
yi Devrimi hakkindaki anlatilar cogunlukla teknik
konular tizerinde yogunlasiyor. Bu anlatilarda, tek-
nolojide belirli bir asamaya gelindigi iddia ediliyor
ve Dorduncti Sanayi Devrimi bu asamayla iliskilen-
diriliyor. Devrimin teknolojik temelleri (bilisim ve
iletisim teknolojileri) ve gelecekteki yoneliminin
(uretim yontemlerinin yeni teknolojilerle gelisti-
rilmesinin), hem endustriyi hem de toplumu et-
kileyecegi tizerinde duruluyor. Akilli fabrikalarin
buhar makinesi, tretim bandi, elektronik ve bili-
sim teknolojilerini takip ederek Dordunct Sanayi

Devrimi'nde belirleyici olacagi savunuluyor. Ulke-
lerin hem ekonomik hem de toplumsal olarak do-
nustm firsatindan yararlanabilmeleri bu vizyonu
hayata gecirmelerine bagh. Ustelik yalniz tilkelerin
degil, sirketlerin de bu devrime hazirlanmalar ge-
rekiyor.

Fakat Dordunci Sanayi Devriminin arkasin-
da teknolojiden ¢ok ekonomik gudiiler var ve son
yillarda Dordiinctt Sanayi Devrimini daha cok tar-
tismamiz, kendiliginden gelisen bir surecin de-
gil, profesyonelce yonetilen bir gundem belirle-
me calismasinin sonucu (Pfeiffer, 2017). Yazinin
devaminda ele alacagimiz calismalarin temelinde
Dordinct Sanayi Devrimi teknolojilerinin olum-
suzluklar ya da riskleri degil, teknolojik gelisme-
nin bizzat Dordinct Sanayi Devrimi soylemi ile
sekillendirilmesi var. Dorduncit Sanayi Devrimi,
teknolojinin geldigi asamay1 anlatmaktan cok, bu
teknolojileri belirli sinifsal ¢ikarlar dogrultusunda
sekillendirme iradesine isaret ediyor.

Teknoloji temelli gelecek tahayyullerinin tek-
nolojik gelismenin dinamikleri tzerinde onemli



bir etkisi oldugunu belirten Meyer’e
(2019) gore, Endustri 4.0, Moore
Kanunu, HDTV ve enformasyon o-
toyolu gibi basarili gelecek tahay-
yillerinden (envisioned future) bi-
ri. Endustri 4.0 o kadar basarili ki,
ilk kez 2011’de Almanya Hannover
Fuarr'nda gindeme geldikten sonra
hizla tim dunyaya yayildi. ABD’de
“Nesnelerin  Endiistriyel Interne-
ti”, Fransa’da “Gelecegin Endust-
risi” olarak adlandirilsa da, hicbi-
ri Endistri 4.0 ve Dordinca Sanayi
Devrimi kadar tutmadi. Birkac yil
onceki her seyin basina “e-” ekleme
modast yerini 4.0’l1 ifadelere birak-
ti. Almanyanin muhafazakar parti-
si CSU'nun (Hiristiyan Sosyal Birlik
Partisi) yarattaga Ekonomi 4.0 ad-
1 kampanyaya Alman solu Kurtulus
4.0 ile karsilik verdi. Berlin’de Ec-
zane 4.0 ve Gezi 4.0 konusulurken
Viyana’da konaklama endustrisin-
deki yenilikci ¢coztimler Gastronomi
4.0 basligr altinda onerildi.

Endustri 4.0'm ortaya cikisinda
ve yayginlasmasinda Almanyanin
buytuk payr vardi. Alman endistri
kuruluslarinin temsilcilerinden po-
litikacilara, Alman Bilim ve Mtihen-
dislik Akademisinden sendikalara
kadar farkl aktorler bu gelecek ta-
hayyulanun yayginlasmasina destek
verdiler. Daha sonra bu fikir benzer
beklentilerle baska tilkeler tarafin-
dan da kucaklandi.

Hem Almanya, ABD, Italya, Fran-
sa ve Hollanda’daki kamu kurulus-
lar1 hem de DEF (Dunya Ekonomik
Forumu), ticari bankalar ve yati-
rnm fonu sirketleri tarafindan yapi-
lan tanimlamalarda Endustri 4.0 ve
Dorduncu Endustri Devrimi, yeni
teknolojik inovasyon dalgasinin so-
nucunda olusmaya baslayan urun-
lerin ve servislerin hentuz baslayan
dontustumune gonderme yapiyor. Bu
dontusumuin temelinde, tretim, isle-
me sirecleri, cevrimici enformasyon
akislar1 (nesnelerin interneti, bulut
bilisim, buyuk veri) ve tum deger
zinciri boyunca birbirleriyle bagim-
s1z olarak iletisim kurabilen cihazlar
bulunuyor. Baglica hedef, merkezsiz
ve akilli parcalar tizerine kurulu o-
tomasyon sistemleri insa edebilmek.
Boylece piyasalarin esnek talepleri-
ne yanit verilebilecek, drtnler kisi-
sellestirilebilecek, trtnlerin yasam

donguleri kisaltilabilecek ve daha
karmasik turanler tretilebilecek. Ay-
rica sadece sirket ici bir agdan degil,
insanlardan ve makinelerden olusan
bir tedarik zinciri aginin tamamin-
dan soz ediliyor.

DEFye gore Dordunct Sana-
yi Devrimi, Uciincit Sanayi Devrimi
teknolojileri tizerine kurulu olmasi-
na ragmen hiz, kapsam ve etkileriyle
ondan farkl. Uretim, isletme ve yo-
netim sistemlerinin tamaminda bir
dontisim sureci yasaniyor. ABD'nin
raporuna (https://www.whitehouse.
gov/sites/whitehouse.gov/files/ima-
ges/EMBARGOED%20A1%20Eco-
nomy%20Report.pdf ) gore, robot-
lar ekonomiyi daha verimli yapiyor
ve ABD'nin de dahil oldugu 12 ge-
lismis ulkede yapilan bir analize go-
re, yapay zeka bu ulkelerdeki yillik
buytime oranlarini 2035’te ikiye kat-
lama potansiyeline sahip.

[talya’nin Endustri 4.0 raporunda
ise (https://ec.europa.eu/growth/to-
ols-databases/dem/monitor/sites/de-
fault/tiles/DTM_Industria4.0_IT%20
v2wm.pdf) yatay ve dikey enteg-
rasyona vurgu yapiliyor. Yatay en-
tegrasyon, uretim ve is planlama
sureclerinin (sirket ici ve sirketler a-
rasinda madde, enerji ve enformas-
yon takasi gibi) farkli asamalarinda
kullanilan bilisim teknolojileri sis-
temlerine dayaniyor. Dikey enteg-
rasyon ile farkl hiyerarsilerdeki, u-
yarict ve algilayici, kontrol, trun
yonetimi, uretim, uygulama, ku-
rumsal planlama gibi bilisim tekno-
lojileri sistemleri entegre ediliyor.
Her iki entegrasyon da uctan uca
cozuumler sunmay hedefliyor.

Almanya’ya (https://www.roland-
berger.com/publications/publicati-

on_pdf/roland_berger_digital_trans-
formation_of_industry_20150315.
pdf) gore Endustri 4.0, bireysel
musteri taleplerini karsilama, esnek-
lik, karar almay1 en iyileme, kaynak
dretkenligi ve verimliligi, yeni ser-
vislerle deger yaratma, isyerindeki
demografik degisikliklere hizli ya-
nit verebilme ve is yasam dengesi-
ni iyilestirme potansiyellerine sahip.
Hollanda’ya gore Endustri 4.0, tre-
timi esneklestirecek ve programla-
nabilir yapacak (Caruso, 2018).
Kisacas1 Endustri 4.0 (ya da Dor-
dunct Sanayi Devrimi) tlkeler icin
her seyden once ekonomik biytme
anlamina geliyor. Toplumun gene-
li icin pembe bir tablo cizen vizyo-
nerler issizlik ve esitsizligin artmasi
gibi potansiyel sorunlarin da farkin-
dalar. Belki daha cok bu nedenle
Endustri 4.0 hakkindaki raporlar-
da iscilerin tretimi kontrol edece-
gi, dizenleyecegi ve ayarlayacagi o-
ne surtlayor. Isciler rutin gorevleri
yapmaktan kurtulacak, yaratict ve
katma degerli etkinliklere odaklana-
bilecekler. Esnek calisma kosullari
is ve yasami daha uyumlu hale ge-
tirecek. Calisanlar kendi secimleri-
ni yapmakta 6zgur olacaklar. Birkac
on yil énce post-fordizm, bilgi eko-
nomisi ve sayisallasma kapsaminda
piyasaya surtlen ve neoliberal po-
litikalara hizmet eden tezler, simdi
Dordiinct Sanayi Devrimi'yle tekrar
karsimiza ¢ikiyor (Caruso, 2018).

Endiistri 4.0:
Dijital Alman ideolojisi

Karl Marx ve Friedrich Engels Al-
man Ideolojisi adli eserlerinde Lud-
wig Feuerbach, Bruno Bauer ve Max
Stirner gibi zamanin filozoflarini ka-

Dérdinci
Sanayi Devrimi,
teknolojinin
geldigi asamay:
anlatmaktan cok,
bu teknolojileri
belirli sinifsal
cikarlar
dogrultusunda
sekillendirme
iradesine isaret
ediyor.
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pitalizmi ihmal etmekle elestirirler:
“Bu filozoflarin hicbiri, Alman felse-
fesi ile Alman gercekligi arasindaki
iliskiyi, elestirileriyle kendi maddi
cevreleri arasindaki iliskiyi sorgula-
may1 akil edemedi” diye yazarlar. Bu
sozlerden yola ¢ikan Fuchs’a (2018)
gore, Endustri 4.0 yeni Alman ide-
olojisi. Endustri 4.0 ideologlar1 da
ideolojilerinin cevreleriyle iliskisi-
ni sorgulamada yetersiz kaliyorlar.
Endustri 4.0 fikri, tiim ekonomik
(ve diger) problemleri cozecek her
derde deva bir ila¢ olarak propagan-
da ediliyor, ¢ikarlar birbirleriyle ce-
lisen simiflar gormezden geliniyor.
Fuchs (2018), Marx ve Engels’in
“Insanlarin kafalarinda olusturduk-
lar1 en olmadik hayaller bile, ister
istemez, ampirik olarak kanitlana-
bilir olan ve maddi temellere daya-
nan kendi maddi yasam siireclerinin
yuceltilmis yansimalaridir” sozleri-
ni almtilayarak Endustri 4.0'm, gi-
numiz burjuvazisinin yeni birikim,
kontrol ve stmif muicadelesi bicimle-
ri gelistiren kolektif hayali oldugu-
nu savunuyor.

Endustri 4.0n  ekonomipolitik
arka planimm tartistigl calismasinda
Fuchs (2018), Endustri 4.0’a neden
sipheyle bakilmasi gerektigini 10
maddede ozetliyor:

1) Yeni teknolojilerin yaratacag:
issizlik en kritik tartisma konularin-
dan biri. Sermaye birikim kosullar
ve kapitalizmin dogasinda olan kriz
potansiyeli dikkate alindiginda ba-
z1 isler ortadan kalkarken yeni isle-
rin yaratilmasi yonunde bir gelisme
pek olast gorunmuyor ve otomasyo-
nun sinif mucadeleleriyle belirlenen
celiskili bir sure¢ oldugunu atlama-
mak gerekiyor. Otomasyonun tu-

valet temizleme ve ¢op toplama gi-
bi islerin yaninda insan1 makinenin
bir parcasi haline getiren islerden
kurtarmasi elbette giizel olur. Ama
kapitalizm kosullarinda amac karn
arirmak oldugundan sermayenin
cikarlar1 daha ¢ok isguict maliyetle-
rini kismak ve insanlar dijital maki-
nenin kontrol edilebilir bir parcasi
haline getirmek yontunde. Bu neden-
le, kapitalizm kosullarinda Endustri
4.0'in otomasyon sistemlerinin issiz-
ligi ve sermayenin isciler uzerindeki
kontroluntt artirmas1 daha yiiksek
bir olasilik.

Dolayisiyla kapitalistlerin ve isci-
lerin otomasyondan zit beklentileri
var. Kapitalistler, is¢ci maliyetlerini
dusurtap karlarmi artirmak ister-
ken isciler sikint1 verici isleri en a-
za indirmek, zenginligin evrensel
ve kolektif kontrolunii en ust duze-
ye cikarmak, herkesin hayatini iyi-
lestirmek istiyorlar. Boylece dijital
otomasyonda, kar cikarlan ile in-
sanlhigin cikarlar bir kez daha karsi
karsiya geliyor.

Fuchs’'un (2018) da isaret etti-
gi gibi Endustri 4.0 hakkinda ha-
zirlanan raporlarda sik sik robotla-
rin, algoritmalarin ve diger dijital
makinelerin insanlar1 kontrol et-
mek ve onlarin yerini almak yerine
yardimci, rahatlatict ve tamamlayici
bir roli olacag: iddia ediliyor. Fakat
Almanya'nin imalattaki is¢i maliyet-
leri diger sektorlere gore daha yuik-
sek ve sermayenin maddi cikarlarn
imalattaki iscileri Endustri 4.0 tek-
nolojileri ile degistirmeyi gerektiri-
yor. Yeni tretim teknolojileri de bu
cikar dogrultusunda sekillendirili-
yor.

2) Uretim ve tretilen mallar in-

Baslica hedef, merkezsiz ve akilli parcalar zerine kurulu otomasyon sistemleri inga edebilmek.
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ternet tzerinden birbirine baglanip
ve buytk veri akislar icine gomul-
dugunde iscilerin ve tuketicilerin
mahremiyeti, gdzetimi ve verilerinin
korunmasi hakkinda bircok sorun
ortaya cikacak. Bunun icin sermaye
akilli teknolojiler ve akilli trtanler
yoluyla calisanlar: ve tuketicileri da-
ha cok kontrol etmek isteyecek.

3) Yeni riskler ve karmasik etik
sorunlarla karst karsiyayiz. Tekno-
lojik sistemler hatasiz calismiyor.
Google haritalarindan yararlanan
surticisiz bir otobiis kaza yaptigin-
da sorumlu kim olacak? Otobiis 1-
reticisi? Google? Otobusu kirala-
yanlar? Algoritma? Hi¢ kimse?

4) Uretim akilli makinelerle des-
teklendiginde yeni yabancilasma bi-
cimleri ortaya ¢ikacak. Ornegin, bir
makinenin, tecrubeli bir calisanin
goremedigi degiskenleri fark edip
hesaplayarak sonuca ulasmasi isci-
lerde gerginlik yaratabilir.

5) Ucunca Endustri Devrimi o-
larak adlandirilan sathada maddi o-
larak zayif yeni oyuncularin oyu-
na katilmasi daha kolaydi. Simdi ise
sadece buyuk kuruluslarin karsila-
yabilecegi yatirimlara gerek var. Bu
durum, sermayenin yogunlasmasina
ve tekellesmeye neden olabilir.

6) Robotlar uyumadan 24 sa-
at calisabilirler ama onlarla bera-
ber calisacak veya onlar1 idare ede-
cek insanlar icin calisma zaman ve
is-yasam dengesi hakkinda sorunlar
cikacak.

7) Endustri 4.0, kuresellesme-
yi tersine cevirerek gelismekte o-
lan tlkelere yapurilan tretimi tek-
rar gelismis tulkelere getirdiginde bu
durum guney tulkelerini olumsuz et-
kileyebilir ve kuresel esitsizliklerin
artmasina neden olabilir.

8) Surticustiz arabalarla kisisel u-
lasim, Endistri 4.0’in en iddial uy-
gulamalarindan biri. Ama fosil ya-
kitlar ulasimda kullanilan temel
enerji kaynagi oldugu stirece cevre-
ye verilen zarar da artacak.

9) Uretim, internet tizerinde bir
aga baglandiginda, sanayi casuslu-
gundan siber terorizme kadar cesitli
tehditler ortaya c¢ikacak.

10) Teknoloji masallar, vyat-
rnimlan belirli bir sektore cekmeye
yarayan ideolojilerdir, fakat kapi-
talizmin kriz egilimlerini degerlen-



dirmede yetersiz kaliyorlar. Son
yillardaki bilgisayarlasma sabit ser-
maye maliyetini artirdi, bircok ul-
kede kar oranlarimi olumsuz etki-
ledi ve sermaye buna karsi onlem
almaya calisirken tcretleri baskila-
mak zorunda kaldi. Endistri 4.0'n
ekonomik biiytime potansiyeli hak-
kinda cokca konusulmasima kar-
sin sabit sermaye maliyetine etkileri
hakkinda pek konusulmuyor.

Bu potansiyel sorunlarin her bi-
ri onemli olmakla beraber birinci ve
yedinci maddede belirtilen sorunlar
cok daha buyuk krizlere neden ola-
bilir.

Endiistri 4.0 ve kiiresel krig

Endustri 4.0 ve Dordunctt Sana-
yi Devrimi hakkindaki yaygin gorus
bu adlandirmalarin teknolojik yeni-
liklerin sonucu gundeme geldikleri.
Kuresel stratejik bir soylem olarak
Endustri 4.0t hazirlayan ekonomik
ortami, bu soylemin nasil pazarlan-
digint ve calismanin kiresel yeni-
den yapilandirilmasini tartistigy ya-
zisinda Pfeiffer (2017), Endustri 4.0
soyleminin 2009’daki kuresel eko-
nomik kriz sonrasi arayislarla ilgili
oldugunu savunuyor.

Endustri 4.0 terimi baslangicta ¢
Alman tarafindan icat edilir ve yay-
ginlastirihir:  Henning Kagermann
(fizik¢i ve SAPnin kurucularindan),
Wolfgang Wabhlster (yapay zeka
profesori) ve Wolf-Dieter Lukas (fi-
zikci ve Alman Federal Egitim ve A-
rastirma Bakanligi’'nda ust duzey yo-
netici). Ayni zamanda, Alman Bilim
ve Mihendislik Akademisinin de
baskani olan Kagermann, Endistri
4.0'1n kurumlasmas icin lider yone-
ticilerden politikacilara ve isveren-
lerden sendika temsilcilerine kadar
etkili figiirlerin yer aldigi bir agin o-
lusturulmasinda etkili bir rol oynar.
2013’te yayimladig ilk strateji belge-
sinde Endustri 4.0, sekillendirilmesi
gereken bir vizyon olarak tanimlan-
makta ve insanlig1 nasil bir gelecek
bekledigi anlatilmaktadir. Yalniz
Almanya’da degil, tam dunyada ce-
sitli toplumsal sorunlarin c¢ozumu
olma iddias1 goze carpmaktadir. Is-
ciler rutin islerden kurtulacaklar,
esnek is orgutlenmeleri daha iyi bir
is-yasam dengesi getirecektir. Kimi
birbiriyle uzlasmaz olan bu hedefle-

Yeni teknolojilerin yaratacag issizlik en kritik tartisma konularindan biri.
Kapitalistlerin ve iscilerin otomasyondan zit beklentileri var. Dijital
otomasyonda, kér ¢ikarlari ile insanhgin cikarlan bir kez daha kargi karsiya geliyor.

re nasil ulasilacag: yazilmasa da tek-
rar tekrar Endustri 4.0'1n insan mer-
kezli olacag: ifade edilir.

Simdi spot 1siklari, yillarca ku-
ciimsenen ve “eski ekonomi” olarak
gortlen sanayi dretimi ve istihdami
uzerindedir. 11k t¢ devrimin maki-
nelesme, elektrik ve BT ile geldigi,
simdi nesnelerin ve servislerin inter-
netinin uretim ortamlarina girme-
siyle yeni bir devrimin yaklasmakta
oldugu soylenmektedir. Geleneksel
kitlesel uretimin kisithhklar akil-
11 fabrikalardaki bireysel ihtiyaca ve
talebe gore gerceklestirilecek ozel i-
malatla asilacaktir.

Bu iddialara karsin  Pfeiffer
(2017), burada bir devrimden cok
artinmsal iyilestirmeler oldugunu
savunuyor. Makineler ve uretim te-
sisleri tarafindan tretilen verinin
uzaktan ya da onleyici bakim icin
kullanimimin yeni olmadigini, sim-
di bile dijitallesmis fabrikalarin ol-
dugunu ve BT sirketlerinin (hentuz
tamamen basarili olamasalar da) 1-
retimin yasam dongusinde urtnle-
re ait kesintisiz veri akisi saglamak
icin calistiklarini yaziyor. Bazi ge-
lecek tahminlerini ise abartili bu-
luyor. Ornegin ti¢c boyutlu yazicila-
rin bir¢cok endustriyel kullanim icin
henuz yeterli olmadigimi dustnu-
yor. Merkezsiz, kendi kendini yo-
neten uretimin ekonomik olarak de-
vam ettirilebilirligi ve teknik olarak
yeterliligi belirsiz. Pfeiffer (2017),
ongorulen yeniliklerde guvenlik ve
mahremiyet sorunlarimin hala c¢o-
zulmedigine, gerekli internet altya-
pisiin olmadigina dikkati cekiyor.
Ayrica hizli bir internet gereksinimi,
ag tarafsizhigindan vazgecmek anla-
mina da gelebilir ve bu durum, ce-
sitli aktorleri ilgilendiren politik bir
tartisma.

Pfeiffer (2017), guncel durum ve
faktorlerin Alman sanayi tretimi-
ne etkisi hakkindaki bilgimizin ek-
sikligine de vurgu yapiyor. Ornegin,
yar1 otomatik fabrikalardaki calisan
say1s1 veya veri destegiyle beklenti-
li bakim yapan fabrikalar hakkinda
resmi istatistikler yok. Gelismis en-
dustriyel toplumlarda sanayi iscile-
rinin yerine getirdikleri gorevler ol-
dukca farkli ve karmasik olmasina
ragmen Olcim icin kullanilan emek
piyasasi veri kiimeleri bunu yeterin-
ce yansitamiyor.

Pfeiffer (2017), Almanya’da En-
dustri 4.0 hakkindaki beklentileri
Alman imalat tezgahi, fabrika techi-
zat1 ve motor ureticilerinin ytiksek
inovasyon ve ihrac performansiyla i-
liskilendiriyor. Bu sirketler, Endiist-
1i 4.0 senaryolarinda altyap1 saglayi-
cilar olarak one cikiyorlar. Endustri
4.0, kuresel rekabette Almanya icin
onemli, hatta Almanya'min ABD ve
Cin’e kars1 kaderini belirleyecek bir
firsat olarak degerlendiriliyor. Fa-
kat Pfeiffer (2017), Endustri 4.0n
Almanya’da cikmasina ragmen ben-
zer dustncelere baska tlkelerde de
rastlandigini ekliyor. Ozellikle 2009
ve 2010 yilinda, uluslararas: finans
krizinin golgesinde yayimlanan bir
dizi calisma uzun zamandir devam
eden sanayisizlesme politikalarin-
dan sonra sanayi sektortinu yeni-
den gindeme getirdi. 2011’in Ocak
ayindaki DEF toplantisinda, bu ca-
lismalarda tartisilan sanayilesmenin
gelecegi konusu gindeme alindi ve
“veri odakli bir anlat”nin destek-
lenmesi kararlastirildi. Bu karardan
hemen tc¢ ay sonra da Endustri 4.0
teriminin icadina ve cok hizli bir bi-
cimde yayginlasmasina sahit olduk.
Hem Avrupa’da hem de ulusal ve fe-
deral devletler duzeyinde politik ak-
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torler DEF'nin kendilerine verdigi
rolit basariyla yerine getirdiler. Bu-
yuk danismanlik firmalari DEFnin
olusturdugu anlatiyr kendi veri ve
ayrintilariyla guclendirdiler. Bura-
da Pfeiffer'in (2017) isaret ettigi gi-
bi ironik bir durum da vardi: Simdi
sanayi sektorine isaret eden danis-
manlik firmalari, daha énce de sa-
nayisizlesmeyi, tretimin isgiicinin
daha ucuz oldugu ulkelere tasinma-
sin1 savunuyorlardi.

Ozetle, Endustri 4.0 soylemi oni-
muzdeki teknik olanaklarin degil e-
konomik elitin ekonomik zorunlu-
luklar1 nedeniyle gindeme gelen bir
konuydu. Dunyanin sanayi uretimi-
nin yeniden tasarlanmaya calisildig
bu surecte Almanya kuskusuz stra-
tejik bir aktordi ama Alman isa-
damlar1 kilit bir rolde degildi.

Pfeiffer (2017), Endiistri 4.0 hak-
kindaki yayimlanan raporlarda da e-
konomik acidan oldukca pembe bir
tablo cizildigini belirtiyor. Gelece-
ge donuk bazi tahminlerde kullani-
lan yontemlere kuskuyla yaklasiyor
ve Deutsche Bank gibi kuruluslarin
bu yontemlerle hazirlanan raporla-
11 elestirel bir stizgecten gecirmeden
oldugu gibi kullanmasini elestiriyor.

Endustri 4.0m en zayif noktasi
calismanin kiresel duzeyde yeniden
yapilandirilmas: ve issizlikte bekle-
nen artis. Son bir-
ka¢ on yildir daha
yogun olmak tze-
re bazi mesleklerin
ortadan kalktigina
ya da zayifladig-
na sahit oluyoruz.
1980’lerin  dizgici-
leri ve analog ba-
sim iscileri yeni ba-
sim teknolojileriyle
ortadan  kalktilar.

Banka memurlugu

gibi bir zamanlarin

guvenceli isleri gozden dusuyorlar.
Almanya’nin otomotiv montaj hatla-
rinda insanlar yerini robotlara bira-
kiyor. Bu tip gelismeler yavas oldu-
gu icin cogu zaman fark edilmiyor.
Fakat algoritmalarin ve buyuk ve-
rinin bilgi iscilerinin yerini almasi,
uzun sure otomasyona direnen u-
retim ortamlarinda pahali olmayan
robotlarin kullamimi, siirticiisiiz a-
raclarin kargo ve kicuk olcekli tasi-
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macilikta kullaniminin yakin olma-
st issizlik riskini tartismay1 zorunlu
hale getiriyor.

Issizlik konusu Endiustri 4.0 an-
laticilarinin - pembe tablosunu  bo-
zuyor. Bunun uzerini ortmek is-
tercesine Enduastri 4.0'm  insan
merkezliligi, is yasam dengesine
katkist tizerine asir1 bir vurgu var.
Kuresel olarak standartlastirilmis,
sabit ve degisken sermayenin esnek
ve ozerk igbirligini hedefleyen, aga
bagl tretim ve servis yapilarina sa-
hip bir sistem kurulmak isteniyor.
Sermayenin Endustri 4.0 vizyonun-
da insanlarin ve makinelerin degi-
sen kosullara hizla uyum saglamasi,
iscilerin isbirligine istekli olmasi-
n1 gerektiriyor. Bu nedenle, demok-
ratik, katithmer firma konular yine
gindemde. Ayrica DEF raporlarin-
da teknolojinin sadece ara¢ olarak
degil de “yeni calisan” olarak goril-
mesi, dijital emegin hem makinele-
ri hem de iscileri icermesi, yani sabit
ve degisken sermaye arasinda ayrim
yapmamalari da 6nemli. Tabii insan
ister istemez, insanin makinelestigi
makinenin insanlastigt bu vizyona
gore, insanlarin nasil daha ozerk ca-
lisabilecegini, problem cozme ve is-
birligi gibi isin daha insani yanlari-
na nasil yogunlasabilecegini merak
ediyor.

Issizligin nedeni

teknoloji mi?

Yeni teknolojiler iddia edildigi gi-
bi insan merkezli, is yasam dengesi-
ni gozeten ve yeni isler yaratan bir
dogrultuda m1 gelisecek, yoksa in-
sanlif1 issizlik ve agir calisma kosul-
lar1 m1 bekliyor?

Caruso (2018) bu soruya yanit
verirken oOncelikle hicbir teknolo-
jik yeniligin kendi basina iscilerin
calisma kosullarini, performanslari-
n1 ve is iliskilerini belirleyemeyece-
ginin ve teknolojinin toplumsal o-
larak belirlendiginin altin1 ciziyor.
Caruso’ya (2018) gore teknoloji-
ler sosyal yapilarin disinda degiller,
toplumsal ve guc iliskilerine goma-
laler. Bu nedenle tarafsiz olmayip
bazi toplumsal seceneklere acik, ba-
zilarina kapalidirlar. Teknolojinin
issizlik, calisma kosullar1 ve calis-
manin organizasyonu tzerindeki et-
kilerini onceden kestirmek giic. Do-
layisiyla Dordunct Sanayi Devrimi
kapsaminda tartisilan teknolojiler,
dogalar1 geregi degil, Endistri 4.0
onlart oyle tasarlamak ve gelistir-
mek istedigi icin issizlik riskini be-
raberlerinde getiriyor.

Bir zamanlar bilisim teknolojile-
ri, dijital ekonomi ve bilgi ekono-
misine atfedilen sturec, mekanizma,
firsat ve tehditler, Endiistri 4.0 ve
Dordiinct Sanayi Devrimi tartisma-
larinda yeniden ama, daha radikal
bicimde karsimiza cikiyor. Uctincii
Sanayi Devrimi olarak adlandirilan
donemde, sanal toplum, ag toplu-
mu, internet toplumu, siber toplum

Uretim akilli makinelerle desteklendiginde
yeni yabanailagma bigimleri ortaya gikacak.
Ornegin, bir makinenin, tecribeli bir
calisanin géremedigi degiskenleri fark edip
hesaplayarak sonuca ulasmasi iscilerde
gerginlik yaratabilir.



Google haritalarindan yararlanan stricisiz bir otomobil kaza yaphginda sorumlu kim
olacak? Otomobil reticisi¢ Google? Otomobili kiralayanlare Algoritma? Hic kimse?

vb. konular tartistyorduk. Bilgi ca-
gimin emek ve mulkiyete son verdi-
gi, is, isgucu, toplum ve politikanin
simdiye kadar hi¢ deneyimlemedigi
bicimlerle kars: karsiya oldugu, hat-
ta kapitalistler ve proletarya arasin-
daki ayrimin miadim1 doldurdugu
yaziliyordu. Simdi de benzer iddia-
lar var. Ozellikle iscinin 6zerkligi-
nin artacagl, iscinin kararlarinda da-
ha serbest olacagi, turetim strecine
daha aktif kaulim saglayacag: ve is
yukini duzenleyebilecegi iddia e-
diliyor. Dorduncit Sanayi Devrimi,
insanlarin hizmetine sunacag diji-
tal kolelerle onlar agir is yikunden
kurtaracak; is stureclerini organize e-
den, calistiran ve sosyal sinifina ya
da sermaye sahipligine gore degil, li-
yakatle bu konuma ulasan bilgi isci-
leri, yeni elitler olacak.

Baz1 tartismalarda issizlik, yara-
tict yitkimla (mevcut isler yok olur-
ken bunlarn yerini yenilerinin al-
mas1) gecistiriliyor. Fakat 1990’lara
kadar otomasyon sistemleri agirlikla
el emeginin yerini alirken simdi bi-
lisim teknolojilerinin hedefinde yo-
netsel ve iletisimsel isler var. Orta
sinifin emeginin bilgisayarlasmasi el
emeginin mekaniklesmesinden da-
ha hizhh gerceklesiyor ve gintumuz-
deki egilimler yaratict yikim beklen-
tisini dogrulamiyor. OECD’ye gore
meslekler degil, gorevler otomatik-
lestirilecek. Bircok meslek donisiir-
ken icerdigi gorevlerin bir kismi oto-
matiklesecek. Sadece mesleklerin bir
kism1 tamamen otomatiklestirilecek.
DEF raporunda bile 5 milyon is or-
tadan kalkarken yalnizca 2,1 milyon
yeni isin yaratilacagi ongoriluyor.

Bu tip analizlerde cogu zaman basit-
ce bir cikarma islemi uygulaniyor.
Ancak sorun yeni yaratilan islerden
ortadan kalkan isleri ¢ikarmanin 6-
tesinde. Isini kaybedecek bircok in-
san yeni yaratilan isler icin uygun
niteliklerde olmayacak ya da onceki
islerinden daha dustuk ucret ve sta-
tiide calismak zorunda kalacaklar.

Tum bu raporlarda issizligin bu
teknolojilerin zorunlu sonucu oldu-
guna dair bir on kabul var. Caruso
(2018), teknolojilerin isler ve orga-
nizasyonlar tzerindeki etkilerinin
toplumsal olarak sekillendirildigi-
ni, makinelerin nasil tasarlanacagi-
na karar verenin politika oldugunu
savunuyor. Teknoloji, kar1 artirmak,
ucretleri dusurmek veya uluslara-
ras1 rekabette avantaj saglamak icin
gerekli gortlen endiistriyel yeniden
yapilandirmada bir firsat ve bahane
olarak kullaniliyor.

Ayrica Endustri 4.0 vaatlerinin sa-
dece simirly, en kalifiye calisanlar icin
gecerli olabilecegini de atlamamak
gerekiyor. Ancak en ytikseklerde yer
alan calisanlar esneklikten, artan o-
zerklikten ve yiiksek tucretlerden ya-
rarlanabilecek. Firmalar icin yenilik
ve deger kaynagi olan bu calisanlar,
is piyasasinda pazarlik guctne de sa-
hip olacaklar. Ama orta ve alt seviye-
deki daha genis bir kesim bu sansa
sahip olamayacak. Gunumuzdeki uy-
gulamalar dikkate alindiginda isye-
rindeki gozetimin ve calisanlarn et-
kinliklerinin izlenmesinin artacagini
tahmin etmek zor degil. Artan goze-
tim, dijital Taylorizm’in uygulanabi-
lirligini artiracak.

Yalniz sanayi dretiminde degil,
istihdamda genel ve calisanlarin a-
leyhine bir dontasum var. Esnek ve
givencesiz is modellerine kayili-
yor:

- Calisanlarin bir grup isveren a-
dina calistig1 ve rotasyona tabi tutul-
dugu calisan paylasimi,

- Isverenin ayn1 pozisyon icin do-
nusimli olarak birden fazla isci ca-
listirdigy is paylasimu,

- Isverenin bir proje icin kalifiye
bir calisan1 gecici olarak kiralamasi,

- Isverenin diizenli 6demeden ka-
cinarak sadece gerek gordugi du-
rumda isciyi calistirdigi esnek soz-
lesmeler,

- Calisanlarin, isverenin mekanini
kullanmadig1 uzaktan calisma,

- Calisanlarla hizmet almak iste-
yenleri bir araya getiren platformlar
gibi modeller yayginlasiyor.

Endustri 4.0"in en zayif noktas! issizlikte beklenen arhis. Ornegin, otomotiv montaj hatlarinda

insanlar yerini robotlara birakiyor.
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Orta simiflardaki daralma ve art-
mas1 beklenen issizlik, ticretli eme-
gin paymin azalmasi dinyayr daha
derin bir krize dogru strtkleyebilir.

Sonuc

Teknolojik yeniliklerin toplum
uzerindeki etkisini dogrudan bir
neden sonug iliskisi ile degil fark-
I boyutlarn dikkate alarak deger-
lendirmek gerekiyor (Orlikovski,
1992). Birinci boyut, teknolojinin
planlanan veya en basta planlanma-
yan etkileri. Bir teknoloji acitk uc-
lu olarak tasarlanabilir ya da tretim
gucleri ve sosyal sureclerle etkile-
sime girdiginde amaclanmamis so-
nuclar dogurabilir. Tkinci boyut,
teknolojinin etkilerinin dogru ya da
dolayli olabilmesidir. Ornegin yan
hizmetlerde yapilan bir degisiklik -
retim bandindaki iscileri dolayl ola-
rak etkileyebilir. Uciincit boyut ise
bir teknolojinin kullanimda ne olca-
de yeniden yapilandirldigidir. Kul-
lanim surecinde teknolojinin dogasi
ve uygulama alani kullanim sirasin-
da yeniden yaratilir. Klasik bir tele-
fonu arama yapmak disinda kullan-
mak zordur. Ama akilli telefonlar
cok daha esnek kullanim potansiye-
line sahiptir ve kullanicilarin pratik-
leri akilli telefon teknolojisinin geli-
simini etkiler.

Teknolojiler cam fanusta da ge-
lismez. Farkhi aktorlerin mudahale-
leriyle sekillenir ve onlarin degerle-
rini icerirler. Teknoloji kullanima
girdikten sonra yapilan demokratik
mudahaleler yeni diizenleme, tasa-
rim ve uygulamalara neden olabilir.
Cevre kirliligi, hasta haklar, goze-
tim, ifade ozgurlugu gibi tartisma-

larin sonucunda ortaya cikan dava,
boykot ve gosteriler sirketleri uy-
gulamalarim ve tasarimlarini degis-
tirmeye zorlayabilir. Ornegin, 25
Mayis 2018de Avrupa Birliginde
yarurlage giren GDPR (General Da-
ta Protection Regulation - Genel Ve-
ri Koruma Tuzagi) bu tip bir mu-
dahalenin drtinit  ve sirketlerin
tasarimlarini degistirmeye zorluyor.

Tkinci mudahale ise yaratict mu-
dahalelerle (hack) teknolojiyi ilk ge-
listirenlerin ongoremedigi veya dik-
kate almadig talepleri karsilayacak
sekilde degistirmek ve yeniden tret-
mek. Bunun en bilinen ornegi, in-
ternet ve ozgur yazihm iliskisi. Ge-
lecekteki teknolojilerin yaratict ve
toplumcu bicimde yeniden gelistiri-
lebilmesi icin yalmiz yazilimin kay-
nak koduna degil veriye erisime de
gereksinim var. Sikca verinin yeni
hammadde oldugu soyleniyor. Pek i-
fade edilmeyen ise bu hammaddenin
sirketlerin kontrolunde oldugu ve bu
gucin onlara teknolojinin gelisimin-
de daha cok soz sahibi yaptigi. Bu
nedenle, nesnelerin interneti ve akil-
I1 sehirler gibi alanlarda teknolojinin
buyustne kapilmak yerine acik stan-
dartlar1 savunmak ve verideki tekel-
lesmeyi onlemek gerekiyor.

Uciincil tip mudahale ise yenilik-
lerin daha kullanima girmeden kamu
katihmiyla olusturulan vatandas juri-
lerinde degerlendirilmesi ya da tasa-
rim strecinin kamuyla isbirligi icin-
de yuratilmesi. Boylece daha turtn
citkmadan bazi degerler tasarima da-
hil edilebilir. Bircok bilisim teknolo-
jisi yurtdisinda tasarlanip gelistirildi-
ginden Turkiye’de cogu zaman boyle
bir sansimiz yok. Ama internet altya-

Dérdinct Sanayi Devrimi kapsaminda tartigilan teknolojiler, dogalar geregi degil, Endistri 4.0
onlar 6yle tasarlamak ve gelistirmek istedigi igin igsizlik riskini beraberlerinde getiriyorlar.

»15> 66

Orta siniflardaki daralma ve artmasi
beklenen issizlik, Ucretli emegin payinin
azalmasi dinyayr daha derin bir krize dogru
surikleyebilir.

pist ve akilli sehirler gibi konularda
farkli seceneklerin kamu isbirligiyle
degerlendirilmesi gerekiyor.

“Teknolojilerin, sosyal sirecler-
le gelistirilen, insanlar ve kurum-
larin yerine ve onlar icin calisan ve
toplum icindeki gug, yapt ve statii-
yu etkileyebilecek (ve gercekten de
etkileyen) butan varsayimlari, de-
gerleri ve ilkeleri iceren ¢ozumler,
drtnler ve uygulamalar oldugunu”
(age, s.55) yazan Schwab ve Davis’e
(2019) katiliyorum.

Fakat Schwab, ve Davis’in (2019)
Dordiinct Sanayi Devrimi veya En-
dustri 4.0 bashg altinda tartistig
sey bugun kimi zaman hayranlikla
izledigimiz ya da korkup karamsar-
liga kapildigimiz teknolojilerle ilgili
gelecek tahayytllerinden sadece bi-
ri! Belirli simfsal cikarlar iceriyor
ve teknolojiyi bu cikarlar dogrultu-
sunda sekillendirmeye hizmet edi-
yor.

Baska bir diinya ve baska bir tek-
noloji mumkun.
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Antropoloji ve yasakh mekadnlar,
sakincal konular

Cumhuriyet tarihi boyunca Tiirkiye’de bazi konularin akademik diizlemde ele

alinmasinin sakincali bulundugu ve kimi mekénlarin ise yasakli oldugu gérilir. Ne

ki sosyal bilimler konulari itibariyle bu alanlara adim atar. Ancak daha ziyade
bilimcinin kisisel ideolojik tutumu, politik faaliyetleri itibariyle devletce belirlenmis bazi
sinirlar ihlal edilir. Antropoloji ise, daha dogru ve kapsayici deyisle antropolojik alan
arastirmasi, biliminsanini bu ihlale sirikleyen kendine ickin 6zgiinlikler arz eder.

umbhuriyet tarihi boyunca Tirkiye’de bazi konularin
akademik duzlemde ele alinmasimin sakincali bu-
lundugu ve kimi mekanlarin ise yasakhi oldugu go-
ralur. Bu konularda arastirma yapan, kalem oynatan
ve derslerde, seminerlerde, sunumlarda gortslerini
aktaran biliminsanlarinin cesitli yaptirimlarla kar-
st karstya kaldiklarn bilinir. Kurtler, Araplar, Erme-
niler, Rumlar vd. (resmi yahut gayriresmi) azinlk-
lar gibi ulusal sosyopolitik kimlik doktrinini bozan
etnisite baglaml milli meseleler; Aleviler, Ezidiler,
Nusayriler vd. gibi ulusal dinsel kimlikle uyusma-
yan etno-dinsel topluluklar; zorunlu goc, askeri ca-
tismalar, insan haklar ihlalleri gibi askeri-politik
konular; kirsal doniistum, koylaluk, goc, kentlesme,
kayit dist iscilik, is giivencesizligi, isci haklar, sen-
dikal orgutlenme gibi konularda devlet-hukimet
programlariyla celisen sosyoekonomik, politik calis-
malar gibi daha bircok baslik sakincali ve yasakl a-
lanlar arasinda ilk elden sayilabilecek olanlardur.

Ne ki sosyal bilimler (ve bilimciler), konular i-
tibariyle bu alanlara adim atarlar. Ancak daha ziya-
de bilimcinin kisisel ideolojik tutumu, politik faa-
liyetleri itibariyle devletce belirlenmis bazi sinirlar
ihlal edilir. Antropoloji ise, daha dogru ve kapsay1-

c1 deyisle antropolojik alan arastirmasi, biliminsa-
nin1 bu ihlale surikleyen kendine ickin 6zgunluk-
ler arz eder. Hem sosyal gortungileri kavrayisindan
hem gerceklikle iliski kurma bi¢ciminden otard, sa-
dece Turkiye'de degil, dunyada da antropologlarin
basi siklikla bu sebeple derde girer.

Wallerstein'in (1997) meshur sosyal bilim kate-
gorileriyle bakarsak, (klasik etnografyadan diyalo-
jik ve oz-diistinimselci etnografik yaklasimlara®
kadar) antropolojinin modern sosyal bilimlere da-
hil oldugu yaklasik son iki asir boyunca, biriktir-
digi arastirma deneyimlerinden ve trettigi bilginin
niteliginden (belki de daha ¢nemlisi tim bunlarin
ne ise yaradigindan) hareketle, alan arastirmasi su-
recinin isin merkezinde tutuldugu acikur. Oyle ki
konuyu antropolojinin varlik sorunsali olarak tarti-
san kuramsal yaklasimlar vardir. Antropolojik alan
arastirmasi, tarihsel arka planinda oldugu gibi gu-
numiizde de akademik nitelikli bilginin tiretiminde
arastirmacty1, nesnelestirdigi toplumsal iliskilerin
ya da streclerin uzun vadeli 6znelerinden biri ol-
maya tesvik eden ajandasiyla farkliigini korumay1
surdarayor. Atay''n (Harmansah ve Nahya, 2016:
9) soyleyisiyle, hayatin bilgisini tretebilmek (ya
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da antropolojiye daha ickin tabirle,
yazmak) icin, yine hayati1 yasamaya
davet ediyor.

Doniisen antropoloji ve

antropologlar

Fakat bu noktada antropoloji-
nin alametifarikas1  etnografyanin
kokla bir ideolojik dontsum gecir-
digi belirtilmelidir. Devletli, mu-
tehakkim bir cizgiden madunlarin
yaninda duran, marjinal olarak ta-
nimlanmis alanlar1 mesken tutan ve
dahasi iktidara kars1 eyleme yonelen
bir antropoloji ortaya cikmistr. Bu-
rada soz konusu teorik doéniisimuin
tarihsel arka planina kisaca goz at-
mak faydali olacaktir santyorum. 20.
yuzyihn ikinci yarisindan itibaren
Avrupa merkezli klasik antropoloji-
nin kadim konusu/nesnesi ilkel din-
yanin dramatik ve hizli donustmiine
sahitlik ederiz. Kapitalist sermayenin
kuresel hareketinin hizlanmasi, do-
gal kaynaklar ile tuketici piyasalarin-
da buytk rekabet alanlar ve gerilim-
ler tretmesi, iletisim-bilisim-ulasim
teknolojilerinde yasanan hizhi iler-
leme ve somiirgeciligin tasfiyesi gibi
genis Olcekli tarihsel, ekonomik, po-
litik ve askeri etkenler burada belir-
leyicidir. Klasik antropolojinin, ta-
rihi dislayic1 yaklasimlarla yapr ve
fonksiyon kuramlariyla arastiradur-
dugu karsal baglamh halklar (kiicitk
olcekli topluluklar) hizla (6rnegin,
kent boyutuyla alt-kiltir® grupla-
rina) dontsmeye baslamis ve yasa-
diklar1 mekanlar da arastirmacilar i-
cin artik riskli, tehlikeli, sakincali,
yasakli hale gelmistir. Ulusal (yahut

sosyal) kurtulus savaslari, isgaller ve
isgal karsiti hareketler, ayrilik¢i-ba-
gimsizliker politik orgitlenmeler, si-
lahli miicadeleler, istikrarsizliklar,
askeri darbeler, ayaklanmalar bu gibi
cografyalarda arastirmacilarin karsi-
lastigr (siklikla da magduru oldukla-
11) politik siddetin ginumuzdeki ak-
torlerini de belirleyen gelismelerdir.
Dolayisiyla arastirmacinin can gu-
venliginden alandaki kirilgan hukuki
statiistine (mesruiyetine) ve gorus-
mecileriyle kurdugu iliskileri gerek
sahada gerek yazinda/masa basinda
nasil sirdurecegine ve daha 6nem-
lisi, yeniden nasil tiretecegine kadar
bir dizi sorunsal da boylelikle tartis-
maya actlmistir.

Elbette burada bir zamanlarin
suskun gorusmecilerinin (yerlile-
rin, kaynak Kkisilerin) guniimuiziin
iletisim ve bilisim dunyasinda aktif
politik aktorlere donusiumine de
isaret edilmelidir. 21. ytuzyilin dun-
yasinda, etnografin mahrem bilgisi-
ni derledigi kirsal topluluklar yahut
kentli gruplar, artik yeniden tretilen
bilginin takipcisi, denetleyeni, eles-
tirmeni veya destekcileri de olabil-
mektedir. Bu acidan uretilen bilgi u-
zerinde kurduklar1 duygusal, politik
vd. baglamli basincin da en az devlet
gibi resmi otoritelerden kaynaklanan
tahakkim ve denetim mekanizma-
lar1 kadar, arastirmacinin alandaki,
masadaki ve akademideki davranis-
larina etkisi tartismalidir.

Gunumuzde antropologlar (o-
zellikle ekonomik, siyasi, askeri ca-
tisma bolgelerinde) hem arastirma
konular1 hem goriusmecileriyle kur-

Siyasi tansiyonun dozu ne kadar yikselirse, iliskili sosyokiltirel gerceklikle etkilesime giren
antropologun yiklendigi riskler de farklilasmakta ve biyimektedir.
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duklar duygusal, ideolojik ve pra-
tik baglar nedeniyle daha fazla hedef
haline getirilmektedir. Bugin da-
ha ziyade Kuzey Afrika ve Bati As-
ya tlkelerinde oldugu tzere, kuresel
emperyalist rekabetin neden oldugu
hegemonya mucadeleleri, i¢ savas-
lar, etnik yahut dinsel (mezhepsel)
gerilimlerle gorunur olan calkantil
stirecler antropologlar1 da pesinden
sariikleyen politik altuast oluslar ta-
rif etmektedir. Devletler ve siyasi ik-
tidar karsiti politik (silahl) gruplar
etnografik bilgi uretim sureci tizerin-
de hegemonya kurmaya calismakta,
bilgi tekelini ellerinde tutmak icin
mucadele etmektedir. Siyasi tansiyo-
nun dozu ne kadar ytukselirse, iliskili
sosyokultirel gerceklikle etkilesime
giren antropologun yuklendigi risk-
ler de farklhilasmakta ve buytimekte-
dir. Akademik kariyerinin sonlan-
dirllmasi, egitim hakkinin elinden
alinmasi, strgin, tutuklanma ve da-
hi hayatim1 kaybetme tehlikesi, ris-
kin ulasabilecegi boyutlar1 gosterme-
si bakimindan carpicidir.

Tiirkiye’de antropoloji ve

antropologlar

Gelgelelim 2010’lar Turkiye’sinde
ise, antropolojinin ne olduguna, ney-
le nasil ilgilendigine, ne ise yardigina
dair ortalama diizeyde bilgi edinilebi-
lecek yazili kaynaklar artik buluna-
bilse dahi, hakkinda tarihsel, btitin-
cul ve cagdas bilgilere ancak birkac
akademik mecrada ulasilabilir de-
mek abarti olmayacaktir. AKP hiku-
metlerinin (cesitli Islamc1 tarikatlar-
la birlikte) 20 yila yaklasan icraatlar
ve nihayetinde baskanlik sistemi sa-
yesinde Cumbhuriyetini ve (gorece)
modern, demokratik, toplumcu, la-
ik, kurumsal, anayasal kazanimlarim
birer birer yitiren Turkiye'de, antro-
poloji gibi dinsel ideolojiye disman
kabul edilen bilim alanlan islevsiz-
lestirilmis, onemsizlestirilmis ve bir
kosede sessizce durmaya mahkam
edilmistir. Halbuki antropoloji, in-
sanin biyolojik oldugu kadar kulta-
rel varligina da odaklanan, karsilas-
tirmali, tarihselci, butunsel, goreceli
perspektifiyle insan toplumsalligina
zengin, yaratici, sorgulayici dustinsel
bakislar kazandiran bir disiplindir.
Bu haliyle, giinumiiz toplumlarinin
ve elbette Turkiye'nin yasadigi bir-



cok problem so6z konusu oldugunda
antropolojinin diger sosyal bilimle-
re nazaran daha iceriden bakislar ka-
zandirmasi pekala mumkundar.

Ne ki Turkiye'de akademi, tari-
hinde belki de hi¢ olmadigi olcude
kistirilmis, sindirilmis, denetim alt-
na alinmis ve vasifsizlastirilmis hal-
dedir. Bugiin Turkiye’de bazi konu-
larin akademik nitelikli kurumlar
bunyesinde arastirllmasi resmi yasak
kapsamindadir.®’ Ayrica, Tirkiye’de-
ki gundelik hayat akisinda belirleyi-
ci sosyolojik alana sahip gayriresmi
iliskiler duizleminde, siyasi iktidarin
kurmaya calistig1 ideolojik hegemon-
yaya bagl olarak, universitelerde fi-
ilen arastirma konular secilmekte
ve istenildigi gibi calistirilmaktadir.
Ek olarak, Turkiye'de belirli kent-
lere yahut kirsal mekanlara girisler
de guvenlikli bolge uygulamalan gi-
bi askeri yasaklarla engellenmekte-
dir. Hazirlanan etnografik tez/rapor
metinleri basta antropologun (mev-
cut sosyopolitik siirecle ve Kkisisel
gelecek beklentisiyle alakali olarak)
kendi sansturtne ugra(til)makta, ar-
dindan danisman, juri/enstitii ve ni-
hayetinde YOK kademelerinde dene-
timlerden gecirilmektedir.

Ornegin Tunceli, Turkiye'de yi-
zolcamune oranla givenlikli (yasak-
I1) bolge uygulamalarinin en fazla
oldugu birka¢ ilden birisidir. Bu aci-
dan, yasakli arazilerde kalan kutsal
mekanlarla, koylerle ilgili (6rnegin
etnografik) arastirma yapmak nere-
deyse imkansizdir. Resmi izin almak
mumkun olmadigr gibi fiilen arastir-
ma yapmaya kalkismak da hayati de-
recede risk tasiyan girisimler olabi-
lir. Bilindigi tzere Turkiye’de Kurt
ulusal sorunu etrafinda 30 yili askin
stredir devam eden silahli catisma-
lar baglaminda cesitli olagantstu hal
(OHAL) ve sikiyonetim uygulama-
lan sureklilik gostermektedir. Do-
gu Anadolu ve Guneydogu Anado-
lu bolgelerinde yasayan, Turkiyenin
hakim sosyopolitik ve dinsel doku-
sundan farkhliklar tasiyan cesitli et-
no-kulturel topluluklarin gindelik
yasayislarini da cok boyutlu olarak
olumsuz etkilemeye devam etmekte-
dir. Elbette so6z konusu topluluklarin
basinda bugunkua Tunceli ilinde de-
mografik olarak cogunlugu olustu-
ran ve tarihsel, sosyolojik baglamda

cevresindeki bircok ilde de meskun
olan (Kirmancki ve Kurmanci dille-
rini konusan) Kiirt Alevi topluluklar
gelmektedir. Tunceli ilinin 6nemli
bir cografi bolumu, soz konusu top-
luluklar icin Mekané Xiziri u Hardé
Dewres, Welaté Kirmanciye yahut
Jiar u Diyar gibi anlam setleriyle sar-
malanmis bir tir kutsal topraklar o-
larak tarif edilebilir. Burada kilttrel
kimligin cografya tzerinden insa-
sinda, ozellikle dinsel baglamiyla, 6-
nemli ve ayirt edici nitelikler tasidi-
g1 anlasilmaktadir. Fakat siregiden
savas halinin ve yasaklamalarm Ale-
vi Kurt topluluklarca kutsal toprak-
lar olarak gortlen Tunceli'nin dinsel
baglamda kullanimimi ciddi 6lcude
engellenmektedir. Yan sira Kirt A-
levi topluluklarn bir dizi insan hak-
lar1 ihlallerine ve hak gaspina daha
maruz kaldiklar1 aciktir. Gerek Ale-
viligin dinsel inanma bicimi olarak
devlet tarafindan taninmamasi, ge-
rekse Kurt Alevi topluluklarin yasa-
diklar1 mekanlarin ve ozellikle din-
sel acidan merkez kabul ettikleri
Dersim’in yasaklamalarla ve savasin
yikicl etkileriyle zorla kendilerinden
uzak tutulmasi, bircok sosyolojik ve
psikolojik gerilime neden olmakta-
dir. Giivenlikli Askeri Bolgeler ilani
nedeniyle, kirsal yerlesimler etrafin-
da bulunan yahut civarinda herhangi
bir yerlesim alan1 bulunmayan kut-
sal mekanlara gidilememektedir. Bu
mekanlar catnsmalardan ottrt zarar
gormekte ve yikima ugramaktadir.
Halbuki yerel kulturel takvime gore
ve yine yerel inang sistemi acisindan

kutsal mekanlar, dinsel davranisin
gerceklestigi biricik yerlerdir. Kut-
sal mekanlara erisimin engellenmesi,
dogrudan yerel inancin yasanabilece-
gi en onemli iliskileri de sekteye ug-
ratmaktadir.

Smirh da olsa Dogu Anadolu ve
Guneydogu Anadolu bolgelerinde
yasanan savas halinin yikici etkile-
ri tizerine bugtine degin arastirmalar
yapilmistir denebilir. Ornegin Gii-
venlikli Bolge Yasaklariin aricilik,
hayvancilik (yaylacilik) gibi yerel e-
konomik, sosyal hayata dair olum-
suz etkileriyle ilgili baz1 raporlar bu-
lunabilmektedir. Ancak zaten devlet
politikalar1 geregi yok sayilan et-
no-dinsel gruplarin, dini-sosyal ya-
santilar uzerindeki olumsuz, yikici
etkileri yeterince acilmis, degerlen-
dirilmis degildir. Iste bu tir yasak-
I1 ve sakincali simirlarin ihlali, aka-
demiye yonelen politik ve ideolojik
baskilarin cisimlestigi anlar olmakta-
dir. Ancak ayni zamanda ozgur di-
stince ve ozerk universite pratiginin
de boy verdigi, gelisme dinamikleri
sergiledigi ¢ikis noktalaridir da.

Turkiye’de calisma konular ve a-
lan arastirmalar1 sebebiyle yasal ta-
kibata ugramis, cezai yaptirimlara
maruz kalmis biliminsanlar vakala-
11 ne yazik ki Cumhuriyetle yasittir.
Bu tarihsel baglamda Ilhan Basgoz,
Pertev Naili Boratav, Behice Boran
ve Niyazi Berkes’lerle baslayip Oya
Baydarlar Ismail Besikgilerle devam
eden bir izlek karsimiza cikar. Ar-
dindan 90’ ve 2000'1i yillarda ozel-
likle Kurdistani cografya gibi riskli

Turkiye'de hazirlanan etnografik tez/rapor metinleri basta antropologun kendi sansirine
ugra(hl)makta, ardindan danisman, jiri/enstitd ve nihayetinde YOK kademelerinde

denetimlerden gecirilmektedir.
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alanlarda calisan yahut Kiurt soru-
nu gibi sakincali konularda kalem
oynatan, tez/rapor hazirlayan aras-
tirmacilarin karsilastig1 cesitli bas-
kilanma ornekleri gorulir.® Siyasi
iktidarin donemsel i¢ ve dis politika
egilimine, ihtiyacina gore Turkiye a-
kademilerinde de belirli konularin
yogunlukla calisildigi ve yine aym
eksende yasanan kaymalara, donu-
sumlere gore gozden dustigi rahat-
likla izlenebilir. Bunun icin belirli a-
raliklarla diizenlenen cesitli ulusal
sosyal bilim kongrelerindeki sunum-
larin konu secimlerindeki tercihlere
bakmak dahi yeterli fikri verebilir.®

Ote yandan yiksekogrenimde tez
hazirlayan ya da halihazirda akade-
mik pozisyonda bulunan antropo-
logun, yapilan isin biraz da dogasi
geregi, soz konusu risklerle maruz
kaldigr da akla getirilebilir. Hatta
riskli konular tizerine kalem oyna-
tan, bu bilgiyi sakincal ya da yasak-
It mekanlarda bizzat deneyimleyerek
dreten antropologun kisisel yasam
deneyimleri de bizzat kendisini trav-
matik vakaya dontustarebilir. Sadece
antropologlar degil, siddetle alaka-
I konulara dair bilimsel arastirma-
lar yapan bircok biliminsan1 da cesit-
li psikolojik gerilimlerle, isini yahut
ozgurluklerini, haklarin1 kaybetme
tehlikesiyle ytuzlesmektedir. Ant-
ropologa ozgil olan sey, alanda ge-
cirdigi strenin uzunlugundan ve
gorusmeciler dahil, konunun tam bi-
lesenleriyle cok yonla sosyal iliskiler

kurmasindan, bu kiltirel dinyaya
kendi 6znel tutumuyla kapilmasin-
dan yahut beklenti ve istemleri di-
sinda icerilmesinden ileri gelir. Kimi
zaman da siddetin hedefi oluverir.”
Fakat tam da bu tir calkantil,
travmatik deneyimlerin sonucunda
(klasik ya da stibjektivist yaklasimlar
kenara birakildiginda) cesaretle ka-
leme alinan etnografilerin toplumcu
faydayr insa edebilecegimiz egitim,
aktarim, raporlama vb. pratikler i¢in
daha degerli kaynaklar oldugu kana-
atindeyim. Boylesi metinlerin aras-
tirmaya konu olan tarihsel, guncel
gerceklerin (toplumsal iliskilerin ve
stureclerin) analizinde cok daha bii-
tanlukluy, iceriden ve cogulcu fikirler
dretebildigini distniyorum.
Gunumuzde devletlerin  sid-
det tekelini yasalarla elinde tut-
mas1 ve ona kumanda eden cesit-
li politik gruplarin (hikumetlerin,
darbelerin, orgutlerin vd.) zoru ken-
di siyasal pratiklerinde (yasal ya da
yasadist olarak) aracsallastirmalari,
aslinda, antropologun alanda karsi-
lastig1 politik siddete dair 6rneklerin
esas baglamu olarak da okunabilir.®
Resmi yasaklar, fiili engeller ve ant-
ropologun amacina ulasabilmek icin
belirledigi strateji ve uyguladig: tak-
tikler, onun, siddetle olan deneyim-
lerini de belirlemektedir. Ancak tam
da burada nasil bir antropoloji so-
rusuna verilen yanitin, yani bilimsel
teorik tutumun arastirma konula-
rint tercihten, alan pratiklerine ka-

Tunceli, givenlikli (yasakl) bélge uygulamalarinin en fazla oldugu birkag ilden birisidir.
Bu agidan, yasakli arazilerde kalan kutsal mekénlarla, kéylerle ilgili (8rnegin etnografik)
arastirma yapmak neredeyse imkansizdir. Fotografta, Tunceli’de Aleviler'in kutsal kabul eftigi

mekanlardan Dizgin Baba gériltyor.
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dar tum streci ve antropologun ruh
halini, dustn dinyasini nasil belir-
ledigine kisaca deginmek geregi du-
yuyorum. Fakat daha iyi anlasilabil-
mesi icin oncelikle antropolojinin
ortaya c¢ikisindan gunumuze kat et-
tigi ilgi cekici yolculuga ana baslik-
lariyla deginmek gerekecektir.

Tarafli bir antropoloji icin

diisiinceler

Antropolojiyi tek kelimeyle ta-
nmitmak/aciklamak istersek, onu an-
lamak eylemiyle tarif etmek mum-
kundur.  Antropolojik  bilimsel
etkinligin temel hedefi otekiyi anla-
maktir. Digerlerini yani oteki top-
luluklari, toplumlari, cevreleri, kul-
tarleri, onlarin anlam dinyalarim
kavramaktir. Ozcesi, bizden olma-
yana dogru bir yolculuktur. Fakat
ginumiiz itibariyle antropoloji (mo-
dern donem Kita Avrupali bir sosyal
bilim olarak ortaya cikisinin sonu-
cunda kazandigi icerik disinda) 20.
yuzyilhin ortalarindan itibaren mo-
dern insanin kendisini de (var oldu-
gu topluluk, toplum, cevre, kiltir
vd. baglamu itibariyle) anlama eyle-
mi haline gelmistir.

Yunanca insan anlamma gelen
anthropos sozcugu ile buginka bilim
kavramina denk gelen logosun bilesi-
mi olarak antropoloji, insan toplum-
larmm tarihsel baglamda, biyolojik
evrimiyle birlikte sosyal iliskilerini,
orgutlenmelerini, yasayislarini, tret-
tikleri tiim maddi ve manevi strecler
toplamini arastirmay1 kapsar diyebi-
liriz (Emiroglu ve Aydin, 2003: 47-
54). Tanuminin bu denli genis alana
acilmasi, antropolojiyi, doga bilim-
lerinin 6nemli bolumuyle de iliski-
li kilarken, (bugin smirlari hala tar-
tisma konusu olmaya devam eden alt
calisma alanlariyla birlikte) hemen
tam toplum bilimleriyle (sosyolo-
ji, psikoloji, linguistik, arkeoloji, ta-
rih, iktisat, siyaset-bilim vd.) yan ya-
na getirmektedir. Hatta denebilir ki
antropoloji, tim sosyal bilimlerin ve
baz1 doga bilimlerinin kesisim kuime-
sinde yer alan yegane bilim alamdir.
Antropolojinin 6zgunlaguni daha i-
yi kavrayabilmek icin tarihsel gelisi-
mine kisaca deginmek gerekecektir.

Antropolojinin modern bilim di-
siplini olarak ortaya cikisi genellik-
le kapitalizmin Kita Avrupasrnda



tarih sahnesinde belirmesiyle, yani
modern toplumsal iliskilerin, bilim-
lerin olusum sturecleri baglaminda,
ortacag somurgeciliginin yeniden
duzenlemesi kapsaminda ele alinir.
Fakat otekini anlamak babinda bir
eylem olarak antropoloji, tarihin
babas1  Bodrumlu/Halicarnassuslu
Herodot'a kadar geri gotaralur. Zira
yasadigl donemde, Ege Diinyas1 di-
sinda kalan Akdeniz uygarliklarim
ve Iran’dan Hindistan’a uzanan tica-
ret yollarindaki toplumlarin maddi
ve manevi kultirlerini tasvir etmis
ve yorumlamistir (Emiroglu ve Ay-
din, 2003: 47-54).

Heredotu, sonraki caglarda takip
eden bircok gezgin, felsefeci, arastir-
maci, misyoner ve tarihciler kendi
kualtarleri disinda, diinyada yasayan
halklarin kim olduklari, nereden
geldikleri, nicin farkli olduklar,
canl yasaminin nasil ortaya ciktig
ve dinya tzerindeki tum farkhilik-
lar-benzerlikler karmasasimin anla-
min1 betimleyerek ve fikir yturiterek
cozmeye calisti. Burada insanin nes-
nel gerceklikle olan iliskisinin tre-
tici guclerin gelisme dinamikleriyle
olan nitelik bagini vurgulamas1 ba-
kimindan, ortacagda Dogu ve Bat
uygarliklar1 arasindaki farka da de-
ginilebilir. Kilisenin merkezi baski-
st alinda duraganlasan Bat1 toplum-
larindaki dis dunyaya ait gerceklik
algisi, ortacagda ancak fantezi dii-
zeyindedir. Ornegin Bati disinda ya-
sayan halklar icin kafalar1 olmayan,
maymun govdeli, gozleri ve kulak-
lan1 vicutlarinda olan, yar1 hay-
van yar1 insan gibi tasvirler yaygin-
dir. Fakat daha ziyade ticarete dayali
toplumsal gelismesini surduren Is-
lam ve Cin gibi Dogu dunyasinda
ise diyalektik ve tarihsel materya-
list gorusler boy vermektedir. Sade-
ce Tbn Batutamin gezi notlart ya da
Ibn Haldun'un gozlem ve degerlen-
dirmeleri bile dikkat cekici madde-
ci tespitlerle ve degerlendirmelerle
doludur (Ozbudun ve Uysal, 2013:
19-37).

Kita Avrupasrnin klasik somir-
gecilik donemini acan kesifler stire-
cinde ise yine benzer bir kesif ve ge-
zi yazinimin ortaya ciktug gorulur.
Bunlar, hentz olgunlasan ve tarih
sahnesine cikmaya hazirlanan Av-
rupalt uluslarin, kendileri disindaki

yazisiz, tarihsiz, ilkel ya da kabile
topluluklariyla kurduklart iliskile-
rinin ve kultarel baglarn ilk notla-
ndir. Kapitalizmin ortaya cikisi ve
gelisimiyle birlikte, kesif notlarin-
da ve ardindan gelen analizlerde de
onemli dontusimler gorilecektir.
Aydinlanma Cagrnin ahlak felsefe-
si tartismalar ve doga tarihi yazi-
n1, bu devasa literatar birikimi tze-
rine ytukselen ve artik 19. yizyilda
baslica konulariyla birlikte tanim-
lanmaya baslanan antropolojin ¢cok
onemli iki dayanagi olacakur. Or-
negin Thomas Hobbes, John Locke,
Montesquieu, Jean Jack Rousseu gi-
bi ilk akla gelen diistunurlerin birey
ve toplum/devlet tartismalari, yeni
toplum/yeni duizen tahayyulleri, ge-
nellikle ilkellerin devletsiz, ortak-
lasmaci, dogayla barisik durumun-
dan ve deger algilarindan fazlasiyla
etkilenmistir. Bati toplumlarinin ya-
sadig1 sancili tarihsel, toplumsal, si-
yasal donustimlerin bagrinda, hem
kualtirel gelismenin/ilerlemenin an-
lasilmast hem yeni toplumcu -
topyalarin ortaya cikmasi, bu alan
notlariyla birlikte, onemli maddi
dayanaklar kazanmisur. Ote yan-
dan doga tarihcileri bitki ve hayvan-
larin cesitliligine dair calismalarini,
yeni bulunan turlerle birlikte zen-
ginlestirmislerdir. Ornegin biyolo-
jik evrimci gorusler, yeni bulunan
bazi maymun turlerinin insan olup
olmadigin1 uzunca tartismistir. Ya
da yasayan bazi insanlarin (ilkelle-

rin) orangutanlarla akraba olduk-
lar1, ara turleri temsil ettikleri gi-
bi ilgin¢ gorusler 6ne surilmustur.
Nihayetinde hepsi antropolojinin,
insanin biyolojik evrimsel macera-
st konusundaki birikimini mayala-
mis ve gelisimine katki sunmus, yon
vermistir (Ozbudun ve Uysal, 2013:
19-37).

Kita Avrupasinin somurgeci kral-
liklar farkl tarihsel, toplumsal ko-
sullar etkisinde uluslasma tecribe-
lerini yasadiklarindan, kendilerine
ve oOtekilerine dair anlama etkinligi
olarak antropoloji de farkli kuram-
larla ve yontemlerle cesitlilik goste-
recektir. Ornegin, bu tarihsel kesit-
te antropolojik faaliyet icin, insanin
fiziksel ve toplumsal kultiirel® ge-
lisimini, ilerleyisini anlama, kate-
gorize etme ve (daha onemlisi) bu
sirece yon verme amact baskindir.
Dolayisiyla, 20. yuzyila dogru Ingi-
liz somurge yonetimi politikalari-
nin (devsirilmis) yerel elitler eliyle
yeniden kurulmasi gundeme geldi-
ginde, antropoloji, mistemleke yo-
netimlerin kurumsallasmasinda ihti-
yac duyulan yerel bilgiyi turetmekle
mesul bir arac olmustur. Ustelik ki-
mi zaman buna gonulli olan antro-
pologlar da vardir."? ABD’de ise ant-
ropolojinin tezahura, 15. yuzyilldan
itibaren insanlik tarihinin nadir go-
rillen etno-kirimlarina ugratilan kita
yerlilerinden geriye kalanlara dontuk
bir tar kurtarma arastirmalar1 goru-
numi kazanmistur. Almanya gibi u-

Torkiye'de calisma konulari ve alan arastirmalan sebebiyle yasal takibata ugramis, cezai
yaphinmlara maruz kalmis biliminsanlarindan biri de Niyazi Berkes'dir.
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luslasma stireclerine geriden yetisen
topluluklarin uluslasabilmeleri icin,
halkin anlasilmasi, ortaklastirilma-
s1 ihtiyac1 daha baskin olacaktir. Bu
da antropolojiyi, gec uluslasan ya
da Kita Avrupasrnin ekonomik, as-
keri ve ideolojik baskisv/etkisi al-
tinda uluslasma tecrubeleri yasayan
tlkelerdeki benzer arastirma ve ca-
lismalart kendi kirlarina, yaratila-
cak ulusun ozunu kesfetmeye sii-
rukleyecektir.*V

Sosyal bilimler acisindan ele ali-
nabilecek tim calisma konulariyla
su veya bu diizeyde iliskili olan c¢ag-
das antropoloji, neredeyse yarim a-
sirdir disiplinin gindemindeki so-
yut kaltir tartismalari bir kenara
birakilirsa, aslinda 19. ytizyildan gi-
nimuze somut ekonomik, siyasal,
sosyal gorungtlere ve insan iligkile-
rine temas eden bir disiplindir. Tam
da bu sebeple, antropologu ideolo-
jik durusunu belirginlestirme bas-
kist altinda tuttugu rahathikla soy-
lenebilir. Ayrica antropolojiye ickin
kabul edilen arastirma teknikleri de
(uzun sureli katlimer gozlem vd.)
biliminsanlarini (alanda ve masada)
dustunsel ve pratik tavir belirleme-
ye kuvvetle itmektedir. Antropolo-
jik bilimsel etkinligin alametifarika-
st uzun sureli yiz yize etkilesimin,
nihayetinde, iliskisel streclere en
objektif (1) katihm iddialarini1 dahi
tartismali kildigi, bugun biliminsan-
larinca kabul edilmektedir.!?

Antropolojinin de tipki Marksist
teori gibi, insan toplumsalliginin a-
nalizinde dogrudan ya da dolayl ola-
rak ideolojik ve eylemli tarafgirlikle
iliskili olup olmadigy, tarihsel stireci-
ne bakilarak da ele alinabilir. Bu me-
yanda Wallerstein'in (1997), moder-
nizmin safaginda Kita Avrupasrnda
beliren idiyografik ve nomotetik sos-
yal bilim alanlar1 icerisinde antro-
polojinin® omuzladigy ozgul isbo-
limiine yaptug vurgu, ise yarar bir
hatirlatma olabilir. Bati toplumlar
odakl1 yeni sosyal bilim alanlar (ta-
rih, iktisat, sosyoloji, siyaset bilim
vd.) disinda, Batili-olmayan dunya-
ya dair yeniden bilgi toplama ve bil-
gi uretme bilimine donistmuni tar-
tisir. Antropoloji, 18. ytizyilldan 20.
yuzyila deggin, tam olarak boyle uy-
gulamaya konmustur. Somurgecilik
ve takiben ulus-devletlesme stirecle-
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Immanuel Wallerstein. Wallerstein modernizmin safaginda Kita Avrupasi’nda beliren
idiyografik ve nomotetik sosyal bilim alanlari igerisinde antropolojinin omuzladigr &zgul

ishélimine vurgu yapar.

rinde, hem Batili (ve devamla Kuzey
Amerikal) ileri kapitalist tlkelerin
emperyalist yayilmaciliginda hem bu
devletlerin kendi ulusal butanlikle-
rinin ve ulusal-tarihsel haklarimin/
cikarlarinin insas1 ve savunusunda,
antropoloji, deyim yerindeyse altin
cagimi yasamistir. Batili-olmayan o-
tekilerin yani yerlilerin, ilkellerin,
yazisiz ve tarihsiz halklarin, kirsal
yasayisin bilimi olarak antropolo-
ji, modern Batihmin yeni-dinya pa-
radigmasinin ortaya cikisinda onun
biyolojik ve kulturel varhigimin yeri-
ni, smurlarmi, icerigini belirlemistir.
Ote yandan modern diinyaya ait bir
tar i¢ otekiler de soz konusudur. U-
lus devletlerin kirlarinda, sehirlerin
cevresinde ktimelenmis ve ulusun ta-
rihsel/kirsal gecmisinin (gelenekleri-
nin) izinlerin surtlebilecegi yiginlar
olarak koylilerin bilimidir antropo-
loji. Kirlara, kirsal yasama, bu dun-
yanin bozulmamis maddi ve manevi
kultarel ogelerine bakilarak, ulusal
tirdesligin tarihsel ve toplumsal/kul-
tirel temelleri aciga cikarilmak isten-
mistir (Gultekin, 2015: 91-111).

19. yuzyll sonlarinda belir-
ginlesen modern sosyal bilimle-
rin (tarih, iktisat, sosyoloji, siya-
set bilimi) arasinda antropolojinin
kazandigr ozgunluk, kuskusuz ki
cografi kesiflerden itibaren Bati uy-
garliginin dunyanin geri kalaniyla
yeniden kurdugu ekonomik ve si-
yasal-yonetsel iliskilerden istim alir.
Bu itibarla antropoloji, modern Ba-
t1 dunyasinin kendisi disinda kalan
halklar tzerinde kurdugu sistem-

li bilgi edinme faaliyetlerinin bir -
runddur. Ister somiirge yonetimleri
politikalarinda yerel elitlerin devsi-
rilmesi yahut uygun kultarel poli-
tikalarla yeni yonetim sistemlerinin
siyasi-idari diizenlemeleri icin ol-
sun, ister Bati uygarliginin modern-
lestirici faaliyetleri neticesinde yok
olma esigine ulasan yerli halklarin
kultiirel ve fiziksel envanterini ¢i-
karma maksadiyla olsun; isterse de
yeni ulus-devlet paradigmasinin ih-
tiyac duydugu (etnik baglamli) top-
lumsal turdesligin tarihsel ve kultu-
rel kanitlarini temin etmek gayesiyle
olsun, antropolojinin modern bir bi-
limsel alan olarak sekillenmesi bu
saiklere dayanir.

Bu tarihsel kesitte, sosyal bilim-
lerin Avrupa'yla iliskili olan ve ol-
mayan kualttrlerin analizinde ve s1-
niflamasinda ustlendigi isbolumune
bakildiginda, antropolojinin gele-
neksel ilgisinin nicin ilkel addedi-
len topluluklara odaklandigi daha
rahat anlagilabilir. Kaba bir ifadeyle
de denebilir ki sosyoloji, iktisat ve
siyaset bilim 19. yiizyilda Avrupa
kentlerinde patlak veren isci ayak-
lanmalariyla karakterize olan sos-
yal degismenin tanimlanmasi, kont-
rol altina alinmas1 ve yon verilmesi
maksadiyla beliren; toplumsal ya-
pilar, islevleri ve surecleri arasti-
ran nomotetik (yasa koyucu) bilim-
sel etkinlikler olarak bicimlenmistir.
Tarih ise sosyokultirel boyutuyla
Avrosentrik bir buyuk insanlik ta-
rihi kurgusu cabasindadir. Ote yan-
dan, ilkin “Volkskunde” (Alm.) ve



ardindan “Folklore” (Ing.) olarak
ortaya c¢ikan (Turkiye'deki guncel i-
simlendirmesi de bugtnlerde Turk
Halkbilimi olan) ve antropolojiye
konulari, yontemleri acisindan da-
ha yakin olan disiplin ise Avrupal
uluslarin kendi kirlarina yonelttigi
ilginin sonucunda sekillenecektir.
Uluslasma ideolojisinin ihtiya¢ duy-
dugu ulusal degerler ve tarihsel
gecmis, ulusun kirlarinda, onu (go-
rece) bozulmamis haliyle temsil e-
den koylulugun sosyokulturel dun-
yasinda aranmuistir.

Fakat antropoloji, yasayan fosil-
ler (Leach, 1982) olarak gortilen ve
modernlesmeden gorece azade kala-
bilmis yerli halklarin fiziksel/biyolo-
jik ve kaltirel varolusuna bakarak,
Avrupa uygarliginin en ileri nokta-
sin1 temsil ettigi insanhgin fiziksel/
biyolojik evriminin ve toplumsal ta-
rihinin kayip parcalarinin insasi icin
seferber olmustur. Elbette ki bu ta-
rihsel durakta, insan toplumlarinin
kultarel ve fiziksel/biyolojik cesitli-
ligini, ortak temelde simiflayip acik-
lamaya calisan (evrimci) goruslerin
hemen hepsinde Bati etnosentrizmi
(kiltiirel anlamda ben-merkezciligi)
belirgindir. Temel gaye ise, butun-
cul ve tarihsel bir perspektifle insan-
lik tarihini belirli yasalar temelinde
aciklayabilmektir.

Antropolojinin (1960’1 yillara
deggin) cogunlukla Okyanusya'da,
Afrika’da, Amerika kitasinda ve
Asyanin kuzeyindeki kutup bol-
gelerinde yasayagelen ve ilkellik-

le damgalanmis avci-toplayici, bah-
ce-tarimcl ya da hayvanci-gocer yerli
topluluklara yonelik ilgisi, sadece so-
murgeci niyetlerle aciklanamaz. Bu
tutum, ayni zamanda, kokleri 18.
yuzyila uzanan modern bilimsel du-
sinusun, insan ve toplum bilimleri-
ne dair yansimalarinin da sonucudur.
Baska deyisle, Avrupa uygarhiginin
buyuk toplumsal calkantilar ve dev-
rimci micadeleler sonucunda ortaya
cikardigi modern toplum kurgusun-
da bilimsel diistincenin basat olma-
st ve doga bilimlerindeki kesiflerin
insan bilimlerini de etkilemesi hadi-
sesidir. Aydinlanma Cagryla birlik-
te, tipki dogadaki nesneler ve olaylar
gibi, insan ve insan toplumsalliginin
biyolojik/fiziksel ve kulturel varl-
g1 da sistemli bilgilere varmaya cali-
san yeni sosyal bilimlerin (bir bicim-
de ampirik olarak da dogrulanabilen)
konular haline getirilmistir.

Batinin, Batili-olmayan dinyay:
ve kentli-olmayan Batiliy1 arastir-
ma, bilgisini tretme faaliyeti olarak
antropolojinin sosyal bilimlerde ka-
zandig 6zgul pozisyon, uzun sure-
li katihimcer gozlem marifetiyle, insan
iliskilerindeki mahrem boyutlar a-
¢1ga cikarma kabiliyeti acisindan da
ayricalikhidir. Ek olarak, antropolo-
ji icin merkezi, derinlikli ve ¢cok bo-
yutlu anlamsal vecheleri olan kul-
tar kavramimin toplumsal yapilar,
islevler, iligkiler, semboller, imgeler
vd. kuramsal egilimler baglaminda
da olsa davranisin analizinde antro-
polojik perspektifi ayirt edici kila-

Koltor, antropolojinin kilit kavramidir. Kiltor, insanin doga kargisinda tretmis oldugu maddi ve

manevi dgelerin 1imudur.

cak sekilde arastirmaya ya da met-
ne katalizor oge olarak islenmesi de
onemli ozgunlugiudur. Antropolo-
jik perspektifi, tizerinde yogunlas-
tig1 insan toplumsalliginin kiltirel
gorunguleri hakkinda benzerlik ve
farklhiliklar1 butuncul olarak deger-
lendirebilmek icin insan1 ve onun
kolektif edimlerini biyolojik, top-
lumsal ve kulttrel acidan inceleyen
(ve son donemde de artan olcude ta-
rihsel baglamli) bilimsel yaklasim
olarak ozetleyebiliriz. Gunimuz-
de ise cagdas antropoloji, gecmisine
doniik tim elestirilerine karsin, bu
iki temel yetenegini farklhlasan ilgi
alanlarina ragmen kullanmakta ve
farklihgini esas olarak yine bu bag-
lamda kazanmaktadir diyebiliriz."®

Antropoloji, diger insan ve top-
lum bilim calismalarindan cok daha
belirgin bir ideolojik durus yansitir.
Ornegin  Batimin, Batih-olmayanla
nasil ekonomik, sosyokilturel, din-
sel veyahut siyasal iliskilenme bi-
cimleri uretecegi sorusu, ancak onla-
11 tanima (ve devamla yonlendirme)
eylemiyle cevaplanabilir ki bu da
cografi kesiflerle birlikte adim adim
ortaya cikan izlekte degerlendire-
bilecegimiz antropolojik faaliyetle
mumkin olmustur. Dolayisiyla ant-
ropolojik metnin herhangi bir ko-
nudaki 6nermelerinin tutarlihg (ve
hatta giici), onun ideolojik durusu-
nun netligiyle dogrudan ilintilidir.
Somirgecilik ve ulusal tirdesligin
insas1 baglaminda tretilen antropo-
lojik faaliyetlerin (ve metinlerin) gii-
nahlar1 bu sebeple hayli kabariktir.
19 Spmurgecilik ve emperyalizm gi-
bi gunumuzde de surekliligini ko-
ruyan olgularla ortaya cikan, gelisen
antropolojinin yine hakim simifla-
rn oteki toplumlara ya da kendi u-
luslasma sureclerinde asimile ettigi
halklara dair politikalarinda islevsel-
lestirdigi bilim alani durumu halen
baskindir. Lakin cagdas antropoloji
bugiin acikca ezilenlerden yana bil-
gi tretmeyi tercih eden bir disipline
doniismektedir. Ornegin Turkiye'de
dahi antropoloji alaninda yapilan
yuksek lisans ve doktora tez konu-
lar1 irdelendiginde cogunlukla kent-
sel dontsumlerin, HES yagmasinin,
zorla goc ettirmelerin, cocuk iscile-
rin, escinsellerin, ezilen ve ayrimci-
higa ugratilan dinsel topluluklarin,

73 15>



kadinlarin, mevsimlik iscilerin vb.
magdur ve madun toplumsal grupla-
rn gindeme tasindig1 pekala dikkati
cekmektedir.

Antropoloji, insanlan fiziksel o-
larak simiflandirdigr donemlerde da-
hi ashinda insanlk ailesini hem ay-
nistirmakta ve fakat ayni zamanda
insan cesitliliginin butincal tablo-
sunu da insa etmekteydi diyebili-
riz. Kaldi ki insanlarin farkh turler
halinde yasamadiklari, yani irksal
farklhiliklarin olmadigi da bilimsel
calismalarla anlasilmistur. Kultirle-
rin/toplumlarin tarihsel sirecte stu-
rekli etkilesim halinde olduklar1 ve
her toplulugun kendisine ait anlam-
11 sosyal iliskileri, sembolleri oldugu
genel kabul gormektedir. Yani kul-
tirel farkhiliklarin, insanlarin sinif-
landirilmasinda  veri olamayacagi
gorusi egemen hale gelmis ve ant-
ropoloji zamanla insanhik ailesinin
biitiincil resmini insa eden bir bi-
lim alanina dontismiistir.

Modern doga bilimlerinin ve sos-
yal bilimlerin mayalanip zuhur et-
tigi son birkac yuzyil icerisinde,
tim insanh@in kolektif bilgi ve ey-
lem tecribelerinin utopyadan ger-
cege tasimaya calistigi bir fikir var:
“Baska bir dinya mumkin”. Simif-
s1z, somiurustz, esitlikci, her turli
tahakkimun ortada kaldirilabilece-
gi, siirlarin olmayabilecegi, insanin
yeniden dogayla baristigi bir dinya
kurulabilir diyoruz. Bunun icin bi-
lim alaninin, tartismasiz birincil ye-
ri vardir.® Kaltir tarihi calismak ya

ibn Batuta'nin gezi notlan ya da gézlem ve degerlendirmeleri dikkat
cekici maddeci tespitlerle ve degerlendirmelerle doludur.

da toplumsal-siyasal sistemler tzeri-
ne politik fikirler insa etmek ve ey-
lemek de bilimsel teoriyi ve yonte-
mi talep eder. Bu kitabin yazari da
bilimsel dustnustun ve pratigin, bu-
yuk insanhigin utopyasiyla olan i-
liskisinin dolaysiz oldugunu dusu-
nenlerdendir. Hic¢ degilse bilimsel
dustnce ve pratik, kendi manti-
ki sonucu olarak arastirmaciyr (in-
san ve doga baglaminda) kolektif,
buttinsel faydaya suriklemektedir.
Kuskusuz ki burada kolektif fay-
danin ne oldugu da bilimsel dusi-
nusun ve eylemin hangi toplumsal
kesimden (daha dogru deyisle, ideo-
lojiden) istim aldigiyla iligkilidir.
Iste burada antropoloji, kanim-
ca cok miistesna bir yer isgal etmek-
tedir. Antropologlar olarak siklikla
soyleriz, ginumizun cagdas antro-
polojisi somiirgecilik ve wrkcilik gi-
bi buytk gunahlarin evladi olsa da
ilgi cekici bicimde bu insanhk ve
doga dusmani politikalarin nesnele-
riyle ugrasa ugrasa bagrindan cikti-
81 ideolojik tahkimatlarda derin ya-
ralar agcmayr basarmistir. Ornegin,
irkeihigin cokisunde, biyolojik ant-
ropolojinin insanhga sundugu nes-
nel kanitlarin tayin edici rolu vardir.
Elbette 20. yuzyilin buyik sosya-
lizm tecribelerinin, toplumcu so-
kak hareketlerinin, modernizm eles-
tirilerinin ideolojik etkisinin de alt1
cizilmelidir. Nitekim bugun cagdas
antropolojinin konular1 genellikle
marjinal olandir, otekidir, ezilendir
vb. Ayrica gunumuzde antropolo-
gun arastirma
konusuyla em-

pati  kurmasi
ve hatta acikca
tarafgir olma-
st da beklenir.
Disiplin kadar
antropolog icin
de mubhalif tu-
tum, ickin ka-
bul edilir.

Ote yandan
antropoloji, bu
atopyayl teori-
ye (ve eyleme)
dontstiren
Marksist  bilgi
kuramiyla, pra-
tik yonu itiba-
riyle de ashinda
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Karl Marx. Antropoloiji, Gtopyay! teoriye (ve
eyleme) dénustiren Marksist bilgi kuramiyla,
pratik yénu itibariyle de aslinda ¢ok yakindir.

cok yakindir. En azindan bilgi teo-
risi itibariyle benzer -ki bu da ant-
ropoloji icin belirleyicidir. Cunku
onun alametifarikas: olan alan aras-
tirmasi sureci, bilginin yaratiminda
nesnel gercekligin oznel deneyimi-
ne yaslanir. Akabinde bu 6znel du-
sinsel performansin yeniden eyle-
me (alan pratiklerine) donastumuyle
birlikte diyalektik donguyt surek-
lilestirir. Raporlama asamas1 ardin-
dan, dusunsel tretim, iliskili top-
lumsal aglarda etkilesimini sardurir
ve boylece etkilesimli bir devamlilik
aretir. Boylece alan, yeni iliskilerle
birlikte bilgi tiretmeye devam eder.
Antropolog alana gitmekte, belir-
li toplumsal iliski bicimlerini goz-
lemekte, etkilesime gecmekte ve bu
maddi sureclerin 6znel bilgisini -
retmektedir. Ancak alan strecinde
s6z konusu dusunsel tretim, yine
bircok kez maddi eyleme dokulerek,
baska deyisle ona yeni yonler vere-
rek antropologu yeni deneyimsel
sureclere, iliskilere yonlendirmekte-
dir. Antropologlarin (6zellikle) an-
ket gibi standardize edilmis gorus-
me, derinlemesine gorisme yahut
odak grup gorusmeleri gibi kisa sii-
reli, siurly, belirli konu, baglam, an
ve mekanla cevrelenmis iliskilen-
me bicimlerinden kacinarak, en az
bir y1l olmak kaydiyla, sorunsallas-
tirtlan konuyla ilgili insan toplum-
salligina adeta dalmalar, yani bire-
bir deneyimleyerek temas etmeleri
bu ytizdendir. Diyalektik etki, ant-



ropolojinin diger pek cok disipline
nazaran alan arastirmasinda antro-
pologa ugrastign konuya bilincli bir
ozne olarak mudahil olma imkanim
daha fazla kazandirmaktadir. Alan-
daki antropolog, elbette kisisel go-
rusiine ve tutumuna gore seyirci ya-
hut eyleyen 6zne olabilme tercihini,
celiskinin icerisinde tiretebilme san-
sina sahiptir. Dahasi, bu durumuyla
drettigi bilginin deneylenebilir, ge-
nellenebilir, 6rgutlenebilir olma ni-
teliklerini kuvvetlenmektedir.

Kanimca 21. yuzyil danyasin-
da antropolog, ideolojik pozisyonu-
nu daha net cizgilerle belirlemelidir.
Antropoloji insanlarin  eylemleri-
ne, iliski bicimlerine, dusun (imge-
ler, semboller) dunyasmna daldik-
ca ve bu dunyayr deneyimleyerek
bilgi uretmeye devam ettikce her
halukarda butin toplumsal iliski
bicimlerine etki eden emegin top-
lumsalligina da temas etmektedir.
Onun celiskilerinden, mticadelesin-
den bagimsiz olmas1 mumkun degil-
dir. Dolayisiyla sokagin gercekligini
kavrayan ve konumlanan bir antro-
poloji, insan toplumsalliginin he-
men tum gorunimlerinin dayandig
temellerden, yeni sarsic1 fikirler ve
eylemler tretebilir.
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DIPNOTLAR

1) Konuyla ilgili olarak Tirkiye'de ilk kez genisce ele
alinmis, yazann kendi deneyimlerini de irdeledigi bir caisma
icin mutlaka bkz. Atay, 1996.

2) AitKiltir, sikiikla ulus devletlerin hakim sosyopolitik
kimlik paradigmasi disinda tanimlanan etnik topluluklar
veyahut yasam  bicimleri, inanma bicimleri gibi belirl
tzellikleriyle kendisini hakim etnik yahut dinsel kimlikten
ayran gruplan tanimlamak icin gelistirilmis bir kavramdr,
Yonlendirici bilgiler icin bkz. Emiroglu ve Aydin, 2003: 38-
39.

3) Carpia dmek olarak, Turkiye'de Suriyeli gécmenlere
yanelik akademik nitelikli arastirmalann isleri Bakanhginin
iznine baglanmasi hakkinda bir yaz igin bkz. Burcu Karakas,
“2,5 milyon Suriyeli Var, Arastirma Yok: Akademide Fiili
Yasak Soriyor”, http://www.diken.com.tr, (Erisim Tarihi:
28.03.2019).

4) Kiirdistan, herhangi bir devlet yahut uluslorarasi
kurulus tarafindan taninmasa da bugin fiilen Tarkiye,
Suriye, Irak, Iran ve Ermenistan‘da yasayan; forkh dil ve
lehceler konusan; cesitli dinsel inanclara sahip etno-dinsel
topluluklan da kapsayan bir siyasi cografyadir. Bugiin
cogunlukla (farklr dil ve lehcelerde konusan ve yine farkl
inanclora sahip) Krtlerin  yosadigi cografyada  yisksek
daglk alanlara uyarlanmis gécebe yahut yan-gécebe yasam

Antropoloji insanlarin eylemlerine, iliski bicimlerine, disin dinyasina daldikca ve bu dinyay!
deneyimleyerek bilgi Uretmeye devam ettikce her haltkérda bitin toplumsal iliski bicimlerine
etki eden emegin toplumsalligina da temas etmektedir.

bigimleri, kimliklendirici kiltiir ogeleri olarak ayirt edilebilir,
Kiirtler hakkinda son dénemde Tiirkgeye cevrilmis dnemli bir
kaynak icin bkz. Strohmeier ve Yalcin-Heckmann, 2013.

5) 2000l yillorda Tiirkive akademilerinde yasanan
akademik hak ihlallerini raporlastiran bir calisma icin bkz.
GIT Turkey, 2013.

6) Tirkiye'de akademik dzgiirliikler, BAK siireci ve OHAL gibi
siyasi iktidar, bilgi dretiminde tahakkiim iliskileri izerine
cabisonlann asla kagrmamasi gereken, TSBD kongrelerinde
hassas konulann daneme gére secimi ve secenlerin akibeti
iizerine cok carpiar bilgiler ve degerlendirmeler iceren bir
makale icin bkz. Kenes, 2019: s5.120-145.

7) Alan arastrmasi, antropolog icin sadece  akademik
kariyeriyle ve egitimiyle ilgili olmayan, kisisel yasam
dongisinde,  kendisini  yeniden  tanimlayabilecegi
dlcide, dnem arz eden bir kisisel deneyimdir. Dolayisiyla
antropologlann alan deneyimleri, bash basina alt disiplin
olusturacak dlgide Gmeklerle ve kuramsal yaklasimlarla,
tartismalarla 6riludir. Bu konuda ciddi literatiir birikimi
vardir. Tiirkiye'de bugiine degin yeterli ilgiyi gdrmemis olsa
da 6nemli bir ilk deneme icin mutlaka bkz. Harmansah ve
Nahya, 2016.

8) Aynco, siddetin kiltirel baglamlan, ortaya cikigi
ve Orgitlenisi izerine antropologlar on yillar boyu
calismislardir.  Antropolojinin ~ geleneksel konusu kirsal,
kiigik olcekli topluluklarda kiiltirel (dinsel, ekonomik,
siyasal, aile-okrabalik vd.) boyutlanyla siddet (6megin
kan davalan yahut kanli kurban térenleri, sinnet vb. gibi)
arashirmalannin yani sira daha karmagik, kentli cagdas
toplumlarda siddefin yeniden Grgiitlenisi (Gmegin cete
savaslan, gayrimesru isler, hapishaneler gibi) izerine de
tarhismalar, arastrmalar vardir.

9) Kiltdir antropolojinin kilit kavramidir. Kavram hakkindaki
tartismalar devam etmekle birlikte, Bozkurt Givenc'in
(2011) simifladigr sadece 100'e yakin tamm vardir. Karl
Mar, en sade ve kapsayici tamimi yapmistir. Kiltir, insanin
doga karsisinda dretmis oldugu maddi ve manevi dgelerin
timiidir. Buna gdre paleolitik ddnemin kaba tas aletleri
de, Aya giden insanin uzay mekigi de bir maddi kiltir
driinddur. Ayni sekilde duvar resimlerinde cisimlesen biyisel
pratiklerden tektannli dinlere uzanan dogaiistii tasanmlar,
yarahimlar ve diger tiim toplumsal kurumlar, yazili yahut
yazisiz deger sistemleri, kurallar, gelenekler, siyaset, hukuk,
ideoloji vb. hepsi manevi kaltir Grinleridir. Ozetle, kiltir,
tarihsel bir sireklilik iginde, insan toplumsalliginin yarathigi
gerceklikler dinyasinin tim sonuglanini igerir diyebiliriz.

10) Fikir verici bir yazi icin bkz. Ozbudun, 2011.

11)  Antropoloji ~ kuramlanni  tarihsel ve toplumsal
baglamlanyla ele alan basvuru kaynagi icin bkz. Ozbudun,
Safak ve Altuntek, 2007.

12) Antropolojik bilimsel etkinligin nasil icra edilecegi
iizerine farkli kiltir kuramlannca 6ne strtlen tartismalar
hakkinda, bu kuramlarnn dne gkan isimlerince yapilan
degerlendirmeler igin bkz. Altuntek, 2015.

13) Antropolojik faaliyetin adlandmimasi hususu, tarihsel
ve mekdnsal olorak Gnemli degisiklikler gésterir. Bu
dogrultuda ortaya cikan ekollerin kalintilan durumundaki
farkli adlandirmalar bugiinde dahi kafa kansikligi retecek
diizeydedir. Konu hakkinda bilgilendirici mefinler icin bkz.
Atay, 2000, Gilltekin 2013a ve 2013b.

14) Tarihsel cercevede, antropolojik kuramlar ve kuramalar
hakkinda hazirlanmis Gnemli bir eser icin bkz. Ozbudun vd.
2014.

15) Antropolojinin sémirgecilik baglaminda degerlendirilen
rollerine dair kuwvetli bir elestiri icin bkz. Asad, 1985.

16) Hatta tam bu sebeple Engels, Marks'la birlikte insanhga
hediye ettikleri kurami ve eylemi Bilimsel Sosyalizm
kavramiyla isimlendirmistir.
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Sileymaniye Biyoloji Enstitisi,
nereye?

“Leonore, sana bu satirlari Bogaz'a bakarak tipik bir yaz sicaginda yaziyorum.

Yunuslar siiriller halinde penceremin éniinden hoplayip-sicrayip gidiyorlar. Enstitii

Sileymaniye’de. Konumu bir harika. Tepemizden kara caylaklar ucuyor. Rektér

bahcede Heilbronn’a dénerek yanimda, ‘Bay Kosswig mikemmel bir secim’ dedi.” -
Prof. Dr. Curt Kosswig, é Ekim 1937, Bebek/istanbul

ecen yilin baslarinda Turkiye’de botanik (bitkibi-
limi) ve zooloji (hayvanbilimi) konularinda; bitki
bilimci Prof. Dr. Orhan Kucuker'in editorlugunu
yaptigl, Istanbul Universitesi Fen, Edebiyat, lle-
tisim Fakulteleri ile Fiziksel Osinografi ve Deniz
Biyolojisi Enstitiisi'nden 6gretim tyelerinin kat-
kilariyla hazirlanan Istanbul Universitesi Biyolojik
Bellek Koleksiyonlari®® bashgimi tasiyan iki kata-
log-kitap bilim duinyasina sunuldu. Her iki eser de
“Atatiirk Devrimleriyle” buittinlesen doga bilimle-
ri konusundaki ogretimi ve bu 6gretimin sturdu-
rilmesi icin gerekli doga bellekleri konusunda
onemli kayitlar ve bilgiler sunuyor. Kitaplar, dik-
kati ceken anlatimlar ile 6nemli tarihi belgeleri de
iceriyor. Biyolojinin Osmanl'nin son zamanlarin-
dan Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurulus yil-
larina gelinceye kadar (19. ytzyilin sonlar1 ve 20.
yuzyilin erken donemi) gecirdigi surecleri kanit-

Zeynep Hanim Konagi (Kiguker, 2017, Cilt I: Botanik kitabindan).
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Prof. Dr. Mehmet Sakinc

lariyla anlatmasi bakimindan ¢nemli olan bu iki
eser, dikkate deger bir duruma daha isaret ediyor:
Oncelikle Atatiurk dénemi biyoloji egitim-ogreti-
mini gintumuzdeki biyoloji egitimi ile karsilastir-
mamiza olanak saghyor. Bu baglamda doga bilim-
lerinde, nereden nereye geldigimizin goruntiisi
tam ciplaklig: ile acimasiz bicimde karsimiza ¢i-
kiyor. Daha da 6nemlisi son giinlerde bu bilimin,
Istanbul Universitesinde temelinin auldig1 yer o-
larak bilinen Suleymaniye’deki Biyoloji Enstitule-
ri binasi -gintimuzde Botanik Anabilim Dalinin
yerlestigi mekan- konusunda yetkililerin tasarruf-
lar1, bilime vurulan darbenin ne denli gucli oldu-
gunu yuzumuze atilan bir tokat gibi hissettiriyor.

18. ve 19. yuzyillarda Avrupa tlkelerinde al-
tin ¢agini yasayan doga bilimleri, dinciligin kont-
rolundeki Osmanlr'da kendisine pek yer bulamaz.
Ancak, 19. yuzyilin sonlarina dogru bazi gelisme-
ler dikkati ceker. 1923’te Cumhuriyetin ilan: ile
birlikte Tiirkiye Devleti kisa zaman icinde doga bi-
limlerine ¢énem vermeye baslar ve onemli gelisme-
ler yasanir. Atatiirk’in Avrupa’da ozellikle Nazi Al-
manya’sinda siyasi baskilarla mucadele eden cogu
Alman doga bilimciye kucak acarak, 1933 Univer-
site Reformu ile birlikte onlar1 tilkemize davet et-
mesi, biyoloji bilimlerinin gelismesinde 6nemli do-
num noktalarindan birisi olacaktir.

Ikinci kusak

Doga bilimlerinin Turkiye’deki gelisimine, su-
reclerine bir goz atalim. Bu 6gretim nasil basladi?
Nasil gelisti ve guntimiizdeki durumu nedir? Bu
sorulara Orhan Kuctker'in eserlerindeki bilgiler-
den yola ¢ikarak yanit vermeye calisalim.

1960’11 yillar zooloji ve botanikte giizel, heye-
canli, bol arastirmali, bol arazi gezili ve bilim aci-
sindan verimli yillardir. Yabanci biliminsanlarin-
dan sonra ikinci kusak isbasindadir. Kalan mirasi
zorluklara ragmen surdurmuslerdir. Her iki bolu-



me kazandirdiklar1 miize materyal-
lerinden olusan koleksiyonlarin egi-
tim ve ogretime katkilar1 buyuktir.
Kimdir bunlar?

Zooloji Miuzesinin tim zorluk-
lara ragmen bugtne gelmesini sag-
layan Dincer Giilen, kus materyal-
lerini miizeye kazandiran Sayhan
Topcuoglu, kus ve kemirgen ornek-
lerini Turkiye’de gittigi tim calisma
bolgelerinden derleyerek muzeye
veren Cengiz Kurtonur, ozellikle o-
lusturdugu “Turkiye Coleopterleri”
(kinkanathlar) koleksiyonunu mu-
zeye kazandiran Mete Ercelik. O za-
manin bu genc ve idealist asistanla-
rinin bir doga miizesi i¢in yaptiklar
ugraslar gercekten takdire degerdir.
Kuctker'in kitabinin editor yazisin-
da, bu isimlerin yam sira Yiice Iri-
boz, Dogan Anil, Sami Odabasi, On-
der Ulucakli, Ismail Toker, Ismet
Heper Baytekin ve Nihat Aktac’a da
tesekkiir edilerek onlarin miizenin
olusturulmasindaki katkilarinin u-
nutulmamast saglaniyor.

Son olarak sunu soyleyebiliriz.
Gunumuze gelinceye kadar bircok
badireleri atlatan Zooloji Muzesi i-
le Botanik Enstittlerinin biyolojik
belleklerini koruyarak bir arada tut-
maya calisan Orhan Kuctiker, ger-
cekten onemli bir konuya el atmus,
kaybolmaya ytuz tutan bellek kolek-
siyonlarini sayisal ortama tasiyarak
onlar1 kayit altina almistir.

Biyolojinin yiikselisi

Vezneciler'de, Kavalali Mehmet
Ali Pasanin kizt Zeynep Kamil Ha-
mim tarafindan 19. yuzyihn son-
larma dogru yaptirilan ve Zeynep
Hamim Konag olarak bilinen muh-
tesem bir yap1 vardi. Buras1 19. yuz-
yil sonlarindan baslayarak, 1942°de
cikan yanginda kil oluncaya kadar
biyolojinin olmazsa olmazlar1 bota-
nik (nebatat) ve zooloji (hayvanat)
konusunda egitim veren Nebatat ve
Hayvanat Dartilmesailerinin (ensti-
ti) bulundugu yerdi.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra
ozellikle yuksekogretimde oOnem-
li gelismeler yasandi. Darilfinun
kapauldi ve yerine 1933 Universi-
te Reformu ile birlikte Istanbul U-
niversitesi kuruldu. Bu, Turkiye
Cumbhuriyetinin en buyuk kaza-
nimlarindan biri olacakur. Bu si-

rada Almanya’daki gelismeler o-
nemlidir. Hitler'in  baskisindan
bunalan biliminsanlar1 Isvicre’nin
Zirih kentinde “Yurtdisindaki Al-
man Bilim Adamlarina Yardim Ce-
miyeti” adli bir dernek kurarak
bir araya geldiler. Bu firsati de-
gerlendiren Mustafa Kemal onlan
Turkiye’ye davet etti. Biliminsan-
lar1 da bircogu ailelerini de alarak
yeni kurulmus bir tulkenin egitim
seferberligine yardimci olmak icin
Turkiye’ye geldiler.

Ik gelenler arasinda bitkibilim-
ciler Alman Prof. Dr. Alfred Heilb-
ronn ve Avusturyali Prof. Dr. Leo
Brauner vardir. Hayvanbilimci Isvig-
reli zoolog Prof. Dr. Eduard Andre
Naville Istanbul'a Universite Refor-
mundan sonra gelir ve 1934 yilinda
Hayvanat Enstittisi Direktorlugune
atanir. Naville’in 1 Nisan 1937 tari-
hinde ani ¢laminden sonra yerine
gelen Alman zoolog Prof. Dr. Curt
Kosswig Turkiye’de doga bilimleri-
ne katkida bulunan onemli isimler
arasinda yer alir. Anadolu faunast ile
ilgili pek cok geziye onderlik eden
Kosswig cok iyi Turkce konusmay1
ogrenecek, hatta bu dili icsellestire-
cektir.

Bir ornegini burada anisina say-
g1 olarak vermek isterim: Kosswig
1955 yilinda Almanya’ya doner,
Hamburg Universitesinde ders ver-
meye baslar. Aym yil Istanbul U-
niversitesi Fen Fakiltesinden Dr.
Melekper Oktay da Almanya’da ca-
lismalar yapmaktadir. Curt Koss-

wigi ziyarete gider ve eski gun-
lerdeki gibi dersine girer. Kosswig
Almanca ders anlatirken ansizin 6g-
rencileri onu protesto etmeye bas-
lar. Kosswig protestonun nedeni-
ni anlar, gulumser ve konusmasini
surdurir. Bunun tizerine Melekper
Oktay elini kaldirir, “Hocam dersi
Turkce anlatiyorsunuz” diye uyari-
da bulunur. Dersin bitiminde Koss-
wig, Oktaya yaklasir. “Melekper,
seni gorince kendimi Istanbul'da,
Suleymaniye Biyoloji Enstitusi’ntin
buyitk amfisinde ders anlatiyor zan-
nettim. Sanirim beynim de buna uy-
gun olarak bana Turkce konusmami
emretti” der.®”

Yeni egitim sistemi ile Istanbul
Universitesi, Berlin'dekinden sonra
Avrupa'nin en buytuk Alman tniver-
sitesi olmustur diyebiliriz. Ancak,
reform oncesi onemli gelismele-
ri de goz ardi edemeyiz. Universi-
te kurulmazdan once nasil bir sis-
temde olmasi gerektigi konusunda
yabanci biliminsanlarindan rapor-
lar hazirlamasi istenir. Raporlarda
su onemli tespitler yapilir: Istanbul
Darulfinun’'unda gercek/cagdas an-
lamda bir biyoloji (botanik ve zoo-
loji) egitimi yapilmamaktadir. Bu
nedenle, devamli gelisme gosteren
bu bilim dallar1 icin yeni bir bina-
nin yapilmasi sarttir. Bu tespitlerin
siginda biyoloji egitimi ve ogreti-
mi icin Suleymaniye'de, bir yangin
sonrast kul haline gelen Istanbul
Kiz Sultanisinin (Istanbul Kiz Li-
sesi) yerine bir bina yapilmasina

Biyoloji Enstitisi, Emindni Yemis iskelesi'nden, 1950’ler (Kiciker, 2017, Cilt I: Botanik

kitabindan).

77 *15>



karar verilir. Avusturyalh Mimar
Prof. Dr. Ernst Arnold Egli tarafin-
dan bir proje hazirlanir. Projenin
uygulamasini ustlenen Mimar Ek-
rem Hakki Ayverdi kollar: sivar. “L
harfi” seklinde ti¢ katli bir bina insa
edilir. Binanin kisa koluna Zooloji,
uzun koluna Botanik yerlesir. L'nin
kollarinin kesistigi yerde de buyuk
bir konferans salonu yer alir. Ust
katlarda da Zooloji Miizesi'ne buytk
bir yer ayrilir.

Simdi Stileymaniye’deki bu yapi-
ya ilave olacak onemli bir yer olan
botanik bahcesinin kurulus safha-
larina bakalim. Bahcenin kurulus
planlar1 Alfred Heilbronn'un bo-
tanik derslerine basladig1 ilk gun-
den itibaren kafasindadir. Ciinku
bir botanik bahcesinin biyoloji 6g-
retiminde ne denli énemli oldugu-
nu bilmektedir. Yapacagi bahce Av-
rupa’daki benzerlerine uygun bir
bicimde olacak ve boylece Biyolo-
ji Enstitast'ntn bilimsel calismala-
11 bu bahce ile daha da degerlene-
cektir. Zeynep Hanim Konagi'ndaki
yetersiz mekan ve imkanlarin An-
kara'daki yetkililerce dikkate alin-
masindan sonra Sileymaniye’'de-
ki Biyoloji Enstitis’niin yapimi
planlanirken bir botanik bahcesi-
nin de duzenlenmesine karar veri-
lir. Karadeniz'in nemli riuzgarlarina
ve yagislarina bogaz yolu ile acik o-
lan Hali¢’in yamaclar1 bu bahce icin
son derece elverislidir. Yamacta se-
kileme yolu ile botanik bahcesinin
olusturulma calismalarn hiz kaza-
nir. Kisa zaman icinde seralari, en-
demik bitkileri ve havuzlariyla, bitki
calismalar1 ve ozellikle genetik aras-

tirmalar icin muhtesem bir botanik
bahcesi, genc¢ arastiricilarin ve hatta
halkin hizmetine girecektir.

Bahce calismalarinin devaminda
tohum kataloglar1 hazirlanir. Her sa-
yinin kapagr Turkiye'nin endemik
bitkilerinin cizimlerle tamitimi icin
ayrilir. Resim cizme yetenegi ile ta-
ninan Ogretim uyesi Nebahat Yakar
ve bitki ressam1 Maryam Agavni Er-
toran “endemik floray1” renkli c¢i-
zimleriyle tamtirlar. Sekiler seklin-
de duzenlenen bahcenin bir diger
onemli kismi havuzlaridir. Birer la-
boratuvar gibi olan havuzlarin icin-
de yasayan bircok parazit ve diger
tekhiicreliler ozellikle zooloji labo-
ratuvarlarinda ogrenciler icin 6gre-
nim materyalleri olacaktir.

Tum bu bilimsel belleklerin bel-
ki de en onemlisi herbaryumdur.
Bunlar kurutulmus bitki koleksi-
yonlarini iceren mekanlardir. Bir
bolgenin ve sonrasinda tulkenin
tim bitkilerinin kurutulmus 6rnek-
lerinin toplandig1 yerdir. Istanbul
Universitesinde ilk herbaryum Alf-
red Heilbronn tarafindan kurulur.
Daha sonralar1 bircok botanikc¢inin
yapmis oldugu calismalardan ve de
bitki toplama gezilerinden elde et-
tigi ornekler kurutularak bu kolek-
siyona ilave edilir ve halen de edil-
mektedir.

Biyoloji Enstitust'nin diger bir
bilim dali olan zooloji yani hayva-
nat bilimi deyince yine “Zeynep Ha-
nim Kona@” ile karsilasiriz. Bota-
nik gibi zooloji de ilk defa Istanbul
Darulfununu Ilm-i Hayvanat Da-
rilmesaisi (Zooloji Enstitusi) a-
di alinda bu binada ogretime bas-

Biyoloji Enstitist, 1940l yillar (Ktguker, 2017, Cilt I: Botanik kitabindan).
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lamistir. Enstitiinin  kurulusunda
ilk sirada Ali Vehbi Bey (Turkas-
tan), Boris Zarnik, Raymond Ho-
vasse, Fahire Battalgazi (Battal-
gil) dikkati ceker. 1933 Universite
Reformundan sonra kurulan Istan-
bul Universitesinde cagdas ve mo-
dern usullerle biyoloji 6gretimi; ay-
n1 botanikte oldugu gibi zoolojide
de yeni binalar1 olan Stuleymaniye’de
yapilacaktir. “L” harfi seklindeki Bi-
yoloji Enstitast’nin kisa koluna
yerlesmis olan hayvanat bilimi, E-
douard Andre Naville'in vefatindan
sonra yerine gelen Curt Kosswig i-
le yoluna devam edecektir. Bunlarin
oncilik ettigi biyolojide modernles-
me, kisa zaman icinde tulkenin doga
bilimlerine cagdas bir anlam kazan-
diracaktir.

1U Zooloji Miizesi

Nasil herbaryum botanik icin 6-
nemliyse, zooloji muzesi de zoolo-
ji icin onemlidir. Zooloji muzeleri-
nin en dnemli 6zelliklerinin basinda
tayin koleksiyonlar1 gelir. Bir yerde
bulunan zoolojik bir materyal mi-
zedeki koleksiyonlardaki orneklerle
karsilastirilir ve siz elinizdeki mater-
yali ancak bu sekilde tanimlayabi-
lirsiniz. Bu nedenle 6nemi son de-
rece buytik olan Zooloji Muzesinin
[Udeki gelisimini soyle ozetleyebili-
riz. Zooloji Enstitiist'ne ait bir mu-
zenin kurulusunda Slovenyali Boris
Zarnik’in emekleri buyuktir. Istan-
buldaki okullarda kullanilmayan,
saga sola atilmis hayvan koleksiyon-
larini bir araya getirerek ilk zoolo-
ji mizesini (Istanbul Dariilfununu
Fen Subesi Ilm-i Hayvanat Miize-
si) kuracakur. Daha sonra 1933 Re-
formu ile birlikte 1937°de Naville’in
beklenmeyen olumt tzerine Curt
Kosswig'in zoolojinin basina gec-
mesiyle, Zooloji Miizesi Zeynep Ha-
mm Konagrnin alt katlarinda faali-
yete gececektir. Zooloji materyalleri
sanshdir. 1942 yilinda Zeynep Ha-
mm Konagl yanginindan 1937’de
yeni binasina, Suleymaniye’ye tasin-
makla kurtulacaktir.

Ancak doga bilimlerinin bir diger
onemli bilim dali olan jeoloji, yani
[Im-i Arziyat'in érnekleri ne yazik ki
bu yangindan sag cikamayarak, k-
tiphanesi ile birlikte yok olacaktir.
Zooloji Mtizesi, zaman icinde gelen



Zoolog (hayvanbilimci) Andre Naville.

orneklerle zenginleserek cesitlenir.
Mizenin enstitideki amaci zooloji
ogretimi icin 6nemli olan materyal-
leri derslerin laboratuvarlarinda kul-
lanmaktir. Bu muzede neler yoktur
ki: Omurgasiz hayvan koleksiyonla-
11, kelebekler ve digerleri. Omurgah
hayvan koleksiyonlar1 (baliklar, am-
fibiler, surungenler, kuslar ve me-
meliler). Ayrica nadir koleksiyonlar:
Uc boyutlu doga ornekleri, cesit-
li okullardan gelen ornekler, Yildiz
Sarayrndan gelen ornekler (kus do-
laplar1). Ressam Cemil Aldisan ta-
rafindan buyuk boy duvar levhala-
rina cizilen kus resimleri bugun esi
benzeri bulunmayan birer sanat ha-
rikasidir. Ayrica Avrupal ressamla-
rn hazirladign omurgasizlardan o-
murgalilara kadar farkli hayvanlarin
duvar levhalan tizerindeki renkli ¢i-
zimleri birer sanat eseridir. Cagdas
biyoloji ogretimi icin her sey hazir-
dir artik. Sira bunu egitim ve 6greti-
me uygulayarak faaliyete gecirmeye
gelmistir.

Doganin bilgi kaynaklan

Yeni binada Ogretime baslayan
Zooloji ve Botanik Enstitaleri'nin
bircok arac ve gerece ihtiyaci oldu-
gu bilinmektedir. O da doganin 6g-
retici  ozelliklerini laboratuvarlara

tastyan belgelerdir. Og-
rencilere derslerde doga-
daki bitki, hayvan ve fo-
sil varhgim anlatabilmek
icin yapay belgelere ihti-
yac¢ vardir. Bunlar bugun
fotograflardir, ama yillar
oncesinde ressamlarin do-
gadan kagida aktardikla-
11 cizimleridir. Avrupa’da
19. yuzyil sonlarinda ve
hatta 20. yuzyilin basla-
rinda bitki ve hayvan res-
samlarinin  hazirladiklar
cizimler, renkli tasbaski
biciminde buyuk duvar
levhalar1 seklinde hazir-
lanarak doga bilimleri og-
retiminde  kullanilmaya
baslanmistir. Her bir do-
ga nesnesinin, bu bir bit-
ki ya da bir hayvan veya
bir fosil (paleontoloji) da-
hi olabilir, ttm ayrintila-
rini iceren bu duvar lev-
halar botanik, zooloji ve
paleontoloji derslerinde konularin
islenmesinde onemli rol oynayacak-
tir. Yakin zamana kadar ogrencilik
ve de asistanlik yillarimda bu tab-
lolarmn fosille ilgili olanlarimin sik-
ca kullanildigin1 hatirhyorum. Bu-
gin ise egitim alaninda artik yerleri
yoktur. Eger kaldiysa-
lar kulturel bellegin ko-
runmasit gereken tarihi
degerlerdir.
Alfred Heilbronn ve
Leo Brauner ikilisine a-
it, lantern projeksiyon
makineleri icin 6zel o-
larak uretilmis, 200’e
yakin tohumlu ve spor-
lu bitkiye ait 9x10 cm
boyutlarindaki  renk-
li ve siyah-beyaz say-
damlar (slayt) 6gretim-
de kullanilan, ¢cok nadir
bir diger bellek kolek-
siyonudur. Ayrica, u¢
boyutlu maketler, fosil
koleksiyonlari,  doga-
dan toplanan taslar ve
bize bir seyler anlatabi-
len dogaya ait ne var-
sa birer bellektir artik.
Bu kazamimlarin bugi-
ne kadar nasil geldigi
ve koruma altina nasil

alindig1 ve ne denli onemli oldukla-
11 Prof. Dr. Orhan Kuctiker'in yayin-
ma hazirladigy Istanbul Universitesi
Biyolojik Bellek Koleksiyonlart isim-
li iki kitapta ayrintili olarak anlatil-
maktadir.

Modern biyoloji
boliimlerinin (zooloji ve
botanik) kronolojisindeki
kirilma noktalan

1933 Universite Reformundan
once Turkiye’de biyoloji ogretimi-
nin temel tasinin Vezneciler'deki
Zeynep Hamim Konag oldugunu
biliyoruz. Burasi 1922’de Istanbul
Darulfiinunu icin tahsis edilmisti.
Bu tarihten 1933 Reformu'na kadar
da Fen, Edebiyat ve Ilahiyat Fakul-
teleri burada faaliyet gosterecektir.
1933 Reformu ile birlikte 1937 y1-
linda Biyoloji (Zooloji ve Botanik),
yeni binas1 Stuleymaniye’deki Biyo-
loji Enstitust’ne tasinir. 1957 yilina
kadar her sey iyi gider. Calismalar
hedeflenen sonuclart vermeye bas-
lamistir. Ancak, 1957 yilina gelin-
diginde kara bir haber kapiy1 calar.
Donemin Demokrat Parti huka-
meti Stuleymaniye Camisi'nin go-
rinamuni engelledigi icin Biyolo-
ji Enstittst’nun yikilmasina karar
vermistir. Uzun konusmalar ve ikna

Botanikgi (bitkibilimci) Leo Brauner.
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cabalar1 sonunda bina ve Biyolo-
ji Enstitust, iki katinin yikilmasiy-
la kurtulur. Geriye bodrum ile giris
kat1 kalir. Zooloji ve Botanik Ens-
tituleri bir kata sigmadigindan ve-
botanik bahcesi ile botanigin bir-
likte olmas1 gerektiginden Zooloji,
Vezneciler'deki Fen Fakultesinin
bos olan odalarina ve mekanlarina
tasinir. Bir yerde zooloji parcalan-
mistir. Kimi odalar, Hergele mey-
daninda (Istanbul Universitesin-
de, Edebiyat ve Fen Fakultelerinin
arasindaki kapali mekan), kimile-
ri Kerim Erim Amfisinin bulun-
dugu yerdeki kucuk mekanlarda,
bir kism1 da fakiiltenin hemen ya-
n1 basindaki Kuyucu Murat Pasa
Medresesinde kendilerine yer bu-
lur.

Bin bir zorlukla olusturulan Zo-
oloji Mrizesi de bu karmasadan
nasibini alir. Ornekleri medrese-
nin ortasindaki meydana, bir kis-
m1 da fakiltenin bodrum katn-
daki bos alanlara konur. Hicbir
sekilde oOgretimle buttnlesemeye-
cek ve fayda saglayamayacak olan
koleksiyonlar1 ile buyuk zarar go-
ren miize artik kullanilamaz halde-
dir. Yikimin getirdikleri iste bun-
lardir. Turkiye'de doga bilimlerinin
ilki olan Istanbul Universitesine, ya
da Darulfiinun’dan Fen Fakultesi-
ne uzanan zorlu yolda zooloji, bo-
tanik ve jeolojiye, yanginlar, yikim-
lar, tasinmalarla epey bir yipranma

Zoolog (hayvanbilimci) Curt Kosswig.
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ve kayp aldiktan sonra esas dar-
be 1983’te YOK ile vurulur. IU Fen
Fakiiltesinde diploma veren Zoolo-
ji ve Botanik Bolumleri kapatilarak,
Biyoloji Bolumi icinde birer anabi-
lim dal haline donustiraliir. Yine
ayr1 bir bolum olan Jeoloji de Jeolo-
ji Mtthendisligi Bolumiui olarak yeni
kurulan Mithendislik Fakiiltesi icine
konur. Bundan sonra doga bilimleri-
nin tilkemizdeki ¢okiisiintin bircok
mudahalelerle daha da hizlanarak
gunumiize kadar gelmesi artik kaci-
nilmaz olacaktir.

1973  yihndan  bu
na kadar dagimik bir sekilde Fen
Fakiiltesinde bulunan Zooloji Bo-
limu Veznecilerdeki yeni binasi-
na tasinir. Ancak Zooloji Mruzesi
halen kendine bir yer bulamamis-
tir. Nihayet 1957°den 32 yil gec-
tikten sonra, 1989 yilinda bina-
nin dst katinda ayrilan yeni yerine
yerlesir. Bir oh cekiyorsunuz, de-
gil mi? Hayir, rahatlamayimn. Bu se-
fer 2015 yilinda Biyoloji binasinin
yikimina karar verilir. Mizeye yi-
ne yol gorunur. Simdi nerededir
bu miizenin o degerli 100-150 yil-
lik koleksiyonlar1? Evet, yanlis duy-
mayacaksiniz. Bir kismi Fen Fakul-
tesi bahcesindeki konteynerlerde,
bir kism1 da Suleymaniye'ye giden
yoldaki bir meslek yiiksekokulun-
da. Ogretim tuyelerine gelince, yine
eskisi gibi Fen Fakultesi’nin sagda-
ki soldaki bos odalarina dagilmis-
lardir. Daha bitmedi. Sira Stleyma-
niye’deki Botanik Anabilim Dalinin
bulundugu binaya gelir. Yani bir
zamanlar 1957’de tuc¢ katliyken iki
kati goruntiyi bozuyor diye yiki-
lan bina. Diger bir tamimla Istanbul
Muftaliginin yanindaki bina. Di-
ger bir tamimla gecen yilin (2018)
Temmuz ayinda yetkililerin “acilen
tahliye edin” yazisindan sonra bo-
saltilan ve akibetinin ne olacag: ko-
nusunda kimsenin bir bilgisinin ol-
madig1 bina!

Neredeyse gecen 100 yil icinde
bilimlerin bas taci zooloji, botanik
ve jeolojinin, kisaca doga bilimleri-
nin muhtesem tu¢ athsinin ilkemiz-
de yedigi darbeler boyledir.

Orhan Kuctiker sozuni ettigimiz
iki eserinde hem botanik hem de zo-
olojinin koleksiyonlar1 hakkinda o-
nemli bilgiler veriyor; daha da o-

zama-

Botanikgi (bitkibilimci) Alfred Heilbronn.

nemlisi kiilturel (bilimsel) bellekleri
koruma ve kollama gorevini yerine
getiriyor. Boylece hic kimsenin bil-
medigi cok onemli bir koleksiyonu
gin 1s181na cikararak belgelemis o-
luyor.

Bundan sonra ne olacag bi-
linmez, ama bir zamanlar Curt
Kosswig'in dedigi gibi “tizerinde ka-
ra caylaklarin uctugu biyoloji ensti-
taleri” binasindan 1937 yilindan ar-
takalan botanik ve zoolojinin kadim
bilimsel mirasi, kurtarilan koleksi-
yonlariyla birlikte yeni binasinda,
egitimini aldig1 bilim dalinin dinu
ve bugtniinden haberdar cagdas bi-
yologlarin yetismesine katkida bu-
lunacak; bu satirlarin yazari bir zo-
olog-jeologun umudunu betimleyen
en iyi ifade ile bu sirec¢ hep yesil ka-
lacaktir.
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21 Mart 2019 Arguvan deprem
etkinligi Ovaak-Malatya Fayi’ nin
deprem tehlikesi icin uyariyor

En son 21 Mart 2019’da Malatya, Arguvan’da olusan depremler Ovacik-Malatya
Fayi’nin sismoloji arastrmalarinin yogunlastrilmasini gerektirmektedir. Cok genc

ve diri fay oldugu kanitlanan Ovacik-Malatya Fayi’nin biiyik deprem yaratma
olasiligina yénelik cok yénli yerbilim yéntemleriyle arastirmalar yapilmasi elzemdir.

eilinger ve dig. (2006) tarafindan 1988-2005 yilla-
r1 arasinda GPS (Kuresel Konumlanma Sistemi) ol-
cumlerinden elde edilen verilere gore Arap, Afrika
(Nubian ve Somali) ve Avrasya levhalar arasinda
karmasik ve saatin ters yoninde donmeli hareket-
ler oldugu gozlenmistir (Sekil 1 ve Sekil 2). Arap
ve Avrasya Levhalar arasindaki bu donmeli hare-
ketin hizi yilda 20-30 mm arasinda degismekte-
dir. Bu levha hareketlerinin etkisinde kalan Ana-
dolu Levhasr'nda ve komsu cografyalarda karmasik
bir jeolojik yapi, biiytik faylar dahil cok sayida diri
faylar (Sekil 2) (http://yerbilimleri.mta.gov.tr/ana-
sayfa.aspx) ve yogun bir depremsellik olusmakta-
dir. Anadolu'nun dogusu ezilip yiikselirken, batist
genisleyip cokmekte ve tim Anadolu Levhasi Ege
Denizine dogru hareket etmektedir. Levha hare-
ketlerinin Anadolu ve cevresindeki cografyada ya-

Prof. Dr. Haluk Eyidogan

Istanbul Teknik Universitesi, Jeofizik Mihendisligi Bolimi E. Ogretim Uyesi

rattigl ic deformasyon hizi yilda 1-2 mm’dir. Geriye
kalan deformasyon enerjisinin énemli bolumunin
Zagros ve Kafkaslardaki sikismaya ve bu sikisma
sonucu olusan Kuzey Anadolu Fayi ile Dogu Ana-
dolu Fay1 tizerindeki fay hareketlerine harcandig
anlasilmistir. Kuzey Anadolu Fayi, Erzincan'in do-
gusunda Karliova'dan baslayip D-B dogrultusunda
Marmara Denizi'ne uzanmaktadir. Marmara Denizi
ve Saroz Korfezi'ni gecerek kuzeybat1 Ege’ye yone-
len ve boyu ortalama 1400 km ile dunyanin sayili
buytk faylarindan olan Kuzey Anadolu Fay1 tze-
rinde GPS olctimlerine gore yilda ortalama 25 mm
sag yonli bir kayma olusmaktadir. Kuzey Anado-
lu Fay: ile Karliova'da bulusan ve Antakya'ya dogru
uzanan Dogu Anadolu Fayr'nin ise uzunlugu orta-
lama 580 km’dir (Duman ve dig., 2013, Taymaz ve
dig., 1991). Reilinger ve dig. (2006)nin kullandig
kinematik blok yontemine gore Dogu Anadolu Fa-

Sekil 1. Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’da tektonik levhalarin GPS verilerine
gére hareket dzellikleri (Reilinger ve dig., 2006). Buyik beyaz ve siyah oklar
levha bloklarinin milimetre olarak yillik hizlarini, kicik siyah oklar levha
sinirlarindaki faylarin hareket yénlerini ve hizlarini gésterir. AE: Ege Levhasi,
AN: Anadolu Levhasi, CAU: Kafkas Levhasi icin kisaltmalardir.

y1 tzerindeki sol yonlu kayma hiz1 yilda ortalama
10 mm’dir.

Ovacik-Malatya Fayi

Anadolu Levhasr’nin kuzey-guney dogrultu-
sunda sikistirilmasi nedeniyle olusan Kuzey Ana-
dolu Fay1 ve Dogu Anadolu Fayi gibi iki ana diri
fay kusagina ek olarak cok sayida ve cesitli boyut-
larda diri faylar da olusmustur. Yeni Tirkiye Dep-
rem Tehlike Haritasi’'nda, tehlike hesabina katlan
diri fay sayis1 komsu tulkelerdeki faylarla birlikte
553'dur (https://tdth.afad.gov.tr/). Turkiye'de fay-
lar ve depremler tizerine yapilan jeolojik ve jeofi-
zik calismalarla, bilinen ve olas1 faylarin deprem
yaratma potansiyelleri arastirilmaya devam edil-
mekte ve Turkiye Diri Fay Haritasi surekli gun-
cellenmektedir. Yeni depremler oldukc¢a ve diri
fay haritalar1 giincellendikce tehlike haritalar1 da
yenilenecektir.
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Sekil 2. Turkiye ve cevresindeki tektonik levhalar, levhalarin hareket yénleri ve ana fay

kusaklarr.

Kuzey Anadolu Fay1 boyunca fa-
ya acili uzanan sag ve sol yanal a-
timli eslenik (conjugate) diri faylar
bulunmaktadir (Sekil 3). Bu faylar-
dan biri de Yedisu-Palu-Karliova tic-
geni civarinda GB’ya dogru uzanan
sol yanal atimli Ovacik Fayrdir (Sa-
roglu ve dig., 1987). Ovacik Fayi,
giney ucundaki Kemaliye civarin-
da sol yanal atimh Malatya Fay: ile
birlesmektedir. 165 km uzunlukta-
ki Malatya Fay1 bu noktadan K20-
30D dogrultusunda Dogansehir'in
gineybatisina kadar uzanir ve Do-
gu Anadolu Fayr'm kesen Surgu Fa-
y1 ve Elbistan Fayrna ulasir (Sancar
ve dig., 2019; Sekil 3). Malatya ve
Ovacik Fay1 birlestirilerek Ovacik-
Malatya Fay1 olarak adlandirilmistir
ve toplam uzunlugu 240 km’dir (Sa-
roglu ve dig., 1987, Sancar ve dig.,
2019).

Ovacik-Malatya Fay
Dogu Anadolu Fayi’na
kardes mi olacak?

Saha jeolojisi calismalarinda O-
vacik-Malatya Fayrnin Yazihan-Do-
gansehir arasi kesiminde gozlenen
yon degistirmis dereler ve belirgin
bir fay sarphg: gibi morfolojik yapi-
lar bu fay zonunun guntumiizde ak-
tif oldugunun kanmitidir. Malatya Fay1
bolumundeki saha calismalarinda fay
uzerinde bazi kesimlerde Kuvaterner
yash (ortalama 2 milyon yil yasl) bi-
rimlerin kesilmesi ve maksimum 7
m’ye varan sol yonli atim gibi bul-
gular goz ontne alindiginda Ova-
cik-Malatya Fayrnin gelecekte hasar
yapict kuvvetli depremler yaratma
tehlikesinin ytuksek oldugu anlasil-
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maktadir (Okuyucu ve Erdag, 2017).

Paleosismolojik verilere gore BC
965-549 yillar1 arasinda Malatya Fa-
y1 tuzerinde buyuk deprem oldu-
gu ve son 10.000 yilda gozlemlenen
dort gecmis (paleo) olaydan dep-
remlerin tekrarlama araliginin 2275
+ 605 yil olabilecegi onerilmistir
(Sancar ve dig., 2019). Ovacik-Ma-
latya Fay1 cevresinde aletsel donem
depremselligi incelendiginde dep-
rem etkinliginin ytuksek oldugu go-
rulmektedir. Fay guzergahina yakin
alanlarda 1900-2019 yillar1 arasinda
olmus ve buyuklikleri 4.0 ve daha
buytk depremlerin cogunlugunun
Kuzey Anadolu ve Dogu Anadolu
Fayu ile iliskili oldugu anlasilmakta-
dir (Sekil 3).

Ovacik-Malatya Fayrnin Arguvan
ilcesinin yakininda 21 Mart 2019 ta-
rihinde oldukca s1g derinliklerde bir
deprem etkinligi baslamis ve ytizler-
ce kucik deprem olmustur (Sekil
4). Bu makalenin yazildig1 tarihte

artct deprem etkinligi stirmektedir.
AFAD deprem kataloguna gore Ma-
latya Fay1 yakin cevresinde buytik-
lagu 4.0 ve daha fazla olan 13 adet
depremin fay duzlemi cozumleri
(Sekil 4) arastirilmis bunlardan an-
cak yedi tanesinin ¢oziimlerine ula-
silabilmistir. Coztimlerden elde e-
dilen KB-GD dogrultulu dagiam
duzlemleri, Malatya Fay1 dogrultusu
ile uyusmakta ve sol yanli dogrultu
atimli bir fay hareketinin varhgini o-
naylamaktadir.

Reilinger ve dig. (2006)nin GPS
verilerinden olusturdugu kinematik
blok modeline gore Kuzey Anado-
lu Fay1 tuizerindeki hareket hizi Dogu
Anadolu Fay1 tizerindeki hareketten
2.5 kez daha fazladir (Sekil 1). Asi-
metrik bir kinematik davrams duru-
mu gosteren Dogu Anadolu Fay: a-
caba cevresinde biriken yamulmay
kendisine yakin olan Ovacik-Malat-
ya Fayrna aktarmakta midir? Yeni
deprem tehlike haritasinda tehlike-
si ¢cok yuksek olmayan Ovacik-Ma-
latya Fay1 bir kusak olarak ileride-
ki yillarda daha tehlikeli bir duruma
gecebilir mi? Dogu Anadolu Fay ile
arasindaki kinematik ve dinamik ilis-
kiler nedir? Daha onceki depremler
de goz onune alindiginda, acaba 21
Mart 2019 tarihinde Malatya Fay1 -
zerinde, Arguvan yakininda baslayan
deprem kiimelenmesi, daha tehlikeli
bir fay kusagimin gelistiginin uyari-
st midir? Bu sorulara cevap bulmak
ve Ovacik-Malatya Fay1 cevresinde-
ki yerlesmelerin deprem guvenligini
saglamak icin bolgede jeofizik, sis-
moloji, jeoloji ve jeodezi arastirmala-
11 yapilmasi gerekmektedir.

Sekil 3. Ovacik-
Malatya Fayi ve
cevresindeki faylarla
iliskisi. KAF: Kuzey
Anadolu Fay!.
Deprem bilgileri
bytklogo 4.0 ve
daha fazla olan
depremlere aittir.
Deprem bilgileri
AFAD Deprem
Dairesi Bagkanlig
WEB sayfasindan
https://deprem.
afad.gov.ir/ , fay
bilgileri ise MTA
diri fay haritasindan
http://yerbilimleri.
mta.gov.tr/
anasayfa.aspx
alinmighr.



Sonuc ve oneriler

Morfolojik,  jeolojik,  paleo-
sismolojik, jeofizik ve sismolo-
jik veriler Dogu Anadolu Fayr'nin
batisinda KD-GB  dogrultusun-
da konumlanan ve Ovacik’tan
Dogansehire dogru uzanan 240
km uzunlugundaki sol yanli Ova-
cik-Malatya Fayrnin varhigim or-
taya koymustur. Tarihsel ve alet-
sel donem depremlerin etkinligi,

Sekil 4. Malatya
Fayi yakin cevresinde
1900-2019 yillan
arasinda olmus ve
boyoklogo M = 4.0
olan depremlerin
konumlan ve fay
dizlemi gézumleri.
Deprem bilgileri
AFAD Deprem
Dairesi Bagkanlg!
WEB sayfasindan
alinmugtir. Seklin

sol Ust tarafindaki

ek sekilde 21 Mart
2019-16 Nisan 2019
tarihleri arasindaki
Malatya, Arguvan
deprem firinasindaki
tom depremlerin dig
merkez dagilimini
g&sterilmigtir.

depremlerin fay duzlemi ¢oziimle-
ri ve en son 21 Mart 2019°da Ma-
latya, Arguvan’da olusan depremler
Ovacik-Malatya Fayrnin sismolo-
ji arastirmalarinin yogunlastirilma-
sin1 gerektirmektedir. Cok geng ve
diri fay oldugu kanitlanan Ovacik-
Malatya Fayr'nin buyik deprem ya-
ratma olasiligina yonelik cok yonlu
yerbilim yontemleriyle arastirmalar
yapilmasi elzemdir.
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Yeni bir fizik doguyor
Elektrik ve manyetizma cagp

Faraday’in hipotezleri, Maxwell sayesinde teorilestirildi. Newton’in klasik mekanigi

kitlecekimini ne kadar kesin bicimde acikliyorsa, Maxwell’in elektromanyetik teorisi

de elektrigi ve manyetizmayi o kesinlikte acikliyordu. Hertz'in deneylerinin sonuclari

da, Maxwell tarafindan kuramsallastirilan Faraday’a ait fikirlerin tamamini net olarak

dogrulad.

okkusaginin gozlerimizle ve gerceklik tuvalinin in-
san algisiyla smirh olmadigimi fark ettigimiz 18.
yuzyll bircok yeni dustnceye gebeydi. 19. ytizyila
adimlarin ilk kez atan insanlik pek cok teknolo-
jik gelismeyi 6grenecek, bu gelismelerin arkasinda-
ki fizigi daha iyi anlayacakti. Tarihin bu noktasin-
da insanlar iki farkli kavrami birlestirme yolunda
ilerliyorlardi: Elektrik ve manyetizma. Bu yolculuk
151k tizerine o donemde tahmin edilemeyecek bir
gercegi ortaya cikaracakt. Gelin bu gercegin kesfe-
dilis stirecine bakalim.

Davy ve ogrencisi Faraday

Kraliyet Bilimler Enstitisii, 1799 yilinda, ortaya
cikan muthis bilimsel gelismelere hem ivme kazan-
dirmak, hem de bu gelismeleri halka daha gucla bir
bicimde anlatabilmek icin kurulmustu. Dénemin
st smifi arasinda doga felsefesine ilgi duyanlar, o-
zellikle Newton mekaniginin muhendislik karsilik-
larin1 gormek icin sabirsizlanarak buradaki derslere
katilmaktaydilar. Bu donemde, Newton mekanigine

Geng Humphry Davy (1778-1829) laboratuvarda. ek olarak fark-
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I kimyasal gaz-
larin kesfi ve bu
gazlarin anestezi
gibi bircok fark-
I1 amacla kulla-
nilabilecegi fark

edilince, kimya
bir bilim olarak
kendini  goster-

di. Kesfedilen ye-
ni elementler in-
sanlara yepyeni
bir kavrami og-
retmisti:  elekt-
rik.  Alessandro
Volta'nmin tretti-
gi pil tam dun-
yada duyulunca
Britanya'da gaz-
lar Ttizerine ca-
lisan kimyact

Humphry Davy, elektrik ve onun uygulamalariyla
ilgilenmeye baslad1. Kraliyet Bilimler Enstittist'nde-
ki elektrik dersleri oldukca populer olan Davy, a-
deta bir bilim yildiziydi. Derslerinin biletleri cok
zor bulunuyor, insanlar ortaya ¢ikan elektrik 1sin-
larina hayran kaliyordu. Bu erken donem populer
bilimcinin Kraliyet Enstitist'nin sutunlarla dolu
neo-klasik salonundaki gosterilerine katilan, alkis-
lamak yerine not almakla mesgul olan bir genc ye-
tenek de bulunmaktaydi. Koy okulunda ¢ok basar
gosterememisti ve babast gibi bir demirci olma yo-
lunda ilerlerken, bilime olan ilgisi hayatinin “sira-
dan” guzergahim degistirecekti. Michael Faraday,
Humphry Davy’nin derslerinde aldigi tiim notlarn
“Kimyasal Felsefeye Dair Humphry Davy’nin Dort
Dersinin Notlar” adi altinda derledi ve ona hediye
etti. Bu sekilde bu onemli biliminsaninin ilgisini ce-
kebilirdi. Hakliydx...

11k elektrik motoru

Laboratuvarinda gerceklestirdigi bir elektrik de-
neyi sirasinda patlamaya maruz kalan ve bu sirada
gorme yetisini gecici olarak kaybeden Davy’nin a-
cilen bir asistana ihtiyaci vardi. Davynin yasadig1
hazin olay, Faraday’a bir firsat tanimisti. Faraday
da bu firsat1 olmas1 gerektigi gibi degerlendirdi ve
Davy'nin asistani olarak ilgisini cekmeyi basardu.
Faraday, hayatinin uzun bir bolumunu Kraliyet Bi-
limler Enstitusit kampusunde gecirdi ve calisti. Ti-
carete atilmak gibi isleri bencilce buluyor, insan
hayatindaki en asil gorevin bilim yapmak oldugu-
na inaniyordu. Yasadigi donemde ilk kez bir elekt-
rik devresine yaklastirilan pusulanin yon degisti-
rerek elektrik akimina dik bir yone dondugu fark
edilmisti. Davy de vakit kaybetmeden bu deney
duzenegini laboratuvarina getirdi. Asistan Fara-
day, yasanan bu fenomen karsisinda biyiilenmisti.
Kimsenin anlam veremedigi, hatta tanimlayamadi-
g1 gorunmez bir kuvvet miknatis1 oynatiyor gibiy-
di. Belki bu kuvveti duizenli hale getirmenin bir yo-
lu bulunabilirdi? Gen¢ Faraday’'in aklindan bu soru
citkmadi. Akan elektrik kablosunun miknatisa go-
re hareket ettigini fark eden Faraday, insanlik ta-



Michael Faraday (1791-1867) ve icat effigi ilk elektrik motorunu temsil eden bir resim.

rihindeki ilk elektrik motorunu ii-
retmisti. Ustelik birbirlerine bagh ve
ici bos bir silindir olusturacak sekil-
de sarilms elektrik kablolar1, bos si-
lindirin ortasinda hareket eden bir
miknatis kondugunda elektrik tre-
tiyordu. Manyetik alan, kablo icin-
de bulunan bir “sey”leri hareket et-
tiriyor ve elektrik olusturuyordu. Bu
insanlik tarihinin ilk elektrik tret-
me mekanizmasiydi. Faraday, mo-
dern dunya icin vazgecilmez olarak
gortlen iki mihim icadin sahibiydi
ve bu iki tretiminin patentini asla
almadi. Gozi hicbir zaman kendine
bir servet edinmekte olmadi.

Elektrik, manyetizma ve

15181 birlestirmek

Elektrik ve manyetizmay1 birles-
tirmek gibi sonuclara yol acabile-
cek daha buytuk bir fenomenin ka-
pilart aralanmisti artik. Faraday
genclik yillarindan itibaren elekt-
rik ve manyetik kuvvetlerin bir a-
lan ile yayildigr ve goranmez kuv-
vetlerle birbirlerine bagh oldugu
inancindaydi.  Newton mekani-
gi ile analoji yapildiginda mantik-
11 olabilecek bir durumdu bu. Fakat
“gorinmez alanlar” terimi insan-
lara tahayyul etmesi oldukca zor
gelmekteydi. Ustelik Faraday'da
goruglerini  aciklayacak ~ mate-
matiksel arkaplan da yeterince bu-
lunmamaktaydi. Elektrik ve man-
yetizmanin birbiriyle iliskili oldugu
artik asikardi. Hatta Faraday'in zih-
ninde bu “elektromanyetizma”, 1s1k
ile de bir sekilde baglantili olmaliy-
d1. Elektrik dolu iki kablo yaklasti-
rildiginda yildirim benzeri bir sekil
olusuyordu ve bu artik i¢inde bu-

lundugu zamanlarda yeni bir goz-
lem degildi. Dolayisiyla elektroman-
yetizma ile 15181 birlestirmenin temel
bir yolu bulunursa, buyik bir gi-
zem aralanmis olacakti. Tim bun-
lar olaganisti iddialardi ve Carl
Saganin dedigi gibi “Olaganistu id-
dialar olaganustu kanitlar gerekti-
rir”. Faraday'in aradigi olagantustii
kanitlar, matematikte gizliydi. Fakat
bilim camiasinin bu gercegi fark et-
mesine daha vardi.

Faraday, kafasinda tasarladigi bir
deney ile elektrik, manyetizma ve 1-
sig1 birlestirmeyi planlhyordu. Bu-
na gore mumdan citkip yandaki bir
aynaya yanstyarak kutuplasarak tek
yonla bir hareket yapacak olan 1sik,
Faraday'm vyarattigi manyetik or-
tamdan gececekti. Isi-
ga sayet bir manyetik et-

sey, 1s181n elektromanyetizmadan et-
kilendigini gostermekteydi. Elde ye-
terince gozlemsel ve deneysel veri o-
lusmus, muhendislik uygulamalar
baslamisti bile. Artik tim bu topla-
nan verileri teorilestirme zamaniyd.
Bu konuda 18507erde artik yaslan-
mus Faraday'in yardimina, bir zaman-
lar onun oldugu gibi hevesli bir genc
yetisecekti: James Clerk Maxwell.

Maxwell’in

elektromanyetik teorisi

Kucuk James, Faraday gibi de-
gildi. Zengin bir aileden geliyordu
ve Faraday'in sinifsal farkliliklardan
otari hayati boyunca yasadigr so-
runlarla karsilasmamisti. Bu neden-
le sahip oldugu enerjiyle donemi-
nin fiziginin ardindaki matematigi
ogrenebilecek ve uretebilecek sevi-
yeye zekasi sayesinde kolayca ulas-
. Genclik doneminde elektrik ve
manyetizma alanlarinda Faraday'in
calismalar1 eski moda goriliyor ve
Faraday'm oOnerdigi gortinmez a-
lanlar diistincesi arkasinda bir te-
ori bulunmadigindan bilim cami-
asinda  gormezden  geliniyordu.
Teorisi olmayan bu tur spekulas-
yonlar ¢cogu fizikci icin bir hayalden
farksizdi. Fakat genc Maxwell, yas-
I1 Faraday’in yazdiklarinin bir hayal-
den daha fazlast oldugunu diistnii-
yordu. Oyki hentiz bitmemisti, son

Elektromanyetik teorinin kurucusu James Clerk Maxwell
(1831-1879).

ki yaratilacaksa, bu etki
insan gozuyle gorilebi-
lir olmayacakti. Bu ne-
denle Faraday, manyetik
etki tizerine sayisiz mik-
tarda cozelti ve bilesik-
ler ekleyerek bu yapilar
sayesinde 1sikta bir de-
gisim gormeyi denedi.
Fakat hicbir malzeme a-
raciligiyla boyle bir et-
ki goremedi. En umut-
suz kaldigr anda gecmis
yasaminda calismak zo-
runda kaldig bir cam o-
cagidan elinde olan bir
cam kutleyi elektromik-
natisin  ustine koydu.
Gercekten de 15181 ku-
tuplasma etkisi degismis-
ti. Camu olusturan kristal
sayesinde  gozlemledigi
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noktayr matematik koyacakti.

Maxwell, Faraday'in miknatislar
ve elektrik kablolar1 etrafina doke-
rek yarattigl “manyetik alan cizgile-
ri” tizerine calisti ve bu cizgilerin ar-
kasindaki geometriyi elektrik guca,
manyetik cekim kuvveti gibi fiziksel
kavramlarla birlestirmeye calisti. Bu
matematiksel cabasi ortaya olaga-
nistt bir sonu¢ ¢ikardi. Faraday'in
hareketsiz alan olarak dusundugi
elektromanyetik alan, aslinda ha-
reketliydi ve bir alandan ziyade bir
dalga olmaliydi. Yani denklemler za-
man degiskenli fonksiyonlar olarak
ortaya citkmisti. Zaman degisken-
li bir fonksiyonun birinci turevi hi-
z1 verir; bu dalganin hiziniysa mate-
matik net ve aksi iddia edilemez bir
kesinlikle ortaya koymustu. Elekt-
romanyetik dalgalar 151k hiziyla ha-
reket ediyordu. Ustelik 1s1k hiz1 cok
daha onceden Faraday ve cagdasla-
rnin calismalarindan bagimsiz bir
bicimde ol¢ulmusti. Dolayisiyla bu
kadar ilgisiz bir yerden matematik-
sel olarak aymi degerin c¢ikmasi on-
ceki degerleri de dogrulamis olmus-
tu. Yani 1s1k, bir elektromanyetik
dalgaydi!

Faraday’'n  hipotezleri, Max-
well sayesinde teorilestirilmisti.
Newton'in klasik mekanigi kitlece-
kimini ne kadar kesin bir bicimde
acikliyorsa, Maxwell'in elektroman-
yetik teorisi elektrigi ve manyetiz-
may1 o kesinlikte acikliyordu. Yep-
yeni bir fizik, Faraday tarafindan
deneysel, Maxwell tarafindan da ku-
ramsal olarak ortaya konmustu. Us-
telik 1s1¢1n ve farkli renklerin de a-
ciklamasi ortaya atilmis oldu. Eger

Heinrich Hertz (1857-1894).
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stk bir elektromanyetik dalgaysa,
her rengin kendine ait bir dalga bo-
yu olabilirdi. Hatta goremedigimiz
kizilotesi ve morotesi dalga boylari-
n1 da, insan gozi bu dalga boylari-
n1 algilamadig icin goremiyor olma-
liydi. Bu sebeple ses gibi etkenler de
belki 1s181n formlar olabilirdi! Yeni
fizigin kapist aralanir aralanmaz, bu
tir yeni 1s1k tarleri de bulunacakt...

Deneyciler is basinda

Maxwell denklemlerinin akade-
mik camiada yarattigi olagantustu
etki, karst cikilmaz bir gerceklik-
le elektrik ile manyetizmay1 birles-
tirmis ve 15181 elektromanyetik bir
dalga olarak yorumlamisti. Newton
mekanigi gibi, boylesine genis kap-
saml bir teorinin mutlaka ongora-
leri de olmaliydi. Koskoca Newton
1s18a parcacik demisken, bu dere-
ce yerlesik bir bilgiyi akademik ca-
mianin hantalligy icinde degistirmek
icin yalmizca birka¢ matematiksel
denklem yetmeyecekti. Bir teori ce-
sitli ongortler yardimiyla denenir-
se 0 zaman tum sipheciler emin o-
labilirdi. Tim dinyadan deneysel
fizikciler, tipki kizilotesinin kesfi-
nin ardindan mordtesinin bulunma-
ya calisilmas: gibi, farkli dalga boy-
larinda 1s1iklar aramaya koyuldular.
Fakat bu seferki caba, oncekilerden
farkliydi. Goruntir dalga boyundaki
gokkusagimin iki yanindaki bitisik
bolgeye bakmiyorlardi artik. Gok-
kusag1 olusturarak yeni 1sik tira
kesfedilemezdi. Maxwell denklem-
leri ve elektrik akimi kullanilmaliy-
di. Hamburglu bir deneysel fizikei,
boyle bir fenomeni gozlemleyecek
gerekli deney diizenegini kurmaya
basladi: Heinrich Hertz.

Heinrich Hertz’in deneyleri

Hertz ilkonce, araliginda bosluk
bulunan elektrik kablosu araciligry-
la iki uc arasinda yildirim benze-
ri bir akim yaratti. Bu havada saci-
lan akimin yarattig1 elektromanyetik
dalga her yone yayilacakti. Fakat bu
akimin yayilmasini istiyorsa, akimin
yayildig1 iki u¢ noktaya biytuk me-
tal kureler eklemeliydi: yani anten-
ler! Eger ortada gorunmeyen bir 1-
sik varsa, kendi urettigi bir aparatta
elektrik akimi gormesi gerekiyordu.
Elindeki aparat en kaba tabirle ge-

nis metal cembere yapisik iki me-
tal kireydi, yani algilayici. Kisaca
elektromanyetik dalga bir devreden
cikip havada dolasip baska bir dev-
reye aktarilmis olacakti. Metal cem-
berin tizerinde ufacik bir bosluk, o
boslukta da metal kiireler olusmak-
taydi. Hertz, elektrigi antene ilettik-
ten sonra, acik alanda elindeki aletle
yuarameye basladi. Tuttugu cembe-
rin icindeki ufak iki bosluk arasin-
daki metal kureler arasinda elektrik
kivileimlan olusuyordu, fakat yal-
nizca belirli yerlerde. Bu yerler, ye-
ni dalga boyunun dalga tepeleri ola-
bilir miydi?

Sonuglarin kesin olduguna emin
olur olmaz cesitli makalelerle bul-
gularini dinyaya acikladi. Hertz dal-
galar1 adi verilen bu dalgalar, cok
yuksek dalga boyluydu ve gokkusa-
ginda kizilotesinden otede bir nok-
tada bulunuyordu. Fakat bazi stup-
heciler ikna olmamisti. Eger bu
gercekten yeni bir 1stk formunun
varhgim kanithyorsa, oyleyse tipki
diger tum 1siklar gibi ayna veya me-
tal cisimlerden etkilenip yansima-
liyd1. Bu sebeple Hertz, tim stphe-
cileri ikna edecek ikinci bir deney
sistemi olusturdu. Bu sefer anten-
den cikacak 1s181n bir ayna aracili-
giyla yansiyarak elindeki alete ulas-
masini saglayacakti. Deney basariyla
gerceklesmisti; fakat o kadar ufak ve
gicsuz bir elektrik kiviletmi ortaya
cikiyordu ki, Hertz bazen saatler bo-
yu zifiri karanlkta kaldiktan sonra
deneyi yapinca ancak buyttecle bu
parildamalar1 algilayabiliyordu. Her
ne olursa olsun sonuc¢ kesindi. E-
lektromanyetik spektrum yapbozu-
na bir parca daha eklenmisti ve bu
parca elektrik akimlar1 kullanilarak
dretilmisti. Hertz’'in bulgular1, Max-
well tarafindan kuramsallastirilan
Faraday’a ait fikirlerin tamamini net
olarak dogrulamisti.

Elektromanyetik spektrumun a-
cik yapboz parcalarim kesfedecegi-
miz deneysel mucizelerin yasanacag
caga ayak atilmisti artik. 20. yuzyil
tam gorkemiyle yaklasiyordu.

KAYNAKLAR

1) https://www.britannica.com/biography/Michael-Faraday
2) David ). Griffiths, Electromagnetism.

3) http://www-history.mcs.st-andrews.ac.uk/Biographies/
Hertz_Heinrich.html



EGlencelik problemler

Bilmece ve problemlerle ugrasmak matematik
yapmaya benzer. Her iki etkinlikte de dustn-
mek, anlamaya calismak, kesfetmek, cozmek veya
cozememek, seving veya sikinti, yanls yapmak ve
yanlisin1 kabul etmek vardir. Aslinda hayat da boy-
ledir ve tam da bu yuzden matematik herkesin ih-
tiyacidir!

Problemlerle ugrasarak matematiksel dustinme-
nin keyfini ¢ikarmak isteyen okurlarn asagidaki so-
rularla bas basa birakiyorum.

Hileli mi? Bir madeni paray1 5 kez havaya attig1-
mizda 5 atista da tste gelen yuzun yazi oldugunu
gordugumiizde, paranin hileli olabileceginden kus-
kulanirz. Sizce kac kez st uste yazi gelirse, para-
nin hileli oldugu sonucuna varabiliriz?

Niifus planlamasi. Bir tlkenin yoneticileri er-
kek egemen sistemi zayiflatmayr hedefleyerek er-
kek sayisini azaltmak icin soyle bir yasa c¢ikarmis-
lar!: “Bir kadin bir erkek cocuk dogurdugunda, bir
cocuk daha dogurmas: yasaktir”. Boylece bazi aile-
lerin birden fazla kiz ve en ¢ok bir erkek cocugu o-
lacagini distinen yoneticiler, bu yontemle basarili
olabilirler mi?

Yer degistirmek. Uzerlerine A, B, C, D harfleri
yerlestirilmis dort pul, Sekil 1’deki gibi tarali ka-
relere koyulmustur. Yapacagimiz sey, C ile D'nin,
A ile de B'nin yerlerini degistirmek, ama su kosul-
larla: 1) Pullar1 herhangi bir yonde bir veya birden
fazla bos karenin tizerinden gecirebiliriz. Ornegin
B pulunu saat yonuniin tersinde hareket ettirerek,
bir tur atip A pulunun yanina getirebiliriz. 2) Her-
hangi bir pulu diger bir pulun istinden atlatarak
hareket ettiremeyiz.

Sekil 1

Bu kosullara gore C ile D'nin, A ile de B'nin yer-
lerini degistirmek icin hangi hareketleri yapmaliy1z
(A, B, C ve D pullarimin bulundugu karelere sira-
styla 1, 2, 3, 4 numaralar verelim. Cozim yollayan
okurlarimiz, bu numaralar1 dikkate alarak hareket-
leri belirtirlerse seviniriz).

Dogum tarihi. 1871 yilinda 6len unli matema-
tikci bir yil boyunca karsilastigy kisilere su sozii

soylemistir: “Yasimui ifade eden saymin karesi icin-
de bulundugumuz yili gosteren sayiya esittir”. Ma-
tematikci bu sozu hangi yil soylemistir ve hangi
yilda dogmustur?

Asal bolenler. U¢ basamaklh pozitif bir tamsayi-
nin sagina, o sayinin kendisini yazarak elde edilen
alt basamakli sayiy1 daima bolen asal sayilart bu-
lunuz.

Seyahat. A ile B kenti arasindaki yol, yokus, i-
nis ve diz yollardan olusmaktadir. Yokus cikarken
saatte 56 kilometre, yokus inerken saatte 72 kilo-
metre, diiz yolda saatte 63 kilometre hizla giden bir
otomobil, A’dan B’ye 4 saatte gidip, 4 saat 40 daki-
kada geri donuyor. A ile B aras1 ka¢ kilometredir?

Siradaki ogrenciler. Bir okuldaki tim ogren-
ciler eskenar t¢gen seklinde siralaniyor. Soyle ki:
Ik siraya 1 ogrenci, 2. siraya 2 dgrenci, 3. siraya
3 ogrenci ve bu sekilde devam ederek n’inci siraya
n ogrenci gelerek, icinde ve kenarlarinda o6grenci-
lerin bulundugu bir eskenar ticgen olusuyor. Eger
bu okulda 90 6grenci daha olsaydi, bu kez her si-
rada esit sayida ogrenci bulunacak ve bir kare olu-
sacak sekilde siralanacaklardi. Karenin bir kenarin-
daki ogrenci sayisi ticgenin bir kenarindaki ogrenci
saywsindan 5 eksik olduguna gore, bu okuldaki tim
ogrenci sayisi kactr?

Vagonlarin manevrasi. Bu problem, Sekil 2'de
goruldugu gibi ayni hat tzerinde bulunan A ve B
trenlerinin yerlerinin degistirilmesini konu etmek-
tedir. Her iki trenin de ikiser vagonu ve birer lo-
komotifi vardir. Tam vagonlarin uzunluklar esit-
tir. L-K-R ana hat olmak tuzere, K kavsagindan bir
yan hat ayrilmaktadir. Yan hattin uzunlugu sadece
bir vagonun uzunlugu kadardir. Bu durumda ma-
kinistler hangi manevralar1 yaparlarsa A treniyle
B treninin yerleri degismis, yani B, Amin arkasina
gecmis olur? (Cozum yollayan okurlarimiz, maki-
nistlerin manevralarin1 yazarken L'yi sol yondeki,
R'yi sag yondeki ve K’yi de kavsaktaki manevrala-
rin gosterimi icin kullanabilirler.)

Sekil 2

Not: Uctincii ve sonuncusu daha énce bu ko-
sede yayimlanmis olan sekiz sorunun coztmlerini
a_torun60@hotmail.com adresine 15 Mayis 2019
tarihine kadar gonderen ilk iki okura Ali Nesin'le
birlikte kaleme aldigim Matematikci Portreleri isim-
li kitabim hediye edilecektir.

Ali Torin

a_torun60@hotmail.co




Bulmaca

Soldan saga
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GECEN SAYININ YANITI

o Ao

Antartika’da dalis yapan ilk kadin
sporcumuz.

iki sey arasindaki bag, ilgi.
— Ispanya’da tarih 6ncesinden kalma

magaralar.

Yalvarma, yakarma. — ilkel benlik.
— Sohret. — Japon miziginde bambu

agacindan yapilan nefesli bir galgi.

ince dantel. — Dokunca, ziyan. — Asil
adi Ataullah olan 1583-1635 vyillari
arasinda yasamis mesnevileriile Gnla
sair, bilgin.

“Ezo Gelin”, “Bos Besik”, “Aci” gibi
filmlerde rol almis, 1989'da istanbul
Sisli’de belediye baskani olmus, sine-
ma oyuncumuz. — Anlar, zamanlar.
Ask atesi. — Donuki mat (renk). — Tek,

yalniz, tenha. — Lityum’un simgesi.

Tunceli yoresinde “yeter, kafi”.
— 1974-1990 vyillari arasinda her yil

verilen roman armagani.

italyanca “son adam” anlaminda, bir
futbol terimi. — Gimisbahgr’'nin ki-
cugu.

Baryum’un simgesi. — Cin inanci-
na gore denizcileri koruyan tanriga.
— Glreste bir oyun. — Satran¢ oyu-
nunda taraflardan birinin yenilgisi.
“Ben artik eskisi gibi degilim / ... de-
gisti” (Behget Necatigil). — Bir cetvel.
— Eski Misir inancinda evreni yaratan

tanri.

Vilayet. — Kil ve saglarin dékilmesi ya
da yoklugu. — inandirma.
Eski dilde “et”. — Pehlivan, yigit, ce-

sur. — Meslek.
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Yukaridan asagiya

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Nisan sayimizdaki bulmacayr dogru yanitlayan okurlarimizdan

Ali Haydar Dere (Sivas), Can Demir Karacan (Adana) ve Suzan
Tepe (istanbul) Gordon Childe’in Alfa Yayinlari’ndan cikan Gegmisi
Bir Araya Getirmek adli kitabini kazandi. Mayis bulmacamizi dogru
yanitlayacak okurlarimiz arasindan belirleyecegimiz Ug kisi ise,
Bulmaca yazarimiz Hikmet Ugurlu’nun Dorlion Yayinlari’ndan cikan
Sol Géz adli kitabini kazanacak. Cézimlerinizin degerlendirmeye
girebilmesi icin, en ge¢ 20 Mayis tarihine kadar posta, faks veya
e-posta yoluyla elimize ulagsmasi gerekiyor. Kolay gelsin...

Kar korkusu. — Cambazi, laboratuari,
Obegi vardir.

Pierre Loti’nin bir romani. — Cevat
Okcugil’in 1986 yapili filmi.

Yasam. — “... dili” (Orta, Dogu ve G-
ney Dogu Avrupa ile Orta Asya ve
Sibirya’da konusulan Hint-Avrupa ai-
lesinden dil 6begine verilen ad).

Bir isi yapma, yerine getirme. — Pas-
kalya Adas’’ndaki devasa heykellere
verilen ad. — Boyun egen, kendini
baskasinin buyruguna birakan.

Nitrik asit. — Mezopotamya halklari-
nin en blyuk tanrisi.

“... Kiz” (Tirkan Saylan’in bir yapiti).
— Yunan sdylencebiliminde Miken
krali Atreus’un oglu olan kahraman.

Bir Gzlim cinsi. — Peru’nun plaka imi.

Mecazi anlamda “i¢guidii, sezig”. — Bir
nota. — Deriden sizan sivi.

Klor’un simgesi. — “... Deresi” (Koca-

10)

11)
12)

13)

14)

15)

eli yarimadasinin en uzun akarsuyu).

— Mugla yoresinde “elbise, giysi”.

En cok terziler kullanir. — Slavlarin
kullandigi alfabe. — Belirti, iz.

Anlam. — istek.

Care, ilag. — Deniz hayvanlarinin ¢ok

oldugu yer. — Ruh.

Kursun, ok, tas vb. seylerle vurulmak
istenen hedef. — “... kenarina gesme
yapilmaz.”(halk deyimi)
Krallara layik, kraliyete ait. — Kavrul-
mus sogan ve salga ile pisirilen, sade
ya da sebzeli et yemegi.

Lantan’in simgesi. — Glven. — Yemek.

Nisan bulmacamizda yukraridan
asaglya 3, Mehmet Toner olmasi
gerekirken, bir dizim hatas1 so-
nucu Mehmet Oner olarak cik-
mustir. Sayin Mehmet Toner'den
ve degerli bulmacaseverlerden 6-
zur dilerim. Hikmet Ugurlu




1908’in ilk kivilcimi
Umut Ozeng
Resneli Niyazi / Feyziye Ozberk

Unutturulmaya calisilan

bir yontem olarak ‘sinifsal bakis’

Volkan Tozan
Diinyaya ve Ulkeye “Sinifsal Bakis” / Der: Mehmet Yesiltepe

Kadin ve erkege dair
Jungcu metinler

Batuhan Sag

Sahip olmanin
dayanilmaz agirhig

Nazh Demet Uyanik

Sahip Olmak Ya Da Olmak / Erich Fromm




Kitapcil

1908’in ilk kavilami

Umut 6zenc

arihin 6nemli donemeclerinde oyle
Ttamkhklar, oyle fiili iradeler vardir
ki, o donemeclerin nihayetine yon verir-
ler. Onlar cogunlukla isimsiz kahraman-
lardir. Mutevazilig icsellestiren, sadeligi
bir yasam bicimi olarak algilayan, bina
etmeye calistiklar1 eserin yukunii omuz-
larinda tastyan mustesna kisiliklerdir.

Guntmiizde iktidar tarafindan bir-
cok iletisim aygiti kullamilarak tarihin
yeniden yazilmaya calisildigini rahatlik-
la soyleyebiliriz. Oyle ki, artk resmiyete
dokulmus pratik faaliyetlerden, senar-
yolarin tulke gindemine gore degisiklik
arz ettigi donem dizilerine kadar kitle-
lerin onune hakikatmis gibi konulmaya
cahisilanlar, bizatihi reddi miras, bizatihi
manipilatif enstriimanlarin en basit -
runleri olarak karsimiza cikiyor. Kusku-
suz bu konuda en ¢nemli eksiklik sade-
ce bu siirhlikta ele alinmamalidir. Zira
resmi ideolojinin olusturulmasi strecin-
de eksik birakilan ya da bilincli bir se-
kilde gormezden gelinerek adeta bir ez-
bere donusttrilen tarih anlayisinin da
bu konuda yeterince sorumlulugu var-
dir. Bu olgu, her ne kadar son donemde
yasadigimiz saldirganlik sureci ile karsi-
lanamayacak boyutta olsa da, kusaklara-
rasinda onemli bir tahribat yaratmistir
diyebiliriz.

Bilindigi gibi toplumsal degisim si-
reclerinin icinde barindirdigi en onemli
sey o streclerin salt belli kararlar ve si-
nirlar cercevesine sigdirilamayacagidir.
Zira belli tarihsel kesitlerde onemli rol
oynayan toplumsal birikimlerin her an
farkli siyasal/sinifsal gelismelere evrilebi-
leceginden soz edebilmek de mumkun-
duar. 18001u yillarin Avrupa’sinda ce-
reyan eden siyasal gelismelerin 1871%e

gelindigin-
de, farkh
bir siyasal
gercekligi
insanligin
onune koy-
mus olma-
st bunun
onemli or-
neklerin-
dendir.

Bu bag-
lamda bur-
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juvazi kendi devrimlerinden dahi korka-
bilmekte ve onlarin icinde barmdirmis
oldugu kimi ozellikleri ortbas etmekte
hicbir cekince gostermemektedir.
Nitekim 1908
Devriminde de bunun izlerini gorebil-

konumuz  olan
mek mumkundr.

Jon Turk Devrimimin 6zellikle libe-
ralizmin hakim ideoloji haline geldigi
bu cagda burjuvazi tarafindan gizlenme-
ye, ortbas edilmeye calisildigini soyleye-
biliriz. Tipki, Ingiltere’nin, Fransanin,
Amerikanin, Rusyanin modern tarihinin
temelinde yatan ve onemli donemecler o-
larak tanimlanan devrimler gibi modern
Tirkiye'nin tarihi de benzer devrimci sti-
reclerin aranudur diyebiliriz.

1908 Devrimi'nin yaratmis oldugu
etki bugtn itibariyle ders kitaplarinda
ve mufredatta yer alan sekliyle her ne
kadar gecistirilerek ontmuze konulma-
ya calisilsa da, onun yarattig1 birikimin
ayn1 zamanda Cumhuriyet Devrimine
kap1 aralayan onemli bir sturec oldugunu
soyleyebiliriz. Ustelik cetin, kararli ve
artik eskimeye yiiz tutmaya baslamis ha-
le geleni temelinden sarsacak kadar et-
kili oldugunu da!

Kuskusuz her tarihsel stirecin icin-
de barindirdigr 6nemli dinamikler, ne-
denler, olgular vb. vardir. Ama bunun
yaninda o sureclerin icerisinde filizlen-
mis olan ve o stureci hem iradi hem de
bilincli olarak degistirmeye calisan kimi
etkenlerden soz etmek gerekir. Bu etken-
ler ise toplumsal muhalefeti harekete ge-
ciren organizasyonun icinde barindirdi-
&1 tekil unsurlardir. Yani kolektif biling
ve iradedir. Bu anlamda 1908 Devrimine
yon veren niteligi ile Ittihat Terakki'siz
ve onun tastyicilarindan bagimsiz bir ta-
rih yazimindan soz edilemez.

Feyziye Ozberk’in kaleme almis ol-
dugu ve Kirmizi Kedi Yaymnevi'nden ¢i-
kan Resneli Niyazi tam da bu ihtiyaca
denk dusecek bicimde kapsaml bir ca-
lisma olarak karsimiza ciku.

1908 Hurriyet Devriminin ilk ate-
sini yakan, halkin “Hurriyet Kahrama-
n1” olarak adlandirdig1 Resneli Niyazi ya
da Ahmet Niyazi Bey, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin en ¢énemli figurlerinden bi-
ridir. Ozellikle Manastirda ortaya ¢ikan
kritik stirecte almis oldugu onemli vazi-
fenin adeta bir stirecin fitilini aatesledi-
gi ve sonrasinda 31 Mart gerici isyanina

Resneli Niyazi,
Feyziye Ozberk,
Kirmizi Kedi,
2019, 192s.

kadar gelisen siirecin temel dinamigi ol-
dugu soylenebilir.

Peki, boylesi tarihsel bir anda ortaya
cikan bir kisilik olarak kimdi bu Resneli?

Feyziye Ozberk iste bu soruya o-
nemli yanitlar tretirken bir yandan da
Resnelimin 6n plana ¢ikmis oldugu ta-
rihsel kesitin gercekci tablosunu ciz-
meye calisiyor. Feyziye Ozberk, Niyazi
Bey’e iliskin bilgileri esas olarak onun
bizzat kaleme aldig1 Hatirat-1 Niyazi adli
kitabindan 6grendigini ifade ederken o-
nu, vatanseverligini yasamini ortaya ko-
yarak kanitlayan ve yasam1 boyunca asla
makam, mevki hesab1 olmayan biri ola-
rak tanimliyor. Bu anlamda “Neden Res-
neli Niyazi?” diye sordugu soruyu ise,
bizzat Niyazi Bey'in yasaminda gizlenen
kimi 6zellikleri 6n plana alarak yanitla-
maya calisiyor.

Kisa ama bir o kadar da kapsaml di-
yebilecegimiz bir girizgah seklinde ele
alinan kitabin ilk bolimiinde 1908’ 6n-
celeyen kosullara deginme geregi duyan
Ozberk, sonrasinda ise Ittihat ve Terak-
ki Cemiyetinin olusma stireci ve 6nder-
lik ettigi isyana uzanan tarihsel kesiti
de ozenle ele aliyor. Butinsel niteligi i-
le bir biyografiden cok, titizlikle islen-
meye calisilan bir konjonktur calismasi
da diyebilecegimiz kitabin icinde barin-
dirdigr kimi degerlendirmeler yasadigi-
miz doneme dair onemli katkilar da su-
nuyor.

Ulkemizin ve tarihimizin tanmiklik et-
mis oldugu kimi olaylarin tzerinde a-
deta bir sis perdesi olusturulmaya cali-
silirken, Resneli Niyazi'yi bir anlamda
boylesi onemli bir doneme dair bu sis
perdesini dagitmaya calisan bir eylem
olarak gormek gerekiyor. Her ne kadar
icinde barindirdigt kimi 6nermeler ve
yaklasimlar kafalarda soru isaretlerinin
ortaya citkmasina neden olsa da, calis-
manin bitintnun 6nemli bir oteki tarih
yaklasimini icinde barindirdigini da soy-
lemek mumkun.



Kadin ve erkegje dair Jungcu metinler

Batuhan Sac

Yapllan tartismalardan hangisi cin-
siyet konusu kadar gunluk hayata
dokunuyordur, bilmiyorum. Ama ka-
bul edilebilir ki popiiler bicimde soz e-
dilmekten keyif alinan kadin-erkek bey-
ni mevzulart da dahil, pek cok konuda
cinsiyet hakkinda konustuklarimiz can
alia1 ve dikkat cekici. “Can ahic1” ifade-
si hem deyim hem de somut anlamlary-
la okunabilir. Cinsiyet diyorum ama He
ve She adli kitaplar biyolojiyi temel alan
bir anlatiyi olusturmuyor. Dolayisiyla
toplumsal cinsiyet vurgusu agirlikli bir
yan okuma da yapilabilir. Gerci cinsiyet
ifadesini kiltirel ya da toplumsal cin-
siyet baglaminda incelemeye kalkissak
dahi, bu bakis, biyolojik olanin bilgisi-
ni de egip bukme kuvvetine sahip. Biyo-
lojik olanin yorumlanmasinin da bir tur
toplumsal cinsiyet algisiyla i¢ ice oldu-
gunu soylenebilir mi? Bunun siki bir 6r-
negi olarak Paul Brocamin duisunceleri
ele alinabilir. Paul Broca kadin ve erkek
beynine dair gorusini 1864'te dile ge-
tirmisti (Kiling, 2014, s.35):
“Unutmamaliyiz ki, kadinlar ortala-
mada erkeklerden biraz daha az zekidir,
bu abartilmamasi gereken fakat yine de
yadsinmayacak bir gercek. Bu yuzden
kadinlarin nispeten kiicitkk beyin hac-
minin, onlarin bir yandan fiziksel, diger
yandan entelektiiel dizeyde asagi olma-
larindan kaynaklandigini farz edebiliriz.”
Cogumuza dehset verebilecek bu ifa-
deler Paul Brocamin. Kendisi beynimiz-
deki broca alanina ismini veren Fransiz
hekim ve antropolog. Tekrar soyleyebili-
riz ki, kiltarel olmayan pek cok sey de
aslinda insamin elinde farkh dustincele-

Carl Gustav Jung

rin araci olabilmekte. Bu sebepten, He ve
She adli iki kitab1 anlatirken, aklimin di-
ger bir ucunda da Jack Holland'in Mizoji-
ni - Kadindan Nefretin Evrensel Tarihi ki-
tab1 duruyor. Holland kitabinin girisinde
kadina dair yapilan ayrimciligin aslinda
mitlerde basladigini ifade ediyor. Dahasi,
Yunan mitlerinin kadindan nefret konu-
sunda gunimuize kadar stren olumsuz
bir kadin imajinin dogmasinda kurucu
bir rolit oldugunu ifade ediyor (Holland,
2016, s.27-51). Robert A. Johnson’in ki-
taplar1 ise anima ve animusu anlatirken
mitleri irdeledigi ve mitlerden kopma-
may1 onerdigi icin, bu bakisa ihtiyacimiz
var. Dahasi, bu bakisa, “dustunce polisli-
§i” yapmadan ihtiyacimiz var.

Kitaplar Johnson'un 1969 bahar ayla-
11 boyunca San Diego’daki Piskoposluk
Kilisesinde verdigi bir dizi konferan-
st temel aliyor. Kitabin ilgin¢ bir mistik
havasi var. Bu sebepten, kitab1 okurken
vaaz dinliyormus havasina burundu-
rebiliyor okurunu. Ilave etmek gerekir
ki Johnson, Jiddu Krishnamurti'nin 6g-
rencisi olarak bir sure onunla vakit ge-
ciriyor. Jiddu Krishnamurtinin ise ce-
sitli mistik derneklerle iliskisi oldugu
biliniyor.’ Yani kitabim1 da cevreleyen
bu havanin nedeni ayni zamanda hoca-
sindan gelen esinti olabilir. Yazar1 6zel
yapan bir baska ayrinti C. G. Jungun
karist psikanalist Emma Jung'un anali-
zan1 olmasi. Analitik egitimini Kunkel
ve Tony Sussman ile tamamlayan John-
son, 1960’larin basinda analitik uygula-
malarina ara vererek ilerici ve genis go-
rislu olarak tarif edilen bir St. Gregory’s
Kilisesine katiliyor. Manastirda gecirdi-
gi dort seneden sonra psikoterapist ola-
rak calismaya devam ediyor.

He adlh kitap bir “kutsal kase” an-
latistyla  orulu.  She ise Psykhenin
hikayelerini konu ediniyor. He'nin kah-
ramani Parsifal, She'ninki ise Psykhe. 1-
ki kahramanin sertiveni de belirli uclar-
da salinarak seyrediyor. Parsifal, kutsal
kase achgi ile erkeksi kilic kullanan kisi
arasinda salinir, bocalar. Bu iki yon, ara-
liksiz olarak birbirini etkiler ve yasamin
kiymetli bir parcasi olarak kabul edilir.
She’de ise kadinin benliginde bir Afrodit
barindirdig anlatuliyor. “Cagdas” bir ka-
din icin ise yasadig1 catismalarin kayna-
81 Afrodit'in dogasiyla Psykhe dogast a-
rasindaki catisma ile tanimlaniyor.

Yazar bir yandan
mitlere dair inanci

diriltmeye calisiyor.
Bu sebepten Mizojini kitabimin ilk bolu-
mini hatrlatmakta fayda goriyorum.
Johnson mitlerin bize ne dediklerini hala
onemsiyor; arttk kullamlmayan ve asil-
mas1 gereken bir anlati olarak kabul et-
miyor. Aksine, bu hikayelerin icerisinde
yer alip onlar sturdiurmeye davet ediyor.
Bunu dini bir ¢gretiyi anlatir gibi, oku-
yanlara mesajlar vererek yapiyor. Dizi e-
ditora Tugce Isiyel'in de haurlattig gibi,
Jung'un “Artk elinde mitolojinin anahta-
r1 var. Ruhun tim kapilarini agmakta 6z-
gursiin” ifadesi kitapta harfiyen isleniyor.

Kitabin varhgini anlamh kilan tim
bu ozelliklerin yaninda, kendisini oku-
rundan iten, onun yanlis ellerde olma-
sina sebep olusturabilecek bir ozelligi-
nin kapaklarinin rengi oldugunu ifade
etmek gerek. Ama bu elestiriyi acele bir
sekilde iletmenin oncesinde, ayni ko-
nuda Pinhan Yayincilik’tan ikinci bas-
kisinm1 yapan Maskiilen; Erilligin Farklh
Yiizleri ve Feminen; Disilligin Farkl Yiiz-
leri kitaplarimin® kapaklarinin da ben-
zer sekilde tercih edildigini hatrlatmis
olayim. Okurla arasmna ciddi bir set ce-
ken bu ozellige ragmen, Chiviyazila-
11 Yaymevinden cikan bu kitaplarin 6-
nemli oldugunu dastintyorum.

DIPNOTLAR

1) https://theosophy.wiki/en/Jiddu_Krishnamurti
2) Kitabm Ingilizce versiyonlannda biyle bir uygulama yok.
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Unutturuimaya calisilan
bir yontem olarak ‘simifsal bakis’

Volkan Tozan

T nsanimn yasam mucadelesinde edin-

digi her deneyim birikerek ortak bir
bilin¢ olusmasina yol a¢mistir. Bu ayni
zamanda dtunden bugiine uzanan pratik
stizgecin icinde barindirdig mirastir. Zi-
ra pratikte karsilasilan zorluklar birikip
kolektif bilincte cesitli cozumler gelisti-
rilmesini saglayarak, tekrar pratikte si-
nanir. Insan faaliyetleri, pratik icindeki
zorluklarin kolektif akilla asilarak yeni
pratiklere girilmesidir.

Bilgi edinme stireci baslangicta in-
sanin cevresinde gordugi dinyayr al-
gilama biciminde gelisirken zaman
icinde bilgi edinme streci karmasiklas-
tikca toplumun ilgi ve algisinda da cesit-
li sorunlar yasanmistir. Simifli toplumlar
ile birlikte bu ilgi/alginin olusmasinda
devletli gelenegin ve siirdirtctlerinin
muazzam etkisi yadsinamaz.

[letisim teknolojisinin olanca hiziyla
gelistigi gunumuiz kosullarinda ise tek-
nolojiyi elinde bulunduran sinifin bu et-
kiyi hem kalic1 hale getirdigini hem de
sureklilik halinde guncellestirdigini soy-
lemek mumkin. Dolayisiyla olaylara,
sonuclara, yasamin kendisine bagimsiz
yonelimlerle yaklasmak guictur, mesak-
katlidir.

Bu baglamda, gerek planlanmis libe-
ral kusatmaya, gerekse bu kusatmanin
hizmet ettigi ideolojik-politik-askeri sal-
dinlara karsi gelistirilecek direncin ba-
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sarili olabilmesi, simiflar miicadelesi tari-
hinden stuzulmus deneyimlerin yaratict
bir kavrayisla ele alinarak bugunun ihti-
yact olan arag¢ ve yontemlerle buitinlesti-
rilmesini gerektiriyor.

Mehmet Yesiltepe'nin cesitli maka-
lelerden derleyip okuyucuya sundugu
Diinyaya ve Ulkeye Snifsal Bakis isimli
calisma, kendine bu bakis1 temel alarak
gindemdeki cesitli gelismelere iliskin
bir perspektif sunuyor.

“Bilinir ki alternatifin olusturulama-
dig1 her konuda sistem tarafindan -
retilmis olan bilgilerin, duruslar ve-
ya ¢ozum olarak yansitilan yontemlerin
tekrary/taklidi giindeme gelir” diyerek
soze baslayan Yesiltepe, ozellikle ul-
kede ve dunyada yasanan bunca gerili-
min, trajedinin, kimi sahte olumluluk-
larin/basarilarin ardinda yatan olgularin
anlasilamamas1 durumunda tespitte de
yanilg: ihtimallerinin artacagina vurgu
yapiyor. Bu nedenle dgrenirken ezbere
kacma egiliminin yasamda tekrara do-
nusecegini, dolayisiyla da gunti anlama
ve yakalamada isabet oranini zayiflata-
cagini ifade ediyor.

Simifsal Bakis icerigi itibariyla her ne
kadar gundemimizi mesgul eden bircok
olay orgusiinun icine dalmis olsa da, or-
giiler ve tekil olaylar icindeki neden so-
nuc iliskilerine odaklaniyor. Ama bunu
yaparken felsefi yaklasimlarin bir kenara
birakilmamas1 konusuna da dikkat ceki-

yor.

Diinyaya ve Ulkeye
“Sinifsal Bakis”,

El Yayinlar,
2019,1925s.

Bugun dinyanin hemen her yerin-
de sekillenen ve bicim degistiren kimi
gelismeleri izlerken, oOzellikle karam-
sar tablolarin olustugunu gozlemek de
mumkun. Hatta daha da ileri duzeyde
yasanilanlara dair kimilerinin “yeni bir
dunya savasi yasanacak” tespiti yaptikla-
rin1 dahi gozlemleyebiliyoruz. Zira Orta-
dogwdaki gelismelerin uzun stredir bir
vekalet iklimi yarattigini, dolayisiyla da
cografyanin disina yayillmis olan geri-
limlerin bu tur tespitleri kismen de olsa
dogruladigini soyleyebiliriz.

Daha genis bir perspektifle ele alindi-
ginda dinyanin hemen her yerinde ben-
zer gelismeleri gorebilmek mumkin.
Paris banliyolerinden baslayip haftalar-
dir stren Sar1 Yelekliler eylemlerinden
Veneztella'ya, Afrika, Dogu Avrupa ve
tilkemize uzanan bircok gelismede bu-
nun izleri gorebilir.

Mehmet Yesiltepe, calismasinda ya-
sanan gerilimleri/olaganusttlitkleri an-
lamak baglaminda mercegi dogru yere
tutmanin gerekliliginden s6z ederken,
olgularin dinyada yasanan daralmanin
asillmaya calisilmast olarak diistniilme-
si gerekliligini dile getiriyor. Dolayisiyla
dunden bugtine devrolan tahakkum sis-
teminin yasadigi krizin boyutuna dikkat
cekerken, ayni zamanda bu surecin ul-
kelere ve hatta bireysel anlamda benlik-
lere sirayet eden etkilerini de gozlemle-
meye calisiyor.

Ulkemiz baglaminda ise tek adam re-
jimi olarak tamimlanan stirecin icinde
barindirdig: niteligin dogru anlasilmasi
gerektigine vurgu yapiyor.

Sinifsal Bakis yakin tarihimizde gtn-
deme gelen olaylar1 bir cesit kronolo-
jik sirayla ele aliyor. Bu niteligiyle o-
kuyucunun hem gecmise doniik hafiza
tazelemesini sagliyor, hem de gtincel ge-
lismelere dair sesli diistinceler diyebile-
cegimiz tarziyla unutulagelmis yaklasim
bicimlerinin yeniden gozden gecirilme-
sine zemin hazirlhyor.

Der: Mehmet Yesiltepe,



Sahip olmanin dayamimaz agirhé

Nazl Demet Uyanik

er seye ulasabilmek ozgurlikse ya-
Hsamlarlmlz tek bir amaca hizmet
eder: Sahip olmak. Sahip olduklarimi-
zin sayist ve cesitliligi ne kadar fazlay-
sa o kadar ozgur oldugumuza, o kadar
zengin yasamlar sirdagimuze inaniriz.
Gercekte sahip olmak tzerine kurulu
bir hayat kendini tekrarlamanin otesine
gecemez. Birey su secenekler arasina si-
kisip kalmistir: Sahip olmak ya da sahip
olmak...

Almanya dogumlu Amerikali top-
lumbilimci ve psikanalist Erich Fromm
cok daha zengin bir varolus halini orta-
ya koyuyor: “Olmak”. Sahip Olmak ya
da Olmak’ta insan varolusunun bu iki
temel biciminin derinlikli bir ¢oziimle-
mesini yaparak onlar1 birbirleriyle ilis-
kileri icinde gercek yerlerine oturtuyor.
cagi-
nin buytk vaadiyle baslar. Siirsiz ge-

Fromm sozlerine endustri
lisme insana her istedigine ulasabilme
imkanini verecektir. Ne var ki bu vaadin
gerceklesemeyecegi giin gibi ortadadir.
Kotusu “ihtiyaclar sonsuzdur” ilkesine
dayali ekonomik duzen, dogal dengele-
ri sarsarak insanin gezegendeki varhigini
tehlikeye sokmaya baslamistir.

Bir olim-kalim savasinda bile neden
boyle pasif kalabildigimiz Fromm’a gore
deliligin bir isaretidir. Bizi tamamen ku-
satan mesguliyetlerimiz, politikacilarin
manipilasyonlarina boyun egmemize
yol acar. Fromm insanlarin mono-kapi-
talizm, sosyal demokrasi, Sovyet tipi bir
sosyalizm ya da teknokratik fasizmden
baska bir secenekleri olmadigina inan-
malarinin sahip olma istencine boyun

egmelerinin en onemli sebebi oldugunu
soyler. Cinkit bu konuda hicbir tutarh
girisim ortaya konmamistir.

Fromm'un girisimi bu model arayisi-
nin bir trtntdir. Coztimlemesine “sa-
hip olmak”in turevlerini inceleyerek
baslar. Onu dil acisindan irdeler: Sahip
olmak istenci kullandigimiz dile nasil
yansimistir? Ve sahip olmanin gunlik
yasamdaki gorantmlerine 1s1k tutar:
Ogrenirken, haurlarken, okurken, bilir-
ken, severken nasil sahip oluruz?

Teolog Meister Eckhartin ogretisi
Fromm'un goruslerinin belkemigini o-
lusturur. Eckharta gore ruhsal zengin-
lige ve guice erismenin tek caresi hicbir
seye sahip olmamak, kendini acitk kil-
mak, gercek benlige giden yolun énuntu
kapatmamaktir. Marx da gercek amacin
cok seye sahip olmak degil, “cok olmak”
oldugunu belirtir ve lukstun de fakirlik
gibi onemli bir engel oldugunu soyler.

“Olmak” ise cok daha aktif bir varo-
lus bicimidir. Erich Fromm, olmak il-
kesinin onkosullar1 olarak bagimsizlik,
ozgurliuk ve sorgulayict dustnceyi alir.
Olmak sahicilige, dogal ve gercek olana
ulasma arzusuna ickindir. Bu baglamda
maskeleri duastrtictt bir ozelligi vardir.
Fromm “olmak, carpik ve yaniluci go-
runtulerin karsiti olan gercekliktir” der.
Maskelerin ardindaki gercekligin orta-
ya cikarilmasinda Freud psikanalizinin
katkilarmm da goz ontunde bulundurma-
y1 ihmal etmez. Olmak yuzeysel gorun-
tilerin ardindaki gercekligi yakalamakla
mimkin hale gelebilir ancak. O halde
“olmak”in, kendimizi mercek altina al-

ma sanati oldugunu

soyleyebiliriz.
Insan dogasinda
“sahip olmak” ve
“olmak”  egilimle-
ri birlikte bulunur.
Ama en derinde ya-
tan istek “olmak”tir
ve beraberinde ver-
paylasmay1,
sevgi ve fedakarhig

meyi,

getirir.  Insanlarin
cogunda bu iki oge
de beraber bulunur
ve hangisinin basti-
rilip hangisinin ¢ne

Sahip Olmak

ya da Olmak,
Erich Fromm,
Cev. Aydin Anitan,
Say Yayinlar,
2015, 256's.

cikacag cevresel etkenler tarafindan be-
lirlenir.

Sahip olmak ilkesinde birey kendi-
sini bile bir meta olarak algilar. Fromm
bu kisiyi “pazar karakteri” olarak ta-
nimlar. Pazar karakterinin nihai hede-
fi kisilik pazarinda her kosulda basarili
ve aranir olmaktr. Bu karakterdeki bi-
rey kendini belli bash bazi ozellikleriyle
pazarlama endisesindedir. Olumlu ya da
olumsuz her turli duygu, pazar karak-
terinin niteligiyle catisir. Kendini duy-
gulara kapturmak, makinemsi varolusu-
nu sekteye ugratir ve isleyisini bozar.

Cikarcr dustince duygular dunyasi-
ni1 islevsiz hatta engelleyici gormektedir.
Fromm’a gore insanlhigin en zayif anin-
da kendini teknik ve bilimsel gelisme-
lere kaptirip en giiclit sanma yanilgisini
fark edebilmesi hayatidir. Cunkii gercek
giic bilimsel tretimin sirlarin zorla-
mak degil, insanin ve genis perspektif-
te toplumlarin duygusal yetkinlik ve bii-
tinlugudir. Bu da duygusal yetiskinlige
erisip kendi benligimizle barisik bir ya-
sam bicimi olusturabilmekten, ozetle
“olmak”tan gecer.

“Eger insan yalnmzca sahip olduk-
larindan  ibaretse, onlar1 yitirdigin-
de, kendini de yitirecektir. Olmak kav-
ramindaysa sahip olunan seylerin
kaybedileceginden dogan endise ve kor-
ku yoktur. Oldugum gibiysem ve kisili-
gim olmak tarafindan belirleniyorsa, bu-
nu kimse benden alamaz ve kisiligimin
yikilmas: tehlikesi de dogmaz.”

Yalnizca sahici hayatlar strebilmek i-
cin degil, insanligin bu gezegendeki var-
lig1 icin de yasami “olmak” ilkesine gore
kurgulamamiz elzem ve bir o kadar ka-
¢imilmaz.

Not: Beni “Sahip Olmak ya da Ol-
mak” ile tanistirmakla kalmayip degerli
goruslerini paylasan sevgili dostum psi-
kolog Serdar Ugurses’e yurekten tesek-
kurler.
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Sonun Sonu

Ozdemir ince, Fksik Parca,
2019,312s.

Ozdemir Ince ya-
sadigimiz yakin ta-
rihin kaydimi tuttu-
gu bu yazilarinda, en
basta
olusturan ilerici degerlerin savunusu-

Cumhuriyeti

nu gerceklestiriyor. Siirekli hafiza taze-
leyerek ilerlerken, giinumiuz siyasetine
odaklanan bu yazilar, egitimden kiltur
politikalarina, Turkiye'deki siyasal sis-
temin, siyasal partilerin ve muhalefetin
sorunlarina uzanan genis bir alanda bir-
biriyle iliskili konulari ele aliyor.

Dogamizin iyilik Melekleri

Steven Pinker, Cev. iIkay Alptekin Demir, Alfa Bilim,
2019,821s.
20. yuzyil tarihin

en kanli donemiy-
di iddiasi,
Darwin, devlet yo-

ateizm,

netimi, bilim, kapi-
talizm, komiinizm,
ilerleme ideali ve er-

kek cinsiyetin de a-

ralarinda bulundugu

pek cok seytan itham edilirken basvuru-
lan kliselerden biri. Peki ama bu dogru
mu? Pinker tam tersini savunuyor. Avci-
toplayict toplumlarin, ilkel kabilelerin
ya da devletsiz topluluklarin insan 6l-
durmeye daha az egilimli olduklar: sek-
lindeki klise, pek cok istatistiksel veriyle
curttiluyor. Peki insanin dogast iyi mi
koti mu? Siddetin kaynagi ekonomik e-
sitsizlik mi? Yoksulluk arttikca insanlar
siddete daha mu egilimli oluyor? Oysa
1960’larda siddetin zirve yaptig1 donem-
de Bati toplumlarinda esitsizlik katsayi-
st hi¢ olmadigr kadar minimumdaydi.
[¢imizdeki kotulugu aciga cikaran esit-
siz toplum mu, yoksa dogustan m1 ko-
tiytiz? Pinker, Hobbes ile Rousseau ara-
sindaki ytizyillardir stren bu tartismay1
bir ust boyuta tastyarak, modern analiz-
lerle aydinlatiyor. Htimanist devrimin
insani ehlilestirdigini savunan Pinker,
Aydinlanmanin insanin dogasinin iyi ta-
rafini nasil ortaya cikardigini gostererek,
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kimi Aydinlanma dismanlarinin saldiri-
larinin gecersizligini ispatliyor.

Alt1 Yaprak Ustii Bulut

Hasan Gdren, Yapi Kredi Yayinlar, 2019, 239 s.

Hasan Goren, ses getiren ilk romani
Zan'm ardindan bu sefer daha genis bir
cografya ve zamana yayilan ve yine bir
suc hikayesi olarak okunabilecek roma-
niyla cikiyor okurunun karsisina.

Jurgen, 2. Diinya Savasi sirasinda
Bulgaristan’da konumlanmis Nazi bir-
liklerinde gorevli bir askerdir. Elinde
bir define haritasiyla Tirkiye'ye gecer
ve ormanda gizlenerek gomii arayisi-
na girisir. Jurgen bu haritay1 zamaninda
Turkiye’de Truva hazinesini bulup yurt-
disina kaciran Schliemann’in ekibinde
doktorluk yapmis dedesi Marcus’tan te-
min etmistir. Goéztnit burtyen zengin-
lik hirsiyla insanligini giinbegiin yitiren
Jurgen, emeline ulasmak icin masumla-
rin canina kast etmekten hic¢ cekinmez.

Iki nesle yayilan ve donemin kosul-
lar1 icinde Alman yayilmacilhiginin Ana-
dolu topraklar tuzerindeki arsiz emelle-
rinin bir alegorisi olarak okunabilecek
roman, kurdugu tekinsiz atmosferin
ustiine basarak yiikseliyorsa da, Trak-
ya koylusu, koy yasami, Turk insaninin
saflig1 ve caresizligi tizerine i¢c burkan,
sicak ayrintilar da tastyor.

Tarihoncesi Toplumlarda insan-
Hayvan llikisi ve Orta Anadolu Canak
Comleksiz Neolitik Donem Faunasi

Abu Bakar Siddig, Cizgi Kitabevi, 2019, 336 s.
Tamamen dogaya baglh olan tarihon-
cesi toplumlar, hayatta kalmak icin ge-
rekli yiyecek ve cesitli hayvansal artinle-
re ulasmak amaciyla hayvanlari avlamak
zorunda kalmislardir. Diger yandan, in-
sanlar Paleolitik Cag’dan beri bu hay-
vanlara tapmus, sayg1 gostermis ve cesitli
sembolik uygulamalarda degerli olarak
Dolayisiyla,
toplumlar gibi, tarihoncesi toplumlarda

gormiislerdir. gunumuz
da insan-hayvan iliskileri cok boyutlu,
renkli ve karmasikt. Belki de, hayvan-
larla insanlarin bu karmasik iliskileri-
nin en 6nemli asamasi, yerlesik yasama
gecilen Neolitik Donem’in erken evre-
lerinde gerceklesmistir. Hem insan hem
de hayvanlarin yasam bicimlerini degis-
tiren bu donemde ortaya cikan insan ve
diger hayvanlar arasindaki yeni iligki-
ler, Anadolu ve Bati Asya’daki toynakli
turlerin ilk evcillestirilmesini tesvik et-
mistir. Bu kitapta, tarihoncesi toplum-

larla birlikte, Neolitik Donem’in énem-
li cekirdek bolgelerinden biri olan Orta
Anadoluw'nun Canak Comleksiz Neolitik
yerlesimlerinde gozlenen insan-hayvan
iliskileri ele alinmustir.

Fizik icin Serenad:
Biiyiik Fikirler ve Yaraticilan

Wolfgang Rdssler, Cev. Er-
gun Kocabyik, Bogazici U-
niversitesi  Yayinevi, 2019
347 s.

Fizigin de ken-

dine has bir tarihi
var. Bu tarih basari-

lara ve hezimetlere,

umutlara ve yikilan
hayallere, kirginhklara ve kiskanclik-
lara, comertlige ve giclu karakterlere,
yaraticl dustinceye, kisacasi insana dair
her seye sahne oldu.

Wolfgang Rossler, biyuk buluslar,
fizikte qigir acan fikirleri, tarihi dontm
noktalarimi anlasilir bir dille 6zetlerken,
bunlara imza atan buyuk fizikeileri tani-
tiyor. Kitabin genis kapsami icinde New-
ton ve Galileo da yer aliyor, Einstein,
Feynman, Fermi ve Bohr da. Faraday ve
Maxwell'den Schrodinger, Dirac, Heisen-
berg ve Pauli'ye uzanan genis bir yelpa-
zede, antik donemde bilim alaninda orta-
ya atilan ilk fikirlerden uzay ve zamanin,
1s1k ve 1smin dogasina uzanan butiin te-
mel fizik sorular iliski icinde sunuluyor.
Atomun kesfinden kuantum mekanigi
formullerine, yildizli gokytiziinde yapilan
basit gozlemlerden modern astronomi ve
kozmoloji kesiflerine giden yol neden-so-
nuc iliskisi icinde ortaya konuyor.

Fikirler zaman zaman soyut olsa da,
dunyayr anlamanin en etkili yolu olan
fizik her acidan yasami ve insanlig1 yan-
sitir. Fizik Icin Serenad bu mucizevi ger-
cekligi gozler 6niine seriyor.

Yazar Wolfgang Rossler, Linz Johan-
nes Kepler Universitesinde calismis. Ce-
sitli liselerde fizik dersleri veriyor.

Kimlik Taninma Miicadelesi
ve Sarkiyatcilik

Firat Mollaer, Metis Yaynlari, 2019, 360 s.
Turkiye’de yasayan insanlar olarak
cok uzun suredir kimlik meseleleriy-
le deyim yerindeyse, “basimiz belada”:
“Modern Bau” ile iliski icinde kendimizi
kim veya ne olarak one siirmek istedigi-
miz sorusu dusiince ve siyasetin énemli
konularindan biri olageldi. Ote yandan
kimlik meselesi, diinyada ve Turkiye'de



baska iceriklerle de siyasal ve toplumsal
miicadelelerin baslica konular1 arasinda
yer aliyor: Cok cesitli kesimlerin resmi
ve gayriresmi tanimnma talepleri, retler,
siyaset ve hukuk alanlarindaki tartisma
ve catismalar... “Kimlik siyaseti” denen
bu sicak giindemin karsisinda (veya ya-
n1 basinda) simdilerde geri plana itil-
mis gibi gortinen koklu bir mesele ola-
rak “sosyal adalet” gindemi de var. Bu
iki siyaset tarzinin birbirini dislayip dis-
lamadiginmi da tartisan Kimlik, Taninma
Miicadelesi ve Sarkiyatcilik, kimlik kav-
ram ve siyasetinin mahiyeti ve siirlar
uzerine etrafli bir dustinme cabasi. Ko-
lay cozuimlere teslim olmamak icin fel-
sefeye ve kurama, soyutluga dismemek
icin de toplumsal hareketlere ve tari-
he bakiyor. Kilavuz kabul ettigi Edward
Said’in  duistncesini acimladigy  kadar
dunyay1 anlamak i¢in de kullaniyor.

Bilimin Gelisim Siireci ve Onciileri

Cengiz Yildinm, Gece Kitapligi, 2019, 319s.

Uzunca bir hazirhk asamasindan
sonra, bilimsel etkinliklere temel teskil
etmesi acisindan, Tas Cagi'ndan itibaren
ele alinmus olan Bilimin Gelisim Siireci ve
Onciilerinde, yerlesik insan topluluklar
ve bilimsel etkinliklerin donemleri, do-
nem icerisinde 6ne cikan biliminsanlari
inceleniyor. Incelenen kisiliklerin tlke-
leri, almis olduklar egitim, kimden et-
kilendikleri, icatlarn (kuramlar1), kimi
etkiledikleri ve nasil bir iz birakuklari,
o tarihteki onemleri, bilimsel etkinlikte
yeni degerler olusturmasi, 6zel olarak da
kendi alanina yapug katkilariyla oranti-
L1 olarak ele alinip anlatilmis. Kapsam ve
icerik bakimindan oldukca genis tutulan
bu calisma, nesnelligiyle, yazim teknigi,
anlasilir bir dil kullanilmasi ve ele alinis
sekliyle, farkhilik tasiyan, ozgiin bir ca-
lisma olarak karsimiza cikiyor.

Ayrica, Eski Cag, Orta Cag, Yeni Cag,
Yakin Cag olmak tizere dort bolumden
olusan bu calismada, Ortacag’da Islam
dunyasinda gerek cevirileriyle, gerek
bilimsel etkinlikleriyle one c¢ikmuis bili-
minsanlarina da yer veriliyor.

Matematigin
Sihirli Diinyasi
Arthur Benjamin, Cev. U-
dur Efem, Nika Yayin, 2019,
352s.

Matematigin  Si-
hirli Diinyasi, oku-

lunuzun kataphane-

sinde olmasini dileyeceginiz turden bir
kitap. Dondurma kepcelerinden poker-
deki ellere, daglarin yuksekligini hesap-
lamaktan sihirli kareler olusturmaya ka-
dar keyifli bir 6rnek cesitliligi sunarken
daha once basinizi agritan formullerin
ve denklemlerin arkasindaki guzelligi,
basitligi ve tam olarak sihirli ozellikleri
gormenizi sagliyor. Bu kitapta bir yan-
dan aritmetik, cebir, geometri, trigo-
nometri ve kalkiliis gibi matematigin
temel alanlarindaki ana fikirleri ¢grenir-
ken, diger yandan Fibonacci sayilarinin
etrafinda gezinecek, sonsuzlugu arasti-
racak ve sizi bir matematik dehasi gibi
gosterecek diger sihirli numaralart 6gre-
nip, egleneceksiniz.

Estetik ve Elestiri Baglaminda
Adorno ve Miizik

ilker Komiircii, Gece Akademi, 2019, 199 s.

Yazarin doktora tezinden turetilen
bu kitap W. Theodor Adorno’nun mu-
zik ile ilgili goruslerini ortaya koymak,
bu gorusleri estetik ve elestiri baglamin-
da incelemek ve miizik alaninda estetik
elestiri yapilabilmesine yonelik bir mo-
del onerisi getirmek amaciyla hazirlan-
mistir. Bu amacla, muzik elestirisinde
kullanilmak tizere muzigin ogeleri, este-
tik olcutler ve elestiri yontemini iceren
bir model ortaya konmustur.

Adornonun estetik kuramimm ayrin-
uli olarak incelenmesi sonucunda, kura-
min temel ilkeleri olctitler seklinde dii-
zenlenmistir. Bu olctitler muzigin ¢
temel ogesi olan besteci, bicim ve icerik
boyutlarinda ele alinmistir. Estetik elestiri
yapilirken izlenecek yontem, ayrintl so-
rulan da icerecek sekilde modellenmistir.

Ortaya konulan elestiri modeli ile 1l-
han Usmanbas'in “Kareler” adli eseri in-
celenmis, boylece okuyucuya somut bir
ornekleme yapilarak ortaya konulan mo-
delin uygulanma yontemi sunulmustur.

Yagamsal Satran¢

Talat Ciftci, Destek Yayinlan, 2019, 303 s.

Dogada tum canlilar icin kiyasiya bir
hayatta kalma savas1 vardir. Komodo ej-
deri avlandig: alan1 korumak icin kanh
bir miicadeleye girisir. Onun icin kendi
tartundeki canlilar da birer avdir. Buna
karsilik bir fil, yavru ceylani yirticilara
kars1 savunur. Gugukkusu yumurtalari-
n1 baska kuslarin yuvalarina birakarak
ilging bir asalaklik ornegi sergiler. Yav-
rular sahiplenen kuslar onlar1 beslerken
gugukkusu cok sayida yavrunun hayat-

ta kalmasini ve neslinin devam etmesini
saglamis olur. Erkek cardakkusu copler-
den topladig1 renkli objelerle ormanin
kuytu bir yerinde, taze dallar ve mey-
velerden olusan bir bahce olusturur. Bu
ozgun bahce tasarimi ona 30 civarinda
disi ile ciftlesme firsat verir.
dogadaki

ri “yasamsal satran¢” olarak tanimlana-

Canllarin mucadelele-
bilir. Bu oyun, her bir canlinin, stirekli
degisen onceliklerine gore, cok sayida
rakip oyuncuya karst oynanir. Insam
hayvanlardan farklilastiran buyiik beyin
ve becerikli eller ona bu oyunda biytk
bir ustunlik saglar.

Peki bu ustunlik sayesinde insan,
yaraticl eserlere imzasini hangi stirecler-
den gecerek atmistir? Gorsel dusinme-
nin kesifler, icatlar ve tasarim diinyasina
katkis1 ne olmustur?

[nsanin “yasamsal satran¢” masasin-
daki yolculugu Prof. Dr. Talat Ciftcinin
kaleminden...

Aryanlar
Gordon Childe, Cev. Ceren Can Aydin, Alfa, 2019, 320s.

Irk olgusunu
yalnizca filoloji ya
da antropoloji aci-
sindan ele almak;
kalttrel gruplar
arasinda canak com-
lekler,
lahlar ve etnik ya da

araclar, si-

dilsel gruplardan yo-

la cikarak belli bag-
lar tanimlamak bazen yaniltici olabilir.
Bu yanilgidan kacinmak icin arkeolo-
jik bulgular1 tarihsel butunlugu ve ge-
lisim icinde kavrayip yorumlayan Gor-
don Childe, arkeolojiye Marksist bakis
acisini getirmistir. Neolitik ve Sehircilik
Devrimi teorilerini arkeoloji diinyasina
kazandirmus; insanlarin avcilik ve topla-
yiciliktan yerlesik duzene gecis surecini
aciklayan bir model olan vaha teorisini
savunmustur. “Ex orient lux” (sik do-
gudan gelir) olarak bilinen soylemiyle
de Bat ve Avrupa uygarligimin kokleri-
nin Yakindogu’dan Batiya dogru goc et-
tigi savini ileri surmustiir.

Hint-Avrupa dilleri tizerine calisma-
lar yapmis ve bu diller vasitasiyla Hint-
Avrupalilarin kokenlerini ¢oziimlemeye
calismistir. Gordon Childe, Eski Dogu
ve Ege’den edinilen yazinsal kanitlan
yetersiz bulmakta, arkeolojik ve antro-
polojik verilerle tamamlanmas: gerekti-
gini savunmaktadir.
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Oror O

‘Kitap askina’ mi?

Hatlrlayanlar olacakur; birkac yil evvel bir haber bashg
sosyal medyada cokca paylasilmis, espri konusu olmus-
tu: “Kant felsefesi’ tartismasi kanli bitti!” Rusya’'da kuciik bir
dukkanda, iki kisi arasinda Kant'in gorisleri tzerine basla-
yan tartisma kavgaya doniismiis ve sonunda taraflar yumruk-
lasmus, biri digerini silahla yaralamisti. Haber boyle sunulmus
olsa da Kant'in hangi fikri tizerine nasil bir uzlasmazlik sonu-
cu bu noktaya gelindigi acik degildi. Kald1 ki siddeti giinde-
me getiren nedenin gercekten felsefe olduguna hala inanmiyo-
rum. Kitap ugruna hi¢ kan dokmedim veya yumruklasmadim,
fakat cok yakin dostlarimla kisa sureli darginliklara varan tar-
tismalar yasamadigimi soyleyemem. Neyse ki kan doktilmemis
olmasi o giinleri gultimseyerek animsamami kolaylastiriyor su
an. Ge¢mise bakinca kitaplarin hir¢inligimin nedeni degil, ba-
hanesi olduklarini anliyorum.

Insan icin yazili kialtiran tarihi ginamuzden birka¢ binyil
geriye gidiyor. Simgesel kilturtimuz asagi yukar1 150 binyil-
Iik bir ge¢misin trunt. Insansilarin evriminin birka¢ milyon
yillik hikayesi goz ontinde bulunduruldugunda sure hayli ki-
sa. Bugun kitap dedigimizde cogumuzun ilk aklina gelen ro-
man, edebi tiir olarak 4 ytizyil énce ortaya cikt. Insan ve top-
lum bilimleri dedigimiz disiplinlerin ge¢cmisi yaklasik 3 yuzyil.
Gilgamis'tan bugtne milyonlarca eser yaratldi. Yiz binlerce-
sine saheser dedik. Bu eserler
katalogunu her gun genislet-
meye devam ediyoruz. Diin-
yanin eski ve yeni butun dil-
lerinde tretilen metinlerin
evreni sonsuz. Ayni sonsuz
evren kendi smirlarini her
giin yeni yaratilarla, ceviriler
yoluyla farkli dillerde yeni-
den yaratilanlarla genisletme-
ye devam ediyor.

Siki bir okurunsa omril
boyunca hakkiyla okuyabi-
lecegi kitap sayis1 4 ila 5 bin
civarinda. Ayni kitabi iki kez
ust uste okudugumuzda dahi
bambaska okuma deneyimle-
ri yasariz. Ardisik olmazsa e-
ger bu iki deneyim zamana,
mekana, yasimiza, hayat tec-
ribemize, entelektuiel biriki-
mimize bagl olarak bambas-
ka bicimlerde zenginlesebilir.
Oyleyse tek bir kitabin dahi sonsuz okuma deneyimi vaat et-
tigini iddia edebiliriz. Rafta duran her kitabin sonsuz deneyi-
minin degeri tabii ki denk degildir. Kaltur tarihinde yeri olan
kitaplar vardir. Bazilarinin “kutsalligi” konusunda milyonlarca
okurunun kanaat birligi vardir. Kutsal metinler gibi bir inanc-
lar ve ritieller sistemi kurmasa da en az onlar kadar etkili ol-
mus baska kitaplar da vardir. Koklii sosyal veya kiltirel dont-
sumlere ilham vermislerdir, kimi zaman olan bitenin baslica
nedeni olarak gorildikleri icin otorite tarafindan atese veril-
mislerdir.

Kitap orgitleyicidir. Bir kisi icin bile sonsuz sayida okuma
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Kitap érgitleyicidir. Bir kisi icin bile
sonsuz sayida okuma deneyimi
vaat ederken, kitleler tarafindan
okunup benimsendiginde sinirlari
éngérilemeyen bir anlam genislemesi
yasar. Okurlarin zihinlerinde yazarinin
niyetini cok asan anlam diinyalari kurar.
Bu ortak diinyalar bireylerin bir araya
gelip gruplar olusturmasina zemin
hazirlayabilir veya mevcut gruplardan
bazilarinin gérislerini birlikte
degistirmelerine neden olabilir.

deneyimi vaat ederken, kitleler tarafindan okunup benimsen-
diginde siirlar1 6ngortalemeyen bir anlam genislemesi yasar.
Okurlarin zihinlerinde yazarinin niyetini cok asan anlam diin-
yalar1 kurar. Bu ortak dunyalar bireylerin bir araya gelip grup-
lar olusturmasina zemin hazirlayabilir veya mevcut gruplardan
bazilarinin goruslerini birlikte degistirmelerine neden olabilir.
Dinlerin, mezheplerin, kulturel kimliklerin, herhangi bir mak-
satla bir araya gelmis geleneksel veya modern, kuresel veya ye-
rel gruplarda, mensuplarinda bunu gozlemek mumkunddr.
Insanlar gruplar olusturabilmek icin iletisim ve etkilesim-
de bulunmak zorundadirlar. Bir metinden birlikte ilham alan-
lar anlamini sabitlemeseler de onu sinirlayabilecekleri ortak
bir cerceve kurabildikleri olctude grup kimligi kazanirlar. Or-
tak anlam diinyasinm olabildigince bu smirlarin icinde kalarak
zenginlestirmeye, hayati ve diinyay1 bu cerceve icinde acikla-
maya calisirlar. Ayni metne dair ve digerlerine kars: kendi yo-
rumlarini hakim kilamadiklar siirece baska yorumlarla karsi-
lasmak istemez, hatta bundan kacinirlar da. Farkli bir yorumla
karsilasma grubun birligini zedeleme ihtimalini tehdit olarak
icinde barindirir. Bir tarikatin mensuplarini manastira kapat-
ma cabasi, toplumdan ayirip bir koyde veya bir kalede izole
etme arzusu bu tehdide karsi olusur. Orgiitlenme dedigimiz
sey birlestirici oldugu kadar dislayicidir da. Dogdugu ortam-
da otorite kuramayan grup
Nuh'un gemisiyle mensup-
larin1 ve mimkiinse “dinya
nimetlerini” hayati yeniden
kurabilecegi baska bir ev-
rene tasimak ister. Peygam-
berlerin hayat hikayelerinde
“hicret”
dendir. Peygamberlik rustu-

kurucu motifler-

nt muhacirlikle smar ve is-
pat eder. Sonra da sira geri
donup disman telef etme-
ye, yani cihada gelir.

Nuh'un gemisi eski c¢ag-
larda belki mimkiindii; bu-
gin degil. Modern dunyada
bir anlami kendimize veya
mensubu oldugumuz gru-
ba mal ederek onu kendi-
mize saklamamiz olanaksiz.
Kurmak istedigimizi sandi-
gimiz puriizsiz yasami bel-
li bir uzayzamana hapsede-
rek onu dis etkilerden ilelebet koruyamayiz. Kendimizi veya
grubumuzu sakinamayacagimiz gibi tiim insanlig1 da bir veya
birkac kitaba gore ayni zihinsel kaliba dokemeyiz. Karsilasma-
nin, bir arada olmanin kacinilmazhgini idrak edebilirsek, belki
carpisma ve catisma yerine miizakere alaninin da varligini siir-
durmesi icin bir seyler yapmamiz gerektigine ikna olabiliriz.
Butuniyle veya kismen kutsallastirdigimiz kitaplar1 menfaat-
lerimize siper ederek herkes icin gecerli coztimler tretemeyiz.
Bunun yerine kutsal saydigimiz onermelerin hangilerini goz-
den gecirip tartismaya acmamiz gerektigini bir kez daha dist-
nelim. Sonra bir kez daha, sonra bir kez daha...



