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Belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Isler Daire Baskanligi’ndan Ashhan Barut,
yayinlarindan birini zaman gegirmeden temin etti. Tiirk Tarih Kuru-
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“konfor sponsoru” ve “yasam kogu” oldu. Bu genis kadronun katkisi
tartsilmaz. Hepsine miitesekkinm.

Bu galismay1, ge¢mise, gelecege ve bilinmeyene cesaretle bakma-
miz1 saglayan Rana ve Bang Esin’e armagan etmek isterim.
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GIRIS

I. Amag, Kapsam ve Baglam

A. Cergeve
Savagla iktisat arasindaki iligki, en azindan, neden, etki veya araglar
diizeyinde tanimlanabilir:

(i) Tktisadi varsayim ve miilahazalar, savasin saiki veya hedefi olabilir.
En ug noktada savag bir “yatirim”dir.!

(i) Savasin hem iktisat bilimi izerinde hem de mubharip ve tarafsiz
tlkelerin iktisadi ve toplumsal hayatina uzanan etkileri olabilir.

(i) Kaynaklarin yonetimi anlaminda iktisat savagta bir silah olarak
kullarulabilir.

1. Diinya Savag1 (bundan sonra “Savas” veya “Biyiik Savas™), bi-
lindigi gibi, heniiz Miitareke’de “topyekiin” savas olarak tanimlanur.
Kavramin mucidi sayillan Ludendorff’a gére bu tanimlama, “muharip
ulkelerdeki hicbir yurttasin savasin etkilerinden muaf” kalamamasi-
na dayanmaktadir. Yaklagik on bes yi sonra, Almanya’da Nazi iktida-
riyla baslayan seferberlik iktisadi ise, “wehrwirtschaft” (= “savunma
iktisad1”) olarak adlandinlir. Bu dénemde “savag hali”, yerini barisa
birakacak olaganiistii bir durum olmaktan ¢ikar, kalicilagir. “Savag ik-
tisad1” kamu maliyesinin bir kolu haline gelir, tiim iktisat anlayigim bi-
¢imlendirir. Planlamanin hedefi aruk dogrudan dogruya seferberlik ve

1 Keynes'e gore, Savag'tan sonra tlkelerin “deger”i, ticati veya mali degil, askeri basa-
nlanyla olglilecekt. Zaferin borglan kapatacag beklentisi yaygind1 [Hew Strachan,
Financing the First World War (Oxford/NY: Oxford Uni. Press, 2007), 4, 57].



savagtir.? 2. Dlinya Savagt’nin ardindan baglayan Soguk Savas da ayni
“gelenegi” sirdirir. Topluma siirekli bir teyakkuz halini dayatr ve
yonetimi bir “sikiydnetim”e donistiriirken, iktisadi askeri amaglara
gore yapilandinir.® Dolayisiyla, en azindan iki diinya savast ve ardindan
gelen donemin, savagla iktisat arasindaki 6zellikle ikinci iliskiyi genis-
lettigi ve derinlestirdigi varsayilir. Asagida tartigilacak ilk nokta, “savag
iktisad1” anlayisidur.

1815 Viyana Kongresi’nden hemen 6nce, tlkeler arasindaki is bo-
limiinin cihan 6lgegindeki “ticaret ruhu”nu gelistirecegi ve karsiikh
bagimliligy artturacag kanist olugur. Yiikselen ticaret ruhu ile savas ih-
timali arasindaki korelasyonun yonii ise tarismalidir. Kesin olan, ba-
gimhihigin, savasta farkl bir boyut kazandigidir. Savasin sadece kaynak-
lanin tahsis 6nceligini degistirmesi degil, diplomasi ve abluka yoluyla
ticaret aglarini daraltmasi ve denetlemesi de cephe ve cephe gerisini
etkiler, “topyektn savas” iddiasin1 hatirlatacak sekilde, nifusun go-
gunu aglik ve mahrumiyetle kars1 karstya getirir. Bu denetim imkéni,
kaynaklarin yonetimini baglt basina bir silah haline getirir. Bu bélimde
ikinci olarak, “diinya savast” ile cihan olgegindeki iktisadi i bolimi
arasindaki baglanti konu edilecektir.

Giris boliimiinde deginilecek son nokta olan Osmanlt Imparator-
lugu’nun “cihangumiil” is bolimiinde aldig rol, kitabin ana gergeve-
sidir. Ziircher’in sorusunu* bu kez iktisadi agidan ele alirsak, Osmanli
Savagr’nin farklar1 nelerdir? Bu galismanin nihai amaci, bu “6zgin”
roliin gesitli yonlerinin incelenmesi, Osmanl “savag iktisad1” siyasala-

2 Henry William Spiegel, “Wehrwirtschaft: Economics of the Military State”, The
American Economic Review, 30/4 (Aralik 1940): 713-723. Nazileri yogun bir se-
ferberlik iktisatina iten, belki de Alman iktisanmun, 1. Diinya Savas’’na hazirhksiz
yakalanmasi ve Savag'in beklenenden uzun siirmesidir [Martin L. van Creveld, 7ech-
nology and War: from 2000 B.C. to the Present (Londra: Brassey’s, 1991), 111].

3 Viktor Klemperer, Nasyonal Sosyalizmin Dili (Istanbul: lletisim, 2018), 13. “Bangin
Srgiitlenmesi, savasinkinden, amag olarak hayat, arag olarak hayattan niteliksel olarak
farkhdir” [Herbert Marcuse, Tek Boyutlu Insan (Istanbul: May, 1975), 1. Bélim)].
Kendisine ancak 2. Diinya Savast sonrasinda “ifade” imkim bulabilen Alman ne-
o-liberalizmi, Nazizmin savas iktisatt anlayisindan bir ¢ikis yolu arayisiydi [Michel
Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France, 1978-79 (Ba-
singstoke/ NY: Palgrave Macmillan, 2008), 5. Ders).

4 Erik Jan Zircher, “Osmanl’nin Savasindaki Fark Neydi?”, 2014 (https://www.aca-
demia.edu/29822384, erisim 2018).



nnin hangi eksende, nasil gelistigini, hangi tiirden emtia dolagimlarim
mimkiin kildigini ve ortaya ne tiirden kuruluslan ¢ikardigim goster-
mekdir.

B. Savag Iktisat1

Savag ve savasin can damar sayilan lojistik/iagenin iki ayag1 oldu-
gu kabul edilir: Teknoloji ve maliye. Savas, teknolojinin oldugu gibi,®
maliyenin de ufkunu ¢izer, yonelim, ara¢ ve kurumlarini belitler, 61-
neginl8. yy’ dan itibaren Kita Avrupas’’nda ekonomiyi bir planlama
ekonomisine déniistiiriir.® Ingiliz Merkez Bankasi, Fransa ile girisilen
Dokuz Yil Savaglari sirasindaki nakit ihtiyact nedeniyle 1694’te ku-
rulur. Tlk gelir vergisi, 1799°da savas vergisi olarak salinir.” Sombart’a
gore, savag, olusturdugu yeni pazatlar, yol agtif1 sermaye binkimi ve
hepsinden 6te ciiretkar ruh haliyle kapitalizmin temel itkisidir.®

Savagin getirdigi mali yiik kendini heniiz etken modern dénem-
de gosterir. 16. yiizyilda atesli silahlanin yayginlagmasi, tim Avrupa’da
askeri Orgiitlenmenin kalicilagmasini saglar, asker sayisinin toplam ni-
fusa oranint ve asketi harcamalari artirir.’ Yenigeri ve kapikulu sipahi-
lerine 6denen maasin Osmanli biitgesine oram1 1527-8de %31 iken,
1630-1°de %72’ye gikar.' 1. Duinya Savagi, bu mali yiikii daha da ag1r-
lastirir, asagidaki gorilecegi gibi, harcamalari, biitgelerin birkag katina
cikarir.

19. yy. dan itibaren seferberlikte yeni mali araglanin yirirlige ko-
nulmasini mimkiin kilan, savagin baris donemindeki idari ve siyasi,
tim “muesses nizam”1 askiya alma kabiliyetidir. Yuriitmeye olaganis-
ti yetkiler taniyan bir istisna hali olarak kusatma kanunu, en azindan

5 wvan Creveld, Technology, 217-34.

6 Joseph A. Schumpeter, History of Economic Analysis (e-kitap: Routledge, 2006),
143-4,
Strachan, Financing, 67, Schumpeter, History, 381.

8 Hans Joas, Wolf gang Knébl, War in Social Thought: Hobbes To The Present (Prin-
ceton/Oxford: Princeton Uni. Press, 2013), 127-9.

9 Michael Mann, States, War and Capitalism: Studies in Political Sociology (Oxford/
NY: B. Blackwell, 1988), 95-7, 135, 171-4.

10 Rhoads Murphey, Osmanlida Ordu ve Savas, 1500-1700 (Istanbul: Homer, 2007),
67.



Fransiz Devrimi’nden itibaren yirirlitktedir. Fransa’da kusatma hali
4.8.1914’te ilan edilir, 12.10.1919’a kadar siirer. Savas’in basinda Mec-
lis’in faaliyet durdurulur. Ocak 1915’te yasama islerlik kazanirsa da
yetkisini fiillen yliriitmeye devretmigtir."! 1. Diinya Savas’ndaki Alman
seferberligi, Prusya Kugatma Kanunu’nu esas alir. Savag’in baginda bu
kanuna dayanilarak, eyalet/devletlerin cografi sinirlan dikkate alinma-
dan iilke askeri bolgelere ayrilir; her birinin bagina bir kumandan vekili
getirilir.'? Reichstag biitge denetimi gorevini birakir. Car 19.7.1914’te
toplumu “imtihan gini”’nde birlige davet eder; Duma devre dis1 ka-
lir.® 2.8.1914’te, seferbetligin basinda Mebusan Meclisi, vatandaglarin
“tag ve taht-1 saltanatin etrafinda... kavmimize mahsus tevekkiil, ihti-
yat ve... fedakirlikla” bitlesmesini teminen Kasim’a kadar tadl edilir.™
Ayan Meclisi Savas doneminde yaklasik 32 ay kapali kaldig gibi, me-
buslara cephelerdeki gelismeler hakkinda bilgi verilmez."

Savasin modern devlet tizerinde kurum ve teamiiller olusturacak
kadar etkili olmasi, muharip iilkelerin, savas doneminde izledigi iktisat
siyasetinin “savas iktisad:” olarak tanimlanmasini bir taraftan megsru
kilar. Ote yandan, istisna hali, sadece yasamanin degil, gercevesi ya-
samayla belirlenen iktisat siyasetinin de askiya alinmasi ve yliriitmeye
birakilmastyla sonuglanir. Von Mises’e gore, “savas iktisad1”, aslinda
“serbest piyasa” iktisadimn disina disen bir dizi politikanin propa-
gandasidir: Savag’in basinda icat edilen bu slogan, asin gii¢ kazanan
yuritmenin uygulamalarin1 hakh ¢ikarmak, ag kalan sivilleri teskin et-
mek ve ateskes ¢agrilannin 6niini kesmek igin kullanilir.'® “Savag ikt-

11 Giorgio Agamben, State of Exception (Chicago: Uni. of Chicago Press, 2005), 5-14.

12 Roger Chickering, Imperial Germany and the Great War, 1914-18(Cambridge/NY:
Cambridge Uni. Press, 1998), 33.

13 Strachan, Financing, 49-53; Eric Lohr, Nationalizing the Russian Empire (Cambrid-
ge: Harvard Uni. Press, 2003), 10.

14 Kazim Karabekir, Birinci Cihan Harbine Nasi Girdik? (Istanbul: Emre, 2000), 23.

15 Mebuslar haberleri Alman ve Avusturya basimindan izler (MACZ, 28 Subat 1331 =
12.3.1916, 352). Enver Pasa, 1916’nin sonunda Mecdlis-i Mebusan’da kisa bir acikla-
ma yapat (MMZC, 30.11.1916).

16 Ludwig von Mises, Nation, State, and Economy: Contributions to the Politics and
History of our Time (Indianapolis: Liberty Fund, 2006), 171.



sadr”, “serbest” iktisadin pargasi degil, yiiriitmenin iktisada dogrudan
miidahalesidir.

“Savag iktisad1” mefhumu, anlasilan, Miitareke’den sonra muhte-
melen maglup iilkelerde baska baglamlarda da ele alinr. Itilaf abluka-
sinin verdigi ders, ancak kendine yetetli olan ya da 6ncesinde yeterli
hammadde stoklar1 olusturan ekonomilerin savasta muzaffer olabi-
lecegidir. Von Mises bunun gergeklestirilebilir bir proje olmadigini
savunur: Cihan 6lgegindeki is bolimd, ilk olasihig zayiflatir. Ulkele-
rin iktisadi bir seferberlikle hammadde stoklarini artirmasi ergeg fark
edilecek ve savag ilam olarak algilanacaknr.”” Tktisatin temeli sayilan
ticareti diglayan, is bolimi ve bagamhilik iliskilerini gormezden gelen
“savas iktisad1”, ne miimkiindiir ne de aslinda iktisat sayilabilir.

Ote yandan, Marksist elestiriye gore, klasik iktisatgilarin basindan
beri ikrar edemedikleri, “serbest” piyasa ve iktisatin ashnda miidahale,
cebir ve siddetle kuruldugudur. “Ilk(s)el birikim”, gegimlerini 6teden
beri bir sekilde saglayan 6rnegin koylilerin, yasa veya siddet gibi ikd-
sat-dis1 araglarla, gegim araglarindan yoksun birakilmasi, ticret disinda
herhangi bir hayatta kalma segenegi bulmalarinin engellenmesi ve bu
yolla olusturulan “6zgiir” emegin isglicii piyasasina dahil edilmesidir."®
Liberal disiince, piyasanin “dogal” seyri igin 6ngoriilen izleme, di-
zenleme ve miidahale projelerinin tarihidir."” Ayni1 sekilde, istisna hali,
sadece kusatma vb. durumuyla siurli, istisnai bir hal degil, bizatihi
“muesses nizam”dir.”

Siyasi miidahale hatta siddetin kurdugu bir “alan” olarak iktisat, sa-
vas déoneminde daha da yogun miidahalelere konu olur. Bu durumda,
“savag iktisad1”, von Mises’in savinin aksine, heniiz etken modern d6-

17 age, 178-82.

18 Michael Perelman, The Invention of Capitalism: Classical Political Economy and
The Secret History of Primitive Accumulation (Durham: Duke Uni. Press, 2000),
Bolim 2-3.

19 Foucault, Birth, Ders 3, 6zellikle 63-8.

20 Walter Benjamin’in itirazina gore, savas/kusatma, istisna halinin devreye girdigi ve-
silelerden yalnizca biridir. Weimar Cumhuriyed, 1925’ten itibaren Anayasa’nin 48.
maddesine dayamlarak kararnamelerle yonetilir. “Miiesses nizam™1 bir gayri-nizami-
lik durumu olarak tanimlayarak, istisnay1 kural/nizam haline getirmek miimkiindiir
(Agamben, State, 57-9).



nemden itibaren, iktisadin baslica “egilim”i ve yogunlastinlmis temsi-
lidir. “Liberal” ekonomileri kendine geken bir cazibe merkezi, bir kara
delik, bu nedenle 6zellikle liberal iktisatgilar igin bir endise kaynagidur:
Ornegin 1944 Ingilteresi’nin, Biiyiik Savas sonrasindaki Almanya’ya
gitgide benzeme egilimi, “nahos bir hakikat”tir.” Bu durumda “savas
iktisad1” sadece tutarl bir bilgi nesnesi degil, ayn1 zamanda iktisadin
koken ve egilimlerini anlamay: kolaylastiran bir aragur.

C. Ticaret, Bagimlihik ve Savag

Spencer, “asker” ve “sanayi” toplumlarini kiyaslarken, “yabancilara
bagimli olmama” arzusunun asker toplumlara 6zgii oldugunu, bunun
yerli Gretdmi gerekli kildigini, dolayisiyla askeri faaliyetlerle koruma-
c1 politikalar arasinda agik bir iliski oldugunu savunur.??> Von Mises’e
gore de Savas sirasindaki Itilaf ablukasi g6z 6niine alindiginda, sadece
kendine yeterli ekonomilerin savag ilanina ciiret edebilmesi, uluslara-
rast i§ bolimuniin artsiyla savaslarin azalacagim gosterir. Ticaret ve
sanayi alanindaki kargiikhh bagimlihk ve liberalizm ¢aginda “kiiresel”
iktisada dogru atllan adimlar, savagin ufkunu daraltacaktir.”? Bu bir
tespitten ¢ok temenniyi andirir: 18. yy'da Avrupa’da yaklasik yetmis
savag yasanirken, sonraki asirda bu say1 ii¢ katini agar. 19. yy. savas kat-
sttt hareketlerin ve kizilhag Grgiitlenmesinin kullanimlanni kisitlama
veya yasaklama gabalarina ragmen, silahlarin éldiriiciligia 1870-1970
doneminde bir milyar kere artar.?* 20. yy., “diinya savagt” olarak adlan-
dinlan kiyimlara sahne olur. Artug varsayilan uluslararasi is bolimi
ve bagimlilik ile savaglarin genisleyen ¢ap1 ve oldiriicilik katsayist
arasinda nasil bir iligki vardir?

21 2. Diinya Savasr'nda Ingiliz iktisannin “milli miidafaa” temelinde 6rgiitlenmesi, sa-
vastan sonra da devam etme egilimindedir [Friedrich A. von Hayek, Kolelik Yolu
(Ankara: Liberal Diisiince Toplulugu, 1999), 4-5]. Planlama ekonomisi, merkeziles-
me ve totaliterligi getiren bir “verimlilik tedhisi” olarak nitelenir [Karl Mannheim,
Diagnosis of Our Time: Wartime Essays of a Sociologist (Londra: Kegan Paul,
1943), 3].

22 Herbert Spencer, The Principles of Sociology (NY: D. Appleton, 1898), Boliim 5.
23 von Mises, Nadon, 182.

24 John F. Hutchinson, Champions of Charity: War and the Rise of Red Cross, Boul-
der/Oxford: Westview Press, 1996), 107; Mann, States, 131.



Kant, 18. yy’in sonundaki yazilarinda, barisin imkanlarini inceler.”
Doga ashinda bir “savas hali” iken, “bans hali’nin zeminini de olug-
turur:?* Cografya, madde ve canl tirlerini, savas ise insan toplulukla-
nni yerkiirenin neredeyse her tarafina dagitir ve kars1 karsiya getirir.
Ancak bu durum tam da zorunlu bir is bélimii ve ticari iliski aginin
gekirdegini olusturur. Bu dagilim ve karsitlik, bir karsiikliliga vesile-
dir; topluluklarin hem kendi iglerinde hem de birbirleri arasinda ticari,
dolayistyla hukuki baglar gelistirmesine neden olur. Doga, bir yandan
is bolimii ve miibadeleyi zorunlu kilarken, diger yandan, vatandaglar
arasinda medeni hukuku, devletler arasinda devletler hukuku, insan
ve devletler arasinda ise cihansumiildizeyde bir “yerkiire” hukuku-
nun imkanlarina isaret eder.”’ Kant'in “6dev ahliki”na dayandirdig
ve onermeler olarak siraladi sartlarin gergeklesmesi halinde,?” ticaret
ruhu hukukun saiki, hukuk ise “ebedi barig”1n teminati olacaktir. Sart-
larin olugmas: bir dizi tesadiife baghdir; dolayisiyla miistehzi bir ifade
olan “ebedi barns”, upki “ebedi istirahat” gibi, ancak “son kertede”
miimkiindiir. Yine de Kant ve von Mises’i ayni iyimserlik ¢izgisinde
birbirine baglayan, savasin “ticaret ruhu” ile bagdasmaz oldugu fikti-
dir. By, 18. yy’in sonunda yaygin bir kanaat olmalidir.”

25 Immanuel Kant, “Idea for a Universal History with a Cosmopolitan Purpose” ve
“Perpetual Peace”, Political Writings, ed. Hans Reiss (Cambridge/NY: Cambridge
Uni. Press, 1991) iginde 41-53, 93-130.

26 Dirliksiz dirlik (“ungesellige geselligkeit”), topluluklan pargalarken is bitliginin de
onini agar.

27 Metnin Tiirkgesi ve tahlili icin bkz. Kaan Harun Okten, “Immanuel Kant'in ‘Ebedi
Bans Uzerine Felsefi Deneme’...” (doktora tezi, Istanbul Uni., 2001).

28 Devletlerin banscil niyetler giitmesi, bor¢lanmamasi, vs gerekir. 18. yy’daki kaniya
gore, kamu borcu kendi sonunu getiren bir durumdur; zira borcu kapatmak igin sa-
vasa girdiginde, en giigli hazine bile savag makinesini beslemekte yetersiz kalacakur
[Isaac Nakhimovsky, The Closed Commercial State: Petpetual Peace and Commer-
cial Society from Rousseau to Fichte (Princeton: Princeton University Press, 2011),
606).

29 Bans ve miibadele imkin ve beklentisinin, ava ve savagqy: tedricen tiiccara donis-
tirdiigu fikri igin bkz. Adam Ferguson, An Essay on the History of Civil Society
(e-kitap: The Online Library of Liberty, [1767]), 4. Bolim, Kisim L



Fichte’nin yorumu ise farkhidir: Avrupa devletler sistemi, “ticaret
ruhu”nu yozlastrmis, “ticari haset”e dontstirmustir.® Fichte, bu-
rada muhtemelen, klasik iktisatgilarin ortaya ¢ikisina ragmen etkisini
sirdiiren merkantalist goriise atuf yapar. Bilindigi {izere, buna gore,
diinya tizerindeki alin miktan verilidir ve uluslarin refahi altna bagh
oldugundan, bir devletin kazanci digerinin kaybidir.*!

Ikinci olarak, birgok Avrupa devleti, iizerine Roma Hukuku giydi-
rilmis ama hald “doga” (=savas) durumunda yasayan Cermen kavim-
leri, camhuriyet kurumlarini olugturamamis hanedanlik kalintilanidir.*
Hukuki “altyapilar” gelismemis olan bu kavimler igin, pazarlar, ugru-
na doviisilecek topraklardir. Ayrica tebaamin yiiksek hayat standardi
ve iyi bir yasam talep etmesi, ticaretin bir “hikmet-i hiikiimet”e doniis-
mesi ve Avrupa devletlerinin giin gegtikge daha miidahil ve saldirgan
olmasin1 kagimilmaz kilar. Merkantalist “diinya goriigi”, kavimlerin
siregiden “barbarlig’” ve tebaanin refah arzusu, ticareti bir “ruh”a
degil “anarsi’ye donustiiriir.”

Kant’in devletler igin gelistirdigi 6dev ahlakina karsi, Fichte’nin ¢1-
kis noktasi iktisadi, hatta demografiktr: Diinya kalabaliklastikga (Malt-
hus?), iiretim ve zenaatlar arttikga, dolagima giren mallar gogaldikga ve
cesitlendikge, “savag hali” daha yakin, tehlikeli ve korkutucu bir tehdit
olacaktir. Onerisi, Avrupa ticaret anlayisinin degismesidir. Bunun yolu
da sinirlarin ticarete kapatilmasi, “yerli” tiretim ve “kendi kendine ye-
terlilik”’ten geger. Kant’in savinin aksine, ancak iktisadi ve siyasi tecrit,
Avrupa devletler sisteminin neden oldugu “haset” ve “anarsi’’yi engel-
leyebilir. Gig siyasetine bulagmayacak, “yatistirileug” bir devlet ancak
bu temeller tizerinde kurulabilir.** Sadakat, vatan sevgisi, milli karakter
ve gurur gibi hasletler ancak boyle gelisir ve tebaayr millete doniistii-
riir. Avrupa’daki stnurlar savunma amagh degil, “Gretken bagimsizlik”

30 Nakhimovsky, Closed, 64.
31 Foucault, Birth, 52-3.

32 1806 Napolyon Savas1 ve 1814-5 Viyana Kongresi’nden 6nce, Orta Avrupa, Roma
Imparatorlugu’nun ardili olan iigylizden fazla prenslik ve sehir devletiyle bir mozaik
gorinimindedir [Fritz Fischer, Germany’s War Aims in the First World War NY:
W.W. Norton, 1967, 4-5)].

33 Nakhimovsky, Closed, 17-8, 72-9.

34 Age, 6498,




ve Ozyeterlilik tizerinden yeniden gizilebilir; hatta sinirlara gerek bile
kalmayabilir. Fichte savas tiretmeye muktedir “ticaret ruhu”nun kar-
sisina, banscil, kapali ve kendine yeterli bir “iktisat ruhu”nu yerlestir-
meye c¢alisir. Agtk olmayan, kendine yeterli bir ekonominin “fazla”sin1
istemek ve iiretmekten hangi saikle feragat edecegidir.

Fichte’nin elestirisi, ticaret fazlasinin devlet ve ordunun giiglen-
mesine, askeri giiciin de ticari imkanlar1 zotlamaya vesile oldugudur.
Merkantalizm 6gretisi, savasi kayip ve somiirgeciligi israf olarak goren
Smith gibi klasik iktisatcilarda bile kendine bir yer bulur.”® 1815 Viya-
na Kongresi’nden sonraki donemde etkinligini kaybetse de’* Alman
Birligi’nin kurulmasindan sonra daha gligli bir ifadeyle geri doner.”’

D. Savag ve Milli Iktisat

19. yy’da insanlik durumu iki farkli eksende tanimlanmiyordu: Yatay
eksen, cografi bir bakisla, diinyayr bir milletler yayiim olarak gériir.
Friedrich List’e gore, “bireyle insanlik arasinda millet yer alir.””*® Millet,
kader, dil, irk, vb. farkhiliklar Gizerinden insanligin ayristig ve birlestigi
bir bulusma ve kopus ¢izgisidir.

Millet kendisini olusturan bireylerin toplamindan farkli bir mahi-
yettir. Irk, dil, tarih vs. konusunda ilkeler birbiriyle benzesebilir; 6r-
negin Alman ve Fransiz halki Kelt ve Cermen unsurlar tasir, ortak
dile sahip milletler olabilir; ancak bu onlan 6zdes kilmaz. Ne herhangi
bir manevi 6zellik ne de iktisadi baglantlar kurucu ortak unsur ola-
bilir. Ornegin iilkeler arasinda “serbest ticaret” imkan1 saglayan giim-
riik birligi bolgesi (“Zollverein”), o ilkeleri bir anavatan ¢atis1 alinda
toplayamaz.* Millet, kendi unsurlarina indirgenemeyecegi gibi, ayn
unsurlan paylasan benzerlerinden de farklidir. Ozgiin ve tekil bir gé-

35 Komsu milletin zenginligi, ticarette faydali olmakla beraber savas ve siyasette tehli-
kelidir [Uus/arin Zenginligs, TV. Kitap (Istanbul: MEB, 1948), 332).

36 Michel Foucault, Security, Territory, Population Lectures at the Collége de France
1977-1978 (Palgrave, NY /Basingstone, 2007), 11. Ders.

37 Edward Mead Earle, “Adam Smith, A. Hamilton, F. List: Askeri Guciin Ekonomik
Temelleri”, Modern Stratejinin Yaratici/arr (Ankara: ASAM, 2003) iginde 133.

38 Roman Szporluk, Communism and Natonalism: Karl Marx versus Friedrich List
(NY/Oxford: Oxford Uni. Press, 1988). Bunun karsisinda, yerbilimsel birer mecaz
olarak dikey katmanlar, siniflar ve zihin (biling/ biling-alt) yer alir.

39 Ernest Renan, “What is a Nation?”, 11.3.1882'de Sorbon’daki konugmanin metni.
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runtist vardir. Sieyés’e gére, milletin varolmast igin, hukuki/aristok-
ratik anlayisin 6ngordigii gibi hitkiimdara ihtiyag yoktur; emsal huku-
ku ve yasama organi yeterli kurumsal kogullardir. Dolayisiyla millet,
hiikiimet ve hiikiimdardan 6nce vardir.® Herder, milletleri, insanligin
farkli kabiliyet ve imkanlannin tezahiiri olarak gériir. Boylece ortaya,
kurucu unsurlarina indirgenemeyen, dolayisiyla “metafizik” bir temele
ihtiyag duyan, ezeli ve “kendinden menkul” bir zatiyet ¢ikar.

Indirgenemezlik hali “milli iktisat” igin de gegerlidir. Alman milli
iktisatgilannin “ata”s1 sayilan Napoli Kontu Carafa’ya (1406-87) gore,
milli iktisat bir Glkenin sinirlar igindeki grup, siuf, sirket veya hane-
ler toplamindan ibaret olmayan, bambagka bir varhig1 ve kendine has
ozellikleri olan geliskin bir tiir isletmedir, bu nedenle “biiyiik bir ¢ift-
lik” gibi yonetilmelidir.*!

Kant’in bans hali ve Herder’in romantizmi, cihangumiil bir is boli-
miine gore kabiliyet ve faaliyet dallan farklilasmug bir milletler toplulu-
gu tasavvuru sunar. Bu “yapic1” fikirlerin karsisinda ise “beka” sorunu
yer alir: “Milli iktdisat” fikrinin mimar sayilan Freidrich List’e gore,
diinyada “Gteden beri” varolan milletlerin ortak paydasi kendilerini
“koruma igglidiisi”’dir. Farkli sanayilesme dizeyindeki milletlerin ti-
cari iligkisi, “esitsiz gelisimi” koriikler ve var kalma sorununu 6ncelikli
kilar. “Milli ikdsat”, milletlerin esit endiistriyel gelismislik diizeyine
yikseltilmesi ve boylece aralarinda serbest ticari iligkilerin miimkin
olmasini hedefler. Kant’in hayal ettigi kiiresel is b6liimi ancak bu se-
kilde mimkiindiir.

Milli iktisat, birgok kaynaga gore, yiiksek giimriikk duvarlan basta
olmak tuzere iilke sanayisinin gelisimi igin alinan bir dizi koruma 6n-
lemidir. Durum baglangigta biraz farkhdir: List 1819°da Alman tiiccar
ve lreticileri adina bir arzuhal yazar: Alman devletlerinin sayist nede-
niyle, Hamburg’la Avusturya arasinda ticaret yapan bir tacirin on ayn
giumrik vergisi 6demesi gerekir. Tiiccar, Fransa’min aldig1 vergiden
bile yiikksek olan bu yiikiin hafifletilmesini ister. Milli iktisat Alman
devletleri arasinda bir ticaret serbestisi 6ngoriirken, List’in bir siire
yagadig1 ve etkisi alunda kaldigs ABD’deki “milli ekol”, serbest ticaret
40 Sieyés'in siraladipy tarihsel 6nkosullar da s6z konusudur [Emmanuel Joseph Sieyes,

What is the Third Estate? (Londra: Pall Mall Press, 1963), 53-6).

41 Schumpeter, History, 159.




fikrini ve sanayi mallar iireten Ingiltere ile hammadde ireticisi tilke-
lerin arasindaki hiyerarsiyi elestirir. Ornegin Sieyés de Ingiliz iktisadi
tistiinliginin kinlmasindan yanadir. Milli iktisat, disarida Ingiliz libe-
ralizmini hedef alan, igeride ise is¢i stifinin “entegrasyon”unu talep
eden bir kavramdir.*

Diger taraftan da kiigiik komsular1 hedefe koyar: Milletler sistemi,
merkantalist fikre uygun olarak “muktedir”lerin katilabildigi bir oyun-
dur. List, niifusu ve toprag kisith milletlerin “mikemmeliyet”e erige-
meyecegini iddia ederken, agik olarak milletlerin “dogal sinirlar’ina,
ortiik olarak “yasam alani”’na génderme yapar. Oyuna uygun olmayan
Hollanda, Danimarka, Isvigre ve Belgika gibi kiigiik devletlerin Al-
manlastinlmast siyasi bir zorunluluktur.®® List ile beraber ve Fichte’nin
ardindan, sanayilesmek isteyen tlkelerin “kapaliligr”nin bir kisit olarak
algilanmasi ve genislemenin s6z konusu edilmesi, ihtilafa zemin ha-
zitlar.

E. “Diinya Savas1”: Zorunluluk veya Yontem

Alman deniz subaylar heniiz 1905’te, mistakbel savas1 “diinya sa-
vast” olarak adlandirir. Bu bir 6ngérii oldugu kadar stratejik de bir
tercihtir: 1905’te Imparator, Sansolye’ye yazdigt mektupta, 1890’larin
sonundan beri gelistirdigi bir projeden s6z eder: “Biiylik™ bir sava-
sa girmesi durumunda, Almanya’nin Tirkiye ile ittifakinin ve Islam
Dunyast’ni isyana tegvikinin faydalarin1 6ngériie.* 1913’te hazitlanan
bir Alman senaryosuna gore, Ingiltere ve Fransa’y1 baris masasina olsa
olsa Afrika’daki bir Miisliiman isyan1 oturtabilecektir.* Ote yandan,

42 Marx, List'in Alman devletleri arasinda serbest ticared savunurken, disanya karst
glimriik duvan istemesini, Alman sanayicisinin Alman ig¢isini sdmiirme istegi olarak
gorir. Smith’ten de geriye distiigi igin List’i elestirir ve ardina “dar gérisli, pis ve
korkak” bir esnaf ruhunun gizlendigi “bos, s1g ve duygusal” bir millet idealini kut-
samakla suglar. “Milli” sermaye ve “yerli” is¢i sinifi anlayisim reddeder (Katl Marx,
“Draft of an Artcle on Friedrich List’s Book: Das Nationale System der Politischen
Okonomie”, Mart 1845, Marx Engels Collected Works, C. 4, 265). “Esnaf ruhu”
ashinda List’'in Smith’e yonelttdgi bir elestiridir (Zsporluk, Communism, 136-7). Bkz.
ayrica Foucault, Birth, 95.

43 Zsporluk, Communism, 103-34; Nakhimovsky, Closed, 98.

44 Fischer, Germany’s 22.

45 Hew Strachan, The First World War, To Arms, Cilt 1 (NY: Oxford Uni. Press, 2001),
694-6.

1
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Ingiliz ve Fransizlarin “Biiyiik Savas” olarak adlandirdign savast Avru-
pa’ya stkistirmaya gahistign iddia edilir.*

19. yy’in sonunda Abdiilhamit Han pan-Islamci propaganday: bir
tehdit olarak kullanir. Osmanh subaylannin gayri-resmi olarak yonet-
tigi ve yerel kabilelerin katldig1, Avrupa gliglerine kars1 ilk savas Trab-
lusgarp’dir. Balkan Savas’'nda Miishiiman savasgilar seferberlige katilsa
da cihat ilin edilmez.*’” Diinya Savasr’ndaki cihat ¢agrilanmin “Alman
malr” olup olmadig tartgmalidir.*® Yine de Almanya’nin cihat tasav-
vuru Osmanlr’dan daha erken ve genis kapsaml, Savag’taki cihat pro-
pagandasi da Osmanlr’ya gore daha “coskulu”dur.® Her halitkarda
Islam cografyasini Hiristiyanlara karst cephe almaya ¢agiran cihadin,
¢ok-kital1 ve ¢ok-uluslu bir dinya savasini ¢agirdigr agiktir. Biitiin bu
anlamlarda “diinya savag1” bir yontemdir.

Daha yaygin bir kani, 19. yy’da artan cografi yayihm ve somiirge-
lesmenin, biiytik devletleri kitalar Gtesi ve gok tarafl ihtilaflara ittigidir.
Max Weber 1895’teki bir konusmasinda, gelecek yillarda diinyanin de-
gisik yerlerindeki toprak dagiumindan pay alamayan uluslarin, “biyiik
gic” olma firsatini kaybedecegini yazar.>® 1912’de yazilan bir kitaba
gore, “diinya giici” olmak, var kalmanin yegine garesidir.>!

46 Osmanh basiny, “Harb-i Umumi” ve “Cihan Harbi” terimlerini kullanur,

47 Eyal Ginio, The Ottoman Culture of Defeat: the Balkan Wars and their Aftermath
(Londra: Hurst Company, 2015), 123-7.

48 Ulrich Trumpener, “War Premeditated? German Intelligence Operatons in July
19147, Central European History9/1 (1976); W Lidke Tilman, /ihad Made in Ger-
many: Ottoman and German propaganda and intelligence operations in the 1st WW,
Miinster: Lit, 2005); Erik Jan Zircher (ed.), Jihad and Is/lam in World War I: Studies
on the Ottoman Jihad at the Centenary of Snouck Hurgronjeds “Holy War Made in
Germany” (Baltimore: Project MUSE, 2015).

49 Tilman, Jihad, 48.

50 Fritz Fischer, “World Policy, World Power and German Warfare”, H. W. Koch, The
Origins of the First World War: Great Power Rivalry and German War Aims (Lond-
ra: Macmillan, 1990) icinde 129.

51 Fischer, Germany’s, 34-5. Fischer'in Almanya’nin “diinya giici” siyasetinin dogal
sonucu olarak Savag1 planladifi savina sonradan yapilan bir dizi elestiri igin bkz.
David Welch, Germany, Propaganda and Total War 1914-18 (New Jersey: Rutgers
Uni. Press, 2000), 259 dn. 11, 272 dn 1,2.



Bu agidan bakildiginda, “diinya savasi”’mi kaginilmaz kilan kiire-
sel diizendir: Ornegin 1914’te Ingiltere’nin en biiyitk ordusu Hindis-
tan’dadir. Pound’un piyasalardaki takas kabiliyeti, finans ve sigorta
pazannin bu iilkede merkezilesmesi, Ingiltere’nin katldig: her savagin
bir “diinya savagi”na evrilmesine neden olur.’?> Dinya deniz ticaret,
Savag’tan 6nce Avrupa merkezlidir, en fazla iki okyanusu asan nakliye
aglarinin Avrupa’da kesismesinden olusur.® Buna gére, her Avrupa
savagl, diinya savagina doniismek zorundadir.

Bu agiklama, emperyalizm kuramindaki gesitliligi hatrlatr: Ulusla-
rarasi gli¢ dengesinin bir tezahiirii, maliyetlerin diitiriilmesi ve tiket-
min artrilmasi igin yiritilen bir siyaset, kapitalizmin dogal evriminin
nihai agamasi. Diinya savasi, bir tarafta tiretici giigler ve artan sermaye
binkimi ile diger tarafta mali sermayenin etki alanlar ve somiirgeles-
me istegi arasindaki dengesizligi ortadan kaldiracak yegine aragtr.>*
Bu durumda, “diinya savas1”, Avrupa-merkezli “diinya sistemi’ndeki
kosullarin “olgunlagmas1”yla ortaya ¢ikan kaginilmaz bir sonugtur.

Lojistik ve iktisadi bagimlilik agisindan bakildiginda durum biraz
daha karmagikar: Savas oncesinde Bati Avrupa tiikettigi hububatin
%25’ini Dogu Avrupa, Amerika ve giiney yarimkiireden ithal eder.
Kalori veya parasal deger agisindan tanm irinlerinde %90 oranin-
da kendine yeterli olmasina ragmen, Almanya iretim girdilerini (suni
giibre, hayvan yemi ve isgiicii) ithal etmek zorundadir>® Muhtemelen
bu tiirden riskleri dikkate alan iktisatc1/ siyaset¢i Karl Helfferich, 20.
yy’ 1n bagindaki tahlilinde, tilkenin ¢ok sayida komgusu olmasina daya-
narak, kita veya cihan 6lgegindeki muhtemel bir savagta Almanya’nin
hububat ithalinin zora girmeyecegini savunur.®®

52 Hew Strachan, “The First World War As a Global War”, First World War Studies,
Vol. 1. No. 1 (Mart 2010): 3-14.

53 Michael B. Miller, Europe and the Maritime World: A Twenteth-Century History
(NY: Cambridge Uni. Press, 2012), 12, 158, 209.

54 Vladimir I Lenin, Imperialism, The Highest Stage of Capitalism (https://www.
marxists.org/ archive/lenin/works/ 1916/imp-hsc/, erisim 2018), Bolum IV, VII
ve X.

55 van Creveld, Technology, 109-10.
56 von Mises, Nation, 165-8.
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Ote yandan, 1913’te ¢ikan ve 1915’te Tiirkge’ye gevrilen Balkan
Harbi'nden Sonra Sark'ta Almanya adl kitapta, Dr. Jachk, Alman-
ya’nin Tirkiye’den o dénemde pamuk, yin, hayvan, maden, vb. aldi-
g belirtir, muhtemel bir savasta Alman limanlan ablukaya alinirsa
Almanya’nin bu tiirden zorunlu maddeleri gineydogudan, Bagdat ve
Sark Demiryollar ile Romanya ve Avusturya tizerinden tedarik edebi-
lecegini 6ngoriir:

“Almanya’nin mahsulat-1 arziye [tarim lurinleri] cihetinden
memalik-i karibe-i sarkiyeye [Yakin Dogu tilkelerine] olan ih-
tiyact artug nisbette bu iilkelerin sarka en yakin memleketler

olan Almanya ve Avusturya mamulatina olan ragbed artacak-
[1['_”

Bagdat hattinin tarim potansiyeli Alman stratejistlerince yakindan
incelenir.”’ Nitekim Ingiltere ve Fransa’min Tiirkiye ile ticaret hacmi
1887-1910 arasinda daralirken, Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Italya’ninki artar.® Tiirkiye’nin miittefik eksenine dahil olmasi, tipkt
cihat tasavvuru gibi, bu karsiikli “madde bagimhiligi”nin bir sonucu
mudur? Kesin olan, iilkelerin savasta bu is boliminin sundugu fir-
satlant sonuna kadar kullandigidir. Bazi1 gorislere gore, ABD Savas’a,
Almany2’min Ingiltere-ABD lojistik baglantisini denizaltilarla sabote
etmesi sonucu girer.” Savag’t Asya ve Amerika’ya genisleten, kismen
de olsa lojistik/iktisadi etkenlerdir. Bu agidan bakildiginda, ticari/ik-
tisadi bagimlilik ya da bagka bir modelin kelime dagarcigiyla, “gevre”
ekonomilerinin “merkez”le bitiinlesme dizeyi (6rnegin Turkiye-Al-
manya), von Mises’in iddia ettigi gibi tlkeleri savagtan vazgegirmek
sOyle dursun, savagin ¢apini genisletir.

57 Paul Rohrbach, Hatr-1 Saltanat: Bagdad Demiryolu (Istanbul: 1331), 87 ve sonrast.

58 (Istanbul: ifham Matbaast, 1331), 12-5; Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisinde Ba-
gimliik ve Biiyiime, 1820-1913 (Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih
Vakfi, 1994), 33-4.

59 ABD’nin Savag’a girmesi mali bagimlilik nedeniyle de olabilir: Ingiltere ve Fransa
ABDli kredi kuruluglarina borglanir. ABD, Fransa’mn 1917-18 biitgesine miidahale
eder (Strachan, Financing, 61-2).



Bu biitiinlesme diizeyi, ayni zamanda, ilk paragrafta belirtildigi gibi,
iktisat1 bir silaha, “lojistik™1 bir stratejiye donugtiiriir, savag sirasindaki
hammadde iretim/tedarik/dolasim bigimlerini, diplomasi, siyaset ve
savasa tahvil eder: Ornegin Itilaf ablukasinin Almanya’nin deniz tica-
retini kesmesi ve diplomatik kanallarla tarafsiz iilkelerin Almanya ve
Avusturya’ya ihracatini simirlandirmasi, barigta bakir ihtiyacinin sadece
%10’unu uretebilen bu iki ilkeyi zora sokar.®® Avusturya’nin madeni
para darbi zorlasir. Cephane, gemi ve silah imaldtinda da kullanilan
bakirin darligi, 1915’ten itibaren tirli yontemletle asilmaya ¢aligilir.!

Bu bakis agisina gore, Savas’in tarihi muharebe ve cepheler degil,
hammadde ve akislarindan yola ¢ikilarak da yazilabilir. Savag’in sadece
sonucunu degil, gidisatin1 da tarimsal tiretim ve ticaret konusunda ah-
nan kararlar belitler.®> Daha da ileri gidilirse, “savas iktisad1”, tlkelerin
hammaddeleri degil, hammaddelerin ilkeleri yonlendirmesinin tarihi
olarak tanimlanabilir. Savag’in aktérleri, muharip ilkeler ve ordular ol-
dugu kadar, tlkeler arasi karsilikli bagimlilik iligkilerini belirleyen savas
teknolojileri, silah, emtia ve hammaddelerdir.

“Diinya Savagst”, bu durumda, savagla iktisat arasindaki neden
(merkantalizmin araci olarak savas), etki (iktisat anlayisinin ve iktisadi
hayatn belirleyicisi olarak savas) ve aragsallik (bir silah olarak iktisat)
iligkilerinin, cihangumiil ticari aglar iizerinden yeniden tamimlandig:
stregtir. Ludendorff’un tanimuyla topyekan savasta “higbir yurttasin
savasin etkilerinden muaf” kalamamasi, belki de bu 6lgek degisimin-
den kaynaklanir. Savasin giindelik hayata niifuzu, bu girift is boliimii
ve bagimliik agimin gapiyla orantilidir. Konunun yeterince tartigilma-
mus olmasi, “topyekian” veya “mutlak” savas anlatisiniin savas ¢aligma-

60 Tk kez Savas’ta kullanildiz1 6ne siirillen ablukanin bir benzeri aslinda heniiz 16. yy'in
sonunda uygulanur, Tiiccar Ingiliz ailelerince kurulan 6zel bir donanma giicii Atlan-
tik’teki Ispanyol ticari filosuna saldinlar diizenler ve Ispanya’nin denizagin ticaretini
baltalar [Kenneth Andrews, Elizabethan Privateering (Cambridge: Cambridge Uni.
Press), 1964].

61 Strachan, Financing, 32; M. Klinglmair, “Urban Mining In Times of Severe Raw
Material Shortage: Copper Management in World War 1 Austria”, Journal of Indust-
ral Ecology, 14/4 (2010): 666-679.

62 Avner Offer, The First World War: An Agrarian Intetpretation (Oxford: Clarendon
Press, 1989-91), 1.
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larindaki egemenliginin,®® sanki “diinya savast” adlandirmasini gélge-
de birakmasindan kaynaklanr.

Uretimin daha daginik/uzmanlagmus bir is boliimiine tabi oldugu
ve urinlerin daha karmagik teknoloji ve daha gok sayidaki bilesenle
uretildigi bir ¢agda, savag nasi yuritilir? Bu ¢alismanin amaglarin-
dan biri, bu “dev” soruya emtia monografileri ve sirket “biyografile-
ri” yardimiyla, “mikro” Slgekte cevap aramak, savas sirasinda 6nemi
artan bazi emtianin “tarihi”’nden yola gtkarak, Osmanh (ve kismen de
olsa Alman ve Avusturya) niifusunun bagamhhktan nasil etkilendigi
ve savas yonetimlerinin bu kosullar alunda nasil hareket ettigini ince-
lemektir.

F. Osmanli Savag’min Farklari: Bagimhlik

Savag’in masraflarin1 karsilamak igin Avrupa hiikiimetlerinin aldig1
mali 6nlemler neredeyse standarttir: Emisyon, i¢/dis borglanma ve
vergilendirme. Bu Onlemlerin etkinligi, tlkelerin iktisadi/mali/ku-
rumsal yapis, savas 6ncesinde kita/cihan dlgegindeki iktisadi hiyerarsi
ve bagimlilik iliskilerinin hangi noktasinda yer aldig1 ve savasa ne denli
hazir oldugu gibi etkenlere baghdir. Osmanlt Savasi bu agidan farkh
mudir?

Ziircher, Osmanl Imparatorlugu’nun 1. Diinya Savast deneyimini,
diger tilkelerinki ile kiyaslar. Miitareke donemi bir kenara birakilirsa,
Osmanh Savagr’nin en bariz farklari, 1911°den beri siiren kesintisiz
savag doneminin yarattig1 yorgunluk ve bikkinhk, “endistriyel” savaga
katthm kabiliyet ve payinin disukliagi ve izledigi niifus siyasetidir.5

“Endstriyel” terimi, “topyekin savas” kavraminin anlambilimsel
yayilimuini ve zamanla kazandigs belirsizligi andirir. Bir taraftan tarihte-
ki butiin savaglar kapsar (her savag iiretime, dolayisiyla endiistriye da-
yanir), diger taraftan ¢agdas savaglarin ayiric1 bazi “egilim”lerine vurgu
yaparak farkh yonlerini incelemek igin kullanilir: Genis kaynaklarin
seferber edilmesi, tiim ahliki ve yasal kisitlamalarin 6tesine gegilirken

63 Roger Chickering, “Total War: The Use and Abuse of a Concept”, Anticipating
Total War, Boemeke, M., Chickering, R., Forster, S. (ed.). iginde 13-28; Rene Girard,
Bartling To the End (Michigan: Michigan State Uni. Press, 2007).

64 “Osmanl’nin Savasindaki Fark Neydi?”, 2014 (http://oiist.org/publikationen/pe-
ra-blaetter.html).



hayatn aragsallasmasi, endiistri ve modernlesmenin mantiksal sinitina
vanlmasi, dolayisiyla goriilmemis yogunluk ve gapta bir yikimla so-
nuglanmasi vs. Egilimler gergeklesmis 6zellikler degil, anlamayi kolay-
lagtirica araglardir®®

Oncelikle seferber edilebilen kaynaklar diizeyinde niceliksel fark-
lar bulunur: Imparatorluk’ta kisi basina 82,5, Romanya’da kisi bagina
157, Misir’da 170 ve Yunanistan’da 181 kurus vergi toplanir.® Impara-
torlugun biitgesi, Avusturya-Macaristan’in dortte, Ingiltere’nin beste,
Fransa’nin altda ve Rusya’nin yaklasik yedide biridir.®” 1914’te Tiirki-
ye’de 280 lokomotif, 6250 km. hat bulunur. Savagan tlkeler arasinda,
yuzolgiime diisen demiryolu uzunlugu agisindan Rusya harig en zayif
ulkedir.%®

Imparatorlugun tek handikapi borglan® veya yetersiz altyapist, 6t-
negin demiryolu uzunlugu ya da zayif tarafla ittifak yapmasi degil,”
ayn1 zamanda donanim tiretme ve hat isletme kabiliyetinin olmamasi,
bu imtiyazlan yaninda veya karsisinda savasacag tlkelere birakmus,
dolayistyla “endiistriyel” savast daha girmeden kaybetmis olmasidir.

Maliye Nezareti’'nin Savag’in hemen 6ncesindeki bir yazis1 bu du-
rumu yansitir: Yazida Karadeniz simendiferleri hakkinda Reji ile im-
zalanan ingaat ve isletme mukavelesi, Izmir-Kasaba Sirketi’ne riighan
hakk: verilmesine dair imzalanan itilafname, Rayak-Ramla simendi-
feri ile Beyrut-Sam-Mezrip hattinin geliri igin Sam-Hama Demiryolu

65 Chickering, “Total”, 16.

66 André Autheman, Bank-1 Osmani-i Sahane: Tanzimat'tan Cumhutiyet’e Osmank
Bankasi (Istanbul: Osmanh Bankast Arsiv ve Arastirma Merkezi, 2002), 149.

67 Erk Jan Ziircher, “Osmanli Imparatorlugu 1850-1922: Kagimlmaz Gokils mii?”,
Savas, Devrim ve Uluslasma (Istanbul: Istanbul Bilgi Uni., 2005) iginde 68.

68 John Ellis ve Michael Cox, The World War I Databook: The Essential Facts and
Figures for All The Combatants (Londra: Aurum, 2001), B6liim 7. Demiryolu uzun-
luklan igin bkz. Zircher, “Osmanl”, 72.

69 1887-1913 arasinda Fransa’nin borcu %39, Almanya’nin %153, Rusya’nin %137 art-
makla beraber ekonomik biiyiimeye oranla azalir; Almanya’mn %50’den 44’e, Rus-
ya'nin %65’ten 47’e diiser (Strachan, Financing, 3).

70 Trtfak iilkeleri, Almanya ve Avusturya-Macaristan’in i kat iiretim ve bes kat niifusa

sahiptir (Alexander Watson, Ring of Steel: Germany and Austria-Hungary at War,
1914-1918 (London: Penguin, 2015), 208).
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Sirketi ve Trablussam, Eregli, Inebolu ve Hayfa limanlari hakkinda
(muhtemelen Fransiz sermayeli) Hermann ve Sigayder (?) Sirketi’yle
imzalanan mukavelelerin tasdiki igin hazirlanan bes kanun taslagindan
soz edilir.”! Hicaz hatt haricindeki Osmanh demiryolu ag1 oniki ya-
banc sitket arasinda paylagilmustir.’? Bilindigi gibi, Osmanh Bankas:
bir Ingiliz-Fransiz ortakligidir. Hitkiimetle yabanci, 6zellikle diisman
tebaa sermayesi arasindaki bu girift iliskinin Savag’ta nasil sekillendigi
Eregli Sirket tizerinden anlatlacakur.

Savasin finansman yontemleri, Ziircher’in listesinde yer alan ka-
lemlerle aslinda dogrudan baglantlidir. Ornegin “savas yorgunlugu”
sadece askeri ve psikolojik degil, aym1 zamanda sivil ve iktisadi bir et-
mendir. Trablusgarp ve Balkan Savaglar’'min iktisadi yiikd, iane kana-
liyla vatandaglara yiiklenir.”® Ulke mali agidan her iki savasa da hazir-
likh degildir. Reji Idaresi’nden Balkan Savasr’nin masraflari iin alinan
borca karsilik hem titiin tekel mukavelesi uzatilir hem de Karadeniz
i¢in demiryolu isletme imtiyaz1 verilir. Biyiik Savag’in farki, Osmanh
Devleti’'nin borglarina karsilik gelirlerini emanet etmek ve imtiyazlar

vermek zorunda kaldipz iilkelerin yaninda™ veya karsisinda savagma-
sidur.

G. Osmanli Savag’nin Farklar:: thracat

Imparatorlugun 1909 biitge geliri 25,” 1913 geliri 29 milyondur.
1913’teki 6 milyon olan biitge ag1g1, savasin ilk yilinda 34 milyona ¢1-
kar.”¢ Tahsilatin tahmini gelire oran1 1913’te %86 iken, 1914’te %67’ye
diser. 1914-5 bitgesinde sadece Harbiye Nezareti’nin tahsisati, ba-

71 BOAMV 234/154,19.4.1914.

72 Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarhte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim C.I, (Istanbul:
Pera Turizm, 1997), 313.

73 Taylan Esin, Hilil'in Karanlk Yiizi (Istanbul: Libra, 2017), 301-4. Iki savasin tah-
mini mali yiikii 30 milyon liradir (Eldem, Harp, 14).

74 Kasim 1914’te kapitiilasyonlann kaldinlmasi Alman Sefiri de protesto eder [fsmail
Hakki Sunata, Gelibolu'dan Kafkaslara Birinci Diinya Savast Antaam (Istanbul: 15
Bankasi, 2003), 38].

75 Ziircher, “Osmanl”.
76 Eldem, Harp, 14.



rig déneminin bes katina ¢ikar.”” Savas sirasinda borglar 6denmeye
devam eder. Biitgenin %30-45’1 Diiyun-1 Umumiye borglarina aynhr
(Gizelge 18). Diger tarafta ise Bagdat, Ankara-Erzurum ve Hicaz de-
miryolu iizerinde istimlak, ingaat ve onarim galigmalar1 Savas siiresin-
ce devam eder.”

Ote yandan, Savas’in toplam maliyeti 240, bagka bir hesaba gore
300, resmi olmayan hesaplamalara gére ise (6rnegin Yalman) 500 mil-
yon lira olarak verilir.” Maliye Nazir1 Cavit Bey’in Subat-Mart 1918'de
Meclis-i Ayan ve Mebusan’da yapug konusmalarda verdigi bilgilere
gore, Almanya ve Avusturya’dan 1. Diinya Savasi boyunca alinan borg
miktan 200 milyon liradir.®

Iktisat tarihgileri, aradaki agig1 karsilamak igin, Imparatorlugun, di-
ger muharip tlkeler tarafindan kullanilan emisyon, vergilendirme ve
i¢ borglanmaya bagvurdugunu belirtir.®! Osmanli biitgesindeki gelir ile
harcama arasindaki ugurum, sadece bu araglarla mi1 kapatiir?

77 Maurice Larcher, La Guerre Turque dans la Guerre Mondiale (Patis: Edenne Chi-
ron, 1926), 68.

78 Osmanl Biitgeleri 1909-1918 (Ankara: Maliye Bakanhgi, 2000), 362-497. Rasii-
layn-Diyarbakur hatt igin bkz. BOA.MV 201/39; MV 201 /88, Nisan 1916. Hat inga
maliyed 1500 lira/km. civanndaydi (MAZC, 7.3.1915, 300).

79 3.11.1914 ila 31.10.1918 arasindaki harcama, 10 milyar Fransiz Frangidir (Larcher,
Guerre, 634-6). Philip H. Stoddard, Teskildt-1 Mahsusa: Osmanl Hiikiimeti ve Arap-
lar 1911-1918 (Arba, Istanbul, 1993), s. 163’de bu rakam Tiirk Lirasina gevrilir. 1919
tarihli bir hesaplama, Tiirkiye ve Bulgaristan’in harcamalanim 2,2 milyar ABD Dola-
n=450 milyon Osmanh Liras1 olarak verir (Stephen Broadberry, Mark Harrison, “An
Overview”, The Economics of World War I (Cambridge Uni. Press, Cambridge,
2005) iginde 23). Hikiimet borglanndan yola ¢ikan hesaplamalarda harcama 343
milyon lira (1,5 milyar ABD Dolan) olarak verilir (Edwin R. A. Seligman, Essays in
Taxaton (NY: A. M. Kelley, 1969), 781). Aynca bkz. Nevzat Onaran, Osmanlida
Ermeni ve Rum Mallannun Tiirklestirilmes: (Istanbul: Evrensel, 2013), 131-5 ve Ah-
met Emin Yalman, Turkey in the World War (New Haven: Yale Uni. Press, 1930),
165.

80 Imparatorluk Ekim 1915 tarhli bir yasa ile miittefiklerinden aldg hazine bono-
lan karsihfinda piyasaya para siirer. Bu tarihe kadarki borglanma altin tizerinden
yapilir [Faruk Yilmaz, Dev/et Borglanmast ve Osmanlida Cumbhuriyet’e Dis Borg-
lar: Diiyun-u Umumiye (Istanbul: Birlesik, 1996), 76].

81 Bkz Zafer Toprak, Ittihad-Terakki ve Cihan Harbi, 1914-1918 dstanbul: Homer,
2003).
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Ihracat-ithalat dengesi bu konuda énemli bir ipucudur: Ingiltere,
Fransa, Italya, Rusya, Almanya ve Avusturya-Macaristan Savag’ta dis
ticaret ag1f1 veritken,®? 1.10.1916 tarihi itibariyle Almanya’dan ithal
edilen 600 milyon marklik (33 milyon lira) esyaya karsi, Tirkiye’den
50 milyonluk esya gider®® Eldem’e gore Almanlarin “bir nevi istismar
ve sémiirme politikast” izleyerek Istanbul’da kurduklan Merkezi Mii-
bayaa Sirketi araciligtyla memleketlerine yaptiklan sevkiyat iginde gida
maddeleri de vardi Béylece Gteden beri “agik veren Imparatorluk ilk
defa olarak bu devrede ihracat fazlasi kaydetmis bulunuyordu”.®

1916’da yazilan bir kdse yazisinda, tarimun ti¢ hedefinden bitinin
“miittefiklerin fabrikalan igin gereken hammaddenin yetistirilmesi”
oldugu belirtilir.*14.9.1916°daki gegici ve 6.4.1917°daki esas kanunla
Istanbul’da bir ihracat heyeti kurulur.® Tiirkiye’nin Almanya’ya 1912-
13’te yaptug ihracatin %77’si tannm, 15’i mensucat, 5,5’1 maden tri-
nudir.?’

Miittefiklere yapilan tanim triinleri ihracat, barig doneminde bile
yetersiz olan lretimi® i¢ pazardan geker ve ihtiyaci siddetlendirir.
Tanm iiretimini ararmak igin diizenlenen Ekim Yikimliligi Ka-
nunu’na ragmen,” Almanya ve Avusturya’nin yapu alimlar fiyatlar-

82 Niall Ferguson, The Pity of War (NY: Basic Books, 1999), 253.

83 Hew Strachan, Financing, 175; Trumpener, Germany, 321. Osmanh biitgesi
1910°dan sonra ilk kez 1915’te biitge fazlas: verir (Eldem, Harp, 16).

84 Eldem, Harp, 34. Bu sirkete Avusturya neredeyse yan yanya ortaka (Swachan, FI-
nancing, 175).

85 M(im). Zihni, “Ziraat Musahebeleri: Harb ve Zirdat”, Efkir, 28.2.1916.

86 Duistur, T2/C8,1285-87 ve T2/C9, 629.

87 Joseph Przedecki, Muharebeden Sonra Tiirkiye ile Almanya arasindaki Miinasebat-1
Ticariyeye dair Muharadir (Istanbul, 1917).

88 Savag'tan once, 6rnegin 1913’te tlke iremiginin iki katt kadar bugday ithal etmek
zorundadir (Eldem, Harp, 33); Vedat Eldem “Cihan Harbi'nin ve Istiklil Savasrnin
Ekonomik Sorunlan” Tiirkiye Iktisat Tarihi Semineri (Ankara: Hacettepe Uni,
1973, 374). Yillik ortalama 11 milyon lirahk tanmsal urin ithalatina karsihk sadece
4,6 milyon liralik ihracat yapabilir (Larcher, Guerre, 67—68).

89 Giindiiz Okgiin, 72nmda Calisma ve Ekme Yikiimliiligi (Ankara: AUSBF Yayin-
lan, 1983).



da “asin” yukselise yol agar.”® 1915’te Ordu’nun pekmeze “siddetle
ihtiyact” varken® ve kuru tiziim tretimi 1916’da 1913 seviyesinin %
65’ine dismugsken,” Kantariye, Milli Mahsulat ile ortaklasa Betlin
Meyve ve Sebze Sirketi’ne 2,5 milyon kilo kuru tzim ve 3,5 milyon
kilo incir satar”® Meclis-i Viikeli (Bakanlar Kurulu), bu islemler igin
ihracat yasagini delen bir dizi karar alir”* Miittefiklerce talep edilen
emtia arasinda gida maddeleri yer alir.”

Ingiliz propagandasinin ana eksenini de Miittefik ihtiyaglaninin
Osmanlt halkinin aghig pahasina karsilandigs iddiast olusturur.”® Buna
karsin, Alman raporlan tlkedeki kitligin bir dagiim sorunu oldugunu
iddia eder; Avusturya Askeri Atagesi’ne gore ise, gida ihracat iddiast
asilsizdir”” Osmanh ve genelde Miuttefik propagandasi, kitlig ablu-
kayla iligkilendirir. 1917’nin basinda Enver Paga’nin gorevlendirdigi
Sekip Arslan, Itilaf ablukasi ve Suriye’deki kitlik hakkinda Miinih’te
bir konugma yapar.”

90 Autheman, Bank-1, 234.
91 BOA.DH.I.UM 82-2/1-18.
92 Eldem, Harp, 37-8.

93 Anadolu Milli Mahsulat Osmanli Anonim Sirketi’nin 334 Senesi Muamelatiu Mii-
beyyin Rapor-u Muvazene-i Umumiye dir (Istanbul: Hilal Matbaasy, 1335), 18. Ra-
pot, muhtemelen Sirket’in teftisinde ortaya ¢ikan bulgulara kars1 bir savunma metni-
dir. Aynca bkz. Yunus Nadi, “IThracat ve Ithalat I5leri”, Efkdr, 31.12.1916.

94 BOAMYV 198/125, Agustos 1915; MV 201 /104, Nisan 1916; MV 208/53, 1917.
95 Yunus Nadi, “Thracat Isleri”, Efkdr, 6.11.1916.

96 Ingilizlerin 1917°de dagittig1 bir propaganda beyannamesinde, askere giinde 300 dir-
hem ekmek verilir ve Istanbul’da acliktan giinde ikiyiiz elli kisi 6liirken, Hitkiimet’in,
Almanya’ya “vagon vagon” bugday ve zeytinyagi gonderdigi yazilir [Servet Avsar, 7.
Diinya Savasi’nda Ingiliz Propagandasi (Istanbul: Kim, 2004), 287).

97 Joseph Pomiankowski, Osmanli Imparatorlugu’nun Cokisi: 1914-1918 1. Dinya
Savagi (Istanbul: Kaythan, 1997), 285. “Biiyiik zahire stoklan bulundugu halde ordu
ve biiyiik sehirler daima iase krizi karsisinda idiler” [Akdes Nimet Kurat, Birinci
Diinya Savas1 Sirasinda Tiirkiyede Bulunan Alman Generallerin Raporiar: (Ankara:
Turk Kiltiriini Aragurma Enstitiisi, 1966), 54]. Mitareke’de bu stoklar kullamhr
[Metn Ayis1$1, Kurtulus Savagst Sirasinda Tiirkiye ye Gelen Amerikan Heyetleti (Ba-
likesir: 2000)]; ancak hangi amagla muhafaza edildikleri agik degildir.

98 Emir Sekip Arslan, Jttihatct bir Arap Aydinsnin Andan (Istanbul: Klasik, 2005), 144-
8; abluka karsi1 Alman propagandast i¢in bkz. Welch, Germany, 117.
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Tirkiye’deki Alman sempatisi hakkinda kaynaklar olmakla bera-
ber,” Alman karsit kamuoyunun olusumuna iligkin kisitli veriye rast-
lanir. Boer Savasr'nda Istanbul “kamuoyu” Ingiltere’ye destek verir,
1908 Devrimi’nden sonra Ingiltere Elgisi lehine tezahiirat yapihr.'®
Ote yandan, Abdullah Cevdet, Devrim’den hemen 6nce, “milletin giz-
li dismant”nin Almanya oldugunu ilin eder.'”" Alman antipatisi egitim
kurumlarinda da yaygin olsa gerek: Alman bandirasi geken Florya’daki
“Brasseries Reunies” adli Isvicre birahanesi, Kastm 1912°de Osmanl
askerlerince yikilir ve yagmalanir. 1914 Mart’inda bir okul seyahad si-
rasinda, Izmirli 6grenciler Miinih’teki bir kahvede asihi olan Alman ve
Rus Imparatorw’nun tasvitlerine zarar verir.'*?

Antipati, 6nce savag ihtimali, ardindan 6zellikle Savag’taki gida re-
kabetiyle beraber kargithga doniisiir: Mays 1914’te Goeben Istanbul’a
geldiginde Taskisla’da biiyiik bir yangin ¢ikar. Biyiikelgi, Dr. Nazim’t
“Alman dostu” olmamakla suglar.'® New York Times habetlerine
gore, Savas’in baginda Tiirk kadinlar1 Alman Elgiligi 6niindeki gosteri
yaparak askere gidenlerin hesabin1 sorar. Istanbul’da binlerce isyanci-
nin katuldigy, yiikselen gida fiyatlar1 ve yoksulluk ile baglanulandirilan
ayaklanmalarda 6lenler olur; Alman subaylan yaralanir; Pera Palas da-
hil otel ve magazalar yagma edilir.'™ 1916’dan itibaren Alman-Osman-
It iligkileri hizla zayiflamaya baglar. 1916’daki Serif Huseyin isyani ve
Hicaz’in kaybi, Osmanli savas direncini dusirdigi gibi, Turkiye’deki
Alman karsithgm giiglendirir.'*

Alman belgelerine gore, 1916 Ocak ayinda basin, yikselen et fiyat-
larin1 Almanya’ya yapilan hayvan ihracatina dayandirir; Kurban Bay-

99 Ilber Ortayl, Osmank Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu (Istanbul: Hil, 1983).
100 Ahmet Thsan Tokgoz, Matbuat Hatralarm (Istanbul: Tledsim, 1993), 86.

101 Hans-Lukas Kieser, Ttirklkige Ihtida (Istanbul: Iletisim, 2008), 61.

102 BOA.HR.H 336/3, 29.4.1913; DH.KMS 23/21, 6.6.1914.

103 Ahmet Eyicil, Osmanl I ttihat ve Terakki Cemiyeti Liderlerinden Dr. Nizun Bey:
1872-1926 (Ankara: Giin, 2004), 157; Onder Kocatiitk, Goeben Zithlisr'mn Istanbul
Ziyareti ve Taskisla Yanginu, 15-23 Mayis 1914 (Ankara: Bogazigi, 2016).

104 “Turkish Boatmen Mutiny”, 26.11.1914; “Anti-German Riots in Constantinople”,
13.5.1915; “Turks’ Many Miseries”, 12.3.1915.

105 Liidke, Jihad, 141-4.



ramu 6ncesinde kesim hayvani sikintist nedeniyle Istanbul’un Miislii-
man mahallelerinde Ermenilere “yapilanin” Almanlara da yapilacagy
tezahiirati duyulur.'® Ozellikle kadinlarin yasam kosullarini protesto
eden nimayislerinden sonra, Balkan hattundan Almanya’ya yapilan
et ihracati yasaklanur.'”” Almanya 1916-1917’de senelik yiiz bin tonun
Uzerinde mengei meghul hayvan ithal eder. '

Gazete makalelerinde et tedarikinin 17. yiizyilldan kalma bir sikin-
t1 oldugu, 6te yandan son yillarda izlenen yanlis politikalar nedeniyle
hayvan stokunun hizla azaldig yazilir.'” 1.11.1917 tarihli tebligiyle
Istanbul halkindan haftada iig giinden fazla et yememeleri istenir.'"°
Mart 1918de et ihracau siirmektedir: “Alman levazim miteahhidi”
adina galian iki tiiccar Eskisehir’den Istanbul’a demiryolu ile hayvan
getirit.""! Buna karsin Kasim 1918'de Istanbul kasaplarinda et satis1
yasaktir.'? Dahiliye Nezareti’ne gore, Tirkiye’deki Alman askeri giici,
Osmanl asker ve ahalisinin tepki, hatta ayaklanmalanndan korktugu
i¢in 6nlem almak zorunda kalir.'”® Agustos 1917°de basinda (hangi il-
kenin basini oldugu agik degildir) Almanlarin Osmanli halkin1 kasten
a¢ biraktigini iddia eden haberler dolasmaya baslar. 6.9.1917°de Hay-

106 Hangi ilkenin basim oldugu agik degildir [Sean McMeekin, The Berlin-Baghdad
Express: The Ottoman Empire and Germany's Bid for World Power (Cambridge:
The Belknap Press, 2010), 310-1].

107 “Turks Stop Meat Exports”, New York Times, 8.3.1916; Alman sempatizamu ist
diizey gorevlilerin emriyle el konan gida maddeleri Almanya’ya gonderilir (“Turkey’s
Defense Broken”, New York Times, 7.3.1916). Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Bulgaristan’a Savas sirasinda zeytinyag1 ve yumurta satigina ait kayitlar olmakla be-
raber, Meclis-i Viikeld mazbatalarinda hayvan ihracatina rastlanmaz; kagak yapilmus
olmaldur.

108 August K. E Skalweit, Die Deutsche Kriegsernahrungs Wirtschaft (Deutsche Verla-
gsanstalt, 1927), 24.

109 Cevad Riisdi, Jkdam, “Istanbul Viliyeti Hasilat-1 Gidaiyesi”, 2.10.1917.
110 Eldem, Harp, 38.
111 BOA.DH.I.UM 13-3/5-19, 13.3.1918.

112 Minber, 14.11.1918°den alinulayan Makbule Girel, “Miitareke Déneminde Minber
Gazetesi” (yiiksek lisans tezi, Gazi Uni,, 2003).

113 BOA HR.SYS 2442/44.
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darpasa’daki Alman yiik vagonlan, istasyon binasi, gevredeki evler ve
ordu ambariyla beraber yanar, muhtemelen yakir.'*

1916’dan itibaren Istanbul bagsta olmak iizere tiim iilkede aglik bas
gosterince, gida ihracat sadece “halk” tarafindan degil anlasilan Parti
icinde de sorgulanmaya baglar. 1917 Nisanr’nda Yunus Nadi, yasak-
lanmasinin Ureticiyi zora disiirecegini ima ederek ihracatin devamini
zimnen savunur. Birkag ay sonra ise Meclis-i Viikela iznine baglanmis
ihracat politikasinin goézden gegirilmesini gerekli goriir. “Havaic-i za-
ruriye”’nin “katresi” bile ihra¢ edilmemelidir. Bir siire sonra da tekel
konumlarindan kaynaklanan suistimal ve ihtikir1 gerekge gostererek
Miittefik sattnalim komisyonlarina yasak getirilmesini savunur.'"* Gida
maddeleri arzi, ihracatindan saglanacak faydadan vazgegilecek seviye-
ye gerilemis olmahdur.

Ote yandan ihracatin imkanlari, “milli” sirketlerin olusumunu tes-
vik eder. Kitabin ikinci kisminda ele alinan kurum/kuruluglardan Zi-
raat Bankasi hari¢ timi, Savas sirasinda kurulur. Bu donemdeki degi-
sim izlenirse, anonim girket sayisinin, fiyat artisinin en yiiksek oldugu,
dolayistyla ig tiikketimin en gok daraldig1 varsayilan 1917’de zirveye ¢ik-
tg1 goralir."® Milli sirketlerin kir orant bu dénemde enflasyon orani-
nin bile Gizerine gikar: Mitekaidin-i Askeriye Ticaret Anonim Sirketi
1917°de hissedarlarina hisse degerinin % 80’i oraninda temettii dag1-
tir.''” 100 bin lira sermaye ile 12.12.1916’da kurulan Milli Ekmekgiler,
20 giin iginde sermayesinin tigte biri kadar kir eder.""® Ittihad-1 Seyr-i
Sefain 1917°de % 69 kar agiklar."' Itibar-1 Milli Bankast, kurulus yih
114 McMeekin, Berlin-Baghdad, 317, ATASE.BDH 3229-23-1-81. Olaydaki kasit ihti-

mali, sigorta sirketi ile Haydarpasa Liman ve Rthum Sirket arasinda 1934’e kadar

siren tazminat ihtilafindan ¢ikarsanabilir (BCA 30-10-0-0-198-355-23, 23.2.1932;
30-18-1-2-42-2-5,15.1.1934).

115 Yunus Nadi, “Yine Thracat ve Idhalat Meselesi”, Efkdr, 4.4.1917; “Ihracatmiz ve
Kendi Ihtiyacatimuz”, Efkdr, 6.11.1917; “Devlette Iktisad Fikei”, Efkdr, 10.12.1917.

116 Sirket sayisi: 1914: 5,1915: 10, 1916: 15,1917: 31, 1918: 7 (Eldem, Harp, 126; Yal-
man, Turkey, 143). Zafer Toprak’in verileri farkhidir, ancak egilimi yansitir: 1914: 21,
1915: 11, 1916: 24, 1917: 39, 1918: 31 (Tiirkiye de, 175). Enflasyon oranlan igin bkz.
Yalman, Turkey, 157.

117 ITktisadipyat, 7.6.1917.
118 Ali Akyildiz, Anka'nin Sonbahar (Istanbul: Tletigim, 2005), 160-5.
119 Yunus Nadi, “Semi ve Sebat Numunesi”, Efkir, 17.9.1917.




olan 1917’de emtia ticaretinden yiiksek kazang elde eder (BSlim B3).
Sermaye birkimi ile i¢ tilketim arasinda ters bir orant1 vardir.

Gida sitkintisint tiim Miittefikler yasar: Itilaf ablukasi iizerine ku-
rulan Miittefik propagandasi, Savas’ bir “aglik savast” olarak gosterir,
vatandagin tepkisini diigman tzerinde yogunlastirir.'*® Propaganda-
nin 6mri iki yil siirer: 1917°den itibaren 6rnegin Viyanallar artuk dis
diismandan bahsetmez olur; muharip ilkelerin yurttaglari, cepheden
¢ok gida dagium haberlerine ilgi duymaya baslar. Cepheye gonderi-
len mektuplarda agligin cephe ve cephe gerisinin ortak kaderi oldugu
ifadesi yer alir. Bir yoruma gore, Almanya’da kalori alimi1 Savas 6nce-
sindeki degerden diisitk olmamasina ragmen, “detin bir mahrumiyet
hissi” dogar. Buna karsin, 6rnegin 1919’1n bagindaki degerlendirmele-
re gore, Savas sirasinda Viyana’daki 6liimlerin %7-11’1 aghiga baghdir.
Almanya ve Avusturya’da Miitareke’de baslayan direnis ve grevlerin
kokenini, bazi kaynaklar, sehirlilerin Savas sirasinda baglayan maiset
protestolarina dayandirir. Dagitim sorunu sehirlerin asayisini tehdit
etmeye baglar; gida “topyekin” ve cevapsiz kalan bir talep haline gelir,
siyasallagir. Savas, artik askeri bir sorun degil, bir “patates” meselesi-
dir.'”!

Osmanlt Savag’'min farky, ilk olarak nicelikseldir: Fiyatlar, evrak-1
nakdiyenin deger kayb1 hesaba katilsa bile diger muharip iilkelere na-
zaran daha ¢ok yikselir. Paris’te savas sonunda fiyatlar savag 6ncesinin
dort katina gikarken, Istanbul’da 14-15 katina yiikselir.'? 1917 Aralik
ayinda diizenlenen bir Diiyun-1 Umumiye raporuna gore, 1914-1917
Haziran arasinda zarud tiiketim maddeled fiyatlan Betdin’de %104,
Viyana’da %232, Istanbul’da %705 oraninda artar.'?

120 Maureen Healy, Vienna and the Fall of the Habsbutg Empire: Total War and Ever y-
day Life in World War I (Cambridge/NY: Cambridge Uni. Press, 2007), 35-6.

121 Chickering, Imperial, 151; Offer, First, 69-78; Healy, Vienna, 33-43, 80-4, 136.

122 Frangois Georgeon, “Giiliisiin ve Gézyaslanmn Kiyisinda”, Istanbul 1914-1923,
Stefanos Yerasimos (ed.) icinde (Istanbul: fletisim, 1996), 85.

123 Almanya, Avusturya ve Tiitkiyede Gerek Gald-f Maiset ve Gerek Memurin-i Dev-
lete Verilen Maas Zemaimi Hakkinda Mukayese (Istanbul: Dityun-1 Umumiye-i Os-
maniye Varidat-1 Mahsusa Idare-i Merkeziyesi Matbaasi, 1918).
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Kaynak ve tepkiler, gida ihracatinin tiim niifus tizerinde ciddi bir
iage baskisi yaratugina dair yaygin kaniy1 gosterir. Osmanli Savas’ni
mali kaynaklar agisindan farkh kilan ikinci unsur, bu kani ve dayanak-
laridir. Bu galigmada gida sorunu dolayli ve kismi olarak ele alinmig
olsa da iase baskisinin hem cephenin hem de cephe gerisinin taham-
miiliinii zayiflattg: gosteriliyor (Boliim A4). Daha da vahimi, Istanbul
dahil ilkenin birgok yerinde agliktan Slumler baglar (Boluim AG).'**
Sansiiriin yumusadig1 1918’den itibaren Osmanli edebiyatinin konula-
rindan biri, aglik ve istahtr.'?

Thracat iddias1 isabetliyse, ortaya bir darbogaz ¢ikmis olmalidir:
Thurkiye, silah ve malzeme tedariki i¢in maden ve hammaddenin yan
stra, gida maddesi ihrag etmek zorunda kalir; bu ihracat, sivil ve asker-
lerin iagesini zora sokar; iilkenin muharebe gliciinii zayiflatir. Osmanh
Savas’'nin en garpici farklarindan biri, Savag'in finansmani ile iage si-
yaset arasindaki bu “sifir toplamli” agmazdur.

H. Osmanl1 Savagr’nin Farklan: Tehcir ve Emval-i Metruke

Osmanli Savas’ni mali kaynaklari agisindan farkli kilan Ggtnci
unsur, Hiristiyan tehciridir. Tehcitin ilk etkisi tarimsal tiretimi duigtr-
mesidir. 1914 Rum Tehciri'nden sonra Trakya-Ege kokenli ihracat
urinlerinde (zeytin, incir, tiitin, kuru Gzim vs.) gorilen digis, 1915
Ermeni ve 1917 Karadeniz Rum Tehciri’'nden sonra ise pamuk ve
titiine de yansir. Ancak durumun vahameti bu uriinlerdeki kayipla
sturh degildir.

Buna karsin, tehcir, kisa vadede ortaya bazi “firsatlar” ¢ikarir.
Emval-i metruke arasinda pamuk ve tiitiin gibi stoklanabilen tarim
urunleri, ev egyalari, kutsal emanetler ve giysilerin'* yani sira aslinda
Savag'in baginda ihract yasaklanan madenler bulunur. Tehcir siras1/
sonrasinda toplanan bakir ev esyalari, abluka altindaki Almanya ve

124 Guenther Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey (Salt Lake City: Uni.
of Utah Press, 2005), 54-6.

125 Refik Halit Karay, “lase Meselesi”, Sakin Aldanma, Inanma, Kanma (Istanbul: Inki-
lap, 2011) i¢inde 8-11.

126 Meclis-i Viikela kararlariyla 1916 Kasimr’'nda Almanya ve Avusturya-Macaristan’a iki

bin ton yiin gorap pargast ve 1918 Mayis’nda iki yiiz ton melbusat (elbise) ihrag edilir
(BOAMV 205/108; BOAMV 211/194).



Avusturya-Macaristan’a satilir.'” Tehcir dalgalari Osmanh iktsadinm
nasil etkiler, hiikiimetler ve Askeriye arasinda ne tiirden ihtilaflara ne-
den olur ve ¢6ziim igin hangi yollarla bagvurulur? Tasinirlara iliskin bu
sorular1 B6lim A3 ve A5’te pamuk ve tiitiin lizerinden ele alacagyz.

Taginmazlara gelince;'?® diigman tebaa ve Osmanli Hiristiyanlarina
ait cemaat binalar1 ve 6zel miilkler kamu binalarina donusturilir, bir
kismi da sahislara satlir. Taginmazlarn milkiyet statiisii veya sahip-
lerinin borglan, tasfiyeyi degisik bigimlerde etkiler. Stirecin 1914-17
arasindaki isleyisi Bolum B6’da Ziraat Bankasi tizerinden anlatliyor.
Baris doneminde asar tizerinden aldig1 ana gelirinden Savas donemin-
de mahrum kalan Banka, buna ragmen rehinli tasginmazlarin satigiyla
gelirlerini katlar, hiikkiimet ve resmi kuruluslara (6rnegin Seyr-i Sefain
Idaresi) borg verir. Bylece emval-i metrukeden sadece tastnirlar degil,
tasinmazlar da hitkiimet harcamalanina ve Savag'in desteklenmesine
dolayl kaynak olusturur. Bu, Osmanl Savasr’'min ayirt edici 6zellikle-
rinden biridir: Savagin getirdigi mali yiikiin karsilanma bigimleri, niifus
siyasetinin sonuglariyla dogrudan baglantilidur.

II. Kitabin Plani

Calisma iki ana kisimdan olusuyor. Ilk kisimda Savas sirasinda
6nem kazanan emtiaya deginiliyor. Bunlardan tiitiin ve 6zellikle pa-
muk, tretim/ticareti yiiksek oranda gayri-muslimlerin elinde olan,
bariy doneminin 6nemli ihracat kalemleridir. Buna karsin seker ti-
miiyle ithalatla saglanir. Maden kémiiri Giretimi Fransiz sermayesine
bagimlidir. Savas baslayinca, Osmanli Hikiimeti, Eregli Sirketi ile en
azindan bir siire is birligi yapmak zorunda kalir, sonrasinda Alman
kémiirine bagimli duruma gelir. Ormanlara gelince, komiir darboga-
z1 sonucu agir yikima ugrar. Savag'in kaybedildigi anlasildiktan sonra
baslayan kaynak arayis1, Anadolu’nun en genis ormanlaninin Avustur-
ya sermayesine birakilmasina neden olur. Her emta, farkl bir bagim-
hilik iligkisine isaret eder.

127 Esin, Hildl’in, 273-83.
128 Onaran, Osmanl.
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Iktisadi “milli” veya “devletgi” olarak ilk etiketleyen Savas basini-
dir. Propaganda, bilindigi iizere, etkinligi ve harekete gegiriciligi agisin-
dan kendini kanitlamus bir sézciik ve sembol dagarcigindan tiiretilir.
Bu dagarcik, basinin Hitkiimet uygulamalarini mesrulagtirmast sirasin-
da ¢okea kullanilir (Bolim B4). Bu dagarcigin unsurlan nedir ve nasil
kullanilir? Gida sorunun bas gosterdigi 1915 hasadindan sansiiriin yu-
musadig1 1918 yazina kadar, Osmanl iktisadinin basindaki temsil araci
olan “kelimeler” ayrica ele alimiyor (Boliim AG).

Ikinci kisimda Hiikiimet, Ordu ve Parti’nin denetimindeki sirket
ve kuruluglar ele alimyor. Ziraat Bankasi haricindekiler, Savas sira-
sinda ortaya gikar. Ozel tahsisat, tasimacilik tekeli, angarya ve iane
yoluyla isgiicii ve kaynak temini gibi 6nemli imtiyazlara sahiptirler.
Hammadde ihracat, ithalat ve Ermeni tehcirinin ardinda kalan mallar-
dan istifade ederek sermaye binkimi saglarlar. Ancak “istifade” siireci
Ordu-Hiikiimet-Parti arasindaki gli¢ dengelerini bozar; taraflar (yerel
hiikkimetler ve Sehremaneti’ni de ekleyebiliriz) arasinda ihtilaf yaratr.
Anaakim tarihyaziminda “devletgilik” etiketi ile sunulan Osmanh sa-
vas iktisady, aslinda ¢ok tarafli bir miicadele alanidir.

IT1. Kaynaklar

Yalman, Osmanli Savagr’nin cephe gerisi hakkindaki ilk sistematik
kaynakur. 1926 Yargilamalar sonrasinda ¢ikan kitapta Parti’ye karst
elestirel bir dil kullanilir. Savag iktisadini mustakil olarak ele alan El-
dem, Diyun1 Umumiye verilerini ve hitkkiimet istatistiklerini yaynlar,
betimleyici ve teknik bir dil kullanur, verileri yorumlamaktan genellikle
kaginir. Issawi’nin verilerinden ve Quataert’in Savas 6ncesi donemde
yabanci sermaye ile Osmanh isgliciiniin kars1 karstya gelisini inceleyen
kiymetli galismalarindan da gokga yararlandim.

Savag’a yogunlasan Toprak, iktisata yapilan miidahaleleri, Part ide-
ologlannin savundugu “milli iktisat” fikrinin bir yansimasi, savas ko-
sullarin1 da miidahalelerin dayaucy, itici ve gergeveleyici unsuru olarak
goriir. Bunun dogal bir sonucu olarak “savas iktisadiyat”, hiikiimet-
lerin Savag’in ortaya ¢ikardign iktisadi “sorun”lara kars1 bazen bagaril



olan, cogu kez de sonugsuz, sinirl, gegici veya akim kalan 6nlemlerdir.
CGozumler yeni sorunlari getitir, vs.'?

Bu “rasyonel” isleyis, Hikiimet, Askeriye ve Parti’nin arasindaki ve
icindeki kivrim ve gatlaklardan adeta bagimsizdir. Uygulama ve mi-
dahalelerin ayrintilan igin, Toprak’in Savas déneminde yayinna izin
verilen, hatta tesvik edilen, bir yandan da tirli yollarla baski alunda
tutulan Parti Matbuat’ni (Zktisadipyat, Tiitk Yurdu, Dersaadet Ticaret
Odast Gazetesivs.) esas almasi, bazi yerlerde Matbuat'in dilini kullan-
masina neden olmakla kalmaz, iligkileri goriinmez, ikdsat siyasetini
rasyonel, uygulanma bigimi veya isleyisini ise neredeyse piiriizsiiz kilar.

Elinizdeki kitap aksi yonde hareket ederek, emtianin tretim, sevk
ve dagium siireglerine ve bu siireglere kuruluslar tarafindan yapilan
miidahalelere odaklaniyor. Bu emtia ile izerinde aktig1 ag1 denetleme-
ye calisan kuruluslar, Osmanli Savag’nin farklari ve baglica aktorleri-
dir. Meta monografileri ve kurulug/sirket biyografileri, 6zel ve kismi-
den yola gikarak tarihyazimimin iktisat hakkindaki genellemelerinden
kaginmamuzi saglar. Bu galigma, ikinci olarak bu miidahalelerin Hiuki-
met, Askeriye ve Part’nin kanatlar1 arasinda yol agtigi ihtilaflara goz
atiyor. “Devlet iktisadiyat” veya “milli iktisat”, zaafiyet ve garesizlige
disen, bu ihtilaflar sonucu stk¢a kirllma ve déniigiimlere ugrayan ikt-
sat siyasetinin, von Mises’in iddiasina uygun olarak, Parti Matbuat ta-
rafindan onarilip parlatlarak sunulan imajidir. Bu galismada gosteril-
mek istenen noktalardan biri, “savag iktisad”’nin Parti gevresine yarar
saglarken, musliimanlar dahil kitleleri aglik ve mahrumiyete ittgidit.

Galismada kullamlan ana malzeme arsiv belgeleri ve gazetelerdir.
Bagbakanlik ve ATASE kataloglarim1 da “agiim” diizeylerine baglh
olarak miimkiin mertebe kullanmaya galisum. ATASE Birinci Diinya
Harbi katalogundan istedigim belgelerin %30-50sini alabildim; baz
dosyalardan ise higbir belge ¢ikartlmadi. Gerekgeler, istenen dosyala-
rin beyan edilen aragirma konusuyla ilgisinin olmadigs, yabanci dilde
oldugu vs. idi. Son yillarda belge suretlerinin disar1 gitkmasina izin ve-
ren ve benzeri konularda kolayliklar saglayan ATASE, anlagilan “bazr”
aragtirmacilara heniiz tam anlamiyla “agik” degildir.

129 Tiickipe de, 31-2, 45, 82, 96, 489-491, 503-4.
130 Ornegin Thtikir Heyet’nin basan 6ykiisii igin bkz. Ttirkiye de, 506-7.
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Doénem basinina gelince, fiyatlann yiikseldigi ve ge¢imin zorlasugt
dénemde, 1916 ve 6zellikle 1917°den itibaren, Tasvir-i Efkirda iktsat
haber ve yorumlari daha sik goriinmeye baglar.”’! Savas bir gida ve ag-
lik meselesi haline geldigi andan itibaren, iktisat haberleri propaganda-
nin bir pargast haline dénigir."*? Gazeteler dogrudan veri kabul edil-
meden ya da sadece anlattiklar degil anlatma bigimleri, zamanlamalari
veya anlatmadiklan {zerinden de “semptomatik” olarak okundugu
stirece yararli bir igerik sunar. Zamandizinsel olarak ele alinirsa, Parti
gevresinin iktisada bakisindaki dontsiimleri, dolayistyla sikint1 yaratan
gelismeleri ve aranan ¢6zim yollarini gésterir. Savag basini bu nedenle
¢ogu kez yaniltc1 ancak ayni1 zamanda vazgecilmez bir kaynakar.

Mubharip iilkelerin cephe gerisini anlatan, 6zellikle tarim uygulama-
lan, iage sorunu vs. hakkindaki ikincil kaynaklari, Osmanlt Savas’nin
6zgiin yonlerini ortaya gikarmak i¢in mukayese amagli kullanmaya ga-
listim.

131 Tasvirs Efkir, 28.10.1918. Gazete, incelenen donemde Tesvir-f Efkir ve Tasfir-f
Efkar gibi farkli unvanlarla gikar. Bu galismada kisaca Efkdr olarak anilacakur. Sa-
vag dénemi igin bkz. Ozgiil Karakas, “Tasvir-i Efkir Gazetesi’nin Kronolojik Dizi-
ni...”, (yiiksek lisans tezi, Ganakkale 18 Mart Uni., 2011).

132 BOAHR.SYS 2290/29, 12.7.1916.



A. AKISLAR: EMTIA VE KELIMELER






Al. “CEVHER-I MILLIYE”: KOMUR

I. Mesele
Iddia edildigi gibi, 18. yiizythn stratejik girdisi odun ve 20. yiiz-

yihinki petrol ise, 19. yiizyil i¢in de kémiirden s6z edilebilir. Alman-
ya, Fransa ve Ingiltere’nin komiir iiretimi 1870’de toplam 160 milyon
ton/yil iken, 1913’te 612 milyona ¢ikar.! K6émiir, ayn1 zamanda “met-
kez-gevre” tlkeleri arasindaki iliskiyi temsil eder. Tiirkiye ve Rusya’da-

ki rezervleri Fransiz sermayesi denetler.? Ingiliz kémiiri, 19. yy.in son
ceyreginde diinya Olgeginde yayginligini kaybetse de 6rnegin Osmanlt
Donanmast’nin bir kismu, teknolojisi geregi Cardiff komiiriine bagim-
hdir.* Imparatorlugun sadece ordusu degil, sivil (un, pamuk ve ipek
fabrikalar1)* ve askeri imalathaneler, nakliyat®, bityiik sehirlerin beledi-
ye hizmetleri (elektrik, havagazi, tramvay ve su),’ saglik (hastahaneler)’

1

Martin van Creveld, Supplying War: Logistics from Wallenstein to Patton (Cambri-
dge/NY: Cambridge Uni. Press, 1977), 109.

Donald Quataert, Miners and the State in the Ottoman Empire: The Zonguldak
Coalfield 1822-1920 (NY: Berghahn Books, 2000), 5.

BOADH.SYS 189/10, 21.5.1914.
BOA.BEO 4343/325672, 11.3.1915.

Seyr-i Sefain gemileri igin yillik en az 50 bin ton (BOA.MV 202/81, 21.6.1916),
imalat-1 harbiye fabrikalan igin yillikk 100 bin ton (BOA.BEO 4420/331427), Sirket-i
Hayriye iginse 55 bin ton [Harb-i Umumi ve Sitket-i Hayriye 1330-1334 (Istanbul:
Bahriye Matbaasi, 1921), 31] kémiire ihdyag vard.

Sabah, 16.11.1918. Izmirin aydinlatmast i¢in bkz. BOA.DH.SYS 123-5/2-3,
28.12.1914.

BOA.DH.SYS 112-17/25-7, 15.11.1912.
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vs. de komiire dayalidir. Komiir sadece zaruri maddelerin fiyatlarini
belirlemekle kalmaz, biiylik sehirlerin can damaridir. Savag’tan 6nce
ihtiyacin (bir milyon ton/yil) ¢ogu yurtiginden saglanir; bunun %25’
demiryollari, %30’u deniz nakliyati, %15’ fabrikalar tarafindan kulla-
mulir.® Tagimacilikta kendi girdisini olusturan bir tiriindir: Kémiir nak-
liyatt miimkiin kilar; nakliyat olursa kémiir bulunur.

Linyit, Bayramig, Nazilli, Kirmasti (Mustafakemalpasa), Soma ve
Soke’de ¢ikariliyordu’

1915’ten sonra Bahriye Nezaret’nin yonetimindeki Barbaros ve
Tekirdag, Karargih1 Umuminin yonetimindeki Agagli-Istanbul,
Sevketiye-Canakkale ile Akgapinar’daki (Bandirma?) ocaklar, Akbas,
Gelibolu ve Bandirma menzil iskelelerini besliyordu. Ayazma Esli-
ha Miifettisligi'ne, Kestanbol (Ezine) Sark Demiryollarr’na, Bozuyik
ocaklar1 Bagdat-Anadolu Demiryollar’’na tahsis edilmisti.”

Tarihgesi ok daha iyi bilinen Eregli maden kémiirii havzasinda-
ki (bu bolimde Havza) ocaklarin milkiyeti padisaha ait,'" “hukuk-1
imtiyaziye ve imaliyesi hitkiimetin uhdesinde”dir.'> 1892’den itibaren
madenlerin teknik sorumlusu Eregli Maden Naziri, bolgenin idari so-
rumlusu ise aynt zamanda Nazir’in yardimcisi olan Eregli Kaymaka-
mrdir.”? Ocaklar “madenci” ad1 verilen miteahhitler marifetiyle “ema-
neten” yonetilir; komiir Maden Idaresi’nden verilen ruhsatlarla belirli
kotalar dahilinde ¢ikanlir.' 1882’den sonra madenciler %60’1n1 hii-
kiimete vermek kaydiyla, hasilatin kalanini serbestge tasarruf eder.'
Ruhsat sahibinin 6lumi halinde, isletme hakk: varsa ¢ocuklarina ge-

8 Chatles Issawi, The Economic Histoty of Turkey 1800-1914 (Chicago: Uni. of
Chicago Press, 1980), 291.

9 ATASE.BDH 904-1077-1-1.

10 BOA.DH.LUM.EK 26/57. Menzil, seferberlik halindeki ordunun lojistik teskilan-
dir. Bkz. Tuncay Ogiin, Kafkas Cephesinin 1. Diinya Savasindaki Lojistik Destegi
(Ankara: AAM, 1999).

11 Quataert, Miners, 5.

12 BOA.BEO 4420/331427.

13 Quataert, Miners, 44.

14 Bu kotalar, Savag’in baginda kaldirlir (BOA.MV 200/60).
15 Quataert, Miners, 42; BOA.DH.ID 200/8, 4.2.1913.



ger, yoksa devlete geri doner.'* Ancak baz1 ocaklann veya ocak agmaya
elverisli tarlalarin 6zel miilkiyete gectigi de anlagiliyor.!” Miilkiyet veya
ruhsat devri, bazi durumlarda Meclis-i Viikela ve Sura-y1 Devlet (Da-
nistay) gibi list makamlara taginan kritik bir karardir.'

Ege bolgesinin aksine,!” Havza’daki yabanci sermaye 19. yy’in ikin-
ci yarisinda yogunlasir: Eregli, Kandilli ve Kozlu limanlanini Deutsche
Bank ile Havza’da ocaklar1 da olan,?® Kuzey Ren-Ruht-Westphalia de-
mir-gelik-komiir endiistrisinin ileri gelenlerinden Hugo Stinnes isle-
tirken,?! bunlarin batsinda bulunan ocaklar ile Zonguldak, Kilimli ve
Gatalagz1 limanlar, Fransiz sermayeli Eregli Sirket-i Osmaniyesi’nin
(bu béliimde Sirket) elindedir. Yunan, Rus, Belgikali ve Italyan giri-
simcilerin yani sira,”? Hicaz Demiryollar’'nin da 1901-2’de alinmis bir
imtiyaz1 vardir.?

Sirket’in yikanmus kémirleri ile “Turk Cardiff i denilen Caml ve
Kilimli’deki Anastasyadis komiirleri, bir iddiaya gore, Havza’nin ve
Cardiff’ten sonra diinyanin en nitelikli iriiniidiir.?* Ustelik Cardiff’ten
%20 ucuzdur.?

Istihdam edilen isgiicii, 1867 Nizamnamesi’ne gore, ndbetlese an-
garya usulityle civar ky ve kasaba ahalisi, miikellef askerler ve az sa-
yida yabanci tebaa isgiden derlenirken, 20. yy’in basindan itibaren tim
Osmanl yurttaslanini kapsamaya baslar.?

16 Hamdi Geng, “Eregli Kémiir Madenleri (1840-1920)” (doktora tezi, Marmara Uni.,
2007), 262; Quataert, Miners, 39.

17 Isa Tak, “Osmanli Doneminde Eregli Komiir Madenleri” (doktora tezi, Atatiirk
Uni.,, 2001), 107-8.

18 BOA.BEO 4682/351138; BOA.MV 185/29, 19.2.1913.

19 Soma ve Nazilli'deki ocaklar Turk-Muslimanlara aittir (Nail Moraly, Miitarekede
Izmir: Onceleri ve Sontalan (Istanbul: Tekin, 1976), 113).

20 Harb-f Umumi ve Sitket-i Hayriye, 37.
21 BOA.DH.EUM 2. $ube 5/15.

22 Bolgeye yabanci sermaye girisi igin bkz. Murat Kara, “Osmanh Devlet’nin Son D6-
neminde Eregli Kémiir Havzasi (1829-1920)”, History Studies, 5/1, 44 (2013): 244.

23 BOA.BEO 4467/334988, 23.4.1917; BEO 4472/335342, 8.5.1917.
24 Efkir, 28.10.1918.
25 Issawi, Economic, 291.

26 Quataert, Miners, 7, 55-60. Yan-zamanl isthdam 16. yy. dan beri uygulaiyordu
[Suraiya Faroghi, Osmanli Zanaatkirlan (Istanbul: Kitap, 2011), 273].
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Cemal Pasa, Savas’in baslamasindan birkag giin 6nce goriistigi
Maden Miidiirii Hiiseyin Fehmi’den (Imer), madencilik tecriibesi olan
asketlerin? madende gérevlendirilmesi ve amele temini konusunda
Havza’ya yetki verilmesi halinde, muhtemel bir savasta ihtiyag duyu-
lacak miktarin ¢ok tstiinde kémiir uiretilecegi teminatint alir.?® Askeri
erkan kémiiriin hayatiyetinin, sorumlular ise kritik girdilerin farkin-
dadur.

Buna karsin 1915-18 déneminde iiretim hizla diser.?” Kaynak-
lar, farkli nedenler 6ne siirer. Barig déneminde teknolojisini ve ma-
denlerinin gogunu merkez giiglere emanet etmis bir iilke, bu giiglere
kars: girdigi savasta kaynaklarini hangi yontemle yonetir? Quataert’in
ifadesiyle, devlet, sermaye ve isgilicliniin ne denli sik1 Srgiitlendigini
gOsteren bir sinav sayilan savasta yonetim nasil bir icraat sergiler?®
Bu yontemler, 6zellikle savagta kritik 6nem kazanan kémiir Gretimini
nasil etkiler? Bu boliimde bu sorulara cevap arayacagz.

IL. Sirket

Sirket 1890’larda aldig1 liman imtiyazindan sonra, mukavelesin-
de yer almamasina ragmen, ocaklar1 da isletmeye girisir, Havza’daki
ocaklardan 50 kiisuru hari¢ timiini ele gegirir’ ve kisa siirede tre-
timin %55 -75’ini*? gerceklestirmeye baglar. Ayrica ticaret de yapar:
Rumbaki gibi belli bash madencilerden satin aldig komiirii lavvarlarda
yikadiktan sonra gemilerde kullanmaya elverisli hale getirip (“rekom-

27 T boliimiindeki birgok konum, 6zellikle kazmacilik ve siitunkeglik ustalik gerektiren
zanaatlardir (Quataert, Miners).

28 Hiiseyin Fehmi Imer, Hayat, Hatiralar (1871-1960), Kerim Yund (hz.) (Istanbul:
1973), 52.

29 Savas donemi uretimi igin bkz. Issawi, Economic, 292; Geng, “Eregli”, 89; Ahmet
Naim, Zonguldak Havzasi: Uzun Mehmet'ten Bugiine (Istanbul: 1934), 88-9; Erol
Gatma, Asker Isgiler (Istanbul: Ceylan, 1998), 112. Baska bir kaynaga gore, savas
oncesi iretim 75-80 bin ton/ay iken, 1918 Ekimi’nde 25-30 bin tona duser ( Vaktt,
2.9.1918). Linyit iretimi i¢in bkz. Eldem, Harp, 180.

30 Quataert, Miners, 206.

31 BOA.DH.H 65/78, 8.8.1912.

32 Efkir, 28.10.1918; Quataert, Miners, 29.



poze”) Hiikiimet’e satar.”® Bolgede arazi toplamayi surdiirir® Savag
Oncesinde bes binden fazla ¢aligani vardir.®

Sirket ile Osmanli hitkiimetleri arasinda ta bagindan beri “tekinsiz”
bir iliski vardir. Uretimin artmast iilke iktisad1 agisindan 6nemlidir. Li-
man ve ocak isletmek sermaye gerektirdiginden, Osmanli hiikiimetleri
isletmecilere muhtagtir® Ote yandan, bélgenin bir “miistemleke”ye
doniismesi, milli servetin somiirisii, yabanci isgi istihdami vb. kaygilar
hem devlet katinda hem de kamuoyunda yaygin ve siddetlidir.*” II.
Mesrutiyet 6ncesinde Erzurum’da dagitilan bir propaganda bildirisin-
de, hitkimetin “ilkenin zenginliklerini yabancilara, demiryolu insasi,
kémiir ve maden isletme hakk: gibi isimler alunda agikga™ sattg: ya-
zil1r®

Zonguldak Kaymakam Vekili’'nden 3.11.1913de gonderilen yazi-
da, “butiin maden ocaklar1 imalatinin Yunaniler namina hareket eden
ve Yunan sermayesiyle is yapmakta olan Rum tebaa-1 Osmaniyesi
stfatin1 haiz kimselerin(?) zabt ve istilasina gegerek tedricen yerli aha-
linin ve hakiki Osmanlilarin alakalaninin bu menba-1 milliyeden” ay-
rilma ihtimaline dikkat gekilir. “Garip muvazaa ve istiarelerle [egreti/
gegici alimsatim] ... siyasi ve milevves [karsik, kirli] bir niifuz tesisine
¢alistlan bu mintkanin Yunanhlik istila fikri ve iktisadiyesinden tecridi
ve tahlisi” gerekir.** Zonguldak Mevki-i Mistahkim Kumandanrnin
Dabhiliye’ye gonderdigi yazida da, Havza’nin dogal servetinin “dost
ve digmanlarimizin hirs ve tamahini celb” ettigi; bunlarin Havza’yr
“kabz-1 tasarruflanna almak igin” tlirlii yollara bagvurdugundan s6z
edilir.* Savag doneminde yazilan bu son yazi, sadece Fransiz sermayeli

33 BOA.DH.ID 200/8, 3.11.1913.
34 BOA.DH.ID 160/2, 24.5.1913.
35 Eldem, Harp, 49, 141.

36 Ali Sanikoyuncu, “Emperyalizm ve Zonguldak Komiir Havzas1”, OTAM, 4, (1993):
322.

37 Geng, “Eregli”, 104.

38 Serdar Dinger, Krupp'un Bitmeyen Balkan Savas: (Ankara: Favori, 2014), 93.

39 Havza’daki Yunan sermayesi i¢in bkz. Kara, “Osmanli”, 244; Naim, Zonguldak, 69.
40 BOA.DH.ID 200/8.

41 BOA.DH.LUM.EK 45/67, 27.12.1917.
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Sirket’e degil, o dénemde komiir yonetimini Gstlenen Almanya’ya da
gonderme yapar.

Sadece sermaye degil sayilar1 disiik olsa da diisman ve yabanci te-
baadan maden isgileri 6zellikle savas zamani siiphe geker. Karadag-
lilarin Balkan Savagy,*? Iranhlarin Biiyitk Savas sirasinda ocaklardaki
varlig1 mesele olur. Maden Miidiiriyeti tarafindan Iran tebaast ame-
lenin galisunlmamas: gerektigine dair dizenlenen mazbata, mubhte-
melen Sirket’in itiraz1 tizerine Sura-y1 Devlet’e havale edilir.’ Yabanci
sermaye ile Sirket ¢alisanlarinin gogunlugunu olusturan® ve “hakiki”
Osmanli sayllmayan Rum ve yabanci tebaa isgiicii, sipheyle bakilan
ama zor vazgegilebilen girdilerdir.

Sitket’e zor zamanlarinda destek olsa da* 6zellikle Trablusgarp ve
Balkan savaglari gibi olagantistii donemlerde, hiikiimetler tiirlii neden-
lerle Sirket’in isleyisini sekteye ugratir. Ornegin Hariciye’den Sadaret’e
yazilan yazida, Sirket’in, mukavelesi olan Kalas Havagazi Fabrikas
adina vapura yiklenmis kémiirin Romanya’ya naklinin giimriik me-
murlarinca engellenmesinden dolay1 “zarardide” oldugu ve birkag ay
once de benzer bir olayin yagandig: bildirilir. Romanya Sefaret ihraca-
ta izin verilmesini iltimas eder.*

Bir yil sonra, Bahriye’den Sadaret’e giden yazida, Donanma tara-
findan mutlak ihtiyag duyulan “rekompoze” cins komiire Bahriye Ne-
zareti'nce el konuldugu, bu cins kémiiriin ihracinin “caiz” olmadigy,
Eregli Sirketi ile Kalas Fabrikasi arasindaki mukavele geregi musteri-
nin isterse bagka cins (“marin”) komiir alabilecegi bildirilir.*’

42 BOA.HR.HMS.ISO 107/6, 9.8.1913.

43 Sura-y1 Devlet’in karan muglakur: Madenlerde ecnebi amele isthdaminin izin veren
veya yasaklayan “miiesses bir teamil” varsa ona gore, yoksa madenlerde “miihen-
dis ve ustabagidan bagka tebaa-1 ecnebiye men” eden Maden Nizamnamesi’nin 71.
Maddesi’ne gore hareket edilmesi gerekir BOA.BEO 4317/323727 = BOA.DH.ID
189/10, 18.10.1914). Ayrica bkz. Geng, “Eregli”, 327-9.

44 Quataert, Miners, 63; “ekseriyeti Rumlardan miirekkeb... ocak ameleleri” (BOA.
DH.ID 200/8, 3.11.1913).

45 Sankoyuncu, “Emperyalizm”, 324; BOAMV 197/131, 14.5.1915.

46 BOABEO 4152/311351, 6.3.1912.

47 BOABEO 4154/311535, 18.5.1913.



Hiikiimetlerin anlagilan baz1 endiseleri vardir. Balkan Savagt sira-
sinda Balkan ilkelerine ve Misir’a maden kémiiri ihracinin engellen-
mesinin gerekli olup olmadi1 tartigilir.*®® Risk, komiiriin Bulgaristan ve
Yunanistan’a gitmesidir.* Nitekim bir Fransiz vapurunun Eregli’den
yiikledigi mal Yunanistan’a gotiirecegi duyulunca, komiir “harp kaga-
g1” kategorisine sokulur. Buna karsin, Sadaret’ten nezaretlere yazilan
yazida, Bulgaristan’in komiire ihtiyacinin neredeyse olmadigl, Yuna-
nistan’in ise ihtiyactm bagka mahreglerden sagladify teminat verilir.
Bu konuda alinacak tedbirler amaca ulagmayacagy gibi, Eregli komiiri-
niin revacin diigiirecek, hayatin1 madenden kazanan amele ile maden
ve tasimacilik sirketlerinin zararina ve sikayetine neden olacakur. Ko6-
miiriin ihracinda sakinca olmadig1 savunulur. Boylece Biiyik Savas’tan
once iki ayn “cikar” perspektifi kars1 kargiya gelir.

Hukiimetler, Sirket’in ihracatini tlirlii nedenlerle engellerken, diger
taraftan borglarini diizenli 5demez. Ornegin Donanma igin Sirket’ten
alinmis mal bedelinin 6demesi gecikir.® Sitket-i Hayriye de Eregli Sit-
keti’ne borgludur.’’ Devlet, bir iddiaya gore, Sitket’in kazancini kurul-
dugundan beri baskilamaya galigir. >

Ote yandan, Sirket’in sicili kabarikar: Iddiaya gore, Sirket’in Hii-
kiimet’e Ekim 1912-Kasim 1913 déneminde verdigi komiiriin fiyat,
Ozel sirketlere verdiginin %20 tzerindedir. Sirket, ayrica Rumbaki gibi
biiyiik ireticilerin, %60’1n1 Hilkiimet’e satmak zorunda oldugu malin
timiini alarak, yitkama isleminden sonra, ytkanmamis komiir igin be-
litflenmis fiyatin %60 fazlasiyla Hitkiimet’e satar.”

Hiikimet’le Sirket arasindaki goniilsiiz ortaklik, Biyiik Savas’ta
kendini iyice agtk eder: Savas komiir ihtiyacini had safhaya, barig do-

48 BOABEO 4158/311828, 30.3.1913; BEO 4161/312015, 6.4.1913; MV 175/94,
30.3.1913.

49 Olay, Zonguldak Kaymakamligr'ndan gelen bir raporda, ‘Osmanli ve Tiirk amelesi-
nin kuvve-i hayatyesiyle” ¢ikanlan “cevher-i... milliyemizin” Yunan Donanmast’nca
kullandmasi bigiminde yorumlanir (BOA.DH.ID 200/8, 3.11.1913).

50 BOA.BEO 4081/306018, 7.9.1912.
51 BOAMV 171/11,16.11.1913.

52 Quataert, Miners, 5.

53 BOA.DH.ID 200/8, 3.11.1913.
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neminin aksine yerli Uretimden karsilanamayacak dereceye cikarir.
Hikimet'in Sirket’in iireim ve satisina engel olmamasi, her seyden
6nce de borglarini 6demesi gereklidir. Ote yandan, Fransa artik diis-
man tlkedir. Hikiimet bu durumda nasil bir konum alacaktir?

Savag’in basinda diger filizler gibi maden ve linyit kémiri ihraci da
yasaklanir.>* Bunda demiryolu sirketlerinin, seferbetlikten sonra bag-
layan askeri nakliyat nedeniyle kémiir alamadiklar1 ve ticari katarlar
sinirlamak zorunda kaldiklar: sikayeti etkili olsa gerektir. Mevcut stok
bir sene yetecektir. Nafia Nezareti Sadaret’e yazarak komiir talebinde
bulunur.>

Sonraki aylarda Havza ihracat: tiimiiyle durmasa da* sinirlanir. Ot-
negin Harbiye Nezareti, Bahriye Nezaret’nin izin talebine cevaben,
Eregli’den yapilacak komiir ihracatina, ancak kosullu olarak (Macaris-
tan ve Romanya’da bulunan vagonlarin génderilmesi halinde) izin ve-
rilebilecegini bildirit>” Bir ay sonra, Bahriye Nezareti, tivenan (ham/
yikanmamis), toz ve gazhanelerde kullanmaya elverisli “zerodis(?)” tip
ince komiiriin un ve gazyag ile miibadele sartiyla Romanya’ya ihraci-
na izin verilip verilmedigini Sadaret’e sorar.”® Konu kendisine iletilmis
olmali ki Harbiye Nezaret,, Kostence Bassehbenderligi’nin de iltima-
styla, karsiliginda un getirmek kosuluyla “bir defaya mahsus” olmak
uzere komiir satilabilecegini Bahriye Nezareti'ne bildirir® Meseden
mamul ocak direkleri, Tiirkiye’de Uretilebilse de® 6rnegin Bulgaris-
tan’dan yine kémiir karsilipr geldiginden, ithali zora girer.*' Ipleri ele
alan Harbiye Nezareti, ihracat miimkiin mertebe kisitlar.

1914 Kasim’inda Sirket gikarttigr 95 bin tonun tgte birini Bahriye
Nezareti’ne verir; ama Nezaret ne kullandig1 ne de tgiinci sahislara

54 BOA.MV 195/61, 15.12.1914.

55 BOA.BEO 4317/323727, 19.10.1914.

56 BOABEO 4152/311351, 6.3.1912; BEO 4307/323000, Agustos 1914.
57 BOA.BEO 4341/325527, 29.2.1915.

58 BOA.BEO 4346/325940, 30.3.1915.

59 BOA.BEO 4346/325940, 30.3.1915.

60 BOAMV 202/4, 14.5.1916.

61 BOA.BEO 4339/325364. Savagtaki siitun/direk sikintist igin bkz. Quataert, Miners,
26, 219; Geng, “Eregli”, 227, BOA.BEO 4413 /330960, 10.5.1916.



sattif1 komiiriin bedelini Sirket’e 6der. Erkan-1 Harbiye Sahil Mifet-
tis-i Umumisi tarafindan yazilan rapora goére, Kasim 1914 itibariyle,
Nezaret Sirket’e bityiik miktarda borgludur.®* Nezaret borcunu 6derse
Fransiz sermayesini gliglendirecek, 6demeyecek olursa iiretim dura-
caktr. Biyiik Savas, Sirket’in kurulusundan beri yasanan agmazi daha
da goriinir kilar.

Sirket, donanma ihtiyac1 olan “rekompoze” ve “marin” tipi k6-
miirlerden, Nezaret’ten alacaklarini heniiz tahsil edemedigi ve isci
tcretlerini 6deyemedigi gerekgesiyle, ancak az miktarda verebilecegi-
ni bildirir.®> Kosut olarak Zonguldak Kaymakamy, iretimin siirmesi
igin yerli kiigitk madencilere masraflarina karsihik komiir bedelinden
mahsup edilmek lizere avans verilmesini, simdiye kadar Hitkiimet'ge
alinan kémiiriin %90’1n1 sevk etmis olan Sirket’e alacaklarinin 6den-
mesini ister.*

Bu sartlar altinda Hitkiimet bir ¢6ziim bulur: Bahriye Nezareti, Sit-
ket’e el koymayi, 25.9.1914°te, Alman zirhlilar1 hentiz Rus limanlarina
saldirmadan 6nce tasarlar. Donanma’nin kémiir stkintisina diigmest,
Sirket’in “hiisn-i niyeti”nin goéstergesi sayllamayacagindan, “su halin
devamu halinde Sirket mukavelesinin feshiyle” Zonguldak’taki ocakla-
rina el konarak Nezaret adina igletilmesini 6nerir.%

Ancak baska bakis agilari da vardir: 9.11.1914 tarihinde Erkian-
Harbiye tarafindan hazirlanan bir rapora gore, liman ve ocaklarin
Fransiz sermayesi ve kismen memurlar tarafindan isletilmesi “sim-
dilik diigmanin... taarruzdan sarf-1 nazar etmesi igin en iyi vasitadir.”
Ruslar Fransiz tesislerine “mihim” hasar vermekten imtina etmekte-
dir. Dolaysstyla savas siiresince “Fransiz kumpanyasinin degistirilme-
mesi[nin] pek ¢ok faydasi vardir. Buradaki Fransizlar... akli basinda
adamlar oldugu gibi her tiirlii hizmeti yapmaya hazir”dir. Stipheli dav-
rananlarin ise “tebid edilmeleri kolaydir”.%

62 BOA.DH.EUM 2. $ube 5/15.

63 BOA.BEO 4318/323790, 25.9.1914.
64 BOA.DH.I.UM 89-2/1-26,27.5.1915.
65 BOA.BEO 4318/323790, 25.9.1914.
66 BOA.DH.EUM 2. S$ube 5/15.
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El koymanin ertelendigi ve baska bir “¢6ziim” arandig1 anlagihiyor:
Zonguldak’in Rus donanmas: tarafindan bombalanmasindan sonra,
5.11.1914’te Harbiye Nezareti liretimin gerekirse “kuvve-i cebriye”
ile sirdiiriilmesini emreder. Sirket Mudiri, bir taraftan galisanlan-
na uretim talimat verir (ya da Gyle goriiniir), diger taraftan Fransiz
Elgiligi’ne haber verir. Ancak Elgiligin iltimas: beklenmeksizin Zon-
guldak Kaymakami, Eregli Maden Muduri, zabita ve memurlardan
olusan bir grup kasay1 agarak nakit ve evraka el koyar. Nakit iscile-
re dagitilmak tizere Mal Sandigr’na aktarilir. Sirket’in yonetimi Eregli
Maden Mudiiriyeti’'ne gecer. Maden Miudiiri, el koymanin gegici bir
6nlem oldugunu, Fransiz Miidiiriin ertesi giin makamina ikame, Sit-
ket nakdinin de iade edilecegini Istanbul’a bildirir. Bahriye Nezareti,
Sirket personelinin istihdamina devam edilmesi, ancak “sui-niyet ve
hareket[ler]i gorilirse” tevkif, hapis ve prangaya vurulmalar1 emrini
verir.*” Nedeni agtk olmasa da, Sitket'e boylece ilk gézdag verilmis
olur. Direktor Pierre Hovan(?) izinsiz silah bulundurmak ve ruhsatsiz
bayrak ¢ekmek gibi gerekgelerle Divan-1 Harp’te para cezasina garp-
anlir ve Bolu’da alikonulur.® Calisanlann bir kismu tilkeyi terk eder;*
bir kismu siiriiliir.® Ticaret ve Ziraat Nazirt Mustafa Seref (Ozkan)'in
ifadesine gore, Savag'in basinda tiim diigman tebaa sirketlerine oldugu
gibi, Sitket’e de bir yonetim kurulu atanir. Bagkan Ismail Hakki Pa-
sa’dir.”!

Temmuz 1915°te Komir Subesi ve Menzil Tegkilatr'nin ortak ka-
rantyla Ordu igin Sirket’ten kémiir alinmak istenir.”? Bir ay gegmeden,
konunun Ticaret ve Ziraat Nezareti’yle muizakeresi sartiyla Sirket, Sa-
vay'ta Levazimat-1 Umumiye’nin subesi gibi ¢alisan Seyr-i Sefain Ida-

67 BOABEO 4318/323790.
68 BOA.DH.SFR 466/124,1.4.1915; DH.SFR 467/61; DH.SFR 472/74, 25.5.1915.

69 Tak, “Osmanh”, 125. Bunda 12.12.1914te yurirlige giren Temetti Vergisi Gegici
Kanunu’nun ¢alisan sayistyla oranuli vergilendirme politikas: da etkili olmus olabilir.

70 BOAHR.SYS 2145/14, 26.1.1916.

71 Osman S. Kocahanoglu, Jreihat ve Terakki’nin Sorgulanmasi ve Yargilanmas: (Istan-
bul: Temel, 1998), 410-11.

72 ATASE.BDH 2629-2-2-33, 18.7.1915; 2629-2-2-62, 20.7.1915.



resi adina istimlak edilmek istenir.” Sonrasinda Asketiye ile Ticaret ve
Ziraat Nezareti arasinda bir uzlag1 saglanir: 1916 Ocak ayinda alinan
karara gore, Sirket imtiyazindaki liman, rihtim ve ocaklar, Askeriye’nin
idaresinde Harbiye, Maliye ve Ticaret ve Ziraat nezaretlerinden segile-
cek memurdan olusan bir heyetle yonetilecektr.” Sirket’e el koymakla
isleyisine izin vermek arasinda bulunan ortayol, anlasilan, Sirket’in var-
ligim1, Osmanl yonetimi alinda ve mevcut mukavele esaslarina gére
surdirmesidir. 14.6.1916 tarihli bir belgede, ithalatin birgok “miiski-
lat ve mahzurat”a neden oldugu, bunun Hazine’ye zarar verdigi, dola-
yistyla Sirket’ten kdmiir temininin zorunlu oldugunu bildirilir.”

1916 tarihli bir Sura-y1 Devlet kararinda, Sirket’e ait ocaklar hu-
kuki statiilerine gore aynsunlir; tasinirlarin degeri takdir edilir ve tim
emvalin “uhde-i devlet”’e gegirilmesi igin gereken islemlerin tayin ve
takriri i¢in diizenlenen bir kanun taslagindan s6z edilir. Bu taslakta,
Sitket’in feshiyle devletin Sirket’in yerine gegmesi ve hisse/tahvillerin
alim/ satimi sonucu hak kaybina ugrayacaklarin zararlarinin tazminine
iligkin maddeler yer alir.”® Taslak 5.9.1917°de Sura-y1 Devlet inceleme-
sindedit”’ ve muhtemelen kanunlagmaz.

Hiikiimet’le arasindaki mukavele geregi, Sitket, 1.8.1914’ten 1917
senesine kadar Hiitkiimet’e verdigi komiiriin bedeli olan 90 milyon
kurusun 69 milyonunu tahsil eder.”® Eylil 1918 tarhli bir belgeden
Sitket’in 250 civarinda miilkiine Askeriye tarafindan Kanun’a” aykiri
bigimde el konuldugunu 6greniyoruz.®® 1914-1917 arasindaki borgla-
nn talep ettigine gore, Sirket’in isleyisi 1917 sonu veya 1918 basinda
durdurulmus olmalidir. Bu iddiays, 1917 tarihli bir haber destekler:

73 BOAMV 198/100, 1.8.1915.

74 BOAMYV 199/196, 4.1.1916.

75 BOA.BEO 4420/331427.

76 BOA.SD 482/5, 6.12.1916.

77 BOA.T 1658/52 (imaj no. 300).

78 BOA.DH.L.UM 19-10/1-31,9.1.1919; HR. HMS.ISO 115/19, 20.7.1919.

79 Seferberlikte Vaz-1 Yedd Edilecek Emakin ve Mebani hakkinda Kanun (Dustur, T2/
C8, 737, 20.3.1916); Geng, “Eregli”, 226-7.

80 BOA.DH.I.UM.EK 48/102.

43



44

Buna gore, hitkiimet Eregli ocaklarini Sirket’ten “tahlis ve isimlak”
edince, “simdiye kadar atil duran” tiretimi yeterli miktara ¢ikaracakur.

Hiikiimet, Fransiz altyap sirketlerine 1916’'da el koyunca,® Fransiz
Hiikumeti ABD Sefared aracihfiyla bu islemi “gasp mahiyetinde te-
lakki ederek” ve sirketlerin ugrayacag zararin talep etme hakkini sakli
tutarak protesto eder.® Babiali Hukuk Musavitligi, verdigi cevapta,
Hiitkiimet’in her tirden miesseseye bedelini vermek sartiyla el koy-
mak hakk: oldugunu ve Fransiz Hiikiimet’nin Osmanli olan sirketler
namina tesebbiis icrasina hakki olmadig savunmasini yapar. Agik ol-
mayan, Eregli Sirketi i¢in ayn1 savunmanin yapilip yapilamayacagdir.
Sirket’in yazigma tarihinde imtiyazlarindan hala faydalanip faydalan-
madig, madenleri Hikiimet'in mi, yoksa Sirket'in mi islettigi soru-
lur. Daha 6nemlisi, madenleri isleten Sirket ise, Osmanli tabiiyetinde
midir?® Muhtemelen yonetim ve hissedarlarin statiisiindeki belirsizlik
nedeniyle Sirket’in istimlaki ertelenir. Mustafa Seref, Miitareke’deki
Yiice Divan sorgusunda, Kémiir $ubesi kurulunca, Rodenwaldt ve
Enver Pasa’nin Sirket’e el konulmasi talimatiu verdigini kaydeder;
ancak Meclis-i Viikela talimatnameyi yurirlige sokmaz. Buna karsin
sorgulamaya katilan bir mebus, talimatnamenin uygulandigz ve $ir-
ket’in nakdine el konuldugunu iddia eder.®

Sirket ortaklarinin tabiiyeti meselesi de karmagsiktr. Bilinen, Avus-
turya ve Almanya’nin Eregli madenleriyle uzun siredir “ilgilendigi’-
dir. 1917°den itibaren Berlin’in Osmanli topraklarindaki Fransiz ve
Ingiliz girisimlerinin tasfiyesi ve Alman sermayesine yatiim imkini
agma ¢abalari, Cavit Bey bagta olmak tizere Babiali'nin muhalefetiy-
le karsilagir.® Buna karsin 6rnegin Talat Paga’nin Almanya’ya destek
verdigi iddia edilir. 1917 Mayis’'nda Almanlar Turkiye’deki Fransiz ve

81 Aydin ve Izmir-Kasaba ve Mudanya-Bursa Demiryollan ile Izmir Liman ve Riha-
mi’nin 1§tira51 hakkinda Kanun-1 Muvakkat (Distur, T2/C8, 1266, 30.8.1916).

82 BOAHRSYS 2451/22, 23.5.1918.
83 BOAHR.SYS 2451/22, 23.5.1918.
84 Kocahanoglu, Tttihat & Terakki’nin, 413.

85 Marian Kent, Osmanl Imparatorlugunun Sonu ve Bipik Giigler (Istanbul: TTTV,
1999), 148.



Ingiliz firmalarin tasfiyesiyle 6zel sektore devri igin bir rapor diizen-
ler. Mayis 1918’de Almanya Eregli imtdyazint almistir.®

Diisman saldinisindan korunmanin “en iyi vasita”st olarak, kisaca
bir tir rehin olarak goriilen Sirket’teki Fransiz varhgina, Karadeniz
ablukasi ve bombardiman badiresi sona erdiginde, ihtiya¢ kalmamis
olsa gerektir. Istimlak kanunu gikarilmadan, Sirket yonetim veya em-
valine kismen veya tamamen el konmus olmalidir.

El koymanin gerekgesi 1917 tarihli belgelerde bulunabilir. Ereg-
li Maden Midiiri’'nden Ticaret ve Ziraat Nezareti'ne yazilan yaziya
gore, “bir zamandan beri” Sirket liretiminin “pek ziyade ihmal” edil-
digi, calisanlardan gogunun gerekli “intizam ve inzibat”a uymadig,
sonug olarak Sirket’in komiir iiretimini “sektedar edecek ahval ve ve-
kayi”’yi sirdirdigi belirlenmistir. Bu tavrin, savas doneminin gerekle-
riyle uyusmadig gibi, Sirket’in kendi ¢ikarlariyla da 6rtiismedigi hatir-
latilir. Sirket’in Istanbul’daki yetkilisi, durumu yakindan gérmesi igin
Zonguldak’a davet edilir.¥” Anlasilan bundan sonra, Harbiye Nezareti,
Sirketle Eylil-Ekim 1917°de bir mukavele yapar: Buna gore, Sirket,
yerel hitkiimet ve Askeriye yeterli sayida madenkes amele tedarik et-
mek kaydiyla, ginlik 1270 ton kémiir Gretmeyi ve bunun timina
Harbiye Nezareti'ne teslim etmeyi taahhiit eder.®” Sirket’e belki de bu
taahhiidiine uymadig; igin el konur.

Bir taraftan tretimi “thmal” ettigi distinilen Sirket’in diger taraf-
tan alacaklar1 6denmez ve girdileri darbogaza sokulur: Ornegin Sit-
ketin ihtiyaci olan agag direkler, Ticaret ve Ziraat Nezareti’nin uireti-
me sekte vuracagi endisesi ve itirazina ragmen, Bolu Idare Meclisi’nin
aldig1 kararla zamlanir; teslimatta gecikme olur.”” Odeme ve malzeme

86 Ulrich Trumpener, Germany and the Ottoman Empire,1914-1918 (NY: Caravan
Books, 1968), 325-35. Savas yillannda Ittihat-Terakki Bolu Heyet-i Merkeziyesi, Sit-
ket’in hisselerini almak igin bir sirket kurma girisiminde bulunmus, “Almanlar daha
¢abuk davranarak 5 milyon frank tutarinda Fransiz hissesini kapatmiglardir” (Top-
rak, Tiirkiyede, 207). 1918'in sonunda Eregli hisseleri Borsa'dadir (“Borsa Ahvali”,
Yeni Gazete, 11.12.1918). Miitareke’deki Italyan-Fransiz anlagmazliginin nedenlerin-
den biri, 1919'da Italyanlann Sirket’ten hisse almak istemesidir.

87 BOA.T 1658/54, 15.9.1917.

88 BOA.HR.HMS.ISO 115/19, 11.9.1917.

89 Geng, “Eregli”, 227.
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tedarikindeki aksamalara veya Eregli Maden Midiri’'nin deyisiyle
Sirket'in “ihmal”’ine ragmen, Sirket, 1917°de toplamin %55’ini iret-
meyi surdirir (bkz. Cizelge 1).°

Miitareke’den sonra, Sirket, isletme imtiyazina sahip oldugu Zon-
guldak Limani onarimimin Hikiimet tarafindan karsilanmasini ister-
ken, Hiukiimet bombardimani gerekge gostererek tazminat 6demek
istemez.”" Buna karsin Sirket, savas sirasinda simendifer, hat, bina ve
ocaklarin gordigii zarar1 da dahil ederek Hiikiimet'ten bir milyon lira
tazminat talep eder,”” muhtemelen ayrica Hitkiimet’ten 750 bin lira
(devletin tahmini toplam biitgesinin % 2’si) kadar alacag oldugunu
iddia eder,” yant sira liman ve simendifer isletme tarifesini on misline
ctkarir*

II1. Almanya, Kémiir Yénetimi ve Ithalat

Almanya ile iligkiler nasil gelisir? Savag’in baginda komiir ihracy, I1.
Altbolim’de goriildigi tzere, Harbiye Nezareti'nin denetimindedir.
Bu durum 1914’te baglar, 1918 Ekimi’ndeki teskilat degisikligine ka-
dar siirer.

7.11.1914’te Harbiye Nezaret tarafindan Karargih-1 Umumiye
bagli bir Kémiir Subesi olusturularak yonetimi Bahriye Nezareti'ne
verilir; bagina bir Osmanl binbagt ve bir Alman subay1 getirilir.”
1915’te komiirin yonetimini Karargih-1 Umumi’ye baglayan ermnrin
altinda Bronsart von Schellendotf’un imzasi bulunur.’®

90 BOA.T 1659/135, 7.11.1917.
91 BOA.T 1659/142-144; T 1659/172.

92 BOA.DH.L.UM 19-10/1-31, 9.1.1919; HRHMS.ISO 115/19, 20.7.1919. Meclis-i
Viikeli bombardiman zararinin Rus, yetismezse Fransiz ve Ingiliz “miiessesat-1 nafia
ve maliyesi hasilaindan” tazminine karar verir (BOADH.SFR 51/86, 21.3.1915).

93 BOA.BEO 4564/342255, 1.4.1919.
94 BOA.DH.I.UM 19-10/1-31.
95 Harb-i Umumi ve Sirket-i Hayriye, 93.

96 ATASE.BDH 904-1077-1-75, 10.3.1915. Bronsart Pasa, 1914-17°de Osmanl Genel-
kurmay Bagkanr’dir.



1915 Temmuzu’ndaki bir dizi yazisma, Havza’mn durumu hakkin-
da bir fikir verir: Eregli, Alacaagzi, Kandilli harmanlar ile Akgege-
hir'de yaklasik bes bin ton komiiriin bir kismi o tarihte tiiccara saul-
mistar. Eregli Kaymakami Sekip Bey, kalanlara tekalif-i harbiye ile el
koymak veya pazarlikla satin almak yontemleri arasinda tereddiit eder.
Ikinci sorun nakliyedir. Giinde 500-600 ton tastmak igin yeterli sayida
kayik olmasina ragmen, kayik¢t ve amele tedarik edilemez. Sonrasin-
da bulunan ¢6ziim, kayiklara el koymak ve kayikgilar1 asker yapmak-
t1r.”” Nakliyat1 bir Alman subay1 (Groze? Bey) yonetir.”® Ote yandan,
anlagimayan nedenlerle, Bandirma Thra¢ Kumandanligi Kirmasti ve
Bayramig’de liretimin artmasi igin Eregli'den amele getirilmesini is-
ter.” Eregli’den bagka ocaklar igin amele gekildigini farkli kaynaklar da
dogrulamaktadir.'®

Komiir Subesi, 1916’n1n baginda Balkan Demiryolu’nun agilmasty-
la Almanya’dan ithalat imkan ve ihtiyac1 belirdiginde Merkez’e doniis-
turiliir ve bagina Stinnes’in sirketinde yoneticilik yapmis bir Alman
yiizbast (Neumiiller/Niemiiller) getirilir."”" Merkez’in girisimiyle linyit
ocaklari acgilir; 1916’n1n bagindan itibaren komiir ithali baglar. Alman-
ya’nin yant sira, Bagdat Vildyeti igin Iran’dan giimriiksiiz ithalata karar
verilir.'” Merkez, linyit tiretiminin yani sira, Havza’daki menzil hat-
tindan ve ithalat planlamasindan sorumludur,'” alig ve satiy fiyatint
da belirler.'™ 1918 itibariyle Merkez, Eregli Sirketi, Rumbaki, Serafim,
Saricalar ve Thsaniye sirketleriyle kiigiik madencilerinden alim yapar.'%

97 Soma ve Kirmasti'de nakliye sorununa bulunan benzer ¢6ziim, merkeplere tekalif-i
harbiye ile el koymakur (ATASE.BDH 904-1077-1-14-14, 4.8.1915). Soma, Soke,
Nazilli ve Kirmasti’deki ocaklanindan ¢ikanlan miktar, sevk edilebilenden dusgiiktir
(ATASE.BDH 904-1077-1-64, 20.10.1915).

98 ATASE.BDH 2629-2-2.
99 ATASE.BDH 904-1077-1-64, 20.10.1915.
100 Kocahanog]u, Irtihat & Terakki'nin, 411,

101 Eser Tutel, Sepr-i Sefain: Oncesi ve Sonrasi (Istanbul: lletisim, 1997), 140; Trumpe-
ner, Germany, 373.

102 Diistur, T2/C8, 413, 27.2.1916; T2/C8, 1217, 30.6.1916; BOAMV 199/211.
103 Tak, “Osmanlt”, 126, 129, 131, 133.

104 Madencilerin sats fiyaina zam yaparak, farki tiiketiciye yansiar (BOAMV 210/90,
19.12.1917).

105 BOA.DH.I.UM.EK 50/4.
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Anlasilan Harp Komiir Merkezi tekel degildir: Ornegin Sirket-i
Hayriye 1915-16’da Anest (Boyacioglu), Silleyman Sirn gibi buyiik
madencilerden alm yaparken, 1917-18'de ihtiyacinin bir kismi igin
Merkez’e bagvurur.'” Bandirma’da 5. Ordu adina isletilen bir un fab-
rikast komuri dogrudan Soma madencilerinden tedarik eder.'” Bag-
dat-Anadolu, Kasaba ve Aydin demiryolu sirketleri ile mensucat fab-
rikalar1 Soma ve Nazilli’'deki askeri ocaklardan silin veya lira karsiligs
linyit satin alir.'® Demiryolu sitketleri ise Askeriye’den nakliye ticred
talep eder.'® Komiir yonetimi tek merkeze bagl degildir.

Bir iddiaya gore, linyit ocaklarinin aksine,''® Havza’nin y6netimi,
Harp Komiir Merkezi'ne teslim edilmez.!"! Oysa von Schellendotf ile
Dabhiliye Nezareti arasindaki bir yazismaya gore, Zonguldak madenle-
rini Almanlar yonetir: Sevketiye (Canakkale?) ocagindaki iki ustabagt
hem dugiik tcret aldiklarindan hem de izin alamadiklarindan dolayi
Nezaret’e sikayetgi olur. Schellendorf’un iddiasina gore, iki ustabasi-
nin memleketlerine gitmelerine izin verildigi takdirde, Zonguldak ma-
denkeslerinin gogu ayni amagla bagvuruda bulunacaklar; bu da tretimi
dusurecektir.? Bronsart Pasa ayrica madencilerin yevmiyesi hakkinda
da bilgi verir. Havza, Harp Komiir Merkezi degil de Alman Erkan-1
Harbiyesi’nin yénetiminde midir? Nitekim bir gazete haberine gore,
uretim disisiniin en 6nemli nedeni “Ereglinin harpte Nezaret'ce...
Almanlar[in] eline teslim olunmasidir.”” Rodenwaldt Pasa yonetiminin
Osmanli gikarlarina ¢ok zarar verdigi “malum”dur.'® Mustafa Seref,
Almanlarin Saricizade Ragip Paga’nin Kozlu, Caml, Kandilli ve Ala-
caagzrndaki ocaklarini denetledigini kaydeder (Cizelge 1). Bir belgede

106 Harb-i Umumi ve Sitket-f Hayriye, 32-34.

107 ATASE.BDH 3538-66-1-2, 21.10.1917.

108 ATASE.BDH 902-1071-1-61; ATASE.BDH 3548-113-14, 12.2.1918.
109 ATASE.BDH 583-1168-28-002-0041.

110 Bagdat-Anadolu, Kasaba ve Aydin demiryolu sirketleri, Soma, Kirmast ve Bayramig
ile Nazilli'deki Merkez'e bagh askeri ocaklardan besleniyordu (ATASE.BDH 902-
1071).

111 Tak, “Osmanl1”, 131.
112 BOA.DH.I.UM.EK 41/11, 9.10.1917.
113 Efkir, 24.10.1918.



Almanlann Havza’y1 yonettigi bir “zaman”a gonderme yapilir.'* Bel-
ki de Savag’in basinda Alman y6netiminde olan Havza, muhtemelen
Sirket’e el konuldugu ve Alman-Osmanl ittifakimin bozuldugu 1917
sonu-1918 basinda Harbiye’ye geger.

1914-16 doneminde Levazimat-1 Umumiye, Bahriye Nezaret,
Menzil Miifettis-i Umumiligi ve tiiccar yonetiminde, kiigiik tekne, yel-
kenli ve mavnayla Havza’dan yapilan nakliyat aylik 4-5 bin tondur. Al-
manya’dan ise ayda ortalama 7700 ton gelir. Buna Harp Kémiir Met-
kezi’nin tebligatiyla agtirlan, Merkez, Levazimat-1 Umumiye, Bahriye
Nezareti, Esliha Miifettisligi ve miteahhitlerin idaresi alundaki linyit
tiretimi eklense dahi, arz ihtiyag sinurindadr. Thtiyat stoku olusturula-
maz.'"®

Kasim 1916’da komiir darlig ve olagandan soguk gegen kis mev-
simi nedeniyle, Almanya’da son ylzyida ilk kez okullar tatil edilir,
dukkanlar erken kapanir.''¢ Bagka bir goriise gore, Almanya’da tiretim
azalmaz; sadece nakliye sikintisi nedeniyle Berlin gibi komiir havzala-
rina (Saar, Rubhr, Silezya) uzak kuzey sehirleri 1917°de sikint1 yagar.'’
Almanya’nin Turkiye sevkiyatt buna bagh olarak 1916 Aralik ayinda
diismeye baglar. Bir dizi 6nlem alir: Yolcu tasimacilifs iase nakliyat
nedeniyle ikinci plana diiser. Kasaba ve Aydin hatlari, Soke ve Nazil-
li kémurinden beslenecektir. Soma koémiirii 6ncelikli duruma gelen
Bagdat-Anadolu hattina tahsis edilir. “Gerekirse diger hatlardan ko-
miiri kesmek pahasina” Bagdat-Anadolu hattinin beslenmesine karar
verilir.'!®

114 BOA.HR.HMS.ISO 115/19, 20.7.1919.

115 BOA.DH.I.UM.EK 26/57, 24.3.1917.

116 Holger Herwig, The First World War (Londra/NY: Bloomsbury, 1996), 289.

117 Armin Tribel, “Coal and the Metropolis”, Capital Cities at War, J. Winter, J. L. Ro-
bert (eds.) iginde (Cambridge: Cambridge Uni. Press, 1997), 350-7; Herwig, First,
295. 1917°de komiir isgilerinin grevleri baslar. Bagka bir kaynak, sikinayl, madenci-
lerin cepheye gonderilmesi, Hindenburg programinin artan ihtiyact ve nakliyat yapi-
lacak nehirlerin donmasina baglar. Belgika’dan gelen sevkiyata ragmen, 1917 tiredmi
savas Oncesinin %90’ina diger (Chickering, Imperial, 81-3).

118 ATASE.BDH 583-1168-28-002-0075, 076 ve 079.
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19.2.1917, kémiir buhranimin Istanbul’da had sathaya ¢iktig kara
giindiir. I¢ piyasadaki diisiik nitelikli maden kémiiriiniin fiyati, ithal
Silezya komiirinin 3,5 katina (22 lira/ton) ¢ikar. Haydarpaga’dan kal-
kan Bagdat-Anadolu simendiferleri komiirsiizlikten Eskisehir’den
ileri gidemez.""” Komiir stkintist nedeniyle tohumluk dagiim sekte-
ye ugrar.' Istanbul’da maden komiiriiniin perakende fiyats, 1917°de
1915’in 3,3, 1916’nin 2,1 katina gikar.”?’ Osmanli ekonomisi agir bir
darbe alir.

Gizelge 2. Zaruri Tiketim Maddesi Fiyatlan (Yalman, Turkey, 147).

24.3.1917de Harbiye Nezareti'nde genis katlhmh bir toplant1 yap1-
lir. Toplanti bagkanligim Karargah-1 Umumi 2. Harbiye Reisi Mitliva
Rodenwaldt(?) Pasa yapar; nezaret (Bahriye, Dahiliye, Nafia, Ticaret
ve Ziraat, Maarif), liretici ve nakliyeci (Karargih-1 Umumi, Levazimat,
Donanma Kumandanhg, Esliha Mifettisligi, Alman Sahra $imendi-
ferleri, Menzil Miifettisligi) ve alicilarin (Sehremaneti, Bagdat-Anado-
lu ve Sark Demiryollari, Terkos Su Sirked, Elektrik Sirketi) temsilcileri
katihr. Amag, yerli ve ithal komirin tiketici kurulus ve sirketler ara-
sinda paylastrilmasidir. Olagan, disiik ve sifir Alman sevkiyatini esas
alan ¢ ayn senaryo uzerinde konusulur. Aynt yil, 1.9.1917de Koz-
lu’da grev baglar; madenciler Divan-1 Harb’e gonderilir.'*

Bir Alman subayinin (muhtemelen Neumiiller) ifadesiyle, Karade-
niZ’in ablukasi ve bir simendifer hatt bulunmamasi nedeniyle, Hav-
za’dan istifade “adeta kiin-i lemyekun” (hig) derecesindedir. Onerilen
ilk careler, Bahriye Nezaret ve Levazimat-1 Umumiye tarafindan yo-
netilen linyit ocaklarindaki Gretimi gelistirmek ve “tehlikesi bize aid
olmak iizere” komiir tastyan mavnalarin Zonguldak-Istanbul arasin-
daki seferlerini artirmakar.'® Alman savas yonetimi, Turkiye’ye verdi-
gi komiiri azaltmaya kararl, eksigi telafi etmek iginse her tirli tasima
riskini almaya hazirdir:

119 Harb-i Umumi ve Sitket-f Hayriye, 37.
120 MMZC, 8.3.1917, 112.

121 Eldem, Harp, 50.

122 BOA.DH.EUM 1. Sube 10/43, 7.3.1918.
123 BOA.DH.I.UM.EK 26/57, 24.3.1917.



“Almanya’dan goénderilen komiir miktanm azaltmak igin,
Harbin ¢ikisindan beri atl duran Alman yonetimindeki Tirk
kémiir ocaklan yeniden faaliyete gegirildi... Ocaklann isletl-
mesini tegvik etmek i¢cin Alman makamlan, komiir lireimin-
de etkin 6nlemler alimincaya kadar Tirkiye’ye verilen kredileri
kestler.”'%

Anlagilan ithalat 1917 sonunda tiimiyle durur: “Karadeniz dis-
mandan temizlenmis oldugundan” diye muzafferane bir ifadeyle
baslayan emirnamede Enver Pasa, 6zel baz: tipler haricinde Alman-
ya’dan komiir ithaline son verilmesinin Savas’in gereklerinden oldu-
gunu bildirir.'*® Oysa 6.12.1917°'de alinan bu karar, Tirkiye’nin degil
Almanya’nin tasarrufunun sonucudur; dolayisiyla tercih degil fiili bir
durumdur.'® Nitekim gazete habetlerine gore, “Hitkiimet Alman-
ya’dan yeterince komir alamadigindan”, yerli Giretimi arturmaya ka-
rar vermistir.'? 6.12.1917 tarihli, Enver Paga ve Neumiiller imzali bir
yazida, ihtiyacin buyik kisminin Havza’dan temininin elzem oldugu
bildirilir. Harp K6miir Merkezi’nin kurulusu hakkindaki Ekim 1916
tarihli emirnameye gonderme yapilir; ancak nakliyat ve iiretim konu-
sunda herhangi bir ayrintiya yer verilmez.'®

30.1.1918te Harp Komiir Merkezi’'ne bagh Harp Kémiir Komis-
yonu kurulur: Basinda Harbiye Nezareti’nden bir miralay, Gyeliklerin-
de Zonguldak Kaymakami, Eregli Maden Mudiirii ve Bagsmithendisi
ile Harbiye Nezareti ve Karargih-1 Umumi’den temsilciler yer alir.'®
Aralarinda Alman subaylannin olup olmadig acik degildir. Gazeteler-
de “bir muddetten beri Alman heyet-i askeriyesi idaresi alunda” bu-
lunan Havza ocaklarindan s6z edilir.”*® Alman asketleri Turkiye’den

124 Jehuda L. Wallach, Bir Askeri Yardimin Anatomisi (Ankara: Genel Kurmay Baskan-
liga, 1985), 221, dipnot 127. Cevirideki farkhliklar bana aittir.

125 BOA.BEO 4536/340187, tarihsiz = BOA.DH.LUM.EK 50/4. Belge 27.8.1918%
tarihlenir (Tak, “Osmanlh”, 133).

126 Tak, “Osmanli”, 133.

127 Vakit; 2.9.1918.

128 BOA.DH.1.UM 26/57.

129 BOA.DH.EUM.VRK 23/28, 24.3.1918.

130 Efkir, 25.10.1918.
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aynlirken, iddiaya gore, islettikleri ocaklar tahrip eder.””' Alman kay-
naklan ise, yonetimin Osmanlilarda oldugunu savunur.'

IV. Ihtilaf ve Tegkilat (1918)

19.3.1918de Harbiye Nezareti'ne bagh ve isci tedarikinden so-
rumlu Maadin-i Askeri Komiserligi kurulur.”** Bunun muhtemelen en
6nemli nedeni Mart 1918de fark edilen isgiicii eksikligidir: Bagku-
mandanlik, Dahiliye’ye génderdigi yazida, madenkeslerin verilen ist-
rahat izninin sonunda madenlere dénmelerinin Jandarma’ca saglands-
g1 vurgulanarak bu konuda Jandarma’ya yardimci olmast istenir.'* Ima
edilen, madenkeslerin yerel makamlarca kayrldigadur.

Ticaret ve Ziraat Nezareti, Meclis-i Viikeld’ya Agustos’ta gonderdi-
gi tezkerede, “Eregli’de simdiye kadar kurulan tegkilitin istenen amaca
hizmet etmedigi” ve komiir ireiminin giinden giine distigiinden s6z
ederek, konunun yerinde incelenmesi i¢in Harbiye, Bahriye, Nafia ve
kendi memutlarindan olugacak bir komisyon kurulmasini ister.'*®

Bu 6neri bolgenin yonetimi konusunda nezaretler arasi bir ihtilaf
yaratmus olsa gerek ki Karargah-1 Umumi 21.8.1918de bir muhura,
29.8.1918te ise bir talimatname yayinlar. Enver Pasa, tiretimin arti-
rilmasi ve dagiimin diizenli yiritilmesi hedeflerine dayanarak, nere-
deyse bitiin yetkilerin Harp K6miir Merkezi’nde oldugunu ilin eder.
Ticaret ve Ziraat Nezaret, Zonguldak Maden Miidiriyeti ve Maadin-i
Askeri Komiserligi isci tedariki ve dagitimi gibi ikincil 6nemdeki isler-
le gorevlendirilir.

131 Efkir, 25.11.1918.

132 Akdes Nimet Kurat, Birinci Diin ya Savagsi Sirasinda Tiirkiye de Bulunan Alman Ge-
nerallerinin Raporlan, (Ankara: 1966), 58.

133 Maadin-i Asketi Komiserligi, Harp K6miir Komisyonu, is¢i tedarikini cebren artir-
mak icin bolgede bir sikiyonetim mahkemesi agilmasiu 6nerdikten sonra kurulur
(Tak, “Osmanlh”, 134-5). Harbiye, iscilerin cebren toplanmasini ya da ocaklarnin daha
stka isletilmesini istemez goriiniir. Ote yandan iicretleri de 6deyemedigi icin isgiler
dagilma egilimindedir (BEO 4556/341645, 17.2.1919).

134 BOA.DH.L.UM 19-1/1-10, 7.3.1918.
135 BOAMV 212/141, 17.8.1918; Kocahanoglu, Jitthat&Terakki’nin, 411.



Harp K6miir Merkezi ayn1 zamanda bir kazang merkezidir: Askeri
araglarla Karadeniz'den getirilen kémiiriin tonu igin Kémiir Subesi’ne
bir ticret 6denmesi 7.8.1915te teklif edilir."** Neumiller imzalt bir
yazida, kémiir fiyatinin Karargah-1 Umumi K6miir Subesi tarafindan
belitlenecegi bildirilir."*” 1918 rayicine gore, Harp Komiir Merkezi sat-
tig1 ton basina 25 kurus kir alacakur.*® Merkez’in 1918 sonunda aylik
cirosu 15 bin liradir.'*

Hem stratejik hem de mali imkanlari nedeniyle komiiriin denetimi
tzerindeki miicadele siirer: 27.8.1918 tarihli emirnameyle Zonguldak
Harp K6miir Komisyonu lagvedilir ama Maadin-i Askeri Komiserligi
ile iscilerin iagesinden sorumlu Levazimat-1 Umumiye gorevini siir-
durir.'* Boylece Komisyon’da temsil edilen yerel hitkiimetin yetkileri
alimir. Buna karsin Harbiye Nezareti ipleri birakmak istemez. Ancak
ayni tarihte Bolu Mutasarrift Dahiliye’ye Havza’daki askeri teskilat ve
yetkilerini siralayan bir yazi gdndererek, askeri kitalarin taginmazlarin
isgal bigimi hakkindaki Kanun’a “kismen riayet” ettigini bildirir."*! Da-
hiliye, Askeriye’nin yetkilerini devralmaya hazirlanur.

Ticaret ve Ziraat Nezareti muhtemelen Eylil ayinda yeniden
devreye girerek bir dizi teklif getirir. Boylece teskildt yapist degisir:
28.9.1918te Harp Komiir Merkezi, Ticaret ve Ziraat Nezaretine
baglanit.'"” Bunun tizerine, Harbiye Nezareti, Sadaret’e 9.10.1918’te
yazdig1 yazida, Ticaret ve Ziraat Nezaret’'ne Agustos talimatnamesiy-
le zaten 6nemli yetkiler verildigini hatrlatir ve yetki devrinin, Har-
biye’nin aldig1 onlemlerin semeresi beklenmeden alinmis aceleci bir
karar oldugunu ima eder. Yazinin sonunda, savas déoneminde Harp
Ko6miir Merkezi’nin Ticaret ve Ziraat Nezareti’'ne devri askeri neden-
lerle muvafik gérilmese de bundan sonra Merkez’ce alinacak tim

136 BOA.BEO 4472/335371.

137 ATASE.BDH 583-1168-28-002-0032, 27.10.1916.

138 Tak’in gevrimyazisinda bu “aynnt” yer almaz (“Osmanh”, 138).
139 BOA.BEO 4556/341645.

140 BOA.BEO 4536/340187.

141 BOA.DH.1.UM 4-3/7-37, 27.8.1918.

142 Tak, “Osmanh”, 138-42.
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kararlarin yayilanmasindan 6nce kendileriyle miizakere geregini bil-
dirir,'® yetkilerini timiiyle birakmak istemez.

Harb Kémiir Merkezi’nin gérev ve yetkilerinin Karargih-1 Umumi
tarafindan belirlenmesi konusunda Harbiye Nezareti’'nin “israr”1 tize-
rine konu Meclis-i Viikela’ya tasinir; Meclis, Ticaret ve Ziraat Nezare-
t’ni yetkilendirir.'*

Muhtemelen Harbiye Nezaret’nin niifuzunu tamamen kirmak
i¢in, 7.10.1918'de Maadin-i Askeri Komiserligi ve Levazimat-1 Umu-
miye’nin yetkileri kaldirihir. O sirada Zonguldak’ta bulunan amele ta-
buru efradindan madenci olup, madenlerde istihdama elverisli bulu-
nanlar, amele taburlanyla ilisikleri kesilerek “madenkes amele”’ye dahil
edilir. Aym sekilde, Eregli, Bartun, Devrek ve Zonguldak karye ma-
dencisi olup “askeri kitalarda bulunanlar, madenci amele-i miikellefi-
ye”si olarak Havza’ya gonderilecektir. Isgiicii ve diger kaynaklarin yo-
netimi boylece Mitareke’den 6nce timiyle sivillestirilir.'*® Komiiriin
dagiim igin Alman ithalati azaldiktan sonra baglayan rekabet, Ticaret
ve Ziraat Nezaret’'nin zaferiyle sonuglanir. Alman kaynaklanna gore,
Miitareke’den bir hafta 6nce,

“Enver’in ve Nazirlar Heyet’'nin [Meclis-i Viikeld olmali] ka-
rarina gore komiir tretim ve dagitimi askeri daireden alinarak
tcaret ehline terkedilmisti. Bahriye Nazin Cemal Paga silah
kuvvetyle Biyik Erkin-1 Harbiye’ye ait ocaklat1 yagma et-
tirmis ve komiiri sahsi dostu Rum muhtekiri Siniossoglu’na
aktarmigt.”!

Harp Kémiir Merkezi, 1919°da Bahriye Nezareti’ne devredilir.'"

143 BOA.BEO 4536/340187.

144 BOAMYV 212/203, 2.10.1918. Kasim 1918de yonetim Ticaret ve Ziraat Nezareti’'n-
dedir (ATASE.BDH 2097-15-2-1).

145 BOA.BEO 4536/340187 = BOA.DH.LUM.EK 50/4, 7.10.1918.
146 Kurat, Birinci, 58.
147 Sabah, 13.4.1919.



V. Sikintinin Nedenleri

Havza ocaklarnnin isletilmesi konusundaki ihtilaf heniiz baslama-
dan o6nce, 1917°de, Soma’dan Bandirma’ya giinde sadece iki vagon
komiir gelir.'*® 1917°de Akbas ve Bandirma iskelelerindeki vapurlarin
ihtiyat stoklar1 biter.'* 1918de ise 5. Ordu menzil anbarn olan Ban-
dirma’da derin bir kémiir “buhran” yasanir; bazi vapurlar iskelelerde
mahsur kalir. Agacli, Barbaros, Soma vs. gibi mahreglerdeki ihtyat
stoklar1 her gin rapor edilir."

Sansiiriin 1918de tedricen kalkmasindan sonra (bkz. Bolim A4)
basinda ¢ikan habetlere gére, komiir artk “ciddi” bir meseledir.”
Hiikiimet uretim digtst hakkinda bir rapor hazirlanmasini ister.'s?
Muhtemelen bunun tzerine Zonguldak Kaymakami: Ahmet Cevdet
Bey, nedenlerin ayrintili siralandigy 15.8.1918 tarihli bir rapor kaleme
a.111.'153

Miitareke ile beraber ortaya yeni bir kémir buhrani ¢ikar.'* Bir-
gok kaynaga gore, bunun nedeni Alman kémiiriiniin gelmemesi ve
terhis nedeniyle ocaklarda amele kalmamasidir. Bagkent’teki elektrik,
havagazi, su sirketleri ve diger sanayi komiirsiiz kaldig1 gibi, Sirket-i
Hayriye vapurlarinin da tatil olmasi sonucu, Samsun, Bandirma, Bar-
tin vs. iskelelerdeki erzak yiiklii gemiler hareket edemez. Anadolu hatts
istasyonlarinda kémiirsiizlik ve vagonsuzluktan yigih kalan binlerce
vagon erzak ve zahire giiriimek iizeredir.'> Iddiaya gore, terhisteki
diizensizligin nedeni de kémiirsiizlitktiir.!™ Ozellikle Miitareke’den

148 ATASE.BDH 3538-66-1-4.

149 ATASE.BDH 3538-66-1-14, 15 ve 27. Ihtiyat depolannun listesi i¢in bkz. ATASE.
BDH 3567-202-5.

150 ATASE.BDH 3567-202.
151 Efkdr, 29.5.1918.
152 BOAMV 212/140, Agustos 1918.

153 18.2.1918de Harp Kémiir Komisyonu da aynntilt bir rapor hazirlar (BOA.DH.IL.UM.
EK 50/4).

154 Necad Cavdar, “1. Dinya Harbi Sonunda Istanbulda Koémiir Kithg1”, AAMD,
30/89 (2016): 95-130.

155 Sabah, 12.12.1918.
156 MMZC, 18.12.1918.
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sonraki bu felg halinin de etkisiyle, basin hem giincel durum hem de
Savas sirasindaki komiir darligy tizerinde fikir yiritmeye baslar. Bu
altbolimde gorevliler, basin ve tarihgiler tarafindan 6ne siiriilen go-
rigsleri ele alacagiz.

A. “Thtiyatsizlik’* 8.8.1914 tarihli kararla Hitkiimet Kozlu ve Zon-
guldak’daki komiirii tekalif-i harbiye usuliiyle alir; Dahiliye Nezaret
Havza’dan komiir ¢ikisini yasaklar.'”’” Bu karar, Efkira gore, Askeri-
ye’ye aittir ve “Ismail Hakki Pasa’nin ilk hatast”dir: Levazimat-1 Umu-
miye “harman” adi verilen ve komiir ¢ikarildikga tedricen istiflenen
alanda bulunan yaklagitk 70 bin ton kémiire el koyar. Harmanlar bo-
salmadan gikarilacak komiiri koyacak yer kalmayacagindan iretimi
sirdirmek mimkin degildir. Eregli Sirketi dahil tiim madencilerin
koémiuriin uygun bir fiyat takdiriyle alimi yoniindeki miikerrer bagvu-
rular1 sonugsuz kalir. Silahli tarafsizligin devam ettigi Gig ay siiresince
el konulan kémirin harmandan kaldirilmast ve boylece yeni partilerin
¢tkanlmast miimkiin iken, Levazimat-1 Umumiye hareketsiz kalir. 1d-
diaya gore, Levazimat-1 Umumiye harmandaki komiirii gemilere yik-
letip iiretimin devamina izin verseydi, Istanbul’un ihtiyac1 uzun siire
saglanmis olurdu. “Levazimat-1 Umumiye diger esya misali kémiire
el koymanin pek fena neticeler verecegini disiinemedi.”’** Mustafa
Seref’e gore, Ismail Hakk1 Pasa’nin idareyi iistlendigi donemde (1914
sonu-1916 ortast), Sirket tiretimi yari yariya (40 bin ton/ay) duser.'
Bu ifade, gazete haberini desteklemektedir.

Odesa 29.10.1914'de Alman zirhlilari, Zonguldak ise Rus donan-
mast tarafindan ertesi giin bombalanir'® ve Imparatorluk savasa girer:
Akabinde Dahiliye Nezareti ile Bolu Mutasarrifligr'ndan 2 ve 3 Kasim
1914 tarihli sifrelerle “komiir madenlerinin her tiirli vasitaya miiraca-
atla en yuksek derece isletilmelerinin saglanmasi” ve tretimin gerekir-
se “icbaren temini” istediginde's' ge¢ kalinmistr. Zira Karadeniz'de
abluka baglamistir.

157 Tak, “Osmanh”, 124-6.

158 Efkir, 28.10.1918.

159 Kocahanoglu, Jrtihat&Terakkinin, 411.
160 Quataert, Miners, 217.

161 Tak, “Osmanl”, 113.




Bu karar, haberde iddia edildigi gibi, Askeri Levazim’in kendini gii-
venceye almasi amaciyla atlmus “ihtiyatsiz” bir adim olabilecegi gibi,
Fransa’nin 2.8.1914’teki seferberlik ilim1 ve kapitiilasyonlann Eylil
1914’teki ilgasindan sonra Sirketi zor duruma disiirmek nedeniyle
de alinmus olabilir.'? Buna gore, Havza’daki komiiriin gogunu gikaran
Sirket’in iiretimi, 6ncesinde oldugu gibi ama bu kez farkli nedenlerle
baskilanir. Bundan diger treticiler de zarar gorir.

B. Yerel direng: Maden komiiri, 6rnegin titiinden farkh olarak tek
bir havzada, agithkh olarak yerel isgiicii yardimiyla iiretilen bir Griin-
diir. Savag'in bagindan itibaren ve Miitareke’deki buhran siiresince, ye-
rel hitkkiimet'® ile Babiali ve Asketiye arasinda bazi ihtilaflar ¢iktg1 an-
lasiliyor: Bahriye Nezareti ve Alman subaylari, kémiiriin sevki gerekli
oldugu halde, bu konuda Eregli Kaymakamligrnin “bazi mugkiilat”
gosterdiginden sikayet eder. Bolu Mutasarrifligr'ndan Kaymakamligin
uyarilmasi istenir.'®

Ayni sekilde, von Schellendorf’tan Dahiliye’ye, oradan da Bolu
Mutasarriflig’na gonderilen yazida, Eregli'ye gonderilen vapurlarin
miimkiinse timiine kémiir verilmesi hususunda Zonguldak Kayma-
kamligrna talimat iletilmesi istenir.'® Buna karsin, Zonguldak Kay-
makamr'na gére, yiiklemenin Istanbul’dan planlanmasi sakincali hat-
ta vahimdir: Bazi limanlarin 6zellik ve kapasiteleri, havanin durumu,
disman gemilerinin konumu ve taktikleri gibi unsurlar, yerel diizeyde
hesaplandig) takdirde yiikleme daha isabetli yapilacak ve yeterli “askeri
himaye” ile Istanbul’a ayda 50 bin ton kémiir génderilebilecektir.'®

162 Yabana sirketlerin statiisii ve isleyisi Aralik 1914’te bir dizi diizenlemeye konu olur:
Ecnebi Anonim ve Sermayesi Eshama Miinkasim Sirketlerle Ecnebi Sigorta Sitket-
leri hakkinda Kanun-u Muvakkat (Distur, T2/C7, 142 = Memalik-i Osmaniyede
Osmanli Anonim Sitketlers, 369-79); Temetti Vergisi hakkinda Kanun-1 Muvakkat
(T2/C7, 148, 12.12.1914).

163 Bu galismada (ve Osmanli belgelerinde) “yerel hikkimet”, Vildyet ve altboliimlerin-
deki (Vali, Vildyet Meclisi, kaymakam vs.), “merkezi hiikiimet” ise baskentteki karar
mercilerini ifade eder.

164 BOA.DH.SFR 48/140, 24.12.1914; BOA.DH.SYS 123-5/2-3, 28.12.1914.
165 BOA.DH.SFR 52/244, 6.5.1915; BOA.DH.1.UM 89-1/1-31, 5.5.1915.
166 BOA.DH.L.UM 89-2/1-26, 27.5.1915.
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Kaymakam’in imasi, Askeriye’nin “himaye” saglamakla yetinmesi,
yikleme programina miidahil olmamasidir.

Benzer bigimde yerel hitkiimet, madendeki iscilerin ve dolayistyla
isveren madencilerin durumunu da dikkate almak zorundadir: Yuka-
nda deginildigi tizere, 1915 May1sr'nda, Zonguldak Kaymakamy, tret-
min siirmesi igin yerli kiigiik madencilere masraflarina karsiik komiir
bedelinden mahsup edilmek tizere avans verilmesini, o tarihe kadarki
sevkiyattn %90’1n1 temin etmis olan Eregli Sirketi’'ne ise borcunun
6denmesini ister.'s’

Askeriye ile yerel hiikiimet arasinda bir dizi ihdlaf ¢iktg anlagih-
yor: Zonguldak’taki Bahriye Menzil Kumandanrnin sikdyetine gore,
Bartn ve Eregli kaymakamlari, maden isgisi ve miti kayik askerletinin
iasesi igin kendi kazalarindan Zonguldak’a un ve zahire sevkine izin
vermez.'®®

1918 Eylili’'nde asker-isciler ocaklan terk edince, isglicii sikintist
belirir. Angaryaya tabi yerlesimlerden yeniden is¢i derlenmesi sirasin-
da 6rnegin Devrek Kaymakamy, ihtiyar heyetleri vs. koylilerin sevkini
engeller; asker zoruyla toplananlar ise teslim edildikleri karakolda ser-
best birakilir.'®® Hatirlanirsa, Harbiye Nezaret’nin, 27.8.1918 tarihli
emirnameyle Harp Komiir Komisyonu’nu lagvederek, yerel hitkiime-
tin yetkilerini kismak istemesi, boylece sessiz ama etkili bir muhale-
fetle karsilasir. Bu muhalefetin tiretim ve sevkiyati nasil etkiledigi agtk
degildir.

C. Nakliyat. 1914 Ekim sonu veya Kasim basinda baglayan Rus
filosunun saldirilarina ragmen ayda 46 bin ton nakledilir. Saldir1 yo-
gunlugu, 1915 Mart’'nda nakliyat engelleyecek diizeye gelir, 1916’ya
kadar siirer;'”° 1917°de ise denizala saldirilar: baglar.'”' Bombardiman,

abluka ve karaya asker ¢ikarma tesebbiisleri,'’? tiretimi ve nakliyat

167 BOA.DH.I.UM 89-2/1-26.

168 BOA.DH.I.UM 89-8/1-10, Subat 1915.

169 BOA.DH.I.UM.EK 50/4, 23.9.1918.

170 Tak, “Osmanl”, 114-23; BOA.DH.L.UM.EK 46/27.

171 Harb-i Umumi ve Sitket-i Hayriye, 36; MMZC, 18.12.1918.
172 BOA.DH.EUM 2. Sube 6/59, 12.6.1915.



durdurmamakla beraber'” aksatr. Nakliyat 1916 Agustosu’na kadar
yariya diser. 16.7.1915 tarihli bir tespite gére, bombardiman olukla-
ra(?) zarar vermesine karsin, Kandilli, Caml1 ve Alacaagzi harmanla-
rindaki stoklar satilmaktadir. Bu ocaklardan sadece gegici bir siire igin
komir gikanlamayacaktr.'*

Deniz nakliyat sirasinda otuz kadar gemi hasar alir/batar. Bi-
langonun faturasini Osmanli savag yonetimine ¢ikaran yorumlar da
bulunur. Bir habere gére, Umum Iskele ve Limanlar Kumandanligs,
Zonguldak ve Eregli bombardiman edilirken “biiyiik bir ihtiyatsizlik-
la” Istanbul’dan nakliye gemisi gondermeyi siirdiiriir:

“Bir kaptan bunun biiyiik bir ihtiyatsizhk ve geminin mahvi
oldugunu soylerse, ‘Cikacaksin! Yoksa cezan idamdir’ diyerek
nakliye gemilerimizin birer birer baanlmasina sebeb olurlar-
di.. ‘Giden ug gemiden ikisi batarsa biti déner’ disturuna
tabi olarak yapilan hatalar neticesinde 2-3 ay zarfinda eldeki
vapur ve komiirler tamamen mahvoldu. Istanbul’da sikint1 bag
gosterdi.””

Nitekim zayiat kayitlaninda, 1914-15 déneminde aymi giin iginde
lig, dort hatta alt1 vapurun birden battig1 gériiliir.'”¢ Ozellikle Alman-
ya ithalatnin baglamadig1 veya azaldig1 donemlerde artan ihtiyag, risk
almaya zorladig1 gibi, kayiplarin bagka bir nedeni de Zonguldak Kay-
makamr’nin s6z ettigi “uzaktan planlama’”mn yol agtg1 hatalar olabilir.

Kara nakliyat: da bagarili olmaz. Ozellikle Akgakoca’ya yigilan ko-
miir Istanbul’a gotiirillemez.'”” Menzil teskiliti kurulmas fikri, geg bir
tarihte, Temmuz 1915’te ortaya atlir.'”® Binbagt Emin Liitfi Bey ida-
resindeki Adapazar1-Diizce-Akgakoca menzil hatinda amele taburlan
olusturulur.'”

173 Ocaklar, demiryolu, vagon ve mavnalar zarar gérmez Gmer, Haypan, 53); Quataert,
Miners, 217. Bagka bir kaynaga gore, bombardimandan sonra iiretim %20’nin altina
duser (Eldem, Harp, 78).

174 ATASE.BDH 2629-2-2-22.

175 Efkir, 28.10.1918.

176 Tak, “Osmanh”, 118-120.

177 Alemdar, 2.1.1919.

178 Tak, “Osmanh”, 129.

179 ATASE.BDH 1150-106-1-1; ATASE.BDH 2629-2.
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Demiryolu sevkiyatt 1915’in heniiz ilk aylaninda diginilir. Bo-
lu-Adapazar arasindaki yaklasik 250 kilometrelik sahra hatanun el-
deki ray ve cer stokuyla 2-3 ayda bidrilmesi ve isletmeye alinmasi
planlanir.’® Baska bir iddiaya gére, 1916 Ocak ayinda Balkan hatu-
nin agilmasindan 6nce elde malzeme olmadigindan hattin ingas1 s6z
konusu olamazd1.™ 1917 tarihli bir yazismada, Zonguldak-Adapazar1
insaatinin uzun zaman alacag: distinilerek, eldeki imkanlarin, “ko-
miir istihsali” agisindan “6zel 6nemi” oldugu ileri siiriilen ve yapimi
1916’n1n sonunda malzemesizlik nedeniyle duran Uzunkopri-Kesan
hattinda kullanilmasi uygun goérilir.’® 1917de Kurkkilise-Babaeski,
Dortyol-Erzin, Mersin-Toros hattt malzemesinin Karargih-1 Umumi
emrine verilerek Bagdat-Dicle hattinin ingasinda kullanilmasina karar
verilir.'® Dolayistyla, Zonguldak-Adapazari hattinin ingasi imkan degil
oncelik meselesidir.

Nitekim arka plandaki neden baska bir belgeden okunabilir: Ma-
denlerden azami fayda saglanmasi agisindan Zonguldak-Adapazari in-
saat1 “sayan-1 kabul” gériinse de bu aym1 zamanda maden imtiyazimn
miiteahhit tlkeye verilmesi anlamina gelebileceginden, Meclis-i Vii-
keld yalniz hattun ingasi (isletme Hukiimet/Askeriye’de olacaktir) ve
Savag'tan sonra Hikiimet’ce miibayaas: sartiyla hatun yapimina izin
verir.'® Ancak ingaat baglamaz. Sirket'e duyulan givensizlik mutte-
fiklere de uzanir ve Osmanli iktisat ve iagesinin temeltast olan maden
komirinin Adapazarr’'na indirilmesi bizzat Hikumet/Askeriye tara-
findan engellenir.

D. Iggiiciz Bahriye Nezareti Ekim 1914’te Harbiye’ye yazdigt yaz1-
da, Donanma, Seyr-i Sefain, Sirket-1 Hayriye vapurlar ve ticari gemiler
icin gerekli komiiriin Gretimi i¢in Eregli madenlerinde galisan amele-
nin sildh altina alinmamasini ister.'® Buna karsin, iscilerin nitelik ve

180 BOA.DH.EUM 2.$ube 5/15.

181 BOA.DH.I.UM.EK 26/57.

182 ATASE.BDH 938-1201-4, 14.4.1917.
183 BOAMV 208/41, 27.5.1917.

184 BOAMV 207/76, 4.3.1917.

185 BOA.BEO 4092/306870, 4.10.1914.



niceligi Savag'ta diser. Quataert, Eregli Sirket lireiminin tigte birine
dismesini, ¢caliganlarinin askere alinmastyla agiklar.'® Mustafa Seref’e
gore, Komiir Merkezi 6deme yapmadig: icin Sirket amele lcretleri-
ni veremez.'s” Savag'ta ocaklarda isthdam edilenler, miikellefiyet yast
disindakiler, firariler ve “tecriibesiz miukellefler”dir.'®® Baz1 yetlerde
%80’e varan isgiicii kaybt olur.'®

1918 tarihli haberlere gore, o tarihte yeterince “6zgiir emek” bu-
lunamamasi tcret digsikliginden kaynaklanir. Savasin basindan beri
is¢i yevmiyesi degismemistir. Ancak bu iddia Sirket’in 6dedigi ticretler
icin gegerli olmasa gerek: 1918 ticretleri, 1914’an 24 katdir.!

Baska bir iddiaya gore, galisma disiplini bozulmus; firar gogal-
mus; iscilerin bir kismu baska islerle ugrasmaya baslamistir. Bunun en
6nemli nedeni isci ticretletinin 6zellikle Sirket tarafindan 6denmeme-
sidir."”! 1918de isci istihkakinin glinde en fazla 550 gramlik ekmekle
stnirlt kalmasy, firar ve “itaatsizlik”i artirir.’? Eregli ve civarindaki Rum
ahalisinin 1916 sonunda i¢ bélgelere tehcir edilmesinin isglicli arzini
nasil etkiledigi ise agik degildir.'”®

Angaryaya gelince; Zonguldak Kaymakamr'nin hazirladign 1918
tarihli rapora gore, miikellef isgiiciiniin ¢ogunu Zonguldak, Eregli,
Devrek, Bartin ahalisi olusturur. Bunlar 6teden beri hayatin1 amele-
likten kazandigindan isgiiciiniin en tecriibeli unsurudur. Diger kisim
ise, frengili amele tabur ve menzil taburlan efradidir. Bunlardan bir

186 Bang doneminde askerlerin ocaklarda gorevlendirilmesi, savasta ise cepheye ¢ag-
rilmasy, ilk kez kargilagilan bir zorluk degildir: Eregli Sirketi’nin tretiminde 6rnegin
Balkan Savagr’'ndaki disiisiin nedeni, yaygin gorise gore, madencilerin askere alin-
mastyd1. Diisits ancak ithalatla telafi edilebilmisti (Quataert, Miners, 130, 220, 234;
Catma, Asker, 110-1).

187 Kocahanoglu, Jrtihar& Terakki’nin, 413.

188 Ocaklarda bunlar haricinde neredeyse hig asker-ig¢i galismadiginin kamiti, Quataert’e
gore, kaza raporlaninda askerlik ¢aginda olanlara tesadiif edilmemesidir.

189 Quataert, Miners, 220-2.

190 Eldem, Harp, 55.

191 BOA.DH.I.UM.EK 50/4, 29.7.1918.
192 BOA.DH.I.UM.EK 50/4.

193 BOA.DH.SFR 532/95, 19.7.1916.
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kistunin maluliyeti, digerlerinin esasen amele olarak yetismemis bu-
lunmalar veya uzun siiredir ¢aismamis olmast nedeniyle kendilerin-
den beklenen yarar1 saglayamazlar.'” Ocaklara ilave amele taburlari
gonderilerek iiretimin artinlmasi Meclis-i Ayan’da teklif edilir."” Isgii-
cii nicelik ve niteligi, asker tahsisi, diizensiz 6demeler, yetersiz iage vb.
nedenlerle diser. Mustafa Seref bu etkenlere, mevcut iggilerin linyit
ocaklarina 6zellikle Nazilli’'ye gonderilmesi ve yerlerine frengili amele
taburlannin sevkiyle kylerden zorla amele getirme girisimini ekler.

E. Diger girdiler. $irket’in Hiikkiimet'in 6demeyi aksatmasina verdi-
g1 tepkinin benzerini Havza’daki diger iireticiler de bagka bir baglamda
gosterir.

Savag’in basinda komiir ihract yasaklaninca, Maden Midiri Hua-
seyin Fehmi (Imer), 18.1.1915’te, madenciletin Donanma igin elverisli
olmayan “tivenan” ve toz komiiriini, un ve gazyag karsihigt Romanya
ve Bulgaristan’a satmak istedigini Bahriye Nezareti’ne bildirir. Ihracat
engellenirse nakit sikinus1 baglayacak; liretim de tehlikeye girecektir.
Basvuru neticelenmemis olsa gerek ki bolgenin kidemli madencile-
rinden Karamahmutzade Halil Bey, 15.2.1915’te Sadaret’e bir dilekge
gonderir. Uretimin yalniz ve “yalniz amele ve nakit ile” siirdiiriilebile-
cegine isaret eder. Ocaklarn ii¢ vazgecilmezi, gazyagy, direk (siitun) ve
undur. “Dort aydan beri bin tiirli zorlukla”, vesika gikartarak Ereg-
I’'ye “memleketin 4-5 giinliik ihtiyacina bile” yetmeyecek miktarda
gazyag ve un alinabilmistir. Sikintiya son vermek igin, savas gemileri
soyle dursun, nakliye gemilerine bile uygun olmayan dusiik nitelikli
komiiriin ihracina izin verilmesi istenir.'®

Gayri faal kalan dekovil vagonlan da dikkate alinacak olursa, ser-
maye ve malzeme darliginin ciddi sonuglan olur: Kisi basina iiretim,
oncesinde 600 kg iken Savag’ta 200-300 kilograma geriler.'”’

194 BOA.DH.I.UM.EK 50/4. Belgenin gevirisi icin bkz. Tak, “Osmanl”, 136.
195 MAZC, 17.2.1916, 92.

196 BOA.BEO 4339/325387, 23.2.1915. Barbaros ocaklarinda gazyag ve direk yoklu-
gundan tretimin dismesi i¢in bkz. ATASE.BDH 3538-66-1-18; Tekirdag igin ATA-
SE.BDH 3561-175-5-23.

197 Quataert, Miners, 223.



VL. Istanbul thtiyaci ve Fiyatlar

1890’lardan beri Istanbul ihtiyacinin %701 yerli komiirle saglana-
biliyordu.'® $ehrin yilik maden koémiiri ihtyacy, bir tahmine gére, 50
bin tondur.'”” Bagka bir iddiaya gére, savastan 6nce maden komiird,
kok, havagaz vs. varken bile 100 bin ton tiiketilir. 1917°de maden ko-
miiri titketimi 35 bin, Savag donemi ortalamast 45 bin tona dugser.2®
Aradaki fark tedricen odun ve odun kémiiriyle karsilanmis ve Istan-
bul’un 100 bin ton olan odun ihtiyac?®® katlanmis olmalidir. Istanbul
ve Trakya ormanlari iizerinde boylece siddetli bir baski olugur. Hicaz
lokomotiflerinde 1915’ten itibaren?” komiir yerine odun yakilir.2

Endise ve imit seferberlikle beraber baglar: Tekalif-i Harbiye Ko-
misyonu’'ndan gazetelere verilen ilanda Istanbul’da mevcut komiirlere
Komisyon’ca “katiyen” el konulmayacag temin edilir?* Ayni zaman-
da Suriye ve Aydin gibi vilayetlerde “mebzul” miktarda maden bulun-
dugu,®® bir Alman mithendisin icad1 olan yontemle linyitten mangal
komiirii imali iin Istanbul’da bir fabrika kurulma plani gibi timitvar
haberler gikar. Ote yandan, Sehremaneti ve tekalif-i harbiye komis-
yonlannun Istanbul’daki stoklara el koymasim Bronsart Pasa engelle-
meye calisir.?’

1916’da stkinti derinlesir: Eyliil 1916 tarihli bir yaziya gore, Istan-
bul’'un yakacak ihtiyacinin temini $ehremaneti’nin sorumluluguna ve-
rilmistir. Emanet odun kémiiriine iki sekilde miidahale eder: Once
narh (fiyat siur1) koyar, ardindan sahiplerinden bu fiyata satmaya

198 Efkir, 28.10.1918.

199 Efkdr, 6.6.1917.

200 Efkir, 26.5.1918.

201 Efkdr, 18.6.1918.

202 BOAMYV 200/107, 10.3.1915.

203 MACZ, 6 $ubat 1332 (=19.2.1917).
204 Efkdr, 15.9.1914.

205 Efkir, 13.12.1914, 13.4.1915, 23.6.1915, 15.8.1915. Sonradan bunlann linyit oldugu
aciklamir (Efkr, 4.6.1918).

206 Efkir, 21.11.1915.
207 ATASE.BDH 904-107-1, 13.3.1916.



zotlar. Tzmir ve Edirne’den kémiir getirmek igin anlagmalar yapar.?®®

Ikincisi, Dahiliye Nezaret’'nden fiyatin iiretim yeri ve iskelelerde “el-
den ele gegerek... bilasebeb” yiikselmemesi amaciyla, Sehremaneti’nce
gerekli goriilen zaman ve yetlerde tiiccarin alimdan men edilmesini
ister.?”

Almanya ithalatnin 1916 sonunda dismesi hem sirketler hem
de perakende tiiketim ig¢in doniim noktasidir: Sirket-i Hayriye’ye ko-
miurin tonu 1915te 1,6-2, 1916’da 7-8 liraya mal olurken, 1916 Ara-
lik-1917 Subat’taki buhran sirasinda, “birgok miiessese piyasadan 19-
20 liraya komiir alarak veya yerine odun, linyit yakarak idareye mecbur
kalir’?'? 18.12.1916’da Sehremaneti odun ve komiire narh ve vesika
zorunlulugu getirir, bizzat satty noktalar1 kurar ve dagitimu Gstlenir.?"!
Aralik 1916’da “derece-i servetleri besinci derecede bulunub cidden
koémir tedarikinden aciz bulunan ihtiyag sahiplerine” vesikayla ucuz
komir dagitacagint duyurur.'?

18.1.1917°den sonra “her nevi komiirin tonu 12,5 lira, “Rumeli
simendiferleriyle naklolunan mese kémiiri” 13,4 liradan fazlaya sati-
lamayacak, tiiketiciler en yakin belediyeden vesika alacaktir. Sehrema-
neti daha sonra Rumeli ve Anadolu kémiirlerine konan narhi farkint
kaldirarak tonuna 15 lira 4zami fiyat koyar?" Piyasanin diizenlenmesi,
perakendedeki diizensizligi artirir: Tiiccara taninan bir aylik siire bit-
tigi halde odun ve komiir narhtan pahali satilirken, iddiaya gore deniz
ve demiryoluyla gelen iki bin ton komiir alict bulamaz.?'* Muhteme-
len karaborsa olugur. 1917 sonunda s6zlesmeli miteahhitlerden tonu
20 liraya, vesika karsilig1 en fazla 600 kilo komiir (cinsi agik degildir)
satin alinabilecektir. Yunus Nadi’ye gore, savas 6ncesinde 3-3,5 ton
komiur harcayan bir hane bariy doneminde bu miktar i¢in 10 liradan

208 BOA.DH.1.UM 98-3/1-96, 3.9.1916.
209 BOA.BEO 4425/331802, 25.7.1916.
210 Harb-i Umumi ve Sitket-f Hayriye, 33-6.
211 Efkir, 9.2.1917.

212 Efkir, 14.12.1916.

213 Efkir, 1.5.1917.

214 Efkir, 23.1.1917.



Sekil 1. Karagoz, 27.7.1918

Hacivat: Kiga odun komiir bulacakmiyiz diye remil mi atyorsun?

Karag6z: Levha yaziyor , niisha Levhadan bir tane al, her derde deval Odun,
kémir niishalanmu istiinde tastyan'  asla soguk nedir demeyecek!

disiik masraf yaparken, 1917°de 250-300 lira harcamak zorunda ka-
lir.?"> Bagka bir kaynaga g6re, maden kémiiriiniin tonu Savas’tan 6nce
1 liraya satilirken, 1918 Eyliili’nde 6 liraya ¢ikar.?'® Sehremaneti, Iase
Midiiriyeti memurlan ve polisler nezaretinde kilosu ti¢ kurustan en
fazla bes kilo mangal komiirii dagitillacagini ilin eder. Sehremaneti’nin
narh ve benzeri girisimlerinin “maalesef fiili ve kati semereleri” goriil-
mez. 27 Dagiimi 1918’te Iage Miidiiriyet istlenir.”®

215 Efkir, 29.5.1918.

216 Vakit, 2.9.1918. Fiyatlar elbette komiirin teslim noktasina baghdur.
217 Efkér, 7.1.1918.

218 Efkir, 11.1.1918.



1918de fiyatlanin narh diizeyine inmedigj, ilinlann temenni ola-
rak kaldig1 ve tiiccann satiy yapmak istemedigi anlagiliyor: Ornegin
15 lira/ton fiyatiyla linyit kémiirii satilacagi Tase Miidiiriyeti’'nden ilin
edildikten sonra, tim kémiircti ditkkanlan ya kapanir ya da bagvuran-
lara olumsuz cevap verilir. Bu bilgiyi veren gazetenin 6nerisi miisade-
redir.2’® Ekim 1915’te Soma linyitinin Afyonkarahisar Istasyonu’ndaki
fiyattnin 2,5 lira/ton oldugu digunulirse, fiyat artis orani anlagilabi-
lir'220

Odun komiri tretimi celp nedeniyle darbogazdadir. Bir gazete
haberine gore, Istanbul’un ihtiyacin1 karsilayan sahalar, Istranca dag-
lan ile Marmara havzasindaki Rum yerlesimleridir. Savas dénemin-
deki sorun isgiicidir: Bu kéylerde komiir iiretebilecek “kuvvetli ve
faal unsurlar, kismen amele taburlarinda kismen de baska mevkilerde”
askerdir. Yaklagtk 300-350 askerin gegici olarak memleketlerine iade
olunmalan halinde 10 bin ton kémiir iretebilecektir.?!

Thtikir soylentileri artar: Iddiaya gore, odun kémiiriinde yiiksek
fiyatin nedeni arac1 zinciridir: “Tufeyli” olarak nitelenen “saticilar”,
“biiyiik kémiir tacirleri”, “toptancilar” ve mahalle esnafi araya girince
fiyat siser.”* Sehremaneti’nin koydugu narh, piyasa fiyatinin altinda
kalinca tiiccar mali stoklar. Istanbul’da 10 bin ton stok oldugu séyle-
nir. 1918 baginda gazetelerin de gagrisi iizerine, Sehremanet stokgu-
luk yapan Yenibahge ve Kumkap1 kémiirciilerinin mallarini miisadere
eder ve tonu 31 liraya dagitir.’® Kasim 1918de Istanbul’da 6 bin ton,
yani 20 ginlik kémir stoku kalmigtir.?*

VII. Cikarimlar

Ko6miiriin Savag'ta iretim ve tiiketimine ait bilgiler kismi ve yeter-
sizdir. Yine de bir dizi ¢ikanim yapilabilir.

219 Efkir, 10,13, 19.1.1918.
220 ATASE.BDH 904-1077-1-61, 19.10.1915.
221 Efkir, 6.6.1917.

222 Efkir, 26.5.1918; Sabah, 12.12.1918.

223 Efkir, 14.1.1918,

224 Eldem, Harp, 168.



1. Havza, Alman Askeri Y6netimi’nin algiladigy gibi, kasten mi aul
birakilir, yoksa sartlar m1 bunu gerektirir? Balkan Demiryolu agildiktan
sonra, Ozellikle fiyat ve riskler dikkate alindiginda, Harbiye Nezare-
t’nin Alman kémiiriinii neden tercih ettigi anlagihir. Sirket-i Hayriye’ye
kémiurin tonu 1916’da ortalama 7-8 liraya mal oluyordu; oysa ithal
koémiir Almanya’da 1 liraya tretiliyor, Harp Komiir Merkezi’'nde ise 6
liraya satiliyordu. Havza’dan getirilen komiiriin sadece tagima maliyed
4 liradan fazlaydi.?® Ithalat siirdiigii miiddetge, o ddnemde son derece
kiymetli olan gemiler de Karadeniz'de tehlikeye atilmiyordu.

Almanya’min tercihi veya zorunlulugu ise aksi yondedir. von Sc-
hellendorf’tan Dahiliye’ye génderilen emirde, Istanbuldan génderi-
len vapurlanin miimkinse timine komiir verilmesi ve bu ise “gece
giindiiz gayret gosterilmesi” istenir.? Ima edilen, yerel hiikiimetin
isteksiz veya ilgisiz davrandigdar.

Zonguldak-Adapazan hatunin ingasi, belki de Harbiye Nezare-
ti'nin, “dost ve dismanlarimizin hirs ve tamahin” ¢eken Havza’yy,
yukarda yazildiga gibi, Almanya’nin “kabz-1 tasarrufu”na alacags endi-
sesi nedeniyle ertelenir veya iptal edilir. Trumpener’in iddia ettigi gibi,
Eregli Sirketi hisseletinin Almanlar tarafindan alinmasi, endigeleri kat-
metlemis olmalidir.

Nitekim Zonguldak-Adapazari insaat1, 24.3.1917 tarihli toplantda
nakliye sorununu israrla vurgulayan Almanya ile degil, Avusturya-Ma-
caristan’la beraber planlanir.?’ Ikinci bir olasilik, madenlerin, Karade-
niz agildiktan sonra, Osmanl askeri ve ticari gemileri i¢in muhafaza
edilmesi tasavvurudur. Zonguldak-Trabzon arasinda bir demiryolu
hatt ingas1 niyeti bunun gostergesidir.**® Her iki durumda da yakinsa-
mayan siyaset ve planlar, 1918 basinda iki lilkenin Kafkasya politikalar:
uzlasmaz bir noktaya gelmeden 6nce bile, Osmanli-Alman ittifakinin
kinlgan oldugu gosterir. Almanya, kismen kendi ihtiyaci nedeniyle,

225 MAZC, 17.2.1916; Harb-f Umumi ve Sitket-i Hayriye, 36-7.
226 BOA.DH.I.UM 89-2/1-26, 7.5.1915.

227 BOA.DH.SFR 547/8; BOAMV 207/76, 4.3.1917; Tak, “Osmanli”, 134; Pomian-
kowski, Osmanli, 288.

228 BOA.MV 207/76, Mart 1917.
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belki de Wallach’in iddia ettigi gibi Tirkiye’nin tretim konusundaki
isteksizliginden rahatsiz oldugu igin ithalatini kisar. Alman Askeriye-
si’nin iddiasina gore, Brest-Litovsk’dan sonra “Eregli ocaklar1 yeniden
calismigsa da komur tiretimini azaltmak yolunda her tirli ¢are bulmak
hususunda buyiik bir maharet sahibi olan devlet adamlarr” Gretimi
dustrir.?” Avusturya Atasemiliteri, teknik nedenlerle (ocaklardaki ha-
sar, nakliye tcreti vs) maliyetin ¢ok yiikseldigini (20 lira/ton) yazar.?
Opysa maliyet bu sirada ihtiyacin yaninda ikincil 6nemde kalmus olsa
gerektir.

Havza’nin bazi kaynaklara gére Neumiiller yonetimindeki Harp
Komiir Merkezi’'nin yOnetimine tabi olmamasi, bazi belgelerin ise
Havza’daki Alman st diizey subaylardan agik¢a s6z etmesi, belki de
Havza’da Alman egemenligine karsi Askeriye/Hiikiimet’in mubhale-
fedni ve aralarindaki miicadeleyi yansitir. Gorece kesin olan, Enver
Pasa’nin, en azindan 1918'den itibaren, diger nezaretlerin ve Alman
askeri yonetiminin istegi hilafina Havza madenlerini aul birakma ter-
cihidir. Bu tercih Hiikiimet’i de zor durumda birakir. 1918’de Talat
Pasa’ya yakin goriinen Yunus Nadi, hassas bir tslupla, Karadeniz’de
seyr-i sefer zorlugunun ortadan kalkmasindan sonra komiir sevkiya-
tinin neden tekrar baglamadigini sorar, madenlerin “ciddi bir hamiyet
ve faaliyet” ile yonetilmesini ister.!

2. Askeriye/Hikiimet’in Havza ocaklarini isletme konusundaki is-
teksizligi, baska verilerce de desteklenir. Kaynaklar, miikellef maden-
cilerin cepheye gonderilmesini savasin dayatug bir zorunluluk olarak
anlatir. Savas sirasinda ocaklardaki asker-isgilerin cepheye alindis var-
sayimiyla, sorumluluk celp ¢ag1 disindakilerle amele taburlarina kalmig
olmalidir. Bu tercih, Savag'in basinda “madenlerin her tirli vasita-
ya miiracaatla en yiksek derece isletiimelerinin saglanmasi” emriyle
gelisir gibi goriiniir. Ayrica amele taburlar yegine segenek olsa bile,

229 Kurat, Birinci, 58. Alman askeri raporlaninda “sahsi menfaatler”in kémiir tiretimine
ket vurmasindan da s6z edilir (44).

230 Pomiankowski, Osmanl, 363.
231 “Koémiir Madenlerimiz”, Efkdr, 4.6.1918.



ocaklara frengili taburlarin gonderilmesi,”*? madencilere 6deme yapil-
mamasi, girdilerin kistlmast iiretimin kasten diigiik tutulma niyetini mi
gosterir?

Ote yandan bu iddiay1 zayiflatir gériinen bir veri, “metruk ocak-
lar” meselesidir. Eski isletmecileri (“amil-i kadim”) tarafindan tretim-
den ¢ekilmis, elden ¢ikmus, “viicudundan eser bile kalmamis, hakla
yeksan olmus” ocaklarin, Havza’nin 1. Altbélim’de s6z edilen 6zel
hukuki statisii nedeniyle, “metruk” ilin edilmesi bir teamiildiir. An-
cak 1914’te “amil-i kadim”lerinin metruk ocaklar Gzerindeki haklari-
nin baki oldugu bir Sura-y1 Devlet karariyla tasdik edilir. Havza’da bu
kategoriye giren 300’i agkin ocak vardir. Kararin bolgede duyulma-
sindan sonra bu tiir metruk ocaklardan istifade i¢in alim-satim mua-
meleleri baglar.>®* Ancak bir ay sonra alinan yeni bir kararla, araliksiz
ve nedensiz ¢ ay Uretimi duran ocaklarin “ihtarname tebligine hacet
kalmaksizin metruk addedilecekleri” ilin edilir.”**

Celp, tehcir veya diger nedenlerle Haziran 1916’da baska “metruk”
ocaklar ortaya ¢ikar. Harbiye Nezareti ve Seyr-i Sefain metruk ocaklan
isletmek i¢in 1916'da bagvuru yapar.?>® Ticaret ve Ziraat Nezareti’nin
onerisiyle Kilimli'deki i¢ ocagin isletmesini Askeriye ustlenir.** Met-
ruk ocaklann Askeriye veya bagh kuruluslar tarafindan igletilip isle-
tlmedigi agik degildir. Ancak, Askeriye’nin, Savas'in basinda oldugu
gibi, iiretim artisin1 hedefledigini gosterir. Ote yandan da yeterli isgiicii
saglayamaya muktedir oldugunu ve isgiicii sikintisinin tretm disi-
siinde en fazla ikincil olabilecegini disiindirmektedir.

Geliskili gériinen bu durum, Askeriye’nin komiir siyaseti hakkinda
bir fikir verebilir: Harbiye Nezareti’nin amaci, muhtemelen, ilk agama-

232Savas esitleri Havza'da istihdam edilir mi? Madenlerde esitlerin ¢alistig1 iddias1 igin
bkz. Miicahit Ozgelik, “Birinci Diinya Savasr'nda Tiirkiye'deki Yabanci Esirler”
(doktora tezi, Gazi Uni, 2010), 111; Almanya’daki esirlerin %14’ Ruhr kémiir sa-
nayiinde galisanhiyordu [Alexander Watson, Ring of Steel: Germany and Austri-
a-Hungary at War, 1914-1918 (London: Penguin, 2015), 388].

233 BOA.BEO 4278/320812, 7.4.1914.
234 BOASD 3116/53, 4.5.1913.

235 BOA.BEO 4420/331427.

236 BOAMV 202/81, 21.6.1916.
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da, 1917de Sirket’e el konuncaya kadar, Sirket’ten komiir tedarikinin
“bir¢ok migkiilat ve mahzurat”in1 ithalat yoluyla ve metruk ocaklan
isleterek asmaktir. Harbiye Nezareti'nin metruk ocaklara talip olma-
st ve Hicaz Demiryollar’nin savasin ortasinda on bes yil 6nce aldi-
g1 imtyazlar1 haturlamasi®” bu nedenle olsa gerek. Ordu/Hukiimet,
Sirket’in isgiicii vs. girdilerini kisarken, kendi girisimleri igin ocak ve
isglic arayisina girmis olabilir.?®

Sirket iiretiminin daraltlmasi, Sirket’e olan bagimlihig azaltirken
komiir thtiyag ve fiyatm1 artinyordu. Ancak bu belki de, 1917 tarihli ra-
potda belirtildigi gibi, Havza’nin “hirsli ve tamahkar” “dost/disman”
tlkelerin, Fransa ve Almanya’nin “kabz-1 tasarrufuna” ge¢mesinden
evldydi.? Nitekim muhtemelen Maden Midiri’ne ait, 20.4.1917 ta-
rihli ve arsivde tiimii bulunamayan bir raporda, Havza’nin gelecegi
bu dogrultuda gizilir: Izlenmesi gereken strateji, Havza’daki madenci
ve sirketlerin sayisin1 artirarak siiratle komiir gikarmak degil, genis 6l-
cekli kesiflerle Havza’nin toplam “servetini anlamak ve derhal kémiir
¢ikarabilecek tarzda madenleri hazirlamak™ur. Dolayisiyla “Havza’ya
yeniden ecnebi anasirin girmesini teshile [kolaylastirmaya] mahal ol-
may1p simdiye kadar girmis olanlar1 muntazaman galisnrmak™ gerekir.
Havza’nin 1879 tarihli sinirlan gézden gegirilmeli, bu diizenlemeye
kadar kimseye arama/gtkarma hakki verilmemeli, “simdiye kadar
verilmis haklann yalniz Osmanlilara veya hisse senetleri Osmanlilar
adina kayitli anonim sirketlere intikaline” izin verilmeli, Harbiye iht-
yact i¢in demiryolu glizergahinda bir kdmiir mintikast hazirlanmaldar.
Muhtemelen bu rapor iizerine, 1.7.1917 tarihli bir kararla, Maden Ni-
zamnamesi hitkiimlerinden ayn tutulan Havza ve genis ¢evresinde hig
kimseye yeni ruhsat verilmeyecegi ilin edilir.* Harbiye’nin hedefi, ko-

237BOA.BEO 4467/334988, 23.4.1917.

238 Konuyu agkliga kavusturabilecek Savas donemine ait yerel arsiv belgelerine ve bir-
¢ok aragirmaciya (“Diger Mavi Kapakli Defter, Kopya defteri, 1329-1334”, Donald
Quataert, Nadir Ozbek, “The Eregli-Zonguldak Coal Mines, A Catalog of Archival
Documents”, The Turkish Studies Association Bulletin 23/1, Bahar 1999: 66) bas-
vurmama ragmen ulasamadim.

239 BOA.BEO 4420/331427.

240 BOAMV 208/90.



miir Gretimini ararmak degil, madenleri gerektiginde “derhal kémiir
¢ikarabilecek tarzda” hazirlamakur. Dolayistyla, ablukanin muhteme-
len bir miktar gevsedigi 1917°den itibaren Enver Pasa mevcut dar-
bogazla ilgilenmek yerine, “cevher-i milliye”’yi bilinmeyen bir harekat
icin muhafaza etmek ister. Bunda bir etken de Eregli imtiyazini alan
Almanlarla 1918°de Kafkasya konusunda ortaya ¢ikan ihtilaf olabilir.

Boylece, 1914-16 doneminde Rus ablukas: ve diger teknik neden-
ler, 1917°den sonra ise komiiriin gelecegi ile ilgili “alternatif ” planlar,
askeri ve sivil ithtiyaci, en basta da payitaht niifusunu zora sokar, or-
manlarin tzerindeki yikd aranr. Kémir fiyaundaki artisin, gida fi-
yatlarina hangi oranda yansidigini ya da hangi imalathaneleri sekteye
ugratugini bilmiyoruz. Ancak tagimacaligin komiirle yapilmas: once
komiiriin fiyatini, sonra da diger emtianin fiyatin1 artirir; 6denen bedel
agirdir: 1917°deki ani fiyat yikselislerinde komiiriin pay: olsa gerekir
(Cizelge 2).

3. Havza turetimi ve bunun 6nemli bir kismint olusturan Sirket var-
liklari, 1915°te Seyr-i Sefain adina alinan istimlak kararindan itibaren,
Askeriye ile Miilkiye (6zellikle Ticaret ve Ziraat Nezaretl) arasinda re-
kabete konu olur. Miilkiye, Miitareke’den hemen 6nce denetimi ele
gegcirir. Bu rekabet, ocaklarin isletilmesi ile hazir tutulmasi arasindaki
gorus aynligini da gosteriyor olmalidir.

4. Yukardaki verilerden, belki de “metkez-cevre” kavramini sor-
gulamay1 gerektiren bir gikarim daha yapilabilir: Quataert, 20. yy’in
basinda devletten aldigs imtiyazlarla, tiitin tekeli, demiryolu, maden
ve liman isletmeciligi vs. alanlara giren yabanci sermayenin, Osmanl
yerelinde karsilastign direnci aktarir.?*! Savas en azindan Havza agisin-
dan bu iligkinin déntstigini gosterir. Sirket’in Hikimet'ten alacak-
larint tahsil edememesi ve bunu gerekge gostererek ticretleri 6deme-
mesi, madenci ve isgileri savunan yerel hitkimetle Sirket’i ayni safta
birlestirir. Kémiiriin oynadigi rol, “merkez-gevre” iliskisine Havza’nin
giciini de katmamiz gerektifini yansitir niteliktedir: Denklemin
“merkez-cevre-tasra” olarak diizenlenmesi, ittifaklarin savas vb. ko-

241 Donald Quataert, Osmanli Deviet’nde Avrupa Iktisadi Yayiimu ve Direnis 1881-
1908 (Ankara: Yurt, 1987).
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sullar alunda doniisebilecegi, sermayesi diisman tebaaya ait Sirket’in
beklentilerinin, “yerli” girisimci ve iscilerinki ile gakisabilecegini ka-
nitlamaktadir

Komiir siyaseti, merkez tilkelere karsi yine merkez tlkeler safinda
savasan ama kaynaklarinin gogunu “merkez sermaye”’ye emanet etmis
Imparatorlugun ittifaklar1 nasil esnetmeye ve kars1 agirliklar olustur-
maya calistigim gosterir: Rus bombardimanina karst Fransiz Sirket,
Almanya’ya karst Avusturya-Macaristan. Savas kosullar, bagimlilik ag-
lariyla siyasi-askeri ittifaklari harmanlar ve yeniden tanimlar.



A2. “FENN{ ISLAHAT”: ORMANLAR!

I. Mesele

Komiir ¢agindan 6nceki stratejik tirlin agact. 18. yy'da Avrupa’da
kereste fiyatlar1 ivmelenir. Prusya Krali Biiyiik Frederik, sanayilesme
ve niifus artisinin ancak ilave odun arzi ile miimkiin oldugunu 6ngo6-
riir? Osmanli Imparatorlugu, “aga¢ devrimi’ni bir asir kadar erteler:
Istanbul’daki titketici fiyatlar: 1850-1910 arasinda neredeyse ayni ka-
lirken, odun fiyat: bu dénemde bes katina ¢tkar.> 1897-1906 arasinda
Aydin Vildyeti’'ndeki orman alant %50 azalir.* 1880’lerde girisilen de-

—

Bazi ilaveler harig, “Biiyiik Savas'in Sonunda Anadolu Ormanlan” adiyla Kebike¢'in
41. Sayisr'nda yayinlanmstir.

2 Henry E. Lowood, “The Calculating Forester: Quantification, Cameral Science, and
the Emergence of Scientific Forestry Management in Germany”, The Quantitying
Spirit in the 18th Century, Tore Fringsmyr, ]. L. Heilbron, Robin E. Rider (eds.)
(Berkeley: Uni. of California Press, 1990) i¢inde 315-42.

3 Sevket Pamuk, fstanbul ve Diger Kentlerde 500 Yilltk Fipatlar ve Ucretler, 1469-
1998 (Ankara: DIE, 2000), 45.

4  Selguk Dursun, “Forest and the State: History of Forestry and Forest Administrat-
on in the Ottoman Empire” (doktora tezi, Sabanc1 Uni., 2007), 292.

73



74

mityolu projeleri’ ve agilan maden ocaklan® ormanlar tizerinde buyitk
bir bask1 yaratr. Bunun bir kismui ithalatla kargilamur.”

Ormanlara iligkin ilk sayisal veriler, maden ve ziraat istatistikleri ile
birlikte 1907 yilinda detlenir. Buna gore, iilkenin %09,7’sini kaplayan ve
denetlenebilen ormanlarin yizolgiimii 8,8 milyon hektardir. Bunun 5
milyon hektar1 Anadolu’dadir. Milkiyet agisindan, %881 miri (devlet),
%1,2’s1 vakif, %1,7’s1 kasaba ve karyelere mahsus baltalik, %06,1’1 sahis,
%3’ ise miilkiyed davali (miinaziinfih) ormanlardir® 1858 Arazi Ka-
nunnamesi’nde ormanlarla ilgili maddeler yer alsa da devlet ormanla-
nnun tasarrufu 1870 Orman Nizamnamesi ile diizenlenir.’

Ormanlarn ticarilesmesi, Fransiz uzmanlarin liderliginde 1860’lar-
da baglar. Biitgeye gelir saglayacak ihalelerle “devlet ormanlarini yeni
bir yapilanmaya tabi tutmay1 amaglayan” 1862 taslagina, “tek ve en
biiyiik muhalefeti” Tersane gosterir. Ormanlarin miiltezimlere ihale
edilmesi halinde denetimden ¢ikacak kesimlerin gemi ingas1 agisindan
yaratacagi mahzurlar dikkate alinir. Belki de bu nedenle, biiyik 6l¢ekli
ihaleler diizenlenirse de sonuglanmaz.'°

1900-1914 arasinda tespit edilebilen en biiyiik ihale, elli bin m3’lik
Safranbolu Turna(?) ormani ihalesidir."! Bu olgekteki ihalelerin yay-
ginlig acik degildir. Baz1 goriislere gore, 1914°e kadar bes bin m3’den
5 Kutluk, Tiirkiye, 223-7, 276-7; Dursun, “qucst”, 319-27. Ahsap traverslerin temnini

i¢in bkz. Ufuk Gilsoy, Hicaz Demiryolu (Istanbul: Eren, 1994), 124. Miri orman-

lardan agag satilmasi 6zel talimat hitkmiine tabi olmasina ragmen, “her nasilsa Gte-
den beri” Adana Vildyeti'nden Bagdat-Anadolu Demiryollan adina istenen kereste

karye ahalisine mahsus ruhsatnameler ile verilegelmektedir (BOAMV 197/129,
12.5.1915).

6 Ornegin gikanlan kémiiriin tonu bastna ortalama iki siitun ( iki agag) tiiketilir (Qua-
taert, Miners, 26, 219).

7 1879da Istanbul’un odunu, nakliye masrafi daha diisiik olan Marsilya’dan gelir (Ah-
med Midhat, Jkeisat Metinleri (Konya: Gizgi, 2005), 156).

8 Halil Kutluk, Tiirkiye Ormanciligh ile Iigili Tacihi Vesikalar: 893-1339 C.1 (Istanbul:
Osmanbey Matbaasi, 1948), 358-61; Eliot G. Mears, Modern Turkey, A Politico-E-
conomic Interpretation 1908-1923, (NY: The Macmillan Press, 1924), 304; fkdam,
“Memalik-i Osmaniye’de Ormancilik”, 15.8.1917.

9 Distur, T1/C2, 404-414; Kutluk, Tirkiye, C.1, 186-95, 260-69.

10 Ozkan Keskin, “Orman ve Ma’adin Nezareti’nin Kurulusu ve Faaliyetleri” (doktora
tezi, Istanbul Uni., 2005), 26-30.

11 BOA.BEO 1939/145404, Sura-y1 Devlet karan, 21.10.1902.




yuksek ihale agilmiyordu. Kastamonu’da bin m3’ten biiyiik ihale agil-
maz.'> Imtiyaz siiresi on sene ile siurli tutulurken, on bin m3’ten bii-
yiik ihalelerin Sura-y1 Devlet’te goriigiilmesi sart kogulur.

Olgek genislese de Savas’a kadar orman ihalelerinde dikkate ali-
nan husus ve merciler vardr: Isletme masraflannin kargilanmast igin
ormanlarin “parga parca taliplerine ihale”si 6ngoériiliyor;' isletme
imtiyazlannin verilmesinde olgili ve dikkatli davraniliyordu. Yazih
kurallarin ne 6lgiide uygulandigs agik olmasa da' s6zlesmesiz imtiyaz
verilmiyor; Oncelikle yaslanmis agaglar isaretleniyor; bolgeye demir-
yolu gelmesi halinde ormanin kazanacag deger dikkate aliniyordu.'
Hepsinden o6nemlisi, biyiik Olgekli ihalelerde kullamilan miizayede
(agik artirma) uygulamasiyd. 1893 tarihli “Kereste Thalat ve Miizaye-
dat hakkinda 11 Maddelik Talimat” orman miizayedelerini diizenler."”
Iskodra-Dirac Sancagr’nda yirmi bin m3 mesenin “alenen miizayede
ve ihale” edildigi duyulunca, Vilayet, ormaninin “miizayede ile ihale-
sinden veya perakende imalat igin taliblere ruhsat verilmesinden han-
gisinin uygun olacagr’n1 Orman, Maadin ve Ziraat Nezareti nezdinde
sorgular.'®

Bu ihdlaf, merkezi ve yerel hiikiimet ile orman koéylerinin arasinda-
ki dengeleri de gostermektedir. Savas 6ncesi donemde imtiyaz sahip-
lerinin tekellesmesine ve koylilerin ihtiyacinin ikinci plana diismesine
izin verilmiyordu."” Nitekim Iskodra ormanlarinin “iltizamen ve ciim-
leten ihalesi halinde fakriyyet ve zarureti” ortaya ¢ikacak kaza ahalisi
ve devletin gikatlar1 beraber ele alinmaktaydi.?

12 MMZC, 2.3.1918, 612; MMZC, 31.3.1918, 555.
13 Mears, Modern, 307; Keskin, “Orman”, 148.

14 Osmanl Ormancilign ile Ilgili Belgeler IIT, Ankara: Gevre ve Orman Bakanhg1, 2003,
35 (1880), 137 (1909) [bu bolimde Belgeler].

15 Mears, Modern, 307, Ahmet Serif, Anadoluda Tanin, Cilt I (Ankara: TTK, 1999),
432,

16 Belgeler, 79 (1894), 141 (1909), 167 (1913).
17 Kuduk, Tiirkipe, 335-6.

18 BOA.BEO 3263/244685, 9.6.1908.

19 Belgeler, 139-41 (1909).

20 Belgeler, 137 (1909).
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Yerel hitkiimetler, Orman, Maadin ve Ziraat Nezareti’ne bagli me-
mur ve miifettislerin goriis ve tasarrufu disina gikabiliyordu. Ornegin
Manastr Vilayeti'nden Nezaret’e gonderilen bir yaziya gore; 1905°te
Pirlepe ve Pronkolu’da(?) miizayedeye ¢ikanlan gam kerestelerinin be-
deli, orman miifettisi tarafindan usulen beyan edilerek Vilayet Mec-
lisi’'ne havale edilir; Meclis ise miizayedeyi tekrarlamaya karar verir.
Nezaret’e gonderilen dilekgede muhtemelen Mizayede Talimati’nin
ilgili maddelerine atifla, miizayede igin “taliplerin tesviki” ve kanuni
muameleye esas olmak tizere bedelin tasdiki konusunda yerel hiki-
metin yetkili oldugu hatnrlaulir?! Yerel hiikiimetin Nezaret’in kararla-
nnt hukuki gergeveye istinaden sinirlandirdigy agiktr. Yine 1913°deki
Mihaliggik ihalesinde, Ankara Vilidyet Meclisi, taahhiit edilen teminat
akgesinin kararlagurildigy bigcimde verilmediginden sézlesmenin fes-
hiyle teminatin irad kaydina karar verir? Kastamonu ormanlarindaki
kesim bedeli de yerel hikkimetge belirleniyordu.?®

Merkezden alinan kararlann oniindeki engellere, orman koyli-
lerinin bagvurdugu “zayiflanin silahlar1” denebilecek yontemleri de
eklemek gerekir. Doganiye koylileri Dahiliye Nezareti’ne verdikleri
dilekgede kdy kullanimina “minelkadim” baltalik olarak terk ve tahsis
edilmis ormanin “ciizi bir meblag” karsihiginda ihale edildiginden si-
kayetgi olur.** Safranbolu ihalesinden sonra “bazi tegvikat Gizerine aha-
li-i mahalliyenin bazilarindan gelen miidahale-i taarruz” muhtemelen
miteahhidin isini baltalar. Bunun tizerine sorumlular mahkum ettiri-
lir; ancak yeni “miidahalelere meydan vermemek tizere... esraftan ci-
var koylere gonderilen memur marifetiyle [kyliilere] nasihat” edilir.?®
Izmit Mutasamfi’dan gelen yaziya gore ise Hendek ve Akyazi miri or-
manlarindan Avusturya tebaasi bir miiteahhite ihale edilmis olan megse
traverslerin tretimine 150 kadar Avusturyali is¢i tarafindan baglanir.
Ancak “bu gibi islerde” istihdam edileceklerin Osmanh olmas: “ge-

21 BOA.TFR.LMN 83/8242, 25.10.1905.
22 BOA.BEO 4466/334922.

23 Belgeler, 77 (1894).

24 BOA.DH.ID 105-1/20-2, 4.4.1912.

25 James C. Scott, Weapons of the Weak: Everyday Forms of Peasant Resistance (New
Haven: Yale Uni. Press, 1985), 29; BOA.BEO 1939/145404.



rektiginden” koyliler “galyana” gelip Bosna-Hersek’in ilhaki sonrast
baslayan Avusturya karsit1 protestolara orada da girisirler.?

Dolayisiyla bir tarafta ordu, yerel hiikiimet, orman koyleri gibi
merciler, diger taraftan Miizayede Talimati ve Nizamname gibi bag-
layic1 metinler, ormanlarin toptan ve miizayedesiz ihalesini engeller.

1914 Subatinda Orman (Genel) Mudiria* Tevfik Bey (Ortag) tara-
findan kaleme alinan ormanlarin fenni usulle yonetimi hakkindaki tas-
lakta, genis 6lgekte ihale agilmayarak ¢ogunlukla yillik, en ¢ok iki yillik
ve kiigiik capli ihalelerin siirdiiriilmesi 6nerilir.? Ilk degisim isareti ise
1915’te gelir: Ticaret ve Ziraat Nazir1 Ahmet Nesimi Bey, 21.2.1915’te
verdigi miilakatta “en az 500 bin m3” lik buyik mukaveleler yap-
manin faydalarina deginir, Kastamonu, Bolu, Eskisehir ormanlari igin
yapilan basvurulardan soz eder.”

Savag’in tglincii yilinda harekete gegilir: 1917 Mart ve Nisanr’'nda
ormanlarla ilgili iki diizenleme yapilir: Oncelikle 1915-17’de Nizam-
name’nin dort maddesi degisir.® Bir kanun degisikligi olur.’® Daha
onemlisi ise, “Ormanlarin Usul-i Idare-i Fenniyeleri” hakkindaki
6.4.1917 tarihli dokuz maddelik kanundur (bu bélimde Kanun).*
1870 Nizamnamesi’'nde orman, koru ve baltalik tglisii, nitelik ve
milkiyet agisindan 6rtitk olarak aynlirken,” Kanun’da isletme vade-
leri agisindan tanimlanir.** Nizamname’de devlet ormanlarindan agag

26 BOA.DH.MKT 2680/34, 6.12.1908.

27 Isim benzerligi degilse, o tarihte Tevfik Bey miidiir olsa gerektir. Genel Miidiirliige
resmen 11.5.1918'de atanir (BOA.LDUIT 54/53). Sabak'a gonderdigi tekzip ve hal
terciimesinde, Tevfik Bey tarihi dogrular (10.12.1918).

28 Memalik-i Osmaniye Ormanlaninda Tatbiki Muktezi Usul-ii Idare-i Fenniye ve Te-
dabir-i Esasiye ve Islahiye (Kutluk, Zirkipe, C. 2, 233, 260).

29 Toprak, Cihan, Ekler.

30 Bunlardan ii¢ii (madde 31, 36, 50) ormanlara verilen zarann cezalandinlmas, biti ise
(madde 7) ise kesim mevsimine iliskindir (BOA.ADVN.MKL 62/13, basim tarihi
1332 (1916) olan Nizamname’de, 1917 tarihli degisiklikler bulunur).

31 Diistur, T2/C9, 288, 19.3.1917.
32 Kutluk, Tiirkiye, C. 1, 510 = Diistur, T2/C9, 637, 6.4.1917.

33 Nizamname dort statii tammlar: Devlet ve vakiflara bagl ormanlar, kasaba ve karye-
lere tahsis edilmis baltaliklar, sahis uhdesinde bulunan korular.

34 “Koru uzun devreli kesime, baltalik kisa devreli kesime tabi tutulan ormandir.”
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kesilmesi (Tophane ve Tersane harig), kesim ruhsatina tabi kilinirken,
ormanlarin “ihale”sinden s6z edilmez. Kanun’un en hayati maddesine
gore ise, “miti ormanlarinin bazilarinin pazarlk suretiyle eshas-1 mad-
di veya hiikmiyeye ihalesi Hazine’ye enfa [faydali] goruldigi takdirde,
Meclis-i Viikela karariyla uygulanir.” Boylece “miizayede”nin yerini,
“pazarlik” yontemi alir ve 19. yy’in ikinci yarisinda baslayan “yeniden
yaptlanma” siireci, 1917°de ikinci agamaya evrilir.

Kanun sadece bu agidan kokli bir déniisim degildir, ormanlarin
isletmesini “fenni” planlara baglar. Ancak esnek bir bigimde: Devlet
ormanlarinin isletilmesi igin planlar sartsa da Hazine’ye yarar olaca-
gina hitkmedilirse, kesin isletme plani olmayan ormanlar, gegici plan-
larla da ihale olunabilir. Dolayisiyla, ormanlarin “fenni” isletmesi igin
Kanun’ca gerekli goriilen “kesin isletme plan1” uygulamada aranma-
yabilir.* Kanun’un kabuliinden sonra tegkilit bilgilendirmek igin ya-
ptlan 1917 tarihli agiklamada, geliski s6yle gerekgelendirilir:

“Isletme planlannin... gerektirdigi inceleme yillarca siirecek
bir cahsmaya ihtiyag¢ duydugundan ... agaglann... nakde tahvili
ve ekonomik gereksinime dayanarak... kesim ve imalat plan-
lannin hazirlanmasi ve tamamlanmasini erteleme keyfiyet ol-
madigindan... gegici isletme planlan dairesinde ihaleleri caiz
olabileceginden bu maksadin temini igin... bir tarifname”

diizenlenecektir.’* Aym yil, Kanun’un uygulama esaslarini agikla-
yan ve Tiirkiye’deki ilk rnegi sayllan “Ormanlarnin Muvakkat Isletme
Planlaninin Yapimasina Dair Amenajman Talimatnamesi” adli yonet-
melik ¢ikar.”’

35 Madde 2 ve 4: “...idaresi devlete ait gerek koru gerek baltaliklanin usul-i idare-i fen-
niyelerinin tayini, isletme planlannin tanzimini gerektirir... Kad isletme planlan tan-
zim ve ikmal edilmemis olan ormanlar Nezarefce tanzim ettrilecek gegici isletme
planlan dairesinde ihale olunabilir”

36 Kutluk, Tiirkiye, C. 1, 513.
37 Unal Eler, “Tiitkiyede Orman Amenajman Yénetmeliginin Tarihsel Gelisimi”,

SDU Orman Fakiiltesi Dergisi, A/2 (2008): 91. Talimatname metni igin bkz. Kutluk,
Tiirkiye, C. 1, 524-64.



Savag'in Gginci yihinda bu kokten donisimlere neden gerek go-
riilir ve ardindan hangi gelismeler yaganir? Bu boliimde bu sorulara
cevap arayacaglz.

IL. Geligmeler (1914-18)

Savag'in basinda, 1914 Eylili’'nde, Avusturya-Macaristan tebaa-
sindan Fayet,”® Ticaret ve Ziraat Nezareti Orman Musaviri sifatiyla,
Aydin, Konya ve Adana viliyetleriyle Mentese ve Antalya sancag da-
hilindeki ormanlarin durumunu belirlemek icin Kasim sonuna kadar
sirecek bir kesfe cikar.”® Bagka bir haberde kesif 1915’e tarihlenir.*

Ardindan Efkirda “orman islahat” haberleri bas gosterir. Iki gesit
islahattan s6z edilir: Fenni islahata riyaset ve nezaret eden Fayet, ince-
leme gezisinden sonra bir orman kanunu hazirlayacak; yetersiz kalan
fen memurlarinin yetstirilmesi i¢in orman okullarinin egitim siiresi,
sayis1 ve kapasitesi artirilacaktir. Ogrenci ve miifettislerin Romanya
gibi ormancilif1 gelismis tlkelere génderilmesi digtiniliir.*! Ticaret ve
Ziraat Nezaret Mistesar1 Edhem Bey baskanliginda yuritiilen idari ve
hukuki iyilestirmeler arasinda, miifettis sayisinin artinlmasi, Nizam-
name ve buna bagl talimatnamenin degistirilmesi vs. gibi 6nlemler
vardir.? Edhem’in bagkanliginda tesekkiil eden komisyonda, Aydin
orman kadrosunun Kastamonu’daki gibi teskilatlanmasi kararlaganlic
ve orman hukuku gézden gegirilir.**

Sonraki bir habere gore ise, Bolu ve Kastamonu ormanlarini “fen-
n”in gereklerine gore isleterek duzenli kereste tiretmek tizere 200 bin

38 Erhan Kilig, Mart 2018'de yapugimiz yazismalarda Fayet'in Alman asilh Hermann
Veith oldugu bilgisini verdi.

39 BOA.DH.L.UM.EK 73/3; Belgeler, 181-3. “Orman Teftisatr” bashikli habere gore,
kapsama Izmir, Bursa, Beyrut, Sam ve Trabzon da eklenir; buralara Osmanli orman
miifettisleri gonderilir; Fayet ise, Izmir’den sonra Adana ve Konya’ya yonelir (Efkir,
18.11.1914). Nesimi Bey, daha sonra kesfin genisletilecegi haberini verir (/ktisadiy-
yat, 21.2.1916)

40 Jkdam, “Memalik-i Osmaniye’de Ormancihik”, 15.8.1917.

4 Efkir, 10.10.1914.

42 Efkir, 22 ve 26.2.1915, 12 ve 15.3.1915, 12, 16, 20 ve 23.4.1915.
43 Efkir, 11.5, 2.6 ve 25.6.1915.

79



80 |

lira sermaye ile “Bolu ve Kastamonu Milli Anonim Kereste Sirketi”
unvaniyla bir sirket tesekkiil etmek tizeredir. Sirket beser lirahk 40 bin
hisse senedi ihrag edecek; senetlerin yarisini hitkiimet alacak, diger
yansini da Bolu ve Kastamonu ahalisinin alma 6nceligi (“hakk-1 rig-
han”) olacakur. Ilk birkag giinde 5-6 hissedar kaydedilmigtir. Baska
bir kaynaga gore, 75 bin lira sermayeli tesebbiisiin baginda, orman
miiteahhiti ve Sinop Mebusu Omer Liitfi Bey vardir.*

Izmit'te kurulan orman okulunun 28.11.1915teki agtlisina Fayet
ile birlikte Tevfik Bey katilir. Bu tarihten sonra orman haberlerinde
Edhem Bey’in adi ge¢mez. 1916’da Orman Mudiriyeti’nde 6nemli
kadro degisiklikleri ve kritik birgok sube miidiir ve miimeyyizligine
yeni atamalar olur.®

1916’ n1n ikinci yarisinda, Almanya’nin “Dogu miistemlekelerinde-
ki orman miifettisi” Mechker Suriye ormanlarini incelemekle goérev-
lendirilir; yine Alman orman uzmam ve egitmen Bauer orman oku-
lunun basina getirilir. Ancak Avusturya-Macaristan bir adim 6ndedir:
Iki Avusturyali mithendis, Hendek Okulu civarindaki ormanlardan
baglayarak, “simdiye kadar hal-i ibtddaide kalmis bilciimle ormanlari
kavaid-i... fenniyeye” uygun sekilde diizenlemek ve sinirlarini belir-
lemek icin iki orman memurunun refakatinde ¢alismaya baslar. Bir
Macar uzman ve Canik Orman Midiiri bu ekibe katlir.* 1916 Pard
Kongresi’nden 6nce 7anir’de gikan haberlerde, ormanlardan en yiik-
sek seviyede istifade igin Avusturya’dan uzman ve heyetler getirildigi
ve fidan tohumluklari kuruldugu anlaulir.”” Kagithane’den Belgrad or-
manlarina kadarki 200 déniimlik alanda bir sehir (“payitaht”) ormani
kurulmasi daguniliir.*®

1917°de 1slahat haberleri Efkirda aniden gériinmez olur. Yalnizca
mali yihn (1333-1917) sonunda, Yunus Nadi’nin bir kose yazisinda,

44 Efkir, 6.8.1915; Tkeisadiyyat, 7.12.1916; MMZC, 3.2.1918, 612.
45 Efkir, 2.4.1916.

46 Efkir, 13 ve 31.8.1916, 7 ve 13.9.1916.

47 Mete Tunqay (hz.), Cihat ve Tehcir (Istanbul: AFA, 1991), 76.

48 Efkir, 19.11.1916. Orman kurmak, Savag'tan 6nce bilegze ahnmayacak kadar mas-
rafliyd1 (Belgeler). Orman 1922'de heniiz kurulmamusur ( Vakst, 28.2.1922).



Meclis-i Mebusan’a getirilen bir kanun taslagindan soz edilir.*’ Tica-
ret ve Ziraat Nezareti’nin emegiyle olusturulan taslak, hayata gegerse,
yuzyilardir ihmale ugramis ve seyrelmis ormanlari “harabiyetten kur-
tararak ilmi esaslara” gore isletilmesini saglayacaktr. Kanunun o yil
Meclis’ten gegmesine imkan ve zaman kalmamigssa da 6nceliklidir; zira
“geriye kalirsa tatbikatta pek ok miigkiilat ¢tkacaktr.” Nadi, yazisinin
birkag yerinde bu kanunun 6nem ve aciliyetini vurgular.® Bir iddiaya
gore, taslak, “orman miiteahhitlerinin, multezimlerin, orman trina
ticcarlarinin engellemeleriyle yasalasmamistir.”!

Mitareke’den sonra ise, ormanlarin Savag'ta nasil istismar edildigi
ve yagmalandigina dair gazete haberleri belirir. Tevfik Bey’in haksiz
kazang sagladifina dair sikdyet incelemeye alinir.’? Bu tahkikat belge-
lerinden ormanlarin Savag’taki akibetine dair verilere ulagilabilir.

II1. Eskigehir, Acarla ve S6gut

Eskisehir Somdoken ormanlari, Bagdat demiryolu insaat kapsa-
minda 20. yy’in basinda Manizadeler’e satulir.”® Tevfik Bey’in ifadesine
gore, Savas’in basinda orman bu kez Ankara-Erzurum demiryolu igin
Manizade Hiiseyin ve ortaklarina isletme planlan hazirlatuldiktan son-
ra ilansiz ihale edilir. Acarla mifi ormani ise ilan, sartname ve sozles-
me gergevesinde miizayede ile ihale edilecekken, Harbiye Nezareti’nin
“siddetli thtiyact”n1 bildirdigi 12.8.1917 tarihli talebine istinaden, cep-
hane sandig1 yapiminda kullanilacak 10 bin m3 koéknarin kesimi Ada-
pazarl Riistembeyzade Riza ve ortaklarina verilir. Yine Harbiye’den

49 “Orman Kanunu Layihas1”, Efkdr, 28.2.1918. Meclis-i Vitkela’nin 12.12.1917 tarihli
karaniyla (BQA.MV 210/97) sevk edildigi meclislerde 16.12.1917-27.2.1918 arasinda
g6¥ﬁ§ﬁlﬁr (Isa Bing6l, Gegmisten Giniimiize Ormanlanimuz ve Ormanciligimiz Cilt
I (Istanbul: Ormancilik Vakfi, 1990), 68).

50 Taslak igin bkz. Bing6l, Gegmisten, Ek 59-82.

51 Yiicel Gaglar, Tiirkiye Ormanciltk Tarihi (Ankara: ODTU, 2012), 29.

52 BOA.DH.KMS 50-1/3.

53 Giilci, N, Erdas, O., Akay A. E. “Uretim Islerinde Hassas Ormancilik Yaklagim1”,
Uretim Islerinde Hassas Ormanculik Sempozyumu (2015) iginde. Buna iliskin bir
arsiv belgesi bulamadim.
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gelen 22.4.1917 tarihli tezkerede bildirilen “ihtiyac-1 sedid”e binaen
Celal Bey’e Sogiit kazas1 Kozpinar ve Kepen(?) ormanlanndan 10 bin
m3 ¢am kereste ihalesi verilir.*

IV. Alemdag

20. yy’in basinda Alemdagt hem bir mesire yeri hem de Istanbul’un
odun mahreciydi.® Kigiik bir kismi Hazine’ye, gogu Maliye ile Evkaf
nezaretlerine ait olan ormanlari, yakininda bulunan, 1840 tarihli nifus
defterlerine gére niifusu Ermeni agirlikh Sultangiftligi ve Ermeni kar-
yesi (Alemdag) ahalisi kullaniyordu. Ormanin mubhacirler tarafindan
harap edilmesinden zarar gordiiklerini anlatan sikayet mektuplarindan
anlagildig1 kadariyla, koyler Gteden beri ormancilikla geginiyorlardi.®
Alemdag1 Ermenileri, Subat 1915’te Ermeni askerlerinin silahsizlan-
dirllip amele taburlarina donistiriilmesi ve Zeytun harekauyla es-
zamanl olarak hatta belki de bunlardan 6nce, giivenlik gerekgesiyle
koyden ¢ikanlr.”’

1915 Temmuzu'nda Istanbul’un yakacak ihtiyacinin Sile, Gebze
ve Beykoz'dan tiiccara ruhsat verilerek saglanmasina karar verilir.*®
Sarayin ihtiyact Emlak-1 Hakaniye’ye ait Alemdag ve Hadim orman-
larindan kargtlamir.® 7.1.1918de Harbiye Nezareti, Sirp/Cekoslovak
fabrikator/ miteahhit Bauer ile Alemdagr’ndaki hizar fabrikasiun is-
letilmesi igin 13 maddelik bir anlagma imzalar. Buna gére, makinelerin
alimi1 Harbiye’ye, insaat miiteahhide ait olmak iizere en fazla 15 ay
zarfinda, “miiteahhidin mali olan” mese kiitiiklerinden istenen 6l¢lide

54 BOASD 1268/12.
55 Yalman, Yakin, 54.

56 http://cekmekoy.bel.tr/tr/cekmekoy-tarihi; Kutluk, Tiirkiye, 1948: 343-54, 681-2;
mubhacir zararlan igin bkz. Belgeler, 75 (1894), 179 (1913). 16. yizyilda salginlara
kars1 duaya ikilan kutsal bir mekand: [Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-7 Selaniki (Is-
tanbul: Istanbul Uni. Edebiyat Fakiiltesi, 1989), 287].

57 Merkez Karargih’in olas1 bir Canakkale yenilgisi dikkate alinarak buraya taginmasi
diisiiniliir (Kazim Karabekir, Birinci; C. 2 (Istanbul: Emre, 2000), 253).

58 BOA.MV 198/81.

59 BOAMV 199/26, 25.9.1915.



3-5 bin m3 kereste imal edilecek ve yarisi Ticaret ve Ziraat Nezareti’ne
verilecektir. Bagka bir kaynaga gore, ihale Bauer’e 1916’da verilmistir.*

8.2.1918 tarihli bir yaziya gore, dekovil tesisi igin malzeme ithal
izni alinir. Evkaf Nezaret'nin 1920°deki iddiasina gére, bu mukavele,
bes alt sene 6nce baslayan orman tahribini had safthaya ¢ikarmustr.
Seferberlikte biiytk 6lgekli kesime bagvuran ordunun girisimi engel-
lenerek korunan 6zellikle Tagdelen pinannin kuzeydogusundaki “es-
car-1 kebire” (anitsal agaglar) ve “cesim mese”ler, Bauer el atuktan
sonra yok olmus; “manen ve maddeten telafisi gayri miimkin hasa-
rat” olusmus, Hazine ve Maliye’ye ait kisimlar timiyle kesilmistir. Bir
gazete yorumuna gore, Hazine’nin bu meshur ormanin kesiminden
kazanacag gelir 2000 liray1 gegmeyecekken, 200 bin lira sarf edilse
mesiregah olan boyle bir orman yetistirilemezdi.*!

Miiteahhit kesecegi odunun gekisine (225 kilo) 7 kurus 6deyecek-
tir.? Bu nakliye masrafi hari¢ tutulsa bile dustik bir fiyattir. Orman
miifettislerinin tespitine gore, 1918 Agustosu’nda Istanbul’da odunun
gekisi tiiccar tarafindan 300-500 kurusa satilmaktadir.®® Aym tespit
Meclis-i Mebusan’da yapilir.*

Istanbul Sehremini’nin 27.1.1920 tarihli ifadesine gore, Bauer’in
mukaveleyi suistimal ederek kereste ve saireyi fahis fiyatla satmak su-
retiyle ¢ikar saglamakla yetinmeyip “agaglar1 kokiinden sokerek im-
haya bile ciiret etmekte bulundugu... sikayet izerine icra ettirilen
tahkikattan anlagilmaktadir.”’®® Kigithane’de sehir ormant kurulurken,
tehcir edilen Ermeni orman koylilerinin gegimini saglayan Alemdag
mesiresi yok edilir.

60 BOAHR.SYS 2696/10; Sabah, 13.2.1919.
61 BOA.HR.ID 78/41; Sabah, 13.2.1919.
62 BOA.DH.1.UM 13-2/4-50.

63 Vakit, 19.8.1918. Istanbulun ihtiyacin1 karsilayan Beykoz ormanindan 1914-16 ara-
stnda tahminen 54,000 geki (13,500 ton) odun kesilmistir (BOA.DH.I.UM 20-14/7-
18); Belgeler, s. 133. 1917te Beykoz ormanlan tikkenmis; yakacaksizliktan okullar
tatil edilmis; sira Bogaz'daki ginarlara (BOA.DH.L.UM 20-14/7-18; Pomiankows-
ki, Osmanli, 363) ve 1918de Karacaahmet gibi kabristanlardaki servilere (Efkir,
30.5.1918) gelmist.

64 MMZC, 31.3.1918, 552.
65 BOA.DH.I.UM 13-2/4-50.
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1920°de bir ihtilaf yasandign anlagiliyor. Bauer, iddiaya gore ordu
mali mese kiitiiklerini ve makineleri iade etmek istemez.% Buna rag-
men imtiyaz1 19.12.1921°de siirer: Ingilizler tarafindan istenen Hazine
kismindaki ormanlarin, Bauer’in rizas1 olmadikga kesilemeyecegi bil-
dinlir.

Bu dort ormanin ihalesinde, Tersane’nin Savas 6ncesindeki sinirla-
yict tutumunun aksine, miizayedesiz pazarlik yontemini bizzat Harbi-
ye Nezareti tesvik eder.

V. Mihahggik-Degirmendere

1892 tarihli Ankara Vilayet Salnamesi’ne gére Mihalliggik’ta, iginde
sar1 ve karagam, mese ve ardiglarin bulundugu 55 bin déniim genisli-
ginde bir orman vardir.®®

Ormandan 240 bin m3 gayri mamul ¢am, Savag'tan 6nce, 1913
Temmuz-Eylili'nde yapilan bir s6zlesme ile Ali Fuat adl1 bir tiiccara
ihale edilir. Ancak Ankara Vilayet Meclisi, yukarida s6z edildigi gibi,
teminat akgesindeki sikinti nedeniyle s6zlesmenin feshine karar ve-
rir. Vilayet sonradan itirazindan vazgegse de Ticaret ve Ziraat Ne-
zareti sOzlesmeyi gegerli kabul etmez. Ali Fuat’in bagvurusu tizerine,
Meclis-1 Viikeld s6zlesmenin devamina karar verirse de, kararin Ne-
zaret tarafindan uygulanmamasi nedeniyle, konu Sura-y1 Devlet’e ta-
stnir. Sura-y1 Devlet Nisan 1917 tarihli bir miitalaa ile konuyu Heyet-i
Umum#’ye havale eder. Thale Nezaret’le miiteahhit arasinda miinazaalt
kalr.%

Sura-y1 Devlet, Eylal 1917’de Vilayet Meclisi’'nce s6zlesmenin fes-
hi veya devami hakkinda degisik tarihlerde verilen kararlan yetki agimi1
kapsaminda degerlendirerek, itiraz sahiplerinin mahkemeye bagvura-
bileceklerine hitkmeder.”

66 BOAHRSYS 2696/10.
67 BOA.DH.I.UM 13-3/4-10.

68 Ismail Adigiizel, “Tarihte Mihaliggik (16.-19. yy)” (yiiksek lisans tezi, Eskigehir Uni.,
2007), 232.

69 BOA.BEO 4466/334922; BOA.SD 1268/12.
70 BOAMYV 209/58.



Ancak bu arada, Kanun’dan i¢ ay sonra, yine Ticaret ve Ziraat
Nezareti’nin tezkeresi tizerine, Degirmendere’deki 240 bin m3 gayri
mamul ak ve sar1 gamin, m3’i 200 kurus bedel ve pazarlik suretiyle, 20
sene siireyle Ali Fuat ve Siileyman Asaf’a ihalesine karar verilmistir.
Miiteahhitler, “kabiliyet-i imaliyesini fennen” inceledikten sonra, or-
mani, s6zlesme ve sartnamedeki sartlara gore, amenajman talimatina
uygun olarak iki ila dort sene iginde yapilacak harita ve planlar gerge-
vesinde, o zamana kadar ise, Kanun’un 6ngérdugii gibi, gegici isletme
planlari ile isletecekdtir.”!

Bir gazete haberine gore ise, 500 bin m3’i ihale edilen orman,
Meclis-i Viikela karariyla ve Talat Pasa’nin araciigiyla Ali Fuat ve or-
taklarina miizayedesiz verilmis ve kesime baslanmistr. Bu kesim igin
simdiye kadar damga resmi verilmemis oldugu gibi Stileyman Asaf’in
istegiyle zaten dusiik olan 200 kurus/m3 kereste bedelinin 50 kurusa
disiirilmek tizere bulundugu duyulmustur. Habere gore, orman mi-
zayedeye konulsa m3 basina “500 kurusa kadar musteri ¢ikacag siip-
hesizdir.” Miiteahhidin buna ragmen istedigi fiyat indirimi konusunda
Ticaret ve Ziraat Nezared uyarilir.”

Orman Genel Mudiirii Tevfik Bey’e, 25.3.1919’daki sorgusunda,
1918de Eskisehir piyasasinda kerestenin m3’i miizayedesiz 500 kuru-
sa kadar saulmisken, Degirmendere ihalesinde fiyatin neden dusiiril-
digi sorulur. Tevfik, miiteahhidin Temmuz 1913 tarihli mukavelede
m3 bagina 44 kurus verirken, 1918’de 200 kurugsu kabul ettigini anlatr.
Ancak bunun rayicin alunda kalmasi ile ilgili fikir beyan etmez.”

VI. Izmit-Adapazan

10.11.1916'da Adapazarr’'nda devlet erkininin bizzat katildigs bir
torenle, sivil ve askeri her tiir araba ve aksamini uretmek uzere “ka-
biliyet-i imaliyesi” yiiksek bir fabrika agilir (Bkz. Bolim B1). Yatirimu
Harbiye Nezareti yapar.
n BOA.MV 212/132, 12.8.1917; BOA.BEO 4528/339553; BOA.BEO 4532/339847;
BOA.LDUIT 22/27.

72 Ali Kemal, “Han-1Yagma”, Sabah, 29.1.1919. 1920°’de gayri mamul kereste 820 ku-
rus/m3, odun 47 kurus/ceki fiyatyla ihale edilir (Vakit, 14.7.1920). Itibar-1 Milli
Bankasi 1918‘de Macaristan’dan m3’i 1800 kurusa kereste ithal edecekdir.

73 BOASD 1268/12.
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Bazi kaynaklara gore, Dr. Nazim’in akrabasi Nihat Bey ve or-
taklan tarafindan araba iretmek iizere komandit bir sirket kurulur,
14.4.1917’de, Kanun’undan bir hafta sonra anonim sirkete donisisr.
Harbiye Nezareti Fabrika’nin “siiratle tesisi”’ni gerekli gérdiginden
insaatinda kullanilacak kerestenin tedariki icin Inegol, Aksu ve civar-
daki diger ormanlarin pazarlik suretiyle Nihat Bey’e ihale edilmesini
ister.”*

Bir belgeye gore, sirket kurulur kurulmaz, nizamnamesinin 3. mad-
desine gore, Ticaret ve Ziraati Nezared ile arasindaki mukavele geregi
Nihat Bey, Silleymaniye orman isletmesini hemen alir, 10. maddesine
gore de Kayalar, Degirmendere ve Diizce’deki Aksu orman imtiyaz-
larina ise yakin gelecekte hak kazanacakur.” Bagka bir kaynaga gore,
Kayalar isletme imtiyazi, Ticaret ve Ziraat Nezared Hukuk Misavirli-
gi'nin uyarilarina ragmen, Kanun ¢ikmadan 30 seneligine Nihat Bey’e
verilmis; 400 bin m3 kereste fiyat “pazarlik”la rayicin % 10-15’ine di-
surilmigtir. Anlasilan diger ormanlar sirkete ancak Kanun’dan sonra
devredilir. Siilleymaniye, cogu mird, kiigiik bir kismiysa tehcir edilen
Ermeni Tagct Arakel’e ait, disbudak mesceresi sayilan’® bir ormandir.
Buradaki disbudak ve akagaglar, pazarlik suretiyle Nihat’a ihale olun-
dugu gibi, 4.4.1917 tarihli bir kararla mege ve karaagaglar da mukavele
kapsamina sokulur.” Sileymaniye’ye bir de dekovil hatt1 agilir.”® Ni-
hat’in sirketine rayicin %020-25’1 fiyatina ihale edilen Aksu ormani da
bir siire sonra Kastamonu ormanlari gibi yabanci bir sirkete (Macaris-
tan’in en biiylk kereste firmasi Baron Groedel olsa gerek) devredilir.”

Sitket’in imtiyazli konumu, Miitareke basininda tartismaya agilir.
Ali Kemal Bey, Harbiye Nazir’'ndan “Adapazar meselesi”’nin bir kere

74 BOA.BEO 4435/332605.
75 BOA.LDUIT 120/29.

76 BOA.BEO 4435/332605
77 BOAMV 207/75.

78 Adapazan Ahsap ve Demir Malzeme Imalathanesi Osmanli Anonim Sicketi Hisse-
daran Heyet-i Umumisi'nin 304.1923 tarthinde Alelade Ictimar.

79 BOASD 1268/12.



daha araganlmasini ister.®* Sorgusu sirasindaki iddiaya gore, Sirket’e
Tevfik Bey de farkl bir isimle (“nam-1 miistear”) ortaktr. Ancak or-
takligs kanitlayacak hisse senetleri Ticaret ve Ziraat Nezareti muha-
sebesindeki kasadan ¢alinmistir.®’ Orman isletme imtiyazinin Sirket’e
degil, Sitket’in kurulusundan 6nce Nihata verildigi belirlenmis; ayrica
kurucu 6ncelikleri ve hisse senetleri konusunda 6nemli usulsiizliikler
saptanmustir. Bunun tzerine 1920’de alinan kararlarla Sirket nizamna-
mesi bagtan asag1 degistirilir.®

VII. Bolu-Kastamonu

Ulkedeki ormanlarin yansindan fazla ve tiim Fransa ormanlar-
na “bedel” sayilan Kastamonu ve Bolu ormanlari igin, Tevfik Bey’in
1919’daki ifadesine gore, 1913 Kasimr’'nda 138,000 m3 kereste ve
4,500 ton yakacak tedariki i¢in pazarlik suretiyle ve 40 sene miiddetle
bir imtiyaz talep edilir. Omer Liitfi Bey’e gore, “tahminen 15-20 se-
neden beri takip” edilen proje, 30.11.1914’te hayata gegirilmek istenir:
Selanik Bankasi Midiir, ormanlarin bir

Macar Sirketi (muhtemelen Baron Groedel) namina imtiyazini al-
mak Gzere Ticaret ve Ziraat Nezareti’ne bagvurur. Konu Sura-y1 Dev-
let’te muzakere edilir ve kanun taslagina doénistiiriilerek mukavele
sartnamesiyle birlikte Meclis-i Viikela’ya gonderilir. Meclis’te goriisi-
lecegi giin, Omer Liitfi, Talat Paga’ya giderek isin vahamet ve “fecaa-
ti”’ni ayrintstyla anlatinca taslak reddedilir.®

80 Harbiye “Nezareti['nin] o sirketten aldig1 hisse senetleri nedir? Ne ise yarar? Alel-
husus o fabrika nasil ve kimin hesabina inga olundu? Sirkete ne suretle devir ve mal
edildi? Miiessis Nihad Bey’i biliyoruz, diger aza-y1 sirket kimlerdi?”” (“Adapazan’nda
Bir Yagma Ocag1”, Sabah, 30.11.1918).

81 BOA.DH.KMS 50-1/3; BOA.SD 1268/12; Giiray Erdénmez, “Nam-1 Miistear ve
Tasarrufun Iptali Davalan”, Bankaciar Dezgisi, 59 (2006): 84-106.

82 BOA.BEO 4620/346455; BOA.BEO 4651/348753; BOA.MV 252/70; BOA.1.DU-
IT 120/30.

83 MMZC 2.3.1918, 611-12. Bir habere gore, Savag’tan 6nce Alman ve Avusturya-Ma-
caristan sermayedarindan olugan bir “heyet-i maliye” Osmanli ormanlanm “meyda-

na gtkarmak” amactyla ¢alismaya baslar (Jkdam, “Memalik-i Osmaniye’de Ormanct-
lik”, 15.8.1917).
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Sekil 2. Hermann Groedel (www.museumoffamilyhistory.com)



llainsiz verilecek orman iltizamlar1 mevzuata uygun degilse de
Meclis-i Viikeld, Hazine’nin “gikarlarint” dikkate aldigs 9.3.1916 ta-
rihli kararinda, 200 bin hektardan genis alanlarin ihalesiigin bir taslak
kanun ve sartname yapilmasini, on sene zarfinda diizenlenecek genel
harita ve planlar Gzerinde belirlenecek kesim sahasinin “%5’inin mi-
teahhidlere terki ve %25’inin yerli tiiccar ve ahali ihtiyacina” tahsisini
ongoriir. Seferberlik nedeniyle mesele bir siire ertelenir.®

Milli Mahsulat® Idare Heyeti Reisi Ahmet Mithat imzal1 14.1.1917
tarihli dilekge ile bolgedeki miti ormanlarin bazi “6zel sartlar” gerge-
vesinde 50 sene miiddetle isletme imtiyaz: istenir. Hazirlanan sartna-
me taslagi Kanun’dan bir ay sonra 15.5.1917 tarihli tezkereyle karara
sunulur. Mithat Bey tarafindan ikinci bir dilekgeyle ormanlarin s6z-
lesme ve sartname kapsaminda ihalesi 25.5.1917°de® tekrar talep edil-
mesine ragmen, “bu gibi imtiyazin mahzurundan dolay: ihalesinden
hitkiimetce sarf-1 nazar” edilir.”’

Bu arada 23.11.1917de 50 bin lira sermaye ile kurulan “Orman
Isletme Sirketi’nin® Idare Meclisi Reisi Refet® 11.12.1917 tarihli di-
lekge ile bir kez daha bagvuruda bulunur.” Thaleye izin veren irade
25.12.1917de ¢ikar, 2.1.1918'de Ticaret ve Ziraat Nezaretine teblig
edilir. Cavit Bey, 1917°de aslinda kendisiyle ilgili olmayan kanunu,
“enciimenlerde ve Heyet-i Umumiyye kiirsiilerinde. .. kendilerine has
olan taldkat ve fasihatle” s6z oyunlariyla) savunur, Ticaret ve Ziraat
Nazirt Mustafa Seref ve Omer Liitfi’yi ikna etmeye ¢alisir.”!

Kastamonu ormanlan ile ilgili karar, Mebusan Meclisine “son
gln, son saatte” getirilir (Meclis 1.4.1918-30.9.1918 arasinda galis-
maz). Konunun genis bir zamanda ele alinmasi ve kararin ertelenmesi

84 BOA.SD 1268/12.

85 Kara Kemal'in Eylil 1915te kurdugu ilk “milli” sirket.

86 2.5.1917 tarihli iigiincii bir dilekgeden de s6z edilir (BOA.LDUIT 33/32).
87 BOA.SD 1268/12.

88 BOA.ADVNMKL 64/9.

89 Imdyaz sahipleri: Serif Alizade Murat (1920 ITO Heyeti’nde iiye), Cemil, Refet,
Hilmi ve Ahmet Mithat.

90 BOA.SD 1268/12; BOA.LDUIT 33/32.

91 Baron Groedel ve Reji Genel Miidiirii 1zzet Melih Bey, Omer Liitf’ye riisvet bile
teklif eder (MMZC, 2.3.1918, 611-6).
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onerisi reddedilir. “Baz1 kereste tiiccarinin]” ardarda bagvurular ve
bolge mebuslarinca verilen takrire binaen, mukavele ve sartname niis-
halar1 Meclis’te incelenir.”

Gorusmeler sirasinda, Bolu Mebusu Yusuf Ziya Bey tim havzanin
tek bir sirkete ihalesi durumunda, rekabet kosullarinin ortadan kalka-
cagi, bu sirketin zamanla bir tekel, “ikinci bir Reji mahiyetini” alaca-
g ve elli senelik mukaveleyi uzatmak isteyecegi uyarisinda bulunur.”
Bagka bir mebus, imtiyazt 1914’te kaldirilan kapitilasyonlara benze-
tir.”* Omer Liitfi Bey de Sirket’e saglanan ayricaliklari, Reji Idaresi ve
Eregli Sirket’ninkilerle kiyaslar ve imtiyaza birkag nedenle kars1 gikar:

1. Ormanlarin miktar1 Hikiimet'ge bilinmedigi gibi, bolgede amenaj-
man plani1 yapmak igin zaman ve imkan yoktur. Bu tesbiti 31.3.1918
tarihli oturumda Bolu Mebusu Yusuf Ziya Bey de yapar. Ziraat Nazi-
r1'na gére amenajman planlari on iki seneden sonra yapilacakur.

2. Orman, rekabet yaratmayan pazarlik suretiyle satilmamalidir.

3. Sirket’ten istenen fiyat, yerel halk ve miiteahhitlerden istenenin yak-
lasik tgte biridir (Yusuf Ziya Bey’e gore yarisidir). Thalede 500-600
milyon liralik birkar s6z konusudur. Buna karsin, Hiikiimet’in kazanci
senelik 60 bin lira seviyesindedir.

4. Tam vergilere %100 hatta 200 zam yapilirken, 50 senelik mukave-
lede her on senede bir 2610 oraninda zam 6ngoriiliir.

5. “Memleketin en fakir ahalisi’nden bir milyon niifuslu bolge hal-
kinin %75’inin gegim kaynag: Sirket’e devredilecektir. Yusuf Ziya
Bey’in takririyle kGylere hane basina 10 hektar baltalik ve koruluk
aynlmast kabul edilmisse de ileride Sirket’le koyliler arasinda ihtilaf
¢tkacag bellidir.

Omer Liitfi verdigi takrirde, 1917 Kanunu’nun gozden gegirilme-
sini, kamu yarari ilkesi geregi Macar Sirketi’ne imtiyaz verilmemesini,
konunun yerinde incelenerek Ziraat Nezareti biitgesinin bu dogrul-
tuda miizakere edilmesini, fabrika ve hizarlarini ihaleyi alan Orman
Isletme Sirketine devretmeyecek isletmeci haklarnin korunmasini

92 BOA.SD 1268/12.
93 MMZC 2.3.1918, 612-5; 31.3.1918, 550-6.
94 MMZC, 31.3.1918, 554.



ister. Itiraz lizerine mukavelenin 2. ve 5. maddeleri degistirilir. He-
yet-1 Umumi miizakereleri sertlesince, Maliye ile Ticaret ve Ziraat na-
zirlaninca sakinlestirici vaatler verilir: Imtiyazin “dogrudan dogruya”
“Orman Isletme Sirketi’ne verildigi, sonradan kurulacak olan sirkette
Osmanli sermayesinin %50 olacag ve yerli tiiccara isletme plani ve
fiyatlar gercevesinde hammadde verilecegi taahhiit edilir.”®

Buna karsin, Orman Igletme Sirketi, bir gazete haberine gore, Mec-
lis gorusmelerinden 6nce orman imtiyazini zaten almistr.”® Enciime-
nin mazbatasina gore 25.12.1917 tarihli irade ile Sirket’e 1,500,000
m3lik bir imtiyaz verilir” Yunus Nadi’nin aciliyetini vurguladig
ikinci kanun taslags Ziraat Enctimeni’nde incelenirken, Ziraat Nezare-
ti'nin Meclis-i Mebusan’da verdigi teminata ragmen,”® “Orman Islet-
me Sirketi”, aldig1 imtiyaz1 Baron Groedel’e devretmek ister.”

Nazir Mustafa Seref ile Ahmet Mithat Beyler arasinda Kastamonu
ve Bolu ormanlarinin elli seneligine isletilmesi igin imzalanan s6zles-
me, Nisan 1918’de gazetede yayinlanir.'® Bazi 6nemli hususlar sun-
lardur:

a. “Orman Isletme Sirketi”, haklarini, sézlesmeden sonraki alt ay
iginde kurulacak bir anonim sirkete devredecek; bu sirketin sermaye-
sinin en az yarist Osmanliara arz olunacakur.

b. Havzada daha 6nce kurulmus fabrika ve hizar sahipleri islerini siir-
diirmek isterlerse, gerekli hammadde, bedeli mukabili imtiyaz sahiple-
ri tarafindan verilecekdr.

c. Imtiyaz tarihinden itibaren ilk doért sene zarfinda Ticaret ve Ziraat
Nezareti’'nce memur bulundurulmazsa, $irket miithendisleri marifetiy-
le amenajman talimatina gére ameliyat-1 umumiye harita/planlari ile
kesim planlari yapilacak; Ticaret ve Ziraat Nezareti’nce alt ayda tasdik
olunmazsa isletmeye gegcilecekdtir.

95 BOA.SD 1268/12.

96 Efkir, 20.4.1918.

97 Bir iddiaya gore imtiyaz hacmi 50 milyon m3'dir (MMZC, 31.3.1918, 550, 555-6).
98 MMZC, 31.3.1918, 556.

99 Pomiankowski, Osmanii, 287.

100 Efkir, 20-22.4.1918 ve Kuduk, Tirkiye, 515-24’de verilen mednler farklihk goster-
mektedir.
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d. Miiteahhitin 6deyecegi bedeller on seneligine sabitlenmistir. Cam
ve tirlerinin m3’a 40, giirgenin 32 kurustur.'

Refet, Cemil, Ahmet Mithat, Hermann Groedel, Otto Groedel,
Stephan Doleyna(?) ve Dr. Charles Schroker(?) tarafindan kurulacak
1,5-3 milyon lira sermayeli “Kastamonu ve Bolu Orman Sirketi’nin
nizamname taslag 12.2.1918 de Sadaret’e sunulur ve Sura-y1 Devlet'in
incelemesi sonucu 15.7.1918de tadilen kabul edilir. Teminat akgesi
olarak Itibar-1 Milli Bankas’'nin verdigi kefalet ve taahhiit senedi kul-
lanilir.'” Dahiliye’'ye gonderilen 18.7.1918 tarihli yaziya gére, amenaj-
man ¢aligmalan igin Avusturya-Macaristan’dan on mihendis gelir.'®
Thalenin 6lgegi genislemis, muhtemelen 8 milyon m3’e gtkmustir. Bu
rekor rakam, Kastamonu ormanlarindan elde edilebilecek yillik keres-
tenin 36 katdir (bkz. Cizelge 3).

Bolgede bulunan onsekiz fabrika ve bes yiizden fazla hizar, an-
lasildigy kadariyla, Kastamonu ve Bolu Orman Sirketi ile ¢alismaya
zotlanir.' Bolu Hizar Fabrikast gibi biyiik miesseselerin, Meclis-i
Mebusan’da dile getirilen itirazi tzerine, Kastamonu ve Bolu Orman
Sirketi Mukavelenamesi’nin ilgili maddesi miiessese sahipleri lehine
degistirilir ve durum 12.9.1918 tarihli tezkere ile Sadaret’e bildirilir.
Ancak s6zlesmenin irade ile onaylandigina dair heniiz Sadaret’ten teb-
ligat gelmeden Sirket fiilen kesim ve imalata baglar.'®

Miitareke’den sonra, belki hitkiimetlerin miidahalesi, belki de In-
giliz Fevkalide Komiserligi'nin iltimas: tizerine, Groedel ile yapilan
sozlesmenin fesih yollar1 aranmaya baglanir. Ticaret ve Ziraat Nezareti
Hukuk Miusavirligi’nden alinan 19.7.1919 tarihli miitalaada imtiyazin
feshinin uygun olmadig1 6ngériiliir: Thale, Kanun'un 5. maddesine
gore hukuki agidan gegerli oldugu gibi, mevcut “kesmekes”’e son ve-

101 1917'de giirgen kerestenin Susurluk fiyat 1-1,2 lira/m3’tiir (BOA.DH.1.UM 4-2/5-
58).

102 BOA.SD 2847/33. Meclis-i Mebusan’da Sirket’ten bir milyon lirahk teminat akgesi
istenir (31.3.1918, 554).

103 BOA.DH.EUM.SSM 26/29.

104 MMZC, 2.3.1918, 614.

105 BOASD 2847/33.



rilmesi i¢in, mukavelenin degistirilmis 5. maddesi ile Sirket Nizam-
namesi’'nin tasdiki gereklidir. Durum Sura-y1 Devlet’se incelenerek,
nizamname taslag1 27.10.1919’da tasdik edilir ve diizenlenen mazbata
Meclis-i Viikeld’ya gonderilir.'%

Konuyu kendi agisindan inceleyen Maliye Nezareti ise, Sadaret’e
yazdig1 12.6.1920 tarihli miitalaada, kefalet /teminat akgesi vermeyen
Sirket’in kurulmus sayllamayacagini1 ve mukavelenin heniliz imza edil-
medigine dayanarak, kanuni bir sifat olmayan Sirket’in yaptig1 kesfin
Hiikiimet'in taahhidii kapsamuina girmedigini varsayar.'”’

Ticaret ve Ziraat Nezareti’nin goriisii, Maliye Nezareti’nin yorumu
dogrultusunda iki yil sonra degismistir: 12.9.1921 tarihli yazida imtiya-
zin asagidaki gerekgelerle feshedilebilecegi vurgulanir:

i. Her ne kadar Kanun’un 5. maddesi ihaleye cevaz vetiyorsa da Kas-
tamonu-Bolu ormanlar1 “kemiyet itibariyle tim ormanlarin hemen
heyet-i umumiyesi sayilacak derecede genis ve kiymetli oldugundan
bunlarin timinin yalniz bir sirkete ihalesi[nin] maddenin metnine

~ )

pek de muvafik olmadigr” agikur.

ii. Mukavele’nin 3. maddesi geregi kurulacak ikinci anonim sirketin
en az yarist Osmanli tebaasina ait olmasi gerekirken, buna riayet edil-
memistir. Bu durumda, yabanci bir sirketin bolgedeki tiim ormanlara
sahip olacag, sahada tiretim tesisleri olusturacagy, arazi kiralayacag: ve
“bir mintika-y1 iktisadiye teskil etmis” olacag acikur.

iii. Mukavele’de Sirket’e demiryolu, dekovil, liman, rihum, dalgakiran
gibi tesis yapmak igin taninan yetki ve “bos arazi-yi emitiyeyi uzun
muddetle ve hektar1 senelik 20 kurus gibi pek ciizi” bir bedelle ki-
ralamasi igin verilen izin, mukavelenin “kamu yarar” agisindan de-
gerlendirilmesini gerektirir. 23.6.1910 tarihli kanun,'® kamu yarariyla
iligkili bu tirden mukavelelerin yasama meclislerinden gegirilmesini
gerektirirken, konu Meclis-i Mebusan giindemine Omer Liitfi tara-
findan gayri resmi bigimde getirilmis ve 1910 tarihli Kanun’a riayet
edilmemistir.

106 Ayni belge.
107 Ayni belge.

108 Seda O. Esirgen, “Menafi-i Umumiyeye Miiteallik Imtiyazat Hakkinda Kanun’un
Kabuli”, AUHFD, 60/4 (2011): 935-962.
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iv. Mukavele ve sartname kesin sekilde “imza ve teati” edilmedigi icin
Sirket herhangi bir iddiada bulunamaz. Ancak imtiyazin feshi halinde,
yaptigt kesif ve amenajman masrafini iddia ve hak etmesi durumun-
da, talep ettigi masraflan iade etmek, imtiyazin devamindan “dogacak
mehazir-i siyasiye ve iktisadiye-i azimeye nazaran ehvendir.”'® Kaste-
dilen siyasi mahzur, Ingiliz baskist olsa gerektir.

Hariciye’den Sadaret’e 27.5.1922°de gonderilen yaziya gore, im-
tiyaz1 verilmisken muamelat tamamlanmayan ormanlar meselesinin
“akd-i sulha degin tehiri’nin Ingiliz Fevkalide Komiserligi’'nden ilti-
mas edilmesi Uzerine, Sirket ile yapilan s6zlesme feshedilir.!"® Hikdye
boyle bitmez: 1924’te Ankara Hiikiimeti, Ingiliz sermayesine kargt al-
dign “katt tutum” nedeniyle, British Trade Corporation’a Kastamo-
nu-Bolu imtiyazini vermez.!"" Ziraat Vekaleti’yle “Karadeniz Tiurk
Orman Isletme Anonim Sirketi namina Baron Groedel arasinda akd
edilmis... mukavele ve sartname”, Bakanlar Kurulw'nun 21.3.1926
tarihli toplantisinda incelenir ve Vekalet’in teklifi geregi Kastamonu,
Bolu, Sinop ve Zonguldak ormanlarinin Sitket’e ihalesi kabul edilir.''?

VIII. Cikarimlar

1. Oncelikle Savas ve Anadolu ormanlari arasindaki iliskiye degi-
nilmelidir. Baz1 belgelerde Askeriye usulsiiz ve 6lgiisiizce davranmakla
suglanir: Ticaret ve Ziraat Nezareti'nden Harbiye’ye gonderilen yazi-
da, Aydin Vildyet tarafindan ilgili ordu kumandanligina tenbih edil-
mesine ve ormanlara bekgiler konulmasina ragmen, usulsiiz, damga-
siz, ruhsatsiz ve keyfi bir surette kesim yapildig1 ve bu yiizden “en
zengin ve namdar” ormanlardan sayilan Garbikaraaga¢ (Acipayam),
Denizli, Soma, Salihli ormanlarimin hasara ugradigs belirtilir. Neza-
ret’in Onerisi, Askeriye’ce bir defter tanzim edilerek kullanilacak ingaat
malzemesi ve yakacak ihtiyacinin yazilmasi, kolorduya tasdik ettiril-

109 BOA.SD 2847/33.
110 Aym belge.

111 Kate Fleet, “Ge¢ Osmanli Erken Tiirkiye Cumhuriyeti Déneminde Yabancilara Ve-
rilen Ekonomik Imtiyazlar”, Kebikeg, 39 (2015): 357.

112 BCA 030.0.18.01.01.013.20.18.001.



mesi, ormanlardan “tahammiil-i fenniyesi” kadar ve orman memutlan
tarafindan gosterilecek agaglanin kesilmesidir.'* Ordu’nun Trakya or-
manlarindan Barbaros madenleri ve liman ingaati i¢in damgasiz agag-
lar1 “rastgele” kesmesi hem Maliye hem de Ziraat Nezareti ile ihtilafa
yol agar.'* 1918’de bazi mifrezeler Istranca ormanlarindan vesikasiz
kesim yapmak ister.'”> 1918de bilinmeyen bir nedenle Marmara sa-
hilindeki menzil kitalan1 ve miessese ocaklarinda odun kullanilmasi
yasaklamr.''6

Bir Meclis-i Viikeld kararina gore, Istanbul’a Izmit ve diger yer-
lerden getirilen oduna Levazimat-1 Umumiye memurlar: tarafindan
“hodbehod” el konulur; bedellerinin 6denmesi igin Istanbul Vildyeti
Tekalif-i Harbiye Komisyonuna yetki verilir. Bu islem, Sehremane-
t'nin sarf ettigi ¢abanin “tamamen heder” olmasina, tiiccar tarafin-
dan bundan sonra sehre yakacak getirilmemesine ve kis mevsiminde
payitahtin “felaketine” neden olacaktir. Sehremaneti, Askeriye’yi ahali
ihtiyacina “tazyik” etmemesi igin uyardig1 gibi, uygulamanin 30.4.1916
tarihli Mevadd-1 Gidaiye ve Havaic-i Saire Kanunu’na mubhalif oldu-
gunu ileri sirer. Harbiye Nezareti’nden el koymanin iptali istenir.'’

Demiryollarina gelince, kémiir stkintistyla beraber odun ihtiyaci
da artar. Bir goriise gore, durumdan sadece Toroslar ve 6tesindeki
ormanlar etkilenir.!”® Ancak odun veya travers ihtiyac1 gerekgesiyle
demiryolu sirketleri Anadolu ormanlanindan taleplerini heniiz 1915’te
artinir.'® Savag'tan 6nce Sark (Rumeli) Demiryollar: Sirket ile Kirkki-
lise ormanlarindan travers imali i¢in yapilan s6zlesme Sura-y1 Devlet
karariyla feshedilmigse de 10.3.1915’te savas hali gerekge gosterilerek

113 ATASE.BDH 2290-24-5, 29.11.1916.
114 ATASE.BDH 2297-54-1-1, 12.7.1917.
115 ATASE.BDH 3882-120, 17.5.1918.
116 ATASE.BDH 3567-202-7, 1.9.1918.
117 BOAMV 202/107, 16.7.1916.

118 Ali Thsan Sabis, Harp Hatralannim, Birinci Cihan Harbi (istanbul: Nehir, 1990), 271;
Pomiankowski, Osmanl, 238.

119 Izmir-Aydin (Moral, Miitareke'de,114) ve Izmir-Kasaba-Alasehir lokomotifleri
1915’te odun kullanir [Hakki Sunata, Geliboludan Kafkaslara (Istanbul: Is Bankasi,
2003), 109].
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“bila-miizayede” yurirlige konulur.'® Benzer sekilde Bagdat hattim
isleten Anadolu Demiryolu Sirketi’ne “tahammiil-i fenniyesi’ne goére
Adana ormanlarindan kesim ruhsati verilir. ?' Hicaz Demiryollar Ida-
resi kesim vergisinden muaf tutulur.’? Demiryolu sirketleri ile yapilan
ozel anlagmalar, miiteahhitlere miizayedesiz verilen ihalelerin yolunu
agar.'” Seyr-i Sefain, 1917°de izinsiz kesim hakk1 alir. 2

Savag, ormanlar koruyan kurumsal denetimi islemez hale getirir.
Aydin Vilayeti ve Sehremaneti’nin itirazlarina ragmen, 6zellikle askeri
birimler ve Levazim Miidiiri Ismail Hakk: Pasa’ya bagl Seyr-i Sefain
ruhsatsiz kesim yapar.

2. Savas donemi Efk4r) ile Miitareke’deki yazisma ve haberlerdeki
iddialar birbirinden gok farklhidir. Tlki “islahat” ve gelisme haberleri
verirken, ikincisi israf ve usulsiizlikten s6z eder: Efkirda Kagithane
ormanimn kurulusu mijjdelenirken, 29.11.1919 tarihli Sura-y1 Devlet
kararinda burada kurulan ¢am fidanhigindaki sarfiyat ihbar edilmesi-
ne ragmen, suistimal hakkinda gerekli tahkikat yaptirmayan Genel
Mudir Tevfik Bey suglanir. Efkdrda yeni agilan orman mektepleri
stralanirken, belgelerde, Islahiye Sthlar/Esenli’de dariileytam (yetim-
hane) olarak kullanilan Fransiz Manastitr'nin orman okuluna doniig-
tiriilmesi ve sonraki satin alimlar sirasinda yolsuzluk yapildig: iddia
edilit. Bolu Mutasarmfrnin 29.3.1916 tarihli telgrafina gére, Hendek
Orman Mektebi Miidiirii Diizce-Adapazarn ve Istanbul arasinda mustr
ticareti yapmaktadir.'* 1914-18 ve 1919-22 donemi belgeleri arasinda

120 BOAMV 196/153.
121 BOAMV 197/129, 12.5.1915. Dogangay ruhsau igin bkz. BOA.MV 198/76; Geyve
isin BOAMV 199/24.

122 BOAMV 200/107, 12.3.1916. Bagdat ve Hicaz hatt ihtyaci igin yakindaki orman-
lara iltisak hatlan uzaulir; Cebel-i Bereket (BOAMV 199/23) ve Amanos, Liibnan,
Urdiin ve Suriye’deki ormanlar sonra da zeytin, kayist ve dutlar kesilir [William Och-
senwald, The Hijaz Railroad (Charlottesville: Uni. Press of Virginia, 1980), 144;
Pomiankowski, Osmanls, 238].

123 Kandira’nin Hacialiler ve Adatepe ormanlan igin bkz. BOA.MV 200/20, 15.1.1916;
BOAMYV 200/29, 2.2.1916.

124 Kutluk, Tirkiye, C. 2, 339.

125 BOA.SD 1268/12; BOA.DH.1.UM 59-3/1-77; Hendek okulu Set Koéyi’'nde metruk
Ermeni kilise ve okulunda kurulmustu (Bingol, Gegmisten, 74).



ciddi bir miicadele gozlenir. Yunus Nadi’nin ifadesiyle, ormanlan “ha-
rabiyetten kurtararak ilmi esaslara” gore yonetimini saglayacak islahat,
Miitareke basininda “Anadolu’nun sinesine saplanan [bir] hanger feza-
hati” (rezaleti) olarak tanimlanir.'” Tlk grup belgelerden, bir “islahat”
ve “ilerleme” hikayesi ¢tkar; ikinci gruptansa bir “devt-i fezahat”.

3. Bos olan Orman Genel Mudiirligi'ne 1919 Subat’nda Ziraat
Mektebi mualliminden Nazim Bey, Martr'nda ise o sirada Iage Neza-
reti Mahrukat Subesi’nde bulunan Ovadis Remzi Efendi tayin olunur.
Remzi Efendi, “tagrada 22 sene orman miufettisliklerinin her sinifinda
bulunmus... ocakgtlarin devr-i fezahatinde Ittihatct olmadigi[ndan]...
azledilmis”, bagka bir kaynaga gére, Orman Genel Midiir Yardimcist
iken, Ermeni oldugu igin 1915’te azl edilmis, “emsal ve akrani arasin-
da tehcir edilmig[tir.]”

Yukarida gorildigi iizere, 1916’nin basinda Orman Genel M-
dirligii’nde girisilen kadrolagma, ihale ve imtiyazlarla ilgili olsa ge-
rektir.'” 1915te Genel Mudirlige “fillen” getirilen Tevfik Bey,
29.11.1919 tarihli Sura-y1 Devlet kararina gore, Nihat'in Sileymaniye
ormanina verdigi zaran gizlemek igin, Izmit Orman Miidiirliigi’ne
terfien tayin yaptinir.'”® Hakkinda sorugturma agildiktan sonra, Genel
Mudurlik personeli “Tevfik aleyhindeki evraklar birer vesileyle Ne-
zaret dosyalarindan ¢ikarib gaib etmekte”dir. Nazir Seref Bey, kabine
istifa etmeden hemen 6nce Genel Midiirlik galisanlarina yiiksek bir
zam vetir.'?

4. Ormanlarn tasarrufu, Savas donemi nesriyatinda bilim ve tek-
noloji ile iliskilendirilir. flk “Amenajman Talimatnamesi” 1917'de ¢-
kar. “Simdiye kadar hal-i ibtddaide kalmis bilciimle ormanlar1 kava-
id-i... fenniyeye” gore isletilecektir. Yunus Nadi, yasalasmayan taslagi
“ilmi esaslar” temelinde savunur. Oysa Sura-y1 Devlet isnadinda Tev-
fik’in “igsiz ve vazifesiz olarak kuru bir fikre misteniden teskil eyledigi

126 Ali Kemal, “Adapazari’nda Bir Yagma Ocag1”, Sabah, 30.11.1918.

127 BOA.BEO 4557/341726; Sabah, 17.3.1919; BOASD 1268/12; Efkir, 2.4.1916;
Remzi Efendi’nin Savas sirasinda Amenajman $ube Muidiiri oldugu iddiast igin bkz.
Bingol, Gegcmisten, 67.

128 BOA.SD 1268/12.

129 BOA.DH.KMS 50-1/3.
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amenajman heyetine simdiye kadar 100 bin lira maas” 6deyip masraf
yapug, kararinda da “amenajman heyetine bila-vazife maas ve mas-
raf” verdigi gecer.” Siileymaniye ormanlar1 Adapazar1 “projesi’ne
dahil edilirken, imtiyaz, fabrikanin teknolojik mitkemmelliginin ardina
gizlenir.

5. Savag’taki orman imtiyazlari, tarihyaziminin dénemin iktisat po-
lidkalarimi tamimlarken kullandigs “savas devletciligi” veya “milli ikti-
sat” etiketlerine ne 6lgiide uygun diser?

a. 26.9.1919 tarihli bir rapora gore, Groedel tarafindan hazirlanmas
imtiyaz antlasmasinin metni, 6yle genis “bir hareket serbestisine izin
verecek esneklikte”dir ki, Sirket istedigini yapabilecek durumdadir.™
Bolu-Kastamonu ormanlari, Avusturya-Macaristan’a verilen imtiyazin
yikimindan Ingiliz Fevkalide Komiserligi’nin iltimasi ile kurtulur.

b. Ozellikle Kastamonu ve Adapazarr'ndaki orman ihaleleri, Mec-
lis-i Mebusan’daki itirazlarin gésterdigi gibi, bolgede 6teden beri varo-
lan kiigiik isletmelerin biiyiik ihtimalle zarara ugramasi veya kapanmast
ile sonuglanacakti.’*> Benzer bicimde “minelkadim” miiesses Hendek
Hizar Fabrikasi, nakliye araglarina mahsus tekerlek parmaklar: ve is-
pitler ile Imalat-1 Harbiye igin maden ocag direkleri imal ederken ve
1916 Mayisinda tretimin artmast igin ek 6denek alirken,** Adapazarn
fabrikasinin kurulusuyla atl kalr.'**

c. Efkir ve Ittihatg1 basinin nesriyati veri kabul edilmedigi siirece,
orman ihaleleri 6zelinde, “milli iktisat”, bir “milli” sirketler iktisadidur:
Itibar-1 Milli Bankasi, Milli Mahsulat Sirket Miidiirii Mithat'in kur-
dugu Sirket’e kefil olur. Hiikiimet yasal zemini hazirlar: Kanun’un 5.
maddesinde, miiteahhit “sermayesinin en az yarisinin ii¢ ay middetle

130 BOA.SD 1268/12.

131 Fleet, “Geg”, 352.

132 “Adapazan ve gevresindeki ormanlar Orman ve Maden Nezared tarafindan ihaleler-
le isletmecilere veriliyordu. Adapazan, Geyve, Kandira... ve Hendek ormanlannda
mevcut 12 kiigiik isyerinde tahta, direk ve her nevi kereste hazirlandigs gibi Izmir
Tersanesi igin gerekli ahsap malzeme de tedarik olunuyordu.” [Haluk Selvi, “II. Mes-
rutiyet Déneminde Adapazan ve Gevresi (1908-18)”, Sakarya Ili Tarhi, (ed.) Meh-
met Alpargu vd. (Adapazan: Adapazan Uni., 2005) iginde 449-96].

133 BOA.MV 201/98, 7.5.1916.

134 BOA.DH.L.UM 3-1/1-50, 7.2.1919.




Osmanlt tebaasina ait” olma sartinin kosulmast ve Aksu ormaninin
Nihat’a, Kastamonu’nun Mithat’a “6n-ihalesi”, iki ormanin Groedel’e
gecisini kolaylagurmak ve itirazlara neden olmamak igin yapilmss bir
muvazaayi andirir.'*

d. Yukandaki fiyat mukayeselerinden de anlagilacag tizere, s6zles-
me bedellerinin rayicin ¢ok alunda kalmasindan yararlanmak isteyen
sayisiz “mitesebbis” vardir: Ticaret ve Ziraat Nezaret’'nden Sadaret’e
gonderilen 19.7.1919 tarihli yazida, bir tiiccarin Kastamonu ormanla-
rindaki 8 milyon m3 agag igin Sirket’le yapilan mukavele fiyatinin %10
fazlasin1 6demeye hazir oldugu belirtilir."** Harbiye Nezareti’'nden ge-
len 14.5.1919 tarihli yazida, sahsa tahsis edilen Eskisehir ve havalisi
ormanlarin emsal gostererek, Thtiyat Zabitan Teaviin Cemiyeti’nin
Bolu ve Kastamonu ormanlarina talip oldugu bildirilir. Emekli asker-
ler heyeti, bu gibi tarim ve sanayi girisimlerine bagvurulmazsa, kendi-
lerinin “sefalet ve perisani” iginde kalacagindan, emeklilerin gikarlarini
gozeten hayir islerine “muhtac-1 himaye” olan kendi cemiyetlerinin de
eklenmesi istenir.”” “Milli iktisat”, imtiyazin hiisn-i tabiridir.

6. Bu imtiyazlar katmanli bir nifuz agina isaret eder: Bunlardan
ilki, Dr. Nazim-Nihat-Tevfik Giggeninin temsil ettigi akraba kayirma-
ciligidir: Thbarlara gére, Dr. Nazim, Selanikli Tevfik’i “tesir-i niifuz’u
ile genel mudiirliige atar; o da 6rnegin Adapazari imtiyazlarini teyze-
zadesi Nihat’a verir.

Ikincisi, Ali Kemal'in “Selanikliler” diye isimlendirdigi grup'*® veya
Adapazan esrafi gibi yerel baglantlardir. Tevfik ve Selanikli Eksiyan’in
() déneminde, Inegél imtiyazin1 Harbiye Nezareti hesabina Selanikli
Mehmed Celal Bey alir.”®® Acatla, Adapazarli Ristembeyzade’ye ve-

135 Toprak, bu “islem™i, yabanci ve yerli sermayeyi “uyumlu kilma™ ¢abasi olarak yo-
rumlar (Tirkiye de, 213).

136 BOA.$SD 2847/33.

137 BOA.SD 670/3.

138 Niifuz agina deginmeyen, ancak mutedil bir yorum igin bkz. David Marc Baer, Se/a-

nikli Donmeler: Yahudilikten Donenler, Misliman Devrimciler ve Sekiler Tirkler
(Istanbul: Dogan Kitap, 2011).

139 10 bin m3 kesim izni Harbiye Nezareti adina alinmus olsa da “keresteden pek az
mikdan Nezaret’e verilib kalan1 Bozéyiik Istasyonu’nda m3’ii 40-50 liradan tiiccara
satthr.” (BOASD 1268/17).
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rilirken, Nihat Bey’in ortaklari, Adapazar Ittihatg1 esrafindandir.'
Buna karsin 6rnegin Kastamonu ormanlar1 konusunda Parti ve me-
buslar arasinda bir ihtlaf yasandig: anlagiliyor.

Uglincii ag Parti gevresidir. 2.4.1919’da Tzmit Mutasarnfi’nin Da-
hiliye’ye yaptig1 ihbar iizerine, Katib-i Mesul Ismail Hakk1 Bey’in Bolu
Reji Miidiiri’nden Izmit Ittihat ve Terakki Kuliibii namina satin aldig
ve “Otede beride saklamakta olduklari... killiyetli tahta ve kereste”’ye
el konur. Ardindan tahkikat baglatilmast istenir. Ticaret yapildig1 anla-
sthiyor."! Donanma Cemiyeti Yonetim Kurulu iiyesi Manizade Hiise-
yin (Bolim C3), orman imtiyazi haricinde hiikiimetten 6nemli iage ve
insaat ihaleleri almaktadir. Belgrad ormaninin Balabandere adli par-
casi, Enver Paga’nin el koydugu Abraham Ciftligi sinirlarina katilir.'*?

Ali Kemal Bey’e gore, Nihat sirket hissedarligs ve orman imtiyazla-
rin1 Dr. Nazim’a botgludur; “...cemiyet-i mukaddese bdyle miibarek
lokmalar gelisigizel her ferde yutturmaz.”'® Nitekim butiin resme
bakildiginda bir mutabakat gériiliir. Inegél, Acarla, Sogiit ve Alem-
dag ormanlan Harbiye Nezareti'nin “ihtiyac-1 sedid”’ine istinaden ve
Mihaliggik Talat Pasa’nin araciligiyla ihale edilirken, Stileymaniye ve
Kayalar Dr. Nazim’in akrabasina birakilir. Yerel hikiimetlerin Savag’la
beraber otoritesi zaten yok olmustur. Bu tst diizey paylagimla da Sa-
vas Oncesinde ordu ve merkezi hiikkiimetlerin, ormanlarin tasarrufu
konusundaki ¢apraz denetimleri de ortadan kalkar. Merkezi miidaha-
leyi makul diizeyde tutan denge bozulur.

7. 1917, bir taraftan sirket sayisinin hizla artngl, 6te yandan ta-
rim tretimindeki daralmayla kitlik, yoksulluk ve fiyatlarin had sathaya
ciktigr yildir." Tlk akla gelen agiklama, sirketlerin bu daralma ve spe-
kiilatif ortamdan yararlanmak i¢in kurulmus olabilecegidir. Ormanlar
orneginin gosterdigi ise, savasin ve tehcirin kaynaklan tikettigi anda,

140 Toprak, Tiirkiye de, 340-1.
141 BOA.DH.I.UM 19-6/1-38.

142 BOA.SD 1268/17. Abraham Pasa (=Bilezik¢i) Ciftligi i¢in bkz. Neval Milanlioglu,
“Naciye Sultan Aleyhine Bir Dava”, Top/lumsal Tarih, 245 (2014): 76-82; ATASE.
BDH 2172-79 (kataloga dayanarak).

143 Sabah, 30.11.1918.
144 Eldem, Hatp, 126; Toprak, Crhan, 150; Esin, “Savas”, 2015.



geri donis siiresi kisa yatnmlara bagvuruldugu ve dogal kaynaklan
kullanmak isteyen sirketlerin hizla gogaldigidir.'*®

Somdoken harig yukarida adi1 gegen ormanlar demiryollarindan ge-
len talepletle karsilasmaz. Kastamonu ihalesi askeri degil ticari neden/
hedeflerle yapilir. Kanun’un gerekgelendirildigi 1917 tarihli agiklama-
da, agaglarin ordu veya demiryolu ihtiyacina sarfi degil, “nakde tahvi-
1i” vurgulanir. Tevfik Bey’in sorgusu sirasinda demiryolu sirketleriyle
yapilan anlagmalar konu edilmez.

Orman imtiyazlari, baz1 kaynaklarda, “dlizensiz kesim ve imalata
son verilerek” ve “teknik gerekler yerine getirilerek” devlete “diizenli”
veya “daha fazla gelir saglama” gerekgesi ile rasyonellestirilir.'* Sa-
vas bilitgeleri incelenirse, miri orman gelirlerinin hizla azaldigi, 1918
tahmini gelirinin 1914’tn %0,7’sine dustigi goruliir.'’” Dolayisiyla,
sorun mevcut orman gelirlerindeki dististi 6nlemek iken, yeni orman-
larin apar topar kesime agilmasi, Hazine’den gok Parti’nin 6ncelikle-
rini akla getirir.

Nitekim taslagin Meclis'ten gecirilme ¢abasi, bir aciliyete isaret
eder. Tevfik’in 5.2.1919°daki sorgusunda reddettigi iddiaya gére, ikin-
ci kanun, Meclis-i Mebusan’in tatil edilecegi giin “alelacele” gikaril-
mak istenir."*® Yunus Nadi’nin kdge yazisinda goriilen telagt, olsa olsa
kaynaklara acil erisim istegi agiklar: “Agaglar1... nakde tahvil” edecek
Kanun, Savag’in kaybedilecegi anlasildiktan sonra ¢ikanlr; taslak ise
mali yila yetstirilmeye ¢alisilir. Savag’in ortasinda boyle bir “islahat”a
basvurulmasi baska tiirlii nasil agiklanabilir?

145 Kanun’dan sonra kurulan en az ii¢ orman sirked vardir [Balci, Ramazan, Sirma,
Ibrahim (hz.). Memalik-i Osmaniye’de Osmanl Anonim Sitketleri (Istanbul: ITO,
2012)).

146 Kanun’dan sonra teskiliu bilgilendirmek icin yapilan 1917 tarihli tebligat igin bkz.
Kutluk, Osmanly, 513; Caglar, Tiirkiye, 27-9. Miizayede ve pazarlik yontemleri tas-
lakta yan yana yer alir (Bing6l, Gegmisten, Ek 65-66).

147 1330: 300 bin lira; 1331: 200 bin; 1332: 150 bin; 1333:?; 1334: 2 bin (Osmank Biitge-
leri, 362-497).

148 BOA.SD 1268/12.
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A3. “TAMTAKIR BIR BOSLUK”TA: PAMUK

I. Mesele

Osmanlt pamuk iiretimi, ABD Ig Savasrnin getirdigi firsatla yik-
selise gegerse de diinya fiyatlarinin etkisiyle 20. yy’in basina kadar
istikrarli bir bigimde biiyiimez.! Savastan 6nce pamuk kiyilara ve ig
bélgelerdeki mikro-klimalara yayilmisti.2 Uretimin cografi agirlik nok-
talarini, tohum dagium verilerinden ¢ikarsamak miimkindir.? Sa-
vag’tan 6nce 275 bin balyaya (balya= 200 kilo) ¢ikan iiretimin 135 bini
Adana, 60 bini Aydin’da, kalan1 diger bolgelerde yetisir. 1913-14’de
Adana’dan 80 bin, Izmir’den 30 bin, diger yorelerden 7 bin balya ihrag
edilir.*

Diinya 6lgeginde 1914 ihtyac1 30-42, tretim ise 15-20 milyon bal-
yadir. Bunun %70’1 ABD, %15’ Hindistan, %5’1 Mistr, %10’u diger
iilkelerde iiretilir. Mistr ve Hindistan pamuk iiretimi Ingiltere talebi-
nin ancak yarisin1 kargilar. Fransa, somiirgelerinden ihtiyacinin ancak

1 Donald Quataert, Anadoluda Osmanli Reformu ve Tanm (Istanbul: Is Bankasi,
2008), 230.

2 1913’te Edirne, Adana, Ankara (6rnegin Mihaliggik), Aydin, Hidavendigar, Diyarba-
kur, Sivas, Trabzon, Konya, Elazig, Eskisehir, Antalya, Urfa, Izmit, Igel, Karahisar-1
Sarki, Canakkale, Kiitahya, Karesi (6zellikle Bandirma), Maras, Mentese, Antep ve
Nigde'de yetisiyordu (Tkinci Adana Pamuk Kongresi Zabunamesi (Istanbul, 1925),
5).

3  Fath Damhbag, “Osmanh Devleti’nde Ihracat Igin Pamuk Uretimi (1860-1870)”
(ytksek lisans tezi, Mimar Sinan Uni., 2007), 38-47.

4  [kinci Adana Pamuk Kongresi Zabitnamesi, 10.
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%>5’ini saglarken, kalani tg buyik treticiden alir.> Almanya, ABD ve
Turkiye’den, Avusturya-Macaristan ise ABD, Hindistan ve Misit’dan
temin eder.’ Almanya timiyle ithalata bagimlidur.

Pamuk en ¢ok tekstilde, tohumu yem imalinde,” yag1 ise gida, kim-
ya ve kozmetik sektoriinde kullanilir.® Daha 6nemlisi, bir barut tiria
olan nitroseliiloz Savas sirasinda sentetik esdegeri gelistirilinceye ka-
dar pamuktan imal ediliyordu.

Pamuk ekimi sermaye gerektiren bir tiriindir. ° Cifti sermaye bu-
lamadig1 durumlarda gogunlukla tefecilik yapan ¢irgir sahibine borg-
lanir. Asagida gérecegimiz gibi, yabanci sermayenin tarima girmesi ve
kiigiik-orta miilkiyetin ¢6ziilisini hizlandiran etkenlerin gostergesi,
Savag’tan 6nce yikselen faizlerdir. Ziraat Bankasr’'ndan kredi ¢ekeme-
yen ciftgi, tefeciden, bir kaynaga gore %10-20, baska bir kaynaga goére
%200 faizle borg almak zorunda kalir. Bu iliski pamugun niteligini ve
sonraki senenin mahsuliinii de etkiler."” Dolayistyla, ciftci her an bir
borg sarmalina digme tehlikesiyle karsi karstyadir. Nitekim 1909 katli-
ami ve tahribatt sonrasinda birgok tiiccar ve giftci belini dogrultamaz,
Miitakere’de hala borglarini 6deyememislerdir (bkz. Bolim B5).

Isgiicii girdisi, savastan 6nce toplam maliyetin %53inii olusturur
(Cizelge 4); hasatn kisa siirede bitirilme zorunlulugu, yogun emek
istthdami, dolayisiyla sermaye gerektirir. Nifusu 350 bin olan Vila-
yet'’e, 1909°dan 6nce diger vilayetlerden tarlada ve fabrikalarda galis-
mak tizere her sene yaklagik 30-60 (baska bir kaynaga gore 70-80) bin

5 1924 Adana Ticaret Rehberi, 44 (http://issuu.com/atodergi/docs/1924_adana_d-
caret_rehberi); James L. Whitaker, “The Union of Demeter with Zeus: Agriculture
and Politics in Modern Syria” (doktora tezi, Uni. of Durham, 1996), 256.

6 Serdar Dinger, Alman Belgeletinde Alman-Tiirk Silah Arkadasligr ve Ermeniler (Is-
tanbul: Tletisim, 2011), CD-Belgeler, 887; Herwig, First, 239, 252.

7 BOASD 2723/28, 25.10.1903.

8 BOA.BEO 4639/347883, 26.6.1918.

9 Issawi, “Economic”, 245.

10 7924 Adana Ticaret Rehberr, 44, Issawi, Economic, 243-4.



rengber gelir ve Subattan Kasim-Araliga kadar kalir.'! 1904 Mart’inda
Adana Valisi isgilicti ihtiyacinin gogaldigim bildirerek Dahiliye Neza-
reti'nden Konya, Ankara, Diyarbakir, Sivas, Mamuretiilaziz, Bitlis gibi
vilayetlerden rengber getirilmesi i¢in gerekli tesvikin saglamasini ister.
Listeye daha sonra Bagdat, Beyrut ve Halep de eklenir.’? Bu kozmo-
polit mevsimlik isgiiciniin Savas’tan 6nceki en genis ve mahir unsuru
Ermenilerdi.”® Adana’nin yerli Ermenileri ise, Avrupali ve Ermenile-
rin kurdugu isletmelerde istihdam ediliyordu.'* Asagida deginilecegi
gibi, Adana’daki iplik fabrikalarinda Ermeni ¢ocuklar ¢alistyordu.'®
20. yy’'in basinda Adana pamuk tarimu kabuk degistirir ve sermaye
agisindan yogunlasir. Artan makinelesme, emegi kismen de olsa ikame
eder.'® Sulama ve 1slah projeleri ile demiryollan ingas, Giretim ve ticaret
hacmini artnr;”” buyiik yaurimlar baglar. Nisan 1912°de yapilan bir
anlagmayla, bir Fransiz firmast Gukurova’daki Himaytn Ciftligi’nde'®
susam, pamuk, vs. yetistirmek Gzere 40-70 bin hektar toprak kiralar.

11 Orhan Sakin, Osmanl da Emik Yapr ve 1914 Niifusu (Istanbul: Ekim, 2008), 174-6;
Bedross Der Matossian, “From Bloodless Revolution to Bloody Counterrevolution:
The Adana Massacres of 19097, 2011, Faculty Publicatons, Department of His-
tory. Paper 124 (http://digitalcommons.unl.edu/ historyfacpub/124); Jkinci Adana
Pamuk Kongresi Zabinamesi, 109; Hilmi (Uran), Adana Ziraat Amelesi, (Adana:
1341), 5; Duckett Z. Ferriman, The Young Turks and the Truth about the Holocaust
at Adana in Asia Minor, duting April 1909 (Erivan: Armenian Genocide Institute,
2009), 8-9.

12 BOA.DH.MKT 2602/68 ve 2762/33; BOA.DH.I.UM 59-1/1-25.

13 Issawi, Economic, 244.

14 Garabet K. Moumndjian, “Cilicia Under French Administration: Armenian Aspira-
tons, Turkish Resistance, and French Strategems”, Armenian Cilicia, Richard G.
Hovannisian and Simon Payaslian (ed.) (Costa Mesa: Mazda Publishers, 2008) iginde
457-94,

15 BOA.DH.SFR 55A/230, 2.9.1915.

16 Matossian (2010); 7924 Adana Ticaret Rehberi, 53.

17 Dinger, Alman, 157.

18 Anavarza Ciftlikat-1 Himayun-1 Askerisi veya Mercimek Harasi olarak tammir. Bkz.
Jacques Thobie, “La Société des Fermes Impériales de Tchoucourova”, La France
et l'est Méditerranéen depuis 1850: Economie, Finance, Diplomatie (Istanbul: Isis,
1993) iginde 227-41; Meltem Toks6z, Nomads, Migrants and Cotton in the Eastern

Mediterranean: The Making of the Adana-Mersin Region 1850-1908 (Boston: Lei-
den, 2010).
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Karsi tarafta ise, Alman sermayesi vardir. Almanya’da kisi bagi-
na tiketim 1840-1913 arasinda 24 katna ¢ikar; diinyadaki dokuma
tezgahlaninin %8’1 Almanya’dadir; tilkedeki pamuk ve tekstil sanayii,
toplam isgiiciniin sekizde birini istthdam eder.”’Alman sermayesi
1888den 1914’e kadarki siirede Turkiye’deki yattnmlanni 30 katina
¢tkanr.?® Adana pamugunun Almanya’ya ithal edilen toplam igindeki
orant 1908-14 déneminde %20°den %50-75% yiikselir. Deutsche-Le-
vantinische Baumwoll Gesellschaft (Alman $ark Pamuk Kumpanya-
s1), Izmir ve Halep’le birlikte bolgede pamuk ekimini tesvik etmek
amaciyla 1906’da kurulur.*’ Kumpanya pamuk tarimini Adana Vilaye-
t’'yle Hayfa ve Kudiis’e yayginlasarmak amactyla galismalara hemen
baslar.? Ciftciye egitim ve borg para veritken, pamugun evsafini yik-
seltmeye calisir. Bedelsiz veya krediyle Amerikan, Misir ve Tirkistan
tohumu dagiir.?? Alman eyaletlerinde Osmanli pamugunu tanitir, sa-
nayi yatinimlar yapar.?*

Yine Alman sermayeli Anadolu (Alman) Pamuk Sirketi, 1913’te
Osmanli tebaasina tescilli arazilerde bir numune ¢iftligi kurar, Eregli
Havzasr’'nda denendigi gibi, “muvazaa” ile arazi ele gecirmeye ¢alisir.?”
Ogzellikle Rum tehcirinden sonra Aydin’da, Talat Pasa’nin yazili emri
ile rehinli arazilere el koyar.?® Alman Sark Ticaret Sirketi (Deutsch-O-
rientalischen Handelsgesellschaft), fiyatlar1 kontrol etmek ve aracilan
devre dist birakmak icin Berlin’de bir biro kurar.?” Bu sirket, Ocak

19 W. F. Bruck and George F. Cole, “The Cotton Industry in Germany”, The Annals
of the American Academy of Political and Social Science, Vol. 92 (1920): 99-105
(http:/ /www.jstor.org/ stable/1014067).

20 Dinger, Alman, 159.
21 H. Charles Woods, Danger Zone of Europe (London: T. Fisher Unwin, 1911), 128.
22 BOA.DH.MKT 1072/7, 19.4.1906.

23 BOADH.MKT 1231/9, 24.12.1907, BEO 3239/242881, 30.1.1908; BEO
3585/268836, 22.6.1909; MV 134/45, 23.10.1909; Woods, Danger.

24 BOA.LRSM 27/39, 1.5.1906; BOA.SD 1224/62, 20.6.1907. Almanlann bolge hak-
kindaki tasavvurlan icin bkz. Rohrbach, Harr-1, 87-90.

25 BOA.BEO 4341/325518, 1.3.1915.
26 BOA.DH.SFR 47/11 ve DH.SFR 47/87, Ekim 1914.
27 Toks6z, Nomads, 153, 179; Whitaker, “Union”, 258.



1918 tarihli bir belgeye gore, muhtemelen Savagla beraber, Prusya
Harbiye Nezareti Istanbul Vekaleti’'ne baglanacaktr.?®

Arz-talep arasindaki agik, Savag'la iyice bityiir. Oncesinde ABD’nin
ihtiyacy, trettiginin %401 ile simirhyken, Savag’la beraber %60-70’ine
varir.? Betlin’de Ekim 1915-1918 arasinda, pamuk ve urtnlerinin fi-
yat1 %900-1400 artar. 1917de Mezopotamya’da ilerleyen Ingiliz or-
dulari, ayn1 zamanda pamuk iiretmek amaciyla hidrolik yatnmlarina
baglar.?!

Imparatorluga gelince, Savagtan 6nce iiretimin %49, ihracatin ise
%68’ini saglayan Adana Vilayet celp ve 6zellikle tehcirden sonra bo-
salir. Bir g6zlemciye gore, “Ermenilerin Suriye’ye nakli, Adana’y1 tam-
takir bir bosluk haline getirdi. Cars1, magaza, sanatkar namina bir sey
kalmadi.”*2

Bu béliimde, Mersin Mutasarrifr'min deyisiyle Vilayet'in “yegine
mahsuli™® olan pamugun celp ve ozellikle Adana’daki Ermeni ve
Rum tehcirinden nasil etkilendigi, Ttrkiye ve Almanya’nin bu durum-
la hangi 6nlemlerle basa gikmaya galistigs, tireimdeki daralma ve talep
artistyla 6nem kazanan pamugun kurumlar arasinda nasil bir rekabete
konu oldugu ele alinacakur.

I1. Savag

Seferberlik sirasindaki en 6nemli sorun ihracatn durmasi nede-
niyle yasanan sermaye sikintisidir: Adana Valisi'nden Dahiliye’ye
27.9.1914’te gonderilen yazida, Vildyet'in elim durumundan, “en acik-
I bir iflas-1 harabiyesinden” s6z edilir. Neredeyse sadece pamuk tari-
muyla geginen Vilayet'in yillik iki milyon liralik ihracati savag yiiziinden

28 BOA.BEO 4500/337442,9.1.1918.
29 1924 Adana Ticaret Rehberi, 44-5.
30 Herwig, First, 284.

31 Murat Ozyiiksel, Osmanli Imparatorlugu’nda Nifuz Miicadelesi: Anadolu ve Bag-
dat Demir yollani (Istanbul: Is Bankasi, 2013), 461.

32 Damar Ankoglu, Haaralanm (Istanbul: Tan Gazetesi, 1961), 69.
33 BOA.DH.SYS 123-7/7-11, Subat 1915.
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durmustur. Ciftgi tarladaki pamugunu kaldiracak parayr bulamazsa,
1915°’de tohum kithig bas gosterecek; bolgenin iktisadi hayat1 tiimiiyle
bitecektir. Onerilen, Osmanli ve Ziraat bankalannin, tipki Trabzon
findik iireticisine yaptg gibi, kredi agmastdir.* Thracat yasag1 sonucu
olusan durgunlugun sonraki y1l tanimi engelleyip “Vilayet'in ahval-i ik-
tisadiyesinde buhran” yaratmamast igin, Vildyet, Ziraat Bankasr’ndan
alinacak 100 bin lira kredinin giftgiye dagiilmasini 6nerir. Ancak Ban-
ka’dan istenen yardim alinamaz. Dahiliye, Sadaret’ten bu miktarin hig
olmazsa yaristnin mahsul karsilig1 verilmesini ister.”® Bu 6neri Meclis-i
Viikeld’da uygun bulunur.’

Buna karsin, Ticaret ve Ziraat Nezareti'nin 27.1.1915’te Dahili-
ye'ye gonderdigi yazida, Vilayet'in giftgi basina Ziraat Bankas’dan 30,
toplamda 15 bin lira istedigi, Banka’nin ise o zamana kadar tigte birini
6dedigi bildirilir. Vali sikdyetcidir.”’ Maliye’den Sadaret’e 3.3.1915te
giden yaziya gore, Ziraat Bankas’'nin durumu miisait olmadigindan,
Meclis-i Viikela’da Harbiye Nezaret'nin Banka’ya alt ay vade ve %3
faizle 50 bin lira avans vermesi kararlasunlir ve gegici bir kanun di-
zenlenir.*®

Tahsisat Nisan sonunda bile gelmemistir. “Buhranin yikimi” gittik-
e artmaktadir. Bu kez talep edilen, arazisini rehin vermesi kosuluyla,
cift¢inin arazi bedelinin yarist degil timi tutarinda kredi almasidir:*
“Higbir ¢ift¢i bankalardan, sarraf ve faizcilerden... en agir sartlarla bile
para alamuyor... Ciftginin son Gmidi... Ziraat Bankasi ancak arazi kiy-
metinin yarist kadar borg veriyor. Zaten kiymet dusiik takdir edilmis
arazi de hemen tiimiiyle bankaya merhundur. Bu nedenle ciftciye em-
lakinin tamami kadar borg vermek gerekiyor.”*

34 BOA.DH.L.UM 86-1/1-7,27.9.1914.

35 BOA.BEO 4340/325441; MV 196/124, 24.2.1915.

36 BOA.DH.I.UM 86-1/1-28, 25.2.1915.

37 BOA.DH.L.UM 86-1/1-22, 27.1.1915; DH.I.UM 86-1/1-24, 8.2.1915.

38 BOA.BEO 4341/325530,3.3.1915.

39 BOA.DH.I.UM 86-1/1-30, 29.4.1915 ve DH.L.UM 86-1/1-31, 22.4.1915.
40 BOA.DH.I.UM 86-1/1-4, 22.4.1915, Adana Valisi’'nden.



Savas, Uretimi zora sokarken, talebi artirir. Harbiye’den Dahiliye’ye
1.11.1914’te gonderilen yaziya gore asker elbisesi igin 500 ton pamuga
ihtiyag vardir. Dahiliye Nezareti Harbiye’ye verdigi cevapta bu miktar-
dan fazla pamuga el konulmamasini, malin da tekalif-i harbiye degil
agardan alinarak Harbiye biitgesinden mahsup edilmesini ister.* Va-
l’den Dahiliye’ye giden 4.11.1914 tarihli yazida bu miktardaki pamu-
gun, asann altda biri oldugu bildirilerek, asar harici pamuk ve susama
tekalif-i harbiye usuliiniin uygulanmasina gerek olmadig1 agiklanir.*?
Ordunun tekalif-i harbiye yontemiyle asardan fazla miktarda pamuk
almak istedigi anlagihiyor.

Kasim 1914’te Dahiliye Nezareti Adana ve Izmir'deki pamuk sto-
kunu sorgulamis olmali ki,

Adana’dan 14.11.1914’te Nezaret’e giden sifrede, tiim vilayetlerin
ihtiyacinin saglanabilecegi, tek kisiin nakliye oldugu bildirilir. Ozel-
likle Tarsus-Pozant arast igin trenle baglantli galisacak otomobillere
ihtiyag vardir.® Izmir Valisi Rahmi Bey ise, Vilayet'te yaklasik 200 ton
stok oldugunu yazar.*

Ermeni tehcitinin arifesinde tiriin bol ve fiyatlar heniiz distkeir.
Ordunun ihtyacina tahsis edilen nakliye araci sikintisina, agagida de-
ginilecek ihracat kisit1 da eklenince fiyat diser; giftgi ve tiiccar zorda
kalir.

4. Ordu Kumandani Cemal Pasa’nin Adana’dan muhtemelen
Ocak-Nisan 1915 arasinda gektigi telgrafa gore, o yilki iiriin bereket-
lidir. Ancak “maalesef savas durumu muhtekirlere yardim etmis”; fi-
yat diismiistiir: Onceki sene pamuk 4,5 kurus/kg, (35 kurus/batman)
iken o tarihte 1,3-1,5 kurustan fazlaya satin alinmamaktadir. Hikiimet
zor durumdaki cif tginin imdadina mutlaka kosmahdir. Iki care 6nerir:
Hiikiimetin batmanini en az 20 kurustan (kilosunu 2,6 kurugtan) satin
almas ya da ciftgiye kabiliyet ve ihtiyacina gore borg verip karsiliginda
irini depolamasi. Durumu yerinde incelemek ve “bu sekilde ihtika-

41 BOADH.I.UM 86-1/1-13,1.11.1914.

42 BOA.DH.I.UM 86-1/1-15, 4.11.1914; 86-1/1-16.
43 BOA.DH.SFR 448/2,14.11.1914.

44 BOA.DH.SFR 448/22,15.11.1914.
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nn 6nind almak” tzere tecriibeli bir Maliye veya Ziraat Bankasi me-
murunun Vildyet’e génderilmesini ister.* Cemal Paga’min kast agikar:
Tuccar ve giftginin zor durumu nedeniyle ortaya gikan dusiik fiyat se-
viyeleri, Ordu’nun alima gegmesi igin en uygun firsattr. Aynt mantugt
Talat Paga’nin 1916’da kullandigini gérecegiz.

Diger uriinler de benzer durumdadir: Vali Hakki’dan 5.5.1915’te
Dahiliye’ye giden yaziya gore, arpa ve bugdayin hasat zamani goktan
gelmistir. Mahsul bereketli ve kesretlidir. Ancak her sene gevre iller-
den gelen 70-80 bin mevsimlik amele, “ahval-i malume” nedeniyle
gelmemistir. Buna gare olmak tzere Vali, Menzl Mufettisligi ve Le-
vazimat-1 Umumiye Riyaseti'ne miiracaatla Pozanu-Giilek ve Osma-
niye-Raco yollarinda ¢aliganilmakta olan alt amele taburunun tarima
kaydinlmasini ister, sonug ¢tkmayinca Dahiliye’ye bagvurur*S Izin, bir
ay gibi kisith bir stire igin verilir.*’

Hububati kaldirmak igin makinelere, patoz ve harman makinesi
iginse komiire ihtiyag vardir. Yapilan denemeler sonucu, komiir yerine
pamuk kispesi kullanilabilecektir ve “Vilayet'te milyonlarca okka pa-
muk tohumu vardir.”” Ancak kiispe fabrikalarninin ikisi de Mersin’dedir
ve Tarsus-Mersin arasindaki tren seferleri diisman gemilerinin tehdidi
nedeniyle durmustur. Ordu, tekalif-i harbiye, satinalma, vs. yontem-
lerle tasima hayvanlarina el koydugundan, kispenin nakli igin yeter-
li araba yoktur.®® Hayvan yemi olarak kullanilan ¢igit arz1 da duser.*
Barns doneminde zaten ince dengeler lizerinde duran ve kirilgan olan
Vilayet tanmu, savagin getirdigi olaganiistii kosullar nedeniyle heniiz
1915 Mayisr’nda kilitlenir. Bu duruma Hiuristiyan tehdtinin etkilerini
de eklemek gerekir.

45 BOA.DH.I.UM 86-1/1-20.
46 BOA.DH.I.UM 59-1/1-25.

47 Cengiz Mutly, “Osmanli Arsiv Belgelerine G6re Amele Taburlan” (yiksek lisans
tezi, Marmara Uni, 2006), 59.

48 BOA.DH.I.UM 59-1/1-25.
49 BOA.$D 2723/28, 1903.



III1. Tehcir

1914 sayimina gore, Adana Viliyeti'nde 341,903 Miisliiman,
52,650 Ermeni, 8974 Rum vardir™® Ermeni tehciri Mayis 1915 so-
nunda baglar. Posta ve Telgraf Nezareti’'nden Viliyet’e 25.5.1915’te
giden sifrede, Ermeni miiteahhit ve siiriiciilerin posta hizmetlerinden
ctkarilmasi istenir.’' Agustos 1915’te Sikrii (Kaya) tehciri yonetmek
uzere Adana’ya gonderilir.**

Deutsche Orient Bank Subesi’nden Alman Konsoloslugu’'na
15.7.1915te gonderilen yazida, Adana Vilayetinden tiim Ermenile-
rin istisnasiz génderilecegi bildirilir.** Talat Paga Adana’ya gonderdigi
31.8.1915 tanhli sifre ile Adana, Tarsus ve Mersin Ermenilerinin “ai-
leleriyle bitlikte ihrac”1n1 emreder.>*

Bir kaynaga gore, 30.8-11.9.1915 arasinda Adana Viliyeti'nden
Katolik ve Protestanlar dahil 6000 Ermeni stiriiliir.® Vali Hakkr'dan
Dahiliye’ye 15.8.1915’te gonderilen sifrede, Vildyet'teki Ermenilerin,
Cebel-i Bereket (Osmaniye) liva merkezi ve Islahiye yoluyla Halep’e
gonderildigi yazilir. Buna gére, Vilayet merkezinden o zamana kadar
14-15 bin Ermeni génderilmistir. Mersin ve Tarsus Ermenileri “kami-
len denilebilecek derecede” kara ve demiryoluyla Osmaniye’ye gon-
derilmis ve buralarda sevke hazir az sayida Ermeni kalmustir. Bagdat
Demiryolu insaati ve askeri menzillerde ¢alisan Ermenilerle aileleri
hari¢ tutularak Cebel-i Bereket ve Dortyol Ermenilerinin timi tebid
edilmistir.*® Kozan, Hagin (Saimbeyli), Feke, Kars (Kadirli) Ermeni-
leri de arabayla Cebel-i Bereket’e gonderilmis ve gonderilmektedir.

50 BOA.PLK.p 3670/1.
51 BOA.DH.SFR 53/218.

52 Raymond H. Kevorkian, The Armenian Genocide: A Complete History (London:
Tauris, 2011), 594; Ugur Umit Ungér ve Mehmet Polatel, Confiscation and Dest-
ruction: The Young Turk Seizure of Armenian Property (Londra/NY: Continuum,
2011), 111-2.

53 Kevorkian, Armensan, 595.

54 BOA.DH.SFR 55A/23, 31.8.1915. Talat Pasa tehciri neredeyse sahis sahis ve bir
takvime gore yonetir (BOA.DH.SFR 55A/24, 2.9.1915)

55 McMeekin, Berlin-Baghdad, 254-5.
56 BOA.DH.EUM 2. Sube 68/89, 11.10.1915.
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Bunlardan Kars ve Kozan’da pek az miktarda Ermeni kalirken, Hagin
ve Feke’de 0 ana kadar sevk edilen ve sevke hazir olanlarin miktariigin
mahalleriyle iletisime gegilecektir. Adana’da Askeriye’ye is yapmakta
olan fabrikalarda galisan hamal ve amele ile simendifer kumpanyasi
ve Askeriye i¢in ¢alisan miuteahhitlerin “sevkinde bin tirli mugskilat”
yasanmaktadir. Bunlar da hesaba katnlirsa “merkez ve miilhakatta sevk
edilmemis daha 15-16 bin kadar Ermeni vardir”*

Vali Cevdet Bey’in 14.5.1916’taki telgrafina gore, Vilayet'te fabrika,
simendifer, erbab-1 sanayi ve asker aileleriyle 6zel emir/izinle kalanla-
rin toplami 14,105°dir. Amanos ve Toros ingaatinda calisan Ermeni
amele say1si, kaymakamlardan ve jandarma kumandanliklarindan ge-
len bilgiye gore, aileleriyle beraber 20 bin kisiye vanr.”® Eylulin orta-
sinda Adana ve Tarsus’daki Ermenilerin timi génderilince, Turkler
de sehirleri terketmeye baglar.”

Vilayet'teki Rumlarin da tehcir edildigi de anlagiliyor: Adana’dan
“tebid edilen” Rum ahaliye ait 500 ton kromun Prusya Harp Nezareti
talebiyle Almanya’ya ihracina izin verilir.* Yine 1.4.1919 tarihli bir ya-
zida “iskin mekanlari tebdil edilen” Adana’nin Rum ahalisinden s6z
edilir.*’ Bunlarin bir kismi, Yunan tebaast ile birlikte Marag’a siirgiin
edilmistir.? Suirtilenler, “stiipheli” Rumlardir.®®

Bagdat Demiryollar’'ndan gelen 24.8.1915 tarihli notta soyle de-
nilir: “Adana’da ticaret, Ermeni takibatlar yiiziinden agir zarar go-
recek. Adana’da butin ¢arst Ermeni. Pamuk kiltiri hemen hemen
tamamen Ermenilerin, (...) ticareti Yunanlilarin elinde.””** Tehcir, Ani-
koglu'nun ifadesiyle, “Adana’y1 tamtakir bir bosluk™ haline getirince,
ortaya pamuk tarim, ticaret ve sanayisinin tim “paydas’lanni sarsan
yeni bir buhran ortaya ¢ikar. 1915 (1331) tretimi, 1330’un %1 1’ine,

57 BOA.DH.SFR 489/90, 15.8.1915.
58 BOA.DH.SFR 519/89, 14.5.1916.
59 McMeekin, Berlin-Baghdad, 155.

60 BOA.BEO 4453/333911, 27.1.1917.
61 BOA.BEO 4579/343379.

62 Cengiz Mutly, “Miitareke Doneminde Rum Niifus Hareketleri (1918-1922)” (dokto-
ra tezi, Marmara Uni, 2011), 113.

63 BOA.DH.SFR 564/62,26.9.1917.
64 Dinger, Alman, 531, 605-7, 884.




1916 ve 1917 uretimi ise %7’sine diser.*® Dolayistyla, tehcirden sonra
ortaya gtkan artik talep degil bir arz “buhran”idur.

Gare olarak gegici ¢oziimler Onerilir. Dahiliye’den Vilayet'e
2.9.1915’te gonderilen sifreye gore, yukarida deginilen iplik fabrika-
sinda ¢alisgan amele Ermeni ¢ocuklarin sevkleri fabrikay: tatil edece-
ginden, yerlerine Miisliiman gocuklan geginceye kadar, Harbiye Ne-
zareti’nin gocuk ve ebeveynlerinin sevklerinin tehirini istedigi bildinlir.
Fabrikanin isleyisine yetecek Ermeni gocuk sayisinin belirlenmesi
Vilayet’e birakilirken, Miisliman gocuklarin gerekli 6nlemler alinarak
Ermenilerin yerine gegirilmesi istenir.%

Alman sermayesinin Ermeni emval-i metrukesiyle iliskisi nasil geli-
sir? Aydin’da 1914 Rum tehciriyle beraber, Alman Sefaret’nin iltimast
tizerine Rum taginmazlar1 Anadolu Pamuk Sirketi'ne birakilmigtir.”
Ermeni tehcirinden sonra da, Misliman tebaanin rehinli mallarinin
Anadolu Pamuk Sirketi’ne feragi “caiz” bulunmazken, gayrimiislim-
lerin tasinmazlannin devrinde, Talat Pasa’nin sifresine gore, sakinca
goriilmez.® Oysa bu sifreden iki ay 6nce verilen Meclis-i Viikela kara-
rinda, ayn1 sirkete yapilacak ferag muamelesinin ilgili kanun maddesi
cercevesinde yeniden incelenmesi istenmistir.’

Tasinirlara gelince, Levazimat-1 Umumiye’den Kayseri Mutasar-
rfligrna 7.8.1915’te gekilen sifrede, merkez livadaki Ermeni tiiccarin
elinde ¢ok miktarda “Amerikan bezi ve yazlik elbise imaline elverisli
beyaz pamuk mensucat[in]... ihtikdra mahal birakilmaksizin” el ko-
nularak Istanbul’a gonderilmesi istenir.”® Kayseri, Adana pamuk ve
pamuk triinlerinin Anadolu’ya dagitildig: ticari merkezdir.”!

65 Eldem, Harp, 38.

66 BOA.DH.SFR 55A/230, 2.9.1915. Avusturya ve Almanya’daki iplik ve dokuma
meslek okullanina 6grencilerin gonderilmesi, belki de bu alanda 1915’ten sonra ¢ikan
“eleman agig1”’m gosterir (Dinger, Almanya, 179).

67 BOA.DH.SFR 448/39, 14.11.1914; DH.KMS 28/50, 14.11.1914.

68 BOA.DH.SFR 52/300, 10.5.1915.

69 BOAMV 196/135, 4.3.1915. Bu kanun, “Eshas-1 Hikmiyenin Emval-i Gayrimen-
kuleye Tasarruflanina Mahsus Kanun-u Muvakkat”in 24.9.1913 tarihli uzatmas: ol-
malidur.

70 BOA.DH.SFR 54A/319.

71 Opya Gozel Durmaz, “A City Transformed: War, Demographic Change and Profite-
ering in Kayseri (1915-1920)” (doktora tezi, ODTU, 2014), 51-2.
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Tehcir edilen Ermeni tiiccara ait stoklar, emval-i metruke komis-
yonlar1 ile Alman sirketleri arasinda ihtilafa neden olur. Talat Pasa
Ermenilere ait tasinmazlarin emval-i metruke komisyonlarina degil,
Anadolu Pamuk Sirketi'ne birakilmasini ister.”” Buna karsin 6rnegin
Deutsche Orient Bank’a rehinli bir eve tasfiye komisyonu tarafindan
el konur.” Ayni sekilde Deutsche Bank tarafindan el konulmus, de-
polarda veya miihiirlenmis Ermeni magazalarinda muhafaza edilen
tagtnurlar: komisyon memutlari sahiplenmeye ¢aligir.”

Alman sirketlerinin tehcir nedeniyle kazangtan gok kayiplari olur:
Ornegin banka personeli arasinda Ermeniler vardir.” Ancak Alman
banka ve sirketlerini en ¢ok tedirgin eden, verdikleri borglarin geri
dénme ihtimalinin zayiflamasi, alinan ipoteklerin hukuki statiisti belir-
sizlestigi gibi methun arazilerin degerlerinin de digmesidir.”®

IV. Maliyet ve Fiyatlar

1914’te pamuga getirilen sarth ihrag izni, 1916’dan itibaren alim
fiyatinin baskilanmast icin kullanilir: Vali Hakki Bey’den 3.1.1916°da
Dahiliye Nezaretine giden yazida, Levazimat-1 Umumiye tarafindan
istenen alimin, Vali’'nin baskanligindaki bir komisyon tarafindan yiiri-
tildigi belirtilir. Ancak saticilar pamugun “biiyiik bir istikbali oldugu-
nu” bildigi igin isteksizdir. Bu nedenle “biitiin pamuklar1 almak lazim
geliyorsa mutlaka cebri bir muamele” gerekecektir. Boyle bir yola bag-
vurulursa, ilk agamada sikayetlerin gelecegi ve “bundan miiteessiren
bu sene kimsenin pamuk ekmek istemeyecegi anlasiliyor” Vali, Dahi-
liye’ye “boyle bir muamelenin muvafik gérilib gorilemeyecegi”ni ve
alima ayni fiyatla devam edilip edilemeyecegini sorar.”
72 BOA.DH.SFR 56/50, 16.9.1915. S6z konusu sirket Almanlara mu (BOA.BEO

4341/325518, 1.3.1915) yoksa iddia edildigi gibi Parti’ye aittir (Ungér ve Polatel,
Confiscation, 113)?

73 BOA.DH.$FR 57/192, 30.10.1915.
74 BOA.HR.SYS 2881/11.

75 Deutsche Orient Bank Adana $ube Mudiirii Hagik Bupagyan, katip Karabet Kal-
pakyan, Aram Frenkyan ve Josef Malkonyan’in memuriyetlerinin bir ay daha deva-
mina izin verilir (BOA.DH.SFR 55A/24, 2.9.1915).

76 Dinger, Alman, 171; Belgeler, 531, 605-7.
77 BOA.DH.I.UM 80-1/3-28.




Yazi tizerine Talat Pasa tarafindan distldigh sanilan notta farkl
bir “yéntem” 6nerilir: “Icbara lizum yoktur. Vagonlar zahire nakline
tahsis edildiginden ahali pamugunu satamayacak ve nakl edemeyecek-
tir... Binaenaleyh bu cihet anlasilarak mutedil fiyatla miibayaa etmek
lazimdir””® Paralel bir baski Askeriye’den gelir: Ismail Hakki Pagsa,
ticcann “fikr-i ihtikarla” Adana’da pamuk toplaylp depolamasinin,
ordunun ihtiyact Gzerinde bask: yaratacagini 6ngorerek, pamuk alim
ve ihracinin Askeriye’nin tekeline birakilmasiniister. Fiyatlarin diigme-
si, gogu Miisliiman olan ireticiyi zora sokar.

Bu arada talep hizla artar. Vali’den muhtemelen yine Dahiliye’ye
giden 16.1.1916 tarihli yaziya gore, nakil ve ihrag edilememesine rag-
men, pamuk Vilayet i¢cinden ve disindan “oldukga yiiksek fiyatla” alic
bulabilmektedir. Alicilar muhtemelen Alman ve Avusturya sirketleri-
dir. Vali, “imkan dairesinde mutedil fiyatla Levazim hesabina” alima
calisacagim bildirir.”” Bunun tizerine, Harbiye Nezareti askeri ve sivil
ihtiyag giderilinceye kadar ihracatin yasaklanmasini ister.®* Akabinde
alinan Meclis-i Viikela karariyla memleket ve ordunun ihtiyac gideri-
linceye kadar yabanct iilkelere pamuk ihract yasaklanir.®!

Vali'den 3.2.1916’da muhtemelen Dahiliye’ye gonderilen yazida bu
6nlemin yeterli olmadig1 hatirlatlir: Adana ve Tarsus’dan “bir miktar”
pamuk alinmigsa da talipler ortaya ¢iktikga fiyat yiikselmekte, pamuk
ve pamuk kozasi, Vali'nin deyisiyle, “muhtekir” tliccar ve giftci elinde
bulundugundan “mutedil fiyatla... ihtiyac-1 askeriyenin temini mim-
kiin” olamamaktadir. Tek ¢6ziim vardir: Pamuk ve kozanin timine
Hitkiimet tarafinda el konarak “mutedil bir fiyata, pesin para ile mi-
bayaas1.”® Bu yolla bir ay i¢inde 200 kisur bin liralik alim yapildig:
anlagiliyor.

Allm yontemi ve “mutedil” fiyat seviyesi baska sorunlar ¢ikarir:
Seyhlioglu(?), Hiiseyin Hisni, Bosnali Salih, Comlekgioglu gibi buytk

78 Ayni ifade icin bkz. BOA.DH.SFR 60/15, 15.1.1916.

79 BOA.DH.L.UM 80-1/3-28.

80 BOA.DH.I.UM 80-1/3-26, 27.1.1916, Sadaret’ten Dahiliye’ye.
81 BOAMYV 200/17, 26.1.1916.

82 BOA.DH.1.UM 80-1/3-28 = DH.$FR 507/113, 19.1.1916.
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ticcarin 25.3.1916 tarihli sikdyetine gére, Askeriye aldigt malin 6de-
melerini ertelemektedir. Mistekilerin iddiasina gére, pamuga Askeriye
disinda talip olmadigindan, piyasa durgunlasmis ve tiiccarla giftgi dara
dismustiir: “Tliccanmiz muattal [igsiz]; umur-1 zirramiz [giftgimizin
isi] muhtel oldu [bozuldu]”.®* Askeriye’nin tek alictya doniigmesi, va-
gon tahsis etmemesinden, triiniin Vilayet disina ¢ikmasina izni ver-
memesinden ya da cebri yontemlere basvurmasindan olabilir.

1917’den itibaren ise iiretim iyice azalir. Bu bir taraftan teknik bir
sorun olarak gorilir: 6.11.1917°de Ticaret ve Ziraatden Dahiliye’ye
yazilan yaziya gore, pamuk ziraatinin iyilestirilmesi igin gorevlendiri-
len uzman Konig, Anadolu’ya gelecekdr.

Ote taraftan, iretimdeki diigiis, maliyet ve satis fiyat1 arasindaki
iliski agisindan ele alinir. Levazimat-1 Umumiye Reisi Ismail Hakki
Pasa’dan 1917de gonderilen raporda, Adana pamugunun maliyet ve
getirisi kurug/donim cinsinden ayrintilandirilir (bkz. Cizelge 4). Net
urin, Askeriye’nin alim fiyat olan 40 kurus/kiyye tizerinden hesapla-
nirsa, bir donimiin getirisi 310 kurustur. Maliyet dustuldigiinde ortaya
dontm bagina 150 kurus zarar ¢tkar.

Savas 6ncesinde doniim basina giderin 94 kurus olmasina karsin,
175’1 pamuk, 20si gekirdekten olmak tizere, getiri 195 kurus/dénim-
dir®s Hesap kalemlerini birbiriyle kiyaslamak zordur; 6rnegin ikin-
ci listede agar yer almaz. Ancak iscilik ve tohum fiyaunin gok yiik-
seldigi ve maliyetin Savas 6ncesine nazaran en az bes katina ¢ikug
agiktir. Ote yandan Askeriye’nin verdigi fiyatin, giftciyi zarara soktugu
da anlagiliyor: Maliyeti “kurtaran” satis fiyat, 1916’da 25 kurus iken,
1917de 60 kurusa ctkar.¥

83 BOA.DH.I.UM 80-1/3-28; 80-1/3-33, 30.3.1916.

84 BOA.DH.EUM.SSM 14/44.

85 ATASE.BDH 3779-28-001, Levazim-1 Umumiye Reisi Ismail Hakkr'dan Suriye ve
Garbi Arabistan Umum Kumandanhgr’na, 4.2.1917 (Umum Kumandanhgi, Cemal
Pasa’ya Temmuz 1917°de Yildinm Otrdulan kurulduktan sonra verildigi disiinilen
unvandir. Ancak heniiz Subat 1917°de ihdas edildigi anlagiliyor).

86 1924 Adana Ticaret Rehber, 52.

87 1916 darihli bir hesaplamaya gore giderler 195 kurus ve 2 kiyye, gelir ise 10 kiyye-
dir (ATASE BDH.3779.28.001.005). Buna gore, 25 kurus/kiyye tzerindeki fiyatlar
kazanghdir. 1 Kiyye~1,3 kg. Kitabin kalaninda agirhk birimi miimkin oldugunca
kilograma gevrilmistr.




Fiyatlardaki ytikselme egilimi, Meclis-i Mebusan telgrafina disiilen
11.12.1916 tarihli derkenardan anlagilabilir: Askeri fabrikalar ihtiyaci
uretimden kat kat fazladir. Fabrikalarin yiiksek alim fiyati nedeniyle
tretimi kesmek zorunda kalmamalari igin, “kanunen pamuga fiyat ta-
yin edildigi” bildirilir. Bu fiyat ¢iftcinin tliccara sattugr fiyattan “her
halde fazla olmakla ¢iftginin sikdyetine mahal kalmamss ise de gerek
zengin ¢iftginin bir kismi gerek bazi tiiccar[in] pamuk miibayaa mua-
melesiyle ticaret etmek istedikleri” siiphesi de dillendirilir.*®

Burada kastedilen, ihracat amacli ticaret olmalidir. Nitekim Al-
manya ve Avusturya-Macaristan, piyasa fiyatinin iki ya da tg, bagka
bir kaynaga gore dort bes katini 6der.*” Harbiye’den Sofya Sefareti’ne
6.4.1915’te giden sifrede Askeriye’ce tekalif-i harbiye suretiyle alinan
ve Hiikklimet’ge ihrac1 yasaklanmis pamuk ipliklerinden “kiilliyetli mik-
darinin fahis fiyatla satildig’” hakkinda bir “ihbar”dan s6z edilir.”

1913’te 5,3 kurug/kilo olan Adana pamuk fiyan, 1914’te 5,7,
1915’in bagindaki gegici ihracat daralmasi nedeniyle yasanan kisa sii-
reli bir distsin ardindan 6,2 kurusa ¢ikar.”' 1916’da (1332) 25 kurusa
kadar alim yapuilir.”? Bir belgeye gére Istanbul, digerine gore Adana’da
yapilan bir gérismede 4. Ordu Kumandani Cemal Pasa’nin tiiccar ve
¢iftci ile yaptigr gériisme sonucu 1917 alim fiyat1 40 kurus olarak be-
litlenir.” 1918’ gelindiginde pamugun kilosu 51,5 kurugtur.*

Ucretli emek istthdaminin kisitli ve ekim 6lgeginin gorece kiigiik
oldugu Nazill’de ¢ogu Miisliiman otuz civarinda pamuk tireticisi
2.12.1916’da Dahiliye’ye bir telgraf gondererek giftci ve pamugun du-
rumunu anlatr.” Ekin 1915te gekirge saldirisina ugrar; 1916'da Men-

88 BOA.DH.L.UM.EK 25/31.

89 Toksbz, Nomads, 200; Dinger, Alman, 459, 493.
90 BOA.HR.SFR.04 687/7, 24.3.1915.

91 Eldem, Harp, 53.

92 ATASE.BDH 3779-28-001-014, 21.6.1918.

93 ATASE.BDH 3779-28-001-017 ve 17a, 29.6.1918. Ancak 26.5.1917°de $ark Alman
Ticaret Sirketi’'ne hallag ve tezgihalu (iplik imalati sirasinda ortaya ¢ikan dokintiiler)
pamuk kiyyesi 6 kurustan satlir.

94 Eldem, Harp, 53.

95 Aydin’daki yaygin miilkiyet bi¢imi 20-30 hektar arasi, gogu Rumlara, kismen Turk-
lere ait arazilerden olusuyor; 1200-1500 hektarlik bityiik iftliklere de rastlaniyordu
(Issawi, Economic, 2406).

117



118

deres tagar. Arazilerinin goguna pamuk ekmislerdir. Ancak 1916’da da
“tohumun nesv U nema etmesiyle” baglayan ¢ekirge “illeti” ve devam
eden siddetli kuraklik etkisiyle pamuk urini 6nceki seneye kiyasla
%80-90 oraninda azalir. “Ahval-i hazire” nedeniyle is¢i tcretleri ali-
stlagelenin 4 katina ¢ikar ve pamugun kilosu 15 kurusa mal olur. By,
onceki sene maliyetinin bes kandir. Iki senedir “olgun mahsul” elde
edemediklerinden mali durumlar1 bozulmus, Ziraat Bankasi ve “sa-
ireye” borglar1 artmustir. Gegim endigesi tasirken, bu sefer de Izmir
Vildyeti'nce alinan bir kararla pamuga, Izmir'e kadar tasima masrafi
da sahibine ait olmak tizere 10 kurug/kiyye (7,5 kurus/kg,) fiyat bi-
gilir. Ustelik iiriin bedeli, giftginin énceki borcuna mahsup edilecek-
tir. Vilayete yapilan bagvuruda, emek harig diger masraflarin 15 kurus
oldugunu, alim 15 kurustan yapilsa bile, ziraatin tiimiiyle duracagim
savunurlar. Ellerindeki 130 ton kadar pamugun sermayesinin dortte
biri fiyatina alimi halinde, Hazine yarim milyon kurus kadar kazang
saglasa da ig bin ¢iftci ailesi perisan kalacakur. Dikkat edilirse, Na-
zill'de genel olarak maliyet, 6zellikle de isgiicii maliyeti, miilkiyet ve
emek isthdam bigimi nedeniyle Adana’dan oldukg¢a dugtiktiir. Alim
fiyat, buna ragmen, maliyetin alundadur.

Mustediler “Hazine’nin daima nefine hadim [menfaatini gézeten]
bir... anasira mensub” olduklarindan, muhtag olmasalar urinlerini
Hikiimet’e bagss olarak bile vermeye hazirdir. Degerinin %05 eksigi-
ni kabule “vicdan ve himmet-i Islamiye[nin]  sevk-i tabiiyle” hazir
olsalar da ¢iftciden istenen fedakarlik yuku, Vilayet'teki “fabrika ve
milessesat-1 saire-1 ticariyeye tesmil” edilmediginden, yarim milyon
sermayesinden ve yarim milyon kurus da gergek degerinden olmak
tzere bir milyon kurusa varan zararin G¢ bin hane halkina miinha-
sir kalacagindan sikayet edilir. Talep ettikleri, mallarinin “mutedil” bir
fiyatla alinmasidir. Aksi takdirde, pamuk tarimi duracakar. Vildyete
gore, ciftci fiyatla ilgili sikayetini sonradan geri geker.”® Diisiik fiyatin
magdurlari aslinda tiim vatandaglardir: Askeriye’nin verdigi maliyet-al-
t1 fiyat, sadece Misliman tiiccar ve giftgiyi degil, Hazine’yi de zarara
sokar.

96 BOA.DH.I.UM.EK 25/31, 11.12.1916.



V. Ihracat (Ulke/Mintika/Vilayet digina)

Fransa ve Ingiltere’nin pamuklu tiiketimi savastan etkilenmezken,
Avusturya-Macaristan’in dokuma tretimi 1917’de, 1913 diizeyinin
%?20’sinden asag duser ve ordu ihtiyacini karsilayamaz duruma gelir.”’
Bu, Osmanli pamuguna talebi artirir. Pamuk gerek Tirkiye gerekse
miittefikleri i¢in “azam-1 ihtiyacat”tan sayilir.”® Harbiye Nezareti’ne ait
17.7.1915 tarihli yazida, Alman ordularinin ihtiyact igin Istanbul’dan
tedarik edilecek 650 ton pamugun ihracina hemen izin verilmesi is-
tenir.”” Alim yetkilisi Alman Sark Pamuk Kumpanyast’dir. Thracat lis-
tesinde Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan da bulunur (Cizelge 4).

Adana-Istanbul sevkiyatinin, Osmanli menzil miifettislikleri-
nin yam sira, Almanlarin da denetiminde oldugu anlasiliyor: Adana,
Mersin ve Tarsus gibi depo alanlarinda'® toplanarak Kelebek (Du-
rak Koyii) Istasyonu’na getirilen yapag ve pamuk, Alman Istasyon
Kumandanlig nezaretindedir.'” Bagdat Demiryolu Pozant civarinda
kesintiye ugradigindan, menzil hatunin baglangici olan Giilek’e muh-
temelen dekoville gelen pamuk buradan Alman otomobilleri ile Po-
zantr'ya taginir.

Yukarida anlatildigy Gzere, 29.11.1914 tarihli Meclis-i Viikela kara-
rinda aralarinda muhtemelen pamugun da bulundugu listedeki esyaya
ihrag yasag1 konulur.'” Kasim 1914’te, ihrag yasag sirasinda, Adana
Vilayeti’nce, “bankalara ve tliccara” ait iki-iig bin balya pamugun sev-
ke hazir iskelede beklemesi “mahzurdan salim olmayacags” igin ihrag
izni istenir. Meclis-i Viikeld bagvuruyu degerlendirir ve Askeriye’nin

97 Hautcoeur, Pierre-Cyrille. “Was the Great War a Watershed? The Economics of
World War I in France”, 171; Broadberry, Stephen, Howlett, Peter. “The United
Kingdom during WW1: Business as Usual?”, 213; Max-Stephan Schulze, “Austri-
a-Hungary’s Economy in World War I”, 86. Her ti¢ makale de S. Broadberry, M.
Harrison (eds.), The Economics of WWI (Cambridge: Cambridge Uni. Press, 2005)
i¢inde yer alir.

98 ATASE.BDH 3779-28-001-008, 21.3.1918.

99 BOA.BEO 4426/331902, Agustos 1916.

100 ATASE.BDH 1190-261-001, 1.5.1916.

101 ATASE.BDH 1190-261-002-001, 23.3.1917.

102 BOAMYV 195/19 (belge ekinde liste yoktur).
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ihtiyac1 saglandiktan sonra kalan pamugun ihracina izin verilmesine
karar verir.'”® 1916 tarihli bir yazismadan ihrag edilecek pamuklardan
tekalif-i harbiye pay1 alindig1 anlagiliyor.'**

Sadaret’ten Dahiliye ve Harbiye Nezareti’ne giden 8.12.1914 ta-
rihli yazida ise, “memalik-i ecnebiyeden bazi miessesain miracaat
tzerine” koyun, kuzu derisiyle yin ve pamuk ihracinin “ne Slgiide”
yasak oldugu sorulur. Her ne kadar listedeki esyanin ihraci mutlak
surette yasaksa da sivil ve askeri ihtiyagtan fazla olup ihracinda ikti-
sadi fayda goriilen maddelerin “miibadele suretiyle ve bir menfaat”
karsilig1 miittefik ve bitaraf tlkelere verilmesi yoniinde karar alinmast
istenir.'® Anlagilan, Savag’in hentiz basinda mittefiklerin talepleri, ih-
rag yasaklarini agindirmaya baslar. Nitekim 15.12.1914 tarihli bir nota
gore, Harbiye Nezareti, 25.10.1914’te yapilan bagvuru tzerine Alman
ordu ihtiyaci i¢in Anadolu’dan pamuk ve diger tiriinlerin alim imtiya-
zin1 Alman $ark Pamuk Kumpanyasi ‘na verir; Alman Sefareti, yasaga
ragmen, Dahiliye Nezareti’'nden Izmir ve Adana Valilerini, Kumpan-
ya’nin ihracatina izin vermesi ve riinlerle nakliye araglarina el koyma-
mas1 konusunda uyarmasini ister.'%

15.12.1914 tarihli kararda ise, pamuk, “mukabillerinin nakden veya
aynen idhali” vesika ile ispat edilmek veya Hiikiimet'ge belirlenecek
esya ile miibadele olunmak sartiyla ihracina izin verilen 2 no. lu liste-
deki esya arasinda yer alir.'”” Thracattan, giimriik resmi nedeniyle Ha-
zine de yararlanacaktir.'®

15.12.1914 kararnamesinden sonra, Adana ¢ift¢i ve tliccari, dig
taleple Ordu’nun ihrag kisit1 arasinda stkigir kalir. Miibadeleyle ihrag
formalitesi, uzun, karmagsik, Adana Valisi'nin ifadesiyle “fiilen im-
kans1z” bir siiregtir. Tiiccarin uluslararast baglantilar1 olsa bile savag

103 BOAMV 195/49, 15.11.1914.

104 BOA.DH.I.UM 77-2/1-21.

105 BOA.BEO 4324/324269.

106 BOA.DH.KMS 28/50, 15.12.1914.

107 BOAMYV 195/61; BOABEO 4348/326072, 17.12.1914. ki listede de yer almayan
urinlerin ise, Ticaret ve Ziraat ile Harbiye Nezareti'nden onay alindiktan sonra ihra-
c1 uygun gorilir (BOAMV 196/70, 14.2.1915, MV 196/136, 28.2.1915).

108 BOA.DH.UMVM 129/49, 28.11.1914.



doénemi mevzuati belirsizliklerle doludur: Ornegin 1915 Nisanr'nda
Bulgaristan Sefaret tarafindan, Romanya’da oturan Bulgar asilli Yako
Ascher Levy’nin Izmir’deki Sark Sanayii Sirketi’'nden satin aldig1 2000
paket pamuk ipligin un ve kuru fasulye karsilig1 Bulgaristan’a ihraci
iltimas olununca, bir dizi sorun belirir: Oncelikle pamukla ilgili sartl
ihrag izni olmasina ragmen, ipligin statiisii belirsizdir. Tkincisi, karg1-
lik olarak getirilecek esyanin gikisina muhatap iilkenin ruhsat vermesi
gerekecektir.'”

Nezaretlerin kararnameyi yorumlama sekli farklidir. Maliye Neza-
ret’nin, 3.2.1915’te Dahiliye’ye gonderildigi yaziya gore, pamuk, “as-
linda disar1 sati yasagi olan, ancak dost ve bitaraf iilkelere miibadele-
ten ihracr” Meclis-i Viikela karariyla teblig edilen listelerden ikincisinin
kapsamindadur. Thraci, bedelinin “nakden veyahud mukabilinde” esya
ithali, durumun belgeyle ispat1 ve “memleket ihtiyac1 dikkate alinarak
hiikimetge tayin olunacak maddeler ile miibadele olunmast™ sartiyla
miimkiindiir.

Opysa Harbiye Nezareti Kararname’yi farkh bir yorumla uygular:
Adana Viliyeti'ne gore, Nezaret, 17 ve 20.1.1915 tarihli telgraflar1y-
la pamugun ihracini “katiyen” yasaklar.'® Nitekim Trieste’ye ihracat
yapmak isteyen Harbiye Nezareti miiteahhitlerinden Mersinli Hayk
Gazardisyan (?) Efendi, gimriige yaptif1 bagvuru sonrasinda, Adana
Vilidyet’'nden olumsuz cevap alir. Vilayet, Nezaret’in 17.1.1915 tarihli
telgrafina atfen pamugun ihracini yasaklamak zorunda kalmistir. Ma-
liye Nezareti, miiteahhit bagvurusunu bu tarihten 6nce yaptig igin ih-
racata izin verilmesini ister.'"!

Mersin Mutasarnflig’nin 6.2.1915 tarihli telgrafi, pamugun 2 no.
lu listeye girmesinin sakincalarini siralar. Tiiccann elinde i¢ piyasada
tiketilmeyecek kadar biiyiik bir stok (100 ton) vardir. Oysa ticaret ve
nakliye imkanlar1 kisitlanmigtir. Oncelikle ihracat igin tiiccarin karsi-
liginda alt ay zarfinda Turkiye’ye esya getirmeyi taahhiit etmesi ve
getiremedigi takdirde bedelini nakden giimriige yatirmasi sarunin ye-
rine getirilemez oldugu belirtilir. Ikinci olarak Itilaf ablukas: siirdiikge
109 BOA.BEO 4348/326072, Hariciye’den Sadaret’e, 7.4.1915; BOA.BEO 4349/326143.
110 BOA.DH.SYS 123-7/7-11, 4.2.1915.

111 BOADH 123-7/7-11, 3.2.1915.
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higbir kaptanin gemisini tehlikeye atarak Turkiye’den kagak olarak mal
¢tkarmaya ve hicbir ticarethanenin kagaga mal vermeyecegi agiktir.
Karsilik olarak karayolu iizerinden mal getirebilirse de yore tiiccarinin
bu yolda taahhiide girmesine imkan yoktur. Ihracatin bu sekilde fiilen
engellenmesi, ¢iftci “ve memleket menfaatine 12 kurustan 26 kurusa
[/batman olmali] kadar ¢ikan piyasayi tekrar kirarak™ halka zarar ve-
recektir. Sevkiyat bir sekilde ¢6ziilse bile, konsolosluk biirokrasisinin
ortaya gtkacagl ve bunun sonugta Amerikan pamugunu Avrupa piya-
sasina sokup Adana pamugu igin “mahreclerin kapanmasina” neden
olabilecegi Ticaret Odasi, Osmanli ve Deutsche Bank direktorleri ve
biitiin pamuk tiiccarlan tarafindan ortaklasa yapilan basvuruda dile
getirilir. Thrag senedinin yeterli olmast gerektigi savunulur.!'?

Ayn1 uyariy1 Dahiliye de yapar: Dahiliye’den Sadaret’e 17.2.1915’te

gonderilen yazida belirtildigi gibi, tiiccarin ihracat sartlarina uymasi
“fiilen imkansiz” oldugundan, pamuklar depodan ¢ikmamakta, ticaret
kisitlanmakta ve piyasa kiigiilmeye yiiz tutmaktadir."® Eregli komuirt
i¢in Balkan Savagi’nda yaganan endise Biiyiik Savas’ta pamuk igin dile
getirilir.
Oyle goriiniiyor ki sonunda bir orta yol bulunur. 28.2.1915’te Da-
hiliye’den Adana Vildyeti'ne giden yazida Ordu’nun “pek miihim ve
miibrem derecede” ihtiyaci olan iki milyon kilo pamugun saglanmasi
sartiyla Harbiye Nezareti'nin pamuk ihracina cevaz gosterebilecegi
bildirilir.""* Romanya’da oturan Levye 7.4.1915te izin verilmezken,
David Isak Mitrani’nin Bulgaristan’a ii¢ vagon ham pamuk ihracy,
Edirne gimrigiinde 6nce engellenirse de 3.5.1915’te Harbiye Neza-
retinin onayiyla gergeklesir.'"> Ayni sekilde Romanya’da oturan Jorj
Efendi’ye karsiliginda mal getirmesi sartiyla ihrag izni verilir.!'¢

112 BOA.DH.L.UM 86-1/1-25, 2.12.1914 ve DH.L.UM 86-1/1-26, 7.2.1915.
113 BOA.BEO 4340/325441, 17.2.1915.

114 BOA.DH.SYS 123-7/7-11.

115 BOA.BEO 4353/326429; DH.L.UM 77-1/1-18, 20.5.1915.

116 BEO 4349/326132, 3.4.1915. Bu kisi, 1.2.1915’te “kendisine tiiccar siisti veren bir-
takim muhtekirlerden olmast muhtemel” bulundugu igin izin alamayan Jorj Efendi
midir (BOA.BEO 4334/325044)°



Kisa sureli bir serbestiden sonra 1916’da ihracat zorlugu veya ya-
sag1 yeniden devrededir: Vali Hakki Bey’den Dahiliye’ye 15.1.1916’da
giden sifreye gore, ¢iftgi ve tliccar pamugun ihrag edilemeyeceginin
farkindadir. Ote yandan Vilayet'in iginden ve disindan birgok talibi
oldugundan pamuga “oldukga yiiksek fiyatla” alici bulunabilmektedir.
Vali, Ordu’nun da “bu suretle malin1 satmak isteyenler ile fiyatga uy-
lasinca” alim yapabilecegini bildirerek zor kullanimini onaylamadigin
ima eder ve “mutedil” fiyatla Levazimat-1 Umumiye hesabina alima
calisacagim bildirir.""” Vali bir fiyat uzlagist 6nerir. Vali ile Ordu arasin-
daki ihtilaf, fiyatlardaki degiskenligi de agtklamaktadir. '*®

Ote yandan Harbiye’den Sadaret’e génderilen 25.1.1916 tarihli ya-
z1ida, “ordu ile memleketin pamuk ihtiyaci tatmin ve izale edilinceye
kadar” Meclis-i Viikeld ‘ca ihrag yasagi karari alinmasi istenir.'’

Ihracatin bundan sonraki seyri degisir. Oncelikle izin, ihracatgt ku-
rulus/sahsa baglt olarak verilecektir. Buna en ilging 6rnek, 1916'da
yasanan ihtlaftir. Hilal-i Ahmer, 24.5.1916’da Dahiliye Nezareti'nden
alimi kararlagtnlmis 300 ton pamugun Adana’dan Istanbul’a getiril-
mesi, ardindan ¢amagtr, bez ve hidrofil pamuk mukabilinde Almanya
ve Avusturya’ya ihraci i¢in gerekli muamelenin yapilmasi igin izin ister.
Konu 29.5.1916’da Ticaret ve Ziraat Nezaret’'ne aktanlr. 3.6.1916’da
gelen cevapta, Harbiye Nezareti’nce o tarihe kadar (Hilil-i Ahmer’e?)
3500 ton pamuk igin izin verildigi ve ilave ihracat i¢in Hilal-i Ahmer’in
Askeriye’ye miiracaatinin gerektigi bildirilie. Eyliil ayinda kurulan Ih-
racat Heyeti’'nden'’ Sadaret’e giden yazida, ihracatin ticari amagl ol-
madig1 ve Thracat Kanunu’ndan muaf olmast gerektigi savunulur.'?'
Bir ay sonra Meclis-i Viikeld’dan ihracat izin ¢tkar.'

Ikinci 6rnek daha karmagiktir: Meclis-i Viikeld 1917’nin baginda
Askeriye igin Avusturya’dan getirilecek “bazi levazima” mukabil 1200

117 BOA.DH.SFR 509/13, 15.11.1915.

118 BOA.DH.SFR 509/13, 15.11.1915.

119 BOA.BEO 4395/329604.

120 Diistur, T2/C8, 1285, 14.9.1916.

121 BOA.BEO 4441/333029, 25.10.1916; DH.L.UM.EK 24/67, 26.11.1916.
122 BOA.DH.I.UM 77-2/1-27; 77-2/1-38; BOAMV 202/96, 2.7.1916.
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kilo ve Hicaz ve Askeri Demiryollar ve Limanlar Idaresi tarafindan
Almanya’ya siparis verilen “bazi alat ve edevata” karsilik ayn bir par-
tide 500 ton “hallag tezgahalt” pamugun génderilmesine izin verir-
ken, yine Idare tarafindan Almanya’ya siparis olunan “baz1 levazimin”
temini igin Sark Alman Ticaret Sirketi'ne satlan 1280 ton pamugun
ithracina bir ay sonra izin vermez. Kararin gerekgesinde, talebin dayan-
dirildsgt Thracat Kanunw’nun 7. maddesinden amacin, ihrag edilecek
pamuga kargilik “elbise gibi mevadd-1 mamulat-1 ecnebiyenin idhalini
temin etmekten ibaret” oldugu, bu nedenle levazima karsiik pamuk
ihracinin caiz olmayacag belirdlir.'?

Bu karar degisikliginin nedeni agik degildir; ancak ihracatin rekabet
ve pazathiga konu oldugunu gosteren bir dizi bulgu vardir: Harbiye
Nezareti’'nden Sadaret’e gelen 15.5.1916 ve oradan ilgili nezaretlere
gonderilen 1.6.1916 tarihli yazilarla, Harbiye Nezareti’nin 1915 mah-
suliinden Almanya’ya ihracina izin verdigi 4500 tondan 2500 tonun
Askeri Demiryollant ve Limanlar Idaresi, kalamimun Anadolu Milli
Mahsulat Sirketi tarafindan ihracina izin verilir.'** Thracat imtiyaz1 Ce-
miyet’in sirketleri ile Askeriye arasinda pay edilir. Bu gegici bir den-
ge olsa gerek: Ornegin Milli Mahsulat’a ait yapag ve ipek stoklarina
Tekalif-i Harbiye Komisyonu’nca el konulur. Malin sevkiyatini bizzat
Ismail Hakki Pasa takip eder.'?

Ancak bir ay i¢inde dengelerin degistigi veya ilave pamuk stok-
larinin kesfedildigi anlasiliyor: Sadaret’ten Harbiye, Dahiliye, Ticaret
ve Ziraat Nezaretlerine 22.6.1916’da génderilen yazida, Anadolu Milli
Mahsulat’ca satin alinacak 5000-5750 ton kadar pamugun Almanya ve
Avusturya-Macaristan’a ihracinin, Harbiye Nezareti’nden gelen bilgi
tzetine Meclis-i Viikeld’ca uygun goruldigu bildirilir.'* Milli Mahsu-
lat Sirketi’'nin “kota”s1 kisa siire iginde Gi¢ katina yiikselir. 1916, milli
sirketlerin yihdur.

123 BOAMV 206/2, 11.2.1917; MV 208/28, 25.5.1917; MV 208/86, 27.6.1917.
124 BOA.BEO 4414/331008, 15.5.1916; BOA.BEO 4415/331067, 1.6.1915.
125 ATASE.BDH 1798-308-1- 74, 29.3.1917.

126 BOA.BEO 4419/331420, 20.5.1916.



Yn, tiftk ve pamuk ihrac1 Savas’in karl islerindendir. Bu tiriinler
4-5 misli fiyatla Almanya ve Avusturya’ya satilabilmektedit.'” Ordu ve
Donanma Pazar1 “askeri elbise” karsiligt Avusturya’ya 300 ton pamuk
gonderir.’?® Hilil-i Ahmer, Adana’dan 1915-17 senelerinde toplam
240 ton pamuk alir, Sirkeci’de 1919’da biiytk bir pamuk deposu var-
dir. Bir teftds raporunda, Cemiyet’in 1917 senesinde Almanya’ya 175
ton pamuk gonderip karsiiginda Amerikan bezi ithal ettigi geger. Ce-
miyet’in 1916-17 ihrag miktarlari, yillik toplam tiretimin sirasiyla %9
ve %15'idir.'” Mitareke teftslerinde Miidafaa-y1 Milliye Cemiyeti’nin
de savag sirasinda pamuk ticareti yaptig1 ortaya ¢ikar.'

Thracat izni olan merciler, Hildl-i Ahmer ve Milli Mahsulat Sirketi
gibi imtiyazli kurulus ve sirketlerin yani sira Hicaz ve Askeri Demir-
yollan ve Limanlar Idaresi’dir. Bandirma’da dogrudan Ismail Hakk:
Pasa’dan emir alan Askeri Thrag¢ Kumandanligi adli bir birim bulu-
nur.”!

Ihracat sorunu vildyetler veya iage bolgeleri arasinda da yasanir.
23.7.1916 tarihli gegici kanunla iilke iage bolgelerine aynlinca, bolge-
ler arasinda belirli gida maddelerinin dolasimi yasaklanir."? Pamuk bu
yasak kapsamunda olmamakla beraber, 6rnegin Harbiye Nezareti’'nin
uyarisi Uzerine Canakkale-Gelibolu’daki 5. Ordu mintikasindaki vila-
yet ve livalardah ihrac1 gegici olarak yasaklanan hammadde arasinda
yer alir. Yasak kisa strer: 15.11.1916’da alinan stresiz yasak karan,
12.3.1917°de gegiciye gevrilir, 5.4.1917°de, Ticaret ve Ziraat Nazir’'nin
uygulamanin ureticileri zora disilirecegi yorumu tizerine kaldinlir.!*®

22.11.1917de Elazig Valisi Rafet Bey’den Dahiliye’ye gonderilen
sifrede, 2. Ordu Kumandanligr’nin, Vilayet disina pamuk satacak olan-
larin Grinin %25’ini orduya birakmalari ve ihrag vesikast almalarinin

127 Dinger, Alman, 459, 493.

128 BOA. MV 208/80, 24.6.1917
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zorunlu kildigin bildirir. Vali, pamugun Vilayet'ten ihracinin yasak
olmadigy, dolaysiyla vesika alinmasina da gerek olmadigini yazarsa
da Kumandanlik “muhtag oldugu her nevi” maddenin ihracina yasak
getirebilecegini beyan eder.”* Askeri ve sivil otorite boylece 2. ve 5.
Ordu mintikasinda karg1 karsiya gelir.

Ticaret ve Ziraat Nezareti'ne gore, mintika ihra¢ yasag: anlamsiz
ve zararlidir: Tase muntikalar1 arasina gegis yasagi konursa, alict ve
saticilar gizli anlagmaya (“muvazaa”) bagvuracaklar; bunun engellen-
mesi de zor olacaktir. Ikinci nokta ise daha garpicidir: Almanya ve
Avusturya hikiimetleriyle daha 6nce yapilan anlasma (“itilaf-1 ahir”)
geregi yabanci tiiccarlar pamuk, deri vs. gibi mallar almaya izinli ol-
dugundan," vilayetler arast gegis yasag bunlar agisindan karly, uretici
ve yerel sanayii igin ise yikict olacaktur. Her ne kadar vilayetlerdeki
ithracat heyetleri tarafindan emtaya kiymet bigilse de fiyatlarin gercek
seviyesine gelmesi, pazarin biyiikligiine ve alicilarin ¢okluguna bag-
lidir.”* Thrag yasag, rekabeti dnleyecek ve fiyat: diisiirecektir. Ticaret
ve Ziraat Nezareti’'nin 6rnegin Hiidavendigar Vilayeti'ne konan ihrag
yasaginin kaldinlmasi igin yaptig1 uyariya ragmen, Askeriye’ce pamu-
gun diger mintiklara gegirilmesine izin verilmedigi, buna karsin yurt-
disina ihracina g6z yumuldugu ve yasagin miittefik tiiccarlanmin isine
yaradig anlagiliyor.

VI. “Hurda” Pamuk

Pamuk sikintisy, iilkeleti ikame ¢oziimlere zorlar: Alman Hikiimeti
selillozdan kumag tretimini tegvik eder.’”’ Kagittan uretilen elbiseler
Istanbul’da da satisa sunulur.'*® Tiirkiye’de ise baska “gare”ler bulunur.

Ermeni tehcirinden sonra, “kitli”’, “tezgahalt” pamuk veya “pa-

» e

cavra”, “iplik destesi”, “kirpint1” veya “melbusat” gibi terimlerle ad-
landirilan maddelerin ihracina baslanir. Izmir-Istanbul yolu ile miitte-

134 BOA.DH.$FR 572/13, 5.11.1917.

135 Harbiye Nezareti'nin izni kastediliyor olmalidir (BOA.DH.KMS 28/50).
136 BOA.BEO 4463/334666, 21.5.1917.

137 Herwig, Firse, 284.

138 Selma Ekrem, Pegeye Ispan (Istanbul: Anahtar Kitaplar, 1998).



fiklere gonderilen Griinler arasinda tiziim, incir, pamuk gibi geleneksel
kalemlerin yan1 sira “eski elbise” ve “pagavra” bulunur.'* Ismail Hak-
k1 Paga, kirli pamuklarin ihracina izin verilmesini emreder.'

Bunlarnin mahreci belirsizdir. Bir kisunin Yedikule vs. gibi iplik
fabrikalarinin atik/yan uriinleri oldugu distiniilebilir.”*' Ancak her du-
rumda, agik olan, ihra¢ pamugun, tarim triiniinden ibaret olmadigidir:
1915’te pamuk tretimi 10 bin balya, yani 2000 tondur. Buna karsin
sadece Askeri Demiryollar1 ve Milli Mahsulat’a 5100-5800 ton igin
ihrag izni verilir.!*?

Ozellikle 1916°’da bir bolluk yasanir. 1916 iiretimi, 1914’tin %7’sine
diismesine ragmen, 1916’da Pozantrda “biitiin esya park mahallerini”
pamuk, yin ve iplikler “istila etmis”tir. Toros hattt menzil kumanda-
ny, tahsis edilen vagon sayisinin tige katlanmasim ister; aksi takdirde,
emvalin “tahliyesi epeyce zaman” alacaktir. Pozant’ya Izmit Mensu-
cat Fabrikas’na ait 20 ton “atik” pamuk gelecektir.'*® 1916°da zirveye
¢tkan “ikinci el” pamuk triinleri ihracatt 1918’e kadar azalarak siirer

(bkz. Cizelge 5).

VII. Alicilar ve thtikir

En biiyilik alicilar Askeriye’nin farkh kanatlandir. Pamugun ilk aga-
rin1 dogrudan Ordu alir: 4. Ordu Kumandanligrna 1.10.1916’da giden
telgrafa gére, Ordu ihtiyaci i¢in Adana Vilayeti'nden alinmasi emre-
dilen 100 ton pamuk agardan verilir.'"* 1917°de agarin yarist 4. Ordu,
diger yansi Levgzimat-1 Umumiye adina, asar kadar bir miktar da yine
4. Ordu igin satin alinacak ve bedeli satinalim tarihinde Adana pamuk
borsa fiyat1 izerinden Ordu tarafindan 6denecektir.'® Bagka bir bel-

139 Moral, Miitarekede, 66.

140 ATASE.BDH 1798-308-1-26, 25.10.1916.

141 Izmir'deki askeri imalathane icin bkz. BOA.DH.EUM 2.$b 27/42, 3.6.1916.
142 BOA.BEO 4414/331008, 15.5.1916; BOA.BEO 4415/331067, 1.6.1915.

143 ATASE.BDH 1190-261-002-002, 14.10.1916 ve 002-0172, Agustos 1916. Bkz.
Ogiin, Kafkas, 23.
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geye gore, savasin basindan bu yana mahsuliin yarsi, menzil teskilatu
tarafindan alinmakta, dortte biri, gerektiginde Ordu’ca alinmak tzere
sahibi elinde depo ettirilmekte, dortte birinin ise menzilden verilen
vesika ile sahibinin “istedigi fiyat iizerinden arzu ettigi yerde” satisina
izin verilmektedir."*¢

Menzil hattina gelen pamuk iginde, 8. Nakliye Subesi, Levazimat-1
Umunmiye bez fabrikalar1, Askeri Demiryollar1 (bkz. Boliim B2), Ima-
lat-1 Harbiye Miidiiriyeti, Izmit Mensucat Fabrikasi, Umum Demir-
yollar1 ve Limanlar Idaresi’ne ait olanlar vardir.'¥” Oyle gériiniiyor ki,
Cemal Pasa sadece 4. Ordu veya Suriye ve Garbi Arabistan Umum
Kumandan1 unvaniyla tretimi denetlemekle kalmaz, Bahriye Nazir
olarak tiiketm tarafinda da pamuga taliptir: Adana Menzil Miifettisli-
gi'nden Basmenzil Miifettisligi’ne gonderilen telgrafta, “bahriye efra-
d1 i¢in imal edilecek camasir ve elbiselige gereken 190 ton pamugun
Bahriye Nazirt namina sevki”nin 12.2.1918 tarihli emirle istendigi bil-
d.ifihf.”a

Pamuk retici ve ticcar: iki nedenle zor durumdadir: Bunlardan
ilki kayirmadir. Menzil, almin “kolay, umumi bir tarzda ve kulliyetli
miktarda yapilmasi i¢in” 1917°de “sekiz on esrafi miiteahhid suretinde
kabul” ederek bunlardan pamuk alir ve dortte bir payin ihraci igin
vesika verir.' 1916 Ekimi’nde Sadaret, Dahiliye Nezareti ve Adana
Valisi Cevdet Bey arasinda gegen yazigmalara gore, Adana’da pamuk
ihracinin “birkag tiiccara hasr edildigi” istihbar edilir. Vali yalanlar:
Vilayet'ten pamuk ¢ikaracak tiiccarlar usuliine gére asarini 6deyerek
ihra¢ vesikalarimi alir ve mallarini naklederler. Bu muamele sirasin-
da engellemeye “maruz kaldigini iddia eden bir sahis yoktur ve ola-
maz.”"* Dolaystyla bu alim yontemi bazi tiiccara avantaj saglar.

Ikinci neden, Askeriye’nin fiyatlandirmasidir: Sadaret’ten Harbiye
Nezaretine 21.3.1918de giden yazida, Adana Menzil Mifettisligi’nce

146 ATASE.BDH 3779-28-001-017 ve 17a, 29.6.1918.
147 ATASE.BDH 1190-261, Agustos 1916; BDH 3234-51-001-064, 30.9.1917.
148 ATASE.BDH 3779-28-001-024, 3.7.1918.

149 ATASE.BDH 3779-28-001-017 ve 17a, 29.6.1918. Miiteahhitler, muhtemelen, ad1
IV. Altboliimde gegen Bosnal Salih ve digerleridir.

150 BOA.DH.I.UM.EK 25/107, 19.12.1916.



pamukla koza ihracinin yasaklanmasi ve Askeriye’nin bundan istifade
alimi1 “ehven” fiyatla yapilmasinin, ¢iftgide pamuk ekmeye “heves bi-
rakmayacagindan” s6z edilir. Adana Vilayet Meclisi’nce Dahiliye Ne-
zareti’ne yapilan ihtarda pamugun kiyyesinin en az 90 (70 kurus/kilo)
ve kozanin 60 kurusa mal oldugu donemde Levazim Miidiiriyeti’nce
1917°de 40 kurusa alinmasinin gerek iilke “gerek miittefiklerimiz igin
azam-1 ihtiyacattan” sayilan pamuk ekimini diigiirebileceginden s6z
edilir; fiyat “meselesinin egya-1 saire-i Askeriye’de oldugu gibi” Bele-
diye Meclisi ve Ticaret Odasi tiyelerinden olusan 6zel bir komisyona
birakilmasi ve tirtine konan ihrag yasag: gibi tedbirler uygulamaktan
menzil memurlarinin men edilmesi istenir.'”’ Muhtemelen Sadaret’e
iletilen uyari, Ticaret ve Ziraat Nezareti’'ne de 2.3.1918°de bildirilir."?

Ancak isler degismez ve uyariar siirer. Zahire ve erzak “20-30
misli” artarken, pamuk fiyatinin nisbeten digiik kalmasi ve “cebri
miibayaa usulii”, mal sahiplerini zora sokar. Pamuk miukerrer gapa
gerektirdiginden, is¢i yoklugu gibi “esbab-1 maddiyenin” artmasina
bagli olarak ziraat gittikge azalmaktadir. Bu halin siirmesi durumunda
1919’da “pamuk ziraatinin biisbiitin metruk bir sekil alacag’” agik-
tr.'*> Bunun bedeli agirdir; 20.7.1918 tarihli bilgiye gore, tiiccar Nisan
1918&den itibaren pamuk kagak¢iligt yapmaya baglar.'*

Vilayet'in 6nerdigi ilk ¢6ztim, Oncelikle, “fiyatn 6ntine durulma-
yacak derecede” yiikselmesine neden olacagindan ihracatin yine yasak
olmasi, buna karsin tim driinin giftgiye “fayda bahsedecek muayyen
ve dolgun fiyatla” Hitkiimet'e alinmasi, pamuk tanminin boylece ca-
zip kilinmasidir. “Mutedil” yerini “dolgun” tabirine birakir. Uriiniin
bir kismi islenerek askerl mensucata dénistiriilecek; kalani “suistima-
lata misaid oldugundan esash ve etrafl1 [bir] teskilat” marifetiyle fiyat
belirlenerek satilacaktir. Ikinci ¢6ziim, askeri ve sivil ihtiyag arasindaki
oranin belirlenmesi, stok beyanindan sonra, tiiccar/¢iftgiden “pesin
para ile ve zarureti &avet etmeyecek surette” Meclis-i Idare ve Beledi-

151 ATASE.BDH 3779-28-001-008, 21.3.1918 = BOA.BEO 4508/338074.
152 BOA.DH.1.UM 20-15/8-15.

153 ATASE.BDH 3779-28-001-035, 6.7.1918 = BOA.DH.1.UM 13-1/1-32.
154 ATASE.BDH 3779-28-001-032, 20.7.1918.
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ye, Ticaret Odast ve Pamuk Borsasi iyelerinden olusan bir heyetge ta-
yin ve takdir olunacak bedel iizerinden satin alinmasi, kalaninin ihrag
ve satiginin serbest birakilmasidir.'>

Bu yontemler savag boyunca uygulanmadigy gibi, askeri kurumlar
arasinda ihtilaflar yasanir. Agustos 1918'deki yazigmalara gore, Ibra-
noszade Ahmet Sirn1 Efendi’nin'*® Hicaz ve Asketi Demiryollar’’na
bir yil 6nce sattif1 Adana ve Pozantr’daki toplam 459 balya pamuk,
ozellikle uyarildigy halde Menzil Miifettisligi tarafindan bir “maksad-1
mahsuse”yle alikonulmaktadir. Erkan-1 Harbiye, Levazimat-1 Umumi-
ye ve Yildirim Grup Kumandanlig malin hemen serbest birakilmasini
ister. Menzil Miifettisligi’nin savunmasi, 400 balyanin usuliince maz-
bata karsihg1 menzil esyasina kauldigi, 59’unun ise kagak olarak sevk
edilirken Pozant’da yakalanarak mazbata karsiig tutuldugudur.'’ Syr-
ri Efendi malin Hicaz ve Askeri Demiryollar’'na satildigini iddia et-
mekte geg kalmis; Menzil Miifettisligi mali goktan satmistir. Yine ayni
kisiye ait bu kez 1100 balya civarinda bir mal, daha 6nce, 1.10.1917°de
yine bir rekabete konu olmus; ancak Ismail Hakki Pasa’nin iddiasi-
na gore, Hicaz ve Askeri Demiryollan tarafindan satin alinan partiye
Menzil Mifettigligi tarafindan el konulmugtur.'*®

4. Ordu Kumandanlig tarafindan Adana Mintukast Menzil Miifet-
tsligi'ne 22.9.1917°de yazilan yaziya gore, Hicaz ve Askeri Demiryol-
lar1 Idaresi’nin “Sirket’e” satugi pamuk mikdarinin 6500 ton oldugu
anlagilmaktadir. Bu pamugun yeni mahsiil alinincaya kadar gerekli
olan kismina el konulmasi, parasimin 6denmesi ve “ordu ihtiyacindan
fazlasinin” sevkine izin verilmemesi istenir.'® Bu sirketin Alman Sark
Pamuk Kumpanyasi olmasi gok muhtemeldir. Saulan miktar gok ytk-
sektir. Hicaz ve Askeri Demiryollart Idaresi’nin “ordu ihtiyacindan
fazlasin1” satmaya egilimli oldugunu gésterir. 4. Ordu Idare’nin ihra-

155 ATASE.BDH 3779-28-001-035, 6.7.1918.

156 Bu kisi, 1915'te Mislimanliga ddnmek zorunda kalan Kayserili Abranosyan (Dur-
maz, “A City”, 142) ise, Hicaz Demiryollan Miidiirii Ismail Hakk: Pasa ile 6zel bir
bag1 oldugu bilinir (bkz. Bélim B4). Itibar1 Milli Bankas: hissedandir (BOA.BEO
4588/344077).

157 ATASE.BDH 3779-28-001-062, 064, 073,074, 077, 078 ve 079, Agutos-Eylil 1918.
158 ATASE.BDH 3234-51-001-064, 30.9.1917.
159 ATASE.BDH 3234-51-001-063, 22.9.1917.




catint durdurmaya galisirken, Idare, pamuklari, Izmirde Levazimat-1
Umumiye nam ve hesabina islettitilmek iizere olan bez ve iplik fabri-
kalari ile Dersaadet’'ten Makrikdy Bez Fabrikasi ihtiyaci igin istedigini
iddia eder.'s

VIII. Degisim: Hiikiimet ve Yildirirm Ordulan

Hiikiimet’in ve Askeriye’nin alim tarzi 1917’nin sonunda degisme-
ye baslar. Aydin Vilayed 1917°de, 1918 pamuk mahsuliinden tekalif-i
harbiye komisyonlarinca alim yapilmayacag: ve herkesin malini istedigi
yere sevk ile istedigi fiyatla satmaga serbest olacaginu ilin eder.’®! Zi-
raat Nezareti, lase’ye yazdig1 10.9.1918 tarihli yazida, iase maddesi sa-
yilmayacagy igin, pamuk naklinin serbest olmasi gerektigini dile getirir
ve Adana’da Askeriye’ce o zamana kadar uygulanan usuliin mahzurlu
oldugunu vurgular.

Bu destek iizerine Iase Nezareti’'nden Dahiliye’ye 9.10.1918de ya-
zilan yazida, agarin iki mislinden fazlasinin serbest birakilmasi hakkin-
daki Tase Kararnamesi’ne pamuk aliminda da uyulmast istenir. Pamuk
asar-1 ayniyesinden “Gnemli bir mikdar” zaten Askeriye’ye ayridigin-
dan, ihrag yasaginin kaldinldigs Vilayet'e ve Ordu Kumandanhgr'na
teblig edilir.'**

Askeriye’ye gelince, 1918’de alimlarin artik menzil tegkilatinca de-
gil, “Levazimat-1 Askeri Biirosu” tarafindan yapildigi gorilir: Adana
Biiro Reisi’'nden Menzil Bagmiifettisligi'ne 15.6.1918de giden yazi-
da 4. Ordu’dan gelen emir lizerine Mayis 1918’ alimlarin menzilce
yapildig1 ancak 25.5.1918 tarihli telgrafla tiim “serbest miibayaa”nin
Biiro’ca yapilmas: istendiginden Menzil'in pamuk alimindan gekil-
mesi gerektigi bildirilir.'®® Bu degisiklikte, Temmuz 1917°de Yildirim
Ordular’nin kurulmasi ve Cemal Pasa’nin goérevinden fiillen alinmasi
etken olmus olmalidir.'* Yildirim Otrdularr’nin yetki bolgesindeki vali

160 ATASE.BDH 3234-5%-001-088, 30.12.1917.

161 Ikeisadiyyat, 10.5.1917.

162 BOA.DH.I.UM 13-1/1-32,9.10.1918.

163 ATASE.BDH 3779-28-001-011, 011a ve 013, 15.6.1918.

164 Zekeriya Tirkmen, “Mustafa Kemal Pasa ve Yildinm Ordulan Grup Komutanhgs”,
AAM, 47 (2000).

131



132

ve mutasarriflarla beraber aldig kararlara gore, asar “emanet” suretiy-
le toplanacak; asarin iki katt miktarda “satinalim” yapilacaktir. Kalan
kismin nakli ve ticareti serbest olacaktr.'®®

Ancak arzda yine de kisitlar vardir: Ordu miiteahhitlerinin elin-
de “dortte bir” sistemi nedeniyle kalmis triin vardir ve menzilden
toplam 13,500 lira alacaklanni heniiz tahsil edememislerdir. Strekli
bagvurularla alacaklarinin 6denmesini, ayrica eldeki stokun menzilce
alinmasini, olmazsa harice istedikleri fiyatla satma igin gereken iznin
verilmesini isterler.'%

Yildirim Ordulari, pamugu elinde tutmak igin bazi 6nlemler alir:
Oncelikle Biiro kurulduktan sonra, tiiccara daha “esnek” davranilds-
g1 anlasihyor. Bosnali Salib’in stoklu triniine ihrag vesikasi verilme-
si, borcunun 6denmesi veya teslim ettigi pamugun iadesi yoniindeki
1.7.1918 tarihli talebi tizerine, Adana Biiro Reisi’nin Bagsmenzil Miifet-
tislig’’ne gonderdigi notta, malinin yarisim menzile vermek kaydiyla,
tiiccara diger yarisimun ihract konusunda miidahale edilmemesi iste-
nit.'¥ Yildirim Otdulari Basmenzil Miifettisligi tiiccarin elindeki 60
ton pamuga Temmuz 1918'de talip olur.'s®

Ikinci olarak Kumandanlik Sam ve Halep’ten kuzeye pamuk nak-
lini durdurur.'® Bolgeyi denetimine aldiktan sonra, bir pamuk envan-
teri gtkarmaya galisir. Bolgedeki stok ile Ordu’nun alacagi ve ihtiyacini
belirlemek ister. Bagmenzil Mifettsligi Levazim Riyaseti’'nden gelen
cevaba gore, Ordu’nun yillik pamuk ihtiyaci iki milyon kilodur ki top-
lam {iretime esittir (bkz. Gizelge 4). Thtiyag miktarinin “istiksar edildi-
g1”ni (abaruldigini) 6ne siiren Yildirim Karargihy, kullanim alanlariyla
ilgili ayrints ister."’® Anlagilan, pamugin denetimini Levazim’dan almak
ister.

165 ATASE.BDH 733-493-4,10.5.1918.

166 ATASE.BDH 3779-28-001-017 ve 17a, 29.6.1918.

167 ATASE.BDH.3779-28-001-051 ve 021, 1.7.1918.

168 ATASE.BDH 3779-28-001-058, 12.7.1918.

169 ATASE.BDH 3779-28-001-043 (4.7.1918) ve 46 (8.7.1918).

170 ATASE.BDH 3779-28-001-054, 055, 056 ve 057, Agustos 1918.



IX. Cikarimlar

1. Savas baslayinca nakliyatin tkanmasi ve olusan belirsizlik nede-
niyle baslayan “talep buhran1”, celp ve Ermeni tehcirinin ardindan ise
uretimin dismesi nedeniyle “arz buhrani”na dénusir.'”! Bunun uze-
rine Hitkiimet ve Askeriye’nin uyguladigs fiyat baskisi ve diger cebri
uygulamalar eklenince giftgilerin biiyiik kismi1 zora diser. Uygulama-
lardan en az zarar goren veya en fazla yararlananlar, Cemal Pasa’nin
himayesindeki “sekiz-on” Adanali tiiccardir. Vilayet'in gériisiine gore,
“dortte bir” yontemi sadece sermayesi olan tiiccara “menfaatdar”dir.
Yazisma 1915 sonrasina ait oldugundan, s6z konusu edilen, Misli-
man tiiccar olmahdir.

Askeriye’nin uyguladig: sabit fiyat ve 6demeleri geciken cebri alim
tarzi karsisinda, Adana, Nazilli ve Elazig’da yerel hiikiimetlerle tiretici
ve tiiccar direnmeye calisir. Ote yandan Maliye Nezareti, anlagildig
kadariyla, Askeriye’nin alimini asarla sinith tutmaya galisir.

2. 1914’te Harbiye Nezareti’nin ihracata getirdigi yasak, disaridan
miittefiklerin igeriden tiiccarlarin taleplerine karst uzun 6miirli olmaz
ve 1915’in basinda kaldinlir. 1916°dan itibaren bir imtiyaza dontstir ve
siyasi dengelere gore bazi durumlarda verilir. Bunun bir kaniti, Greti-
min 1913 seviyesinin %10’una distigi yillarda pamuk ticaret ve men-
sucat Uretim sirketlerinin kurulmasidir.!”

3. 23.7.1916 tarihli Tage Gegici Kanunuyla gelen iase bolgeleri
arasindaki gegis kisitlamast ve 11.9.1916 tarihli Uygulama Nizamna-
mesi, sadece zahireyi kapsar. Yalnizca “Mevadd-1 Gidaiye ve Havaic-i
Sairenin Suret-i Fiiruht ve Tevzii” hakkindaki 1.5.1916 tarihli Gegici
Kanun’un ikinci maddesiyle, 7.8.1916 tarihli ekinde gida ve “sair mad-
de”den soz edilir. “Kanunun ruhu”na gore, “havaic-1 zaruriye’nin

171 1925’e gelindiginde, hah tezgihlan igin kiigiikk miktarda yetistirilen bolgeler harig,
pamuk ziraati, sadece Izmir ve Adana’da kalmusur (Jkinci Adana Pamuk Kongresi
Zabitnamesi, 4-5).

172 Yiin ve pamuk mensucatinin imal, ahm ve saamu igin Bayramzade Ismail Hakl ta-
rafindan kurulan “Yerli Mensucat Osmanli Anonim $irketi” (BOA.I.DUIT 121/17,
12.9.1917; MV 248/12) ve Edirne merkezli, yiin, pamuk vb. den iplik ve mensucat
vb. imal ve ticareti igin kurulan “Edirne Sayak ve Mensucat-1 Miitenevvi imalat Os-
manh Anonim Sirked” (BOA.BEO 4510/338250, 8.4.1918).
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pamugu kapsamamast gerekir. Yine de askeri otorite, muhtemelen bu
kanun 6begine dayanarak pamugun iase mintikalan arasinda gegisini
engeller ve boylece ihracat fiyauni da digirtir. Bu durum, miittefik
alim sirketine ve arac1 milli sirketlere fiyat avantaji saglar.

4. Talat Pagsa ise, Askeriye’nin nakliye tekelinden yararlanarak fiyat-
lan digtik tutmaya ¢alisir. Alim fiyatini baskilarken, iiretimin sirmesi-
ni saglayacak “mutedil”, adeta sihirli bir fiyat aranir. Komiiriin aksine,
pamukta miittefiklerin istekleri, iiretici ve tiiccarla paralel, ancak Hi-
kiimet’in karsisindadir.

5. Dusen tretim, sadece miilki ve askeri otoriteyi degil, Askeri-
ye'nin farkll birimlerini (Menzil Miufettisligi, Askeri Demiryollar,
Bahriye Nezareti, 4. Ordu, Yildirim Komutanligr) karsi karsiya getirir.

6. “Atk” /”hurda” pamuk barig déneminde pamugu ithal etmek
zorunda olan Almanya ve Avusturya’nin ihtiyacim1 karsilamaz. Artan
talep ve azalan tretimle yiikselen pamuk fiyatini, Hiikiimet ve Aske-
riye baskilamaya galisir. Bu durum az sayidaki biiyiik tiiccarin gikarina
olsa da Miisliiman giftgi ve kiigiik tiiccar ezilir. “Milli iktisat” pamukta
boyle isler.



A4. “EL-GASIB HABIBULLAH”: SEKER!

I. Mesele

11.2.1917deki Ayan Meclisi oturumunda Ahmet Riza, muhteme-
len 1916’da Viyana Sefiri Hiseyin Hilmi Pasa ile yaptig1 konusmay1
aktarr:

“Pasa... ‘Istanbul’a. %uyyesi 3 kurus 10 paradan 800 vagon
seker yolladim’ buyurmugslardi. Biz burada 3 kurusa seker ye-
medik. Beher kiyyesi 9 kurusa olarak seker tevziat da pek az
devam etti.”?

Bagka bir gézlemciye gore, savastan 6nce kiyyesi iki kurusa (1.56
kurug/kilo) satilan seker, 1917 Subat’nda Istanbul’da 60 kurus, tas-
rada ise daha pahalidir, Savas sonunda serbest piyasada 350 kurusa
kadar yiikselir.?

Seker sadece gidada degil, ilag yapiminda da kullaniliyordu. Seker
bulmak cephe ve cephe gerisindekiler i¢in kitlik ve hastaliga direnmek,
hayatta kalmak anlamina gelirken, hiikimetler agisindan gii¢ ve it-
bar semboliidiir. Susni karargahindaki Miisliiman esitlere Ramazan’da
“eser-i atifet-1 seniye” olarak seker dagitilmasi igin Berlin’e para gon-

1 Baz farklarla, Kebikec'in 44. sayisinda ““El-Gasib Habibullah’ Savag, Seker ve Milli
Iktisat” bashgiyla yayinlanmusur.

2 Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi (MAZ C), 28 Kanun-i Sani 1332 (=11.2.1917), 393.
Yalman, Turkey, 137; MAZC, 28.3.1918, 325. Avusturya Elgisi, Istanbul fiyatmn

Avusturya’dan ¢ikis fiyatinun yiiz katundan fazla olmasina sasinr (Galib Kemali Séy-
lemezoglu, Hariciye Hizmetinde 30 Sene (Istanbul: Saka Matbaast, 1949), 408.
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derilir.* Canakkale cephesine Donanma Cemiyet adina mebuslardan
olusan bir heyet gelerek “Canakkale’nin emsalsiz mudafilerine tevzi
edilmek tizere kagittan zarif” keseler iginde toplam on bin kiyye (13
ton) seker, hastahane igin de limon ve portakal getitir.> Ramazan’da
Istanbul’da dagitilan miktar artar.’ Seker dayanisma ve moraldir.

Tirkiye, miittefikler ve hatta belki de Avrupa’daki tim mubharip-
ler icinde seker tiretemeyen tek ilkedir. Sekerin diger emtiadan farki,
sadece ithalatla saglanabilmesi ve ithalattan dagitima kadar her asa-
maya nezaret edilebilmesiydi. Osmanischer Lloyd, ithal mallarin fiyat
denetiminin, stoklu mallara gore daha kolay oldugunu savunur.’ Bir
yoruma gore, hiikiimetin gekeri satin alim ve nakliye imkani oldugu
gibi, dagitm ag da vardir.® Dagiim disiplini, Istanbul’da en azindan
savasin ilk yillarinda saglanmus gibi gériintiyor: Gaz, Sehremaneti da-
giim fiyatinin birkag misli bedelle Istanbul karaborsasinda tedarik
edilebilirken, sekerin Sehremaneti’nce sadece bagli belediyelere ve
vesika karsiligr verildigi iddia edilir. Bu kat diizenlemeden Istanbul
cevresindeki kazalar sikdyetcidir.” Sehremaneti, Canakkale’deki 5. Ot-
du’ya yapilacak sevkiyat igin vesika vermez.'

Bu denetim imkéanina ragmen, 1918’deki bir yoruma gére, “seker
bin tirli dolaplara, suistimallere vesile olmus, ihtikarin, insafsizca t-
caretin” turlisiine maruz kalmigstir.!' Savas yillarinda un, seker vs. ali-
mu1 nedeniyle Hazine’nin giinliik 60 bin lira diizeyinde “sayan-1 dikkat”
zarara ugradigs Maliye Nazir1 ve diger ilgili makamlar tarafindan belge-
lendiginden, Miitareke’de verilen bir teklifle konunun incelenmesi i¢in

BOAHRSYS 2455/57, 5.7.1918.
“Canakkale Mektuplan”, Efkir, 12.4.1915.
Sabah, 18.6.1917.

Sabah, 22.6.1917.

Efkdr, 21.5.1918.

BOA.DH.1.UM 89-6/1-15, 29.12.1915. Istanbul’daki karaborsa a1 zamanla yaygin-
lagir; Beyoglu-Galata arasindaki manifaturacilarda bile seker satilir (Deniz Dolek Se-
ver, “War and Imperial Capital” (doktora tezi, ODTU, 2015)).

10 ATASE.BDH 1187-248-1-1, Ekim 1915.
11 Efkdr,19.6.1918.
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bir enciimen teskili istenir.'? Ithalat, depolama, dagitim vs. her asamast
belediye, merkezi ve yerel hitkiimetlerin denetiminde olan sekerdeki
“ihtikar’a bagh bu fiyat artis1 nasil olusur? Bu boliimde bu soruya
cevap arayacagiz.

I1. Ithalat

Bir kaynaga gore, Savas 6ncesi yllik ithalat 110 bin tondu.” Baska
bir kaynaga goére, 1911°de 217 bin, 1913’te 177 bin ton olan ithalat,
1914’te 80 bine duger.’* 1915 Nisan-Mayis ay1 rakamlari, 1913 orta-
lamasinin yaklagik binde birine geriler (15 ton/ay)."® Sekerin ancak
bir kismu sivil tiiketime ayrlir: “Tekalif-1 Harbiye’nin Suret-i Tarh
Hakkindaki Kanun”, ihtiyag fazlas: iriine el konulmasini 6ngoriir.
Meclis-i1 Viikela’nin 3.5.1915 tarihli tezkere ile teblig ettigi karara gore,
tiiccar adina gimriige gelecek kahve ile sekerin %15’ine el konularak
Askeriye’ye verilecektir.!” Bunun Uzerine ithalat durur. Sehremane-
t’'nden Dahiliye’ye gonderilen yazida, Askeriye’ce el konulmayacag:
taahhiit edildigi takdirde, iki gayrimislim tiiccarin istenen miktarda
ithalat yapabilecekleri bildirilir.'® Nitekim Harbiye Nezaret vesikastyla
bir parti ithal edilir.

Avusturya sekeri, Rus sekerinden az sakarin igermesine ve rafine
olmamasina ragmen ¢ayda kolay eridigi igin Gteden beri muteber-
dir.” Seker, 1914’te Italya® ve o zaman Avusturya-Macaristan’da olan
Trieste’den, Ganakkale Bogaz1 kapandiktan sonra, Dedeagag veya Iz-

12 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi (MMZ(C), 4.11.1918, 107.
13 Thktisadiyyat, 3.8.1916.

14 Eldem, Harp, 9.

15 BOA.DH.I.UM 93-2/1-33.

16 Duistur, T2/C6, 1011, 27.7.1914.

17 BOA.DH.L.UM 93-2/1-33, 12.6.1915.

18 BOA.DH.SYS 123-3/3-12,24.9.1914.

19 Issawi, Economic, 139.

20 Italya savasa Mayis 1915'te girer; Romanya ithalau Subat 1915ten sonra baglar.
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mir yoluyla sevk edilit*! 1915’in basinda abluka tim Akdeniz’e ge-
nisleyince, Bulgaristan, Yunanistan ve Romanya’dan getirilir. Ornegin
1915°te Haci Bekir Ticarethanesi, ihtiyacin1 Bulgaristan’dan saglar.?
Kundura edevat taciri Bostanciyan Sarkis Efendi de 1915 Mayist’'nda
seker almak igin gittigi Dedeaga¢’tan Edirne’ye donerken yakalanir ve
25.6.1915’te Kayseri’ye suriilir.?

Sinir ticareti 1915’te kopar: Rus Hiikiimeti seferberlikle beraber
seker ve gazyag ihracini engeller.* Savagtan 6nce seker Istankoy ve
Rodos’la un kargiligs miibadele edilirken, 3.1.1915’te Harbiye Nezareti
Adalar’la gaz, kahve, seker ve piring karsiligi un takasina izin vermez.”
Teke Mutasarrift, Osmanl tiiccarinin elindeki stoklanmis un bozul-
mak tizere oldugundan ve Rodos-Istankéy “Miisliimanlaninun taham-
miilfersa olan agligina” son verilmesi igin bir defaligina mahsus takas
izni ister.?® Ayvalik-Midilli irtibati” da muhtemelen kesilir. 1917°de
gizlice Mekke’ye gegerek oradan seker ve kahve getiren Medinelilerin
Konya’ya suriildikleri haber alinir.?

Seker ithalati baglanti ve sermaye gerekttiyordu. 1760’larda se-
ker ithalati Mislimanlara ait bir imtiyaz iken,1908’de Avusturya’dan
ithalat yapanlarin ugte ikisi gayrimiislimdi®’ Savasin ik yilinda 6zel
girisimle getirtilse de sonraki donemde banka sermaye ve glivencesi-
ne ihtiyag duyulur. Ittihat ve Terakki giidiimiindeki Dersaadet Tica-
ret ve Sanayi Odas1,® 200 vagon sipatisi igin gereken yaklasik 30 bin

21 BOA.DH.SYS 123-3/3-12, 4-6.10.1914. Dedeagag Bulgaristan savasa girinceye ka-
dar agtk kalir.,

BOA.DH.EUM 2$b 15/49, 22.12.1915.

BOA.DH.EUM 2$b. 16/52.

BOA.DH.SFR 437/8, 15.8.1914.

BOA.BEO 4331/324772,9.1.1915; BEO 4349/326104, 5.4.1915.
26 BOA.BEO 4349/326104, 5.4.1915.

27 BOA.DH.SFR 453/57,14.12.1914.

28 BOA.DH.$FR 79A/126, 17.9.1917.

29 Dogan Cetinkaya, The Young Turks and the Boycott Movement (Londra: Tauris,
2014), 65-6; Faroghi, Osmanli, 214.

30 Ufuk Giilsoy ve Bayram Nazir, Dersaadet Ticaret Odast 1882-1923 (Istanbul: ITO,
2009), 206.
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lirallk sermayenin Osmanli Bankas’na Sehremanet tarafindan veril-
mesini ister.*! Tiiccann bu ise talip olmama nedeni, mala Istanbul’da
el konulacagi “endisesiyle tereddiit” etmesidir.*> Banka teminat bu
yuzden 6nemlidir.>®* Sonraki yillarda Wiener Bank da garantor olur.
18.11.1915te tekalif-i harbiyenin yaratug: giivensizlik nedeniyle tica-
retin durdugu anlasilinca, sevkiyat serbest birakilir. Istanbul’a gelen
gemilere miidahale edilmeyecektir. Ancak uygulama bir hafta siirer.*

Balkan hattinin Ocak 1916’da agilmasiyla,® Almanya ve 6zellikle
Avusturya’dan getrilir. Ancak 6rnegin Avusturya Osmanli ihracatina
kota uygular. Bu askeri ihtiyact da etkiler: Ithalat miktari ve dolayistyla
tekalif-i harbiye pay1 azalinca, Bahriye Nezaret tiketimini tigte bire
dugiirir. Buna ragmen, Savas’in ikinci yilinda bu miktar bile tedarik
edilemez.** Bunun Uzerine bir tiiccarla mukavele yapilir ve Maliye Ne-
zareti’'nden kredi agilirsa da siparis Avusturya kotasina takilir. Bunun
muhtemel nedeni, savagtan 6nce Ingiltere ihtiyacinin iigte ikisini kar-
stlayan Avusturya’da 1915’te seker sikintisinin bag géstermesi, Maca-
ristan’da 1916’da sekerin ortadan kalkmasidir.”’

Ordunun ayhk ihtiyac1 800 ton iken, 1915 Nisan-Mayis’inda teka-
lif-i harbiye ile el konan ithal seker miktar1 4,5 tondur.® 4. Ordu’da

31 BOA.DH.SYS 123-3/3-12, 6.10.1914.

32 12.8.1914 tarihli Sabaf'ta cikan beyannamede, ithal sekere el konulmayacag bildirilir
[Cezmi Tezcan, “Tekalif-i Harbiye ve Tekalif-i Milliye Orneklerinde Savas Dénem-
leri Mali Politikalan” (doktora tezi, Ankara Uni., 2005)].

33 BOA.DH.SYS 123-3/3-12, 6.10.1914.
34 Yalman, Turkey, 124.
35 Trumpener, Germany, 297.

36 Gemi miirettebaunin sabah gaylanna, Bahriye Merkez Hastahanesi’yle hastahane
gemilerindeki hastalara, bahriye ve girak mektebi 6grencilerine ve “bazi mevaki-i
mithimme ve miibrimeye” aynlir (BOA, DH.1.UM 89-9/1-16, 30.4.1916).

37 Herwig, First, 270-80; Miller, Europe, 215. Savag’in basinda Almanya’nin yeterli sto-
ku vardir. 1914’in sonunda seker kamis ekimi sinurlandinlir ve isgal alundaki Polon-
ya ve Belcika’da yasaklanir. 1915’te hasilat %40’a diisiince bu kez kamistan hayvan
yemi yapilmasi yasaklamir. Almanya ve Avusturya’da 1916’da karneye baglamr (van
Cleveld, Technology, 113; Healy, Vienna, 40-5). 1913-18 doneminde seker titketimi
Ingiltere’de %40, Almanya’da ise sadece %10 azalir (Eldem, Harp, 23).

38 BOA.DH.I.UM 93-2/1-33.
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Temmuz 1915’te hastalara verilecek seker kalmaz; darlik 1917°de kro-
niklesir. Sina Karargihr’ndaki 22. Kolordu'dan 4. Ordu’ya 11.7.1917°de
gonderilen mesajda, seker yoklugunun “heyet-i zabitanin kuvva-1 ma-
neviyesi Uizerinde buylik, fena bir tesit” yaratug bildirilir.*

Ithalattaki disiisiiniin bu kotadan m1,* nakliye aract, sermaye si-
kintist ya da tekalif-i harbiye riskinden mi kaynaklandigs agik degildir.
Sermaye sorunu kismen mal mibadelesi ile ¢ozilir: Seker, 1916’da
bakir ve zeytinyagi ile takas edilir.*!

1914-15 ithalatcilart arasinda, Dersaadet Ticaret Odasi,*? Abud
Efendi gibi Miisliman tiiccar,” Iase Heyeti*, Hazine’den borg alan
Sehremaneti, ® Heyet-i Mahsusa-i Ticariye, Hildl-i Ahmer,* Hac1 Be-
kir gibi biiyiik sekerlemeciler ve Harbiye Nezareti bulunur.*’” Haziran
1916’dan itibaren seker ithalit1 ve dagitumi, Parti’nin ticari “yapilan-
mas1” olan Heyet-1 Mahsusa-i Ticariye’nin sermayesinin yarisini sag-
ladig1 Milli Ithalit Kantariye Sirketi’ne devredilir.*® Kantariye getirdigi
malin %13’inu sivil ihtiyaca ayinr, kalani Askeri Levazim’a verir.*
1916’da Havaic-i Zaruriye Komisyonu da ithalat yapar. 1917’den itiba-
ren Hicaz ve Askeri Demiryollar, Itibar-1 Milli Bankasi, Tase Heyet-i
Umumiyesi, Sehremaneti ve tiiccar faaldir. 1917'de Istanbul’daki dag:-
tima hazir stokun tigte ikisi Tage Heyeti, kalan1 Sehremaneti ve tiiccara

39 ATASE.BDH 3229-23-2-12 ve 2-8.

40 Avusturya’nin 800 vagonluk (~10 bin ton) kotast yilik olmahdir (BOA.DH.I.UM
89-9/1-16, 30.4.1910).

41 BOA.DH.LUM 89-9/1-10,10.4.1916; DH.1.UM 77-2/1-19, 14.5.1916; MV 202/67,
18.6.1916.

42 Efkir, 8.9.1914.

43 Osman Ergin, Mecelle-i Umur-i Beledipe (Istanbul: BB, 1995), 822.
44 BOABEO 4477/335758, 20.9.1917.

45 MAZC, 26 Kanun- Sani 1332 (=8.2.1917), 377-80.

46 BOA.HR.SFR.04 695/82,5.6.1917.

47 BOA.DH.EUM.2.$b 15/49, 22.12.1915; DH.L.UM 98-3/1-89, 19.8.1916; DH.LUM
89-6/1-22; Aralik 1915.

48 Ergin, Umur, 822; Ihkan ve Ilikan, Ankara, 496.

49 Muhittin Birgen, Jttihat ve Terakkide On Sene (Istanbul: Kitap, 2006), 332. Heyet-i
Ticariye doneminde bu oran %70°dir (Ergin, Umur, 822).



aittir® Sevkiyat, Levazimat-1 Umumiye, Iase Miidiiriyet-i Umumiyesi,
bazen de bizzat Ismail Hakki Pasa tarafindan takip edilir.”!

Muhtemelen fiyat digiirmek igin, 3.12.1915’ten sonra ithal gida-
dan giimriik alinmaz.” $eker de muaftr.®® 23.3.1916’da ¢tkan kanunla
sekere %30-40’a varan oranda yeniden giimrik vergisi konur.>*

Ithalatin hangi kosullarda yapildig1 agik degildir: Men-i Thtikir He-
yeti, 1918 Mayisr’nda ithalat1 “serbest” biraktiginda, seker ithalatinin
nasi yapildiginin aslinda bilinmedigi ortaya gikar, ne anlamda, kime
yasak veya kisith oldugu sorgulanir>® Anlagilan ithalat bir imtiyazdur.

Satis “serbestligi”nin®’ anlami da agik degildir: Kisit, belki malin
Iage Heyeti’ne satilma zorunlulugu,*® belki Sehremaneti’nin 1915’teki
dayatmasi (gelen malin yarisini Bakkallar Cemiyeti'ne satma mecbu-
riyeti), belki de %15’lik tekalif-i harbiye payidir. Benzer bir badire,
malin musadere ihtimalidir. Tiiccarin ithal ettigi mala, Kemal Bey veya
Ismail Hakki Pasa diisiik fiyata hatta karsiliksiz el koyabilir.” Muafiyet
taninan tek kurulug, iddiaya g6re Hilal-i Ahmer’dir.

Son olarak “ithalate”nin da anlamu agik degildir: Ornegin bir iddi-
aya gore, Kantariye 1917°de Alman Seker Merkezi’yle 2000 vagonluk
bir anlagma yapar, ancak vagon alamayinca, mal Askeri Levazim’a
devretmek zorunda kalir.®! Bagka bir goriuse gore, alim Harbiye Ne-

50 Iase Heyet-i Umumiyesi 1. Mintka Reisi ve Istanbul Murahhast Kara Kemal’le yap:-
lan soylesi (Efkdr, 30.5.1917).

51 BOA.HR.SFR.04 38/3, 6.12.1917.

52 Yalman, Turkey, 125.

53 Efkir, 8.3.1916.

54 Eldem, Harp, 64; Toprak, Ttirkiyede, 231.
55 Efkar, 7.5.1918.

56 Efkir, 21.5.1918.

57 “333 Agustosu’'nda seker satisinin serbest bulundugu zamanda...” (Efkir,
28.10.1918).

58 BOA.BEO 4477/335758, 20.9.1917.
59 Ali Kemal, “Yagma Hasan’in Boregi”, Sabah, 11.11.1918.
60 Yalman, Yakin, 342.

61 Birgen, Jrtihar, 344. Ali Thsan (lloglu), isin, iage Kara Kemal'e bagh iken ¢ikanlan
gegici bir kanunla yapildigim s6yler (Ilikkan ve Ilikan, Ankara, 117).
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zareti adina yapilir® “Dedikodular” ¢ikar.®® Ayan Meclisi'nce yapilan
bir oturumda, Askeri Demiryollar’na ait oldugu sanian (ayn1 part?)
2000 vagon sekerin, aslinda miilga Iase-i Umumiye Heyeti’ne ait oldu-
gu, iase Askeriye’ye devredilince, bir goriise gore, Tase Miidirligine
gectigi (sonra da Maliye Bakanligr'na gececegi), baska bir gériise gore
ise, Itibar-1 Milli Bankasr'na devredildigi, Banka’ca Istanbul’a getiril-
dikten sonra da Simendiferler Idaresi tarafindan alindig1 konusulur.
Aracilar iginde Milli Mahsulat'in da ad1 geger. ¢ Bu partinin on vagonu
piyasaya 70-80 kurusa satilir; kazangla G¢ lokanta ve kitk “aile mutfa-
gr” agilarak fakirlere as dagitilir. Isi bizzat yiiriiten Ali Thsan’a (Tloglu)
gore, “mesele iginden ¢ikilamayacak kadar karisik ve girkindir”. Alim
adli bir vakaya donisiir; dava 1924°te hala ¢oziilememistir.® Baska bir
belge, Kantariye tarafindan Avusturya’dan alnip fase-i Umumiye’ye
devredilen 2000 vagondan s6z eder.®

Bu “yanlis anlagilma” ve “devir” islemleri muhtemelen ithalat ki-
sitlamalar1 ve Parti-ici ihtilaflarla ilgilidir; arac1 sayisin1 artinir, Ithalat
imtiyaz1 siyasi dengelere gore el degistirir.

III. Dagitim

A. Istanbul

1914’te Istanbul bakkallarina Dersaadet Ticaret Odast dagitir.s’
1915’te Sehremanet ithalatgtya, gelen malin yarisin1 Bakkallar Cemi-
yeti’ne satma zorunlulugu getirir. Boylece ithal sekerin yarisi, niifusun
baris déneminde %5’ini barindiran payitahta ayrlir.®® Seker ve gazi

62 Ilikan, 496.
63 Kocahanoglu, Tttihat ve Terakki’nin, 478.

64 MAZC, 28.3.1918, 328; 30.3.1918, 382; Iikan ve Ilikan, Ankara, 117. Aynnul ve
farkli bir hikaye icin bkz. [tibar-1 Milli Bankast Muamelat hakkinda Diivel-i Itilifiye
Kontrol Heyeti tarafindan. .. Takdim Kilinan Rapor, 1919.

65 Ilikan ve Ilikan, Ankara, 118.
66 HR.SFR.04 38/3,7.3.1918.
67 Efkir, 8.9.1914.

68 Ergin, Umur, 820.



anlagilan bu tarihten sonra Istanbul’da Sehremaneti, Esnaf Cemiyeti®®
ve 1917°den itibaren Iase Heyeti/Miidiiriyeti dagitir.”

2.2.1915te Sehremaneti, “ihtikir™1 oOnlemek icin, ithalatginin,
“okka ile” (perakender) satty yapmasini engeller. Bunun ihtikdn nasil
onleyecegi agik degildir, ancak aracilar zincirine bir halka daha ekler.
Sekerci, muhallebici, serbetgi, tatlici, helvaci, pastaci gibi biiyiik tiike-
ticiler dogrudan ithalatgtya yonlendirilir.”!

Baska halkalar da olusur: Kara Kemal’in iddiasina gore, tiiccar
(ithalatgt?), seker bedelini pesin 6deyemeyen bakkallara mal vermeye
yanasmaz. Bunun tzerine Ocak 1915-Haziran 1916 arasinda Heyet-i
Mahsusa-i Ticariye tiiccardan sekeri pesin alarak esnafa veresiye da-
gitmaya baslar.”? En azindan payitaht igin ithalatgilar-Heyet-i Mahsu-
sa-Esnaf Cemiyeti-bakkallardan olusan en az dort asamali bir dagiim
semast olusur. Aracilar zinciri, 1917’den sonra ihtikinn nedenleri ara-
sinda gosterilecektir.

B. Tagra

Istanbul’un “tasra”s1 Kartal’dan baslar. Kirklareli, Sehremaneti’nin
dagitag vesikalari kullanir ve narh uygularken,” Kartal kazasi, bu da-
giumdan faydalanamadigindan sikayetcidir.”

1914 sonu ve 1915’in baginda, seker, Sehremanet narht nedeniy-

le Anadolu’ya kagar. Ancak ardindan tagra sevkiyat 6nce yasaklanir,
Temmuz 1916’da ise yasak kaldinlir.”” 1916’n1n basinda, yasak done-

69 Yalman’a gore ashinda boyle bir cemiyet yoktur (Turkey, 123).
70 MAZC, 28.3.1918, 325.

71 Tiryakiler 6nceliklidir: Kahvehanelerin ¢aylarina yetecek miktarda olmadigindan yal-
niz kahve igin vesika verilecektir (Efk4r, 7.9.1915).

72 Toprak, Cihan, 131; Ergin, Umur, 820-2. Istanbul Heyet-i Merkeziyesi sekerden bak-
kallara miktan belirsiz “kiiglik bir kir hissesi” ayinir. Bakkallar kir yerine Kantariye
hissesi de alabilir (Birgen, Jrtihat, 331-2). Hisseye karsilik sekere 1,3 kurug/kilo zam
yapilir. Ekmek¢i esnafinin Ekmekgiler Sirketi'ne ortak edilme sekli de benzerdir:
Una zam yapilir ve sermayesi olmayan Musliiman esnaf ortakliga zorlanir (Akyildiz,
Anka’nin, 147, 162).

73 Efkir, 9.12.1915.

74 BOA.DH.I.UM 89-6/1-15, 29.12.1915.

75 BOA.DH.I.UM.EK 103/20, 20.7.1916.
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minde, Istanbulda seker 6,25 kurug/kilo iken, Bursa’da 40 kurusa
¢tkinca, Bursa Belediyesi Istanbul’dan seker almak ister; ancak, ahm
ve nakliyata izin verilmez. Vali, Dahiliye’den, Istanbul’dan alim giri-
siminde bulunan tiiccara izin vermeyen $ehremaneti’nin uyarilmasini
ister.” Antalya zor durumdadir.” Sivas’ta ise 1915 sonunda seker 28
kurus/kiloya ¢ikar. Vali, en azindan hapishane ve hastane ihtiyact i¢in
Istanbul’a bagvurur.”® Adana Vildyeti, Sehremaneti’nden az da olsa ge-
ker alabilir.”” Ankara Viliyeti ve Nablus Sancagi, Dahiliye Nezareti
Havaic-i Zaruriye Komisyonu'ndan talepte bulunurken, Inebolu Seh-
remaneti’ne bagvurur. Ug yerlesim de mal alimi1 igin Miisliiman tacir-
leri gérevlendirir.®

Havaic-i Zaruriye Komisyonu tasra igin iki bin guval seker ayirabi-
lir. Iddiaya gore, 1917°de Istanbul’da aylik kisi bast tahsisat 320 gram®
ve dagitim arali1 ¢ ayken,* tagrada seker ve gazyag: yilda iki kez
dagialir.®

Bu durum Miitareke’de degismez: Anadolu’ya fazla miktarda seker
sevkinin “Istanbul ihtiyacinin tazyikine ve seker tacirlerinin ihtikiri-
na meydan” vermemesi amaciyla “miilhakatn ihtiyacina goére seker
ihracina izin” verilecektir.®* Nitekim kaza muhtarlari tarafindan Dahi-
liye’ye yazilan yazida, Istanbul ahalisine niifus basina birer kilo seker
daginldigi, Gebze de Istanbul’a bagli oldugu ve Ispanyol gribinden
¢ok kayip verdigi halde, mikerrer bagvurularina olumlu cevap alina-
madi1 belirtilir.®®

76 BOA.DH.I.UM 89-6/1-21, 2.1.1916.

77 BOA.DH.I.UM 89-6/1-22.

78 BOA.DH.L.UM 89-6/1-32; DH.SFR 502/42, 22.12.1915.

79 BOA.DH.SFR 60/111, 25.1.1916.

80 BOA.DH.IL.UM.EK 16/22; DH.I.UM.EK 16/66; DH.I.UM.EK 18/97.
81 Efkir,30.5.1917.

82 MAZC, 28.3.1918, 327.

83 Efkir,17.10.1917; 19.6.1918.

84 BOA.DH.I.UM 20-10/2-17, 12.1.1920. Ankara’daki Heyet-i Temsiliye ithalat vergi-
sini 28.7.1920°de bes katina gikanr (Eldem, Harp, 143). Seker paylasim Istanbul-An-
kara hiikimetleri arasindaki rekabetin pargast midir?

85 BOA.DH.L.UM 20-5/2-39, 22.12.1920.



Tasrada sekeri anlagilan sadece belediyeler dagitmaz Ornegin
Eskisehir’de kibrit ve sekeri dagitanlardan biri, tehcir meselesinden
1919°’da Divan-1 Harb’e teslim edilmek iizere Istanbul’a gonderilen
Ittihat-Terakki iiyesi Kopriililis Halil Aga’dir® Sivas Vilayeti 1915’in
sonunda Sabir (Sabur) Sami Sirketi’nden seker ve kibrit alir¥” 1916’da
Kantariye’nin Ermenek kazasindaki dagiticist Misliiman bir tacirdir.®®
Samsun’da seker ve kibriti 1918’de Hicaz ve Asketi Demiryollar1 M-
diriyet satar.’* Ankara’da 31.3.1917°den itibaren gaz ve sekeri Dahi-
liye Nezareti Tage-i Umumiye Merkez Heyeti dagitacaktir.® Dahiliye
Nezareti'nin tasradaki seker dagiumi, mebus ve mutemetler aracili-
g1yla yapilir. Keban ve Ulukssla igin Elazig Valisi'nce Istanbul’a siparis
edilen kagit, makara ve zarf arasinda seker sandiklan1 da bulunur. San-
diklarin bir kismi, Miidafaa-y1 Milliye Cemiyeti’ne aittit.”! Erzurum
Vilayeti’ne sabun ve sekeri, Dahiliye Nazirr’'nin emriyle Hilal-i Ahmer
ve Miidafaa-y1 Milliye verecektir.”> Amerikali bir diplomat 6.8.1915’te
Miidafaa-y1 Milliye Cemiyeti’nin seker, gazyagi vb. tzerindeki tekelleri
sayesinde hizla para kazandigina dikkat geker.”®

Tasranin en ug noktasinda, Ermeni siirginlerin toplandig ve gig
kosullarda hayatta kalmaya galistigy Der-ez-Zor Sancagrnda yapilan
teftis sirasinda, Belediye tarafindan halka satilan sekerin kilosundan

86 BOA.DH.EUMAYS 7/37.

87 BOA.DH.LUM.EK 25/104. Sami (Draz), Savas'in basinda Antalya Mutasarnfidir,
Kayseri tehcirindeki suistimalden yargilaur (Vahakn N. Dadrian, Taner Ak¢am
(der.), Tehcir ve Taktil: Divan-1 Harb-i Orfi Zabitlars (Istanbul: Istanbul Bilgi Uni.,
2008), 185), Usak seker fabrikasinin siparis edildigi Skoda’nin Tirkiye temsilcisidir
(htep:/ /www.mehmetseker.com.tr/seker-fabrikasinin-oykusu/1925-yili-oncesi-ca-
lismalar-1, erigim 2018).

88 BOA.DH.I.UM 98-3/1-89, 19.8.1916.

89 BOA Dahiliye Hukuk Misavirligi (DH.HMS) 4-2/9-10, 4.2.1918.

90 Ankara Viliyet Gazetesi, 27.3.1917. Havaic-i Zaruriye Agustos 1916’da lagv edilerek
gorevi lase-i Umumiye’ye devr edilir (BOAMV 203/9).

91 BOA.DH.IL.UM.EK 109/65, 29.11.1916.

92 BOA.DH.SFR 49/262, 11.1.1915.

93 Lewis Einstein, /nside Constantinople: A Diplomatists Diary During the Dardanel-
les (London: John Murray, 1917), 218.
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1,5 kurus Hildli Ahmer ianesi alindig ortaya ¢ikar’* “Biyiik Fela-
ket”in u¢ noktasidir.

Askeri dagitima gelince, hastahaneler 6nceliklidir.”® 4. Ordu tah-
sisatinin ihtiyag merkezleri arasindaki dagilimini Levazim Reisi Is-
mail Hakk: Paga bizzat yapar. Kahve, seker, gazyag: gibi kritk sev-
kiyatin “selameti i¢in sayan-1 iimad ve erbab-1 vukuftan” neferlerin
kullanilmasi istenir.”® Zira sekerin karargih fiyau, piyasanin sekizde
biridir.”’1915’te Canakkale’deki 5. Ordu’ya, Ordu ve Donanma Paza-
11 seker satar.”® Savasin baginda cephedekilere ayda 300 gt., zabitlere
ise bir kilo verilebilit.”” 1917°de Dogu Cephesi’nde sadece zabitlere az
miktarda seker ve kahve verilebilir. Askerler ihtiyaglarini mese sakiziy-
la karsilar.'®

IV. Istanbul’da Narh, Beyanname ve Vesika

Seferberlikte seker arz1 daralir: Tuzla’daki ekmekgi, bakkal ve Har-
biye miiteahhitlerinden Yorgi, 1914 Agustosu’nda hentiz belediyenin
narhi kasabaya teblig edilmeden 6nce, sekeri 5-10 para fazlaya satmak-
tan Divan1 Harb-i Orf’'de 50 liraya mahkam olur.’! Umum Bakkal
Esnafi Cemiyeti’nin siparisi gecikeceginden, “ahalinin telas edip ih-
tikira kapilmamasi” istenir.'” Dagiimda izdihamin bagladig: reklam-
lardan anlagiliyor.'®

94 BOA.DH.UMVM 93/16.
95 ATASE.BDH 3229-23-11, Temmuz 1917.
96 ATASE.BDH 3229-23-1-37, 61 ve 14.

97 Bahtyar Istekli, Bir Tegmenin Dogu Cephesi Giinligii (Istanbul: Is Bankas, 2009),
48.

98 ATASE.BDH 1187-248-1-1.

99 Ordu Kumandanina ait hayvanlann seker tahsisati vardur (Istekli, Tegmenin, 49).
100 Sunata, Gelibolu'dan, 397, 406.

101 BOA.DH.EUM 3. Sube 8/46, 31.8.1915.

102 Efkir, 5.10.1914.

103 ““Seker geldi’ denildigi zaman herkes oraya nasil hiicum ederse kis geldigi zaman da
ihtiyat zabitlerinin kaputlanni yaptirmak igin. .. Sileyman Beyzade Nihad Terziha-
nesi’ne hiicum etmeyecekleri ne malum? (Efk4r, 15.10.1914).



Agustos-Kasim arasindaki “silahli tarafsizlik” déneminde narhin
varlig hakkinda bir ipucu yoktur.'® “Higbir seye narh koymamak ar-
zusunda” bulunan Sehremaneti, Imparatorluk 3.11.1914’te savasa gi-
rip, bayram aksami kilosu 2,8 kurusa satilan seker ertesi giin ti¢ katin-
dan fazlaya gikinca, 7.11.1914’te perakende sekerin kilosuna 5 kurug
narh koyar. Bunun tizerine tiiccar 6nce narha itiraz eder, sonra sekeri
heniiz narh uygulanmayan tagraya gotiirmeye baglar.'® Buna ragmen
Kasim’da tatlicilara hala seker verilebilmektedir.'%

Sekerin Istanbul’da azalmasi ve halkin sikyeti iizerine, ithal edilen
miktardan yarisinin Istanbul bakkallarina dagiimy, “diger kisminin da
arzu edilen mahalle” gétiiriilmesi Emanet’ce 6ngoriilerek, bu ise ne-
zaret amaciyla bir heyet kurulur. Emanet’in koydugu narha bakkallar
itiraz eder; zira itibari 85 kilo olan bir quval sekerde en az 6,5 kilo nok-
san ¢iktigindan, kir “s6yle dursun bilakis zarar etmektedir”.'” Narh
6li dogan bir fikirdir. Bu nedenle olsa gerek, Aralik sonunda bir ta-
raftan misteriler belirlenenden (1,3 kilo) fazla seker almak igin 1srarci
olurken, diger taraftan bakkallar mali gizlemeye baglar.'® Karaborsa
baglar.

Heyet-1 Mahsusa-i Ticariye’nin Esnaf Cemiyeti araciligiyla yaptugs
dagium, fiyatn disiirmez. Subat 1915 tarihli gazete ilaniyla, Emanet,
Istanbul’a “su giinlerde” yeterli seker geldiginden ihtikar karsin 6n-
lemleri erteleyerek bir dizi yaptirim uygular: Ithalatginin sekerin en
az yarisin1 Istanbul'da satma zorunlulugu siirer. Mart ayinda seker
mevcudu artinca, narh sarth olarak kaldinlir: Ancak “ihtikara sapildigs
hissedilir edilmez” yeltenenler hakkinda takibat yapilacak ve yeniden
narh konacakutr. '

Mayis 1915te Italya savasa girince sekerin kilosu 30-40 kurusa ¢1-
kar. “Hukimet’in yurirlige soktugu gegici bir yasayla Sehremanet

104 Efkir, 19 ve 24.10.1914.

105 BOA.DH.SYS 123-3/3-12, 20.12.1914.
106 Efkir, 11.11.1914.

107 BOA.DH.SYS 123-3/3-12, 20.12.1914.
108 Efkdr, 22.12.1914.

109 Efkir, 15.3.1915.
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ticcarin ve esnafin elindeki sekere el koyarak saptanan fiyat iizerinden
satin almaya yetkili kilinr.”” Ardindan Sehremaneti sekeri karneye bag-
lar. Bakkallar 6,5 kurus/kilo fiyatindan niifus bagina 250 gram seker
satmaya baglar.!?

Agustos’ta narh ylirirliktedir. Bu kez sandik sekerinin tiiccar satig
fiyat1 10,2, bakkal fiyat1 ise 10,88 kurugs/kiloda sabitlenir.!"" Bakkalla-
rin kir oran1 da boylece belirlenmis olur. Tiiccar perakende satama-
yacak ve stok beyannamesi verecekdr.? Bakkallar Cemiyeti ve Seh-
remaneti kayitlari, tiiccarin elindeki belgelerle gapraz denetime tabi
tutularak istiflemenin engellenmesi diisiiniiliir. Perakendeci denetimi
ise, narh ve stok yasagyla saglanacaktur. Merkez Kumandanhg ve po-
lis mudiirlikletine de tebligat yapilir.'”® Seker dagitimu bir stkiydnetim
meselesine doniistr.

Narh istif¢ilige neden olur. $ehremini Cemil Pasa, iki karst tedbire
basvurulacagint bildirir. Ilki seker ithalatdir ki Emanet yakinda Istan-
bul’a yiizlerce vagon seker getirmeyi vadeder. Tkincisi, Istanbul’da sak-
Ii sekerin meydana ¢ikarilmasidir. Ancak bunun nasil yapilacagy agik
degildir. Stok yaptig1 sGylenenlerden biri bizzat Esnaf Cemiyet’dir.
Sehremini bunu yalanlar ve kendi emriyle o sirada eczane, hastane,
gocuk ve hastalar i¢in olmak tizere 2000 guval sekerin Cemiyet depo-
larinda saklanmis oldugunu ve Cemiyet’in “gerekirse” bu sekeri ihti-
yag sahiplerine aldif1 fiyata satacagim séyler. Muhtemelen yine Agus-
tos’ta “hastalarla siit gocuklannin tamamen ve genel ihtiyacin kismen”
karsilanmasi amaciyla bagka 6nlemler alinir. Bir magazadan digerine
mal nakli siiphe ¢ekmis olmal ki Eyliil ayinda $ehremaneti, baska bir
tebligat ile seker sats ve nakliyatni ilave belgelerle denetime almaya
¢abalar.'* Muhtemelen tiiccar malint kagirmaya ¢aligmaktadir.

Eylil 1915’te Sehremaneti olduk¢a karmagik bir tebligatla dagiti-
mu1 diizenlemeye galisir. Anlasilan, seker bir siredir ekmek vesikastyla
satilmaktadir; seker vesikasi da basimak tizeredir. Mahalle ihtiyaci ve
110 Toprak, Cihan, 131; Kocahanoglu, Tttihat ve Terakki'nin, 473.

111 Efkir, 27.8.1915.

112 Efkir, 23. ve 27.8.1915.
113 Efkdr, 2.2.1915; 23.8.1915.
114 Efkdr, 9.9.1915.




bakkallara dagialacak miktar, ihtiyar heyetlerince 250 gr/kisi hesabiyla
belirlenecektir.!’> Hastalar ve sit ¢cocuklari vesikasiz seker alabilecek-
tir. Kilo mertebesinde sadece kahvelere seker verilecektir. Tatlic1 vs.
esnaft dogrudan ithalatgilara yonlendirilir. Kasim ayinda eczanelerin
ihtiyac1 karsilanamayinca, bozact ve serbetgilere verilen seker dikkat
ceker."'® Diger taraftan Sehremaned ithalatgiya kolaylik gosterecegi-
ni ilin eder.""” “Kolayhk”la kasit nedir bilinmez ama ithalat limanim
kontrol eden Sehremaneti, ayn1 zamanda ithalat iznini veren merci-
dir.l'lB

“Seker kanun taslag’” Mebusan Meclisi’'nden gegmeyince,'® Sehre-
maneti uygulamalarina son verir: Thtiyac-1 Zaruriye ve Gayri Zaruriye
Komisyonu (Havaic-i Zaruriye?), 1915 sonunda “Istanbul’da seker sa-
tilmas1 hakkinda Sehremaneti’nce evvelce kararlagtinlmis beyanname
ve vesika verilmesiyle narh usulleri[nin] ahiren” kaldirildigini, dolay1-
styla seker ithal ve satistnin serbest birakilmis oldugunu ilin eder.'®

Beklenti, stoklarin ortaya ¢ikmast ve “bir miiddetten beri” yikse-
len seker fiyatinin diigmesidir.”?! Ancak datlik siirer hatta artar: Se-
ket “bulunamamasi ihtimaline kars1” hasta ve ¢ocuklar icin kilosu 6
kurustan dagildig sirada, fiyat ti¢ katna gikar.'? Sehremaneti’nin
biiyiik ¢apl ithalatyla karaborsay: engelleyecegi, stoklar1 ortaya gika-

115 Dagiama esas mahalle niifuslann belirleyen, bir goriise gore, Bakkal Esnafi Cemi-
yeti ile Ittihat Terakki mintuka muavinleridir. Seker Bakirkoy’de kooperatif hissedar-
lanna sanlir; vesikalan Cemiyet Genel Merkezi gonderir. Bakirky’de gocuk basina
haftada/on giinde bir yiiz dirhem hesabiyla bakkalara daginlir; liste “mahalle heyet-i
idaresinden” alinir (Ilikan ve Ilikan, Ankara, 444-5, 534, 642-4).

116 BOA.DH.1.UM 89-5/1-48, 11.11.1915.

117 Efkir, 7. ve 19.9.1915.

118 BOA.DH.1.UM 89-9/1-10, 10.4.1916.

119 Kocahanoglu, lrtihar ve Terakki'nin, 473. “Sehremanetine Thtiyacat-1 Umumiyeye
Dahil Esyanin Suret-i Fiiruhtu hakkinda Tedabir-i Inzibatiye Vazina Salahiyet” veril-
mesine dair gegici kanun olmahdir (Dustur, C2/T7, 699, 19.8.1915).

120 Efkir, 31.12.1915. Almanya’da 1914 sonunda narha, Avusturya'da ise Nisan 1915’ten
sonra seker vesikasina gegilir ve muhtemelen savas sonuna kadar uygulanir (Herwig,
First, 270-80).

121 Efkdr, 9.1.1916.
122 Efkir, 19. ve 21.2.1916.
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racag1 ve piyasayi ele gegirecegi iddiast basin araciligiyla ilan edilirken,
gerekirse halkin ¢ikan icin narha da bagvurabilecegi bildirilir. Efkar,
okuyucusuna titketimini tigte bire indirmesini tavsiye eder.'?

Sehremanet Mart 1916°da kilosu 7,8 kurustan Esnaf Cemiyeti ta-
rafindan hazirlanan vesikalarla kisi bagt 320 gram seker dagitilacakur.
Cemiyet tarafindan emzikteki ¢ocuklara verilmekte olan aylik 2,5 kilo
sekerin dagitimu siirdiigi bildirilir.'** Haziran 1916°dan itibaren ithalat
ve dagitimi Kantariye Sirketi devralir. Ilk biiyiik parti malin anlagma-
sin1 Sehremanet “adina” Heyet-i Hesabiye yapar, mali Kantariye’ye
devreder. '

1917’deki Iase Kararnamesi geregi stok denetimi ve dagiimini Tage
Mudiiriyet istlenir. Midiiriyet beyanname zorunlulugu getirir, vesi-
kay1 halka ve mallari kisi bast 320 gramla sinith olmak tizere 15 kurus/
kilo tizerinden'* bakkallara dagitir. 11.1.1918°de ithal, nakil ve satistnt
serbest birakir. Ithalatg, demiryoluyla Avrupa’dan gelecek malin her
gin “diger ticari esyaya” tahsis edilmis vagonlardan baska vagonlarla
geldigini belgelemesi halinde, “serbest”¢e ithalat yapabilecekdtir.'”’

23.6.1918 tarihli kararnameyle “serbesti” kaldinlir; Tase Meclisi
ithal beyannamesini zorunlu tutar ve narh koyar.””® Seker, Iase Mii-
diiriyed tarafindan belitlenecek depolara konarak yine Miidiiriyet’ce
satilacakar.'” 8.5.1918'de dagitima baglar.*® Agustos’ta vesikasiz sa-
s narht 70, serbest piyasa ise 300-350 kurustur. Baska kaynakla-
ra gore, 1908-1914 arasinda 1,7 ila 2 kurus arasinda degisen serbest

123 Efkar, 27.2.1916.
124 Efkir, 14 ve 17.3.1916.

125 Anlagmay1 Kantariye Miduri Gozlikla Mithat Bey ve Sefir Hiseyin Hilmi Pasa
yapar (Ergin, Umur, 822; Ihikan ve Ilikan, Ankara, 497, 534-5).

126 Efkir, 30.8.1917,12.9.1917, 22.11.1917.
127 Efkir, 21.5.1918.
128 Vakir, 12.8.1918.

129 Memalik-i Sahane’ye Ithal Olunacak Sekerlerin Suret-i Iddihar ve Beyi hakkinda Ka-
rarname (Diistur, T2/C10, 20.6.1918, 534).

130 Efkir, 21.5.1918.
131 Vakit; 18.8.1918.



piyasa ortalamasi, 1914te 3, 1915’te 7,5, 1916’da 30, 1917’de 112 ve
1918de 195 kurusa cikar.!*

1918de fiyatlann aniden yiikselmis gériinmesinin bir nedeni de
karaborsa fiyatinin ilk kez gazetelere yansimasidir. Tage ile ilgili san-
suriin Talat Paga’nin gitisimiyle Mart 1918°de yumusamasi sonucu,!*?
basinda ilk elestiri gtkar: Sekerin celbindeki serbesti ilani, geg kalmug
ve isabetsiz bir tedbirdir. Gecikmistir zira aruk piyasalarda seker kal-
mamustr. Isabetsizdir, zira serbestlik spekiilasyonu engellemez.'* Bel-
ki sansiiriin yumugamas, belki de barig haberleriyle beraber,' egilim
tersine doner; fiyat diigmeye baglar.!*® 30.10.1918 tarihli habere gore,
Miitareke dedikodusu, disisii daha da siddetlendirir; toz sekerin kilo
fiyat1 65, kiip sekerin 115 kurusa geriler.

Seker kithgindan s6z eden gazeteler Savas boyunca sansirlenir.
Ornegin Karagéz 21.12.1915 tarihli “Ya Rab Seker” baslikli makale-
sinden dolayt kapatilir.””” Sansiiriin 1918’de yumugamasiyla beraber,
seker, skandal ve elestirilerden 6nce mizaha konu olur."® Hiiseyin
Rahmi’nin bir gazete makalesinde kamuya agik yerlere getirilen tath
titketim yasag hicvedilir: Alafranga bir Tirkge ile konusan ve orta-iist
siniftan oldugu anlagilan Karabet Ahbar ile arkadagi, yasagin beyhude
hatta giiliing oldugunda hemfikirdir, kendileri gibi zenginlerin seker

132 Ilikan ve Iiikan, Ankara, 497; Yalman, Yakin, 54; Eldem, Harp, 51.

133 Hikmet Bayur, Tiirk Inkiab Tariki, C III, Kistm 4 (Ankara: TTK, 1967), 158-63.
Yalman, 11.6.1918 tarihini verir (Yakun, 357).

134 Efkir, 21.5.1918.

135 Hukiimet ve Parti’'nin vakif oldugu cephe habetleri, ciddi bir kazang kapistyd: (Bit-
gen, Trtihae, 31 1).

136 1918in ikinci yansindaki fiyat dalgalanmasinda, Batum ganimetnin etkisi vardr:
“Gerek Cemal gerek devlet ricali Batum elimize geger gegmez mal bulmus magribi
gibi oraya hiicum ettiler, ahalide gaz, cay, seker vs... tekalif-i harbiye tarzinda mi-
sadere eder gibi aldilar... peyderpey Istanbul’a getirterek piyasada harikulade fiyat
ile sattlar ve satardilar, filhakika biitiin o memleketlerin halkinca Turkligi riisva u
bednam eylediler” (Sabah, 27.12.1918). Kars'ta 300 ton sekere el konur (BOA.MV
213/16). Alman ordusu, 1918 Ekimine kadar Rus cografyasinda 34 bin ton sekere el
koyar (Herwig, First, 374).

137 ATASE-BDH 354-73-1420-066.

138 A(hmed) R(asim?), “Eskal-i Zaman — Yine $eker”, Efkir, 16.4.1918.
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Sekil 3. 110.7.1918

Hacivat: ¢ sekerlere sinema gibi bakiyor.”
“Boyle a gocuklar sinemada gorecek. Burada uyuklayan
sekercisi! sekercilerine  * Gozleri faltagt gibi agilmus! Kazanglan yerinde!”

bulmakta giigliik gekmeyecegini neredeyse pornografik bir tislupla an-
latirlar.'

Bu meselin “ana fikri”, 1918’den itibaren sekerin artk cephe-cep-
he gerisi dayanigmasinin degil, esitsizlik ve adaletsizligin simgesi oldu-
gudur: Mayis tarihli bir haberde, un/sekerli tath imalatinin engellen-
mesine dair Iage Meclisi’nde alinan karardan s6z edilitken,“bu sikinti
strasinda etrafta tatlicilardan gegilmemesi”’ne de dikkat gekilir.'*" Se-
ker, bir “imaj” meselesine donigiir: Bir meclis oturumunda, fukaraya
“fena tesit” yaptigy gerekgesiyle, sekerlemeci vitrin camlarinin kiregle
kapatilmast 6nerilir.'"*! Baudelaire, Paris’in yoksullarinu, bulvarlari ar-
sinlayan ve vitrinlere imrenen bir gozler ailesi olarak tasvir etmigd.'*?
139 “Gegen giin 851 kurusa biyiik bir tepsi tel kadayif yedim. Yag nefis, beyaz kaymag

pek lezzediydi. Kaynanam yedi yedi. Agzimin tavam sekerlendi” (Hiseyin Rahmi

(Giirpinar), “Ada Vapurunda Cereyan Ediyor”, Zaman, 13.6.1918).

140 Efkir, 21.5.1918.
141 MAZC, 27.3.1918, 307.
142 Charles Baudelaire, Paris Stkintist (Istanbul: Adam, 1992), Bolim XXV1.



V. Suistimal

A. Ithalat

Agustos ve Ekim aylarinda, vagon ve gemi tahsislerini, gimriik is-
lemlerini, kisaca ithalatt mercek altina alan haberler, “sansasyon’ hatta
skandal yaraur.

Ilk hikiye polisiyeleri aratmayacak ayrint1 ve karmagikliktadir, bu-
rada basitlestirilecektir: Sirkeci’ye 10/11.7.1918’de Almanya’dan Izmir
Vilayet adina 14 vagon seker gelir. Vildyet'in bagvurusundan ve ev-
raklar gimrige gelmeden 6nce, gazeteye gore mechul, Harbiye Ne-
zareti yetkilisine gore ise tanidik G kisi, mali Alman Heyet-i Islahiyesi
(veya Alman Askeri Levazimi) adina giimriiksiiz gekmek ister. Bunun
i¢in yapilan basvuruda kullanilan resmi tezkere, Harbiye Nezareti ads-
na Sirkeci’deki Askeri Muayene Memurlugu’na getirilir. Muayene ve
gimritk memurlar1 durumdan siphelenir.

Askeri Muayene Memurlugu sekerlerin aidiyetini gésteren vesi-
kay1 ele gecirmek igin ilk cuvalin vagondan bosaltlmasina izin ve-
rir, daha sonra tahliyeyi durdurur. Vesikadan malin gergek sahibinin
Alman Askeri Islahiye Heyeti olmadig, ancak basvuruyu yapanlarin
Heyet’in miihriine sahip oldugu anlagilir. Daha sonra elinde ordino-
larla bir Wiener Bank memuru ¢ikagelir ve mali gekmek ister. Ancak
memur, giimritk memurlarinca 6nceden taninmadigindan geri gevrilir.
13.7.1918'de Banka’nin, sekeri eski Maarif Nazir1 Ahmet Sikrii Bey
ve ortaklar1 adina ciro ettigi anlagilir. Bir kaynaga gore, “niifuzlu bir
zatin midahalesiyle Avidor veya Avigdor adinda birinin delaletiyle mal
sahiplenilir” Gimriik beyannameleri bu isim tzerinden dizenlenir;
ithalat vergisi alinir. Habere gore, kritik olan, Alman Heyet’nin bu isle
ilgisinin ve Heyet adina kanunsuz is yapmak isteyen kisinin kimliginin
tespitdir.'® Bir tahmine gore, seker 300 kurustan (/kg?) satilacak; va-
gon bagsina 10 bin lira kazang saglanacakur.'*

Vakife gore suga konu olan iki boyut s6z konusudur: Ilki sekeri
giimritk vermeden ve Iase kaydina tabi olmadan gegirmek igin bas-

143 Vakit, 7.8.1918; Harbiye Nezaret Ihracat ve Siparisat Dairesi Muayene Kismi Amir-
ligi’nin 14.7.1918 tarihli raporu igin bkz. BOABEO 4526/339414.

144 Ali Haydar Midhat, Haoralanm (Istanbul: Mithat Akgin, 1946), 316.
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vurulan garelerdir. Ikincisi giimritkten gikanlan mala Iage’ce el konup
konulmadigidir.' Rivayet, sekerin gogunun Iage’nin kararlan “hilafina
serbestce satildigr” yoniindedir. Tage teskilit, 20.6.1918 tarihli karar-
nameye gore, ithal mali satin alacak ve ardiyelerinde saklayacakur. Uy-
gulamada ise, Iage Miidiiriyeti’nin yeterli depo hacmi olmadigindan,
tacirler mal kendi ardiyelerine nakletmekte, sonra da muhtemelen ka-
raborsa fiyatindan gizlice satmaktadur.

Durumun ortaya ¢ikis sekli de karmasiktir: Mithat Paga’nin oglu,
Divaniye Mebusu Ali Haydar Mithat Bey’i haberdar eden Avusturya
Ticaret Atagesi’dir. Bunun tizerine Haydar Bey Efkira yolladig: mek-
tupla suistimal ve ihtikdrin teshir ve cezalandinlmasini ister. Gazeteye
baska sikdyet mektuplar1 da gelir. Basin agisindan dikkat gekici olan,
sekerlerin hangi komisyoncu ve kefil araciligiyla alindigini yazan ga-
zete haberlerinde vagon tahsisinden bahsedilmemesidir.'* Boylece
ornegin Avigdor gibi gayrimiislimlerin adi1 gazeteye yansimasina rag-
men, tahsisten sorumlu memur ve siyasiler gizli kalir. Sansiir “kismen”
kalkmustir.

Suikrii Bey, daha 6nce de sirket veya ugiinci sahislar tizerinden ge-
ker ticareti yapar. 1919 tarihli bir belgeye gore, 1917 Temmuzu’na ka-
dar stiren nazithg sirasinda bir tiiccarin Viyana’dan satin aldig1 oldugu
iki vagon sekeri Nezaretd adina Sirkeci Gumrigi’'nden gegirdikten
sonra, birini dariileytamlara dagitir, digerini tiiccara birakir. Islemin
mukaveleye baglandigina dair herhangi bir kayit yoktur.'¥’

Stkrii, Haydar Mithat’'in yazdiklarindan rahatsiz olunca Vakir ga-
zetesine bir kars1 mektup yazar. Kendi kariyerini, komisyoncu Levant
Kontuar (?) ve Wiener Bank’in adini 6ne ¢ikarir, ama olayin ayrintisina
girmez."*® Daha sonra gazeteye dava acar.'” Iase Nezareti de Siikrii
Bey aleyhine dava agar. Eminéni Sulh Mahkemesi’nde goriilen da-
vada, davali vekili, getirdikleri seker daha pahaliya geldiginden, Iase

145 Vakir, 10 ve 12.8.1918.

146 Midhat, Hatralarim, 313-20.

147 BOAMEMKT 1238/61.

148 Vakit, 6.8.1918; Midhat, Hanralarm, 316.
149 Vakit, 15.8.1918.
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Sekil 4. Ka agoz, 14.8.1918

“... Matbuat pehlivanlan ayaklanna bagh zinciri kopardilar, serbestlediler, meydana indiler.

Goreyim seni, su karsidaki pehlivamin suratm yere getir! Bak arkada 14 vagon seker kazang
var.”

Sekil 5. .24.8.1918
Hacivat: * o ... Fakat bu nasil yufka?”
Karagoz: “Bagka yaparsam seker lazim. Simdi seker yalmz gazetelerde var. Ben de

bunlardan yufka agtyorum!”
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Meclisi’nin koydugu narh fiyatina (64 kurus) satts yapmanin mimkiin
olmadigini savunur. Iase’nin vekili ise, Tase Meclisi kararina muhalefet
fiilinin sarih oldugunu vurgular.’

Ekim ayinin sonunda ise, ikinci bir sansasyon yasanir: Umit adli
Seyr-i Sefain vapuruyla Kostence’den gelen seksen vagon Avustur-
ya sekerinin ne sahibi ne de Seyr-i Sefain veya Levazimat-1 Askeriye
yetkilisi ortaya ¢iktigr igin bosaltlamaz. Seker, Kostence’deki askeri
sevkiyat memuru tarafindan yiklenmistir. Efkdrin tahkikat sirasin-
da, Seyr-i Sefain’den bir gorevli, sekerin Itibar-1 Milli Bankasr’na ait
oldugunu soyler. Sabak’a gore ise, malin ylikleme belgeleri Askeri De-
miryollar1 Sirketi’'ne aittir. “Sekerin Banka mali olmasinda hayret edi-
lecek bir sey yoksa da” malin bir askeri memur vasitastyla yiiklenmesi,
Harbiye Nezareti’ne bagli Seyr-i Sefain vapuruyla askeri malzeme gibi
sevk edilmesi, Istanbul limaninda askeri sevkiyat nébetgileri tarafin-
dan muhafaza edilmesi ve “nihayet kimin mali oldugu anlagilincaya
kadar giinler gecmesinde sayan-1 hayret pek ok sey vardir”. Itibar-1
Milli Bankas1 6zel bir kurum iken, ticari muamelesine askeri memurlar
ve Seyr-i Sefain Idaresi nasil “alet edilir’?'*! Sofya Elgisi Fethi (Okyar),
Rusguk’a gelen sekeri kastederek “bu isleri resmen yapmanin” haysi-
yetlerini zedeledigini belirtir ve Istanbul’u uyarir.'s?

28.10.1918 tarihli gazetede Hicaz ve Askeri Demiryollarr’ndan ge-
len bir agiklama yayinlanur:

S6z konusu parti, seker satisinin serbest bulundugu 1917 Agusto-
sw'nda Idare’ce Viyana’dan satin alinur ve 1918 baharinda kilosu 82 ku-
rustan Wiener Bank’a satilir. Bundan sonrasi karigiktir. Seker Kosten-
ce’ye geldikten sonra, Banka ile yapilan anlasma feshedilir ve Ekim’in
baginda sekerin Tage Meclisi’nin koydugu 64 kurus fiyatla satin almast
Tase Nezaret'ne teklif edilir. Bu agiklama “sayan-1 hayret” noktala-
ra aciklik getirmedigi gibi, ilave “dedikodulat”a neden olur.’*® Fiyat/
gumriik hususu, Tase ve Maliye nezaretleri arasinda ihtilafa neden ol-

150 Sabah, 3.11.1918.
151 E fkir, 26.10.1918; Sabah, 8.11.1918.

152 Ihkan ve Ilikan, Ankara, 533. Fethi Bey’in yerine Aralik 1917°de baska bir elgi atamr
(Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Erkins ve Ricali (Istanbul: ISIS, 1999)).

153 E fkir, 26-31.10.1918.



dugundan mal Istanbul limaninda bekletilir, sonunda Tase anbarlarina
indirilir. Kesin olan glimriik resminin verilmedigi'™* ve sekerin el de-
gistirdigi, o donemin deyisiyle, “hava oyunlar1”yla zamlandigidur.

Iase Nezareti, getirdigi mali kendisine teslim etmeyen ithalatgilara,
ornegin Haim Pinto Efendi’ye dava acar; karar Istinaf Savciligrnca
bozulur. Baha Kurmi(?) Efendi ve Yakupzade Ibrahim Hakkrnin aynt
nedenle 4-6 ay hapsine ve sekerlerin Iase’ye teslimine karar verilir.
Mustafa Efendi para cezastyla kurtulur. Mataracizade Ali Riza Efen-
di,'* giyabinda on bes giin hapisle cezalandirilinca karara itiraz eder.
Davali vekili, sekerin yasak tarihinden 6nce siparis edildigini, kendi-
lerine masraf harig kilosunun 210 kurusa mal oldugunu, bu nedenle
Iase Meclisi'nce konan 64 kurus narha satilamayacagini beyan eder.
Mahkeme ertelenir.!

B. Istanbul Dagitim1

Sansiiriin yumusamasindan sonra, gazetelerde okuyucu sikayetleri
degerlendirilir ve bakkallarin ahaliye dagittigr sekerin kiyyesinden 50
dirheme (%12,5) yakin seker ¢aldig1 iddias1 ortaya atihr. Bu durum agir
bir hayal kirikligs ve 6fke yaratir:

Gazetemiz simdiye kadar Mislimanlarin ticaret etmesi ve
‘dearet-i milliye’nin terfisi i¢in pek ¢ok tesvikat ve tergibat-
ta bulunmugtu.'”” Fakat ticaret-i milliye adeta bir nevi sirkat-i
milliye [milli hirsizlik] seklini aldi ki, bu hal memleketin terfi-
sini degil, fakat muadat-1 tedennisini [distsiini] ve hatta iz-
mihlalini [yok olmasini] mucib olabilir. ‘El-kasib habibullah’
[Kazanan Allah’in sevgili kuludur] kelam-1 meshuru vaktiyle
Islam tacitlerimizin rehber-i kesb-i megru [mesru kazang reh-
beri] olarak ticarethanelerinin Gzerinde iftiharla gériiniirken
simdi bazi dindas tacirlerimizin efal ve hareketlerine baktik¢a
insanin, acaba bu yeni tiredilerin nazarinda ‘El-kasib habibul-

154 Sabah, 8. ve 9.11.1918.

155 Mataracizade ailesi igin bkz. Aliye Mataraci, “Trading in the Shadow of Wars in
a Doomed Empire”, War and Collapse: WW1 and the Ottoman State, M. Hakan
Yavuz, Feroz Ahmad (ed.) (Salt Lake City: Uni. of Utah Press, 2016) iginde 458-79.

156 Efkir, 24.10.1918; Vakit, 12.8.1918; Sabah, 2.11 ve 3.11.1918; Hadisat, 24.10.1918.

157 Ornegin Efkrin ilan kismi yeni kurulan her Miisliiman ticarethanesi igin “tesvik ve
tergib” amaciyla “fedakarlik” yapar (Yunus Nadi, “Yeni Zenginler Meselesi”, Efkir,
13.8.1917).
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lah’ ‘El-gasib habibullah’ [Gasp eden Allah’in sevgili kuludur]
suretinde mi anlagilmaktadir diyecegi geliyor. Besiklerindeki
gocuklanmiz, sir-i har [sefaletin pengesindeki] yavrucaklarn-
miz... velhasil immetin muhtac-1 styanet [korunmaya muh-
tag] ve sefkat pek buyiik bir kismi igin seker baslica gidadir.
Bu hakikati herkes bilirken sekerin ticaret-i milliye namina
esafil [sefiller] ve edaniden [al¢aklar] Gg bes tiredinin yedd-i
ihtikdrina diigmesi sayan-1 teessir idi. $imdi bu ‘ticaret-i mil-
liyenin inkisaft’ namina kisi bagt ytiz dithem verilen sekerden
¢almalari fecaat ve denaetine [algaklik] tahammiil olunamaya-
cak rezaletlerdendir. Memleket... bu hallere ancak selamet-i
vatan namina tahammil ve sabrederken Beyoglu'nda sefilane
sefahat etmek isteyen dort bes kiilhanbeyinin ticaret namiyla
biitiin bu erbab-1 ihtiyacin en miibrem gidasina da musallat
olmalan kiyamete kadar tiyleri Grpertecek senaatlerdendir. ..
Baslica gare seker dagitimi yapan bakkallar i¢inde suistimali
tahakkuk cdenlere yalniz bir daha seker vermemek degil, bu
sirkatlerinden dolay1 ticaretten men etmek bile gerekir.'®

“Us bes tiiredi” ve “dért bes kiilhanbeyi” ile kasit ithalatg1 veya tiic-
car olsa gerek. Bu tikel suglamaya karsin perakende satigtaki istismar
sistematiktir. Efkdr, lase Midiiriyeti tarafindan bakkallara dagitilan
paketlerin eksik gramajli oldugunu agikladiktan sonra, Kara Kemal'in
basinda oldugu Miidiiriyet, “dagiamda bakkallarin 100 dirhemde 3,5
dirhem noksan vermege haklarn oldugunu” agtklamastyla “sirkat-i mil-
liyeyi” resmilestirir. Gazete, bu farkin Miidiiriyet’in mi yoksa bakkalla-
rin mu cebine girdigini sorar ve miktarin artacagindan endise duyar.'?
Kemal, 1916’daki gazete beyanatinda bakkallarin kiloda bir kurustan
az nakliye ve dagiim masrafi almakla yetindigini s6ylemistir.'

C. Tagra Dagitim

Iase Heyeti’nin Antep Mebusu Fazil Bey’e satug1 sekerin akibeti
Temmuz 1918’de gazetelerde yer alir. Yedi vagon sekeri, Fazil'in “mu-
tedil bir fiyatla, %10-20 mesru bir karla” se¢cim boélgesinde satmast
beklenirken, bilinmeyen bir nedenle (haberde “besbelli vagon sevki
miigkiilatindan olmals” diye ilave edilir) Istanbul’da satar. Eline gecen
paranin 7 bin lirasini “hiisn-i niyetini isbat i¢in” se¢im bolgesindeki
158 Efkir, 19.6.1918.
159 “Seker Sirkat”, Efkdr, 21.6.1918; “Seker Hirsizligina Care mi”, Efkdr, 22.6.1918.
160 Ergin, Umur, 826.




hayir islerine bagislar. Tase Heyeti durumu “kanun ve nizam hilafina”
goriir ve 7 vagon sekerde yalmzca 7 bin lira kir etmesini “gayri tabii”
bularak hakkinda tahkikat ve kanuni takibata geger. Tahmini hesaba
gore, Fazil'in kazanct bunun on mislidir.'!

Ug giin sonraki haberde alinan sekerin daha diisiik miktarda oldu-
gu diizeltmesi yapilir. Ancak “emniyeti suistimal ciirmii” agiktir. Konu
yargiya tasinur. Mithat Bey, Efkara yazdigs mektupta “tirlii tefsirata
mahal birakan tesamuha [=hosgoriye]” boylece son verildigini yazar.
Ister vali ister mebus olsun tiim sorumlularin teshir edilmesi gerekti-
gini savunur.!6

Antep “vaka”sim ortaya gikaran, 6.5.1918de Antep Belediye Reisi
Mustafa Bey’in Dahiliye’ye gonderdigi sikayet, ardindan 18.6.1918de
Antep’in muderris ve Misliiman dyaninin dilekgesidir.'®* Muhtemelen
bu grup Fazil Bey’den davaci da olur.

Libnan Mebusu Selim Ali Selim Efendi,'** iddiasina gére Harbiye
Nezaret’'nden “sahsi ticaretine mahsus olarak”, gazetelere gore se¢im
bolgesinde dagitmak tizere verilen on (baska kaynaklara gore kirk) ton
sekeri, bir iddiaya gére “bir kilosunu bile mahalline géndermeyerek”
Istanbul’da, baska bir iddiaya gore ise Halep, Sam ve Rayak ve Bey-
rut’ta kendi hesabina kilosu 155 kurusa sattgs igin benzer bigimde
Beyrut tiiccarinca saveiliga sikdyet edilir.'® Yapilan tahkikat ve ted-
kikat neticesinde mahkemeye sevk edilir.'® Vali, konunun gazetelere
yansimasini engeller.'”’ Sansiir tagrada hentiz kalkmamustr.

161 Efkir, 22.7.1918. Halep Valisi'ne gore, Fazil Bey, sekerin kilosunu 17 kurusa alip 140
kurusa satar (BOA.DH.L.UM 20-5/2-24, 21.7.1918).

162 Efkir, 25.7.1918.
163 BOA.DH.1.UM 20-5/2-24.

164 Cemal Pasa’mn infazindan kurtulur (Selim Ali Selam, Beyrut Sehremini’nin Antlarz:
1908-1918 (istanbul: Klasik, 2005), 51). Liibnan Cumhurbaskani Tamam Selam’in
dedesidir.

165 Leila Tarazi Fawaz, A Land of Aching Hearts: The Middle East in the Great War
(Cambt., Mass., Londra: Harvard Uni. Press, 2014), 123. BOA.DH.SFR 593/19'da
¢ vagondan s6z edilir.

166 Efkir, 23.10.1918.

167 BOA.DH.1.UM 20-5/2-24, Agustos-Eyliil 1918; DH.SFR 593/19, 23.8.1918. Gaze-
teye gore 30 ton alir ve Istanbul'da 200 kurusa satar.
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Ekim ayina kadar birka¢ mebus daha mahkeme Oniine ¢ikar: Fa-
zil, Ali Selam ve Sukri’niin yani sira, Lazistan Mebusu Ziya Molla
Bey’in mahkemesi siirerken, Divaniye Mebusu Nuri Bey giyaben dort
ay hapse mahkim olur ve karan temyiz eder.'®® Fazil Bey, davanin ceza
mahkemesinde goriilmesine itiraz eder. Istinaf mahkemesi, davanin
emniyeti suistimal davast olduguna hitkmeder ve ceza mahkemesinin
yetkisini onaylar.'®

7.10.1918de Dahiliye Nezareti, Vilayetlere yazarak seker dagiti-
mindaki uygunsuzluklari sorgular. Anlagildig1 kadanyla, seker Vilayet-
lere mebus, mahalli memur 7’ ve mutemetlerce génderilmektedir. Ka-
zalar arasinda orantisiz dagiim, memurlara iltimas, zimmete gegirme
vb. sorunlar bildirilir. Bu sayede sekerin Istanbul ve iilke ¢apindaki
dagiim haritast da kismen ortaya ¢ikar. Baz1 iase muntikalarina dair
dagium plami yoktur.!!

Kayirmacihiga gelince, Dahiliye Nezareti memurlarina 1917°de 20
kurug/kilo fiyatla seker dagitlir.”? Inebolu ve Bayramig’teki asker aile-
leri, tim memurlara seker verildigi halde kendilerine verilmediginden
sikdyetcidir."”? Zonguldak iasesi adina gelen gazyag1 ve seker kdylere
verilmeyip tiimiiniin Iage Komisyonu azastyla baz1 memurlar arasinda
paylasildigy bildirilir.""* Seker imtiyazdir: Miitareke’de matbuat erkdni-
na onar kilo seker verilmesi igin Matbuat Miidiirliigii Tase Midiirliigi
nezdinde girisimde bulunulur.””

Buna karsin, Konya Miilkiye Miifettisligi’nin yazisindan anlagildig
kadariyla, Dahiliye memurunun ihtiyact igin Sultaniye ve Eregli kaza-
larina génderilen sekerler, maliyetinin %10’'unundan “pek fazla” zam-
la saunlarak saglanan kir 6ksiz yurtlarina verilmistir ve bu muamele

168 Sabah, 29.12.1918.

169 Sabah, 2.11.1918, 29.12.1918, 24.1.1919.
170 E fk4r, 9.7.1917.

171 BOA.DH.1.UM 20-5/2-24.

172 BOA.DH.EUM.SSM 13/55, 1.12.1917. Miitareke’deki durum igin bkz. BOA.DH/
HMS 31/27, 6.3.1919.

173 BOA.DH.I.UM.EK 45/25, 28.12.1917; DH.I.UM.EK 46/62.
174 Dahiliye’den Sadaret’e, 8.6.1918 (BOA.DH.I.UM 11-5/9-50).
175 Iseikldl, 8.2.1919.



Vilayet'in “hemen her tarafinda” uygulanmistir. " Memutlar genellik-
le imtiyazli bazen de magdurdur.'”” %10 sabiti, lase Miidiiriyeti’nin bir
tebligatinda zorunlu masraflara karsihik olmak tizere belirledigi mas-
raf oranidir. Bundan yiiksek zam “iane-i cebriye veya vergiden baska
bir sekil”de degerlendirilemeyeceginden, mevcut kanun ve mevzuata
“kiilliyen muhalif” sayilmalidir.'”®

VI. Cikarimlar

1. Uygulamalar, birgok soruyu akla getirir: Istanbul’da belediye ve
hiikiimet varken iaseyi neden “gayr-i mesul bir cemiyet” ustlenir?!”
Ithalat ve dagiim neden siirekli el degistirir? Giimriik, narh, vesika ve
beyanname diizenlemelerinde neden gelgitler gozlenir? Iase yonetimi
neden sik stk kabuk degistirir (Heyet, Miidiriyet, Meclis, Nezaret)?

Savas donemi iage uygulamalarindaki degisimlere iliskin taniklik
ve incelemelerde iki farkli gerekge gosterilir. Tlki, genellikle tarihya-
zimunin bagvurdugu teknik veya “iktisadi” modeldir. Buna gore, de-
gisimler, Hikiimet’in, cephe ve cephe gerisindeki sartlari iyilestirmek
uzere denedigi birer gare, savag ve piyasanin dayattif1 zorunluluklara
verdigi birer tepkidir.'"® Iktisat yonetimi, yekpare bir yap1 ve rasyonel
bir karar mekanizmasidir. Ornegin Cemiyet’in “ise el koyma” nedeni,
Sehremaneti’nin “bir belediye olarak” tegkilitlanmamasina baglanir.'®!

176 BOA.DH.1.UM 20-5/2-24, 2.10.1918.

177 lage Nazin Celal Muhtar, 17.10.1918'de memurlara erzak dagiimini erteledigini agik-
ladiktan sonra, memurlara yapilan dagitim durur (Ogiin, Kafkas, 310).

178 BOA.DH.I.UM 20-5/2-24.

179 Exgin, Umur, 828; Ihkan ve Ilikan, Ankara, 108-9. “Birtakim. .. gayr-i mesul heyetler,
cemiyetler tesekkiil etd. Menafi-i umumiye bu suretle ihlal ve gayr-i mesru hususi
menfaatlere feda edilerek ticaret esasen tacir olmayan birkag kisinin yedd-i inhisar ve
ihdkinna birakild” (Ahmet Riza, MAZC, 25.1.1917, 315). Baska bir gorise gore,
Heyet-i Ticariye, “anarsi”, “keyfi”’lik ve “komita”cihifin simgesiydi (Ilikan ve Ihkan,
Ankara, 13).

180 Parti-igi muhalefete deginse de Toprak, 6rnegin iagenin Harbiye Nezareti'nden alin-
mastn ve Iktisadiyyat Meclisi’nin kurulmasini iktisadi ihtiyaglara baglar, hatta savagta
kurulan “heyetler{i] yeni bir iktisat anlayisinin habercisi” ilin eder (Toprak, Cihan,
137, 183-6, 179).

181 Akyildiz, Anka’run, 149.
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Ayni sekilde, basin, Harbiye Nezareti’ne bagl bir Tage Midiiriyet’nin
kurulmasini “tegkilat noksan”ligina baglar.'®

Ikincisi ise, birgok hatiratta bulabilecegimiz “siyasi” modeldir.
Degisimler iktisadi hedefler baglaminda anlagilamaz, hitkiimet/parti
iginde s6zii gegen sahis ve gruplann (“cihet-i Askeriye” ile “Miilkiye”,
Askeri Levazim ile “iaseciler”, Topuzlu ve Canbolat gibi sehreminle-
ri, Rahmi Bey gibi valiler, Cemal Paga gibi komutanlar) iaseyi ve bu
sayede ilkeyi yonetme iradesi arasindaki ihtilaflar1 gosterir. Karar ve
diizenlemeler, miicadelelerin sonucudur.

Ikinci model, ilkini bir anlamda kapsar: “Hizip”lerin gelistirdikleri
iktisadi “proje”ler varsa da oncelik karsi tarafinkini etkisiz kilmakutr:
“Cihet-i Askeriye ve cihet-i miilkiye birbirlerinin planlarina engel olur-
du. Bunun igin harbin iktisat cephesi 4,5 sene tamamen plansiz kalms
ve rastgele, giinii ginine... idare edilmigtr.”'®

Istanbul Heyet-i Merkeziyesi’ni “Ittihat ve Terakki’nin en demok-
ratik pargast” sayan ve belli ki sivil kanada yakin olan 7anin Bagyazar
Muhittin Bey, rekabetin savas igindeki evrimini kismen anlatr: Or-
negin, Istanbul Heyet-i Merkeziyesi'nin 1915te iaseyi tistlenmesinin
amaci, “cepheye yakin yerleri ordu iagesi igin tahsis edip, Anadolu’nun
genis sahasini serbest birakmak”, béylece Askeri Levazim Reisi “Is-
mail Hakki Pasa’min siki askerilestirme sistemine karst kuvvetle cep-
he” almakt. Bu taktik, sivil ihtiyaglar gézetmekten ¢ok, iktisat yone-
timinin askerilesmesine direnmek anlamina mu gelir?

Ote yandan demiryollarini Askeriye denetler. Yetersiz vagon tah-
sisi ve “dedikodular” sonucu Partiiginde gelisen muhalefet nedeniyle
Heyet, Istanbul’un iagesini Sehremaneti’ne iade eder. Baska bir iddiaya
gore, Canbolat sehremini olunca, bir nizamname yayinlayarak Sehre-
maneti’nin “haklanni geri alir”.'® Kantariye muhtemelen bu gelisme
tzerine kurulur.

182 “Meclis-i fage”, Efkir, 15.4.1918.

183 Birgen, Jttihar, 338. “Cihet-i Miilkiye’nin herhangi bir tegebbiisiinii cihet-i Askerdye
akim birakiyor ve memleketin biitiin menabi ve kuvvasindan ancak kendisi istifade
etmek istiyordu” (Ergin, Umur, 833).

184 Ergin, Umur, 829-30.



Temmuz 1916’da Anadolu, iase bolgelerine ayrilarak, ordu ihtiya-
cina gore “yapilandinlir”. Ancak muktedir valiler, vildyet sinirlarindan
gida maddeleri gikisini yasaklar.'® Birgen, 1917°de iasenin yeniden Is-
tanbul Heyet-1 Merkeziyesi'ne devredilmesini “halkin artan sikayeti-
ne” baglar. Ancak Subat 1917’de Talat Pasa’nin sadrazam olmas: ve
Agustos’ta Kara Kemal'in, Harbiye Nezareti’ne bagh kurulan Iage He-
yet’nin en 6nemli muntikasinin basina gegmesinden, yani Milkiye’nin
iageye “donigi”nden sz etmez.'® Tumiyle Talat Paga’ya bagl bir
iagse nezaretinin fikri tohumlari ise hentiz Haziran-Temmuz 1917de
atlir. Yunus Nadi, fiyat sinirlamalarini olsa olsa yetkileri “hizmetleri
kadar genis olacak bir nezaret”in saglayabilecegini savunur. Talat Pa-
sa’nin butin iase, ihracat ve ithalatn “kendi murakebe ve nezaretine”
almak tizere aldig1 6nlemleri, isleri “hem-ahenk bir dairede ytiriitmek
arzusundan baska bir sey olmayan... bir tasavvur ve karar olarak tak-
dir” eder.'”” Bu ilk agamada tiimiiyle gerceklesmeyince, Harbiye Ne-
zareti’ne bagli kurulan Iase Heyeti’ndeki “her tiirlii yolsuzlugun” Tage
Meclisi gibi yetkisiz bir organla “murakabe”si ve “sik1 bir takibi’yle
yetinilir.'®®

Kasim 1914-Aralik 1918 arasinda Istanbul’da bes farkli sehremini-
nin gorev yapmast, yine parti i¢i dengelerle ilgili olmalidir.'®

Savas iagesi alismalarinda her iki modele de bagvurulur: Ogiin, iage
orgitinin kurulmasini ve 1917°de Harbiye Nezareti’'ne devrilmesini
iktisadi modelle agiklarken, 6rnegin Iase Meclisi'nin kurulmasini mu-
halefetin itirazina dayandirir.'”® Toprak, heniiz ilk sayfada, ¢aligmasinin
savagin “siyasal boyutlarins” icermedigi serhini diigerken, sonrasinda,
“Cihan Harbi[’nin], Osmanl toplumunda siyaset ve ekonominin ne
denli ig ige ve gegisli oldugunu bir kez daha kanitladi[gin1])” yazar.'!

185 Ogiin, Kafkas, 285.

186 Birgen, Jrtihar, 318-40.

187 “Azami Fiyat Meselesi”, 30.6.1917; “Yeni Mahsil-Yeni Zeriyat”, Efkdr, 10.7.1917.
188 Yunus Nadi, “1a§e Meclisi”, Efkir, 15.4.1918.

189 Cemil Topuzlu, [stibdat-Mesrutiver-Cumburiyet Devidlerinde 80 Yillk Hatialarnnm
(Istanbul: Topuzlu, 2002), 165-70; Ergin, Umur, 829-30.

190 Ogiin, Kafkas, 56, 65-67.
191 Toprak, Cihan, 1, 150.
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Seker tedarik/dagiumindaki uygulama degisiklikleri hangi modele
uygun diiser? Oncelikle ithalatgilarin 1914-16 déneminde yer degis-
tirmesi, Parti’'nin agirhik merkezindeki kaymalari gésterir. 1917'den
itibaren Kara Kemal Istanbul’da faalken, Ismail Hakki Paga’nin yo-
netimindeki Hicaz ve Askeri Demiryollan, Itibar-1 Milli Bankasr’yla
ortaklasa ithalat yaparak imtiyaz1 paylasir. Seker satisinin “serbest”
birakilmasi, 1917’ nin kazancin dagilimi agisindan bir denge yilt oldu-
gunu ima eder. 1917 sonunda ise, Enver ve Ismail Hakki Pasalarin
Hiikiimet'e karst darbe planladign iddiast ortaya atlir.? Thtilaf boy-
lece alevlenince, 1918’de Talat Pasa sansiirii esnetir.'”® Ancak bu iki
tarafi keskin bir bigak gibidir. Sadece Hicaz ve Askeri Demiryollar
degil, Kara Kemal’in Agustos 1918'de basina gestigi Tage Nezareti de
ifsa edilir. Tasra dagitmindaki suistimaller, yerel muteberanin sikaye-
t, ithalattaki ise Avusturya El¢iligi’ne muhtemelen Parti’den sizdirilan
istthbarat sonucu basinda haber olur. Sekerin savastaki “tarihi”ni bu
gatismalar sayesinde izleyebiliyoruz.

Bu siireg Matbuat’1 farkli konumlar almaya zorlar. Ornegin Efkir
dagiimdaki suistimali teshir ederken, Karagoz Hikiimet’i destekler:

Uygulamalara gelince, Birgen’e gére, 1916’daki beyanname zorun-
lulugu, Askeri Levazim’in Istanbul Heyet-i Umumiyesi’nin elindeki ge-
kere el koyma istegini yansitir. Levazim ayrica vagon tahsis etmeyerek
Heyet’in ithalatin1 da engeller. Narhin konulup kaldinlmasi veya degis-
tirilmesi ise, “piyasadaki gizli sekerleri ortaya gitkarmak” bahanesiyle,
Levazim’in Harbiye miiteahhitlerine kazandirmak istemesindendir.'*

Bu veriler, seker “rejimi’ni “siyasi” agidan ele almay: gerektirirse
de ihtiyatl: olmak gerekir: “Iktisadi” modelin tehlikesi, donemin ka-
rar ve uygulamalarini rasyonellestirmesi ise, “siyasi” modelin tehlikesi,
her karar/uygulama ardinda takdk bir “niyet” aramasidir. Bu ikilem,
tarihyaziminin “6zne”ye bakis agisindan kaynaklanir.

192 Orhan Kologly, 7918: Aydinlanmuzin Buhran Yili (Istanbul: Boyut, 2000), 43.

193 May1s 1918de yayi tehir edilen iageyle ilgili makale ve fikralar vardir (ATASE.BDH
489-152-1920-018).

194 Heyet, Levazim’in el koyacag sekerleri “Gtekisi berikisine ihsan edecegine kani ol-
dugundan”, elindeki stoku, hastanelere, Dariilacuze’ye, memurlara dagitir (Birgen,
Trtihat, 344-5).



2. Savas donemi seker ticareti, Hikiimet’in izniyle islem yapan bir-
kag Musevi ithalatg1 harig,'”® vagon tahsislerinden tasra dagiimi ve
perakende satisa, nazirlardan mebuslara, milli sirketlerden bakkallara
kadar Turk-Miisliman unsura emanet edilir. Bu nedenle, “milli ikti-
sat” olarak adlandinlan 6gretinin ele alinmasini gerektirir.

“Milli iktisat” nedir? Yiizeysel bir bakis bile, konuyla ilgili ¢alisma-
larin birden fazla tamim ve dogrultuya isaret ettigini gosterir. Parvus
Efendi’nin “Avrupa’nin siyasi niifuzu”ndan kurtulma, Ziya Gokalp’in
“yerli sermayeyi hakim kilma”, Tekin Alp’in “her millete mahsus ik-
tisadi prensipler ve kaideler[in]  ilmi esaslarimi tayin etmekle ugra-
san ikdsatcilar yetistirme”, “himaye altinda sanayilesme”, yine Tekin
Alp’in “millete ortak maddi ¢ikarlari, bireylerde bilince ¢itkarma’®

195 Birgen, Trtihar, 345, BOA.HR.SFR.04 38/3,7.3.1918; Cizelge 12.

196 Tekin Alp, “Mecmuamizin Meslegi: Milli Tktisada Dogru”, Murat Koraltiitk (gevrim-
yaz1), “Iktisadiyyat Mecmuas1 ve Dizini”, Kebikeg, 11 (2001): 295-331.
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projeleri, tarih galigmalarinda “milli iktisat” semsiyesi ad1 alanda bir
araya getirilir.'”’?

“Milli iktisat”, iktsattan fazladir. Gokalp, Ggretiyi, toplumsal bir
terbiye ve irfan meselesi olarak ele alir: “Milli iktisat saflarina girmek,
korkaklari cesur, tembelleri ¢aligkan... ahliksizlan faziletli, idealsizleri
ideali olan, iradesizleri azimkar, dizenbazlan fedakir yapar.”'*® Miite-
sebbis bu donilisiimden gegen bir irade ve iman abidesi, adeta bir kah-
ramandir.”® Milli tesaniiti (dayanigma) giglendirmek igin “vatani”
ve “medeni” ahlik kadar “mesleki” ahliki da yiikseltmek gerekir.?®
Yunus Nadi, iktisadi terbiyenin igtimai bir “akit” bi¢iminde olmasini
ongorir. !

Seker bu “terbiye” siirecini, anlagilan tam tersine dondirmugtisr:
Savagin baginda, Gokalp’in ifadesiyle “tesaniit” ve “fedakarlik” simge-
si olan sekerin ticareti, son yilinda, yine onun s6zleriyle, bir “ahlaksiz-
lik” ve “diizenbazlik” timsali haline gelir. Bu durum aslinda seker tica-
retine 6zgi degildir; genel olarak “milli iktisat”1n kékenlerini gosterir:
“Gayri mesru kazang”, donemin ideologlari tarafindan sermaye biriki-
minin 6nkosulu olarak yorumlanir. Tekinalp sanayinin bu birikimden
dogacagini varsayar’? ve Gokalp’in bir irfan imkani olarak gordugu
“milli ikdisat” titopyastyla gelisir. Vurgulardaki bu tezat, tarihyaziminin

197 Yusuf Kemal Oztiirk, “Osmanlr’dan Geng Tiirkiye’ye Kalkinma Stratejisinin Teorik
Arka Plant: 1914-1918”, Turkish Studies, 11/1 (2016): 131-144. Kavramin “tercii-
me”sindeki igerik ve baglam sorunlan igin bkz. Frangois Georgeon, “Ahmet Mid-
hat’a gére Ekonomi-Politik”, Osmanks-Tiirk Modernlesmesi 1900-1930 (Istanbul:
YKY, 2016) iginde 154-5.

198 Ziya Gokalp, “Dinin I¢timai Hadematlan”, 1331’den ahinulayan Oztiirk, “Osman-
Idan”, 140.

199 Serdar Saglam, “Ziya Gokalp’te ‘Solidarizm’ ve ‘Milli 1ktisat”, Hacertepe Uni. Tiir-
kiyat Arasturmalar Dergisi, Say1 1 (2004): 67-84.

200 Ziya Gokalp, Tiirk¢dligiin Esaslarr (Ankara: MEB, 1970), 93.

201 “Ikdsadi Terbiye”, Efkir, 24.5.1917; “Azami Fiyat Meselesi”, Efkdr, 30.6.1917.

202 “Simdiye kadar orta halli adamlann elinde bulunan ufak ufak sermayeler 331, 332,
333 zenginleri, harp tiiccan, spekiilasyon erbabi, muhtekirler gibi namlarla tezyif
olunan ziimre-iahalinin dest-i inhisarina gegiyor; bu sermayeler gittikge biiyityecek...
onlardan fabrikalar, biyiik tcari ve sinai miesseseler viicuda gelecek” [Tekin Alp,
“Kapitalizm Devresi Bagliyor”, 21.11.1917, Jacob M. Landau, Tekinalp (Istanbul:
Iletisim, 1996) iginde 272-3].



“milli iktisat” yorumlarina da bir tavir karmagasi getirir. Sermaye biri-
kiminin temini ve Tirk-Misliman unsurun tesviki igin “gayri mesru
kazang”a izin verildigini yazan Akyildiz, birkag sayfa sonra, savunmact
bir dslupla, “Ittihatgilarin akgeli islerde. .. genel ve kurumsal” olarak
“hassas ve diiriist” davrandiint belirtir.”®* Igerigi acik olmayan “milli
iktisat”1n savunusu da sermaye birikimi zorunluluguyla kazang ahlaki
arasina sikigir.

3. Sekerden gelen “kurumsal” kazancin akibet meghuldur. Heyet-i
Ticariye’ye kalan karin 1916 Kongresi’ndeki baskilar sonucu vakfedil-
digi* (bkz. Bolim B5) veya Hicaz demityolu insaatinda kullanildig:
iddia edilir.?®

Getirisi bir yana, bu rejimin bedeli agirdir: Seker fiyatimin astrono-
mik yiikselisinde, savasin yani sira, siyasi “tesamuh”un kanatlari alan-
da serpilen “sirkat-i milliye”nin de etkisinin oldugu agiktir. Fiyat arti-
s1 ve bas gosteren darlik, cephenin “kuvva-1 maneviyesi”’ni ve cephe
gerisinin “tahammiil™ini savas hentiz kaybedilmeden tiiketir. Seker
rejimi, Gokalp’in “milli iktisat” tezinin tam aksi istikamette isler, mo-
ral ve dayanismayi agindirir, “yandas” basinda bile hing ve 6fke uretir.
Cephedeki direng, cephe gerisindekilerin refahiyla dogrudan baglantih
ise, sansiriin yumusamasi, sadece iase yonetmindeki degil savastaki

maglubiyetin de ilanmdir. 2

203 Akyildiz, Anka’nun, 157, 173-4.
204 Ilikan ve Ihkan, Ankara, 534; Yalman, Turkey, 123-5; Akyildiz, Anka’nin, 147-58.
205 Yalman, Turkey, 137.

206 Talat Paga’nin Ocak 1918'deki Berlin seyahati, miittefikleri bars igin yoklama istegi-
ne izafe edilir (Tlikan ve Ilikan, Ankara, 15, 68-9).
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AS5. “BELA-YI IHTIYAC”: TUTUN

I. Mesele

Savagstan 6nce Anadolu’da resmi rakamlara gore 42 milyon, kagakla
beraber 58 milyon kilo tiitiin yetisit (Cetvel 7).! Bazi tahminlere gore,
kagak miktari yasal triine esit hatta iki kandir? Kisi basi tiketim 350
gramdir? Dolayistyla 32-50 milyon kilo ihrag malidir. 1895-98 arasin-
da tutiiniin %71’ ihrag edilir; bu oran 1900-10 arasinda daha da artar.*

Balkan Savasr'na kadar Osmanl’nin en muteber titinleri Kava-
la ve Iskege’de yetisir; ihracatin igte biri Kavala’dan yapilir. Avus-
turya-Macaristan ile ABD en biiyiik alicilardir® Thrag edilen tiitiiniin
%20’si Samsun, %14’ Tzmir, %50’den fazlast ise Rumeli kaynakhdir.®
1919da iretilen 17 bin tonun %44’ Izmir, %25 Samsun, %19’u

1 Tekin Alp, “Tiitiin Meselesi”, lkeisadiyyat, 4.3.1915.

2 Tiginge Oktar, Osmanli Devletinde Reji Sirketi (Istanbul: Bilim Teknik Yaynevi,
1992), 66; Quataert, Osmanl, 29.

3 Vedat Eldem, Osmanli Imparatortlugu’nun Iktisadf Sartlart Hakkinda bir Tetkrk (An-
kara: TTK, 1994), 77.
Quataert, Osmanl, 39-40.

5 New York Times, 16.7.1914. 1915’te Rusya tarafindan bombalandig sirasinda Sam-

sun Limanr'nda American Tobacco’nun bir deposu mevcuttur (BOA.DH.I.UM.EK
94/24).

6 Gazi Giray Ginaydin, “Canik Mutasarnfligrnda Tutin Amelelerinin Tepkileri”,
Samsun Sempozyumu 13-16 Ekim 2011 (Samsun: Samsun Valiligi, 2012) i¢inde 743-
5.
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Izmit, %7’si Bursa, %3’ti Trabzon, %2’si Bat Trakya civannda kiigiik
isletmelerde uretilir.’

Tutin ciftgisinin stufsal profiline iliskin elde yeterli veri yoktur.
1863’te Trabzon’daki isletmelerin higbiri dort hektardan genis degil-
dir.® Cif t¢inin gogu gayrimislim olmalidir. 1914 tatihli bir rapora gore,
tutin ¢ifteisinin %55’1, “mubhtekir eline... esash surette diigmiis”, bir
miktar arazisi ve bir ¢ift 6kiizii olsa bile borg tuzagina batmisur. “Cor-
bacis”’ndan’ borg almak igin agir kosullu mukavele ve senetler imza-
lar. Mukavele’ye gore, ciftci gorbaciya aylik %2 faiz verir ve yetistirdigi
tutiini Reji’'ye satar. Daha yiiksek faizle borg alan %5’lik ikinci grup,
malin1 dogrudan borg aldig1 tiiccar veya tefeciye verir. Sermayesi olan
ve “babadan kalan araziyi kismen koruyan” %20’lik igiincii grupsa,
kilosunu 3 kurusa mal ettigi titiini 8-12 kurusa satar ve garki faizsiz
dondiiriir.™

Bilindigi gibi, 1881°de yapilan anlagma geregi, Diyun-1 Umumiye,
Devlet’in gelir kaynaklanna ti¢ degisik tarzda el koyar: sabit tahsisler,
dogrudan idare edecegi kaynaklarnin geliri (tuz, damga resmi, miiski-
rat, ipek srii, balik resmi) ve tiitiiniin iltizam hakki. Borglar Idaresi,
bu son imtiyazi, otuz seneligine agirlikli olarak Avusturya-Macaristan,
Alman ve Fransiz sermayesinden olusan bir ortakliga satar.!' “Reji”
olarak bilinen sirket, 1883 tarihli sartname ve beyannameyle kurulur,
ardindan gelen nizamnamelerle bir dizi imtiyaz kazanir: Dogu Rumeli
harig, iilkenin bandrol cografyasinda tiitiin liretme ve satma, ortak-
liklar aracigryla islenmis tiriin imalan, diger yerlerde ise, Liibnan® ve

7 EB. Philips, Der Tiirkische Tabak: Kultur, Einkauf und Manipulation (Minih: F
Bruckmann A.G., 1926), 95; 19. yy. sonu igin bkz. Oktar, Osmani, 97.

8 Pamuk, Osmani, 115.

Hiristiyan cemaatlerinin diinyevi liderleri 16. yy’dan itibaren baz1 kaynaklara gore ko-
cabasi ve ¢orbacilardi. Kocabasilik unvani Tanzimat’la beraber kaldinlirsa da cemaat
ileri gelenlerinin nifuzu fiilen sirer.

10 BOA.DH.ID 91-10/3-1, 19.10.1914. Kalan %20’lik dilim hakkinda raporda bilgi
yoktur.

11 %50-60 pay Alman ve Avusturya sermayesine aittr (MMZC, 11.3.1917, 193).

12 Libnan, kapsama Savas sirasinda girer (BOA.MV 198/138, 8.9.1915).



Girit harig, devlete 6denen vergilerle ithal ve ihrag titiinlerin giimrik
resimlerini de toplama hakki. Tekel degilse de ihracat yapma yetkisi
vardir. Ayrica arazi, temettii vs. vergilerden istisna tutulur. Hiikiimet
ise asar hari¢ tim vergi haklanndan vazgegerek, maktu bir bedelin
yam sira Reji gelirini Dityun-1 Umumiye ile belitli bir oranda paylas-
may1 kabul eder.”

Reji 6zellikle imtiyazin ilk yillarinda tirli nedenletle zarar eder.™
1888’den sonraki on sene icinde ise degisen oranlarda kara geger. Ti-
tin tiretim miktarin diizenli olmasa da 6zellikle baris yillarinda siirekli
artirir.®

Mukavele maddeleri zamanla Reji lehine esnemeye baslar. Sikayet-
ler gogalir: 1893 ve 1896 tarihli bir raporlara gére, Reji hiikiimetlere
vaadettigi geliri saglayamadig1 gibi, Giretim ve kaliteyi sinirlar, giftgiler-
le karsilikli olarak belirlenmesi gereken alim fiyatini baskilar, iretim
ruhsatlarini, nakliyat ve ihracat1 formaliteye bogar ve tiirla sekillerde
engeller. Uretimin ve sinir ticaretinin denetimi igin 6zel giivenlik kuv-
vetleri (“kolcu”) istthdam etmeye, siddet ve silah (6rnegin kruvazor)
kullanmaya yetkili kilindigindan, zamanla “devlet iginde bir devlet’e'
doénugiir, “orantisiz” kolcu siddetini yayginlaganr.!’

Imtiyazin kaldinlmast gesitli tarihlerde giindeme gelir.'®* Mebusan
Meclisi ve basinda hararetli tariymalar baslar; Selanik’te Reji aleyhi-
ne “galyanli propaganda” yapilir.” Ancak Reji, Trablusgarp ve Balkan
Harbi nedeniyle harcamalar1 artan Hiikiimet'e 14.2.1913’te 100,000

13 Fatma Dogruel, Osmanlki’dan Giinimiize Tekel (Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve
Toplumsal Tarih Vakfi, 2000), 65-69; Eldem, Osmanl, 77.

14 A. du Velay, Tiirkiye Maliye Tarihi (Ankara: Damga Basimevi, 1978), 297-331.

15 Philips, Ttrkische, 94.

16 Quataert, Osmanl, 33.

17 Dogruel, Osmanlidan, 89-99. Reji siddeti igin bkz. Ali Karaca, “Osmanh Impara-
torlugu’nda Reji ve Tiitiin Kagakciiginda Trabzon Ornegi”, Emine G. Naskali (ed.),
Ttitin Kitab: iginde (Istanbul: Kitabevi, 2003), 66-70. 1918’ kadar 600 bin kisinin
kolcu siddetine kurban gittigi iddia edilir (MMZC, 2.3.1918, 612).

18 Dogruel, Osmanlida 100-103; Quataert, Osmanl, 38.

19 Tekin Alp, “Tiitiin Meselesi”, Tkeisadiyyat, 4.3.1915.
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lira avans® 1914’te 1,5 milyon lira kredi verir.?! 4.8.1913’te Sitket'in
Nisan 1914’te bitecek olan imtiyaz siiresinin 15 sene daha uzatilmasi
i¢in yeni bir mukavele (bu bélimde Mukavele) yapilir.?* 1911’de bagla-
nan ama yanm kalan Sivas-Samsun demiryolu imtiyaz1 1914 Temmu-
zu’nda Reji’ye verilir.?

Ancak kismen asagida verilecek nedenlerle bir dizi stkint ¢ikmug
olacak ki heniiz 1914 Aralik ayinda Mukavele’nin bir maddesi degis-
trilir®* Mukavele gerekgesiyle birlikte degistirilmek tzere 1917de
Mebusan Meclisi’'ne gonderilir ancak goriisme defalarca ertelenir.?
Mebusan Meclisi ve basinda Reji “meselesi”, “titiin meselesi”’yle be-
raber ama ondan daha sik tartigthr.®® 1918 tarihli bir yoruma gore,
“Reji belki kapitiilasyonlardan daha muzir bir afettir. Kapitiilasyonlar
ecnebi silahiyla ecnebi emellerine hizmet ederken, Reji Osmanli kisve-
siyle Osmanli salah-1 kanuniyesiyle milli iktisatimizin zararina ecnebi
emellerine hizmet ediyor!”* Osmanli hikkiimetleri Reji’yi tilkenin “kit
kaynaklarini kurutan, hem tiretici hem de tiiketicileri yabancilarin de-
netimine tabi kilan yabanci bir birim olarak gériiyordu”. Bir kesimi
igin istthdam ve gelir kaynag1 olmasina ragmen, halkin gogu “tekel-
den memnun degildi”” Bu nedenletle kendi gelitlerini dusirse de hi-
kiimetler 6rnegin titin kagak¢iligini 6nlemede edilgen bir tutum alir
ve Reji’ye karst “biraz belirsiz bir tutum” sergiler.?® Eregli Sitketi’yle

20 BOA.IMMS 180/8.

21 BOAMYV 234/126, 2.4.1914; Efkdr, 25.5.1918. % 6 faizli bu borcun 1918°de ancak
325 bin liras1 6denebilmistir.

22 BOABEO 4199/314863 ve BOA.BEO 4209/315610. Mukavele metni icin bkz.
Karaca, “Osmanli”, 76-85.

MMZC, 27.3.1918, 388; BOA.HRHMS.ISO 133/14.
Efkir, 17.12.1914; BOA.DH.MB.HPS.M 18/2.

25 BOAMYV 210/120, 23.10.1917; MMZC, 29.12 ve 31.12.1917, 1.1, 26.1.1918 ve
12.2.1918.

26 Tekinalp, “Reji meselesi”nin, “tiitin meselesi”nin bir pargasindan ibaret oldugunu
savunur.

27 “Titin Piyasamuzda Biyik Bir Dolap”, Yenggin, 21.9.1918.
28 Quataert, Osmanli, 41.
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oldugu gibi, Reji ile hitkiimetler arasinda yasanan goniilsiiz ortaklik
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda da siirecekdtir.

Kapitiilasyonlar1 1.10.1914’te kaldiran ve akabinde ¢ikan kanun-
larla® yabanci sirketlere tiirli sinirlama ve yikimlilikler getiren Hi-
kumet, Reji ile surdiirdiigii “zoraki” iligkisini nasil diizenler?® Savas
titlin arz ve talebini nasil etkiler? Kagakgilik konusunda son derece
hassas ama diger taraftan satis fiyatini giftgiye 6dediginin yirmi kati-
na gtkaracak kadar “gaddar olan Reji, Savas sirasinda tiitlin ticareti
yapan milli cemiyet ve sirketlere nasil bir tutum alir? Bu bélimde bu
sorulara cevap arayacagiz.

I1. 1914 Kanun ve Nizamnamesi

Reji Mukavele’den sonra alim politikasin1 degistirir: 8.2.1914’te
Diizce kazasi ve Hendek nahiyesi ahalisinin sikayetini Sura-y1 Dev-
let’e ileten arzuhalde, Reji’nin sartname hiikkiimlerine aykir1 olarak ti-
tiun alimint azalttg bildisilir > Konya titin giftgisinin Subatayindaki
ruhsat talepleri engellenir veya ertelenir.”® Bunlar birer isarettir: Nisan
ayinda ¢ikan gegici kanun ve nizamname* (bu bolimde Kanun ve
Nizamname) ile tiitiin alm cografyas: daraltlir (Cizelge 6). Deneme
amagli ekim harig, Kanun ekindeki listede ad1 olmayan bolgelere artik
ruhsat verilmeyecektir.*®> Anlagilan heniiz Subat 1914’te ekim alanlari-
nin daraltilmasina karar verilir.

29 “Temetti Vergisi hakkinda Kanun-1 Muvakkat”, “Ecnebi Anonim ve Sermayesi Es-
hama Miinkasim Sirketlerle Ecnebi Sigorta Sirketleri hakkinda Kanun-1 Muvakkat™
(Diistur, T2/C7, 142-8, 12.12.1914) ve “Miiessesat-1 Nafia ile Imtiyazli Sirketler
Muhaberat ve Muamelaunda Tirkge Istimali hakkinda Kanun” (T2/C8, 775-77,
23.3.1916).

30 Reji, Osmanh Bankast vb. kuruluslar, 1918’ kadar bu son kanundan istisna tutulur
(MMZC, 7.2.1918, 228).

31 BOASD 1859/12, 20.6.1903.
32 BOA.BEO 4143/310706.
33 BOA.DH.I.UM.EK 3/81, 7.5.1914.

34 Inhisar-1 Duhan Kanun-1 Muvakkat: ve Kanunun Tatbiki hk. Nizamname (Diistur,
T2/C6, 442-523, 15.4.1914); BCA 230-0-0-0_148-47-3.

35 Kanun Eki (Distur, T2/C6, 460).
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Bunun nedenleri agik degildir. Uluslararas: piyasay: dikkate almig
olabilecegi gibi, Reji diisiik kar getiren diisiik kaliteli tiitiini toplamak-
tan vazgegmis veya kagaga mal veren mahalleri cezalandirmak istemis
(bkz. Kanun’un 15. maddesi)*® olabilir. Baska kaynaga gore, 20. yy’da
“ihracat gelirlerini 4zamilestirmeye yonelik, diisiik miktar-yiiksek fiyat
politikas” uygulamaya baslar ve ekim alanlarini daraltr.”

Tepkiler gecikmez: Temmuz 1914’te bir kisim ¢iftginin miiracaat
tzerine Samsun Ziraat Odasi, Kanun’un 7 (nakliyat), 13, 14, 16 (ruh-
sat) ve 20 (sayim ve anbara teslim) maddeletinin, ¢ift¢inin ¢tkarini ko-
ruyacak sekilde tadilini isteyen bir mazbata diizenler. Trabzon muhtar,
imam ve ihtiyar heyeti lyelerinden bir grup, otuz senelik tekel done-
minde, Reji’nin “elinde ugradig: tahribat ve tazyikat” nedeniyle Rus-
ya'ya gogen tltiinci sayisinin birkag yiizbine vardiginin “istatistiklerle
sabit” oldugunu, Kanun’un bu aginmayi hizlandiracagini iddia eder.®
Harbiye Nazir1 Erkdn-1 Umumiye Reisi'den Dahiliye’'ye 21.7.1914’te
gonderilen yazida, Akgaabad kazasi esrafindan Lermizade Ahmed
Litfii ile onbir arkadasinin Mukavele hitkiimlerinin titin giftgisi igin
“tahammiil edilemez” yikiumlilikler igerdigi iddiasindan so6z edilir.
Magduriyet 6yle bir noktaya gelmistir ki, tiitiinle gecinen kaza ahalisi
Rusya’ya go¢ etmek zorunda kalacaktir. Bu durumun askeri kuvvet
tzerinde yaratacag “tesir-i kiilli”’nin dikkate alinarak Mukavele sartla-
rinin degistirilmesi istenir.*®

Iddiaya gore, Maliye Nezareti ve Reji, ruhsat almayan vildyetlerde
tiitlin ekimine 6teden beri oldugu gibi miisamaha olunmasini kararlag-
tnr.* Trabzon Valisi Sami Bey, 15.6.1914 tarihli yazisinda, giftgilerin
musamaha kararini1 Hikimet’in “litf-1 mahsusas’”’ndan sayarak “son
derece miitesekkir olduklarin” beyan etmekle beraber, Kanun’un eki-
mi sinirlandirmasindan sikayet eder. Kanun’un 15. maddesine gore,
sehir ve kasabalarin dis geperinden itibaren ti¢ kilometre mesafeye ka-

36 Oktay Gokdemir, “Aydin Vildyeti'nde Tutin Rejisi” (doktora tezi, Dokuz Eylil
Uni., 1994), 58-9.

37 Pamuk, Osmanli, 59.

38 BOA.DH.I.UM.EK 3/96, 25.5.1914.
39 BOA.DH.ID 95-2/13,13.7.1914.

40 Ayni belge.



dar olan alanda tiitin ekimi artik yasakur. Bu, upki yanm déniimden
kiiglik arazilere getirilen ekim yasagz gibi, kisisel kullanim amagli tarimi
zorlagtirmak icin konulmus bir 6nlem olmalidir. Diizenleme tiitiincii-
likle geginen binlerce aileyi perisan edeceginden Kanun’un Mebusan
Meclisi’'nde miizakere edilmesi istenir.*!

Buna karsin Reji bir dizi dayatma yapar. Ilk olarak, bircok yerlesim-
de yasag yiurirlige sokar: Bandirma gibi muteber tiitiini olan yerle-
simler ile Adana Vildyed, ruhsat listesinde yer almaz.*> Marag Muta-
sarnif’'ndan 24.10.1915’te Dahiliye’ye gonderilen yazida, Bahgekale ve
Andinn nahiyesinin elverisli topraklarinda 6teden beri “serbe salih”
(iyi icimli) titan yetstirildiginden, yasaga ve Reji kolculariyla “muka-
telelere” ragmen ekime kagak olarak devam edildigi yazilir. Halkin ve
Hazine’nin yarari agisindan, Marag'in izinli mahallere ilavesi ve Reji’ce
bandrol vetilmesi istenir.*® Eskisehir Livasr'nda ekimin “sehven” ya-
saklandipgr dustinilir* Yillardir tiitiin yetistiren Akgaabad ve Trabzon
kazalar1® ile Iskece ve Samsun’a esdeger titiin yetistirmeye elverisli
Antalya da yasak kapsamindadir*® Oysa Kanun’un 13. Maddesi’ne
gore, izinli yerler listesinde bulunmayan kazalar, ihracata elverisli ti-
tin yetstirdiklerini tecriibe ile kanitlarsa, Maliye ve Reji’nin izniyle
ekim yapabilecektir."’

Reji, Erzurum’un bazi yerlerinde ekimi engelledigi gibi,* diger baz1
yetlerde ise Uiriint soktirmek ister.*

Ikinci olarak, Reji formaliteleri giftgi aleyhine kullanur: Vali Celal
Bey’den 6.6.1914°te gelen telgrafa gore, listede ad1 olmayan Diyarba-

41 BOA.DH.HMS 21/25, 30.5.1914.

42 Sonradan Vilayet Idare Meclisi, tiim Vildyet’e ruhsat verilmesini kararlastirsa da Reji
Bagmiidiiriyeti “bu karan infazda mazur bulundugunu beyan” eder (BOA.DH.L.UM.
EK 50/78).

43 BOA.DH.LUM 10-1/13-3, 25.3.1915.

44 BOA.DH.LUM 3-5/8-55, 6.2.1918.

45 BOA.DH.ID 95-2/18-2, 7.8.1914; 95-2/18-4, 8.8.1914.
46 BOA.DH.ID 95-2/32-2, Aralik 1914.

47 BOA.DH.ID 91-10/3-1, 11.5.1914.

48 BOA.DH.I.UM.EK 3/96, 18.6.1914.

49 BOA.DH.HMS 21/25, 30.5.1914.
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kir'da, izinlerin ruhsatlara islenmesi sartiyla ekime miisamaha edilecegi
bildirilmistir. Ancak bolge ¢iftgisi o tarihe kadar “ruhsat istihsaline
ilismediklerinden” istisnadan yararlanamaz. Ruhsatli mahaller listesin-
de olan Adapazar’nin giftgileri, 1919°da yazdiklar1 dilekgede, “ocak-
cllar” olarak adlandirdiklar1 Ittihat ve Terakki Hitkiimeti doneminde
imzalanan Kanun’u ve en basta da Reji’ye titin ciftgisinin “mahvi”
pahasina taviz veren Talat ve Cavit Bey’i suglarlar. Kanun’da anbar
teslim stiresi kisaldig1 igin, Reji’ye ceza 6demek zorunda kalmslardir.™
Resmi ruhsat ile ekim yapilan Diyarbakir’da hasilat Reji muhammin-
lerince yanlis hesaplandig1 gibi, tiitiin anbara konulmak istendiginde
Reji subesi tarafindan kabul islemi stiriincemede birakiir”!

Giftginin gogu okur-yazar olmadigindan, ruhsat igin treticinin Re-
j’nin sart kostugu arzuhal ve kefaletnameleri yiksek bedellerle Reji
mistahdemlerine yazdirmak zorunda kalir. Mustahdemler bu parayla
yetinmeyerek kefaletnamelere ilsaki kanunen zorunlu pullar1 da yapis-
trmayip parasint zimmetlerine gegirir. Birgok ¢iftci ruhsat alamaz.”
Sivas Valisi Muammer Bey’in 18.9.1914 tarihli telgrafina gore, hubu-
bat ziraati dolu ve selden harap olan Amasya ve Havza civarindaki bir-
kag koy ahalisi bos kalan tarlalanna tiitiin ekmek isterlerse de ruhsat
muddetinin gegmesinden dolay1 Reji’den olumsuz cevap alirlar.>® Diiz-
ce’de tlccar, okur-yazar olmamasindan istifade, giftgiye, titiinlerinin
cinsini Reji eksperlerinin belirledigi tarifeden diisiik gosteren senetler
imzalatr.>

Hukiimet de bazi keyfi uygulamalar dayatr: Trabzon Valisi'nden
Dahiliye’ye 10.6.1915’te gonderilen telgrafta Rusya tebaas: arazi sa-
hiplerinin tiitlin ziraati i¢in ruhsat alip alamayacag sorulur. Kanun’da
ureticiler igin tabiiyet sart1 yoktur. Oysa yazinin altina “Misliiman ise-
ler miisaade edilmesi...” notu digilmustiir.>

50 BOA.BEO 4587/343963, 16.8.1919.

51 BOA.DH.L.UM.EK 36/1, 28.4.1917; DH.L.UM.EK 36/13, 28.4.1917, 15.2.1917.
52 BOA.DH.I.UM.EK 70/41, 1.6.1914.

53 BOA.DH.ID 91/10.

54 BOA.DH.L.UM 3-5/9-58,10.3.1918.

55 BOA.DH.L.UM 10-1/8-2.



Cavit Bey, ekim yasagimin Savas sonuna kadar kaldinlabilecegini
Meclis'te beyan ettiginde zaten g¢ok gegtir; ekim alani biytk Slgiide
azalr’®

III. Savag, Talep ve Dagitim

Savas talebi nasil etkiler? Ilk olarak, belirsizlik, pamuktaki gibi bir
talep daralmasina neden olur: Vali’den Dahiliye Nezareti’ne giden bir
yaziya gore, Edirne’de yetisen 500 bin kilo tiitiine yabanci alic1 bekle-
dikleri sirada Savas nedeniyle imitleri bosa ¢tkar ve “meyus bir vazi-
yette” kalirlar. Cift¢inin bir kismi1 Reji’den avans almisgsa da diger bir
kisim heniiz Mukavele maddesinden yararlanamamustir. Reji’nin ti-
tunleri “minasib ve mutedil” bir fiyatla almasi istenir.”’ Kastedilen Re-
ji’nin fiyat diisisiinden faydalanma istegidir: Nitekim Izmit’te “ahval-i
hazire”den yararlanmak isteyen tiiccar alimdan geri dururken, Reji’nin
de dusiik fiyat vermesi ¢iftgiyi zor durumda birakir. Dahiliye’nin Ti-
caret ve Ziraat Nezareti’ne Onerisi, ¢ift¢ideki dort milyon kilo civarin-
daki triinii almak i¢in Ziraat Bankast’nin Reji’ye kredi vermesidir.*®

Ikinci olarak nakliye aract sikintist dogar: Vagonlarin Askeriye’ye
tahsisinin tiitiin nakliyatina sekte vurdugu takdirde kagakg¢iligin artaca-
g1 stiphesi heniiz Balkan Savagt sirasinda dillendirilir.® Biyiik Savag’in
ilk yilinda Tokat Livas’'nda Haziran sonuna kadar anbara nakledil-
meyen urinin misadere edilecegi ilin edilir. Vali Muammer Bey, o
seneye mahsus olmak tizere teslim siiresinin Eyliil sonuna kadar uza-
tilmasini ister.®* Sivas’ta ayni sorun bir yil sonra da yasanir.®’ Reji’nin
dagiumu da aksar: Cibali Fabrikasi igin Tokat’tan Ankara’ya getirilen
tittiinleri Istanbul’a aktaracak vagon aranir.%?

56 MMZC,7.3.1918,7.

57 BOA.DH.ID 95-2/31-2, 26.1.1915.
58 BOA.DH.ID 98-60/1-1,29.2.1915.
59 BOA.DH.ID 95-1/63, 18.10.1912.

60 BOA.DH.L.UM 10-1/10-2,9.7.1915.
61 BOA.DH.L.UM.EK 20/46, 17.9.1916.
62 BOA.DH.L.UM.EK 17/33, 3.7.1916.
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Nakliyat sorunu tiketiciyi de etkiler: Silitke Mutasarnifi, 22.5.1916
tarihli telgrafta Adana anbarlannda tiitiin kalmadig, halkin tiitin-
stzlitkten gok sikayetgi oldugu, tiitiin bulamayan isgilerin faaliyetinin
“cidden” azaldig1 uyarsini yapar. Yoksunlugun devami halinde kagak-
¢iigin artacagl ve Hazine’nin zarara ugrayacagini iddia eder ve bolge-
ye titiin sevki ister.®> 1918’deki bir yoruma gore, demiryolu tizerinde
bulunan yerlesimlere bile aylarca titiin génderilmemistir.** Reji gerekli
nakliye araglarini temin edemedigi i¢cin Elaz1g ve Suriye’ye sevkiyat
yapamaz.%

Ugiincii olarak tiitiin ihtiyact artar: Siileyman Nazif, 6.11.1916 ta-
rihli makalesinde, askeri tarihten ve sigarayla olan kisisel deneyiminden
ornek vererek tutinsuzligin, askeri, aghktan daha fazla etkiledigini
vurgular, kampanyalara destek verir ve sigara bagislanim “hayatinu...
devlet icin, din igin fedaya miiheyya [hazir] evlad-1 vatana bir giin,
bir an evvel” gondermenin “zaruri, mistehab [arzulanir] ve vacip”
oldugunu yazar.®® Avrupa’daki yaygin kan, yeterli tiitiin igen askerin
iyi savagtgidir.”” Bir mebusa gore, tiitiin Syle “bir bela-y1 ihtiyagtir ki,
her ferdin... kafasinda, beyninde tit[er]”.®® Harbiye Nezareti’nden
25.7.1921’de gonderilen yazida askerler arasinda yayginlasan firar va-
kalan, “titiin ihtiyacinin tatmin edilememesine” baglanir ve askerin
“ekmegini satarak” tiitliin satin almak zorunda kaldig1 iddiasiyla, asker
maasina zam veya Reji’ce tenzilat istenir.® Tipki seker gibi, tiitiin de
cephenin sebat, azim ve direncidir.

Zonguldak’in Carsamba ve Persembe koylerindeki tiitiin giftgileri,
“harp ianesi” olarak toplam 50 bin kilo tiitiin gonderir. “Bu parlak
eser-i hamiyet cidden her tirli takdirin fevkinde bulunmaktadit”. An-
tep Reji Subesi de orduya tiitiin hediye edenler arasindadir. Galigya

63 BOA.DH.L.UM 10-1/1-20.

64 MMZC,7.3.1918, 7.

65 ATASE.BDH 1320-773-1-27, 28, 30, 33, May1s 1916.
66 “Asker ve Tiitiin”, Efkdr, 6.11.1916.

67 Healy, Vienna, 118.

68 MMZC,7.3.1918,7.

69 BOA.BEO 4688/351572.



ve Dobruca cephelerinde savasan askerler i¢in gazetelerde kampan-
yalar baglar. “Tttiinsiizlikten pek muzdarib” olan Galigya birliklerine
iane yoluyla sigara gonderilir.”” 1916 Yanginr’ndan iki ay sonra, Ankara
ahalisi gazilere sigara alimi igin 10 giin iginde 17 bin kiisur kurus “ba-
g1s” toplar.”' Midafaa-y1 Milliye Cemiyet Heyeti Canakkale’de sigara
dagiturken, bir ylizbagi askerlerini toplar ve onlardan “milletin [goster-
digi] muhabbete liyik olmalarini” ister.”” Tutiin ianesi cepheye verilen
destegin semboludiir.

Ordu toplam iiretimin igte birini emer: Reji yillik 2,5 milyon kilo
titliin vermeyi taahhiit ettigi Ordu’ya 1916’da iiretilen yaklagik alt mil-
yon kilonun 23 milyonunu verir.”* Bagka bir kaynaga gore, Cibali ve
Izmir’deki fabrikalarda 1916’da iiretilen 5,2 milyon kilonun 3,5 milyo-
nu sivillere, 1,7 milyonu Ordu’ya aynlr.™ Savas talebi artiritken, yu-
kanda gorildigi gibi, ilkedeki tiitiin ekimi kisitlanmaya devam eder.

Dérdinci olarak isgiicii daralir: Ciftgilerin ¢ogu savasa gider ve
geride kalan aileleri, ellerinde yeterince nakit ve araba olmadig igin
uriini Mukavele’de belirtilen siirede anbara teslim edemez. Reji’den
1915’e mahsus olmak tizere siire uzatimi talep edilir.”” Mentese Mu-
tasarrifi, Milas’ta birgok ¢iftginin askere alinmasi, dolaysstyla trinin
tahrir ve tahminden disik kalmasindan dolayi, Reji’nin para cezasi
kesmemesini ister.”® Askerdeki ciftcilerin arazisi bazen aileleri tarafin-
dan bagskalarina gayri resmi olarak kiralanarak degerlendirilmekte ise
de kanunen bir mukaveleye bagli olmas: gerektiginden, 6rnegin Ay-

70 ATASE.BDH 1320-773-1-39, 8.11.1916.

71 Efkdr, 31.1.1915, 1.7.1915, 2.1.1916, 29.11.1916, 17.1.1917; ATASE.BDH 1186-
244, Agustos-Eylil 1915.

72 “Ganakkale Mektuplan — 57, Efkir, 2.4.1915. Muhabir, sigara igenlerin infaz edildigi
IV. Murat devriyle titinin “tatyib-i hiur” (goniil alma) vesilesi oldugu o ginki
durumu kiyaslar. Heyette Edirne Mebusu Fiik (Kaltakkiran) ve Miidafaa-y1 Milliye
Miidirii Cemil de vardur.

73 MMZC,7.3.1918, 10, 26.

74 BOA.BEO 4433/332429, 24.9.1916.

75 BOA.DH.I.UM 10-1/1-1, 23.3.1915; BOA.DH.I.UM 10-1/16-1, 7.3.1916.
76 BOA.DH.ID 95-2/23-2, 7.12.1914.
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din Vildyet Meclisi’nce asker ailelerinin arazilerini mukavelesiz kiraya
verebilmesi igin Babiali nezdinde girisimde bulunmast kararlagtirilie.”
Dabhiliye’den Maliye’ye hitaben 1.5.1915te yazilan taslakta, Sivas
titln giftcisinden silah altina alinanlarin Reji anbarlarindaki mahsulle-
rinin Idare’ce heniiz satin alinmadi1, uzun miiddet beklemekten iirii-
niin zayi oldugu, bundan tiitiin sahipleri kadar giftgilerin geride kalan
aileleri ile Hazine’nin zarar gérdiigi anlaulir ve 6nceki sene yapildigt
gibi fiyatlarin Reji’ce belitlenerek triiniin alinmast istenir.”® Ayni zara-
ra Sarayonu giftgisi de ugrar.”®

Biitiin bu kisitlama, ihmal ve formaliteler, gayri-megsru yollar geki-
ci kilar: 1914’tin sonunda

Mamiiretilaziz Valisi'nden Dahiliye’ye giden yaziya gore, ziraatin
biiytik kismini olusturan ve yillik “birgok milyon kiyye” iiretilen tiitiin
ekiminin yasaklandig1 giinden beri Viliyet'te sug oranlarimin arttigina

“mevcut istatistk cetvelleri sahittir” Kacakgilarla Reji kolcular: ara-

sindaki miicadele genellikle yaralama ve 6liimle bittiginden, yasagin

kaldinlmast istenir.® Izmit Mutasarnfligr'ndan gelen 9.10.1918 tarihli
yazida, Reji’nin ¢iftgiye hasat 6ncesinde vermekle kanunen miikellef
oldugu avansin yeterli gelmedigi, bu nedenle giftginin paray1 bulmak
i¢in titiiniind “kagaga sarf” etmek zorunda kalacag yazilir.®

Ankara Valisi Mazhar Bey’in yazisinda, Kirsehirde her birinin
mevcudu yirmi kisiden asag1 olmayan “miiteaddid kagake¢: kafilele-
ri”’nden s6z edilir.®? Izmit’ten gelen yirmiden fazla atli tiitiin kagakgist
ile Pendik civarinda pusu kuran Reji kolculan arasinda 26.3.1916’da
catisma ¢tkar. Perakende satig sirasinda izinsiz tiitiin yakalanir.3 Ka-

77 BOA.DH.I.UM 10-1/15-1; 10-1/15-2, Mart 1915 (Ruhsat devri bagh bagina birer
formalitedir (Nizamname, madde 5)).

78 BOA.DH.L.UM 10-1/5-1. Kanun’un 21. maddcsine gore, ciftci trinuni iki sene
sireyle Reji anbarninda tutmaya mecburdur. Ilave siirenin depolama masrafi giftgiye
aittir. Reji alim garantisi vermez.

79 BOA.DH.1.UM 3-5/9-67, 1920.

80 BOA.DH.ID 95-2/25-2, 16.12.1914.

81 BOA.DH.LUM.EK 49/19, 16.10.1918.

82 BOA.DH.EUM.EMN 80/15, 6.6.1914.

83 BOA.DH.EUM 3. $ube 13/1, 5.4.1916.

84 BOABEO 4447/333460, 18.10.1916.
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cakciligin deniz asint boyutu da vardir: Sigara ve tiitiin Istanbul’dan
Osmanh limanlarnna gétiiriilecek gibi islem yapildiktan sonra Kosten-
ce’ye kaginhr®

Savas siiresince sivil dagium Reji subeleri aracihigryla saglaniyor ol-
malidir. Askeri dagiam ise, Ordu ve Donanma Pazari ile Miidafaa-y1
Milliye Cemiyeti tarafindan ustlenilir. Cemiyet tiitlin, sigara ve kibrit
dahil “baz1 erzak ve esya”nin satis tekelidir. Reji’ye, Ordu’ya satlacak
titiiniin sadece Cemiyet vesikasina sahip bayilere verilmesi talimat
verilir. Ayn1 hakka istinaden Cemiyet, Reji’nin tiiccara Gelibolu kita-
larinda satmak tizere tiitiin verdigini savunur ve zararinin tazminini
ister. %

2 ve 5. Ordu’nun “titiin ve bakkaliye miteahhidi” Ordu ve Do-
nanma Pazari Izmir civarindaki kitalara tiitiin satma hakkina sahip
oldugu gibi, Galigya’ya da tiitiin génderir.¥” Miidafaa-y1 Milliye Cemi-
yeti bayilerinin yeterli mal getirememesi nedeniyle Canakkale Bogazi
Mevki Kumandanligi’nda ortaya gikan darligin, Reji anbarlarina teslim
edilmemis titiiniin bu bayilerin nakliye imkanlari kullanilarak gideril-
mesi istenir.®® Tlging olan, Reji anbarlarina girmeyen iiriinii Miidafa-
a-y1 Milliye Cemiyeti’nin alip satmaya yeltenmesidir. Maliye Nezareti
Cemiyet tekeline itiraz eder: Asker tiitiniiniin sadece Cemiyet bayile-
rince satlmasinda bazi “mahzur”lar gérilmistir. Yine de Cemiyet’i
gelirinden “mahrum birakmamak” igin 1915 Agustos basindan barnga
kadar Reji’nin Cemiyet’e aylik 600 Osmanli liras1 vermesi kararlagtn-
lir.¥ Reji ile Hikiimet arasinda anlasilan gigli bir iligki vardir. Daha
ilginci, Tegskilat-1 Mahsusa mifrezelerini donattig ileri stiriilen Miida-
faa-y1 Milliye Cemiyeti’nin asker tiitiiniinden para kazanmasidir. Milli
cemiyetler ve sirketler Rej’'nin Ordu’ya sattigy tiitiinden komisyon alir.
Teskilat'in finansmany, tiryaki askerlerce saglanur.

85 BOA.DH.L.UM.EK 36/13, 15.7.1917.
86 ATASE.BDH 1171-186-1-7, 16 ve 57, May1s ve Eylil 1915.

87 ATASE.BDH 1186-244-1-4, Agustos-Eylil 1915; 1187-248-1-7, Agustos-Eylil
1915; 1248-476-2-7, 31.3.1916; 1248-476-2-28, 18.9.1916.

88 BOA.DH.I.UM 10-1/2-1, 24.3.1915.
89 BOA.DH.I.UM 10-1/4-2, 12.4.1915; DH.I.UM 89-2/1-33, 7.8.1915.
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IV. Ihracat (Ulke/Mintika/Vilayet digina)

Ihracatin, eski kanuna gore serbest olmast gerekirken, Reji’nin tale-
bi dogrultusunda ve hiikiimetin miidahalesiyle baskilandig1 anlagiliyor:
Hariciye’den Sadaret’e génderilen 1.3.1914 tarihli ihbara gore, Reji ih-
tiyacindan fazla olan yaprak tiitiiniin ihracina 15.2.1914’te Ticaret ve
Ziraat Nezareti tarafindan izin verilir. Osmanli limanlarinda ihraci set-
best maddelerden gok miktardaki tiitiiniin nakline engel olunmamasi
istenir.”

Aralik 1914’te yayinlanan ihraci yasaklanan veya kayda baglanan
esyay1 gosteren 1 ve 2 no. lu cetvellere dahil olmamasina ve Kanun’a
gore serbestge ihrag edilebilmesine ragmen, tiitiin ihraci fiilen yasakla-
nir. Yasak “erbab-1 ticaret” tarafindan sikayet konusu yapilinca, ihrag
mal1 Gigyliz kalem iriin igin tek tek karar almak “mimkin goriinme-
diginden” bu iki cetvelde yer almayanlar igin bir ¢6ziim gelistirilmesi
istenir. Meclis-1 Vikeld, muhtemelen miittefik baskis1 nedeniyle, bu
mallarin Ticaret ve Ziraat ile Harbiye Nezaret’nin ikili onayiyla ihrag
edilebilecegini karara baglar,” 1916’da ihracati “tamamen serbest” bi-
rakir.”? Son karar yine de hiikkiimetindir: Avusturya-Macaristan ordusu
i¢in 300 ton titiinin ithracina Meclis-i Vikela tarafindan 10.10.1917°de
izin verilir.”

Ancak serbestlik karari, 6teden beri ihracat rayicinin altinda fiyat
veren Reji’nin islerini baltalamaktadir. 1915 trini, 1913%in %26’1na
dustince, 1916’n1n basinda endiseler olusur. Ticaret ve Ziraat Nezare-
t 1916 ihtiyacin1 6ngbrmeye galisir. Mevcut stok ve 1916 iriiniinin
Samsun, Halep, $am ve Cibali fabrikalannin ihtiyaci kargilayacag:
varsayilirsa da ihracat dengeyi bozabilecektir.”* Maliye Nezareti, Ciba-

90 BOA.BEO 4341/325547.
91 BOA.MV 196/70 (14.2.1915) ve 196/136 (27.2.1915).

92 BOAMV 201/5, 15.3.1916; BOA.DH.L.UM 77-2/1-9, 16.3.1916; BOA.DH.1.UM.
EK 13/35,19.3.1916.

93 BOAMYV 209/72. Avusturya sekiz kurus/kilodan fazla ihrag resmi alinmamasim
rica eder. “Ahiren” bazi irinlerin ilkeden transit gegmesine miisamaha gosterdi-
ginden, Avusturya’ya giden titiinden sadece %5 glimritk alinmasi muvafik gérilir.
Oysa Kanun’un 28. maddesine gore ihracat “her tiirli resim ve tekaliften” muafar.

94 BOA.BEO 4404/330235, 12.3.1916.



li ve Tzmir fabrikalar1 ihtiyacinin tam karsilanamayacagi gerekgesiyle,
Marmara Havzast ve Aydin Vildyet’nden tiitiin ¢ikarilmamasini ister.
Ticaret ve Ziraat Nezareti uygulamaya karsi ¢tkinca, konu Maliye Ne-
zaret araciliftyla Sadaret’e intikal eder.

Reji’den alinan bilgiye gore, Cibali fabrika stoku iki milyon kilodur.
Fire dahil i¢ tiiketim igin gerekli ilave d6rt milyon kilonun Edirne,
Bursa, Balikesir, Izmit ve Aydin’dan alinmasi gerekir. 1916 tahmini
uriini ve stok toplamy, ihtiyagla neredeyse ayni mertebede oldugun-
dan, Reji ihracatin yasaklanmasini 6nerir.”® Meclis-i Viikeld bu 6neriye
uyar, karsiliginda dustik cinsin Reji’ce 6nce 9,3, sonra 12 kurustan
alinmasint sart kosar.”” Belki de ihracatin zorlagmast igin, tam bu st-
ralarda, muhtemelen Reji’nin 20.9.1916 tarihli tezkeresi sonucu “hasil
olan kanaate gére”, Thracat Heyeti Reisi Sadaret’e, kuzu derisinden
%5 alinirken titinden %10 giimrik alinmasini 6nerir.”® Hitkiimet
Reji lehine ihracati zorlagnrmak ister. Ote yandan, stoklar sayesinde
ve ihracat yapilmamak sartiyla, 1916 tiriini ig ihtiyaca heniiz yetecek
seviyededir. Darbogaz 1917°den itibaren baslayacakur.

Talep tarafinda miittefik tlkeler vardir: Almanya, Savag'in baginda
Sark tiitind haricindeki titinlerin ithalini yasaklar,”® Rus yerine Macar
titiind almaya bagslar. Tirkiye ve Bulgaristan’dan gelen tiretim rakam-
lar1 korkutucudur; “adi” titiiniin kilosu Alman piyasasinda 1915te
Savag Oncesinin u¢ katina gikar.!® “Mutedil fiyatlarla” satn alinan

95 Anlagilan Reji’nin bagka bir hedefi vardir: Ciftginin elindeki cinsi aynstanlmarms
mala, Hitkiimet'¢e bir fiyat takdirini talep eder. Olagan isleyiste 5. ve daha digik
kaliteli titiin i tilketime aynlr. Ciftcinin elindeki tiitiinii tasnif etmeden Reji’ye veya
tiiccara satmasi durumunda, biiyiik bir “rant” olusacakur. Ticaret ve Ziraat Nezareti
itiraz eder: Hikiimet'in ayrismarmnis mala fiyat takdiri yapmasi hem imkansizdir hem
de yiiksek kaliteli iiriin igin rekabet olusturmayacaktr. Nezaret’in 6nerisi, Reji’nin
Meclis-i Viikela’ca takdir olacak fiyatla tiiccar elindeki disiik kaliteli Marmara ve
Aydin tiitiiniiniin almaya mecbur tutulmas, bu tiitiiniin thracinin yasaklanmasi, buna
karsin yiiksek kaliteli tiitiiniin “‘eskisi gibi” serbestge ihracidir (BOAMV 209/72).

96 BOA.BEO 4433/332429, 24.9.1916; DH.1.UM.EK 23/40, 31.10.1916.
97 BOAMYV 203/67, 1.10.1916.

98 BOA.BEO 4441/333067, 21.11.1916.

99 New York Times, 6.9.1914.

100 “Almanya’da Turk ve Bulgar Tiitlinleri $irket”, Efkdr, 18.10.1915.
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driniin “spekiilasyonlara” konu olmamas: ve tiiketicilerin “ihtikar”a
maruz kalmamas igin, Tirkiye ve Bulgaristan’da tiitiin alimini tek el-
den yapmak amaciyla bir sirket kurulacagi ve Alman Hikimet’nin
sitkete ortak olacagi duyulur. Birkag tiitiin sirketinin “itiraz ve muha-
lefeti” tizerine sirket kurulamazsa da Alman Hikimeti’nin girisimiyle
proje 1915’te yeniden giindeme gelir.'”' Almanya’da muhtemelen ka-
litesinden dolay1 Makedon tiitiiniine (igerdigi nikotin, Izmir cinsinin
yaklasik iki katdir) talep artugindan, “Steden beri” Makedon tiitiinii
getiren ticarethanelerin “haklars” korunacakur. Berlin’de Almanya he-
sabina Turkiye ve Bulgaristan’dan titiin satun almak tzere, Alman,
Bulgar ve Tiirkiye hitkiimetlerinin “himayesi alunda” ¢alisacak Alman
Sark Sirketi (Deutsche Orientalische Gesellschaft) adiyla bir “miiesse-
se-1 merkeziye” kurulur.'®

Isvigre’deki Alman Istihbarat, Tiirk tiitiiniiniin Almanya tarafin-
dan satin aliminin engellenmesi, buna karsin Fransa’daki ABD ordu-
suna gonderilmesi igin yapilan bir girisimden haberdar olur: Stavridis
isimli bir Rum “Babuali’de ileri gelen bir sahis ile ziyadesiyle dost” ol-
masindan yararlanarak tlitiini Tirkiye’den Avusturya’ya ihrag etmek-
tedir. Tutiin, Bern ve Ziirich’de bulunan bir sigara fabrikatéri (Her-
rot? Sirketi) ve Bern’deki ABD Konsoloshanesi araciigiyla, Almanya
tarafindan satin alinmadan, Avusturya’dan énce Isvigre sonra Fran-
sa’ya gegirilecekdtir.'® Tutiiniin uluslararasi bir kagakgiliga konu oldugu
anlagiliyor.

Uluslararasi ve tilke diizeyindeki ihtiyag ile seferberlik sonrast olu-
san nakliyat darbogazi arz1 kisarken fiyat1 yiikseltir. Almanya, ivmele-
nen titin fiyatlarina karst 1917 sonunda tedbir almaya ¢alisir.'* Belki
de bunun sonucu olarak, fiyatlar 1918 Martindan sonra diigmeye bag-
lar: Mart ayinda 150 hatta 180 kurusa satilabilen titiine Eyliil sonunda
100 kurusa bile alict ¢tkmaz. Tirk ve Bulgar piyasalarindaki ayni cins

101 “Titiin Miibayaat Sirketi”, fkasadiyyat, 21.2.1915.

102 Efkir, 18.10.1915. Bu sirket aslinda 1898'de kurulur. Tiitiinle 1915’te istigal etmeye
baglar.

103 BOA.DH.EUM 5. $ube 74/24, 3.6.1918.
104 Efkir, 25.10.1917.



titiinler arasinda %30-40 fark olusur. Bunun gériinen nedeni, Alman-
ya'nin Tiirk tiitiiniine “narh”, aslinda ambargo koymasidir. Almanlar
bu siire iginde tiitiin almamus, Gskeden gegisine bile izin vermemis-
tr.!® Aydin Vildyet’nin verdigi bilgiye gore, Alman ve Avusturyal-
larin tiitiin ithalinde gikardiklar zorluktan dolayr 1918 triiniine talip
¢tkmaz. Durumdan faydalanan Reji fiyatn 23 kurus/kiloya digtirisr.
Opysa iscilik ve girdi maliyetleri yiikselmistir. Eldeki stok da fazladur.
Izmit Mutasarriflirnin yazisinda, tiitiin tacirlerinin ellerindeki mals
satamadiklarindan alma gecemedikleri ve ¢iftginin hasattan 6nceki
islemler i¢cin muhtag oldugu miktara, Reji’nin vermekle kanunen mii-
kellef oldugu avansin yeterli gelmedigi yazilir.'%

Giftci Reji’nin fiyat politikasini bir “dolap” olarak goriir ve buna
g6z yumdugu icin “Hiikiimet’e fena nazarla” bakar. Onerilen, iiri-
niin Ziraat Bankasr’'nca depolanarak satilincaya kadar sahibine 20-23
kurus/kilo borg verilmesidir.!” Bir yoruma gore, Reji bu “dolab”a
izin verir hatta i¢indedir: Mukavele geregi kendi anbarlarina depola-
nan Grind, Reji tiiccara baski yaparak bagka yerlere nakletmeye zorlar.
Gazeteye gore, Reji’nin “bu kanunsuz tazyikden maksad1” ardiye ki-
ras1 ve tagima masrafiyla bas edemeyen tiiccar1 malini ucuza satmaya
mecbur etmekdr.

Bununla baglantih bagka bir “dolap” ise uluslararasi boyuttadir:
“Reji iyi niyetli olsayd: narhin tesirini diigiirmek igin” piyasaya miida-
hale ile magduriyet giderir, Almanya’y1 da siyaset degisikligine mec-
bur birakabilirdi. Aksine, Reji Almanya ile “sanki narh karaninun alin-
masinda istirak ve ittifak etmis gibi” piyasadan gekilir. Iddiaya gore,
Almanya, alt1 ay sonra stoklar: tiikenip piyasaya girdiginde fiyatun
yikselecegini bildiginden Reji ile gizlice anlagmustir. “Reji en bayag:
ticcarin bile tenezziil etmeyecegi hile ve desiselere miiracaat”la bir
taraftan Alman halkinin ihtiyacini kismen yabani otlardan karsiladigy,
kismen Ukrayna’dan tiitiin aldig1 ve arttk Turkiye’den titiin satin al-
mayacag yolunda sOylentiler ¢ikarir diger taraftan Reji Genel Mudiri

105 “Tutin Piyasarmizda Biyik Bir Dolap”, Yenigiin, 21.9.1918.
106 BOA.DH.I.UM.EK 49/19, 9.10.1918.
107 BOA.DH.I.UM.EK 48/73, 29.8.1918.
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Rubleveskin’in Leh olmasindan yararlanarak Lehistan Hikiimeti’'nin
titiin alacagim duyurur. Caresiz kalan tiiccar “Lehistan gibi kiglik bir
musteriyi olsun kagirmamak” arzusuyla 150-170 kurusa aldiklar1 mali
Reji’ye ucuz fiyatla satmaya mecbur kalir. “Halbuki... Lehistan sozle-
ri... Reji tarafindan Almanlar hesabina. .. disiik fiyatla yapilacak alim
icin sadece bir perdeden” ibarettir. Tiiccarin toplam zararinin 70-80
milyon lira oldugu tahmin edilir.'®®

Baska bir belgeye gore ise, tiiccar Reiji ile is birligi yapar ve piya-
sadaki bu dalgalanmadan ¢ok da etkilenmez: Edirne Valisi’'ne gore,
Reji tiiccarla ortaklaga, muhtemelen 1918in basinda Hitkiimet'in de
miidahalesiyle koyliiden miizayede usulii ve yiksek fiyatla alim yapar,
karsihiginda avans verir. Tiitiin fiyatlar: distince, ticcar da Reji de ta-
ahhiitlerinden vazgeger; alim miuzayededeki son rakamdan degil ilk
pey fiyatina yapilir. “Reji’nin gegen senefki]... gibi bu sene de... tiic-
carla uyusmasindan dolayr” ciftgi buyiik zarara girer.'” Hukimet'in
Reji’'nin politikalarina géz yummasy, tliccar, giftgi veya her ikisini de
zor duruma dugurir.

Bolgeler aras1 gegis kisitlamalanna gelince, Mart 1916’da ihracat
“tamamen” serbest kaldiktan sonra bile Ordu insiyatifi birakmaz:
Derviszade Ali Zihni ve arkadaglarinin imzasiyla Canik’ten gekilen
telgrafa dayanarak Dahiliye Nezared tarafindan Ticaret ve Ziraat Na-
zir1 Ahmed Nesimi ve Talat Paga’ya hitaben 10.6.1916°da yazilan tas-
lakta, 3. Ordu Kumandanligr'nin kendi mintikasi dahilinde yetisen ve
mevcut olan her tirli Griniin bolgeden ¢ikisinin yasaklandig bildirilir.
Miustekilere gore yerel ihtiyagtan fazla olan ve “havaic-i zaruriye”den
sayllmayan findik, titiin, yamurta vb. Griiniin muntika digina gikarilma
yasagl ne ordu ne de halka fayda saglayacakur.'® Pamuk gibi, titiinin
de ciftci/ tliccar, yerel ve merkezi hitkiimetlerle Askeriye arasinda bir
ihtilafa neden oldugu anlagihiyor.

108 Yenigriin, 21.9.1918.
109 BOA.DH.1.UM 3-5/9-57, 10.3.1918.
110 BOA.DH.1.UM 89-9/1-45.



V. 1914 Ege-Trakya, 1915 Ermeni
ve 1917 Karadeniz Rum Tehciri

Pamuk tretimi 1914-15’te 1913-14’e oranla %12 artarken, tiitin
uretimi, %13, bagka bir kaynaga gére %19 diser. Pamuk ihracau
1914’te 1913’ oranla %3 artarken, titiin Gretimi %13-20 azalir (ki-
yaslama igin Cizelge 7 ve 9).!"! Bu muhtemelen 1914 Ege-Trakya Rum
tehcirinin etkisidir.

1914 sonunda Hikiimet, diigman devletler tebaasi ¢alisanlanmun is-
ten ¢ikartilmasini ister.''? Reji uyarty: dikkate almadig1 gibi Misliman-
lar1 isten gikanr.'”® Hikiimet buna mukabil 1915°te Reji memutlaring
sansiir ve siirgiine tabi tutar: Ingiliz tebaasindan Ankara Miifettisi Va-
rington Ingiliz hitkiimeti lehine propaganda yaptig ve Osmanl Hii-
kiimeti’ni basin yoluyla elestirdigi gerekgesiyle mahalli Divan-1 Harb-i
Orf’nin karariyla tazminata mahkum edilir, sonrasinda hareketlerine
devam ettigi igin isten el gektirilir ve tutuklanur.

1915 Tehciri titina birkag farkh kanaldan etkiler. Reji’de ¢alisan
Ermeni memutlardan sadece “hiisn-i hal” sahibi olanlarin, isimleri-
nin bildirilmesi kaydiyla kalmasina izin verilir.''* Ermeni Tehciri’nden
sonra Canik Mutasarnfligr'nda muhammin olarak gérev yapan yalmiz-
ca iki Ermeni Reji memuru kalir.'® Samsun-Kadikoy’den Corum’a
sirgin edilen Osmanli tebaas1 Kuperoglu(?) Andon ile Aynabasoglu
Todor, Nemlizadeler ticarethanesinde tiitiin uzmani olduklari anlasil-
diktan sonra kurtulur.''¢

111 Ege Rum tehcirinin en belirgin etkisi, 1914’te iretimi %85 azalan zeytinde goriltir
(Eldem, Harp, 33, 59); Zeki, Ttirkiyede, 348-50.

112 BOAMV 195/128, 6.2.1915; BOA.DH.SFR 50/56, Subat 1915. Italya tebaas1 uygu-
lamaya Ekim’de dahil olur (BOA.MV 199/86, 31.10.1915). Reji calisanlannin ¢ogu
Mislimandir (Quataert, Osmanl, 26).

113 Gokdemir, “Aydin”, 131, 164.

114 BOA.DH.$FR 56/242, 30.9.1915; DH.SFR 491/30, 2.10.1915; DH.SFR 60/48,
19.1.1916; DH.SFR 515/44, 30.3.1916.

115 BOA.DH.EUM 2. Sube 17/28, 3.2.1916.
116 BOA.DH.EUM 3. $ube 21/18,1.5.1917.
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Ankara’daki Reji memurlarindan Arakelyan ve Georg Jade(?) Kon-
ya’ya,'” Bekaa Reji Midiirii Ilyas Suriye’den Ankara-Kalecik’e sii-
rulir.'"® Tehcir “ihtiyat”la yonetilir: Konya ve diger yetlerden ihrag
edilmekte olan Hiristiyanlardan Osmanli Bankasi, Reji, demiryolu sir-
ketleri ve levazimat-1 askeriye calisanlarinin, yerlerine “digerleri tedarik
edilmeksizin tebidleri”’, miiessese faaliyetlerini sekteye ugratmasi ihti-
maline karst ertelenmelidir.'” Bu durumun Reji’nin faaliyetlerini ne
denli zorlagturdigs acik degildir. Ancak bazi subelerin kapandigy anla-
stiyor: 1916 Eylili’'nde Ankara’da gikan biytik yanginda zarar goren
yapilar arasinda “emval-i metruke” Reji binasi da bulunur.'®

Tiitiin sirketlerinin ¢alisanlar da siirgiin edilir. Isveg Tekel Sirke-
t’'nin Samsun temsilcisi Nikolaki GCavdaroglu Samsun’dan Merzifon’a
surilir. Hagen’daki Oldenkot Titiin Fabrikasinin temsilcileri ve diig-
man devlet tebaasindan Vernazza biraderlerin en azindan mevsim so-
nuna kadar Samsun’da kalmalann Alman Sefareti’'nden iltimas edilir.
Dresden’deki “Cigara” fabrikalariyla vekili tiitiin tiiccar1 Anastassiadis
tahminen Subat 1917'de Samsun’dan Amasya’ya sirgin edilir.’! Ca-
nik Mutasarrifi 24.3.1917’de Dahiliye’ye yazarak Askeriye tarafindan
“umum meyaninda” Corum’a sevk edilen Samsun’un muteber tiitiin
tiiccarlarindan Papadopoulos’un memleketine iadesini, miimkiin ol-
mazsa Istanbul’da ikametine izin verilmesini ister ancak talebi kabul
edilmez.'? Bazi firmalar Samsun’dan aynlir.'?

Anlagilan 1917’nin baginda Samsun’da yabanci sirketler temsilcile-
rinin sayisi oldukga diiser. Yunanistan ve ABD’nin savasa girmesiyle,
Samsun’da bu tebaadan sayilan sirketler muhtemelen kapatlir ve stok-
larina el konur.'*

117 Simon Arakelyan, Ankara Vukuati: Menfilik Hatiralarm, Murat Cankara (ed.) (Istan-

bul: Aras, 2017); BOA.DH.EUM 5. $ube 36/4.

118 BOA.DH.EUM 5. $ube 66/7, 20.4.1918; BOA.DH.EUM 4. Sube 20/60, 11.2.1918.
119 BCA 30-18-1-1-3-23-17, 1.6.1917.
120 Refik Halid Karay, Ankara, Ali Birinci (hz) (Istanbul: Inkilap, 2009), 76-9.

121 BOA.DH.EUM 3. $ube 19/44, 7.2.1917; 5. Sube 27/33, 20.8.1916; 3. Sube 23/21,
27.8.1917.

122 BOA.DH. EUM 3. Sube 21/44.
123 BOA.DH.UMVM 1/25, 4.10.1915.
124 BOA.DH.SFR 568/54, 12.10.1917; HR.HMS.ISO 1/44, Agustos 1919.



1915 sonu itibariyle titiin stokunun bir kismi1 emval-i metrukedir.
15.3.1916’da Harbiye Nezaret'nden Dabhiliye’ye gonderilen yazida,
Tokat Sancag tasfiye komisyonlar1 elinde emval-i metrukeden 50 bin
balya yaprak tiitin mevcut oldugu ve bunlardan bir kismunin tiiccara
satildiginin duyuldugu bildirilir. Kalan miktarin beyani istenir. Anlagi-
lan asil ima edilen farklidir: Ayni giin gelen cevapta Dahiliye Nezare-
ti, titiinlerin “sened-i mahsusayla miibadele edilmek tizere”'* Askeri
Demiryollar1 ve Limanlar Idaresi adina muhafaza altina alinmasinin
ve boylece tiiccara satisinin engellenmesinin “caiz” olamayacagini ya-
zar. 4.4.1916’da miitalaasi istenen Maliye’nin gorisi de Dahiliye Ne-
zaret’nin dogrultusundadir.'® Talat Pasa’dan Sivas Vildyetine giden
sifrede, emval-1 metruke tiitiin, komisyonlara heniiz salamamis oldu-
gundan mal bedelinin “beyan buyurulan” kosullarla “imar-1 belediye-
ye tahsis”i ve bu dogrultuda sarfi istenir.'’” Tutiin muhtemelen yerel
hiikiimet veya belediyenin eline ge¢mis olmalidir. Harbiye ve Dahiliye
nezaretleri arasinda miicadele baslamistir. Reji’den bu agamada heniiz
s6z edilmez.

Miicadelenin muhtemel nedeni, Trabzon ve Samsun’daki Alman
konsoloslarinin, Subat 1916’dan itibaren Samsun Tasfiye Komisyonu
Reisi Nazmi Bey’in kapisim1 galmaya baslamasidir. Nazmi Bey, Mart
1916’da Dahiliye’ye ¢ektigi sifrede, emval-i metruke titinlerin na-
sil degerlendirilecegini dansir ve fiyatlarin distigi iddiastyla Neza-
ret’e titinleri “bir an evvel elden ¢ikarmak” gerektigini telkin eder.
10.5.1916 tarihli sifrede, diger “esyanin bir an evvel elden ¢ikanlmasi-
na hasara (?) meydan verilmemek sartiyla” ¢alisttkklarinu belirtir. Ancak
titiinlerini elden gikarmak zordur; zira “biiylik kumpanyalar titiin al-
mamak i¢in merkezlerinden [emir] almislardir.” Reji alim konusunda
“tarlid mugkilat” gikarir ve trini “yok pahasina” almaya galisir. Al-
man ordularimn ise hazir mugteri olduklar duyulmugtur. Onlar “bek-
letmek artik caiz degildir”. Karayoluile nakliye esas alinirsa fiyat1 1-1,5
frank/kilodur (20-30 kurus/kilo).'?®

125 Alimn, tekalif-i harbiye senediyle yapilmus olmahdir.
126 BCA 272-0-0-11-13-47-7.

127 BOA.DH.SFR 65/197, 12.7.1916.

128 BOA.DH.SFR 520/23 ve 518/90.
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Ermeni mallannin tasfiyesi, 1916 Aralik-1917 Ocak ayinda basla-
yan Karadeniz Rum tehciri sonrasi i¢in de bir model olur (bkz. Bélim
B5). Canik Mutasarnift Mistak Bey’in 2.2.1917°de ¢ektgi sifrede, teb-
ligat geregi dahile sevk olunan Rum halkinin esyas1 “miimkiin oldugu
kadar depolara yerlestirilmekte ise de” tiitiin ve hayvan gibi mallarin
satilmak istedigi bilditilir. Ancak “bu emvalin de Ermeni emvali gibi
tasfiyeye tabi olub olmayacagi mucib-i tereddiid oldugundan”, satisa
izin verilip verilmediginin bildirilmesi istenir.'” Isin icinde Hiikiimet
de vardir: Hiikiimet “marifetiyle” Reji anbarlarina tasinan ve sirgiin
edilmis Rumlara ait tiitiinlerin bedeli, sahiplerinin déndiikten sonraki
bagvurusu tizerine Ziraat Bankasr’na yatunlir.

1922 gibi geg bir tarihte bile Osmanli Bankas1 ve Reji depolarin-
da emval-i metruke tiitiin bulunmaktadir. Bagkumandanliktan Maliye
Nezareti’ne yazilan yazida ordunun ihtiyacina sarf edilmek tizere bun-
lara el konulmasi istenir."

1916°da Rus isgaline ugrayan bolge halki da benzer bir kaderi pay-
lagir: Trabzon ve Akgaabad ciftgisi, 1,5 milyon kilo titini isgalden
once Reji’ye, anbarin almadig1 ayn1 miktardaki kalani ise isgalden 6nce
Reji memurlarina teslim eder. Hak sahiplerinin 1920’deki bagvurulan
uzerine, Trabzon Reji Bagmudurligi malin Ruslar tarafindan yagma-
landigin bildirirse de yapilan incelemede tiim triiniin Reji memurlar:
tarafindan ¢alindig1 anlagithr.”? Ciftgiler yardim alamadiklari takdirde,
ortaya gtkacak “felaket[in] Rus istilasindan daha miithis” olacagini sa-
vunur.'® Tutiin, Musliman Trabzon ciftcisinin de “emval-i metru-
ke”’sidir.

129 BOA.DH.$FR 545/64.
130 BCA 272-0-0-10-1-41-2, 5.7.1919.
131 BCA 30-10-0-0-181-251-2.

132 BOA.DH.I.UM 3-5/9-60, 10.3.1920. Tiitiinlerin Ruslarca calindigz sav1 igin bkz.
Mintslov, S.P. Rus Isgal Komutant S, P Mintslov'un Trabzon Giinlig, gev. Enver
Uzun (Trabzon, 2008), 35, 98-101.

133 BOA.DH.1.UM 20-17/12-15, 29.11.1918.



VL. Fiyatlar

Mukavele’nin 10-11. maddelerine gore, Reji, alim fiyatni giftgiler-
le pazarlikla belirleyecek; giftci tiriiniinii Reji’ye veya ihracat ticcari-
na satmakta serbest olacaktir.'* Belki de bu nedenle, Reji tiim tiitiin
cinslerinin fiyatina etki edemez. Ornegin 15.4.1912’de Maliye’den Sa-
daret’e gonderilen yazida, Akgaabad’da yetistirilen iki titiinden “Uzo
Aleksandros” denilen tiriin tiiccar tarafindan 6zel olarak ektirildigi
ve satin alind1y, fiyat takdiri hususunda Reji’nin higbir dahli olmadig:
anlaglir.'*

Tarifeli titinin sattis fiyatt, Dilyun-1 Umumiye ile hitkiimetler ara-
sinda belirlenecekdr. IV. Altbolim’de goérildigi tizere, 1916’da Hi-
kiimet Reji’ye 1914 ortalamasinin ti¢ misli fiyatla alim yapmayi taahhiit
ettirir."* Yerel diizeyde ise agatla ilgili sorunlar olur. Asar ayni degil
nakdi olarak tahsil etmek isteyen Simek Nahiyesi’ne kars1, bagli kar-
ye ahalisi tarafindan verilen itiraz layihasi, Bitlis Vilayet Meclisi karar1
ile beraber 18.10.1919°da Sura-y1 Devlet’e intikal eder. Sura-y1 Devlet
kararindan anlasildig1 kadariyla, 1919 hasatinin fiyatini belirleyen Vila-
yet Idare Meclisi'dir. Fiyat, mahsuliin alinmasindan “hayli vakit evvel”
ve bolgeye “kesretiyle” tiitlin ithal olundugu, dolaysstyla fiyaun 10-20
kurugsa kadar “fevkalade” distiigi sirada belirlenmistir. Giincel fiyat
teklif edilenden yiiksek oldugu gibi, tiriin filoksera ve dolu nedeniyle
fire de vermistir. Koyliiler agarin mal mukabili alinmasi veya alim fi-
yatinin yukseltilmesini ister.'” Reji gibi yerel hitkkiimet de alim fiyatini
baskilamaya calisir.

Yerel hikkiimetler vergi koyarak tiretim ve tikketim fiyatlar1 arasin-
daki farkin agilmasina neden olur: Aydin Vilayeti Reji’'ye bagvurarak
Izmir'de bir “Tiitiin Ziirraa Anonim Sirketi”'*® kurulmast igin gerekli
sermayenin toplanmast amaciyla tiitiiniin kilosundan bir kurus ver-

134 Karaca, “Osmanli”, 82-83.

135 BOA.DH.ID 95-1/21.

136 BOA.BEO 4433/332429, 24.9.1916.

137 BOA.BEO 4622/346587; BOA.DH.I.UM.EK 58/28, 1919.

138 Girisim 1917 basinda bankaya dénistiiriilmek istenir ama sonuglanmaz (Toprak,
Tttihat- Terakki, 75).
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gi alinmasint ister. Tire giftcisinin sikdyed Uzerine agiga ¢ikan olay,'
“milli sirketler”in kurulusuna basit bir 6rnekdr. Aydin Vilayet’ni 6r-
nek alan Mentese Mutasarrifligs da Mugla’ya elektrik ve su getirmek,
Fethiye’deki bataklig1 imar etmek ve Mugla’da bir tiitiin sirketi kurmak
uzere tutiin satty fiyatina 1 kurug/kilo vergi koyar ve Reji’den yardim
ister: Vergi Ziraat Bankasrna 6denmedigi sirece, tiitiiniin nakline
izin verilmemesini 6nerir.'* Sinop Belediyesi ve Samsun Liva Meclisi
limandaki tiitiin denklerinden miiruriye (gegis vergisi) kesmeye bas-
lar.'* Samsun Liva Meclisi, hastane kurmak ve yerlesimlere su getit-
mek igin, Reji’ye getirilen tiitiin dengi bagina iki kurus vergi koyar.'*
Belediye ve yerel hitkiimetler, ihra¢ malindan “rant” saglamak amacty-
la Reiji ile isbirligi yapar. 1917’de tiitiin ihracatgilarindan Hiikiimet'ge
10 kurugs/kilo “iane” alinir.'*® Tutln ticaretinden, belediye, sirket ve
yerel hiikiimetler kazang saglar ve fiyat: dolayh olarak yiikseltir.
7.3.1918 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda biitge gériismeleri
vesilesiyle “Reji mesele”’si tartismaya agilir. Maliye Nazir1 Cavit Bey,
pahalibktan dolay: sitket giderlerinin arttigini, Reji’nin zarar etmemesi
igin zammun kaginilmaz oldugunu savunur. Birkag farkl itiraz yikselir:

1. Istanbul Mebusu Ali Fehmi Bey’in verdigi takrirden anlagildig1 ka-
daryla, “bir zamandan beri” Reji, Maliye Nezareti’nin onayt olmadan
1, 2, 3, 4. vb. cins tutinleri tedaviilden kaldirir.'* Piyasaya ¢ikardig:
Ozel tutinlere ise yiksek fiyat koyar. Boylece Mukavele’nin 3. madde-
sine aykir1 olarak ortiik bir zam yapmis olur.'*® Oysa zam karar1 Mu-
kavele’ye gére, Maliye Nezaret ve Dityun-1 Umumiye onay1 almadan
yurirlige giremez.

139 BOA.DH.I.UM.EK 30/34, 15.1.1917.
140 BOA.DH.1I.UM.EK 28/6, 17.1.1917; BOA.DH.LUM.EK 28/99, 14.2.1917.

141 BOA.DH.UMVM 105/45, 10.11.1917; DH.UMVM 147/60; DH.UMVM 158/22;
DH.UMVM 57/44.

142 Canik Sancagr Genel Meclis Tutanaklar1 Exrcan Yalgin (hz.) (Samsun: Samsun Biiytik-
sehir Belediyesi: 2017), 145-55.

143 BOAMEMKT 1238/61.
144 Tarifeye gore Mayis 1918de bu titiinlerin sats1 siirer (Efk4r, 19.5.1918).
145 BOA.BEO 4507/337954.



2. Reji’nin mevcut alim-satim fiyatlariyla zarar etmesi ashnda miimkiin
degildir.

3. Zam orani enflasyona nazaran bile gok yuksektir. Reji, boylece ka-
nunsuz olarak tiiketim vergisi koymus olur.

4. Reji muvazaaya basvurmus; ambalaj degjisikligi ile piyasaya aym cins
tiutini yeni markalar altunda yiiksek fiyatlara sirmistiir. Ancak elde
bunu kanitlayacak numune yoktur.

Oturumda Reji’nin nasil cezalandirilacagl uzun uzadiya tartisilir;
Mukavele’nin sonlandirilmasi bile 6nerilir ama bir sonug ¢tkmaz.

Gazetelere gére ham tiitiin fiyatindaki yiikselmenin mamul satisini
“gayri mimkiin kildig ve Reji’ce bayiler nezdinde yeterli tiitiin bulun-
durulamadi1 anlagilir” ve bu halin devamini 6nlemek tizere Mukave-
le’nin 6. maddesine gore tarifenin degistirilmesi kabul edilir.'* Zamli
fiyatlar Istanbul’da 20 Mayss ve tasrada 1 Haziran’dan itibaren gegerli
olacaktir. Ardindan elestiriler yiikselir: Yunus Nadi’ye gore, Reji Sa-
vag’tan istifade bir taraftan fiyatlarini “havsalaya sigmayacak” bigcimde
artinirken, diger taraftan memleketin birgok yerini tiitiinsiiz birakmug-
tir. Ugiincii elestiri noktast fiyat/kalite oranidir.'”” Dérdiincii olarak,
Sivastan gelen bilgiye gore, paketler eksik gramajlidir.'*®

Zamla beraber tarifeli sigara ve tiitiinlerin her Reji bayiinde bulu-
nacag1 ve bulundurmayacak titiinciilerin bayilikten ¢ikarilacag: temi-
nat1 verilmesine ragmen, gazete okuyuculari yokluktan sikayet etmeyi
surdirir. Tutin bayileri ise Maliye Nezareti’ne verdikleri bir arzuhal-
le, Reji’nin keyfl muamelesinden sikiyet eder ve bundan sonra kendi-
lerine diizenli olarak tiitiin verilmesini ister.'*

Satis fiyatina ilk zam 1915’te dusunulir. Amag, kurulacak dari-
leytamlarin masraflarint karsilamaktir.'® 1915’te Izmit'te tiitiin fiyat:

146 Efkir, 19.5.1918.

147 “Goze gorinen yegine sey... yagaksm titinlerin alabildigine fenahips ile fiyaumin
yiksekliginden ibaret”tir (“Tutin Inhisan Sirketi”, Efkdr, 18.4.1918).

148 BOA.DH.SFR 561/62, 4.8.1917. Sorun eskidir (Gokdemir, “Aydin”, 93).

149 Efkir, 30.5.1918, 14.6.1918.

150 BOA.DH.EUM.VRK 15/22,10.7.1915.
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1,5-2,3 kurus/kilodur.””' Zam 1916’da yapilir."* Sigara fiyau iki katina
cikar.'3 IV. Altbolimde gorildiigi tizere, Meclis-i Viikeld 1916’da di-
suk kalite titiiniin Reji’ce 12 kurugtan alinmasini sart kogar. 1917’de
Reji Ordu’ya 2,3 milyon kiloyu 20 kurug/kilo fiyatiyla satar. Fiyatlarnin
1917'de ivmelendigi anlasihiyor.’* Macar Milli Tutin Sirket’nin Bur-
sa Vekili Avramidi Efendi, titin fiyattnun “birden bire” artisinun ne-
denlerini incelemek ve diger tutiin alicilarint da “tesvik” etmek tizere
1916’n1n sonunda Istanbul’a gelmek ister.' Samsun’da tiitiiniin kilo-
su 1917 Eylilinde 122 kuruga,'* sigaranin ortalama perakende fiyat
1917de 1915in Gg katina ¢ikar.’” 22.6.1917°de ekstra eksta, ekstra,
birinci, ikinci ve sair trin eski fiyatla satlacakken, tarife haricindeki
uriinlere, 6zel mamul ve ihrag mali tiitiine Reji’nin zam yapacag: du-
yulur.”®® 1918 Mayist sonunda 1, 2 ve 3. cinsin bayi satis fiyat1 200-300
kurusg/kilo, asker tutiiniinin 50 kurugtur.'

VII. “Ihtikir” ve Savag Tiiccarlan

Kanun’un ekimi sinirlayarak kagake¢iligs nasil korikledigi, 1916’dan
itibaren fiyat artisinin, 1917’den itibaren ise bir titiin darbogazinin
nasil basladigs yukanda anlatlmist. Reji alim fiyatina zam yapinca,
Harbiye Nezareti, tiiccarin, elindeki stokun %30’unu, alim fiyatina
“miinasib bir menfaat” ilavesiyle Askeriye veya Reji’ye vermeye “mec-
bur tutulmast’ni Dahiliye Nezareti’nden ister.'® “Veya” kelimesi, Re-
j’nin tiitin aliminda tekel olmayabilecegini ima eder. Tkinci olasilik
Ordu’nun ihracat yapmaya baglamis olmasidir.

151 BOA.DH.ID 98-60/1-1, 29.2.1915.

152 BOAMV 200/108, Mart 1916.

153 Eldem, Harp, 50.

154 BOA.DH.SFR 566/96, 24.9.1917.

155 BOA.DH.EUM 3. $ube 17/1, 19.11.1916.
156 BOA.BEO 4497/337275, Ekim 1917.
157 Eldem, Harp, 50.

158 Efkdr, 22.6.1917.

159 Efkir, 19.5.1918.

160 BOA.DH.I.UM.EK 23/40, 31.10.1916.



1917°de “ihtikar’dan s6z edilmeye baslanir: Talat Pasa’dan Aydin
Vilayet’'ne 24.8.1917’de gonderilen sifrede, “tiitiin muhtekirlerinin”
engellenmesi igin, titin ticaretini yasaklamak kanuni olmadigindan,
velev fiilen bir sey yapilmayacak olsa bile tiiccan tehdiden hiikiimetge
gazetelerle ilin-1 keyfiyet dahi dogru goralmistir” diye yazilir. Yasak-
lama yerini tehdide birakir.

Tehdit sadece basin yoluyla yapilmaz: 22.9.1917 tarihli sifrede, Iz-
mir'de titiin giftgisine para dagitan baz: tacir ve sirketlere, paralarini
geri “alarak” tiitiinle ilisiklerinin kesilmesi i¢in Vildyet’ce emir veril-
diginin yerel basinda yazildig belirtilir. Uygulamanin amaci sorulur.
Ay tarihte Vali Rahmi Bey tarafindan yazilan cevapta, tiitiin fiyatinin
o sirada ¢ok yiksek olmasindan istifade, “baz1 agikg6z tiiccarlar”in
ciftciyi kendi tarlasinda galigtirdiklar: fakat Reji nezdinde triint kendi
adlarina kayit ettirdiklerinden sikayet edilir. Tutinin “siftcilikle hig
ilgisi olmayan” tiiccarin eline gectigi anlasilir. Duruma miidahalenin
kanuni olmayacagy, ciftciye siirekli zarar veren bu isleyise son vermek
tzere yazili bir agtklama yapildigy, fakat hig kimsenin titiiniinii verme-
ye “icbar edilmedigi” yazilir.'!

Konunun basina yansimasi daha farklidir: Aydin Vilayet, “ahalinin
tutinsiiz kalmamasi i¢in” Vilayet disina gikarilacak titinlerin %40°1n1
pesin para ile satin almaya karar vermis; ancak Izmir'deki bazi tacir ve
sirketlerin titiin giftgisine para dagitarak tiitinleri “simdiden ele ge-
¢irmek istediklerinin” haber alinmasi Gizerine, Vilayet, alinan paralann
ticcara iade edilmesini “her tarafa emretmistir”.'s

Ihtikar iddias, dikkat edilirse, fiyatlar 1917°de yiikseldikten sonra
ortayaatilir. Izmir'de tiitiin kampanyasi baslamadan énce, iiriin heniiz
giftcinin elinde iken, fiyaun “digerleri gibi ve hatta fazla mikyasta”,
tahminen 1916’mn ii¢ katina firlayacag anlasilir. Zkerisadiyyat haberine
gore, bunun en 6nemli nedeni, “bitin ticaretin bu ve bunun gibi daha
bir-iki madde”yle sinirlt kalmasidir. Savas ticaret felce ugrattg igin o
zamana kadar “yiiz tiirli” ticari Griinle “ugrasan tiiccar bugin higbir

161 BOA.DH.$FR 79A/199, 79A/161 ve 566/96.
162 E'fkir, 28.6.1917, 21.9.1917.
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ticarete elini koyamiyor”dur.'® Bu galisma agisindan 6nemli olan ise
sudur: Titin Kanunu’nun ilk ti¢ maddesi, ihracat amagli olanlar harig,
titiniin Reji disindaki aliciya satilmasina yasak getirmesine ragmen,
titiin en 6nemli “bir-iki ticaret madde” sindendir. Bu nasil miimkin
olur?

Bunu anlamak igin, piyasaya giren alicilardan s6z etmek gerekir.
Bunlardan ilki Askeriye’dir. Reji, Maliye Nazir’'nin ifadesiyle, Ordu’ya
titiin saglayacagini vaad etmis olsa da 3. Ordu ile (Hicaz ve) Askeri
Demiryollan Idaresi, Karadeniz'de biiyiik 6lgekte tiitiin alimi yapar.
1917°de Ordu ve Hicaz ve Askeri Demiryollar: ihtiyacinin had sathaya
¢tktigr anlagiliyor: Ayni1 yil Aydin Vilayeti Hicaz ve Askeri Demiryollar
adina tiitiin satin alir. Mallar, Izmir'deki Italyan ve Fransiz ticaretha-
nelerine ait olup, alimlarinda “cebr u ikrah” oldugu (zor kullanildigy)
iddiastyla Miitareke’den sonra Italya ve Fransa Komiserlikleri’nce ia-
desi istenir.'® Talat Paga’nun “ihtikdr”la kast ettigi, belki de Ordu’nun
cebri alimlandr.

Dabhiliye ve Harbiye, yalniz Ege’de degil, Karadeniz’de de kars: kar-
stya gelir: Dahiliye’ye 27.9.1917de giden sifre ile, Canik Mutasarnfi
Ragip Bey’den diigman devlet uyruklarina ait “ne kadar tiitiin varsa”
Tekalif-i Harbiye Komisyonu’nca fiyat bigilerek pesin para ile Ordu
adina almas1 ve Samsun Havali Kumandanhg’na teslim etmesi iste-
nir.'® Sayilarindaki azalmaya ragmen, Samsun’da tiitiin ticareti yapan
hala birkag sirket vardir: Ornegin Kahire’de oturan, Kahire ile Isken-
deriye’de titiin fabrikalari bulunan Melahrinos isminde birisi (veya sit-
ket) adina Samsun’da Amerika New Tobacco Sirketi tarafindan titin
alinmaktadir.' Bu sirketin “diisman tebaa” unsuru sayilip sayilmadig
acik degildir.

Ragip Bey’den Dahiliye’'ye 12.10.1917°de yazilan sifreye gore, 3.
Ordu Kumandani 400 ton tiitiin alimini talep eder. 3. Ordu, anlagilan
alim1 Hicaz ve Askeri Demiryollan adina yiiritiir. Samsun Havali Ku-

163 “Yeni Mahsul”, Iktisadiyyar 64, 14.9.1917.

164 BOABEO 4672/350345; BEO 4679/350916.
165 BOA.DH.SFR 567/39.

166 BOA.DH.EUM 5. Sube 55/33, 1918.



mandanhgr’nca Vilayet meclisleri ve Ticaret Odas! tiyelerinden olus-
turulan bir bilirkisi heyeti Samsun’daki o sirada Savas’a girmis olan iki
ABD (veya biri ABD, digeri Yunanistan) sermayeli sirketin stok ve
hesaplarint inceler. Tki partideki toplam 2300 ton malin maliyeti 14-19
kurus/kilo arasindadir. Heyet niteligine gore 25-60 (baska bir belge-
ye gore 35-70) kurus arasinda bir alim fiyat belirler. Alimi kanunlar
cercevesinde (“kavanin-i meriye-i devlet dairesinde”) kararlagtinlan
tutinin bedeli olan 100 bin lira bankaya yatnnlir. Alm fiyat, rayicin
oldukga altindadir;'¥’ zira titiinler 180-230 kurusa alici bulabilecek ni-
teliktedir.'s®

Bagka bir iddiaya gore, gok sayida tiiccarin elindeki trinden
%>5’inin Ordu adina satin alinacags ilan edilir; triinlere piyasa dege-
rinin %601 kadar fiyat verilit; tliccar veya sirket yetkililerine bask1 ya-
pilir; muayene ve fiyat takdirine kars1 gikanlar Kumandan Rafet Paga
tarafindan i¢ bolgelere siriiliir. Belgede bu muamelenin “bilhassa
Rumlar tzerindeki niifuz ve tesir-i fevkaladesi” vurgulanir. O zamana
kadar dusiik fiyatla kylerden ne kadar alim yapildigt sorulur.'® Baska
bir belgede, Mutasarrif olaylan biraz daha farklt hikdye eder.'® Her
durumda, 3. Ordu sadece “diisman tebaa”s: sirketlerden ucuza alm
yapmakla kalmaz, Rum iretici/ tiiccarini da “tesir” altna alir. Tekalif-i
Harbiye Kanunu’nu kullanarak ucuza tiitiin alir. Askeri Demiryolla-
r’nin titiin ticaret yapugini ileride gorecegiz (Bolim B2).

Muhtemelen yapilan sikdyet sonucu, Mutasarrif, sonraki sifresin-
de, islemin, i¢ tilketim amagl tiitiin alim, satm ve imalatin1 Reji’nin
tekeline veren Kanun'un ilk iki maddesine aykir1 oldugunu bildirir.
Nezaret’e durumun dizeltilmesi i¢in Bagkumandanlik Vekileti veya
Ordu Kumandanligi ile goriismesini teklif eder.!”’ Dahiliye Nezareti

167 Baska bir belgede islem, Tekilif-i Harbiye ve “Mevadd-1 Gidaiye ve Havaic-i Sai-
renin Suret-i Fiuruht ve Tevzii hakkindaki Gegici” kanunlanna dayandinhr (BOA.
DH.EUM 5. Sube 84/28, 26.10.1917).

168 ATASE.BDH 418-303-1648-001-035.
169 BOA.BEO 4497/337275, Ekim 1917.
170 BOA.DH.EUM 5. $ube 84/28, 20.1.1918.
171 BOA.DH.$FR 574/38; 568/54.
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durumu Sadaret’e sikiyet eder.' Iki sirketin 345 ton mali 6nce satin
alinir, sonra iade edilir.'”?

Dahiliye Nezaret, Canik Mutasarriflig’'ndan aldigy bilgiye daya-
narak, Samsun Havali Kumandanr’min 6zel bir komisyon marifetiyle
Hicaz ve Askeri Demiryollar1 Idaresi adina tiitiin alimina devam et-
tigi ve Bafra Askere Alma Reisi’ni de bu alimla gérevlendirdigi, oysa
bir kumandanin “bodyle tekalif seklinde” titiin alimina kalkismasini
ve miilki amirlerce yasak edilmis islere girismesini “sayan-1 dikkat”
bularak engelleyici bir karar alinmasini ister. 18.10.1917’de Meclis-i
Viikeld, Idare’nin tiitiin alimina “hemen” son vermesi igin 3. Ordu
Kumandanligr’na tebligat ¢ikartilmasina karar verir.'*

Uyan yeterli gelmemis olacak ki, Meclis-i Viikeld yeni bir karar
daha alir ve alimi durdurmaya calisir.'® “Canik’te Askeriye’ce tegskil
edilen komisyon marifetiyle ve tehdid” ile “kanuna aykurr” bir sekilde
yuriitilen titiin alimiyla ilgili dosyalar, 1917-1919 arasinda sekiz ayn
tarihte Istanbul Divan-1 Harp Savciligr’na génderilir.!®

Anlagilan Dabhiliye’nin ve yerel hitkiimetlerin miidahalesi yeterli ol-
maz: 7.5.1918de Sivas Valisi Ahmet Bey’in ¢ektigi sifreye gore, asil
gorevi eskiya takibi olmasi gereken Samsun Havalisi Kumandani Ali
(?) Pasa, kimin adina oldugu “Vildyet’ce malum olmayan” bigimde tii-
tiin toplamaktadir. Muhtemelen Tokat, Eskikoy ve Bazlambag’tan sa-
tin aldirdi1 on araba tlitiini Samsun’a naklettirmek igin kdydeki okiiz
arabalanna el koyar. Araba sahipleri i¢cinde kadinlar da vardir. Hayvan-
lar yolda isg6rmez duruma gelince, Paga’nin goérevlendirdigi gavus,
arabalar1 Kavak’a kadar kadinlara gektirmis, yine cebren el koydugu
okiizlerle oradan yoluna devam etmistir."”” Tiitiinler vapurla Istanbul’a
sevk edilir.'”®

172 BOA.DH.SFR 573/89; BEO 4497/337275, 24.10.1917.
173 BOA.HR HMS.ISO 1/44.

174 BOAMV 210/68, 26.10.1917.

175 BOAMV 210/137, 26.12.1917.

176 BOA.DH.I.UM 20-14/6-7.

177 BOA.DH.SFR 583/82.

178 BOA.DH.SFR 77/49, 4.2.1919.
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Miitareke’den sonra genis titiin stoklar kesfedilir:'”® Sivas Vali Ve-
kili’nden Dabhiliye’ye gekilen 4.2.1919 tarihli sifreye gére, Amasya Da-
rileytamr’nda bulunan 80 ton tiitiin, “vakdyle” 3. Ordu Kumandani
Vehib Paga’min gonderdigi para ile satun alinmis ve inkar edilmekle
beraber stoktan daha biiyiik bir kisim da daha énce Istanbul’a gén-
derilmigtir.'®

Ismail Hakki Pasa’nin Istanbul’daki stoklannn bir kismi Istanbul
Hatap kapisinda, Meyve Pazar1 yakinindaki arazide askerler tarafindan
korunur. Bir miktar titiin Beyoglu ve YenikOy'deki Avusturya-Ma-
caristan sefaret binalaninda bulunur. Karadeniz’e agilmaya hazir bir
mavnada yakalanan 100 balya miisadere olunur.'® 5.5.1920 tarhli
bir yazigmaya gore, titiiniin bir kismi Adapazar’nda olup Hazine’ye
devredilmistir.'® Hicaz ve Askeri Demiryollar ile Itibar-1 Milli Banka-
s’'nin ortak girisimlerinden kalan stok Miitareke hiikiimetlerini uzun
siire mesgul eder (bkz. Bolim B2-B3).

Dabhiliye ve Harbiye Nezareti’'nden sonra gelen alicilar, milli cemi-
yetlerdir. Donanma-y1 Osmani Cemiyeti hentiz 1914te tiitiin ¢iftgisi-
nin sikdyetlerini dillendiren bir “s6zcii”diir: Ikinci Baskan’a gore Reji
ve miustahdemleri ciftgiyi igfal etmektedir.’®® Bu “temsil” hakkini nasil
edindigi acik degildir; ancak Cemiyet 6rglitlendigi yerlerde “dikkate
deger miktarda” titin, koza, bugday, zeytin, tizim gibi trinleri “ba-
g1s” yoluyla toplar ve ticaretini yapar.'® 28.3.1919°da Eskisehir Muta-
sarrifi’'ndan yazilan metinde Mihaliggik’ta 1916-17’de iftgi tarafindan
toplanarak “saklanmast igin” (“hasb-tl-himaye”) Donanma Cemiye-
ti'ne “terk ve teberru edilen” ve muhafazasi igin Reji’ye birakilan 22,5
ton titinden s6z edilir. '%

179 Eldem, Harp, 60.

180 BOA.DH.$FR 613/47.

181 Sabah, 6.11.1918 ve 20.11.1918.

182 BOA.DH.1.UM 19-12/1-53.

183 BOA.DH..LUM.EK 70/41, 1.6.1914.

184 Nursen Gok, “Donanma Cemiyetinin Anadolu'da Orgiitlenmesi” (doktora tezi,
Ankara Uni, 2007), 52.

185 BOA.DH.1.UM 19-5/1-79.
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Uzerinde Miidafaa-y1 Milliye anteti bulunan ve Gankint esrafi tara-
findan 11.4.1918de gonderilen telgrafta, arazileri elverisli oldugu hal-
de tiitiin ekiminden hari¢ tutulmalarinin kendilerini garesiz birakug
ve Hazine’yi zarara ugrattig1 uyaristyla mevsim ge¢meden gerekenin
yapilmast istenir.'® Anlagilan Miidafaa-y1 Milliye’nin de tutin iftgisi
ile bir bag1 vardir. Temmuz 1918 tarihli yazismalara gére, Cemiyet
Izmir'den tiitiin satin almaktadar.'®’

Milli cemiyetlere milli sirketler de katilir: Ekmekgiler Sirketi, Ni-
zamnamesi’ne gore yalniz un isiyle ugrasmas: gerekirken, Kantariye
ile birleserek tiitiin ticaretine girisir. Sermayeyi Itibar-1 Milli Bankast
saglar. Bu iki sirketin Parti gevresine verdigi kayitdis1 avanslarin top-
lam1 180 bini asar.'® Ekmekgiler Sirketi’nin teftisinde, titiine 238 bin
liralik yatirim yapildig1 ve Izmit ve Diizce’de Deutsche Bank’a rehin
verilmis 110 ton stokun vatlig1 ortaya ¢ikar.'®

VIII. Cikarimlar

1. Hitktimet, Reji ve ¢iftci arasindaki iligkilerin gergevesi Savas'tan
nasil etkilenir?

Koyli, Reji ile dogrudan karst karsiya gelemez, “zayiflarin silahla-
r1”’ndan biri olan gizliligi kullanir: Reji’nin iddiasina gére iyi tiitiini ka-
¢aga verir, dugsik nitelikliyi ise Reji’'ye satmaya ¢alisir. Burdur Yurekli
ciftgisi 1904-19 arasi trettigi 42 ton titiinden ancak 25 tonu anbara
teslim eder; bunun da kullanima uygunsuz “bir takim kirpint” oldugu
anlagilir. Kalanin kagaga gittigi varsayilir. Nahiye’ye aruk ruhsat ve-
tilmeyecektir.'”® Darende’nin yillik 2,5-3 ton tretimi i¢in de ayni sav
ileri suralir.”! Reji’nin iddiasina gore, kagak ekim, Reji’nin ekim alani-
nt daraltma bahanesi degil esas nedenidir. Ancak bunun da gerisinde

186 BOA.DH.I.UM.EK 47/28.

187 BOA.DH.EUM.SSM 61/35.

188 Sabah, 4.1.1919.

189 BOA.BEO 4600/344937, 1920.

190 BOA.DH.I.UM.EK 60/30, 3.8.1920.
191 BOA.DH.ID 95-2/9-4, 31.10.1913.



yatan, anlasilan Reji’nin fiyat politikasidir:'? Kagakgilar, tiitiine Reji
fiyatinin en az 2-3 katny, ihracatgi ise %27-66 fazlasini verir.'”

Buna karsin, iddiaya gore, Reji 6teden beri, ruhsat verme, anbar-
lama, Uretimi sinitlama, vs. nedeniyle ¢iftciyi zora distrirken,'™ ge-
rektiginde Hitkiimet’e kars1 kollar. Hitkkiimet 1914 sonbaharninda arazi
vergisini %50 artininca, Reji, tiitiin treticilerini stkintiya distrecegi
iddiasiyla itiraz eder ve artig %12,5 ile sinirli kalir.'®

Hitkiimet-Reiji iliskisine gelince, bir taraftan borg ve bagimliliga da-
yantr. Bunun sonucu olarak, 6zellikle Maliye Nezareti, Reji’nin ekimi
kisitlama ve sati fiyat1 politikasinda edilgen bir tutum alir. Ancak di-
ger taraftan Kanun’daki haklarin1 kullanarak 6rnegin Meclis-i Viikela
1916'da Reji’ye “taban fiyatr” dayatr, ekimdeki bolgesel kisitlamasini
asmak icin belki de Reji’ye zorluk gikarir: Ornegin Reji’yi Miikellefi-
yet-i Ziraiyye Kanunu’na tabi sirketler arasina sokar.'” Reji subeleri
“tayin ve takdir olunan” titiinii ektirmek ve satin almak istemezse,
hemen savciliklara bagvurulacaktr.'” Yaptirimin hangi ciddiyetle uy-
gulandip agik degildir. Ote yandan, Reji’nin siirgiin edilen diigman
tebaasina'® ve Ermenilere'” sube a1 aracilifiyla para gondermesi
Hukiimet nezdinde siiphe yaratr.

Hukimet-giftci iliskisi daha karmagitkar: Cogu vatandas Reji’ye
“mubhalefetini kagakgihiga g6z yumarak veya katlarak” gosterirken,
hiikiimetler kagak¢ihg1 Sirket’e karst “bir gesit direnis” sayarak goéz
yumar?® Ancak Reji’nin iftci ve tiiccar aleyhine gelistirdigi uygula-
malara sinith 6l¢lide miidahil olurlar.

192 Gokdemir, “Aydin”, 76-8.

193 Quataert, Osmanli, 31, 40.

194 Gokdemir, “Aydin”, 58-71; Quataert, Osmanl, 27-8.

195 Stanford }. Shaw, The Ottoman Empire in World War I (Ankara: TTK, 2006), 319.

196 Gegici kanun 1916’da yayinlanir; uygulama ise miikelleflere istenen tiriin mik tan teb-
lig edildikten sonra 1917’de baglar (BOA.MV 209/93, 24.10.1917).

197 Efkir, 10.3.1917.

198 BOA.HR.SYS 2149/12, Haziran 1917.
199 BOA HR.SYS 2169/12, Agustos 1916.
200 Quataert, Osmanl, 27-8.

201



202

2. Bir taraftan celp ve seferberlik nedeniyle tiretim ve dagiimda
yasanan darbogaz ile ortaya gtkan askeri talebin, diger taraftan ruh-
satl1 alanlanin daralulmasimin, bir arz-talep gerilimi yaratug agiktr. Bu
suireg, ortaya ayn1 zamanda bir dengesizlik, “varlik iginde yokluk” du-
rumu gikanr: Diyarbakir’da tiriin Reji anbarlanina kabul edilmezken
Vildyet'te sikina bas gosterir.”! Konya’da Reji izinsiz titinleri sok-
meye calisirken, ahali ve askere yetecek tutiin bulunmaz.?? Sivas’ta
yine 1917°de “bu yokluk i¢inde”, Reji’nin ekilmis titiinin “sokim ve
imhasina tesebbiis” etmesini Vali Muammer Bey “caiz” gormez.2”

1917 “de islerin iyice kanistig1 anlastliyor. “Thtikir” ifadesi, tam da
bu sirada kullanilmaya baglanir. Dahiliye ve Harbiye nezaretleriyle tiic-
car arasinda bir rekabet baglar.

3. Reji’nin fiyat politikasi, koyliyii kacaga iter. Reji kagagi baha-
ne ederek veya basitge denetim ve alim maliyeti nedeniyle ekimi si-
nirlandirmak ister. Kisitlanan alan, Savag’ta olusan isgiicii daralmast
ve artan uluslararasi talep, fiyatlar1 yukar1 geker. Boylece kagak tiitiin
risklere ragmen daha cazip hale gelir ve bir kisir dongii olusur. Ekim
alanlannin siirlanmas: ile baglayan siirecte olusan “titiin buhrani”,
askerlerden mahkimlara® kadar herkesi etkiler. Azalan iretim, yerel
hiikiimetlerin koydugu vergiler, nakliyat sikintis1 ve muhtemelen bii-
yik olcekli ihracat, fiyatlar 6zellikle 1917°den itibaren ytikseltir.

Hiiktuimet, Reji ve ciftgi arasindaki “lgli diello”nun en 6nemli bo-
yutu kagakgiliktir. Savastan 6nce, kagakgiligs 6rgiitleyenlerin gogu ma-
aslar1 dizensiz 6denen devlet memuru (Kanun’un 16. maddesine gére
titiin ekemezler) ve ordu mensubu ile fiyat politikasindan etkilenen
ureticilerdir. Nakliyat ise 6rnegin Ege’de muhacir ve denizciler tara-
findan ustlenilir?*® Kagakgilik Savag’ta nitelik degistirir: Cebren tiitiin
toplayan 3. Ordu, Hicaz ve Askeri Demiryollar ile milli sirketler, Ka-
nun’un 23. maddesi hilafina, Griinii Reji anbarlarina teslim etmez. Ot-

201 BOA.DH.I.LUM.EK 36/1, 28.4.1917.

202 BOA.DH.I.UM.EK 37/52, 4.8.1917.

203 BOA.DH.SFR 561/62, 4.8.1917.

204 BOA.DH.MB.HPS 134/11.

205 Quataert, Osmanls, 30; Gokdemir, “Aydin”, 81-3.



du’nun dagitim tekeli olmaktan vazgegmesi sartiyla Reji Milli Miidafaa
Cemiyeti’'ne tazminat 6der. “Milli iktisat” milli sirket ve cemiyetlere
taninan istisna halidir.

VI Altbolim’de yazildig1 gibi, Canakkale Cephesi’nde kayiplar
artinca, sehit gocuklar igin kurulacak yetimhane masraflannun titiin
zammindan karsilanmasi disiniiliir? Ancak Reji, zammun kagakgt-
liga yol agacags ve sonugta fayda yerine zarar verecegi yoniinde basta
itiraz eder, Hitkimet'in 6nleyici tedbirleri artiracag teminati iizerine
onay verir?” Oysa kagakgilardan biri bizzat Reji’dir. Emniyet Genel
Midirligi’ne gore, Reji’nin “bir hayli zamandan beri” bos paketleri
toplatip igine tiitiin ve sigara koyarak tekrar satisa gikarmasi nedeniyle,
paketlerden “evlad-1 sitheda ianesi” bir kez alinabilmektedir?*®

Savas ile beraber, sadece 3. Ordu, Hicaz ve Askeri Demiryollan
ve milli sirketler degil bizatihi Reji kagak¢ilik yapar. Kagaga konu olan
titiin kismen emval-i metrukedir.

4. Reji, Eregli Sirketi'nin aksine, ¢ogunlugu miittefik tebaaya ait
bir sirkettir. Kapitiilasyonlar ilga edilmesine ragmen, Savas boyunca
Diiyun-1 Umumiye’ye bor¢ 6demeleri aksatilmaz; tirli muhalefe-
te ragmen 1913’te Reji ile yapilan mukavele Savagta yuriirliktedir.
Reji 1916°da ihracat kanalim1 kapatmak istese de 1918'de alim fiyati
manipiile etmek igin miisliman ¢iftgiye karst Almanya ve tiiccarla is
birligi yapar. Alim ile ihracat fiyat: arasindaki fark, Talat Pasa’nin ifa-
desiyle tiiccar1 “muhtekir’e donustiiriir. Nezaretler, milli sirketler ve
Askeri Demiryollan titiin pastasindan pay almak ister; bir kismi ih-
racatgidir. Titiiniin ekonomi-politigi, Ordu, milli sirket ve cemiyetler
ile Alman-Avusturya sermayeli Reji’nin is birligi icinde ¢alhsabildigini
kantlar.

206 BOA.BEO 4403/330189, 6.3.1915.
207 BOA.DH.UMVM 123/119, 18.9.1917.
208 BOA.DH.I.UM.EK 27/32, 27.1.1917.
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A6. “MALUMAT-I SAHIHI”: KELIMELER!

I. Mesele

Biiyiik Savas, bir vatandaglar savagidir. Profesyonel muharip birlik-
lerin yerini meslek erbabi orta ve alt siniflardan mitesekkil ulusal ordu
alir. Onceki savaslara kiyasla, iiretken niifusun ok daha genis kesimle-
rinin silih altina alinmasi ve savasin beklenenden uzun stirmesi? hem
isgiicinin uretimden ¢ekilmesini hem de lojistik destegin sirekliligini
zorunlu kilar. Ornegin Almanya’da 1913°de 100 olan tarim iiretimi en-
deksi, 1916’da 65, 1919’da 60’a geriler. Yillik hasilanin %40’1n1n savasa
ayrilmasi ve ithalatin baris dénemine nazaran %40-60 azalmasi,® tilke
igin ciddi bir iage sorunu anlamina gelir. 1914’den beri savasan tilkeler-
de, Birlesik Krallik haric,* tarimsal {iretim dugugii ortaktir.

Osmanli Imparatorlugu’nda iage sorununun boyutlarini géstermek
i¢in kullanilabilecek bir dizi veri vardir. Bunlardan ilki, bazi vilayetleri
kapsamamakla birlikte muharip tilkelerin tarim tretimindeki disise
paralel degerleri iceren Eldem’in yayiudir. Toprak’in verileriyse, Ti-
caret ve Ziraat Nazir1i Ahmet Nesimi Bey’in Dersaadet Ticaret Oda-
s1 Gazetesine verdigi beyanata dayanmaktadir. Buna gore, tarimsal

1 Bu bolimiin bir kismi, 7oplumsal Tarhin 253. sayisinda “Tehcir, Aghik ve Propa-
ganda” baghgyla yayinlanmigtr.

2 Mann, States, 171-4.

3 Albrecht Ritschl, “The Pity of Peace”, Broadberry, Harrison, Economics iginde 41-
76.

4 Eldem, Harp, 21.
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uretimde 1916’ya kadar yasanan daralma, hitkiimetge alinan 6nlemler
sayesinde 1917°’de durmus, hatta 6nemli bir yiikselis kaydedilerek ta-
rimin alan ¢agr baslamis; ancak “son kertede” Savas oncesine oranla
tarimsal uretimdeki disiis 6nlenememigtir (bkz. Cizelge 8 ve Sekil 9).°
1916°dan sonra Ziraat Nazir1 olan Mustafa Seref ise, 1917 Mart’nda
Ayan Meclisi’nde yapilan gériismede 1915 ve 1916 igin tutarh sayila-
mayacak rakamlar sunar® Celiski nereden kaynaklanmis olabilir?’

Oncelikle veri kaynaklarina bakmak gerekir: Eldem’deki 1913 ve
1914 (1329 ve 1330) tarimsal liretim degerleri, Ziraat Nezaret istatis-
tiklerine dayanir. Ocak 1917 tarihinde iase teskilatimin basina getirilen
Alman Miitehassist Hugo Meyer mahsuliin durumunu “yakindan”
takip etmesine ragmen, “toplanan malumat tahminden Gteye gitme-
mistir.”® 1915 ve 1916 verilerinin nasil toplandi1 ise bilinmemektedir.

Savas 6ncesi yapildig: bilinen g istatistik de muhtemelen teknik
nedenlerle saglikli yontemlere dayanmaz: 1909 tarim sayimy, diger l-
kelerde izlenen yontemden farkl olarak ekili arazi yerine agar mikta-
rina dayanir. 1913 ve 1914 tarim istatistiklerinde yontemle ilgili agik-
lama yer almaz. Ayrica her istatistikte farkli bolgeler sayim dist kalir”
Kald: ki savas doneminde agar da “tahmin usulityle” toplandig igin,"
hata pay1 daha da yiikselir.

Dahiliye Nezareti’nce kaleme alinan 5.2.1914 tarihli yaziya gore, o
zamana kadar tlkedeki tarim ve sanayii rtinleri hakkinda bir istatistik

5 Toprak, Tttihat-Terakki, 82-96.

“329 [1913] senesinde memleketin zeriyyat-1 umumiyesi 68 milyon déniim iken mu-
harebenin ilk senelerinde [1914] 28-30 milyon raddelerine tenezziil etmis, gegen sene
[1915] 16 milyon d6niim raddesinde kalmist’” agiklamasimin hemen ardindan “331
ve 332 senelerinin... mahsulat... 24 milyon olarak gosterilmektedir” diye konugur.
Aradaki fark irdelenince, geliskinin bazi vilayetlerin hesaptan ¢ikanlmasi mecburiye-
tinden dogdugunu séyler (Okgiin, Tarrmda, 34, 41). Aynca bkz. “Zeriyat Failiyeti”,
Efkir, 28.2.1917.

7 Tevfik Giiran, Osmank Dénemi Tanm Istatistkleri 1909, 1913 ve 1914 (Ankara:
DIE, 2003). Sayfa 6’da bambagka rakamlar verilir. Geliski, kaybedilen topraklar ya da
takvim/hasat yili farkindan kayaklanmus olabilir.

8 Eldem, Harp, 27, 33, 36.

9 Giran, Osmanl, XVIII-XIX.

10 BOADH.L.UM.EK 43/34, 5.12.1917.



olmadig gibi “malumat-1 sahihi”’ye de erisilememektedir. Bu ise tahsis
edilmis gorevliler olmadigindan, ilgili talimata gore, veriler, miilkiye
ve risumiye memutlari, Diyun-1 Umumiye, yerel zabita ve jandarma,
kazalarda nakliye arac1 saglama komisyonlar1 ve “ahval-i mahalliyeye
vakif” subaylar, asar miiltezimleri, fabrika sahipleri, ticaret odalari, es-
naf kethiidalar1 ve yerel esrafin “resmi ve gayri-resmi” sayim ve sozli
tahkikatiyla elde edilecektir.!’ Seferberlik sirasinda ise, veri toplamakla
once vilayetler, sonra ihtiyar heyetleri ve kdy imamlar1 gorevlendiri-
lir.'? Yunus Nadi, 1916’da “heniiz bir istatistik esasinin kelimenin bii-
tiin gerekleri ile kabul ve tatbik” edilemedigini yazar."

Istanbul’a ulasan verilerin yaniltict oldugu anlastliyor: Ornegin 3.
Ordu bolgesindeki bazi vilayetlerden gonderilen raporlardaki ekili
alan rakamlar1 abarulhdir.'* Ayni sekilde, 21.11.1917°de Sinop Mebusu
Omer Liitfi tarafindan verilen takrirde, Kastamonu’da diizenlenen zi-
raat raporlar1 “mubalagakarane” olarak nitelenir. Raporlarin giivenilir
sayilmasi igin veri toplama isi “salim” kaidelere baglanmalidir."

Basina gelince, Bagskumandanhk Vekileti'nin tebliginde
7.8.1914'den itibaren gazetelerin ve telgraf haberlesmesinin sansiir
edilecegi bildirilir. Sansiir, yiyecek ve yakacak miktar ve fiyatlanna ilig-
kin telgrafnameler dahil “igte ve dista koti etkisi olabilecek” tiim ha-
berleri kapsar.' Bu kisitlamalar gergevesinde, basinda 6rnegin tanmla
ilgili ne tiir haber ve yorumlar, nasil bir dille aktarilir? One gikarilan ve
arkaplana itilen hangi konulardir? Cagdas tarihyazimi durumu nasil ele
alir? Bu boliimde bu sorulara cevap arayacagz.

11 BOA.DH.MPHPSM 10/45, 5.2.1914; DH.ID 200/5, 18.6.1914; DH.EUM.MH
76/63, 22.2.1914; Oiin, Kafkas, 293.

12 Okgiin, Tarimda, 3, 7.

13 “Ikdisadiyanmuzin Inkisafi Yolunda”, 20.7.1916, Efkir.
u Ogi'm, Kafkas, 293.

15 BOA.DH.IL.UM.EK 43/34.

16 Karabekir, Birinci, 170-1.
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I1. Harp Matbuat1

Fransa ve Almanya’daki sansiir, 1849, 1851 ve 1878 kusatma hali
yasalarina dayanir.'” Wells’e gore, Buylik Savag'taki propagandanin
amact belitli inanglar1 yok etmek ve yenilerini yaratmakur,'® agirlikh
olarak cephe gerisindeki fikir aynliklarin1 gidermeyi hedefler."

Savas propagandas: tuhaf bir agmaz tasir: Matbuatin sinirlt oldu-
gu iilkelerde propagandanin yayilimi digiiktir;? yazili kiltirin yaygin
oldugu tlkelerde ise, tirajlar Savas’in baginda yiikselse de?' uzun vade-
de gazetelerin itibar1 diigser. Tarih¢i Bloch’'un anilarina gére, Fransiz
sipetlerindeki yaygin kanaat, matbu olan hari¢ her haberin dogru ola-
bilecegidir. Gazete ve mektuplar yerine, askerler sahra mutfaklarinda
¢ikan soylentilere kulak verir. Ayni sey Alman askerleri hatta Osmanlt
subaylan iin de gegerlidir.?? S6zIu gelenek, belirsizlikler tagiyan Savas
doéneminde inandiriciiging tekrar kazanir. Kaldi ki s6ylenti ve haber
¢ogu kez igigedir: Bolim B4’te goriilecegi izere, bazi gazete haberleri
dogrudan dedikodular konu eder. Propaganda konusunu burada sa-
dece iktisat haberleri gergevesinde ele alacagz.

Turkiye’de 1909°da ¢ikan Matbuat Kanunu, 1864 Nizamnamesi’ni
ikame eder. 1913’te Hariciye ve Dahiliye’deki biirolar birlestirilerek
Matbuat Genel Mudurligi kurulur.? 7.8.1914 tarihli tebligiyle 1909
Kanunu’nun 33. maddesi degistirilir; yayin ve muhaberat sinirlanir ve
denetlenir: Yeni adla gazete yayinlanamaz; baskent gazeteleri sansiir
edilir; yiyecek, yakacak miktar ve fiyatlanina iliskin muhaberat mahalli
hiikiimetin denetiminden ge¢meye baslar. Alman basin1 da sansiire
ugrar. Bronsart Pasa’ya da iletilen yazida, Alman Matbuatr’na Tiirkiye

17 Ferguson, Pity, 220.

18 Peter Buitenhaus, The Great War of Words (Vancouver: Uni. of British Columbia
Press, 1987), 21.

19 Ferguson, Pity, 215.

20 Mehmet Besikgi, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanls Seferberlgi (Istanbul: I Banka-
s1, 2015).

21 Welch, Germany, 30.

22 Marc Bloch, The Historian’s Craft (NY: Vintage, 1953), 107; Ferguson, Pirty, 238;
Sunata, Geliboludan, 289, 390; 5. Ordu’ya gonderilen gazeteler igin bkz. ATASE.
BDH 3459-103-18.

23 Server Iskit, Ttirkipe de Matbuat Idareleti ve Politikalar;, 1943, 155-76.




ile ilgili hangi konularda “ihtiyat” gostermesi gerektgi bildinlir: Er-
meni “mesaile”’si, Alman subaylannin istthdami, Toros ve Amanos si-
mendiferleri vd’nin yam sira Turkiye’nin “bilhassa komiir, seker, pet-
rol”i hangi yolla sagladigina iligkin haberler yasaklanir. Buna karsin
“hakikata mukarin [yakin] ve vaziyeti, bilhassa teskildtin [Tage?] 1slaht
ve Balkan Yolu’nun agilmasi Gizerine gegen senekinden daha iyi olarak
gOsterecek izahata” izin verilecektir.?

7.8.1914 tarihli tebligat heniiz yayinlanmadan, Dahiliye Nezaret ve
Karargih-1 Umumi 2. Istihbarat Subesi sansiire baslar.?> Sube Miidiirii
Kizim Paga’min gorevleri arasinda “orduya, basina ve ajansa haber
hazirlamak” ile negtiyat ve muhaberatin denetimi vardir.?® Hikiimet
ve Ordu’nun elinde basin iizerinde etkili olacak sansiirden bagka arag-
lar da vardir. Bunlar sarf malzemesi tedariki,?’ ¢alisanlarina askerlik
muafiyeti ve mali destektir: Ornegin, Hiikiimet’in “amalina uygun” ve
“siyasetini miirevvi¢” yaymn yapan Patris Gazetesi’nin imtiyaz sahibi
Platon Kesisoglu, muhasib ve miiteahhidi Konstantin Sotirini ile Ce-
nap Sehabettin’e “siyasetten gayri her seyden bahs” etmek kosuluyla
siparis edilen Asar-r Miifide mecmuasinda galisacak personelin asker-
liginin tecili istenir.?® Efkdrigin Almanya’dan gelen matbaa makinesi-
nin gimriikten muaf olmast iin bir kanun taslags hazirlanir.” Biitin
bu unsurlar, gazeteleri belirli konulari, belitli bigimlerde yayinlamaya
“tesvik” eder.

IIl. Zamanlama

Basinda tanmla ilgili ilk endiseler 1915 giiziinde ortaya gikar: O
zamana kadar kdgesinde tarim konusuna yer vermeyen Nadi, celbe ve
cekirge afetine ragmen yiiksek olan 1914 hasatndan s6z eder. Buna

24 ATASE.BDH 422-266-1661-018 ve 022, 1.5.1916.
25 Sabis, Harp, 204,
26 Karabekir, Birinci, 160.

27 Cemal Paga’mn yonetimindeki Es-Sark gazetesi igin kigit ve miirekkep tedanki hak-
kinda bkz. BOA.DH.$FR 81/97, 11.11.1917.

28 ATASE.BDH 459-12-1810-007, 5.2.1917; 459-12-1810-008, 5.2.1917.
29 BOABEO 4335/325106, 5.2.1915.
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karsin 1915 hasilat igin kuskuludur, iyimser olmaya ¢alisir.”® Bir kay-
naga gore, 1915 yih ilkbahar ve yazinda ekili alan miktanindaki 6nemli
azalmaya ragmen, basinda yer alan haberlere gére, 1915 yiinda 1914
yilina oranla %120 oraninda fazla alan ekilir. “Esasen gerceklerle ilgisi
bulunmayan bu rakamlar halki: teskin etmek amaciyla yayimlanmaktay-
d1”* Bu veri, Nadi’nin kuskulanini ve yorumun zamanlamasini agiklar.

Nadi, 15.1.1916’da tarimun artik bir “milli midafaa”, 19.9.1916’da
ise “en yiiksek milli miidafaa” meselesi oldugunu yazar.** “Harb Za-
maninda Ziraat Isleri” bashklh ve 24.2.1916 tarihli yazida, sivillerin
“harp ciftgiligi”ne basladig1 miijdesiyle beraber, “hos bir eglence” olan
ev, park ve bahgede patates yetistirmenin sitlan verilir. Zktisadipyatile
Ciftgiler Dernegi Mecmuas: 1916’ da yayina baglar. “Milli iktisat” te-
riminin 1916’mn Subat’’nda ayn1 anda en az iki farkli yayin organinda
dolagima sokulmast bu agidan ele alinmalidir.” Birkag ay sonra Ciftci-
ler Dernegi Mecmuasi ziraati dini vecibeler gergevesine yerlestirerek
koyliyl (daha fazla) ekmeye ikna etmek ister.** Nadi, 1916 sonunda
Giftgiler Dernegi Ikinci Baskani olur.’® 1916'dan itibaren tarim ve ik-
tisat basinin konusu haline gelir. 1917’de iase igeride (cephe gerisi) ve
disanidaki (cephe) direncin 6n kogsulu olarak tanimlanir® “Milli ikti-
sat”, tarim Uretimi sikintiya girdigi zaman hauarlanar.

30 Yunus Nadi, “Harb ve Ziraat”, Efkir,9.11.1915.

3 Ogi'm, Kafkas, 113.

32 “Milli midifaa” terimi eszamanl olarak Ahmet Nesimi tarafindan da kullanilir (“Zi-
raat ve Ticaret Nazir'’yla Miilakat”, Tktisadipyat, 21.2.1916).

33 Yunus Nadi, “Bugiiniin Ziraat Isleri Milli Miidifaa Meselesidir” (Efk4r, 15.1.1916);
Ziya Gokalp, “Millet Nedir, Milli Tktisat Neden Ibarettir?”’; Tekin Alp, “Milli Iktisada
Dogru” (I ktisadiyyat, 21.2.1916).

34 Basak Akgiil, “II. Mesrutiyet Déneminde Koycii Séylem” (yiiksek lisans tezi, Yildiz
Teknik Uni., 2009), 30-1. Genel kabule gére, tiraj ve okur-yazar orani nedeniyle
gazetelerin etkisi siirhidur; tistelik gazete sayisi ve tiraj Savas’ta daha da azalir. Buna
karsin unutmamak gerekir ki basiun hedef kitlesi, Istanbul kamuoyu, Parti gevresi,
kritk konumlardaki “kanaat 6ndetleri” ile karar ahci ve uygulayicilardar.

35 Toprak, Tiirkiyede, 453.

36 Yunus Nadi, “Zeriyat Isleri”, Efkir, 6.12.1917.



Sekil 7. Efkdr, 14.3.1916
“1332 Maliye Senesi” baglikl orta siitunun _“Gegen Y1l ve Canakkale Zaferi”, solunda
“1332 Senesi?” ifadesi yer alir. Zafer’le 1331, bir ciftgi gizimiyle tasvir edilir. 1332
ise ategkes umutlan tagr.

Nadi tehcirlerin etkilerinden elbette s6z etmez; onun yerine 1916
Mart’ndan itibaren isgiici ve niifus meselesini “kSyciilik” temas:
tzerinden ele alir: Anadolu koylusiiniin “ibtidailigi’nden, sebze yetis-
tirmedeki isteksizliginden s6z eder. Tasradaki idari ve igtimai tegkilata,
ozellikle koyliiye 6nem verilmelidir; zira orduyu olusturan ve “muilli ik-
tisata vicut verecek odut”. “Maddi ve manevi birgok hastaliklara ma-
ruz bulunan” koylerimizi bu hastaliklardan kurtarip “miteceddid ve
miuterakki bir idare uzvu haline” déniistiirmek idari 1slahatin esasidir.
Bagka yazilaninda da devlet giicii ile niifus ve toplum sagligs arasindaki
iliskiye deginir. Anadolu’nun ¢6ziilmesi gereken igtimai ve iktisadi bir
sorunlar yumag oldugunu savunur. “Milli iktisat” ancak “koy ve koy-
liyii kallkin]dirmakla” kurulabilir”’ Zkdanrda Istanbul Viliyet toprak-

37 Yunus Nadi, “Ziraatta Teceddiidiin Tesis ve Tamimi”, Efkdr, 25.3.1916; “Ziraatta
Teceddiidiin Tesis ve Tamimi”, 6.5.1916; “Koy Teskilan”, 6.7.1916; “Niifus Mese-
lesi”, 26.6.1917; “Ecl-i Kaza”, 8.7.1917; “Anadolw'nun I¢ Yz, 26.6.1916; “Milli
Iktisidda Koy ve Koylia”, 16.11.1916.
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larinin niifusa oranla gida tiretimi agisindan son derece yetersiz oldugu
vurgulanir.® Gida sikintist dolayli bir dille anlatilir.

1916’dan itibaren cephe ve cephe gerisinin hognutsuzlugu “vatan-
sever edebiyat tiriinleri” ile giderilmek istenir. Harbiye Nezareti subay
ve askeri “tesvik ve tesci edecek [yiireklendirecek] edebi eserlerin ha-
zirlanmast amaciyla bir kampanya agar.” Bu siyaset, 1917 yazindan
itibaren “daha 1sratli bir bigimde” uygulanir.”” Arkaplanda Almanya
ve Avusturya’nin eszamanli olarak baglatug kampanya yer alir: Ma-
y1s 1917°de Prusya Harbiye Nezareti, Itilaf propagandasinin etkilerini
azaltmak ve yeni bir propaganda siyaseti olusturmak tizere bir toplan-
tt dizenler.* Haziran 1917’de Matbuat Miduri Hikmet Nazim Bey,
Ekim 1917de de Matbuat Cemiyeti Almanya’ya gider (Bolim B4).
Kasim 1917'de ise Alman Tab ve Gazeteciler Heyeti Canakkale si-
petlerini, Beykoz Fabrikasi ve Halkali Ziraat Mektebi’ni ziyaret eder.*!
Ocak 1918de de Avusturya-Macaristan’dan gelen bir “sinema mif-
rezesi” Istanbul’u tanitict filmler geker.*? Aynica Yeni Mecmua, Mart
1918de bir Ganakkale Ozel Sayist yayinlar.® Canakkale savunmast,
Alman propaganda hamlesi sayesinde hatirlanur.

Propagandanin “srarli bigimde” uygulandign 1917, Istanbul’da
emtia fiyatlar1 (Cizelge 2) ve sug oranlarinin ivmelendigi, yiyecek mad-
delerinin bile galindig1* ve Hilil-i Ahmer’in aghaneler agmak zorunda
kaldig1 yildir. Konukitlik ve aglik olunca, propagandanin sadece “ede-
bi eser” diizeyinde kalmis olmasi muhtemel degildir. Savas basininin,

38 Ikdam, “Istanbul Viliyeti Hasilat1 Gidaiyesi”, 1.6.1917 ve 2.10.1917.

39 Erol Kéroglu, Tiirk Edebiyat ve 1. Diinya Savasi (Istanbul: Iletisim, 2004), 206.
40 Welch, Propaganda, 202.

41 Yunus Nadi, “Alman Refiklerimiz”, Efkir, 4.11.1917.

42 ATASE.BDH 422-295-1660-070.

43 Koéroglu, Tiirk, 221. Muzaffer Albayrak, Ayhan Ozyurt (hz.) Canakkale Ozel Sayst
(Istanbul: Yeditepe, 2006). Derginin ortiilii 6denekten desteklendii iddiast icin bkz.
Al Siikrii Goruk, “... Basin ve Edebiyat Diinyasina Yapilan Ortiilii Odenek Harca-
malan”, Ttrk Dili ve Edebiyatt Dergisi, 58/1 (2018): 75-97.

44 Verileri eksiksiz yedi ayin ortalamas1 alinirsa, Istanbul’daki adi hirsizlik say1st, 1915'te
100 iken, 1916’da 171, 1917°de 347 ve 1918'de 367’ye yiikselir (Sever, “War”).



iktisat 6zellikle tarim ve iage haberleriyle ilgili yaklagimu ti¢ baglik altun-
da toplanabilir: Moral verme, sessiz kalma ve hedef gésterme.

IV. Moral

Ik olarak Harbiye Nezaretinden gazetelere yayinlanmak iizere
gonderilen tebligler vardir: Ordu’dan Harbiye Nezareti onayina gén-
derilen gazete ilanina gore, zahire fiyatinin yiikselmesine meydan ver-
memek amaciyla Savas siiresince Anadolu’dan Istanbul ve diger bazi
sehirlere “yeterli arpa, bugday ve gavdar nakliyat” icin Sehremaneti’ne
vagon verilecektir.*® Her tiirli krittk malumatn sansutlendigi bir do-
nemde, bu tiirden ilanlarin “moral” amaglt olma thtimali yiksektir.

1915 hasat igin yapilan verimsizlik tahlili, bir siire sonra basmn-
da yer almaz olur. Aksine 6zellikle 1916°dan itibaren miijdeli haberler
verilir: Tktisadiyyarta Aydin-Izmir'in 1916 ve 1917 senesi ziraat icin
imitvar haberler yayinlanir. Ornegin 14.9.1916 tarihli haberde, De-
nizli Livasr’nda tiriniin 1915’e oranla %20 raddesinde fazla oldugu ve
yazlik mahsuliin “mucib-i memnuniyet” bir halde bulundugu,* Eylil
1917 sayisinda ise Izmir'de havalarin ziraat igin gok elverisli siirdiigi
ve iiriiniin bereketli oldugu bildirilir.” Eyliil 1917 tarihli “Izmir’in Tkti-
sadi Durumu” baglikli yazida hububatla ilgili yegane malumat fiyatinin
yiiksekligine iliskindir.*®

Ikinci 6rnegimiz Hiidavendigara gelince, Iktisadipyarta 1916’da
Bursa, Gatalca, Izmitin kendi hububat ihtiyaglarin1 kismen iiretebi-
lirken, 1917°de iiretici sirasina gegtigi duyurulur.®’ 8.11.1917 tarihli
“Bursa Vilayeti'nin Tktisadi Durumu” haberinde sayilar da verilir: Ta-
rnm “fevkalumum” bir ilerleme gostermis; Savag'tan 6nce ekim alani
1,5 milyon déniimi gegmezken, 1916da 442 bin dontime diusmis,

45 ATASE.BDH 460-291-1811-009, tarihsiz, muhtemelen Nisan 1915.
46 “Aydin Vilayet’nde”, Say1 27 (14.9.1916).

47 “Mahsulat-1 Ziraiyye”, say1 55 (10.5.1917).

48 Toprak, lttihat-Terakks, 292-3.

49 “Mikellefiyet-i Ziraiyye Kanunu”, Say143 (1.3.1917).
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1917°de ise 1,7 milyon doniime gtkmistir.® Haberdeki rakamlar, resmi
istatistiklerden olduke¢a farklidir.”!

Son &6tnegimiz Kastamonu'dan; 11.10.1917 tarihli Zktisadiyyata
gore, ziraat memurlaninin sayimi heniiz bitmemis olmasina ragmen,
“feyz ve bereket” hakkinda memnubhiyet verici haberler alinmaktadir.
Ozellikle yiiksek yetlerde “bereket emsalsizdir”. Kastamonu’dan An-
kara’ya kadar “on seneden beri misli gériilmemis bir bereket” mev-
cuttur.”

Efkirdaki haber ve Yunus Nadi’nin kése yazilar1 da ayn1 yonde-
dir: Dibe vuran 1915 hasatinin ardindan,*® 1916 hasat mevsiminde ig
rahatlatic1 haberler gelmeye baslar: Ziraat Genel Mudiirii Nesib Bey
Anadolu’da bir inceleme gezisine ¢ikar. Gezdigi yerlerde yapug: he-
saplamalar ve inceledigi ziraat raporlarindan edindigi izlenime gore,
“gegen sene ziraatinin hele giizlik kism1 pek memnuniyet vericidir”
Gelecek hasata kadar iriin tilkeye “yetip artacak” miktardadir. Tek
sorun nakliyattir. 1917°de iki kat triin ve “daha biiytik neticeler” bek-
lenmektedir.* Iase Heyeti Reisi Talat Paga, bu tarihlerde vali ve muta-
sarriflar Istanbul’a gagirarak bilgi alir. Pasa, iiretimin iilkeye “pekala
yetebilecegini” beyan eder. Tek sorun “kendi yagumizla kavrulmayr”
ogrenmektir.>® Bu bir sabir ¢agnisidir.

1917de daha biyik mijdeler verilir. Cekirge miicadelesinde ba-
san kazanilmig*® ve ekim alani 44-45 milyon donime varmis; “mus-

50 Toprak, Tttihat-Terakki, 297-8.

51 Yalnizca Bursa ve Bilecik sancaklaninda sadece tahil ekili alan 1913’de 1,7 ve 1914te
2,3 milyon dénimdiir (Giiran, Osmanl, 87, 159).

52 “Kastamonu’da Mezruat”, Say1 66.

53 Yunus Nadi dikkatli islubuyla, “baz1 mintkalarda mevsimin ziraate o kadar miisaid
gitmemesi”’nden s6z eder (“Yine Zeriyat Meselesi”, Efkir, 10.9.1916).

54 Yunus Nadi, “Zeriyat Isleri Igin, Yeni Zeriyatun Teskilin”, Efkdr, 22.8.1916.

55 Yunus Nadi, “lase Meselesi”, Efkdr, 1.9.1916; “Yine Zeriyat Meselesi”, Efkir,
10.9.1916.

56 Opysa bir yazisinda Yunus Nadi, ¢ekirgenin bir-iki senede “kékiinden” imha olmaya-
ca@1 uyansiyla, miicadeledeki “nusbi” basany: “memnuniyet verici” bulur (“332-333
Ziraiyatr”, Efkir, 1.7.1916). Cekirge miicadelesi, 19. yy. in sonunda emek-yogun
yontemlere (toprak siirme, gukur agma, perdeleme, toplama, vs.) bagh oldugundan,
savas kosullaninda sonug vermesi miimkiin gériinmez.



Sekil 8. Cekirge Miicadelesinde Muvaffakiyet (Efkdr, 20.6.1917)

tesna bir feyz ve bereketin” yakin gelecekte “hiisn-i tesirleri” goril-
mesi beklenmektedir. Niifus bagsina vesikali ekmek miktan, iki katina
ctkacaktr.”” Eylil'de gelen habetlere gore hasat “oldukea yiiksek™tir,
Romanya’dan gelecek takviye bugdayla 1918 ihtiyaci karsilanacakur. 8
Nadi, Aralik’ta aynt haberi tekrarlar.® 1.3.1917 tarihli bir Zktisadiyyat
haberinde, 1917°de ekili alanin heniiz haber tarihinde bile 1916 dege-
rinin tizerine ¢tk rapor edilir.%° Bagka miijdeler de verilir: Edirne’de
“tasavvurdan tesebbiise, hayalden hakikate” gecilmis; ilk mektep ted-

57 Yunus Nadi, “Yeni Mahsul, Yeni Zeniyat”, Efkir, 10.7.1917.

58 Yunus Nadi, “Iise Meselesinde Koyliiniin Mevkii”, Efkdr, 15.9.1917.
59 Yunus Nadi, “Zeriyat Isleri”, Efkir, 6.12.1917.

60 “Bu Seneki Zeriyyatimzin Mikdan”, say1 43.
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-] »
Sekil 9. Bu Seneki Ziraatimizin 42 Milyon Déniime Cikmast Miinasebetiyle (Efkdr, 22.6.1917)

risatina ziraat detsleri eklenmistit. Ciftci gocuklan ziraat dersleri alacak
ve kendi bahgeletinde uygulama yapacak; Viliyet’te numune bahgeleri
kurulacakur.5! Nadi’ye gore, uiriiniin dortte bitinin el konulmadan ta-
sarrufuna birakilmasi treticiyi rahatlatmus; fiyatlar artmus; giftci birkag
doniim fazla ekmekle “adeta belli bagli zengin olma imkinina” ka-

61 Yunus Nadi, “Ziraatta Teceddiidiin Tesis ve Tamimi”, Efk4r, 6.5.1916.



vusmus, borglarini neredeyse “tamamen” kapatmistir.®* Talat Paga ise
Mebusan Meclisi’'nde hububat tireticilerinin gikarlari i¢in alim fiyathnin
artmasi gerektiginden s6z eder. Fiyatlarin tiim muharip tlkelerde iki
¢ misline ¢iktgini, kéyliiniin ancak bu fiyatlarla haklanni koruyaca-
gin1 anlatur.®

Moral vermenin bagka bir sekli rasyonalizasyondur: 7anir’de Tica-
ret ve Ziraat Nazirr’yla Subat 1916°da yapilan miilakat ve Mart 1916’da
yayinlanan haberler, 1915’teki ekim alani/mahsil arasindaki orant-
sizliga agiklama getirmeye galisir: Havalarin tarima uygun olmamasi,
“kuraklik, sel, dolu, ¢ekirge ve gesitli hastaliklar nedeniyle”, mahsul,
“dinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Osmanl iilkesinde de bereket-
siz” olur; bire ¢ buguktan fazla verim alinamaz.** Oysa istatistiklere
gore, Avrupa’daki savasmayan tilkelere ait toplam onbir hasilat veri-
sinden sadece tgiindeki % 3-8 arasindaki disis disinda, diger tlke-
lerin hem bugday hem de diger hububat iretimleri, 1914’den 1915’
artar. Buna savaga 1915de giren Bulgaristan ve savasan Macaristan
da dahildir.% Bereketsizligin gegici ve dissal kosullara yorulmasi, bir
sonraki hasat icin umutlar canl tutar.

Moral haberlerinin bagka bir bigimi, stkintilarin 6rnegin Istanbul’da
oteden beri yasandig1 veya diger muharip tlkelerin de bunlardan muaf
olmadig1 mesajidir. Ahmet Refik koyun celbi i¢in 6nlemler alindig:
halde Istanbul’da 17. yiizyilda da et sikintist gekildigini yazar. Narh
ve vesikadan “Ingiltere bile azade degildir”; Fransa tanmu “biiyiik bir
buhran” yagamaktadir; Almanya’da durum daha da kotudar.

62 Yunus Nadi, “Yeni Mahsul, Yeni Zeriyat”, Efkdr, 10.7.1917; “Zeriyat Mevsimi”,
14.11.1917.

63 Yunus Nadi, “Iase Isleri”, Efkdr, 23.3.1917.
64 Ogiin, Kafkas, 113-4.

65 Brian Mitchell, International Historical Statistics: Europe 1750-1993 (London/NY:
Macmillan/Stockton, 1998), 264-79.

66 Ilkdam, “Sultan Murad-1 Sani’nin Zamaninda Et Meselesi ve Kosele Thtkan”,
22.6.1917; “Sultan Murad-1 Sani Devrinde Istanbul’da Et Meselesi”, 26.8.1917; Ce-
vad Riisdii, “Istanbul Viliyeti Hasilat-1 Gidayesi”, 2.10.1917.

67 Yunus Nadi, “Havayic-i Zaririye Miibahsi”, Efkir, 2.2.1917. Alman Matbuatu’ndaki
benzer taktkler igin bkz. Welch, Germany, 111.
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V. Hedef Gosterme

Balkan Savagr'ndan sonra, yenilginin nedenleri tartigmaya agilir.
Varsayillanin aksine, bu nedenler digsal degil “igtimai”dir: Daha ¢ok
kooperatifcilik ve dilbilim Gzerine galismalariyla taninan Ahmet Ce-
vat’a (Emre) gore, Avrupa tizerine diiseni yapmis ve “Balkanlann s1-
marik hiikiimetlerine dayak atmamiza” izin vermistir. Yenilgi ise tii-
miiyle kendi “gaflet”, “cehalet” ve “iktidarsizligimizin” sonucudur.
Iktidarsizigin nedeni, topluma egemen olmus “tufeyli” yasam bigi-
midir. Tufeylilik, “faydali bir i géremeyen(lerin aldig1] maas, riitbe,
ihsan” vb. 6diller, kisaca “kiilfetsiz nimet”tir.

Tarihsel bir tahlil yapan Cevat, tufeylilige Islamiyet’in degil biirok-
ratik 6rgiitlenmenin, askeriye, ilmiye ve miilkiye ziimrelerindeki tensip
sistemninin neden oldugunu anlatir. Bu, Ahmet Mithat'in Sevda-yr Say-
il Ameldeki fikitlerinin uzantsidir. “Hazinehorlarnmizdan yiz kat
daha zararl” asalak grubu ise, ticaretielinde tutan ecnebilerdir. “Mem-
leketin kanin1 emen bu siiliikler miitemadiyen o kani kendi memleket-
lerine nakl ediyorlar.” Bu daha sonra tiiccara genellenir: “Tiiccar sinifi
Oyle bir ziimre-i mahlukattur ki memlekete miimkiin oldugu kadar ¢ok
esya ithal ederek paramizi almak... memleketimizden oldugu kadar
az esya ihrag edip bize para vermemek, nihayet ihracat... esya[sijnin
fiyatm hige disiirmek suretiyle fakr G zaruretimizi bisbiitiin arurir.”
Boylece “dort buguk asitlik™ seriivenin sonunda yaganan hezimete
neden bulma istegi, 6nce “sorumlu” arayisina donisir, sonra da bir
“hedef e kilitlenir.

Cevat'in ¢6ziimleri “koktenci”dir: Toplumlann “mahv” olmamak
i¢in, diger 6nlemlerin yani sira “zararl efradi azaltmass” gerekir. Buna
gore, (ecnebi) tiiccar Oncelikle azatlmasi gereken “ziimre-i mah-
lukit”tandur.®®

Ticcar sinift ile kastedilenin Hiristiyan tiiccar oldugu anlagiliyor:
Galisma iradesi ve ahlakindan uzak Istanbul Miislimanlari memurluga
intisap etmeye calisirken, gayrimiislimler devlet hazinesine yik olma-

68 Ahmed Cevad, Haram Yiyicilik: Felaketlerimizin Esbabr (Dersaadet, 1329), 14-5, 29,
34, 60, 66, 68.



dan yalnizca kendi emekleriyle gecinir.® Bir cografya kitabi Rumlann
“fitraten” ticarete uygun oldugunu savunur.” Ibrahim Hilmi’ye gore,
“milletimizin” miizmin hastaliklanindan biri, ticarete ragbet gosterme-
mesidir. “Avrupalilarla hatta Hiristiyan vatandaslanmuzla olan birgok
muamelat[ta]... hep bizim aldanmakliklanimiz onlan bizden daha ziya-
de pratik, daha ziyade is adam1 olarak yetismelerinden” dogar. Hey-
beliada Ticaret Okulu gibi egitim kurumlan vardir. Istanbul’un Miis-
liman mahallelerine dikkat edilirse, ticari hayatin yoklugu, “millet-i
hakime”yi “millet-i mahkume”ye donistirmistiir.

Mislimanlann, “calisan anasit” olarak nitelenen Ermeniler kat-
sisinda “aciz, fakir, cahil” kaldig1 kabul edilir. Ancak ardindan “sifir
toplamli oyun” mantigina benzeyen duygusal bir yansitma ve tehlike
algis1 olusur. “Onlar kendilerini bizden yiiksek gordiikge, servet bi-
zim zaranmiza ellerine gegtikge” isler degisecektir. “Avucumuzdakini
ctkara gikara... memleket bir diisman istilasi”na ugramustr.”' Boylece
onemli bir yer degistirme olur: Calisma ahlikinin 6vgiisi, yerini kay-
betme korkusuna birakinca, ahlak yergisi de yansiahr.

Ornegin Celal Nuri (fleri), iki yil sonra, “igtimai, ahliki, iktisadi
ve milli” bir Istanbul meselesinden s6z eder: Payitaht'ta elit bir Miis-
liman esnaf tabakasi yoktur; alt simflar da (“usak”, “kayik¢1”, “ha-
mal”) “organize” degildir. Ticaret, gayrimiislimlerin tekelindedir. Is-
tanbul’daki Avrupali sermayedar kendi tiiriiniin en “zalim”, “hodbin”,
“mekkir”, “nobran” ve “mutekebbit” 6rneklerindendir. Memuru
rusvete alistirirlar, cogu ahlaksizdir, vs. Yahudilere gelince, sehirlileri
“seciyeden mahrumdur”. “Istanbul jargonu” konusan Sefarad Yahu-
dilerinin “lisanu bile yoktur”, ilerlemek igin “Frenklesir”ler, “hissiyat-1
vatan-perveraneleri yoktur.”

69 Ahmet Midhat, Sevday1 Say iil Amel, ed. Hilmi Ugan (Istanbul: Kitap Diinyast, 2016
[1880]), 15-6. Timiiyle farkh siyasi gorisler de Mislimanlann “devlet bagimlilizn”
savint destekler [Prens Sabahattin, frrthar ve Terakki Cemiyetine Agtk Mektuplar:
Meslegimiz Hakkinda Son bir Izah (Istanbul, 1327), 17-29].

70 Mehmet Hikmet’ten aktaran Ginio, Culture, 104.

71 Tiiccarzade Tbrahim Hilmi, Milletin Kusurlan, Feliketlerimizin Esbabi (Dersaadet,
1329), 44-7, 58-9. Biyografik aynnular igin bkz. Basak Ocak, Bir Yayincirun Portresi:
Tiiccarzide Ibrahim Hilmi Cigiragan (Istanbul: Miteferrika, 2003).
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“Levanten denilen tatlisu frenkleri” ise, “seciyeden, hissiyattan,
ahlaktan mahrum bir millet”tir; “her tirlii fesadin ahlaksizligin, mi-
nafikligin, hilekarlik ve dolandinciligin aletleri bu tabakada bulunur”
Levanten milleti Istanbul’un iginde bir “hastalik mikrobu kiiltiirii” diir.
Rum ve Ermenilere gelince, Misliiman ahalinin “emellerine muha-
liftr.

Celal Nuri’ye gore, karisik bir sehrin “tabakalar(1] arasinda ahdin”
varligy gerekir. Aksi takdirde, “bu derece miitefessih [giiriimis] ve
gayri-tabii bir sehirle” Imparatorluk yonetilemez. Eger Istanbul bir
“yedd-i sahhar [biiyiicii eli] ile temizlenmez, hayati tanzim edilmezse
gitgide daha ziyade yozlagsacaktir”.”> Hedef sadece Levanten Cemaati
veya genelde tiiccar degil, sehrin kozmopolit yapisi, ¢6ziim ise temiz-
lik ve tiirdeslestirmedir. Gayrimiislim tiiccar vb. kategorilerin iktisadi
hayatin hastaligy olarak gosterilmesi, en azindan Balkan Savasr’'na ka-
dar uzanir.

Bu izlek Savagta da kullanilir. Yunus Nadi, 1916’daki yazisinda Ih-
racat Heyeti’nin kurulusunu, tliccarlarin agint kazancinin sinirlanmast,
aracilarin ortadan kaldinlmasi, “spekiilatorlere  iktisadi tedbirlerle”
karsilik verilmesi gerekgelerine dayandinr.” Fiyatlarin artmasinin ne-
deni “insafi nazar-1 itibara almayan kazang erbabi”ve araci sayisidir.”
Yazar, Ziraat Bankasr'nin Aydin Bankas’na hissedar olma girisimi-
ni (bkz. Bolim B5), “muhtekir mutavassita [aractya] giden paralarin
kurtarilmasi” ifadesiyle 6ver.” Iase Kanunuw’nu, “alis veris serbestisi”
sonucu fiyatlarda “alavere” ve “ihtikar’a izin verilemeyecegi iddia-
styla savunur; “umum zararna” isleyen ticaretten soz eder.”® Yabanci
bankalan “Ttrk ve Miisliman anasirina karst en ufak kolayliktan” ka-
¢tnmakla suglar.”” Demityolu, tramvay, su sitketleri iilkenin umranina

72 Celal Nuri, Tarh-i Tedenniyat, Mukadderat-1 Tarihipe (Istanbul?: Yeni Osmanlt Mat-
baa ve Kitiibhanesi, 1331), 291-7.

73 “Thricat Heyeti”, Efkér, 30.9.1916.
74 “Havayic-i Zarariye Miibahsi”, Efkdr, 2.2.1917.
75 “Milli Tkdisadin 1lk Esashi Hatvesi [=Adimu)”, Efkdr, 11.10.1916.

76 “lase Meselesi”, 28.7.1916 ve19.9.1916. Bundan birkag ay sonra fikir degistirir (“Ti-
caretin Serbestisi”, 3.11.1916).

77 Efkir, 23.10.1916; 3.2.1917.



“zerre kadar” fayda etmedigi gibi, halka insafsizca zarar verir.’® Alman
tiiccarini Savag'tan yararlanmak isteyen, “haris ve muhtekir tufeyliler”
olarak niteler.” “Yeni zenginler”in iktisadi gelisime “miiessir darbe-
ler” vurdugunu, varhklarinin tlke igin “hakiki bir dert, bir yara” ol-
dugunu savunur® Zktisadiyyarta Eylil 1917 tatihli “Izmir’in Tktisadi
Durumu” baglikli yazida hububat fiyaunin yiiksekligi, “madrabaz”lara
isnat edilir.*

Basinin tavri, stokgu vs. nin yoktan var edilen bir hedef oldugu
anlamina elbette gelmez; aksine inandiriciligini deneyim ve soylenti-
den alan bir imajt yayginlagtirma taktigidir.® Tticcarin “iktisadi hayatn
hastalig1” olarak tasviri ve bu tasvirin gayrimuslim tiiccara tesmili, B6-
lim B4’te goriilecegi tizere, 1917°deki men-i thtikdr kampanyasi sira-
sinda kullaniir. “Millf iktisat”, bu lekeleyici dili dolagima sokar.

VI. Aglik ve Sessizlik

Basinda hobi bahgeciligine kars1 baslayan ani ilginin arkaplanini,
taniklik ve arsiv belgelerinden izlemek miimkindir.

Donemin yazarlar en kritik/kit tarim girdisinin isgiicii oldugunu
diisiiniiyordu. Ornegin Parvus Efendi, Almanya ve Ingiltere’de arazi-
nin dortte biri, Avrupa Rusya’sinda %401, Asya-i Osmani’de ise, Zira-
at Nezareti’'nin verdigi malumata gore, ancak %2,8’inin ekilebilmesini
nifusun seyrekligine bagliyordu. 1910’lardaki bir projeye gore, Avru-
pa’ya meyve ihract, muhacirleri Uskiidar’la Tzmit arasina yerlestirerek
muimkiin olacaktir.®

Ancak 1914’ten itibaren sorun artik iskdn degil tehcirdir: Tlk olarak
Trakya’da 1914 Mart ayinin sonunda kiigiik boyutlarda baslayan Rum

78 “Ecnebi Sermayesi, Ecnebi Sirketleri”, Efkdr, 10.8.1917.

79 “Devlette iktisad Fikei”, Efkdr, 10.10.1917,

80 “Yeni Zenginler Meselesi”, 13.8.1917.

81 Toprak, Tttihat-Terakki, 292-3.

82 Mardin’deki hububat fiyat attisinda bityiik toprak sahiplerinin yapug stokgulugun
pay1 igin bkz. Hans-Lukas Kieser, /skalanmis Bars (Istanbul: Iledsim, 2005), 687-8.

83 “Tiirkiye'de Ziraatin Istikbali”, Tirk Yurdu, Cilt 5-6, Say1 49, (Ankara: Tutibay,
2007), 22. Sadrazam Mahmut Sev ket Pasa’mn Ginligd, Istanbul: 1Q, 2001).
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gogu sonraki aylarda tim Ege’ye yayilir. Bu dénemde Anadolu’dan
go¢ eden Rumlarin 130 bin oldugu ileri sirilur® Tehcirin etkileri
“ananevi ihra¢ maddelerinde barizdir” (Cizelge 9). Eldem “tiitiin ve
zeytindeki hissedilir eksilmeler”i kaydeder ama 6zellikle zeytinyaginda
1914’teki garpic1 disiisi sorgulamaz.®

Seferberlik buytk bir panik ve kargasaya yol agar. Bir misyonerin
ifadesine gére, Mardin ve gevresindeki tiim erkek ve hayvanlara Ordu
adina el kondugundan, “gériilmemis derecede zengin bir hasat”, in-
sangiicii ve hayvan yoklugundan kaldirilamaz, gliriimeye terk edilir.
Misyoner, zararin kestirilemez oldugunu yazar ve uygulamay: “dev-
letin intthar”1 olarak yorumlar®® Karabekir’in anilan, bu durumun
Mardin’le siirh olmadigini gosterir.’” Dahiliye Nezareti’nin Askeri-
ye’ye direnmeye calisugini, Kirkkilise’deki bugdaylarin yerel ihtyag ve
tohumluga ayrilmasi ve Askeriye’ye verilmemesini emreden sifreden
anliyoruz.%®

Seferberlikteki kargasaya 1915’te Ermeni Tehciri’nin etkileri de ek-
lenir: Ziraat Nazi’nin tlirlii gerekgelerle agiklamaya galistig: tizere,
1915’te bugday ekilisinde %10, mahsulde ise %30 oraninda eksilme
olur® ABD basininda Tirkiye’nin 1915 hasadi, “son yillarin en koti-
su” olarak nitelenir.”® Vildyetlerin etkilenme bigim ve oranlan elbette
farklidir. Burada birkag 6rnek verecegiz.

A. Kuzey ve Dogu Anadolu
Toprak ve Ogiin, tehcirden ve tarimsal iiretim iizerindeki etkilerin-
den bahsetmez veya dolayli s6z eder;” ama Ogiin’iin sagladig: veriler,

84 H.Taner Kerimoglu, Jrerhar- Terakki ve Rumlar {908— 14 (Istanbul: Libra, 2009), 372-
404; Fuat Dundar, Modern Tiirkiye'nin Sifresi (Istanbul: Tletisim, 2008), 195-6.

85 Eldem, Harp, 37.

86 Kieser, [skalanrmus, 473.

87 Karabekir, Birinci, 163.

88 BOA.DH.SFR 45/21,15.9.1914,

89 Eldem, Harp, 34.

90 “Turkey’s Defense Broken”, New York Times, 7.3.1916.

91 Toprak, [trihar-Terakki, 1; Ogin, Kafkas, 105, 155-6.



tehcir nedeniyle yasanan tretim ve 3. Orduya saglanan lojistik destek
dusisind agik¢a ortaya koyar.

1915’te 3. Ordu tarafindan dizenlenen bir raporda, Mamuretiila-
ziz ve Diyarbaki’da Rum ve Ermeni kalmadig, yorenin miisliman
ahalisinin de hasat icin yeterli olmadig yazilir. * Ticaret ve Ziraat Na-
zir'nin s6z ettigi Anadolu’daki “bereketsizlik”, 1914 giiziinde ekilen
hububati, 1915 yazinda kaldiracak kimse kalmamis olmasindandur.

Ogiin, seferberligin ilanindan 14.2.1915’e kadar Bitlis Vildyet an-
barlarindan 3. Ordu igin yapilan erzak sevkiyatinin Mart 1916°daki
Rus isgaline kadar siirdiigiini yazar.”® Oysa Bitlis’e 23.5.1915’de gelen
tehcir emrinin etkileri o yiin hasatinda goéralir. Mahsul o yil “pek
verimli olmadigindan”, ot ve saman dahil Vilayet'in kendi ihtiyaglari-
nt dahi “karsilayamayacak derecede” azalir. ** 1916 sonbaharinda geri
alindiginda,” Bitlis ve Mug’tan geriye, bir ordunun iage ve ibatesinin
miimkin olamayacag bir harabe kalmistr:

“Seferberligin erken agamalarinda Ermenilerin kitlesel olarak
taktil ve tehcir edilmesi gibi ironik bir nedenden 6tiird, triin
yetistirecek koyli veya hizmet verecek zanaatkar kalmamasi
sonucu memleket adeta bir ¢l haline geldiginden, burada bir
ordunun varkalmast miimkin degildi**

Avusturya Atagemiliteri'ne gore, 1916-7de Dogu Anadolu’da,
ozellikle Harput-Mus-Bitlis’deki sartlar, geri gekilme ve Ermeni kat-
liami1 yuzinden daha da agirlasmistir. Zahire kithg1 nedeniyle, or-
dunun erzaki yartya ve hatta lgte bire dugsirilmek zorunda kalir”
1.3.1917°deki bir yaziya gore, Capakgur’da son ¢ giinde yiz niifus
telef olmustur; Hogab’tan iltica eden, Bitlis Vildyeti'nde ikamed iste-

92 Opiin, Kafkas, 194-5, 89.
93 Ogiin, Kafkas, 181.

94 Hilmar Kaiser, “A Scene From the Inferno”, Der Volkermord an den Armeniern
und die Shoah, Kieser&Schaller (eds.), (Ziirich: Chronos, 2002) iginde 136; Ogiin,
Kafkas, 42.

95 Edward ]. Erickson, Size Olmeyi Emrediyorum (Istanbul: Kitap, 2003), 183.

96 Lord Kinross, Atatiirk: Rebirth of a Nation (Londra: Weidenfeld and Nicolson,
1964), 100. Tiirkgesi “kapalt” oldugundan terclimeyi tekrar yapmak zorunda kaldim.

97 Pomiankowski, Osmanli, 236-7.
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nen ve niifusu otuz bine varan “mubhacir-i micahidin” ailelerine zahi-
re ambarlarindan erzak verilemeyecektir.”® 1918'de Askale’de dort ay
iginde 32 kisi oliir. En ¢ok “telefat” gorilen Erzincan, Kemah, Refa-
hiye ve Palu kazalarinda 6lim sayist belirlenememektedir.”® Ruslatla
is birligi yapacaklar1 siiphesiyle 1915’te giineye 6zellikle Urfa’ya siir-
giin edilen 300 bin Erzurum ve Bitlis Kiirdii, bosalan Ermeni evlerine
siginur, dilenerek yasamaya galisir ama 1917-18 kisinin agir kosullarin-
da hayatni kaybeder.'®

1915-16’'da baz1 bolgeler Ruslarin tahliye operasyonu, Harput ise
Ermeni tehciri sonucu bosalir. Tayin giinde 100 gr. bulgura ve bin
kalorinin altina digiince, 1.1.1917’de Harput ve Hagatur'da agliktan
asker oliimleri baglar; 6lenlerin ¢ogu 1897 dogumlu, secilmis asker-
lerdir. 4.1.1917°de erzak tamamen biter; kopek, at ve esekler kesilir.
Oliim, rapor bile tutulmayacak kadar siradanlagtr.!

Sivas’ta da darlik 1916’da bas gosterir; Vali Muammer Bey, 1917
Subat’nda, Vilayet'in mahsuliini timiiyle orduya tahsis eder, Trabzon
Vilayeti ve Canik Sancagr’na iage ve tohumluk igin un ve zahire ihra-
cini yasaklar.'”” Buna ragmen, 1917’de Sivas’ta agliktan éliimler baslar.
Gereken tohumluk zamaninda verilemedigi igin, 1918de “aglik ve bu
yizden telefatin” ¢ogalacagi tahmin edilir.'®

Canik Mutasarrifi Mistak Bey’in 1.2.1917°de gektigi telgrafta, 15
gunliik un stoku bitince Samsun’da bulunan 60 bini agkin niifusun
ag kalacagy bildirilir: “Zira buraya higbir taraftan un getirmek imkani
yoktur”.!"” Bunun muhtemel nedeni, Samsun ile Sivas arasindaki zira-

98 BOA.DH.L.UM.EK 28/95, 3.3.1917.
99 BOA.DH.KMS 48/38, 27.8.1918.

100 Kieser, /skalanmigs, 685-7.

101 Sunata, Gelibolu, 299-390.

102 BOA.DH.L.UM.EK 27/35, 4.2.1917.
103 BOA.DH.1.UM 20-04/2-53, 8.9.1918.
104 BOA.DH.I.UM.EK 27/35.
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ate elverigli dizliiklerin sadece %10’unun islenebilmesidir.'® Trabzon
ahalisinin imdadina Rus isgali kosar.'®

B. Bat1 Anadolu

5.4.1916 tarihli yazismalarda, Edirne ve Izmir viliyetlerinde yarim
milyon Tirk aglik ¢ektigi icin Amerikan Kizilha¢rndan yardim iste-
nir.'” Bandirma “elim bir aglik iginde” dir.'® Adana ve Hiidavendi-
gar’in yanisira, Aydin Vildyet’nin zahire ihtiyacimin karsilanmasi igin
belediyelere Hazine’den avans verilir.'® Vali Rahmi Bey’in 7.1.1916
tarihli telgrafina gére, Afyon’dan gelen bugday ve un yine de yeterli
degildir."® Afyon Livasrndaki zahireye el konularak Karesi ve Izmir’e
gonderilmelidir.'"! Vali, 11.1.1917°de Vilayetteki durumu tarif eder:

“Son miiracaaimdir. Bugiin Fukara Iase Komisyonu'nda
mevcud 70 guval zehair olmak suretiyle yarin niifus basina
40 dirhem [128 gr.] ekmek tevzi edecegiz. Agliktan aglayan
kadinlar ve gocuklara adim baginda tesadiif olunmaktadir. Ya-
rin bisbitiin agtz... Buradan kagmaktan baska gare géremiyo-
rum. Memleket ahalisi son nefesini cekmektedir.”!'?

Izmir’de niifus basina giinde 400 gr. ekmek verilmesi gerektigi hal-
de bir siireden beri 150 gr. verilebilmektedir. Hazine’den aldig1 avansla
Belediye, patates vs. gida maddesini sehrin tirli yerlerinde agtirilan
bakkallarda “binlerce muinsiz'"® asker aileleriyle fukara ahaliye” alim
fiyaundan dagiir. “Bu bakkal ditkkdnlannin 6ntine her giin yizler-
ce fukara ahalinin toplanip yekdigeriyle itiserek kakistiklan goralir.”

105 Pomiankowski, Osmanli, 285.

106 Bolge Ruslardan Osmanli yonetimine gegtikten sonra agliktan Slenlerin sayisi artar
(Ogﬁn, Kaftkas, 119, 334).

107 BOAHR.SYS 2419/28, 5.4.1916.

108 BOA.DH.1.UM 98-2/1-48, 29.4.1916.
109 BOA.DH.1.UM 98-2/1-21, 9.4.1918.
110 BOA.DH.SFR 504/99, 10.11.1915.
111 BOA.DH.1.UM 98-2/1-48, 29.4.1916.
112 BOA.DH.KMS 43/11, 11.1.1917.

113 E vin gecimini saglayan erkegin yerini alacak birinin olmamasi halinde, hane ‘muinsiz’
sayihirdi (Ziircher, Savas iginde, 155-72).
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Avansin verilememesi durumunda, halkin gogu “agliktan 6lmek tehli-
kesine maruz kalacaktr.”''* Protestolar da baslar: Izmir'de kadinlarin
Hukumet Konagr'na gelerek “feryad ettikten sonra garsida yagmakar-
liga” girismeleri tizerine birkagi polis tarafindan tutuklanr.'?

Hudavendigar’daki sorunlar, Aydin’la eszamanli olarak, 1916’nin
ilk aylarinda baslar."® 1916 Temmuzu'nda Vali, Istanbul’a hububat
nakliyatinin aksadigini, dért glindiir vesika ekmegi gikarilamadigim
bildirir."” Saman(?) karyesi muhtar ve ihtiyar heyeti azalari, Yenige-
hir Kaymakamrnin tohumluk ve iage ihtiyacini dikkate almayarak tim
hububati evlerden kaldirip kendiletini a¢ biraktigindan sikayet eder.'®

17.3.1917de Dahiliye Nezareti, Vali'ye gevre yerlesimlere “bizzat
giderek ve ahaliyi tesvik” ederek erzak almasini emreder. Vali, miilha-
katta satin alinacak zahire olmadig ve Istanbul’dan gelen zahirenin
sadece Bursa Merkez’de niifus bagina elliser dirhem dagitilmak su-
retiyle G¢ giin kadar idare edebilecegi cevabini verir.""® 31.3.1917de
ise, Vildyet'e gelen hububata Istanbul Iage-i Tahniye Miidiirliigi’nce
el konulmasindan, “bugiin Bursa agtir; yarin bu aglik pek elim bir hale
gelecektir” ifadesiyle sikdyet eder.'?

Nisan 1917°de 6nce Armutlu’daki asker ailelerinden bazilarinin ek-
meksiz kaldiklarindan ve Mudanya’da baz fukaranin 15 giinden beri
ot ile beslendigi,' sonrasinda ise yalmiz Armutlu ve Mudanya degil,
Vilayet kazalarinin gogundaki muhacirlerin ot yiyerek hayatta kaldig,
son toplanan agarin niifus basina giinde elli dithem verilmek suretiyle
tikendigi, ne Adapazar’ndan misir ne de Konya’dan hububat geldigi
bildirilir.'?

114 BOA.DH.I.UM.EK 33/50, 2.6.1917.
115 BOA.DH.L.UM.EK 38/29, 4.9.1917.
116 BOA.DH.1.UM 98-2/1-21.

117 BOA.DH.SFR 528/43, 10.6.1916.

118 BOA.DH.I.UM.EK 30/14, 30.8.1916.

119 BOADH.I.UM.EK 30/15, 3.4.1917, BOADHSFR 548/69, 19.1.1917; BOA.
DH.SFR 549/4, 21.1.1917.

120 BOA.DH.SFR 550/18, 30.1.1917.
121 BOA.DH.I.UM.EK 30/106, 16.4.1917.
122 BOA.DH.SFR 551/89, 17.2.1917.




Vali’nin 18.8.1917°de bizzat gezdigi Bilecik, S6git ve Yenisehir'de-
ki ekili alanin 6nceki seneden fazla oldugu bilditilir.'” Buna ragmen
elde edilecek tirin ancak Merkez Kazas: ihtiyacina yetecek; diger ka-
zalar iagesiz kalacaktr. Hidavendigar Vilayeti’nin iase ihtiyacin1 kendi
uriuninden temin imkam yoktur.'* 1917 Kasimr’nda Ordu igin topla-
nan iki agar miktan yeterli gelmeyince, tigiinci alimin “yalniz zahiresi
ziyade olan buyiik ¢iftliklerden” yapilacag bildirilir.'® “Rekor” alanin
ekildigi senenin ertesinde, 13.4.1918’de Vilayet'teki subay ve memur
aileleri, ucuz erzak almak igin Ordu’ya basvurur.’®® Bu tabloyu, ktisa-
diyyafin yukarida verilen 8.11.1917 tarihli haberiyle kiyaslamak agik-
layicidir.

Baris doneminde Adana’dan sonra kisi basina en gok tretim ya-
pilan Hidavendigar'da,'” 1916’dan itibaren aglik baglar; 1917 niifusu
1914 dizeyinin %38’ine digser. En siddetli stkintnin, Savag’tan 6nce
gayrimiislim nifusun en yogun oldugu Gemlik (%42), Orhangazi
(%065) ve Mudanya (%069) kazalarinda yasanmasi beklenir.'?®

Son 6rnek olarak; Kastamonu’da Ocak 1917'de Vali Auf Bey, yerli
halk, muhacitler ve Samsun’dan tehcir edilen Rumlar igin zahire teda-
riki ister.'® Subat 1917°de Ankara Valisi Resit Bey, Ordu’ya terk edil-
diginden, Vilayet'teki zahire fazlasinin Sinop Sancagr’na verilemeyece-
gini bildirir.'® Mayis 1917’de Iage-i Umumiye Miidiirliigi'ne Sinop’a
cevre vildyetlerden yardim edilemeyecegi bildirilir.!!

Kastamonu Gazetesinin “bereket ve feyz” mijdesinden iki hafta
sonra, 24.10.1917’de, Safranbolu’da Hacilarobasi ve diger onalt kody
ahalisinin “iage” ve “agar” zahiresini de teslim etmedigi ve “mubhale-

123 BOA.DH.EUM 6. Sube 19/30, 8.9.1918.
124 BOA.DH.I.UM.EK 32/12, 6.5.1917.
125 BOA.DH.SFR 570/63, 5.9.1917.

126 Elif Mahir Metinsoy, “Osmanli Kadinlanmn Gida ve Erzak Savas1”, Top/umsal Ta-
rih, 243 (Mart 2014).

127 Eldem, Osmanli, 39.

128 Sakin, Osmanir'da (1914 nisfusu); BOA.DH.I.UM.EK 32/12 (1917 niifusu).
129 BOA.DH.SFR 543/96, 22.11.1916.

130 BOA.DH.I.UM.EK 106/99, 17.2.1917.

131 BOA.DH.SFR 555/63, 27.3.1917.
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fetkdrane muamelat”ta bulundugu 6grenilir. Yanlarinda jandarma ol-
dugu halde memurlar Hacilarobasr’'na gittiginde, civar kdylerin kadin
ve ¢ocuklarinin da katilimiyla Ggytzi agkin “cumhur” jandarmayi sa-
rar ve Uzerine saldirir. Jandarmalar “nefslerini miidafaa” amaciyla si-
lah kullanmak zorunda kalir; ¢atismada iki kadin ve bir ¢ocuk hayatini
kaybeder."? Sonug olarak basinin kitlik, aglik ve olumler kargisindaki
sessizligini arsiv belgeleri bozar.

VII. Savag Iktisadiyatimin Dili

Osmanl Savasrnin iktisat propagandast agisindan farklari, uygu-
ladig taktiklerden gok kullandig1 dagarcikta fark edilir. Bilindigi gibi,
“propaganda” kavramy, sadece kasit, yonlendirme ve ikna unsurlari-
n1 igermez; ayn1 zamanda hedef kitlenin nasil etkilenebilecegine dair
inang ve Onyargilar da gosterir. Basinin dili, okurlar etkileyecegi var-
saytlan bir dagarciktan yararlanir. Bu dagarcik, disuniilebilecek ve ya-
pilabileceklerin sininin1 da gizer. S6z konusu varsayimlara dayanarak,
savas iktisatt uygulamalarinin bu dilin unsurlarini esas aldigini, haber
ve yorumlarda li¢ ana izlek oldugunu géstermeye galisacagiz. “Milli
iktisat”, bu izlekler tizerine kuruludur.

A. “Uyanmg”/”Hatirlama”

18. yy’dan itibaren, Avrupa halklar1 kendilerini “bir uykudan uya-
niyor” gibi hayal etmeye baglar. “Oz-bilincine uyanma” milliyetgiligin
varsayimlarindan biridir.”*® Bir asirlik gecikmeyle, Ittihad-1 Osmani
Cemiyet’'nin 1889’daki kurulus nedeni, yayin organinda “ahalinin gaf-
leti”, amaci da “... Osmanllar: ittthad ve intibaha [uyanmaya] sevk
etmek” olarak tanimlanur.

Izlegin yerli degiskesi, iistiin olan bir atanin “dogal tarihi” ile baglar.
Bu bir zamanlar gigli (Gokalp, “Kurt ile Ayr”, 1913), ancak zamanla
zayif diigmis (“yarali arslan”) veya yok olmus efsanevi bir kok-varlik-
tir. Bu, zamanla benligini kaybetmis, 6rnegin Cinlilesmis bir Turk (Al-
tun Yurt”, 1911) veya Islam Alemi veya “millet” de olabilir (Gokalp,

132 BOA.DH.SFR 572/40, 25.9.1917.
133 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler ('Istanbul: Mets, 1993), 169, 215.



“Altun Destan”, 1912). “Durma Vur”’da (1914) “uyuyan” bir kavmin
ancak “eski kolesi”’nin gektrdigi “zillet”le uyanacag yazilir.

“Uyuyan millet” izlegi Balkan Savas’ndan itibaren yayginlasir.
En bilinen oOrnekleri Mehmet Emin’in siiri (“Ey Turk Uyan!”) ve
Omer Seyfettin kiilliyandir.*> Biiyiik Duygu genglere, “Ey Tiirk. ..
uyan! Bu gaflet artik yetisir” sozleriyle seslenir.”®® Ingilizlerin “gizli
emeli”’, Mislimanlarin uyanmamasini saglamakur (Gokalp, “Canak-
kale”). Dénem siirinin en 6nemli 6zelligi, tenbih ve ikazi 6n plana
¢ikarmasi, tinlem isaretini bolca kullanmasidir.

Yusuf Akgura Petersburg Camisi’'nde Mayis 1918de yaptig1 ko-
nusmada, Rus Mislimanlarina su s6zletle seslenir: “Bir millet ki, hii-
viyetini unutmustur, inkiraza [tikenmeye] mahkimdur. Efendiler siz
Simal Tirkleri Tatar degil, Tuirkstintiz! Tlirk! Bunu unutmus olmaktir
ki, sizi esarete mahkim etmistir”.'*’

Savas donemi iktisat yorumlarinda paralel 6rnekler bulunabilir:
Aydin Incir Miistahsilleri Kooperatifnin kurulmasi, “hab-1 gafletten
uyanmamiza” yardim etmistir. Milli iktisat Balkan Savaslar’'ndan ali-
nan “intibah darbesi” sonucu ortaya ¢ikar; bu “iktisadi feyz ve inti-
bah” Umumi Harp’te de sikintilara ragmen gelisir. Hiikkiimet bu sirada
“iktisadi bir intibah ve ingirah”a mazhar olur.®

134

Boylece savaglarin galkantilarindan ortaya bir “yeni hayat” c¢ikar;
bir ¢ag acilir; bir Ronesans gelisir.'* Bazi yazarlar, “inkiab dakikalari”,
“sermaye devri” veya “kapitalizm ¢ag1”’nin bagladigint miijdeler.'*

“Uyanma” fikrinin iki farkli uzantist vardir. Tlki olumlu bir yone-
lim, bir kabuk degistirmedir: “Yeni hayat” ¢ocukluktan ¢ikis, bir riist

134 Ginio, Culture, 130, 191.
135 Koroglu, Tiirk, 356-8.
136 Biiyiik Duygu, 8. sayiya ilave, Gengler Kismi.

137 Galib Kemali Séylemezoglu, Hariciye Hizmetinde 30 Sene, Bitinci Cild (Istanbul:
Safak Matbaasi, 1953), 44.

138 “Milli Tktisidin Ilk Esasli Hatvesi—2”, 12.10.1916; “Milli Iktisadda Koy ve Koyli”,
16.11.1916; “Iktisadi Terbiye”, 10.5.1918; “Iktisadi Meslek”, Efkr, 18.5.1918.

139 “... sedid bir cidalin [=cenk] zelzeleleri arasindan dogmakta olan yeni bir hayat”,
“Yeni Hayat”, Efkir, 17.1.1917.

140 Toprak, Tiirkiyede, 769-71.
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ispatidur. Ikincisi ise olumsuzluk igeren bir regresyondur; ana izlegi in-
tikam ve geri almadir."*! 1lki bir moral vurgusu tastr; ikincisi ise hedef
gosterir. Propagandanin dili, taktikleri ile paraleldir.

B. “Edilgenlik”/”Cocukluk”/“Tabiiyet” /“Esaret”

Ahmet Cevat'in deyisiyle, yenilgiler “iktidarsizligimizin” sonucu-
dur. Misliiman unsur, “sahibi oldugu bahgenin az zaman sonra miis-
taciri, daha sonra hizmetkirn”na doniigmiigtiir.!*?

Kader “bizi Moskof’a oyuncak” yapmistr.'> Nadi’ye gére, millet,
Savag’a kadar “adeta mahcur... esir ve bazigedir [oyuncak]”. Bu neden-
le Cihan Harbi bir “hayat ve istiklal harbi”dir.'* Yine Nadi, “asirlardan
beri mahrum oldugumuz... devletge hiirriyet ve istiklil hayat”ndan
soz eder. “Hayat ve istiklalimiz”, milli irfan ve iktisadiyatla dogrudan
baglantlidir. Savas sayesinde “zaafiyetten kurtulmak, hiirriyet, istiklal,
selamet ve ikbalimize kavusmak” mimkiindir.'*® “Bir milletin iktisadi
ve siyasi risti... kendi sinesinden dogma bankalara malikiyeti ile sa-
bit”tdr."* Cocuk kalma izlegi, “milli edebiyat”ta da genis bir yer tutar'’
ve “milli egemenlik” iddiasina zemin hazirlar.'*®

Milli iktisattan beklenti buytiktir: Gegmisini unutmus ve gocuk
kalmis bir grubu, millete déniistiirmek. Riist, bir dizi sitnavdan gege-
rek ispatlanir. I¢ borglanma ve Itibar-1 Milli Bankas’'nin kurulmast,
milleti “terbiye” eden sinavlara 6rnekdr. Terbiye, fedakarlik izlegiyle
baglantlidir (Boliim B4). Bu terbiye saglam “bir akide seklinde olma-
lidir.”” Toplumsal s6zlesme kuramlarinda oldugu gibi, milleti olusturan

141 Gokalp’te “yeni hayat” eszamanh bir regresyon, bir “6ze donme”dir: Segkinler halk-
tan milli kiltira ahirken, karsiiginda medeniyet gotirir (Tiirkgiligin, 47).

142 Yunus Nadi, “Milli iktisadin ilk Esasli Hatvesi—2”, Efkdr, 12.10.1916.
143 Gokalp, “Galigya Yolunda”, 1916.

144 Yunus Nadi, “Osmanh Itibar-1 Milli Bankas: Etrafinda”, Efkdr, 24.1.1917.
145 “Yeni Hayat”, Efkir, 17.1.1917.

146 “Osmanh Itibar-1 Milli Bankas1”, Efk4r, 20.1.1917.

147 “Gecikmis” veya “miiebbeten” ¢ocuk kalmus kahramanlar i¢in bkz. Nurdan Giirbi-
lek, Kéni Cocuk Tiirk ve Kor Ayna, Kayip Sark (Istanbul: Metis, 2001, 2004).

148 23 Nisan, bu agidan bakildiginda, ¢ocukluktan cikis ve yetiskenligin ilani ritiielidir.



akidedir. Nadi’ye gore, “millet iktisadi bir manzumedit”.'* Dolayistyla
milli iktisat, milleti 6nceler ve kurar.'®

C. “Diigman”/”Intikam”/ “Istirdad”

Intikam, 1910-18 arasindaki milliyetgi literatiirdeki belki de en yay-
gin izlektir. Ilk Srneklerinden biri, Mehmet Ali Tevfik’in Trablusgarp
Savast strasindaki yazdigt “Intikam Siirleri”’dir.'*! Yine de Balkan Sava-
st keskin bir ddnemegtir.'*2 “Og Marst”nda, bir Tiirk mezarlig1 haline
gelmis topraklarin geri alinmas istenir. Benzer kelimeler, “gayz” ve
“kin”dir.'" Intikamin hedefleri arasinda bir zamanlar bize ait olani
(“yurdu”) ya da higbir zaman ait olamayam (“digmanin ilmi”) almak
bulunur. Kék-varligin intikami, kutsalin istirdadiyla saglanacakur.'*

Balkan Savast’ni konu edinen siirlerdeki ortak ve sembolik diisman
“can” ve “ha¢”tr. Zamanla somut dismanlara yonelir. Karabekir,
Carlik Rusyasr’'na karst halkin “ruhuna sinmis nefret ve intikam duy-
gusu”ndan s6z eder. Intikam bireysel degil milli ve kollektif bir duy-
gudur. Bat’nin korkularindan biri, uyanistan sonra alinacak 6¢tiir.'>®

“Nefret” Savag’ta bagka muharip tlkelerde de basvurulan bir s6z-
ciktiir: Alman okullarinda okutulan “Nefret Mars” (Etnst Lissauer,
1914), Ingiltere’yi hedef alir.'* Ingiliz Savas edebiyat intikam tasav-

149 “Iktisadi Terbiye”, 24.5.1917; “Iktisadi Terbiye”, 10.5.1918; “Iktisadi Meslek”, E£X
kdr, 18.5.1918.

150 Ote yandan Gékalpe gére “milli ekonomi ilmi... milli mefkureden... sonra dogar”
(Ttirkgiligin, 80).
151 Ufak tefek hatalar iceren gevtimyazisi igin bkz. Serkan Coskun, “Selanik’te Turk-

¢e Edebi Faaliyetlere Bir Ornek: Intikam Siitleri” (https://www.academia.
edu/11690230, erigim 2018).

152 Ginio, Culture, 128

153 “Og¢ Mars1”, Feyzullah Sacid (Ulkii), Ziirk Yurdu, Cilt 5-6, Say1 66 (Ankara: Tutibay,
2007), 306.

154 Gokalp, “Esnaf Destant”, 1913; “Ilahi”, 1913; “Vatan” (1915); “Seciye” (1916).

155 Karabekir, Birinci, 147, 399; Gokalp, “Sehit Haremi”, 1913; “Vefa”, 1915; “Galigya
Yolunda”, 1916; “Yeni Atdla”, 1913.
156 Watson, Ring, 227; Welch, Germany, 58-9; Mark Cornwald, The Undermining of

Austria-Hungary: The Battle for Hearts and Minds (Londra: Macmillan Press, 2000),
56.
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vurundan beslenir.'”” Osmanli anlatsinin farki, hedefin sadece dus-
manlar degil ilke i¢indekiler olmasidir:

“Balkan Harbi... her Mislimana bu memleketin hakiki dig-
manlan[mn] kimler oldugunu ve asitlarca cenah-1 adfet[imiz-
de, iyi niyetimizde]... yasayarak servet kazananlarin ilk fir-
satta bize karst nasil meslek [yol] tuttuklannt” géstermisdr.'s®

Servet kazananlardan alinacak “intikam” yollarindan biri “istirda-
d”dir. Tipks bir zamanlar bize ait olan topraklarin geri alinmas: gibi,
“tufeyli” yasayarak kazananlarin serveti geri alinabilir, alinmalidir. Bu
fikrin yansimalarina Bolim B4’te deginiliyor.

VIII. Cikarimlar

1. Iktisat propagandast miittefiklerle kismen paralel mecralarda yol
alir. Almanya’da kusatma hali yasas1 “kanaatlerin serbestge ifade” hak-
kint 1.8.1914’te askiya alir. Sansiir, moral yayma ve hedef gosterme,
ornegin Alman gazetelerinin de kullandig taktiklerdendir.

Ancak farkliliklara da dikkat gekmek gerekir: Almanya’daki 6zellik-
le sosyalist basin sansiire itiraz eder, bir taraftan “1914 ruhu”nu des-
teklerken, diger taraftan iktisadi ve sosyal konular tartigmayi sirdiiriir.
Hiikiimet de bu destek nedeniyle gazeteleri kiistiirmek istemez. Halki,
hayat sartlarindaki zorlasmanin, cephedeki fedakarliklarla kiyaslands-
ginda hi¢ mertebesinde olduguna ikna etmesi ve sinifsal farklar: dile
getirmemesi sartiyla sosyalist basin sansiirlenmez.

1915’te Harp Matbuat Biirosu KPA basin sendikast ile “etkin bir
sansir programi”nin ilkelerini miizakere eder.'® Sansiire kargin, Al-
man ve Avusturya gazeteleri, “sokagin” durumunu aktarabilecek, iase
zorlugundan s6z edebilecek, makul fiyatlarla gida tedariki igin alinacak
onlemleri diger gazetelerle tartisabilecek hatta sansiirii elestirebilecek
durumdadir. Alman Sansiiri yasaktan ziyade yonlendirme konusunda

157 Buitenhaus, Great, 105.

158 Yunus Nadji, “Yeni Zenginler Meselesi”, Efkir, 13.8.1917. Aynca bkz. Ginio, Cu/ru-
re, 103-4.

159 Welch, Germany, 30-8.



hassastir: Ornegin yetersiz tayin1 konu edinen asker mektuplarini san-
sutlemenin bir ¢6ziim olmayacagint varsayar.'® Osmanli sanstiriiniin
farki buradadur.

2. Elimizde barig donemindeki treten/tiiketen bolgeleri ve triin
akslarini gosteren bir sema olmadig: igin, Savas’ta hangi bolgelerin
agliktan nasil etkilendigini gosteren butiinsel veriler de yoktur.'*! Kro-
nik/yapisal boyutuyla aglik, genellikle Ermeni Tehciri vesilesiyle ele
alinmus, tehcir sirasindaki 6limlerin aslinda ilke genelindeki kitlik ve
salginlardan bagimsiz olmadigin, hatta onun sonucu oldugunu gos-
termek gerektigi zaman vurgulanmis ama nedenleri pek irdelenme-
mistir.'¢2

3. Sistematik verilerin eksikligine ragmen, asker celbi ve tehcitlerin,
tilkeyi, bir kitlik girdabina soktugu agiknr. Iki etkenin géreli agirlik ve
etkileri, 6rnegin 1914 Rum Tehciri’nden sonra Ege’ye has tiriinlerdeki
dusiis veya 1915°deki celb/tehcir edilen niifus orant dikkate alinarak
hesaplanabilir. Dolayli bir kanit, 1912-22 arasinda tilkedeki Miisliman
olumlerini gosteren haritadir. Buna gore, Konya harig en agir kayiplar,
Ermeni niifusun bir zamanlar gérece yogun yasadigs Vildyat-1 Sitte
bolgesindedir. Rus ordusunun girdigi vilayetlerden kagan Misliman
nifus g6z 6niine alindiginda bile,'® iggal g6rmemis Sivas ve Diyarba-
kirdaki kayiplar, bu haritaya gére, 6rnegin isgal edilen Trabzon’dan
fazladir.'* Bu durumda, baz1 kaynaklarda kurulan nedensellik iliski-
sinin en azindan 6nceligi yeniden disinilmelidir: Tehcir sirasindaki
olumlerin ne Slgide genel bir kitliga isaret ettigi incelenmeden 6nce,
kithigin ne Slgide tehcirden kaynaklandig: ele alinmalidir. Kitlik ve ag-

160 Welch, Germany, 107-13; Belinda J. Davis, Home Fires Burning: Food, Politics and
Everyday Life in WW1 Berlin (Londra: Uni. of North Carolina Press, 2000), 103-10;
Cornwald, Undermining, 29.

161 Ogiin, Kafkas, 282.

162 Bkz. Lewy, Armeniar; aynca Hikmet Ozdemir, The Ottoman Army 1914—1918 (Salt
Lake City: Uni. of Utah Press, 2008), 203, 194.

163 Diindar, Tiirkiye’nin, 418.

164 Justin McCarthy, Muskms and Minorites NY/Londra: NY Uni, 1983), 135. Vila-
yat-1 Sitte: Berlin Antlasmas’na gore Erzurum, Van, Mamiiretil Aziz, Diyarbakr,
Sivas, Bitlis olmak tizere yogun Ermeni niifuslu ala vilayetin ad1.
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ligan heniiz bilinmeyen bir 6lg¢lide Hiristiyan tehcirlerinden kaynaklan-
dign varsayilirsa, tehcirlerin hangi anlamda “demografik mithendislik”
ornekleri oldugu da sorgulanabilir.

4. Tehcirin iase buhranindaki payiu heniiz tam bilmememize
ragmen, eger 6nemli bir etkisi varsa ve Miitareke’deki yaygin goriise
gore, “...bumuharebede ahaliyi bitiren aglik” ise,'® Mann’in deyisiyle,
“Ermeni kiyim sadece ahlaki degil, yenilgide de pay1 olan asli bir ya-
nuilgidir”.'¢ Bu durumda, kiyimun kurbanlan, kiyima maruz kalanlarla
sturh degildir.

5. Iktisadipyat ile Ciftiler Dernegi Mecmuas,1916’da yayina bas-
lar; iktisat basinin konusu olur. “Milli iktisat” terimi 1916 Subati’nda,
tanimun artik bir “milli miidifaa” meselesi olarak adlandirildig1 donem-
de dolagima sokulur. Savas iktisadiyatmn dili, “milli iktisat”1 bir dizi
izlek tizerinden kurar. Bunlardan fedakarlik, bir¢ok tilke basinina yay-
gindir. Ancak diger izleklerden 6rnegin “uyanma” ve i¢ diismandan
alinacak “intikam”, “Savag’tan farkli beklentilerin oldugu izlenimini
verir. “Milli ikdsat”tan da beklentiler vardir: Kayip olana kavusma,
milled bir “manzume”ye donustiirme ve yeni bir hayat. “Milli iktisat”,
bir savag titopyasidir.

165 Kocahanoglu, Jtihar Terakki’nin, 408.

166 Michael Mann, The Dark Side of Democracy (Cambridge: Cambridge Uni. Press,
2005), 179.



B. KONUMLAR: KURULUS VE SIRKETLER






B1. “HAB-I GAFLET”: ADAPAZARI FABRIKASI

I. Mesele

Tiirk Yurdi/nda yer alan “Yeni Bir Imalathane” baslikli yazida,
Adapazar’min birkag saat disinda, “Sapanca goliiniin ayag1 olan Cer-
rahsuyu tarafinda” 6nemli bir imalathanenin 10.11.1916’da 6zel bir
merasimle agilarak ise basladigi miijdelenir.

Insaata bir yil 6nce baslanmis ve Almanya’dan gelen makineler
dort aydan ibaret kisa bir zaman iginde kurulmugtur. Ingaatta “Enver
ve Ismail Hakk: Pasa tarafindan” asker calistirilmis; masraflar Harbi-
ye Nezareti biitgesinden karsilanarak gerekli donanim Almanya’dan,
hammadde ise igeriden saglanmustr.' Agilis toreninde mihendislere
sanayi madalyalar1 Enver Pasa tarafindan bizzat verilir. Fabrika elekt-
rik tahrikli, 400 beygir giiciindedir. Asil retimi kereste ile ahsap ve
metalden araba aksami olmakla beraber, genisletildiginde ev esyast,
ziraat makineleri, degirmen ekipmani, tulumbalar vb. imali miimkiin
olacaktir. Fabrikada nehir suyunu aritip igilir hale getirecek makineler
de vardir. Baglangicta dort yiiz isgi-asker galisiyorsa da genisletildi-
ginde 1200 kadar is¢i istihdam olunabilecektir. Sanat 6grenmeleri igin
fabrikaya elli kadar dariileytam 6grencisi verilmistir. Savag’tan sonra
isciler icin lojman da insa edilecekdr.?

1  Bagka bir goriise gore, Ismail Hakk Pasa girisime muhalifti (Iltkan ve Iikan, Ankara,
572).

2 Tiirk Yurdu, Y1 5, cilt 11, say1 122 (Ankara: Tutibay, 2007), 261; BOA.DH.LUM.EK
50/111, 15.4.1919.
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Tekin Alp, girisimi, Ittihat ve Terakki’nin yari-resmi organt Zkti-
sadiyyat Detgisi'nde bir “basar1 6ykiisi” hatta bir “inkidab” olarak
yorumlar, onciisii Enver Pasa’ys, edebi bir tslup ve muhrik s6zlerle
selamlar, ayn1 zamanda Part’nin siyasi-iktisadi fikriyatinin da bir 6ze-
tini verir:

Enver Paga, milli kurtulusun, askeri varligin en tst noktasina ¢ik-
mastyla miimkiin olacag: fikrinden hareketle, “hab-1 gaflet” (gaflet uy-
kusu) icindeki Anadolu halkini, 6ncelikle bir “millet-i miiselleha”ya’
donistirmeye ve boylece bir inkilab yapmaya ¢alismaktadir. Ancak
zafer ve askerilesme nihai hedefler degil, refahin artmasina ve ikti-
sadin yukselisine giden yolda birer agamadir. Fabrikanin agihsi, iste
bu nedenle Anadolu’nun iktisadi hayatindaki bir “intibah” (uyanma)
anlamina gelmektedir. Bunun “en parlak” delilleri de bu muazzam
fabrikanin savag sirasinda kurulmasi ve ayni anda hem “hususi”, hem
“mill?” hem de biyilik 6lgekli bir tesebbis olmasidir: “Cimento, bira,
iplik, tugla gibi oldukg¢a miithim birka¢ miiessese-i sanayimiz bundan
evvel de vardi Fakat bu miuesseselerin higbiri ne muessisleri [kurucu-
lar1], ne sermayedarlan ne cesamet ve mahiyetleri” agisindan sanayinin
gelismesine olan “istidadimuzi. .. isbata” medar [yardimci] olamaz.”

“Milli iktisat”1n ve biiyiik sanayinin mustakbel gelisiminin temina-
t, “isin baginda Harbiye Nezareti’'nin bulunmasidir”* Anlagilmayan
nokta, Harbiye Nezareti’nce desteklenen sanayinin ne anlamda “hu-
susi bir tesebbiis” oldugudur.®

Miitareke’den sonra ise, ortaya bambagska iddialar aulir; Fabrika’nin
Nezaret ile ilgisi hakkinda gazetelerde “bazi miinakaga”lar yapilir. Bu
nedenle Matbuat Midiriyet-i Umumisi marifetiyle 18.1.1919°de Hi-
kiimet’ge resmi bir agiklama bile yayinlanir.S

<

3 Ordu-millet icin bkz. Colmar Freiherr von der Goltz, Millet-i Misellaha (yay. haz.
Ismet Sanbal) (Cankirt: Cankun Karatekin Uni., 2013 [1883]).

4  Tktisadiyyat, Sayr 33, 16.11.1916. Gevrimyazsi igin bkz. Jacob Landau, M. Tekinalp:
Bir Tiirk Yurtseveri (1683-1961) (Istanbul: Iledsim, 1996), 252-6.

5 ATASE’de bulunan bir dosyada muhtemelen Sirket’in sermaye yapisi ile ilgili veri
olabilir (ATASE.BDH 3318-249). Dosyadan higbir belge alamadim.

6 “Adapazan Fabrikas:: Sabtk Merkez-i Umumi Veznedar1 Nihat Bey’in Beraad”, Va-
kit,2.10.1920.



Ali Kemal Bey’e gore, fabrika binast halka zorla yapunhr: Ada-
pazari ahalisi, “fabrikanin ingasinda candan emekler sarf eder, gece
gundiiz meccanen angarya galisir, gabalar,” maliyet 200-300 bin lira-
dan yiiksek olan binay1 inga eder.” Sikayetlerini ise ancak Miitareke’den
sonra dile getirebilir: “Bu milessesenin ne miibarek alinlann terleri, ne
miibarek ellerin adaleleriyle” ortaya ¢iktigim1 ve hangi hazinenin ge-
lirinden meydana geldigini tim ayrintsiyla anlatmaya, Adapazar’nin
Islam, Rum ve Ermenileri’nin “yekzeban bir halde [bir agizdan], fevca
[toplu halde] bir surette” taniklik ve sikayete hazir olduklari bilinmek-
tedir® Bir habere gére insaat amele taburlarinca yapilir. Fabrika arazisi
sahiplerinden zorla ve usulsiizce alinur.’

Harbiye Nezareti destekli hususi tesebbiisiin ne anlama geldig;,
kurucu ve sermayedarlarin kim oldugu Mitareke’de ortaya ¢ikar: Ali
Kemal'in miistehzi anlatmuyla, fabrika bittikten sonra anlagilir ki

“butiin o emekler, o zahmetler, o bina hikimet degil, hususi
bir sirket, bir anonim sirket i¢in imis... Bu girket hisse se-
netlerinden biiytk bir kismini Harbiye Nezareti’ne tutusturur,
mukabilen de... binaya konar. Ne parlak bir is degil mi? Fakat
o sirketi tesis eden koftehorlar icin parlak!”

Toprak’a gore, savasin olaganistii kosullant ““milli sermaye’ 61-
neklerine ortam hazirlamus, Ittihatcilar bu tiir firsatlart kamuoyunda
sanayi bilinci olusturmak igin degerlendirmekten kaginmamislardt...
Sirket, Tkinci Mesrutiyet yillarinda baslatilan devlet-6zel girisim ortak-
liginin tipik bir 6rnegiydi.””’® Bu boliimde, Savas sirasinda kurulan bu
“hususi” ve “milli” sermaye birikim 6rnegine deginecegiz.

I1. Kurulug

16. yizyildan itibaren ordu igin gerekli olan kereste ve odun Sakar-
ya Nehri civanindan tedarik edilir. II. Mahmut déneminde Hendek’te
kurulan hizar fabrikasi imalat-1 harbiye isletmelerinin ihtiyacini saglar.

7 “Adapazan’nda bir Yagma Ocag1”, Sabah, 30.11.1918.

8 BOA.DH.I.UM.EK 50/111. Biiyiik Savas'taki cebri yardim toplama seferberlikleri
i¢in, bkz. Esin, Hilal’in.

9  Vakit, 2.10.1920.

10 Toprak, Tiirkiyede, 340-1.
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1909°dan itibaren “maddi imkansizliklardan dolay: tretimi sekteye”
ugrar'! ve yeni araysslar baglar.

1911 basinda Harbiye Nezareti yerli askeri araba sanayinin gelisimi
i¢in gazete ilantyla mitesebbis aramaya koyulur. Miteahhit Rosenthal
Efendi’nin teklif ettigi sartlar Nezaret’se “agir” goriilerek reddedilir.
Once ikna olan Serasker Riza Pagazade Siireyya (Ilmen), bir “bahane”
ile sonradan geri gekilir. Hitkiimet araba tedariki i¢in Bursa’daki sana-
yii erbabina bagvurur; Arabacilar Cemiyeti Reisi Istanbul’a davetedilir,
avans verilir ama ustalar muhtemelen fabrika disiplinine uymay1 kabul
etmez. Bunun tizerine Bahariye’deki bir fabrika ile Balat, Fener ve Be-
siktag’ta bulunan “ahaliye ait” marangozhanelere Savas’in basinda el
konularak araba fabrikalarina donustiriliir.

Ancak “gayri-fenni” imalatn ¢lirik oldugu anlasilir; marangoz-
hanelerde tadilat yapilmast disiiniilirken, Nihat, arkadasi Bahriye
Hastahanesi Kimyageri Arif ve Risumat Muhafaza Midiri Yizbagst
“T1rnaker” Salim tarafindan “fenni sartlar dairesinde” bir fabrika inga-
st icin Nisan 1915’te dilekge verilir.!> Nihat Bey, ihtdyact muhtemelen
igeriden Ggrenir ve bir komandit sirket kurar. Anlagilan Nihat, Rosent-
hal Efendi’nin teklif ettiginden daha “hafif” sartlar 6nerir. Boylece
Hendek Hizar Fabrikasr'na sunulmayan maddi imkanlar, bilinmeyen
bir nedenle Adapazar1 Fabrikasr'na yonlendirilir. Ali Kemal’e gére, alt-
yap1, makine ve arabalara yapilan biyiik yaunimla, fabrika “Avrupa’da
bile misli nadir bir ‘motomak’ haline getirilir.”” Sapanca ormanlarindan
elli sene siireyle kesim izni verilir.'

Komandit sirketin kurucusu 32 yasindaki Selanikli Ali Nihat Bey,
Balkan Savasr'nda Selanik, Biiyiik Savas sirasinda ise Istanbul Defter-
dari olan Fazil Bey’in akrabasi, 1908 Devrimi'nden 21.10.1918% kadar
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin veznedar1 ve muhasebecisidir.'* Fazl
Bey de Dr. Nazim’in akrabasidir.”

11 Selvi, “II. Mesrutiyet”, 464-6.

12 Vakit, 2.10.1920. Baska bir kaynaga gore Salim, Nihat’a akraba oldugu gibi, Ggiinci
hissedar da Nihat'in enistesi Rasim’dir (Ilikan ve Ihkan, Ankara, 572-3).

13 BOAMYV 198/35,9.6.1915.
14 Ihkan ve Ihkan, Ankara, 232.
15 Fazil bazi kaynaklara gre Dr. Nazim’in kardesi, bazilanna gore bacanagdur.




Harbiye Nezaret 44 bin liralik ilk yatrimi istlenit'® ve “6deyecegi
malzeme bedelini komandit sirket olarak tesekkiil eden miitesebbis-
lerden tahsil” etmeyi planlarken, Enver Paga, girisimin, subaylarin da
katlimiyla anonim bir sirkete donistiiriilmesini ister. Nezaret ve ku-
rucular arasinda yapilan bir mukavele ile 84 bin liralik sermayeli, “De-
mir ve Ahgap Malzeme Imalat Osmanli Anonim Sirketi” (bu bolimde
Sirket) kurulur. Sermayeden, her biri 20 lira degerinde toplam 40 bin
liralik hisse senediiddiaya gére subaylara tahsis edilir; kalan1 komandit
sirket kurucularina birakilir. Subaylara ayrilan hisseler butiin orduya
tebligatla dagitilir, ancak cephede olanlardan hisse bedeli tahsil edile-
mez. Masraflar1 Nezaret kargilar ama Sirket’in resmen ne Nezaret ne
de Levazimat-1 Umumiye ile ortakligt vardir.”” Tekin Alp’in “isin ba-
sinda Harbiye Nezareti’nin bulunmasi” ile kast1 tam da bu “gizli” or-
taklik olmalidir. Resmi belgelere gore, Sirket in kurulusu Fabrika’nin
agilisindan bes ay sonra, 14.4.1917'de tamamlanr.'®

Baska bir kaynaga gore, 1915 yilin ilk yarisinda, Adapazari It-
tihatg1 esrafi, “Nihat Bey ve Strekast” adiyla Adapazari ormanlarini
isletmek ve elde edilen keresteyi islemek iizere bir kolektif sirket ku-
rar. Ardindan, Ticaret ve Ziraat Nezareti bolge ormanlarinin biiyik
kismuint otuz yil siireyle bu sirkete ihale eder. Sirket “savas nedeniyle”
gerekli makineleri getiremediginden, Harbiye Nezareti “imdadina”
yetisit, Almanya’dan kendi adina ithalat yapar."”

II1. Imtiyazlar

21.2.1917de Nihat Bey, Sura-y1 Devlet’e, ahsap ve demir malzeme
imaliyle istigal etmek tizere 30 sene miiddet ve 84 bin lira sermayeli
sitket i¢in bagvurur. Kurulus nizamnamesi Sura-y1 Devlet’in Maliye ve
Nafia Dairesi’nde incelenerek bir dizi mazbata hazirlanir. Bu mazba-
talar, kurulus asamasindaki sirketle ilgili siiphe ve belirsizlikleri rapor
ederken, aym1 zamanda Sura-y1 Devlet ile kurucular arasindaki pazar-

16 Ilikan ve Ibhkan, Ankara, 572.

17 Vakit, 2.10.1920.

18 Bala1 ve Sirma, Memalik-i, 91-3.
19 Toprak, Tirkiyede, 340-1.
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liklar1 da agiga ¢ikanir Sirketin kesin kurulusu, belki de bu belit-
sizlikler nedeniyle, 14.4.1917'de tamamlanabilir.*! Siipheli hususlarin
bazilart sunlardir:

1. Anonim sirketler nizamnamesine gore (7. Madde),?* sirket sermaye-
sinin %10’unun tahsil edilmesi gerekir. Nihat Bey 6demenin tiimiiyle
yapildigint beyan etse de® Maliye ve Nafia Dairesi memutlarinca du-
rum agtk olmasa gerek ki standart sirket nizamnamesindeki ilgili mad-
de hafifce degistirilir. Kurucularin hisse paylarim 6deyip 6demedikleri
bilinmiyor ama subay ortaklarin hisse senedi 6demelerini yapamadig
anlagiltyor.®* Bir kaynaga gore, hissedarlardan Salim Bey, bin altin lira
vererek sekiz bin liralik hisse alir.”

2. Sirket kuruculary, hisselerin bagka kisilere gegisini zorlasarmak igin,
intikali Idare Meclisi’nde iki kisinin tasdik ve imzasina baglamak ister-
se de memurlar, vefat durumundaki olasiliklar1 nizamnameye eklemek
zorunda kalir.*® Sirket disartya kapalidir.

3. Nizamname’nin 3. maddesine gore, Ticaret ve Ziraat Nezaret ile
Nihat Bey arasinda imzalanan mukavele geregi, “mevkisinin en zen-
gin bir mescere-i meshuresi” sayillan Adapazari Silleymaniye ormam
“derhal” komandit sirkete “iltizam olunur” (devredilir). Mukaveleleri
tanzim agamasinda olan Kayalar, Degirmendere ve Diizce-Aksu or-
manlari da daha sonra Sirket’e devredilecektir.?” Son ti¢ orman, sartlar
belli olmayan mukaveleletle Sitket’e pesinen teslim edilir.?®

Resmi belgelere gore, Bursa Vildyet’nde “Hazine-i Hassa’dan miidev-
ver” Inegdl ormanlar ile Diizce-Aksu ormanlanmin Sirket’e tahsisi
Harbiye Nezareti’nce istenir. Askeriye’ce fabrikanin siiratle kurulma-

20 BOA.BEO 4621/346567, 12.3.1920.

21 Balcive Sirma, Memalik-i, 91-3.

Ali Akyildiz, Osmanli Donemi Tahvil ve Hisse Senet/cﬂ'(istanbul: TEB, 2001),504.
BOA.LDUIT 120/29, 18.2.1917-19.3.1917.

Vakit, 2.10.1920.

Agk.

“Vefat edenlere aid hisse senedat Meclis-i idarenin muvafakatina hacet kalmaksizin
veresesine intikal eder.”

27 BOA.LDUIT 120/29.

28 Adapazar Ahsap ve Demir Malzeme Imalathanesi Osmanli Anonim Sirketi Nizam-
name-f Dahiliyest.
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s1 gerekli gorildiginden, civar ormanlann pazarlik suretiyle Nihat
Bey’e verilmesi igin henliz Haziran 1915°te, ingaata baglanmadan 6nce
izin alinir?® Muhtemelen benzer izinlerle zaman kaybetmemek igin,
Nizamname’nin 11. maddesinde, Sirket’in “mekasid ve umur-1 mua-
melatinin [maksat ve isleri] dairesinde” gereken arazi ve sair tasinmazi
kanunlar gergevesinde tasarruf edebilecegi yazilidir. Boylece “milli te-
sebbiis”lin 6ni timuyle aglir.

Kurulus dénemi belgeleri, usulsiizliik olmadigini iddia eder: Inegdl ve
Aksu ormanlanindan istenen agaglar Hidavendigar Vilayed ile Bolu
Sancagindaki miizayede bedelinin en yiiksegine i¢ kurus ilavesi ve
ayni sekilde ormanlarin mesafesine gore tarife-i mahsusundaki bede-
line ¢ kurus zamla ilansiz ve miizayedesiz Sirket’e (veya Nihat Be-
ye’e) verilir®® Bagka kaynaklara gore ise, ormanlara “yok pahasina bir
bedel” bigilir.>! Ornegin Aksu ormani rayicin dért veya beste birine
ihale edilit.*” Siileymaniye ormaninin 6nce digbudaklari, sonra mese
ve karaagaglar pazarlik suretiyle Nihat Bey’e verilir.

4. Nizamname’nin 12. maddesine gére Sirket’in ilk Idare Meclisi’nin
on sene boyunca kurucular elinde bulunmasi teklifi, Sura-y1 Devlet
memurlarinca uygun bulunmaz ve siirenin digiiriilmesi istenir. Ancak
Nihat Bey bu konuda israr eder. Nizamname’ye bakildiginda siirenin
emsali gibi bes seneye disirildigi anlasiliyor.

13. maddeye gére, bes senenin bitiminde dokuz kisilik dare Mecli-
si’nden siiresi dolan ikisinin yeri igin kura gekilecek; eski iyeler tekrar
secilebilecektir.* Nihat Bey, iplerin yakin gevresinin elinde olmasini
istemektedir. 23. madde, “Sirketin miduri Idare Meclisi’nce segilir ve
azl olunur” ciimlesine “ilk bes sene igin Miidiir olarak Nihat Bey tayin
edilmistir” ifadesini ekleyerek isi saglama baglar.

5. Devlet memurlaninin anonim sirket kurmasi Meclis-i Viikeld’nin

4.2.1914 tarihli kararnamesine gére yasaktir. Sura-y1 Devlet memurlar
Sirket’in Idare Meclisi tiye adaylar1 arasinda devlet memuru varsa bun-

29 BOA.BEO 4435/332605, 17.10.1916.
30 Agk.

3 Agk

32 BOASD 1268/12, 5.2.1919.

33 BOAMV 207/75, 4.3.1917.

34 “Ilk yenilenme kura ile ondan sonra kidem sirasina gére her yil iki iiye gikanlmak
suretyle icra edilecekd” (Balci ve Sirma, Memalik-i, 91-3).
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lann gikanlmasi gerektigini Nihat Bey’e teblig eder. Nihat ise, Sitket’in
teskil ve idaresinin ancak taslakta bulunan isimletle yiiritilebilecegin-
de 1srar eder.®

Anlagilan, Savas sirasinda “halkin angaryaya kosulmast”, Cerrah-
suyu’na midahale edilmesi ve arsanin edinilme sekli, sikiyete konu
olur ve hukuka intikal eder. Ingaat sirasinda yapildig1 iddia edilen “su-
istimal”in incelenmesi i¢in Enver Pasa’nin yaveri Miralay Bekir Sami
gorevlendirilir. Yerinde yapilan tahkikata dayanarak yazilmis rapor-
da, angaryadan s6z edilmez; ingaat sirasinda istihdam edilen “efrad
ve hayvanatin pek fena iage edildigi”, fabrikanin tesisinde Nezaret’in
degilse de gorevli memurlarin suistimali oldugu yazilir. Ancak rapor
Sirket’in kurucular1 ve Harbiye Nezareti memurlaninin bilgisine bas-
vurularak degil, Adapazarr’ndaki tahkikata binaen yazildigindan Mah-
keme’ce eksik bulunur. Mahkeme’nin tespitine gore, ingaat masraflan
ve amele taburlarinin iage masrafi sirket kurucularindan veya ortakla-
rindan alinmasi gerekirken Askeriye’ce 6denir.*

IV. Mitareke

Nihat Bey, iddiaya gore, Merkez-i Umumi’nin parasini 1918'de
Teceddiid Firkasrna aktarir” Ote yandan fabrikay1 devreder: Izmit
Mutasarrif’'ndan gelen 15.4.1919 tarihli bilgiye gore, Nihat Bey, Sa-
vag’in kaybedilecegini hissedince, “sayesinde bu kadar naz G nimet
icinde yasadig1 vatan-1 azizin ¢Skmesine karst girkin bir nankorlikle
ilan-1 hiyanet ve habaset [kotiiliik] etmekte asla gecikmemis ve hemen
Yunan tabiiyetine siginarak” Fabrika’y1 yabanci bir kurulusa satmak
istemigtir. “Bu muazzam miuessesenin ecnebilesmeye” elverisli bir
durumda birakilmasinin, yakin gelecekte orasini agtkga “meva-i ada-1
vatan” (vatan digmanlarinin yurdu) kilacags siphesizdir. Mutasarnf,
Fabrika’nin megru sahibine yani “hazine-1 millete” iade edilmek tizere
gereken kanunun hazirlanmasini 6nerir.*®

35 BOA.LDUIT 120/29.

36 Vakt, 2.10.1920.

37 Ilkan ve Iikan, Ankara, 17.
38 BOA.DH.LUM.EK 50/111.



Muhtemelen Ali Kemal Bey’in uyarilan iizerine, Nihat Bey Askeri
Mahkeme’ye sevk edilir. Hakkindaki suglamalar, Cemiyet’in suglari-
na, en bagta da Teskilat-1 Mahsusa’yla baglanual tehcir ve taktl fiiline
ortakhk, Cemiyet’in Ortiilii 6denekten aldigr “mebalig-i 4zamiye”nin
sarfindan sorumlu olmak, yine Cemiyet’le bagindan yararlanarak Ada-
pazar1 Fabrikasr’n1 “kendi nam ve hesabina isletmek suretiyle” haksiz
kazang saglamak, Istanbul erzak piyasasinda “muamele-i ihtikriye”de
bulunmak, Askeriye’den aldigs givileri piyasada yiiksek fiyatla pazar-
lamak, askeri vagonlarla Almanya’dan ithal ettigi tiifek, cephane vs.
askeri levazimi yiiksek fiyatla Filistin ve Kafkas cephelerine sattirmak-
ur. Zanh tevkif edildikten sonra kefaletle serbest birakilir. Aslinda bir
gayrimuslime ait olan, zorla el koydugu evde kalirken, kayiplara kar-
sir.>?

1920°de alinan kararlarla Sirket Nizamnamesi’ndeki kirkbes mad-
deden ondordi degistrilit ve yeni bir madde ilave edilir.*® Degisiklik
nedenleri kismen sunlardir:* Nihat Bey genel meclis tiyeligi ve genel
midurliikten istifa ettkten sonra, Sileymaniye, Kayalar ve Degir-
mendere isletme tekelinin Sirket’e degil, Sirket’in kurulusundan 6nce
Nihat Bey’e verildigi, mukaveleye atlan imzanin “sitf kendi sahsi na-
mina” oldugu anlagilir.*? Ayrica kurucu imtyazlari asir1 bulunur® ve
6nemli usulsiizlikler saptanir.*

1923 yihina gelindiginde, Sirket’in basinda aralarinda emekli me-
mur ve ticcarlann oldugu yeni bir yénetim meclisi vardir. 1922’ nin

39 Vakit, 2.10.1920.

40 BOABEO 4620/346455, 6.3.1920; BOAMV 252/70, 1.8.1920; BOA.BEO
4651/348753, 1.9.1920.

41 BOA.LDUIT 120/30.
42 Balc1 ve Sirma, Memalik-i, 91-3.

43 “Yeni hisse senedi ihraci suretiyle sermaye arunldig takdirde eski hisse senedi sa-
hiplerinin tercihan almaya hakki olacakur” fikrasina benzerleri gibi “tertibin tamarm

%

imza ve %10’unun istifa olunacag” ifadesi eklenir.

44 Kuruculara ait olmak tizere hamiline 200 hisse senedi ihrac edilir. Meclis-i Viikela
mazbatasi, $irket Nizamname taslag1 ve $irket Vekili'nden alinan agiklamaya goére,
Meclis-i Vitkela’ca senetlerin bes sene miiddetle nama yazih bulunmasi ve bu miiddet
esnasinda da sanlamamasi uygun gorilir. Ancak kurucular bu senetleri bazi hisse-
darlara dagur.
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zor sartlaninda zarar eden Sirket ancak Adapazar’nin geri alinmasin-
dan sonra ise baglayabilir. 1923 siparigleriyle zarar kismen telafi edi-
lir® 1927-8de sermayesi ancak 168,000 liraya ¢ikabilmistir.* Sirket
imtiyazlannin devam edip etmedigi agik degildir; ancak Cumhuriyet
doneminde fazla kazang saglayamadig anlagiliyor.

V. Cikarimlar

1. Ali Kemal’a gére Dr. Nazim’in yegeni olmast Nihat Bey’e 6nem-

li kapilar agar. Merkez-i Umumi’nin veznedari, Men-i Thtikir Heye-
t’nin “ritkkn-i muazzama”s1 (saglam diregi) olur.’

“Bir aralik Ittihat ve Terakki namina biitiin Istanbul piyasasiu

kast, kavurdu, her tarafa 6yle shret salds, bu sirada Adapaza-

n Sirket’ni kurdu... Ittihad’in bir g6z bebegidir,  pek disli

Itdhadgilardandir, yoksa cemiyet-i mukaddese béyle mibarek

lokmalar gelisigiizel her ferde yutturmaz.>*®

Stleyman Nazif, Dr. Nizim’in orman imtiyazlarinda kisisel ¢tkan
olmadigini yazar.* Bazi kaynaklara gére Dr. Nazim’in handikaps safli-
gidir: “Bu... adam, devrinde sarsilmaz namus ve diiriistlitk s6hretinin
arkasina saklanilarak gesitli giinahlarin yapildig1 hakiki bir masumdu.
Safiyet onu bizzat kendi memur kardesinin siirdiigii muhtesem hayat

goremeyecek kadar sarmigt”.®

45 Hissedaran Hepet-i Umurmnisi‘nin 30.4.1923 tarihinde Alelade Ictimar, Meclis-i Idare
Raporu, Dersaadet, 1923.

46 Hamit Tahsin, Remzi Saka, Sirketlerdeki Sermaye Hareketlerr, Ankara, 1933.

47 Nihat Bey’in Men-i [htikir Heyet ile baglantis1 agik degildir.

48 BOA.DH.I.UM.EK 50/111.

49 “Dr. Nazim diinyada bir dikili agaca malik degil, fakat en yakin akrabasina ibadul-
lahin (kullanin) senet ve resmi vesikayla mutasarnif bulundugu ormanlan tirli tirli
tezvirat (oyun) ile bahs ve temlik ettirirdi” (Siileyman Nazif, “Doktor Nazim Bey

Miinasebetiyle”, Hadisat, 25.11.1918, aktaran Yiicel Oztiitk, “Siileyman Nazif’in
Hadisat Gazetesindeki Yazilan” (yiiksek lisans tezi, Marmara Uni., 2014)).

50 Samet Agaoglu, Babamun Arkadaslan (Istanbul: Nebioglu, [tarihsiz]), 68. 1918'de
Dr. Nazim “Paris’te siirgiindeyken daha miireffeh[tim]” diye yakinir (Cemal Kutay,
Talat Pasa’min Gurbet Hanralan (Istanbul: Kutay, 1983), 962.



Ali Kemal’e gore ise s6z konusu olan saflik veya kayirmacilik degil,
Ittihat ve Terakki “ruhu”ndaki déniisimdiir:

“Dr. Nazim’1.... hiirriyet micahitlerinin saff-1 ikbalinde [basa-
11 saflarinda] gordik, Dervis Yakub adiyla,® kisvesiyle deve-i
istibdadda gizliden gizliye Anadolu’yu dolasan, biitiin ahali-
mizi, askerlerimizi ihtilale hazirlayan gliya o kahraman... para
nedir bilmez, asla aramaz, Cemiyet’ten yevmi aldig1 kuvve-i
layemut [asgari tcret] akgesiyle gecinit... miicessim bir isti-
kamet [dogruluk] idi... Harb-i Umumi’ye girdik... Zavalli
Tirkler harbin ¢ dort senelik acilartyla, elemleriyle korkung
bir sefalet iginde yikilitken o hiirriyet ve hakikat ve istkamet-i
kahraman Biyiikada’da 400 lira icar-1 sayf [yazlik kira] ile
koske kurulmus, bir tarafta daha parlak bir kasane-i ihtisama
[muhtesem malikaneye] biraderi defterdar Fazil’, bir taraftan
da bu yegeni Nihat’ yine ylece yetlestirmigti.”>

Thtisam bir siire sonra rahatsiz edici hale gelir:

“Defterdar Faziin o bitmez tikenmez kina geceleri, haf-
tada birkag kere tekrar eden kerizleri [eglence], ays G isret
mastabalar1 [yeme i¢me sofralan?] Ada’nin o mavi ufuklari-
1 ¢inlatiyordu...[Bu] mitemadi eglenceler o dereceyi buldu
ki komsulari, ada ahalisini cihet cihet bizar [rahatsiz] etmeye
bagladi... Memleketin felaketine... karst bu stirekli handeler
cirkin idi, ¢itkin bir vicdandan nisane idi... Herkese bir hayret
gelmisti: Bir defterdar ayda elli veya altmus lira aylikla nasil
bu alayisi [g0steris], bu debdebeyi, bu sefahati yapabiliyordu...
Selanik’ten Istanbul’a gog¢ ederken yol masrafini bile zor te-
darik edebilmisti. Simdi bu servet, bu servet-i azime nerden
geldi?*

Bir aniya gore, Dr. Nazim Biiylikada’daki dostlannin Fazil’dan
sikiyetlerini “higbir sey sdylemeden hayretle dinledi. Ug giin sonra
gazeteler Istanbul Defterdar’nin Bursa’ya nakledildigini yazdi”**

51 Bkz. Halil Mentese, Halil Mentese nin Antart (Istanbul: Hirriyet Vakfi, 1986),118-
20.

52 Sabah, 30.11.1918.
53 Sabah, 30.11.1918.
54 Agaoglu, Babarmun, 68.
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Nihat Bey, birgok sugtan aklanir: Tehcir ve taktile karisugina dair
delil bulunamaz. Cemiyet Genel Merkez karatlarina katilmadigy, gelit/
gideri Katib-i Umumi yonettigi i¢in sorumlu bulunmaz. Gerek mah-
keme gerekse miilga Tedkik-i Thtikir Komisyonu’nca yapilan incele-
me ve sorugturmada, Nihat'in Istanbul piyasasinda erzak tizerinde de-
gil “muamele-i ihtikiriye”, muamele-i ticariye bile yaptigina dair delile
rastlanmaz. Civi ve cephane islerinden de beraat eder. Sirket’e gelince,
Harbiye Nezareti’nin Sirket’ten alacagi olan 57 bin liranin, 40 bini his-
se senedine sayilir. Kalaru Sirket'ten tahsil edilerek, Hazine’ye gelir
kaydedilir.® Ancak, anlagilan, Askeri Mahkeme, Fabrika ve Sirket'in
kurulus agamasindaki suistimalleri sorgulamaz.

2. Adapazar1 Fabrikasr'nin kurulus ve isleyisi, bir dizi istisnaya
dayanur: Standart sirket nizamnamesi,* ticaret hukuku maddeleri ve
Meclis-i Vikeld’nin anonim sirket kuruluguna iligkin 1914 tarihli ka-
rarnamesinin devredist birakilmastyla baglar, orman isletmecilerinin
ihale ile belirlenmesi zorunlulugunun askiya alinmastyla devam eder.
Milli iktisat, gogu kez bir istisna hali, bir imtiyaz veya tekellesmeye
dayanur. Savas, istisnanin altyapisini hazirlar.

3. Anadolu’daki 5 milyon hektar orman arazisinin 300-335 bini Iz-
mit Mutasarriflig1 sinirlarindadir (Cizelge 2).°” Bolgede orman ve ah-
sap urtnleri ihtiyacina yonelik egitim ve girisimcilik 6teden beri var-
dir: Hendek’te bir orman uygulama okulu bulunur. Adapazari, Geyve,
Kandira ve Hendek ormanlarini ihaleyle isleten on civarinda kigik
isyerinde tahta, direk ve her nevi kereste hazirlandig1 gibi Izmir tersa-
nesi igin gerekli malzeme de saglanir.

Bolim A2de gorildigi tizere, kesim ve iretimin tekellesmesi,
kugiik isletmelerin zarara ugramasi veya kapanmasi ile sonuglamr.*®
Ornegin Hendek Hizar Fabrikasi, Adapazan fabrikasinin kurulusuyla
atl kalir.>®

55 Vakir, 2.10.1920.

56 Akyildiz, Osmanli, 504-5.

57 Aynca Mears, Modern, 304.

58 Haluk Selvi, “II. Mesrutyet”, 464-6.

59 Gevre ormanlanndaki agag tiirlerine Imalat-1 Harbiye’ce “pek o kadar” ihtiyag goriil-
mediginden ve demiryolu nakliyatinda olusan zorluk nedeniyle bolgedeki kesim ve
iiretim mecburen gegici olarak durur (BOA.DH.1.UM 3-1/1-50, 7.2.1919).




Boylece imtiyaz ve tekellesme, en azindan yerel Slgekte magdurlar
yaratir. Adapazar 6rneginde, bu magdurlar, sadece aul kalan kiigik
isletmeler ve Hendek Hizar Fabrikasi degil, angaryaya kosulan, arazi-
sine el konulan veya zorla yardim toplanan Adapazan ahalisi ve “fena
iase edilen” amele taburlaridir.

4. Tipki ormanlarla ilgili Savas basinindaki “slahat” ve Miitareke
basinindaki “istismar” haberleri gibi, Adapazar1 Fabrikas’'mi hikaye
eden farkli anlatilar bulunur. Tekin Alp, Fabrika’nin agilisini, yukarida
goriildugi gibi, 6nemli bir d6niim noktasi, bir “agilim” olarak ele alur.
Bir zafer ve ihtisam Oykisidir. “Milli iktisat” bu sekliyle bir pazarla-
ma harikas1 ve teshir/propaganda vesilesidir: Tiirk Yurduve Iktisadiy-
yafta umut vaad eden sanayi hamlesi ve “milli iktisat” haberleri, agilis
torenleri, sanayii madalyalar1 ve nutuklar... Miitareke haberleri ise, ayn
olayin bagka bir ytiziinli vurgular, “devr-i sabik”1n icraat1 gergevesinde
elestiri yagmuruna tutar, kdsane-i ihtisamu ve sefahati yazar. Zaferle-
rin gerisinde ve ihtisamin golgesinde kalan mazlum ve magdurlarin
Oykusudiir.

5. 1923 yii envanteri incelendiginde, alacaklar1 harig, Sirket'in en
6nemli ti¢ varliginin 3 milyon lira ile makineler, 6 milyon lira ile emtia-1
umumiye (kereste olmalidir) ve 7 milyon lira ile tasinmazlar oldugu
gorulir. Sirket bunlardan ilkini Harbiye Nezareti’ne, ikincisini hazine
ormanlarina, Gglinclisiini ise Nezaret, Adapazari halki ve amele ta-
burlarina borgludur. Milli iktisat “karma” bir birikim modelidir.
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B2. “KASD-I TICARET”: HICAZ VE ASKER({
DEMIRYOLLARI VE LIMANLAR IDARESI

I. Mesele

Hicaz ve Askeri Demiryollari ve Limanlar Idaresi (bu ve sonraki
boliimde Idare), Hicaz demiryoluna nazaran daha az ¢alisilmas bir ko-
nudur.! Bunun bir nedeni 1917 gibi geg bir

tarihte kurulmasi, digeri ise savas basininda konu edilmemesidir.
Savas doneminde genis bir demiryolu ve limanlar ag ile 6nemli bir
sermayeyi kontrol etmesine karsin, Iktisadiyyatta idare’den soz edil-
mezken, Efkirda 1917-8’de ad1 sadece bir kez geger. ATASE katalo-
gunda Idare’nin adiyla tasnifli tek bir dosya yoktur.

Hicaz hatt yapimina 1900’de baslanir. Hicaz Demiryolu Genel
Mudurlagi, Mesrutiyet’in ilantyla kurulur. Sadaret’in 22.3.1911 tarihli
tezkeresiyle ek kanun taslagiyla “mulhak” (katma bitgeli, genel biit-
ge harici gelirleri olan) bir biitge olarak diizenlenir. Genel biitgenin
%?Z2’sine varan yiiksek geliri, mal ve yolcu tasimaciligindan kaynaklanir.
1330 senesi gelirinin 70 milyon kurus olacagi tahmin edilir? Oncesin-
de “makam-1 Hilafet’e merbutiyetinin anlagilmasi i¢in” Sadaret’e baglh
olan Hicaz Demiryolu Genel Midiirligi, 1914’te Evkaf Nezaret’ne

1 Ochsenwald, Hijaz, Ufuk Giilsoy, Hicaz Demiryolu (Istanbul: Eren, 1994); Murat
Ozyiiksel, Hicaz Demiryolu (Istanbul: Tarih Vakfi, 2000).

2 Ali Cenani (Antep Mebusu), Hicaz ve Asketi Demiryollar1 ve Limanlar Idaresi M-
diiripet-i Umumiye Biitgesi Maliye Enciimeni Mazbatast, Meclis-i Mebusan (Istan-
bul: 1333). Bu bolimde 7333 Mazbatas: olarak amlacaknr.
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dahil edilir,’ 1913’te Hayfa liman imtiyazini alir.* Savag'tan 6nce hiiki-
metin islettigi tek hattr.®

Harbiye Nezaret’nin demiryollaryla ilgili ilk girisimi 1915tedir.
Mayis 1915 tarihli bir Sura-y1 Devlet taslagina gore, Harbiye Nezared,
teklif ettigi birtakim hatlarin inga masrafina karsilik hatlarin gevresin-
deki orman, maden, kireg ve tag ocaklarnin gelirlerini almak ister. Ye-
terli gelir elde edilememesi durumunda ingaat masraflarinin dogrudan
dogruya biitgeden kargilanmas istenir.®

22.10.1915 tarihli Ayan Meclisi oturumunda, Ankara-Erzurum,
Erzurum-Karadeniz sahili, Sivas-Samsun, Muratli-Tekfurdag, Uzun-
kopri-Kesan-Marmara sahili hatlarinin, rihtim ve limanlarin ingast
icin 1333 biitgesine 150 milyon kurus tahsisat ilavesi, amele taburlari-
nin emegiyle ingas1 ve Harbiye Nezareti’nce igletilmesi tartusilir. Otu-
rumda Nafia ve Harbiye nezaretlerinin, liman ve demiryollarinin inga
ve isletmesinde farkli sorumluluklar paylagtiklar: ti¢ farkls is bolimi
senaryosu tartigilir.

Nafia, ingaain Harbiye Nezareti'nce yapilmasin1 kabul ederse de
isletmeyi birakmak istemez. Harbiye hem ingaata hem de isletmeye
taliptir. Mahmut Pasa, bu istegin kargisina, hatlarin gogunun devlete
ait oldugu ve sivillerce isletildigi Almanya 6rnegini koyar. Hatlarin ik-
tisadi mi yoksa askeri mi 6nem tagidig1 ve ingaati yapanla, isletmecinin
ayni merci olmasinin faydalar tartisilir. Ornek gésterilen Hicaz hatts,
Askeriye’ce yapilmigsa da Evkaf’a bagl bir genel mudiirlik tarafindan
isletilmektedir.

Levazim Reisi Ismail Hakk1 ve Dahiliye Nazir1 Talat Pasa, Harbiye
Nezareti’nin tezlerini savunur. Ismail Hakki, bir taraftan asli amacin

3 Hat, Evkaf Nezareti’'nce segilecek bir miidiir ile ‘erbab-1 fenn ve ihtisas”tan olusan
bir Idare Meclisi tarafindan yonetilecektir (“Hicaz Demiryolu Miidiiriyet-i Umumiy-
yesi'nin Makam-1 Sadaret’ten Fekk-i Irtibaniyla Evkaf Nezareti’'ne Ilhaki haklunda
Kanun-1 Muvakkat” (Distur, T2/C6, 161, 11.1.1914)); MMZC, 18.7.1914. 1909-14
arasindaki statii degisiklikleri i¢in bkz. Giilsoy, Hicaz, 209.

4 BOA.ADVNMKL61/1,31.8.1913.

5 Hatun yabanci firmalara devrine karst olusan hassasiyet i¢in bkz. BOA.BEO
4209/315657, Agustos 1913..

6 BOA.SD 661/23,3.5.1915.



“bu hattin insa edilmesi ve islettirilmesi” oldugunu iddia eder: “Bu hat
miitehassislar tarafindan insa edilecek ve islettirilecek olduktan son-
ra... hangi nezaretin yapacag meselesi mevzuu bahis olamaz.” Ancak
diger taraftan isletme hakkinin Nafia’dan Harbiye Nezareti’ne gegme-
sinde 1srarcidir. “Miitehassis” ile kast edilenin, 6zel statiili bir sirket
oldugu bir siire sonra anlasilacakur.

Harbiye Nezareti daha 6nce bu amaca yonelik iki talimat yayinla-
mus, ilgili teskildtt da olusturmustur. Ilki olan “Ankara-Erzurum Yolu
Ingaat Idaresi Hakkinda Talimat”, Hicaz hattindan kazanilan tecriibe-
ye dayanilarak olusturulan santiye teskilatinin hukuki altyapisidir. “As-
keri Demiryollar ve Limanlar Miidiriyet-i Umumiyesi” adli ikincisi ise,
Nafia Nezareti’nin gorevini devralan bir isletme 6rgiitlenmesidir. El
konulan Beyrut-Sam-Halep, Izmir-Aydin, Izmir-Kasaba, Bursa-Mu-
danya ve limanlan isletmek, Ankara-Sivas ve Samsun-Sivas hattin1 inga
etmek tzere kurulur’ Yasa Meclis’'te tartislmadan 6nce zaten bir em-
t-i vaki yaratlir® Cikan kanunla Harbiye Nezareti’'ne 6nemli bir biitge
aktarihir.’ Nezaret boylece 1915’te buiyiik bir ekonomik potansiyeli ele
gegirir. Ancak Hicaz hatt: kapsam disinda kalir; Ismail Hakk: ve Talat
Pasa’nin igaret ettigi “mitehassis” sirket bu asamada kurulmaz.

Savag’la beraber, Hicaz Demiryolu Misir hatunin ingasina bagla-
nur.' Hat, Harbiye Nezareti’nin gézetiminde Evkaf Nezareti “adina”
yapilir ve 165 km. yi bulur.! Misir uzanusi nedeni ile 6nem kazandig
iddia edilen Yafa-Kudis hattinin Hicaz Demiryolu Sirketi tarafindan
satin alinmasina karar verilir."?

7 Mibhendis Tevfik, Tiirkiye Demiryollan, Ankara Tirk Ocagrnda verilen Konferans
(Istanbul: 1927), 18. Hatun dar olmasina 1910°da karar verilir (BOAMV 146/24,
16.11.1910).

8 MAZC, 22.11.1915.

“Cihet-i Askeriye’ce Inga Olunacak ve Islettirilecek Bazi Demiryollan ile Liman ve
Rihtimlar igin Harbiye Nezareti'ne Verilen Tahsisat-1 Fevkalade” (Duistur, T2/C8,
30.10.1915, 175).

10 Insaatta amele taburlan kullanihr (ATASE.BDH 583-1168-28-001-009, 8.9.1916).
11 MAZC, 7.3.1915, 299-300.
12 BOAMV 198/31, 28.3.1915.
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Hicaz hattindaki kayiplar 1915’te baglar.”® 1916 Haziranindaki Se-
rif Huseyin ayaklanmasinin ilk asamasinda Mekke, Cidde ve Taif el-
den ¢ikar. Ekim 1916’daki gegici, Mart 1917’deki esas kanunla Hicaz
Demiryolu Idaresi, Evkaf’tan alinarak Harbiye Nezareti’'ne baglanir.'
Mart 1917°de disman gemilerinin bombardimani sonucu zarar go-
ren Humus-Trablussam hatt1 tamir edilmekte,” en azindan bir kismt
isletilmemektedir. Muhtemelen bu kayiplar iizerine, Enver Pasa’min
talimatnamesi ile askeri tegkilat ti¢ komiserlik halinde yeniden diizen-
lenir; Maan’dan Medine’ye kadar olan yaklasik 500 km’lik hat tek bir
hat komiserine baglanir.'

19.10.1916’da, yani Arap ayaklanmasindan dort ay sonra, Har-
biye Nezareti, Hicaz ile Askeri Demiryollar’nin iktisadi nedenlerle
birlestrilmesini ister: Askeri Demiryollar’nin “yeni tesekkiil etmesi”
nedeniyle, biitge fasillarinin fazla veya noksan ¢itkmasinin muhtemel
oldugunu, nitekim tahsisatin zamanindan 6nce bittigini, Hicaz hatti-
nin ingastnin aciliyeti/6nceligi nedeniyle Avrupa’ya verilen killiyetli
siparislerden dolay1 ilave tahsisata gerek oldugunu savunur.'” Ayan
Meclisi’'nde 1915’te konusulan 150 milyon kurusluk meblag 1332 biit-
gesine eklenir (Cizelge 18). Askeri Demiryollar1 ayrica farkli zamanlar-
da Hazine’den avans alir.'® Harbiye Nezareti, boylece ciddi bir biitgeye
hikim olur."”

Askeri Demiryollar’nin Harbiye Nezareti hiyerarsisi igindeki ko-
numu agik degildir. Karargah-1 Umumi 3. Subesi, Askeri Demiryol-

13 BOA.HR.HMS.ISO 116/14, 15.1.1917.

14 Hicaz Demiryolu Midiriyet-i Umumiyesi'nin Evkaf Nezaret’'nden aynlmastyla
Harbiye Nezareti’ne ilhaki hakkinda gegici (Dustur, T2/C8, 7.10.1916, 1323) ve tas-
dik edilmis kanun (Diistur, T2/C9, 8.3.1917, 267).

15 BOA.HR.HMS.ISO 154/6, 14.3.1917.

16 S$am (Rayak, Beyrut, Dera, Afule), Kudiis ve Maan (ATASE.BDH 583-1168-28-001-
0011, 13.3.1917).

17 BOA.BEO 4436/332684, 19.10.1916.
18 BOAMV 201/50, 2.4.1916; MV 202/85, 25.6.1916.

19 “Harbiye Nezaret’nin kaynaklan zaten kisith oldugundan, Enver Pasa... Evkaf Ne-
zareti’ne verilmis Hicaz Demiryollan Idaresi’nden istedigi paray1 sorunsuzca almak
ister” (Shaw, Ottoman, 130).



lar’na Eylil 1916’da muhtemelen yurtdist siparisleri hakkinda dort
muhura geker. 17.11.1916’da verilen cevapta Askeri Demiryollar’nin,
3. Sube’ye degil dogrudan Harbiye Nezareti’'ne baglt oldugu, Alman-
ya ve Avusturya’ya agilan siparislerin “mutlaka” Harbiye Nezaret’ne
bagli “devair-i asliye ve esasiye” tarafindan yapilmas: gerektigi ve bas-
ka hi¢bir makamin siparis veremeyecegi vurgulanir.”® Askeri Demir-
yollan yurtdisi siparislerini tekeline alir.

Harbiye Nezaret, 1916’nin sonunda Hicaz Demiryollar’na agik¢a
talip olur. Hicaz hattimin Askeri Demiryollar’nin gézetiminde isletil-
mesini, bunun igin, bitgelerin birlestrilmesini, 25.7.1915 tarhli 6zel
kanunla satin alinmast® kararlagtnlan Suriye hatlanin1 gerekge goste-
rerek birlesik biitgenin artnlmasini, genel biitge harici “miilhak” bir
biitge haline getirilmesini talep eder. Askeri Demiryollar’nin biitgesi
zaten oldukea kabariktir: 1916’da Askeri Demiryollarina tahsis edilen
152 milyon kurug (tahmini genel biitgenin otuzda biti),?* karma biit-
¢eden sonra iki katina gikar. 1916’nin sonunda Asketi Demiryollan ve
Limanlar Idaresi’ne, Hicaz hatt iizerindeki Yafa-Kudiis, Sam-Hama
ve baglanuli demiryollan ile devletlestirilmesi karan alinan Beyrut li-
maninin baglanmasi igin bir taslak hazirlanir.?® Ug ay sonra aym giin
¢ikan iki kanunla Hicaz Demiryollan ile Askeri Demiryollan birlesir
ve Hicaz hatt Harbiye Nezareti’ne baglanir.**

Miilhak biitge, gidetlerin gelir ve 6zkaynaklarla karsilandigr 6zerk
bir biitge anlamina gelse de Idare’nin biitge aqig1 Hazine’den 6den-
mektedir.> Nitekim Idare, Askeri Demir Yollan masraflarin1 gostere-
rek genel biitgeden pay alir. 19.10.1916’da 6rnegin Hicaz demiryolu
insaat1 gerekgesiyle tahsisatini yikseltit ve 6nceden tahsile galigir.?
Idare’nin tahsisat siirekli katlanur.?’

20 ATASE.BDH 505-735-1-4, 10.

21 “Suriye’de Baz1 Demityolu ve Tramvay Hattiyla Mistemilatnin Devlet’ce Miibayaast
haklanda Kanun-1 Muvakkat” (Diistur, T2/C7, 25.7.1915, 681).

22 Osmanli Biitgeleri 1909-1918 (Ankara: Maliye Bakanlg, 2000).

23 BOAMYV 205/21, 20.12.1916; BOA.BEO 4447/333454, 25.12.1916.
24 Diistur, T2/C9, 8.3.1917, 260 ve 267.

25 BOA.BEO 4460/334436, 15.3.1917.

26 BOA.BEO 4443/333160, 23.11.1916.

27 BOA.BEO 4506/337919, 9.3.1917.
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Bu kurulus tarihgesi akla bazi sorular getirir:

1. Anadolu hatlanmn 6zel sirketlere ihalesi mimkiin olmayinca,
1.6.1911°de Hikiimet’e Sivas-Samsun hatundan baglayarak, Anado-
lu hatlarini insa etmek Uzere yetki veren bir kanun ¢ikar. Ancak Bal-
kan Savag1 baglayinca proje ertelenir.”® Bolum A5’de goruldugi tzere,
1911°de baglanan ama sonugsuz kalan Sivas-Samsun demiryolu 1914
Temmuzu'nda Reji’ye verilir; imtiyaz Biiylik Savag’la beraber anlagilan
askiya alimir. Sivas-Samsun demiryolu gibi 6nemli bir yaturim maliyeti
gerektiren ve yillardir siirlincemede kalmis demiryolu insa projelerine
Harbiye Nezareti neden 1915 sonunda talip olur?

2. Hicaz hattindaki buitiin katarlar Ekim 1917°de ele gegirilir. Subat
1918de sefetler durur; Nisan 1918de son sefer yapilir.”? Bunu biitge
rakamlari da gosterir: Hicaz Demiryolu 1910-14 déneminde diizenli
olarak kara geger. Ortalama 7-8 milyon kurus olan yillik kir sadece
Balkan Savast doneminde 4 milyona diser. 1915’te ise tasimacilik geli-
ri ligte birine diiger; masraf artar; demiryolu ilk kez ve ciddi miktarda
(18,5 milyon kurus) zarar eder.’® 1917’de Idare’nin hat gelitleri arasin-
da Hicaz demiryolu geliri bulunmaz.

Enciimen mazbatasina gére, Idare’nin 550 milyon kurus olan 1917
tahsisatinin 150 milyonu “isletme geliri”dir. Enciimen’in verdigi agik-
lamaya gore, bu kalem, Suriye, Izmir ve Bursa demiryolu hatlari ile
Beyrut ve Izmir limanlar gelirinden olusur. Akdeniz abluka altinda
iken ve askeri nakliyat sivil ve ticari yiiklere gére ok Oncelikliyken,
hatta 6rnegin Anadolu-Bagdat Demiryolu Sirketi 6zel kargo tasimak-
tan men edilir, standart tarifenin Ggte biri olan asketi tarife Gizerinde
tcretlendirilir! ve siviller bos giden trenlere alinmazken,* liman ve
demiryolu gelitlerinin yiksekligi sasirticidir.”® Yaklasik bir sene sonra,
Cavit Bey, kurulus agamasinda, gelir temini igin Idare’ye ticari mu-

28 1333 Mazbatasi, 4-5; Sileyman Servet (Trabzon Mebusu), Hicaz ve Asketi Demir-
yollar1 ve Limanlar Midiriyet, Midityet-i Unumiye Biitcesi Maliye Enciimeni
Mazbatasi, Meclis-i Mebusan (Istanbul: 1334), 2-3. Bu boliimde 7334 Mazbatas: ola-
rak amlacakur (MM ZC, 27.3.1918, 388-94).

29 Ochsenwald, Hijaz, 146.

30 7333 Mazbatas, 4.

31 Trumpener, Germany, 303.
32 MMZC, 27.3.1918, 387, 395.
33 1333 Mazbatast, 11-14.



amele, ozellikle de ihracat yetkisi verildigini hatirlatir. Buna karsin,
Idare’nin agagida sz edilecek ticari faaliyetlerine iliskin biitgesinde,
“isletme geliri” disinda higbir gelir kalemine rastlanmaz. Isletme geliri
nedir?

3. Arap isyan1 sonucu 1916’dan itibaren fiilen elden ¢ikan Hicaz De-
miryolu, neden 1916’da gegici bir kanunla, 1917°de ise kesin olarak
Harbiye Nezareti’ne baglanir ve Askeri Demiryollan ve Limanlar Ida-
resi ile birlestirilir? Masraflari genel biitgeden kargilanan Idare biitgesi-
nin “miilhak” olmast ne anlama gelir? Bu boliimde bu sorulara cevap
arayacagiz.

II. Ticaret ve Gelirler

Idare’nin belirlenebilen gelir kalemleri sunlardir:

1. Tagimacilik/komisyonculuk: Idare, Almanya ve Avusturya-Ma-
caristan’a taginan ihrag mallarindan %7,5 komisyon (“teberru”) alir.>*

2. Madencilik: Hicaz Demiryollar’'nin Zonguldak Havzasr’nda
1901-2’de alinmis bir imtiyaz1 vardir.*® Savas sirasinda Almanlatla ot-
tak girisimler oldugu anlasthyor. Tlki savastan énce Ingilizlerce is-
letlen Sultansuyu boraks madenidir. Harbiye Nezareti madenin Al-
manlar’ca isletilmesine riza gosterir; karar Ticaret ve Ziraat ile Nafia
nezaretlerine birakilir”’ Biitge mazbatasina gére, Idare bu imtiyazdan
gelir saglar.

Ikincisi, iizerinde “higbir imtiyaz hakki olmadigr” halde Idare’nin
“seferberlik siiresince bazi sartlar” gergevesinde yararlandigy Ergani
bakir madenidir® Ekim 1916’da Ordu’ya verilen Ergani maden im-
tiyazi, bir gazete haberine gore, 1917°de Talat Paga Hikimet: tara-
findan Cavit Bey'in inisiyatifiyle feshedilir ve Itibar-1 Milli Bankast’na

34 BEO 4431/332279,17.9.1916; BOA.MV 205/108, 10.12.1916.

35 BOA.BEO 4467/334988, 23.4.1917; BEO 4472/335342, 8.5.1917.
36 BOA.DH.SFR 95/278,30.1.1919.

37 BOAMYV 201/90, 3.5.1916.

38 1334 Mazbatasi, 9-10.
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Sekil 10. Hicaz ve Askeri Demiryollan ve Limanlar Idaresi Anteti (BOA.HR.$FR.04 38/3)

kiralanir.”® Idare’nin bu imtiyaz: Banka’ya devretmesi, aslinda bir or-
takligin isaretidir.

3. Yaunm: Idare’nin Kocaeli’'nde bir Alman sirketince kurulacak
vagon fabrikasina ortak olmast planlanar.*

4. Ithalat: 1918 Biitge Kanunu’nun 8. maddesine gore, Idare, “se-
ferberligin sonuna kadar her tiirlii akd ve muamelenin icrasina” yetki-
lidir.** Belki de buna dayanarak ithalat anlagmalan yapar.

1919°daki tasfiyesi sirasinda, Idare depolannda karfige givisi, ham
iplik ve cam bulunur.®? Idare’nin Viyana’dan kibrit ithal ettigi ve Yeni-
kapr’da depoladig belitlenir.*

39 Sabah, 5.5.1919.

40 BOA.HR.ID 83/21,19.5.1918.

41 1334 Mazbatasi, 12.

42 Sabah, 13.1.,31.1,14.3, 23.3.1919.

43 BOAMV 216/70; BOA.BEO 4563/342180, 20.3.1919. Ayrca bkz. Bélim B3.



Idare, Itibar-1 Milli Bankasi ile ortaklasa seker, iplik, titiin, kahve
ve kibrit ithal eder. Is boliimii soyledir: Idare vagon izni ve Avusturya
Hukumeti’nden ihracat vesikasi alirken, Banka sermaye koyar.*

Her ne kadar Maliye Nazin1 Cavit Bey, Ayan Meclisi’nde seker tica-
retini inkir etse de Mebusan Meclisi’nde Idare’nin seker ticareti yap-
mamast igin bir karar alindigindan s6z eder ve Idare’nin o giinden
sonra “ithalat ticareti”’ne karigmayacagini taahhiit eder.*

5. Ihracat: Thracatin bir kism1 mal mukabilidir. Ancak 6rnegin tii-
tin i¢in boyle bir sart aranmaz.

a. Gida: Idare kurulmadan 6nce, Askeri Demiryollar1 gimentoya
karsilik zeytinyag: ihrag eder.** Oysa Savag'in basinda alinan karatla
zeytinya@ ihract yasaklanmustir.*” Cavit Bey, Idare gelirinin %95inin,
Alman sirketlerine satilan hammaddelerden geldigini agiklar.*® Bun-
larin bir kismi gida maddesi olmalidir: Meclis-i Viikela, Idare’nin mu-
kavele yapma yetkisini gida maddeleri igin kullanmamasina ve alim-sa-
ttm mukavelelerinin Maliye Nezareti’'nce tasdikine karar verir.*

b. Titiin: Bolim A5de gorilldigii iizere, Idare Ege ve Karade-
niz’de saldirgan tiitiin alimlar1 yapar. Belgelerde agikga s6z edilmese
de tutinin Reji disinda bir aliciya gitmesi, amacin ihracat oldugunu
gosterir.

Canik Livas’nda Amerikan ve Yunan sirketlerine ait yaklagik 2-3
milyon kilo tiitiiniin Idare adina alinmasi igin Ordu Kumandanlig
devreye girer.*® Bu amagla 6zel bir komisyon kurar ve Bafra Askere
Alma Reisi’ni alimla gérevlendirir. Canik Mutasarnifi, Dahiliye’ye yaz-
dig1 sikayette, bir kumandanin boyle “tekalif seklinde” tiitiin alimina

44 BOA.DH.EUM 6. Sube 48/27, 6.1.1919; Osmanl Itibar-1 Milli Bankas: Muamelat
hakkinda Diivel-i Itlafiye Kontrol Heyeti tarafindan Babiali Canib-i Samisine Ve-
rlen Muhtiraya cevaben Maliye Nezaret’ne Takdim Kilinan Rapor, 1919, 10. Bu
bolimde Rapor olarak amlacakuar.

45 MACZ, 30.3.1918, 382.

46 BOA.DH.L.UM 77-2/1-53, 11.9.1916.

47 BOAMYV 184/25, Kasim 1914.

48 MACZ, 30.3.1918, 382.

49 BOAMV 210/83, 5.10.1917; BEO 4497/337248; BEO 4494/337043, 9.12.1917.
50 BOA.DH.SFR 568/54,12.10.1917.
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kalkigmasi ve Milkiye’ce yasaklanmis islere girismesinin “sayan-1 dik-
kat” oldugunu bildirir. Meclis-i Viikel4, alima hemen son verilmesi
i¢in 3. Ordu Kumandanhgr’na tebligatta bulunulmasina karar verir.!
Iki firmadan alinip iade edilen 345 ton tiitiin kismen Idare, kismen
Ordu’ya aittir. >

Yine Idare adina 1917’de AydinVilayeti'nce “satin alinan” tiitiin-
lerin bir kismi, Izmir’deki bir Italyan ve Fransiz ticarethanesine aittir.
Alimlan sirasinda “cebr ve ikrah” oldugu iddiastyla Italya ve Fransa
Komisetlikleri'nce 1920°de iadeleri talep edilir.* 1920 tarihli bir ya-
zismaya gore, Adapazar’nda da Idare’ye ait bir parti tiitiin bulunur.>

d. Bakir: Almanya ve Avusturya’ya siparis edilen lokomotiflerle ba-
kir boru, levha, elekwikli aletin imali karsiliginda 500 ton bakir ihrag
eder.”® Idare’nin stoklarinda 1919’da boru, kiilge ve levha halinde 100
kusur ton hurda bakir ve piring vardir.*®

e. Tiftik: Idare 4000 ton tiftigi Anadolu Milli Mahsulat Sirketi’nden
satin alarak Sark Alman Ticaret Sirketi'ne (Orientalische Handelsge-
sellschaft) satar.’” Bu girisim daha sonra bir davaya konu olur.*®

f. Koza: Almanya’ya siparis edilen lokomotif alet ve edevatina
karsilik Sark Alman Ticaret Sirketi'ne 400 ton ipek ile 150 ton koza
satar.”’

g. Ipek: Cebel-i Liibnan Mebusu Adil Bey, Mebusan Meclisi’'nde,
Idare’nin Suriye’de ipek ticaretinden bityiik karlar (1,400,000 lira) elde
edip etmedigini sorar. Bir Sam tiiccarinun sikdyetine gore, Osmanlt

51 BOAMV 210/137, 26.10.1917.
52 BOA.HR.HMS.ISO 1/44, Agustos 1919.

53 BOAMV 221/30, 18.1.1920; BEO 4672/350345, 24.1.1921; BEO 4679/350916,
14.4.1921.

54 BOA.DH.LUM 19-12/1-53, 5.5.1920.

55 BOA.MV 210/99, 12.10.1917. Askeri Demiryollar’nin 1916 ve 1917°deki bakur ihra-
c1 igin bkz. BOAMYV 204/24; MV 205/109; ATASE.BDH 505-735.

56 Sabah, 3.3.1919.

57 BOA.BEO 4515/338558; DH.L.UM 20-15/8-32; DH.LUM 19-7/1-53, 12.7.1919;
MV 212/12, 8.5.1918.

58 BOA.BEO 4575/343123, 24.5.1919.
59 BOA.BEO 4484/336287, 20.8.1917.



Bankasi emanetinde duran “cini ipek”e Beyrut'taki “Yerli Ipek Mii-
bayaat Komisyonu Reisi Ordu Maliye Misaviri” tarafindan Ekim
1918de el konulur.® Miisavir'in Idare adina calisip galismadigt agik
degildir.

h. Pamuk: Askeri Demiryollant zamaninda baslayan ticaret,*! 1dare
kurulduktan sonra da siirer. Idare Sark Alman Ticaret Sirketi’ne 500
ton hallac ve “tezgihalt’” pamugun satlmast igin ihracat izni alir.®?
Idare, 25.2.1917°de Pozant’da bekleyen pamugu almak iizere Vildyet'e
18 kurus/kg. fiyat verir.”’

Idare’nin ticari faaliyetleri 1917’nin ortasindan itibaren direngle
karsilagir: Talat Pasa Hikumet belki de islerin yuritilis seklinden
belki de Idare’nin iktisadi bir aktér olmasindan rahatsizdir: 500 ton
pamugun ihracindan bir ay sonra, Adana Vildyeti “Nafia Isleri’ne ait
olup Idare araciligtyla Almanya’ya siparis edilen “bazi levazim”a karsi-
lik Idare’ce Sark Alman Ticaret Sirketi’ne satilan bir milyon eski okka
pamugun ihracin1 Meclis-i Viikeld uygun bulmaz. Kararda, Kasim
1914’teki ihracat kisitlamasinin esas amacinin ihra¢ olunacak ham-
maddeye karsilik ayn1 tirden mamul esya ithali oldugu, bu nedenle ge-
rekli levazima karsilik pamuk ihracimin “caiz” olmayacag: bildirilir.%
Burada bir “muvazaa” hissedilmis olsa gerekir.

Birkag ay sonra, Agustos 1917°de, yukarida yazildig1 tizere, Alman-
ya’ya siparis edilen lokomotif alet ve edevatina karsilik 400 ton ipek
ile 150 ton koza ihract istenir. Thracat Heyeti’nden Sadaret’e gelen
yaziya gore, Thracat Kanunuw'nun 7. maddesinin uygulama bigimine
dair Meclis-i Viikeld’ca alinan kararda, siparis olunan mamul egya ile
hammaddenin miibadele edilmesi esas oldugundan, ihracat vesikasi
verilemeyecegi Harbiye Nezareti’ne bildirilir. Ancak Nezaret, Ida-
re’nin islettigi hatlarin hayatiyetini vurgulayinca Heyet Sadaret’ten go-
ris almak zorunda kalir. Konu Meclis-i Viikeld’ya taginir. Ipek ve koza

60 MMZC, 27.3.1918, 387, 396.

61 BOA.MV 202/19, 21.5.1916.

62 BOA.BEO 4471/335282,19.5.1917; BOAMYV 208/28, 25.5.1917.
63 ATASE.BDH 1798-308-1-69 ve 70.

64 BOA.BEO 4476/335640; MV 208/86, 27.6.1917.
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ithrac1 “derece-i elzemiyette” bulundugundan miibadele kuralinin bu
durumda “istisnaen” uygulanmamasi uygun goriiliir.> 1918de Idare
i¢in ithal edilecek 2 bin ton ¢imentoya kargilik 60 ton zeytinyaginin ih-
racina izin verilir.% Idare’nin 6nemli bir pazarlik giicii oldugu anlaslir.

Bu direng aslinda, 1916 Subat’nda Idare heniiz kurulmadan, As-
keri Demir Yollar1 ve Limanlar Idaresi’nin faaliyetlerine karst alinan
tavrin devamidir: Savas nedeni ile Avrupa’dan ithali miimkin olmayan
esya i¢in aynlmus 6denegin Harbiye Nezareti biitgesinde tutulmast is-
tenir. Bu 6denegin ticari amagl kullanilacag: disinilmis olsa gerek
ki Meclis-i Viikela kararinda Askeri Demir Yollart ve Limanlar Idare-
si’nin “ticaret yapmasina liizum ve imkan-1 kanuni” olmadig1, ancak
kanuni dizenlemeyle merkezi bir ihracat komisyonu kurulabilecegi
bildirilir.*’

III. Dar ve Genis Hatlar

Boyle bir ticaret aginy, cer stokuna ve demiryollarina tasarruf etme-
den kurmak miimkiin degildir. O dénemde demiryolu ag1 dar ve genis
hatli olmak tizere iki agiklik (“ekartman”) standardindadir. Hicaz hatt
dar, Bagdat ise genistir. Savag'ta Bagdat Demiryolu tizerine galigmalar
bulmak miimkiinse de dekovil veya “dar hat” ag ulasimi1 heniiz ince-
lenmemistir. Dar hatlann inga maliyeti daha diisiiktiir.®® Orneklerden
anlagildigy kadariyla, dekovilin esas amaci mal tagimaciligidur.

Imparatorluk smnurlant igindeki hatlar 1915'ten itibaren istimlak
edilir. 20.6.1915’te Samsun-Sivas gibi hatlarin insasina baslanmasina
ve idaresi yabancilara ait hatlarin salinmasina karar verilir.* Meclis-i
Viikeld kararinda “satin alma” ifadesi olsa da bu birgok durumda di-

65 BOA.BEO 4484/336287, 20.8.1917; DH.LUM.EK 39/61, 23.9.1917.

66 BOA.BEO 4519/338882,10.6.1918; DH.1.UM.EK 111/18, 15.6.1918; MV 212/56,
9.6.1918.

67 BOAMV 201/22,23.2.1916.
68 BOAMYV 146/24,16.11.1910.
69 BOAMYV 198/55, 20.6.1915.



sik bedelle veya bedelsiz el koymadir.”” Bu amagla 6zel bir tahsisat
cikarilir.”" Aydin, Izmir-Kasaba ve Mudanya-Bursa demiryollan™ ile
Izmir Limanrna el konulur.” Rus Devrimi’nden sonra, Enver Pa-
sa’nin istegiyle, Dogu Anadolu’da geri alinan ve alinacak yerlerdeki
dar hat ve limanlann isletilmesi Idare’ye birakilir.”* Boylece Bagdat ve
Sark Demiryollan hari¢ muhtemelen tiim hatlant Harbiye Nezaret is-
letmeye baslar. Askeriye’nin stokuna Savas sirasinda yapilan (ve bazen
sokulen)’ yeni hatlar da eklenir.

Bolim A1’de goriildigi gibi Savag'in baginda tiim maden filizleri-
nin ihrac1 yasaklanir.”® Genis ve dar hatlara el konulmasiyla eszamanli
olarak, Agustos 1915’te baz1 madenlerin Askeriye’ce isletilmesi karan
alinir.”” Ancak ayni y1l Adranos’taki (Orhaneli) krom madeni Krupp’a
tahsis edilir.” Askeriye Ekim 1916’da Ergani bakir,” Aralik 1916'da
Biga, Gemlik ve Canakkale’deki madenlere el koyar.*® 1916’da Al-
manya’ya krom ihrag edilir.*

Askeriye hem ocak hem de demiryollarini ele gegirerek 6nemli bir
ithracat imkan yaranr. Bu gifte tasarruf imkam bir dizi projeyle so-
nuglanir: B6lim A1’de belirtildigi gibi, Adapazari-Zonguldak arasinda

70 Ornegin yabana sirketlerin imtiyaz ve idaresindeki Aydin ve Izmir-Kasaba’ya el ko-
nulur (7333 Mazbatast, 8).

71 “Askeriye’ce Insa Olunacak ve Islettirilecek Demiryollan ile Liman ve Rihtunlar icin
Harbiye Nezared’ne Verilen Tahsisat-1 Fevkalade” hakkindaki gegici ve esas kanun
(Distur, T2/C7, 660, 8.7.1915; T2/C8, 175, 30.11.1915).

72 BOA.MV 205/24, Aralik 2016.
73 Duistur, T2/C8, 1266, 30.8.1916.
74 BOAMV 211/175; BEO 4512/338341, 11.4.1918.

75 Kirkkilise-Babaeski hatn Bagdat Demiryolu’nda kullanilmak iizere sokiilir (BOA.
MV 209/33, Agustos 1917). Ayni zamanda yeniden inga maliyeti hesaplanir (BOA.
BEO 4483/336158, 30.7.1917).

76 BOAMV 195/61, 15.12.1914.
77 BOAMYV 198/137,9.9.1915.
78 BOA.MV 199/160, 15.12.1915.
79 BOAMYV 203/81, 14.10.1916.
80 BOAMYV 204/79, 9.12.1916.
81 BOAMYV 201/74, 23.4.1916.
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kémur nakli igin Avusturya-Macaristan bir dekovil hatt kurulmasi-
nt teklif eder.®? Alman ve Avusturyali uzmanlar Balya’da ¢ikarilacak
kursun madeninin sevkiyat: icin Mancinik-G6nen arasinda bir dekovil
hatt1 ingasinin mimkin olup olmadigint aragunr® Krom nakli igin
Kiitahya’dan Tavsanlr’ya uzatulmasi disiinilen dekovil hatt ruhsatinin
Harbiye Nezareti’'nce kullanilmasi ya da Prusya Harbiye Nezareti'ne
devredilmesi segenekleri, ingaat basladiktan sonra, 1917-18’de hila
tartistimaktadir.®

Dekovil hatlari iilkeden ihrag edilen veya edilmesi planlanan emtia-
y1 ve Osmanli Savag’'nin nasil finanse edildigini gosterir. Su ana kadar-
ki 6rneklerin gogu, iilkede islenme ihtimali olmayan madenlere aittir.
Ancak dogrudan iageyi ilgilendiren kalemler de vardr.

Temmuz 1918de Konya Valisi Muammer Bey, memleketin “ih-
racat-1 mihimme”sinden olan tuzun Koghisar’'da bol miktarda ol-
dugunu bildirir, nakliye masrafinin disirilmesi igin Koghisar mem-
lahasindan Saray Istasyonu’na kadar 80 km.lik dekovil hatti insasint
o6nerir. Harbiye Nezareti fikri anlamli bulsa da bu ige tahsis edebilecegi
yeterli malzeme ve emek giici olmadigindan uygulamaya koymaz.®
Asi Yozgat'a (Elmadag) kadar uzanan ve biiyik kayiplarla® tamam-
lanabilen® Ankara-Sivas dar hattnin, “Orta Anadolu bugdayinin Al-
manya’ya ulagtirtlmasi, Alman halkinin ve (...) ordularinin doyurulmasi
amactyla” yapildig1 iddia edilir.®®

82 BOA.BEO 4463/334696, 12.2.1917.

83 BOA.DH.EUM 5. Sube 47/23, Aralik 1917.

84 BOA.DH.LUM 20-1/1-1, 8.12.1916.

85 BOA.DH.L.UM 11-3/4-11; DH.SFR 92/58, 9.10.1918.

86 Bu hatun insasinda gahisunlan li¢ binden fazla muhtemelen gayri miislim amele ve
esir hayaun kaybeder (MMZC,27.3.1918, 395).

87 BOA.BEO 4553/341438, 27.12.1917; 1334 Mazbatasi, 3-4.
88 Alptekin Miderrisoglu, Yoksullann Zaferi (Eskisehir: Etam, [tarihsiz]), 102-3.



IV. Ihtilaf ve Tasfiye

Heniiz Savas bitmeden 6nce, Idare’nin 6nce ihracat,® sonra tica-
ret yapmas! yasaklanir. Meclis-i Viikela kararinda “temettii kasdiyla”
Idare’nin ticaret mukavelesi imzalamamasi ve o tarihe kadarki muka-
veleleri fesh etmesi istenir.”® Miitareke ile bitlikte, Idare anbarlarinda
yapilan incelemede, “kasd-1 ticaretle” satin alinmis yiikli miktarda it-
hal (cam, ¢ivi, seker, kibrit) ve ihra¢ (tuz) mali bulunur. Idare’ye 1334
Biitge Kanunu’nun 8. maddesiyle verilen yetkinin iptaline ve mallarin
Hazine’ye devrine karar verilir”! Stoklanan esyanin Hazine’ye devrini
ongoren bir taslak kanun hazirlanir.”

Eszamanlt olarak Idare’nin faaliyetleri mercek altina alinur; “suis-
timalatin tahkikat”na baglanir. Maliye miifettisleri Idare anbarlarim
miihirler. Beyrut Defterdar: Litfi Bey bagkanliginda bir heyet tarafin-
dan yiiriitillen inceleme Subat 1919°da siirmektedir.”® Bu sirada Idare
Nafia Nezareti’'ne baglanir.*

Idare anbarlarindaki esyaya 2,5 milyon lira deger bigilir.”® Gazete-
lere gore, Idare’nin ilga edilme nedeni, sadece Askeri Demiryollart ile
ilgilenmesi gerekirken, “hilaf-1 nizam ticaretle istigali” ve buna “Itt-
hatgilarin” g6z yummasidir. Birgok “yolsuzluk”un belirlenmesi Gzeri-
ne, Maliye Nezareti Idare’nin ilgasina, ticari ve “miri” (?) emvalin satss
ve tasfiyesine, alacaklarin 6denmesinden kalan miktarin biitgeye gelir
kaydina karar verir.”® Miizayedeye ctkarilan mallar arasinda karfige ¢i-
visi, Adana pamugu, ham iplik, cam, yiikk hayvani ve kadin ayakkabisi
bulunur” Idare, anlasilan, Giimriik Idaresi’nin Yenikapt ve Galata

89 MACZ,30.3.1918, 382.

90 BOA.MV 212/150, 21.8.1918.

91 BEO 4545/340844, 25.10.1918.

92 BOAMV 213/52, 8.12.1918; MV 214/42, 27.1.1919; MV 215/1, 2.4.1919.
93 Sabah, 6.11.1918,27.2.1919.

94 Diistur, T2/C11, 173, 26.3.1919.

95 Sabah, 5.2.1919.

96 Sabah, 5.4.1919.

97 Sabah, 13.1, 31.1,, 14.3,, 23.3.1919. Cam Rusguk izerinden gearilir (BOA.HR.$-
FR.04 912/57).
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depolarindan cam ve titiin de kagirmustr.”® Stoklardaki hurda bakir
ve pirincin satisindan kazanilacak para Ankara-Sivas hattinin harca-
malafina ayrilacaktr.”

Itilaf devletlerinin kurdugu Kontrol Heyeti, Itibar-1 Milli Ban-
kasr’nin 1917-18'deki ticari islem ve kazancini incelemeye alir (bkz.
Boliim B3). Hazirlanan rapora gére, Banka’nin Idare ile ortaklasa gi-
risimleri arasinda seker, iplik, tiitiin, kahve ve kibrit ticareti vardir.'®
Itilaf Kontrol Heyeti anlasilan Idare anbarlanini ele gegirir ve 1919-
1921 Subat déneminde, Hikiimet'ten alacaklari savag tazminatina
kars1 4,8 milyon alun franklik esyaya el koyar.!”! Bu esya, Fransa ve
Ingiltere Ordusu ile Idare’nin el koydugu demiryolu, maden vs. sir-
ketlere verilir.'”?

Harbiye Nezareti 28.11.1918 tarihli yazisinda, Idare’nin tasarru-
fundaki Hicaz, Suriye, Izmir, Bursa ve Kafkas demiryollarindan bir
kistunin  akibetinin baris gorismelerinde belirlenmesini, 6nceden
Itilaf sirketlerine ait olan hatlarin ise Idare ile ilisiginin kesilerek ge-
gici olarak Nafia’ya devrini teklif eder. Ankara-Sivas ve Kesan-Uzun-
kopri hatlanina “dort sene zarfinda miithim fedakarliklarla mebalig-i
kill?” harcandigindan metruk birakilmalari uygun degilse de insaatin
devami da miimkin degildir. Nafia Nezareti, Maliye ve Harbiye neza-
retlerinden bir heyet kurularak Idare’nin 6nce devrini, sonra da feshi
veya statlisiiniin degistirilmesini 6nerir. Konunun Meclis-i Viikela’ya
havalesini ister.'®

Tasfiyesi en zor kalemlerden biri Idare’nin Itibar-1 Milli Bankasr’yla
ortaklasa aldig tiitiindiir.

Idare Itibar-1 Milli Bankasi kurulduktan sonra aldig1 borcun karsihi-
ginda biiyiik miktardaki titinii Banka’ya rehin birakmistir.'® 1919’da

98 Sabah, 10.2.1919.

99 Sabah, 5.3.1919.

100 Rapor.

101 11.12.1918°de Osmanl liras1 187 frankar ( Yens Gazete, Borsa Ahvali)
102 BOA.BEO 4693/351952, 5.11.1921.

103 BEO 4553/341438, 4.1.1919.

104 Nihat Yilmaz, “Osmanlt itbar-1 Milli Bankas” (yiksek lisans tezi, Istanbul Uni.,
2009), 114.




Idare’nin tasfiyesi sz konusu olunca, stokun Hazine’ye devri diisii-
niiliir. Harbiye Nezareti ise, 12.2.1919°da Idare’nin mali olan tiitiinle-
rin Banka’ya borcuna karsilik, Banka’ya devrini ve Banka araciligiyla
satilmasini1 6ngériir. Bu, Hitkiimet’e gére aslinda Banka ile Idare’nin
daha 6nce lzerinde galisug “ibtidai bir proje”dir. Banka’nin Miitare-
ke'de Itilaf devletlerince gozetime alinmasi, Idare’nin Banka ile “stya-
net-i emval” (malin1 koruma) amagli “tarik-tl-muvazaa™ (danisiklr) bir
islem yapilmasina “cidden bir mani” olugturmaktadir.”'® Hiikiimet,
anlagilan, 6zellikle Banka iizerindeki Itilaf denetimi nedeniyle bu yon-
temin uygulanamayacagin1 ima eder.

Meclis-i Vikela yontemi baska nedenletle reddeder: Askeriye’nin
amaci tutinin digiik fiyata satsindan dogabilecek zarari 6nlemekse
de Banka ile rehin ve satis amaglh bir mukavele yapiarak “muvazaa”
yoluna gidilmesi Hazine malinin “tehlikeye maruz birakilmast” de-
mektir. Malin Idare’ce alim ve sanmina Banka riza gosterdigine gore,
titiiniin satis1 Gglinci sahuslar araciligryla, “muvazaa ve bey-i dalilet
[hileli satis] tesebbuslerinin [sonucunda] fiyatga zarar ve kayba” ugra-
nilmayacak sekilde yapilmalidir.'* Boylece titiinlerin Hazine’ye devri
ongoriliir, satst icin de “ehil” bir komisyona yetki verilir.'”” Meclis
kararindaki “hileli satis” suglamasi agirdir.'® Harbiye Nezaret titiini
Banka uzerinden saturmak isterken, Meclis-1 Viikela itiraz eder.

V. Cikarimlar

1. Idare ile ilgili d6nem basiminda neredeyse higbir haber ve ATA-
SE’de tasnifli herhangi bir dosya olmamasi, ticari faaliyetinin gézler-
den uzak tutulmak istendigini disiindiiriir. Idare’nin bagina, birgok
baska gorevi olmasina ragmen, Enver Pasa’ya yakin duran Hakki Pa-
sa’nin getirilmesi bu fikri destekler.

105 BOA.BEO 4557/341707, 12.2.1919.
106 BOAMV 214/78,19.2.1919.
107 BOA.BEO 4559/341864; MV 214/99, 12.3.1919.

108 Saus geliriyle Idare’nin Banka’ya olan yaklasik bir milyon lira borcunun 6denmesi,
ayrica insa ve idaresi Harbiye Nezaret sorumlugunda olan hatlann bakim ve muha-
fazas1 uygun bulunur.
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Mitliva Ismail Hakk: Paga Balkan Savasrnda Levazimat-1 Umumi-
ye Riyaseti’ne atanir.'® Hakki Paga’nin yikselisi Biylik Savag'ta surer:
6.12.1914’te Bagkumandan Vekili Enver Paga, Karargih-1 Umumi ha-
rekat1 harig, Harbiye Nezareti’ne ait tiim gérev ve muamelenin, mis-
tesar sifatiyla vekaleten ve fiilen Levazimat-1 Umumiye Bagkani Ferik
Ismail Hakk: tarafindan istlenilmesini emreder."'® Miistesar Ismail
Hakki, 5.2.1915’te Ordu ihtiyac1 igin “tekalif-i harbiye usuliyle leva-
zim tedariki’ni strekli kilmak ve “ayni zamanda ihtiyacat-1 mahalliyi
de tazyik altuna almamak tizere” Dahiliye ve Maliye miistesarlarindan
olusan komisyonun tyesi olur.'"! 2.6.1915’te “ilave memuriyet” olarak
Osmanlt Seyr-i Sefain ve Askeri Demiryollari ve Limanlar Idareleri,
1.5.1917°de Idare’nin ve Agustos 1917°de “vazifelerine ilaveten” Iase-i
Umumiye’nin Genel Mudirligi’ne tayin edilir.''? 28.7.1918’de diger
vazifeleri ayn1 kalmak tizere, Levazimat’taki gérevinden alimir.'”® Mi-
tareke’den Once tlkeyi terkeder.!™*

Idare, Askeri Levazim ve sivil iasenin ayni elde toplanmasi, bir
merkezilesme istegi oldugu kadar, ithalat ve ihracattaki denetimi en
aza indirmeye de hizmet eder. Az sayidakiinsanin ¢ok sayidaki kadro-
yu doldurmasi kadro yetersizliginden degil ketumluk ihtiyacindan ol-
malidir.""® Ayni “ketum”lugu Idare’nin bilangosu da yansitr: 1917de

109 BOA.BEO 4136/310191, 25.1.1913.
110 BOA.BEO 4325/324369. 1. ve 2. Ordular kumandani eskisi gibi Liman Paga’dur.
111 BOA.BEO 4336/325147.

112 BOABEO 4359/326911, 2.6.1915; BEO 4461/334534, 27.3.1917; BEO
4481/336026, 19.8.1917.

113 BOA.BEO 4525/339369, 29.7.1918.

114 Enver ve Cemal Pasalann mahkemesi icin kurulan Divan41 Harb-i Mahsusa tara-
findan yapilan incelemede Harbiye Mustesari, Osmanli Seyr-i Sefain ve Hicaz
Askeri Demityollar1 Genel Mudiri Hakki Pasa “mevki-i hizmetinden sivisarak”
izinsiz ilkeden aynlmakla suglanir, hakkinda kanuni takibat baslauhr (BOA.BEO
4547/340962, 16.11.1918). Giyabinda meslekten ¢ikanlarak bir sene miiddetle kale-
bentlige mahkim edilir. (BOA.BEO 4557/341752, 24.2.1919).

115 Benzer Ornekler, Asar-1 A tika Heyeti, Muhadenet Yurdu, Men-i Thtikir Heye, Bilgi
Cemiyeti, Teskilit-1 Mahsusa’da gorevli, Maarif Nazin Dr. Nazim ile Itibar-1 Milli
Bankast, Men-i Ihtikic Heyeti’nde gérevli, Tanin yazan, Matbuat Cemiyeti Baskan
ve Istanbul Mebusu Cahit Bey’dir.



Idare’nin 6z kaynaklarinin %100%ini, 1918'de ise %90’unu olusturan
ve Osmanl Biitgesi’nin %4’tine varan geliri, higbir ayrint verilmeden
“isletme hasilat” ad1 alunda tek bir kaleme sikistirlmustir. Bir iddiaya
gore, Idare gelirinin %95, Alman Miibayaa Sirket’ne sattg ham-
maddelerden gelmektedir."

2. Idare’nin elindeki en 6nemli kaynak, cer stoku ve Ismail Hak-
ki Pasa’nin basinda bulundugu Seyr-i Sefain’in gemileridir. Bu ikisi
Biiyiik Savagta ticaretin yegine imkindir."'” Vagon tahsisinin biiyiik
kazanglar sagladig1 birgok kaynakta belirtilir. Idare tuz ve maden gibi
ihrag maddelerinin gelirine el koyarken, tasimaciik komisyonu da alir.
Itibar-1 Milli Bankast ile 6zel bir ortaklik iligkisi vardir: Sermaye ve
gumriikk muafiyett Banka tarafindan saglanirken, tagimacilik izin ve
imkanim Seyr-i Sefain ve Idare ¢ozer.

Hicaz Demiryollarr’nin cer stoku aliminin, Hicaz hattinin gogunun
kaybedildigi 1916’dan sonra siirdiigiini, Isvigre ve Almanya’dan satin
alinmak istenen lokomotiflere ait yazigmalardan anliyoruz."® Burada-
ki ikinci 6nemli nokta, Hicaz Demiryollar’nin istedigi lokomotiflerin
dingil agikhiginin, aslinda Hicaz Demiryolu’na uygun olmamasidir.'"
Lokomotifler belli ki genis hatlarda kullandacaktr. Hicaz Demiryol-
lar, Hicaz'in kaybindan sonra bagka hatlari isletmeyi planlar.'® 1916,
Hicaz hatunin elden ¢ikmaya basladig1 ama aym zamanda Balkan hat-
tiun agddigt ve genis 6lgekli Osmanli ihracatinin basladig yildur.

3. Baska bir kaynak muafiyetlerdir: Harbiye Nezaret, Hicaz De-
miryolu’nun sahip oldugu 6nemli vergi muafiyetlerinden yararlanmak

116 MACZ, 30.3.1918, 382.

117 Mutareke’de tagra limanlanna génderilen bir sifrede ihtikdnn tahkiki amaciyla Sefer-
berlik’te deniz nakliyatina “inhisar suretiyle” izin verildigi tarihten itbaren kimlerin
araciligs ve emriyle, kimlere izin verildigi, hangi iskelelerden hangilerine ne miktar ve
cins erzak ve esya nakil, ithal ve ihrag edildigi ve bu sayede “hig yoktan sahib-i servet
olanlann” kim oldugunun bildirilmesi istenit (BOA.DH.SFR 99/144, 12.5.1919).

118 ATASE.BDH 810-744.

119 ATASE.BDH 505-735-1-25, 26, 262, 263, Ocak-Nisan 1917.

120 7334 Mazbatasi, 3-4.
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ister.'?! 14.9.1916°da Askeri Demiryollar’nin tesis ve tamiri ile isletme-
si i¢in gerekli esyanin giimriik resminden istisnasina dair kararname
Meclis-i Mebusan’a goénderilir. Muafiyet sinirli kalir: Askeri Demir-
yollar’'nin sadece Ankara-Erzurum ve Uzunkopri-Kesan hatlari igin
ithal edecegi alet ve edevatin giimriik resminden muafiyeti igin gegici
bir kanun gikar.'”? Meclis-i Mebusan 28.2.1917 tarihli celsesinde genel
kapsamli kararnameyi Maliye enciimenlerinin mazbatalarina istinaden
reddeder. Gerekgelerden biri, bu tiirden bir istisnanin resmi dairele-
rin tabi oldugu muamelede diizensizlige neden olacagidir.'® Idare’nin
istedigi gimrikk muafiyeti Mebusan Meclisi’'nde yapilan goriismeler
sonucu reddedilir.'**

4. 1918 tarihli bir kanundan Idare galisanlarindan gogunun ordu
ve donanma mensubu oldugu anlagiliyor. Miitareke’den elli giin ka-
dar 6nce yayinlanan kanun, Idare’de gorev almalari tizerinden i sene
gecmeyen zabit ve memutlarin Askeriye’ye donebilmesine izin verir.'?
Idare 1917°de kurulduguna gére, isteyen tiim calisanlarin Askeriye’ye
doénmesi saglanir. Idare personeli igin 6zel kanunlar gikarilir.'’” Bu
Ozel stati 1919°da kaldinlir; ¢alisanlar devlet memutlariyla esitlenir.'”’

5. Askeri Demiryollann 1916’da Hazine’den 6nemli bir tahsisat alir
(Cizelge 18). Idare’yi farkh kilan hem “isletme” gelitleri olmasi hem
de Hazine’den destek almasidir. Idare’nin 1917 biitgesi incelenirse,
ongoriilen ana giderlerin, 40 milyon maas, 172 milyon masraf, 117
milyon kurusluk insaat ve tesisat yatirim oldugu dikkat ¢eker. Bunla-
nn karsilanmasi i¢in Hitkiimet tarafindan istenen toplam tahsisat 350

121 idare icin ormanlardan kesilecek odunlann vergiden istsnasi gibi (BOAMV
200/107, 10.3.1915).

122 Diistur, T2/C8, 1357, 24.10.1916; BOAMV 202/21, Mayss 1916; I.DUIT 93/25,
22.10.1916.

123 BOA.BEO 4460/334436, 15.3.1917.
124 MMZC, 28.2.1917, 343; Diiseur, T2/C9, 231, 28.2.1917.

125 Idare’ye “Mensup Zabitan ile Memurin-i Askeriyenin Usul-1 Terfileri hakkinda Ni-
zamname” (Duistur, T2/C10, 582, 9.9.1918).

126 Fatih ve diger yanginlarda zarar goren Idare calisanlarina verilen iki maas avans affe-
dilir (Ddstur, T2/C11, 119, 5.2.1919).

127 Diistur, T2/C11, 168, 26.3.1919.



milyon kurusken, Enciimen 472 milyon verilmesini 6nerir. Bu rakam,
tahmini devlet biitgesinin %10’undan fazladir. Biitge dis1 olan Ida-
re’nin 1917 borglan igin istenen tahsisat tizerine 6zel bir biitge kanunu
cikanlir.'”® Boylece Hicaz ve Askeri Demiryollart ve Limanlar Idaresi,
Hicaz hatunin elden ¢ikmasindan sonra 6nemli iktisadi aktorlerden
birine dénisiir.

Bu 6zel statii, kurulus sermayesi Harbiye Nezareti tarafindan kar-
stlanan “hususi” Adapazar Fabrikasi tesebbiistinii haurlaur. Ama ser-
mayesi daha biiyiik ve statiisii daha karmagikar: Ornegin hububat ali-
mu igin Idare’nin Tage Miidiiriyet-i Umumiyesi’ne i¢ milyon lira kadar
borg vermesi kararlasinlir.'® Bu iliskiyi Ismail Hakki Paga’nin her iki
kurulusun basinda bulunmasi saglamis olmalidur.

6. Meclis-i Viikeld Idare’nin gida maddesi ihracint 1917 sonunda
yasaklar, Idare’nin sadece maden degil, gida da ihrag ettigini, biiyiik
masraflara malolan Ankara-Elmadag hattnin ingast da ispat eder.'
Osmanlt Savagrnin en dramatik yonu, aghkla ihracat arasindaki ag-
mazdir.

128 BOA.BEO 4491/336805, 8.11.1917; Distur, T2/C10, 101, 23.2.1918.
129 BOAMYV 210/82, 5.10.1917.

130 BOAMV 210/83, 5.12.1917; BEO 4497/337248, 29.12.1917; BEO 4494/337043,
9.12.1917.
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B3. “ADETA BiR PERDE”:
ITIBAR-I MIiLL]f BANKASI

I. Mesele

1916 sonbaharinda basinda bir “milli banka” seferbetligi baslar.
Kurulus karani Ittihat ve Terakki’nin 1916 Kongresi'nde alinmistir.!
Hiiseyin Cahit Bey, 7aminde 17.11.1916-2.12.1916 arasinda dokuz
bolumliik bir dizi yayinlar. 24.11.1916 tarihli Efk4rda Yunus Nadi’nin
“Milli Tktisatta Milli Banka” baslikh makalesi ¢ikar. Jkdam, Sabah,
Dersaader Ticaret Odasi Gazetesi, Tiirk Yurdu ve Iktisadiyyat da ta-
niim kervanina kaulir.?

Itibar-1 Milli Bankasrnin (bu béliimde Banka) kurulus zamanla-
mast dikkat geker: Savagin iki zorlu yilindan sonra, 1917'de tarimsal
iiretim dibe vurmustur; Istanbul’da evlerden gida maddeleri calinmaya
baslar; bir tamklhiga gore, Beyoglu’nda képeklere aulan yemek arukla-
rina gocuklar Gstsur’ Ayan Meclisi’'ndeki Banka Kanunu miuzake-
relerinde, Ahmet Riza Bey’in “servet-i milliyenin fevkalade rahnedar
[kirik-dokiik] oldugu ve halkin ekseriyetle ekmek parasi bulamadigy
boyle dagdagali [karisik], buhranli bir zamanda banka tesisine galisma-
y1 ahldk nokta-i nazarindan ¢irkin gor[dugi]” kaydedilir.*

1 Tekin Alp, “Ittihat ve Terakki'nin Iktisadi Faaliyeti”, Zktisadipyat, 19.10.1916 (Lan-
dau, M. Tekinalp, 248-51). Cavit Bey Banka’dan 1916 Mayis'nda haberdar olur (Ko-
cahanoplu, Jttihat ve Terakki’nin, 375).

2 Tanin, 10.12.1916. Basin taramast igin bkz. Yilmaz, “Osmanli”.

Sever, “War”; Galib Kemali Soylemezoglu, Hariciye Hizmetinde 30 Sene (Istanbul:
Saka Matbaasi, 1949), 409.

4 MAZC,19.2.1917 (6 Subat 1332), 491.
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Isin ahliki boyutu pek tartisiimazken, basin, heniiz kurulus kanunu
¢tkmadan, sermayenin muhtemel kaynaklarini agiklar. Hiseyin Cahit,
memlekette yeterli sermaye bulunmadigim zannetmenin biiyik bir
hata oldugunu iddia eder, yastk alundaki ziynet ve ¢ikinlardaki pa-
ralardan s6z eder. Bu milli girisime “zengin-fakir biitiin Osmanhlarin
ellerinden geldigi kadar istirake gayret gostermeleri” beklenir.®

Ikinci mesele, milli bankanin millet ve devletle iligkisidir. Kuru-
lus kanunu miizakerelerinde Banka’nin statiisii sorgulanir: Banka’nin
kuruculari kimlerdir? Bagka tlkelerde emlik vergisinden, pul harcin-
dan, gimriik resminden muaf bu tiirden imtiyazli bankalar var midir?
“Milli” unvani ve imtiyazlar verilen miessese, ayn1 zamanda devlet
bankast midir? Bu durumda devlet hangi oranda hissedar olacakur?
Devlet bankas: ise banknot ¢ikaracak mudir? Banknot imtiyaz1 yoksa
ne anlamda “milli”dir?

“Cavit Bey’in verdigi cevaplar kismen agik, kismen dolayls, hatta
kacamaktir: Banka devlet bankasi olmayacak; Osmanli Bankast’nin
imtiyaz1 siirecektir. Banka’nin higbir kurucusu yoktur. Verilen imt-
yazlar istisnai olmakla beraber, bunlar verilmeyecek olursa, ‘bu gibi
miiesseseler tesekkiil edemez’.””

Miitareke’den sonra, hitkiimetler, Itilaf Komiserleri Banka’y1 mer-
cek altina alir. Ozellikle komiserlerin hazirladipn tahkikat raporu’ ve
Banka’nin savunma amagli cevaby,® Banka’nin faaliyetlerine 151k tutar.

Bu boliimde cevap arayacagimiz sorular, Ayan Meclisi’'nde dile ge-
tirilen stphelerdir. Boyle “dagdagali ve buhranly” bir ddnemde banka
tesisine ¢alismak ne anlama gelir? Banka sermayesini nereden bulur?
Son olarak Banka, 6zellikle kurulus asamasindaki beklentiler ve 1917-
18 donemindeki faaliyetleri agisindan hangi anlamda “yerli ve milli”’-
dir?

Tanin, 18 ve 25.11.1916.
MACZ,19.2. 1917, 488-497.
BOABEO 4588/344077, Nisan 1919 [bu bélimde Je/af Raporu.

“Osmanl Itibar-1 Milli Bankas1 Muamelan hakkinda Diivel-i itilafiye Kontrol Heyed
tarafindan Babuali Canib-i Samisine Verilen Muhturaya Cevaben Maliye Nezareti'ne
Takdim Kilinan Rapor”, (Istanbul: 1919). Bu boliimde Rapor olarak anilacakur.
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II. Basin ve Milli Banka

Banka’nin kurulus nedeni ile ilgili tirlii gorigler vardur. Tlki, Os-
manli Bankas’na alternatif olarak dustnilmesidir. 1914’te Osmanh
Bankas’'nin Hikiimet'in istedigi miktarda banknot ihracin1 kabul et-
memesi ihtilafa neden olur. Hikiimet Osmanli Bankasr’'na el koymak
ister; Cavit Bey araya girer,” i¢ mudir Osmanl tebaasindan isimlerle
degistirilmekle yetinilit. Basindaki haberler sansiitlenir.'® Ancak olay
yatismaz: Ornegin Yunus Nadi, Osmanli Bankasrna duyulan tepkiye
acikca terciiman olur: Ulkede “unvam Osmanli, sermayeleri ecnebi
[olan ve]  sinemizde yagatugimiz bu miesseseler sanki bu vatanin
en halis ve en mukaddes gayeleri ile” miicadele icindedir. Bagka bir
yazisinda,“milli bir ana bankamiz, bir devlet bankamiz olsaydi’diye
hayiflanir.'! Gonderme yaptg, Osmanlt Bankast, Turkiye Milli Ban-
kas1,'? Turkiye Umum Bankasi ve/veya Osmanli Ermenileri tarafin-
dan kurulan Osmanli Ticaret Bankasi olmalidir.” Bir haberde Banka,
Avrupa merkez bankalari ile kiyaslanir.'* Osmanli Bankas’'nin satin
alinmasi tartugilir.”” Bu gelismeler Uzerine, Cavit Bey, kanun miizake-
relerinde, Banka’nin Osmanli Bankas’nin gorev ve yetkilerini devral-
mayacag teminatin1 vermek zorunda kalir.

9 André Autheman, The Imperial Ottoman Bank (Istanbul: Ottoman Bank Archives
and Research Centre, 2002), 247.

10 ATASE.BDH 409-290-1617-001-28, 8.1.1915.

11 Efkdr, 24.11.1916 ve 20.1.1917. Namik Kemal heniiz 1872’de “milli banka hayali’n-
den 56z eder [Serif Mardin, “Tiirkiye’de Tktisadi Diisiincenin Gelisimi”, Makaleler 2
(Istanbul: iletisim, 2006), iginde 87).

12 1909’da Ingiliz sermayesince kurulur, bir siire sonra Fransizlara geger (Marian Kent,
“Agent of Empire? The National Bank of Turkey and British Foreign Policy”, The
Historical Journal, XVII1/2 (1975): 367-89).

13 Julaf Raporu, 1; Oztin Akgiig, “Tiirkiye'de Yabanci Bankalar”, Mufad 36 (Ekim
2007): 6-17.

14 Efkir, 21.1.1917. Ulkedeki bankalar icinde “hakikaten Osmanh ve milli addedile-

bilecek hicbir milessese” yoktur. Milli bankasi olmayan hicbir “medeni hiikiimet”
olamaz (7anin, 18.11.1916).

15 Eldem, “Harp”, 114; Suat Oktar, Arzu Varly, “Ittihat-Terakki Doneminin Ulusal
Bankast: Osmanh Idbar-1 Milli Bankas1”, Marmara Uni. IIBF Dergisi, XXVII /11
(2009): 10-11.
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“Alternatif” kelimesinin iki anlami vardir. Osmanli Bankast’nin ye-
rine gegerek varligini ortadan kaldirmak veya aksine hedef olmaktan
kurtarmak: Cavit Bey, anilarinda Banka’ys, Osmanli Bankast’n1 “kur-
tarmak” amaciyla kurdugunu yazar. Hangi akibetten ve kimden kur-
tarmak? Yine Cavit Bey, Miitareke’den sonra, Fransizlara, Almanlann
Savag doneminde her iki banka hakkindaki planlarini anlatir.'s Anlag1-
lan bunlar Osmanli Bankast agisindan “hayirls” tasavvutlar degildir.”

Gergekten bir ikame niyeti varsa bile, Banka’nin tesisi igin Osman-
11 Bankasr’yla yaganan para basma krizinden sonra iki yil beklenmesi,
baska hedeflerin de olabilecegini disindirmektedir. Nitekim basin
“milli banka” kavramini birkag¢ noktaya dayandinr:

1. “Iktisadi miicadele askeri miicadeleden farkl’” olmadig gibi,'®
savaslarin kokeninde iktisadi endiseler yatar. Demiryolu, yol, liman
vs. kurmak, ashnda “bir miidafaa-y1 milliye meselesidir. Kazandigimiz
bunca zaferden sonra yine vatanimizdaki harekat-1 iktisadiyenin basina
ecnebileri getirirsek yazik” olacaktir. “Hudutlarda silahlariyla... kanla-
nni canlanm déken efrad-1 milletin kardegleri i¢in de dahilde boyle
bir ‘milli banka’ etrafinda iktisadi bir ittihad viicuda getirme firsat”n1
kagirmamak gerekir.'” Banka, bu dolayimla, iktisadi cihatin pargasidir:

“Hayatimuz itibariyle... bu harbe... kadar adeta mahcur [kisith],
istikbalimiz itibariyle... esit ve bazice [oyuncak] idik... Harb
ile o hacr [kisit] ve esareti bertaraf ediyoruz... Su harb bizim
icin ugrunda fedakarliklann en yiksek derecelerini [géze ala-
cagimuz] ... mukaddes bir cenk, (...) bir cihattr. Simdiye kadar

16 Cavit Bey, Feliket Giinleri: Miitareke Devrinin Feci Tarihi (Istanbul: Temel, 2000),
82,197, 99.

17 Cavit Bey, belki de savas dénemindeki icraatn Itilaf komiserleri nezdinde megru-
lagtirmaya gahsir. Ali Kemal Bey, Cavit i¢cin Enver ve Talat Pasa’nin “yaptuklanm,
hiyanetlerini tasvib etmiyor idiyse, ... mestliyetlerine neden istirak ediyordu?” diye
sorar ve Namik Kemal'in bir beytiyle nasihat eder: “Kimsenin liitfuna olma talip, be-
deli cevher-i hiirriyettir” (“Ipin Ucu”, Sabah, 15.1.1919; “Samimi Olmaly1z”, Sabah,
22.1.1919).

18 Tanin, 3.12.1916.

19 Tanin, 10.12.1916; 30.11.1916; 17.11.1916. Gokalp, biyolojik bir mecazla, ulusu top-
lumun hareket aygitina, iktisad1 dolasim aygiuna, krediyi kana, bankay: ise kalbine

benzetir (Serdar Sahinkaya, Sanayilesme Siregleri ve Kalkinma-Yatinm Bankalarn
(Ankara: Miilkiyeliler Birligi Vakfi, 1999), 94-5).



bu harpte [gosterdigimiz] cihami hayrette birakacak... azim
ve kuvvetin harikalanm iktisat alaninda da gosterme zama-
i

Daha “diinyevi” bir gbrise gore, tilke “biiyiik bir intibah ve te-
yakkuza... bir Ronesans”a sahne olurken, “millet tizerinden yaban-
cillarin bar-1 miidahalesini [miidahale yiikinii], kuyud-1 hacr [kisit] ve
aczini” atmakta, “mukadderat-1 maliyesi’ni kendi yonetmek istemek-
te, “rugd-i iktisadiyesini isbat” etme sorumlulugunu tstlenmektedir.?'
Yunus Nadi’ye gore, Banka hisselerini satin alan millet “iktisadi terbi-
ye” sinavindan da basariyla ge¢mis olur.??> Bolim AG'da s6zi edilen
“dil” yurirliktedir.

2. Ulkedeki ecnebi sermayeli bankalarin “bize karst vaziyeti de bit-
tabii ecnebi vaziyeti”dir. Kazanglarim tilkelerine gotirir, “%1-2 olsun
hayirhahlik” gostermezler. Bu noktada “ecnebi’nin baska bir anlami
daha ortaya gikar: “Tiurk ve Miisliiman anasirina karsi en ufak kolay-
liktan kaginmay1 adeta” gorev bilen bir tavir sergilerler.”? Milli banka,
iktsat fikrini “anasir-1 esasi arasinda” gelistirecektir.?* Yabanci banka
hem sermayesi hem de tavr agisindan Turk/Misliman unsura ya-
banci olan bankadir. Banka, bu sakincalari berataraf edecek, “yabanci
bir sima degil hayirkr bir dost”? olacakuir. Itilaf teftisine verdigi sa-
vunmada, “(...) Tiirk ve Islam tiiccar ve erbab-1 sanayi[sinin] muame-
lelerini tedvir ve testii [yliriitme ve hizlandirma] i¢in muhtag olduklari
hamiyeti hemen higbir yerde bulamamalari[min] ticaretin giinden giine
baska ellere” gegisine neden olmasini, Banka, kendi kurulus gerekgesi
olarak g6rir.? Dolayistyla Banka sadece ecnebi sermayenin degil, gay-
rimislim unsurlarin da “ikame”’sini saglayacakur.

20 Yunus Nadi, “Osmanli itibir-1 Milli Bankas: Etrafinda”, Efkdr, 24.1.1917.

21 Servet Habibullah, “Milli Teyakkuz ve Itibar-1 Milli Bankast”, Edebiyat-1 Umumiye
Mecmuasi, 17.2.1917.

Yunus Nadi, “Iktisadi Terbiye”, Efkdr, 10.5.1918.
Efkir, 23.10.1916; 3.2.1917.

Efkir, 21.1.1917.

25 Tanin, 27.11.1916.

26 Rapor, 3.
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Sekil 11. Tki Amil-i Zafer: Silah ve Para (Efkir, 1.5.1918).

3. Hisse senetleri Tirkge, ¥ banka galiganlar1 Tirk/Musliman
olacak; ama gegici bir siireyle de olsa, “birkag biiylik ecnebi memurun
bittabii tecriibelerinden” yararlanilacaktr. Nitekim genel mudirlige
Avusturya tebaasindan Victor Weil getirilir;?® gayrimislim calisanlar
da vardir.?

4. Isme yazili hisselere sadece Tiirk/Miisliimanlar kayit olacak;
ama gelecekte Osmanli Bankasi, Selanik Bankasi, Deutsche Bank,
Deutsche Orient Bank, Wiener Bank ve Atina Bankas’na da hisse

27 “Maalesef bugiine kadar memlekette lisanimizin hakimiyetini temin edemedik. Ka-
pittilasyonlar arasinda bir de ‘lisani kapitiilasyon’ vards. $irketler ecnebi lisanla mua-
mele yapiyordu” (7Tanin, 24.11.1916).

28 ikdsat Bankas’'nin ilk genel midiiri Macar tebaasidir (Ihkan ve Ihkan, Ankara, 115).

29 Hollanda ile kahve isinde olusan ihtlafi halletmek tizere dava vekili olarak mebus

Nesim Mazliyah Efendi gorevlendirilir (BOA.BEO 4534/340019, 9.9.1918). Gayri-
mislim memurlar da vardir (Cavit Bey, Feliket, 138).



satilacaktir.*® Nitekim ilk girisim olarak, Banka, Ergani madenlerini
isletme imtiyazini'14.8.1917°de aldiktan sonra, isletme igin gerekli ser-
mayeyi Alman bankalarindan saglama yoluna gitmis “ve bu suretle
milli vasfini kismen kaybetmistr.””*!

5. Banka, milli sirketlere kredi verecektir. Anadolu’nun imkanlan
genistir. Adana Vilayeti’ne topraginin bereketi nedeniyle ‘Misir-1 Sani’
(Ikinci Mistr), Seyhan’a ise ‘Nil-i Sugra’ (Kiigiik Nil) ad1 verilir. Banka,
bayindirligin gelisimine ve dogal kaynaklarin kullanilmasina katki sag-
layacak milli sirketlere destek olacakur.’?> Nitekim Nizamnamesi’nin
26. madde 9. fikrasinda “demiryolu, tarik ve limanlar... gibi ziraat, na-
fia, ticaret ve sanayinin inkisafina hadim olan milli sirketler ve teseb-
biise” destek/ortak olma taahhiidu verilir.>

6. Bu girisime “zengin fakir biitiin Osmanlilann ellerinden geldigi
kadar istirake gayret géstermeleri menfaat-i milliyemiz” agisindan “sa-
yan-1 temenni”dir.** Menfaatler milli olunca, katlanilacak fedakarhk da
paylasilmaly; yiik biitiin ziimrelere dagitilmalidir.

II1. Kaynak ve Imtiyazlar

Yunus Nadi, kurulus agamasindaki bir olay/duyumdan so6z eder.
4 milyon lira sermaye ile kurulacak Banka, esit degerde 400 bin hisse
ihra¢ edecektir. Daha kurulus haberleri duyulur duyulmaz, hissedar
olmak isteyenlerin sayis1 “binleri ge¢mis’tir. Bunun delili, Talat Pa-
s’nin 1916 Kasimr'nda yaptig1 Orta Anadolu gezisi esnasinda ve “séz
arasinda” bir banka kurulmasi tasavvurundan bahsedince, ortaya bir-
¢ok talibin ¢ikmasidir. Bu kisa giizergihta bile, iddiaya gore, Banka’ya
300 bin liralik hisse kayd: yapilir.*®

Talat Pasa, tehcitin ardindan gergeklesen bu seyahat tizerine s6yle
yazar: “Ermenileri nakildeki isabetin derecesi... anlasiliyor. Istila géren

30 Efkir, 20.1.1917.

31 Eldem, Harp, 127.

32 Tanin, 30.11.1916.

33 Efkir, 20.1.1917.

34 Tanin, 18.11.1916.

35 “Milli iktisatta Milli Banka”, Efkdr, 24.11.1916.
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yerler ahalisi kimilen yerlesmis ve Ermenilerin terk ettikleri diitkkanla-
ra ve mallara sahip olarak sanat ve ticarete baglamislardir.”*® Nadi’nin
isthbarat dogruysa, hisselere gelen talebin kismen de olsa hangi kay-
naklara dayandig1 anlagilir.

1915’te Kara Kemalin orgiitledigi Heyet-i Ticariye’nin kazanci
(bkz. Boliim B5) ile milli sirketler kuruldugu gibi, Ittihat ve Terak-
ki’'nin 1916 Kongresi’nde alinan kararla “esas sermaye milli bankanin
tesisine tahsis olunmustur.”’” “Milli banka” ifadesiyle anilan, Itibar-1
Milli degilse Iktisat Bankasr’dir.*®

Ugilincii olarak, Banka her tiirlii vergi, giimriik resmi ve miikellefi-
yetten (“tekalif”) muaf tutulacak ve imtiyazlarla donatilacakar.® Or-
negin ithal edecegi mobilya, kasa ve sambrfortlar giimriik vergisinden
muaf, posta ve telgraflari iicretsizdir. Imtiyazlar1 igeren kanun tasla-
g1 Meclis-i Viikeld tarafindan Meclis-i Mebusan’a gonderilir.* Ekim
1916’da Ordu’ya verilen Ergani imtiyaz1 1917°de Talat Pasa hitkiimeti
tarafindan Cavit Bey’in inisiyatifiyle feshedilir ve Banka’ya ihale olu-
nur.*! 14.8.1917°de iradesi ¢tkan Ergani bakir madeni mukavelename-
sinin iki maddesi, Banka’y1 Maden Nizamnamesi’nin hiikiimlerinden
muaf kilmak i¢in degistirilir.*

36 BOA.DH.SFR 70/180°den alintlayan Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Bars (Istan-
bul: Iletigim, 2005), 485.

37 Tekin Alp, “Ittihat ve Terakki’nin Iktisadi Faaliyeti”, Jkeisadiyyat, 19.10.1916.

38 Ilikan ve Ilikan, Ankara, 115.

39 Yunus Nadi, “Osmanli Itibir-1 Milli Bankasr”, Efkir, 20.12.1917; Osmanl Itibar-1

Milli Bankast Nizamname-i Esasisi (Istanbul: 1332), madde 42. Nizamname metni
i¢in bkz. Y1ilmaz, Osmanli, 161.

40 BOAMV 205/66, 10.1.1917.
41 BOAMV 198/137, 9.9.1915; BOAMV 203/81, 18.10.1916; Sabah, 5.5.1919. Ko-
nuyla ilgili ATASE.BDH 2408-10 dosyasindan, talebime ragmen tek bir belge bile

verilmemistir. 1923’de imtiyazin yans1 Banka, yanis1 da Chester Kumpanyas’'ndadir
(BCA 30-10-0-0_6-34-18, 23.12.1923).

42 BOAMV 212/109, 28.7.1918; BOAMV 249/133, 7.8.1918; BOA.BEO
4526/339402, 29.7.1918.



IV. Kurulug/Hisse Satig1

Kanun taslagi Enciimen’ce incelenir ve meclislerden geger.” Ku-
rucular, Cavit ve Tevfik Beyler, ilk yoneticiler Cavit, Hiseyin Cahit,*
Kibarzade Sarim, Mithat Siikrii ve Tevfik beylerle, Sasun ve Abud
Efendi’dir.*® Bagka bir kaynaga gore yonetici olmayan tiyeler, Damat
Serif Pasa, Mithat Sukrii, Resat Hikmet (eski Hariciye Miistesari),
Celal Muhtar, Sarim Kibar, Subhi Ziya, Riza Benzen/Benzun’dur.*
Padisah ilk istirak¢idir.” Hisse senet bedelinin yanist pesin 6denecek;
kayit muamelesi 7.1-15.2.1917 arasinda siirecek;* hisseler Ziraat Ban-
kasr’nca satilacakur. Ziraat Bankas’nin olmadig: sehirlerde hisse satig1
bizzat valiler tarafindan yapilir.#

Basina gore ilgi beklenenin iizerindedir. Ilk asamada sadece Is-
tanbul’da 150 bin hisse talep edilir. Beklenti, hisselerin tiimiiniin
15.2.1917den 6nce satilmasidir. Ancak vilayetlerden gelen mektuplara
gore, kayitlarda mugkiilat vardir. Miracaatlan kabul edecek merci bu-

43 Efkir, 23.1.1917.

44 Baska bir kaynaga gore, Hiiseyin Cahit Bey kurucu ve Yonetim Kurulu Bagkanr’dir
(BOA.LDUIT 112/18, 22.2.1917).

45 1332 Nizamnamesi’'nde Mahmut Nedim isimli bir iyenin de ad1 geger. Mithat Siikria
Ittihat ve Terakki Katib-i Umumisi, Kapancilardan Kibarzade Sarim (veya Saram),
Cavit Bey’in akrabasi, Hiiseyin Cahit, Cavit’in “refik-i sefiki”, Tevfik ise Cavit'in Sir-
ket-i Hayriye’den is arkadasidir. Aralannda “mali bir miiessese igin hari¢ ve dahilin
guvenini celb edecek [higbir] sima” yoktur (Ali Kemal, “Samimi Olmaliy1z”, Sabah,
22.1.1919). 1918de Mustafa Seref ve Cavit Bey Meclis-i Viikeld’ya gegince, Hiiseyin
Cahit Baskan olur. Bkz. Osmanli Itibar-1 Milli Bankast Meclis Idaresince 15.4.1918
Tarhinde Hissedaran Heyet-i Umumiyesine Arz Olunan Rapor (Istanbul: Ahmet
Thsan ve Siirekisi, 1918), 5. Bu bolimde Arz Olunan Rapor olarak anilacakuar.
1918’de muhtemelen Miitareke hiikiimeti, yonetimi ele gecirebilmek igin tiye say1-
sin1 onikiye gikanr (Osmanli Itibar-1 Milli Bankast 23.6.1919'da Inikad Eden Ikinci
Sene-yi Mdliye Alelade Hissedaran Heyet-i Umumiyesi Toplantist, Meclis-i Idare Ra-
poru (Dersaadet: Kagieilik ve Matbaacihik Anonim $irked, 1919), 8. Bu boliimde
Meclis-i Idare Raporu olarak anlacakur.

46 Jtlaf Raporu. Riza Milli Mahsulatta yetkilidir (BCA 230-0-00_148-47-8, Nisan
1918)

47 Efkir, “Osmanh Idbar-1 Milli Bankas1”, 21.1.1917.
48 Efkir, 20.1.1917.
49 [Idlaf Raporu.

281



282

lunamaz.®® “Davet edilen” Buylik¢ekmece ve Kalikratya (Bahgesehir)
ileri gelenleri “kemal-i sevk”le bir saat iginde otuz hisse satin alir.>

Talat Paga’dan vilayetlere gonderilen sifrede, imtiyazlar1 ve 6ne-
minin yam sira, “memlekette sermayedar i¢in bundan mifid [faydali]
miiessese kurma ihtimali olmadif’”’nin memutlarca ahaliye anlatilmasi
istenir. Hissedar kaydinin tesviki suretiyle halkin “muhafaza-1 mena-
fiilne muavenet” (gikarlarim korunmasina yardim) edilmesi ve serma-
yenin toplanmasi, “devletin itibar-1 maliyesi” agisindan memurlara di-
sen en mihim vazifedir. Zira Banka’nin “tesekkiil edememesi devletin
siyaset-i maliyesinin iflas[1]] demek olacaktir.”” Bu halin devletin mali
itibar1 ile i¢ ve dis siyaset lizerinde ne kadar koti etkileri olacagim
agiklamaya gerek yoktur. Talat Pasa valilere seslenerek, kayit siiresinin
son on giniinde kulliyetli miktarda hisse senedi kayd: igin biitiin “ni-
fuz ve selahiyet-i kanuni’lerini kullanmalarin1 “ehemmiyetle” bildirir.
Gunlik sati sayilarinu da ister.”

Vilayetlerde boylece siki bir kampanya baglatlir: Bir yerel gazete,
Hiikiimet'in, “milli ve her manasiyla Osmanli olan” Banka’nin kurul-
masina kolaylik gosterdigi, gelir temini igin de birgok imtiyaz verdi-
gini yazar. “Bu imtiyazlar[in] hep milletin, memleketin temettiiiine,
menfaatine” bulunduguna dikkat geker.” Istanbul kaynakli bir haber,
hisselerin ozellikle kiigiik sermaye ve tasarruf sahipleri tarafindan
“adeta hirz-1 can edilir derecede” (can havliyle) alindigindan s6z eder.
Bu hem tasarruf fikrinin her tabakaya yayildigim1 hem de Banka’nin
tarihte esi gorilmemis bir “hareket-i vatanperveraneyi tetikledigini
ispatlar. Banka’ya her giin 70-80 bin liralik hisse talebi geldiginden Su-
bat sonuna kadar hisse kaydi bitecektir. Haber, okurlari biraz “istical”’e
[hizli davranmaya] davet eder.>*

50 Efkir, 14.2.1917.

51 Efkdr, 4.2.1917.

52 BOA.DH.SFR 73/37,19.2.1917.

53 Ankara Vildyet Gazetesi, 27.3.1917, 2.
54 Habibullah, “Milli”.



Kampanya, devlet erkininin, genelde valilerin, Halep’te ve Sam’da
ise bizzat Cemal Paga’nin destegiyle yiiriir.® Konya Valisi Rifat Bey
hem kayit sayilaint hem de 6ngoriilerini bildirir*® Valilerin beklend-
leri fazla Gmitvardir. Bunlarin basitge birer tahmin degil, valilerin ta-
ahhiitleri oldugu sezilebilir.”’” Ankara Vilayeti'nde 24.11.1916’ya kadar
7,300 hisse satihir. Tegvikin bir kaynag da Talat Pasa’min 9.11.1916’da
Ankara’y1 ziyareti olmalidir. $ehir merkezinin en zengin bélimi, 1916
Eylili'nde yanmustir. Buna ragmen, Vali Resit Bey Subat 1917 sonun-
da 9000 hisseyi bulabileceklerini 6ngorir.”® Mart 1917°de bu hedefin
daha da yukseltilmesi istenir.’

Ankara’daki hisselerin nasil satildigin1 bir gazete haberinden anli-
yoruz: Bir duyuma gore,

“koyliiler yarim bedeli olan bes liray1 pesin vererek aldiklann Banka
senetlerinin gegcici ilmuhaberini... 4 hatta 2,5 liraya kadar satmaya”
baslarlar. Gazete buna basta “inanmaz”; ¢iinki “gerek tekalif-i harbi-
ye gerek vesait-i nakliye vs. suretiyle Hitkiimet’in verdigi zehair, esya,
hayvanat” mazbatalarin1 evinde saklayan koyli, “kendisine her sene
bir hayli menfaat tahsis ve temin edecek” hisseleri de itinayla muha-
faza edebilir. Ayrica hisseleri satin alanlar, bu paraya mubhtag, “fakir
aksamindan” sayllamaz. Gazete ilmuhaberlerin o sirada elden gikanla-
mayacagini ve ¢ikarilmamasi gerektigini yazar.* Dolayistyla, hissedar
kaydinda iknanin yani sira cebir kullamldig: da distintlebilir. Nitekim
Ali Kemal Bey, satisin “ekseriye tazyikle”, “tavan ve kerhen” (gonilli
ve gbnulsiiz) yapildigini kaydeder.®!

55 BOA.DH.SFR 545/93; DH.SFR 545/99, 15.12.1916.
56 BOA.DH.SFR 532/105, 20.11.1916.

57 BOA.DH.SFR 545/99.

58 BOA.DH.SFR 546/65, 24.12.1916.

59 BOA.DH.SFR 547/20, 3.3.1917.

60 “Banka builmuhaberlere mukabil isme yazih hisse senetlerini gonderecek ve diyecek
ki: 1. Size hisse senedi gonderdim. Bunu saklayin, her sene baginda hissenize diisen
kin ahn. 2. Hissenizin fiyat yiikselecek. 3. Oliirseniz, hisseler varislerinize kalacak”
(Ankara Vildiyet Gazetesi, 27.3.1917).

61 Sabah, 22.1.1919.
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Kampanya sirasinda bazi vali ve kaymakamlar “keyfi baski” uy-
gular.®* Yurtdisinda da hisse satilir: 1918’de Rusya’da buyiikelgi olan
Galib Kemali, Banka’ya “kendi namlarina” yatirmak tizere Moskova
‘da birgok kisiden para alir.® Nitekim Banka bilangolarinda Kemali
alacakli gorinir.%

Kampanyada kafa karigtiran noktalardan biri de “ecnebi” kavrami-
dir. Milli banka, iktisat fikrini “anasir-1 esasi arasinda” gelistirecegine
gore, Ornegin gayrimuslim vatandaglar kaydedilecek midir?®

Tagradaki satiy sayilar,® hisselerin timinin satlamayacagini ka-
yitlar baslar baglamaz gosterir. Kayit siiresi dolarken 150 bin hisse sa-
tilamamistir.” Bunun tizerine ikinci bir kanun taslagt hazirlanir: Eksik
hisselerin tiimiinii Hikiimet gegici olarak sahiplenecek, 15 Subat’tan
once talep olursa, bunlari sahiplerine satacak, kalani kalici olarak ala-
caktir. Oysa Cavit Bey iddiaya gore, hitkiimet kathminin olabildigince
az olmasini istemigtir.%®

Meclis-i Vikela teklifi Meclis-i Mebusan’a gétiriir.” Hitkiimet'se
satin alinacak miktar hakkindaki kanun taslagt Ayan Meclisi'nde
“miustacilen” miizakere edilir.”* Ahmet Riza Bey, Enciimen mazba-
tasinda Hitkiimet'in Banka’y1 “taht-1 himaye ve tekeffiiliine” aldigina
dair bir ibare oldugunu ileri siirer. Cavit Bey bunun “manevi bir hima-
ye”” oldugu cevabini verir. Oysa Banka birgok imtiyaz kazanmuis, hatta
Dityun-u Umumiye’nin de “glya” izni alinarak bazi gelirlerini sahip-
lenmistir. Banka’nin bu tuhaf statiisii bagka sorulara da neden olur:
Ornegin Banka iflas ederse, zarar nasil 6denecektir? Cavit Bey, her iste

62 Iulaf Raporu.

63 Abdullah B. Taymas, Rus Ihdlilinden Hatralar (istanbul: Otitken, 1968), 248.

64 lulaf Raporu.

65 BOA.DH.SFR 544/15,25.1.1917.

66 Efkir, 1.3.1917 ve 4.3.1917.

67 Baska bir kaynaga gore 345 bin hisse satlmadan kalir (Selahittin Ozgelik, Donan-
ma-yi Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyet’ (Ankara: TTK, 2000), 217).

68 Bayur, Tiirk Inkilap Tarihi, Cilt 111, Kisim 4, 517.

69 BOAMV 206/35, 25.2.1917.

70 Efkir, 27.2.1917.



zarar riski oldugunu, ferdiyetgi goriiste olmasina ragmen, Hitkiimet
miidahalesini arzu ettigini belirtir. Satts miiddetinin uzatulmasin1 Hi-
kiimet uygun bulmaz. Kanun iki red oyuyla kabul edilir.”

Boylece Hazine 50 bin hisseyi bedelinin yarisin1 nakit vererek kalict
olarak satin alir. Gegici satin aldig1 100 bin hisseyi sattig1 yilin biitge
gelirinde gosterecektir. “Ferdiyetgi” Cavit Bey, hisselerin Hiitkiimet'te
bulunmasini, “Maliye Nezareti’nin Banka tizerinde daima murakebe-
de bulunmak maksadiyla” istediklerini beyan eder.”

Hazine’nin “gegici” olarak satin aldigs hisselerin bir kismi, Donan-
ma Cemiyeti’'ne satlir: Maliye ve Harbiye nezaretlerinde 90 bin hisse
varken, Cemiyet 55 bin hissenin sahibidir (Cizelge 10).”” Banka’nin
40,000 Osmanli tebaast ortag vardir.” Kendi kayitlatina gore, hisse
kayitlar1 10.1.1917-28.2.1917 arasinda tamamlanmus; 400 bin hissenin
timi satilarak 4 milyon liralik sermayenin yarnst olan 2 milyon lira
tahsil edilmigtir.”® Bagka bir habere gore, Subat sonuna kadar kayde-
dildigi iddia edilen hisse sayis1 317,859°dir. Kalan 82,141 hisse bedeli
6denerek Hazine adina alinur. Vilayetlerden daha sonra gelen verilere
ve Banka’nin 16.8.1917 tarihli hesabina gére, bundan 61,522 hisse-
nin Mart’tan 6nce kayit ve bedelinin tahsil olundugu, ancak 20,619
hissenin Hazine hesabina kaldig1 anlagilir.”® Banka 1.3.1917 itibariyle
kurulmus sayilir.” Jzlaf Raporu'na gore, hisselerin gogu Cemiyet ve
Part kokenli tiyelere satilmistr.

M MACZ, 27.2.1917 (13.2.1332), 539.

72 “Cavit Bey’in Beyannamesi”, Efkir, 27.2.1917; BOA.BEO 4457/334227, 25.2.1917.
73 Ali Kemal, Sabah, 15.1.1919; Ozgelik, Donanma-yi, 217, 187.

74 Rapor, 19.

75 Arz Olunan Rapor, 3.

76 “Itibar-1 Milli Bankas: Hisse Senedat”, I}’{dsadiyyzg 14.9.1917, 8.

77 “Osmanl Itibar-1 Milli Bankast Nizamname-i Esasiyesi” (Dustur, T2/C9, 42,
1.1.1917); “Osmanl1 Itibar-1 Milli Bankast imu’yazau hakkinda Kanun” (T2/C9, 184,
21.2.1917).
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V. Faaliyet

Banka’nin faaliyetleri, kismen arsiv belgelerinden, kismen Miitare-
ke’de Banka’nin Itilaf giiclerince yapilan teftise, savunma mahiyetinde
verdigi faaliyet raporundan bulunabilir.

a. Kurumsal hesaplar: Banka devlet dairelerinin ve Parti gevresin-
deki cemiyetlerin hesaplanni tutar. Ornegin Emniyet Genel Miidiir-
ligii ve Men-i Thtikir Heyeti’nin genel hesabi ile Banka ortaklarindan
Cemiyet-i Tedrisiye-i Islamiye’ye bagli Dariissafaka’nin ihtiyat akgesi
olarak ayirdi1 miktar Banka’da saklanir.”® Banka, Maliye Nezareti ke-
faletiyle Tage-i Umumi’ye sermayesinin dortte biri tutarinda borg ve-
rir'79

Odesa’dan Ordu adina alinacak bugdayin bedeli, Banka araciligiyla
6denecektir.’” Bu, Askeri Levazim hesaplarinin Banka’da tutuldugu-
nu mu gosterir?

Fatih yanginzedelerine ayrilmis tahsisat® ve ianeler de 6nce Banka
hesaplarinda toplanir, 1919 ortasinda Sehremaneti’ne devredilir.®

b. Donanma Cemiyeti: Cemiyet’in yiikli miktardaki hesabi1 Ban-
ka’da saklanir.* Banka, Donanma Cemiyeti’nin “tersane ingaat”
amactyla ¢ikardigs bes milyon liralik piyango tahvilini satin alir, piya-
saya surer ve gekilis diizenler.®* Maliye Nezareti bu iste Banka’ya kefil
olur.® Buna ragmen, anlagilan bu tahviller, ipki Banka senetleri gibi
ragbet gormez® ve zorla satilmak istenir. Cemiyet mifettisleri Mayis

78 BOA.DH.EUM.MH 196/140, 12.12.1918; BEO 4665/349817, 23.11.1920; Sabah,
18.4.1919.

79 Osmanls Itibar-1 Milli Bankasi Miidiriyet-i Unumiye’ce Meclis-i Idarelye Arz Olu-
nan Hususi Rapor (Istanbul: Ahmet Thsan Matbaasi, 1918), 6. Bu bélimde Hususi
Rapor olarak anilacakar.

80 BOAHR.SYS 2379/6, 5.10.1918; DH.I.UM 20-19/13-59, 4.10.1918.
81 BOA.BEO 4617/346201, Subat 1920.

82 BOAMV 216/40, 18.6.1919.

83 Ozgelik, Donanma-y1, 200, 203, 217.

84 Efkir, 12.12.1917, BOA.BEO 4460/334493, 22.3.1917, BEO 4513/338407,
26.4.1918.

85 Ozcelik, Donanma-y1, 188-9.
86 Rapor, 5,19.



1917°de “tasra satisin1 temin” ile gorevlendirilir. Iddialara gore, tahvil
sattst Cem-i Tane Nizamnamesi’nin ikinci faslina (iane toplama ama-
cinin belirlenmesi) aykindir.®” Tlgili irade-i seniye tahviller piyasaya
siiriildiikten sonra, 22.4.1918’te gikar. Ozellikle Cemal Pasa’nin “gay-
retleri” ile Suriye’de binlerce tahvil satilir. Tersane insaatt muhtemelen
hi¢ baglamaz; toplanan paranin akibed belirsizdir.®

c. Alman borg tahvilleri: Banka Istanbul’daki “miiesseselerden ba-
zillarnin® %5 faizli Alman hazine tahvili almasina aracilik eder; kendisi
de 500 bin liralik satin alarak® “milli iktisat”a destek olur.

d. Milli sirket ve cemiyetler: Milli Mahsulat, Banka ve Iktisat
Bankast’yla muamele yapar”® Donanma ve Milli Miidafaa Cemiyetd
Banka’nin ortaklanndandir (Cizelge 10), Donanma Cemiyeti’ne ke-
fil olur,”’ Cemiyet’e 300 bin lirallk Alman hazine bonosunu avans
verir’? Keza Cemiyet Genel Merkez Idare Heyeti iiyesi ve ordu mii-
teahhidi Manizade Hiseyin’e kredi agar.”® Parti’nin yerel Srgiitiince
kurulan Aydin Incir Mistahsilleri Sirketi’ne borg verir.*

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1917’de Izmirde i¢ 6nemli “milli”
anonim sirket kurar”® Banka’nin da ayni tarihlerde Izmir'de sube aga-
cagt duyulur.®® Sube Haziran 1917’den sonra kurulur. Muhtemelen
ortak islemler yapilacaktur. Erzurum tiiccar1 da ticari islemlerin ko-

87 BOA.DH.LUM.EK 34/40. Cem-i iane uygulamalan igin bkz. Taylan Esin, Hillin
Karanlik Yiizii (Istanbul: Libra, 2017).

88 Ozgelik, Donanma-y1, 219, 188-9.
89 Rapor, 5.

90 Ihkan ve Ihkan, Ankara, 525.

91 Ogzgelik, Donanma-y1, 172.

92 [alaf Raporu.

93 BOA.BEO 4711/353317, 8.5.1922. Manizade Hiiseyin ve Ortaklar’nin karsihfinda
Banka’ya bir antrepo ipotek ettigi anlasihyor (BOA.BEO 4711/353317).

94 Ozlem Yildinr, “Cumhuriyetin Ilk Yillannda Aydin Incir Mistahsilleri Kooperatifi-
nin Durumu”, /] Modern Turkish History Studies 2/4: 103-9.

95 irfan Davut Gam, “Bir Milli Iktisat Projesi: Izmir Thracat ve Ithalat Tiirck Anonim
Sirketi”, JASSS5/5 (Ekim 2012): 45-56.

96 [lktisadipyat, 7.6.1917.

287



288

laylagtinlmast igin bir sube agilmasini ister.” 1918’de siyasi kosullar
degisip Banka gelirleri diigiince, Istanbul, Izmir ve Batum’da agilan
subeler kapatlir.”®

e. Osmanli borg tahvilleri: 1919°da i¢ borglanma kagitlarinun %28’si
Banka’nin elindedir. Sadece Banka degil, Ordu ve Donanma Pazar,
Midafaa-y1 Milli Cemiyeti, Adapazari Fabrikas, vb. imtiyazli kurulug-
lar i¢ borglanma tahvillerinin biytk alicilarindandir.”” Milli sirketler
aldiklar1 imtiyazlarin karsiigim bu girift mekanizma ile 6der.

f. Sanayi ve madencilik: Banka, “sanayi mevcudunun tegvik, tevsi
ve sanayi-i cedidenin ihdas1” igin hisselerinin yarist Osmanh tebaasina
satilacak dort sirket kurmaya karar verit. Fizibilite ve kurulus i¢in ya-
banci bankalara bagvurulacakur.'® Sirketlerden biri Izmir’deki bitiim-
li arduvaz madenini isletecektir. Bu sirketler 1919 ortasinda heniiz
kurulmamistir. '

Ticaret ve Ziraat Nezareti’'nin onay1 alinarak, 5.8.1917 tarihli ira-
deyle Ergani bakir maden imtiyaz1 Banka’ya verilir.'? 1919’daki Idare
Meclisi kararuna goére Banka’nin katlimiyla mistakbel baris anlas-
masindan sonra, madencilik alaninda bir Osmanli anonim sirketi ku-
rulacak ve “memleketimizde faaliyete girecek ecnebi sermayelerinin”
katlimtyla isletmeye baglayacaktir.'®® Bu sitket kurulmus olmalidir:
Sirket Mudiiri Banka yoneticilerinden Mustafa Serif Bey’dir. Maden-
leri isletecek “mali giicii olmayan” Banka, imtiyazin yarnisin1 Chester
Kumpanyasr’na satar.'®

97 BOA.DH.1.UM 20-17/12-4, Eylil 1918.
98 BOA.DH.SFR 94/280, 27.12.1918; Meclis-f Idare Raporu, 5.

99 Frangois Georgeon, “Harp Maliyesi ve Milli Iktisat”, Osmank-Tiitk Modernlesmesi
(Istanbul: YKY, 2016) icinde 174-5; Meclis-i Idare Raporu, 6.

100 Maden ve Sanayi-i Madeniye Osmanli Anonim Sirketi, Tesebbiisat-1 Nafia ve Ingaat
Sirketi, Tktisadi Demiryollan Sirket-i Milliyesi ve $ark Debbaghaneleri (Arz Olunan
Rapor, 3-4). Zirai makine ve ara¢ imal, gemi ve vapur tamiti alanlannda kurulmasi
diisiiniilen ilk sirket 1919’da heniiz faaliyete gegmemistir (/i/af Raporu).

101 /eilaf Raporu.

102 Arz Olunan Rapor, 4.

103 Meclis-i Idare Raporu, 5-6.

104 Y1maz, “Osmanl1”, 119; BCA 30-10-0-0_6-34-18, 23.12.1923.



g Sigorta: 1914’te Hitkiimet'in yabanci anonim ve 6zellikle sigorta
sirketlerine getirdigi ilave yukimliliikler nedeniyle sirketler piyasay:
terk edince, birgok Osmanli sirketi kurulur. Bunlardan biri, Banka’nin
16.1.1918’de 440 bin lira sermaye ile kurdugu Osmanl Milli Umum
Sigorta Sirketi'dir.'®

h. Hayir: Fatdh yanginzedelerine bir milyon lira yardim eder.'® On
bes Osmanli 6grencisini Avrupa’ya gonderir.'” Banka, tilaf giiglerine
hitaben yazdig1 savunmalarinda girisimlerini birer “sosyal sorumluluk
projesi” olarak sunar. Ornegin piyasa fiyat1 200 kurus/kg. olan sekeri
Istanbul’da 25 kurusa satar; Iase Heyeti’ne Maliye Nezareti’nin garan-
tisine kargilik bir milyon lira kredi agar.'®

1. Altyapr: Adana sulamasi, demiryollari vs. gibi nafia isleriyle ugra-
sacak sirket 1919°da heniiz faal degildir. Ayn1 sekilde, Baron Groedel
ile Eski Paris Elgisi’nin (Salih Minir Paga?) oglu Cemal Miinir Bey’in
ortak girisimi Iktisadi Milli Demiryolu Sirketi de kurulmamistr. Bir
Avusturyalt mithendise Inebolu ile Kastamonu arasinda dar hatli bir
demiryolu fizibilitesi yaptnlir.'® Muhtemel amag, Bolum Al’de go-
ruldigi tzere, Kastamonu kerestesini Karadeniz’e indirmektir. Ocak
1918de Cavit Bey, Almanlara Banka’nin kdmiir ve petrol gibi altyap:
projelerini finanse etmek igin kurulmadigy giivencesini verir ve Deut-
sche Bank ile is bitligi olasiligindan soz eder.'

j. Ticaret

Corap: Banka “halka ucuz ¢orap tedariki” igin Men-i Ihtikir He-
yeti Ikinci Baskani Cahit Bey’in kurdugu baglantiyla, Heyet adina Al-
manya’ya orap siparis eder. Gelen mallarin ilk partisi fatura fiyatinin

105 BOA.BEO 4501/337519, 26.1.1918; Hususi Rapor, 5; Arz Olunan Rapor, 4; Yil-
maz, “Osmanl”, 127.

106 Ozgelik, Donanma-y1, 200.
107 Arz Olunan Rapor, 4.

108 /zilaf Raporu.

109 Jzilaf Raporu.

110 Trumpener, Germany, 341.
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%40-45 istiine satilmak iizere Orozdibak (Isveg kokenli bir zincir)
ticarethanesine verilir.'"!

Banka’nin savunmasina gore, yiiksek kar orani, nakliye ve diger
masraflan kapatmak ve ticarethaneye satis1 tizerinden %20 komisyon
saglamak igindir. Itilif komiserlerinin “muvafakat” ile Banka ikinci
parti mali Orozdibak’tan geri alarak fatura fiyatindan bagkasina sa-
tar.'> Miitareke’de malin faturasiz alindig ve sefaret sandiklar1 iginde
nakledildigi haberi ¢ikar.'

Kereste: Banka, Fatih yangin yerinde baraka insasi igin Budapes-
te’ye kereste siparis etmisse de Miitareke nedeniyle ithalatin yaris1 iptal
edilir."*

Ipek Banka Idare’ye (Hicaz ve Askeri Demiryollart), Ismail Hakki
Pasa’nin talebiyle ipek almasi igin 9.5.1917de tg ayligina faizsiz 200
bin lira avans verit, kirdan %25 pay alacakur. 200 bin lira Agustos
1917de bir mektupla Banka’ya iade edilir; kir pay1 olarak da 49 top
ipek teslim edilir. Banka mal1 kilosu 520 kurustan Kibar Ali Kardesler
Sirketi yoneticilerinden Sarim Bey’e satar ve 25 bin lira kazanir.'" Ban-
ka, Idare’ye faizsiz avans verildigi iddiasin1 yalanlar."'S Jeilaf Raporu
ise, Idare’ye (veya Ismail Hakkr’ya) verilen diger avanslarin da amag
dis1 kullamldigini iddia eder.

Banka’ya gonderdigi 5.3.1919 tarihli bir mektupta Idare, 344 ku-
rus/kg. fiyatla satn alinan malin toplam miktarinin 58 ton oldugunu,
520 kurustan satildigini ve toplam 102 bin lira kazang oldugunu yazar.
Itilaf Raporu'na gore bu tuhaf is kendi iginde ayri bir tahkikat gerek-
Iplik: 1917°de iki kez iplik ithal eder.""” 1917 ortasinda Idare iplik
ticareti i¢in Banka’dan kredi alir. Banka islemden kar olarak elde ettigi

111 Orozdibak igin bkz. Yavuz Kése, Dersaadette Tiiketim, 1855-1923 (Istanbul: Tarh
Vakfi, 2016).

112 Rapor, 18.

113 Efkir, 5.11.1918.

114 BOA.BEO 4521/339004, 21.6.1918; Rapor, 17.

115 Jzlaf Raporu.

116 Rapor, 13-17.

117 Rapor, 6.



ipligi, Rapora gore, Banka Yonetim Meclisi'nden Sarim Bey’in ortag:
Kibar Ali ve mahdumlanna “piyasa fiyaundan” satar. Selanikli Kibar
Ali Bey miimtaz bir sahsiyettir: Imtiyaz sahibi olmamasina ragmen,
1911’den itibaren Donanma Cemiyeti markasiyla sigara kagid: yapar
ve satar.''®

Daha geg bir tarihte, Idare Bursa’dan iplik almak igin Banka’dan
aldi@1 avanst, bagka bir amagla ti¢ ay kullanir ve iade eder.'?

Kahve. Agustos 1917de Banka Idare ile ortak Tiirkiye'de “ucuza
satmak” amaciyla Amsterdam’daki Lippman Rosenthal’dan 600 ton
kahve satin alir. Para 6dendikten sonra Hollanda Hiikiimeti mala el
koyar, daha digiik bir fiyattan Banka’ya geri 6deme yapmay: teklif
eder; ihtilaf cikar.'?

Kibrit: Kibrit, Savag'tan sonra, gayrimiislim tiiccara yurtdist yasag
oldugu igin, ithali zorlagan triinlerdendir. Isimler tizerinden tahmin
yiiriitiiliirse, kibrit toptancilarinin tiimii gayrimiislimdir.?' Banka, Ida-
re ile ortak veya onun adina,'? Viyana, Stockholm ve Rusguk’tan satin
aldig1 kibritleri %70 fazlastyla Idare’ye devreder; bunlar Banka’nin id-
diasina gére Istanbul piyasa fiyatinin %20-35 altinda satilir, kir payla-
silie.'? Jeilaf Rapori/na gore, Banka Avusturya’dan aldig on bin kutu
kibriti Iage Miidiiriyeti'ne %76 karla satar, kirin yansii da Idare’ye
verir. Tkinci iste, Banka Isveg’ten Berlin Atasemiliteri'nin araciligiyla
27,000 kutu kibrit alir. Bunlarin ancak bir kismi Istanbul’a getirilir.

Boliim B4’te goriilecegi tizere, Istanbul’daki mevcut kibrit stokuna
Men-i Thtikir Heyeti beyanname, narh vesika ve yafta usuliiyle 1917

118 Rapor, 12-3; BOA.DHHMS 22/14, 1.7.1911; BEO 3902/292584, 4.6.1911; Tirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi 104/203. Istanbul sigara kigid: tacirleri, tasradaki
satiglan “mahallihitkimet memurlar1” tarafindan engellendikleri igin zarar ettiklerini
savunur; Cemiyet markasinin kaldinlmasini ya da kendilerine de kullanim hakki ve-
rilmesini ister (DH.ID 200/7, 23.5.1912). Aynca bkz. Baer, Dénme, 191.

119 Rapor, 16-17.

120 Hususi Rapor, 4; Rapor, 16; BOA.BEO 4534/340019, 9.9.1918.

121 Annuaire Oriental (Istanbul: The Annuaire Oriental Ltd,, 1913), 791.

122 BOA HR.$FR.04 914/132, 26.10.1917.

123 Ermeni Eytamina Muavenet Komisyonu’na karsiz 300 sandik satar (Rapor, 15-16).
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Haziranindan itibaren el koymaya calisir.’* Anlasilan Banka, Idare ile
ortak olarak sadece Istanbul degil Anadolu kibrit piyasasini ele gegirir.
Nitekim Samsun’da kibriti Idare dagitir.'?s

Seker. Banka-1dare ortakligiile Avusturya’dan Schenker araciligty-
la (bugiinkii DB Schenker olmali) getrilen seker, Tuna-Rusguk-Ka-
radeniz kanaliyla, muhtemelen Karadeniz gegisinde Seyr-i Sefain ge-
milerinden yararlanarak sevk edilir.!?¢ Ismail Hakk: Paga’nin basinda
oldugu Seyr-i Sefain, bir kaynaga gore, savas sirasinda “bir denizcilik
isletmesi degil de Askeri Levazim’in bir kolu gibi galistyordu”, alimlar:
miizayedeye tabi degildi.'¥’ Miitareke’den sonra, Banka’nin, Idare ile
ortak genis stoklari (1,780 ton) bulunur.'?®

Banka ile Idare’nin seker isindeki ortaklik esast nedir? Jilaf Ra-
poruna gore birinci seker “isi” (200 vagon = 2000 ton) dogrudan
Banka tarafindan yapildig1 halde, kann %50’si, Avusturya Hikiime-
ti'nden ihrag vesikast alan ve vagon izni gtkaran Idare’ye birakilir. Ban-
ka 12,5 kurus/kg’dan aldig1 sekeri Hitkimet'e yaklagtk 30 kurustan
satar. Savunmasinda ise Banka’nin talip olmadig, bilakis kendisine
teklif edildigi, sekerin Istanbul’da piyasa fiyatindan (200 kurus/kg.)
dusiik satilmasinin Banka’nin iyi niyetini ve ticari olmayan bakis agist-
n1 ispatladigy, ihtikarin 6niline gegmek isteyen Banka’nin “karin ancak
%50’sini almaga muvafakat etmis olmasindan dolay1” suglanamayaca-
g1 iddia eder.

Ikinci seker isi daha dolambaglidir: Banka Viyana’dan 12,3 kurus/
kg. fiyatla 2000 ton seker alir. Ismail Hakk: Paga, Harbiye Miistesart
sifatiyla kilosu 37,5 kurustan malin goguna talip olur. “Proje” Ismail
Hakki Pasa’nin (mugsavirlikten?) azli nedeniyle gerceklesmez ve islem
1918’ ertelenir. 200 vagonluk partiden 113 vagonu 1918'de Istanbul’a
gelir'?® ve Hikiimet'in rizasiyla 50 kurus/kg’a satllir. Bu stoktan 574

124 Efkir, 29.5.,3.6.,13.6.,17.7., 30.7., 3.8.1917.

125 BOA.DH.HM$ 4-2/9-10, 4.2.1918.

126 1500 tonluk parti i¢in bkz. BOA.HR.$FR.04 38/3, Aralik 1917.

127 Eser Tutel, Seyr-i Sefain: Oncesi ve Sonrast (Istanbul: Tletisim, 1997), 137.
128 BOAMYV 213/78, 24.12.1918.

129 Ruscuk’a gelen mal eksiktir (BOA.HR.SFR.04 38/3, 5.1.1918).



tonu 5.3.1919°da tiiccarlar araciligiyla tasraya gonderilir, 261 tonu Iage
Nezareti’'ne verilir. Kirin yarsi Idare’ye aktanlir. Bu isten Kantariye
Sirketi de 500 bin lira komisyon alir. Saticiya 6demeyi Viyana atagemi-
literi Fevzi Bey yapar.'® Bu ithalat, mense tilke konusundaki tutarsizlik
dikkate alinmazsa, muhtemelen Bolim A4/II'de s6z edilen partidir.

Savunmasina gore ise, Banka, malin bir kismin1 16.6.1917°deki an-
lasmayla Idare’ye satar. Kalan kismini 35 kurugtan Istanbul’da satmak
tizere kendine ayirr. Idare anlagmadan sonra seker bedelinin tamamen
Banka’ca 6denmesini teklif eder ve 300 vagonluk bagka bir partinin
alimi igin avans ister. Bu talepler Banka tarafindan kabul edilmeyin-
ce anlagma feshedilir. Bu kez Banka Iase Komisyonu’na bagvurarak
Viyana’daki 300 vagon sekerin Istanbul’a getirilmesini ister. Heyet 55
kurusg/kilo fiyatla sekerin getirilmesine izin verir. Ancak Banka sekerin
tigte birini 50 kurustan Iase Nezareti'ne satar. 200 vagonluk ilk parti
ile 300 vagonluk ikinci partinin kalan1 hakkinda Banka savunmasinda
bilgi yoktur."”! Islemlerin karmagiklig1 dikkat gekicidir.

Aralik 1918de Banka’nin depolarinda 1870 ton seker vardir.'*

Tiinir. Ocak 1917°de Banka Maliye Bakanligrnin miizayedesinden
633 ton titiin satin alir ve ardindan Reji’ye satar.”® Banka kayitlarinda,
alim ve satim iki ayn islem gibi goriiniir; fakat g taraf arasinda vari-
lan tek bir anlasmayla yapilmis olmasi muhtemeldir. Jeilaf Rapori'na
gore Reji’nin miizayededen haberdar olmamasi/katilmamast tuhaftir.
Rapor muvazaayl ima etmezle kalmaz, Reji’nin kendisine baska bir
parti mal vaadedildigi i¢in miizayedeye girmedigini iddia eder. Vaa-
dedilen mal, tehcir edilen Tokat, Erbaa ve Niksar Ermenilerine ait,
Mayis 1917de satiga gikarilacak emval-i metruke titindir.

633 tonluk parti ise, Jtilaf Raporu'na gore, yine tehcir edilen Sam-
sun, Bafra, Carsamba, Terme ve Unye Ermenilerine aittir. Emval-i

130 Jzilaf Raporu.
131 Rapor, 10-12.
132 BOA.BEO 4548/341047, 22.12.1918,

133 Banka’nin hissedar ve “paydag”lan arasinda Kibarzadeler gibi Karakagsiler dikkat ge-
ker (bkz. Cizelge 10). Ardyoresi tiitiin tanmina, merkezi ise tiitiin ticaretine dayah
Selanik’ten gelen gégmenlerin yonetiminde agirlikta oldugu Banka’nin tiitiinle ugras-
mast tesadiif olmasa gerek.
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Metruke Komisyonu tizerinden Maliye Nezareti'ne geger. Komis-
yon’un resmi gorevi, tiitiini en yiiksek fiyata satmak ve elde edilen
geliri, sahiplerinin yasal temsilcilerine aktarmakur. Ancak isin ash
farklidur.

Samsun’daki tiitiinlerin miizayedesi Nezaret tarafindan Istanbul’da
diizenlenir. Kaulimcilar Banka ile Debreli Fuat Bey, ihaleyi yonetense
Hazine Genel Muduri Lutfi Bey’dir. Fuat Bey 16 kurus/kilo fiyat ve-
rince, ihale 20 kurug/kilo ile Banka’ya kalir. Rayi¢ o donemde 30-40
kurustur (bkz. Bolim AS5).

So6zlesme Maliye Nazir1 Cavit Bey ve Victor Weill arasinda imzala-
nir. Malin miktar ve fiyatinda bir karigiklik vardir: 633 tonun “kayitlt”
497 tonu igin Banka 100 bin lira 6der ve Nisan 1917’de Reji’ye 331
bin liraya satar. Boylece satistan %225 kar eder. Karin yaris1 bilinme-
yen nedenlerle Idare’ye, bes bin lirasi da komisyon olarak Fuat Bey’e
verilir.'**

Banka, savunmasinda, Idare’ye yapilan 6demenin nakliye igin,
Debreli Fuat ve Manizade Ticarethanesi’ne'”® yapilan 6demenin ise
ihaleden “sok sonra” Idare’nin de muvafakatiyle, tiitiinlerin Reji 1da-
resi’ne pazarlanma hizmetine karsilik verildigini iddia eder. Muhteme-
len ihaleyi mesru géstermenin karsiligidir.

Ikinci ortaklaga iste, Izmir, Bursa ve Marmara’da ortaklasa tiitiin
almak icin, Banka yine Idare’ye Temmuz-Eyliil 1917’de toplam 400
bin lira avans verirse de alim yapilamadigindan Idare, bu meblag1 %09
faiziyle birlikte Banka’ya iade eder.'*

Diger Emtiz. Banka, Idare ile ortaklaga 1917°de yiin alir.’” Ba-
tum’un isgalinden sonra Ismail Hakk: Pasa, Weil ile birlikte sehri ziya-
ret eder. Pagsa Weil’den, Batum Demiryolu Miidiiri Refik Bey’e Banka

134 Julaf Raporu.

135 Debreli Mehmet Fuat ve Manizade bagka islerde de ortaktr (bkz. Bolim C2).
136 Rapor, 13-17.

137 Hususi Rapor, 5.



adina “baz1 emtia” alimi igin 250 bin lira avans vermesini ister.!*® Mii-
tareke’de Banka’nin depolarinda kumas stoklari bulunur.'”

VI. Miitareke

Banka bu dénemde iig ayr1 yonden baski goriir: Tlki Miitareke ba-
siudir. Ismi saklt bir “hissedar’dan Hadisafa gelen mektuba gore,
Atiyazari Celal Nuri Banka’nin durumunun “calib-i endise” oldugunu
yazarken, Ali Kemal Banka’yt “ihtikar-1 mali ocagr” olarak tanimlar.
Banka’dan bu iddialara yalanlama gelmeyince, hissedarlar endiselenir.
Daha 6nce Osmanli Bankasr'nin “dedikodulara cevap olmak tzere”
aylik bilangolarin1 yayinlamasi emsal gosterilir. Hissedara gore, yone-
tim sessiz kalmay1 strdiriirse, hisseler dort liranin da altina disecek-
tir.'* Banka hisseleri borsada 1918’in sonunda 3,25-4,80 lira arasinda
islem gorir.'*!

Ali Kemal Bey, Banka’nin faaliyetleri ve yoneticilerini Ocak 1919’da
giindeme tastr. Iddiasina gore, yoneticilere “ceffelkalem” (bir irpida)
%15 hissenin yani sira, “sadrazamlan golgede birakan maaslar” verilir.
Banka %100°den fazla kar birakan “ihtikar isleri’yle ugrasir, kazanur,
fakat hissedarlarina 1918’de %10 temettii verir.'** Hisse fiyatlar1 bu
nedenle diiser. Borsada kagatlar;

“iki seneden beri bir bazen birka¢ misli firladig halde, zavalli
Banka hissedarlan hala bes liraya zor misteri buluyor. Hilbu-
ki hissedarlar bes liray1 verdikleri zaman bir altun iki kagt [lira)
bile esmiyordu. $Simdi bes kigida yaklagt.”'*

138 Rapor, 18; Iulaf Raporu.

139 Ali Kemal, “Samimi Olmaliy1z”, Sabah, 22.1.1919.

140 Hadisat, 4.12.1918; Cavit Bey, Feliket, 78. Banka 1918 bilangosunu yayinlamaz (Ra-
por, 5).

141 “Borsa Ahvali”, Yen/ Gazete, 11.12.1918.

142 Jktisadiyyat, 14.9.1917. 1917 igin %5,5 faiz; 1918 icin %8 temettis (Meclis-r Idare Ra-
poru, 8),1919 igin %3 temetti dagitthr. Nizamname’nin 108. maddesi kir dagiamina
iliskindir.

143 Ali Kemal, “Samimi Olmaliy1z”, Sabah, 22.1.1919.
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Banka’nin kargilastgy ikinci zorluk, hitkimetlerin savag donemi uy-
gulamalarin1 gézden gegirme istegidir: “Firari”’lerden 6rnegin Cemal
Paga’nin Banka’daki 50 bin liralik hesabinin ailesi tarafindan Mitare-
ke’yle eszamanli kapatilmasi,'* hitkiimeti hem firarilerin mal varligina
hem de Banka’ya kars1 teyakkuza gegirmis olmalidur.

Ticaret ve Ziraat Nezaretinden havale edilen 28.6.1919 tarih-
li tezkereyi degetlendiren Sura-y1 Devlet, aldig1 kararda, Maden Ni-
zamnamesi’nin 45. maddesinde madenlerin Maden Idaresi’nden ilin
usuliiyle miizayede ve ihale olunacaginin belirtildigini vurgular. Istisna
uygulamaya yetkisi olsa da Hiikiimet'in “nizamnamenin tayin ettigi
sekil haricinde bir sekle selahiyattar olmamasi icab eder” hitkmiiyle
Banka’ya verilen Ergani imtiyazinin feshine hitkmedilir.'*® Bu muda-
hale, belki de Hiikiimet veya Banka’ya baski yapan tigiinci taraf olan
Itilaf devletlerinin zorlamastyla olmustur.

Ingiliz Komiserligi, Istanbul’daki Alman ve Avusturya bankalari-
na 28.11.1918’ kadar sehri terk etmeleri icin miihlet verir.'* 1919°da
Alman ve Avusturya banka subelerine “inceleme” amaciyla el koyar
ve kasalarini miihiirler.'"” El konanlar arasinda Banka’nin Istanbul Su-
besi de vardir."*® Iddiaya gore, yiiksek tutarl bir ¢ekin hamili, Fransiz
Kontrol Dairesi tarafindan glimriikte yakalaninca Mart ayinda Deut-
sche Orient, Wiener Bank ve savas sirasinda kurulan Union Bank’a
Itilaf giiglerince el konur.'* Jelaf Raporunun 14.4.1919 tarihli 6n
yazisinda, Banka yonetiminin “ciddi suistimal”e yol agug: bildirilir;
bu nedenle gereken yasal 6nlemler alinarak ve zanhlar hakkinda dava
agilarak Banka’nin tasfiyesi istenir.

Tasfiye istegi sadece suistimal iddiasindan kaynaklanmaz: Gerek
Hiikiimet gerekse Itilaf devletlerince arzu edilmeyen “muamelat-1 ih-
tikariye”’ye tesebbiisiiniin yani sira, Amiral Calthrope, Banka’nin mi-

144 Kocaoglu, Miitarekede, 200.

145 BOA.BEO 4596/344676, 16.8.1919.
146 So6z,18.11.1918.

147 Sabah, 26 ve 27.1.1919.

148 Sabah, 12.2.1919.

149 Sabah, 1.3.1919.



him koprilere sabotaj diizenlemek igin Anadolu’ya para génderdigi
i¢in kapatilacagint 4.2.1919 tarihli bir nota ile bildirir.'”®® Banka’dan
Izmir’e gonderilen para ile “Ittihatgilarin Izmirde bir ihtilal hazirla-
yacaklarr” iddia edilir ve Banka’nin benzer “birtakim siyasi emellere
hizmet ve aracilik ettigi” anlagilmis oldugundan hemen tasfiyesi teklif
edilir.'”" Isgal komiserliklerini siiphelendirmeye yetecek ipucu vardir:
Banka, Midafaa-y1 Milliye ve Donanma cemiyetleri, Dariilfunun fa-
kiilteleri, Teceddiid ve Hiirriyetperver Avam firkalarindan olusan, It-
tihat Terakki kadrolarina dayali Milli Kongre’ye'*? 1919°da bir milyon
lira verir.'>

Banka muamelesinin teftisi sirasinda goriilen “bazi suistimalat™
gerekge gostererek Itilaf Fevkilade Komiserleri, sorumlular aleyhine
“gerekirse adli takibat” agilmasi ve Banka’nin kapatilmasi i¢in Huka-
met’e bir takrir verir. Teftis bulgulari bu takrire ekli raporda sunulur.
Komiserligin ikinci istegi, kanunla verilmis muafiyetlerin kaldinlmasi-
dir.'** Cavit Bey’e gore suistimaller, Banka’nin 1918 gelirinden 400 bin
liray1 hissedarlarindan saklamasi, Nizamnamesi’ne aykir olarak ticaret
yapmast ve “diger bazr” iddialardan olusur. Bunlar asli nedenler degil,
gerekgelerdir: Yine Cavit Bey’e gore, Itilaf bankalarinin hedefi, Ban-
ka’y1 zora diigiirmek, tasfiye etmek ve satin almakur. Nitekim Ingiliz
kontroloriin emriyle 6.3.1919’dan itibaren Banka’ya yeni hesap kabul
edilmez.'>

Nisan-Haziran aylan arasinda komiserlikle Maliye Nezareti ve Sa-
daret arasinda bir dizi yazisma olur. Maliye Nezareti, Jtilaf Rapo-
ru'ndaki bulgularin Banka Yonetim Kurulu hakkinda yasal islem ya-

150 Cavit Bey, Feliket, 139. Aymi kaynaga gore, Ingilizlerin 29.1.1919°da el koyduklan
Banka 4.2.1919°da olagan calismasina doner (Feldkes, 97, 125).

151 Galib Kemali Soylemezoglu, Basimiza Gelenler (Istanbul: Kanaat, 1939), 38.

152 Niyazi Ahmet Banoglu, “Milli Kongte ve Faaliyetleri”, ATAM, 3/7 (Kasim 19806).
Programu igin bkz. Kocaoglu, Miitareke de, 135.

153 Bankanin hesabindan alti milyon lira gibi biiyiik bir meblag cekilir (Ozgelik, Donan-
ma-y1, 202).

154 Cavit Bey, Feliket, 133, 191, BOABEO 4590/344228, Maliye’den Sadaret’e,
10.9.1919.

155 Cavit Bey, Feliket, 144-145, 181.
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pilmasini gerektirebilecegi fakat Banka’nin kapatlma ve tasfiyesi igin
yeterli bir sebep olusturmayacag1 gorisiinde direnir. Nezaret, kendi
teftis heyetini gérevlendirmeyi ve teftis sonuglarina gére, Banka Ni-
zamnamesi’ni gerekirse degistirmeyi Onerir.

Bu sirada Banka tarafindan rapora karst bir savunma ve Babiali
Hukuk Miisavirligi tarafindan bir “neri paketi” hazitlanir. Onerilen-
ler, hisselerin hamiline ait olmasi, Yénetim Kurulu’nun segim seklinin
degismesi, Idare Meclisi'nde Hazine tarafindan daimi bir iiye bulun-
durulmasi ve temettii dagiaminin degismesidir. Hukuk Misavirligi,
Hikiimet’in Banka tizerinde baski kurarak Onerileri kabul ettirmesini,
boylece Itilaf giiglerine bazi 6diinler verilerek Banka’nin kurtarilmasini
onerir. Hatta bu degisiklikleri Hikiimet’in degil de bizatihi Banka’nmin
Onermesi, komiserleri “hosnut” edecekdr.’® Nitekim 30.5.1919’de
Maliye Nezareti Banka Nizamnamesi’nde baz1 degisiklikler ister: His-
seler hamiline ait olmals, son zamanlardaki “dedikodu”lan engellemek
i¢in, temettii Banka ve hissedarlar arasinda adil dagitilmalidir."’

1919 zarfinda komiserliklerle, Hiikkiimet ve Banka arasinda bir pa-
zarhk yapilmis olmalidir. Komiserlikler, 14.4., 7.5. ve 5.6.1919 tarihli
notalariyla, Banka’nin hesaplarinin tasfiyesi hakkindaki taleplerinden,
“Babiali’nin talep ve tesebbiisat zerine” ve ancak Banka’nin imti-
yazlannin feshi sartiyla vazgececeklerini bildirir. Bu sart, “serbest re-
kabetin ihlali” ile “damga resmi” muafiyetinin “Hiikiimet’ce Diiyun-1
Umumiye Idaresi’ne verilmis taahhiide aykiri” olmasina dayandinlir.
Istanbul hitkiimetleri anlagilan Banka’y1 kapanmaktan kurtarmak ister.

Banka, baris anlasmasi yapilincaya kadar imtiyazlarindan vazgec-
tigini 31.1.1920°de bildirir."*® Ayni yil, Banka Nizamnamesi’nin bazi
maddelerinin degistirilmesine girisilir."” Milli sirketletle beraber Ban-
ka igin de yeni bir nizamname hazirlanir, ancak yurirliige girmesi ge-

156 BOA.BEO 4588/344077, Bab1ali Hukuk Misavirligi'nin 28.6.1919 tarihli miitalaa-
namesi ve Hariciye’den Sadaret’e gelen yazi, 20.7.1919.

157 Cavit Bey, Feliket, 197.
158 BOA.BEO 4614/346012.

159 Nizamname’nin 49, 56 ve 68. maddesi diizeltilir ve eski Idare Meclisi tiyelerinin tek-
rar secilmesi engellenir BOA.BEO 4638/347804, 22.6.1920).



cikir.'® Ankara Hikiimeti Zafer’den sonra agitligini koyar ve Banka’ya
Itilaf giigleri tarafindan konmus “murakebe”ye ve Banka iizerindeki
“muidahale”ye son verilmesini talep eder.'"!

VII. Cikarimlar

1. Banka’nin statiisii, Ayan Meclisi’'nde dile getirildigi gibi, kurulug
asamasinda belirsizdir. Adapazar1 Fabrikas’nin bir kistinin miiteseb-
bislere, biiyiik hissesinin ise Harbiye Nezareti’ne ait olmasi, Idare’nin
hem “miilhak” biitgeli olmast hem de genel biitgeden pay almas: gibi,
Banka da istedigi zaman hususi sirket, gerektiginde de devlet kuru-
mudur.

Bu cifte statii sayesinde, kurulus asamasinda merkezi hitkiimet ve
valilerden yardim goriir, ithalat ve 6deme islemlerinde atagemiliter ve
hitkimet memurlar1 kullanilir. Banka birgok vergiden muaftr. Hiki-
met’in sagladig ithalat imtiyazlar1 ve Men-i Thtikir Heyeti’nin Istanbul
piyasasina yaptigi miidahaleler sonrasinda daralan trinlerin (seker,
kibrit vs.) ithalinden, ipek ihracat1 ve emval-i metruke titiiniin Reji’ye
satisindan 6nemli paralar kazanur.

Ittihat ve Terakki hiikiimetten cekildikten sonra Banka’nin kin
hizlica diiger: Kendi bilangolarina goére, 1917 dokuz ayhik kin 316
bin,'®> 1918 kin 242,639,'° 1919 kin ise 62,995 liradir.'* Milli ikdsat,
Banka 6rneginde de istisna hali, imtiyaz veya tekellesmeye dayanur.

2. Banka Idare, Parti ve Cemiyet gevresine biiyiik kaynak aktarr.
1917 kirinin %45’ Idare’ye, %2’si Yonetim Kurulu tiyelerine 6denir,
%37’s1 ihtiyat pay1 olarak ve %151 (200 bin lira) hisse temettiisii olarak
ayrilir. Ne Banka ne de Idare bilangosunda yer aldig1 igin Idare’ye bu

160 BOA.ADVN.MKL 70/60, 9.7.1922.
161 BOA.HR.IM 62/39, 23.11.1922.

162 Arz Olunan Rapor, 6.

163 Meclis-i Idare Raporu, 7.

164 Osmanks Itibar-1 Milli Bankast 23.6.1920de Inikad Eden Ugiincii Sene-i Maliye Ale-
lade Hissedaran Heyet-i Umumiyesi Meclis-i Idare Raporu (Dersaadet: Mahmud
Bey Matbaasi, 1920), 6.
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yikli miktarin neden 6dendigi agik degildir.'®® Jzi/af Raporu'na gore,
tiim ticari islemleri gibi Banka’nin Idare ile ortaklik esas1 da bir sirdir.
Agtk olan, Banka’nin Idare sayesinde tasimacilik yapabildigidir.

Banka, savunmasinda Jzr/af Raporu'ndaki yoruma karst gikar. Ban-
ka’nin yapug, Idare’ye avans vermekten ibarettir. Banka’nin serma-
yesini “en nafi serait dahilinde nemalandirmak, ayn1 zamanda, seker,
kahve, kibrit gibi kitlasan bazi maddeleri disardan ithalini temin ile
pahalibgin 6niine gegmek” disinda higbir maksadi yoktur. Ortaklik
kurulan Idare’ye isin sonunda kar pay1 verildigi dogru degildir. Ayrica
Banka Idare’yi degil, Idare Banka’y1 ortakliga kabul etmistir.'®

Ote yandan, Banka’nin /feilaf Raporunda agiklanan bilangosu,
iginde bulundugu iligkiler agiu gosterir. Jtilaf Raporu, Tsmail Hak-
k1 Pasa, Baron Hermann von Groedel ve Teshilat Sirketi’ne!®’ bilin-
meyen nedenlerle verilen avanslara 6zellikle dikkat ¢eker. Banka’nin
1918de verdigi 500 bin liradan fazla avanstan yararlananlar arasinda
birgok Parti mensubu, dort milli sirket ve Baron Groedel de bulunur
(Cizelge 11). Banka Parti/Cemiyet’in kasasidir.

3. Banka gibi, ¢alisanlar1 da ayricaliklidir: Jeilaf Raporuna gore,
ikinci seker isinin bakiyesi olan 60 ton seker 25 kurus fiyatla Banka
calisanlarina satilir.

4. Banka’nin kurulus sermayesi, Hazine’nin katkisi harig, vilayet-
lerden toplanir. Banka hisselerinin yaridan fazlasi kiigiik hissedarlara
aitdr (Cizelge 10). “Dagdagali” bir donemde vatandaglarin Banka his-
selerine nasil kaynak ayirdigy agik degildir. Talat Pasa’nin kullandigy
ifadeler akla emval-i metrukeyi getirir. Savag boyunca kurulan anonim
sirket sayisina bakilirsa, fiyat arts oranlari ve gézlemcilerin izlenim-
lerine gore savasin en “dagdagal” yili sayilabilecek 1917°de zirveye

165 [Itilaf Raporu, bu miktann Idare hesaplaninda hangi kalemde gegtigini sorgular. Ida-
re’nin bilangosu incelenirse, en kapsayici rakam, 1,5 milyon lirahk “isletme hasilau”
kalemidir.

166 Rapor, 4-5. Banka’nin savunma mantg) anlagilmaz: Aslinda Nizamnamesi’nin 26/9
fikrasi geregi Banka’nin bayindirhk, ziraat, ticaret ve sanayinin gelisimine hizmet ve-
ren “milli sirketlere ve tesebbiisat” sermayelerine katnlim vs. suretiyle yardim hakk:
vardir.

167 Savag'tan 6nce Izmir'de kurulan Pard sirketlerinden biridir.



ciktigr goriiliir. Ornegin Ankara Vildyetinde sirketlerin kurulmast,
sehrin ¢ogunu yok eden 1916 yangini sonrasina “tesadiif” eder.'® Bu
“tuhaf” durum, “milli iktisat”1n kaynaklan hakkinda dikkate deger bir
ipucudur.

5. Itilaf Raporunda belirtildigi iizere, Banka ithal mallart tiiketici-
lere karsiz satmadig1 gibi, aksine bu mallar, sonraki satistan biiyiik ka-
zang saglayan aracilara devredilir. Banka hissedarlarina disik temetti
dagitir. Milli ikdsatin yiikdi, Banka’nin kurulusundan tiitiin ticaretine,
oradan da kir dagiimina kadarki tiim agamalarda, Adapazari Fabrika-
s’nda oldugu gibi, miisliiman ve gayrimiislim vatandaslara biner.

6. 1917 kir kendi bilangosuna gére 316 bin lira iken, Itilaf Ra-
poru’na gore 1,344,000 liradir. Aradaki farkin nereden kaynaklandig
agik degildir. Tkinci miktar, 6denmis sermayenin %67’si, bir yillik siire
icin ise %90 kazang demektir. Ahmet Riza Bey’in Banka’nin kurulus
asamasinda Ayan Meclisi’'nde dile getirdigi ahlak elestirisi, kazancin
6lgegi hakkinda da adeta bir kehanettir.

7. Yarist Kara Kemal'in sermayesine, kalan1 Anadolu’daki Ittihatei
ticcara ait Milli Mahsulat Sitketi, %60,'® emekli askerlerden olusan
Miitekaidin-i Askeriye Ticaret Anonim Sirketi (Otdu Donanma Paza-
r1) 1917°de %80 oraninda temettii dagitacagini ilin ederken,” Banka
hisse sahipletine ve ana hissedar1 Hazine’ye karst hasis davramr. M-
tareke yargilamalarinda, sekerden edilen %3200 kann gogunun Ce-
miyet’e aktarildig1 iddia edilir.'”’ Bu Banka icin de gegerliyse, kazang
Cemiyet ve Idare’ye aktarilmsstir. Tipki ormanlarin satts zamanlamast
gibi Banka’nin da 1917°de kurulmasi, Cemiyet’in ihtiyacinin bu do-
nemde had sathaya ¢iktigin1 gosterir.

8. Banka’nin kurulus nedeni, bankacilik islemleri ve altyap: yati-
rimlandir. Jrilaf Raporu, bu hedefi kismen dogrular: Parti’nin ve bazt
dyelerin nifuzunu artirmayi planlasa da Banka’nin esas amaci ticaret
ve sanayii alanin1 denetim altina almak, demiryolu, madencilik, sulama

168 M. Biilent Varlik, “Ankara Milli Mensucat [Tiitk] Anonim Sirketi”, Ankara Arastr-
malan Dergisi,2/1 (Haziran 2014): 74-92; Efkir, 20.11.1916, 2.3.1918.

169 Dadrian, Ak¢am, Tehcir, 526.
170 Iktisadiyyat, 7.6.1917.
171 Dadtian, Ak¢am, Tehcir, 527.
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gibi stratejik alanlara el atmak, boylece iilke kaynaklarini Itilaf Giig-
leri’'nin mali boyundurugundan kurtarmak iizere isletmeye gegirmek-
tir.m

Opysa Miitareke’ye kadarki 1,5 yillik siirede nafia islerinde bir yol
alinmadig1 gibi Banka’nin 1917°de bankacilik degil, ticaret yaptg: an-
lagihr: Kendi hesaplarina gore, Banka, 1917°deki kidrnnin %82%ini'”
(baska bir kaynaga gore %78’ini)!"* 1dare ile ortak yapug: kibrit, seker
ve tiitin iglerinden kazanir.

9. Itilaf Raporu/'na gore, Parti/Cemiyet, sermayesi ve yonetimi tii-
milyle Osmanli gibi gériinen ama siyasi ve mali nedenlerle “aslinda
[bir] Jon Tirk” girisimi olan bir Banka kurar, “milli” s6zcigiini de
propaganda amactyla kullanir. Nitekim Banka Alman tahvillerine ya-
tirim yapmaktan veya Alman-Avusturya sermayesini davet etmekten
cekinmez. Seker ve kibriti komisyonla Iage’ye veya tiiccara, emval-i
metruke titiini Reji’'ye satar.

Basin, Banka’nin kurulusunu gerekgelendirirken benzer bir tespit-
ten yola gikar:

“Memleketteki sirketler icinde milli sifatiyla tavsif edilmis
olanlar vardir; fakat bunlann higbiri sifatna layik degil. Milli
tabiti... bu zavalli milletin go6zlerini kapatmak icin adeta bir

perde olmugtur”.'”®

172 Ialaf Raporu.

173 Rapor, 6-7.

174 Hususi Rapor, 3.
175 Tanin, 24.11.1916.
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B4. “MAL-I MAGSUBUN ISTIRDADI”:
MEN-1 iHTIKAR HEYETI!

I. Mesele

Arapga “h-k-r” kokinden gelen ihtikar, biriktirmek, hapsetmek,
tedaviilden ¢ekmek, tekeline almak anlamlarini tasir? Kamus-1 Tiir-
ki’de tirliniin toptan alinip depolanarak fiyat artisindan sonra yiiksek
kirla satilmasidir. 1870’li yillarda Istanbul’daki kémiir muhtekir veya
madrabazlari, hileli/eksik/ narhtan pahali mal satanlar, istifiler ve
Edirnekap: ve Topkaprdan diisiik fiyatla alip Istanbul iginde yiiksek
fiyattan satanlardi’

20. yy’daki resmi yazigmalarda “ihtikar” baska baglamlarda da kul-
lanihyordu. Oncelikle ihtikira, bugiinkii dilde yolsuzluga bulagmus
memurlar vards. Ikinci olarak, ani fiyat artis1 veya yiiksek kazang anla-
mina geliyordu. Ornegin Bolu Mutasarrif’'nin telgrafinda, liva disina
zahire ¢ikarmanin yasaklandigs ve bu sayede “ihtikarin Duizce’ye kadar
6ni”ne gegildigi, Dahiliye Nezareti’nin sifresinde ise, Ermeni taginir-
larinin, tehcir ertesinde “suradan buradan toplanan erbab-1 ithtikir”in
eline digtugu bildirilir.* Her iki kullanumu da bir araya getiren bir “ga-

1 Bazilaveler harig, “Osmanh Basininda Ihtikir: Temsil, Mizah ve Magduriyet (1917-
18)” adiyla Kebikeg’in 43. sayfasinda yayinlanmstr.

2 Hanefi fikhinda, nzki kirk gece siire ile alikoymakur (Mehmet Zeki Uyanik, “Islam
Hukukunda Thekir” (yiiksek lisans tezi, Selguk Uni., 2005)).

3 Basiretci Ali Efendi, stanbul Mektuplar (Istanbul: Kitabevi, 2001). Islam’in ilk
donemlerinde ticaret kervanlannin sehir disinda karsilanarak, mallann toptan saun
alinmast ihtkar saytlirdi (Uyanik, “Islam”).

4 BOA.DH.LUM 59-3/1-77; DH.SFR 54A/388.
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ti-anlam” olarak ise yonetim eksikligine ve toplumsal kargasaya isaret
ediyordu® Bir habere gore, Rusya’da “her tarafta tegkilatsizlik asarina
tesadif edilmekte ve pek kiistahine ihtikarliklar ve irtisalar [risvet]
goriilmektedir.”®

1858 tarihli Ceza Kanunu’nun 239. maddesine gore, sagliga zararh
veya hileli maddeler satmak, malin1 satmamak, ittifak veya diger hi-
leli yollarla fiyatn sinirlama, artirma veya azaltmaya kastetmek sugtu.
Sonradan eklenen bir fikraya gore, s6z konusu olan havaic-i zaruriye
(zaruri titkkedm maddeleri) ise, hapis ve para cezasi iki katina ¢ikard1’

Savasin baslangicinda 6rnegin Istanbul’da Sehremaneti bu mad-
deye dayanarak narhin tzerinde fiyat koyanlari, malini satmak iste-
meyenleri, hileli mal satanlar1 (“ekmeklerin keyfiyet ve kemiyetine
hile ve hasar karistiranlar1”) cezalandirtyordu. Kisitli sayidaki gazete
haberinden ihtikira konu olan mallarin gazyags, seker ve ekmek ol-
dugu anlagiliyor.® Boylesi haberler muhtemelen caydiricilik amaci da
tasiyor ve basinda, muhtekirlerin bagka iilkelerde daha agir yollarla
cezalandirildify, 6rnegin Viyana’da bazi tiiccara ait esyanin “fikr-i ih-
tikar”’lar1 nedeniyle musadere edildigi tiriinden ibretlik vakalara da yer
veriliyordu.’

1916’da gida maddeleri ve diger zaruri tiiketim maddelerinin sa-
tis ve dagitimini diizenleyen gegici bir kanun yayinlanir.'® Buna gore,
Istanbul’da Sehremaneti, viliyetlerde ise valilerin izni ile belediyeler
sadece un ve ekmege degil, gerekli gorecegi ve kapsamini ilin edecegi
mallara tavan fiyat koymaya ve bu maddelerin satis1 ve dagiamin dii-
zenlemeye yetkili kilinir. Bundan pahali veya belirlenen bigimin disin-
da mal satanlar veya satmak istemeyenlere, saklayan veya imha eden-

5 Maggsus (hileli) sikke kesen muhtekirlerin BOA.DH.MKT 2715/89), “igtisas”a (kat-
gasa) neden olma ihtimali gibi.
6 “Rusya’da Ihtkir ve Irtisa Aqilacak”, Efkdr, 29.11.1915.

Fikri Garbis, Yeni ve Muaddel Kanun-1 Ceza (Istanbul: 1329), 84; MMZC, 26.3.1917,
357.

Efkir, 12.8.,16.8.1914, 16.3.1915.
Efkir, 18.11.1915.

10 “Mevadd-1 Gidaiye ve Havaic-i Sairenin Suret-i Firuht ve Tevzii hakkinda Gegici
Kanun” (Distur, T2/C8, 960-961, 1.5.1916).



lere, yaniltict mal/fiyat bilgisi beyaninda bulunanlara neredeyse 239.
maddede 6ngoriilene yakin cezalar verilecek, ayrica mallarinu saklayan
veya satmak istemeyenlerin mallarina el konabilecektir. 5.4.1917°de bu
kanun kalic1 hale gelirken, 6zellikle miisadere cezast yayginlasir: Artik
sadece malim saklayan veya satmak istemeyenlerin degil, dikkkanini
kapatan ve pahali satanlarin da mallar1 bedelsiz zapt olunacakur.!

Bundan heniiz 50 giin sonra ise “Ihtikirin Meni Hakkinda Gegici
Kanun” (bu bélimde Kanun) yayinlanir.’> Verdigi “ihtikir” tanimi
239. madde kapsamindadir. Dolayisiyla amag agisindan Havaic-i Za-
ruriye Kanunu’nun bir degiskesidir. Ancak 3. Maddesinde, kurulacak
Men-i Thtikir Heyeti’'nin (bu béliimde Heyet), Iase Heyeti’'nin yetki-
si disindaki maddeletle ilgilenecegi beyan edilerek, galisma alanlarini
farkhilagtirir.

Kanun, seferberlikle eszamanli kurulan sikiyénetim mahkemele-
rini yetkilendirit," zanllarin sivil mahkemeler nezdindeki haklarini
askiya alir ve para cezasinin st sinirini yiiz, hapis cezasinin st sinirin
ise G¢ katina gtkarnr. Sehremaneti’nin kanuni yetkilerini Dahiliye Ne-
zareti'ne bagh olarak kurulan Heyet’e devreder. Heyet, yetki alanin-
daki mallarin tedarik/ alim/ satim seklini ve hangi miktardaki satisin
perakende oldugunu belirlemeye, perakende satisa tavan fiyat koyma-
ya ve bunlarla ilgili her tiirden tedbiri almaya yetkilidir. flan edilecek
riinleri satanlar, ellerindeki malin cins, miktar ve depolanma yerleri-
ni bir beyanname ile bildirecektir. Heyet’se tutulan zabit evraki aksi
gosterilinceye kadar kanuni islemlerde esas kabul edilecektir. Emniyet
Miidiirliigi’'nde miistakil bir Men-i Thtikdir Masast kurulur."* Kanun
ve uygulamalar bir dizi soruyu akla getirir.

1. O dénemde zaten kanundist olan ihtikir fiilinin 6nlenmesinin
ne anlama geldigi agik degildir."® 14.5.1917 tarihli Meclis-i Vikela

11 Diistur, T2/C9, 632, 6.4.1917.

12 Kanun, Ayan ve Mebusan meclisleri tatldeyken ¢ikar, 19.6.1917°de bir madde ekle-
nir. Tiirkge metni icin bkz. Kocahanoglu, frrihar-Terakki’nin, 603-8.

13 Osman Koksal, ... Divan-1 Harb-i Orfiler (1877-1922)” (doktora tezi, Ankara Uni.,
1996).

14 BOA.DH.I.UM 11-3/4-46, Aralik 1921.
15 MAZC,28.3.1918, 324.
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mazbatasi, Kanun’un yapilma nedenini, savasin olaganistii kosulla-
rindan yararlanan bazi tliccar ve esnafin aralannda “sendika” tegkili ve
piyasadaki mallar1 toplama ve depolamas: gibi gayri mesru yontemler-
le havaic-i zaruriyeyi gercek kiymetlerinin 10-15 katina ¢ikarmalarini
engellemek tizere “mevcut kanunlarda gerekli hiikiimlerin bulunma-
mastna” dayandirir. Oysa heniiz 1916 Kasimr'nda Izmir'de ihtikinn
meni hakkinda bir kanunun (kastedilen kanun agik degildir) uygulan-
dig1 anlagihyor.' Benzer bigimde, Marag’ta “tarik-i ihtikira” sapanlar
1916’da Askeri Mahkeme’ye sevk edilit.”” Yururlikte Ceza, Belediye
ve Mevadd-1 Gidaiyye Kanunu varken ve agirlasan cezai hiikiimlerin
bu kanunlara da eklenebilecegi varsayilirsa, Kanun’un amacit nedir?'®

2. Hikimet'in elinde cezadan bagka caydiricilar da vardi: Gegici
bir kanunla konmus seker narh1 1916’da kalkinca, gizli stoklar ortaya
¢ikar ancak fiyat digsmez. Bunun tzerine Hitkiimet’e verilen avans-
larla Sehremaneti namina seker ithal ve dagitimi kararlastirilir, Zktisa-
diyyat heniiz Kanun ¢ikmadan bu 6nlemleri tartisir. Tlk 6nlem olarak
goriilen narh, spekiilasyonu 6nlemeyecegi gibi'® piyasada mal sikintist
yaratacaktir. Zaruri tikketim mallarinin dagiimi ise fukaramin ihtiyacini
giderse de fiyatlan1 disiirmez. Spekiilasyona “yegine gare”, ticaretin
“tamamen serbest birakilmak suretiyle” maliyetine oranla pahali mal
satan ticcarin cezalandirilmasidir.?’ Buna kargin bazi mebuslar Huku-
met’in tiiccara degil piyasaya miidahale etmesini, ithalatg1 ve dagiumai
rolini ustlenmesini ister.?’ “Muhtekirlere ilk darbe” seker ithaliyle
vurulmugken,? aym yonteme neden 1917°de miiracaat edilmez?

3. 1916'da kurulan Tagse Heyeti, belediye ve vilyetlerin yetkileri-
ni askiya alarak, 14.10.1916’da tasra dahil ekmege tavan fiyat koyar.
Ancak, bilinmeyen nedenlerle karardan bir hafta sonra vazgecerek,

16 Efkir, 25.11.1916 = Iktisadiyyat, Say1 34, 23.11.1916.

17 BOA.DH.L.UM 98-4/1-19, 3.10.1916.

18 Kanun’un, yasa degil teskilat eksikligini giderdigi savunulur (MAZC, 28.3.1918, 324).
19 Talat Paga, MAZC, 19.2.1916, 500.

20 “Gala-1Esar ve Thiikar”, lktisadipyat, 19.4.1917.

21 MMZC, 16.2.1918, 347.

22 “Seker Meselesi ve Muhtekitler”, Efkdr, 21.2.1916.



yetkiyi eski sahiplerine birakir Tek bir triinde bile uygulanamayan
narh,* bu tecriibeye ragmen, neden Istanbul pazanndaki sayisiz tir-
deki mala kohmak istenir?

4. 1917 Mayisr'nda garpici bir noktaya gelse de fiyatlar bir anda
yikselmemisti (Cizelge 2). Buna karsin, basindaki “yansima”lar fark-
liyds. Ornegin Efkirda 1.8.1914-19.6.1918 arasinda gikan “ihtikar” ve
“muhtekit” bagslikh habetler taranirsa,”® 1914’in son bes ayinda bes,
1915’te g, 1916’da dort habere rastlanir. Bu say1 1917’nin ilk dort
ayinda sadece dort iken, May1s ayindan itibaren adeta bir patlama ya-
sar. 25.5.1917-30.9.1917 zarfinda neredeyse her giin bir ihtikar haberi
vardir; nitekim 1917’nin son sekiz ayinda haber sayis1 105’e yiikselir,
Heyet’in itibar kaybettigi 1918'in ilk alt1 ayinda ise on ikiye diiser. Ih-
tikir meselesi, Efkdrhaberlerine gore, sanki Heyet kurulduktan sonra
ortaya ¢tkmis, 1918'de Heyet'in faaliyeti soniimlendiginde 6nemini
kaybetmistir. Bu ¢ikigh-inigli seyri ve 1917 Mayis'inda “kamuoyu”nun
ihtikara kars1 gelisen ani ilgisini neye baglamak gerekir? Benzer bi-
¢imde pahaliliga 1917 Mayisr’'nda aniden el atan Heyet, neden 1918
Haziranindan 6nce yine aniden yok olur?

5. Anlagilmayan bagka bir husus, uygulamanin ¢apryla ilgilidir. 13.
Madde, Kanun’un gegerlilik alanini Istanbul ile siurlandirir ve tasrada
lizum goriilecek mahallere ancak Meclis-i Viikela karariyla genisleti-
lebilecegini 6ngériir. Ote yandan Kanun’nin negrinden itibaren birgok
vilayet ve livadan uygulamaya dahil edilmelerini isteyen yazilar gelir.
Ornegin Hiidavendigar Valisi, 29.5.1917 tarihli yazistyla, “mesafesi iti-
bariyle adeta payitaht[in]... mahallesi hiikmiinde bulunan” Hiidaven-
digar'in Istanbul piyasasina tabi ve piyasa hareketlerinden “derhal ve
aynu suretle miiteessir” oldugu gerekgesiyle, Vilayet'in, “pek biiyiik bir
isabetle” hayata gegirilen Kanun kapsamina alinmasini ister. Benzer
talepler Bolu ve Kiitahya livalarindan, Edirne ve Adana Vilayeti'nden
de gelir.

23 Eldem, Harp, 43-4.

24 Her iki kanunda da “4zami fiyat” ifadesi yer alir. Bu béliimde tavan ve sabit fiyat
(narh) ayn1 anlamda kullanilmigtir.

25 Bu ¢aligmada gazetenin 1.8.1914-19.6.1918 (Karakas, “Tasvir-i Efkir”) ve Sabah'in
1.5.1917-30.6.1917 niishalar1 incelenmistir.
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Ordu kumandanliklar1 da Kanun’un tagrada uygulanmasindan ya-
nadir. Harbiye Nezareti'nden 20.6.1917°de Dahiliye’ye gelen yaziya
gore, Kayseri’de ordu igin alinan bez vs. fiyatinin “% 70 derecesinde
fazla” oldugu belitlenince, 3. Ordu Kumandanlig1 “tesadif olunacak
boyle ihtikara karst” gerek Kayseri’de gerekse ordu mintikalarinda Ka-
nun’un devreye sokulmasini ister.?

Meclis-i Viikela Hidavendigar ile ilgili kararinda konunun He-
yet’le miizakere edilerek bir talimatname diizenlenmesini 6ngérmekle
yetinit’ Ordu ve vildyetlerin talepleri ertelenir. Oysa Istanbul’daki
pahaliigin en 6nemli nedeni olarak, tagrada iretilen gida maddele-
ri gosterilir: Yunus Nadi, bir fiyat zinciri veya piramidi tasavvuruyla,
“manifaturaciya malina koydugu yiiksek fiyat soruldugunda, sitin fi-
yatin, siitgiiniin de saman fiyatm gerekge gosterdigini” yazar, ucuz-
lugun bu silsile mantugina gére “asagr’dan gelecegini savunur, ise ta-
rim trinlerinden ve tagradaki pahaliliktan baglanmasi gerektigini ima
eder.?®

Ote yandan Kanun tagraya tesmil edilmedigi icin, Heyet'in asagida
deginilecek “zincirleme iade” uygulamasi, mali tagradan aldigini iddia
eden tiiccara kargt garesiz kalir? Biitiin bu talep ve savlara ragmen,
Kanun’un neden sadece Istanbul’da uygulanmasi disiiniilmiistiir?®

6. Bagka bir husus, Heyet’in yetki alanindaki mal yelpazesiyle ilgi-
lidir. 24.7.1917 tarihli Meclis-i Viikeld mazbatasinda gegtigi kadariyla,
Kanun’un ¢ikma nedeni, “gayri mesru yontemlerle havaic-i zarure[-
nin] gercek kiymetlerinin 10-15 katina” yiikselmesidir. Oysa Kanun,
zaruri tilketim maddeleri kapsamini tanimlamaz, 7. maddede “listesi
ilan olunacak esya” sahiplerinin yikiimliliklerinden soz edilir.

26 BOA.DH.LUM.EK 43/14.
27 BOAMYV 208/65.

28 “Azami Fiyat Meselesi”, Efkir, 30.6.1917; “Kémiur Meselesi”, Efkdr, 29.5.1918.
Bolu Mutasarnfi ise pahaliygin Istanbuldan tasraya yayldigi iddia eder (BOA.
DH.I.UM.EK 43/14).

29 Efkir,9.6.1917, BOADH.LUM.EK 36/47.

30 Konya (Toprak, Tttihad-Terakki, 175), Halep, Izmir ve Sam’da (Sabah, 29.5., 30.5. ve
11.6.1917) zaruri tiikketim maddelerine muhtemelen belediyeler narh koyar. Heyet’in
kapsama alani disindadir.



29.5.1917de yapilan miilakatta, Dr. Nazim ve Hiiseyin Cabhit, ih-
tikira konu her malin Heyet’se belirlenen usule tabi oldugunu, o ta-
rihe kadar yalnizca kundura ve manifatura tzerinde yogunlagilsa da
stranin diger esyaya da gelecegini beyan eder. Bundan 12 giin sonra,
11.6.1917°de Talat Pasa’nin baskanliginda Heyet ile Tage-i Umumiye
Heyeti arasinda yapilan toplantida, Iase Heyeti, neredeyse her tiirli
yiyecegi kendi yetki alanina alir.’! Gay ve kahve haricindeki temel gida
maddeleri, yakacak, aydinlatma ve barinma, yani aslinda havaic-i za-
ruriye sayilabilecek biitin mallarin denetimi Heyet’in elinden alinir.
Ihtikira konu olan, sanki havaic-i zaruriye degil de dayanikli titketim
mallandur.

Iktisadiyyat enflasyonun takibinde, zaruri ve gayri zaruri mallar ay-
rimina gitmeye gerek olmadigini savunur. Nitekim Avusturya’nin ya-
yinladig1 6zel hiikiimler, zaruri olmayan maddeler i¢in de muhtekirleri
cezalandirmaktadir.”

Buna karsin Yunus Nadi, “mubhtekirler gayri mesru muamelelerini
esyaya hasr etmedikge ihtikdrlarina bir dereceye kadar tahammiil olu-
nabilirdi. Ciinkii bugiin ne kundura ne elbise hatta ne de gémlek...
havaic-i zaruriyeden degildir. Fakat erzak ve zehair Oyle degildir”
sOzleriyle kapsamdaki esya “sepeti”nin aykir1 mantugim agikga ortaya
koyar. Onlem olarak da Hiikiimet’in “Men-i Thtikir Heyeti tarzinda”
ama Iage Heyeti gibi sitf erzak fiyatiyla ugrasan yeni bir heyet daha
olusturmasiru ister®> Ahmet Emin de gida maddeleri ihtikinna goz
yumulamayacagini yazar** Alman Elgiligi’nin yayin organi Osmanis-
cher Lloyd’'un bir makalesinde “fenaligin baslangic’”nin yiyecek fi-
yatlar1 oldugu savunulur. Ayrica ithal edilen mallann, 6rnegin sekerin

31 Efkir, 12.6.1917.
32 [ktisadipyat, 19.4.1917.

33 “Erzak Ihdkinna Karst da Tedabir-i Sedide Lazim”, Efkdr, 28.7.1917; Sabah,
1.6.1917.

34 “Thdkir Miicadelesi ve Hissiyat-1 Hikiimet”, Sabah, 30.5.1917; “Levazim-1 Gidaiyye
Meselesi”, Sabah, 2.6.1917.
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fiyatin1 denetlemek, stoklu mallara gére daha kolaydir.>® Bu itirazlara
ragmen Heyet neden gida gibi havaic-i zaruriye ile ilgilenmez?*

7. Bu “odak kaymasi”n1 daha da anlasilmaz kilan bir dizi 6rnek
vardir: Heyet’in ilgilendigi mallardan bir kismi, dayanakli tiikketimden
ziyade liks tilketim maddeleridir: Heyet, ingiliz cakist, biskivit, cre-
pe de chine (ham ipekten mamul atki), astragan kumas, frenk halisi,
kazmir (ince yin kumas ), sifon, yazi takimi, Nestle ¢gikolatasi, gideri
eldiven, rugan ayakkabi, konyak ve likor gibi esyalara narh ve vesika
koydugu gibi, narhin lizerinde satan magazalar1 kapatir ve sahipleri-
ne ceza verir.”’ Yunus Nadi, Kanun’dan 6nceki bir yazisinda ihtikira
kars1 “grev” (kastettigi boykottur) Onerir. Ancak grev olsa olsa “hali
vakd yerinde olan(lar]... pahali esya satin almak hafif-mesrepliginden”
kurtarabilir. Oysa “hakiki ihtiyac erbabr” ayakkabi gibi havaic-i zaruri-
yeye muhtagtir.’® Dolayisiyla, Hikkiimet’ten beklenen zorunlu tiketim
maddeleri pahaliigina are bulmasidir. Bu durumda Heyet neden ak-
sine liks tilketim maddelere yogunlasir?

8. Cizelge 2’den anlagilacag: tizere, Savas sirasinda zamlanmayan
urin yoktur. Paris’te savag sonunda fiyatlar savas 6ncesinin dort ka-
tina gikarken, Istanbul’da 14-15 katina yiikselir® Buna ragmen ba-
sindaki “yansima’lar oldukga segicidir. 1914-17 arasindaki az sayidaki
Efkar haberi, ekmek, gazyagi, seker ve eczanin ihtikara ugradigindan
s0z eder. 25.5-11.6.1917 arasindaki haberlerde, kahve, ¢ay, sebze, ma-
nifatura (iplik, bez, kumas, her tiirli giysi ve aksesuar dahil), kundura
(deri, kosele gibi hammadde ve mamul degiskeleri dahil), ecza ve kib-

35 Sabah, 22.6.1917. Bu tezi, geg bir tatihte Yunus Nadi de savunur (Efkdr, 10.4.1918).
36 Kanun lafzinin yeterli olmadig: iddiasi inandiriar degildir (MAZC, 28.3.1918, 323).

Ote yandan Heyet’in basansizlig: “iage ve ihtikir meselelerinin... iki miiesseseye, iki
ayn faaliyete” aynlmasina baglanir (MMCZ, 16.2.1918, 345). Hanefi fikhunda gida ve
hayvan yemi haricindeki maddelerde ihtkir yasag uygulanmaz (Zafer Karademir,
“Osmanli Imparatorlugu’nda Darlik Ekonomisi ve Kitliklar (1560- 1660)” (doktora

tezi, Cumhuriyet Uni, 2013), 99.

37 Efkir, 25.6.1917-28.9.1917.

38 “Milli Istihlak Kooperatifleri”, Efkir, 20.5.1917; “Havaic-i Zaruriye Fiyadan”, Ef-
kdr,30.5.1917.

39 Frangois Georgeon, “Giiliisiin ve Gozyaslannun Kiyisinda”, Istanbul 1914-1923,
Stefanos Yerasimos (ed.) i¢inde (Istanbul: Tletisim, 1996), 85.



rit, komiir, zliccaciye ile ev kirasi fiyatlarindan sikayetler ya da bu piya-
salara Heyet’in miidahalesi hakkinda haberler yer alir. 12 Haziran’dan,
yani iki heyet arasinda yetki ve is bolimi yapildiktan sonra ise ha-
berler, manifatura, kundura, gay, kahve ve kibrit tizerinde yogunlagir.
Gazetede Nisan 1917-Nisan 1918 doneminde, seker ve gazdaki car-
pict fiyat yukselislerinin nedeni olarak gésterilmesi beklenen ihtikarla
ilgili sadece bir haber bulunur. Gazetenin ihtikara konu oldugunu ilin
ettigi maddelerle, Heyet'in yetki alanindakiler timiiyle gakisir. Bu bir
tesadiiften mi ibarettir?

9. May1s 1917°den itibaren gazetelere gore Istanbul’da her giin on-
larca kisi ihtikdr sugundan tutuklanirken, neden polis kayitlarinda ih-
tikdr suguna ve 4.8.1917 tarihli istatistiklerde Merkez Hapishanesi’nde
ihtikar hiikiimlistine rastlanmaz?*

10. Miitareke basinina gore, Savas sirasinda el konulan ve askeri
anbarlarda toplanan havyar ve kumas dahil her tirli esya “giya...
ordunun ihtiyacina” harcanacak iken, kismen de Heyet araciligiyla
“yandag”lara daginlir.* Yine Miitareke’den sonra, Mebusan Mecli-
si'ne verilen teklifle, “miilga Tase Heyeti’nin ayyuka ¢ikan suistimalatr”
ile “ahaliyi ¢iplak, oSlileri kefensiz ve bin tirlii mezahime [zahmete]
maruz birakan” miilga Heyet Gyelerinin derhal hesaplarina bakilmast,
bunlarla beraber “efvah-i nasta mitevattiren” soylenilen (adlan dile
dismis) bazt 6zel sahis hakkinda da tahkikat yaptinlmasi istenir.*
Meclis-i Viikela’da firari pagalarin mallarinin haczi karara baglanirken,
miilga Iage ve Men-i Thtikir heyet ve hesaplari hakkinda inceleme bas-
latilmas1 ve takibat sonuglanincaya kadar “heyet iiyelerinin bir yere
stvismamalar1” igin gerekenin yapilmasi kararlagtinlir.® Heyet neden
“Harb-i Umumi’nin biyiik bir gaibesi” olarak anilir?*

Asagida bu sorulara cevap arayacagiz. Once gelisme ve ayrintilara
bakalim.

40 Sever, “War”

41 “Harbiye Nezareti'ne A¢tk Mektup”, S6z, 11.12.1918.
42 MMZC, 4.11.1918, 106; Efkir, 5.11.1918.

43 BOAMV 213/20, 20.11.1918.

44 Tlkan ve Iikan, Ankara, 225. “Ihtikin men komisyonu, giiya ihtikin men igin ug-
rasirken kendisi ihtikdr yaparsa milletin kin ve gayzint celbetmez mi?” (Sabis, Harp,
202).

i



312

I1. Heyet’in Icraat1

Kanun’un 3. maddesi hikmiince Talat Pasa baskanligindaki He-
yet’e Huseyin Cahit (Yalgin), Dr. Nazim, Dr. Rusuhi (Dikmen), Dr.
Celal Muhtar (Ozden) ve Dahiliye Hukuk Miisaviri Osman Bey tayin
edilir.*®

A. Zincirleme Usuli: Ik miidahale, Kanun ve Heyet’ten 6nce,
22.5.1917°de Abud Han’daki ecza toptancisi, manifaturact ve kundura
saticilarinin tevkifidir.* 25-26.5.1917de on bes kisi tutuklanur. Tkinci
grubun, Abud Han’dakiler gibi “simsar ve tellal mukavelesi” olanlar
degil, 6rnegin deriyi elden ele gegirerek “havadan™ para kazananlar
oldugu agiklanir. 27 Mayis'ta sahiplerinin manifatura ve deri gibi esya
stoku i¢in beyanname vermesi istenir ve zincirleme usulle iade zorun-
lulugu getirilir. Buna gére, on gin iginde bu mallar 6nceki sahiplerine
iade edilerek, 6denen para geri alinacaktr. Mihlet sonunda “kimin
elinde birkag elden gegmis pahali mal bulunursa” Kanun geregi ceza-
ya garptirilacaktir. Buiade muamelesinin icrasi esnasinda “miigkiilata”
ugrayanlar Heyet’e bagvurarak keyfiyet ihbar etmelidir.

Ilk zincirleme iade uygulamasi, manifatura ve kunduraya uygula-
nirken, sonra stra, sigara kigidi, kundura givisi vs. maddelere gelir.”’
Mayss'in sonunda zincirleme iade usuliiniin kaldirlmas: igin tiiccar,
Heyet’e bagvurur ve bu usulden vazgegcilecegi sdylentileri yayilmaya
baglar. Ancak 1.6.1917'de Heyet basvuruyu reddeder ve aksine, usu-
lin tim mallara uygulanacagini duyurur. On ginliik mihletin bitis
tarihinde (4.6.1917) mallar1 “ilk” sahiplerine iade etmeyenlerin emlak
ve emvalinin musadere edilecegi duyurulur. Dort giin sonra ise, iade-
sine bu tarihten 6nce baglanmis mallarin ilk sahibine doniisiine kadar
muameleye devam edilebilecegi bildirilir. Ancak aym giin zincirleme
usuliinde degisiklik yapildig1 haberi alinir. Tadeye alternatif olarak, sa-
tic1 isterse “kendisine %2 kar alikoyduktan sonra fiyat farkini 6deyerek

45 BOA, MV 208/29, 25.5.1917.
46 Bir iddiaya gore, ilk miidahale Ocak 1917’dedir (Yalman, Turkey, 139).
47 Sabah,11.6.1917.



malt satu@n kimsede birakacaka.””*® Bu meblagin kinn mu, yoksa ciro-
nun mu %2’si oldugu agik olmadig gibi, farkl yorumlar1 da vardir.*

“Tuccar tek tek sorgulanarak, her birine ayr1 ayn hal ve tesviye
[6deme] careleri” gosterilirken, bu sorgularda yeni ihtikar “tiirleri” de
kesfedilir ve tutuklamalar devam eder. Ote yandan %2 uygulamasinin,
malin son sahibine zarar verdigi gibi, bizatihi ihtikdra neden oldugu
anlagilir: Bazi tacirlerin hayali mallar igin digerlerinden fiyat farki is-
tedigi ve bunun igin eski tarihli faturalar kullandig1 haber verilir.® 1
Haziran’da ortaya aulan %2 “alternatif”’i, 13 Haziran’da iptal edilir.
Gerekge 14 Haziran’da agiklanir: Bazi mallar ayni kisinin elinden bit-
den fazla defa gegtiginden, bunlara her gegis icin %2 verilmesi, “ceza
degil miikifattr.”!

“Miiskiilat” s6zcigii basinda daha gok yer almaya baslar. Bazi ta-
citler aldiklarini iade etmek, bir kismi1 da kabul etmekte “mugkiilat ¢i1-
karmaya” baslayinca sorguya alinir; gogu tutuklamur. “Taallil” (bahane
bulma), tiiccarin Heyet'in taleplerine kars1 tiitli bahaneler gosterdigi
ve “miugskilat” ¢ikardig1 anlamina gelir* Belli ki, tiiccara taninan ki-
sitht siire, nakit sikintisin1 arturmis ve “sorgu” daha ziyade, “hal ¢are-
leri’nin gosterildigi, bask: alundaki bir pazarlik bigimini almistr. Bir
kisim tiiccar paray1 6de(ye)medigi igin firar eder.”® Heyet, kagaklari
gazete ilaniyla arar>* 17 Haziran’da iadevs. konusunda Heyet huzu-
runda anlagamayanlar igin tiiccardan olugan bir hakem heyet kurula-
cagt agiklanir. 18 Haziran’da, %2 uygulamasi bitmis olsa dahi, iadesi
siren muamelelerdeki %2’leri 6demek istemeyenlerin tutuklanacak-
lar1 duyurulur.®® Ancak zincitleme iade bilinmeyen bir nedenle ayni
gin lagvedilir.

48 Toprak, [rtihad-Terakki, 117.

49 Efkir, 3.6.1917; Yalman, Turkey, 140.
50 Efkir,3 ve 4.6.1917.

51 Sabah, 17.6.1917.

52 FEfkir, 3-4.6.1917.

53 Efkir, 21 ve 7.6.1917.

54 Sabah, 21.6.1917.

55 Sabah, 17 ve 18.6.1917.
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B. Narh, Beyanname ve Vesika: 29.5.1917de Heyet, manifatura
ve kunduracilardan narh amagl fiyatlar belirlemesini ister, ellerindeki
mal1 bir beyanname ile komisyona bildirmeye mecbur tutar. Beyan-
name usulii diger mallara da genisletilir. 1.6.1917°de tiiccar temsilcile-
ri Heyet’e bagvurarak zincirleme iade yerine narh gedtrilmesini teklif
eder. Ancak basinda bu fikrin “biyiik tiiccar”dan ¢iktigr ve asd ama-
cin, “elinde pahali mal bulunduran kiigiik esnafin mahvs” oldugu ha-
beri ¢tkar.*® 3.6.1917°de kibrit ve fes narhi konulur.”’ 4.6.1917’de kah-
veye narh konunca, piyasada bulunmaz olur. Narh ve vesika ilanindan
sonra Nestle siit1,”® Sthhiye Mudurligi’niin takibatindan sonra tbbi
ecza kaybolur.”® Nestle ¢ikolatast ve Avrupa bonbon seketlerine bile
narh konur. Sadece basma igin sekiz ayr1 tip ve narh belirlenir.

Narhi imkénsiz kilan, piyasadaki mal gesitliligi ve denetim zorlugu
olmalidir. Nitekim Sabaf’a gore, hentiz 10.6.1917°de ithal esya fiyat-
nin savas Oncesinin en fazla iki kat olabilecegi bildirilerek topyekiin
bir ¢6ziim bulunur. Ancak muhtemelen savas 6ncesi fiyatlara iliskin
veri olmadig gibi, karar Kanun’a da aykindir: Kanun’un 9. maddesi-
ne gore, tim mallar, mevcudu tiikeninceye kadar, ilk satisa kondugu
fiyat tizerinden satlacakur. Belki de bu nedenle 17.6.1917°da “6nce-
den imal edilenler hari¢” o tarihten sonra yapilacak ayakkabilara narh
konur. Narh gogu kez tiiccann goriisii alinarak ancak onun hilafina,
6zel durumlarda ise “ehl-i hibreye (bilirkisi) danisilarak Heyet tyeleri
tarafindan belirlenir.® Béylece zincitrleme iade gibi narh usulii de bir
dizi belirsizlige hatta kargasaya neden olur. Anlik uygulama degisik-
liklerinin yarattgy heyecan ve kargasadan, bazi “piyasa aktorleri’nin
faydalanmamis olma ihtimali duguktir.

56 Efkirve Sabah, 1.6.1917. Hiseyin Cahit, zincirleme iadenin narha tercih edilmesinin
kiigiik esnafa destek amagh oldugunu beyan eder (MMZC, 16.2.1918, 352).

57 Sabah, 1.6.1917.

58 Sabah, 18.6.1917.

59 Efkir, 11.6.1917.

60 Efkir, 13 ve 15.7.1917.



II1. “Farkindalik”, Ongérii ve Miidahale

Basindaki ilk “kivilcim”, Subat-Mart 1917°de belirir: Yunus Nadi,
Almanya’da Savag'tan 6nce stoklanmig mallann eski fiyatlarla satilaca-
gin1 yazar,® seker, zeytinyad ve sabundaki fiyat artig/dalgalanmalarint
spekiilasyona baglar: “Kazanmak huirsiyla gozii donmiis muhtekirler. ..
en sedid ve en merhametsiz darbelere ¢oktan hak kazanmustar.”s? [k-
usadiyyafin Nisan 1917 tarihli haberine goére, Avusturya Ticaret Ne-
zareti, hayat pahalihgina neden olan ihtikin engellemek igin, savasin
basinda aldig1 6nlemleri sonrasinda daha da siddetlendirmistir. Ga-
zeteler de lzerine diiseni yaparak “hemen her giin erbab-1 ihtikira
kars1 uygulanan cezalar1 ve muhakemati” yayin ve ilin etmektedir. Her
tlkede oldugu gibi “bizde [de] hiikiimet spekiilasyona karg: lakayt kal-
mamus ve birgok tesirli tedbire bagvurmugstur.” Yine de aynt mal sekiz
on kez el degistirdiginden “bila-sebeb” zamlanmaktadir.”® Avustur-
ya’daki 6nlemlerden yola gikan Zkdam, 1.5.1917°de Istanbul esnafinda
merhamet kalmadigini ilin eder.*

Seferberlik ise 9.5.1917de Sabah ile baslar. 7Tanin ve Efkir
ile 12.5.1917de hizlanir. Tkdam 16.5.1917, Terciiman ise en geg
22.5.1917de yani Kanun heniiz ¢ikmadan koroya katlir® Karagoz,
6.6. ve 9.6.1917'de 6zel ihtikir sayilar1 yayinlar® ve lkdanrla giristigi
hayali muhaverede, “ihtikara kars1 biitiin kudret ve kuvvetle miica-
dele” sozu verir.” Tasradaki gazeteler, ihtikirla ilgili haber ve ma-

61 Yunus Nadi, “Haviyic-i ZarGriye Mibahsi”, Efkir, 2.2.1917.

62 Yunus Nadi, “lase Isleri”, Efkdr, 23.3.1917.

63 Iktisadipyat, 19.4.1917.

64 Ikdam, “Narh, Hadd-1 Azami Fiyat”, 1.5.1917.

65 [Ikdam, “Esnafa Kars1 Grev”, 16.5.1917; Efkdr, 23.5.1917.

66 Akagiindiiz gibi radikallerin yazdi1 dergi, 1911-12’de Ittihat-Terakki’nin “baz1”
eylemlerini destekler, 1914’te seyhilislamdan 6nce cihat gagnisi yapar [Ayse Celep,

“An Analysis of Karagéz Humor Paper (1908-1918)” (ytksek lisans tezi, Fatih Uni,,
2009)].

67 Muhavere o donemde yaygin bir Gsluptur [Palmira J. Brummett, /7. Mesrutiyet Bast-
inda Imge ve Emperyalizm (Istanbul: Tletisim, 2003), 110].
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kaleletle doludur.® Samsun’daki Aks-i Seda bir nishasini meseleye
ayirmistr.®

Basin “birlik-beraber”ligini 6ver: Onceden “bir gazete bir sey-
le mesgul olursa, digerleri lakayd kalirdi. Umumun faaliyetiyle ilgili
meselelerde bitlesmesi gerektigini ihtikir meselesi isbat etti. Thtikir
tahammiil simiirlannin tizerinde bir sekil alinca... gazetelerin hepsi it-
tihaden kaleme sanilmak” ve okuyucularinin “hakli sikayetlerine tet-
climan olmak ihtiyacini duydu.”’® Baska bir yazida ise, ihdkirin son
zamanlarda aldig “garib ve acaib nisbet ve mikyasla efkar-1 umumiye-
ye terciiman olan matbuatin sanki ag1z birligi eylemis denilecek kadar
mittehid ve mitemadi bir sikdyet feryadini davet” ettigi bildirilir.”*
Yunus Nadi’ye gére, kamuoyunun rahatsizligina “tercliman” olan ba-
sin “hadiseye en laytk oldugu unvani vermisti: Haydutluk.””?

Basin sadece Hitkiimet’i 6nlem almaya davet etmekle kalmaz, al-
nacak onlemlerin hedefini ve sinirim da gosterir. “Mesela biiyiik fe-
dakarliklara, zahmetlere katlanilmak suretiyle harigten mal celb eden
tiiccar... alelade bir” aracinin kazanacag “5-10 kurus ile” yetinemez.
“Kilfete gére nimet” diisturu vurgulanir. Girilen zahmetin, fedakar-
lik ve tehlikelerle orantili bir menfaat saglamasi dogaldir. “Fakat bir
tiiccar piyasada durup dururken birkag giin evvel aldig1 bir mal igin
%30-40 derecesinde bir kir i menfaat teminine kalkisirsa ihtikdrdan
baska bir sey degildir.”” Ithalatc1 (6rnegin seker) ile tiiccar boylece
aynisanhr. Bolim A6’da goraldigi tizere, “kiilfetsiz nimet” tufeylili-
gin tanimudir.

Yunus Nadi Efkirda 12.5.1917°de, Kanun’dan 6nce yayinlanan
bagyazisinda, savaslarda fiyat arusinin dogal oldugunu, ayrica Buyik
Savag’in Gzel kosullar1 nedeniyle etkinin daha da katmerlendigini, bu

68 Sabah, 9.6.1917.
69 Sabah, 27.6.1917.

70 “Ihtikir Miicadelesi”, A[hmet] E[min], Sabah, 13.5.1917; “Ihtikinn Leh ve Aleyhin-
de”, Yunus Nadi, Efkdr, 16.2.1918.

T Efkir, 26.5.1917.
72 Efkir, 14.2.1918.
73 Iktisadipyat, 19.4.1917.



beklentiyle “havadan para kazanmak” isteyen birgok tiiccarin oldugu-
nu, dolaystyla ancak hiitkiimetin dahli ve tedbitlerinin, kazanci makul
sinirlar iginde tutabilecegini 6ne surer. Fiyat artislannin baglica nedeni
“spekiilasyon”, baska bir deyisle “alavere”, yani malin gok el degistir-
mesidir. Buna en iyi 6rnek kosele ve kunduradir. Hikiimet, muhtekir-
lerin topladig1 koseleye “eski mutad rayici” tizerinden el koymakla “en
buytk adaleti” sergilemis olacakur.™

Basin, 239. maddeyi giiniin kosullari igin yetersiz gorir: “Bu mad-
de hiikiimetin bir hiikiimet-i megrutiye olmadig bir sirada ve adi za-
manlar i¢in yazilmistir. Halbuki... tarihin gérmedigi bir mevcudiyet
miicadelesi ile mesgulken eski kanunla is yiriimez.” Ayrica “ihtikar
meselesinde savcilar1dava agmaga sevk edecek bir makam yoktur.” Bu
nedenle bir “miicadele heyeti” kurulmalidir.”® Tiiccarin 6teden beri
ugrasugindan farkl dallarda ticaret yapmasini ve spekilasyonu Onle-
yecek “bir iki muvakkat madde” yaymnlanmali ve uygulanmalidir.’s
Hatrlanirsa, bundan dort gin sonraki Meclis-i Viikeld mazbatast,
Kanun’u, mevcut kanunlarda ihtikar1 6nleyecek “gerekli hiikiimlerin
bulunmamasina” dayandirir.

Basin cezalan da 6ngorir: 23.5.1917°de hiikiimetin kundura muh-
tekirleri i¢cin kanuni cezalara bagvurmasinin yeterli olmadig, “hiki-
‘metin... erbab-1 ihtikdrin elindeki stoklan miisadere etmesi” gerektigi
yazilir. Fransa’daki gibi, burada da “milli kundura” imaline baglanmasi
i¢in her seyden 6nce, piyasadaki mallara “ihtikir 6ncesi” fiyatindan el
konulmasini 6nerir. Okur mektuplan, Ceza Kanunu’nun gérece agir
hiikiimlerinin uygulanmasini -hatta iglerinden biri idam cezasini1 dahi-
ister.”’

74 Efkir, 12.5.1917.
75 Sabah, 10.5.1917.
76 Efkir,12.5.1917.

77 Sabah, 25.5.1917. Ahmet Riza da idam yanlisidir (MACZ, 10.2.1917, 393). Viyana-
lilar mubhtekirlerin kafeslerde dolagtirilmasi, kamgilanmasi ve asilmasini ister (Healy,
Vienna, 66).
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IV. Ihtikar, Piyasa ve Muhtekir

Thtikir nedir? Soru, Meclis-i Ayan’da Cavit Bey, Aristidi Pasa ve
Azaryan Efendi tarafindan elegtirel 6rneklerle ortaya konur fakat ce-
vap bulamaz.”® 1914-1916 arasindaki gazete haberlerinde “ihtikdr”,
239. madde gergevesinde tarif edilir.

Tanim zamanla genisler: 1916°da ilk kez seker piyasasindaki “hava
oyunlari’ndan (el degistirme) s6z edilit.” Mart 1917°de Mebusan
Meclisi’'nde toptancilik ve stokgulugun ihtikdr olup olmadig: tartii-
1. 1917 tarihli Zkeisadiyyat haberinde “kiilfetle orantisiz nimet” il-
kesi vurgulanir. Yunus Nadi’nin 12 ve 13.5.1917 tarihli yazilarinda ise,
spekulasyon (“alavere”) kelimesi yer alirken, tiiccarin “6teden beri”
ugrastigindan “baska bir ticaretle mesgul” olmamast istenir. Ayri bir
vurgu da tekellesmedir.*’ Muhtekir, bazt durumlarda mutavassit (aract)
ile 6zdeglesir.®

29 ve 30.5.1917°deki haberlerde, “aracilar zinciri” iddiast ortaya
atllir. Fiyat artisinin nedeni 23.5.1917 tarihli yazida iddia edildigi gibi
istifleme degil,”® ¢ok el degistirmedir.* “Zincirleme” usuli ile basin-
da kastedilen, aracinin liriine herhangi bir degisiklik veya katki sunma-
dan, fiyat: yikselterek satmasidir. Ancak 6rnegin toplama, depolama
veya nakliyatin birer “katki” sayilip sayilmadig belli degildir. ® He-
yet Beyannamesi’ne gore, toptanci perakendeciye mal satabilecekken,

78 “Thtkar... bir malin miktar-1 mevcudunu iddihar ile... yiiksek fiyatla satmak demekir.
Fakat muharebe esnasinda fiyat yiikselmeyen higbir sey yoktur” (MAZC, 22.3.1917,
313). Patatesi “bugiin Harbiye Nezareti 12 kurusa Adapazar’ndan... getirtiyor, bura-
da da 30 kurusa sauliyor. O halde Iage Miidiiriyeti de ihtikira raz1 oluyor” (MAZC,
28.3.1918, 325).

79 Efkir, 21.2.1916.
80 MMZC, 26.3.1917, 355-6.

81 Spekiilasyon ve “accaparement” (tekellesme) aynmu igin bkz. MAZC, 28.3.1918,
326. Ihtikir-wost baglantst igin bkz. fkdam, “Esnafa Kars1 Grev”, 16.5.1917 ve
“Fenn-i Thtikir”, 24.5.1917.

82 Eftkir, 25.5,2.6,8.6.1917.

83 Ornegin peynir ihakinndan kasit istiflemedir (Sabah, 17.6.1917).
84 Efkir, 29.5.1917, Sabah, 30.5.1917.

85 Eldegistirme Hanefi fikhinda ihtikir sayilmaz (Uyanik, “Islam”).



Sekil 12. Karagoz, 9.6.1917

yasak olan, buytk tiiccarin ikinci buyik tiiccara, onun bir tiglinciiye,
vs. satmasidir.®® Ancak, Kanun’a gére neyin perakende, neyin toptan
satiy oldugu karar1 Heyet’e aittir. Boylece Heyet, istedigi muameleyi
“zincirleme” say1p cezalandirabilecektir. Heyet “karakusi” (keyfl) yet-
kilere sahiptir.’” Basin, “zincitleme” yaftasini bir taraftan dolagima
sokarken, diger taraftan tanimdaki keyfiligi sanki hicveder.

“Karag6z: Bunlar da mu zincirleme usul geliyor, bu kadar fiyathi?!

Manav: Oyle ya, tarlasindan, agacindan toplanir, boy edilir, sepete
kefeye istif edilir, iskeleye indirilir, madrabaza gelir, biz alinz, diikkiana
getiririz, agariz, miisteriye koyariz, gdrdiin mii kag elden gegiyor?”

86 Efkir, 29.5.1917.
87 Muhittin Birgen, Jttihat ve Terakki'de On Sene (Istanbul: Kitap, 2006), 308.
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Boylece “ihtikdr” tanumu ve algist genisler; 6rnegin maddi kadar
manevi ihtiyag da ihtikar kurbanidir. Kagit pahalihgindan dolay: diisen
edebi kitap tirajlary, ikinciye 6rnektir. Istanbul ise bir diyar-1 ihtikira
donisir: “Kopriibas’'nda gl kirk paraya kibrit satan Yahudi ¢ocuk-
lary, kutularin altina iki Gg kibriti gaprazvari koyarak yarim kutu kibrit
dolu gibi gostermek suretiyle” halki aldatir®® Thtikir sézciigii gitgide
ayristirict bir baglama yerlesir: Haber ve yorumlarda “ihtikar yollarin-
da dolasanlar” dan, “erbab-1 ihtikir” ve “ihtikdr/muhtekir dlemi”’nden
s0z edilit.¥

Isin ilginci, Hikiimet, 239. maddede yer almamasina ragmen,
bu “genis” tanima gore hareket etmeye bagslar. Heyet ve Kanun’dan
onceki 23.5.1917 tarihli bir habere gore, “eczacilikla ilgisi olmayan”
kimselere ecza ticareti yasaklanacaktir. Dolayisiyla, sadece vesikasiz,
etiketsiz ve narhtan pahali mal satanlar veya mal satmayan ve sakla-
yanlar degil, “ilgisiz” islerle ugrasan® ve zincirleme iadede “muskiilat
gtkaranlar” da Kanun’da karsiligi olmamasina ragmen suglanur. Fiili
ceza ve yapunmlar, mallarin zabti, magaza kapatma (Kanun’da yoktur)
ve askeri mahkemeye sevki igerir.

Basina gore serbest piyasada fiyat nasil olusur? Yorumlar rasyonel
ifadeletle baglar: “Paranin esyaya gore fazlaliginin, arz ile talep hareke-
tinin sonucu fiyatlar artar.”” “Savag zamani serbest ticaret olamaz” dis-
turundan kasit, ticaretin “tahdid, cebir ve tazyik”i degil, “mitemadi
bir nezaret ve takayyid” alunda islemesidir.”" Ancak hemen ardindan
bir sinir gizgisi, bir istisna hali veya ahlaki bir ilke devreye girer: “Her
kuralin olaganiistii durumlarda gosterecegi orantisizhigin bir sinir1 var-
dir” ya da “fiyatlar1 belirleyen yalniz iktisadi... degil, ahlak kaideleridir”
ya da “dcaret serbesttir ama medeni tlkelerde hig bir kisim [insanin]
diger kismi 1zrar etme [zarar verme)] serbestisi yoktur.” Bu simri ihlal
eden veya ahlika uymayanlar: “hiikiimet mazur géremez.””> Hiseyin

88 Karagoz, 6.6.1917; “ihtikir Miicadelesi”, Efkdr, 6.7.1917.
89 Sabah, 18.5,22.5 ve 17.6.1917; Efkir, 4.6, 28.7.1917, 18.8.1919.

90 Seker ve kibrit ticareti yapan Itibar-1 Milli Bankasi ve Hicaz Askeri Demiryollant birer
Ornekdtir.

91 Efkir,12.5.1917.
92 “Biraz Insaf, Biraz Hayi”, Sabah, 9.5.1917.



Cahit Bey, Savag'in basindan Kanun’un ¢ikisina kadarki siirede, tlkeye
hi¢ patiska ve basma girmedigini kabul eder, ardindan Hiikiimet’in
bu mallarin savas 6ncesi fiyata satlmasina géz yumamayacagint savu-
nur.”?

“Orantsiz” fiyatlar igin basinda “suni” ifadesi kullanilir.* Bir ma-
lin “tabii” fiyati,” neredeyse, suni fiyattan “ihtikir etkisi’nin dugil-
mesiyle bulunur. Bu eklentinin higbir “makul” nedeni olamaz: Orne-
gin “son giinlerde erzak ve zehairin fiyat1 bilasebeb-i hakiki miithis
surette” yitkselmege baslamistir. Tki hafta 6nce narh geregi 60 kurus
olan zeytinyagiin, 100 kurusa ¢tkmast igin “higbir sebeb-i makul”
gosterilemez. Malin azalmasi fiyat: artirsa da bu darlikla arti arasinda
daima bir oran vardir. “Bizde goriilen haller ise higbir [iktisadi] kaide-
nin dairesine sigmyor”dur.”

Thtikar kargitlis, bir sermaye elestirisine kadar uzanur: “Thtikir me-
selesi, aslinda sermayenin tahakkimiine karst halkin (...) mukavemet
imkan1 bulunmamasindan ileri gelir. Kuvvetli sermaye esyay: kolay-
ca ele gecirebilir, elden ele dolastirabilir” Thtikir karsiti seferberlik,
Stockholm Baris Konferansi hazirliklarina tesadif etmistir.”” Karagoz
sorgular: “Sosyalistler... insanlarin birbirlerini aldatmalarinu... fakirle-
rin maisetinden, bogazindan, muhtekirin yapug gibi ¢almalarin1 men
edebilirler mi?”’*® Halkin ihtiyacini bask1 altna alan muhtekir/serma-
yedar, boylece “mukavemetsiz” halkin karsisina yerlestirilir.

93 MMZC, 16.2.1918, 352.

94 Efkir, 22.5,23.5, 8.6.1917.

95 Etkisini 18. ylizyila kadar siirdiiren Aristocu “adil fiyat” (Nikomakhos’a Etk, Bolim
V, 1132-33) kavramint andinr; bu ne tiiccan bezdirecek ne de musteriyi incitecek
“makul” bir fiyatar (Schumpeter, History, 61, 89; Steven L. Kaplan, Bread, Politics
and Political Economy in the Reign of Lours XV (The Hague: Martinus Nijhoff,
1986), 58-9).

96 Efkir, 28.9.1917.

97 Sosyal demokrat ve sosyalistlerin bans olasiiklanm miizakere etmek igin toplamay
disindiikleri konferansin, Nisan 1917°de baslayan hazirhklara ragmen, diizenlene-
meyecegi Agustos’ta kesinlesir.

98 Karagoz, 9.6.1917.
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V. Rivayet

Gazete o tarihte heniiz yayginlagmamstir.” “Kamuoyu”nun 19.
yuzyilda “kesfedildigi” uzam, basindan daha genis ¢apls, dolaysstyla ik-
tidar agisindan daha tehditkar olan sdylenti agidir.'® Kanun’dan sonra,
“baz1 tliccarin” toplanarak, esyaya konacak narh hakkinda gérislerini
Heyet’e bildirmek ve zincirleme usulden vazgegilmesini talep etmek
uzere bir temsil heyeti sectikleri basin tarafindan “istihbar” olunur.!
Soéylenene gore, Kanun ilk ¢iktiginda “spekiilasyon ticareti yapanlar...
havf ve hasiata” [korkuya] kapilmistir./? Thbar veya sikdyete konu
olma korkusu ister istemez ihtiyat ve mahremiyete, bu ise tevatiire ne-
den olmus olmalidir. Bu pozitif bir dongiidir: “Mubhtekirler dlemi”nin
gizemine yapilan vurgu, soylentileri kiskirtir ve teshiri destekler. Harp
zenginleri halka daima “kil i kal” (dedikodu) vesilesidir.'®

Baz1 muhtekirler fiyatlar1 yiikseltmek, bazilar1 ise basindaki ihtikar
karsiti kampanyayr zayiflatmak igin sOylenti yayar: “Hatta bazilar,
gazetelerin ortalig: telasa verip fiyatlan indirmek, sonra ucuzca mal
toplay1p ihtikdr yapma maksadin1 bildiklerini ve yazdiklari yazilardan
korkmak icab etmeyecegini... sdylemektedir.” Muhtekirlerin sGylen-
ti yaymalanmin amaci, basinin haberleri sonucunda fiyatlarin dusip
“kendilerinin ziyana ugramamalarini temin” ve “tiirli tirli yalan yan-
lis rivayetlet(le]... arkadaglarini teskin” etmekdtir.'**

Basin, agtug1 kampanya “hakkinda halk arasinda s6ylenen baz iti-
matsizca sozler”’den haberdar olmustur. Soylentiye gore, gazeteler ih-
tikir kargin kampanya ile “suret-i hakdan goriinerek”, alttan alta tiic-

99 Bir milyon niifuslu Istanbulda 1917de gikan alu gazeteden ikincisinin tirajt on bindi
(Yalman, Yzkn,319, 355). Okuyucu sayisiyla ilgili veri olmadigindan basinin etkisini
6lgmek zordur; ancak genis oldugu varsayilamaz (Brummett, /mge, 84-92).

100 Cengiz Kurh, “Kahvehaneler ve Hafiyeler”, Top/um ve Bilim, 83 (1999-2000): 58-79.
101 Efkir, 31.5.1917.

102 “Ihtkinn Leh ve Aleyhinde”, Yunus Nadi, Efkdr, 14.2.1918.

103 Sedat Simavi, “Karilerime”, Yen/ Zenginler.

104 Efkir, 18.5.1917; Sabah, 22.5.1917.



cara “mallarinizi saklayin” ikazinda bulunmugtur.'® Bagka bir amaglar
da “mubhtekitleri korkutarak para koparmak”ur.'® Basin kendisi hak-
kindaki sGylentileri haber yaparak, muhtekirlerin “oyun”larini teshir
eder ve bu yolla gii¢ devsirmeye galisir.

Heyet’in uygulamalar1 hakkinda da soylentiler yayilir. Daha ilginci,
bunun iizerine Heyet, yalnizca muhtekirlerin degil, 6rnegin zincirleme
ustl hakkinda “sayia” yayanlarin da tevkifini emreder.'” Muhtekirler,
basina kars1 oldugu gibi, hiikiimete karst da bir séylenme ve sizlanma
seferberligi yurutir. Kahve, lokanta, sokak ve tramvaylarda Kanun’un
uygulanabilirligi ve gordiikleri zarar hakkinda sizlanarak hiikkiimeti “ig-
fal” etmek isterler.!® Soylentiler, gazeteler aracilifiyla boylece yeniden
uretilir, dolagima girer ve haber niteligi kazanur.

VL. Dil, Temsil ve Siddet

Basindaki “ihtikir miicadelesi” haberleri,'® elbette “saydam” bir
tslup veya teknik bir dille kaleme alinmaz. Yukarida verilen 21.2.1916
tarihli haber ilk 6rnegi olmak tizere, Karagoz, Efkdrve Sabah’ta ortak
bir s6z ve imge dagarcig olusur. Muhtekir, birkag temel 6zelligi ag1-
sindan tanimlanir:

A. Kisilik: Tlk olarak “insafsiz bir hirs ve istah”lar1 vardir. “Hirs ve
menfaat ile... namussuzca hilelere tevessil” ve “esya tizetinde gadda-
rane muamele icra” edetler, “ihtikirin lezzetini tatmig”lardir,'® perva-
siz ve curetkardirlar.'!

105 Baz: tiiccatlar mal evlerinde stoklar (BOA.DH.HMS 31/34).
106 Ahmet Emin, “Itimatsizlik Hastahg1”, Sabah, 27.5.1917.

107 Efkir, 31.5.1917. Bu bir gerilemeyi andinr: Soylent ag, iktidarca 1840’lardan it-
baren faillerin cezalandinlmasi ve topluma korku salinmas: i¢in degil, “toplumsal
dokunun igine... nifuz ederek... muhalefetin” denetimi i¢in kullanulie (Kirh, “Kah-
vehaneler”).

108 Sabah, 30.5.1917; Yalman, Turkey, 140-1.

109 Sabah ve Efkdrdaki ihtikir haberlerinin ortak baghgdir.
10 Efkir, 7.6,10.6, 30.6.1917.

M1 Efkir, 22.5,19.4,19.5,14.12.1917, 10.4.1918.
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Ikinci olarak bu hirsla “ciiretkir bir kumar” olan “hava oyunlarr”
oynatlar,'? “halkin ihtiyaci ile istihza” edetler.!” “Memleket ve aha-
li muhtekitlerin elinde bazige” (oyuncak) olmaktan kurtarilmalidur.'
Ticaret ve Ziraat Nazinn Mustafa Seref Bey’e gore, bazis1 mali elinde
tutarak, “ihtiyacat-1 nas ile adeta alay eder”.'® Muhtekitler icin ticaret
kazang degil, “yekdigerini igfal esasina” dayanmaktadir, “son zaman-
larda... igreng ve feci safahatini gostermeye” basglamustir.''* Muhtekir,
sadece menfaati i¢in degil, mizac, cibiliyeti geregi igfal ederken,'” ko-
tuligi de oyun biciminde estetize eder. Kanun, alayci muhtekirlere
onlarin tarzinda verilmis bir cevapur.

B. Bilgi iistiinliigii: Thtikar, sahtekirliga benzer. Muhtekirler, yeter-
li malumata sahip olmayan tiiketicilere oranla “kurnaz ve isbilir’dir,

b2 N 14

milleti “avlar”, “kapana sikistinir”, “adem-i vukfumuzla adeta spekiile
edetler” “Fenn-i ihtikdr musbet bir fendir”.''®

C. Teskilat: Thtikir gogu kez bir “grup dinamigi’dir. Agaoglu Ah-
met Tercimar’da muhtekitlerden “ceteciler” ve Abud Han’daki tic-
cardan “birkag yiiz serseti” diye s6z eder. Bunlar “eskiya getesi” gibi
vatandagi soyar. Nitekim ticari muamele “sekavet” seklini almustir.
Ancak bu goriiniirdeki teskilattir: “Bunlarin arkasinda ihtikar kuman-
danlan olabilir.” Esas muhtekirler gizli bir dlemde, “miilevves [kirli,
karigik] bir muhit”te yasar (Sekil 14).'?

D. Yayilma: Muhtekirin gayri-insaniligi, muhtemelen gogu muharip
tlkeye yaygin bir imgedir. Osmanli basininda da “biyomedikal” bir
anlatiya konu olur. Ornegin “ihtikir bitlerine kars1 miiessir bir deva”

112 Efkir, 13.5.1917; Sabah, 9.5, 13.5, 23.5.1917. Cavit Bey’e gére bu kumardan zarar
edenler de vardir (MAZC, 22.3.1917, 313).

113 Efkir, 21.2.1916.
114 Efkir, 19.5.1917.

115 MMZC, 16.2.1918, 354. “Isthza” ve “alay” benzetmesi Ayan’da da kullaniir
(MAZC, 31.3.1918, 407).

116 Efkir, 28.7.1917.

117 Bu aynm igin bkz. Georges Bataille, Edebiyar ve Kotiliik (Istanbul: Aynnt, 1997).
118 Jkdam, “Fenn-i Thtkir”, 24.5.1917.

119 Sabah, 23.5,25.5,18.5 ve 4.6.1917; Efkir, 28.9.1917.



Sekil 13. Karagoz, 9.6.1917

Hacivat: Karag6zim bu herif boyle ne olmus ki?

Karagoz: Sandalyesinin yiizii yiralmus, iginden gikan yaylann elastkiyetine dayanamayarak
firlamus!..

aranir.'® Muhtekirler zararli ortakgilardir: “Adeta vicutlan insaniyet
sahibinde bir lekedir, muzirdir ve zaiddir [asalak].”*?' Haks1z kazang
saglayan “igtimai tufeyliler”dir.'* Boluim AG'da s6z edilen Ahmet Ce-
vat Emre’nin fikirlerinin uzanusidir.

9.5.1917 tarihli Sabak'ta ihtikdr “iktisadi bir hastalik”, 16.5.1917
tarihli Jkdamda esnaf “emraz-1 miistevliye” (isgalci hastalik) olarak
tanimlanir. 12.5.1917de “Ihtikir Mikrobu” baglkli yazinin miellifi,
birer bakteriyolog ve iktisat¢1 ile yaptig1 goriismeden sonra, ihtikar
mikrobunu teshis eder. “Bu mikrop giindiizleri Istanbul ve Galata

120 Karagoz, 9.6.1917.
121 Yunus Nadi, “Thtikir ve Muhtekitler”, Efkdr, 11.4.1918.

122 “K6miir Meselesi”, Efkdr, 13.1.1918. Omer Seyfettin “zehirli tuf eyliler gibi milletin
blinyesi tizerine tstsiip kanin1 emen hainler”den s6z eder (Kéroglu, Tiirk, 369).
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taraflarinda aksamlar1 Beyoglu cihetlerinde fazla faaliyet gésteriyor
gibidir.” Baslangigta bir tacire “musallat olur”, onun biinyesinde ya-
yilir ve kurbanini hasta eder, sonra diger zenginlere bulasir. Danisilan
iktisatgt, Istanbul kadar hizl ilerlemese de tiim muharip iilke kentle-
rinde bu hastaliga rastlandigin1 anlatar. Mikrop, “herhangi bir insanin
tzerine bir kere yerlesti mi, arttk onu o insandan ayirmak imkansizdir.
Onun igin... mikrobun tzerinde bulundugu adama ihtikir mikrobu
denir.” Boylece mubhtekir, bir mikroba donisiir. Bu durum, hastada,
daha dogrusu, hasta-mikrop-tastyict-muhtekirde bir

“halet-i maraziye dogurur; bu hirs ve servet hastaligina tu-
tulmus demektir. Isi giicii piyasada azalan, fiyan yiikselecek
emtiay1 tedkik etmektir, ayn1 hastaliga tutulmus insanlarla
sendika yapar. Iste bu mikroplar piyasa iizerine yerlesince her
tarafta bir iktisadi buhran alameti baglar. Hastaliga tutulanin
atesi nasil yikselir ve uzvi buhranlar baslarsa, piyasa tizerinde
de derhal etki g6rilir ve fiyatlar yukselir.”'?

Yunus Nadi’'ye gore de “fazla para kazanmak hirsi (...) savas za-
maninda (...) umumi ve mistevli [yayilmaci] bir hastalik hitkm[ini]”
kazanir.'** Hayat pahaliliginin organik amili boylece kesfedilir. Tasty1-
cilar1 bulmak igin “taharri memurlariyla belediye zabitasin” faaliyete
gecirmek gerekir. Tek care karantinadir: Tagtyicilar, 239. maddede be-
lirtilen siireyle “hapishane denilen tecrithanelerde mubhit-i iktisadiye-
den uzak bulundurulmalidir”'?

Biyomedikal anlati, “kisilik” vurgusuna bir agidan aykiridir. Thtikar,
aslinda muhtekirin “6ziinde” yoktur; o da “yakalanmus”’tir, salgin
magdurudur.'’® Ancak her iki etkeni melezleyen yorumlar da vardir:
Ornegin “ihtikir mikrobunun tahribatina pek fazla maruz kalmis bazi
bed tiynet esnaf” kahve saklamaya ¢alisir.'?’

123 “Ihtikir Mikrobu”, Sabah, 12.5.1917.
124 “Azami Fiyat Meselesi”, Efkdr, 30.6.1917.
125 “Ihtikir Mikrobu”, Sabah, 12.5.1917.

126 Ornegin Bogazigi'nde bakkalliga baslayan bir memur emeklisi, ucuza mal satmaya
calisirken, esnaf baskisina maruz kalir ve muhtekirlesir (Sabah, 2.6.1917). Hiseyin
Cahit, “ihtikir[in] biiyiik esnaftan kiigiik esnafa” gegtigini anlaur (MMZC, 16.2.1918,
349).

127 Sabah, 5.6.1917.




E. Duygu: Thtikir, vatan ugrunda can verme ve fedakarlik tema-
sinin kargisina yerlestitilir; muhtekitlerin “fazla kazanglart umumun
stirab ve mihneti [sikintist] pahasina[dir]”; “halkin sefaleti hesabina”
para kazanurlar. Bunlar savagta “kuvve-1 milliyeyi” zayiflatan,'?® “mev-
cudiyet namina yapilan bir miicadele esnasinda umumun zararinda
menfaatlerini arayanlar ve milletin kuvve-i mukavemesini kirmaya se-
beb olanlar vatan hainleridir.”'* Esnaf, “haile ve gaileli bir hengame-
de ehl-i vatani tazyik” eden adeta birer “muhasim”dur.'*

Disaridaki engellere karst “bu kadar fedakarlikla miicadele agu-
gimiz sirada, dahilde de aym gayeyi g6z 6niinde bulundurmak igin
iktisadi miicadele” verilirken, “ortada harp firsat1 var diye” fiyatlar: ar-
tiran “bazi vatandaslarin vatanperverlik ile cemiyet ile ne kadar alaka-
lar” olabilir?™' Bir okur, mektubunda, kendi ¢ikarlarini savunmazlar-
sa, “tlccarin insafsizlik ve tahakkiiminin daima kurbant” olacaklari
kaygisini dillendirir.** Bizatihi Heyet'in 27 Mayss tarihli beyannamesi
sOyle baglar:

“Memleket miidhis dismanlara karsi lig seneye yakin bir mid-
detten beri kahramane harb ediyor. Hududlarda ve ecnebi
topraklarda namus ve hayat-1 vatan1 muhafaza azmiyle ugra-
san kahramanlarin gosterdikleri fedakarhktan beklenen se-
merenin tamamen ikttaf edilebilmesi [toplanmasi] ve sanh
bir sulhun teminine imkan hasil olmasi, memleket dahilinde
kalan vatandaglarin da her bitinin su an-1 mihimme tarihinde
hetkese tertib eden vazifesini idrak etmesine [baghdir].”"*

“Esyay1 piyasadan gekip saklayan... menafi-i vataniye hilafina hileli
bir muamelede bulunmug[tur].” Bunlar, “digmanlarimiza karsi vata-
nin ana, baba, evladi, Galigya ovalar1 da dahil mubhtelif cephelerde
can verirken, mevcudiyetimizi dahilden tehdit etmege cesaret eden adi
tiynetli muhtekirler”dir."*

128 Efkir, 25.5.1917; Ikdam, “Esnafa Kars1 Grev”, 16.5.1917.

129 Ahmet Emin, “Havaic-i Gidaiyye Fiyatu”, Sabah, 22.6.1917.

130 Tkdam, 16.5.1917.

131 Efkir, 24.5,13.5.1917.

132 Efkdr, 18.5.1917.

133 Sabah, 27.5.1917. Tam metin igin bkz. Toprak, Jttihad-Terakki, 290.
134 Sabah, 19.5, 2.6.1917.
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Karagoz Gazetesi, “ihtikir ve muhtekir hakkinda tedkikat™ yapar-
ken 18. ylzyil divan sairi ve heccav Stinbiilzade Vehbi Bey’in Litfiy-
ye-1 Vehbr adli eserinin igeriginin “bugiiniin meselesiyle hemen hemen
tamamen mutabik” olduguna dikkat geker ve bazi boliimlerini uyarlar:

‘“Mahasal [sonugta] {muhtekirin} hali budur

Irtikab ettigi efali budur

{Olsa hatta sana dost ol hain}

Pek inanma soziine {muhtekirin}

Clinki senden o tcaret eyler

Sanma kim sana sadakat eyler

Sen onu sadik edersin tahmin

{O kurar millete bir kanli kemin [pusu]}

{Mubhtekir yurdunu bir pula satar}

Iste stidgii gibi ¢ok su katar

Verse hep malin1 alma veresi [veresiye]

{T1ik domuz damina irazil teresi}

La-mahale [bos yere] seni magbun eyler [kaziklar]

{Hem ziigiirt hem de mecnun eyler}

Ayibdir akile [akilli] magbun olmak

Son pismanliga makrun [yakin] olmak

Gabn-i fahis [fahis fiyatla kandirilmak] hele pek muhistir [kot-
kung]

Bilmek alisverisin ¢ok igtir.””!3

E Teshis: Karagoz, muhtekiri sokakta arar ve bulur: Isleri geregi
¢anta ve clizdan tagtyanlar bir yana, “yeni tacirlerden birtakimi da (...)
muhtekirligi iistlerine kondurmayarak avukat, komisyoncu sistiyle (...)
biiyiik ciizdan ve koltuk gantalari tasiyor.” Bir yoruma gére bunun
nedeni bellidir: “En serefsizler, en sereflileri taklit eder.”"*® Boylece bu
aksesuarlar, belirsiz birer yiikklem olur.

Daha pratik bir yénteme gore, muhtekir gérmek igin;

“aksamlan Beyoglu'nda gezinmek yeterlidir. Bilhassa Tokat-
lga.n’m perdeleri arasinda goze garpar. Bu adeta bir insandir.

vle goriilir. Yahud (...) henliz mahiyetd mechul bir mikrop-
tur (...) Diger insanlar gibi tramvaya binmez, arabayla gezer,

135 Karagéz, 6.6.1917. 1917°deki eklemelerdir [“Insaftan Yoksun Esnaf Hakkinda”,
Sinbiil-zade Vehbi Mehmed, Litfiyye-r Vehbi (Kahramanmaras: Ukde, 2011), 120].

136 “Cantalilar, Ciizdanhlar...”, Karagoz, 6.6.1917.



pe
Sekil 14. Yeni Zenginler Alemi (Yeni Zenginler)

Beyoglu'nda lokantada otururlar. Yanlarinda bir kopek varsa,
ona listeyi uzatir, ‘su yemeklerden birini begen’ der, sonra gar-
sonu ¢agirir, kdpegine listenin en fiyath yemeklerinden birini
1smatlar. Boyle adamlar ‘Sulh olacakmis! sézinu isitince be-
nizleri sararnr gibi olur.”"’

Mubhtekirin tramvay “aletjisi’ni Karagéz de kullanir: “Bir bitli
ile bir muhtekir arasinda ne miinasebet var? Ikisi de tramvaya bine-
mez.”"%®

“Ihtikdr Mikrobu” yazisimn “ayn” rumuzlu miiellifi, yazdig1 baska
bir yazida, muhtekirlerin ne menem “mahluklar’a benzedigini, “bi-
zim gibi elli ayakli, g6zl kulakli insanlar” olup olmadigini sorgular.
Cevaba gore, muhtekir diger insanlara 6yle benzer ki kendisi bile di-
ger insanlardan farkim ayirt edemedigi gibi, gazetedeki ihtikar haber-
lerinden de galeyana gelir. Ancak 6zel hayatlari farklidir. “Kabil olsa

137 “Ihtikir Mikrobu”, Sabah, 12.5.1917.
138 Karagoz, 6.6.1917.
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bir liralik banknotlardan bir kostiim yaptirmak isterler... geceleri mum
yerine evrak-1 nakdiye yakatlar... ig[ler]inde sevgililetine tuvalet kagidi
makaminda banknot kullanmalarini tenbih edenler bile vardir.””'*

Bu sasaa merakinda bir “sonradan-gérmelik” vurgusu da vardir.
Bazisina gore muhtekirler zaten “esas isleri olmamasina ragmen, zor-
luklardan istifade sermaye tedarik etmis” tiredi bir tiiccar kusagidir;
bunlara “332 [1916] tiiccatlart” denir.'* Bu tegbih, aynsurma ve ge-
nellemeler, teshis sininnda kalmaz, hizla siddet tasavvuruna evrilir.

G. Siddet: Yunus Nadi, duygularin1 §6yle aktarir:

“[Harp kazanglarini] gorditkge hiddetimizden kiplere biniyo-
ruz... muhtekirlere... ates kopurerek hiicum ediyoruz... Ma-
dem ki onlar bu kadar saygisiz... ve vicdansiz... kendilerine
ne kadar hiicum edilse, onlara hatira gelen ve gelmeyen fena
vastflarin timi izafe olunsa caizdir.'*! Hirs ve menfaat ile bu
kadar namussuzca hilelere tevessiil eyleyenlerden nefret etme-
mek... [ve Heyet’in] bu gibi herifleri ele gegirdik¢e kemal-i gid-
detle cezalandirmasini temenni etmemek elden gelmiyor.”'*?

Karagoz siddet dilini ug noktaya tagir. Bir ay iginde koseleden bu-
yik kar edenler (bkz. VI. Altb6lim), aslinda “halkin derisi”ni ytizmiig-
tur. Kisasa kisas onerilir: Karagoztin “muhtekirler yliziinden daltaban
kalmis” muhabiri, gazetenin “ihtikar aleyhindeki mesaisine miikafaten
en azgin bir muhtekirin suratndan yiizilecek ala deriden bir gift ¢iz-
melik” almay1 hak ettigini bildirir. Bir muhaverede, “mubhtekirlerin ka-
fasin1 nasil kirmali?” sorusunu, “vatandas”, “birer birer tutup benim
cebimden igeri atsinlar, kafalar tuz buz olmazsa bir sey bilmem” diye
cevaplar.

Ayni sayida nakledilen bir hikayede, “hinzir ve azgin” bir kedinin

ailenin rizkin1 agirma aliskanhgindan soz edilir. Kedi sonunda Anado-

139 “Muhtekir Nasil Olur?”, Sabah, 21.5.1917.

140 Yunus Nadi, “Erzak Ihtikirnina Kargs1 da Tedabir-i Sedide Lazim”, Efkdr, 28.7.1917,
“Mubhtekir Nasil Olur?”, Sabah, 21.5.1917; Jean-Louis Robert, “The Image of the
Profiteer”, Capital Cities at War, J. Winter, J.L. Robert (ed)) iginde (Cambridge:
Cambridge Uni. Press, 1997), 117.

141 Yunus Nadi, “Thdkir ve Muhtekitler”, Efk4r, 11.4.1918.

142 Efkdr, 7.6.1917.



lu yakasina birakilir. Muhtekirler igin de benzer bir “¢6ziim” onerilir:
“Bu murtekiblere de boyle... deniz agirsinlar, eger memnun olmazlarsa
gunahi boynuma!”'® Bu 6neri ortik bir tehcir veya celp tehdidi ola-
rak yorumlanabilir. Nitekim tutuklanan iki tacirin elinden askerlik tecil
vesikalar1 alinir.'"* Mercan Garsisr’'nda kosele ve mesin satan Ispanyol
tebaasindan Graziani’nin iddiasina gore, polisler malini siirgiin tehdi-
diyle gasp eder.'** Heyet, “fahis” fiyatla ayakkab1 imal etmekten mah-
keme edildigi halde “miitenebbih olmayan” kunduraci Franko’nun
“emsaline ibret-i miessire olmak tizere idare-i 6rfiye mintikast” disina
cikartilmasini ister.™* Istanbul bir “yedd-i sahhar ile temizlenmeye”
baslar. Halep’te “ilin hilafina ihtikira devam eden”ler tutuklanarak
Adana’ya getirilir.'’

Nefret dilinin u¢ noktasinda biyomedikal anlatiya verilen cevap
yer alir. “Sayan-1 Dikkat bir Protesto” baslikli makalede, “cemiyet-i
seriyye azast” gesitli mikroplar birleserek, Sabah gazetesinin “ayn” ru-
muzlu yazarim protesto eder. Nedeni, muhtekirlere benzeterek mik-
roplarin “dogrudan dogruya seref ve haysiyeti”’ine saldirmasidir. Oysa
mikroplarin muhtekirlerle “asla ve kata... ilgisi yoktur. Redd ediyoruz,
nefret ediyoruz, lanet ediyoruz, recm ediyoruz. Hatta o derece ki sim-
diye kadar bu zengin muhtekirlerin bir defacik olsun yakalarina bile
konmadik.” Makale bir “temenni” ile sonlanir: “Umariz ki veba, ko-
lera (...) gibi zevattan miutesekkil mahkememiz muhtekirlerin bastan
sona kadar cezalarini verir.”'*®

Sembolizm ve hicvin sarip sarmaladigs bu siddet ve nefret dilinin,
toplumsal iligkiler Gizerindeki yikici etkisi kisa siirede gérillmeye bagslar.

143 Karagoz, 9.6.1917.

144 Efkir, 31.5.1917.

145 BOA.DH.EUM.AYS$ 9/70, 21.3.1919.
146 BOA.BEO 4502/337614.

147 Sabah, 29.5.1917.

148 Karagoz, 9.6.1917.
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VILI. Sikiyet, thbar ve htilaf

Basinin “kamuoyu” denen kanaat havuzunu takip mi yoksa terkip
mi ettigi, belki de nafile bir tartigmadir. Thtikir haberleri agisindan ikisi
arasinda bir etkilesim oldugu varsayilabilir. Gazetelere gelen sikayet,
“okur mektubu” ve ihbarlann gergek olup olmadigs agik degildir; bun-
lar gazetecilerin kendi izlenimleri veya tiimiyle kurmaca da olabilir.
Ancak bu ¢ok da 6nemli degildir. Ahmet Rasim ve Basiretgi Ali Efen-
di gibi 6rneklerin gosterdigi tizere, 19. ytizyilda gazeteci, yasadig1 sehri
“dinleyen” ve “okuyan” bir seyyahtir. Bu yazi agisindan hayati olan,
basindaki ihtikar seferberliginin Istanbul, hatta tasra halkini yerel tiic-
car ve esnafla nasil kars1 karsiya getirdigidir.

Tuccar, muhtemelen Kanun’la birlikte kendisini Heyet’in baski-
sindan kurtaracak bazi savunma mekanizmalar1 gelistirir: Haberler-
de, cif te etiket kullanma, hileli beyan, dusiik nitelikli ve faturasiz iriin
satma, vitrin malindan bulundurmama, zincirleme iade gerekgesiyle
mal satmama gibi sikayetlere rastlanir. Sadece musteriyi degil, Heyet’i
de “igfal” edecek yontemlere basvurur: Zincirlemedeki fiyat farkini
vermemek igin, askere alinmis olanlar1 veya tasra tiiccarini malin 6n-
ceki sahibi gostermek olarak isteyenler vardir.'* Ancak, bu taktikler,
denetimlerin daha da sikilasmasina neden olur.

Heyet, 29.5.1917°de bir taraftan mal saklayanlari bulmak igin sivil
memurlardan bir teskilit kuruldugunu duyururken,™ diger taraftan
gazeteler, okurlariny, halki “uyanik” olmaya, fiyatlari incelemeye, “ti-
carethaneler hakkinda bir fikir peyda etmeye ¢alisma”ya, Heyet'in mi-
dahalesine gerek kalmadan muhtekirleri “siyah liste”’ye sokmaya, bu-
ralardan aligveris etmemeye ve tanidiklarini uyarmaya ¢aginir.”>! Tasra
halki ve memuru, Istanbul’dan bayram vesilesiyle gelecek mallari de-
netlemeye davet edilir."? Okur mektuplatinun biri, halktan, karsilastgi

149 Efkir, 9.6.1917.

150 Sonradan Dityun-1 Umurmniye memurlan talep edilir (Efk4r, 30.5.1917) ve miifettisler
gorevlendirilir (Efkdr, 14.6.1917).

151 Sabah, 2.6.1917. Karagoz boykot séylentisinden s6z eder (9.6.1917).
152 Sabah, 25.6.1917.



“miinasebetsizlikleri. .. sarahat ile ihbar” etmesini ve Heyet’e yardimci
olmasin ister. Sikayet artk bir vazifedir.'

Bu duyurular ve muhtekirin kamuoyundaki gérinirligi, yaban-
ct basinin habetlerine gore,'** en zengin semtinde bile aglik gekilen
bir sehir ahalisinin hem 6fkesini tetiklemis hem de 6niinde yeni “im-
kan”lar agmis olmalidir. Heyet’in uygulamalari bu ihbar seferberligini
siddetlendirir: Sakli kahve ve kibrit ardiyelerini ihbar edenlere yakala-
nan malin timi, Heyet’ce miisadere edilen 40 kiyyeden fazla miktar-
da kahve bedeli, “hisn-i hizmeti” goriilenlere miikéfat verilecektir.'>®
Bazi durumlarda, fahis fiyat1 sikiyet eden musteriye, satts fiyatindan
narh dusiilerek farki satici tarafindan iade edilir.'® Boylece belki de
ithbar vatandas igin bir kazang kapisi olur. Nitekim Dr. Nazim, Heyet
calisanlarinin “fahri” oldugunu bildirir.'’

22.5.1917de Efkir, Avusturya’da oldugu gibi,'*® muhtekir isimle-
tinin basinda ilaninin, “umumi ve milli bir gérev” oldugunu agiklar.
Savasin ilk yilarinda mubhtekirlerin adlart agiklansa da 22.5.1917'de,
Kanun’dan 6nce Abud Efendi Hanr'nda yapilan ilk “operasyon”da
tutuklananlarin ad1 basinda yer almaz. 29.5.1917°de ise kosele ve ma-
nifatura esyasindan senede %700 kar edenlerin “meydana ¢ikarildig1”,
bunlarin Samuel Tiyano ile Bayramzade Ismail Hakki oldugu ilin edi-
lir. Ayni tarihli Sabak’a gore Tiyano, mal Bayramzade’den almis, sonra
tiiccara dagitmistir. Boylece bir teshir kampanyasi da baglamis olur.'”

Belki de kampanyayla baglanti olarak, Sabak'ta 18.5.1917, Ef-
kdrda ise 30.5.1917°den itibaren bir kismi1 imzasiz okuyucu mektuplari
yayinlanir. Migtekilerin bir kismi ise ucuz erzak temin edebilmelerine

153 “Sikayet Vazifesi”, Sabah, 30.6.1917.

154 1917°de Beyoglu'nda dilenen orta siniftan kadin ve gocuklara rastlanir (BOA.HR.SYS
2440/53). Aynca bkz. Harry Stuermer, Deux Ans de Guerre a Constantinople (Pa-
ris: Librairie Payot, 1917), B6lim V.

155 Sabah, 13.6.1917; Efkdr, 19.6.1917.
156 Efkar, 22.11 ve 7.12.1917.
157 Efkdr, 15.4.1918.

158 Viyanalilann sikayet tizerine 1917'de haftada tligylizden fazla tiiccar narhu ihlal et-
mekle suglanir (Healy, Vienna, 64-5).

159 Ayni uygulama Viyana’da Ocak 1917°de baslar (Healy, Vienna, 66).
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ragmen Savag'ta hayat standartlari hizlica diisen memurlardir.'®® Mek-
tup konular ev kiralarindan dayanikh titketim mallarina kadar uzanr.
Bazi mektuplarda hayat kogullarinin faturasi dogrudan “muhtekir’e
kesilir: Bigados karyesinde imalathanesi olan ve Silivri’yi “kasip ka-
vuran” Dimitri adli yogurtgu, “etrafindaki butiin koylerin siitlerini
kontrat ederek o kadar insafsizca istifadeye baglamisur ki’ hastalara
bile yogurt bulunamaz olmustur.'*’ Kritik olan, Heyet’in baz1 gazete
habetlerini veri kabul ederek tevkifat yapmasidir.'

Sikayet bildirmek veya “malumat” vermek isteyenlerin, Heyet’e
bagvurmalari rica olunur.'®> Heyet’te bir sikdyet subesi kurulur.'* Bun-
dan sonra ihbarlarin biyiik kismi dogrudan Heyet’e gelir.'> Bununla
yetinmeyen bazi tiiketiciler, aldiklar1 mallari, fiyaundan sikdyetle ga-
zeteye getirir.'®® Gazeteler alicinin beyanina kefil oldugu gibi, sadece
satict magazay1 degil, benzerlerini de hedef gésterir, mali misadere
edilmesi gereken diikkanlarin semtini bildirir, magazalarla s6z diello-
suna girer.'"’

Basin basindan beri Heyet’e “piyasa”y1 denetim alunda tutmasini
ogutler. Fiyatlar ancak boyle dusebilecektir. Heyet mifettisleri fiyatlar:
yakindan takip edecektir. Yunus Nadi’ye gore, Heyet fiyatlan, vesika-
s1z i§ yapanlan kontrol alinda tutarak “ve fahis fiyatla mal sattgina va-
kif oldugu kisileri takip” ederek disiirebilmistir. “Bir taraftan siddetli
takibatta bulunurken, diger taraftan namuslu tiiccarin hukukunu mu-
hafaza eder.” Murakebe “namussuzlar” i¢in hakiki bir “tehdit”tr.'6®

160 MACZ, 15.1.1917, 275-6; BOA.DH.L.UM 20-16/10-21 (Sivas, 1918).

161 Sabah, 12.6.1917. Bir hafta sonra, gazete “muteber” bir kaynaga dayanarak Dimit-
ri’nin fahis fiyata mal satmadigim ve yorede “katiyen” sikint gekilmedigini agiklar.

162 Sabah, 6.6.1917.

163 Sabah, 28.5 ve 17.6.1917.

164 Sabah, 14.6.1917.

165 Efkir, 5.8.1917.

166 “Bir Kunduracimn $ikdyeti”, Sabah, 30.5.1917.

167 “Carlmann ve Stein Magazalan”, Efkir, 11.6 ve 4.9.1917; “Komiir Meselesi”, Efkir,
14.1.1918. Stein 1908 Boykotu’ndan da etkilenir [Dogan Cetinkaya, 7908 Osmanls
Boykotu: Bir Toplumsal Hareketin Analizi (Istanbul: Iletisim, 2004), 138, 160]. Car-
Imann ve Stein i¢in bkz. Kése, Dersaadet’e.

168 Etkir, 29.5,14.6.1917, 16.2.1918; Sabah, 29.5.1917.



Bu murakebe gorevi, yukarida degindigimiz teshir ve ihbar me-
kanizmastyla, basina ve vatandaga da havale edilir. Béylece Istanbul,
muhtemel mubhtekirlerin siirekli izlendigi biiyiik bir gézaltina doniis-
mis olmalhdir. Okur mektuplan, gazeteleri ziyaret eden mistekiler,
Heyet’e dogrudan ulagan ihbarlar, kenti giivensizlestirmis ve toplum-
sal iligkileri yipratmis olsa gerek. Heyet'in fiyatlar1 denetlemeye basla-
mas! ve basinda yayilan muhtekir tahayyild, tiketciyle tiiccar arasin-
daki hatta tliccarin kendi igindeki iliskileri bozar. Oysa basinin iddiast
aksi yondedir: Heyet’in icraaty, ihtikir nedeniyle halkin tliccara azalan
givenini iade edecek, “itimad, ahd ve vahdin takviyesini” temin ede-
cektir.'®”

Heyet ve basinin agiklama ve fiilleri Syle bir noktaya gelir ki anla-
silan, gerilim hatta arbedeye yol agar. Beyoglu ve Istanbul tiiccar ve
esnafindan birgogu Heyet’e bagvurarak halkin “tehaciimii ve magaza
sahiplerine kars1 vuku bulan muhakkirane [hakir goriicii] muamele-
lerinden sikayet etmis” ve Heyet'in buna karg1 acilen tedbir almasini
rica etmistir. Ahalinin magazalara hiicumu nedeniyle, her dikkan igin
polis ve sivil memurlar gérevlendinlmis; “magaza sahiplerine tecaviiz
edenler ile lizumundan fazla esya almaya kalkisanlarin... tevkifi igin
kendilerine emir verilmistir. Erbab-1 ticarete tecaviiz gibi hususatin si-
ar-1 medeniyet ve insaniyete muvafik olmadigini bir kere daha ihtar”
edilir.' 30.5.1917 giinii halk magazalara hiicum edince, dikkinlar
erken kapanir. Gazete uyarir: “Bir kistm musterilerin tiiccara pek di-
riistane [sert, kaba] muamelede bulunduklarini haber aldik. Ihtikinn
meni mugterilerin tiiccara hakaret etmesine meydan veremez. Namus-
lu tacir higbir zaman hakarete sayan degildir””'"' Basin gaz ve freni
beraber kullanur.

Tersi de yasanir. Mallarin1 narh fiyatina satmaya mecbur birakilan
esnaf, hincini miisteriden gikarmak ister. Baz1 magaza sahipleri “gala
fiyatla satmamaktan dolay1 hiddet ve infial ile halka karsi nezaket ve
terbiyenin haricinde muamele etmektedir... Matbaamizdan birinin ai-

169 Sabah, 30.5.1917.
170 Efkdr, 2.6.1917.
171 “Biraz Itidal”, Sabah, 31.5.1917.

335



336

lesine karst Samil Mustafa Ticarethanesi ¢alisanlarindan biri tarafin-
dan pek terbiyesizce muamelede bulunulmusg, adeta hakaret edilmis-
tir.” Heyet goreve ¢agnlir.!”?

Ihbar, Heyetin baslica araglarindan biri haline gelir. Ornegin Av-
rupa seker ve gukulatas: satan magazalar, ihbar lzerine incelemeye
alinir.'”? Ancak sikdyet ve ihbar mekanizmasi, Kanun’dan heniiz iki
hafta sonra, desise, gammaz ve “ihtikdr” iretmeye baslar: Kahveye
narh tayininden sonra, “mubhtekirler” piyasadan narh fiyaundan kah-
ve toplayip “zincirleme usuliiyle bunu evvelce kahve aldiklar tliccara
fazla fiyatla iadeye ve arada agiktan para kazanmaya tesebbus” eder."
Bir habere gore, bir Musevi ve ortagi, 6nceden mal aldig1 bazi tiiccar
ve esnafa santaj yapar. Kendilerine bilinenden fazla mal satuklar1 ve
geri almaya yanagmadiklarini Heyet’e sikdyetle tehdid eder.'”® Bagka
bir habere gore, iki Rum tiiccar, bir ¢irak ve iki tellal araciligiyla bir
Miisliiman ticcara kibrit satmayi teklif etmis; muhtemelen bir ihbar
sonucu, alisveris sirasinda sugiistii yapilarak mal ve para giragin elin-
de yakalanmus; iddiaya gore iki tiiccar sugu, “miikafat” karsiigl ciraga
yikmaya ¢alismustir.'® Yine bir habere gore, Heyet’e sorguya gekilen
Beyoglu terzilerinden bazilari, sadece hammadde fiyatlarindan degil,
saticllardan da sikdyetgi olmus; sonrasinda saticilarin adresleri alinarak
magazalar1 mithirlenmis; kendileri de tutuklanmstr.”’

Haberler kurgu degilse, Istanbul’un en azindan bir kisminn, fiyat
ve stoklara iliskin sGylenti, sikiyet ve ihbarlarla galkalanmaya bagla-
digimu gosterir. Artk her tiiccar, misteri veya gazete okuru, muhte-
mel bir musteki veya muhbirdir. S6ylentiler habere, bunlar da hizlica
ihbara donugir."”® Basin, suglama ve cezalandirma yetkisi anlaminda
iktdari, toplumsal dokunun kilcallarina devretmekle kalmaz, jurnal
sistemindeki gibi, her vatandas1 digerinin “savcist” durumuna getirir.

172 Efkir, 26.7.1917.

173 Efkir, 18.6.1917.

174 Efkir, 7.6.1917.

175 “Hile ve Ihtikinn Garip bir Sekli”, Efkdr, 14.6.1917.
176 Efkir, 17.7.1917.

177 Efkir, 1.8.1917.

178 Healy, Vienna, 143-50.
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Bu yeni “malumat ag1”nin “itimad, ahd ve vahdi” nasil agindirdig ele
alinirken, basinin hedef gosterdigi kitleye de gz atmak gerekir.

VIII. Hedef Kitle

25-26 Mayis'ta tutuklanan on bes kisinin “birkag Islam birkag da
Musevi” oldugu agiklanir.'” Yukarda deginildigi gibi, 29.5.1917’de
kosele ve manifatura muhtekirlerinin Samuel Tiyano ile Bayramzade
Ismail Hakki oldugu ilin edilir. Ancak ertesi giin yapilan diizeltmede,
fiyatlarin “mubhtekirane” yiikselmesiyle Bayramzade’nin ilgisi olmay1p
“as1l” ihtikinn Musevi tacirin yapug bildirilir. Bayramzade kayirilmus
mudir? Oyleyse, dini/etnik mensubiyeti mi yoksa kisisel baglantilari
nedeniyle mi?'*

Haberlerde teshir edilen “muhtekir”lerin gogu tabiyeti agik edilme-
yen gayrimiislimlerdir. Bu durumun Istanbul’un o dénemdeki niifus
bilesimi (1914’te %40 gayrimislim) ve gayrimuslimlerin ticaretteki go-
reli agirhiklariyla ilgili oldugu distiniilebilir. Ancak daha yakindan ba-
kildiginda, 6rnegin ilk operasyon noktast olan Abud Efendi Hanr'nda
kayith dort ve Kiigik Abud Han’daki on ticcarin tiimi gayrimislim-
dir.”®! Eczacilik neredeyse tiimiiyle bir gayrimuslim meslegidir.'® Ayr-
ca Sark Yilliklarindan Heyet'in diger miidahale alanlan aragtinlabilir:
Ornegin isimler iizerinden tahmin yiiriitiiliirse, kibrit toptancilarinin
timi, ayakkabi ve ayakkabi malzemesi satan yaklasik 150 tiiccardan
5-10’u harig ezici gogunlugu gayrimuslimdir.'® Fiyatlar, Dr. Nizim’a
gore, “ticaret[i] kimilen... elinde” tutan Hiristiyanlara seyahat izni ve-
rilmedigi igin artmistir.’™ Zanl Miisliimanlar iginde Iran asilli/tebaast
yogunlugu dikkat geker.

179 Sabah, 27.5.1917.

180 Bayramzade’nin hamisi Levazim Reisi Ismail Hakkrdir (Refik Halid Karay, Bir
Omiir Boyunca (Istanbul: Iletisim, 1990), 105). Heyet, Bayramzade’yi deri ihtikinyla
suclarken, Ismail Hakkr’ya deri alim yetkisi verir.

181 Annuaire Oriental, 1913, 1054.

182 Sermet Muhtar Alus, Eski Giinlerde (istanbul: ileti$im, 2001), 16. Istanbulda ilk
Tirk eczahanesi 1897°de acilir (Tokgdz, Matbuat, 206).

183 Annuaire Oriental, 791, 852-3. Benzer bir 6rneklem, tutuklu listeleridir (Efkir,
8.6.1917 ve 28.11.1917).

184 Ilikan ve Ihkan, Ankara, 223.
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Sekil 15. Karagoz, 20.2.1918
Usta Bedros! Sulh oldu. Herkes ditkkinini donatti! Sen hig aldirmamugsin!
Simdiye kadar kesemi donatuml $imdi fiyatlar diiserken yeis tutmaliyim, ditkkanimi
nastl donaunm!”

Basina g6z aulirsa, 6ncelikle karikatiirlerdeki muhtekir figiirleri
birer ipucudur. KaragézZde “gayrimislimler 6zellikle Rumlar, savasin
kitliklarindan haberi bile olmayan, tersine savastan genis Olgiide ya-
rarlanan hali vakt yerinde tiiccarlar olarak goriiniirler.” Bedros isimli
Rum bakkal neredeyse bir klisedir.'®

Ikinci olarak, dolayli anlatimlar bulunabilir. Esnaf, tlkeyle ilgisi
olmayan “birtakim anasir-1 gayri milliye” olarak tanimlanir.'® Yunus
Nadi, Celal Nuri’yi hatrlatacak sekilde (Bolim A6), Heyet'in dusik
petformansiny, tiiccarin “kangsik” terkibine baglar:

185 Georgeon, “Giilisin”, 72, 95; Celep, “Karag6z.”
186 [kdam, 16.5.1917.



“.. Memleketimizde ticaretin zaten eskiden beri nasil 72,5
millet elinde oldugunu biliyoruz... Kanstk unsurlann elinde
kaldik¢a, higbir vakit tedabit-i idariye ittihaz1 veya kavanin ve
nizamat vaz ile [ticari] islerde salah ve istkamet temin edile-
mez... Maatteessuf ticaret islerinde bu vahdet-i milled temin
etmek kabil olamamus. .. ticariyemiz yekdigerini igfal esasina
istinad etmigtir.”'®’

Son olarak, gayrimislimleri agtkga hedef gosteren kaynaklar var-
dir. Hiseyin Cahit’in yerine vekaleten Heyet’e atanan Mubhittin Bey,
anilarinda séyle der: “Harpte zengin olanlar Ittihatgilikla alakast bu-
lunmayan Yahudiler, Ermeniler, Rumlardi””**® Bu yargiy1 Cavit Bey
de paylasit.'®® Sebiliirresad, Efkiri kaynak gosterdigi haberde “adalet”

arar:

“Ihtikirdan en ziyade istifade edenlerin yine gayrimiislimler
olduguna siibhe yoktur. Thtikirdan soz edildiginde yalnz se-
kiz on Mislimanin ismini zikretmek adet olmus ve eskiden
beri ticarette kurnazhklan ile maruf anasir-1 saire icinde dort
senedir sessiz, sedasiz ihtikir yaparak Misliman Hiristiyan
milyonlarca fukaranin kam bahasina yine milyonlarca liralik
servet iddihar edenlerin... [ad1 gegmem1§ur] Halbuki... mesela
Mehmet Kadri Efendi gibi mechul bir taciri ta Izmir’den yaka
paga tutub da Istanbul’a getirmekle yetinerek diger anasira
mensup mubhtekirlere hi¢ ilisilmeyecek olursa adalet noksan
kalir”1%

187 Yunus Nadi, “Erzak Ihtkinna Kars1 da Tedabir-i Sedide Lazim”, Efkir, 28.7.1917.
188 Birgen, Jrrihat, 313.

189 Cavit Bey, Feliket, 197. Hiiseyin Cahit, Talat Pasa i¢in “Ermeni tehcirini yapanlar...
yalmz Tiirkiin yagamasi idealine tapmuglardi. Onlan temizleyen, yiikselten ... iste bu-
dur”, Bahattin Sakir igin ise “tehcir isinin en biiyiik amili ve haliki odur (...) Bir giin
(...) hatrasim ihya etmek lazim gelirse, onun heykeline Sark Vilayetleri gogiislerini
minnetle agacaklardir” diye yazar (Yalgin, Tamdiklanm, 47, 83).

190 Sebilirresad, Cilt 16, Say1 404-405 (Nisan 1919): 140. Miitareke romanlan da benzer
vurgular tasir: “Biiyiik ve yuvarlak goézliklerini.. yontulmamus ilkel ylizi tizerinde
tek medeniyet ve zarafet alamet gibi tasiyan su trash ve sisman adam mutlaka tica-
retle mesgul bir Ermenidir. Belki u dakikada kendisini birdenbire zengin edecek en
kolay ve en karanhk vurgun sekillerinden birini aklindan gegirmektedir” [Yakup K.
Karaosmanoglu, Sodom ve Gomore (Istanbul: letisim, 2002), 40]. Peyami Safa hem
vagon ticareti yapan mebuslan hem de “bizim yliziimiizden zengin olan deyyus”
gayrimiislimleri hedef alir [Mahger (Istanbul: Otiiken, 2016), 50 ve sonrast, 195].
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Hedeftekiler, sadece Osmanli tebaasi gayrimislimler degildir.
Beyoglu'nda ticaret yapan, otuz senedir burada bulunduklari halde,
“Tirkege bilmeyen ve bu memleketin fikri ve ictimai hayat... hakkin-
da malumat peyda etmege tenezzil etmeyen” bir grup daha vardir.
Kanun’a ve Heyet’e en biiyiik direnci bu grup gostermistir. Zira “ka-
pitiillasyonlar 2,5 sene 6nce kaldinlmis olmakla beraber, Beyoglu'nda
kapitiilasyon zihniyetinin neticesi olarak bize karst daima bir istihfaf
[hafife alma)” sergiler, “her seyi sui-tefsir [eder] ve bu memlekette her
yapilani haksiz ve fena” bulurlar.

Bu grup, memleketin hem “imaj’in1 hem de sosyal psikolojisini
bozar:

“Buraya gelen bir ecnebi bittabii dogruca Beyoglu’na iniyor.
Orada etrafin1 alan adamlarin hepsi, kapitiilasyonlar zama-
nindan midevver hisletle... memleketimizdeki her seye yu-
karidan agagy bakmak istidadini gosterince bu halet-i ruhiye
derhal yeni gelene de sirayet ediyor. Ecnebi daha ilk hamlede
bu zehri aldiktan sonra eskiden beri burada bulunan hemseri-
lerine bagvuruyor... Yeni gelmis bir vatandaglan kendilerinden
akil isteyince, bizim her nevi istidad ve kabiliyetten mahrum
[ve]... ecnebi digmani oldugumuzdan bahs edetler... [O da]
Beyoglu mubhitindeki kapitiilasyon zihniyeti ile mahmul [yiik-
li] havay: biraz teneffis ettikten sonra derhal bedbinlik ve
itimatsizliga meyl eder.”

Bu oldugu siirece “Avrupa’ya kendimizi bir tiirli dogru bir surette
tanitmayr” bagaramayiz. Bu durumu énlemek igin Kanun’un Istan-
bul’da oldugu gibi Beyoglu’'nda da “harfi harfine” uygulanmas: gere-
kir. “Eskiden beri burada bulunan ecnebileri dogrudan dogruya teda-
viye ¢alismak beyhudedir. Bunlari ancak zaman ile hiikimet kuvvet ve
hissiyatinin artmast tedavi edebilir.”””' Kastedilen muhtemelen Celal
Nuri’nin s6z ettigi Levanten Cemaati’dir (Bolim AG).

Son olarak dolayli anlatimi nedeniyle etnik bir gruba isaret ett-
gi stiphesi olan bir habere deginmek gerekir. Buna goére Istanbul’da
iki tiir hamal vardir: Orgiitsiiz (“miiteferrik”) galisanlarla Srgiitlii ve
tekellesmis “yitk muhtekirleri” Ikinciler vapur iskelesi, demiryolu is-

191 “Beyoglu”, Ahmet Emin, Sabah, 31.5.1917.



tasyonu gibi yerleri tekeline almis hamallar olup Balikpazari, Asmaalt,
Yemis Iskelesi, vb. semtlerde “adeta yenigeri teskildtiyla icra-1 sanat”
eder. Ik grupla pazarlik etmek miimkiinken, ikinciler misteriye fa-
his Gcret dayaur, bolgeleri aralarinda bolusiir vs.””? Burada kastedilen,
1895 olaylarindan sonra loncada gogunlugu olusturan ve basta rihtim-
lar olmak iizere tiim Istanbulda 6rgiitlenen Kiirt hamallar midir?'*
Savas Avusturyasr’'nda da Cek, Macar ve Yahudi asih olanlarin zengin-
lestigi algtst yaygindir.'*

IX. Heyet’in Performansi

Ayakkabt, seker ve basma fiyatlari, haberlere gore, Heyet’in ilk mii-
dahaleleriyle hemen diser ve magazalara hiicum baglar. Ancak gida
maddeleri pahalanmaya devam eder."”® Haziran ortasindaki haberlere
gore, Heyet emirlerinin “yanli tefsiri” yluzinden esya fiyatlar1 yik-
selmeye baslar. Ozellikle zincirleme iadeye konu olan esya fiyatinin
dusmesi beklenirken, aksine yikselir.!®

Yunus Nadi, bir yandan narh ve vesikay elestirir ve Heyet’in elinde
fiyat denetimi iin bagka araglar olmast gerektigini iddia ederken,'”’
diger yandan tiiccart suglar: Mayis'in sonunda, Heyet'in miidahale ala-
nindaki egyalar bir iki hafta iginde iki G¢ katina ¢tkmustir. “Bu ticaret
degil sirkat ve sekavettir... Vesikaya baglanan esya ortadan kalkiyor.”
Yine de sikdyetlere ragmen, Heyet’in ev esyas! ve manifatura piyasa-
s1 Uzerinde “esash tesit” ettigi kesindir. Fiyatlar miidahale sayesinde
“mutedil”dir.”® Yunus Nadi, Heyet’in yoklugunda fiyatlarin daha da

192 E'fkir, 28.2.1918.

193 Quataert, Osmanlr, Can Nacar, “20. Yizyilin Basinda Istanbul Limani: Hamallar
Dersaadet Rihum Sirketi ve Osmanli Hiktumet”, Kebikeg 41 (2016): 51-66.

194 Healy, Vienna, 62.

195 Sabah ve Efkir, 28.5.-31.5.1917; Efkir, 4.6.1917.

196 Sabah, 16.6. ve 17.6.1917.

197 “Azami Fiyat Meselesi”, Efkir, 30.6.1917.

198 “Erzak Thtikinna Kars1 da Tedabir-i Sedide Lazim™, Efkdr, 28.7.1917
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yiksek olacagini ima eder. Yiikselen fiyatlar muhtekirlerin “intikam”
istegine dayandinhr.'”

Yalman, Heyet’in fiyatlar1 savas oncesi diizeye disiirdigini iddia
ederken,” bazist Kanun’un faydadan ¢ok zarar1 dokundugunu, nath
konulan mallarin piyasadan kalktgini sdyler. Istanbul’daki fiyatlar,
mallar Kanun’un uygulanmadig: vildyetlere “kagtigindan” yukselir.2"!
Celiskili gériinen durum, patiska ve basma tizerinden incelenebilir.
Savag’in basindan Kanun’a kadarki “l¢ sene zarfinda ortalik serbest
oldugu halde memlekete bir arsin kumas... ve patiska gelmemis-
tir.”’2%2 30.5.1917°de patiska satis1 vesika basilincaya kadar yasaklanir.?”
7.6.1917°de patiska narh ve vesikaya baglanir. 21.6.1917°de vesikalarin
tiiccarin verecegi beyannameler incelendikten sonra dagitilacag: ilan
edilirken, patiskanin vesikasiz satilmamasindan dolay: kefenlik teda-
rikinde zorluk gekildiginden, bundan sonra mahalle ihtiyar heyetleri
tarafindan verilecek ilmuhaberlerin polis merkez memurluklarindan
tasdikinden sonra dikkanlardan patiska alinabilecegi duyurulsa da
aslinda Heyet’e dogrudan bagvuru gereklidir?* Haziran ve Tem-
muz aylarinda vesikasiz, narhtan pahali ve beyannamesiz (kefenlik)
patiska satanlar tutuklanmaya devam eder.® Patiska beyannameleri
Agustos’ta hild toplanmaktadir?® Vesikali patiskanin Kasim’da Sis-
man Yanko’nun magazasinda satisa gtkacagi ve 9.12.1917°de Aralik
ayinin Gguinci haftasina dagiima baglanacagt duyurulur®”’ Ancak tim
199 “- Bu muhtekir dedikleri... adamlar{dan)]... iki yiiz kisi tevkif olundu, fiyatlar firla-

makta berdevam! - Heniiz tevkif olmayan muhtekitler digetlerinin 6ctinii halktan
almaga kalkistyor!” (Karagéz, 6.6.1917).

200 Yalman, Turkey, 140.

201 Birgen, Jrtihat, 309; Karagdz, 6.6.1917; MMZC, 16.2.1918, 352.
202 Hiiseyin Cahit, MM ZC, 16.2.1918, 352.

203 Sabah, 31.5.,6.6. ve 7.6.1917.

204 Karay, Omir, 264.

205 Efkir, 28.6 ve 2.7.1917; BOA.DH.HMS 31/34.

206 Efkir, 11.7. ve 16.8.1917.

207 Dagiimlarda izdiham ve “sirkin manzara”lar yasamr (Sabah, 26.6.1917). “Kapt ara-
larinda, 6tede ve beride dolaganlann, giinlerce nébet bekleyenlerin hali o kadar elim-
dir ki eger ayakkab igin ise, yalinayak huzr-ul-Allah’ta dolagsa, haysiyyet-i beseriyye
iin... daha ehven olur” (MMCZ, 16.2.1918, 346 ve 350).




vesikalar karsilig1 mal olmadigindan vatandagin “bir siire” beklemesi
gerekecektir?® 6.3.1918de Mahmutpaga’daki Ordu ve Donanma Pa-
zar1 magazasinda iki giin stireyle patiska dagitilacagi Heyet’ge ilan olu-
nur. “Magaza mal1 savagtan sonra celbe muvaffak oldugundan narhtan
pahali (26 kurug/arsin) sattirilmasina mecburiyet hasi olmugtur.” Bu
savas oOncesi fiyatin yaklastk dokuz kaudir*” Vesika dagiimi, ancak
14.3.1918'de tamamlanabilir; patiska Ordu ve Donanma Pazarr’'nda
satillacaktir. Maarif Nezareti, memutlar: icin patska tahsisi ister.?!
20.5.1918de narh kaldirilir ve Istanbul ile tasra arasindaki patiska ve
basma ticareti serbest birakilir. Patiska bagkentte dokuz on ay stireyle
el altindan satlir?"!

Tasrada ise durum daha da vahimdir: Heyet, Istanbul’dan tasraya
giden kolileri denetlemek Uzere sansir tegkilatiyla ortak ¢aligir.*> Ga-
zete haberlerine gore, Heyet tagraya sinirli miktarda vesika ve basma
dagitmistir.?”® Bolu’da 1916'da 7-8 kurus/arsin olan basma 1917de
25 kurusa ¢ikar. Adana Vilayeti, fiyatt 50-60 kurus/arsina yiikseldigi
i¢in Vilayet disina patiska ¢tkisini yasaklar. Stiryani Kadim Patrik Veki-
I’'nden Adliye Nezareti’'ne 1917 Kasim’inda yazilan dilekgede, Hukii-
met’in Patrikhane’ye verdigi 2500 liranin yarisiyla Bitlis, Siirt ve diger
yerlerden Mardin’e siiriilen Siiryani Cemaati “eytam ve eramili” ile
“mekatib-i fukara etfali”ne elbise dikmek i¢in gereken adi patiska ve
basmanin satin alinmast amactyla Heyet’ten vesika istenir.?'*

Kisaca deginmek gerekirse, kundura da benzer durumdadir: Asker-
lere Ordu ve Donanma Pazarr’nda verilen kosele yetersizdir; ayakkabi
vesikast dagiiminda izdiham yaganir.*® Bir mektupta, ayakkabisizlik-

208 Basma dagium noktalan belirtiimediginden, vesika sahipleri magazalardan geri gev-
rilir (Efkdr, 27.7.1917).

209 Savastan onceki fiyatt Gig kurus, narh ise bunun dort misliydi (MMZC, 16.2.1918,
352).

210 BOAMEMKT 1230/127, 27.10.1917.

211 Hastahanelerin ihtiyaci nedeniyle halka verilmedigi soylenir (MMZC, 16.2.1918,
350).

212 ATASE.BDH 422-295-1660-003, 29.11.1917.
213 Efkir, 17. ve 3.8.1917.

214 BOA.DH.LUM.EK 43/14.

215 Efkir, 13.11.1917 ve 9.1.1918.
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tan okula gidemeyen gocuklardan s6z edilirken, Bahgekapr’da Hereke
Fabrikasi karsisinda malul askerler igin protez potini yapan kunduraci
Manolaki’de kosele ve vidala mevcudu kalmadigi 6grenilir?'¢

Aydin Mebusu Veli Bey, memleketin iktisadi hayatinin bir iki muh-
tekir icin “kokinden baltalanamayacagini séyleyerek Heyet’in icra-
atin1 Ozetler?” O donemde iilke iktisadini “baltaladigr” distinilen
faaliyetin, anaakim tarihyaziminda “milli iktisat[in] gerek”lerinden
sayilmasi dikkat gekicidir. Glimriksiiz ithalat yapmak (VIII. Altbo-
lim) ve “ahaliyi giplak, oliileri kefensiz” birakmakla itham edilen bu
girisimlerin, yine tarihyaziminda neden “devletgiligin (...) bir pargas1”
olarak ele alindigini ise XII. Altbolim’de anlamaya galisacagz.*'®

X. Heyet’in Coziiliigii ve Sonrasi

Basindaki haberler Haziran sonunda kiigiilmeye ve heyecan so-
niimlenmeye baslar. Sabah ve Efkirda 15 Temmuz'dan sonra “Thtikar
Miicadelesi” baglig1 arka sayfalara diser.

Meclisler tekrar galismaya bagladiktan sonra, Mebusan Meclisi Ti-
caret ve Ziraat enciimenleri Kanun’u incelemeye alir. Diizenledikleri
mazbatadaki yoruma gore, hayatiyet agisindan Heyet'in simdiye kadar
mesgul oldugu birkag kalem esyadan “binlerce” kere 6nemli olan ha-
vaic-i mithimme hakkinda bir muamele 6ngérmeyen bu kararnamenin
uzatilmasinda “bir fayda-1 miisbete tasavvur edilmemistir.”” Kanun’un
(haberde “kararname” olarak anilir) tim havaic-i zaruriyeye tesmili de
savas durumu nedeniyle elzem goriilse de aslinda ihtikarin 6nlenmesi
i¢in belediye kanunlarindaki hiikiim ve yetkilerin yeterli oldugu ve bu
maddelerin uygulanmasiyla “iyi neticeler” alinmasi beklendiginden,
Kanun’un reddi 6nerilir. Nihai karar 14.2.1918'de Meclis’teki miizake-
re sonucu verilecektir.*'’

Yunus Nadi bagyazisinda, Heyet’i ve Kanun’u birkag nokta tizerin-
den savunur. Oncelikle, Hiikiimet'in garesizlik ve mecburiyeti s6z ko-

216 Sabah, 22.6.1917; BOA, DH.LUM.EK 43/14.
217 MM ZC, 27.3.1918, 376.

218 Toprak, Jrtrhad- Terakki, 119-21.

219 Efkir, 14.2.1918.



nusudur: “Mechul akibetlere dogru siiriiklenip giden ihtikar isleri’ni
goren “hikiimet ilanihayet hareketsiz kalamazdu... Bir aralik korkung
bir cereyan almis olan ihtikinn men ve tatili bir zaruretti”” Ikincisi,
Hukimet’e sikayet gitmis olsa gerek ki Nadi, Heyet'in faaliyet tarzi-
n1 savunur. Halk “hiddet ve siddet”le muhtekir mallaninin “zabt ve
miusadere” olmasini isterken, mutedil davranan Heyet zincirleme iade
esas ve fiyatlarin digiirilmesiyle yetinmistir (Oysa gazete situnlar ve
arsiv belgeleri, miisadere vakalariyla doludur).

Ugiinciisti, Heyet kismen de olsa “sekaveti durdurmayr” basarmus,
halkin 1-2 milyon lirasin1 kurtarmis (hesap sekli anlailmaz), otuz bin-
den fazla ucuz ayakkabi tedarik etmis, denetimiyle fiyatlar1 distirmis-
tir. Faaliyetinin “tatminkar olmamasr” dogaldir ama zaten higbir he-
yet “azami derecede mitkemmel olamaz.” Meclis, Heyet'in yetersizligi
bahanesiyle Kanun’u reddetmekle ihtikira “kanuni” bir statii vermis
olacak, yeniden ve daha siddetli doniisii suretiyle bir “herciimerc’e yol
acacakur. Yapilmasi gereken miistakil bir enciimen teskiliyle Kanun’un
eksiklerini tamamlamak, “en miikemmel sekline” getirmektir.? Bir de
istikamet gosterir: Yeni kanun, sadece “biitiin esyaya samil” olmakla
kalmayacak, sadece “menfi” degil “miisbet” amaglar da giidecek; 61-
negin Heyet hiikkiimet denetiminde ithalat ve dagiim yapacakur. Bu
da teskilatin genisletilmesini gerektirir.?!

Nadr’nin Onerisi, Meclis’teki dengeyi yansitir. Amaglanan fayday1
saglayamadig1 iddiasiyla on alt mebus tarafindan Kanun’un reddini
isteyen Oneriye karsi, elliye yakin mebusun teklifiyle bir enctimen he-
yetince tetkiki, Tase Kanunu’yla birlestirilmesi ve tadili teklif edilir.
Sonunda on bes kisilik bir enclimene havale edilir.?? Dikkat ¢eken,
yaklagik altuda biri gayrimiislim olan 5. donem Mebusan Meclisi’'nden,
bu heyete sadece Misliman mebuslarin atanmasidir?® Mart ayinda
gorusulecek® ve “etrafls [bir] teskilat” Onerisini iceren enclimen maz-

220 Efkir, “Ihtkinn Leh ve Aleyhinde”, 16.2.1917.
221 Yunus Nadi, “Thdkira Kargt”, Efkdr, 10.4.1918.
222 MMZC, 16.2.1918, 355-8.

223 Liste icin bkz. Efkdr, 19.2.1918.

224 MM ZC, 9.3.1918, 57.
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batasinin miizakeresine imkan ve zaman kalmayarak Kanun’un eski
haliyle birakildiga 6grenilir

Ayan Meclisi’'nde Iase Genel Miidiirliigirniin kurulmasina dair ka-
nun tasarist gorugilirken, fiyatlan denetleyecek bir organin tesekkili
durumunda Heyet’in lagv1 6nerilir; siralardan “Men-i Thtikir Kanunu
¢tkmayacak” sesleri duyulur.?

4.4.1918'de Iage-i Umumiye Kanunu yayinlanir??’ Iase’nin sorum-
luluguna sadece yemeklik ve yemlik maddeler birakilir. Men-i Thtikar
Kanunu hala yirirliikte oldugundan ortaya bir karisiklik gikar. Mebu-
san Meclisi iage ve ihtikar islerinin ayr1 idarelere tabi olmasina uygun
bulmamasina ragmen, diger emta fiilen Heyet'in denetimine birakil-
mis olur. Nitekim Dr. Nazim bir miilakatta, o tarihe kadar Heyet’in
dort kalem gida maddesiyle ilgilenirken, yeni Tase Kanunu kapsamin-

227

daki yemlik ve yiyecek maddelerinin sinirli olmasindan 6tird, kalan
gida ve eskiden oldugu gibi gida harici esya ile Heyet’in ilgilenmesinin
gerekecegini, bunun da yeni bir tegkilat tesisi, maash memur istihdam
ve yeni bir nizamname tanzimi anlamina geldigini bildirir.”*

Ancak beklentiler gerceklesmez. 1918 ilkbaharinda Huseyin Ca-
hit’in yerini Muhittin Bey alir?® Heyet basina verdigi tamimde, tes-
kilitin1 yeni Iase Kanunu uyarinca yenileyeceginden, vesika uygula-
masint gegici olarak durdurdugunu agiklar,® Efkdrda 30.5.1918de
yaymnladigs beyannameyle kahve ve ¢aydaki narhi, kibritteki vesikayi
kaldirir; bu gazetedeki son goriiniisiidiir. Arsivde bulunan son belge
ise Agustos 1918 tarihlidir.

Miitareke’den sonra, Mebusan Meclisi’nde 6nceki hiikiimetlerin ri-
vayet olunan suistimalinin incelenmesi giindeme gelir. Mebusan Mec-
lisi Bagkan Vekili Hiiseyin Cahit Bey, incelemeye Heyet’in islerinden
baslanmasini, varsa kabahatinin bir an 6nce ortaya gtkmasini 6nerir.*!

225 Yunus Nadi, “Ihtikira Kars1”, Efkir, 10.4.1918.
226 MAZC, 27.3.1918, 307 ve 28.3.1918, 325.

227 Diistur, T2/C10, 427.

228 “Men-i Thtikir Heyeti Teskilan”, Efkdr, 15.4.1918.
229 Birgen, ltrihat, 304-5.

230 Zaman, 15.4.1918.

231 MMZC,7.11.1918, 122.




Bir gazete haberine gére, Heyet Baskanligr'nda bulundugu sirada
zincirleme usuli muamelelerine dair “birtakim yolsuzluklara meydan
vermesi, hatta bazilar1 hakkinda darp vs. gibi hareketlere de igmaz-i
ayn etmis olmasi [g6z yummas1]” gibi sikdyetler izerine sorgulanacak-
ur.”*? Ayni sikdyetlere bakilirsa, Cahit Bey, Heyet sayesinde buiyiik bir
servet de kazanir.>* Cahit Bey Subat 1919°da tutuklanir, Bekiraga’da
sorgulanir, Haziran’da Malta’ya sirilir; hakkindaki dava 1920°den
sonra sirer. Tegkilat-1 Mahsusa sefleri Rusuhi ve Nizim ise Alman-
ya’ya kagar.

Baz: tiiccarin agug1 dava vesilesiyle Heyet’in elindeki kayit ve zim-
met defterlerinin kayboldugu fark edilir. Huseyin Cahit'in dénemin
polis midird Ahmet Bey’e “komisyon paralarindan ikramiye olarak
vermis oldugu” miktarin resmi kayitlara gegirilmemis oldugu anlagi-
lir. Ayrica Heyet’in tiiccardan aldig1 mallar1 ne yaptigs ve kime verdigi
de kayith ve agik degildir. “Yuzbinlerce liralik esya tizerinde muamele
yapildig1 halde,” Heyetin Itibar-1 Milli Bankasr’nda kiigiik bir hesabt
bulunabilir.?* Oysa haber tarihine kadar tiiccar, Heyet hesabinin dev-
redildigi Iage Nezareti'nden 40,000 lira tazminat ister ve agtig1 baz1 da-
valar kazanir; toplam ylikimliligiin ise 200,000 liraya (1915 fiili biit-
ge gelirinin % 1%) varacag tahmin edilir.*** Sadece Abranosyan’in®*
Levazim’a vermek zorunda kaldig1 malin piyasa fiyat 1,500,000 lira-
dir?” Magdutlar, tarihyaziminda iddia edildigi gibi “birkag gayrimiis-
lim”den ibaret olmadig1 gibi,”® biiyiik bir servete el konuldugu agikar.
Kald: ki bu, Heyet’in “entrikalarin[in] ancak kiigiikk bir numunesini
teskil eder.”?*

232 Yeni Gazete, 12.12.1918.

233 Cavit Bey, Feliket,145.

234 Sabah, 18.4.1919.

235 Yalman, Turkey, 157. Paranin akibeti belirsizdir.
236 Abranosyan i¢in bkz. Durmaz, “A City”, 132, 142.
237 Birgen, Trtihat, 315.

238 Toprak, ttihad-Terakki, 117.

239 BOA.DH.LUM 11-3/4-46; “Men-i Thtkir Komisyonuwnun Hesabatu”, Sabah,
18.4.1919.
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Giinkii isin bir de uluslararasi boyutu vardir. Hal-i hazirda bir Th-
racat Heyet varken,® Heyet, ithalat ve ihracatta “fiyat kontroli”ne
girisir>*' Sikiyonetim Mahkemesi Savciligrna gonderilen mazbataya
gore, ihtikann “birinci derecede”ki nedenlerinden vagon ve yik ge-
milerinin tahsisi hususu incelenmis; tarafsiz tilkelerden Hariciye’nin
kurye memurlar1 marifetiyle Heyet tarafindan 6zellikle Viyana Sefareti
adina “sandiklar derununda baz1 esya” getirildigi ve bunlarin gimri-
ge girmeden Nezaret ve Heyet gorevlileri tarafindan teslim alindigy
anlagtlmistr.**? Cins, miktar ve kiymetleri bu nedenle belirsizdir. Ha-
riciye’nin sefaretlerden yardimci olmalarini istedigi kurye teskilatinin
basinda Resid Ayaz/Ayas adli biri vardir?*® Heyet'in Ayaz’a kredi ver-
digi ve Tage Nezareti’nin adin1 kullanarak esya ithal ettirip ig piyasada
yiiksek fiyatla sattirdig Sgrenilir?* Thracat suistimali tahkikatinda da
Harbiye ve Ticaret Nezaretleriyle, miilga Iase Nezareti’nin yani sira
Heyet’e bagvurulmast istenir.** Heyet gizlice ticaret yapmis ve miisa-
dere mallarinin bir kismini ihrag etmis olmalidir. “Bizzat... Heyet ih-
tikar yapmaga baslamis oldugu igin halk buna ‘menba-1 ihtikar’ ismini
vermistir.”?*

Biitiin bu tecriibelere ragmen, duygu ve fikirler “kolektif hafi-
za”da atalet gosterir: II. Diinya Savas’nda ihtikir endigesi canlanr.
14.11.1941°de Van Mebusu Ibrahim Arvas tarafindan;

“ihtikér ile miicadele etmek ve bu isi kokiinden hal etmek, on
bes milyon Turk vatandagimizin kanini siilik gibi emen vatan-
sizlar1 imha etmek ve asil memleketimizin iktsadiyat ve tica-
retinin yiiksek tabakasim teskil eden toptancilik ticaretinin bu
muzir mikroplarin elinden alarak namuslu vatandaglarin eline

240 Diistur, 6.4.1917, T2/C9, 629.
241 Efkir, 14.6.1917.

242 “Musib bir tedbir” altbasghikhh haberde Heyet'in Avrupa’dan mal getirecegi bildisilir
(Sabah, 29.5.1917).

243 BOA.HR.$FR.04 698/58 (Hariciye’den Sofya Sefiri Fethi’ye (Okyar), 29.10.1917).
Muhtemelen “ad1 dile diigmiis” tiiccarlardan sayilan Resid (bin) Ayas icin bkz. Ilikan,
Ankara, 223.

244 Eftkir,14.12.1917.
245 BOA HR.SYS 2462/42, 24.5.1919.
246 Ergin, Mecelle-i, C.2,, 823; Birgen, Trtihat, 309.



vermek... bu milli siyaset ve idealimizi kuvveden fiile ¢ikar-
mak ve asil ihtkar ve hirsizhk menabiini [kaynaklarim] tegkil
eden bu zehirli mikroplarin yuvasini dagitmak ve ekseriyeti-
mizi tegkil eden fakir... amele ve koyli tabakalarint (asil kahra-
man ordumuzun ekseriyetini teskil eden erlerin ana, baba ve
¢oluk ¢ocugunu ihtiva ediyor) bunlarin elinden kurtaracak...
yegane gare-i hal i¢in”,

mallarin1 saklayan ve narha uymayanlarin idamini 6ngéren bir ka-
nun teklifi verilir?*’ Asagida bahsedilecek Catlmann magazasi, Varlik
Vergisi’ni 6deyemeyince kapanir.*® Basinin tahrikiyle 6-7 Eylil olayla-
rinda yagmalananlardan bir kismi, “bize karst daima bir istihfaf™ ser-

gileyen Beyoglu’nda bulunan ve tabelalar1 Tiirkge olmayan manifatura
diikkanlardir.

XI. Cevaplar

Bu veriler 1s11nda Béliim’iin girisindeki sorulara déniilebilir. On-
celikle Heyet’in “ilgi” alanindaki mallarin profili, uygulamanin neden
tasraya genisletilmedigini gosterir. Bunlar savastan 6nce tiiccar tara-
findan ithal edilmis, Istanbul’da stoklanan ve gerektiginde tasraya sa-
tilan maddelerdir?*® Huseyin Cahit’e gore, Heyet'in isleri, bu kisith
stoka el konulduktan sonra “tavsamgt1”.2°

Evrak-1 nakdiye/madeni para dontigiim orani 1916 Subat’nda bo-
zulur®' Karsiliksiz banknot basimi, evrak-1 nakdiyenin altn kargisin-
daki degerini 1915-1917 Temmuz aylar1 arasinda Istanbul’da dért kat
diigiiriir?® Evrak-1 nakdiye/madeni para degisim oraninda Istanbul

ile tasra arasinda olusan fark nedeniyle, bavulla para ticareti yapan sar-
247BCA 030_10_00_00_4_22_27.
248 Istanbul Ansiklopedisi, “Karlman” maddesi.

249 Heyet’in el koyduklan, ¢ogunlukla “harigten ithali mimkiin olmayan (..) ihtikir
[ve]... zincirleme ticaretine maruz... deri, kosele, patiska, basma, kumag”ur (Hiseyin
Cahit, MMZC, 16.2.1918, 351).

250 Yalin, Siyasal, 25

251 Reji bayilerindeki titiin ahigverisi sirasinda ortaya ¢tkan sorunlar i¢in bkz. BOA.
DH.ID 95-2/19-2, 20.9.1914; DH.L.UM 4-1/23-1, 3.2.1916; DH.I.UM 4-1/24-4,
19.2.1916; DH.1.UM.EK 25/13, 2.12.1916.

252 Yalman, Turkey, 144; MAZC, 29-30 Kénun- Sani 1332, 425.
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raflar oldugu iddia edilir.>** Heyet patiskay1 savas 6ncesi fiyatin yakla-
stk dokuz katina dagitigina ve evrak-1 nakdiye ciddi oranlarda deger
kaybettigine gore, cogu mal igin savas Oncesi fiyatin iki kat1 olarak
belirlenen narh, tliccar1 zararina satmaya zorlayan veya el koymay:
mesrulastiran bir bahane olsa gerektir.

El konan bu mallarin yeniden dagitimindan faydalananlarin bir kis-
mi haberlerde yer alir: Kahveye narh geldikten sonra, “bazi muhtekir-
ler”in baskilanan fiyattan ve zincirleme iadeden “istifade etmelerine
mani olmak” Gzere, piyasadaki mal toplanip Heyet’in deposuna ali-
nir. “Halki mahrum etmemek igin” kahve, Heyet’in “mutemedi olan
diikkanlarda” satilacaktir.?** Bu diikkanlarin bir kismu 1916°da Parti/
Cemiyet gevresinde kurulan kooperatif sirketleridir.”® Belli ki miisa-
dere mallarinin satigindan Heyet kadar sirketler de yararlanur. Ikinci
grup, Graziani’nin malini zorla alan, sonra da diikkani haraca baglayan
polislerdir (VI. Altboliim). Zaruti tiiketim maddelerinin muhtaglara
ulagmadis iddia edilir.*

Ugiincii merci Askeri Levazim’dir. Thtikir davalar seferberlikten
itibaren stkiyonetim mahkemelerinde gériilmektedir: Un tiiccar1 Yorgi
ve Yanni fahis fiyatla mal satmaktan,®’ Tuzla bakkallarindan Yorgi,
1914 Agustosu’nda heniiz belediyenin narhi kasabaya teblig edilme-
den, pahali seker satmak suglamasiyla sikiyonetim mahkemesine veri-
lir.®® Kanun da aynit mahkemeye isaret eder.”

Askeri mahkemelerde durusmalarin “genelde aleni degil bilakis
gizli” yapilmasi ve 11.5.1914’te gikarlan gegici bir kanunla kararla-
tin temyiz edilememesi,®® tutuklulart mahkemede veya oncesinde
253 Yunus Nadi, “Evrak-1 Nakdiyemiz Hakkinda”, Efkdr, 11.12.1916; “Para Meselesi”,

Efkar, 3.1.1917.

254 “Kahvenin Suret-i Firuhtu”, Efkdr, 10.6.1917.
255 Efkir, 21.6. ve 28.6.1917.

256 MACZ, 10.2.1918, 392-5.

257 Efkir, 6.8.1914.

258 BOA.DH.EUM. 3.$ube 8/46.

259Basinda §6yle gerekgelendirilir: “Bir iste ihtikir olup olamadigini tayin eunek ko-
lay bir is degildir. Bu vazifeyi her mahkeme suhuletle ifa edemez” (lkesadipyat,
19.4.1917).

260 Koksal, “Divan-1.”




bazi “taviz’ler vermeye zotrlamis olmalidir. Dahiliye’den Harbiye’ye
17.9.1917da yazilan yazida, mahkemelerde nakit ceza tahsili yapilma-
yarak yalniz hikiim verilmekle yetinilmesinin, “fikri ihtikarla malul”
bazi tiiccarin Heyet tedbirlerini hafife almasina neden olacag bildiri-
1ir.?! Bu bir ihdlaf isareddit.

Nitekim Abranosyan’in kumaglan igin bir rekabet yasanir. Depoda
bekleyen Heyet’e bagh polisleri Levazim’in génderdigi askerler kovar.
Levazim, bu kumaglar satin aldigini iddia eder ancak fatura ibraz ede-
mez. Ayrica bunlar “sivil kumast oldugu igin... askerlerin isine yarama
ihtimali de yoktur”. Hiiseyin Cahit, Ismail Hakkr’y1 benzer vesilelerle
Harbiye Nezareti’ne, Enver Pasa ise Heyet’in Abranosyan’in kumasla-
rin1 geri alma girisimini Talat Paga’ya sikayet eder. Talat Pasa Muhittin
Bey’i “bu yolda yiiriimeye tesvik” eder. Dr. Nazim’a gore, Ismail Hak-
k1 tiiccarla “anlasir”, mallarim1 Heyet’in depolarindan aldinrdi. Tiiccar
Heyet’ten kurtulmak i¢in Levazim’a y6nelmis, hapis cezasi almamak
i¢in mallarindan vazge¢mis olmalidir.

Savasin baginda Adana’daki magazalanna tekalif-i harbiye komis-
yonlarinca el konulan “mithim bir Ermeni tacir”,?? Istanbul’da, kalan
parastyla “spekiilasyon” yaparken yakalanir; mallar1 bu kez Heyet’ge
“kagak piyasa” fiyatinin dortte birine musadere edilir.?* Polis ve ha-
pishane kayitlarinda ihtikar hiikiimlisiine rastlanmamasi, Levazim’in
miidahalesine baglanabilir. Savcilik karari olmadan tutuklu kalanlar
oldugu gibi,** mahkemede pazarlik yapilma ihtimali de yiiksektir. Ni-
tekim Huseyin Cahit isi “birokrasiye” dokmek istemediklerini soyler.
Yuzbinlerce liralik “muamele” yapan Heyet'ten geriye ancak “iki g
cuval” evrak kalir2% Thtikar “kayitdist” bir sugtur.

Askeriye ile Cemiyet’in agik rekabeti, ortada ciddi bir kaynak oldu-
gu anlamina gelir. Misadere edilen mallarin akibeti meghuldiir; ancak
Dr. Nazim’in yegeni ve Cemiyet’in veznedar1 Nihat Bey’in Heyet'teki
“etkinligi” (bkz. Boliim B1), Cemiyet’in kazanca ortak olma ihtimalini

261 BOA.DH.1.UM.EK 43/14.

262 Aleksan Topalyan mudir?

263 Birgen, Jrtihat, 304-317; Tukan ve Ilikan, Ankara, 224.
264 Yalqin, Siyasal, 236, 253-4.

265 BOA.DH.1.UM 11-3/4-46.
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kuvvetlendirir. Miitareke basinina gore, Savas sirasinda “biitiin millet
tepeden tirnaga kadar soyularak, glya ihtiyac ve levazim-1 askeriyeyi
temin” amaciyla el konulan esyanin Heyet’ce dagitilmasi,?*® Heyet’in
islevinin tekalif-i harbiye komisyonlaninnki ile kiyaslanabilir oldugunu
gosterir?’ Miitareke basinina gore, Askeriye ile Cemiyet arasindaki
rekabet Savas’in heniiz baginda kendini gosterir: “Guya” savas hazir-
lig1 igin Ismail Hakki Paga “pazar ve ticareti kas kas kavuruyor”, basta
Rum ve Ermeni olmak tizere, askere alma tehdidiyle biitiin tiiccarlar
“dril aril titretiyor”, makbuz karsiligs mallarina el koyuyordu. Merkez-i
Umumi’nin murahhas-1 mesulu olan “bir kiigiik efendi” (Kemal Bey),
Pasa’nin yaptiklarina “imren”ir, “ayni yagmay1” Cemiyet ve Merkez-i
Umumi’nin “hesabina yiritmeye kalkig”1r.® Ticaret ve Ziraat Nazir1
Mustafa Seref’in ifadesine gore, Kemal Istanbul’un iasesine getirildik-
ten sonra Ismail Hakk: Pasa ile arasinda “mazarrat”a (zarar) neden
olan rekabet yaganir.?®

Narhin liks titketim mallarina uygulanmasina gelince, Heyet, As-
keriye, “mutemet” ve sahislarin bu mallara el koyarak istifadesi bir
yana, amag $agaay1 sansitlemek ve mahrumiyeti esit dagitmakur: Hi-
seyin Cahit, Mebusan Meclisi’'nde, Kanun kalkarsa, Istanbul’da cay,
kahve ve patiskanin bulunacagini ama yalnizca zenginler tarafindan
satin alinabilecegini iddia eder: O zaman “aleyhinde bulundugunuz
o harp zenginleri, o muhtekitler, bu kahve ve ¢aylar1 kemal-i istiha
ile igecekler ve fukara-y1 ahali de... size lanet edecekler (‘Dogru’ sa-
dalar1).”?® Daha yakindan bakilirsa, bagka ihtimaller de s6z konusu-
dur. Bunu gostermek igin, konu Bolim A6’da deginilen genel iktisat
propagandasi baglaminda ele alinmalidir: Basin Gg tiir ihtdkar haberi
yapar:

A. Moral: Istanbul halkina parlak vaatler sunulur. Basinda Heyet'in
Itibar-1 Milli Bankasr’ndan kredi, Levazimat-1t Umumiye’den hammad-

266 “Harbiye Nezareti’'ne A¢ik Mektup”, Soz, 11.12.1918.

267 Ornek bir “vaka” igin bkz. Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Hakk’a Sigindik (Istanbul:
Ozgiir, 1995).

268 Ali Kemal, “Yagma Hasan’in Boregi”, Sabah, 11.11.1918.

269 Kocahanoglu, Tttihat-Terakki'nin, 405.

270 MMZC, 16.2.1918, 349 ve 353.



de ve Anadolu’dan deri alarak halka harp kundurasi satmay1 planladig
habetleri yer alir?' Linyitten komiir imal ettirmek tizere yiksek ka-
pasiteli fabrikalar agacak ve halka ucuz komiir satacaktr.?’? Narhtan
sonra piyasadan kalkan kahvenin, darhgina karst Heyet 65 ton igin
pazarhiga girismis, vagonlart bile temin etmistir. “Bu is biterse kah-
ve meselesi ¢ozilecektit”” Avrupa’ya pamuk gonderip karsiliginda
patiska getirmek tizere fabrikalarla yapilan miizakereler sonuglanmak
uzeredir.?’* Savagin uzamasi, cephe gerisinin iknasini gerektirir.

B. Sessizlik: Efkirda 21.2.1916’dan 10.4.1918’e kadar seker ihtika-
rindan s6z eden tek bir haber (22.5.1917) bulunur ki hedefi belirsiz
bir sikayettir. Seker ithalati, vagon tahsisi nedeniyle, Bolim A4’de
gorildigi uzere Askeriye, Hitkiimet, Sehremaneti ve Parti/Cemiyet
oOrgiitlerinin  denetimindedir.?”
merkezi”’ne doner.

Gazetenin 1914-1918 arasinda gazla ilgili yapug: haberler de ih-
tikarla degil, narh, dagium ve darlikla ilgilidir. Mitareke’deki iddialara
gore, gemi tahsisi gazyag ithali icin bir 6nkosuldur?’® Cemal Paga,
iddiaya gore, 4-5 sene zarfinda Istanbul’da tiiketilen gazyag:, benzin
ve makine yag yukli vapurlari giimriige sokmadan dogrudan Paga-
bahge’deki depolara yonlendirir. Gaz piyasasini Cemal Pasa “ve rife-
kas1” tekeline alir ve haksiz kazang saglar?”’ Maarif Nazin Sikrii Bey
ve Harbiye Nezaret’'nin ildmasiyla tiiccar, yetimhaneler igin Kosten-
ce’den gazyad ve Avusturya’dan seker getirir.”® Seker ve 6zellikle gaz-
yaginin Heyet’in denetirninde ve basinin odaginda olmamasi, Parti’nin
mahrem alanina isaret eder.

271 Sabah, 30.5; Efkir, 5.6, 6.6, 18.6 ve 30.6.1917.
272 Efkir, 14.6. ve 2.7.1917.

273 Efkir, 1.7.1917.

274 Efkir, 2.7.1917.

275 “Birtakim miimtaz ve gayr-i mesul heyetler, cemiyetler tesekkil ett. Menafi-i umu-
miye bu suretle ihlal ve gayr-i mesru hususi menfaatlere feda edilerek ticaret esa-
sen tacir olmayan birkag kisinin yedd-iinhisar ve ihtikdrina birakildi” (Ahmet Riza,
MAZC, 25.1.1917, 315).

276 Toprak, [ttihad-Terakks, 93-5.
277 “Cemal Pasa’'min Kagakeiligr”, Sabah, 6.11.1918.
278 BOAMEMKT 1238/61.
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Bu sessizlik, 2.3.1918’de Talat Paga sansiiriin kaldinlmasini des-
tekleyince bozulur?”® “Az da olsa ozgiitlik kazanmis olan basin arak
bu [ihtikar] isletfin]e catmaktan geri durmadi. Is 6yle bir g1g1ra girdi ki
Ittihat Terakki’nin... dergisi olan Yeni Mecmua'da bile bu yolda yazilar
¢tktr.”?® Refik Halit’in Bayramzade’yi tahkir ettigi “Harp Zenginleri”,
dergide 2.5.1918de gikar®' Sansiir 11.6.1918'de Istanbul’da kalktk-
tan sonra,”®? seker ihtikin Efk4drda haberlesir. Teshir ve dava edilenler,
Sebilirresad veya Birgen’in iddia ettigi gibi gayrimislim tiiccar degil,
Miisliiman bakkal, nazir ve mebuslardir. Part tasfiyeye girisince, basin
da onu izler. Miitareke iddianamelerine gore, “ihtikira birinci derece-
de sebeb olan ahval” Hiikiimet'in vagon ve gemi tahsisleridir.* Ithal
seker, “en insafsizca, en vicdansizca, en na-mesru ticarete, temettilere
vesile olmugtur.?

C. Hedef gosterme: Georgeon™un deyisiyle, gosteris en koyu se-
faletle yan yana olunca, orta siniflara bir “hakaret gibi gorunir.”?
Ancak gosterisin kime ait oldugu da en az bu nokta kadar 6nemli-
dir: Kimi g6zlemci® ve muhaliflere gore, Cemiyet g¢evresinden ba-
zilar1 (6rnegin Fazil Bey, Bolim B1) savasta zaten gorkemli bir hayat
sirmistiir. Refik Halit “Istanbul’daki Ittihatcilarin ada rezilliklerini,
dondurma igin Istanbul’a génderilen gatanalari, kahpelerin yataklan-
na serilen banknot destelerini, o ihtikar, o irtisa [risvet] ve o fezaihi
[rezillikler]” nakleder.®” Osmanli Ordusu iginde, Bahriye Nezareti ve
Adalar’a giden yemekler, Harbiye Nezareti binasinin disinda bekleyen
ordu miiteahhitleri ve liikks otomobilleri, Beyoglu salonlarindaki eglen-

279 Enver ve Ismail Hakla Pasalanin Hitkiimet’e darbe plani 1917 sonunda ortaya gikin-
ca, “Talat... basin1 az daha 6zgiir birakmak yoluna gider” (Kologlu, 7918, 43).

280 Hikmet Bayur, Ttirk Inkiab Tarhi, C ITI, Kistm 4 (Ankara: TTK, 1967), 158-63.
281 Toprak, [ttihad-Terakki, 417.

282 Yalman, Yakun, 357. Agustos’ta Beyrut basinindaki seker yolsuzlugu habetleri hali
sansiirlenmektedir (Bolim A5).

283 BOA.MEMKT 1238/61.
284 Efkir, 22.7.1918.

285 Georgeon, “Giliisiin”, 84.
286 Stuermer, Deux, Bélim IX.

287 Refik Halit, “Ankara Yangi”, Peyam-1 Sabah, 26.8.1921; Omiir, 266. Aynca bkz.
Sabis, Harp, 196.



celer hakkinda s6ylentdler dolasir.?® Dolayistyla liks titketim mallarina
el koymanin olast bir diger nedeni, debdebeyi ortadan kaldirmak degil,
aksine muhtekir figlirii tizerine yapistirmak, goriiniir kilmak, sefahati
baska bir sefahatin ardina gizlemekdir.

Bu taktikler ihtikar kampanyasinin 6rgitli oldugunu digiindirir.
Basin ve kamuoyu arasindaki etkilesim, 20. yiizyildan itibaren tGginci
bir tarafin kaulimiyla bigim degistirir: Parti. “Kapsama alanlarr” fark-
lilik gosterse de etkinliklerinin yiikselise ge¢mesi Tirkiye’de eszaman-
lidir. II. Mesrutiyet’le birlikte bir dizi parti ve Karagoz dahil iki ylizi
askin gazete ortaya gikar.

Seferberlik bu iliskiyi farkli bicimde dizenler: Mesrutiyet’te basla-
yan meslek birligi caligmalari, “bir tiiziik hazirlamaktan 6teye” gide-
mezken, savag ve ablukanin kagit arzini/ithalini ve sansiiriin habetleri
baskiladigi donemde, Osmanli Matbuat Cemiyeti girisimi, Alman-
ya’dan gelen bir davet iizerine yeniden hatirlanir.?® Ilging olan, bu “di-
rilis”in Kanun’dan bir ay sonraya tesadif etmesidir.?® Yalman, davete
Alman ve Avusturya sefaretlerinin gazete kagidi denetimini miizakere
amactyla katildiklarini iddia eder.”' Oncesinde, 1917 Haziraninda Ni-
zim Hikmet’in babasi, Matbuat Midiri Hikmet Nazim Bey, Alman
Hikimeti'nin davetyle Berlin’e gider ve “son giinlerde matbuatla
alakadar olan birgok miiessese”yi, 6rnegin Harp Matbuat Idaresi’'ni
ziyaret eder.”’

10.7.1917de “Alman matbuat cemiyetlerinden biri tarafindan yapi-
lan davet tizerine” Osmanh Matbuat Cemiyeti Baskan1 Server-/ Fiinun
Basyazar1i Mahmut Sadik, Aydin Mebusu ve Efkdr Basyazari Yunus
Nadi, Corum Mebusu ve Vatan Bagyazari Muhiddin (Birgen), Karahi-

288 Miinim Mustafa, Cepheden Cepheye (Istanbul: Arma, 1998), 58, 144.

289 Hakan Aydin, “Cemiyet-i Matbuat-1 Osmaniye”, Selcuk Uni Tiitkiyat Arastirmalar,
(2010): 563; Tunaya, Ttirkiyede, 484.

290 “Osmanli Matbuat Cemiyeti” ve “Matbuat Cemiyeti'nin Kurulusu”, Sabah,
26.6.1917.

291 Yalman, Turkey, 137.

292 Alman Merkezi Sansiir Biirosu Ekim 1914’te Berlin’de kurulur. Harp Matbuat Bi-
rosu, Harbiye Nezareti biinyesinde Ekim 1915’te kurulur, sansiiri merkezilestit-
meye ve ilkelerini belitlemeye calisit (Welch, Germany, 36-8; Chickering, Imperial,
49). Hikmet Nazim 1915-1918 aras1 bu gorevde kalir (BOA.BEO 4356/326656,
20.5.1915; BEO 4518/338824, 4.6.1918).
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sar Mebusu ve Terciiman-1 Hakikat Basyazan Agaoglu Ahmet, Sabah
Basyazar1 Ahmet Emin ve Le Soir Basyazan Abdullah Zithdi bey-
lerden olusturulmus bir heyet, Berliner Tageblatt Istanbul muharriri
Feldman refakatinde Almanya’ya gider.”’> Dontiste Avusturya ve kisa
sureyle Bulgaristan’a ugrarlar.*

1918 istikraz kampanyasini Matbuat Cemiyeti yuratar.?®® Bu eki-
bin Ittihat ve Terakki ile tiirlii ve siki iliskileri vardir. Heyet Bagkani,
Tanin yazar ve Istanbul Mebusu Hiiseyin Cahit, Cemiyet’in ilk yone-
ticilerindendir.® Propaganda ihtiyaci, basin1 1917°de Parti gevresinde
yeniden “konsolide” eder. “Ihtikir miicadelesi” bu konsolidasyonla
baglantilidir.

XII. Ihtikir, Miisadere Kiiltiirii ve Savag Iktisat1

Yasadig: sasaa ile goriiniir kilinan ve hedefe konulan “muhtekir”,
VI. Altbolim’de géruldigi gibi, sadece iktisadi buhranin sorumlu-
su degil, yonetilebilirlik agisindan da bir direng odag: olarak tasavvur
edilir. Heyet beyannamesini yaymnladigi zaman, Istanbul ve “az gok”
Galata’da hareket goriiliir ve camekanlara fiyat konurken,

“Beyoglu giiya beyannamenin kendisine higbir taalluku [ilgisi]
yokmus gibi, memleketin kanunlarina, bu hitkiimetin emirle-
rine tabi olmaya mecbur degilmis gibi lakayd kalds... Heyet
Beyoglu tiiccanni kanun ahkdmina riayet ettirmek igin lazim
gelen niifuz ve kuvvete sahiptir. Neticede bu adamlara hadleri

bildirilecek, bir daha unutmayacaklan tarzda ders verilecek-
6?7

Beyoglu magazalarindan “minelkadim sayan-1 itimad olmayan”
Stein ve Carlmann Heyet kararlarina “hi¢ ehemmiyet vermemis gibi...

293 Efkir, 8.6.1917, 28.6.1917, 11.7.1917.

294 Osmanli basininda Bulgar basinina kars1 “infial ve igbirar”dan [giicenme] kaynakla-
nan bir “sikat” varken, Bulgar basin1 da Osmanlilara kars1 “bigane” [ilgisiz] durur
(BOAHRSYS 2329/20, 23.8.1917).

295 Yalman, Yaku, 366.

296 Yonetm Miitareke’de istifa eder (“Osmanli Matbuat Cemiyeti Kongresi”, Soz,
19.11.1918).

297 Ahmet Emin, “Beyoglu”, Sabah, 31.5.1917.



goriliiyor... Bu biiylik magazalarindan bir ikisine... kad bir darbe in-
dirilecek olursa Beyoglu'ndaki gelebilerin de ¢abucak akillar1 baslari-
na gelir.”?*® K6miir muhtekitlerine “zemin ve zaman [Seferberlik?] ile
miitenasip bir ders” verilmelidir.””* Heyet, miicadelesiyle hem “iktisadi
mukadderatimizin kontroliini... stki bir surette eline almig” hem de
“ihtikar aleminde bulunanlara niifuzunu” hissettirmis olacaktir>* Her
ne kadar tliccar zamanla muhtekirlesse de mubhtekiri tiiccardan fark-
It kilan Kanun’a gosterdigi muhalefet, ¢ikardign “migkilat”tur.® Bu
zaaftan bagka baglamlarda da s6z edilir: “Anadolu sehitlerinin... bir
Avrupa pargasina benzeyen her kose([si], sanki Hiristiyan veya yabanci
olmak, mutlak bizim olmamak kaderinde idi”.*> “I¢timai, ahlaki, ik-
tisadi ve milli Istanbul meselesi’nin (Bsliim AG) odagindaki Beyoglu,
sadece ihtikar degil, muhalefetin de kaynagdur.

“IThtikar”, anlam olarak, I. Altbolim’de deginildigi tizere, iktisatin
sinirlarini asar ve bir yonetim bosluguna isaret eder. Bu agidan bakildi-
ginda, “ihtikar” sikayeti, Osmanl tarihi boyunca, siyasetin iktisadi ala-
na miidahale talebinin belki de diger adidir. Siyasi iktidar, sikayetlere
cevaben tliccara “kati bir darbe indirme” yoluna bagvurur. III. Selim
bir hattinda vezirine sGyle seslenir:

“Bir hatta birkag senedir her seyin esar-1 haddisi [fiyat] teca-
viiz ederek bir dereceye vardi. Maazallah halkta geginecek hal
kalmadi. Hususen mubarek ginler geldi (...). Esnaf firsat bu-
lup [mal] yokdur deyu olan1 dahi saklayip iki kat baha [bedel]
ile ibadullaha [halka] satmaktadir. [Fazla] akge alirlar deyu
nas [insanlar]... levm [sikdyet] eyliyor (...). Su ginlerde erzak
saklayani, muhtekir habisleri (...) narhindan ziyade insafsiz sa-
tanlari (...) ve mal saklayani, bakkali ditkkim 6niine asip (...)
siyasetsiz [idam anlaminda] i§ goriilmeyecegini bilip (...) dai-
ma siyaset edesin.”*®

298 Efkir, 11.6.1917.

299 “Koémiir Meselesi”, Efkdr, 13.1.1918.

300 Sabah, 22.5.1917.

301 Sabah, 28.5 ve 13.6.1917.

302 Falih Rifka Atay, Cankaya (Istanbul: Sena, 1980), 325.

303 Muharrem Oztel, “Osmanlt Idaresi’nin Thtikira Bakisi ve Ihtkir Sugunun Cezast”,
JASSS, Say15/6 (2012): 402.
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“Ihtikdr” meselesi, siyasetin iktisata miidahale tarzi hakkinda
6nemli ipuglari verir:

1. Miidahale anlik ve siddetlidir, kritik donemlerde, “miibarek giin-
ler”de, haber/sayia/ sikiyetler yiikseldigi, fiyatlar ivmelendiginde dev-
reye girer.* Faroqhi, padisahin fiyatlarla bizzat ilgilenmesini, buhran
doénemleriyle baglanulandirir: Tasra eyaletlerinde yonetimi zayiflayan

III. Selim’in esnafa karg1 giristigi “glic gosterisi”, “en azindan bagkent-

te dizginlerin kendisinde oldugu”nu kanitlamak igindir.>*® Savas da bu
doénemlerden biridir.

2. Thtikdnn “miisebbibi” mekanizma veya digsal kosullar degil, “is-
tif¢i bakkaldan trostlere” kadar uzanan yelpazede yer alan muhte-
kitlerdir.”® Bu alegorik veya “misahhas” denebilecek bir disiinme
tarzidir>” Mizah dergilerinde Avrupa emperyalizmini temsil eden
mikrop,*® iktisadi hastalik ve toplumsal asalakhk mecazlari, ge¢ mo-
derniteye ait eklentileri andir1r.>®

3. Miicadele, pahalilikla degil muhtekirle yapildigindan, iktisadi kosul-
larin islahtyla degil, hile ve igfalin baskilanmastyla yirir. Bu durumda,
Yunus Nadi’nin deyimiyle (X. Altb6liim), olumsuz eylem (zaten sug
olan ihdkarla, su¢ olamayacak sGylentinin yasaklanmasi ve cezalan-
dinlmast), olumluyu (tahlil, diizenleme) hep Onceler. Siyaset siyaset
icindir.

4. Aynu sekilde, dogrudan eylem (mubhtekirin cezalandinlmasi), dolayh
eyleme (kosullara miidahale, 6rnegin ithalat) tercih edilir>'® Ikinciyi

304 Ornegin Carlmann magazast 1917 Ocak ayinda gazetelere ilin veritken (Zkdam,
28.1.1917), Mayis’tan itibaren suglamalara hedef olur.

305 Faroghi, Osmanli, 177.

306 Yunus Nadi, Efkir, 11.4.1918.

307 Tipk1 “Ermeni meselesi”’nin “misebbibi”nin Ermeniler olmas: gibi (Mehmed Resid
Sahingiray, Hapatr ve Hatralar, Nejdet Bilgi (hz), (Izmir: Akademi, 1997), 95).

308 Brummett, imgc, 443.

309 Aydinlanma-sonrast siyasi dilin bilesenlerinden sosyal-Darwinizm i¢in bkz. Hans-Lu-
kas Kieser, “Die Sprache politisierter Artze”, Aspects of the Political Language in
Turkey, Hans-Lukas Kieser (ed.), (Istanbul: Isis/Gorgias Press, 2010). Toplama
kamplarina giden siirete hijyen anlausimn roli igin bkz. Robert Proctor, Racia/
Hygiene: Medicine under the Nazis (London: Harvard Uni. Press, 1988), 199-202.
“Ungeziefer” (hasere) Nazi terminolojisinde hayad bir yer tutar.

310 Ulus Baker, Dolayli Eylem (Istanbul: Birikim, 2012), 23-5.



savunanlardan 6rnegin Veli Bey, karsiliksiz banknot basimina dikkat
cekerken, Aristidi Paga pahaliligin ihtikirdan dogdugunu teslim ede-
rek ihtikdrin kokenini ve rekabetle iliskisini sorgular.®!!

5. Onlemler, nedensellik, kosul ve mekanizmalar diizeyinde olma-
digindan, kurum ve genel-gecer kurallar da devrede degildir. Heyet
“miugkiilat” ¢ikaran butiin tiiccarla tek tek ve dogrudan goriisiir, miin-
ferit “tavsiye” ve cezalar verir. Istanbul Murahhasi ve Iage-i Umumiye
Heyet Reisi Kara Kemal basinda haber olan yogurttaki fiyat artisini
“tedkik” igin, Rum niifusun yogun oldugu Catalca, Kalikratya (Bah-
cesehir) ve Silivei’yi ziyaret eder. Ardindan fiyatlar kisa siireyle diser;
sonra yogurt piyasadan kalkar.*'?

6. Bu suistimale agik bir yontem oldugu gibi, erken modern déneme
6zgil bir yonetim tarzina da isaret eder: Istanbul, muhtesibin “mura-
kebe’sindeki dev bir pazardir adeta. Zincirleme iade ve narh kararla-
rindaki gelgitler, bu yonetim tarzinin, Savag Istanbul’undaki uygulan-
ma zorluklarim gosterir. Bu yonetim tarzi, 18. ylzyila donisin agik
bir gostergesidir, tipki Tanzimat Ferman ile kaldirlan misaderenin
Savag’ta yeniden devreye sokulmasi, sGylent yasagi ile siyaset ve ba-
stnin dili gibi: Thtikir1 cagdas iktisadi terimlerle ele almaya galisan ba-
sin, Once ahlaki ilkelere, “son kertede” ise Siinbiilzade’ye bagvurmak
zorunda kalir. Bir miilakatinda pahaliligy, iktisadi bir tahlille evrak-1
nakdiyenin deger kaybina, hububat fiyatnin yiiksekligine, tiretim gi-
ciiniin azalisina baglayan ve Toprak tarafindan “monetarist” olarak
nitelenen Kara Kemal*” yogurt fiyatina “siyaseten” yaklasir. Patiska
uretemeyen bir iilkenin kisa vadede zora disecegini teslim eden Hii-
seyin Cahit, tiiccara “g6zdagi vererek fiyatlari... disiirmekten” baska
¢6ziim bulamadiklarini séyler.’™* Bolim A5’ten hatirlanacag tizere, ti-
tiin ticaretini yasaklayamayan Talat Paga 1917°de tiliccar1 basin yoluyla
tehdit eder.

311 MMZC, 16.2.1918, 347. “Rekabet ticaretle, ticaret hareketle, hareket de serbestiyle
olur... Izmir’de bugiin etin kiyyesi 55 kurugadir. Halbuki burada... okkas1 145 kurus-
tur. Ciinkii bu hayvanau oradan buraya getirenler, satanlar mahdut, muayyen eshas-
tr... Asil yara buradadie” (MAZC, 28.3.1918, 323).

312 Sabah, 28 ve 29.6.1917.

313 “Havaic-i Zaruriye Fiyatlan”, Efkdr, 30.5.1917. Toprak’a gore, Kemal ihtikin “ikt-
sadi bir olgu olarak dogal karsiliyor ve... monetarist agidan yaklasiyordu” (Ttirkiye de,
506-7).

314 Yalqin, Siyasal, 239, 252.
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Mardin, 19. yy’dan itibaren Osmanli yonetim anlayisinda “hisbe”’nin
yerini bilimin almaya bagsladigini yazar.’'> Muhtesibin, mallarin “dog-
ru” veya “adil” fiyatla satisin1 saglamasi, baska bir deyisler yonetim
anlayisinin, “dogruyu emri, yanlist yasaklamasi” gibi seri/ cebri/ ah-
laki ilkelerle degil,’'¢ “ilim ve fenn”e gore diizenlenme egilimi, iktisatta
da basgosterir. 19. yy’da “ilm-i emval”, “ilm-i tedbir-i menzil”, “ilm-i
tedbir-i servet” bashg: alunda birgok ekonomi-politik kitab: terclime
ve telif edilir. Bu agidan bakildiginda, men-i ihtikar uygulamasinda-
ki zor kullanimi, ahlaki ilkenin, hisbenin dénistdur. Savag, 19. yy’'da
gelisen iktisat yonetimi anlayisim1 bulaniklastirmak ve Tanzimat'in ge-
tirdigi haklar askiya almakla kalmaz, Sehremaneti gibi birimlerin fiyat
kontroli vb. yetkilerini “kurumsal kimligi” olmayan grup/sahislara
devreder.

7. Iktisadi yaklagimlar arasindaki bu “bocalama”, tipki murabahact
gibi, tiiccarin da erken modern dénem oncesindeki isleviyle imgesi
arasindaki bir “cift-degerlilik”’ten beslenir: Tticcar, bir yandan, 6zellik-
le bliytik kentlerin iasesi gibi “kamusal” bir gérevi bazen zorla tstlene-
rek 6nemli bir boslugu dolduruyor, ama 6te yandan bu yikimliliga
kendisine veren yonetimin géziinde “insafsiz bir hirs ve istah”la tim
toplumu igfal eden bir muhtekir olarak gériiliyordu.*’

8. Siyasetin miidahale nesnesi, tarihyaziminin sosyoloji kadar irdele-
medigi bir modele gore,*'® siyasi otoriteyle kitleler arasindaki konumu
nedeniyle “asagidan” yakinma,’* “yukaridan” baskiya maruz kalan
arac1 azinliklardir (“middleman minority”). Istanbul 6zelinde bu gru-
bun ¢ogunlugunu, toplumsal is bélimiinde sarraf-murabahaci, tiiccar,

315 Serif Mardin, “Osmanl Bakis Agisindan Hiirriyet”, Makaleler 2, (Istanbul: Iletigim,
2006), 119.

316 Bkz. Michael Cook, Commanding Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought
(Cambridge/NY: Cambridge Uni. Press, 2000). Hisbe anlayisinda “dogru”, sadece
dogru fiyat degil ayn1 zamanda dogru niteliktr. Muhtesip kural ihlali durumunda
nakdi ve fiziksel ceza verebilir (Faroghi, Osmanl, 77-8, 118).

317 Kaplan, Bread, 53-58. Merkiir/Hermes, bilindigi iizere, tiiccar ve hirsizlann tanist-
dir. “Madrabaz” kelimesinin iki anlamu vardir. Anaakimn tarihyazimi genellikle devlet-
¢i baki agisint benimser (Mehmet Geng, “Osmanlt Iktisadi Diinya Gériisiiniin Tlke-
leri”, Sosyoloji Detgisi, cilt 1IT (1988-1989): 177). Osmanli tedarik iktisatn1 muhtesip
ve muhtekirlerin miicadelesi olarak gbren baska bir ¢alisma igin bkz. Karademir,
“Osmanh”, 99-109.

318 Pierre L. van den Berghe, The Ethnic Phenomenon (NY: Praeger, 1987), 137-157.

319 Ornegin Siinbiilzade’nin “insafsiz esnaf” yergisi.



tretici ve zanaatkar konumlarini isgal eden gayrimiislimler teskil eder.
Birikimleri, 6zellikle de buhran donemlerinde, en az Musluman ust
sinif kadar miisadere tehdidi altindadir.>® Gazeteler, istiflemenin ku-
mar, muhtekirlerin de kumarbaz oldugunu yazmakta haklidur.

XIII. Cikarimlar

Cok din ve etnili imparatorluklarin milliyetgilik ¢aginda giristigi
seferberlikler bir dizi sorunla karslasiyordu. Bunlardan belki de en
onemlisi, bir tarafta esitlik vaadi gevresinde gelisen yurttashk ideali,
diger tarafta ise cemaatlerin, toplumsal hayat1 diizenleyen, yaliumli ve
kapsayic1 varligs arasindaki gerilimdi.

Dar anlamda disiiniilirse, seferberlik, cagri, celp, donatma ve egi-
tim yoluyla yurttas1 askerlestirme siireci oldugu kadar, muharip niteligi
tasimayanlarin da belirlendigi ve ordu disinda birakildigy bir siiregti.
Igleyici oldugu kadar dsslayict da bir mekanizmaydi. Ornegin Balkan
Savasrnda Osmanli ordusunda Bulgar ve Rum yurttaslarin, Biyiik Sa-
vag'ta Alman ordusunda Alsasli, Yahudi ve Lehlerin yer almasi kaygt
yaratiyordu.**!

Genis anlamda seferberlik ise insan gici ve diger “kaynak”larin
harekete gecirilmesi kadar, kolektif temsil, inang ve deger sistemleri-
nin, bu hareketliligi saglamak tizere dolasima sokulmasini ifade ediyor
ve cemaatler arasindaki fay hatlarini derinlestiriyordu. Ornegin cihat
cagrisy, bir taraftan Mislimanlari teyakkuza gegirirken, Osmanli gayri-
muslimlerini ister istemez bir minnet yiiki altna sokuyor, hatta tehdit
ediyordu. 1914’de “Rum Patrigine Agitk Mektup: Boykot Miisliimanla-
rin Hakk1 Degil Midir” baghkl risale, Rumlarin Donanma Cemiyeti’ne
yaptug yardimin gapini sorgular. Boylece seferberligin disinda kalma,
sadece ordudan degil, toplumdan ve yurttagliktan dislanma anlamina
da geliyordu. Dislanma derecesinin, savas arifesindeki cemaatler arasi
iliskilerdeki uzlas1 ve ihtilaf derecesine, harekete gegirilen deger sis-

320 Georgeon, “Giiliisiin”, 84.

321 Mehmet Hacisalihoglu, “Inclusion and Exclusion: Conscription in the Ottoman
Empire”, Journal of Modern European History, Vol. 5 (2007): 282; Ian Beckett,
The Grear War 1914-1918 (NY: Longman, 2007), 301.
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temlerine (6rnegin din) ve savas kosullannin sertligine bagli oldugu
varsayilir.*?

“Merkezkag” kuvvetini toplumsal tahayyutlde zirve noktasina gika-
ran bir zithkur: Bir tarafta hayatini vatan igin feda eden ‘kurban’ im-
gesi, karsisinda ise, savastan kazang elde eden, bunu goriiniir refahina
yansitmaktan ¢ekinmeyen, fiyatlarla ‘oyun oynayan’ tacirler.

Seferberlikle beraber bir fedakarlik dagiim ortaya ¢ikar: “Evlads-
n1, kocalariny, kardaglarini, babalanm miidafaa-y1 vatan igin hududlara
gonderen efrad-1 milletin infak ve iagesini temin etmek en mukaddes
vazifedendir. Hitkiimet bu ugurda en biiyiik fedakarhiga katlansa yeri
vardir”?? Ancak son kertede fedakirhiga katlanmasi, hatta feda edil-
mesi gereken muhtekirlerdir: “Ug dért muhtekir... fedakar halk” igin
feda edilebilir*** Boylece bir karsi-kurban (veya giinah kegisi) tasav-
vuru olusur.

Ornegin Savas Almanyas’'nda en derin hinca konu olan, muhtekir
ve firari asker tiplemesidir. Savagin basinda ¢ogu orduya katilmaya is-
tekli olmasina ragmen, Yahudiler, ileriki yillarda, asker kagag olmakla
suglanir ve mal darligy, istifleme, ihtikdr hatta iktisadi tim sorunla-
rin sorumlusu olarak gosterilir.**® Rusya’da iage sorunlarinin faturasi,
Alman azinhk, sendikalar, bankalar ve Yahudilere kesilir. El koyma
ve bolgesel ihracat yasaklarini mesrulastiran ise, fiyat artislarinin so-
rumlusu olarak gosterilen araci/spekiilatordiir’® Bu mesruiyet, pro-
pagandanin hedef kitlesi olan grubun bakis agis1 ile de uyum iginde-
dir: Viyana’da zorunlu mallarin adaletsiz dagiumi, fedakarlik iradesini

322 John Horne, “Introduction: Mobilizing for “Total War’”, State, Society and Mobiliza-
tion in Europe during WW 1, John Horne (ed.) iginde (Cambridge, Cambridge Uni.
Press, 1997), 10.

323 Iktisadiyyat, 19.4.1917.

324 Efkir, 12.5.1917.

325 Christhard Hoffman, “Between Integration and Rejection: Jewish Community in
Germany”, State, Society and Mobilization in Europe duting WW 1, John Horne
(ed.) iginde (Cambridge, Cambridge Uni. Press, 1997), 97. 1916’da Alman Ordusu
asker kagagn Yahudilerle ilgili bir istatistik yapar, fakat sonucu yaygin kaniya aykin
oldugu i¢in yayinlayamaz (Chickering, /mperial, 103, 130). Aynca bkz. Watson, Ring,
369.

326 Lih, Bread, 37, 12-3.



asindirdign gibi, aslinda dagiilmadiklan ve stoklandiklarina dair bir
“vehm”e de meyleder’” Avusturya basini, edilgen anlam tagtyan se-
batkirlik ve magduriyet ile etken anlamli kendini kurban/feda etme
(“opferwilligheit”) imgesine sikga bagvurur. Buna karsin muhtekir, fe-
dakarliktan kaginandir. Alman ve Avusturya’da sehirliler, giftgileri gida
maddelerini hayvanlarina yedirmek ve gida maddelerini ihrag etmek,
tiiccari da suni kitlik yaratmakla suglar.’?

Bu imgenin Osmanl Savagr’ndaki islevi, Bolim AGda s6z edilen,
sivillerin iage talep ve miicadelesindeki duygu ve ¢abasini “igimizdeki
diisman”a yonlendirmek, 6rnegin gayrimuslim tiiccar: fakirligin mi-
sebbibi olarak kodlamak, hitkiimeti hem magdur hem fedakar hem de
muktedir gostermek, cephe, cephe gerisi ve tehcir sirasindaki 6limle-
r1, topyekiin seferberlik fikri iginde mesru kimakur.

Almanya ve Avusturya ile paralellik bu noktaya kadar siirer: Os-
manh Savagr’'nin farki, bu algidan bir firsat yaratma arzusundadir: Ah-
met Riza, Ermeniler yurtlarini terk etmedikleri, aksine zotla ¢tkarildik-
larindan, mallar1 igin kullanilan “emval-i metruke” deyimini elegtirir.’?
Nitekim Miitareke basininda “emval-i magsube” (gasp edilen mallar)
terimi kullanilir.>® Ahmet Emin de benzer fikirdedir ama aksi yondeki
adalet vurgusuyla; Muhtekirlerin

“zarara ugratiimasi (...) hakk-1 temelliike taarruz veya miisade-
re [degildir]... Muhtekitler hileli ve gayri mesru araglatla halkin
parasini insafsizcasina kemirmis olduklar igin, katlannin bir
kismi veya hepsinden mahrum edilmeleri, mal-1 magsubun is-
titdad: [gasp edilmis malin geri alinmasi] demektir.”**!

Ihtikar sikayeti, siyaseti miidahaleye gagrir. Heyet icraatinin anaa-
kim tarihyaziminda “devletgilik”le etiketlenme nedeni, siyasetin azin-
liklara, erken modern doneme 6zgii miinferit, dogrudan ve olumsuz

327 Healy, Vienna, 68-72.

328 Watson, Ring, 362-72; Healy, Vienna, 6, 34-68; Davis, Home, 80-85.
329 MAZC, 13.12.1915, 133.

330 Sabah, 13.12.1918.

331 “Ihtikir Miicadelesi”, Sabah, 13.5.1917. “Sémiirenlerin sémiiriilmesi” sloganini gag-
ngunr.
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tarzda miidahalesidir. Muharip iilkelerde demir-gelik, maden vs. kritik
sektorler devletlestirilitken,? Heyet'in ozellikle liiks tiketim malla-
rina el koymasi, “yeni bir iktisat anlayisinin habercisi”™* sayilamaz,
aksine bir “regresyon”a isaret eder. Dahasi, Mesrutiyet miicadelesiyle
taninan bir “hareket”in, bu ¢agriyla, anayasal haklar 6ncesine hemen
ricu etmesi,* Osmanli siyasal “alan’nin, hukuki bigimlere gondet-
meyle agitklanamayacagini gosterir. Siyasal alam Mesrutiyet sonrast
donemde sekillendiren, 6ncesindeki gibi hak talep ve miicadeleleri
degil, siyasetin 6niine, hukuku askiya alma sartiyla “cazip” vaatler ko-
yan seferbetlik ve savastir:**® Bir istisna hali olarak “savag iktisad1”,
elimizden alinmis toprak ve mallann istirdat imkani, kapitiilasyonlar:
ilga ve sehrin “kapitiilasyon zihniyetiyle mahmul” mahallelerini tekrar
yonetebilme firsatidir. Mizah, asirlik istihfafin révangidir.

332 Stephen Broadberry, Peter Howlett, “The United Kingdom during WWT”, Econo-
mics of WWI, Broadberry, Harrison (ed.) icinde 223.

333 Toprak, “Ittihad- Terakki”’ 179.
334 Bkz. Kanun-1 Esasi’nin 20 ve 21. maddeleri.

335 fttihat ve Terakki denetimindeki Mesrutiyet basininin siyaseti militerlestirmesi igin
bkz. Mehmet Ali Karaman, “II. Mesrutiyet Donemi Osmanli Askeri Matbuau ve
Siyasi Hayattaki Rolii” (doktora tezi, Afyon Kocatepe Uni., 2014).



B5. “MENAFI MAGSUB ILE
MAZMUN DEGILDIR”: VAKFEDENLER

1. Mesele

Sadaret’ten Evkaf Nezareti'ne yazilan 24.6.1918 tarihli taslakta,
Memduh Sevket ve Hiiseyin Hiisnii Beylerle “zevat-1 saire-i malume”
tarafindan hayir isleriigin toplam 400,516 Osmanli lirasi ile yine Mem-
duh Sevket ve Hiiseyin Hiisnii Bey ile “zevat-1 saire-i malume” tara-
findan gocuklarin himayesiyle hasta ve malullerin “styanet [korunma]
ve mahfuzesi” vs. i¢in toplam 300 bin Osmanli lirast vakfedildigi not
edilir.!

Bu hayirls isin ayrintilan, Mutareke basinina yansir. Sabafi'in “Ce-
miyet’in Vakifnameleri” baslikli haberinde, Ittihat ve Terakki Cemiye-
ti’nin “gliya” gesitli hayir isi i¢in bir milyon liralik altin paraya yakin bir
tutart vakfettigi bildirilir. Evkaf Nezareti bu vakifnameleri inceleme
aluna alarak “sart-1 vakfa ne dereceye riayet edildigi’ni ve paralarin
akibetini 6grenmek igin Cemiyet Genel Merkezi’'nde tahkikata daha
once baslamustir. Gazete, vakiflardan birine ait olan ve okuyuculardan
biri tarafindan “litfen génderilen” vakifnameyi de yayinlar.?

Vakifname, Cemiyet’in Istanbul Heyet-i Merkeziye Ittihat ve Te-
rakki Kulibi’nden Arif Pasa varislerinin mutasarrif olduklari Nut-i
Osmaniye, Mengene Sokagr’'ndaki konakta diizenlenir.

1 BOABEO 4522/339104, 26.6.1918. Bir ifadeye gore, vakiflanin biri sehit cocuklan,
digeri Misliman esnafin gelisimi amaciyla kurulur (Ilikan ve Ihkan, Ankara, 534).

2 Sabah, 11.12.1918; metn Hzikimiyet-i Milliye'nin 5.8.1926 tarihli niishasinda da yer
alir.
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41,720 adet Osmanli lirasina miistakilen malik olan Memduh Sevket
27,500 adet Osmanl lirasina mustakilen malik olan Hiiseyin Husnu
27,500 adet Osmanli lirasina mustakilen malik olan Ferit

27,500 adet Osmanli lirasina mustakilen malik olan Selahaddin

26,760 adet Osmanli lirasina mustakilen malik olan Vehbi

26,940 adet Osmanli lirasina mustakilen malik olan Edhem

27,500 adet Osmanl lirasina mistakilen malik olan Hiiseyin

26,200 adet Osmanli lirasina mustakilen malik olan Basri

141,390 adet Osmanli lirasina miistakilen malik olan Tevfik Bey ile

141,396 adet tam yuzliik altina esit hisseyle sahip olan Sabri, Muh-
tar, Ali, Izzet, Sait, Celal, Riza, Bekir, Mithat, Sadeddin, Cemil ve
Kemal Beyler’in, Dariilacuze Miidiirii Dr. Nazmi Bey ve Ibn-i Sadik
Efendi huzurunda riza gostererek toplam 400,516 tam yizlik Os-
manli altimni vakfettikleri bildirilir. *

Bu meblag, vakif miutevellileri marifetiyle mudarebe, bidaa,* ida-
ne (borg verme) ve ahz i ita (aligveris) gibi ticari islemlerde, milletin
“teali-i iktisadiyatina” (iktisatinin gelisimine) hizmet edecek girisimle-
re istirak suretiyle kullanilacaktir. Sene sonunda gelirin %251 anapa-
raya eklenecek; %75’1 ise 1917 Kasim tarihli Nizamname ile kurulan
Esnaflar Cemiyeti’ne verilecek, Nizamname hiikiimlerine gére, Cemi-
yet'in yillik genel toplanusinda karara baglanarak, Cemiyet’e mensup
esnaf ve amelenin yararina harcanacaktir. S6z konusu ticari girisimler

3 Memduh $evket (Esendal), Hiisnii (Beyoglu katib-i mesulu), Ferit (Bogazigi katib-i
mesulu Hamal Ferit olmalidir), Vehbi (6nce Besiktas, sonra Fadh, en son Bayezit
ve Fatih katib-i mesuliidiir (Eric Jan Ziircher, Milli Miicadele'de Ittihatcilik (Istan-
bul: Iletisim, 2002), 202), 1918'de lage nezaretinde gorevlidir (Toprak, Tiirkiye de,
506). Edhem (Maknkoy katib-i mesulu Ibrahim Edhem?), Basri (Hasan Basri?),
Sabri (Eyiip Sabri, katib-i mesul?), Izzet (Ekmekgiler Katibi olmalidir), Sait (muha-
sebeci, Milli Mahsulat), Bekir (eski Sehremini Muavini, Kantariye Midiirii), Mithat
(Milli Mahsulat Yénetim Kurulu Baskani? Kiigik/ Gozlikli Mithat?), Sadeddin
(Milli Mensucat Sirket’'nden Sadeddin Riza? Tirk Ticaret $irketi) ve Kemal (Kara
Kemal?), Ali (Miiderris Hiiseyinzade Ali> Mehmet Ali veya Ali Thsan [loglu). Riza
(Ordu ve Donanma Pazan? Iktisat Bankast veznedan), Tevfik (Iktisat Bankasi ku-
rucusu), Selahaddin (Iktisat Bankasi kurucusu), Muhtar (Bakirkéy katib-i mesulu).
Hiiseyin, Celal ve Cemil’i tahmin veya teshis edemedim.

4  Terimler igin bkz. Halime Onk, “Osmanlt Dénemi Para Vakiflanyla Giiniimiiz Ka-
tihm Bankalannin Kargilaghnlmast™, yiiksek lisans tezi, Afyon Kocatepe Uni., 2015.



fesh olunursa, gelirin %70’1 hayir isine harcanacaktir. Bu miktarin veya
kullanim sartlarinin degismesi ile vakifnamede adi gegenlerden Tevfik,
Ferit, Ibrahim, Vehbi ve Selahaddin Beyler yetkilendirilmistir.

S6z konusu miktanin biyikligi ile ilgili bir fikir vermek igin, Savas
sirasitndaki Osmanli ortalama tahmini biitgelerinin kirk milyon lira ci-
varinda ve Savag’a girerken Hazine’de 62 bin lira oldugunu belirtmek
gerekir.’ Gazete haberine gére, bir milyon liray1 bulan bu kaynak ne
zaman ve nereden bulunur? Vakifnamede isimleri gegen hayirseverler
kimlerdir? Savas donemi hayir uygulamalarinin genel esaslari nelerdir?
Bu béliimde bu sorulara cevap arayacagiz.

I1. Sermayenin Kaynaklari

Yaygin goriise gore, paranin kokeni, Ittihat ve Terakki Heyet-i
Merkeziye murahhasi Kara Kemal Bey’in iage faaliyetleridir. Ekmek-
ciler Katibi;

“Izzet Bey'in riyasetinde bir Heyet-i Mahsusa-i Hesabiye te-
sekkil etmisti... Kemal Bey’in Heyet-i Mahsusa-i Hesabiye-
si, bu dénemde 213,000 lira kazanmis ve bu paray: yapagiya
yatirmistt. Yapaginin piyasa degeri ise 700,00[0] lira idi. Parti
bu kazancin kazananlarda kalmasini kararlagtirds. Bu para ile
300,000 ve 400,000 liralik iki vakif kuruldu. Bu vakiflardan
300,000 liralik vakifta Ali Thsan Bey’in, 400,000 liralik vakifta
Memduh Sevket Bey’in hisseleri vardi. ..Bu paralarla, Kara
Kemal'in sirketleri diye {in kazanan sirketler kompleksi kurul-
du... Iktsad-i Milli Bankasi etrafinda, gesitli konularda iht-
saslagmis Milli Kantariye Sirket [kisaca Kantariye], Anadolu
Milli Mahsulat [kisaca Mahsulat] Sirketi, Ekmekgilik Sirket,
Milli Mensucat Sirket [kisaca Mensucat] ve bunlarnn peraken-
de kanallar1 olan mistehlik kooperatifleri bir butiin olusturu-
yordu.”¢

5 Ilikan ve Ihkan, 694; Halil Mentese, Halil Mentese'nin Antan (Istanbul: Hiirriyet
Vakfi, 1986), 164.

6 Ilhan Tekeli, Selim Ilkin, “(Ko6r) Ali Thsan (floglu) Bey ve Temsili Meslek Programi”,
Atatiitk Dénemsnin Ekonomik ve Toplumsal Tarthiyle Ijgili Sorunlar (Istanbul: Is-
tanbul Yiiksek Iktisat ve Ticaret Mektebi Mezunlan Dernegi, 1977) iginde 283-363
Cumturiyetin Harcr: Koktenci Modernitenin Dogugsu (Istanbul: Istanbul Bilgi Uni.,
2003), 357 ve ilerisi.
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Diger kaynaklarla kiyaslandiginda Heyet’in ad1, baglantlari, yoneti-
mi vs. ayrintilarda ufak farkhliklar belitir: Cemiyet’in Istanbul Heyet-i
Merkeziyesi'nden Ekmekgiler Cemiyeti Kitibi Izzet Bey’in baskanli-
ginda bir “ticari teskilat” olusturuldugu, “Heyet-i Mahsusa-i Ticariye”
adin1 alan Orgitiin denetimini daha sonra Kara Kemal'in astlendigi
yazilir” Bagka bir kaynakta ise Cemiyet’in “Teskilat-1 Mahsusa-1 Tica-
riye” adiyla esnaf odalari ile baglanal bir dernek kurdugu kaydedilir.®

Tanin, “Heyet-1 Mahsusa-1 Ticariye”’nin tirli muamele ve giri-
simleri sonucu “hak ettigi” kazanci, “milli bir gaye-i hayra, (...) milli
tesebbiisatta bulunacak bir bankaya sermaye teskil eylemek tizere
vakfetmeye™ karar verdigini, vakfedilen paranin Iktisat Bankasrnin
sermayesini olusturdugunu yazar ama sirketlerden bahsetmez. Tunaya
ise, Banka’nin “sirketlerin kazancindan elde edilen 400 bin ve halkin
istirakine agik bir milyon lira sermaye ile” kuruldugunu yazat' ve
vakiflardan bahsetmez.

Vikiflarin (vakfeden) bir kisminin Istiklil Mahkemesi’nde gériilen
Izmir Suikastt Davasr’ndaki ifadeleri, hikiyeyi daha da karmagiklasti-
rir. Baghakim, durumu bir suistimal olarak ele almaya gahsir: Dahiliye
Nezareti ve Sehremaneti’nden saglanan ilk sermayenin, vakfa, banka-
ya ve sirketlere yaunldiktan sonra geri 6denmedigini gostermek ister.
Ancak bu yonlendirme beklenmeyen sonuglar verir; ifadeler arasinda
6nemli geliskiler ortaya ¢ikar. Celiskilerin nedenlerinden biri muhte-
melen zanllarin sorumluluktan kurtulma kaygisidir: Dénemin Itti-
hat ve Terakki Merkez-i Umumi iiyeleri, vakfin varlig1 ve yonetimini,
Merkez-i Umumi’den bagimsiz hareket eden, Kemal’in denetiminde-
ki Istanbul Heyet-i Merkeziyesi’ne izafe ederken, ortaya gikisint Par-
ti Kongresi’'nde alinan karara baglar.!! Ote yandan dénemin Katib-i
Umumisi Mithat Stkrii, konunun Kongre’de gorisiilmedigini iddia

Toprak, Tiirkiye de, 340.

8 Tank Zafer Tunaya, Tiirkiyede Siyasal Partiler, Cile 3 Irtihat ve Terakki (Istanbul:
Iletisim, 2015), 410.

9 Tungqay, Cihat, 102; Tanin, 9.10.1916.
10 Tunaya, Tiirkiye de, 410.

11 Kemal Bey, Kongte’de bir milyon sermayeli bir bankanin vakif olarak kurulmasini
onerir (Akyldiz, Anka’nin, 150).



eder. Meclis-i Umumi iiyesi Hiiseyinzade Ali ise, vakfin tesisi olmasa
da iasenin Kemal’e baglanmasinin, Merkez-i Umumi’'nin karan oldu-
gunu iddia eder.”

Bu yaz1 agisindan 6nemli soru ise, ilk sermaye ile ilgili ayrintilardar:
Kaynagin kokeni, miktari, cinsi, edinim tarihi ve kanallari ile degerlen-
ditilme bigimleri.

A. Kokerm 1926 durusmalarinda Mahkeme Reisi birgok zanliy1
sermayenin kokeni konusunda sorgular. Mithat Siikrii ilk sermayeyi
Askeriye’nin, Ali Riza Bey Hiikiimet’in, Vehbi, Ferit ve Bekir ise Seh-
remaneti’nin verdigini iddia eder.’* Ali Ihsan Bey’in ifadeleri geliskili-
dir. Once sermayenin nereden geldigini bilmedigini, sonra Sehrema-
neti’nin Kemal Bey’e verdigi paranin samldigy kadar ¢ok olmadigin
bildirir. Boylece bir miktarin Sehremaneti’nden geldigini ikrar etmis
olur. Son olarak da Dahiliye Nezaret’nin ortilii 6deneginden sekiz
bin altin lira verildigini belirttigi ilk ifadesini reddederek, bu miktardan
haberi olmadigini beyan eder.'* Diger yandan, Kara Kemal, 1919°daki
sorgusu sirasinda timiiyle farkli bir ifade verir, isletilen sermayenin ve
vakfedilen miktarin 6zkaynaklarina dayandigim syler:

“Kendi sermayemizdi; sonra i genisledik¢e hikiimetten
muhtelif avanslar alindi... Vakfolunan temettuatin esas set-
mayesi hiikimetin mal degildi... 400,000 lira temettunun
sermayesi... hususi paralardir; mamafih hikiimetten muhtelif
avanslar da alinmis ise de bunlar da iade edilmistir.”*3

Ikincisi, vakfedilen kaynagin resmi veya tiizel bir sahibi olmadig1-
n1, hitkiimet destegi varsa da sahsi sermayeden ibaret oldugunu iddia
eder. Boyle ise, ticaret oncesindeki ilk sermaye de 6zeldir. Nitekim
Kemal, “sirketlerin tesisi[nin]... hususi ve ferdi tesebbisat” oldu-
gunu beyan eder.'® Bu durumda, aslinda Istanbul’un iasesi, anaakim

12 Ihkan ve Ilikan, Ankara 177.
13 Age, 65-6,517-25, 344, 461-4, 534-5.
14 Age, 109.

15 Kocahanog]u, Tttihat- Terakki’nin, 474-5; Tunaya, Tiirkiye de, 408. Bu ifade, Kong-
re’ye sunulan rapordaki bilgilerle gelisir (Toprak, Tiirkiyede, 97).
16 Kocahanoglu, [ttihar- Terakki’nin, 457.

369



370

tarihyazimindaki yaygin kabuliin aksine devletlestitilmemis, aksine hi-
kiimet himayesinde 6zellestirilmistir.

“Ozel tegebbiis” iddiasin1 destekleyen ifadeler vardir: Tktisat Ban-
kas’'nda Mitareke’den sonra galismaya baslayan Mehmet Ali, Ban-
ka’nin toplam 1,5 milyonluk sermayesinin dortte birini bes hissedarin
koydugunu agiklar ve dordiinin ismini verir: Vehbi, Ferit, Ibrahim
Edhem ve Selahaddin.” Bu dért kisi, ayni zamanda vakifnamede ad1
gecen miitevellilerdir. Besinci hissedar Tevfik olmalidir. Vakiflar ile
sirket ve Banka’nin biyiik hissedarlari ayni isimlerdir.

B. Zamanlama: Bu konuda en az iig farkhi senaryo goriiliir. Ilki-
ne gore once sirketler, sonra vakif, en sonra Iktisat Bankast kurulur.
Resmi belgeler bu senaryoyu destekler: Kemal Bey, 27.1.1915’te bug-
day alim isleriyle gérevlendirilir.'® Mahsulat Temmuz 1915," Kan-
tariye Eylil 1916, Ekmekgiler bazi1 kaynaklara gére 1331°de (1915-16
bast), bazilarina gore Aralik 1916, Mensucat 1916,% Iktisat Bankasi
ise, Ticaret ve Ziraat Nezareti'nin 29.11.1917 Onetisi ile 4.2.1918de
kurulur. Bekir’in ifadesine gore, vakiflarin biri sirketlerden iki sene
sonra kurulur, muamelesi yapilmadan 6nce “Heyet-i Hesabiye” vakfa
veya sitketlere para karsiliginda mal verir.!

Gazetede ad1 gegen iki vakif, belgeler ve vakifnamede verilen Es-
naf Cemiyeti’nin kurulus tarihinden anlasildigs kadariyla, 1917 Kasim
ile 1918 Haziran arasinda kurulmus olmalidir. Buna gore vakiflarla
Iktisat Bankasr’nin kurulug tarihleri ¢akistr.

Ikinci senaryoyu dillendiren mebus/gazeteci Muhittin Bey’e gore,
“ekmek isinden kazanilan iki yiiz kiisur bin lira vakfedilip evvela Milli

17 Ihkan ve Ilikan, Ankara, 540-2.

18 Eldem, Harp, 39.

19 28.8.1915'te nizamnamesi iradeye sunulan sirketin kurulusu 28.9.1915’te kesinlesir
(Anadolu Milli Mahsulit Osmanli Anonim Sitketi Nizamname-i Dihilisi). Aynca
bkz. Eldem, Harp, 128.

20 Akyidiz, Anka’un, 149.

21 Ashndahesap daha da kangikar: “Sirketinin sermayesi, 200 bin lira. Her biri 30 lira-
dan 20 bin hisse senedi var. 100 bin liralik hisse senedi vakfa veriliyor, kalam1 halka
satiiyor. Heyet-i tevliyeti [Miitevvelli Heyet], karsihginda mal veriyor... vakif mua-

melesi yapilmazdan evvel heyet-i hesabiye... para mukabilinde bize mal verdi. Vakif
sirket tesekkiiliinden iki sene sonra meydana geldi” (Ilikan ve Iikan, Ankara, 533-5).



Iktisat Bankasi, sonra da Kantariye ve Ithalat ve Thracat sirketleri”
kurulur.?? Vakiftan s6z edilmez. Hamdi, Mahsulatin 100 bin liralik
sermayesinin vakiflardan geldigini iddia eder.”” Bekir Bey’e gore, iase
isinden gelen 750 bin lira ile iki vakif kurulur. Vakif bu parayla hisse
satin alarak Kantariye ve diger sirketlere sermayelerinin yarisim1 ve-
rir ama vakif(lar) Kantariye’den iki sene sonra kurulur.?* Benzer ama
daha karmasik bir senaryoyu Miidiir Izzet Bey, Ekmekgiler Sirketi igin
One siirer. Sehremaneti’nin el koyduklari ile Ekmekgiler Cemiyeti’nin
yonetimindeki degirmenlerden gelen paranin vakfedildigini, Ekmek-
giler Sirketi’nin sermayesinin yarisinin bu vakiftan geldigini, ancak o
strada hentiz vakif muamelesinin yapilmadigini anlatur.”® Kantariye ve
Ekmekgiler Sirketi’nin yar1 sermayesi halktan, yarisi ise hentiz kurul-
mamis vakiflardan gelir.

Anaakim tarihyazimu yakin ama yine karmagtk bir senaryo sunar:
Kara Kemal'in sirketleri kurarken koydugu sermaye vakiflagtirilir. Tkti-
sat Bankas’nin sermayesi vakif parasindan olugur. Vakif miitevellileri,
sitketlere yar1 sermaye ile kaalir.?® Sanki sirketler ve vakif ayni zaman-
da kurulurken, Banka daha sonra agilmistr.

Bu agiklamanin Mahsulat igin bir degiskesini, Gozlikli Mithat ve-
rir: Sirket’in kurulusunda yarisini hissedarlar diger yarisin1 Kemal Bey
koyar. Bu asamada vakif hisse yoktur, vakif hisse iki ii¢ sene sonra
Savag’'in “son senelerinde” konulur. Sirketin yar1 hissesi vakfa aktari-
lir.” Vakiftan, hissedarlardan ve Kemal’den ne alindig1 belli degildir.
Kantariye’den farkli olarak Mahsulat’ta tek kaynak vakif ve “halk” de-
gildir. Her iki sirkette de yoktan varolan bir sermaye s6z konusudur.
En garpici iddia hem vikif hem de miitevelli olan Hiisnii Bey’e aittir:
“Elde 700 bin lira olmadig1 halde” kaynagin vakfedildigini soyler.?®
Olmayan bir para vakfedilmistir.

Birgen, /rtihat, 331.

Ilikan ve Ilikan, Ankara, 209.
Age., Ankara, 534-5.

Age.,, 556-7.

26 Akyildiz, Anka’nin, 152.

27 Ilikan ve Ihkan, Ankara 493-500.
28 Age, 360-4.
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Ugiincii senaryo eszamanhliktir: Vehbi’ye gore, Tktisat Bankasi ve
sirketler ayn1 anda kuruldugundan, vakfin kurulmasi igin bagka “bir
yerden” para bulunur.?? Mithat Siikrii de paranin vakif, Banka ve sir-
ketlere yatinldigini beyaniyla sanki bir eszamanlilig kasteder. 1919 ta-
rihli bir rapora gore, Mahsulat’in hisselerini vakiftaki paralarla “tefer-
rug” (devir) etmesine Miitareke’den sonra izin verilmez.*® Buna gore,
vakfin bir kisim hissesi Mahsulat’a aittir; yani sirketleri kuran vakif
degil, vakfi kuran sirketlerdir.

Ali Thsan’a gére Kantariye Milli Mahsulat'in kazanciyla kurulur;
sitketler matrugkalar gibi birbirinden tirer.’! Ancak vakiflar ve Ban-
ka’dan s6z etmez. Bu geligkili agiklamalar, zanlilarin mahkemede bas-
vurdugu taktiklere oldugu kadar, sermayenin izledigi labirentvari yola
da isaret edebilir.

C. Yaurim ve Nemalanma: Kigik Talat Bey, ilk sermaye miktarim
belirtmeksizin, paranin Istanbul’un iasesinden kazanildigini, Mithat
Sukrii ise, paranin Askeriye’ye yapilan satsin kariyla nemalandigini
anlatir. Kazancin Istanbul’un iagesinden geldigi tezini, Sabri, Vehbi,
Ibrahim Edhem, Ferit, Bekir ve Mithat'in ifadesi de destekler.

D. Miktar. Ali Thsan’in ifadesine gore, 200 kiisur bin (miktar ko-
nusunda Mahkeme Reisi’nin elindeki veriler ve Thsan’in ifadesi farkli-
lik gosterir)® liralik tutar, Parti Kongresi’ne kadar gegen bir sene tg
ay zarfinda, Ekim 1915-Ocak 1916 arasinda Istanbul’'un iagesinden
kazanilmigtir.®* Bu durumda vakfedilen tutarin 700 bin lira olmast
agiklamaya muhtagtir. Ayrica Ali Thsan, bir taraftan, 200 kisur bin
liranin nakden mevcut olmadigini, mal olarak tutuldugunu ve enflas-
yon nedeniyle degerinin lig sene iginde ¢ katina ¢iktigin1 s6ylerken,
diger taraftan paranin, kaynak sikintisi geken ve malin1 tek alict duru-

29 Age, 344-5.

30 Anadolu Milli Mahsulat Osmanli Anonim Sitketi'nin 334 Senesi Muamelatuns M-
beyyin Rapor-u Muvazene-i Umumiyedir (Istanbul: Hilal Matbaasi, 1335) [bundan
sonra Anadolu Millj, 14.

31 Ilikan ve Ihkan, Ankara, 115.

32 Hikimin iddialan, 1918'de Adliye Nezareti'nce hazirlanan bir tahkikat dosyas: ve
vakifname metinlerine dayamir (Ihkan ve Ilikkan, Ankara111-3).

33 Ilikan ve Ihkan, Ankara111; Ergin, Mecelle-r C. 2, 819.



mundaki Alman ve Avusturyalilara disiik fiyatla satmak zorunda ka-
lan Anadolu tiiccarina dagaldigini anlatr.** Malin paraya tahvil edilip
edilmedigi, edildiyse zamanlamas agtk degildir. Kara Kemal’in Kong-
re’ye sundugu raporda ise, sitketlere 233 bin lira sermaye konuldugu,
eldeki mal ve 1916’da kazanilacak olanla beraber bunun 400 bin liraya
ctkacag bildirilir.®

E. Vakfedilen Kaymgin Cinst. Kigik Talat (Muskara) Bey, serma-
yenin kaynagiyla ilgili beyanda bulunmazken, iase isinden kazanilan
ve Kongre’nin kararina sunulan paranin 700 bin kagit lira oldugunu
soyler.’s Ali Ihsan’in da ima ettigi, kaynagin kgt para oldugudur. Ha-
kim elindeki kayitlara bakarak 700 bin altn olarak diizeltir ki Sabah
gazetesindeki haber ile aynidir. Onemlidir zira aluin 1916’da ortala-
ma 1,88, vakfin kurulus tarihi olan 1917’de 4,7 banknota denktir.”’
Cinsini belirtmeksizin, 700 bin miktarin1 Vehbi, Hiisnii ve Ibrahim
Edhem’in ifadeleri de dogrular.

Sabah haberine gore, “700 bin alanin kaimeye tahvil edildigi” an-
lagihr.*® Ali Kemal’e gore, 900 bin alun dort milyona yakin kagit para
demektir.’” Ayni sekilde, Yeni Gazetenin haberine gore, “glya umur-i
hayriye igin” vakfedilen bir milyon altn liranin, Cemiyet tiyesi miite-
velliler tarafindan “evvel emirde” kagit paraya cevrildigi anlagihnca,
“bu hususta Istanbul kadihigina tezkere yazildig1 gibi” meseleyi incele-

34 Anadolu tiiccarlan [yapag ve yini] ok dun [dustik] fiyatla satiyorlardi. Bu pa-
ray1 gotirdiler, Anadolu tiiccarina tevzi ettiler... O zaman yegine miusteriler [olan)
Alman, Avusturyalilara [ylksek fiyatla] satlds... Bu suretle bu para malda kullanilarak
tezayid ett [artt]. Diger taraftan hiikiimet birtakim kavaim [kagit para] ihrag etd.
Bu kavaim-i nakdiye esya tizerine dagildign igin esya kiymeti yiikseldi. Esya kiymeti
yiikselince... o nisbet dairesinde para oldu... Bu i sene arasinda bu para 700 bin
kusur liraya balig oluyor” (Tikan ve Ilikan, Ankara, 114).

35 Ergin, Mecelle-i; C.2, 827. Rapora gore, 1,700,000 liralik sermaye ile 233,000 lira
kazamlie (Toprak, Ttirkiye de, 477).

36 Ilhkan ve Ihkan, Ankara 13.

37 Sevket Pamuk, “The Ottoman Economy in World War I”’, Broadberry ve Harrison
(ed.), Economics iginde 129.

38 Sabah, 31.12.1918.
39 “Yagma Hasan’in Boregi”, Sabah, 11.11.1918.
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mek icin Evkaf Nezaret biinyesinde bir heyet kurulur.* Kigida gev-
rilen 700 bin altnin tahvilinden dogan farki tahsil etmek igin Evkaf
Idaresi Sirket kurucularimin hisselerine el koyar.*' Kaynak biiyiik ih-
timalle alandir. Ancak neden ve hangi asamada kagit paraya gevrildigi
anlasilmaz. Vakfedilen kagit paranin degeri, 1917°deki altin kargiliginin
%21’dir (1:4,7). Ali Kemal, vakfedilmeyen miktarin akibetini sorgular.

Ali Thsan’in iddiasina gére 200 kiisur bin lira Kongre’ye kadar em-
tia olarak tutulduysa, paraya, Kongre’den sonra Banka ve sirketlerin
kurulusu sirasinda déntstiiriilmis olmalidir.

Bu durumda 1915 Eyliili’nde kurulan Mahsulat’a sermaye yapilmig
olamaz. Oysa Sirket Nizamnamesi’nin 6. maddesine gére, Mahsulat’in
kurulusu i¢in sermayesinin en az %10’u tahsil edilmis olmalidir.*?

Ayrica, eger vakiflar sirket hisseleriyle kurulduysa, kurulus asama-
sinda altin veya banknot cinsinden bir paranin olmamasi gerekir. Za-
manlama ile vakfedilen kaynagin cinsi arasinda tutarsizliklar olusur.

ITI. Asgari Miigterekler

Aynntlarin birbirini desteklemedigi bu resimden ortaya hangi or-
tak noktalar gikar?

Ilk olarak, 1915 Temmuzu ile 1916 Ekimi arasinda bir kaynak bu-
lundugu anlagiliyor. Bu kaynak, 1,700,000 lira (veya 700 bin altin) gibi
yuksek bir meblag olabilir. Bu tutarin en azindan bir kismi, birgok
ifade sahibine gore Kemal Bey’e, Kemal Bey’e gore ise kendisinin de
dahil oldugu meghul bir gruba (“kendi sermayemizdi”, “hususi para-
lardir”) aittir. Sermayenin bir kismi veya isletilmesiyle olusan gelir ise,
200 ile 700 bin lira arasindadir. Vakfedilen tutat ise, en az 700 bin altun
veya kagit paradir. Bu miktar 1915-17 arasinda elde edilmis olmalidur.

Ali Thsan’in ifadesine gore, Talat Pasa’nin girisimiyle iase, Sehre-
maneti’nden alinarak Kara Kemal baskanlhigindaki heyete devredilir;
muhtemelen Kongre 6ncesinde ise hiikiimete birakilmasi kararlastri-

40 “Alun Akge Kigt Paraya Nasil Tahvil Edilie?”, Yens Gazete, 12.12.1918.
41 Sabah 4.1.1919.
42 Balcive Sirma, Memalik-i, 39.



lir. Bu son kararda, Talat Muskara’nin ifadesine gére, Ziya Gokalp’in
evinde yapilan toplantida Talat Paga’ya yapilan bask: 6nemli rol oynar.

Bu toplantt veya Kongre’den sonra, Kemal ve arkadaslan, kazani-
lan paranin sahislar adina vakfedilmesine karar verir.” Bu sahslar ya
da vikiflarin aslinda kasibler [paray1 kazananlar] oldugu varsayilir: “O
zaman bu paranin kasiblere aid olduguna dair bir karar vardir. Bunu
hiikiimet teyid ediyor.” Ali Thsan’a gére, “asil” kisib ve vikif, Kemal
Bey'dir. Digerleri “aylikgr’dir. Ali Thsan’a gére, isminin digerleriyle
beraber vakif sicilinde gegmesi, bir gurur vesilesi olmakla beraber,
aslinda “muvazaa”dir.* Zira vakfettigi soylenen 15 bin lira aslinda
kendisine “hibe” edilmistir. Vakif statiisii alunda neden “muvazaa”ya
basvuruldugu ve hiikiimetin paray1 Hazine’ye neden irat kaydetmedigi
acik degildir. Mahkeme Reisi, vakif gatisi tercihini, 6ncelikle “beka”
gibi pratik nedenlere (“temin-i payidari, heder olmamasi igin”), ikinci
olarak da paranin igletilmesine bir “sekl-i seri” verilme kaygisina bag-
lar. Vakifname bizzat Talat Pasa’nin gorevlendirdigi bir kadinin huzu-
runda diizenlenir.*

Burada anlagilmayan paranin yatnm kanalidir. Hitkiimetin sagla-
dig1 imtiyaz sayesinde dahi olsa, sahsi sermayeyle kazanilmus para, sa-
hiplerine iade edilmek ya da bir sirkete yatinlmak yerine vakfedilmistir.
Butin Osmanli savag iktisad1 agtk¢a imtiyaz ve muafiyet mantug: tize-
rine (tagima, ithalat, ihracat, iage bolgeleri arasinda mal aktanmu, vs.)
kurulu iken, bu paraya neden bir “sekl-i seri” mazrufu verilme ihtiyaci
dogmustur?

En dikkat gekici ipucu, Ali Thsan Bey’in 9.8.1926 tarihli ifadesinde
bulunur: 1916 Kongresi’'nden malin ilk sermaye sahibine degil, kaza-
nanlara ait oldugu karan ¢ikar. Kemal ve arkadaglarinin ““Bu isi mille-
tin menfaati igin tuttuk, para istemeyiz”” dediklerini bildirmeden 6nce

43 “Bu para isletilecek ve hasil olacak temettii umur-1 hayra sarf edilecektir. Kongre
marifetyle bir karar veriliyor” (Ilikan ve Ihkan, Ankara, 113).

44 Ihkan ve Ihkan, Ankara, 114.

45 Bu kads, hikime gore evkaf kadist Mustafa Riza Efendi, Thsan’in gehadetine gore
1926’'da TBMM’de olan Mustafa Fevzi'dir (Bilgili?) (Ihikan ve Ihkan, Ankara, 113).
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“menafi magsub ile mazmun degildir” ilkesinden soz edilir.* Ilke,
kazanilan paradan ilk sermaye sahibinin hakkinin iadesi distinildi-
giinde dile getirilir. Bu durumda, “magsub” ifadesi 6nem kazanur. Tlk
sermaye hangi anlamda gasp edilmistir?

Ali Thsan Bey, bu imayi, “hayir isi daima kabil-i tecvizdir” (kabul
edilebilir) ciimlesiyle pekistirir.*’ Ilk sermayenin gayri-mesru bir edi-
nim oldugu anlagilir. Hakim konuyu irdelemez.

“Menafi magsub ile mazmun degildir” ilkesine doniiliirse, Me-
celle’nin bir yorumuna gére, gasp edilen maldan istifade etmek ya-
rarlanan agisindan malin eski sahibine kargi yukimlilik yaratmaz.*®
Mantk su olmaldir: Bir s6zlesmeye kanuna aykir1 hitkiimler girmesi
halinde s6zlesme kanun karsisinda nasil kusurlu (“fasih”) kalirsa, gasp
gibi hukukdis1 bir eylem, ortaya hukuki bigimlere tabi olacak sonuglar
¢ikarmaz. Ornegin biri digerinin evini cebren elinden alsa, ev sahibi
gaspgidan olsa olsa hukuki bir muameleye konu olabilecek herhangi
bir talepte (6rnegin kira) bulunamaz.

“Gasp” ile kastedilen nedir? Ilk segenek, kazancin bigimidir: Va-
gon imtiyaziyla iagede tekel olusturan Kara Kemal'in teskilati, Istanbul

46 Sozcik, Hikimiyet-i Milliye nishasinda okunakli degildir. Cevrimyazida kelime
“maznun” olarak okunur: “Bu mal kasibindir. Menafi magsub ile maznun degildir
dediler. Kemal ve riifekas1 da hayir biz bu isi milletin menfaad igin tuttuk para iste-
meyiz dediler” (Ilikan ve Iikan, Ankara, 112).

47 Ibkan ve Ilikan, Ankara, 114.

48 Mal-1 magsubun menafi dahi mazmun (6denmesi gerekli) degildir: Ornegin bir
kimse digerinin oturdugu eve “bir takrible [bahane] icine girerek cebren zabt etse
de velev ki kirk sene bila iicret otursa, sahib-i hane bu gasibdan ticret namina bir
sey talep edemez, edecek olsa mahkeme bu davayi dinlemez. Ciinki Mecelle’ce bu
gasb edilen hane igin bir ticret vermek lazim gelmez” [Adem Efe, “Sosyolojik bit
Balkus Agistyla Seyyid Bey (1873-1925)”, Islam Hukuku Arastirmalan Dergisi, Say: 6,
(2005): 153]. Bu belki de dinen temiz sayilmayan (“miitekavvim” olmayan, “necis”)
mallar izerinde ancak siurh hak iddia edilebilmesinden kaynaklanir (Hasan Hacak,
Islam Ansiklopedisi, “Mal” maddesi, C. 27, 462). Buna karsilik, gasip elde ettigi veya
elde etmeyi ihmal ettii menfaatler karsiifinda tazminat 6demek mecburiyetinde
degildir. Hanefiler’e gore “mal statiisiinde olmayan menfaat... akidle hukuki deger
kazanir. Bu sebeple menfaatin akid dis1 kullanimu, gasp ve itlafi halinde tazmini ge-
rekmez” (Halis Demir, “Islam Borglar Hukukunda Kaza Kavrami ve Neticeleri”,
JASSS 44 (Bahar II 2016), 153-168).



halkina yiiksek fiyatla ekmek satar.*’ Divan-i Harb-i Orfrde Gokalp’e,
“anasir-1 gayri muslimeye aid bir paray1 Islam vakfina tahsis etme”-
nin ahliken dogru olup olmadigs sorulur.®® Kastedilen, bir ihtimal
Istanbul gayrimiislimlerinden edinilen ekmek karidir. Tkinci ihtimal ise
kazancin kaynagidir.

IV. Vikfedenler

Vikfedenlerin Savas sirasindaki faaliyetleri, kaynak konusunda
bazi ipuglari verir. Hakkinda en gok bilgi sahibi oldugumuz Memduh
Sevket'dir (Esendal). Sevket Bey, II. Mesrutiyet’le beraber Cemiyet’in
Istanbul Heyet-i Merkeziyesi’'ne, 1909’da Esnaf Odalar1 Miimessili-
gi'ne segilir. Savag'ta “Parti Komiseri/Miifettisi” ve Cemiyet’in “Ana-
dolu Vildyetleri Mifettisi” olarak alisir ve askerlik yapmaz.>' Farkh
kaynaklarda, “katib-i mesul”, “miifettis” veya “miifettis-i umumi” ve
“merkez-i umumi iiyesi” olarak geger.? Birden fazla gérevi ve sifati
olmus olmasi muhtemeldir.

1914 Agustosu'nda Ittihat ve Terakki'nin diger Istanbul katib-i
mesulleri ile beraber genis yetkilerle donatlarak gizlice Rus sininna
hareket eder.” Kafkasya Harekdt’na Tegkildt-1 Mahsusa bunyesinde
kaualdig1, Yakup Cemil’in yardimcilarindan biri oldugu iddia edilir.>*
Yakup Cemil’in asilmasindan sonra esnaf odalarindan uzaklasanlma-
s1, bu iddiay1 giiglendirir.

49 Ali Thsan Bey, borgla yapilan yatinmn getirisinin borglunun hakk: oldugunu savu-
nunca, hikim vagon imdyazinin “bor¢” sayilamayacagim bildirir (Ihkan ve Ihkan,
Ankara, 115). Ekmekeeki yiiksek fiyann nedeni, iddiaya gore, Cemiyet’e gelir sagla-
makur (Pomiankowski, Osmanl, 285).

50 Dadrian, Ak¢am, Tehcir, 388.

51 Ismail Cetigli, “Memduh Sevket Esendal” (doktora tezi, Firat Uni., 1989), 15-16;
Tekeli ve Ilkin, Cumburiyetin, 358-9.

52 Vardar, frtihat, 531.

53 Ayhan Akrtar (hz)), Yorgo Hacidimitriadis’in Askale- Erzurum Ginkigi (1943) (Is-
tanbul: Iletisim, 2011), 115,

54 Tabip Giilbay, “Memduh Sevket Esendal’in Toplumsal ve Siyasal Gériisleri” (dokto-
ra tezi, Ankara Uni,, 2008), 26.
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Ermeni tehciri sirasinda veya sonrasinda Ankara’da bulunmus
olmalidir: 1919°daki Divan-i Harb-i Orfi kararlarinda Ankara tehciri
esnasinda Merkez-i Umumi tyesinden Memduh Sevket ve biraderi
Refet Beylerin “Ankara’ya giderek (...) zengin olduklars” belirtilir.*®

1916’da miifettis olarak Kayseri’ye gonderilir.>® Gorevi tasfiye ko-
misyonlarindaki yolsuzlugu incelemektir’” Muhtemelen 1917°de Es-
naf Odalari ile bag kesilir. Miitareke’den sonra Italya’ya kagar.

Feritin (Soyadi Kanunu'ndan sonra Ferit Hamal) hayat ¢izgisi
Esendal ile birkag noktada kesisir: Oncelikle Istanbul Heyet-i Merke-
ziyesi'ndedir.”®* Hamal Esnafi Cemiyeti’nin yoneticisidir, Ittihat ve Te-
rakki’nin esnafla iligkisini diizenler.® 1914 Agustosu’nda Rus sinirina
hareket eden grubun iginde yer alir. Teskilat-1 Mahsusa’min Erzurum,
Bayburt, Trabzon ve Artvin’deki orgiitlenme galismalarina, daha son-
ra Yakup Cemil’in mifrezesine katilir.®

1915’te Konya’dadir, Ermeni tehcirini 6rgutler.® Mitareke’de ha-
zirlanan iddianameye gére Konya Valisi Samih Rifat, Polis Midiiri ve
Ferit’e isnat olunan suglar, bazi kisilerin tehcir sirasinda esya, emval ve
parasin1 almak, “gasb ve su-i muamele ile beraber” 6liimiine sebebiyet
vermektir.®? Ferit, 1916 Subat’na kadar bu ekiple ¢alisir.

20.2.1916’da Samih Rifat tarafindan yakistksiz davransslari nede-
niyle Istanbul’a sikayet edilir: Ferit, yakinlar1 ile birlikte hareket ederek
Samih Rifat’a baski yapar, Vali'yi azlettirmek i¢in hakkinda séylentiler
yaymaya galisir. Vali, Ferit'in yerine yeni bir mifettisin tayinini ister.®?

55 Dadran, Ak¢am, Tehcir, 240, 344.
56 BOA.DH.SFR 62/32,9.4.1916.
57 Durmaz, “A City”, 156.

58 Dadrian, Ak¢am, Tehcir, 344.

59 Tunaya, Tirkiyede, 410. Ancak hamallar kihyas: ile geginemez (Ilikan ve Ihkan,
Ankara, 567).

60 Aktar, Yorgo, 115.
61 Raymond H. Kevorkian, Ermens Soykirzmy (Istanbul: Tletisim, 2015), 809.
62 Dadrian, Ak¢am, Tehcir, 605-8.

63 BOA.DH.$FR 510/37 , 20.2.1916. Dahiliye’ye gonderilen sifrenin tizerinde “bizzat
halledilecektir” notu vardur.



Durum bir niifuz ve paylasim miicadelesini andinr. Ferit Miitareke’de
yargilanir ve Malta’ya stiriiliir.%

Itdhat ve Terakki Genel Merkez iiyesi Ali Ihsan (floglu) da Cemi-
yet'in esnaf Orgitlenmesinde yer alir. 1914-15te Diyarbakir ve Ha-
lep’te “miifettis” sifatiyla bulunur.®® Ermeni tehciriyle ilgili belgelerin
bir kismi Ali Thsan’in sorumlulugundadir.%

Fadh Katib-i Mesulii Nail, 1915 Temmuzu’nda Eskisehir’dedir.
Biiyiik ihtimalle Ermeni tehciti sirasinda/sonrasinda Eskisehir Muta-
sarrifi ile arast suisimal ve “Tegkilat-1 Mahsusa isi” nedeniyle agtlir.””
Makrikoy Katib-i Mesulii Ibrahim Edhem, Savas'in basinda Teskilat-1
Mahsusa adina Trabzon’a gider.® Bakirkoy Katib-i Mesulii Antepli
Ahmet Muhtar, ayni zamanda Antep Ittihat ve Terakki Kuliibi’niin
katib-i mesuludiir, Mitareke’de mebus segilir.”

Vikfedenlerin ¢ogu buna gore, Istanbul Heyet-i Merkeziyesi'ne
bagli, yukarida siralanan katib-i mesullerdir. Kemal Bey’in idaresin-
deki Istanbul’un 6rgiit hiyerasisinde ayn bir yeri vardir: Bir ifadeye
gore “Istanbul teskiliti ayrica bir teskilttr, miistakil gibidir... [dog-
rudan] Merkez-i Umumi’ye bagldir”.” Bu 6zel konumlanna ilave-
ten, katib-i mesuller bir taraftan esnaf cemiyetleri, dier taraftan ise
Teskilat-1 Mahsusa ile baglantulidir. Bunlar arasindan Savas sirasindaki
faaliyetleri tespit edilebilenler, Ermeni tehciri sirasinda tagrada, degisik
liva ve vilayetlerde bulunur; Memduh Sevket ve Hamal Ferit emval-i
metrukeyle ilgilidir. Kaynagin 1915 Eylil -1916 Ocak arasinda edinil-
mis olmasi, “anasir-1 gayri mislime”ye ait olma ihtimalini zamanlama
agisindan giglendirir.

Vikfedenlerin bagka bir ortak 6zelligi ise, sirketlerde birden fazla
gorevde bulunmalidir. Goézlitkli Mithat “sirketlerin reisi” ve Kanta-

64 Ilkan ve Ihkan, Ankara, 346.

65 Age., 642-4.

66 Taner Akgam, Insan Haklani ve Ermeni Sorunu (Ankara: Imge, 2002), 317.
67 Ihkan ve Ilikan, Ankara, 395-6.

68 Age., Ankara, 448-9. Vehbi ve Edhem Mitareke’de tutuklanmaz (Age., 362).
69 Age., 642-4.

70 Dadrian, Ak¢am, Tehcir, 344.
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riye'nin Miidiirii, aynt zamanda Iktisat Bankasr’nda yénetim kurulu
tyesidir. Mahsulat’ta yonetim kurulu iiyesi Hasan Fehmi, Mensucat’ta
muhasebeci, Tktisat Bankas’'nda veznedardir. Ali Riza Mahsulat’ta
ayn1 zamanda hissedar ve muhasebecidir. Sadeddin Riza hem Mahsu-
lat’ta muhasebeci hem de Mensucat’ta miidiir konumundadir.”" Tkti-
sat Bankasr’nin kuruculari, Mahsulat Madiri Sait, Kantariye Madira
Bekir ve Ekmekgiler Miidiirii Izzet Beylerdir.”? Dr. Nazim ve Ismail
Hakki Paga 6rneklerinde oldugu gibi, az sayida tye birgok isi ayn1 anda
yuritir. Sadakat ve ketumluk 6nem kazanmis olmahdir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin taruml bir hiyerasisi oldugu iddia
edilir.” Ancak yukaridaki kadro Cemiyet’in birden fazla konumu-
nu isgal ettigi gibi, Teskilat-1 Mahsusa, sirketler, esnaf cemiyetleri ve
tasradaki tehcir arasinda bir bag olusturur. Vakfedilen paranin izini
sirdiigimizde bu tuhaf sebeke ile karsilagiriz. Malta’ya siiriilen Ferit
dahil higbiti katib-i mesuller davasinda yargilanmaz.”

V. Mitareke

Miitareke’den hemen sonra, 30.12.1918'de Evkaf Nezareti’nce ya-
pilan eszamanl bir operasyonla, sirket merkezlerindeki kayit ve mev-
cuda memur, sivil ve resmi polisler tarafindan el konulur.” Dért sirke-
tin yoneticisi, neredeyse birbirinin ayn1 dilekge metinleriyle durumdan
sikdyetci olur:’® El koyma, mahkeme karari alinmaksizin yapilmis ve
sitket memurlar isten el gektirilerek yerlerine yenileri getirilmisgtir.

71 Ilikan ve Ilikan, Ankara, 495-532.
72 BOA.LDUIT 121/49, 29.1.1918; BOA.ADVN.MKL 64/29, 18.2.1918.

73 “Vilayetlerin teskilitini temsil eden ve vildyet teskiliini idare eden kadb-i mesullerdi
(...). Tkinci kademe (...) murahhas-1 mesullerdi ki, bunlar bulunduklan mahallin
hiikiimet teskilitin1 ve devlet memurlanm murakabe ile vazifeli idiler. Uglincii ka-
demede[ki] miifettis-i umumniler... Firka’nin maksat ve gayeleri haricinde higbir isin
yapilmasina meydan vermezlerdi... Dérdiincii ve en yiiksek kademe umimi merkez
azaligy.. inkildbin yarattgs yliksek otoriteyi temsil eder, firkanin programinda mevcut
ana hatlann tatbikini daima g6z éniinde bulundururlardy” [Galip Vardar, /etihar ve
Terakki Icinde Dénenler, Samih Nafiz Tansu (ed.), 87].

74 Dadrian, Akgam, ZTehcir, 599-609.
75 Sirketlerin el koyma operasyonu hakkindaki gorisii igin bkz. Anadolu Milli; 36-8.
76 BOABEO 4562/342117,7.1.1919.




Oncelikle sirket yapilari ele alimur: Bir gazete haberine gore, Iktisat
Bankasr'nin tiim sermayesi Evkaf’a aittir. Nizamnamesi’ne gére Ban-
ka’nin idare azalar1 en az kirk hisseye sahip olmalidir. Sadakat Slguti
nedeniye olsa gerek, “Ittihatcilar, Banka Idare Meclisi’ne tayin ettikleri
adamlarin bu sartt haiz olmalarini temin igin Banka’nin satilan ve ta-
mamen Evkaf’a ait hisselerinden kirkar tanesini onlara vakfetmistit”.
Bu kisilerin tedkikat neticesi memuriyetlerine son verilir.”’

Ardindan sirket hesaplarinda inceleme baglatilir ve basinda haber-
ler yer alir: Sirketlerden 6zellikle Kantariye ve Ekmekgiler, Izmit, Ada-
pazari, Ankara ve Anadolu’nun baska sehitleriyle Istanbul’'un dért bir
yaninda 6rgitlenmis; Kantariye Bahgekapi, Mensucat ise Et Meydany,
Fatih ve Vefa’da satiy magazalar1 agmis; 6nemli sermayeler biriktiril-
mistir. Evkaf Nazir1 Izzet Bey, “vakfedilmis olan yiizbinlerce liranin
otekinin berikinin elinde bazige-i menfaat [¢ikar saglama oyuncag1]”
olmasin1 istemediginden, sirketlere derhal el konularak hesaplarin
incelenmesini emreder. Bunun iizerine Istanbul Evkaf Miidiri Ali
Necati Bey, sirketler ile Banka’ya el koyar. Sirketlerin midiir ve muha-
sebecileri isten derhal el gektirildikten sonra yapilan ilk inceleme sonu-
cu, “700 bin altnin kaimeye tahvil edildigi” belitlenir; gerek esya, yag
ve erzak dagiuminda gerekse genel islemlerde birgok suistimal oldugu
stiphesi belirir.”® Mahsulat 1918'de Iase Nezareti'nden aldig1 avansin
mal karsihiFinin bir kismini teslim etmez.”

Suistimallerden biri ve ayn1 zamanda Ekmekgiler Sirketi’'nde el koy-
ma stirasinda belirlenen 200 bin lira ag1gin nedeni, Evkaf Nezareti’'nce
defterlerde yapilan incelemeye gore, “Otekine berikine verilmis olan
avanslar”dir® Izmir'deki Kantariye subesine, Izmir Kadist Kizim ve
Evkaf Miidiirii Ismail Hakki tarafindan yapilan miidahalede kasada
herhangi bir hesap defteri bulunamaz.®’ Kantariye ve Iktisat Banka-
st hesaplarindaki diizensiz ve daginik “binlerce liralik avans” tan s6z

77 Sabah, 4.1.1919.

78 Sabah, 31.12.1918 ve 4.1.1919
79 Anadolu Milli, 6, 38.

80 Sabah, 5.1.1919.

81 Sabah, 15.1.1919.
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edilir. Sirketlerin Cemiyet’le ve birbitleriyle kredi iliskileri de karma-
stktir: Itibar-1 Milli Bankast’nin 20 bin liralik hissesine sahip Mahsulat,
Banka’dan 60 bin lira avans alir.*? Tktisat Bankasrndan Kantariye 200
bin, Ekmekgiler 100 lira avans almisur. Ekmekgiler, nizamnamesi ge-
regi yalniz un isiyle ugrasmasi gerekirken,® Kantariye ile birleserek
tutin ticaretine girisir.* Bu iki sirketin deftetlerinde kayit olmaksizin
ve verilme nedeni actk edilmeksizin “Ittihatcilar”a verilmis avanslarin
toplami 180 bini agar.?® Mahsulat yonetimi, “bazi eshas ve miuessesat
zimmetinde” kalip tahsili imkansiz veya miigkil hale gelen “kiymet-
ler” oldugunu kabul eder. Kantariye’ye faizsiz borg verir.*® Milli sit-
ketler iktisads, izlenmesi zor, karmagik bir Parti-igi nakit trafigidir.

1919da Evkaf Nezareti tarafindan diizenlenen toplantuda, $ir-
ket’in, segimlere kadar yetki sahibi alt hissedar ile Nezaret’e atanacak
alu kisiden olusan gegici bir heyet tarafindan yonetilmesi kararlagurhr.
Ekmekgiler icin de ayn1 yontem disunulir. Mahsulat simdilik eski y6-
netim kurulu tarafindan yonetlecektir. Mahsulat ve Kantariye hisse-
darlant “Evkaf’in davetine icabet etmediklerinden, vaz-1 yedden son-
raki hal” stirmektedir.*” Bu arada sirketler alismay1 siirdiirdiiginden,
denetim ve yillik olagan toplantilar yapilir.*® Evkaf, milli sirketlerin 1,4
milyon liralik sermayesine el koyar.®

15.7.1919'da dort sirketle Banka’nin idaresi hakkinda g yil sirel,
gesici bir kararname yayinlanr. Iktisat Bankast da 15.7.1919’da Ev-
kaf’in idaresine geger.”!

82 Anadolu Milli, 16; Cizelge 11.

83 Sura-y1 Devlet, Sirket'in faaliyet alanlan arasina komisyonculugu katmasina heniiz
kurulus asamasinda itiraz eder (Akyildiz, Anka’nun, 161).

84 Anadolu Milli, 21, 30-1.

85 Sabah, 4.1.1919.

86 Anadolu Milli; 13, 17-8.

87 Sabah, 17.3,23.3 ve 6.4.1919.

88 Anadolu Milli,9-10.

89 Ilikan ve Ilikan, Ankara, 118.

90 BOAMV 251/37; BOA.BEO 4663/349694.
91 BOA.MV 223/170, 23.5.1922.



Sirketler bu arada bos durmaz. Mahsulat, vakiftan para alarak ye-
rine hisse koymak ister; izin alamayinca, Sirket’in gelecegine “darbe”
vuruldugunu, bunun “en biiyiik milli tesebbiise hayat: sonuna kadar
hanger izi birakmak demek” oldugunu 6ne siirer.”> Mahsulat (eski)
yonetim kurulunun Evkaf Nezareti aleyhinde hukuk mahkemesinde
agu@1 dava siirerken, Kantariye ve Ekmekgiler’in ticaret mahkemele-
rindeki davalan reddedilir.”® Bilinmeyen bir nedenle, 15.7.1919 tatihli
kararname 1920°de ilga edilit™ ama yerine yenisi konmaz.”® Evkaf’tan
Sadaret’e 9.7.1922°de yazilan yazida, sirketler ve Banka’nin y6netim
bicimi hakkinda Meclis-i Viikeld’ca tasdik edilen ve Sura-y1 Devlet’e
havale edilmis olan nizamname heniliz tamamlanmamis oldugundan,
ilk kararnamenin yurarligiiniin uzatlmasi istenir.” Mahsulat Midura
Sait Bey ve muhtemelen digerleri agtiklar1 davalar1 sonradan kazanir;
sirketler iki sene boyunca bir heyet tarafindan yonetildikten sonra eski
sahiplerine iade edilir.” Malta dontisii Kara Kemal sirketleri tekrar ele
gegirir. Bu ikinci donemin ayrintilari, Izmir Suikasti mahkeme tuta-
naklaninda bulunabilir.

V1. Gasb, Hibe ve Ahlik

Kokeni meghul kaynaklarin veya gayri mesru edinimlerin hayir is-
lerine tahsisi, savag doneminde vakif uygulamalari ile sinirli degildir.

Savagin bagindan itibaren Hiikiimet 6ncelikle Istanbul’da diis-
man devlet ve azinlik okul, dariileytam ve ibadethanelerine el koya-
rak sultani, ticaret mektebi ve Miisliiman yetimhanelerine gevirmeye
baglar.”® 2.12.1914’te Fener'deki iki ruhban okulunun dariileytama
donugstirilmesine karar verilit.” Bunlardan biri 25.1.1915’te agilan

92 Anadolu Milli; 15.

93 Sabah, 1.5.1919.

94 BOA.SD 1272/30, 11.1.1920.

95 BOAMYV 223/170, 23.5.1922.

96 BOA.ADVN.MKL 70/60.

97 Ihkan ve Ilikan, Ankara, 118.

98 BOA.BEO 4428/332068.

99 “Fener’de Dartilleytam”, Efkdr, 24.11, 2.12, 8.12.1914.
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Kadikoy Dartleytamr’dir.'® 1915’te baskent dariileytamlarimin sayisi
artar: Kadik6y Saint Joseph ve Notre Dame de Sion’un dariileyta-
ma donugtiiriilmesine karar verilir. Galata (Rus Manastir1) ve Bebek’te
(Saint Joseph yetimhanesi) birer sube agilir.'”

1915’te kurulmaya baslanan tasra mektep ve dariileytamlan, Istan-
bul gibi diisman devlet tesislerini, Istanbul’dan farkli olarak ise em-
val-i metruke binalarini da kullanmaya baslar. Ornegin Edirne’deki
dariileytamlarin ilki Italyan Okulu’na, ikincisi Ermeni kilisesi miigte-
milatina,'” Ankara’daki dariileytam ise Andon Hamaloglu isimli bir
Katolik/Ermeni’nin konagina kurulur.'” 2.3.1919da Bolu Ermeni
Mahallesi’nden Bursalioglu Estiyan darileytama “hibe” ettigi hane-
nin iadesi igin mahkemeye miiracaat eder.'® Boluim A2’de goruldugi
tzere, Hendek Orman Ameliyat Mektebi metruk bir Ermeni kilise ve
okuluna kurulur. Armas ve Bagcecik’teki Ermeni ve Amerikan okul/
kiliseleri de dartileytama gevrilir.'®

Ikinci olarak, bu tesislere kurulan dariileytamlar, el konulma tarih-
ten itibaren bir siire, yerlestigi tesisin stok ve demirbaslarim kullanr.
Ilk senelerde esya, levazim hatta yiyecek bulmakta biiyiik giiglitk gekil-
mez; zira “istedigi esyaya el koyma salahiyetini almus bulunan” ve Da-
rilleytamlar Idaresi’nin basina getirilen Kara Kemal bunlar1 “kolaylik-
la” temin eder.' Anadolu’daki dariileytamlarin sermayesi ise, emval-i
metrukedir: Kastamonu’da Ermeni ve Katolikler tutuklandiktan ve
diikkadnlar: yagma edildikten sonra, Maarif Nezareti’'nin onciiligiiyle
merkezde agilmasi kararlagtnlan darilleytamun bina ve levazim tesi-

100 Safiye Kuranlar, Savas Yillarinda Tiitkiye'de Sosyal Yardim Faaliyetleri (1914-1923)
(doktora tezi, Istanbul Uni., 2005), 55.

101 Efkir, 22.7.1915.

102 Oral Onur, Edirne Hilal-i Abmer ve Himaye-i Etfil Cemiyetleri (Istanbul: Ding Of-
set, 2004), 20-2.

103 “Ankara’da Emval-i Metruke Nasil Yagma Edildi?”, Alemdar, 15.12.1918. Halep’e
stiriilen Andon Hamaloglu i¢in bkz. Arakelian, Ankara, 164.

104 BOA.BEO 4588/344074.

105 Aynntlar igin bkz. Taylan Esin, “Savas, Tehcir, Utopya: Dariileytamlann Yiikselisi
ve Cozilusu”, Toplumsal Tarih, 258 (Haziran 2015): 66-77.

106 Osman Nuri Ergin, Ttirk Maarif Tarihi, Cilt 3-4 (Istanbul: Eser, 1971), 1548-9.



sine sarf edilmek ve “karsilig1 ianat ve teberruattan temin olunmak
uzere” 1915 biitgesine Vali’nin talebi ve 8.11.1915 tatihli iradeyle 100
bin kurus konulur.!” Benzer sekilde Ankara Ittihat Terakki Kuliibi
taraf indan Ermeni tehcirinden sonra kurulan, terzilik ve kunduracilik
alaninda faaliyet gosterecek dariileytama, Potukyan Onnik Efendi’nin
el konulan magazasindan kumas, diger Ermeni diikkanlarindan da ku-
mas ve kosele saglanir.'® Dolaysstyla, okullarin sadece binalari degil,
ihtiyaglar1 da gasp/terk edilen mallatla saglanir.

Savagin ilk iki yillinda dartleytamlara yerlestirilen ¢ocuk sayist boy-
lece hizla yukselir. Hazir kaynaklar 1917°de tikenince, bagka ¢6ziim-
lere bagvurulur.'” Bunlardan biri ticari kazangtir. Blum A4’de go-
rildigi gibi, 15.5.1919 tarihli bir yaziya gore, Stkrii Bey’in bakanlig
strasinda Sekerci Nazim Bey tarafindan Maarif Nezareti adina Viya-
na’dan getrilen iki vagon sekerden biri darileytama, digeri Nazim’a
“terk edilir” Nazim Bey, ithal imtiyazinin karsiigini dariileytamlara
seker “hibe” ederek 6der.

Ayni yontemin bagka kalemlerin ithalinde de izlendigi iddiastyla,
Miitareke’de “gayri mesru yollarla Osmanli milletinin kanini emen”
sahislar hakkinda inceleme baslatlir. Bu inceleme kapsaminda da-
rilleytamlar adina 1917'de yapilan ithalat karsilig1 Dariileytam Genel
Mudirligi’ne 27 bin lira hibe yapildig: anlasihir (Cizelge 12). 4. Ordu,
Dariileytam Genel Mudiirligi’ne bagl olmayan Kudiis Dariileytami
“adina”, eski nazir Sikrii Bey, Migirdig Frankyan ve Hiisni Nail ile
ortaklasa Karadeniz’den yatli okullar “adina” esya getrir.""® Emtia
icinde cam, ¢ivi, kibrit ve muhtemelen ayakkabi vardir. Bunlar bas-
ta dariileytam anbarlanna indirilir, sonra ithalatg1 tiiccara iade edilir.
Dahiliye Nezareti, Savas sirasindaki “hibe” uygulamalarinin “efal-i

107 BOA.DH.UMVM 23/34.
108 Alemdar, 15.12.1918.
109 “Anbarlardaki malzeme bitince, halkta da el konulmak suretiyle alinabilecek esya,

yiyecek ve levazim kalmayinca... [kanunla] varidat kaynaklan tahsisicihetine gidilmis-
tir” (Ergin, Ttirk, 1548-9).

110 1917'de titiin ihracatgilarindan alinacak “iane”den %10’u darileytam ve darilfiinun
masraflanina aynlacaktr (BOA.MEMKT 1238/61). Frankyan seker ve gazyap taciri-
dir (BOA.DH.EUM 29/25, 27.9.1916).
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ihtikariye” ile ilgisi olup olmadigin1 sorgular. Kazang muhtemelen da-
rileytamlara tamnmis gimrik muafiyeti veya serbest ithalat izninden
kaynaklanur.

Oyle gériiniiyor ki hibe ve ihtikir arasinda Savas sirasinda bir iliski
olusur: Mahsulat'in Eskisehir Subesi 1917 kazancindan 15 bin kuru-
su Eskisehirde Sifa Yurdu adina kurulacak Gureba Hastahanesi’ne
bagsslar.!'! Boluim A4de goruldugi tizere Antep Mebusu Fazil Bey
Iase Heyeti'nden segim bolgesinde dagitmak iizere aldig1 sekerden
sagladig biiyiik kazancin bir kismin1 “hiisn-i niyetini isbat i¢in” segim
bolgesindeki hayir islerine bagsslar. Ticari “bagar1”lar1 ve “Bulgurpa-
las” binastyla taninan Bolu Mebusu Mehmet Habip Bey, “binlerce li-
ra”’ya yaptirdig bir idadiyi Maarif’e bagislamak ister.''? Kuruldugu ay
sermayesinin ugte biri kadar kir eden Ekmekgiler Sirketi, fukara ve
yanginzedelere yardim eder.!”® Ordu’ya titiin satma imtiyazina sahip
Miidafaa-y1 Milliye Cemiyeti, Galigya’da savasan 15. Kolordu’ya sigara
ve esya hediye eder.'"* Kosele ve manifatura ihtikar ile gegici bir siire
suglanan Bayramzade Hakki, Malul ve Gazilere Muavenet Heyeti’ne
1918de bagis yapar.'® Bolim A4.’te goriildigi tizere ithal sekerin
Istanbul’da yiiksek fiyatla satisindan gelen kazang fakirlere ag olarak
dagtlir.

Gasp ve imtiyaz sonucu edinilmis servetin hayir islerine tahsis veya
vakf edilmesi (ya da gasp edilen kaynaklara giivenerek dariileytamlara
haddinden fazla gocuk iskdni), anlik bir firsat algis1 kadar, servetin
edinimini ulvi bir yatirimla aklama amagli da olabilir. Ali Thsan Bey’in
dedigi gibi, hayir isleri daima “kabil-i tecviz’dir. Boylece Savas, bir tir
“gasp ahlak1”’nin zeminini olusturur.

111 BOA.DH.UMVM 28/44, 20.6.1917.
112 BOA. DH.L.UM 19-22/1-21, 23.8.1922.
113 Akyildiz, Anka’aun, 165.

114 ATASE.BDH 1320-773-1-78, 3.7.1916.

115 Tanin, 7.4.1918'ten alinulayan Feyza K. Sahin, “Osmanl’'dan Cumhuriyet’e Harp
Malullerinin Sosyo-Ekonomik ve Saghk Durumlan (1877-1939)” (Afyon Kocatepe
Uni., doktora tezi, 2012), 292.



1 V4 % i —

ol % e by —
Sekil 16. =~ 24.8.1918
“Hacivat: bu binalan sekeri, bulguru fasulyeyi ¢imento ile _ da mu yapiyorlar?
Karagoz: Hayir. Bizi soyup sogana gevirerek, ug kurusluk bulguru kurusa satarak
yaptyorlar!”

(Arkadaki binalanin zerinde “Seker Palas”, “Bulgur Palas”, “Fasulye Palas” levhalar)

VII. Cikarimlar

1. Oncelikle kaynagin biiriindiigii bicimden veya mazruftan s6z
etmek gerekir. Gayrimenkul vakiflari, akari olan bir miilkiin bagslan-
mas1 ve yilik gelirinin vakfin amaci igin sarfina dayanir. Buna karsin
para (menkul) vakiflari, vakfedilen anaparamin muhafaza edilerek, seri
hiikkiimlere uygun olarak isletiimesinden elde edilen gelirin kismen
amaca harcandigy vakiflardir. Hentiz 16. yy’da baslayan tartismalara
gore, vakfin amaci duran/kalict (“wqf” koki, durmak anlamindadir),
dolayistyla degerini muhafaza eden bir milkin gelirinden faydalan-
maktr. Buna gore Gzellikle para ekonomisinin yayginlagmasindan
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sonra mallara kars1 deger istikrarini kaybeden paraya dayali vakiflar,
tanumi geregi, vakif degildir.''®

Buna karsin para vakiflaninin zaman iginde agithk kazandig bilin-
mektedir: 15. yy'in ikinci yanisindan itibaren kurulan vakiflarin kay-
naklan siirekli artar. 18. yy’da kurulan vakiflarin %32’si, 19. yy’da ku-
rulanlarin ise %57’si para vakiflaridir.'”’

Para vakiflarinin aldig: bigimlerden biri, esnaf sandiklaridir. Ana-
parasini bagis ve aidatlarin olusturdugu sandigin geliri, ortak harcama-
larda, esnaf ve fukara ihtiyaglarinin kargilanmasinda kullanilir.''® Savag
sirasinda kurulan vakfin Esnaf Cemiyeti ile irtibatlanmasi, bu gelenegi
haurlatr.

2. Ifadeler arasindaki geliskiler ifade sahiplerinin mahkemede izle-
dikleri taktikler nedeniyle oldugu gibi, bilgilerin kismiligi veya aradan
gecen yaklasik on senede maruz kaldiklar1 unutulustan kaynaklanmis
olabilir. Bagka bir olasilik, “hususi” sermayenin, sirketler, Iktisat Ban-
kas1 ve vakiflar arasinda kurulan karmasik bir nakit akis trafiginden ve
mal-> altun-> kagit para gevriminden gegirilerek ve vakfedilerek belki
de kasten karartiltasidir.

Kaynagin altn oldugu iddias1 dogru ise bu, “karartma”nin manti-
g agiklayabilir. Kaynagin edinim zamanlamast ve vakif/miutevelli-
lerden bir kisminin Tegkilat-1 Mahsusa, sirketler ve esnaf cemiyetleri
arasindaki iliskiyi saglayan Istanbul Heyet-i Merkeziyesi'ne bagli ka-
tib-i mesuller olmasi, bu yoktan var olan kaynagin emval-i metruke
olabilecegini akla getirir.

3. Ticaret-Oncesi sermayeden en azindan bir kisminin, iddia edile-
nin aksine, Sehremaneti veya Dahiliye Nezareti disinda bir kaynaktan
alinmis olmasi muhtemeldir. Kemal'in ifadesi, bu acidan, Ali Thsan’in
ticaret-Oncesi sermayenin kékeni hakkinda Mahkeme Reisi ile yasadigt
goriis aynligina da 151k tutar: Mahkeme Reisi’nin, Ali Thsan’a paranin
Nezaret ve Sehremaneti’nden alindigini 1srarla sGyletmeye ¢alismasina

116 Jon E. Mandaville, “Usurious Piety: The Cash Wagf Controversy in the Ottoman
Empite”, Int. ] Middle East Studies, 10/3 (Agustos 1979): 289-308.

117 Hatice Giizel, “Ankara’mn Biitiin Tarihi Cergevesinde Ankara Vakiflan”, yiiksek li-
sans tezi, Hacettepe Uni., 2002.

118 Age.



ragmen,"® Ali Thsan bilgisi olmadigini beyan eder. Kara Kemal'in Di-
van’daki ifadesine ragmen kaynagin devlet 6deneklerine izafe edilme
cabasi hem Istiklil Mahkemesi’nin hem de savas iktisadina “devletgi”
etiketini yapistiran tarihyaziminin yaklagimina uygun diser.

4. 1ddiaya gore, “Yakup Cemil Olayr’ndan sonra Cavit Bey-Em-
manuel Karasu grubu Ali Thsan ve Memduh Sevket’i tasfiye etmeye
calisir.'® Muhtemelen bu ayrisma nedeniyle bankalar da ayrisir. Itibar-1
Milli Bankas:1 Cavit Bey ve Selaniklilerin yonetimine gegerken, Milli
Tktisat Bankast Istanbul Merkez-i Umumisi’nin elinde kalir. Savas do-
neminde iki “milli” banka kurulmasinin nedeni bu olsa gerekir. Sonra-
ki béliimde goérecegimiz gibi, Ziraat Bankas1 Hitkiimet’in kasas1 olarak
kullanihirken, ad1 gegen bankalar bu gevrelerin kasasina donigir.

5. Milli sirketler tekellesmeden yararlanmak isterken, devlet biirok-
rasisi buna engel olmaya galisir: Sura-y1 Devlet Ekmekgilerin kurulu-
suna piyasada tekel olusturacagini ve ekmekgilerin sirkete girme veya
meslegi terk seceneklerinden birini tercihe zotlanacagini savunur.'*!

Ali Kemal Bey’e gore, Kara Kemal, el koyma “yetki”’sini kullana-
rak, piyasadaki biitlin havaic-i zaruriyeyi toplar ve olusturdugu bu te-
kelle “fiyatlar1 diledigi gibi artir1r”. Potansiyel muhalifler, Divan-1 Har-
b’e ¢ikarilir, “hapisten nakde, nakidden idama kadar” cezalandinlir.
Boylece Cemiyet’in kasalari dolar. Ornegin Anadolw’dan 2-3 kurusa
alinan bulgur “fukara ahaliye bile” en az 20 kurusa satilir. Onceleri yal-
nizca Merkez-i Umumi ve Esnaf Cemiyet’nin “yaptuklanimi bu sefer
Ittihadin diger sergerdeleri [6nder]” de yapmaya galisir.

Kazang “milyonlar1” gegince, “milletin g6ziinii boyamak” igin “za-
hiren gayri mesru ve zalimane olsa da”, hayirl bir ise, “Turklerin ve
Turkligin hayrina” kullanacagini duyurur,

“o meblag-1 muazzamadan kiigiik bir clzini” vakfeder.'? Vakiflar,
boylece “milli iktisat”1n pargast haline gelir.

119 Ihikan ve Ihkan, Ankara, 115.

120 Tekeli ve I1kin, Cumburiyetin, 366.

121 Akyildiz, Anka, 160-1.

122 Ali Kemal, “Yagma Hasan’in Boregi”, Sabah, 11.11.1918.
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B6. “MILLf MUESSESE”: ZIRAAT BANKASI'

I. Mesele

1843’te Ziraat Meclisi, 1846°da Ziraat Nezareti’'nin kurulmasi ve
1858 Kanunnamesi ile arazi mutasarriflarina tapu verilmesi, devletin
tarimu gelistirmek, ciftcileri kayda gecirmek ve dolayssiyla daha etkin
vergi toplama saiklerine dayandinlir? 1847-69 yillar1 arasinda tarim
verilerinin derlenmesi ve merkezi kurullarda degerlendirilmesi igin
bir dizi 6nlem alinir? Bu yenilikler, Imparatorlugun, gocebelerin izini
siirerek veya koyliiniin gecimlik triiniine zorla el koyarak vergi topla-
yan “ceberrut iktidar”dan, 6zellikle 19. yiizyilin ikinci yarisinda yapug:
yatirimlarla koylityl topraga, nakliye ve ticaret aglarina baglayan, mi-
kellef, borglu ve bagimh kilan “altyap: iktidar1”na gegis istegi olarak
yorumlanabilir.*

Altyap: iktidarimin bir uygulama aract olarak disinulebilecek
modern zirai kredi kurumunun kokeni, birgok kaynakta, Mithat Pa-
1 1k hili “Hiristiyan Mallan ve Ziraat Bankast (1914-1919)” adiyla Kebike¢'in 42. sa-

yisinda yayinlanmustir.

2 Stephan H. Astourian, “The Silence of the Land”, A Question of Genocide, R.G.
Suny, E. M. Gogek, N. M. Naimark (ed.) (NY: Oxford Uni. Press, 2011), 57; Oya Go-
zel, “The Implementation of the Ottoman Land Code of 1858 in Eastern Anatolia”
(yiiksek lisans tezi, ODTU, 2007), 42.

3 Tevfik Giiran, “Tanzimat Déneminde Tanm Politikas1”, Tiirkiye'nin Sosyal ve Eko-
nomik Tarhi (1071-1920), Osman Okyar, Halil Inalcik (ed.) (Ankara: Hacettepe
Uni,, 1980), 272-4.

4 Buaynm igin bkz. Michael Mann, Jkdidann Tarih, Cilt 1 (Istanbul: Phoenix, 2013),
Bolim 5.
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sa’min Tuna Vilayeti’nde kurdurdugu ve sermayesi tiyelerince saglanan
Memleket Sandiklar’na dek geri gotirilir. Memleket Sandiklar’nin
“sermaye katkisinin diizensiz (...) olmasi, bor¢ vermedeki sorumsuz-
luk, treticilerin paray1 uygunsuz bi¢cimde kullanmalar (...), yerel me-
murlarin kotii idaresi” gibi istenmeyen sonuglar, 1883 yilinda Menafi
Sandiklar’na dénistiriilmelerine neden olur. Hiikkiimet kredi arzini
surdirulebilir kilmak icin, sandiklar, agarla oranuli “menafi iane his-
sesi” ad1 verilen vergiyle desteklemek zorunda kalir. Boylece Menafi
Sandiklari, memleket sathina genislemis ve sabit geliri olan bir ortaklik
haline gelir

Ancak usulsiizliikler devam eder: Sandik heyetlerinin birgok yerde
ureticilere verilmesi gereken kredileri niifuzlu tliccar ve ayana aktardi-
g1 belirlenir. Hitkiimet kayirmaciligs engellemek ve isleyisi denetlemek
amactyla, 19. yizyilin karakteristifine uygun olarak, yerel sandiklart
birbirine baglayarak orgiitler ve merkezilestirir. Ziraat Bankas1 boylece
(bubolimde Banka) 27.8.1888’de kurulur. Ancak merkezilesmenin te-
mel gerlimini tastyarak: Banka kaynaklar, iane katkisin1 saglayan gift-
gilerin mi, merkezi denetim ve Orgiitlenmeyi saglayan Nezaret’in mi,
yoksa ikisinin arasinda yer alan yerel ittifaklarin, yani Menafi Sandig
heyetlerini ikame eden Banka sandik memurlariyla bolgesel niifuz sa-
hiplerinin yénetiminde mi olacakur? Yine “merkez-gevre” geriliminin
bir uzanusi olarak, 6rnegin belirli bir grup ¢iftginin ihtiyaci igin, Ban-
kanin genel tahsisatina bagvurulacak mudir? Segenek ve 6nceliklerin
varligl, Bankaya heniiz kurulusunda iktisadi-siyasi bir islev kazandirr.

1888 Nizamnamesi, kurulusun isleyisini, hilkiimetin “himayesin-
de” ve Ticaret ve Nafia Nezareti’nin® “nezareti altinda” ifadeleriy-
le tanimlar. Boylece Sura-y1 Devlet tarafindan ve resmi yazigmalarda
bir devlet kurumu olarak kabul edilmekle birlikte, 6rnegin Meclis-i
Ayan’in 11.7.1914’deki toplantisinda Yorgiyadis Efendi, sermayesi
gift¢inin verdigi paralardan miitesekkil oldugundan Banka’nin “deva-
ir-1 devletten” sayilamayacaginu dile getirir. Banka genel biitgenin de

5 Quataert, Anadoluda, 120-2.

6  Banka 1909'da Ziraat Nezaret’nin denedmine geger (Yusuf Saim Atasagun, 7°C.
Ziraat Bankasi, 1888-1939 (Istanbul: Kenan Matbaas1, 1939), 36).



disindadir” Dilyun1 Umumiye de ayni goristedir® Durum, 6zel-
likle mali kaynaklar agisindan bakildiginda béyledir: Banka sermayesi,
Menafi Sandiklart mevcut ve alacaklar, asarin yaklastk onda biri ora-
ninda bir vergi olan “menafi iane hissesi”, kredi faizleri ve net karin
Ugte birinin ilavesinden, kisaca ciftci katkisi ve isletme kazancindan
olugur.’

1914-18 arasinda Bankada 6nemli degisiklikler olur: 1908°den beri
Genel Miidiir olan Ahmet Sevket Bey’in yerine, Temmuz 1916’da
Emil Kautz getisilir.’® 3.5.1914’te uygulamaya alinan Gegici Kanun,
5.4.1916’da “baz1 kigik farklarla” kesinlestirilir.”! 21.5.1917’de ise
yeni bir nizamname yiirirlige girer. Bu sirada Bankamin gelir, kar,
borg tahsil oran1 gibi “performans gostergeleri” hizla yiikselmeye bas-
lar. Itibari sermaye 10 milyondan 1916’da 15 milyon liraya (genel biit-
genin tgte biri), 1915’te olusturulan ihtiyat akgesi 1918de 25 katina
cikar.!2

Iiging olan, Bankanin bu dénemde asli sermaye girdisi olan me-
nafi iane hissesinden mahrum kalmasidir. Ankara’daki Banka sandik-
lar1 1913 (1329) menafi hisselerini iki yil sonra bile alamamislardir.”
1914’ten sonra menafi hissesi umumi biitgeye katlir. 1917 Nizamna-
mesi’nde siralanan gelirler arasinda menafi hissesi bulunmaz.™

Baslica gelir kaynagini kaybeden Banka savasin zor yillarinda nasil
yikselise geger? Bu bolimde nizamname ve kanunlar ile Banka'nin

BOA.BEO 4397/329751.
8 Atasagun, Ziraat, 44-5.

9 Nurettin Hazar, T2C. Ziraat Bankas: 1863-1983 (Ankara: Fon Matbaasi, 1986), 117;
Atasagun, Ziraat, 123; du Velay, Tiirkipe, 325.

10 BOA.LDUIT 56/17 = BEO 4422/331584. “Banka’nin, Tiirkiye'deki ziraat ve sa-
nayiin gelecekteki gelisimiyle mitenasip bi¢imde yeniden dizenlenmesi igin” tayin
edilir (Efk4r, 15.7.1916). Sadrazam Kamil Paga’nin oglu ve Hikmet Bayur’un babasi
Sevket Bey 1918'de gorevine doner.

11 Hazar, Ziraat, 130; Atasagun, Ziraat, Ekler.
12 Tirkiye Ziraat Bankasr'na Miiteallik Micmel Malumat, Ankara, 1927?
13 BOA.DH.UMVM 53/40, 18.4.1915.

14 Atasagun, Ziraat, 146-7, Ekler. 1919°da menafi hissesi Hazine’ye aktanlmaktadir
(BOA.BEO 4635/347587, 22.6.1919).
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faaliyetlerindeki degisimin ana hatlarina bakilacak; yasal diizenlemele-
rin Banka performasindaki etkisi sorgulanacaktir. Ancak bundan 6nce
Bankahun siyasi-iktisadi islevini gosteren ve Gegici Kanun’u 6ncele-
yen iki ayn gelismeye, 1895 ve 1909 olaylarina deginecegiz.

I1. 1894-96 Katliamlan

1858 Arazi Kanunnamesi, Dogu Anadolu’da hedeflenen gelis-
meyi saglamadigy gibi, beklenmeyen “yan etkiler” yaratir. Bunlardan
biri topragin hizla deger kazanmasidir.”® Geleneksel iktidar yapisinin
yikibs1 gégebe ve muhacir iskamyla beraber, 19. ylzyilin ikinci yan-
sinda toprak igin biiylk bir miicadele baglar. Bolgenin egemenlerine,
1891°de kurulan Hamidiye Alaylar1 gibi devlet destekli yeni niifuz sa-
hipleri de eklenince, bolge bir sug ve siddet girdabina siriiklenir ve
araziler hizla koylilerden asiret reislerine ve o6zellikle Hamidiye ku-
mandanlanna ge¢meye baglar.'¢

1894-96 olaylari, bu siddet siirecinin zirvesidir. Olaylarda binlerce
kisi 6lir veya gé¢ etmek zorunda kalir; garsilar yagmalanir ve yakilir.
Ozellikle Ermeni cemaati derin bir iktisadi ytkima maruz kalir. Sonra-
sinda aglik ve olumler siirer.!” Dolayisiyla, 6ncesinde zor ve tehditle
devri saglanan araziler, asar borcu, muktedirlerin “himaye” dayatmala-
11, Uretim araglarinin tedariki vs. nedeniyle zor durumda kalan koyliler
tarafindan “riza ile” saulir.” Terk edilmis baz1 Ermeni koylerine Kiirt
asiretleri yerles(tiril)ir; baz1 yerlerde ise toprak “mahlul” (¢6zulmis,
sahipsiz) kategorisine sokularak Miislimanlara hibe edilir veya satilir.

Hentuz 1870’lerde Betlin Konferansi’ndan once yaptug gibi,”
Ermeni Patrikhanesi, bu kez de 1890-1910 donemine ve Dogu’daki
Ermeni cografyasindaki 32 sancaga ait yaklagik yedi bin sikayeti Mes-
rutiyet'ten sonra incelemeye alir. Dosyalar, islenebilir tarim arazileri-

15 Gozel, “Implementation”, 107, 120-1.

16 Astourian, “Silence”, 56; Janet Klein, The Margins of Empire (Stanford: Stanford
Uni. Press, 2011), 130.

17 Van-Eris icin bkz. BOA.DH.TMIK.M 14/8, 14.9.1896.
18 Klein, Margins, 131, 143-44.
19 Astourian, “Silence”, 59.



nin, yan1 sira ev ve manastirlarin sistematik bir politika ile Ermenilerin
elinden nasil alindigina isaret eder. Bu politikanin uygulama aract ola-
rak muhtemelen, gasp, miisadere, evrakta tahrifat vs. gibi birbirinden
farklt on Ui¢ yontem tasnif edilir.?® Vakalarin ¢ogunda koyliilere riza-
larin1 gosteren evraklar da imzalatlmistr.

Miilkiyet aktarimini saglayan yontemlerden biri de Bankanin mi-
dahalesidir. Banka, 6ldiriilen, kagan veya siirgiin edilen giftgilerin al-
dig1 borcu geride kalan ailelerinden talep eder.” 1904-1908 arasinda
Bitlis ve Mug’ta 6denmeyen taksitler nedeniyle birok Ermeni miilkd,
degerinden disiik fiyatlarla Banka'ca saulir. Bolgedeki Banka yoneti-
cileri, Kiirt asiret reisleri ve diger ayan ile baglanali oldugundan, ali-
cilar1 tahmin etmek zor degildir. Ornegin bir Patrikhane dilekgesine
gore, Tercan’in Kotiir (simdiki Bagpinar) kdyiinden alt Ermeni giftgi
taksitlerini zamaninda 6deyemedikleri igin, Banka'ya rehin verdikle-
ri tarlalar1 miizayedeye ¢ikarlir. Paray1 miizayedeye yetistirmelerine
ragmen, mahalli hitkiimet bagvurularini1 reddederek tarlalar1 “mahalli
miitegallibesi”’nden Cemil Bey’e tescil eder. Ciftgiler kendi tarlalarinda
ortakel sifatiyla galisirken, bu kez Cemil'in damad: tarafindan cebren
yerlerinden ¢ikartilir; Grinleri gasp edilir. Hitkiimet'in “arazi mese-
lesini halletmek {zere Anadolu’ya bir Heyet-i Islahiye” gonderdigi
haber alindiginda Cemil tarlalar1 bagkasina satmaga kalkisir.*? Takori
Asireti’'nden Nimet Aga adl1 bir Hamidiye kumandany, saibeli yontem-
ler ve Banka kanaliyla bir k6y sahibi olmus ve bir Hiristiyan koytiniin
de topraklarini ele gegirmistir.?

Erzurum Valisi, Bayburt’taki “igtisas”ta 6lenlere ait arazinin kaydi
degerinin “pek fahis” oldugunu ve veraset intikal harcinin varislere
Bankadan agilacak kredinin tgte birine ulagtigini bildirir, intikal mu-
amelesi yapilmadan ¢iftgiye kredi agilmasini ister. Bankanin o zaman
bagli oldugu Ticaret ve Nafia Nezareti, intikalsiz arazinin rehni kargihi-

20 Raymond H Kevorkian, “Demographic Changes in the Armenian Population of
Diarbekir, 1895-1914”, Armenian Tigranakert, Richard Hovannisian (ed.) (Costa
Mesa: Mazda, 2006), 256.

21 Kevorkian, “Demographic”, 262.
22 BOA.DH.H 5/94, 28.9.1912.
23 Klein, Margins, 146, 150.
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g1 varislere borg vermenin “karsiliksiz para vermek demek” oldugu ve
“havalide zarar gorenlere her tiirlii kolayligin yapildigs sirada bu intikal
harc maddesinde hiikiimetten bir muamele-i istisnaiye” yapilmasini
talep eder.* Banka, “igtisas”1 1888 Nizamnamesi'nin 32. maddesin-
deki afet, savas gibi miicbir sebeplere anlagilan dahil etmez ve karan
hiikiimete birakir.

Patrikhane’nin mazbatasina gore, Bayburt Ermenilerinin Banka'ya
1895’ten kalan borglarinin tahsili i¢in, memurlar kdylinin ¢ift hayvam
ve diger esyalarin1 Bayburt’a gotiirerek miizayedeye ¢ikarir. Patrikhane,
digerleri gibi olaylarda hasar géren bu iki kéyiin de gegim araglarindan
mahrum kalmamast igin Hiikkiimet’e bagvurur®® Andinn’da igtisasta
Olen kardesinin ¢ocuklarina da bakmak zorunda kalan bir giftcinin
arazisi, asar ve Banka borcu nedeniyle satilmak istenir.?

Erzurum Vildyeti’nin ¢iftciler icin intikal harci istisna ve kredi tale-
bi 1906’da da siirer.”” Van Ermeni Cemaati adina Hitkiimet'ten talep
edilen ti¢ bagliktan biri olan kredi,”® Banka mevcudu yetetli olmadig
gerekgesiyle reddedilir.”” 1905’te dagitilan tohumluk kredisi yetersiz-
dir.SO

Palu’da ise, Patrikhane’nin sikayetine gore, Ermeni ahali ve miilte-
zimlerine ait mallar iftisasta yagma edildiginden, kendileri veya varis-
leri gifte baski alunda kalir. Bir taraftan “mahalli beyleri’nden senet
karsiligy aldiklar1 degirmen ve isledikleri arazi, senetler igtisasta kay-
boldugu igin beylerce zabt edilir. Aleyhlerine dava agmaga cesaret ede-
mezler. Diger taraftan Banka'dan aldiklan borcun geri 6deme siiresi
bittiginden gegim kaynag olan arazileri, “mahalli hitkiimet marifetiyle
yok bahasina” saulir. Bundan dolay1 ahalinin “sefalet ve perisanlg:

24 BOA.AMKT.MHM 640/1, 26.4.1896.
25 BOA.DH.TMIK.M 56/47,24.7.1898.
26 BOADH.TMIKM 62/77, 23.11.1898.
27 BOA.DH.SFR 190/92, 22.4.1906.

28 Patrikhane’nin daha kapsamli 1slah programm ve talep listesi igin bkz. BOA.
DH.TMIKM 29/14, 2.1.1897.

29 BOA.DH.$FR 205/116, 28.3.1897; DH.TMIK.M 30/4,13.4.1897.
30 BOA.DH.SFR 342/20, 2.4.1905.



nihayet derecesine varmakta”dir.’! Iddia dogruysa, Ermeni koyli ve
miiltezimin miilkii, Banka araciigryla Misliiman ayana aktarilir. Sivas
Vilayeti'nde bazi Ermeniler, Cerkes muhacirlerinden aldiklar1 borcu
O6deyemez, rehin ettikleri tarlalari Cerkeslerin “uhdelerine kayt ettir-
mis olmalari izerine” borglaninin Banka'ca devralinmasini ister.*?

Mus ve Bulanik’ta igtisasta tiriini telef olan ahaliye Bankanin gos-
terdigi “kolaylik”, tasinmazlarin1 “rehin veya defaten ferag olmadig:
takdirde teminat olarak kabul” etmektir.”

Erzurum’daki Pozantyun gazetesinde yer alan bir habere gore, ku-
raklik, enflasyon ve “kital” (6ldirilme) korkusu nedeniyle Kafkas-
ya’ya go¢ etmek isteyen Ermenileri vazgegirmek igin, Banka'min borg,
tohumluk ve zahire vermesi onerilir.** 1909°da Mus Ermeni Murah-
has Vekili Vartan ve mebus Kigam Efendi tarafindan gekilen telgrafta
Mus Ermenilerinden “birgok erbab-1 ihtiyacin agliktan telef olmak
derecesine geldiginden” Banka vasttastyla nakit gonderilmesi istenir.*
Murahhashktan gelen bilgiye gore, 1913’te Banka Mus'ta borglu gift-
cilerin arazilerini satmaga baslar.’® Bazi durumlarda, memurlar da ce-
maatler-aras1 miilkiyet aktariminda rol oynar: Iddiaya gére, Kig1 Banka
Miidiirii Ermeni ciftgilerin rehin gosterdigi tarlalan “Islamdan kendi
dostlar1”na satar ve kredileri Muslimanlara dagiar.”’

Bankanin genel tavrini bir Sura-y1 Devlet karar1 6zetler: Ermeni
Patrikligi igtisasta zarar gorenlerin Banka’ya olan borglarinin tehirini
iltimas eder. Ticaret ve Nafia Nezareti, bagvurulan vilayet meclisle-
rince uygun goriilen borglular igin tahsilatin kefalet sartiyla on sene-
ye kadar tehirini 6ngoriir. Ancak topraklarini terk ettikleri igin bizzat
miiracaat edemeyenler igin tehir degil Banka Genel Merkezi’nin karari
gegerli olacaktir. Sura-y1 Devlet, Bankamin talebini reddeder ve bu

31 BOA.DH.TMIK.M 32/95, 13.4.1897.

32 BOA.DH.TMIK.M 45/27, 2.12.1897.

33 BOA.BEO 299/22388, 1895.

34 BOA.DH.MKT 2654/13, Tkdam, 10.11.1908.

35 BOA.DH.MKT 2811/89, 14.5.1909; DH.SFR 412/114.
36 BOABEO 4229/317147, 29.10.1913.

37 BOA.DH.TMIK.M 49/33,7.5.1898.
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ikinci grup igin de on sene miihletin gegerli olmasi gerektigi yorumu-
nu yapar.*®

Banka kaynaklarinin bu borglar1 ertelemek veya affetmek igin ye-
terli olmadigy distiniilebilir. Ancak Banka 6rnegin Hicaz Demiryolu
projesine 1900-1908 arasinda kadar 250 bin kredi verir.” Anlagilan
Banka, olaylari, 1888 Nizamnamesi’nin 32. maddesindeki afet, savas,
vs. miicbir sebeplerle 6deyememe hali olarak yorumlamadig: ve dog-
rudan tecil istemedigi gibi, Ermeni koylilere kars: yerelde ¢ok daha
dsslayict bir tutum almus, borcun 5-10 katt degerindeki arazileri sattir-
migtir.*’

II. Mestutiyet'ten sonra Ermeni devrimcileri” ve Jon Tirkler ta-
rafindan adlandirildigy bigimiyle, “toprak meselesi”, bu siiregte kay-
bettikleri arazilerin magdurlarca iade talebidir,* miladi Betlin Kon-
feransrndaki Avrupa miidahalesine goétirillen “Ermeni meselesi’ni
onceler, “yerli”lestirir ve sikintiin iktisadi temeline dogrudan gon-
derme yapar. Fakir gift¢inin malinin miitegallibe ve beylere aktarila-
rak toprak ve yurtlarindan dislanmasina meydan vermek hatta araci
olmak suretiyle, Banka sube ve sandiklari bu miilksiizlestirme siyase-
tinde 6nemli bir rol oynar. Bu islevin ne derecede merkezi bir karar
ve topyekun bir politikanin uzantist oldugunu anlamak igin, ileriki do-
nemlere de bakmak gerekir.

II1. 1909 Adana Katliam

Mesrutiyet'in akabinde 31 Mart ve Adana olaylar: patlak verir. Ki-
likya, Ermenilerin Dogu Anadolu gibi miilkiini kaybettigi degil, aksi-
ne 1870’den itibaren genislettigi bir bolgedir. Cemaatin biyiik kismu,
Adana Mislimanlari gibi, hayatin1 pamuktan kazanmaktadir. Binlerce

38 BOABEO 1147/85966, 9.6.1898.

39 Emrah Cetn, Tirk Basinunda Hicaz Demityolu (1900-1918) (ylksek lisans tezi, Er-
ciyes Uni., 2009), 33; BOA.YMTV 308/83.

40 Astourian, “Silence”, 62.

41 Minas Ter-Minassian, Mémoires d’un Partisan Arménien (Aiguines: Editions de ’A-
ube, 1990), 109.

42 Klein, Margins, 152-3.



Ermeni ve ylzlerce Misliimanin 6ldigii olaylarda, ev ve isyerleri bi-
yik zarar goriir. Pamuk tiretimi 6nceki seneye gore %40 diser.*

Adana Vilayeti, 1909°da mahsulin kaldinlmasi ve pahaliliga mey-
dan verilmemesi igin herhangi bir banka veya resmi kurulugtan alt
ay muddet ve miiteselsil (zincitleme) kefalet* (bundan sonra kefaler)
ile ahalinin istedigi 100 bin liranin hi¢ olmazsa yansinin verilmesini
ister.*® Ermeni Patrikhanesi Bankadan borglarin birkag sene tehirini
talep eder.* Ancak Banka Maliye’den alacagini hentiz tahsil edemedi-
gini 6ne siirerek reddeder.”’

Ciftgiler islerini yoluna koyamadiklarindan, Osmanl Bankas’’ndan
aldiklan borcun on sene siireyle tehirini isterler. Ancak Meclis-i Vi-
kela 1.4.1911’te Osmanli Bankas’'nin verdigi borcu hiikiimetin tehir
etmeye hakki olmadig kararin1 alr. Ciftcilere 6len hayvanlari, yakilan
yikilan binalari ve turinlerine karsiik tazminat verilmedigi gibi, asar
affi da olmaz.

Arazi biytkligiine gére bes senede geri 6denmek tizere %06 faizle
Banka'ca verilen borg, asara mahsup edilmigtir. 1910-11°de hububat-
taki bereketsizlik ve is¢i ticretlerinin yiikselmesi nedeniyle ¢if t¢i zorda-
dir. En azindan Banka’ya olan borglarinin affint ister. Gerekli tahkikat
yapilirsa, geri 6demeye gliglerinin olmadiginin, tasinmazlar: satilsa bile
bedelinin borca yetmeyeceginin ortaya ¢ikacagini iddia ederler. Hi-
kiimet’in borcu tecil kararina ragmen, Banka'nin tahsil amagh kanuni
takibe gececegi duyulmustur. Haciz ve mahkeme masrafi ile magdu-
riyetlerinin bir kat daha artmamasi igin en az bir sene daha uzatma
isterler.

43 Astourian, “Silence”, 77; 2. Adana Pamuk Kongresi Zabunamesi (Istanbul, 1925),
163-4.

44 Bir “6zy6netim” bigimi olarak cemaat-igi zincirleme kefalet igin bkz. Tlber Ortayls,
Tanzimat Devrinde Osmanl Mahalli Idareleri (Ankara: TTK, 2000), 21. Mali agidan,
aym yerlesimde yasayanlann birbirlerine sinirsiz sorumluluk esasina gore kefil olma-
landir. Odenmeyen borg kefalet zincirindekilere paylastinlarak tahsil olunur.

45 BOA.BEO 3542/265629, 5.5.1909.
46 BOA.BEO 3990/299185.
47 BOADH.MKT 2802/42, 9.5.1909.

399



400

Eylil 1912de Adana Ermeni Murahhasi Sahi, Protestan Reis-i
Ruhanisi Hamparsum Esciyan ve Meclis-i Cismani tiyesi Ohannes-
yan tarafindan Hazine’ye verilen dilekgede, igtisastan zarar gorenlere
verilmis borcun tahsili igin “mahallince borglular nezdinde takibat-1
sedide icra edildigi” bildirlir. Magduriyetlerine meydan vermemek
igin Osmanli ve Ziraat Bankalarinca “esasli bir tedbir alinmasi gerekli
oldugu” bildirilerek bankalarla miizakereler sonuglanincaya kadar ta-
kibatn tehiri istenir.

Dahiliye Nezareti'ne 7.11.1913’te “umum ziirra, tiiccar ve miis-
tekrizler” adina Markaryan tarafindan gekilen telgrafta, “sekli istikraz,
esast iane” olarak dagitilan paranin geri 6denmesi i¢in kendilerine za-
man zaman baski yapildig1 anlatlir. Borcun iadesi, mistedileri “hadi-
senin ferdasindaki hal-i perisaneye” geri dondiirecekdr. Hitkiimet'ten
takibatin stirdiiriilmemesini, emlak ve arazilerine konan ipotekin kal-
dirilmasini, borcun affini isterler.

Valinin 7.7.1914°teki yazisina gore, 1910-11’den kalan taksitler
1914 sonuna, 1912’den kalanlar 1915’e ve 1913’ten kalanlar 1917’e et-
telenmis de olsa, Ermeni muteberan, tiiccar ve ¢iftgisi 1914 sonunda
6deme yapacak giigte degildir. “Bereketin hasil olmamast” ve “piya-
sanin durgun ve diskiin gitmesi”, Vildyet'in iktisadi hayatin1 kot et-
kilemistir. Vali, 1903 Ilinden Isyanr’nda zarar gérenlere yapilan uygu-
lamay1 emsal géstererek, borglarin affini talep eder.*® Vilayet Ihtiyag
Komisyonu’nun Aralik 1914 tarihli mazbatasinda her giftgiye kefalede
30 lira kadar borg lizumu gosterilir ve sadece Viliyet merkez kasabasi
igin 15 bin lira istenirse de Banka'dan 17.12.1914’te yalmizca 5 bin lira
odenir.*

Dahiliye Nezareti’nin 11.1.1915 tarihli talebinde, Adana Igtisas’'n-
da zarar gorenlere “Hazine namina” Ziraat ve Osmanli Bankalari’n-
ca verilmis borca ait vadeleri dolan taksitlerin, siiregiden mali buh-
ran nedeniyle tahsili miimkiin olmadigindan, o seneki taksitlerin en
azindan bir sene ertelenmesi Onerilir. Ancak Meclis-1 Viikela borcun
tecili konusunda “Hazine’ce miimkiin olan biitiin kolaylik gésterilmis

48 BOA.DH.1.UM 86-4/6-6, 6-9, 6-27, 6-30, 6-47; BEO 4094/306981.
49 BOA.DH.LUM 86-1/1-22, 1-24.



oldugundan” yeni bir ertelemeye gerek gormez>® 1911°de Osmanli
Bankasi borcunu ertelemeye yetkili olmadigina karar veren Meclis-i
Viikela, 1915’te ertelememe yoniinde karar verir.

Bolim A3’te goruldigi gibi, Sadaret’ten ilgili nezaretlere yazilan
25.2.1915 tarihli yazida, pamugun ihracina sinirlama getirilmesi ne-
deniyle, Hiukimet'ce Adana Vildyeti'ne acil yardumin gerekli gorul-
digi, bu nedenle Hazine’den Banka’ya 50 bin lira verilmesi istenir.”!
24.2.1915’te Meclis-i Viikela Hazine’nin yardimina mutlaka ihtiyag du-
yuldugu gerekgesiyle, belki de trin karsiligs (“pamuk mahsulii depo
edilerek”) Bankzaya ciftgiye dagitmak iizere bu miktanin verilmesini
kararlagtirir.’? Bunun tzerine 3.3.1915’te tutarin Harbiye Nezareti’n-
ce Bankdya altu ay vade ve %3 faiz ile verilmesi igin bir kanun taslag
hazirlanir.®

Para Mayis 1915’te heniiz gelmemistir. Vali’ye gore;

“ciftcilerin kuvvet ve iktidar1 yoktur. Parasizlik gittikce derin-
lesen bir buhran halinde siddet ve tahribatin1 artinyor. Higbir
ciftci bankalardan, sarraf ve faizcilerden hatta en agr sartlatla
bile para alamiyor. Yalmiz Ziraat Bankasi var. En zalim ve s1-
kintih bir iflastan varin1 korumak isteyen... ¢ift¢inin son imidi
bu. Halbuki Ziraat Bankasi ancak arazi kiymetinin yarist kadar
borg veriyor. Zaten kiymeti disik takdir edilmis arazi de he-
men timiyle Banka’ya merhundur.”

Bu nedenlerle, Vali, giftgilere rehin gosterecekleri arazinin yarisi
degil, timii kadar borg verilmesini ister.>*

Buna karsin, Vali’nin 4.9.1915 tarihli sikayetine gére, Banka rehinli
mallari, muhtemelen zirai iirin ve arazileri miizayedeye ¢ikarnr. Mag-
dur ciftgilerin Ermeni cemaatinden olup olmadigs agik degildir. Ancak
her durumda, Banka, satisa tam da ciftgilerin en sikintlli donemin-
de girismistir: 1915 hasat1 “bereketli” olmadigy, elde edilen irin de

50 BOAMV 196/93, 17.2.1915.

51 BOA.BEO 4340/325441; DH.LUM 86-1/1-28.
52 BOAMV 196/124.

53 BOA.BEO 4341/325530.

54 BOA.DH.L.UM 86-1/1-30, 1-31, 1-4.
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“mevcut durum” ve deniz ablukasi nedeniyle ihrag edilemedigi igin,
bolgede “zaten mevcut olan iktisadi buhran bu yiizden daha da sid-
detlenmistir.” Kastedilen, B6lim A3’de anlatldig gibi, Ermeni tehciri
sonrast Adana’da yaganan ¢Okiis olsa gerektir. Bu sartlarda rehinli mal-
lara yiiksek fiyatla talip ¢tkmasi olast degildir ki bu durum, Vali’ye gore
hem Banka¥ hem borglu ciftgiyi ve dolaysiyla ertesi seneki ziraati
zot duruma sokacaktir. Nitekim ondan fazla Adanali gift¢inin arazileri
“icra dairesinde hemen hi¢ hilkmiinde bir fiyat ile” satiliga gikarilir.
Vali faizi bile 6demekten aciz ¢ift¢inin borcunun bir sene ertelenme-
sini talep eder.”

Acik olmamakla birlikte, 1909’dan kalan borcun Savas siiresin-
ce tahsiline calisldigs anlasihyor. Fransiz Fevkalide Komiserligi
22.5.1920 tarihli tezkere ile Babiali’ye bagvurarak, 1909 olaylarinda
zarar goren giftgi ve tiiccara Bankata verilen borcun “terk veya tecili”
icin tahsilatin 1921’e kadar durdurulmasini ister. Banka Adana Sube-
si ise 3.11.1921’de, zaman asiminin doldugunu borglulara ve Kilikya
Bolge Yoneticisi General Dufieux’ye ihtar eder.>

Bu dénemde de Bankakaynaklarinin bu borglari affetmek veya er-
telemek igin yeterli olmadig1 distiniilebilir. Ancak durum béyle degil-
dir: Banka 6rnegin Seyr-i Sefain Idaresi’ne 4.5.1916 ve 8.8.1916 tarih-
lerinden baglayarak Nisan 1922’ye kadar defalarca, en az 180 bin lira
tutarinda borg verir. Uygulama, Seyr-i Sefain’in “ecnebi bankalarina
miiracaatla fazla faiz vererek zarara ugramasina meydan vermemek”
gerekgesine dayandinlir.’” Banka, Hicaz ve Asketi Demiryollar1 ve Li-
manlar Miidiiriyeti’'ne 1917’de 500 bin lira verir.® Ote yandan, gazete
haberlerine gore, devlete ait taginmazlan, bedeli kirk yilda geri 6den-
mek kosuluyla Savas sirasinda satin alan emeklilere, Banka, isletme
kredisi saglayacaktir.”

55 BOA.DH.IL.UM.EK 10/92, 13.9.1915; DH.L.UM.EK 11/107, 2.11.1915.
56 BOA.DH.I.UM 19-9/1-4.

57 BOA.ADVNMKL 70/47; MV 255/55 ve 255/92.

58 1333 Mazbatas:.

59 Toprak, Tttihat-Terakks, 86.



Banka kaynaklannin amagdist kullamimina bagka bir 6rnek, Iz-
mir'de “birtakim Osmanli ve Efrenci(?) tiiccardan ibaret gliya mer-
kezi Izmir'de olmak tizere teskil edecekleri incir sendikast”dir. Tzmir
Valisi, Naib, Defterdar, Tahrirat Midiri, Mifti, Hahambagi, Kato-
lik Murahhasi, Ermeni Murahhasi ve Rum Metropoliti, Dahiliye’ye
1.9.1913’te gonderilen telgrafta, sendikanin bir tekel olusturmak iste-
digi ve treticiye verecekleri 50-60 bin lira pesini Bankadan borg aldi-
gindan sikéyetci olur.%

Sendikanin Banka’dan kredi alma yontemini, 1914’te Partili esraf
tarafindan kurulan Milli Aydin Bankasi da anlagilan taklit eder. Banka
Balkan Savagr’ndan sonra kurulur, heniiz resmiyet kazanmadan islem
yapmaya baslar. Hemen ardindan kurulan kooperatif 1915te resmi-
lesilir.® Ayan Meclisi’nin olaganisti oturumunda, Yorgiyadis Efendi,
hentiz tesekkill etmemis, hedef ve sartlan belirsiz Aydin Bankast’na,
¢iftgiye ait Banka sermayesinden 25 bin lira aktannm yapilma 6nerisi-
ni agyr bir dille elestirir. Maliye Enctimeni de mazbatasinda, iki taraf
arasinda yapilan mukavelede Aydin Bankas’nin tanmin gelismesi igin
faaliyet gésterecegine dair agik bir ifade olmadigy, aksine “umur-u sar-
rafiye ve ticariyye” ile istigal edecegi agikga belirtildiginden, “kendi
kanununa ve esas tesekkiiliine” aykir1 olarak Bankanin Aydin Banka-
s’’na istirakinin caiz olmadigini belirtir.? Buna ragmen, Savas sirasin-
da Banka Aydin Bankasr’na ortak olur.®® Ancak anlagilmayan bir ne-
denle Banka borcunu 1916 Subat’na ertelemek ve Aydin Bankasr’nin
kurulus nizamnamesini degistirmek ister.

60 BOA.DH.ID 200/2. Sézii edilen “Fig Packers” Sirketi midir?
61 Yunus Nadi, “Milli Ikdsadin Ik Esash Hatvesi—2”, Efkdr, 12.10.1916.
62 MACZ, 28 Haziran 1330 (11.7.1914).

63 Giindiiz Okgiin, “1909-1930°da Tiirkiye’de Bankacilik Alaninda Kurulan Anonim
Sirketler”, Tiirkiye Iktisat Tarihi Semineri, (ed.) Osman Okyar, Unal Nalbantoglu
(Ankara: Hacettepe Uni, 1973), 470. Baska bir kaynaja gére, ortaklik 21.2.1914
tarihli kanunla saglanur (Toprak, Cihan, 75).

64 BOA.BEO 4362/327091, 4.6.1915 tarihli Sura-y1 Devlet karan.
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IV. 3.5.1914 tarihli Gegici Kanun

1914 Kanunu’'nun 1888 Nizamnamesi'nden 6nemli farklari sun-
lardir: Oncelikle “borglu” tammi 1914’te genisler: 1888 Nizamname-
si’nin 25. maddesinde giftgiden baska kimseye borg verilmeyecegi sart
kosulurken, 1914’te kredi almaya ehil olanlara, arazi sahipleri, sana-
yi-i ziraiye erbabi (bunun kapsamina Banka karar verecektir), tarimin
gelismesi amaciyla kurulan sirketler ve ziraat kooperatifleri eklenir.
Gegici Kanun, boylece Banka’nin Aydin Bankasr’'na ortak olmasinin
ontini agar. Tkinci olarak, Banka ticari islemler yapabilecek, tohumluk,
hayvan, zirai alet ve arazi ticareti yapabilecek, vadeli veya cari hesap
agarak nakit para kabul edecektir.

Ugiinciisii, borg islemlerinde kabul edilecek teminatin esaslar de-
gisir ; 1888’de sadece borglu veya kefiline ait taginmazin ipoteki karsi-
liginda borg verilitken, buna 1914’te depolanmus zirai iiriin, Osmanli
borsasina kabul olunmus tahvil ve hisse senetleri, Banka Idare Mec-
lisi'nce belitlenen yerlerde alun ve giimiis ev egyalart (“evani-i sim G
zer”) ile kefalet vs. eklenir.

Dordinciisii, borcun tahsilatina iliskin esaslardir ki 1888 Nizam-
namesi’'ne oranla sertlestigini gériiyoruz. Ornegin 1888 Nizamna-
mesi’nin 32. maddesinde savas veya afet gibi nedenlerle zarar goren
borglulara geri 6deme igin ek sire taninirken, ayni esneklik Gegici
Kanun’da yer almaz, Kanun’da ise silah alundakiler ve “zarar goren”
giftciyle sinirlanir. Ustelik herhangi bir taksit vadesinde 6denmedigi
veya teminat ya da rehin olarak gosterilen tasinmaz yandig: takdirde,
borcun timinin pesin 6denmesi sart kosulur. Gegici Kanun’un geri
6deme ile ilgili 5. faslina gore, borglu ya da kefilinin Banka muamelesi
ornegin haciz islemine yapugi itiraz veya agtig1 dava bu muameleyi
tehir etmez. Banka'nin alacags mahkemeden ilam gikartilmaksizin icra
dairesi aracilig ile tahsil edilir (“ilamsiz icra”). Taksitlerden birinin geri
6denmemesi durumunda, borglu veya kefile yapilan ihbardan belir-
li bir siire sonra teminat/rehine alacaga karsilik el konabilecegi gibi,
borglu veya kefilin satisa uygun diger mallar1 da haczedilebilir.

Rehin gosterilen malin piyasa degeri, rehin verildigi tarihe gore
%10 diserse, durum borgluya ihbarname ile bildirilir. Eksilen mik-



tar zamaninda yerine konmadig1 veya baskaca bir rehin gosterilmedigi
takdirde, icraya bagvurulmadan rehinli mal hemen satlarak borg ve
masraf, faiziyle beraber geri alir. Satilan veya Banka'ca el konulan
mal alacaga yetmedigi takdirde, noksan miktar, bor¢lunun satlmaya
elverisli mallannin, mahkemeye bagvurulmaksizin icra dairesi araci-
ligryla satisiyla aliar. Satilan mal bedeli, borcu asarsa, fazlasi emanet
kaydedilerek miiracaatinda borgluya 6denir.

Kanun maddelerinin bir kism1 Meclis-i Mebusan miizakerelerinde
genel hukuk ilkeleri agisindan sorgulanir. Kigam Efendi, borgla oran-
tis1z malin mizayedeye konulmasina, Artin Efendi taksit 6demesinde-
ki aksakligin tiim borcu muaccel kilmasina itiraz eder.®® Bazi madde-
lerin ise, Sura-y1 Devlet’e gotiriilen itirazlar sonucu, mevcut yasalarla
ihtilafli oldugu anlagilir. Ornegin, borglu veya kefilin haciz islemine
yapugi itiraz veya agtig1 davanin muameleyi tehir etmeyecegi (madde
25) hitkmii, Icra Kanunw’nun 115. maddesi ile gelistigi gibi, davann
sonucu beklenmeksizin alum ve satimin baslatlmasi, tim taraflara te-
lafisi mimkiin olmayan zaratlar verecektir.®® Bankatun kefaletli ala-
cagint tahsil yontemi, Katib-i Adil (Noter) Kanunu’na,*” miuzayedeli
satt usuld, Tecil-i Diyun Kanunu’na ters diser.®® Dahasi uygulamada
ornegin borglunun vefatt durumunda varislerine bagvurmak gerekir-
ken, Banka, 30.3.1916’da Saruhan’da alacagini intikal etmemis muilk-
ten tahsil etmeye calisir.”

Sorulmasi gereken, 1914 Mayisr'nda mevzuatun neden yukanda
ozetlendigi gibi degistirildigi ve tahsil hiz ve oraninin neden yukseltl-
mek istendigidir. Bunu anlamak i¢in hemen 6ncesindeki gelismelere
bakmak gerekir.

65 Atasagun, Ziraat, Ekler, 48-143.

66 BOABEO 4335/325096, 18.11.1914. 28.5.1915'te Sura-y1 Devlet konuyu ince-
lenmek tizere Tanzimat Dairesi’ne havale eder (BEO 4361/327058). Banka Ka-
nunu’ndaki har¢ muafiyed maddesine Maliye Nezaret’nin itraz1 igin bkz. BEO
4363/327225. Damga ve pul resminden muafiyetin Sura-y1 Devlet'se iptali icin bkz.
BEO 4433/332441, 4.10.1916; BEO 4485/336339, 13.3.1917.

67 BOA.BEO 4483/336171, Sura-y1 Devlet karan, 26.8.1917.
68 BOA.BEO 4490/336738.
69 BOA.BEO 4491/336760, 15.3.1917.
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V. Balkan Savaglan ve 1914 Rum Boykot/Tehciri

A. Miibadele/Tehcir

Balkan Savag1 sonrasinda Osmanl-Bulgar taraflari arasinda diizen-
lenen Istanbul Muahedenamesi’nin 10-12. maddelerine gore, arazinin
ilhakindan 6nce kazanulmus olan haklara, evrak ve senetlere bagli kali-
nacak, terk edilen yerlesimlerdeki taginmazlara ait haklar taninacakur.
2-15.11.1913’te niifus miibadelesi i¢in Edirne’de goriisen Turk-Bulgar
heyetleri, 1914 Ekimine kadar miibadil sifatint tagtyacaklarin isim ve
miilkiyet listelerini belirler ve mal varliklanmin miibadelesini gérigiir
ama tasfiye gerceklesmez.”

Bir goriuse gore, 1913 Antlagmasi, Balkan Savasi sirasinda isgal
nedeniyle zaten yer degistirmis Bulgar ve Turk niifusun fiili dagilim-
nin karsihkh onay ve tescilidir. 1914’te ise Osmanli tarafi, miibadeleye
ashinda istekli olmayan Yunanistan’ aymu sartlarla bir antlagmaya zor-
larken, benzer bir fiili durum yaratmak i¢in Rumlara baski yapmaya
baslar.”! Osmanli tarafinin inkdrina ragmen, Rum gocine merkezi/
yerel giglerin diglama, bask: ve siddetinin neden olduguna dair kuv-
vetli deliller vardir. 1914’te Yunanli/Rumlara karsi baglanlan boykot
ve Mayis’taki siddet dalgasi, 1914 baginda 6zellikle Trakya’da gelisen
Rum tehcirini hizlandirir, Marmara ve Ege’ye yayar.”? Yunanistan’ca
verilen bir muhtranin igerigine ve diger kaynaklara gére, Trakya ve
Anadolu’dan Yunanistan’a gé¢ eden Rum sayist 130-150 bindir.” Bu
durum, Yunanistan’la baglatilan niifus ve mal miibadelesinin acil ola-
rak ve daha genis Olgekte ele alinmasini gerekdirir.

Nitekim Balkan Savasi sonrasindaki nifus dagihmim ve miilteci
akisin1 dengelemek tzere baglaulan girisim, muhacitleri de ele alacak
sekilde genisletilir. Temmuz 1914’te kurulan Yunanistan-Osmanli
niifus miibadele komisyonunda yasanan en biyik anlasmazliklardan
biri, Yunanistan’a gé¢en Rumlarin biraktiklar: mallardir. Talat Paga,

70 Kerimoglu, [rtihat- Terakki, 252.

71 Dimitri Pentzopoulos, The Balkan Exchange of Minorities and Its Impact on Gre-
ece (London: Hurst& Company, 2002), 55-7.

72 Dundar, Modern, 194-215.

73 Dindar, Modern, 220; Kerimoglu, Tttihat-Terakks, 473-4.



Mibadele Komisyon Reisi Muhtar Bey’e gonderdigi sifrede, ferag ve
intikal yasag isteyen Yunanistan’in aksine, bu yasagin kaldinlarak mal-
larin miibadeleye konu olmasini ister.”* Yunan tarafi, Atina anlagmasi
geregi miiltecilerin taginmazlar tzerindeki haklannin korundugunu
belirtitken, Osmanlt tarafi, komisyonun yalnizca kirsal nifusun mi-
badelesiyle gorevli oldugunu, kentli Rum niifusun geri dénebileceg;-
ni ancak zararlannin tazmin edilmeyecegini bildirir.”® Osmanl tarafi,
muhtemelen niifus degisimini hizlandiracagindan, mallann tasfiyesin-
den yana goriniir.

Rumlar kisa siirede tilkeyi terk etmek zorunda kaldigindan, taginir
ve tasinmaz mallarini degerinin ¢ok alanda elden gtkarmak zorunda
kalmakta; Hikiimet ise bunlarin envanterini gitkarmaya ¢aligmaktadur.
Taginurlar satlmakta veya mubhacirlere tahsis edilmektedir..”® Tabii
talandan kurtulmuglarsa: Miirefte’den Patrikhane’ye gekilen telgrafa
gore; Kastanyolis(?), civar Musliiman koyleri tarafindan muhasara
edilerek Hiristiyanlarin emval ve esyast yagma edilmektedir.”” Nite-
kim 1.7.1914°de Osmanh kabinesine bir rapor sunan Talat Paga, Rum
tehcirinde yagmalarin yagandigim itiraf eder.”® Gogenletin ucuza el-
den ¢ikarmak zorunda kaldiklan hayvanlar, Ermeni tehcirinde oldugu
gibi,” “muhtekitler”in eline geger.®

Tasinmazlara gelince, Catalca ve Uzunkopri’nin bazi kdylerinde,
haneler muhacirlere tahsis edilir veya kiralanir; magazalar ise maarif
komisyonlan marifetiyle kiralanarak gelirinden muhacir gocuklann
egiim masraflan karsilanir. Uygulama Maliye Nezaret’nin tezkeresi
lizerine degistirilir: Ulkenin “mamuriyeti ve Hazine’nin haklan” gé-
zetilerek ve mubhacir iskan1 amacin1 engellemeyecek sekilde, “simdilik
kisa miiddet”le taliplerine kiralanmasi ve bedelinin mal sandiklarina

74 BOA.DH.SFR 43/129,30.7.1914.

75 Kerimoglu, Jttihar-Terakki, 446-54.

76 Kerimoglu, Jrrihat- Terakki, 384, 424-5, 468-9.

77 BOA.DH.SFR 40/71.

78 Taner Akcam, ‘Ermeni Meselesi Hallolunmugstur’ (Istanbul: Tletisim, 2008), 86-97.
79 BOA.DH.SFR 54A/388.

80 BOA.DH.SFR 40/160, 7.5.1914.
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teslimi uygun bulunursa da Rum ve Bulgarlardan kalan diikkan, depo,
fabrika ve hanelerin muhacire dagitildiktan sonra kalanin kiraya veril-
mesine karar verilir.?!

Gog/tehcirden geriye, tasinir ve taginmaz varliklarin yani sira
bunlarin ayrilmaz bir pargasi olan borglar da kalir. Miibadeleye ilis-
kin anlasmanin eki niteliginde hazirlanan protokole gore,*> muhacir
Rumlarin teminat/ kefalet karsilif aldig borglar, mahal esasina gore
kaydedilir. Mallarin bir kismt yabanci tilke tebaasina rehinlidir.®* Kon-
soloslar, Aydin'dan gé¢ eden Rumlarin alacaklisi Ingiliz, Avusturya
ve Macar tebaast adina devreye girerek miizayedeye konan mallarin
satistan gekilmesini ister. Rumlarin ipotekli arazileri Anadolu Pamuk
Sirketi’'ne borglarina karsilik ferag olunur®

B. Banka’nmin Alacaklan

Alacaklilardan biri de Banka’dir. Banka’ya kefaletle borglu olanlarin
Edirne, Hiidavendigar, Aydin gibi vilayetlerden gé¢ etmesi engelle-
nir.®> Edirne 6zelinde hicret igin tren veya vapura binen Rum ahalinin
Banka’dan ilisik kesme belgelerini gésteremedikleri takdirde gegisleri-
ne izin verilmez.® 11.7.1914’te yapilan miizakerelere g6re, Rumlarin
terk ettikleri rehinli tasinmazlar acik artirma ile satilarak Banka'nin
alacaklar1 tahsil edilecek; bakiye, yerel mal sandiklarina teslim edilecek;
tapu senetleri ise Banka subelerinde saklanacak ve tasinmazlar “sim-
dilik” hi¢ kimsenin Uzetine gegirilmeyecektir.” Boylece Banka'nin
rehinli alacaklan, tasfiyenin hizini artinr ve geri doniis ihtimalini digi-
rurken, kefaletli alacaklar1 g6gi engeller.

81 BOAMV 198/18, 23.5.1915.

82 Nurten Cetin, “1914 Osmanh-Yunan Niifus Miibadelesi Girisimleri”, Selcuk Un.
Sosyal Bilimler Dergisi, 24 (2010): Ek III; Nevzat Onaran, Osmanlida Ermeni ve
Rum Mallanioun Tiirklestirilmesi (Istanbul: Evrensel, 2013), 255-6.

83 BOA.DHKMS 19/70, 29.6.1914.
84 Kerimoplu, [ttihat-Terakki, 469-70.
85 BOA.DH.SYS 80/2,19.6.1914.

86 BOA.DH.ID 170/9, 7.4.1914.

87 Cetin, “1914”, 162.



Borg sikintisi sadece Rumlara 6zgii degil, savag ve istiladan ¢ikmug
biitiin Edirne giftgisi igin yaygin bir durumdur. Yesmisten fazla giftgi-
nin Dahiliye’ye verdigi 22.5.1914 tarihli dilekgede, tiim yaziya sinmis
edebi bir islupla yapilan durum tespitinden sonra, Hiikkiimet'in bakis
agisin1 gosteren bir 6rnek verilir: 1913’te vergiler affedilmis; 1914’te
toplam 5-10 kisiden ibaret miiltezim borglannin silinmesi igin 6zel
bir izin ¢ikanlmustr. Ancak bu af, “memleketin hayat-1 iktisadiyesiy-
le o kadar alakadar olmayacak bir tedbirdir. Clinkii bir miiltezim ay-
niyla bir tacirdir” Ustelik de bir spekiilatér: Ozellikle isgalden énce
miiltezimler depo ettikleri Girtinleri yiiksek fiyatla satarlar. Esas digi-
niilmesi gereken ziraat ise, ortada “bir Ziraat Bankasi meselesi var-
du”. Vilayet'te Banka’yla bagi olmayan higbir ciftci yoktur.®® Ancak
miiltezimlerin borcu silinirken, Banka ciftgiden alacaklanni hala talep
etmektedir. Vali Zekeriya Zihni’'ye gore, “Ziraat Bankasi meselesi”,
miiltezimi destekleyen hiikiimete borglu ve bagiml kilinmus 6rgiitsiiz
Osmanl giftgisinin hal-i piirmelalidir. Nitekim Kirkkilise Uskiip nahi-
yesi muhtarlar1 adina Yorgi tarafindan 15.4.1914te verilen dilekgede
Balkan Savagr'min yikimu nedeniyle Banka alacaginin iki ay tecili iste-
nirken, Pinarhisar kazasi kéylerinin Rum mubhtarlariyla ihtiyar heyet-
lerinin 19.4.1914 tarihli dilekgesinde, kéylerden temetti, arazi vergisi,
yol bedeli ve Bankaborcu toplami olan 160 bin kurusun bir defada is-
tendiginden sikayetle, alacagin takside baglanmas: talep edilir. Gogiin
engellenmesi i¢in Hitkiimet’ge alinan 6nlemlere tesekkiir eden Orto-
doks Patriki, Balkan Savagi nedeniyle salinan tekalif-i emiriye vergisiy-
le Banka alacaklanimn tecilini iltimas eder.”

Bazi resmi yazigmalarda Edirne ciftgisinin sikintlari multezim-
le kiyaslanirken, bazisinda etnik mensubiyetine gore derecelendirilir.
17.5.1914 tarihli Defterdarlik yazisinda “bu sene de tekalif-i emiriye-
nin tecili istenmis ise de” bunun Rum ahaliye degil savastan en gok
zarar goren Mislimanlara uygulanmas: istenir. Catalca Mutasarrifi
20.5.1914’te Dahiliye’ye livadaki Rumlarin Misliimanlar gibi zarar ve
ziyana ugramadiklan gibi, 6teden beri ziraat ve ticaretle istigal ettikle-

88 Banka iilke genelinde 1909’da 280, 1912’de 88 bin giftgiye kredi vermistir (Zktisadiy-
yat, Nisan-Mayis 1916).

89 BOA.BEO 4283/321188, 9.5.1914.
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rini, 20.8.1913 tarihli gegici kanunla da tekalif-i emiriyelerinin affedil-
digini bildirir. Banka da alacak takibini hasata kadar ertelemistir. Vila-
yet'ten Dahiliye’ye, oradan da Sadaret’e yazilan 18 ve 21.6.1914 tarihli
yazilarda mali istisnanin sadece Misliimanlara taninmas: istenirken,
Bankza’ya yapilan tecil talebine heniiz bir cevap gelmedigi bildirilir. Sa-
vastan Onceki borglar1 hakkinda heniiz nizami bir takibat baglatilma-
mus ise de hasadin yaklagtig1 hatirlanlarak Hiristiyan borglannin zaman
asimina ugramamas! i¢in hasat sonunda tahsili 6nerilir. Hatirlanirsa,
1916 Kanunu’nda 6demesi ertelenen magdur borglular, “zarar géren”
giftgilerdir. Rum giftgiler istisna kapsaminda degildir.

Bankanin o dénemde bagli oldugu Ticaret ve Ziraat Nezareti (bu
bolimde Nezare) Edirne Valisi'ne yazdigy 6.7.1914 tarihli cevapta,
Bankanin o6ncelikle yore giftgisine sagladigi imkanlan (taksit ertele-
mesi, tohumluk, makine ve nakit tedariki, vs) siralar. Ardindan gift-
¢i borglannin affim gerektiren bir “sebeb-i kanuni mevcud olmadig:
gibi boyle bir muamelenin emsali dahi” olmadigy, borglarin affi yoluna
gidildigi takdirde Vilayet’teki sube ve sandiklarin kapanmasinin gere-
kecegi, en 6nemlisi de Banka sermayesi esasen “umum ziirra tarafin-
dan verilen hisse-i menafiden tahsil edildiginden umuma aid paranin
medyunlara bahs edilmesi[nin] adalete munafi... bir gig1r... agacag ve...
sui misal teskil” edecegi yazilir”® Vali 12.7.1914’te Nezarerin fikrini
Dabhiliye’ye ayni1 ifadelerle (“umumun mali”, “adalete minafi”, “gig1r”,
“suimisal”) tekrarlar ve ciftci dilekgelerinin “dikkate alinmaga sayan”
olmadigini bildirir. 22.9.1915te Nezaret, Savag'tan 6nceki borcun isle-
mis faiziyle birlikte alinmasi ve 1915’ten sonraki faiziyle beraber tiim
¢iftci borglaninin on sene miiddetle on taksite yayllmasina karar verir.
29.7.1917de verilen alts imzal1 bir dilekgede hi¢ olmazsa 1915’ten 6n-
ceki borglarin silinmesi istenir.”’ Buna ragmen BankzZmin “umumun
malr” oldugu gerekgesiyle, Edirne ciftcisine ait mallarin satis/haczinin
6ni agilir. Ciftginin etnik aidiyeti agik degildir.

Banka Gegici Kanunuw'nun Rum mallaninin tasfiyesindeki islevleri,
Nizamname’den farkhlik gésteren maddelerinde sakh olabilir. 1888

90 BOA.DH.ID 170/9, 7.2.1915.
91 BOA.BEO 4376/328165, 27.9.1915; BEO 4294/322000, 22.6.1914.



Nizamnamesi’'nde savas veya afet gibi nedenlerle zarar géren borglu-
lara geri 6deme igin ek siire tammnirken, tam da Rum tehciri sirasinda
¢tkanlan Gegici Kanun’da bu esneklik kaldinlir. Tipki Hiikiimet gibi,
Banka da alacaklaninin bir an 6nce tahsilinden yanadir. 1888'de sadece
tasinmaz ipoteki karsihiginda borg verilirken, 1914’te depolanmus zirai
tiriin ile Banka Idare Meclisi’nce belirlenen yerlerde altn ve giimiis ev
esyalannin eklenmesi, Rumlara ait terk edilmis esyalar ele gecirmis
olanlara saglanan bir kolaylik olabilecegini akla getirirt. Durum bdyle
ise, Gegici Kanun, Rum arazilerinin sati§ ve tasfiyesi ile yagmalanan
esyalarin yeni sahiplerine kredi verilmesine aym anda olanak saglar.
Boylece Balkan Savasg’ndan “az zarar géren” Rumlann serveti, Banka
tzerinden Miislimanlara aktanlmis olabilir.

Gegici Kanun’un bagka bir islevi, kefalet ile ilgilidir. Nezarefin
25.10.1917 tarihli tezkeresine gore, Edirne ve gevresinden gogen
Rum ahalinin emval-i metrukeleri bedelinden mahalli mal sandik-
lannin emanet hesabinda kayith toplam 4,699,199 kurustan, sadece
565,589 kurus sahis adina kayithdir. Baska bir deyisle, paranin buyiik
kisminin kimin adina emanete alindigy belirsizdir. Kayith sahuslar igin-
de Bankaya asaleten ve kefaleten borglu bulunanlar varsa, “bunlann
borglarinin Bulgarlanin emval-i metrukesi... hakkinda alinmug karar
dairesinde” Banka’ya iadesi dogaldir. 4,133,600 kurusluk kismi ise ke-
faledi borglara mahsuben Banka talep ederse de Hazine bunu uygun
bulmaz.

Banka Kefalet Talimatnamesi 1901°de yayinlanmasina ragmen,’
1914’te kanunlasir ve bir iddiaya gore, ancak 1916’dan sonra ragbet
gorerek uygulamada yayginlasir.”> Bu nedenle, Edirne’deki borglarin
%90’1mmin kefaledi olmas1 beklenemez. Nezarefin savunmasina gore,
Banka'ca kefaledi borg aslinda her karye igin sahis adina verildiginden,
her miikellef digerinin borcunu tazmin etmek zorundadir. Emval-i
metruke bedeli iginde karye adina kayitll meblagin ayrintistmin bilin-
memesi, karye sakinlerine kefalede borg verilmis miktarin tahsil edil-
memesine neden olusturmaz. Meclis-i Viikeld, Nezarefin Onerisini,

92 Atasaéun, Ziraat, 231. Ornegin Hagin muhacirlerine kefalede borg verilmesi uygun
gorilmez (BOA.DH.MKT 146/36, 4.10.1893).

93 Hazar, Ziraat, 428.
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“bir karyenin borcunun diger bir karyenin hesabindan 6denmesine
meydan” verilmemesi sartiyla kabul eder’* Kefaler yontemi, Gegi-
ci Kanun’a, borglan, borglu ve kefillerin gtyabinda, kéytin “anonim”
malina bagvurmak ve tasfiyeyi hizlandirmak i¢in dahil edilmis olsa ge-
rekdtr.

C. Mallann Paylagimu

Banka, Gegici Kanun ile alacaklarini tahsile galisitken bazi sorunlar
¢ikar: Nezaretten Sadaret’e 10.5.1914’te yazilan yaziya gére, Balkan
Savagr’ndan sonra Edirne Vilayeti’nden Bulgarlarin protokol geregi ve
Rumlarin kendi “arzu”lariyla harice gogii nedeniyle zimmetlerindeki
borcu Banka tahsil edememigstir. Hiitkiimet arazilere Misliiman iskin
etmis, tasinirlart “kismen ahaliye” vermis, kismen satarak bedelini mal
sandiklarina emanet etmis; Bankzmn alacaklar1 boylece ikinci plana
dismistir. Turk-Bulgar Miibadele Komisyonu heniiz isini tamamla-
mamus oldugundan, Banka alacaginun tahsili ve koylerdeki tasinmazla-
rin Islam mubhacirlerine tahsisi konusunda bir esas olusturulmast igin
Dabhiliye, Hariciye ve Maliye Nezaretlerinden bir komisyon kurulmast
éngériiliir® Ozel komisyona, Dahiliye adina, Miibadele Komisyo-
nu'nda da gorevli, Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi (bun-
dan sonra AMMU) Mudiiri Sikrii (Kaya) katlir.” Maliye Nezareti
ise 6neriye karsidir: Islam muhacirlerine dagitilacak tasinmazlarla ilgili
gerekenlerin Dahiliye’ce yapildigi ve Banka alacaginin da mubhacirlere
devrine karar verildiginden, komisyon teskilinin bir anlami1 olmadigini
bildirir.””

Bu anlagmazligin gostergesidir: Maliye, Rumlarin Banka’ya olan
borglannin emval-i metrukeden tahsilini isterken, Dahiliye bu mallarin
mibadeleye tabi olmasindan dolay1 devredilemeyecegini savunur.’®

94 BOA.BEO 4494/337017, Temmuz 1917; BEO 4494/337017, 25.10.1917; MV
210/68, 2.12.1917.

95 BOA.BEO 4355/326587; BEO 4363/327167, 4.7.1915.
96 BOA.BEO 4366/327398, Dahiliye’den Sadaret’e, 11.7.1915.
97 BOA.BEO 4370/327722, 22.8.1915.

98 Ahmet Efiloglu ve Raif Ivecan, “Rum Emval-i Metrukesinin Idaresi”, History Stu-
dies, Volume 2/3 (2010): 129.



Bankaile AMMU arasindaki ihtilaf da bu sirada gorinir olmaya bas-
lar. AMMU’nun 3.7.1915 tarihli tespitine gére, Bergama’dan gogen
Rumlanin Banka’ya rehinli emlak ve arazisi mizayedeye konulmustur.
Bunlann “yok pahasina” elden ¢ikarilacag agikur. Hukuken “mahlul”
statiisinde bulunan ve fiilen Rumeli muhacitlerine tahsis olunmus bu
mallarin satis1 durumunda, satis bedeli muhacitlerin bagka yere nakil
masrafini bile karsilamayacakur. Bu nedenle, Muhtelit Miibadele Ko-
misyonu miizakerelerinde Rumlara ait rehinli emlak ve arazi taksitle-
rinin orayi isgal eden muhacirlerce 6denmesi uygun bulunmus; em-
lak ve arazinin “simdilik” satlmamasi Nezarefe yazilmsur. Cevaben
gelen tezkerede, muhacitler igin yeni borg senetlerinin diizenlenmesi
durumunda, 2.1.1897 tarihli bir Sura-y1 Devlet kararina dayamilarak,
arazinin borcuyla beraber muhacirlere devrinin uygun bulundugu, an-
cak taksitlerin muhacirlerce 6denmemesi durumunda arazilerin yine
muzayedeye konulacagi bildirilir” Boylece Nezarer, Dahiliye’nin
onerisini kosullu kabul eder.

Nezarer Sadaret’e 3.9.1915’te, Edirne gevresinden gégen Hirist-
yanlarin Banka’ya 50-60 bin lira tutanindaki kefaledi borcunun tahsil
edilemedigi yazar. Hirisyan mallarinin satisindan elde edilen 25 bin
lira mal sandiklarina yaanlmistr. Bu meblagdan 10 bin lirasi, giftgi-
likte “terakki gOsterenlere ikramiye olarak” verilmek tizere Vilayet'e
tahsis edilmistir. Anlagilan Hiristiyan tehcirinden sonra Vilayet ¢iftgiye
yardim yapmaya karar verir.'® Kalan kismin Balkan Harbi’nden beri
Vilayet ¢if t¢isinin ihtiyaglari i¢in “azim fedakarhk™ gosteren Banka'ya
verilmesi istenir.'” 6.6.1916'da Banka heniiz alacagini tahsil edememis
olsa gerek ki Bulgar emval-i metrukesinden 15 bin ve Rum emval-i
metrukesinden 10 bin liray: talep eder. Ancak Edirne mal sandiginda
bu miktarda para yoktur.'® Mal sandiklarinin bagli oldugu Maliye Ne-

99 BOA.DH.MBHPS 154/98 (DH.UMVM 123/114 = DH.EUM.VRK 15/24).

100 Nitekim 1917’de Edirne Vilayed ile Gatalca Sancag iftgisinden, Balkan Savas’ndan
once Banka'ya asaleten veya kefaleten borglu olanlann borcunun on seneye yayilmasi
i¢in bir nizamname taslag dizzenlenir (BOAMYV 246/97, 4.2.1917)

101 BOABEO 4374/328002; BEO 4378/328333, 7.10.1915; DH.L.UM 54-10/2-1;
DH.I.UM 54-10/6-1 (Agustos-Eyliil 1915).

102 BOA.BEO 4417/331264; BEO 4437/332762, Nezaret’ten Sadaret’e, 2.11.1916.
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zareti Banka'min alacagina ortak olmugstur. Béylece Maliye, Dahiliye ve
Ticaret ve Ziraat nezaretleri arasinda bir anlagmazlik olur.

Biiylik Savas patlayinca, miibadele askiya alinir. 1916’da Yunanis-
tan’in savasa girmesi ve 1917°de Ege ve Karadeniz'de baglatilan Rum
tehcirinden sonra mallarin statiisi muhtemelen gézden gegirilir. Fira-
ren veya naklen harice giden Rum ve Bulgarlarla, dahile tehcir edilen
Rum ve Ermenilerin Banka’ya olan borcunun tahsil seklinin karara
baglanmasi 6ngoriiliir. Dahile gonderilen Rumlarla ilgili muamelenin
tehiri uygun bulunurken, Tasfiye Kanunu’na tabi olan araziden Ban-
ka'ya rehinli olanlar hakkinda Kanun’un uygulanmasi istenir. Diger-
lerine (harice giden Rum ve Bulgarlar?) ait tasinmazlar, miizayedeye
konarak saulabildigi takdirde, Banka hakkinin alinmasi ve satilamaz
ise bedeli “takdir ve tayin” olunarak Banka'ca tasfiyesine karar verilir.
Araziye Hikliimet'¢ce muhacir iskani istenirse, Banka’ya bedeli 6dene-
rek satin alinabilecekeir.'®

Bankamn Bulgar ve Rumlardan alacaginin bunlarin rehinli tagin-
mazlarindan tahsili hakkinda Dahiliye Nezaret’'nin 18.6.1917 tarihli
tezkeresi tizerine, Meclis-1 Viikela, Maliye, Dahiliye ve Ticaret ve Zira-
at Nezaretlerinden atanacak memurlardan bir komisyon tegkiliyle ko-
nunun tedkikine karar verir.'™ Rehinli alacaklar konusu 1917’de hala
siriincemededir.

V1. Ermeni Tehciri

A. Hukuk ve Miicadele

Bulgar ve Rum mallarina uygulanan “miibadele” mantigi, Erme-
ni emval-i metrukesi igin gegerli degildir. Ancak borglann gordigi
muamele ve mallar (izerinde hak iddia edenlerin miicadele bigimleri
benzerlik gosterir: Nezareften Sadaret’e 25.9.1915te giden yazida,
tehcir edilen Ermenilerin tasinmazlari tizerindeki Banka alacaklannin
11.7.1914 tarihli Sura-y1 Devlet kararina uygun olarak iskan edilenlere

103 BOAMV 208/38, 27.5.1917 (= HRSYS 2435/67, Sadaretten Hariciye'ye,
21.5.1917).

104 BOA.MV 208/84, 27.6.1917.



aktarildigy (“idane”) bildirilir. Emval-i metruke komisyonlari da tagi-
nuirlan satip bedellerini mal sandiklanna aktanir. Banka'nin alacags Te-
cil-i Diityun Kanunu’na tabi olmadigindan, Ermenilere kefalede borg
verilen meblagin, usuliine uygun olarak icra dairesi aracihigiyla tahsili
konusunda Bankamemurlarna “kolaylik” gosterilmesi Nezaret tezke-
resiyle 25.7.1915’te Dahiliye’den talep edilir. Kefa/edi alacagin kargilig
olarak ortada sadece zirai iiriin ve hayvan gibi taginirlar kaldigindan,
tahsilat bunlar zarar gérmeden, bir an 6nce yapilmalidir.'®
26.9.1915’te yayinlanan “Ahir Mahallere Nakledilen Eshasin Em-
val ve Diiyun ve Matlubat-1 Metrukesi Hakkindaki Gegici Kanuna
gore,'® Banka, alacagini tasfiye komisyonlarina onaylattktan sonra
alabilecektr. Nezarete gore, rehinli mallara genel hukuk hiikiimlerine
gore muamele yapilacagi hususu, Kanun’un uygulamasini aynnulandi-
ran 8.11.1915 tarihli Nizamname’de agiktir. Ancak kefaledi mallar bu
kapsam girmediginden, Gegici Kanun hitkmiiniin bunlara tesmil edil-
memesi gerekir. Bunun bir de teknik nedeni vardir: Sahillerde bulunan
sube ve sandiklan savag sebebiyle dahile tasindigindan, defter ve evra-
kin mahallerine iade edilerek komisyonlara tevsik edilmesi, Kanun’da
belirtilen iki aylik siirede yapilamayacaktr. Ug aylik ek siire istenir.'”’
Rum ve Bulgar mallanini kismen de olsa mal sandiklarina aktarmayi
basaran Maliye Nezareti, Ermeni emval-i metrukesinde tizerinde de
soz sahibi olmak ister. Miibadil Bulgar ve Rumlara ait emlak ve ara-
zinin Hazine’yle dogrudan ilgisinin olmadigini, buna karsin Ermeni-
lere ait muhtemelen tasginmazlardan Bankza'ya rehin edilmis olanlann
icra daireleri tarafindan miizayedeyle satlmasi durumunda, bunlann
disiik bedelden satilmasinin Hazine’yi zarara ugratacagini One siirer.
Borglarin borglunun “mevcut mallar’™ tizerinden 6denmesini, rehinli
mallarin ise “Hazine namina kaydin1” ister. Borglunun satilacak tasini-
n yoksa, alacagin sehir ve kasaba dahilindeki tasinmazlarin kirasindan
mahsubu uygun bulunur. Kéylerde ise kiralama imkan1 olmadig gibi,
borglarin miilke yerlesen mubhacirlere devri iskinin mantigina aykin

105 BOA.BEO 4376/328193 = BCA 272-0-0-11_7-4-8.
106 Diistur, T2/C5, 737-739.
107 BOA.BEO 4377/328243, Nezareften Sadaret’e,17.11.1915.
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olacaktur. Makul ¢6ziim, emlakin “takdir olacak kiymetlerle” Hazi-
ne’ye gegirilmesi, emval-i metruke bedellerinin mal sahiplerinin cari
hesaplarina gegirilerek bu hesaptan Banka’ya olan borglannin 6den-
mesidir.!® Hazine, anlagilan, tasinmazlann temelliki konusunda 6n-
celigi Bankadan almak ister. Ancak Nezarefin 3.1.1916 tarihli kars:
iddiasina gore, Bankanin emval-i metruke araziye “hiikm-i rehin ica-
binca” el koyma 6nceligi (“hakk-1 riighan”) vardir.'®

Dabhiliye ile ise bagka bir ihtilaf gelisir: 12.12.1915’te AMMU’dan
tasfiye komisyonlarina yazilan yazida, emval-i metruke hasilatnin
%70’inin Banka subelerine yaunlmasina artk gerek kalmadigy, o ta-
rihten sonraki tahsilaun “kanun geregi” mal sandiklarina verilmesi, o
ana kadar Bankza'ya teslim edilmis meblagin geri alinmamasi, yalnizca
miktarinin bildirilmesi istenir."'® Bir ay sonra, 22.1.1916°da AMMU
Banka'ya verilen “emanet”lerin mal sandiklarina devrini tekrar ister.'"!
Dabhiliye, emval-i metruke bedelinin muhafazas i¢in mal sandiklarini
Banka hesaplanina tercih eder.

1917°de Dabhiliye ile Banka arasinda anlagilan bir uzlasi olur. Em-
val-1 metrukenin tasfiyesi hakkindaki Kasim 1915 tatihli nizamname-
ye gore, sirilenlerden alacaklari oldugu iddiasinda bulunanlar, her
borglu igin ilgili tasfiye komisyonuna ayr bir arzuhal verecek; Banka
da alacagim gosteren vesika ve senetleri komisyonlara arzuhalle be-
raber gonderecektir. Banka bu tiirden vesikanin komisyonlarca mu-
hafazasinin “kiilfet ve miskiilat”a neden olacag; iddiasiyla senetlerin
yerine Banka'ca hazirlanmis bordro ve cetvelleri vermeyi 6nerir. Da-
hiliye kabul eder.'? Boylece Banka tek tarafli hazirlanmis belgeletle
alacaklarini tahsilata hak kazanur.

B. Miizayede ve Miicadele
Adana tehcirini yiiriiten AMMU Miudiiri Sikrii Bey 1916’da Ban-
ka'mn Adana’daki uygulamalar hakkinda Dahiliye’ye bir sifre geker ;

108 BOA.BEO 4460/334466, 11.3.1917; MV 207/33, 14.3.1917.
109 BOA.DH.1.UM 13-3/8-26.

110 BOA.DH.HMS 12/76, 12.12.1915.

111 BCA 272-0-0-12_36-9-9.

112 BOA.DH.HMS$ 12/79, Ocak 1917.



Buna gore, Banka’ya rehinli olup da satilan arazinin miizayede ve sa-
tisinda rastlanan “irtikab ve suistimale bir misal olmak tizere” bes bin
donim arazi asil fiyat1 olan 6-10 lira yerine doniimi 50 kurustan Mer-
kez Jandarma Kumandani Avni Bey’e satlir.'

Ertesi gun Sikri Bey Dahiliye’ye Nezaret ve Bankay1 suglayan
daha ayrintli ve sert bir mesaj gonderir. Banka’ya rehinli emlak ve
araziye ait borcun, on senelik vadeye yayilarak muhacirlere devri veya
alacagin 6denerek arazinin mubhacirlere dagitilmasi yolundaki Dahili-
ye teklifi, Nezaret ve Banka'ca kabul edilmemistir. Bunun yerine Er-
meniler uhdesinde bulunan rehinli arazi yok pahasina (“déniimii on
lira kiymetinde mahaller birer liraya”) satilmis ve memleket bir “arazi
hayrati”na g¢evrilmigtir. Daha da kotisi, bu uygulama, emirlere sadik
kalan birgok memuru “miilkiyeli birer arazi tellal’” yapmis ve muhaciri
iskana uygun araziden mahrum birakmustir. “Bu ¢irkin fiil” ancak Ne-
zaret ve Banka'nin rehinli araziyi Dahiliye’ye devretmesi ve alacagini
mubhacirin tahsisatindan tahsil etmesi yoluyla telafi edilebilir. Miizaye-
delerin derhal durdurulmas: ve simdiye kadar icra dairesi marifetiyle
satilmug araziden iskdna uygun olanlarin geri alinarak muhacirlere tah-
sis ve dagiimi istenir. Miilki memurlarin “daire-i memuriyetleri dahi-
linde arazi ve emlak alamamalari hususundaki tasavvur[un].. memu-
rin-i askeri ve adliyeye de tesmili” vurgulanir. Seferberlik ve Ermeni
tehciri sirasinda memur ve zabitan tarafindan Adana’da satin alinan
500 déniimden fazla arazinin AMMU tarafindan istimlakinin, “arazi
hayrati”’nda yasanan suistimali giderebilecegi yazilir.'*

Emval-i metrukenin Banka tarafindan tasfiyesinin gercevesi bas-
ka bir belgede bulunabilir: Diyarbakir Hazrolu Yusuf Beyzade Hi-
dayet, Dahiliye’ye 14.2.1918te gonderdigi dilekgede, 1917°de Silvan
Icra Dairesi’nce Banka'ya rehinli emval-i metruke satiginin kanunsuz

113 BOA.DH.SFR 527/77, 6.8.1916. Avni, Miitareke’den sonra, donemin Marag Muta-
sarnfi Ismail Kemal ve Adana Valisi Ismail Hakki ile birlikte tehcir, takdl ve “ihrak-1
sahsi” (°) maddelerinden zanlidir (BOA.DH.EUM.AYS$ 20/118). Vilayet Jandarma
Komutam Yarbay Avni, Cumhuriyet’te tuggenerallige yiikselir ve sonralan Adana'da
“pek genis toprak sahibi” olarak ciftgilige baslar [Mustafa Resat Mimaroglu, Gor-
diklerim ve Gegirdiklerimden (Ankara?: Ziraat Bankas1 Matbaasi, 1946), 64).

114 BOA.DH.$FR 527/98, 7.8.1916.
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oldugunu ve Hazine’yi zarara ugrattigini iddia eder. Nedenlerini tek
tek siralar;

1. Icra Kanunu ve Banka Nizamnamesi’ne aykin olarak, miilki ve mali
memurlarla tasfiye komisyonlarina miizayededen once yazili tebligat
yapilmamustir.

2. Rehinli mallar birgok pargadan olusmasina ragmen gerekli ve yeterli
miktardan fazlas1 (“besyiiz kurusluk borg icin bes bin liralik arazi”)
satlmustir.

3. Thalenin feshi ve Hazine lehine yenilenmesi talebi yerine getirilme-
mistr.

4. Kaza dahilinde bir¢ok muhacir varken iskana tahsis olunan arazi de
satlmustir.

5. “Vast ve kiilli” arazi, savag nedeniyle taliplerin azalmasi sonucu “pek
clizi bedel”le ihale edilmis; bedelin tiimi de alinmamugtr.

6. Maliye Nezaret’nin 15.9.1917 tarihli emirnamesinde, tehcir edilen-
lerin taginirlannin bedeli, borcu karsilamaya yeterli degilse, tasinmaz-
lanindan yetecek miktarin satilarak alacagin tahsili 6ngoriiliirken, buna
riayet edilmemistir.

Durumdan faydalananlar arasinda, birkag yiiz bin kurus kiymetin-
deki giftlikleri “bad-1 hava denecek” kadar ucuz bir bedelle alan Di-
yarbakir ayanindan Cemilpasazadeler de vardir.''> Ceyhan’da «baz1 es-
hasin» rehinli mallan, rayicinin tigte birine alic1 ¢tkmamasina ragmen,
Banka tarafindan miizayedeyle 1916’da satilmak istenir.''®

Dahiliye ve AMMU, Banka'y1 Ermeni taginmazlarindan uzaklas-
tirmaya ve taginirlanina yonlendirmeye galisitken, “saldirgan” tahsil
seklini stnirlamak ve kendi tasinmaz envanterini de genisletmek ister.
Dabhiliye’den Sadaret’e 18.6.1917’te giden 6neride, Banka, harice go-
¢en Bulgar ve Rumlardaki alacaklaninin tahsiliigin rehinli tasinmazlari-
n1 miizayedeyle satabilecek, satamadig1 takdirde bedeli takdir edilerek

115 BOA.DH.L.UM 7-2/1-13. Bu ailenin baz1 iiyeleri 1915 katliamlannda yer alir [Said
Cetinoglu, “Diyarbakir’da Ermeni Mallanm Kim Ald1?”, Diyarbakir Tebliglers, (ed.)
Biilent Dogan (Istanbul: Hrant Dink Vakfi, 2013), 387]. Aile igin bkz. Malmisanij,
Diyarbekirli Cemilpagazadeler ve Kiirt Milliyetgiligi (Istanbul: Avesta, 2004).

116 BOA.BEO 4490/336738, 21.3.1917.



Dabhiliye tarafindan sahiplenebilecek (“tefevviiz”) ve buralara muhacir
iskan olunursa Banka’ya bedeli 6denecektir. Ancak rehinli tasinmazla-
nn Banka'ca “defaten” satigina tesebbiis olundugu takdirde, 6rnegin
“Adana’da 30 ila 50 bin lira kiymetindeki arazinin 2200 kisur liraya
satilmas1” ornegindeki gibi rehinlilerin ¢ok dusiik fiyata elden ¢ikanl-
masi ve “bu meyanda ecanib yeddine gegmesi” gibi ihtimallerin yan
sira, oralara iskin edilmis olan mubhacirlerin nakli igin “vakit ve nakit
heba edilmis olacaktr.” Sadaret’se uygun goriliirse, diger tasinmazla-
rin, borglarnt “dogrudan dogruya muhacirin tahsisaindan” 6denerek
Dahiliye’ye devri istenir.'"”

Ay sekilde, Dahiliye’den Urfa Mutasarnfligr’na génderilen sifre-
de, “nakledilmis eshastan” kalan 10 bin lira alacak karsiigy Banka'da
rehinli bulunan liva dahilindeki 25 kéyiin, meblagin mubhacir tahsisa-
tindan 6denerek derhal rehinden kurtanilmasi ve iskana agilmasi iste-
nir."'® Urfa Mutasarnfi’'ndan Dahiliye’ye gonderilen sifrede ise sehir
icindeki emval-i metrukeden Banka'ya rehinli evlerin miizayedeyle
pek disik bedellerle satlacag anlasildigindan, boyle ciizi bedelle el-
den ¢ikanlmaktansa rehin bedellerinin muhacir tahsisatindan 6dene-
rek evlere muhacirlerin iskani istenir.'’

VII. 1917 Rum tehciri

Rum mallarinin, Yunanistan’daki muadillerinin mevcudiyet ve mii-
tekabiliyeti nedeniyle, fiilen Eylil 1915’ten itibaren Ermeni mallarin-
dan farkli bir statii kazandigs ve 21.2.1916’da hazirlanan “Rum Em-
val-i Metrukesinin Suret-i Idare ve Muhafazasina dair Talimatname”
ile yonetilmeye bagladig1 varsayilir.'® Talimatname’nin 4. maddesine
gore, Yunanistan’a gidenlere ait miizayede ile satlacak esyanin be-
deli, biliniyorsa sahibi, bilinmiyorsa koy namina ve 20.3.1918 tarihli
talimatname ekine gore ise, harice ve dahile siiriilen Rum mallannin
geliti Banka’ya yaunlacakur.’® Ancak durum farklidir: Ermeni mal-

117 BOA.BEO 4476/335654 (= BEO 4460/334466, 25.10.1916).
118 BOA.DH.SFR 69/190, 25.10.1916.

119 BOA.DH.SFR 541/81, 28.1.1917.

120 Efiloglu, Ivecan, “Rum”, 128-30.

121 Onaran, Osmanlida, 319-27.
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larina uygulanan muameleye “miisabih” sayildigindan, Rum mallan-
nin isletilmesi, bolgede varsa tasfiye komisyonlarina, yoksa en buyik
miilki memurun bagkanligindaki “miustakil komisyonlara™ birakilmus-
tr. AMMU subeleri ise sadece miilteci ve muhacitlerin yogun oldugu
yerlesimlerdedir. Tasfiye komisyonlannin son bulmasina ve AMMU
Teskilaunin yetersizligine dayanarak, Maliye Nezareti, 1917’de Rum
mallaninin yonetimini Dahiliye’den devralmak ister. Meclis-i Viikela
teklifi reddeder.'?

Uygulamanin bir kismu1 talimata uygun gorinir: Edirneli Rum ve
Bulgarlardan kalan taginirlar, Vilayet'in 1913’te geri alinmasindan son-
ra merkez kaymakaminin baskanligindaki bir komisyon tarafindan sa-
ularak Hazine’ye teslim edilirken, Talimatname’den sonra AMMU’ca
satilarak sahibi adina Bankza'ya yatnlir.'® Muhtemelen 1917'de Sam-
sun’dan tehcir edilen Istavri adli sahsa ait 20 bin kurus miktarindaki
altin ve giimis, Emval-i Metruke Komisyonu tarafindan “emaneten”
Samsun Banka Subesi’ne,'* Rus Ordusu’nca isgalde kagirilan Ordu-
lu Nikolaki Utfanidi’nin diikkkan kasast memurlarca agilarak el konan
evrak-1 nakdiye ve altn liralar “talimatname geregi” Banka’ya kon-
mustur.'”® Bankada Rum emval-i metrukesinin “hiisn-i muhafazasi ve
gelinnin temin, tahsil ve hesab1 igin” ayn bir hesap oldugu, isletme igin
isthdami gereken memur maas: ile diger masraflarin Banka'daki Rum
emval-i metrukesi gelirinden karsilandigi anlagihiyor.'*¢

Uygulamadaki roli agik olmasa da Rum mallaninin y6netimi igin
ayr1 bir talimatname oldugu gibi ayr1 bir komisyon/sube'?’ de vard:
“Rum Emval-i Metruke Komisyonu” tasra subeleri ve Istanbul mer-
kezinden olusuyordu. Komisyon’un kaynaklar1 AMMU tarafindan y6-
netiliyor, Banka Genel Miidurligi hesab1 veya mal sandiklarinda sak-
laniyordu. Miitareke’den sonra alacaklilar ortaya gikinca, tasra subeleri

122 BOA.BEO 4481/336063, 19.8.1917; MV 210/25, 11.11.1917.
123 BOA.DH.SFR 544/49, 29.1.1917; DH.$FR 569/30, 22.10.1917.
124 BOA.DH.SFR 99/34, 4.5.1919 = DH.SFR 626/41.

125 BCA 272-0-0-10_1-6-5.

126 BOA.MV 212/134, 14.8.1918.

127 “Emval-i Metruke Subesi”, 1916 tatihli Teskilit Kanunu’nda yer almaz [Volkan
Marttin, “AMMU Teskilit Tarihi”, doktora tezi, Gazi Uni,, 2012), 148).



Istanbul’a gonderdikleri paranin iadesini ister. Ornegin Canik Livast
Rum Emval-i Metruke Komisyonu’nca Banka'dan 60 bin kurus talep
edilir."® Hemen akabinde miiskiilat ¢tktig1 anlagiliyor. Oncelikle Banka
subeleri, 6deme igin Dahiliye’nin talimatin1 gart kosar. Ikinci olarak
Istanbul hesabindan Nisan-Agustos 1918'de hangi subeye gonderil-
digi belli olmayan bir meblag gekildiginden subelere miikerrer 6deme
yapilmamasi 6ngériiliir.'® Ote yandan 6rnegin merkezden 6deme ya-
ptlmamis olacak ki Burhaniye Subesi istenen meblag karsilayabilmek
i¢in avariz vs. vergilere ve eytam sandiklarina bagvurmayi distiniir.'

Bu 6deneklere tecaviizler oldugu anlasiliyor. Hukiimet, Banka'nin
muhtemelen Rumlara ait emval-i metruke hesaplarini mal sandiklan-
na dagitir. Maliye Nezareti sorumlulugu kabul etmese de,”! 6rnegin
Erdek ve Balya mal sandigindaki emval-i metruke bedeli yerinde yok-
tur.”? Erdek’te Marmara nahiyesi ve Canik’te Rum mallari anbarindan
Askeriye’ce para/mal alinip sarf edildigi anlagilir; meblagin Miitare-
ke’den sonra Banka’ya iadesi istenir. Mal sandiklarinin yani sira, mu-
hacir, yeimhane, hastahane ve 6zel sahislara'® aktarilmis kaynaklar da
vardir.” AMMU Rum Emval-i Metruke Komisyonu'nun 9.10.1918
tarihli mazbatasina gére emval-i metruke gelirinin Dahiliye adina
Bankaya teslimi zorunlu olmasina ragmen, devlet veznelerinde ve
sahislarin zimmetinde kalmis bir meblag olup olmadig1 sorgulanir.'*
Muhtemelen béyle nedenlerle Banka ve Komisyon hesaplari birbirini
tutmayabilmektedir."** Rum mallar1 Banka ile mal sandiklan arasinda
bir yerlerde kaybolur.

128 BCA 272-0-0-10_2-10-9_1.
129 BCA 272-0-0-10_1-6-2 ve 272-0-0-10_1-6-4.
130 BCA 272-0-0-10_2-10-8. Avanz olaganiistii hal, 6zellikle de savas sirasinda alinan

vergidir. Eytam sandiklan 19. yy. ortasinda ebeveynini kaybeden gocuklarim1 mal var-
liklanm yonetmek igin kurulur.

131 BCA 272-0-0-10_1-8-6, Kasim-Aralik 1919.
132 BCA 272-0-0-10_2-10-4, 14.12.1920.
133 BCA 272-0-0-10_2-10-8, 1.5.1920.

134 BCA 272-0-0-10_1-4-1; 272-0-0-10_1-3-1; 272-0-0-10_1-4-5; 272-0-0-10_2-11;
272-0-0-10_2-11-10.

135 BOA.DH.HMS 12/93.
136 BCA 272-0-0-10_2-11-6, 7.3.1920.
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VIII. Miitareke

Miitareke’den sonra memleketlerine donenler, Bankata satilmis
mallarini geri almaya galisir. Karesi Mutasarrift Hilmi Bey, Dahiliye’ye
cektigi sifrede, Ermeniler tarafindan tehcir sirasinda zaruret nedeniy-
le disiik fiyatla sanlan taginirlar igin oldugu gibi, Evkaf, Eytam ve
Banka gibi resmi milessese alacaklarinin tahsili i¢in miizayedeyle sat-
larak tapuya gecirilen taginmazlar hakkinda da miiracaatlarin basladi-
g bildirir. Tasginmazlarin eski sahipleri, borcun baska sekilde tahsil
edilebilecegini iddia ile kendilerinin giyabinda yapildigindan miizayede
muamelesini “sirkat” saymaktadir. Yeni sahipleriyse iadeye yanagmaz-
lar. Onceki muamelenin diizeltilmesi igin tasinmazlarin zilyetlerinden
“r1za ve muvafakatlarina bakilmayarak” alinarak sahiplerine tesliminin
uygun olup olmayacag1 sorulur.”®” Dahiliye Nezareti, cevabinda, “usu-
len satilan tasinmazlarin cebren geri alinmasim1 dogru” bulmaz. “Bu
gibi hususlarin gayrimislimler lehine” halli igin ¢tkmaya hazir kanun-
larin tebliginin beklenmesini tavsiye eder."®

Kilikya Bag Administratorii Miralay Bremond, Bankz’nin “Ermeni
mubhacirine rehin karsihigs verdigi borcu geri almak amaciyla rehin-
li mali satin almasimin Osmanli kanunlarina muhalif oldugu” ve bu
kanun ihlaline son vermek gerektigine “kani” olur. 3.2.1919 tarihli
kararname ile duruma miidahale eder. Kararnamenin ana fikri, Ban-
ka'nin yurirliikteki Osmanli kanunlarina tabi olmasi geregidir. Oysa
Savag’tan 6nce rehin verilen emlakin “Banka tarafindan Ermeni mu-
hacirlerin zararina satist Osmanli kanunu nazarinda kanunsuzlukla
saibedar [kusurlu] goriilmek”tedir. C6ziim olarak ise, miilk sahipleri,
“minelkadim™'® tasarruf haklarini ispat ettikleri takdirde tasinmazla-
nint derhal alacaklardir.'® Ancak kararnameye uygun muamele yapil-
mast durumunda gerek Banka2nin gerekse emvali satin alanlarin hak-
lannin ne sekilde tesis edilecegi 3.11.1921°de hala belirsizdir.'*!

137 BOA.DH.SFR 627/51, 26.4.1919.
138 BOA.DH.SFR 99/46, Dahiliye’den Karesi Mutasarnfligy’na, 4.5.1919.
139 Tapu olmadif anlamina mu gelir?

140 BOA.DH.I.UM 13-3/8-26, lef 7 = BEO 4571/342803, Sadaret’ten Nezaret’e,
3.5.1919; BEO 4588/344072.

141 BOA.DH.I.UM 19-9/1-4.




Yine de bazi durumlarda iade kararnamesinin uygulanmadig anla-
sthyor: Adana’mn Hact Hamid mahallesinden Jan Ami Kefork, 1915
Agustosu’nda tehcir edilmis ve firaren Adana’ya dondiigi icin/halde
“kendisine tehcir edilmemis nazanyla bakilarak™ Banka tarafindan sa-
tilan arazisinin iadesinin gerekli olmadigina dair alinan 12.8.1920 tarihli
Sura-y1 Devlet kararina itiraz eder.'*? Firaren giden ve tirlii nedenlerle
dénmeyenlerin mallan el koyan mercide kalmaya devam eder.'®

Dabhiliye’den, Nezarefe 19.1.1919°da yazilan yazida, Adana’ya
donen Ermenilerin tohum ve hayvan taleplerini karsilamak igin “ne
mubhacirin ne de seferberlik mahsusat1”’nda para oldugundan Ban-
ka'dan kefalede borg almalan 6nerilir.'** Aym 6neriyi Edirne Valisi de
27.4.1919°da yapar. Nezareften verilen cevapta ise, sadece “tapu ve
vergi idarelerinde kendi namlarnna kayith” ve tapusu elinde olanlara
borg verilecegi bildirilir.'* Borg verilen miktar 50 lira ile sturlidar.'
8.6.1919 tarihli tamime gore kefalede verilecek borg 10 liraya indiri-
lir.147

IX. Cikarimlar

A. Gelirler: Tehcitlerden sonra, Savas nedeniyle tahsil edilemeyen
menafi iane hissesinin yerini bagka tiirden gelitler alir:'*® Bunlardan
ilkki, AMMU’nun Bankadaki Rum mallan hesabidir: Ornegin Utla,
Kusadas1 ve Cesme emval-i metruke geliri 1917-1918 arasinda Ban-
k2'ya teslim edilir.'”

142 BOA.DH.1.UM 7-7/1-50, 1.11.1921.

143 BCA 272-0-0-10_2-11-6.

144 BOA.DH.1.UM 13-1/2-57.

145 BCA 272-0-0-11_13-47-9.

146 BCA 272-0-0-11_14-49-5.

147 Atasagun, Ziraat, Ekler, 151.

148 Bankaticaret de yapar: Uziim baglan igin ithal edilen goztast karsihigs Almanya’ya ba-
kir ihrag eder (BOA.BEO 4458/334325, 5.3.1917; BEO 4463/334665, 21.3.1917).

149 Muhtemelen bu tutarsizliklar nedeniyle hesaplar 1919°da tefds edilir (BOA.
DH.UMVM 13/22, 2.12.1919).
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Ikincisi Banka hesaplarina farkli kuruluslarca yatnlan emval-
metruke bedelidir. Ornegin Orhangazi’de metruk zeytinliklerin geliri,
Vilayet Ozel Idaresi hesabina Banka Subesi'ne yaunlir.'® Canakkale
Savas’'nin basinda bolgeden gikarlan konsolos, Miisliman ve gayri-
miislim ahalinin yaninda gétiirmedikleri esya, “muhafaza kasdiyla. ..
fakat kimlere aid oldugu isaret ve tayin edilmeksizin bir kiliseye depo”
edilerek Mutasarrif baskanliginda miilki ve askeri memurlardan kuru-
lan bir komisyon marifetiyle kismen satillir, kismen mazbata/ ilmuha-
ber karsilig1 Askeriye’ye verilir; satilanlarin bedeli ise “emval-i metruke
esmani” adiyla Banka'ya yaunlht."' Canakkale Mutasarrifligr’'ndan ya-
zilan sifrede, Halep’e tehcir edilen Ezine Ermenilerinin “sandiklarda-
ki esyasinin gliriiylip mahvolmak tizere bulundugu goriilerek telef ve
sirkatten(?)”” korunmasi amaciyla emsalleri gibi miizayedeyle satilmasi
ve bedelinin Banka’ya teslimi istenir.'® $ile Rumlarinin emval-i met-
ruke hasilatt Dahiliye Nezareti, Sivrihisar Ermenilerininki ise Maliye
Nezareti adina subelere konulur.'®® Daha 6nce goriildigi gibi, 1916
basina kadar toplanan Ermeni emval-i metruke hasilatinin %701 Ban-
kahesaplarina yatunlr.

BankzZnin emval-i metrukenin tasfiyesine yaptig1 katki 6nemlidir:
Bankanin ciftgiye verdigi borg rehinli mal kiymetinin en fazla dortte
biri derecesindedir.'®* Banka, alacaginin en az dort katt degerindeki
Ermeni malim satisa gitkarmis olmalidir. “Arazi hayrats” olarak adlan-
dinlan Banka muzayedelerinden yararlananlar arasinda Avni Bey ve
Cemilpasazadeler gibi tehcir/taktil zanlilar1 da yer alir.

Bankanin “saldirgan” tahsilat tarzina bir Ornek, Nezarerin
3.3.1917 tarihli tezkeresiyle, Bankatun tehcir edilen borglular zimme-
tindeki alacag igin, Banka Kanunu’nun 27 ve 31. maddelerine gore,
tahsil tarihine kadar faiz isletilmesi talebidir. Sura-y1 Devlet ise, em-
val-i metruke hakkindaki 26.9.1915 tarihli Gegici Kanun ve 8.11.1915

150 BOA.DH.UMVM 20/31, 15.12.1917.

151 BOA.DH.EUM 5.$b 75/51, 3.11.1918.

152 BOA.DH.$FR 537/17,9.9.1916.

153 BCA 272-0-0-74_66-22-7, 23.02.1918; BCA 272-0-0-74_64-2-15, 30.01.1916.
154 BOA.BEO 4460/334466.



Nizamnamesi’nin “ruh [ve] miinderecatina” gére borglulardan tehcir
tanhinden sonraki dénem igin faiz talep edilmemesi gerektigine hik-
meder.”*> Banka Savas sirasinda yiikselen performansini bu hesaplara
ve tahsil tarzina borgludur.

B. Giderler: Bankanin ¢iftgiden gok devlete borg verdigi 6teden
beri bilinir.'** 1924 Kanunu gorismelerinde Kastamonu Mebusu
Mehmet Fuat Bey, Bankamin kurulusundan beri “ciftci lehine degil
aleyhine” davrandigini, “70 lira borcu igin 800 liralik degirmeni” sat-
tirdigini, sermayesinin “hiikiimet elinde battal” edildigini s6yler.'’

Banka ile Hazine arasinda girift bir iliski s6z konusudur. Tiirli ve
bazan anlasilmayan nedenletle Banka kaynaklarina bagvurulur.’® Mu-
hacirlere Banka'ca 3 milyon liralik borg verilmesine dair 15.2.1913te
Hukimet'ce dizenlenen gegici kanun taslagt Meclis-i Mebusan’in
25.10.1915teki toplantisinda reddedilir. Ote yandan, Banka Ma-
liye’den borg alsa da'®® Soylemezoglu'nun anilarina gore, 1919’da
Bankanin Hazine’den 5 milyon lira alacag: vardir. Banka hitkiimetin
adeta yedek hazinesidir ve Savag sirasindaki varliklari, rehin/ kefaledi
mallarin satis1 ve hesaplarin isletilmesinden edinilmistir. Miitareke’de
Amiral Calthorpe Hitkiimet’e verdigi nota ile Bankatun tasfiye edile-
rek 2 milyon sermayesi ve alacagiyla beraber toplam 7 milyon liranin
memleketlerine dénen Ermeni ve Rumlann iskdninda kullanddmasini
ister.'®"

Ordu Maliye’nin egilimini Miitareke’den sonra daha da ileri goti-
rir: Edirne’deki 1. Kolordu’'nun Banka sandiklanindaki 17 milyon ku-
rusa el koymasi, 6demeleri durdurur: Mevduat sahibinin zararim kar-
stlamak ve Banka'mn itibarini iade etmek igin bu meblagin Hazine’den

155 BOA.BEO 4483/336187, Sura-y1 Devlet, 1.4.1917.

156 Issawi, Economic, 243-4; Shaw, Ortoman, 319; Dustur, T2/C6, 815-6 (25.6.1914),
911 (15.7.1914), 1021 (27.7.1914), 1216 (10.8.1914).

157 Atasagun, Ziraat, Ekler, 212-3.

158 BOA.DH.SFR 639/126; YPRK.HH 28/48, 19.3.1895; BOA.DH.SFR 648/10,
2.10.1919.

159 BOA.BEO 4381/328544; BOA.BEO 4394/329507, 2.1.1916.

160 Ismail Ediz, “Ban Anadolu’da Yunan Isgali (1919-1922)”, doktora tezi, Istanbul
Uni., 2011, 61.
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Bankaya 6denmesi istenir.'' Miidahalenin yayginlagsmasi tizerine, Da-
hiliye’den vildyet ve livalara génderilen yazilarda, bazi sandiklardaki
nakdin Askeriye’ce alinmakta oldugu gibi, bu yolla Bankatun elindeki
2 milyon liray1 askin meblaga da el konmasinin beklendigi bildinlir.
Buna meydan vermemek ve alinan miktarin Banka¥a iadesi i¢in Har-
biye Nezaret’nin uyarilmasi istenir.'®? Kurtulus Savast basladiginda
Banka tge bolunir; Ankara’min niifuzuna giren subeler, Istanbul’la
iliskisini keser. Yunan isgalindeki bélgelerin subeleri, Isgal Kuvvetleri
Yiiksek Komisetligi’'nce segilen bir komisyon tarafindan yonetlir.'s?

C. Teskilat: Ermenilerin Banka'dan ihract hentiz 1894’te onerilir.'s
Banka memurlannin Savagta 6zel gorevler aldigy, 6rnegin emval-i
metruke komisyonlarinda ¢abistg anlagiliyor.'® Belki de bu gorevler
nedeniyle ayricalik kazanirlar. 1916’da toplu terfiler gelir: Tagra sube
memur ve muhasebecilerinin unvan1 midirlik ve midir muavinli-
gine, diger miistahdemin unvani da mukayyitlige (kayit tutucu) vs.
cevrilir.'® Nezaret, Nisan 1916’da, Adliye ve Maliye miifettisleri gibi
Banka miifettis ve muavinlerinin de seferberlikten istisnasini 6nerir.'s”
Teskilat Kanunu ile Banka memurlannin bir “kismr’” igin istenen maas
tahsisi ve emeklilik imtiyazlan Tekaiid Kanunu hiikiimlerine aykir1 ol-
dugundan reddedilir.'® Nezaret, Banka memurin ve mistahdemine
tahsisat-1 fevkalade verilmesini 6nerir.'® Savas yillaninda Banka me-
murlannin yiyecek ve yakacak ihtiyacinin temini igin 6zel bir erzak
komisyonu kurulur.!”?

161 BOA.DH.EUM.MH 206/82, 21.3.1920; BEO 4625/346815, 31.3.1920; BEO
4627/347015, 21.4.1920.

162 BOA.DH.EUM.AYS 39/15, 25.4.1920.

163 Eldem, Harp, 207.

164 BOA.AMKT.MHM 703/12.

165 BCA 272-0-0-71_28-2-8.

166 ‘Ziraat Bankas’'nda Yeni Tegkilat”, Efkdr, 2.5.1916.

167 BOA.BEO 4407/330459; BEO 4419/331402 (Nisan 1916).

168 BOA.BEO 4458/334341, 25.2.1917.

169 BOA.BEO 4492/336881, 19.11.1917; BEO 4541/340560.

170 BOA.BEO 4604/345234, 3.10.1919; BEO 4615/346076, 29.1.1920.



1888 Nizamnamesi’ne gore elde edilen temettiiniin tgte biri gift-
ciye hibe edilirken (madde 39), Meclis’teki itirazlara ragmen,'”! 1916
Kanunu ile birlikte galisanlara temettiidden ikramiye dagitilmaya bagla-
nit. Banka memurlarina maaglaninin dortte birnin altin olarak 6den-
mekte oldugu Miitareke’den sonra “anlagilmus”, tahkikat baglatlma-
sina karar verlmistir."”? 1917 Nizamnamesi’nde Banka memurlannin
miizayedelere katlmasi yasaklanir.'”
karsiigim alr.

D. Imaj: Zktisadiyyatta 27.4.-25.5.1916 arasinda Tekin Alp’in, Ka-
nun’a methiye niteliginde, bazi tutarsizliklar da igeren bir yazi dizisi
yaywnlanir: 1888 Nizamnamesi ¢iftgiye “pek biiylik faydalar” saglaya-
mamustir: Nedenlerin basinda tanmdaki “itibar-1 ziraiyye”nin eksikli-
g1 gelir. Kastedilen, “uzun vadeli ve rehin araziye miistenid bor¢”tur.
“Teamiil geregi subelerce araziye bigilen kiymetin aslindan diisiik ol-
dugu disuniilirse (...), Anadolu’nun her tarafinda miithis bir sekilde
hikiimferma olan murabahaciligin 6ni alinamayacagi anlagihir.” Nite-
kim Banka mevcut hukuki statistiyle tarimda higbir ilerleme yaratma-
mus, “murabaha afetinin izalesine bile muvaffak olamamis”, menafi-i
iane birikimi olan altt milyon liralik sermayesini layikiyla nemalandira-
mamustir. Banka “eski ruhu, eski ananeyi tamamiyla birakmals, faali-
yetini busbitin yeni esaslar tizetine kurmalidir.”” Kanun tam da bunu
saglayacak; Banka'y1 “itibar-1 ziral bankast” haline getirecektr. Ayrica
tarimla bizzat ugragmayan “arazi sahibi ile sanayi-i ziraiyye erbabina ve
sirketlerine” biiyik olgekli kredi verecektir. Krediyi alan “sanayi-i zi-
raiyye sirketler”inden biri Aydin Bankasr'dir. 26.7.1917 tarihli niisshada
da yeni nizamname tanitilir ve Svilir.

Neredeyse aynit tarihlerde Yunus Nadi, kéylinin “muhtekirlerin
elinde esir” oldugu, vali ve mutasarnflanin bu konudaki girisimlerinin
sonugsuz kaldig1 tespitini yaparak yeni genel midiirden beklentilerini
agiklar: Bunlar, “milli miesseseyi zamanin ihtiyaglanina uygun... bir
iktisat uzvu haline getirmesi,” “koyli igin yeterli bir itibar mercii ola-

Kritik” isleri yuriiten ¢alisanlar

171 Atasagun, Ziraat, Ekler, 106.
172 BOA.BEO 4705/352842, 20.1.1922; MV 223/91, 21.3.1922; MV 223/51,12.4.1922.
173 Hazar, Ziraar, 133.
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bilme mahiyetini” tekrar kazandirmasidir.' Ittihat ve Terakki basini,
gegmise karsi biraz elestirel bir tslupla, Banka adina vaatte bulunur.
Anaakim kaynaklar ise aksine gekincesiz bir 6vgii dili kullanir: Banka,
Savag’ta Anadolu rengberini “g6zetmis”, “kredi olanaklarni genislete-
rek treticiyi bir 6lgiide murabahaci, simsar ve tefecinin elinden kur-
tar’mustar.'”

E. Etnik Segicilik: Klein’in daha ziyade yerel bir kaynak miicadelesi
olarak kavradig1 1894-6 katliamlari, Melson’a gore, 19. ylizyilda iktisa-
di, kiltirel, demografik, vs. agidan yikselise gegen Ermeni cemaatinin
6niini kesmek igin tasarlanmigtar. Buna gore, milksiizlestirme, zayif-
latma ve uzaklagtirma siyaseti, merkezi birer tasavvurdur.'”® Ancak
Bankanin bu siiregteki payinin yerel giic dengeleri degil de merkezi
kararlann bir sonucu oldugunu ve bu siyasetin yalnizca Ermenilere
uygulandigini s6ylemek igin yeterli veri yoktur. Milksizlestirmeye
yalnizca Ermenilerin maruz birakilmis gériinmesinin nedeni, Patrik-
hane benzeri merkezi bir temsil ve vekalet makaminin eksikligi sonu-
cu Miisliman koyliniin daginik ve “sessiz” kalmasi olabilir."”” Rehinli
Miisliman mallaninin da miitegallibe, bey, vs. lizerine gegirilmesine
vesile olduysa, Banka, “toprak meselesi”’nin bilesenlerinden, yakin bir
terminolojide “stnif miicadelesi”nin araglarindan biridir.

Ote yandan, 1888-1912 arasinda Banka, miilksiizlestirme iddiasina
aykir1 gériinecek sekilde, sadece 20,117 borglunun, yani toplamin an-
cak binde 7’si kadar giftginin rehinli malini satturdigindan, “musfikane”
muamelesi nedeniyle elestirilir.'”® Nitekim belitli durumlarda borg si-
ler: Adapazar1 Akyazrdan Misliiman bir ift¢i Banka'dan 8.3.1900°de

174 “K 6y Sandiklan”, Efkdr, 12.8.1916. 1ki ay sonraki bir yazisinda ise, borcu olmadig
icin, koyliniin Banka'dan kredi almaya ragbet etmedigini yazar (“Kéy Itibir Sandik-
lan”, Efkir, 22.10.1916).

175 Toprak, Jrtihar-Terakki, 94-5.

176 Astouran, “Silence”, 62, 66.

177 Mesrutiyet sonrast Diyarbakir kéyliilerinin topraklan tizerindeki hak ihlallerini dog-
rudan ve sahsen hiikiimete sikiyetleri igin bkz. Nilay Ozok-Giindogan, “A ‘Perip-
heral’ Approach...”, Social Relations in Ottoman Diyarbekir, (ed) J. Jongerden, J.
Verheij (Leiden: Brill, 2012), 179-215.

178 Iktisadiyyat, 18.5.1916.



aldig1 borca karsilik tarlasini teminat gosterir. Borcunu 6deyemeyince
tarla miizayede konulur, ama ne kiralanir ne de satilabilir. Rehin ta-
rihindeki degeri alacag: karsilayacak iken, tarla zaman iginde tarima
elverissiz hale gelir ve deger kaybeder. Borglunun bagka bir tasinma-
z1 ve hayvanlarindan bagka mali olmadig1 ve borcun tahsiline imkan
kalmadig1 gerekgesiyle, Banka onbes sene sonra alacaginin silinmesini
(“terkin-i kayd”) ister."”’

Bu bireysel 6rnek bir yana, toplu kampanyalar yapildig1 da anla-
siliyor. Menafi sandiklarindan midevver, rehin satis1 ile karsilanmast
miimkiin olmayan, kefillere baglanmus, “gerek Balkan Savas1 nedeniy-
le gerekse borglu, kefil ve varislerinin nizamen miiracaat olunabilecek
mali olmadigindan”, tilkenin degisik yerlerindeki sandiklara 6denme-
yen bir milyon kurusa yakin borg 1915’te affedilir.'®

Dogu Anadolu ve Adana giftgisini borcunu 6demeye zorlarken,
faydalananlarin aidiyeti bilinmemesine ragmen, Banka'nin diger tarafta
yurittigi “musfikane” kampanyalar, etnik/dini agidan segici oldugu-
nu disindirir. Bunda zamanlama ve digsal nedenlerin de etkili oldu-
gu aciktir: Balkan Savas’'nda magdur oldugu varsayilan Edirne giftgisi,
1914 Mayisr'ndan 6nce miiltezim ve kéyli olarak iki “gikar grubu”na
ayrlirken, bu tarihten sonra, en azindan resmi yazismalarda, “az zarar
goren Rum” ve “qok zarar géren Miisliiman” kategorilerine boliniir.
Etnik boliinme sirufsal aynmin 6niine/yerine gegmeye baslar. Kredi
mekanizmastyla genel olarak ¢iftciyi borglandiran ve topraga baglayan
Banka, aym yontemle Hiristiyanlan dislamis ve uzaklagtirmis gérindr.

Bankanin iddias1 aksi yondedir: Nezareften 15.4.1908 tarihinde
gelen talepte, Banka’nin mevcut sermayesi, simdiye kadar borg ve ala-
cagindan dolay: satilan arazi bedel ve miktan, arazinin ne kadarinin
miislim ve gayrimiislime ait oldugu, bunlardan ne kadarinin mislim
ve gayrimislim eline gegtigi sorulur. Verilen uzun raporda, meseleye
iki cimle aynlir. Buna gore, 1905 istatistiklerine gére emvali satlan
borglularin sayist toplamin %0,8’i oranindadir. 1894 basindan 1896
sonuna kadar miisliman ve gayrimislim 1234 borgludan 805 miis-

179 BOASD 1255/3, 15.2.1915; BEO 4403/330168.

180 BOAMV 240/46, 12.6.1915; MV 241/205, 16.11.1915; BEO 4387/328972,
1.12.1915.
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limanin arazisi tiimiiyle miisliimanlara ve 429 gayrimiislimin rehinli
mallar “kismen” mishimanlara gegmistir.'®' Oran belirtilmedigi gibi,
dogrudan Bankz'nin eline gegen mal da agiklanmaz.

Aymn tarihlerde Edirne Vilayet'ndeki bir uygulama, Banka, yerel
ve merkezi hitkkiimetlerin “akil yiirtitme” tarzini géstermesi agisindan
agiklayicidir; 1903 Ilinden Isyan’nda birgok kéy zarar gériir. Temmuz
1904’te Dahiliye Nezareti tarafindan kaleme alinan taslakta, Eriklice ve
Tirnova’daki Bulgar ve Misliman iftgilerle ilgili veriler (say1, rehinli
ve rehinsiz taginmazlan, Banka'nin borg kabiliyeti, vs.) istenir. Vali’nin
Haziran 1904’teki yazisinda, Kurkkilise Eriklice Bulgar giftgisine, bas-
vurusu uzerine, Bankadan kefaletile borg verilebilecegi bildirilmistir.
Ancak ciftciler Banka'ya zaten borglu olduklan gerekgesiyle oneriyi
geri gevirir, yerine karsiliksiz iane talep eder. Ote yandan Bulgar ba-
sinina gore, Bulgar bankalan Edirne (Bulgar?) ciftgisine faizsiz borg
vermeyi planlamaktadir. Vali’nin uyarisina gére, Banka’nin yardimi ge-
ciktikge, Bulgar bankalannin iane tesebbiisii engellenemeyecektir. Ote
yandan Tirnova’nin Islam ahalisi Isyan sonucu zarara ugramissa da,
“derece-i kafide iane” almugtir.'®2

Bankanin Islam ahalisine yeterli iane saglarken, ancak Bulgar
bankalanmin rekabeti ortaya ¢iktiktan sonra Edirneli Bulgar giftgisi-
ne “iane” vermeyi “dusiinmesi”, merkezi hukimet ve Askeriye’nin
Edirne Vilayeti'nde Isyan’dan sonra giittiigii niifus politikasinin uzan-
asidir.'®

F. Paylasim miicadelesi: 1895 ve 1909 olaylarinda firar eden veya
6lenler olsa da gogu durumda tek alacakli olan Banka'min tahsilat ama-
ctyla varis veya kefillere miiracaat mimkiindiir. 1914-17 tehcir dal-
galarinda ise, geride kefil/varis kalmadig1 gibi, ortaya “paydas”lar da
¢ikar: En 6nemlileri Dahiliye ve Maliye nezaretleridir. Maliye, emval-i
mewrukenin tasfiyesiyle, gelirinin mal sandiklarina yatmasini1 6ngoriir-
ken, Dahiliye taginmazlara muhacir iskan etmek ister.

181 BOA.Y.MTV 308/83.
182 BOA.DH.MKT 873/56.

183 Taylan Esin, “Korku, Feliket ve $iiphe: 1905 Edirne Yangim”, Kebike¢ 46 (2018):
155-88.



H. Mevzuat: Banka tahsilat rekabetinde 6ne gegmek igin, g¢/teh-
cir dalgalanyla eszamanh olarak 1914-1917de bir dizi nizamname ve
genelge yayinlar. Boylece 6rnegin ziral Uiriin/ev esyast gibi tasinirlar
karsihgr kredi verilmesinin ve bu sayede gogten geriye kalan tasinirla-
nn “degerlendirilmesi”nin yolu agilir. 1888 Nizamnamesi’nde savas ve
afete maruz kalanlara esneklik taninirtken, 1916’dan sonra silih altin-
da bulunan borglulara kolaylik gosterilir.'®* Tahsilat hizlandirmak igin
mevcut yasalatla gelisen talimatlar getirilir. Borglunun itiraz ve dava
hakki1 askiya alinir. Banka Osmanli hukuku icinde, ona aykir bir mua-
fiyet ve istisna hali olusturur.

I Sonrasi: Cumhuriyet Hiikiimet, Genel Mudiirlige 1922’de yeni-
den Kautzr atar. Hiristiyan mallar1 yeni bir tasfiye siirecine girer; Eski-
sehirde emval-i metrukeden Banka’ya gecen arsanin bagkasina tahsis
edilmeyerek satisa gikarilmast istenir.'® Adana’daki ilk modern pamuk
tesisi sayilan Tripani fabrikasi Banka'mn elindedir.’®® Banka'nun An-
kara Balikpazarr’ndaki ilk binast emval-i metrukeden bir arsa tizerine
kurulur.'®” “Milli muessese”deki “ruh” ve “anane” bir sure daha de-
vam eder.

184 Uriinii hasar gorenler ve makbul mazeret gosterenler de tecilden yararlamr (BOA.
DH.1.UM 58-2/2-1, 22.3.1916).

185 BCA 272-0-0-12_60-169-18.
186 7924 Adana Ticaret Rehber, 102 (http:/ /issuu.com/atodergi/docs/).
187 BCA 30-18-1-1_10-38-2, 28.7.1923.
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C1. BOSNALI SALIH (1865-1940)

Moostar dogumludur. Once Tarsus’ta bir fabrika acar, 1894’te Ada-
na’ya gelir, bugiin Hiltonsa Oteli’nin bulundugu yerde 1902°de bir
un fabrikasi kurar.! Bagka bir kaynaga gore, Bosnali Mehmet ve Salih
Efendiler iplik, un ve irmik imal etmek igin bir fabrika kurmay1 plan-
lar? Fabrikada buz ve pamuk da tretilir/islenir.’ Bagdadizade Abdut-
rahman Efendi ve babast Abdiilkadir tarafindan kurulan Ittihat ve Te-
rakki Ziraat Kuliibi’ne tiye yapilir. Salih ayn1 zamanda Abdurrahman
ile birlikte Vilayet Idare Meclisi iiyesidir.* 27.7.1909°da Mesrutiyet’in
yildéniimii kutlamalarina katilim diizeyine bakildiginda, Ittihat gizgisi-
ne yakin oldugu dusunilebilir.®

13.4.1909°da Belediye binast 6niinde toplanmus kalabaliga hitaben,
Ermenilere ders verilmesi fikrini dillendirenler arasinda Vali Cevat
Bey’le beraber ayandan Abdiilkadir Bagdadizade de bulunur. 14 Ni-
san’da Ermeni Mahallesi $abaniye’ye saldiran Miisliman grubun ba-
sinda da Bagdadizade ve Bognak Salih Efendi vardur.

20.6.1909°da Mebus Bedikyan’dan Sadaret’e gonderilen yazida,
Bagdadizade, Bognak Salih ve digerlerinin “seyyiat1 tahakkuk etmis”

1 http://wwwaltinsehiradana.com/Makale/bossa-fabrikasinin-kurucusu-bosnali-sa-
lih-efendi/386, erigim 2018.

BOA. BEO 2345/175851, 4.6.1904.
TC Devlet Salnamesi 1927-28, Matbuat Mudiriyet-i Umumisi.
Ari Sekeryan (hz.), 1909 Adana Katliams: Ug Rapor (Istanbul: Aras, 2015), 48, 62.

A. Ugar, K. Erkan, S. Soydemir (hz.), Adana lridal Gazetesi: 5.9.1908 — 31.7.1909
(Ankara: TTK, 2014), 1002.
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(kotiligh belirlenmis) ise hemen tevkifi ve Askeri Mahkeme’ye tesli-
mi istenir.® Bagka belgelerde Salih’in “tegvikat ve nesriyat-1 asayig-si-
kenane”de (asayise aykin yayin) bulundugu ve “sui-harekati”ndan s6z
edilir” Adana Jtidal Gazetesi'nde verilen habere gore, Divan-1 Harb-i
Otrfr'de yargilanacaklar arasindadir.®

Olay1 incelemek igin Mayis’ta gorevlendirilen komisyonda yer alan
Yusuf Kemal (Tengirsek), katliamda rol alan simalar i¢cinde Abdiilka-
dir Bagdadizade ve Salih Efendi’den s6z eder. Ancak Salih, Temmuz
ayinda Meclis’te okunan rapordaki sorumlular ve Askeri Mahkeme’de
yargilananlar arasinda yer almaz. Bagdadizade ise iki y1l Hicaz siirgi-
niyle cezalandinlir, ancak afla doner.’

1913 Sark Yiligr'nda Bosnali Biraderler buz imalatgist olarak ge-
ger.'” 1913’te Yovanaki Biberoglu ile beraber Ticaret Odast’nin Adana
Borsasr’ndaki iki temsilci tiyesinden birisidir. Borsa Heyeti’ne atanan-
lar iginde Abdurrahman Bagdadizade de vardir."' Fabrikat6r Bosnali
Salih, Savag’tan 6nce 700 lira sarfederek “basli basina mitkemmel ve
biitiin esya ve levazimiyla gureba hastahanesine mahsus bir pavyon”
yaptirmis, Donanma Cemiyeti igin “en yiiksek” ianeyi vermis ve daha
6nce Hiikiimet Konagrnda inga edilen caminin tiim “tefrisat ve terti-
batint da yine bir hiss-i dindarane ile” karsilamis oldugundan, Adana
Valisi’nce 29.3.1914’te 4. riitbeden mecidiye nisaniyla taltifi 6nerilir.'?
Zahire fiyaumn yiikselmesi sonucu yasl kadinlarla diger fukaranin
zora dustiigh sirada, ihtiyaglarini temin igin kurulan komisyon “aza-
sindan ve egraf-1 memleketten fabrikatér” Salih Efendi’nin de 500 lira
iane sagladigindan 11.2.1915’te yine taltifi s6z konusudur.'

6 BOABEO 3580/268490, 22.6.1909.

7  Osmanli Belgelerinde 1909 Adana Olaylar1 I (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Mudurligi, 2010), 27, 133.

Ugar, vd. Adana, 46.

Raymond Kevorkian, “The Cilician Massacres, April 1909, Armenian Cilicia, Ho-
vannisian (ed.) (Costa Meza: Mazda, 2008) iginde 339-69; Sekeryan, 7909, 80, 89.

10 Annuaire, 1383.

11 wwwadanatb.org.tr/images/Tarihce.pdf, erisim 2018.
12 BOA.DH.KMS 20/47.

13 BOA.DH.KMS 37/41.



Salih 1916’da orduya pamuk satan 8-10 tiiccar arasindadir.* Ordu
disinda musterileri de oldugunu 1918’deki ihracat vesikasi talebinden
anliyoruz.”

Fransiz isgaline kadar Borsa Idare Heyeti’nde olsa gerek ki 1920°de,
Ticaret Odasi Reisi Kesisyan doneminde gorevinden ayrildigs kaydedi-
lir."* Anlagilan 1919-20’de Adana’dan ayrilmak zorunda kalir: Ankara
Hitkiimeti Konya’daki “Adanah zenginlerimizden” Salih’den yardim
ister. Salih basta reddeder sonra bin lira bagss yapar. Daha sonra yine
yardim edecegini fakat duyulursa Ermeni ve Fransizlann Adana’daki
un ve ¢ireir fabrikasini “yakmakta tereddiid etmeyeceklerini siki stkiya
tenbih ve rica” eder."”

1924’te Ticaret Odasr’na kayith birinci sinif dort tiiccardan biri-
dir.”® 1924-25’te Adana’dan 100 balyadan fazla pamuk sevk edenler
arasindadir.” Bos-Sa’nin kurucu ortagidir.

14 BOA.DH.L.UM 80-1/3-28, 25.3.1916.

15 ATASE.BDH 3779-28-001-051, 1.7.1918.

16 www.adanatb.orgtr/images/Tarihce.pdf, erisim 2018.

17 Ankoglu, Hatiralanm, 100.

18 7924 Adana Ticaret Rehber, 92-3.

19 Adanada Pamuk Meselesi (Adana: Adana Ticaret Odasi, 1341), 23.
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C2. BAYRAMZADE ISMAIL HAKKI BEY

Adina 1913 Sark Yiligr'nda rastlamiyoruz. Arsivdeki ilk belge, Bay-
ramzade’nin Savag’in basinda konulan ihracat yasagindan muafiyetine
iliskindir. Kuru sebze karsiligt Romanya’ya zeytin ihrag etmesine Mec-
lis-i Viikela’dan onay ¢ikar.?® Ardindan yine Romanya’ya tohumluk so-
gan ihract igin bir izin daha ahr.”!

Bayramzade Hakki, Osmanli Bankas: ardiyesinde rehinli bulunan
Topalyan Aleksan ve Mahdumlan Sirketi’'nin Adana’daki magazalarina
ait mallan, bedelini 6deyerek satin aldigini iddia eder. Mallara Vilayet
emval-i metruke komisyonlar tarafindan el konulmustur.? Bayramza-
de o sirada Istanbul’da bulunan Topalyan ile muhtemelen anlagmustir.

1917-8’de birkag sirket kurar: “Yerli Mensucat Osmanh Anonim
Sirketi”, “Yerli Cimento Osmanlt Anonim Sirketi”,”® Debreli Fuad
Bey ile ortaklasa gemi tamir ve ingasiyla istigal etmek tizere “Sanaysi,
Insaat ve Ticaret-i Bahriye Anonim Sirketi”, muhtemelen batik gemi-
lerin gikarilmasi amaciyla “Osmanli Tahlisiye, Cer ve Dalgic Anonim
Sitked”.*

20 BOAMYV 195/30, 2.12.1914.
21 BOAMV 196/112, 21.2.1915; BEO 4324/324269, 8.12.1914.
22 BOA.DH.LUM.EK 18/7,10.7.1916.

23 BOALDUIT 121/17, 12.9.1917; MV 248/12, 8.9.1917; BEO 4488/336548,
11.7.1917; BEO 4477/335758, 18.7.1917.

24 BEO 4505/337859, 30.3.1918;$D 1262/13, 27.5.1918; MV 249/35,25.3.1918; MV
249/198, 25.8.1918.
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1917de adi kosele ve manifatura ihtikinina kansir, kaynaklarda
“seker kralr” olarak anilir® 1918in basinda Mecidiye nisaniyla taltf
edilir* Savag'ta “hayli” para kazanir, 1918 Mayisinda 50,000 liralik ig
borglanma kigidi satin alir?” Isim benzerligi degilse, siyasetin de igin-
dedir: Bir Isvigre gazetesinin 8.10.1918 tarih ve “Tiirkiye’nin Adim-
lars” baglikli haberine gore, Talat Pasa Almanya’dan istedigi takviye
birlikleri igin red cevabi alinca, Jon Tiirkler bedeli ne olursa olsun ates-
kese karar verir. Cemiyet “liderlerinden” Bayramzade Bern’de konuyla
ilgili gériigmeler yapar ve bazi belgeler saglar® Belki de bu nedenle
Divan-1 Harb-i Orfr'ye génderilir?

Miitareke’den sonra firarilere ait mallarin haczi, miilga Men-i Th-
tikir ve Iage heyetlerinin hesaplarinin goriilmesi igin verilen takrir ve
Ayan Meclisi’'ndeki miizakereler sonucu maznunlarin “stvismamalan”
icin gereken Onlemlerin alinmasina karar verilir. Bayramzade de bu
firari listesinde yer alir. 1923 Istanbul Ticaret Odasi kayitlarina gore
birosu Erzurum Han’dadir.*' 1924’te hayatini kaybeder.*?

25 wwwatayolular.com/menu/bir-insan-bir-babahtml (erisim 2018); Mili Nevsal (1s-
tanbul: Kanaat Kiitiiphanesi ve Matbaasi, 1341), 321.

26 BOA.DH.KMS 46/27, 8.1.1918.
27 Kocahanoglu, fetihat-Terakki'nin, 345; Georgeon, Osman-Tiirk, 175.
28 BOA.HR.SYS 2459/57,9.10.1918.

29 Bayramzade’nin askeri mahkemeye ¢ikanlma nedeni bir dosyada saklidir (ATASE.
BDH 2319/69). Bu dosyadan ancak ikinci talebimde baglami anlagiimayan iki belge
alabildim.

30 BOAMV 213/41,1.12.1918.

31 Zekeriya Kursun (sev), Dersaadet/Istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi’nda Kayith
Banker, Tiiccar ve Komisyonculann Isimleri (1923) (Istanbul: ITO, 2008), 18.

32 Milli Nevsdl, 321.



C3. MANIZADE HACI HUSEYIN EFENDI

Bulunabilen ilk kayit, 1903’te Istanbul tacitlerinden Manizade Haci
Huseyin ve Ortaklarr’na ait bir sirketin varhigidir®® Bagka bir belgede
ad1 Manizade Hiiseyin Sabri olarak geger.** 1905’te Sirket veya Hu-
seyin Efendi, Kirmasti Giirgendagi miri ormanlarindan mese kesimi
ihalesini alir.® “Hazine-i Hassa miiteahhiti” ve “muteber tiiccardan”
Huseyin Efendi taltf edilit® 1913 Sark Yilligr'na gore, Hact Hasan
(Hiseyin?) Manizade kereste tiiccar1 ve Beykoz’da kireg ocagt sahibi-
dir*” Manizade Hiseyin 1912-13’de 1. Kolordu’ya arpa satar.®® Bolim
A2de belirtldigi gibi Savas sirasinda da orman miiteahhitligine devam
eder.

Hiiseyin Efendi, Savag'in basinda ticaretle de ugrasir: Bulgar me-
buslarindan Pavli Gnadiyef’in® vekili sifatiyla Bulgaristan’dan saman
getirmek lizere quval ihrag eder.* Hapishane ingaatlarina malzeme sa-
tar.”! 1916’da Balikesir-Fart-Sultan Cayirr'ndaki borasit maden hisse-

33 BOA.HR.SFR.3 537/67.

34 BOA.BEO 4117/308775, 28.10.1912.

35 BOA.BEO 3568/267539; BEO 3690/276699.

36 BOA.LTAL. 395 27, 21.6.1906; L. TAL 421/16, 5.6.1907.
37 Annuaire Orental, 578.

38 BOABEO 4232/317332, 2.11.1913; BEO 4352/326343, 25.4.1915; BEO
4352/326343, 1917; $D 657/38, 15.12.1915; $D 659/6, 14.3.1915.

39 Bkz. MMZC, 22.11.1911.
40 BOA.MV 195/148,3.1.1915.
41 BOA.DH.MBHPS 38/54, 11.11.1915.
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lerine ortak olur.*? Subat 1917°de ortaklaniyla Istanbul’da bir givi fab-
rikas1 kurmaya tesebbiis eder.”® Belki de uluslararasi ticari baglantlan
ve seyahatleri nedeniyle aile siiphe alundadir. Manizadelerin i ve dis
iledsiminde “dikkat gekici” hususlara rastlandig: takdirde mektuplarin
Istihbarat Subesi’ne gonderilmesi istenir.*

Hiiseyin Efendi, Miitareke’de ticaret ve siyaset sirdirir: 1919’da
Istanbul’un ekmek dagitimina talip olur.* 1919’da bugiin Sisli’deki Ni-
lifer Hatun Ilkogretim Okuluw'nun bulundugu yerdeki konaklart satn
alir.® 1919 ve 1920’de Romanya, Avusturya ve Almanya’da kalan Sa-
vag donemi siparislerinin getirtilmesiyle gorevlidir.”” Trabzon Muha-
faza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’nin ilk kongresinde Istanbul Temsil
Heyeti’ne segilir.*®

1919°da Istanbul’da bityiik bir mezbahanin ingaat isini alir, isi ta-
ahhiit ettigi siire ve fiyatin {izerinde bitirir.* Yine ayn1 yil Itibar-1 Milli
Bankasr’'ndan aldig1 borgla ingasina giristigi Kabatag’taki antrepoya
borcuna karsilik el konur.® Istanbul’da genis hacimli depo ve Bey-
koz’da kiymetli arazileri oldugu anlagiliyor.”' Manizade Sirket ortak-
lar1, Debreli Fuat ve Manizade Hact Ibrahim armatorlitk yapar, Istan-
bul-Késtence arasinda gemi isletir.”

42 BOAMV 201/73.
43 BOASD 1238/28.

44 ATASE.BDH 424-15-1671-001-14, 2.6.1916. 1917’den 6nce Biikreg'tedir (HR.SYS
2264/2, 3.2.1917).

45 Sabah, 7-8.1.1919.
46 BOA.BEO 4645/348351, 15.8.1920.
47 BOAMV 216/137, 28.8.1919; BEO 4645/348351, 3.8.1920.

48 Ugur Ugiincii, “Milli Miicadele’de Trabzon’da Ittihatgilik” (yiiksek lisans, Karadeniz
Teknik Uni., 2006).

49 Mehmet Aydin, “Miitareke Déneminde Istanbul Basininda Karaagag Mezbahast’na
Yonelik Tartugmalar”, Ulus/ararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 3 /14 (Guz 2010): 99-
106.

50 BOA.BEO 4693/351911, 1.9.1921; BEO 4711/353317; $D 3183/35, 4.6.1922.
51 BOA.DH.UMVM 98/44, 26.10.1922; HR.SYS 2730/20, 16.10.1920.

52 BOAHRSYS 2417/53, 25.1.1916; Ozgelik, Donanma-ys, 172-3; Sabah,
12/13/14.12.1918; BOA.HR.HMS.iSO 120/30.




C4. MAX BACHMANN

Max Bachmann ile ilgili bulunabilen ilk kayit Aralik 1914°e aittir.
Ttiiccara Almanya’dan iyot siparisi verilir.>® 15.5.1915te Dahiliye Ne-
zareti’'ne verdigi dilekge kendi adinadir, herhangi bir sirket anted tas1-
maz.>* Anlagildig1 kadaryla bir armatSrdir: Rusguk’taki sileplerinden
sOz edilir.® Alman belgelerine gore, Turkiye’deki alim islerini ortaklan
ve komisyoncular sayesinde yapar: Tiftik eksperi olan ortagi Nisan
Kesisyan tutuklaninca, Bachmann 11.11.1915’te Alman Elgiligi’ne ya-
zarak birakilmasini saglar. Aymi sekilde yiin ve tiftik eksperi komisyon-
cu Katolik Onnik Hamalian’in tahliyesi igin Elgiligin iltimasini ister.

Romanya’dan Osmanl Ordusu igin un, arpa ve fasulye ithal eder.”’
Ancak Bachmann’in esas faaliyet ihracattir. Savag siiresince Tirki-
ye’den Almanya ve Avusturya-Macaristan’a birka¢ parti hurda ba-
kir, maden,*® deri ve tiftk ihra¢ eder.” Sivas'in elektrifikasyonu igin
1916’da bir s6zlesme imzalar.

53 Kuzilay Arsivi 187/8, 3.12.1914.

54 BOA.DH.SYS 123-7/7-18.

55 BOA.HR.SFR.04 650/74, 25.3.1916; 655/30, 18.7.1916;

56 http://www.armenocide.net/armenocide/ ArtmGenDE.nsf (etisim 2018)
57 BOA.DH.L.UM 89-4/1-45,6.11.1915.

58 BOAMV 196/16, 24.1.1915; MV 197/2, 14.3.1915; MV 179/115, 5.5.1915;
DH.SYS. 123 /7, 1.7.1917.

59 BOAMYV 195/138 ve 195/139; 10.1.1916.
60 BOA.DH.UMVM 138 /23, 8.5.1916.
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SONUC VE GOZLEMLER

Heer béliimiin arkasina cikanimlar eklendigi igin, burada ikinci bir ge-
nelleme yapmaktan kaginarak, yalmzca savagin iktisadi, askeri ve siyasi
kurumlar ile karar alma mekanizmalan tzerindeki donustiricii etki-
sine ve bu etkiyle kurumsal “derinlik” arasindaki iliskiye deginecegim.

1. Savag’in yol agtigy kisit ve firsatlar, sert paylasim miicadelelerine
neden olur. Ticaret, 6rnegin vagon ve gemi tahsisini, bu ise siyasi ni-
fuzu gerektirir. Nezaretler, Askeriye, Cemiyet, Sehremaneti, Parti-igi
gruplar ve bunlara yakin duran tiiccar, ithalat, ihracat ve emval-i met-
ruke kazancindan pay almak ister. Osmanli savas iktisadin1 bagimlilik
iliskileri ve emtia ticaretinden, ticareti ise izin ve imtiyazlarin niifuz sa-
hibi merciler arasindaki dagilim ve el degistirmelerinden bagimsiz ele
almak miimkiin degildir. Bu yeni durum, bir dizi déniisiime yol agar.

Dikkat geken ilk doniigiim, sirket veya girisimcilerin profilidir.
Bolim B4’te gorildugi tzere, “tiiredi” ve “savas zengini” etiketleri,
6zellikle sansiiriin kaldinlmasindan sonra Osmanh basininda sik kul-
lanilmaya baglar. Bu “kusak”, ortaya ¢iktigr yihin adiyla, 6rnegin “332
[1916] tiiccarr” olarak amlir. Yunus Nadi’ye gore “yeni zenginler” kav-
rami1 Fransiz gazeteciler tarafindan icat edilmistir.*!

Meclis miizakerelerinde veya baska baglamlarda bu etiketler so-
mutlaganlir. “Savas zengini” veya “mubhtekir”, iktisadi hayatn galkan-
tlarinu g6gisleyen degil,*> baglantlari sayesinde elde ettigi imtiyazlarla
61 “Yeni Zenginler Meselesi”, Efkdr, 13.8.1917.

62 “Geleneksel” tacitler, “harp zamaminda, dsiide [bang] zamanda oldugu gibi kar da
(...) zarar da ederler. Harp vergisi dendigi zaman, benim nazanmda bu adamlar
tecessim etmiyor” (MMZC, 25.3.1918, 350).
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badireye girmeden kazanan tiiccardir.®® Refik Halit'e gore, “iki odalt
bir yazihanede... milyon” kazanirlar® Buna karsin, 6rnegin Nadi,
“yeni” ifadesinin, Balkan Savas’’ndan sonra ticari hayata aulan Musli-
manlara génderme yaptigin1 dilsiinmenin bir hata oldugunu savunur.®

Opysa ornekler “biraz” farkhidir: “Savas zengini” olarak anilan
Bayramzade 7913 Sark Yiliginda yer almaz. $6hreti “siyasi hizmet-
lerinden ziyade ticari muvaffakiyetlerine” dayandirilan Bolu Mebusu
Habip Bey, “Bulgurpalas”in sahibi olarak taninir.% “Yeni zengin”lere
belki de en garpici 6rnekler, Itibar-1 Milli Bankasi miifettisligine atanan
Mehmet Ali Ayni ile ortags Celal Sahir'dir (Erozan). Iki Dariilfiinun
muderrisi, 1917°de Almanya’ya 200 ton pamuk ihrag eder.” Gazete,
kitap yayin ve matbaacilik Gizerine 1000 lira sermayeli “Tiirk Matbuat
Anonim $irketi”’ni kurmak igin tesebbiise gecer.®® Mehmet Ali Ayni
Deutsche Bank’la ortak is yapar.®® Celal Sahir ise, bir taraftan ilkokul
ogrencilerini “milli, dini, vatani hislerle miitehassis” kilmak tizere Co-
cuk Siirleriadli bir eser igin telif tcred alirken,” diger taraftan tersane

63 Enver Pasa, Levazim Reisi Ismail Hakk1 Paga aracilifiyla bir valiye vagon tahsis et-
tigine sonradan pisman olur: “Ne bilirdim ki, vagonu bagka birine sat[acak]... ve
bu istisnai miisaade, birgok kirli suistmallere kap1 agacakur!” (Ali Haydar Midhat,
Hatralarim, 323).

64 “Harp Zengini”, Yeni Mecrnua, 2.5.1918 = Toprak, Crhan, Ekler.

65 “Yeni Zenginler Meselesi”, Efkir, 13.8.1917.

66 Yalcin, Taudiklanm, 132; Mehmet Tunckol, “Ittihat Terakki’nin Milli Burjuva Ya-
ratma Politikas1 ve Bolu Milletvekili Mehmet Habip Bey”, Muduraulular Dernegi
Biiltens, (10.11.2007): 154-171 (mudurnululardernegiorg.tr/ uploads/21.pdf, erisim
2018).

67 BOAMV 206/10, Mart 1917. Tiirk Dernegi, Tirk Yurdu, Tiitk Ocaklan, Tiirk Bilgi
Dernegi, Pierre Loti Cemiyeti liyesi, Halka Dogru Mecmuasi, Tiirk S6zi, Harp Mec-
muast, Tkeisadiyyat yonetiminde olan Sahir savast bir ilham kaynag1 olarak romantik-
lestirirken (Koroglu, Tiirk, 48), gida toptanciligy yapar [Nesrin T. Karaca, Celal Sahir
Erozan (Istanbul: MEB, 1993), 79-110).

68 BOA.BEO 4484/336236, 11.1.1917.

69 BOA.DH.HMS 6-2/12-41, 11.7.1919. Bakii ile neft ticareti yapar (BOA.HR.IM
48/11, 7.4.1923). Savas sirasinda, Edebiyat Fakiiltesi'nde felsefe hocasi iken Al-
manya’da altn kagakeilifn yaparken yakalamr; fakiilteden ihrag edilir (BOA.HR.IM
16/155, 24.2.1923).

70 BOAMEMKT 1210/28, 8.8.1917; Coruk, “... Basin”.



tesis ve gemi inga/tamiri Gizerine 30 bin lira sermayeli bir sirket ku-
rar, Balikesir Fart’taki borasit madenlerine talip olur.”* Parti’nin ideo-
logu ve Teskilat-1 Mahsusa gorevlisi Parvus Efendi, Savag’in basinda
Istanbulun ekmek iasesi isinden “ilk milyonunu” kazanir.”? Bélim
B4’te goriildigh tzere, 1917°de basin, ihtikardan, ticari ge¢misiyle il-
gisiz islerle ugrasanlan sorumlu tutar. Celal Sahir vd. ise, muhtemelen
herhangi bir ticari ge¢misi zaten olmayan tiiccara 6rnektir. Miitareke
sorgulamalarinda Nazir ve Thracat Heyeti Bagkan1 Mustafa Seref, tiic-
car olmayanlara ihracat vesikast dagildigint s6yler.” Bu “tiiredi”ler,
Bolim B4'te goriildiigi gibi, seyahat izni verilmeyen Huristiyan tiiccari
ikame eder.

Ikinci olarak, Kisim Cdeki 6rnekler, ticaretin Savas sirasindaki
ortak paydasini gosterir. Parti/Cemiyet’e yakin tiiccar, millf sirket ve
gonilli kuruluslar hemen hemen ayni alanlarda faaliyet gosterir, Miit-
tefiklerce talep edilen emtiaya odaklanir (Cizelge 17). Bosnali Salih
istisnadur.

Bu durum, 6rnegin Almanya’dan oldukea farkhidir. Almanya’da ilki
maden tedariki lizerine, daha sonra kritik gida maddeleri de dahil edi-
lerek 1914’in sonu ila 1915’in basinda 25 hammadde alim sirket ku-
rulur; Savag'in sonunda bu say1 iki yiizii bulur. Bunlar alaninda uzman
sitketlerin devlet destegiyle tekellesmis bigimleridir.”* 1914’te Avus-
turya, Macaristan ve Bosna’da birer metal dairesi kurulur. Sirketler te-
darikle gorevlidir; dagiim ise Harbiye Nezareti’nin denetimindedir.”
“Korporatist” denilen savas iktisat yonetimi, tekellesmis ve uzmanlag-

71 BOA.BEO 4490/336693, 2.11.1917; BEO 4523/339211, 12.5.1918.

72 M. Asin Karaémetlioglu, “Rusya, Almanya ve Turkiye’de Biyiik bir Kozmopolit
Entelektiiel ve Eylemci”, Cihan Harbine Dogru Tiirkipe (Istanbul: Aynnn, 2013)
icinde 27; Parvus’un Izmir'deki Ukraynah esirleri “ikna” calismalan haklanda bkz.
Michael A. Reynolds, Shattering Empires: The Clash and Collapse of the Ottoman
and Russian Empires, 1908-1918 (NY/Cambridge: Cambridge Uni. Press), 134:
Hayat ve faaliyetleri i¢in bkz. Winfried B. Scharlau, Zbynek A. Zeman, Devrim Ta-
ciri, Ittihat ve Terakki'nin Bolsevik Teotisyeni: Parvus Efends (Istanbul: Kalkedon,
2018).

73 Kocahanoglu, letihat-Terakki’nin, 407.
74 Chickering, Imperial, 38-9; Watson, Ring, 347-8, Welch, Germany, 89-90, 107.
75 Klinglmair, “Urban”; Healy, Vienna, 45.
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mis firmalar ile Ordu’nun olusturdugu karmagik bir biirokrasi agidur.
Bu biirokrasiyi, Hindenburg Plan1 1916’da kismen devre dis1 birakabi-
lir.”® Almanya ve Avusturya’da kurulan satin alim komisyonlannn bir
benzerinin Imparatorlukta da kurulmasi igin bir alisma baslatlir ama
sonuglanmaz.”

Milli cemiyet ve sirketler de doniisiime ugrar. II. Mesrutiyet’ten
sonra kurulan ve gonilliiliik esasina dayali galisan Donanma, Midafa-
a-y1 Milliye ve Hilal-i Ahmer cemiyetleri ile 1915-17 déneminde kuru-
lan milli sirket ve bankalar imtiyazlar1 sayesinde Savag’ta ticaret yapar.”®

En ugta ise, demiryolu lizerinden emtia ticaretini denetleyen Aske-
riye yer alir. Stkiyonetimde vilayetlerin en kidemli askeri, yerel yone-
timin de en yetkili noktasina tetfi eder.” Bu, Savas’in heniiz basinda
Askeriye ve Miilkiye’yi karsi karsiya getirir: 3. Ordu Kumandani Hafiz
Hakki Paga’nin 14.1.1915’te seferberligin ilanindan itibaren miilki me-
murlarin Askeriye’nin emirlerine kayitsiz sartsiz uyma davetine, Bag-
dat Valisi Siileyman Nazif tepki gosterir.?® Asker agitligin en 6nemli
sonucu ve Osmanli Savagr’nin belki de en 6nemli farklarindan biri,
Askeriye’nin ticaret yapmasidir: Levazimat-1 Umumiye ile Hicaz ve
Askeri Demiryollar1 Idaresi hammadde ithalat ve ihracatindan 6nemli
kazanglar elde eder. Askeriye’nin Miilkiye Gzerindeki hakimiyet, yenil-
gi ve toprak kaybiyla beraber asinmaya, Talat Pasa’nin Subat 1917°de
Sadrazam olmasiyla hizlica azalmaya baslar. Part’nin denge merkezin-
deki kayma sonucu, Hicaz Demiryollar’'nin ticari faaliyeti stnurlandi-
nlir.

Dikkat gekici bagka bir nokta, emtianin Parti’nin karizmatik lider-
leriyle baglanusidir. Enver Pasa Eregli komiir isletmelerini tasarrufun-
da tutmaya calisirken, Cemal Pasa pamuk fiyat ve ihracauyla gazyag:

76 Ferguson, Pity, 255.
77 BOA.MV 201/102, 10.5.1916.

78 Ornegin Hilil-i Ahmer, pamuk, afyon ve bakir ihrag ederken, seker ithal eder (Esin,
Hilil’in, Bolim 6; Yalman, Yakin, 342).

79 Benzer bigimde Savag'in basinda Almanya, askerlerin yonetimi ele aldig1 24 kolordu
bolgesine aynlir (Watson, Ring, 234).

80 Murat Bardaka1 (hz.), Hafiz Hakki Pasa’mn Sarkanus Ginhigii (Istanbul: Is Bankasi,
2014), 28.



ithalatiny, Talat Pasa tiitiin ve pamuk ticaretini dogrudan denetler. Dr.
Nazim, Silleyman Nazif’in ifadesiyle, “en yakin akrabasina” orman
imtiyazlar1 dagitir. Ismail Hakki: Pasa ise, sekerden tiitiine, her kalemle
tek tek ve yakindan “ilgilenir”.

Ote yandan Osmanh biirokrasisi, hiikiimet ve askeri kanadin is-
teklerini stnirlamaya, hukukun askiya alinmasini 6nlemeye calsir. Agtk
kaldigs siirece meclisler ve Sura-y1 Devlet, Eregli Sirketi’nin miilkiyet
devrini, Ziraat Bankas1 Kanunu’nu, orman imtiyazlarini ve diger ka-
rarlar1 incelemeye alir. Topyektn savasin, hukuk ve kurumlar tizerin-
deki donustiiriicii baskisini telafi etmeye galisir. Yerel hikkiimetler, tas-
ra Ureticisinin haklarin1 korumak igin sessizce muhalefet eder. Ancak
direng kalic1 ve stirekli olmaz.

Istanbul’un iasesi, énceki béliimlerde goriildiigi iizere, gii den-
gelerine bagli ve doniisimlii olarak “gayri mesul” cemiyetlere teslim
edilir. Tase yonetimi Askeriye, nezaretler ve Parti’nin farkli kanatlari
arasinda el ve statii (Heyet, Miidiiriyet, Meclis, Nezaret vs.) degistirir.
Mevcut kurumlar atil duruma getirirken, yenilerinin dogusuna vesile
olan bu déntigimler, uygulamada bir karmaga olusturdugu gibi®' ik-
tisat siyasetinin kurumsallagma diizeyine dair de bir fikir verir. Men-i
ihtikar uygulamasindaki zor kullanimu, 19. yy’da gelisen iktisat yoneti-
mi anlayisin1 ve Tanzimat'in getirdigi haklar1 askiya alma istegidir. Is-
tanbul’da gayrimiislim tiiccara uygulanan narh, Anadolu’da yiirirlikte
olan tekalif-i harbiye ve misliiman pamuk ireticisine dayatlan “ma-
kul” fiyat, bu istegin tezahiriidiir. Savas, yonetim, karar ve denetim
mekanizmalarinin istikrar ve strekliliginin sinavidar.

2. Ziircher, Osmanli Imparatorlugu’nun kaderini tayin eden 6nem-
li kararlarin alinma bigimlerini incelerken, tam da bu mekanizmala-
ra deginir. 1913 Babiali Baskini, 1914 Rum ve 1915 Ermeni Tehciri,
1914te Almanlarla yapilan ittifak ve Rusya’ya savas agma kararlarn,
resmi bir sifat1 olmayan, “sadik” iyelerden olusan dar bir grubun giz-
li gorismelerinde alinir; muhalifler karar mekanizmalarinin disinda
birakilir ve kurumlar “oldu-bitti”’ye getirilir. Bitiin bu 6rneklerin ar-
kaplanindaki savas atmosferi, kararlarin “gelisigiizel ve irticalen” alin-

81 Ornegin Ahmet Riza Bey, iase konusunda “yekdigerini nakzeden [bozan]” gegici
kanun ve talimatlann olumsuz etkilerinden s6z eder (MAZC, 25.1.1917, 315).
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masiny, Onceliklerin siirekli degismesini mesru kilar.*? Bu durum, Zir-
cher’in yazdigs gibi, karar alicilarin maruz kaldiklan toplumsal tramva
ve korkulara bagli oldugu kadar,* kurumlann ortak 6zelligine de isaret
edebilir.

Holquist, Osmanli Imparatorlugu’nun Hiristiyanlar1 gége tabi tu-
tarken, Rusya’nin Kuzeydogu Anadolu Miislimanlanna karsi neden
farkli bir siyaset izledigini sorgular: Sarikamig’in ardindan Osmanli
Ordusu’na yardim ettiginden siiphenilen Rus tebaasi Miisliimanlar
Kars ve Batum’da g6z hapsine alinur. Stipheli sayisinin artmasi tizerine
tehcir segenegi giindeme gelir. Kars Guvernorii'ne, hakkinda yeterli
delil olmayanlar1 kuzeydeki bes yerlesime siirgiin etme yetkisi verilir;
ardindan niifus politikasina esas olusturmak tzere bir rapor hazirla-
alir.

Rapora gore, Rus yonetimindeki Kars ve Ardahan’in Miisliiman
niifusu “kalben” Tirkiye’ye bagh kaldigr gibi, isgal edilen yerlerde-
ki niifus da “ihanet” riski tagir. Onerilen yéntem, tampon bir bolge
olusturulmas1 amaciyla, Misliimanlarin Rus vatandaghigindan gikanl-
masi, kuzeye siiriilmesi, mallaninin miisaderesi ve savasin bitiminde
Turkiye’ye iadesidir. Ancak birkag ay i¢inde bu 6nlemler paketi, Rus
biirokrasisi iginde Orselenir ve asinir: Kuzeydeki valiler, iskan kabi-
liyetini, Ordu Sthhiye Miduri goégle yayilacak salgin riskini, Adalet
ve Disisleri bakanlan uluslararasi vatandaslik hukuku gibi sorunlar
gerekge gosterip Oneriye karsi gikar. Konudan haberdar edilen Car’in
yaptirdign tahkikatta, Misliman nifusun %71’inden de azinin Rus
Devlet’ne kars1 vatan hainligi stiphesi tasidigi anlagilinca, stirgiin plani
kisitlt uygulanir; hiyanet suglamalari miinferit birer vaka olarak Askeri
Mahkeme’ye havale edilir.®* Bagka bir iddiaya gore, Duma’daki Girci

82 Erik Jan Ziircher, “Young Turk Decision Making Patterns 1913-1915”, Annette Be-
cker vd. (ed), “Le Génocide des Arméniens. Cent Ans de Recherché 1915-2015”
iginde (Paris: Armand Colin, 2015), 15-32.

83 Ittihat ve Terakki kadrosunun “duygu diinyast” icin bkz. “Jén Tiirkler: Strur Bélge-
lerinin Cocuklan”, Savasiginde 139-54.

84 Peter Holquist, “The Politics and Practice of the Russian Occupation of Armenia”,
A Question of Genocide: Armenians and Turks at the End of the Ottoman Empi-
re, R. G. Suny, E M. Gogek, N M. Naimark (ed.) (Oxford/NY: Oxford Uni. Press,
2011) iginde 159-62.




vekiller, siiriilmek istenen Miislimanlann Tirk degil Acar asilli ve tl-
kelerine sadik olduklarini 6ne siirer. Her durumda, meclis, biirokrasi
vb. kurumsal yapilarin devreye girmesi sonucu, kapsam, Nargin Adas1
ve Rusya iglerine siiriilen Rus tebaasi Miisliimanlar ve az sayida Kinm
Tatantyla sinirlt kalir.® Kapsayici ve kalica bir siyaset izleme iradesi,
rapordaki 6nerilerin kurumlar diizeyinde tarasmaya agilmasi ve konu-
nun yasal bir tahkikat bigimini almasi, olasi bir “oldu-bitti”yi engeller.

Ote yandan bazi kaynaklar, Ermeni katliamini “Osmanl elitinde|[-
ki]... Ermeni karsit1 hissiyat”a ve “iktidardaki birkag kisinin (...) karar
ve kiskirtmasi”na izafe eder.®® Kurumsal engellerin yoklugu veya Sa-
vag’ta islememesi, liderlerin “zihinsel egilimler”inin bir direngle kar-
stlasmadan hayata gegmesine, “hissiyat”in dogrudan karar ve eyleme
doniismesine zemin hazirlar.

3. Askeri kararlar ve harekat planlamasi gibi alanlara gelince, Kaf-
kasya harekdn bir ornektir: Osmanli hiikiimetleri ve kamuoyu® en
azindan 1910’dan itibaren Rusya’y1 tehdit olarak goriir ve Rusya’da
yeni konsolosluklar agar. Osmanli konsoloslar, Rus-Iran stninnda fa-
aliyet gosteren Tagnaklara para, silah ve koruma saglar, Carlik Reji-
mi’ne kars1 Mesrutiyet propagandast yapar.®

Fransiz Devrimi’nden sonra Avrupa’da ortaya gikan “asker-vatan-
das” anlayi51,” Goltz Paga tarafindan Turkiye’ye ithal edilir. Mistakbel
savaslann ordular arasinda degil silahlanmig milletler arasinda yapila-
cag tezine dayanan “Millet-1 Misellaha” adli eseri 1880’lerden sonra
askeri okullarda ders kitab: olarak okutulur. Osmanli basini I1. Mes-

85 Lohr, Nationalizing, 150-2.

86 Ronald Grigor Suny, Ancak Colde Yasayabilirler: Bir Sopkiuimun Tarihi (Istanbul:
Aras, 2016), 396-7.

87 “Tiirkiye'nin ve Islamiyetin hasm-1 miidhisi (...) Tiirkiyenin hab-1 gafleti yiiziinden
adam olmus” [Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, Tiirkiye Upan (Dersaadet: Kitabhane-i
Islam ve Asker,1330), 126).

88 Serge A. Zenkovsky, Rusyada Tiirkgiilitk ve Islam (Ankara: Giince, 2000), 103; A.
Ahat Andican, Cedidizmden Bagimsizliga Hargte Tiirkistan Miicadelesi (Istanbul:
Emre, 2003), 109.

89 Fransa ve Prusya sistemlerinin gii¢ ve zaaflan i¢in bkz. Freidrich Engels, “How to
Fight the Prussians”, The Pall Mall Gazette, 17.9.1870; “The Rationale of the Prus-
sian Army System”, The Pall Mall Gazette, 8.10.1870.
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rutiyet’ten sonra hizla askerilesir ve Osmanli iilkesinin pargalanma ta-
savvuru basinda yer alirken,” ezeli diisman Rusya’ya kars1 baslatlacak
Kafkas harekatinin aynintlan, bilindigi kadariyla seferberlikten sonra
planlanur.’* Kald1i ki 7.6.1914-21.10.1914 arasinda yapilan ilk alt plan-
dan sadece biri ITI. Ordu’ya kuvvet takviyesi ve saldir1 amaglidir.” Sa-
rikamis Harekau karannin, kisith bir zamanda ve asgari sayida “karar
paydasi”yla alindigs 6ngorilebilir. “Askeri kiltir” en azindan egitim
ve basin dizeyinde bu kadar yayginken, askeri biirokrasinin strateji
olusturmakta geg/atil kalmas dikkat cekicidir. Ustelik bu atalet, dar
bir grubun “gizli goériismelerde” aldig: kararlarin gézden gegirilmesi
veya suriincemede birakilmasini da saglamaz.

4. Bu verilerden yola gikarak, savas iktisadi, nifus siyaset ve savag
yOnetimi arasinda, kurumsal isleyis ve karar alma mekanizmalarindaki
atalet ve hiz bilesimi agisindan bir paralellik oldugu varsayilabilir. Ka-
dim bir devlet gelenegine dayandig s6ylenen Osmanli sivil ve askeri
biirokrasisinin, Mesrutiyet'ten sonraki donemde savasa bu kadar “ha-
zirliks1z” yakalanmasi ve belirli kosullar altinda “karizmatik” otorite-
ye fazla direng gosterememesi, irdelenmesi gereken meselelerdir. Bu
bilesim, Osmanl kurumlarinin 6zelliginden mi, yoksa Giris'te degi-
nildigi gibi, Savag'in kurumlar tizerindeki asindirict ve donistirici
etkisinden mi kaynaklanir?

Diger taraftan bakildiginda, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin siyaset
sahnesine ¢ikigi, 20. yy’in basina, galkant ve isyanlarla dolu bir done-
me rastlar. Ama Parti’nin 6zellikle Mesrutiyet ‘ten sonraki “kariyeri”-
nin en belirgin nirengi noktalar1 seferberlik hali ve savaglardir. Cemi-

90 Karaman, “II. Mesrutyet”, 163.

91 Buna karsin 6rnegin Almanya’nin, ezeli diismanlan Rusya ve Fransa’ya karsi, ba-
zilaninca hayal tiriini olarak nitelenen Schlieffen plani heniiz 1905’te hazirdir (von
Creveld, Supplying, 110-141).

92 von Schellendorf’a yapunlan 7.6.1914 tarihli plan Erzurum Kalesi’nin lagvini 6n-
goriir. 20.8.1914 tarihli plana gore, savunma amagh ve diger cephelere kuvvet kay-
dirmak igin III. Ordu asgari kuvvette tutulacakur. Kis harbine hazithkl olmadig
ve iagesi gii¢ oldugu igin, ancak Ruslann Kafkas giicii azalirsa iletleyise gececekdtir.
4.9.1914 ve 21.10.1914’te Hafiz Hakki ve Bronsart Paga birer plan daha hazirlar [Ya-
vuz Ozdemir, “Enver Pasa’nin Ugiincii Ordu Giinleri” (doktora tezi, Atatiirk Uni,
1994), 33-8].



yet kadrolar1 Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 6ncesindeki diplomatik
gerginliklerin tirmandinlip savasa déniigmesinde ve 6rnegin Balkan
Savagt sirasindaki ategkesin ihlalinde 6nemli bir rol oynar.”’

Savag veya “savag hali”, Parti agisindan i¢ siyasetin imkéanlarim
gogalur: Muhalefette iken kigkirtilan savas ya da benzeri siddet yon-
temleri (baskin, suikast vs.) hiikiimetin hareket alanin1 daralur ve geri
adim atmasini saglarken, hiikiimette iken girisilen savas, kaynaklarin
mobilizasyonunu mimkin kilar, sansiir ve muhalefetin baskilanmasi
gibi fiili kosullar yaratarak, karar mekanizmalari ve kaynak kullanimini
denetimden ¢ikarir. B6lim B4'te kisaca deginildigi izere, Mesrutiyet
sonrast Osmanl “siyasal alam”n1 sekillendiren, baskin, savas tehdidi,
darbe ve seferberliktir. Savas hali, hukuku askiya alma ve kurumlarn
devreden ¢ikarma vaadi, bir yonetim yéntemidir.

93 Esin, Hildl’in, Bolim 2.
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CIZELGELER

Gizelge 1. Zonguldak-Eregli Havza Uretimi (1917)

1917'de Zonguldak-Eregli Havza Uretimi

Senelik Senelik
g:;:l Uretim (S):;ksn Uretim
Uretici (bin ton) (yretici (bin ton)
Zonguldak Kozilu
Sarnicazadeler
Eregli Sirketi 18 500 hesabina Alman 6 40
Kumpanyasi
Rumbaki 1 60 Eregli Sirketi 2 40
Boyaciglu 1 30 Avantidi Ocaklan 1 20
m‘s?::i‘“h 1 20 Petro ve Ortaklan 1 15
Milteaddid eghas 6 23 Mataracioglu 1 15
Miiteaddid eshas 23 45
Toplam 27 633 Toplam 34 175
A Camly, Kandilli ve
Kilimli Alacaagz
Sancazadeler
Serafim Ocaklan 2 50 hesabina Alman 6 61
Kumpanyast
Eregli Sirketi 2 26 Halil Paga Ocaklan 1 15
Ahmet Ali ve Ortaklan 1 20 Miiteaddid eshas 15 7
Mehmet Efendi Ocaklan 1 20
Babanzade Naim Bey 1 10
Miiteaddid eshas 10 14
Toplam 17 140 Toplam 22 83
Kaynak: BOA.T 1659/135

455



456

Cizelge 2. Zaruri Tiiketim Maddesi Fiyatlan (1914-18)

istanburda Fiyatiar (1914=100)
10000
5000
8000
7000
6000
5000
e Zeytinyag

4000
— Ay abi®

1914 1915 1916 1917 1918



Cizelge 3. Anadolu Ormanlar’min Vildyetlere Dagilimi (1916)

Anadolu Ormanlan (19167, BOA.A.} DVN.MKL 62/13) ]
|

Orman Senelik yetistirilen kereste ve |
Vilayev/Sancak Yizélgimi Agag Cinsi yakacak miktar \
Kereste Odun |
Hektar bagina !

Hektar bagina iki m3 yani
Hektar iki m[3] alti geki ‘
hesabiylam3  hesabiyla geki'
Istanbul Vilayeti 25497N,0, U, V, b, h, t 7000 121982
Izmit Sancag 303389B,E,H, I,U,N,G,O,L,R, T,V,Y,b,d, h k 338572 804618,
|
Edime Vilayeti 159439 129862 537048i
C.EFHLKST 0 V,Zabefhjkl }
Aydin Vilayeti 1163723 m, n, o, s, 2 1747428 1744970|
Ankara Vilayeti 405710G, h, E,N,T,n,S,A,C,d, L, Z, ¢ 578544 698628
Eskisehir Sancag 75960 121120 92400:

C,C.EHLLNOOR,STUUY, Zb,

Adana Vilayeti 297926 d,f, h, 1, j, k, m 392796 609768
Igel Sancagy 211886 314726 327138,
Erzurum Vilayeti 199276 E, G, J,R,§, T, U, h,d, 8,1 352752 138000
Bolu Sancagi 268151 G, N, U,d, h 612542 371280|
B,D,E,G.H,1LLN,O,P,R, U,b,d, h,g,j k E
Teke Sancag: 1191404 m, p, u, y 1636306 2239506/
Canik Sancagi 67900 84200 154800
Catalca Sancag: 19850 U, N, h 19778 59766
Hudavendigar Vilayeti 236048 S, U, k, h, Y, 1,z d 472096 215406|
Sivas Vilayeti 235122E,G,N, T, d, e, h 275660 583752
Trabzon Vilayeti 213300 337800 374400
Kastamonu Vilayeti 467584B,E,L,ILN,S,0,T,U,V,Y,Z,d, h,i, 220510 824998/
Konya Vilayeti 382801E, G, U, d, e, h, y 643282 3666948}
Kale-i Sultani Sancagi 169645C, G, S, U, b, h 247394 2756881
Karesi Sancag: 570217C,E,H,1,L,N, 0, S, T,U,V, Y, a,b,d, h k, t 835150 91 58521
Karahisar-1 Sahib Sancag 27313 41026 40800i
Kutahya Sancag: 373644E,G,L,N, S,d, h 682888 192200i
Mentese Sancag: 226374 C,E,K,M, U, a, h,k 365292 262368]
Marag Sancagi 44800 83800 17400

A ahlat, B akgaagag, C akgam, C akcakesme, D andiz, E ardig, F ¢alilik, G ¢am, H ¢inar, | delice zeytin, | digbudak, J
doruk, K egcar-1 hasisiye (=?8nemsiz agaglar), L findik, M ginltk, N giirgen, O harnup, O ihlamur, P kalarpa(?), R
karaagag, S karagam, $ karapelit, T kavak, U kayin, U katran, V kestane, Y kizilagag, Z kizilcik, a kizilgam, b
kocayemis, ¢ korsika ¢amu, ¢ kara kavak, d kdknar, e ladin, f mazi, g mersin, h mege, 1 gitlenbik, i kayacik, j palamut, k
pimar, 1 sakiz, m sandal, n sarigarn, o sigla, 8 sorgun, p saru (=selvi), r s8glt, s sumak, t simgir, u tespih, y yabani zeytin,
z zeytin
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Cizelge 4. Savag Oncesi ve Sonras1 Pamuk Maliyeti

fcar
Tohum
Gapa ve ot alma

Topiama
Sarme
Amele yemegi
Tolnnnlama

Kabak ve
tohumdan ayinmna

Aruzi igleme
Nakfrye ve sahg
Toplam lygilik

Agar

Toplam Masraf

Toplam Getiri

Kaynakdar:

458

Savay Oncesi ve Sonras: Pamuk Maliyeti
Savag Oncesi 1917
1
. . kiyye=40
Maliyet (kurug/ . Maliyet (kurug veya \
d6éafim) kiyye/ ddnfim)
varsayuni
yla
s s
3 3 40 40
18 19 120 120
16 17 1 kiyye pamuk 40
16 17
200 200
4 4
29 k) |
100 100
3 3
50 3 460, 1 kiyye 500
1 kyye+100 dithem 50
460 kurug, 2 kiyye
94 100 +100 dist 550
195 10 knyye 400
(-) belirtimeyen kalemieri gdsterir,
Savag dncesi veriler: 1924 Adana Ticaret Rehberi, 52
1917 verletk ATASEBDH 3779/28.001

B

36

18

10

100



Cizelge 5. Pamuk Uretim ve thracau (1915-18)

Pamuk fhracat: (1915-18)

Tarih
MV 195/10 Ocak 1915
DH.L.UM 77-1/1-18 Mayss 1915
MV 202119,

DH.i.UM 77-2/1-21 Haziran 1916
DH.i.UM 77-2/1-21 Haziran 1916

MV 202/70
MV 202/96,
DH.i.UM 77-2/1-38 Haziran 1916

Haziran 1916

MV 202/140 Temmuz 1916
MV 206/2 Subat 1917
MV 206/10 Subat 1917
MV 206/28 Subat 1917
MV 208/10, BEO

4469/335145 Mayis1917
MV 208/10, BEO

4469/335145 May1s1917
MV 208/28 Mayis 1917
DH.L.UM.EK 35/89 Mayis 1917
MV 208/80 Haziran 1917
MV 208/86 Ternmuz 1917
MV 208/123 Agustos 1917
MV 209/36 Agustos 1917

BEO 4482/336120 Agustos 1917
BEO 4482/336161 Agustos 1917
BEO 4496/337149 Arahk 1917

MV 211/19, BEO

4500/337442 Aralk 1917
MV 210/72 Arahk 1917
MV 211/164 Mart 1918
MV 211/168 Nisan 1918
BEO 4518/338847 Mayis 1918
MV 2117194 Mayis 1918
MV 212/54 Haziran 1918

Miktar
Gonderen Alici  (ton) Cins
Macar Bankasi Av-Mac 200
Mitrani Bulganstan 20
Askeri Demiryolla Aimanya 2500
? Almanya 1900
Almanya&
Anadolu Mill Mahs Av-Mac 5000
Almanya&
Hilal-i Ahmer Av-Mac 300
? Almanya 640
Almanya&
Askeriye Av-Mac 190
Mehmet Ali Ayni, Alimanyad
Celal Sahir AvMac 150
Nemilizade Cemal ? 2
yunid pamuk
Hisni Bey Avrupa 330 (pagawra)
pamuk, iplik
Hisnd bey Avrupa 26 desteleri
Hicaz ADLI Almanya 500 hallacatt:
Donanma Pazan Av-Mac 300
Kemal Bey Av-Mac 300
Hicaz ADLI Almanya 1300
Askeri ihtiyag Bulgaristan 30
Karamirsel
Qayak Fabrikasi Aw-Mac 4
Harbiye Nezareti Av-Mac 4
Harbiye Nezareti Av-Mac 4
4. Ordu Av-Mac 5
Sark Ticaret
Sirketi Almanya 130 kirpinti pamuk
Seyr-i Sefain Av-Mac 0,12
Sihhiye Dairesi Almanya 50
Rafail Kohen ? 15 askeri elbise
Harbiye Nezareti Av-Mac 13
Sait Hikmet ? 200 melbusat
? Av-Mac 13
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Pamuk Uretim ve lhracat (1915-18)

12000
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Pamuk Oretim ve lhracati (1915-18)
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Uretim miktan icin kaynak Eldem. Harp. Kryaslayin Toks6z.Nomads , 200

460



Cizelge 6. Tiitiin Ruhsat1 Verilen Bélgeler (1914)

Tuttin Ekimine Ruhsat Verilen Mahaller (1914)

Edime:

Cezayir-i Bahr-i Sefid:
Canik:

Sivas:

Trabzon:

Aydin:

|zmit:
Hudavendigar:
Karesi:
Istanbul:
Bolu:

Beyrut:

Bitlis:

Musul:

Halep:
Konya:

Kurkkilise, Luleburgaz, Vize ve Tekfurdag kazalan

Molova ve Sakiz kazalan

Samsin, Carsamba ve Bafra kazalan

Tokat, Erbaa, Niksar ve Zile kazalan

Trabzon, Ordu ve Polathane kazalan

Soke, Denizli, Manisa, Akhisar, Kasaba, Salihli, kazalan

Mugla, Milas, Odemis, Tire, Bayindir, Bergama, Kugadas: kazalan
Nif ve Bodrum kazalan, Torbali, Degirmencik ve Seydikdy nahiyeleri
{zmit, Adapazan, Kandira ve Karamtirsel kazalan

Bursa, Pazarkdy, Kirmasti, Bilecik ve Inegtl kazalan

Balikesir, Goneni Sindirgn kazalan, Edremit, Agonya nahiyeleri
Gokblize ve Sile kazalan

Bartin ve Dizce kazalan

Lazkiye, Cebel, Siyon (Oburice adl1 tiitiin igin), Sayda ve Sur kazalan
Bitlis ve Mus kazalan

Kdysancak, Revandiz, Raniye, Silleymaniye kazalan

Sehr-i Pazar, Bazyan, Gillanber ve Mamuret-iil-Hamid kazalan
Ayniyat kazas1 (Hasankeyf ad:1 verilen titiln igin)

Hamidabad kazas:

Kaynak: Dilstur , T2/C6, 460.
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Cizelge 7. Tiitiin Uretim ve Kazanc1 (1910-20)

1910-20 Tiitiin Uretim ve Getirisi

Uretim Ekilen arazi Ciftci sayis1
(milyon kilo) (bin déniim) (bin)

1910 58,7 745 2134
1911 634 814 243.6
1912 43 614 184,5
1913 49 590 1573
1914 427 529 132,6
1915 129 178 63.4
1916 13,5 198 65,5
1917 15,5 214 68,8
1918 18,5 256 03
1919 19,6 245 80,8
1920 29,1 362 100

Kaynak Zeki Salih, Tiirkive'de, 348-50



Cizelge 8. Savag’ta Ekili Alan (1913-18)

Bugday/Hububat/T oplam Ekili Alan
(mityon dondam)
80
70
60

. |
0. \

20
10

0
1913 1914 1915 1916 1917 1918

= Bugday, ekili alan (Eldem s. 27)
== Her nevi hububat, ekili alan
(Eldem'den hesaplanmigtir)
;oplam ekili alan (Toprak, s. 82,
1)
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Cizelge 9. Ananevi Ihrag Uriinleri Uretimi (1913-18)

Bazi ihrag Maddelerinin istihsal Miktarian

1913=100 (Eidem, s. 38)
120

60

20

0
1913 1914 1015 1016 1817

1918

— TOLON
e KUTU U20M
Kuru incir
e FiN Ik
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Cizelge 10. Itibar-1 Milli Bankasr’nin Biiyiik Ortaklan (1917)

itibar-1 Milli Bankasi'nin Baghca Hissedatlar1 (1919)

Hisse Sayis)
Harbiye Nezareti Askeri Demiryollan ve Limanlar ldaresi 50000
Harbiye Nezareti $ehit Menfaatlerini MGdafaa BS}imi (?) 14000
Maliye Nezareti (Osmanh Hazines) 50000
Evkaf Nezareti 11000
Donamma Cemiyeti 31000
fttihat ve Terakki Cemiyeti (Merkez Kormnite) 1800
Milli MOdafaa Cemiyeti 1500
Sitket-i Hayriye 2000
Osmanh Milli Sigorta Sirketi 500
Milli Mahsulat Anonim Sirketi 2000
Ordu ve Donanma Pazan 500
Bagdat-Anadolu Demiryollan 1000
Sark Demiryollan 1000
Reji 1500
Rasim Bey (de Tames??) 2000
Yazicizade Edremithi fsmail Hakk: 1000
Pertevniyal Sultan Vakfi 1000
Halicoglu Cemiyeti/Sirketi (?) 1000
tbranoszade Haci1 Sim Bey 600
Macit Mehmet Karakag 500
Mustafa Balc1 bin Bekir Bey 500
Kibar Sarim Bey 600
Mahmut Nedim Bey 500
Kistibian Efendi 1000
Rafael Kamhi Efendi 1250
Ali Oglu Ahmet Nanum 500
Toplam 178250

BOA.BEO 4588/344077
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Cizelge 11. ltibar-1 Milli Bankasi Avanslarindan Yararlananlar (1918)

ttibar-1 Milli Bankasi'mn 1918'de Verdigi Avanslar (Lira)

Enver Paga 846
Hallacyan Efendi 3516
Naci Bey 1843
Cavit Bey 3644
Emanue] Karasu 66928
Nuri Bey 548
Nesim Mazliyah 1426
Rahmi Bey 9362
Hitseyin Cahit 11491
Halhl Ziya Bey 1204
Genel Miidiir Weil 570
Baron Grodel 35080
Ali Cenani Bey 8677
Ali Haydar Mithat 4716
BOA.BEO 4588/344077

Kemal bin Halil 12048
Milli Miidafaa Cemiyeti 24101
Kirzade Siikrii Bey 7162
Sabanzade Baki Bey 2581
Necmettin Molla 7072
Mustafa Asim Bey 1360
Haci Adil Bey 4126
Serafettin Bey 2810
Celal Necip Bey 4570
Ahmet Nesimi Bey 1229
Milli Mahsulat 60958
Milli Kantariye 13957
Milli Ekmekgiler 8567
Milli Mensucat 6022



Cizelge 12. Dariileytam Bagiggilan (1915-7)

1917'de IthalatcilardanAlinan Bagglar
AMikar Ithalatin
Bagyq (Lira) Cinsi Sarf Yeri
Toccar [Acente Trabzonlu] Kirzade Mustafa
Bey (tehcir sanikianndam) 427 Masrif Nezareti'oin okuyla Dartiam veyn ajhancley ingaatom.
TOccar M. Levi Efendi 4194
Toccar Haydar Bey 819 Masmif Nezaretinin olwuyta Dartinm veys aphaneler insastua
TOccar Sabur Sami Bey 1071
Tacear Filyon Franko 756
TOccar Dentirin(?) Mamkyan 566
{zruir {thalat ve thracat TUrk Anodim Sirketi 1860
ToOccar Hami 5838
Ttccar Nesim Franko 5538
{zrmir Ithalat ve thracat Tark Apouim $irketi 1052
Toccar Haseyin Hosnd (syakkabici?,
Annuaige, 517) 1426
Nail Koyuncu Kardegler (ayakkabci,
Anmnuaire, 620) 1084
Nyego Arabrnda(?) 2527  Givi  Mamif Nezaretide s6degmes gareg Duwdeyomm'a
Nesim Avigdor ((tefeci?, Amuaire, 354) 500  kibrit
Toplam 27458
Kayuaklar

BOA MF.MKT 1238/61
Annuaire Orientale , 1913
¢ Cinsi belirtilmeyen ithalat mubtemelen gekerdir.
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Cizelge 13. Ziraat Bankasr’min Performans Gostergeleri (1912-19)

Net kar (1912=100)

1912 1913 1914 1915 1916 1N7 1918 1919
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Cizelge 14. Ziraat Bankasr’nin Performans Gostergeleri (1912-19)

Kasa ve Bankalardaki Mevcut (1912=100)
6000
5000
4000
3000

2000

1000

1912 1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919 1920
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Cizelge 15. Ziraat Bankas’’nin Performans Gostergeleri (1912-19)

Vadeli Mevduat (1912=100)

2500

1500
1000

500

1912 1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919 1920
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Cizelge 16. Ziraat Bankas’’min Performans Gostergeleri (1912-19)

Banka Alacak ve Borglan (1912=100)

== alacaldar
e horclar

1912 1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919 1920

n



Cizelge 17. Emtia ve Kuruluglar (1915-18)

Emtia ve Sirketler (1914-18)
Sirket/kuruhg ithalat/dagitim thracat
Seker Pamuk Titiin bakir

Askeri Demiryollan + +
Donanma Cemiyeti +
Donanma Pazan + + + +
Hicaz-Askeri
Demiryollan ve
Limanlar idaresi + + +
Harbiye Nezareti +
Hilal-i Ahmer + + +
Itibar-1 Milli Bankas1
Kantariye +

Mahsulat + +
Mildafaa-1 Milliye +
Manizade

Bayramzade +

Bachmann +

+
+
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Cizelge 18. Biitge Giderleri (1915-18)

Batge Giderleri (milyon kurusg)

Ddyun-1 Umumiye

Harbiye Nezareti

Maliye Nezareti

Jandama Dairesi

Bahriye Nezareti

Dahiliye Nezareti

Posta, Telgraf, Telefon Neaareti

Askeri Demiryoliari Maddriyet-i Umumiyesi
Imalat- Harbiye Madariyet-i Umumiyesi
Adliye ve Mezahib Nezareti

Maarif-i Umumiye Nezareti

Emniyet-i Umumiye Maddriyeti
Hanedan

limiye Dairesi

Nafia Nezareti

Ticaret ve Ziraat Nezareti

Hariciye Neaareti

Rasumat Maddriyet-i Umumiyesi
Meclis-i Umumi

Sihhiye Madariyet-i Umumisi

Asair ve Muhacirin M0dUriyet-i Umumisi
Defter-i Hakani

Daire-i Sadaret

Divan-1 Muhasebat

Sura-y1 Deviet

Toplam

1330

1489
599
341
222
132
103

71

0
45
66
55
57
51
42
56
40
26
38
22
12

0
10

7

3

2

3489

1331
1558
25
222
159
o8
77
45
66

51
48

38
33
25
15

10

3276

1332

1588

439
223
160
85
76
146
75
65
65
55
52
48
48
47
36
AN
29
24
16
1

3931

1334

1743

1078

170
128
122

97
107
105

7

82
158
42
35
a3
48
206
15

5199
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KAYNAKLAR
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Sam 17,79, 132, 159, 182, 254-255, 260,
283, 308

Sark Alman, Alman Sark (Sirketi) 106,
117, 119-20, 124, 130, 184, 260

Sark Demiryollan 14, 34, 50, 263

Sehremanet 28, 50, 63-66, 95-96, 136,
139, 141-144, 147, 148-50, 161-162,
213, 286, 304-306, 353, 360, 368-
369, 371, 388, 445

Sirket-i Hayriye 33, 39, 46, 48, 50, 55, 58,
60, 64, 67, 281

Sisman Yanko 342

Sura-y1 Devlet 35, 38, 43, 69, 74-75, 84,
87, 92-93, 95 -7, 173, 191, 241, 243,
252, 296, 382-383, 389, 392, 397,
403, 405, 413-414, 423-425, 449

Sukria (Kaya), AMMU Miidiiri 111, 412,
416-417

Talat Paga 44, 68, 85, 100, 106, 110-115,
134,151, 163-165, 167, 176, 1806,
189, 195-196, 203, 214, 217, 2406,
252-253, 257, 261, 276, 279, 280,
282, 283, 300, 306, 309, 312, 339,
351, 354, 359, 374-375, 406, 407,
440, 448-449

Tanzimat (Fermant) 17, 170, 359-60, 391,
399, 405, 449

Tarsus 111, 119

Tasfiye komisyonu, komisyonlar1 114,
189, 378,
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Tekalif-i Harbiye 47, 56, 63, 95, 109, 110,
117,120, 124, 131, 137, 139, 140,
141, 151, 189, 196-197, 268, 283,
351-352, 409, 410, 449

Tekin Alp 165-166, 169, 171-172, 210,
238, 241, 249, 273, 280, 427

Tekirdag 34, 62

Tegkilat-1 Mahsusa 19, 181, 245, 268, 347,
368, 377-80, 388, 447

Tokat 177, 189, 198, 293

Tokatliyan 328

topyekin savas 1-2, 15-16, 447

Toros 60, 95, 112, 127, 209

Trablusgarp (Savagt) 18, 39, 171, 452

Trabzon 67, 79, 103, 108, 170-203, 224-
225, 256, 378-379, 442

Trakya 26, 63, 95, 170, 187, 221, 406

Thrk Yurdu 29, 237, 249, 273, 446

izim 21, 26, 199, 423

Vehib Pasa 3. Ordu Kumandani 199

Viyana 25, 135, 154-156, 258, 291-293,
304, 317, 333, 348, 362, 385

Viyana Kongresi 2, 8,9

von Schellendorf, Bronsart 46-48, 63,
208, 452

Wiener Bank 39, 153-156, 278, 296

Yahudi (bkz. aynca Musevi) 219, 320,
339, 341, 361-362

Yeni Mecmua 212, 354, 446

Yidinm Ordular 116, 130-134,

Yorgiyadis Efendi, mebus 392, 403

Yunan(istan) 35-39, 112, 244, 259, 406-
407, 414, 419, 426,

Yunus Nadi (ana metinde) 24, 64, 68, 80,
91,97, 101, 163, 166, 193, 207, 214,
220, 273-279, 308-364, 427, 445

Yusuf Ziya, Bolu Mebusu 90

Yice Divan 44

Zekeriya Zihni, Edirne Valisi 409

zeytinyag 21, 23, 140, 259, 262, 315, 321

Ziraat Bankas1 24-28, 108, 110, 118, 170,
220, 281, 389, 391-431, 449,

Zonguldak 33-72, 94, 160, 257, 263,



Bu ¢alisma, diinya ol¢egindeki

is boliimii ve bagimlilik
iliskileriyle savas ihtimali
arasmdaki baglantidan

yola ¢ikarak, 1. Diinya Savas
sirasinda Imparatorlugun
miittefikleriyle olan ticari
iliskilerini, meta monografileri ve
kurulus/sirket “biyografileri”
iizerinden inceliyor. Bu tarihgeler,
kaynaklara erisim i¢in Askeriye,
Hiikiimet ve Parti arasinda dogan
ihtilaflar1 sergilerken, “milli
iktisat” olarak adlandirilan
sermaye birikim modeline de
elestirel bakilabilmesini sagliyor.
Kitap, Cihan Harbi’nde
bagimliliga konu olan emtia
ticaretini yapan kuruluslara
odaklanarak Osmanli savas
iktisadinin farkliliklarmi
belirlemeyi hedefliyor.
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