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Belidenimcilik (determinism) on dokuzuncu yGzyllda aginmaya ugramig ve
ozerk sans yasalanna yer agilmigtt. Insan dogas: fikrinin yerini, dagiim ya-
salanna gdre normal insan modeli almigti. Bu iki donGsom paraleldi ve bir-
birini destekliyordu. $ans dunyayi daha az kaprisli géronir hale getirmisti:
Mesruydu, ¢linkd kaostan bir dozen gkartmigh. Dunya ve insanlara dair
dugtincemizdeki belirlenemezcilik (indeterminism) ne kadar artarsa, bekle-
nen denetim duzeyi de o kadar yaksek oluyordu.

Bu olaylar, Napolyon déneminin sonunda basih sayisal verilerin ¢ gibi ba-
yamesiyle basladi. Insanlann birgok davramgimn, 8zellikle de sug ve intihar
gibi yanlis davraniglann hesabs tutuluyordu. Eide edilen rakamlar yildan yi-
la sasirtic bir duzenlilikle yineleniyordu. Toplumun istatistiksel yasalan res-
mi sapma cizelgelerinden fiskinyormug gibiydi. Ortalamalar ve yayhmiar
hakkindaki veriler, normal insan fikrini gefistiiyor ve yeni toplumsal mu-
hendislik tdrlerine, istenmeyen siniflan degistirmek igin yeni ydntemlere
yo! agiyordu.

On dokuzuncu yazyihin ilk yillannda, istatistiksel yasalann altta yatan be-
lirlenimci olaylara indirgenebilecegi dusonaluyordu, ama bu yasalann gé-
riinen GstdnlDBG yavasga ve duzensizce belirlenimciligin altini oydu. Ista-
tistiksel yasalar giderek kendi baglarina yasalar olarak géraimeye bagtad:
ve etkileri de dogal fenomenlere yayildi. Dogal ve toplumsal suregler hak-
kinda bilgi edinmeyi amaglayan yeni teknolojilerin ariina olan yeni tar bir
“nesnel bilgi® ortaya ¢iktr. Bu tarden bilgi igin kanit olarak kabul edilecek
yeni kistaslar belirdi. Boylece dogrulanabilen istatistiksel yasalar olaylann
gidigatini yalnizca betimlemekte degil, agiklamakta ve anlamakta da kulla-
nilabilecekti. Sans, temeldeki dogal ve toplumsal sareglerin malzemesi ha-
line gelmesi anlaminda terbiye edildi.

2 Zorunluluk Ogretisi 26

1800 yhinda, “sans" bir anlams olmayan alelade bir sozchktlh ~ ya da
ayaktakimina ait, kaderi, hatta yasadighg anfatan bir mevhumdu; bu yiiz-
den de aydin insanlann disancelerinden gikartilip atiimaliyds. Her olayin,
en azindan fenomenal ddnyada, énceki bir kogullar dizisine bagh olmasi
gerekiyordu. Kendi alanlanndaki evrensel yasalan reddeden yasamsal tip
&prencileri bile, tikel ve bireysel zorunlu nedensellik silsilelerine bagl kal:-
yor ve temei sansa ydz vermiyorfardi.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



3 Aleni Amatoérler, Gizli Biirokratlar 32

On sekizinci yazyll memurlan, vergilendirme, askere alma ve devletin
gucund belideme amaciyla istatistiksel veri topluyordu. Bilgileri devlete
o6zeldi. Amatorler ve akademisyenlerin de, genig ¢apta yayimlanan ama
higbir zaman sistemli bir gekilde toplanmayan sayisal olgularla giderek
daha fazla igi oluyordu. Ornek olarak Prusya kullanildr.

4 Biro 46

Napolyon sonrasindaki bang sirasinda, Avrupa devletleri her tarlG yagam
tarzi ve yonetim hakkinda istatistik toplayip yayimlayacak daireler kur-
dular. Bu bilgiyi toplayip yaymak Gzere yeni kurumlar olugturdular. Ba-
tdn bunlar, 1820-1840 arasinda basih sayisal verilerin ¢ig gibi bayamesi-
ni mamkan kildi. Prusya 6rnegi devam ediyor.

5 Akhin Tath Despotizmi 56

Ama sayilar yeterli degildi. Istatistiksel yasa fikrini gelistiren de Prusyali-
lar degildi. Bu fikir Bati'da, en basta da Fransa ve Ingiltere'de geligtirildi.
Devrim dncesi Fransa'da akila bir ahlaki bilim gelenegi vardi. Daha son-
ralari, basili sayilann ¢ig gibi blyamesi bunu ampirik bir ahlaki bilime d6-
nugtardd, ama aydinlanmig yasa ve duzenleme gorasuni oldugu gibi bi-
rakti. Akilci yeglemenin kuramcisi Condorcet ve onun yerini alip istatis-
tiksel dagtnceyi geligtiren biirokratlar 6rnegi.

6 Hastahigin Miktan 71

1815 oncesinde, insanlar hakkindaki istatistiksel genellemeler bayuk 6l-
¢ade dogumlar, olamler ve evliliklerle kisithydi. Britanya parlamenterle-
rince surdaralen bir sorugturma, yeni bir "biyolojik* yasa kategorisinin,
yani istatistiksel hastalik yasalannin nasil ve ne zaman olustugunu goste-
rir. 1825'te olusturulan bir komite.

7 Bilimin Amban 80

Daha genel anlamda, diinya sayisal hale geliyordu. 1832'de Babbage'in,
bir Doga ve Sanat Sabitleri derlemesi yapma onerisi bu olgunun hog bir
ornegidir. Babbage'in sozleri, yeni ve kapsamli bir say: tard olan sabitle-
rin dinyanin taninmas: ve gekilip ¢evrilmesinde kullaniimasiyla ilgiliydi.

8 Intihar BIr Tiir Deliliktir 91 ‘

Basili sayilarin gig gibi bayamesi, 6zellikle de Fransa'da, normdan sapan-
lann sayilaninin gizelgelere dokalmesiyle kendini gosterdi. 1815 'te bir tar-
tigma vardi: Kim intihara daha fazla egilimlidir, Parisliler mi, Londralilar
mi? Buna o zaman karar verilemedi; on yil sonra ise artik bu yapilabilirdi,
¢unk veri toplayip yayimlamak igin yeni kurumlar olugturulmugtu.

Intihar istatistikte hep ortaya atlan bir konudur. Tibbi emperyalizm
vakalarindan birinde ¢oyle bir zimni ktyaslama s6z konusuydu: Delilik
doktorlar tarafindan tedavi edilmeliydi, intihar da bir tur delilikti, demek
ki intihar istatistikleri de diger tibbi istatistikler gibi ele alinmaliydi. Bunun
sonucunda, tibbi nedensellik kuramlan intihara uyarlandi. Bunlar daha
sonra tim sapma istatistiklerine uyguland.
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1820'lere gelindiginde resmi gizelgeler belli bir bdlgedeki intiharlarin sa-
yisini ve torond gosterebiliyordu. Bu verilerin kaydi, suglar ve sefiller
hakkindaki benzer bilgilerle birlikte, Condorcet'in akic) ahlaki bilimine bir
ardil saglamak tzere tutuluyordu. Yeni ampirik ahlak bilimi, insanin kot
davranislarinin istatistiksel yasalarini ele alacakt.

10 Givenilirlik, Aynnti, Denetim ve
Degerden Yoksun Olgular 112

Tedavi oranlannin etkililigine kanit olarak tibbi istatistiklerin kullaniimasi
yolundaki ilk girisimler: Broussais'nin yeni fizyolojik tibbinin safra tagi te-
davisindeki yeni bir yontemin titiz ¢gozimlemesi yoluyla olugturdugu zit-
lik Gzerine tartigma.

11 Hangi Gogunlukla? 119

Condorcet ve Laplace en etkili jiri sisteminin tasarlanmasi sorununa on-
sel ¢dzimler bulmaya gahgtilar. Ampirik veriden yoksundular. Verileri,
Fransa adalet bakanliginin yeni sug istatistikleri sagladi. Poisson jarilere
istatistiksel yaklagimina bu yeni bilgiyi de dahil etti.

12 Bilyilk Sayilar Yasas! 130

1835'teki istatistiksel hukuk galigmalari sirasinda Poisson, “biyik sayilar
yasasi™ ifadesini ortaya att ve onemli bir sinrlayici teoremi ispatladi.
Boylece, olasihk matematigini toplumsal konulara uygulayabilmek igin
yeni bir gerekge saglamis oldu. Ayni zamanda da toplumsal konularda
nasll istatistiksel istikrar olabilecegini agikladi.

13 Alayin Gogiis Kafesi 143

1844'te, Quetelet yazi-turadaki goreli siklikiarin sinirlayici durumunun
(binom yasast, aynt zamanda da astronomi 6lgamlerindeki hata yasast),
insan dznitelikleri ve davramiginin ampirik dagiimina uyan bir egri (gan
egrisi) verdigini dne siirdil. Boylece, insanlar hakkindaki yeni istatistiksel
yasalanin tam bigimini ortdya gikartmig gibi duruyordu. Tibbi modelin de
dahil oldugu nedensellik mevhumiari, istatistiksel yasalan belirlenimcilige
uydurmak Gzere yeniden dizenlenmeye basladi.

14 Toplum Suglan Hazirlar 155

Istatistiksel kadercilikte bir sorun gikti. Her yil belli bir bélgede u kadar
insanin kendisini 6ldirecegi bir yasaysa, anlagilan halk intihardan kagin-
ma &zgirlagine sahip degildi. [k bakista bog gibi goriinen bu tartisma.
toplumsal denetimin olanaklari ve ahlaki sorumluluk agisindan sonuglan
konusundaki bilincin artigini yansitir.
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Istatistiksel kadercilik, 6zellikle intihar 6rnegi ile Buckle'in anla /ngiltere'
de Uygarhigin Tarihi eserinin ardindan, Almanya'da ele ahndi. Bunu izle-
yen tartigma, yeni bir yasa tdra olan istatistik yasasi hakkindaki atomcu
ve batancd anlayiglar arasindaki temel farkliliklan ortaya koyar. Bu fark-
lihklar Batih 6zgarikgh ve DoBulu kolektivist toplum gorisleri arasinda-
ki tezati yansitir.

16 Mineralojik Toplum Anlayis 177

Ortalamalar yerine, hayli farkh bir tarzda da niceliksel olunabilir. Utopya-
c gelenekselci Le Play, bir tek ailenin batgesini bir sinifin yasam tarzini
gostermek igin kullandi ve tamamiyla farkli bir toplumsal bilim nerdi.
Bu, Prusya istatistik barosunun maddrinin ev batgesini kullanma tarziy-
la bir tezat olusturur. S6z konusu olan, nesnel bilgi olarak neyin sayilaca-
B fikriydi.

17 En Eski Asalet 188

Istatistige karg tepkinin en iyi dmekleri Vaudeville, Comte, Dostoyevski
ve Nietzsche tarafindan verilmistir. Insan kaprisine bir yer bulmak, ya da
eski saf sans fikrini kurtarmak isteyenler bile sans, sansin yasalan ve fay-
dalan konusunda kararsizdu.

18 Cassirer'in Tezi 198

Cassirer yirminci yazyil belidenimcilik fikrinin ¢ok yeni oldugunu,
1870'lerde ortaya giktigini dne sardd. Nitekim kuantum mekanigi eski
nedensellik anlayigini reddetmez, yalnizca yeni bir tanesiyle geligki halin-
dedir. Cassirer'in 6nermesinde bulunan, zorunluluk fikrindeki radikal bir
tutarsizliklar dizisinin 1850 ile 1880 arasinda yuzeye giktigi iddiasi dog-
rudur. "Belirlenimcilik” s6zcagandn 1780'lerdeki baslangici ve 1860'lar-
daki yeni kullaniminin bir izahi.

19 Normal Durum 211

"Normal" s6zcagi hem tarif hem de degerlendirme amaciyla kullanil-
mist, ama “siradan® yada “tipik” kargiiginda kullaniimasi ancak on do-
kuzuncu yazyilda baglamigtir. Bu ilk kez, Broussais tarafindan temsil edi-
len fizyoloji baglaminda olmug, daha sonra da Comte tarafindan siyasal
gundemin pargasina dénagtaraimagtar. Normallik, Aydinlanma'nin mer-
kezi orgutleyici kavram olarak insan dogasi fikrini yerinden etmig, ama iki
rol geligtirmigtir. Bu rollerden birisi Quetelet-Durkheim'in dogru ve iyi
olarak normal anlaygidir. Digeri de Galton'cu, normali vasat ve gelistiril-
meye muhtag olarak géren mevhumdur. Her iki rolde de, normal fikri
nesnellik ve tarafsizigin damgasi olarak, "olan* ve *olmasH gereken”
arasinda tarafsiz bir kopra olarak takdim edilir.
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Durkheim'in sayisal sosyolojisi tip, istatistik ve intiharin kavramsal matri-
si iginde bigimienmistir. Normal ve patolojik fikri fizyolojiden sosyal bilim-
lere uyarlanmigtir. Cezai antropoloji Gzerine tartismalar sirasinda Durkhe-
im, sug ve intihann normal olduguna karar verdi. Normalden sapmalar,
toplumsal hastahk géstergesidir. Bireylerden bagimsiz bir gergeklige sa-
hip olan toplumsal yasa ve kuvvetlerce yonetilirler. Durkheim, Quete-
let'nin yeni gergeklik tarleri yaratma igini stirdardu.

21 lstatistik Yasasinin Ozerkligi 235

Quetelet'nin ¢an geklindeki egrisi, Ingiltere'de Normal yasasi olarak ad-
landirildi. Genig bir fenomen yelpazesi igin gergek ya da yaklagik gergek
olarak alindi ve ilk bakigta dizensiz gorunen seylerin iginde dizenliligin
nasil ortaya giktigim gdstermek igin kullanildi. Galton, Quetelet'nin ista-
tistiksel istikrarin kdkenleri anlatisim yeniden daganda. Bunun sonucun-
da istatistiksel gikarsama tekniklerinde kaydedilen ilerlemeler, olasilik ya-
salarinin altta yatan belirlenimci yapidan bagimsiz bir hale nasil geldigini
gosterir. Zorunluluk &Bretisi terk edilmemigti, ama fenomenleri yalnizca
8ngormekle kalmayip aym zamanda da agiklayan istatistigin gacanidn
yaninda 8nemsizlesmigti.

22 Prusya Istatistiginden Bir Kesit 246

Her ne kadar istatistik olasi insan ydnetimi tarlerinin altinda yatan nor-
mallik gibi bazi dizenleyici kavramlarin dogmasina neden olduysa da, is-
tatistigin daha az soyut uygulamalannin da oldugunu animsamak gere-
kir. Bunfar iktidarin icra edilisinde dogrudan ve goranar unsurlard:. 1880
Berlin'inde Antisemitismusstreit sirasindaki Yahudi istatistikleri buna bir
drnektir.

23 Bir Sans Evreni 259

Sansin mantig1 tdm bu degismeler sirasinda sabit kalamazds. C.S. Peirce
zorunluluk dgretisini tmden reddetti. Tamevarnimc dasdncenin manti-
Bini istatistiksel istikrara dayandirdi. Deneylerin tasanmina yapay rasge-
lelestirmeleri soktu. Tam istatistiksel gikarsamalarda rekabet halinde olan
iki mantiktan birini geligtirdi. Pragmatik gergeklik anlayigi hakikati uzun
vadede ne buldugumuz sorusu haline getirdi. Mutlak sansa ve doga ya-
salannin en iyi kogullarda yaklagik oldugu ve rasgele sireglerde evrildigi
bir evrene inand.. ans artik yasasizligin &z degildi, tam doga yasalan-
nin ve tam akilc tamevarimc gikarsamalarin merkezinde yer aliyordu.
Peirce'in radikal belirlenemezciligi, diinyanin ve diinya hakkinda bildikle-
rimizin olasiliklagtinimasinin bir sonucu olarak goéraldigiande daha az
carpici bir hale gelir. Bir sav nedeniyle degil, olasilik ve istatistigin yasa-
min her yanina nifuz etmeye baslamasi nedeniyle bir sans evreninde ya-
sadigimiz sonucuna vardi.

Notlar 279
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Sav

YIRMINCI YUZYIL FiZIGININ en belirleyici kavramsal olayi, diinya-
nin deterministik —belirlenimci- olmadiginin kesfidir. Uzun siire
metafizigin kalesi olan nedensellik devrilmig, ya da hi¢ olmazsa
sarsilmigti: Gegmis gelecekte ne olacagini tam olarak belirleye-
mez. Bu olayin dncesinde doniigiim daha kademeli bir bi¢imde
gerceklesiyordu. 19. yiizyilda, diinyanin diizenli olabilecegi, ama
gene de doganin evrensel yasalarina tabi olmayabilecegini anlama
imkan1 dogdu. Sans i¢in bir yer agilmigti.

Belirlenimcilikteki bu aginma, kimsede ani degisikliklere ne-
den olmadi. Cok az insan olan bitenin farkina vardi. Daha kapsam-
l1 bagka bir sey vardi ve herkes de bunu 6grendi: Insanlarin ve ahs-
kanliklarinin sayiminin yapilmasi. Toplum istatistiksel bir hale gel-
di. Doga yasalarina benzeyen, ama insanlarla ilgili yeni bir yasa tii-
rii ortaya ¢ikti. Olasihik terimleriyle ifade edilen bu yeni yasalar,
beraberlerinde normallik ve normdan sapma yananlamlarin getir-
diler. Aydinlanma psikolojisinin bag kavram, tek bagina insan do-
gasiydi. On dokuzuncu yiizyilin sonuna gelindiginde ise onun ye-
rini farkh bir sey almist1: normal insanlar.

Bu iki doniisiimiin baglantili oldugunu savunuyorum. Anlatila-
cak olaylarin ¢ogu doga bilimleri arenasinda degil, toplumsal are-
nada gergeklesmistir, ama sonuglar her ikisi agisindan da gok 6nem-
liydi.

Akil Cag1 boyunca, sansin bayagi insanlarin bos inanci oldugu
sOylendi. Sans, bos inang, bayagilik, akildigilik, bunlarin hepsi ay-
n1 seydi. Akiler insan, gozlerini boyle seylerden ayirabilir, kaosu
sarsilmaz yasalarla ortebilirdi. Diinya goziimiize ¢cogu kez gelisi-
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14 SANSIN TERBIYE EDILiSI

giizel goriinebilirdi, ama bunun nedeni onun i¢ mekanizmasinin
kaginilmaz isleyigini bilmiyor olmamizdi. Matematigine sanslar
ogretisi ad1 verilmis olan olasilik ise, ¢ok az sey bilen insanlarin
kusurlu ama gerekli araglarindan ibaretti.

O giinlerde belirlenimcilik hakkinda kugkular olan birgok in-
san vardr: 6zgiir irade i¢in bir hareket alanina ihtiya¢ duyanlar ya
da organik ve canli siireglerin kendilerine has nitelikler tagidiginda
1srarci olanlar. Bunlardan higbiri, sans yasalarinin kesinlikle neden-
sel olan yasalara bir alternatif sunabilecegini bir an bile diigsiinme-
di. Ama 1900 yihina gelindiginde bu, birka¢ maceraperest tarafin-
dan bir olgu gibi ortaya atilan, gercek bir ihtimal haline gelmisti.
Nihai belirlenemezcilik i¢in artik sahne hazirdi. Peki bu nasil oldu?

Meselenin, bilginin ya da yonetimin herhangi bir bigimde yoz-
lagmasiyla alakasi yoktur. Belirlenimcilikteki aginma, diizensizlik
ve cehaletin bir yaratisi da degildi — tam tersi s6z konusuydu. So-
yaritimi ve istatistiksel biyometri okulunun kurucusu Francis Gal-
ton 1889 yilinda, ana olasilik yasasi "en ¢ilginca karisikligin orta-
sinda, siikiinet ve tam bir gizlilikle hiikiim siirmektedir,” demisti.!
Yiizyilin sonunda, sans bir Viktorya donemi usaginin sayginhigina
erigmisti; doga bilimlerinin, biyolojinin ve sosyal bilimlerin sadik
hizmetkar: olmaya hazirdi.

Goriiniiste bir ¢eligki var gibidir: Belirlenemezcilik ne kadar
fazla olursa, denetim de o kadar fazladir. Bu durum fiziksel bilim-
lerde ¢ok agiktir. Kuantum fizigi doganin eninde sonunda indirge-
nemez bir bigcimde olasiliksal oldugunu sorgusuz sualsiz kabul
eder. Dogaya miidahale etme ve akisim1 degistirme yetenegimizi
olgiilemez derecede artiran, tam da bu kesif olmustur. Bir an diigii-
niildiigiinde benzer bir ifadenin insanlarla iligkili olarak da kullani-
labilecegi anlagilacaktir. Paralellik hayli erken fark edilmistir. Ni-
cel psikolojinin kurucularindan Wilhelm Wundt, daha 1862'de §6y-
le yaziyordu: "Sevginin psikoloji yasalarina uydugunu ilk gosteren
istatistik olmusgtur."?2

Bu tiir toplumsal ve kisisel yasalar olasiligin, sansin konusu
olacakti. Haliyle istatistiksel olan bu yasalar, gene de sarsilmaz ni-
telikteydi; kendi kendilerini diizenleyici bile olabiliyorlardi. Insan-
lar, boyle yasalarin merkezi egilimine uyduklan takdirde normal-

di, uglardakileﬁ ci?& é?f%?jﬂﬁtgb %lfvf‘ﬁ%%% /Pr%% (g)(/)%lr(g olmaktan hos-
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landigimizdan "g¢ogumuz” kendimizi normal hale sokmaya ¢ali§i-
riz ve bu da normalin ne oldugunu etkiler. Oysa atomlarin boyle
egilimleri yoktur. Begeri bilimler fizikte goriilmeyen bir geri bes-
leme etkisine sahiptir.

Anlatacagim doniigiimler, ¢ok fazla seyi kapsadig i¢in nadiren
durup dikkat ettigimiz bir olayla yakindan iligkilidir: matbu, basih
sayilarin ¢i1g gibi biiyiimesi. Ulus-devletler, tebaalarim1 durmadan
siniflandirmig, saymig ve ¢izelgelere yerlestirmigtir. Sayimlar, sa-
dece hiikiimetin iki ana amacin gergeklegstirmek, yani vergi topla-
mak ve askere almak igin yapilsa dahi, daima bir sekilde bizimle
birlikte oldu. Napolyon doneminden 6nce resmi sayimlarin ¢ogu-
nu yonetim diginda kimse 6grenemiyordu. Daha sonra biiyiik ¢ap-
ta basilip yayimlandilar.

Sayisal veri hevesi ABD sayimlarinda goriilebilir. Ilk Amerikan
sayiminda her hane halkina dért soru sorulmugtu. Onuncu on yil-
hik sayimda, farkh programlarda halka, firmalara, giftliklere, hasta-
nelere, kiliselere, vb. 13,010 soru soruldu. Bu 3,000 kat artig garps-
cidir, ama basili sayilarin gergek artig hizim biiyiik oranda kiigiik
gostermektedir: 300,000 ¢ok daha saghkl bir tahmin olacaktir.

Sayilarin basimi yiizeyde goriinen sonugtu. Bunun altinda yeni
smiflandirma ve sayma teknolojileri ile bu teknolojileri uygulama-
ya sokacak yetki ve siireklilige sahip yeni biirokrasiler yatiyordu.
Biirokrasiler tarafindan sunulan olgularin birgogunun daha 6nce
varhginin bile s6z konusu olmamasi manidardir. Insanlarin sayila-
bilmeleri i¢in uygun bir gekilde iginde yer alabilecekleri kategoriler
yaratilmasi zorunlu oldu. Insanlar hakkinda sistemli veri toplanma-
s1 yalnizca toplumu kavrama bigimimizi etkilemekle kalmadi, kom-
sumuzu tarif etme big¢imimizi de etkiledi. Ne yapmayi yegledigimi-
zi, kim olmaya c¢aligtigimiz1 ve kendimiz hakkinda ne diigiindiigii-
miizii de derinden doniistiirdii. Marx resmi istatistiklerin ayrintilar-
ni, fabrika miifettigleri ve benzerlerinin raporlarini okumugtu. $u
sorulabilir: Sinif bilinci iizerinde en ¢ok kimin etkisi olmugtur;
Marx'in mi, yoksa insanlarin kendilerini i¢inde gérdiikleri siniflan-
dirmalari yaratan resmi raporlan yazanlann mi? Iste bunlar, "insan-
lar1 tertiplemek” adini1 verdigim konudaki sorulara 6mektir. Eliniz-
deki kitapta bunlara yalnizca dolayl bir sekilde deginilecektir.

Basili saylst?l verilgBE I%Ig IOgibi_b_l.l timesinin benim ana konum
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olan belirlenimciligin aginmasiyla ne ilgisi var? Buna dolaysiz bir
yanit verilebilir. Belirlenimcilik sans yasalarinca devrilmistir. Bu
tiir yasalann varhigina inanabilmek igin, biiyiik niifuslar hakkinda
yasa gibi isleyecek istatistiksel diizenliliklere ihtiya¢ vardir. Yoksa
evrensel nedensellige kafay: takmig olan bir uygarhk altemnatif tiir-
den bir doga ya da toplumsal davranis yasasi fikrine nasil ulasabi-
lirdi ki? Dogum ve 6liim verileri kadar sans oyunlar:1 da sans siireg-
leri igin baslangic 6mekleri sagladilar. S6z konusu verilerin ve
sans oyunlarinin hepsi on yedinci yiizyilda matematiksel inceleme
nesnesi oldu. Onlar olmasa, modem olasilik fikri gibi bir seye sa-
hip olamayacaktik. Ama bir belirlenimci agisindan zarin diigmesi-
nin ya da ruletin doniisiiniin mekanigin basit ve degismez yasalan-
na bagl oldugunu varsaymak kolaydir. Newton'ci bilimin —altta
yatan nedenleri belirlemekte bir ara¢ olmasinin diginda- olasiliga
ihtiyacr yoktu. Kati, indirgenemez olgular gibi duran istatistiksel
yasalar ilk 6nce beseri konularda goriildiiyse de, ancak toplumsal
fenomenlerin sayim: yapildiktan, ¢izelgelere konulduktan ve ka-
muya agiklandiktan sonra bu yasalarin farkina vanldi. On doku-
zuncu yiizyilin baginda basili sayilann ¢1g gibi biiyiimesi de bu ro-
le ¢ok biiyiik katkida bulunmugtur.

Yakindan inceledigimizde, hi¢bir sayinin amaca hizmet etme-
digini goriiriiz. Yasaya benzeyen diizenliliklerin ¢ogu, ilk kez inti-
har, sug, serserilik, delilik, fahiselik, hastalik gibi sapmalarla bag-
lantili olarak algilandi. Bu olgu 6greticidir. Bugiin bilgi ve deneti-
mi karar kurami, yoneylem arastirmasi, risk analizi ve daha genis
ama pek o kadar kesinlestirilmemis istatistiksel ¢ikarsama alanla-
rin1 gevreleyen tarafsiz terimler olarak tarif etmek artik siradan ha-
le gelmigtir. Bu fikrin kbkeninde, sapmus bir alt niifusun sayim ve
siniflandirmayla diizeltilebilecegi —denetlenebilecegi— mevhumu-
nun yattigin1 gérmemiz gerek.

Istatistiksel yasalarin yiizeye ¢ikabilmesi icin diizenli bir sekil-
de sayisal veri toplamanin yeterli olmadigin1 da gérmeliyiz. Yasa-
larin baslangigta verilerden yorumla gikartilmalan gerekti. Sadece
okumayla belirmiyorlardi. Bu kitap boyunca, sayisal verilere kars1
Prusyali (ve diger Dogu Avrupali) tavirlarla, Britanya, Fransa ve
Bati Avrupa'nin diger uluslarinin tavirlan arasinda ¢ok incelikli de-
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devlet hakkinda 6zgiirliik¢ii, bireyci ve atomist anlayigin egemen
oldugu Bati'daki toplumsal verilerde goriiliiyordu. Kolektivist ve
biitiincii tavirlarin daha gegerli oldugu Dogu'da boyle bir sey olma-
mugtr. Nitekim tarif ettigim doniisiimler, bireyin ne oldugu ve top-
lumun ne oldugu gibi sorularin olusturdugu daha genis bir baglam-
da anlagilabilecektir sadece.

Matematiksel olasilik anlayiglar hakkinda ¢ok az sey soyleye-
cegim. Yine de, burada agiklanacak olaylar, olasilig1 anlamak ve
neden inanillmaz bir bagar:1 oykiisiine doniigtiigii sorusunu yanitla-
mak i¢in gereken malzemeyi sunmaktadir. Peki, bu nasil bir baga-
rinin Oykiistidiir? Dortlii bir bagandir bu: metafizik, epistemolojik,
mantiksal ve etik.

Metafizik, evrenin en ali hallerinin bilimidir. Bu alanda, kuan-
tum mekaniginin olasiliklan evrensel Kartezyen nedenselligi ye-
rinden etmigtir.

Epistemoloji, bilgi ve inanigin kuramidir. Giiniimiizde olasilik-
lara dayanarak kanitlan kullantyor, verileri ¢6ziimliiyor, deneyler
tasarliyor ve inanilirhg: degerlendiriyoruz.

Mantik, ¢ikarsama ve savin kuramidir. Bu amagla saf matema-
tik tarafindan saglanan aksiyomlarin tiimdengelimli ve sik sik da
totolojik ¢oziimlerini kullaniriz, ama aym: zamanda, uygulamaya
dayali iglerin ¢ogunda artik —kimi zaman hassasiyetle, kimi zaman
tesadiifen— istatistiksel ¢ikarsama mantigin1 kullaniyoruz.

Etik, kismen, ne yapilmasi gerektiginin incelenmesidir. Olasi-
lik degerler dayatamaz, ama artik resmi gorevlilerce yapilan tiim
akilc tercihlerin temelinde o yatmaktadir. Higbir kamusal karar,
risk ¢oziimlemesi, gevresel etki ya da askeri strateji, olasilik terim-
leriyle desteklenmig karar kurami olmadan siirdiiriilemez. Kanaati
bir nesnellik ortiisiiyle orterek, yarginin yerine hesaplamayi koyu-
yoruz.

O zaman, olasilik yirminci yiizyilin ilk yarisinin felsefi basar
Oykiisiidiir. Felsefi bagar laf1 bir akademisyenin abartis1 gibi gorii-
nebilir. Oyleyse en diinyevi iglere bakalim. Olasilik ve istatistik
izerimize yigilmaktadir. Zevklerimizin ve kusurlarimizin istatis-
tikleri amansizca ¢izelgelere dolduruluyor. Spor, seks, igki, uyus-
turucu, gezi, uyku, arkadaglar — hi¢bir sey bundan kagamiyor. ABD'

de televizyonlarin en ¢ok iz_lendigi saatlerde aleni siddet eylemle-
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rinden daha ¢ok aleni olasilik ifadeleri yer aliyor (reklamlan da sa-
yiyorum). Ortak korkulanmiz durmaksizin olasilik terimleriyle tar-
tisihyor: niikleer patlama, kanser, gasp, deprem, niikleer ki, AIDS,
kiiresel sera etkisi ihtimali, sirada ne var acaba? Olasiliklarin ta
kendisinden bagka korkulacak bir sey yok (gibi gelebilir insana).
Tehlike ihtimalleri ve olumsuzluklan diizeltme yontemleri konu-
sundaki bu takint1 dogrudan dogruya on dokuzuncu yiizyil bilgi ve
denetiminin unutulmus yilliklarindan gelmektedir.

" Bu olasiliklar emperyalizmi, yalnizca diinyanin kendisi de sa-
yisal olursa hayata gegebilir. Doganin nasil oldugu ve nasil olmasi
gerektigi konusunda temelde nicel bir duygu edinmis bulunuyoruz.
Bunun kismen basit nedenleri var. Insanlan sayilan degerlendir-
mek iizere egittik. Yakin zamana kadar, kii¢iik sayilan igleme be-
cerisi bile ¢ok az insanin tekelindeydi. Bugiin sayabilirligi de en
azindan okuryazarlik kadar 6nemsiyoruz.

Ama sayilarla diisiinme konusundaki eski anlayisla karsilasti-
rildiginda bile, onemli degisiklikler olmustu. Galileo, Tanri'nin
diinyay: matematigin dilinde yazdigim 6gretiyordu. Bu dili oku-
may1 6grenebilmek igin, hesaplamaya oldugu kadar 6lgmeye de ih-
tiyacimiz vardi. Gene de, dl¢iimler uzun siire esas olarak klasik ast-
ronomi, geometri, optik, miizik bilimleri ve bir de yeni dogan me-
kanikle sinirli kalmigti. T. S. Kuhn, putlan kirarcasina, daha sonra
kimya ve fizik diye adlandinlan "Bacon'ct” bilimlerde 6l¢iimiin
pek de bir rol oynamadigini 6ne siirmiistiir.* Olgiimiin fizikteki ye-
rini —18181n, sesin, 1sinin, elektrigin, enerjinin, maddenin incelen-
mesi— on dokuzuncu yiizyilda aldigina dikkat geker. Ol¢iim uygu-
lamasinin tam anlamiyla yerlesmesi ancak 1840'ta gergeklesmistir.
Zaman gelince de 6l¢iim deneysel olarak yapilan tek sey haline
gelmistir.

Olgiim ile olguculuk yakin akrabadir. Auguste Comte, tiim Av-
rupa dillerinde "pozitif" s6zciigiiniin iyi yananlamlar1 oldugunu
savunarak felsefesine “pozitivizm" (olguculuk) adimi segmisti.
Comte'un felsefesi gok da bagarili olmadi, ama s6zciik tuttu. Pozi-
tif bilim, sayisal bilim anlamina geliyordu. Pozitif bilimlere ista-
tistiksel bir bilimden daha uygun bir dmek diisiiniilemez — ironik
bir durum, ¢iinkii Comte kendisi salt istatistiksel arastirmalan kii-
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Sayilann ¢1g gibi ¢ogalmasi, belirlenimciligin aginmasi ve nor-
malligin icad1 Sanayi Devrimi'nin daha 6nemli konularinin igine
islemistir. Sayilanin halk tarafindan benimsenmesi ve Slgiimlerde
hassasiyet saglama yolundaki mesleki tutku, agina oldugumuz ima-
lat, madencilik, ticaret, saglik, demiryollari, savas, imparatorluk
temalarinin giidiimiindeydi. Benzer sekilde, norm fikri de bu alan-
larda kurallara baglandi. Demiryollar1 zamanin denetlenmesini ve
cep saatlerinin seri iiretimini talep ettigi gibi, yalmzca hatlann
acgiklig1 gibi bariz konularda degil, bir trende arka arkaya dizilen
vagonlarin tamponlarinin yiiksekligi gibi konularda da standartlar
dayatti. Bu kitapta, s6ziinii ettigim daha dar vechelere egilmek yal-
nizca bir tercihtir; kasith olarak yapilmig, ama keyfi olmayan bir
tercih. Projem felsefidir: Iki alandaki kavramlan bugiinkii mevcut
bi¢imleriyle 6rgiitlememizi miimkiin kilan kosullan1 anlamak isti-
yorum. Bunlardan biri fiziksel belirlenemezcilik alani, digeri ise
toplumsal denetim amaciyla gelistirilen istatistiksel bilgi alanidur.

Bu ¢alisma bir dizi daha genel felsefi temay1 aydinlatmakta
kullanilabilir. Bunlardan birinden yukarida s6z ettim: insanlar ter-
tipleme fikri. Iddia ediyorum ki, sayip dokme islemi kategorilere
ayirmay gerektirir ve istatistiksel amaglarla yeni insan siniflarinin
tanimlanmasi, 6tekileri nasil kavradigimizi da, kendi imkén ve be-
cerilerimiz hakkinda neler diisiindiigiimiizii de etkiler.

Bagka bir felsefi tema da akil yiiriitmedir. Bilim iizerine diisii-
niirken, T.S. Kuhn'un paradigmalarni, Imre Lakatos'un arasgtirma
programlar ve Gerald Holton'in temalan gibi bir dizi analitik kav-
rama agina olduk. A. C. Crombie'nin izinden giderek, bir akil yiiriit-
me tarzini kullanmay1 uygun gordiim. Crombie'nin aklinda, a. ma-
tematiksel bilimlerdeki basit 6nerme ve tiimdengelim, b. deneysel
arastirma, c. modellerin analoji yoluyla farazi insasi, d. kargilagtir-
ma ve taksonomi yoluyla ¢esitliliklerin diizenlenmesi, e. topluluk-
lardaki diizenliliklerin istatistiksel ¢oziimlemesi ve f. genetik gelis-
menin tarihsel olarak tiiretilmesi gibi kalic1 diigiinme tarzlari vard.®

Bu tarzlann her birinin kendi kaynaklan ve temposu vardir.
Bilginin genislemesinde siireklilik oldugunu diisiinenler, her tarzin
kendi temposunda evrildigini goriir. Felaket kuramcilan ise sert
baslangiglar ve radikal mutasyonlar goriir. Akil yiiriitme tarzlarinin

bir araya gelisisi-g@pmek-igindryclandan hisinedagmatik bir bag-
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lilik gostermneye gerek yok. Crombie'nin "Avrupa toplumunda bir
arasgtirma zihniyetinin gelismesi" olarak adlandirdig1 seye ikisi de
katkida bulunmugtur.

Benim konum, Crombie'nin ayirt ettigi alti tarzin en yenisi olan
(e) topluluklardaki diizenliliklerin istatistiksel ¢oziimlemesidir.
Cesitli ayirt edilebilir 6nciilere ve tahminlere kargin, olasilik fikri-
miz ancak 1660 dolaylarinda olustu ve biiyiik istatistiksel diigiince
hamlesi de on dokuzuncu yiizyildan 6nce gergeklesmedi. Istatistik
omegi, bir akil yiiriitme tarzinin gelismesinin yalnizca bir diigiince
meselesi degil, ayn1 zamanda da bir eylem meselesi oldugunu agik-
¢a ortaya koyar. Hi¢ de sorunlu gibi goriinmeyen bir konu olan nii-
fusu ele alalim. Su goriintilye aligmigizdir: Bir kentteki ya da ulus-
taki insan sayis1 bellidir. Bu kesinlik a¢isindan niifus, bir odada 6g-
le saatinde bulunan insanlann sayisina benzer, ama bir ayaklanma-
daki insan sayis1 ya da gegen yil diinyada yasanan intihar vakalan
sayisindan farkhdir. Gelgelelim, "niifus"un ne anlama geldigini be-
lirleyecek ve tanimlayacak kurumlar olmadan, bizatihi kesin niifus
mevhumu dahi pek bir anlam tagimaz. Aym sekilde, hantal veriler-
den, sunun ya da bunun kag¢ adet olduguna dair agik anlami olan
ifadelere gegilebilmesi igin akil yiiriitme tarzlarina ihtiyag vardir.
Bugiin artik birgok profesyonel, temsili 6meklemenin, kapsamli
bir niifus sayimina kiyasla bir niifus hakkinda daha kesin bilgi sag-
ladigina inaniyor. On dokuzuncu yiizyilin biiyiik bir kisminda bu
diisiiniilemezdi bile.” Once bizatihi temsili olma diisiincesinin or-
taya ¢ikmasi gerekiyordu. Bunun igin, veri toplama teknolojileri-
nin yaninda diigiinme tekniklerine de ihtiyag vardi. Tiim bir bilim-
sel akil yiiriitme tarzi evrim gegirmeliydi.

Akl yiiriitme tarzinin geligmesi, bir toplumun ne oldugu hak-
kindaki daha genis kapsamli sorularla yakindan iligkiliydi ve bu
yiizden de bizi Batili cemaat/topluluk kavraminin olusumu hakkin-
da spekiilasyonlara ve tarihsel aragtirmalara gotiirmektedir.? Ama
aym1 zamanda daha soyut analitik felsefeyi de davet eder, ¢iinkii
akil yiiriitme tarzlan ilging bir sekilde kendi kendini onaylama
ozelligine sahiptir. Bir 6nerme, ancak dogruluk degerinin saptan-
masini saglayacak bir akil yiiriitme ve sorusturma tarzi varsa dog-
ru ya da yanlhs olarak degerlendiri]ebilir Onermenin ne anlama
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gozlem, sinir bozucu bir sekilde dongiiselligin sinirinda durur. Tar-
z1, 6nermenin dogrulugunu ortaya ¢ikarmanin en iyi yolu olmasi
bakimindan gerekgelendiremeyiz, giinkii onermenin anlami da
dogrulugunu belirleyen akil yiiriitme tarzina baghdir. Goriildiigii
kadarnyla bir diigiinme tarzi, sorusturdugu seyin anlamini belirleye-
cek statiiye ulagtiktan sonra diipediiz yanlig olamaz. Boyle diisiin-
celer, diinya ¢apinda bagimsiz bir dogru kistasi fikrini sorgulama-
y1 gerektirir. Boylece, goriiniirde masum olan akil yiiriitme tarzi
mevhumu bizi derin sulara siiriikleyebilir ki, bu noktada soyutla-
maya baliklama dalmak yerine, dmeklerin s1g sularindan ige bagla-
mak daha dogrudur. Istatistiksel diigiincenin geligimi belki de eli-
mizdeki en iyi dmektir, ¢iinkii en yeni, en dayanikli ve en yaygin
olanidir.

Tarihgiler buradan sonrasinin tarih olmadigin1 hemen fark ede-
cektir. Bilim tarihi ya da diisiince tarihiyle ugragmaktan bagka
amaglarla da ge¢mis bilgilere ilgi gosterilebilir. Girigtigim igin ta-
rafsiz bir izahi soyle olabilir: toplumsal ve davranigsal bilimlerin,
doga bilimlerindeki nedensellik kavrami i¢in de sonuglan olan,
epistemolojik bir aragtimasi. Ben bundan daha beklenmedik bir
tarifi yeglerim. Bu kitap, bir felsefi analiz ¢aligmasidir. Felsefi ana-
liz, kavramlann sorugturulmasidir. Kavramlar bulunduklarn yerler-
de sozciik olurlar. Bulunduklan yerler de ciimleler ve kurumlardir.
Kurumlar hakkinda ¢ok az, ciimleler ve nasil diizenlendikleri hak-
kinda da ¢ok fazla sey soylemis olmaktan iiziintii duyuyorum.

Peki ama hangi ciimlelerden bahsediyorum? Yalnizca basili
ciimleleri, yani s6ylenmis olanin ¢ok kiigiik bir kismin1 kullaniyo-
rum. Saygin bir istatistik¢i olan I. J. Good, bir elestirisinde, "olas1-
ligin, ya da genelde bilimin gercek tarihinin hi¢bir zaman yazila-
mayacagina, ¢iinkii birgok seyin kaydedilmemis sozlii iletisime da-
yandigina ve yazarlarin da genellikle kaynaklanm belirtmedikleri-
ne" dikkat ¢ekmigtir.? Gergek bir bilim tarihgisi ikinci sorunu pe-
kala ¢ozebilir, ama birinciyi ¢ozemez. Yine de, Viktorya ¢agindan
kalma defter, mektup ve benzeri malzemelere bagvurarak birinci
sorun konusunda bir ilerleme saglamak miimkiin. Ben bu yolu iz-
lemiyorum, ¢iinkii kavramlarin kamusal yasamlariyla ve nasil say-
ginlhk kazandiklariyla ilgileniyorum. Benim verilerim yayimlan-

mig ciimleler. . _ _ o
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Iyi ama hangi sozleri aldim? Birgok 6nemli sozii atladim, giin-
kii her seyi birden yapmaya imkan yok. Omegin Malthus ve Men-
del'i, A. A. Cournot, Gustav Fechner, Florence Nightingale ve san-
sin terbiye edilmesine miitevazi katkilarda bulunmus birgok kisiyi
disarida biraktim. Cok giizel: Ama istatistiksel mekanik sans ve
olasihgin yalnizca fizikte degil, aym: zamanda metafizikte de yayi-
limi agisindan gok 6nemli olmasina kargin, Maxwell, Bolzmann ya
da Gibbs hakkinda da bir sey sdylemiyorum. Evrimsel kuramsal-
lagtirmanin sansi biyolojiye sokmus olmasina kargin, Charles Dar-
win hakkinda da bir gey soylemiyorum. Sansin terbiye edilmesinin
izahina dahil ettigim rakamlarin ve resmi istatistiklerin aynilarim
kullanarak saglam bir zorunluluk insa eden Karl Marx hakkinda da
bir ey sdylemiyorum.

Bu kisiler hakkindaki suskunlugumun, saglamlig: tartigma go-
tiirmez nedenleri var. Yagsamlarini bunlardan herhangi birinin ince-
lenmesine adamis olan tek tek aragtirmacilar ya da aragtirmaci
gruplar1 mevcut. Burada onlardan kisaca bahsetmek, onlara yalniz-
ca bir boliim ayirmak ¢ilginlik olur. Ama dilimi tutmamin nedeni
ihtiyathlik ve saygi oldugu kadar, yontemdir de. Kavramlardaki ve
akil yiiriitme tarzlanndaki doniigiimler, tek tek bireylerin miidaha-
lesiyle degil, sayisiz damlanin birikimiyle gerceklesir. Marx, Dar-
win ve Maxwell, bulunacak bir seylerin oldugu bir mekanda galis-
tilar. Yani bu mekéanda dogruluk ya da yanlighkla ilgili imkanlar
halihazirda formiile edilebilir durumdaydi. Bu kitap iste o mekén
hakkindadir. Bu nedenle, her ne kadar bir¢ok ciimle bu kitapta yi-
nelenmigse de, bunlar kahramanlarin s6zleri degil, zamaninda orta
derecede dikkat ¢ekmis kisilerin sozleri, yasamlarimizin daha sah-
si olmayan kisimlarinin malzemesidir.

Ciimleler iki anlamda giicliidiir. Ebedidirler ve belli bir anda
s6ylenmiglerdir. Anonimdirler, ama gene de etten-kemikten ¢ikar-
lar. Bu iki olguya yamt vermeye ¢aligtim. Bir yandan, .ciimlelere
sadece maddi nesneler. yazilar olarak bakiyorum. Ama bununla
kalmak beyhude soyutlamalara gomiilmek anlamina gelir. Bu du-
rumu dengeleyebilmek i¢in, her b6liimiin basina, konugmac: igin
o6nemli nlan bir giinde bu s6zciiklerin sarf edildigini ya da sarf edil-
diginin sdylendigini amimsatmak iizere, tarihler koydum. Bir yil-

dizla isaretledigippipaatlesa daha ciddishir.hayasy olan metinde
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yer almasi uygun olmayacak anekdotlardir.* Bu notlar konugmaci-
lanin kim oldugu konusunda kiigiik ipuglari veriyor. Ama dipnotlar-
da ¢ok az kisisel sey var. Bunlar bireylere genellikle bir memurun,
kamuya mal olmus yazann hitap ettigi gibi hitap ediyor, hatta dav-
rani§1 bize garip bile gelebilir.

Nitekim her ne kadar bir¢ok boliim belli bir karakter ya da me-
tin etrafinda doniiyorsa da, bunun nedeni Salomon Neumann,
A.-M. Guerry ya da John Finlaison'un "6nemli" olmalari degildir.
Bunlar belli bir ciimle bilegimi i¢in uygun ve dmek olacak kerte-
rizler olustururlar. Frederic Le Play'nin 16. Boliimiin konusu olan
istatistik-karsit1 yontemini kullaniyorum. Onun Hartz daglarinin
yazili muadili i¢inde bikip usanmadan dolagtiktan sonra, bir konusg-
macinin en iyisi oldugunu diigiindiigiim 6megini aliyorum. Ben de
Le Play gibi, yazima birkag hikaye ekledim, ama benim kullandi-
gim kisiler, o kadar kapsamli olmasalar da, bir anlamda onun ev
biitgeleri gibidir.

Bu boliimler arasinda bir tek istisna vardir. Son béliim 6biirle-
rinin iki kati kadar uzundur ve bir tek yazarin, C. S. Peirce'in bir tek
yoniiniin eksiksiz bir izahim verir. Peirce, mutlak bir indirgenemez
sans evrenine gercekten inanmyordu. Onun sozleri bu kitab: bitir-
mek icin ¢ok uygundur, ¢iinkii o yazdig icin bu diisiince miimkiin
oldu. Ama benim iddiama gore bu diisiinceyi miimkiin kilan, Peir-
ce'in olasilik ve istatistigin niifuz ettigi bir yagam siirdiirmesi, bu
nedenle de onun sans anlayisinin garip bir sekilde kaginilmaz ol-
masidir. Peirce yirminci yiizyila yetismisti. Olasiligin Ortaya Ciki-
si'nda Leibniz'i kullandigim gibi, burada da Peirce'i felsefi bir ta-
nik olarak kullandim.!® Ama Leibniz orada agikladigim doniisii-
miin, yani olasiligin 1660'lar ve hemen sonrasinda ortaya ¢ikiginin
taniklarindan biriydi. Burada ise Peirce, kendisinin olgunlastig: si-
ralarda olup bitmis olan bir seyin tamgidir. Bu nedenle, Peirce son
boliimiin konusudur, halbuki Leibniz'in ad1 Olasiligin Ortaya Ciki-
si'min her yerinde geger.

* Numaralandirihimig notlar, genellikle géndermeler, nadiren de sayisal for-
miiller igeriyor. Yildizdan sonra bir numara varsa (*3 gibi), bu 3 numarali notun

"*" jle igaretlenmis dipnotla ill__gili_ oldugunu %isteri)'or.
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Her iki kitapta bagka filozoflarin da adinin geg¢mesine karsin,
yalmizca Leibniz ve Peirce 6nemli bir rol oynamaktadir. Ama bu iki
calismanin yapisi baska agilardan farkhdir. Olasiligin Ortaya Ciki-
st kitabim, cabucak gerceklesen radikal bir mutasyondan soz eder.
Kuskusuz, Sandy Zabell ve Daniel Garberin da 6rmek olacak bir
sekilde gosterdikleri gibi, kitap cesitli tiirden Onciileri kiigiimse-
migstir."! Gelgelelim, benim o ¢aligmadaki merkezi iddiam, felsefi
olasilik anlayisimizin biiyiik bir kisminin, hemen 6ncesindeki R6-
nesans anlayiglarini takip eden gegisin dogasi tarafindan olusturul-
dugudur. Metodolojiye dair izahlar bagka yerde verilmistir.!2 San-
sin Terbiye Ediligi, tersine, kademeli bir degismeden s6z eder. Do-
ga benzetmeleri de buradan ¢ikar, ¢1§ gibi biiyiime, ama aym za-
manda da aginma.

Yaptigim yeglemeler ve goz ardi etmeler —uzun uzun Peirce'
den s6z etmem ve diger filozoflar g6z ardi etmem gibi— kasithdir.
Ama tembellik ve kismet de iizerlerine diisen rolii oynadilar. Ben
caligmaya bagladifimda el altinda pek fazla ikincil kaynak yoktu,
ama simdi ¢ok var. Ozellikle dostlarim Lorraine Daston, Ted Por-
ter ve Stephen Stigler tarafindan yazilan yeni kitaplar ve William
Coleman ile Donald MacKenzie'nin daha eski kitaplart beni mem-
nun ediyor. Hepimiz Lorenz Kriiger'in ilham verdigi ve onderlik
ettigi ortak caligmaya katildik. Bu grubun ortak eseri de yayimlan-
di. Bu nedenle, benimkiyle ¢akisan pek ¢ok konuda bir siirii parlak
ve genellikle de eksiksiz ¢aligma var artik.!3 Bunlar birgok konuyu
incelememi gereksiz kildi. Ayrica, 6zgiil tarihlerin yaninda, bu or-
tak caligmanin yeterince aydinlattigim diigiindiigiimden iizerinde
fazla durmadigim ok genel bazi noktalar da var.-Omegin, kullan-
digim doga egretilemeleri, belirlenimciligin aginmasinin farkl ze-
minlerde farkh oranlarda gergeklesmesi bakimindan da faydalidir.
Disiplinlerin en az belirlenimci olaninin, belirlenemezcilige en faz-
la direnci gostermesi sasirtici degildir; iktisat bunun tipik bir 6me-
gidir. Bu olgu aragtirma grubunun tekil ¢aligmalarinda ortaya ¢ik-
mistir ve sonuglarinin yakin tarihli bir 6zetinde bir kez daha alt1 ¢i-
zilmigtir. !4

Yalnizca dokundugum ya da tamamen kagindigim baska daha
Ozgiil konulardan s6z etmistim: insanlarin tertiplenmesi, akil yii-

riitme tarzlari Rityiik Ankimedlerfilozaflan, masgmatiksel olasilik.
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Daha goze ¢carpan bir ihmalim de var. Sansin terbiye edilmesi iize-
rine yaziyorum, yani goriiniirde sansa bagh veya diizensiz olayla-
rin dogal ya da toplumsal yasalara nasil baglandigindan s6z ediyo-
rum. Diinya sansa daha fazla degil, cok daha az bagl bir hale gel-
migtir. Bir zamanlar ayaktakiminin bos inanci olan sans, doga bi-
limleri ve sosyal bilimlerin merkezi unsuru haline gelmistir, daha
dogrusu kibar ve akilci insanlar boyle diigiinmeye itilmistir. Ama
sans nasil terbiye edilebilir ki? Sansin zikrettigim bigimde terbiye
edilmesine paralel olarak, kendi kendisinin bilincinde olan bir saf
diizensizlik anlayigi ortaya ¢ikmigtir. Akil Cagi'min diganda birak-
t181 sans tiirlerinden bile daha ¢ilginca bir seydi bu. Kismen eski ve
islevini yitirmig bir seyi amimsatiyordu. Ayn1 zamanda gelecege,
yeni ve genellikle agagida ele aldigim kisilerinkinden daha karan-
lik goriiglere doniiktii. Bu anlayigin en tutkulu sézciisii Nietzsc-
he'dir. En ince ve ¢ok katmanli ifadesi de Mallarmé'nin "Un coup
de dés" (Bir zar atim) siiridir.!> Sozciikleri basilmig olmaktan zi-
yade sergilenmis olan bu grafik eser, "sans1 HICBIR ZAMAN sifir-
layamayacagimizi1" ifade ederek baglar. imgeler bir deniz kazasiy-
la, bir dimencinin kesin matematiksel seyriiseferinin bir ige yara-
mamastyla ilgilidir. Ama son sayfada, ortasinda "takimyildiz" ya-
zil1 bir gokyiizii imgesi bulunur. Son sozlerse, Une pensée émet un
coup de dés (Bir diisiince, bir zar atimi dogurur) seklindedir; siirin
kendisinden s6z eden ve her ne kadar sansi terbiye etmeyi tahay-
yiil etmese de, onu agsmaya ¢aligan sozciikler.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



2
Zorunluluk Ogretisi

1892 YILINDA, yerlesik degerlere karsi ¢ikan Amerikali filozof C.S.
Peirce, "evrendeki her olgunun yasayla belirlendigi yolundaki or-
tak inancin sorgulanmasini” 6nerdi.! "S6z konusu 6nerme" —bunu
zorunluluk ogretisi diye adlandirmigti~ "nesnelerin herhangi bir
andaki durumunun, bazi degismez yasalarla birlikte, nesnelerin
herhangi bagka bir andaki durumunu tamamen belirleyebilecegi"”
dogrultusundaydi. Gozlemleri acimasizdi. Neticede, "Inaniyorum
ki, evrensel zorunluluk kuramina bagh kalmak igin 6ne siiriilen
tiim onemli gerekgeleri adilce inceledim ve gegersizliklerini gos-
terdim," diyordu.2 Olumsuz anlamda, bu yalnizca baslangigti. Pe-
irce, diinyanin indirgenemez bir sekilde sansa bagh oldugunu agik-
¢a ilan ediyordu. Doga bilimlerinin sanini yiiriiten goriiniiste ev-
rensel yasalar, aslinda sansin igleyisinin yan iriinleriydi.

Peirce, belirlenimcilik kargit1 bir dalganin tepesinde yol aliyor-
du. Zamaninin s6zciisii olan kimselerde sik sik oldugu gibi, kendi-
sini yalniz goriiyordu. "Zorunluluk 6gretisi, hi¢cbir zaman simdi ol-
dupu kadar gozde olmamisti." "Bunun her yerde, her zaman, akil-
c1 herkes tarafindan kabul edilmis bir 6greti oldugu” fikrine karsi
uyarida bulunuyordu. Yine de, ayni fikirde oldugu kisileri bulmak
icin uzak ge¢mise uzanmak zorunda kaldi. Epikuros'un felsefesi ve
Lucretius'un sapan atomlari, ona gore, Maxwell, Boltzmann ve
Gibbs'in istatistiksel mekaniginin habercileriydi. Diisiindiigiinden
daha fazla miittefiki vardi, ama zorunluluk Ggretisi iizerine incele-
mesinin on sekizinci yiizyilda diisiiniilecek sey olmadig1 konusun-
da hakliydi.

Bir 6ncesi-sonrasi portresi gizebilmek igin, Peirce'i olasilik ma-
tematikgilerinin en biiyiigii olan, klasik zorunluluk ifadesinin yaza-
1 Laplace'la kargilastirmamiz kaginilmaz. "Her olay, 6nemsizlikle-
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ri icinde dogann biiyiik yasalanna uymuyormus gibi goriinenler
bile, giinesin dogup batisi kadar kesin bir zorunlulukla, doga yasa-
lannin bir sonucudur".3 Laplace, 1795'te Politeknik'teki agilis ders-
lerine kadar geri giden bir metin olan Olasilik Uzerine Felsefi Bir
Deneme'ye bu sozciiklerle baglar.* Bu metin agagidaki gibi anilma-
ya deger ciimlelerle doludur:

Bir an igin dogay: harekete gegiren tiim giigleri ve onu olugturan var-
liklann tek tek konumlanni anlayabilecek bir zekdnin —tiim bu verileri ¢6-
ziimlemeye tabi tutabilecek kadar engin bir zekdnin— varhigini kabul eder-
sek, bu zeka evrendeki en biiyiik cisimlerin ve en kiigiik atomun hareketle-
rini aym formiil iginde bagdastiracaktir; onun agisindan higbir sey belirsiz
olmayacak ve ge¢mis gibi gelecek de onun goziinde bugiin gibi olacaktir.’

Filozoflar biiyiik fizik¢iyle tamamen aym goriisteydi. Ahlak
Metafiziginin Temellendirilmesi adlh galiymasinda Kant, "olagelen
her seyin kaginilmaz olarak doga yasalar: tarafindan belirlenece-
gini," siradan bir seymis gibi soylemisti.6 Zorunlulukla insani so-
rumluluk arasindaki ¢gatiyma nedeniyle 6zgiir irade ciddi bir sorun
haline geldi. Bir kesim, kabaca Descartes'in diisiincelerini izledi.
Descartes iki temel 6z oldugunu diigiiniiyordu, ruh ve beden, ya da
diisiinen 6ziin kargisinda mekana yayilan 6z. Mekansal 6ziin bagi-
na gelen her ey, kaginilmaz olarak yasa tarafindan belirleniyordu.
Dolayisiyla zaman-mekéansal her fenomen illaki de belliydi. Bu ba-
kig insan Ozgiirliigiine, zihinsel oldugu siirece, yer birakabilirdi.
Kant'in insann 6zerkligi anlatisi, bunun geligkin bir versiyonuydu.
Mekinsal ve zihinsel iki 6ziin yerini, biri bilinebilir olan digeriy-
se olmayan iki diinya aliyordu. Ozgiir benlik bilinemeyen numen-
ler aleminde yer aliyordu. Kant o kadar inangl bir zorunlulukguy-
du ki, 6zgiir iradenin kendiroliinii oynayabilecegi tiim bir evren ta-
sarlamak zorunda kaldi. O diinya bile, fenomenal alemdeki zorun-
lulugun getirdigi evrensellikten kagamiyordu: Akilli varliklar1 y6-
netebilecek ilkelerin de, doga yasalari gibi, evrensel olmalar gere-
kiyordu.

Belirlenimci fenomen diinyasinda sansin nasil bir rolii olabilir-
di? Bu konuda daima birden ¢ok 6neri oldu. Uzun siiredir var olan,
cakisan nedensel hatlar fikri vardi. Diyelim ki, sen ve ben, "sans
eseri” pazarda kargilagtyoruz. Benim sabah dokuzu on gege pazar-
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ama ayni Ol¢iide nedensel bagka bir anlati da, senin neden saat do-
kuzu on gege orada seftali segmekte oldugunu agiklayabilir. Iki ne-
den dizisi bizim saat 9:10'da yollarimizin ¢akigmasina birlikte ne-
den olduguna gore, karsilasmamizda "belirlenemezci” higbir sey
yok demektir. Biz buna sans deriz, ama olaylar nedensiz oldugun-
dan degil. Sans yalnizca bir goriintii, cakigan nedensel hatlarin so-
nucudur. Bu zevahiri kurtarma, daha dogrusu zorunlulugu kurtar-
ma fikri, Aristo, Aquinas ve 6rnegin, on dokuzuncu yiizyil olasilik-
¢is1 A.A. Coumnot tarafindan defalarca 6ne siiriilmiigtiir.

Olasilik kitaplar felsefi agidan bu kadar ince degildi, ama on-
lar da zorunluluga bir tehdit olugturmuyordu. Laplace 6ncesindeki-
lerin en iyisi Abraham De Moivre'in Sans Doktrini'ydi. 1711, 1738
ve 1756'da ii¢ kez basildi. De Moivre'in temel sanslari, bir tiir fi-
ziksel diizenin esit-olasilikli sonuglariydi. Olagelen her gey, biz bil-
mesek de, diizenin fiziksel 6zelliklerince belirleniyordu. Bagka her
tiirlii sans fikri hastalikliydi:

Ateist yazi ve s0ylemde gans son derecede 6nemsiz bir seydir: herhan-
gi bir Varolug tarzina, hatta bizatihi Varoluga, varolmayistan daha fazla
belirlenim getirmez; ne tammlanabilir, ne de anlasilabilir: Bununla ilgili
herhangi bir Onerme de, ne dogrulanabilir, ne de reddedilebilir, yunun di-
sinda: "Bu sadece bir sozciiktiir."®

Bu paragraf, tam da Hume insan Dogas: Uzerine Bir Inceleme
baghkli g¢aligmasimi bitirirken ortaya ¢ikti. Dindar De Moivre'in
ateist olmakla sugladig1 seyi, Hume bayag olarak nitelendirip bir
kenara atiyordu: "Bayag: kisilerin sans olarak adlandirdig: seyin
gizli ve ortiilii bir nedenden bagka bir sey olmadig), filozoflar tara-
findan genel kabul gémiistiir."® Daha sonra, Insan Zihni Uzerine
Bir Aragtirma baglklh ¢alismasinda, De Moivre'in sifatim 6zellikle
kullanarak, sansin sadece bir s6zciik oldugunu sdylemisgti:

Evrensel olarak kabul edilmigtir ki, higbir ey, varolusunun bir nedeni
olmadan var olmaz, sans siki bir sekilde incelendiginde, sadece olumsuz
bir sozciiktiir ve dogada herhangi bir gekilde varliga sahip olan gergek bir
gii¢ degildir.!0

De Moivre'n ateist yazarlariyla Hume'un bayag insanlar1 san-
s1, baht, kismet ve benzerleriyle birlikte, olumlu bir gii¢ olarak ka-
bul ettiler. Bu.[;can a %W&ﬁ‘é’ptﬁk .me%ﬁgghrgrlﬁla zit bir mekan.
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Hume sansla ilgilenmiyordu, ama nedensellik ve zorunluluk
konusunda iinlii bir kuskucu olan Hume, zorunluluk 6gretisinden
hi¢ kusku duymamis miydi? Hi¢bir zaman duymamugti.

Dig cisimlerin eylemlerinin zorunlu oldugu ve hareketlerinin aktan-
minda... gekimlerinde ve karsilikli bagliliklannda, en kiigiik bir ilgisizlik
ve Ozgiirliik kirintist olmadig: evrensel kabul gérmiistiir. Her nesne, hare-
ketinin belli bir derecesinde ve yoniinde, mutlak kadere baghdir... Bu ne-
denle, maddenin eylemlerine zorunlu eylem 6mekleri olarak bakmak ge-
rekir.!!

Belki Hume belirlenimcilik hakkinda bir siiphe tohumu ekmis-
ti. Neden alintilarimin her biri "Herkesge kabul edilmigtir”, "Ev-
rensel olarak kabul edilmistir", "Evrensel kabul gdrmiigtiir,” diye
bashyor? Bu ciimleler, Hume'un onayin: ifade etmeyip, sorumlulu-
gu baska filozoflarin inanglarina mi yiiklemektedir? Ama Hume'un
acgikca kusku duydugu bagka bir seydi, zorunlulugun gergekligi de-
gil, bunun hakkindaki bilgimiz iizerineydi. Yalnizca doganin ig is-
leyisini bilme iddialarina dudak biikiiyordu. Yurttasi John Locke'a
sadiktr; o da, Insan Anligi Uzerine Bir Deneme'de nesnelerin 6zii-
niin "i¢ olugsumlar1” oldugunu, ama insanlarin bu konuda higbir za-
man bir sey bilemeyecegini savunuyordu. "Mekanik felsefenin bii-
yiik taraftar1” olarak gordiigii Robert Boyle'a hayrandi. Boyle, “do-
ganin baz: sirlarim1 kesfedip gerisini tahayyiiliimiize birakan ve bu
haliyle de insanin dogal kibir ve merakiyla uyum halinde bir ku-
ram gelistirmigti".!2 Newton'in dehasi yalnizca gelistirdigi gok me-
kaniginde degil, kiitlecekiminin bilinemezligi sonucuna varmasin-
da da yatar. Boylece Newton bog varsayimlara bir son verdi, diye
siirdiiriir Hume: "Doganin sirlarinin bir kisminin iizerindeki perde-
yi kaldirirken, ayn1 zamanda mekanik felsefenin kusurlarimi da
gostermis ve bdylece bu karanligin hep orada olan ve ebediyen de
orada kalacak olan ali sirlarim yerine koymugtur"”.

Bu ironik paragraftaki "hep orada ve ebediyen de orada" kismu,
pek az fizik¢inin katilacag: kotiimser bir hareye sahiptir. Laplace
iyimserdi. Cehaletten dolay: nihai nedenlere ve sansa bagvurmus
olabilirdik, "ama boyle hayali nedenler bilginin sinirlarinin genis-
lemesiyle kademeli olarak azalmig ve i¢lerinde sadece gercek ne-
denler hakkindaki cehaletimizi goren saglam felsefe kargisinda, ta-
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Herkes fizigin saghkli felsefesiyle aym goriiste degildi. Aym
sokaktaki Tip Okulu'nda ders veren Xavier Bichat, 6grencilerini
uyanyordu: "Dogada iki simif varlik, iki sinif 6zellik ve iki sinif bi-
lim vardir. Varliklar organik ya da inorganik, 6zellikler yasamsal
ya da yasamsal olmayan, bilimler de fizyolojik ya da fiziksel ola-
bilir".’ Bichat bir yasamsal organik malzeme alemi tasarlamigti.
Laplace'in anlatis1 yalnizca fiziksel bilimler ve inorganik madde
icin gegerliydi. Bichat, "fiziksel yasalar sabit, degismezdir," de-
misti, ama fizyolojik yasalar boyle degildi. Fiziksel fenomenler,
"bunun sonucunda, 6ngoriilebilir, tahmin edilebilir ve hesaplanabi-
lir. Agir bir cismin diisiisiinii, gezegenlerin hareketlerini, bir nehrin
yatagni, bir menninin yoriingesini, vb. hesaplariz. Kural bir kez
bulundugunda, her sikka bunu uygulamak yeterlidir."!5 Organik
yasam ¢ok farklidir:

Tiim yasamsal iglevler sayisiz varyasyona tabidir. Sik stk normal du-
rumlarinin diginda olurlar; her tiirlii hesaba meydan okurlar, ¢iinkii her
farkli durum igin farkh kurallara ihtiyag vardir. Fenomenleriyle ilgili ola-
rak herhangi bir 6ngoriide ya da tahminde bulunmak, hesap yapmak ola-

naksizdir; yalmzca tahminlerde bulunulabilir, bunlar da ¢ok giivenilmez
olacakdir.

Cok iistiin bir zeka bile yasayan bir organizmanin gelecekteki
durumunu hesaplayamaz. Her seye kadir bir yaratici, yasamin aki-
sin1 6nceden sdyleyebilir, ama bazi sinir kogullarina evrensel yasa-
lar uygulayarak degil. Bir organizmadaki olaylarin nedeni vardir,
ama her neden tikel ve 6zeldir. Her hazirlayici kogul tektir, dolayi-
siyla bu kosulun etkisi de tektir.

Bichat'nin 6gretisi Peirce tarafindan tanimlanan zorunluluk 6g-
retisinden ayriliyordu. Bichat evrendeki her olayin yasayla belir-
lendigini diisiinmiiyordu (yeter ki her ayr olay icin 6zel bir yasa
yapilarak Ogreti anlamsizlagtirilmasin). Ama yasaya olan muhale-
feti diizene ya da nedensellige bir muhalefet degildi. Sansa yer ver-
miyordu. indirgenemez olasiliklar, Bichat'nin projesine Laplace'in-
kine oldugu kadar yabanciydi. Belirlenimciligin aginmasi, Bichat'
nin yasamsalciliginin bir tiir mutasyonu da degildi. Tersine, orga-
nik felsefeler sansa kars1 hayli direngliydi. Sans, fiziksel yasa ka-
yasimin ¢atlaklarindan ve yanklarindan yavas yavas niifuz etti, ama

yasamsallik biyik Sleiide sgfpdendlsang kadpe,cygh madde igin-
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de kendine bir yer bulamadi.

Bu, belirlenimciligin aginmasinin yagamla bir ilgisinin olmadi-
g1anlamina gelmez. Yasamla ¢ok fazla ilgiliydi, ¢iinkii canli insan-
larla ilgiliydi: Yagamsal organik birimler olarak degil, toplumsal
yasalara tabi toplumsal atomlar olarak goriilen canh insanlar. Bu
yasalarin istatistiksel karakterde oldugu ortaya ¢ikti. Yalnizca tam
anlamiyla istatistik ortaya ¢iktiginda istatistiksel olarak goriilebi-
lirlerdi. Yalnizca insanlar kendilerini saymay: istediklerinde ve bu-
nun araglarina sahip olduklarinda istatistik var olabilirdi.

O zaman sayma islemine geri donelim. Once Hume ve Kant'in
yasamlari sirasinda var olan sayma iglemini ele alacagim. Bu ge-
nelde iki tiirdeydi: gizli ve resmi, ya da aleni ama amatorce. Ama-
torler tarafindan yayilan sayilar, var olan aleni kayitlarla birlesti-
ginde, Kant gibi uyanik bir gézlemci i¢in yeterli olmugtu. Tam Ah-
lak Merafiziginin Temellendirilmesi'ni bitirdiginde (iradenin nu-
menler iizerinden izahi da bu kitabin i¢indeydi), Herder'in tarih fik-
ri iizerine kitabinin birinci kismi eline gegti.'¢ Bunu o giinlerin po-
piiler Alman istatistik okumasiyla bir araya getirdi ve evrensel ta-
rih iizerine bir deneme kaleme aldi. Deneme §6yle baghyordu:

Metafizik agidan bakildiginda irade dzgiirliigii mevhumlarimiz arasin-
da ne fark olursa olsun, bu iradenin, yani insan eylemlerinin tezahiirleri,
tiim diger fiziksel fenomenler kadar, evrensel yasalann denetimi altinda-
dir. Bu tezahiirlerin anlatimi tarihin alanina girer; ayrica, nedenleni hep
gizli kalacak olsa da, Tarih'in yalnizca biraz mesafeli durarak ve insanlann
iradesinin aracihgini genis olgekte ele alarak, olaylarin genel akisindaki
diizenli bir egilimi gozlerimizin 6niine sermeyi hedefledigini biliriz — 6yle
ki, ayr1 ayn ve tek basina ele alindiginda bize kangik, tutarsiz ve yasasiz
goriinen olaylar, birbirleriyle iligkileri baglaminda ve bagimsiz bireylerin
degil, insan tiriiniin eylemleri olarak goriildiiklerinde, dogamizdaki belli
biiyiik 6negilimlerin diizenli, ama yavas gelisimini ortaya ¢ikarmaktan ka-
¢inamazlar. Nitekim, dmegin 6liimler, dogumlar ve evlilikler, insan irade-
sinin Ozgiirliigiine ayr ayn ne kadar bagiml olduklar1 da g6z 6niinde bu-
lundurulursa, sayillan konusunda onceden bir hesaplamaya izin verecek
herhangi bir yasaya bagh degilmis gibi duracaklardir: Ama gene de, bu
olaylar hakkindaki yillik kayitlar, bunlarin da, hava durumundaki dalga-
lanmalar kadar doganin yasalariyla uyum halinde oldugunu gosterir.!?
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Trento, 11 Eyliil 1786. Akillarin istatistige yoneldigi bu ¢ag-
da, biiyiik ihtimalle tiim bunlarin gerektiginde bagvurulabile-
cek kitaplara ¢goktan basildig: fikriyle kendimi avutuyorum.

Edinburgh, 1 Ocak 1798. Baslangigta, birgoklar [statistik ve
Istatistiksel s6zciiklerini kullanmama sagiyordu... Avrupa'nin
kuzey bolgelerinde 1786 yilinda ¢iktigim g¢ok kapsamli bir
yolculuk sirasinda, Almanya'da fstatistik adim verdikleri bir
tiir siyasal sorusturmaya girigtiklerini gordiim. Istatistiksel
sozciigii Almanya'da, iilkenin siyasal giiciinii 6lgmeyi amag-
layan bir sorugturma ya da devlet iglerini ilgilendiren sorun-
lar anlamina geliyor; halbuki benim terimle iligkilendirdigim
anlam, bir iilkenin iginde bulundugu durum hakkinda, sakin-
lerinin mutluluk miktarini ve gelecekteki geligmesinin yolla-
rint kestirmeyi amaglayan bir sorusturmadir.*!

ISTER MUTLU OLSUN iSTER MUTSUZ, her devlet kendince istatistik-
seldi. Modern devlet anlayisini gelistiren Italyan kentleri, Avrupa'
daki herkesten ¢ok once, karmagik istatistiksel sorugturmalar yii-
riittii. isveg, papazlarin1 dogumlar ve oliimler hakkinda diinyadaki
en iyi bilgiyi toplayacak sekilde orgiitledi. Fizyokratlar ve olasilik-
cilar ulusu Fransa, Napolyon ¢aginda bir biirokrasi yaratti; bu bii-
rokrasinin iist kademesi yenilikgi istatistiksel sorugturmalara adan-
mysken, tasrada daha ¢ok devrim 6ncesi yap1 ve siniflandirmalarn
yineliyordu. 1662'de John Graunt'un Londra kentinin bir yiizyildir

. *Goethe, Italya Yolculugu'nun baglangicinda. Sir John Sinclair Jskogya’rin
Istatistiksel Muhasebesi'nin bitiminde. Goethe ve Sinclair neredeyse aym za-
manda yolculuk ediyorlards.
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yayimlanmakta olan haftalik Oliim Listeleri'nden demografik so-
nuglar gikarmastyla, ingilizler "siyasal aritmetigi" baslattilar. Ingil-
tere gemicilik ve ticaret sigortalarinin merkeziydi. Yagam ve hasta-
ligin sonuglarina karg1 koruma saglayacak bagka tiirden 6nlemlerin
alinmasi burada bagladi, ama sayisal veriler, 6zgiir girisimin deha
ve palavradan olusan bir karmasasiydi.

Ileri goriigliiler, muhasebeciler ve generaller, birgok zaman ve
yerde sayimlar planladilar. italyan sehir-devletlerininkiler bugiin
tarihg¢ilere zengin bir bilgi dokusu saghiyor. Ama modem ¢agda, sa-
yim yapmak anavatandan ¢ok somiirgelerle ilgili bir isti. Ispanyol-
lar Peru'da 1548'de, Kuzey Amerika'daki topraklarinda ise 1576'da
sayim yaptilar. Virginia'da, 1642-5'te, bir de on yil sonra sayimlar
diizenlendi. Diizenli bir sekilde yinelenen modem sayimlar herhal-
de ilk kez 1660larda Acadia ve Kanada'da diizenlendi (bugiinkii
Nova Scotia ve Quebec eyaletleri). Fransa'nin maliye bakani Col-
bert, tiim bolgelerden bunu yapmalarini istedi, ama yalnizca Nou-
velle France bunu zamaninda sistemli bir gekilde gerceklestirebil-
di. 1679'da, irlanda’'nin Ingilizler tarafindan igfalini kolaylagtirmak
amaciyla, William Petty'nin direktorliigiinde bu iilkenin toprakla-
n, binalari, halki ve sigirlar1 sayildi. Karayipler'deki seker adalari,
Fransiz, Ispanyol ve Ingiliz efendilerine niifus ve ihracat bilgileri-
ni aktardilar. New York'ta 1698'de, Connecticut'ta 1756'da, Mas-
sachusetts'te 1764'te sayimlar yapildi. ABD Anayasasi'nin birinci
maddesinde on yilda bir sayim yapilmasi sart kosulmugtu ve boy-
lece koloni uygulamasi siirdiiriiliip imparatorluk batiya dogru iler-
ledikge, sayimlar tiim kitaya ve daha sonralan da Filipinler'e yayil-
di. Dogu'da da Britanyalilar tebaa halklar1 saymak i¢in ayn1 zah-
metlere katlandilar. Hindistan en biiyiik istatistiksel biirokrasiler-
den birini gelistirdi ve daha sonralar1 da hem kuramsal hem de uy-
gulamali istatistik i¢in 6nemli bir merkez oldu.

Yani, neredeyse her ulus ve somiirge igin farkl tatlara sahip bir
gelisme oykiisii var. Omegin ilk Kanada sayimlar, niifusun ¢ok az
olmasi ve sayimin yapildig: ki aylarinda insanlarin yerlerine ¢aki-
lip kalmalar1 sayesinde isabetli bir sekilde gerceklesebilmistir.
Fransiz anakarasma gore burada ¢ok daha acil bir sikint1 da s6z ko-
nusuydu, ¢iinkii Britanya Kuzey Amerikasi'ndaki niifus artarken,
geng kadin niif supsll.lznpwlglltggex} dol ) Kﬁna a'daki cocuk sahibi
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Fransiz ailelerin sayis1 azdi. Hayli farkl: bir kaygiyla, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nin 1776 Konfederasyon Maddeleri'nde, savas ma-
liyetlerini paylastirabilmek amaciyla bir sayim sart1 getiriliyordu,
bunun ardindan gelen anayasada da, ailelerin esit bir sekilde tem-
silini saglamak amaciyla her on yilda bir sayim yapilmas sart ko-
suldu (Giiney'deki plantasyonlar1 yatistirabilmek igin, siyahlar 3/5
kisi olarak sayilacakti). Altinci ve yedinci onyildan sonra, anayasa-
y1 titiz bir sekilde yorumlayanlar sayimlarda temsiliyeti dogrudan
ilgilendirmeyen sorularin sorulmamasini talep ettiler.

Herhangi bir bolgenin, sayma isini ciddiye aldiktan sonra ken-
dince istatistiksel oldugundan kimse kusku duyamaz. Bu gercek
beraberinde daha giilii tezler de getirir. Omegin, her devletin on
dokuzuncu yiizyildaki sayimlari, onun sorunlarina, acilarina ve ya-
ralarina taniklik eder. Fransa, azalan dogum oranlarinin nedeni ola-
rak yorumladig1 yozlasmaya takmisti.2 ABD sayimlarindaki biiyiik
kriz 1840 sonrasinda, Kuzey'in deli siyahlarla dolu oldugunu, hal-
buki Giiney'deki siyahlarin akl1 basinda ve saglikli oldugunu ~onlar
i¢in neyin iyi oldugunun saglam bir kaniti- ortaya ¢ikarir gibi oldu-
gunda patlak verdi.? Asagidaki 22. Boliimiin baghigi olan "Prusya
Istatistiginden Bir Kesit" tiimcesi ise 1880 tarihli, Yahudi karsithg
hakkinda bir brosiirden alinmustir.

Bir tek ulusal istatistik dizisinin incelenmesi bile, ya yiizeysel
ya da ¢ok genis kalacaktir. Her haliikarda, on dokuzuncu yiizyilda-
ki sayma isleminin okunmasi i¢in haddinden fazla hazirlik malze-
mesi sunacaktir. Ama 1820 civan sonrasinda basil sayilarin g1 gi-
bi bilyiimesine takilip kalma korkusundan, daha 6nceki donemden
yerel bir 6rnekle baglayacagim. Gegen boliimii Kant'tan 1784 tarih-
li bir alintiyla bitirdim. "Doganin yasalariyla uyum halinde" seyre-
den yillik 6liim, dogum ve evlilik kayitlarindan s6z ediyordu. Bu
boliime de 1786'da "akillarin istatistige yoneldigi ¢agdan" s6z eden
Goethe'den bir alintiyla bagladim. O ¢ag iizerine bir 6rmek olmasi
amaciyla Almanca konusan diinyayi, 6zellikle de Prusya'y: kulla-
nacagim. Graunt ve Ingilizler istatistigin kamusal kullanimin1 bag-
latty. Italya yarimadas: ve baska yerlerdekiler modern devlet mev-
humunu yerlestirdiler. Ama ulus-devletin esas olarak istatistikleriy-
le belirlendiginin ve dolayisiyla da kendisini ve giiciinii tanimlaya-

bilmek igin biﬁ éPé%ﬁ?BBF%M%i i‘h&'%&?/rgh%%%’““" bilincine



ALENI AMATORLER, GiZLi BUROKRATLAR 35

tam anlamiyla varanlar, Alman diisiiniirler ve devlet adamlar oldu.

On yedinci yiizyilda olasiligin yiikselmesinin en sevdigim tani-
g1 olan Leibniz, Prusya resmi istatistiginin felsefi babasidir. Leib-
niz'in temel 6nciilleri sunlard: bir Prusyadevleti olugturulmaliydi,
bir devletin giiciiniin gergek ol¢iitii niifusuydu ve devletin, giiciinii
bilebilmesi igin, merkezi bir istatistik biirosuna ihtiyaci vardi. Bu
nedenle, yeni bir Prusya devleti ise bir istatistik biirosu kurarak
baslamaliyd.

Leibniz, bu merkezi istatistik biirosu fikrini yaklasik olarak
1685'te, William Petty aym oneriyi Ingiltere igin yaptiktan birkag
yil sonra formiile etti.* Leibniz merkezi bir biironun yonetimin ge-
sitli dallarina hizmet edecegini diigiiniiyordu: ordu, bayindirlik,
madencilik, ormancilik ve polis. Bu biiro 6liimler, vaftizler ve ev-
lilikler iizerine merkezi bir kiitiik tutacakti. Bunun yardimiyla, nii-
fus tahmin edilebilecek, dolayisiyla da devletin giicii 6l¢iilebile-
cekti. Tam bir sayim yapilmasi heniiz miimkiin goriilmiiyordu. O
giinlerde bir iilkenin niifusu, duvarlarla ¢evrilmis bir kent ya da s6-
miirgenin tersine, dlgiilebilir bir biiyiikliik degildi. Yalnizca kurum-
lar onu bu hale getirebilirdi.

Leibniz her tiirden istatistiksel soruna derin bir ilgi duyuyordu
ve hastalik, 6liim ve niifus konularinda etkin bir mektup aligverisi
icindeydi. Bir devlet hakkinda 56 degerlendirme kategorisi tespit
etti. Bu kategoriler arasinda insanlarin cinsiyetlerine, toplumsal
statiilerine gore sayilary; eli silah tutan erkeklerin, evlenebilir ka-
dinlarin sayilary; niifus yogunlugu; yas dagilimi; ¢ocuk 6liim oran-
lari; yasam siiresi beklentisi; hastaliklarin dagilimi ve 6liim neden-
leri vardi’ Leibniz'in projelerinin birgogunda oldugu gibi, boyle
bir ¢izelgeleme de, bugiin artik uzun bir siiredir uygulamada olma-
sina karsin, o giinler i¢in gelecekbilim niteligindeydi.

Leibniz bunlarin tiimiinii 17 Agustos 1700 tarihli bir miizekke-
rede bir araya getirdi. Prens Frederick birlesik bir Brandenburg-
Prusya'nin kral olmayi arzuluyordu ve Leibniz de onun davasini
destekledi. Argiiman biiyiik ol¢iide gelecege dairdi. Krallik giive-
nilir bir birim, ¢ekirdegi de en giiclii kism1 olmaliydi. Gergek kuv-
vet dlgiitii halkin sayisiydi, ¢iinkii halkin oldugu yerde, niifusu des-
tekleyecek ve iiretken kilacak kaynaklar olurdu. Frederick'in ha-
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bir kisminin Prusya tarafindan saglanacagini, dolayisiyla da hii-
kiimdarin Prusyali olmamasi gerektigini one siiriiyordu. Leibniz
buna yanhs oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikti. Prusya'nin (1683'te
baslanan) dogum kiitiiklerine gore, tiim bolgede yilda 65,400 kisi
dogmaktaydi, Prusya'da da 22,680 kisi. Demek ki Prusya yasamsal
onemdeydi. L.eibniz daha sonra 30 garpanini kullanarak, Branden-
burg-Prusya'nin 1,962,000, yani kabaca 2 milyon niifusa sahip ol-
dugunu hesapladi. Niifus agisindan zengin Ingiltere'de bile yalniz-
ca bes bucuk milyon kisi vardi.

Leibniz bu 6neriyi 1700 senesinde kaleme aldi. Brandenburg-
Prusya krallig ertesi yil kuruldu, fakat bir Prusya istatistik tarihgi-
sinin belirttigi gibi, kraliyet sarayi olsa da, devlet yoktu.” Kugku-
suz, istatistik biirosu da yoktu. Prusya sayimlan ancak y6netim be-
cerisi ve denetimli militarizmiyle iinlii I. Frederick Wilhelm'in
(1713-40) hiikiimdarhig: sirasinda baglayabildi. Memurlar 6nce na-
s1l saymalar gerektigini bulmak zorundaydi, ¢iinkii var olan sayi-
lar Leibniz'in soylemindekinden ¢ok daha giivenilmezdi.

Yeniden Orgiitlenme agama asama yapilabildi; ilk olarak Bran-
denburg-Prusya'nin dort (kraliyet) kentindeki dogumlari, 6liimleri
ve evlilikleri kaydeden bir mekanizma kuruldu. 1719'da, tiim dev-
letin sayilip dokiilmesi yolunda, kisir kalan bir girisim oldu. Cesit-
li bildirim yontemleri denendi ve sonuglarin bir 6n 6zeti 3 Mart
1723'te yayimlandi. 1730'da insanlar resme. su dokuz kategoriye
dagitildilar: toprak sahipleri, ev kadinlari, erkek ve kiz ¢ocuklar;
ayrica hane halki olarak da yevmiyeci, ¢iftlik is¢isi, hizmetgi, deli-
kanl ve geng kiz. Baghklar kaldi, ama alt siniflandirmalarda patla-
ma oldu. Isciler 24 mesgaleye béliindii ve ana sanayiler igin 6zel
kategoriler yaratildi: kumag imalatgisi, dokumaci, sapka imalatgi-
s1, corap imalatgisi, vb. Islenen yiin miktarlari da gizelgelere yer-
lestirildi. Binalar da titizlikle siniflandirild: (kiremit ya da saman
damlar, yeni ya da tamir edilmis, saglam ya da harap), sigirlar, ara-
zi ve yollar da tarif edildi. Ne amagla? Kuskusuz genellikle vergi-
lendirme amacivla; binalarin siniflandirilma tarzinin nedeni de bu-
dur. Leibniz'in ciimlesi sik sik yineleniyordu: Devletin giiciinii sap-
tayin. Sayilar diismana neler 6gretebilirdi? 2 Ocak 1733 tarihli bir
karamame, niifus listelerinin yayimlanmasini yasakladi. Bu bir
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On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyilin resmi istatistikleri ara-
sinda bir tezat varsa, bu tezat biringilerin agiklamaktan korkmasi,
ikincilerin ise yayimlamaktan hoglanmasindan kaynaklanmaktadir.
Omek bir 6ykii bunu agiklar: enerjik bir editér, cografyaci ve gez-
gin olan A. F. Busching, bir¢ok farkli malzemenin yaninda, Alman
devletleri ve komsular1 hakkinda bilgilerle dolup tasan ikidergi ya-
yimlamisti. Biri, 1762-93 yillarinda diizenli bir sekilde yayimlanan
bir "yeni tarih ve cografya dergisi”, digeri de, 1773 ile 1787 arasin-
da yayimlanan "haftalik haber dergisi” idi.2 Busching kraliyet ba-
kanliklarinda toplanmis olan bilginin esgiidiimii ve yayimlanmasi
icin Biiyiik Frederick'ten yardim istediginde, kral Busching'e bildi-
gi her seyi yayimlayabilecegini, ona engel olmayacagini sdylemis-
ti. Ama ne kral ne de memurlar1 onun bir sey 6grenmesi igin par-
maklarini oynatmayacakt1.?

Busching gibi pek ¢ok kisi biiyiik miktarlarda say: toplayip ya-
yimladi. Goethe, 1786 gezi notlarinda "akillarin istatistige yoneldi-
gi bu cagda" derken, bunlardan s6z ediyordu. Goethe'ninkinden
¢ok daha az animsanan gezi kitaplarinda da hemen her seyin sayi-
mi1 yapiliyordu. Johann Bemoulli'nin, Goethe'nin daha iinlii gezi-
siyle ayni zamanlara denk gelen Brandenburg, Prusya, Pomeranya,
Rusya ve Polonya'daki maceralarini ele alin. Bernoulli'nin sayilan
ayirt edecegini beklersiniz, ama hi¢ de dyle olmadi. Eski ustalarin
resimlerinin oldugu bir odaya gittiginde, resimleri anlatmamus,
bastonunu ¢ikartip boyutlarini 6l¢miistii. Okura, neyin resmi ol-
duklarindan ve kimin yaptigindan ¢ok, bu resimlerin (kesinlikle si1-
radis1 olmayan) boyutlarindan s6z etti.!® Rastladig her tiirlii yerel
istatistik belgesini not etti. Vargova'da kimsenin kentte kag kisinin
yasadigini bilmemesi karsisinda hayrete diistii, ama eseri yayima
hazirlanirken Busching'in haftalik haber dergisinin Mart 1780 sa-
yisinda sorunun halledildigini 6grenip rahatlad: ve bunu dipnot
olarak ekledi.!

On sekizinci yiizyil ortalarinda Almanya'daki en sistemli 6zel
istatistik girisimi, J.P.Siissmilch'in flahi Diizen'iydi. Dogumlar,
oliimler ve cinsiyet oranlan hakkinda, Takdir-i Ilahi'yi isbasinda
gosteren yogun ve ayrintili bir ¢alismayd bu.!2 Kilise kayitlarini
ve diger kullanilmayan verileri, Ingiliz Graunt'u 6mek alarak titiz-

lkle incelemisy: B tisden bir avasfirmay haslaimek icin "tim ge-
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reken, iyi bilinen raporlarin incelenmesinde baskalarindan daha
ileri gidecek bir Kolomb'du. Bu Kolomb, Graunt'tu."!3

Rahip Siissmilch dogal dinin, yani diinyadaki diizenin iyi niyet-
li bir yaraticinin varligini ispatladig: fikrinin en iyi temsilcilerin-
den biriydi.*# Burada da Ingilizleri izlemisti, giinkii dogum oran-
larimin dogal dinbilime uyarlanmasi, Ingiliz siyasal aritmetiginde-
ki garip bir carpitmayla basladi. 1710'da, John Arbuthnot, erkek ve
ki1z dogum oranlan arasindaki sabit diizenlilikten yola ¢ikarak Tak-
dir-i [lahi'yi ispat etti. Kizdan ¢ok oglan doguyordu. Bu durum san-
sin (yani iki cinsiyetin esit sanslannin) sonucu olamazds; o yiizden
tek agiklama, denizde, savasta, vb., 6len erkekleri telafi etmek igin
Tann tarafindan ayarlanmig olabilecegiydi.’s Fikir, on sekizinci
yiizyilin ilk onyihinda yapilan ve Tanrinin varligin1 O'nun eserlerin-
den yararlanarak ispata adanmig olan Boyle konferanslan aracili-
giyla yayild.16

Siissmilch'in demografik dinbilimi ii¢ baski yapti: 1741, 1747
ve Oliimiinden sonra 1775-6'da. Kilise kayitlarin1 ve 6liim istatis-
tiklerini birlestiren olaganiistii bir calismaydi. 1747'deki ikinci ba-
simda kraliyet onay: da vardi; ge¢ de olsa, yagsaminin sonuna dog-
ru Berlin Akademisi'ne secildi. Muazzam kitab: diipediiz ahlakg
fikirlerle doluydu; kentlerdeki yiiksek 6liim oranlan kotii saghk
kosullarindan ¢ok giinaha baglaniyordu. Ama niifus idaresi konu-
sunda da bir¢ok yorum vardi. Evlenme oranlan ve evlenme yasi ta-

* 1766'da, Siissmilch "ilk lisamn kokeninin insanda degil, tersine yaraticida
oldugunu ispat etme yolunda bir girigim"i yayimladi. Noam Chomski saglamh-
ginda, ilke olarak insanlann ne sifirdan lisan icat edebileceklerini, ne de bebek-
likte yalmzca onsel genellemelerle ebeveynlerinin sozciiklerinden bir lisan edi-
nebileceklerini 6ne siirdii. Lisan yetenegi dogustan gelen, yaraticinin bahsettigi
bir yetenekti. Bu tez o kadar garpiciyd ki, Berlin Akademisi 1769 yilindaki de-
neme yarigmasinin konusunu lisanin farazi ilahi kokeni olarak belirledi. On do-
kuz aday arasinda yalnizca kazanam animsiyoruz: J. G. Herder. Yazdig: deneme,
toplumsal ve kiiltiirel bir fenomen olarak yeni Alman lisan anlayismin haberci-
sidir. Lisan, kolaylik olsun diye konusulan s6zciiklere yiiklenmis —Hobbes'un be-
lirttigi gibi— bir "zihinsel sdylem" meselesi degildir. Temelde kamusaldir. Her ne
kadar Herder ustasi J. G. Hamann'a ¢ok sey borgluysa ve goriiglerinin iistiin gel-
mesi ardili Wilhelm Humboldt'un galigmalarindan kaynaklaniyorsa da, Siiss-
milch'e verilen bu 6diillii deneme seklindeki yanit, Avrupa diisiincesinde temel
bir doniigiimiin igaretidir; Lisan, bir zamanlar temelde zihinselken, bir zihinsel
sdylem meselesiyllenctsasen Eelfitayts Al vivikantiysal haldge mdsti.
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rim alanlarinin genisligine bagh goriiliyordu. Bu da dogurganlig:
etkiliyordu. Siissmilch dogum oranlarinda dalgalanma 6ngoriiyor-
du. Niifus arttik¢a toprak degerini yitiriyor, evlilik yag: yiikseliyor,
dogum oram diisiiyordu. Ama zamanla emekte bir kitlik doguyor,
daha fazla toprak arzi oluyor, evlilik yas: diigiiyor ve dogum oram
tirmanmiyordu. Istatistiklerin eksik oldugu Yedi Y1l Savagi'n1 bir ke-
nara birakirsak, Siissmilch'in eserinin ilk basimindan 1800 yilina
kadar, ongoriiler Prusya rakamlari agisindan dogruydu. Dogal ola-
rak bu model ihmal edilebilir diizeyde (ya da birbirini gotiiren) ige-
disa go¢ ve tanm teknolojisindeki gorece ufak degismeler gibi bir-
¢ok kisitlamaya tabiydi.

Siissmilch, Michel Foucault'nun , "tiim toplumu ya da bir biitiin
olarak gruplari hedefleyen kapsamli 6nlemler, istatistiksel deger-
lendirmeler ve miidahalelere yol agan"!? biyo-politika olarak ad-
landirdig: sahnedeki uzun ve sonu belirsiz aktorler listesinde bulu-
nanlardan biriydi. Viicuda, yani "biyolojik siireglere: ¢ogalmaya,
dogumlara, 6liimlere, saglik diizeyine, yasam beklentisi ve siiresi-
ne" odaklanan anatomo-politika da bununla el ele gidiyordu. Fou-
cault bunlar “gelismenin, bir ara iligkiler biitiintiyle birbirine bag-
lanmuig iki kutbu" olarak goriiyordu. Siyasi kurumlarla birey arasin-
daki ayrim kulaga hos geliyor da, bizi ilgilendiren metinlerde Fou-
cault'nun kutuplastirmasini géremiyorum. Siissmilch'in istatistiksel
degerlendirmeleri (biyo-politik kutup) tam olarak ¢cogalmaya, do-
gumlara, olimlere, sagliga, yasam siiresine (anatomo-politik kut-
ba) yonelikti. Ama Foucault'nun kutuplagtirmasini nasil alirsak ala-
lim, biyo-politika, bir bi¢cimde on sekizinci yiizyil ya da daha once-
si Bat1 uygarliginda yaygindi.

En iinlii biyo-politika 6rmegi, Malthus tartismasidir. Bay God-
win, Bay Condorcet ve Diger Bazi Yazarlarin Spekiilasyonlart Uze-
rine Diigiincelerle alt baghiginin da agik¢a gosterdigi gibi, bu tartig-
ma Malthus 1798'de eserini yayimlamadan ¢ok once baglamigtir.
Ama iiretimin dogrusal olarak, niifusun ise geometrik olarak arttigi
yolundaki tinlii ispati, on dokuzuncu yiizyilin kaygilarindan biriyle
ilgiliydi. Cikardig1 sonug, yoksullarin daha az ¢ocuk sahibi olmalari
gerektigi, yoksa sonuglarina katlanacaklan yolundaydi. Karl Pear-
son'in soyaritimi ayni temay: yiizylhmizin baginda ortaya atti, ama

yoksullara yardim etmek icin degil, varliklilar1 korumak igin.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



40 SANSIN TERBIYE EDILISI

Biyo-politika bir risk portfoyiiniin standart 6zelligine sahiptir,
yani hemen hemen ayni zamanlarda karsit asir1 uglar felaket ola-
rak takdim edilir (bugiin bu niikleer kig/sera etkisi seklindedir).!8
"Niifus sorunu”, hem diger halklarin niifus patlamasini, hem de
kendi halkinin fazla diisiik dogum oranini ifade etmektedir. On do-
kuzuncu yiizyil Fransasi i¢in kendi halkt Fransiz, 6tekiler ise Fran-
sa'da yasayan Almanlar ve Ingilizlerdi. 22. Boliimde ele alindig
gibi, Prusya'da otekiler Yahudi'ydi. Bugiin 6tekiler Ugiincii Diinya'
dir. ingiltere'de Viktorya doneminin sonlarinda 6tekiler emekgi si-
nifiydi

Alman biyo-politikas1 1757-63'teki Yedi Y1l Savasi'nin hemen
sonrasinda baglad: ve sorun da diisiik niifustu. Niifusun belki de
iigte biri 6lmiistii ve baz1 bolgeler neredeyse bosalmisti. Harap olan
ciftgiligin diizeltilebilmesi i¢in yerlesimcilik gerekiyordu. Prusya
istatistiginin bir¢ok 6zelligi, Biiyiik Frederick'in yonetim ugruna
yonetim hevesiyle de birleserek, bu nesnel kayginin sonucunda or-
taya ¢ikt1.

Frederick'in yonetimi sirasinda, sayilmas: gereken kategorile-
rin tam listesi yedi sayfay1 dolduruyordu.!® Kategorilerden bir¢ogu
"dogald1", iktisadi gelisimi Prusya'ninkine benzeyen herhangi bir
tarim devletinden beklenecek seylerdi. Ama bazi tuhafliklar da
vardi. Bir kere, halkta temel bir ayrim gozetilmigti. Herkes ya sivil
ya askerdi. Asker kategorisi yalnizca fiilen asker olanlar1 degil, on-
larin gegindirdigi kisileri ve hizmetgilerini de kapsiyordu. Sivil lis-
te yukarida gecen dokuz kategoriye gore boliinmiistii, askeri liste-
de de beg boliim vardi. Bu siniflandirma kaliciydi. On dokuzuncu
yiizyilin ikinci yarisinda Prusya istatistik biirosunca yayimlanan
miikemmel yilliklarn inceledigimizde, halktaki ilk bolinmeyi gorii-
riiz: askerler solda, siviller sagda. Once asker ya da sivilsinizdir,
sonra da erkek ya da kadin, hizmetg¢i ya da efendi, Mennonit ya da
Eski Katolik. Kuskusuz burada agik¢a ifade edilmeyen bir mantik
vardu. Insanlar, simdi de oldugu gibi, cografi bolgelere gore sayili-
yordu. Sivil halk belli bir yerde duruyordu, askerler ise hareketliy-
di ve gamnizonlarda yer aliyordu. Askerler ve siviller ulusal topog-
rafyanin farkli yanlariydi. Ama tiim Avrupa'da yalnizca Prusya res-
mi istatistikleri bunu yurttaslarin tasnifinin birincil ilkesi, cinsiyet-

ten bile daha tefnel bir 36y, Qlarak RO ST Wh ntey.org
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Ikinci bir yenilik 1745'te, biiyiik ihtimalle Siissmilch'in kitabi-
nin ilk baskisinda sorulan sorulara bir yamt olarak getirildi. Ige
gog, disa gog, tabiyet ve irk ¢izelgelerinin ilk kez burada yapildig-
n1 goriiyoruz. Listenin sivil tarafinda, dokuz temel kategoride kisi-
lerin Wallon, Fransiz, Bohemyali, Salzburglu ya da Yahudi olmasi
iizerinden bir alt siniflandirma yapiliyordu. Dogu Prusya da kralli-
gin bir pargasi olmasina ragmen Polonyalilardan, Litvanyalilardan,
Letonyalilardan vb. s6z edilmiyordu. Bu kismen Dogu Prusya'nin
kayitsizca yonetilmesinden, kismen de burasinin asil Prusya'yla
birlesik olmamasi nedeniyle iki kisim arasindaki gogiin batidaki
diger Prusya "adalar1" arasindaki kadar kolay olmamasindan kay-
naklamyordu. Ozgiil gog sorular1 asama asama gelisti. Silezya
kentlerinde 1750'den itibaren burjuva hareketleri kaydedilmeye
basladi. Baz1 yerlesimci ¢izelgeleri 1753'te tutulmaya baslamuisti,
ama bunlar ancak 1763 sonrasindaki yeniden yapilanma sirasinda
ciddi bir mahiyet kazandi. 1768'de Minden'de baslayan ¢izelgeler
kisa siirede tiim krallig1 kapladi. Azinlik gruplarin nitelenmeleri,
Yahudilerin disinda yerel ve diizensizdi. Yahudiler ¢izelgelerde ilk
kez 1745'te goriildiiler, ama o sirada dinsel grup olarak adlandiril-
madilar. Kisa siirede tiim Yahudi hane halklarinin tamamen ayr1 ve
diizenli bir sayim1 yapilmaya basladi: General-Judentabellen ya da
Provinzial-Judenfamilie-Listen diye bilinen tam ¢izelgeler 1769'da
Prusya sayimlarinin rutin bir pargasi haline geldi.

Dogum, evlilik ve 6liim ¢izelgelerinin disindaki resmi istatistik-
ler hizmete 6zeldi, yalmzca Kral ve yonetimince goriilebiliyordu.
Kuskusuz ticari iglerde her tiirden belgelendirme yapiliyordu, ama
bunlar da genellikle insanlar1 sayma egilimlerine uymaktayd1.20 Ti-
cari belgelendinneler, Siissmilch ve Busching tarafindan iki ayri
sekilde temsil edilen hevesli amatorlerin gayretli iiretimleriyle at
bag1 gidiyordu. Alman istatistik etkinliklerinin ti¢iincii kuvveti, ko-
numuzun adini aldigini soyledigimiz "iiniversite istatistikleridir”.

Universite istatistiklerinin ne kadar eskiye gittigi belirsizdir (ve
onemsizdir). Jena'l: biiyiik siyaset ve cografya profesorii —ve bu ko-
nularda Leibniz'le yazisan— Herinan Conring'in gesitli uluslarin ik-
tisadi durumlan iizerine heyecan uyandirici dersler verdigi sdylenir
ve genellikle de "iiniversite istatistiginin" kurucusu olarak onun adi

geger. Derslerige notidg sigtuun Germanige adym vermisti. Jena
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daki bir ardili, B. G. Struve da, de statu rengi germanici iizerine,
sonra da notitia statuum Germaniae iizerine ders vermisti. Ayni
iiniversitede, Martin Schmeitzel'in 1725'te Collegium politico-sta-
tisticum dersi de vard1.2!

"Istatistik" sézciigiimiizii dayandirdigimiz sézciikler kesinlikle
bu profesorlere 6zgii degildi ve Alman'dan ¢ok italyan bir secere-
ye sahipti. Ama "Statistik" sozciigiinii yerlestirenin Gottingen'li bir
akademisyen olduguna kusku yok. Bu akademisyen, yani Gott-
fried Achenwall, istatistigi bir "devlet hakkindaki kayda deger ol-
gular" koleksiyonu olarak diisiiniiyordu.22 Achenwall'in kiirsiistinii
devralan Kkisi, istatistigi su kahramanca sozlerle tanimhyordu: "Ta-
rih siiregelen istatistiktir, istatistik sabit tarihtir.” Gottingen istatis-
tik¢ilerinin giiclii bir, pozitivist egilimi vardi:

Kesin konugmak gerekirse, istatistik¢iden tek istenen olgulardir; ista-
tistik¢i nedenleri ve sonuglan agiklamakla yiikiimlii degildir. Ama elinde-
ki olgunun istatistiksel agidan 6nemi oldugunu gosterebilmek igin genel-
likle sonug ¢ikartmasi gerekir; iistelik eger uygun noktalarda isin igine bir
tarih, nedenler ve sonuglar bilesimi sokarak biraz yagam ve ilginglik kat-
mazsa, ¢ahsmasi kupkuru olacaktir.23

Bu istatistik¢ilerin ¢aligmasi nadiren nicel oluyordu. Siiss-
milch'in temsil ettigi tiirden bir say1-6giitme siirecine karsiydilar.
Bu nedenle, ara sira tarihimizde ortaya ¢ikan say: karsiti ve ortala-
ma karsit1 gelenege dahildiler. Dev ¢izelgeler iirettiler, ama bunlar-
da (6megin) bulutlu hava 6l¢iimlerinden ¢ok, iklim tarifleri gore-
bilirdiniz. Buna karsin, ben iiniversite istatistik¢ilerinin tarihsel-si-
yasal-iktisadi-cografi-topografik-meteorolojik-askeri aragtirmala-
riyla, dmegin Busching'in iki dergisinin igerigi arasinda 6nemli bir
devamhilik goriiriim. Busching tamamen sayisaldi —s6zciigiin bi-
zim verdigimiz anlamiyla istatistikseldi— ama kitaplarinin bir¢ogu-
nun bagliklarinda ya da bashk sayfalarinda kendisini bir tarihgi-
cografyaci olarak, yani sozciigiin Achenwall'ci anlamiyla bir ista-
tistik¢i olarak adlandiriyordu.

Alman kiiltiirii, kavramlarin ve nesnelerin tanimlanmasini ge-
rektirir. Su soruya bir yanut ister: X, (nesnel) bir bilim midir? O za-
man, istatistik bir bilim midir? Eger Oyleyse, nasil bir bilimdir ve
kavramlari, nesneleri nelerdir? Gustav Rumelin 1863 yilinda, "Sim-

diye kadar 62 g@,r&gzigggmgptg\pgml_ Hgﬁglmmy.g@]imki 63'iincii
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olacak," demisti.2* Wurttenberg istatistik biirosunun direktorii olan
Rumelin, hem bir siyasal bilimci hem de sadik bir Malthus'cuydu.
Aklindaki 62 tamimin hangileri oldugunu bilmiyorum, ¢iinkii 1863
yili igin yalmzca Almanca literatiirde bile bunun iki katim sayabi-
lirim. Ama felsefe profesorleri dogru yolu gostermeye baglamigti
bile: Ayirt edin! Iki ayr bilim dali vardir. Biri tanimlayici ve sayi-
sal-olmayan, yani iiniversite istatistik¢ilerinin ¢aligmasi. Biri de,
Almanya'da ciddi bir sekilde Siissmilch tarafindan baglatilan, ingi-
liz siyasal aritmetiginin virisi. C.G. A. Knies'in 1850'de yazdig
Statistik als selbsindige Wissenschaft (Ozerk Bir Bilim Olarak is-
tatistik) bu sonucu daha da ileriye gétiirdii ve her ne kadar "istatis-
tik" sézciigiinii Achenwall'a borglu olsak da, onu aktarmamiz ve si-
yasal-aritmetikgilerin sayisal arastirmalar: kargiliginda kullanma-
miz gerektigini sdyledi.2 O zaman, Achenwall'n Statistik'ten ~is-
tatistik— farkh bir sey yaptigim s6ylememiz gerekir; bunu da (di-
yordu Knies), Staatskunde —devlete ait bilgi- olarak adlandiralim.

Ne olmus yani? Tiim bunlar kelime oyunu gibi duruyor. Harald
Westergaard, "istatistik" sozciigiiniin bu "macerasini” alayci bir iis-
lupta aktarir ve sozlerine, "istatistik arastimacilarim sagkinhiga
ugratmakta olan ilging isim degisiklikleri de olmasa, buna ¢ok az
ilgi gosterilecektir," diye son verir.26 Westergaard, su anda sayisal
ve Achenwall'ci olmayan bir seyi adlandirmak i¢in kullandigimiz
"istatistik" sozciigiinii yerlestirmig olmasa, Achenwall'in farkinda
bile olmayacagimiz sonucuna varir.

Bu goriis belki de iiniversite istatistik¢ilerini kii¢ciimsemektedir.
Omegin Avusturya, Prusya modeline gore bir istatistik biirosunu
ancak 1829'da kurabilmistir. Bu biironun kurulmasi, sayisal verile-
rin iglenebilmesi igin sistemli bir biirokrasinin baglamasi anlamina
geliyordu. Peki bu biiroda kim ¢aligacakti? Personel dogrudan, eski
usul iiniversite istatistiginin 6gretildigi liniversitelerden alindi. Ko-
nu alt1 Avusturya iiniversitesinin programinda vardi: Innsbruck, Pa-
dua, Peste, Prag, Venedik ve Viyana. Birgok yiiksek okul ve lisenin
de standart miifredatindaydi. Dogru ya da yanhs, Avusturyal: yone-
ticiler 6gretmenlerle 6grencilerin bir istatistik biirosunun yapmasi
gerekenden temelde farkli bir sey yapmayacagin diigiiniiyordu.

Avusturya dmegi, biirokrasi tarihinden nesnel bir 6rnckltir. Da-

ha ielenimei big diclemde, Fryoys, itatisk birokrasisi eski ini
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versite istatistikgileriyle dikkat ¢ekici bir devamliliga sahipmis gi-
bi goriiniir. Evet, sayisaldi, ama ayn1 zamanda da tanimlayiciydi.
Kuramsal Fransiz "istatistiksel yasa" mevhumuna karg: biiyiik bir
direnig s6z konusuydu. Her ne kadar sozciiklerin yerine sayilar
kullanilhiyor olsa da, Prusya ¢izelgeleri Achenwall ve Schlozer'in-
kilere benziyordu. Biirokratik verimlilik, matematiksel saflikla bir-
lesmisti. Prusya biirosu, Biiyiik Frederick'in bakanliklarinin idari
uzmanlhiginin ve say1 amatorleri ordusunun virisi oldugu kadar,
iiniversite istatistik¢ilerinin de varisiydi.

Ama Goethe ve Bernoulli gibi edebiyat¢i gezginleri en ¢ok sa-
sirtan sey, sayr amatorleriydi. Gezi kitaplan siirekli bir sekilde,
Busching'inkilerden daha kisa omiirlii, Britanya ya da Fransa'da
goriilmeyen ayrimsiz bir igtahla toplanmus ilging sayisal ayrintilar-
la dolu yerel dergilerden s6z ediyordu. Politikaya ve kamusal isle-
re merakla bakan gezginler de ogrenebiliyorlardi. Ama bunlardan
hi¢biri, Avrupa kitasinda Britanya adalarindan gelen beyefendiler
kadar gayretli bir sekilde gezmiyordu. Arthur Young'in Avrupa'da-
ki gezileri, sonrasinda da tarum reformundaki rolii ¢ok iyi bilinir.
Ama boyle gezginler geri dondiiklerinde higbir tarim teknigi getir-
memigti. Bu boliimiin bagindaki ikinci giris alintisinda da goriildii-
gii gibi, bunlar bir istatistik hevesi edinmislerdi. Sozciik bile Ingi-
lizceye Iskog tarim reformcularinin en biiyiiklerinden biri olan Sir
John Sinclair tarafindan sokulmustu. Sinclair, muazzam soru form-
larina verilen 6zlii yamtlarin sonucu olan 21 ciltlik, hayranhk uyan-
diric1 Iskogya’min Istatistiksel Muhasebesi'nin yazar-editoriydii. Is-
kogya'dan 938 kilisenin papazi yamt vermisti.*2? Sinclair bu proje-
ye Almanya gezileri sonrasinda baglamigti. Ama Almanya'dan ¢i-
kardig1 dersleri yalmizca iskogya'da uygulamad. iste Londra'da

* Bu eser, giiniimiizde bile "istatistiksel" diye adlandiracagimiz tiirden bir-
¢ok bilgi iceriyordu: Mesela yag dagilimi ve yagam siiresi beklentisiyle ilgili bir
¢oziimleme yapilmig, toplam niifus ile niifusun degigme oranina dair tahminler-
de bulunulmustu. Yagam tarzlan hakkinda da birgok bilgi igeriyordu: Omegin,
Inveresk'deki Fisherow'dan Edinburgh pazanna 200 pound'luk balik sepetlerini
sirtinda tagiyan ve bu yolu genellikle bir saatin altinda kateden, ailelerinde ve ce-
maatlerinde egemen role sahip olan, ¢ok kiifreden, ama papazlarina bakarsaniz
pek az giinah isleyen, pazar giinleri golf oynayan, bekar kadinlarla evli kadinlar

arasinda hep CVI'lEf(l;PeI§S| aBBlE IEl{g)F?IArPSe}slarhguze lc gybgrlbkg kadinlar.
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olup bitenler hakkinda 6zlii s6zler eden bir giinliik yazan:

20 Agustos 1793. Ciftgi George hasadim birakip sehre iner — alik ahk
etrafi seyretmeye degil, yiiksek mevkilerde sesini duyurmaya gelmistir.
Iskogyali bir toprak sahibi olan Sir John Sinclair ve diger biiyiik toprak sa-
hiplerinden bir grup, Mr. Pitt'e bir Tarim Bakanlig1 kurmasin 6nerdiler.
Tarim Yiliklarimn editorii Arthur Young bakanligin sekreterliine atan-
di... Duydugum kadanyla, ilk gorevi kiliselerden alinan bilgiye dayanarak
iilkenin tarimsal istatistiklerini toplamakmig.28
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Potsdam, 12 Kasim 1805. [lstatistiksel ¢aliymadal]
ana ihtiyag diizen, eksiksizlik ve giivenilirliktir. Bu
amaglara ulagabilmek i¢gin, Alman ¢aligkanhg), gay-
reti ve azmi, parlak yetenekten daha gok gereklidir,
yeter ki yetenegi tahrip etmesinler.*!

SAYILARLA ILGILENEN AMATORLER kamu yoneticisi oldular. Sir
John Sinclair 1793 yilinda kente geldi ve kismen istatistiksel go6-
revlere sahip sayisiz biirokrasilerden biri olan Tarim Bakanligi'ni
kurdu.? Sinclair, biiyiik toprak sahibi ve Iskogya'daki hareketli ta-
rnim reformunun akintisina kapilmig bir kamu adam olarak, olgu-
larla sayilarin ilerlemenin hizmetinde olduguna Avrupa'dayken ik-
na olmustu. Ulkesi hakkinda higbir ey bilinmiyordu: O bunu de-
gistirecekti. 1788'deki Avrupa turundan hemen sonra basladigi /s-
kogya’min Istatistiksel Muhasebesini 1799'da tamamlads.3 Iskogya
Kilisesine bagh her papazdan kendi kilise bolgesi hakkinda ayrin-
tili bir olgular dizisi talep eden mektuplar yazdi. Bazilan istegine
uydu, bazilan inat etti. Sinclair yalvardi, dig gosterdi, saka yollu
tehdit etti. "Cok sayida Rothsay ve Caithness inzibati, (11 Kasim)
St. Martin bayramina kadar istatistik bilgilerini gondermemis olan
papazlar icin gorevlendirilecektir; bu yiizden papazlar kararlarini
versinler, ya Albaya yazacaklar, ya da askerleriyle ugrasacaklar.™
Sonunda 938 papazdan yalnizca altis1 eksik kaldiginda, "miirekke-

* Prusya Kral III. Friedrich Wilhelm'in bir istatistik biirosunun kurulmasi
konusunda ticaret bakani Stein'a yazdiklarindan. O siralarda Stein Prusya biirok-
rasisinde reform yapmak igin umutsuzca g¢abaliyordu, ama Prusya'nin 1806'da
Jena'daki yenilgisine kadar basarisiz olacakti. 1807'de, yeni Prusya devletinin
onemli mimarlarindan biri olmustu.
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binin merhametsiz rengi" ihmalkarlar1 neyin bekledigini ima etsin
diye kirmizi miirekkeple birer mektup yazdi.’

Sinclair tek kigsilik bir istatistik biirosuydu. Arkadasi olan tarim
reformculari, toprakla ilgili her sey iizerine sayilar toplayan bir
"Daglik Kesim ve Tanm Demegi" kurdular. Bu demek toprak sa-
hiplerinden ve daha sonralar1 devletin iistlenecegi iglevleri yerine
getiren aracilardan olusuyordu. Ciftlik iscilerinin saghk durumu
iizerine topladiklar veriler, ilk sistemli hastalik istatistigini olus-
turdu. Bu istatistikler, 6. Bolimde de gorecegimiz gibi, Londrah
sigortacilarin dikkatini ¢ektiginde sansasyon yaratti. Sinclair bii-
rokrasiyi canlandirmak amaciyla giineye gittiginde, istedigi bir Ta-
nm Bakanligi'ydi. Tek basina yapmakta olduklarinin biiyiik bir kis-
mini resmen yapacakti. Sinclair'in bagkanliginda bakanlik, hemen
Londra'dan (bagka seylerin de yaninda) bir Genel Iskogya Raporu
yayimlad. Sinclair gelisme halindeki Ingiliz resmi istatistik siste-
minin bir pargasi oldu. Bu sistem boliik porgiiktii, pragmatikti, ba-
zen makul, bazen de sagmaydi, ara sira radikal bir reform kaynag)
oluyordu, daha ¢ok da "lafi dolandirma dairesinin” eseri. Yeni tiir
bir bilgi toplayacak otorite gerektiginde, komitenin biri gorevli bir
kurul olugturuyor ya da zaten var olan bir biirokrasiye yeni bir bo-
liim baglaniyordu.

Britanyahlar halki personelden uzak tuttular. Giineydeki kritik
istatistikler 1837'de kurulan Ingiltere ve Galler Bolgesi Genel Sicil
Dairesi tarafindan tutuluyordu. Personel ¢alkantili bir ge¢mise sa-
hip eski bir kurum olan ticaret bakanliginin sorumlulugundayd.
On dordiincii yiizyildan beri ticaret konusunda zaman zaman da-
nigma konseyleri kuruluyordu. Cromwell tarafindan kurulan siirek-
li bir konsey Amerika'da Commonwealth donemini (1649-60) zar
zor atlatti. Konsey tarim ve plantasyonlara bakan bir koloni komi-
tesi iglevi goriiyordu. 1675'te lagvedildi, yirmi yil sonra yoksullar,
ticaretin oniindeki engeller ve giimiisiin degeri iizerine raporlar ha-
zirlamak iizere yeniden canlandirildi. Madeni para meselesi 6zel-
likle konsey sekreteri John Locke'un kaygilariyla ilgiliydi. Ama
Locke 1700'de emekli oldugunda, konsey yeniden esas olarak ko-
loni iglerine bakan bir birim haline geldi. Edmund Burke'iin 1780'
de bu denli giiriiyen biirokrasilerin beceriksizligi ve savurganligi

iizerine unlii konugmasma kadar kor topal /idare etti. Bu konugma
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - tgs:/ rantey.org
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sonrasinda, bakanlik alti yilligina lagvedildi ve 1786'da, o zaman-
dan beri ticaret bakanlhiginin karakterini gevsek bazi kurallar ¢erge-
vesinde belirleyen bir konsey kararyla yeniden kuruldu. ihtiyagla-
ra bagh olarak gesitli subeler, 6megin 1840 yilinda bir demiryolu
subesi kuruldu. Denizcilik subeleri, liman gubeleri, maliye subele-
ri, 1886 yilinda da bir iflas gubesi kuruldu. Tim bu siire zarfinda
cesitli sekillerde adlandirilan bir ticaret, emek ve istatistik subesi,
yani "diger subelerden arta kalan igler subesi” faaliyetlerini iyi k6-
tii siirdiirdi. Merkezi bir sayi-toplama birimi anlayis1 yoktu ve bii-
rolar da pratik ya da siyasal ihtiyaglar dogrultusunda yeniden dii-
zenleniyordu. Sinclair'in Tarim Bakanligi, yeterince agik bir tarim
reformu giindemiyle ige baglamisti; hiz kaybina yol a¢an da kendi
basanisi oldu. 1865 yilinda, yiizyilin sonlarina dogru Tarim Bakan-
lig1'nin gekirdegini olusturacak olan bir veterinerlik boliimii kurul-
du; 1903 yilinda ticaret bakanhiginin yetki alanindan balik¢iligin
da alinmasiyla adi Tarim ve Balikgilik Bakanligi oldu. Bunlar, pra-
tik sorunlara verilen tipik gecikmis yamtlardi. Istatistie gelince,
sayilar, onlara ihtiya¢ duyan kurumca toplanacakti. Sayilara Bri-
tanya usulii yaklasim merkezi yonetime bir direnci yansitiyordu,
ama aymi zamanda yapilacak "dogal" sey de buydu. Asil anormal-
lik, sirf sayma bilimiyle ugrasan merkezi bir biiro olurdu.

Gelecegin akimi olacak anormalligi Prusya baglatti. Prusya is-
tatistik biirosu bir genel-sayilar ofisi olarak tarif edilebilir. Biiro,
yonetimin tim diger dallan igin bir kaynakti. Boyle bir kurum,
ozel bir bilgi tiirliniin ve yeni bir becerinin, hangi konuda olursa ol-
sun sayisal bilgileri toplama, 6rgiitleme ve igsleme becerisinin var-
ligin bastan kabul eder. Bu beceri kendisini, taraflardan higbirine
yakin olmayan bir bicimde, degerlerden bagimsiz, nesnel olarak
ortaya koyacakti.

Biz burada Londra'daki Tarim Bakanlig: ya da Berlin'deki Kra-
liyet Istatistik Biirosu gibi kurumlarin tarihini vermek istemiyoruz.
Ihtiyacimiz olan tek sey, yeni yetkilere sahip yeni yetkililerin yara-
tildigina dikkat ¢cekmektir. Doniigiim genellikle amatérlerin yete-
neklerine bagvurulmas: yoluyla gergeklestirilmigti. Prusya, yone-
tim dahilindeki on sekizinci yiizyil gizli bilgi toplayicilarinin bece-
rileriyle, amator sayi toplama fetisistlerininkinin bir araya getiril-
mesinin en gﬁﬁel ?@%ﬁlh Ozellikle, bir b'}gl bu bilesime ¢ok iyi

cre tap Arsivi - https://rantey.org
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bir ek tegkil eder. Leopold Krug en biiyiik amator cografyaci-is-
tatistik¢ilerden biri olarak ise bagladi ve saydigi her seyin bir 6ze-
tini ¢ikartan yeni, resmen atanmis sayimci kusaginin ilk temsilci-
lerinden biri oldu. Krug, Sinclair'in ne servetine ne de mevkiine sa-
hipti. Bir orgiit kuramaz, yalnizca bir daveti kabul edebilirdi. Res-
mi, gizli biirokrasi gelisirken, Krug bu biirokrasinin yontemlerini
ve amaglarini degistirmek iizere ige miidahale etmeye hazir amator
roliinii iistlendi.

II. Friedrich Wilhelm'in tag giymesinin onuruna, 1787 yilinda
Prusya halki ve konutlarinin yeni bir sayiminin yapilmas: 6nerildi.
Amag belliydi: Yeni kral ve bakanlar: gii¢lerini gorsiinler. Ama ne
yazik ki o siralar kotii bir ulusal yonetim ve zayiflayan otorite do-
nemiydi. Prusya, doguda Polonya'nin bir kisminin ardi ardina top-
raklarina katilmasiyla harita iizerinde biiyiiyordu. 1795'te Polonya'
nin iiglincii kez boliinmesiyle Prusya'nin yiizol¢iimii ikiye katlan-
misti. Ama ayn yil iginde Rhine irmaginin batisindaki Almanca
konugulan verimli topraklar gasirtici bir vurdumduymazlikla dev-
rimci Fransa'ya terk edilmigti. Boylece, bir yandan yoksullagmus,
yabanci ve yabancilagtirilmig bir halk biinyeye dahil edilmeye ¢ali-
silirken, diger yandan da okumug zanaatkarlarin ciddi bir kismi yi-
tirilmisti. Biyiik Frederick'in bir zamanlar uyguladigi basin ve din
ozgiirliigii sona ermig, ama ayn1 zamanda diizen de bozulmus ve et-
kili denetim azalmist1. Biirokrasi kiigiik hedefleri bile gerceklesti-
remeyecek haldeydi. Birakin Dogu Prusya'daki hognutsuz tebaays,
kendi anavatanini bile sayamiyordu. Gizlilik diigkiinii biirokratlar
hangi konuda gizlilik saglayacaklarini bile tam olarak bilmiyorlar-
d. Is amatérlerin eline kalmust1 ve bunlarin da en 6nemlisi Krug'du.

Halle'da dinbilimci olarak yetistirilmig, ama kisa siirede enerji-
sini ulusu betimlemeye vakfetmisti. 1796-1803'te lilkedeki her ka-
sabanin niifus ve iiretim 6zetlerini igeren on ii¢ ciltlik Tiim Prusya
Devletinin Topografik-Istatistiksel-Cografi Sozliigiinii iiretti.6 Her
amatoriin sansiirciilerle yasadig1 olagan savasi vermisti. 1796'da,
sozliigiiyle baglantili bir dergi ¢ikartmaya basgladi, "Prusya Askeri
Orgiitlenmesi" makalesi nedeniyle de hemen sansiire ugradi.*’ Ama

* Krug'un yayincilikhevesinidizginlemek zordu. 1804'te, bagka bir dergi ku-
rabilmek igin eski iiniversitesi Halle'dan felsefe profesorii L. H. Jakob'la ortak ol-
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II. Friedrich Wilhelm'in 6liimiiyle, herhalde yasaklanan makalesi-
nin ¢ektigi ilgi sayesinde maliye bakanlifinda bir goreve atandi.8
Bu gorev onun Onceki amatorler kusagindan daha fazla bilgiye
ulagmasini sagladi. O da bunu iyi kullandi. Caligmalarini Prusya’
min Ulusal Varligi Uzerine Gozlemler baglikh iki 6nemli ciltte top-
lad1.? Bu eser, kralliktaki hemen her yer hakkinda genel sayilarla
neler anlatilabilecegini gosteren giizel ve derlitoplu bir 6mekti.
Eserin yayimlanmasi krali 28 Mayis 1805 tarihli bir karamame ¢i1-
karmaya itti:

Farkhi boliim ve dairelerden, 6zel miidiirliikklerden ve Silezya Maliye
Bakanligi'ndan istatistik ¢izelgelerini toplayip birlestirecek bir biiro kurul-
malidir. Majesteleri bu bolimiin daniyman Krug tarafindan yonetilmesini
ve dogrudan Devlet Bakan Stein'a kargi sorumlu olmasini emir buyur-
mustur. 0

siein da bir tiir istatistik biirosu arzuluyordu, ama biironun bir
amator tarafindan yonetilmesini istemiyordu.! Imparator yoneti-
minde Fransa'da gergeklesen yenilikleri dikkatle izliyor ve sayila-
rin zamaninin geldigini biliyordu. Ama bakanliklarin ciddi ve ge-
leneksel usullerle yonetilmesinden yanayda. Istatistik de standart
bir bakanligin elinde, standart bir memurun yonetiminde olmaly-
di. Bu is i¢in Maliye Bakanlhigi'nda ¢alisan bir gézdesi de vardi.
Kral'a Krug'un karmagik devlet iglerini yonetecek statiiye ve bece-
riye sahip olmadigini s6yledi. Kral buna aldirmadi. Parlaklik degil,
Alman gayreti istiyoruz, ifadesini igeren yanitin1 boliimiin baginda
aktarmigtim. Bunun sonucunda Kral'la Stein'in vardigi uzlagma,
bagka bir¢ok seyle birlikte, 1807'de Napoleon'un ordularinin Je-
na'daki zaferiyle darmadagin oldu.

Dagilan Prusya devletinin yeniden kurulmasi iizerinde ¢alisan
Stein, istatistigin bir rol oynayacagini biliyordu. Ama nasil bir rol?
Eyalet yoneticilerine gonderdigi bir sirkiilerde, yeni bir istatistik

du. Jakob yogun bir bigimde 6liimsiizliik, etik, Tann iizerine yazilar yaziyor ve
Moses Mendelssohn ile Kant arasindaki karsithga miidahale etmeye ya da bu
karsith gt yaratmaya gahigiyordu. Esas agki maliyeydi ve yeni dergide tamtmak is-
tedigi yeni bir ulusal iktisat bilimi dnerdi. Jena yalmzca sansiirlemekle de yetin-
medi, Napolyon Halle'daki iiniversiteyi lagvetti. Profesor Jakob da Carlik hiikii-
metine danigmanhk yapmak ve yeni bilimini kurmak iizere St. Petersburg'a gitti.
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biirosu i¢in onlardan oneriler talep etti. Konigsberg'den gelen yanit
dikkatini gekti. Bu kentte yagayan ve bircok diplomasi olmasina
kargin belli bir meslegi olmayan J. G. Hoffmann adinda birisi, Ber-
lin'e yanit vermekle gorevlendirilmisti. Krug'un ¢aligmasi konu-
sundaki yorumlari alayciydi. Krug'a Prusya'nin tiim bolgeleri hak-
kinda yeterli iiriin bilgisi verilmis miydi? Ciftgiler, diyordu Hoff-
mann, her zaman vergiden kurtulmak igin yalan sdyler: Krug'un
sayilar "bagtan agag1 yanlig ve basgtan agag: yararsizdi”.!12
Hoffmann, Stein'in megrebine gére yaziyordu. Kendi kentinden
ilk odiilii, Konigsberg'de bir kiirsii oldu.!? Sayilandirma igin alt:
kategoriye ve 625 alt kategoriye dayanan kapsamh bir gekilde ta-
sarlanmug bir yapi gelistirdi. Igisleri bakam Dohna'dan gegici bas-
bakan Altenstein'a gonderilen bir miizekkereye dahil edilen yazi-
sinda, merkezi bir istatistik biirosu kurulmasini gerekgelendirdi:

Biironun amaci, Prusya devletiyle ilgili malzeme hakkinda olabilecek
en eksiksiz bilgiyi toplamak olmalidir... Devletin giicii kismen toprakla-
rinda, kismen de halkinda yatar... Biri hammaddeleri saglar, digeri de ser-
maye ve emegiyle bunu doniistiiriir... Bu nedenle, veri toplama dogal ola-
rak iki baghk altinda gergeklestirilmelidir, biri cografi, digeri de antropo-
lojik. O zaman, her dal igin birer memur atamamiz dogaldur... Ama ne ka-
dar kapsamli olursa olsun, bu iki toplayicinin ¢galigmalannin kullanilmasi
zordur. Bunun garesi de atadigimiz iki memurun iizerinde, en genel anla-
muyla siyasal aritmetige girecek yeterli beceri ve araglara sahip iigiincii bir
memur atamaktir. Bu memur ilk ikisinin malzemesini iilkenin en yiiksek
yoneticilerinin kullanabilecegi bir hale getirecektir.!4

Ugiincii kisi yeni tiir bir is yapacak, yeni tiir bir biirokrat ola-
cakti. Dohna insanlari inceleyecek antropolog olarak Krug'u atadi,
ayrica bir cografyaci, yeni siyasal-aritmetik bilgiyi sindirme gore-
vi icin de bir matematikg¢i onerdi. Altenstein, Krug tiiriinde kigile-
re Stein'dan daha fazla merakli degildi. "Yillar boyunca Prusya
devleti igin gayretle ¢aba ve sadakat gosterdigini yadsimiyorum,
ama onu bagimsiz diisiinen bir ¢alisan roliine atamak dogru olma-
yacaktir... Cok dar bir siyasal iktisat anlayig1 var."'s Dohna tarafin-
dan 6nerilen kigilerden higbiri uygun 6nderler degildi. Yalnzca bi-
rer "ara¢” olarak goriilebilirlerdi.

Bir hayli agiz dalasi yasandi. Her ne kadar tartigmalar yerel, ki-
sisel, gii¢ ve iistiinliikle ilgili kii¢iik meseleler olsa da, gercek bir
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rahatsizhig1 yansitmaktaydi. Bir Istatistik biirosu neydi? Ne tiir bir
gorev iistleniyordu ve ne tiir 6zelliklere sahip birisince yonetilme-
liydi? Hoffmann bir kdsede beklemedeydi. Profesor olarak yiiriit-
tiigi sivil gorevi Krug'un maliyedeki goérevinden mevki bakimin-
dan iistiindii. Kendisine hem yeni istatistik biirosunun direktorlii-
gi, hem de Berlin'deki, yonettigi yeni bilimin kuramim 6gretebile-
cegi yeni siyasal bilimler kiirsiisiinde profesorliik gibi ikili bir rol
ayarladi. Direktor bu rolii ve gelir kaynagimi 1860 yilina kadar ko-
rudu. O tarihte de, artik resen profesor olmayan yeni direktor Emst
Engel bile, 1860'larin yeni Alman iktisat¢1 kusagini egiten iinlii bir
"istatistik semineri" kurmustu.'6 Achenwall'c1 iiniversite istatistigi
lagvedilmemis, doniigtiiriilmiigtii.

Yeni yonetimde, Krug ikincil, antropolojik gorevi aldi. Hoff-
mann'in Viyana Kongresi'nde Hardenburg'a yardimcilik etmek gi-
bi daha biiyiik oyunlara daldig1 1814-21 doneminde fiilen biironun
denetimini eline gegirdi. Bunlar 6nemsiz ayrintilar, kendi baslarina
sadece olgularin tesadiifi diziligleridir. Ama bu tiir diziligler yeni
tiir bir kurumun yaratihigini iceriyordu. Kagit iizerinde ve kigilerin
egilimleriyle sonuglandirilan sey, tam tamina genel bir cokamagh
istatistik biirosuydu. Friedrich Wilhelm 1804'te, Dohna da 1809'da,
miiphem bir gekilde de olsa yeni bir tiir giizergdh saglayan, yeni
tiirden insanlarin ¢aligtig1 yeni bir orgiitlenme ¢esidi olarak gordii-
ler bunu. Geleneksel ve ayag: yere basan bakanlar Stein ve Altens-
tein, eski diizenin diizeltilmig haline uyacak bir seyleri yegliyordu.
Onlar biiroyu maliye bakanligina yardimci bir organ gibi gordiiler.
Yonetimin gorev boliisimii korunmaliyd: ve ilkesel agidan tiim ba-
kanliklara hizmet edebilecek bir biiro buraya uymazdi. Sonunda
Dohna ve kral kazandi. Prusya temelden yeniden inga ediliyordu
ve yeni kurumlara yer vardi.

Insan ikili bir rolde seyredebilir ve isini de gorebilir. Hoff-
mann'in hem biironun direktorii hem de Berlin'de profesor olarak
resmi konumu, biironun eski diizenin bir parcasi olmadigina kibar-
ca igaret eden bir olguydu. Ama bir adamin tersine, bir hiikiimet
biirosu havada var olamaz, birilerine hesap vermek durumundadir.
Yonetimin yapisinda bir yeri olmahidir. Hi¢ kimse, Hoffmann bile
bu yeni varhgin ne oldugunu bilmedigi igin, onun bir yerlere na-
sil yerlestirilebilecegini bilen de yoktu. Biiro 1805'te kisa bir siire
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icin, ticaretle ilgili devlet bakani olan Stein'a baglandi. 1810'da
igisleri bakanlhg biinyesindeki Polizei'ye (kolluk kuvvetleri) bag-
landi. 1812'de de, dogrudan yeni ve giiclii sansdlye von Harden-
burg'a baglandi. O da 1823'te igisleri bakanhgina devredene kadar
biiroyu elinde tuttu. Hoffmann 1844'te 79 yasinda 6lene kadar bii-
ro igigleri bakanlhiginda kaldi. Ardili C. F. W. Dieterici'nin direk-
torliigii sirasinda ticaret bakanligina baglandi, onun 6liimiinde ye-
niden i¢iglerine dondii.

Yeni tiir biironun belirgin 6zelliklerinden biri yonetimin hangi
birimine bagh oldugundan etkilenmemesiydi. Biiro, on sekizinci
yizyihin sayilan kamuya bildirme hevesiyle diizenli hiikiimetin
giiclinii birlestirip, yayimladi1 da yayimladi. Yanit almak i¢in Sin-
clair'in kirmizi miirekkeple yazilmig mektuplanna da ihtiyaci yok-
tu. Profesor-biirokrat Hoffmann sahsen 300'iin iizerinde istatistik-
sel makale ve birgok da monografiyle resmi ve yan resmi elkitabi
yayimladi. Demek ki, sayilar okumaya niyetli herkese acilmigti.
Ama Hoffmann'in uzun yasami boyunca istatistik biirosunun 6zel
bir yaymm olmadi. Bu ig, ardih ve o6grencisi Dieterici'ye kaldi.!?
1810 ile 1860 arasindaki yarim yiizyil boyunca sayilarin yayim-
lanmasinin merkezilestirilmesi yolunda gercek bir gayretlilik s6z
konusu olmadi. Hoffmann'in biirosu hala centilmenceydi ve esas
olarak, her ne kadar fikirleri giiniine gore radikal olsa da, 1810 6n-
cesinde egitilmis insanlarca yonetilen bir rejim altindaydi. Gereken
siipiirge rolii Saksonya'dan gelen Emst Engel'e diistii. Enerji dolu
bir adam olan Engel, daha 30 yagina gelmeden Leipzig'deki ilk
diinya ticaret fuarini orgiitlemnisti (1850, Londra'daki Biiyiik sergi-
den onceki yil, Leipzig kentinin bugiinkii diisturu olan Die Messes-
tadt'la [Fuar Kenti] 6zetlenebilecek olan gelenegini yerlestirdi).
Sakson istatistik biirosunu faaliyete gegirmis, iki istatistik dergisi
kurmus, konut sorununa bir ¢are olarak ipotek sigortasini icat et-
mis ve daha bir¢ok is yapmust1. Berlin'e ¢agrilir cagrilmaz ii¢ yeni
siireli yayin baslatti ve bunlardan birinde, biraz da iiziintiiyle,
1860'taki resmi hiikiimet istatistik siireli yayinlarinin bir listesini
verdi. Bunlar ara sira yayimlanan makaleler ya da 6zel raporlar de-
gil, diizenli siireli yayinlardi; hizmet ici belgeler degil, yayimlan-
mis malzemeydi; kentlerin ya da eyaletlerin degil, Berlin'deki mer-
kezi hiikiimetin yayinlariydi. 410 siireli yayimin listesi 21 sayfayi
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doldurdu.!® 1800’ de bunlardan higbiri yoktu. "Basili sayilar ¢1g gi-
bi biiyiidii” ifadesi abart1 midir?

Engel'in bu dur durak bilmeyen istatistiksel etkinlik kargisinda
bir dur dedigini diisiinebilirsiniz. Hi¢ de 6yle olmadi. Aslinda ista-
tistiksel verilerin merkezi bir sekilde yayimlanmasini saglamak is-
tiyordu ve tiim diger bolim ve bakanliklarin ¢aligmalarini deger-
lendirecek bir Merkezi Istatistik Komisyonu olusturmak iizere he-
men harekete gecti. 1 Nisan 1860'ta atanmigti, 24 Haziran'da Ko-
misyon hakkinda tamamladigi planlarini bakanina sundu. Ama tiim
isin ulusal otoritenin yerel diizeye uyarlanmig sayisiz kopyasi tara-
findan yapilmasini istiyordu. Her kent, 6zellikle de Almanya'nin
ozgiir kentleri, Engel'in biirosunun krallik i¢in yaptiklarini, kendi
bolgesinde yapmaliydi. Prusya'daki 25 bolgesel yonetim biriminin
her biri de aynisin1 yapacakti. Nihai amag her bolgenin, her Kreis'
in (beldenin), her kdyiin kendi istatistik biirosunun olmasiydi. Bu
higbir zaman gergeklesmedi, ama egilim ortadaydi; her biiyiik kent
kendi istatistik yonetimini kurmak igin yarigiyordu: Berlin 1862,
Frankfurt-am-Main 1865, Hamburg 1866, Leipzig 1867; Lubeck,
Breslau ve Chemnitz 1871, Dresden 1874 ve 1900'e kadar 27 ana
kent biirosu daha. Bunda bilhassa Almanlara 6zgii bir sey yoktu,
Berlin'le ayni yil i¢inde Viyana ve Roma'yl, 1866'da New York ve
Riga'yl, 1868'de Stockholm'ii ve 1869'da da Buda'y: sayabiliriz.

Yayimlanmig olan "Modem" tarzda ilk medeni istatistiklere,
1820lerde Paris'in Seine bolgesinde baslananlara ciddi bir vurgu
yapmamiz gerekir. Ote yandan, her iilkenin kendi tarzinda istatis-
tiksel oldugunu g6z oniinde tutarak, kurumsal bir tarihin ana hatla-
rini ¢izmeye bile kalkigmamam gerekir. Prusya'nin sayilarinin tari-
hi, diger uluslarin istatistiginin gelisimi igin bir 6mek saglamaz.
Birgok paralel gelismeden biridir sadece. Almanya'nin, 1833'teki
gimriik birliginin getirdigi baz1 6zel ihtiyaglar1 vardi. Devletler
arasindaki ticaretin vergileri, her devletteki niifusa gore belirleni-
yordu. Her ii¢ yilda bir, niifuslarin tahmin edilmesi gerekiyordu.
Bu nedenle Alman devletleri, Avrupa'nin bagka yerlerinde var ol-
mayan gerekgelerle sik sik kaba niifus bilgilerine ihtiya¢ duyuyor-
du. Prusya, bu devletlerin en gii¢liisii ve istatistik alaninda ilkler-
den biri olarak, kullanilacak teknolojiyi olusturdu, ama Baden ve
Wiirttenberg gibi devletler de bog durmuyordu. Diger uluslar ve
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ulus gruplar bagka giizergahlar izledi. Amaher biri kendi iislubun-
ca kamusal sayilarini yaratabilmek i¢in benzer kurumlar olugturdu.
Farkli yonetimler degisik seyler saydiklan i¢in, toplanan sayilar
her durumda bagka tiirlii oldu. Ulusal istatistik verisi anlayiglari de-
giskenlik gosteriyordu ve ben de Prusya'daki fikirlerle omegin
Fransa'dakiler arasinda 6nemli farklihiklar oldugunu savunuyorum.
Gene de Engel, daha iistiin bir meslek olarak, yurttaglar hakkinda-
ki sayisal olgularin saf bilimi olarak uluslararasi bir istatistik viz-
yonunun en 1yi sozciisiiydii belki de. Kurumlar yeni bir insan tiirii-
nii ortaya ¢gikartmigti — 6zii, binlerce sayi tarafindan gizelgelere do-
kiilen insan d1 bu:

kesin bir temsil saglayabilmek igin, istatistikse! aragtirma bireye diinya
iizerinde siirdiirdiigii tiim yagami boyunca eslik eder. Dogumunun, vaftiz
ediliginin, agilanmasinin, okulunun ve buradaki bagarilarinin, gayretkegli-
ginin, okuldan ayrilmasinin, sonraki egitim ve geligiminin ve bir kez yetis-
kin oldugunda, fiziginin ve silah kullanabilme becerisinin hesabin tutar.
Yagaminin daha sonraki adimlarinda da yanindadir: Yegledigi meslegi, evi-
ni ve gegimini nerede sagladigini; gengligindeki bolluk sirasinda yaghihg:
i¢in bir seyler biriktirip biriktirmedigini; nerede, ne zaman ve kag yasin-
dayken evlendigini, karsi olarak kimi segtigini not eder — istatistikler onu
iyi giinlerinde oldugu kadar sikintihi zamanlannda da izler. Ister bir gemi
kazasi gegirsin, ister maddi, ahlaki ya da manevi bir yikim yasasin, istatis-
tik bunu da kaydeder. Istatistik insan1 yalmzca oliimiinden sonra terk eder
— o da kesin 6liim yagin1 ve bu sonu getiren nedeni belirledikten sonra.!®
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Paris, 15 germinal de l'an IV. Yahitilmig ve neredeyse hig-
bir destege sahip olmayan, ne devlet okullarina ne de temel
ders kitaplarina sahip olan, gogalma ve etkileme araglarinin
cogundan yoksun olan, yalnizca baskinin neden oldugu
enerjinin giiglendirdigi ve bir 6zgiirlik i¢giidiisiiniin uyan-
dirdig1 kaynaklar ardi ardina kullanan tinsel ve siyasal bi-
limler, gerek zorbalig1 kandirarak gerek ona meydan oku-
yarak, yiizyillimizi sona erdiren ve 25 milyon insani hakla-
rin kullanmaya, ¢ikarlarini aragtirmaya ve sorumluluklari-
n1 yerine getirmeye ¢agiran ezici devrimi hazirladi.*!

YAYIMLANAN GIZELGELER, bir ulus hakkinda toplanan sayisal ol-
gular kagit iizerinde dondurur. Cizelgeler yildan yila siiren diizen-
lilikleri gosterir. Bu yeni tiirden ey, yani insan dogasinin istatistik-
sel bir yasasi ok mu uzaktaydi? Nerede durdugunuza bagh olarak,
hem evet hem hayir. Napolyon'u deviren Prusya, kararli bir bigim-
de istatistiksel genellemelere direnen bir toplum anlayis1 yaratmig-
t1. Politikalar1 yonlendirecek ve goriisleri olusturacak kesin istatis-
tikleri toplamigti, ama bu istatistiklerin gosterebilecegi herhangi
bir diizenlilik, toplum yasalarinin ¢ok uzaginda kaldi. Prusyalilar
giiclii bir biiro olusturmuglar, ama istatistiksel yasa fikrini geligtir-

* P-C.-F. Daunou, ikinci boliimii tinsel ve siyasal bilimlere ayrilmis olan
Ulusal Enstiti'niin (Institut National) agiliginda. Bu biiyiik bir olay, terériin sona
erisinin kutlanmastydi. Tim Direktorler Meclisi ve "devrimin firtinalann atlata-
bilmis" onemli sanat¢i ve bilim adamlarinin hepsi oradaydi. Elgilerin yaninda,
1,500 kadar, esit sayida erkek ve kadindan olusan meraklilar da oradaydi. Da-
unou'nun kigkirtict konugmasina ek olarak, sanat ve bilimlerin birligi tizerine 184
musralik bir alegori, Livy'den 124 misralik bir geviri (Hannibal vahsi ama cum-
huriyetgi bir senatoyla kars: karstya gelir), Fransa'nin niifusu iizerine istatistiksel
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meyi bagaramamiglardi. Bu i de Napolyon'u goriip gecirmis Fran-
sa'ya kalmist1 ("Imparatorun ilgisini gekmek istiyorsaniz, birkag is-
tatistik siralayin”).

Istatistik yasalarinin iki seye ihtiyac1 vardi. Bunlardan birinci-
si, tiim Avrupa'da basihi sayilarin ¢1g gibi biiyiimesiydi. Savag son-
rasl biirokrasileri olmasayd, yasa tarzi diizenliliklerin fark edilece-
gi cizelgeler de olmayacakti. Ama aym zamanda dogru niteliklere
sahip, Newton'n yerlestirdigi doga yasalarina benzer toplum yasa-
larin1 bulmaya hazir okurlarin da olmasi gerekiyordu. Prusya, ¢cok
nitelikli istatistikleri ve istatistiksel yasalara direnciyle bizim "kri-
tik deneyimizdir" ve dyle kalacaktir.

Fransa ve Ingiltere rnekleriyle Prusya 6megi arasindaki fark1
olusturan neydi? Bunu yanitlamak i¢in basite indirgenmis, bazi Av-
rupa kiiltiirii tarihgilerince asina kilinmig 6zet niteliginde bir Do-
gu/Bat1 karsithig1 kuracagim; sonra da, bu boliimde, Fransiz ente-
lektiiel tarihinin 6zgiil bir olgusuna dikkat ¢ekecegim.

Dogu/Bat1 karsithg1 kaba, ama kullanighdir. Bati'daki baskin
diller ve kurumlar Fransizlara ve ingilizlere aitti, bagkentleri de Pa-
ris ve Londra'ydi. Dogu'nun ana dili ve kurumlari Almand: ve Ber-
lin de giderek agirlik merkezi olmaya yaklasiyordu. Bati diisiince-
sinin ana hatt1 atomcu, bireyci ve liberaldir. Dogulu diigiincenin
ana hatti da tersine, biitiincii, kolektivist ve muhafazakardir.

Gerek kral olarak, gerekse halk olarak Batili egemen, tam da
Hobbes'un 6grettigi gibi, o iilkedeki kisilerden olusuyordu. Daha
doguda, Herder'in ardillarinin da israrla belirtecegi gibi, grup —gru-
bun uygarlig: ve dili- onu olusturan bireylere kimlik ihsan ediyor-
du. Batili bireyler (felsefelerinin gerektirdigi gibi) egemenlerini
olusturuyordu. Dogulu devletler (filozoflannin dedigi gibi) birey-
lerini olugturuyordu.

tahminler, Enstitii'niin her ii¢ bolimiiniin gahgmalarindan alintilar, Cabanis'in fi-
zik ve metafizigin birligi iizerine nutkunun sonu, Fourcroy'nin yeni bir patlayici
hakkindaki bir tamtimi ve beraberinde (her ne kadar Lavoisiernin diisiisiinii ve
giyotine mahkdm edilmesini Fourcroy'un tezgahladigina dair yaygmn bir inang
varsa da) Fransa'min en biiyiik kimyacisinin kayb: hakkinda duyulan iiziintiiniin
ifadesi de agiligta yerini aldi. Asya fillerinin fosilleri iizerine Cuvier tarafindan
bir konferans verildi ve olay bir havai figek gosterisi, yani Fourcroy'nin patlay-
cilarinin tamtimiyla sona erdi.
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Liberal Bati, tiim sorunlan ve basarilariyla sanayi toplumunu
en iyi yonetecek olanin, 6zgiir bireysel rekabetle insan sevgisinin
bilesimi oldugunu iddia ediyordu. Muhafazakir Dogu ise refah
devletini yaratt1. Berlin, sanayi kazalarn i¢in iscilere telafileri, sag-
lik ve igsizlik sigortasini, toplumsal sebekenin diger yonlerini dev-
reye soktu. Bu Prusya kolektivizminde hazirlik ¢aligmalarini ya-
panlarin ¢ogu, istatistiksel veri toplayan biiroda ¢alistyordu ve her
tiirlii istatistiksel yasa fikrine kargiydilar.

Bu tezat karikatiirii, siyaset sahnesinden ne kadar ileriye gotii-
riilebilir ki? Norton Wise bunu fizige kadar gotiirmiis,2 Bat1 ve Do-
gu fizigi arasinda, on dokuzuncu yiizyil boyunca siiren ve liberal-
lerle muhafazakarlar arasindaki aynliklarla kosut giden temel bir
boliinmeye dikkat ¢ekmisti. Wise'in ¢oziimlemesi tiim alami kapsar,
ama bir tek 6mek yeterlidir. Boltzman ve Maxwell "ayn1" istatis-
tiksel mekanikte birlegmislerdi. Ama buraya hayli farkl yollardan
erigsmiglerdi. Maxwell bu bilimin belirlenemezci oldugu fikrine
acikti. Yasalarinin karakteri tamamen olasiliga dayali olabilirdi.
Diger yandan Boltzman istatistiksel mekanigin belirlenimci oldu-
gu inancina siki sikiya sanldi. Ulastify esas sonuglardan biri olan
H-teoremi bunu dogrulamaya yonelikti.

Tiim Dogulular istatistiksel yasa fikrine kars1 gtkmadiklan gi-
bi, tiim Batihlar da istatistiksel yasalarin varlhigina inanmyordu.
Gelgelelim, istatistiksel yasalarin Alman destekgileri belirleyici
olarak liberal azinliga dahilken, bu fikrin Fransiz ve Ingiliz kargit-
lar1 da genellikle muhafazakar grupta yer aliyordu. Ara sira 6nem-
li 6rmeklere dikkat ¢ekecegim.

Fransiz istatistiksel yasa fikrine kargi egemen Prusya tepkisinin
bunu reddetmek oldugunu séylemek yamltici olur. “Yasa" s6zciigii
bile farkl gekillerde anlagiliyordu. Iste, on dokuzuncu yiizyilin so-
nunda La Grande Encyclopédie (Biiyiik Ansiklopedi) i¢cindeki "Ya-
sa" maddesini yazan akil bir Fransiz gozlemci:

Ingilizler... yasay: verilmis bir olgu olarak goriirler ve mantik yii-
riitme tarzlar1 bunun bireylerin iradesinin bir iiriinii oldugunu ima eder.
Almanlar (tarihgiler ve metafizikgiler) [yasa] sorununu kokeninden ele
almigtir... yasay: dil ve toreyle aym diizeyde, toplumsal bir iiriin olarak
goriirler; yasa hi¢bir zaman sabit degildir, diizenli bir evrim ve doniigiim

yasar.
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Eger yasay: toplumsal bir iiriin olarak goren bir muhafazakar-
saniz, istatistiksel yasalarin basili sayisal veri gizelgelerinden oku-
nabilecegini ya da bireyler hakkindaki olgularin 6zetinden ¢ikarti-
labilecegini diisiinme egilimi nicin géstermezsiniz? Ciinkii yasalar
zaten orada duran geylerdir; bireylerin sayimindan ¢ikartilabilecek
seyler degildir. Toplumsal yasalar, eger var iseler, kiiltiir hakkinda-
ki olgulardir, bireysel davraniglardan siiziilmiis seyler degil.

Eger (siyasal alanda) yasay: bireylerin iradesinin bir iiriinii ola-
rak goren bir liberalseniz, su¢ ve hiikiim hakkindaki olgular iizeri-
ne istatistiksel yasalarin adalet bakanhg tarafindan yayimlanmasi
sizi neden tatmin eder? Ciinkii toplumsal yasalar bireylerin eylem-
lerince olusturulur.

Bu model, on dokuzuncu yiizyilin anlagmazliklannin ¢ogunun
nereden kaynaklandigim gosterir. Bir kere, bugiin bir¢ok kisinin
onaylayacag gibi, olasilik yasalar1 gerek Fransiz gerekse Alman
kavrayisindaki bigimiyle topluluklara uygulanabiliyorsa, kolekti-
vist, biitiincii tavrin istatistiksel yasa mevhumunu ortaya atan taraf
olmasi gerekmez miydi? Tersinden bakarsak, eger liberaller istatis-
tiksel yasalarin da doga yasalan gibi toplumun yasalan oldugunu
diisiiniiyorlarsa, kitle halinde bireylere ne kadar 6zgiirliik kalir ki?
Akillan kangtiran bu istatistiksel kadercilik sorunu, yiizyilin orta-
larinda ortaya ¢ikti.

Kadercilik ve Dogu/Batr'yla ilgili daha kapsamli meseleler bi-
zi ileride ¢cok mesgul edecek. Burada istatistiksel yasa fikrinin da-
ha 6zgiil bir 6nceline donecegim. Bu 6ncel istatistik oncesi, hatta
istatistik kargit1 bir toplum yasalar1 mevhumuydu, tinsel bilimlere
(moral sciences) dair bir anlayigti. Daunou'nun bu boéliim baginda-
ki hitaby, ¢in ¢in 6ten bir inang ifadesiydi. Tinsel bilimler akilci ve
ozgiirlestiriciydiler, istibdadin da diigmaniydilar.

Science morale burada, Ingilizcede ahlak (morals) denen kiy-
meti kendinden menkul varliga isaret etmez. Daha ¢ok bir meeurs,
yani térelerin, toplumun bilimi gibi anlagilmalidir. Cambridge Uni-
versitesi'nde on dokuzuncu yiizyil ortasindaki reformlar hayata ge-
cirilirken, iktisat, siyaset, psikoloji, metafizik ve etik dallarini kap-
sayacak bir tinsel bilimler fakiiltesi kuruldu. Bir tek fakiilte ¢atisi
altindaki bu simiflandirma, kahraman addettikleri iki Ingilizi ideal-
lestirerek tinsel bilimler fikrini icat eden Fransizlardan alinmaydi.
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Newton goksel ve rasyonel mekanigi yaratmisti. Fransizlar ondan
deizmi diginda her seyi aldilar. Locke'un ideler kurami insan akh-
n1 ve diisiinme yetenegini arastirtyordu. Fransiz Aydinlanmasinin
belli bash filozoflarinin bir¢ogu, ide-olog yaftasini sevingle kabul-
lendi, ama ideolog ya da ideolojici degil, "ide-ist", yani Locke'cu
olarak. Iste bu gergeve iginde, baslangigta bireyler ve toplum hak-
kinda akilci bir kuram olarak science morale anlayis1 dogdu. "Bu
terimle, nesne olarak insan aklini, ya da insanlanin birbirleri arasin-
daki iligkileri alan tiim bilimleri anliyoruz."3

Bunlar, tinsel bilimlerin 6nde gelen sozciilerinden Condorcet’
nin sozleridir. Philosophe'larin* sonuncusu, aym zamanda da fiz-
yokratlann en biiyiigii olan Turgotnun 6grencisi, dostu ve danig-
maniydi. Anayasa taslaklar1 kaleme alan bir kigi, iimh devrimcile-
rin en soylusu (ve en romantigi), egitim sistemleri reformcusu ve
kadin haklan savunucusuydu. "Amerikali, kendi zincirlerini kira-
rak, kolelerinin zincirlerini kirma gorevini de iistlenmistir," s6zii-
niin sahibi de Condorcet'dir. Bu ifade, 1782'de Akademi'ye segil-
mesi nedeniyle yaptig1 kabul konusmasindaki birgok ifadeden yal-
nizca biridir. Condorcet, boyle klasik liberal duygularin ortasinda
tinsel bilimlere parlak bir gelecek 6ngoriiyordu:

Hemen hemen bizim zamanimizda yaratilan ve nesnesi insanin ta ken-
disi, dolaysiz hedefi de insanin mutlulugu olan bu bilimlerin yasayacag:
gelisme, fiziksel bilimlerinkinden daha tereddiitsiiz olmayacaktir ve ye-
genlerimizin, akilda oldugu kadar aydinlanmada da bizi gegecekleri dog-
rultusundaki tath fikir artik bir yanilsama degildir. Tinsel bilimlerin doga-
st lizerine diisiiniirken, fiziksel bilimler gibi bunlar da olgularin gézlem-
lenmesine dayandig1 igin, ayni yontemleri izleyip aym sekilde dogru ve
kati bir dile sahip olmalan gerektigini ve ayn kesinlik diizeyine erigecek-
lerini gormemek olanaksizdir.*

Kabul konugmasinin yayimlanmamis gozden gecirmelerinde,
inanglarin daha agik bir sekilde ortaya koymustu. "Tinsel bilimler
olgulara ve akil yiiriitmeye dayanir; kesinlikleri bu nedenle fizik-
sel bilimlerinki kadardir." Fiziksel bilimler matematiksel olanlarla

* Philosophe: 18. yiizyll Fransast'nda, diger konulardaki goriis ayriliklarina
ragmen insan aklinin istiinliigiine yararina inang konusunda birlesen entelektii-
eller.
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karsilagtirithyordu; bunlar "yalmizca matematiksel bir sekilde ifade
edilmis gercek bir ihtimal olacak tiirde bir kesinlige" sahipti. Akil-
c1 mekanigin teoremleri matematigin pargalariydilar ve "belli bir
anda sezgisel olarak anlagilabilirlerdi.” Ama gergek varolug iizeri-
ne onermeler yalnizca olasiydi. "Bu nedenle, gergekle ilgili kesin-
lik, tinsel ve fiziksel fenomenlerde g6zlemlenen olgularin az ¢ok
sabit diizeninden tiiretilir."5

Tinsel bilimler insanlar ve toplumsal iligkilerini incelemeyi he-
defler. Ama nasil? Ampirik (gorgiil) psikolojiyi ya da saha ¢aligma-
s1 yapma - 6rmek alma sosyolojisini 6nceden tahmin ederek degil.
Condorcet'nin tinsel bilimleri esas olarak iki anlama geliyordu, ki
bunun hala tam olarak agikliga kavugmamig bir hikayesi vardir.
Condorcet iki farkl alanin haritasimi ¢ikardi. Biri, tarih-olarak-tin-
sel-bilim, digeri de (olasilik, istatistik, karar kuram:, maliyet-yarar
¢Oziimlemesi, akilci tercih kurami, uygulamali iktisat vb.)-olarak-
tinsel-bilim.

Tarih-olarak-tinsel-bilim bir kronoloji degil, Condorcet'nin en
iinlii caligmasi ve uzun vadeli insan gelisimi kurami olan Esquisse
d’un tableau historique des progrés de I'esprit humaine (Insan Zih-
ninin Geligiminin Tarihsel Bir Tablosu I¢in Taslak) i¢inde sunulan
kapsayici yapidir. 1793 sonlarinda, saklandig siralarda yazilmig ve
6liimiinden bir yil sonra, 1795'te yayimlanmugtir. Bu eser insan ge-
lisiminin gegmis dokuz safhasinin ve Fransiz devrimiyle baglayan
onuncu safhasina giriginin oykiisiidiir. Bu model Saint-Simon tara-
findan belki de sairane bir gekilde, pozitivizmin kurucusu Auguste
Comte tarafindan da harfiyen alinmigtir. Comte'un 1830-42 tarih-
lerinde yayimlanan ve bitmeyecekmis gibi duran Pozitif Felsefe
Kurslari, insanligin bilgisini Lagrange ve Cuvier, Bichat ve Lapla-
ce gibiler tarafindan erigilen pozitif bilim diizeyine getirir. Condor-
cetnin Taslak''ndaki model, Hegel tarafindan tarihsel diyalektik
sekline doniistiiriilmiigtii; Marx da bu modele taze gii¢ katmugtir.

Tinsel bilimlerin diger alaninda Hegel ya da Marx kadar biiyiik
kigilikler yoktur. Yagadig: sirada basilan son eserinde, Condorcet
bunu "sosyal matematik" olarak adlandirmigti. "Ben ‘tinsel' ya da
'siyasal’ yerine 'sosyal' terimini yeglerim, ¢iinkii diger iki s6zciigiin
anlamlan daha az anlagilabilirlik ve kesinlik tagir."¢ Siniflandir-
maya diigkiin oldugu i¢in, sosyal matematigi bes baglhk altinda top-
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lamigti. En bagta bilesik faiz ve diger zaman serilerinin incelenme-
si gelir. Sonra permiitasyon ve kombinasyon, ardindan indiiksi-
yon, olasilik hesaplan ve son olarak da vasati deger kurami gelir.
Her ne kadar tinsel bilimlerin sosyal matematik yaninin istatistik-
sel mirasina vurgu yapacaksam da, aslinda iktisata da vurgu yapa-
bilirdim. Bu gorev boliisiimii benim terminoloji ve ilgi alan1 konu-
sundaki kii¢ciik modemlestirmemi dogrular: Tinsel bilimlerin ikin-
ci alani, (olasilik, istatistik, karar kurami, maliyet-yarar ¢6ziimle-
mesi, akilci tercih kurami, uygulamali iktisat ve benzerleri)-olarak-
tinsel-bilimdi.

Tinsel bilimin iki alani, yani tarihselci ve sayisal alanlar, on do-
kuzuncu yiizyil baslarinda aniden ayn yollardan ilerlemeye basla-
di. Birinin kasifi Comte'tu, otekininki de istatistik¢i Quetelet.
"Sosyal mekanik" ve "sosyal fizik" gibi bir¢ok isim i¢in miicade-
le ettiler. Her seferinde, anlasildigi kadariyla Comte'un tarihsel
epistemolojisi icin onerdigi isim, Quetelet tarafindan kapilarak in-
sanlara dair istatistiksel aragtirma igin bir isim haline getirildi (ve
Comte'un elinden gitti). Caresiz Comte "sosyoloji" terimini akil et-
ti ve bu isim ¢ok ¢irkin oldugu igin, insanhigin istatistiksel aragtir-
macilarinin bunu ¢almaya kalkigmayacaklarini ifade etti. Bir kez
daha yanildig1 ortaya ¢ikacakti.”

Condorcet'nin sosyal matematigi, yani sayisal yan, istatistiksel
yasalarin kokeni aragtirmamizda bizi ilgilendiren tarafmig gibi go6-
riinebilir. Biiyiik bir matematik¢i olmayan ama "matematiksel ola-
rak ¢oziilebilecek yeni problemleri kavrayabilecek kadar hayal gii-
cii kuvvetli bir zihne" sahip olan Condorcet'yi ¢ok takdir eden,
onunla aym kafa yapisindaki Karl Pearson da bu goriisii paylasi-
yordu. Pearson'a gore, Condorcet "biliminin (istatistik) felsefesi
olan ve istatistiksel oranlarin istikrarina inancimizin, dogal denilen
yasalara inancimizla tam anlamiyla ayni oldugunu belirten ilk ya-
zar"d.r® Evet, ama asil mesele, Condorcet'nin, philosophe/physioc-
rat olarak toplumsal yasalann varligina siki sikiya baghihigiyd.
Onun agisindan bunlar istatistiksel degildi, aklin ilkelerinin ta ken-
disiydi. Pearson'in yargisindaki ger¢ek yan sudur: Gelecekteki is-
tatistik alani, Aydinlanma Akli'ndan dogan bir tinsel bilimin yasa
fikrinin varisidir.

Pearson sabit istatistiksel oranlardan s6z etmisti. Condorcet'nin
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elinde verecek pek bir sey yoktu.® Varsa da toplumsal degil, biyo-
lojikti. Dogum ve 6liim iizerine onermelerdi ve 6megin ¢icek has-
tahginin 6nlenmesi iizerine bazi spekiilasyonlar igeriyordu. Ilk is-
tatistik yasasi suydu: Biiyiik bir diizenlilikle, erkek dogumlarinin
kadin dogumlarina orami 13/12 dolaylanndaydi. Her haliikarda ya-
n yaniyadan yiiksekti; kizdan ¢ok oglan doguyordu. John Arbuth-
not'un bunu 1710'da belirledigini ve erkek dogumlarinin fazlahgi-
nm, Takdir-i {lahi'nin igbaginda oldugunu gosterdigini 6ne siirdii-
giinden s6z etmigtim. Bu fikrin, aralannda J. P. Siissmilch'in ¢ahg-
malarinin da bulundugu birgok sonucu olmugtu. Oliim aragtirmala-
rinin pratik 6nemi daha fazlaydi. 1670'e gelindiginde, kisa siireli
Hollanda Cumhuriyeti'nin aydin onderleri igin, devlete sermaye
toplamanin standart yolu olan yagam boyu gelir sézlesmeleri konu-
sunda 6liim verilerinin kullanilmasinin zorunlu oldugu agikti. Lor-
raine Daston'un ayrnintth bir sekilde ele aldigt nedenlerle bu fikir
tutunamadi, ama uygulamal bir bilim olarak aktiiarya hesaplar
icin tutarh bir fikirdi.'°

Her ne kadar 6liim istatistiklerinin on dokuzuncu yiizyila kadar
uygulamada pek bir 6nemi olmasa da, kavramsal agidan 6nemliy-
diler. Bir 6liim yasasi fikrine ve "6liim yasasi,” ifadesine yol agti-
lar. Bu yasalarin neden oldugu hayranhk, 1765 yilinda on sekizin-
ci yiizyilm oOliimii bir matematiksel denkleme oturtma gabalar-
nin en titizini gergeklestiren J. H. Lambert tarafindan gosterilmigti.
Lambert, kendi kendisini yetistirmis 6nemli bir cografyaci, astro-
nom ve filozoftu; dl¢iim ve hata olasihig1 kuramina katkida bulun-
mug ve 151810 6zelliklerini 6l¢en bir bilim dali olan fotometriyi kur-
mugtu. Matematigin pratik uygulamalan iizerine kiigiik bir ders ki-
tab1 yazmigti. O sirada Siissmilch'in kitabinin bir baskis1 daha yeni
¢ikmigt1 ve Lambert de 6liim, yasam ¢izelgeleri, dogumlar ve evli-
likler iizerine, /lahi Diizen'de saglanan bilgilerden faydalanarak o
baskiya dokuzuncu bir boliim eklemigti.!!

Oliim oranlanm bir tek formiille géstermenin getirdigi sorun-
lardan biri, o giinlerde bebek oliimlerinin muazzam, ¢ocuk 6liimle-
rinin de ¢ok yiiksek diizeylerde olmasiydi; bunu daha sonraki yas-
larin nispeten diizenli 6liim oranlarina uydurmak ¢ok zordu. Lam-
bert tiim yagam siiresini, bir parabolle iki logaritmik egrinin bilegi-
minden olugan tek bir egriye yansitmak gibi biraz geligkin bir for-



64 SANSIN TERBIYE EDILISI

miilasyon 6nerdi.!2 Bu yasa 1787 yilinda E.-E. Duvillard de Du-
rand tarafindan hayranhkla kabul edildi.!3 Duvillard, daha sonra
iizerinde duracagim 6nemli bir kamu gorevlisi, Fransa'ya sistemli
yasam sigortasim sokan kigiydi. Duvillard'in Lambert'i kullanma
bicimi, 1825'te, Quetelet'nin kismen istatistiksel haberler de igeren
dergisinin ilk cildinde yinelenmistir.!4 Burada yazar, Lambert'in
denkleminin, "Londra'daki 6liim oranlan yasasimi gagirtici bir ke-
sinlikle verdigini," ifade etmigti. (Halbuki vermiyordu.) Ama yu-
kandaki denklemi anlamamizin grafik bir yolu vardir: "Prizma
seklinde bir vazo ya da silindir seklinde bir kap dibindeki kiigiiciik
bir delikten nasil bogaliyorsa, Insan cinsi de 6yle 6liir."

Bir¢ok dogum ve 6liim oran yasasi vardi. Lambert yalnizca or-
neklerimden biridir. Oliim egrileri bir meeurs, yani tére sorunu ola-
rak gorillemeyecegi igin, tinsel bilim ya da sosyal matematik igin
bir temel olugturmuyordu. Ama sosyal matematikteki problemlerin
¢oziimii icin veri sagliyordu. Omegin, ideal kosullarda, belli bir fa-
iz oram gegerliyken, bir hiikiimetin ne oranda yasam boyu gelir
sozlegmesi satmasi gerektigi bu tiir bir problemdi.

Ama bagka istatistikler de sahneye ¢ikiyordu: 6regin evlilikte
yas dagiimi. Bu dagilim torelerin ya da ahlaki yeglemelerin bir so-
nucu degil miydi? Burada Siissmilch merkezi konumdaydi. Lam-
bert, Siissmilch'in 6liim oranlan verilerini garip bir egriye oturttu-
gu gibi, Siissmilch'in evlilik ¢izelgelerinin de yasaya benzedigini
ifade ederek ozetlerini gikardi. Burada goniilliiliikk alanina giriyo-
ruz. Insanlarin bagka hangi tercihleri diizenlilik gosteriyordu?

Derlenmis bir insan 6begi her tiirden belli sayida kisiyi bir araya geti-
rir ve bu da kabaca diizenli bir sonug dogurur, ¢iinkii sansa ¢ok fazla bagh
durumlarda, ihtimaller gogaldig1 zaman, sonucun hesaplanabilir olduguna
dikkat etmek gerekir. Oregin Bern Kantonu'nda, bir onyildan digerine bo-
sanma sayisinin neredeyse aymi oldugu ortaya ¢ikmugtir ve Italya'da yildan
yila tam olarak kag cinayetin isleneceginin hesaplanabildigi kentler vardir.
Nitekim birgok ¢esitli bilesime bagh olaylar, gézlemler ¢ok sayida ihtima-
li igerdiginde, periyodik sekilde ve sabit bir oranda yinelenmektedir. !5

Mme de Stéel'in bu sozleri, Condorcet'nin 6liimiinden yalnizca
iki yil sonra yayimlanmugti, ama onun fikirlerinin ¢ok 6tesine ge-
cerler. Stéel bir kdhin gibi bosanma ve cinayet oranlarindan soz et-
mektedir. Bu istikrarh sapma oranlari, on dokuzuncu yiizyil bagi
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Fransiz istatistik diisiincesinin malzemesidir. Condorcet'nin tinsel
bilimleri tamamen farkh bir zeminde durur. Bu oranlarin toplum-
sal iligkileri "aklin tath despotizmine” bagh kilmak gibi iyimser bir
hedefleri vardi.!¢ Onlarin alani sapkinliklarin ampirik oranlari de-
gil, tath aklin 6nsel ¢6ziimleriydi.

Tarihselci tarafta, Condorcet'nin liimiinden sonra yayimlanan,
insan ruhunun gelisimi hakkindaki Taslak, en iinlii cahgmasidir. is-
tatistik tarafinda, en iyi bilinen ama gene de karanhkta kalmis ese-
ri ise oylama iizerine bir incelemedir.!” Caligma rasyonel davrani-
s1 ¢oziimler, burada "rasyonel” sozciigii “akilc1” anlamindan ¢ok,
Newton ya da Lagrange'in timdengelimci bilimi olan "rasyonel
mekanik" terimi icinde tasidig1 anlama yakindir. Terim uygulama-
ya yonelik ihtiraslar yansitiyordu. Condorcet, Fransa'nin yakinda
meclisler ve jiirili yargilamalar arzulayacagin biliyordu. Ingilizle-
rin eski, rasgele yontemlerini benimseyebilirdi. Ama neden oybir-
ligiyle karar veren tam tamina on iki iyi insan istesinlerdi ki? Aca-
ba Ingiliz jiirisinin on iki kisiden olusmasi Babil'den kalma batil
inanigtan m1 kaynaklaniyordu? Yakinda Devrim paray1, mesafeleri
ve eski takvimi ondalik hale getirecekse, her akhi baginda insan
bayle ilkel adli usulleri sorgulayabilirdi. Oy ¢okluguyla karar ve-
ren gruplar i¢in matematiksel agidan en uygun biiyiikliik neydi ve
en uygun oylama usulleri hangileriydi?

Condorcet'nin makalesi uzun siire géz ardi edildi, ama yakin
zamanda Arrow'un oylama davramgi paradoksunun habercisi ola-
rak iin kazandi; bu gerefi J. C. De Borda'nin daha da az taninan ¢a-
ligsmasiyla paylasir.!8 Arrow'un paradoksu, bazi kosullar altinda
tatminkar oylamanin olanaksiz olacagi dogrultusunda 6nsel bir
gozlemdir. Tam anlamiyla bir akil igidir. Daha sonraki boliimlerde
Condorcet'nin jiiriler hakkindaki 6nerilerinin ardillarini, 6nce Lap-
lacer sonra da Poisson'u nasil bagladigimi gosteriyorum. Poisson'
un jiiri ¢6ziimlemesi, ¢esitli boyut ve oylama yontemlerine sahip
jiirilerdeki mahkdmiyet oranlarinin istatistiksel bir incelemesine
girdigi icin, yakin zamanda yeniden giindeme getirilmistir. Bu
Condorcet i¢in kesinlikle olanaksizd, giinkii mahkdmiyet kayitla-
rina ulasamiyordu. Ancak 1829 sonrasinda, Fransiz jiiri kararlari-
nin basihi gizelgeleri ulagilabilir hale geldiginde, Poisson oylama
davranisi iizerine olasilik yasalar fikrini olusturabildi. Condorcet'
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nin Onsel ¢aligmalarim Poisson'un ampirik ¢aligmalarina doniigtii-
ren sey, basili sayilardi.

Condorcet, olasilik aragtirmacisi igin bir¢ok a¢idan 6nemlidir.
Muhtemelen, Laplace'in konuya ilgi duymasini saglayan, dolayi-
styla da onun modem olasilik kuraminin babasi olmasini saglayan
sahsiyet de Condorcet'dir.!? Laplace'in 1781 tarihli eski makalesin-
den, ilk kez Thomas Bayes tarafindan 6nerilen sonug ¢ikarma tar-
zin1 alan, sonra da bunu oylama usulleri iizerine onsel ¢éziimleme-
sinin birincil araci haline getiren Condorcet'dir. Tiim bu derli top-
lu 6ngoriilere karsin, yeni tiirden bir bilimi kurumsallagtirma giri-
simine ozellikle dikkat ¢ekmek isterim. Bunun birgok farkl: tiirden
bilgiyle sonuglanacagin pek fark edemedi. Yasami boyunca da bu
bilgilerden hi¢birini géremedi. Jakobenler Girondinleri diisiirdii ve
Jakoben Anayasas1 24 Haziran 1793'te yasalagti. Condorcet buna
karsi ¢ikt1. 8 Temmuz'da mahkiim edildi. Bu iki tarih arasinda, ka-
musal bilgilendirme dergisi sosyal matematik konusundaki izahla-
rini yayimlamigti. Sakland1 ve orada insanligin geligimi iizerine
taslaklarini yazdi. Yerinin ortaya ¢iktigi konusunda uyarilinca tag-
raya gitti, yakalandi ve kdy hapishanesindeki ilk gecesinde, herhal-
de birkag yi1l once tipla ilgili arkadaslarindan edindigi intihar hapi-
n1 yutup hayatina son verdi.*

Condorcet olmiigtii, ama projeleri devam etti. Tinsel bilimler
icin bir hayali vardi: Kurumlarda, 6mek aldiklari doga bilimlerinin
yaninda yerlerini almalari. Matematiksel ve fiziksel bilimler bir
akademinin birinci sinifin1 olusturacaksa, tinsel bilimler de ikinci
sinifi olugturacakti. Bu ikinci sinifi beg boliime ayirdi (metafizik ve
ahlak, dogal haklar ve sosyal bilimler, yasa hazirlanmasi ve kamu-
sal gorevler, siyasal iktisat, tarih).

* Soylentileri timden bir kenara atmamak gerekir. Condorcet'nin Liiksem-
burg yakinlarindaki giivenli evini arkadasi, ide-olog fizik¢i Cabanis bulmustu,
onun 6grencisi olan, Bicetre'li psikiyatr-reformcu Pinel de Condorcet'yi kendi 6§-
rencilik giinlerinde kiracis1 oldugu bir ev sahibesine gotiirdii. fyi bir insan olan
Mme de Vemet kimligi agiga ¢iktiktan sonra da onu saklamak istedi: "Beyim,
Konvansiyon sizi hors la loi (yasadisi) ilan edebilir, hors de I"humanité (insanlik
dist) degil." K6y haninda yakalanmigi da ayn bir 6ykiidiir. Kibar, beyaz elleri olan
sOziimona kaba saba yurttastn orada oturup Horace okumasindan kuskulanan han-
c1, omlet siparig eden miisterisine sormugtu: "Kag¢ yumurtadan olsun?" -"On iki."
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Plan1 etkili oldu. Eski akademiler 1791'de lagvedildi. Ulusal
Enstitii 1796'da, Daunou’nun boliim basina koydugum sozleriyle
kuruldu. Daunou bunun, "kapilar1 her zaman entrikaya kapali, yal-
nizca gercek sanin haykiriglarina agik ulusal bir tapinak,” olacagi-
m soyledi. [kinci siifindaki tinsel bilimlerin kabaca Condorcet'nin
cizdigi hatlara gore diizenlendigi enstitii, kisa siirede gelisti. I1k ya-
banci iiyesini 1801'de segti: Thomas Jefferson. ikinci simif istatis-
tikcilerle degil, ide-ologlarla dolduruldu. Napolyon'un onlara ihti-
yact yoktu. 1803'te ikinci simif1 lagvederek, onlar1 emekliliklerini
yasamaya gonderdi. Daunou'nun sozleri, etkisiz de olsa animsandu:
"Kaderi tinsel ve siyasal bilimlere eziyet etmek olan despotizm...”
Napolyon enstitiiyii yeniden orgiitledi. Yalmizca tarihe miisaade et-
ti, cok eski donemlerin tarihine. Yaninda 170 bilim adamyla Mi-
sir'tistila etmeye hazirlantyordu. Sonra, kendisine "Bonaparte, ge-
nel komutan ve Enstitii liyesi” unvanim yakistirdi. Bir Tinsel Bi-
limler Akademisi'nin kurulmasi i¢in, 1830'da bir devrim daha ya-
pilmas! gerekecekti. Segtigi ilk yabanci iiye artik Jefferson degil,
canli, ama yaslanmakta olan Thomas Malthus oldu, karsilayan da
ondan beg yas biiyiik, hala ortalikta dolagan Daunou'ydu.*20

Condorcet'nin talihsizliginden olsa gerek, bu yeniden canlandi-
rilan akademi hi¢bir zaman 6nem kazanmad. Tinsel bilimler Da-
unou, Malthus ve Condorcet'nin kusagina aitti. Yerini, ampirik is-
tatistigi de iceren ardili ald1. Condorcet'nin aydinlanma-sonu tinsel
bilimler akademisi ya da sinif1 fantezisi, kismen, ide-olojik yiikii

* Daunou'nun s6zciikleri kullanmada bir tarza sahip oldugunu gordiik. 1787
de, ebeveynlerin gocuklar iizerinde kurabilecekleri otorite iizerine yazdig1 dene-
meyle Berlin Akademisi'nde 6diil aldig1 yil kazanmigti unvanini. 1789'da, tapi-
nak merdivenlerinde yerini almg, Bastille’e saldirirken &lenlerin anisina methi-
yeler diiziiyordu. 1792'de rakipsiz bir gekilde Arras temsilcisi olarak meclise se-
cildi. Condorcet ile birlikte monarginin kaldirilmas: ama idamin olmamasi yo-
lunda oy kulland:: Bu siyasal bir oy degildi. Akademisyen, danigman ve arsivci
olarak Napolyon'un yaninda galisti. iflah olmaz bir ide-ologdu — Destutt de Tracy
1836'da 6liince geride bir tek o kalmigti. Ve kesinlikle de yaglanmarmsgtr; Altrnig-
It yaslarinin sonlarinda ve yetmislerinde, daha ¢ok College de France'da olmak
iizere, 6liimiinden sonra 20 cilt halinde kitaplastirilacak dersler veriyordu. Tinsel
Bilimler Akademisi 1832'de yeniden kuruldugunda oradaki konumunu devam et-
tirdi. Bir akademisyen olarak hep giizel sanatlar ve kitabe bolimiinde gorev yap-
t1 ve 77 yaginda boliimiin siirekli sekreteri oldu.
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nedeniyle basarisizliga mahkimdu. Gelecek Napolyon'du. Hayatta
kalacak olan, Condorcet'ninkiler degil, Napolyon'un yeni kurumla-
riydi. Ama bu basite indirgenmis degerlendirmede de bir yanhghk
vardir. Ciinkii hayatta kalan, aslinda Turgot tarafindan harekete ge-
¢irilmisti ve Napolyon'dan sonra da devam etti. Bunu gostermek
icin tek bir kisinin kariyerinden s6z etmemiz yeterli olacaktir.

Condorcet'nin yanina, ondan on iki yas kiigiik olan bir bagkasi-
ni1, Duvillard de Durand1 koyalim. Yagam boyu gelir aragtirmalan
sirasinda Lambert'in 6liim oranlarn yasasini nasil ele aldigindan s6z
etmigtim. O karmasa yillarinda, boylesi On-istatistikgiler devletin
isler durumda kalmasini saglayan istikrar unsurlanydi. Condorcet'
nin sayisal tinsel bilimler vizyonu Tinsel Bilimler Akademisi'nde
hi¢ tutunamadi. Bu durumda Akademi zorunlu olarak baska bir gii-
zergah izlemeliydi ki, bu da biirokrasi giizergahi oldu.

Turgot 1776 yilinda genel-denetgi ofisine geng Duvillard gibi-
lerini atadi. Turgot gorevden alindiginda, Duvillard da hazineye
gonderildi. Duvillard bu biiroda Devrim'in VIIL yilina kadar da-
yandi. Daha sonra Senato'ya, 1805 yilinda da igisleri bakanhginin
istatistik biirosuna gecti. 1812'de bir kez daha terfi etti ve genel
hizmetler biirosunun bagina gegti. Fransa'ya metrik sistemi ve yeni
madeni parayi kazandiran kimdir? Duvillard her iki projede de go-
rev aldi, o ve benzerleri olmasa, iki proje de basarisiz olurdu.

Devrim donemlerinde, entelektiiellerle biirokratlar bir araya
geldi. Hem Duvillard hem de Condorcet, yiiksek diizeydeki ente-
lektiiellerin (Lafayette, Dupont de Nemours, Sieyes, vb.) basinin
altindan ¢iktig1 anlagilan 1789 kuliibiiniin iiyesiydiler. Kuliip kisa
siirede bankerleri de kendisine gekti ve sagla 6zdeslestirildi. Seg-
kinci ve gizliydi, kuliip binasinin kapisina su ibare yazilsa yerinde
olurdu: "Biiyiik balik daima kiigiik balig1 yutar."2! Condorcet, ku-
liibe iliye olanlarin esit olmasi gerektigini, dolayisiyla da kabul igin
kat1 kurallar konmasinin zorunlu oldugunu one siirerek segkincili-
gi savundu. Kuliip fraksiyonlardan arindirilmaliydi, ulusun en iyi
beyinleri bir taraftan devleti koruyup, diger taraftan da onu daha
iyi bir topluma doniistirmeliydiler. Bu nedenle basarisiz oldu.
Condorcet bile 1791'de Jakoben kuliibiine iiye oldu ve 1789 kulii-
bii ortadan kalkti. Ama Duvillard gibi bir devlet memuru ig¢in, bu-
rasi dinlemek ve etkilemek i¢in milkkemmel bir yerdi.
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Duvillard etkiledi. Borglar, yasam boyu gelir ve benzerleri iize-
rine istatistiksel ¢oziimlemeleri 1786'da bilimler akademisinde be-
geni topladi. O zamana kadar bif sekilde Ingilizlerin 6zelligi olan
yasam sigortasi konusunda planlama yapacak bir komisyonun ba-
sina getirildi.22 Maliye bakanliginda da 1790 yilinda siyasal arit-
metikle ilgili caligmalar yiiriiten bir biironun bagina getirildi. Ulu-
sal yasam sigortasi i¢in planlanni1 gézden geciren li¢ matematikgi-
den biri Condorcet, ikincisi de 1789 kuliibiiniin bagka bir iiyesiydi.

Condorcet Teror'ii atlatamazken, Duvillard atlatti. igigleri ba-
kanligindayken, ¢agin biiyiik kesfi olan Jenner'in ¢igek asisinin ak-
tiiarya hesaplan agisindan sonuglannin ilk derin ¢dziimlemesini
gerceklestirdi. Bunun, ulusal yagam siiresi iizerindeki etkisi ne ola-
cakt1? Devlet yagam boyu gelir senetleri satarak sermaye topladig:
icin, konunun aciliyeti vardi.23

Duvillard, bugiin artik dogru kuramsal sorular oldugunu diisiin-
diiklerimizi soran, akilli bir yonetici gibi goriiniiyordu. Omegin,
niifusun matematiksel istatistigi lizerine makalesi, 6lim oranlari
yasasinin yalnizca yasa degil, cinsiyete, medeni hale ve hatta biraz
da bulundugu yerle meggaleye gore dagilimin sistemli bir gekilde
elde etme yolunda Fransa'daki ilk girigimdi.2* Boyle bir sorun, sa-
yilann ¢1g gibi ¢ogalmasini vaktinde gergeklestirecek yeni yaz-
man, sayimcl, hesapgi, basimc1 kademelerini gerektiriyordu. Du-
villard ayn1 zamanda bir peygamberdi. Genellikle istediklerini el-
de edemiyordu. Kesin, ama tamam olmayan sayilar elde etmenin,
sonra da olasiik matematigini kullanarak niifus, yas dagilimi ve
benzeri tahminlerde bulunmanin miimkiin olduguna inaniyordu.
Baslarda Konsiilliik yiiksek matematik kullanan bir kurul olugtu-
rulmas1 yoniindeki onerisini reddetmis, bagkentte gerceklestirilen
hesaplarla tahmin edilen istatistik yerine, tagrada gerceklestirilecek
kapsaml saha g¢aligmalarina dayanan daha betimsel bir istatistigi
yeglemigti.2

Duvillard taninma pesindeydi. Agi istatistikleri iizerine c¢alis-
malar1 St. Petersburg ve Haarlem akademilerine secilmesini sagla-
di. Ama Fransa'nin bagka standartlar1 vardi. 1803 ve 1813'te, Ens-
titii'niin birinci sinifina segilebilmek i¢in yarigmaya girdi ama kay-
betti. Tinsel Bilimler Akademisi 1832'de yeniden kurulduktan son- -
ra, liye aday: olarak belirlenmesine kargin, buraya girecek kadar
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yasayamadi. Bu onun i¢in ¢ok da 6nemli olmayacakti: Matematik-
ciler arasinda kabul edilmek istiyordu, ama olmadi. Cok daha
onemli bir ig basardi. Caligip ¢abalayarak metrik sistemi, yeni pa-
ray1 ve hepsinin otesinde istatistiksel verileri toplamak iizere yeni
biirokrasiyi orgiitlemesi sayesinde, devrim sonrasinin Fransasi
iizerinde dogrudan Condorcet'ye baglayabileceklerimizden ¢ok da-
ha fazla etkisi oldu.

Duvillard gibileri, Condorcet'nin sosyal matematik vizyonunun
gerektirdigi memurlardi. Duvillard'in, olasilik kuramindaki miim-
kiin olan en yiiksek teknolojiyi kullanan bir merkezi biiro olugtur-
ma planlar yiirimedi. Bagka fraksiyonlar Fransa'daki istatistik bii-
rolarinin ¢oguna egemen oldular.26 Onlar da gozden diisebilirdi.
1811'de Napolyon Fransa'daki imalathanelerin tam bir ¢izelgesini
bir hafta iginde talep ettiginde bu biirolarin etkisiz kalmasi sasirti-
c1 degildir.2? Duvillard ve yakin rakiplerinin istatistigi ide-ologlar-
dan ve olgulara akli uygulayarak toplumu diizeltme fikrinden etki-
lendi. imparatorlugun sonlarina dogru, veri toplayan birimler gide-
rek daha etkili hale geldi, ama amaglar1 degisti. Tinsel bilimlerin
yiiksek ihtiraslar unutulmustu. Istatistik, bir kez daha, "devlet gii-
diimiinde ve devlete yonetme ve denetleme araglanm saglama
amacina sahip bir hale gelmisti. Bunun sonucunda, istatistikler ar-
tik yayimlanmayacakt."28

Bu ¢esitli tiirden kuvvetler bizatihi sosyal matematik anlayisim
degistiren verileri iireten kurumlari yaratti. imparatorlugun istatis-
tikleri giderek daha gizli olabilirdi, ama resmiyet adleminde, bir tek
kolun egemen olamayacagi kadar fazla ¢gikar olugmustu. Savaslar
sona erdiginde, Paris kenti toplumsal verilerin yayimlanmasinda
omek oldu ve basili kamusal sayilar ¢ig gibi biiyiimeye baslad.
Ama Condorcet'nin aydinlanmaci yasa, tinsel bilimler ve aklin tat-
11 despotizmi vizyonu olmadan, bu say1 toplama biirolar: alt tarafi
Prusya tarzinda gizelgeler imal edebilirdi. Fransiz sayma ve sosyal
matematigi aslinda Newton'ci toplum yasalari ihtirasinin evlatla-
riydi. Duvillard gibileri sayilarin ¢1§ gibi ¢ogalmasina yol agma-
saydi, toplumun istatistiksel yasalar fikri de olamazdi. Ama New-
ton'c1 yasalarin halk iizerinde gegerli olduguna dair 6nsel bir inang
olmadan da, olasilik yasalan hi¢bir zaman bu sayilardan ¢ikarila-
mazd.



6
Hastahgin Miktan

Londra, 11 Marr 1825. Hastaligin degerlendirilemeye-
cegini sOylerken, bir hesaplamanin dayandirilabilecegi
verilerin olmadigin1 mi sdylemek istiyorsunuz?

Demek istiyorum ki, yasam ve 6liim doganin bilinen
bir yasasina tabidir, ama hastalik buna tabi degildir, 6y-
le ki, olaymn biri 6ngoriiliip tespit edilebilirken, digeri
tespit edilemez.*!

DUZENSIZLIGIN g6zlerimizin 6niinde diizene doniigmesi ¢ok nadir-
dir. Ama igte bdyle olmustu. Tanik da John Finlaison'du. Mart ayin-
daki ifadesi yukaridaki gibiydi. Nisanda Milletvekilleri onu fena
halde sikigtirdi. Temmuzda raporlan §oyleydi:

Komisyon, Ulusal Bor¢ Dairesi aktiieri Bay Finlaison'un ifadesine
ozellikle dikkat ¢ceker. Komisyon karsisindaki ilk ifadesinde, hastaligin
herhangi bir genel yasaya uymadig1 yoniinde goriig belirtmig, Komisyo-
nun onerileri dogrultusunda, nihayet hastahigin neredeyse kesin bir yasa-
ya indirgenebilecegi inancim bildirmigtir.2

Komisyon abartiyordu. Finlaison ¢ark etmemisti. Cesitli yaglar
icin hastalik ¢izelgeleri hazirlamigti, ¢iinkii ondan istenen buydu,
ama buna eslik eden yazisindaki ifadelerinden daha tedbirli konu-
sulamazdi: "Eger, is¢i sinifi1 arasinda Hastaliklarin siklig1 ve siiresi

* Ulusal Borglar Dairesi bag aktiieri John Finlaison'un Avam Kamaras: Ozel
Komisyonu'nun bir sorusuna verdigi yamt. Finlaison on dokuz yaginda Sir Ben-
jamin Dunbar'in Iskogya'daki muazzam mal varhginin facror'u (yéneticisi) olan
bir tiir harika gocuktu. Yirmili yaglarinda Majestelerinin Tersanelerinin yoneti-
minde bir dizi gorev aldi ve bu genig biirokraside bilgi toplamak igin bir sistemn
tasarladi. Muhasebesi siirekli on sekiz ay gerideydi, ama onun yonetiminde tiim
6demeler ii¢ hafta i¢inde yapiliyordu. Tersanelerde gegirdigi on bir yil boyunca
muhasebe y6nteminin ulusa 2 milyon sterlin kazandirdigr diisiiniiliyor. Tam ulu-
sal borg felaketini halledecek tiirden bir insandi.
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konusunda bugiin i¢inde bulundugumuz belirsizlik kabul edilebilir
bir varsayimda bulunmamiza izin verirse, asagidakiler, salt bir spe-
kiilasyon olarak, belki de s6ylenebilir..."3 1820lerde ortaya ¢ikan
yeni verilere tepkisi, 1829 yilinda, elde bir 6liim oranlan yasasi bi-
le bulunmadigi sonucuna varmak olmustu.* Ama o giinlerin ruh ha-
li aksi yondeydi. Her ne kadar 1825'te neredeyse higbir tiirden has-
talik yasasi bilinmiyorsa da, 1840 yilina gelindiginde siireli yayin-
lar cinsiyet, yer, hastalik ve meggaleyle siniflandirilmis yasalarla
doluydu. Bu soyut, entelektiiel bir olay degil, sansin terbiye edil-
mesinde hep oldugu gibi, yakin ve maddi bir soruna kars pratik bir
saldirtydi. Uzun siiredir zanaatkar, toprak sahibi, ¢iftci ya da emek-
¢i gruplarn igin kiigiik, yerel ortak yardimlagma kuliipleri vardi.
Uyeler hastalik sirasinda ya da 6liimden sonra dul ve yetimler i¢in
destek kargihginda kiigiik haftalik aidatlar 6diiyordu. 1793 yilinda
Parlamento nihayet bu dostluk, yardimlagma ya da yardimsever
demekleri igin bir yasa ¢ikartti. Kuliipler bu yasa gergevesinde
kaydoldu ve o zamana kadar bir¢ok suistimale hedef olan muhase-
beleri de bir dereceye kadar kamu denetimine agildi. Bu kiigiik der-
nekler kotii orgiitlenmislerdi, ama her yerdeydiler. 1825'te "impa-
ratorlugun niif usunun sekizde birinin" boylesi 6rgiitlere dahil oldu-
gu ve bunlarin yilda bir buguk milyon sterlin dagittigi tahmin edi-
liyordu. Ozel Komisyon 1802'de 1793 yasasina gore 9,672 derne-
gin kayith oldugunu ve 1815'te bu demneklerin 925,429 iiyeleri ol-
dugunu ifade etti.’

Iyi niyetle gikarilan 1793 yasasi sonraki 30 yil boyunca sik sik
elden gegirildi. Zorluklar ¢ikiyordu. Bir yonetmelik, bire karsi besg
¢ogunluk oyuyla demeklerin tasfiyesine izin verdi. Bu durumda
iiycler demegin mal varl:gim boligiiyordu. Boylece yashlardan
olusan varlikli bir demek genglerin ele gegirmesi igin ¢ekici hale
geliyordu. Gengler daha sonra demnegi tasfiye edip yash ve yata-
laklar1 dertleriyle bag basa birakiyorlardu. ikincisi, kuliipler genel-
likle halka agik yerlerde toplaniyordu. Miiessesenin igletmecisi ge-
nellikle oralarda para iglerine yatkin tek kisi oluyordu. Bunlar ge-
nellikle sekreter ya da hazinedar segiliyordu ve iiyeleri aidatlarin
"eglencelere” harcanmasina tegvik ediyordu.

Siyasal kaygilar da vardi. Calisanlarin orgiitlenmesi (gelecekte-
ki ig¢i sendikalari) yasakti. isverenler dostluk demeklerinin para-
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van oldugunu diisiiniiyordu: "Komisyon, kanitlara dayanarak, yar-
dimlagma demekleri olarak yasal bir sekilde kurulan demeklerin
genelde bir maske olusturdugunu, toplanan fonlarin yasadis1 is¢i
orgiitlenmelerini ve siddet eylemleriyle huzursuzluklann yasandi-
g1 grevleri desteklemekte kullanildigini iiziintiiyle fark etmistir."®
Bu kaygilar nedeniyle, varlikli siniflar dostluk demeklerine gerek-
tiginden daha fazla dikkat sarf ediyordu.

Esas zorluklar sahtecilik, icki ve kargasa degildi. Sorun aktiiar-
ya hesabuyla ilgiliydi. Hi¢ kimsenin ne kadar prim 6denmesi gerek-
tigine dair bir fikri yoktu. Ustelik sigorta sirketlerinin yasa kapsa-
mina alinmasina kadar, Ingiliz kuliipleri kiigiik ve yereldi. Bu on-
lant iki tarafh olarak tehlikeye sokuyordu. 80 kisiden olusan bir
demekte “yiiksek sayilar yasas1" devreye girmiyordu. ikincisi, bir
kOy ya da fabrikay: bir hastalik vurmaya gorsiin, tiim bir dernek
mali agidan silinebiliyordu. Ustelik primlerin hesaplanmasinda
kullanilan gizelgeler, "hastalik olasilig1" iizerine higbir bilgisi ol-
mayan "0nemsiz 6gretmen ve muhasebecilerin” elinden ¢ikiyordu.
Ozel Komisyon'un elestirel sozleri bu dogrultudaydi. Derinlerde
yatan soru ise suydu: Hastalik olasilig1 konusunda bilgisi olan kim-
di? Daha dogrusu, boyle bir sey var miydi?

Uzmanlar vardi. En iinliileri olan Richard Price 1791'de 6lmiis-
tii, ama Northampton kentinin on sekizinci yiizyildaki kayitlarina
dayanarak bir 6liim oranlar yasasi saglayan Northampton ¢izelge-
lerini birakmust1.* Bunlar bir yiizyil boyunca Britanya standartlari-
n1 olusturmusg, yasam sigortasi ve yasam boyu gelir sozlesmeleri-
nin primleriyle ilgili yasalara doniismiislerdi. Bir¢ok Amerikan
devleti Britanya 6megini izledi. Bu o kadar da iyi bir fikir degildi,

* Price bu tablolan, ilk sigorta sirketi olan Equitable’in ona bagvurmas: iize-
rine hazirlamigti. Olasilikgilar onu Thomas Bayes'in iinlii denemesini 1763'te
halkin dikkatine sunan ve dolayisiyla da istatistiksel gikarsamanin ana kuramla-
rindan birini agia ¢ikaran kisi olarak bilirler. Filozoflar 1758 tarihli Review of
the Principal Questions and Difficulties in Morals (Tinsel Bilimlerin Temel So-
runlar1 ve Zorluklan Uzerine Yorumlar) adli galismanin yazan olarak bilirler. Ta-
rihgiler ise 1789'da Fransiz devrimini s6ziinii sakinmadan 6ven brogiirleri ya-
yimlayan, evvelce de Amerika'daki savasa kargi gikip "Amerika Birlegik Devlet-
leri" adim ortaya atan kisi olarak. Aktiiarya uzmanligi ve Amerikallara sempa-
tisi, Kongre'ye mali danigman olarak Philadelphia'ya davet edilmesini saglarmg-
ti. Saghg ve ailevi sorumluluklan nedeniyle bu daveti reddetmisti.



74 SANSIN TERBIYE EDILiSl

ciinkii Price 6liim oranlarim1 abartmigti. Yasam siiresi beklentisi 24
yildi; onun zamaninda bu 30 yild1 ve artiyor olabilirdi. Dolayisiy-
la, sermaye bulmak i¢in yasam boyu gelir senetlerine giivenen hii-
kiimetler kotii yoldaydi. Bunun en ¢ok farkinda olan Finlaison'du.
1819 ve 1821'de umutsuzca 6liim orani cetvellerini degistinneye
calisti, ama yasa onu engelliyordu.

Price'in gizelgeleri yanhs olabilirdi, ama Ingiliz diisiincesinde
derin bir iz birakti. Bugiin artik isve¢'te gergeklestirilen ¢aligmala-
rin daha iyi oldugunu diisiiniiyoruz.” Ozel Komisyon neredeyse
tiim uzman taniklanna "isveg gizelgelerini" sordu, ama uzmanlar
pek bir sey bilmiyordu. Fransiz tontinleri iizerine yayimlanms ¢a-
ligmalardan ¢ok sey ogrenilebilir (bir tontinde, megin 100 kisi bir
fona belli bir para koyariz; son sag kalanlar tiim anapara ve faizle-
rini alir).® Ama Ingiliz kendini begenmisligi, Price'in 6liim oram
cizelgeleri i¢in dogru ampirik zemini sagladifim1 varsaydi ve her
ne kadar Carlisle gibi kentler i¢in de ¢izelgeler hazirlandiysa da,
Northampton egemen oldu.

Finlaison kaygilanmak i¢in her tiirlii nedene sahipti. Britanya,
bir¢ok diger devlet gibi, yasam boyu gelir senedi satarak ¢ok para
toplamigt1. 1808'de muazzam bir satis olmugtu. 1816'da ulusal borg
900 milyon sterlindi. Napolyon savaslar1 sonrasinda Britanya isle-
rini biitge agigiyla gotiirdii. Diger herhangi bir devletin standartla-
rina gore, korkung bir borcu vardi. Finlaison'un gorevi, milyonlar-
ca sterlinin feci kosullarda bor¢ alindig1 da g6z oniinde bulundu-
ruldugunda, borcun yagam boyu gelir senetleri tarafinin 6denmesi-
ni saglamakti.

Price 6liim oranlarinin yaninda bir de hastalik cetveli tasarla-
must1. Cizelgesinde gosterildigi gibi, hastalik oranini, 6liim oranla-
riyla orantilamigti. Cizelgesi kesinlikle ¢ok diizenliydi. 32 yasina
kadar her sekiz haftada bir giin hastalik 6ngommiistii, bu da (tarim
iscilerine standart bir sekilde verilen tatil giinleri diigiildiikten son-
ra), neredeyse her yil bir hafta hastalik anlamina geliyordu. Bura-
dan kademeli bir sekilde 60 yasinda bir adam i¢in yilda iki haftaya
variriz.? Bunlar sigorta sirketlerinin kullandifi tamamen aptalca
goz karan hesaplar olamazdi. Equitable bunlari yakinmadan kul-
lanmigti, daha dogrusu Price'in yegeni Morgan béyle diyordu. Ta-
niklarinin ifadesine gore Rock da, Royal Union da boyle diyordu:
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Komisyon: Anladigim kadanyla, Dr. Price'in gizelgeleri var olai has-
taliklann miktarinin herhangi gergek bir gozlemi sonucunda olugturulma-
mugtir, Oyle mi?

Royal Union‘dan Mr. Glenny. Hayir, sanmam.

Komisyon: Siz de biiyiik dlgiide gergek gozlemlere gore gizelgeler ha-
zirlamug bir kisi olarak, Dr. Price'in ¢gizelgelerinin dogru oldugu goriigiinii
onayhyor musunuz?

Mr Glenny: Dogruya en yakini.

Komisyon: Dr. Price'in zamanindan beri tip bilimindeki gelismelerin
saghkta diizelmeye neden oldugunu diigiinmiiyor musunuz?

Mr Gleeny: Yetiskinlerde degil, ama gocuklarda gok fazla diizelme ol-
du.10

Komisyon hastalik ve sakatlik iizerine bu tiir ifadelerden daha
kesin ¢izelgeler istiyordu ve tiim kaynaklari inceledi. Fransiz yar-
dim demekleri iizerine Paris'teki Yardimseverler Demegi sekreteri
Baron Delessert'e yazdi. Yanit olarak 1824 yilinin Paris ve Seine
bolgesi istatistik raporlarinin yaninda, "maalesef, bu tiir kurumlar
konusunda o kadar az ilerleme kaydettik ki size gonderecegim bel-
gelerde isinize yarayacak ¢ok az sey bulacaksiniz,” diyen iiziicii bir
haber ald1.}!

Isler Iskogya'da farkliydi. Onemli bir tanik olan Charles Oli-
phant, kurucular arasinda Sir John Sinclair'in de bulundugu gii¢lii
tarim reformu organ1 Highland Demegi'nde etkindi. 1820 yilinda
gerceklestirilen, "Iskog yardimlagma demekleri" iizerine sistemli
bir aragtirmanin onciisiiydii. 1824 tarihli raporu, ertesi y1l Londra'
daki ifadesini belirleyen nezaketli bir bobiirlenmeyle basliyordu.
Bir yardimlagma demeginin iiyeleri, diyordu, "(bazilarinin bu der-
nekleri betimlerken kullandiklan asagilayici ifadeyle) bir hayirse-
ver kurumu olarak degil, birbirlerine kargi duyduklarn kardesce
sevgiden hareketle, birbirlerini desteklemek amaciyla bir araya ge-
lirler."12

Highland Demegi'nin amaci, Ozel Komisyon'un kendi kendisi-
ne yakistirdigiyla tamamen ayniydi. "Genel anlamda, eger Dostluk
Demeklerinin projelerinin bir hesaba dayanmas: gerektigi inanci
yerlestirilebilirse, bu kurumlarin iiyelerine yeni bir fikir verilmig
olacakti."13 Iskogya'daki bilinen biitiin derneklere birer soru formu
gonderildi. Kiilge ya da para seklinde yirmi guinea'lik iki 6diil kon-
du.!'4 Sonunda, kayitlar1 ve Highland Demegi'nin onlar1 suistimal
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etmeyecegine yeterince giiven duyan yalnizca 73 demnek yanit ver-
di. Bu da on yillar olarak yaslarina ve iiye basina hastalikta gecen
giinlerine gore siniflandirilmig 104,218 iiye yapiyordu. Bunlarin
biiyiik dernekler oldugu ve simdiden Ingiliz muadillerine gére da-
ha saglam bir zemine bastiklari fark edilecektir. Dolayisiyla High-
land Demegi "20 yasindan 70 yasina kadar hastalik yasasi"n1 ya da
"20 yagindan 70 yagina kadar her bireyin, her yi maruz kaldig or-
talama hastalik miktar:” adlh galigmay ortaya ¢ikartabildi.!5 Bu ¢a-
hisma, Sinclair'in Iskogya'daki "mutlulugun miktarini" arastirdigi
zamandan, kurulmasina katkida bulundugu demegin hastaligin
miktarin1 sordugu 25 yil sonrasina kadar istatistik diisiincesinde
yaganan doniigiimiin sézsiiz bir isaretiydi. Iskogya'dan gelen bu sa-
yilar, Price'in goz karari sayilariyla kargilagtirildiginda neler gorii-
liiyordu? 50 yagin altindaki erkekler igin, Price'in formiilii, Iskog
cetvellerindekinden yilda adam bagi yaklagik yarim hafta fazla
hastalik 6ngoriiyordu. Yalnizca atmigh yaglara gelindiginde Price’
in ongordiigiinden daha fazla hastahik goriiliiyordu.

Biiyiik sirketlerde galigan Britanyal aktiierler, Iskogya raporuna
olumlu yaklasmadi. Komite: "Yakin zamanda Iskogya'daki High-
land Demegi'nin bir komitesi tarafindan yayimlanan dostluk ya
da yardimlagma dernekleri iizerine raporu biliyor musunuz?" Mr.
Glenny: "Evet.” "Raporun ekindeki ¢izelgeleri incelediniz mi?"
"Evet."” "Bunlar hakkindaki goriisiiniiz?" "Benim goriisiime gore
veriler fazla diigiik." 6 Verilerin yanhs oldugunu mu diisiindiigii so-
ruldugunda, Mr. Glenny "Kcsullu bir yanit” verdi. Yanit vermeyen
demeklerin yanit verenlere gore ¢ok daha yiiksek bir hastalik orani-
na sahip oldugundan, dolayisiyla da verilerin ¢arpildigindan kugku-
laniyordu. Glenny, Royal Union'un aktiieriydi. iskogya verileri res-
men kabul goriirse, sirketinin alacag: sigorta primleri iigte birine
kadar diisecekti.

Ertesi giin Finlaison kiirsiiye ¢tkti. Bir hastalik yasasinin ola-
mayacagina inantyordu. Bir hafta sonra, 18 Mart'ta §6yle diyordu:

Konuyu biraz daha diigiindiim ve hél4, var olan malzemenin 1§1g1inda,
hastaligs belirleyici bir yasaya indirgeyemeyecegimiz fikrindeyim; ama
gene de, bunun yangin ve deniz risklerine benzer bir sekilde degerlendi-
rilmesi gerektigini ve kabul edilebilir sinirlar dahilinde deneyimle karar
verilebilecegini diisiiniiyorum.?
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22 Nisan'da Finlaison'a Iskogya gizelgeleri yeniden soruldu ve
o da soyle yanitladi: "Verilerin ¢izelgeler ¢ikartilamayacak kadar
stnirh oldugunu diisiiniiyorum.” Onceki ifadesi okundu ve bu du-
rusuyla tutarh olmadigina karar verildi. Highland Demegi en azin-
dan dogru yontemleri kullanmig miydi? Finlaison soyle cevap ve-
riyordu: "Bu soru hakkindaki goriigiimii bildirmeye tam olarak ha-
zir degilim; bunun benimsenebilecek en iyi yontem olup olmadigi-
n1 bilmiyorum." Ama o giin ve ertesi giin Oliphant ifade vermek
i¢in oradaydi. iki adam sirayla kiirsiiye ¢agrildi, Oliphant Finlai-
son'un elestirilerini ya hemen bosa ¢ikaracak ya da kabul edecekti.
Inatg bir Iskog'a karsi belagatli olani: Oliphant kazands.*!#

Finlaison'a dostluk dernekleri igin primleri Iskog modeline go-
re hesaplamasi emredildi. Bunu goniilsiizce kabul etti. Ustelik Is-
kog cizelgelerine inanmadig1 agikti. 7 Haziran'da ordudan hastahk
oranlarini elde etmigsti. Her hafta bir i¢tima yapiliyordu ve o giin
hasta olanlar kaydediliyordu. 24 i¢timadan (yani, piyade, siivari ve
piyade muhafizlardan olusan 13,000 askerlik bir niifus), 313,695
askerin kaydini aldi. Finlaison yalnizca saglikli adamlarin orduya
kabul edildigine, hepsinin 45 yasin altinda olduguna ve kidemlile-
rin hastalik numarasi yapanlar: siki denetim altinda tuttuguna dik-
kat ¢ekti. Bu durumda ordudaki hastalik oraninin iskogya'nin dag-
lan ve ovalarindaki yoksul is¢ilerle tarlalarin kiracilarinkinden da-
ha diisiik olmasi1 mantikliydi.

Ama (orduda) tiim iki y1l boyunca goriilen hastalik orani dikkat ¢eke-
cek oOlgiide istikrarh ve tekdiizedir; yiizde 4.78553'e esittir. Bu da 100 as-
kerin yilda toplam 233 hafta ya da her birinin 2.33 hafta hasta oldugunu
gosteriyor ki, bu yardimlagma demeklerinin Highland Demegi'ne verdigi
bilgilere gore hesaplanan hastalik oranlarinin ii¢ katindan fazladir.!?

* Komisyon uyanik Oliphant'a Iskog demeklerinin bir hiikiimet biiro ya da
dairesine bilgi verip vermeyecegini sordu, o da dedi ki, "o kadar istekli olmaya-
caklarim diigiinme egilimindeyim." Peki, eger hiikiimet onlarin parasim giivenli
bir sekilde yatinma doniistiiriip yiizde 4.5 faiz dderse (standart faiz yiizde 3'tii)?
Haytr. "Kolaylikla hesaba gelmeyecek miiphem bir izlenim edinmeleri bunu ka-
bul etmemelerine yol agacakutir; diger yandan, i¢inde bulundugumuz kosullarda
sunulan avantajlan tam olarak takdir edemeyeceklerdir; glinkii genelde inaniyo-
rum ki, faiz oranlarinin diiymiis olmasina kargin, emlak satin alarak yiizde 4.5'tan
daha yiiksek bir gelir elde etmenin yolunu bulurlar.”
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Finlaison bu gozlemin Iskog sonuglarini yalanci gikarmaya ye-
tecegini diisiindii. Bugiin isin dogrusunu biliyoruz. Geng bir ada-
min hasta olmasinin en iyi yolu Britanya ordusuna katilmakti, ama
bunun anlasilabilmesi i¢in iizerinden 50 yil ve bir Florance Nigh-
tingale'in ge¢cmesi gerekti.

Finlaison gercekten de kaybetmisti. Britanyalilar 6liim oranla-
rina benzer diizenli hastalik yasalarinin bulunduguna ikna oldular.
Istatistik yasast ilerliyor ve yeni topraklar fethediyordu. Ozel Ko-
misyon 1827'de yeniden toplandi ama konu artik kapanmisti. Ta-
niklar kuramsal diisiinceye sahip Charles Babbage gibi adamlar, ya
da aktiierlik degil tip egitimi almig insanlardi.20 Bir onyl i¢inde ye-
ni bir kusak, hastahk yasalarin silkeliyordu. Bu tiir yasalar bir kez
etki yapinca, insanlar verileri burunlarinin ucunda goriivermisgti.
Omegin, Dogu Hindistan Sirketi katipleri bu muazzam sirkette ¢a-
ligan tiim Londra is¢ileri i¢in biiyiik sicil defterleri tutuyordu, so-
nu¢ olarak da "1823 yilinin Nisan ayinda bu sirkette ¢aligan 2,461
ig¢inin listesi, yaninda bu is¢ilerin birer birer, yil be y1l, on yil i¢in-
de kagar giin hasta olduklarinin kayd:” vardi.!

En iinlii hastalik yasasi yazari, ingiltere ve Galler Sicil Daire-
sinde aragtirma sonuglarim hesaplamakla gorevli William Farr'd1.2?
1838'de, daire kurulduktan bir yil sonra atanmigti, 1879'da kizgin-
likla istifa edene kadar burayr Britanya yasam istatistiklerini ku-
rumlastirmakta kullandi. (Sonunda fiilen oldugu kadar asaleten de
Sicil Dairesi Bagkam olacagini umuyordu, ama burasi su ya da bu
asil i¢in bir liituf mevkiiydi.) Farr, artik zamam gelmis bir Duvil-
lard de Durand'di. Dogum, yasam ve 6lim olaylarim bildirim ve
¢oziimleme sistemi diinyaya 6rmek oldu. Aym zamanda, yillik ge-
lir 6deme oranlarini vb. hesaplamakta ve sonuglarin1 basmakta kul-
landig bir bilgisayar kurduran, bulunduran ve kullanan ilk devlet
memuruydu.*23

Farr yeni bir is tiirii ve yeni bir daire tiirii yaratmigt1. Etkisini
hi¢ kimse ongoremedi, ama 6nemli oldugu biliniyordu. Referans-
larim hastalik iizerine ¢aliymalarindan ve 1830'larin yardimsever
demekleri hakkindaki tartigsmalarina yaptig1 katkilardan elde et-
misti.2* Farr, hastalik istatistiklerinin 6zel ¢6ziimlemelerinin yanin-
da, 1837'de editorliigiini yaptig: dergilerden birinde "hastaliklarin
goreli siireleri, tehlikeleri ve sikliklarini 6lgebilecek bir arag” sag-
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layacak bir metodoloji iizerine bir kitap¢ik yayimladi.25 Bagka bir
makalede, "6liimiin, hastaligin herhangi bir evresindeki kuvveti,
belli bir zamanda belli sayida hastamn 6liimiiyle 6lgiiliir,” demisgti.
Sonra bir yiizyilin hastane kayitlan iizerinde ¢aligt1. Iki ey 6nem-
liydi: nozoloji (Farr hastaliklarin siniflandirilmasinda devrim ya-
ratt1) ve nozolojiye gore saymak. Farr yaptig1 is icin uygun bir te-
rim buldu — nozometri, yani nozolojiyi kullanarak saymak. Sozcii-
giin kendisi bile yeni siniflandirmalarla yeni sayimlarin ayrilama-
yacagini gosterir. Ayni zamanda saymayi da daha bilimsel gosteri-
yordu, ¢iinkii o zamanlarda 6lgmekten daha bilimsel ne vard: ki?
Ondan sonra Farr, sarsici bir dille yeni istatistiksel yasa emperya-
lizmini ilan ederek bitirebilirdi makalesini:

Atomlarin hesaplanan agirhklannin ¢ok titiz deneylerin sonuglariyla
uyustugu kadar ince bir hassasiyetle, olaylarin hesaplanan iliskileri de
dogrudan gozlemlerle uyusuyor. Bir durumda diizenli olan iligkilerin, di-
gerinde de boyle olduguna inanmak igin yeterli nedenimiz var. Eger, bu
tlkede bu kadar basarih bir gekilde gelistirilen tiim yagam 6l¢iimii alant
hesaba katilirsa, hesaplamanin kimyasal fenomenlerden ¢ok daha fazla,
sOzciigiin genis anlamiyla fizyolojiye uygulanabilecegi ve kimya hala “he-
saplamanin alfabesindeyken" nozometrinin, giiniimiiz tip adamlan kuga-
ginin gayretli ¢abalan sayesinde, bilimler arasindaki hak ettigi yeri alabi-

lecegi goriilebilir.26

* Babbage ¢aligmayan bir dijital bilgisayar tasarladigi i¢in ok begeni topla-
mistir, halbuki Isvegli mucit G. Scheutz galisan bir tane yaptigs igin unutulmus-
tur. Scheutz makinesini beg haneli logaritmalan hesaplayip ¢gizelgelerini basmak
igin imal etti. Makinenin orijinali bir Amerikal ziyaretgi tarafindan satin alindi
ve New York, Albany'deki Dudley Rasathanesi'ne sunuldu. Makine burada nadi-
ren galigti ve tamiri igin gok biiyiik paralar harcandi. Satis1 sirasinda, Sicil Daire-
si'nin de bulundugu Somerset House'da sergilendi. Farr bir miihendise 4,320 ana
parg¢a, 2,054 vida, 364 zincir ve 902 gesitli pargadan olusan makinenin bir kor-
san kopyasini gikarttirdi (makine 1,120 pound agirhgindaydr). "Fikir, mucitleri-
nin dehas: tarafindan tasarlandigi kadar giizel bir bigimde Bay Bryan Donkin ta-
rafindan metalden imal edilmisti, ama hi¢ denenmemisti. Bu yiizden ¢aligmasi
kaygiyla izlendi ve sik sik yinelenen ustaca ayarlamalarla aritmetiginin miizigi
anlagiimaya galigildi. Kendisinin ve oglunun Isveg'ten Farr'a yazdig iizgiin mek-
tuplardan da anlagildig: gibi, Scheutz ¢ok diisiik bir iicret aldi, Farr' hig gikayet
etmedi, ama mali yardim istiyordu. Bir sonraki bilgisayar nesli, Hollerith tarafin-
dan benzer amaglarla, yani 1890'daki ABD se¢imlerinde kullanilmak igin iiretil-
misti ve 1801'deki Jacquard tezgdhindan uyarlanan delikli kartlar kullanihyordu.
Hollerith'in girketi IBM'i olusturan ii¢ sirketten biriydi.
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Bilimin Amban

Londra, 22 Subar 1832. Bireysel gaba igin fazla biiyiik ve
zahmetli, dolayssiyla da birlegik akademiler tarafindan ele
alinmaya uygun olan bilimsel gahgmalar arasinda, giinii-
miizde acilen gerekli olan ve bilim aleminin her simfina
yararl olacak birine dikkat gekmek istiyorum.

Bu bilimsel ¢galigmanin baghginin "Doganin ve Sanatin
Sabitleri” olmasini 6nerecegim. Cesitli bilim ve sanatlar-
daki sayilarla ifade edilebilecek tiim olgularn igermelidir.*

HASTALIKLAR HAKKINDA daha 1820'de bilinmeyen sayisal diizen-
lilikler, 1840'a gelindiginde siradanlagmigti. Bunlara yasa deniyor-
du: Insan viicudunun ve bozukluklarinin yasalar1. Benzer istatistik-
sel yasalar insan ruhuna da uygulanmaya baglamisti. Analoji ya-
kinds, ¢iinkii davranig yasalari hasta ruhlan hedef aliyordu. Tip in-
sanlar tinsel ve zihinsel konularda da yeni uzmanliklara el atabili-
yordu. Ama, devam etmeden 6nce temel bir soru sormamiz gerek-
li: Bir doga yasasi neye benzer?

En tanidik yasa hala Newton'inkidir. iki cisim arasindaki kiit-
lecekiminin, kiitlelerinin ¢arptminin aralarindaki uzakhgmn karesi-
ne boliimiine ve ortaya ¢ikan sonucun da bir kiitlecekimi sabitiyle
carpimina esit oldugunu sdyler. Newton yasay: boyle yazmamastir,
¢iinkii ¢oziimlemesini oranlara dayanarak yapmstir, dolayisiyla da
"G" adimi verdigimiz sabit goriinmez. Caligmasi G igin bir deger
6ngoriir. 1740'ta, Ekvador'daki Chimborazo dag:na giden bir Fran-

* Charles Babbage'in 6nde gelen deneycilerden David Brewster'a yazdikla-
rindan.
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s1z kesif grubu bunun hayli gegerli bir deneysel dogrulamasini yap-
ti, ama gozlemciler diinyanin kiitlesini 6lgtiiklerini diigiiniiyordu.
1798'de, Henry Cavendish fevkalade bir laboratuvar 6l¢iimii yapu
ve gercekten G'yi hesapladi, ama o da "diinyay tarttigin1" diigiinii-
yordu. Bir fiziksel nesnenin, diinyanin agirhgi tiiriinde bir istikrar-
I 6lgiilebilir 6zelligi kargisinda soyut bir temel sabit fika on doku-
zuncu yiizyila kadar tam olarak ifade edilemedi.

Temel sabitlerimiz, 151k hi1zi, Planck sabiti, elektronun yiikii ve
elektronun kiitle/yiik orani, Hubble sabiti, evrenin genigleme orani
gibi niceliklerdir, bir de G vardir. Bunlarin arasinda, yalnizca elek-
tronun Ozellikleri "nesnenin” 6zelligi olarak diisiiniilebilir, iistelik
birgok filozof bunu bile tartigmali bulacaktir. Ad1 gegen sabitlere
temel sayilar denir, ¢iinkii bunlar doganin temel yasalarinin para-
metreleridir. Bugiinlerde birgok kozmolog su durumu kabul eder:
Evren ilk 6nce baz1 derin denklemlerden, her seyin temel yasalarin-
dan olusur. Bu denklemler olgiilebilir nicelikler igin degiskenler-
den ve degerleri bunlara bagh sabitler tarafindan belirlenen —151k
hiz1 ve benzerleri gibi— serbest parametrelerden olusurlar. Sonra
¢esitli sinir kosullari, yani denklemler ve temel sabitlerce belirlen-
meyen kosullar —diyelim ki evrendeki toplam kiitle ve enerji mik-
tar1— eklenir.

Boyle bir tablo, igsel olarak hiyerarsiktir. Once yasalar gelir, ar-
dindan parametreleri belirleyen sabitler, sonra da bir dizi sinir ko-
sul. Boyle bir kozmolojiyi tamamen geligmig bir pozitivizmle bag-
dastirmak kolay degildir, ¢iinkii parametreleri sabitler tarafindan
belirlenmemis ilk doga yasalari, sirf "diizenlilikleri" “tanimhiyor-
mus" gibi durmamaktadir. Bunlar fiziksel agidan miimkiin evrenle-
rin oniindeki, doga yasalarina karg1 zorunlulukgu bir tavr1 6neren
kisitlamalardir. Boyle bir kozmoloji, Galileo'nun deizminden ve
Doganin Kitabi'n1 yazan Tanr1 tasarimindan ¢ok da uzak degildir.
Doganin Yazan denklemleri kurar, sonra temel sabitleri belirler,
son olarak da bir dizi smir deger seger.

Sabitler iizerine fikirlerimiz nasil gelisti? Descartes oncesinde
bile, iinlii cebirci Vieta bir denklemin degiskenleriyle parametrele-
rini birbirinden ayirt etmigti. Buna karsin uzun siire analitik degil,
geometrik diigiince yollar1 egemen oldu. Geometrik diigiince tarzi,
bir denklemin igindeki "sabit" fikrine uyum saglayamaz, ¢iinkii sa-
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bitler orantilarla ifade edilir.2 Sozliikgiiler Fransizca constant s6z-
ciigiiniin sabit parametreler i¢in ilk kez 1699'da kullanildigini s6y-
lerler. Anlagilan odur ki, Ingilizler, kugkusuz Newton'ct matematik
gelenegiyle kitali matematik gelenegi arasindaki bolinmeden do-
layl, bunu on sekizinci yiizyilda bile heniiz benimsememislerdi.
Ama gene de "degisken” (variable) sozciigii neredeyse baslangi-
cindan beri akig 6gretisinde bir standart haline gelmigti. Nitekim
"sabit" kullanilmasa da, sabit fikri mevcuttu. Ama matematiksel
kullanimi diinyanin betimlenmesine aktarmak bambagka bir seydi.
Cebir ya da analizdeki sabitler, nesnelere ilistirilmis sabit sayilarla
ozdeglesmeliydi.

"Diinyanin agirlig1”, soyut diigiiniirler icin —6megin, gezegen-
lerin uzakliklan ve doniig zamanlar1 gibi— doganin bir sabiti olabi-
lirdi; ne var ki sanayi imalati sabit mevhumu agisindan giines sis-
temine gore daha fazla 6nem arz ediyordu. Diinyevi iglerde, bizim
sabitlediklerimizin diginda gorece ¢ok az sabit vardi. "Standart",
madeni para ve ticaretin diger 6l¢ii birimleriyle bagladi. Bugiin bir-
¢ok temel sabiti izlemesiyle taninan ABD Standartlar Biirosu, her
ne kadar son bolimde C. S. Peirce'in 1885 yilinda biironun kurul-
mas1 i¢in yalvardigim goreceksek de, ancak 1901 yilinda kurula-
bilmisti. Biiro galigma ve ticaret bakanhgina bagh olarak, ingiliz
Ticaret Bakanligi'nin standartlar dairesinden 6mek alinarak olugtu-
rulmustu. S6z konusu standartlar dairesi de 1826'da lagvedilen ma-
liye bakanligina bagh haznedarlarin yerini almigti. Haznedarlarin
oncelikli gorevi madeni para basmak, sonra da pound, feet ve ben-
zeri Olgii birimlerini ayarlamakti. 1826'ya gelindiginde, o kadar
¢ok sey imal ediliyor ve bunlarin 6l¢giilmesi gerekiyordu ki, ¢ok da-
ha genis kapsamh standartlara ihtiyag duyulmaya bagladi. ihtiyag
duyulan sey Avrupa kitasinda Napolyon reformlarinin getirdigi ye-
ni ve akilct metrik olgiim giizergdhini taklit etmek degil, yalmzca
Ingiliz kargasasim1 asama agama da olsa azaltmakti.

Bizim gimdi “temel sabitler" diye adlandirdiklarimizin baz: 6r-
nekleri uzun siiredir biliniyordu: Omegin, 151k h1zi. Ama bu, gore-
lilik kuramina kadar, herhangi bir evrensel ya da temel anlam ol-
mayan, basit bir sayrydi. "Temel" sabit diisiincesi bir yana, 1820'le-
re kadar fiziksel sabit ya da doga sabitleri diye bir kategori bile
yoktu. Babbage'in Brewster'a 1832'de yazig1 mektup, etkili oldugu
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i¢in degil (yine de o siralarda Babbage zirvedeydi), ek olustur-
dugu i¢in 6nemlidir.

Atom agirliklari, 6zellikle Isvegli ¢6ziimlemeci Berzelius tara-
findan zaten epeyce hassas bir gekilde belirlenmisti. Agikga daha
az becerikli ve William Prout'un agirliklarin tam say1 olmasi gerek-
tigi yolundaki tahmininin etkisindeki Ingiliz kimyacilar, Avrupa 61-
climlerinin gizgisinde degildi. 1831'de, Britanya Bilimin ilerleme-
si Birligi'nin yaptig1 ilk islerden biri Edward Tumer1 meseleyi ¢6z-
meye yoneltmekti. O da Berzelius'un hakli olduguna karar verdi. O
siralarda, doganin sabitleri olan elementler igin bir gercek sayi di-
zisinin olmasi gerektigine inanihyordu. Konu kismen pratik, kis-
men de kuramsaldi. Ayni yil i¢inde yayimlanan, makine ve ingaat
miihendisleri i¢in bir ¢gizelgeler elkitabt, ¢ok daha dogrudan bigim-
de pragmatikti.? Cekme direnci ve benzerleri i¢in sayilar veriyor ve
bunlari, baglikta bile sabit olarak adlandiriyordu. Oxford Ingilizce
Sozliigii bundan sozciigiin bu anlamdaki ilk kullanimi olarak s6z
eder. Kitabin sahibi Babbage'd1.4

Sabitlerin listesini diizenlemeyi ilk arzulayan Babbage degildi.
Annalen der Physik und Chimie (Fizik ve Kimya Yillig1) editorii
(daha sonra da on dokuzuncu yiizyilin eksiksiz biyografik ve bib-
liyografik bilimsel referans ¢aligmasinin yaraticisi), yorulmak bil-
mez ¢agdas1 Johann Christian Poggendorf, Babbage'in "bizim [gii-
nes] sistemimize ait sabit nicelikler"S dedigi seylerin ¢izelgelerini
yayimlamigti. Babbage'in aklinda her zamanki gibi ¢ok daha biiyiik
bir sey vardi, bunu "Kraliyet Demegi, Fransa Enstitiisii ve Berlin
Akademisi" gerceklestirecekti.”¢ Listesinde, iki yilda- bir yenilen-
mesi gereken on dokuz sabit kategorisi vards, her akademi sirayla

* Prusya Akademisi'ne yaptig1 gonderme, ailevi bir iiziintii doneminden son-
ra giktig1 Avrupa yolculuklarindan kaynaklanmigti. Bu yolculuklar onu ve bir de-
receye kadar Britanya bilimini etkilemisti, giinkii Berlin'deki deneyimleri Krali-
yet Demnegi'ne gosterigli saldirisini tetiklemigti. 1822'den beri her y1l gesitli kent-
lerde toplanan Alman Natiiralistler Demnegi'nin 1828'deki Berlin oturumlarina
katsldt. Yazdigx 18 Eyliil 1828'de Berlin'de toplanan Biiyiik Filozoflar Kongre-
sinin Izam" Britanya Bilimin ilerlemesi Birligi'nin 1831'de kurulmasinda etkili
oldu. Babbage, yakim dostu John Herschel ve editorii Brewster, Birligin, Alman
demegini omek alarak yillik seyyar toplantlar da 6ngéren tiiziigliniin taslagins
yazdilar.
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alt1 yilda bir bunlar ele alacakt.

Liste yeterince durgun baghyordu: (1) giines sisteminin sabitle-
ri (gezegenlerin uzakliklan, donme siireleri ve her birinin yiizeyin-
deki kiitlecekimi — G, yani evrensel kiitlegcekimi sabiti, listeye alin-
manugtt); (2) atom agirhiklary; (3) metaller (6zgiil agirhk, elastik-
lik, 6zgiil 1s1, elektrik gecirme giicii, vb.); (4) optik (kinlma indisi,
cifte kirilma agilari, polarizasyon agilan, vb.); (5) bilinen memeli,
yumusakca, bocek, vb. sayilari, bunlardan fosil durumunda olanla-
rin sayilar1 ve var olan cinslerin fosillerinin nesli tiikkenenlerin fo-
sillerine oranlan. (Cinslerin sayilarim sabit olarak almak garip ge-
liyorsa, ¢ikmakta olan evrim kuramu firtinasimin konusunun tam da
bu oldugunu ammsatmak isteriz. Babbage biyolojicilere yakin de-
gildi, buna kargin yeni jeolojiyi tasarlayan Charles Lyell ile bayag
yakindilar.)

Daha sonra (6) memelilere gegiyoruz ve yiikseklik, iskelet agir-
1181, dinlenmedeyken nabiz hizi ve nefes alma hizi, meme emme
siklig1, vb. simiflandinyoruz. (7) iginde insanlara doniiyoruz (gesit-
li yerlerde oliim ¢izelgeleri, cesitli kosullarda dogan farkl cinsiyet-
tekilerin birbirine orani, saatte tiiketilen hava, ig¢i simfini etkileyen
hastaliklarin sayisal verileri). (8) insanin ve hayvanlarin giiclerin-
den soz eder: "giinde on saat ¢aligan bir adam, ( ) ayak kare cam —
ya da ( ) karaagag — ya da ( ) mese — () Portland tasi1 — ya da Pur-
beck mermeri keser - bir ayak yiikseklige kaldirdig1 su — atin yap-
tiklar1 — 6kiiz ya da inegin yaptiklari — devenin yaptiklari." Sonra-
ki ciimlede Sanayi devrimine gelirizz "Comwall'daki buhar maki-
nelerinin giicii."

Ve boylece devam eder: (9) bitki dlemi (dogal ya da ekilmis,
ekin iiretimi ve karlihig1); (10) hayvanlarin ve bitkilerin cografi da-
gilimi ("Her tiirlii agagtan iretilen potas agirhigi ve her birinden
belli bir agirlikta yakilmasi durumunda elde edilecek 1s1); (11) at-
mosfer olaylari; (12) malzeme (dayaniklihiklari, ama aym zaman-
da "10 Ingiliz kilesi kire¢ yakmak igin gereken taskomiirii agirli-
g1", "sabun yapilacak igyag1" ve “her tiirlii zanaatin sabitleri"); (13)
hizlar (ok, cakmakl tiifek mermisi, ses, 151k, kuslar, Liverpool'dan
New York'a ortalama yolculuk). Yirminci yiizyil sabitlerinin en ev-
rensel olani, yani 151k hizi, ¢esitli kug tiirlerinin hizlariyla aym ku-
tuya konmustu.
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Daha sonra gelenler, (14) cografya (nehirlerin boyu, denizlerin
yiizol¢iimii, daglarin yiiksekligi); (15) niifuslar; (16) binalar (tim
tapinaklarin, piramitlerin, kiliselerin, kulelerin, siitunlann, dikili-
taslarin yiikseklikleri, kopriilerin boylan ve ayak agikliklar); (17)
agirliklar ve olgiiler (Ingiliz para, alan ve agirhiklarina ¢evrim gi-
zelgeleri); (18) "farkh dillerde gesitli harflerin tekrarlanma siklik-
lar1 —aymi harflerin sozciiklerin baglarinda ve sonlarinda goriilme
sikliklari- ikinci ya da sondan ikinci goriilme sikliklar1"; (19) bel-
li tarihlerde biiyiik kamu kiitiiphanelerindeki kitaplarin sayisi, ge-
sitli liniversitelerdeki 6grenci sayisi, gézlemevleri ve aletler.

Bu caligma, giiniimiiziin elkitaplarinin, cografya sozliiklerinin,
Ozetlerin ve ansiklopedilerin bir araya getirilmis haliydi, tabii ki
cok cesitli tiirden seylerin sayilarinin tamamen karmakar-gik bir
araya getirilmig olmasinin diginda. Karmasa bir ¢ilginliin degil,
eksantrik bir hevesin isaretiydi. Modem elkitaplarinda gordiigii-
miiz "saygideger” boliimlerin —atom agirhigi ya da 6zgiil agirhk—
digindaki bir siirii say1, Babbage'in olaganiistii kafasinda dolasan
tilkilerin isaretiydi.

Omegin, (8) ile ilgili olarak, Brewster'a gonderdigi mektuptan
on dort giin 6nce Babbage'n, ¢esitli iiretim tarzlarinin verimlilikle-
rinin dikkatlice incelendigi harikulade Britanya sanayi buluglar1 d6-
kiimiiniin 6nsoziinii imzaladigini 6greniyoruz.” Harflerin sikliklar
iizerine olan kesim (18), Quetelet ile yazigsmasina kargilik gelir, o da
bunudergisinde yayimlamis ve 40 y1l kadarsonra, Babbage hakkin-
daki methiyesinde bunu sevgiyle anmusti. O siralarda Joseph Henry
de, "bu soru doga bilimleri arastirmacisi tarafindan sorulamaz," di-
ye itiraz edecek olursak, "her bilgi pargasinin bir sekilde tiim diger
bilgilerle baglantili oldugunu" amimsamamiz gerektigini sdyleme
ihtiyac1 duymustu.® Dedigine gire, Babbage'in yaptig is, matbaa
harfleri siparis ederken yararl1 olacakti. Harf sikliklar1 Babbage'in
zekice ama garip sifreleme merakiyla daha fazla ilgiliydi aslinda.?

(7) igindeki "gesitli kosullardaki cinsiyet oranlari”, muhafaza-
kar milletvekili ve Dostluk Dernekleri Ozel Komisyonu Bagkani T.
P. Courtney'e yazdig1 bir mektupla ilgilidir.!© Mektup Brewster ta-
rafindan yayimlanmigti. Esas olarak Prusya istatistiklerine dayanan
Babbage, gayri mesru birlikteliklerdeki dogumlarda kadinlarin er-
keklere oraninin, evliliklerdekinden yiiksek oldugunu 6ne siirmiis-
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ti.""! Memeliler iizerine kesim (6), "memeliler alemiyle ilgili, sayi-
larla ifade edilebilecek ve ilk kez 1826'da basilan olgularin listesi-
ni" animsatiyordu. Bu kesimin, yazarin "Doga ve Sanat Sabitleri"
basghgiyla 6nerdigi biiyiik bir olgular koleksiyonunun bir boliimii-
niin 6megi olmas! diigiiniilmiigtii.!2 Babbage memelilerin viicudu-
nun degisik kisimlannin dlgiilmesiyle elde edilen 142 say: 6nerdi;
ardindan da baliklar i¢in daha miitevaz bir liste geldi.

Doga ve sanat sabitleri iizerine mektup aslinda baglangigta go-
rilldiigiinden daha kisisel bir belgedir. Her haliikarda, bu garip mek-
tup o ani, yani 1832'yi 6zetler. Britanya Birligi Babbage'in mektu-
bunu ayn bir brogiir halinde basti. Quetelet tarafindan orgiitlenen
biiyiik istatistik kongrelerinin birincisi bunu 1853'te, Smitsonian da
1856'da yeniden yayimladi. Cok daha sonra, 1873'te Joseph Henry,
Smithsonian'a yazdig1 sekreterlik raporunda Babbage'in mektubu-
nu 6zgiil agirhik, kaynama noktasi ve erime noktasi ¢izelgeleri igin
bir 6rnek olarak gosterdi.!? Babbage'in iizerinde durdugu daha ga-
rip konular gérmezden gelindi. Babbage doga ve ¢aligmalarimiz
iizerine yeni bir diigiinme tarzinin, yani sayisal diisiinme tarzinin
simgesi olarak kaldi.

Babbage'in listesi diinyanin sayilara dokiilmesinin yalmzca nii-
fus ve saglik istatistikleri alaninda degil, insanin aragtirmalarinin
her alaminda goriildiigiiniin giiglii bir habercisiydi. T.S. Kuhn'un
erkentarihli bir makalesinin hayli sagirtici bir baghig vardi: "Olgii-
miin Modem Fiziksel Bilimdeki iglevi."* Ol¢iim fiziksel bilimle-
rin, iglevinin ne oldugunu sormamiza gerek kalmayacak kadar ay-
rilmaz bir pargasi degil midir? Kuhn 6yle olmadigim diisiiniiyor,

* Babbage Ozel Komisyon'da tanikti. Yagam gizelgelerini incelerken, uzun
siire once Laplace ve bagkalan tarafindan dikkat ¢ekilen bir olgudan etkilenmis-
ti: Erkek dogumlar hep kadin dogumlarindan fazla oluyordu, ama bu fazlalik
gayri mesru dogumlarda azahyordu. Laplace fazlahgin 6nemli oldugunu goster-
mis ve su agiklamay: sunmustu: Kimsesizler yurtlarindaki tim g¢ocuklar gayri
mesgru olarak kaydediliyordu ve aileler, mesru g¢ocuklarindan, erkeklerden gok
kiz olanlari terk etme egilimi gosteriyor, ozellikle de tagrah aileler kizlarini kent-
lerdeki kimsesizler yurtlarina terk ediyordu. Babbage ayrimci gocuk katlini de
isin igine katti. Berlin'de kaldig: siirede, Babbage Prusya istatistik biirosu profe-
sor-direktorii Hoffmann'la kargilagt. 1828 Prusya niifus sayimi sonuglarim ve
gegmis on y1lin, gayri megru ve mesru olarak ¢apraz simflandinimig erkek ve ka-
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ama ben burada argiimanla degil, makalede merkezi yeri olan bir
gozlemle ilgileniyorum. Makale, Kelvin'in, 6lcemediginiz bir scy
iizerine pek bir sey bilmediginiz yolundaki sozleriyle baslar.!3 On
dokuzuncu yiizyilin sonunda boyle fikirler olagandi, ama genelde
tiim alanlar i¢in yalnizca son yiizyil i¢cinde bu hale gelmisti. Ayn-
ca, fizik¢i Kelvin i¢in oldugu kadar, biyometrici Francis Galton
icin de bir dogmayd.16

Kuhn, Bacon'ci bilim olarak adlandirdig seylerle ilgileniyordu;
bugiin artik, hem yasamsal bilimlerin hem de geleneksel matema-
tiksel bilimlerin (yani astronomi, mekanik, geometrik optik, mii-
zik) tersine, Ozellikle fizik ve kimya olarak diisiindiigiimiiz bilim-
lerdi bunlar. Kuhn giiglii bir sekilde ortaya koyar fikrini: "1800 ile
1850 arasinda bir zamanda, fiziksel bilimlerin bir¢ogunda, 6zellik-
le de fizik olarak bildigimiz arastirma alanlan kiimesindeki aragtir-
malarin karakterinde 6nemli bir degisme yasandi. Bacon'ci fiziksel
bilimin matematiklesmesini ikinci bir bilimsel devrimin bir yonii
olarak adlandirmama neden olan da bu degismedir."!?

Bu devrim, on yedinci yiizyilin bilimsel devriminin arkasindan
gelen ikinci bir devrim gibi diisiiniiliir. Kuhn burada bir¢ok ayr di-
siplinde, en azindan fizik ad1 altinda bilinen ve kapsami iginde ter-
modinamik, elektrik, manyetizma, 1s1 yayihm ve fiziksel optik de
bulunan disiplinde gergeklesen kiiresel bir olaydan soz eder. "Bi-
limsel devrim" sozciigiinii, iinlii kitab1 (6l¢iim iizerine makalesin-
den bir yil sonra yayimlanan) Bilimsel Devrimlerin Yapis: i¢inde
kullandig1 anlamda kullanmaz. Bu kitaba gore, devrim sinirly bir
alanda, aragtirmacilarin sayisinin yiiziin altinda oldugu bir disiplin
dahilinde gerceklesir. Bagka bir yerde, "biiyiik" (ikinci oldugu soy-

din dogum oranlarim elde etti. Mesru olanlar arasinda erkekler kadinlardan
10.6'ya 10 oraninda daha fazlaydi, gayri mesru olanlar igin oran 10.3'e 10'un al-
tina iniyordu. Soyaritimiyla ilgili baz1 disiinceleri de olabilirdi, giinkii Paris Bi-
limler Akademisi'nin 1823 tarihli, koyun dogumlarindaki cinsiyet oranlannin,
ebeveynlerin segimi ve beslenmesiyle ¢ok fazla iligkili olduguna dair bir makale-
sini ammsatiyordu. Ayni zamanda, Prusya'da Yahudilerin dogum oranlarinin Hi-
ristiyanlarinkini gectigine de dikkat ¢ekti. (Yahudi gift bagina 5.35 dogum, Huris-
tiyan gift bagina da 4.78). Ustelik, Yahudi ailelerde erkek dogumlarinin kadin do-
gumlarina orani 6nemli Olgiide daha yiiksekti (10.6'ya 10'a karsilik. 11.2'ye 10).
Prusyalilarin Yahudi sayilari konusundaki kaygilarina 22. Boliimde donecegiz.
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lenen bilimsel devrim gibi) devrimlerin, Kuhn'un Bilimsel Devrim-
lerin Yapisi'nda soziinii ettigi kiigiik devrimlerde olmayan bazi ge-
nel belirleyici 6zelliklerinden s6z etmistim.*!8 Bu tiir biiyiik dev-
rimlerin toplumsal ve kurumsal belirleyicilerini siralamak zor de-
gildir, ama daha da 6nemlisi, Herbert Butterfield'in, bu zamanlar-
da yasayan siradan insanin diinya iizerine edindigi yeni izlenim di-
ye adlandirdigs seydir.! On dokuzuncu yiizyilin ilk yaris1 sayisal
olan ve varliginin her kosesi 6lgiilen bir diinya iiretti. Iginde bulun-
dugumuz "bilgi ¢caginda", tuhaftir ki Charles Babbage dijital bilgi-
sayarin genel ilkelerini gelistirdigi i¢in 6liimiinden sonra iinlii ol-
mustur. Bunun yerine ben onu yasadig1 donemin, olup bitenin bi-
lincindeki bir s6zciisii olarak goriiyorum.

Temel sabitleri, doganin temel yasalarindaki belirleyici para-
metreler olarak rolleri i¢inde tanimladim. Bu tanimlama Babba-
ge'inkinden daha yeni bir anlayisa isaret ediyor. Onun sabitleri bir-
cok "yasay1" ifade etmekte kullaniliyordu. Omegin, "eger oy veren-
lerin geliri benzer bir yasaya uyuyorsa [...]" dediginde oldugu gibi,
yasa derken bir kurali, bir diizenliligi, bir tekdiizeligi ifade ediyor-
du.20 Babbage'a, yasa anlayisi agisindan Bacon'cy, pozitivist diyebi-
lirsiniz. Soziinii edecegim birgok Ingiliz ve Fransiz yazarin paylas-
t1g1 bir tavn sergiliyordu. Quetelet'nin Briiksel'de leylaklarin bahar
vakti ¢igek agma yasasinda bu tavrin karikatiirlesmis halini gorebi-
liriz. Quetelet, Belgika leylaklarinin, son donu takip eden tiim giin-
lik vasati sicakliklarin kareleri 4,264°C?'ye esit oldugunda gicek
agtigini bulmugtu.?! Babbage bu sayiy1 doga ve sanat sabitlerinin
arasina seve seve katabilirdi. 4,264 sayisi ve iginde gectigi "yasa"
tirinden seyler temellere iligkin olmaktan alabildigine uzakti, ama
bu durum, astronom Quetelet'nin onlara duydugu ilgiyi azaltmadi.

* “Biiyiik" devrimleri yeni kurumlar belirter. Ingiltere'de Kraliyet Demegi
ile bilimsel devrimin el ele yiiriimesi gibi, Britanya'da da Britanya Birligi ile ger-
ceklestigi sdylenen ikinci bilimsel devrim yakindan iligkiliydi. Yukarida Babba-
ge'm Britanya Birligi'nin kurulmasinda 6nemli bir rol oynadigim belirtmigtim.
Kurulu diizen genellikle bu birligi alaya aliyordu, T he Times stk sik "British Ass"
diye giirliiyordu ["Britanya'min Ki¢1" anlaminda, Britanya Birligi'nin Ingilizcesi
British Association'a benzetme yapilarak kiigiimseniyor. (¢.n.)}, ama yeni sanayi
teknokratlar: ve deneyci bilim adamlar: igin burasi bir siginak gibiydi. Dic-
kens'tn muzip bir tislupla anlatuklarn ¢ok komiktir: Scetches by Boz (Boz'un Ka-



BILIMIN AMBARI 89

Olgiim iizerine makalesinin sonlarina dogru Kuhn, "¢alismasi-
nin" en kalici tezini vurguluyordu: "Bilimsel yasadan bilimsel 6l-
ciime giden yol, nadiren tersine katedilir. Nicel diizenliligi kesfe-
debilmek icin, hangi diizenliligin peginde oldugunuzu bilmeniz ge-
rekir ve araglariniz da buna gore tasarlanmig olmalidir."22 Bu tez
on dokuzuncu yiizyl fiziginin zaferlerinden bircoguna miikemme-
len uygulanabilir: dmegin, Joule'un doganin o yeni sabitini, 1s1nin
mekanik kargiligin1 saptamasina. Ama ayni zamanda Kuhn'un ele
aldig: 1800-50 dénemini belirleyen, 6lgmiis olmak igin 6lgme yo-
niindeki tikenmek bilmez hevesi de iskalar. Kuhn koyu bir kuram
hayranidir ve pozitivistlere pek ihtiyaci yoktur. Ama benim fikrim,
bu ikinci bilimsel devrimi gergeklestirenlerin pozitivistler oldugu-
dur. Ayn1 zamanlarda kuramcilarin ortaya ¢tkardigi muazzam mi-
mariyi hi¢bir sekilde azimsamiyorum. Burada durup bunu tartig-
mamiza da gerek yok. Beseri ve toplumsal alanda ve daha genel
olarak baglangi¢ halindeki istatistiksel yasa kavram alaninda, esas
isi yapan Bacon'ci genellemecilerdi. Quetelet'nin Belgika leylakla-
n lizerine sahip oldugundan daha fazla kuramsal anlayislar1 yoksa
da, "yasalar" iiretmeye hazir ve istekliydiler. Ustelik sayisal veriler
toplamaktaki gorevlerini, 6zgiin (ve ince) Francis Bacon'in yazila-
rinin en basit ve algaltici olanina uyacak tarzda degerlendiriyorlar-
di. Elimizde ne kadar ¢ok say: olursa, o kadar ¢ok tiimevarimda
bulunabiliriz. Babbage on dokuz kategoriden olusan listesinin ek-
sik olduguna dikkat ¢ekmekle kalmayip sunlar: da séyler:

Bu tiirden bir igi (yani "Bir sayilar koleksiyonu, Doga ve Sanat Sabit-
leri"] ilk kim istlenirse... kismen birgok olgunun, sayilarla 6l¢iilmiis olma-
lanna kargin, sayilmamis olmasi nedeniyle illa ki bunu eksik yapacakur.

Ama bu kusurun ta kendisi yapilan girisimin lehine 6nemli bir argii-
man saglar. Altlarina bir tek sayi1 bile konulamayacak olmasina kargin, bir-
¢ok siitun baghginin konmasi iyidir. Ciinkii bize ulasabilecegimiz uzaklhk-
ta heniiz hasat edilmemis bir¢ok alan oldugunu, bunlarin iiriinlerinin bifi-

ralamalan) igindeki, Britanya Birligi'nin 1833'te Babbage, Quetelet ve baskalart
tarafindan kurulan istatistikle ilgili F boliimiine karsgihk "Umbugology and
Ditchwateristics” (indikoloji ve Kanalsuyubilimleri) hakkinda bir béliimiin de
bulundugu Mudfog Association for the Advancement of Everyting'in (Camursis
Her Seyi Ilerletme Birligi) toplantilarinin Raporiar'ina bakiniz. Babbage ayni za-
manda 1834'te Londra Istatistik Demegi'ni kuranlar arasinda da yer almust.
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min ambarina toplanabilmesi icin gerekenin yalmzca emekginin kolu ol-
dugunu gésterir.23

Bu durumda, yasa nedir? Iginde sabit barindiran herhangi bir
denklem. Pozitivist diizenlilikler, bilimin amaglanan hasadidir. Da-
ha ¢ok sayi toplayin, daha ¢ok diizenlilik ortaya ¢ikacaktir. Simdi
artik, insan davramsinin bos silolarinin insan dogasi yasalariyla na-
s1l dolmaya basladigin1 gérmenin zamanidir.



8
Intihar Bir Tiir Deliliktir

Londra, I Aralik 1815. Hig olmazsa son yillarda, Paris'te-
ki intiharlann Londra'dakilerden olgiilemeyecek kadar
fazla oldugu agikga goriiliiyor. Bu iiziintii verici egilimin,
dini yok ederek bezginleri dinin olanaklarindan ve sefa-
letlerinin tesellisinden mahrum birakan ve yagsamin bir ni-
met olmasini saglayan toplumsal biitiinliigii moral bozu-
cu etkileriyle yikan son siyasal olaylarin sonucu olup ol-
madigim belirlemekse pek kolay degildir.*!

DURKHEIM'N 1897 tarihli /ntihar** adli ¢ahgmasi on dokuzuncu
yiizyil istatistiksel sosyolojisinin bagyapitidir. Davraniglarin en
marazisinin segilmis olmasi da bosuna degildi: Durkheim'in ¢alig-
masini lizerine inga edebilecegi dag gibi intihar verisi vardi. Bu ve-
ri bollugu, Fransizlann sapkinlara, 6zellikle de yozlasanlara ya da
Fransa'nin niifusunun artigina katkida bulunamayanlara duydukla-
n1 ilgiden kaynaklaniyordu.

Durkheim anomie, yani kuralsizlik, toplumsal ve ahlaki gerile-
me, yabancilasma ya da dagilma fikrini intihar baglaminda gelis-
tirmisti. Bu onun topluluk patolojisi 6l¢iisiiydii. Boylece tibbi bir
mevhum (patoloji), istatistigin sirtinda siyasal yapiya aktarilmigti.
Girig alintisinin da gosterdigi gibi, intihar ve anomie arasindaki
iligki ¢ok daha 6nce belirlenmisti. 1815 yilinda devrim ve Napol-

* George Burrows, kurucu ortag ve editorii oldugu London Medical Repo-
sitory'deki (Londra Tip Arsivi) yazisi. 1815'te Chelsea'de kiigiik bir akil hastane-
si kurdu, daha sonra da Clapham'da “The Retreat" (inziva Kosesi) adi altinda bii-
yiittii. Delilerle ilgili kotii yasalardan sikayetgiydi: Cursory Remarks on the Le-
gislative Regulation of the Insane, Londra, 1819.

** Emile Durkheim, /ntihar, Istanbul, 2002. (¢.n.)
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yon yiiziinden moralleri bozulmus olan Fransizlara génderilmis bu
kiiciik salvo, sayisal sosyolojiyi baslatir. S6zlerim, intiharlarin da-
ha once sayilmadig anlaminda alinmasin. Cenevre'deki 1650'den
1798'e kadar olan intiharlarin olaganiistii kayitlan dikkatle incelen-
migtir ve kuskusuz yalmzca isvicre'de, benzer hassasiyette daha
¢ok kayit vardir.?

Intihar iizerine ingiliz-Fransiz atigmasina sayisal sosyolojinin
baslangic1 diyorum, ¢iinkii (a) ortada sayilar vardi ve (b) intihar sa-
yilar1 yasam niteliginin bir tinsel gostergesi olarak goriiliiyordu.
Konuya derhal kariganlar oldu. Zihinsel dengesizligi inceleyenler
arasindaki onemli isimlerden Esquirol, Parislilerin Londralilara
gore intihara daha fazla egilimli oldugunu 6ne siirmeye yeltenen
kotii niyetli Burrows'a karsi sopayi ele aldi.*? Kisa siirede, altmis
ciltlik Fransiz up sozliigiindeki uzun intihar makalesiyle Fransiz
intihar uzmam olarak kabul gorecekti. "Intihar" sozciigiiniin bile
Fransizcaya yeni girdigini 6ne siirdii: "Terim son yiizyil iginde iin-
lii Desfontaines tarafindan yaratilmistir."4 (Tarihsel sozliiklere go-
re, sozciik 1734'te tiiretilmistir; Voltaire sozciigii 1739'da kullandi.
Ingilizcede bu sézciik en azindan 1651'den beri vardir.)

Intihar1 savunan bir din-kargiti gelenek vardir: Montaigne ("Ol-
me Ozgiirliigli yoksa, yagsam koleliktir”); John Donne'in Biathana-
tos'u; Montesquieu, Voltaire ve Hume. Bazi tema ve 6mekler iinlii
olmustur: Montaigne, Montesquieu ve hepsinin iizerinde Felsefe
Sozliigii'nde Voltaire geng Cato'nun intiharindan s6z eder. Aydin-
lanmanin goziiyle, en iyi de Cromaziono'nun 1759'daki Storia cri-
tica filosofica del suicido ragionato adl tarih kitabinda gosterilen
resmi bir intihar tiirleri siniflandirmasi vardir.3 Esquirol intihar fik-

* Burrows'un Fransa'daki muadili ¢ok daha iinlii olan J.E.D. Esquirol'du.
1800 dolaylarinda, Fransiz up meslegi cevresi, deliligi kendi bolgesi olarak ka-
bul etti. Ug kurum bu d6niigiimiin ana mekanlariyd:: Paris akil Irastaneleri Bicét-
re, Salpétriere ve Charenton. Deliligin tibbilestirilmesinde 6zellikle bir kisiyi 6ne
¢tkarmak uygun olacaktir: Traité médico-philosophique de I'aliénation mentale,
Paris, 1791'in yazan Philippe Pinel. 1792'de Bicétre'in, 1794'te de Salpétriére'in
baghekimi olmugtu. Esquirol onun Sgrencisiydi ve 1810'da Salpétriere'de onun
yerini aldi, 1826'da ise Charenton'da baghekim oldu. Basarilart kavramsal oldu-
gu kadar mimaridir de. Rouen, Nantes ve Montpellier'deki yeni tasra akil hasta-
neleri kugagi onun tasarimlaridir. Buralarda tutulan hastalar 6ncelikle onun ana
kategorisinde simiflandirilmigtir: monomani (sabit fikir).
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rinin gorece yeni oldugunu belirtirken kasten ikiyiizliiliikk ediyordu.
Onun pek de gizli olmayan bir giindemi vardi.

Esquirol, intiharin yeni bir konu oldugu, tam olarak incelene-
medigi yolunda bir tartigma baglatiyordu — yapilacak inceleme in-
tiharin tibbi bir konu oldugunu gosterecekti. Esquirol mesleginin
en biiyitk emperyal genisleme donemlerinden birinde yasad1. Dok-
torlarin intiharlan engelleme, tedavi etme, denetleme ve yargilama
hakkina sahip oldugunu ima ediyordu. Artik bu ahlakgilarin ve pa-
pazlarin, Augustine'le Aquinas'in alam degildi. Kendi kendini kat-
letmek, "klinik tibbin en 6nemli konularindan biri haline gelmigti.”
Bunun adi, intikamla birlegmis hak talebiydi.

Esquirol ortiilii bir kiyaslama yapiyordu, (a) Delilik doktorlarin
alamdir, (b) Intihar bir tiir deliliktir. Demek ki, (c) intihar doktor-
larin alanindadir. Esquirol'a gore, (a) 6nermesi, ispatlanmig bir ol-
guydu. Yani, yalmzca intiharin bir tiir delilik oldugunun ispati du-
rumunda tip intihari kanatlarinin altina alabilirdi. Esquirol, "bir in-
sanin, ¢ildirmazsa yagamina son vermeyecegini ve intihar edenle-
rin deli oldugunu gosterdigime inaniyorum,” diye yazmigt1.6 Es-
quirol ve dgrencilerinin giindemi buydu; buna eslik eden, diger de-
liliklerin ¢ogunda oldugu gibi, intihar edenlerin de "monomanyak”
oldugunu 6ne siiren bir kuram vardi. Bunun intiharlarin sayimiyla
el ele gittigini agagida gorecegiz. Once Fransiz tibbi intihar kuru-
munun, Burrows'un Ingilizlerin intihara Fransizlara gére daha az
egilimli oldugu iddiasina nasil yanit verdigini gorelim.

Burrows 6zellikle Fransiz diigmani degildi. Napolyon savaslari
siiresince, bilimsel dergiler Mang'in diger kiyisindaki muadillerinin
caligmalarim1 aktarmakta giicliik ¢ekiyordu. Savag bilgi trafigini
zorlagrmigti. Ulusal diigmanin siireli yayinlarim elde etmek ¢ok
zordu. Bu kétiiydii, ¢iinkii anlagilan diger taraf bilimini bizden da-
ha iyi diizenliyordu. Yetkililer uyanin! Fonlar ve yetenekler daha
iyi kullanilmazsa yabancilar bizi gegecek.

Haftalik 6liim oranlarinin ve 6liim nedenlerinin kaydedilmesi
uygulamas: Londra'da baglad: ve Graunt'un 1662'de yazdigx Oliim
Oranlari Belgeleri Uzerine Gozlemler ile sohret kazandi. Avrupa'
ya 6mek olmus, ama yurtiginde gerilemigti. Burrows "barbarlik dii-
zeyinde cehaletten mustarip yillik Londra Oliim Oranlan Belgele-
ri"nden sikayetciydi. Graunt'un giinleri geceli cok olmustu. "Bir-
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¢oklar yalnizca etkileri goriip gerisine bakmamaktan hognut. Belki
de bu nedenle, istatistiksel sorusturmalarin degeri azimsamyor."
Burrows, Fransizlarin bagka tiirlii oldugunu soyliiyordu. Aslin-
da, siyasal iktisat adina veri toplama yetenekleri muazzam savag
¢abalarinin kaynag: olabilirdi. Burrows Journal de médecine'de
(T1p Dergisi) 6zetlenen 1813 icin Fransiz 6lim oranlari gizelgesi-
ni heniiz ele gecirmisti. Bunlara hayran kalmis ve John Arbuthnot'
un 1710'daki ilahi kader ispatindan beri istatistikgilerin bildigi bir
olguyu fark etmisti. Fransa'da her yil kadindan fazla erkek dogu-
yordu. Burrows'un istatistiksel diizenlilige ihtiyatli yaklagimi yo-
rumlarina da yansiyordu: "Her ne kadar 18 kadina karsilik 19 er-
kek doguyorsa da, erkeklerin 6lim nedeniyle kaybi1 dogum nede-
niyle gergeklesen kazangtan daha fazladir. O halde, cinsiyetlerin
dengesi nasil saglanmaktadir? Yanitlamaya kalkigmayacagim bir
soru bu." Burrows igin Siissmilch'gi Ilahi Diizen gegerli degildi.
Burrows 1813'te, Londra'daki 35'e karsilik, Paris'te karada 141
intihar olduguna dikkat ¢ekti. Thames'deki 101 bogulma olayina
karsilik da, Seine nehrinde 243 kisi bogulmustu. "Paris'te boguldu-
gu bildirilenlerin ¢ogunun isteyerek oliimii segtigi de anlagilmak-
tadir."” Bu durumda, Fransa'da intiharlar ingiltere'dekinden daha
sikt1. Esquirol bunu duymak istemiyordu. Herkes bilir ki (diyordu)
ingilizler intihara daha yatkindir, bu durumda istatistikler hatah-
olmali. Onceki kusaktan Sauvages, intihan melancolia anglica
(anglikan melankolisi) olarak adlandirmist1. Ustelik (her ne kadar
bunu yayanlar arasinda Montesquieu bulunuyorsa da) bu Fransiz-
larin agagilamasi da degildi. Delilik (dolayisiyla da Esquirol'iin ki-
yaslamasina gore intihar) Ingilizdi. 1732 tarihli iinlii bir kitapta
boyle gosterilmisti: The English Malady, or, a Treatise of Nervous
Diseases of all Kinds, as Spleen, Vapours, Lowness of Spirits,
Hypocondrical and Hysterical Distempers (Ingiliz Hastaligi, ya
da, Huysuzluk, Kuruntu, Keder, Evhamdan ve Histeriden Kaynak-
lanan Terslik Gibi Her Tiirlii Sinirsel Hastalik Uzerine Bir Tez).8
Bu kitap esas olarak deliligin tedavisinde siit-sebze diyetinin ateg-
li bir savunmasiydi. Altinda yatan kuram, deliligin kaynaklarindan
birinin dalak olduguydu. "Tiimorler, sislikler ve yaralar dalaktaki
basit diizensizliklerin sonuglaridir yalnizca," ve “her tiirlii sinirsel
vaka, aym rahatsizhgin evrelerindeki adimlardir.” Dalak biitiinsel
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tedaviyle iyilestirilebilir.

Yetkililer hep ayni goriisteydi. 1765'te, Dr. Anne-Charles Lorry
"melankoli Ingilizlerle dogmustur ve onlara 6zgiidiir,” diye yaz-
must1.% Delilik morbis anglicus'tu (Ingiliz hastalig1). Herkes bunun
nedenini biliyordu: Kusurlu Ingiliz dalagi, ki bunun zayifliginin
nedeni de berbat iklim kosullaryd1. Ingilizlerin bilimsel aragtirma
egilimi de yerel deliliklerinin bagka bir nedeniydi. Esquirol savini
agirlikli olarak gelenege ve Ingilizlerin kendi kendileri iizerine
yazdiklarina dayandirtyordu. Herkes Ingilizlerin intihara daha faz-
la egilimli oldugunu biliyordu; Burrows'un bunu reddetmesi de
adalilarin eksantrikligi kuskusunu kanitliyordu. Esquirol aym za-
manda Ingiliz intihar istatistikleri iizerine kugkular da dogrulamis-
ti. Burrows'un kendi ifadesine gore, Londra herhalde Paris kadar
iyl bilgi toplayamiyordu. Esquirol problemi 6grencilerinden biri
olan J.-P. Falret'ye devretti. 1822'de yayimlanan sonug, evham ve
intihar iizerine bir denemeydi.!®

Burrows'la halihazirdaki tatsizlik yalnizca sayilar iizerine ince-
liklerle ilgiliydi. Falret 1813 yilinin Paris'teki intiharlar agisindan
kétii ve siradigi bir yil oldugunu diisiiniiyordu. Ustelik, intiharin de-
lilik olduguna inandig1 igin, kusurlu Ingiliz istatistikleriyle basa
¢ikmanin yolunun Londra'da kapatilan delilerin sayisint sorustur-
mak oldugunu diisiiniiyordu. Beklenecegi gibi, Ingiltere'de Fransa'
dan ¢ok daha fazla deli vardi, metropol bolgesinde bile say! 7,000
in altinda degildi. Falret'in kitabim1 "miikemmel, hatta bir klasik,"
diye nitelendiren bir elestiri, derhal Burrows'un Londra Tip Argi-
vinde yayimlandi.!! Hemen sonrasinda, Burrows Ingiliz deliler
hakkindaki iddialar1 yanitladi. Falret'in sayilarinin kaynagi (onun
tahminine gore) ancak St. Luke kilise okulunun miidiirii Mr. Demp-
sey adinda birisine atfolunan yorumlar olabilirdi. Bu veriler soy-
lentilere dayamyordu. Giivenilir yetkililere bagvurulursa, tiim In-
giltere ve Galler bolgesindeki kapatilmig delilerin yalnizca 4,041
oldugu goriilebilirdi. 12

Bu tartigmalar bulanikti, ama intiharlarin sayilmasi igin sahneyi
hazirlamis ve bir ivme de vermisti. 1820'lerin ve 1830'larin biiyiik
capli sayimlarina gegmeden Once, bu boliimde, aslinda neyin sayil-
makta oldugunu incelemeyi siirdiirelim. "Intihar,” demisti Goe-
the, "insanin yasaminda, her ¢agda yeniden ele alinmasi gereken
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bir olaydir." Ozdeyisin giiciinii gérebilmek igin belki de asagidaki
gibi bir listeye ihtiyacimz vardir:

Kahtim

Mizag

Yas

Cinsiyet

Egitim

Roman okumak
Miizik

Tiyatro gosterisi
iklim
Mevsimler
Mastiirbasyon
Avarelik

Bu liste Falret'nin intihan hazirlayan nedenler listesidir. Tipta
uzun siiredir dort tiir hastalik ve 6lim nedeni vardi: hazirlayici,
dogrudan (ya da vesile olan), dolayll ve genel. Falretnin vesile
olan intihar nedenleri hazirlayici nedenlerinden daha fazlaydi.
Bunlarin i¢inde tutku, agk, pismanlik, aile sorunlari, hayal kirikli-
giyla sonuglanan servet hayalleri, gurur ve asagilanma, kumar ta-
kintisi, onur kayb, iffet kaybindan dogan kizginhk, tutku dalgala-
r1, kiskanghk ve evlilik hassasiyeti vardi.

Dolayh nedenler arasinda da alkol, frengi (ve tedavisi civa), af-
yon, fiziksel acy, iskorbiit ve pelagra* vardi.!3 Genel nedenler de
Durkheim‘in anomie'sinin habercisiydi.

Falret'inki gibi ¢aligmalarda isin igine bir¢ok sey katihyordu.
Hepsini birden g6z 6niinde tutmak zordur. iliskisiz gibi gériiniirler,
ama degildirler. Hikdye karmagsik oldugu i¢in, baz:1 farkli unsurla-
rin listesini araya katayim:

1 Sapmalar iizerine veri toplanmasinin bir pargas: olarak inti-
harlarin sayilmasi.

2 Doktorlarin pesinde olduklar alan talebi. intihar delilik, do-
layisiyla da hastaliktir.

* Vitaminsizlikten kaynaklanan bir hastalik. (¢.n.)
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3 Organik hastalik kurami. Her hastalik bir organla iligkilidir.
Dolayisiyla, delilik de anzali organlarla iligkilidir. Bir delilik tiirii
olarak intihara, arizali bir organin neden olmasi gerekir.

4 Geleneksel hazirlayici, dogrudan, vb., tibbi nedenler sinif-
landirmasi. Bu simiflandirma, hastaliklarin viicut sivilarindan kay-
naklandif1 anlayisindan organik anlayisa doniisiim sirasinda ko-
runmustur. Esquirol'iin 6grencisi Falret tarafindan verilen liste ku-
sursuz bir émektir. Oniimiizdeki boliimiin istatistiksel sayimlarin-
dan bir¢ogunda intiharlarin yalnizca bu nedenlere gore siniflandi-
rildigin1 gorecegiz.

5 Yasa benzeri, olasiliksal tarzda diizenlilikler oldugu fikri.
Bunlar (1)deki verilerin genellestirilmesiyle elde edilmisti.

6 Astronomideki Gauss'¢u hatalar kuramindan ve jeodeziden
tiretilen, olasilik yasalarinin nedensel temelleri hakkindaki kuram.
Gauss'¢u hata kuraminin altta yatan kiigiik nedenlerin zincirleme
etkisiyle agiklanabilecegi tahayyiil edilmisti.

7 (4)teki tibbi nedenlerin, (5)teki 6megin intiharla ilgili istatis-
tiksel yasalarla ve (6)daki astronomiden yararlanan nedenler mo-
deliyle bir araya getirilmesi.

(1) ve (5)-(7) numaral: unsurlar 13. Boliimde ele alinacak. Bu-
rada (2)-(4) ile ilgilenecegiz. Bu unsurlarin 1800 dolaylarinda akil
hastanelerini yoneten doktorlarin alanina sokulmasiyla, delilerin
tedavisinde bir gegis yasandigmn: evvelce de belirtmistim. Doktor-
larin uygulama ve kuramlarinda daha radikal bir degisme de he-
men hemen ayni zamanlarda gergeklesti. Doktorlar hastalig tiim
viicuttaki bir dengesizlik olarak gérmiislerdi, ama 1800 itibariyle
hastalik birincil olarak sakatlanmus, kusurlu ya da zarar gérmiis bir
doku ya da organda gériilmeye basladi. Esquirol'iin yukarida veri-
len kiyaslamasim genisletirsek: (a) Delilik tibbidir. (b) Intihar de-
liliktir. Demek ki, (c) intihar tibbidir. Ama (d) tiim hastaliklar orga-
niktir. (e) Delilik organik kusurlarla ilgilidir. Demek ki (f) intihar
organik kusurlarla ilgilidir.

Bu son (f) maddesi ¢ilginca goriiniiyor. Bize o kadar yabanci ki,
tam baslanacak yer. Daha genis soru, "Intihar delilik midir?" ve da-
ha daraltilmis soru da, "Intihar kusurlu bir organdan mi1 kaynaklan-
maktadir?” olacaktir. Eger Esquiroliin bir 6grencisi ilk soruya
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"evet" yanitint verirse, ikinciye de "evet" demesinin gorevi oldugu-
na dikkatinizi ¢ekerim.

Nitekim, Falret'nin tam anlamiyla ¢agdasi ve Esquirol'iin le-
minin bagka bir yiikselen yildiz1 olan Georget'nin bir denemesinde
soyle deniyordu: "Deliligi, zekdnin organi olan beynin bir hastali-
g1 olarak goriiyorum."*14 Falret de boyle diigiiniiyordu. Kafa, ev-
ham ve intiharin mekaniydi. Hastaligin viicut sivilaryla ilgili oldu-
guna iligkin kuramin gézde organi dalagin isi de burada bitmig olu-
yordu. Iklimin Ingilizlerin delilik ve intihar egilimleriyle ilgili ol-
dugu ogretisi de bir anda giiciitiilmiis oldu. Hollanda'nin iklimi, de-
di Falret, Ingilizlerinki kadar kétiidiir. Oysa Hollanda'da yasayan-
lar Ingiliz hastaligmna o kadar gok yakalanmazlar. Ingilizlerle Fran-
sizlar arasinda iklimden daha temel bir fark olmaliydi.

Ingilizler hastaligin organik oldugu kuramina pek yatkin degil-
di. Bichat'nin "birkag ceset kesin" yollu uyarisi dogrultusunda, Pa-
ris'te yaygin bigimde otopsi yapiliyordu. Burrows, intiharin yakla-
stk nedenlerini bulabilmek amaciyla kadavralarin kesilmesinde
harcanan agin "heves ve emege” hayran kalmigti.!s Esquirol ve
bagkalar (diye yaziyordu Burrows), intihar eden ve etmeyen be-
yinler arasinda bir fark bulamamigti. Bir fark olmayan durumlar,
"neredeyse hep kiginin bu egilim ortaya ¢iktiktan hemen sonra
kendisini oldiirdiigii durumlardir... beyinde hastalikli degismeler
bulundugunda, bunlarin genellikle zihinsel rahatsizligin nedeni de-
gil, sonucu oldugu ¢ikarsamasina yol agan ek bir kanittir bu." Bur-
rows sonunda intihar edenlerin kadavralarmin kesilip organlarmn
incelenmesi konusunda sogukkanliligin yitirir: "bence, bir insanin
kendisini 6ldiirmesinin 6zel fiziksel nedenini bulmakla, bir delinin

* Georget bir¢oklarinca frenolog Gall'in en parlak 6grencisi olarak goriilii-
yordu [Frenoloji, kafatasini inceleyen bilim dali (¢.n.)]. Esquirol okulunun iiye-
lerince kaleme alinan kitaplar Georget'nin erken 6liimiiniin trenoloji igin bir tra-
jedi oldugunu yazdi. Meslegine basladig: siralarda, belki de ilan yoluyla, en az
onun kadar gen¢ olan Géricault'ya hastalarindan onunun resmini siparis etti.
Georget'nin 6liimiinden sonra mallan arttirmayla satildi. Portrelerden besini Bro-
ton bir doktor satin aldi ve bunlar bir daha goriilmedi. Geri kalan besi o giinler-
deki deliligin bir delili olarak kalmigtir. Bunlarin hepsi de "monomanyakt..”
Géricault'nun 1819'daki biiyik Medusa'nin Sali adli resmi lizerine tartiymalarin
neden oldugu ruhsal biinalim sirasinda yardim igin Georget'ye bagvurdugu séy-
lenir; portreler verilen hizmetin kargihginda bir armagan olabilir.



INTIHAR BIR TUR DELILIKTIR 99

neden kendisini tann, imparator ya da mantar sandiginin fiziksel
nedenini bulmak arasinda bir fark yoktur."

Burrows kuram karsiti ingiliz tibbim temsil ediyordu. Onu bii-
yiik yenilik¢i Fransiz patolog E-J.-V. Broussais'yle kargilagtirin.
Broussais'ye iki kez donecegiz: 10. Boliimde, istatistik temelinde
herkes tarafindan elestirilen ilk doktor oldugu igin ve 19. Bolimde
normalligin kesfinde oynadigi rolden dolayi. Burada, her hastal-
gin yerel, belli dokulardaki bir dertten kaynaklanan bir nedeni ol-
duguna inandigin1 séylemek yeterli olacaktir. Bir organda bulunan,
yoklugu intihara yol a¢an bir "hayatta kalma" i¢giidiisiiniin varligi-
na kuvvetle inamyordu: "frenolojinin gercekligi izerine goriisiiniiz
ne olursa olsun, insanda hayatta kalma egiliminin varligim1 kabul
etmek gerekir. Bu egilimin nerede, ya da hangi organda yer aldig-
n1 bilmiyorum. Yalnizca var olduguna inaniyorum. Buna inaniyo-
rum ¢iinkii etkisini kendimde hissettigim gibi bagkalarinda da go-
rilyorum."!¢ Hi¢ kimse arizali bir hayatta kalma orgami bulamadi,
ama fikir uzun siire yasadi. 1840'ta Cazauvieilh "Hangi organ [in-
tihar egilimleri yaratir]?" diye sordu. "Entelektiiel ve sevgiyle ilgi-
li yetenekleri gozeten organ,” diye yanitladi, "...Bu egilimi ya da
organik degisikligi aramak gerekir. Boyle bir egilim, hi¢bir nedeni
olmadan, ya da onemsiz veya hayali nedenlerle yasamdan' nefret
eden ve intihara karg1 konulmaz bir egilim gosteren kisilerde gorii-
len bir seydir."!”

Esquirol'iin okulunun egemenligi zayifliyordu. 1844'te Etoc-
Demazy, intiharin istatistiksel incelemesi iizerine kitabinda, inti-
harda genellikle "deliligin belirleyici 6zelliklerine benzeyen bozul-
malara rastlanmadigindan” emindi.'8 Intihar en fazla deliligin bir
sonucu olabilirdi. Ayni sey degildi. Birkag ay iginde bir kars saldi-
n diizenlendi. Bourdin agilis1 su sozciiklerle yapti: "Intihar bir mo-
nomanidir."!9 Intiharin "ger¢ek nedenleri" arastirldiginda, "gergek
bir patolojiyle" kars1 karsiya kalinnyordu. Bourdin, "intihar eylemi-
nin her zaman 6zellikle zihinsel bazi sorunlarin beraberinde, sonra-
sinda ya da Oncesinde geldigini ispatlayabiliriz,” diyordu. Savag
kargilikl1 saldirilarla devam etti. .1848'de Bicétre'de ¢aligmig olan
Leuret ii¢ 6nerme atu ortaya. Birincisi, "deliligin beyindeki bir de-
gisiklige dayandig1 dogrudur, ama bu degisikligin ne oldugu hak-
kinda higbir sey bilmiyoruz."2° Ikincisi, "doktorlarin geneli tarafin-
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dan uygulanan tinsel tedavi yalmzca fiziksel tedavinin yardimcisi
olarak diigiiniilmektedir." Ama ii¢iinciisii, delilik durumunda bu bir
hatadir. Leuret'nin "deliligin tinsel tedavisi" iizerine kitabi, bize
analistin divaninin ve terapistin konsiiltasyon tezgahinin ufukta go-
riindiigiinii anlatir,2!

Leuret, "intihar her zaman bir delilik durumu degildir," diye
yazmugti. Ayni yil, arkadagi Lisle bu ciimleyi intihar istatistikleri
iizerine 6dil kazanan denemesinin baghk sayfasinda kullandi.??
Zaman iginde neler oldugunu anlattim, ama simdi bir tek kisinin
zihnindeki tartigmaya tamk olacagiz. Lisle, "bir¢ok durumda inti-
har zihinsel bir hastaligin sonucudur,” diyerek basladi, digerlerin-
de ise bu daha ¢ok bilingli bir eylem, suga benzeyen, ¢esitli neden-
lerin ve egilimlerin neden oldugu hatalara benzeyen bir seydi. "In-
tiharin her zaman deliligin sonucu oldugu yoniindeki 6greti, bilim-
sel bir hatadir." Ama kitabin ortalarinda —matbaalar kitabi parca
parca basiyordu— heyecanh bir dipnot eklenmisti. Leuret'nin "her
zaman" soziinii silip, sadece "Intihar bir delilik durumu degildir,"
diyebiliriz.

Bu yazarlara daha sonra bir¢ok durumda bagvuracagim. Kimin
kim oldugu konusunda bir rehber olmasi agisindan, aktarilan baz
baghklarin istatistikten s6z ettigine dikkat edin. Kabaca bir genel-
leme yaparsak, istatistik odakh diisiinen doktorlar, intiharin biror-
nek sekilde delilikle 6zdes, hatta birormek sekilde delilikle iligkili
oldugunu diisiinmiiyordu. Fizyolojik diisiinme tarzina daha ¢ok
bagh olanlar, intihar sorununa organik bir ¢dziim bulma umudun-
dan vazge¢miyordu. Giizergdhlardaki bu farklilik, bir¢cok aragtir-
maci tarafindan gesitli bagliklarda tespit edilmistir. Omegin, de-
neysel tibbin iinlii savunucularindan Claude Bemnard istatistiksel
sorusturmalari hor goriiyordu. Organlardaki 6zgiil lezyonlar1* ve
sakatliklan incelemek istiyordu, bir¢ok organin ortalamasini degil.

Intihar ve doktorlar iizerine laf1 neden bu kadar dolandiriyoruz?
Kismen, yukarida siralanan (1)-(4) arasi adimlar, (5)-(7) arasinda-
kilere yol agtigindan: yani insanlar yalnizca intihar, sug, bogsanma,
fahigelik ve diger kotii davraniglar iizerine istatistikleri kesfetmekle
kalmadi, ayn1 zamanda istatistiksel yasalarin dogasinda, onlari be-

* Bir dokunun yapisindaki patolojik anormal ya da zararh degisiklik. (¢.n.)
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lirlenimcilik i¢in saghkl kilan bir agiklamanin olduguna da inandi-
lar. Ortaya ¢ikan sonug, astronomik, matematiksel ve tibbi bilgile-
rin ilging bir birlikteligiydi. Bu 6yle bir nedensellik mitolojisiydi ki,
o6megin Falret'nin garip listesini de i¢inde barindiryordu.

Bu boliim incelenen intihar iizerineydi. Simdi sayilan intihara
doniiyoruz. Intihar sayilan iizerine yersiz bazs Ingiliz-Fransiz tar-
tigmalarina tanik olduk. Bu tartigmalarda bagi ¢ekenler daha fazla
istatistiksel olgu toplanmasi gerektigini pekala biliyordu. Bu insan-
lar, kesfedilmeyi bekleyen bir istatistik kitasinin kiyisinda duru-
yorlardi. Burrows bunu 1820'de s6ylemisti:

Oliim olasiligina kargi kullaniimak iizere yagam olasihgim sogukkan-
lihkkla hesapliyoruz. Peki zihinsel bozukluk riskini neden inceleyip hesap-
lamayalim? Delilige rastlanmasi olasiligina ne 6l¢iide maruz kaldigimizin
pek goz oniine ahnmadig ortadadir.23

Cok beklemeyecekti: sadece bir iki yil.
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Paris, 11 Eyliil 1831. Sug istatistikleri diger g&zleme dayali
bilimler kadar pozitif hale gelmektedir; kanitlanmig olgula-
ra nas)t bagl kalinacagini bilirseniz ve bunlarn yalnizca ari-
zi olanlan ayiracak kadar gruplandurabilirseniz, o zaman or-
taya ¢ikan genel sonuglar 6yle hiiyiik bir diizenlilik gosterir
ki, bunlan sansa baglamak olanaksiz hale gelir. Her yil, ay-
m bolgede, aym diizeydeki suglardan aym sayida goriiliir;
her su¢ sinifinin cinsiyet, yag ve mevsime gore kendi dagili-
m vardir... Adli istatistiklerin birgok agidan tam bir kesinlik
tagidigim kabul etmek zorundayiz.

1832'de yapilan ek Tinsel diizenin olgularimin, npk fi-
ziksel diizenin olgular: gibi degismez yasalara bagh oldugu-
nu kabul etmek zorundayiz.”

1830'DA, SUG VE INTIHAR HAKKINDA sayisiz diizenlilik ¢iplak g6z-
le goriililyordu. Ay, yontem, cinsiyet, bolge ve ulus bazinda goreli
sikliklar1 hakkinda "degismez" yasalar vardi. Basili ve aleni gizel-
geler ¢18 gibi biiyiimese hi¢ kimsenin boyle istatistiksel istikrarli-
liklari tahayyiil edecegi yoktu.

Omegi olusturan, yillik Paris Kenti ve Seine Bolgesi Uzerine
Istatistiksel Aragtirmalar oldu.2 "Yillik gikiyordu", ama yonetimin

* A.-M. Guerry'nin Quetelet'ye mektubu. Quetelet 9 Temmuz 1831'de bir
makale okumug ve yayimlanan versiyonuna Guerry'nin mektubunun bu pargas:-
i eklemigti. Kiigiik bir oncelik tartigmasi soz konusuydu. Sug istatistiklerinin
kargimiza “degismez yasalar” gikartiginu ilk kim fark etmigti? "Tinsel istatistik”
aragurmastnt kim icat etmigti? Daha sonralan "kriminal sosyolojt” diye adland:-
rilacak olan seyi kim icat etmigti? Quetelet bunlarin kendi fikri oldugunu savu-
nuyordu. Guerry'nin ise kendi destekgileri vard.
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diizenli ¢cahigmasi biraz zaman ald1 ve ilk ciltler genellikle ge¢ ¢ik-
t1. Bu siire zarfinda ulusal bakanliklar yayild: ve bagkent iizerine
¢ok sayida istatistiksel calisma iiretildi. Ulusal ciltler diizenli ve
verimli bir sekilde adalet, egitim ve benzeri bakanlhklardan ¢ikti.
Paris ve Seine onlar i¢in 6mek oldu.

Aragtirmalar'in yoneticisi, 1s1 iizerine ¢aligmalaryla iinlii ve te-
mel bir matematiksel aracin, yani Fourier doniigiimiiniin mucidi
olan, ama yas ilerleyince kamu komisyonlariyla, sigorta ve top-
lum istatistikleriyle ugragmaya baglayan Joseph Fourier'ydi.? Cilt-
lerin birgogunda bagtaki imzasiz girig kisimlarim yazdi. Bunlarda
olasilik ve istatistik yontemleri i¢in saglam bir gayri resmi takdim-
de bulunuyordu. Burada ifade edilen ilkelerin genis bir dagilim fir-
sat1 oluyordu. Adolphe Quetelet'nin 1828 tarihli kiigiik olasilik ders
kitabi, icerik ve tasarim, hatta ifade olarak Fourier'nin yazilarina
benziyordu.*4

Fourier'nin metodolojik giris yazilan ilgingti, ama 6nemli olan
sayilip dokiilenlerin miktariydi. Geleneksel dogum, evlilik ve 6liim
cizelgeleri vardi, ama bunlar destekleyecek, biiyiik Paris akil has-
tanelerine ayrilmig biiyiik koriiklii sayfalar da vardi. Bu hastanele-
re yatanlar, taburcu olanlar kaydedilmisti; 6limler nedenlerine go-
re, yatis siireleri de hastaliga gore siniflandirilmigti. On dokuz fi-
ziksel neden sayilmisti; bunlarin arasinda kalitsal gerizekalilik, sar-
hosluk, kafatas1 deformasyonu, mastiirbasyon, hamilelik, ahlaksiz
davranislar ve frengiden kaynaklanan fel¢ de vardi. Deliligin, ka-
patilmaya neden olacak zihinsel nedenleri arasinda agin dincilik,
hirs, siyasal olaylar, kizginlik, agk ve taklit delilik vardi.

Burrows'un, 1820'deki, her ne kadar yasam ve 6liimiin istatistik
ve olasilig: inceleniyorsa da, deliliginkileri kimsenin ele almadig:

* Quetelet istatistikte acemi degildi. Evvelce geleneksel dogum ve 6liim is-
tatistikleri yasalarini incelemisti. Bu ¢alismasindaki yeniliklerden biri, yil bo-
yunca dogum ve 6liim oranlarinin degigsmesindeki siniizoidal yasaydi — daha
sonraki intihar tartigmalan i¢in 6nemli bir fikirdi bu. Ama Quetelet tiim toplum-
sal istatistik dizisiyle Fransa'da karsilasacakti. Boylece o da istatistigin degerinin
uluslararasi alandaki tamtimcilarindan biri olacakti. Quetelet'yi tanitan, onu Pa-
ris Akademisi'ne takdim eden ve Villermé€ ile goriistiren Fourier olmugtu. Viller-
mé yoksulluk, 6lim ve hastalik arasindaki istatistiksel bagi incelemis olan biiyiik
reformcu hekimdi.
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yolundaki yakinmalarini okuduk. 1823'e gelindiginde Paris'in 1821
olgular1 yayimlanmigt1. On yil sonra ise neredeyse tiim Fransa iize-
rine anlaml bilgi elde edilebiliyordu, Ingiltere iizerine bilgiler ise
kullanigsizdi ve o kadar merkezi degildi.

Intihar istatistiklerinde de kitlik s6z konusu degildi. Kent ve
bolge i¢in intihar ¢izelgeleri, delilik igin olanlarla ayni yapidaydt.
Intiharlar cinsiyet, yas, medeni duruma gére simiflandirihyordu.
Ardindan intihar yontemi ve nedenleri geliyordu. Capraz siniflan-
dirmalar degismez yasalara kamit saghiyordu. "Bu konulann aras-
tirmasina biraz girenler bile, bir kimsenin kendisini ortadan kaldir-
ma yonteminin kiginin yagina, mevsimlerin giinesin doniisiiyle
baglantil oldugu kadar bagh olacagm pek diisiinemez." Intihar
araglary, ip, atesli silahlar, yiiksekten atlama, kesici silahlar, zehir,
bogulma ve odun komiiriiydii. Odun komiiriiyle 6liim, karbon mo-
noksit zehirlenmesi demekti: Yoksul kesimin ¢ogunlugu kiigiik
odun komiirii atesiyle 1stmp yemeklerini pigiriyordu, yani mangal
modem gazlh finnlann islevini gériiyordu.

Bunlar intihan siniflandirmanin belki de "dogal” kategorileriy-
di. Paris'te bir siiredir kullaniiyordu ve 1792 tarihli bir delilik aras-
timmasinda sayilanlarla ayniyd:.6 Idari, yasal ya da tibbi bir gorev-
linin 6liim nedenini bildirmesi gerekiyordu. Boylece, 6megin bo-
gulma bildiriliyordu; kisinin intihar ettigi de buna ekleniyordu. Ka-
bul edilebilir "nedenler” yerel, ulusal ve artik bir de uluslararasi
kuruluslarin bitmez tiikenmez miidahalelerine hedef oluyordu. Ni-
tekim, omegin artik yaghliktan 6lmek neredeyse olanaksiz hale
gelmisti: Bu resmen kabul edilmis bir kategon degildi.

Paris'te en ¢ok goriilen intihar yontemleri odun koémiiriinden
zehirlenme ve bogulmaydi. Ne kadar ¢ok istatistik toplanirsa, kul-
lanilan yontemler arasindaki oran o kadar sabit goriiniiyordu. Lon-
dra'daki intiharlarin profiliyse tamamen farkliydi. Burada, ya ken-
dilerini asiyorlar, ya da tabanca kullaniyorlardi. Ama nereye baki-
lirsa bakilsin, "yildan yila, bir ya da iki birim farkla, aym: sayida
bogulma, asilma, atesli silahla vurulma, havasiz kalma, kesici alet-
lerle yaralanma, diisme ya da zehirlenme gozlemleniyordu.™’

Yalnizca kullanilan intihar yontemleri degil, bu yontemlerin
mevsimlere gore degisimi de diizenli oluyordu. Herkes kigin en act-
masiz mevsim oldugunu varsayiyordu. Ulusal ve mevsimsel folklor
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birbirine karigiyordu. Herkesin bildigi gibi en ¢ok intihar edenler
Ingilizler oldugu ve bunun nedeni de kismen iklim oldugu igindir
ki, havanin en kotii oldugu kig mevsiminde en fazla intihar etmele-
ri gerekiyordu. Aslinda bugiin oldugu gibi o zaman da, Ingiltere ve
Galler bolgesi halki, Avrupa'da (Irlandalilarin diginda) en az intihar
edenlerdi. Bugiin oldugu gibi o zaman da, her ulustan Avrupalilar
yazin kiga gore daha fazla intihar ediyordu.

Intihar yontemleri, kent yonetimlerinin ya da baska yonetimle-
rin zaten bildirilmesini talep ettigi 6lim nedenleriydi. Ama yon-
temlere ek olarak, ¢izelgelerde intihar nedeni, insanlarin kendileri-
ni neden oldiirdiigii de yer ahyordu. Bunlar dogrudan gézlemlene-
mezdi, ama bir akhselim, halk psikolojisi ya da tip olayrydi. Her
intiharin delilik oldugu tibbin teziydi. Tip bir delilik nedenleri ¢i-
zelgesi saghyordu. Bu nedenle tip bir intihar nedenleri gizelgesi de
saglamaliyds. Intiharlarin gizelgelerde simiflandinlacaklan neden-
leri belirledi.

Doktorlarla Paris'in Istatistiksel Aragtrma'simn sorumlular
arasindaki karsihkh iligki tam olarak belirlenebilir. 1821 yilinin,
1823'te yayimlanan cildi, intiharlar1 motives'e (giidiilere) gore ayi-
riyordu. 1826'da yayimlanan 1822 cildi ise causes'a (nedenlere)
gore. Bunlar Esquirol'iin intihar ve delilik iizerine Ggretisinin ege-
men oldugu yillard:.

Giidiilerden nedenlere gegis, siniflandirma iizerinde dogrudan
etkili olmadi. 1821'deki bir giidii, 1822'de nedene doniistii. Ask
vardi, maladies vardi (bu terim hastalik anlaminda degil, artik mo-
das1 gegmis Ingiliz "hastalig1” anlaminda kullamliyordu: zihin ya
da ahlakin, bozuk, dejenerasyona ugramig ya da kotii durumu). Ya-
samdan nefret etme, aile i¢i kavga, kizginlik vardi. Kumar ve ne-
den oldugu kayiplar gibi kotii davramiglar vardi. Cezalandiriima
korkusu vardi. Bunlarin "neden” oldugunu vurguluyorum, ¢iinkii
bunlar Falret'nin hazirlayici, dogrudan, dolayli ve genel nedenleri-
ne tami tamina uyarlar. Birbiriyle iligkili bir bagimsiz intihar ne-
denleri dizisi olugtururlar. Bu anlayiglarin, insanlann, istatistiksel
bir yasanin belirlenimci nedenler diinyasinda nasil varolabilecegi-
ni "anlamalarina” yardimci oldugunu gorecegiz.

Fourier'nin editorliigiindeki Paris dizisinin yerini, biiyiik 6l¢ii-
de ulusal yilliklar almigti, yalliklarin da 6zetleri iiretildi. Sinir tar-



106 SANSIN TERBIYE EDILISI

tigmalan oldu. 1826'da adalet bakanlig, genel olarak Paris'in /sta-
tistiksel Aragtirma’s1 dmegine gore sug, kovusturma ve mahkmi-
yet verileri yayimlamaya bagladi. 1827-30 arasin1 kapsayan ciltler,
Guerry'nin, intiharla ilgisi bakimindan tinsel ¢6ziimleme adim ver-
digi malzemeyi ortaya koyuyordu. Ama burada intiharin adalet ba-
kanhg tarafindan yayimlanmasinin gerekip gerekmedigi sorusu
ortaya ¢ikiyordu — sanki intihar hastalik degil de sugmug gibi! Bir
iki tereddiitten sonra, adalet bakanhig1 1836 yilinda intihar kesin-
likle kendi kanatlan altina aldi. Bu hareket, tip bilimcilerinin sura-
tina indirilmig bir tokat gibi goriinebilir: Tip degil yasa intihara sa-
hip ¢ikiyordu. Aslinda daha karmagik bir sey oluyordu. Bir dizi so-
run —asag1 yukari bugiin "toplumsal sorunlar” diye adlandirdigimiz
sorunlar— birlesik tip ve yasa uzmanlarinca paylasilmak iizere atil-
must1 ortaya. Bunlar 1829'da yayin hayatina baslayan iinlii Annals
d'hygiéne publique et de la médecine légal'i (Kamusal Hijyen ve
Yasal Tip Y1illig1) kurdular. Bu yillik yabancilagma, intihar ve deli-
lik kaynakl sugla ilgilenen doktorlarin esas yayin organiydi. Aym
zamanda bir saghk istatistikleri madeniydi. Saglik istatistikleri ve
yasal tip, hastalik batagindaki yoksul mahallelerden baslayip, ¢il-
ginlik suglarindan gegerek hapishane tasarimina kadar giden konu-
lar1 kapsayan ayni aygitin pargalariydi. Bu yetenek ve hassasiyet-
lerin i¢ ige ge¢melerinin bir 6megi olarak, hapishanelerdeki inti-
harlarin gayet canh ¢izimlerini iceren katlanir agilir sayfalar vardi.
Daha sonra da, bu iiziicii olaylar1 6nlemek amaciyla hiicrelerin iyi-
lestirilebilmesi i¢in oneriler geliyordu.

Seine istatistikleri ve adalet bakanhigininkiler Guerry'nin 1832’
de yazdigi, Fransa'nin "tinsel istatistikleri" iizerine denemesine ve-
ri sagladi. Soziinii edecegim birgok Fransizca kitap gibi, bu da o
zamanlarda yillik olarak istatistiksel ¢aligmalara verilen Montyon
6diiliinii aldi. Sugun cografi dagilimini gosteren giizel haritalar da
iceren, ciddi boyutlarda, ¢ok giizel bir ¢aliymaydi. Hijyen hareke-
ti, bugiiniin bilgisayarh elektronik ¢izelgelerinin atalar olan grafik
gosterimleri vermistir. Bilimler Akademisi, Guerry'nin 1864'te ya-
yimladigr ve tiim ¢aligmasinin sonucunu olusturan, Ingiltere'nin ve
Fransa'nin tinsel istatistiklerinin muazzam kargilastirmasi i¢in ona
ozel bir odiil verdi.8 Odiil olgulara degil, bunlarin sunulma bigimi-
ne, ¢cok giizel sug ve intihar haritalarina verilmisti. Guerry bu ¢ahs-
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may1 mekaniklestinnenin 6nemli oldugunu biliyordu ve verileri ig-
lemek igin bir hesap makinesi tasarlad.. Makineye ordonnateur
statistique (istatistik diizenleyici) adim vermesi ¢ok isabet olmus-
tu. Fransizcada bilgisayarlar i¢in bugiin kullanilan s6zciik olan or-
dinateur, franglais* computeur'e 1BM Fransa'min bir yamit1 olarak
yeniden icat edildi.?

Amatorler Guerry'nin kitabmna bayildilar.**!0 Sonuglar Mang'i
da olumlu bir sekilde agt1 ve hem istatistiksel hem de bolgesel der-
neklerin hayranligini topladi (1836'da West of England Journal'da
Ozetlendi). Lytton Bulwer'in 1834'te Fransiz yagam iizerine yazdi-
g1 kitabi, tamamen yeni bir tarih tiiriiniin tahayyiil edilebilecegini
ongoriiyordu. "Bu diisiincelere beni iten, M. Guerry'nin birgok a¢i-
dan Ovgiiye deger ¢aligmasidir.” Guerry'nin gizelgeleri, diyordu,
“"tarih ve yasa konularinda simdiye kadar goriilen en 6nemli ¢alig-
ma olmaya yetecek kadar malzeme igermektedir."!! Buckle'in 1857
deki iinlii /ngiltere’deki Uygarligin Tarihi adhi galismasi, kehaneti
gergeklestiriyordu — hem de 14. ve 15. boliimlerde gorecegimiz gi-
bi, istatistiksel yasalar, intihar ve kadercilik iizerine bir tartigmay1
kizistiracak olgiide vurgulayarak yapiyordu bunu. Guerry'nin gra-
fik malzemesine, Britanya Bilimin Ilerlemesi Birligi'nin Crystal
Palace'taki Biiyiik Fuar'la birlegtirilen 1851 toplantisinda onur yeri
verildi. 1864'teki kitabi, 1865'te Britanya Birligi'nin istatistik boli-
miinde William Farr'in 6vgii dolu konugmasiyla tanitildi.!2

Guerry ¢aligmasina kargilagtirmal istatistik adin1 veriyordu. [s-
tatistigin kargilagtirnali olmasi, baslangigtaki gorevine, yani bir
devletin diger devletlere kiyasla gii¢ ve varliginin dl¢iilmesine de
uygun diigiiyordu. Burrows'la Esquirol, Londra'yla Paris'in karsi-
lagtirmal istatistikleri iizerine atisiyorlardi. Digerlerinin yiizeysel
oldugu yerde Guerry sistemli olabiliyordu. Resmiyetle saglam
baglara sahip, bagimsiz yontemleri olan bir hukukguydu. Adalet
bakanliginin istatistiksel ¢caligmalarim orgiitleyebilmek igin kuze-

* Fransizcalagtirnilmig Ingilizee. (¢.n.)

** L'Enfance chrétienne ve diger baska gelistirici kitaplari yazan saygideger
kontes Flavigny, "bu ¢aligmanin sayfalarini her seferinde biiyiik bir saygi duygu-
suyla agt”. Tocqueville'in de, hapishaneye kapaulmakta bir onursuzluk olmasa,
hayattan, une pareille chiffrerie'ys incelemeye mahkidm edilip hapsedilmekten
daha iyisini bekleyemezdim, dedigi s6ylenir.
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ni Guerry de Champneuf'le galigtyordu. Guerry, 6nceki kugsaktan
bir adama, Sir John Sinclair gibi birisine benziyordu, ama benzer
bir servete sahip degildi. Aleni bir amatordii, biirokratlara 6neriler-
de bulunuyordu, ama onlardan biri degildi.

1829'da, sonuglar1 onun ilk biiyiik ¢aligmasi olan 1832 tinsel is-
tatistiklerine de yansiyan, egitim ve sugun "kargilagtirmali istatis-
tigi" galigmasina katildi.!3 Genelde egitimin sugu onledigi kabul
ediliyordu. Guerry bunu giiriitmek igin bugiin artik "siradiizeni is-
tatistigi" dedigimiz seyi ortaya att1. Siradiizeni istatistigi yontemi-
nin daha 6nce sistemli ve ayrintili olarak hi¢ kullanilmadigini dii-
siiniiyorum. Her idari birimin egitim diizeyi, askere alinan her ki-
sinin egitim durumunun kaydedildigi askere alma kurullart kayit-
larindan elde edildi. Her birimin sug oranlar1 da adalet bakanligi-
nin 1827-30 ¢izelgelerinden elde edildi. Sonra da bu iki yoldan el-
de edilen verilere gore birimlerin siradiizeni ¢ikartildi. Bir bolge-
nin egitim diizeyi ne kadar yiiksek olursa, su¢ oraninin da o kadar
yiiksek oldugu bulundu.

Bu sansasyon yaratacak bir sonugtu. Paris kendisini korkung
bir su¢ dalgasinin pengesindeymis gibi hissetti. Bugiiniin New
Yorklusuna gaspi sorun, sonra ikiyle carpin: Iste Parisliler tam 6y-
le diisiiniiyordu. Sug hakkinda haberlerle dolu polis gazeteleri ¢iki-
yordu haftalik olarak ve Eugene Sue gibi yazarlarin goksatar ro-
manlarina konu saghyordu.!* Dogal olarak, emekg¢i simfinin yoz-
lagma ve cehaletinin, sug¢ egilimlerinin, yani istatistik¢ilerin deyi-
miyle penchant au crime'in kaynag oldugu diisiiniiliiyordu. Oysa
Guerry tam tersini one siiriiyordu. Kuskusuz herkesi ikna edemedi.
Zenginlik sugu geker, zenginlik egitime neden olur; yani, belki de
Guerry'nin kurdugu baglar dogru degildi.

Guerry kendi yaptiklan iizerine ne diigiiniiyordu? Bunu bize
acikga soylemektedir. Eski tinsel bilim deyiminin devrinin gegtigi-
ni diisiiniiyordu; kendisi tinsel ¢éziimlemeyle megguldii.

Tinsel ¢oziimleme ne ise yarar? Her seyin iizerinde, tiim fiziksel bi-
limler gibi, fenomenler arasindaki baglantilar1 gostermeyi, kendi bagina
herhangi bir pratik uygulamanin diginda kabul edilen entelektiiel hakikat-
ler hakkinda bilgi vermeyi hedefler. Terimler tam dogru anlamiyla kulla-
nildiginda, bilim bilgiden olusur, neyin olmasi gerektigine karar verilme-
sinden degil.!
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Bu bilim, olguyla degeri ayirt eden pozitif bilimdi. "Tinsel ¢6-
ziimleme toplumla ilgili sayisal olgulan titizlikle ortaya koyarak
yasama felsefesinin deneysel temelini bigimlendirir." Condorcet'in
sosyal matematik hayali boylece pozitivist bir say1 ve 6l¢iim ¢agin-
da gergeklesmis oluyordu. 8. Boliimde s6zii edilen, tip alamindaki
bir intihar aragtinnacisi olan Lisle, metodoloji hakkinda atesli ya-
zilar kaleme aliyordu:

Giiniimiizde gergegi sadece saf kuramda, yararsiz soyutlamalarda ya
da asilsiz varsayimlarda aramak artik olanaksizdir. Olgulann titizlikle
gozlemlenmesi, bilgimizin baglangi¢ noktasi ve temeli oldu ki dogrusu da
budur. Bu aydinlik pozitivizmden istatistigin tinsel ve siyasal sorunlarla il-
gili ¢caligmalara ve tibba uyarlanmasi dogmustur. 16

Lisle bagka bir yerde topladig1 malzemeden s6z ederken soyle
der: "Tiim olgular, bazi yazarlarin 6nceden fark ettigi bir nerme-
yi, toplu olarak ele alinan ve genel anlamda degerlendirilen tinsel
olgularin, yinelenebilirlikleri dahilinde, yasalara fiziksel diinyada-
kiler kadar olgusal bigimde uyduklari dogrultusundaki bu dikkat
¢ekici onermeyi ispatlamaktadir."!” Burada ikili bir ironi var. Bi-
rincisi, istatistik kargit: Comte'un "pozitivizm" (olguculuk) sozcii-
gii kapilmus ve bugiinkii modern anlami verilmisti. ikincisi, tiim bu
olgular ve hastalar iizerine kuram o6ncesi gozlemlere kargin, bir
Guerry, Lytton Bulwer ya da Lisle tarafindan o kadar hayranhk du-
yulan diizenlilikler pek ortalikta yoktu. Cok sonra, Alman aragtir-
macilar hepsini reddedecek ve diizenliliklerin gergekten ¢ok haya-
li oldugunu gosterecek olgiimler gelistireceklerdi.

Guerry'ye gore, sugtan sonra en 6nemli tinsel istatistik konusu
intihard1. "Tinsel istatistigin konular: arasinda, intihar en ¢ok dik-
kat ceken ve en fazla tartigilandir.” Bu satirlar1 1832'de yazan Gu-
erry Paris disinda intiharin yetersiz bir sekilde sorugturulmasindan
rahatsizd1. Oyle bile olsa, adalet bakanliginin 1826-30 yillarindaki
kayitlar: gosteriyordu ki, "bu dort yil boyunca, her bolgede gergek-
lesen intiharlarin orantisal sayisindaki vasatta sapma %?3'ten fazla
degil. Merkezi Paris ve Seine bolgesinde, sapma %1 'in iizerine ¢ik-
muyor.” Capraz siniflandirmalar arasindaki diizenlilik mutlak inti-
har sayisindan daha garpiciydi. Guerry'nin bu ugrasinda, korelas-
yon (bagint1) ve regresyon (baglanim) kuramlarina duyulan ihtiya-
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cin koklerini goriiriiz. Ama 1832'de, Guerry pek bir sey yapamaz-
dy, ¢iinkii Paris diginda elinde yalnizca kaba, tasnif edilmemis inti-
har sayilan1 vardi. Tiim iilke igin verilere ihtiyaci vardi ve bunlan
elde etmek igin iizerine diiseni yapt.

1836'ya, yani Guerry'nin adalet bakanligim1 y6nlendirmesi so-
nug verip daha kapsaml intihar istatistikleri toplanincaya kadar, en
basit olgular, yani intihar edenlerin yasi ve cinsiyeti bile siniflandi-
riimiyordu. Bu yiizden Guerry bir program 6nerdi, buna gore polis
memurlan olay mahallinde intihar eden hakkindaki bilgileri kay-
dedecekti: cinsiyeti, yas1 ve saghik durumu; meslegi ya da toplum-
sal sinif1; oturdugu yer, dogum yeri, medeni hali, gocuklarinin sa-
yis1; mali durumu: zengin, miireffeh, yoksul ya da sefil; egitim du-
rumu: egitimli, okuryazar ya da cahil; ahlaki (hikiim giymis mi?
zina? kumar? fahise? kapatma? ayyas?); dini.

Daha sonra mekanin kaydi, tibbi kosullar, tarih, saat ve hava
durumu geliyordu. Nasil yapilmist1? Neden yapilmigti? Bir mektup
birakilmis miydi? Onceki girisimler? Ailede bir delilik ya da inti-
har ge¢migi? Olay mahallinde ya da kurbanin ceplerinde neler bu-
lunmugtu?

Bunlarn bir kismi adalet bakanliginin kayit sartlari arasina gir-
di, digerleri de kismen ve bolgesel olarak uygulandi. Guerry'nin
kendisi de bir siirii polis memurunu alt etti. "Polis arsivlerinden
1836 ile 1860 arasindaki 85,564 bireysel intihar dosyasin elde etti,
bunlarin her birinde, olabildigince, intihara neden olan giidiiler be-
lirtilmisti." ® Ingiliz ve Fransiz tinsel istatistiklerini kargilagtirdig

* Guerry 1833 ve 1864'te Montyon istatistik 6diiliinii kazandi. Sonraki kaza-
nanlar arasinda Civiale, Lisle ve Le Play de vardi. Devrimden 6nce de birgok diil
tesis etmig olan iinlii yardimsever Baron Montyon, 1792'den sonra esas olarak
Londra'da yagadi, siginmact arkadaglarini comertge destekleyen bir FRS'ydi —
Fellow of the Royal Society, Kraliyet Demegi Uyesi. Paris'e kralligin yeniden te-
sis edildigi 1814-1830 yillarindaki restorasyondan sonra donebildi. 1820'de mu-
azzam bir serveti burs ve bagis olarak miras birakti. Bir dizi "istatistiksel" ¢alig-
ma yayimladi, bunlarin en ilginci M. M-N. imzali, 'sur la relation de M. de La
Bissachére missionnaire dans le Tunkin', Exposé statistique duTunkin,de la Coc-
hinchine, du Camboge, du Tsiampa, du Laos, du Lac-Tho'dur (Londra, 1811). Za-
rif sdzciikler ve birkag bedava niisha s6ziiyle oyalayip yayin hakkini aldig: kim-
sesiz bir misyonerin ¢aliymasini ¢aldig1 yolunda soylentiler ¢ikti. Olay bu kadar
basit degildi, ama Montyon'un istatistik tutkusunu gostermeye yeter. Yonetimini
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1864 tarihli kitabinda, cinayetle suglanan 21,322 kisinin olaganiis-
tii bir siniflandirmasi vardir. Bunlar 4478 bireysel giidiiye ayrili-
yordu, buradan da 97 ana giidii ortaya gikiyordu. Bir 6liim ilaninda,
Guerry'nin not tuttugu kartlardaki rakamlarin, ayni siraya yazildik-
larinda 1,160 metre tutacag belirtiliyordu. Belki de "basili sayila-
rin ¢1g gibi bilyiimesi"nden bahsetmeme neden olan budur.*

Institut de France'a (Fransa Enstitiisii) biraktg odiiller arasinda, 10,000 frankin
getirdigi gelirden yurttaglanin iyiligini amaglayan en iyi kitaba verilecek 6diil de
vardt. Bunun nasil yapilacagini belirlemek igin girigilen uzun tarugmalardan son-
ra, Enstitii istatistik icin yillik bir 6diil verilecegini agiklads.

Ardi ardina yarigmacilar ve kazananlar istatistik fikrinin gelismesini gok iyi
gosterir. 1822'de yalmizca bakanlik istatistikleri aday oldu. Guerry bir tinsel ¢6-
ziimlemeyle 6diilii kazanan ilk yarigmaciydi. Rakipleri arasinda Avignon'un tib-
bi bir istatistigi; uygar halklar arasinda zenginligin ve yoksullugun nedenleri
iizerine bir aragtirma; Seine-et-Oise'in 6nemli kisilerinin biyografileri; Rhine ir-
maginin bir seyriisefer haritasi ve Cote d'Or bélgesinin sarap istatistikleri vardi.
Civiale (sonraki bolime bakiniz) tubbi bir kitapla 6diil kazanan ilk kisi oldu.
Odiiliin hikayesi Procés-verbaux des séances de I'Académie tenues depuis la
fondation de lnstitut, Paris, 1922, 7. cildin devaminda bulunabilir.
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Giivenilirlik, Ayrinti, Denetim ve
Degerden Yoksun Olgular

Paris, 5 Ekim 1835. Istatistiksel islerde... ilk yapil-
masi gereken sey, bireyi yahtilmighgindan uzak-
lagtirarak yalmizca tiiriiniin bir megi olarak ele al-
maktir. Bireyselligin soruna katabilecegi anzi etki-
leri saf dig1 birakabilmek igin kigiyi tiim bireyselli-
ginden s1yimak zorunludur.*!

SAYILAR fetig haline gelmigti, say1 olsun diye toplanmig sayilardi.
Bunlarla ne yapilabilirdi? Yasamada rehber olacaklarn diisiiniilii-
yordu. Baglangigta istatistiksel yasa fikri vardi, ama pek bir ista-
tistiksel gikarsama olmadi. Evet, Fransizlarin intihara Ingilizlere
oranla daha yatkin olduklar séylenebilirdi. Evet, Guerry, daha iyi
egitimin su¢ oranim diizeltmeye yaramadigini 6ne siirmek i¢in (ne-
redeyse farkinda olmadan) siradiizeni istatistigini icat etmig olabi-
lirdi. Ama yeni bir akil yiiriitme tarzinin ortaya ¢ikmakta oldugunu
pek de fark eden yoktu.

Tip buna iyi bir ek tegkil eder. Paris istatistikleri biiyiik has-
tanelerin verdigi bilgilerle doluydu. Bu say: dizileri tedavi ve gare-
lerin test edilmesinde hemen kullanilamaz miydi? Hayir. Sayilar
kullanildiginda, bu nesnel bilgi isteginden ¢ok mesleki kiskanglik-
tan kaynaklaniyordu.

Tedavinin degerlendirilmesi amaciyla sayilarmn ilk kullanilma-
s1, 8. Boliimde "hayatta kalma" organina inancindan kisaca soziinii

* Aralaninda S.-D. Poisson’un da bulundugu doért matematikgiden olugan bir
heyetin, safra tagyiyla ilgili iki ameliyatin basansi hakkinda Bilimler Akademisi’
ne verdigi rapordan.
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ettigim, polemiklere neden olan karizmatik F.-J.-V. Broussais ile il-
gili olarak gergeklesmis gibi goriiniiyor. Broussais, Comte'un ona
ait olan "normal durum” anlayigini topluma ve siyasete uyarlama
tarziyla ilgili olarak 19. Bolimde yeniden giindeme gelecek. Spe-
kiilasyonlar: ve felsefesi, hem tartigma hem de kizginhiga neden ol-
du, ama istatistiksel degerlendirmelerin yolunu agan onun uygula-
malariydi.

Broussais yeni organik "fizyolojik" hastalik kuraminin keskin
savunucularindan biriydi. Tarihgilerin bilimdeki devrimler hakkin-
da yaptiklari tartigmalarin gesitli inigleri ¢ikiglar: oldu, ama hig de-
gilse 1953'ten bu yana —Kuhn'cu hevesin yayginlagmasindan ¢ok
once— Broussais'nin "tibbi devrimi”, yani "ge¢misten devrimci ko-
pus ve lezyonlar ve yer belirleme konularinda yeni karakteristik
yonlenme" taninmig durumdadir2 Bu abartili bir ifadedir, ¢iinkii -
s6z konusu olan yalnizca onun devrimi degildi. Hastaliklarin yer-
lerinin belirlenmesi siradanlagmigt1 bile, ama Broussais bu hareke-
tin en atesli popiilist sozciisii olarak 6ne ¢ikt1.

Ona gore, her hastaligin yeri belli bir nedeni vardir ve bu da do-
kulardaki irritation (tahrig) ve asthénie'nin (giigten diigme) —Cok
fazla ya da ¢ok az viicut sivisi— sonucudur. Yasam, dokularin tah-
rik edilmesiyle ilgili bir meseledir: Boyle bir maddeciligin bazila-
rin1 nedenrahatsiz ettigi anlagilabilir. Fizyolojik tibbin gérevi "tah-
rikin normal durumundan nasil sapip anormal ya da hastalikli bir
durum olugturdugunu” belirlemektir.?

Broussais'nin hastaliklann yerini organlarda belirleme hevesi,
1805-14 arasinda askeri doktor olarak gegirdigi kita hizmetinde
daha da gii¢clenmisti. On dokuzuncu ve yirminci yiizyilin savasla-
r1, berelenmis organlar: belli zihinsel ya da fiziksel sakatliklarla
dogrudan iligkilendirilebilen yaral askerlere bakilmasi sayesinde
tibbin "yer belirlemesine" yardimci oldu. Ama Broussais'nin gor-
diikleri, basinda sarapnel pargasi olup da gorece sihhi kosullarda
—Birinci Diinya Savagi'nin, norolojiye biiyiik katkis: olan standar-
di— yasayan adamlar degil, ¢cok yiiksek atesi ve cerahatli yaralar
olan adamlard:. Istemedigi kadar tahrig ve iltihap gordii. Tifiis ve
flebit gordii. Fransizlarla ingilizlerdeki yaygin "tahrig" ve "iltiha-
b1" anahtar tibbi kavramlar olarak gorme hevesi savas yillarinda
dogdu. ’
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Broussais 1814'te cephe doktorlugu gérevinden ayrilip Val-de-
Grace askeri hastanesinde 6gretmenlik yapmaya bagladi. Burada
radikal ogretileri sayesinde bir¢cok 6grenci ¢ekti. Paris'teki tip dii-
zenine yonelik hakaret diizeyindeki saldirilan, diizenin 6fkesini ge-
kip karg1 hakaretlere yol agt1.# Broussais giderek gii¢clendi.’ Konu-
su neydi? Her seyden 6nce organlar ve dokular, bunlarin ilging kar-
silikli bagimhiliklari, patolojik durumlan ve "normal durumlar..”

Hastaligin mekén organ olabilirdi, ama viicudun derinliklerin-
deki organ iizerinde dogrudan ¢aliymak miimkiin degildi. Bunun
yerine organa ya da organla iligkili dokulara en yakin olan yiizey-
deki kisim iizerinde ¢alisilmaliyd: — ayrica Broussais mideyle bey-
nin siki bir iligkisinin oldugunu diisiiniiyordu. Gegerli yontem, has-
talikli yere bitisik iltihapli ya da tahrig olmus dokudan fazla kam
almakti. Ardindan ciddi bir bag agris1 gelen hazimsizliktan m si-
kayetgisiniz? Migren olmasindan iyidir. "Beyindeki 1liml iltihap-
lanmalar, 6zellikle beyin iltihabinin 6ncesinde gastrit geldiyse, go-
begin iizerine yerlestirilecek siiliikle ¢cok kolay tedavi edilir; ama
beyinde asir1 kan toplanmasi boyun damarlarindan kan alinmasini,
boynun iist kisminda arter agilmasim ve siiliik kullanilmasini ge-
rektirir..."¢

Kan akitmak eski bir tedavi yontemiydi, ama daha once hig
181 5-35 arasinda Fransa'daki kadar yaygin kullanilmamigt1 ve bun-
larin hemen hepsi de Broussais sayesinde olmustu. Ad bir simge-
ye doniistii. Balzac, 1830'da yazdig Allahsizin Ayini'nde soyle di-
yordu: "Bunun yiiziinden, tiim Napolyon savaslarinin neden oldu-
gundan ve Broussais'nin siiliiklerinin emdiginden daha fazla kan
akt1."*7 "Fizyolojik" okulun en etkili oldugu donemde, Fransa par-

* Balzac bir diizine farkh eserinde Broussais'yle alay etmisti. 1830'da, La
Comédie du diable'da cehennemdeki bir adam, diinyada zaten Broussais tarafin-
dantedavi edilmiy oldugu gerekgesiyle hafif bir ceza talep eder. Balzac La Peau
du chagrin'deki Dr. Brisset karakteri igin Broussais'yi model olarak kullanmigti.
Brisset siirekli "tahrig” sozciiglini kullanan ve dort sayfada dort siiliik tedavisi
oneren bir "organbilimciydi”. Ama en dikkat gekici olanina, Balzac'in 1826 ve
1829 tarihli ve "aile istatistikleri” lizerine béliimlerle baslayan Physiologie du
mariage adl eserine 16. Boliimde donecegim. Basligi bile Broussais'ci olan bu
hicivde, damada evlilik hijyeninden s6z eden bir bolim vardir. Burada, "Brous-
sais idoliiniiz olmali. Karimizin asgari rahatsizhginda ve her firsatta, miimkiinse
bir seferde birkag diizine siiliik kullanim,” denir.
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lamentosundaki suglamalar bir ige yaramadi. 19 Nisan 1825'te, gii-
neydeki se¢im bolgelerinden birinin temsilcisi sik sik alintilanan
bir konugma yapti:

Acimasiz siiliikleriyle silahlanan [doktorlar], yilin yogun aylarinda bi-
tap diisen Midi'deki ¢iftgilerimizi mezarlarina tasiyorlar... Hig hareket et-
meyen kentlilerde belki de etkili olan siiliikler, kéyliilerin damarlarinda
kalan kani gabucak tiiketiveriyor. Denilebilir ki, belki de kendi iginde ya-
rarli olan bu zekice sistem, cahiller tarafindan kullanildiginda, en acima-
siz fatihten bile daha fazla zarar vermistir.8

Roman yazari da, milletvekili de fizyolojik tip okulunun dog-
matik acimasizligindan nefret ediyorlardi. Broussais'nin bagka kar-
sitlan da vard1 ve bunlardan bazilar felsefi bir bakig agisindan ona
kars1 cikiyorlardi. Broussais bir¢ok yonden ideologues'un varisiy-
di: Bir cumhuriyet¢i ve hepsinden 6te, radikal bir maddeciydi.
Tiim ruhsal olaylar beyindeki olaylard: ve tahrikler sonucu olusu-
yordu. Yeni Kant'¢1, yeni Platon'cu, yeni Kralci, restorasyoncu Vic-
tor Cousin, maddecilik kargit1 psikoloji anlayisiyla konferans sa-
lonlarinda bir¢ok 6grenciyi pesinden siiriikleyerek 1828'den sonra
Broussais'ye rakip oldu. Onyilin sonuna yaklasilirken, Broussa-
is'nin basi felsefi agidan beladaydi.

Broussais'nin bagarilan ve tedavi yontemleri kargisinda dehgete
kapilan daha muhafazakar ve segici tip bilimcileri de onu faka bas-
tirmanin pesindeydi. A. Miquel, bir tagra doktoruna yazilan Pascal
taklidi mektuplar bi¢iminde, Broussais'nin ana ders kitabinin 1821
tisinin tamamina meydan okuyan bir elestiri kaleme ald1.® Elestiri-
nin biiyiik bir boliimii hayli felsefi konularla ilgiliydi, ama aym za-
manda da bugiin bize anlamli gelecek bir soru soruluyordu. Yon-
tem basarili miydi1? Miquel ve bir meslektas1 "Hayir" diye yanitla-
di. Broussais'yi eski bir 6grencisi ve miittefiki olan L.-C. Roche sa-
vundu. !0

Miquel 1816-23'te yeni fizyolojik tibbin ilerlemesiyle Paris'te-
ki olim oranlannin diizenli bir sekilde arttigina dikkat ¢ekti. Bu
bilgi Paris ve Seine istatistik raporlarinca ortaya konuyordu. Ro-
che yeni ogretinin 1818'e kadar hiz alamadigini, bu durumda ilk
birkag¢ yilin sayilmayacagim soyledi, bundan sonra artan 6lim sa-
yilan da sadece artan niifusu yansitiyordu. Fizyoloji kargitlar1 Pa-
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ris iizerine genellemelerden Val-de-Grace 6zeline dondiiler. Brous-
sias ve miittefiklerinin hastanelerinde 6liim oraninin diger klinikle-
re gore daha fazla oldugunu 6ne siirdiiler. Roche kiyaslama igin
kullanilan sinifin ilkbahar ve sonbaharda nekahet dénemindeki
hastalar oldugunu, halbuki Broussais'nin yazin sicakta, kigin so-
gukta hep atesli hastalara baktigim sdyleyerek karsilik verdi. Uste-
lik diyordu, Val-de-Grace'in tarihine de bakin. 1800'den baslayan
dort bes yillik donemleri ele alin, Broussais 1815-20'de isin bagin-
daydi. En diisiik bagar1 oram 1805-14'teydi, 1800-4 biraz daha
iyiydi, Broussais'nin donemindeyse bagsan oram ikiye katlanmigti.
Bu sagsirtic1 degil, diyordu Miquel, 1800-14 savas zamanmyd, yani
insanlarm bir askeri hastanede 6lmelerinin beklenecegi zamanlar!

Bu karigik polemikler bir sorgulama tarzinin yerlesmesini getir-
meliydi. P.C. A. Louis genelde, Fransa'da kisa bir donem basar el-
de eden ve Amerikali 6grencileri tarafindan New England'a tagin-
diginda daha kalic1 sonuglar yaratan "sayisal yontemin" kurucusu
olarak kabul edilir. (Belki de yarattigi en 6nemli etkiyi kendisi go-
rememistir, ¢linkii derslerine katilanlardan geng¢ bir adam, daha
sonralan Ingiliz yasam istatistiklerini yaratacak olan William Farr'
d1). Louis kan akitma iizerine 1828'den baslayarak bir dizi istatis-
tiksel degerlendirme yapmaya girigti.!! Kan akitmanin higbir etki-
sinin olmadigini kesfetti. Elde ettigi sonuglar o siralardaki yaygin
siiliik merakina o kadar ters diisiiyordu ki, yayimlamaya cesaret et-
mesi biraz zaman aldy, hi¢ olmazsa kendisi boyle diyordu.

En iyi savunmanin saldirt oldugunu bilen Broussais, 1832 yi-
linda "Kolera yenildi, 40 hastada 1 6lii!" baghkl dort sayfalik bir
brogiir yayimladi.!? Ama Paris hastanelerinin kolera hastalarindan
%30'unu canh taburcu ettigi yolundaki raporlar ortalikta dolasiyor-
du; Broussais yalmzca %19'unu "kurtarmigt1." 3 Magendie, iki giin
icinde Broussais'ci meslektaslarindan birinin 86 hastadan 80'ini yi-
tirdigini, bu arada kendisinin 1832 yilimin 28 Martiyla 23 Nisani
arasinda tedavi ettigi 594 hastadan 374'iinii kurtardigimi 6ne siir-
miigtii.!4

Pek etkisi olmayan bir siirii bagirig ¢agirig. Broussais'nin ista-
tistik tarafindan ¢okertilen ilk doktor oldugunu sdylemistim. Ama
tibbi alanda tam anlamiyla ezilmesi bir dizi hakaret diizeyinde sa-
y1 yiiziinden degil, bir tek vaka yiiziinden, koleradan 6len iinlii bir
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arkadag1 yiiziinden oldu. Bu vaka, yontemlerinin yanhghginin is-
pati olarak gosterildi. Ayn1 zamanda, Cousin'in segici maddecilik
karsithginin kazandig) basarinin da gosterdigi gibi, siyasal hava-
nin giderek daha muhafazakar ve "ruhani” bir hale gelmesinin kur-
bani oldu. Ama Broussais yikilmadi. Bir organlar dizisi olarak be-
yin kurami onu frenolojinin yeni 6nderi haline getirdi. Yagaminin
son yillarinda bir kez daha konferans salonlanni dolduruyordu.
Konular yalnizca tibbi degildi, ¢iinkii giderek daha fazla monarsi
yanhs1 ve ruhani bir iklim iginde frenoloji, maddecilik i¢in bir si-
ginak haline gelmisti. Broussais kelimenin tam anlamiyla frenolo-
jinin hizmetinde, Bilimler Akademisi'nde 1938'deki bir tartigmada
iizerine diigen yaziy1 mide kanserinden kaynaklanan sancilar igin-
de yazarken 61dii.!s

O zamanlar pek ¢ok istatistik vardi, ama pek az istatistiksel ¢1-
karsama yapilda. Istatistikler bilimin degil, s6z sanatinin araglariy-
di. Ciinkii sayilar kargisindaki tiim o cogkuya karsin, beklendigi gi-
bi bir etkileri olmadi. William Coleman'in gozlemledigi gibi, biz-
zat inceledigi bazi onciiler olduysa da, "deneysel fizyoloji ve tipta
istatistiksel yontemlerin ciddi bir sekilde kullanilmasi ancak 1900
sonrasinda yeni tekniklerin ortaya ¢ikmasiyla baslayabildi."1¢

Tek sorun teknik eksikligi degildi. Tibbi olgulara dair anlayista
da bir sorun vardi. 1835'te Montyon 6diiliinii kazanan ve 1836'da
kitap halinde yayimlanan, hem istatistiksel hem de tibbi agidan ¢ok
iyi bir galigma buna 6mektir: Jean Civiale'in, iizerinde anlagmaya
varilamayan, ayrintilarina girmeyecegimiz iki mesane tag1 ameli-
yatin1 karsilagtirmasi.!” Geleneksel yontemle yapilanin ad lithoto-
mie, Civiale tarafindan savunulan yeni teknikle yapilanin adi da /it-
hotétrie'ydi.

Daha 1828'de, Civiale halk egitim bakanligindan her iki ameli-
yatin etkileri iizerine veri talep etti ve ¢abalarina karsilik ona Paris
ve Seine bolgesi istatistiklerini gonderdiler. Civiale sabirla galigti,
Sonunda, geleneksel yontemin uygulandigi durumlarda 5,443 has-
tadan 1,024'iiniin 6ldiigiind, yeni teknik kullanild:gindaysa, 307
hastadan yalnizca yedisinin ameliyat nedeniyle, ii¢iiniin de bagka
nedenlerle 6ldiigiinii bildirdi.!3

Civiale ¢alismasini Montyon yarigmasina sundu. Bilimler Aka-
demisi'nin segtigi hakemler en iyileriydi. Hakem kurulunun bagin-
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da 12. Bolimde deginecegim "biiyiik sayilar yasasim" geligtirmek-
te olan S. D. Poisson vardi. Civiale'in ¢aligmasin1 okuyan dort ha-
kem, yalmzca bu ¢alismay: degerlendirmekle kalmadilar, "firsattan
istifade, olasiligin tibba uygulanmasi iizerine konugtular.” Miquel'
in Broussais iizerine baglattig tartismay: ve ardindan gelen, Louis’
nin sayisal yontemini hedef aldiklarin diisiinebiliriz. Matematikgi-
lerden olusan jiiri, bu tiir caligmalann "giivenilirlik, ayrint1 , dene-
tim ve degerden yoksun olgular" olduguna karar verdi.

Pekala, ama giivenilir ve denetlenebilir olgu olabilir miydi?
Hagmetli hakemlerin raporunda goniilsiiz bir yan vardi. Civiale'in
caligmasini takdir etmis ve hayranlik duymuslardi, ama arkasinin
gelmesinin gerektigi sonucuna varmamiglardi. "Uygulamal tipta
olgular istatistik hesabina giremeyecek kadar azdir." O zaman, ve-
ri tabaninin genigletilmesinin 6nerilmesi gerekmez miydi? Hakem-
ler, hayir, diyordu, ¢iinkii uygulamal tipta her zaman igin temel
kaygimiz bireydir.

Bu noktada, giris alintisinda kullandigim ifade devreye girer.
Istatistiksel akil yiiriitmede, "bireyi yahtilmighgindan uzaklagtir-
mali... onu bireyselliginden siyirmaliyiz." Istatistik yalmizca "son-
suz kitleler" olarak goriilebilecek siniflara uygulanabilir. "Tip ala-
ninda durum ¢ok farkhdir." Uygulamali tipta, istatistik hesaplarina
girecek ¢ok az olgu olmasinin nedeni daha fazla veri elde edeme-
memiz degil, farkh bireylerden daha fazla veri elde etmenin, eli-
mizdeki tedavi edilecek hastanin 6zel durumu agisindan anlamsiz
olmasidir. Belki de, seyirciler arasinda bulunan 6nemli bir dokto-
run ¢ikip, "tip da digerleri gibi gozleme dayanan bir bilim oldugu-
na gore, istatistik ve olasilik hesaplarinin hangi sonuglara, hangi
giivenilirlik derecesinde varacagimizi bize bildirmekte bir rolleri
vardir,” diyebilmesi igin cesaret gerekiyordu.!? Matematikgiler bu
miitevazi gbzleme magrurca tepkisiz kaldilar.

Deneysel fizyolojinin iinlii kurucusu Claude Bernard'n istatis-
tiksel sorusturmalara kargi oldugu gayet iyi biliniyordu. Ama onun
gerekgeleri de, bir 6nceki kusagin en 6nemli olasilik matematikgisi
Poisson'unkilerden farkli degildi. O zaman, beseri konularda ista-
tistik nasil kullantlabilirdi ki? Tam da insani bireyselliginden s1yir-
mak icin tasarlanmis kurumlarda, yani mahkemelerde kullanildi.
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Hangi Cogunlukla?

Paris, 14 Agustos 1835. Beyler, sizce yediye kargi bes ¢o-
gunlukla karar alan bir jiirinin yanilma olasilig1 nedir? Kus-
kusuz, yanit sizi sarsacaktir. Hata olasiliginin yaklagik dort-
te bir oldugunu goreceksiniz.

Ha! Ha! Soldan kahkahalar.

Iddia ediyorum ki, ok sayida karar arasinda, sekize dort
cogunlukla verilen kararlarin sekizde biri hatalidir — idam
sehpasina ¢tkan sekiz kisiden ortalama biri masumdur.

Ortadan yiiksek sesli itirazlar. Uzun siireli kargaga.

iste Beyler, olasilik hesaplarinin verdigi ve sorunumu-
zun ¢Oziimii igin veriler saglayan sonuglar bunlar,

Gene kargagsa... sozciiniin lafi kesiliyor... her sirada kar-
gilikli konugmalar basliyor.”!

ISTE YENI ISTATISTIKLER burada fark yaratiyordu. 1785'te Condor-
cet olasilik kuramini adli konulara uyarlamigti. Laplace 1815'te
mahkimiyet oranlan iizerine giiglii 6nsel ¢ikarsamalarda bulun-
mustu. Adli istatistikler erisilebilir hale gelince, 6grencisi Poisson
istatistiksel ¢ikarsamalari, onun ulasti1 sonuglari tersine gevirmek-
te kullandi. O zaman, Fransiz jiirisi ile olasilik matematiginin basit,
ii¢ kademeli bir tarihi ortaya ¢ikmis oldu. Ozetlemek gerekirse:

* Frangois Arago, doktor ama ayni zamanda da Millet Meclisi'nin astr1 sol-
cu iiyesi. Meclis'in oniine gelen yasa tasarisinda, o zamanlar sekize don qogun-
lukia karar alan jiirinin kurallarinda diizeltmeler yapiliyordu. Salt ¢ogunluk sis-
temi ve verilen oy sayisiin agiklanmamast kurali getirilmek isteniyordu. Oneri-
nin bu maddesi 19 Agustos'ta Meclisten gegti ve 13 Mayis 1836'da yasalagti.
Arago hata olasiliklarint Condorcet ve Laplace'dan almigti. Konumunu ve arit-
metigini agikliga kavusturmak amaciyla birgok kez séz aldi ve bagriglardan tik-
sindi. "Eger hesaplamalarimu giiriitmek kolay olsaydi, bu kadar sik soziim kesil-
mezdi. Bagnis ¢agrisla akilci savlar aym sey degildir.”
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1785: Jiiri yok, deneyim yok, veri yok. Condorcet optimum on iki
kisilik jiirinin on ya da daha fazla iiyenin oyuyla mahkiim ede-
bilecegine karar verdi, ama o 30 kisilik jiinyi yegliyordu.?

1815: Fransiz jiirileri ve bazi kotii deneyimler vardi, ama mahki-
miyet oranlari iizerine istatistiksel veri yoktu. ik Fransiz jiiriler
Condorcet'nin kuralim1 uyguladi, ama daha sonra karmagik bir
sart dahilinde salt ¢ogunlukla karar alindi. Laplace salt ¢ogun-
lugun tehlikeli ve sartin yararsiz, hatta daha da kotii olduguna
karar verdi.?

1837: Birgok farkl seviyede jiiriler olusturuldu. Her biri iizerine
deneyim kazanilmisti. Yayimlanmug istatistiksel veriler vardi.
Poisson jiirilerin salt ¢ogunlukla karar vermesi gerektigini dii-
sliniiyordu.

Laplace'a odaklandigim bu béliim ile Poisson etrafinda insa et-
tigim sonraki boliim, intihar istatistikleri 6ncesi-sonrast izahima
paralel bir ikili olugturuyor. Kuskusuz ¢ok ciddi farkhliklar vardir,
¢iinkii burada bir tek ¢izelgeyle, yani mahk{imiyet oranlanyla ve
belli bir soruyla, yani Fransa'da jiirinin nasil olusturulacagiyla ilgi-
liyiz. En iist diizey matematikgiler bu soruna egilmisti. Ama sapma
oranlarindaki diizenlilik iizerine konugmalarin aksine, bu ¢aligma-
nin neredeyse higbir etkisi olmamisti. Neden? Ciinkii bu ¢alisma
Aydinlanma donemi tinsel bilimlerinin son nefesiydi. Yeni istatis-
tiksel verileri parlak bir gekilde kullanmigti, ama sonuglar1 ancak
Condorcet gibilerinin anlayigina hitap edebilirdi.

Taniklar, meclisler ve jiiriler olasiliga dair fikirlerin gelismesin-
de 6nemli bir rol oynamisti. Bunlarin neden 6nemli oldugunu unut-
ma egilimi gosteriyoruz genelde. Taniklar, meclisler ve jiiriler,
Daston'un ¢ok iyi gﬁzle}nledigi bir mevhumun, yani "akilc1 mate-
matik” diye bir seyin olabilecegi mevhumunun pargasiydi.* Uygu-
lamada insanlarin ticaret, sigorta ya da kumarda parasal ¢ikarlarini
hesaplamak i¢in olasilik hesaplarini isteyecegini diisiiniiriiz. Das-
ton bilginin aligkanliktan daha degerli, konuyla asinaligin da soyut
matematikten daha bagarili oldugunu gosterir. Olasilik aslinda ak-
lin yagamasini saglamak iizere isteniyordu. Kazanci hesaplamak
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icin degil, gercegi bulmak igin isteniyordu. Taniklar, meclisler ve
jiiriler olasiligin konusu olmugtu.

Bir tanik konusundaki ampirik sorun sudur: Bu kisiye giivenile-
bilir mi? Eger giivenilebilirse, nereye kadar? Inamhirhginin sayisal
bir ¢izelgeye konulabilecegini diisiinebiliriz belki. Diyelim ki bu-
nun nedeni de %80 oraninda dogruyu sdylemesi ya da simdi dogru
soyledigine dair 4:1 (1'e kars1 4 vererek) bahse girebilmemizdir. Bu
sayilarin bir anlami varsa, mantikla ilgili meselelere, kanitlan bir-
lestirme konularmna gegilebilir. Ug tiir sorun gikar ortaya: Aym ola-
yin farkl1 taniklarinin ifadeleri nasil birlestirilmeli? Sonra, bir tani-
g1in sagladig1 kanitla farkli tiirden bir kaniti, diyelim ki hava duru-
mu, rulet ¢arkinin donmesi ya da Bat1 Hint adalarina bir yolculuk-
la ilgili bir olasilig1 nasil birlestirmeli?® Nihayet, bir taniklar silsile-
sini, belli diizeyde inanilirlig1 olan bir tanigin, gene kusurlu inani-
lirlig1 olan bir tanik iizerine ifadesini nasil degerlendirmeli?

Ilk olasilik yilliklarinda goze ¢arpan sey, bu iigiincii mesele, ya-
ni bir taniklar silsilesi s6z konusu oldugunda ne yapilacagidir. Bu
mesele, kismen de kulaktan dolma bilgiyi disarida birakmay: ge-
rektiren genel kural nedeniyle bize en 6nemsiz meseleymis gibi
goriiniir. Bu bir zamanlar neden 6nemliydi? Aklin ululastiriimasi
yiiziinden. Aydinlanmis yurttaglar yalnizca asgari bir vahyi kabul-
lenmeye hazirdi, o kadar. Bos inanglar ve mucizeler ayaktakimini
etkileyebilirdi, ama akilci insanlar dogal dinbilime yaslanmaliydi.
Altemnatif vahiy kaynaklarinin inanilirhg iizerine literatiir cok ge-
nigti. Hume'un, "Mucizeler Uzerine"si hala hatirlardadir ve mo-
dern "Bayes'ci” istatistiksel sonug ¢ikarmanin atas1 Thomas Bayes'
in linlii denemesi de iddialara gore kismen Hume'a verilmig bir ya-
nittir. Mucizeler sorunu bizim i¢in yalnizca bir merak konusudur,
ama bir zamanlar yagsam ve oliimden sonrasiyla ilgili ¢ok onemli
bir konuydu. Olasilik, akilci bir insanin kendisini dinsel fanatizme
karg1 korumak icin kullanabilecegi kalkandi. Oylama sistemleri
iizerine benzer sorular hila kafasi ¢aliganlarin yeteneklerine hitap
ediyor, ama giindelik yasamda pek azimizin dikkatini g¢ekiyorlar.
Oylama konusunda eglendirici bilmeceler ve geligkiler tasarlyo-
ruz, ama bir halkin hiikiimetini ve igtihatlarini bilingli, akilcr ilke-
lerle olusturmakta oldugu o bag dondiiriicii giinlerden ¢ok farkl: bir
zamanda yasiyoruz.
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Jiiri, oylamayla karar veren kiigiik bir kuruldur. Nasil karar ve-
rir? Ug birincil degisken vardur. Birincisi, jiirinin oniinde kag sege-
nek vardir? Ingiliz ceza yargilamalar sisteminde iki segenek var-
dir, suglu ya da masum. Iskog sisteminde ise ii¢ segenek vardir,
suglu, masum, delil yetersiz. Ikincisi, jiiri kag kisiden olusacaktir?
Geleneksel Ingiliz jiirisinde on iki kisi vardir. Iskogya'da ise on
bes. Ugiinciisii, jiiri hangi gogunlukla karar verecektir? Ingiliz jiiri-
sinin oybirligiyle karar vermesi gerekiyordu (bugiin on kisilik ¢o-
gunluk yeterlidir).

On sekizinci yiizyil Fransasi'ndaki hareket 6nderleri, jiiriyi key-
fi mahkdmiyete karg1 bir silah olarak gordiiler. Bildikleri yalmzca
bir tek 6rek vardy, o da Ingiltere; ama jiiriye kutsallik verecek bir
duygu ya da gelenek bag: yoktu. Sifirdan baglayan akilci bir insan
jliri sistemini nasil tasarlar? Condorcet tartismanin g¢ergevesini
olusturdu. Bir ahlaki tercih unsuru s6z konusuydu. Bir jiirinin adil
bir mahkdmiyet karar1 aldigindan ne kadar emin olmaliydik? Adil
bir beraat karan verdiginden ne kadar emin olmaliydik? Bu iki so-
ru maddi agidan farklidir. Kargasa donemlerinde herhangi bir sug-
lunun cezasiz kalmadigindan emin olmamiz gerekirken, barig d6-
nemlerinde ahlaki kaygilara daha fazla egilebilecegimiz ve higbir
masumun hiikiim giymeyeceginden emin olmamiz gerektigi 6ne
stiriildii. Ama Condorcet dedi ki, ortada iki belirgin hata tiiriiniin
olasiliklarim belirleyen bir ahlaki karar varsa, tinsel matematige
bagvurabilir ve optimum jiiri sistemini hesaplayabiliriz. Condorcet
soruna Onsel olarak yaklagmakta sa¢gma bir yan gormedi.

1789 Konvansiyonu'nun ilk maddeleri i¢inde bir jiiri talebi en
on siradayd: ve 1791 Anayasasi'na jiiri sistemi dahil edildi. Ingilte-
re'de oldugu gibi, sekiz yurttastan olugan biiyiik bir iddia jiirisi ola-
cak, davay yargiya intikal ettirmek i¢in yeterli kanit olup olmadi-
gina karar verecekti. Bu jiiri Devrim donemini bile atlatamadi.
Sonra kiigiik jiiri, ya da yargi jiirisi vardi, on iki yurttastan olusacak
ve kanitlar1 dinledikten sonra suglu ya da sugsuz karar verecekti.
Hiikiim i¢in on oyluk ¢ogunluk gerekliydi.

Bu yasa Condorcet'ye ¢ok sey borgludur. ingilizlerin oybirligi
kuralinin mantiksiz oldugunu 6ne siirdii. Fransiz yasa tarihinin hig-
bir doneminde on iki kisinin ayni fikirde olabilecegine inanildig
goriilmez. Ingiliz sisteminin basarisinin sadece goriintiide oldugu
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one siiriildii. Jiiri sozciisii oybirligiyle karar verildigini ilan ediyor
olabilirdi, ama gergekte, azinlik teslim oluyordu. Condorcet'ye go-
re, Ingiliz ikiyiizliiliigiini benimsemektense, oybirligiyle karar al-
manin olanaksizlif1 konusunda agik sozlii olmak daha iyiydi. 10:2
¢ogunluk oyunun mahkimiyet karari i¢in yeterli oldugunu diisiinii-
yordu (ama 30 iiyeli jiiriyi yegliyordu). Ote yandan, yanls kararlar
verilmesi de kaginilmazdi, bu nedenle 6liim cezasinin kaldiriimasi
gerekiyordu. "Oliim cezasi, bir haksizhgi kesinlikle onarilamaz ya-
pan tek cezadir; deinek ki 6liim cezasinin varligi kisiyi onarilamaz
bir haksizlik yapmaya agik tutar; demek ki 6liim cezasinin konma-
st adil degildir. Boyle bir akil yiiriitme ispata yeterli gibi goriin-
mektedir."6 Buna pek kulak asan olmadi.

Jiirinin bulanik sulardaki yolculugu pek iyi gegmedi. On kisilik
¢ogunlukla karar alan on iki kisilik jiiri 30 Nisan 1790'da uygula-
maya kondu. Yilda bir kereden fazla diizeltmeler yapildi. Gerekli
¢ogunluk orani defalarca degistirildi, hatta kisa bir siire igin oybir-
ligi bile arand1. Oylama yontemi de, her jiiri iiyesinin renkli bir to-
pu renkli bir oy sandigina attig1 agik oydan, ¢ogunluk sayisinin giz-
li tutuldugu kapali oylamaya kadar uzanan bir yelpazede diizenli bir
sekilde degisikliklere ugradi. Jiirinin olusturulma yontemi de sik
sik degistirildi. Bir de Terér donemindeki halk mahkemeleri vardi.

Bu degismeler dalgalanan ideolojilere yanit olarak gergeklesi-
yordu. Uygulamada giigliikler vardi: Tasrada eskiyalik alip yiirii-
miistii ve ¢eteler oylarini alenen vermek zorunda kalan bezgin. jiiri
iiyelerini korkutuyordu. Haydutluk sorunu 1789 yilinda hemen hal-
ledildi. Bunlar 6zel bir mahkemede yargilanacakti. Burada bir bas-
kan, iki yargi¢ ve iigii subay ikisi de hatirli yurttaglardan bes 6zel
iiye gorev aliyordu; hepsi de Birinci Konsiil tarafindan ataniyordu.

Biitiin bunlar yiiziinden jiiri sorununun ¢oziilmesi aciliyet arz
ediyordu. Ingiltere artik filozoflarin liberal 6megi degildi; gerici,
hatta haindi.*” 1799'da s6yle deniyordu: "Jiirinin yol ag¢tig1 sonug-
lar, Ingilizlerin bagina gelenler iizerinden degerlendirilebilir, Ingil-

* Nimes'deki, 1808 Yasasi'naneden olan ciltler dolusu ifadeye katkida bulu-
nan bir yargig, Biiyiik Britanya hakkinda sunlari sOylemisti: Aralarindaki ulvi
antlagmay1 bozmaya zorladig! bir diismanina kars: silah olarak suikast ve salgin
hastaliklart kullanan bu ulustaki suglarin degismekte olan goriintiisii, ceza usulle-
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tere kadar polisin kotii, bireysel giivenligin az oldugu bir iilke da-
ha yoktur."8

Huzursuzluk ve reformun meyvesi 1808 Yasasi oldu. Her ne ka-
dar Yasa kalic1 olduysa da, jiiri Fransiz igtihatlarinin en istikrarsiz
unsurlarindan biriydi (hdla da Gyledir). 1808'de, mahkidmiyet salt
cogunlukla saglamyordu, onun yani sira birazdan ele alacagimiz
bir de sart vardi. Her siyasal kangiklik jiiriyi etkiliyordu. 4 Mart
1831 Yasas1 mahkidmiyet i¢in on iki iiyeden sekizinin kararini ge-
rektiriyordu. 1836 Mayisi'nda —girig alintisindaki atesli tartiymalar-
dan sonra- salt cogunlugu yeniden yiiriirliige sokan yasaya kadar
iki degisiklik daha yapild1.?

Laplace 1808 sisteminin kusurlu oldugunu one siirdii. Bir jiiri
salt cogunlukla mahkdimiyet karan aldiginda, hata olasilif1 nere-
deyse iigte birdi: "korkung" bir say1! (Hesaplamalar1 bunu 2/7'ye ge-
tirdi, 1/3 kadar kotii degil, ama Arago'nun 1/4'iinden kotii). Yasa da
sorunu kabul ediyordu, ¢iinkii iki kademeli bir mahkeme 6ngoriil-
miistii. Beg yargictan olusan bir yiiksek mahkeme vardi. Jiiri yine
kararin1 veriyordu. 351'inci maddeye gore, jiirinin oylan 7:5 olur-
sa, yiiksek mahkeme karan gozden gegirebiliyordu. Kural bir ke-
re okumakla anlasilabilecek gibi degildi: Eger jiiri iiyelerinin azin-
lhkta kalanlarinin goriigii, tiim yargig ve jiiri iiyelerinin oylar top-
landiginda, beraat kararlarinin mahkidmiyet kararlarim gececegi
sekilde yargiglarin ¢ogunlugunca kabul goriirse, jiirinin karan bo-
zuluyordu.

1815 dolaylarinda bu meseleler Laplace'l jiiriler iizerine ciddi
ciddi diigiinmeye itti.*!® Onun ¢6éziimlemesine gore, tanikligin ola-
silig1, tamgin egilimince belirlenir — bazi taniklar aldaticidir, bazi-
lar1 da yalnizca goriigleri ¢ok saglamsa ifade verir. Olasilik, tanik-
higin i¢ yapisindan bagimsizdir. Laplace, jiirinin baz1 durumlarda

rini benimsememize engel olmalidir. Jiiri sistemi bu insanlar1 diizeltmemistir ve
gezginlerin bize anlattiklarint ammsarsak, hirsizligin, bu ada diinda, 6zellikle de
sehirlerarasi yollarda daha sik ve daha orgiitlii oldugu bir Avrupa iilkesi yoktur.

* Bunlarin higbiri Laplace’a gore agik degildi. Théorie analytique'in (Co-
ziimsel Kuram) 50. Boliimiinde mahkeme kararlary, taniklar: birlestirme sorunla-
rinin igine yedirilmis durumdaydi. Popiiler kitabi Olasilik Uzerine Felsefi Dene-
me'nin ilk basiminda, taniklar iizerine bir boliim yoktu. Ayni yil ¢ikan ikinci ba-
simda, Théorie analytique'in 50. Boliimiindekilerin 6zeli niteliginde “mahkeme-
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daha giivenilir olabilecegini, ¢iinkii kanitlarin niteliginin her du-
rumda farkh oldugunu fark etti. Bu nedenle de jiirinin oybirliginde
olmasini vaka hakkinda bir kamit sayd:. Jiirinin oybirligine varina-
s1 vakanin a¢ik oldugunu ve dolayisiyla da iyi secilmis jiiriye gii-
venilebilecegini gosteriyordu. Diger yandan, jiirinin 7:5 boliinme-
si, vakanin zor oldugunu ve tarafsiz jiiri iiyelerini bile giivenilmez
hale getirdigini gosteriyordu. Nitekim Laplace her jiirinin, olasili-
g1 hesaplanabilecek 6nsel bir giivenilirlige sahip oldugunu diisiinii-
yordu. Sonra, jiirinin sonsal (a posteriori) giivenilirligi, kararin oy-
birligiyle mi, yoksa oygokluguyla mi alindigina bakilarak deger-
lendirilebilirdi.

Laplace ii¢ varsayimda bulundu. Birincisi, bir sanigin suglu ol-
ma olasiligr 1/2'dir. ikincisi, bir jiiri iiyesinin onsel giivenilirligi 1/2
ile 1 arasindadir. Neden? Cliinkii eger 1/2'den az oldugunu diisiinii-
yorsak, jiiri kullanmaktansa yazi tura atmak daha iyidir. Sonra da,
Laplace jiiri iiyelerinin giivenilirliginin 6nsel olarak 1/2 ile 1 ara-
sinda diizenli bir sekilde dagildigini kabul etti (bu araliktaki her de-
gerin olasilig1 aymyda).

Son olarak, giivenilirligi tek tek jiiri iiyeleri igin ¢oziimlememiz
gerekmez, yapmamiz gereken, ortalama bir giivenilirlik hesapla-
maktir. Bu varsayimlardan ¢ikan hesaplama belirsizlikten uzaktir.!!
Sonugta, n liyeden olusan oybirligi i¢indeki bir jiirinin giivenilirli-
gi (1/2)*! olur. Bir sapkadan ¢ikarilacak Onsel bir tavsan igin daha
siki bir 6rnek diisiiniilemez. Iste Laplace'in sonug tablosu:

Jiirinin Oylama Oranlar:: Hata Olasiligs:
12:0 1/8192
9:3 yaklagsik 1/22

lerin yargilarinin, her yargicin kendi goriigiiniin dogru oldugunu 6ne siiren bir ta-
nik olarak goriilmesiyle, tanikliklar igine yedirilebilecegi"ni iddia eden bir boliim
eklendi. Bu sonug paragrafindan kisa siirede vazgegildi ve Denemc'nin iiglincii
basiminda (1816) yakinda anlatacagim sonuglar ortaya gikti. Arglimanin tamami-
na 1816'da, Théorie analytique'in ilk ekinde yer verilmisti. Hemen ardindan, 351.
maddenin ilk kez 15 Kasim 1816'da bir brogiirde yayimlanan gayri resmi bir eles-
tirisi geldi. Bu sonuglar Laplace'in 6grencisi ve onu popiilerlestiren Silvestre
Lacroix tarafindan daha genis bir kitleye sunuldu.
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8:4 yaklasik 1/8

7:5 2n

5:3 yaklagik 1/2

9:0 1/1024
112:100 yaklagik 1/5
501:500 yaklagik 1/2

Jir 7:5 ¢ogunlukla mahkidm ettigin-le, san1gin masum olma
olasilig1 2/7dir. Bu oran ¢ok yiiksektir: effrayant (korkutucu). Ni-
tekim Laplace salt cogunlukla mahkidmiyet karar alinmasina kar-
stydi. Oybirligi halindeki on iki kisilik jiirinin karan saglamdir,
belki de fazla saglam. Laplace binde birlik bir hata payma raz1 gel-
memizi onerdi, bu nedenle oybirligi halindeki dokuz kisilik jiiri
uygundu.

Aym zamanda, sekiz kisilik jiiriyi de diigiindii: yani Napolyon'
un kurdugu, 6zel haydut mahkemeleri. Laplace'in yontemine gore,
sanik 90:54 dagilan 144 kisilik bir jiiriyle (hata olasihig1 1/773), se-
kiz kisilik 6zel mahkeme jiirisinin oybirligiyle aldig1 karara gore
(hata olasihig1 1/512) daha fazla sansa sahipti. Sekiz kisilik jiiride
bes kigiyle alinan karar neredeyse dortte bir hata payina sahipti.

Laplace'in hesaplarindan, 351'inci maddenin feci bir sey oldu-
gu ortaya ¢ikiyordu. Varsayalim ki jiiri 7:5 salt gogunlukla karar al-
di. Bes yargi¢ 3:2 ¢ogunlukla beraat karan alirsa samg kurtara-
maz. O zaman mahkidmiyet i¢in dokuz, beraat iginse sekiz oy ve-
rilmig olur ve mahkiimiyet karari siirer.

Laplace'in ¢oziimlemesine gore, mahk@miyet karan iki kade-
meli oylama sisteminde, ilk yargilamaya oranla daha giivenilmez-
dir. On yedi kisilik bir grupta bir oyluk ¢ogunluk, on iki kisilik jii-
rideki iki oyluk ¢ogunluktan daha fazla ayrilik ve daha zor bir va-
kaya igaret eder.!2 Resmi makamlar bu durumla ilgilenmig gibi go-
riinmiiyordu. Gergonne tiim argiimanlar1 o giinlerin en 6nemli sii-
reli matematik yayini olan dergisinde yineledi. Bunlar aylar 6nce
adalet bakanligina gonderdigini, ama bir teyit bile almadigin1 soy-
ledi.!3 Bakanligin harekete gegmemis olmas: iyi nedenlere dayani-
yor olabilirdi. Bu sonuglar, hi¢bir deneyime dayanmayan, saf akil
yiiriitmelerdi. Poisson'un ampirik verilerine gegmeden 6nce, ilging
bir olay1 aktaracagim.
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Euler'in zirvede oldugu siralarda, St. Petersburg'dan daha bii-
yiik bir matematik merkezi yoktu, ama burasi da diigiise ge¢misti.
Yeniden canlanmasimi pek taninmayan, ama Petersburg olasilik
okulunun gelecekteki ihtisamini yerine oturtan bir harekete gegiri-
ci ve silkeleyici unsur olan M. V. Ostrogradsky'ye borgluydu.'4
Laplace'in gimdi bize tamamen "sezgisel" goriinen bir 6zelligi onu
derinden sarsmugt1.!5 12:0 dagilan bir jiiri, 112:100 dagilan bir ji-
riyle ayn1 mutlak ¢ogunluga sahipti. Laplace birinciyi digerine
oranla ¢ok daha giivenilir olarak degerlendirmisti, ¢iinkii ikinci
grubun jiiri iiyelerinin gosterdigi anlagmazlik, zayif kanitlarla kar-
st karsiya olundugunu gosteriyordu. Ostrogradsky 112:100 jiirinin
12:0 jiiriyle tamamen ayni giivenilirlige sahip olacagini 6ne siire-
rek buna karsi gikti. Asilleri yargilayan Ingiliz Lordlar kamarasin-
dan soz etti. Bu durumda, jiiri kendilerinden birini yargilayan 600
asilden oluguyordu ve Ostrogradsky asillerin on iki kisilik zayif bir
cogunlukla karar verdiklerinde, on ikiye sifir cogunlukla karar ve-
ren avam kadar giivenilir olduklarini savunuyordu.*

Ostrogradsky'nin hatali oldugu bize bariz gériinmektedir. Ama
Laplace 212:200 ¢ogunlugun 12:0 ¢ogunluktan ¢ok daha giivenil-
mez oldugu savina iinlii Deneme'de sayfalar harcadi. Okurlarinin
bunu bariz sayacagm: diisinmemisti. Bu yalnizca bir sezgiydi ve
yillarin gegmesiyle giiglendi. Ustelik Laplace'in kiigiik bir matema-
tiksel sirn vardi. Tiim jiiri tyelerinin esit (bilinmez) 6nsel bir gii-
venilirlikleri oldugu yolundaki masum kabuliine dikkatinizi ¢eke-

* Ostrogradsky, teklifsizce, 2:1 dagilan 3 kisilik jiirinin kararinin "oybirli-
giyle" karar alan tek kisilik bir jiiriyle ayn1 giivenilirlige sahip oldugunu soyle-
misti. Clinki, (a) 2:1 dagilan ig kisilik bir jiiri diiiiniin; sonra, (b) rasgele bir
tiyesinin, diger ikisi oy vermeden once ilk karan "suglu" olarak verdigi bir jiiri
diigiiniin. (b) igin ¢ ihtimal vardir: (b1) diger iki liye birinciye katilir; (b2) her
ikisi de birinciye karsi ¢ikar; (b3) farkh karar verirler. (b3)iin etkisi (a) ile ayni-
dir. Ama (bl) ve (b2) ayni oranda olasidir. Demek ki, bir liyenin suglu karari
mantiksal olarak bir ayrikhiga esdegerdir: gogunlukia mahkidmiyet karari veren
lig juiri Uyesi ya da (birbirini gotiiren) esit Slgiide olasi iki karsit olasilik. Demek
ki, (2:1) mahkdmiyet karari, (1:0) mahkdmiyet karariyla tamamen esdegerdir.
Buradan hareketle, 12:0 da 112:100 ile esdegerdir. Gergekten, yanitlamaya nere-
den baglanacagina karar vermek gii¢! Ama, Laplace'ci ilkelerde, birinci iye mah-
kamiyet karar verdigine gore, (bl) ve (b2) pek de esdeger degildir; istelik Lap-
lace'in kuramu (1:0) "jiiri"ye uygulanamaz.
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rim. Ostrogradsky, eger bu kabulii yapmaz ve Laplace'in diisiince
tarzini yaklagik olarak izlersek, 212:200 ¢ogunlukla karar alan bir
Jiirinin 12:0 ¢ogunlukla karar alanla tamamen aym giivenilirlige
sahip oldugunu bulacagimizi gordii!

Ostrogradsky saminm olasiligr O ve 1 arasinda bir say1 olarak
degil, r. alt simir1, r* da iist sinir1 olmak iizere r,, r* aralig: seklin-
de bir "lst ve alt olasilik” olarak gosteren ilk matematikgidir.16
Sonra, tiim jiiri iiyelerinde 6nsel bir bilinmeyen r giivenilirligi ol-
dugunu varsaymak yerine, her iiyenin farkli bir bilinmeyen 6nsel
giivenilirligi oldugunu kabul etmig ve tiim iiyeler i¢in yalnizca or-
tak bir alt ve iist giivenilirlik olabileceginde 1srar etmisti.

Sagirticidir ama Laplace'inkinden ¢ok daha inanilir goriinen bu
kabul, salt cogunluk kararini desteklemektedir. Cogunlugun azinli-
ga iistiinliigii d ise ve bir tek jiiri iiyesinin giivenilirligi 1/2 ile 1 ara-
sinda yer aliyorsa, jirinin dogru karar veriyor olmasi olasilig1
1/(34+1) olur. Sayilara dokersek:!?

Jiiri dagilimi Hata olasihig1
7:5 1/10
8:4 1/82

12:0 ve 112:100 yaklagik 3-12

Ostrogradsky yazisin1 1834'te Poisson'a gonderdi. Poisson ya-
z1y1 aldigin1 dogruladi, ama ne diigiindiigiinii bilmiyoruz. Ertesi y1l
jiiri sistemi iizerine kendi ¢6ziimlemesini sundu.

Laplace insanlar1 neredeyse %30 hata payiyla idam eden bir
sistemi "korkutucu” buluyordu. Poisson, devrimin ilk nefesini sert
bir sekilde hissetmek i¢in ¢ok geng olan (1789'da sekiz yasinday-
d1) ve jiiri konusunda diisiinmeye 1830 devriminden sonra bagla-
yan yaslh bir adamdi. Cogunluk karariyla idam edilen her yedi ki-
siden ikisinin masum olmasi onu pek iizmiiyordu. Yeni adalet ba-
kanliginin istatistiklerinden, Fransa'daki jiirilerin yalnizca %7'sinin
cogunlukla karar verdigini gorebiliriz, diyordu, bu durumda adli
sistemdeki net hata orami ihmal edilecek kadar azdir. Ama bu yal-
nizca tartigmanin baglangiciydi. Laplace'in elinde adli istatistikler
yoktu; Poisson'da vardi. Hata olasiiginin Laplace'in diisiindiigii
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kadar fazla olmadigina karar verdi. 7:5 kararla elde edilen ampirik
hata olasilifi, Laplace'in 8:4 icin hesapladiklanyla ayniydi. Yani,
eger Laplace'in hesabiyla 8:4 ¢ogunluktan hosnutsaniz, 7:5 jiirinin
de sizi tatmin etmesi gerekliydi.

Nitekim 1835 sonunda Poisson Millet Meclisi'nin, 19 Agustos'
ta salt cogunluk kararina donmekle dogru karan verdigini kanitla-
d1. Jiiri iizerine yazdig1 ve 1837'de yayimlanan kitabi muhafazakar
goriisiin matematiksel bir dogrulamasiydi. Poisson'un matematigi-
nin zarafeti tartigilmaz. Ama bilgi ve denetimin hayata gegirilmesi
i¢in diizenlenmisti. Matematiksel oldugu kadar, siyasal bir kitapti.



12
Bilyiik Sayilar Yasasi

Paris, 16 Kasim 1835. Her tiirden sey, biiyiik saylar yasa-
st diye adlandirabilecegimiz evrensel bir yasaya tabidir. Ya-
sa goyledir: Aym tiirden, diizensiz bir sekilde degisen, yani
belli bir yonde sistemli bir degisiklik yasamayan nedenlere
bagli cok yiiksek sayida olay gozlemlenirse, olaylarin sayi-
s1 arasindaki oranlarin neredeyse sabit oldugu goriiliir.

Paris, 16 Nisan 1842. Biiyiik Sayilar Yasasi diye bir sey
yoktur.*!

ADALET BAKANLIGI 1826'dan bagslayarak yillik verileri yayimla-
maya bagladi. Mahkemeler ve mahkdmiyetler iizerine 6zet sayilar
veriliyordu. Bu veriler Poisson'u, biiyiik sayilar yasasini ispat etti-
gi ve her onemli olasilik kitabinda gegen "biiyiik sayilar yasasi”
ciimlesini bize kazandiran 1837'deki biiyiik ¢aligmasin1 yapmaya
yoneltti.2 Kitap dncellerinden ¢ok daha agik bir sekilde olasilikta
"goreli siklik" yaklagimiyla "inanig derecesi” yaklagimin ayirt edi-
yordu. Istatistiksel giivenilirlik test ve 6lgiimleri, Stigler'in de be-
lirttigi tizre, Poisson'un bunlarin mantigini ¢ok agik bir sekilde an-
ladigini gosterecek bigimde uygulanmisti.) O. B. Sheynin tarafin-
dan da ayrintil bir sekilde aktarilan, simdi "Poisson dagilim1" adi-

* Paris Bilimler Akademisi'nde S.-D. Poisson ve bir Paris matematik kulii-
biinde (1855 yilinda s6ylemis olduklarini amimsayan) . J. Bienaymé. Poisson,
Laplace'in jiiri sorununa birbirleriyle uyusmayan iki ¢oziim getirdigini gordikten
sonra, bu konuda ¢aligmaya bagladi. "Bu uzun siiredir kafamda kugkular uyandi-
nyordu." Laplace'a duydugu hayranlik, bunlari yayimlamasini engelledi, hig ol-
mazsa kendisi boyle diyordu. 1855'te Bienaymé, daha 1839'du Poisson'un da ya-
nildigina kani olmasi konusunda benzer bir gey soyliiyordu: "Bay Poisson'un
saghk durumu, yorumlarimi alenen yapmamu engelledi.”
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n1 verdigimiz, ender goriilen olaylar hakkindaki ilk saglikli mate-
matik hesaplamalar burada verilmisti.* Jiiri verilerinden kaynakla-
nan ¢ikarsamalar, ABD Yiiksek Mahkemesi'nin yakin zamanda jii-
rinin oybirligiyle degil, oy ¢okluguyla karar almasinin anayasaya
uygun olduguna karar vermesi nedeniyle Gelfand ve Solomon ta-
rafindan ¢éziimlenmistir.5 Aym yil iginde, Ingiltere de ona karsu iki
¢ogunlukla karar alinmasinin oniinii agti. [k kez olarak 1967'de,
1785'ten beri Fransizlar1 meggul eden "hangi ¢ogunlukla” sorusu
genel hukuk tarafindan sorulmak durumunda kalmisti.

Yani, Poisson'un kitabi bir¢ok agidan yaygin bir sekilde ince-
lenmis, ama ¢ok az insan 1837'ye ne kadar uygun diistiigiinii fark
edebilmisti. Kitap 1835'in yakici sorunuyla ilgiliydi: Jiiri oylamas:
nasil olmali? Poisson'un kitab bir tinsel bilimler ¢aligmasiydi. Bu
nedenle de sonuglar1 uzun siire yanhs anlasildi ve goz ardi edildi.
Zamaninin ilerisine gegen, kendini tatmin i¢in yapilmis bir ¢alig-
maydi. Condorcet'nin veliaht: ve silsilenin sonu olan Poisson, yeni
istatistigi bilgisi olanlar1 hilad sasirtacak sekillerde uygulayabili-
yordu, ama Daston'un "Akilci hesap: klasik olasilik kurami 1650-
1840" diye adlandirdig ise girigmisti.6 1840, Poisson'un ve onun-
.la birlikte biiyiik bir sosyo-politik projenin oldiigii yildir.

Tinsel bilimlerle 6zdeslestirme bizzat Poisson tarafindan, kita-
binin baglangicinda yapilmigti. Laplace'in, "olasilik kuramindaki
en hassas sorunlardan biri olan" yarg: olasthgim ele alirken Con-
dorcet'nin izinden gittigini yaziyordu. Laplace ilk olarak "Blayes"
tarafindan verilen ilkeyi kullanmugt.” Ilkeyi bircok kez memnuni-
yetle kullanmig olmasina ragmen, "Blayes’in kuralin1 yargiya uy-
gulayanin Condorcet oldugunu sdylemek adil olacak"t1. Jiirinin ¢o-
gunluk oyunu gozlemlenmis bir sonug, sanigin suglulugunu ya da
masumiyetini ise bilinmeyen bir neden olarak ele aliriz. Sonra Ba-
yes'in kuralini, sugluluk ya da masumiyetin olasiligin1 hesapla-
makta kullaniriz.

Aydinlanma'nin tarziyla kaleme alinmis son tinsel bilim kitabi,
A.A.Cournot'nun sans ve olasilik iizerine 1843 tarihli ¢aligmas:-
dir.8 Buradaki gans ve olasilik nedir? iki ayri seydir, ¢iinkii Poisson
ve Coumnot sans (chance) ve olasilik (probabilité) sozciiklerini iki
farkli kavrami adlandirmakta kullanmigti. Olasiik giivenilirligi,
daha dogrusu mantikli inanma derecesini ifade ediyordu:
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Bir olayin olasiligi, olayin gergeklestigini, ya da gergeklesecegini dii-
siinmemiz i¢in gereken nedendir.

Ama gans, bir olayin nesnel bir 6zelligini, gerceklesmesindeki "ko-
laylig1" gosterir:

Nitekim bir olayin, dogasi geregi, bilinen ya da bilinmeyen, biiyiik ya
da kiigiik bir gergeklesme sansi vardir.?

Boyle bir ayrimin 1830'larda yapilmig olmasi kaginilmaz gérii-
niiyor. Yagh Poisson olasiliga "6znel" (olasilik) ve "nesnel" (sans)
yaklagimlar arasinda bocaliyordu. Olasuigin Ortaya Cikigi'nda,
mevcut olasilik anlayigimizin, R6nesans donemi simgeler anlayisi-
nin on yedinci yiizyil ortalarinda gegirdigi iki vecheli bir mutas-
yondan ibaret oldugunu 6ne siirmiigtiim. Olasilik anlayisimiz sik-
lik ve inanma derecesi vegheleriyle ortaya ¢tkmust. Ilk yillarda,
olasiligin gotiirdiigii iki yon kargisinda tarafsiz kalmak miimkiindii.
Laplace'in gengliginde olasilik kapsamini ciddi sekilde arturmigti,
ama sans oyunlarinda, dogum, evlilik ve 6liimde, 6l¢iimlerdeki ha-
ta paylarinda ayni eski sikliklar veriyordu. Laplace nesnel bir sik-
lik ya da egilimden s6z etme geregi duydugunda, biiyiik bir keyif-
le, sans diizenlerinin gesitli sonuglarinin kolayhigindan (facilité)
bahsetmigti, ama olasilig1 (probabilité) bilgimize ya da bilgisizligi-
mize bagh 6znel bir mevhum olarak tanimliyordu. Fakat 1830'lara
gelindiginde, diinya sikliklarla dolup tasiyordu ve yiizyilin sonraki
boliimiinde "nesnel" mevhum, "6znel" olandan daha 6nemli goriil-
meye basladi — bunun tek nedeni, daha bilinecek ¢ok sayida siklik
olmasiydi.

Bu iki fikirden hangisinin dogru oldugunu tartigmanin bir anla-
mu yoktur. Yalnizca, kimi zaman birinin, kimi zaman digerinin da-
ha baskin olabildigini soylemekle yetinecegiz. Laplace 6znel ola-
silig1 resmen iistiin kildi. Peki ne zaman durum degisti de nesnel fi-
kir ragbet gormeye baglad1? Buna makul bir yanit verilebilir. Top-
lumsal kogullarin sayilip dokiilmesinin ¢1g gibi artmasi 1820'lerde
Paris ve Seine bolgesinde, Joseph Fourier yonetimindeki Istatistik-
sel Aragtirmalar'la bagladi. Fourier'nin yasam Oykiisiinii yazan
Grattan-Guiness su gozlemde bulunmugtu:

Onun yo6netiminde, Paris kenti lizerine dort rapor yayimlandi. Fourier
bu raporlardaki iki makalesinde, ¢ok sayida gozlemin vasatinin ve stan-
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dart sapmasinin hesaplanmasim ve olgiilen bir fonksiyonun belli sinirlar
icinde kalma olasihgim sundu. O siralarda istatistik aragtirmasi ilkel bir
gelisme evresinde, olasilikta Laplace'c1 6znelciligin egemenligindeydi...
Fourier'in kendisi de Ecole Polytecniqué'de [Laplace'dan kisa birsiire son-
ra] ders verdi... 1820'lerdeki, istatistiksel arastirmalara nesnel bir agikla-
ma getiren raporlan onemli bir yenilikti. 10

Bir niceligin belli sinirlar i¢inde yer alma olasiliginin hesaplan-
mas1 kesinlikle Fourier ile baglamiyordu — kurami ortaya koyan
Laplace'di. Ama bu hesaplamanin kitlesel toplum fenomenlerine
uyarlanmasi biiyiik ol¢iide yeniydi ve ne yapildigina dair duygula-
n da baz1 agilardan degistirmigti. Belki de Poisson Laplace'dan 6g-
rendiginden daha fazlasin1 Fourier'den 6grenmigti. Her ne olursa
olsun, Fourier nesnel olasiliga duyulan ilgiyi artirds. Jiirilerin mah-
kiimiyet kararlarindaki (nesnel) oranlann tahmin etmek ve o giinle-
rin siyasal temposundaki bir degismenin mahkiimiyet sansinda bir
degismeye neden olup olmadigini bilmek istiyordu.

Laplace'da bu tiir sorunlara yaklagmanin iki yolu vardi. Biri
Bemoulli'ci yaklagimd: ve goreli sikliklarla ilgiliydi; digeriyse Ba-
yes'ciydi ve su siralar genellikle inanma dereceleri terimleriyle yo-
rumlanmaktadir. Laplace okurlarini neredeyse farka dikkat etme-
meye ¢agiriyordu. !! Poisson ise tam tersine akil yiiriitme konula-
rinda ¢ok daha titizdi. Stephen Stigler'in yazdig: gibi,

Poisson'un ifadesi, toplumsal verilerin belirsizligine {siklik¢1 tarzda]
Laplace'c1 yontemlerin olabildigince agik bir uygulamasiydr. Aritmetigi
bile dogruydu. Ne tereddiit, ne muglaklik, ne de kisithlik vardi. Amagla-
nan yorumun bilinmeyen bir nicelige dair muglak bir Bayes'ci ifade olma-

dig1, gokbilim gozlemlerindeki hatalar kuramindan kaynaklanan gayri res-
mi giivenilirlik argiimanlarim model aldig goriiliiyor.*2

* Bir tahminin saglamliginin giivenilirlik 6lgiitii, tahmin edilen niceligin bi-
linmeyen gergek degerinden bagimsizdir. Stigler'in 6mek niteligindeki 6zeti
hakkinda bir ¢ekincem var: "gokbilim" sozciigii. Her ne kadar Poisson'un o za-
manlarin gozlemsel gokbiliminin rutin tekniklerini kullandigim gorebiliyor ol-
sak da, giivenlilik sinirlan Condorcet ve Fourier'den alinmigtir. 1820'lerden gok
sonralan bile, gokbilimciler Bessel'in %50 sinirlarinda “olasi hata" gériisiine sa-
diktilar. Tinsel bilimci Poisson ise her tiirden giivenilirlik olasiligini ¢ok yiiksek
sinirlarda, neredeyse %100'de hesapliyordu. Gokbilimcinin farkli gozlemlerin
glivenilirligini kargilagtirabilmek igin bir standarda ihtiyaci vardi ve olasi hata da
digerlerinden farkh degildi. Tinsel bilimci insanlan etkilemek ve varsayimlan-
nin "tinsel agidan su goétiirmez" oldugu iddiasinda bulunabilmek istiyordu. Biz



134 SANSIN TERBIYE EDILISi

23. Bolimde O. S. Peirce'in bu mantig1 anlagilir bir gekilde
agtklayan ilk kisi olduguna isaret ediyorum. Peki bu garip zaman
farki nereden kaynaklaniyor? S6z konusu akil yiiriitmenin bir tinsel
bilim kitabinda gergeklegsmis olmasidir bu sorunun cevabi. 1843
sonrasinda kimse bu akil yiiriitmeyi dikkate almadi. Poisson'un
mantiginin bagka baglamlarda yeniden kesfedilmesi gerekiyordu;
Coumot mantig1 anladi, en az Poisson kadar iyi kullandi, ama man-
tigin olasihikta degil, iktisatta yeniden kegfedilmesi gerekiyordu.!3

1840'lara gelindiginde jiiri sorununa matematiksel bir ¢oziim
bulunabilecegine inanan hemen hi¢ kimse kalmamisti, bu yiizden
Poisson'un teknikleri gozden diistii. Ne kesin hesaplamalarina, ne
de akil yiiriitme yontemlerine kimsenin aldirdigi yoktu. Umursa-
madiginizda, yapilacak en iyi sey inkar etmektir. Fenomenal orta-
lamalara kafay1 takmig olan Batililar, inkar etme yolunu segtiler.
Parcalari bir araya getirmek St. Petersburg ve Berlin'e kald1. Bugii-
niin ders kitaplar: Poisson dagilimini, binom dagiliminin sinir du-
rumunu, (neredeyse her seferinde yazi gelen bir para gibi) ¢ok en-
der goriilen olaylar icin 6gretir. Aymi ders kitaplarinin birgogu, o
fark edilmeyen tarihsel dersi hali ¢ehresinde tagir. Bu kitaplarda,
Poisson dagilimim1 meghur eden o komik (?) 6mek aktariimaktadir:
1890'larda atindan cifte yiyip yaralanan Prusyal Subaylarin orani.

Sans ve Olasilik'a donersek, olasilikta "nesnel” ile "6znel" ara-
sindati —genellikle sikhik kargisinda inanma agisindan ifade edi-
len— temel ayrim, modelleme ve ¢ikarsama ayrimidir. Siiregleri
olasilik terimleriyle modelledigimizde, her seyin nesnel bir belirle-
yici 6zellige sahip oldugunu, mesela i¢inden belli bir goreli diizen-
lilikte renkli toplar gekilen bir torba gibi davrandigini varsayariz.
Olasilik kullanarak ¢ikarsamada bulundugumuzda, gergekliginden
pek de emin olamadigimiz sonuglara variriz. Bu sonuglar genellik-
le 6znel ya da her kosulda bilgisel (epistemik), daha dogrusu bilgi-

de onlarin pesine takildik ve pratik konularda olasi hata anlayigini terk ettik. Ar-
tik gokbilimde aklimiza bile getiremeyecegimiz faaliyetleri tegvik amaciyla gii-
venilirlik sinirlanni ve giiven araliklarimi kullaniyoruz (yildizlar degistiremeyiz
ama, bitkilerin verimini degistirebiliriz). Dolayisiyla, "%95 giivenilirlik sinirla-
rint” kullaniyoruz. Kitaplarda ne yazarsa yazsin, "%95" ya da "%99" gibi sayi-
larin kendi bagina bir anlami yoktur, ama bu sayilar standartlagtirma, megrulas-
tinma ve ikna retoriginde yer alir.
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ye goreli gibi diisiiniiliir. Poisson ilk basta jiiri liyelerinin davrani-
sin1 olasilik terimleriyle modelliyordu. Bir iiyenin giivenilirliginin
iye hakkindaki nesnel bir olgu oldugunu varsayiyordu; jiiri iiyesi
belli bir oranda dogru yargiya variyordu. Sonra iiyelerin giivenilir-
ligini tahmin etmek istedi. Giivenilirlik adalet bakanlig: verilerin-
den yapilacak bir ¢ikarsamayla belirlenebilirdi. Bu ¢ikarsamaya
ancak bir dereceye kadar giivenilebilirdi ve Poisson ¢ikarsamalari-
na giivenilirlik sinirlan koydu. Ortaya ¢ikan sey olasiligin olasilif
gibi goriinebilir. Poisson bu ayrinmi koymakta hakliydi: Bu bir
("nesnel") olasiigin (“6znel") olasiligiydi, daha dogrusu bir sansin
olasilig1ydi. !4

Poisson hangisinin daha iyi oldugunu bilmek istiyordu: salt ¢o-
gunlukla karar veren bir jiiri mi, yoksa en azindan 8:4 ¢ogunlukla
karar veren jiiri mi? Laplace salt gogunlugun yanls yapma ihtima-
linin ¢ok yiiksek oldugunu diisiiniiyordu. 1831'de yasa 7:5 ¢ogun-
lugu 8:4'e cikardi, 1835'te bu durum tersine dondiiriildii. Poisson
1835'teki muhafazakar kararin akilci oldugunu gostermeyi amagh-
yordu.!5 Bakanlik, 1826 sonrasinda gesitli suglardan yargilanan sa-
riklarm mahkdmiyetleriyle ilgili veriler saglads. 1826-3® yillarin-
daki kararlar salt gogunlukla alinabiliyordu. 1831'den sonra, Pois-
son'un elindeki verilerin gosterdigi kadariyla, mahkdmiyetler asga-
ri 8:4'le gergeklesmisti. Bakanlik, davalan sulh ya da ceza davala-
r1 olarak, kisiye ya da mala yonelik suglarin goriildiigii davalar ola-
rak ayirmis ve her yil i¢in mahkiimiyet oranlar vermisti.

Jiiri iiyelerinin giivenilirligini tahmin etmekte mahkimiyet
oranlar1 pek ise yararmug gibi goriinmiiyor. Laplace giivenilirligi
elinde higbir veri olmadan gikarsamamis miydi? Poisson'un istatis-
tiksel modeli Laplace'in izinde basgliyordu. Jiirilerin davrans, alt-
ta yatan iki bilinmeyen parametreye baghydu:

r: Jiiri tiyelerinin ortalama giivenilirlikleri.
k: Sanigin sabik sugluluk olasilig1.

Bu sayilar sanik ve jiiri iiyelerinin belli bir zamandaki nesnel egi-
limlerini temsil ediyordu ve yildan yila degismeye agikti. Keza
farkli yargilama tiirlerinde de degisiklik gosterebiliyordu: ceza ya
da sulh mahkemeleri, mala kars1 islenen suglarla veya kisiye kars:
islenen suglarla ilgili mahkemeler.
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Poisson'un bulmak istedigi sey r ve k degil, suglu bulunmasi
durumunda samgn sugluluk olasihginin ne olduguydu. Ozellikle
de, 8:4 karar veren jiiriler kargisinda salt gogunlukla karar veren jii-
rilerin giivenilirligini bulmak istiyordu.

Pg.i: Tam olarak g'ye karg1 i gogunlukla mahkim olmus saniklarin
suclu olma olasilig:.
Pg it En azindan g'ye kars1 i gogunlukla mahkidm olmug bir samigmn
suclu olma olasilig.

Bakanlik verileri yalmzca yildan yila su bilgileri veriyordu:

Cg.i: En azindan g'ye karsi i ¢ogunlukla mahkim olan saniklarin
orani.

Elimizde 7:5 igin 1826-31 yillarinin, 8:4 icin de 1832 yili ve son-
rasinin miktarlan var. Bundan p'ler ve P'ler nasil tiiretilebilir ki?
Jiirinin karar alma oram gizli oldugu i¢in, agagidaki deger bile bi-
linmiyordu:

Cgi: Tam olarak g'ye kargi i ¢ogunlukla mahkim olan saniklarin
orani.

7:5 ¢ogunluk durumunda kararin yeniden gézden gecirilmeye gon-
derildigi dogrudur, ama verilerde yalnizca gozden gegirilmeye gon-
derilen yargilama sayis1 vardi. O siralarda grup ve komplo mahke-
meleri sik goriilen seyler oldugu igin, eldeki veriler Poisson'a 7:5
cogunluk oyuyla suglu bulunan kisi sayisin1 gostermekten uzakti.
7:5 ¢ogunlukla karari veren jiirilerin oranini biliyor olsak da, p
ve r degerlerine yine erigemeyiz. iste Condorcet'in sihri burada

* Haurlarsaniz, Laplace k= 1/2 olarak belirlemisti. Bu masumane goriilebi-
lir, ama Laplace'in probleminin ¢oziimii i¢in gok uygun bir tiimleme saglar. Po-
isson kinciydi. Bir sanigin suglu olma olasihginin 1/2'den fazla oldugundan ke-
sin emin degil miyiz? Adli siirecimize, bir samigin adilce suglanip suglanmadig:-
n1 tespit etmek icin yazi tura atmayacak kadar kesin bir giiven duymuyor muyuz?
Aslinda, Laplace modern deneyimle daha uyumludur. 1967'den bu yana jiirinin
10:2 gogunlukla karar verebildigi ingiltere ve Galler Bolgesi'ndeki yakin zaman-
11 adli uygulamalarda, jiirinin karanyla sonuglanan mahkemelerde mahkamiyet
orani neredeyse 0,5'tir. Yani, bence Laplace'in tamamen &nsel modeli ingilte-
re'nin durumuna sagirtics derecede uymaktadir.
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devreye girer, ¢iinkii tiim bu miktarlar1 birlegtiren bir denklem
olusturmustu.!¢ Dolayisiyla, 7:5 ¢ogunlukla mahk@im edilenlerin
oranmini elde edersek ve sugluluk olasiligini da biitiin mahkim edi-
lenlerin sayisindan hareketle k olarak tahmin edersek, jiiri liyeleri-
nin giivenilirligini gésteren r sayisini bulacak sekilde denklemi ¢6-
zebiliriz ve buradan da, (Condorcet tarzi bir bagka elgabukluguyla)
7:5 oyla mahkiim edilen bir sanigin gergek sugluluk olasiligini bu-
luruz.* Ayn1 zamanda, salt ¢gogunlukla ve 8:4 ¢ogunlukla karar ve-
ren jiirilerin goreli hata sansini da belirleyebiliriz.

Dolayisiyla, C; 5 bilinmeyeni Poisson'un probleminin ¢6ziimii-
niin anahtaridir. Sunun dogru oldugunu varsayalim: Jiiri iiyelerinin
giivenilirligi yildan yila degismez. O zaman 1832 sonrasi sonugla-
n Cg 4, Oncekileri de C; 5 kestirmekte kullaniriz ve dolayisiyla §oy-
le bir formiil elde ederiz:

c75=Cg4q—Cy5s.

Bu durumda, ¢esitli suglar i¢in varilan mahkiimiyet kararlarinin
sabit olup olmadig1 sorusu ortaya ¢ikar. Kullanilan modelde bu
mesele jiiri iiyelerinin giivenilirliklerinin sabit olup olmadigiyla il-
gilidir. Ortalama giivenilirlikler sabit kaldiginda bile, bazi rasgele
degismeler s6z konusu olacaktir. Peg pese gelen yillar arasindaki
farkliliklar 6nemli midir? Poisson bunu yiiksek (6znel) olasilikla
hesaplayabiliyordu, 1826-29 yillari arasindaki sapmalar sansa bag-
liydi. Ama 1830 sapmasi 6nemliydi. Bu yildaki mahkimiyet oram
onceki yillara gore belirgin bir sekilde daha azdi. Poisson aradaki
farkin ne kadar 6nemli oldugunu gostermek igin sayisal bir 6l¢iim
yapti. Mahkemelerin davraniginda bir degisiklik fark ettigini diigii-
niiyordu. 1830 devrim yiliydi. Ya diizeni saglamak amaciyla sert
onlemler alan yargi orgam1 mahkemelere ¢ok fazla suglu getiriyor-
du, ya da devrimci ruha sahip olan jiiri iiyeleri mahkimiyet karar
almaktan kaginiyordu. Her haliikarda, 1830 sayilan c; 5 hesaplan-
masinda dikkate alinmayacakti. Sonug¢? Tam olarak 7:5 ¢ogunluk-
la karar alan bir jiirin hata olasihig1 soyleydi:

mala kars! islenen suglar: 0.0382
kisiye kars1 islenen suglar: 0.1627
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Ikinci say1 1/8'den gok da biiyiik degildi. Laplace'in 7:5 béliinen
bir jiirinin yaklagik 2/7 hata yaptigi, 8:4 boliinenin ise 1/8 hata
yaptigt sonucuna vardigini animsayalim. Bu durumda: Laplace'in
mantigina dayanarak 1831 (asgari 8:4) yasasina doniilmesini arzu-
layanlar, 1835 (salt ¢ogunluk) yasasindan hognut olmalydilar. Bu-
rada Poisson'un hedef aldig1 Arago ve yandaslan degilse kim ola-
cakt1 ki?

Poisson'un arastirmalarinin ikinci yarisini ele aldim. Simdi de
ilk yarisina, iinlii biiyiik sayilar yasasina donelim. Aradaki baglan-
tiy1 su r, yani jiiri liyesinin "ortalama" giivenilirligi olugturur. Pois-
son'un matematiksel sorunu, her jiiri iiyesinin esit giivenilirlige sa-
hip oldugu varsayimina dayanarak modellenen durumlar igin gayet
anlagilirdir. Ama Ostrogradsky'nin de belirttigi gibi, esit giivenilir-
lik varsayimi mantiga aykiridir. Baz jiiri iiyeleri, digerlerine gére
daha giivenilirdir. Poisson’un biiyiik sayilar yasast da igte suf bu
sorunu ¢cozmek igin tasarlanmugti. Giivenilirligin bir jiiri Giyesinden
digerine degistigi, ama Fransiz juri iiyelerinin giivenilirligi i¢in bir
yasa (Poisson'un s6zii) ya da olasilik dagiliminin (bizim deyimi-
miz) sdz konusu oldugu bir durumu model olarak ele ald.

Soyut anlamda, durum buydu. Jacques Bernoulli'nin 6limiin-
den sonra 1713'te yayimlanan iinlii teoremi, bir torbadan siyah ve
beyaz toplarin arka arkaya gekilerek yerine geri konmasina uygu-
laniyordu. Torbadaki siyah toplarin orani p olsun. Bunu siyah top
se¢me olasilig1 olarak kabul edelim. Bir top ¢ekeriz, rengini kay-
dederiz, yerine geri koyariz ve torbayi sallariz. Boyle bircok ¢eki-
listen olusan bir seri ve boyle bir seride siyah top ¢ekme sikligini
belirleyebiliriz. Goreli sikligin p etrafindaki ¢ok kiigiik bir e hata
araliginda yer alma olasiliginin ne oldugunu sorabiliriz. Bernoulli
yanit1 biliyordu ve bu yanit iinlii oldu. Ama siyah top ¢ekme orani-
ne olur? Rasgele bir torba seger, sonra da rasgele bir top ¢ekeriz.
Gene, yinelenen torba/top ¢ekimlerinde, siyah topun gekildigi bir
goreli siklik ortaya ¢ikacaktir. Torbalardan siyah top ¢ekme toplam
oram ¢ olsun. Torba/top segimlerinde siyah top ¢ekmenin goreli
stkhginin g'daki kiigiik bir "hata payr” icinde kalmasi hakkinda
herhangi bir hiikiimde bulunabilir miyiz? Evet. Bu kesin hiikiim,
Poisson'un biiyiik sayilar yasasi olarak adlandirdig: seydir.
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Giiniimiizde bu tuzakli "biiyiik sayilar yasasi1" ciimlesini oku-
yan bir filozof, Poisson'un aklinda iki sey oldugunu soylerdi: am-
pirik fenomen ve matematik teoremi. Ama Poisson'un tavri bir ma-
tematiksel-fizik¢inin tavridir — 1835'in fizik¢isinden gok, 1785'in
"rasyonel mekanik" 6grencisinin tavri. Bir yandan deneyim olgu-
lar1 dogrulayacak, diger yandan matematik tam da ayni olgulan is-
patlayacakti. Poisson analitik ile sentetik arasindaki, onsel ile son-
sal arasindaki, zorunlu ile ihtiyari arasindaki ayrimdan rahatsiz ol-
muyordu. Olgu olgudur.

Nitekim, biiyiik sayilar yasasinin "deneyimin hi¢ yanilmayan ol-
gusu” oldugunu diisiiniiyordu. 7 Tinsel islerde ve fiziksel bilimlerde
bu dogrulanmusti. 1835'te gemi kazasi, 6liim ve gesitli tiirden dava-
larda mahkdmiyet oranlarindaki istikrar1 dmek olarak kulland1 -
ama, 10. Bo6liimde de gordiigiimiiz gibi, iyilesme oranlarinin dok-
torlar ve cerrahlar tarafindan kullanilmasini desteklemedi. "Bu fark-
11 tiirden 6rmekler, [yasanin] genelligi ve kesinliginden kusku duyul-
masina yer birakmiyor olabilir, ama genelligin ve kesinligin 6nsel
olarak ispatlanmas: arzulanir bir seydi, ¢iinkii bizi en ¢ok ilgilendi-
ren, s6z konusu olasilik hesaplari uygulamalarinin temelidir."!8

Bu fikre dogru ilerleyisi, Akademi'de zaman zaman verdigi
derslerden izlenebilir. Nitekim 11 Nisan 1836'da bir zamanlar "bii-
yiik sayilar yasasini her tiirden seylerde gozlemledigimiz bir olgu
olarak diisiindiigii"nii animsatir.!® Ama, diye siirdiiriir, bir ayrim
yapmaliy1z. Diyelim ki hep ayn1 bes franklikla yazi-tura atiyoruz
ve 2,000 atigta 1,100 kere yaz1 geliyor. Buradan yaz1 gelmesi igin
tek bir bilinmeyen sabit, yani 11/20 oldugunu ¢ikaririz. Yaz1 gel-
mesi sansi ortak bir nedenin, paranin ve paray1 atma aracimizin ya-
pisinin bir sonucudur. Ama bir de 2,000 farkh parayla yazi-tura at-
tigimiz1 ve 1,100 yazi elde ettigimizi diisiinelim. Paralarin ayni ya-
piya sahip oldugunu diisiinemeyiz. Yaz1 gelmesinin nedenleri ve
dolayisiyla da sans1 her durumda cegisecektir.

Igtihat konularmin biiyiik bir kismi, uygulamaya dayali isler,
tinsel bilimler, hatta doga bilimleri Bemoulli'ci bir-para-¢ok-kez
durumu gibi degil, birden ¢ok parayla yazi-tura atilmas1 durumu gi-
bidir. Omegin, Hint adalarina her yolculuk farkhidir. Birinde tayfun
yiiziinden aksar, digerinde kaptan beceriksizdir, bir digerinde ise
Malaka bogazinda korsanlar saldirir. Denizcilere etki eden sabit bir
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neden yoktur, ama (Poisson'un yaniltici bir sekilde 6ne siirdiigii gi-
bi) sabit bir etki, sabit bir deniz kazas1 oram vardir. Tipki iiyeleri-
nin akil ve 6nyarg diizeyi degigen ama adalet bakanlig ¢izelgele-
rine gore istikrarli bir genel etkisi olan jiirilerde oldugu gibi.

Kendisini sonsal olarak ikna eden Poisson, bir olaylar dizisin-
de istatistiksel istikrar beklenebilecegini 6nsel olarak temellendir-
meye koyuldu. Nedenlerin dagilimi konusunda bir yasa oldugu sii-
rece, bu olay dizilerinden her biri kendi nedenleri tarafindan belir-
lenebilirdi. Bunun getirdigi sonuglardan biri acemileri sasirtacak-
tir. Her seferinde toplan geriye koymak sartiyla bir torbadan yapi-
lan ¢ekilislere Bemoulli ¢ekilisi, yine ayn1 sartla birgok torbadan
yapilan ¢ekilislere de Poisson ¢ekilisi diyelim. Goreli sikliklar Ber-
noulli ¢ekiliglerinde ne kadar gabuk istikrar kazanacaktir? Ya Pois-
son cekiliglerinde? Poisson ¢ekiliglerinde daha ¢ok degiskenlik ve
dolayisiyla da daha yavag yakinsama yok mudur? Hayir. Bir an-
lamda Poisson ¢ekilisleri Bernoulli ¢ekilislerine gore daha hizl ya-
kinsama egilimindedir.20

Newton'in De Moivre gibi takipgilerine dayanan eski bir gele-
nege gore, goreli sikliklarin istikrari, ilahi kaderin igaretiydi. Pois-
son kendi teoreminin buna bir son verdigini diisiindii.

{istatistiksel istikrar1] bir sekilde diizeni korumak igin faaliyet goste-
ren, olaylann fiziksel ve tinsel nedenlerinden ayr, gizemli bir giiclin mii-
dahalesine baglamaya meyledebiliriz; ama kuram bize, her olay sinifina
gore farkhlagan nedenlerin olasili1 yasasi degismedigi siirece zorunlu
olarak bu devamhligin siirecegini gosterir.2!

Ama Poisson'un biiyiik sayilar yasasi hog kargilanmadi. 1836
Nisan1 boyunca —jiiri kurallarindaki degisikligin o y1lin Mayisina
kadar yasalagmadigina dikkatinizi ¢ekerim— Akademi toplantila-
rinda entelektiiel kavga devam etti.*22 Ama ilgi kisa siirdii ve Pois-

* Bir elestirmen, Teror sirasinda devrim mahkemelerinin saniklardan yalniz-
ca yiizde begini beraat ettirdigini amimsatiyordu. Poisson buna matematiksel bir
sakayla karsilik vermesini bilmisti. Poisson'un ¢6ziimlemesi, jiiri liyelerinin gii-
venilirlikleri igin, biri 1/2'nin altinda, digeri de lizerinde iki ¢6ziim saglar (ikinci
dereceden bir denklem s6z konusudur). Buradan, devrim zamanlarinda jiiri iiye-
lerinin giivenilirliginin 1/2'nin altinda oldugu sonucuna vanriz. Yazi tura atmak
)iiriye bagvurmaktan daha giivenilirdir.
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son'un yiiziine karg1 degilse de hayli elestirel bir hava ortaya ¢iktu.
I.J. Bienaymé adli geng bir matematikgi, giris alintisinda da goriil-
diigii gibi, agin kugkuluydu. Heyde ve Seneta, Bienaymé'nin, ma-
tematiksel agidan Poisson'un Bemoulli'ye bir sey katmadigini na-
sil iddia ettigini anlatirlar.2? Daha 1839'da, Poisson'un sonuglari-
nin, Laplace'in bir teoremini kullanarak elde edilebilecegini 6ne
siirmiigtii — bu tam anlamiyla karg1 gikilabilecek bir goriis de degil-
di.24 Deneysel tarafta ise durum §oyleydi:

Az sayida gozlemle kisith olmayan ve bir dizi y1l boyunca gercekle-
sen olaylann karsilastirildig gergekten ciddi bir bilimsel arastirmaya giri-
sildiginde, sapmalann Bemoulli teoreminin belirledigi sinirlann digina
¢iktig1 mutlaka fark edilecektir.2’

"Ele aldigim terimin” —biiyiik sayilar yasasi— "bilimsel kulla-
nimda kalmayacagini umuyorum.”?6 Bienaymé'nin umutlar1 ger-
¢eklesmedi. Ama bir anlamda da kargilanmig sayilir, ¢iinkii Pois-
son'un tarzindaki tinsel bilim oldii. Alternatif jiiri modelleri kulla-
narak jiiri sorununa egilen kiigiik bir yan ¢alisma grubu kaldi. Co-
urnot konuyu biiyiik bir agiklik ama ¢ok az ilhamla ele ald1.27 Yal-
niz degildi, ama programin timii kisa 6miirlii oldu.2® Matematik
meraklilar i¢in bir eglence halini aldi ve sonraki siireci takip et-
mek istersek, deyim yerindeyse, degerli ama pek de merkezi olma-
yan Devonshire Bilimin Ilerlemesi Birligine yoénelmemiz gere-
kir.29 Kisacasi, tinsel bilimlerden arta kalan soylularin eline diistii.
Guerry, hatta Quetelet gibilerde, Poisson'un gosterdigi adli istatis-
tigin hakimiyetinden eser yoktu. Ama onlar gelecegin sesiydi, ¢iin-
ki tinsel bilimlerin yerini tinsel ¢oziimleme ve sonrasinda da nitel
sosyoloji ald.

Poisson'un kitabt Almancaya gevrildi, ama bagka bir ad altinda:
Olasilik Kuranu ve En Onemli Uygulamalarindan Bazilart Uzeri-
ne Bir Inceleme olarak. Yani, baghg degistirilerek, baska tiirden
bir kitap haline getirildi. 1838'de bile, astronom Bessel biiyiik sa-
yilar yasasindan, on yillar boyunca bu yasanin Fransa'da gordii-
giinden ¢ok daha biiyiik bir saygiyla soz ediyordu. Ama bu kanida
tam bir anlayigin saglanmasi, P. L. Cebisev sayesinde miimkiin ol-
du. Geng yasta yaptig1 bir ¢aligmasinda, teoremin neden soz ettigi-
ni agikga gosterdi.30 Biiyiik sayilar yasasi, daha dogrusu merkezi li-



142 SANSIN TERBIYE EDILISi

mit teoremi, St. Petersburg'da standart egitimin bir pargas: haline
geldi.3!

Fransa'ya gelince: Bienaymé'ye karsin, "biiyiik sayilar yasasi”
terimi yerlesti ve diinyaya dair derin bir olguyu anlatmakta kulla-
nildi. Kuskucularin uyarilarina karsin, istatistik yasasi zirveye ¢ik-
t1. Elde yeteri kadar olay oldugunda, bu olaylar diizenlilik gosteri-
yordu. Istatistik yasasi yalnizca bir deneyim olgusu olmanin &tesi-
ne gecti. Deneyimle karsilagtirilarak dogrulanacak bir sey degildi;
islerin olma tarzinin ta kendisiydi. Bunun nedeni yasanin matema-
tiksel bir ispatinin olmasi degildi — kimse Poisson'un neyi ispatla-
digina aldirmad. Biiyiik sayilar yasas1 metafiziksel bir hakikat ha-
line geldi. Fransa'da kimsenin Poisson'un matematigini anlamamis
olmasinin, ya da ampirik fenomenlerin alenen savunuldugundan
¢ok daha diizensiz olmasinin (bizim goziimiize goriindiigii haliyle)
pek bir 6nemi yoktu. Batil inanglar, tembellik, kagamak sozler, ¢i-
zelgeler ve sayilarin sersemletmesi, toplumsal denetim hiilyalar: ve
faydacilarin propagandasi sayesinde biiyiik sayilar yasas1 —Pois-
son'un teoremi degil de, kitlesel fenomenlerdeki istikrar iizerine
olan 6nerme- sonraki bir-iki kusak siiresince yapay bir 6nsel haki-
kat haline geldi.
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Briiksel, 21 Subat 1844. Burada ¢ok 6nemli bir bagka
konu kargimiza ¢ikiyor. Soyle bir soru sorulabilir: Aca-
ba herhangi bir halk igin tipik bir insan (un homme type),
boy agisindan halkim temsil edebilecek ve aynt ulusun
tiim diger insanlarinin ona gore agag: yukan sapmalar
gosterebilecegi diisiiniilebilecek bir insan var mdir? Di-
ger insanlarin dlgiilmesiyle elde edilecek sayilar, sanki
ayn tipik insan az ¢ok kusurlu yontemlerle defalarca 61-
¢iilmiig gibi vasatin gevresinde toplanacaktir.*!

ISTATISTIK HAREKETININ gii¢ kaynagi, on dokuzuncu yiizyilin en
biiyiik diizenlilik saticis1t Adolphe Quetelet'ydi. Paris'in adli istatis-
tikleri yayimlanir yayimlanmaz, "suglarin nasil bir kesinlikle yine-
lendigini" fark etti.2 Suglularin sayis: sabittir; ¢esitli suglarin goreli
oranlar1 ayni kalir. "Kag kisinin ellerini bagkalarinin kanina bulaya-
caklarini, ne kadarinin kalpazan olacagini, kaginin bagkalarini ze-
hirleyecegini, neredeyse gerceklesmesi gereken dogum ve oliimleri
bildigimiz gibi, 6nceden biliriz." Bu fenomeni "Fransiz ulusunun,
kuskusuz mali biitgeden daha yiiksek bir diizenlilikle ulastig1 bir ne-
vi daragaci, kiirek cezasi ve hapishane biitgesi" olarak betimledi.#

* Adolphe Quetelet, Belgika istatistik komisyonu igin yazdig: ve segkin 6§-
rencilerine atfederek ayrica yayimladigi uzun bir denemeden. Denemenin vesi-
lesi Quetelet'nin 6gretmenliginin 30. yili onuruna 10 Mart'ta verilen bir partiydi.
22 Subat 1815'te, on dokuzuncu dogum giiniinde yeni kurulan (Napolyon done-
mi imparatorluk lisesinin yerini alan) Ghent Kraliyet Koleji'ne 6gretmen olarak
atanmustr. Ogrencileri icin kaleme aldig1 bu tersine Festshrift (kutlama yazisi)
ashinda kendi kendisine bir dogum giinii armaganiyd.
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Anlagilan, Quetelet istatistiksel istikrar karsisinda Guerry'nin
duydugu hayranligin aymisim1 duymugtu. Ama Guerry titiz bir olgu
adamiyken, Quetelet bir vizyon adamiyd, yurttaglarinin olusturdu-
gu kimelerin davraniglarinda yildizlara 6zgii diizenlilikler goren
bir gokbilimciydi. Gokcisimleri bilinen, belli yasalarin yonetimin-
dedir. Insanlar1 yoneten 6zgiil yasalar nelerdir? Poisson'un biiyiik
sayilar yasasi buna bir yanit saglamaz. Matematik teoremi gibi go-
riilen biiyiik sayilar yasasi, bir davrang yasasi degildir. Serilerin is-
tikrara kavugmas: iizerine evrensel bir ampirik genelleme olarak
yanls anlagilan bu yasa, toplumsal yasalann istatistikte kullanila-
bilecegini gosterebilir, ama bizzat toplumsal bir yasa degildir.

O zaman, tinsel bilimlerde fizikteki diferansiyel denklemlerle
kargilagtirilabilecek ne vardir? Jiirili yargilamalarin yiizde 63.5'i
mahk{imiyet karariyla sonuglanms olabilir, ama bu alelade bir sa-
bitliktir ve bir gokbilim yasasiyla karsilagtinlamaz.5 Peki, ne karsi-
lagtirilabilir? Bu soru avukatlik egitimi gormiis olan Guerry'nin hig
aklina gelmedi. Ama Belgika'nin Kraliyet gokbilimcisi olan Quete-
let igin kaginilmaz bir soruydu. Quetelet tam da sosyoloji yasalari-
ni "yasa" adina layik gorecek adamdi. Sayilara bayiliyordu ve bir
anda sonuglara varmaya hazirdi. Onun bir anda vardig: sonuglarin
hala bagh oldugumuz yirminci yiizyil kavramsal gergekler ve ola-
naklar semasimi ¢ok derinden etkilemis olmasi sasirticidir.

On dokuzuncu yiizyilin baglarinda, gézlemsel gékbilim ve fo-
tometriyle (1s1k 6l¢iimii) jeodezi (yeryiizii/arazi 6l¢limii) gibi 6lgii-
me dayal bilimler igin bir "hata yasasi" gelistirilmisti. Comert,
saskin ve sanirim biraz saf olan Quetelet, 1844 yilinda bir¢ok insa-
ni Ozelligin, uzun siiredir yazi-tura atisiyla iligkilendirilen ve mate-
matikgiler tarafindan "hata egrisi" ad1 altinda gelistirmis olan egri-
ye benzeyen bir egrisi, yani dagilimi oldugunu ilan etti. Stephen
Stigler, Laplace'in 6ldiigii y1l olan 1827'de elde edilen ve "Gauss-
Laplace sentezi" olarak adlandirdig: sey hakkinda ustaca bir betim-
leme sunmaktadir.

Cok iyi bilinen iki hattt —biri dogrusallastinlmis kosul denklemlerinin
birlestirilmesi, digeri de belirsizligi tahmin etmek ve ¢ikarsamalarda bu-
lunmak amaciyla matematiksel olasiligin kullanilmasi— uyumlu bir biitiin
haline getirdi. Yaptig1 sey bir¢ok agidan bilim tarihindeki dnemli bilimsel
basan oykiilerinden birini olusturur.6
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Bu fikrin tanidik grafik betimlemesi vasatta tepe noktasina eri-
sen Normal dagilim ya da Gauss dagiliminin "¢an egrisi"dir. Bu
egriye iki yoldan ulasilir. Daha 1708'de De Moivre tarafindan ka-
g1da dokiilen eski yolda, egriye yazi-tura atiginin ya da binom da-
giliminin limitinden ulagiliyordu. Bir paranin n defa atildigini ve k
oraninda tura geldigini varsayariz. n-kadar denemeden sonra 0, 1,
2,3... kkez tura gelme egrisi elde edilir. Egrinin tepe noktas: para-
da tura elde edilmesi olasilig1 dolaylarinda yer alir. n sonsuza yak-
lastiginda ise Normal dagilim elde edilecektir.

Ikinci yol, gézlemsel gokbilimcilerin izledigi yoldu. Kabul edi-
lebilir varsayimlarda hata dagihmi ayni egriye yaklasir.” Burada
egri iki nicelik¢e tanimlanmaktadir: vasat ve bazi yayilim olgiim-
leri. Yayilim, l¢iimcii i¢in 6nemlidir: Eger tiim l¢iimler vasat do-
laylarinda toplanirsa, ortalamanin giivenilir oldugunu diisiiniiriiz.
Eger dagilirsa giivenilir olmadigini diisiiniiriiz. Normal dagilim,
vasati ve standart sapmasiyla tanimlanir. Yayilim i¢in herhangi bir
Ol¢ii kullanilabilir. On dokuzuncu yiizyil boyunca "olas1 hata” kul-
lanild1.8 Bu terim biiyiik g6zlemsel gokbilimci F. W. Bessel tarafin-
dan 1815 civarinda ortaya atild1 ve uzun bir siire genis uygulamasi
olan tek yayilim olgiisii olarak kullanildi.® Bunun altinda yatan fi-
kir, olasi hatanin, él¢iimleri ayni1 diizeyde olasi iki sinifa boldiigii-
diir: uzun vadede oSl¢iimlerin yarisi olas1 hatanin iizerine ¢ikacak,
yaris1 daha dogru olacaktir.

Imdi, Normal dagilimi bir hata egrisi olarak da goérsek, binom
yazi-tura atisi oyununun limiti olarak da goérsek, biz gercek nice-
likler olarak gordiigiimiiz seylerle ilgiliyiz. Paranin, atiglarin belli
bir oraninda tura gelmesi dogrultusunda (bizim varsaydigimiz)
gergek bir nesnel egilimi vardir. Olgiilen gokcismi konumlari uzay-
da gergek birer noktadir ve hatalarin dagilimi, varsayimimiza gore,
6l¢iim aletinin ve 6l¢iimciiniin nesnel bir 6zelligidir. Quetelet bunu
degistirdi. Ayn1 egriyi vasatin hi¢ de gergek bir nicelik olmadig bi-
yolojik ve toplumsal fenomenlere uyguladi, daha dogrusu ortala-
mayi gergek bir nicelige doniigtiirdii.

Siireg ilk bagta bir hayli masum goriiniiyordu. 1830'larin basla-
rindaki bir dizi ¢galigmasinda bize "ortalama insan1” sundu. Tek ba-
sina bu ¢aligmalar ortalamalari —salt aritmetik yapilari— bir yildizin
konumu gibi gergek niceliklere doniistirmedi. Ama atilan ilk
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adimd1. Quetelet'nin 1835 tarihli "Insan Uzerine Tez"!0 adli eseri
cok okunan bir "ortalama insan" yazisi oldu. ingiltere'deki Athena-
eum, "bu kitaplarin ortaya ¢ikmasinin, uygarhigin edebi tarihinde
bir ¢1g1r agtigl” goriisiindeydi.!! Bu elestirinin, Darwin'in evrim ku-
rami yoniindeki yolculugunda 6nemli bir asama oldugu, John
Herschel'in Quetelet iizerine 1850 tarihli denemesinin Maxwell'i
istatistik mekanik yoluna soktugu 6ne siiriildii.’2 S6zciik anlamiy-
la alindiginda kimse “ortalama insan" fikri iizerine olumlu bir laf
etmediyse de, etkileri ne kadar hafif ya da derin olursa olsun, bu
fikrin tutundugundan kusku yok.

Siirekli soyle bir soz sarf edilir: Ama aslinda ortalama insan di-
ye bir sey yok! Buna verilecek sagduyulu yanit da sudur: 0.17 ke-
re bosanmus, 2.2 ¢ocuklu bir insanin var oldugunu da kimse soyle-
miyor ki. "Ortalama insan" kullanigh bir kisaltmadan ibaretti. Ama
Quetelet igin tipik insan kisaltmadan 6te bir seydi. On dokuzuncu
yiizyihn iki temel doniisiimiiniin erken yapilmig bir kurallagtiril-
masiyd.

Birincisi, girig alintisinda Quetelet'nin insan 1rki i¢in bir ortala-
madan s6z etmedigini goriiyoruz. Irksal bir tip olarak, bir halk ya
da ulusun belirleyici 6zelliklerinden s6z ediyordu. Onceden, bir
halk ya kiiltiirii, ya cografyasi, ya dili, ya yoneticileri, ya da diniy-
le diisiiniiliirken, Quetelet isin i¢ine yeni bir nesnel ve olgiilebilir
halk anlayisi1 sokmustu. Bir irk, o irkin ortalama insaninda 6zetle-
nen fiziksel ve tinsel olgiilerle belirlenecekti. Soyantiminin baslan-
gicinn ilk yarisiydi bu, diger yansi da bir irkin ortalama nitelikle-
rini koruyacak ya da degistirecek toplumsal politikalarin uygulana-
bilecegi diisiincesiydi. Kisacas1 ortalama insan, hem topluluklar
iizerine yeni tiir bir bilgiye, hem de onlar1 denetleme yolunda yeni
bir anlayisa yol agmusti.

Quetelet'nin tipik insaninda olaganiistii kavramsal sonuglan
olan akademik bir yon de vardi. Ortalama boyu bir soyutlama
—aritmetik islemlerin kullanigh bir sonucu- olarak diisiinebiliriz;
ama bir halkin "gergek"” bir 6zelligi olarak da diisiinebiliriz. 1988’
de, Japonlarin 6mriiniin her yil arttig1 ve sonunda diinyadaki en
uzun Omiirlii halk haline geldikleri s6ylendi. Bunun Japon yasam
ve kiiltiiriiniin gergek bir 6zelligi oldugunu, Japon sirketlerinin
diinyanin en biiyiik kullanilabilir yatirim sermayesine sahip olma-
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lan kadar "gerc¢ek” oldugunu diisiinmeden edemeyiz.

Quetelet 1844'te, attif1 pek fark edilmeyen ikinci bir adimla
birlikte, ortalama insandan ¢ok daha fazlasim saymis oluyordu.
Boylece bilinmeyen fiziksel niceliklerin 6lgiilmesi kuramini, bir
toplulugun ideal ya da soyut 6zelliklerini 6l¢me kurami haline do-
niistiirdii. S6z konusu 6zellikler de aym bigimsel tekniklere tabi
olabilecekleri icindir ki gercek nicelikler haline geldiler. Bu adim
sansin ehlilestirilmesi agisindan ¢ok 6nemliydi. Sadece biiyiik ¢ap-
ta diizenlilikleri betimleyen istatistiksel yasalari, toplumlarin ve
doganin altinda yatan gergekleri ve nedenleri ele alan yasalar hali-
ne getirmeye basladi.

Quetelet'nin 1844 tarihli eseri, dort hizli adim atarak ¢ok ileri-
ye gitti. 1. Adim: "aym bireyin boyunu, dikkatlice, bir¢ok kez ol¢-
tiigiimiizii varsayalim." Olgiimler esit olmayacakti. Eger hata ne-
denleri az ya da ¢ok 6lgmeye dogru aym sekilde egilim gosterirse,
degerlerin ortalama boyun etrafinda kiimelendigi bir dagilim elde
edilecektir. Aym1 zamanda, olasi hatayla ol¢iilen bir yayilim olacak-
tir. 2. Adim: Quetelet bu durumu bir tek gokbilimsel niceligin, dort
yil boyunca Greenwich Go6zlemevinden defalarca gézlemlenme-
siyle karsilastirdl. Burada da ortalama, olasi hata ve tiim Gauss'cu
¢Oziimleme vardir. Bu yerlesik uygulama, diyordu, bir insanin bo-
yunu defalarca 6l¢mekle tamamen aymi seydir.

3. Adim: "Bu 6l¢iimlerde, ister bir bireyin boyu olsun ister dog-
ru kutupsal yiikselis, rakamlardaki dalgalanmalara karsin aslinda
aradifimiz bir say1 oldugunu biliyorduk." Ya olgiilecek gergek bir
say1 olup olmadigin1 bilmiyorsak? Bir boy Ol¢iimii kiimesinde,
acaba bunlar ayn bireyin 6l¢iimleri midir? Yoksa farkh bireyler mi
s0z konusudur? Yalnizca bir tek bireyin 6lgiimlerinin dagilimina
yeterince benzer bir dagilimlari varsa onlar1 ayni birey gibi diisiin-
mek miimkiindiir. Bu durum, bir istatistik kiimesinin, gergek bir ni-
celik tarafindan tanimlanan bir tek homojen topluluktan mi, yoksa
farkli ama karisik yasayan bireylerin olusturdugu bir topluluktan
m1 alindigin1 bulmanin bir yolunu gosterir.!?

4. Adim: Iste tam bu noktadal4 istatistigin tiim gelecegini belir-
leyecek temel diisiinsel gegisler gerceklesti. Buraya kadar kitap do-
gada var olan nicelikleri ele aliyordu. Burada bir kisinin boyu gibi
gergek bir fiziksel bilinmeyenden varsayilan bir gercege, belli bir
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zamanda bir toplulugun nesnel bir 6zelligine, yani ortalama boyu-
na, yasam siiresine, vb. geceriz. Bu varsayilan dogruluk, ortalama-
nin bilinmeyen degeri, gergek boylarin aritmetik bir soyutlamasi
olarak degil, toplulugu kendi basina nesnel bir sekilde betimleyen
bir sayi olarak diigiiniilmiigtii.

Bu hamleyi mesrulagtiran nedir? Boylann ya da bagka ozellik-
lerin dagilimy, sanki bir tek birey hassas olmayan bir gekilde 6lgiil-
miig gibi ele alinirsa, ¢ikan sayinin toplulugu nesnel olarak betim-
ledigini sdyleyebiliriz. Ugiincii adimda, bir 6lgiimler topluluguna
bakip, var olan yalmizca bir insan midir, diye sorduk. $imdi, farkli
insanlarin s6z konusu oldugunu bilerek ayni teknigi kullaniyoruz
ve tatminkar bir Normal egrisi varsa, dogru bir degerin, kisinin de-
gil toplulugun bir 6zelliginin mevcudiyetini iddia ediyoruz.

Quetelet'nin elinde Gauss dagilimlan iizerine pek az 6rnek var-
di. "Erkeklerin boyu, Avrupa'nin en uygar iilkelerinde bile hila bir
bilinmezdir."!5 Peki neden birileri bu bilgiyi toplasin ki? Ancak
Quetelet gibi, bir toplulugun gergek belirleyici 6zelliginin altinda
boyle bir bilginin yattigina inaniyorsaniz bunun bir anlam vardr.
Omek vermek igin olmadik bir kaynak buldu: 1817'de, Edinburgh
Medical Journal, on bir Iskog alayindaki bes binin iizerindeki as-
kerin boy ve gogiis ¢evresi Ol¢iisiinii yayimlada.'6

Quetelet'nin okudugu, askerlerin alaylarina gore, ing cinsinden
boylarina ve gogiis ¢evrelerine gore siniflandinlmasiydi.* Boylara
bakmad, farkh alaylar i¢in ¢evre dagilimlarim birlegtirdi, toplama-

* Yoksa okudugu bir asistanin hazirladigi 6zet miydi? Journal, her milis ala-
y1 igin bir tageron, "biiyiik gbzlem giicii ve istisnai hassasiyete sahip bir beyefen-
di" tarafindan saglanan bir gizelge yayimladi. Gizelgelerin amaci milis mensup-
lannin tekdiizeligini gostermek degil, “bolgelerin dogal 6zelliklerinin, yani ik-
lim, gida ve mesgalenin insanin geligmesi iizerindeki etkisini gikarsamak iizere
Iskogya'nin bolgeleri" arasindaki farkliliklari gostermekti. Kircudbrightshire'h
iri kiyim adamlarla Lanark'l1 dar gogiislii genglerin gogiis cevreleri arasinda 1.3
inglik bir fark vard.. Bu ikinciler ayn1 zamanda ortalama 1.2 ing daha kisaydilar.
Eger Quetelet'nin gordiigii bu sayfalarsa, verilerin ortalamasin nasil almigt1?

Ayni zamanda, Londra ve Edinburgh'daki sapka perakendecilerinde yapilan
genis capli gergek Slgiimler sonucunda, Iskoglarin kafalarinin Ingilizlere gore or-
talama bir beden biiyiik oldugu goriilmiistii (21 3/4 inge kargihik 21 3/8). Med-
yan ayniydi, ama Edinburgh'da Londra'ya gore ¢ok daha fazla biiyiik kafali adam
vardi, o zamanlar iki kent arasindaki kiiltiir diizeyi farkina bakilirsa, bu beklene-
bilir bir seydi. Ama dagilimlar kesinlikle Normal degildi.
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larda bazi1 6nemsiz yanhighklar yapt1,!7 ve 5,738 gogiis icin dagili-
mu elde etti, tepe noktasi 39 ing olgiilen 1,073 asker ve 40 ing 6l-
ciilen 1,079 askerdi.

Bu 6lgiimlerin, yaklagik 40 ing gogiis gevresi olan tek bir Isko-
¢un Olgiilmesiyle ayni sey oldugu sonucuna vardi. Metrik olgiilere
gore, olasi hata yaklagik 33.34 milimetreydi. Ertesi yil popiiler bir
kitapta belirttigi gibi, eger "insan viicudunu 6l¢mekte pek bir dene-
yimi olmayan birisi" arka arkaya tipik bir askerin Olgiisiinii alsa,
"bir tek kisi iizerinde yapilmus 5,738 olgiim herhalde Iskog asker-
lerde yapilan 5,738 olgiimden daha diizenli bir sekilde dagilamaz-
di; ve her iki seri bize ne olduklar: belirtilmeden verilse, hangisi-
nin 5,738 askerden alindigini, hangisinin bir tek kisiden daha be-
ceriksiz ve kabaca yontemlerle alindigimi anlamakta giigliik ¢eker-
dik."'® Iste Quetelet'nin insan durumunun temel gostergesi olarak
ortalamayi ve ¢an egrisini vermesinin arkasindaki mantik budur.

Hatalar yasasi bu insan 6zelligine, yani gogiis ¢evresine dogal
olarak uygulanabilir, en azindan Quetelet 6yle varsayar. Tiim diger
ozelliklere de uygulanabilir: Quetelet hemen dagilimini Fransiz as-
kerlerin boylarina uyguladi. Dagilim pek uymayinca da bunu sah-
tekarliga, yani boy kisalig: iddiasiyla askerlikten kurtulma istegine
bagladi. Cok daha sonra, Quetelet Amerikan I¢ Savasi'nda 25,878
goniilliden elde edilen verilere bakinca ogretisinin kanitlandigini
diigiindii.!?

Giinlimiiz agisindan ilk soru sudur: Quetelet'nin verileri hata
egrisine ne kadar uyar? Uyumun derecesini belirleyecek standart
bir test yoktur. Giivenilirlik sinirlari Quetelet'nin ilgi alaninin di-
sindaydi. Bir parayla 1,000 kez yazi-tura atilmasinin sonuglan igin
kuramsal bir binom egrisi almig, bunu pargalara ayirmig ve egrinin
ilgili pargalarim Iskog gogiis cevreleri egrisiyle kargilagtirmigtu.
Ona gore yeterli benzerlik vardi.

Birkag hafta icinde (duruma bakilirsa) baraj kapaklar1 agilmig-
ti. Insanlarin her tiirlii fiziksel 6zelligi, arkasindan tiim hayvan ve
bitki dleminin 6zellikleri arastirildi ve hatalar yasasina uyarmig gi-
bi egrilere oturtuldular. Daha sonra sira tinsel dzelliklere, dmegin
siir yazma becerisine geldi. Meslekten bir gokbilimci olan Quete-
let'nin Gauss "gozlem hatas” yaklagimini ¢an egrisine uygulamasi
beklenirdi. Onun yerine binom giizergahini kabul etmis olmas: il-
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gingtir. Bu onun, dogal fenomenlerin neden Normal dagilima sahip
olmalar1 gerektigini anlamasini, ya da anladigin1 sanmasini sagla-
di. Ciinkii insan 6zelliklerinin Normal dagildig1 yolundaki sasirtici
(iddia edilen) olgu nasil anlagilabilirdi? Terzi dmegi agiklayicidir,
ama yalnizca sorunu agirlastirmaya yarar. Bir insanin gogiis ¢evre-
si, beceriksiz bir terzi tarafindan belirlenmez. O zaman, bir gogiis
kafesi toplulugu nasil olur da bir tanesi tarafindan iiretilmis gibi
durur?

Bu soruya hig¢bir zaman yanit verilmedi. Ama kavramsal rahat-
sizlig1 azaltmak amaciyla hafif bir agri kesici merhem siiriilebilir-
di. iskog gogiis kafesleri istatistiksel istikrar iizerine bir 6ykiiniin
bir bolimii olabilirdi. Bir Laplace evreninde, yeterli bilgiye sahip
bir zihnin, evrendeki olaylarin tamaminin anlik bir izahindan yola
¢ikarak gelecekteki olaylarin tiimiinii hesaplayabilecegi bir evren-
de, istatistik istikrar nasil anlagilir? Laplace, olasiligin kismen bil-
gimizin, kismen de bilgisizligimizin bir sonucu oldugunu soyle-
misti. Ama bundan daha iyi yapilandirilmis, bir olayin olusumuna
yol agan kiigiik nedenler agisindan ifade edilmis bir yamit da vardir.
Yanit bugiin ¢cogumuza tutarsiz gelebilir, ama zaten zorluklar1 da
asilmamustir.” Yamit1 gok sematik bir sekilde, bes adimda verece-
gim: madeni para, yinelenen yazi-tura atisinin binom dagilimi, 61-
¢iim hatalari, intihar ve sug, gogiis ¢cevresi. Asagidaki bes paragraf
tutarh oldugunu diisiindiigiim fikirleri degil, birgok kisi tarafindan
tatminkar bulunan fikirleri sunmay1 amaghyor.

1 Yazi-tura atildiginda ya yazi gelir ya tura. Hangisinin gelecegini
belirleyen, atisin baslangi¢ kosullar1 ve Newton mekanigidir. Bas-
langi¢ kosullarinda ¢ok fazla degisken vardir. Bunlar, bazilan yazi
gelmesini, bazilar1 da tura gelmesini kolaylastiran ¢ok sayida olasi
"neden" olarak goriilebilir. Herhangi bir atista, o atigla ilgili neden-
ler, o atisin sonucunu belirler. Tura gelme olasiligy, elverigli neden-
lerin, nedenlerin tiimiine orani olarak gosterilebilir. Bunun altinda
yatan kii¢iik nedenler hakkindaki bilgisizligimiz, bizi olasiliktan
sOz etmeye ve elverisli nedenlerin oranini bulmak igin gozlem yap-
maya iter.

2 Tekrarlayan atiglarda, limiti hata egrisi seklinde olan binom da-
gilimini elde ederiz. Bir paranin istatistiksel istikrarini ve bir atig-
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lar dizisinde goreli sikligin genellikle olasilikla ayn: olusunu tek
bir atigtaki sansin 6ykisiiyle ve matematiksel ¢ikarsamayla "agik-
lariz." Quetelet askerlerin gogiis ¢cevresi egrisinin binom oldugunu
buldugunu séyledi ve bu da onun zihninde ¢ok sayida bagimsiz atig
fikrini beraberinde getirdi. GOgiis ¢evresinin yazi-tura atigina uyar-
lanmasi, her g6giis kafesinin ¢ok sayida kiigiik bagimsiz nedenin
iiriinii oldugu anlamina geliyordu.

3 Bir nesnenin konumunu ya da 151k siddetinin derecesini 6lgme-
ye calistigimizda, kesinlikle yazi-tura atmig olmayiz. Ama her 6l-
¢liimde yapilan hatalarin kaynagj, aletler, gbzlemci, nesneden alete
giden sinyal ve benzerleri iizerinde etkili olan kii¢iik nedenlerdir.
Bu durum hata egrisiyle binom dagiliminin neden ayni sekle sahip
oldugunu anlamamiza yardimci olur. Béyle "akil yiiriitmeler” Ga-
uss ya da iinlii seleflerinin isinin bir pargasi degildi. Diigiinen, ama
pek de yetenekli olmayanlarin kavramsal agidan rahatsiz edici bir
seyi anlayabilmelerinin bir yoluydu.

4 Tinsel bilimlerin istatistiksel istikrarina doniiyoruz. Burada da
bireysel bir beseri eylemi belirleyen kii¢iik ve degisken bir¢ok ne-
den tahayyiil edebiliriz. Nedenler kisiden kisiye degisir, bazi insan-
lar cinayete egilimlidir, bazilar1 da degildir. Boyle bir durumda is-
tatistiksel istikrar nasil olusabilir ki? Olasilik dagilimi ya da "ne-
denler” yasasi gikinca karsisina, Poisson yanit1 buldu. lyi ya da ko-
tii yoldaki kararlarimizi belirleyen bir siirii kii¢iik neden tam olarak
nelerdir? Bunu yanitlamak i¢in, 8. Boliimdeki tibbi model paha bi-
¢ilmez 6nemdedir. T1ibbin elinde, dogrudan ya da dolayl egilim ve
tahrikler bagliklar: altinda genis bir nedenler siniflandirmasi vardi.
Bunlar hastalik nedenleriydi. Tipla sug¢ arasindaki ideal koprii inti-
hardi. Bir yanda, "intihar bir tiir deliliktir" ve "delilik bir hastalik-
tir" gibi iki 6nciiliin kiyaslanmasiyla varilan sonug vardi. intihar,
kisa bir siire icin de olsa, bir hastalik olarak goriilmiistii ve dolayi-
siyla da tibbi nedenler biitiiniine baghydi. Ama diger yandan inti-
har tiim suglarin en igrenci, giinahlarin en 6liimciiliydii. Bu yiiz-
den, diger kotii eylemlere de uygulanmak iizere intihar nedenleri
listesine benzer bir sey olusturabilirdik. Guerry'nin son zamanla-
rindaki ¢aligmasi 6zellikle yararliydi. 21,322 cinayeti 97 ana giidii-
ye ve 4,478 ikincil giidiiye ayiran ¢apraz siniflandirmasini animsa-
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yin. Hos bir bagimsiz kii¢iik nedenler dizisi! Nitekim Bemnoulli'ci
istatistiksel istikrar matematigini suglara tahvil eden Poisson ol-
mustu, ama altinda yatan olasilik metafiziginin, yani kii¢iik neden-
ler tablosunun uyarlanmasini saglayan tip oldu.

5 Nihayet Quetelet'nin zihinsel ve fiziksel insani 6zelliklerin hata-
lar yasasindaki gibi dagildiit yoniindeki ilham yiiklii kestirmesine
geciyoruz. (1)'den, yazi-tura atigindan ¢ok uzaklagtik. Ama (1)-
(4)iin mantigl, Quetelet'nin anlagilmaz olmasi gereken Onerisini
sasirtic1 bir ampirik olgu haline getirir. Kuskusuz, her askerin go-
giis cevresini belirleyen bazi nedenler vardir. Ebeveynlerinin be-
denlerinin bir etkisi vardir, ama agiktir ki, ortada bir¢ok bagka et-
ken de vardir. Bir¢ok durumda, birbiriyle iligkili ¢ok sayida bagim-
siz nedenin bir Gauss egrisi olugturdugunu "biliyoruz". Olasilik
matematigi ve altta yatan nedenlerin metafizigi gevsek argiiman-
larla bir araya getirilip tiim fenomenler iizerine bir istatistiksel is-
tikrar "anlayis1” olusturulmustur.

Sanirim Francis Galton, kendi verdigi isimle "bagimsiz kiigiik
etkiler” iizerine oykiilerin katitimi saf dig1 birakmadigini géren ilk
kisiydi.20 Ama 21. Boliimde de 6ne siirecegim gibi bu durum, ista-
tistiksel yasa tizerine yeni bir diisiince tarzi gerektiriyordu. Galton
"olasi hata" terimine de itiraz etti: "Olas1 hata terimi su anda eli-
mizde olan beden, goz rengi, sanatsal yetenek, hastalik gibi konu-
lara uygulandiginda anlamsizdir.2! Sorun su ki, ortalama goz rengi
ve benzerlerinden s6z ederken, "hata" bir anlam ifade etmez. Que-
telet ortalama beden, goz rengi, sanatsal yetenek ve hastalifi ger-
¢ek niceliklere doniistiirmiigtii. Bunu bir kez yapinca (ve 1844 yi-
linda bu tamamen yeni gergeklik tiiriinii inga ettigi hi¢ belirtilme-
mistir), ortalamalardan sapma sadece dogal sapma, doganin ger-
ceklestirdigi bir sapma olmustu ve bu da hata olarak goriilemezdi.

Yoksa doga bu tiir dagilhimlar mi1 yaratiyordu? Fenomenler ger-
¢ekten de Quetelet'nin egrilerine mi uyuyorlardi? Senelerce, bir
timsek seklinde gelen her dagilim Gauss'cuydu, ¢linkii baska tiir-
liisii olamazd. Bir siire igin bagka bir sentetik onsel ger¢ek olustu-
ran kiigiik bagimsiz nedenler dizisi nedeniyle bagka tiirlii olamaz-
di. Hi¢ kimse uyumun ne kadar iyi oldugunu olgecek siradan test-
ler gelistirmedi, giinkii bu sorun olarak ortaya atilmadh. ik testler
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30 yil sonra, o da Quetelismus diye adlandirdiklar: seye ve hatta bi-
zatihi istatistiksel yasa fikrine siiphecilikle yaklasan Lexis gibi Al-
man Yyazarlar tarafindan ortaya atildi.22 Porter, Lexis'in yayilim
testleri kullanarak verdigi miicadeleyi ¢ok giizel aktarmigtir.2? Le-
xis dogrudan dagilimlarin Gauss'cu oldugu varsayimini test etmi-
yordu, ama fiilen, bu gekilde dagilan tek seyin dogum dagilimlar:
oldugu sonucuna vardi, bu da binom dagilimina ¢ok iyi uyan bir
olaydi.

Hata yasasi esas olarak gokbilimciler i¢in 6nemliydi. Quetelet,
hata yasasin1 bulanik bir altta yatan kiigiik nedenler metafizigi ku-
tusuna koyarak bunu beseri bilimlere ihrag etti. Kutuya bir de da-
ha saygin gokbilimsel nedensellik unsurunu koymustu. Gezegenle-
rin hareketleri kesin yasalara uyar, ama ¢ok yakindan gegen bir ci-
sim yiiziinden degisebilir. Cisim uzaklastifinda, eski istikrarh dii-
zen yeniden kurulur. Quetelet istatistik yasalarinin diizenliliklerden
uzaklagmasini agiklarken bu fikri memnuniyetle kullandi. O da tip-
k1 Poisson gibi Fransa'daki mahkdmiyet oranlarinin 1832'de siradi-
st olduguna dikkat ¢ekti. Hollanda ve Belgika agisindan oldugu ka-
dar Belgika Kraliyet Gokbilimcisi agisindan da sarsici yillar olan
1830-33 i¢in kendi iilkesinde mahk@imiyet oranlar1 daha da diizen-
sizdi. (Birakin bagka seyleri, o siralar ingaat halinde olan Quetelet'
nin gozlemevi bile bir savag alaniydi). Bu kargasalar —bir gokbi-
limcinin diinya anlayigina gére— agir siyasal olaylarin geg¢isinden
kaynaklanan diizensizliklerdi. Quetelet'nin deyimiyle, bunlar sug
oranlarinda etkili olan degisken nedenlerdi. Ona gore, "bir ulusun
uygarlik 6lgiitii, devrimleri nasil gergeklestirdigine baghyd:” — ge-
¢is ne kadar yumusak olursa, istatistiksel sabitler o kadar az oynar,
olay da o kadar uygar olurdu.*?*

Anlattiklarim, bence pek de tutarli degildir. Quetelet'nin hata
egrisiyle gogiis ¢cap1 dagilimi arasindaki benzetmesi gekici goriine-

* 1848 calkantilan sonrasinda Quetelet, Victoria'nin esi Albert'e, kargasa geg-
tikten sonra, zamann istikrarsizhiklarinin yerini, normale doniigiin alacagini s6y-
ledi. 1848'deki devrimler ve isyanlar "gergek tinsel koleraydi”, ama "en azindan,
bunlarin bizi yonlendiren dig yasalar higbir sekilde etkileyemeyecek olmasi ra-
hatlaticiydi. Etkileri gegiciydi..." 1830'da istatistigi bir reform araci olarak kullan-
mak isteyen Quetelet, 1848'de, devrimleri 6nleyebilmenin yolunu istatistikte an-
yordu.
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bilir. Ama kii¢iik bagimsiz nedenler iizerinden yapilan agiklama
ayakta kalamaz. Tarihyazimcilann bir deyisgine gore, bir fikirler
biitiinii bize tutarsiz geliyorsa, bunun nedeni fikirleri anlayamiyor
olmamizdir. Bu béliimdeki olaylarin bir karsi 6mek olusturduguna
dikkat ¢cekiyorum. Nedensellik iizerine bu fikirler, o zaman da gim-
di oldugundan daha anlamh gelmiyordu. Direnmeyi siirdiiren tu-
tarsizligin basite indirgeyici bir agiklamasi vardir. Determinist, be-
lirlenimci diinya goriigii, bircok cephede yeni istatistik tarafindan
onerilen fenomenlerin tehdidi altindaydi ve tomurcuklanmakta
olan fenomenleri anlamanin tutarl bir yolu yoktu. Altta yatan ne-
den laflari, yalmzca kavramlardaki catlaklarin 6rtiilmesiyle ilgiliy-
di. 18. Boliimde ele alinacag gibi, birgok rahatsizlik vardi, ama ilk
Once garip istatistiksel kadercilik vakasini inceleyelim. Quetelet
dikkatini Iskog gogiis kafeslerine dondiirmeden gok 6nce, 1832'de
Villermé' ye sunlar1 yazmsti:

Sugu hazirlayan toplumdur; suglu kisi yalmzca bunu icra eden aragtir.

Daragacindaki kurban bir gekilde toplumun suglarimin kefaretini deyen
kurbandr. Isledigi sug, kendisini iginde buldugu kosullarin meyvesidir.2

Eger istatistik bize sug biitgesi konusunda bir ders veriyorsa ve
bu ders de bizi suglunun sadece bir ara¢ oldugu sonucuna gotiirii-
yorsa, o zaman hiir irade nerede? Suglanan kisi neden yaptiklarinin
sorumlusu oluyor? Ahlak¢iligin gelecegi nasil olacak?



14
Toplum Suglan Hazirlar

Londra, 16 Temmuz 1860. Bir ulusun istatistiksel buluglan, tiim ulus-
lan aydinlatir.

Tim yanginlara, riizgarlarn istikrarsizhgina, yasamin belirsiz-
liklerine, insan zihnindeki degiskenliklere ve gerek yanginlarin, ge-
rek deniz kazalannin, gerekse oliimlerin altinda yatan farkh kogul-
lara karsmn, bunlarin hepsi kiitlegekimi kadar degismez yasalara ta-
bidir ve olasilik hesaplarinin 6nceden belirleyebilecegi bazi sinirlar
icinde dalgalanirlar.

Bu durum, sug ve diger iradi eylemler icin de gegerlidir, dolay1-
siyla yasalann ¢ignenmesi de bazi yasalara tabidir.

Bu temeller iizerine bir kadercilik sistemi inga edilmeli midir?

Hayir, ¢iinkii istatistik aym1 zamanda bir degisme yasasi da orta-
ya ¢ikarmigtir.

Havalandirilmayan maden ocaklarinda yeni bir havalandirma
sistemnini devreye sokun, bir kaza yasasinin yerine bir bagkasini koy-
mus olursunuz.

Bu olaylar denetim altindadir.

Buna kargin, baz irklar digerlerine gére daha fazla siddet igeren
sug igler.

Bazi siniflar daha tehlikelidir.

[Ama] insanlar, rklarinin 6zelliklerini degistirne giiciine sahip
olduklar gibi, belli sinirlar dahilinde beseri davraniglarin gidisatini
degistirmeye de muktedirdir, istatistik de bunu belirleyebilir.*!

BOYLE CUMLELER bilgiyle denetim arasindaki bagi gosterir. Istatis-
tiksel bilgi bizi istatistiksel yasalara gotiiriir. Bilgiyi toplayan bizler,
toplumun sinir degerlerini ve dolayisiyla da yasalarini degistiririz.
Insan niifusunun boyle denetlenmesi, 6zgiirliigiiniin azaltilmasi gi-

* Ingiltere ve Galler Sicil Dairesi'nin fiilen baginda bulunan William Farr'in
Dérdiincii Uluslararasi Istatistik Kongresi a¢ilig konugmasindan. Bagkanhk ko-
nugmasi da, konugmasinin biiyiik bir kismini kadercilik savlarina ayiran, Krali-
ce'nin esi Prens Albert tarafindan yapilmigti.
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bi goriinebilir. Ama bu diigiince siyasal eylemin tinsel boyutlan
iizerine tartigmalara neden olmamigti. Bunlar 6zgiivenin saglam ol-
dugu giinlerdi, sanayi ve imparatorlugun methedildigi bestelerin,
Crystal Palace'taki Biiyiik Fuar'in giinleriydi. Bilgi, denetim ve is-
tatistiksel yasalar arasindaki baglanti, siyasal agidan kendinden
kusku duymaya neden olacag yerde, istatistiksel kadercilik denilen
bir metafiziksel sagkinliga yol agmugti.

"Toplum suglan hazirlar ve suglu kisi de yalnizca bunun araci-
dir." Villermé'ye gonderdigi ve 1832'de yayimlanan heyecanlh
mektubunda Quetelet boyle diyordu. Bu fikir krize neden oldu.
1836'ya gelindiginde: "Tinsel diizen istatistigin alanina girer... in-
san dogasinin kusursuzlagtinlabilecegine inananlar i¢in cesaret ki-
ric1 bir olgu. Sanki hiir irade yalmzca kuramsal olarak varmug gi-
bi." Ama: "Kurumlar ya da idari uygulamalar: degistirerek, bir iil-
kenin sugluluk oranm azaltilabilir." Bu sozleriyle D'Angeville, bas-
kalarinin goriislerini de temsil etmis oluyordu.2

Ozgiir irade ile istatistiksel olasihklar arasinda bulunan ¢ok
farkl1 bir baglant: bize daha tanidik gelecektir. 1926 yilinda bagla-
yan ikinci kuantum mekanigi dalgasi, temel mikrofizik yasalarimin
indirgenemez sekilde olasiliga bagh oldugunu ortaya ¢ikardi. 1936'
da John von Neumann ilk "sakh degisken yok" teoremini kanitla-
di: Kuantum fiziginin altinda zorunluluk¢u olmayan, saf belirle-
nimci yasalar yatiyor olabilirdi. Bazi fizikgiler ve bir¢ok ukala bu-
radan, fizigin insan 6zgiirliigiiniin gercekligini kanitladigim gikar-
sad1. Bugiin bile bazilar1 bunun 6zgiir irade sorununu ¢ozdiigiinii
sOylemektedir.

1830'1arla 1930'lanin hassasiyetleri arasindaki zithik ¢eligkili
goriiniiyor. 1930'larda doga yasalarinin olasilik¢i oldugu inancinin
diinyay: ozgiirlige agtif1 diisiinildi. Tutarsizlik 1830'larda aksi
yonde ilerlemigti: Eger sug ve intihar iizerine istatistiksel yasalar
varsa, demek ki suglular kendilerine hakim olamayacakti. 1930'da
olasilik yerini 6zgiir iradeye birakty; 1830'da ise Oniinii kesmigti.

Bu ¢eligki yalnizca goriintiidedir. 1930'larda, kisinin diginda ve
tersine ¢evrilemez zorunluluga uzun siiredir model olan fizik yasa-
lar1 buyurgan giiciinii kaybetti. Bir zamanlar fizik yasalari en hafif
atomun en kiigiik hareketinden ve dolayisiyla her kirlangicin diigii-
siinden, hatta Adem'in Cennet'ten kovulmasindan bile sorumlu tu-
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tuluyordu. 1936'ya gelindiginde ise sadece herhangi bir par¢acigin
gelecekteki yoriingesinin olasiliklarin1 betimlemekle sinirh hale
geldiler. Ya da olsa olsa ¢ok sayida varlik veya olayin ortak davra-
nigini belirliyorlardi. Dolayisiyla, kolektif igindeki bireyler 6zgiir-
ce davranabilirdi. 1830'larda ise tam tersine, insan davranisi, sii-
rekli bir sekilde kiitlegekimi yasasiyla kargilagtirilan olasilik yasa-
larinin altinda eziliyordu. Fizik hald amansizdi. Toplum yasalari da
fizik yasalar1 gibiydi ve dolayisiyla da ¢ignenemiyordu. 1930'lar
fizigi ise her tiirlii yasay: belirlenimciligin elinden aldi. 1830'lar
toplum yasalarini fizige, yani belirlenimcilige dogru gekiyordu. Is-
te bu nedenle, olasilik 1936'da 6zgiirliige yer agarmig gibi durur-
ken, 1836'da ozgiirliigii saf dis1 birakiyormus gibiydi.

Ama Oykiiniin tamam bu kadar degil. 1930'larda istatistiksel
olasilik neden 6zgiir iradeyi destekledi? SOyle diisiiniilmiis olmali:
Eger bir olay (yalnizca) olasilik yasalarina tabiyse, bu olayin 6zgiir
eylemin sonucu oldugu da séylenebilir. Ama 1830'larda (yukarida
anilan d'Angeville gibi) bir¢ok kisi, bir beseri eylemin, eger bir
olasilik yasasinin kapsamina giriyorsa, 6zgiir olamayacagin diigii-
niiyordu. Bir¢ok analitik filozof, tereddiitsiiz, o giinlerin d'Ange-
ville'lerinin diipediiz haksiz oldugunu sdyleyecektir. Belki de man-
tigin Ogrettigi budur, ama aksi yonde tekinsiz duygular da yok de-
gildir. Bilmedigim bir kentte sabah gazete almaya ¢iktiimda biraz
gergin olurum. Gazetecide ya da otomatik makinenin iginde beni
bekleyen bir gazete vardir. Eve donerken, kosedeki gazeteciye bir-
kag giin 6nce satilmamig bir gazetesinin kalip kalmadigini sorarim.
Kesinlikle yoktur. Bagkas: gelip benimkini almigtir.

Boyle diisiinmeye baglamak i¢in resmi sug istatistiklerine degil,
ama bir dagilim teknolojisine ihtiyacimiz vardir. ilk istatistiksel
kadercilik tartigmasi girigimleri, Paris sakinlerine gonderilip sahibi
bulunamayan ve gitmemis mektup kutusunu boylayan mektuplarin
neredeyse sabit sayisi lizerineydi. Laplace'in dikkatini ¢eken bu
durum, 1819'da birkag disiplinde birden ¢alisan Thomas Young ta-
rafindan ele alindi. Okurlarina bunun "esrarh bir kaderciligi" gos-
terinedigi giivencesini verdi, ama bu bir ek olarak uzun seneler
kullanild1.?

Serinkanlt analitik goriig, istatistiksel bir yasanin bir topluluga
uygulanabilecegini, ama topluluk iiyelerinin istedikleri gibi dav-
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ranmakta 6zgiir olduklarini s6yleyecektir. Yasa yalnizca bireylerin
biitiiniine uygulanabilir. Mahalle hakkinda bir yasa olsa da, higbir
yasa beni bir gazeteyi almaya zorlayamaz. Bu yiizeysel ve rahatla-
tic1 goriise kargin, insanlarla ilgili istatistik yasalartyla halen barig-
mus degiliz. Kisisel sorumluluk iizerine fikirlerimizi pek kaba bi-
¢imlerde itip kakmaya devam ediyorlar.

Omegin, hafifletici nedenler konusunda hig de agik degiliz.
Mahkeme tutanaklarini okuyan alelade bir kisi, yargiglar ve jiiri
iiyelerinin kargilagtig1 zorlugu anlayabilir. Ben bunlan yazarken,
23 yaginda bir adam metresinin ii¢ yasindaki kizini 6ldiirmekten
su¢lu bulundu; cinayetten 6nce ¢ocuga tecaviiz etmis; sonra da bir
¢Op torbasina koyup, arabasinin penceresinden firlatmigti. Hig de
hosgoriilii olmakla taninmayan yargig, neredeyse 6ziir diledi: "Ya-
sam kosullarimzin kesinlikle korkun¢ oldugunu biliyorum, ama
oyle de olsa, sizi ilk sekiz yilda ceza indirimine bagvuramamaniz
kosuluyla 6miir boyu hapse mahkim ediyorum." Savunma, ada-
min gegmisini goz oniinde bulundurarak, kétii bir sey yapmamasi-
na olanak olmadig gerekgesiyle ciddi bir merhamet talebinde bu-
lundu. Kanit olarak 6ne siiriilen istatistik yasalar1 (¢ocuklugunda
her iki ebeveyni tarafindan fiziksel ve cinsel tacize ugrayan bir ki-
sinin tacizci olma olasihig1 %87'dir, vb.) talebin bir pargasi olarak
sunuldu. Kisi bu anlamda aslinda sorumlu degildi. Yasamlarinm
boyle konulara vakfeden yargiglar bile, istatistiksel tiirden kanitlar-
la ceza indirimine gidilip gidilmemesi gerektiginden emin degildir.

Bu konudaki en acimasiz hicvi Dickens yazmustir. Hard Times
~Zor Giinler— adli yapiti 6nemli bir yararcilik ve istatistik kargiti
belgedir. Cissy istatistik sOzciigiinii telaffuz edemez bile. Bay
Gradgrind'in siifinda ¢ikarabildigi ses yalnizca "s-s-s-s-tattitit"
olur. Gradgrind kararl bir gekilde istatistiksel yasanin ¢igneneme-
yecegini 6gretir. Romanin sonunda, oglu Tom'un bir hirsiz oldugu
ortaya gikar.

"Bagima bir yildirim diigseydi,” der Gradgrind, "beni bundan fazla ¢ar-
pamazd1.” Oglu, "Nedenini anlayamiyorum,” diye homurdanir. "Su kadar
insan giiven gerektiren islerde ¢alisir, bunlardan su kadar1 namussuz ola-
caktir. Bunun bir yasa oldugunu belki yiiz kere senin agzindan duydum.
Yasalara nasil kargi durabilirim ki? Bagkalarini da boyle seylere mahkim
ettin baba, rahat ol."
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Dickens yararc istatistige kargi derin bir giivensizlik besliyor-
du. Onu istatistiksel genellemelerin gegerliligine inanmamaya iten
giiclii hisleriydi. Bugiin, istatistik genellemelerden kagamayiz, ama
istatistik temelli hafifletici nedenler ve bunun sorumluluk iizerin-
deki etkileriyle nasil basa ¢ikabilecegimizi de kestirebilmis degiliz.
Bu yiizden, sorunla ilk kez yiiz yiize gelen d'Angeville gibilere in-
safli yaklagmamiz gerekir.

Kesin olan bir sey var. 1820-40 arasinda sayilarin ¢ig gibi bii-
yiimesi ve beraberinde gelen istatistiksel yasa anlayigi olmasa,
bdyle bir sorunumuz olmayacakti. Yargi¢ katilden oziir dileme ge-
regi duymayacakti; onu seve seve canavar diye nitelendirip, yagam
boyu hapse mahkim edecekti. Istatistiksel yasayla 6zgiirliik ara-
sindaki bagka bir baglant1 da halen varligim siirdiiriiyor. Farr'in
soylevi bu fikir hakkinda bir ipucu barindirir. insanlarin kaderi bir
istatistiksel yasaya uymak degildir, ¢iinkii yasanin uygulanma ko-
sullar1 degistirilebilir. Kentlerdeki yanginlar iizerine yasalar vardir,
ama itfaiye miidiirleri, ingaat yonetmelikleri ve kent planlamalar
riskleri degistirebilir. Ayni sey niifusun i¢indeki siniflar agisindan
da gecerlidir. Biz, yani idareciler, kentin siluetini ve dolayisiyla da
yangin tehlikesini etkileyebiliriz. Benzer sekilde, biz, yonetici si-
niflar, onlara, yonetilenlere uygulanan yasalari degistirebiliriz.

Bu fikir, istatistigin kaderciligi getirdigi iddiasina verilmis dik-
kat ¢ekici bir yanittir. Sanki iddianin hakkini verir gibidir! Farr ka-
derciligi reddettigini s6ylemis, ama kati bir toplumsal belirlenim-
cilikten ayrilmamusti. Yonetilen sinif bir istatistik yasasina —iyi ni-
yetli bir biirokrasinin se¢imi de olsa— tabi kalmigti.

Quetelet ve Farr on dokuzuncu yiizyil istatistiginin iyiliksever
ve yararci vecghesini temsil ederler. Bu veghe egemen olandi. Her
ikisi de ¢ok degerli i¢giidiilere sahip gibiydi. Emekg¢i siniflarin du-
rumunu diizeltmek istiyorlardi ve bunu da yeni bir tiir denetim uy-
gulayarak saglayabileceklerini diigiiniiyorlardi. Sug, hastalik, ah-
laksizlik, huzursuzluk gibi seylere hiikmeden istatistik yasalarim
kesfedin. Sonra da bu yasalarin uygulandigr kosullar1 degistirme-
nin yollarmni bulun. Guerry pozitivistti: Tinsel ¢6ziimleme, yasako-
yucunun karar vermesine yardimci olacak verileri toplayabilirdi,
ama yasakoyucuya telkinde bulunamazdi. Olgu ve deger arasinda-
ki ayrim kutsalligin1 koruyordu. Quetelet, hi¢ degilse gengliginde,
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reformcuydu. Yillik sug¢ oranlari toplumsal diizenimizin "zorunlu
sonucuydu"”, yasakoyucu da bunu diizeltmek i¢in degisiklikler yap-
maliydi. Farr kendisini yalmzca istatistiksel olgular1 bir araya ge-
tirmeye degil, ayn1 zamanda 6nerilerde bulunmaya da zorunlu his-
sediyordu.*3

Biiyiik reform hareketlerine sempatiyle yaklasan okurlar, Farr'in
bu comertge i¢giidiisiinii 6vme egilimi duyacaklardir, ancak aym
zamanda onun gibi memurlarin, toplumumuzun iglemesini sagla-
yan iktidar tiirlerinden birinin altyapisimi nasil hazirladigimi da
unutmamalari gerekir. Saldirgan tavirlar1 olan bir yonetilen sinif
hakkinda veri toplariz, daha sonra da bu sinifin tabi oldugu istatis-
tik yasalarini degistirmek amaciyla, bu sinifin 6nemli oldugunu dii-
stindiigiimiiz kosullarim1 degistirmeye kalkisiriz. Bu anlayig, ABD'
de "liberal" denilen yonetim tarzinin esasidir. Renkli 6rmekler veri-
lebilir. Belli bir etnik gruptan 6grencilerin diger bir etnik grubun
agirhikta oldugu okullara nakledilmesi suretiyle Amerikan okullari-
nin zorunlu entegrasyona tabi tutulmasi bu agidan iin kazanmig bir
omektir. Tipki on dokuzuncu yiizyilda oldugu gibi, bu tiir yasalar
iyl niyetin iiriiniiydii. En iyisini bilen biz, onlar: etkileyen istatistik
yasalarim degistiririz. Dickens'in hicvinin vurguladiklarindan biri
de budur.

Yararci eylemcilerin yasam niteliklerinde. sagladiklar1 olaga-
niistii degigmeleri kotillemek istemiyorum. Diinya iizerinde yasa-
yan herkesin yasam siiresi beklentisini radikal bir sekilde degisti-
ren saglk reformcularindan daha basarili kimse yoktur. Temiz su
ve yikanma, hastaliklar hakkinda yerlesmis ve genel kabul gormiig

* Farr'in Annual Report of the Registrar General of England and Wales'in
(Ingiltere ve Galler Sicil Memurlugu Yillik Raporu) sonuna ekledigi yillik Let-
ter to the Registrar General (Sicil Memuruna Mektup) her zaman biiyiileyici bir
nitelik tagirdi. Omegin, dogum sonrasi hummasi, bebek 6liimlerinin 6nde gelen
nedenlerinden biriydi. Bu sorunun nihai ¢6ziimii —ebe ve doktorun ellerini yika-
malari ve aletlerini sterilize etmeleri- genellikle Semmelweis'a atfedilir. Bundan
yillar 6nce, Farr yillikk mektubunda Robert Storrs'un sorusturmasina ve vardigi
benzer sonuglara yer vermisti. Farr daha sonra kadinlarin sihhi ebelik egitimine
egildi. Bu egitim, "kadinlarin ¢ok az ¢aligyma alanina sahip olmalan" sorununa da
¢oziim saglayacakti. Bu kadar farkli iki konuyu birlestiren Farr, tam bir akilci ya-
rarcilik simgesiydi. Ingiltere'de dogum sonrasi hummasinin siirmiis olmasi, ¢a-
hismalarinin o donemde ne kadar az etki yaratugin gosterir.
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bir mikrop kuraminin ortaya ¢ikmasindan ¢ok 6nce mucizeler ya-
ratabilmisti. Eylemcilerin biiyiik bir kismi, bulasma konusunda
"kotii hava" (malaria) ya da pis bugu (miasma) kuramina siki siki-
ya bagliydi. Baslangigta kokusmus suyu temizlemek istemelerinin
nedeni suyun bizatihi bulasmanin nedeni oldugunu diisiinmeleri
degil, kotii kokmasi ve hastalifi yayan kotii havayi yaratiyor olma-
stydl. Eylem i¢in yanlis bir temele dayaniyor olmalarina kargin,
yaptiklari reformlar su anda niifus patlamasi diye adlandirdigimiz
seyi baslatti. Hif zissthha imparatorlukla birlikte diinyayi katetti ve
yasam siiresini radikal bir sekilde artirdi1.”®

Amag saglig diizeltmekti, ama ahlaki da unutmayalim. Yiizyi-
lin sonlarina dogru, bina sahipleri ve isverenlerin dairelerde ve fab-
rikalarda akar halde suyu olan tuvaletler yapmalar: zorunlu kilindi.
Reklamin hedefi emekg¢i simifin saglhigindan ¢ok ahlakti. Tuvalet,
baska seylerin yaninda, bedensel islevlerin mahremiyetini sagla-
maya yonelik bir mimari yapi1 olarak, ebeveynlerle ¢ocuklarin uyu-
ma mekanlarim1 ayiran duvarlarin dogal bir uzantisi, ¢ekirdek aile-
nin kurallarinin olusturulmasindaki nihai maddi asama olarak dii-
stiniiliiyordu. Ama hijyenik atik su sistemiyle birlestirildiginde, ay-
n1 zamanda 6nemli bir saglik 6nlemiydi de. Boyledir: Yararci zi-
hinde ahlakla saghigin hep birlestirildigini sGylersek abartrms ol-
mayiz.

Sozlerim, saghgin ve ahlakin, yoksullarin davranislarini diizen-
lemek i¢in varliklilarin kullandig: yapisal bir arag oldugu seklinde
yorumlanabilir. Bir¢ok reform, yardimseverlik perdesinin ardina
saklanabilse de, esasen kurulu diizeni siirdiirme islevi goriiyordu —
daha dogrusu, en azindan bazilan 6yle diyordu. Belki 6yledir, ama
saglig1 ahlaktan pek ayirt etmeyen rejimler, varliklilara da uygula-
nir: "Zihnin diizenlenmesi ve ahlaki gayeler belki de egitimli simif
iizerinde daha fazla etkilidir, ama agik hava egzersizlerinden her-
kes yarar saglamalidir." Burada, temiz havayla sporun amac deli-

* Farr ve arkadaslarina bakilirsa, saglik ile varlik el ele gidiyordu. "Fazla abar-
tiya gitmeden sunu sdyleyebilirim: Ingiltere ve Galler bolgesindeki dlim sayisini
30,000 azaltmak ve halkin saghigini esit oranda yiikseltmek (sanayii ve zenginligi
eklemesem olmaz m1?) miimkiindiir. Ciinkii hastaliklar, 6lim oranlarn geriledikge
gii¢, saghk ve mutlulugun oniinden gekilen sefaletindemirden gostergesidir.”
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ligi ve intihar1 6nlemekti.?

Yine de, istatistiksel yasalar simflara uygulanmstir. Belirlen-
mesi, ¢oziimlenmesi, yasalarin hazirlanmasinda temel olugturmasi
beklenenler, "onlar” iizerine, Gteki iizerine yasalardi. S6z konusu
siniflar soyut varhklar degil, toplumsal gerceklerdi. Kendi iyilikle-
ri i¢in degistirilmesi hedeflenenler, kaginilmaz bir sekilde emekgi,
suglu ya da s6miirge siniflardi. Sefiller'i, yalmzca miizikale doniig-
tirilmiis haliyle de olsa, Victor Hugo'nun muhtesem eseri olarak
biliyoruz. Bize uzak ve hafiften romantik bashig, o giinlerde ista-
tistik¢iler tarafindan siklikla kullanilan standart bir teknik terimdi.®
Haydutlar, dilenciler, aylaklar, terk edilmis ¢ocuklar ve fahiseler
dahildi sefillere.

Aciktir ki, bu simifin (fahigeler) istatistikleri yasa, aile durumuna ve
harekete gore izlenip kesinlestirildiginde devlet adamlarina ¢ok yararh
olur. Bu sayede kotii ahlakin temel giidiileri, yasam tarzi, sugluluk olasi-
liklan ve gozetimin nasil rgiitlenecegi saptanabilir.?

Fahige ve devlet adami. Go6zetlenen onlar ve gerekli gzetim
isine giren biz'in kimler oldugu iizerine bagka bir sey sGylemeye
gerek yok. Bir toplumun igindeki siniflarin yaminda, "irk” diye ad-
landirabilecegimiz daha genis siniflar vardir. Irkin bizdeki birincil
cagrisimi deri rengidir. Farr sOylevinde irktan s6z ettiginde, birbi-
rine kalitim yoluyla bagh ve adetlerde bir ortakligi olan herhangi
bir ulusal, budunsal, hatta ailevi grubu kastediyordu. "Insanin irki-
nin ozelliklerini degistirme giicii vardir,” diye yazmisti. Boylece
soyaritimi baglamig oldu. Son yillarda Daniel Kevles ve bagkalan,
Francis Galton'un 6nciiliigiinii yaptig1 ve 6grencisi Karl Pearson'in
siirdiirdiigii soyaritimi hareketi konusunda bizi bir hayli bilinglen-
dirdiler.'® Bu konuya girmeyip iki noktaya deginmekle yetinece-
gim. Birincisi, soyaritimi hareketi hak ettigi gibi basindan kotii bir
tepki almigt;; ama onun da bir toplulugu degistirmek yolundaki
tim "liberal" girigimlerin altinda yatan aym iyiliksever yararci di-
stincelerin giidiimiinde oldugu genellikle unutulur. Soyaritimi ha-
reketi de, istatistiksel yasalarin bir toplulugun 6zelliklerini belirle-
digi yolundaki Quetelet'ci fikrin etkisindedir. Farr'in diinya ¢apin-
daki istatistik¢ilere verdigi soylev bunun kanitidir. Bir anda yan-
ginlarla ugragsmaktan, siniflarla ve irklarla basa ¢ikmaya gegmisgti.
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Farr'in esas konusu bunlardan higbiri degildi. Konusu istatistik-
sel kadercilikti. Bu 6gretiye gore, eger bir istatistiksel yasa bir in-
san grubuna uygulanabiliyorsa, o zaman gruptaki bireylerin 6zgiir-
ligii kisitlamr. Buna ikincil bir etki, istatistiksel diigiincenin ilk
giinlerinin getirdigi bir gariplik olarak bakabiliriz. Aslinda bu du-
rum, topluluklarin istatistiksel bilgi yardimiyla denetim altinda tu-
tulmasi konusunda ilk bagstaki saskinlig1 agiga vuruyor. statistiksel
kadercilik bir toplu hastahgin belirtisiydi. Insan 6zgiirliigii hakkin-
da zaman zaman histeriye yaklasan metafiziksel bir endise s6z ko-
nusuydu. Bunu akilci diisiinceye bir 6mek olarak géremeyiz. Bu-
radaki agmaz metafiziksel degil siyasaldi. Gizli kalan mesele kisi-
nin se¢im giicii degil, ne tiir bireyler olunacag iizerinde devletin
denetim kurma giiciiydii.

Gene de, siyasal olanlarin yani sira, metafiziksel huzursuzluk-
lar da vardi. Bu kadercilik, genelde nedensellik, zorunluluk ve be-
lirlenimcilik fikirlerindeki doniisiimiin bir¢ok isaretinden biriydi
yalmizca. Bu degerlendirme, aym: donemde belirlenimcilik iizerine
yiiriitiilen garip tartigmalan ele aldigim 18. Boliimde giiglenecek-
tir. Burada istatistiksel kadercilige deginmeliyim kisaca, giinkii
Porter olaylarin gidisatin1 ¢ok iyi anlatmig, Lottin ise Quetelet'nin
konu iizerine fikirlerinin muhtegem bir ¢oziimlemesini yapmigtir.!!

Ozgiir irade ve belirlenimcilik tartigilmigsa da, istatistiksel ka-
dercilik hig tarisilmamigti. Bu yeni bir meseleydi, ¢iinkii daha 6n-
ce istatistik yasasi diye bir sey yoktu. Diyelim ki, su ya da bu bol-
gedeki niifusun iginde gelecek yil intihar edecek olanlarin oranini
belirleyen bir istatistik yasasi var. O zaman deniyordu (en azindan
boyle anlasiliyordu), her bolge sakininin intihar etmemekte 6zgiir
oldugu dogru degildir. Ciinkii eger herkes bunda 6zgiir olsaydi,
higbirinin intihar etmemesi de miimkiin olurdu, dolayisiyla da bu
biristatistiksel yasa olmazdi. Boyle bir sorun 1820 6ncesinde orta-
ya ¢ikamazdi. Ote yandan bu gok kubbenin altinda yeni bir seyin
olmadig1 da dogrudur. Frenoloji mantiksal sorunlardan bir¢coguyla
yiiz yiize gelmisti bile. "Bu yeni aragtirma tiirii yalmizca bilim
adamlarinin ve birkag eli kalem tutan insanin ilgisini ¢ekmekle kal-
madh, felsefi derinliklerden ve akademiden ¢ikarak salonlara, hatta
en ugan insanlarin gevresine kadar girdi; her sohbetin konusu, me-
rak nesnesiydi, hili da 6yledir."!2 Bugiin artik frenolojiyi, insanla-
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rin karakterini kafasindaki yumrulardan kestiren aptalca bir oyun
olarak goriiyoruz. "Yetilerin" gosterildigi, "agka egilim" ya da "¢o-
cuk sevgisi” gibi karakter 6zellikleri i¢in yumrularina bakilan kafa
haritalan gergekten de giiliingtiir.> Komsu organlarin ve ilgili ye-
tilerin birbirlerini etkiledigi modellerle eglenebiliriz.*'* Ama Ro-
bert Young ve baskalari, inandirici bir gekilde, tamamen bir hata
olarak gordiigiimiiz frenolojinin, hastaliklar: belli organlarla iligki-
lendiren daha genis bir reformun bir pargast oldugunu gostermis
bulunuyor.!s

"Esas mesele, kafanin, farkl kafatasi ya da beyin bigimleriyle
bazi zihinsel 6zellikler arasinda gergekten de tekdiize bir baglanti
olup olmadigi"yd1.!¢ Gall ve Spurzheim, oldugunu iddia ediyordu.
Yantliyorlardi. Ama frenolo ji konusunda tibbi ve psikolojik sorun-
larin yaninda, ahlaki bir sorun da vardi. Varsayahm ki karakter
ozellikleri beyindeki organlarca belirleniyor. Bunun yaninda varsa-
yahim ki bu 6zelliklerden bazilar kétii. O zaman, bir kisi kendisi-
nin sehvetli, gururly, sinsi, cimri olmasini engelleyemez, degil mi?
Oyleyse 6zgiir miidiir? Eger durumu buysa, kisi sugun sorumlusu
olabilir mi?

Organlarin sug ya da yaraticilik "egilimleriyle" (propensities)
baglantih oldugu varsayiiyordu. Bu Ingilizce sozciik 19501erde
bir "egilim" (propensity) olasilig1 kuram gelistiren Karl Popper ta-
rafindan canlandirilmigti. "Egilim" frenolojinin terimlerinden bi-
riydi, ama istatistiksel kadercilikle daha sik1 baglar1 vardi. Terimin
Fransizcasi penchant'di. Quetelet'nin istatistiksel ifadesinde de ay-

* 1815'te bir frenolog §6yle diyordu:

"Bay Hume neden ve sonug iizerine higbir gey bilmedigimizi, sadece Feno-
menlerin tekdiize baglantrlarint g6zleyebilmis oldugumuzu belirtiyor. Fenomen-
lerin diizenli olarak birbirini takip etmesinin, bu fenomenlerin nedenlerin birbi-
rine eklenmesi ve belli bir yetinin tahrik edilmesi iizerinden birbirine baglandi-
g akla getirdigini kabul ediyoruz, ama nedenselligin boyle tahrik edilmesi bel-
li bir organin eseridir; bunun hayvanlarda olmadigina inanmamizi gerektiren ka-
mitlar vardir. Her iki yanda da Kargilagtirma organi vardir. Dr. Spurzheim'a gére
bu organ. Neden? diye sorar. Nedenlere Meraki uyandirir ve bir filozofun karak-
terinde zorunlu olan bir unsurdur.”

Birkag yil sonra Georget, Kant'in agkin analitiginin kategorilerini ~neden,
6z, vb.— beyindeki organlarla 6zdeslestireye ¢alist1, ancak 6lim doseginde bu
tasarisindan vazgegti.
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ni1 terim vardr: suga egilim (penchant au crime). Spurzheim egilim
terimini kadercilik suglarim kargilamak i¢in kullandi. Birincisi,
ozelliklerimizden bazilan dogumdan belirlenir. En biiyiik ya da en
kiigiik evlat olmay: segemczsiniz'. Bagka fiziksel 6zelliklerin ya-
ninda, belirleyici bazi zihinsel ve ahlaki 6zelliklere de dogustan sa-
hip oluruz. Neden bunun kadercilik oldugunu diigiinelim ki? irade-
nin yetileri ve iradeyi belirleyen giidiiler bellidir ve dogustan gelir,
ne yapahm?!7

Spurzheim'in bazi diisiinceleri yararh bir sekilde beklentileri-
mizi altiist eder. Maddeci akil, fizik yasalarmm her seyi yonettigi-
ni soyler ama Spurzheim i¢in bunun tam tersi gegerlidir. "Fizik ya-
salan kimya yasalarina baghdir: Omegin kiitlecekimi fiziksel bir
yasadir ve kimyasal ¢ekim tarafindan degistirilir."!8 Fizik ve kim-
ya yasalar organik yasalara tabidir, bunlar da nihayetinde insan
yetilerinin yasalarina baghdr. "Ozgiirliik bir seyi yapma ya da yap-
mama olanagdur, giidiileri bilme ve bunlara gére kendini belirleme
yetisidir." Nitekim 6zgiir insan egilimlerini, giidiilerini bilir, bunlar
iizerine digiiniir ve yapacaklarina karar verir. Ahlaklhilik gorev ve
adalet yetisiyle baslar. Ahlaki 6zgiirliik, mutlak vicdana uygulan-
mig iradedir.!?

Iyi doktorlar her konuda anlagamiyordu. Gall giinahkar egilim-
lere inanyordu; Spurzheim bunlar1 reddediyor, ahlaki kétiiniin "in-
sana 6zgii yetilerin tiimiine uygun olmayan eylemlerden olustugu-
nu," 6ne siiriiyordu. Bu argiiman kadercilik ve 6zgiirliik iizerine es-
ki tarigmalar1 animsatiyordu. Frenolojik kuramda istatistigi ilgi-
lendiren unsur, egilimi belirleyici etkenden ayiracak bir argiiman
gelistirmis olmasidir. Leibniz'in eski slogani olan "gerekmedigi
halde egilmek" yeni bir uygulama alani bulmugtu.

Istatistikgiler de aym dogrultuda yazilar yazdilar. Evet, suca
egilim vardi, ama her birey de kendisine yardimci olan ahlaki bir
kuvvete sahipti. Bu yazilarda savunulan goriis Spurzheim'in hiye-
rargisini ammsatiyordu. Ama buna ek olarak, problemdeki kayma-
ya uygun bir sekilde, istatistiksel unsurlar da vardi. Ozgiir segim-
ler, biiyiik tabloda birbirini gétiiren (13. Boliimde ele alinan) kiigiik
bireysel nedenler gibi goriiliiyordu. "Birey sayisi ne kadar artarsa,
bireysel irade o kadar siliklesir; bu siliklesme de, genel nedenlere
dayanan ve toplumun varhiginin siirmesini saglayan genel olgula-
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nn baskin ¢ikmasina yol agar."20

Nitekim Quetelet'ye gore 6zgiir eylemler birbirini gotiiren ve
daha biiyiik diizenliliklere yol agan ¢ok kiigiik nedenlerdir. Buna
karsilik, daha biiyiik diizenlilikler bireysel 6zgiir iradeyi engelle-
mez. Ama daha genis, insan irkini kapsayan bir kaderciligi akla ge-
tirmez mi? Quetelet irkin yararci bigimde gelistirilmesi konusunu
ortaya atti. Kiiresel kadercilikten kaginmak igin, insanin miikem-
mellestirilebilecegine inanmaliyiz. Uygarligin ilerlemesi, 6liim ko-
sullarinin degismesine neden olmugtur, aym sey ahlaki kosullari-
muz igin de sOylenebilir.2!

Ama, istatistiksel belirlenimcilik iizerine en yaygin tartismalari
istatistikgilere ya da kargitlarina borglu degiliz. James Clerk Max-
well, "Toplumsal sorunlarin sorusturulmasinda istatistiksel yonte-
min en bilimsel yorumcusu Laplace, en popiiler yorumcusu da
Buckle'dir," demisti.22 1857'de Ingiltere’de Uygarhigin Tarihi adli
eserinin yayimlanmasi iizerine, T. H. Buckle, Londralilarin gézde-
si oldu. On dokuzuncu yiizyilda yazilan bir uygarlik tarihi istatis-
tiksel kaderciligi temel alabilir miydi? Evet alabilirdi, hem de ka-
derciligi eski dostlarimiz olan intihar istatistikleri tarafindan dogru-
lanan bir tarihi:

Belli bir toplumda, belli sayida kisi kendi yagamlanna son vermelidir.
Bu genel yasadir; kimin bu sugu isleyecegi yolundaki 6zel soru da 6zel ya-
salarin gidigsatina baghdir; ama 6zel yasalar da, hepsinin bagh oldugu bii-
yiik toplumsal yasaya uygun bir biitiinsel etki yaratmak zorundadur. Biiyiik
yasanin giicii o kadar karsi konulmazdir ki, yasama sevgisi veya oteki
diinya korkusu dahi iglemesine engel olamaz.2
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Leipzig, 29 Nisan 187 1. Kurucusunun gokbilim ugragina
takilip kalan Fransiz okulu, insam irade ozgiirliigiinden
yoksun ve yalmzca bir tiir digsal ve bagimsiz giice tabi bir
varlik olarak goriir. Bu gii¢ insam olugturma konusunda
ciddi bir yetiye sahiptir, ama insan giiciin bilincinde degil-
dir ve eylemlerinden sorumluluk duyar.

Alman okulu... Fransiz yorumunu sapkin ve savunula-
maz bulur, ¢iinkii aslinda tutarli olan bir 6nerme tersyiiz
edilmistir. Eger o kadar giiglii bir digsal yasa varsa, sugla-
nn, evliliklerin, intiharlarin diizenli bir sekilde yinelene-
ceklerini inkar etmenin geregi yoktur. Ama var olan dii-
zenliliklerin yalmzca bu tiir dig yasalarla agiklanabilecegi-
ni soylemek yanhgtr. Dikkatli bir diigiinir igin, diizenli-
likler yalmzca giiglii nedenlerin varligim gosterir, ama bu
gii¢ faile digsal da olabilir, igsel de olabilir.*!

BUCKLE [ngiltere’de Uygarligin Tarihini 1857'de yayimlad:. 36
yasinda, Victoria donemini bilenlerin agina olacagi bir kisilikti —
mahcup bekar, sinirlerinin zayifligindan mustarip, siirekli sinir ve

* G. F. Knapp'in, Fransa'nin yenilgisinden hemen sonra, Paris Komiinii (18
Mart-28 Mayis) sirasinda verdigi bir dersten. Knapp 1867'de Leipzig istatistik
biirosunu kurmusg ve [869'da Leipzig Universitesi'nde profesor olmustu. Anila-
ninda, kendisini Fransiz diigiincesi konusunda hep ikircikli géstermisti. ironik
olan, bu ikircikliligin kendi meslek yasaminda da hissedilmesidir. 1874'te Stras-
bourg'daki yeni Alman Universitesine davet edilmis, 1918'de Strasbourg yeni-
den Fransa'nin cline gegince buray: terk etmisti. 29 Nisan 1871 tarihli dersinin
sonunda, "Buckle'in Quereletismus'unun” ortaya gikardigs bir kétii sonucun,
"devletin ve gorevierinin nihilist bir yaklagimla reddedilmesi ve bireyin toplum-
la olan tiim baglarinin koparilmasi... dolayisiyla da giiniimiizde, Fransiz toprak-
larinda zamanimizin en biiyiik felaketlerinden birinin [Komiin'iin] dogmas1" ol-
dugu fikrine varsyordu.
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mide rahatsizliklanimin pengesinde, takintili bir gekilde galisan,
muazzam bilgili, zimni bir biiyiiklik vizyonuna sahip ve aniden
gelen mutlak basariyla aslan kesilmis bir tip. Kitab: bir anda tiim
Avrupa'ya iin saldi. 40 yasinda 6ldii. Dostoyevski'nin 1862'de yaz-
dig1 St. Petersburg not defterinden bir satir: "Buckle ve Moles-
chott'u tekrar tekrar okuyun!"? Ama Avrupa'nin her yerinde ayn
sekilde karsilanmadi. Buckle'a gosterilen Alman ve Ingiliz tepkile-
ri arasindaki geliski 6megin, yalmzca olasiik ve belirlenimcilik
tizerine farkl fikirleri degil, ayn1 zamanda yasa, toplum ve kisinin
dogasin1 anlamadaki temel farkliliklar1 da yansitir.

Buckle, kitabinin diinya uygarlik tarihine bir girig niteligi tagi-
masini amaglamugti. Intiharin gok iyi bir sekilde gosterdigi istatis-
tiksel kadercilikten kalkarak, tarihin gidisini siyasal oyuncularin
Ozgiir iradelerinden ziyade, iklimlerin ve kitalarin belirledigi kat:
bir tarihsel belirlenimcilige gecti. Kitabindaki daha biiyiik temalar
o giinlerde ¢okga tartigildi, ama intihar ve sug istatistiklerini kullan-
ma bigiminin okurlarinasil da hayran biraktig1 dikkat gekicidir. Bii-
yiik elestiri ve edebiyat dergileri, kadercilik tartigmalarina gomiil-
miigtii.> Buckle 6gretisini Quetelet'ye dayandirdi, o da buna kargi-
lik vererek, 1835'teki /nsan Uzerine adh ¢ahgmasimin 1869 tarihli
yeniden basimi olan Toplumsal Fizik i¢inde Buckle'dan uzun uzun
sOz etti.? John Herschel Buckle'in delice kaderciliginin istatistigin
adini lekeledigini soylediginde de Quetelet kayitsiz kalacakt1.?

Ingiltere'de tartisma on yildan fazla siirdii. Higbir konu, unutu-
lup gitmeden 6nce bu kadar yogun bir tartiyjma yaratmamigtir. Be-
nim gibi bir felsefi mantik¢i, John Venn'in, ilk kez 1866'da yayim-
lanan §ansin Mantigi'ndaki "son ciimleyi bulacaktir. Onceki bolii-
mii bitirmek i¢in kullandigim Buckle alintisim1 aktardiktan sonra
sOyle yaziyordu Venn: "Yukaridaki pasaj, bu haliyle cok sagma go-
riiniiyor ve tek bagina ele alindiginda, sanirim yazarin yetenekleri
konusunda agir1 haksiz bir izlenime yol agiyor. Ama ifade ettigi go-
riisler cok yaygindir ve istatistiksel bilgi ve arastirmalarin artma-
siyla daha da yayilacak gibi goriinmektedir."¢

Venn'in istatistiksel kaderciligin gekiciligi iizerine bir teghisi
vardi, ama istatistiksel kaderciligin 1sirdig1 vakalar: tedavi etmek
degildi niyeti. Ise mantiktan bagladi. Céziimlemeler ve ayrimlar
felsefi karigikliga son verecekti. Olasilik fikirleri arasinda gok iyi
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yapilandirilmig kapsamli bir ayrimlar dizisi gelistirebiliyordu. Ge-
nellikle, olasilik iizerine iki temel kuramdan birini, yani siklik he-
saplamasini gelistirdigi soylenir. "Temel anlayis," diye yazar, "te-
kil diizensizlikleri toplam diizenlilikle birlestiren" bir dizi anlayisi-
dir.” Boyle bir diziyle iligkili olmasi diginda, olasiligin bir anlami
yoktur. Her olasilik bir diziyle baglantili olmalidir. Bir olayin ola-
sihigy, dizideki goreli sikligidir.

Bu goriisiin en biiyiik rakibi bir kusak 6nce Augustus de Mor-
gan tarafindan ortaya atilmigti: "Olasilik, bir dizi kosulun ickin
ozelligi degil, zihnin duygusudur."® De Morgan "Olasiligin, For-
mel Mantik'in bir nevi kardes bilimi" oldugunu 6ne siiriiyordu.
"Olasilik, bir 6nerme iizerine inancimizin miktarinin, bu 6nerme-
nin iligkili oldugu bagka 6nermelere olan inancimizin miktarina
gore degismesinin kurallarini sorusturuyor"du.® De Morgan'in go-
riglii Laplace''n mevhumundan tiiretilmisti, ama meselenin 6znel
ya da kisisel bir goriis diizeyinden kaynaklanmadigi, kanit ile man-
tikl diizeyde inanig arasindaki mantiksal bir iligkiden kaynaklan-
dig1 da agik bir bicimde belirtiliyordu.

Karsi kargtya getirdikleri bu fikirlerin kokeninde ne Venn ne de
de Morgan vardi.*1% Her ikisi de olasilik iizerine geligsmis kavramsal
ayrimlar kullanan titiz ¢oziimlemecilerdi. Buckle zamaninda Al-
manya'da kiyaslanabilir bir betimlenmig olasilik kavramlari dizisi
yoktu. Soylemeye gerek yok ki, boyle simullii genellemelerin hig-
biri tam anlamiyla dogru degildir. 1842'de, bir Kant'¢1 olan Fries,

* Yukarida 12. Bolimde de belirtildigi gibi, 6znel yerine, agik bir bigimde
nesnel olasiligin yeglenmesi, 1820'lerde Fourier ile bagladi. Yine de, siklik kura-
munin "kurucusu” olarak Venn'in ayncalikl: selefi Leslie Ellis'tir. Buckle'in bir
¢agdasidir, kendisi de pek uzun yasamamus, sinirsel bozukluklardan gok ¢ekmis-
tir. Francis Bacon'dan geviriler yapan, an kovanindaki hiicrelerin sekilleri iizeri-
ne yazan ve Cince bir sozliik hazirlamay: deneyen son derece egitimli bir kisi-
likti. Krdemli Miinazarac: oldugu Cambridge'de begenilen bir matematikgiydi,
ama bir hukuk kiirsiisii arzuluyordu. Herschel'in de (Quetelet iizerine yazdigi ra-
por iizerinden) dahil oldugu, en kiigiik kareler (iistikiler) yontemi iizerine 6nem-
li bir anlagmazhga karigmigti. 14 Subat 1842'de s6yle yaziyordu:

"Benim agimdan, konuya yorucu diizeyde dikkat sarf ettikten sonra, uzun
vadede daha yiiksek bir siklikla olacagi inamigindan hareketle bir olayin olasili-
ginin digerine gore daha fazla oldugu ya da beklentisinin 6tekine yeglenecegi
yargisina varmam miimkiin olmad:."
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Laplace ve Laplace gibilerin "6znel", "Fransiz" fikirlerini sert bir
dille elestirmigti. !

Venn'den 6nce Ingiltere'de Ellis'in (1843), farkli yollardan da
olsa bir dereceye kadar Fransa'da Cournot'nun (1843) ve hatta Al-
manya'da Fries'in (1842) siklik yaklagimina dogru yol almig olduk-
larim1 ayrica agiklamaya gerek yok. Onlarin dénemi, istatistiksel
diizenliliklerin gemi aziya aldig1 bir donemdi. Bu egilime kargin,
Alman diisiiniirlerin Fransa ve Ingiltere'de var olan tarzda kavram-
sal gergeveleri heniiz gelistirmemis olduklan bir gergektir, ki bu da
bir dlgiide istatistiksel yasa fikrinin ta kendisine gosterilen biiyiik
direng yiiziindendi. 3. Boliimde istatistik biliminin tanimlaninin ne
kadar ¢ok oldugunu, dyle ki, Rumelin'in bunlardan 62 adedini si-
niflandirdigin1 ve kendisinin de bir tane ekledigini gordiik. Buna
zit bir bigimde, olasilik anlayiglar: arasindaki ayrimlar konusunda-
ki rekabet Alman yazarlarin ¢ogunlugu tarafindan heniiz pek de-
gerlendirilmemisti. Buckle'in Almanlar tarafindan algilanisiyla in-
gilizler tarafindan algilanig1 arasindaki karsithgin agiklamasi kis-
men burada yatar.

1860'da Buckle, onun bir maddeci olarak okunmasinin yanhs
olacagina dikkat ¢eken geng¢ bir Hegel'ci tarafindan Almancaya
cevrildi: O alt tarafi bir Ingiliz'di.!? Kitap istatistiksel kadercilige
ve Queteletismus'a kargi sagirtici bir saldir1 dalgasina neden oldu.
1901'e kadar yedi Almanca basimi yapilds; bir de 1865'te Alman
yayimci Brockhaus tarafindan gergeklestirilen nihai bir bes ciltlik
Ingilizce baski vard.

Ceviri her agidan tepki aldi. Bir yil iginde, istatistiksel diisiin-
ceyi abartili bicimde 6ven nicelik¢i psikolog Wilhelm Wundt Bu-
ckle' lanetledi. Bu adam insan irkinin dogal tarihiyle (toplumsal)
tarihini bir araya getirmisti.!3 Boyle daha birgok faullii vurug yapil-
d1, ama tepkiler arasinda standart bir itiraz vard.

Diizenlilikler (Gesetzmdssigkeiten), yasa (Gesetze) degildir,
hatta kural (Regeln) bile degildir, deniyordu. Evet, istatistiksel dii-
zenlilikler vardi, ama istatistiksel yasalardan s6z etmek bir dilbil-
gisi hatasindan ibaretti. Doga yasalar1 gercek nedenlerce belirlenir.
Bu nedenler bireysel olaylarda devreye girer ve zorunlu olarak et-
ki eder. Laplace ve Quetelet' nin, istatistiksel dagilimlar iireten bir
siirii kii¢iik Fransiz nedeni bu dagilimlara neden olmazlar; demek
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ki, dagilimlar yasa degildir. Ama yalnizca bir yasa insan 6zgiirlii-
giinii kisitlayabilir.

Kant'in varisleri Quetelet'ye boyle kars ciktilar. Bati'da pozi-
tivizmin ruhu, tiim yasalann yalnizca diizenlilikler oldugunu 6ne
siiriiyordu. Diizenliliklerin 6tesinde ve iizerindeki nedenlere inan-
mak metafizik ¢aginin gayri mesru bir kalintistyd:. Dolay:siyla da
istatistiksel yasalardan s6z etmek dogruydu. Dogu'da, Konigs-
berg'in golgesi istatistige sik sik soziinii ettigim cemaatgi yakla-
simla pek de uyum halinde bir felsefe saghyordu.

Quetelet'nin soziimona kaderciligi Buckle 6ncesinde de Alman-
ya'ya tiimden yabanci degildi. Emst Engel Ingiltere’de Uygarligin
Tarihi'nden birkag yil 6nce bundan s6z etmig ve rutin haline gele-
cek olan itirazi 6ne siirmiistii: Istatistiksel diizenlilikler yasa degil-
dir. Resmi istatistik tarihinde, Engel bir anlamda Farr'in ardiliyds.
Farr, onyillarca, Sicil Dairesi'nin basinda tiim uluslar icin sablon
olusturacak bir orgiitlenme ve yontemler biitiinii olugturdu. Baska
yerde meslek yasamini ayrintilariyla aktardigim Engel, Prusya Is-
tatistik Biirosu'nu 1860'tan 1882'ye kadar yonetti ve diinyaya mer-
kezi bir istatistik biirokrasisi 6megi verdi.!4

Engel, istatistikteki meslek yasamma dogum yeri olan Sakson-
ya'da bagladi, 1854'te Saksonya biirosunun bag: ve istatistik konu-
lu siireli yaymnlann kurucusu oldu. Tam bir geleneksel, tutucu bii-
rokrat 6megiydi ve kendini sayilarla pek kisitlamadi. 1847'deki
Wanderjahr —gezi yii— sirasinda Quetelet'yi ziyaretetti ve 1851'de
belirlenimcilik iizerine yazdi. 1852'de Saksonya niifus egilimleri
iizerine yazdig1 bir monografide, vardig1 sonuglar1 yineledi.!s in-
sanlar kendi 6zgiir iradeleriyle evlenir, cogalir ve hareket ederler.
Oyleyse bu diizenlilikler niye? Quetelet evlilik oranlanm tinsellik
alaninda istatistik yasasinin ispati olarak kullanmisti. Engel de bir
Ozgiir se¢im tartigmasina girdi. On yil sonra Berlin davetini kabul
ettiginde gene ayni1 konuya dondii. Buckle gevirisi Almanya'da ye-
ni ¢tkmusts; Engel Londra'da Farr ve Albert'in kaderciligi tartigtigi
konferansa katildi. Kendi resmi yayini olan, Prusya Biirosu'nun ay-
lik dergisinde 6zgiir irade tartigmasina bir istatistik¢inin dobra ve
islek goriisiinii katt:.!6

Buckle sayesinde, Engel intihara odaklandi Bunu belirtmek
gerekir, ¢iinkii her ne kadar higbir iilke Engel'in Saksonyas:1 kadar
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yiiksek bir intihar oranina sahip degilse de, intihar Almanya'nin bir
"sorunu” olarak algilanmiyordu.!? Avrupa intihar oranlar iizerine
ilk kapsamli Almanca aragtirma ancak 1864'te yayimlandi, o da is-
tatistiksel kadercilikten s6z eden bir ¢aligmanin ikinci yansi ola-
rak. Yazari, Quetelet'nin hayranlarindan, daha sonra iizerinde dura-
cagimiz Adolph Wagner'di.!® Prusya'daki intiharlar iizerine kamu-
ya aciklanan ilk kapsamli resmi aragtirma 1871'e kadar gergekles-
medi. Istatistiksel kadercilik anlasmazliginin boyle bir arastirmayi
tesvik etmesi gerekiyordu.?

Evet, diyordu Engel, "belli bir toplulukta her yil neredeyse hep
ayni sayida insanin intihar ettigi" dogrudur. Ama bu sadece bir ku-
raldur, ¢iinkii kesin olarak bu etkiye sahip bir neden belirleyemeyiz.
Dolayisiyla bu bir yasa degildir. Ama eger bu doganin ya da toplu-
mun bir yasasi degilse, irade 6zgiirliigiine miidahale edemezdi. En-
gel agisindan sorun bu noktada sona eriyordu. Eger nedeni bilinmi-
yorsa, bir seyi yasa olarak adlandiramazsiniz, dolayisiyla da intihar
yasasindan s6z etmeye hakkiniz yoktur. Engel Quetelet'ye hayran-
di, ama ona gore Quetelet, soziinii sakinsa da, "alt tarafi bir belir-
lenimciydi", bireysel eylemler hakkinda ¢ok sayida gézlem yapi-
lirsa "6zgiirliigii kisitlayan yasalarin kendilerini eksiksiz bir agik-
likla ortaya koyduklanna" inanan binsiydi.20

Simdi, bir idareciyi kadercilik neden tasalandirsin ki? Bunu ya-
nitlayabilmek icin, Engel'in meslek yasamindan kolay kolay ayirt
edilemeyecek olan felsefesini anlamak gerekir. Cagdaslarinin bir-
cogu gibi Engel de, Alman kapitalizmi tarafindan kotii duruma dii-
stiriilen yoksullarin sefaleti kargisinda biiyiik iiziintii duyuyordu.
Evsizlerin sayisinin giderek artmasinin dehsetli sonuglari, buhar
kazanlarindaki patlamalar, is¢ilerin sakatlanmalar iizerine yazilar
yazdi. Dogu Avrupa igin, ister Saksonya ya da Prusya'da olsun, is-
ter Peste ya da Petersburg'da olsun, geleneksel ¢oziimler 6neriyor-
du. Onun ¢6ziimleri goriinmez elin, birakiniz yapsinlarci Manches-
terthum'un tam zitt1 temellere dayaniyordu. Toplumun varlikl ke-
simleri bir baba gibi davranip is¢ilerin kendi kendilerine yardim et-
melerini saglayacak kurumlar yaratmaliydi. Engel tasarruf banka-
lari, ipotek sigortalar1 ve sanayi demokrasilerinin standart istikrar
araglarinin bir pargasi haline gelen bagka kurumlar tasarlayarak pa-
yina diiseni yapti.
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1871'de, bir iktisadi destek grubu olan Verein fur Sozialpoli-
tik'in kurucu tiyelerinden oldu. Uyelerinin takma adi Kathedersozi-
alisten idi, yani kiirsii sosyalistleri.* Bu boliimde adi gegen tiim Al-
man istatistikgiler (ve bu alanda ¢alisan ve adin1 anmadigim etkili
insanlann ¢ogu) grubun iiyesi ya da katihmcisiydi. Daha sonraki
bir meclis tartigmasinda, egitim bakani sevimsiz sakayr daha da
ileri gotiirerek bu insanlara Kathederunsozialisten*™ dedi — biiyiik
sosyalist onder Franz Mehring'de yankisim1 bulan bir duyarlilif
akla getiriyordu bu ad.2! Onlar sosyalist degil, geleneksel diizenin
yeni iktisadi kosullardaki koruyuculariydi. Engel ve meslektaslari,
Prusya'nin is¢i tazminati, yashlik aylig1 ve "sosyal ag"in diger sim-
gelerini yerlestirmesini saglayan bilgi ve biirokrasi sistemlerini ya-
rattilar. Mehring, bu insanlarin ¢alismalarindan yakinan gericileri,
nesterden korktuklari i¢in cerrahi suglayan kanser hastalarina ben-
zetiyordu. Mehring memnun olmuyor degildi, ¢iinkii hastaligin
oliimciil olacagini umuyordu. Toplumsal profesérler ne kadar az
ameliyat yaparsa, hasta o kadar ¢abuk 6lecekti.

Kathedersozialisten'in politikalan Mehring'inkilerden farkliy-
di, ama ayni ortak 6ngoriiye, bir toplum goriisiine sahiptiler. Dev-
let, kendi kendilerini yonetecekleri yontemi segmekte isbirligi ya-
pan kisilerden olusmuyordu. Devlet 6ncelikliydi. O olmadan kisi
diye bir sey olmazdi. Dolayisiyla devletin, kendisini ve kurumlari-
ni, bireylerin kendilerini iyi insanlar olarak yetistirmelerini sagla-
yacak sekilde olusturma sorumlulugu vardi. Engel'in 6nderliginde-
ki Prusya istatistik biirosu, bu biitiincii siyasal felsefenin bilingli bir
yorumlayicisi oldu.

Kuskusuz bu goriis biitiin Alman bilimciler tarafindan paylasil-
miyordu. Bu yoldan ayrilip Quetelismus'la®* uyusan, yani istatis-
tiksel kaderciligi benimseyen tek yazarin tam da Manchester oku-
lunun birakiniz yapsinlarci, atomist yandaglarindan biri olmasi 6g-
reticidir. Bu yazar, 1864 tarihli kitabiyla belli bir ilgi gormiis olan
iktisatg1 Adolph Wagner'di.22 Ama Wagner 1870'te radikal bir siya-

* Bunlar, liberal olduklar; halde sosyalist ¢oziimler 6neren akademisyenler-
di, s6z konusu takma ad da bu konumlariyla alay etmek igin takilmigt1. (¢.n.)

** unsozialisten: sosyalist olmayan. (¢.n.)

*** Alm. Quetelet'cilik anlamina geliyor. Quetelet'den 13. Boliimde ayrnti-
11 olarak s6z edildi.
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sal-iktisadi doniigiim yagadi ve Engel ile birlikte profesor sosyalist-
lerin Verein fur Sozialpolitik'inin kurucu iiyesi oldu. 1880'e gelin-
diginde kadercilikten donmiistii, ya da en azindan basglardaki yan-
daghgimin ¢ok abartih olduguna karar vermisti.23 Wagner bu ba-
kimdan degerli bir mektir. Topluma iligkin "Batih" atomist ve bi-
reyci goriise yanastiginda, istatistik yasasina kaderciligi destekle-
yecek kadar inanmigti. Anlayiglan daha kolektivist hale geldiginde
istatistiksel kadercilige duydugu heves de azaldi.

1862'de Engel soyle bir iddiada bulunmugtu: Istatistiksel dii-
zenlilik vardir, ama yasa yoktur, bu yiizden bireyler iizerinde inti-
harlan belirleyecek nedenler yoktur, dolayisiyla da ozgiir irade
iizerinde kisitlama yoktur. 1864'te Wagner karg1 giktr: Istatistiksel
diizenlilik vardir ve her ne kadar kendi bagina "yasa" degilse de,
belirlenimci yasalarin igbaginda oldugunu gosterir. Bu yiizden ne-
denler vardir; dolayisiyla 6zgiirliik iizerinde kisitlamalar vardir.

Ama neden diye sorariz kendi kendimize, neden Wagner dii-
zenliliklerin 6zgiirliigii kisitladigindan bu kadar emindi? Kuskusuz
biiyiik sayilar yasasi, 6zgiirliigiin kisitlanmasini isin igine sokma-
dan da biiyiik ¢aph diizenlilikleri elde etmeye yeterlidir. Wagner
kacamak davranmadi. Biiyiik sayilar yasasinin bir yalan oldugunu
one siirdii. Istatistiksel homojenlik bir matematik numarasiyla tii-
retilemezdi; yalmzca nedensellikten kaynaklanabilirdi. Bireylere
uygulanabilecek bir dizi (belirlenimci) yasa olmadan, higbir yasa
bir biitiine uygulanamazdi. Dolayisiyla "ne kurallann ne de yasala-
nn giidiimiinde olan mutlak ve keyfi bir irade fikri", tinsel istatis-
tigin sagladig: veriler kargisinda ¢okecekti.?®

Wagner'in kitabinin biiyiik bir kisminda Avrupa'daki intiharlar
miimkiin olabilecek her kistasa gore siniflandiriiyordu: cinsiyet,
gelir, tahilin o anki degeri, mevsim, yontem, medeni durum, vb.
Sonug, Guerry'ye layik bir 6zyikim ¢izelgesi ya da program ol-
mugtu. Okurlarini, anayasanin programa gore kendilerini 6ldiire-
cek kigilerin sayisin1 belirledigi bir iilke tahayyiil etmeye zorladi.
Higbir diktator boylesi yasalar1 dayatamazdi, diyordu, ama toplu-
mun kendisi, heniiz kavrayamadigimiz bir nedensellik dogrultu-
sunda bunu yapmaktaydi.

Almanya'da Wagner'e gosterilen tepkilerin neredeyse tamami
diismancayd.. Insanlar farkl sonuglara vardilar. 1848'den beri ista-
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tistiksel belirlenimcilige egilen Wilhelm Droébisch,?5 intiharcilarla
suclularin zihinlerine 6zgii yasalar olmas1 gerektigi sonucuna var-
d1.26 Ama muhalefetin, ¢ogunlugunu Verein fur Sozialpolitik'in iiye
ve katilimcilan olan iktisat¢ilardan olusan bir merkezi ¢ekirdegi
vard1. Gozlenmesi gereken sozciik, "Yasa"yd1. Wiirttenberg istatis-
tik biirosunun baginda bulunan Gustav Rumelin, "istatistik yasas1”
ve "biiyiik sayilar yasas1” gibi ciimlelerin anlamina karsi ¢ikti. Bu
onermeler yasa filan degildi.?” Intihar iizerine oldugu one siiriilen
diizenliliklere gelince, Engel ve resmi biirokrasideki diger meslek-
taglart gibi Rumelin de, istikrar simgesi olarak rakamlar: sirala-
maktansa, toplumsal sapmalarin goreli sikliklarindaki degismele-
rin gizelgelerini ¢ikartmakla daha fazla ilgiliydiler.2

Boliim girigindeki alintinin yazan G. F. Knapp, Quetelet'nin en
tatminkar "Dogulu" ¢6ziimlemesini yapt1.2? Hakli olarak kendisini
ulusal terimlerle ifade etti, "Fransiz okuluna” (i¢lerine Buckle da
katmigt1) kargi "Alman okulundan” (tevazu gosterip seref yerini
Drobisch'e birakmigtt) soz etti. Bir teshisi ve gercek "Queteletis-
mus"a varan bir tedavi Onerisi vardi.

Teshis iki kistmdan olusuyordu. Birinci kisim barizdi: Quetelet
egitiminin kurbaniyd: ve toplumsal yasalann, eger var iseler, fizik
yasalar1 gibi olacaklarini saniyordu. Bu durum, insanlar iizerinde
etkili olan giiclerin kozmik giigler ya da kiitlecekimine benzedigi
"gokbilimsel bir toplum anlayigina” neden olmugtu. Ama hastal-
g1n daha da derinlere inen bir teghisi olmalydi.

Knapp daha sonra sorunun merkezine indi. Quetelet sosyal bi-
limleri Anthropologie ile kanistirmigti (burada giiniimiizde antropo-
loji ya da etnoloji dedigimiz bilim degil, beseri bilim kastediliyor-
du). Bu bilim bireyler iizerineydi. Atomistti. Kendine ait bir yeri
vardl. Ama sosyal bilim bir kiiltiir bilimiydi; bireylerin varolmasi
ve kendi dogalarini bulmalarn anlaminda kiiltiir. Gergek Queteletis-
mus istatistiksel diizenliliklerin bir kiiltiiriin durumunu gormek igin
rehber olarak kullanilmasiydi. Bir kiiltiire ait olmalar: yiiziinden
bireylerin 6zgiirliiklerinin kisitlandig1 bir durum degildi. Ozleri ol-
madig1 igin, bir kiiltiiriin i¢cinde insanogullar: olana kadar, sinirlan-
dirilacak atomik bireysel bir benlikleri yoktu. Batili istatistiksel ya-
sa anlayiginin, on dokuzuncu yiizy1l Almanyasi'nda pek tutunama-
masinin nedeni, istatistie uyarlanisi en iyi gekilde Knapp tarafin-
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dan ifade edilen bu tarihselci, biitiincii halk goriigiiydii.

Knapp'in, Quetelet'nin "gékbilimsel toplum anlayisi”"ni niteler-
ken kullandig: dil, ilging bir sekilde Durkheim'in bir halk iizerine
etki eden "kozmik giiglerden” s6z ettigi /ntihar'indan bolimlere
benziyordu. iki biiyiik toplumsal bilim okulunun Durkheim ve We-
ber'den kaynaklandigini herkes bilir. Weber, tam da metodolojisi-
nin istatistik dig1 olmasi nedeniyle benim konum degildir, ama
Durkheim benim konumdur. Her ne kadar muhafazakar bir iitopya-
c1 olsa da, kisi ve diinya iizerine Batili, atomist, bireyci anlayiglar-
dan kagamamigti. Kusaklar siiren Fransiz istatistiginin 6zellikleri
de goz oniinde bulunduruldugunda, diinyanin geri kalanina verdigi
tohumlar neredeyse kagimilmaz bir sekilde intihar istatistikleri bi-
¢iminde ifade edilmisti. Knapp'in Quetelet iizerine teshisi, istatis-
tiksel sosyolojinin kurucusuna, /ntihar'da gorecek oldugumuz gibi
gokbilimsel toplum anlayisimi 6zetleyen Durkheim'a aktarilabilir.

Durkheim ve Weber bizim istatistiksel ile istatistik-karsiti1 bir
kutuplagmayi hatirlamamiza yarar. Oniimiizdeki iki bolimde ista-
tistik-karsit1 geri tepmeyi, evvelce gordiiklerimizin hepsinden daha
radikal bir kugkuyu inceleyecegiz. Sosyolojide, hem istatistikg¢iler
hem de istatistik-karsitlari, sirasiyla Durkheim ve Weber'in varisle-
ri, bugiin capcanh durmaktadir. Halbuki Buckle'in felsefesi 6lmiis-
tiir. Ama tarihsel belirlenimcilik agisindan Durkheim ve Weber'in-
kilere tamamen paralel kutuplar Buckle ve Marx'inkilerdir. Buckle
istatistigi okumug ve saf bir istatistiksel kadercilik gérmiistiir. Marx
ayrim gozetmeden Engel, Quetelet ya da Farr'in istatistigini oku-
mus, onlarin yardimiyla toplumun altinda yatan, onu tamamen ista-
tistik-dis1 bir zorunlulukla bir arada tutan yasalar1 sezmistir.
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Beseri toplumlarin incelenmesinde, bitkilerin ve mi-
nerallerin incelenmesinde kullanilanlara benzeyen
kurallar uyguladim; diger bir deyisle, giiniimiiz Av-
rupa toplumunda barig ve anlagmazhk, zenginlik ve
yoksulluk konusundaki tiim ince ayrimlan sahsen
tanimami saglayan bir yontemn yarattim,*!

TOZLU SAYI DERLEMELER] 1820'lerde kamu istatistiklerinin bagla-
masiyla birlikte mizaha davetiye ¢ikarmig oldular. Bir tek istisna di-
sinda sakalar hafifti ve ¢gabuk unutuldular. Balzac'in Evliligin Fiz-
yolojisi adh eseri "evlilik istatistikleri" baglikh diisiincelerle bas-
lar.2 1826'daki ilk basimda, bu gelecek vaat etmeyen konudan 20
kiiciik boy sayfa s6z edilmisti. 1829'daki ikinci ve standart versi-
yondaysa 62 sayfa vardir. Bir saka olarak baglayan sey, sonunda
Balzac' ciddi ciddi diisiinmeye itmigti. Pek bilinmeyen ilk 1826
baskisinin editorii Bardéche, "1826'da evlilik istatistikleri mevhu-
mu Balzac igin yalmzca eglendirici bir fikirdi," diye yazmigti.
"1829'daki eklentiler, bize Balzac'in zihninin ¢ok farkl1 diisiincele-
re yoneldigini gosterir. 1826'da basit bir hesap konusu olan sey,
1829'da toplumun genel bir goriisii, Fransiz burjuvazisinin bir tiir
panoramasi haline gelmisti."? Istatistik onu insanlik komedisine y&-
neltmisti.

Insanligin Fizyolojisi'nde istatistik disinda birgok hedef vardi.
Bagslikta ve Hijyen iizerine olan bolimde Broussais'nin "fizyolojik"
tip okulu alaya aliniyordu. Balzac'in akflinda belki baska bir baglik

* Frédéric Le Play, 1829-79 arasindaki eserlerini topladigt, "Avrupa'nin ¢a-
lisan niifusunun ev yagsami ve tinsel kogullar1” iizerine bir dizi monografiden.
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da vard: (bu notlarinda yazihidir): "Evlilik yasasi, ya da karim sa-
dik tutma sanati." Sonunda, parcanin goyle bir alt baghg oldu:
"Evlilikte mutluluk ve mutsuzluk iizerine felsefi eklektik diisiince-
ler."4 "Evlilik istatistikleri" baghkl "diisiinceler”, ge¢mis 20 yilda
biironun iilkedeki orrnan ve ¢ayir alanlarin, Paris'te kag kilo sigir
eti, kag litre sarap, ka¢ yumurta ve elma tiiketildigini nasil tespit et-
tigini aktariyordu. Istatistikler bize, "kag tane silahli adam, kag ta-
ne casus, kag tane hizmetli, kag tane 6grenci oldugunu soyleyebi-
lirdi; ama erdemli kadinlara gelince? — Tek laf yoktu."

Balzac erdemli kadinlarin sayisin1 bulmaya girigti. Bu kiistahga
ve giiniimiizde sovence bulacagimiz parodinin iislubu, sonraki bir-
kag yilda degisti. Gelir, servet ve varlik "istatistige dahil edildikge,
yeni siniflandirmalar sagladi... 1826'da yalnizca birer soyutlama
olan 'namuslu kadin' ve dogru diizgiin adam, [1829'da] kusursuz
aciklikta belirleyici ozelliklerle tammlanmyordu.” 1826'da namuslu
kadinin "birtavrivardi, o kadar. 1829'da, kocasinin geliri, egitim dii-
zeyi, meskeninin yeri, toplumdaki yeri, yasam tarz1 belirtiliyordu."s

Insanlarin giderek daha hassas bir sekilde siniflandirilmalar,
giiniin resmi istatistiklerifin bir yansimasiydi. 1826-29 yillar, bu
hevesler ¢aginda, yalmzca saymaktan, sayilan insanlarin giderek
artan ayrintilarla simflandirilmalarina dogru gidigin bir 6megiydi.
Balzac buna asinaydi. Babasi Malthus tartigmasina hayran kalmig
ve oglunun Benoiston de Chateauneuf gibi reforinculan tanimasi-
n1 saglamisty; sirasi geldiginde oglu da onlar1 1829'da Evliligin Fiz-
yolojisi'ne almistu.

Bardeche, Balzac'in yayimlanmus istatistiklere duydugu ilginin,
onu Jnsanlik Komedyasi'na dogru yonlendirdigini séylemeye geti-
rir. Bu biraz abartilidir, ama tiim alayciligina karsin Balzac'in, ba-
sit hicvi birakip dehasim yonlendiren inamsa dogru ilerledigi de
dogrudur: Toplum, tipki zoolojideki tiirler kadar birbirlerinden
farkl tiirlere ayrilmigtir. Gayet derli toplu bir dncesi-sonrasi tablo-
su s6z konusudur, yani hayatinin ¢aligmasina baslamasindan 6nce-
si ve neredeyse tamamlandiktan sonrasi. Iki ciimleyle bu gayet iyi
gosterilebilir.

1829'da, "evlilik istatistikleri” iizerine diisiincelere eklenen bir
pasaj: “"dogaci, Duméril'in analitik Zoolojisinde gelistirdigi Biman
diizenindeki essiz bir tiir olarak diisiiniir insani; dogaciya kalsa, on
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beg tiiriin terminolojisini saglayan iklimlerin etkisinin getirdikleri
diginda tiir yoktur... fizyolog aym zamanda baz1 zeka dereceleriy-
le, varolusun bazi tinsel ve maddi kosullarinca belirlenen cinsleri
ve altcinsleri de belirleme hakkina sahip olmahdir."¢

1842'de, Insanlik K omedyasi'min 6nsoziinde daha 6zlii bir sekil-
de soyle der: "Her zaman, zoolojik tiirler gibi, toplumsal tiirler de
var olmustur." Insanlik aragtirmacist neden Buffon'un zooloji igin
yaptigini yapip biitiin tiirleri ayni cilde koymasin ki? Balzac 20
cilt boyunca mesgul eden yamt, tek kelimeyle tikellikti.

Zoolojiyle karstlastirma Evliligin Fizyolojisi'ne 1826-29 arasin-
da eklendi. Oyleyse, gesitli biirokrasilerin gigek agar gibi yayimla-
nan ¢izelgelerinde giderek ayrintih hale gelen siniflandirmalariyla
1820'lerin say1 fetisizminin sasirtic1 bir etkisi oldugu yoniinde bir
tez gelistirilebilir. Bu tez Balzac'in aklina, 6zgiil aynntilariyla, bol-
gelere ve statiilerine, varhk ve ugrasina gore siniflandirilmig Fran-
siz burjuvazisini roman bigiminde betimleyen ve hiciv, gézlem ve
Oykiiciiliigin celigkili bir birlikteligini olusturan yirmi ciltlik bir
dizi fikrini getirmigti.

Balzac'a gore bu tez ne kadar dogrudur? Bizim bunu yanitlama-
mza gerek yok. Esas olan, bu fikrin Balzac'in bir¢ok ¢agdasinin ve
daha genglerin akhna girmis olmasidir. Insanligin tiplerinin pano-
ramik roman icat edilmis olmasa da, dogrulanmist1. Ustelik birden
¢ok tiirde yazar vardi: 6megin, boliimiin girisinde alint1 yaptiim
maden miihendisi Frédéric Le Play. Ihtiras1 Balzac'inkilerden asa-
£1 olmayan Le Play'in hayatinin ¢ahgmasinin vizyonu da tam ola-
rak Balzac'la aym1 zamanda olusmustu. Le Play bunun tarihini
1829 olarak verir. Balzac'in Insanlik Komedyasi'nda oldugu gibi o
da insanligin farkl tiplerini siniflandirma fikriyle baglams, bu tip-
leri 6nce evlilik durumlan ve ailelerine gore, sonra da yerleri, igle-
ri ve hepsinin iizerinde de aile biitgelerine gore ayirmigti. Bu simif-
landirma, Fransa'nin varhkli siniflarina degil, Avrupa'nin emekgi-
lerine yonelikti. Kisa roman seklinde degil, bireysel ev harcamala-
rinin nicel incelemeleri seklinde hazirlanmigti. Sayisaldi ama tipki
Balzac'in saheserleri gibi, istatistik-karsitiydi. Tiplerinin belli bas-
I 6zelliklerini gosterirken Quetelet'nin ortalamalarim degil, tipki
bir kaya ya da bitkinin doga bilimci igin paradigma olusturmasin-
da oldugu gibi, 6mek olusturacak bireyleri kullanmigti.
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Le Play, Urallardaki gocebeleri, Sheffield'deki bigak ustalarinm,
Isvegli demircileri ve Kastilya'daki ortakgi ciftgileri —belli bir doz-
da Fash marangozlarla (modemn zamanlardaki) Suriyeli koyliileri
de kullanarak— betimlemisti.” Le Play'nin inancina gore, aile her
toplumun temeliydi ve dolayisiyla da toplumsal bilimlerin odag
olmasi uygundu. Ailelerin ortalamasini alarak degil, su miirettibin
(Briiksel) ya da o dokumacinin (Godesberg) ailesini inceleyerek
ilerlememiz gerekirdi.

Le Play, 36 ailenin durumunu gozler 6niine serdigi (daha bir¢ok
aile iizerine bilgiye sahipti) aragtirmalarin1 1855'e kadar sistemli
bir sekilde yay'mlamadi. Yontemin tiimiine monografiler yazma
adini verdi. Bu ¢aligmalar tip olarak simdiye kadar anlattifim tiim
istatistiksel caligmalardan farkliydi. Her monografinin ¢ekirdegin-
de bir ailenin biit¢esi vard1 — Baskl bir balik¢inin, ya da Paris'in
Clichy mahallesinden bir gamagircinin. Yilin tiim gelirleri, ister na-
kit olsun ister mal, titizlikle kaydediliyordu. Benzer sekilde, yal-
nizca kira ve gida olarak degil, mumdan lahanaya kadar yilin bii-
tiin harcamalar kaydediliyordu.

Soziinii ettigim kitaplarin birgogu gibi, Le Play'in Avrupal: Ig-
¢iler'i de Montyon 6diiliinii aldi. Geride hala 300 aile iizerine bil-
gilere sahip oldugunu 6grenen Bienaymé gibi muhabirler bagka
monografiler de yayimlamasi i¢in onu yiireklendirdiler. Biiyiik, 1k
ve pahali kitabi kisa siirede tiikendi. "Bu kadar ¢ok ve genis bir il-
gi alanina giren bir istatistik eserinin, tiim satin almak isteyenlerin
erisebilecegi, yeni bir halk basimini [a@ petit format et sans luxe®]
Oneririz."® Le Play ilk bagtaki 36 monografiyi ve 21 yenisini ige-
ren genigletilmig bir basim: ancak 1878'de hazirlayabildi. Aym
odiilii 1848'de kazanan Lisle'in (bakiniz, yukarida s. 100, 109) In-
tihar adl1 ¢galiymasini yayimladigi 1856'da Montyon 6diiliinii aldi.
Bugiin, her iki kitab da istatistik ¢aligmasi olarak kabul etmek igin
sOyle bir durup diigiinmemiz gerekse de, o zamanlar boyle bir si-
kint ¢cekilmemisti. Ama burada bir anakronizmaya bagvuracagim
ve Lisle, Quetelet ya da her kimse onun yazdig1 sayisal ¢aligmaya
istatistiksel deyip, Le Play'in temsili monografi yontemiyle karsi-
lagtiracagim.

* Liiks olmayan kiigiik formatta. (¢.n.)
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Le Play bir maden miihendisiydi. Paris'teki Maden Okulu, 6g-
rencilerinden uzun siireli bir saha ¢aligmasi istiyordu ve Le Play bir
arkadasiyla birlikte bu ¢caligmayi Hartz madenlerinde gerceklestir-
di.*? Hartz giimiis madenleri bagka madenlerden ¢ok daha fazla i¢-
li dish olmustu felsefeyle: Leibniz burada teknik danisman olarak
gorev almig, Montesquieu de bu madenleri i orgiitlemesi igin Or-
nek olarak kullanmist1.!0 iste Le Play bir emekginin ailesiyle mii-
lakat yapma projesini burada bi¢imlendirdi. Hartz daglan ilk ve en
sicak anilarla yiiklii monografisinin kaynagi oldu. Sene 1829'du.
1830'da bir patlamada ciddi bir sekilde yaralandi ve bir yil boyun-
ca ellerini kullanamadi. O yil, Le Play'i gelenekgiye doniistiiren bir
devrim yil1 oldu. Cok sonralari, bu bir yilin onu reform ve istikrar
ugruna ¢aligmak igin yurtsever bir arzuyla doldurdugunu soyledi,
ama daha pek bir fiziksel ugrasiya giremedigi zamanlardaki ilk
tepkisi, yayin1 1830'da dondurulan Annales de mines (Maden Y1l-
liklari) adli siireli yayini yeniden faaliyete gegirmek ve yeni bir sii-
reli yayin olan Statistique de l'industrie minérale'i (Mineral Sana-
yii Istatistikleri) baslatmak olmugstu. Merkezi maden y6netiminin
istatistik boliimiiniin bagina gecti. Le Play buraya kadar "istatistik
karsit1” degildi; ¢1§ gibi biiyliyen sayilarin getirdigi bagka bir ka-
yaydi.!

1840 yilinda istatistigin kullanim alanlan iizerine bir brosiir ya-
yimlad. Istatistik, "hiikiimetin bakis agisindan toplumu ilgilendi-
ren olgularin gézlenmesi ve esgiidiimiiydii... Siyaset, yonetsel et-
kinliklerini diizenlemek amaciyla istatistigi giderek daha fazla kul-
lanmaliyd."!2 Le Play iyi bir memurdu. Brosiir esas olarak merke-
zi bir Fransiz istatistik biirosunun kurulmas i¢in bir yakarist1 (bu
biiro ancak 1885'te kurulabildi). Quetelet her ulusun boyle bir mer-

* Enerjik geng adamlar. Beg gorevleri vardi: (1) madenlerin ve ¢ahgma orta-
minin incelenmesi, yetkililer ve madencilerin aileleri iizerine raporlar; (2) ma-
denlerin yakin ¢evresinde geziler; (3) jeolojik kesifler; (4) belli yerler hakkinda
daha genel incelemeler; (5) bolge hakkinda 6zet bilgi elde etmek amaciyla kisa
yolculuklar. Yerlilerden biriyle yaptiklari yolculuklar diginda tiim yolculuklar
arazide, yaya olarak, harita ve pusula kullanarak gergeklestiriliyordu. 200 giin
icinde iki geng 6800 km. yiiriidiiler. Kisa yolculuklara ayrilan 20 giinde, giinde
60'ar kilometre yiiriidiiler. Hartz daglarinda, arazide giinde 60 kilometre yiirii-
mek miimkiin miidiir?
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kezi biiro kurmasi gerektigini s6yliiyordu, ama Le Play ne Quete-
let'den ne de diger istatistik¢ilerden soz etti. Hartz daglarindaki de-
neyim silinecek gibi degildi. Istatistik siradan yonetim igin veri
saghyordu, ama toplumu anlayabilmek i¢in, gercegin salt kabugu
olan ortalama insana degil, temsil edici nitelikte bireylere bakilma-
s1 gerekirdi.

Cagdaslarinin kendi istatistiksel uygulamalarindan vazgeg¢me-
leri iizerine higbir yazi yazmadi. Onlardan uzak durdu. "Istatistik”
sOzciigi, "topluma dair bilimin dilini olusturan 300 sozciik"iin
olusturdugu dikkatle hazirlanmig listede yoktu.!3 "topluma dair bi-
lim" s6zciigiiniin kendisine gelince: "'Sosyal bilim' s6zciigii yeni-
dir, ama bilimin kendisi eskidir... insana mutlu olma sanatini 6gre-
tir."14 Le Play, papazlara mutlulugun miktarim1 belirleyebilmek
amaciyla her kilise bolgesinin ayrnntilarini anlattiran Sir John Sinc-
lair'in gelenegine tuhaf bir sekilde dahildi.

Le Play kendisini Comte'un gergek varisi olarak goriiyordu.
Ama Comte, diye ekliyordu, Condorcet'nin ve dolayisiyla da dev-
rimin giidiimiinde olmasinin etkisiyle ¢ok biiyiik bir hata yapmus-
tir. Comte bilgi ve uygarhgin, metafizik ve teolojik fikirlerin yok
olacag bir pozitif bilim safhasina girecegini 6ngérmiistii. Comte
temel modernlik hatasina diigmiistii. Kuskusuz, yeni fizik ve kim-
ya Aristoteles'inkilerin yerini almigti ama buradan, yeni palazlanan
tinsel bilimlerin de On Emir'in yerini alacaklan sonucu ¢ikartila-
mazdr: Tinsel bilimleri doga bilimlerine 6ziimlemek, "¢agimizin
basta gelen hatalarindan biridir."!5 Iki sapmadan mustaribiz, diye
yaziyordu, "bilimin yanlis dogmalari ve emegin yanls dogmalar.”
"Bu iki sapmanin birincisine gore, deneysel bilimler... ahlaki diize-
nin temellerini yikmak i¢in devreye sokulmustu. Bu s6zde bilim
adamlari... sistemli bir sekilde insan1 hayvanlarla birlikte simiflan-
dirir... anatomi ve fizyolojiyi kullanir... ama ahlaki unuturlar."!6

Le Play, Fransiz yozlagmasi konusunda yararci istatistikgiler-
den ¢ok daha radikal goriislere sahipti. Fransiz yazarlarin azalan
dogum oranlarina nasil kafay: taktiklarim ve bunu, delilik olsun,
serserilik, sug, sarhosluk, fuhus ya da intihar olsun, sapkinhga bag-
ladiklarin1 gormiistiik. Le Play sapmaya degil ahlaka vurgu yapt:
Sebep yonetici siniflarin kétiiliikleri ve yolsuzluklariydi. Fransa'
nin ¢iiriimesi, Giines Kral'in sefahatiyle baglamigti. On Emir'i asa-
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gilayan 14. Louis'nin sarayi, kaginilmaz sonucu ulusun dokusunu
bozan devrim ve ayaklanma silsilesi olan bir ahlaki bozulma don-
giisii baglatmisti. Ona kosut giden ek bir neden de, (ona goére) miil-
kii tiim erkek evlatlar arasinda paylastiran Fransiz miras sistemiy-
di. Bunun aileleri zayiflattigin1 ve dogum oraninin diismesine ne-
den oldugunu soyliiyordu. Fransa bir zamanlar verimliydi ve Ka-
nada'ya gé¢cmen gonderebiliyordu, ama "mirasin zorunlu olarak
boliinmesi, eski gogmenleri gonderen kok aileleri yiktig1 gibi, irki-
muz1 da kisirliga mahk@m etmisti."!? Le Play, tiim miilkiin klanin
erkek onderinde kaldig1 ve bir sonraki erkek ondere aktarildigi,
"ataerkil” dedigi aileye saygi duyuyordu. Ama bunun yalnizca Bul-
garistan ve Urallarin 6tesinde goriilen, erken donem toplumsal 6r-
giitlenme bigimlerine uygun oldugunu da kabul ediyordu. Kuzey
Afrika ve Yakin Dogu'daki Avrupali olmayan aileler iizerine rapor-
lan, ataerkillige duydugu merakin tesvikiyle yazilmisti.

Avrupa'da hayranlik duydugumuz sey kok-aileydi (famille-so-
uche, Almanca stammfamilie'den esinlenilerek olusturulan bir soz-
ciik). Biiyiik ogul ya da segilmis evlattan gene biiyiik ogul ya da
secilmis evlada gegen miilk saglam kaliyor, taniml parasal miras
ya da drahomayla desteklenen diger evlatlar yeni bir servet edin-
meyi denemek iizere diinyaya salimyordu. Tiim diger aile tiirleri-
nin istikrarsiz oldugu, yani her evlat kusaginin yeni aileler kurdu-
gu sdyleniyordu. Istikrarsiz aileler de sarsintili (ébranlées) ve da-
ginik (désorganisées) olarak ayriliyordu. Rhine, Belgika ve Ingil-
tere'den alinan tiim 6mek aileler istikrarsizdi; kok-ailenin hala siir-
diiriildiigii Brétanya ve Midi disinda Fransa'dan alinanlarin tiimii
de dyleydi.

Le Play calismasini agikga siyasal olarak degerlendiriyordu.
Yonteminin gelistirilmesi amaciyla, 1878'e gelindiginde 10 cilt
monografi yayimlamis olan bir dermek kurmanin yaninda, kendisi
de birgok kitapgik yayimlamigti.!® ilk ¢ikan kitapgiklar, en baskici
donemindeki II1. Napolyon'un begenisini kazanmigt1. Bagliklar bu-
nun nedenini agiklar.' Almanya ve Ingiltere 5mek olarak alinmis-
t1. Genglik yolculuklan igin Hartz daglarin1 segmisti, giinkii 1814
yilinda gelecegin kuzey Almanya'da oldugunu séyleyen bir Ingi-
liz'in yazdig: kitab1 okumustu. Fransa'daki devrimin neden oldugu
umutsuzluk, Britanya sistemine ve daha sonra da, belli bir mesa-
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feyle Amerikan sistemine hayranlik duymasina neden olmugtu.*20

Yontemi icin bir dizi agik kural ifade etmeye pek hevesli degil-
di. Siz de yapin! Omekleri izleyin.2! Yontem iizerine boliimler var-
d1, ama buralarda uygulama talimatlar1 genellemelere ve torecilige
doniisiiveriyordu. "Yerler, insanlar, geginme ve toplumlarla” ilgi-
liydik. "Doganin ve toplumsal yasamin, onceden olusmus fikirler
olmadan, tarafsizca yorumlanmig bu biiyiik fenomenleri, benim
icin yontemin gercek kokenleridir."22 Antony Oberschall, Le Play'
in monografilerinin "katilimcilarin gézlemlerine dayandigini” soy-
ler.23 Gergekten de miilakatlar, Le Play bir cemaatin i¢inde, genel-
likle hiikiimet igleriyle ilgili olarak bir siire gegirdikten sonra ger-
ceklestirilmigti, ama gozlemleri daha ¢ok iktidar yapisina katil-
makla alakaliydi. Le Play formenlerden, imalatgilardan, 6gretmen-
lerden, din adamlarindan ve bolge 6nderlerinden yararlanarak ken-
disiyle igbirligine girecek ve dmek niteligini en ¢ok tasiyacak aile-
yi belirliyordu. Bunlan soylemekteki amacim yontemini kotiile-
mek degil, yalnizca tarih hatasin1 6nleyebilmektir.

Monografiler, ev biitgesini merkeze alacak sekilde iige boliin-
miistii. {Ik kisim ailenin kendi muhitindeki konumu ve yapip ettik-
lerinin kapsaml bir izahiydi (tarih, riitbe, din, saghk adetleri, giy-
si, konut, eglence, bunun yaninda da bolgede imalat ve tarimin du-
rumu). Ugiincii kisim, ailenin bildirilen kogullarinin dolaysiz ne-
denleri iizerine toplumsal ve ahlaki diisiinceler igeriyordu. Ortada
ise monografinin kendisi yer aliyordu, yani ailenin ev biit¢esinde
Ozetlenen tarifi.2* Bu biitgeler, hald okuyanlar igin siirprizlerle, il-
gili tarihgiler, niifusbilimciler ve sinif ve topluluklar iizerine aras-
tirma yapanlar igin olgularla dolu olaganiistii belgelerdir. Ama
bunlar bilim midir? Yoksa yalnizca Le Play'in garip siyasal saplan-

* Ama Ingiltere ve Amerika'da kuskuculugun ve On Emir'e saygisizhgin art-
masindan endiseleniyordu. Uygar diinyanin son bir umudu vardi: Britanya Kuzey
Amerika'si ve 6zellikle de Asagt Kanada. Quebec tiim diinyanin en iyi 6zellikle-
rine sahipti: Britanya anayasasina ve 14. Louis tarafindan kirletilmemis haliyle
Fransiz geleneklerine sahipti ve devrim tarafindan da bozulmamisti. Eski miras
sistemi korunuyordu. "Iklimin sertligi, biiyiik servetlerin yoklugu ve biiyiik tica-
ri yollara uzakhgi, daha 6nce eski ve ortagagin rejimleri tarafindan korundugun-
dan daha iyi bir sekilde inancini ve kamu huzurunu koruyabilmis”, dolaysiyla da
diinyada hala Le Play'in standartlarina gore yasayan bir toplum kalabilmisti.
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t1 ve iitopyaci fantezilerinin etkisi altinda yazilmig fikralar midir?
Le Play bilim olduklarnim diisiiniiyordu. 1856 sonrasinda, ¢alisma-
lar1 taninip III. Napolyon birkag¢ yilligina hamiligini yaptiginda ve
yontemlerini yaymak iizere bir demek kurdugunda, "birgok yar-
dimcinin miidahale ve denetimiyle, 6nceden olusmus fikirlerden
kaynaklanan hata ihtimali hi¢ olmadig1 kadar 6nlenmistir." Mo-
nografi yonteminin en 6nemli varisi, bunu yiizyilin sonuna kadar
tastyan Emile Cheysson'dur.26 Le Play'i etkili bir istatistik-karsiti
hareketin 6nde gelen sahsiyetlerinden biri gibi gérmek miimkiin-
diir.27 Daha dogrusu, III. Napolyon'un conseiller d’état (devlet da-
nigmant) yaptig1 bir adam, yani kisacasi, gerici giicler igin, kisa sii-
rede tarihin yuvasindaki solgun oyuncak kutusunda yerini alacak,
uygun bir oyuncak olarak gosterilebilir. Yoksa Lorraine Daston'un
ihtiyatla isaret ettigi gibi, Weber'in ideal tipler kuramini Le Play'in
monografi yonteminin gercek ardili olarak m1 gérmemiz gerekir?

Le Play bize bundan daha az spekiilatif bir miras birakti. Ev
biit¢esini kullanma fikri kendi bagina bile ¢ok giigliidiir. Le Play'in
virisi oldugu Comte'cu istatistik-karsit1 gelenekte hep oldugu gibi,
bunu 6nceden gorenler istatistik¢iler oldu. Bu biitge giiniimiizdeki
yasam maliyeti ve benzeri teknolojilerin kaynagidir. Le Play'e ka-
dar geriye uzanan soy ¢izgisi yeterince agik. Cizgi Emst Engel'den
de gecer. Prusya istatistik biirosunun miidiiriinii Fransiz istatistik-
cilerine karg: bir engel olarak, bir Dogu/Bat1 geliskisi olugturmak
icin kullandim. Ama burada onun bagka bir rolii daha var. Le Play
Quetelet ile ayni kaliptan ¢ikma bir "Batili” istatistik¢i degildi. En-
gel, Le Play gibi, otoriter ikinci imparatorlugu ve III. Napolyon'un
tesvik ettigi, sanayi barisini amaglayan garip planlar1 begeniyor-
du.z8 Le Play'den ev biitgelerini kullanma fikrini aldi. Le Play'in
Avrupa is¢ileri iizerine ilk monografileriyle ayn1 anda, Ducpetiaux
da Paris'teki Uluslararas: Istatistik Kongresi'nde ele aldig1 bazi ev
biitceleri iliretmisti. Engel de katilmigti ayn1 kongreye.

Le Play, yillik gelirlerin ve giderlerin bir ailenin yagamu iizeri-
ne bir 6zet izahat verdigini, bunun da bir bolgedeki yagam tarz ve
niteligini temsil edecegini diisiiniiyordu. Engel hemen 1857'de, ev
biitgelerinin istatistiksel ortalamasinin iktisadin temel araglarindan
biri olacagini, ¢iinkii bir sinifin ya da ulusun refahinin nesnel bir
Olciimii olarak kullanilabilecegini 6ne siirdii. Boyle bir ¢alisma,
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kiiltiirler aras: kargilagtirmalarda kullanilmak iizere harcama tiirle-
rinin titizlikle hazirlanmasin gerektiriyordu. Le Play'in izlenimci
monografileri dogru tiirden nicel ¢oziimlemeye agik degildi (yani
Engel bunu demeye getiriyordu).

Tiiketim nedir? Uretim nedir? Engel yalnizca maddi iiretimin
tiretimden sayilabilecegini sdyleyenlere giiliiyordu. Ciinkii bu, ber-
berin bir iiretici olmadig1, ama saginizdan bir peruk yaparsa, iireti-
ci olacag: anlamina geliyordu. Engel hizmet sanayii kavramina
yaklasiyordu. Kiiltiirel katkilarda bulunanlar, 6gretmenler ve vaiz-
ler de iireticiden sayilmaliydi. Benzer sekilde, tiiketim de maddi
olanlarin yaninda ruhsal olanlan da kapsamaliydi. Bir futbol mii-
sabakasi maddi bir iiretimdi, ¢linkii oyuncular igin bir saghk hiz-
meti islevi goriiyordu. Operada gegirilen bir aksam kiiltiirel tiike-
tim, kilisede gegirilen bir sabah da etik tiiketimdi.2

Engel, diger degiskenlerin sabit kalmas1 durumunda, gida gi-
derlerinin bir toplulugun maddi yasam standardinin en iyi 6l¢iimii-
nii sagladigini 6ne siirdii. Kiiltiirleraras1 gegim karsilagtirmasi igin,
standart bir "tiiketim ihtiyac1” birimine ihtiyacimiz vardi. Bu elekt-
rikteki om, volt ya da amper gibi olacakti. Biiyiik adamlarin isim-
lerinin verildigi birimler gibi, standart ge¢im birimine de "quet” di-
yelim." Gegime ayrilan harcamalarin oranim karsilagtiracak bir yol
bulmakt: sorun. Engel son ¢aligmasina gegti, yani 40 yil boyunca
Belgika'nin refahinin kargilagtiriimasina. Quet'i unuttuk, ama gii-
niimiiz terminolojisi artik giindeme gelmisti: 6rmegin, yasam mali-
yeti (lebenskosten) teriminin Engel'in metninde merkezi bir yeri
vardi.

Engel'in galismalarinin 1§181inda, bir yasaya onun adi verilmis-
tir. Engel yasasider ki, "birey ne kadar yoksulsa, fiziksel idamenin
saglanmasi i¢in gereken gelirin orami o kadar yiiksektir ve bunun
da daha yiiksek bir orani gidaya harcanacaktir.” Engel gida gider-
lerinin oranmim maddi yasam standardinin Slgiisii olarak kullandi-

* Varsayimlar: 25 yasim1 gegen erkekler, 20 yasin1 gegen kadinlar gibi, esit
gecim ihtiyagla.ina sahiptir. Bir gocugun gegim ihtiyacina 1 quet diyelim. n ya-
sindaki yetigkin yasa gelmemis insanlarin ihtiyaci (I +n/10) olsun. O zaman ye-
tigkin bir erkegin ihtiyac1 3.5 quet, kadininki de 3 quet olur. (Engel'in belirttigi
gibi, Farr erkeklerle kadinlarin ihtiyaglar: arasinda daha diisiik bir sapma diiiin-
miigtii: 13/12.)
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gindan, bunun bir yasa olarak goriilmesi kulaga tuhaf geliyor. Bu
konulardan habersiz birine Engel yasas: bir totoloji gibi goriine-
cektir. Engel'in bizatihi istatistik yasasi kavramina yaklagimindaki
stiphecilik g6z 6niine alinirsa, belki gergekten de bir totoloji olarak
kabul edilmesi daha uygundur. Yasa olarak adlandirilan her gey, tii-
mevarimcl bir diizenliligin degil, bir tanimin sonucudur.

Engel yasasi daha 1875'te ABD'de ele alindi ve igerigi bir olgii-
de dolduruldu: "Isgilerin gelirindeki artis su harcama dagiimlariy-
la baglantilidir: (a) Gida harcamalar1 oram diiser. (b) Giysi harca-
malari oram sabit kalir. (c) Kira, yakit ve aydinlanma harcamalari-
nin oram sabit kalir. (d) Muhtelif harcamalarin oram yiikselir."30
Engel yasasi, Amerikan istatistik teknolojisinin bir pargasi olarak,
insanin iizerinde diigiinmedigi bir ara¢ halinde kalmigtir. Halbuki
iizerinde diigiiniilmesi gerekir.3!

Le Play'in ev biitgeleri, bir bolgenin is¢ilerini temsilen tekil ai-
lelerin betimlenmesiydi. Ailenin nasil yasadigy, ihtiyaglari, zevkle-
ri, olanaklan iizerine ¢ok bilgi veriliyordu. Le Play biitceden yola
c¢ikarak ailenin durumunu ve olanaklarini kestirebilecegini diisiinii-
yordu. Engel'in biitgeleri ise tamamen farkh seylerdi. Balzac ya da
Le Play tarzinda "toplumsal tiirlerin" degil, topluluklarin &l¢iimle-
riydi.

Sansin terbiye edilmesi kaginilmaz gibidir. Diyelim ki birisi bi-
reyselligi yansitmak ve evrenin olasiliklagtirnlmasina direnmek
iizere istatistik kargit1 bir fikir one siiriiyor; sonraki kusak higbir ¢a-
ba harcamadan bilgi ve denetimin standart istatistik mekanizmasi-
na girecek sekilde bunu ele gegirir. Ama daha incelikli, vahsice,
¢ilginca bir geri tepme, sansin eski 6zgiirliiklerini koruyamaz mi?
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En Eski Asalet

Paris, 16 Mayis 1861.

Magis: Istatistik madam, modem ve pozitif bir bilim-
dir. En karanlik olgulara 11k tutar. Nitekim bu
yakinlarda titiz bir aragtima sonucunda, 1860 yi-
It icinde Pont Neuf'den gegen dul bayanlann tam
sayisini biliyoruz.

Horace (ayaga kalkar): Ah-ha.

Désambois: Muhtesem. Peki kag tane?

Magis: On ¢ bin dort yiiz doksan sekiz... bir de kus-
kulu.”!

SIKICI CiZELGELERIYLE kendi kendilerine 6nem atfeden istatistik-
ciler tam bir alay konusuydu. Vierzon Istatistik Demegi sekreteri
Célestine Magis'nin durumu da farkli degildi. Kisa bir siire sonra
Palais Royal'de oynanan bir oyunda, bir istatistik¢i kendi bolgesin-
de kilometre kareye diisen evli insanlarin sayisim bulmaya ¢aligi-
yordu. Sonug: 16 1/2 evli erkek ve 17 3/4 evli kadin.? Tatsiz saka-
lar her yerdeydi. Balzac'in, istatistige heves duyulan bir donemde,
sonunda onlar ciddiye aldigim gordiik. Evliligin Fizyolojisi'ndeki
"evlilik istatistikleri"nde bir parodi olarak baslayan sey, bizatihi in-
sanoglunu siniflandirmanin dogasi iizerine diigiincelere doniistii.

* Les Vivacités du Capitaine Tic, yazanlar Eugene Labiche ve Edouard Mar-
tin. Vaudeville Tiyatrosu'nda sahneleniyor. Horace, istatistikgi igin, "Bu bir adam
degil, bir tirad", der. Désambois, Mme de Guy'ninkizi olan Lucille'e: "Basili... bir
¢aliymasini yayimladi." Magis: "Buna ciiret etmezdim, ama mademki izin verdi-
niz, size miitevaz: kitabimdan getireyim: Monographie de statistique comparée."
Magis, baska bir yerde seyircileri bilgilendirir: "Yedi dakikada, bir hektolitre
bugdaydaki on iki bugday biti, 75,000 yavru verir, bunlann her biri yilda ti¢ bug-
day tanesi, dolayistyla toplam 225,000 tane yerler." Horace: "Peki bugday bitle-
rinizi nasil 6ldiireceginizi buldunuz mu?" Magis: "Ah, oras beni ilgilendirmez.”
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Y1l 1829'du. Istatistigin miimkiin olabilecek kullanimlar1 hakkin-
daki iyimserlik donemi 1848'de sona erdi ve bir¢ok alanda geri tep-
meye neden oldu.

Bu geri tepmelerden biri siyasal alandayd:. Istatistikgiler libe-
ral yararci reformlarin tipik savunuculariydilar. Onlarin felsefesiy-
le ya da o andaki toplumsal sorunlar1 ¢6zme iddialariyla bir iligki-
si olmayan insanlar, onlara biraz da korkuyla karisik bir kiiglimse-
meyle baktilar. Poisson'un Ongoriilii sozlerini yinelersek, sayilar
insanoglunu kisiliginden siyirmugti. Goriiniiste insanligin refah
icin o kadar kaygilanan yararcilar, Dickens'in Gradgrind'i gibi, in-
sanlara karst duyarsiz hale gelmisti. Captain Tic gibi hercai tipler
bu kirginligin daha az diisiinceli bir versiyonu adina konuguyordu.

Londra, Paris ve tasradaki muhafazakar goriistekiler, yalnizca
istatistiksel verilere dayanan savlara kargiydilar. Bu, Ticaret Ba-
kanlig1 ya da Ingiltere ve Galler Sicil Dairesi gibi biirokrasilere du-
yulan ihtiyacin goniilsiizce kabul edilmesini engellemedi. Britanya
"Mavi Kitaplar"inin —parlamento ¢aligma belgeleri— bir¢ogu ista-
tistiksel verilerin toplanmasindan olusuyordu. Fransiz sisteminde
adalet, maden ve egitim gibi bakanliklarn istatistik daireleri veri-
ye doymak bilmiyordu. Ulusal kibir de bunu destekliyordu. Eger
Isveg'in daha iyi saghk istatistikleri, ya da Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu'nun daha iyi demiryolu istatistikleri varsa, herkesin
bunlart izlemesi gerekiyordu. Yoneticiler kamusal sayilariyla gu-
rurlaniyordu. Onlarin ¢izelge tomarlari, ¢cok daha fazla insan ge-
rektiren bir isin tamamlandigini gosteriyordu.

Istatistik, siyasal tartigmanin bir pargasi haline geldi, ama bir-
cok etkili potansiyel sayi tiiketicisi vardi ki, sayilar1 eylemlerine
temel almay: ashinda nadiren istiyorlardi. Disraeli gergekten, "Ug
tiir yalan vardir: yalanlar, lanet olasi yalanlar ve istatistik," dedi mi
bilinmez, ama bu Oykiiniin bir hakikati yansittig1 aciktir.3 Sayip
dokme isini yapanlarin, sayilarin altinda yatan yasalari, yani daha
sonralar1 yasamada kullanilacak toplumsal yasalar ortaya ¢ikarma
egiliminde oldugu Paris ve Londra'nin emrindeki istatistikgileri
burada kasten giindeme getiriyorum. Prusyal: istatistik¢ilerin ya-
salar1 ortaya ¢ikardiklar1 yolunda bir yanilsamalar1 yoktu ve Prus-
yali istatistik biirolarinin gii¢ merkezleriyle olan iligkileri Bati'da
oldugundan farkliydi. Disraeli'ye atfedilen tiirden bir s6ziin Bis-
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marck'a yakigtinldig1 hi¢ olmamigtir.

ikinci bir geri tepme de felsefe alanindadir. Comte'un olasilik
kurami konusunda sert oldugunu biliyoruz. Insanlar, sirf "felsefi
disiplinden" yoksun olduklanndan hevesliydiler meseleye:

Su Sans Hesabi denen seye verilen mantiksiz onay, akh basinda her-
kesi bu denetim yoklugunun bilime ne kadar zararh oldugunu ikna etme-
ye yeterlidir. Yasa'min degismezligi temel dogmasimin ilk ortaya ¢iktg
alan olan Hesap biliminin, uzun gelisim giizergdhint Yasa'mn tiimden yok-
lugu varsayimlarint da iceren spekiilasyonlarda sona erdirmesi gergekten
de garip olurdu.*

Gergekten de garip! Comte'un ifadesini italikle vurguladim,
ciinkii belirlenemezciligin, baslangigta belirlenimci olanla basa
¢itkmak i¢gin yaratilan hesabin sirtinda diinyaya gelmesi, gercekten
de sansin terbiye edilmesinin mucizesidir. Comte ne olup bittiginin
neredeyse tamamen farkindaydi. Bunlan yazdigi sirada belirle-
nemezcilik daha yeni yeni diisiiniilmeye baslamigti, ama bunun dii-
siincesinden bile tiksinen Comte, belirlenemezciligin gelecekteki
imparatorlugunu 6nceden gérebilmisti. Ayn1 zamanda, yeni belirle-
nemezciligin, kendi deyisiyle, "eski rasgele irade varsayimina geri
dondiiriilemeyecegini" de gormiistii. Bu yeni ve daha kotii bir sey-
di. Comte ¢ok sertti. "Ortagag akademisyenlerinin en beyhude tar-
tismalar bile," diyordu, "herhalde modem cebircilerin olasiliklarin
hatta beklentilerin Ol¢iimii iizerine kabul ettikleri mevhumlardan
daha bog ve dogrusu daha sagma degildir.” Ama gene de, kahince
iiziintii ¢1ghginin Gyle bir ciimlesi vardir ki muammay ¢ozer: "Ya-
sanin tiimden yoklugu varsayimi.” Ciinkii neticede varsayim bu ol-
mayacakti. Tersine, yeni bir yasa varsayimi vardi. Belirlenemezci-
ligi yerine yerlestiren istatistik yasasiydi, ama Comte sans hesabi-
na kars1 oldugu kadar, istatistiksel toplum anlayigina da karsiydi.

Benim tiim 6ykiimdeki en ironik kisi Comte'tur, ¢iinkii olan bi-
teni herkesten daha iyi anlamig ve anladig1 seyden nefret etmisti.
Ortaya isimler atmusti, once "sosyal fizik", sonra da "sosyoloji".
Bunlar istatistik¢i diilgmanlar tarafindan kapilmig ve ele gegirilmis-
ti; tipki "pozitivizm" (olguculuk) s6zciigiiniin garip bir sekilde fel-
sefede tarihselcilik kargitliginin ismi olmasi gibi. Okuluna "poziti-
vist" diyen, bu sozciigii bizzat icat etmis olan ve evrensel diizenli-
liklerden ibaret olduklan igin doga yasalan fikrimize herhangi bir
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metafiziksel anlam yakigtirilmasini reddeden bir adam vardi orta-
da. Ama gene de, (ondan 6nce Hume'un yaptig1 gibi), hi¢bir neden
olmadan, diinyanin altyapisinin evrensel dl¢ekte uygulanabilir ya-
salarla betimlenmesi gerektigine tamamen inanmigti. Say fetigist-
leri tarafindan toplanan istatistiksel diizenlilikler rezillikti. Olasi-
lik¢ilarin matematigi, "¢ocukga spekiilasyonlar ve hatali ilkelerden
ibaretti."” Vah zavall "sosyoloji"! Yiizyilin sonundan 6nce, en azin-
dan Fransa'da, siradan bir sosyoloji dersi sunlara benzer ciimlelerle
basliyordu:

Arastirmalarimizi her geyin otesinde istatistikle beslemeye ¢aligmali-
y1z. Sosyolojinin gergek belagati sayilarin belagatidir. Istatistik sayesinde
sosyoloji sezebilir ve tahmin edebilir: Biiyiik sayilar yasast istatistige ne-
redeyse sagmaz bir nitelik vermistir. Istatistigin sonuglarina bu derecede
glivenin 6zgiir iradenin reddedildigi anlamina gelmesinden endigelenme-
yin, ¢iinkii 6zgiirliik diyen, mantik da der, yani kapris ve rasgeleligin tam
tersine isaret eder.’

Bu ciimleler, "ceza antropolojisi” ve "normal ve patolojik psi-
koloji" konularina ayrilmig bir dergide yayimlanmigti. Ceza antro-
polojisi 20. Boliimde ele alinacak, 19. Boliimde de "normal” iize-
rinden Comte'gu ironiyi siirdiirecegiz. Normal ve patolojik terim-
lerinin fizyolojiden topluma aktarilmasini Comte'a borgluyuz.
Ama onun amaci hep fizyologunkiyle ayni olmustu, yani normal
bireyden ve sagliksizlik dedigimiz, normdan sapmalardan s6z et-
mek. Kavramlar bu alana tasiyarak, yazilarinda bireysel toplumun
normalliginden ya da rahatsizlifindan bahsetti. Normali higbir za-
man istatistiksel bir kavram olarak gormedi, ne var ki normal, on
dokuzuncu yiizyilin sonlarinin 6nde gelen istatistik fikrini belirtir
hale geldi.

Fizyoloji de, Georges Canguilhem, William Coleman ve diger-
leri tarafindan gayet giizel anlatilan iigiincii bir istatistiksel geri
tepmeye neden oldu.b Bu geri tepmenin en 6nde gelen s6zciisii, de-
neysel fizyolojinin kurucusu olan Claude Bernard'dir. Doktorun
gorevi, diyordu, hastaliga tam olarak neyin neden oldugunu ve has-
talig1 neyin iyilestirecegini belirlemektir. Istatistikgi belli bir sekil-
de tedavi edilen hastalarin %80'inin kurtulacagini bildirebilir, ama
hasta sunu merak eder: "Ben kurtulacak miyim?" Buna yalnizca
tam anlamiyla belirlenimeci bir tip bilimi yanit verebilir. Bernard'in
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deneyleri su ya da bu bireyin dokularina, organlarina ve salgilari-
na yonelikti. Bu durum genellemelere engel degildi, ¢iinkii belli bir
pankreasin ¢aligmamasina neden olan kosullan tam olarak anladi-
g1mizda, bu kosullarin bagka bir pankreasi nasil tahrip edecegini de
anlamis olacaktik. Neden 6liimciil oldugu bilinecek ve miidahale,
onleme ve tedavi yolunda atilacak adimlar tasarlanabilecekti. Ter-
sine, sadece bir ortalama bize ne 6gretebilir ki? Idrarin kimyasal
bilesiminin fizyolog igin, hatta doktor i¢in 6nemli bir arag oldugu
bir sirada, olay bir 6rekle ortaya konmustu. Fizyolog, eger istatis-
tik¢i Avrupa idran hakkinda ortalama bilmek istiyorsa, Paris'teki
bir demiryolu istasyonunun tuvaletine gitsin diye alay ediyordu.

Bemnard tam anlamiyla Bichat gelenegindendi; daha gelismis
(ve daha uyumlu) bir Broussais'ydi; Comte'a ¢ok bagli bir adamdi,
ama c¢eliskilerden arinmig degildi. Hastaliklarin belirlenimci ne-
denlerinin bulunabilecegine olan inancindan 6tiirii istatistik karsi-
tiydi. Hastanedeki ve tagradaki halk yerine, kliniklerdeki ve labo-
ratuvarlardaki bireyleri inceliyordu, ¢iinkii nedenselligi yalnizca et
ve kanda, cerahat ve idrarda inceleyebilirdi. Kuskusuz inceledigi
ve tedavi ettigi bireysel hastalar ile tahlil ettigi diskilar, irk1 ve has-
taliklarini temsil ediyordu, ama bu doganin tekdiizeliginin dosdog-
ru bir sonucuydu.

Fizyolog ile sonradan sosyolog olan mineralog ~Bemard ve Le
Play- istatistige kars1 aym diismanhigin iki temsilcisiydi. Her ikisi
de istatistigin hakikatten uzaklasarak arkada anlamsiz ortalamalar
biraktigindan sikayetciydi. Ortalama istemiyoruz, bireyler istiyo-
ruz, 6mek olusturacak bireyler istiyoruz. Iyi secilmis bireysel bir
durumun tam anlamiyla ve zengin bir sekilde incelenmesiyle, tem-
sil ettigi sinif hakkinda, kitleler iizerine olgulardan hazirlanmig
mekanik ¢izelgelerden Ogrenebilecegimizden ¢ok daha fazla sey
ogrenebiliriz. Kahrolsun say: 6giitiiciileri! Ama bu slogan, sayilar
da kahrolsun anlamina gelmiyordu. Le Play'in biitgeleri katiksiz ra-
kamlardan olusuyordu; Bernard'in deneyleri de saf olgiimlerden
ibaretti.

Dickens ve Disraeli, Comte ve Bernard, Labiche ve Le Play:
hepsi de kendi tarzinda istatistikgilere kizgindi. Dordiincii ve gok
daha radikal bir tepki, istatistik¢iyi insanoglu iizerine onu insanl-
gindan siyiran bir bilim iretmekle suglamak olmustu. Dostoyevs-
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ki'nin "Yeralt1 Adami", "tiim insani doyumlar istatistiksel sayilar-
dan ve bilimsel-iktisadi formiillerden ¢ikardiklan ortalamalar ola-
rak tiireten” yararcilar topa tutuyordu.” On dokuzuncu yiizyilin,
yalmizca 1851'deki Biiyiik Fuar'da dikilmekle kalmayip, mecazi
anlamda da her seyin iizerine dikilen "ebediyen dokunulmaz Kris-
tal Saray1'yla" alay ediyordu.® "Iste on dokuzuncu yiizyilimiz — ve
aymi zamanda bu Buckle'in da yiizyiliydi."® Animsayacagimiz gibi,
Yeraltindan Notlarh yayimlamadan iki yil 6nce, kendisine Buckle'l
tekrar tekrar okumayi emretmisti. Dostoyevski'nin 1864 not defte-
ri (Notlar da aym yil yayimlanmugt1), Buckle'in insan yasaminin gi-
disatinin, iklim gibi kapsayici nedenlerle istatistiksel istikrara dog-
ru gittiginin belli oldugu yolundaki iddiasini ciddiye aldigin1 ama
kuskuyla karsiladigimi gosterir.!0 Dostlaninin genel kosullarini, do-
layisiyla da toplu davranislarini neyin degistirecegini bilmek isti-
yordu. Ama ona itici gelen, muhatabinin yaptig1 bir sonraki ham-
leydi: "S6ziim ona 6zgiir irademizin yasalar1 da kesfedilebilecegi
i¢in biitiin iradi eylemler ve biitiin akil yiiriitmeler ¢izelgelere ko-
nabilecegine gore, buradan ¢ikan, ciddi ciddi, bir tiir ¢izelgenin ha-
zirlanabilecegi ve iradi eylemlerimizi de bu ¢izelge dahilinde ger-
ceklestirebilecegimizdir."!! Yanit:

Ama kafalar karigtiran bir sey var: Insanligin tiim istatistikgileri, uz-
manlari ve sevenleri yasamun giizelliklerini siralarken, nasil oluyor da bir
seyi ihmal ediyor?

Insanin kendi 6zgiir ve kisitlanmamig arzulari, kaprisleri, ne kadar ¢il-
ginca olursa olsun bazen delilik mertebesine varabilen hayal giicii — hig-
bir siniflandirmaya girmedigi igin dikkate alinmayan bu en iyi ve en bii-
yiik giizellik, onu digarida birakan tiim sistem ve kuramlar1 daima cehen-
neme gonderecektir.!2

Dizginlenmemis 6zgiirliik i¢in bu yakans, bir mutlak yasasizlik
talebi degildi. Dostoyevski'nin yararcilara karsi1 duydugu tiksinti,
Dickens'in nefretini dogurandan daha biiyiik bir endisenin parga-
stydi. Yalnizca ozgiirliigii degil, yam sira kaprisi de desteklerken
son derece kararliydi. Sanki yararcilar ve istatistikgiler beyhude is-
tatistik tartismalar igin "6zgiirlik” ve "sans” gibi sozciikleri ¢al-
mus gibiydiler. Dostoyevski neredeyse soyle diyordu: Bu biiyiik fi-
kirlerle defolup gitsinler: Her zaman kaprisimiz olacak. Onu ¢al-
maya yeltenmesinler!
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Bu bizi besinci tiirden geri tepmeye gotiiriir: saf sansin icadi,
ya da geri getirilmesi. Baghigim olan Sansin Terbiye Ediligi'ni, on
dokuzuncu yiizyilin sanslar: bir istatistiksel yasa yapisi altinda na-
sil topladigina bakarak belirledim. 1860'ta daha tam olarak bu so-
nuca varilmamgti. Quetelet'nin hatalar yasasi iizerine olaganiistii
varsayimt —bunun insanlarin fiziksel ve tinsel 6zelliklerinin stan-
dart egrisi oldugu— insanlifa ve 6zgiir iradeye bir yasanin yaman-
masiydi. Ama Normal dagilima yol agacak bir siirii altta yatan be-
lirlenimci neden kurmacast tarafindan da kavramsal olarak destek-
lenmigti.

Nitekim Quetelet'nin elinde istatistik yasalarn 6zerklik yolun-
daydi, ama oraya varamadilar. Ancak daha sonralari, zorlayic kii-
¢iik nedenlere gerek kalmadan kendi baglarina yasalar olarak kabul
gordiiler. Belirlenimcilikteki bu daha ileri aginmay1 21. ve 23. bo-
liimlerde anlatacagim. insanlar ve diinya daha az yonetilen bir ha-
le degil, daha fazla denetlenen bir hale geldi, ¢iinkii yeni bir tiir ya-
sa isin icine girdi. Bu nedenle sansin terbiye edilmesinden s6z edi-
yorum.

Bu meseleler tamamlanmadan ¢ok 6nceleri, karsit bir sans fik-
ri ¢cikt1 dolagima. Bu fikir nihai geri tepmeydi, bir tiir istatistiksel
nihilizmdi. Saf sansin eski ve ilahi ayricaliklan canlandiriimahydi!
Iyi orgiitlenmis ve akilct Aydinlanma Tanris, Ingiltere'deki on se-
kizinci yiizy1l Newton'cilari tarafindan istatistiksel istikran agikla-
mak iizere devreye sokuldu, ama saf sansi destekleyen daha eski ve
daha donek tanrilarin kivilcimi, tam da aydinlanmig Hume'un, bir
anlami olmayan s6zciik, dedigi sey dolanmaktaydi burada. Bu ki-
vilcom Romantizm tarafindan yeniden tutusturuldu ve Nietzsche
tarafindan koriiklendi.

Sair Novalis 1797'de sansin mucizevi olani ortaya ¢ikarttigini
yazmigtl. Birey, "bir tek sansa dayali olay, yani dogumu tarafindan
bireysellestirilir".!3 Béyle Buyurdu Zerdiigt'teki iinlii bir kutsamada
bu fikir 6ne ¢ikar:

Her seyin iizerinde kendi kubbesi, kendi gok mavisi ¢ani olarak dur-
mak... Her geyin iizerinde goksel kaza, goksel sans, goksel yaramazlik du-
rur.

"Sansina” — bu diinyanin en eski asaletidir ve ben bunu her seye geri
verdim: kastth olarak onlari baglarindan kurtardim.!?
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” on

Gok kubbe "ilahi kazalar igin bir dans pistine”, “ilahi zarlar ve
zar aticilari igin ildhi bir masaya" doniigmiistii. Oyleyse diinyaya
akilcihik nasil geldi? Tahmin edilecegi gibi, akildisi bir bigimde,
"sans eseri olusan bir kaza sonucu."!5 Nietzsche ve Peirce birgok
agidan on dokuzuncu yiizyilin sonunun iki 6nemli ve birbirini ta-
mamlayan f{ilozofudur. Bu filozoflarin sans, yaratilig ve zorunluluk
anlayislar ilging bir gsekilde benzesiyordu. Baskalarinin diizen at-
fettikleri diinyamizin sirf sansin iiriini oldugunu disiiniiyorlardi.
Evrende yasanin var olmasinin evrenin sansa baghligini azaltma-
digx goriisiindeydiler.

Nietzsche'nin bu konudaki diisiincelerinden birini Gilles De-
leuze ¢ok giizel 6zetler. Yaratiligin zarlar1 "atildiginda sans'in dog-
rulanmasidir, diiserken olusturduklar bilesimde ise zorunlulugun
dogrulanmasdir... Demek ki, Nietzsche'nin zorunluluk (kader) ola-
rak adlandirdig) sey sansin lagvedilmesi degil, tersine, bizatihi san-
sin bilegimidir."16 Burada her tiirden oyun vardir. Nietzsche'nin 6ne
siirdiigiine gore, sans yalmzca bir ama¢ kavramina sahip oldugu-
muzda anlam kazanir. Ama bu amag ve mantik fikrini kismen, go-
riindiigii kadariyla diizenli bir diinyada bulunuyor olmamizdan ali-
riz. Evrenin kor talihten ibaret oldugunu bilenler amag benzetme-
lerinden rahatsiz olmaz. "Sans oyununun zar kutusunu sallayan zo-
runlulugun demir pengeleri bu oyunu sinirsiz bir siire i¢in oyna-
maktadir: bu yiizden her diizeyde amachliga ve mantiksalliga ben-
zeyen atiglar da yapilmis o/malidir."'7

Nietzsche sans konusunda, simdiye kadar kars: kargiya kaldigi-
miz en zor felsefi dersi kavramisti. Zorunluluk ve sans ikizdir ve
biri digeri olmadan var olamaz. Nasil yazi, turay: agiklayamazsa,
bunlar da bir digerini agiklayamaz.

Kotii oyuncu, oyunu ya da yagami sadece ¢ok sayidaki oyundan
biriymig gibi olasiliklar1 hesaplayarak oynamaya g¢aligan kisidir.
Boyle davranmak, en iyi kosullarda bagka bir zorunluluga, biiyiik
sayilar yasasinin zorunluluguna teslim olmaktir. Iyi oyuncu kendi-
sini kandirmaz, yalnizca bir sans oldugunu ve bu sansin yasadigi
zorunlulugu, hatta amaci sans eseri iirettigini kabul eder. Uzun bir
evrenler dizisi bile diinyamizi meydana getiren sansi iptal edemez
ve yalnizca kétii bir kumarbazin hatal bilinci bu durumu bagka tiir-
liymiis gibi gosterebilir.
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Nietzsche, "her dereceden amaghliga ve mantiksalliga benze-
yen atiglar da yapilmig olmalidir,” derken Tann'nin varhg lehine
tasarim argiimanina kars1 ¢ikanlannkine benzer bir sey s6yliiyor-
mus gibi goriinebilir. Bunlar s6yle der: Eger evren yeterince es-
kiyse, onu olugturan pargaciklar sans eseri su anda gordiigiimiiz
diizenli sekillerinde dizilmis olabilir. Dolayisiyla Hume'un "arag-
lann amaca gore ince diizenlemeleri" dedigi veya modermn kozmo-
logun evrenin "ince ayan” olarak adlandiracag seyin en iyi agik-
lamas ¢ok eski bir evrende yasadigimiz ya da arka arkaya gelen
uzun bir evrenler dizisinin bir kolunda oldugumuzdur. En iyi agik-
lamaya ulagmaliyiz: Evrenimiz eskidir, ya da bir¢ok evrenden bi-
ridir ki bu durumda da diinyamizda gordiigiimiiz diizenliliklerin
sasirtic: bir yan yoktur. Bu ¢ikarsamanin hatal olduguna inaniyo-
rum. Tiim s6yleyebilecegimiz, ya asin olanaksizlikta bir olayin ol-
dugu (yani ince ayarh evrenimizin ortaya ¢iktig1) ya da bizimki-
nin tasarlanmis bir evren oldugudur. [lahi tasarim varsayimi hosu-
nuza gitmediyse, saf, agiklanamaz sansi kabul edin. Bagka tiirlii
mantik yiiriitmek, "kumarbaz hatasinin tersi” dedigim seyi yap-
mak olur.!8 Ayn1 zamanda Nietzsche'nin sans ve zorunluluk konu-
larinda hatah biling diye reddedecegi bir seydir. Nietzsche eski,
sansa bagl bir evrende yasadigimiz sonucunu ¢tkarmanugti. Bu
evrende yasamigti. Ona gore bu veriliydi, tipkt 23. Boliimiin giris
alintisinda Peirce i¢in oldugu gibi; "Sans her duyunun agtig1 yol-
dan igeri dolar".

Nietzsche'nin sans iizerine diigiincelerinde, konunun adina la-
yik bir muglaklik vardi. Kendi deyimiyle, "sans imparatorlugun-
dan" hoslaniyordu: k¢inde yasadigimiz iki lemden biriydi bu; di-
geri de amag dlemiydi.!® Ayni zamanda sansin gorgiisiizce ve ap-
talca oldugunu 6ne siiriiyordu. iki diismana kafay: takmusti: akilli-
lik ve delilik. "Binyillarin yalnizca akh degil, deliligi de i¢imizde
patlak veriyor. Varis olmak tehlikelidir. Gene de adim adim o dev-
le, sansla doviigiiyoruz; tiim insanlik tarihi boyunca, simdiye kadar
yalnizca anlamsizlik, anlamdisilik egemen oldu."20 Ama bu sans
ayni zamanda da yaraticihgin bir kenara itilmesidir.2! Nietzsche'
nin zorunluluktan uzaklagtigini degil, sans ve zorunlulugun higbir
zaman ayrisamayacagim gordiigiinii diigliniiyorum: Sansin terbiye
edilmesinin en derin dersi budur.
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Bu ders, sahnede oldugunu bilmeyen oyuncular tarafindan de-
falarca oynanmistir. Kagit pargalarina yazilan, daha sonra da bir
sapkadan ¢ekilen sozciiklerden ibaret siirler yazip yayimlayan Da-
daistlerin krali Paul Eluard" diisiiniin. Sirf rasgele sozciikler iirete-
rek zorunltuluktan kurtulduk! Gene tam olarak ayn1 donemde, L.J,
C.Tippet, rasgele 6mekleme sayilarinin gizelgelerini 6nce topladi
sonra da Karl Pearson'un dergisi Biometrika'nin himayesinde ya-
ymmladi.22 Bunlar, kilise kayitlarindaki dogum ve 6liim tarihi hane-
lerinden alinma, sistemli rasgele sayilardi. Dogum kayitlarindan ve
mezar taglarindan alinma bu saf tesadiifi rakamlar veri ¢oziimleme-
sinin etkinligini arhirmayi, kargasaya diizen getirmeyi, sans dalga-
lanmalarinin neden oldugu herhangi bir hataya saglam sinirlar
koymay1 amaghyordu. Dada ve Biometrika: tabiri caizse, ayn1 ma-
dalyonun iki yiizii.
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Cassirer'in Tezi

Leipzig, 14 Agustos 1872. Belli birkisacik an i¢in evren-
deki tiim atomnlarin konumunu, y6niinii ve hizim bilen
bir akil... diinya formiiliiniin uygun bir sekilde uygulan-
masiyla, Demir Maskeli Adam'in kim oldugunu ya da
"Bagkan'in" bagimin nasil belaya girdigini bize soyleye-
bilir. Gokbilimci bir kuyruklu yildizin yillar sonra hangi
giin ortaya gitkacagimi nasil soyleyebiliyorsa, bu "akil”
da, Yunan haginin Sofya Camii'nin tepesinde hangi giin
parlayacagimi ya da Ingiltere'nin son kémiiriinii ne za-
man yakacagi..1 denklemlerinden okuyabilir.*!

ZORUNLULUK OGRETISI UZERINE bu kadar keskin bir ifadenin 151-
ginda, 1872'ye gelindiginde belirlenimciligin asinmis oldugundan
s0z edilebilir mi? Emst Cassirer ortaya ¢ok daha beklenmedik bir
soru atti. Yukaridaki pasaji, belirlenimciligin icat edilmesinin kani-
t1 olarak aldi! Laplace'in sikint1 verecek derecede ¢ok bilinen belir-
lenimci 6zdeyislerini kabul etti, ama kendi zamanlarinda bu tiir ifa-
delerin "zekice benzetmelerden bagka pek bir sey olmadigini” s6y-
ledi:

Benzetmenin daha genis bir anlam ve gegerlilikle donatilmasi gerekti-

gi, genel bir epistemolojik ilkenin ifadesi olmas: gerektigi fikri daha son-
raki bir donemde akla geldi; tarihi de kesin olarak belirlenebilir.2

Yani 1872'de, Du Bois-Reymond'un sdylevi vesilesiyle akla
gelmisti. Cassirer neden bunun belirlenimciligin baslangici oldu-

* Emil Du Bois-Reymond'un Versammlung Deutscher Naturforscher und
Aerntze'nin yillik toplantusindaki sdylevinden. 1872'de statii sahibi bir fizikgi,
kimyaci ve hepsinin iizerinde noro-fizyolog olarak taniniyordu. 1847'de, Briicke,
Ludwig ve Helmholz ile birlikte, Berlin'de beynin isleyisinin elektrik terimleriy-
le anlagilmasi gerektigini ispat etmeyi hedefleyen bir etkinlik grubu kurmuglardi.
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gunu soylemistir? Buna verilecek zayif bir yanit sudur: Belirlenim-
ciligin birgok tiirii vardi ve Cassirer 1870 dolaylarinda belirlenim-
cilik fikrine eklenen baz yeniliklere dikkat ¢ekiyordu. Bu yeterin-
ce inandiricidir. Merhum J. L. Austin’e atfedilen alayci bir sézii hep
takdir etmisimdir. Austin'e sormuglar: "Birden ¢ok farkli belirle-
nimcilik fikn var, degil mi Profesor Austin?” "Hayir,” diye yamit-
lamig, “birden az.” Cassirer daha 6nceki miiphem mevhumiardan,
1870 dolaylarinda artik ortaya iyi tanimlanmig bir belirlenimcilik
versiyonunun ¢iktigini séylemek istemis olabilir. Kendisi de 1936'
da esas olarak mikrofizik iizerine kafa yormaktaydi ve yeni kuan-
tum mekanigiyle uyusmayacak kadar agikga ifade edilmig bir be-
lirlenimciligin hayli yakin bir zamanda ortaya ¢iktigimi tahmin et-
mis olabilir. Ama Cassirer'in sézlerini birinci anlamiyla alip, belir-
lenimciligin 1870 dolaylarinda ciddi bir sekilde yeni ortaya ¢ikan
bir fikir oldugunu 6ne siirdiigiinii kabul edecegim.

Bu goriis tiim geleneksel tarih yazimina karsi ¢ikmaktadir. Cas-
sirer'in paradoksunun goku, bizi belirlenimcilik iizerine hig elestir-
meden kabul ettigimiz dogrulan incelemeye yonlendirir. Cassi-
rer'in hatali oldugunu, ama sasirtic1 gergekleri ima ettigini diigiinii-
yorum. 1870 dolaylarinda, zorunluluk dgretisine dramatik bir sey-
ler oluyordu. Bunu belirlenimcilik konusunda alttan alta gelisen bir
sikintiya baghyorum. Yan etkilerinden biri, 6zgiirliik ve zorunluluk
felsefelerinde bir aptallik mevsimine girilmesiydi. Istatistiksel ka-
dercilik lizerine yogun kaygilar, daha genis bir ¢ilginligin pargasiy-
d1 yalnizca.

Ik olarak determinism (belirlenimcilik) sézciigiiniin anlamim
kontrol etmemiz gerekir. Cassirer dilbilimsel bir yolculuga ¢ikma-
mist1, ama sozciigiin 1870'lere kadar bugiinkii felsefi anlamina sa-
hip olmadigini tahmin etmis olabilir. Bu tahminin dogrulugu, su
andaki belirlenimcilik fikrimizin bagka bir ad altinda —6megin "zo-
runfuluk"— var olmadigini ispatlamaz. Ama bir sozciigiin ya da an-

Yirmi bes yil sonra, derin metafizik konularda konugsmaya yetkin yasl bir bilim
ve devlet adami olmugtu. Du Bois-Reymond'un s6ylev vermesi 6nemli bir seydi.
Bir konugmasinda Goethe'nin genellikle kabul edildigi gibi bir edebiyat devi ol-
madigini, renk ve goriis kuramina inlii katkisinda sadece aklinin karigmis oldu-
gunu one siirerek sansasyon yaratmigti.
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lamin mevcut olmasi ya da olmamas: dgreticidir. Bu nedenle, ilk
olarak determinism s6zciigiimiiziin kisa bir tarihini verecegim.

Diigiince Tarihi Sozliigii, "Ingilizce determinism sozciigii, Fran-
sizca, Almanca ve italyanca kargiliklarinda oldugu gibi, on yedinci
ve on sekizinci yiizyll kokenlidir," diyerek ise baslar.? Bu bir hata-
dir, ama sagirtici bir hata, ¢iinkii bir¢ok insan i¢giidiisel olarak de-
terminism'in eski bir sozciik oldugunda birlesir. Yazar daha sonra
"iki farkh ama birbiriyle iligkili 6gretiyi" ayirt eder. "Birincisi, ge-
sitli eylem tarzlan arasinda yapilan se¢imin, her durumda, psikolo-
jik kosullarca ve diger kosullarca agiklanabilecegi 6gretisi... Dige-

Onceki 6gretiye yalnizca on sekizinci yiizyilin sonlarinda, o da
yalnizca Almanlar tarafindan determinism adi verildi. Ikinciye bu
adin verilmesi ise ancak 1850Ylerde ve 1870'lerde gergeklesti. Iste
Du Bois-Reymond tarafindan o kadar sert bir sekilde ifade edilen
bu ikinciydi. Cassirer buraya kadar hakliydi: onun kastettigi belir-
lenimcilik tiirii, tinlii sGylevini verdigi siralarda boyle anilmaya
baslamsti.

Ik 6nceleri Almancada Determinismus diye bir s6zciik ortaya
¢ikt1. 1789 yilinda, bir kitabin baghgindaki "Belirlenimcilik ve Tin-
sel Ozgiirliik” soziinde kullanilabilecek kadar iyi anlagilmigti
Kant bu s6zciigii ilk kez 1793 tarihli din iizerine kitabinda kullan-
d1. Kitapta, bu yeni s6zciigii alelade bir Blendwerk (gbz boyama),
yani bir gézbagcilik, bir kandirmaca, entelektiiel bir hokkabazlik
diye alaya aldi.5 Eger bu s6zciigiin (adi1 amlmayan) kullanicilan il-
le de bir etiket istiyorlarsa, diye yazmigt1 Kant, Praedeterminis-
mus'u kullanmaliydilar. Bu isim fikre agiklik getiriyordu: Giidiile-
rimiz, arzularimiz ve inaniglarimiz segimlerimizi 6nceden belirli-
yordu. Onbelirlenimcilik, karar kuraminin ve akilci se¢im kurami-
nin en felsefi versiyonlar igin, yani inaniglar iizerine bir yararhlik
ya da yegleme fonksiyonunun, bir de olasilik fonksiyonunun bir
kisinin ne yapacagim belirledigini 6ne siiren fantezi i¢in bugiin uy-
gun bir isim olabilir. Bu kayramin, Du Bois-Reymond ya da Lap-
lace'in aklindakilerle higbir iligkisi yoktur.

Ingilizcede determinism sozciigii icin Oxford Ingilizce Sozliigii,
1846'da yazan Iskog metafizik¢i Sir William Hamilton'dan alinti
yapar. Hamilton, giidiilerle ve amaglarla ilgili oldugunu soyledigi
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belirlenimcilik ile kor talih dedigi etkili nedenlerin zorunlulugu
arasinda agik bir aynm koyar.¢ Nitekim belirlenimciligi Du Bois-
Reymond/Laplace/Cassirer'in fikrine agik¢a zit diigen bir anlam-
da kullanmaktaydi. Hamilton Kant'¢i ve Alman yanlisiydi. Terimi
kullanim tarzi, sadik bir gekilde, H.C. W. Sigwart tarafindan temsil
edilen ya da o giinlerin bir Alman felsefe sozliigiinde verilen Al-
man uygulamalanni yansitmaktadir.?

Oxford Ingilizce Sozliigi (0IS) ilk kullammi Hamilton'a atfet-
mekte tam olarak hakli degil. iste Kantin Ingiliz okurlar igin bir
aciklamasr: "Belirlenimcilik, yeterli i¢ (6znel) nedenlerden irade-
nin belirlenmesi ilkesidir. Bu ilkeye 6zgiirliik ilkesiyle, yani mut-
lak kendiligindenlikle ulagilmasinda bir giigliik yoktur."# Fransiz-
caya gelince, Almancadan ithal edilen sozciikler Gall ve Spurz-
heim'in frenoloji kitabimin 1811 tarihli Fransizca baskisinda geger.®
Akademi 1836'da Fransizca sozliigiiniin bir ekinde su asagilayici
tanim ¢iftini yayimlamsti:

Déterministe: Buralarda pek etkili olmayan, az bilinen bir Alman ce-
maatinin adu.
Déterminisme: Belirlenimcilerin sistem, 6greti ve ilkeleri.!0

Fransiz okurlar belirlenimcilik sdzciigiinii derhal Claude Ber-
nard’la iliskilendirecektir. Deneysel tip lizerine yazdifi muazzam
basarih Girig'te, neyi "belirlenimcilik” olarak adlandirdig: iizerine
ciddi bir tartigma vardir. Terimin kullamimi ingilizcedekinden biraz
farklidir ve buradaki "mekanizma” sozciigiiyle paralellik gosterir.
Saatin mekanizmasi, akreple yelkovamin hareketlerini doguran
seydir. Buna benzer bir sekilde, Bemard'in déterminisme sozciigii
de fiilen belirleme iglevinin yerine getirilmesi anlamindadir. "De-
neysel doktor, hastaliklarin deneysel belirlenimciliklerini, yani ya-
kin nedenlerini bildiginde, etkisini ardi ardina hastaliklara tatbik
eder."!! Bernard déterminisme terimini aym1 zamanda her fizyolo-
jik olay1 maddi bir seyin belirledigi yolundaki 6gretisi igin kullan-
mist1. "Deneysel elestiri, bilimsel belirlenimcilik disinda her sey-
den kugku duyar."!2 Bir sey agikca ortadaydi: Belirlenimcilik ista-
tistik yasasim1 digliyordu. Comte'un Bemard iizerindeki etkisi de-
giskendi, ama bazen aradan parildayiveriyordu: "Istatistik sonucu
elde edilen sonuglara neden yasa adi verildigini bilmiyorum. Bana
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gore, bilimsel bir yasa ancak kesinlige ve mutlak belirlenimcilige
dayanabilir, olasiliga degil."!3

Déterminisme sozciigi, tam da Bemmard'in deneysel tip iizerine
yazdig: sirada, bir filozof tarafindan kullaniliyordu. Enerjik yeni
Kant'¢i Charles Renouvier bu sozciigii 1859'da, baghig: aym anda
insan, akil, tutku, 6zgiirliik, kesinlik ve tinsel olasiliktan s6z etme-
yi basaran bir ¢alismasinda yogun sekilde kulland1.!4 1854 tarihli
onceki bir calismada bu sozciige daha seyrek rastlanir, ama burada
da, "iinlii 6zgiir irade ve belirlenimcilik", s6zciigiinden uzun uzun
s0z edildigini goriiriiz.!> Renouvier Laplace'tan agik¢a soz eder ve
ondan alintilar yapar; bu nedenle Cassirer'in Laplace'in 1870'e ka-
dar "mecazen" anlasildig1 degerlendirmesine biraz sinirlama getir-
meliyiz.6

Bu durumda, Cassirer'in tezinin dilbilimsel versiyonunu 6nce-
ye almamuz gerekir. Determinism sozciigii zorunluluk dgretisinin
karsihigr olarak kullanllmaya 1870'lerde Almanya'da degil,
1850'lerde Fransa'da baslamusti. Etkili olmadigi ya da okurlan
Fransa'yla kisith oldugu gerekgesiyle Renouvier'yi bir kenara ata-
mayiz. William James "Belirlenimcilik Agmazi" baghkl iinlii der-
sine baslarken, "Renouvier, Fouillée ve Delboeufiin yazilarinda,
Ozgiirliik iizerine eski tartiymanin nasil tamamen degistigini gorii-
riiz," diyordu.!” 1904'te Amerikan Psikoloji Birligi'nde yaptig: bas-
kanlik konusmasinda, igtenlikle ve biraz da heyecanla minnetini
ifade ediyordu: "Bu konudaki [Caba ve irade] 6gretimin tamamini
Renouvier'ye bor¢luyum."!® James'in son ve tamamlanmamus kita-
b1 olan Bazi Felsefe Sorunlar: "sonsuz minnet duygusuyla" Fran-
siz filozofa atfedilmigti.!® James'in ilk yayimlanan ¢aligmalarindan
biri, 1876'da Renouvier'nin felsefesi iizerineydi.® Burada belirle-
nimcilik s6zciigiinii nedensellik anlaminda kullanmigt1.*

* Renouvier, numenlerden arinmig haliyle Kant'1 destekliyordu. La Critique
philosophique adh dergisi 1871'den itibaren on y1l kadar neredeyse haftalik ola-
rak giktiktan sonra daha sakin bir tempoya oturdu. Baglangigta ¢ogunlukla ken-
disi yaziyordu. Oliim dogegindeki James'in, 1903'te 6len Renouvier'ye gosterdi-
gi coskulu yakiniik, James'in genglik krizlerine dair anilarina dayaniyor olmah-
dir. Almanya'da 6grenci olarak bir yurtta kalan James, irade kayb: olarak nitelen-
dirdigi agir depresyonlar, sikint1 ve duyarsizhk duygulan yaganugti. Kendisini
bunlardan Renouvier okuyarak kurtardigini animsar.
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0iS Ingilizcede determinism sézciigiiniin ilk modem (zorun-
luluk 6gretisiyle baglantili) kullanimi igin 1876'y1 verir, ama Wil-
liam James'i degil. Verilen tanim, "olagelen her seyin zorunlu bir
nedensellik zincirince belirlendigini 6ngoren ogreti” seklindedir.
Ama sozciik bu anlamiyla zaten kullanimdaydi. Omegin, James
Clerk Maxwell 1873'te, Cambridge'deki Havariler adl iyi bilinen
gizli orgiitiin eski ilyelerinden bir kisminin olusturdugu Eranus ku-
libiinde bir konugma yapmigti. Konugmanin baghg soyleydi: "Fi-
ziksel Bilimler'deki Ilerleme, Olaylarin Olasilik1 ve iradenin Oz-
giirligi Kargisinda Zorunluluk (ya da Belirlenimcilik) Goriisiine
Avantaj Saglar m17'2!

Sozciigiin lizerinde bu kadar durdugumuz yeter. Yeniligini agi-
rn vurgulamayalim. Belirlemek —determine— fiilinin, zorunluluk
Ogretisiyle aleladeden Gte bir bagi vardir. 2. Bolimde Hume'dan
alinti yapmigtim: "Her nesne, hareketinin belli bir derecesinde ve
yoniinde, mutlak kadere baghdir." Yalnizca kaderden degil, neden-
sel belirlenimcilikten de soz ediyordu. Leibniz'in Theodicy igin
kendi yazdig dizinde Fransizca détermination da yer aliyordu —
sayisiz gondermeyle birlikte.22 Ayn: zamanda inevitabilem deter-
minationem supralapsorium gibi deyimler de kullanmigt1.23 Peter
Bayle'nin Sgzlik'ii, Jansenizm maddesinde "belirlemek" fiilini kul-
lanmigt1 ve Leibniz de Theodicy iginde bu pasaja dikkat ¢ekmisti.
Determinare ve determinatus Spinoza'da sik sik gecer.2* Son ola-
rak, genislemis toz iginde belirlenimcilik fikriyle zihindeki belirle-
nimcilik veya onbelirlenimcilik fikri arasindaki ayrim, "giidiiyle
eylemin iliskisi ve nedenle etkinin iligkisi" arasindaki farklilik ola-
rak on dokuzuncu yiizyilda ¢ok tartigilmigt1.2?

Bu yiizden, artik sozciigii birakip fikre dénelim. Cassirer, etki-
li neden belirlenimciliginin —zorunluluk 6gretisi— yalnizca 1872
sonrasinda ciddi bir evrensel 6nerme haline geldigini sOylerken
hakli miyd1? Sanmam. Sagduyu haklidir. Laplace mecazlar yazmi-
yordu. Hume ve Kant nesnelerin fenomenal diinyas: konusunda
zorunlulukguydu. Ruh iizerine kitaplarinda hastalik ve yiiksek ate-
sin kendi zihninin igleyisini nasil etkiledigini gézlemleyen Lamett-
rie'ye yapildig: gibi, belirlenimciler bazen mekanist olarak adlan-
dirildilar. Lamettrie'nin Parisli meslektaslar1 6yle bir sagkinliga ug-
ramist1 ki, Leiden'e taginmak zorunda kald: ve 1747'de daha da cii-
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retkir Makine [nsan kitabimi yazdi.2¢ Daha siradan bir sekilde, Ba-
ron d'Holbach gibi materyalist diye de adlandirilabilirdi. Belirle-
nimciligin dogal ve zaman dis1 bir versiyonu yoksa da, zorunluluk
Ogretisi anlaminda, tiim Kartezyencilik sonrasi Avrupa tarihinde
varhgini siirdiiren bu tiirden inat¢1 bir belirlenimci diigiince tarzi
oldugunu da kabul etmemiz gerekir.

O zaman, Cassirer'in tezinde ilgi ¢ekici olan nedir? Birincisi,
1850'lerin sonlariyla 1870'lerin baglar1 arasinda "belirlenimcilik”
sozciigii kendisini nedensel zorunlulukla iligkilendirmistir. Ikinci-
si, bunu belli bir baglanti kurarak yapmigtir. Fransa'da Bemnard ve
Almanya'da Du Bois-Reymond fizyologtular. Dirimselciligi redde-
diyorlardi ve tiim yasam siireclerinin kimya ve elektrigin (ya da
benzerlerinin) isleyisine tabi olduguna inamyorlardi. Berlinli arag-
tirmacilar bu fiziksel bilimleri beyni de kapsayacak sekilde genis-
lettiler. Laplace, Kant ve Hume beyinle ilgili islerde dikkat ¢ekici
oOlgiide ihtiyathydilar. Laplace (ama Lamettrie degil!) yalnizca ge-
niglemis, mekénsal, maddi 6z dleminde zorunluluktan s6z eder.
Aleni ifadelerinde zihinsel olaylardan s6z edildigini gormeyiz. Du
Bois-Reymond yasamim beyindeki olaylan incelemeye adamigti
ve kimlik kuramina yaklasan bir iletisim kuramim savunuyordu:
Beyindeki olaylar, zihinsel olaylara kargilik gelir ve sadece bunlar-
la aym olabilir. 1872'deki derslerinde g6zettigi proje buydu; bilin-
ci ve Ozgiir iradeyi boylesi bir metafizik icinde anlamak istiyordu.
Bilinci ve 6zgiir iradeyi hi¢gbir zaman kavrayamayacagimizi ifade
etti. Burada olanakh bilimsel bilginin sinirina, bilimin gegemeye-
cegi sinira geliyoruz. Bu yiizden Cassirerin haklilig1 laftan ibaret
degildi. Yeni tasarlanan belirlenimcilik, Laplace'dan daha emper-
yaldi. Zihinsel olaylarin mekani olan beyne egemen olmasi amag-
lanmgt1.

Ama o giinlerde belirlenimciligin bagina gelen tek sey bu degil-
di. Cok sayida tuhaf tartiyma yasaniyordu. Bizatihi 6zgiir irade so-
runu evrenseldi ve Batili nedensellik goriigleriyle higbir ilgisi olma-
yan kiiltiirlerde de kolaylikla kabul edilebilirdi. Insanlarin 6zgiirlii-
gii tartigtigina sahit olmak higbir gekilde sagirtic1 degildir. On doku-
zuncu yiizyil ortalarinin Avrupasi'nda olaganiistii olan, 6zgiirliik
iizerine bir siirii yeni ve kesinlikle garip argiimanin ¢ilginca iiretil-
mesiydi. Cok tartigilan istatistiksel kadercilik buna bir mektir; asa-
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g1da, 20. Béliimde ele alinacak bir bagka 6rnek de, Cesare Lombro-
so'nun 1876'daki sug¢lu antropolojisinden kaynaklanir. Tiim Avrupa
yasakoyuculugu gelenegi reddedilmeliydi, ¢iinkii su¢lu olunmaz,
suclu dogulurdu; bunlar soyagekimin geri doniisleriydi. Intikam
icin cezalandirmak delilikti; 6lim cezas1 ahlak disiyds, ¢iinkii 61-
dirmek iizere dogan katiller eylemlerinden sorumlu degildi. Her
haliikdrda, 1885 sonbaharinda Roma'da toplanan birinci biiyiik Sug
Antropolojisi Kongresi'nin en 6nemli konusu buydu.?’

James Clerk Maxwell'in 6zgiir irade iizerine daha miitevazi
olan, ama agik ki daha tutarli denemeyecek tartigmasi iki Fransiz
matematik¢inin ¢aligmasina dayamiyordu. Kaygi kaliciydi. Karl
Pearson soyle yazmisti: "Elimde Clerk Maxwell'den gelen, Saint-
Venant ve Boussinesq'in Tekil Coziimler ¢alismasinin ¢igir agici
nitelikte oldugunu... 6zgiir irade probleminin biiyiik ¢o6ziimii oldu-
gunu ifade ettigi bir mektup var."2¢ Ozgiir irade problemini ¢ozen
bu ¢alisma neydi? Matematiksel elastikiyet kuramina bir katkiyda.
Elastikiyet giiniimiizde artik pek 6nemli degil, ama on dokuzuncu
yiizyihin ikinci yansinda kozmolojinin en 6nemli sorunuydu. Tiim
standart esir modelleri ya igsel geliskiler tasiyordu ya da deneyim-
lere umutsuzca aykiriydi, ama elastik bir esirin yoklugunda elekt-
romanyetik yayihm diigiiniilemezdi. Bir¢oklar1 Saint-Venant'in
elastikiyet iizerine kaydettigi gelismelerin dogru sonucu getirece-
gini diigiiniiyordu.

Boussinesq tarafindan siirdiiriilen bir arasgtirma "tekil ¢oziimler-
le" ilgiliydi. Her ikisi de, bir a tekil noktasina sahip olan, 6yle ki,
a'ya ¢ok yakin ve daha diisiik degerli noktalarda elde edilen deger-
lerin a'ya ¢ok yakin, ama daha yiiksek degerli noktalarda elde edi-
len degerlerden ¢ok farkl ¢iktig1 denklemlere hayranlik duyuyor-
lardi. Bu aragtirmalarda modem felaket kuramcilar1 ve kaos kura-
mi esintisinin 6tesinde bir seyler vardi. O zamanlar (simdi de oldu-
gu gibi) bu tiir yazarlar ¢aligmalarinda derin matematik otesi an-
lamlar oldugunu diisiiniiyorlardi. Bu ¢alisma mekanist bir diinyada
Ozgiir iradeyi acgiklayacakti. Yaptiklarimiz genellikle, siradan bir
sekilde mukadderdir. Ama ara sira, birbirine ¢ok yakin iki eylem-
den birini segerek tamamen farkli sonuglar elde edebilecegimiz fi-
ziksel bir tekil noktayla karsilasiriz. Ozgiir irade, tekil ¢oziimlerin
cok kiiciik catlaklarindan sizarak is gériir. Maxwell bunu, on doku-
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zuncu yiizythn Ingiliz demiryolu sistemindeki, biitiin giin higbir
sey yapmadan oturan, ama bazi kavsaklarda trenleri oraya ya da
buraya yonlendiren bir makas¢inin isiyle karsilagtinr. Maxwell,
"Tekil noktalar, dogalar1 geregi son derece yalitilmis durumdadir
ve varligin kesintisiz kaynaginda fark edilebilir bir unsur olustur-
mazlar,” demisti.2? Kendi yasamindaki bir tekil noktadan da s6z
ediyor olabilirdi. iki kadindan hangisiyle evlenecegi belli degildi
ve karar belirsizdi. Ama bir kez karar verildiginde, yagaminin ola-
s1 giizergdhlarindan biri siradan bir sekilde ilerlemeye baslads; di-
geri ise kesin olarak kapandi. Saint-Venant kadar giiclii ya da Max-
well kadar derin dimaglarin bu fikri boylesine sicak kargilamalar:
1860'lar ve 1870'lerde belirlenimciligin durumunun belirtilerinden
biriydi.

Maxwell'in hevesi belli bir felsefi duyarlik agisindan kirici sa-
yilabilir. O giinlerin filozoflarina dondiigiimiizde konular degisir,
ama ilerlemez. Renouvier biiyiik sayilar yasasini garip bir strateji-
nin pargasi olarak kullanmaktaydi.3¢ Plani Kant-sonrasi ¢atigkilar
yaratmakti. Omegin, belirlenimcilik iizerine herhangi bir argiiman
Ozgiir irade igin bir argiimana doniistiiriilebilirdi, ya da bunun ter-
si de yapilabilirdi. Renouvier birgok 6mek verdi, ama ben yalniz-
ca birini ele alacagim. Belirlenimci, diinyanin sabit nedensel doga
yasalar1 uyarinca igledigini 6ne siirer. Belirlenemezcilik yanlisi ise
bu yasalarin bir¢ok olaya uygulanan biiyiik sayilar yasasinin so-
nuclarindan ibaret oldugu yanitini verir. Disardan bakildiginda, 6z-
giir iradenin piyango biletinden farki yoktur. Biiyiik sayilar yasasi
der ki, ¢ok sayida cekilisten, mutlak diizenlilik dogar; 6yleyse be-
lirlenimci diizenlilik 6zgiirliik olarak da agiklanabilir. Renouvier'
nin belirlenimciligi, 6zgiir eylem oldugu varsayilan her seyin altin-
da belirlenimci agiklamalarin yatmasi gerektigini soyler. Lapla-
ce'n her tiirlii olasiligin 6znel oldugu yolundaki goriisiinii animsa-
tan Renouvier soyle yaziyordu:

Laplace'in ilkeler agiklamasi bilimin ruhuna tamamen uygundur; daha
dogrusu, hepsi ya da hemen hepsi bu ilkeyi kabul ya da tekrar etmeye ha-
zir bilimcilerin ruhuna uygundur. Burada da agik ve belirgin, ama bana
gore, en lyi ihtimalle yararsiz ve dolayisiyla keyfi bir zorunluluk imani ta-
rafindan gekli bozulmug (benim kategoriler boliimiinde geligtirdigimin ay-
nist olan) bir olasilik mevhumu goriirsiiniiz.3
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Yeni Kant'¢i Renouvier daha sonra pozitivist bir hamle yapar
ve nihai nedenler bilimden nasil saf dig1 edildiyse, simdi de etkili
nedenlerin ve bununla birlikte evrensel belirlenimciligin saf digi
edilmesi agsamasina geldigimizi ifade eder.

Buraya kadar, Renouvier belirlenimciligin asinmasinda bir fail-
mis gibi durmaktadir. Peirce'den 6nce davranmusti, ne var ki Peir-
ce zorunluluk &gretisinin tamamen yanhs oldugu sonucuna var-
mugt1. Nitekim iki noktada ayrilmiglardir. Birincisi, Renouvier be-
lirlenimciligi reddini, 6zgiirliigiin reddiyle eglestirir ve bizi agkin
¢oziimlemeyle halledilecek bir ¢atigkiyla bag baga birakir. Peirce'in
tek tarafh saglam bir tezi vardir. Ikincisi, Peirce (James'den farkli
olarak) belirlenimcilik karsithgin1 "6zgiir iradeyle” iligkilendirme
konusunda hakli olarak ¢ok ihtiyatliydi; Renouvier'nin argiimanla-
n ise yalmizca insan 6zgiirliigii baglaminda ortaya ¢ikiyordu.

Renouvier'nin Peirce igin tagidifi 6nemi goz ardi edemeyiz.
Peirce'in bazen hamisi, bazen de dostu olan William James'in Re-
nouvier'yle baglantisi1 bulundugunu ve ona bagh oldugunu gordiik.
Renouvier etkili tek Fransiz yazari da degildi. 1874'te, Emile Bou-
troux doga yasalarinin olasiliklar iizerine dikkat ¢ekici makalesini
yayimladi. Goriiglerinin temelinde emergentism* ve bir yapilar hi-
yerarsisi yatiyordu. Diinyanin gelisme agamalar iizerine diigiiniir-
ken, temel atomlarla baglayabiliriz. Daha sonra molekiil yapis1 ge-
lir; ama Boutroux diyordu ki, atomlarin yasalar bilesiklerin yasa-
larim belirlemeyebilir. Ote yandan bu bilesiklerin, hatta organik
olanlarinin yasalari bitki ve hayvanlarin yasalarini belirlemeyebilir.
Biyolojik yasalar, diisiinen varhklarin psikolojik yasalarin belirle-
meyebilir. Biyolojik ve psikolojik yasalar toplumun yasalarini be-
lirlemeyebilir. Yani, hiyerarsinin her basamaginda olasiliklar ve da-
ha basit yapilarin belirleyemeyecegi yeni yasalarin evrimi vardir.

Evrende, her biri birbirinin iizerine binen diizeyler olusturan birgok
farkh diinya olabilir. Higlikle bir olan saf zorunluluk, niteliksiz nicelik
diinyasinin iizerindeki bu diinyalar, nedenler diinyasi, mevhumlar diinya-

* ing. Dogaya dair katmanh bir gérils igeren diigiinme tarzi. Buna gére bir
sistem, onu meydana getiren gelerde bulunmayan yepyeni 6zelliklere sahiptir.
Omegin atomun 6zellikleri. atomu meydana getiren elemanlann 6zelliklerinden
¢ikanilamaz. (¢.n.)
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si, matematiksel diinya, yasayan diinya ve son olarak da diisiinen diinya-
dir.

flk bakista bu diinyalarin her biri, digsal bir kaderciligin etkisindeymis-
¢esine daha alttaki diinyalara siki sikiya bagimliymig gibi, varhigint ve ya-
salarini onlardan alirmig gibi durmaktadir. Gelgelelim, varhigin ana bigim-
lerine dair kavramlart inceleyip kargilagtirdigimizda, iist bigimleri alt bi-
cimlere bir zorunluluk bagiyla baglamanin imkansiz oldugunu gortiriiz.32

Boutroux'nun irkiitiicii bir s6zii vardir: "Belirlenimcilik, daral-
dik¢a, zorunluluga daha az gegit verir."33 "Belirlenimcilik" s6zcii-
ginii Bernard'in verdigi anlamda kullaniyor, bir geyin bagka bir ge-
ye sebep olma yeteneginden soz ediyordu. Boutroux bir yandan
daralmadan s6z ediyordu: Giderek daha az sey belirlenmis gibi go-
riilmeliydi. Diger yandan da zorunluluktan séz ediyordu: Degisti-
rilmig belirlenimcilik fikirleri i¢inde, zorunluluk mevhumuna gide-
rek daha az yer kaliyordu. Bu daralmanin nihai iiriinii, Peirce'in
mutlak sans diinyasidir: yasalarin tamamen olasilifa dayanan bir
evrim siirecinde ortaya ¢iktiklar1 bir diinya. Peirce'in Boutroux ile
yakin temasi olmug mudur bilemem. James'in ise kesinlikle vardi
ve yayimlanmamig bir James-Boutroux yazigmasi oldugu rivayet
edilir. Peirce'in, onun en iinli makalelerinden ikisinin Fransizcasi-
n1 yayimlayan Renouvier ile en azindan mesleki iligkisi vardi.

Fransa'da Boutroux ve Renouvier, Cambridge'de de James ve
Peirce arasinda var olan iligkilerin etkilenme mi yoksa paralel ge-
lisme mi oldugu arastirilabilir. Sansin terbiye edilmesinde yeri olan
baska bir kisilik i¢in neseplik ortadadir. Boutroux'nun en iinlii 6g-
rencisi Emile Durkheim'di. Durkheim'in ¢6ziimlememiz i¢in 6nem
tagimasinin birkag¢ nedeni var. Durkheim'in 1897 tarihli ¢aligmasi
olan [ntihar, Fransizlarin intihar istatistikleri kargisindaki bir yiiz-
yillik hayranliginin doruk noktasidir. Durkheim, istikrarli su¢ veya
intihar dagilimlarinin altta yatan birgok kiigiik bagimsiz nedenle
aciklanabilecegi fikrini reddetti. Aslinda, belli bir toplumda var
olan, "belli bir giicte soya bagl intihar akimlar1” vardi.34 "Kolektif
egilimler ya da tutkular" bir tek bireyin bilincine egemen olan "ne-
vi sahsina miinhasir kuvvetlerdi." Bunlar, "intihar istatistikleri ta-
rafindan parlak bir sekilde gosterilmektedir,” ama bir dipnotta ek-
leniyordu: "Bunu yapan yalnizca bu tiir istatistikler degildir. Tinsel
istatistiklerin timii ayn1 sonucu gostermektedir."? "Kolektif egi-
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limlerin kendiliklerinden bir varliklar1 vardir; bunlar kozmik kuv-
vetler kadar gergek kuvvetlerdir."36

Durkheim, istatistik¢iler tarafindan sorusturulan ve istatistik-
sel verilerin olusturdugu yeni bir yasa tiirii tasarliyordu. Yeni tiir-
den yasalar altta yatan kii¢iik bagimsiz nedenlerden tamamen 6z-
erk olacakti. Sansin terbiye edilmesi igin hi¢ de tutarll olmayan bir
stratejiydi bu. Sans, elektrik ve yercekimi kuramlarinin yasalarina
benzer oldugu sdylenen yeni bir yasa tiiriiniin hiilkmii altina girme-
liydi.

Bu hamle Boutroux'nun bir 6grencisinden beklenmeyecek bir
sey degildi. /ntihar, bir biitiin olarak toplumun basit bir bireyler
toplami olmadigini sdyliiyordu. Biitiin, par¢alardan daha biiyiiktiir.
"Bize bu aksiyomu veren Renouvier'dir: bir biitiin, pargalarinin
toplamina esit degildir."3’ Kozmik ya da elektriksel kuvvetlere
benzeyen toplum yasalari bireysel psikolojinin 6zelliklerinden ¢i1-
karsanabilecek olanlardan daha biiyiik ilkelerden ¢ikar. Emergen-
tism, toplumun yasalariyla sirf fiziksel diinyanin belirlenimci bi-
cimde desteklenmesi arasinda bir karsithk yaratmadan istatistiksel
yasayi sogurmanin bir yoludur. 1907'de, Durkheim taninmus bir ki-
silik haline geldiginde, soyle yazmisti: "Ecole Normal Supérieur'
deki 6gretmenim Bay Boutroux bize sik sik her bilimin 'kendi ilke-
leriyle' agiklamasi gerektigini soyledi... bu fikri, ¢ok fazla etkisin-
de kalarak, sosyolojiye uyguladim. Bu yontem Comte'u okumam-
la da dogrulandi..."38 Yirmi iki y1l 6ncesinde, s6zlesmeli bir akade-
mik gorev pesindeki bir gencken de, Boutroux'nun 6grettiklerini
dogrulamisti. Sosyoloji, "bagimsiz ve nevi sahsina miinhasir bir bi-
limdir. Dogada ii¢ diinya vardir: fiziksel fenomenlerin iizerinde,
psisik fenomenlerin iizerinde, sosyolojik fenomenler vardir."®
Bunlar1 yazdiginda y1l 1885'ti. 1888'de verdigi sosyoloji kurslari-
nin ilkinde, "Comte agisindan, toplum nevi sahsina miinhasir bir
varliktir," dedi.?® 1897'de, intiharda istikrara yol acan ortak kuvvet-
ler de nevi sahsina miinhasir olarak nitelendirildi.

Belirlenimcilik ve 6zgiir irade tizerine tuhaf fikirler donemin-
den beri hayli mesafe katetmis gibiyiz. Simdi artik sosyolojinin ve
(inanmaktan hoglandigimiz gibi) gergek bilginin kiyisindayiz. O
eski biitiinciileri bir kenara birakip nesnelere egilebiliriz, 6zgiir ira-
deyi unutabiliriz, 6yle degil mi? Hayir, Durkheim unutamazdi. Bi-
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reylere “disaridan” etki eden biiyiik, kozmik benzeri kuvvetler 6z-
giir irade sorununu ¢6zdii! Bunu ifade eden paragrafi, alinti yapti-
gim seleflerinin paragraflarindan daha az garip degildir.

Alammzin diginda metafiziksel bir soru ortaya atmayi arzulamaksi-
zin, bu istatistik kuraminin insandan her tiir 6zgiirliigii esirgemedigine
dikkat etmeliyiz. Tersine, 6zgiir irade sorununu ortada birakir, hem de bi-
reyin toplumsal fenomenlerin kaynagi oldugunu kabul ettigimizde ortada
kalacagindan ¢ok daha fazla. Aslinda, kolektif tezahiirlerin diizenliliginin
nedeni ne olursa olsun, bu tezahiirler etkilerini nerede olurlarsa olsunlar
dogurmak zorundadrr, ¢iinkii tersi durumda etkileri rasgele degisecektir,
halbuki tezahiirler tekdiizedir. Eger bu tezahiirler bireylere ickinse, kagi-
nilmaz bir gekilde tagiyicilarini belirlemelidirler. Dolayisiyla bu hipoteze
gore, en kati belirlenimcilikten kaginmanin higbir yolu yoktur. Ama eger
niifus bilgilerinin istikran bireyin diginda bir kuvvetten kaynaklamyorsa
durum boyle degildir. Bu tiir bir kuvvet, bir birey yerine digerini belirle-
mez. Baz tiir eylemleri belli sayida gergeklestirir, ama o ya da bu kisi ta-
rafindan icra edilmelerini gerektirmez. Baz kisilerin kuvvete direnecegi-
ni, ama bagka bazilarinin etkilenebilecegini kabul eder. Aslinda bu kavra-
yisin tek yaptigi, toplumsal kuvvetleri insana digardan etki eden fiziksel,
kimyasal, biyolojik ve psikolojik kuvvetlerin yamna katmaktir. Eger bun-
lar insanin 6zgiirliigiinii kisitlamiyorsa, toplumsal kuvvetler de kisitlamaz.
Soru her ikisi i¢in de ayn1 kosullarin gegerli oldugunu varsayar. Bir salgin
hastalik odag) belirdiginde, hastaligin yogunlugu ortaya ¢ikacak 6liim ora-
mint bagtan belirler, ama kimlerin etkilenecegi bu olgudan anlagilmaz. So-
ya bagl intihar akimlarina gore intihar kurbanlarinin durumu da budur.
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Broussais'ye kadar, patolojik durum normal durumu yone-
tenlerden tamamen farkh yasalara tabiydi; 6yle ki, birinin
gozlemlenmesi, digeri hakkinda higbir fikir vermiyordu.
Broussais hastaliga dair fenomenlerin saghkh duruma dair
fenomenlerle esasen ayni oldugunu, yalnizca yogunluklari-
nin farkl oldugunu ortaya koydu.

Kolektif organizma, daha yiiksek bir karmagiklik diize-
yine sahip oldugu i¢in, bireysel organizmaya gore daha cid-
di, cesitli ve sik sorunlara agiktir. Broussais'nin ilkesi bu
yonde genisletilmelidir ve ben de sosyolojik yasalar1 dogru-
lamak ya da kusursuzlagtirmak amaciyla bu ilkeyi siklikla
buraya uyguladim. Ama Devrimlerin ¢6ziimlemesini Toplu-
mun Olgusal aragtirmasina uygulayacak olanlar, daha basit
Biyolojik fenomenlerin mantiksal egitiminden gegmelidir.!

NORMALLIK DE belirlenimcilik gibidir, hem zaman dig1 hem de ta-
rihlidir; bir anlamda hep bizimle birlikte olan, ama bir anda tama-
men farklh bir yasam big¢imi ediniveren bir fikirdir. Bir s6zciik ola-
rak "belirlenimcilik" 1780'lerde kullanilmaya basladi ve su anda en
yaygin sekilde kullanilan anlamini da 1850'lerde kazandi. Sozciik
olarak "normal" ¢ok daha eskidir, ama su anda en yaygin olarak
kullanilan anlamin1 ancak 1820'lerde kazanmusti. $imdi her ne ka-
dar iki sozciik de sansin terbiye edilmesinde igbirlik¢i gorevi gorii-

* Auguste Comte, Systéme de politique positive'in (1851) ilk cildinde. Bro-
ussais 10. Bolimde tibbi tedavinin ilk istatistiksel testlerinin 6megi olarak kul-
lanilmigt1. Iginde bulundugumuz tartigmanin gok sey borglu oldugu George Can-
guilhem, Broussais'nin ilkesini (ve fizyolojik siislemelerini) "bagansini kugkusuz
metninin tutarhihigindan ¢ok, yazarinin kisiligine borglu olan bir tez" diye nite-
lendirmigti.
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yorlarsa da, isin icine ¢ok farkl sekillerde girmiglerdi. Normal, bir
ikilinin yarisiydi. Kargiti patolojik oland: ve kisa bir siire i¢in ala-
n1 esasen tipti. Daha sonra hemen her seyin alanina girdi. insanlar,
davranislar, olup bitenlerin tarifi, diplomatik iliskiler, molekiiller —
tiim bunlar normal ya da anormal olabiliyordu. S6zciik vazgegil-
mez bir hale geldi, ¢iinkii insanoglu hakkinda "nesnel" olmanin bir
yolunu yaratmigti. Sozciik ayn1 zamanda sadik bir vekil, ge¢misten
bir ses gibidir. Kulagimiza normal olanin aym1 zamanda dogru da
oldugunu fisildayarak, olgu/deger aynmimm agmak igin Aristote-
les'e kadar uzanan eski bir giicii kullanir. Ama ayn1 zamanda, sim-
di anlatilacak olan olaylarin iginde bir kahin, gelecegin, ilerleme-
nin ve amaglarin habercisi olmustu. Normallik belirlenimcilikten
¢ok daha 6nemli bir fikirdir, ama bu ikisi baglantisiz da degildir.
Belirlenimciligin aginmasiyla ilgili 6ykii, aynm1 zamanda normalli-
gin icat edilisinin de Oykiisiidiir.

Tipki "insan dogasinin" Aydinlanma tarafindan igaretlenmis ol-
masi gibi, "normal” de on dokuzuncu yiizyilin damgasini tasir. Ar-
tik insan dogasi nedir diye ciddi ciddi sormuyoruz. Onun yerine
normal insanlardan bahsediyoruz. Bu davranig normal mi, diye so-
ruyoruz. On sekiz yaginda bir kizin sdyle soyle yapmasi normal
midir? Aragtirma amagh vakiflarin kasalar1 normalin ne oldugunu
bulmak i¢in konmus fonlarla dolup tasiyor. Birisinin insan dogasi-
nin ne oldugunu arastirmasini isteyen hami ¢ok azdir. insan doga-
sinin naslil ciddiye alinacagini neredeyse unuttuk. Bir insan yozlas-
mis ya da dikkatsizse, "Ah, insan dogasi iste," diyoruz. Kayitsizca,
"insan dogasina karsi gelemeyiz," diye mirildaniyoruz.

Insan dogasiyla ilgili son tartigma ne zamand? 1829'da. O giin-
lerde insan dogas! iizerine kismi bir tartigma, bir genci 6n plana ¢1-
karabilir, tek hamlede kariyer edinmesini saglayabilir, onu 6nemli
bir devlet gorevine getirebilir ya da basarilh yagaminin geri kala-
ninda en iinliilerden olugmus bir avug entelektiielin arasina sokabi-
lirdi. Macaulay'in James Mill'e kars iinlii saldirisindan s6z ediyo-
rum. Kuskusuz abartiyorum. Macaulay zaten ¢ok yol alacakti ve
insan dogas iizerine fikirleri elindeki araglardan yalnizca biriydi.
Benim meselem bunun nasil bir arag olabilecegiyle ilgili.

Mill ve Macaulay karsi karsiya geldiler, Macaulay Edinbourgh
Review'da yaziyordu, Mill de Westminster Review'da.? Macaulay,
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insanlarin ne yaptigina bakmadan insan dogasi hakinda konustugu
icin Mill'e saldirdi. Mill'in Encyclopaedia Britannica'min eki igin
yazdig1 Yonetim Uzerine Deneme 1820'lerin baslarinda birgok kez
cesitli brosiir ve kitaplarda yayimlanmigti.3 Bu yararci kitapgik
atesli sozlerle karsilandr:

Bay Mill (diyordu Macaulay) ge¢ diinyaya gelmis bir on besinci yiiz-
yil Aristotelesgisidir. Elimizde Yonetim iizerine kapsamh bir aragtirma
var, ama gegerken yapilan iki-ii¢ dokundurmay! saymazsaniz, insanlar
arasinda herhangi bir yonetimin var olup olmadigi anlagilmiyor. Insan Do-
gasi'nin bazi egilimleri varsayilmig ve bu onciillerden tim Siyaset bilimi
sentetik olarak ¢ikarsanmig!*

Mill: “(insan dogasi disinda) bagka nereden ¢ikarsanabilir ki?"3

Giiniin 6nemli elestiri dergilerinde siirdiiriilen bu tartiyma, on
yil boyunca goriislerin odak noktasi olarak kaldi. Aym seyin bugiin
yinelenmesi neredeyse diisiiniilemez bile. Yoksa diigiiniilebilir mi?
E. O. Wilson'in Insan Dogas: Uzerine adli galismasi akla geliyor.6
Biiyiik sosyobiyoloji tartigmas da biiyiik elegtiri dergilerinden bi-
rinde baslad1.? insan dogas iizerine bazi fikirler, insan dogas: ag1-
sindan degil, anilarimizda, yeni bir ahlak¢iligi ya da metafizigi
ateslemeye hazir bir kivilcim olarak derin izlere sahiptir. Bunun
normallik fikrince zapt edildigini hi¢ tasa duymadan s6yleyemem.

Wilson'in alayci baghgina karsin, "insan dogas1” sosyoloji tar-
tismasinin bir pargasi degildi, ama normal davranis diizenli bir se-
kilde kilit bir kavram olarak ortaya ¢ikiyordu. 1829-30'da bunun
tam tersi gegerliydi. Macaulay, "Insan dogasinin en biiyiik cahilli-
gi, sirf onun yerinde olsak bizim yapmamamz gereken seyleri yap-
tig1 icin bagka bir insanin sans1 bizden farkl bir sekilde hesapladi-
gin1 varsaymaktir,” dedi.® Daha sonra en agin tercihleri siraladi.
Mill, Macaulay'i oldugu gibi alintilayarak yanitladi. Garip zevkle-
rin egitimle diizeltilebilecegini 6ne siirdii. "Belli bir Gronlandl ba-
Iik yagindan vazgegirilemeyebilirdi; ama gelecekteki bazi Gron-
landlilarin claret sarabinin daha iyi olduguna ikna edilmesinin te-
melleri atilabilirdi." Soylenenleri anlamakta ya da Mill'in kendi
degerlerine besledigi yavan yararci 6zgiivenini teshis etmekte hig
giclik ¢cekmeyiz, ama bir seyler eksiktir. Bugiin birisi en basta
normal zevkler ve sapkin agiriiklardan s6z edecektir ki, ortalama-
dan sapmalar yerine Caligula gibi canavarlarla doldurulan bu tar-
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tismada boyle seylerin bahsi bile gegmemigtir. "Normal" sozciigi
bugiinkii anlamin1 daha kazanmadig) i¢gin, gegmesi de miimkiin de-
gildi. "Normal" sozciigii bugiinkii anlamina tam olarak "insan do-
gas1” catigmasinin bu son giilleleri gokyiiziinde ugusurken kavus-
mus oldu. Herhangi bir Ingilizce s6zliikte "normal” karsihginda
verilen ilk anlam "siradan, olagan, tipik" gibi bir seydi. Oxford In-
gilizce SézIliighi bu kullanimin 1840'tan sonra yayginlastifin yazar
ve ilk "normal veya tipik" kullanimi i¢in 1828 tarihini verir. Yapi-
lan alint1 ise Fransiz yazarlar zikreden bir doga tarihi ¢aligmasin-
dandur.10

Gergekten de Fransizlara bakmamiz gerekir. Amerikalilar bir
ogretmen okuluna verilen garip "normal okul" adim bilirler. ilk
Ecole normale, Devrimin 3. y1l1 7 brumaire tarihli bir karammamey-
le kuruldu. Bu yeni sozciik bes giin sonra, 28 Ekim 1794 tarihli bir
konusmada agiklandi: Bu okullar "le type et régle de toutes les aut-
res"* olacakti. Konugmaci, 1793-95 arasinda Condorcet tarafindan
tasarlanan egitim planlarinin bircogunu hayata gegiren Joseph La-
kanal'di. Ama "normal” sdzciigiine bugiinkii anlamin1 veren egitim
degil, Oxford Ingilizce Sozliik'te yazdigi iizere, yasamin aragtiril-
masiydi. Auguste Comte'un fikn radikal bir gekilde genigletmesi ve
Balzac'in doktorlan hicvederken terimi halka indinmesiyle, biyolo-
ji ve tip meseleyi halletti. "Normal" sozciigiiniin ilk yeri, girig alin-
tisinda da goriildiigii gibi, (bir organizmanin "patolojik durumuy-
la" eslesmis) "normal durum” terimiydi.

Ama "normal” s6zciigiiniin daha eski anlamlariyla baglayalim.
Sozciik modern Avrupa dillerine geometri terimleriyle beraber gir-
di. Dik, dikagili, dikgen (ortogonal) anlamina geliyordu. Norma
Latincedir, génye anlamina gelir. Geometride normal ve ortogonal
ayni anlama gelir; normal ve orto —Latince ve Yunanca gibi— bera-
ber giderler. Dolayisiyla norm/orto biiyiik bir giice sahiptir. Bu
sozciikler bir yandan tanimlayicidir. Bir dogru (diyelim ki bir da-
irenin tegetine) normal, yani ortogonal olur ya da olmaz. Bu dog-
runun bir tanimlamasidir. Ama degerlendirme "dogrusu” (right) di-
kagilarin (right angle) ardinda gizlenir. Bir aginin dikag1 olmas: bir
olgudur, ama ayn1 zamanda "dogru", yani iyi bir agidir. Ortodontist

* Tim digerlerinin tipi ve kurah. (¢.n.)
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bir ¢cocugun disini dogrultur, ¢arpik olani dogru hale getirir. Ama
ayni1 zamanda disi diklestirir, daha iyi bir hale getirir. Ortopedi cer-
rahlari kemikleri dogrultur. Ortopsikiyatri daha ¢cok ¢ocuklarda go-
riilen zihinsel bozukluklarin incelenmesidir. Cocuklarin normalles-
tirilmesini amaglar. Ortodoks bazi standartlara uyar ki, bu bir za-
manlar iyi bir seydi.

Demek ki "normal"” sdzciigiinii bir seylerin nasil oldugunu soy-
lerken kullaniriz, ama ayni zamanda nasil olmalarn gerektigini soy-
lerken de kullanabiliriz. S6zciigiin biiyiisii, aynt anda her ikisinde
de kullanilabilmesindedir. Norm siradan ve tipik olan sey olabilir,
ama en giiglii etik kisitlamalarimiza da "norm" diyoruz. Oxford In-
gilizce Sozliik'e gore, sert ahlakgilarin verdigi anlamiyla "norm",
siradan ve tipik anlamiyla kullanilan "normal“den de yenidir.

Higbir sey, olgu ve deger arasindaki ayrimdan daha alelade de-
gildir. Ingilizce dilinin baslangicindan beri, "normal” sézciigii bu
ayrim iizerinde hoplayip ziplar. Ahlakgtlar bunun pek farkina var-
maz. "Normal" s6zciigii, California'da yetisen ve ¢evresine uyarak
her sekli alan 6ldiiriicii bodur bir agag olan zehirli mese gibidir. Bir
bakarsiniz topraga yakin siiriiniir, bir bakarsiniz bes metre yiiksek-
liginde giizel toparlak bir ¢alt olmus, ya da bir daldan uzanip, yer-
den 40 metre yiikseklige ¢ikmis, bir kirmizi bir yesil, bir bakarsi-
niz yapraksiz, ama 0ziitii akmakta ve saldirmaya hazir. Normal ve
patolojik toplumlar fikri 6niimiizdeki b6liimiin konusunu olustura-
cak olan Emil Durkheim'in, "‘'normal’ ve 'patolojik’ arasinda kurdu-
gu ayrim dogrultusunda... 'olan’ ve 'olmasi gereken' arasindaki bir-
lesmeyi" saglamaya calistig1 sOylenir. "Durkheim'in yazilarinin
hicbir yonii, onun normallik ve patoloji mevhumu kadar evrensel
bir geri tepmeyle karsilasmamugtir, ki dogrusu da budur."!! Evet,
aynintilarinda karg1 ¢ikilmisti. Ama Durkheim oncesindeki yiizyi-
lin bilyiik bir kisminda "normal"i, "olan" ve "olmasi gereken" ara-
sindaki uzakligi kapatmakta kullandik ve o giin bu giindiir de kul-
laniyoruz. Belki yanlig, ama normallik kavraminin bizim igin yap-
tig1 budur.

Normal ortalamadir. Normal bir dagilimin ortalamasi icin "va-
sat" sozciigiinii de kullamyoruz. Ingilizcede ortalama adam, Fran-
sizcada Quetelet'nin kurumsallastirdigi I'’homme moyen'dir. Bu va-
sat fikri Aristoteles'e kadar geri gitmez mi? Evet, ama dikkatli
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olun. Vasat da neredeyse normal kadar oynaktir. Miikemmel (ki bir
degerlendirmedir) olan vasat ya da orta (ki bir tamimlamadir) Aris-
toteles'in 6grettiklerinin en tamidik olanlarindandir. Onda Hume'un
bagimiza kaktig1 olan/olmasi gereken yoktur. Altin vasat® gercek-
ten de altindandir (iyidir) ve (aslinda) asirilarin arasinda yer alir.
Aristoteles ince ve dikkatliydi. "Erdem iki kusur arasinda, agirihik-
la eksiklik arasinda bir vasattir,"!2 diye yazmigti. Sonra, yorumla-
masi biraz daha zor bir ciimle geliyordu: "Oziine dair izah ve esas
agisindan erdem bir vasattir, ama en iyi ve iyi agisindan bir ugtur."

Aristoteles vasat kavraminin uygulamasini agik¢a sinirlandir-
musty, ¢linkii agirihik ve eksiklikle zitlik olusturan bir miikemmeli-
yeti temsil ediyordu. Kin ve zina, agirihk ya da eksiklik olduklan
icin degil, kendi baslarina adicedir, diye 6gretiyordu. Dolayisiyla,
onlarda vasata yer yoktur. Ayni sey itidal ve cesaret gibi miikkem-
meliyetler icin de gegerlidir. Aristoteles'e bakilirsa, zeka gibi ente-
lektiiel gii¢ler, tam da erdem olmalar1 sebebiyle bir vasatla belirle-
nemez. Demek ki onun vasat anlayis, vasati 100'e ayarlanmig bir
Normal dagilhima gore zeka diizeyi Glgen bir yiizyilin anlayisiyla
radikal farkliliklar gosterir.

Bu olgu, Yunan mevhumlarimin normal fikrine bir katkisinin ol-
madig1 anlamina gelmiyor. Katkilar1 vardi ve bunlardan en géze
goriiniir olan1 da tip alanindaydi. Saghgin asirilarla eksiklikler, or-
negin sicakla soguk arasinda bir vasat oldugu eski bir fikirdir. Va-
sati saghik —suf ortalama degil, daha sonraki istatistik¢iler tarafin-
danayirtedilen doruklar (mod) ve orta degerlerle (medyan) de bag-
lantili— eski tibbin bir pargasiydi. Bunun iizerine patolojik organlar
fikri bindirilmisti. Patolojik kavrami, ilk duydugumuzda, hastalik
kadar eski gibi gelir, ama 1800'den kisa bir siire 6nce onemli bir
mutasyon gegirmigti. Hastalik biitiin viicudun degil, tek tek organ-
larin bir 6zelligi olmugtu. Patoloji, hasta insanlarin degil, sagliksiz
organlarin arastirilmasina doniigmiistii. Yagayan varliklarin salgila-
rinin —6megin idrar— kimyasi iizerinden bu organlar kismen incele-
nebilirdi. Patolog igin "normal", patalojik kavraminin tersi olarak
ortaya cikti. Bir ey, eger patolojik bir organla iligkili degilse, nor-

* Golden mean: Bire bir gevirisi "altin vasat” olmakla beraber, "ilimlilik" an-
lamina gelir. (g.n.)
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maldi. Buraya kadar normal ikincil bir sey olarak, birincil mevhum
olan patolojik'in tersi olarak tanimlandi. Ama sonra, Comte'un Bro-
ussais'nin biiyiik "ilkesi” diye adlandirdig1 sey, bu durumu tersine
cevirdi. "Patolojik”, normalden sapma olarak tanimlandi. Tiim de-
gisiklikler, normalden degisiklik olarak nitelendi. Comte'a gore
Broussais'nin ilkesi, Comte'un d'Alambert’e atfettigi (Leibniz de-
seydi daha dogru olurdu) siireklilik ilkesinin tamamlanmasiydi. Bu
"ilkenin" iki kismina dikkat edin: (a) patoloji tiir olarak normalden
farkl1 degildir: "doga atlama yapmaz", normalden patolojik olana
siireklilik i¢inde gecer, (b) Normal, sapmanin baslangi¢ noktasi
olan merkezdir.

Kuskusuz, normale giden tip dis1 bagka bir¢ok yol vardir. Sana-
yilesen diinya standartlagma istiyordu. Babbage'i ve 7. B6liimde si-
ralanan doga ve sanat sabitlerini animsayin. Babbage, miihendisler
tarafindan dayatilan sanat standartlariyla dogadan kaydedilen sabit
ve normlar1 pek ayirt etmiyordu. Napolyon'un seferlerindeki iage
subaylarinin rolii de unutulmamali. Muazzam sayilarda adam ve
hayvani doyurup donatmak igin gerekli miktarda malzemeyi sipa-
rig edip tagidilar. Islerini verimli bir sekilde yapabilmeleri igin
standartlagmig birimlere ihtiyag duyuyorlardi. Modiiller daha icat
edilmemigti, ama her zeki kurmay subayin gézlerinde bir kivilcim
halindeydi. Napolyon'u veya devrimi beklemeye de gerek yoktu.
Canguilhem g6yle der: "Diderot ve d'Alambert’in Ansiklopedi'sin-
deki, Kraliyet Topgu Birlikleri tarafindan da gozden gegirilen "top
kundag1" maddesi, cephaneliklerdeki ¢aligmanin normallegtirilme-
si konusunu 6ne ¢ikarmaktadir... burada s6zciigiin kendisini degil,
ifade ettigi seyi goriiyoruz."!3

Yeni savas sanat ve zanaatlari, savagmayi giderek daha yiiksek
oranda bir makinelesme sorunu haline getiriyordu ki, bu da stan-
dartlagmayi gerektirdi. 6. Bolimdeki hastaligin miktarindan kusku
duyan ulusal aktiier Finlaison, bahriye tersanelerindeki yonetimi si-
rasinda gostermisti kendisini. Tersaneleri mali felaketler olmaktan
¢ikarip verimli girigimlere doniistiirmiigtii. Standartlagsma, normal-
lesme dayatmig, ama bagka bir hata yapip bunlarin hastaliga uygu-
lanamayacagim diigiinmiistii. Bir sonraki nesilde, William Farr gi-
bilerin hastalik konusunda yapacaklarin1 gérememisti. Savas gemi-
lerinden ig¢ilerin hastaligina rasgele gidip geldigimi mi diisiiniiyor-
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sunuz? Ama Majestelerinin Tersanelerinin yoneticiliginden ulusal
saghk hizmetleri ve bunun sonucu olarak 6miir boyu yillik gelir sa-
tisinin diizeltilmesi aracilifiyla ulusal bor¢lanma meselesine gegen
ben degil, Finlaison'du.

Normlar ve standartlar fikri karst konulmaz olmali. Ama biza-
tihi "normal” sOzciigiiniin modem kullanim, tibbi bir baglamda
gelisti. Bu 6nemliydi. Standart standarttir, uyulur ya da uyulmaz.
Oysa normdan uzaga giden her daim agik bir gecit yoktur — varsa
da kapatilmas: gerekir, miiteahhit cezalandirilmali, usta uzaklasti-
rilmahdir. Normalden siirekli sapma fikri, Auguste Comte'un yo-
rumladig: gibi, patolojiden gelir. Onun biyomedikal kahramani,
"degiskenlik yasasi"nin kesfini yakigtirdig: F.-J.-V. Broussais'dir. 4
Bu yasayi sosyal bilimlerin temeli olarak gormiis ve siyasal giinde-
minin bir pargas: haline getirmisti.

10. Boliimde gordiigiimiiz gibi, Broussais "fizyolog"du, yeni
organik hastalik kuraminin radikal bir savunucusuydu. Fizyolojik
tibbin gorevi, "tahrikin nasil olup da normal durumdan sapip, anor-
mal, ya da hastalikli bir duruma gegis olusturdugunu" belirlemek-
ti.) Ama hastalik durumu sadece tahris olmus bir doku ya da or-
gands, bu da "agirilik sonucu doniigmiis normal bir tahrik"ten bag-
ka bir sey degildi.!¢ Insan hasta oldugunda, bazi tahris edici unsur-
lar dogal "fenomenleri normal durumlarinda oldugundan az ya da
¢ok daha vurgulu hale" getirmis demekti.!” Broussais'nin buradaki
ciimleleri (10. Bolimde aktardigim garip ciimlelerinin aksine) hay-
li siradan goriiniir. "Normal" s6zciigiiniin burada neredeyse ilk kez
bu anlamda kullanildigini fark etmeyiz.

Balzac bir¢ok kez Broussais'yi alaya almigti.!® Broussais'nin
kullandig: teknik bir terim olan —bir organ ya da dokunun iltihap-
lanmamus, tahrig olmamis durumunu gosteren— "normal durum”un
giindelik dile Balzac tarafindan sokulduguna inaniyorum. Fransiz
dilinin tarihsel sozliikleri cogunlukla "normal” s6zciigiiniin, "tipik"
anlaminda hep "normal durum" terimi i¢inde ilk genel kullanimi-
n1 Balzac'a ya da Comte'a atfederler. Nitekim Eugenie Grandet
icinde, Mlle d'Aubrion'un fazla uzun, ucu biiyiik ve "normal duru-
munda sarimtirak, ama yemeklerden sonra tamamen kirmiziya do-
nen, ki bu bir tiir nebatat 6zelligidir, bir burnu vardi."!9 Bir burun,
yani bir organ, metinde gecen sozciikle, flavescent'dr (Balzac'in,
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herhalde bu ciimle igin uydurdugu, tibbi havadaki sifat). Belirtiler
tam olarak Broussais'nin inceledigi tiirdendi. Zaman gegctikge, 6r-
negin 1847'de yazdig: Berte Abla'da, "normal durum"a daha genel
bir anlam verilecekti — 6megin tembellik, sanat¢ilann normal du-
rumuydu.20

Broussais'nin "normal durum"u pek fark edilmeden de girebi-
lirdi dile, ama Comte'un sevki buna yiikseklik ve statii sagladi. Pa-
tolojik olanin normal olandan radikal bir sekilde farkli olmayip,
“normal organizma"ya 6zgii degisikligin bir uzantisi oldugu fikri,
“tam olarak yerlesmesini iinlii yurttasimiz Broussais'nin cesur ve
inat¢1 dehasina borglu oldugumuz saygin bir felsefi ilkedir,” diye
yazmigti Comte.2! Onemli olan, bir seyin tiim belirleyici 6zellikle-
rinin normal duruma gére tamimlaniyor olmasiydr: "Broussais'nin
yasasi, tiim degisiklikleri normal duruma tabi kilar."?2 Broussais
fizyolojiden s6z etmigti, ama ilkesi "entelektiiel ve ahlaki iglevle-
re" genigletilmeliydi — sonra da, girig alintisinda belirtildigi gibi,
toplum incelemesi alaninin tiimiine aktariimaliydi.

Broussais'ye karsi ¢igrindan ¢ikmig hayranlhk ifadeleri tagiyan
bu ciimleler 1851'de yayimlanmusti; o zamana kadar doktor halk
tarafindan unutulmustu ya da en iyi ihtimalle kibirli bir tamahkar
olarak animsamyordu. Comte Broussias'yi ¢ok iyi tanimiyordu;
fizyolojik tip akim igindeki iyi dostu, Cuvier'nin hamilik ettigi,
Lamarck'in ardili olan, ¢ok daha saygin ama degisikliklere de bir o
kadar kapali Blainville'di.2? (Lamarck'q: siirekli degisiklikler yo-
luyla evrim modelinin Broussais'nin ilkesinin arka planinda da yer
aldigim séylememize gerek yok herhalde.)

Comte Broussais'ye neden bu kadar baghydi? Comte'un 2 Ni-
san 1826'da, yeni olgusal ¢cagi hazirlayacak tiim bilgiyi tanitmay:
amaglayan derslerine ne kadar biiyiik bir gamatayla basladig bili-
nir: Bu dersler daha sonra Pozitif Felsefe Dersleri haline gelecek-
ti. Comte kontroliinii yitirdi. 12 Nisan dersi iptal edildi. Denetim
dis1 bir depresyona kapilarak, kendisini Esquirol'iin tedavisine bi-
rakti; Esquirol da 2 Aralik'ta "iyilegmedi” notuyla onu taburcu etti.
Ailesi ve dostlarinin ortak g¢abalarina ragmen, saghgi iyiye gitti.*24

* Bir kez daha, standart bir Oykii, kanitlanmg gergek olarak degil, herhalde
gercektir diye verilecek. Popiilist teokratik papaz Félicité de Lamennais, Comte’



220 SANSIN TERBIYE EDILISI

Derslere 4 Ocak 1829'dan itibaren devam edildi ve aydin kesim
ona kin beslemedi. Katilimcilar arasinda Broussais, Blainville, Fo-
urier, Navier, Poinsot ve hatta doktoru Esquirol da vardi.25

Nekahet doneminin entelektiiel bagarilarindan biri, 1828 Agus-
tos ortalarinda yayimlanan, Broussais'nin Tahrik ve Delilik Uzeri-
ne adh ¢ahsmasinin elestirisiydi.2® Comte 1853'te bu eserin yeni
basimini yaptiginda, eseri bir "beyin krizi" (zihinde degil, organda-
ki kriz) sonrasinda iyilesirken yazdigina dikkat ¢ekti ve "Broussa-
is'nin metafiziksel etkiyle hakli olarak miicadele ettigi bu 6nemli
caligmay elestirirken, kisisel deneyimimden edinilen ilhamdan ya-
rarlanilmigtir,” dedi.?’

Comte'un Broussais'ye deger vermesinin bir¢ok nedeni vardi.
Bu nedenlerden biri, "metafiziksel etki"ye, yani Almanya'dan ithal
edilen ruhsal psikoloji iddialarina karg1 onun miittefiki olmasiydi.
Kotiiliigi temsil eden etkili bir kuvvet (Comte'a gore), yeni Kant'
¢1, yeni Platon'cu, yeni Kralcy, tiim ruhsal seylerin taraftan Victor
Cousin'di. 1828 Mayisinda, Cousin yeni felsefe iizerine tehlikeli
derecede basarili bir ders dizisini tamamlamgti ve Broussais'nin
kitabi kismen bu derslere yapilmg bir saldinyda.

Cousin'in kargisindaki muhalefet garip bir materyalistler ittifa-
kindan olusuyordu ve bu ittifak diismanlar tarafindan deli Comte,
sadist Broussais ve tiikkenmis ideolog'larin sonuncusundan —Bas-
till'e saldiranlara agitlar diizen, kitabimin 5. Boliimiiniin girisinde
tinsel bilimlerin temelini atan su bizim Daunou- ibaret diye tanim-
laniyordu. Daunou 1828'de Cousin'i cumhuriyeti yozlagtirarak ge-
ricilige doniistiirecek ve "insan irkini karanliga siiriikleyecek" te-
osofik bir gnostik olmakla sugladi.28 1830 Devrimi'nden sonra, ay-
ni muhtegem belagatle, "despotga yonetimlerin siddetini destekle-
yen" geng profesorleri sugladi.?

un annesini, oglunun iizgiin birinci karisiyla dinsel bir evlilik téreni yapmasi ge-
rektigi konusunda ikna etti. Bu maskaralik hemen gergeklestirildi, ama damat o
siralarda "kudurma derecesinde delirmisti.” Esquirol'iin timarhanesi de daha iyi
degildi: Comte, eger Broussais timarhaneleri sahsen incelemis olsa, "yoneticile-
rinin vaatlerine kargin, tedavinin tiim entelektiiel ve ahlaki kisminin gercekte ast-
larin ve kaba aracilarin keyfi eylemlerine terk edildigini ve bunlarin davramgla-
rinin hemen hemen her seferinde iyilestirmeye ¢alistiklar: hastaligin daha kot
bir hale gelmesine neden olduguna ikna olacagini,” yazmigti.
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Comte'un Broussais'yi miir boyu desteklemesinin daha kisisel
bir nedeni de kendi rahatsizliginin maddi terimlerle agiklanmasiy-
la ilgiliydi. Bazen siddete yoneliyor, bazen de umutsuzlugun bata-
gina saplaniyordu, ama tiim bunlar sadece, dokularinin tahrigi ve
iltihaplanmasi nedeniyle normal durumunda ortaya ¢ikan degisik-
liklerdi. Bunlar kendi hatas: degildi. Bugiin normalden degisik bir
durumda olusumuzu sorumluluk duygusundan kurtulmak i¢in kul-
laniyoruz. Comte'un normallige sarilmasinin altinda da normalli-
gin bu kurtarici1 erdemi yatiyordu.

Iyilestiginde normalligi toplumsal alana tagidi. O zamana kadar
patoloji, "organlarin normal durumundan bagimsiz olarak 6nemli
hastaliklarin ¢ogunlugunu temsil etmekte direnmigti”. Broussais
bunu bir derece meselesi haline getirmisti. Bu durumda, Comte'un
depresyonunda gegerli olan —karigikliklarin yol agtifi normdan
uzaklagmalar— toplumsal hastaliklar i¢in de gegerli olacakti. Ama
Comte normalligi siyasal cevreye tasidiginda, bagka bir kivirtma
daha yapmisti. Normal artik siradan saglikli durum degildi; hedef-
leyecegimiz ve enerjimizin yonlenecegi saflastirilmig durum ol-
mugstu. Kisacasi, ilerleme ile normal durum ayrilmaz bir sekilde
birbirine baglanmigti. Su saygin siyasal bilimi, biyolojiyi diigiiniin.
Bichat'nin fizyolojisinin etkisinde ve yeni akimlarin 6zlemiyle,
Comte 1850 dolaylarinda, "Biyoloji artik normal durumuna, yiiz-
yilin baginda oldugundan daha uzaktir," dedi.? Biyolojinin normal
durumu, olmas! gereken ve yeteri kadar ilerlemeyle erigebilecegi
durumdu. "llerleme, diizenin gelismesinden bagka bir sey degildir:
normal durumun bir ¢6ziimlemesidir."

Pozitivizm, Comte'un son yillarinda bizi var olan bir norma
dogru yonlendirmedi, hele bir ortalamaya hi¢ yonlendirmedi.
"Gergek normal duruma" dogru alinabilecek siyasal agidan tutarli
tek yol pozitivizmdi. "Olgusal ruh, her seyin iizerinde zamanimi-
zin biiyiik buhraninin belirleyici 6zelligi olan entelektiiel ve tinsel
anarsinin sona erdirilmesi i¢in tek miimkiin temeldir... Olgusal
akim, gectigimiz li¢ yiizyilin devrimci miicadelesi sirasinda, bilgi
ve toplumun tiim sinif ve unsurlarinin ger¢ek normal durumunu
kademeli olarak, olabildigince hazirlamigtir."3!

Comte boylece normal fikrindeki temel bir gerilimi —mevcut
ortalama olarak normal ve ilerleyebilecegimiz bir miikemmellik



222 SANSIN TERBIYE EDILISi

goriintiisii olarak normal- ifade etmig ve bir dereceye kadar da icat
etmisti. Bu gerilim, normal fikrinde eskiden beri var olan olgu/de-
ger anlam kargasasindan da zengin bir potansiyel gii¢c kaynagiydi.
Gerilim kendisini gesitli yollardan hissettiriyordu. ileriye dogru,
modem anlayis icinde sosyoloji ve istatistigi —yani Durkheim ve
Galton gibi isimler ¢evresinde kristallesen ¢caliymayi— diisiiniirsek,
genilimi giiclii bir sekilde hissederiz.

Bir yanda dogru neyse normalin de o oldugu, yani normalden
s0z etmenin statiikoyu korumanin ya da ona geri donmenin ¢ok gii-
zel bir yolu oldugu diisiincesi var. Bu diisiince "Durkheim"dan gelir.
Diger yanda ise normalin yalnizca ortalama oldugu, yani gelistirile-
cek bir sey oldugu diisiincesi var. Bu diisiince de "Galton"dan gelir.
Durkheim normdan sapmayi patoloji olarak adlandirmigti, ama Gal-
ton Normal dagilimin bir ucunda miikemmelligi goriiyordu.

"Galton" ortalamalarin, dogrulugu kabul edilecek herhangi bir
deger standardina gore gelistirilmesini savunur. Yagayan varliklar
s06z konusu oldugunda, bu soyaritimi anlamina gelir. Burada 6nce
Quetelet'ci ortalamaya odaklanir, sonra da onu asariz. "Durkheim"
Aristotelesci ortalamaya doner, ¢iinkii bu saghikh olmanin ideal du-
rumudur. Toplumun normal ve patolojik durumlari iizerine yazan
muhafazakar Durkheim icin normal, gerisine diistiigiimiiz bir sey
olma egilimindedir. Comte'un devrimci pozitivizmi igin ise nor-
mal, ulagmaya ¢abaladigimiz bir seydi.

Normal'in vechelerindeki bu gerilim, bini eldekini korumak, bi-
ri de iyilestirmekten soz eden iki fikrin varhigina dikkat cekmekle
hemen ¢oziiliip ortadan kalkmaz. Bu fikirlerden ilki, kdkenlere
diigkiinltigi, gengligin sagligini, geri donmemiz gereken bir ideal
durumu barindirir. Ikincisi ise teleoloji pesinde, kendimizin ve 1r-
kimizin miikemmelligi igin segebilecegimiz hedeflerin pesinde ko-
sar. ki tiir ilerleme. Sozciiklerin, keskin ve gacirtii belagatimizi
yaglayan derin hafizalar1 vardir. Normalin kayitsizca tasidigi an-
lam tipik, hevesten yoksun, nesnel ortalamadir, ama ayn1 zamanda
da gecmiste olan, saglikli ve olmasi gereken, kendi sectigimiz ka-
derimiz anlamina da gelir. Iste kulaga etkisiz ve kisir gibi gelen
"normal” sOzciigiiniin yirminci yiizyilin en giiglii ideolojik aragla-
rindan bir olmasimin nedeni budur.
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Dogrusunu séylemek gerekirse, elimizde bir toplu-
mun mutlulugunu &lgecek bir kistas yok. Ama top-
lumun iginde bulundugu saghk veya hastalik duru-
munu kargilagtirmali olarak 6lgmek miimkiindiir,
¢iinkii elimizde toplumsal rahatsizhg sayilara doke-
cek iyi bilinen bir olgu var: yani, goreli intihar sayi-
lan... Bu anormal eylemlerin artmasi igin, aci ¢eki-
len durumlarin artmasi, ayn1 zamanda da organiz-
manin direng giiciiniin azalmasi gerekir. Yani, inti-
harlann ¢ok goriildiigii toplumlar, az goriildiigii top-
lumlara oranla daha saghksizdir.*!

SAGLIKTAN HASTALIGA GEGIS ilk giinlerde diigiiniilmiigtii. 1799'da
Sir John Sinclair "mutlulugun miktar1"m 6lgmek istemisti, ama
1825'e gelindiginde, yasakoyucular "hastaligin miktar1"m belirle-
meye ¢alistyordu. Durkheim'in ilk intihar incelemesi, bu ve daha
sonraki konulan giizelce bir araya getirir. Condorcet'nin tinsel bili-
mi ampirik sorugturmalara doniigmiistii, ama "tinsel" sifat1 daha or-
tadan cekilmemisti. Makalenin alt baghigi, "Bir Tinsel Istatistik
Aragtirmasi”ydi. Bes yil sonra, Durkheim'in ilk kitabinin birinci
sayfasinda, bunun bir "tinsel yagamin olgularini, olgusal bilimlerin
yontemleriyle aragtirma girigimi” oldugu ilan ediliyordu, "...bilim-
den tinsellik ¢ikartmayn degil, tinsellik bilimini uygulamayi arzu-
luyoruz."?

* Emile Durkheim'in, 1888'de intihar ve dogum oranlan iizerine ilk yayim-
lanan aragtirma makalesinden. Onceki ii¢ y1l boyunca, 6zellikle Peirre Janet'nin
Revue Philosophique adl1 dergisinde yayimlanan nemli bir inceleme denemele-
ri dizisi yaziyordu. 1887'de sosyoloji 6gretmek iizere Bordeaux'ya ¢agrilmisti.
1889-90'daki dersinin konusu intihardi.
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Bu boliim Durkheim'in ilk d6nem sosyolojisinin koklerini gos-
termeyi amaglamadig gibi, bundan sonraki boliim de Gallon'un is-
tatistife katkilarimin sistemli bir izahim yapmayi amaglamiyor.
Dortlii bir amag var; birincisi, Durkheim'in toplumun normal duru-
mu anlayisinin Comte ve fizyoloji soyleminin bir parg¢asi oldugunu
dogrulamak. ikincisi, bu anlayis1 bagka bir tartigmanin, cezai antro-
poloji tarigmasinin igine dahil etmek. Ugiinciisii, istatistiksel olgu-
lara yeni bir "gerceklik" katmaninin nasil eklendigini gostermek.
Son olarak da, normallik fikrindeki temel gerilimi, "Durkheim" di-
ye adlandirdigimiz figiirle "Galton" diye adlandirdigimiz figiir ara-
sindaki gerilimi gelistirecegim. Anlasildig1 kadariyla hem Durkhe-
im hem de Galton'in "normal” sozciigiinii birbirlerinden farkli an-
lamlarda birgok kez kullanmig olmalarinin bir rastlanti oldugunu
diigiinmek yerine, bunun normal anlayigimizin ¢ekirdegini olustur-
dugunu 6ne siiriiyorum.

Durkheim istatistiksel verileri mutluluk ve anormallik goster-
geleri olarak kullanmaya hevesliydi. Bu kullanim, 1897 tarihli /n-
tihar iginde iizerinde durulan anomie (kuralsizlik) kuraminda gii-
zel bir gekilde toparlanmigti. Ama gelisimi giris alintisinin igaret
ettigi kadar basit olmamigtir. Ciinkii Durkheim'in ilk ¢aligmalarin-
da iki fikir i¢ icedir: normallik ve islevsellik. ikinciyi gormezden
gelmek Durkheim'in bizatihi normallikle neler yaptigim kavraya-
mamak demektir. Durkheim, toplumsal pratiklerin, bunlar1 hayata
geciren kigiler farkina varmadan toplumun varligini siirdiirdiigiinii
gostererek, toplumsal fenomenlerin islevsel agiklamasim savun-
mus, hatta belki de icat etmisti.> Durkheim'in ilk kitab1 olan 1893
tarihli Toplumsal Igbéliimii'nde, sanayi toplumunda isboliimii igin
islevsel bir agiklama oneriliyordu.

islevsel agiklamalar genellikle "bariz" olam agiklar. Igboliimii
dogal olarak ortaya ¢ikmig ve agiklama gerektirmiyormus gibi go-
riinir. Oysa haddehane sahibi imalatgilar da, katiplerini ve prim
toplayan tahsildarlarini yoneten sigorta girketleri de isgiiciinii uz-
manlagtirmak igin yeterli giidiiye sahiptir. Adam Smith'ten bu yana
iktisatgilar, isboliimiiniin serveti nasil artirdigim agiklamiglardi. Bu
yeterli degil miydi? Durkheim i¢in degildi. Modem bir toplumun
isboliimii olmadan dagilacagini 6ne siirdii. Isboliimii bu nedenle
vardi. O olmaksizin, modern toplumda var olan merkezkag giigler
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o toplumu dagitirdi. Varligindan haberdar olmadigimiz bu pratikti
ki, bizi bir arada tutan baglar1 yaratiyordu. Dolayisiyla temel bir
etik sorun da ¢oziilmiis oluyordu: “Isbéliimii toplumsal dayanigma-
nin esas kaynagi oldugundan, ayn1 zamanda ahlaki diizenin de te-
melidir."4

Durkheim'in tezinin yalnizca siyasal yankilarin degil, islevsel
acgiklamasim da onun ilk donem ¢alismalarinin normal/patolojik
kismindan ayirmak isterdim. Ama bunu yapamiyorum. Toplumsal
Igboliimiiniin girig kism normal iizerine zengin fizyoloji gonder-
meleri igeren bir makaledir. Islevsel agiklama iizerine bu kadar ce-
surca bir girigsim, neden fizyoloji laflariyla baglamist1 ki? Ciinkii
Durkheim igboliimiiniin normal oldugunu géstermek durumunday-
di. Bir toplumsal fenomenin normal mi yoksa hastalikli m1 oldugu
nasil anlagilird1 ki? "Bu soru, biyologun normal fizyolojinin alani-
n1 patolojik fizyolojininkinden ayirmaya calisirken sordugundan
pek de farkh degildir."s

Durkheim bu fikri gelistirirken, Quetelet'ci ortalamanin Comte-
Broussais'in normal kuramina (Comte'un cesedini ¢igneyerek) ne
kadar ¢ok bulastigin1 gostermisti. Fizyolog, diyordu Durkheim,
tiirlerin ortalamasinda bulunan her seyi normal diye adlandinir. Or-
talama, tek bir sayi tarafindan temsil edilebilecek olan "merkezi
yogun kiitle" olarak anlagilabilirdi, "¢iinkii ortalama bolgesinde ge-
zinenlerin tiimi, ¢ekimi altinda dondiikleri tek tarafindan temsil
edilebilirlerdi".* Durkheim bu teknigi fizyolojiye yakistirdiktan
sonra devam ediyordu: "Ayni yontem etikte de uygulanmalidir. Bir
ahlaki olgu, eger tiiriin ortalamasi tarafindan uyuluyorsa belirli bir
toplumsal tip agisindan normaldir; etik olmayan durumlardaysa
patolojiktir."

* Durkheim'in korkung benzetmelerini kim ¢ozmek ister? Ancak belki de
ogretici olacaktr bu. Eger kiitle ve ¢ekim laflarini ciddiye alirsak, vasat, yogun
ortalamanin oldugu bélgedeki kiitlenin degil, tiim kiitlenin yoneldigi nokta olur.
Bu noktada Durkheim, yalnizca ortalama boélgedeki (normal bslgedeki) unsurla-
nn vasatin ¢ekimine kapildigini ve —Broussais'ye (ve mekanige!) aykiri olarak—
normalle siireklilik gostermeyen patolojik durumlara, yani disaridakilere de yer
biraktigin1 savunarak Comte'la ve Broussais'nin ilkesiyle miicadele etmeye ¢ali-
styordu. Durkheim 1893-94'te fikrini degistirdi; bu giris bolimiinii [gb&limiéniin
ikinci basimindan gikartti.
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1888'deki intihar ve dogum oranlariyla mutluluk arasindaki
baglanti, gecen iki yiizyihn biyoloji politikalarinin ¢ogunluguyla
ayn1 dogrultuda kuruluyordu. Durkheim, Fransa'nmin gérece diisiik
dogum oranlannin Fransa i¢in kotii oldugunu kabul etmisti. Yoz-
lagmayla kisirhik arasindaki baglantiyr 6ziimsemigti. Ama akil yii-
riitme tarzinda bir bogluk oldugunu gordii. Yararci iktisatgilar bir
iktisadi politikanin bagarisim1 ¢ok sayida insan igin gerceklesen
mutluluk iiretimiyle degerlendiriyordu. Ayn: zamanda, niifus artigi-
nin ekonominin durumu iizerindeki etkilerini de modellemiglerdi.
Fransa'min niifusunda -ozellikle de Almanya ve Ingiltere'ye oran-
la— gerceklesecek bir artigin Fransiz halki i¢in daha fazla zenginlik
ve dolayisiyla da daha fazla mutluluk iiretecegini varsayiyorlardi.
Bu uysal 6nyargiya karsi bir argiiman getirmek gerekiyordu, ya da
hi¢ olmazsa Durkheim boyle diisiiniiyordu. Ama bir halkin mutlu-
lugu nasil dlgiilebilirdi ki?

Varlikla degil, saghkla. "Intiharin sik goriildiigii toplumlarin,
seyrek goriilenlere kiyasla daha saghksiz oldugundan” emin olabi-
liriz. Girig alintim aynen boyleydi, pasaj ise soyle devam eder:
"Boylece, elimizde tartigmali niifus sorununu ele almamizi sagla-
yacak bir yontem olur." Dogurganlkla intihar arasindaki ters iligki
diizmece degildi. "Evli insanlar bekarlara gore, aym sekilde aile
babalan da ¢ocuksuz kocalara gore intihardan daha uzaktir."¢ Aile
giiclii oldugunda, aile gelenekleri zengin oldugunda, intihar daha
seyrek goriiliir. Intiharin bir hastalik gibi olduguna dikkat edin: In-
sanlar, sugiceginde oldugu gibi, buna "maruz kalmaktadirlar.” "Do-
gum oranlarindaki her azalma, aile duygularindaki bir zayiflamaya
isaret eder; bunun intiharda yiikselmeye neden oldugunu gormiig
bulunuyoruz.” Demek ki intihar, "toplumlarin saghk durumunun
bir gostergesidir.”

Ayn1 zamanda bir de, toplumda normal olani ortalamanin gos-
terdigi, ortalamanin da dogrunun igareti oldugu fikri vardi. Ama
bu, énceki fikirle pek uyusmuyordu. Intihar oranlan ortalamalar-
dir, demek ki normale, yani dogru olana isaret ediyor olmalar ge-
rekir. Tibbi kargilastirmalar agiklik getirebilir bu konuya. Bir sey
kotiilik gostergesi olabilir ama ayn1 zamanda islevli de olabilir.
"Acl, siradan insanlar tarafindan genellikle hastalik belirtisi olarak
goriiliir”, ama aci esastir.8 Tam anlamiyla hastalikli bir fenomen
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degildir. Intihar 6yle midir? Degilse, 1888 tarihli "Intihar ve Do-
gum Oran1" iginde onerilen ¢oziim kabul edilecek midir? Madem
ortalamalar normalligi belirliyor, intihan nasil hastalik belirtileriy-
le 6zdegslestirecegiz?

Durkheim'in 1892-93 ve 1893-94 dénemlerinde Bordeaux'daki
derslerinin konusu olan sug iizerine diigiinceleri bu sorunu daha acil
bir hale getirdi.? Bu dersler sirasinda, sugun normal olup olmadig:
konusundaki fikrini degistirdi: yani 1893'teki Isboliimii ile 1894'te-
ki Sosyolojik Yéontemin Kurallar: arasinda fikrini degistirmigti. Bi-
rincide, kuralsiz igb6liimii iizerine bir boliime, "Sapkin bigimlerin
incelenmesi, normalin varliginin kogullarini daha iyi belirlememize
yarar,” diyerek bagladi.'® Ama "igboliimiine sug ve diger kotii mes-
lekleri katmamiz gerektigini diigiinmeyin. Bunlar dayanigmanin
reddidir... bu bir igboliimii durumu degil, diipediiz farklilagtirma du-
rumudur.” "Coziilme getiren farklilagtirma (kanser, mikrop, suglu),
yasamsal kuvvetleri yogunlagtirandan (igb6liimii) tamamen farkli-
dir."11 Ozetlersek, sug patolojiktir, ¢oziilme getirir, igboliimii ise ya-
samsal kuvvetleri yogunlagtinr ve normaldir. Boylece Broussais'
nin ilkesine karg1 ¢iktigina dikkat edilmeli. Patolojik olan burada
normalin degisiklige ugramig hali degil, tiir olarak farkh bir seydir.

Ertesi yil, "Patolojik karakteri tartigilmaz olan bir olgu varsa,
bu da sugtur,” dedi, ama bu sadece goriintiideydi.!2 Daha az sug, bir
sorun oldugunun isaretiydi. “Su¢ oram ortalama degerin 6nemli
oranda altina indiginde, bunda sevinilecek bir sey yoktur, ¢iinkii
goriiniirdeki bu ilerleme, bir toplumsal bozuklukla iligkilidir."!3
Sugun islevini anlamamiz gerekir. Temel davranis ilkelerini ¢igne-
yen her sey suctur. Bir azizler cemaatinde de sug olacaktir, ¢iinkii
insan dogasinda hep uyumdan sapmalar olacaktir ve boyle sapma-
lar azizce adetlerin ¢ignenmesi, dolayisiyla da sug olacaktir. "Bir
bigcim altinda ortadan kaybolan sugluluk, bagka bir bigim altinda
ortaya cikar. Buradan ¢ikan sonug, sucun olmadigi bir toplumun
bir celigki olacagidir."14 Tam olarak: Ampirik degil, kavramsal bir
degerlendimmeydi bu. Bir toplumun uyumlu olabilmesi, yikilma-
masi i¢in temel ilkelere ihtiyaci vardir. Bir davranig ilkesi, ancak
kars: ¢ikilirsa yerinde kalabilirdi. Cignenmeyen ilkeler kuvvetten
diiser ve toplum baglarini yitirir. Bu durumda su¢ —su¢ adin1 verdi-
gimiz sey olarak degil, toplumda bastirilan herhangi bir sey ola-
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rak— toplumun siirdiiriilmesinin temelidir. Yani, su¢un normal ol-
dugu iddiasi, sugun iglevsel agiklamasinin bir pargasidir.

Burada Durkheim'in normali kavrayiginda kullandig: birbirin-
den ¢ok farkli iki yolu goriiriiz. Birincisi iglevseldir, digeri degil-
dir. Birincide normal bir fenomen "toplumsal tipin kolektif yasa-
minin genel kosullanyla baghdir."!5 Islevsel olmayan versiyon, ve-
rili bir toplum tiiriinde bir fenomeni normal kabul etmek i¢in "o
tiirdeki ortalama toplumun ilgili evrim asamasinda bulunmasini”
bekliyordu.!¢ Islevsel normallik kistasini, evrimi daha tam anla-
muyla yoluna girmemig bir "toplumsal tiire" uygulamamiz istiyor-
du Durkheim."’

Su¢ normal miydi? 1893'te hayir, 1894'te evet. Hata, diyordu
Durkheim, sosyolojik yontemin kurallarinin uygulanmamasindan
kaynaklaniyor.!® Fikrini degistirmesi konusundaki izahi buydu.
Ama o giiniin en 6nemli tartigmalarindan birini animsamadan,
Durkheim'in fikir degistirmesinin sebebini pek anlayamayiz. "Nor-
mal” sozciigiinii cezai antropoloji sdyleminin icine yerlegtirmigti.
Italyan okulundan cezai antropologlar, suglularin normal insanlar-
dan ayn bir tiir olduklarim1 savunuyordu. 1890"arda pek az Fransiz
yazar buna katiliyordu, ama sugun normal bir toplumun pargasi
olup olmadig: sorusu daha yamitlanmamugti. 1892-4 yillarindaki
dersleri sirasinda Durkheim'i rahatsiz eden sey buydu.

Cezai antropolojinin, aralarinda frenolojinin ve Paul Broca'nin
galigmalarinin da bulundugu bir¢ok kokii vardi, ama giiglii bir ge-
kilde kurulmasi, ya da yeniden kurulmasi 1876'da, Cesare Lomb-
rosonun "suglu adam" iizerine kitabiyla gerceklesti.!® Bu, kendi
kendine ortaya ¢ikmug bir pozitif bilimdi — italya'daki anlamu,
Charles Darwin ve Herbert Spencer'a siki sikiya bir baghilikti. Nor-
mal ve anormal kavramlar: ¢evresinde inga edilmisti. Lombroso,
maymuna benzer bir kafatasina sahip iinlii bir hayduta otopsi uy-
gularken aklina gelen canli bir tasavvurla ige baglamigti. "Kafatasi-
n1 goriince, suglunun dogasinin, tipki 1s1l 1511 bir gogiin altindaki
ova gibi birdenbire aydinlandigin1 goriir gibi oldum - kisiliginde
ilkel insanligin ve asagilik hayvan iggiidiilerinin viicut bulduguy,
atavik bir varlik,"20

Darwin'in aydinlattigs Lombroso, suglularin sonradan degil,
dogustan boyle olduklan sonucuna vardi. Bunlar magara adami ya
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da maymun ge¢misimize geri doniislerdi. Hapishanelerde gercek-
lestirilen antropometri de bu olguyu dogruluyordu. Devlet de seve
seve giyotinden gegmis kafalara’ait sonuglan verdi.2! Lombroso,
bu ampirik ¢aligmalara, suglularin genellikle sarali oldugu gozle-
mini ekledi. Buradan, saranin da atavik oldugu sonucuna vardi.
Sug¢lularin sarali tipinde olmasi da bunu dogruluyordu. Anormalli-
gin bilimsel bir temeli vardi. Suglularayn bir irkti.

Konu Fransa'da da 6nem kazand. Fransiz yazarlarin ¢ogunlugu
anwopolojik degil sosyolo jik sug kuramim destekliyordu. Ik Cezai
Antropoloji Kongresi 1885'te Roma'da, ikincisi de 1889'da Paris'te
toplandi. Muazzam bir savas ¢ikmust1. italyan okulu Paris'te 6yle
bir diismanca tavirla karsiland: ki, 1892'de Briiksel'de diizenlenen
tigiincii Kongre'yi boykot ettiler. Bunun sonucunda da, Fransizca
Ozetin masumane bir sekilde ifade ettigi gibi, "Briiksel Kongresi'
nin basaris, tiim beklentileri ast1,” ve sonuglan arasinda, "suglu tii-
riin, yani Lombroso'nun dogustan suglusunun tamamen ortadan
kaybolmasi" da yer ald1.22 Suglu adam, atavik geri doniis, artik ta-
mamen normal insanlardan ayrilmigti. Onu lagvetmek Broussais'
nin ilkesini yeniden tesis etmek ve sugu da sadece normalden bir
sapma olarak gérmek demekti. Kongrenin bu "sonucu", Durkheim'
1n su¢ fenomeni hakkindaki fikir degisikligiyle paraleldir.

O giinlerde goriislerde meydana gelmesi imkén dahilinde olan
¢ilginca dalgalanmalar1 kavramamiz zordur. Durkheim'in dersle-
riyle aym doneme denk gelen bir kriminoloji haritasina sahip ol-
mak yararl olabilir. 1896'da, Lombroso'nun takipgisi ve daha son-
ralan Italyan sosyalist partisinin basina gegecek olan Enrico Ferri
normallik ve anormallik kutuplar1 ¢evresinde insa edilmis bir sug
kuramlar: tipolojisi ¢ikartt1.2? Durkheim Kuraflarh daha yeni ya-
yimlamisti. Onun (1b) icine yerlestirildigi goriilecektir. Sadece bu
cizelgede yer alan soyadlar kullanilarak cezai sosyoloji ilizerine bir
ders programu kaynakgasi hazirlanabilir.24

Sug:
1 (a) biyolojik (Albrecht) veya
(b) toplumsal (Durkheim) bir normal fenomen;
2 (a) (i) organik ya da psisik (Lombroso) veya
(ii) yalmzca psigik (Colajanni) olarak atavizm;
(b) (i) nevroz (Dally, Minzloff, Maudsley, Virgilio, Jelgersma, Bleuler),
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(ii) nevrasteni (Benedikt, Liszt, Vargha),
(iii) sara (Lombroso, Lewis, Roncaroni) bigiminde patoloji;

(c) merkezi sinir sitemindeki bir beslenme bozuklugu (Marro)

(d) inhibitér merkezlerindeki bir gelisme bozuklugu (Bonfigli)

(e) Ahlaki anomallik (Despine, Garofalo) nedeniyle
biyolojik bir anormallik;

3 (a) iktisadi etkilere (Turati, Bataglia, Loria),

(b) adli uyumsuzluga (Vaccaro),

(c) karmagik toplumsal etkilere (Lacassagne, Colajanni, Prins, Tarde,
Topinard, Manouvrier, Raux, Baer, Kim, Gumplowicz) dayanan
toplumsal bir anormallik.

Normallik fikri, siniflandirmada ve metinlerde merkezi bir yere
sahipti; bagliklarda bile ¢ok goriiliiyordu: bir 6mek, Lombroso'nun
1893 tarihli bir denemesi olan Suclu, Fahise ve Normal Kadin'dur.
Durkheim'in normal ve patolojik fikrinin iginde mayalandigi ortam
buydu. Durkheim 1894'te sugun toplumun siirdiiriilmesinde bir is-
levi oldugunu mu 6ne siirmiistii? Lombroso bu ipucunu degerlendi-
rerek derhal sugun yararlar: iizerine bir deneme kaleme ald1.2’

Bunun anlami Durkheim'in cezai antropolojide bilerek bir rol
aldig1 degildir. Lombroso'ya birkag¢ kirici gondermede bulundu.
Ayn zamanda, alayci bir edayla dedi ki, her ne kadar "cezanin sug-
la orantili olmasi gerektigi kuralinin gegerli olmadigi bir iilke yok-
sa da, Italyan okuluna bakarsamiz, bu ilke hukukgularin bir icadi-
dir... bugiine kadar bilinen tiim halklar arasinda igledigi kadaryla
tiim ceza sistemi, dogaya aykir1 bir fenomendir."26 Burada, krimi-
noloji kitabinin Fransizca gevirisi 1891'de yayimlanan Rafaello
Garofalo'ya (2e) gondermede bulunuyordu.

Garofalo'nun caligmasi tamamen normal/anormal kutuplan
cevresinde yapilandirilmigti. Durkheim, kendisinin anormali pato-
lojik olanla 6zdeglestiren fizyolojik modelinin tersine, Garofa-
lo'nun "hastalikli olan1 anormalden ayirt etmeye ¢ahistigina" dikkat
cekti.2” Garofalo'nun (Durkheim'in yanitinda eksik aktarilan) dii-
siincesi, renkkorii ve kor gibi, iki tiir suglu oldugu yoniindeydi.
Gergekten siddetli suglar kordii. Gerisi (katiller ve kisilere saldi-
ranlar, hirsizlar ve mala kastedenler ve cinsellik igerikli suglar ig-
leyen "sinik"lerden olusan tiglii) renkkorii gibiydi; "ahlaki Dalto-
nizm"den muzdariptiler. Iyiyle kétii arasindaki farki ayirt edemi-
yorlard1 ve dolayisiyla da ahlaki anomaliden rahatsizdilar. Ama
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Garofalo'nun iddiasina gore, bu anomali bir patoloji, hastalik ya da
sakatlik bi¢imi degildi; geriye doniik se¢me iizerinden etik bir ge-
rilemeydi.

Durkheim'in normallik konusunda fikrini degistirmesi kismen
Fransiz sosyologlarn italyan ceza antropolojisine tepkisinden kay-
naklamyordu. Aymi zamanda Comte'gu kokenlere de bir doniistii.
Sugun patolojisi, sadece toplumun normal durumunun, kademeler
halinde degismesiydi. Dolayisiyla, degismenin gostergesini bir
toplumun saghgi ya da hastahiginin gostergesi olarak kullanmak
miimkiindii. 1888'deki "Intihar ve dogum orani"nin orijinal progra-
mi1 da bir kez daha megrulagtirilmigti. Nitekim Durkheim, cezai
sosyoloji iizerine ders verirken su¢ meselesiyle bogustugunda, yal-
nizca "sosyoloji yonteminin kurallarini” ortaya ¢gikartmakla kalmi-
yordu, ayni1 zamanda orijinal arastirma programu iizerindeki kusku-
larim da gideriyor ve dolayisiyla da kendisini /ntihar1 yazmaya
hazirhyordu.

Tipki sug gibi intihar da ¢abucak normal durumun bir pargasi
ilan edildi. "Her haliikarda, farkl1 yogunluklardaki soya bagh inti-
har akimlarinin, tarihsel doneme bagh olarak, Avrupa halklan ara-
sinda her zaman var oldugu kesindir; gectigimiz yiizyildan beri is-
tatistik bunu kamitlamugtir, adli kayitlar da daha 6nceki donemlerin
kamtidir. Dolayisiyla, intihar bu halklarin toplumsal olusumunun
ve herhalde herhangi bir toplumsal olusumun unsurlarindan biri-
dir.28 (Arkasindan o6zellikle gii¢siiz bir iglevselci tartigma geliyor-
du. Durkheim su¢ konusunda yaptigin1 yapacak ve insanlar kendi-
lerini 6ldiirmekten vazgegerlerse, bunun toplumda baglamakta olan
bir ¢oziilmenin isareti oldugunu diisiinecek miydi?)

Intihar normaldir, ama intihar oramindaki artis hastahiga isaret
edebilir. Simdi nedensellik konusuna yonelebiliriz. Ister verili bir
toplum tipinin normunu olustursunlar, ister agir1 intihar oranlar: gi-
bi patolojik sapma ortalamalarn olustursunlar, istikrarh ortalamala-
n ireten nedir? Ortak bir sey, Quetelet'nin bireysel psikoloji diize-
yinde isleyen kiigiik bagimsiz nedenlerinden daha biiyiik bir sey ol-
mali1. Durkheim'in mecazlan birlestirme egilimine sahip oldugunu
daha once gormiistiik. Kozmoloji vardi: Bireyler iizerine etki eden
toplumsal kuvvetler, kiitlecekimi gibi kozmik kuvvetlere benzeti-
lebilirdi. Tip vard:: Intihar, bazilan digerlerine gore daha dayanik-
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I1 olan toplumlara salgin gibi saldiran bir hastaliktir. Elektrik vard
(yoksa akigkanlar dinamigi mi?): "Soya bagh intihar akimlan".
Intihar oranlarinin nedenleri kolektif olacakti. 18. Bélimii
Durkheim'in Boutroux ve Renouvier'ye olan bor¢larindan bahsede-
rek bitirmistim. Durkheim onlardan biitiiniin parg¢alarin toplamin-
dan daha biiyiik oldugunu 6grenmisti. Sosyolojinin yasalar nevi
sahsina miinhasirdi: Burada ayni paragraf icinde ii¢ kez yineledi-
gim bir yafta. Bu goriisiin "iglevselci” kisimlarim ayirmak tama-
men yanhstir, ama Durkheim'in istatistiksel diizenlilikler iireten
Ozerk yasalar fikri siklikla iglevsellik dig1 bir tarzda okunabilir.

Kolektif egilimlerin kendilerine gore bir gergeklikleri vardir; onlar,
bagka bir tiirden olsalar da, kozmik kuvvetler kadar gercek kuvvetlerdir;
benzer sekilde, bagka kanallardan da olsa, bireyi disardan etkilerler. Ko-
lektif egilimlerin gercekliginin kozmik kuvvetlerinkinden daha giigsiiz ol-
madiginin ispati, bu gergekligin aym sekilde, etkilerinin tekdiizeligiyle
ifade edilmesindedir.2?

Durkheim'in kolektif kuvvetleri belirlenemezcilik tarafindan,
hatta sans tarafindan bile lekelenmemigtir: Bunlar zorunlu olarak
istikrarh sans fenomenleri iireten faillerdi. Ama gene de yeni bir
tiir kolektif fenomen yasasiyla, kendi "gercekligine” sahip olan bir
yasayla tanimlanmiglardi. Quetelet bir toplulugun ortalamasini, bir
adanin ya da yildizin konumu kadar "gercek” kilmigtr. Durkheim'in
zamaninda, bizatihi normalden sapmanin yasalar1 da gercekligin
birer pargasi oldular. Ama Galton'in tersine, Durkheim yasalann is-
tatistiksel oldugunu diigiinmiiyordu. Bizi, tam olarak agiklayici gii¢
iizerinden tanimlayacagim istatistiksel yasalarin 6zerkligine y6n-
lendiren Galton oldu.

Quetelet ve digerlerinin, Normal egrisinin ¢ok sayida kiigiik ba-
gimsiz nedenin iiriinii oldugu goriisiinii Galton kabul edemedi. Her
ne kadar Galton'in bu fikrin basarisizligina dair anlayigina sahip ol-

* Durkheim, Galton'un 1889'da yayimlanan Natural Inheritance'indaki reg-
resyon kuramint okudu. Okuduklarini hayranlikla tarif ediyordu. Ama Galton'un
anlattiklanni hayli yanli§ anlamigti, giinkii daha ziyade Quetelet'nin izinden gi-
derek, regresyon kuraminin patolojik kosullann kademeli bir gekilde vasata do-
necegini ortaya gtkartugim diigiiniiyordu: "Uretilen sapmalar higbir zaman kisa
siireli olmanin 6tesine gegmedi ve bir siire devam etmeleri de ancak ¢ok kusur-
lu bir gekilde oldu."
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masa da, Durkheim da bu goriisii kabul edemedi.*3® Quetelet'nin
ortalama insan fikrini elestirdi.3! Ortalama insan, istatistiksel istik-
rar1 bir sekilde aciklayan miidahil degisken olamazdi. Genellikle
Durkheim'in Quetelet'yi ¢okerttigi ve agtig1 sdylenir. Hi¢ de degil
—~ tiim buruk elestirilerine karsin, Quetelet'ci kalipta kalmistir.
(Galton'in Quetelet hakkinda buruk sézler etmesine gerek yoktu,
¢linkii onu agmigt1.) Topluluklarin iizerinde etkili olan ve intihar
egilimlerini iireten kozmik kuvvetlerin varlik nedeni, istatistiksel
istikrarlarin bagka agiklamasinin bulunamamasidir. Durkheim
Fransiz istatistik okulunun gergek bir liyesiydi. Knapp'in gékbilim-
sel toplum anlayisi diye alay ettigi seye, Durkheim'in toplumsal is-
tatistiklerin yalnizca kozmosun digaridan etki eden giigleriyle kar-
silagtirlabilecek kuvvetlerin iiriinii oldugunu sdylemesinden daha
yakin ne olabilirdi ki?

Galton ve Durkheim, yeni bir tiir yasanin gergekligiyle yakin-
dan iliskilendirdikleri normal ve anormal fikirlerine sahipti. Kug-
kusuz, Durkheim'in emergentism felsefesi Galton'a yabanciyd: ve
merkezi, takintili normallik goriisleri kesinlikle ayni degildi. Gal-
ton'tn gergek ve Ozerk bir yasa gibi ele aldigy, bir grubu betimleyen
Normal dagilim, Durkheim'in kolektif iizerinde etkili "kozmik"
kuvvetlerinden farkl: tiirde bir yasaydi. Bu kitabin tiimiinde, Nor-
mal dagihim yazarken biiyiik harf kullandim.3? Bu kuskusuz ¢ok
farkli bir anlamda normalligin s6z konusu oldugunu gostermek
icindi. Galton'in "normal" sozciigiinii kullanimini Durkheim'inkiy-
le baglantilandirmak, sadece bir kelime oyunu gibi goriinebilir.

Bagka bir sinama bu sonucu dogrular. Normalin tersi nedir? El-
bette anormaldir. Ama Galton'a gére normal, Normal egrisi tarafin-
dan nitelenir; anormal ise bunun vasatindan kuvvetle sapandir.
Durkheim'a gore, anormale patolojik denir. Nihayetinde, anormal
hastadir. Galton'a gore, anormal istisnaidir ve irkin en saghkl or-
nekleri olabilir. Aradaki baglar zayif olsa da ilk etapta terimleri bir-
birine yaklastirma amaciyla Durkheim ahlaki olani normalle 6z-
deslestirmisti. Galton'a gore normal iyi degil, aleladedir. Baz1 as1-
rilar patolojik degil, muhtesemdir. Dogru ve iyi, beceri ve erdem
Normal egrisinde, sag basta goriiliir.

O zaman, bunlar iki normal goriigiiydi. Galton'in normallik fik-
ri kiiltiiriimiiziin i¢indedir, yalmzca IQ testinde degil, bitmez tii-
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kenmez normal davranig standartlan dizisinde de goriiliir. Onunki
bir bagan oykiisiidiir; 6zgiil aynntilar agisindan, Durkheim'inki bir
basan oOykiisii degildir. Gelgelelim, her ikisi de belirlenimciligin
aginmasini, yeni bir belirlenemezci yasa tiiriiniin ortaya ¢ikigini,
sansin terbiye ediligini ve insan dogasinin normallik fikriyle yerin-
den oynatilmasin1 baglantilandiran o temel gegisin birer pargasidir.
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Istatistik Yasasinin Ozerkligi

Londra, 9 Subat 1877. Dogada genellikle olup biteni dogru-
ya en yakin ifade eden yasalar tipik yasalardir; higbir du-
rumda tam anlamiyla dogru olmayabilirler, ama ayn1 zaman-
da, her seferinde hemen hemen dogru olacaklar ve daima
agiklamalarda yararh olacaklardir.. Bu yasalar, dogal ayk-
lamanin her yeni kusag1 6nceden belirlenmis bir plana gore,
neyin ziyan olduguna bakmaksizin Prokrustes'in yatagina®
yatirarak iglemedigini gosterir. Ayn: zamanda bize, vasattan
eksiklige ya da fazlaliga dogru ¢ok biiyiik sapmalar goste-
renlerin, gelecek nesillere ne kadar kiigiik bir katkilarinin ol-
dugunu da agiklar ve istisnai tiplerin iiretimindeki bozukluk-
larin tam olarak nereden ve nasil kaynaklandigini ve bunla-
rin goreli katkilarini kesfetmemizi saglar. Bu yasalar aracili-
g1yla, bir irkin seceresinin normal giizergahinin merkezde
sabit bir bilylimeden, geperde sabit silinmelerden ve tiim is-
tisnai iiyelerinin sinirli kahntilannin, atalannin gogunlugu-
nun baslangigta ¢ikmig oldugu bu aleladelige geri donme
egiliminden olustugunu goriiriiz.**!

BELIRLENIMCILIGIN aptallik mevsimi sinir tanimiyordu. "Bir insa-
nin omriiniin bir saatini bilen antropometrik bir melek onun o za-
mana kadar ne oldugunu ve sonrasinda ne olacagini tamamen he-
saplayabilir."2 Nitekim 1871'de, sosyal bilimler Laplace'¢1 evrensel
belirlenimcilik diisturunu taklit etti. Laplace, en hafif atomdan s6z

* Eski Yunan mitolojisine gore Prokrustes adli haydut, evindeki yatagin bo-
yuna gore kurbanlarinin kollarini bacaklarini ¢ekip uzatir ya da kesip kisaltirmis.
(¢.n.)

** Francis Galton'in Kraliyet Enstitiisii'nde verdigi dersten. Bu vesileyle,
miitevaz: matematigini Normal dagilim: simiile eden bir 6mekle destekledi. Bu-
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etmisti; bu ciimlede ise romanci bir insandan s6z ediyor. Laplace,
bir andaki bilgiden s6z etmisti; romanci ise bir saat boyunca yapi-
lacak dl¢iimlerden s6z ediyor. Francis Galton, yoldan gec¢enlerin
6l¢iimlerini yapabilmek i¢in umumi yerlere antropometri kuliibele-
ri kurdu. O bir melek degildi, ama fiziksel ve zihinsel 6lgiimlerin
insan dogasinin anahtan oldugu fikrini paylasiyor ve halka yay:-
yordu.

Iste bu iyimser antropometri baglaminda, istatistiksel yasa an-
layisinda temel bir gegis yasandi. Alntiladigim metnin yazildig si-
ralarda, Galton korelasyon ve regresyon kuramlarini tasarlama yo-
lunda bayag bir mesafe katetmisti. Bu 6ykiiyii bagkalari da anlat-
t1.3 Simdi artik aleladelige doniis degil, vasata regresyon diyoruz,
ama Galton'in terminolojisi, istisnai olana duydugu hayranlig1 gos-
terir. Quetelet ise tam tersine alelade ortalamalarla ugragiyordu.

Bu béliimde, istatistiksel tiirden yasalarin, nasil olup da, girig
alintisinda belirtildigi iizere, "agiklamalarda yararli" olduklarina
dikkat ¢ekecegim. Bunun, sansin terbiyesinde 6nemli bir yola iga-
ret ettigine inamyorum. Bir seylerin istatistik yasasi yardimiyla
aciklanabilmesi igin bu yasanin bir sekilde 6zerk olmasi ve bir di-
zi altta yatan nedene indirgenememesi gerekir. Burada bir agikla-
ma giicliigii ortaya ¢ikar, ¢linkii istatistik yasalar iizerine, agikla-
ma iizerine ve istatistiksel agiklama iizerine pek ¢ok felsefi tartig-
ma vardir. Kaygilarimin genel kaygilardan farkli olduguna inani-
yorum, ama onlarla aramdaki mesafeyi gostermek i¢in bile olsa bu
sorunlan ortaya koymazsam yanhs anlagilabilirim.

Galton ya da ¢agdaslarindan herhangi birinin, istatistik yasala-
rinin altta yatan belirlenimci ilkelere indirgenemez oldugunu ciddi
ciddi diigiindiigiinii 6ne siirmeyecegim. Bu yasalarin indirgenemez
olduklarim sdylemek, evrende, istatistiksel davranisa yol agan bir
dizi olasilik¢1 olmayan ve daha derin yasalarin bulunmadigin s6y-

nu "besleme” —quincunx—olarak adlandird: (besleme, yani dordii bir karenin ko-
selerinde, biri de merkezinde olan bes nokta). Kursun bir bilye bu diizene gore
dizilmis noktalardan diigmeye birakilir ve diigmelerin sonuglan Normal egriyi
gosterir. 1873'te basit bir model yapmigsti, ama 1877'deki modelin ardindaki dii-
slince, iki safhal bir diizenekle soyagekimi gostermekti. Raslant: eseri, C. S. Pe-
irce de harita ¢iziminde kullanilmak iizere besli izdiisiimiinii ayn: onyil iginde
gelistirmigti.
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lemektir. Indirgenemezligin yaygin bir sekilde konusulmaya basla-
masi ancak 1930'larda Kuantum mekaniginin ilerlemesi ve gelisti-
rilmesi sayesinde miimkiin oldu. Onemli bir olay, gegtigimiz yillar-
da dikkatli ve ileri gelismelerini gordiigiimiiz, John von Ne-
umann'm 1936'daki "sakli degigken yok" teoremiydi. "Sakl degis-
.ken yok" tiimcesi, su anda anladigimiz haliyle kuantum mekanigi-
nin altta yatan bir belirlenimci kurama indirgenemeyecegini ifade
etmenin kesin bir yoludur.

"Sakl1 degisken yok" teoreminin sonuglar1 genis kabul gérmiig
olmasina ragmen, baz1 diisiiniirler indirgenebilirlik sorununu, kis-
men de belirlenimci metafizigi korumanin bir yolu oldugu igin,
¢ok onemli bulurlar. Genis olgekli istatistiksel homojenligin altta
yatan belirlenimci siireclerin sonucu olabileceginin ispat1 yolunda
—bazilan ¢ok parlak olan— birgok girisim bulunmaktadir. Bunlar
Poisson'un biiyiik sayilar yasasiyla baslar. Kararl: bir sekilde belir-
lenimcilik yanlisi olan en iinli girisim, Boltzman'in H-teoremidir.
Daha genel anlamda boyle bir program, birgok farkl: felsefi pers-
pektiften, Henri Poincaré'nin ¢aligmalarini ve ergodik kurami ige-
nr.* Boyle konulardan tamamen uzak duracagim.

Ben indirgenemezlige erisemeyen bir anlayisla ilgileniyorum;
aslinda bu bir anlayistan ziyade uygulamadir. indirgenemezlige
karsi, 6zerklikten s6z edecegim. Bazi istatistik yasalarinin altta ya-
tan nedensel ve belirlenimci yapilara indirgenemeyecegini —belki
de von Neuman'in etkisiyle— iddia edenler, bu yasalann indirgene-
mez oldugunu savunur. Oyleyse 6zerklik nedir? Tahminle agikla-
ma arasindaki farkin gostergelerinden biri bunu ¢ok iyi gosterir.
Istatistik yasalari, yalmzca fenomenlerin tahmin edilmesinde de-
gil, aciklanmasinda da kullamlabilirse, 6zerk olurlar. [statistiksel
aciklama gectigimiz yillarda filozoflar tarafindan ¢ok tartigilmisti,
ama tartigmalar hep tekil olaylarin agiklamasina odaklanmigti. Bir
olayin meydana gelmesi ¢ok olasi olabilir, olay ¢ok sik tekrarlanan
bir tiirden de olabilir, ama bu belli bir durumda ortaya ¢ikmasim
aciklayabilir mi? Cok seyrek gerceklesen olaylarin olusumu nasil
aciklanabilir? Verinin sagladig) agiklama, olaym meydana gelme
olasihigin1 artinir m1?5 Bunlar burada bizi degil, daha ¢ok genellik-
le agiklama pesindeki, yani bir fenomenin agiklamasi pesindeki bi-
limcileri ilgilendiren konulardir. Galton tamamen diizenli ve yasa



238 SANSIN TERBIYE EDILISi

benzeri tipte, yetenekli ailelerdeki kalitsal deha dagilimu tiiriinden,
ilging olduguna inandig) seylere agiklama getirmeyi arzuluyordu.

Galton kalitim iizerine goriiglerini ayrintih gecerelere ve kendi
deger Olgegine uyan yeteneklerin siniflandirmasina dayandirmagti.
Antropometri kuliibeleri, fiziksel belirleyici 6zellikler ve bunlarin
nasil dagildig1 ve devroldugu iizerine ¢aligmalaninin kiigiik bir bo-
limiiydii. Londra'daki University College'in antropometri labora-
tuvarini kurdu, burasi kisa bir siire sonra ilk modern istatistik bo-
liimii oldu. Galton'a derin bir hayranlik besleyen ve "Ki-Kare" uy-
gunluk testini ve bagka bircok seyi bize kazandiran Karl Pearson,
Galton'in destegiyle burada kiirsii sahibi olmugtu. Pearson 6nemli
bir istatistik dergisi olan Biometrika'y: ve Annals of Eugenics'i (So-
yanttmi Yilhklar1) kurmugtu. Bu ikinci dergi de birincisi kadar
onemli bir uygulamali istatistik organiydi ve her ikisi de Pearson’'in
pratik pozitivizm ruhunun eseriydi: Giiniin konularina "degerden
bagimsiz" bilimsel, istatistiksel teknikleri uygula.

Antropometri iyi niyetle insan viicudunu ve degisik parcalan
arasindaki orantilar1 6l¢me bilimi olarak sunulmugtu, ama antropo-
metrik melek hakkindaki alintim, en derin hiilyalarin1 agiga ¢ikart-
maktadir. Topluluklarin denetlenmesiyle antropometrinin giiglii
baglar: vardi. Eski bir Fransizca terim olan anthropométrie judica-
ire'in anlami, suglular dlgiimlerle belirleme yontemi olarak kaldi.
Sistem 1880'de Alphonse Bertillon tarafindan icat edildi. Bertillon
ve Galton arasindaki rekabet, agagida agiklayacagim gibi, bir kore-
lasyon kuraminin bulunmasina neden oldu. Bu fikirlerin en ug ver-
siyonu, onceki bolimde kisaca deginilen cezai antropoloji olarak,
Italya'da gelistirildi.

O giinlerin Britanyali doktorlari gibi, Galton da soyut betimle-
meleri fiziksel modellere doniistirme konusunda bir dahiydi. Giil-
lelerin rasgele atiglarin1 bir Normal egrisi sekline sokmak igin bes-
lemesi, bugiin bilim miizelerinde iyi bilinir. Ortalama adamn fiilen
fotografin1 ¢ikarmanin bir yolunu tasarladi. Hayli orijinal bir tek-
nikle, bir dizi bireyin arka arkaya ayni filme fotografi ¢ekildi.5 On-
dan sonra, biraz bulanik "tip" gozlerinizin oniine geliyordu. Boyle-
ce, temelden farkl tipler gosterilebiliyordu: subaylar, erler, cina-
yetten ya da giddet suglarindan hiikiim giymis suglular, siddet uy-
gulamayan caniler ve Yahudiler.*? Galton otoriter bir insand1: Bek-
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¢i kopekleri i¢in sessiz diidiigii icat edecek, suglularin teshisinde
pannak izinin diinya standardi olmasinda merkezi bir rol oynaya-
cak kisi ancak boyle biri olabilirdi.

Soyaritimini desteklemesi, bunun cezai antropolojideki evveli-
yat1 ve zekdnin Ol¢iilmesindeki sonuglan, dmegin Donald Mac-
Kenzie, Daniel Kevles ve Stephen Jay Gould tarafindan ¢ok giizel
anlatilmigtir.8 Galton'un dogal soyagekime olan hayranligi, giinii-
miizde erdemlerinden ¢ok kusurlanyla taninir. Regresyon iizerine
caligmatari, soyagekime dair bir sorunun dogrudan iiriiniiydii. Ko-
relasyon kuramini icadi, suglulan teghis etme sorunundan kaynak-
laniyordu.

Soyagekim konusunda bariz bir sorun vardir. Istisnai uzunlukta
insanlarin gocuklar: da uzun olur. Parlak erkek ve kadinlarin yete-
nekli ¢ocuklar olur. Ama beslenmede ciddi iyilestirmelerin oldugu
onyillar disinda, uzunluk hi¢ de daha da uzun ¢ocuklar araciligiyla
yinelenmez. Kuskusuz, gercekten dahi ebeveynlerden dogan co-
cuklar da o kadar yetenekli olmaz. Galton'un bagi dertteydi. Ister
ahlaki, ister zihinsel ya da fiziksel olsun, siradisi niteliklerin genis
capta oldugu gibi iiredigini, ama ayn1 zamanda aleladelige, olagan-
liga ve siradanhiga dogru da bir déniis oldugunu diisiiniiyordu.

Istisnai ve arzulanir niteliklerin kugaklar arasinda istikrarl bir
sekilde yinelenecegini ve iyilesecegini gergekten diisiiniiyorsaniz,
soyaritiminin bazi basite indirgeyici versiyonlarina deger verme-
mek pek kolay olmayacaktir. Bazi yetenekli kendini begenmiglerin
kurdugu sperm bankalarinin varligi, kimi insanlarin boyle fikirlere
kapildiginin gostergesidir. Ama Galton aptal degildi. Entelektiiel
sorunu su olgudan kaynaklaniyordu: Iggiidiisel olarak en iyilerin en
iyiyi, en kotiilerin de en kotiiyii iirettigine inaniyordu, ama aym za-
manda da, olaganiistii ailelerin secereleriniinceleyerek bu konuda o
kadar veri toplamigt1 ki, bunun pek de dogru olmadigini gérmiigtii.
Ustelik aleladelige doniis fenomeni, herhangi bir kistasa gore istis-

* Bu fotograflardakiler Galton hakkinda ne diisiiniiyordu? "Bireysel fotog-
raflar, Bell Lane Ozgiir Yahudi okulundaki oglan ¢ocuklar arasindan, pek bir ter-
cihte bulunmaksizin ¢ekiliyordu. Bunlar yoksul ailelerin ¢ocuklanyd:. Komsu
Yahudi mahallesinden okula dogru giderken insanlann yiizlerinde en ¢ok dikka-
timi ¢eken ifade, soguk ve arastirici bir ifade oluyordu ve bu ifade okul ¢ocuk-
larinda da goriiliiyordu.”
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na olanlar —sisman ve zayif, yan gelip yatanlarla daglara tirmanan-
lar, zariflerle kabalar, hizli dansgilar ve hantallar-icin de gegerliydi.

Galton'in karsisindaki giigliikler burada da bitmiyordu. Quete-
let'nin, insanlann ve diger canhlarin ilging 6zelliklerinin ¢ogun-
lugunun Normal dagilima sahip oldugu ogretisine de baghyd: —
Galton'in kendisinin de kisa bir siire sonra iki sdzciikle agiklayaca-
g1 seye baghyd: bunlar: "Normal egrisi."* "Normal" sozciigiiniin
Comte-Broussais kullanimiyla bir baglantisinin oldugunu ima et-
miyorum — Galton sozciigii egriye eklediginde, s6zciigiin anlami
tipik olmustu ve beraberinde tiim Comte'¢u yiikii de tastyordu.
Sozciik ve egri arasindaki eslesme, tamamlanmay: bekliyordu.

Galton her ne kadar Gauss hata yasasiyla bir jeolog sayesinde
tanigtiysa da, fikre esas girisi, Quetelet'nin olasilik kuramini agik-
lamas iizerine John Herschel'in yazdig: ayrintili elestiri olmugtu. !0
Galton, Gauss yasasim 1869'da Irsi Deha igindeki ¢aligmalarinin
temeli yapmist1.!! O da 5,738 Iskog gogiis kafesinden ve Quetelet’
nin egriyi cubuk grafigine doniistiirerek gogiis ¢apindaki ¢esitli
yiizdelerin nerelerde yer aldigin1 gostermesinden ¢ok etkilenmigti.

Quetelet'nin tersine, Galton ortalamalardan etkilenmedi. Onu
ilgilendiren, vasattan sapmalar ve dagilimlardi. Quetelet'den, va-
sattan sapmalar iizerine diisiiniirken hata egrisini kullanmay1 6g-
rendi. Bu da soyagekim kargisindaki sagkinliginin belli bir alana
odaklanmasini sagladi. Eger zaman iginde bir tiire bakarsak, ince-
lenen 6zelligin vasatinda ve yayiliminda hafif kaymalar fark ede-
riz. Ama temelde (onun goriisiine gore ve genetik kayma kurami
kimsenin aklina gelmeden ¢ok 6nce) egri sabittir. Yeni istisnai tip-
ler daha 6nemsiz ailelerden ¢ikar ve daha siradan insanlar da istis-
nai ebeveynlerin ¢ocuklar1 olur. Egrinin vasattan en uzaktaki ugla-
rinda bulunan aileler arasinda iyisiyle kotiisiiyle tuhaf ve yavas bir
degisim esliginde toplulugun egrisini sabit tutan budur.

* 1888'e gelindiginde genellikle biiyiik harflerle yazdig: "Normal Egrisi" te-
rimini kullaniyordu. Galton, Normal egrisine, hata yasasina ya da Gauss dagili-
mina, adini1 ne koyarsamiz koyun, sanildigindan daha az baglydi. 1877'de H. P.
Bowditch'e antropometri sonuglanimi "'hatalar yasasinin’ Prokrustes yatagina"
uydurmasimi oneriyordu. Ama yasanin genellikle az gok dogru oldugunu diigii-
niiyordu. O siralarda, Prokrustes yatagina tuhaf bir bigimde ilgi duyuyordu; ge-
ne 1877'de, girig alintisinda goriilecegi iizere bundan bir kez daha s6z etmigti.
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Iste karsimizda agiklanmasi gereken bir fenomen (kusaklar geg-
tikce aleladelige bir doniis) ve kayda deger 6zelliklerin, hayli yiik-
sek bir kesinlikle Normal egrisine uyduklan temel bir istatistiksel
varsayim. Fenomenin anlagilmasi hayli zordur, ama Quetelet'nin
zamanindan kalma Normal dagilimi izahina, yani bu fenomenin,
binom dagiliminda oldugu gibi, bir¢ok kiiciik, bagimsiz nedenin
tirini olduguna eklendiginde iyice iginden ¢ikilmaz hale gelir.
Galton bundan ¢ok etkilenmisti:

[lk olarak, Quetelet ve onu izinden giden tiim yazarlarin anlagiimaz bir
sekilde gz ard ettikleri ve bu aksamki ¢aligmamizla ¢ok yakindan iligki-
si olan bir olguyadikkat gekeyim. Her ne kadar bitkilerin ve hayvanlarin
belirleyici 6zellikleri yasaya uyuyorsa da, bunun nedenleri kesinlikle agik-
lanmamigtir. Yasanin 6zii, farkliliklarin sebebinin birgok kiiciik etkinin,
farkl bilegimlerle ortak eylemleri oldugudur.

Imdi, soyagekim siiregleri kiigiik degil, cok énemli etkilerdir... Cikan
sonug, soyagekim siire¢lerinin sapma yasasiyla uyumlu olarak iglemesi ve
bir anlamda bu yasaya bizatihi uymalan gerektigidir.!2

Eger birisi ¢ikip, regresyon ve korelasyon yasasini neden Que-
telet degil de Galton icat etti, diye sorarsa, Victor Hilt'in de belirt-
tigi gibi, bu tiir tartigmalarda Galton'in Normal egriden "sapma ya-
sas1”" olarak soz ediyor oldugunu hatirlamak 6nemlidir. Yani Que-
telet'nin merkezi bir egilimi, dolayisiyla da vasati diisiindiigii yer-
de, Galton hep istisnayla mesgul oluyor, dagilim ve yayilimin ug-
larini diigiiniiyordu. Vasat ve yayilim, matematiksel agidan egriyi
betimlemek i¢in zorunlu ve yeterlidir — tanimlayici 6zelliklerle eg-
deger diyebiliriz. Ama Quetelet ve Galton bunlara ¢ok farkli yak-
lasmiglardi. Yayilimdaki yogunluk, korelasyon katsayilarina gotii-
riir, daha dogrusu Hilts'in iddiast budur.3

Quetelet ile Galton'un Normal egri parametrelerine farkli yak-
lagimlarina atifta bulunulmasi, zihinlerinin igleyisi hakkinda yarar-
I1 bir kestirme yapmak i¢indir. Ama daha bariz bir sey de s6z ko-
nusuydu. Galton soyagekimle ilgileniyordu. Mekanizmanin ayrin-
tilar1 konusunda fazla bir bilgisi olmasa da, tohum ya da "gemula"”
diye adlandirdig1 soyagekimsel 6zellik tagiyicilarinin aktarilmasiy-
la islediginden emindi. Genetik malzemenin tagiyicisinin kan oldu-
gunu diisiiniiyordu. 1870'te siyah ve beyaz tavsanlar arasinda kan
nakli deneyleri yapmaya c¢alisti. Biraz beyaz tavsan kani nakledi-
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len giimiisi gr disi tavsanlar, kanlar1 tamamen beyaz tavsanlarin-
kiyle degistirilmis giimiisi gri erkek tavsanlarla ciftlestirildi. (Gal-
ton kan naklinin basaril oldugunu diisiiniiyordu. Bu pek inandiri-
c1 degil, ama o zaman kan nereye gitti?) Beyaz kan tasidig varsa-
yilan tavsanlar gercekten de ayaklarinin ucu beyazimsi bazi yavru-
lar dogurdu. Galton kisa bir siire i¢in havaya girdi, ta ki melezlen-
mecilerin "6ksiiz ayag1" dedikleri seyin ¢ok sik goriildiigiinii ogre-
nene kadar.!4 Galton'in sagirtic1 deney ve kestirmeleri herhangi bir
sonug vermedi, ama bunlar, ozelliklerin, "bir kiiciik bagimsiz etki-
ler biitiinii" tarafindan degil de, kalitsal malzeme pargalar tarafin-
dan aktarildig1 diisiincesinin zihninde ne kadar yer etmis oldugunu
gosterir.

Binom yasas1 (Quetelet'nin sozleriyle) ya da Normal egrisi
(Galton'in sozleriyle) konusundaki "kiigiik bagimsiz etkiler” anla-
yis1 iizerine ¢ok sey sdyledim. Bunun rahatlatici, ama kavramsal
acgidan tutarsiz oldugunu belirttim. Galton bunu agik¢a rahatsiz
edici bulan ve dolayisiyla da egrinin anlamim yeniden diisiinen ilk
kisi oldu. Baz altta yatan belirlenimcilik inanglarindan, hatta kii-
¢iik bagimsiz etkiler modelinden vazgectigini s6ylemiyorum. Cok
daha farkh bir sey yapt,

Aleladelige geri doniisiin Normal egrinin matematiksel bir so-
nucu oldugunu gordii. Yani, eger bir topluluk Normal dagilima sa-
hipse, bundan ikinci kugakta hemen hemen ayni vasat ve yayilima
sahip, ama istisnai iiyeleri tipik olarak bir 6nceki kusagin istisnai
iyelerinin ardillari olmayan bir Normal dagilimin olacag: ¢ikarsa-
nabilir. Cikarsanabilecegini s6yliiyorum ben. Galton kesin olarak
bunu ¢ikarsamadi, ama aym etkiye sahip bir analojinin g6zlendigi
giille diisiirme makinesi —besleme- araciligiyla gosterdi bunu, Su
dikkate deger diisiinceye gotiirdii bu onu: Aklim karstiran feno-
men, Ozelliklerin standart istatistik yasasina, hatalar yasasina gore
dagildig1 olgusundan (ya da varsayimindan) ¢ikarsanabilirdi.

Galton agiklamalann hakkinda hayli bilingliydi. Girig alintis
"agtklama icin yararl" olabilmekten s6z eder ve bizatihi s6ziinii et-
tigim fenomen igin "agiklamak" fiilini kullanir. Sasirtici ama kafa
kanigtiric bir fenomenin, ilk kez olarak dagilimn istatistiksel 6zel-
liklerinden ¢ikarsanabildiginin gosterilmesiyle agiklandigini 6ne
siirmiiyorum. Galton'in ne yaptigim agik¢a gordiigiinii varsayiyo-
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rum. Bir seferde, hem (a) agikliyor, hem de (b) "bir dizi kiigiik ba-
gimsiz nedenler” Oykiisiinii saf dig1 birakiyordu. Bir¢ok 6zelligin
Normal dagilimina 6zerk bir istatistik yasasi gibi bakiyordu. sta-
tistik yasasi dort bagi mamur olarak diinyaya gelmigti. Galton san-
sin terbiye edilmis oldugunu gordii.

Bu cok iddiali bir ifade midir? Yoksa tek yaptigim, iddiali go-
riinen"sansin terbiye edilisi” tiimcesini alip, itiraz eden Galton'in
srtina ignelemek mi oldu? Galton, kendini kapip koyuverdiginde,
etkili bir ciimle ortaya atmay: beceremeyecek birisi degildi. Iste
26 Ocak 1886'da, Antropoloji Enstitiisii'nde bagskanlik konugmasi-
n1 yaparken soyledikleri:

Muhayyileyi etkilemek igin, "hatalar yasasi" tarafindan ifade edilen
muhtesem kozmik diizen bigiminden daha uygun bir sey bilmiyorum.
Eger bir vahsi onu anlayabilseydi tanr1 diye tapimirdi. En ¢iiginca karma-
sanin ortasinda, kendisini tamanien g¢ekerek, kati bir sekilde hiikiim siirii-
yor. Kalabalik ne kadar muazzam olursa, anarsi ne kadar biiyiik olursa o
kadar kusursuzca hiikkmediyor. Cok sayida kaotik unsur biiyiikliik sirasina
gore diizenlenmis olsun, bunlar ne kadar ¢ilginca diizensiz goriiniirlerse
goriinsiinler, beklenmedik ve ¢ok giizel bir diizenlilik bigiminin bastan be-
ri var oldugu ortaya gikacaktir.!3

Birkag y1l sonra bu paragraftaki vahsiler terfi etti: "Yunanllar
yasay bilselerdi onu kisilestirir ve tanrilagtirirlardi."16

Galton'dan bagka sansin nasil terbiye edildigini géren oldu mu?
Yanitlamak i¢in kademe degistirmek, regresyondan korelasyona
gecmek gerekir. Her ikisinin de Galton tarafindan icat edildigini
sOyledim, ama ucu ucuna. Galton'un korelasyona katkisi, neredey-
se istemeden, bir kivilcim ¢akmak oldu. Bu kadar ¢ok ve farkl il-
gi alani olan Galton'un 6ne ¢ikan bir kaygisi varsa, o da antropo-
metriydi. Bu dalin, suglularin teshisi de dahil olmak iizere, bircok
uygulamasi oldugunu diisiiniiyordu.

Teshis konusundaki biiyiik rakibi Alphonse Bertillon'du.!” Ber-
tillon her su¢lunun, hem karsidan hem de yandan, kulaklarin gorii-
necegi bir bicimde yiiz fotograflarinin ¢ekilmesini 6nerdi. Sistem
genis capta kabul gordii. ABD'ye yeni gelenler, onlari ikamet halin-
de yabancilar statiisiine sokan "green card"lar1 igin fotograflar ge-
kilirken, fotografcinin neden sag kulaklarinin goriiniir sekilde ol-
masl igin 1srar ettigini merak ederler. Yanit, tek kelimeyle Bertil-
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lon'dur. Herhangi bir kisinin kulagindan teshis edilebilecegini 6ne
siirdiigii bir kurami vardi ve teshis amaciyla miimkiin olan her ku-
lagin kiviimlarim gosteren, kulak tipleri igin olaganiistii bir Bulle-
tin signalétique hazirladi. Carlo Ginzburg'un ¢ok giizel bir dene-
mede gosterdigi gibi, bu olgu sanat tarihgileri ve Sherlock Holmes
tarafindan unutulmadi.!8

Kulaklara ek olarak, Bertillon yiiz fotograflariyla birlikte kay-
dedilecek bir viicut dlgiileri listesi hazirladi. Sayilarin telgraf ara-
ciligiyla diinyadaki herhangi bir polis giiciine aktarilabildigi, ama
fotograflarin aktanlamadigi bir ¢agda bu 6nemliydi ve kulak siste-
minin de kullanilmaya baglamadan 6nce diizenlenmesi gerekiyor-
du. Bertillon boy, ayak, kol ve parmak uzunluklarinin da kaydedil-
mesini 6nerdi. Bu dort dl¢iiniin, belirlenemeyen bir sekilde, bagim-
s1z olduklarim diisiinmiis olmali. Galton bu sistemde tekrarlar ol-
dugunu hemen gordii, ¢iinkii uzun boylu insanlarda biiyiik ayakla-
ra, uzun kollara ve parmaklara sahip olma egilimi vardir. Kisacasi,
bunlar birbiriyle iligkiliydi. Bunu kanitlamak amaciyla, bu tiir yiiz-
lerce antropometri ol¢iimii yaptigi insanlarin Normal dagilimi iize-
rinde grafik ¢aligmalara bagladi. Ampirik olarak bir korelasyon 61-
¢iisiiniin tiiretilebilecegini ve regresyon hatlariyla bunlarin yakin-
dan iligkili oldugunu hemen gordii. Daha sonra matematiksel ola-
rak korelasyonu nitelendirmeye giristi ve biraz yardimla bunu da
halletti. Bir kez daha birdenbire bir seyleri agikladigim diigiindii:
Ozelliklerin dagilimiyla ilgili baz: istatistiksel yasalardan, 6zellik-
ler arasinda korelasyon bulundugu ¢ikarsanabilirdi.

Bu oykii, isin matematiksel yoniiyle ilgilenenler igin ilgingtir,
ama Galton'un korelasyon iizerine ilk fikrinden sonra, Karl Pear-
son veya F.Y.Edgeworth gibi matematikgiler onu astilar. Daha
sonralar1 Pearson, korelasyon kuraminda kullanilan formiillerin
¢ok onceleri Gauss gelenegi iginde, iki koordinat aym yontemle
saptanirken (hatalar arasinda "korelasyon" olabilmesi amaciyla)
hata egrilerinin belirlenmesinde kullanildigina dikkat ¢ekti.! Daha
sonra gelen ve daha agik olan en azindan bir 6ncel daha bulunuyor-
du.20 Bunlar hakkinda s6ylenecek iki sey vardir. Birincisi, Mac-
Kenzie'nin de yazdig1 gibi, "onemli olan, bu [eski ¢aligmalarin]
higbirinde, tek basina istatistiksel bagimlilik —Galton'daki duru-
mun tersine— ilgi odag halinde degildir."2 ikincisi, Gauss gelene-
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gi icinde caligan oncekiler, herhangi bir tahmin yonteminden ba-
gimsiz olarak verilmis "gergek" konumlan tahmin etmeye ¢aligi-
yordu. Quetelet'nin ortalama boyu "gergek" bir seye doniistiirdiigii-
nii vurgulamigtim; Galton simdi bagka bir gergeklik dizisi eklemis-
ti. Bu dizi ise korelasyonlar1 nedenler kadar gercek kilmigti. Ashn-
da, Karl Pearson'in goriisiine gore, nedenleri yok etmisti.

Pearson, The Grammar of Science'in pozitivist yazariyd: ve ne-

" denler iizerine onyargilan vardi. Pozitivizmin kitabinda neden me-
tafiziksel bir mevhumdu. Metafizigi agmanin iyi bir yolu, neden-
selligi bertaraf etmekti. Aktaracagim pasaj Galton'mn 6liimiinden
¢ok sonra, Pearson'in korelasyon kuramini herkes kadar ileriye go-
tirdiigii bir meslek yasamindan sonra yazildi. Kuskusuz, Pearson
korelasyon kurammin icadina hak ettiginden daha fazla dikkat sarf
etti. Ama gene de, sansin terbiye edilmesinin ve istatistiksel yasa-
larin 6zerkliginin bizatihi nedensellik mevhumu iizerindeki etkile-
rinin ¢ok iyi bir tanigidir. Daha dogrusu kendisinin de yegleyecegi
bir ifadeyle, sansin terbiye edilmesiyle siradan nedenselligin saf
digt kalmas: arasindaki korelasyona taniklik etti.

Galton'dan 6nce herkesin korelasyon ¢oziimlemesini 1skaladi-
gina dikkat gekti. Nicel ¢oziimlemeyi psikolojik, tibbi ve sosyolo-
jik aragtirmaya uygulama girisimlerinin ¢ogu —ister Condorcet ol-
sun, ister Quetelet, hatta Laplace bile— kavram: anlama eksikligi
nedeniyle "kisir" kalmiglardi.

Aklinda iki ayn sorunu gevirip duran Galton, korelasyon anlayigina
vardr: A, B'nin yegéane nedeni degildir, ama B'nin iiretilmesine katkida bu-
lunur; burada bir ya da daha ¢ok neden de isbaginda olabilir, bazilarini biz
bilmeyiz ve higbir zaman da bilemeyebiliriz... Bu kismi nedensellik dlgii-
sii, daha genig kategorinin —yalnizca bir¢ogumuzun zihninde eski neden-
sellik kategorisinin yerini almakla kalmayacak, evrene bakisimizi da de-
rinden etkileyecek korelasyon kategorisinin— tohumuydu. Fizik¢iye sinir-
siz yarari olan nedensellik anlayigi dagilmaya baglamigtir. Higbir durum-
da B'nin nedeni yalnizca A degildir, keza C. D, E, F de degildir! Bu ise ka-
tilan nedenler, evrendeki tiim nedenlere kadar artirilabilir... O andan bag-
layarak, evren iizerine felsefi goriis, kusursuz korelasyona, yani mutlak
nedensellige yaklagan ama hi¢bir zaman ulagamayan bir korelasyonlu de-
giskenler sistemi haline gelmigtir.2?



22
Prusya Istatistiginden Bir Kesit

Berlin, 22 Temmuz 1880. Bu karigikhigin iiriinii olan yetersiz
istatistik bizi bir kez daha bir istatistikginin ilk emrine geti-
riyor: Komguna kargi yalanci gahitlik yapmayacaksin.*!

BOLUMLERIM giderek giinliik olaylardan uzaklagiyor. Merakhlar ve
biiro tarafindan basilan ilk sayilar istatistik yasasi fikrini dogurdu.
Nedensellik iizerine fikirler gézden gegirildi. Normallik mevhumu-
na yeni bir igerik kazandirildi. Giderek uygulamayla ilgili konular-
dan soyut konulara dogru kaydim. Cok giiglii bir spekiilatif filozof
(boyle bir sey varsa) C. S. Peirce'in istatistiksel epistemolojisiyle
sOzlerimi bitirecegim. Ama bu adimlarin atilmasini saglayan sayila-
rin idari aygitlar olmasi amaglaniyordu. Bunu unutmamak amaciy-
la, yeni bir 5mege bakalim. Bu kitaba Prusya istatistiklerinin iki ya-
tigtirict regiyle bagladim: Iste size daha sorunlu iigiincii bir 5rnek.

Girig alintisindaki "karigiklik" yeni Alman Imparatorlugunda
1879-81 yillarinda doruguna erigen Yahudi karsiti dalgaydi. Bura-
da bu kangikligin yalnizca kiigiik bir yaniyla ilgilenecegiz: istatis-
tiksel verilerin kullanilmasi, daha dogrusu kétiiye kullanilmasi. Sa-
lomon Neumann'in sikdyet edecegi gibi, "Yahudilerin, Alman Im-
paratorlugunun Dogu sinirindan igeri kitlesel gogii" birdenbire bir
istatistiksel aksiyoma doniistiiriilmiistii. Kitleler i¢in bu bir kdbus-
tu, ama yiiksek sosyetede, hatta iktisadi, etnolojik veya benzeri bir
kiyafete biiriindiiriildiigii aydin kesimde de etkisi daha az degildi."

* Berlin'de 1879-81 arasindaki Yahudi kargithg: dalgasi sirasinda Salomon
Neumann'in yazdigy, "Kitlesel Yahudi Gégii Masali: Prusya Istatistiginden Bir
Kesit" baghkli brosiirden. .
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Neumann, brogiiriiniin altbaghigina "Prusya Istatistiginden Bir Ke-
sit" demigti. 1860-82 yillar1 arasindaki Prusya istatistigi, her sey-
den once, onceki birgok boliimiin arka planinda goriilen yetenekli
idareci Emnst Engel demekti. Neumann ile Engel 1881'de hayli ra-
dikal bir tarzda ayrildilar: Engel'in biirosu Neumann'in "masal"inin
ilk basimin1 amirane bir tavirla yorumladi ve Neumann da iigiincii
baskida 6fkeli bir yamt verdi.2 Ama istatistigin roliine dair anlayig-
lan hemen hemen ayniydi: Benim alayci tarzda sayilar ve yasalar
hakkindaki Dogulu goriis dedigim sey. Sahneyi kontrol eden go-
rinmez eli savunan eski Manchester okulu liberallerinin (Berlinli
Yahudi isadamlary, yiizyil ortasinin entelektiiel ve siyasal 6nderle-
rinin de i¢inde bulundugu bir grup, ama Neumann bunlara dahil de-
gildi) disinda, sayilara karsi bu tavir tiim geleneksel parti ¢izgile-
rinde mevcuttu.?

Neumann 6grenci degisim programlarn iginde tip 6grendi: Hal-
le, Berlin, Viyana, Venedik ve Paris'te dersler aldi. 1845'te Berlin'
de doktorluk meslegine kabul edildi.*4 Giinliik iglerinde ¢ogunluk-
laidareyle ilgileniyordu, ama yayinlari esas olarak saglik istatistik-
lerini ¢dziimlemeye yonelikti. Berlin'deki 6liim oranlart iizerine bir
denemesi Engel'in "sanayi ortaklig1” iizerine makalesinin hemen
oncesinde Der Arbeiterfreundda yayimlandi.® Dertleri Ortiisiiyor-
du: Caligan Adanmin Dostu dergisi, Central Verein fiir das Wohl der
Arbeitenden Klassen'in yayin organiydi. Emekgi Siniflarin Refahi
Demegi: Orgiitiin ve yaymimin adi, yukaridan reform 6zelligini
ag18a ¢ikartiyordu. Neumann demegin kurucu iiyesi ve 1855, 1856.
ve 1860'taki ikinci, iiglincii ve dordiincii Uluslararas: Istatistik’
Kongresi'nde dernek delegesiydi. Engel de resmi sifatiyla katili-
yordu. 1860'ta, Londra'da 6ne ¢ikt1 ve bir sonraki Kongre'nin Bcr—
lin'de toplanmasini saglad.

* Tezindeki 6zgegmisini ego Salomon Neumann Judaeus olarak imzalamis-
t1. Yahudi bir doktorun sinagogda yemin etmesi sartt1. Diger inanglardan doktor-
lar uzun siiredir sivil yemin ediyordu. Neunann, Berlin'de paralel bir hak bagvu-
rusu kabul edilen ilk Yahudiydi. Bundan sonra tiim Yahudi doktorlar sivil yemi-
ni tercih ettiler. Evrensel Israil Birligi'nin kuruldugu yildan (1869) baslayarak,
etkin bir iiye oldu ve birgok yerel komiteye bagkanlik etti. "Masal"im1 yayimla-
dig) tarihte kurucularindan oldugu Berlin'deki Hochschule fiir die Wissenschaft
des Judenthums'a heniiz bagkan olmugtu.
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Neuman kolaylikla, ¢agdasi ve Pomeranya'dan hemserisi Ru-
dolf Virchow'la (1821-1902) yan yana konulabilir. Bilimsel agidan,
Virchow patolojik anatomiyi doniigtiirmiigtii, ama unutulmasin ki,
ayni zamanda Alman antropoloji demeginin kurucularindan biriy-
di ve neredeyse Galton gibi, o da fiziksel antropometri ¢aligmala-
nni ayrintilandirmugti. Irksal belirleyici6zelliklere merakindan, sa-
ngin ve koyu renk sagh Almanlann (¢ogu sangin degildi) dagilimi-
ni belirleyecek bir sayim orgiitledi. Schilemann’la birlikte Truva'ya
gitti. Prusya temsilciler meclisindeki giiglii Liberallerden biriydi,
1880 sonrasinda Reichstag'a secildi ve muhalefetin 6nderi oldu.
Ama Berlin siyasetinde en azindan daha etkiliydi, biiyiik 6l¢iide
saglik ve toplumsal refahla ilgileniyordu. Felsefesi "Dogulu” diye
nitelendirdigim o muhafazakar biitiinciilikle taban tabana zitt,
ama o bile dyle ortaminin adamiyd: ki, 1859'da "uluslarin yaga-
minda oldugu gibi, bireylerin yasgaminda da biitiiniin saglig: tekil
pargalarin saglik durumu ve karsilikli iligkilerince belirlenir; tekil
iiyeler ortak ¢ikarin aleyhine bir eylemsizlige girer ya da biitiiniin
zararina parazitsel bir varlik siirdiiriirse hastalik ortaya ¢ikar," diye
yazmigt1.6

Neuman zaten bir biitiinciiydii ve bu hamleleri yapmasi hig ge-
rekmedi. iki adam arasindaki felsefi ayriliklar, isbirligi yapmalan-
na engel olmadi. Neumann 1859'da kent meclisi iiyesi oldu ve
1905'e kadar bu gorevde kaldi. Boyle adamlar, Avrupa'nin en sag-
liksi1z kenti olan Berlin'in en saghklh kent olmasini saglayan saglik
refornlarinda 6nciiliik ediyorlardi. Virchow ayn1 zamanda Yahudi
gocii hakkindaki birgok sorunu Neumann'in ¢ozdiigiinii diisiinii-
yordu ve Abgeordnetenhaus'da —kent meclisinde— "Masal"dan s6z
etti. Ama bu ongoriilebilir bir seydi.

1851'de Neumann, Virchow'un tip dergisinde karakteristik bir
caligma yayimladi. Yeterince sikici bir baghigi vardi: " 1846 [statis-
tik Biirosu Raporuna Gére Prusya Devletindeki Tibbi Istatistikler
Uzerine."? Agihig 6nermesi garpiciydi. Kalin harflerle sunu soylii-
yordu: "Kamu sagligi, devletin gorevidir." Bugiin ise bizler hayati-
miz1 insan haklar1 ve insan denen tiire esit iiyelik iizerine kuruyo-
ruz. Bir devletin tek amacy, iiyelerinin refahimi saglamaktir, ¢linkii
esit haklara sahip insanlarin organik birligi iizerine kurulmustur.
Siyaset biliminin gercek icerigi ve amaci, halkin, fiziksel ve zihin-
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sel dogasinin yasalar1 dogrultusunda insan irkinin normal gelisme-
sine dayal1 refahim saglamaktir. Bu anlayis, "yeni bir etik diinya
goriigii" yaratir.

Saglik, diye siirdiiriilyordu Neumann, her kiginin tam anlamiyla
gelismesi igin zorunludur. Bundan ve yukaridaki Onciillerden ¢1-
kan, devletin yurttaglarina tibbi destek saglamak zorunda oldugu-
dur. "Tip bilimi bir sosyal bilimdir." Toplum yeni bilgiler iizerine
bir siirii lafla doyurulmus, ama tip bilgisinin gercek meyvelerinden
habersiz kalmigtir. Ancak tip bir sosyal bilim olarak goriildiigiinde
toplum bu meyvelerden faydalanabilir.

Delilik iizerine de bir sonuca ulagmigti. Cesitli delilik tiirleri
vardir ve istatistik de gosterir ki, bu delilik tiirleri hem tarihte hem
de Avrupa'nin gesitli yerlerinde farkl gekillerde egemen olmustur.
Bunun nedeni deliligin, igcinde olustugu kiiltiirel ve toplumsal ko-
sullara bagh olmasidir. Delilik ¢ift tarafli bir toplumsal ingadir.
Cesitli toplum tiirleri farkh delilik bigimleri ortaya cikartmakla
kalmaz, ayn1 zamanda neyin delilik oldugu da toplumdan topluma
degisir. 8. Bolimde Esquirol ve bagkalarinin 1820'lerde deliligin
doktorlarin alani oldugunu ilan ettigini gordiik; simdi, 1850'lerde
Alman tip reformcular1 da bunu istiyordu. Evet, delilik tip adam-
larinin alaniydi, ama tip adami bir sosyal bilimci oldugu igin.

Neumann'in felsefi durusu hakkinda diyeceklerim bu kadar.
1851'deki makalesinde ilk kaygisi, saglik hizmetinin krallikta egit-
siz dagiimiydi. Quetelet'nin ortalama alma mevhumuna ¢ok pratik
bir itirazi1 vardi. Kuramcilar, hatalar egrisinde vasattap sapmanin
vasat kadar 6nemli oldugunu soyleyerek Quetelet'yi protesto etmis
olabilirler. Siradan insan igin bu 6nemli miydi? Evet, 6nemliydi!
"Gergek yasamdan soyutlamalar yaratmaya g¢aligan bir resim alda-
tict olur... Tiim devlet sathinda mil kareye bir doktor diistiigii yo-
lundaki veri, tibbi yardimin gergek olanaklari konusunda kesinlik-
le bir gosterge olamaz." Prusya'nin 26 idari eyaletini mil karedeki
kisi bagina tibbi personel sayisina gore siralandirdi. Bati eyaletleri
doktor bakimindan zengindi, ama dogudakiler ¢ok kotii dok-
tor/hasta oranlarina sahipti. Neuman 6liim ve hastaligin tibbi yar-
dimin varhigiyla ters orantili oldugunu dogruladi. Bu diizmece bir
korelasyon degil midir? Para, o zaman da simdi oldugu kadar dok-
torlar1 ¢ekiyordu ve para insanlar1 saglikli tutuyordu, ¢iinkii daha
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temiz oluyor ve iyi besleniyorlardi. Ama Neumann'in doktor tahay-
yilii yatak basindaki hekim degildi; Neumann doktoru bolgeleri
tiimden degistirebilecek saglik reformcusu olarak gériiyordu.

Neumann'in verileri Prusya istatistik biirosundan alinmist1. Bii-
ronun eski direktorii Hoffmann, "Refah ve kiiltiir, kendilerini sayi-
sal olarak 6liim oranlar yasalarinda gosterirler," demisti. Bu 6gre-
tiye gore, Ingiltere Fransa'dan kiiltiirliidiir, Fransa da Almanya'dan:
1850'de, oranlar 45:40:27'ydi. Ama, dedi Neumann, daha iyi kiiltiir
ve refah dl¢iimleri var, yani saglik hizmetlerinin diizeyi. Bu konu-
da simdi bir sey yapabiliriz. Yasalar ve 6liim oranlann hakkindaki
alisildik seylere gelince: Bunlar sagmaliktir, diyordu Neumann 6f-
keyle. Almanlarin Ingilizlerden, hem de biiyiik bir farkla daha er-
ken 6lmesi bir yasa degildir. Fenomenler, toplumun degistirilebile-
cek bir iiriiniidiir.

Omegin, yeni dogmus gocuklardaki %20 6liim oram doganin
bir olgusu degil, uygarhgin kudretinin (Macht) bir sonucudur.
Virchow Yukan Silezya'dan donmiistii, feci tifiis salgininin istatis-
tiklerini bildiriyordu:

Boyle bir seyin, kurumlarinin mikkemmelligiyle o kadar gurur duyan
Prusya'da olabilecegini hig kimse diisiinemezdi... Simdi kargimizda son-
suz say! siitunlari goriiyoruz, her biri bize sozciiklere sigmayacak sefaleti
gosteriyor... Boyle korkung bir deneyimden ¢ikartilacak sonuglan ¢ikart-
makta tereddiit etmemeliyiz. Ben de Yukan Silezya'dan dondiigiimde so-

nuglar ¢ikarttim ve yeni Fransa Cumhuriyeti'nin izinde, devletimizin eski
yapisinin yikilmasina yardimei olmakta kararliyim.?

iste 1848'in radikali. Geng Neumann da ayni fikirdeydi. Dehge-
ti bagibog bir hastalik olarak degil, bir "toplumsal salgin”" olarak
gomeliyiz, dedi.? Bolgenin sefil is¢ilerinin elinde seks ve konyak-
tan baska bir sey kalmamisti. Nitekim, "niifus, fiziksel giiciinii ve
ahlaki dokusunu yitirdigi oranda hizl artar.” (Alman biyopolitika-
sin1 Fransizlarinkiyle karsilastirin. Fransizlan kisirlagtiran yozlas-
ma, Silezyalilar1 verimli kilmigt1.)

Neumann Prusya istatistik biirosunun o siralardaki direktori
Dietrici'nin alayci bir goriisiinii aktardi. Silezya sakinleri insan ya-
sam1 kosullarin1 agmugti — tipki birinci yiizyildaki Hiristiyan miin-
zeviler gibi, ama ters yonde. Dietrici dogum oraninin niifus yogun-
lugundan dogrudan degil, sadece gidanin elde edilebilirligi lizerin-
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den dolayh olarak etkilendigini ifade etti. Bu ifade, Malthus ve on-
dan onceki fizyokratlarin kalintisi bir Aydinlanma Ggretisinden
kaynaklamyordu. Neumann bunu bir kenara atti. En yiiksek dogum
oranlan doguda, insanlarin aghk c¢ektigi Posen, Danzig ve ¢evre-
sinde goriiliiyordu. En diigiik oran da batida, Miinster ve Diissel-
dorf gibi kentlerde goriiliiyordu.

Neumann'in 1851 tarihli makalesi genglik atesini ve 48 ruhunu
tasiyordu. Istatistiksel ve tibbi ilkelere baghliginin tiim kamtlarim
iceriyordu. Boyle bir adam, Berlin'in erigkin ve etkili bir hemgeri-
si, kent meclisi iiyesi ve ayn1 zamanda Hochschule fiir die Wis-
senschaft des Judenthums'un yeni se¢ilmis bagkani sifatiyla istatis-
tigin Yahudi kargithginin yakiti olarak kullanildigim gordiigiinde
ne yapar? Neumann'in cemaatinde 6nce bir inanmazhk am1 yasan-
di. Neumann'in "Masal"inin ikinci basimi 1880'de ¢ikti. Ek bir gi-
ris, yalanci sahitligin yasaklandiginin amimsatilmasiyla degil, The-
odor Mommsen'in aym yilin 18 Marti'nda yaptig:1 bir konusmadan
alinan bir ciimleyle bitiyordu. "Kayzer Willhelm'in imparatorlugu
gergekten de Biiyiik Frederick'in iilkesi, aydnﬁl‘anma ve hosgorii iil-
kesi, insanlarin dinsel inanct ve milliyetinin degil, karakter ve zi-
hin niteliginin sorgulandig: bir iilke midir?"*10

1819'da Berlin'de Yahudilere kars1 biiyiik bir nefret vardi —Ju-
denhetze— ama 1879'a kadar bununla kiyaslanabilir bir sey olmadi.
1870'lerde nefret birikti. Yalmzca iyi bilinen birkag olguya degine-
cegim. Brosiir hazirlama cephesinde, evvelce de 1862 yilinda Ju-
denspiegel adi alnda pek bilinmeyen bir nefret edebiyati 6megi
vermis olan Wilhelm Marr, Yahudiligin Almanlk karsisindaki za-
ferini ifsa ve ilan eden brosiiriiyle yolu acti. Finans alaninda, Ma-
yis 1874 tarihli bir borsa ¢okiisii Yahudi mali manipiilatorlere mal
‘edildi. Bu itham, Yahudi cemaatinin 6nde gelen iiyelerinden Edu-
ard Lasker'in 7 Subat 1873'te Reichstag'da yaptig iinlii "Felaketi
Onceden Durdurun” konusmasina dayandirildi. Yahudi isadamlan
onemli liberaller ve Manchesterismus savunuculariydi. Karsit ikti-
sat ve toplum fikrinin savunuculari, bunu hemen Yahudi yanhsi ve

* Hermann Cohen methiyesinde Neumann igin sunlar soyliiyordu: “Iyi bir
Alman Burger (Yurttas)... Uslubunda bir zamanlar Alman diisiince yapisinin be-
lirleyici 6zellikleri olarak kabul edilen dogrudan metanet, yiiksek ciddiyet ve te-
mel olgulara dayanma vardir."
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Alman kargit1 bir goriis olmakla sugladilar. Bismarck'in kilise kar-
sitt Kulturkampft Yahudi yazar ve isadamlannca desteklenmisti.
Rabhiplerle papazlar kargi saldinda bulunabildikleri igin seviniyor-
lard1.

Bu kargithklar dogudan gelen kitlesel Yahudi gégleriyle de giic-
leniyordu. Abartili brosiirler Avusturya-Macaristan Imparatorlugu-
nun Galigya gibi kuzey bolgelerinden ve Rusya'dan korkutucu
akinlar olduguna dair uyarilarda bulunuyordu. Bu gé¢menler dogu
eyaletlerine, Silezya, Posen ve Dogu Prusya'ya geliyordu. Daha
sonra Almanya'nin geri kalanina da bu dogrultuda bir akis oluyor-
du. Alman halkinin karakteri degisiyordu. Brosiirlerin ¢ogunlugu
kotii niyetli 6nemsiz kigilerce yaziliyordu, ama bir kismi da Berlin-
li 6nemli tarihgi, keskin bilimci-siyaset¢i Heinrich von Treitsch-
ke'nin kaleminden ¢ikmigti.!! Neumann tiim bu laf kalabaliginda
asgari ortak nokta olan "olgu"ya, Yahudilerin Almanya'ya kitlesel
gociindeki "istatistiksel aksiyom"a yoneldi.

Bu go¢ gergek miydi? Prusya'min miikemmel istatistiklerinin
buna kesin ve yansiz bir yamt vermesi beklenir. General-Judenta-
bellen ya da Provinzial-Judenfamilie-Listen olarak bilinen kap-
samh cizelgelerin 1769'da Prusya'da insanlarin sayilmasinin sira-
dan bir unsuru haline geldigini 3. Bolimde belirttim.*12 Bu gizel-
geler insanlarin dinsel inanglarina gére dokiimlerle birlestirildi. /s-
raeliten (Israilli), on iig tiir Hiristiyanin yaninda, Juden'in (Yahudi)
yerini aldi. Yahudiler hakkinda istatistiksel olgulan 6grenme arzu-
su ortadan kaybolmadi. 7. B6limde, Charles Babbage'in, 1828'de-
ki Berlin yolculugu sirasinda Prusya istatistik biirosunun baginda-

* 1823'te, Leopold Zunz Yahudi istatistiklerinin Yahudi cemaati tarafindan
sisternli bir gekilde incelenmesini 6nerdi. "Gelecekteki Yahudi [statistiginin Te-
meli” baghkl galigmas: 39 tiirden bilginin toplanmasini 6ngoriiyordu. Baz1 agi-
lardan devletteki Achenwall'ci veya akademik bildirimlerin kalintisi olarak, basi-
li sayilann ¢1g gibi bilyiimesinin ilk bagladigisirada yazilmigti, dolayistyla da bir-
cok yeni fikir igeriyordu. | 862'de Neumann, Berlin'deki Zunz vakfinin kurucula™™
rindan biri oldu, daha sonra vakfin baskanligins da yapti. 1884 tarihli, Prusya'da-
ki Yahudilerin 1816'dan 1880'e kadarki istatistikleri iizerine denemesi, Zunz'un
90'inc1 dogum giinii miinasebetiyle ona ithaf edilmisti. 1823'te yanls istatistikle-
rin de, mevcut olmayan istatistiklerin de harekete ge¢mek igin kotii temeller ol-
dupunu s6yleyen Zunz'dan alintilar igeriyordu. Ingiliz okurlarin Zunz hakkinda
dogrudan bilgileri, George Eliot'un Danie! Deronda'siyla baslar.
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ki Hoffmann'dan Prusya hakkinda bir¢ok say: elde ettigini gecer-
ken belirtmistim. Babbage dikkatini ¢eken iki bilgiyi aktard:. Ya-
hudilerde erkek dogum oraninin kadin dogum oranindan fazlahgi,
toplam niifustakinden fazlaydi, Yahudilerin dogum oram da ortala-
manin iizerindeydi. Yahudilerin sayis1 ve dagilimi siradan bir ko-
nuydu, 6megin 1840 tarihli bir makale olan Yahudi Sorunu Uzeri-
ne: Istatistiksel Bir Tartisma: Bu makale "Prusya devletinin her bir
idari bolgesindeki Yahudi ve Hiristiyan niifusun 1816-25, 1825-34,
1835-43 ve 1843-46 donemlerindeki artigina bir bakis ve kargilag-
timaydi. 3 Hiristiyan ve Yahudi "biyoistatistikleri” diizenli bir se-
kilde kargilagtirlhiyordu. 4

Ama gene de Yahudi gé¢ii o kadar da sistemli bir sekilde ince-
lenmedi. Neden? Kismen atalet yiiziinden. Istatistik biirosu onyil-
lardir igeri gogten ¢ok disari gogle ilgilenmisti. Gengler iilkeyi as-
kerlik hizmetinden kurtulmak i¢in mi terk ediyordu? Biiro, asker
kagaklarin izleyebilmek igin dig gogii incelemek zorundaydi. Da-
ha sonra, 1848 sonrast kiigiik esnaf ve tiiccarlarin Amerika'ya go-
gii geliyordu. 1848'deki akim kalan devrim girisiminin liberal ya
da cumbhuriyet¢i davalarin1 desteklemisler, sonugtan da tiksinmis-
lerdi. Missouri'nin kazanci, Almanya'nin kaybi oldu. Bir tesadiif
eseri, "denetimli bir deneyin" verileri mevcuttu: 1847'de, karigik-
liklardan hemen 6nce yayimlanan bir i¢-dig go¢ aragtirmasi. Bura-
da, disa gogiin yalnizca yaris1 kadar ige go¢ oldugu, ama her gele-
nin ortalama 409 thaler getirdigi, gidenlerin ise 182 thaler gotiirdii-
g, dolayisiyla da ulusal biitgenin kazangta oldugu goriildii.'s 1848
sonrasinda, denge bir siire i¢in tersine dondii.

Yani, gelenlerle gidenlerin dinsel ve irksal yapilar1 pek 6nemli
degildi: Asker kagaklarinmin tespiti i¢in cinsiyet ve yas lazimd; ikin-
cisi, ulusun varligina ne oldugunun bilinmesi i¢in netdeger gereki-
yordu. Nitekim 1864-65 niifus sayiminda, gelen gé¢menler cinsi-
yet, toplumsal sinif, gogten 6nceki. meslek ve eski oturdugu yere
gore siniflandinldi. Irk ve din kaydedilmedi.!® Ama birgok isaret
vardi. Omegin: Dogu eyaletlerinin niifusunda biiyiik bir artig gorii-
lilyordu, agiklamasi da o sakalli Dogulularin akini olabilir miydi?
Neumann, 1867'de Biiro tarafindan yayimlanan, idari bolgelere go-
re niifus artiglarin1 g6steren bir niifus ¢izelgesinde, Posen'in en dii-
siik ikinci, Rus sininndan birkag kilometre uzaktaki Gumbinnen'in
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de en diigiik beginci sirada olduguna dikkat ¢ekti. Boyle mantik yii-
ritmek zorundayd: ¢iinkii kamu belgelerindeki "inang¢" bilgileri
yildan yila azahyordu. Baskanhgim Engel'in yaptig1 Merkezi Ista-
tistik Komisyonu 1875 yili niifus sayiminda sistemli bir inang soru-
su olmamasina karar verdi. Engel zamanina uyamamsti: Bu, Yahu-
dilerin Yahudi olmayanlarla evliliklerinin ayn kaydedilmeye basla-
digr y1ld1.!7 Yani, tam da Yahudi karsiti karigikhigin bagladig: sira-
da, Yahudi niifus hakkinda daha az veri toplanmaya basladi. Boyle-
ce, Yahudilerin kitlesel go¢ii konusunda "istatistiksel aksiyomlar"
uydurmak kolaylagti.

1880'in hemen Oncesinde, biironun istatistik yilligindaki imza-
s1z bir denemede, daha diigiik 6liim oranina ve goce baglanan "Ya-
hudi sayisindaki ¢arpici artigtan” soz ediliyordu. Deneme ¢ok da
tutarh degildi, hem ana nedenin Avusturya-Macaristan imparator-
lugundan (simdiki Polonya'nin hemen giineyindeki Galigya kaste-
diliyor) gelen go¢ oldugu, hem de ana nedenin Yahudilerin 6mrii-
niin uzun olmasi oldugu sdyleniyordu.!#

Neumann bu konuda yorum yapabilecek konumdayd, ¢iinkii
halk kesimleri arasindaki "denge" onun hobilerinden biriydi.!?
Yiizy1l boyunca iki bariz olgu fark edilmigti. Almanya'daki Yahu-
diler, komsularina gére daha uzun yagiyorlardi, dolayisiyla bes ya-
sin iizerindeki ¢ocuklarin oram da daha yiiksekti. Neumann Prus-
ya ya da yeni Almanya'daki Yahudi oranindaki degigsmenin yalniz-
ca Yahudilerin yiiksek dogum oranina ve diigiik 6liim oranina bag-
11 oldugunu one siirdii. Gergekte, Yahudi niifusundaki artig, bu "do-
gal" artig kaynaklarinin 6ngordiigiinden daha diisiiktii, ¢iinkii ice
go¢ eden Yahudilerin sayisi, diga gé¢ edenlerden daha az oluyordu.

Neumann'in yanitlarinin tonu dengeliydi, ama daha sonraki ba-
simlardaki ekler giderek daha atesli bir hale geldi. Omegin, birinci
basimin sonunda Neumann, Adolph Wagner'in siyasal iktisat kita-
bim elestirdi — 15. Boliimde istatistiksel kadercilik hakkindaki bro-
stiriinii ele aldigimiz Wagner'di bu. Wagner daha sonra Neumann"
kent meclisinde ve bir elestiri dergisinde sugladt. Kizgin yargisinin
ozeti: Belli bir Yahudi gé¢men gelisi var, o zaman nasil olur da Al-
manya'daki Yahudilerin oram sabit kalabilir? Neumann kendini zor
tutuyordu. Yahudiler go¢le gelmiyor, gidiyorlardi da. Gogle giden
Yahudilerin orani gégle giden Almanlarla aym bile olsa, bu oranin
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korunmas: igin yeterliydi. Ustelik Amerikali Yahudi kaynaklar
ABD'ye ¢eyrek milyon Alman Yahudisi gogmenin geldigini bildiri-
yordu, bu da gog¢ eden Yahudilerin, Almanlardan fazla oldugunu
gosteriyordu.

Biiro, "Prusya Devletinin Yabanci Dogumlu Sakinleri” baghkli,
imzasiz bir denemeyi basarak Neumann'in kitabim: asagilayici bir
ifadeyle bir kenara att1.20 Deneme, Yahudiler hakkinda sdrularin al-
tinda boguluyoruz, diye baghyordu, ama biraz bilgi vermek igin
elimizden geleni yapacagiz. Daha sonra dogu bolgelerinden gelen
raporlardan alinma bazi paragraflar vardi. Nitekim Oletzko'dan bil-
diren sadik bir Prusyal yakiniyordu: Koyii sadece Polonyah "g6-
riiniiyordu”, ¢iinkii tim Protestan ebeveynler, ¢ocuklar1 en iyi
okullara gidebilsin diye onlar1 Polonya Katolik Kilisesi'ne kaydet-
tiriyordu. Stargard'dan, Bohemya'dan gelen ve vdngruner denilen
gocmen "gezici ¢ati ustasi ve serserilerin” yerli halki yirmi bir oyu-
nunda soydugunu 6greniyorduk. Bu tiirden bir¢ok onemli ayrinti-
dan sonra, sayfanin ortasina bir ¢izgi ¢ekiliyordu.

Yazar daha sonra Neumann'in "masal"in1 okudugunu bildiriyor-
du. Onun dikkatli ¢ikarimlarim g6z ardi etmisti. Yalmizca Ne-
umann'in yilliktaki makaleye yonelik elestirilerine dikkat ¢ekiyor-
du. Neumann bu parg¢anin tam anlamiyla biironun resmi bir bildiri-
si olmadigini, disaridan birisinin katkis1 oldugunu fark etmemis
miydi? Neumann Dr. Engel'in denemenin yazan olan von Fircks'i
ovdiigiinii gormemis miydi? Boylece Prusya istatistik biirosu, Neu-
mann'in "Masal"ina yamit vermig oluyordu. Neumann'in iigiincii
baskinin ekinde, tiksintiyle, yazisinin giiglii noktalarinin ele alin-
madigint sOylemesine sagmamak gerekir.

Biitiin memurlar Neumann'1 hor gormedi. Berlin kentinin ista-
tistik biirosu Prusya Biirosu'ndan bagimsizdi ve 1880'e gelindigin-
de Prusya Biirosu'na gore giderek daha giincel verilere sahip olu-
yordu. Engel ilging bir sekilde, niifusun uzun vadeli egilimlerinin
hesaplanmasinda temel olan yas yapisina kayitsizdi.2! Berlin Biiro-
su ise tam tersine, yas yapisini en az Avrupa ve Amerika'daki mu-
adilleri kadar iyi ele aliyordu. Berlin Biirosu'nun direktorii, biiyiik
bir hiimanist ve dilbilimcinin yegeni olan, dolayisiyla da bir halkin
kiiltiirii tarafindan, kiiltiiriin de dil tarafindan belirlendigine inanan
Hamann-Herder-Humboldt geleneginde yetistirilmis bulunan Ric-
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hard Boeckh'dii. Gengliginde etnisite ve dil konulannda ¢ok diisiin-
miigtii. 1866'da yazdig: bir denemede, daha sonra da Alman halki
ve dil bolgeleri iizerine yazdig: bir kitapta milliyetin ayirt edici iga-
reti olarak giindelik dilin istatistiksel anlamina dikkat ¢ekti.22

Bu ¢aligmalarda Boeckh, siirekli bir gekilde milliyetin nasil go-
riindiigiiniizle, dininizle ve atalannizla bir ilgisi olmadigin1 6ne
siirdii. Onemli olan kendinizi ifade ettiginiz dildi. Boeckh birgok
siyasal sonuca vardi. Strasbourg halkinin Alman Universitesi kur-
masina izin vermeyen Fransizlan sugladi. Fransa-Prusya savaginin
bir y1l 6ncesinde yazan Boeckh'e gore, Fransizlar kiiltiirel soyki-
rnm yapiyordu. Her inancin kendi dinsel ibadetini kendi dilinde
gergeklestirebilmesi gerektigini diisiiniiyordu. Hedefi, hem Her-
der'ci hem de Luther'ci ilkeler dogrultusunda, ibranice degil, agtk-
¢a Latinceydi. Boeckh'iin kistaslarina gore, Dogu Prusya Yahudi-
leri, Katolikler gibi yabanci bir dilde ibadet etme kusurunu igliyor-
larsa da, Almand (istatistik raporlarinda Yidis bir Alman lehgesi
sayiliyordu).23

Boeckh'iin biirosunun Yahudi karsiti harekete tepkisi, Engel'in-
kinden tamamen farkliydi. Boeckh'iin 1880 yillig1 gazetelerde Ya-
hudi gogii hakkinda goriilen cahilce gevelemeleri alaya aliyordu.
"Yahudi kargiti karisiklik iginde istatistigin kotiiye kullamlmasin-
dan ve ahlakinin bozulmasindan" s6z ediyordu.24 Neumann iigiin-
cii basiminda bu "sagduyuya” tesekkiir etti.

Engel kizmisti. Kendisinin yayimladig1 Zeitschrifi'teki —dergi-
deki~ imzasiz bir elegtiride, Boeckh'iin yilligim ve yeni imparator-
luk istatistik biirosunun (yani, kendi Prusya biirosunun aksine, tiim
Reich'r kapsayan bir biiro) ¢ikarttig1 yeni yillig1 ele ald1. imparator-
luk yilliginin tarafsizligi herkese 6mek olarak gosterildi. Boeckh
giindelik basina hitap ettigi i¢in azarlandi. Gazeteciler giindelik
olaylarlailgilenir, oysa bir istatistik biirosu yoneticiler, yasakoyucu-
lar ve ticaret adamlari igin oldugu kadar, gelecek nesiller i¢in de bil-
gi kaydederdi. Gelecekteki tiim istatistikgiler siyasetten uzak dur-
mali ve olaylarin iizerinde kalmaliydi. (Sanki Engel siyasetten uzak
durmus gibi; 1882'de, muhtemelen Bismarck'in tahil politikalari ile
dillendirilmeyen bir anlagmazhiga diistiigii i¢in emek!li oldu.>)

Sonug olarak, istatistik uygulama galigmasi ilk bastaki haline
geri donmeye ¢alisiyordu. 3. Boliimde say: toplayan amatorleri ge-
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reksiz kilan kamusal biirolarin kurulusunu gordiik. Simdi ise say1-
larin diizen tarafindan kétiiye kullanilmamas: i¢in amatorlerin des-
tegine gerek duyuluyordu. Berlin Yahudi cemaati bir istatistik der-
negi kurdu. Baslangigta, Yahudi kiiltiirii bilgisinin desteklenmesi
icin kurulan Zupz Vakf1 ya da Lehranstalt fiir die Wissenschaft des
Judenthums gibi kurumlarla igbirligi halinde ¢alisiyordu. Yahudi
istatistik hareketinin en etkin iiyelerinden biri 1887'de "Yahudi 1r-
kinin istatistigi hakkinda" yayin yapan Alfred Nossig'di.?6 Berlin'
de 6zerk bir Verein fiir jiidische Statistik (Yahudi Istatistikleri Der-
negi) kuruldu. 1904'te Nossig'in yonetimi altinda dort basi mamur
bir Buros fiir Statistik der Juden (Yahudi Istatistikleri Biirosu) ha-
line geldi.?’” Kaderi hakkinda pek bir yoruma gerek yok.*28

Yahudi karsithg: o kadar da Berlin'e 6zgii bir sey degildi. Paris
1894'te patlak veren Dreyfus olayiyla boliinecekti. Komsuna karst
yalanci sahitlik etmeyeceksin: Neumann bunun istatistigin birinci
emri oldugunu sdylemisti. Anlagilan, yalanci tamklhiga olgularla
karsihik vermek gerekiyordu. Avrupa ve ABD'de bir Yahudi istatis-
tikleri toplama dalgasi vardi. Bu boliim yeteri kadar sevimsizdir ve
sansin terbiye edilmesinden ¢ok, istatistigin gerceklerinden s6z
eder. O yiizden bagka bir notla, bizi Galton ve Antropometri enstitii-
siine geri dondiiren ilging bir Yahudi istatistigi olayiyla bitirecegim.

Avusturya dogumlu, efsane ve halk Oykiileri aragtirmacisi,
Ezop ¢evirmeni Joseph Jacobs, "Yahudi irkinin saflig1"m arastir-
maya girigti ve olumlu sonuca vardi.?® Galton'in yaklagimim taklit
etmisti. "Bay Galton'in 1885'te Saghk Fuari'ndaki klasik deneyine”
karsilik, ki Galton burada yoldan gecenlerin antropometrik 6l¢iile-
rini almgty, Jacobs ve bir meslektas: “ilk olarak Yahudi Emekgiler
Kuliibii, Great Alie Street E.'de ol¢iimler yapmigt1."30 "Bay Gal-

* Nossig ¢ok yonlii bir adamdi ~ heykeltirag, miizisyen, tarihgi, istatistikgi
ve "Pratik Sionist", yani Yahudiler igin, illaki de Filistin olmayan bir ulusal yu-
va bulma taraftan. 1917'de Tiirkiye'de bir yuva kurabi{mek i¢in Almanya, Avus-
turya-Macaristan ve Tiirkiye'yle goriigmelerde bulundu. 1943'te 79 yasindayken,
Varsova'da, gettodan sag salim go¢ edilebilmesi icin isgal kuvvetleriyle pazarhk
ediyordu (daha dogrusu 6yle saniyordu). Yahudi direniggiler, Nazilerle igbirligi
yaphint diigiinerek onu vurdu. Onunla birlikte Yahudi istatistik bitrosunu kuran,
tam anlamiyla onun ¢agdag olan Arthur Ruppin'in éykiisii daha az dramatiktir.
O da 1943'te 61dii, Kudiis'te biiyiik bir bilim adam: olarak anilir.
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ton'un, yetenegin, atiglarin hedefin etrafinda dagildiklan gibi, orta-
lama bir aleladeligin etrafinda dagildig1 varsayiminin” izinde, "In-
giliz, Iskog¢ ve Yahudilerin kargilastirmali becerilerini” tahmin et-
ti.3! Biyografi sozliiklerine ve becerili insanlarin segilebilmesi icin
biraz yargi giiciine dayanilarak, Galton'in y6ntemine gére Normal
egriler olusturuldu. Yahudilerde Ingilizlere gére daha fazla bece-
rikli adam vard, Iskoglar da ikisinin arasindaydi. Normal egri si-
metriktir, bu nedenle kars: tarafta da aym sonucu bekleyebiliriz:
Jacobs'a gore, deliler de Yahudilerde ingilizlerden daha fazla gorii-
liir, Iskoglar gene ikisinin arasindadir. Normal egrinin kurah pek de
onsel degildir. Bir an igin Jacobs onu "yildiracak" bir kars1 6megi
ele aldi: "ABD'nin uygar iilkeler arasinda en diigiik delilik oranina
sahip oldugunu" goérdii. "Ama bu olgu konumumuzu yanhg ¢ikar-
maz, aksine dikkate deger bir kanitin1 olugturur. Ciinkii ABD geg¢-
tigimiz yiizyilda Washington ve belki de Emerson diginda hig bi-
rinci simif insan yetigtirmemigtir." Bu gii¢lii yasanin hiikmii, deha
ve delilik gibi genellemelerle de kisith degildir, iradesi her yerde
gecerlidir:

Egri, genel yetenek kadar miizik ve dil yetenegini dagitmaya da yarar.
Eger Yahudiler, gorecek oldugumuz gibi, derecelendirmenin tepesinde da-
ha fazla miizisyen ve dilbilimci ¢ikariyorlarsa, derecelendirmenin dibinde

daha fazla sagr dilsize de sahip olmalan gerekir, ki boyle oldugunu da bi-
liyoruz.3?
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Bir Sans Evreni

Sansin ta kendisi her duyunun agtigt yoldan igeri dolar: en
sokulgan seydir. Sansin mutlaklig, tim entelektiiel algila-
malarin en 6nde gelenidir. Canl ve bilingli bir varlik oldu-
gu, muhakeme eden benligin —tim donukluguna ragmen-
reddetme cesaretini ¢ok ender bulabildigi bir seydir."!

MANTIK VE MUHAKEME GAGINDA igler bagka tiirlii goriiliiyordu.
Peirce, Hume'un "sans siki bir sekilde incelendiginde, sadece olum-
suz bir sdzciiktiir ve dogadaki bir varligin herhangi bir sekilde sahip
oldugu bir gii¢ degildir,"2 diisturunu tersine gevirdi. Kolay olmad:.
Peirce yarim yamalak onlemlerle idare etmeyi denedi.

Uzun siire igin ben de sansi, yasanin gignenmesi veya yasasizlik yerine,
yasalann yer agtig1 evrendeki o gesitlilik haline getirmeye ¢aligtim. Bu
yonde ¢aba gostermek, mutlak gsans olmayan bir sansa gergekten inanmak
demekti. Sansin gergek yasamda, bilebilecegimiz ya da hig¢ haberimiz ol-
mayan geyler diginda bir rol oynadigint kabul etmek demekti. Ama bu ka-
bul, yagsamakta oldugum ge¢is donemine ait bir inangtan kaynaklaniyordu.?

Peirce belirlenimciligi reddetti. Diinyanin belirlenmis bir veri
oldugundan da kugkuluydu. Babbage'in doga sabitlerinin gergek
degerlerini belirlemeyi hedefleyen bir toplulukta galisiyordu; gide-
rek iizerinde anlagtigimiz say:larin iizerinde ve 6tesinde bagka sayi-

* C.S. Peirce, 1893'te yazdigy, "Zorunlulukgulara bir Yanit". Peirce, “her ge-
yin yasalarca belirlendigi 6gretisine saldirds... Yazdigim ikinci makalenin sonun-
da, zorunluluk &gretisinin yandaslarina kibarca meydan okunmug ve argiimanla-
rima yanit vermeleri istenmisti. Bildigim kadariyla, su ana kadar alenen yalniz-
ca Dr. Carus tarafindan, Monist dergisinin 1892 Temmuz ve Ekim sayilarinda
buna liitfedilmistir.” Peirce'in makaleleri bagka bir dogrudan yanita da neden ol-
du: 1893 Nisan sayisinda, John Dewey'in "Zorunluluk Kuruntusu” yazisi giki1.
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lar olmadigini s6yledi. Tiimevanml 6grenme ve akil yiiriitmeyi sa-
dece istatistiksel istikrar iizerinden agikladi. Teknik diizeyde, de-
neylerin tasarlanmasinda ilk kez bilingli olarak rasgelelestirme kul-
landr: yani, yapay tesadiiflerin yasa-benzeri 6zelliklerini daha ke-
sin sorular sormak ve daha bilgilendirici yanitlar elde etmek igin
kullandh. Istatistiksel sonug ¢ikartma igin standart mantiksal temel-
lerden birini buldu — adim daha sonraki bagka arastumacilardan
alan bu mantiksal temel hild kullanilmaktadir. Olasiliga nesnel,
siklik¢1 bir yaklagimi vardi, ama ayni zamanda kanitin 6znel agish-
gimin Slgiilmesinde de (logaritmik olasilik) onciiliik etti. Peirce'in
epistemoloji ve metafizik alanlarindaki faydaci gergeklik anlayisi,
dogruyu, uzun vadede ne buldugumuzla ilgili bir sey haline getirdi.
Ama her seyin iizerinde, indirgenemez bir sekilde olasiliksal bir
evren tahayyiil etti.

Peirce'le bitiriyorum, ¢iinkii mutlak sansa inaniyordu, ama
odak noktam bu inanc1 degildir. Istatistik ve olasihgin kapladig
yasaminda, zorunluluk 6gretisini reddedisi rastlantisaldir. Birisinin
belirlenemezcilige dogru ilk hamleyi yapmasi gerekiyordu. Bu bel-
ki Peirce'dir belki de bir selefidir. Bunun 6nemi yok. O kendisini
bagkalarinin, 6megin Renouvier'nin yaninda "bulmaktan mutlu ol-
mugstu”.4 Zorunluluk Ggretisine kargi ¢ikmigti, ama sansin gergek-
ligin indirgenemez bir unsuru olduguna inanmasim saglayan bu ar-
giman degildi. Gozlerini agti ve —tiim kiigiik ayrintilariyla, olasi-
lik¢1 bir sekilde gordiigii bir diinyadan— igeri gsans doldu. Bu agi-
dan, her ne kadar daha ¢ok bir on dokuzuncu yiizyil insani olsa da,
o artik bir yirminci yiizyil ortaminda yagamaya baglamigti bile. Ru-
tin deneylerle gecen ¢alisma giinlerinin ve zihinsel yolculuklarinin
gergeklestigi yer, onun yiizyilinin imal ettigi yeni tiirden bir diin-
yaydu: olasiliklardan olusan bir diinya.

Peirce, on sekizinci yiizyilin sonunda ifade edilemeyen seylerin
on dokuzuncu yiizyilin sonunda sdylenebildiginin en gii¢lii goster-
gesidir. Burada onu kullanmamin nedeni, 6nceki bolimlerin yerin-
de bir iriinii olmasi, el yordamyla ilerleyen olaylarin nihayet su
anda bildigimiz haliyle gercege ulastig1 nokta olmasi degil. Hatta
kesinlikle degil: Yazdiklarinin bazilar1 bana yanlig geliyor, bir¢cogu
da anlagilmaz. Dogrusu, onu yeni bir imkanlar alanini, bugiin de
icinde yasadigimiz alam1 6meklemek icin kullaniyorum. Sans her
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duyunun agtig1 yoldan igeri doldu, ¢iinkii Peirce artik olasilik¢1 bir
diinyada yasiyordu. Romantik mutlak sans konusunda yazdiklarim
okuyarak bunu kavrayamazsiniz. Onun diinyasinin, tipki bizim
diinyamiz gibi, olasiliklardan inga edilmesini saglayan o adeta sayi-
lamaz ¢okluktaki yollar hakkinda bir seyler gormek zorundasiniz.

Bu boliim 6ncekilerin iki kat1 kadar ve bagka yonlerden de fark-
11. Kesimlere ayrilmig durumda:

. Kiy1 Jeodezi Dairesi'nde Olgiimcii (Yagamoykiisel)
. Zorunlulugun incelenmesi

Gozlem Hatalar

. Psikofizik ve Rasgelelestirme
Timevarim ve Varsayim

. Tertip ve Goreli Siklik

. Dogruyu Koruma Erdemi

. Olas1 Hata

. Tiimevarim ve Kanitin Agirhigi

. Topluluk

. Hakikat ve Kendini Kendisini Diizeltme
. Evrimci Sevgi

13. Sans Birincidir
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1. Kiyr Jeodezi Dairesi'nde Ol¢iimcii

Filozoflar, Peirce'in meslek yagami hakkinda, genellikle ard: arka-
st gelmeyen bir ikinci sinif yazilar dizisi olarak takdim edilen bazi
kaba ve hazir bilgilere sahiptir. Universiteye is i¢in bagvurdugu
ama diizenli bir iiniversite igine girmeyi ya da bunu siirdiirmeyi ba-
saramadig1, yasaminin daha sonraki evrelerinde Baldwin'in felsefe
sozliigiine 182 uzunca madde yazarak, Smithsonian enstitiisii igin
ceviriler yaparak ya da The Nation igin agag1 yukar1 haftalik olarak
toplam 348 elestiri yazarak yasamini zar zor siirdiirdiigii belirtil-
mistir. Yagaminin en disiplinli 30 yilin1 ABD Kiy1 Jeodezi Daire-
si'nde gegirdigi de pek vurgulanmamistir. Bu alelade bir yasamoy-
kiisii ayrintis1 degildir. Isi 6l¢iim ve 6lgiim cihazlarinin iyilegtiril-
mesiydi ve sans felsefesini de burada olugturdu.’ Peirce bir ge¢is
figiiriiydii, gérev yillarinda yapmak istediklerinin bir¢ogunu ger-
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ceklestiren bir devlet gorevlisiydi. Kiy1 Jeodezi Dairesi, Kongre'
nin mali aragtirmasina alindiginda, o da ayrilmak iizereydi.*¢

Peirce Cambridge'te, saglam New England soyundan yetigmis-
ti. Babast Benjamin Peirce ("iilkedeki agik arayla en gii¢lii mate-
matik¢i oldugu herkes tarafindan kabul edilir"”) ¢ocugu acimasiz-
ca caligtirdi, ama himaye de saglayabildi, ¢iinkii Harvard'da profe-
sor olmasinin yaninda, Gézlemevi'nde 6nemli bir kisiydi ve Kiy1
Jeodezi Dairesi'nde de giigliiydii. C.S. Peirce 1861 ortalarinda, 21
yasindayken Kiy1 Jeodezi'ye kabul edildi ve 1867'de, babasi miidiir
oldugunda asistan riitbesine terfi etti. Babasi 1880'de 61dii. Kiy1Je-
odezi daha modern bir biirokrasiye uygun olarak yeniden 6rgiitlen-
diginde, Peirce istifa etmek zorunda kaldi.

Isi onu gok kisitlamiyordu, ama gérevlerini tutkuyla yerine ge-
tirdi.® Bir ol¢iimcii, gozlemci ve cihaz tasanmcisiydi. Kendi tasar-
ladigy sarkaglart kullanarak kiitlegekimi 6lgiimiiyle ugrasti. Foto-
metri aragtirmalar: ¢ok yogundu. Isigin dalga boyunu bir gubugun
uzunluguyla eslestirmeyi basardi, bu standart metreyi bir kenara
atacak bir gelismeydi. Babasi bunun en biiyiik basaris1 oldugunu
diisiiniiyordu.

2. Zorunlulugun Incelenmesi

"Zorunluluk Ogretisi incelemesi" belirlenimciligin aginmas: iizeri-
ne bir inceleme igin giizel bir son gibi goriinebilir. Ama simdi ora-
ya vardigimizdan, artik formaliteye doniigmiistiir. Peirce belirle-
nimci olan herhangi bir kargitini ciddiye alamazdi. Boyle birisi, g6-
ziinii ya da bagka bir duyusunu ag¢ip goremez miydi? Kisaca, Peir-
ce zorunlulugun Avrupa geleneginde bile evrensel bir 6greti olma-
digim fark etmisti: "kendiliginden sans" iizerine Epikuros'un (ve
Lucretius'un) fikirlerini gordiik.? G6zlem, "mekanik nedenselligi"

* "1873'ten baglayarak, yillar boyunca, asistan C. S. Peirce'in zaman ve me-
kan simirlamas! olmaksizin sarkaglar iizerine deneysel aragtimalar yapmakta ol-
dugu; 1879'dan beri bu deneyin masraflannin, setlerin ve asistanlarin maaslari-
min diginda, 31,000 $ tuttugu; bu deneylerin biiroya sagladigi 6nemsiz degerin
imha edildigi" tespit edilmisti. Aktaran, Kiy1 Jeodezi Dairesi'ni inceleyen ortak
Kongre komisyonunun bulgularini bildiren 7 Agustos 1885 tarihli Washington
Post'tur. Bagliktan anlasilacagi gibi, Peirce ucuz kurtulmustu: "Zehirlenmis ve
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saptayamaz. Yalmizca "dogada bir diizenlilik unsuru oldugunu”
gozlemleriz. Bunun, "boyle bir diizenliligin kesin ve tekdiize olup
olmadi1 sorusuyla herhangi bir ilgisi yoktur."!% Onsel ya da anla-
stlamazhga dayanan (J. S. Mill) argiimanlara deger verilemez.
Ama en 6nemlisi, evrenin gesitliligi ve 6zgiilliigii, evrensel yasa-
larla birlikte gelisiyor. Diinyada kendiligindenlik vardir ve 6zgiir
irade duygumuz bunun kiigiik bir unsurudur.

Peirce'in olaganliklar silsilesi boyleydi; kendisi bile "nedenleri-
nin baglicasii” agiklamadan bitirdi. "Sans-kendiligindenlik hipo-
tezi, kagiilmaz sonuglar: matematiksel kesinlikle ve ¢ok ayrintih
olarak tespit edilebilecek bir hipotezdir," dedi. Diger matematikgi-
lerin onun izinden gideceginden kugkuluydu; o yiizden, her ne ka-
dar gelecekteki matematikgiler igin "gergek bir altin madeni"!! ola-
caksa da, "inancimin en gii¢lii nedeni, simdilik benim 6zel nede-
nim olarak kalacaktir."

3. Gozlem Hatalan

Peirce, "Quetelet, Galton ve baskalarinin biyolojik ve toplumsal
konulara o kadar basarili bir sekilde uyguladiklar: su hata dagilimi
yasasindan" s6z ediyordu.!? Caligmalarina saygi duyuyordu, ama o
bir gozlemci oldugu igin, hata yasasi1 biometri iizerine degil, her
seyden once hata ve yargi iizerineydi.

1870 tarihli "Go6zlem Hatalari Kurami Uzerine" incelemesi,
iligkilerin mantig1 ve tiimevarimin dogasi iizerine Peirce'in babasi
disinda hemen hemen tiim okurlarim gasirtan rasgele yorumlarla
baglar — ama bu zaten yeni atanan Kiy1 Jeodezi Dairesi bagkaninin,
yani babasinin Rapor'unun bir eki olarak ortaya ¢ikmist1.!3 Maka-
le gézlem kuraminin sade bir tiireviydi. Uygulamalara dikkat edil-
mesi gerekir. Dogru tiirden yaklasimlar kullanilmalidir. Peirce ti-

Moralsiz / Kiy1 Jeodezi Yetkililerinin Korkung Davasi / Prof. Hilgard ve Bagka-
lar1 Gorev Saatlerinde Sarhos Olmakla Suglaniyor / Aragtirma Komisyonu Ra-
porunun Tam Metni.” Peirce yalnizca yarar getirmeyecek bilimse] aragtrmalara
gereginden fazla egilmekle suglamyordu. Maliyetin iddia edilenin iigte biri oldu-
gunu, aldig1 talimatlarin hepsinin dosyalarda oldugu, hicbir kaydin imha edilme-
digini soyliiyor, "yercekimi saptamalarinin degerini ve 6zellikle de benim sapta-
malanmin milkkemmelligini savunurum,” diyordu.
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tizlikle 30 y1l 6nce Encke tarafindan Berlin'de olugturulan y6ntem-
leri 6neriyordu, ama makalenin can alici noktasi en sonda geldi.
Egitimin, bir gozlemcinin "kisisel denklemini” nasil diizelttigini
gormek istiyordu.

Gozlemevleri bir gezegen ya da yildizin meridyeni gegtigi dm
diizenli olarak belirliyordu. Goézlemcilerin dl¢iimleri arasinda sis-
temli bir sekilde farklilik oluyordu. Bessel bunu "kisisel denk-
lem"le gostermisti, yani bir birey tarafindan yapilan 6lgiimlerin dii-
zeltme katsayis1.!5 Peirce sordu: Bir gozlemcinin kisisel denklemi
diizeltilebilir mi? Hata egrisine dalmsg birisi i¢in bunun anlam su
degildi: Kisi daha az hata yapacak sekilde egitilebilir mi? Sorunun
anlamt suydu: Bir kiginin hatalarindaki degisme pratik yoluyla
azaltilabilir mi?

Peirce, bir ay boyunca haftamin her giinii 500 zaman karan ve-
ren egitimsiz bir oglan iizerinde ¢aligt. Oglan, sert bir darbeyi her
duydugunda bir diigmeye basacakti. Her giin yaptig1 hatalarin (ge-
cikmeler) grafigi cizildi ve egri yumusatildi. Birinci giin "gozlem-
ler o kadar daginikt1 ki" ciddi bir egri yumusatmasi yapilamadi,
ama kisa siirede bildik ¢an egrisi ortaya ¢ikti. "Kisisel denklem”,
once oglanin saniyenin yedide biri ge¢ kalacag sekilde diistii, son-
ra biraz artt.. Ama "on ikinci giinden sonra, hata sinir1 ya da olasi
hatasi siirekli bir sekilde diistii". Ayin sonunda, degisme 6l¢iisii sa-
niyenin 1/80' dolaylanndaydi. Yani, gézlemlerinden bir ya da iki-
si, ondan daha kétii birisinin bir¢ok gozleminden daha iyiydi. Di-
siplinli Peirce, "ge¢is gozlemcilerinin, yapay bir olayin ¢ok hizli
bir sekilde yinelenmesiyle siirekli egitimde tutulmas: gerektigini"
one siirdii, "boylece giinde birkag yiiz gozlem ¢ok daha az emekle
gerceklestirilebilecekti”. Insan, yargilar1 bir Normal egrisine uya-
cak sekilde egitilebilir. Egrinin biyolojik ve toplumsal bir gergek-
lik haline geldigini gdrmiistiik. Peirce i¢in ise bu ayn1 zamanda bir
psikolojik gergeklik de olmustu.

4. Psikofizik ve Rasgelelestirme

Kigisel denklem gokbilimde ortaya ¢ikti, ama bir psikoloji konu-
suydu. Psikofizik 1850'lerde parlak, ayni zamanda da tuhaf biri olan
Gustav Fechnertarafindan kuruldu. insanlar, agirliklan ¢ok az fark-
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11 olan nesneleri nasil ayirt ederler, diye sordu. Bir "dogru ve yanlis
vakalar yontemi" kullandi. Genellikle deneyci Fechner'in ta kendi-
si olan bir denege, biri digerinden daha agir iki kutu veriliyor ve bir
dizi deneyde agir olan1 bulmasi isteniyordu. Agirlik farki ve dogru
yargilarin orani, bu agirlik farkina olan hassasiyeti gosteriyordu.
Ama bir kisinin ayirt etme becerisi i¢in genel bir yasa var miydi?

Evet: Gene Gauss egrisi. Degisiklikler, bir bireyin hassasiyeti-
ni Olgiiyordu.!¢ Burada istatistik yasas1 igin biraz daha 6zerklik
vardr: Bilincinde bile olmadigimiz, ama gene de duygu ve yargi
sistemimizin bir parcasi olan bir gergekligi temsil ediyorlardi. Tip-
k1 Galton gibi, Fechner de olasilik egrisini harika buluyordu. Bu
egriyi, "icine girdigi ¢ekici bigimler sayesinde her tiirlii soruyu at-
latan" Proteus'la kargilastirtyordu, "ama bir tek sey yeterliydi: sa-
kin olun, onu siirekli ayn1 noktada tutun, o zaman giivenilir bir ya-
nit vermeye zorlanabilir."!? Michael Heidelberger, Fechner'in mo-
dem zamanlarin ilk dort basi mamur belirlenemezcisi oldugunu
one siirer.!8 Belirlenemezcilikle olasiliksal degismeyi ne kadar ya-
kindan iligkilendirdigi kesin degildir. ikisini birbirine 6ziimledigi
goz Oniine alinirsa, Galton'un sahneye ¢ikmasindan ¢ok 6nce Ga-
uss dagiliminm 6zerk olarak diisiinmiis olmasi gerekir.

Fechner, kiigiik farkliliklarin ayirt edilemeyecegi bir esigin var-
ligin1 savunuyordu. Hassasiyetin Normal dagilimi, agirhiktaki yete-
rince kiigiik bir farklilik i¢in gegersiz olur. Peirce, egrinin bilingli
algilamanin esiginin 6tesinde bile "gergek” oldugunda israr ederek
bir sonraki adimu attr: Iki kiitleden hangisinin daha agir olduguna
karar vermesi 1srarla talep edildiginde gozlemci, hassasiyeti hata
egrisi uyarinca diismeyi siirdiirecek olan biling esiginin altindaki
ayrimlara girmek zorunda kalacaktir. Bu varsayim nasil sorusturu-
labilir? 1884 yilinda Peirce ve bir 6grencisi, yani sonralar1 6nemli
bir psikoloji profesorii olan Joseph Jastrow tarafindan gergeklesti-
rilen deney, simdi artik bu tiirden bir ¢aligmada siradan kabul etti-
gimiz bir dizi yeniligi igeriyordu.!® Omegin, denek "kordii", kar-
magik cihazlar ilk olarak agir kiitlenin mi, yoksa hafif kiitlenin mi
oniine kondugunu algilamasini engelliyordu. Daha da 6nemlisi, bu
deneylerin sirasinin yapay bir rastgelelestirici tarafindan segildigi
ilk deneydi ve rastgelelestiricinin kullanimi verilerin ¢6ziimleme-
sine dahil edilmigti.20
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Burada, sansin terbiye edilmesindeki iki kii¢iik adima tamkhk
ediyoruz. Birincisi, kisginin psikolojik hata egrisi igebakigla deger-
lendirilemeyecek, kestirilebilir bir kuramsal egri olmustu. Biling
fenomeninin altindaki bir gerceklik haline gelmisti. Ikincisi,
Peirce deneylerine yeni bir denetim diizeyi ekleyebilmek i¢in, kas-
ten sans cihazlarinin 6zelliklerini kullanmigti. Sans dalgalanmala-
rint saf dig1 ederek denetim degil, biraz daha ekleyerek denetim!2!
Peirce, asgari esik diye bir ey olmadig1 yoniindeki bulusunun,

hayli 6nemli pratik sonuglan oldugunu, ¢iinkii birbirimizin aklindan ge-
¢enleri anlamak igin biiyiik oranda faydalandigimiz duyumlarin ¢ok zay:f
olduguna, hatta tam olarak farkinda olamayacagimiza, bu konularda nasil
karar verdigimizi izaha yetmeyecegine inanmak igin bize yeni nedenler
sagladigimi diigiiniiyordu. Kadinlann iggiidiileriyle baz: “telepatik” feno-
menler boyle agiklanabilirdi. Boylesi zayif duyumlar psikolog tarafindan
tam anlamuyla incelenmeli ve her erkek tarafindan gayretli bir gekilde ge-
listirilmeliydi.22

Kimileri "kadinlarin i¢giidiisii” ve "her erkek" sozciiklerini Pe-
irce'in daha yeni acili bir boganma ve basanih bir ikinci evlilik ya-
sadig:r olgusunun is1ginda okuyacaktir. Telepati hakkinda soyle-
nenler 6nemlidir. "Telepati” s6zciigii daha iki yasindaydi. Londra'
daki Psisik Aragtirma Demegi 1882'de kurulmugtu. Uyeleri med-
yumlara olan bayag: ve popiiler hevesin yerine bilimsel bir ¢alis-
ma koymak istiyordu; seanslarda gergeklesen oOliilerle haberlesme
yerine, yasayan insanlar arasinda bir diigiince aktarimi oldugunu
diisiiniiyorlardi. Demegin ilk projesi, bir telepati 6mekleri sayimi
yapmak, sonra da deneylere girismekti. Amerikan Psisik Aragtirma
Dernegi de 1884'te Boston'da, aym amaglarla kuruldu. (O psisik
zamanlarin haresi, Henry James'in romant The Bostonians'ta gorii-
lebilir). 1884'teki Amerikan Dernegi kisa 6miirlii oldu ve 1889'da
kuskuculuk nedeniyle dagildi. Ingiliz Demegi ise hala faaldir. Te-
lepati deneyleri, tahmin edilebilecegi gibi, her ne kadar mantig1
1920’lerde R. A. Fisher'a kadar tam olarak anlasgilmadiysa da, uzun
bir rastgelelegsmis deneysel tasarim gelenegine yol agti. Ama bu ay-
n bir oykiidiir.’
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5. Timevarim ve Varsayim

Deney tasariminda rastgelelestirme, istatistiksel ¢ikarsama yapma-
y1 amaglayan bir tekniktir. Timevarim mantiginin bir pargasi ol-
mugtur ve bize tiimevarimin bir diigiinme degil, pratik isi oldugu-
nu hatirlatir. Peirce'in kendi olasi ¢ikarsama kurami, Jerzy Neyman
ve E. S. Pearson'inkine yakindir. Yani, bu bir timevarimsal davra-
nig kurami, pratige yonelik bir kuramdir. Ama Peirce filozoflarin
tiimevanm sorununu da bir kenara atmamigti. Bunu da ¢ok ciddi
bir bigimde ele alds.

Birinsannasil olurdabirolguyu gézlemleyip, sonra da birinciyle biril-
gisi olmayan farkl1 bir ikinci olgu hakkinda dogrudan yargida bulunabilir?
Boyle bir akil yiiriitmenin, gormiis oldugumuz gibi, hi¢ olmazsa tiimcenin
siradan anlamiyla, higbir belirli olasili1 yoktur; o zaman, bu nasil ofur da
bilgi dagarcigimiza eklenir? Bu garip bir geliskidir; Rahip Gratry bunun
mucize, her gercek tiimevarimin da yukaridan gelen dolaysiz bir ilham ol-
dugunu soyliiyor. Bu agiklamaya, sorunu olasiliklarla, kryaslama bigimle-
riyle, ya da bagka geylerle bazicambazliklar yaparak ¢6zmeye galisan bazi
ukalalarin agiklamalarindan daha fazla sayg: duyuyorum. Buna saygi du-
yuyorum ¢iinkiiuygun birneden gosteriyor ve ¢iinkii —her gercek izahin ol-
masi gerektigi gibi— genel bir evren felsefesiyle yakindan iligkili.*24

Peirce tiimevarim ve olasilig1 yeni bir yoldan, kendi genel ev-
ren felsefesi iizerinden baglantiliyordu. Ama buna gelmeden énce,
strada bazi hazirlayici agiklamalar var. 1865'teki Harvard dersle-
rinden beri, Peirce tutarli bir sekilde "iig tiir ¢ikarsama"y1 ayirt edi-
yordu: tiimdengelim, tiimevarim ve hipotez.2> Hipotez nedir?

* 1879 Vatikan Konsili Papanin yanilmazhg: 6gretisini onayladiginda, Grat-
ry bunun en taninmig elestirmeni oldu. Peirce'in "Goriig Olugturmanin Dort Yon-
temi” ¢aligmas: 1872'de, Konsil'den hemen sonra kaleme alinds. Peirce'in en bi-
linen denemesi olan bu galigma, "Inanigin Sabitlenmesi"nin erken bir versiyo-
nuydu. Nihai versiyonda "otorite yontemi" olarak adlandiriian seye, Peirce 1872'
de "despotizm yontemi" demigti. Gondermeler kugkusuz Vatikan Konsili'ne ve
Gratry'nin kargi ¢ikiginaydi. Peirce Gratry'den sik sik saygiyla s6z eder: "Bole,
Apelt, Herschel, Gratry, Whewell, Mill'in modem kuramlari." Cok sonralari,
Gratry'nin ondan daha iinlii Babbage ve Boole gibi, “entelektiiel trafigin ana gii-
zergahlarimn diginda”, ama “gene de okunur,” oldugunu s6ylemistir.
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Bir keresinde (1870 giines tutulmasi seferi i¢in Onciilik ederken),
Tiirk vilayetlerinden birinin limanina ¢iktim; ziyaret edecegim eve dogru
ilerlerken, basinin iizerinde bir golgelik tutan dort ath tarafindan gevrelen-
mis bir athya rastladim. Bylesine onurlandinlacak tek kisinin vilayetin
valisi olacagim diisiindiigiimden, onun vali olduguna karar verdim. Bu bir
hipotezdi.26

Hipotez yonteminde, sasirtici ya da ilging bir fenomeni agikla-
yan bir varsayim onerilir. Bir siire i¢in, bu yonteme abduction —ka-
¢irma— adim1 verdi (aym zamanda bununla ilgili bir anlamda, retro-
duction —geri getirme— de kulland1.27) Bu "garip ismi", yeglenen
bir hipotezin tahmin edilmesinin kesinlikle tiimevarim olmadigini
acikca ortaya koymak igin istedigini s6yledi.?8 Birkag filozof Peir-
ce'in garip sozciigiinii kullandi; bagkalari, Gilbert Harman'in geki-
ci timcesi "en iyi agiklamaya ¢ikarsama"yi kullandilar. Peirce ve
onun Whewell gibi seleflerinin kullandigi on dokuzuncu yiizyil
sozciigiiyle devam edecegim: hipotez.29

Peirce, hipotez yontemiyle varilmig ¢ikarsamaya bir gesit olasi-
ligin baglandig fikriyle yalmzca kisa bir siire oyalandi. Sonra bun-
dan vazgecti. Tiimevarimla hipotezin temelleri arasindaki farklar-
dan biri sudur: Olasihigin hipotezle hi¢bir iligkisi yoktur. Olasihigin
tiimevarimla belli bir iligkisi vardir. Peirce'in yeniligi, bu belli se-
yin ne oldugunu séylemesiydi.

6. Meyil ve Goreli Siklik

Olasiligin tiimevarimla belli bir iligkisi oldugu sdylendiginde, bir-
¢ok insan, A 6nermesi tiimevarimci bir ¢ikarsamanin sonucu ise,
"A'nin olasilig1 p olur” bigiminde bir sey one siirdiigiimiizii varsa-
yar. Hayir!

Tiimevarimin neden oldugu sonuca bir olasilik ilistirdigi diisiiniilebi-
lir ve diisiiniilmektedir de. Ama timevarimin gergege varma yolu bu de-
gildir. Sonucuna kesin bir olastlik iligtirmez.30

Bunun neden boyle oldugunu gérmek igin, hem Peirce'in olasi-
lik anlayigini, hem de gikarsama anlayigini incelemek gerek.

Peirce'in olasilik iizerine temel fikirleri aleladeydi. Hakli olarak
ve diizenli bir gekilde Boole'un 1854 tarihli Diigiince Yasalari'mn
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adim1 anmiyordu.3! Boole'dan mantiksal cebir fikrini 6grendi. Daha
da 6nemlisi, olasiliga ve kanitlar1 birlegtirme konusundaki gencli-
ginden kalma ve derinligine diigiiniilmemis inang derecesi yaklagi-
minin fena halde yanlis oldugunu fark etti.*32

Kisa siirede, olasiligin tek bir olaya degil, bir diziye uygulana-
bilecegine ikna oldu. ilk diisiincesi olasihign fiili bir dizideki gore-
li siklik olduguydu. Bu Venn'in fikriydi. 1867'de Venn'in kitabinin
elestirisini yaptiginda, sunlari yazmugti: "Iste her diisiinen adamin
okumasi gereken bir kitap."33 (Yillar sonraysa hevesi kagmigti:
"Hatali, kiigiik bir kitap."3*) Mesele orijinallik degildi. 15. B6liim-
de de belirttigim gibi, De Morgan'dan daha geng olan yazarlarin
¢ogunun, istatistik yasalarina bu kadar heves duyulan bir donemde
olagan kargilanacag iizere, siklik¢i bir kurami vard.

Peirce bu yakJ}agimi "nominalist” diye adlandirdi. Kendi diigiin-
celerinin Duns Scotus'un gergekgiligine dogru bir evrim gegirdigi-
ni soyledi. Her gencin nominalist, ama her olgun insanin da ger-
cekei olmasi gerektigine dikkat gekti. Olasilik iizerine kendi fikir-
leri de bu giizergahi izledi. 1890'lara gelindiginde, meyil ya da egi-
limle ilgili bir olas:lik kuram 6nerdi: Bir zarin alt1 gelme olasihigy,
miimkiinse belli bir tarzda atilan zarlarin alt1 gelmesinin goreli sik-
higrdir. Bir zarin “olabilirliginden” s6z etti. Arthur Burks sikliktan
egilime dogru bu evrimi belgelemis ve Peirce'in gelismesinin ne-
denlerine dikkat ¢ekmisti.3

Meyille ilgili "olabilirlik" fikri yalnizca barizligi agisindan ye-
niydi. Laplace yazi tura atilirken tura gelmesinin facilité'sinden —
tura gelmesinin kolayligi— s6z ederken, Peirce'in "olabilirligine"
degilse nereye gonderme yapiyordu?36 Olsa olsa, Peirce hakkinda,
1878'de Venn igin soylediklerini sdyleriz:

* Boole'u okumadan 6nce, olasilik iizerine bes para etmez seyler yazdi.
1861'de: "Eger bir onciil, her biri onda bir degersiz olma sansina sahip bin veri-
ye dayaniyorsa, onciilin yanlhs olma sansi yirmi kadrilyar (1,027) kentilyon
(1,030) desilyar (1,063) desilyar desilyar desilyar desilyar desilyar desilyar de-
silyar desilyar desilyar desilyar desilyar desilyar desilyar desilyarda bir olur."
Bunu Peirce'in daha olgun bir doneminde Psigik Arastirma Demegi'nin bahtsiz
onderleri tarafindan tiiretilen olasiliklara saldirmasiyla kargilastirin: "Cahilleri
biiyiileyen, ama higbir beseri kesinligin trilyonda, hatta milyarda bir gibj sayila-
ra bile ulasmadigim bilen diisiinen adama itici gelen bu sayilar.”
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Burada ortaya konulan olasilik anlayisi esasen, ilk kez Bay Venn tara-
findan kitabi1 Sansin Mantig: iginde gelistirilen anlayistir. Kuskusuz, miip-
hem bir sezgi hep vardi, ama sorun sezgiyi kusursuz bir sekilde agtkhga
kavusturmakt ve bunu ilk gergeklestirme serefi de ona aittir.??

7. Dogruyu Koruma Erdemi

Dikkat cekici olan Peirce'in olasilik anlayis1 degil, bu anlayis: ar-
gimanlarin saglamligiyla nasil birlestirdigidir. Fikir, 31 Ekim
1866'da verilen bir derste mevcuttu: "Bir ihtimal ortaya ¢ikaran bir
kanit, bu ihtimali daima, yanhgtan ¢ok dogruyu ortaya ¢ikaracak
bir siire¢ sonucunda meydana getirir; keza yanligtan ¢ok dogruyu
ortaya ¢ikarttig bilinen her siireg, ihtimali verir."8

"Yanligtan gok dogruyu ortaya gikaran": Iste Peirce'in tiimden-
gelimci ve tiimevarimcl mantik anlayiginin 6zii. "Mantik, argiima-
nin sinanmasi i¢in gerekli olan bilimdir." Bunu, argiimanlan tek
tek inceleyerek degil, bir argiiman "tiiriinii" ele alarak yapar. Eger
cins, onciillerin dogru oldugu her seferinde argiimanin sonucunun
dogru olacag: bicimdeyse, argiiman ispar edicidir. Eger onciiller
dogru oldugunda sonuglarin ¢ogunlukla dogru olacag bigimdeyse,
yalnizca olasidir 3 Her iki durumda da, gegerli bir argiiman "dog-
ruyu iiretme erdemine” sahiptir.40

Onciillerin nicel olmas1 durumunda, "gogunlukla" sézciigiiniin
yerine sayisal bir olasilik koyabiliriz. Bu, sonucun su ya da bu ola-
siliga sahip oldugu anlamina gelmez. Dogrusu sudur: Sonuca, su
ya da bu olasilikla, dogru 6nciillerden dogru sonuglar ¢ikartan bir
argiimanla varilir,

8. Olasi Hata

Peirce'in bu tiir argiimanlar igin, gokbilimcilerin standart uygula-
malarina dayanan bir modeli vard:: "olasi hata.” Olasi hata, 6l¢iim-
leri iki esit sinifa ayinr. Eger hatalar Normal dagilmigsa, o zaman
uzun vadede oOl¢iimlerin yarisi olasi hatay asacak, diger yaris1 da
daha dogru olacaktir. Peki bu ne anlama gelir?

O zamanlar, simdi oldugu gibi, istatistikleri kullananlarin ¢o-
gunlugu, ne anlama geldigine bakmaksizin, hesaplamalarini yap-
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mak i¢in "referans kitaplarini” kullanirdi. Bir¢ogu, "bir x konumu-
nu hesapliyorum. Olgiimlerimin ortalamasini alip m vasatin elde
ediyorum. Olasi hata e'yi hesapliyorum. m'nin, x'in e mesafesinin
icinde olma olasilig1 yar1 yariyadir,” diye diisiinmiis gibidir. Bu bir
hatadir, ama o kadar da dogrudan uzak degildir.

Olgiimlere dayanan tahminleri bir tiir gikarsama olarak diigii-
niin. Tiimevarimci ¢ikarsama bir argiiman cinsine kargihk gelir.
Argiimanlarin onciilleri vardir: Bu vakada, cinse dahil argiimanla-
rin iki onciilii vardir: (a) vasatin m ve olast hatanin e oldugu fiili 61-
¢iim dizisi ve (b) hatalarin Normal dagildig1 6nermesi. Buradan va-
rilacak ¢ikarsama, "x'in, m'den e mesafesinde oldugudur.” Olasilik
baglantili bir kavram kullanmak istersek, "bu sonuca, dogru 6nciil-
lerden ¢ogunlukla dogru sonuglara gétiiren bir argiiman cinsiyle
varilmigtir," demeliyiz.

Peirce, durumun mantigim1 anlamasi agisindan 6zgiindiir. Ista-
tistiksel ¢ikarsama konusuna asina okurlar, Peirce'in, Jerzy Ney-
man ve E. S. Pearson tarafindan 1930'larda ileri siiriilen ve birgok-
lar icin hala istatistikte yeglenen giizergah olan giiven araliklari ve
hipotez sinama kuraminin mantiginin 6ziinii sagladigim fark ede-
cektir.*! Her zaman oldugu gibi, Peirce'in onciiliigiiyle ilgilenmi-
yorum. Neyman, Peirce'den bir sey 6grenmedi. Gene de, belli bir
artarda gelisleri vardur. lk giiven araliklari mantig1, Neyman tara-
findan degil, Harvard'h istatistik¢i E. B. Wilson tarafindan ifade
edilmisti. Wilson, Peirce'in kuzeni B. O. Peirce'in 6grencisiydi ve
omiir boyu o ailenin hayrani olmugtu. C.S. Peirce'in gézlem hata-
lar1 konusundaki nadir okurlarindan biriydi ve bu konuda bir ma-
kale de yazmist1.4? Selefler hakkinda dogru bir perspektife sahipti.
Yasaminin ge¢ bir asamasinda, tek yaptiginin, standart sapma kul-
lanan akil yiiriitmenin "mantigin1" diizeltmek oldugunu sdylemis-
ti.43 E.L.Lehmann, hesaplama s6z konusu oldugunda (mantigin
tersine), giiven araliklan insa etme konusunda, Laplace ve Pois-
son'u kapsayan —daha sonra da Lexis ve Cournot'nun katkilan ge-
lecektir— uzun bir gelenegin bulunduguna dikkat ¢cekmisti.#* Ama
anlagilan, yalnizca Peirce, Wilson ve sonra da Neyman bu tiir bir
akil yiiriitmenin mantiksal ilkeleri konusunda acik fikirlere ulas-
mislardu.
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9. Timevanm ve Kanitin Agirhgt

fstatistiksel ¢ikarsamanin incelikleri arasinda tiimevarim sorununu
kayip mu ettik? Peirce simdi incelemis oldugumuz konularin tam
da tiimevarimin bagrinda yattigim diigiiniiyordu:

Tiimevanmin genel dogasi her yerde aymdir ve su dmekle temsil edi-
lebilir: Siyah ve beyaz fasulyelerin karigik bir sekilde yer aldig bir guval-
dan bir avug fasulye alirim, siyah ve beyaz fasulyeleri sayarim, sonra da
biitiin torbada siyahlarla beyazlarin oraninin avcumdakilerin oraniyla ay-
n1 oldugunu kabul ederim.4>

Oyleyse, Peirce'in timevarim modeli 6meklemeydi. Akil yii-
riitme, her zaman igin fasulye guvalindakiyle ayn1 mantik bigimi-
ne sokulabilir. "Simdi bu tiirden akil yiiriitmenin bilimsel yontemi
hayli karmagiktir,” diye yazmigti, ama mantik ilkesi hep aymdir.

- Peirce Tiimevarim ve varsayim arasindaki iligki hakkinda agik
ifadeler kullaniyordu. Hipotezleri olusturur, sonra bunlarn tiimeva-
rimla sinanz. Boylece ¢ok diigiik yanilma payina sahip bir yontem-
le hipotezi reddederiz. Benim reddetme iizerine vurgum, Peirce'e
sadiktir: Bilimsel bir kisi, "o andaki gegcici inamiglarinin (ve tiim
inaniglar1 da gegicidir) silinip siipiiriilmesini siddetle arzular ve bu
hedefe ulagmak igin ¢ok siki gahigir. "6

Peirce'in olas1 ¢ikarsama kurami yalmizca onciiller olasilik he-
sabim1 hakh kilacak kadar nicel oldugunda gecerlidir. Baz1 elestir-
menleri tatmin edebilmek i¢in yagaminin biraz ge¢ bir agamasinda
da olsa, kaba, nitel ve nicel timevarim diye adlandirdigi aynmlar
yapmigt1.47 Nitel tiimevarim izahlan yetersizdir. Bilimde nicel ola-
rak sinanabilecek hipotezlerin pesinde kosulmas: gerektigini diigii-
niiyordu. Kelvin'in, ancak olgiilebilecek bir seye inanilabilecegi
teshisi dogrultusunda, zamaninin adamiydi. Bir jeodezi 6grencisi
ve profesyonel bir dl¢giimciiden bagka ne beklenebilir ki?

Kigisel olasilik yargilar1 oldugunun ve bir psikologun bunlar
Olgebileceginin pekala farkindaydi. Stigler'in tahminine gore Peir-
ce, yukarida aktarilan psikofizik deneyinde "bu olasiliklarin loga-
ritmik olasilikla neredeyse dogrusal iligkide degistigini belirleye-
rek, 6znel veya kisisel olasiliklar1 agikliga kavugturan” ilk deney-
ciydi.*® Eger bir olayin olasilif1 p ise, olayin gergeklesme sansi
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p/(1-p) olur. Bu oranin logaritmasi, logaritmik olasiliktir. 1. J. Go-
uld tarafindan yogun bir sekilde gelistirilen sezgisel bir kanmitin
agirligs fikrinin agiklanmasinda logaritmik olasihgin ige yarayabi-
lecegi de Peirce'in aklina gelmigti.*?

10. Topluluk

Tiimevanm hakkindaki fikirlerini ortaya attiktan sonra Peirce,
"ama agikhiga kavusturulmasi gereken bir nokta daha var," diye
yazmist1.50 Bir sonraki ¢ikarsamamin ne kadar giivenilir oldugunu
bilmek istiyorum, ¢ikarsama yonteminin yanhstan ¢ok dogru bul-
dugunu degil.

Tek bir gikarsama dogru ya da yanlig olmak zorundadir ve bir olasthik
etkisi gostermez; dolayisiyla, bir tek vaka tek basina ele alindiginda olasi-
Iigin bir anlami olamaz. Ama gene de, birisinden, yirmi beg kirmizi ve bir
siyah kg1t iceren bir desteden ya da yirmi bes siyah ve bir kirmizr igeren
bir desteden bir kagit gekmesi istenir ve kirmizi kagit gekmesi durumun-
da ebedi saadet, siyah kdgit cekmesi durumundaysa sonsuz keder elde
edecegi sOylenirse, her ne kadar riskin dogasi geregi ¢ekilis tekrarlanama-
yacak da olsa, bu kiginin daha yiiksek oranda kirmiz1 kagit iceren desteyi
yegleyecegini inkar etmek deliliktir. Bunu sans anlayisi ¢dziimlememizle
bagdastirmamiz kolay degildir.5!

Peirce’in yamti gok giizeldi.

Anlasgilan buraya, mantiksalligin kaginilmaz bir gekilde ilgi alanlan-
muzin sturlanmamasint gerektirdigi bir noktaya siiriiklendik. Bunlar ken-
di kaderimizde durmamals, tiim toplulugu kucaklamalidir. Bu topluluk da
stnirli olmamals, dolayl1 ya da dolaysiz entelektiiel temasa gegtigimiz tiim
varliklar1 kapsamalidir... Toplulugun herhangi bir dngoriilebilir tarihten
oteye uzanacag: yolunda bir umuda ya da vakur ve neseli bir arzuya sahip
olmamiz: engelleyecek higbir sey yoktur.

Bu bizi "o iinlii Merhamet, Inang ve Umut iigliisiine" gotiiriir.52
Huysuz ve yalniz Peirce, "toplumsal duygunun akil yiiriitmede 6n-
den varsayiimakta oldugunu" savunur. Peirce'in ilk 6nemli makale
dizisinde, "bizatihi ger¢eklik anlaysinin kokeni, bu anlayisin esas
olarak, belirli sinirlan olmaksizin ve bilgide sonsuz bir artiga muk-
tedir olacak sekilde TOPLULUK mevhumunu igerdigini gosterir,"
denmektedir.?? Kartezyen anlayista gergekligin kendine bakan bi-
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reysel ego iizerine kurulmasiyla bu taban tabana zittir. Peirce, ayni
denemede, "Modemn filozoflarin bir¢ogu aslinda kartezyendir.
Simdi, skolastik felsefeye donmeyi arzulamiyorum, ama bana 6y-
le geliyor ki, modemn bilim ve modern mantik bizim bundan ¢ok
daha farkl1 bir platformda yer almamiz1 gerektiriyor,” diyordu.5¢
Topluluga sik sik yapilan gondermeler, gergekten duygusal igerige
sahip olduklar1 Kiy1 Jeodezi yillaninda yazilmistir. Onun sorustur-
macilar toplulugu, bir jeodeziciler topluluguydu, yani Boston, Ber-
lin, Londra, Paris, Briiksel ve hatta Washington'daki insanlard.

11. Hakikat ve Kendi Kendini Diizeltme

Peirce hakikati nadiren tartigt1. Hakikatin, insanlarin iizerinde an-
lagtiklar1 goriis oldugunu —herhangi bir konuda anlasabilirlerse
eger— ogretti. Erken ve nominalist doneminde hakikatin, kaderi-
mizde inanmamizin yazih oldugu sey oldugunu yazdi. Daha sonra-
lan, "eger hakikat tatmine bagliysa, bu tatmin gercek tatmin degil,
sorusturma nihai ve geri dondiiriilemez agamasina kadar siirdiiriil-
diigiinde ulagilan tatmin olmahdir."* Bu anlayis nominalizmden
gercekcilige gecisin genel bigcimine igaret eder ki, evvelce sans ko-
nusunda kargimiza g¢ikmugtr: Gergek bir dizideki olasihik, goreli
sikligindan bir "olabilirlige” gegise karsilik gelir. Hakikatin bu mi-
nimalist izahindaki "eger"lere dikkat edin. Peirce pek giizel farkin-

daydi ki,

Toplulugun herhangi bir zaman herhangi bir konuda degistirilemez bir
sonuca varacagindan emin olamayiz. Cogunlukla boyle yapsalar da, ittifa-
kin tam anlamiyla saglanacagini diiginmemiz igin hicbir nedenimiz yok-
tur, ne de her konuda ezici gogunlukla bir uzlagmaya varilacagim mantik-
I1 bir sekilde diigiinebiliriz. Varsayabilecegimiz tek sey, mesgul oldugu-
muz sorunlarla ilgili olarak boyle bir sonucun eninde sonunda elde edile-
cegine dair bir unwurtur.

Bu umut, evvelce olasilik mantiginin inang, umut ve merhame-
te dayandigim yazdiginda soziinii ettigi umutla aymdir.

Peirce'in tiimevarim igin bir dogrulamaya sahip oldugu, yani
bunun dogruya varan bir kendi kendisini diizelten yontem oldugu
diisiiniliir. Hatta bu fikri buldugu i¢in 6viiliir. Larry Laudan bu 6v-
giiniin yersiz olduguna, ¢iinkii bunun on dokuzuncu yiizyilda bir
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yenilik olmadigina dikkat ¢eker. Bu siradan bir seydi ve Peirce ol-
sa olsa bunu "6nemsizlestinnigti”.5? Ama ¢ok daha agir bir ciimle
sarf edilecekti. Timevanmin zorunly olarak hakikate ulasan, ken-
di kendisini diizelten bir yontem oldugunu séylemek, basit bir to-
tolojidir. Peirce ilk bagta bir hakikat oldugunu, sonra da buna ulag-
manin bir yontemi oldugunu diigiinmedi. Hakikat tiimevarimla el-
de edilendir. Peirce'in olas: ¢ikarsama kuramu olas: sikliklara sahip
istikrarl: tahminler iiretmenin bir yoludur. Ama diger yandan ger-
cek diinya da, bigimsel 6zellikleri Peirce'in tahmin edicilerininki-
lerle tamamen ayni olan bir dizi istikrarli goreli siklikeir. Yontem
ve gergeklik talih sonucu ya da 6nceden belirlenmis uyumla birbi-
rine oturmaz, her biri digerini tanimlar.

Bu Peirce hakkinda bir “yorum” degildir. Bu kadarin1 daha
1869'da kendisi de sOylemigti. Tiimevarimsal bir argiiman bigimi
"rasgele bir tahmine kiyasla... uzun vadede hakiki olmaya daha uy-
gun" sonuglara varmalidur. Bir dipnottan:

Bu durum, bir argiimanin temel unsurlarini yeteri kadar ortaya koyar,
ama onu tanimlamaz, ¢iinkii hakikat anlayigin ilen siirerek bir diallele'ye
yol agar.58

"Diallele”? Dogru sozciik (eger boyle bir gey varsa), Sir Wil-
liam Hamilton tarafindan 1860'da iiretilen "Diallelon"dur. Century
sozliigiinde, Peirce bunu §oyle tanimlar:

diallelon: Mantikta, totolojik bir tanim, tanimlanan sozciigii igeren bir
tanum, bir terimin, gene bu terim tarafindan tammlanan bir terim tarafin-
dan tammlanmasi; dairesel tanimlama.

12. Evrimci Sevgi

Gergegi ve bilimsel yontemi dairesel tammlamayla bagh olarak
diisiinmek beyhude hokkabazlik olarak goriilebilir. Gergek, diinya-
nin nast oldugu, yontemde ne yaptigimizdur, diye itiraz ederiz. Bu
durumda, yontem konusunda temel bir soru ortaya ¢ikar: Ne yara-
1 var? Yani, diinyanin nasil oldugunu bulmamiza etkili bir sekilde
yardimc1 olur mu?

Peirce'in yanit1 bizim i¢in olaganiistiidiir, ama ¢agdaslari i¢in
Oyle degildi. Bir¢oklan zihin ve maddenin evrimleri arasinda ¢ar-
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pic1 ve zorunlu bir paralelligi normal kargiiyordu. Coktandir unut-
tugumuz tiirden bir idealizm egemendi. "Madde, kohnemis zihin-
dir," s6zii 1989'da, 1898'de oldugundan dahag¢arpici bir sozdiir. Pe-
irce'in babasi Benjamin, bir mekanik ders kitabinda g6yle diyordu:
"Maddi evrenin her pargasi, insan zihninin olusumunda yer alan
ayn1 mekanik eylem yasalarinin egemenligi altindadir."® Pragma-
tizm bunun abartilmig bir versiyonudur: Evrenin birbirini izleyen
safhalarina ulagmasi, saglam yéntemin sonuglarina ulagma siireg-
lerine bicimsel ve maddi agidan benzer siiregler iizerinden gergek-
legir. "Diinyamin nasil oldugu” ve "bunu nasil 6grendigimiz" ara-
sindaki baglant, organik yapimin 6zdesligiyle ilgilidir.

18. Boliimiin sonunda, Emile Boutroux'nun olasiliklara gore
evrim gegiren doga 6gretisinden s6z etmistim. William James ve
bir dereceye kadar da Peirce, Boutroux'nun ¢evresine ve Renouvi-
er'ye yakindi. Doga yasalari, diyorlardi, modern kozmolojinin ge-
nellikle savundugu gibi evrenin baglangicindan beri verili degildir.
Karmagik bigimlerin yasalari, daha basit bigimlerin yasalarinca be-
lirlenmez, o karmagik bigimler evrenin tarihinde ortaya giktikga
var olurlar. Bu sozler, 1875'te Boutroux'yla birdi.

Peirce bir tiimevarim felsefesinin metafizigin icine iglemis ol-
mas! gerektigini yazmigti. Ona gore, bunun anlami evrimci metafi-
zikti. Peirce gibi profesyonel bir 6lgiimcii agisindan bereketli so-
nuglar olan bir metafizikti bu. Doga yasalar1 genellikle, Babba-
ge'in doganin sabitlerinden bagka sey olmayan bazi sabit paramet-
releri iceren denklemler olarak takdim edilir. Ama eger yasalar
sans eseri ¢ikip evriliyorsa, sabitleri de, belirsiz bir gelecekte ula-
stlacak sinir degerleri diginda bir sey olarak tahayyiil etmemize ge-
rek yoktur. Olgiimlerimizin ve ne 6lgtiiklerinin nihai "gercekligi",
Gauss hata yasas: bigimindedir. Kesin olan banka bilangolanyla
kredi defterleridir, diyordu Peirce, doganin sabitleri degil. Descar-
tes'in zamanindan beri yapmaya ¢alistigimiz gibi diinyay diikkan
tezgahtarlarinin aligverislerine gore modellemeye ¢aligmaktan vaz-
gecin. "Sabitler”, sadece yasalarin evrimi sirasinda yerine oturmug
olan sans degiskenleridir.

Peirce evrilen yasalar: evrimci bir epistemolojiyle birlestirdi.
Nesneleri sezgisel siniflandirma yollarimiz neden basit tiimevari-
ma bu kadar iyi uyum saglamigtir? Dogal ayiklamanin, tiirleri gev-
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relerinin iglevsel agidan anlamh 6zelliklerine uyan aynimlar yapa-
cak gekilde uyarladigina dikkat gekilir sikhkla. Eger erken bir aga-
mada renkleri ayirt etmigsek, nesneleri renklerine gére ayirtnanin
yasamamiza yardimci olmasmdandir. Bu dogru bile olsa, insanla-
nn neden kozmosu ve mikro-kozmosu kesfetme yetenekleri oldu-
gunu acgtklamaz. Kiitlegcekimi kuvveti kavramim formiile etmemi-
zi, Kepler'den Newton'a uzanan basamaklar1 asmamizi ve nihayet
kiitlecekim sabitini belirleyen Peirce gibi bir "sarkag sallayic1” ol-
mamizi saglayan becerimizin fark edilebilir bir evrimsel avantaj
yoktur. Peirce, huysuzlanarak, bu tiir diisiince ve etkinlikler igin
yetenegin insani kotii yoldag haline getirdigine ve hayatta kalmay:
sekteye ugrattigina dikkat ¢ekmigtir,

Soyut sorusturma becerimiz evrimin bir iiriiniidiir, ama hayatta
kalmak igin en fazlasi tarafsiz bir degere sahiptir. Bunun yerine,
evrenin yasalarinin evrimine paralel olarak evrilen zihinsel beceri-
leri diisinmemiz gerekir. Evrenin yasalarin1 kesfedebiliriz, giinkii
onlar ve ruhumuz aym sekilde evrilmistir. Peirce bunu "Evrimci
Sevgi" diye adlandirdi.0

13. $ans Birincidir

Peirce'in bir yorumunu yapmaya, ashinda ne demek istedigini agik-
lamaya ya da dikkatleri onun iizerine gekmeye ¢alismiyorum. Yal-
nizca Slgiimcii olarak mesleki yasami sans ve olasilik teknolojileri-
ne gomiilmiis olan ve bu giindelik deneyimlerinin sonucunda, niha-
yet evrende mutlak sans oldugu fikrine teslim olan bir adami anlat-
may1 amagladim. Sans iizerine deneyi-nini, su anda esrarh gordiik-
lerimiz de aralarinda olmak iizere felsefesinin bir¢ok yoniine yansit-
t1. Peirce, on dokuzuncu yiizyil boyunca sansin nasil terbiye edildi-
gini tamamyla igsellestiren ilk filozoftu. Onun metafiziginin daha
sonraki agamalarinin da bu kitabin basghigi olan "sansin terbiye edil-
isi"yle 6zetlenebilecek olmasi ¢ok uygundur. Ama benim baghgim-
da bir mecazken, Peirce'ci 6zetlemede tam sozciik anlamindadir.
Ciinkii kor Sans'in yaklagik Yasa'da istikrara kavustugu Peirce'in
evren yasasi sansin terbiye edilmesinden bagka bir sey degildir.
Oyleyse, Akil huzura kavustu mu? O dev tanriga, metafizik sans
tehdidine son verdi ya da anlatilmaz zevkler sunmaktan vazgecti
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mi? Ortalama yasalarinin maddenin en kiigiik pargalarmna pek az et-
kide bulundugu, istatistik yasalarinin giivene kavusturdugu bir diin-
yada m1 yasityoruz? Kuskusuz hayir. Peirce iigliileri pek sever, bun-
lar1 Birinciler, Ikinciler ve Ugiinciiler diye adlandinrds. "Sans Bi-
rinci'dir, Yasa Ikinci'dir, 4detler edinme egilimi de Ugiincii'diir."é!
Bunun anlamy, gansin istatistik yasasi tarafindan sifirlandigi, ya da
ard1 ardina zar atiglarinin, Hume'un rahat adetlerini siirdiirecegi-
miz veya o adetlere geri donecegimiz bir diinyayi tehlikeye diisiir-
diigii degildir. Birinci olan, hep oyledir. Zarlar, kozmosun yidiz kii-
melerini inceledigimizde oldugu gibi ebediyet kosullarinda ya da
kendi kaderimizi belirledigimiz tamamlanmig ve kisisel kosullarda
atildiginda bile, sans duyularin agtig) her yoldan igeri girer. Peirce’
in, kendisinden ii¢ yil geng olan Mallarmé'nin siirini iceren, Cos-
mopolis'in 1897 sayisim gordiigiinii varsayamayiz.$2 Ama diisiin-
cede birlesiyorlardi: “Bir zar aiimy, hi¢bir zaman sansi sifirlamaz."
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son's History of Statistics”, British Journal for the Philosophy of Science Sa-
y1 32, 1981, 5. 177-82.

. Sosyo-istatistiksel malzemenin grafik bir 6zeti ve bulunabilirligi iizerine,

bkz. Bertrand Gille, Les Sources statistiques de I'histoire de France. Des en-
quétes du XVlle siécle a 1870, Paris, 1964.

L. Daston, Classical Probability in the Enlightenment, Princeton, 1988, bo-
liim 3.

. J. H. Lambert, "Anmerkung iiber die Sterblichkeit, Todtenlisten, Geburten

und Ehen", Kisim IX, Beytrdge zum Gebrauche der Mathematique und de-
ren Anwendung, Berlin, 1765. Lambertin ¢6ziimlemesini H. Westergaard
elestirmistir, Die Lehre von der Mortalitar, 2. basim, Berlin, 1889, s. 200.
Westergaard'tn eseri Contributions to the History of Statistics, Londra, 1932
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uygulamada gok az onemleri 6ldugunu agiklar.

. Gesetz der Sterblichkeit adh gahymasinda §6yle bir yere ulagir: Dogumda N

kisi olan bir toplulukta, x yilinda sag kalanlann sayisinin y oldugunu diisii-
nelim. Bu durumda, eger en ¢ok yasayanin 6liim yag ¢ olur, k, m ve n ayar-
lanabilir parametreler olursa, su formiilii 6neriyordu:

y=N{[(t-x)/t -k (e—~x/m—e—x/n)

Siissmilch'in bir gizelgesini alarak, su degerleri kabul etti.

t =96

k =6176
m=31,651
n =2,43114

Ondaliklann yeri keyfiydi ve denklem 2 yagindaki 6lim oranini abartip, tiim
digerlerini azimsiyordu.

. E.-E. Duvillard de Durand, Recherches sur les rentes, les emprunts et les

remboursemens, Cenevre, 1787.

. F. Gamier'nin Correspondence mathématique et physique 1, 1825, s. 18 igin-
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. Mme de Stiel, De l'influence despassions sur le bonheur des individus et des

nations, Lozan, 1796; (Euvres , Paris, 1820, cilt 3, s. 10.

Condorcet, (Euvres, cilt 10, s. 75.

Condorcet, Essai sur l'applicationde I'analyse a la probabilité des décisions
rendue a la pluralité des voix, Paris, 1785.

Gondermelerle birlikte geriye doniik bir goriig igin bkz. K. Arrow, The Eco-
nomics of Information, Cambridge, Mass., 1984, s. 179.

C. C. Gillispie, "Probability and Politics: Laplace, Condorcet and Turgot",
Proceedings of the American Philosophical Society 116, 1972, s. 1-20.

fleri yasindaki dersleri, P. C. F. Daunou, Cours d'études historiques, Paris,
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Bkz. Baker, Condorcet, s. 272-85, ozellikle s. 280.

E.-E. Duvillard de Durand, Analyse et tableaux de 'influence de la petite vé-
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de Collége des médecins de Londres, sur la vaccination, suivi d'une analyse
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Marie-Noélle Bourget, "Décrire, Compter, Calculer: The Debate over Statis-
tics during the Napoleonic Period", L. Kriiger ve dig., Probabilistic Revolu-
tion iginde, s. 307.

Napolyon donemi istatistiginin kapsamh bir anlatist igin bkz. Marie-Noélle
Bourguet, Déchiffrer la France: la statistique départementale a I'époque
Napoléonienne, Paris, 1989.
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Biyografisi igin bkz. John M. Eyler, Victorian Social Medicine: The Ideas
and Methods of William Farr, Baltimore, 1979.
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. Yazan George Cheyne, Londra, 1732. Bu galigma esas olarak deliligin teda-

visi igin diyet tedavisini sorgulayanlara bir yanitti. Diyet tedavisi i¢in bkz. 2.
baski s. 163, Londra, 1734,
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of the History of Medicine 27, 1953, s. 321.
F.-J.-V. Broussais, De l'irritation et de la folie, Paris, 1828, s. 263.

. F.-J.-V. Broussais, Examen de la doctrine médicale généralement adoptée, et

des systémes modernes de nosologie, dans lesquels on détermine, par les fa-
its et par le raisonnement, leur influence sur le traitement et le terminaison
des maladies, suivi d'un plan d'études fondé sur I'anatomie et la physiologie
pour parvenir a la connaissance du siége et des symptomes des affections
pathologiques et a la thérapeutique la plus rationelle, Paris, 1816. 1821-34
arasinda yeni basimlar uzadikg¢a uzarken, baghklar da kisaldikga kisald:.

. E.-J.-V. Broussais, Traité de physiologie appliquée a la pathologie, 2 cilt, Pa-

ris, 1822-3. Catéchisme de la médecine physiologique, Paris, 1824.

F.-J.-V. Broussais, Principles of Physiological Medicine in the Form of Pro-
positions Embracing Physiology, Pathology and Therapeutics, with Com-
mentaries on those Relating to Pathology, gev. Isaac Hayes ve R. Eglesfield
Griffith, Philadelphia, 1832, s. 515. Commentaires des propositions de pat-
hologie consignée dans I'examen des doctrines médicales, 2 cilt, Paris, 1829,
Onerme CCLXX.

H. de Balzac, La Messe de I’athée, 1830, La Comédie humaine iginde, 13 cilt,
Paris, 1976-80, cilt 3, s. 391. Dipnottaki gondermeler La Comédie du diab-
le,a.g.e. cilt 8, s. 60. Le Peau de chagrin, a.g.e., cilt 10, s. 257-60. Physio-
logie du mariage, 1829, a.g.e., cilt 11, s. 1026; aym zamanda 1826 basksi,
La Physiologie du mariage préoriginale, haz. M. Bardéche, Paris, 1940, s.
124.

. Milletvekili Puymaurin, aktaran J. Léonard, Les Médecins de I'Ouest au XI-

Xe siécle, Paris, 1978, cilt 2, s. 693.

A. Miquel, Lettres G un médecin de province: exposition critique de la doct-
rine médicale de M. Broussais, Paris, 1825, 4 ve 5 nolu notlardaki yapitlar
elestiriyordu.

. L.-C. Roche, De la nouvelle doctrine médicale considerée dans les rapports

des théories de la mortalité: Discussion entre MM. Miquel, Bousquet et Roc-
he, Paris, 1827. Roche, Broussais'yi diger ikisine karg savunuyordu.

P. C. A. Louis, Recherches sur les effets de la saignée, Paris, 1835.
F.-].-V.Broussais, Le Choléra-morbus vaincu, { mort sur40 malades, nouve-
au traitement par le docteur Broussais, Paris, tarihsiz.

Bkz. Jean-Frangois Braunstein, Broussais et le matérialisme: médecine et
philosophie au XIXe siécle, Paris, 1986, s. 81f, onceki ve sonraki gonderme-
ler de buradandir.

F. Magendie, Le¢ons sur le choléra morbus, Paris, 1832, s. 204f.
Akademinin resmi raporu, kismen, J.-E. Belhomme'un Broussais igin yazdi-
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g1 methiyede bulunabilir, "Compte rendu des travaux de la Société phréno-
logique pendant e cours de I'année 1839", Escalupe 1, 1839, s. 78.

W. Coleman, "Experimental Physiology and Statistical Inference: The The-
rapeutic Trial in Nineteenth-Century Germany", Probabilistic Revolution
icinde, haz. Kriiger ve dig., cilt 2, s. 201.

1. Civiale, Paralléle des divers moyens de traiter les calculeux, Paris, 1836.
Traité de l'affection calculeuse, suivid’'un essai statistique sur cette maladie,
Paris, 1838. Bu ikinci eserin son boliimii, il_k kitabin biraz degistirilmis hali-
dir.

1835 yilinda Poisson tarafindan Montyon &diilii igin degerlendirilen deneme-
de, veriler bu kadar yaygin degildi: lirhoromie 5,715 hastadan 1,141'ini 61-
diirmiigtii, lithotétrie ise 257 hastadan yalmzca altisim oldiimmiistii.

. H. Navier, "Remarques a I'occasion du rapport fait a I'Académie dans la sé-

ance du 5 octobre 1835", Comptes rendus hebdomadaires des séances de
l'Académie des Sciences 1, 1835, s. 247-51.

11. Hangi Cogunlukla?

. Archives Parlementaires, 2. seri, 1800-1860, say: 98, 1898, s. 353f. Tartisma

271. sayfada baslar ve aralarda bagkakonulann da ge¢mesiyle, 432. sayfaya
kadar devam eder. Arago’'nun miidahaleler konusundaki sikayetleri igin, s.
347. Akuanlan ciimleler arka arkaya s6ylenmemistir, ama sirah bir gekilde
Arago'nun uzun ve ategli konugsmasindan alinmigtir. Yorumlar resmi katibin
yorumlandir. Ama ben kayitlar: degistirdim. Archives iginde, Arago'nun
ikinci ciimlede yediye bes oy verildiginde hata oraninin sekize bir oldugunu
soyledigi yazihdir. Ug nedenden dolay: sekize dért dedigini diigiiniiyorum.
(1) Ug giin iginde dort ayn seferde 7:5 oylamada hata olasihgimin yaklagik
1/2 oldugunu soylemisti. (2) Sozlerini Laplace'a dayandirdigim s6ylemigti
ki, Laplace'a gore hatah 7:5 oylama oram 2/7'den yiiksektir; Laplace'in 8:4
oylama i¢in verdigi oran 1/8'di. (3) 7:5 oylama hakkindaki s6zlerine soldaki
destekgileri neseyle giilmiistii, halbuki 8:4 oylama hakkindaki ifadesi sonun-
da tiim orta kisim ayaga kalkmigti. (3) maddesini, yanls1 yapanin Arago de-
gil zabit katibi oldugu yoniinde bir delil olarak ahyorum; eger Arago yanhs
konusmus olsayd, kargasa ¢ikmazdi.

. Condorcet, Essai sur l'application de I'analyse a la probabilité des décisions

rendue a la pluralité des voix, Paris, 1785, s. cxl ve 267-304.

P.S. de Laplace, Théorie analytique des probabilités, Paris, 1815, s. 520-30.
Bu 1814 basiminin eklerinden biridir; bkz. (Euvres complétes, Paris, 1878-
1912, cilt 7, s. 520-9.

L. Daston, Classical Probability in the Enlightenment, Princeton, 1988.

. Glenn Shafer bu tiir kamt birlestirme tiiriiniin nasil Jacques Bemoulli, Ars

conjectandi, kisim IV'iin bir pargasi oldugunu gostermistir: "Non-additive
Probabilities in the Work of Bemoulli and Lambert", Archive for the History
of Exact Sciences 19, 1978, s. 309-70. Ayn1 zamanda bkz. "Bayes’ Two Ar-
guments for the Rule of Conditioning", Annals of Statistics 10, 1982, s.
1075-89. Kendi ¢oziimleri igin bkz. Probability and Evidence, Princeton,
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1976. Bkz. Ian Hacking, "Combining Evidence", S. Stenlund, (haz.), Logi-
cal and Semantic Analysis: Essays Dedicated to Stig Kanger on his Fiftieth
Birthday, Dordrecht, 1974, s. 113-24.

6. Condorcet, Essai, s. cxxvi, ve 241.

7.0Observations des cours d'appel sur le projet de Code Criminel, Paris, I'an XI-
IL s. 7.

8. L'an X'de, Enstitii bir deneme yangmasi agt: "Fransa'daki jiiriyi miikemmel-
lestirmenin yollan nelerdir?" Bu da ona bir yanittir. Aktaran, A. Esmein, A
History of Continental Criminal Procedure with Special Reference to Fran-
ce, gev., J. Simpson, Londra, 1910, s. 471.

9. Salt cogunluk, 6 Mart 1848 yasasi ¢ogunlugu on ikide dokuza gikarana ka-
dar yiiriirliikte kaldi. 10 Haziran 1853'te salt cogunluk yeniden yeterli oldu.
Kitabin yazild:g: sirada gegerli ama tartigmali Frans;z modeli, dokuz jiiri ve
ii¢ yargigtan olusur ve gizli oylamayla alinan salt ¢cogunluk oyuyla karar ve-
rilir.

10. Essai philosophique sur les probabilités, 2. basim, Paris, 1814, s. 85. Birin-
ci basimdan kastim, Essai'nin 1814 baskisina girig olarak yayimlanandir. Es-
sai, 3. basim, Paris, 1816, s. 159. Laplace, "Sur une disposition du code
d'instruction criminelle” Paris, 1816, 15 Kasimda ayn bir brosiir olarak ¢ik-
t1. Bkz. Bibliothéque Nationale Fp. 1187 ve (Euvres s. 529-30'daki not, cilt
7, 529f. Silvestre Lacroix, Traité élémentaire du calcul des probabilités, Pa-
ris, 1816, s. 241-5; Madde 351'deki hatirlatma, 2. basimdaki bir dipnotta ele
alinmugty, Paris, 1822,

11. Aynnular, lan Hacking, "Historical Models for Justice: What is Probably the
Best Jury System?" icindedir, Epistemologia 6, 1984, s. 191-212. Hesap aga-
gidaki gibidir. ilk olarak, bir jiiri iiyesinin bilinmeyen ortalama giivenilirligi
r olduguna gore, i:n-i olarak dagilan bir jiirinin hakl oldugu kogullu olasiik
bulunur. ikinci olarak, i:n-i seklinde dagilan bir jiiride kosullu r olasilik yo-
gunlugu bulunur. Ugiincii olarak, bu iki adimda elde edilen sonuglar garpila-
rak i:n-i'ye kogullu dogru karar igin olasihik yogunlugu elde edilir ve r'nin
1/2 ile 1 arasinda diizenli dagildig: varsayilarak tiimlenir. Laplace'da hep go-
rildiigi gibi, baglangigta olas1 ama 6nemsiz gibi isin igine giren varsayim,
yani r'nin 1/2 ile 1 arasinda yer almasi, bu agamada tiim basit tiimleme igle-
minin tagtyicist olur. Dolayisiyla sunu elde ederiz:

Olasilik Dogrufin—i) = —1- 3 — 0= __
21 (-1 (n+ 1))

12. Nicel olarak, Laplace'in yontemi jiirinin 7:5 ¢ogunlukla mahk@imiyet karan
aldiginda 0,28 hata sanst oldugunu gosterir. Ama bir jiiri 7:5 mahkdmiyet ka-
ran verdikten sonra bes kisilik bir yargig heyeti de ii¢ beraat iki mahkimiyet
karan aldiginda sonug (9:8 ¢ogunlukla mahkGmiyet karart) yalmzca %63
giivenilir olur. Yukandaki formiile gore, 3:2 ¢ogunlukla bir mahkemenin
dogru karar verme olasiig1 0,59, 7:5 ¢ogunlukla jiiri karannin dogru olma
olasiligi da 0,71 olur. Tki grubun da bagimsiz oldugu varsayihr. Eger samk
sugluysa (jiiri karanna gére 0,71 olasilik) ve mahkemenin iki yargicr hakhy-
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sa (0,41 olasilik) ya da sanik masumsa ve iig kisilik gogunluk hakliysa (0,29
ve 0, 59 olasiliklar) mahkidmiyet gergeklesir. Bu durumda mahkdm olanlar
arasinda masumlann oram §oyledir:

(0,29) (0,59) / {(0,29) (0,59) + (0,71) (0,41)} = 0,37, bu oran 0,28'den de k&-
tiidiir.

13. G. Gergonne, "Examen critique de quelques dispositions de notre code d'inst-
ruction criminelle", Arnalesde mathématiques pures et appliquées 9, 1816,
s. 306-19.

14. Okul ve matematiksel olasilik kuramina katkisi iizerine bir inceleme igin bkz.
L. E. Maistrov, Probability Theory: A Historical Sketch, gev., S. Kotz, New
York, 1974.

15. Mikhail Vasilievich Ostrogradsky, "Extrait d'une mémoire sur la probabilité
deserreurs des tribunaux”, Mémoires de I'Académie de Saint-Petersbourg, 6.
seri, cilt 3, 1838, s. Xix-xxv.

16. Olasilig1 agikga boyle simgeler kullanarak ifade ettigini soylemek istiyorum.
Shafer'in gosterdigi gibi, bu temsil tarzi tanikliklan ele alan Jacques Bemno-
ulli'de zimnidir.

17. Ayrintilar i¢in bkz. Hacking, "Models for Justice." Ostrogradsky ozetlenirse:
Laplace ne tiim iiyelerin aym giivenilirlige sahip oldugunu, ne de giivenilir-
liklerinin 1/2'nin iizerinde oldugunu varsaymamalidir. Asgari varsayim ya-
pilmalidir. Yalnizca, j jiiri tiyesinin giivenilirliginin (0,1) iginde (rj«, rj*) ara-
Iiginda oldugu ve her iiyenin giivenilirligi rj'nin farkh j degerleri igin bagim-
s1z bir gekilde dagildig1 varsayilabilir. Sonra temelde Laplace'in yontemi iz-
lenerek ok siki bir tiimleme elde edilir. Alt ve iist giivenilirlikler arasindaki
fark z diyelim; o zaman yanlis bir karar olasilig1 §oyle bulunur:

Q-z)
2-z)d+2z24
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M. Poisson avait cru découvrir et qu'il avait appelé Loi des grands nombres",
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3. S. Stigler, The History of Statistics, Cambridge, Mass., 1986, s. 188-91.
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4. Bkz. O. B. Sheynin, "S.-D. Poisson's work in Probability", Archive for His-

11.

12.

tory of Exact Science 18, 1978, s. 245-300. Aym zamanda bkz. "On the Early
History of the Law of Large Numbers", Biometrika 55, 1968, s. 459-67.

A. E. Gelfand ve H. Solomon, "A Study of Poisson's Models for Jury Ver-
dicts in Criminal and Civil Trials", Journal of the American Statistical Asso-
ciation 68, 1973, s. 271-8. Aym zamanda bkz. "Modeling Jury Verdicts in the
American Jury System", a.g.e., say1 69, 1974, s. 32-7.

L. Daston'un Classical Probability in the Enlightenment (Princeton, 1988)
adl eserinin kokeni, Princeton Universitesi'ndeki "The Reasonable Calcu-
lus: Classical Probability Theory 1650-1840" gibi daha aydinlatici bir bagh-
Ba sahip olan bir doktora tezine dayanir. Klasik kuram 1840'ta ~belki de
1843'te, Cournot'nun asagidaki 8. notta atifta bulunulan kitabinin yayimlan-
masiyla— "Aydinlanmanin” yerini "Romantizmin" almasindan gok sonra or-
tadan kalkmgts. Klasik kuram da yalmizca bir "olasilik hesab1” degildi, ayn
zamanda bir akil hesabiydi.

. "Bayes" yerine yanhghkla "Blayes" yazilmasi, tiim 1830lar boyunca Pois-

son'un yazilannda devam etmistir. Bu hata Recherches, sayfa i'de diizeltil-
mistir. Yapilan hata, Thomas Bayes'in 6zgiin ¢aligmasinin Poisson’un gevre-
sinde birinci elden taninmadi 1 6nermesini desteklemektedir.

. A.A.Coumot, Exposition de la théorie des chances et des probabilités, Pa-

ris, 1843. Cournot, Poisson'la agag:-yukar1 aym zamanlarda, ama ondan ba-
gimsiz olarak gans ve olasilik arasinda bir aynm yaptigin1 ve bu konu iizeri-
ne 1837'de onunla yazighgim 6ne siirmiistii. Bunu kanitlamak igin Poisson'la
yazigmalanndan alinular yapiyordu, s. vii.

. Poisson, Recherches, s. 30-31. Poisson olasihg1 eski tarzda, uygun gelen §ik-

larin aym olabilirlige sahip diger siklara oram olarak tammhyordu. Ama "bu
tammdan olasiligin her zaman igin bir rasyonel say1 oldugu sonucunun ¢ik-
tigma" da dikkat gekmisti. Bir seferinde, geometrik bir ek vermis ve ola-
siliklarin rasyonel kesirlere sahip olmadigim séylemisti; a.g.e., s. 33.

. Laplace, Traité, 1820 tarihli 3. basim, (Euvres complétes de Laplace T'nin

tipkibasimu, Paris, 1886. Laplace'in iki akil yiiriitme tarzi arasinda gidip gel-
mesi, bigimsel agidan giiven arahklanna yakin duran arahk kestirmelerini
tiiretmesinde en iyi sekilde goriilebilir. Bernoulli'ci bir tiiretme igin bkz. s.
287. "Esasen" aym formiiliin Bayes'ci bir tiiretmesi igin bkz. s. 377.

1. Grattan-Guinness, Joseph Fourier 1768-1830, Cambridge, Mass., 1972,
s. 486. Poisson'un nesnelciligini Grattan-Guinness'den daha kararsiz bulu-
yorum.

Stigler, History of Statistics, s. 190. Poisson, Laplace'in Bernoulli'ci tiiretme-
sini Recherches'in, nesnel olasihgin (ya da sansin) tahmini igin bir giiveni-
lirlik dagihirm tiirettigi 211. sayfasinda yinelemisti. “Fiducial" (giivenilir) te-
rimi R. A. Fisher'a aittir. Onun "giivenilir argiimam” Bernoulli'ci akil yiiriit-
meyle aym giizergahta ilerlemenin bir yoludur. Benim yazdigim versiyon ise
Logic of Statistical Inference, Cambridge, 1965, 11. Béliimde verilmistir.
Bagka bir yol da, ileride 23. Béliimde ele alinacak olan Peirce, Neyman ve
Pearson'in yoludur.

. A. A. Cournot, Recherches sur les principes mathématiques de la théorie des

richesses, Paris, 1838.
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R. A. Fisher'in yandaglan, Poisson'un, bir jiiri liyesinin ne kadar giivenilir ol-
duguna dair giivenilirlik olasihgin1 hesapladigim soyleyecektir. J. Neyman
ve E. S. Pearson'un yandaglan da Poisson'un bir giiven aralif: hesapladigim
soyleyecektir. Her iki anakronistik degerlendirme de dogrudur, giinkii Pois-
son'un araliklan her iki sekilde de yorumlanabilecek tiirdeydi. Bu yirminci
yiizyil yazarlan, s6z konusu olasiliklarin nesnel o{dugunu, hatta siklik oldu-
gu ya da siklifa dayandigi konusundasrarci oldular. Ama Poisson agisindan
giivenilirlik siuirlan olasiliklards, yani 6zneldi, hatta bilgiseldi.

. Poisson'un jiiri incelemesi kitabinin ikinci yansindaydi, ama 1835-1837 yil-

lan arasinda Akademi'de verdigi dersler, sonraki yillardaki esas aragtirma
projesinin bu oldugunu agik¢a gosteriyordu. Kendi kuramlanyla da destek-
ledigi geleneksel olasilik kuramim Ogretmeyi siirdiirdii ve hukuka yonelme-
di. Poisson'un Politeknik'teki yillik ders programu igin bkz. Sheynin, "Pois-
son", s. 269f.

g+t

Cgl= 'Z Ckre (1 — )i+ 00 (] _ re)

Recherches, s.1.

Ag.e.,s.27.

S. D. Poisson, "Note sur la loi des grands nombres”, Comptes rendus hebdo-
madaires des séances de I'’Académie des Sciences 2, 1836, s. 377.

Yani, Poisson gekiliglerindeki uyusmazlik, Bemoulli gekiliglerindekinden da-
ha azdir. Bkz. C. C. Heyde ve Seneta, /. J. Bienaymé: Statistical Theory An-
ticipated, New York, 1977, s. 41. Bu kitap matematiksel agiklamalar da ige-
ren miikkemmel bir tarihsel aragtirmadir.

Poisson, Recherches, s. 144.

dindan "Formules relatives aux probabilités qui dependent de trés grands
nombres” geldi.

Heyde ve seneta, Bienaymé, s. 46-9.

Bkz. 3. Not.

Bienaymé, "Sur un principe", s. 383.

A.g.e.,s. 389.

Stinger Cournot'nun elestirilerini History of Statistics'de ele ald1. A.A. Cour-
not, "Mémoire sur les applications du calcul des chances 2 la statistique ju-
dicaire", Journal de Mathematiques Pures et Appliquées 3, 1838, s. 257-334.
A. Guibert, "Solution d'une question relative a la probabilité des jugements
rendus 2 une majorité quelconque”, a.g.e., s. 25-30. "Mémoires sur les pro-
babilités des arréts de deux sortes de cours d'appel”, Comptes rendus hebdo-
madaires des séances de I'Académie des Sciences 7, 1838, s. 650-2.

James Jerwood, "On the Application of the Calculus of Probabilities to Le-
gal and Judicial Subjects”, Transactions of the Devonshire Association for
the Advancement of Science, Literature and Art 2, 1867-8, s. 578-98. Bu
kapsamli aragtimada alint1 yapilanlar arasinda Turgot, Condorcet, Laplace,
Lacroix, Poisson, Cournot, De Morgan (Ecyclopacdia Metropolitanica'dan),
Galloway (Encyclopaedia Britannica'dan), Tozer (Cambridge Philosophical
Society'den), vb. bulunuyordu.
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30. P. L. Chebyshev, "Démonstration élémentaire d'une proposition générale de

3

—

9.

la théorie des probabilités”, Journal fiir die reine und angewandte Mathema-
tik, cilt 33, 1859, s. 259-67.

. Sheynin, "Poisson”.

13. Alayin Gogis Kafest

. Adolphe Quetelet, "Sur I'appréciation des documents statistiques, et en par-

ticulier sur l'application des moyens", Bulletin de la Commission Centrale
dela Statistique (Belgika) 2, 1845, s. 258. 1844 Subatinda takdim edildi, ay-
nca da Recherches statistiques olarak yayimlands, Briiksel, 1844, s. 54.

. "Recherches statistiques sur le royaume des Pays-Bas" Nouveaux mémoires

de I'Académie Royale des Sciences et Belles-Letires de Bruxelles 5, 1829, s.
28.

. A.g.e., s. 35. Quetelet bunu, kendi dergisi de dahil olmak iizere, birgok yer-

de soyledi: Correspondances mathématiques et physiques S, 1829, s. 117-87,
yada, a.g.e., say1 6, 1830, s. 273.

"Recherches sur le penchant au crime aux diff érents ages", Nouveaux mémo-
ires de I'Académie Royale des Sciences et Belles-Lettres de Bruxelles 7,
1832, s. 20.

Quetelet'nin mahk8miyet oranlarinin mutlak sekilde sabit oldugunu diistin-
diigii izlenimini vermek istemem. Yiizde 63,5 onun 1825'te Fransa'daki
mahkimiyetler igin verdigi sayidir. Bu oranin, toplumda belli bir diizelmeyi
gosterecek sekilde hafif bir diigme gosterdigini diigiiniiyordu. Poisson oramin
sabit oldugu goniigiindeydi. Bu konuda ikisinin fikir ayrihgs igin bkz. S. M.
Stigler, The History of Statistics, Cambridge, Mass., 1986, s. 190f.

. Stigler, History of Statistics, s. 158.
. Stigler'e hata yasasina degerli bir ek igin bkz. O. B. Sheynin, "On the Mat-

hematical Treatment of Astronomical Obsesvations", Archive for the History
of Exact Sciences 11, s. 97-126; "Laplace's Theory of Error’, a.g.e., say1 17,
1977, s. 1-61; "C. E Gauss and the Theory of Errors”, a.g.e., sayr 20, 1979,
s. 21-69.

. Bir dizi 6l¢iimiin standart sapmast, ortalamadan uzakhklann karelerinin arit-

metik ortalamasinin karekokiidiir. Kuramsal bir hata dagiliminin standart
sapmast bunun siirekli versiyonudur. Ofas1 hata standart sapmanin 0,6745
katidir.

Tarihi veren Mansfield Merriman, "A List of Writings Related to the Method
of Least Squares, with Historical and Critical Notes", Transactions of the
Connecticut Academy of Arts and Sciences 4, 1877-82,s. 141-232. Daha faz-
la bilgi igin bkz. H. M. Walker, Studies in the History of Statistical Method,
Baltimore, 1931, s. 24f, 49-55. Walker kullanilmakta olan bagka birgok da-
gihim Slgiimiinii, garip terminolojilerini kullanarak agiklar. “Standart sapma”
adi 1894 yilinda Karl Pearson tarafindan ortaya atlmigtir; bkz. Walker, s.
54n.

. A. Quetelet, Sur I'homme et le développement de ses facultés ou essai de

physique social, 2 cilt, Paris, 1835, Ingilizce gevirisi, A Treatise on Man and
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20.
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22.

23.

24,

NOTLAR 299

the Development of his Faculties, Londra, 1842,

. Athenaeum 29 Agustos 1835, s. 661. Elestiri, Agustos ayinda ii¢ biliim ha-

linde yayimlandr: s. 593-5, 611-13, 658-61.

. S. S. Schweber, "The Origin of the Origin revisited", Journal of the History

of Biology 10, 1977, s. 232. Bunun etkisini, John Herschel'in Lerrres ¢ S A.R.
le duc régnant de Saxe-Cobourg et Gotha, sur la théorie des probabilités,
appliquée aux sciences morales et politiques, Briiksel, 1846 iizerine elestiri-
siyle kargilagtirin: John Herschel (imzasiz), "Quetelet on Probabilities”,
Edinburgh Review 92, 1850, s. 1-57. Maxwell, Herschel ve Quetelet hakkin-
daki bir tartigma ve dnceki tarihsel yorumlara at:flar icin bkz. T. M. Porter,
The Rise of Statistical Thinking, Princeton, 1986, s. 118 ve "A Statistical
Survey of Gases: Maxweil’s Social Physics", Historical Studies inthe Physi-
cal Sciences 12,1981, s. 77-116.

. Stigler bu agamanin Quetelet, History of Statistics, 5. Boliim agisindan mer-

kezi 6nemde oldugunu diigiiniir. Bu donem zarfinda Quetelet'nin homojen
gruplann taninmasi meselesiyle derinden ilgilendigini 6ne siirer. Bu mesele
1827 yilinda Baron de Keverberg tarafindan "Notes", Nouveaux mémoires
de I'Académie Royale des Sciences et Belles-Lettres de Bruxelles 4, 1827, s.
175-92 iginde, Quetelet'nin Belgika niifus istatistikleri iizerine bir makalesi-
ne ek olarak giindeme getinilmigtir.

. Yani, giri§ olarak kullandigim alintidan hemen 6nce, kitabin 54. sayfasinda,

ikinci ve lglincii paragraflar arasindaki bosluk, tam olarak bu sigramanin
gergeklestigi yerdir.

Appréciation, s. 54. Quetelet'nin elindeki ender boy kaynaklarindan biri gu-
dur: F. Lelut, Annales d’hygiéne publique et de médecine légale 31, 1844, s.
297-316.

The Edinburgh Medical and Surgical Journal 13, 1817, s. 260-4.

Stigler bu gizelgenin (1844 versiyonundan biraz daha zor anlagilan) 1846
versiyonunu kopyalar ve 1817 tarihli Journaldan tiiretilen gergek sayilar
verir (dipnotta da belirttigim gibi, Quetelet bunlan hi¢ gormemis olabilir).
Stigler, History of Statistics, s. 206-9.

. Lettres bkz. yukarida not 12, ¢ev. O. G. Downes, Lettres... on the Theory of

Probabilities, Londra, 1859, s. 92.

A. Quetelet, "De I'homme considéré dans le systeme social, ou comme uni-
té, ou comme fragment de l'espece humaine”, a.g.e., 2. seri, say1 35, 1873, s.
201. Veriler 1863 Berlin Istatistik Kongresinde sunulmus, ama anafikri ¢i-
kartilmamigti.

F. Galton, "Typical Laws of Heredity”, Narure 15, 1877, s. 512.

F. Galion, Natural Inheritance, Londra, 1889, s. 58.

1875'ten baglayarak: W. Lexis, Einleitung i n die Theorie der Bevilkerungss-
tatistik, Strasbourg, 1875.

T. M. Porter, "The Mathematics of Society: Variations and Error in Quetelet's
Statistics", British Journal for the History of Science 18, 1985, s. 51-69 ve
The Rise of Statistical Thinking 1820-1900, Princeton, 1986, s. 240-55.
Devrim ve uygarlik iizerine, bkz. A. Quetelet, "Sur la possibilité de mesurer
l'influence des causes qui modifient les éléments sociaux, Lettre 2 M. Viller-
mé", Correspondances mathématiques et physiques 7, 1832, s: 326. Albert'e
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yazilan mektubu aktaran H. H. Schoen, "Prince Albert and the Application
of Statistics to Problems of Government", Osiris 5, 1938, s. 286f.
Quetelet, "Sur la possibilité”, s. 346.

14. Toplum Suclan Hazirlar

. Bu ciimleler, yazildiklan sirayla, William Farr'in konugmasindan alinmigstir,

Fourth Session of the International Statistical Congress, Londra, 1860, s. 4f.
Farr'in yagam oykiisii igin bkz. J. M. Eyler, Victorian Social Medicine: The
Ideas and Methods of William Farr, Baltimore, 1979.

2. A. D'Angeville, "Influence de I'dge sur I'aliénation mentale et sur le penchant

3.

au crime", Bulletins de I'’Académie Royale des Sciences et de Belles-Lettres
de Bruxelles 3, 1836, s. 184f. Aym kayg), Essai de la statistique de la popu-
lation frangaise, considérée sous quelques uns de ses rapports physiques et
moraux baghkh ¢aliymasinda da goriiliir, Bourg, 1836. Bu galigmada pozi-
tivist duygular ifade edilir: "Istatistik, herhangi bir goriig sistemine bagllik
gosterilmeden, say1 ve zaman agisindan yeterince biiyiik bir tabana sahip
olarak iyi niyetle icra edildiginde, aklin en iyi mesalesidir.” Gesitli boliim-
lerde soziinii ettigim birgok soruna, 6megin egitim ve sug arasindaki iligki-
ye de deginilir. Guerry ve Balbi, bolgelere gore egitim durumunu belirleye-
bilmek amaciyla savag bakanliginin elindeki, gesitli bolgelerin askere alma
kayitlar iizerine bilgiyi kullanmiglardi. D'Angeville adalet, egitim ve savag
bakanliklarindan, farkh dereyimlerinden anlamh kargilagtirmalann tiiretil-
mesi igin aym egitim diizeyi 6l¢iilerini kullanmalanm istedi.

T. Young, "Remarks on the probabilities of error in. physical observations,
and on the density of the earth, considered especially with regard to the re-
duction of experiments on the pendulums”, Philosophical Transactions of
the Royal Society of London 109, 1819, s. 71.

4. Hard Times, Londra, 1854, Kitap III, bolim 7.

5.
6.
7.
8

9.

10.

"Observations on puerperal fever; containing a series of evidence respecting
its Origin, Causes and Mode of Propagation”, yazan Robert Storrs, Farr'in
Letter, Annual Report of the Registrar-General of England and Wales 4 igin-
de, 1842, s. 384-93, aktaran The Provincial Journal, no. 166.

Farr, Letter, Annual Report 1, 1839, s. 89.

Farr, Letter, Annual Report 3, 1841, s. 84.

. Congres international de statistique: programme de la sixiéme session, Flo-

ransa, 1867, s. 89.

A.g.e, s.93. S6z konusu hareket tagradan kente ya da bolgeden bélgeye olan
harekettir. Sefiller iizerine veriler 1867'de 6nemi agisindan standartlagmig
tiirdendi: cinsiyet, medeni hali, megru ebeveynler? Egitim, koken yeri, sabit
adres? Sefaletin birincil nedenleri? Kusurlar (kor, sagir, dilsiz, sakat, akil
hastasi, budala)? Daha sonra aile durumu, ebeveynin ahlaki durumu vb.,, bil-
gilere gegiliyordu.

Daniel Kevles, /n the Name of Eugenics: Genetics and the Uses of Human
Heredity, New York, 1985.

11. T.M. Porter, Rise of Statistical Thinking,s. 151-92; Lottin, Quetelet, 5. Bolim.
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M. Moreau, "Idée générale du systeme du docteur Gall', L’Art de connaitre
les hommes par la physiognomie de M. Lavater, augmentée des recherches
ou des opinions de la Chambre, de Porta, de Campa, de Gall sur la physi-
ognomie, 10 cilt, Paris, 1806, cilt 2, s. 47.

Omegin, bkz. George Cruikshank, Phrenological Illustrations, or the Artist's
View of the Craniological System of Prs. Gall and Spurzheim, Londra, 1826.
Thomas Forster, Sketch of the N ew Anatomy and Physiology of the Brain and
Nervous System of Drs. Gall and Spurzheim Considered as Comprehending
a Complete System of Zoonomy, with Observations on its Tendency to the
Improvement of Education, of Punishment and of the Treatment of Insanity,
Londra, 1815. E.-J. Georget, De la physiologie du systéme nerveux et spéci-
alement du cerveau, Paris, 1821, cilt I, s. 104-11; 1828'deki fikir degistirme-
si igin bkz. Jan Goldstein, Console and Classify, Cambridge, 1987, s. 256, n.
60.

. R. Young, Mind, Brain and Adaptation in the Nineteenth Century: Cerebral

Localization and its biological Context from Gall to Ferrier, Oxford, 1970.
Roger Cooter, The Cultural Meaning of Popular Science: Phrenology and the
Organization of Consent in Nineteenth Century Britain, Cambridge, 1984.

P. M. Roget, Essays on Phrenology, oran Inquiry into the Principles and Uti-
lity of the System of Drs. Gall and Spurzheim, and into the Objections made
Against it, Edinburgh, 1819.

J. G. Spurzheim, The Physiognomical System of Drs. Gall and Spurzheim,
Londra, 1815, s. 499.

. A.g.e., s. 502.
. A.g.e., s. 506.
. A. Quetelet, "Recherches sur le penchant au crime aux différents dges"”, No-

uveaux mémoires de I'Académie Royale des Sciences et Belles-Lettres de
Bruxelles 7, 1832, s. 81.

. A. Quetelet, Sur I'homme et le développment de ses facultés ou essai de

physique sociale, 2 cilt, Paris, 1835, cilt 1, s. 16.

"Does the Progress of Physical Science tend to give any advantage tothe opi-
nion of Necessity (or Determinism) over that of the Contingency of Events
and the Freedom of the Will?", The Life of James Clerk Maxwell i¢inde, haz.
L. Campbell ve W. Gamett, Londra, 1882, s. 481.

H. T. Buckle, History of Civilization I n England 1, Londra, 1857, s. 20.

15. Gokbilimsel Toplum Anlayisi

G. F. Knapp, "Die neveren Ansichten iiber Moralstatistik", Jahrbiicher fiir
Nationalokonomie und Statistik 17, 1871, s. 239f; son paragrafin sonundan
bazi ciimleler ¢ikarilmigtir. Fransa lizerine ikircikliligi i¢in bkz. G. F. Knapp,
Aus der Jugend eines deutschen Gelehrten, Stuttgart, 1927.

C. R. Proffer, haz., The Unpublished Dostoyevsky 1860-1881: Diaries and
Notebooks, Ann Arbor, Mich., 1973, cilt 1, s. 32. Buckle'in Rusga cevirisi ii¢
yil sonra, 1865'te yayimlandi, ama Almanca basim 186!1'de gikt1.

. Lord Acton ve James Fitzjames Stephen gibi kisiler akimi baglatti. Buckle'a
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12.
13.

16.

17.

18

laf atan yiizlerce yaz iizerine bir bibliyografya igin bkz. John MacKinnon
Robertson, Buckle and his Critics: A Study irn Sociology, Londra, 1895.

. Physique Social, Briiksel, 1869. Herschel'den cilt 1,s. 1, 32, 89, 108, 267 ve

cilt 2, s. 38, 208'de s6z edilmektedir. Herschel'in tam anlamiyla 6viilmesi, s.
445'e kadar s6z konusu olmamast:.

. A. Quetelet, "Notice sur Sir John Fréderic William Herschel”, Annuaire de

I'Observatoire Royale de Bruxelles 39, 1872, s. 153-97.

. J. Venn, The Logic of Chance, Londra, 1866, s. 355.

Age.,s. 4.

A. De Morgan, An Essay on Probabilities and on their application 10 Life
Contingencies, Londra, 1838, s. 7.

Venn, Logic, s. 61. Esas olarak, A. De Morgan, Formal Logic'e gonderme ya-
piyordu, Londra, 1847.

. Robert Leslie Ellis, "On the Foundation of the Theory of Probabilities"”,

Transactions of the Cambridge Philosophical Society 8, 1842-5, s. 3. Yeni-
den basimi: W. Walton, haz., The Mathematical and Other Writings of Ro-
bert Leslie Eilis, Cambridge, 1863, s. 3.

. J. F. Fries, Versuch einer Kritik der Principien der Wahrscheinlichkeitsrech-

nung, Brunswick, 1842. On dokuzuncu yiizyilda olasilik lizerine yaziimig
felsefi agidan en ilging Almanca ¢aligma sudur: Johannes von Kries, Die
Principien der Wahrscheintichkeitsrechnung: eine logische Untersuchung,
Freiburg, 1886. J. M. Keynes ve Tractatus'daki olasilik iizerine yorumlaris-
da Wittgenstein, dolayisiyla da Rudolf Camap iizerinde derin bir etkisi ol-
mugtu. Kuram 6zneldi, ama "gergek” nesnel olasihiklann istatistik tarafindan
kestirilmesini ciddiye aliyordu. Ama gene de, Wilhelm Lexis'in incelemesin-
de belirtildigi gibi, en keskin iggiidiiye sahip olan kisi, gercek gozlemlenmis
sikhklarla bogusan uygulamal istatistikgiydi, "Uber die Wahrscheinlichke-
itsrechnung und deren Anwendung auf die Statistik", Jahrbiicher fiir Nati-
onalbkonomie und Statistik, yeni seri 13, 1886, s. 433-50.

Porter, Rise of Statistical Thinking, s. 168.

W. Wundt, Beitrdge zur Theorie der Sinneswahrnehmung, Leipzig ve He-
idelberg, 1862, s. xxvi.

. lan Hacking, "Prussian Numbers 1860-1882", Probabilistic Revolution cilt |

icinde, s. 377-94.

. E. Engel, "Mein Standpunkt der Frage gegeniiber ob die Statistik eine selbs-

tandige Wissenschaft oder nur eine Methode sei", iginde, 1851, Zeitschrift
des koniglichen preussischen statistischen Biireaus iginde yeniden yayim-
lanmas, cilt 11, 1871, s. 189. Die Bewegung der Bevolkerung im Konigreich
Sachsen, Dresden, 1852.

E. Engel, "Die Volkzihlung, ihre Stellung zur Wissenschaft und ihre Aufga-
be in der Geschichte", Zeitschrift des koniglichen preussischen statistischen
Biireaus, cilt 2, 1862, s. 25-31.

Daha 1860'da ~ Buckle'dan sonra — Engel Saksonya'daki intiharlara degin-
migti: "Verungliickungen und Selbstmorde im konigreich Sachsen”, Zeirsch-
rift des statistischen Biireaus des koniglich sdchsischen Ministeriums des In-
nern, cilt 6, 1860.

A. Wagner, Vergleichende Selbstmordstatistik Europas, nebst einem Abriss
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der Statistik der Trauung; aynca Die Gesetzmdssigkeit in den scheinbar
willkiirlichen Handlungen vom Standpunkt der Statistik iginde, Hamburg,
1864.

19. C. H,, "Selbstmord in Preussen", Zeitschrift des koniglichen preussischen
statistischen Biireaus 9, 1871, s. 1-76. Denemede, Prusya'da devam eden
resmi bir intihar aragtirmasimin olmadig) belirtiliyor. Engel'in Saksonya'daki
caliymasindan s6z ediliyor ama Almanya'nin higbir yerinde diizenli intihar
aragtimas: yapilmadig ifade ediliyor.

20. E. Engel, "L. A. J. Quetelet. Ein Gedichtnisrede", a.g.e., say1 16, 1876, s.
207-20; aym zamanda, "Eloge de Quetelet" olarak, Congrés international de
statistique: Programme de la huitiéme session, Budapeste, 1876, s. 6.

21. F. Mehring, "Die Hetze gegen den Kathedersozialismus", Die neue Zeit 15,
1897, s. 225-8.

22. A. Wagner, Statistiche-antropologische Untersuchung der Gesetzmdssigkeit

in den scheinbar menschlichen Handlungen; 1864'te, Gesetzmdssigkeitn gi-

rig kismi olarak yayimlanmigti.

23. A. Wagner, E. Morselli, !l suicido: saggio di statistiche morale comparata,

Milano, 1879 iizerine bir elegtirisinde, Zeitschrift fiir die gesammte Staats-

wissenschaft 36, 1880, s. 192.

24, "Die Idee einer ganz regel-und-gesetzlosen, absoluten Willkiihr des Mensc-
hen”, Gesetzmdssigkeit, s. 47.

25. W. Drobisch, "Moralische Statistik" Leipziger Repertorium der deutschen
und ausldndischen Literatur 2, 1849, s. 28-39; Quetelet'nin sonuglarindan,
istatistiksel istikrann agiklanmasinda ildhi miidahaleye bagvuran eski "New-
ton'cr" goriise varan iki Felemenk yazarin bir elegstirisi. P. De Decker ve M.
Van Meenen, "De l'influence du libre arbitre de 'homme sur les faits soci-
aux", Nouveaux mémoires de I'Académie Royale des Sciences,des Lettres et
des Beaux-Arts de Belgique 21, 1848, s. 69-112.

26. W. Dribisch, Die moralische Statistik und die menschliche Freiheit, Leipzig,

1867.

27. G. Rumelin, "Ueber den Begriff eines sozialen Gesetzes", 1867, Reden und

Aufsdtze iginde, Freiburg, 1875, s. 1-31.

28. G. Rumelin, "Moralstatistik und Willensfreiheit", a.g.e., s. 370-7.

29. G. F. Knapp, "Die neueren Ansichten iiber Moralstatistik", Jahrbiicher fiir

Nationalékonomie und Statistik 16, 1871, s. 237-50; "Bericht tiber die

Schriften Quetelet's zur Sozialstatistik und Anthropologie”, a.g.e., say1 17,

1871, s. 167-74, 342-56, 427-45; "Quetelct als Theoretiker", a.g.e., say1 18,

1872, s. 89-124; ve Quetelet'nin son eserlerinden biri olan Anthropométrie

tizerine bir elestiri, a.g.e., sayr 17 iginde 1871, s. 160-7.

16. Mineralojik Toplum Anlayigi

1. Frédéric Le Play, Les Ouvriers européens: Etudes sur les travaux, lavie do-
mestique et la condition morale des populations ouvriéres de I'Europe d'ap-
rés les faits observés de 1829 a 1879, 6 cilt, Paris, 1879, cilt 1, s. 157. 36
aragtirmadan olusan ilk derlemesi, Les Quvriers européens'dir, Paris, 1855.
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O ve ¢aliyma arkadaslari, Ouvriers des deux mondes iginde daha ¢ogunu ya-
yimlamsti, 4 cilt, Paris, 1857-62.

H. de Balzac, La Physiologie du mariage préoriginale, 1826, haz. M. Bar-
deche, Paris, 1940. Physiologie du mariage, ou méditations de philosophie
éclectique sur le bonheur et le malheur conjugual, La Comédie humaine
icinde, haz., A. Michel ve R. Guise, Paris, 1980, cilt 11. Bu ikincideki not-
lar, "1826" versiyonunun tarihlendirilme gerekgesini sunar, s. 1733f; aym
zamanda bkz. Moise Le Yaouanc, "Notes sur la premiere Physiologie du
marriage", Revue d'histoire littéraire de la France, 1953, s. 525-32.

. M. Bardeche, Editoriin 6nso6zii, Physiologie, s. 43.

Bagliklar, hicvin 1820'lerde geligen ¢ekici olmayan bir tiiriine mektir. Buna
ceza yasasinin alayci taklitleri (Code du littérateur et du journaliste, Code
gourmand, Code galant [edebiyatgi ve gazeteci yasasi, obur yasasi, kibar ya-
sas1]), "Nasil yapihir" parodileri (Kravat baglama sanati, Evde degil de diga-
nda aksam yemegi yeme sanati) ve iyi evlenmek, sadakati saglamak, karint-
zin sizi sevmesini saglamak ve benzeri birgok alayci brosiir de dahildir. Bar-
deche, "Onsoz", Physiologie préoriginale, s. 13-17. Balzac da bir Code pé-
nal des honnétes gens, contenant les lois, régles, applications et exemples de
l'artde mettre sa fortune, sabourse et sa réputation d l'abri de toutes les ten-
tatives [Servetini, kesesini ve sayginhigini her tiirlii kigkirtmadan uzak tutma
sanatinin tiim yasa, kural, uygulama ve 6meklerini de iceren namuslu adam
ceza yasasi].

. Bardéche, "Onsoz", Physiologie, s. 45.
. Physiologie, (Euvres, cilt 11, s. 922. Iki elli memeli tiirii olan Biman kugku-

suz geleneksel mantiktaki "tiiysiiz iki ayakli"nin daha agiklayici bir muadi-
lidir. Gonderme: A.-M. C. Duméril, Zoologie analythique ou méthode natu-
relle de classification des animaux rendue plus facile a I'aide de tableawx
synthétiques, Paris, 1802, s. 8. Insan irkinin on bes tiirii igin bkz. J.-B. Bory
de Saint-Vincent, Dictionnaire classique d’histoire naturelle, Paris, 1804;
bkz. Yaouanc, “Notes".

. Fas ve Suriyeli aileler isin igine 1879 baskisinda girmisti. Kuzeyli (ingiltere

dahil) ve dogulu (Urallarin dogusu da dahil) rmeklerin ¢ogunlugu ilk baski-
da yer aliyordu ve 1879 baskisinda da sirasiyla 3. ve 2. ciltlere yerlestirilmig-
ti. 1. Cil giristi, 4., 5. ve 6. ciltler Bat1 Avrupa'ya (Rhine bolgesi, Avusturya,
Isvigre, Fransa, Ispanya, Italya) ayrilmisti. Bu iig ciltteki aileler iig tipe ay-
rilmigty: stables (istikrarh), ébranlées (sarsintili) ve désorganisées (daginik),
bu da Le Play'nindogal tarih simflandirmasini kasten yansittig1 bagka bir ko-
nudur.

Aktaran, Ouvriers, 1879, cilt 1, s. 436, n.1.

.A.g.e.,cilt 1,s.38. Ozgecmis igin bkz. s. 17-49, s. 393-443,
. Bkz. a.g.e., s. 431 ve Montesquieu, Esprit des lois, s. xv., 8 (Tirkgesi: Ka-

nunlarin Ruhu Uzerine, ¢ev. Fehmi Buldas, Se¢ Yayin Dagmm Istanbul,
2004).

A.g.e., s. 406. Dogrudan istatistiksel caliymasi bagka alanlara da tagiyordu,
omegin Recherches statistiques sur la production et I'élaboration de la soie
en France, (Fransa'da ipek iretimi ve geligimi lizerine istatistiksel aragtwma-
lar) Paris, 1839.
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En 6nemli pasajlar igin bkz. F. Le Play, "Vue générale sur la statistique", Jo-
urnal de la Société de Statistique de Paris 26, 1885, s. 6-11. Bkz. C. B. Sil-
ver, Frédéric Le Play, Chicago, 1982, s. 45.

Ouvriers, cilt 1, s. 444-79. Istatistik sozciigii ne bunun arkasindan gelen pré-
cis alphabéthique iginde, ne de rastlantisal bir durum diginda, benim incele-
digim daha sonraki herhangi bir ¢aliymasinda gegmedi.

Le Play, Ouvriers, 1879, cilt 1, s. 157.

Le Play, La Réforme sociale en France, déduite de ['observation comparée
des peuples européens, 2 cilt, Paris, 1864; 4. basim, Paris, 1878, cilt 2, s. 17.
La Constitution de I'Angleterre considérée dans ses rapports avec la loi de
Dieu et les coutumes de la paix sociale, 2 cilt, Paris 1875, cilt 2, s. 247f.
L’Organisation du travail selon la coutume des ateliers et la loi du décalo-
gue, Tours, 1870, s. 474.

La Société d'Economie Sociale, 1856.

Bkz. not 15-17 ve L'Organisation de la famille selon le vrai modéle signalé
par l'histoire de toutes les races et de tous les temps, Paris, 1870; La R éfor-
me en Europe et le salut en France, Paris, 1876; La Constitution essentielle
de I'humanité: exposé des principes et des coutumes qui créent la prosperi-
t€ ou la souffrance des nations, Tours, 1881.

L'Organisation du travail, kesim 70, n. 17. Kanada Dominyonu 1867'de Bri-
tanya Kuzey Amerika Yasasi'yla kurulmugtu; 1870'teki ilk basiminda Le
Play Konfederasyon'un kogullarin1 yanhs anlamig, ama aym yil daha sonra
¢ikan ikinci basimda hatasim diizeltmigti. Alint1 ilk basim, s. 469'dandar.

Réforme sociale, s. 64.

Quvriers, 1878, cilt 1, s. 48.

Anthony Oberschall, "The Two Empirical Roots of Social Theory and the
Probability Revolution”, Probabilistic Revolution iginde, cilt 2, s. 114.
Quvriers, 1878, cilt 1, s. 48.

Ag.e.,s.43.

Emile Cheysson, Euvres choisies, Paris, 1911. Bkz. A. Desrosiéres, "L'Ingé-
nieur d'état et le pere de famille", Annales des mines: gérer et comprendre,
1986, s. 66-81.

Oberschall'in yaptig1 gibi, "The Two Empirical Roots", s. 113-15.

E. Engel, "Der Arbeitsvertrage und die Arbeitsgesellschaft: Industrial Part-
nerships”, Die Arbeiterfreund, 1867, s. 371-94. Bkz. Hacking, "Prussian
Numbers", s. 385.

E. Engel, "Das Gesetz der Dichtigkeit”, Zeitschrift des statischen Bureaus
des kéniglich sdachsischen Ministeriums des [nnern 2, 1857, s. 153-82, yeni-
den basimi, E. Engel, Die Lebenskosten belgischer Arbeitfamilien friiher
und jetzt, Dresden, 1895.

Caroll D. Wright, Sixth Annual Report of the Massachussets Bureau of Sta-
tistics of Labour, cilt 4, 1875, s. 438.

Christopher Jencks, "The Politics of Income Measurement", The Politics of
Numbers iginde, haz. W. Alonso ve P. Star, New York, 1987, s. 100f.
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17. En Eski Asalet

1. E. Labiche ve E. Martin, Les Vivacités du Capitaine Tic: comédie en trois ac-
tes, Paris, 1861, s. 19; oyun 16 Maysta sahnelendi.

2. Edmond Gondinet, Le Panache, Palais Royal'de, 12 Ekim 1875.

3. Oykiiniin kaynag belirsizdir. Mark Twain olabilir.

4. Auguste Comite, Systéme de politique positive, Paris, 1851-3, cilt 1, s. 381.
(Italikler bana ait.)

5. Alexis Bertrand, Lyon'da, "Cours municipal de sociologie: legon d'ouverture
(9 Mart 1892)", Archives d’anthropologie criminelle de médecine légale et
de psychologie normale et pathologique 7, 1892, s. 677.

6. Georges Canguilhem, On the Normal and the Pathological, 1943, 1966, gev.
C. R. Fawcett, Dordrecht/Boston, 1978, s. 29-45 ve dizin; William Cole-
man, "Neither Empiricism nor Probability: The Experimental Approach”,
Probability since 1800: Interdisciplinary Studies of Scientific Development
(Report Wissenschaftsforschung 25, Bielefeld, 1983) iginde, haz. M. Heidel-
berger ve dig., s. 275-86; T. M. Porter, T he Rise of Statistical Thinking, Prin-
ceton, 1986, s. 160-2.

7. F. Dostoyevski, Notes From the Underground, 1864, ¢ev. J. Coulson, Har-
mondsworth, 1972, s. 30 (Tiirkgesi: Yeraltindan Notlar, gev. Serpil Demirci,
Oteki, Ankara, 1996).

8. Ag.e.,s.42.

9. Ag.e., s. 31. Notes From the Underground da, Buckle'a kars: ¢ikilan esas
nokta, insan irkimin giderek daha az zalim oldugu yolundaki giiliing iddia ko-
nusundaydi. "En gelismis kan dokiiciilerin, hemen her zaman, diinyanin tiim
Attila ve Stenka Razin'lerinin ellerine su dokemeyecegi en uygar beyefendi-
ler oldugunu fark ettiniz mi?" s. 31f.

10. C. R. Proffer (haz.), The Unpublished Dostoyevsky 1860-1881: Diaries and
Notebooks, Ann Arbor, Mich., 1973, cilt 1, s. 106.

11.A.g.e.,s.35.

12.A.g.e.,s. 30-2. Aktardigim ciimleler arasinda ¢ok daha giiglii malzemeler var-
dir.

13. Novalis, Werke, XXX 3 441 no. 901. Bu gondermeyi Michael Murray'e borg-
luyum.

14. F. Nietszche, Also Sprach Zarathustra, Werke in drei Bénden, Miinih, 1976,
cilt 2, s. 416. Almancada, "sansina" ya da "kazara oldu" ciimlesindeki "ka-
zara"min karsilig1 “von Ohnegefihr", bu da bir kelime oyunuyla, asil soy an-
lamtna gelir (Tiirkgesi: Boyle Buyurdu Zerdiigt, gev. Turan Oflazoglu, Cem,
istanbul, 1999).

15. F. Nietzsche, Morgenrite: Gedanken iiber die moralische Vorurteile (no.
123), gev. R. J. Hollingdale, Daybreak Thoughts on the Origins of Morality,
Cambridge, 1982, s. 125.

16. Gilles Deleuze, Nietzsche and Philosophy, New York, 1983, Kisim 11, "The
Dicethrow.” Deleuze'iin yorumunda gansin lagvedilmesinden séz etmesi,
1. B6liimiin sonunda siirinden s6z ettigim Mallarmé'ye de bariz bir génder-
medir.
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F. Nietzsche, Morgenrdte (no. 130), Daybreak, s. 131.

Ian Hacking, "The Inverse Gambler's Fallacy: The Argument from Design.
The Anthropric Principle Applied to Wheeler Universes", Mind 96, 1987, s.
331-40.

. Daybreak, s. 130. Deyimin ash das Reich der Zufille'dir, bu baglamda kus-

kusuz "sans dlemi" ya da Hollingdale'in gevirisinde oldugu gibi, “sanslar dle-
mi" daha iyi bir kargiltktir. Benim anigtinna yapmak istedigim eser suydu:
G. Gigerenzer ve dig., The Empire of Chance: How Probability Changed
Science and Everyday Life, Cambridge, 1989.

Zarathustra, Werke, cilt 2, s. 338.

Nachlass, Werke, cilt 3, s. 912.

L. J. C. Tippet, Random Sampling Numbers, Cambridge, 1927.

18. Cassirer'in Tezi

. Emil Du Bois-Reymond, "Ueber die Grenzen dér Naturerkennens”, Reden

von Emil Du Bois-Reymond, iginde, Leipzig, 1886, Cilt 1, s. 107. Yaptigim
alintida kullanmadigim malzeme iginde, Laplace'in Philosophical Essay'in-
den uzun bir alint1 vardir.

. Emst Cassirer, Determinism and Modern Physics, 1936, ¢ev. O. T. Benfey,

New Haven, 1956, s. 3.

. Alan Donagan, "Determinism"”, Dictionary of the History of ldeas, New

York, 1972, Cilt 2, s. 18.

. Christian Wilhelm Snell, &/eber Deter minismus und moralische Freiheit, Of-

fenbach, 1789. Yeni Grimm'deki ilk alint1 suradandir: Georg Foster, Gesc-
hichte der Englischen Literatur von Jahre 1789, yeniden basim, Georg
Forsters Werke iginde, Berlin, 1967, cilt 7, s. 87. Grimm'de Determinist igin
1788 tarihli bir alint1 vardir.

. [. Kant, Die Religion innerhalb der Grenzen der Blossen Vernunf, Konigs-

berg, 1794, s. 58.

. The Works of Thomas Reid, haz. William Hamilton, Londra, 1846, s. 87n.
. C. W. Sigwan, Das Problem von der Freiheit und der Unfreiheit, Tiibingen,

1839, s. 21. W. T. Krug, Allgemeines Handwdrterbuch der philosophischen
Wissenschaften, Leipzig, 1832.

. A. E. M. Willich, Elements of the Critical Philosophy, Londra, 1798, s. 154.

159. sayfada, "kadercilik" Spinoza'ci fikre ayrilmigti. Bu ornegi, metinden
bagka birgok yeni sozcik ¢ikartan Roland Hall'a bor¢luyum: bkz. Notes
and Queries 212, 1967, s. 190-2. "Determinism" sozciigiiniin “eski" oldugu-
na inancimiz o kadar gii¢liidiir ki, o bile sozciigiin yeni oldugunu fark etme-
misti.

F.J. Gall ve J. G. Spurzheim, Des Dispositions innées de I'dme et de I'esprit
du matérialisme, du fatalisme et de la liberté morale. avec des réflections
sur I'éducation et sur la législation criminelle, Paris, 1811, s. 55.
Dictionnaire de I'Académie Frangaise (Ek, 1836).

Claude Bemard, Introduction a l'étude de la médecine expérimentale, 1865,
Paris, 1903, s. 376.
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12. A.g.e.. s. 303.

13. A.g.e., s. 217. Bemard déterminisme sozciigiinii kendisinin buldugunu ima
etmis ve A. Dechambre'dan Dictionnaire encyclopédique des science médi-
cales 28, 1883, s. 455 iginde sert bir elegtiri almigti. Burada Kant'a gonder-
mede bulunularak 6nceki Almanca kullammlardan s6z edilir ve Determinis-
mus sozciiginden 1832 tarihli Lepzig kokenli bir ansiklopedide s6z edildigi
bildirilir. Aym zamanda, Bernard'dan 6nceki birgok Fransizca kullanimdan
da soz edilir, ki bu kullanimlardan biri de Proudhon'a aittir.

14. Charles Renouvier, Essais de critique générale. Deuxiéme essai. L'Homme:
la raison, la passion, la liberté, la certitude, la probabilité morale, Paris,
1859, s. 190f, 335ff, 3471f, 397,467, vb.

15. A.g.e., Premier essai, Paris, 1854, s. 247.

16. A.g.e., s. 589.

17. William James, "The Dilemma of Determinism", The Unitarian Review 22,
1884, s. 193-224; The Will to Believe and Other Essays in Popular Philo-
sophy iginde gdzden gegirilerek yinelenmis, New York, 1897, s. 145.

18. William James, "The Experience of Activity", The Psycological Review 12,
1905, s. 1-17, gozden gegirilerek Essays in Radical Empiricism iginde yeni-
den yayimlanmig, New York, 1912, s. 155-188.

19. William James, Some Problems of Philosophy, New York, 1911, s. 164f.

20. William James, The Nation 22 iginde, 1876, s. 367-9; Collected Essays and
Reviews iginde yeniden yayimlanmig, New York, 1920, s. 26-35.

21. L. Campbell ve W. Gamett, The Life and Letters of James Clerk Maxwell,
Londra, 1882, s. 483-9.

22. Bu gozlemi Graeme Hunter'a borgluyum. Hume alintisim bana Thomas
Baldwin animsatti.

23. G. W, Leibniz, Textes inédits, haz. G. Grua, Paris, 1948, cilt 1, s. 412.

24. Bkz. Giancotti Boscherini, Lexicon Spinozarum, Paris, 1970.

25. James Gregory, Letters from Dr. James Gregory in defence of his essay on
the difference of the relation between motive and action and that of cause
and effect in physics, with replies by Rev. Alexandre Crombie, Londra, 1819.

26. Julien Offray de Lamettrie, Histoire naturelle de I'dme, Paris, 174S; L'Hom-
me machine, Leiden, 1747.

27. Actes du premier congrés international d'antropologie criminelle, Roma,
1885.

28. Karl Pearson, The History of Statistics in the 17th and 18th Centuries aga-
inst the Changing Background of Intellectual, Scientific and Religious Beli-
efs, Londra, 1978, s. 360.

29. Campbell ve Gamett, Maxwell, s. 444.

30. Renouvier, Premier essai, s. 246; Deuxieéme essai, s. 344.

31. Renouvier, Premier essai, s. 489.

32. E. Boutroux, De la contingence des lois de la nature, Paris, 1875, s. 194.

33, E. Boutroux, De l'idée de loi naturelle dans !a science et la philosophie, Pa-
ris, 1895, s. 82.

34. E. Durkheim, Suicide, ¢ev. J. A. Spaulding ve G. Simpson, Glencoe, Ill.,
1951, s. 366 (Tiirkgesi: Intihar, cev. Ozer Ozankaya, Cem, istanbul, 2002).

35.Ag.e.,s. 307.



36.
37.

38.
39.

40.

41.

—

Nounsw

8.
9.
10.
11.
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A.g.e.,s. 309.

Simon Deplogie'nin elestirisi, Le Conflit de la morale et de la sociologie,
L’année sociologique iginde, say1 15, 1913, s. 327.

"Lettres au directeur”, Revue néo-scolastique 14, 1907, s. 613.

E. Durkheim, elestiri, L. Gumplowicz, Grundriss der Sociologie, Revue phi-
losophique de la France de I'étranger 20, 1885, 629.

Emile Durkheim, "Cours de science sociale: legon d'ouverture", Revue inter-
nationale de I'enseignement 15, 1888, s. 33.

Durkheim, Suicide, s. 325,n0t20 (gdzden gegcirilmig ¢eviri).

19. Normal Durum

. A. Comte, Systéme de politique positive, Paris, 1851, Cilt 1, s. 651, 652f. G.

Canguilhem, On the Normal and Pathological, 1943, eklentiler 1966, gev. C.
R. Fawcett, Dordrecht, 1978, s. 22.

. Tariymay: olusturan denemeler Utilitarian Logic and Politics: James Mill's

"Essay on Government”, Macaulay's Critique and the Ensuing Debate, Ox-
ford, 1978 iginde toplanmugtir, haz. Jack Lively ve John Rees. Asagidaki
sayfa gondermeleri bu esere yapilmigtir. Zaman araligina gelince, denemele-
rin sirasi goyledir: T. B. Macaulay, "Mill's Essay on Government: Utilitarian
Logic and Politics", Edinburgh Review, Mart 1829. James Mill, "Greatest
Happiness Principle”, Westminster Review, Temmuz 1829. Macaulay, "Bent-
ham's Defence of Mill", Edinburgh Review, Haziran 1829. Macaulay bura-
da Westminster'daki imzasiz, Bentham'a ait oldugunu sandig: bir yaziya ya-
nit veriyordu. Mill, "Edinburgh Review and the 'Greatest Happiness Princip-
le", Westminster Review, Ekim 1829. Macaulay, "Utilitarian Theory of Go-
vernment and 'Greatest Happiness Principle™, Edinburgh Review, Ekim
1829. Mill, "Edinburgh Review and the 'Greatest happiness Principle",
Westminster Review, Ocak 1830.

.Ag.e.,s. SIf
.A.g.e.,s. 101
.A.ge,s. 134,

E. O. Wilson, On Human Nature, Cambridge, Mass., 1978.

.The New York Book Review iginde, 1975'te baglamak iizere, tarigmaya Wil-

son diginda R. C. Lewontin (en etkin rakip), S. J. Gould, S. Hampshire, R.
Hubbard, C. H. Waddington ve bagkalar1 katildr. Bunlar A. Caplan tarafin-
dan bir araya getirildi, 74e Sociology Debate, New York, 1978. Bir 6zet igin
bkz. Ullica Segerstrale, "Collegues in Conflict: An 'in Vivo' Analysis of the
Sociobiology Controversy", Biology and Philosophy 1, 1986, s. 53-87.
Utilitarian Logic, s. 118.

A.g.e.,s. 234,

John Stark, Elements of Natural History, Londra, 1828, cilt 2, s. 216

A. Giddens (haz.), Durkheim on Politics and the State, Stanford, 1986, s. 26.
Nicomachean Ethics, s. 1107a (Tiirkgesi: Nikomakhosa Etik, gev. Saffet Ba-
biir, Ayrag. Ankara, 1997).

Canguilhem, Or the Normal, s. 150.
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14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.

21.

22,

24,

25.
26.

Comte, Politique positive, cilt 2, s. 280.

E-J.-V. Broussais, De l'irritation et de (a folie, Paris, 1828, s. 263.
A.g.e.,s.300.

Ag.e.,s. 267.

Bkz. 82. sayfadaki dipnot

H. de Balzac, Eugénie Grandet, 1833 , La Comedie Humaine iginde, 13 cilt,
Paris, 1976-80, cilt 3, 1182 (Tiirkgesi, Eugénie Grandet, ¢ev. Giiler Dikmen
Nalbantoglu, Cem, Istanbul, 1999).

H. de Balzac La Cousine Bette, 1847, a.g.e., cilt 6, s. 201 (Tiirkgesi: Berte
Abla, gev. Vahdet Giiltekin, Kastas, Istanbul, 2002).

A. Comte, Cours de philosophie positive, 40. ders, bastmi 1838, haz. M. Ser-
ras ve dig. Paris, 1975, s. 695 (Tiirkgesi: Pozitif Felsefe Kurslari, gev. Erkan
Atagay, Sosyal, Istanbul, 2001). Editérler, Broussias'nin, "Comte tarafindan
oransizca Gnem atfedilen” ilkesinin, "Brown, Bichat ve Pinel'e kadar geri
gittigini ammsatir.”

Comte, Politique positive, cilt 2, s. 443.

. Broussais'nin Blainville tarafindan yapilan tamtim igin bkz. H.-M. D. de

Blainville, Histoire des sciences de I'organisation et de leur progrés comme
bas de la philosophie, Paris, 1845, cilt 3; fizyolojisi i¢in bkz. Cours de physi-
ologie générale et comparée, Paris, 1833.

Timarhane iizerine yorumlari, Broussais incelemesinin sonundadir, Politique
positive, cilt 4, s. 472.

Bkz. 6megin, Henri Gouhier, La Philosophiede A. Comte, Paris, 1987, s. 164.
Journal de France iginde, Agustos 1828. Krs. Comte, Politique positive, cilt
4, s. 468-73.

27. A.g.e., s. 465. Ayni zamanda, elestirisinin “tarihsel bir 6nem tagiyacagini giin-

28.

30.
31.

_—

kii biiyiik biyologu (Broussais), parlak meslek yagaminin sonlarina dogru, o
zamana kadar goz ardi ettigi Gall'in ustaca anlayigina hak ettigi degeri veren
soylu gabaya ittigini", soylemisti. Gergekte Broussais Gall'e degerini mezar
basinda, 1828 Agustosunda vermisti, yani Comte'un elestirisinin yayimlan-
dig1 ayda vermis ve frenolojiye daha sonra gosterilen hayranlik da bu vesi-
leyle ifade edilmisti. F.-J.-V. Broussais, "Discours prononcé par M. Broussa-
is sur la Tombe du docteur Gall", Revue encyclopédique 39, 1828, s. 526-31.
P.-C.-F. Daunou, Cours d'études historiques, Paris, 1849, cilt 20, s. 413.

. Jean-Frangois Braunstein, Broussais et le matérialisme: médecine et philo-

sophie au XIXe siécle, Paris, 1986, s. 111-15. Bu kitap aym1 zamanda g¢atis-
manin sonuglarin1 Broussais'nin 1838'deki 6liimiinden gok daha sonralarina
kadar gelistirir.

Comte, Politique positive, cilt 2, s. 569.

A. Comte, Discours sur I'ésprit positif, Paris, 1844, s. 55f.

20. Kozmik Kuvvetler Kadar Gergek

. Emite Durkheim, "Suicide et natalité: Etude de statistique morale”, Revue

Philosophique 26, 1886, s. 447. Ders konulan igin bkz. Steven Lukes, Emi-
te Durkheim, His Life and Work, Londra, 1973, s. 617.
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2. Emile Durkheim, De la division du travail social: étude sur I'organisation
des sociétés supérieures, Paris, 1893, s. i.

3. Uzun uzun agiklarsak: bir toplumda P adim verdigimiz bir uygulama ya da
fenomen olsun. Toplumun iiyelerinin, P'nin siirdiiriilmesi igin pratik neden-
leri olabilir. Ama toplumun siirdiiriilebilmesi igin P'nin zorunlu bir kosul ol-
dugunun farkinda degillerdir. Ustelik bir geri besleme etkisi de vardir, dyle
ki, P kuvvetten diistiigiinde, toplum dagilma egilimi gosterir, ama bu P'yi
giiclendirecek bir sekilde olur ve toplum organik bir biitiin olarak varligim
siirdiiriir, P de yerinde kalir. Bkz. Jon Elster, Explaining Technological
Change: A Case Study in the Philosophy of Science, Cambridge, 1983. Els-
ter ilevsel agiklamalarin biyolo jide ise yaradigini, ama sosyolojide yarama-
digin1 6ne siirer. Sosyolojide islevsel agiklamalarin en ategli savunucusu,
Durkheim'in yanindadir: Mary Douglas, How Institutions Think, Syracuse,
N.Y., 1986.

. Division, s. 450.

. Division, s. 33.

. "Suicide et natalité", s. 462.

Ag.e., s 463.

. Emile Durkheim, "Les Régles de la méthode sociologique", Revue philosop-
hique 37, (1894), s. 465-98, 577-607; say1 38, 1895, s. 14-59, 168-82. Aymi
adla, bir girigle birlikte yeniden basilmusti, Paris, 1895. Sayfa géndermeleri
Revue dizisinedir, bu seferki s. 579.

9. Lukes, Durkheim, s. 617.

10. Division, s. 395.

11.A.g.e., s. 396.

12. A.g.e., 5. 590.

13.Ag.e.

14. Emile Durkheim, "Criminalité et santé social", Revue philosophique 39,
1895, s. 518, Gabriel Tarde'in ayn1 baglik altindaki elestirisine yanit, a.g.e.,
s. 148. Tarde/Durkheim polemiklerinin ayrintih bir aktarimi igin bkz. Lu-
kes, Durkheim, s. 302-14. Tarde bir yargigts, daha sonra da adalet bakanlhg-
nin istatistik boliimiiniin basi ve Collége de France'da profesor oldu. O za-
manlardaki esas galismasi Les Lois de l'imitation idi, Paris, 1890.

15. Régles, s. 589. Bu Durkheim'in, “normalle patolojik olan1 ayirt etme", konu-
sundaki ikinci kuralidir. Kistasin Division igindeki ilk formiilasyonunda go-
riilmez.

16. A.g.e., birinci kural.

17. A.g.e., iigiincii kural.

18. A.ge.,s. T2

19. C. Lombroso, Uomo delinquente, Milano, 1876.

20. C. Lombroso, "Giris", G. Lombroso-Ferrero, Criminal Man According to the
Classification of Cesare Lombroso iginde, New York, 1911, s. xxv.

21. Or. M. Benedikt, "Les Grands criminels de Vicnne. Il Raimond Hackler",
Archives d'anthropologie criminelle, de médecine légale et de psychologie
normale et pathologique 7, 1892, s. 237-63. Viyana'da bulunan "Hoffman
koleksiyonundaki beyinler” dizisindeki aragtirmalardan biri.

22. "Troisieme Congrés International d'Anthropologie Criminelle”, a.g.e., s. 472.
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Kongreler ve bunlarla ilgili tartigmalar igin, dmegin bkz. Robert A. Nye,
Crime, Madness and Politics in Modern France: T he Medical Concept of
National Decline, Princeton, 1984, 4. blim.

23. Enrico Ferri, "Le Crime comme phénomene sociale”, Annales de linstitut

International de Sociologie 2, 1896, s. 411. Bu gizelgeyi eseri Sociologia cri-
minale igine katti, 4. basim, Torino, 1900. Bu kitabin tigiincii bastminin Fran-
sizcast 1894'te ¢iktr. Doktora tezi 6zgiir irade olasihiginin reddi ve buna bag-
l1 olarak da ceza yargilamas: sisteminde radikal bir gbzden gegirme talebiy-
di. Teoria dell'imputabilita e la negazione del libro arbitrio, Floransa, 1878.

24. A bibliograpy for a course of criminal anthropology, or criminal sociology,

circa 18934. 1893'ten eksiksiz bir kaynakga denemesi igin bkz. Hans Ku-
rella, Naturgeschichte des Verbrechers, Stuttgart, 1893, Asagidaki liste, Fer-
ri'nin tamamen tipik olan listesine dayanir:

Dergiler: Lombroso'nun Archivio di psichiatria, scienza penale ed'antropo-
logia criminale, Torino, 1880-; Lacassagne'nin, Archives, yukanda, not
21, Lyon, 1886-.

Albrecht, Hans "La Fossetta occipitale nei mammiferi”, Lombroso, Archivio
S, 1885, s. 105.

Baer, Abraham Adolf, Der Verbrecher in anthropologischer Beziehung, Le-
ipzig, 1893.

Benedikt, M. Yukanda not 21 ve Kraniometrie und Kephalometrie, Viyana,
1888.

Bleuler, Eugen, Der geboren Verbrecher: eine kritische Studie, Miinih, 1896.
Bu kitap 1894°teki bir kaynakga i¢in ¢ok geg tarihli olmasina kargin, Fer-
ri'nin ¢izelgesinde Bleuer'in yer aldig1 goriilecektir. Bu iinlii psikiyatnn
meslek yagamina cezai antropolojiyle bagladigint animsatabilmek ama-
ciyla kitabini buraya aliyorum.

Bonfigli, Clodomiro, La Storia naturale del delitto, Milano, 1893.

Colajanni, Napoleone, Socialismo e sociologia criminale, Catania, 1884; La
delinquenza della Sicilia e le sue cause, Palermo, 188S; La Sociologia
criminale, Catania, 1889.

Dally, Eugene, Remarques sur les aliénés et les criminels au point de vue de
la responsibilité morale et légale, Paris, 1864.

Despine, Prosper, Du réle de la science dans la question pénitentiaire,
Stockholm, 1878.

Ferri, Enrico, Socialismo e criminalita, Torino, 1883, Roma, 1884.

Garofalo, Raffaele, Criminalogia, studi sui delitto sulle sue cause e sui mez-
zi di repressione, Torino, 188S; 2. basim, Torino, 1889. Durkheim'in kul-
landig1 geviri: La Criminologie: étude sur la nature du crime et la thé-
oriede la pénalité, Paris, 1890.

Gumplowicz, Ludwig, Der Rassenkampf: sociologische Untersuchungen,
Innsbruck, 1875. Durkheim onun Grundriss der Sociologie adh gahiyma-
sinin elestirisini yapmisti, Revue philosophique 20, 1885, s. 629.

Jelgersma, Gerbrandus, De Befoening der Crimineele Anthropologie en Ge-
rechtelijke Psychiatrie, Utrecht, 1894.

Kim, Ludwig, "Kriminalpsychologie*, Handbuch der Gefangniswesens
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icinde, haz. F. Von Holzendorff, Hamburg, 1888.

Lacassagne, Alexandre, De la criminalité chez les animaux, Lyon, 1882;
L’'Homme criminel comparé a I'homme primitif, Lyon, 1882.

Lewis, W. Bevan, "The Genesis of Crime", Fortnightly Review 54, 1893, s.
329-44.

Liszt, Franz von, Der Zweckgedanke im Strafrecht, Marburg, 1883; "Krimi-
nalpolitischeaufgaben*, sahibi oldugu Zeitschrift fiir die gesamte Straf-
rechtswissneschafi, Berlin dergisinde 1889-91 arasinda yayimlanan dizi.

Lombroso, Cesare, bkz. yukandaki not 19.

Loria, Achille, Problemi sociali contemporanei, Milano, 1894.

Marro, Antonio, Carrteri dei delinquenti, Torino, 1887.

Maudsley, Henry, Responsibility in Mental Disease, Londra, 1874, La Cri-
me et la folie baghgiyla Fransizca olarak da yayimlandi, Paris, 1874.
Prins, Adolphe, Criminalité et répression; essai de science pénale, Briiksel,

1886, Bulletinde I'Union Internationale de Droit Pénale 30, 1891, s. 121.

Raux, Paul, Nos Jeunes coupables: étude sur l'enfance coupable avant, pen-
dant et aprés son séjour au quartier correctionnel, Lyon, 1886.

Roncaroni, P. ve Ardu, P,, "Esame di 43 cranii di criminali”, Lombroso, Arc-
hivio 12, 1891, s. 148.

Tarde, Gabriel, bkz. yukandaki not 14.

Turati, Filippo, /! delito e la questione sociale, Milano, 1883.

Topinard, P., L'Homme dans la nature, Paris, 1891.

Vargha, Julius, Das Strafprocessrecht systematisch dargestellt, Berlin, 1885.
(Bunun ardindan Die Abschaffung der Strafrechtschaft: Studien zur
Strafrechtsreform, Graz, 1896 gelecekti.)

Virgilio, Gaspare, La Filosofia e la patologia de la mente, Caserta, 1883;
Passanante e la natura morboso del delitto, Roma, 1888.

C. Lombroso, "Les Bienfaits du crime”, Nouvelle Revue 95, 1895, s. 86-92.
Régles, s. 596.

Durkheim, Division, sayfa 77 ve 87'de Garofalo'ya génderme yapti, ama be-
nim tartiymam Régles'in 589'uncu sayfasindaki uzun not hakkinda.

Emile Durkheim, Le Suicide: étude de sociologie, Paris, 1897; Suicide, gev.
J. A. Spaulding ve G. Simpson, Glencoe, Ill., 1951, s. 363.

A.g.e., s.309.

Durkheim, Division, s. 324-6. Bkz. Alain Desrosieres, "Histoires des formes:
statistiques et sciences sociales avant 1940", Revue Frangaise de sociologie
26, 1985, s. 293.

Durkheim, Suicide, s. 300f.

. Ashinda bunu Logic of Statistical Inference'tan beri yapiyorum, Cambridge,

1965.

21. Istatistik Yasasinin Ozerkligi

. Francis Galton, Typical Laws of Heredity, Londra, 1877, s. 17. Aym: zaman-

da, Proceedings of the Royal Institution of Great Britain, 1877, say1 8, s.
282-301 iginde ve aym yil Nature iginde art arda ii¢ boliim halinde de ba-



314 SANSIN TERBIYE EDILISI

w

~o

11.

12,
13.

stld1. Begleme gizimleri igin bkz. S. Stigler, The History of Statistics, Cam-
bridge, Mass., 1986, s. 277-80. Peirce'in beglemeli izdiigiimii igin bkz.
C.S. Peirce, "A Quincuncial Projection of Sphere", American Journal of
Mathematics 2, 1879, s. 394-6 ve harita eki.

. Mortimer Collins, Marquis and Merchant, Londra, 1871, cilt 3, s. 141. Te-

mel konulara deginen bir bolimdeki, yahtilmig bir gézlemdir bu. iki sayfa
sonra, marki tacire goyle der: "Siz Ingilizler kendinizi, sefil yararci mevhum-
lannizin mantig1 iizerinden biiyiik gériiyorsunuz; ama biiyiikliigiiniiz ulusal
karakterin siirsel yamindan geliyor. Shakespeare Ingilizlige herkesten fazla
katkida bulunmugtur, ama siz gene de Adam Smith ve John Stuart Mill'e ina-
niyorsunuz.”

. Stigler, History of Statistics, s. 265-99. T. M. Porter, The Rise of Statistical

Thinking, Princeton, 1986, s. 128-48. Karl Pearson, The Life, Letters and La-
bours of Francis Galton, 4 cilt, Cambridge, 1914-30, 6zellikle cilt 3A ve ay-
m zamanda, F. Galton, Memories of My Life, Londra, 1908. Istatistige pek
deginmeyen modem bir biyografi igin bkz. D. W. Forrest, Francis Galton:
The Life and Work of a Victorian Genius, New York, 1974.

Omegin, bkz. Jan von Plato, "Probabilistic Physics the Classical Way", Pro-
babilistic Revolution iginde, cilt 2, s. 379-408.

. Klasik agiklama aragtirmalar sunlardir: C. G. Hempel, Aspects of Scientific

Explanation and Other Essays in the Philosophy of Science, New York,
1965. Daha yakin tarihli tartigmalar igin bkz. W. C. Salmon, Scientific Exp-
lanation and the Causal Structure of the World, Princeton, 1984. Ender olay-
lann agiklamasi igin bkz. R. C. Jeffrey, "Statistical Explanation and Statisti-
cal Inference”, Essays in Honour of C. G. Hempel iginde, haz. N. Rescher,
Dordrecht, 1969.

. Bir tarif ve degisiklikler i¢in bkz. Photographic News 27, 1885, s. 244,

The Journal of Anthropological Institute 15 kaynakh fotograflar, Pearson, Li-
fe, cilt 2, icinde yayimlanmigtir, Resim xxviii-xxxv. Komgularin gorisleri
iizerine, "Note by Mr. F. Galton, appended to Joseph Jacobs, 'On the Racial
Characteristics of Modemn Jews', J. Jacobs, Jewish Statistics iginde, Lond-
ra, 1891, s. x1.

Donald MacKenzie, Statistics in Britain, 1865-1930: The Social Constructi-
on of Scientific Knowledge, Edinburgh, 1981. Daniel Kevles, In the Name of
Eugenics, Chicago, 1984. Stephen Jay Gould, The Mismeasure of Man, New
York, 1981.

. "Normal egrisi"”, 6megin Natural Inheritence iginde goriiliir, Londra, 1888,

s. 56; "Normal Degerler”, s. 54. Galton'in normal dagilim konusundaki ihti-
yatlilig1 igin bkz. Porter, Statistical Thinking, s. 299f.

. Bu jeolog William Spottiswoode idi; bkz. F. Galton, Memories of My Life,

Londra, 1908, s. 304. John Herschel (imzasiz), "Quetelet on Probabilities”,
The Edinburgh Review 92, 1850, s. 1-57.

F. Galton, Hereditary Genius: An Inquiry into its Laws and Consequences,
Londra, 1869.

Galton, "Typical laws", s. 512.

Victor Hilts, "Statistics and Social Science” Foundations of Scientific Met-
hod, The Nineteenth Century iginde, haz. R. Giere ve R. Westfall, Blooming-
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ton, Ind., 1973, s. 206-33.

Birgok anlat: iginde, Darwin'e en sicak bakan ve deneyler hakkinda birgok
mektubu alintilayani, bana gore en ilging olanidir: Pearson, Life, s. 156-69,
174-7.

. F. Galton, "Bagkanlik Konugmasi1", Journal of the Anthropological Institute

15, 1886, s. 494.

Natural Inheritence, s. 86.

Hepsi de istatistikgi olan birkag kusak Bertillon iizerine, bkz. B.-P. Lecuyer,
"Probability in Vital and Social Statistics: Quetelet, Farr and the Bertillons",
Probabilistic Revolution iginde, s. 317-36.

Carlo Ginzburg, "Morelli, Freud and Sherlock Holmes: Clues and the Scien-
tific Method", History Workshop 9, 1980, s. 7-36; U. Eco ve T. A. Seboek
(haz.), The Sign of the Three: Dupin, Holmes, Peirce iginde, Bloomington,
Ind., 1988, s. 81-118.

A. Bravais, "Analyse mathématique sur les probabilités des erreurs de situ-
ation d'un point", Mémoires présentés par divers savants a I'’AcadémieRoya-
le des Sciences de I'Institut de France, cilt 9, 1845, s. 255-332.

Caligmalan H. L. Seal, "The Historical Development of the Gauss Linear
Model", tarafindan anlatilan C. M. Schols, E. S. Pearson ve M. G. Kendall
(haz.), Studies in the History of Statistics and Probability iginde, Londra,
1970, s. 207-30.

. MacKenzie, Statistics in Britain, s. 71.

Pearson, Life and Letters 3A, s. 1f.

22. Prusya Istatistiginden Bir Kesit

. Salomon Neumann, Die Fabel von der jiidischen Masseneinwanderung: Ein

Kapitel aus der preussischen Statistik, Berlin, 1880, s. 2 (2. basim, 22 Ka-
sim 1880.)

. Neumann, Fabel (3. basim, Berlin, 20 Mayis 1881); bashk sayfasinda liste-

lenen ekler sunlardic: /. Antwort an Herrn Adolf Wagner. !f. Herr Heinrich
v. Treitschke und seine jiidische Masseneinwanderung. lll. Die Antwort des
konigl. Preussischen statistischen Biireaus.

. Engel Abgeordnetshaus'da 1867-70 arasinda Ulusal-Liberal temsilciydi.

Prusyaistatistik biirosundaki selefi Dietrici Frankfurt-am-Main Parlamento-
su'nda 1848'de Merkez-Liberal temsilciydi. Neumann 1859'dan 1905'e ka-
dar Berlin kent meclisinde temsilciydi ve siyasal enerjisini daha ¢ok saghk
onlemlerinde kullaniyordu.

. Yagsamoykiisii bilgileri Herman Cohen'in methiyesinden alinmadir, "Salomon

Neumann: Gedéachtnisrede", Lehranstalr fiir die Wissenschaft des Judent-
hums 27, 1908, s. 39-54.

. S. Neumann, "Das Sterblichkeits-Verhiltniss in der Berliner Arbeiter-Bevol-

kerung nach in den Genossenschaften des Gewerbskrankverein 1861-63
vorgekommenden Todesfallen", Der Arbeiterfreund 4, 1866, s. 46-67.E. En-
gel, "Der Arbeitsvertrag und die Arbeitsgesellschaft: Industrial Partners-
hips", a.g.e., say1 5, 1867, s. 371-94.
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R. Virchow, "Atoms and Individuals”, 1859, Disease, Life and Man. Selec-
ted Essays by Rudolf Virchow iginde, haz. L. J. Rather, Stanford, 1958. Virc-
how iizerine bu géndermeleri Gordon MacOuat'a borgluyum.

"Zur medicinischen Statistik des preussischen Staates nach den Akten des
statistischen Biireaus fiir das Jahre 1846", Archiv fiir pathologischen Anato-
mie und Physiologie und fiir klinische Medicin 3, 1851, s. 13-141. Krs, yine
onun, Die dffentliche Gesundheitspflege und das Eigenthum, Berlin, 1847.
R. Virchow, "Report on the Typhus Epidemic in Upper Silesia", 1848, gevi-
n, R. Virchow, Collected Essays on Public Health and Epidemology iginde,
Yeni Delhi, 1985, s. 307.

.Ag.e.,s. 85
. Cohen, "Gedichtnisrede", s. 44. Neumann hakkinda ¢ok az sey yazilmsts;

1878 Berlin Kongresi'nde biiyiik gii¢lerin temsilcileriyle lobicilik yapan cid-
di bir komite iiyesi olarak oynadig1roliin ipuglar goriilebilir. Bkz. "The In-
tervention of German Jews at the Berlin Congress of 1878", Publication of
the Leo Baeck Institute S, 1960, s. 221-48.

Bu malzeme ve onlara verilen yanitlardan bazilan igin bkz. W. Boehlich
(haz.), Der Berliner Antisemitismusstreit, Frankfurt-am-Main, 1965. Neu-
mann'in "masal“ina yapilan ve 3. basirunda yanit verdigi saldun da bunlara
dahildir.

. L. Zunz, "Grundlinien zu einer kunftigen Statistik der Juden", Zeitschrift fiir

die Wissenschaft des Judenthums 1, 1823, s. 523-32, Zunz, Gesammelte
Schriften iginde, Berlin, 1875, s. 134-41. Neumann'in Zunz'a ithaf1 Zur Sta-
tistik der Juden in Preussen von 1816 bis 1880 aus den amtlichen Veriffent-
lichungen'in agihsindadir, Berlin, 1884. Daniel Deronda'nin 42. Béliimiiniin
agilig ciimleleri, L. Zunz, Synagogale Poesie des Mittelalters'den gevrilmis-
ti, Berlin, 1855.

Zur Judenfrage. Statistische Erorterung. Anzahl und Vertheilung der Juden
im preussischen Staat, nach einer Vergleichung der Zahlungen zu Ende der
Jahre 1840 und 1842, Berlin, 1842. "Statistische Uebersicht und Vergleic-
hung der Zunahme der critischen jiidischen Bevélkerung in den Zeitperi-
oden 1816 bis 1825, 1825 bis 1834, 1835 bis 1843 und 1843 bis 1846 in den
einzelnen Regierungsbezirken des Preussischen Staats", Mittheilungen des
statistchen Biireaus in Berlin 2, 1849, s. 356-83.

E. Glatter, Uber die Lebenschancen der Israeliten gegeniiber den christlic-
hen Konfessionen: Biostatistischen Studien, Wetzler, 1856.

. Uber Auswanderung und Einwanderung, letztere in besondere Beziehung auf

dem preussischen Staat, vom statistichen Standpunkt, Berlin, 1847.

Uber die Zunahme der Bevélkerung im preussischen Staat in Bezug auf Vert-
heilung derselben nach Stadt und Land, Berlin, 1867.

Sonuglar, Zeitschrift des koniglich preussischen statistischen Biireaus iginde
yayimland, say1 22, 1882, s. 239.

Engel, samimi bir havayla yazdig1 bir 6nsozde galigmay: G. Von Fircks'e at-
feder. "Riickblick auf die Bewegung der Bevilkerung im preussischen Staat
1816-1874", Jahrbuch des kéniglich preussischen statistischen Biireaus
48A, 1877, s. 22, 217.

S. Neumann, (imzas:z), “Die Bilanz der preussische Bevélkerung von [846-
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1867", Vierteljahrschrift fiir Volkwirtschaft und Kulturgeschichte 29, 1870,
s. 193-203.

“Die Fremdgeburten im preussischen Staat", Zeitschrift des kéniglich preus-
sischen statistischen Biireaus 20, 1880, s. 387-98.

. Bu nedenle yazdi§1 "Die Sterblichkeit und die Lebenserwartung im preus-

sischen Staat angewandten”, i¢inde kalict hatalar yapmigts, a.g.e., say1 1,
1861, s.321-53; say: 2, 1862, s. 50-69

R. Boeckh, "Die statistische Bedeutung der Volksprache als Kennzeichnis
der Nationalitit", Zeitschrift fiir Volker psychologie und Sprachwissenschaft
4, 1866, s. 259-402. Die deutsche Volkzahl und Sprachgebiet in den europa-
ischen Staaten, Berlin, 1869.

Yaghliginda, Boeckh Alman diline olan ilgisini, ABD'deki —kendi kiiltiirel ve
dilbilimsel anlayigina gore— gercek Almanlarin sayisim hesaplamakta kul-
landi. ABD gogmenleri koken llkelerine gore simflandirmaya ancak 1898'de
baglad:. 1898-1904 arasinda Alman imparatorlugundan 151.118 gé¢men gel-
digini gosteren bir yayina yanit olarak, Boeckh gergekte bagka Avrupa iilke-
lerinden gelen 289.438 Almanin daha ABD'ye kabul edildigini hesaplad..
Bkz. B. Faust, The German Elements in the United States, with Special Re-
ference to their Political, Moral, Social and Educational Influence, New
York, 1927, cilt 2, boliim 1.

1878 hakkindaki bilgilerin kaynag1: Statistisches Jahrbuch der Stadt Berlin
6, 1880.

Olaylann iizerinde nasil kalimird1? 1 Aralik 1880 sayiminin sonuglanni ince-
lerken, Engel'in biirosu verileri su sirayla verdi: (1) Devlet; (2) Berlin; (3)
yurttaglann dogum yeri; (4) en dogudaki dort eyalet ve Berlin, Frankfurt-
am-Main gibi biiyiik kentler ile Pomeranya'daki Stolp'ta Hiristiyan ve Yahu-
di niifusun dogum yerleri; (5) her Kreis igindeki niifusun inang istatistikleri-
ni gosterecek sekilde dagihmi — doért gruba dagitilmigt, yani Protestanlar,
Katolikler, Yahudiler ve tarikatler. Die definitiven Ergebnisse der Volkzih-
lung von 1 Dezember 1880 im preussischen Staate, Berlin, 1883.

A. Nossig, Materielien zur Staristik des Jiidischen Stammes, Viyana, 1887.
Verein tarafindan yiiriitiilen ¢aligma ve tiim Avrupa'daki etkinlikleri ve sube-
leri i¢in bkz. Nossig (haz.) Jiidische Statistik, Berlin, 1903.

Alex Benn, "Arthur Ruppin"“, Jewish Social Studies 17, 1972, s. 11741.

J. Jacobs, "The Racial Characteristics of Modemn Jews", (24 Subat 1885'te
Antropoloji Enstitiisii'nde okundu) J. Jacobs, Jewish Statistics iginde, Lond-
ra, 1891, s. iii.

J. Jacobs ve Isidore Spielman, "On the Comparative Anthropometry of Eng-
lish Jews", a.g.e.. s. 77.

J. Jacobs, "The Comparative Distribution of Jewish Ability", (10 Kasim
1886'da Antropoloji Enstitiisii'nde okunmus), a.g.e., s. xliii

Age.s. 1
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23. Bir Sans Evreni

1. "Reply to the Necessitarians", The Monist 3, 1893, s. 526-70; Papers, cilt 6,
s. 425. Gondermeler: Writings of Charles Sanders Peirce: A Chronological
Edition, Bloomington, Ind., 1982- ) simdiye kadar yayimlanan ciltler; bu ba-
simda heniiz yayimlanmamig olan malzeme igin bkz. Collected papers of
Charles Sanders Peirce, 8 cilt, Cambridge, Mass., 1931-58). Papers'a gén-
dermeler cilt ve sayfa numarasina goredir, cilt ve paragraf gosteren ondahk
sisteme gore degil. P. Carus, "Mr. Charles S. Peirce on Necessity", The Mo-
nist 2, 1892, s. 442. "Mr. Charles S. Peirce's Onslaught on the Doctrine of
Necessity", a.g.e., s. 560-82. “The ldea of Necessity, its Basis and its Sco-
pe", a.g.e., say1 3, 1893, s. 68-96. "The Founder of Tychism, His Methods,
Philosophy and Criticisms: In Reply to Mr. Charles Sanders Peirce”, a.g.e.,
s. 571-622. J. Dewey, "The Superstition of Necessity”, a.g.e., s. 362-79.

. David Hume, /nquiry, 1748, s. 95, Selby-Bigge basimu.

. Peirce, "Reply", The Monist 3, 1893, s. 535; Papers, cilt 6, s. 409.

. "Man's Glassy Essence", The Monist 2, 1892, s. 1,; Papers, cilt 6, s. 155.

. C. Eisele, "Charles Sanders Peirce", Dictionary of Scientific Biography, Stu-
dies in the Scientific and Mathematical Philosophy of Charles Sanders Pe-
irce iginde, Lahey, 1979; Historical Perspectives on Peirce’s Logic of Scien-
ce, 2 cilt, Berlin, 1985, s. 17-38. Aym zamanda, editoryal goriigleri igin bkz.
C. Eisele (haz.), The New Elements of Mathematics by Charles Sanders Pe-
irce, Amsterdam, 1976. Peirce'in Kiy1 Jeodezi Dairesi'ndeki meslek yagami-
na ve oOlgiim iizerine galigmalanna egilen bir filozof H. S. Thayer'dir, Me-
aning and Action: A Critical Exposition of American Pragmatism, Indiana-
polis, 1973, s. 70, 349.

6. Oykii Washington Posrun birinci sayfasinda yer almig ve Peirce figine,
00322 no'lu madde olarak kaydedilmisti; bkz. K. L. Ketner, A Comprehensi-
ve Bibliography of the Published Works of Charles Sanders Peirce with a
Bibliography of Secondary Sources, 2. basim, Bowling Green, Ohio, 1986.
Peirce, 10 Agustos tarihli New York Posta yazdift ve Science 6, 1895, s.
158'de aktanlan bir mektupla yanit verdi.

7. Lady Victoria Welby'ye, 14 Mart 1909, C. S. Hardwick (der), Semiotics and
Significs: The Correspondence between Charles S. Peirce and Victoria,
Lady Welby iginde. Bloomington, Ind., 1977, s. 113.

8. Peirce, Kiy1 Jeodezi'de galigirken, aym: zamanda 1869-72 arasinda Harvard
gozlemevinde de gahgti, 1880-84'te John Hopkins iiniversitesinde gegitli
dersler verdi, Cambridge ve Baston'da ara sira ders verdi, Century Dictio-
nary'de goguniugu teknik 7069 sdzciigin tamimimi yazdi, The Popular
Science Monthly'de en ¢ok okunan ve basilan felsefi makaleleri olan "Illust-
rations of the Logic of Science" serisini yazds, ilk ingilizce felsefe dergisin-
de en yenilikgi ilk ii¢ felsefe denemesini yazd: ve The Monist'teki, aralarin-
da belirlenimeilik kargii "Doctrine of Necessity Examined” de bulunan de-
neme dizisine bagladi.

9. Papers, cilt 6, s. 28.

10. Ag.e. s. 36.
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Age.,s. 43.

"The Doctrine of Chances". 1878, Writings, cilt 3, s. 278.

"On the Theory of Errors of Observations”, Report of the Superintendent of
the United States Coast Survey, 1870, House Executive Document No 112,
41. Kongre, 3. Oturum, Washington, 1873, s. 200-24 + tablo + yanhs-dogru
cetveli.

. J. F. Encke, "Ueber die Methode der kleinsten Quadrate", Berliner Astrono-

mische Jahrbuch fiir 1834, s. 249-312. Bu standart bir gondermeydi ve 6r-
negin, G. T. Fechner'in Elemente der Psychophysik Leipzig, 1860 igindeki
hesaplamalarinda kullanilan gizelgelerin kaynagiydi.

F. W. Bessel, "Personliche Gleichung bei Durchgangsbeobachtung”, Ab-
handlungen von Friedrich Wilhelm Bessel iginde, haz. R. Engelmann, cilt 3,
Berlin, 1876, s. 300-4. Encke ve Bessel ig arkadasiydr; Bessel, ortak ¢ahgti-
g1 Encke'nin galigmasina gore kisisel denklemi diizenliyordu.

Bkz. Stigler, History of Statistics, s. 239-61.

G. T. Fechner, Elemente der Psychophysik, Leipzig, 1860, s. 78.

M. Heidelberger, "Fechner's Indeterminism: From Freedom to Laws of
Chance", Probabilistic Revolution iginde, cilt 1, s. 117-56.

C.S. Peirce ve J. Jastrow, "On Small Differences of Sensation", Memoirs of
the National Academy of Sciences 1884, Washington, 1885, s. 73-83.

S. Stigler, "Mathematical Statistics in the Early States", Annals of Statistics
6, 1978, s. 229-65, 6zellikle s. 248. 1an Hacking, "Telepathy: Origins of Ran-
domization in Experimental Design", Isis 79, 1988, s. 427-51.
Rasgelelestirme, uzun siire psikologlar tarafindan gozardi edilmisti. Ayni se-
kilde biling esiginin altindaki hata egrisi de 6nde gelen Amerikali deneysel
psikologlar tarafindan hor goriilerek yok sayilmusti. E. B. Titchener, Inst-
ructor's Manual, New York, 1905, s. 285-91, Experimental Psychology: A
Manual of Laboratory Practice. 2 Quantitative Experiments, Pt. 2. Agirhk-
lar arasinda herhangi bir fark "hissetmiyorlarsa”, denekleri karar vermeye
zorlamak anlamsizdir diyordu.

"Small Differences", s. 83.

Hacking, "Telepathy", iginde deginilmistir.

"Probability of Induction"”, 1878, Writings iginde, cilt 3, s. 304. Bu pasajda,
Peirce Gratry ile ilgili bir dipnot koymugtu: "Ona bakilirsa, aym sey her tiir-
lii ayirt etme faaliyeti igin gegerlidir, ama biitiinlestirme igin degil. Birinci
siireci gok daha kolay hale getirenin dogaiistii destek olup olmadigimi bize
soylemez." A. J. A. Gratry, Logique, 4. basim, 2 cilt, Paris, 1858. Ama Gratry
her ne kadar giiliimsemeye neden olabilirse de, alaya alinacak adam degildi.
Papanin yamlmazhgi konusundaki saldinsi iizerine, bkz. A. J. A. Gratry,
Mgr. L'Evéque d'Orléans et Mgr. L' Archevéque de Malines. Lettres a Mgr.
Deschamps, Paris, 1870; bir dizi basimda yayimlandi, 6nce bir ilk mektup
olarak, sonra iki mektup, vb., sonunda dort mektup oldu ve 1870'te yedi kez
basildr. Bir “itk Amerikan Cevirisi”, 1870'te, Hartford, Conn.'da yapildi,
bagska bir tanesi de gene 1870'te Londra'da. Deschamps bir kardinaldi. “Des-
potizm yontemi” igin bkz. Peirce, Writings, cilt 3, 25f. Peirce'in Gratry'ye
duydugu hayranlik iizerine, bkz. Writings, cilt 1, s. 163 ve M. E. Boole, The
Preparation of the Child for Science elestirisi, The Nation 80, 1905, s. 18.
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Ders viii, 1865 baharinda yazilmig, Writings, cilt 1, s. 267. Caligmalarinin
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"Deduction, Induction and Hypothesis", 1878, a.g.e., cilt 3, s. 326.

Omegin 1905'te, Papers, cilt 2, s. 478.

Omegi.n, 1901, "Hume on Miracles", Papers, cilt 6, s. 358.

Peirce'in talihsiz bulugu "abduction" yegleyenler, Peirce'in "hipotez yante-
mi" timcesi igin yetkili olarak siraladig1 kigileri diigiinmelidir: Descartes, Le-
ibniz, 's Gravesande, Boscovitch, Hartley, Le Sage, Dugald Stewart, Chau-
vin, Newton, Sir W. Hamilton, J. S. Mil), Kant, Herbart, Beneke — "Bunlan
¢ogaltmak zor olmasa gerek." "Consequences of Four Incapacities”, 1868,
Writings, cilt 2, s. 218f, not .

Papers, cilt 2,s. 500.

George Boole, An Investigation of the Laws of Thought on W hich are Foun-
ded the Mathematical Theories of Logic and Probabilities, Londra, 1854,
Peirce'in Boole'un fikirleri iizerine ilk ¢aligmalan suradayd:: 1865 Harvard,
iiglincii ders, Writings, cilt 1, s. 189-204.

Peirce'in desilyarlan igin bkz. "Treatise on Metaphysics”, 1871, Wrizings
iginde, cilt 1, s. 70. Parapsikolojiye saldinst, “Criticism of Phantasms of the
Living: an Examination of the Arguments of Messrs. Gurney, Myers and
Podmore" igindedir, Proceedings of the American Society for Psychical
Research 1, 1885-9, s. 150 (1887de). E. Gumney, F. W. H. Myers ve F. Pod-
more, Phantasms of the Living, Londra, 1886. Bu dikkat gekici kitabin ig
yazan, Peirce'in de belirttigi gibi, "hayalet varsayiminin lehine muazzam ih-
timaller hesaplamigti.” Gumey Proceedings iginde, s. 157-79'da yamt ver-
migti. "Mr. Peirce'in yanit1” da s. 180-215'tedir.

North American Review 105, 1867, s. 317; Writings, cilt 2, s. 98.

Papers, cilt 6, s. 590.

Arnthur W. Burks, "Peirce's Two Theories of Probability”, Studies in the
Philosophy of Charles Sanders Peirce iginde, haz. E. S. Moore ve R. S.
Robin, 2. seri, Amherst, Mass., 1964, s. 451-50.

Leibniz'in zamanindan, Lagrange ve Laplace'a géndermelerle "kolayligin”
bir izahi i¢in bkz. Hacking, Emergence, 154-71. Cagdaslan ve oncelleri gibi,
Peirce de bazen Laplace terminolojisini kullaniyordu, 6rmegin, "hatanin
kolayligint temsil eden denklem", "Errors of Observations" iginde, Writings,
cilt 3, s. 124.

"The Doctrine of Chances”, Popular Science Monthly 12, 1878, s. 609,
Writings, cilt 3, s. 281.

Lowell Lectur iii, Writings, cilt 1, s. 400.

"Preliminary Sketch of Logic", 1869, Writings, cilt 2, s. 294; ftalikler Peirce'e
aittir.

"Reasoning”, Ba/dwin's Dictionnary, s. 748.

J. Neyman ve E. Pearson, "On the Problem of the Most Efficient Tests of
Statistical Hypotheses", Philosophical Transactions of the Royal Society of
London A 231, 1933, s. 289-337. Bkz. E. S. Pearson, "The Neyman-Pearson
Story 1926-34", Research Papers in Statistics iginde, haz. F. N. David, New
York, 1966, s. 1-24.

Wilson iizerine ayrintilar igin bkz. Ian Hacking, "The Theosy of Probable In-
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ference: Neyman, Peirce and Braithwaite", Science, Belief and Behaviour
icinde, haz. D. H. Mellor, Cambridge, 1980, s. 143, not 1 ve gondermeler
i¢in s. 160. Peirce'in hata iizerine galigmalari hakkinda Wilson igin bkz. E.
B. Wilson ve M. M. Hilferty, "A Note on C. S. Peirce's Experimental Discus-
sion of the Law of Errors", Proceedings of the National Academy of Scien-
ces 15, 1929, s. 120-5.

E. B. Wilson, "Comparative Experiment and Observed Association”, a.g.e.,
say151, 1964, s. 293.

. Maalesef, Lehmann'in makalesi esasen Neyman' kirmak istemedigi i¢in hig

yayimlanmamsti (6zel mektup, 5 Temmuz 1988). E. L. Lehmann, “"Some
Early Instances of Confidence Statements”, Statistical Laboratory, Univer-
sity of California, Berkeley; ONR 5 Technical Report to the Office of Naval
Research, Eyliil 1958.

Writings, cilt 3, s. 116.

1898 igin onerilen bir dizi dersten, Papers, cilt 6, s. 3.

Papers, cilt 2, s. 480.

S. Stigler, "Early States", s. 248.

1.J.Good, Good Thinking: The Foundations of Probability and its App-
lications, Minneapolis, 1983, s. 2204 ve adlar dizininde Peirce'e bakin. I. J.
Good, "A Correction Conceming Interpretation of Peirce, and the Bayesian
Interpretation of Neyman-Pearson 'Hypothesis Determination™, Journal of
Statistical Computation and Simulation 18, 1983, s. 71-4.

"Doctrine of Chances", 1878, Writings, cilt 3, s. 281.

51.A.g.e.,s. 282. Bunoktaya 1930'lardan sonra Neyman ve R. A. Fisher'in i¢in-

52,

53.

54.

56.
57.

S8.

de yer aldig talihsiz bir olayda deginilmigti. Fisher, Neyman'in y6ntem-
lerinin, mal kiimelerinin siirekli bir sekilde sinandig: kalite kontrol igin uy-
gun oldugunu, ama egsiz bir bilimsel hipotezi stnamakta bir anlaminin ol-
madigim s6ylemisti.

A.g.e., s. 284f. Yirmi bes y1l once, Neyman-Pearson ¢ikarsama tarzini ilk ele
aligimda, Peirce'in ii¢ duygusuna hayran oldum; bkz. Logic of Statistical In-
ference, Cambridge, 1965, s. 47. Neyman-Pearson kuramimi dayandirmak
i¢in uygun olmadiklarini ve bunun kurama karg: belirleyici bir itiraz ol-
dugunu diigiindiim. On yil 6nce, “Neyman, Peirce and Braithwaite"de, ku-
ramin gergekten de genelde tiimevanma bir giizergah (ama birgok giizergéh-
tan birini) sagladiginm fark ettim ve yeniden inang, umut ve merhamet igin
kaygilandim (s. 157-9).

"Consequences of Four Incapacities”, 1868, Writings, cilt 2, s. 239. Biiyiik
harfler Peirce'e aittir.

A.g.e., s. 212. Krs. "Fraser's The Works of George Berkeley” elestirisindeki
italik "topluluk” sozciigii, Writings, cilt 2, 487.

. "A Neglected Argument forthe Reality of God", Hibbert Journal 7, 1908, s.

90-112; Papers, cilt 6, s. 331. Italikler Peirce'indir.

1893'te zorunluluk iizerine Carus'a verdigi yanittan, Papers, cilt 6, s. 420.
L. Laudan, "Peirce and the Trivialization of the Self-correcting Thesis",
Foundations of Scientific Method: The Nineteenth Century iginde, haz. R.
Giere ve R. Westfall, Bloomington, Ind., 1973, s. 275-306.

"Preliminary Sketch of Logic", Writings, cilt 2, s. 294. Argiimanin tamami
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sOyledir: Bir argiiman, bir kisiye bagvurmas: gereken bir ifadedir ve bu 6y-
le bir argiimandir ki kisi “ifadeyi degerlendirirken, ifade edilenler gibi ele
alinan her olgu dizisinin belli iligkiler dogrultusunda bagka bir olasi ifadeyi
belirledigini ve bunun da uzun vadede ifade edilen olgulann dogrulugu
halinde rasgele bir ifadeden daha dogru olacagim kabul edecektir”. Ardindan
da dipnot gelir. "Argiiman" ve "bagvurma" italikleri Peirce'indir.

Benjamin Osgood Peirce, A System of Analytic Mechanics, Boston, 1855, s.
447.

"Evolutionary Love", The Monist 3, 1893, s. 176-200. Papers, cilt 6, s. 190-
21S.

"The Architecture of Theories", The Monist 1, 1891, s. 175; Papers, cilt 6, s.
26. Bu pasajda, aralarinda Ruh, Madde ve Evrim'in de bulundugu bir siirii
birinciler, ikinciler ve iigiinciiler vardir.

Stéphane Mallarmé, Un Coup de dés jamais n'abolira le hasard (1897), gev.
Brian Coffley, Dice Trown Never Will Annul Chance, Dublin, 1965.






lan Hacking

Sansin Terbiye Edilisi

Terbiye edilerek evcillestirilen sey sans, talih, kader ya da kismet de-
digimiz seydir bu kitapta: Devletin ihtiya¢c duydugu bilgiler olarak is-
tatistigin dogusu, basil sayilarin ¢1g gibi biiyiimesi, istatistige daya-
Ii yasa fikrinin cikisi ve yayginlasmasi, istatistigin sosyal ve beseri
bilimlere sicrayisi... Tarihsel olarak Bati'dan cikip yayilmis bir gelis-
meden s6z ediyoruz: Diinyanin tekinsizliginin, hesaba gelmezliginin
olasilik hesabi yoluyla dizginlenmesinden.

lan Hacking'in yapiti, on dokuzuncu yiizyihn ikinci yansinda bilim
tarihinde ortaya cikan iki temel degisimi anlamamizi miimkiin kilar:
ki, bir olgu hakkindaki istatistiksel sayilara nasil olup da kendi bas-
larina aciklayici bir stati verildigidir. ikincisi ise ayni dénemde insan
dogas: fikrinin yerini istatistiksel yasalara tabi olan bir "normal in-
san" modelinin almasidir. Bu iki déniisiimiin sonucu olarak "sans"
dedigimiz sey, yasadigimiz diinyanin daha az kaprisli gériinmesini
saglamis, kaostan diizen cikartan bu gelisme biiyiik bir bilimsel mes-
ruiyet kazanmistir. Hacking bu doniisiimlerin diinyay algilayis bici-
mimiz iizerinde biiyiik etkisi olan yeni bir bilimsel akil yiiriitme tar-
zina yol actigini 6ne siirer. Diinyayi, insani ve toplumu kavrayisimiz-
daki belirlenemezlik diizeyi arttikca, hayatimizdaki denetim ve mii-
dahale beklentimiz artacak, 6zgiirliikk beklentimiz ise azalacaktir.

Ayrintili bir bilim tarihi arastirmasiyla felsefi derinligi ustalikla bir
araya getiren Sansin Terbiye Edilisi, bircok elestirmen tarafindan in-
celeme kitaplan alaninda yirminci yiizyilin 6ndegelen yapitlan ara-
sinda sayilmistir. Kitap bu basarisini, felsefe, matematik, fiziksel ve
sosyal bilimler ile sosyal kurumlarin gelisimi arasindaki iliskilere,
bildiklerimizi sarsan, yeniden anlam vermemizi saglayan bakma bi-

cimine borclu.
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