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GIRIS

Gindmiz dinyasinin isci sinifi, politik arenada baslica
iki 6rgitli gigc, bilimsel sosyalistler ve sosyal demokratlar
tarafindan temsil edilmektedir. Bilimsel sosyalist partile-
rin, devrimci ideolojisi ile sosyal demokrasinin program ve
pratik eylemine egemen olan reformizm arasindaki keskin
micadele ¢agddas tarihin belirgin bir 6zelligidir. Bu mica-
dele hi¢ bir zaman yalnizca fikirlerin carpismasiyla sinirh
kalmamis, gelisimi ve sonuclar her asamada taraflarin he-
def ve llkilerini gerceklestirebilme dereceleriyle belirlen-
mistir.

Diunyamizin Ucte birinde kapitalizmin ortadan kaldtril-
masi, dinya sosyalist sisteminin olusmasi, yeni toplumsal
sistemin ekonomik ve toplumsal basanlan, devrimci teori-
nin pratik uygulanmalannin sonuc¢larndir. Reformizmin si-
yasal ve toplumsal pratiginin ise, kapitalist sémirinin te-
mellerini zayiflatma ve tekelci burjuvazinin egemenligine
son vermede yetersizligi kanitlamistir.  Bagimsizhklarini
kazandiktan sonra ekonomik ve toplumsal gerilikten kur-
tulmanin en etkin ve en hizl yollarini arayan ulkelerde sos-
yal demokrat ideolojinin gelisme ortami bulamayisinin ne-
deni budur. Bu ilkelerin halklari, emperyalizme kar$i sa-

vasmadik¢a, énlerindeki agir gérevleri basaramiyacaklari-
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nin farkindadirlar ve reformizmin bitin tarihsel deneyi
onun bu micadelede bir platform ve bir silGh gorevi yapa-
mayacagini géstermektedir.

Ancak, bilimsel sosyalist ve sosyal demokrat partiler
arasindaki ¢eliskiler, sosyal degisim ugruna verilen mica-
delede eylem birligi icin asilmaz bir engel degildir.

L. i. Brejnev 24. kongre’'ye sundugu raporda séyle di-
yordu: «1969 Uluslararasi toplantisinda belifenen cizgiye
u?gun olarak, SBKP, ideoloji ve devrimci prensiplerinden
hi¢ bir 6din vermeden, gerek bans ve demokrasi, gerekse
sosyalizm ugruna verilen miucadelede sosyal demokratiar-
la isbirligini gelistirmeye hazirdir» (1)

Buginkii durumda bu birlik, isci sinifinin ve diger
emekci halkin baris ve sosyal ilerleme yolunda verdigi
mUiicadelenin basarisi icin acil bir ihtiyac ve bazi hallerde
de kesin bir kosul haline gelmektedir.

Birlik ugruna verilen miicddeleyi oportinizm ve refor-
mizmin etkin bir elestirisiyle diyalektik bir bicimde birles-
tirmek bilimsel sosyalist partiler icin hayati bir gereklilik-
tir. Bu da ancak, is¢i stnifinin politik érgitlerinin cephesni
giclendirmek ve genisletmekle, sosyal demokrat hareke-
tin anti-tekelci ve anti-kapitalist potansiyellerinden yarar-
lanmakla ve bunun emekci halkin tutarh bir sinif hareke-
tine dénismesi icin ¢cahsmakla mimkindir. Bu ise, sos-
yal demokrat hareketin toplumsal niteliginin, siyasal ve
toplumsal etkisini belirleyen unsurlarin ve gelecekteki go-
rindsunin dogru olarak degerlendiriimesini gerektirir.
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SOSYAL DEMOKRASI VE KITLELER UZERINDEKI
ETKISININ KOKENLERI

Ondokuzuncu yizyilin son uc¢inci diliminde Avrupa
Isci Sinifinin politik érgitleri olarak ortaya cikan sosyal
demokrat partiler, sosyalizmi nihai amaclari olarak ilan
ettiler ve birkac on yil boyunca —en azindan programia-
rinda— isci sinifinin hayati ¢cikarlarini acik olarak dile ge-
tirdiler. Ornegin, Lenin sunu belirtir: «Alman devrimci
sosyal demokrasisi... zafere ulagsmak icin proletaryanin
ihtiyac duydugu devrimci parti olma durumuna cok yak-
lasti» (1)

Ancak o doénemde proletarya henliz yonetimi ele ge-
cirme gorevl ile karsi karsiya degildi; dayanabilecek ya-
sam kosullari elde etmeyi, kapitalist toplumda taninma-
sini ve temsil edilmesini saglamayi, kendi érgltler agini
kurmayi vb. istiyordu.

Sosyal demokrasi, bu en édnde gelen ihtiyaclarin lze-
rine egildi, onlarn yeterli bitinsellikteki reform program-
lariyle formiile etti ve kismen gerceklesmelerini saglad.
Fakat pratikte, isci sinifinin acil ¢ikarlari icin verilen mu-
cadeleyi, nihai amac¢ olan sosyalizm i¢in verilen micadele
ile birlestirmeyi basaramadi. Isci sinifinin politik yénden
temsil edilmesi, temel haklarinin ve ivedi taleplerinin sa-
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vunulmasi zamanla sosyal demokrat partilerin eylemleri-
ne egemen oldu.

1914 yilinda bu partller, toplam 3.400.000 Uyeye ve
yaklastk olarak 11 milyon se¢cmene sahiptiler. 1925 yilina
dek, bunlarin Oyeleri 6.300.000’e ¢ikti. Bugiin bu sayr yak-
lasik olarak 17 milyonu bulmakta ve 75 milyondan fazla
insan secimlerde sosyal demokratlari desteklemektedir.

Ancak, elli yillik olduke¢a gucli bir biyimeden sonraq,
uluslararast sosyal demokrasi son yillarda gi¢ bela iler-
lemis, ve munferit basarilar (Alman Sosyal Demokratlari-
nin —ASDP— 1969 yilindaki secim basarilar gibi) ve ge-
rilemeler (Ingiliz Isci Partisinin 1970 yiindaki yenilgisi gi-
bi) ve aymi zamanda &énemli ulusal farkhlhikiar bir tarafa
birakilirsa, sosyal demokrasinin kitleler Gzerindeki etkisi
duraksamaya yénelmistir.

Buglinkii durumda ltalya, Fransa, Finlandiya ve Bir-
lesik Amerika digindaki gelismis kapitalist Ulkelerde, sos-
yal demokrasi is¢i hareketi icindeki en kitlesel akimdir.
ltalya ve Fransa’da koministler, hem lye bakimindan ve
hem de halk kitlelerini etkileme bakimindan reformist
partilerden ¢ok daha agir basmaktadirlar. Finlandiya’'da
Kominist ve Sosyal Demokrat partiler giic bakimindan
kabaca esittirler. Birlesik Amerika’da ise, hi¢ bir kitlesel
isci partisi bulunmamaktadir. (*)

Bir cok llkede sosyal demokrasi en ¢ok sanayi prole-
taryasina dayanmaktadir. Sosyal Demokratlar, Britanya is-
¢i oylarinin yaklasik olarak lcte ikisine: Federal Almanya,
Avusturya, iskandinav ulkeleri ve dider baz: llkelerin isci
oylarinin ise, ¢ogunluguna sahiptirler. Son zamanlarda

(*) Gelismis kapitalist Ulkeler disinda yalmiz dort-bes tane kitleler
uzerinde gercekten etkili sosyal demokrat parti bulunmaktadir. Asya,
Afrika ve Latin Amerika uGlkelerindeki diger sosyal demokrat partiler
Ulkelerinin politik hayatinda gercekten oOnemsizdirier.
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Sosyal Demokrasi taraftarlari arasinda kiciik - burjuva
tabakanin ve cesitli memur ve gorevli gruplannin yerinin
blyldigid gérilmektedir. Bu toplumsal gruplar, Fransiz
Sosyalist Partisi secmenlerinin yaridan fazlasini, ingiltere
Isci Partisi'ninkilerin yaklasik olarak Gcte birini ve Italyan
Sosyalist Partisi’‘ninkilerin de dortte birini olusturmakta-
dir.

Sosyal demokrat partlerin etkilerindeki kararliik, bi-
yuk ©Olciude, gelismis kapitalist Ulkelerdeki nufusun poli-
tik bilincinin genel evrimi ile aciklanir. Bu evrim, diz bir
cizgi izlememekle birlikte uzun-dénemli bir egilim yine de
gOzlenebilir. Buna asin sad ve muhafazakar guruplasma-
larin sosyal tabakanin giderek daralmasi diyebiliriz. Kit-
lelerin ideolojik ve politik yénden sola kaymalari ¢cogu
kez sosyal demokratlara yaramaktadir. Burjuva partileri-
nin politikalarindan hayal kinkh@ina ugrayan kicik-bur-
juvazinin bazi kesimleri, aydinlar, biro iscileri ve ayni za-
mandaq, hald tutarh bir anti-kapitalist tutum alamayan ba-
21 isci sinifi guruplari hem sol ve hem de yeterince «ilimli»
bir politik giic olan sosyal demokratlar tercih ederler.

Sosyal demokrasinin etkisinin, ig¢i sinifimin politik or-
gitlerinin olustugu somut sartlara bagh tarihsel neden-
leri de vardir. Cogu kez bu siirec, genis capli makineli
dretimin sanayi proletaryasinin énemli kitlelerini bir ara-
ya getirip birlestirmesinin sonucudur. Yine bu sire¢, ken-
di sinif ¢ikarlarini politik ve toplumsal dizeyde savunma
zorunluluguyla, isc¢i kitlelerinin sinif bilinglerinde ve ey-
lemlerindeki hizh yikselise baghidir. Béyle dénemlerde isgi
hareketinin, kiicik gurup ve cevrelerden, daginik meslek
orgitlerinden hizla ulusal dizeyde politik ve mesleki kitle
o6rgatlenmesine gectigi géralir. Béylelikle isci sinifi, top-
lumsal yasalar, parlamenter ve yerel temsil alanlarinda
ilk ciddi basarnlarini gerceklestirir.
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Boyle donim noktalarinda is¢i sinifinin sézcyist ola-
rak tarih sahnesine ¢ikan parti, dnci rolinid uzun bir si-
re koruyabilir. Etkisi, yalnizca ilk zaferin anisiyla degil,
fakat ayni zamanda politik atalet sayesinde de pekisir.
Kusaklar boyunca isciler, bu partiyi «kendi 6z partileri»
olarak degerlendirmeye alisirlar ve onun eylemlerinin ba-
21 yonlerinden hosnut olmasalar bile, daha militan ve da-
ha tutarh bir sinif gizgisine sahip olsa da bir baska par-
tiye gecmenin bélinmeler yaratip kendi siniflarinin poli-
tik guclnid azaltacagindan endise ederler.

Bati Avrupa ulkelerinin ¢cogunda Sosyal Demokrat
Partiler, bu, «ilk eviat ormlo hakkisndan yararlanmaktadir-
lar. Elbette bu partilerin ¢ogunun ideolojik ve politik go-
runimi lkinci Enternasyonal’in ik kongrelerinden bu ya-
na esash dedisikliklere ugramistir. Batr Alman sosyal de-
mokrat iscisi bugin kendi partisi icin «istisna yasasimna
karsi verilen savasin biyik babasinda uyandirdidi heye-
canin bir zerresini bile duymamaktadir.

Oportinizme karsi gercek alternatif, sosyal demokra-
sinin Bati Avrupa lIsci Hareketinde derin koékler saldidi
bir sirada ortaya ¢ikti. Kominist Partiler, 6zellikle modern
sanayi proletaryasinin sosyal demokrasinin tarih sahne-
sinde gérinmesinden sonra sekillenmeye basladigi yer-
lerde, isci sinifinin cogunlugunu kendi saflarina kazanma-
y! son ¢oztimlemede basardilar. Bu, en basta Avrupa'nin
Iatin kokenli (*) llkeleri icin bdyleydi. 19. yizyihin sonla-
riyla 20. yizyihin baslarinda, bu ulkelerin, eskimis Uretim
bicimleri icinde bulunan isci siniflarimin énemli bir bdli-
ml, o zamanlar devrimci olan sosyal demokrasinin ileri
sirdigl politik 6rgitlenme ve politik iktidar icin miice-
dele fikirlerini heniz benimseyecek durumda degildi. Bu-
nun sonucu, isci kitlelerinin devrimci heyecanlar gitgide

(*) LGtin kokenli Ulkeler: italya, Fransa, ispanya (y.n)
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anarsizme ve onarko-sendikalizme kanalize oldu. Birinci
Dinya Savasi sirasinda ve sonrasinda biylk sanayinin ve
yeni toplumsal deneyin gelismesi onarko-sendikalist ideo-
lojinin tarihsel temellerini zayiflatinca, devrimci isciler
icin sosyal demokrasi ve bilimsel sosyalizm arasinda bir
secme yapma firsati dogdu ve onlar da bilimsel sosyaliz-
mi sectiler.

Ayni edilim, tek tek Ulkelerde de gérilebilir. Ornegdin
Fransa'da sosyal demokrat partinin en gucli isci kalesi
hald kuzeydedir. Bu kale 19. yiizyilin sonlannda parti he-
niz devrimci Marksist goéruslerin dgreticisiyken kazanil-
mistir. Bu bélgede daha o zamanlar, biyik dretime bagh
ve yogun bir sanayi proletaryast olusmus bulunuyordu.
Ve bu proletarya sosyal demokratlaro kesin bir destek
saghyordu. Bunun tersine, proletaryanin sosyal yapi ve bi-
lesiminde 6nemli yenilenmeler getiren biyuk sanayinin
20. yuzyl baslannda (yani kominist partilerin olusumu
siralarinda) gelistigi Paris bélgesinde, 6zellikle gicli ko-
minist hicreler gelismistir.

Cesitli isci partilerinin kitleler Gzerindeki nisbi etki-
lerinde koékli degisiklikler, 6zellikle, kitlelerin geleneksel
politik anlayislarim alt-Ust eden politik ve toplumsal sar-
sintilar, siddetli bunalimlar ve devrimci ortamlar sirasinda
meydana gelebilir. Halk cephesi déneminde ve yine ikinci
Dinya Savast sirasinda Fransa’da bdyle bir durum ortaya
cikti. Birinci Dinya Savasi'min sonuyla 1930°'larin basi
arasindaki dénemde, Almanya sosyal firtinalarla sarsild.
Bitin bu anlarda komiunist partilerin kitleler - Gzerindeki
etkisi hizla artt.

Fasizmin uzun bir sure hikim sirdigi udlkelerde es-
ki politik gelenekler yikilmis ve fasizmin yenilgisinden son-
ra bunlarin yeniden canlanisi veya yerlerini baska gele-
neklere birakistan vanlan somut duruma bagh olmustur.
Ornegin ltalya’'da kitlelerin savas sirasi ve savas sonrasi
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yillarindaki anti-fasist ve demokratik hareketi, kominist
partisini is¢i sinifinin ana politik érgitd durumuna getir-
mistir. Federal Almanya’da ise anti-fasist hareketin yok-
lugu, soguk savas déneminde ilkenin cephe hattina dé-
nusmesi, milliyet¢i ve intikamci duygularin egemenligi,
Kominist Partisi'nin yasaklanmasi ve ezilmesi, anti-ko-
minizmi édnemli derecede gli¢lendirmis ve sosyal demok-
rasinin is¢ci sinifi hareketi icinde hemen hemen .bir tekel
durumu kazanmasini saglamistir. Sosyal demokrasinin du-
rumu, politik ve toplumsal gelisimin gérece «sakin» oldu-
gu ulkelerde de (Ingiltere, isve¢) glicli olmustur.

Sosyal demokrat hareketin is¢i sinifi lGzerindeki gele-
neksel etkinliklerini surdirmelerine yardimeci olan somut
tarihsel kosullarin ¢ézimlenmesi ilgili tlkelerde bu gele-
nekler ile iktisadi, toplumsal ve politik gelisim arasindaki
iliskiyi aciga cikarir. Fakat bu ¢cézimleme, bu gelenekle-
rin katihginin icsel nedenlerini ve toplumsal kéklerini acik-
lamaz. Aciktir ki, emek¢i halkin genis tabakalan sosyal
demokrat hareketi on yillar boyunca yalnizca bir aligkan-
hk geregi desteklemezler. Politik gelenekler otomatik ola-
rak islemez; bu gelenekleri tutan toplumsal guruplarin ger-
cek cikarlari tarafindan pekistirilir.

Sosyal demokrasi kimlerin gercek c¢ikarlarini temsil
etmektedir? Lenin, is¢i aristokrasisi ve burokrasisini, i$¢i
sinifi hareketi icinde reformizmin bas savunucusu olarak
nitelendirmistir. iscilerin bu kesiminin bilesim ve durumun-
da on yillarda meydana gelen degisikliklere ragmen, bu
sonu¢ bugiin de gecerlidir. Sosyal Demokrat partilerin ve
reformist sendikalarin bircok sorumlu ve ydneticileri, par-
lamenterler, belediye baskanlari, ve bugiinki sosyal de-
mokrat goérevliler, kapitalizmin ekonomik ve politik ikti-
dar sisteminin birer parcasi durumuna: gelmislerdir. Bu
sistemin hararetli savunucular olmalari ve is¢i hareketi-
nin énine gecerek, onu sorsmak ic¢in bilingli olarak ¢aba-
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lamalan bu yizdendir. Oportiinist ideoloji, ayricalikh du-
rumlan sanayideki ve ekonominin diger alanlanndaki top-
lumsal baglantilarin degismezligine dogrudan bagl olan
isci sinifi guruplarn arasinda da az-cok tutarli ve bilingli
destekciler bulmaktadir. Bu guruplar, sanayide ve diger
ekonomik alanlarda «denetim gérevlerin yapan att kade-
me idare personeli, kariyeri «patronla iyi iliskilerne bagh
olan yiksek Ucretli fabrika ve biro iscilerinin bir kismr
vb. gibilerdir.

Ancak, reformist hareketin kaynagi ve aktif temsilci-
si olan isci aristokrasisi ve burokrasisi, bu ideolojinin kit-
lesel etkisini garantilemez. Diunya Sosyalist Sistemi'nin ve
uluslararasi isci sinifi hareketinin varoldugu bir diinyada,
bu guruplar, yarimyizyil énce bazi llkelerin isci sinifi ha-
reketinde sahip olduklan ideolojik tekeli yitirmiglerdir. ls-
cilerin sosyal demokrat parti ve sendika cliderleri»nin oto-
ritelerine kérid kériune inandiklan zamanlar artik gecmis-
tir. Ve hatta sosyal demokrat partileri aktif olarak des-
tekleyenler bile bilmektedir ki, sinif acisindan bakan da-
ha kararh ve tutarli yeni bir ideoloji ve politika mumkin-
diir. Ve bu yeni ideoloji ve politikayr her zaman benimse-
meseler bile, bu bilgi onlara liderlerinin eylemlerini eles-
tirici bir kofayla degerlendirmeye yardimci olmaktadur.

Isci aristokrasisinin ideolojik etkisi, Uretimde, isin 6r-
gltlenmesinde ve is¢i sinifinin nitelik ve yapisinda meyda-
na gelen objektif dedismeler tarafindan da asindinimak-
tadir. Vasifli, uzmanlasmis iscilerin islerindeki asiri stan-
dartlasma ve bélinme, ve bu iscilerin mesleki ve kiltirel
dizeylerinin genel yikselisi, isci simfinin ¢esitli guruplari-
nin Uretimde ve isin derecelendiriimesinde aldiklari du-
rumlan hissedilir 6lcide birbirine yaklastirdi. Eskiden yik-
sek ucret alan vasifh isci, cogu zaman daha az vasifh ve
vasifsiz iscilerden. olugsan bir tim'in gercek basi olurdu.
Cogunlukla, iscilerin kafa yapilan ve davranislari yiksek
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dizeyli vasifh isci guruplari tarafindan belirlenirdi. Ve bu
guruplar reformizme yéneldiklerinde, otoriteleri, siradan
isciler arasinda reformist géruslerin  yayilmasini hizlan-
dinird1.

Onceleri ayricalikli maddi ve toplumsal duruma sahip
bircok isci gurubu, bugunki Uretim kosullart altinda bun-
lan artik yitirmislerdir. Deyimin geleneksel anlamiyla «isgi
aristokrasisi» sahneden kaybolmaktadir.

Bunlarin yerini, burjuvazinin yeni-pedercilik (neo - pa-
ternalizm) denen (*) yeni toplumsal politikasini 6Iu$turon
isci kesimleri almaktadir.

Fakat yeni-pedercilik’in eylem alani  simirhdir ve bu
nedenle igci aristokrasisinin parcalanmasi ve rolinin azal-
masinin sonuclarina ¢care olamaz. Emek¢i halkin kafasina
oportinizm ideolojisinin tohumlarinin «ekilmesi» artik isci
sinifi disindaki guruplarin isidir (sosyal demokrat parti ve
sendika gérevlileri, parlamenterler ve gazeteciler gibi).
Diger bir deyisle, bu is ¢cogunlukla reformist kurumlar ve
onlarin propaganda organlan tarafindan sirdirilmekte-
dir.

(*) Yeni-Pedercilik: (neo-paternalizm) emekci halkin belli bir
kesimi (zerinde ©zel bir iktisadi, toplumsal ve psikolojik etki sekli-

dir. Modern bilimsel teknolojik devrimin Ozelliklerini ve aynl 2aman-
da ginimiz sinif gicleri iligkilerini yansitir.

isci aristokrasisinin «geleneksel» satin alinmasindan farkli ola-
rak, yeni-pedercilik yalmizca yliksek derecede vasifli iscileri etkile-
meyi amaclamaz. Cogunlukla hizli teknik modernlesmeye ve uretim
artisina ugrayan yeni sanayi dallanndakl biyik isletmelerde kulla-
nilmaktadir. {Petrol isleme ve petro-kimya, radyo-elektronik, bazi mi-
hendislik dallar, mihimmat sanayii vs.) Boylesi isletmeler, pahali
making ve donanimlann kesintisiz calistinimasi icin istikrarh bir is
glicine, «vicdanli. ve fedakGr» personele siddetle ihtiyac duyarlar.
«Sosyal barigein glivene alinmasi ve eylemleri bu «barigi» 2edeleye-
bilecek olan seidikalarin etkilerinin zayiflatiimas;, bu isletmelerin
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«Disardan» yapilan ideolojik etki ne denli gicli olursa
olsun, eger tecribe ve cikarlarina timuayle ters dasuyor-
sa, siradan isciyi reformist gorislerin dogruluguna inan-
diramayacaktir. Ancak bu géruslerin, isci simfimin kendi
kollektif bilincinde ve psikolojisinde bazi. kéklerinin oldugu
actktir, Bu konuda Lenin sdyle demistir: «Kendiliginden
gelme isci sinifi hareketi sendikalizmdir» ve sendikalizm
politikasi, «icinde bulunduklari kosullardan ileri gelen aci-
larin hdfifletilmesi icin hiikimeti tedbir almaya zorlamak
yolunda iscilerin yaptiklan ortak micadeleyi ifade eder,
fakat bu durumun yaratti§i kosullan ortadan kaldirmayi,
yani emegi sermayenin boyundurugundan kurtarmay: he-

def almaz» (2).

Lenin'in sendikalizm politikasini degderlendirisi, mo-
dern sosyal demokrat partilerin politikalari icin aynen ge-
cerlidir. Bu partiler, kapitalizme karsi politik mucadele
gérevini yiklenmeden, bazan tutarsiz ve celiskili olarak,
daha iyi kosullar icin, «tim iscilerin ortak cabasini» dile
getirirler. Ornegdin, emekgi halkin maddi kosullarinin ge-
listiriimesi icin sosyal sigorta sisteminin dizenlenmesinde

yoneticilerince cak onemli bir gbrev sayillir ve bu gorev, nisbeten
yliksek Ucretlerle ve cesitli «ek yardimlar» (emeklilik - kidem taz-
minati, isci konut yardimi, kantinler, kresler, ana okullar vs.} ile
yerine getirilir.

Bu politikanin maddi temeli, vasifsiz iscilerin cogunlukla ge-
leneksel sanayilerdeki vasifli iscilerden daha faz2lo kazandiklan bu
yeni endustri kollarindaki isletmelerin elde ettigi yuksek kdrlarla sag-
lantr. [gverenler, iscilerine ayricaliklt bir durum saglarken, onlara
isletmenin «tek bir calisma toplulugu» oldugu fikrini asilamaya, on-
lan ideolojik yonden diger iSci sinift gruplarindan tecrit etmeye ca-
fisirlar. Burjuvazinin toplumsal politikasinin diger sekillerin yonisira
{«insani iliskiler», modern o6dil yontemleri, vs) yeni-pedercilik,
emekci halkin bczi tabakalar arasinda siniflar arasi isbirligi ideoloji-
sinin yayilmasina ve boylece reformizmin etkilerini glclendirmeye
yardim eder.
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ve diger tedbirlerin alinmasinda sosyal demokratlarin oy-
nadig@r rol ¢cok iyi bilinmektedir.

Marksizmin burjuva elestirmenleri cokluk, Lenin'in
yukaridaki sézlerini, isc¢i simfina devrimci aydinlar tara-
findan verilen sosyalist ideolojinin proletaryanin kendi bi-
lincinde kékd olmadigi, ona disardan empoze edildigi an-
laminda yorumlarlar. Bu yorum timiyle temelsizdir. Le-
nin, «lsci sinifinin kendiliginden sosyalizme meylettigi-
ni» (3) vurgulamistir. Isciler, kendi baslarina bilimsel sos-
yalist bilinci gelistiremezler; fakat onlar, sémiriiye derin-
den karsidiriar, Gretimde ve toplumda ikinci derecede bu-
lunmaktan hosnutsuzdurlar, sosyal esitsizligi ve «baska-
lar icin ¢calisma» zorunlulugunu protesto ederler. Prole-
ter zihniyetin bu 6zellikleri, is¢i simfinin anti-kapitalist bi-
rikiminin ve toplumsal kosullarin kékli olarak degistiril-
mesi icin ¢okluk icgidisel olarak duydugu ihtiyacin teme-
lini olusturur. Bu, isci sinifinin sosyalizme kendiliginden
meyletmesine yol acar.

Isci sinifi bilincinin sorunlarina Marksist diyalektik
yaklasim, birbirine sarilmis iki egilimi ayirtetmeyi mum-
kin kilar: Maddi ve toplumsal durumun ydlrirlikteki di-
zen icinde elde edilebildigince iyilestirilmesi arzusu ve bu
sistemin timiyle degistiriimesi micadelesi. Birinci egilimin
tek yonli gelisimi, reformist ideolojinin yayilmasi icin elve-
risli kosullar yaratir.

isci simifi hareketinin iki egilime (devrimci ve refor-
mist) bélinmesinin objektif temeli, caisan halkin  sinif
micadelesinin ginlik hedefleri ve nihai amaclan arasin-
daki diyalektik iliskinin kopariimasi olasiiginda yatar. Bu
iliski, ya nihai amaclarin timdyle bir yana itilip, bitin ¢a-
balarin is¢i sinifimn ginlik taleplerinin elde edilmesine
yobneltiimesiyle, ya da tersine, emekg¢i halkin ginlik ihti-
yaclart icin verilen micadelenin kenara atilip, nihai amacg-
larin gereginden daha hizli kopariilmasina fazla agirlik ve-
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riimesiyle bozulabilir. Her iki durumda da sonug, isci sini-
f1 hareketinin devrimci strateiji ve taktiklerinin bozulmass
ve giderek timiyle terk edilmesidir. Aradaki tek fark, birin-
¢i durumda oportiinizm ve reformizmin giclendig@i; ikinci
durumda ise, sekterlik ve maceraciigin hakim oldugu-
dur. Yalnizeq, iscilerin ginlik ihtiyaclari icin verilen mi-«
cadele ile sosyalizmin zaferi icin verilen micadeleyi ma-
haretle birlestiren isci sinifi liderligine gercek devrimci
gbéziiyle bakilabilir.

Buradan anlasiimalidir ki, sosyal demokrasi ile bilim-
sel sosyalizm arasindaki temel aynlk; birincinin burjuva
toplumunu, yavas yavas ve barig¢i yoldan sosyalist top-
luma «ddnidstirme» niyetinde yatmaz. Bilimsel sosyalist-
ler baris¢i yoldan koékli degisiklikler yapilabilecedi olasi-
higini reddetmezler ve ani bir sosyalist devrim icin ugras-
maziar. Fakat sosyal demokratlar ginlik ihtiyaclar ve
parca parca reformlar icin yapilan micadeleyi, kendi icin-
de bir sona vardiniriar. Onlar bu micadeleyi, énce emek-
¢i halkin temel cikarlar icin verilen miicadeleden kopa-
rirlar, sonra da ikinciyi timiyle terk ederler.

Elverisli objektif kosullarin emekci halkin iktisadi,
toplumsal ve politik talepleri icin verilen micadeleye uy-
gun bulundugu sirada, yani kapitalizmin hizli  ekonomik
gelisme dénemlerinde, oportiinizm ve reformizm isci sini-
fi hareketi icinde cok yaygin olur. Béyle iki dénem geci-
rilmistir: biri 19, yuzyihn sonlanyla 20. yuzythin baslarinda,
digeri 1950'ler ile 1960’larin ilk yansinda. Bazi kapitalist
Ulkelerde bu kosullar iki dinya savasi arasindaki yil-
larda, kisa bir sire icin ortaya ¢ikmistir. Ekonomik orta-
min elverisli olmasi sayesinde, is¢i sinifi inatgi micade-
lesiyle iktisadi ve siyasal dizeyde bazen énemli mevziler
kazanmayi basgrmistir. Bu durum, sinif celigkilerinin kes-
kinligini bir diciide kéreltmis ve giderek, nihai amaclarin géz
den uzaklagsmasina, ginlik micadelelerin kokli degisik-
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likler yolundaki micadeleden kopariilmasina neden olmus-
tur. Ve bu kazamimlarin, bir cok iilke emekgi halkinca, sos-
yol demokratlarin yénetimi sirasinda veya sosyal demok-
rat partilerin ve reformist sendika)arin érgutli is¢i simifi
hareketinin basinda bulundugu siralarda elde edildigi ha-
tirlanirsa, buniarin emekci halk Uzerindeki etkilerinin art-
masinin nedeni daha bir agiga ¢ikar.

Bilimsel sosyalistlerin érgutli isci simfinin énemsiz
bir azinligim olusturdugu bir-kac Ulkede, bilimsel sosyalist
fikirleri en iyi bicimde benimsemeye hazir olan isciler bile,
sosyal demokrat partilerin yalniz baslarina burjuva parti-
lerinin gergek alternatifi oldugunu disinerek ve bilimsel
sosyalist partileri desteklemenin (6rnegdin bilimsel sosya-
list adaylara oy vermenin) sosyal demokratlarinin duru-
munu zayiflatip buriuva partilerini glclendireceginden
korkarak, sosyal demokrat partileri desteklemeyi tercih
ederler.

Ekonomik refahin ve bunun sonucu olarak da karla-
fin goérilmemis bir bicimde artisinin, tekelci sermayeye
genis toplumsal manevralar yapma ve isci sinifina da eko-
nomik durumunu iyilestirme olanag: tanidigi 1950’lerde, is-
ciler arasinda (burjuva reformizmi dahil) reformizmin ve
oportinizmin yayilmasina yol acan 6zellikle elverisli kosu!-
lar son derece gelisti. Buna ek olarak, bir yandan dinya
gucler dengesinde sosyalizm lehine olan esaslt degisme-
ler, 6te yanda emekci halkin yiksek érgutlenme dizeyi
ve kapitalist dinyada grev hareketlerinin hizla biyime-
si, tekelci sermayeyi, siddetli toplumsal catismalari énle-
mek icin iscilere baz iktisadi ve toplumsal tavizler ver-
meye zorlar. Buyik oranlarda iretilen tiketim mallarinin
(6zellikle otomobil, televizyon, buzdolabi vs. gibi daya-
nikh tilketim mallannin) dengeli ve genisleyen bir pazara
ihtiyac duymasi da, buna yardm eden bir unsurdur. Nu-
fusun blyuk oranda proleterlesmesi halinde, bu pazar an-
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cak emekgi halkin satin alma gicind artirmakla yarati-
labilir. Ve isgici tiketicisi olarak emege yaptigt harca-
malar azaltmaokta ¢ikan olan tekelci sermayenin mal ar-
zedici olarak da, lcretlerde belli bir artis yapmakta c¢ika-
ri vardir. )

Isciler kisa vadeli talepleri icin yaptklari micadele-
de bu objektif celiskiden de yararlaniriar. '

Burjuvazinin toplumsal esnekligi ve belli bir derece-
deki uysalligi bir etkenle daha aciklanir. Uretimin sirekli
yogdunlagsmasi ve bilimsel ve teknolojik gelismenin ilerle-
mesiyle eskiden burjuva partilerinin tabani ve toplumsal
destedi olan nlfus ya ortadan kalkmakta veya politik vé
ekonomik guciunid yitirmektedir. Bu da, emekci halkii
dnemli bir kesiminin politik ydnden kazaniimasi geredini
dog@urur. Burjuvazi bunu, burjuva reformizmi c¢ercevesi
icinde, yani isci sinifina ve toplumun yar: proleter kesim-
lerine iktisadi ve toplumsal bazi tavizler vererek basar-
may! umar.

Sonuc¢ olarak, savas yillarinda kapitalist Glkelerdeki
isci sinifi, gercek Ucretlerin az-cok kararl bir sekilde art-
masini, sosyal guvenlik sisteminin iyilestiriimesini, hafta-
ik calisma suresinin kisaltimasint, Geretli yillik izinlerin
uygulanmasini veya gelistiriimesini vb. saglamistir.

Bu kazanmimlarin inat¢i bir sinif micadelesi sonucu
elde edildigi uUlkelerde bu durum is¢i simifi icinde militan
egilimlerin saglamlasmasina ¢ok biyuk bir katkida bulun-
mustur. Ve sermayeye karst saldirnsinda emekgci halk ta-
rafindan bir mevzi olarak kulaniimaktadir. Fakat hayat
dizeyinin yukseltimesinin daha ¢ok énleyici tedbirler ola-
rak yukardan saglanmasi —emekg¢i halkin baskisi altinda
olsa da— kaciniimaz olarak reformist hayallerin canlanip
yayiimasina sebep olmaktadr,

, Tekellerin temel cikarlari ile is¢i sinifinin kisa vadeli
talepleri arasinda manevra yapan sosyal demokrat par-
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tiler., halkin hayat dizeyinin yikselmesine yardimci olan
reformlarin ve tedbirlerin gerceklestiriimesini sagladilar
veya buna katkida bulundular.

Isci sinifinin temel taleplerinin kazaniimasindaki ba-
sari muhakkak ki, sosyal demokrat partilerin isciler ara-
sindaki politik itibarina ¢cok sey eklemistir.

Kapitalizmin buglnki evrimi, isci sinifi hareketinde-
ki degisik egdilimlerin eylem kosullarini yavas yavas degis-
tirmektedir. Bu sire¢ diz bir ¢izgi olmamakla birlikte ka-
pitalizmdeki yeni olgularin reformizm icin tehlikelerle dolu
olduguna dikkat edilmelidir. Birincisi, 6zellikle sosyal de-
mokratlarin eskiden uyguladiklan kismi reform ve sosyal
manevra taktikleri simdi artik giderek artan bir sekilde
burjuva partilerince, 6ncelikle lkinci Dinya Savasindan
sonra ortaya c¢ikan «geleneksel» burjuva politikasinin ye-
nilgilerinden ders almis olan popller destege sahip bur-
juva partilerince kullanilmaktadir. Yine kapitalizm bayragi
altinda siralanan burjuva partileri, kapitalist toplumun te-
kelci devlet eliyle «reform»u alamnda, sosyal demokrat-
larda basanyla yarismaktadiriar. Batin bunlar, sosyal de-
mokrat ve burjuva politikalan arasindaki farkin silinmesi-
ne ve emekci halkin, sosyal demokrasinin, burjuva parti-
lerinin altermatifi olma iddialarint sipheyle karsilamasina
yol acmaktadir. Bazi ilkelerde gérilen, sec¢cmenlerin bir
cogunun sosyal demokrat partilerden burjuva partilerine
yodnelmeleri olgusu, bir sirecin sonuc¢larindan biridir.

Tekelci devlet ve creformcu» yoénelimli burjuva poli-
tikasi, sosyal demokrat ve burjuva partilerinin, ltalya’da
¢Merkez-Sol» veya Federal Alman Cumbhuriyeti'nde énce-
ki ikili HDB - ASDP (*) gibi koalisyon hikimetleri ¢cerce-
vesi icinde is birligi yapmalarinin temelini genisletir. Bu
gelisme, temsil ettikleri halkin gunlik ¢ikarfarinin savunu-

(*) Hristiyan Demokratlarla, Sosyal Demokratlarin koalisyonu. (y.n.)
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sunu dahi terk ederek, devlet giicinden pay alan sos-
yal demokrasinin tarihinde hic de yeni degildir. Fakat te-
kelci devlet kapitalizmi altinda bdyle bir politikanin izlen-
mesi kitlesel etkinin kaybinda daha biylk bir risktir. Ka-
pitalist devletin ekonomik silireclere ve emek-sermaye ilig-
kilerine dogrudan miidahalesi 6l¢cisiinde, halkin durumu-
nun, iktidar partilerinin politikasi karsisindaki dogrudan
bagimhh@ da artar. Disik ucretleri, issizligi, kendiligin-
den ve kontrolsuz giclerin hareketi ile bazi sanayilerde
veya ekonomik bélgelerde meydana gelen dismeyi tevil
etmek giderek zorlasir. Béyle olgular, gelirler politikasi,
devlet yatirimlan ve déteki ekonomik ydntemlerle, hikui-
metlerin tasarrufunda «dizenlenir». Bu nedenle sosyal
demokrasinin yonetici kesiminin tekelci devlet sistemi ile
bitinlesmesi, halkin gézinde partinin butininin sorum-
lulugunu modern burjuva toplumunun bitin hareket alan-
larinda arttinir. Ve sonu¢ olarak manevra alanini kisitlar.

Sosyal Demokrat Partiler iktidarda olduklarindaq, te-
kellerin etkisini kisitlayocak toplumsal ve ekonomik gelis-
meyi, emek¢i halkin ¢ikarlan’ dogrultusunda etkileyecek
birseyler yapma durumundadiriar ve var olan sosyal ku-
rulusa hic bir etkisi olmayan bayag: reformlarla yetin-
meleri zordur. Halkin talepleri ve kisa vadeli ¢ikarlari son
yliar icinde esash degisikliklere ugramaktadir. listihda-
ma bagh problemler ve hayat dizeyi, editim ve mesleki
ilerlemenin elde edilebilirligi ve lGretimin yénetimine ka-
tilma bugiin artan élcllerde énem kazanmaktadir. Ve bu
problemlerin hi¢ biri tekelci burjuvazinin ekonomik ve
politik gucinin temellerine dokunmaksizin, kismi tedbir-
lerle coziimlenemez. Diger bir deyisle, reformizmin gele-
neksel kitle destedi azalmaktadir.

Kuskusuz reformizmin bitin imkdnlarini  tikettigi
sdylenemez, fakat bu imkdnlar yavas yavas azalmakta-
dir. Sosyal Demokrasinin politik kozlarindan biri de, tota-
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literlie olan dismanhg ve burjuva demokratik ézgurlik-
lerle, hitkimetin parlamenter big¢imini savunuyor olma-
sidrr.

Fakat, 6zellikle kendilerinden emin olduklari o alanda
bile, tekelci devlet kapitalizminin gelisimi, sosyal demok-
ratlar1 kaygili bir duruma getirmektedir. Parlamentolarin
ve Oteki secilmis organlarin haklarnnin kisilmasi, sosyal
demokrasinin destekleyicilerinde 6zellikle sert protesto-
lar uyandirir. Bu nedenle, reaksiyoner tekelci ¢evrelerin
politikalarindaki anti-parlamenter egilimlerin gelismesi,
sosyal demokratlari kurulu politik pratigi gézden gecirme-
ye zorlayabilir. Buna en iyi 6érnek, tek adam rejimini 6n-
celeri tam olarak destekleyen, fakat sonralar buna mu-
halefet eden Fransiz sosyal demokratlaridir (Fransiz Sos-
yalist Partisi).

Sosyo-politik ortamdoki objektif degismeler, sosyal
demokrat hareketi bircok zor problemlerle ylz-yiuze getir-
mektedir. Bir cok sosyal demokrat parti liderleri bu ‘prob-
lemleri reformcu yéntemlerle ¢céziimlemeye c¢abaliyor. Bu,
belli bir dereceye kadar hal@ mimkindir, cinki yukar-
da belirttigimiz tarihsel psikolojik ve toplumsal etkenler,
sosyal demokrasiye verilen halk desteginin ufalanmasini
6nlemeye meyletmektedir.

Ancak, emekc¢i halkin ivedi ¢ikarlanyla temel cikar-
larinin birlestirilmesi ve kékli sosyal degisiklikler oima-
dan bir ¢cok «kismi» istekleri tatmin etmenin olanaksizhgs,
bu etkenlerin hareket alanini sinirhyor. Politik bir kitle
guci olarak, yeni bir kalkinma yolunun izlenmesi sosyat
demokrasi icin objektif olarak mimkiin olmeya baslamis-
tir: Siyasal ve toplumsal sistemin demokratiklestiriimesi,
iktisadi ve toplumsal hayatta tekellerin hakimiyetine son
veriimesi ve ekonomik dizenleme aygitinin emekgi halkin
cikarlari dogrultusunda kullanilmasi i¢cin milcadeleye gec-

mek ve reformizmi geride birakmak... Sosyal Demokrasi
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giderek daha da aciklasan bu ikilem ile karsi karsiyadir.
Ya biitiniyle burjuvazi ile birlesmek, ya da yeni ve ara-
yici bir bakisla tim pratigini gézden gecirmek.

Bilimsel sosyalistler, sosyal demokrat partilerin yapa-
caklarr secmeye derin bir ilgi gésteriyor ve sosyal demok-
rasiyi destekleyen kitlelerin tekellere karsi micadelede
birlesmeleri icin, onlan etkilemeye cabaliyorlar. Genel
demokratik hedefler icin micadele, anti-tekelci koalisyo-
nun gerekliligi ve mimkun olabilirligi gibi fikirlerle zen-
ginlesen bilimsel sosyalist hareketin genel cizgisinin ya-
ratici gelismesi, sosyal demokratlari izleyenler de dahil
olmak Uzere emekgci halkin en genis yiginlarinin 6zlem ve
ihtiyaclanna uygundur. Bilimsel sosyalistlerin, sosyal de-
mokrat partilere kars$i izledikleri bu politika, anti-kominist
6n yargilar yok etmekte ve sosyal demokrat hareket
icinde birlik fikrinin muhaliflerinin durumlanni ciritmek-
tedir. Fransa, ltalya, Finlandiya deneyleri, son siralarda
isci partilerini ikiye bélen gériniste asilmaz engellerin
kaldirlabilecegini veya en azindan, birlik icin kararlh ve
amach bir miicadele verildiginde azaltilabilecegini géster-
mistir.

Bu engellerin zayifigi ayni zamanda sosyal demok-
rat parti icinde yirirlikte olan i¢ siirecle de denenmek-
tedir. Sosyal demokrasinin yogun etkisini belirtir ve se-
beplerini gosterirken, bu olgunun derinligine celiskili do-
gasindan sézetmeyi ihmal etmek yanh$ olacaktir. Sosy
demokrat partilerin emek¢i halkin bazi kesimlerince des-
teklenmesi hic bir zaman sartsiz degildir. Her zaman,
oportinizme ve uzlasiciiga karsi ve hareketin nihai he-*
deflerinin ihmaline karsi kendiliginden protestolaria bir-
likte ortaya cikar. Sosyal demokrat politika icindeki
zik-zaklar ve doénlsler, onun kitle tabanmin cikarlarinmn,
gorislerinin ve disincelerinin bu c¢eliskili karakterini yan-
sitir,
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REFORMIZM REFORMA UGRADI

Ikinci Dinya Savasi ve savas sonrasi donem, tekelci
devlet kapitalizminin gelismesine ve celiskiterinin keskin-
lesmesine tanik olmustur. Devletin ekonomik eylem alani
beklenmeyen bir genisleme gdsterirken, bu faaliyet si-
rekli yeni bicimler almaktadir. Tekelci devletin ekonomik
duzenlemelerinin yayilisi, burjuvaziyi, bilimsel ve teknolo-
jiik devrimin verdigi imkanlan kendi yararina kullanmaya
yoneltmektedir.

Bu gelisme, isci sinifi hareketi icinde, bugiinkid kapi-
talizmin kendi celiskileri tarafindan icine siriklendigi 6li
noktadan kendini kurtarmasi temel sorunu etrafinda sert
bir tartismaya yolacmistir. Genellikle sag-oportiinist ide-
ologlar bu soruya, kapitalizmin esash ve niteliksel degis-
meler gecirdigini séyleyerek olumlu bir cevap veriyorlar.
Bu ideologlar, Lenin’in emperyalizm analizinin —ki, Le-
nin emperyalizmi, kokusmus ve ¢lrilyen kapitalizm ola-
rak tanimlamisti— ginumiz kapitalizmi ile olan ilgisini
inkar ediyorlar.

Ancak, Lenin, kapitalizmin c¢irimesini ve yok olma-
sini, sirekli ilerleyen bir egdilim, evrensel bir durgunlasma
veya toplumun ve ekonominin dagilmasi olarak nitelen-
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dirmiyordu: «Bu curume egiliminin, kapitalizmin hizlh ge-
lismesini engelledigine inanmak yanlis olurdu.» (1)

Tekelci. devlet kapitalizminin varoldugu ulkelerdeki
buginki gelisme, 6nceleri ekonomik sistemin islemesini
mimkin kilan 6zel tesebbisiin kendiliinden mekaniz-
masinin artik ayni amac¢ icin timiyle yetersiz kaldigini,
ve kontrolsiz faaliyetinin yalmzca c¢alisan halkin ¢ikar-
larina ters dismedigini, fakat aym zamanda tekelci bur-
juvazinin sinif ¢cikarlarini da tehlikeye attigini gdsteriyor.
Ekonomik ayricaliklarin devlet kurumlarinda yogunlasma-
81, burjuvaziyi, tretici giclerin toplumsal karakterini tani-
maya zorluyor. Lenin'in de koydugu gibi, kapitalistler;
«arzulan ve bilin¢lerinin hilafing, bir ¢esit yeni toplumsal
dizene, bitinlyle serbest rekabet ile butiniyle sosya-
lizasyon arasindaki bir ara bicime,» siriklenmektedir

ler. (2)

Tekelci burjuvazi; bilimsel ve teknoloiik devrim, din-
yadaki iki sosyal sistemin karsi karsiya gelmesi, kapita-
Hist Ulkelerin kendi icinde yiikselen is¢i sinifi micadelesi
've emperyalizmin sémirge sisteminin yikihisi sonucundaq,
modern kapitalist toplumda olusan yeni zorunluluklara
‘uyma ihtiyacinin farkina variyor. Ozellikle emekg¢i halkin
temel cikarlarina karst ydneltilen bu uyma, bu kitlelerin
-artan direnisiyle karsilasiyor. Bdylece sinif mucadelesi
‘kag¢inlmaz olarak keskinlesiyor. Tekellerin, kendilerince
ihtiyac duyduklar: toparlanmayi gerceklestirmek icin bel-
li bir siireye ihtiyaclari vardir. Ozellikle diinyadaki gicle-
rin buglinki saf tutusu karsisinda, iscilerin micadelesi-
nin kendi iktidarlarini tehlikeye sokacak genis boyutlara
ulasmasina izin veremezler. Isci sinifi «sessiz» kalmali-
dir. Bu, burjuvazinin tek basina lstesinden gelemiyecedi
bir istir. Iste bu nedenle, sag-kanat sosyal demokrasinin
yardimina basvurur. Tekelci devlet kapitalizminin bugin-
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ki gelisme dizeyinde, Sag-kanat Sosyal Demokrasinin:
objektif fonksiyonu tam tamina budur.

Gerci, kapitalizm bazen tekelci deviet diizenlemele-
ri aracihdi ile ayakta duruyorsa da, gelismenin kendi man-
tig), Gretimin soyal karakteri ve tekelci milk edinme me-
kanizmasi arasinda her an yeni celigkilerin dogmasina
yol acar. Ortam kapitalizmin ¢ékmesi i¢in ne denli olgun,
ve gelecek toplumun ekonomik cercevesinin yapisi ne
denli belirgin olursa olsun, bu tedbirler otomatik olarak
yeni bir sosyo - ekonomik sisteminin kurulusunu getire-
mez.

Tekelci devlet kapitalizminin hizlh gelisimine ve bilim-
sel ve teknolojik devrime bagh olarak, kapitalist Glkeler-
deki sinif miicadelesi kosullarinda ortaya cikan objektif
degismeler, uluslararasi is¢i sinifi hareketini yeni bir so-
runla yiz yize getirmistir. Bu sorun, s6z konusu degis-
melerin isci simfimin ve bitin emek¢i siniflarin eylem bi-
cimleri {izerinde ne gibi etkileri oldugu sorunudur.

Uluslararasi kominist hareketin program belgelsrin--
de en yogun ifadesini buldugu gibi, komunistlerin vardik-
lart ana sonug, isc¢i simifinin, tekelci burjuva diktatérligu-
ne karsr demokrasi alternatifi icin savasirken, mittefik
kazanmak, onlarn guc¢li bir anti-monopolist blok icinde
birlestirmek ve nihai olarak da sosyalist devrimi barisc
veya baris¢i olmayan araclarla gerceklestirmek zorunda-
olmasi ve olacagdidir.

Sag-kanat Sosyal Demokrasi ise butindyle farkh bir
sonuca variyor. Bunlarin teorisyenlerine gére, bilimsel ve
teknolojik devrim, ve ekonominin tekelci devlet eliyle di-
zenlemesi, kapitalizmin kanunlarnn islemez hale getirmis
ve onun sosyalizme dogru gelismesini saglamistir. Bu-
teorisyenler sunlan séyliyorlar: «Eski toplumsal diizen-
den bir yenisine gecis déneminde yasiyoruz. Sosyalizrm
ve kapitalizm arasindaki kéklu c¢eliski bir soyutlamadir.
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“Clinkd ekonomik faaliyetin 6ncelikle 6zel kapitalizm bigi-
‘minde gelismeye devam ettigi bir toplumda, sosyalist fi-
‘kirler yavas yavas yayilabilir.» (3)

llk bakista bu, savas 6ncesi Sosyal Demokrasinin
.eski argiimanlarn ve tezlerinin yalnizca bir tekrari olarak
goritnebilir. Fakat bu yanhs bir izlenim olur.

Austro-marksizm'in nifuzlu kisilerinden Karl Renner’-
‘In calismalarinda, yukarida sdylenenlerden ¢ok az farkh
6nermeler bulunabilir, («kapitalist gelismenin kendi ken-
dine otomatik olarak... sosyalizasyona yol acacagini sdy-
leyebiliriz... Eski toplumun derinlerinde ... yeni toplumun
biitlin unsurlan olgunlasiyor: sermaye sosyallesiyor,» vb.)
Ancak yazar sunu vurgular: «Yalnizca kapitalist gelisme-
nin otomatik seyrine bel bagliyan sosyalistler vahim bir
hata islerler. Kapitalizm tamamen kendi kendine yok ola-
cak degildir. Tek basina kendi i¢c mantidiyla da dosdogru
sosyalizme doéniismeyecektir.» (4)

Renner’in bu sarti koyusu raslanti degildir. Marksizme
besledigi bir sayg da degildir. Marksizmi teorilestirir ve
revizyondan gecirirken, ihtiyath da olsa, sunu kabul et-
mektedir: «Kapitalizmin otomatik gelismesiyle olusan sos-
yalizasyon, sanki gérinmez bir zincirle baglanmis gibi
yalnizca sikici bir ¢cabasizlikla damgalanmistir. Fabrikada
calisma gercekten sosyallesmistir, fakat is¢i toplulugu
bu konuda sevkli olmaktan uzaktir.. Bu otomasyon, ar-
tik-deger gercegini, bu éldirici kitle sémird yiginini zer-
re kadar degistirmez.» (5)

Bu nedenle, Ingiliz is¢i hareketinin sagci teorisyenle-
ri Ingiltere'nin kapitalist bir llke olmadigini acikladikla-
diklarinda ya da Awvusturyali Sosyalistler, «demokratik l-
kelerde isci hareketi simdiden ... sosyalizmin uygulanma-
sI dénemine girmistir» (6) vb. gibi bir iddiada bulunduk-
larinda, bu, gelenekse) sosyalist sloganlarin yalnizca acik-

ca inkdari degil, ayni zamanda, geleneksel Sosyal DemoY-
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rat fikirlerin de genis 6lclde revizyonu, bir cesit «refor-
mizmin reforma ugramasi»dir.

Bilimsel sosyalistler, modern Sag-kanat Sosyal De-
mokrasinin, geleneksel reformizmden aynidigina uzun sui-
redir dikkati ¢ekiyarlar. Luigi Longo, «Eski ve Yeni Reviz-
yonizm» (1957) baslikh ¢ahsmasinda su goézlemi dile ge-
tiriyor: «®&nceleri reformizm, ézlemlerinde ve hedeflerinde
sosyalist olan bir egilimi temsil ediyordu, fakat Sosyal
Demokrasinin bugun istedigi reformlar, kapitalist sistemin
sinirlarini agmiyor... Gunumdzun reformizmi artik refor-
mist sosyalizm degil, reformist yeni-kapitalizm, tekellerin
reformizmidir.» (7)

Bir cok kapitalist Ulkede, modern Sag Sosyal De-
mokrasi, kendisini, tekelci burjuvazinin is¢i sinifina karsi
mucadelesinde ¢ogu kez bir sildh olarak kullanilan re-
formlarla stnirlar. Uzun bir evrim geciren Sag Sosyal De-
mokrat liderlerin reformizmi, simdi tekellerin reformizmi
ile ayni kayikta karaya cikmaktadir.

Sosyal Demokrasinin temel program belgeleri, bu-
gunkla kapitalist toplumun sosyo-ekonomik ve politik ya-
pisinin, Karl Marx tarafindan incelenen o zamanki kapita-
lizm ile hemen hemen hi¢c bir ortak yani bulunmadigr bi-
ciminde tanimlar. Sosyal Demokrasinin politika saptayici-
lari ve Sag-kanat teorislerinin sdylediklerine inanilirsa,
eski kapitalizmin en asika@r uzlasmazliklan simdiden orta-
dan kalkmistir ve is¢ci simifi, bu toplumla «bitinleserek»
diger tabakalarla ayni haklardan yararlanmaktadir. (8)
Bati Alman Sosyal Demokratt Gisbert Rittig, su 6rnek
mantigi yurutiyor: «E§er somut tarihsel kosullar, insan-
oglu tarafindan bu sistemden daha insancil bir baska sis-
temin bulundugunu gésterir ve eger bunun yolu, somut
sartlarda, bu hedefin 1siginda ispatlanirsa, hic bir sey bir
sosyalistin bu sistemi kabul etmesini engelliyemez, ne
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dogmalar ve saygideger gelenekler, ne de gecmisin SOS--
yalist yontemlerini koruma arzusu.» (9)

Siphesiz bu ideolojik baskalasim (metamorfoz} bir:
gecede olusamazdi. «Demokratik Sosyalizm»in az cok.
tutarh bir doktrine ulasma evrimi, 1940°'larin sonu ve bi-
tiin 1950’ler boyunca devam etti. Sag Sosyal Demokrasi--
nin bugin sirt cevirdigi duygular, yani geleneklere sayg:.
ve gecmisin sosyalist yéntemlerini-koruma arzusu, Sosyal
Deémokrat kitlelerin bilincinde yeterince derin kokler sal--
mistir.  Sosyal Demokrat Partilerin Uye ve militanlarinin-
biyik codunlugu, geleneksel reformizme sadik kalmistir.
Geleneksel reformizmin nihai amaci sosyalizmdi. Bu egi-
lim, Sosyal Demokrasinin bugiunki sagci liderlerinin
yeni-kapitalist reformizmiyle temelde celiski icindedir..
Eger bu liderler, kitlelerin «reformizmin reforma ugrati-
hisiwna karsi gelisinden buyik telasa kapilmislarsa, bu bir
raslanti degildir.

Sinif micadelesi, Uretim araclannin sosyalizasyonu-
ve digerleri gibi belli Marksist 6nermelerin, (bunlar, Avus-
turya Sosyalist Partisinin (ASP) 1926 Linz Programinda,
Almanya Sosyal Demokrat Partisinin (ASDP) 1925 Heidel-
berg Programinda ve diger bircoklarinda halG duruyordu)
bazi Bati Avrupa Sosyal Demokrat Partilerinin program-
larindan ¢ikanimasi ¢abalari, bu partiler icindeki Sol gic-
lerin blyilk direnisiyle karsilasti.

Avusturya Sosyalist Partisi érnegi bu acrdan égreti-
cidir. Parti lidediginin resmi gérusinid yansitan taninmis:
Sosyal Demokrat Karl Czernetz: «Kapitalizm esash degis-
meler gecirmistir. Savastan ve fasizmden geride kalan-
maddi ve ideolojik yikintilar Gzerinde, Sosyalizmin talep-
leri bugiiniin yeni bicimleri altinda yavas yavas gercek-
lesmeye baslamistirs (10) diye bir aciklamada bulundu.
Buna karsilk Sosyalist Genclik Orgitinden bir delege,
biyiklerine sunlari sdyledi: «iscilerin hareketi, emekgi
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halka her zaman, islerin kétu gidisinden 6tirid kapitalist-
leri, suclamalari gerektigini géstermistir. Bireyin yenilgi-
leri ve basarisizliklarinin nedenini de ortaya koymustur.
Hedefi belirlemekle kalmamis, fakat aym zamonda dis-
man/n da kim oldugunu géstermistir. Bizim programimiz,
béyle bir analizden yoksun bulunuyor. Ginimiizde de so6-
mirid pekdla var olmaya devam ediyor.»

Bu ses yalniz degildi ve ASP liderligince énemle din-
lenmeliydi. 1957'de yayinlanan taslaktan farkh olarak,
ASP'nin Mayis 1958'deki Viyana Kongresinde kabul edi-
len program, sinif micadelesinden ve siniflardan s6z edi-
yor ve sunu kabul ediyor: «Bireyin 6zgir gelisimi, 6zel
kapitalistin ve kapitalist devletin iktidarimin, kipisel ve
ekonomik toplumsal c¢ikarlann uyumu yoluyla kirlarak,
yerine toplumsallastinimis ekonomik dizenimin geciril-
mesini gerektiriyor.» Bunun da’ 6tesinde, «¢bu hedefleri
gerceklestirmek icin, kar tarafindan ydénetilen ve somi-
riye dayanan ekonomik sistemi, herkesgin refahina hizmet
eden bir ekonomik sisteme doénistirmek zorunludur.» {11)

Gordigumiz gibi, ASP'nin Sagci ybnetimi, partinin,
«demgqkratik sosyalizm» doktrinini kendi «katigiksiz» bigi-
minde kabul etmesini saghyamadi.

Avusturya programi, bu acidan bir istisna degildir.
Isvec Sosyal Demokrat Isci Partlsi’'nin Haziran 1960'da ka-
bul edilen programinda artik, bu ilkede sosyalizm soru-
nunun simdiden ¢ézumlendigi iddiasini bulamayiz. Bu ola-
ya dikkati ceken Isvec Komiinistleri, séyle diyorlar: «Sos-
yal Demokratlar, tilkemizde sosyalizmin kuruldugunu (ve-
ya hatta temellerinin atildigini) iddia etmiyoriar. Onlar,
Isvec’i nitelemek Uzere bunun yerine, bastanbasa buriju-
va teorilerinden aktardiklari ‘refah devleti‘ kavramini kul-
laniyorlar. Bu fikir kapitalizm ve sosyalizm ‘unsurlarin:n’
birlikte varolduklari toplumu isaret etmek icin kullanilir,

‘Refah Devleti‘, prestijini kaybetmis kapitalizmden kulada
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daha hos geldigi gibi. manevra yapmak icin de ¢ok alan
birakir. Nifusun bir veya diger kesiminin durumunda kis-
mi de olsa baz gelismeler meydana getiren degismeler,
‘sosyalist’ olarak adlandirilirken; toplumsal kétilikler ‘ka-
pitalizmin yasayan’ unsurlarina ylkleniyor.» (12)

Boyle bir ¢cok 6érnek daha verilebilir. «Eski reformizm»
ve «demokratik sosyalizm» unsurlar;; Kasim 1959'da Bad
Godesberg’de kabul edilen ASDP programinda, 1962 ya-
zinda 54. Kongre tarafindan onaylanan Fransiz Sosyalist
Parti Programinda, ayni zamanda Hollanda Is¢i Partisinin
(1959 sonbahrinda), Danimarka Sosyal Demokrat Parti-
sinin (Haziran 1961), Norvec [sci Partisinin (Nisan 1961).
vs. nin programlarinda birarada bulunurlar.

Gordigimiz gibi, bu «birlikte-varolus» olayl son de-
re onemlidir. Cunki dolayll da olsa, Sosyal Demokrat
Partilerin savag-éncesi dénemdeki sildhlarindan biri olan
ve sosyal demokrat yiginlar tarafindan az cok benimse-
nen, e¢reforma ugrami$» ve genis Olcide mahiyet degis-
tirmis Marksizmin, Sosyal Demokrasinin bir bitin olarak
-acik¢ca «yeni-kapitalizm»e kaymasini énleyecek yeterlikte
oldugunu gdsterir.

Bu nedenle, deyimin tam anlamiyla «demokratik sos-
yalizm», teorik bakimdan dizmece bir égretidir. John
Strachey, Richard Crossland gibi «yeni disgindrler», ve
bunlarin Fransiz, Bati Alman, Avusturyali, Japon politika-
<1 arkadaslari, sosyal demokratlar kitlelere bu &gretiyi
«yutturmaya» cahsiyorlar. Bu 6greti, tek bir llkenin sos-
yal demokrat kitleleri tarafindan dahi bitindyle benim-
senmi$ degildir.

«Demokratik Sosyalizm»in «ulusal» bi¢cimlerindeki ce-
sitlilik ve bu dgretiyi resmen benimseyen degisik partile-
tin program belgelerindeki celiskili karakter buradan ge-
liyor. Bu partilerin her birinin liderleri, kendi basina «de-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
Bilimsel Sosyalizm £/3 a3



mokratik sosyalizm»in ilkelerini degerlendiremiyordar. O
zaman da, en azindan, mucadele geleneklerini, iktisadi ve
toplumsal gelisimin 6zelliklerini, gerek dlkenin bitind
icindeki ve gerekse isci hareketi icindeki kuvvet iliskileri-
ni hesaba katiyorlar.

Sosyal Demokrat Partiterin biylk ¢ogunlugu tarafin-
dan 19%0°'lerin sonunda ve 1960’larin basinda «demokratik
sosyalizm»in ruhunda gerceklestirilen programi «yeniles-
meleri» $lphesiz, Sosyal Demokrasi'nin, bir bitin olarak,
cagdas toplumun bilimsel analizinden, kapitalizmin ve ona
karsi micadelenin bilimsel elestirisinden bir adim daha ay-
nidigini kanittamistir. Fakat bu yenilesme, modern Sosyal
Demokrasinin ideolojik diizeyde 6éncekinden de az bir bi-
tinlesme goésterdigini acikca ortaya cikarmistrr.

Bu ogretinin destekleyicileri arasinda: Bernsteincilik-
tan kaynaklanan «eylemci sosyalizme» bagh ideologlar;
«demokratik sosyalizm»in en asin bicimlerine kapilanan
teorisyenler (ki bu, onlarin, yeni sosyalist toplumun eko-
nomik temellerinin 6zenle hazirlanmasi sorunu ile ugras-
mamalanna ve sosyalizm ile kapitalizm arasming, yalnizeca
kapitalizmi hayali «moral ideallerrle «asilama» geregini
kabul ederek, bir esit isareti koymalarina imkan verir),
ve son olarak da «global determinizmin» yoklugu maze-
reti ile, sosyalizmin, tarihi olarak kac¢inilmaz ve zorunlu
oldugunu toptan reddeden «sosyalistler» bulunur.

Tek tek partilerin programlarindaki ve Sosyalist En-
ternasyonal belgelerindeki hikiumler, Sosyal Demokrat
Partiler icindeki egilimler arasinda micadelenin dolayl
bir yansimasi olarak, bu celiskilerin etkisini tasir. Bu mi-
cadele, «yeni» Sosyal Demokrat doktrinlerin sekillendiril-
mesinin bu kadar uzun surisunin nedenlerinden biridir.
{svec Sosyal Demokratlarinin programinin  yazarlarindan
biri olan Kaj Bjér, programin hazirlanis sirecini soéyle
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anlatiyor: «Yeni taslak, tek bir kisinin Grind degil, fakat
genis Olcide kollektif bir ¢cabanin sonucudur. Disiince-
leri ve gecmisleri farklh olan insanlar birlikte oturumlar
yaptilar, ve eski ve yeni formilasyonlar bitiniyle gézden
gecirildi. Farkli ¢ikar ve disunceleri uzlastirma ve ortak
bir payda bulma cabasi, ¢cogu kez tatsizlikla sonug¢land.
Her katilan, bugin su veya bu formilasyondan tatmin ol-
mayabilir ve hi¢ kimse son urind timiyle kendine uygun
bulmayabilir.» (13)

Bati Avrupa Sosyal Demokrat Partilerinin yeni prog-
ramlarini daha ayrintili inceleyelim.

«Ozel» sosyal diizenleme ve «liciincii yol» fikirlerin!
gelistiren Sagci Reformist liderler, gercedin amansiz
mantigindan kacmak ic¢in, kapitalizm ile sosyalizm arasin-
daki tarihi secmeyi yapmaktan kacinmiyorlar. Fakat, «Biz,
komunizmin hissiz tiranhgini ve kapitalizmin yok edici
adaletsizligini tanimiyoruz» (14) demek baska bir sey;
modern kapitalizmin ekonomik sisteminin ciddi ve birle-
sik bir analizini yapmak ve c«evrensel 6zgirlitk», «herke-
se adalet», «gercek demokrasi» (zerinde temellenen ye-
ni toplumsal sistemin 6zelliklerini tanimlamak baska sey-
dir.

Olgulara dénelim, Alman Sosyal Demokrat Partisi
(ASDP) programi sdyle diyor: «Sosyal Demokrat ekonomi
politikasinin hedefi, refahin sirekli artmasi ve herkesin
ulusal ekonominin gelirinden pay almasi, bagimhhgr ve
sémiruyud canavarlastirmadan ézgirlik kosullarinda ya-
samidir.» (15) Avusturya’ll Sosyalistler de hedeflerini ben-
zer deyimlerle ifade ediyorlar: «<ASP'nin hedefi, genis bir
demokratik denetim altinda, kisisel 6zgirlikle planlama-
yi. rasyonal lretimle toplumsal Urinidn adil dagilimini bir-
lestiren ve bitin insanlann iktisadi varhgini givene alamn
bir ekonomi yaratmaktir.» (16) Hollanda Sosyal Demokrat-
lari da soéyle diyorlar: «Ekonomik sistem, bireyin ve top-
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lumun ihtiyaclarini saglamada verimlilige, tim uretim ka-
pasitelerini ve insan gicini en iyi bicimde kullanmayaq,
gelir ve zenginligin adil dagihmini saglamaya ydnelme-
tidir.» (17) Benzeri ekonomik hedefler, Bati Avrupa’'nin
Oteki Sosyalist ve Sosyal Demokrat Partilerinin program-
larinda da dile getirilmistir.

Sosyal Demokratlar, bireyin daha ileri gelisimini sag-
layacak ekonomik sistemin kurulmasinda esas engel ola-
rak neyi goridyorlar? Bu dénemli soruya verilen cevaplar
nianslar gdstermekte, ancak hepsi tek ve ayni nok-
tada birlesmektedirler.

Alman Sosyal Demokrat Partisi programinda, «buyuk
ekonominin gicinid sinirlamak, o6zglrlikcd bir ekonomi
politikasinin bas goérevidir» deniyor. «Devlet ve toplum,
ortak cikarlarla birlesen gii¢li gruplarin esirleri olmama-
hdir.» (18) Diger bir deyisle, suc, toplumun uretici gucle-
rinin gelismesini gerileten tekellere (Sosyal Demokratlar
bu kelimeyi kullanmay:! 6nleme ¢abasinda olsalar da) yuk-
lenir. Avusturya’ll Sosyalistler, yukarida da belirtildigi gi-
bl, programlarinda saptanan ekonomik hedeflere, hald
k@r tarafindan yodnetilen somiriye dayali bugiinkii ekono-
mik sistemin evrensel refaha hizmet eden bir sisteme doé-
nistirilmesiyle ulasilabilecegini dusindrler.  Hollandali
Sosyal Demokratlarin programi, «toplumda yer alan de-
gismelere ragmen hal@ kuvvetli olan kapitalist gliclere
karsim savastiklarini belirtir. (19)

Bir hayli soyut da olsa bu beyanlar, heniiz modern
kapitalist sistemin haklihgindan s6éz etmeye imkan wver-
miyor ve ilerlemeyi engelleyen gicin dogru bir bicimde
saptandigini gosteriyor. Ancak, gercegin bu gérece objek-
tif dile getirilisinin ardisira aciklanan hedeflere karsi olan
tezlerin gelistigi gorilebilir. .

ASDP programi soyle diyor: «Uretim araglarinin 6zel
milkiyeti, adil bir sosyal sistemin kurulusuna midahale
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etmedigi olcide, korunmaya ve desteklenmeye hak ka-
zanir.» (20) Ayni fikir Hollanda Is¢i Partisinin Prensipler
Deklerasyonunda da belirtilir: «Verimliligi arttirmak ve
ekonomik gicin daha ‘yaygin dagiimini’ saglamak igin
kamusal ve 6zel girisimin cesitli bicimlerinin yan yana
varolmalari arzu edilir. Ancak bdyle bir icinde, top-
lulugun c¢ikarlan ac¢isindan zorunlu olcude, 6zel
girisim Ustinde kamu denetimi kurulabilir.» (21) Awvus-
turya’ll Sosyalistlerin programi, daha iyi isleyen bir eko-
nomik sistemin yaratiimasi i¢in, «girisim¢i insiyatifine,
rekabete ve fiyat mekanizmasina, yalnizca toplumun bir
bitin olarak cikarina hizmet eden bir ekonomi cercevesi
icinde genis gelisme imkani verilecektir» (22) der.

Gordigimiz gibi, Sosyal Demokrat programlar, 6zel
kapitalist milkiyetin feshedilmesi ve bitin halkin sosya-
list mulkiyeti ile yer degistirmesi sorununu, «adil bir sos-
yal sistemin» kurulusu ile birlestirmezler. Bu Sag-kanat
Sosyal Demokrat teorisyen ve politikacilarin ¢calismalari-
nin ve soylediklerinin ana noktasidir.

Sosyalizm ve lretim araclarinin ézel milkiyeti birbi-
riyle bagdasmaz, c¢inki 6zel miilkiyet, emegin, sermaye
ve sosyal esitsizlik tarafindan sémurilmesini dogurur.
Bu aciktir. Iste bunun icindir ki, bilimsel sosyalistler, Sos-
yal Demokrat programiari, ve kapitalizmi savunarak isci
sinifini yanhis yonlere tesvik edenleri suclarlar.

Sag-kanat oportiinizmin ideologlarinin tezlerinin koé-
kenlerini ayrnintih bicimde incelemeyi énemli gériyoruz.

Sosyal Demokratlar kendilerinin yarim yilzyili askin
bir siire dnce tavsiye ettikleri yolun, sosyalist harekette-
ki gerek devrimci, gerekse oportinist «asirihklariny Uste-
sinden gelinmesini mimkin kilacagini iddia ettiler. Sonu¢
olarak oportiinist «asinhklarsdan séz etme son buldu ve
Sosyal Demokrasi, elestirisinin tim atesini, kapitalist
gercegi degistirmenin devrimci yéntemlerine karsi yénelt-
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ti. Bu Sosyal Demokrasi’'nin liderlerinin yazilarindan ko-
laylikla izlenebilir.

Karl Kautsky 1918°’de sdyle yaziyordu: «Hepimiz ay-
m topragin istinde, Marksizm topraginin Ustinde duru-
yoruz. Aramizdaki aynihiklar, temelde, ayni ilkelerin degi-
sik yorumlanma ve uygulanma bicimlerinden geliyor.
Asin gorus taraftarlarinin, kendilerini  tumiyle burjuva
disinds biciminden kurtarmadklari, ve i¢ kuvvetini he-
saba katmadiklari burjuva dinyasina fazla inanma egi-
liminde olduklan séylenebilir. Digerleri ise, yalmzca bir
avu¢ vurguncu olarak goérdikleri burjuva dinyasini hi¢
bir sekilde anlamiyorlar. Burjuva diinyasinin manevi ve
ekonomik degerlerini gézdéninde tutmuyorlar ve prole-
taryanin; simdiye kadar burjuva kurumlan tarafindan di-
zenlenen tim politik ve ekonomik godrevieri hi¢c bir 6zel
bilgi ve hi¢ bir hazirhk olmaksizin aninda devralabiiece-
gini dusindyorlar.» Sosyalist hareketin  «asiriliklarinim
anlattiktan sonra Kautsky, c¢oguna cileri giderken ayni
zamanda freni kullanma gibi geliskili bir gérev disen»
bu azinh@in olumlu katkisini iddia etmeye koyuluyordu.
Kautsky bunlar arasinda, «caligmis ve burjuva dinyasi-
m anlamaya baslamig» olanlan, «burjuva dinyasina ba-
gimsiz olarak ve elestirerek karsi koyan, fakat bu siste-
min faziletlerini takdir edebilen ve onun, daha ileri bir
sistemle yer degistirmesinin doguracag: zorluklarin far-
kinda» olanlan siraladi. (23) Kendisini, «Marksist Merkez»
elarak niteledigi bu ikinci grubun taraftarr olarak disii-
alyordu.

Kautsky'nin, kapitalist toplumun daha ileri bir sis-
temle, yani sosyalizmle yer degistirmesi hakkindaki go-
rislerine daha yakindan bakalm. Ona gére, Alman isgi
sinifi hareketinin devrimci kanadi Sportakist Birligi'nin
baslica —ve Kautsky’'nin biyuk olcide abarttigi— hata-
si, devrimci hareketin derinlestiriimesi hakkindaki yanhs
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gérusudir. Spartakist'lere goére «surekli grevier yaparak
ve bu arada iretimin her kesiminde gerceklestirimesi
imkansiz talepler ileri sirerek isciler, bitin Uretimi im-
kansizlastiracakti. Sefaletin biyimesi, devrim derecesi-
ni patlama noktasina getirecekti. Bu kaynoyan cadi kaza-
ninda, toplumsal dretim biciminin nasil kotarilacag haila
bir muamma olarak kahyordu.» (24)

Spartakist'lerin durumunu béylece yanhs olarak su-
nan Kautsky, hikmini séyle verdi: «Sosyalist bir Al-
manya’da isciler, kapitalist Ulkelerden daha koéti vyiye-
cek, giyinecek ve yasayacakiar,» ve bu, «eder Alman-
ya'daki sosyalist rejim, iscilere yanhzca sefalet ve yok-
sulluk getirecekse cekiciligi artmayacak» olan uluslar-
aras) sosyalizm davasina o zamandan bir tehdit olacak-
tir. (25)

Kautsky bunun yerine ne 6énerdi?

«Genis yiginlann, dreticilerin oldugu gibi tiketicile-
rin de hayat diizeyi temel sosyal reformlarla ve lretime,
konut yapimina ve ulasima yapilan devlet midahelesi ile,
mevcut uretim iliskileri ¢cercevesinde ulasilabilecek en
yliksek seviyeye cikartilmahdir. Fakat ayni zamanda,
mevcut kapitalist Uretim iligkisinin mimkin olan en hizl
bicimde sosyalist dretim iliskisine dénustirilmesi icin her
tirlh caba gosterilmeli ve bdylece, insanin insan tarafin-
dan sémiridlmesinin en son yasayan bicimi ortadan kal-
dinimahdir.» (26)

Kautsky. «sonu¢ olarak is¢i sinifi bu programi ger-
ceklestirmek icin iktidara ne sekilde gelecektir?» soru-
sunu gecistirmek icin bliyik caba harcadi. Bu nedenie,
politik ve toplumsal devrim arasindaki aynhklar uzerin-
de miphem nutuklar atarken, «politik devrim, yikim ve
kargasa olmaksizin  basarilamazken, toplumsal devrim
Uretimin duzenli sdrecini birinci plana alir» (27) Sos-
yo-ekonomik sistemin 6zinin, sadece iktidarin ele geci-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
39



rilmesi ile degistirimeyecegi Uzerine sik sik tekrarladig
uyarilarda bulundu.

Ayni gorus, «politik iktidarin bir siniftan diger sinifa
gecisi nispeten kisa sireli bir eylemle tamamlanabilir-
ken,... ekonomik gelisme her zaman uzun bir organik dev-
rim yoluyla gerceklesir.» (28) diye yazan R. Hilferding ta-
rafindan da paylasiimaktadir.

Bu gérisler savas-arasi dénemde Sosyal Demokra-
sinin silahlan arasina giren «6rgitlenmis kapitalizm»,
«evrensel sosyalizasyon», «ekonomik demokrasi» vs. gibi
kavramlarin formilasyonlarina temel teskil etmistir.

Sosyal Demokratlar o dénemdeki politikalarini genel
cizgileriyle, kapitalist sistem i¢inde yer alan sosyo-ekono-
mik sureclerin 6zellikleri Uzerinde temellendirmeye calis-
tilar. Ancak temel hiklimlerinin yanhishgindan étird, teo-
risyenleri tarafindan sunulan kapitalizmin gelisme gori-
nimi esrarh bir bicim aldi. Ornegin, sermayenin ve Ure-
timin yogunlasmasi gerceginden hareketle, temel ekono-
mik goérevin, mevcut karteller ve trdstler izerinde devlet
denetimi kurulmasi ve bunlarin varolmadigi yerlerde de
devletin yardimiyla yaratiimasi sonucunu c¢ikardilar. Ren-
ner sunu onerdi: «Simdilik, kartel ve trostlerin artik dege-
ri kendi yontemleriyle tasarruf etme ve yigmalarina izin
verelim, ardindan ani bir darbe ile, onlari daha iretici bi-
cimde kullanacak olan deviete devredelim.» (29) Boyle-
ce, zamanla «toplumsal ve kamusal bir nitelik» alacak
olan devlet kontrolu basta gelir. Bu nedenle sonug, «bas
antagonizmanin (uzlagsmaz karsithdin) ... kontrolsiz dézel
ekonomi (kapitalizm) ile bilin¢cli kamu ekonomisi (sosya-
lizm) arasinda» oldugudur. (30) Renner daha da ileri gi-
derek, en 6nemli politik gérevin, —(soyut bir bicimde
formile edilse de)— gercek sosyalizasyon icin kaciniimaz
olan politik iktidarin ele geciriimesi oldugunu séylemis-
tir. (31)
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Bitin bu sekil degistirmelerde en gdze carpan sey,
genis bir dizi uyumsuzluk oluyor. Ornegin, bir yanda dev-
let milkiyeti, sosyalizm olarak kavramlastinlan kamu eko-
nomisinin simdiden bir unsuru olarak goériliyor. Ote
yanda ise, politik iktidarin hi¢c kuskusuz parlamenter yol-
dan gasbinin, burjuva devletini, yalniz insanin insan ta-
rafindan soémirisinu ortadan kaldirmoda degil, ayni za-
manda «ekonominin islerligini koruyacak» yeni bir eko-
nomik sistemin kurulmasinda da etkili bir ara¢ olarak
kullanma imkdnini yarattig: iddia ediliyor. Parlamenter
cogunlugu, kapitalist toplumda iktidarin gercek kaldirac-
larina sahip olmakla esit gésteren Sosyal Demokratlar,
ekonomik ve politik disincelerini suni bir bicimde bir-
lestiriyor ve gercekle ilk temasinda yikilan teorilerine bel-
li bir butdnlik kazandirniyorlar.

Friedrich Engels Anti-Dihring’de sunu vurgulamis-
ti: «...Ne anonim sirketler (ve tréstler) haline gelis, ne de
devlet milkiyeti, tretici glclerin sermaye niteligini orta-
dan kaldirmaz. Anonim sirketler (ve trdstlerde) bu acik-
tir. Modern deviet de, kapitalist Gretim biciminin genel
dis kosullarnini gerek iscilerin ve gerekse tek tek kapita-
listlerin saldinlan karsisinda korumak icin burjuva toplu-
munun kurdugu bir érgutten baskasi olamaz. Modern
devlet, bicimi ne olursa olsun, esas olarak, kapitalist bir
makine, kapitalistlerin devleti, ideal kollektif kapitalisttir.
Uretici glcleri kendi eline alisi ne denli ilerlerse, devlet
o denli gercek bir kollektif kapitalist olur, yurttaslari o
denli somirir. Isciler, Gcretli isci, .proleter olarak kalir-
lar. Kapitalist iligki yokolmaz, aksine asirilasir.» (32)

Bdylece Engels, devlet miilkiyetinin payindaki arti-
sin, bir dretim bicimi olarak kapitalizmin éziini hi¢ bir se-
kilde degistirmeyecegini, kapitalizmde devlet ve devlet
milkiyetinin yalnizca, uretimde hakim sinif olan burjuva-
zinin ekonomik ihtiyaclarinin yogun bir ifadesi oldugunu
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kesinkes koymustur. Fakat ayni zamanda Engels, «asiri-
lasan» kapitalist iliskinin «bir dénis yaptigini»  kaydet-
migtir. «Uretici gucler Gzerindeki devlet miilkiyeti catig-
manin ¢ézimi degildir, fakat o ¢éziimin unsurlarini se-
killendiren teknik sartlari icinde gizler.» (33)

ikinci tez, Engels'in 27 Ekim 1890 tarihli Conrad
Schmidt'e yazdigi Gnli mektubunu okuduktan sonra da-
ha iyi anlasilacaktir. Engels, burada, siniflara bdlinmis
bir toplumun, varolmalar zorunlu belli fonksiyonlari ge-
rektirdigini ve bu amagla atanmis kisilerin, toplum icinde
is béliminidn yeni bir dalini olusturarak, kendilerini top-
lumdan bagimsiz kildiklarini ve yine, kendilerine yetki ve-
renlerin ¢ikarlarindan ayn olarak 6zel ¢ikarlar sagladik-
larim yazmistir. «Yeni bagimsiz gi¢ olarak, devlet, esas-
ta uretim faaliyetini izlerken, dogasinda saklh bulunan
nisbi bagimsizhgindan dolayr —ki, bu nisbi bagimsizlik
bir kez verildikten sonra giderek daha da gelisir— lre-
timin gidisi ve kosullan lzerinde bir karsi etkide bulu-
nur. Bu esit olmayan iki gicin birbirine etkisidir: bir yan-
da ekonomik hareket, 6te yanda mumkin oldugu kadar
bagimsiz olmaya ¢alisan ve bunu bir kez elde ettikten
sonra, kendi hareketine sahip ¢ikacak yeni politik gic.»
(34)

Gordigimuiz gibi Engels burada, devletin, toplumun
ekonomik gelismesine kars etkisi olarak adlandirilan me-
kanizmanin varhigina isaret ediyor. Engels’e gore devletin
gicu, «ekonomik gelismeye onunla ayni ydnde etkide
bulunabilir ve 0 zaman gelisme daha hizh olur. Bu gic,
gelisme cizgisini karsi yonde de etkileyebilir, ki bu du-
rumda, biyuk llkelerde zamanla parcalanir. Ya da, eko-
nomik gelismenin belli yonelimlerinin éniine gecer, belli
baska ydnelimleri ise destekler.» (35)

Devletin mal hacmindeki ve izafi bagimsizhgindaki
bilyimede, Engels, her seyden énce, emegin toplumsal
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karakteri ile drinin 6zel kapitalist tasarrufu arasindaki
celigkinin siddetlendiginin asgikdr bir belirtisi, kapitalist
sistemin bu .merkez celigkisini mimkin oldugu kadar
azaltma ve saklama cabasini gordi. «Kapitalist Gretim
bicimi, nifusun blylk bir codunlugunu artarak proleter-
lestirirken, kendi yikimi pahasina da olsa, bu devrimi
gerceklestirmeye zorlanan gici yaratir.» Ama Engels, bu-
yuk énem tasiyan su sonucu da gelistirdi: «Simdiden top-
lumsallastinimis olan blyik Gretim araclanni devlet mil-
kiyetine dénismeye gitgide zorlamakla, bu devrimin ya-
pilmasi yolunu kapitalizm bizzat kendisi géstermis olur.
Proletarya politik iktidar ele gegirir ve ilk agizda, lretim
araclarini devlet milkiyeti haline getirir.» (36)

Yukarda da gérdigimiiz gibi, Sosyal Demokrat ideo-
loglar, bu soruna biitinuyle farkli bir bicimde yaklasiyor-
lar. Aslina bakilirsa onlar, devlet milkiyeti ile sosyalist
tipte bir toplumsal ekonomiyi 6zdeslestiriyorlar. Devlet
kapitalizminin sosyalizmle 6zdeslestiriimesinin 1920’ler ve
30’larin Sosyal Demokrat disincesinde bir dereceye ka-
dar yeni bir fenomen (ki aslinda K. Renner’in konusma-
larinda ortaya ¢ikmisti) oldugunu burada belirtmek yersiz
olmayacaktir, Clinkid énceki dénemde gecerli olan bakis
acisi, «her somut durumda, 6zel milkiyetin devlet miil-
kiyetine dénusmesinin, sosyalist devletin mi, yoksa kapi-
talist devletin mi 6zelligini tasidigini ortaya ¢ikarmak ge-
rekir» bicimindeydi. (37)

Tedrici sosyalizasyon, zamanin Sosyal Demokratlar
tarafindan savunulan evrensel ila¢ haline bu sekilde gel-
di. Bu ideologlar sanayi ve tarimdaki kiicik ve orta milk
sahiplerinin tarafsizlagtinlmasinin, ¢ikarlari ekonominin
yeniden orgitlenmesinden vb. en az etkilenen biro isci-
leri ve sivil hizmetlilerin desteg@inin saglanmasinin ancak
bu sekilde mimkin olduguna inaniyorlard:.

Devlet sektoriinin ve devletin bir butiin olarak, top-
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lumun «sosyallestiriimesinndeki roli Uzerine yukarda sé-
zl edilen degerlendirmeler, bugiinki Sag Sosyal Demok-
rasinin devlet konusundaki program goérislerine kaynak
olmustur, ve bu nedenle lzerinde biraz daha ayrintih dur-
mayi gerektirir.

Kapitalizmin gelismesiyle birlikte, birbirlerinden bi-
yuk olcude bagimsiz ve karsilikh olarak birbirlerini ta-
mamlayan iki sosyal yapi —ekonomik ve politik— olus-
maya basladi. Buna goére, hakim sinifin ve ydnetici sini-
fin (bazi arastirmacilar ikincisi i¢in tamamiyle uygun olan
«yOnetici elit» deyimini kullaniyorlar) kendilerine 0&zgi
vasiflari sorununu ortaya koymak bizce uygun . olacaktrr.
Ikisi arasindaki bashca ayrim, hakim sinifin, toplumun
ekonomik yapisinin temel siniflara bélinmesinin bir Gri-
nd olmasina karsilik, yénetici elitin, ayrica toplumun po-
litik sisteminin de bir Grind olmasidir. Aciktir ki, 1920'le-
rin ve 1930'larin ve gerekse buginin kapitalist toplu-
munda, kapitalistlerin tumi ekonomik ve politik olarak
yonetici elite dahil olmamiglardir.

Sosyal Demokrat teorisyenler bu gercedi basarnylo
farkettiler, ancak bunun bilimsel bir analizini yapamadi-
lar. Onlar, bunun, sinif egemenligi bicimlerinin degisime:
ugramasi ile ilgili en énemli yéninid ihmal ettiler. Anta-
gonist (uzlasmaz karstthiklar barindiran) bir toplumda, si-
nif hakimiyetinin ¢ temel goérinimi vardir: (a) Gretim
araclar Gzerinde, is sureci ve onun Urund Gzerinde dene-
tim; (b) bu denetimin, devlet yasalariyla garanti altina
alinmasi; (c) mevcut ideolojik sistemle, bu kontrolin hak-
h gosterilmesi. Yodnetici elit ise, mevcut programian ve:
politik kararlari uygulayan ve gérevi yalnizca pasif bir
teorik hazirhikla sinirlanmayip, bu programlarin pratik bir
hale getirilmesini ve en ist seviyede gerceklestiriimesini
sadlayan bir kurum olarak nitelenebilir.

Bu. «is bolimi», ydnetici sinifin (daha kesin olarak.
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tabakanin) karar alirken hemen hemen tam bagimsiz ol-
dugu veya olabilecegdi izleminimini yaratabilir. Bu goérus,
karar alma sureci, yonetici sinif i¢in tabu olan bir unsu-
run etkisinden bagimsiz ise bir temel kazanabilir. Bu ta-
bu, kapitalist sinifin bir biatiin olarak ekonomik hakimiye-
tidir. Bu yuzden, sinif egemenligi karar alma sirecinden
her ne kadar farkh da olsa, bir noktaya kadar son ¢o6-
zimlemede 6zerk olan bu sire¢, ekonomik ve toplumsal
olusum tarafindan belirlenmistir. Yani, ancak bu olusu-
mun c¢ercevesi icinde 6zerktir. Diger bir deyisle, yoneti-
ci elit bir program hazirlarken, tim kapitalist sinifin ¢ikar-
larini g6z 6niinde tutan en uygun ¢6zimi bulmaya, onun
hakimiyetini korumaya ve ayni zamanda emek¢i halkin
taleplerini bir dereceye kadar tatmin ederek, kapitalist
sistemin hastaliklarini gizlemeye calisir. Béylece kapita-
list devletin ana gérevi, blyik burjuvazinin ekonomik ha-
kimiyetini muhafaza etmek ve kapitalist sistemin yikil-
masint énlemek i¢cin kapitalist sistemi, hem ulusal, hem
-me uluslararasi alanda glclerin karsilikhi iliskilerindeki
degisikliklere bagh somut gercede  uydurmak olmus ve
olmaktadir. Bu gérevden dolayi, yénetici elit (son ¢éziim-
lemede, devlet), tutucu ve duragan olmaya meyleden ha-
kim sinifa gére cogu kez, daha «dinamik» .ve «yenilikci»
bir glic oldugunu ispatiar.

Kapitalist devletin burjuva 6zelligi. politikasinin de-
gismeyen hedefinin, kapitalistlerin gelirlerini dogrudan
arttirmak ve emek¢i halkin gelirini azaltmak, olmasindan
anlasiimaz. Kapitalistlerin bir sinif olarak ¢ikarlarinin sa-
vunulmasi, tek tek kapitalistlerin ve hatta tekelci grupla-
rin acil 6zel ¢ikarlari ile belli di¢ilerde celisen bir politi-
kanin izlenmesini engellemez. Yurt icinde ve uluslararasi
arenadaki degisiklikler kapitalist devleti, faaliyetine baz
«tarafsiz» unsurlari katmaya zorlar; fakat bu, halkin su
veya bu ézlemlerinin giderilmesi ve sdylenmesi icin yol-
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nizca «destek» veya «sempati» anlaminda olup, 6zel ser-
mayenin ¢ikarlarina dokunulmamasi sartina baghdir ve
sistemin butinunin isliyebilmesinin ko¢inilmaz bedeli
Olur.

Bu nedenle burjuva devletini her seye kadir olarak
nitelemenin anlami yoktur. Oysa bu, Sag Sosyal Demok-
ratlarin teorisyenleri kanaliyla tam tamina yaptiklaridir:
«Devletin gicu dev boyutlara ulasmistir ve bugiin devlet
dlkenin ekonomik hayatini yéneten ara yerde bir guctir,»
ki bu sayede ckapitalist dénem bugiin artik tarihe karg-
mistir.» (38)

Sag Sosyal Demokratlar, burjuva devletini yeni top-
lumun temeli olarak gorirler. ASDP'nin Bad Godesberg
programinin bir bdliminde sdyle denilmektedir: «Devlet.
her bireyin, kendi sorumlulugunun ve toplumsal goérevi-
nin farkinda olarak 6zgirce gelismesi icin gerekli énce-
likleri yaratmak zorundadir... Sosyal deviet olarak, yurt-
taslannin varligimi teminat altina almal, bdylece herkese
kendi sorumlulugu temelinde kendi kendine karar verme
firsatini vermeli ve 6zgir toplumun geligsimini ilerletme-
lidir.

«Demokratik disincenin, sosyal ve yasal disiince
ile birlesmesi nedeniyle, icerigini sosyal giiclerden alan
ve insanlarnn yaratici ruhuna hizmet eden devlet, kiltir-
I0 bir devlet olmak durumundadir.» (39)

Sosyal Demokrat Partilerin programlannda, bu amag-
lara ulasmak icin Uretim araglarimin  6zel milkiyetinin
feshi artik gerekli gérilmemektedir. Ornegdin, Avusturya
Sosyalist Partisi, emekci halkin kapitalistler karsisindaki
ekonomik bagimhh@inin, «lretim ara¢larinin kullanimi ve
ulusal gelirin dagihmi Gzerinde demokratik bir denetim ve
ekonomik bir planlama yoluyla» tasfiye edileceg@ini du-
sunlyor. Ancak daha ilerde ayni ASP programi, sosyalist-
lerin, «ekonomide kilit noktalari isgal eden genis teseb--
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bisleri sosyallesmis sistem icine dahil etmeyi ve ekono-
mideki isletme gicind ve idareyi demokrasiye tabi kil-
may! tasarladiklarnni» sdyliyor. Ancak bir ko¢ satir 6te-
de, bu vaudin degeri, bu gérevlerin yerine getirilmesinde
sosyallesmis ekonominin 6zel ekonomi ile isbirligi yapa-
caginin ag¢iklanmasiyla hikidmsiz kiliniyor. (40)

Tekelci devlet kapitalizminin gelismesiyle, sosyalizas-
yon duisiinceleri, (6ncelikle devletin kisiligindeki) toplum-
sallasmis ekonomi ile 6zel sermaye arasinda ekonomik
fonksiyonlarin geregi uzerinde soyut sozler edilerek ya-
vas yavas geri alinmaktadir. Ayni sirada, dretim tarzi so-
runu birakilmakta, yerine ekonominin gelismesi icin etki-
li bir yol olarak gorilen, ekonomik bicimlerin ¢ogullugu
ilkkesi gecirilmistir.

Bu geriye dénis en azindan bir bilimsel dayanag
gerektirmis ve Sosyal Demokrasinin ideologlari bunu
saglamak icin ellerinden geleni yapmisiardir. Sayisiz teo-
rik ve sézde-teorik tartismalarin en tipigi sudur: «Toptan
sosyalizasyon» ekonomik bir kaosu dogurur ve bdylece
halkin durumunun kétilesmesine. sosyal demokrat parti-
lerden yiz cevirmesine, secimlerde bu partileri destekle-
mekten vazgecmeye ve oylarini burjuva partilerine atma-
larina neden olur.

Saf bicimsel a¢idan, bu argiimanda bir miktar anlam
vardir. Gercekten de, isleyen bir ekonomik mekanizma-
da herhangi bir radikal par¢calanma, belli bir sire igin,
yuzyillardan beri kurulmus olan lretim ve degisim alanla-
rindaki uyumu bozacaktir. Ve stnif bilin¢leri yiksek sevi-
yede gelismemis bazi sanayi iscileri de dahil olmak uze-
re, emek¢i halkin bir kesiminin durumlarinin  kétilesme-
sinden (gecici de olsa) hosnutsuz kalarak, iscilerin parti-
sinden yiz cevirmeleri ve bir benzetmeyle, kendilerini
barikatlarin 6te yaninda bulmalari pek dla mumkindir:

Fakat bdyle bir ihtimal, sosyalizasyonun anlik bir ey-
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lem olmayp, belli asamalari iceren yavas bir sire¢c oldu-
gunu, bdylece kapitalist toplumun udretim yapisinin ciddi
ekonomik tufanlar olmaksizin degdismesinin mimkin kih-
nacagini disinen 1920'ler ve 30'larin Sosyal Demokrat
teorisyenleri tarafindan da 6énceden gérulmustid. Aym K.
Renner sdyle yaziyordu: «Sosyalizasyon kesinlikle 6rgit-
sel bir cahsmadir. Her ¢calhsma gibi zamanla digilir. Ne
diktatérlik gicinin tek bir buyruguyla, ne de ‘Birakin,
orada kalsin, ve ‘iste al sana! gibi sihirli kelimelerin kuv-
vetiyle olusturulur. Sosyal hareketin tarihi bu mucizelere
given duymay bilir, fakat sosyalizm bir bilim ve eylem
olarak ne mucizeleri tanir, ne de onlara ihtiyaci var-
dir.» (41)

Bu nedenle, sosyalizasyon sloganinin (bazi Sosyal
Demokrat Partilerin  programlarinda bicimsel olarak ali-
konmustur) prensip olarak kaldinimasini «klasik» Sosyal
Demokrat teorinin bakis acisindan bile elestirmek zaman
kaybidir.

Sag Sosyal Demokrasi, kendi teorik gorisinu ve is-
¢i sinifinin toplumu temelinden degistirme amaciyla eko-
nomik, politik ve sosyal hayata midahele etmesini redde-
den politik ¢izgisini dogrulomak icin, tekelci devlet kapi-
talizminin gelismesindeki yeni egilimlerden, 6zellikle dev-
letin bilyilk ekonomik roliinden ve belli.burjuva c¢evrele-
rinin, sinirl millilestirme tedbiri de dahil olmak Gzere ba-
21 sosyo-ekonomik reformlarin yapiimasindaki objektif
cikarindan yararlanmaktadir.

Gelismis kapitalist Glkelerdeki ekonomik ve toplum-
sal gelisme, sosyal demokratlara gére, «doktrinci sosya-
lizmin» (yani bilimsel sosyalizmin) U¢ temel kavraminin
iceriginde degisiklige yol acmistir. Devlet, sinif ve dev-
rim kavramlaridir bunlar. Ornegin Pietro Nenni bunu $éy-
le aciklar: «Devlet artik tek bir sinifin (bu stnif iktisaden
en gi¢li sinif da olsa) diktatdrliigiini ya da tekelini ifade
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etmez. Sinifsal giiclerle politika arasindaki baghliktan
dogan toplumsal denge ya da dengesizlikleri kamu sektod-
ruyle 6zel ekonomi arasindaki iliskileri yansitir...» Sinf
kavrami da artik «bitin emek. giiclerini icine almistir: is-
cileri, kéyluleri, teknik elemanlari ve aydinlari». Son ola-
rak, «devrim kavrami da bundan bdyle siddete, i¢ savasa,
stnif ve parti diktatérligine dayali degildir. Bu kavram,
toplumun demokratik evrimi kavramina dénidsmistir. Bu
evrim, toplumsal hayatin, esitli§i yaratan daha yiksek
bicimlerine dogru yikselir» (42)

ASDP’'nin Sag-kanat lideri Herbert Wehner bu konu-
da daha somuttur. Partisinin 1959'da kabul etti§gi prog-
ramla, toplum ve devletle ilgili politik prensiplerden han-
gilerini reddettigi soruldugunda sdéyle cevap veriyor:
«Reddedilen ilkelerin en ©nemlisi sunlar: demokrasinin
ve demokratik devletin, sosyalizmin yalnizca baslang:ci
oldugu ilkesi; ... sosyal demokrat partinin ve politikasi-
nin, tarihsel gelismeyi ve sinif micadelesini ifade ettigi
ilkesi; sosyalizasyonun, sosyal demokrat ekonomi politi-
kasinin araci ve hedefi oldugu ilkesi.. (43)

Bdylece, Sag Sosyal Demokratlar, tekelci devlet ka-
pitalizminin gelismesindeki celiskili egilimlerden, cagimiz-
da kapitalizmin bizzat kendisinin sosyalizm dogrultusun-
da evrimlesttdini ve isci sinifinin yalnizca bu «spontane»
(kendiliginden) sirecteki bazi engelleri kaldirmasi gerek-
tigi sonucuna varniyorlar. Onlara gére, kapitalizmde Uureti-
ci guclerin gelismesi, bilimsel ve teknolojik devrim, haya-
tin faydah nesnelerinin bollugunu kendi kendine dylesi-
ne garantiliyor ki, bu, kapitalist dagitim ve lretim kanun-
fanni etkisiz hale getiriyor. Kapitalist Glkelerde sermaye
milkiyeti ve sermaye islevinin birbirinden giderek ayrilmasi,
kapitalizmin temelini, yani Gretim arac¢clannin 6zel milkiye-
tini, tasfiye ediyor. Ekonominin tekelci deviet eliyle tim ka-
pitalist sintfin ¢tkarlarina uygun olarak diizen'enmesi, Sos-
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yal Demokratlar tarafindan, modern burjuva devletinin
«siniflar-usti» niteligi konusundaki tezin kaniti olarak su-
nulmustur.

Sinif micadelesini reddeden Sag Sosyal Demokrat
liderler, gelecegin sosyalist toplumunun temellerinin,
«yeni - kapitalizmy»in icinde simdiden yer aldigint belir-
tiyorlar. Sosyal Demokrasinin goérevini de, yalnizca bunu
adim adim gelistirerek, ekonomik alanda 6zel ve deviet
girisimlerinin sentezini, toplumsal alanda da burjuva de-
mokrasisi ve ahlaki kategorilerin sentezini surdirmek
olarak gériyorlar. Cagdas Sosyal Demokrat ideologlarin
kafalarindaki sosyalizm, isc¢i sinift ve muttefiklerince ikti-
dann ele geciriimesi ve inat¢i bir sinif .mucadelesi yoluy-
la elde edilen niteliksel bakimdan yeni bir toplumsal du-
zen degildir. Onlara goére, gérev yalnizca, «yeni-kapitalist»
toplumun istenmeyen bazi yanlarini kaldirmak ve bu top-
luma «insani» idealler eklemektir.

Butin bu fikirler, yukarda da deginildigi gibi «de-
mokratik sosyalizm» doktrininde toplanmistir. Bu doktrin,
ekonomik alanda, 6zel milkiyetin toplumsallastinimasini
reddediyor; politik alanda ise sinif micadelesi geregini
‘ve proletarya iktidar ilkesini kesinlikle inkar ediyor. Ni-
hai hedef olarak da, sosyalizm icin micadeleyi «adalet»,
«ahlak» ve «bzgirliik» gibi soyut ideallerle beslenen
«sadik» bir parlamenter micadeleye indirgeyen «ahlaki
sosyalizm»i gosteriyor.

1960°larin Sag Sosyal Demokrasinin tipik gérinimu,
teoriden uzak, «pragmatizm»i vurgulayan bir egilimdir.
Bdylece isci simfinin batin hedeflerini, kapitalizm cerce-
vesi icinde tam istihdam, daha iyi sosyal givenlik, yiksek
hayat dizeyi, gelirin daha adil dagilimi, medeni haklarin
genisletiimesi ve esit egitim ve kiltlrel firsatlar vs. gibi
reformlara indirger. Sosyal Demokrasi'nin politik c¢izgisi,
insanoglunun geleceginin genel perspektifini kaybeder,

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
50



onun sosyalist yanlarim terkeder.

Burjuva sosyal demokrasisi, béyle bir politikamn bas
aracinin ¢siniflar-isti» devlet oldugunu disiniyor. «Ka-
musal sorumlulugun paylasiimasi» lUzerine israrla egil-
mesi de bir raslanti degildir. Sosyal Demaokrasinin, mo-
dern tekelci devlet kapitalizmi kosullarinda, emperyalizm-
le baglarnt pekistirmesi bunun gdéstergesidir. Sag Sosyal
Demokrasinin teke!ci burjuvaziyle isbirligi dylesine ilerle-
mistir ki, bir zamanlar birlik icinde olan reformizmin bo6-
linmesine neden olmustur.

Sag Sosyal Demokrasi tekellerin iktidarini sinirlaya-
cak gucte kapsamli bir reform programini  uygulamayi
reddetti. Sosyal Demokrasinin tabandaki destekleyicileri
ise bdyle bir program! olan eski «geleneksel» reformiz-
min taleplerine az ¢ok sadik kaldilar. Cogunlukla Sag
Sosyal Demokrasinin yuriattigiu tekelci donusimlerin so-
nucunda ugradiklari baski, bu kitleleri direnise itti. Bu kit-
lelerin hala, kendi talepleriyle Sag Sosyal Demokrat po-
litika arasindaki uzlasmaz celiskinin farkinda olmaktan
¢cok uzak bulunduklan dogrudur. Fakat bu ger¢egdi kavra-
mak Ulzereler - bu konuda en énemli etken geleneksel
ekonomik demokrasi talepleri etrafinda dénen micadele
oldu. Ekonomik demokrasi, bazi gelismis kapitalist Ulke-
lerde, 6zellikle sendikalarda, Sosyal Demokrat kitleler
tarafindan éne siirilen temel isteklerden biridir. Sag Sos-
yal Demokrasiye gelince, o , bu talepten de vazgecmis-
tir.

Boylece Sag Sosyal Demokrasi telkellerle flért eder-
ken tabandaki Sosyal Demokratlar objektif olarak anti -
tekelct nitelikli talepleri destekliyorlar. Bu egilimler arasi
micadele hem tek tek partilerin, hem de uluslararasi
Sosyal Demokrat hareketin gelisimini etkiliyor.
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SOSYAL DEMOKRAT HAREKET ICINDE
YOGUNLASAN AYRILIKLAR

Sosyal Demokrat Partiler, ideolojik goérislerinde ve
politikalannda biylk 6lcide aynlik gosterirler. Bu ayri-
hiklar, ulkelerin tarihi gelisimlerindeki 6zellikleri yansitir
ve i¢c ve uluslararasi politik duruma, belli bir partinin
kendi ulkesinin politik sisteminde isgal ettigi yere, ve bi-
tiin olarak is¢ci sinifinin ve bu partinin. 6teki isci sinifi
partileri ve basta bilimsel sosyalizm tarafindan etkilenme
derecesine dayanr.

Hedeflerindeki ve politikalarindaki biyik farkhibkla-
ra ragmen, modern Sosyal Demokrat partilerin ¢esitli tip-
lerini en genel cizgileriyle ayirdetmek mimkindir. Bun-
lann basinda, «yeni-kapitalist» yénelimli olarak adlandi-
nlabilecek olan partiler gelir. Bu partilerin liderlerinin po-
litik cizgileri ve teorik goérusleri, buglinki kapitalst top-
lumun savunulmasinda odaklasir. Bu partiler, burjuva
toplumunu «gebel refah toplumu» olarak, tekellerin dev-
letini de «sinifiar-ustii» devlet olarak nitelerler. Bu lider-
ler, yalnizca sinif micadelesini degil, fakat modern ka-
pitalist toplumdaki siniflarin  varligini da ink@r ederler;
gelecegin sosyalist sisteminin temellerinin, ekonomik agi-
dan gelismis kapitalist Ulkelerde prensip olarak, simdi-
den varoldugunu ve Sosyal Demokrasnin gérevinin yol-
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nizca, bunlan yavas yavas mikemmellestirmek oldugunu
ileri sirerler. Dogrudan veya dolayli olarak emperyalist sal-
din ve yeni soémirgeci genisleme eylemlerini kabul
ederler. Kafalari anti-kominizmle tohumlanmistir, ve din-
ya goruslerinin temeli budur. Bilimsel sosyalistlerle ortak
eylem imkaninin fikri bile, «yeni-kapitalist» yénelimli par-
tilerin liderlerinin ¢codunluguna ters duser.

iktidarda tulunduklari zaman, koékli sosyal reform-
lari yerine getirmeyerek, kendilerini yarim-tedbirlerie si-
nirlarlar. Muhalefete gecince, burjuva partilerine mey-
dan okumak icin varolan imkanlan irkeklikle kullanisiar.
Sosyal Demokrat hareketi saf parlamenter micadele si-
nirlari icinde tutmayi gozleyerek, ulkelerindeki kitle hare-
ketlerini kisitlamayr amaclayan bir politika izlerler.

Ikincil aynntilar ve nlanslar hesaba katilmazsa,
uluslararasi Sosyal Demokrasinin sag kanadi icinde Ja-
pon «¢demokratilc sosyalists Partisi, ltalyan Birlesik Sos-
yalist Partisi, Avustralya Demokratik Isci Partisi, Alman
Sosyal Demokrat Partisi ve Avusturya Sosyalist Partisi-
nin cogu liderleri sayilabilir.

Tabii bu, bitin bu partilerin politikalarinin, emekgi
halkin ¢ikarlan acisindan olumlu bitin unsurlar disarda
biraktigr anlammina gelmez. Ancak bu unsurlar, Sag-ka-
nat liderlerinin «yeni-kapitalist» ¢izgisinin 6zinid degis-
tirmezler.

‘Geligmis kapitalist Glkelerdeki, 6teki bazi Sosyal De-
mokrat Partilerde de saga dodru bir kayis goézlenebilir.
Iskandinavya Sosyal Demokrasisi buna érnektir. Acikla-
nan hedeflerinin bazilarini yerine getirdikten ve emekci
halkin hayat kosullarini bir dereceye kadar iyilestirdikten
sonra, Isve¢, Norvec ve Danimarka Sosyal Demokrat
Partileri kendilerini, ilan ettikleri sloganlann yalnizea bi-
yik sermaye iktidarinin kararh bir bicimde sinirlandiril-
mast yoluyla gerceklestirilebilecegi bir ortamda buldular.
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Ama bu, Iskandinav liderlerin girismeye cesaret edeme-
yecekleri bir seydi.

Politikalarindaki belli ¢eliskilere ragmen, uluslararasi
Sosyal Demokrasinin sol kanad icinde ise Japon Sosya-
list Partisini, Finlandiya Sosyal Demokrat Partisini ve
son olarak da Fransa’daki yeni Sosyalist Partiyle, ltalyan
Sosyalist Partisini sayabiliriz. Bu partilerin belirgin 6zel-
ligi, az ¢ok, anti-komunist bir politika uygulamay: redde-
disleri, su ya da bu bicimde komdlnistlerle isbirligi yap-
malan, i¢ ve uluslararasi politikanin bircok énemli sorun-
larinda ilerici ve gercek¢i bir tutum olmalaridir.

Uluslararasi Sosyal Demokrat hareket icinde degi-
sik egilimlerin gelismesine paralel olarak, son yillarda,
bircok Sosyal Demokrat Parti icinde farklh egilimler ara-
sindaki micadele ayni dl¢ciide yogunlagsmaktadir. Bu mi-
cadelenin dnemi ve siddeti her iilkede, politik giclerin
karsihkh iliskilerine, bir bitin olarak, emek¢i halkin ve
isci simifinin cesitli kesimlerinin sinif bilinci dizeyine, isci
hareketinin deney ve geleneklerine vb. dayanmaktadir,
Sosyal Demokrat Partilerin icindeki farkhliklarin derinligi,
ekonomik faktorlere, burjuvazinin isci sinifina karsi izle-
digi taktiklere ve Bilimsel Sosyalist Partilerin stratejik
ve taktik cizgilerine baghdrr.

Bugin, tabandaki militanlarin ve bazi sorumlulann,
oldukca degisik oranlarda da olsa, partilerinin daha faz-
la ideolojik ve politik bagimsizlik kazanmasi i¢cin ¢aba
gostermedigi bir Sosyal Demokrat Parti bulmak zordur.

Tabandaki sosyal demokratlarin ve sorumlu militan-
lann arasindaki mucadeleci ruhun yeniden canlanigi, sos-
yal demokrat partilerin sagci liderlerinin gorisleriyle bur-
juva partilerin goérisleri arasindaki tehlikeli yakinlasma-
ya bir tepkidir. Bu yakinlagsma, sosyal demokrasinin po-
litik batisini hazirlamaktadir. Sol Sosyal Demokrat kana-
din artan hareketliligi kongreterde, konferansiarda, ma-
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halli ve ana érgitlerde ve basinda parti liderliginin ¢izgi-
sine kars! tutum olmalario belli oluyor.

Sol Sosyal Demokrat kanat, ideolojik ve politik ola-
rak homojen degildir. Bir yanda Marksizme yakin olanla-
ri, Sosyal Demokrat - Bilimsel Sosyalist eylem birliginin
destekleyicilerini, kapitalizmin kararh muhaliflerini, 6te
yanda sallantih, kararsiz unsurlari, bir baska yanda da
sekter gruplari ve bazen kuvvetli anti-komunist én yar-
gillari olan Sol-kanat reformistleri birlestirir. Bu gruplarin
nisbi agirhklan partiden partiye degisir, fakat varliklan,
Sosyal Demokrasi igindeki derin kaynagmanin, uyelerin
Sagci liderlerin politikasina karsi duyduklari biyiyen
hosnutsuzlugun goéstergesidir.

Buglin, parti programinn bazi noktalarini, partinin i¢
veya dis politika konularindaki belli pratik eylemlerini
elestiren seslerin duyulmadidi bir Sosyal Demokrat Parti
hemen hemen yoktur. Herseye ragmen akildan cikaril-
mamasi gereken nokta, bu elestirilerin, yénetimin, parti-
nin bitinine kabul ettirdigi ideolojik ve politik ilkelere
yonelmedigi, zaman zaman énemli olmakla birlikte, yal-
nizca pratik politikanin belli noktalarini  hedef aldigidir.
Bu elestiriler kural olarak, emek¢i halkin biylk bir kesi-
mi eyleme gectiginde yodunloslr. Fakat tabandan gelen
bu baski hafiflediginde, muhalif sosyal demokratlarin ey-
lemi de durgunlasir.

Ingiltere Sosyal Demokrat Partisindeki iki egilim ara-
sindaki micadeleyi érnek olarak ele alip inceleyelim.

1965'den 1970'e kadar gecen donemde, [sci Partisi
ve sendikalar icindeki Sol, emekci halkin Wilson hiik{-
metinden duydugu biyilyen hosnutsuzluk nedeniyle ar-
tan bir hareketlilik gdsterdi. Hukdmet, iki Alman devleti-
nin ve lkinci Dinyd Savasi sonu meydana gelen sinirla-
rn tanrnmas) ve merkezi Avrupa’da niikleer silahlardan
arinmi$ serbest bir boélgenin yaratilmasi konusunda ver-



digi sozleri yerine getirme yolunda hi¢ bir sey yapmadi:
Bitin dinya, isci Partisi liderliginin, Giney Rodezya irk-
¢! rejimine dogrudan ya da dolayli olarak verdigi destege
tanik oldu. Wilson hikimeti, uluslararasi gerginligin yu-
musatimasinin ag¢ik muhalifleri olan saldirgan emperya-
list cevrelere bir cok konuda yandas oldu.

Wilson'un dis politikasinin halkin hosuna gitmeyisi,
Isci Partisi ve sendikalar icinde muhalif dusiincelerin ve
hareketlerin bliyimesinde tam anlamiyla ilk gigcli -uya-
rici olmustur. Ingiliz isci sinifiniin blylk protestolari, 6zel:
likle hikdmetin Vietnam’'daki Amerikan saldirisini destek-
lemesi lUzerine yukseldi.

Bu saldin ve Wilson hikdmetinin bu konudaki poli-
tikasi, sirasiyla 1.500.000, 350.000, ve 300.000 kadar lye-
ye sahip Ulasim ve Genel Hizmet Iscileri Sendikasi
(TGWU), Atdlye ve Dagitim iscileri Sendikasi (SDAWU)
ve Ulusal Demiryollan Sendikasi (NUR) gibi blyilk sen-
dikalar da dahil olmak lzere bircok sendika tarafindan
siddetle kinand..

Eylul 1965'deki yillk konferans igin Isci Partisi Yi-
ritme Kurulunca hazirlanan dis politika bildirisi goris-
meleri sirasinda, Vietnam sorunu uzerine ¢ok siddetli tar-
tismalar yapildi. Cok sayida konferans delegesi icin [sci
Partisi Yonetiminin bu bildirisinin Amerikan saldirisina
karsi ¢ikmamasini ve onu acik¢ca kinamamasini giddetle
elestirdiler. Yonetimin bu konudaki tavrina karsi c¢ikan
delegeler, Vietnam sorunu hakkinda Demokratik Vietnam
Cumhuriyetinin bombalanmasinin derhal durdurulmasint
ve Amerika Birlesik Devletleri politikasindon ayrnlinma-
sini isteyen kendi karar tasarilarini énerdiler. Bu karar ta-
sarist delegelerin lc¢te birinden fazlasinca desteklendi.

Hikdmetin dis politikasina “Juyulan hosnutsuzlugd
ek olarak i¢ politikasi da esit 6lciide sert bir muhalefetle
kargilastl. Emekci halk, 1266 Mart'inda Igci Partisine oy



verirken, Wilson hikdmetinin parlamentoda emniyete
alinmis bir cogunlukla halkin ¢ikarlan icin daha yararh
bir sosyo-ekonomik politikaya 6ncllik etmesini bekle-
misti.

Fakat bu umitler gerceklesmedi. Hikdmet, Avam
Kamarasinda durumunu pekistirdikten sonra, emekg¢i hal-
kin yasama dizeyine, dogrudan dogruya bir saldinya
gecti. 1966 Agustosunda, bir Fiyatlar ve Gelirler Kanunu-
nu aceleyle meclislerden gecirdi. Bu kanun, (cretleri
uzun bir siire icin donduruyordu. Ulusal Fiyat ve Gelirler
Dairesine, grev yapan, hatta yalmizca lcret artisi icin
grevden s6z eden isciler hakkinda kovusturma yetkisini
veriyordu. Béylece, yalnizca lcretler dondurulmuyor ayni
zamanda sendikalarin grev hakki da kisitlaniyordu. Kisa-
casi kanunun hedefi, devlet ayarlamasi («gelirler politi-
kasm) kanaliyla lcretleri, sendikalarin toplu pazarlk yo-
luyla saglayacaklari seviyenin ¢ok daha altinda tutmak-
ti. Fiyatlar ve Gelirler Kanunu ingaat, pamuklu, makine,
demiryollari ve ekonominin 6teki dallarinda caligan 3.5
milyon iscinin Ucretlerindeki yiikselmeyi énliyordu.

Bu kanun, Ingiliz isci simifi hareketinin yiginsal mu-
halefeti ile karsilast.. Sendikalar Kongresi (TUC)’nin
1966'da (5-9 Eylll) yapilan toplantisinda, hilkimetin ve
Sagcl sendika liderlerinin korkun¢c baskilarina ragmen,
fiyatlar ve gelirler kanununu kinayan karar, 3.908.000 oy
alirken, (5.037.000 karsi oy vardi), «gelirler politikasi» da
dahil olmak lzere hikdmetin ekonomik politikasini tas-
dik eden karara, 4.936.000 oy'a karsi 3.814.000 red oyu
kullanildi. TUC Genel Konsey raporunun ucret-dondurma’
politikasini destekleyen béluminun oylamasinda ice, yal-
nizca 344.000 oyluk bir cogunluk ile (4.577.000°e karsilik
4.,233.000) sag kanat yenilginin esigine geldi.

Suphesiz, Kongre'deki oylama, Wilson hiik{metinin
sosyo-ekonomik politikasina karsi biylyen sendikal mu-
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halefetin et etkili, fakat tek olmayan gdsterisi idi. Sendi-
kal hareketin icinde, kdkli sosyal reformlarin gercekles-
tirilmesi ve hitkimetin politikasinin genel egdiliminde degi-
siklik yapilmasi ¢cagrisinda bulunan bircok ses isitildi. Sayi-
lan giderek artan bircok sendikaq, bazi sanayilerin millilesti-
riimesini, burjuvaziye daha agir vergiler konmasini, serma-
ye ihracinin yasaklanmasini ve askeri harcamalarda ciddi
bir kesinti yapiimasini istedi. Fabrikalarda isci kontroli
istegi daha sik bir bicimde tekrarland..

Sendikalar Kongresi (TUC), Wilson hikdmetinin i¢
politikasina karsi duyulan yiginsal hosnutsuzlugu goéste-
rirken, Ekim 1966'da yapilun Isci Partisi yillk konferansi,
isci sinifi hareketi icinde, Sag-kanat isci liderlerinin dis
politika cizgilerine karsi blylyen bir muhalefete sahne
oldu. Sendika ydnetimi, hilkimetin ic ve dis politikasinin
esas yonlerinde konferansin onayini almayl basardi. Fa-
kat politik 6nemi buyik olan birka¢ konuda konferans,
bakanlann ve Yiritme Komitesinin itirazlarina ragmen,
ic énemli éneriyi benimseyerek, hikimet politikasina
acikca karsi cikt.

Ulasim ve Genel Hizmet lIscileri Sendikasi (TGWU)
tarafindan sunulan kararlardan birincisi, llkede hizla bi-
yiyen issizlik karsisinda duyulan ciddi endiseyi ifade ede-
rek, hikimeti, isten ¢cikarmalara karsi ivedi tedbirler al-
maya c¢agirdi. Bu karar tasarisi, 3.137.000 oya karsihk
3.289.000 oy ile kabul edildi.

Yine TGWU tarafindan sunulan ikinci karar, daha
saghkh bir ulusal ekonomi, sosyal ilerleme ve refah goz-
6éninde tutularak asker: harcamalarda esash bir kesinti
yapiimasinda israr etti. Bu karar, 2932.000 oy’'a karsilik,
3.470.000 oy ile ydlrirlige girdi.

Itfaiyeciler Sendikasi tarafindan ortaya atilan ve ka-
bul edilen (2.644.000 oy’'a karsilik 3.851.000 oy} ucunci
karar, hukumeti, Vietnam savasinin sona erdirilmesi ama-



ciyla Birlesik Amerika’ya azami baskiyr yapmaya cagiri-
yordu.

Dis politika sorunlannda, 6teki Sol karar tasarilar
da oylarin sayica biyik kesimini toplad.

Kitlelerin artan hosnutsuzluklar 1968 yazinda Isci
Partisi Sol Kanad (isci Solu) tarafindan yayinlanan Sos-
yalist Bildiri‘de yansidi: «Oniimiize gecen yizyilin Cartist-
lerinden daha iyi bir érnek konamiyor. Onlar, ¢calisan hal-
kin kendi kaderini kendisinin tayin etme hakkinin bulun-
dugunu savunmugslardi... Cartistlerin istedikleri yanhs
degildi, fakat yetersizdi. Ginimiz Sosyalist Bildirisi'nin
temel prensibi, halkin refah ve mutlulugunu etkileyen ka-
raralari alanlarin halka kargi sorumlu olmalaridir.» Bildi-
ri'nin ana isteklerinden biri de «dzel ve kamu kurumiari-
nin halk karsisinda bitinidyle sorumlu olmalari, ve i$¢i-
lerin ve calisanlarin kendi ¢caligsma hayatlanni belirleyen
kdrarlarda artan bir demokratik kontrole sahip olmala-
ri» idi. (1)

1967 ve 1968 konferanslarinda isci Partisinin sol glc-
leri, sadci yonetimin durumuna yenl darbeler indirdi. Or-
negdin 1967 konferansi, Sol kanadin insiyatifi ile, Birlegik
Amerika’'nin Vietnam saldinsina kar$i bir karari benimser-
ken, 1968 konferansi, oylarin ezici bir c¢ogunlugu ile
(1.124.000 oy'a karsilik 5,098.000 oy’la) hitkimetin ekono-
mik politikasini kinadi.

1968 konferansinin en géze carpan yani, isci Konfe-
ranslan (Labour Conferences) tarihinde ilk kez Sagci li-
derlere karsi esas muhalefetin sendikalardan gelmesiy-
di. Parti yonetimi dnceleri sendikalari ve Mektupla Oyla-
ma'yl (Card Vote), sol gicleri yerel parti érgitlerinde et-
kisiz kilmak icin kullanirdi. Dider bir deyisle, sendikalar,
Isci Partisi yénetimine, konferanslarda muhalefeti sindir-
me araclari olarak hizmet ederlerdi. Fakat 1968 konfe-
ransinda, parti yonetimi ilk kez, hikimetin politikasina



karsi olmakla kalmayan, baska bazi konularda dd belli bir
uyum icinde hareket eden genis sendikalar bloku ile yiz
ylze geldiler.

1969 Agustos’unun baslarinda, haftalik gazete Tribu-
ne, Isci Partisinin énindeki yilhk konferansi icin hazrla-
nan dis politika Uzerindeki karar tasarisi metnini ve «Av-
rupa’da Baris» bashgini tasiyan Avrupa givenligi konu-
sundaki bir bildiriyi yayinladi. Her iki belge, aralarinda
Michael Foot, Tom Driberg, William Griffith, Hugh Jen-
kins, Jan Mikardo ve Trevor Park gibi énemli adlarin bu-
lundugdu isci Solu milletvekilleri tarafindan yazilmisti. Me-
tinlerde, Avrupa Giuvenligi konusunda bir konferans top-
lanmas: fikri destekleniyor ve lsci Partisinde bu konuda
bir tartisma acimasi ¢agrisinda bulunuluyordu.

Kararin bir béliminde sdyle deniliyordu: «Budapes-
te'deki Kominist ve igci Partileri toplantisi iki askeri pak-
tin yerine gececek bir Avrupa giivenligi pakti hazimanma-
s1 amaciyla Dugu ve Bati hilkimetleri arasinda bir kon-
ferans toplanmasi i¢in bir resmi 6neride bulundu veya
esi«i dnerisini tekrarladi. Nisan 1969'da Washington’da ya-
pilan NATO Konseyi toplantisi, bunu tersine c¢evirerek,
Varsova Pakti llkelerinin 6nerilerinde samimi olmadikla-
rini ileri surdd.»

«NATO’nun bu tutumu ile giclid bir sekilde micadele
edilmelidir. Batili hikimetler, karsi tarafta olanlarin ne
demek istediklerini, e§er gorismelere giderek denemeye
hazirlanmazlarsa nasil 6grenecekler?» (2) Karar tasarisi,
Odr-Neisse sinirnnin ve bugin Avrupa’da varolan 6teki
sinrrlarin taninmasini talep ediyordu. Ayni zamanda bir
vanda Demolkratik Alman Cumhuriyetinin taninmasi ta-
lep edilirken, ©6te yandan Bati Berlin’in bagimsizhginin
saglanmasi isteniyordu.

Karar sonu¢ bdéliminde sdyle diyordu: «Dinyanin
en buylk askeri glicinin baris icinde birarada yasama-



ya dogru gercek adimlari atmaya hazir oldugu bir sira-
da egder ingiliz isci Hikameti hamle yapmakta basarisiz
olursaq, bu bir trajedi olacaktir.

isci Partisinin sol kanadi ve bircok sendikanin biyu-
yen baskisi tek hedef izliyordu: Wilson hiikimetinin i¢ ve
dis politikasinda kékli bir degdigiklik. Bu, 1969 isci Parti-
tisi konferansi tarafindan onaylandi. 29 Eylil -3 Ekim ta-
rihleri arasinda Brighton'da yapilan toplanti, Isci Partisi-
nin iktidar partisi olarak dizenledigi son konferanst.

Parti yénetimi, konferansta, hikimete yodneltilen
elestirinin etkinligini ve alanini  sinirlamak, ve genel se-
cimler arifesinde parti icinde suni bir birlik yaratmak
icin elinden geleni yapti. Yuritme komitesi, muhalefet ya-
pan delegelerin oy hakkimi elinden alma, partide anlas-
mazhk yaratan konularn giindemden kaldirma, ve Sagci
ybénetime karsi oldugu bilinen biyuk sendikalarin sonu-
cuna kesin bir etki yapacagi Mektup Oylamasi'ni dnleme
gibi usul manevralan yardimiyla amacini gerceklestirme-
ye koyuldu. Bakanlar ve Yiritme Komitesi Uyeleri, dele-
gelere dogrudan baski yapma yéntemini bile kulanmaya
kalkistilar. Ornedin Harold Wilson, fiyatlarin artmasi ile
sonuclanan ve uUcretleri dondurmanin, yani sira issizligi
de gérmezlikten gelen fiyatlar ve gelirler politikasina des-
tek saglamayr kabul etmeyen en bilyik iki sendikanin,
Ulasim ve Genel Hizmet iscileri Sendikasi (TGWU) ile
Mihendislik ve Dékimhane Iscileri Birlesik Sendikasi
(EFWAU)'nun temsilcileriyle gece yanlarina kadar siiren
toplantilar yapt..

Partinin secim bildirgesi «Buginki Kusagin Giinde-
mi»nin, konferdnsin aciisindan bir gun énce yayinlan-
masi, Yiritme'nin bir diger manevrasiydi.. Delegelerin
yeni program belgesini yakindan incelemeye zamanlari
olmadi. Ayrica belgeyi konferanstan sonra ele gegirebilen
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parti tabaninin «Gindemn»i tartisma imkanlarinin ortadan
kalkmasi icin tedbirler alindi.

Bildirge, partinin durumu ve hedefleri bakimindan
temkinli bir belirsizlik icindeydi. Isci Partisi hikimetinin,
iktidarda bulundugu 5 yillik dénem boyunca yaptd: ey-
lemleri 6zellikle géklere ¢ikarmaya aynlmis olan bildirge,
secmenlere somut vaatlerde bulunmayi édnleme ¢abasinin
bir géstergesiydi. Ingiliz emekci halkini yakindan ilgilendi-
ren, Ortak Pazar’'a girme gibi problemler hakkinda hi¢
bir sey sdylenmiyordu.

Belgenin dis politika bélimi Sovyetler Birligine sal-
dirlarla doluydu. Is¢i Partisi hikimetinin, Dogu ve Bati
yakinlagsmasinin yolarini aramayi, gerqinligi gidermeyi ve
Avrupa Givenligi sistemini kurmayi reddetmege devam
edecegi anlasiliyordu.

Boyle bir secim bildirgesi ile, Ingiliz se¢cmenleri ara-
sinda, hikidmetin, prestejini arttirmak. ya da hikimetin
politikasina karsi uyanan hosnutsuzluk ve sikutu haya-
lin korkun¢ oranlarda blyududu Isci Partisi tabaninin,
partinin zaferine glivenmesini saglamak zordu, hatta im-
kansizdi. Ara secgimlerde, Isci Partisi adaylarinin bir kis-
mi gucli olduklan yerlerde bile yenilgiye ugradilar ve par-
ti hemen hemen 110.000 Uyesini kaybetti. Isler éyle bir
noktaya geldi ki, 250.000 sendikaci hiikimetin ekonomik
politikasimi protesto amaciyla, parti fonuna yaptiklar
yardimlarn vermeyi reddettiler.

Muhalefet, dnceki konferanslarda oldugu gibi Brigh-
ton’da’da, 1.000.000 oy’u bulunan Ulasim ve Genel Hig-
met Iscileri Sendikasi ile 700.000 oy’u bulunan Mihendis-
lik ve Dékiumhane lscileri Birlesik Sendikasinin ‘delegele-
ri tarafindan ydratildd. Bunlar, konferansin ta basindan
itibaren, hikumetin ekonomik politikasini destekleyen bo6-
limine muhalif olduklarn bildirgenin aleyhinde oy kulla-
nacaklarini acikladilar.



Konferansin son gininde, secim bildirgesi («Gin-
dem») 2.272.000 oy’'a karsilik 3.562.000 oy’la benimsendi.
Oylama sonucu, iki buyik sendikanin yarim milyondan
fazla oyu yanina almay! basardigini, 6te yanda, delege-
lerin ¢ogunlugunun genel seciinler arifesinde parti yoéne-
timine karsi olma riskini géze almadiklarini gdsterdi.

Yonetimin baskisi altinda «Bir Nesil I¢in Gindem»i ka-
bul eden konferans, emekc¢i halkin sosyal degisiklik ve
daha saghikh bir uluslararasi ortam icin giristigi cabalan
yansitan bir i¢c ve dis politika isteyen bir dizi ilerici kara-
rt da benimsedi. Ornegin ekonoinik konularda TUC tara-
findan ortaya konulan ve 2.416.000 oya karsilik 3.569.000
oyla yuririige giren karar tasarisi, issizligin tasfiyesini,
herkese is saglanmasini, dengeli fiyatlarin olusturulmasi-
ni, askeri harcamalarda kesinti yapiimasini ve sarmaye
ihracinin kisittanmasini istiyordu. Hukumetin ancak bu
temel Uzerinde Isci Hareketi’'nin bitiin unsurlarinin toplu
destegini bekleyebilecegi belirtiliyordu. Konferans, grev
hakki da dahil olmak Gzere temel sendikal hak ve 6zgir-
likleri hedef alan isciler aleyhine yasalari tezgahlama
planlarinin timind kesin bir bicimde reddetti.

Yaklasan secimleri disinen bircok delege, hilkime-
te yonelttikleri sert elestiriye ragmen, parti yénetimini
desteklemeyi kabul etti. lsci Partisi hikimetinin eylemle-
ri konusundaki geleneksel karar, partiye, Isci Partisini
Iktidarda tutmak icin mimkin olan herseyin yapiimasr
cagrisinda bulundu. Karar, 6zellikle sendikalar tarafindan
isteksizlikle kabul edildi; cinkid parti icindeki celiskiler,
yaklasan secimler i1siginda yalnizca yatisiyor, yoksa ¢6-
zumlenmiyordu.

Isci Hareketi icinde ciddi anlagmaziiklarin  varhg,
21-24 Nisan 1970 tarihlerinde toplanan 73. Iskocya TUC
konferansinda da kendini gésterdi. Konferans kararlari,
Wilson hikimetinin ic ve dis politikasinin bitin ana yén-
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lerini siddetle kinadi. Konferans, «Tim Dinyada Baris»
bashkli kararda, hikimeti, Avrupa Givenligi konferansi
konusundaki c¢abalar desteklemeye, nikleer silahlarin
yayginlagsmasini  dnleyen Antlasmanin gerceklesmesini
saglamaya, ve Orta-Dogu’da Giivenlik Konseyi'nin
22 Kasim 1967 tarihli karar temeline dayali baris¢i bir ¢6-
zime ulasmak icin ivedi tedbirler alinmasina yardimci
olmaya zorladi. Sol gucler, konferansta yeni segilen [s-
kocya TUC'u, genel konseyi i¢indeki durumlarnni giclen-
dirdiler.

Bu konferans, emekc¢i halk arasindaki biyiyen hos-
nutsuziuk ve hikimetin politikasinda gercek bir degisik-
lik yapiimasi ihtiyaci tzerinde lsci Partisi hikimetini uya-
ran yeni ve buylk bir gésterge oldu.

Iscl Partist liderlerl, bu son uyariyi da ayni bicimde
kicumsediler ve parti tabanin' cesaretlendirecek tek bir
pratik adim bile atmadilar. Sonucu biliniyor: Haziran'da
yapilan parlamento secimlerinde lsci Partisi yenildi ve
Muhafazakarlar, Isci Partisinin oylarin ylzde 43'inu ala-
rak 287 sandalye kazanmasina karsilik, oylarin yilzde
46.4’Unl toplayarak 330 sandalye ile iktidara geldiler.

Isci Partisinin yenilgisi, Wilson hikumetinin, kapita-
lizmin muhafazakarlardan daha etkili bir bekgisi oldugu-
nu ispatlamada ugradidi basarisizligini gésterir. Ingiltere
Komunist Partisinin yayin organi «Comment» se¢im so-
nuclan konusunda soéyle diyordu: «Sonug, Isci Solunun,
sendika militanlarnnin ve Kominist Partisinin, Isci Partisi
Hikuimetinin ekonomik, sosyal ve uluslararasi alanlarda
Muhafazakarlarin tedbirlerini uygulamasi tehlikesine kar-
si yaptiklari sirekli uyarilarin haklihgini gésteriyor. Halk,
1964 ve 1969'da, 13 yilhk muhafazakar yénetimden ko-
kinden ayrilan bazi seyler yopiimas:ni istemisti; oysa
bunun yerine, farkli doktor kontrolinde yine ayni ilaci
aldi.» (4)
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Wilson'un politikasina karsi protesto olarak bakan-
ik goérevinden istifa eden ve parlamentodaki koltugunu
birakan 6nde gelen bir Isci Partili ve sendika lideri Frank
Cousins, isci Partisindek! tersine dénisiin ana nedenini
su kelimelerle belirtiyor: «isci Partisinin trajedjsi. iskar-
taya cikanlmis bir sosyalizme sahip olmasidir.» (5) I$c'
hareketinin gérevini dodru bir bicimde kavrayan isci So-
lu, «igci Partisinin politikasini sosyalizm yoluna nasil ge-
ri cevirebiliriz» (6) konusunda bir tartismanin baslatiima-
sini istiyor.

Yine de, goérevin dogru taniminin ve bazi kararlarin
kabulinin, bunlan yiririige koyacak gerekli tedbirlerle
birlikte gelmemesi, Sendika ve isci Solu muhalefetinin bir
zayifhgl olarak kahyor. Siphesiz bu pasifligin Ustesinden
gelmek, ingiltere Isci sinifi hareketi icindeki ilerici gucle-
rin kars! karsiya bulundugu énemli ve zor gérevlerden bi-
ridir.

isci Partisinin ve sendikal hareketin icindeki butin
sol giclerin yeniden toparlanmasi, onlarla yakin ve si-
rekli kontaklar kurulmasi ve isbirligi alaninin yavas ya-
vas genisletilmesi - iste bu, halen Ingiltere Kominist Par-
tisinin isci sinifinin birligini saglamak ve is¢i sinifini sos-
yalizmden yana kazanmak icin ylriattigd mucadelenin
esas yonidir. Kominist Partisi Politik Komitesi bir bildi-
risinde sdyle demektedir: «lsci hareketiyle ilerici hareket
eder birlestirilir ve harekete gecirilirse. bitin Muhafaza-
kar saldinlarini yenecek gici bulacaktir. Yenilgi duygu-
larinin zamani degildir. Muhafazakar hikimetin émrini
kisaltmak i¢in harekete ge¢cmelidir.» (7)

Son yillar, Sosyal Demokrat hareket icinde iki egilim
arasindaki micadelenin keskinlesmesine tanik olmakta-
dir. Bu micadelenin analizi, Sosyal Demokrat kitlelerin
sola kayis icinde oldugunu ve tabandakl sosjyalistlerin
(ve anti - komiinist 6ryargilar reddeden bazi liderlerin)
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gittikce cogalarak bircok temel ic ve dis politika konu-
larinda daha ilerici bir duruma gectiklerini dogrular.

Sag-kanat liderlerinin ideolojik ve politik prensipleri,
kapitalist gerceklikle ve kitlelerin sert sinif mucadeleleri
yolunda kazandiklan politik tecribe ile karsilastiginda za-
yifliklarini gittikce ortaya koyuyorlar.

Ekonomik biyime oranlarinin nisbi ylkselisiyle ve
uluslararasi gerilimin belirli dlcide gevsemesiyle karak-
terize olan 1950’ler ile 1960°'larin basinda, tekelci sermaye
sinif micadelesini koérlestirmeye cabalamis, ve bdylece,
ideolojik ifadesini «refah toplumu», «kararh toplumy,
«tiketim toplumu» gibi sloganlarla bulan ve is¢i sinifina
6nemli ekonomik, sosyal ve hatta politik édinler veren
bir politika ile durumunu guclendirmistir.

Biunya giclerinin karsihkh iliskileri ve proletaryanin
sayisal gic ve orgit dizeyinin yikselisi tarafindan daya-
tilan bu politika, bir yanda, bazi kapitalist llkelerde emek-
¢i halkin yasama diizeyinde belli bir gelismeye olanak
verirken, diger yanda da, is¢i sinifinin bazi gruplarinda
hakim olan, kapitalizmin Sosyal Demokrat liderlerin gés-
terdigi cizgilerde degdisime ugdrayabilecedi inancinin bir
siire daha pekismesine neden oldu ve isc¢i sinifi icinde
sosyalist bilinclenmenin belli bir kérelise ugramasina or-
tam sagladi.

1960’'larin ortalarindan itibaren, kaba baskilar ve isci
sinifi hareketinin ¢ok acik bicimlerde ezilmesi 6n planda
gézikmeye basladi. Bunun nedenleri, emperyalizmin yo-
dunlasan uluslararasi saldirganhigi, bilimsel ve teknolo-
jik devrimin taleplerine kendini uydurma ugrasi, ekono-
mik biyimenin yavaslamas: ve sosyal manevralann din-
dirmeyi basaramadigi simif miicadelesinin yogunlasmasi
idi.

Tekelci burjuvazinin politikasinda gerici ve asiri ge-
rici egilimlerin yukselmesi, kendisini, emek¢i halkin sahip
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oldugu demokratik hak ve dézgirliklerin sirekli cabalar-
la engellenmesi, dnde gelen haklarin ve burjuva demok-
ratik kuvvet organlarinin —parlamentolar ve belediye
konseyleri— zayflatimasi, yasama glcinin harcanma-
sI pahasina ylritme gicinin giclendiriimesi ve devletin
baski aygitinin genisletiimesi ile gosterir. Emek-sermaye
iliskileri Uzerindeki aktif hikimet midahalesinin artis
gunimuizin 6zelligidir. Bu iliskilerin dizenlenmesinde
—hi¢ bir zaman iscilerin ¢ikarlari dogrultusunda degil—
proletaryanin sinif érgitlerinin bagimsizhginin kisitlanma-
sinda ve ulusal gelirin tekellerin yararina yeniden dagih-
minda devlet makinesi daha sik kullanilmaktadir.

Ingiltere ve Hollanda'da «gelirler politikasi», Birlesik
Amerika ve Bati Almanya’da ise hiikiimet tavsiyeleri po-
litikasi bu amaca hizmet etmektedir. Her ikisinin de he-
defi, ya dondurma ya da kisma yoluyla, gercek {icret ar-
tislarini merkezi bicimde engellemektir.

Boylece, gelismis kapttalist Glkelerde son yillarda is-
cilerin temel politik ve ekonomik degisiklikler konusunda-
ki ugraslarimi guclendiren sosyo-ekonomik bir ortam se-
killenmektedir. Bu nedenle, is¢i sinifi sola kaymoda ve
tekellerin ekonomik ve politik hegemonyalarina karsi ger-
cek demokrasi micadelesinde daha aktif rol almada ar-
tan bir egilim gésteriyor. Bu kaymanin Sosyal Demokrat
Partileri etkilememesi mimkiin degildir.

Emperyalizmin dis politikasindaki bunalim ve gittik-
ce biyiyen saldirganlidi, Sosyal Demokrat Partiler ve re-
formist sendikalar da dahil is¢i hareketindeki sol egilim-
lerin gliclenmesine buylk diciude katkida bulunmaktadir.
Kapitalist Ulkeler halklari, giderek artan oranlarda, ulus-
lararasi iliskilerin icinde bulundugu duruma derin bir ilgi
gostermektedirler. Emperyalizmin saldirgan eylemlerine
karst hareketler her yerde gelismekte ve bu hareketler,
uluslararasi yumusamay! Dogu - Bati iliskilerinin iviles-
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mesini ve sémiirgeci baskinin bitin bicimlerinin tasfiye
edilmesini amaclamaktadir. Liderlerinin barisin korunma-
siI ve giglendiriimesi icin enerjik tedbirler almasini iste-
yen Sosyal Demokrat ilye ve sempatizanlar, bu hareket-
lerde, artan bicimde aktif rol olmaktadiriar. Liderler, dogal
olarak, Sosyal Demokrasinin kitle temelini olusturan
emek¢i halkin duygularimi kiicimseme gucinde degiller-
dir.

Uluslararasi gerilim arttik¢a, ic ve dis gericilik, din-
yadaki kuvvet iliskilerini kendi yararina degistirmek ama-
ciyla giristi§i umutsuz ve baris icin tehlikeli girisimleri
desteklemesi icin, Sosyal Demokrat partilere yapti§i bas-
kiyi cogaltiyor. Bir ¢cok Sosyal Demokrat parti icin bu
baskiya direnmek kolay olmuyor. Ciinkii bu partilerin Sag-
ci liderleri, kendilerini burjuva toplumunun politik meka-
nizmasi ile «bitinlestirmis», 6zellikle dis politika konu-
larinda bagimsizhiklarinin biyik bir bolimini kaybetmis
ve bazi durumlarda biitiiniiyle ydnetici elitin gerici dis
politikasi ile yandaslasmislardir.

Sosyal Demokrat Partilerin celiskili durumu, modern
Sosyal Demokrasinin dis politikasi konusunda iki egilim
arasindaki miicadelenin yodunlasmasi icin objektif bir
temel saglar. Emperyalist bloklarin, anti-komiinizmin ve
soémirgeciligin destekgisi olan gerici egilimin Sosyal De-
mokrat hareket icinde hala hakim olmasina ragmen, kar-
$1 egilimde —temel uluslararasi konularda daha gercekgi
bir tutum alinmasi ve bagimsiz demokratik bir dis politika
Izlenmesi egilimi— giclenme belirtisi géstermektedir. Bu
edilim, kendisini 6zellikle, Birlesik Amerika'nin Giiney
Dogu Asya saldinsinin Sosyal Demokrat Partilerin ¢ogu
tarafindan dodrudan veya dolayl kinanmasi ve bir Avru-
pa Giivenlik Konferansinin toplanmasi 6nerisinin destek-
lenmesiyle duyurmustur.



Avrupa Giivenligi problemlerini tartisan Sosyalist En-
ternasyonal Konsey’i Mayis 1971'de Helsinki'de bir otu-
rum yapti. Uzun tartismalardan sonra Avrupa Givenlik
Konferansi fikrini destekleyen bir karar kabul edildi. Bu
karar, Sosyalist Enternasyonal’in 1969'da yapilan 11. Kon-
gresinden bu yana dinya Sosyal Demokrasisinin dis po-
litika tavrinda meydana gelen bazi olumlu degisiklikleri
yansitiyordu. Karar, silahsizlanma konusunda da bir ka¢
yapict oneriyi icerntekteydi.

Tabandakl Sosyal Demokratlar, eski programin de-
vam ettirilmesi halinde, Sosyal Demokrat hareketin gele-
cedinin Gmitsiz oldugunu giderek kavriyorlar. «Hareketin
amagclarinin gercekhldi temelden ispatlanmadan ve ortadd
bir ideolo|i olmadan, sosyalizm zayif dusiyor», glbi di-
sincelere sik sik raslamyor. Siphesiz, ideolojik krizin
farkinda olunmasi, Sosyal Demokrat Partileri, sagci lider-
lerce reddedilen Marksist mirasin kiymetini yeniden de-
gerlendirmeye 2orluyor.



[\

GELISMIS KAPITALIST ULKELER
iSCi SINIFI ONCU PARTILERININ
STRATEJILERININ TEMELLERI

Bilimsel sosyalist bir partinin politik ¢izgisinin dog-
rulugunun o6lgutd, kurtulus miicadelesinin pratigi ve bu
partinin, isci simifinin, ldlkenin tim emekcilerinin ve din-
ya kurtulus hareketinin cikarlari ugruna yaptigi eylemlerin
sonuclaridir.

Bilimsel Sosyalistler, Marksizmi her zaman bir eylem
kilavuzu saymislardir. Devrimci teori, bir kez kuruldu mu
hic degismeyen, bitin problemlerin ¢dzimlerini bir fer-
manlar dizisi degil, topluma ve onun gelisme kanunlari-
na ait, sirekli gelistirilen bir égretidir. Marksizmin kuru-
culan, analizlerini ve ulastiklar1 sonuclari daha sonraki
gelismelerle karsilastirarak bircok defa dizeltmislerdir.
Bilimsel Sosyalist teoriye yaratici bir yaklasim, dinya is-
¢i sinifi hareketinin basarli eylemi i¢in zorunluydu ve bu-
gin de dyledir. Dinya olaylarini hazir kaliplara uydurma-
ya cabalamak Bilimsel Sosyalizmin ruhuna .aykindir. Ta-
rihsel deney, bdylesi cabalarnn kag¢inilmaz olarak ciddi ge-
rilemelere yol actigini ve son tahlilde diinya devrimci su-
recinin déninde bir engel olmaya basladigini géstermis-
tir. ’

Dinya sosyalist devriminin her déneminin, ' strateii
ve taktiklerin yeniden ele alinmasini ve daha 6zenle ha-
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zirlanmasini gerektiren ayirdedici 6zellikleri vardir. Avru-
pa, Asyq, Afrika ve Latin Amerika Komdinist ve isci Par-
tilerinin Kongreleri ve bunlar arasindaki forumlar, guni-
mizin en karmasik problemlerini incelemisler ve dinya
giclerinin_karsiikli iligkilerinin incelenmesine dayanarak,
dinya devrimci sirecinin’ gelismesinin yeni perspektfle-
rini ve dinya sosyalizminin ve tekelci devlet kapitalizmi-
nin gelisimlerini yéneten yasalarn ana hatlarnn ¢izmis-
lerdir.

Cadimizin esas celiskisinin belirlenmesi ve formilas-
yonu, dinya devrimci hareketinin strateji ve taktiklerinin
dogrulanmasi ac¢isindan biyik énem tasimistir. Son yil-
larda insanh@in sosyalizm yolundaki ilerlemesi blyik 6l-
cide hizlanmis bulunuyor. Avrupa ve Asya'nin genis top-
raklarinda kurulan sosyalizm, Kiba devriminin zaferi ile
Latin Amerika'ya da sicramistir. Emekei halkin biylk bir
kesimi sosyalizm bayrag: altinda toplaniyor. Sosyalizm,
bitldn ilerici insanh@in ézlemlerini ve hayati c¢ikarlarini
ifade eden bir slogan haline geliyor. Sosyalizm ve emper-
yalizm arasindaki ¢eligkinin, cagimizin esas c¢eliskisi ol-
masinin nedeni budur. Bu celiski hesaba katilmadan, sos-
yal ve politik olaylari kavramak, diinya devrimci sirecin-
de yer alan giclerin her birinin oynadidi roli anlamak im-
kansizdir.

Gunimizde dinya devrimci silrecinin ana problem-
leri, yeryiziinde kalici bir baris icin verilen micadeleden
soyutlanarak degerlendiriiemez. Gerici emperyalist glg-
lere karsi her zafer, emperyalist kamptaki i¢ celiskileri
keskinlestirir, kapitalist sistemi bir biutin olarak zayflatir
ve milyonlarca emekcinin ve anti-emperyalist guclerin isgi
sinifi etrafinda toplanmasina yardime olur.

Uluslararas! isci simifi hareketinin, insanhgin ¢agi-
mizda yeni bir diinya savasi kdbusundan kurtulabilecegi
yolunda vardidi sonug¢, karsilastiklari somut ekonomik ve
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politik gérevler ne olursa olsun, bitin ulke halklarinin
cikarlar acisindan biyik édnem tasimaktadir.

Baris icinde birarada yasama soyut, pasifist bir slo-
gan degil, butin anti-emperyalist giclerin ve tim isci si-
nifi hareketinin katilmasi gereken bir micadele gizgisi-
dir. Ciinkd bir ulusun bagmsiz yasami ve sosyalizm ic¢in
gerekli kosullar, éldiricid catismalarla degil, emperya-
lizmi kendine 6zgi celigkilerinin cercevesinde hapseden
baris politikasi ile yaratilir.

Emperyalizmin artan saldirganh@ (Uzak Dogu'da
Amerikan saldinilarinin yogunlasmasi, Israil’in Arap halk-
larina karsi saldinfan), gericilerin askeri oyunlardan ve
baska Ulkelerin i¢c iglerine midahale yolundan vazge¢cme-
diklerini goésteriyor.

Devrimci Marksistler, en basta emekci halka darbe
indiren korkun¢ savas afetine kar$i her zaman micadele
ettiler. Gecmisin savaslar), kapitalist toplumdaki uzlag-
maz sinif celigkilerinin siddetlenmesine yol acmis ve son
tahlilde devrimci sireglerin  katalizéri olmuslarsa da,
Marksist - Leninistler on milyonlarca insanin élimanin,
sosyal ilerlemeyi hizlandirmak i¢in yuksek bir bedel oldu-
gunu sirekli vurguladilar.

Sinif mucadelesinin gelismesi ve devrimci krizlerin
olgunlasmasi gecmiste de silahli ¢atismalara zorunlu ola-
rak bagh olmamigti. Birinci Dinya Savasinin arifesinde
Ingiltere, Fransa, ve Almanya’daki politik ortamin kotiles-
mesi ve 1930'larda bir cok Avrupa (lkesindeki guclu
anti-fasist hareketler buna érnektir. Bu, gecmiste de, as-
keri bir uyusmazhgin devrimci ortamin olgunlagsmasi i¢in
Zzorunlu olmadidi anlamina gelir. Fakat emperyalist sistem
bir butin olarak, buginkinden daha guc¢li oldugundan,
emperyalist zincirinin birka¢c zayif halkasi ancak askeri
catismalaria koparilabilmisti.
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Bugiin, diinya sosyalizm giglerinin biylimesi ve em-
peryalist celiskilerin siddetlenmesi, uluslararasi devrimci
hareketin basarili mucadelesine ve sosyalizmin dinya
capindaki zaferine yardimci olmaktadir. Uluslararasi ko-
minist forumlarin belgelerinde, diinyanin demokratik ve
barigsever guicleri icin insanlhdr termoniikleer bir savas-
tan korumaktan daha acil bir gérev olamayacagi kesin
bir dille ifade edilmistir.

Bilimsel Sosyalistler, gérevlerini yerine getirirken,
dinyanin belli bélgelerinde saglanan sosyalist ilerleme-
nin derecesini ve her ilkenin ézel kosullarini hesaba ka-
tarlar. Bodylece, sosyalizmin kuruculugunu ydneten sos-
yalist toplulugun partileri, lretici guclerin gelisimini hiz-
landirma, ve is béliminden maksimum istifade ve Ulke-
leri arasinda isbirligi yoluyla emegin sosyalist lretkenli-
gini yukseltmede sosyalist sistemin avantajlarini kullan-
maya cahsirlar. Bu goérev, sosyalist llkelerde halen vyii-
rurlikte bulunan kapsamli ekonomik reformlarla ilerletil-
mektedir. Bu reformlar, sosyalist uluslarin maddi ve kiil-
turel dizeylerini daha da yiikseltecek, ve sosyalist de-
mokrasinin daha ileri gelisimiyle birlikte, kapitalizmle ta-
rihi rekabetinde, sosyalizme taze gi¢ asilayacaktir.

Genc ulusal devletlerdeki Bilimsel Sosyalist Partiler,
yenl sdémirgecilikle micadeleyi, ekonomik bagmsizlikla-
rini kazanma ve pekistirmeyi, ekonomik, sosyal ve kilti-
rel geriligi tasfiye etmeyi bas ddevleri sayarlar. Emper-
yalistlerin, mahalli gerici feodaller, komprador burjuvazi
ve gerici askeri klikler icindeki acik ve gizli mittefikleri-
ne karsi savasirlar. Bilimsel Sosyalistler, ulusal kurtulus
devrimlerinin basarilarinin genisletimesi ve korunmasi-
nin, genc devletlerin kapitalist olmayan bir kalkinma yo--
lu izleyerek, sosyalist devletlerle daha etkili isbirligine
girmeleri ile mimkin oldugunu soylerler.
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Kapitalist ekonomide, sistemin sinif yapisinda ve mo-
dern burjuva toplumunun politika ve ideolojisinde meyda-
na gelen buylk degismelerin dogru degerlendirilmesi, iSci
sintft hareketi igin etkili taktiklerin hazirlanmasini mim-
kin kilar. Bu taktikler, buginki sartlara ve diinya dev-
rimci surecinin bugunki asamasina uygun taktikler ola-
caktir. Yeni sorunlarin yaratti§r giclikleri yenmekle kar-
s1 karsiya olan isci sinifi hareketinin yolu, bu goérevi ye-
rine getirmekle acilir.

Gelismis kapitalist llkelerde is¢i sinifinin acil c¢ikar-
lar ve nihai amaclar icin verdigi micadele, bugiin demok-
ratik hareketin temelleri lzerinde gelisiyor. Bu hareket-
teki geleneksel egilimlere bugiin bircok yeni edilim daha
ekleniyor ve bu geleneksel egilimler de, c¢cogu kez yeni
sloganlarla ortaya c¢iklyor ve yeni goérevler icin micade-
leye giriyorlar.

Ornegin, tekellerin hakimiyetine bugiin her zaman-
kinden fozla karst koyan tarim iscileri, ulusal tarim poli-
tikasinda esasl degisiklikler yapiimasini ve ciftcilerin bir-
lik ve kooperatiflerinin devletce desteklenmesini istiyor-
lar. Proletarya, isverenlere bagimhihgin farkina agik¢ca ve
aciyla varan aydinlar arasinda miuttefikler kazaniyor.
Genclerin, 6zellikle de égrencilerin hareketi, genis aydin
kesimlerinin sosyo-politik tutumlarindaki degdismenin en
militan ve en yogun ifadesi olmustur. liginc olan. devlet
aygiti ve ekonomik idare icinde de hosnutsuzlugun gbéze
carpmasidir. Devlet aygitinda ve ekonomik idarede cali-
san siradan memurlar, demokratik giiclerle ve son tah-
lilde is¢i sinifi ile isbirligine artan 6élcilerde meylediyor-
lar.

Sinif érglitleri ve genel demokratik kitle érgitleri bi-
yuk Olcide fonksiyonel degismelere ugramis durumda-
lar. Sendikalarin politik rolii artti. Salt ekonomik istekler
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yaninda, emek¢i halkin lUretimde ve sosyo-politik yapi-
daki haklarinin genisletilmesi icin baski yapiyorlar. Sen-
dikalarin énemi, yiginsal grev hareketlerinin, bir bitin
olarak tekelci devlet kapitalizminin politikasina  karsi
emekgcilerin ulus c¢apinda eylemlerine dénusmesinden
otluru de artiyor. Bu durum, isci sinifi icindeki ayriliklarin
ustesinden gelme olanaklarini gelistiriyor. Bilimsel Sos-
yalistler, Sosyal Demokratlar, ilerici katolikler ve protes-
tanlar arasinda bir eylem birligi ortamini yaratiyor ve te-
kel hakimiyetine karsi savasta emekci halkin  birliginin
etkili bir okulu haline geliyor.

Savas sonrasi dénemin en biylk kitle hareketlerin-
den biri olan bans hareketi genel demokratik harekette
yer alan énemli degismelerin bir érnegidir. Baris hareke-
tine katillanlarin eylemleri; saldirgan politikalari, silahlan-
ma yansini hizlandirmalan ve savas hazirkklan ile her
yerde insanlarin givenligini tehlikeye dusuren gerici ik-
tidar cevrelerine karsi kitle micadelesini genisletiyor.

Bu nedenle demokratik hareketlerin programlarinda
genel egdilim, politik, ekonomik ve sosyal géreviere veri-
len yerin arttiriimasi yoénundedir. Genel demokratik hare-
ketlerdeki ve bunlarin amaclarindaki bu evrim, demokrasi
icin micadele ile sosyalizm icin micadelenin aynimazhd
hakkindaki Bilimsel Sosyalist tezi dogruluyor. Yine bu
evrim, kitleleri kapitalist sistemle catigsmoya, bu sistemin
mantigini ve temel ilkelerini inkdra yoéneltiyor.

Bilimsel Sosyalist hareket, dinya ylzeyinde sosya-
lizm lehine olan degismeleri, buginki kapitalist toplu-
mun ekonomik ve toplumsal yapilarindaki esash degisik-
likleri ve bu toplumun celiskilerinin eski ve yeni bicimler
altinda gdsterdigi biyimeyi ¢éziumlemistir. Bu cdzimle-
meden hareketle, anti-tekelci bir ittifak icinde ilerici gic-
lerin biraraya getirilebilecedi sonucuna varmistir. Bilimsel
Sosyalist hareketin erdemi, iste bu ¢c6zumlemede ve de-
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gerlendirmededir. ilerici gucler arasinda béyle bir birles-
me, kapitalist ekonomik, politik ve toplumsal yapilarn
nispeten baris¢i, ama ayni zamanda devrimci bir yolla
degistiriimesi ve yeni toplumun yaratiimasi icin gercek
bir olanak yaratacaktir. Genis bir anti-tekelci ittifak ve
sosyalizme nispeten baris¢i bir gecis olanagi fikri, gelis-
mis kapitalist Ulkelerdeki bilimsel sosyalist hareketin
stratejisinin temelidir.

Bilimsel Sosyalistler, her yeni tarihi asamada, sos-
yalist devrim hakkinda derinligine islenmis bilimsel bir
anlayts olusturmaya, bu devrimin hazirlanmasi sorununa,
nesnel kosullarinin olgunlagsmasina ve 6zellikle devrimci
durum sorununa, kisacasi, devrimci isci simfi hareketi-
nin strateji ve taktiklerini belirleyen tim sorunlara her
zaman biyik bir 6nem verdiler. Savas sonrasi dénemde,
gelismis kapitalist llkelerin kominist partileri i¢in su
soruyu yanitlama zorunlulugu ortaya cikti: sinif gicleri-
nin diinya dizeyindeki bugiinki dagilisi karsisinda, tekel-
ci devlet kapitalizmi ve bilimsel ve teknik ilerleme ko-
sullari altinda, emekcilerin maddi kosullarindaki degisik-
liklerin ve bu kitlelerde sinif bilincinin olusumunda ortaya
ctkan yeni etkenlerin dogurdugu ortamda, sosyalist dev-
rime dogru nasi ilerlemek gerekir?

Sorun sonunda suna variyordu: kesin darbeyi indir-
mek icin devrimci bir ortamin gelmesini mi beklemek ge-
rekir, yoksa, iktidara isci sinifi ve miuttefikleri tarafindan
el konulmasindan dénce, tekelci sermayenin egemenligini
en aza indirmek amaciyla inat¢i ve siurekli bir politik ve
ekonomik miicadele ile birbiri arkasindan daha ileri mev-
Ziler mi kazanmak gerekir?

Sosyal gelismenin bugiinkii asamasindaki  objektif’
kosullari analiz eden bilimsel sosyalistler s$u sonuca
vardilar: modern kapitalizm cercevesinde esasli demok-
ratik reformlar, elverisli ortamin belirmesine kadar erte-

76



lenmemelidir, ¢inki bu reformlar icin micadeleden vaz-
gecilmesi, olaylarin gerisinde kalmak ve tekelei burjuva-
ziye durumunu giclendirme, nifuzunu genisletme ve pe-
kigtirme firsatini vermek anlamiina gelir.

Gelismig kapitalist llkelerde bugiinki ortamin ana-
lizi, toplumun devrimci degisimi sirecinin bashca iki asa-
maya sahip oldugunu gésterir. demokratik (anti-tekelci)
asama ve sosyalist asama.

Devrimin demokratik asamasinin esas amaci, tekel-
ler iktidarini gemlemek ve temellerini ¢lriitmek, ve sonra
sosyalist asamaya gecigte, bu iktidan butunlyle tasfiye
etmektedir. Isci simifinin éncl partileri, bu amacla, bir
micadele programi ‘ileri sirerler. Bu micadelenin hede-
{i, demokrasinin genisletiimesi ve canlandinimasi, ve te-
kelci sermayenin iktidarini ve birokratik aygiti sinirlayan
ve burjuva toplumunun politik ve ekonomik hayatinda isci
sinifiniin denetimini yerlestirerek mevzilerini giclendiren
politik ve ekonomik reformlarin yapiimasidir.

Nifusun emekci kesimleriyle tekelci devlet oligarsisi
arasindaki celigkilerin iyice derinlesmesi ve siddetlenme-
si, tekellerin ve askeri birokratik aygitin boyundurugu
altinda ezilen butin emekgi kesimlerin ¢ikarlarinin gittik-
ce ortaklasmasi ve bunlarin sonucu olarak, bu kesimle-
rin kominist partilerce dnerilen anti-tekelci alternatif
cevresinde birlesmeleri olanaklarinin artmasi, gelismis
kapitalist ulkelerin ¢cogunda bugin devrimin anti-tekelci
asamasindan s6z edilmesine olanak veriyor. Bunlara, hal-
kin devrimci mucadelesinin baskisiyla, millilestirme, di-
zenleme, programlama vs. gibi tedbirlere daha sik basvu-
ran egemen sinifin stratejisi lzerinde etkide bulunan ye-
ni unsurlari da eklemeliyiz. Devrimci kitleler bu tedbirleri
sosyalizm Icin micadelede baslangic noktasi ve 6zellik-
le de gecis hedeflerine erismede bir atlama tahtasi ola-
rak etkili bicimde kullanabilirler. Bu gecis hedeflerini,
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tekelci iktidann, anti-tekelci koalisyonun demokratik ikti-
dan ile degistiriilmesi olarak niteleyebiliriz.

Bilimsel sosyalistler, anti-tekel miicadelenin yuksek
asamalarindan birinde, iktidarin proletarya ve miuttefik-
lerinin eline gecebilecegini ve mutlaka gecmesi gerekti-
gini dasidnurler. Anti-tekelci micadele sloganlari da, he-
niz kapitalizmin sosyalizmle degistiriimesi geregini kavra-
mamis toplumun ezilen ve tekellerin sémirisine ugrayan
bitin kesimlerini birlestirmenin bir araci olarak degerlen-
dirilmelidir. Anti-tekelci guclerin politik birligi ancak yeni
bir sisteme devrimci gecis sirecinde ve orta vadeli
amaclar ve istekler icin miicadelede gerceklesebilir. Do-
layisiyla micadele, giclerin karsilikli iliskilerini is¢i sinifi
ve mittefiklerinin yararina tersine ceviren, tekelci bur-
juvazinin iktidarini zayiflotan ve sosyalizme yol acan,
halkin 6zlemlerine uygun ve birbirine bagh politik, sosyal
ve ekonomik degisimlere yénelik olmalidir.

Bu degisimler, Fransiz komiinistlerince esas demok-
ratik reformlar, italyan ve Belcika koministlerince yapi-
sal reformlar, Alman koministlerince koékli reformlar vb.
olarak adlandinlir. Ancak 6z, her yerde aynidir. heniz
sosyalist olmayan, ne var ki sosyalist devrime dogru iler-
lemede en elverisli kosullari yaratan, ileri sosyo - ekono-
mik ve politik reformlar aracilidiyla tekelci sémirli me-
kanizmasinin temelini ¢uritmek. Daha énceleri disini-
lemeyen bdylesi devrimci reformlar, her seyden o©nce
dinya giclerinin karsilikh iliskilerinde sosyalizm lehine
meydana gelen kékli degismeler sayesinde mimkiin ol-
mustur.

Temel dénusim programlarini cizerken bilimsel sos-
yalist partiler, bu programlarin uygulanmasinin emekgi
halkin yiginsal eyleminin derece ve yogunluguna dogru-
dan dayandi§i fikrinden hareket ediyorlar. Bunun icindir
ki, sinif pozisyonlarino siirekli bagli kalan bu partiler ve
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sendikalar, reformlari destekleyen politik grev ve goéste-
rilerin dtesinde isletmelerde gercek isci katimasi, islet-
melerde (dzellikle biyilk olanlarinda) ve iretici koopera-
tiflerinde iscilerin kontrolinin kurulmas: ve her seviyede-
ki temsili organlarda mevziler kazanilmasi i¢in micadele-
yi érgutlerler. Isci 6rgitlerinin ve bunlann cesitli organ-
larindaki temsilcilerinin bagimsizligini ve 6zerkligini koru-
mak, tekelci devlet sistemi ile bitiinlesmesini 6nlemek
icin her tirlid cabay! harcarlar.

Reformlar kendi icinde bir ama¢ sayan ve sosyalist
perspektiften ayrilan reformcu partilerden farkh olarak,
devrimci proletarya partileri, reformlar i¢in aktif bir kam-
panya ylritir ve planlariar. Stratejilerinin 6zi, tekellerin
gicind zayiflatmay), tekelci burjuvaziyi daha da zor bir
pozisyona sokmay! ve tekelci burjuvazinin reformlar:
«eritmesini» ve uygulamasini énlemeyi icerir. Bu ancak,
halkin bu reformlari desteklemede artan bicimde aktif
olmasiyla ve reformlarin demokrdtik bir kontrol altinda
yuruatilmesiyle saglanabilir. Buradan da su sorunlar ¢iki-
yor: kitle baskisinin sirekliligini ve siirekli artisini sagla-
mak; parlamenter ve parlamento digi yasal ya da buriju-
vazinin istedigi yasalliga aykin miicadele bicimleri ara-
sindaki siki karsilikh iliskinin kurulmasi; bu karsihkh iliski-
yi saglayacak ve kitlelere iktidar icin micadele zorunlu-
gu bilincini verecek talepleri ve sloganlarin olusturulup
ortaya konmasi.

Bilimsel Sosyalistlere gére, reformlar icin micadele
hi¢c bir zaman kendi icinde bir amac¢ degildir. Bilimsel Sos-
yalistler, reformlan iktidarin proletarya ve onun éncisu ta-
rafindan fethinin uzun ve zor yolunda yalnizeca bir adim
sayiyorlar. Reform talepleri, nihai hedef olan sosyalizmi ge-
riye itmez. Her imkdn ve kitle 6rgitlerinin tim glclnd
kullanan ancak uzun, zor ve sirekii bir micadele, tekelle-
rin direnisini kirabilir ve reformlara istikrarli devrimci bir
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karakter verir. Bilimsel Sosyalistler savunduklari her re-
formu, daha ileri gelisimler icin birer képribasina dénis-
turmeye calisiriar. Bu micadelenin amaci, yalnizca emekgi
halkin durumunu dizeltmek degil, ayni zamanda demokra-
tik drgutlerin nifuzunu yavas yavas genisletmek ve emekgi
halki, temel degisikliklerin ancak sosyalizm ile mumkin ol-
duguna ikna etmektir.

Emekci halk, kékli demokratik reformlar icin micade-
le yolunda politik deneyler kazanir, bdylece tekelci oligarsi-
nin ana dismani oldugunu kavramaya baslar ve érgitlen-
me dizeyini ve savascl yetenegini ylkseltir. isci sinifi, de-
mokratik reformlar icin verdigi micadelesinde, muttefikle-
rinin givenini kazanir ve bitin anti-tekelci gucleri cevre-
sinde toplar. Bu yolla temel demokratik reformlar i¢cin mi-
cadele sirecinde, sosyalist devrimin politik gigcleri yarati-
iir. Iste bu nedenie, demokrasi icin micadele, sosyalizm
icin micadelenin ayriilmaz bir parcasidir.

Demokrasi cephesinin korunmasinin yanisira, burjuva
devletinin gelisimindeki merkezi-birokratik ve otoriter egi-
limlerin bilylimesi nedeniyle, modern tekelci devlet kapita-
lizminde demokrasi icin miicadele 6zellikle sertlesmektedir.
Tekelci devlet oligarsisi, demokratik 6zgurlikler ve kurum-
larin, referondumlar da dahil oimak Uzere yiksek «de-
mokratik» yéntemlerle nasil islemez hale getirilecegini 63-
renmistir.

Bilimsel Sosyalist partiler, modern kapitalist devletin
politik kurumlarindan faydalanina imkanlarini yakindan
-arastinyorlar. Lenin'in, is¢i sinifinin sosyal eylemin bitin
bicim ve cesitlerini 6grenmesi ve bdylece bitin temsili or-
ganlarda durumunu giiclendirmesi 6§ldini izleyerek, Bi-
limsel Sosyalistler parlamento, mahalli yénetim organlari
gibi geleneksel demokratik kurumlardan faydalanmak ic¢in
yorulmadan calisiyor ve bu kurumlara yeni, gercekten de-
mokratik bir karakter vermeye ugrasiyorlar. Ayni zamanda,
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6zellikle ekonomik demokrasi i¢in miicadele boyunca, hal-
kin devrimci yaratici ¢cabalari sonucu ortaya ¢ikan yeni de-
mokratik kurumlari da gézden kacirmiyorlar. Bilimsel Sos-
yalistler, hem gecis, hem de sosyalizm dénemlerinde par-
tilerin cogullugu disincesini de destekliyoriar.

Bati Avrupa'nin bircok Kominist Partisi, tekeller ikti-
darinin ¢ékertilmesi déneminde isci sinifimin muttefikleriyle
isbirligini saglayacak bir ara iktidar biciminden sdéz edi-
yorlar. (Fransiz Kominist Partisi cileri demokrasi» deyimi-
ni, ltalyan Komiinist Partisi «yenilenmig demokrasi» deyi-
mini, Bati Alman Kominist Partileri de «anti-tekel demok-
rasi» deyimini Kullaniyorlar).

Bati Avrupa Kominist Partilerinin ¢ogunlugu, strateiji-
lerini sosyalist devrimin nisbeten baris¢i gelisimi Gzerinde
temellendiriyorlar. Kominist Partilerin sosyalizme barisci
gecis olanagi lehine dne cikardiklar katutlar sdyle 6zetle-
nebilir. Birincisi, SSCB’de ve diger bazi ilkelerde sosyalist
devrimir zaferi, diinya sosyalist sisteminin kurulusu ve ulu-
sal kurtulus hareketinin basarilari diinya kapitalist siste-
mini dnemli élcude zayiflatarak sosyalizme barisci gecisin
elverisli dis kosullarim yaratmistir; ikincisi de. bu Ulke-
lerde sinif miicadelesinin objektif gelisimi, anti-tekelci bir
blok (cephe, koalisyon, ittifak vs.) icinde birlesen ve isgci
sinifinin yénettigi devrimci guclerin hakimiyetinin tedrici
kurulusuna yardimer olmakta, béylece tekelci burjuvazinin,
halkin isteklerine karsi silahlara basvurma olanagd ciddi 6l-
cide azalmaktadir.

Komiinist Partiler, sosyalizme baris¢i gecisin, ne fazla
ne eksik tam bir sosyal devrim olduguna tekrar tekrar isa-
ret ederler. Sosyalist devrimin barig¢i yollarla gerceklesti-
rilmesi disincesi, devrimci sirecin icerigiyle degil, bici-
miyle ilgilidir. Komunistlere goére, bicimi ne olursa olsun,
bu sirec, tekelci sermaye karsisinda devrimci siddet ve ce-
bir olmaksizin disinilemez. Burjuvazi teslim olmaya zor
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{anmalr, kanlt bir i¢c savas cikartmasi édnlenmelidir. Bu yol
la yeni sistemin dogus sancilari hafifletilecektir. Yalnizca
halkin genis ve gicli hareketi emperyalist gericiligi kontrol
altina alabilir.

Komiinistler, tekelci burjuvazinin, mallarina el konma-
sina ve kapitalist Uretim biciminin yerine sosyalist lretim
biciminin gecirilmesine kars! siddetle direneceginin cok
muhtemel oldugunu dikkate alarak, sosyalizme geciste
belli bicimlerde zor kullanma geregini kabul ediyorlar. Fa-
kat koministler. silaha dayanmayan baski bi¢imlerinin
kullanilmasinin ve proletarya ve mittefiklerinin mikemmel
planlanmis eyleminn yardimiyle, isci sinifi tarafindan yo-
planlanmis eyleminin yardimtylq, isci sinifi tarafindan yo-
netici tekelci burjuvazinin gerilemeye zorlanacagi bir or-
tamin yaratidmasinin ve bdylece iktidarin nispeten baris-
¢t bir-yolla ele geciriimesinin emekc¢i halk icin tercih edi-
lir oldugunda israr ediyorlar.

Bugiinki kosullarda, politik devrimci gicin —o6zellik-
le, anti-tekelci koalisyonun— olusturulmasi, proletaryanin
devrimci éncisiinun halk arasinda ve onun dérgitleri i¢in-
de muazzam bir ideolojk, politik ve érgiitsel ¢calisma yap-
masini gerektiriyor. Lenin’in daha 1920’lerde gelismis ka-
pitalist Glkelerdeki 6zel ortama atfen (glcli ve tecribeli
bir burjuvazinin bulunmasi, reformizmin hatirt sayilir etki-
si, burjuva demokrasisinin gelisme diizeyi vs.) bu ilke-
ler icin sosyalist devrimi baslatmanin Rusya'dan daha zor,
ancak tamamlanmasinin daha kolay olacagini séylemis-
tir. (1) Anti-tekelci genis koalisyonlartn kurulusunun, prole-
tacyanin sinifsal bagimsizhk miicadelesinin hi¢c bir sekil-
de yavaslatimasi demek olmadigi, tersine yogunlastiril-
mast anlamint tasidigi akildan c¢ikanilmamalidir. Marks,
Engels ve Lenin tarafindan kesin olarak ortaya konulan,
isci simifini 6teki stniflara ideolojik ve politik bagimhlik-
tan kurtarma gdrevi, istisnasiz bitin kapitalist Glkelerin
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isci hareketi icin ayn kalmaktadir. Bunun gerceklestiril-
mesi, emek¢i halkin ¢ikarlarina ters dismeden, bitin
toplumu sermayenin boyundurugundan kurtarmanin én
sartidir.

Isci sinifinin proleter olmayan demokratik hareket-
lerle kurdugu ittifak, bu ittifaka katilanlar kendi hayati ¢i-
karlarinin ve bunlarin gerceklestiriime yollarimin ne kadar
cok bilincinde iseler o denli saglam olur. Bu ittifak, emir -
kumanda iliskileri veya taktik uzlagmalar Gzerine kurula-
maz. Emek¢i halkin ¢cogunlugunu proletaryanin devrimci
‘dncist etrafinda birlestirmenin yolu —Lenin’in Bati Av-
rupa koministlerinin surekli dikkatini ¢cektigi bu ihtiyac—
anti-tekelci micadeleye her katilanin ézerkliginin ve ken-
dine 6zguliginin taninmasindan gecer.

Demokratik harekete katilanlara «kullanilacak bir yi-
gin» goéziyle bakmak Bilimsel Sosyalistlere ilke olarak
yabancidir. Bu hareketlerin toplumsal tabaninin genis ve
eylemli olusunda, bu hareketlerin canlihginin belirti-
sini gorirler. Canlihk, bu hareketlerin demokratik karak-
terinin ve anti-tekelci yonelimlerinin basta gelen bir sar-
tidir. Demokratik giclerin tekellere karsi saldirnya gec-
meleri icin ortamin elverisli hale gelmesiyle, isci sinifinin
ve onun devrimci 6ncusunin, genel demokratik hareke-
te katilanlann cabalarini koordine etme ve birlestirme
sorumlulugu da artar. Bu misyonun yerine getiriimesi, bi-
lincli proletarya dncisinin, militan bir ruhla, ideolojik
calisma da dahil olmak Uzere enerjik eylemlere girisme-
sini zorunlu kilar. Is¢i sinifi ancak, sinif micadelesinin bi-
tin alanlarinda kendi ¢ikarlarini savunma yetenegini gds-
tererek, anti-tekelci ittifak icinde ydriticid rold ustlendi-
gini iddia edebilir.

Isci sinifi bu roll, ancak kendi saflarinin birligini sag-
layarak basariyla yerine getirebilir. Kapitalist ulkelerin
isci sinifi hareketi icindeki baslica politik akimlar, ulusal
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ve uluslararas: diizeyde ortak eylem yolunda ne denli ile-
rl gldebilirlerse, kapitalist toplumun cesitli sinif ve taba-
kalarinin hognutsuzlugu da o denli cabuk ve saglam bir
bicimde tek bir anti-tekelci akim icinde birleseceklerdir.



\'4

iSCi. PARTILERININ EYLEM BIRLIGI :
HAYATI BIR ZORUNLULUK

Isci sinifi hareketinin deneyi kesinlikle gosteriyor ki,
isci sinifinin gerek kismi talepleri, gerekse nihai amaci
olan sosyalizm icin verdigi micadelenin basarisi, is¢i si-
nifinin birligi saglanmaksizin imkdnsizdir. Birlesmis bir
proletarya, yalmizea burjuvazinin saldirilarini piskirtmek-
le kalmaz, aym zamanda ondan énemli ekonomik ve sos-
yal édinler koparir ve degerli politik kazanimlar saglar
ve bunlan basarnyla savunur. Buna karsilik, is¢i simifinin
bélinmesi bircok yenilgi ve geri cekilmenin nedeni olur.

O halde hangi faktérler isci sinifi birligini kolaylasti-
rir, hangileri buna engel olur?

[sci sinifi hareketinin birligini kolaylastiran objektif
faktorlerin etkisi zamanimizda 6zelikle buyuktir. Bu, Ure-
timin simdiye kadar gérilmemis derecede yogunlasma-
sinin, isci sinifilin sayisal olarak hizla ¢cogalmasinin, ka-
pitalist diinyadaki uzlagsmaz sinif celiskilerinin siddetlen-
mesinin ve isci sinifinin yiksek seviyede érgutlenmesinin
ve politik bilincinin bir sonucudur.

Bilimsel ve teknolojik devrim, degisik emek tirleri
arasindaki ayrimlarin, ve tecrubeli iscilerle yeni gelen
isciler arasindaki ayrimlarin yok olmasini  hizlandirdi.
Mihendisler, teknisyenler, biiro memurlar ve fabrika is-



cileri sosyal cikarlarimin ortakhdinin bilincine artan bir
hizla variyorlar.

Isci sinifi birligine objektif olarak katkida bulunan bir
diger faktér ise, tekelci sermayenin sémirdyd arttirma-
ya, isci sinifinin ekonomik ve sosyal kazanimlarini ge-
cersiz kilmaya ve silahlanma yarisinin, teknolojik ilerle-
menin bedelini emek¢i halka édetmeye ugrasmasidir. Ka-
pitalist butinlesmenin yardimi ile tekeller, is¢i sinifinin
ulusal temsilcilerinin direnislerini kirmak ic¢in c¢abalarini
uluslararasi dizeyde de birlestiriyorlar. Ancak bunun tek
etkisi, iscilerin hem ulusal hem de uluslararasi dizeyde-
ki dayanismalarini kuvvetlendirmeleri oluyor.

Tekelci devlet kapitalizminin demokratik hak ve 6z-
glrliklere karsi giristigi kiyima karsi savasin  basariya
ulasmasi icin, isc¢i sinifinin birligi zorunludur. Tarihsel de-
ney gostermektedir ki, isci simifi hareketi i¢cindeki bélin-
me, burjuvazinin gerici ve fasist rejimler kurmasini, sen-
dikalan ve diger ilerici drgutleri yasaklamasini kolaylas-
tirmaktadir.

Emperyalizmin varliindan dogan termonikleer sa-
vas tehlikesi de isci sinifi birligini zorunlu kilmaktadir. Is;
ciler, ekonomiyi askerilestiren ve askeri kumarlar pesinde
kosan emperyalist politikanin karsisina, surekli bir baris
icin ortak bir mucadele cephesi ile ¢ikilmasi gerektiginin
bilincine hizla variyorlar.

Isci sinifinin sendikal ve politik drgutlerinin, en bas-
ta bilimsel sosyalist partilerin sayisal giciindeki ve etki-
sindeki artig, isci sinifi bidigi icin diger bir etkili faktér-
dir. isci sinfinin 6nclisi olarak, sosyal gelisme kanun-
lannnin ve sinif micadelesinin bilgisiyle donanmis bilim-
sel sosyalistler, proletaryanin birligi i¢cin kararh ve sirek-
li olarak calismaktadirlar.

[sci sinifinin birligini kolaylastiran uluslararasi fak-
térler arasinda, dinya sosyalist sistemi, bu sistemin &r-



nek glcu ve etkisi, artan bir 6nem kazanmaktadir. Bu
birlik, ulusal kurtulus devrimlerinin hizh gelisimi ile de
giclenmektedir. Asya, Afrika ve Latin Amerika halklari-
nin 6zglrlik micadelesini destekleyen soémirgecilige
karsi eylemler, kapitalist llkelerde ve bitin dinyada is-
cilerin dayanismasini gi¢clendirmektedir.

Halkin proleter olmayan genis kesimleri, barig, de-
mokrasi ve sosyal ilerleme icin ortaklasa bir mucadele
sorunuyla objektif olarak ilgilenmektedir. Bu acidan, tiim
anti-tekelci giclerin cevresinde birlesebilecedi ve birles-
mesi gereken isci sinifina 6zel tarihi bir sorumluluk dis-
mektedir. Bu sorumlulugun bilinci elbette, isci sinifinin

kendi saflarinr siklastirmasi i¢in gicli bir itici olmakta-
dir.

Ancak isci sinifi bidigi kendiliinden meydana gel-
mez. Kapitalizmde, iscileri bdlen karsi bir egilim de isle-
mektedir.

Burjuvazi isci sinifi birligini kendi egemenligi i¢in
Olimcul bir tehlike kabul ettigi icin, isci simfini bélinmis
olarak tutmak yolunda elinden geleni yapar. Bu amaclia,
kapitalist toplumda iscileri bdlen objektif faktorleri dik-
kate alir. Ornegin, iscilerin isglclerini satma ihtiyaci on-
larin birligini énleyici bir rekabete yol acar. Bunun yani-
sira, isci sinifinin karmasgik (heterojen) bilesimi, kafala-
rindaki ézel milkiyet¢i 6n yargilaria birlikte kent ve kir
kig¢lk burjuva kesimlerinden bazi unsurlann ve gé¢cmen
iscilerin bu bilesime sirekli akigi, ¢cevresindeki baska si-
nif ve tabaklgrin isci sinifi Gzerindeki politik ve ideolojik
etkilerde bulunmasi gibi etkenler de is¢i sinifinin birligini
guclestirmektedir.

Emperyalizm, burjuvazinin- is¢i sinifi icindeki ayrimi
derinlestirmede’ kullanacagi yeni olgular ortaya ¢ikarmis-
tir. Burjuvazi muazzam kdarlarinin bir kismini, is¢i sinifinin
bir kesimine —isci aristokrasisi ve is¢i burokrasisi— dog-
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rudan veya dolayh bir bicimde risvet olarak sarfetmeye
baslamis ve bu kesimi isci sinifi kitlesine karsi ¢ikarmis-
tir.

Tekelci burjuvazi, yeni ve incelenmis sémurid yollari-
ni ve geliskin ideolojik ve politik etkiieme ydntemlerini
kullanarak, is¢i sinifi icindeki bdlinmeyi derinlestirmeye
calisiyor.  Ornedin isci sinifini, sinif miicadelesi yerine
«Kan paylasmaya» yoéneltmek icin planlanmis, «Sosyal
ortakliky politikas) genis dlcide yayginlastiriiyor. Bu po-
litika iscilere, is¢ci olmaktan vazgecebileceklerini sdyle-
mekte ve hakikaten vazgecmelerini ve kig¢ik kapitalist-
lere ddénismelerini énermektedir.

Isimlendirilmis sekliyle géniilld sosyal harcamalar da
kapitalistlerin elinde gicli bir arac olmaktadir. Ornegin,
isci tarafindan ek bir édentinin alinmasi, isveren tarafin-
dan tayin edilen belli seneler boyunca c¢alisma kosuluna
bagh kiinmaktadir. Bu édentinin miktari, maasli emekli-
likten énce gelen yillar icinde elde edilen gelirlere daya-
narak saptanmaktadir. Bu yillarin sayisi isveren tarafin-
dan saptandigina gore, isveren énemli bir sire iscileri
baski altinda tutabilecek bir duruma sahiptir. Isverenlere
ait lojmanlarin dagitiminda ve ¢ocuk bahgelerinin kulla-
nilmasina izin verilmesinde de ayni sey olmaktadir.

Isci sinifin bélmede, burjuvazi, proletarya saflarina
katilan bir kisim mihendis, teknisyen ve biro iscilerinin
kafalarindaki ki¢ik burjuva onyargilarindan yararlanir.
Anti-kominizm metodlarini, klerikalizmi (*) ve sosyalist
Ulkelerde zaman zaman gérulen glglikleri kullanir. I$Ci-
ler fabrika icinde bélmek ve tek tek fabrikalarda ve ulu-
sal dizeyde iscilerin birligini baltalamak icin sirekli ¢a-
balar.

(") Klerikalizm: Politikada din adamlarinin etkin olmasina taraftarlik.
cev.



Bunlarin ustine, burjuvazi, is¢i sinifi hareketine kar-
sI, grevcilere ve gostericilere karsi polis ve askeri birlik-
lerin kullanilmasi, ilerici érgutlerin kapatimasi ve prole-
taryanin en iyi temsilcilerine zulmedilmesi gibi vahsi yén-
temleri de uygular. Bunun nedeni, burjuvazinin iscilerin
micadelesini sadece «baris¢il» bdlicli politikalarla bas-
tiramamasidir. Ciinkld, daha énce de belirtildigi gibi, is¢ci.
birligini kolaylastiran faktérler artan bir etkinlikle islemek-
tedir.

Kapitalizmde is¢i sinifi icinde mevcut ters yondeki
iki egilimin varhigindan ortaya c¢ikarilacak sonu¢ sudur:
birlik icin micadele edilmelidir.

Gelismis kapitalist Ulkelerde, isci sinifi icindeki ay-
rimlari korumaya yardimci olan bir ¢ok faktér vardir. Bi-
rincisi, emekc¢i halkin blylk kesimleri ya burjuva partile-
rini destekler ya da politik hayattan menedilmislerdir.
Ikincisi, hemen hemen tim gelismis kapitalist llkelerde
iki ve bazen daha fazla isci partisi vardir. Uclinciusi, bir
kisim Uulkelerde farkli politik yonelisli bir ¢cok sendika.
merkezi vardir. Bitin bunlar, bélinmenin Ustesinden gel-
me surecinin uzun sire almasinag, bu sirecte inis Cikig-
lara ve karmasikliga neden olmustur. Bu siire¢. yalnizca
isci sinifi partilerinin ve sendikalannin eylem birliginin su
veya bu sekilde kurulmasini degil, ayni zamanda is¢i siI-
nifinin burjuvazi etkisindeki béliminin bu etkiden kur-
tulmasini ve orgitld isci simifi hareketi ¢ercevesi icinde
aktif politik micadeleye girmesini de kapsar.

Gelismis kapitalist Ulkelerin cogunda isci sinifi bir-
liginin saglanmasinin kilit noktas;, Komunist ve Sosyal
Demokrat Partilerin isbirligidir. Sanayi iscilerinin biyilk
bir béliminin ve diger emekgcilerin dnemli bir kesiminin
su veya bu sekilde Komiinist Partisini veya Sosyal De-
mokrat Partiyi destekledigi disunilirse, yeni basariar
elde edilmesi ve gecmis basarilarin saglamlastirilmasi icin



bu iki partinin eylem birligine girmesinin zorunlu oldugu
iyice anlasilir.

Uluslararasi is¢i sinifi hareketi béylesi bir birligin
6nemli deneylerine sahiptir. Birlik icin micadelede Bilim-
sel Sosyalistler, pratigin dogruladigi bir dizi ilkeden hare-
ket ederler.

Bilimsel Sosyalistler, Sosyal Demokrat Partilere kar-
s1 politikalarinda yalnizca is¢i sinifinin ¢ikarlarim temel
alirlar. Sosyal Demokrat iscilere sinif kardesleri géziyle
bakarlar. Bilimsel Sosyalistler, eylem birligi ugrunaq,
emekci halkin ¢ikarian ve Bilimsel Sosyalizmin prensiple-
riyie celigmedidi sirece, bazi édinler vermeye hazirdir-
lar ve verirler. Sosyal Demokratlar tarafindan atilan,
anti-tekelci micadeleye katkida bulunacak her pratik adi-
mi, 6nemli bir adm olmasa da desteklerler. Isci sinifinin
cikarlary icin herhangi bir somut hedefte eylem birligi.icin
calisirken, bu hedefe varmak icin dogrudan gerekli olan
araclar disinda hi¢ bir sart ileri sirmezler. Bir kez elde
edildikten sonra, bu hedef, daha ileri eylem birliginin ge-
listirhmesi icin baslangic noktasi olur.

Bilindigi gibi, 6rnegin sermaye yatirimlarinin, kredi-
lerin ve fiyatlarin demokratik kontroll, Sosyal Demokrat-
lar tarafindan mutlak bir seymis gibi alinirlar ve sosya-
list toplumu kurma araclan olarak sunulurlar. Benzer ted-
birleri 6nerirken, Bilimsel Sosyalistler bu tedbirleri esas
olarak tekelci sermayenin gicunid kisitlayan ve bdylece
isci sinifinl, toplumu gercekten sosyalist prensipler uze-
rinde yeniden insa etmesi konusunda bilin¢clendiren etkili
araclar olarak degerlendirirler.

Bu tedbirleri farkh sekillerde anliyor ve yorumluyor
olmak, bu tedbirlerin hayata geciriimesi amaci icin yapi-
lacak eylem birligine engel olamaz. Eger Sosyal Demok-
ratlar, tekellerin iktidarini gercekten dizginlemek icin mi-
cadele ederler ve bdylelikle sosyalist toplumu simdiden



kurduklarimi sanirlarsa, bu goris teorik olarak hatali ol-
dugu halde, isci sinifi hareketi ileri dogru énemli bir adim
atmis olacaktir.

Sosyal Demokrasi destekleyicileri arasinda c¢alisma,
Bilimsel Sosyalistler tarafindan is¢i sinifi birligi politikasi-
nin 6n kosulu olarak gérulir. Ancak bu, Bilimsel Sosya-
listlerin, Sosyal Demokratlarla baska dizeylerde eylem
birligi yapmak istemedigini géstermez. Bilimsel Sosyalist-
ler, taban érgiitlerinden ydénetici organlara dek, her di-
zeyde eylem birligine taraftardiriar.

Bilimsel Sosyalistlerin eylem birligi icin c¢caligmas,
baslica ifadesini sendikalarda, is yerlerinde, kitle 6érgut-
lerinde ve degdisik politik kampanyalarin yiriatulisinde
bulur. Bilimsel Sosyalist partiler ¢abalarini, simf micade-
lesinin basarisi icin zorunlu olan, halkin eylem birligini
saglamak Uzerinde yogunlastinyorlar. Bunu saglamak
icin, emekcilerin 6zlemlerini, dusuncelerini ve cikarlarnni
6grenmenin, Sosyal Demokratlarla surekli yakin temas-
larda bulunmanin zorunlu oldugunu, deneyler gosteriyor.
Uretim kosullarinin, toplumsal ve politik kosullarin ger-
cek bir bilgisine sahip olmak da cok énemlidir. Ayni Se-
kilde, yalmiz ulke dizeyinde degil, tek tek her is yerinde
de sinif catismalarinin gercek nedenleri 6grenilmelidir.

Eylem birligini gerceklestirmenin ne denli gi¢, uzun
sireli ve celiskilerle dolu oldugunu, bu gérevde son yil-
larda biyik basanlarin elde edildigi llkelerdeki is¢i sini-
fi hareketi deneyi gostermektedir. Ornedin Fransa'da ge-
riciligin demokratik kurumlara ve d&rgutlere saldirmasi,
Fransiz Kominist Partisinin, Fransiz Sosyalist Partisinin
(FSP) ve Birlesik Sosyalist Partinin (BSP) 1962 parlamen-
to secimlerinde gercek bir eylem birligi kurmasina yol ag¢-
mistir. Bu eylem birligi, anti-demokratik secim sistemi-
nin olumsuz etkisini simirlamis ve Ulusal mecliste isci sI-
nifi temsilcilerinin sayisinin artmasina neden olmustur.
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FSP’'nin Haziran 1963 Kongresinde, parti tarafindan ge-
riciige karsi Koministlerle birlikte ortak savunma tak-
tikleri izlenmesini sagdlliyan bir karar alinmisti. Batin si-
nirl kapsamina ve hatta sayisiz ihtiyat paylarina ve
anti-kominist satasmalara ragmen bu karar, partinin
Fransiz Kominist Partisine karsi tavrinda belli bir olum-
lu degisikligin géstergesidir.

Koministlerin ve Sosyal Demokratlarin ortak eylem-
leri, FSP'nin sag kanadinin iki parti arasindaki barisi 6n-
leme cabalarini tahrik etti. Mart 1965 belediye secimle-
rinde FSP liderleri kendileri lehine sonuclar bekledikleri
yerlerde koministlerle ortak liste cikarmayr kabul etti-
ler; diger bélgelerde bu isbirligini reddettiler ve De Gaul-
le'cu parti dahil olmak lzere, burjuva partileriyle anlas-
malar yaptilar, boylece de sol glglerin bolinmesine kat-
kida bulundular.

Ulkenin gelecedi icin buylk sorumluluk duydugunu
gosteren Fransiz Kominist Partisi, tim ilerici glclerin
birligi icin calismaya devam etti. Gercek bir demokratik
rejim, emek¢i halkin hayati taleplerinin gerceklestiriime-
sl ve demokratik bir secim bloku kurulmasi i¢cin miicade-
lede FSP ve BSP ile eylem birligi yapmaya hazir oldugu-
nu tekrar tekrar vurguladi.

Baskanlhk secimlerinden hemen sonra (Arahk 19695),
FKP bir ¢cok orgiite ve en basta FSP’'ne, demokratik gic-
ler arasinda birlesik bir eylem programina dayanan ge-
nis bir birligin kurulmasi énerisinde bulundu.

FKP’nin sol érgutlerle tartismaya temel olmak uzere
onerdidi programin hedefi, demokratik, istikrarh, temsili
bir Ulusal Meclise karsi sorumlu olan bir hikimetin ku-
rulmasiydi. Ekonomik alanda ise, Uretici giclerin gelisti-
rilmesi icin program su temelleri 6ne suriyordu: llke icin
hayati 6nemi olan isletmelerin demokratik ydntemlerle
millilestiriimesi, demokratik bir plan uyarinca Ullkenin bi-
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tin kaynaklarinin seferber edilmesi ve adil bir vergileme
sistemi. Sosyal alanda, Ucretlerin ylkseltilmesi, is gind-
nin kisaltilmasi, sosyal guvenlik ve kamu egitim sistem-
lerinin gelistiriimesi ve konut yapiminin genisletiimesi
Uzerinde duruluyordu. Dis politika ile ilgili bélimlerde ise,
sirekli bir silahsizlanma ve kollektif guvenlik politikasi
Oneriliyordu.

Daha Aralik 1866'da, FSP'nin basta gelen lyesi bu-
lundugu Demokratik ve Sosyalist Sol Federasyon (DSSF)
yonetimi, Komiinist Partisiyle gériismelere baslamay ka-
bul etti, ve bu gérismeler 20 Aralik’ta bir secim anlas-
masinin imzalanmasiyla sonug¢lands.

Bununla birlikte, FKP ve DSSF arasindaki ontagma-
nin énemi yalmizca ortak bir secim stmtejisinin cizilme-
siyle belirlenmiyordu. FKP Genel Sekreteri Waldeck
Rochet’'nin de belirttigi gibi, bu anlasmanin temelinde, iki
orgutin kendi hedefleri icin ortak bir eylem tabani bul-
mus olmalan yatiyordu. Bu taban, tek adam rejimine hu-
kuki temel saglayan maddelerin kaldirdimasini ya da goz-
den gecirilmesini saglayacak bir anayasa reformunu,
grev hakki lzerindeki kisitlamalann kaldinimasini, birey-
sel ve toplu ézgirliklerin giuvenceye alinmasini, isyerle-
rindeki sendikalarin taninmasini vb. iceriyordu. Anlagma-
daq, ilerleme ve gelismeden yana bu iki érgitin de, ticari
bankalarin ve savas sanayiinin millilestiriimesi ve milliles-
tirilmis sektérun demokratik olarak yonetilmesi, Ucretle-
fin ve maaslarin arttinlmasi, tam istihdam gerceklestiril-
mesi ve vergileme sisteminin demokratiklestiriimesi icin
calisocagi belirtiliyordu.

Ortak eylem programinin  hazirlanmasindaki  ciddi
glclikler ozellikle dis politika sorunlanyla ilgili bélim-
lerde cikti.

«Delegasyonlar, énemli dis politika konularindaki ay-
ribklarini gizlemezler (bunlarin timid NATO’ya iliskindi).
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Ancak, evrensel, sirekli ve kontrolli bir silahsizlanma
icin yapilan girisimleri desteklerler. Ozellikle, Fransa'nin
Cenevre Konferansina yeniden dénmesinden, bitin Ulke-
lerle baris icinde birarada yasanmasindan, bitin ilke-
lerle politik, ekonomik ve kultirel iliskiler kurulmasindan
ve uluslararasi anlagsmazliklarin barig¢ yollarla ¢ézim-
lenmesinden yanadirlar. Kuzey Vietnam'daki Amerikan
bombardimaninin derhal durdurulmasini ve Cenevre an-
lagmalarinin tam olarak uygulanmasini zorunlu gérmek-
tedirler.» (1) Bati Almanya'nin atom silahlariyla silahlan-
masina karsi olduklarimi bildiren iki érgit, hem Avrupa’-
da, hem de tim diinyada kollektif bir givenlik sisteminin
kurulmasim ve Oder-Neisse hattinin taninmasini destek-
lediklerini acikladilar.

Ocak 1967'de yapilan FKP 18. Kongresine sunulan
raporda Waldeck Rochet séyle diyordu: «20 Aralik anlas-
masi, 17. Kongremizde formiile edilen birlik ve ittifak po-
litikasinin biyik bir basarisidir. Ciinkid bu ittifak, hi¢c tar-
tismasiz, micadelemizde ileriye dogru atilan énemli bir
adim olmustur.»

«Bundan, birlige giden yol ilzerindeki butun engelle-
rin kaldinldigi sonucu kuskusuz ¢ikariimamalidir.  Eylem
birliginin gelismesi, her seyden dnce, halk kitlelerinin icin-
deki birlik egiliminin gelismesine baghdir.» (2)

Mart 1967 parlamento secimlerinden sonra FKP,
DSSF’yi ortak bir program hazirlama olanaklarini ince-
lemeye c¢agirdi. 1967 yazinda, iki érgut her iki taraf icin-
de ortak olan amaclar saptamak dusuncesiyle, gerek
uyusma noktalari, gerekse anlasmazhk konularn lzerinde
calisacak ortak bir komisyon olusturmaya karar verdi.
Komisyon Ekim ayinda calismasini bitirdi ve 24 Subat 1968’ -
de FKP ve DSSF temsilcileri sol guclerin birligine dogru
bir adim daha atan bir bildiriyi kabul ettiler.
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Her ne kadar hdald demokratik bir hikimetin iktida-
ra gelmesi i¢cin zorunlu olan ortak bir eylem programi ol-
masa da, bu yeni belge 20 Aralik 1966 anlasmasinin ba-
sit bir tekran da degildi. Bildiride baslhca ¢ konu ele ali-
niyordu: demokratik kurumlarin ve ézgurliklerin savu-
nulmasi, sosyal ve ekonomik sorunlar ve dis politika.

Her iki parti de, tek adam rejimine karsi olduklarini,
ve bu rejim ortadan kaldirilip her yurttasin merkezi ve
yerel hikimet organlarinda gérev almasini saglayacak
gercek bir demokrasi kuruluncaya dek ortaklasa mica-
dele etmek gerektigi Uzerinde anlastilar.

FKP ve DSSF, hikimetin ic politikasini  kinamakla
kalmadilar, aym zamanda ekonomik gelismeyi hizlandir-
mayi, satin alma gicini, Gcretleri, maaslari ve tazminat-
lan arttirmayi, sosyal givenlik, egitim ve mesleki olusum
sistemlerini saglamlastirmayl ve pekistirmeyi, bilimsel
arastirmalarn, tarimin ve konut yapiminin gelistiriimesini
ve diger sosyal tedbirlerin alinmasini amaclayan bir dizi
somut Oneriyi de formile ettiler.

Dis politika alaninda, her iki parti atom vurucu gu-
cinden vazgecilmesini istediler. Atmosferde, kozmik
uzayda ve su altinda nikleer denemeler yapimasini ya-
saklayan Moskova anlagsmasinin Fransa tarafindan imza-
lanmasi, silahsizlanma, nikleer silahlarnn sayisinin don-
durulmasi, Avrupa‘da atomsuzlastiriimis bélgelerin olus-
turulmasi ve ilk sarti Oder-Neisse sinirinin taninmasi olan
bir Avrupa kollektif sisteminin yaratiimas: yolundaki giri-
simleri destekleyeceklerini acikladilar.

Vietnam sorunu hakkinda taraflar, Kuzey Vietnam’'da-
ki Amerikan bombardimaninin derhal ve sartsiz olarak
durdurulmasinin, catismanin Cenevre anlasmalari temeli
Uzerinde Vietnam halkinin kendi kaderini tayin hakkini
iceren politik bir ¢cézumle bir an édnce sonuclandiriima-
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sinin ve Fransa’'nin Demokratik Vietnam Cumbhuriyetini
tanimasinin zorunlu oldugunda anlastilar.

Orta Dogu’da., Giivenlik Konseyi'nin 22 Kasim 1967
tarihli kararina uygun olarak, Israil devletinin ‘taninmasi
ve Arap devletlerinin bagimsizligina sayg! gésterilmesi te-
meli Uzerinde barisin kurulmasi gerektiginde birlestiler.

iki parti de ispanya, Portekiz ve Yunanistan'daki dik-
tatdrlik rejimlerini kinadilar ve bu ilkelerin halklar: ile
dayanisma hareketi ¢ercevesinde ortak bir eylem izleme-
ye kararh olduklarim belirttiler.

Partiler, uluslararasi bir gercek haline gelen Ortak
Pazar'in karteller, tréstler ve uluslararasi baski gruplarin-
'ca yoneltildigini belirttiler ve Ortak Pazar'a, emekg¢i hal-
kin ¢ikarlan ile uyusan yeni bir ekonomik ve sosyal ice-
rik kazandiriimasi geregini saptadilar.

FKP Merkez Komitesi Politik Biro lyesi Frangois
Billoux bu konuda sunlari sdyledi: «24 Subat bildirisinin
incelenmesi, birlik yolunda bir adim daha attigimizi gos-
termektedir. Yalniz birlesme noktalarinin pek cak oldugu
degil, ayni zamanda, bugiine dek yapilmis anlasmalarin
ve ortaklasa girigilmis taahhitlerin sadik ve tutarh ola-
rak uygulanmasiyla, gercek bir ortak programin olustu-
rulmasmin éninde halé duran engellerin adim adim ge-
riletilebilecedi de ortaya ¢ikmis bulunuyor.» (3)

Bununla birlikte, 1968 Mayis - Haziran olaylarinda
Sosyal Demokrat liderler koministlerle ortak eylem prog-
ramini reddettiler. Waldeck Rochet, Komiinist ve lsci Par-
tilerinin 1969 Uluslararas! Toplantisinda bu konuda sun-
lar1 soyledi: «Komiinist Partimiz, sol partileri ve bilylik
isci sendikalarini ortak bir demokratik dénisimler prog-
rami temeli Uzerinde birlestirmek icin hic bir cabayi esir-
gemedi... Sosyalist liderler ise bunu reddettiler. Hatta
gizlice, anti-komiinizmden esinlenmis serivenci kombi-



nezonlarla uyusmaya girdiler. De Gaulle’ci iktidar da bu-
nu soémurdi.» (4)

Isci sinifina zararli olan bu yola, 1969'daki keskin
krizler sirasinda Sosyal Demokrat liderler yeniden girdi.
De Gaulle’in istifasina yol acan demokratik giclerin
27 Nisan 1969 refarandumundaki zaferi, emekgi halkin bir
degisim istedigini gésteryordu. Fakat Komdinistlerle isbir-
figinin ikna edilemez bir muhalifi olan Gaston Deffere’i
baskan adayl gecen Sosyalist liderlerin bolici manevra-
51, baskanlk secimlerinde Sol bir ittifaki imkéansiz kild.

Bu secimlerin 1 Haziran 1969'da yapilan ilk oylama-
sinda, Komunistler kendi adaylarini Jasques Duclos’yu
gosterdiler ve hemen hemen bes milyon oy (% 21'den
fazla) aldilar. Bu énemli bir basar: idi. Sosyalistlerin ada-
yI Gaston Defferre oylarin yaklasik olarak sadece %5'ini
alarak yenilgiye ugradi. Sosyalist Partinin yenilgisi, Sos-
yalist iscilerin cogunun, liderlerinin bélici politikalarinda
yver almak istemediklerini gésterdi.

Temmuz 1969'da yeni bir Sosyalist Parti kuruldu. Bu
partinin liderleri, seleflerinin acikli deneyinden belli so-
nuclar cikardilar ve sosyalist emekc¢iler arasinda son yil-
larda buyiyen eylem birligine yoénelik egilimi daha ¢ok
dikkate .aldilar. 1966-69 ddéneminin ikinci yarisinda sosya-
list liderlerin hatalar sonucu biylk 6lciide engellenmis
bulunan komiinist - sosyalist isbirligi bu nedenle yeniden
ilerlemeye basladi. Ancak, bu gelisme asil FKP'nin se-
batli ve sirekli cabalari sayesinde olmustur.

5 Mart 1970°'de, Fransiz Komiinist Partisi ve yeni
Sosyalist Parti arasinda yapilan ylksek seviyedeki bir
toplanti, iki parti arasindaki bir anlasmanin sartlarini tes-
bit etti. Anlasmanin esas noktasi, asagida siralanan dért
sorunu arastirmak ve bunlar Gzerinde tavsiyelerde bulun-
mak amaciyla dért ortak ¢alisma grubunun kurulmasi
Uzerine idi: gerici guclere kars: girigilecek ortak puskirt-
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me hareketinin 6rgitlenmesi, sosyalizmin problemleri,
sosyalizme gegisin yollari, ileri demokrasi. Her grubun
biri Komunist digeri Sosyalist iki baskani vardi. Fransiz
Komiinist Partisi Merkez Komitesi Politik Biro Uyesi Ro-
land Leroy ve Sosyalist André Boulloche’nin baskanlk
ettidi birinci grubun gérevi, iki parti tarafindan ¢ok yakin
gelecekte girisilecek ortak eylemleri tesvik etmek icin
Oneriler getirmekti. Bu grubun bugiine dek gerceklestiril-
mis bulunan énerileri arasinda 1947'den bu yana ilk kez
1970'de isci simifinin temel gicli en fazka olan bitin po-
litik ve sendikal 6rgutlerinin katiimasiyla ortak 1 Mayis
kutlamalari sayilabilir. Yine aynt sekilde Komiinist ve Sos-
yalist Partilerin insiyatifi Gzerine, kongreleri icin Paris’e
gelen bin kasaba belediye bagkaninin yapti§i gérilmemis
gosteriden sdz edilebilir,

Nisan 1970'de, Paris’deki Mutualité Salonunda Le-
nin’in 100. dogum yildénimind kutlama toplantisinda ko-
nusan Fransiz Kominist Partisi Merkez Komitesi Genel
Sekreteri Vekili Georges Marchais sunlart sdyledi: «Sos-
yalist - Komiinist eylem birligini geligtirmede, heniz bi-
yik olmamasina ragmen, yakin gecmiste cesaret verici
ilertemeler gézlenmistir. Biz, bu ilerlemenin surmesi icin
elimizden geleni yapmaya kararliyiz.»

«Fakat, isci sinifi hareketinin ve demokratik hareke-
tin gelismesi ve siyasi olarak egemen duruma gelebilme-
si icin, Sol partiler micadeledeki bitiin glicierin cevre-
sinde toplanabilecekleri agik bir plani ortak olarak déneri-
lerine koymahidiriar.»

«Emekci halk ve demokratlar, nereye gittiklerini bil-
mek istiyorlar. Sol guclerin birlikte micadele etmesini,
gelecek i¢cin neler vaadettiklerini ve ulkenin islerini ydne-
tirken ortaklasa neler yapacaklarini a¢iklamasini istiyor-
lar... Bizim gériisimuzce, bu anlasma ortak bir miicade-
le ve hiukimet programi bi¢cimini almalidir. Bu program,



Sol partilerin Olkeye karsi yoOklendikleri namuslu ve ka-
lici bir taahhit olmalidir.» (5)

1950'lerin ortalarindan beri, Finlandiya Komiinist Par-
tisi tarafindan amach ve jutarh bir birlik politikasi yori-
tOlmostir. Merkez Komitesinin 1954'de yayinladigi birlik
Cagri'si ve burada Parti'nin, emek¢i halkin ¢ikarlarina
uyan bir politika icin Sosyal Demokrat Parti ile isbirligi
yapmaya hazir oldugunu aciklamasi, sendikalar da dahil
olmak GOzere isci sinifi hareketi icinde blylbk bir yankiyla
karsilanmisti. Fakat, Sosyal Demokrat Partinin yénetimi
Komunist Partisinin girisimini o zaman desteklemedi. Us-
telik sonraki yillarda, Fin Sosyal Demokrat ydnetimi igin-
deki anti - kominist egilimler dikkate deder 6lcide gig-
lendi. Bu gelisme, savas suclusu ve asiri bir anti - komi-
nist olan Vain®d Tanner'in 1957'de Sosyal Demokrat Parti
baskanhigina secilmesiyle iyice ilerledi. 1958'de isci par-
tileri parlamentoda c¢cogunlugu kazandiklan zaman, Tan-
ner tarafindan basi ¢ekilen Sosyal Demokrat Parti yéne-
timi, Komonistler ile hikimet seviyesinde is birligi yap-
mayi reddetti. Ve 1962 baskanliik secimlerinden 06nce,
Sosyal Demokrat Parti'nin sng-kanat liderleri, Urho Kek-
konen’in yerine asin bir sadciyr gecirmek amaciyla bir
blok olusturdular. Fakat tam bir yenilgiye ugradilar. Tan-
ner ve blokunun anti-kominist entrikalari, ayni yil yapi-
lan parlamento secimlerinde de Sosyal Demokratlarin
simdiye kadar karsilastiklari en adir yenilgiye yol act.

Sosyal Demokrat Parti yénetiminin sagci politikala-
rinin sonucu olan terslikler, parti tabaninda ciddi huzur-
suzluklara yol acti. Partinin 1963'deki kongresinde, parti
yonetiminde degisiklikler yapildi ve 6zellikle yeni bir par-
ti baskani secildi. Parti'nin siyasi yolu da degisti; Sosyal
Demokratlar, hikimetin tekel yanlisi faaliyetine karsi da-
ha enerjik bir muhalefete basladilar. Parti, Finlandiya ile



Sovyetler Birligi arasindaki dostca iliskileri glclendirme
yoluna girdi.

6 Mart 1966 parlamento secimleri, tim isci sinifi par-
tilerinin isbirliginin olusturulmas icin glclU’ bir neden ol-
du. Sol, 200 sandalyeden 103’Gni kazanip blylk bir za-
fer elde etti; Sosyal Demokrat Parti 55 sandalye, Komu-
nist Parti'nin esas bilesenini olusturdugu Fin Demokratik
Halk Birligi (FDHB) 41 sandalye ve Sosyal Demokrat isci
ve Kiciik Milk Sahipleri Birligi 7 sandalye aldilar.

Sag guclerin Koministleri disarida tutma cabalan yu-
zinden, yeni bir hikumet olusturmak Uzere partiler ara-
sI gorismeler iki aydan fazla sirdd. Fakat, Fin Demok-
ratik Halk Birligi'nin secim programi, parti i¢cindeki hava
ve siyasi gugclerin genel karsilikl iliskileri gericilerin ter-
tiplerini bosa c¢ikardi. Mayis 1966'da kurulan hiikiimet,
yanlarinda Baskan Kekkonen'in Merkez Partisi de olmak
Uzere, Finlandiya’'min tim isci partilerini Sosyal Demok-
rat ve Komiinist Partileri ve Sosyal Dernokrat Isci ve Kii-
cik Milk Sahipleri Birligini icine aldi. Bdylece Finlandi-
ya, uzun yillardan beri ilk kez, tim so\ gigclerin isbirligi-
nin hikumet dizeyinde gerceklestigi ilk kapitalist Glke
oldu.

Yeni Fin Hukimetinin programi, uluslararasi gerili-
min gevsemesinin, Sovyetler Birligi ile isbirliginin daha
cok .gelistiriimesinin, Giney Dogu Asya’daki savasin ve
genel silahlanmanin sona erdiriimesinin zorunlu oldugu-
nu vurguladi. Ayrica icte, Ulkenin ekonomik kalkinmasi-
nin hizlandinlmasini, igsizligin tasfiye: edilmesini, demok-
ratik vergileme ve egitim reformlarini, ve diger ilerici ted-
birleri éngériyordu. Finlandiya Komunist Partisi Baskan
Aarne Saarinen, Kominist ve Is¢i Partilerinin 1969 Ulus-
lararasi Toplantisi'ndaki konusmasinda sunlan  sdyledi:
«Bizim son Yyillardaki siyasi ¢alismamiz, ulkemizin baris-
¢i dis politikasini» saglamlastirmak, emek¢i halkin hayat
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sartianni ‘gelistirmek ve daha genis demokratik haklara
ulasmak amaciyla, biyik sermayeye ve siyasi gericilige
karsi Isci sinifi hareketiyle diger demokratik gicler ara-
sinda bir cephe yaratmayi gitmistir. Biz bu esas siyasi
amagclari is¢i sinifi hareketi icinde, demokratik kitle ér:
gutlerinde, parlamentoda ve hatta, U¢ yih askin bir za-
mandir partimizin temsilcilerinin de katildigi hikimet
icindeki bitin faaliyetimizde énde tutuyoruz...»

«Deneyler, toplumda koékliu, temel ve hizli degisiklik-
ler icin genel siyasi durumun heniz olgun olmadigi bir
anda, kapitalist bir Glkenin hikimetine bir azinlik olarak
katilip katilmamaya karar vermek zorunda kaldi§s zaman
bir Kominist Partisinin yeni ve gi¢ sorunlarla karsilasti-
gini géstermistir.»

«Hukldmetin politikasinin is¢i sinifinin bakisi acisin-
dan bir ¢cok bakimlardan yetersiz ve hayal kirici olmasi,
biz ve bitiin yénetici partiler icin belirli giclikler yarat-
mistir. Ciinkd bizim katihsimiz, simdiki siyasi durum icin-
de kendisinden gercekci olarak beklenebilecekten daha
blylk Umitler yaratmisti» (6)

Son Sosyal Demokrat Parti kongresinin (Haziran 1969)
gosterdigi lzere, bu gii¢cliklerin nedenlerinden biri, bu
parti icindeki bunalimi daha da derinlestirmek pahasina,
parti binyesinde burjuvazi icinde mittefikler arayan ve
isci simifinin birligine ve Sosyal Demokrat - Kominist is-
birligine karsi entrikalar c¢eviren Sagci ve anti-kominist
unsurlarin bulunmasidir. Bu sag unsurlarin yanisira SDP
icinde, isci partileri tarafindan girisilen ortak eylemleri
durumun gerektirdigi gecici bir olgu olarak géren ve bu-
nu kendi dar partizan c¢ikarlan icin kullanmaya c¢alisan
«ortayolcu» egilimler vardir. Hikirmetin, emek¢i halkin
durumunu iyilestirecek tedbirleri almasini sabote eden
bu unsurlardir.
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Burjuva partileri Mart 1970 secimlerinde isci partile-
rinin parlamentodaki pozisyonunu zayiflotmak icin igcile-
rin ve kucilk ciftcilerin hikumetin politikasindan duydu-
gu huzursuzluktan yararlandilar., (Bu secgimlerde Sosyal
Demokrat Parti dért, Fin Demokratik Halk Birlidi de bes
sandalye kaybetti)

Fakat gerici glcler, isci partileri arasindaki isbirligi-
nin gelismesini énlemede basari .saglayamadilar. Finlan-
diya Komiunist Partisi'nin, ve Sosyal Demokrat Parti icin-
deki is¢i simifinin eylem birliginaen yana olan gigclerin
tutarh tavirlari sayesinde, bugin Merkez Partisi tarafin-
dan basi c¢ekilen yeni hikumet i¢cinde Sosyal Demokrat -
Kominist isbirligi yeniden kurulmustur. Onalti bakanlik
koltugundan besi Sosyal Demokrat Parti, ici de Fin De-
mokratik Halk Birligi tarafindan doldurulmustur. Bu hi-
kimet, Fin - Sovyet Dostluk, lsbirligi ve Karsihkli Yardim
Anlasmasini yenilemekle, gericilerin Finlandiya’yr NATO
politikasina baglama Umitlerini topraga gémmistir.

Kominist ve Sosyal Demokratlarin katildig koalis-
yon hikimetinin Mart 1971'de dusmesine ragmen, ki
parti arasindaki isbirligi gelismeye devam etmektedir.

italyan Komiinist Partisi ve Sosyalist Partilerinin ey-
lem birligi Uzerinde yaptiklan anlasma, yirmi yildan fazla
bir zaman (1934 - 1956) etkin olmustur. Kominist - Sos-
yalist birligi, ltalyan isci sinifinin yiksek micadeleciligi-
nin, dlkenin siyasi hayati Gzerindeki gi¢ ve etkisinin kay-
naklarindan biri olmustur.

Pietro Nenni ve partili arkadaslari, komunistlerle ya-
pilmis olan isbirligi anlasmasindan 1956'da déndiler. An-
cak, ertesi bir ka¢ yll boyunca secimlerde, parlamentoda,
belediyelerde ve Diinya Sendikalar Birligi'nin Gyesi bulu-
nan italya Genel Is Konfederasyonu icinde iki parti ara-
sinda fiilen olusan isbirligini engellemediler. Ne var ki,
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1962°'de IKP ile isbirligini butin alanlarda kismaya basla-
dilar.

Koministlerle eylem birligi anlasmasimi  bozduktan
sonra, ISP ydnetimi, biyik sermayeyle yakindan iligkili
bulunan Hristiyan Demokrat Partiyle politik bir ittifaka
girdi. ISP’'nin bu partiyle birlikte hikimete girisi, Mer-
kez-Sol adi verilen ve 6zinde is¢i hareketini bélmeyvi, Ko-
minist Partisini soyutlayip gilg¢sizlestirmeyi amaclayan
deneyin temelini olusturdu. Bundan kazanch ¢ikan biylk
sermaye oldu; cinki hiklimete katilmak suretiyle ISP,
mevzilerini birbiri ardindan terkederek, Hristiyan Demok-
ratlarin politikasina destek saglad.

ISP'nin sadci liderleri Kasim 1965°'deki parti kongre-
sinde, ltalyan Sosyalist Partisiyle, Italyan Sosyal Demok-
rat Partisi’'nin (ISDP) birlesmesini éngéren bir karari be-
nimsediler, ve bdylece Birlesik Sosyalist Parti (BSP) adin-
da yeni bir parti dogdu. Iki partinin birlesmesi, ISDP’nin
sagcl yonetiminin politik ve ideclojik ilkelerinin egemen
oldugu bir platform lzerinde gerceklesti. ISP’nin sol kana-
dinin goéruslerinin sézculigind yapan Ricardo Lombardi
bu eyleme karsi ¢cikti. Lombardi, butin énemli sorunlarda
ayrihga dustigid Sosyal Demckrat Partiyi tek ve ayrica-
ikl muhatap olarak secmekle, ISP'nin blyik bir hataya
distugunu séyliyordu. Birlesik Perti icinde kalmaya karar
vermekle birlikte, Lombardi ve arkadaslari, reformizm ve
bélicilik politikasina karsi yeni parti icinde micadele
edeceklerini acikladilar.

ltalyan isci sinifi icindeki gercekten solcu glgler,
ISP ile ISDP’nin birlesmesini elestirdiler ve kinadilar. Bu
elestiri iki nedene dayantyordu. Birincisi, bu birlesme isci
ve sosyalist glclerin birligine katkili olmayacak, tersine
ltalya’nin emekgi ve demokrattk kitleleri arasindaki ayrilik-
lari derinlestirecekti. Bu birlesme, ltalyan Kominist Par-
tisi'yle ve isci hareketi icindeki diger sol glclerle her
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tirlii iligki ve isbirliginin reddi temeline dayaniyordu. lkin<
cisi de, sosyal demokrat politik ve ideolojik temel lzerin-
de gerceklestirilmis olan bu birlesme, sosyalistler icin, si-
nifsal ve sosyalist micadeledeki eski geleneklerinin ter-
kedilmesi anlamina gelecekti.

Isci sinifi ve demokrasi hareketlerinin hayati ¢ikarla-
rindan esinlenen italyan Koministleri, Birlesik Sosyalist
Parti'ye, bitin sol gicleri birlestirmek lzere ortak bir
eyleme girisme cagrisinda bulundu. Bu birlesme yolun-
da, sol gicleri ayiran ciddi ideolojik ve politik ayrihklar
g6ze alinmahydi.

Bu isbirligi olmaksizin gericiligin direnisini kirmak,
emekci haklarini genisletmek ve tekellerin ekonomik ve
politik gicind kirmayi hedefleyen ve emekgi kitlelerin
sosyalizm icin micadele geregini daha iyi kavramalarint
saglayacak kokli demokratik reformlari gerceklestirmek
olanaksizd!.

Sosyalistlerin Merkez-Sol hikumete katimalar, At-
lantik . politikasini sessiz sedasiz kabul etmeleri, iSP’nim
IKP ile eylem birligini kesmesi ve ISDP ile ilkesiz bir bitiin-
lesmeye girmesi Italyan sosyalistlerinin kitleler Gzerinde~
ki etkisini ciddi di¢cide zayiflatti Daha sonraki politik ge-
lismeler bunu kanitladi. Ornedin 19 Mayis 1968 parlamen-
to secimlerinde, italyan Sosyalist Partisi 1963 secimlerine
gére 1.5 milyonu askin oy yitirdi, ve en blyik dusislerle
gelismis sanayi bolgelerinde karsilasti. IKP ise 788.000
kadar yeni oy kazandi ve toplam oylari sekiz milyonu as-
t1. 1964 Ocak’inda kurulmus olan ve segimlere ilk kez ka-
tilan ltalyan Sosyalist Proletarya Birligi Partisi (ISPBP)
1.5 milyon oy toplad. Isci sinifi birligine karsi ¢cikmis olan
ISP'nin yenilgisi, ve sol eylem birliginin savunuculari
IKP ve ISPBP’nin basarisi, ltalyan isci simfinin  Pietro
Nenni ve ISP’'deki cevresinin bolicli politikasim destek-
lemeyi reddettigini gosteriyordu.
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Secim vyenilgisi, Birlesik Sosyalist Parti i¢cindeki bu-
nahmi daha da derinlestirdi. Parti icinde, her biri kendi
platformuna sahip, asin sagdan sola uzanan bes cesit
egilim vardi. Lombardi'nin ybnettigi sol egdilim komunist-
lerle eylem birligini savunuyordu.

Partiyi dért bir yana ¢ceken bu egilimler, sagci parti
yonetimini teldsa disirdi. BSP icinde «dizeni geri getir-
mek» ve muhalefeti susturmak icin bir dizi tedbir alind..
Parti yonetimi 6zellikle yeni kongre icin biylk Gmitler
besliyordu. Kongre 1968 Ekim'inde yapildi. Ama yalnizca
partinin ne denli bélinmis oldugunu géstermeye yaradi.
isler o noktaya geldi ki, en énemli karar taslaklari oylan-
maya bile konamadi. Kaydedilen tek «ilerleme», partinin
italyan Sosyalist Partisi - Sosyalist Enternasyonalin ital-
yan Kesimi (ISP - SEiK) adini almasi oldu.

Hristiyan Demokrat Parti'ye iyice teslim olmak ve
parti icindeki bunahmi daha da derinlestirmek pahasmina
ISP - SEIK Merkez-Sol hiikiimete kapiland..

Ne var ki, sagci parti yénetimi, gecici sessizlikten ya-
rarlanarak kendi ilkesiz oportinist politikasini saglamlas-
tirmayr ve muhalif guruplari tasfiye etmeyi beceremedi.
Bitin muhalefet guruplari, partinin ic ve dis politikasinin
gbzden gecirilmesini istiyordu. Fakat yine hepsi, en ufak
bir degisiklige bile inatla direnen sagci yoénetimi karsila-
rinda buldular.

Sosyalist gucler icindeki kutuplasma, sagci egilim-
lerin Haziran 1969’da Sosyalist Birlik Partisi’'ni kurmala-
rina yol acti. Bu partinin ideolojik ve politik konumu, én-
ceki ISDP’ninkinden hic de farkh degildi. Sosyal Demok-
ratlarin eski amblemi (yikselen gines) dahi korundu.
Birlesik Sosyalist Parti ise, 1965'de kendisini olusturmak
Uzere zorla biraraya gelmis parcalara yeniden bélinerek
varhgini yitirdi.

ISP - SEIK’nin kisa siiren séniik varh@, sagci lider-
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lerin, koministlerle sosyalistlerin emekg¢i halkin ¢ikarlar
icin yaptiklan ortak micadelenin pariak sayfalarini silme,
ve isci sinifiyla tim demokratik giclerin saflarinin birles-
mesi siirecini durdurma cabBalarinin boslugunu gosterdi.

Komdnistlerle sosyalistlerin isbirligini isteyen egilim,
7-8 Haziran 1970 yerel secimleri ertesinde yeni ve gicli
bir itilim kazandi. 18 Haziran 1970°'de yapti§i toplantida
ISP yonetimi, sosyalistlerden, Tuscany ve Umbria gibi
énemli bélgelerde yiiritme organlerinin olusturulmasi so-
rununu ¢ézmelerini istedi; bu organlar bu kez Merkez-Sol
koalisyon - cercevesi icinde degil, IKP ve ISPBP ile yapi-
lacak anlasmanin cercevesinde olusturulacakti. Haziran
ayinin sonunda, IKP, ISP ve ISPBP arasinda yapilan an-
lasmalarla bu organlarin yéneticileri secildi: Umbria’da
bir kominist, Tuscany'de bir sosyalist.

Boylece, orta ltalya’daki U¢ bdlge bugiin birlesik sol
tarafindan yénetiliyor: Tuscany, Umbria ve Emilia - Romag-
na. Bu son bdigenin yerel meclisinde mutlak cogunluk
IKP ve ISPBP’nin elinde. Bu bdlgelerde 8 milyon kadar
kisi yasiyor ve bu bdlgelerin gelismis bir sanayi ve tari-
mi var. '

Bu secimlerde ISP'nin 6nemli basarilar kazandigini
belirtmek gerekir. ISP'nin bu basarisinin nedeni, Hristi-
yan Demokrat ve Sosyalist Birik Partilerin sag cizgisine
karsi bir kampanya yiritmus, anti-kominist asinhig red-
detmis ve merkez solun genel ve celisik politikasi cerce-
vesi icinde dahi emekci kitlelerin birlesik miicadele ve
hareketini desteklemis olmasidir.

Bitin demokratik giglerin birligi sloganiyla secimle-
re katilmis olan |IKP, 1968 parlamento secimlerinde elde
ettigi durumu bu kez de pekistirdi. Bitin sol muhalefet
guclerinin toparlanmasi icin miucadeledeki aktif rollini
yeniden gésteren ISPBP ise, 6nceki belediye secimlerine
goére durumunu hissedilir dlciide ilerletti.

106



7 Haziran 1970 secimleri, demokrasi glg¢lerinin tar-
tisilmaz zaferi olmustur. Ulkenin genel politik durumu
icinde yeni unsurlar ve yeni olanaklar ortaya c¢ikmistir.
Bu unsurlardan basta gelen biri, sosyalistlerin, komunist-
lerle isbirliginin genisletiimesi yoluna yeniden dénmis
olmalaridir. Bu, hi¢ kuskusuz, demokratik dénisumler icin
micadelesinde is¢i simifimin birliginin saglanmasina buyik
6lcide katkida bulunacaktir.

Italya’da, Fransa’da, Finlandiya’da ve dider kapitalist
Ulkelerdeki isci simifi hareketi deneyi sunu gosteriyor: ey-
lem birligi, kominist ve sosyal demokrat partilerin her
ikisi icin de, ve asil dnemlisi, is¢i sinifi icin kazanch ol-
maktadir. Komiinistlerle sosyal demokratlarin isbirligi, da-
ha bugiinden pek degerli sonuc¢lar vermis bulunuyor. Bu-
nunla birlikte, bu isbirligi heniz yavas ilerlemektedir ve ha-
yatin zorunlu kildigi éiciide genis bir kapsama ulasmis de-
gildir. Komunist ve Sosyal Demokrat Partilerin, isci sinifi
birligini genisletip glclendinnek amaciyla karsilikli giri-
simlerde bulunmasi gerekiyor.

Kominist ve lsci Partilerinin 1969 Uluslararasi Top-
lantisi'nda yayinlanan belgede sbyle deniyor:

«lsci sinifinin birligine blyik énem veren kominis?-
ler, bugun ileri bir demokrasi rejimi kurmak ve yarin da
sosyalist toplumu inga etmek icin sosyalistler ve Sosyal
Demokratlarla isbirligine girmekten yana olduklarini be-
lirtirler. Bu isbirligini saglamak ve oérgitlemek icin elle-
rinden geleni yapacaklardi. ... Bu yolda ilerlenmesi i¢in,
kuskusuz, sosyalist partilerin ve sosyalizmden yana olan
diger politik orgitlerin burjuvaziyle sinif isbirligi politika-
sini terketmeleri ve barig, demokrasi ve sosyalizm ugruna
etkili bir micadele politikas! izlemeleri gerekiyor.» (7)
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«Glnumuz dinyasinin isGi sinifi, politik arenada baslica iki
orgitlii gi¢, bilimsel sosyalistler ve sosyal cemokratlar ta.z-
findan temsil edilmektedir. Bilimse! sosyalist partilerin dev-
rimci ideolujisi ile sosyal demokrasinin program ve pratik
eylemine egemen olan reformizm arssindaki keskin miicadele
¢adgdas tarihin belirgin bir 6zelligidir.»

Kitabin yazarlari bu gorusu esas kalkis noktasi alarak io-
nuyy her yamyla inceliyorlar. is¢i simifi miicadelesinin gelisen
boyutlari ortaya konarak varilan sonu¢ soyle 6zetlenebilir :

is¢i sinifimin birligine biyilk 6nem veren bilimsel sosva-
listler bugiin ileri bir demokrasi diizeni kurmak ve yarin aa -04-
yalist toplumu insa etmek igin sosya! demokratlarla isbirligir e
girmekten yana olacaklardir. Ancak bu yolda ilerlenmesi icin,
sosyal demovratlarin burjuvazi ile smf isbirligi politika:un
terketmeleri ve baris, demokrasi ve sosyal ilerlesne ugruna et-
kili bir miicadele politikasi izlemeleri gerekmektedir.



