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RUM OLMAK, RUM KALMAK
Hakan YUCEL

imlik, sabit degildir; akigkandir, degiskendir, ‘teki’yle bir-
K likte kuruldugundan dolay: iligkiseldir. Kimlik, hep yeni-

den yeniden olusturulur, sabirla direnmeyle, yinelenmeyle
korunur. Kimlik, kisisel ve kolektif travmalardan etkilenir; Milan
Kundera'min deyimiyle iktidar sizi nerenizden yaraliyorsa orasi kim-
liginiz olur. Kimlik ayni zamanda, kimligin tasiyicist oldugu kiiltiirii
yeni zamana ve yeni mekana uydurma, zaman ve mekéana karst di-
renmeyle var olur/var kalr.

Bu derleme kitap, giiniimiiz Istanbulunda, Imrozunda (Gokgeada)
ve Atinasinda Rum olarak yasamay. anlama cabasiun iritnidiir.
Rumlar iizerinde hala etkisi siiren 6nemli tarihsel dénemeglere, 6zel-
likle 1964 Siirgiin karart ve etkilerine odaklanmaktayiz. Temel he-
defimiz, giiniimiiz Rumlugunu ve Rumlugun izlerini Istanbul, Imroz
ve Atina'da gergeklestirilen saha c¢aligmalart ve 20. Yiizyun ikinci-
si yanisina iligkin arsiv verileriyle anlama ¢abasidir. Bu baglamda
kimlik olgusu iligkisel bir siirecin iiriinii olarak ele alinarak, ‘Rum’
teriminin igerdigi anlamlar, Rumlar hakkinda Tiirk ve Yunan top-
lumlan ile medyalarinin algist, Rumlarin kimliklerini siirdiirme ¢a-
balar. aktariimaktadur.
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8 Rum Olmak, Rum Kalmak &

Rum kimligi, kolektif hafizada yer tutan travmalarla beslenmis bir
kimliktir. Istanbul ve Imrozda Rum niifusunun son derece radikal bir
bicimde diigtiigii 1955-1975 arasindaki dénemi yasanmug kisilerin ¢cogu
bugiin Yunanistan'da ya da diasporada yasiyorlar. Bu insanlar aym
zamanda 20 Kura Askerlik, Varlk Vergisi gibi zor dénemleri de,
azinhiklann kolektif hafizalaninda heniiz tazeyken aile biiyiiklerinden
dinlemigler. Bunun yam sira tiimii Kibns krizleri sirasinda fiziksel ve
simgesel siddet olaylannmi, Rum kargitv idari tedbirleri kendi hayatla-
nnda deneyimlemis, dogrudan ya da dolaylh olarak magduru olmuglar.
6-7 Eyliil saldinlan ya dogrudan yasadiklan ya da cocukluklarinda
duyduklan travmatik bir olaydir. Bu saldinlar, Rum cemaatinde derin
etki yapan maddi ve manevi anlamda ytkuma yol agnustir.! Bu olaylar
sirastnda binlerce ev, diikkan, onlarca okul ve kilise tahrip edilmis,?
manastir ve mezarhklara saldinlnusti.3 Ancak bu olaytn, Yunan uyruk-
lu olup dogrudan Yunanistan'a yerlesebilecek durumda olanlarda bile,
Tiirkiye'yi —-daha dogrusu Istanbul'u- terk etme arzusu dogurmadif
anlatlmaktadir. Oyle ki, 1954-55 ile 1956-57 egitim-6gretim yllannda
Rum okullarinda okuyan 6grenci sayist 6495'ten 6888'e giknug, ancak
1962-63 egitim-ogretim yilbinda 6906 olan ogrenci sayist 1964-1965
egitim-6gretim ywhinda 5272'ye, 1974-1975'te 2012'ye inmigti.®

Rum kimligi, demografik marjinallesmeyi deneyimlemis bir kim-
liktir; Cumhuriyet tarihi boyunca Rum niifusunun degisimini gos-
teren bazi sayisal verilere bakmak bile, kisa bir siire iginde Rum
varhgiun nasil hizla eridigini, zorunlu gogle iilkeyi terk etmek du-

1- Blz. Samim Akgdniil, Tdrkiye Rumlar:: Ulus-Devlet Cagindan Kiresellesme Cagina Bir Aziniiin Yok Olug Siireci,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2012, s. 175-224; Rifat N. Ball (der.), 6-7 Eyldi 1955 Olaylan. Taniklar-Hatiralar, Libra
Kitapgilik ve Yayincilik, Istanbul, 2010; Alexis Alexandrls, The Greek Minority of Istanbul and Greek-Turkish Relatlons
1918-1974, Centre For Asla Minor Studles, Athens, 1992; Dimitrios Kaloumenos, The Crucifixion of Christlanity, The
Historic Truth Concerning The Events in Constantinople of 6-7 September 1955, kend| yayin, 4. baski, Atina, 2001.

2- Bla. Méropl Anastassiadou ve Paul Dumont, “Une mémolre pour |a vllle: la communauté grecque d’Istanbul
en 2003,” les dosslers de I'IFEA, série: la Turqule aujourd’hul, say: 16, Istanbul, 2003; Dilek Giiven, Cumhuriyet
Ddneml Azinlik Politkolarn ve Stratejileri Baglarminda 6-7 Eyldl Olaylars, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2010.

3- Dimitrios Kaloumenos, The Cruclfixion of Christlanity, The Historic Truth..., s. 46-70.

4- Méropi Anastassiadou ve Paul Dumont, “Une mémoire pour la vllle:..., s. 18.
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8 Rum Olmak, Rum Kalmak &>

rumunda kalmayanlarnn bile neden kendilerini Yunanistan'a gitme-
ye zorunlu hissettiklerini gostermeye yetecektir. Miibadeleden 1964’e
kadar gegen 40 il agsan donemde Tiirkiye'deki Rum niifusunda gok
onemli bir azalma goriilmemektedir. Daha 1932'de Yunan uyruklulara
bircok meslegin men edilmesi, 1942-43 yillarinda 20 Kur'a Askerlik
ve Varlk Vergisi uygulamalan ve 1955 6-7 Eyliil olaylarina ragmen
(ki 1955 niifus sayimu 6-7 Eyliil olaylanindan daha sonra yapilmustir)
Rumlann sayisal varlig marjinallesmedi. Ancak Kibns krizleriyle
birlikte artan Rum kargithgrnin bir sonucu olarak 1958-1963 yilla-
nnda, Yunan pasaportlular ferdi ya da gruplar halinde —gesitli ba-
hanelerle- sinir digt edilmeye baglandi. 1964'te en az 11.000 Yunan
uyruklunun ssmir digt edilmesiyle Rum niifusu radikal bir bicimde
diigtii, bu olayin ardindan iilkeyi terk edenlerle birlikte niifus eridi.
Baz kaynaklar bu sayuyr 12.000 kisi olarak vermektedir.® Dolayisiyla,
Tiirkiye'deki Rum niifusunun azalmasinda esas doniim noktas. 1964
Siirgiin Kararlan ve o dénemde ivme kazanan Rum diigmanhgudir.’
1960 resmi niifus sayimi sonuglarina gore Tiirkiye'de (Tiirk vatan-
dag olarak) 106.612 Rum Ortodoks yasamaktaydi, 1965 niifus sayi-
mu sonuglarina gore bu niifus 73.725 kisiye diigmiistii. Bu sonuglar,
yaklagik 11.000 Yunan uyruklu Rumla birlikte 30.000 civaninda Tiirk
vatandas. Rum’un iilkeden aynlmug oldugunu gostermektedir® Tiirk
resmi kaynaklanna gore Istanbul'da 1927 yilinda 26.431 Yunan uyruk-
lu Rum yagiyordu, bu say (yabancilanin bazn mesleklerden men eden
1932 ywhindaki kanundan sonra) 1935'te 17.672'ye, 1945'te 13.598'e,
1955'te 11.879'a ve 1960'ta 10.488'¢ inmigti. Bu Yunan uyruklulann

S- Cimen Turan, Mifide Pekin ve Sefer Giveng (ed.), Hasretim Istanbul-Istanbul Rumlarimin Gég Bykdileri ve
Ozlemlerl, Express Basimevl, Istanbul, 2010, s. 9-10.

6- Ridvan Akar ve Hilya Demir, /stanbul'un Son SOrg0nleri, 1964’te Rumlanin Sivrdigi Edlimeleri, Dogan Kitap,
Istanbul, 2014, s. 44.

7- 1964’tekl Kibns krizi odakh Rum didsmanhgi, Rum cemaatinde olugan tedirginlik ve Rumlanin, Kibris Rumla-
riyla lliskllendirlimemek iin gdsterdiklerl gabalar igin 8zelllkle bkz. Ridvan Akar ve Hilya Demir, /stanbul’un Son
Sargunlerl..., s. 26-32, s. 69-91.

8- Samim Akgondl, Tiirkiye Rumlari...., s. 284, 293.
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birgogu hayatlannda Yunanistani hi¢ gormemis, atalan 1830'da Yu-
nan Krallgimin kurulmasindan sonra Osmanl topragindan ayrlmusg
bolgelerden gelen kisilerdi.® Nikolaos Uzunoglunun tespitlerinden
hareket edersek, 1955 yilinda 105.000 olan Rum niifusu, 1964 Siir-
giiniiniin hemen ardindan 1965'te 30.000 kisiye, Kibrnis harekatirun
ardindan 1975'te 5000 kisiye diigmiistiir.® Diger bir deyisle, 20 yilda
Rum niifusun sadece 20'de 1'i iilkesinde kalmg, kalabilmistir.

Imroz Rumlan ise, 1930'dan 1963'e kadar gérece rahat, hatta
1950 sonrasinda gitgide iyilesen bir ortamda yasadilar. 19501 yl-
larda adada ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayat canlanmig, Rum
okullarinda egitim kalitesi yiikselmigti. Ancak 1963 Kibns krizinin
ardindan Imrozlular, genis olgekli arazi kamulagtirmalanna,? Gok-
ceada Tanm Agk Cezaevinin kurulmasimin ardindan kendilerine
yonelik baz. siddet olaylanna, tiim Rum okullanmn kapatilmasina,
Adalilann ticari faaliyetlerini engelleyen bir dizi idari kararlara kar-
s varliklanm siirdiirmeye ¢abaladilar. Boylece Imroz Rumlan da,
genellikle Imroz'dan Istanbul'a, oradan da Yunanistan ya da bagka
iilkelere (ABD, Avustralya, Afrika iilkeleri) go¢ etmek zorunda kal-
dilar. Imrozlularda gurbetgilik, birtakum bagska Kuzey Ege adalann-
daki gibi eskidir; cografi ve sosyoekonomik agidan benzerlik tagiyan
Yunanistan karasulanndaki komsu Samotraki [Semadirek] adas. da
1950-1970 arasinda énemli olgiide niifus kaybetmigtir.® Ancak Im-
rozda Rum niifusun azalmas. dramatik oldu; 1920'de 9000 olan Im-
roz'daki Rum niifus 1970’te 2622 kisiye indi, 2000 yilinda ise adada

9- Alexis Alexandris, The Greek Minority of Istanbul..., s. 281.
10- Bkz. Cimen Turan, Mifide Pekin ve Sefer Giiveng (ed.), Hasretim Istanbul..., s. 9-10.

11- Imroz’da egitim hayati hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Boutaras, Makls. “Imroz’un Egitim Seriveni,” Feryal
Tansug (der.), Imroz Rumiari-Gkgeada Uzerine, Heyamola Yay,, Istanbul, 2012, s. 110-150.

12- Ayrintili bilgi iin bkz. Giiliz Bege Erginsoy, Adalilar-Imroz’dan Gékgeada’ya, Istanbul Bilgi Universitesi Yayin-
lan, Istanbul, 2006, s. 165-167.

13- Bkz. Emile Kolodony, Samothrace sur Neckar, des migrants grecs dans I'agglomération de Stuttgart, Insti-
tut de Recherches Méditerranéennes, Centre d’Etude de Géographle Méditerranéenne, G.|.S. Méditerranée,
Aix-en-Provence, 1982, s. 4-5.
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sadece 300 Rum yasamaktaydi.

Tiitm bu nedenlerden o6tiirii ‘gitmedik, kovulduk’ sozii, sayisal ve-
rilerle de kanitlanmug, saha aragtirmalarinin da agikga dogruladigy
bir gercege isaret etmektedir. Bilindigi gibi Kibris krizlerinin Rumlar
iizerindeki etkisi, krizdeki artisa ve diisiige paralel olarak, 20 yil
boyunca bazen artip bazen azalarak siirdii; Rumlar ile bagka etnik
gruplarin birlikte yagama tecriibesine sahip olduklari mahallerde bile
Rum algisitnt olumsuz sekilde degistirebildi. Hiiseyin Irmak, Kurtu-
lug orneginde, 1974 Kibrnis Harekatinin hemen oncesi ve sonrasinda
kozmopolit Istanbul mahallelerinde bile birdenbire Rum komsulara
kargt davranusin nasil olumsuzlastigint ve 1974’te ilkeyi terk eden
bazzv Rumlarin ruh halini kitabinda géyle anlatmaktadir: “Kurtulus,
1974 yulinda Kibris Cikartmast doneminde bizim de tanitk oldugumuz
bir degisimi yasadi. O giinlerde gazeteler Rumlarin adada diizenle-
digi katliamlar, aktariyordu... Siyasetin ve savasin giindelik hayati
etkilemesi kaginilmazdi. Kiliselerde tabutlar icinde silah saklandig,
papazlarin kezzap depoladiklart soylentileri kulaktan kulaga kisa sii-
rede yayudi... Arttk Rum arkadaslarumiza ve komgularimuza daha
soguk bakiyorduk.. O giinkii ortamda Rum komsularimizin sikin-
tilarimin hi¢ de farkinda degildik. Kurtulug'ta yasanan bazi somut
olaylar. yillar sonra duyup ogrenince ancak olaylara ¢ok yonlii ba-
kumast gerektigini fark edebiliyor insan. Egyalarina hi¢ dokunma-
dan, ardindan sadece ‘Bu azaptan kurtuluyorum Allahim’ yazilv bir
not birakarak ayruanlar olmug meger Kurtulug'tan.”

Rum kimligi mekéansaldir; Istanbullu ve Imrozlu Rum olma, ge-
hir/ada iizerinden olusan mekéansal bir kimliktir; kentli, adali, ma-
halleli olmay. kapsar. Kimlik olusumunda 6nemli bir kaynak olan
mekan, Rumlar 6rneginde daha da fazla 6nem kazanmaktadir. Guy
Di Méo'ya gore kimlik, birey ile mekan arasinda bir siirekliligin

14- Alexis Alexandrls, “Tirklye’nin Imroz ve Bozcada Politikasi (1912-2012),” Feryal Tansug (der.), Imroz Rumia-
ri-Gkgeada Uzerine, Heyamola Yay, Istanbul, 2012, s. 179-194.

15- Hiseyin Irmak, Yasadi§im Kurtulus, istanbul’da Bir Kadim Semt, Aras Yay., istanbul, 2010, s. 132-133.
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saglanabilmesine baghdur. Bir¢cok érnekte mekénsal iligki, toplumsal
kimlikleri giiclendiren bir etkendir; bu anlamda toplumsal kimlikleri,
toplumsal-uzamsal olarak nitelendirmek de miimkiindiir.® Dolay-
styla mekén, tamum olarak toplumsaldir;” var olmas, bir toplulugun
ona verdigi anlamla miimkiindiir. Mekénsallagmis mahalle toplum-
sal iligkilerin merkezindedir'® ve alanin bir grup tarafindan sahiple-
nilmesinin bir sonucudur.® Bundan dolay. mekén, aidiyet duygusu-
nu giiclendirmektedir.? Bu baglamda, mahallelerde iki tiir toplumsal
aktorden soz edebiliriz; mahallede oturan diye isimlendirebilecegimiz
mahallenin giindelik hayatina katilmayan pasif aktor ve yerel sos-
yallesmenin temelinde yerini alan aktif aktor.?! Istanbullu Rumlarin
mabhalleleriyle iligkisi, bir mahallede oturmaktan ibaret bir ikamet
iligkisi degil, ‘mahalleli olmak'tir.

Genelde Istanbulla, Hzelde ise yagsanan mahallelerle (Imrozlular
icin de adayla) ozdeslesmenin yogun oldugu Rumlar icin Rumluk,
mekanda olusmaktadir. Zaten Atina'daki Istanbullu Rumlar, kendi-
lerini bu konudaki caligmalarda belirtildigi gibi Polites, ‘Sehirliler’
olarak tanumlarlar ve 6yle tanwurlar;?? Atina'daki Imrozlular da yine
adal kimligini sahiplenmekteler ve kendilerini diger Rumlardan da
ayngtirarak ayn orgiitlenmekteler.

16- Guy DI Méo, “L'identité: Une Médlation Essentielle Du Rapport,” Espace/Soclété, say1 77,2002, s. 175-184.

17- Bkz. Bernard Poche, “La Soclologle et la Question de I'Espace,” Dominique Pagés ve Nicolas Pelissler (ed.),
Territares Sous Influence, L'Harmattan, Parls, 2000.

18- Llane Mozere ve Michel Peraldi ve Henry Rey, Intelligence des banlleues, Eds. de|’aube, Parls, 1999, s. 20-23.
19- Paul Claval, “Le territoire dans la transition a la postmodernité,” Géographie et Cultures, say 20, 1996, s. 94.
20- Paul Claval, “Le territoire dans la transition...,” s. 97.

21- Franck Chignler-Riboulon, “La Banlleue, Entre Culture Populaire de Lhonneur et Sentiment de Marglnalisa-
tion,” Géographle et Cuiture, say1 33, 2000, s. 77-79.

22-Bkz. llay Romaln Ors, “Sehrin Diasporas:: Atina’da Yagayan Istanbullu Rumlar,” istanbul Rumian-Bugin ve Yann,
Istos yaywn, Istanbul, 2012, s. 193-198; llay Romain Ors, “Gég Eden Kent KImlIgl,” AtUst, sayi 12, Nisan-Haziran
2014, s. 26-27; Huw Halstead, Heirs to Byzantium: Multidirectional Narrative and Identity Amongst the Istanbul-G-
reek Migrant Community in Greece, MA (by research), Unliversity of York, Department of History, Eyliil 2012, s. 30.

23- Elif Babdl, “Imroz’da Taninma Slyasetlerl, Ulusal Vatandashk, Yerel Aldiyet ve Toplumsal Hafiza,” Feryal Tan-
sug (der.), Imroz Rumiari-Gékgeada Uzerine, Heyamola Yay., istanbul, 2012, s. 183-184,
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Bu derlemede yer alan makaleler kolektif hafiza, mekéansal aidi-
yetler ve Rum kiiltiiriitnden geriye kalanlarin etkisinde Rum olmamn
ve Rum kalmamn ne oldugunu tartigmay. amaglamaktr. Bu tartig-
ma, Rum olmanin ne demek oldugu, 1964 Siirgiin Kararinin etkileri,
giiniimiiz Istanbulunda ve Atinasinda Rum olmak/Rum kalmak ve
Rumluktan geriye kalanlar iizerinden yiiriitiildii.

Samim Akgoniil'iitn Rum terimini farklv yonleriyle tartigtig, der-
lemeye cerceve olusturan ilk makaleden sonra derleme 1964 Siirgii-
niinii ele alan birinci béliim, onun ardindan Istanbul'da ve Atina'da
Rum olma ve Rum kalma miicadelesini ele alan ikinci boliim ve
Rumlardan geriye kalanlara dair iigiincii boliim dahilinde toplam 9
makaleden olugmakta.

Samim Akgoniil'iin “Rum Nedir? Kim Der, Kime Der, Niye Der?’
bashikhh girig boliimii olugturan makalesine gore Rum’ sozii, farkh
gercevelerde, degisik ve dinamik gercekliklere igaret etmektedir. Bu
metinde, Rum kavramunun tarihin degisik donemlerinde igaret ettigi
anlamlar incelendikten sonra, toplumdaki farkl algilamalar azunlhk/
cogunluk etkilesimler 1giginda tartigilacak.

Kitabin Birinci Boliimii, 1964 Siirgiin Karanm ve etkilerini tarti-
san iki makaleden olugmaktadir. 1964 yilinda Rumlarn dig politika-
nun rehineleri olarak gorillmeleri yalnizca i¢ ve dig politika agisindan
degil, bastnin devlet politikalariny sahiplenisi, bu ugurda kamusal
iglevini goz ardv edigi agisindan da Tiirkiye tarihinde kara bir leke
olarak yerini almigtir. Ceren Sozeri'nin “Kibris Meselesinin Rehine-
leri: Basimin Goziiyle 1964 Siirgiinleri” baghkl 1964 yilina odaklanan
caligmasinda, donemin hiikiimetinin Kibns konusunda Yunanistan'
¢oziime zorlamak igin bir yéntem olarak kullandig tkame, Tic#tet ve
Seyrisefain Antlagmasi'in iptali ve akabinde Yunan uyruklu Rum-
lann ssur digt ediliginin basinda nasil haberlestirildigi incelenmis-
tir. Aragtirmada esas olarak ana akum kabul edilebilecek, yiiksek ti-
rajlv Aksam, Hiirriyet, Milliyet ve Cumhuriyet gazeteleri taranmig, bu
gazetelerin 1964 ylinda ilk sayfalarinda yer alan sitrgiinlere iliskin
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haberler ele alinmugtir. Bu yazi, iillkede Ozgiir, sorgulayan, elestiren
kisaca dordiinciit kuvvet islevini yerine getiren bir basinin olmamast
durumunda hak ihlallerinin nasil ortbas edildigini gostermesi ba-
kimindan 6nemlidir. Bu béliimiin ikinci metnini olusturan “Tiirk
ve Yunan Basiunda 1964 Siirgiinii” baslklh Yorgos Katsanos'un
makalesinde ise bir taraftan iki ulus-devletin stur dist edilmeleri
nasiul giindeme getirdikleri ve nasiul aragsallagtirdiklar, ele alinip,
diger taraftan bu siiregte Tiirk ve Yunan toplumlarinin yaklagimlan
tartigiluyor. Makale boyunca 1964 yiwinda Tiirkiye ve Yunanistan
bastninda hangi konularin tekrarlandigy incelenmeye calisullacaktur.
Burada iilkelerin kamuoyunun hangi mevzulardan ‘haberdar’ oldugu
ve bu mevzularin basin tarafindan ele alinig bi¢cimleri gosterilecektir.
Bu sorulardan hareketle makalenin ilk boéliimiinde Tiirkiye basinin-
da Yunan uyruklularin sinur dist edildikleri 1964 yiina odaklanula-
cak, bu donemdeki kamusal tartismalar analiz edilecektir. Makalenin
ikinci boliimiinde ise Yunan basininda dile getirilen tartigmalar ele
alinacaktir.

Derlemenin lkinci Boliimii, Rum olmak’ ve ‘Rum kalmak’ iizerine
yogunlasan 3 metinden olusuyor. Birol Caymaz ve Duygu Canak-
cu'mun birlikte kaleme aldiklan “Azinlik Kimligini Anlamak: Istanbul
Rumlariun Otekilegtirilme Algilar” baghkli makalede, 6zyasamoykii-
sel anlatlardan hareketle Istanbul Rumlariin ‘6teki’ olmaya dair
algt ve deneyimlerinin, kimliksel farkliliklarimi ¢ogunlugun igerisin-
de nasil yasadiklarinin, sosyo-politik kosullarin degisiminden nasil
etkilendiklerinin izi siiriilmeye ¢alisildi. Bu yolculuk, bir yandan her
bir cemaat iiyesinin tastyicist oldugu kolektif bellegi, hatrlama ve
unutma pratiklerini, diger yandan da arastirma gercevesinde gorii-
siilen kisilerin kamusal ve toplumsal alanlarda yagadiklar. ‘bireysel’
tecriibeleri anlamay. ve anlamlandirmay. amaglamaktadwr. lkinci
metin ise Hakan Yiicel ve Sitheyla Yiuldiz'in birlikte kaleme aldik-
lan “Atinada Rum Kalmak” baglikli makaledir ve 2013’te Atina'da
katihimcy gozlem ve yari yapilandiridmig goriisme yontemiyle ger-
ceklestiren saha caligmasy ve literatiir taramasina dayanmaktadur.
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Saha caligmasi, ozellikle 1964 Siirgiiniiyle Atina'ya yerlesmek zorun-
da kalmus olanlara odaklanmakta, ama hemen Oncesi ve sonrasinda
Istanbul ve Imroz'dan gog etmis olanlarn da kapsamaktadir. Makale,
goriismecilerin kimlik stratejileri ile giindelik hayat pratikleri iize-
rinden Atina’da ‘Rum kalma'yr anlama ¢abasinin iiriiniidiir. Yine
Sitheyla Yildiz'in kaleme aldigy “Koltuk Dosemecisi Teologos'un ‘Ca-
suluk'tan Siirgiinii” baslikli bu boliimiin son metninde, 1958 yilinda
apar topar sinir digt edilen koltuk dosemecisi Teologos'un kendi ag-
zindan hikayesi yer almaktadir. Teologos 6rnegi, o donem Rumlara
kargt yapiulan haksizliklarin ve onlarin yasadiklart dramlarin somut
bir 6rnegi olmasi. acgisindan oldukc¢a énemlidir.

Derlemenin Ugiincii Béliimii ise Tiirkiye'de Rum kiiltiiriitnden ve
Rumlardan bugiine kalanlara dairdir. Bu béliimiin ilk metni Hasan
Miiniisoglu'nun “Otekinin Ugiincii Hali: Imroz'da Otantiklik ve Tu-
rizm” baghigin tastyan makalesidir. Bu metne gore, ‘otekilestirme’ ve
‘hosgorii’ kavramlan 1990’1arla birlikte daha goriiniir hale gelen, etnik
gruplara dair yapuan calismalarda ve sdylemlerde en ¢ok kullanilan
kelimeler arasinda yer alur: ¢okkiiltiirlii yagam igin ‘otekilegtirmenin’
olumsuzlugu ‘hosgorii'niin erdemiyle notrlenirken farkinda olmadan
bu kavramlar gergekligi askin, ‘romantik’ bir soyleme doniisiirler ve
milliyetcilik karsisinda ‘hiimanist’ bir durusu simgelerler. S6z ko-
nusu metinde, yukarida siralanan kavramlar, elestirel bir sekilde
yeniden ele alinacak, Imroz ozelinde ve kiiltiirel/etnik turizm ekse-
ninde ¢ogu zaman farkina varumadan, bir toplumun ‘folklorik-mii-
zelik unsurlar’ haline getirilmesinde bu soylemlerin oynadiklan rol,
alandan gozlemlerle incelenmeye caligilacaktir. Bu boliimde yer alan
Elgin Maca(’m “Istanbul'dan Ankara’ya: Istanbul Elen Edebiyat Cemi-
yeti (Syllogos) Kiitiiphanesinin 1zinde” makalesi dagumug bir kiiltii-
rel miras hakkindadur. Istanbul Helen Edebiyat Cemiyeti (Syllogos),
1861'de, Osmanlt Rumlar. arasinda egitimi gelistirmek ve Rumlarin
kimliklerini korumak amaciyla kuruldu. Aragtirmacilar icin degerli
bir kiitisphane olugturdu. Syllogos, ‘Tiirkiye'deki Rumlarin Egitim
Bakanlig’ gibi calisti. 1923'te Ankara'ya gonderilen kiititphanesinin
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akibeti 1933'e kadar meghul kaldi. Ayni yu elyazmalan ve kitaplarnn
tarih ve arkeolojiyle ilgili olanlan Tiirk Tarih Kurumuna verildi.
Geri kalanlar ise, yillar icerisinde Milli Kiitiiphane'de toplanacaktir.
Bu boliimiin ve derlemenin son metni ise Umut Yedikardes'in “Azin-
lik Gazeteleri Nasi Kurtulur?: Apovyematini Ornegi” makalesidir.
Yedikardes bu makalesinde Istanbul Rum basitninda Apovyematini
gazetesinin yerini, sitreg icinde gegirdigi degisimi ve gazeteyi yasat-
ma miicadelesini aktarmaktadir.

Bu derleme ‘Rum olmak,” ‘Rum kalmak’ ve ‘Rum algilanmak’ mer-
kezli saha aragtirmalarnini, argiv caligmalarini, belgeselleri, akade-
mik toplantilan igerecek olan, bu baglamda farkl yoreleri, kusaklar,
konulan ele alan bilyiitk bir projenin, bir hedefin ilk adimudir. Do-
layisiyla daha bagtan kismi olmakla maluldiir. Ileride siirdiirmeyi
ditsiindiigiim bu gabanin ilk ve miitevaz, bir adimu olarak kabul edil-
mesini diler, bir kismu gozden gegirilmis bir kismu ilk kez yayimlanan
aragtirmalarnyla derlemede yer alan meslektaglaruma ve bu derlemeyi
yayumlamay: kabul eden istos yayin'a tegekkiirlerimi sunarim.
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RUM NEDIR? KiM DER, KiME DER, NIiYE DER?
Samim AKGONUL

osyal gruplar, ayni yerler gibi, birden ¢ok isme sahip olabi-

lirler. Gruplarin kendilerine verdigi isme “endonim” (igeriden

isimlendirme) ayni gruplara bagkalarimin verdigi isme “exo-
nim” (disaridan isimlendirme) denir. Ozellikle ulus insast dénemle-
rinde, grubun kendine verdigi genelde pozitif ¢cagrisum yapan isimle,
aym gruba “diigman”n verdigi genelde negatif cagrisum yapan isim
birbirlerine zit olabilir. Bu duruma o6rnekler ¢oktur.

Ornegin Tiirkgede “Arnavutluk” olarak adlandurilan iilke-
nin endonimi Skiperia yani kartallar iilkesidir. Benzer bir sekilde
Ermenistan'in endonimi Hayastan'dwr.

Bilindigi gibi Tiirkcede iilke isimleri verilirken ii¢ kural kullanilir:
- Ulkenin kendine verdigi isim Tiirkgede kullanuabilir (6rnegin M-

sir/ jas/Masr, Cezayir/ i/ Djazair vb)

- Etnik grupyismine Latince kokenli -ia eki eklenebilir (Tiirkiye,

Italya, Ispanya vb)

- Etnik grup ismine Farsga kokenli -istan eki eklenebilir (Bulgaris-
tan, Afganistan, Ermenistan, Hirvatistan vb)

Arnavutluk bu iiclit kuralin tek istisnasidir ve yigilma, depolan-
ma anlamina da gelen -lik ekinin Helence bir Arnavut boyuna veri-

- 19 -
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len isme (Avranit) eklenmesiyle olugur.

Benzer bir getrefilli durum “Rum” terimi igin de gegerlidir. Bu
yazi, terimin semantik tarihini ve sosyo-tarihsel geligsimini ele alma-
ya calisacak.

Tarih Yok, Tarih Yazimi Var

Biitiin toplumsal kategoriler bir inga siirecinin sonucunda dogar.
Diger bir deyisle “dogada” toplumsal kategoriler yoktur. Ve bu hig-
bir zaman bitmeyen insa siirecinin iki yonlii sdylemi olur: igeriye
dogru sdylem, yani “biz"in kim oldugumuzun tarifi; digarya dogru
soylem, zira bizim kim oldugumuzun tarifi ancak bagkalanna ki-
yasla yapulabilir dolayisiyla “6teki” olmadan “biz” miimkiin olamaz.
Bu ayna ihtiyact elbette toplumsal sitniflar igin de gegerlidir dinsel
gruplar icin de, cinsel kategoriler igcin de gecerlidir etnik gruplar icin
de. Dolayisiyla toplumsal kategorilerin en yenisi ve en keskini olan
‘ulus’ i¢in bu kural hayli hayli gegerlidir. Kisaca soylemek gerekirse
ulus, diigman bir ulussuz var olamaz. Ona bakarak kendimizi tarif
edecegimiz diisman, ulusun sine qua non [olmazsa olmaz] kosuludur.

Uluslar, nesnel kriterler iizerine inga edilmezler, dznel kriterleri ya-
ratan soylemler iizerine insa edilirler ve bu sdylemleri gelistiren iki tip
gii¢ olabilir. Bunlardan birincisi Barth’in “sosyal (kimliksel) girigimci-
ler* olarak adlandwrdigy hikdyeyi olusturan bireyler toplulugu.! Lider-
ler, siyasal hareketlerin i¢ soylemleri, elbette dinsel dogmalar bize bi-
zim “kim” oldugumuzu anlatirlar ve kriz zamanlaninda inandinirlar da.

Ancak bu soylemi en sistematik bir bigimde gelistiren ve daha
da onemlisi kemiklegtiren ‘devlet’ denen kurumdur. Devletler, Alt-
husseriin kavramsallastirdigy ‘ldeolojik Aygitlan’' sayesinde Wbizlik’
asilarlar ve hatta ‘bizligi’ kutsallastrirlar.2 Bu aygtlar yarg, basin,

1- Elbette bu girisimci kavramina Frederlk Barth’in en Onlii kisa galismasi referans verllebliir. Bkz. Frederik Barth,
Ethnic Groups and Boundarles. The Soclal Organization of Culture Difference, Universitetsforiaget, Oslo, 1969.
Ancak yazar bu kavrami llk Norveg iin gelistirmistir. Bkz. Frederlk Barth, The Role of the Entrepreneur In Social
Change InNorthern Norway, Universitetsforlaget, Bergen, 1963.

2- Althusser’e gbre Devlet iki gesit ‘Aygit'la toplumu zapturapt altinda tutar: “Baski Aygti” (polls, ordu, mah-
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siyasal sdylem, yasalar, ordu vb gibi devlet kurallanm izleyen organ-
lardwr. Soylemeye bile gerek yok, bu aygitin en giiglic orgam “milli
egitim”dir. Milli egitim kelimeleri normallestirir, i¢sellestirir, dilsma-
nu tarif eder ve dolayisiyla bizi yaraup yiiceltir.® Genelde Tiirkiye'de
stkict bir ders olan Tarih'in biraz renklendigi ve bilingaltina isledigi
tek konu satr aralanndaki nefret sdylemidir herhalde;* “Rum” da
otekilik ve bizdenlik arasinda gidip gelen tuhaf bir kavram.

Tiirkiye'de ders kitaplan incelendiginde bu kitabin konusu olan
sosyal grupla ilgili alt ayn terim goriilebilir. Simdi teker teker o
terimleri incelemek istiyorum ki “Rum” kavramimin 6znelligi ortaya
ciksin.

Grek: Bu terim de bir exonim, Latinceden geliyor ve Romalilarin
Yunanlara taktigy bir isim. Greace-Greake, Giiney Epirus bolgesinde
bir grubun ismi ve biitiin Yunanlar i¢cin Batv dillerinde kullanilvyor.
Tiirkgede hemen hemen hig¢ kullanilmiuyor. Ben baz: arkeoloji kitapla-
rninda ve bazn milliyetgi propaganda kitaplaninda sadece dili nitelen-
dirmek icin kullanuldigina rastladum: Ornegin “... Pontus ve Pontos
kelimesi Grekgede deniz anlamindadir.™

Helen: Benzer bir sekilde, Helen kelimesi inceledigim ders kitap-
larinda hemen hemen hi¢ yok. Ancak rastladigim tek ornek, ilging
bir bigmide tarihsel bir kirllmayr nitelendirmek icin kullanwlmakta:
“Rum’larin Helenlerle bir ilgisi olmadigim belirtmek igin. Helen uy-
garlipy Bati'da pozitif bir anlama sahip oldugu diisiiniildiigiinden
olsa gerek ogrencilere Rumlar ile Helenler arasinda “bityiik” bir fark

kemeler, hapishaneler vs) ve “Ideolojik Aygit” (okul, medya, aile, din vs). Bkz. Louls Althusser, “Idéologle et
apparell Idéologique d’Etat,” La Pensée, sayi 151, Haziran 1970.

3- Tarih kitaplannda “6teki” imajinin arayisi son yillarda cok moda. Ben de bir zamanlar bu modaya uymustum.
Bkz. Samim Akgdniil, “Qui gst un Grec pour un Turc?,” Aslen Afrika Latelnamerlka, sayi 29, 2001, s. 31-45. Bu
konuda lihan Tekel’nin ;all&naﬂ bir girig olarak kullanilabllir. Bkz. llhan Tekeli, “Tarih Yaziciig ve Oteki Kavrami
Uzerine Distinceler,” Tarih Egitimi ve “Otek!” Sorunu, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, Istanbul, 1998, s. 1-6.

4- Salih Ozbaran (ed.), Tarih Ogretimi ve Ders Kitaplari, “1994 Buca Sempozyumu,” Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul, 1995.

S- All Giler, Yakin Tarihimizde Pontus Meselesi ve Rum-Yunan Terér Orgitieri, Rizeliler Kiiltir ve Dayanisma
Dernegi, Rize, 1984, s. 39.
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oldugunun agiklanmasi gerekmekte. Zira eger tarihsel bir devamlilik
siiphesi dogarsa Rumlarnn Tiirkiye topraklarinda varliklary bir nevi
mesruiyet kazanabilir ve hatta Rumlarin bu topraklarda “Tiirklerden
once” var olduklan anlagilabilir. Buna bir nevi Milliyet¢i “orijinizm”
denilebilir.® Ay toprak pargasi iizerinde iki ya da daha gok mil-
liyetcilik soylemi hak iddia ettiginde karsit soylemler “ilk 6nce biz
vardik” verisini kullanirlar. Zaten 19307larda Hitit ve Siimerlere gos-
terilen ilgi, Rumlarin Helen olmadiklarn argiimaminin zayif bulun-
masindan olsa gerek, bu topraklarin Helenlerden 6nce Tiirklere () ait
oldugunu “ispat” etmek icin artti ve desteklendi.

Satir aralarinda olusan genel intiba sudur. “Rumlar, Helen uy-
garhginin devamu degildir, devamu olsalar da Tiirkler Helen uygar-
Ligindan once buradaydilar, dolayisiyla buralar bizim.” Elbette genel
soylem ve dolayistyla ders kitaplarn bunu desteklemeliydiler. Ornegin
bir Lise kitabindaki su ciimle bu durumu ozetleyebilir :

“Rum isyani Avrupa'da biiyitk bir ilgi ve sevgi ile karsilandu.
Zira o sirada Avrupal birgok aydinlar, Rumlarn eski uygar Elenle-
rin g¢ocuklan goziiyle bakiyorlardi.”” Yukaridaki ciimledeki inanil-
maz Tiirkge hatalarinu bir tarafa birakirsak (ki birakmamak gerek,
Tirkiye'de en az iki nesil bu kitapla tarih “ogrendi”), bu ciimleyle ii¢
mesaj verilmekte :

1. Rumlar isyan etmislerdir, hicbir yerde Yunanistan'in bagimsizlik
savagindan soz edilmez. Hep isyandur.

2. Avrupal aydinlar yanihiyorlardi, hala da yamiliyorlar, zaten “ay-
din” yanihir ve,

3. Rumlar ne Helendirler ne de uygar.
Bizanslu Bu terim Tiirkiye'de popiiler kiiltitre siku siki yerlesmis

6- Bu tabir muzik tarihgileri tarafindan kullaniliyor. Bir ezginin “illk basta” kime ait oldugu tartigmalarini nitelen-
dirmek igin. Ozelllkle azinhiklar konusunda, Georg Simmel’in kavramsallastirdigi “Varolus Mesrulyeti” tartisma-
larinda, kullanilabilecegini disinuyorum. (Simmel ve megrulyet kavrami igin bkz. Pierre Noreau, “Le droit com-
me forme de sociallsation: Georg Simmel et le probléme de la légitimité,” Revue frangaise de sclence politique,
n®2, 1995, s. 282-304.) Ben "orijinizm” kavramim “g8¢” konusu Uzerinde disunirken kullanmigtim. Bkz. Samim
Akgdnil, “Gégmede Dair Kelimeler,” Virgdl, say1 95, Mayis 2006, s. 67-77.

7- Emin Oktay, Lise /i Tarih, Atias, istanbul, 1989, s. 239.
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“menfi” bir gergeklige gonderme yapiyor. Elbette Yesilcam'in “Kahpe
Bizans’lan parodilere bile konu olmus durumda. Bizansh hi¢ Ana-
dolu koyliisit degil ornegin. Bizansli demek garip antik siitunlu bir
sarayda yasayan, miimkiinse ugursuz cakwr gozlii, histerik kahkaha-
lar atan, igreng bir siveyle grameri ve sentaksy kusursuz bir Tiirkge
konusan, sakallv bir adam. Bu saraywn yaz-kis yan ¢iplak dolasan
kadwnlan giizel ama kigiliksiz, hemen Tirkiin (Ciineyt Arkin'in) gii-
ciitne ve yakisitkhilifina teslim olmaktalar haliyle ama diger taraftan
da Bizanshliklarindan (kahpeliklerinden, donekliklerinden) taviz ver-
memekteler. Bazen prensesler “yigit,” zira Tiirk’e yarduim ediyorlar
(yani aslinda kendi gruplarina ihanet ediyorlar).® Ama Bizansh Rum
da degil sanki. Zira Bizanslhinin Rumla aym “sey” oldugunun ima
dahi edilmesi gene yukarida bahsettigim “ilk ben vardimcihifl” zor
durumda birakabilir. Bizans sadece ve sadece Istanbul ve Bizans
yikuimay: hakketmis bir medeniyet popiiler kiiltiirde.

Ay popiiler kiiltisrde 1950lerden sonra Osmanl tarihi de tar-
tismasiz bir sekilde Tiirk tarihi haline geldiginden Bizans‘ yikan
Tiirklerdir ve iyi etmislerdir. Bu yiizden de 1953'te baslayan, 1980
sonrast huzlanan ve 2000'lerden itibaren anakronizm ve siglik merte-
besinde zirveye ulagsan () “Fetih” kutlamalar, Bizans’a karg Tiirkiin
haklh davasinu temsil etmek igin birebir. Elbette Bati kaynaklarinda
yer alan Turcarum Imperator [Tiirk Imparatoru] sifatina inatla karsy
cikan II. Mehmet'in kendine Kayser-i Rum [Roma Imparatoru, Sezar]
demesini hi¢ dillendirmeden.

Tiirkler, uzun siire kendilerine Tiirk’ denmesinden hi¢ hazzetme-

8- Ornegin Natuk Baytan yénetmenligindeki biitin “Kara Murat” serisi (1972-1978). Bu filmlerde ask, nemli
bir anakronik milliyetgilik unsurdur. Hele ki o agk “digman belde”nin “yaman gizeli"yle yaganirsal Bir kere dig-
manini alt eden Ciineyt Arkin, dismanin prensesini de alt ederek Tirk'in gicinu katmerli gosterirl Her tarihi
filmde Maslimanhgin sanindan dem vuran Caneyt Arkin, dini zinay! yasaklamis olsa bile “vatani igin, gérev
icabil” filmdeki amacina ulagtirabilecek yol yatak odasindan gegiyorsa, o yatak odalarinda ne kadar prenses
varsa onunla yatarak ya bilgj 6grenir ya da bir zindanin anahtarini gizlice alir. Filmde Firk kizlariyla pek gonil
iligkilerine girmez, onun uzv’anllk alani “kahpe Blzans’in ylgIt guzel“leridir! Yigit guzellik de su sekilde tarif edilir:
Kendisi diigman, “Bizansh,” ama iginde bir yigitlik, mertlik barindiran, yani bir “Tiirk gibi olan,” Ciineyt Arkin’i
kendi askerlerine teslim etmeyen, gerektiginde saklayan prenses “yigit guzel“dir. Bkz. Ekrem Yagar Pinarbas,
Yesilgam/in Tarihi Filmlerinin Sifreleri ve Cineyt Arkin Fenomeni. http://sinematikyesilcam.com/2012/ 12/yeS|I

camin-tarihi-filmlerinin-sifreleri-ve-cuneyt-arkin-fenomeni
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diler! Tiirk kavramy da bir nevi ¢ok geg endonim olmusg exonim ola-
rak nitelendirilebilir. O yiizden dev bir literatiir haline gelen “Tiirkler
nasu Miisliiman oldu” tarngmaswuu bir kenara birakip “Miisliimanlar
nasu Tiirk oldu” tartgmasimi agmak gerek, ancak su anki atmosferde
bu pek miimkiin gériinmiiyor.

Bizans yikan II. Mehmet kendine Kayser-i Rum der, ama ders
kitaplar, ya da kamuoyu Bizans Rum’a layik gormez. Bizans bagka-
dir (ne oldugu bilinmeden), Rum bagka. Elbette bu arada Bizansin
da kendine higbir zaman Bizans demedigini hatirlatmak gerek her-
halde. Bizans i¢in Bizans, Roma Imparatorlugu'dur, baska bir sey
degil. Baskenti de “Tiirklerin” 19. yiizyila kadar Konstantiniyye ola-
rak adlandirdify Yeni Roma’dir yani Konstantinopolis. Halk dilinde
“stin Polis,” Tiirk¢e halk dilinde Istanbul.

Tarih kitaplarinda da Tiirkler Anadolu’ya geldiklerinde Rumlarla
kargillagmamuglardwr, “Bizanshlarla” kargilagmiglardir. Hatta bazy ki-
taplarda Tiirkler Anadolu’ya® gelmezler, enfes bir paradoks ve anak-
ronizmle “Tiirkiye ye gelirler. Bu mantify biraz daha ileri gotiiriirsek
Tiwrklerin Tiirkiye'yi fethettikleri diigiiniilebilir! Anadolu topraklarin-
daki insanlar sadece Bizansh ve sadece Tiirklere direnen askerler
olarak diigiinillitr. Rum kavramunin Rumlara Tiirk hitkiimdarhgina
girdikten sonra Tiirkler tarafindan verilen bir isim oldugu anlaywsu
bile goriilebilir: kisaca Bizanshlar vardi, Tiirkler onlan yendiler, ka-
lanlar Rum oldu. Birgok kitap Istanbul'un fethiyle beraber Bizansin
tarihten silindigini belirtmekte.l® Diger bir deyisle Bizans, Osmanlh
medeniyetine higbir sey katmanmug olarak gosterilmekte. Ornegin Os-
manli medeniyeti incelenirken devlet sistemi, mimari, miizik, edebi-
yat, sanat gibi konularda Bizans mirasi kesinlikle zikredilmemekte.
Osmanl medeniyeti kadar kangik ve etkilesime agik bir medeniyeti
“saf” “Turk™ olarak tanitabilmek zor olsa gerek. Ama oluyor iste.

9- Anadolu teriminin Yunanca “Sark” demek olan Anatoifden geldIginl de burada belirtellm. Yan! Analar ile Dolu
bir yer yok, aynen Islam’in Bol oldugu bir yer olmadig gibl.

10- Ismet Miroglu ve Yusuf Hal&goglu, Tarih Lise /i, Altin Kitaplar, Istanbul, 1989, s. 16.
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Bizans ile Osmanli medeniyetlerinin arasindaki iletisim olasihify ya-
zarlan ¢ok korkutuyor olmali. Herhalde bunun asagilayict bir sey
oldugunu diisiiniiyorlar. Bazu durumlarda bir “yarns” bile s6z konusu
olabiliyor. Ornegin bir kitapta “Yunanca'dan Tiirkge'ye ‘sadece’ 1000
kelime gegmistir, oysa Tiirkge'den Yunanca'ya 3000 kelime gegmis-
tir’ deniyor.! Yani, tamam belki ufak bir etkileri olmugtur ama “Bl-
ZIM” onlarin iizerindeki etkimiz ¢ok daha fazla!

Kaldv ki bakabildigim higcbir kitapta (24 ders kitabi) bu Bizans-
Lhlarnin kim olduklan, nece konustuklar belirtilmiyor. Yukaridaki
satirlan okuyan oOgrencinin bu Yunanca konusan kimselerin “Bi-
zansh” olduklarimi anlamast imkansiz. Diger bir deyisle ogrencilerin
Bizanslilar ile Rumlar arasinda iligki kurmalarinmin 6niine gegiyor.
Bu durum biitiitn tarih kitaplarinda aym sablondan gegmisgesine
Osmanl Imparatorlugu'nun yikis dénemlerinin anlatildygr béliime
kadar siirityor. Bu boliimlerde Yunan (Rum degil) isyancilarin ama-
cinin “Bizanst ihya etmek” oldugunu okuyoruz. Dikkatli 6grenciler
herhalde sasiriyorlardir, kimdir bu Yunanlar neden ilgilerinin olma-
digr “BizansV" ihya etmek istesinler ki! Evet, Bizans hakl olarak
Tiirkler tarihten sildi ve neden oldugu anlasilamasa da Yunanlar
haksiz olarak ihya etmek istediler, Tiirkler engelledi. Ug ayn terim,
aralarinda iligki hissediliyor ama net bir bigimde hi¢ agiklanmuyor.

Ortodoks: Tiirkiye'de Ortodoks tabiri fazla kullanilmaz. Ders
kitaplarn da hemen hemen hig¢ kullanmiyorlar. Bunun sebebi
Tiirkiye'deki egitim sisteminin israrla Islam disinda herhangi bir din
konusunda bilgi vermemesi, dinlerin i¢ boliitnmeleri konusundaki
cahillikten kaynaklaniyor olabilir. Elbette Ortodoks'u bilmeyen he-
terodoksu hig bilmez. Hatta bazen “OrtAdoks” tabirine rastlayan og-
renciler nerenin ortastnin séz konusu oldugunu anlayamiyorlardur.
Benzer bir imla hatas: stk stk Megali Idea konusunda da goriilebilir.
Bir ¢ok kitap bu at,l,ml MegalO ldea olarak adlandirmakta ve elbette
cok feci bir gey olarak tasvir etmekte. Herhalde gene ya cahillikten

11- Veli Sirin, Tarih Lise Ill, Gendas, istanbul, 1986, s. 87.
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ya da ozellikle ‘megalomani’ kelimesini gagristiriyor diye olsa gerek.
Elbette yeri gelmisken belirtmeden edemedim. Bu kitaplarin higbiri
Megali ldeamun “Biiyiikk Ulkii” oldugunu belirtmemekte, zira yoksa
bagka bir iulkiiciilitk akimuyla iligki kurulabilir ve onun da feci bir
sey oldugu diisiincesi dogabilir.

Ama Ortodoks kelimesinin seyrekliginin nedeni kanumca cahil-
likten ¢cok esanlaml bagka bir kelimenin varligi: Rum. Kamuoyunda
Rum Ortodoks’tur. Ortodoks olmayan Rum yoktur, ama Rum olma-
yan Ortodoks konusu biraz getrefilli, asagida bu konuya donecegim.
Kitaplarin hepsi Rum Patrikhanesinden ya da ikiz adiyla Rum Or-
todoks Patrikhanesi’nden bahsetmekte (elbette hiyanet igindeyken).

Yunan: Ve her gegen giin ¢ogalan haliyle Yunanli. Bu bence gra-
mer hatasiudir; Yunanistanlt olunabilir, Yunan da olunabilir (Yunan
sanatl, tarihi vs) ancak ‘Yunanl'’ tuhaf bir durum. Bagka uluslar i¢in
Tiirkgede boyle bir tabir kullanilmiyor. Ornegin Bulgarl, Arnavutlu,
Surpli demiyoruz. Ancak dil yasayan bir organizma, bir kullanum yer-
lesince onu diizeltmeye galiymak beyhude. Agikcasy Tiirkgeye nasil
yerlestigini bilmedigim bu yanhs artik herkes tarafindan kullanildi-
gwna gore yanhs olmaktan gikmustir.

Yunan Farsga bir kelime, Cin'deki Yunnan'la bir isim benzerligi
olsa gerek. Buradaki Yunan bir bolgeye isaret ediyor ve bu da Efes
ve cevresi yani Kiigitk Asya'in batisi, yani lyonya. “Yunan” lyon-
yal. demek (ve dolayisiyla Yunanh lyonyalil! Neyse bu konuyu ka-
patrustum). Yunanistan ise gene Farscada kullanulan -istan (yasadig
yer) ekiyle tiiretilmis bir exonim. Kisacast Yunanistan lyonyalilann
yasadigy yer, demek ki Iyonyanin ta kendisi. Burada akillara dur-
gunluk verecek bir durumla karsy karsiyayiz. Tiirkler Yunanistan'a
Yunanistan diyor ve dolaywsiyla cografi olarak bu insanlarin iilke-
sini Efes, Izmir ve gevresi olarak kabul ediyorlar. Megali Idea’ya bir
nevi bilingsiz katk.

Elbette akla gelen ilk soru neden Tiirkcede bu iilkeye Hellas
(Yunanistanin endonimi) Helenya ya da en azindan Helenistan
denmemis oldugu (Bulgaristan dendigi gibi). Burada iki sebep go-
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rebiliyorum. Birincisi Mora “isyanu” (Tiwrk tarih yaziminda biitiin
bagimsizlik savaglar bir isyandir) dahi bir Yunan isyani olarak ni-
telendiriliyordu. Diger bir deyisle “Yunan” terimi Peloponez Yarima-
dasimt Mora Yarimadasin) nitelendirmeye baslanugti. Ikincisi yeni
kurulan bu kralliga kendine verdigi ismi bahsetmek bu devletin He-
lenlerle bir ilgisi oldugunu kabul etmek anlamina gelirdi. Dolayisiyla
Fars¢a Yunanistan ismi bir ¢ok sorunu ¢oziiyordu.

Ayni sekilde bu kurulan iilkeye neden Rumya ya da Rumistan
denmedigini de sorgulamak gerek ama cevap daha kolay. 1821'den
itibaren kurulmaya baslayan ve 1920'ye kadar Balkan Savaglarn, 1.
Diinya Savast ve Tiwrk-Yunan Savagi vesilesiyle genisleyen iilke her
ne kadar eski Osmanl topraklarinda yer alsa da, 1923 niifus mii-
badelesine kadar aym kimliksel gruba ait olanlarin biiyiik bir kismu
héla kurulan iilkenin disinda yer alyyordu. Bu iilkeye Osmanl tebaa-
st Rumlarin ismini vermek direkt olarak Rumistan’in diger Rumlarin
yasadigy yerlerde hakkinin oldugunu kabul etmek anlamina gelirdi.
Yunanlar ile Rumlar arasinda bir ayrim yapmak dolayisiyla sartt.
Elbette bu semantik ayrnum giiniimiizde de devam etmekte.

Ancak su konunun da alttmi ¢gizmekte fayda var. Yunan ulus dev-
leti tepeden indirilen Kral Otto yonetiminde kuruldugunda kendine
verdigi isim de Romios (Rum) ile ilgili olmadi. Ornegin ilk 1822
anayasasinin ismi ITgoowetvo IToAitevpa tng EAMGBoG, yani “Hellas
Gegici Rejimi“dir. Agikga soylemek gerekirse ilk Helen milliyetgileri
“Rum” kavramint Bizansli'dan ¢ok Osmanli'ya kéle olmus topluluk
olarak algiliyor ve kiigiimsiiyordu. “Rum” onurunu kaybetmis eski
Helen, Helenliginden vazgegmis kole olarak algilaniyordu.? Megali
Idea (iilkiiciiliik) Rumlarin yasadigy topraklari Yunanistan toprak-
larina katmaktan ¢ok Antik Yunan topraklarim bu iilkeye katmay
amagliyordu. Zaten ilk kurulan Yunanistanin amblemi de ®oiwi§,
Feniks, yani kiillerinden dogan Ziimriidiianka (Simurg u Anka) oldu.
Boylece donem al%tsmda “Rumluk” utanilan, ancak kapanmig olan

12- Steven Runciman, The Great Church in Captivity, Cambridge University Press, Cambridge, 1968, s. 187.
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bir parantez olarak goriililyordu.”® Bu “parantez” meselesinin Albay-
lar Cuntast tarafindan tekrar giindeme getirilmis oldugunu da ha-
tirlatmadan gegemeyecegim. 1967-1974 arast Yunanistan'in simgesi
gene anka kusu oldu, ama Oniinde bir asker golgesiyle!

Konumuza geri dénelim. 1lk Helen milliyetgiligi doneminde He-
lenler ile Rumlar arasinda “kiiltiirel farklar” oldugu Yunan milliyet-
cileri tarafindan da dile getiriliyordu. Ornegin 19601arda bu sdyleme
dayanarak yazilan bir kitapta iki siitun halinde (Romios/Helen) “iki”
grup arasinda 64 fark oldugu dile getirilebildi: “Her Yunanun iginde
birbiriyle catigan iki figiir vardir .. bunlar elbette Rum ve ‘Helen'dir;
ve mevcut teorinin bekast i¢in Helen kelimesi ‘Rum’un tam bir anti-
tezini tesis etmesi igin iiretilmigtir. Benim nazarumda tiim Yunanlar,
degisen oranlarda bu ikisinin bir kangimundan ibarettir..” Patrick
Leigh Fermor bu duruma Helleno-Romaic Dilemma ismini taknugti.!4

Bu satirlan okuyup da Helence bilmeyen okurlara yonelik yazi-
yorum: giiniimiizde “Rumca” isminde ayn bir dil yoktur. Sive ve bazi
kaliplarda degisiklik oldugu, bazy Tiirkgeden gelme Ozel kelimelerin
oldugu dogrudur (her dilin yoresel farkliliklan gibi), ancak ayn bir
dil yoktur.

Bu son ciimleme bir niians getirmem gerek. Aslinda her zaman
oldugu gibi durum biraz daha kangik. Her dil gibi “Rumca” da di-
namik. 17. ve 18. yiizyilda Anadolu’da kullanilan Rumca ¢agdas Yu-
nancaya gercekten uzak. Ancak aradan hem milliyetgilik gecti hem
de sosyal iletigsim teknikleri. Diger bir deyisle Yunanca da (Helence
de) iiniformize oldu ve farklar folklorik diizeye indi. Isin ilging tarafi
Osmanl. Imparatorlugu'nda “Rumca” ¢agdas Yunancay. nitelendir-
mek igin kullaniliyordu ve Yunanca eski Helenceyi nitelendiriyordu.
Ornegin Diran Kélékian liigatinde (1911) “Yunanca” kelimesi icin “le
grec, surtout 'ancien” (Yunanca, 6zellikle de eski Yunanca) denmek-

..

-

13~ Marla Couroucll, “Génos, ethnos. Nation et Etat-Natlon,” Ateliers d‘’Anthropologle, sayi 26, 2003. https://
atgliers.revues.org/8737

14- Patrick Lelgh Fermor, Roumell, Travels in Northern Greece, Pinguin, Londra, 1966, s. 106-113.
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te® Aynca sunu da belirtmekte fayda var. “Rumca” kavramu dikey
olarak (tarihte) dinamik oldugu gibi yatay olarak da (bolgelerde)
dinamik. Yani gene 19. yiizyila kadar Tiirkge kelimelerle bezenmisg
Anadolu Rumcast ile 1zmir ve ¢evresinin Helenceye kayan Rumcast
arasinda ve daha da énemlisi bu ikisi ile Istanbul Rumcasi arasinda
onemli farklar var.!® 19. yiizyil milliyet¢i Helen bilginlerin (logioi -
yani bilim ve irfan sahibi insanlar, aydinlar’) kullandiklan dil eski
Yunancay yapay bir bigimde taklit eden kaBagevovoa (katharevusa)
idi ve halkin dilinden ¢ok uzakt. 1830 ile 1880 arast altin ¢agiu
yasayan bu yan uydurma dil, Helen milliyetgiliginin sembollerinden
biri oldu. Ayt dénemde halk dili Snponkn (dimotiki) hor goriiliiyor-
du ve fazla koylii ve “Balkanh” (yani dagh, dangil dungul) bulunu-
yordu. Ancak 1833'ten 1976'ya kadar Yunanistan'in resmi dili olarak
kald.. 1976'da Albaylar Cuntasitndan sonra resmi dil olarak yerini
dimotiki’ye biraktt.

Diger bir deyisle 19. Yiizyila kadar bu giin aymi kategoriye konu-
lan insanlann dilleri farklh oldugu kadar (katharevusa, dimotiki, ro-
maika) birbirlerine rakiptiler de ve birbirlerini asagiliyorlardi.’® Ama
bu farklann iizerinden milliyetcilik gegti ve tektiplestirdi.

Rum: Ashinda yukanda “Rum” teriminin kullanmi hakkinda
bir ¢ok ipucu var. Buraya birka¢ sey eklemek yeter. Bilindigi gibi
“Rum,” Rumca bir kelime ve “Romalt” demek. Yani aslnda bir en-
donim. Bizans Imparatorlugu kendine hicbir zaman Bizans demedi,

15- Diran Kélékian, Musavver Thrkyeden Fransizcayo Lugat, 1911, s. 1369. (Bu llgat 2011 yiinda elektronik
ortamda Universitdts-und Landesbibllothek Sachsen-Anhalt tarafindan yayinland:.)

16- Bu konuda kiasiklerden Dawkins’In galismalarina bakilabllir. Ozelllkie bkz. Richard McGlllivray Dawkins,
“Modern Greek In Asla Minor,” Journal o f Hellenic Studles, say1 30/267, 1910. $u linkten ulagilablilr: http://
philpapers.org/rec/DAWMGI

17- Bu bligller igin Strasbourg Unliverstesl Tark EtQdlerl B81m@ 8Zretim Qyesl Dog. Dr. Johann Strauss’a mite-
sekkirim.

18- Istanbul Rumlannin kendllerinl nasil hem Yunanistanlilardan hem de Anadolu Rumlanndan ayn tuttuklanni
anlamak Igin bla. llay Romalin Ors, “Beyond the Greek and Turkish Dichotomy: The Rum Polites of Istanbul and
Athens,” South European Soclety and Polltics, 11, 1, Special Issue: When Greeks Think about Turks: The View
Jfrom Anthropology (Guest Editor: Difitrios Theodossopoulos), 2006, s. 79-94.
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Bizans'\n Bizans aduu almast 19. yiizyilda oldu. Bizans igin Bi-
zans elbette Roma idi ve Bizanslhlar dogal olarak kendilerini Roma-
lv olarak nitelendiriyorlardi. Devletin isminin AvatoMkn Popaixki
Avrtokpatogia [Dogu Roma Imparatorlugu] olmasina ragmen, tebaa
kendine Pwpaios ya da Pwwds yani kisaca Romalt diyordu. lsin
ilging tarafy bu terimle es anlamly olarak kullanilan Xoionavog (Hi-
ristiyan) nitelendirmesinden de anlasilacagy gibi, Romoioi (Rumlar
yani “Romalilar”) kendilerini Helenlerden aywrirlardi. Helen tabiri
Bizans Rumlan icin paganizmle esdegerdi, onlar ise “Huiristiyan"du.

Bu kavram kargasasint Bizansla temas i¢inde olan Farslar ve
Tirkler hi¢ yasamadilar aslinda. Bir taraftan donemin basat (tek
degil) kimliksel kategorisi dini aidiyet oldugundan, diger taraftan
milliyet¢i kompleksler heniiz icat edilmemis oldugundan kendilerine
Rum diyen Rumlara Rum dediler ve aynen Rumlarin kastettigi gibi
bununla “Huristiyan” kategorisini kastettiler. Ornegin Tiirkofon Or-
todoks Karamanlilarin meshur beytinde yer alan “Rum” dilsel ya da
etnik bir kategoriyi degil Hiristiyanhg isaret ediyordu;"® “Gergi Rum
isek de, Rumca bilmez, Tiirkge soyleriz"?°

Yeni gelenler Rumlarin (yani Romalilarin, yani Huiristiyanlarin)
yasadiklarn yerlere de fethettikten sonra bile hi¢ ¢ekinmeden Rum
topraklaru dediler. Ornegin milli tarih yazzmindan sonra “Anadolu
Selguklu Devleti,” hatta anakronik bir bigimde “Tiirkiye Selguklu Dev-
leti” denilen devletin ismi elbette “Rum Selguklu Devleti” idi. Arap¢a
ismi pg ) dsWuti/el-Salacika el-Riam, Farsca ismi pg)/Selcikiyan-i Ram
seklindedir.

Gene de giiniimiize bu kompleksiz isimlendirmeden 6rnekler kal-

19- 17. ylzyilda Evliya Gelebi Antalya Rumlari igin sdyle der: " Ve dérdi Urum keferesi mahallesidir. Amma ke-
feresi asia Urumca [Rumca) bilmezler. Batil Turk lisani Gzre kelimat iderler,” Alanya’daki Rumlar igin de "Amma
kadim eyyamdan beri Urum [Rum] keferesi bir mahalledir. Ciimle li¢ yiiz hane haracdir. Amma asla Urum lisami
blimiyab batil Tark lisani bilirler” der (Gelebi’nln Tirk lisam hakkinda ‘batil’ demesine dikkatinizi gekerim); bu
konuda bkz. Ayge Hiir, “Yizde 100 yerli: Karamanlilar ve Hay-ho(u)ro(u)mlar,” Radikal, 27.09.2015. http://www.
radikal.com.tr/yazarlar/ayse-hur/yuzde-100-yerll-karamanlllar-ve-hay-houroumlar-1440431/

20- Evangelia Balta, Gergi Rum Isek de, Rumca Bllmez, Turkge Sbyleriz: Karamanhiar ve Karamanlica Edebiyat
Uzerine Aragtirmalar, |5 Bankasi Kiiltir Yayinlari, Istanbul, 2014.
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mugtir: Mevlana Celaleddin-i Rumi, Rumeli, Rumelihisari, Baciyan-i
Rum (‘Rum Kadnlar Birligi,” bugiin srarla “Anadolu” Kadwnlar bir-
ligi denilmeye galisilan Osmanl Devleti'nin kurulug doneminde ahi
kadwn tegkilat).

Hatta gene Osmanli Imparatorlugu heniiz “Tiirkliikle” 6zdesles-
tirilmemis oldugundan Osmanlh padisahlar. II. Mehmet'ten itibaren
kendilerine Kayzer-i Rum, yani Roma Imparatoru diyeceklerdir. Os-
manhibigin Tiirkliikle 6zdeglestirilmesi ve dolayisiyla “Rum” kavramui-
nin korkulan rakip ve kotii bir gruba tekabiil etmesi igin 19. yiizyih
beklemek gerek. Bu ozdeslestirme Cumhuriyetle tarih yazimindan
silinecek ve 1950 sonrasi peyderpey tekrar rehabilite edilecektir.
Ornegin ne Osmanh Imparatorlugu siiresince ne de Cumhuriyetin
ilk 30 yilinda “Istanbul'un Fethi” kutlanmanmustr. 1953'ten itibaren
anakronik milliyet¢i motiflerle bezenerek (Tiirk bayraklan, 19. yiizyil
mehter marglari, 19. yiizy\hmst uyduruk iiniformalar vs) Istanbul'un
fethi millilegtirilmis ve dolayistyla Osmanli’nin basat kesimlerinden
“Rum,” tarih algisindan kovulmustur.

Konumuza geri donelim. Yukarida da soyledigim gibi Rum “Hu-
ristiyan” demek, ama biititn Hiristiyanlar Rum degil (fakat biitiin
Rumlar Huristiyan).

Birincisi, kimlik imleri giiclii olan Huristiyan gruplar ne Osmanh
toplumunda ne de o toplumun yansimast olan Tiirkiye toplumunda
“Rum” degil. Ermeniler buna bir oérnek, zira Ermeni'den kasit Gregor-
yen Ermeni ve ayri (ve giiclii, sayilan, korkulan) bir millete sahipler.
Keza daha geg ortaya c¢ikan ve pek de giivenilmeyen Katolikler de (ve
elbette Protestanlar da) dyle. Klasik Osmanl anlayiginda Osmanlila-
rin prestij hiyerarsisinin en iistiinde Tiirkliigiine zaman zaman uzakta
kalmuig bir mitos seklinde gonderme yapan Hanedan, Miihtedi Miis-
liitmanlar (genelde imparatorlugun Batisinda gergeklesen ihtidalar so-
nucunda elite giren miihtediler), Rumlar (Ortodoks Huristiyanlar) ve
onlarin siyasal ve ticari eliti (Patrikhane ve cevresi ; Fanariotlar ve
cevresi) ve Istanbul'daki (Gregoryen) Ermeni eliti var. 17. yiizyu son-
ras. icin Selanik ve Izm’u; (Sefarad) Yahudilerini de buna ekleyebiliriz.
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Ikincisi, Rum milletine ait olup da Yunan etnik ya da dilsel
grubuna dahil olmayanlarin “farkli” olduklar elbette Osmanly eliti
tarafindan biliniyordu. Suplar ya da Arap Ortodokslar elbette Rum
milletine mensuptular, ancak Helen olduklarn zannedildiginden de-
gil. Patrikhanenin biitiin Ortodokslarin siyasi lideri oldugundan ve
Padisahin tek muhatabt oldugundan. Diger bir deyisle, Helen olma-
yan Ortodokslaritn Rum milletine aidiyeti hem dinsel bir kategori
hem de Patrikhane'ye yapilan siyasal bir liituftu. Zaten milliyetgilik
akimlan basladiginda aslinda ilk karsy gikilan Osmanly merkezi yo-
netimi degil “Rum milleti"nin yénetimiydi. Sirplarin ya da Bulgarla-
nn ilk bagimsizllk miicadeleleri Fener'e karsidur, Bab-1 Ali'ye karst
degil. Nitekim 1821 sonrasinda hincini nasil gikaracagint bileme-
yen Osmanl idaresi Bulgarlarin ve Swrplarin bu taleplerine destek
vermistir. Ekiimenik Patrikhane'nin (Tiirkiyeli okuyucu aligtigir ismi
duysun diye de yaziyorum “Fener Rum Patrikhanesi”) tam karsisina
dikilen demirden, Bulgar Eksarhhanesine bagh Sveti Stefan Kilisesi
bu intikamun somut gostergesidir.

“Rum” teriminin giiniimiiz Tiirkiye kamuoyundaki algilamasiyla
bitirelim. Birinci tespit su olmali herhalde: Tiirkiye'de, Tiirkiye'nin
kurucu antlagmast Lozan kamuya acik bir sirdiwr. Ve biitiin siyasal
s6ylem, ders kitaplari, popiiler kiiltiir vs yalan séylemektedir: Lozan
Antlagmasinin higbir maddesinde “Rum” (ya da Ermeni, ya da Ya-
hudi, ya da Patrikhane) kelimesi gegmez. Yani Tiirkiye'de azinliklar
Lozan'a gore “Rumlar, Ermeniler ve Yahudilerdir” demek Lozan'a
aykindwr. Lozan Antlagmasi eksik, ters, yanlis uygulanmis oldugu
kadar (6rnegin Lozan Antlasmasi Gokgeada ve Bozcaada'ya demok-
ratik Ozerklik ongoriir) uygulanmast gereken kimselere de uygulan-
manmugtir (ornegin Siiryanilere dinsel ve dilsel haklar, 6rnegin Kiirt-
lere mahkemelerde anadil kullanma hakkt).

Ikinci tespit, Rum kavramunin Tiirkiye'de hala Ortodoks olarak al-
guanmasudur. Bu hem kamuoyu igin gegerlidir hem de devlet igin. Me-
sela Antakya Arap Ortodokslar, Istanbul’'a geldiklerinde (zira Lozan
haklar, gene Lozan'a aykin olarak sadece Istanbul'da gegerlidir oysa
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Lozan'da higbir cografi stmurlama zikredilmez) devlet tarafindan “Rum”
olarak addedildiklerinden Istanbul Rumlanmn okullarnina, vakiflarina
girebilirler, vakif yonetimi segimlerine katlabilirler. Zira Ortodoks ol-
duklarina gore devlet icin Rumdurlar. Bu devletin, anayasasinin ikinci
maddesinde “Laik” oldugunu ilan ettigini de unutmayalim.

Bu kavram karmasasi sebebiyle, 6zellikle 1964 Siirgiiniinden son-
ra kitlesel gogiin sonucunda Tiirkiye'de kag Rum oldugunu bilmek
zordur, zira “Rum”dan neyin kastedildigine gore bu rakam degisir.?!
Eger Rum denince akla sadede Istanbullu Yunanca konusan Orto-
doks Rumlar geliyorsa, yani Konstantinupolites denen grup kaste-
diliyorsa sayilart bugiin 3000'i gegmez. Ama eger “Rum” kavrami-
na Istanbul'da yasayan biititn Ortodokslar dahil edilirse (devletin
Rum olarak gordiigii Arap Ortodokslar dahil) sayv 6000'i bulabilir.
Eger “Rum” Tiirkiye'deki biititn Ortodokslar ise (Helenler, Bulgarlar,
Araplar) 15.000’e ulasilabilir. Ancak sunu da belirtmek gerek, biitiin
bu rakamlar tahmini olmaktan odteye gecemez, giinkii Tiirkiye niifus
sayumlarninda 1965’ten beri din ve anadil (ve ikinci dil) sorusu sorul-
mamaktadir. Ekim 1985 niifus sayiminda bu soru sorulmus, ancak
sonuglar agiklanmamustir. Elbette bu ketumlugun sebebi Rumlarin
ne kadar azaldigint saklamak degil (bu durum kimsenin umurunda
degildir) Kiirtlerin ne kadar ¢ok oldugunu saklamaktir (bu durum
herkesin umurundadur).

Dahas: Tiirkiye’'de Rum denince akla Kibris da gelir ki bu “isim
benzerliginden” Tiirkiye Rumlar. ¢ok ¢ekmistir, zira her Kibris kri-
zinde adadaki Rumlarla “ayn.” olduklary diigiiniilmiis ve cezalandi-
runuglardur. Ozellikle 6-7 Eyliil 1955 yagmalarn ve saldirilar ve 1964
toplu stnir digt uygulamalarinda Kibris Rumlar bahane edilerek
milliyet¢i hezeyandan faydalanilmigtur,

21- Rumlarin genel yok olus tarihi igin bkz. Samim Akgéniil, Tarkiye Rumlar:: Ulus-Devlet Cafindan Kdresellesme
Gagina Bir Azinhgin Yok Olug Sirecl, lletisim Yayinlar, Istanbul, 2007 (4. Baski, 2016). Ozelllkle 1964 siirgiini Igin
bkz. Samim Akgénil, "1964: Bir Adim Otesi D8niisi Olmayan Yolun Baginda.” http://t24.eom.tr/haber/1964-
bir-adim-otesl-donusu-olmayan-yolun-basinda, 252475 ve Samim Akgdniil, “Kovmakla Biter,” AltUst, Azinliklar
Sorunu, Irkgilik ve Ayrimeilik, Milllyetgilik Tartismalar, say1 12, Mayis 2014. http://www.altust.org/2014/05/
kovmakla-biter-samim-akgonul/
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Isin ilging tarafi gene Tiirkiye'de, Amerika Birlesik Devletleri’nde
yasayan Helenlere de “Rum” denmekte. Yani Amerika'daki “Yunan
Lobisi'nden degil “Rum Lobisi’'nden bahsedilmekte. Bunun agikla-
masint bulmak zor. Bu zorlama, Yunan kelimesi cografi bir terim ol-
dugundan ve Helen kelimesi kullanilmadigindan Yunanistan disinda
yasayan Helenlere ne denilebilecegini bilememekten kaynaklaniyor
olabilir.

Sonug niyetine: Bu karmasadan nasil gikilabilecegini bulmak zor.
Istanbullu Helenofon Ortodokslar tarihi bir mirasta hak talep ederek
kendilerine Rum diyorlar ve kendilerini hem Anadolu Rumlarindan
hem de Yunanistan Helenlerinden ayr bir yere koyuyorlar.

Yunanistan'da ise Anadolulu Rumlar 1923 siirgiiniinden sonra
on yillarca ayruimciliga ugradilar, ancak artik “asimile” olup Helenlik
mertebesine eristiler. Ama Polites'in (Istanbullu Rumlar) ozel yeri
héla kismen baki.

Buna kargilik Tiirkler “Rum” terimini son derece elastiki bir ge-
kilde hem Istanbul Rumlari, hem Ortodoks Araplar, hem Kibris He-
lenleri, hem de Amerika'da (hatta Avustralya’da) yasayan Helenofon
Ortodokslar icin kullaniyorlar. Ve elbette bu terimin Romali demek
oldugunu bilmiyorlar.
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KIBRIS MESELESININ REHINELERI:
BASININ GOZUYLE 1964 SURGUNLERI!

Ceren SOZERI

964 yili, Kibris meselesinin hemen her giin gazetelerin man-

setlerinde yer aldigi, toplumda yiikselen milliyetgiligin gaze-

teler yoluyla da kiskwrtildiginin gozlendigi bir yil olmustur.
Bu caligmada donemin hiikiimetinin Kibris konusunda Yunanistan
¢oziime zorlamak igin bir yéntem olarak kullandigy Ikame, Ticaret ve
Seyrisefain Antlagmasi’nin iptali ve akabinde Yunan uyruklu Rum-
larin stur disu edilisinin iilkenin ana akim gazetelerinde nasil haber-
lestirildigi incelenmigtir. Aragtirmada esas olarak iilkede o donem en
fazla satan, ana akim kabul edilebilecek, merkez sag ve sol ideolojiyi
temsil eden Aksam, Hiirriyet, Milliyet ve Cumhuriyet gazeteleri taran-
nus, bu gazetelerin 1964 yilinda ilk sayfalarinda yer alan siirgiinlere
iligkin haberler ele alinmigtir. Analizde yontem olarak igerik analizi
yontemi benimsenmis ek olarak igeriklerin séylemi “elegtirel soylem

1- Bu ¢alisma “1964-2014 Istanbullu Rumlarin Sirilmesinin 50. Yili” nedeniyle BABILDER tarafindan gergekles-
tirilen “20 Dolar 20 Kilo” projesi kapsaminda hazirlanmis, galigmanin verileri BABILDER gondillileri tarafindan
toplanmistir. Calismanin kisa bir 6zeti projenin sitesinde yayinlanmis (http://1964.babilder.org/kibris-mesele-
sinin-rehineleri-basinin-gozuyle-1964-surgunleri/) ve 1 Kasim 2014°te Bilgi Universitesi’nde diizenlenen “1964
Expulsions and the Istanbul Rum: A Turning Pointin the Homogenization of Turkish Society” baglikh konferansta
sunulmustur.

-39 .
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analizi” yontemiyle ancak aragtirma siiresinin kisithhigr nedeniyle
daha ¢ok makro yapisal ozellikleri yani baglik, alt bagliklar, spot
paragraflan ve giris ciimleleri yoniinden analiz edilmigtir.

Baglangicta aragtirmaya konu olan 1964 siirgiinlerine iliskin ge-
nel bir bilgi verilmesi yerinde olacaktir. 1964 yilina girerken Kibris'ta
Rumlar ve Tiirkler arasinda ¢atigmalar oldukga giddetlenmis, Rum-
lar tarafindan kurulan EOKA adada yasayan Tiirklere karsi iistiin-
lilk saglamig durumdadwr. Adadaki catigsmalar igin Birlesmis Mil-
letler yoluyla ¢oziim cabalan sonug vermezken, Kibris Tiirklerini
desteklemek isteyen, bu konuda i¢ kamuoyunda da ciddi bir baskiyla
karsy karsiya olan hiitkiimet Yunanistan'u ¢éziime zorlamaya yonelik
tedbirler almaya karar vermistir. Bu tedbirlerin en giicliilerinden biri
de 1930'da iki iilke arasinda imzalanan ve serbest dolagim, ticaret
ve ikame haklarim diizenleyen antlagmamn iptali olmustur. Bu ka-
rar sonucunda iilkede yasayan 12.000 iizerinde (rakam gazetelerde
farklhik gostermektedir) Yunan uyruklu Rum’un sstnmir digt edilmesi
karan alinmigtir. Antlagmanun iptali her ne kadar 16 Eylil 1964'te
yirirliige girecek olsa bile karanin alindify 16 Martn birkag giin
sonrasinda gruplar halinde siirgiinler baglamug, siirgiin edilenlerin
isimleri ¢ogu zaman meslekleriyle birlikte giinii giiniine gazetelerde
yer almistir. Burada bir parantez agarak Ridvan Akarin bu politika
kararinin 1964'te akla gelmedigine; 1957 yulinda, yani 6-7 Eyliil olay-
larindan iki yil sonra Tiimgeneral Refik Tulga’nin tanikhignyla done-
min hiikiimeti tarafindan planlandigina, ancak 1964’te uygulamaya
gecildigine iligkin tespitini de eklemekte yarar vardir.2

Hiikiimetin Yunan Hikiimetini pazarliga zorlamak igin uygula-
maya karar verdigi bu kararin gazetelerdeki yansimasina gegmeden
once donem gazetelerinin Kibns konusundaki tutumlarina da de-
ginmek gerekmektedir. Aksam, Terciiman, Hiirriyet gibi daha sagda
yer alan gazetelerden Milliyet ve Cumhuriyet gibi Tiirkiye siyaseti

2- Ridvan Akar, “Dig Politikanin Rehineleri: Rumlann 1964’te Siirgin Edilmesl,” Fotl Benlisoy, Anna Marla Asla-
noglu ve Haris Rigas (ed.), Istanbul Rumlari iginde, Istos yayin, Istanbul, 2012, s. 167.
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cergevesinde daha merkez sola kayan gazetelere kadar hemen tiim
gazetelerin Kibris meselesini bir milli mesele olarak gordiigii agik¢a
gozlenmistir. Gazeteler bu milli meseleye yaywn politikalannt hitkii-
metin politikalaryla ozdeslestirerek sahip ¢itknug, Ozellikle dis poli-
tika soylemlerini “biz” gizli 6znesi ve militarist bir dille haberlegtir-
mekten kaginmamuglardur. '

“Yunan notastm geri gevirdik” (Aksam, 16 Nisan 1964)
“Alayumuzin Kibnis'tan gekilmesi istendi” (Terciiman, 18
Ocak 1964)

“Kibns'a NATO kuvveti teklifini sartl. kabul edecegiz”
(Milliyet, 28 Ocak 1964)

“Kibris'a Havadan Yiyecek Atacagz” (Hiirriyet, 16 Eyliil
1964)

“Tiirkiyedeki Yunanlilar hakkindaki goriisiimiizii diin
Atina'ya izah ettik” (Cumhuriyet, 19 Nisan 1964)3

Bu ozdeslesme Oyle bir boyuttadir ki; incelenen gazetelerin hig-
birinde hiikiimetin ne i¢ ne de dig politikalarnina yonelik bir elestiri-
ye rastlanmanusgtir. Tek istisna iilkede bag gosteren kahve sikintist
nedeniyle Hiirriyet gazetesinde 22 Nisan 1964’'te yayumlanan “Tekel
Bakan cevher yumurtlady: Kahve lcmemek Bir Memleket Severlik-
mis” baglikl. haberdir. Bu durum kisa siire 6nce gerceklesen askeri
darbenin ardindan sikiyonetimin neden oldugu sansiir, otosansiir
iklimiyle de iligkilendirilebilir.

Haber Sdylemlerinde Benimsenen Milliyetgilik ve Irkgilik
Hiikiimetin Kibnis konusunda aldig tivm idari ve askeri tedbirleri
destekleyen gazeteler, konuyla ilgili diizenlenen milliyetgi, hatta ba-
zen wrkegL gosterileri ve kampanyalan da ilk sayfadan yine milliyetgi
bir séylemle duyurmay. tercih etmistir. Omegin herhangi bir ilde

3- Haberlerde Imla gazetelerde yer aldigi sekllyle verlimlg, dazeltme yapiimamigtir.
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diizenlenen bir protesto tiim toplumu kapsar sekilde genellestirilmis,
farkl goriisler yok sayilmigtir. Bu sirada yasanan siddet olaylan ya
da hedef alinanlarin yagadigL stkintilar ‘milli mesele’ ugruna gormez-
den gelinmisgtir:

“50 bin Istanbullu ‘Ordu Kibrisa’ diye bagwrdy” (Aksam,
16 Mart 1964)

“Ankarada gengler, Yunan Biiyiikelgiligini tasa tuttu”
(Hiirriyet, 29 Agustos 1964)

“Genglik Sehrimizde de Biiyitk Miting Yapt” (Milliyet,
30 Agustos, 1964)

Turkiye Genglik Tegkilati, Milli Tiirk Talebe Birligi ve Tiirkiye
Milli Talebe Federasyonunun yaywnladigl ortak bildiri 14 Nisanda
hemen tiim gazetelerin ilk sayfalarinda yer bulmustur. Milliyet¢i ol-
duklar. bilinen bu genglik dernekleri tarafindan kaleme alinan Yu-
nan uyruklularin sinir disy edilme kararunin desteklendigi ve Yunan
uyruklulardan aligveris yapilmamaswnin talep edildigi bildiri, ince-
lenen tiim gazeteler tarafindan ilk sayfada gengligin talebi seklinde
haberlegtirilmistir. Bildiride yer alan talepler hicbir gazete tarafindan
sorgulanmanmug, milliyetci cizgideki gazetelerin haber bagliklarinda
Rumlar seklinde genisletilmig ve hatta destekler haberlerle de siir-
diiriilmiigtiir. Akgsam'da haberin girisinde Yunan uyruklularin mille-
timizi somiiwrdiigii, Hiirriyet'te “kazanilan her kurusun Kibris'ta kendi
kardeslerine gevrilen bir silah oldugu” vurgulanirken Milliyet, kaza-
nilan paranin menfur emeller ugruna, Tiirkiye aleyhine kullaruldi-
guu belirtmistir. Cumhuriyet ise digerlerinden farkly olarak baglikta
Rumlar yerine Yunan uyruklular demeyi tercih etmistir.

“Genglik Rumlarla aligverigin kesilmesini istiyor” (Ak-
sam, 14 Nisan 1964)

“Toptancy kasaplar Rum kasaplara et vermedi” (Aksam,
16 Nisan 1964)
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“Gengler, halkin Rum'lardan alig-veris yapmamaswn ta-
lep ediyor” (Hiirriyet, 14 Nisan 1964)

“Genglik Boykot Istiyor” (Milliyet, 14 Nisan 1964)
“Tiwrkliigii benimsemeyen Rumlara karsy alig-veris boy-
kotu basladi” [i¢ sayfada haber] (Milliyet, 16 Nisan 1964)
“Genglik tesekkiilleri Yunan uyruklularla alig-veris ya-
pumamasin talep ediyor” (Cumhuriyet, 14 Nisan 1964)

Azinliklar da Baski Altinda

Her ne kadar yiiriirliige konan politika yalmzca Tiirkiye'de ikamet
eden Yunan uyruklu Rumlan ilgilendiriyor gibi goziikse de uygula-
mada kapsam daha da genisletilmis Rum azinlik okullarina, hatta
Patrikhane'nin istimlak edilme yoluyla ortadan kaldirilmast tartig-
malarina kadar uzanmigtir. Bu durum da gazeteler tarafindan higbir
sekilde sorgulanmamug, aksine ortada somut bir delil olmamasina
ragmen hedeftekilerin suglu oldugunu kanitlama gayretiyle haber-
ler yayumlandigv dikkat ¢ekmistir. Suclamalarda ¢ogunlukla resmi
yetkililer kaynak olarak gosterilmis, suglananlarnn kendilerini sa-
vunma haklarinin olmayislar, garipsenmemis ve dolayisiyla onlarin
savunmalarina, goriiglerine yer verme geregi duyulmanmugtir. Hatta
bazy durumlarda yapilan haberler izlenen politikalar aktarmanin da
otesinde kigkwrticy nitelik tagimigtur:

“Patrikhanede Temizlik: Zararl faaliyette bulunan Met-
ropolitler ile Sen Sinod iiyeleri stnir dist edilecek” [iist
baghik] “Din Adamu Kisvesindeki Yunan Ajanlan da
Ayiklanwyor” [manset] (Aksam, 12 Nisan 1964)

“Lozan Anlagmaswnin tadilini isteyecegiz” (Milliyet, 7 Ni-
san 1964)

“Rum okullarinin 6zel haklar kaldiriliyor” [baslik] “Ok-
tem, Ruhban okulundaki yabanct d6grenci sayisinin tah-
dit edilecegini soyledi” [spot] (Milliyet, 13 Nisan 1964)
“Kadro fazlasy 9 Rum ogretmenin ikamet siiresi uzatil-
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mayacak” (Cumhuriyet, 13 Nisan 1964)

“Fener Patrikhanesinin Durumu Ne Olacak?” (Cumhuri-
yet, 15 Nisan 1964)

“Rum Patrikhanesi Istimldk Edilecek” [manget] “Pat-
rik'in durumunu Hiikiimet inceliyor” [haber] (Aksam, 14
Nisan 1964)

“Patrikhane icin tahkikat agudy” [baglik] “Aznlik okul-
larindaki Yunan uyruklu 35 6gretmenin durumu da in-
celeniyor. Iki dgretmene tebligat yapuldy” [spot] (Aksam,
15 Nisan 1964)

“Yunanlilarin toplandift ‘Sems’ kuliibiiniin durumu in-
celeniyor” (Cumhuriyet, 17 Nisan 1964)

“Bazi Ruhaniler Tiirk Milletine Sistemli Bir Sekilde Za-
rar Veriyor™ (Cumhuriyet, 23 Nisan 1964)
“Patrikhanenin duvarlan 50 santime indiriliyor” (Cum-
huriyet, 4 Haziran 1964)

“Rumca olan sokak adlar degisiyor” (Aksam, 2 Temmuz
1964)

Gazetelerin Patrikhane'nin zararli oldugunu kanitlamaya yonelik
yaywn politikalar. yalmzca yetkililerin resmi agiklamalanyla sirh
kalmamigtir. Patrikhane’ye iligkin tartiymalarin yogunlagmast ve ni-
san ay. ortasinda istimlak edilmesinin, kaldirilmasinin giindeme gel-
mesinin ardindan milliyetgi faaliyetlerine bugiin de yabanci olmadigt-
muz Tiirk Ortodoks Kilisesinin o donemki lideri Turgut Erenerol 7-10
Mayts tarihleri arasinda iig¢ giin boyunca Aksam gazetesinde Patrik-
hane aleyhine bir yaz dizisi kaleme almigtir. Milliyet ve Cumhuriyet
gazetelerine de demeg veren Erenerol, Yunanlarin stur digt edilme-
sinde ge¢ bile kalindigwnt (“Tiirk Ortodoks Patrikhanesi Bagpiskoposu
Konugtu: Patrikhane gitsin biraz da Yunanistaun bagina bela olsun,”
Cumhuriyet, 16 Nisan 1964), Patrikhane’nin kapatilmast gerektigini
savunmustur (‘Patrikhanenin ve Rum okullariun kaldirdma zamam
gelmigtir. Patrikhane bir zehir yuvasidir...," Milliyet, 16 Nisan 1964).
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Yine aynu giinlerde Patrikhanenin istimlak edilmesi tartigmast
Yunanistan'da da yanki bulmus Selanik Sehir Meclisi bu tehdide
bagka bir tehditle cevap vermistir. Bunun ardindan séylemde kigkur-
ticihgin dozu arttunlmigtir, bu arada haber bagliklarinda bu tehdide
yol acan istimlak karanmn gizlenme gayreti dikkat gekicidir:

“Yunanhlar'da Atatiirk’iin Selanikte’ki evini ykacak”
(Hiirriyet, 29 Nisan 1964)

“Patrikhane istimlak edilirse” [iist baglik, kiigitk puntoy-
la yazilmug] “Yunanhlar Atatiirk’iin dogdugu evi yika-
caklar” [bashik] (Milliyet, 29 Nisan 1964)

“Selanik Sehir Meclisi, Patrikhane istimlak edilirse,
Ata’nin evini ytkmak karar aldv” [iist baghik; ismi veril-
meyen Ankaral bir yetkilinin sozleri mangete taginmig]
“Diinyayt Yunanistanin baswna yikanz” (Aksam, 29 Ni-
san 1964)

Diger taraftan bu politikalara ve yayinlara maruz kalan Patrikha-
ne temsilcileri ise siirekli kendilerini savunma ve vatana baghlikla-
rim kanitlama cgabast igerisindedir:

“Rum Patrigi, Hitkiimetten gorev verilmesini istedi” (Ak-
sam, 4 Ocak 1964)

“Patrik Kibrishh Rumlarin davramguu tel’in etti” (Cum-
huriyet, 1 Ocak 1964)

“[Partik] Athenagoras, Tiirkiyenin Kibns politikasitm
destekliyor” (Milliyet, 12 Ocak 1964)

“Patrikhanenin Avukati Makarios'u aywliyor” (Milliyet,
17 Nisan 1964)

“Patrikhane Avukatu: ‘Kibris Ortodokslart Rum degildir™
(Cumhuriyet, 17 Nisan 1964)
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Sorgulayan Degil Yargilayan Basin

Hiikiimet 1930'da imzalanan lkame, Ticaret ve Seyrisefain
Antlagmasi'ni 16 Martta iptal etmis ve 17 Mart gazetelerinde bu ge-
lisme haber olarak genigce yer almigtir. Ancak bagliklar ve haber
igeriklerinde haberlestirilen her iki tarafa imtiyaz saglayan bir ant-
lagmanin iptalinden ziyade Yunanlarin imtiyazlarini kaybetmeleri,
bir bagka deyisle cezalandirilmalaridur:

“Yunanlilarin Tiirkiye'deki ‘Imtiyazlar’ Kalduldy” (Ak-
sam, 17 Mart 1964)

“Yunanlilara taninan imtiyaz iptal edildi” (Milliyet, 17
Mart 1964)

“On Iki Bin Yunanl Yurtdisina Cikarulacak” [manset]
(Hiirriyet, 18 Mart 1964)

“Tiirkiyedeki Yunanllarin Bazi Haklaru Iptal Edildi”
(Cumhuriyet, 17 Mart 1964)

Antlagmanin iptalinden etkilenecek Yunan uyruklu Rumlarin sa-
ywsu gazetelere gore degismektedir. Yukarida goriildiigii gibi bu sayv
Hiirriyet gazetesine gore 12.000, Milliyet gazetesine gore 10.000 ci-
varindadur.

Antlagmanun iptali Yunanistan'da yasayan Tiirk uyruklularn ya
da Tiirk pasaportu tagtyan Rumlari da ilgilendirse de gazeteler bu
kaybin gok 6nemli olmadigini kanitlamaya gayret etmislerdir:

“Imtiyazlarin kaldwrilmast iizerine Yunanistan'da is ya-
pan 3 bin Tiirk de, memleketimize dénecek” [manset]
(Hiirriyet, 18 Mart 1964)

Birkag giin sonra yine Hiirriyet'te say\ epey diigmiistiir:

“Yunanistan'da is sahibi sadece 50 Tiirk mevcut” (Hiir-
riyet, 21 Mart 1964)
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Her ne kadar yasanin iptali sonucunda siirgiinlere iligkin karar-
name 16 Eyliilde yiiriirliige girecekse de uygulama Mart ay: bitmeden
baglamug, ilk grubun siirgiin haberi gazetelerde yer almustir. Takip
eden siire iginde siirgiin haberlerinin hemen tiimiinde benzer ka-
liplarin kullanuldigy dikkat ¢ekmistir: “zararli faaliyetleri bulundugu
tespit edilen” (Cumhuriyet, 1 Nisan 1964), “faaliyetleri kanuna aykirt
goriilen” (Hiirriyet, 27 Mart 1964) ve en somut sekliyle “bazi yardim
cemiyetleriyle ilgileri goriilen” (Aksam, 28 Mart 1964)... Hatta bazi
haberlerin birkag gazetede ayni ciimlelerle yer aldig da gozlenmistir,
ornegin “Yunan uyruklu 300 Ruma daha tebligat yapildi” (Cumhu-
riyet, 10 Nisan 1964) ve “300 Yunanlidan Tiirkiye'deki iglerini tas-
fiyeleri istendi” (Milliyet, 10 Nisan 1094) haber metinlerinin biiyiik
bolitmii aynidur.

Haklarinda yurtdisina ¢ikarilma karary verilen kisilerin bazilan
burada aile kurmus, siirgiin nedeniyle ya ailelerinden ayrilmak ya da
onlar da gotiitrmek durumunda kalmigtir. Bu sirada yanlarina alabi-
lecekleri esyalara ve paralara kisitlamalar getirilmis, islerini eslerine,
akrabalarina devretmek durumunda kalmiglardir. Bu sirada yasanan
hiiziinlii olaylar haberlerde yer almig olmasina ragmen gazeteler son
noktada siirgiin edilenlerin suglu olduklarina dair kanuyr giiglendiri-
ci yorumlar eklemeyi ihmal etmemislerdir.

“Once digar cikist yasaklanan Rum bu defa sitnur digt
edildi” [bashik] “Tiirk uyruguna gegmek igin miiracaatta
bulunan Orlando’nun biitiin borglarint karst ddeyecek”
(Aksam, 2 Nisan 1964)

Bundan birka¢ giin sonra: “Yunan uyruklu on kisi daha suur
dist edildi” bagliklv haberin spotunda: “Daha once sinur digt edilen
Orlando’nun morfin kacakgist oldugu anlagildr” (Aksam, 16 Nisan
1964)

“Yunan uyruklu bir isadamu suur digi edildi” [haber] “Servetini ka-
risina devreden 58 yagindaki Velissorios, giimriikte didik didik aran-
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di” [spot) (Hiirriyet, 1 Nisan 1964). Haberin fotograf altinda habere
konu olan kiginin giderken agladif, 6len oglunun bu topraklarda
gomiilit oldugunu soyledigi belirtilmis. Haberin iceriginde ise ser-
vetini hastanede yatan kansina devrettigi ifade edilmistir. Bununla
birlikte okuyucuda olugabilecek acima hissinin “EOKA’ya yardim
ediyormugsunuz ne diyorsunuz? sorusunu yanitsiz biraktiginin be-
lirtilmesiyle yerini kuskuya birakmasi da hedeflenmigtir.

Bu arada mallarina da el konan siirgiinlerin paralarint ya da es-
yalarnuin kurtarma cabalan da ‘suglarinin’ bir pargast olarak kendine
yer bulmustur:

“Yunanlilarin malina el kondu” [manset] “Mali Polisle
Miifettigler isbirligi yapti: Yurtdisina ¢ikarilan ig sahibi
Yunanlilarin hileli yollarla servet ve alacaklarimi bagka-
larina devrettikleri tespit edildi” [iist baslk] (Hiirriyet,
29 Temmuz 1964)

“Hudut dist edilen Rumlar ev egyasini gotiirebiliyor”
[haberin i¢ sayfalardaki devaminda Istanbul Valisinin
Rumlarin ev egyast konusunu istismar ettigi su sozlerle
verilir] “isi giicii sosyal durumu miisait olmadigy halde
bazs Rumlarin ev egyast diye 30 tane biiyiik hali, bin-
lerce lira kiymetinde giimiis yemek takimlart ve antika
esya gotiirme tesebbiisiinde bulunduklar... Devlete olan
vergi bor¢larindan dolayr esyalarina haciz konan Yunan
tebaali Rumlarin kanunen bu egyalar gétiirmelerine im-
kan olmadigy meydandadvwr” (Hiirriyet, 4 Ekim 1964)
“Bir Rum ailesi giimiis takimlan kagiuriyordu” (Aksam,
12 Eyliil 1964)

Tirkiye'den siirgiin edilen Rumlarin mal varliklan ya da zen-
gin olmalar, gazetelerde bir sug gibi gosterilirken, ornegin Atina'da
zengin bir Tiirk doktorun varhifr gurur vesilesi olarak ilk sayfada
hem de “9 Yunanl daha hudut digi ediliyor” basliklv haberin hemen
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alunda duyurulmustur: “Yunanistandaki en zengin Tirk Doktor Galip
Baysanli” [baghik] “Dr. Baysanli'nin villast Atina'nin en mutena yerin-
de..” [manset] (Hiirriyet, 28 Mart 1964)

Hatta bazv durumlarda haberlerde siirgiin edilenlerin iginde bu-
lundugu durumdan kurtulmak i¢in bagvurduklan carelerle acumasiz-
ca dalga gecildigi de gozlenmigtir:

“Turkiye'de kalabilmek igin Yetmiginden sonra gerdege
girdi ama yine stnir dusu edilecek” (Hiirriyet, 22 Ekim
1964)

Islerinden, evlerinden, ailelerinden ayrilan Rumlarin biiyiik bir
sefalet igine diistiigii, Yunanistan'da iginde bulunduklan kosullar
protesto etmeleri haberlestirilse de one ¢ikarilan yine bu durumun
Yunan Hiikiimetinin Kibns konusundaki tutumunun bir sonucu ol-

dugudur:

“Sunur dwsy edilenler Makarios'a kizdilar” [baghk] “Va-
purla sinir digt edilen 25 Rumun Lokum kutulan, bir
ihbar iizerine tek tek arandy” [spot] (Aksam, 10 Temmuz
1964)

“Hudut disv edilen Rumlar perisan halde” (Hiirriyet, 5
Apustos 1964)

“Hudut digt edilen Yunan uyruklular konuguyor: Oz va-
tanumuz Tirkiye'dir” (Milliyet, 28 Agustos 1964)

Gazetelerin Genel Degerlendirmesi

Her ne kadar donem gazetelerinin hemen tiimii Kibris sorununun
bir milli mesele haline getirmis ve ve siirgiinleri milliyetgi bir soy-
lemle aktarmis hatta bazen ¢arpitmis olsa da yaklagimlan arasinda
kiigitk de olsa farkhiliklar mevcuttur. Bu boliimde izlenen gazetelerin
1964 yih ve 1965 yiuin bagint kapsayan donemde Rumlarn hedef
alan bu siirgiin politikasint nasil haberlegtirdikleri ele alinacaktur.
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Aksam: 1957 y\linda Malik Yolag tarafindan satin alinan Aksam
gazetesinin, alindigy giin ilk sayfasindan devrim hareketlerinde Mus-
tafa Kemal'a tam bagh, milliyet¢i bir gazete oldugu duyurulmustur.
Yolag 1961 segimlerinde Adalet Partisi listesinden bagimsiz milletve-
kili segilmis, ardindan yine bagimsiz olarak 1963'te 10. Inénii Hiikii-
metinde spordan sorumlu Devlet Bakant olmustur. Gazete 1965 yi-
lindan itibaren ¢okiise gegmis, 1971 yihnda da Tiirk-Ig'e satilmugtir.4
Sahibinin itirazlarina ragmen® yazarlan nedeniyle sola kaydif ifade
edilen gazetenin Kibris meselesinde son derece milliyet¢i bir yayin
cizgisi izledigi gorillmiistior. Kibrnis'ta yasanan catigmalar ¢ok sik
sekilde gazetenin mansetinde kendine yer bulmustur. Bu haberlerde
savasan Kibrislu Tiirklerden sik sik “miicahitler,” “lkinci bir Plevne
yaratan kahraman Tiirk miicahitleri” (29 Nisan 1964) olenlerden ise
“sehitler” olarak bahsedilirken (11 Mart 1964) Makarios “Papaz” (1
Ocak 1964), Kibrislh Rumlar ise “geteler” (5 Ocak 1964) ya da “cete-
ciler’ (4 Ocak 1964) olarak anilmaktadir. Hatta “Mitingte halk ‘Ordu
Kibrisa’ diye bagirdr” baghkl haberde (14 Mart 1964) “gengler” olarak
ifade edilen kitlenin talepleri “...EOKA ve onun koépek siiriileri Ada-
dan ¢itkmazsa oraya Tiirk siingiisii ¢tkacaktir...” seklinde oldugu gibi
alintilanmus, yine bu genglerin Makarios'un resmini yakip kiillerini
ayaklan altinda ¢ignedikleri ifade edilmistir.

1930 lkame, Ticaret ve Seyrisefain Antlagmasi'mun iptal edildigi
giin TBMM doénemin hiikiimetine Kibris'a asker gonderme yetkisi
vermistir. Bundan birkag giin sonra Aysel Okan’in hazirladig kosede
(22 Mart 1964) emekli Kurmay Albay Bekir Silahgilar'in tezkereye
¢ekimser kalan dort milletvekili hakkindaki sitemleri yaywnlanarak
bu milletvekillerinin vatan sevgileri sorgulanmustur.

Gazetede 28 Martta stnur disy edilecek ilk grubun isimleri, adres-
leri ve meslekleri yayimlamig, polis ve resmi makamlarin sebep agik-

4- Hifz Topuz, /. Mahmut’tan Holdinglere Tirk Basin Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2003, s. 241.

S- Cemal A. Kalyoncu, “Bir Medya Patronunun |bretlik HikSyesi,” Aksiyon, 15.10.2007. http://www.akslyon.com.
tr/aksiyon/haber-16993-26-blr-medya-patronunun-ibretllk-hlk%C3%A2yesi.html (son erisim 11.08.2015).
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lamadiklar belirtildigi halde gazete “Ancak bu yedi Yunan uyruklu
Rumun da Istanbulda kurulu baz gizli maksath yardim cemiyetlerinin
kurucularindan olmasi gézden kagmanugtir” ifadesini kullanmigtir.

Benzer sekilde sinir disy edilenlerin hemen tiimii suglar kanut-
lanmug gibi sunulmustur. Bu haberlerin yaninda ana sayfada siklikla
suca karigan Rumlara iligkin haberler de géze carpmaktadur:

“Esrarkes Rum harag vermiyen Tiirkii vurdu” (1 Mays
1964)

“80'lik Rum randevuevi sahibi Kalyopi” (1 Mayis 1964)
“Bir Yunan casusu yakalandi” [yakalanan kisinin elin-
deki paketi denize atmasi nedeniyle casus olabilecegi
kuvvetle muhtemel ifadesi kullanilmigtir] (1 Agustos
1964).

“Tiirk asulv Yunan casusluk iddiast ile yakalandi” (21
Eyliil 1964) [yukaridaki haberle kiyaslayinca Tiirk asul
olan kisiye yiiklenen suglamanin iddia oldugunun belir-
tilmesi dikkat gekicidir.]

“Agiklara tenzilat yapan Rum biiyiicii yakalandi” (10 Ey-
lil 1964)

Zaman zaman toplumun konuyla ilgili hassasiyetini adeta koriik-
leyici yayinlar da yapan gazete daha once ifade edildigi gibi Rumla-
ra aligveris boykotunun takipcisi olmug ayrica bu boykot hakkinda
halktan insanlara goriigleri sorulmustur. “Yunan wyruklular. boykot
icin halk ne diyor” baghiklh haberde (15 Nisan 1964) 10 kisiyle gorii-
sitlmiig, aralarinda biri Rum olmak iizere dérdii bu karari destek-
lediklerini ifade etmislerdir. Karar destekleyen Istelyanos Krassos
gerekge olarak yiiksek tahsilli genglerin talebi olmasy nedeniyle kara-
rin dogru olabilecegini soylemigtir. Bununla birlikte boykotu yanlhs
bulanlar da vardir, haberin girisinde “dikkati ¢eken nokta, vatandas-
lardan gogunlugunun bu konuda fikirlerini sdylemekten kaginmalary
oldu” denmesine ragmen bunun nedenlerine de hi¢ deginilmemistir.
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Gazetede yurtdigina gikarumaswna karar verilen Rumlara ve bu
politikanin devamu niteligindeki uygulamalara iligkin haberlerde
siklikla kaynak olarak “Ankara’da bir yetkili’ ya da “Ankara siyasi
cevreleri” gibi muglak kaynaklara isaret edilmistir. Ornegin “Rum
azinhgin durumu da ele alimyor” baglhikly haberin (10 Nisan 1964)
spotunda “Ankara siyasi gevreleri Patrikhaneye de gé¢ hazirii tavsi-
yesinde bulunuyor” ifadesi yer almigtir. Patrikhane’nin hedef alindigy
Nisan ayi boyunca din adamlan ajan olarak yaftalanmig ve suglan-
mustir ('Din Adamu Kisvesindeki Yunan Ajanlart da Ayiklamyor,” 12
Nisan 1964). 14 Nisanda gazetenin manseti “Rum Patrikhanesi istim-
lak edilecek™tir. Bu siiregte ayrica Atatiirk'iin Fransiz Meclis Bagkam
Herriot'a “Patrikhane bir fesat yuvasidir” dedigi hatirlatilmigtir (22
Nisan 1964). 29 Nisanda ise Patrikhanenin istimlak kararina kargt
Selanik Sehir Meclisinin Ata’nin evini ytkma kararina cevap yine
adv verilmeyen bir yetkilinin agzindan mansete tasunnustir: “Diinyayt
Yunanistanin bagina yikanz!”

Sonug olarak gazete 1964 siirgiinlerinin Kibris politikasinin kur-
banlar oldugunu inkar etmeyen hiikiimet yetkililerinin sorumlulu-
gu Yunanistan Hiikiimetine yiikleyen agiklamalarinu (“Ast sorumlu
Yunanistandir,” 19 Nisan 1964) desteklemigtir. Bu karan Kibns'ta
Makarios'un Kibns Tiirklerine uyguladigt politikayla kiyaslayarak
megrulagtirmig, sorgulamamugtr.

Hiirriyet: Kibris sorununun iilke giitndemine gelmesinde Hiirriyet
gazetesinin ve onun kurucusu Sedat Simavi'nin etkisi ¢ok bilyiiktiir.
Necati Zincirkiran anilarinda Simavi'nin Kibns konusundaki hassasi-
yetinin 1949 yilinda Kibnis'a yaptify bir ziyaret sirasinda bagladigint,
hatta oliimiine de bu iiziintiiniin sebep oldugunu ifade etmektedir.®
Dolayswyla Hiirriyet gazetesinin Kibris sorununu sahiplenisi diger ga-
zetelerden ¢ok daha yogun diizeydedir. Izlenen dénemde gazetenin sa-

6- Necatl Zincirkiran, Hiirriyet ve Simavi imparatorlugu, Genglik Yayinlari AS, Istanbul, 1994, s. 26.
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hibi Haldun Simavi genel yayin yonetmeni ise Necati Zincirkiran'dur.

Gazete Kibrisla ilgili gelismeleri ¢ok yakindan izlemistir. Ocak
aywnda gerceklesen Londra Barig Goriigmelerini 1952'den itibaren
bu konuyu haberlestiren Necati Zincirkiwran takip etmigtir. Gazete
gelirleri Kibris'a yollanmak iizere Kibris'da Oliim Kalim Savagt adlu
bir filmin de yapumcilifin iistlenmistir (18 Temmuz 1964).

Hiirriyet hiikiimetin 1930 antlasmasint kaldirmasinin hemen ar-
dindan siirgiin edileceklerin sayistnt mangetten “On Iki Bin Yunanh
Yurtdigina Cikarilacak” (18 Mart 1964) seklinde duyurmustur. Spotta
“imtiyazlann kaldinimast iizerine Yunanistan'da ig yapan 3 bin Tiirk
de memleketimize donecek” denmesine ragmen birkag giin sonra-
ki haberde bu sayv su gekilde verilmistir: “Yunanistan'da is sahi-
bi sadece 50 Tiirk mevcut” [spotta] “Anlagmanin bozulmasi iizerine
Tiirkiye'ye donmesi icap eden 3 bin Tiirk'ten 2950’si Rum asuli” (21
Mart 1964). Bu ifadeler gazetenin wrkgiliga varan milliyetgi yakla-
stmumin bir gostergesidir ve hatiwrlanacagy iizere logosunun altinda
bugiine dek degismeyen “Tiirkiye Tiirklerindir’ slogani. yazilidur.

Haberin i¢ sayfadaki devaminda diger gazetelerden farkl olarak
siirgiin edileceklerin sugu doviz kagakguliy olarak duyurulmus ve
Maliye Bakanligi kaynak gosterilmistir. Hiirriyet gazetesi yine diger
gazetelerden farkli olarak siirgiin edileceklerin mal varliklarinin ne
olacagiin da takipgisi olmustur. Gazete ilk olarak sinir digt edilen-
lerin mallarmun 12 Ada'dan kagan Tiirklere verilecegini bildirmigtir
(19 Nisan 1964). Birkag ay sonra gidenlerin mallarina el kondugu
mangetten duyurulmus, iist baglikta ise “Yurtdisina gikarilan Yunan-
hlarin hileli yollarla servet ve alacaklarini bagkalarina devrettikleri
anlagildi” suglamast yer almigtir 29 Temmuz 1964). Yine birkag ay
sonra 16 Eyliilde toptan suur digt edilecek olan “Yunan wyruklularin
malina el konulacak” mangeti bu sefer Merkez Bankasi'nda muhafa-
za edilecegi bilgisiyle verilmistir. (3 Eyliil 1964). “Hudut dist edilen
Rumlar ev egyasun gotiirebiliyor” baghikli haberde (4 Ekim 1964) ise
gazete haberin igeriginde baglikla geligkiye diigmiigtiir. Inonii'yle go-
riigen Istanbul Valisi Nevzat Akvnin stnir digtna g¢ikarulanlarin ev
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esyalariny gotiirebileceklerini soylemesi iyi bir gelisme olarak veri-
lirken, i¢ sayfada haberin devaminda yine Akvnin ifadesiyle devlete
vergi borglart bulunanlar i¢in bunun miimkiin olmadig, yine maddi
durumu uygun olmayanlarin bunu somiirdiigii belirtilmistir. Haberle
baslik uyumsuzdur ve aslinda okuyucu yamltilmigtur.

Bagsta da ifade edildigi gibi gazete hiikiimetin stur digt politika-
st desteklemekte, gidenlerin adlarinin yanu sira kag kisinin kaldi-
guun hesabint da tutmaktadir. Ancak swnur dist islemleri yeterince
hizhv yitriititlmedigi, Disisleri Bakanhigi'ndan bir yetkilinin ifadesine
dayandirilarak boyle kiigitk gruplarla devam edilirse bu isin SO yu
siirecegi belirtilmektedir. Gazeteye gore “Ankara'daki umumi kanaat
Yunan uyruklu Rumlarin bir an evvel ve toptan vapurlarla hudut disina
atilmalari yolundadir’ (10 Haziran 1964).

Siirgiin edilenlere iliskin haberlerde suglu olmalarindan ziyade
hain ya da kotii olduklarina iligkin gondermeler dikkat gekicidir.
Ornegin “gikolata krali” olarak anilan sakat ve rahatsiz oldugu igin
oglunun koluna girerek yiiriiyebilen Aristidis Zambikos'un durumu
su sekilde haberlestirilmigtir:

“Eleniki Enosis Cemiyetinin para babast oldugu soyle-
nen Aristidis Zambikos, Emniyet Miidiirliigiinde kaldig
miiddet icinde kindar bakiglarini kendisini tetkik etmek
istiyenlerin iizerinden ayumamig ve muhabirimizin bu-
giine kadar nigin Tiirk tabiyetine gegmediniz? sualine
cevap vermemigtir.” (16 Mayis 1964)

Bununla birlikte daha once de ifade edildigi gibi gazete evlenmek
suretiyle vatandasghga gegmek isteyenleri de alayc bir dille haberles-
tirmigtir: “Suur dist edilen Yunan tebaalilarin zararl faaliyetleri tespit
olundu” [spot] “Yunan tebaalilar Tiirklerle evlenmek suretiyle burada
kalmamn yollarini ariyorlar” (12 Nisan 1964), “Tiirkiye'de kalabilmek
icin yetmigsinden sonra gerdege girdi ama yine sinr dist edilecek” (22
Ekim 1964)
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May\s ayinda gazete “Yunan demokrasisi Bati Trakya Tiirklerini
bir silindir gibi eziyor” adl bir yazi dizisi baglatmigtir (6 Mayis 1964).

Hiirriyet stnur disy edilenlerin yani sira Rum azinliklara uygu-
lanan politikalar. haberlestirirken her zaman Tirkliigii 6n plana
¢tkarmustir. Ornegin 14 Nisanda su ii¢ haber ilk sayfada alt alta
verilmistir:

“Gengler halkin Rumlardan aligveris yapmamasini talep
ediyor”

“10 Bin Yunanli Rumun durumu inceleniyor”

“Rum ogretmenler Tiirk¢e imtihanina tabi tutulacak”

Sonuncu haberde “memleketimiz aleyhinde ve kanunlari ihlal edici
zararl faaliyetlere sahne olduklar tespit edilen Rum azinlik okulla-
riun durumu toptan ele alinmug ve ilk planda bu okullarda vazifelen-
dirilmig 35 Yunan uyruklu 6gretmenin ¢alisma tarzlari incelenmege
baglanmugtr” ifadeleri yer almugtir.

Gazetenin 22 Nisan tarihli niishasinin ilk sayfasinda “384 Yu-
nanliya tebligat yapildi” baglikly kiigitk bir haber yayinlanmigtir. Ha-
berin igerigini Igisleri Bakani Orhan Oztrak'in bir giin énceki basin
toplantisindaki ifadeleri olugturmustur. Buna goére Igisleri Bakan
stnur disy edilen metropolitin faaliyetlerine iligkin dosyanun gizli ol-
dugunu, agiklayamayacagini, alinan kararla Bati Trakya'daki Tiirk-
lerin higbir hukuki ilgilisinin bulunmadigini, sehircilik agisindan
lizum goriiliirse Patrikhane’nin istimlak edilebilecegini, bunun bele-
diyenin isi oldugunu séylemistir. Gazete bu onemli agiklamalar. gok
kiigitk bir haberle gegistirmis, iistelik baglikta da 384 kisiye yapilan
tebligat. duyurmayi uygun goérmiigtiir. Patrikhane'ye iligkin bu karar-
larin Yunanistan'da yankist bityitk olmugtur, buna karsilik Selanik
Sehir Meclisi'nin Ata'nin evine iligkin tehdidi ise baglikta Patrikhane
istimlakine hi¢ deginilmeden verilmistir: “Yunanlilarda Atatiirkiin
Selanik’teki evini yikacak” (29 Nisan 1964).

- 55 -



8 Rum Olmak, Rum Kalmak &

Milliyet: 1950 Yilinda Ali Naci Karacan tarafindan kurulan Mil-
liyet gazetesinin bagina 1955°te oglu Erciiment Karacan gegmis ve
1979'da Aydin Dogan’a satilana kadar onun sahipliginde kalmustir.
Genel yaywn yonetmenligini ise 1961 yilindan oldiriildiigii 1979 yul-
na dek Abdi Ipekgi yiiriitmiigtiir.

Gazete 1930 lkame, Ticaret ve Seyrisefain Antlagmasinin ipta-
lini “Yunanhlara taninan imtiyaz iptal edildi" bashgyla ilk sayfa-
dan duyurmustur. Giiniin mansetini hiikiimetin Kibrnis'a miidahale
icin meclisten tezkere almasi olusturmustur. Haberin spotunda “16
Eyliilde yiiriirliige girecek kararname ile 9586 Yunan'lh isadami im-
tiyazlarini kaybedecek” ifadesi yer almaktadir. Milliyet diger gaze-
telere gore alinan karann ve yapiuan haksizligin vahametinin en
cok farkinda olan gazete goriiniimiindedir. Bu konuda hiikiimete
ya da meclise yonelik muhalif bir yayin politikast izlemese de, siir-
giin uygulamalanyla olusabilecek olumsuzluklar konusunda zaman
zaman uyanda bulunmus, olaylan olabildigince yorumsuz bigimde
aktarmug, olast ¢oziim gayretlerine sayfalaninda yer vermeye o6zen
gostermistir. Karann duyuruldugu giiniin hemen ertesinde Mehmet
Ali Kislalv imzall “Yunanistan'a kargt yeni tedbir alintyor” baglikl
haberin (18 Mart 1964) spotunda Yunan uyruklulann 4-5 milyarlik
mallann satacaklan ongoriiliirken haberin girisinde “Yunanistanin
Kibris ile ilgili menfi tutumu devam ettigi takdirde ‘_Ikame, Ticaret ve
Seyrisefain’ Antlagmasinin iptali ile baglayan tedbirler serisi devam
edecektir” ifadeleri yer almaktadur. lkinci paragraf ise “Ay icerisinde
miisbet bir gelisme elde edilmezse Patrikhane ve Ruhban Okulu ile ilgi-
li olarak anlagmalara uygun denetleme siklagtirilacakur...” seklindedir.
Haberde 1930 antlagmasinin iptalinin ve sinir dist uygulamalarnimin
gercek amacy agikga ortaya konulurken ¢oziim olasihf da goz ardi
edilmemektedir. Gazete Mart ayr sonunda “Anlagma olmazsa 10224
Yunanl sturdist edilecek” (29 Mart 1964) duyurusunu yenilemigtir.

Gazetenin siirgiin edilen Rumlar ve Tiirkiye'deki azinliklarla ilgili
haberlerinde “suglu” olanlan ayiklama, genellestirmeden kaginma gay-
reti de dikkat gekicidir. Ornegin Rumlarla aligverigin kesilmesi tale-
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bi Milliyet'te “Tiirkliigii benimsemeyen Rumlara karg aligveris boykotu
bagladi” (16 Nisan 1964) baghfiyla verilmis, sanki Tiirkliigii benimse-
yenlerin bu boykottan etkilenmeyecegi izlenimi yaratlmusgtir. 14 Nisan
tarihli bir bagka haberin bashg ise “Yunan Bagkonsolosu tarafindan’
fitstte kiicitk puntoyla yazilmuig], “Bazt Rumlar Kanunlara Karg Gelme-
ge Zorlanwyor"dur. Ankaradan Mustafa Ekmekgi'nin kaleme aldif ha-
berin spotunda “Patrik Vekili Emilyanos'un da Tiirk kanunlarina aykir
tahrik ve tegviklerde bulundugu tesbit edildi" denmistir. Diger gazeteler-
den farkh olan bu iislubun da ashnda gayet tehlikeli, devletin bugiin
de uygulamaktan vazgecmedigi iyi aznhklar-kotii azinlhiklar soylemi-
nin bir yeniden iiretimi oldugunu vurgulamakta yarar vardir. Gazete,
ozellikle azinliklara, Tiirkliigii benimsemeleri, tahrik ve tegviklere ka-
pimamalan halinde baglarnina bir sey gelmeyecegini hatirlatmaktadur.

Bu esnada Rumlan kanuna aykiri davranmaya tegvik ettigi iddia
edilen iki metropolitin sinir dist edilmesi giindeme gelmistir. Ancak
bu iki din adamu Yunan vatandaghgindan giktiklan icin Yunanistan
onlan kabul etmemekte, kendilerine iilke aramaktadirlar. 22 Nisanda
Amerika’nin vize vermeyi kabul ettigi ve stur dist edildikleri duyu-
rulmugtur. Ayni giin o donem isimsiz yaywnlanan, ancak Abdi Ipek-
¢i'nin yazdig bilinen Durum adl bagyazida uygulanan bu politikanun
ve Patrikhane’ye yonelik tedbirlerin diigmanlann ekmegine yag siir-
diigii iceride de siipheyle karsilandigr yorumu yapilirken “Patrikhane
mensuplariun siyasete karigtiklar, Tiirkiye'nin menfaatleri aleyhinde
calistiklar tespit edilmigse bunlart delilleriyle birlikte diinya kamuoyu-
nun éniine sermek, sonra tedbirler alip uygulamak daha dogru olurdu”
ifadesi kullanulmugtir. Gazete kor bir milliyet¢i tutum yerine diinya
kamuoyunun ikna edilmesi gerektigini savunurken aslinda amac
iilkenin imajinun korunmasidir. 8 Mayista yayinlanan bir bagka Du-
rum yazisinda ise meclisteki Yunanistanla antlagmalarin iptaline
iligkin genel goriisme notlan aktarilirmug, meclisteki iiziicii davranig-
lara ornek gosterilirken “bazt agiri sagci milletvekillerinin davaya sa-
dece irkg bir agidan bakarak Tiirkiyede azinlik diismanhg yaratacak
nitelikte siirdiirdiikleri fikirler vardir’ denmistir.
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Gazete gerek siirgiinlerde gerekse Rum okullari ve Patrikhane'ye
iligkin uygulamalarda genellikle hiikiimet yetkililerini kaynak olarak
gostermis, yorumsuz aktarmis ancak diger taraftan bunlart sorgula-
maktan da kaginmustir. Ornegin “Rum okullarinin 6zel haklart kaldi-
riiyor” (13 Nisan 1964) haberinde Milli Egitim Bakani, “Yurtdisina
cikarilan Rumlarin % 95'i Eleniki Enosis iiyesi’ (3 Mayis 1964) habe-
rinde Igisleri Bakani kaynak gosterilmistir. Son haberin i¢ sayfadaki
devamunda ilgisi kurulmadan seyahat acentesi sahibi bir Rum'un
iki Turk iggisini dolandurdigy habere eklenmistir. Eyliil ayinda, ka-
lan 1810 kisinin suur dist edilmelerine iligkin haber de yine Igisleri
Bakani'na dayandirilmig ayni zamanda bir itiraf gibidir: “Yunan'lilar
insani gsartlar icinde suur digt edilecek” (18 Eyliil 1964).

Son olarak Milliyet de Patrikhane'ye digerleri gibi siipheyle yaklas-
nus, Bagimsiz Tiirk Ortodoks Patrikhanesi lideri Turgut Erenerol'un
“Patrikhanenin ve Rum okullarinin kaldiruma zaman gelmigtir. Pat-
rikhane bir zehir yuvasidir..” (16 Nisan 1964) soézlerini sayfalarina
tagitmig, daha once de ifade edildigi gibi Selanik Sehir Meclisinin
cevabuiu istimlak kararini biraz gizleyerek vermigtir (29 Nisan 1964).
Diger gazetelerde rastlanmayan “Fener Patrikhanesi baskidan gikéa-
yetgi” baghklh haberde (10 Eyliil 1964) ise bazu papazlarin bir Al-
man Televizyonuna verdigi demeci olabildigince yorumsuz aktarmug,
yalmzca papazlarin yiizlerini gizlediklerini belirtirken ifadelerini de
iddia olarak aktarmustir.

Cumbhauriyet: 1924 Yilinda Yunus Nadi tarafindan kurulan gaze-
tenin yonetiminde izlenen donemde bir kriz yaganmaktadir. 1962 yi-
linda Yunus Nadi Armagani Yanigmasi'nda Hikmet Alkilig imzasiyla
Sadi Alkihigin “Tiirkiye'nin Tek Kurtulus Yolu Sosyalizm” bagliklv bir
makaleye verilmesi iilke giindemini mesgul etmis, yazar, hakkinda
dava agunug, gazete icinde de sorunlara neden olmustur.” Gazetenin
sahibi ve bagyazar Nadir Nadi bir siireligine ¢ekilmis, genel yaywn

7- Aysun Kbktener, Bir Gazetenin Tarihi: Cumhuriyet, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2004, s. 114.
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yonetmeni Cevat Fehmi Bagkurt ayrilmig yerine Ecvet Giiresin gel-
mis ve 1970’e dek bu gorevi siirdiirmiistiir. Nadir Nadi Aralik 1964'te
gazeteye ve basyazilarina geri donmiistiir.®

Cumbhuriyet gazetesi de giiniin ideolojik yelpazesinde solda yer
alan bir gazetedir. Dolayisiyla Kibris meselesini diger gazeteler gibi
milli bir mesele olarak ele almasina ragmen haberlerinde hamasi
bir milliyetgi soyleme, genellestirmelere ¢ok az rastlanmigtir. Yurt-
digtna gikarilanlar ve azinliklar i¢in daha hassas bir dil kullanildig
gozlenmigtir. Ornegin diger gazetelerde de yer bulan Ankara mi-
tingi haberinin baghginda hedefin Makarios oldugu belirtilmigtir:
“Gengler Makarios'u teliin i¢in Ankara'da biiyiik miting yaptt” (14 Mart
1964). Gazete 1930 antlagmaswnin iptali haberinde de yine diger ga-
zetelerde rastlanmayan Digisleri Bakanligimin su agiklamasina yer
vermistir: “Keyfiyet ve yeni bir ikamet, ticaret ve seyrisefain mukave-
lenamesi akdi icin Hiikiimetimizin Yunan Hiikmetiyle miizakerelerde
bulunabilecegi Ankara'daki Yunanistan Biiyiikelgiligine bildirilmigtir’
(17 Mart 1964). Ertesi giinkii haberde antlagmanin iptalinin Tiirki-
ye'deki Yunanlilar arasinda sagkinlik yarattigy konusu islenirken, bir
giin sonra Yunanistanin yeni bir antlagsma istedigini duyuran bir
haber yayumlanmuigtir. Haberde iptalin uluslararast basinda nasil ele
alindigina da deginilmigtir (19 Mart 1964). Bu haberle ilgili ilging bir
bagka detay ise 1930 antlagsmasinn igerigi aktarilirken Yunan Hiikii-
meti'nin 1930'dan hemen sonra bir kanun gikararak simr boylarinda
yabancilarin miilk edinmesini yasakladigi, boylece Bati Trakya ve 12
Adalarda Tiirklerin miilk edinemediginin hatirlanlmasidir. Gazete
bu ek bilgiyle 1930 tarihli antlagmaya zaten Yunanlilarin uymadigi-
ni, bir bagka deyisle 1930 antlagmasinin iptalinin hakhilhigin kanut-
lamaya calignustir. Yine bir giin sonra Hiikiimet Sozciisii ve Turizm
ve Tanuma Bakam Ali lhsan Gégiisiiin Reuters ve UPI'ye verdigi
demece iligkin haberin spotunda Gogiig'iin su sozleri yer almigtir:

8- Nuri inugur, Tirk Basin Tarihi, Gazeteciler Cemiyeti Yayiniari, 37, istanbul, 1992, s. 383.
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“Yunan uyruklulann siur dist edilmesi konusu yeniden ele alinacak-
ur’ (20 Mart 1964).

Goriildiigii gibi gazete antlagmanin yenilenecegine dair umudunu
korumaktadir. 3 Nisanda antlagmanun yeniden goriisiilecegi, iki ta-
rafin yetkililerinin 15 Nisanda Ankara’'da bir araya gelecegi duyurul-
mustur. Bu esnada ilk stnur disu edilen yedi kisilik grupta yer alanla-
rnin kimlikleri gizli tutulmug, suglamalar da iddia olarak verilmigtir:
“Yunan uyruklu yedi sahis suur digt ediliyor” (24 Mart 1964). Ancak
birka¢ giin sonra isimler, meslekler ve suglamalar diger gazetelerde
oldugu gibi verilmeye baglanmigtir: “Yurtdisina ¢ikarilacak Yunan uy-
ruklu 7 kiginin isimleri aciklandy” (28 Mart 1964).

“Kibris konusunda Tiirkiye'ye kars: takindigr menfi tavir sebebi ile
(kiigitk puntolarla yazilmis) Yunanistanla mevcut anlagmalar gézden
gegirilecek” baslikli manget haberin spotunda da bu kararin alinma-
sinda Yunanistanin Makarios'u desteklemesinin biiyiik rol oynadi-
guu duyurulmustur (7 Nisan 1964). Bu haberin hemen altinda ise
Yunanistan'la vize antlagmasinin iptal edildigi bildirilmektedir. Go-
ritldiigii iizere yillardir Tiirkiye'de yasayan Rumlar ve azinliklarin bu
karardan nasil etkilenecegine hi¢ deginilmemekte, ki vize antlagsma-
stmn iptal edildigi giinlerde Paskalya tatili nedeniyle pek ¢ok Rum
Yunanistan'da bulunmaktadir,? ssur disy edilenlerin rehine olarak
goriilmesi de sorgulanmamaktadur.

Bununla birlikte 16 Nisanda Digisleri Bakanligi'min alinan tedbirle-
rin Tiirk vatandast Ortodoks Rumlarla higbir iligkisinin bulunmadigina
iligkin aciklamast yaywnlannugtir. Ancak gazetede bir giin o6nce “Fener
Patrikhanesinin durumu ne olacak? baghiklh Patrikhanenin istimlak
edilebilecegini belirten bir haber (15 Nisan 1964) iki giin 6nce de “Kadro
fazlast 9 Rum 6gretmenin ikamet siiresi uzatimayacak” (13 Nisan 1964)
basliklL bir bagka haber yayinlanmasina ragmen Duisisleri Bakanhiginin
aciklamastyla bu uygulamalann geligkisi yine giindeme gelmemistir.

9- Konuyla liglli daha detayh bliigi Igin bkz. Ridvan Akar ve Hillya Demlr, Istanbul’'un Son Sirgiinleri, Dogan Kitap,
Istanbul, 2014, s. 45-46.
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Gazete 3 Mayista “I¢isleri Bakant Orhan Oztrak dedi ki Yalnuz i¢
ve dig emniyetimizi ihlal eden Yunan uyruklular yurtdisina ¢ikaruiyor”
bagliklv haberin spotunda yine bakanin sézlerine dayandirarak yurt-
digina cikarilan Yunan uyruklularnn hepsinin Eleniki Enosis Cemi-
yeti iiyesi oldugunu belirtmistir. Belediyenin kaynak gosterildigi bir
bagka haberde ise, semt sakinlerinin gikayeti iizerine, Patrikhane’nin
duvar yiiksekliginin (O metre) tehlikeli durumda oldugunun tespit
edildigi duyurulmaktadir: “Patrikhanenin duvarlart 50 santime indi-
riliyor” (4 Haziran 1964).

Dikkati gektigi iizere gazete alinan kararlan hep bir gerekgeye da-
yandumaya bir bagka deyisle hiikiimetin politikalanm mesrulagtirma-
ya calismaktadwr. Hatta “1930 antlasmast meriyetten kalkinca Yunan
uyruklularin mallar, bloke edilecek” baghiklh haberde gozlendigi iizere
Yunanistan Digisleri Bakanw Kotsapulos'un Tiirkiyenin uluslararast
antlagmalan, aznlik haklanni, insanlik ve medeniyet esaslaruin ihlal
ettigini one siirmesinin Tiirk resmi gevrelerince hayretle kargllandig
ifade edilmis, konunun izahinin bir kez daha yapumak zorunda kalin-
digr vurgulanmustir: “Bunlar, Tiirk-Yunan dostlugu ugruna galismalarina
miisaade edilmis olmalarina, kazang ve servet sahibi bulunmalarina rag-
men Tiirkiye aleyhine ¢alisan bir fesat yuvast. olup, mahkeme karariyla
kapatilan ‘Eleniki Enosis Cemiyeti'nin iiyeleridirler...” (18 Temmuz 1964).

Aynca eklemek gerekir ki; izlenen donem iginde Rumlann ya da
Patrikhane’nin advmn kanstigy adli olaylar da sik sik ilk sayfaya
taginmus, bir nevi bu mesrulagtirma gayretine katkr saglamugtir:

“Yurtdistna adam kagiran iki Yunanlinin bir sebekeye
mensup oldugu tesbit edildi” (24 Mayis 1964)
“Yunanistanda hazirlanan 6-7 Eyliil kitabi. dagituiyor”
(28 Mays 1964)

“Patrikhanenin de adwnin kangtig bir sahtekarliga Sav-
cilik diin el koydu” (4 Temmuz 1964)

“Tirk tebaalt bir Rum diin Yunan gemisine gizli evrak
sokarken sugciistii yakalandi” (1 Agustos 1964)
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Gazeteye gore 25 Agustos itibariyle 12.000 kisiden 6000 stur digt
ya da kendi arzulan uyarinca iilkeden ayrilmistir. Kalan 6000 kisi
hakkinda sorugturma siirmektedir. Ekim aywnda 1018 kisi igin karar
alinmug, aynt zamanda kararda yumugama belirtileri gozlenmistir:
“Yagl, ecnebi ve Tiirklerle evli, 6gretmen ve 6grenci olanlarin durumu
ertelenecek” (5 Ekim 1964).

Sonug

Kibris'ta yagsanan catigmalarin durdurulmasy, Kibris Tiirklerinin
kurtarilmasi, yasadiklar. hak ihlallerine son verilmesi 195071erden
itibaren giderek artan bigimde bir milli meseleye doniigmiistiir. Bu
doniigiimde basinin da etkisi biiyiiktiir. Basin, bazv durumlarda ig
kamuoyunu kiskirtarak, bazi durumlarda hiikiimetin dis politikada
idari ve askeri tedbirlerini cogkuyla destekleyerek, yayin politikasim
bu sdylemle 6zdeslestirerek konuyu giindemde tutmustur. Hitkiimetin
Kibris konusunda uluslararasi alanda sikistigy bir donemde Yunan
Hiikiimetini pazarliga zorlamak igin 1930 yilinda imzalanan antlag-
mayr feshetmesi de yine basin tarafindan devletin gikarlarn ugruna
desteklenmistir. Her iki iilkenin halkina imtiyaz taniyan bir ant-
lagmanin iptalinin masum yiizlerce insam magdur edecegi goz ardu
edilmig, Kibris'ta yasanan hak ihlallerine karsilik Rumlarin rehine
yerine konusu sorgulanmamug, adeta normal karsilanmugtir. Cum-
huriyet ve Milliyet gibi daha merkez ve sol ¢izgideki gazetelerde uy-
gulanan politikanin yalmzca ‘suglulan’ hedef aldig, Tiirk vatandasi
Rumlann asla zarar gormedigi kanitlanmaya calisilmugtir. Bununla
birlikte gok ender de olsa bu politikalarin “diigmanlarin ekmegine yag
sirdigii, iceride de siipheyle kargiandigr’ (Milliyet, 22 Nisan 1964)
yorumlarina rastlanmus, hitkiimet yetkilileri ve toplum wrkgiliga kar-
st uyarilmigtir. Sag cizgideki gazetelerde bu konuda bir duyarliliga
rastlanmanug, aksine hiikiimet ve toplum daha sert tedbirler igin
kigkirtilmugtir. Hatta siirgiiniin sorumlusunun Yunanistanin Kibris
politikast olduguna iliskin agiklamalar pek ¢ok kez mansete tagin-
mugtir. Nitekim eyliil ayinda Kibris'a gonderilen gida yardimlarinin
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yerine ulagmasi, gerilimin biraz diigmesi iizerine Yunanlilarin ika-
met siirelerinin uzatlmast da ayni sekilde normal karsilanmus, hii-
kiimet politikalariyla uyumlu yaywncilik siirdiirislmiistiir.

Rumlarin siirgiin ediliginin bir dig politika aract oldugu bu ka-
dar bariz bir bicimde ortada olmasina ragmen gazeteler stur digt
edilenlerin suglu olduguna okuyucularint inandirmaya gayret gos-
termiglerdir. Bu alginin, izlenen donem siiresince giindelik yagsam
igerisinde Rumlarin karigmus oldugu suglar, konu alan haberlerin ilk
sayfalarda yer bulmastyla da giiglendirildigi gozlenmistir. Hemen her
giin rastlanan cinayet, hirsizlik, sahtekarlik konularini igeren ha-
berlerde sugu isleyenin ya da karniganin Rum olmast halinde bunun
mutlaka baglikta ve mangette belirtildigi dikkat ¢ekmistir.

Sonug olarak; 1964 yilinda alinan bir kararla bir yilda binlerce
Rum’un siirgiin edilisi ve yine binlerce Rum’un gerek korku gerekse
siirgiin edilenlerle ailevi baglarl sebebiyle iilkeden ayrilisi, kalanla-
rnn yasadigy baskilar, iilke tarihinde azinliklarnt hedef alan sindirme
politikalarn arasinda yerini almigtir. Bu uygulamalarin ve yol agtifi
sorunlarin gazetelerde yer alig bi¢cimi ise iilkede ozgiir, sorgulayan,
elestiren kisaca dordiincii kuvvet iglevini yerine getiren bir basinin
olmamast durumunda hak ihlallerinin nasil ortbas edildiginin, bas-
tirldiginin gorillmesi agisindan onemlidir. Bir bagka deyisle 1964
yuhinda Rumlarin siirgiin edilisi, azinliklara uygulanan ayrimcilik
yalnizca ig ve dis politika agisindan degil bastun devlet politikala-
rin sahiplenisi, bu ugurda kamusal islevini goz ard. edisi agisindan
da Tirkiye tarihinde kara bir leke olarak yerini almustir.
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TURK VE YUNAN BASININDA 1964 SURGUNU
Yorgos KATSANOS

Giris

tfisma, ne kadar uzun siirerse siirsiin, taraflar bunun bir
¢ikmaza varacaginw biliyorsa durumu anlatmak igin soyle
derler: “Bugiin Kibnis sorununu ¢ézmek igin bir araya gelmedik.”
Yunan toplumunun kullandigt bu s6z Kibnis'ta gegmisten bugiine
kadar yasananlara doniik bir kamuoyu algist olarak diisiiniilebilir.
Kasim 1963'te Makarios'un inisiyatifiyle baslayan lIkinci Kibris
Krizi ¢oziimsiizliik politikasinin devanudir ve bu anlamda bahsetti-
gim ifadenin dogruluguna isaret eder. Makarios Kibris Anayasasinda
Kibnishv Tiirk azinhiga saglanan idari haklarla ilgili olarak 13 mad-
delik bir diizenleme 6nerisinde bulunur ve bu adimu atarken Kibrish
Tiirk azinlik siirece dahil edilmez. Bu diizenlemenin getirdigi ksitla-
malarin empoze edilmesi ise Ada'da biiyiik bir gerginlige yol agar. Bir
yandan EOKA ve TMT catigmaya baglarken, diger yandan iki cemaat
arasinda kalicy bir ayngmanin onii agilir. Uluslararast politik arena-
da ise olaylar Soguk Savag ortaminda meydana geldigi i¢in Tiirkiye
ile Yunanistan bir diplomatik satrang oyununa baslarlar.

Y unanistan’da kullanwlan ¢ok yaygin bir s6z vardr, bir tar-
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Tiirkiye ve Yunanistan resmi tarihlerinin disinda kalan 1964 yt-
lindaki Rum siirgitniiniin iizerinden neredeyse elli iki sene gegti.
Siirgiinler, gerek Istanbul'dan ayrilmak zorunda kalanlarin gerekse
Istanbul'da hayatlarina devam edenlerin hafizalarinda bir kirima
noktast olarak yer alir. Bu makalede bir taraftan iki ulus-devletin
1964°teki siniur dist edilmeleri nasil giindeme getirdikleri ve nasul
aragsallagtirdiklary ele alinacak, diger taraftan da bu siirece dair
toplumlarin igindeki farkl egilimler agiga gikarilmaya caligilacaktir.

Makale boyunca 1964 yiuinda Tiirkiye ve Yunanistan basinin-
da hangi konularin tekrarlandigy incelenmeye calisilacaktir. Burada
iilkelerin kamuoyunun hangi mevzulardan ‘haberdar’ oldugu ve bu
mevzularin basin tarafindan ele alinig bigimleri gosterilecektir. Bu
sorulardan hareketle makalenin ilk boliimiinde Tiirkiye basininda
Yunan uyruklularin sinur digy edildikleri 1964 yiulina odaklanilacak,
bu donemdeki kamusal tartigmalar analiz edilecektir. Makalenin
ikinci boliimiinde Yunan basininda dile getirilen tartismalar ele ali-
nacaktr.

1964 tarihselliginin ve konjonktiiriiniin iginde, her iki kiywda Is-
tanbul'daki Rumlarin yagadiklari nasil anlatildi? Rumlarin yasa-
diklar, olaylar Yunan ve Tiirk basini tarafindan nasil ele alindi?
Tiirk basininda olaylara dair en ¢ok kullanilan kelime ‘sinir digt
edilme'dir. Yani, devlet kurumlarinin soézleri kullanilarak, alinan ka-
rarlarin hukuki oldugu vurgusu yapili. Ote yandan Yunan basi
‘stnur digy edilme'den ¢ok ‘kovulma’ terimini kullaniwr. Bu anlamda
Yunan basini 6zel olarak Tiirk devletinin Rumlar icin bir kovulma
planu oldugunu o6ne gikarwrken, Tiirkiye bastnmi buna karsuik olarak
‘Oteki’nin bastnina olumsuz cevap verir ve Rumlarin yasadisi faali-
yetlerine odaklaniwr. Makalede, bu baglamda, basin iizerinden Tiirkiye
ve Yunanistan'da ‘sinir digi edilme’lere veya ‘kovulma’lara iligkin go-
riiglerin aktarilma bicimlerine odaklanilarak, Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki gergin atmosferin ifade bicimlerine nasil yansidigi da ele
alinmaya caligilacaktir.
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TURK BASININDA 1964 SURGUNLERI

Milli Beraberlik

Tiirkiye'de 1964-1965 yillarinda énce Inénii ve ardindan Urgiiplii
koalisyon hiikiimetleri, iilkenin dis diigmanlaryla (yani Kibris ko-
nusunda ‘bize ihanet eden Bati ve Yunanistan’) kargt karsiya gele-
bilmesi i¢in ‘milli beraberligin’ gerekli oldugunu iddia ediyorlardi.!
Bu ‘milli beraberlik’ ihtiyaci 6zel olarak Kibris'taki Kanli Noel Qlay-
lar'run hemen ardindan basinin giindemine gelmeye bagladi. Kibris
Cumhuriyetinin kurulusunu saglayan Ziirih ve Londra Antlagsmala-
rina Kibrishh Elenler tarafindan sayg. gosterilmemesi, Yunanistan'in
onlara destek vermesi, Yunanistanin Tiirkiye'yle miigterek bir ma-
saya miizakere igin oturmak istememesiyle birlikte, Tiirk basini Kib-
ris'taki anayasanin gignenmesine odaklantyordu.

‘Milli beraberlik’ soylemleri basinda cesitli bicimlerde vurgulani-
yordu. Adalet Partisini destekleyen Son Havadis gazetesinde Meh-
met Ali Yalgin “mutlu Tirkiye igin, mutlu giinler igin birleselim.
Bugiin herseyden ¢ok birlik ve beraberlige muhtaciz” diyerek gazete-
nin muhafazakar kitlesine hitap edecekti.? 1964 Ocak tarihinde aym
gazetede Orhan Seyfi Orhon ‘milli politika’nin gerekli oldugunu vur-
gulamasina ragmen Inénii'ye karst daha elestirel bir tavir alacakt:

Kibris meselesi ortaya gikinca, hiikiimetin tuttugu yolda
cesaretle yiirityebilmesi igin biitiin partilerce ve biitiin
milletge kendisiyle beraber oldugumuzu sdylemistik. Fa-
kat Inénii her nedense birdenbire istikamet degistirecek
milletin temayiil ve hislerine uymayan tereddiitlii bir yol
tutmustur. Milli politikada sadece aklin siipheci yolun-
da yiiriimek yetmez. Vaktiyle Istiklal Miicadelesi'nde,

1- Alexis Alexandrls, The Greek Minority of istanbul and Greek-Turkish Relations 1918-1974, Center for Asia
Minor Studles, Atina, 1992, s. 285.

2- Mehmet Ali Yalgin, “inoni’nin Tuttugu Yol ve Disindikierimiz,” Son Havadis, 4 Ocak 1964, s. 1.
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milli vicdanun galeyaninmi unutup, kendini yalmz aklin
emrinde gorenler yanulnuglardir. ... Bir milletin cogkun
bir heyecanla meydana koydugu arzusunu hesaba kat-
mamakn.3

Kemalist gazetelere de ¢ok farklh egilimler yansimiyordu. O do-
nemde iyi bilinen Kemalizm dergisi yazarlarindan Seyfettin Akersin,
Kibris Turklerini savunarak sunlar soylityor ve vaziyete adeta ayna
tutuyordu:

Agiiz gazetelerinizi. Hangi isim olursa olsun, hangi
ilde basulirsa basilsin, bu konuda bir tanesinde de ‘yalan
haber’ veya kiifiir gorebilir misiniz? Haywr. Bir an mecli-
sin ve basinin izerine egilelim ve onlari Kibris olaylan
oniinde ne yaptiklarin izleyelim. Halk iizerine en bilyiik
etkiye sahip olan bu iki toplulugun, bir dig tehlike kar-
sisinda, disiinmek ve gergeklestirmege ¢alismak mecbu-
riyetinde oldugu ilk sey; milli beraberligi saglamak degil
mi? Hangi vatanperver insan bu suale olumsuz cevap
verebilir?4

Akersin devaminda basinin kendi iizerine dilgen gorevi yapmasina
ragmen meclisin gereken adumlan atmadigindan sikdyet eder. Yazarn
bu gorilsitniin, ideolojik akumlardan bagimsiz olarak, Tiirkiye basinin-
daki genel egilimi yansittigini sdylemek milmkiin; daha net bir sekilde
ifade etmek gerekirse geligkili bir ‘milli beraberlik'ten ziyade Turkiye
basitu hitkiimetin Kibns'a mildahale étmesi igin bask. yapiyordu.

Yine de milli beraberlige iligkin ¢agrilarin oldukga geligkili oldu-
gunu sdyleyebiliriz. I¢ politika konusunda AP yanlhsi olan gazete-

3- Orhan Seyfi Orhon, “MiIlii Politika,” Son Havadis, 2 Ocak 1964, s. 2.
4- Seyfettin Akersin, “Kibris Katllami ve Tirk Basini,” Kemalizm, sayr 18, Ocak 1964, s. 13.
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ler CHP'ye karst ¢ok elestirel bir tavir aliyyorlardi. Devlet Planlama
Tegkilattnin bes yilik programu ilan edildiginde ¢ogu gazeteci bu
planun gergeklesemedigini dile getiriyorlardi. Ustelik mecliste konu-
sulan yeni vergi tasansi, esnaf kanunu, toprak reformu ve siyasi par-
tiler yasasina gelindiginde iki taraf arasindaki tartismalar basinda
biiyiik yer kapliyordu.

Tirkiye'de hiikiimetin i¢ politikasina dair birbirleriyle ¢catisan fi-
kirler gorityorsak da, Yunan uyruklulara doniik séylemsel saldirinin,
ideolojik akumlardan bagumsiz olarak, benzer fikirler igerdigi iddia
edilebilir. Yunan uyruklularla ilgili haberlerde veya kose yazarla-
riun tutumlarninda bir farklilik goze carpmiyordu. En azindan bu
hususta ‘milli beraberlik’ daha iglevsel bir konumdayd..

iktidar ve Basin El Ele Yunan Uyruklulara Karsi

1964 yunin safaginda Kibris'ta iki topluluk arasindaki siddet yo-
gunlastik¢a, basinin antiemperyalizm soylemlerindeki wrk¢t ve milli-
yetgi tonlar belirginlesmisti.3 Tiirk basini 1964 Ocak ayindan itibaren
yavas yavas Istanbul'da, tipki Kibrislu Elenlerle ‘ayni din'e inanan ve
‘ayni dil'i konusan bir aznhigin yasadiginit yeniden kesfetmeye bas-
ladi. Punar Selek o dénemin sol dergilerini inceleyerek —dzellikle 27
Mayts 1960 tarihli darbeden sonra- siyasi atmosferi yansitan isabetli
bir yorum yapar: “Ordu genglik el ele daha biiyiik hamleler gergeklesti-
recekler, emperyalizmi bu topraklardan sokiip atacaklardi... Tipki eskisi
gibi... Cumhuriyetin kurulus donemindeki bagimsizlikg ¢izgiyi yeniden
yesertmek, yani eski devrim ruhunu yeni siirece tagimak istemiyle, yii-
riyiiglerde ‘ya istildal ya éliim’ sloganlan atiliyordu.™

Basinda gordiigiimiiz iizere, 6zel olarak sinir dist edilmeler do-
nemi boyunca, sanki Kurtulug Savasi giinleri yeniden yasaniyor-
mug gibi bir hava yaratildi. Ayhan Aktar 1920-3071ardaki iktisadi

S- Pinar Selek, Bansamadik, Ithak, Istanbul, 2007, s. 264.
6- Bkz. age, s. 263.
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milliyetcilik ve Tiirklestirme politikalarim izah ederken, Kemalistler
sozde ‘sol egilimli ve antiemperyalist’ bir ¢izgi iistiinde yiirityorlarmig
gibi goriinseler de, donemin Tiirklegtirme politikalarinin ‘ayni za-
manda bir ayrumcu politikalar manzumesi olarak karsimuza’ giktiginu
soyler.” 1955 ve sonrasinda, Soguk Savas ortamunun tetikledigi bir
siiregte milliyetci tonlarla ve antiemperyalist sozlerle gayrimiislim bir
topluluk, cumhuriyetin kurulug agamasindan 30 yil sonra ikinci kez
hedef haline gelmigti.

1964 yilh boyunca Yunan uyruklular hususunda meclis ile bast-
nin el ele yitriidiiklerini sdylemek miimkiin. 14 Subat 1964'te Manisa
milletvekili Hiirrem Kubat, meclise soyle bir soru onergesi sundu:

Tiwrkiye'de oturan ve galisan Yunan uyruklu kisilerin
miktar. ne? Bunlardan ne kadan gelir vergisi vermekte-
dir? Yunan uyruklularin édedikleri gelir vergisi nedir?
Beher Yunan uyruklunun o6dedigi gelir vergisi nedir?
Gelir vergisi 6demeyenler icin bugiine kadar bir iglem
yapiuldi mi? Hiikiimet, Yunan uyruklularin iktisadi ve
sosyal galigmalarimi yakindan izliyor mu? Yunan uy-
ruklularin ikamet tezkereleri elden gegirilecek ve gerekli
tedbirler alinacak mudur?

Soru onergesinin hemen ardindan, Subat-Mayis doneminde ve
Agustos-Eyliil doneminde basinda, Yunan uyruklulara ‘6ncelik tani-
yarak,” Rum toplumuna kars. terér estiren bir kampanya baglatild.
Iffet Aslan Ulus gazetesinde Kubat'in énergesinin hemen ardindan
Kathimerini gazetesinin Rumlara dair endisesine doniik bir uyanda
bulunacaktu:

Biz bu vatandaglar. ve milesseseleri ve misafir yabancilart hi¢
bir gsekilde rahatsiz etmeyi diigitnmedik ve diigiinmemekteyiz. Fakat

7- Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve ‘Ttrklestirme’ Politikalari, lletigim, Istanbul, 2000, s. 117-118.
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Kathimerini gazetesi ve benzeri gevreler onlarin rahatina kastedecek
olursa huzurlarin kaybetmelerinden biz mesul tutulamayiz.?

Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Mukavelenamesi'nin, ‘artik bu-
giinkii icaplara uymadigl’ gerekcesiyle ve bu mukavelenamenin 36.
maddesine dayanarak, 6 ay sonra feshedileceginin ilan edilmesi ba-
sin tarafindan sevingle kargilandi. Mart-Mayis 1964 arasinda hizla
ekonomik onlemler alindi. Bu 6nlemler, basinin yarattigr ortamla
birlikte, Rum toplulugunu derinden etkiledi. Haftada bir sinur dist
edilme listeleri yayinlanmaya baslayinca, Tiirk vatandagi olan Rum-
lar, sitranin kendilerine de gelecegini diisiitnmeye bagladilar.

Izmir milletvekili Osman Sabri Adal, nisan aywnda sundugu éner-
gesinde I¢isleri Bakanligindan alti sorunun cevaplandirilmasin is-
ter. Bu sorular arasinda:

Athenagoras’in gezilerininsebepleri; Lozan Antlagmasina
aykin olarak politik faaliyetlerde bulunup bulunmadigy;
Patrikhane'nin hukuki durumu karsisinda Sen Sinod
Meclisinin gormekte oldugu gorevlerin milli kanunlari-
muzla bagdasip bagdagmayacag ve nihayet, Kibris Rum
Ortodoks Kilisesi'nin de, Ortodoks Kiliselerinin de bast
olarak ve biitiin bu kiliseleri manevi otoritesi altinda
tutan Fener Patrikhanesinin, Kibris Kilisesi'nin isledigi
insanlik digt cinayetler kargisindaki tutumu yer almak-
taduwr.®

Hayri Alpar milletvekilinin diigiincesini tamamlayacakti: “Fener
Kilisesinin tarihin her devrinde politik faaliyetlere hatta komitact-
liklara yataklik ettigini bilmeyen yoktur.”® 1zmir milletvekili Osman

8- Iffet Aslan, “Yunan Basini ve Rumlann Huzuru,” Ulus, 13 Subat 1964.
9- Hayrl Alpar, “Papaz Oyunlari,” Dinya, 5 Nisan 1964, s. 3.
10- Bkz. Hayri Alpar, “Papaz Oyunlar,” s. 3.
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Sabri Adal, Athenagoras'n Papa’yla yaptifi tarihi goriismelerden
rahatsiz oldugunu ima ederek, Athenagorasin gizli bir roliiniin ol-
dugunu, ayrica paradoksal bir sekilde, Patriklik Kibns'ta siyasi bir
tavir almazsa olaylann gerceklesmesini tegvik etmis olacagini soy-
leyecekti. Yani o donemde Patriklik icin kagis yoktu. Bazy gazete-
ler, Athenagoras siyasete karigtigL icin sugluyorlardi. Simdi de bir
milletvekili, Kibns'ta yagsananlara karst tutum almadiginda aslinda
insanlik disi cinayetlere karst bir tutum almamis oldugunu ima edi-
yordu.

Nigde CHP milletvekili Ruhi Soyer mecliste Bagbakan'dan sorula-
rin sozlii olarak cevaplandinilmasint isteyerek Bati Trakyali Tiirkler
ile Istanbul'daki Rumlan iliskilendirecekti.! Milli Savunma Bakam
Ithami Sancar, Konya milletvekili Kemal Ataman'in Patrikhane'yle
ilgili olarak endise duymamast gerektigini ve Milli Egitim Bakanhg
ve Icisleri Bakanliginin gerekli islemleri baslattigint soyleyecekti.?
‘Gerekli iglemler’ ise, Lozan Antlagmasuyna aykirt olarak kurulmus’
Patrikhane’nin matbaasinin kapatlmasii!®> ve Rum okullarinda iz-
letilen bir filmin ‘Bizans ovgiisii’® icerdigi tespit edilerek okullara
kargt stki 6nlemler alinmaya baglanmasin kapsiyordu.

Yunan Uyruklularin Yasadisi Ekonomik Faaliyetleri ve
Antlasmanin Feshinin Anlami
Yunan uyruklular sadece Kibns'taki ‘soydaglariyla baglantilan
veya ‘Athenagoras ile Makarios'un kurumsal iligkisi baglaminda giin-
dem olmaz. Tiirkiye'de o déonemde yasanan ekonomik daralmanin se-
beplerden biri olarak da Yunan uyruklularin faaliyetleri isaret edilir.
Seyrisefain Antlagmasinin ortadan kaldwrildigy ilan edildikten

11- “Blr S82li) Soru,” Ulus, 11 Nisan 1964, s. 1, 7.

12- “Patrikhane’nin Durumu Mecliste Gorasaidi,” Milliyet, 14 Nisan 1964, s. 1.

13- “Fener Patrikhanesindekl Matbaanin Faaliyeti Durduruldu,” Ddnya, 11 Nisan 1964, s. 6.
14- “Rum Okullaninda Bizans Ovglst,” Diinyo, 12 Nisan 1964, s. 1.
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hemen ii¢ giin sonraki yazisinda Hayri Alpar Diinya gazetesinde
atilan adimlan su sekilde mesrulagtiracaktu:

Bugiin 26 milyara varan Yunanistan biit¢esinin en az 5
milyarninin Tiirkiye'den kagiunlan paralarla kargilandig
tesbit edilen gerceklerdendir. Demek ki Tiirklerle esit
haklar altinda yasayan askere bile alinmayan Yunan
uyruklulann hem kendi kazanglanni digsariya kagirarak
milli ekonomimize zarar vermigler.'s

10 Nisanda, 2007 sayilh kanun -baska yasalarla birlikte-
(Turkiye'deki Tiirk Vatandaslanina Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler
Hakkinda Kanun) uygulandiginda ‘375 Yunan uyruklunun islerini
burakmasy’ gerektigi cogu gazetede manget olarak yer alacakt.'®

Istanbul Emniyet Miidiirliigiiniin tas merdivenlerini
yanlannda resmi ve sivil giyinmis polisler oldugu hal-
de bir takuim kalantor yapil, iirkek bakigh, yari bitik
adamlar inip gikiyorlar. Pasaport miidiirliigiine, oradan
parmak izi dairesine, oradan baska odalara giriyorlar,
mekik dokuyorlardi. Bunlar Tiirk vatandaslarina ‘mah-
sus sanat ve mesleklerden men edilen’ Yunan uyruklu
Rumlardw. Yilardiwr Istanbul'da oturuyorlar, en iyi is
yerinde biiyiitk is sahipligi ve bu arada gizliden gizliye
‘uygunsuz faaliyetler'dé bulunuyorlardi.”

Ustelik o dénemde Istanbul Ticaret Odasina kaywl 36.000 faal
ityelikten 1000 kadarinv Yunan uyruklu sahislara ait ticarethane

1S- Hayrl Alpar, “Feshedllen S8zlesme,” Dinya, 20 Mart 1964, s. 3.
16- "Kanunsuz |s Yapan 375 Rum’a Islerinl Birakmasi Blldirlld,” Ulus, 10 Nisan 1964, s 1, 7.
17- "Azinliklar: Allah Selamet Versin,” Akis, 10-17 Nisan 1964, say:: 513, s. 6.
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veya sirketin olusturdugundan, 30.000 iiyeligin yaridan fazlasinin
da Tiirk vatandast Rumlara ait oldugundan bahsedilince,'® haber ba-
sinda yorumsuz gegmeyecekti. O donemki hiikiimet tasarilarina karsi
en ciddi muhalefet Ticaret Odasindan geldi. Devlet Planlama Dai-
resi'nin kalkitnma programini begenmeyen, servet beyannamelerinin
reddedilmesini saglayan, iistelik vergi tasarisi uygulanmasina karsi
ctkan Istanbul Ticaret Odasi, odaya kayith yaklasitk 1000 Yunan
uyruklu oldugunu agiklamist. Iffet Aslan, Ticaret Odasinin boyle
bir tawir sergilemesinin sebebinin iiyelerin ¢ogunun azinhiklardan
olusmast oldugunu, Yunan uyruklularin kurumda biiyitk yer isgal
ettigini soyler.” Kisacasi bu ‘digli miiessese’nin aldig tawr itibariyle
Tiirkiye ekonomisindeki ‘hastalik belirtilerinden Yunan uyruklularin
sorumlu oldugunu ima eder.

Megali idea ve Kapitiilasyon Sendromu

Mart 1964'te Ismet Inonii'niin, Metin Toker’in yonettigi Akis der-
gisinde ve CHP'nin yayin organi olan Ulus gazetesinde bir yazisi
yayumlanur. Bu yazida Inénii, Yunanistanin 1919'da Izmire asker
ctkarmast ile Kibris kiyaslayarak, Yunanistanin Megali Idea po-
litikastnin yeniden canlanmasina izin vermeyecegini belirtiyordu.?°

Gazetelerde Inonii'niin iddiasi tekrarlanacakt. ve Yunan uyruklu-
lar ve Patrikhane de bu denklem igerisinde yerini bulacakti:

Bunlar [Yunan uyruklular] sézlesmeyi ‘Megalo Idea'la-
rnn [Megali Idea] gerceklesmesine vasita yapnuslardur.
Patrikhanenin burada bulunmaswnu firsat bilerek, gizli
faaliyetlerde bulunmaktan g¢ekinmemiglerdir.?!

18- "Altr Ay Sonra 12 Bin 592 Rum Tirkiye'den Cikarihyor,” Ulus, 18 Mart 1964, s. 7.
19- Iffet Aslan, “Tirkiye Ticaretine H414 Yabanci Azwnliklar mi Hakim?” Ulus, 20 Mart 1964, s. 2.
20- Inéni’niin yaaist igin: Ulus, 27 Mart 1964, s. 1.

21- Hayri Alpar, “FeshedilenS&zlegme,” Diinya, 20 Mart 1964, s. 3.

-74 -



3 Turk ve Yunan Basininda 1964 Surguni B

1964 ywlinin subat ve mart aylarinda Kibrishu Tiirklerin Istanbul
Rumlariyla miibadele edilecegi soylentileri basinda yayilmaya basla-
ywnca, Kadircan Kaflu milliyet¢i muhafazakarlarin goriisiinii yansi-
tan benzer bir soylem dile getiriyordu:

Yunanistan'in buna yanasacagini sanmam ¢iinkil
Istanbul'daki Yunanllar ve Rumlar pek isine yaramak-
tadwrlar, Kibris Tiirklerine nisbetle de refah icindediler.
Aynca asiurlardan beri Yunanistanin Tiirkiye aleyhine
giittiigii Megalo Idea'ya gére [Megali Idea] Istanbulu al-
mak icin oncii saylyorlar, alet edilmek istenirler.?2

Kemaleddin Nomer ise 1930 da Yunanlilara verilen imtiyazlar(in)
kapitiilasyon oldugu'nu savunuyordu.?> Aynca cumhuriyetin farkh
donemlerinde kamusal alanda soylem olarak tekrarlanan ‘kapitiilas-
yon sendromu’ bir kez daha Aslan tarafindan haurlatilacakt:?4

Azinlhiklara gelince, Tiirk vatandaglarimin bu sekilde tef-
rik edilmesi kapitiilasyonlar devrine mahsus bir nitelik-
tir. Bugiinkii garip durumlarina son verilmelidir. Cag-
muzda iki yiizlii vatandashiga cevaz yoktur.

Kose yazan Ahmet Siikrii Esmer de benzer bir soylemde bulunacaktu:
Gazetelerinin yazilarina, genglerin gosterilerde soyle-

diklerine bakilacak olursa, Kibnis'in ilhaki, Istanbul'un
alinmasina, Anadolu’'ya tekrar girilmesine ve Bizans

22- Kadircan Kafli, “Neler Olabilir?,” Tercdman, 6 Mart 1964, s. 3.

23- Kemaleddin Nomer, “1930 da Yunanlilara Verilen Imtlyazlar Kapitilasyondu,” Son Havadis, 21 Aralik 1964.

24- Iffet Aslan, “Tirkiye Ticaretine H414 Yabanci Azinhklar mi Hakim?,” Ulus, 20 Mart 1964, s. 2.
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Imparatorlugu’nun ihyasina dogru bir adim olacakti.®
Yazar Hayri Alpar ise soyle bir baglantt kuracaktu:

En ziyade miisaadeye mazhar millet haklanindan yarar-
lananlar, yalmz Yunanlilardwr. Biz ise avucumuzu yali-
yoruz... Sonra da ‘kapitiillasyon somiiriiciiliigiinden kur-
tulduk’ diye kendi kendimizi avutuyoruz. ... Eger Kibris
meselesi ortaya gikmasaymig, daha uzun ylar aklimiz
basmiza gelmeyecekmis. ... lyi niyetlerimizle sararak,
koynumuzda besledigimiz yilanlarin, bizi biitiin zehirle-
yip 6ldiirmesini mi istiyoruz?

Goriildigii iizere Tiirk bastnt Yunanistan'in Megali ldea fikirle-
rinin yeniden canlandirnlmis oldugunu vurguluyordu. Herkiil Millas
da ‘cagdas Yunanlarin Tiirk topraklanna karsi yayilmact bir politika
izledigi’ ve ‘Yunanlar ve Rumlarin, Tiirk ve Miisliiman halklarnn
ezdigi’ algisitnun yaygin bir stereotip oldugunu dile getiriyordu.?’

Yunan Uyruklular Ahlaksiz, Patrikhane Fesat Yuvasi

Gokhan Evliyaoglu Tiirk toplumunun gelismeye muhtag hayat tar-
zuun saglam temeller iizerinde ihyasi igin bir ‘entelijansiyanin teskil
edilmesi gerektigini' savunuyordu.® Evliyaoglu gibi yazarlar milli-
yet¢i muhafazakar entelijansiyayr temsil ediyorlar ve AP'ye —ozellik-
le Demokrat Partinin boliinmesinin ardindan- ideolojik olarak ik
tutacak bir entelijansiya araywsi igine giriyorlard. Yiiksel Taskin'in
vurguladifn iizere bu kesim batililagsma projesinin kiiltiirel bir kopu-

25- Ahmet SUkrd Esmer, “TUrk-Yunan Minasebetlerl,” Ulus, 22 Mart 1964, s. 2.
26- Hayri Alpar, “Koynumuzdakl Yilanlar,” Ddnya, 30 Mart 1964, s. 3.

27- Herkil Millas, Daha lyi Tirk-Yunan lligkllerl Igin: Yap-Yapma Kilavuzu, Tirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih
Vakh, Istanbul, 2002, s. 22,

28- Gokhan Evilyaoglu, “A.P’de neler oluyor. A.P ne yapacak?” Ddsinen Adam, 11 EylUl 1964, sayi 1,s. 1.
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sa denk diistiigiinii iddia ediyordu. Bu anlamda Kemalistlerin ‘agin
baticthgL?® elestirisinden ayngarak, ‘milli kiiltiiriin yeniden ihyasim
temel aliyorlardi3® O dénemde bu egilimin en carpict temsilcilerin-
den biri Terciiman gazetesinde kose yazarn olan Ahmet Kabakl'dir.
Kabakl, yazilannda antiemperyalizm séylemleriyle birlikte ciddi bir
antikomiinizm retorigi gelistiriyordu ve elbette boyle bir perspektifle
Yunan uyruklularin ssnur disy edilme doneminde, gerek Yunan uyruk-
lulara gerekse Patrikhane’ye karsy nefret soylemi gelistiyordu:

Dilimiz déndiigiince Yunanlh-Rum denilen giiruhun ne
barbar, ne bayag sey idiigiinii yaziyoruz. Yeryiiziinde
‘yalan hiyle ve doneklik kiralv sayilvyorlar. ... [Rum] pa-
rast zekast ve hiylesiyle kendi milletinin emrindedir.
Swrasinda, baglh oldugu devlete ihanet eder, icinde ya-
sadigy halky soyar, doviz kaginr, yine de kendi soyuna
yardum eder.3!

APye yakin olan Kemaleddin Nomer, benzer bir sekilde
‘Patrikhane(nin) Tiirkliigiin bagrina saplanmig fesat yuvast’ oldugu-
nu bir yaz dizisinde ispatlamaya caligacakt.’? Kemalist bir yazar
olan Ahmet Siikrii Esmer, Patrikligin 1950'den sonra yavas yavas
imtiyaz kazanma yoluna girdigini agikliyordu. Dolayl. olarak DP
iktidanuin elegtiriyor, partinin Istanbul Rumlaninin oylanmn pesinde

29- Metin Toker’in Akis dergisinde yer alan batiya dair gdriisi epey agiklayict: “Blz bati camiasinin bir mensu-
buyuz. Bu bizim sadece dis politikamizin degil, sectigimiz hayat tarzinin bir icabidir. Atatirk’le birlikte yizimii-
2 bundan kirk yil 8nce batrya ddnmassdzdiir ve her seyimizi ona gére ayarlamigiz. ... K8rkBrdne bir Amerika
hayranii@gi, Amerika’ya kayitsiz ve sartsiz bir baghlik, sadece Amerlkanin miinasip gérecegl bir davranig Tirkiye
ile Amerikanin menfaatierini her konuda tipatip es gdrmek artik Tirklye’de itibar bulan bir tutum degildl.” Bkz.
Metin Toker, “Kral Kadar Kralci,” Akis, sayr: 5168, Mayis 1964, CILT XXII, s. 3.

30- Yiiksel Tagkin, Ant/komdnizmden Kiresellesme Karsithigina: Milliyetgi Muhafozakor Entelijansiya, lietisim,
2007, s. 58.

31- Ahmet Kabakli, “Bir Millet Ki...,” Terciman, 9 Mart 1964, s. 2.

32- Kemaleddin Nomer, “Patrikhane Tirkligdn Bagnna Saplanmis Bir Fesat Yuvasidir,” Son Havadis, 14 Aralik
1964.
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oldugunu ve bu nedenle Patrikhane'nin bu durumdan faydalanmug
oldugunu dile getiriyordu. Ona gore Rum toplumunun 19501erde
iktidarla iligkisi Patriklik insiyatifiyle saglantyordu. Boylece Kibris
olaylan.‘ vesilesiyle Patriklik Istanbul'dan uzaklasturiirsa, ‘memleket
bir fesat ocagindan kurtulmug’ olacaku.33

Kurum olarak Patrikligin yamisira, Rum toplumunun bireyleri
hedef alinarak toplulugun ‘ahlaksizligy’ one ¢ikarumaya calisthiyor-
du. Ihtiyar Kalyopi'nin haberi Aksam gazetesinde Grivasin Kibrish
Tiirklerin bir koyiine saldirdigy goriintiilerle yan yana yer aliyor-
du. Asagidaki atifta gordiildiigii iizere Kibns'ta yasananlarla ilis-
kilendirmekten ziyade, gegmisten bu yana Rum kadinlann hakkinda
cesitli stereotiplerin tekrarlanmasindan ibaretti. “801lik randevucu
Kalyopi yakalandiginda” Aksam gazetesinin yazari olayr su sekilde
aktaracakti:4

Bu benim eski sanatim. Ben 50 yudan beri varumi yogu-
mu bu ig igin harcadim. Tabanca, bigak tehditleriyle kar-
sllagtim. Yine bu isleri yaptum. Artik yaslandim. Herkes
bana bu igleri birakmamu séylityor. Amma para goriince
dayanamiyorum. Emniyet Miwdiwrliigivniin merdivenleri-
ni gengligimde sigraya sigraya gikardim. Bugiin koluma
girmezlerse bir aduim bile gidemiyorum. Resimlerimi ge-
kerken yannmdan kacan yardimcum benim biiyiik deste-
gimdir. Meslegim ugruna dislerim dokiildii. Kamburum
giktr, iki biikliim oldum amma ¢ok siikiir param var.
Paramla da her istedigimi yaptirurum. 80 yasindaki Rum
randevucu kendisine destek gorevi yapan gengle birlikte
ikinci evine donmiigtiir.

33- Ahmet Silkri) Esmer, "Patrik Istanbul’da Neden Kaldi?,” Ulus, 19 Nisan 1964.
34- “80’lik Randevucu Kalyopi Yakalandi,” Aksam, 7 Temmuz 1964. s. 1.
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YUNAN BASINI

Siyasi Kutuplasma

1964 ywlinda Yunanistan'da sag ve sol arasindaki siyasi kutup-
lasma zirveye ulagsmis durumdaydi. 1963 ywinda EDA milletvekili
Grigoris Lambrakis'in oldiiriilmesi sag-sol arasindaki ideolojik ca-
tiymaya yeniden zemin saglayacakti. Ethniki Rizospastiki Enosi (Ra-
dikal Milli Birlik-ERE) Partisi, Kasum 1963 secimlerinde yenilgiye
ugradi. Segim sonrasinda yeni hitkiimet kurulamanusti ve subat aywn-
da secim yapilmast karari alinmuisti. ERE segimlerin zamanlamasini
elestiriyor ve secimlerin ertelenmesi gerektigini savunuyordu. ERE'’ye
yakin gazeteler segimlere dogru gidilirken ve ERE yeni bir yenilgiyle
karg karsiya gelmek iizereyken, secimlerin istikrarsizlhk getirecegini,
aynca devaliiasyona yol acacagini savunuyorlardi.?> Kibris konusun-
da ise, giivenilir bir hiikiimet olmadan Yunan heyetinin ocak ayinda
Londra'da yapilacak bes giinlitk zirve toplantisinda hazirliksiz ola-
cag tehlikesinin altin giziyorlardi. Bu denklem igerisinde Atina'da
basullan ve ERE'nin yaywn organi olan Apoyevmatini gazetesi 1stanbul
Rumlarint unutmayacakti. Gazete, Londra Zirvesi ¢itkmazi goziikiin-
ce, ‘Istanbul Rum azinhigin pozisyonunun [Tiirkiye'nin niyetlerine
karsi] giivencesiz' oldugunu vurguluyordu.®

Enosis Kentrou (Merkez Birligi-EK) ideolojik olarak “Saga kargt ve
sol olmayan” ilkeleri temsil ederek o donemde sosyal demokrasi ala-
mundaki boslugu doldurmaya galigtyordu.” Yorgos Papandreu toplumun
kulagina giizel gelecek soylemlerle hem dis politika hem de i¢ politikada
sosyal adalet anlayigini 6n plana cikartarak, Birlesik Demokratik Sol'a
(EDA) sempati duyan kitlelere sagin baskt onlemlerinden uzak dura-

35- Mesela “Tyhodloktlsmos,” Gnomai, Apoyevmatini, 9 Ocak 1964, s. 1; “Xpéog MNpog th Xwpav n Anuwupyla
EBvixou Anuoxpatwou Metwnou [Chreos Pros ti Choran | Dimiourgia Ethnikou Dimokratikou Metopou/Milli
Demokratlk Gigler Cephesl’nin Kurulmasi Vatan Gérevidir],” Akropolis, 9 Ocak 1964, s. 1.

36- “Ai Tourkikes Prothesis,” Apoyevmatini, 22 Ocak 1964 ve ayni gazetede “Gnomai,” 28 Ocak 1964 s. 1.

37- Diamantopoulos Th. “H Evwon Kévtpou (| EnosiKentrou),” Entd Huépec-Kadnuepivr, 5.12.1999.
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cagina dair soz veriyordu. Ustelik Yunanistan'daki I¢ Savag siirecinde,
1947'de uygulanan bir yasa nedeniyle yurtdistna kagan ve geri doneme-
yen binlerce siyasi miilteciye, Yunanistan’'a geri donebileceklerine dair
teminatta bulunuyordu.®

KKE'nin (Yunanistan Komiinist Partisi) yasal yiizii olan EDA
1951'den itibaren, Soguk Savas ortaminda, solu ayakta tutmaya ca-
listyordu. 1964 ywhinda, tipkr 1950lerde oldugu iizere sol, somiirge-
cilige karsitt hareketten ¢ok, Kibns'ta meydana gelen gelismelerden
giiclenecekti. 1949'da, I¢ Savag esnasinda yenilgiye ugramug olan sol,
EK'nin subat secimlerinde birinci gitkmasinin yarattigy havadan etki-
lenerek yaklagik 15 senedir sagdan gordiigii bask politikalarinin dur-
durulmasina istiyor ve Kibrnis hususunda toplumsal hareketleri can-
landwrarak politikada yerini bulmaya calistyordu. EK'nin ¢ikisindan
faydalanmak isteyen EDA, basinda daha ¢ok yer almaya basladi. Za-
ten kendilerini ve EK'yi ‘Demokratik Cephe’ olarak adlandiriyorlardt.

Bu noktalardan hareketle, Enosis Kentrou'nun sag ve sol arasin-
daki kutuplagmay: izlerken arafta kaldiginit séyleyebiliriz; bagka bir
ifadeyle, bu kutuplarin aralarimi kapatmaya calistigint sdylemek de
miimkiin. Kibris konusu Yunanistan basininda oldukg¢a yaygin bir
sekilde yer aliyordu.

O donemdeki politikacillar, gerek muhalefet gerek iktidar partisi,
Kibris sorununu kimin ¢ozecegine bagh olarak, sorunun ¢ozillmesinden
endise duyuyorlard.®® Ciinkii toplum, bu ‘milli dava'yr kazanana ‘onay’
verecekti. Ideolojik akimlardan bagimsiz olarak, Kibris'taki catigmala-
nn Yunanistan ve Kibris Elenlerinin lehine sonlandirumast gerektigini
diigiinityorlardi. Aksi bir sonug tartistlmuyordu, gitndemde bile degildi.

38- Bu konu hakkinda basta EDA’nin yayin organi Avy/ gazetesinde, ayrica EK’ye yakin gazetelerde, yurtdisindan
gelen mektuplar ve makaleler bulunmaktadir. 19. yiizyildan 21. yizyila kadar olan dénemde Yunan vatandagh-
gnin kapsaminin daraltiidifi veya genlsletildigi siireglerle ligill detayll bligi Igin bkz. Dimitris Christopoulos Mowo¢
elvat EAAnvag MoAlm¢; [Polos Einai Ellinas Politis?/ Yunan Vatandagi Kimdir?), Vivllorama. Atina, 2012

39- Menelaos Alexandrakis, Vyron Theodoropouios, Efstathlos Lagakos, To Kumpiawd: 1950-1974 Mia
EvSooxénnan [To Kupriako: 1950-1974 Mia Endoskopisi/Kibris Sorunu: 1950-1974 BIr Igebakis), Elilnlk| Euro-
ekdotikl, Atina, 1987.
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Kibris ve ‘ihanet’ Politikalar

EK, 1964 Subat secimlerinin oncesindeki donemde basinda gor-
diigiimiiz iizere, Kibrnis hususunda popiilist soylemlerde bulunurken
Kibns'ta EREnin® izledigi bu politikalan ‘ihanet politikalar' olarak
adlandinyordu. EK ve EDA, EREnin Ziirih ve Londra antlagmala-
rninl imzalamasint ihanet olarak degerlendiriyor ve bu anlagmalann
ortadan kaldinlmaswn talep ediyorlardi. Bu partiler farkli nedenlere
dayanarak Kibns hususunda Birlesmis Milletler'in (BM) miidahale
etmesi gerektigini vurguluyorlardi. Onlan birlestiren nokta Makarios
ve Kibns Elenlerinin BM'nin miidahalesini talep etmesiydi. EDA,
NATO’ya karsi tutumunu 6zel olarak antiemperyalist bir soylem iize-
rinden belirliyordu. Bu tavir elbette Sovyet Birliginin BM'de iiye
olmasindan kaynaklaniyordu.

Stefanidis’in belirttigi zere 1950Tlerde Yunanistanin ‘milli
cikarlan'mi ERE'nin hakim oldugu din kurumlan, Pontus Rumlari-
nin dernekleri ve cesitli sivil toplum kuruluglan temsil ediyordu.*
Ayni cephe 1963-64'teki ikinci Kibris krizi siiresince ‘Enosis’ kam-
panyasini yeniden giindeme getirecekti. 1964'te, merkez partisi olan
EK'nin milletvekili olan loannis Koutsocheras égrenci orgiitlerine
seslenirken leros Lochos (Kutsal Tabur) cephesinin yeniden kurul-
mast gerektigini dile getirecekti.? Aynca Adelfotita Agoniston Pon-
tou (Pontus Miicadelecilerinin Kardesligi) ve Ethniki Antistasi Kritis
(Girit Milli Direnisi) dernekleri ‘goniillii kolordu’ olusturulmas igin

40- ERE Kibns Cumhurlyetl’nin kurucu antlagmalarindan —basinda Inceled|§Im kadariyla- kolay vazgegmlyordu:
2iirlh ve Londra Antlagmalan’nda vanlabllecek sonuglara vanimisti. Sonug miithistl. Giivenle ilerleyeblimemize
olanak sagladilar. Kibris halkinin yasal diizeydek! arzulannin gergeklesmesinin énkogullarini olusturdular. Yuna-
nistan’in Kibns halkinin kutsal haklarinin kazanilmasi Igin tiim desteginl vermesi gerekir. Ozetieyecek olursak, o
antlagmalar Kibrish ve Yunan halklarin ‘hayal’lerinl gergeklestirmek amaciyla imzalanmisti ama llk adim olarak
sayliyordu.

41- loannls O. Stefanldis, Ev Ovduan tov Févoug: Mohnxr) KouAtoupa, AAUTPpwTIONSS Kat AVTIauE pIkavIouds
omv Metanoleuwr) EAMdSa, 1945-1967 [En Onomati tou Ethnous: Politlkl Koultoura, Alytrotismos kal Antia-
merikanismos stin Metapolemiki Ellada, 1945-1967/Ulus Adina: Savas Sonrasi Yunanistan’da Siyasl Kiiltir, irre-
dantizm ve Antlamerikancilik, 1945-1967], Epikentro, Atina, 2010, s. 175-186, 259.

42- Bkaz. Stefanidls, En Onomagti tou Ethnous..., s. 259.
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cagrilarda bulundu.*® Ancak bu cephenin faaliyetleri 19507erdeki
kadar etkin olmayacakti. 1960arda sol daha orgiitlitydii ve Subat
1964 tarihindeki segcimlerde EK'nin kazanmasi ve EDA’ya yonelik
baskilarin azalmasityla EDA kendi politik ajandasint takip edebilecek
duruma gelmisti. Bu kosullara ragmen Kibris konusunda ana akum-
dan c¢ok farklilagmayan soylemler dile getiriliyordu.

istanbul Rumlarina Kars: ilk Baski Belirtileri

13 Ocak 1964 tarihinde Apoyevmatini mansgetinde Athenagoras’in,
Tiirkler mecbur biraktigy icin, Kibris'ta Tiirklerin politikasina destek
verdigini ilan ediliyordu. Gazeteye gore, Athenagoras siirecin Rum
toplumu igin olast kaygt verici sonuglar dogurabilecegi yoniinde teh-
dit edilmigti.** Bu haber disinda 16 Mart tarihine kadar Istanbul
Rumlanyla ilgili yaygin bir referansin olmadigint soylemek miim-
kiin.

Antlasmanin Feshi ve Yankisi

Yunan basim iilkenin gelismekte oldugu sanristni yansitan bir
ayna olarak algilanabilir. 4 Mart tarihinden sonra Makarios hiikii-
meti 4 Mart 1964'te adanun tek iktidar, olarak BM tarafindan kabul
edildikten birka¢ giin sonra Tiirkiye, Yunan uyruklularnn dogrudan
ilgilendiren lkamet Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasinin iptal edil-
digini ilan edecekti. Bu karar, Yunan uyruklularnin Tiirkiye'deki var-
liklarinin sona erdiginin bir isaretiydi ve cumhuriyet donemindeki
en bilyiitk dis gog dalgalarindan birine yol agacaktt.

Eleftheria gazetesi koge yazari, M. Ploumidis, Istanbul Rum Top-
lumuna karst alinan onlemlerin nedenine odaklanarak su ifadeleri
kullanacaktu:

43- Bkz. Stefanidis, En Onomat! tou Ethnous..., s. 259.

44- "0 Patrlarchis Athinagoras Eksinagkasthl Ypo ton Tourkon Na Dllosi Oti Egkrini tin Politiki ton Is Kypron,”
Apoyevmatini, 13 Ocak 1964. s. 1.
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Tiirkiye, Yunan soydaglarumiza karst her tiirlii vasitay
kullanarak, uluslararast arenada rezil olma noktasina
varincaya kadar —6-7 Eyliil 1955'teki vandalizmiyle re-
zil oldugu gibi- Yunanistan iizerinde her tiirlii baskiyr
kurmaya devam edecek. Muhtemelen Tiirkiye'nin Kibris
konusundaki basansizhigimin sonucunda Tiirk-Yunan
iligkilerinin her boyutunda kriz tirmandinilacak.®

To Vima gazetesi yazari Emm. Roukounakis antlagmamun iptalini
kinayarak o donemki Tiirk-Yunan iligkilerinin farkl bir yoniinii dile
getirecekti. Tiirkiye'nin, ‘olgulagmamus’ bir iilke olarak, Avrupamn
ekonomik olarak biitiinlesmesine doniik vazifesini yerine getirmedi-
gini savunacakt. ve Avrupa Cemiyeti ityeleri Tiirkiye'yi Ortak Pazar'a
alacak olursa Tiirk-Yunan iligkilerinin barindirdigy tiim sorunlarn
Avrupa’ya da tasitnacagin iddia edecekti.4®

Ayn gazetede, 31328 Numara kitabinun yazan muhacir Ilias Ve-
nezis antlagmamn iptalinin hemen ardindan kisisel deneyimiyle bu
siire¢ arasinda bir baglant. kuracaktu:

Kim yasayacak yine bu aciyi? Istanbulda yine korku
hakim olmaly; 6liim korkusu, istirap, uykusuzluk. ... Tiim
bunlarn sadece biz yasadik, biz de ¢cocuklugumuzda, kisa
bir donem igin bile olsa, Kiigitk Asya'da ¢ok benzer kor-
kular yagamigtik. Bu korku hakkinda biz konusabiliriz.

Yunan basininda antlagmanun iptalinin ardindan yapilacak ham-
leler tartigilmaya baglanacakti. Hiikiimet temsilcileri Yunanistan'da
yasayan Tiirk uyruklulara ya da Bat. Trakya’'daki Tiirklere karsi Tiirk

45- Eleftheria, 28 Mart 1964.
46- Emm. K. Roukounakis, “| EOK kai i Ellinotourklkl Krisi,” To Vima, 15 A§ustos 1964, s. 11.
47-ilias Venezls, To Vima, 17 Mart 1964, s. 1.
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hiikiimetinin aldifina benzer onlemler almayacaklarin soylityorlar-
di. Yunanistan Disigleri Bakanhginin sozciisii kendi pozisyonlarinu
su sekilde tarif ediyordu: “Biz misilleme uygulamayacagiz. Aldigimiz
pozisyon bizler ile Tiirk medeniyeti arasindaki farky gosteriyor.”®

Stereotiplerin Yeniden Canlandirilmasi

ERE'ye yakin olan Kathimerini gazetesi, baslangicta Yunan uy-
ruklulan hedefleyen, ancak hemen ardindan tiitm Rum toplumunu ve
Patrikligi kapsayan onlemlerle ilgili olarak su ifadeleri kullanacaktu:

Yunanlar, Ekiimenik Patrik onderligiyle birlikte asirlardwr
Istanbul'da Asya barbarliginin elinde rehindirler ve 500
senedir devam eden soykirumlarnin kurbanlan olarak, tip-
kv Diisiigiin ilk gecesi gibi tehdit altinda bulunuyorlar.4®

Avyi gazetesinde yer alan “I Foni Tis Alithias” kosesinde de soy-
lem olarak farklv sekilde ifade edilmesine ragmen, omurgasinda
farkl olmayan bir yorum dile getirilecekti:

Asu nefret uyandwran, kamuoyumuzu kigkwrtmak igin Tiirk
hiikiimetinin sovenist amaglarina hizmet eden Ortacag do-
neminden kalma din temelli siirgiinleri pratige gegirmesi-
dir. Sarhos dervisler gibi déonen Ankara politikacllan emin
olsunlar ki, Saltanat donemi barbarlygina doniistiikleri nok-
tada medeni iilkelerin kamuoyu onlara karst ¢ikacaktir.3

48- “KuBepvtic) Andvimaoig o Toupxwry Avaxolvwouwv [Kuvernitikl Apantisis se Tourklkl Anakolnosin/Tiirki-
ve’nin Agiklamasina Hilkiimet Cevabi),” Avy/, 29 Temmuz 1964, s. 6.

49- Kathimerina, Kathimerini, 3 Mayis 1964, s. 1. Herkiil Millas Yunanistan resml tarih tezleriyle ilgili olarak sunu
Ifade eder: "Her zaman istin uygarhklar yaratmig olan Yunanlar, ‘barbar’ Tirkler tarafindan tehdit edildiler,
yikima uratildilar ve i3lelestiriidiler.” Bkz. Herkiil Millas Daha lyl TOrk Yunan liskileri Igin: Yap-Yapma Kilavuzu,
Tirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakh, Istanbul, 2002, s. 21-22. Kathimerini bu tezl yineleyecektl. Yunanlar
zaten ‘ylzyillarca sirmis olan Tirk Isgall sirasinda gok cekmislerdi’ ve 1964 yilindakl Rum sirglni boyunca da
bunun aynen devam ettiginin alti glzllecekt!.

SO- “Ta Navrprapyela [Ta Patriarchia/Patrikhaneler])” Avyi, 17 Nisan 1964. s. 1.
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Agustos ayuun ilk giinlerinde Tiirkiye Kibns adastmi bombaladigin-
da, Yunanistan'daki basin isyan edecekti. Atina Universitesi'nin rek-
torii, Tirklerin diger medeni halklar arasinda yasayamadiguin “giinkii
kaba ve zihinsel bir yoksunluk iginde™! olduklanmu séyleyecekti.

Avyi gazetesinde konuyla ilgili olarak en dikkat gekici yorumlan
yapan yazar N. Papaperiklis'ti. Papaperiklis miibadeleyle Proponti-
da'dan (Marmara Bélgesi) Yunanistan'a go¢ edenlerdendi.®? Suur digt
edilmeler basladiginda ve stk ekonomik énlemler giindeme geldigin-
de Istanbul'da yasananlarla ilgili goriisiinii su sekilde paylasacak:

Nerede o ittifaklar, NATO'lar, o dostane tutumlar. Bii-
yiik Itilaf Devletlerimiz hangerleri utanmadan kutsu-
yorlar. Kokkinia'min diizenledigi miting bu acil duruma
karg yiikselen bir sestir. Siginmacilanmizin yasadifn
katliam, ates ve Asya hayvanliginin sovenizmidir. Bu,
kanlar i¢indeki soyumuzun yiikselen 6fkeli sesidir. Kar-
deslerimizden ellerinizi ¢ekin! Barbarlar!>

Bagka bir yazisinda ise ayni irkgu tonlarla sunlan diyecekti:

Ne tuhaf bizim NATO Ittifaki'nin destegi: [Tiirkiyenin]
milyonlarca a¢ gocuk i¢in ekmegi ve ilact olmadig hal-
de, NATO onlara techizat igin milyarlarca para veriyor.
[Tiirkiye] Kibrnistmiza karst vahsi ve sovenist bir kuduz
gibi davramuyor.

1907'de Trabzon'da dogan, donemin en meshur gazetecilerinden
biri olan ve ayni zamanda film yapumcihgr yapan Dimitris Psathas

S1- Eleftheria, 11 ABustos 1964, s. 1.

52- “Boypaduwd Tou N. Nananepudd [Viografiko tou N. Papaperikii/N. Papaperikils Ozgegmisi],” Rizospastis,
10 Aralik 2006, s. 8.

53- N. Papaperikiis, “Ané v MéAn [Apo tin Poll/istanbul’dan],” Avyl, 22 Nisan 1964 s. 2.
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dikkat gekici bir agitklamada bulunacakt. “Bizde de Trakya'daki Tiirk
azinhig var. Onu kim rahatsiz etti ki?” diye kendine sorarak su sekil-
de devam edecekti: “Bu azinlik zeka yoksunu, gerici Tiirklerden olusg-
sa da, memleketimiz igin gegmisten gelen bir yiik olsa da biz onlan
higbir zaman haklarindan mahrum etmedik. Agrotiki [Ziraat] Ban-
kast iizerinden kredilerini bile temin ediyoruz.” Dimitris Psathas’in
yorumuna bakildiginda Yunanistan igin yitk gibi goritnen Bati Trak-
yal Tiirkler sanki Yunan vatandag degilmis gibi anlagiliyor. Bu an-
lamda genel egilimi de yansitan bu goriisten hareketle, Batv Trakyali
Tiirklerin —aynen Tiirkiye igin Istanbul Rumlarinin oldugu gibi- Yu-
nan ulusunun sinirlarinin diginda kaldigiw soyleyebiliriz.

16 Eyliil 1964 tarihinde Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlagma-
st’un tamamuyla yiiriirlitkten kaldirnilmastyla birlikte Yunan uyruk-
lular ikamet vesikalarinu artik yenileyemeyecekti. Bu siiregte Rum
toplumunun 6nemli bir kismu, uyrugundan bagumsiz olarak, Tiirki-
ye'yi terk etmeye baglayacakti. Istanbul'da veya giimriikte bu facia
yasanurken Yunanistan ise o sirada diizenlenen krallik diigiiniiyle
mesguldii.

Bireysel Hikayeler

Tiirk bastnundan Rumlann yasadify dramatik siiregler hakkinda
bilgi alamiyoruz. Alinan kararlar ve basinda ukg tonlarla verilen
haberleri okuyunca Rumlann yagadiklarimi tahmin edebiliyoruz. Yu-
nan bastninin ise bu anlamda oldukga veri sundugu sodylenebilir. Tiirk
tebaast olan metropolitler Emilyanos ve lakovos'un sinur dist edilmesi
Yunan basininda yer alwr. Basinda yer alan bilgilere gore, Fransa
metropolitlere iltica hakki vermistir. Metropolitler stur digt edilme
gerekgelerinden haberdar olmadiklarini ve Tiirkiyenin bu haksizlif
telafi edecegini umduklarin soylerler.3* Her ikisi de siirecin Ankara

54- “OL Avtiyproniavikol Auwypol Twv Todpxwv Exouv E€eyelper tnv Nayxdouo Mvipn (Ol Antichristianikoi Di-
ogmoiton Tourkon Echoun Ekseglrl tin Pagkosmlo Gnomi/Tiirklerce Hiristlyanlara Kars: Yapiian Kovmalar Dinya
Capindaki Kamuoyunu Kiskirtiyor],” 22 Nisan 1964, Apoyevmatini, s. 1.
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tarafindan planl bir sekilde ilerletildigini vurgulayarak, Tiirkiyenin
amaglaruu su sekilde siralarlar: 1lk olarak Patrikhanenin kékiinden
sokiilmesi, ikincisi on iki bin Yunan uyruklunun stmir digt edilmesi
ve iigiinciisii Rum unsurunun siddet yoluyla Tiirklestirilmesi.>®

Bagka bir habere gore, Istanbul'daki siyasi baskilar nedeniyle
ve Tiirk kitlelerin saldinisindan korktuklan icin Rum toplumunun
papazlariin ¢ogu pazar giinleri kilisede ayin yapmamaya bagladi.
Ustelik polis yogun énlem alarak Rumlarin tiim kiliselerini koruyor-
du.3 Kiliselerin polis tarafindan korunmus olmasina bakularak, Tiir-
kiye hiikiimetinin 6-7 Eyliil olaylan gibi hadiselerin tekrarlanmasini
istemedigi yorumu yapulabilir. Devlet durumun gigrnindan ¢itkmasini
istemiyordu.

27 Ekim 1964 tarihinde Apoyevmatini gazetesinde Ipsala'da giim-
ritkkte stnur digt edilen insanlarla yapilan gériigmeler yer aliyyordu.y’
Roportajda sakat bir kadinin fotografi da yer aliyyordu. Rumlar yan-
larina az esya alabiliyorlardi. Bu goriismelerde insanlar, giimriikte
calisanlarin ‘gegici olarak bu esyalar tutulacak’ agiklamasy yaparak
esyalarum gasp ettiklerini anlatiyorlardi. Eleutherios Marulis giimriik
sorumlulan evlilik yiiziigiinii aldiklan icin sikdayet ediyordu. 74 ya-
sindaki Konstantinos Kuluridis dikis makinesini giimriikte birakmak
zorunda kaldigiu anlatiyordu. Bir bagkasitnin ise boynundaki altin
hacini almuiglardi. Yunan uyruklularla birlikte Tiirk uyruklu Rumlar
da vardi. Onlar bir an evvel yeni bir yasam kurmak igin Tiirkiye'yi
terk etmeye karar verdikleri anlatiyorlardt.

Bu roportajlarin yayumlandig tarihten tam bir giin sonra basba-
kan Papandreou, Aristotelis Universitesinde yaptug bir konusmada
sunlar soyleyecekti:

55- “AroxaAOyeLg Twv ArneAaBévrwy [Apokallpsels ton Apelathenton/Sinir Digi Edllenlerin Ortava Gikarmalaril,”
Apoyevmatini, 23 Nisan 1964.

56- “Tpopoxparila rwv ENdvwv € Tnv Kwvotaviwvounohn [Tromokratia ton Ellinon Is tin Konstantinoupoll/
Istanbul’da Rumlara Karyi Terér),” Apoyevmatini, 14 Nisan 1964, s. 4.

57- C. Filippidis “Itn Médupa twv IPdAwv pe Toug AneAauvépuevoug” [Sti Gefyra ton Ipsalon me tous Apelauno-
menous/Sinir Digi Edilenlerle ipsala Kopriisinde], Apoyevmatini, 27 Ekim 1964, s. 3-4.
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Enosis gergeklestikten sonra Kibrist muazzam bir tarihi
istikamet bekliyor. Biiyitk Iskender'in Dogu'ya yaptigi
yiirityiis banggil araglarla devam edecek. Bugiinkii Yu-
nanistan, uzak oldugu i¢in bunu yapamiyor. Bugiinkii
Kibns kilgiitk oldugu igin bunu yapamiyor. Yunanistan,
Kibnslla birlesik oldugunda bunu yapabiliyor olacak.
Kibnis, Yunanlligin ahlaki, zihinsel ve ekonomik kay-
naklarnndan gii¢ alarak, kendi biiyiik tarihi misyonunu
gergeklestirecek. Doguya Yunanliligin 6ziinii olusturmak
lizere... Hayal budur ve bu hayal gergek olacak.’®

Sonug Yerine

Bu makalede Rum siirgiiniinii ve Kibrns'' merkeze alarak, Tiirkiye
ve Yunanistan basin iizerinden 1964 yulinun her iki iilkenin kamusal
alaninda ne kadar gergin tartismalara sahne oldugunu goéstermeye
calistim. Oncelikle her iki iilke de Kibris'ta yasananlarla ilgili olarak,
kendi ‘yavru' vatanlarninda neler yaptiklanm dile getirmiyorlard..
Sadece ‘Otekinin zulmiinden soz ediyorlardi. Yunanistan basininda
Kiwbnsh Tiirklerin uyguladig siddet, Tiirkiye basininda da Kibnsh
Rumlarin uyguladif siddet goériiniir olmaktaydi. Insan haklan her
iki devlet igin de kendi tarif ettikleri Tiirklitkk veya Yunanhga gore
belirleniyordu.

Tiirk bastnu 6nceligi Yunan uyrukluklara vererek tiim Rum toplu-
muna saldiriyordu. Patrikhane, okullar, vakiflar, dernekler, is yerleri
strayla bu milliyet¢i soylemin hedefi olmugtu. Basitn Rum toplumunu
yargilamaktaydir. 1964 doneminde, Soguk Savas konjonktiiriinde ger-
ceklesen Kibns krizinin gélgesinde Istanbul'daki Rum azinhig Tiirk
bastnunin hedef tahtast haline geldi.

Yunanistan basitninda da o déneme kadar Tiirklerle ilgili olarak
iiretilen tiim stereotipler yeniden giindeme geldi. Bati Trakyalilan ye-

58- “To lMArpe¢ Kelpevo rou Adyou tou K. NpwBunoupyou [To Plires Keimeno tou Logou tou K. Prothipourgou/
Bagbakanin Konusmasinin Tam Metni],” Kathimerini, 28 Ekim 1964, s. 1.
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niden oOteki, ‘barbar’ olarak nitelendiriyor, ancak Tiirkiye'’nin Yunan
uyruklulara yaptigy gibi onlart stnur dist etmedikleri igin kendileriy-
le oviiniiyorlardi. Yunanlilarin tstiinliigii vurgulanirken Tiirkiye'nin
insan haklarint cignedigini agikluyorlard.. Diger taraftan Ziirih ve
Londra Antlagmalari’min ortadan kaldirilmast basin ¢apinda ‘dogal’
hak olarak algilanmaktaydt.

Sonug olarak, yukarida paylagtigim roportajin da gosterdigi gibi,
o insanlar aglayarak Ipsala stmirumu gegerken bakiglary arkada kal-
mistt o andan itibaren kendi memleketlerini 6zlemeye baglamiglards.
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o II. BOLUM:
GUNUMUZ ISTANBULUNDA ve
ATINASINDA RUMLUK






AZINLIK KIMLIGINi ANLAMAK:
~ ISTANBUL RUMLARININ
“OTEKILESTIRILME " ALGILARI!

Birol CAYMAZ-Duygu CANAKCI

u makalede giiniimiiz Tiirkiyesinde Istanbul Rumlanmn?
azinhk olma pratikleri ve algisint saha calismasiyla elde
edilen veriler wgiginda ¢oziimlemeye caligacagiz. Tiirkiye'de
genelde gayrimiislim azinliklar, 6zelde Rum azinlig iizerine az sayida
sosyal bilim aragtirmast yayimlanmuigtir. Konuyla ilgili yapilmis ya-
yinlara ornek olarak Samim Akgoniil'iin Tirkiye Rumlari: Ulus-Dev-

1- Bu makale, Alternatif Pohtlka dergislnln Eylil 2014 tarihli sayisindaki “Kolektif Bellegin Isiginda Ginimuz-
de istanbul Rumlari” baglikh r veniden gbzden gegirilmis halidir. S6z konusu makale igin bkz. Birol
Caymaz ve Duygu Canakqn “Kolektif BellegIn Isiginda Giniimiizde istanbul Rumlar,” Alternatif Politika, cilt 6,
sayi 2, Eylil 2014, s. 300-330. http://alternatifpolitika.com/makale/kolektif-bellegin-isiginda-gunumuzde-istan-
bul-rumlari

2- Detayh bilgi igin bkz. Foti Benlisoy, Anna Maria Aslanoglu ve Haris Rigas (yay. haz.), Istanbul Rumlan: Bugiin
ve Yarn, istos yayn, Istanbul, 2012.

“Roma Imparatorlugu’nun Akdeniz’i Romalilarin gélii haline getirdi3l giinlerde, Akdeniz gevresinde oturan bii-
tun halklar, kendilerine ‘Romali’ adini vermektedir. ... Blzans’in kurulmasindan sonra da ... Romah adinin kulla-
nimini siirdirmistir. Bu nedenle, Islamiyet’in yayildigi 7. ve 8. yiizyilda Araplar, daha sonra da Orta Asya’dan
gelen Tirkler, buradaki halki Rumi, giderek kisaltilan sdyleylslyle de Rum dlye adlandirmistir” Yahya Kogoglu,
Azinlik Gengleri Anlatiyor, Metis Yaymnlari, istanbul, 2004, s. 217.
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let Cagindan Kiiresellesme Cagina Bir Azinhgin Yok Olug Siireci ve
Azinlik: Tiirk Baglaminda Azinlik Kavramina Capraz Bakiglar, Dilek
Gitven'in Cumhuriyet Dénemi Azinlik Politikalari Baglaminda 6-7
Eyliil Olaylari, Rifat Balinin Varlik Vergisi: Hatiralar-Tamiklar, Bas-
kin Oran'in Tiirkiye'de Azinliklar, Ayhan Aktar''n Varlik Vergisi ve
“Tiirklestirme” Politikalar: ve derleme bir yaywn olarak Istanbul Rum-
lari: Bugiin ve Yarin gibi caliymalan zikredebiliriz.

Aragtirmada ozellikle Istanbul Rumlan iizerine yogunlagirken
tarihsel siirecin sosyo-politik tahlilinin yam sira, yapilan saha ca-
hsmasindan hareketle Istanbul Rumlarimin kolektif hafizalarindaki
imgeleri ve degisen kosullar. nasil algilayip degerlendirdiklerini ¢o6-
ziimlemeye caligtik. Bu baglamda ilerleyen satirlarda “Varlik Vergi-
si” uygulamalan, “Yirmi Kur'a Ihtiyatlar Olay:,” “6-7 Eyliil Olaylan,”
gibi kolektif bellekte iz birakan tarihsel olgulann yam sira gitniimiiz-
de Avrupa Birligine uyum siireciyle degisen konjonktiir iizerinden
azinhiklarla ilgili uygulamalara deginilecektir. Oncelikle Osmanh Im-
paratorlugu'ndan giiniimiiz Tiirkiyesine uzanan tarihi siire¢ kisaca
ele alinarak, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi, Istanbul'da yasayan
Rumlarla yapilmig yarn-yapilandinlmig goriigmelerin tematik ana-
lizleri degerlendirilecektir. S6z konusu alan aragtirmast kapsaminda
2013 ywlinda, Istanbul'daki Rum cemaatine mensup, 22-73 yasg ara-
si, ortaokul-lise-iiniversite egitim diizeylerine sahip, farklh meslek
gruplanindan yedisi kadin on sekiz kisiyle derinlemesine goriismeler®
gergeklestirilmistir.*

Istanbul Rum cemaati olarak adlandirdigymuiz s6z konusu toplum-
sal grubun en onemli ozelliklerinden birisi, siyasi-toplumsal negatif
gelismelerle iligkili olarak cemaatin niifus itibariyle Cumhuriyetin
kurulusundan giiniimiize dek siireg igerisinde marjinallesmesidir.

3- Kalltatif ydntem ve derinlemesine miilakat igin bkz. Plerre Bourdleu (ed.), “Comprendre,” La Misére du Mon-
de iginde, Seull, Parls, 1993.

* Saha ¢alismasinda 18 kislyle gérasildigdnden verllerin biitdn Istanbul Rumlannin disiince ve lzlenimlerinl
yansitmadid: da belirtlimelldir. Ayrica ¢alisma igerisinde derinlemesine miilakat yapilan kisllerin bazi &zelllkler!
degistirilerek takma ad kullanimistir.
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Goriigtigivmiiz kisiler tarafindan giiniimiizde Rum cemaatinin nii-
fusunun 1500-2000 arasinda oldugu ileri siiriilmiigtiir. Bu konuda
Istanbul Rumlari: Bugiin ve Yanin adl kitapta “Istanbul'daki Rumla-
nn sayisina dair sitkga zikredilen 2 bin rakamuun gegerli olmadig,
kaynaklardan elde edilen verilerle birlikte bu rakamun S bin civann-
da oldugu” ifade edilmektedir.* Cemaatin biinyesinde ozellikle yash
nitfusun varlifr dikkat ¢ekicidir. Diger yandan Fener (Rum) Lisesi,
Zapyon Lisesi, Zografyon Lisesi, Yesilkoy, Kadikoy, Biiyiikdere, Bii-
yiikkada, Maragh, Langa Ilk ve Orta Okullar, Galata ve Zapyon Ana-
okulunda okuyan 6grenci sayilar. da dikkate alindiginda geng niifus
sayistun yaglt niifusa oranla az oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda
sdz konusu niifusun Istanbul icerisindeki dagilimuni okullann bulun-
dugu Kurtulus, Beyoglu, Galata, Ferikdy, Tarabya, Ortakdy, Kadikoy,
Yesilkody, Fener gibi semtlerde izlemek miimkiindiir.

Tarihsel Siire¢ ve Giiniimiizde istanbul Rumlarinin Tarih Algisi
Tarihsel siirecin ele alinmast alan arastirmasinin verilerini yo-
rumlama ve konumlandirmaya yardimct bir zemin teskil etmektedir.
Béylece Osmanl Imparatorlugu'ndan giiniimiize azinliklar, dzellikle
de Rumlar agisindan 6nemli tarihsel donemeglere deginilerek Rum-
larnin bakig acilart yansitilmaya calisilacaktir. Bu baglamda tarihsel
donemegleri anlamlandirmada toplumsal bellek kavraminin aydinla-
tict olacagunu diigiinityoruz. Ciinkii “toplumsal bellek, sosyal ve kiiltii-
rel bir olgudur. Bu yapt hem sosyal boyutta, hem zaman boyutunda
birlestirici ve baglayicidir. Bellek, gegmiste olugmus olaylarin zihin-
de yeniden canlandirilmasindan ibaret degildir. Gegmisten ¢ok igin-
de bulunulan anin dinamikleri tarafindan belirlenen ve degisken bir
siiregtir.”> Maurice Halbwachs'\n La Mémoire Collective kitabinda

4- Foti Benlisoy, Anna Marla Aslanoglu ve Haris Rigas (yay. haz.), Istanbul Rumlari: Bugiin ve Yarin, istos yaymn,
Istanbul, 2012, s. 249.

S- Nege Sever, Topl | Bellegin Olug da Si| Etkisi: Algil ve Anlamlandirma Sireglerindeki
Roldnin Topl | GOstergeler Diizleminde Irdelenmesi ve Turkiye Analizi, Basiimamis Yiksek Lisans Tezi, Da-
nisman Dog. Dr. Giillz Erginsoy, Mimar Sinan UniversitesiSosyal Billmler Enstitiisi, Istanbul, 2002, s. 7.
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ileri sitrdiigii gibi toplumsal bellek degisen toplumsal kosullara bagh
oldugundan, bu kavram bize yasanan sosyo-politik degisimi anlamak
ve giiniimiiz Istanbul Rumlarinin anlatlarint anlamlandirmak ve
yorumlamak imkanini sunmaktadur.®

Osmanli imparatorlugu’nda “Millet” Sistemi

Osmanli Imparatorlugu'ndaki “gayrimiislim niifus, Istanbul’un fet-
hinden 1839 tarihli Giilhane Hatt-. Hiimayunu'na kadar ana hatlar
degismeden aymi rejime tabi” tutulmustur.” “Millet sistemi” adv veri-
len bu yapiya gore, “Osmanli Imparatorlugu topraklarinda yasayan
topluluklarin din veya mezheplerine gore siniflandirilip yonetilmesi
ilkesi” temel alinmistir.® Uygulamada “gayrimiislimler Osmanl mil-
letine, oncelikle kendi milletlerine ait bulunduklart igin aittirler.”®
Sistemin isleyisinde “millet"in!® iiyeleri “hiikiimetle olan iligkilerini
millet bagilar vasitasiyla™ saglamaktaydilar. Museviler, Ermeni ve
Rumlardan olugan “milletler”in sayilari tarihsel siireg igerisinde git-
gide artmugtir. Fakat diger taraftan da artan niifusa ragmen “millet-
ler'e yonelik bazi kisutlamalarin varligy goze carpmaktadir. Ornegin
“Miisliimanlarnin da yasadigy yerlerde kilise disina hag gikaramazlar,
yitksek sesle ayin yapamazlardi.”’? Bunlara ek olarak II. Mesrutiyet
Oncesi ata binmeleri, evlerinin Miisliimanlarin evlerinden yiiksek ol-
mast yasakti. “Devlet hizmetlerinde gorev almalart miimkiindii, fakat
devlet bagkanligy, ordu komutanhig veya hakimlik gibi egemenlikle

6-age, s. 7; Detayl bilgi icin bkz. Maurice Halbwachs, La Mémolre Collective, Albin Michel, Paris, 1997.
7-Kogoglu, age, s. 11.

8-M. Cafiatay Okutan, Tek Part/ D&nemi Azinhk Politikalan, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 32.
9- Pinelopi Stathis, 19. Yuzyil Istanbul'unda Gayrimislimler, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, Istanbul, 1999, s. 5.

10- Méropi Anastassiadou, Les Grecs D’Istanbul Au XiXe Slécle: Histoire socioculturelle de |a communauté de
Péra, Brill, Leiden/Boston, 2012, s 6: Millet kelimes| Arapga “milla"dan gelmektedir. Michael Ursinus’un belirt-
tigi Uzere farkl anlamlar: da icermektedir: din, mezhep, ritiel; dini topluluk/cemaat; mlilet.

11- Okutan, age, s. 32.

12- Kogoglu, age, s. 13.
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ilgili iist kesimlere getirilmezlerdi.”® Aynca dis goriiniis olarak da
“farkliliklan” soz konusuydu, ornegin sapka ve ayakkabilart Miislii-
manlardan farkli renkte olmak zorundaydi. Aybayin deyimiyle, “Os-
manlida Miisliiman olup olmamaya dayanan statii farklihiklar da
tebaa igerisinde mevcuttur. ... Gayrimiislim tebaa bir tiir ikinci sunif
uyruk sayumaktadir.”* Bu gercevede gériigme yapilan kisilerden biri
olan 33 yagindaki Dimitri®® “Osmanli'da da 6yle ¢ok rahat, ¢cok daha
egit sartlarda yagamiyorlardi benim okudugum, okuduklarimdan gor-
diigiim bildigim kadariyla” diyerek bir tiir otekilestirmenin gegmiste de
varligina vurgu yaparken, 39 yasindaki Nikolos' ise;

“Bana gore bizim Osmanh zamaninda Rumlar’in, azin-
liklarin agikga sert bir sekilde Islam’la bir problemimiz
olmady; bizim asil problemimiz ulusalcilikla ... Sonrasin-
da daha modern, daha demokratik bir devlet kuruldu
tirnak icerisinde ama ne yazik ki bu sosyal yasamda en
azindan azinliklara kargt ayni seyi soyleyemeyiz yani.
Ulus-devlet kurma cabalar igindeki azinliklar: parantez
igerisinde ‘parazitleri’ temizleme olayv ne yazik ki bu-
rada da diinyanun bityiik béliimiinde oldugu gibi oldu.”

diyerek her ne kadar sahsen yasamamig olsa da bazi tarihi ol-
gulardan dolayr milliyet¢ilik oncesi Osmanl sisteminin daha iyi is-
ledigini diisiitnmektedir. Nikolos bu durumu, 19. yiizyila damgasini
vuran ulus-devlet ingasinin olumsuz sonuglarina baglamaktadur.

Ozellikle 19. yiizywlin ikinci yarisindan itibaren gayrimiislim ce-
maatlerin kolektif orgiitlii faaliyetler yoluyla 6zgiil kimlik insa etme

13-age,s. 13.

14- Rona Aybay, “‘Teba-i Osmanl’den ‘T.C. Yurttasi'na Gegisin Neresindeyiz?,” Artun Unsal (ed.), 75 Viida Te-
baa’dan Yurttag'a Dogru Iginde, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 37.

15- Dimitrl’yle (33, lise, entelektiiel faaliyet) Istanbul’da yapilan gérisme.

16- Nikolos'la (39, iiniversite, serbest meslek) istanbul’dayapilan gérisme.
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taleplerinin “acgik¢a ifade edilmesinin, Osmanh Imparatorlugu’nun
gayrimiislim topluluklan arasinda baslayan milliyetgilik ideolo-
jisine bagl oldugu varsayilabilmektedir.”’ Bu baglamda 1821 Yu-
nan ayaklanmasindan kisa bir siire sonra “Fener aristokrasisinin
devlet katindaki giicii zayiflamakta” ® ve Rum ‘milletinin yerini
sonralan ‘millet-i sadika’ olarak anilacak Ermeni ‘milletine birak-
tgL goriilmektedir.’® Gayrimiislimler arasinda Rumlann giderek
marjinallegmelerinin sebebini, “millet-i Rum igerisinde statitkodan
yana olan Fenerli elit ve Yunan Kralligtnin irredentist politiklari-
nu destekleyenlerin™® varligiyla agiklayan yazarlar da vardir. Ancak
Tanzimat Reformu sonrast siirecte Rum cemaatinin eski giiciinii ya-
vag yavag kazandify soylenebilmektedir. Fakat “Balkan Savaslan'mi
(1912-1913) izleyen donemde ‘her Miisliiman Osmanli'ya karst birkag
diigman hazirdur soylemi,’” ‘tekinin Yunanlilar, Bulgarlar, Sirplar,
Karadaglilar, Moskoflarla tanimlanan ‘dig diismanlar’ baglaminda
ingasina zemin hazurlayacaktur.

1913 ywlinda lttihat ve Terakki yonetimi tiim giicii kendinde topla-
yabilmek adina ve “Anadolu’nun kendi hiikiimranhginda kalmasini
saglamak i¢in Rum, Ermeni, Kiirt, Kafkas, Cerkez ve Laz gibi grupla-
rin bu topraklar lizerinde haklarnni bertaraf etmeye baglar. Rumlann
Yunanistan'a go¢ etmeleri, ... Kiirt, Kafkas, Cerkez ve Lazlarin Miis-
liimanlar olarak birlikleri irdelenir ve oncelikle varliklann ‘tehdit
eden gayrimiislimlere’ karsu birlesmeleri saglanr.”? Bu politikalar

17- Haris Eksertzoglou, Osmanlr/da Cemiyetler ve Rum Cemagti: Dersaadet Rum Cemlyet-/ Edeblyes|, Tarh Vakh
Yurt Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 4.

18- age, s. 26 (dipnot).

19- Samim Akgénil, Tarkiye Rumiar:: Ulus Deviet Cadindan Kdresellesme Cagina Bir Azinhgin Yok Olug Sarecl,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2007, s. 42.

20- Fotl Benlisoy ve Stefo Benlisoy, “Miliet-l Rum’dan Heien Uiusuna,” Modern Tarklye’de Slyasl Ddsdnce iginde,
clit 1, lietisim Yayinlan, Istanbul, 2001, s. 372.

21- Fisun Ostel, “Ii. Megrutiyet ve Vatandas’in ‘lcad’,” Modern Torklye’de Siyasl Disdnce Iginde, cilt 1, lletisim
Yayinlan, Istanbul, 2001, s. 172.

22- Fatma Muge Gdgek, “Tarkiye'de Cogunluk, Azinlik ve Kimllk Arayisi,” Ayhan Kaya ve Turgut Tarhanl (derleyen), Tor-
kiye’de Codunluk ve Azinlik Politikalari: AB Sdrecinde Vurttagsiik Tartismalars Iginde, TESEV Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 65.

- 100 -



8 Azinlik Kimligini Anlamak: Istanbul Rumlarinin “Otekilestiriime” Algilari &

dogrultusunda “bagibozuk geteler ve ordu eliyle yapilan saldrilarla
yerel Hiristiyanlara gézdag verme” politikast devam eder.??

19. yiizyrlda giindeme gelen i¢ ve dig konjonktiirdeki kinlmalarla,
Osmanl. tebaastnin biitiiniinii vatandag statiisii altitnda kapsamaya
caligan Osmanlicilik politikasinda da degigimler olmustur. Yildiz’a
gore, “1912-1913 Balkan Savaglan’nda ugranilan agur yenilgiler so-
nucunda, Balkanlar'daki biititn gayrimiislim topluluklann impara-
torluktan kopmast ve imparatorlugun hemen biitiiniiyle bir Miislii-
man imparatorluk haline déniigmesi, iktidardaki Ittihatgilan, Ziya
Gokalpiin formiile ettigi Tiirk ulusgulugunu resmi devlet politikast
olarak benimsemeye” gotiirmiigtiir.24 Tiirkgiiliigiin etkinliginin Ittihat
ve Terakki Firkast'nin iktidardaki yerini saglamlagtirdigy 1912 yilin-
dan sonra daha da arttifr soylemek yanlis olmayacaktir. Bu bag-
lamda “imparatorluk dahilinde Tiirklitkk ekseninde bir etnik homo-
jenlik olugturulmasinda iki gizgi aywrt edilebilir. Birincisi gayri Tiirk
Miisliimanlara yonelik “Tiirklestirme” politikasi, zorunlu Tiirkge 6g-
retimi, dahili tehcir (zorunlu iskan), mahalli isimlerin Tiirkgeleriyle
degistirilmesi ve kamu alanunda bu dillerin kullanumunin yasaklan-
mast gibi kolektif alt kimliklere dair igaretlerin ortadan kaldiriimast,
yani oziimsemeye dayali tedbirlerden olugmaktaydi. Ikinci ¢izgi ise
Miisliiman ve Tiirk olmayan azinliklara doéniiktii ve asimilasyonun
zorlugu oraninda siddete dayali tedbirlere yaslanmaktaydi.”?

Cumbhuriyet Donemi

Modern Tiirkiye'de milli kimligin ingast siirecinde “Tiirk ulu-
sal kimliginin ‘Otekilerini’ gruplamak miimkiindiir. Gayrimiislim-
ler, yani Hiristiyan ve Musevi gruplar ... ‘6tekiler’ grubunun iginde

23- Fikret Baskaya ve Salt Getinolu (derleyen), Resmi Tarih Tartismalan B: Torklye’de “Azinliklar,” Ozgir Onlver-
site Kitaphi), Ankara, 2009, s. 261.

24- Ahmet Yildiz, “Ne Mutlu TUrkOm Dlyebilene:* Tirk Ulusal Kimliginin Etno-kiiltiirel Sinirlan (1919-1938), lle-
tisim Yayinlan, Istanbul, 2001, s. 72-73.

25- age, s. 82.
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Imparatorluk’tan beri yer almaktadir. Bu grupta bulunan Erme-
niler, Rumlar ve Museviler, Lozan Antlasmasi'nda azinlik olarak
kabul edilmislerdir.”?® Buna gore, “1923 ywinda imzalanan Lozan
Antlagmasina gore, .. Dogu Kiliselerine ait olan Asurlular, Siir-
yaniler ve Keldaniler azinlik olarak kabul edilmemistir.”?’ Ayrica
“gayrimiislimler disindaki ikinci ‘otekiler’ grubunu ise, dilleri ve
ait olduklar dini aidiyetleri nedeniyle Tiirk olmayan Miisliimanlar
olusturuyordu; Kiirtler, Aleviler, Araplar, Cerkesler... gibi."?® Ancak
belirtmek gerekir ki “Tiirkiye'de o zaman ve giiniimiizde de en 6nemli
Miisliiman azinlig olusturan Kiirtlerin ve ayrica Alevilerin azinlik
olarak taminmamast bu antlasmamin en 6nemli kusurudur.”?® Lozan
Antlagmasi'nda yer alan yasal hiikiimler dogrultusunda, ‘azinliklar’
“hukuken ve fiilen diger Tiirk vatandaslar ile esit olacaklar ve aym
giivencelerden yararlanacaklardi.”°

Lozan goriigmeleri devam ederken Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
30 Ocak 1923'te “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesine iligkin Sozlesme ve
Protokol® imzalanmistur.32 Boylece “Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum
Ortodoks dininden Tiirk uyruklarnyla, Yunan topraklarinda yerlesmis
Miisliiman dininden Yunan uyruklarinin, 1 Mays 1923 tarihinden bags-

26-Ayse Kadioglu, “Vatandashgin Ulustan Anndiriimas:: Tirkiye Ornegl” Ayse Kadioglu (haz.), Vatandashgin
Dénisidmi: Uyelikten Haklara iginde, Metis Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 36.

27- Hamit Bozarslan, “Les Minorités en Turquie,” La Découverte, 2004. http://www.calrn.info/revue-pouvo-
irs-2005-4-page-101.htm, 2005, s. 2.

B. All Soner, "Azinliklar ve Vatandaglik: Tirk Vatandaghginin Iki Yiizi,” E. Fuat Keyman ve Ahmet Igduygu (der.),
Kdresellesme, Avrupalilasma ve Tirkiye'de Vatandaslik Iginde, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul,
2009, s. 368: “azinlik’ kavrami, (Lozan Antlagsmasi metninde) ‘gayrimisiim azinliklar’ ile sinirh tutulmug, metin
iginde azinliklara taninan haklardan yalnizca Rum, Ermeni ve Musevi vatandaglarin yararlanablieceg! kabul gér-
mistor. Buna baglantili olarak, Cumhurlyet’In kurucu anlagmas: kapsaminda, geleneksel millet sistem! mirasi
takip edilerek etnik kbken, dil ya da mezhepsel farkhitklara bakiimaksizin, Tirk-Mislidman niifus hayali bir ulusal
batinlik altinda toplanmigtir.”

28- Kadioglu, age, s. 39.
29- Fatma Miige Gégek, “Tiirkiye’de GCogunluk, Azinlik ve Kimlik Arayis,” age, s. 66.

30- Arus Yumnul, “Azinlik mi Yurttag mi?,” Ayhan Kaya ve Turgut Tarhanh (der.), Tarklye'de Coguniuk ve Azinik
Politikalar:: AB Sirecinde Yurttaghik Tartismalar: iginde, TESEV Yayinlan, Istanbul, 2005, s. 89.

31- ligill Protokol igin bkz. http://www.lozanmubadilleri.org.tr/anlasma
32- Akgéniil, age, 2007, s. 48.
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layarak zorunlu miibadelesine™3 karar verilmigtir. Ancak Bati Trakya'da
oturan Miisliimanlar ve Istanbul'da oturan Rumlar bu uygulamanin
disinda tutulmugtur. Protokole gore, “Istanbul Rumlar ile Bati. Trakya
Miisliitmanlar oturduklart devletin vatandagliginy almak suretiyle ‘étab-
i’ olarak yasadiklan yerde kalacaklardir.”® Istanbul Rumlar disinda
Gokgeada ve Bozcaada'da yasayan Rumlar da zorunlu miibadelenin
disinda tutulmuglardir. Ancak Karamanlilar® hi¢ Rumca bilmeyerek,
ayni sekilde Yunanistan'dan gelenlerin bazilari ise hig Tiirkge bilme-
yerek geldikleri iilkelerde bu siirece uyumda zorlanmuglardwr. Ciinkii
goriildiigii iizere miibadelede tek kistas dini aidiyet olmugtur.

Tek parti iktidarinin giderek koklestigi 1920t yillarin ikinci ya-
nst ve 19301Tu yullara “Tiirklestirme politikalari"3 damgaswini vur-
mustur. Bu durumda, Caglar Keyder'in de ifadesiyle “Tiirk kimligi
birlestirici bir unsur olmak yerine diglaywct bir unsur haline gelir
ve devlet laiklik ilkesini benimsedigi halde Tiirk kimligine ilaveten
Miisliiman Siinni yapt toplum iginde etkin olur.”¥ Bu dogrultuda
“Turklestirme” baglaminda homojen bir kimlik yaratimaya galigildi-
g gozlemlenmektedir. Tiirklerin Tiirk vatandaglary arasindaki ayri-
calikly konumunu inceleyen Soner Cagaptay Tek Parti iktidary done-
minde ayrumculik yaratan kanuni diizenlemelerin altini ¢izmektedir.
Yazara gore soz konusu donemde izcilikten vergi indirimine, gazete
ve dergi yaywncihigindan cemiyet ve dernek kurma hakkina kadar
bircok alanda Tiirklere ayricaliklar taninmaktadir. Sonug itibariyla
Cagaptay 19301arda Tiwrkliigiin tanimu belirleyen faktorlerin Os-
manlt millet sisteminin izlerini tagiyan vatan, dini aidiyet, tarihsel

33- age, s. 48.
34- age, s. 49.

35- Karamanhlar/Karamanlides, Anadolu’da, 6zellikle de Orta Anadolu’da, Karaman Bélgesi'nde yagamig, Orto-
doks inancina mensup, anadlli Tirkge olan, yaz dilinde ise Tirkgeyi Yunan harfleriyle yazan topluluktur.

36- Detayh bilgi icin bkz. M. Cagatay Okutan, Tek Parti Dénemi Azinlik Politikalars, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlar, Istanbul, 2009.

37- Fatma Miige Gogek, “Tirkiye’de Cogunluk, Azinlik ve Kimlik Arayigl,” age, s. 66.
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gecmis ve etnisite kavramlar. oldugunu belirtmektedir.®® Aym do-
nemde giindeme gelen “Vatandas Tiirkge Konug!”" kampanyasi, ba-
sinda “azinliklardan iilke kaynaklarim ‘somiiren’ unsurlar™® seklinde
bahsedilmesi ve Mahmut Esat Bozkurtun® “azinliklann da, Tiirk
olmadiklarina gore, ... ‘kole’ olmaktan bagka sanslar. yoktur™#! gibi
demegleri pratikte ve hukuki diizenlemelerde gayrimiislimlerin “6te-
ki” olarak goriildiiklerini ortaya koymaktadur.

Yirmi Kur'a ihtiyatlar Olay: (1941) ve Varlik Vergisi (1942)
1934'teki Iskdn Kanunu, Yahudilerin yasadig Trakya Olaylan
(1934), goriisme yapugumiz Stefan'in®? “babam o dénemde dért kere
askere gitti’ demeglerinde oldugu gibi birkag¢ kez ve aniden aske-
re alinarak tiim gayrimiislimlere lkinci Diinya Savag sartlarinda
korku salan Yirmi Kura Ihtiyatlar Olay. doneme damgasini vuran
“deneyimler” olarak Istanbul Rumlannin hafizasinda yerlerini al-
mugtir. Ancak 19401 yilarda Tiirkiye'de yasayan gayrimiislimlere
korku yasatan olaylar Yirmi Kura lhtiyatlar Olayvyla sturl kal-
mayacaktir. Vergi miikelleflerinin “Miisliiman, gayrimiislim, doén-
meler ve ecnebiler'®® seklinde kategorize edildigi, on bes giin gibi
kisa bir siirede “gayrimiislimlerin Miislimanlarin on, dénmelerin
ise iki kat vergi 6demelerini 6ngoren™®* Varlik Vergisi®® o dénemi

38- Soner Gaaptay, “Kim Tirk, Kim Vatandas?,” Toplum ve Bilim, sayi 98, Birlkim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 183.
39- Okutan, age, s. 217.

40- Mahmut Esat Bozkurt (1892-1943): Mustafa Kemal Atatirk’ln yakin ¢aliyma arkadaslanndan olan, Milli
Micadele Déneminde etkin rol oynamis, Cumhurlyet’In lik ddnemlerinde 1924-1930 yillar arasinda Adalet Ba-
kanh@ gdrevinde bulunmus, yedl dSnem milletvekilli§l yapmis &nemli bir Isimdir. Ayrica “Kemalizm®in kuram-
cilanndan ve Asatark Ihtilall, Lotus Davasinda TOrklye-Fransa Mddafaalar: gibl eserlerin de yazan olan kisidir.

41- Okutan, age, s. 217; “Adllye Vekill Mahmut Esat Bozkurt'un Odemls Nutku,” Hakimiyet-i Milliye, 19 Eyldl
1930’dan nakleden Ball, Cumhurlyet Yillarinda Tarkiye Yahudileri: Bir Tarklestirme Seriveni (1923-1945), lietisim
Yaynlan, Istanbul, 1999, s. 238.

42- Stefan’la (69, ortaokul, serbest meslek) Istanbul’da yapilan gbrisme.

43- Akgdnl, age, 2007, s. 120.

44- Arus Yumul, "Azinlk mi Yurttas mi?,” age, s. 88.

45- Detayh bilgi igin bkz. Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve “Tiirklestirme” Politikalan, iletisim Yayinlar, istanbul, 2000.
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yasayan Rumlann da iginde oldugu azinliklann sahip olduklan her
seyin neredeyse ellerinden gitmesine yol agmigtir. Varlik Vergisi'nin
izleri ¢ocuk yasta olmasina ragmen hafizasinda yer eden 73 yasin-
daki Haris*® “evde babanu hasta yatagindan silteyle odanin ortasina
yere indirdiler, yatagr ve de oyuncak atimu haczettiler” sozleriyle bu
olay. nasil yasadiklarinw aktarmaktadir. Servete gore 6denecek olan
bu vergiler donemin Istanbul Deftardar. Faik Okte'nin daha sonra
anlattigy iizere keyfi uygulamalarla alinmistir. Varlik Vergisi hak-
kinda, Sitkrii Saragoglunun CHP grup toplantisinda yaptigr konus-
mada “.. piyasamiza egemen olan yabancilari boylece kaldiracak;
Tirk piyasasinu Tirklere verecegiz'*’ seklindeki ifadeleri dikkat ce-
kicidir. “Babam zengindi, evlendigi zaman Varlik Vergisi geldi. Kur-
sun ve tel imalathanesinin hepsi de elinden gitti ve kisa siire sonra
babam hastalandi” seklinde anlatan Stefan'in sozleri de o donemde
bahsedilen uygulama nedeniyle ekonomik zorluklarla karsilastiklari-
nu gostermektedir. Aktar'n “Cumhuriyetin ilk yillarinda uygulanan
‘Tirklestirme’ politikalanyla baglayan siire¢ i¢inde, Varlik Vergisi
uygulamast gercekten bir ‘kinlma’ noktasidir. ... O giine kadar varlig
hissedilen azinlik karsiuty politikalarin bir giin degisecegine inanan
kisilerin, tiim inanglart ywkilmustir™*® ifadesi donemi ozetlemektedir.

6-7 Eyliil Olaylari (1955)

Varlik Vergisi uygulamalar sonucuna bakildiginda pozitif degi-
simin olacagna dair inanglar. yikilsa da durumlarimn bir giin diize-
lecegine dair kiigitk bir umutlan olsa gerek ki tiim mal varliguin yi-
tirenlerin bir kismu harig kitlelerin yurdu terk ettigi gozlenmemistir.
Ikinci Dilnya Savagimin sona erigiyle diizelmeye baglayan ekonomi,
cok partili hayata geri doniis, yeni parti arayislariyla yeniden umut-

46~ Harls'le (73, lise, entelektilel faallyet) Istanbul’da yapilan gériisme.
47- Arus Yumnul, “Azinlik mi Yurttas mi?,” age, s. 88.

48- Ayhan Aktar, Variik Vergisi ve “Turklegtirme” Politikalari, lletigim Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 207.
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lan artan gayrimiislimler 1955 yiulinda Kibris Olaylarvnin etkisiy-
le patlak veren, “pogrom™® olarak da nitelendirilebilecek bir olayla
kargt karstya kalmuslardir. Gayrimiislimler “Atatiirk’iin Selanik'teki
evine bomba atildigy haberleri’yle®® alevlenen ve es zamanlh olarak
Istanbul bagsta olmak iizere birgok yerde patlak veren 6-7 Eyliil Olay-
larinda ne oldugunu basta anlayamamuglardur.

Bircok maddi ve manevi zararin yasandigL o giinleri 72 yasinda
bir ev kaduu olan Helen® su sozlerle anlatmaktadur:

“Ben on beg yagindaydim, kirik-dokiik sesleri duyduk tabii
her tarafta. Camlar kurilvyor, ¢ok giiriiltii vardi. Korkmus-
tuk tabii. Bizim evin oniine gelmeye basladilar... Yakinda
karakol vardi, tamwyorlardi bizi... O komiser bizi kurtards,
kapumuzi kwrip igeriye de girebilirlerdi. Ertesi giin okula gi-
derken sokakta bezler, kumaglar... Yani boyle yiiriiyordum.
Biitiin diikkanlar gitmisti yani. Oyle bir ylkim gordiim.”

Yikvmun boyutunu anlatirken aradan gegen onca seneye ragmen
65 yagindaki Nikonun® ilk kelimesi “korkung” oluyor:

“Korkung bir geceydi. Yani benim o ¢ocuk aklimla da
olsa hatirllyorum. Topluca biitiin ev, en iist katta bir
balkon vardi, oraya ¢iktik. Biitiitn komsular orada top-
landik, korkudan biitiin wgiklar sondiirdiik. Bir de Tiirk
bayragl asmiglardi. Fakat biz sonradan 6grendik isiklarn
actk birakmak lazymdi, yani wgiklare sondiiriilen evlerin
Rum evi oldugu anlasiliyyordu, halbuki stk agik olan

49- Bozarslan, age, s. 13.
50- Kogoglu, age, s. 26.
S1- Helen'le (72, lise, ev kadini) istanbul’da yapilan goriisme.

52- Niko’yla (65, Uiniversite, serbest meslek) Istanbul’da yapilan gériigme.
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evleri pek kirmuyorlardi. Birkag cam kurip gittiler. Ancak
bizim arkamizda halen bulunan bir kilise vardi, onun
kubbesi kursundu. Kiliseyi yaktilar ve mangal gibi kili-
senin yandigiw goriiyorduk”

Yine donemin yasayan diger bir taniklarindan Haris, otekilestir-
menin tam da zaten burada devreye girdigini belirtirken, bazilarimin
tanudifn Rum'u korudugunu, ama yine tanumadigun “oteki” gibi goriip
diigmanlastirdigini, mesela kendi apartman gorevlilerinin Tiirk bayra-
g asarak onu ve ailesini evlerinde saklayip sonrasinda bagka mahal-
ledeki gayrimiislimlerin evine sopayla saldirmaya gittigini hatrlyor.

O donemi yasayan kisilerden dinledigimiz bu olaywn aslinda dig
politika sorunlartun i¢ politikada aragsallagtirilmasinin bir sonucu
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kibris sorunu baglaminda genelde
gayrimiislimlere yonelik olsa da ozellikle “giinah kegisi” ilan edilen
Rum niifusun siddete ve baskiya maruz kaldigini gézlemliyoruz.

Yunan Uyruklularin Sinir Disi Edilmesi (1964) ve Vakiflar
Sorunu

Yukarida kisaca deginilmeye caligilan tiim bu kotii tecriibelere
ragmen Rumlarin Tiirkiye'yi kitlesel bir bicimde terk etmedikleri go-
riillmektedir.>® Fakat 1964 yuinda Yunan uyruklularin gesitli sebepler
ileri siiritlerek kisa siirede Tiirkiye'den gonderilmesi 1955°'te tekrar-
dan sénen umutlarin tamamen yok olusuna yol agnugtir. Yorgo® bu
durumu kadinlarin boynuna taktiklar. kolyenin diisgiip dagilmasiwna

53- Akgoniil, age, 2007, s. 223 (1960 yilina dair kaynak, 23 Ekim 1960 Genel Niifus Sayimi, istanbul, Devlet
Istatistik Genel Miidirligu, tarihsiz): “1960°ta, yani 6/7 Eyliil olaylarindan bes sene sonra, 65.539 kisi anadllinin
Rumca oldugunu belirtiyordu. Ancak aym zamanda, anadilinin Tirkge oldugunu séyleyen kisilerden 81.849'u
Rumca bildigini beyan etmekteydi. 1960 yilinda Ortodokslarin sayisina baktigimizda ise bu sayinin 106.612
olduBunu gormekteyiz. Baska bir deyigle Ortodokslarin sayis1 1955 yilina kiyasla % 18,70 oraninda artmistir.
Neredeyse herkes tarafindan kabul géren inancin aksine, Tirkive Rumlari ilkeden 6/7 Eylil 1955 olaylarinin
ardindan aynimamgtir. Tirkiye’deki Rum azinh@in bugiin neredeyse tamamen tikkenmis olmasi bu olaylarin kisa
ya da orta vadede bir sonucu degil; uzun vadede gorilecek bir sonucudur.”

S4- Yorgo'yla (63, lise, serbest meslek) Istanbul'da yapilan gérisme.
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benzeterek, Istanbul'da yasayan Yunan vatandaglarinin 48 saat gibi
bir siirede toplanarak gitmek zorunda kalmalariyla Tiirkiye'de evlen-
dikleri Rum asillh Tiirk vatandaslanndan olusan ailelerinin parca-
lanmasina yol agtigina ve bu ani kararin Tiirkiye'de yasayan 30 bini
agkin Rum'u® etkiledigine dikkat cekmektedir.

Soz konusu diizenlemeden kisa bir siire sonra 19707 yillarn ilk
yarisinda ise Vakiflar Sorunu olarak bilinen ve kokleri olaywn or-
taya ciktigy tarihten ¢cok daha oncesine dayandinlabilecek, ¢oziimii
igin yakin zamanda olumlu adumlar atilan mesele ortaya ¢ikmustir.
Osmanl Imparatorlugunun son doneminde gayrimiislim cemaatlere
ait taginmazlar kayda gegirilirken “Osmanh hukuk sisteminde tii-
zel kisilik olmadig icin, gayrimiislim kuruluglarin tagtnmaz mallar,
ya hayali kisiler adina yazilmug veya herkesin tanidifi, cemaatten
giivenilir kigiler adina kayitlara gecirilmigtir.”® 1935 yilinda cika-
nlan Vakiflar Kanunu'nun ilgili 44. maddesi uyannca vakiflarin
mal varliklan istenmis ve “gayrimiislimlerin kilise, havra, okul gibi
kuruluslart da, amaglarinu ortaya koyan herhangi bir vakif senedi
bulunmamasina ragmen vakif statiisiine konmugtur.”>’ 1970 ywlina
gelindiginde ise “36 Beyannamesi” olarak adlandunlan 1935 yulin-
daki Vakiflar Kanunu dogrultusunda 1936 yuinda mal ve miilkle-
rin beyannamesinin yorumlanma sekli sorun olmustur. 1974 yilinda
“Yarguay Hukuk Genel Kurulunun, soz konusu kisilerin Tiirk va-
tandast olmalarina ragmen, ‘Tiirk olmayanlarin meydana getirdigi
tiizel kisiler' olarak tanumladigy cemaat vakiflaninin bags, vasiyet
gibi yollar da déhil olmak iizere mal edinimlerinin yolu kapatilmig
olmakla kalmadt, ayni zamanda 1936'dan itibaren elde ettikleri gayri
menkuller de ellerinden alinmaya baglandi.”® Bu durum Yargitay

55- Arus Yumul, “Azinlik mi Yurttag mi?,” age, s. 92.
56- Kogofly, age, s. 32.

57-age, s. 32.

$8- Arus Yumnul, “Azinlik mi Yurttag mi?,” age, s. 92.
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tarafindan “1936 beyannamelerini vakifname olarak sayarak, sadece
birer tagitnmaz listesi olmalart nedeniyle ‘gelecekte mal iktisap ede-
bilir kayduuin olmamast yéniinde temellendirmigtir.”®® Uzun yillar
devam eden bu sorunun ¢oziimii i¢in 2003 yilinda Avrupa Birligine
ityelik siirecinde hazirlanan dordiincii uyum paketinde “gayrimiislim
vakiflarinin gayri menkul edinmeleri, Bakanlar Kurulu yerine Va-
kiflar Genel Miidiirliigii (VGM) iznine baglanarak kolaylastinlmusg-
tir"® hiikkmiiyle olumlu bir adum atlnustur.

Goriigme yaptiguimiz kisilerden bir donem Rum cemaatine ait bir
vakifta yer alan Niko “vakiflar sorunun ¢6ziimii igin en belirgin biiyiik
degigsiklikler yapan kanunun 2008 yuinda yayinlanmasiyla vakiflarin
nefes aldigi”ni belirtmektedir. Yine “son dénemde ¢ikartilan yasalarla
gayri menkullerin faydali olanlarin ve bog olup yikinti haline gelenlerin
tamir edilip kullanma hakkiun dogdugunu, vakiflar arasi bir yardim-
lagma olabildigini; ama eskiye gore yol ainmakla birlikte héla piiriizle-
rin oldugu’nu da eklemektedir. Haris ise “son yilarda azinliklara yeni
darbeler vurulmadi, ama eski darbelerin kanamalari devam ediyor”
sozleriyle bunca yildan sonra mallarin iade edilmesinin olumlu bir
adum oldugunu, ama bu hususta verilen maddi zararin tazmininin
¢ok zor oldugunu ifade etmektedir.

Gergekten de kamuoyunda tartismalara yol acan 2002, 2003 ve
2008 yillarindaki konu hakkindaki yasal degisiklikler goriistiigiimiiz
kisilerin de belirttigi gibi vakiflara eskiye oranla goriiniiste bazi ek
haklar getirmektedir. 2002 yilinda 2762 say\lv Vakiflar Kanunu'nun
1. maddesine eklenen fikralarla yapilan degisiklikle, cemaat vakifla-
riun vakfiyeleri olup olmadigina bakilmaksizin, Bakanlar Kurulu
karariyla dini, hayri, sosyal, egitsel, sthhi ve kiiltiirel alanlardaki
ihtiyaclarin karsilamak iizere tagitnmaz mal edinebilmelerine ve ta-
stnmaz mallan iizerinde tasarrufta bulunabilmelerine olanak sag-

59- Akgénil, age, 2007, s. 319.
60- Baskin Oran, Turkiye’de Aziniiklar: Kavromiar, Lozan, i¢ Mevauat, igtihat Uygulama, TESEV, Istanbul, 2004, s. 99.
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lanmugtir. 2003 yilinda yapilan ikinci yasal diizenlemeyle de azinlik
vakiflarinin mal edinebilmelerinde Bakanlar Kurulu yerine Vakiflar
Genel Miiditrlitgii'niin izninin yeterli olacag hiitkmii getirilmigtir.
2008 yulinda kabul edilip yitriirliige giren 5737 sayilv yeni Vakiflar
Kanunu’'nun 12. maddesiyle yapilan diizenlemeyle ise énceki hiikiim-
lerden farkli olarak, cemaat vakiflaritna herhangi bir makamdan izin
almaksizin ve vakif amaciyla ongoriilen hizmetleri gergeklestirme
kosulu aramaksizin mal edinme olanag saglanmigtir.”®!

Avrupa Birligi'ne Uyelik Siirecinde Azinlik Politikalar
Konumuzla ilgili gelismeleri anlamak agisindan ozellikle 20001i
yulardan itibaren Avrupa Birligine (AB) uyum siireci de degerlendir-
me agisindan onem tagimaktadir. 1995 yilindaki “Ulusal Azinliklarin
Korunmasina lliskin Cerceve Sozlesme"de “toplulugun kendi kimligini
korumak ve gelistirmek igin kendi kurumlanm olugturmak yoluyla..."s?
hitkmii etnik kimligin korunmasina verilen 6nemi gostermektedir.
Diger yandan 1999 Depremi sonrast Yunanistan-Tiirkiye arasindaki
birbirlerine destekten dogan yakinlagma, “Atina’daki Tiirk Biiyiikelgi-
liginde verilen Cumhuriyet resepsiyonuna ilk kez 2006'da Yunan D
sisleri Bakaninin katilmasi,”® AB siirecinde Yunanistan'in Tiirkiye'yi
destekleyisi, medyadaki sdylemin “dayan komsu™* olmasi. ve “Yuna-
nistanin ‘teki’ olmaktan gikip ‘bize donmesi"®® de yine 20001i yullar-
daki olumlu yondeki gelismeleri isaret etmektedir. Goriigme yaptigimiz
kisilerden Elefteria® da o siireci su sozlerle dile getirmektedir:

61- Mustafa Cafjatay, "Gegmisten Giinimize Azinlik Vakiflarinin Mal Edinmeleri Sorunu,” TBB Dergisi, says 96,
2011, s. 92. http://thbdergisi.barobirlik.org.tr/m2011-96-1137

62- Naz Gavugoglu, “Azinliklarin Korunmasina lliskin Uluslararasi Normlar,” Ayhan Kaya ve Turgut Tarhanli (der.),
Turkiye'de Cogunluk ve Azinlik Politikalary: AB Sirecinde Yurttaghk Iginde, TESEV Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 190.

63- L. Dogtan Tung, “Tiirk Medyasinda Yunanistan: Resml Politikalarin lzdigimiinde ‘Otekl’likten ‘Biz’e,” Herkiil
Millas (ed.), S6zde Masum Milliyetgilik iginde, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2010, s. 212.

64- age, s. 212.
65-age, s. 213.

66- Elefterla’yla (25, iiniversite grenclsi) Istanbul’da yapilan gérisme.
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“Ozellikle bu 1999 depreminin gok énemli oldugunu diisii-
niiyorum, ¢iinkii o depremden daha sonra Yunanistan'da
da deprem olmugtu. Tiirkiye'ye ilk yardum eden iilkeler-
den biri Yunanistan'di. Ve o zamanlar iki iilkenin birbir-
lerine olan yardimlariyla Tiirkiye-Yunanistan arasi sicak
iligkiler olugmaya basladi.”

Azinliklar konusunda AB siireci ve dénemin genel konjonktiirii-
niin etkisiyle son yillarda giindeme gelen degisimi anlamak igin ana-
yasal vatandaslik kavramu 6nem tasumaktadir. Buna gore “anayasal
vatandaglik, bireyin siyasi-hukuki statiisiinii kitltiirel kimliginden ba-
gumswiz kurarak, Tiirk vatandaghk uygulamalarimin oziinde var olan
ikililige son verebilecek bir kavram niteligindedir. Bir bagka ifadeyle,
vatandas hak ve yiikiimlillitkklerinin, bireyin etno-kiiltiirel kimligin-
den tamamen bagumsiz, hukukun tarafsizlgy iizerinden tanumlandig
kapsayict yaklasim ve uygulamalar, vatandaglar arasinda tiirdeslige
gitmeden siyasi-hukuki zeminde bir biitiinlitk saglayabilecektir. ...
Kiiltitrel kimliklerde farklilagan toplumsal gruplar, ortak anayasal
statii iizerinden bitiinlestirilerek tam anlamuiyla siyasal bir ulus ka-
tegorisi yaratilmasi. miimkiin olacaktur.” Yani bagka bir ifadeyle
denilebilir ki Cumhuriyet'in ilk yillarindan beri “millet, dilce, dince,
ahlak¢a ve giizellik duygusu bakimindan miisterek olan, yani ayni
terbiyeyi almug fertlerden miirekkep bulunan bir topluluktur'®® dii-
siincesinin hakim oldugu ortak kiiltiir birligi algist bir doéniigivom igi-
ne girmigtir. “Tiirk vatandaglik politikalari, Cumhuriyet'in geleneksel
parametrelerini terk ederek, gayrimiislim vatandasglarin Tiirk-Miislii-
man vatandaglarla ayni gercevede muamele goreceklerine dair isa-
retler vermeye baglamigtir.”® Bu duruma daha énce de degindigimiz

67- B. Ali Soner, “Azinliklar ve Vatandaslik: Tirk Vatandashgmn Iki Yiizi,” age, s. 384.
68- Ziya Gokalp, Turkgildgin Esaslars, Milli Egitim Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 22.
69- B. Ali Soner, “Azinliklar ve Vatandaslik: Tirk Vatandashgimn Iki Yiizi,” age, s. 387.
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“gayrimiislim azinliklarin kilise ve vakiflarina ait binalart onarmak
icin devletten izin almalarinin gerekmedigine dair resmi bir bildi-
rimin yapumasi'’® da bir érnektir. Ozellikle 2008 ywinda gikartilan
5737 saywh Vakiflar Kanunu'yla” olumlu yonde adumlarin atilmaya
devam edildigi gozlemlenmektedir. S6z konusu olumlu gelismeler igi-
ginda Akgoniil “Osmanly Devletinde ve Miisliiman gelenekte daha
cok dini kurumlar olarak gériilen vakiflar'™ konusunda bu algin
agilarak atilan adimlarin daha kalict olmast gerektigini belirtiyor.
Gériigtiigiimiiz kisilerden bu gibi konulara kafa yordugunu séyleyen
Dimitri'nin de belirttigi “bir kere en onemlisi insan haklari, hukuk
devleti olabilme durumu, daha digariya doniik demokrasi ve devlet ya-
pist icinde olmak... Boyle bir yapiyr kazanmak agisindan bence Avrupa
Birligi 6nemli” ifadesi onem kazanmaktadur.

Nikolos soz konusu olumlu gelismeleri AB'den ziyade hiikiime-
tin politikalarina baglasa da son yularda azwnliklar konusunda ati-
lan adimlan olumlu gérmektedir: “Avrupa Birliginin etkisinin degil,
bence ne kadar garip goriinecekse de bu tamamen devletin tutumudur.
Cumhuriyetin kurulusundan bugiine kadar bildigim kadariyla gayrimiis-
limler kendilerini o kadar rahat -tamam belki o kadar miikemmel de-
&il- hissetmediler yani.” Ancak yine de tiim engellerin kalkmadiguu
Istanbul Barosu Insan Haklan Yiiriitme Kurulu iiyeligi ve Azinhik
Haklan Caliyma Grubu sozciiliigii yapmis olan Fethiye Cetin “ulusla-
rarast standartlar ve AB kriterleri benimsense bile, egemen toplumun
hafizasinda yasattigr ve iginde barindudigr aynmc, dislayict ... 6n-
yarglardan kurtulmasi, zaman alacak gibi goriiniiyor"™ seklinde ifade
etmektir.

70-age, s. 387.
71- 5737 sayih Vakiflar Kanunu igin bkz. http://www.vgm.gov.tr/Icerikdetay.aspx?id=62

72- Samim Akgdniil, “ Reciprocity And Minority Religlous Institutions in Greece And Turkey,” Samim Akgdndl
(ed.), Reclprocity: Greek And Turkish Minority; Law, Religion, And Politicis iginde, Istanbul Bilgi University Press,
Istanbul, 2008, s. 160.

73- Fethiye Getin, Yerl/l Yabancilar, 2001. http://www.network54.com/Forum/70688/thread/998425522/last-
998681968/ Yerli+Yabanc%FDlar++AV.+FETH%DDYE+%C7ET%DDN
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istanbul Rumlarinin Vatandaslik Kavrami ve Algisi: “Oteki” mi,
Degil mi?

Bir onceki boliimde ele alindigu iizere “Cumhuriyet tarihi boyunca
aznlik politikalan geliskili goziikse de azinlik/ gogunluk iligkileri soz
konusu oldugunda ikili bir tutum igine girilmis”™ ve “hem disla-
ma hem silmeye calisma diyalektigi nedeniyle, ne zaman Tiirkiye'de
toplumsal bir kriz meydana gelse ya da azinliklarin bagh oldukla-
n iilkelerden biriyle bir anlasmazlik yasansa bu vakalar ‘cogunluk’
ve ‘azinliklar arasinda gerginlikler dogmaswina sebep olmustur.””
Akgoniil'itn yukandaki tespitlerinden hareketle bu boliimde vatan-
daglik, egitim, insanlan birlestirici-ayirict unsurlar, toplumsal cin-
siyet, otekilestirilme, aidiyet duygusu, onyargilar, karma evlilik gibi
konular dogrultusunda Rumlarin kendilerini yagadiklart deneyimler
iizerinden nasil konumlandiwrdit ve s6z konusu pratikleri nasil algi-
ladiklan kendi deneyim ve anlatilarindan yararlanilarak ele alina-
caktir. Ancak tiom bunlara deginmeden once kisaca “6teki” kavrami-
nin daha genis anlamda ne igerdigine bakmak gerekirse “ ‘6teki’ ben
veya bizden farkl olan ya da farkl olarak tamimlanmis olandir.”’
“Sosyal kimlik kuramu gergevesinde ‘Oteki’ ise, genellikle 6nyargilan
ve stereotipleri iginde barindirmasindan 6tiirii imajlan da berabe-
rinde olugturur.”” “Otekini olusturmak icin baz. evrelerin gercekles-
mesi gereklidir. Sosyal kategorizasyonla baglayan siireg, beraberinde
degismesi neredeyse imkéansiz ényargilar getirir.”’® Bu cercevede de
asagida gesitli bagliklar altinda goriigiilen kisiler nezdinde kendileri-
ni “oteki” hissedip hissetmedikleri ele alinmaya ¢aligilmustur.

“Tirkiye Cumhuriyeti'nin ilk yillaninda devletin, ulusun ve ulus-

74- Samim Akgdnill, Azinhk: Tark Boglarminda Azinlik Kavrarmina oproz Baluslar, BGST Yayinlan, Istanbul, 2011, s. 140.
75- age, s. 141.

76- Esra Ozsier, “Tirk-Yunan lliskllerinde ‘Biz’ ve ‘Otekl’ Onyargilann Dinamikierl,“ Avrasya Incelemelerl Dergi-
s/ (AVID) Iginde, cilt I/2, 2012, s. 270, www.journals.istanbul.edu.tr/iuavid/article/download/.../1023018953

77-age,s. 269.
78- Ozsiier, age, s. 271.
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devletin ingasinda en onemli unsurlardan birisi hi¢ siiphesiz va-
tandaglik kurumu olmustur. .. Bu siireg¢ i¢inde, bir ulus yaratma
amaciyla i¢ ice girmis modernite projesi ¢ergevesinde vatandagligin
kendisi de inga edilmigtir.””™ Bahsedilen “vatandashk kavrami iginde
milliyet ve milliyet¢i kimlik arasindaki bag ve millet ingast konula-
r. 6n plana gikmustir. ... Bu kavramsallagtirmanin temelinde ulusal
kimlik, benzersiz, degismez ve tarihle iligkisi olan bir kimlik olarak
tasarlanmig, son kertede de bu kimlik Tiirklitkk olarak tanimlanan
tekil bir kiiltiir iizerine ve diger olast ‘ikincilleri® temsil eden unsur-
larin, kamusal alanin digina itilmesi siireci yasanmugtir.”®!

Ornegin 1965 ywina kadar yiiriirliikte olan 1926 ywindaki 788
sayuli. Memurin Kanunu'nda da memur olabilmek igin vatandaglik
degil, etnik olarak Tiirk olma sarttnin aranmast durumu farkl etnik
kokenden olanlarin kamusal alan disina itilmesinin bir gostergesidir.
Bu durum 1965'teki yasanin yeniden diizenlenmesiyle “Tiirk vatan-
dagt olmak” seklinde yer alsa da kafalara gorilnmeyen yasalarla
oylesine kazinmustir ki goriistiigiimiiz kisilerden Nemo®? “cocukluk
hayalim pilot olmakti ... ama anladim ki bu hi¢bir zaman s6z konusu
degil’ seklinde ifade etmektedir. Goriisiilen kisilerin ¢ogu vatandag
olarak kendilerini “Rum asuli Tiirk/Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagt’
olarak nitelendirirken, “vatandaghgin kendilerine yaganilan iilkeye
vatandaglik bagiyla bagh olup; ortak dili, kiiltiirii, iiziintiileri, sevingleri
paylasmayy” cagnistirdiginu belirtmektedirler. Sadece, 69 yasinda, or-
taokul mezunu ve serbest meslek sahibi olan Stefan kendisini dogru-
dan Tiirk olarak nitelendirmektedir: “ben Tirk'iim, ¢iinkii Tiirkiye'de
yagsayan herkes Tiirk” sozleriyle Anayasa'min 66.maddesindeki “Tiirk

79- E. Fuat Keyman ve Ahmet Igduygu, “Tirk Modernlesmesi ve Ulusal Kimlik Sorunu: Anayasal Vatandaghk
Ve Demokratik Agilim Olasii,” Artun Unsal (ed.), 75 Viida Tebaa’dan Yurttas’a Dogru iginde, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlan, Istanbul, 1998, s. 175.

80-Burada kullamm olarak “birinciller” gogunluk olan Tirk etnik kokenli ve Misliman-Sinni olan kisiler iken
“Ikinclller”i azinhiklar ve gayrimislim kisiler olugturmaktadir.

81- age, s. 176.

82- Nemo'yla (25, iiniversite dgrencisi, rehber) istanbul’da yapilan gbrisme.
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devletine vatandaglik bagiyla bagli olan herkes Tiirk'tiir” ifadesinin
pratikte de boyle oldugunu ve kendisini bu sekilde konumlandirdigt-
n belirtmektedir. Ancak goriisme yapilan kisilerin geri kalarw bura-
daki kapsayici ifadenin uygulamada farkl oldugunu, yani anayasal
anlamda belirtildigi iizere vatandaglik itibariyle herkes Tiirk anlamy
ciksa da pratikte vatandaghigin etnik kokene vurgu tinular tasidig-
ni ifade etmektedirler. Etnik kokene bir vurgu oldugunun diisiiniil-
mesinde bir onceki boliimde de deginilen pratikteki uygulamalarin
yam sira gogunlugun Tiirk-Sitnni Miisliiman olmast ve bu ¢ogunluk
vesilesiyle vatandaghigin tek bir boyutu varmig gibi alguanmasi gibi
bir durumun ortaya ¢itkmasindan kaynaklandigy diisiiniilmektedir.
Yegen'e gore; “Tiirk vatandaslhgina gosterilen Tirkliigiin etnik ma-
hiyetine dair kaniya gore, Tirkliik, Tiirk soyundan olanlar ve olma-
yanlar ayrimi yapilmaksizin, biititn Tiirk vatandaglarina atfedilen
yasal-siyasi bir statiidiir ve gergcek ya da farz edilen bir etnik soyla
ilgisi yoktur.”® Ote yandan, “Tiirk vatandashg ile Tiirkliigiin bir ve
aym sey olmadigint ya da devletin Tiirk vatandaghigindan anladigi-
nin bazv durumlarda Tiirkliikten ‘daha az’ bir sey oldugunu gosteren
ayrumct pratikleri gérmek miimkiindiir."84

Vatandaghik kavrami genel olarak haklar ve ddevleri de igeren bir
statiidiir. Vatandaghg daha ziyade “kanunlara itaat, askerlik yap-
mak ve vergi vermek™ gibi vatandaslik ddevleri iizerinden tanimla-
yanlar oldugu gibi, bu konuda haklar 6n planda tutanlar da soz ko-
nusudur. Mesela bu konuda goriistiigiimiiz kisilerden Elefteria “ben
bir Tiirk vatandagiyim. Bu ne demek oluyor? Tiirkiye Cumhuriyetine
kargt bazi sorumluluklarim var, gorevilerim var. Bunlar ne oluyor? Tiir-
kiye Cumhuriyeti'nin lehine davramglar sergilemek, vergi 6demek en
onemlisi” seklinde agiklarken “... aile, okul, is ortamu gibi mecralar-

83- Mesut Yegen, “Yurttaslk ve Tirkliik,” Top/um ve Bliim, say) 93, Birikim Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 205.
84- age, s. 207.

85- Fisun Ustel, “Makbui Vatandas”in Pesinde: Il. Mesrutiyet'ten Bugine Vatandashk Egitimi, lietisim Yayinlari,
istanbul, 2004, s. 320.
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dan gecerek yasadify toplumsallagma siirecinde vatandaghgin 6g-
retilen ve ogrenilen bir rol"® oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak
kendini bir diinya vatandasi olarak konumlandwan Helena® “hak-
larin 6devlerden once geldigini yasama hakkindan yola ¢ikarak” ifade
etmektedir. Diger yandan Adonis® ise “vatandaglk bana bu vatamn
eviatlar oldugumuzu c¢agrigtirtyor” derken “‘makbul yurttagin ‘sivil’
degil, ama ‘militan® oldugunu® gostermektedir. Aslinda tiim bun-
lar Tiirkiye'de genelde vatandashigin insanlara oncelikle sorumluluk-
lan ¢agristirdigini, ayni. zamanda toplumsallasma siirecinde “makbul
vatandag”in® olusturulmasinda egitimin de roliiniin oldugunu bir
kez daha bizlere gostermektedir.

Konuyla ilgili Caymazin Tiirkiye'de Vatandaglk: Resmi Ideoloji
ve Yansimalari adlv ¢galismasinda yer alan saha galigmast verileri de
vatandaslik algistnin genellikle “fedakdr vatandas” kavramu iizerine
yogunlagtiginmi gostermektedir. Bu baglamda “fedakér vatandag; birey-
sel olarak girisimde bulunmayan, zaman zaman aktif goriinse de ge-
nelde digsal faktorler tarafindan harekete gegirilen, vatanin, milletin
ve ¢ogu zaman devletin vatandagsidir. Milli degerler ve gikarlar, vatan
hizmeti gibi cemaatsel iilkiileri benimseyen, devlet karsisinda onay-
layiwct ve olumlaywct bir tavir takinan insan tipi; militan vatandag™?
olarak kargimiza cgikarken; Helena'’nin ciimlelerinde yer bulan sivil
vatandag kavrami, “kendi igin vatandag; bireysel diizeyde hak ve oz-
giirlitklerini bilingli bir gekilde kullanmaya ¢alisan, gerekirse hakkin

86- Birol Caymaz, Tarklye'de Vatandagsiik: Resmi Ideolojl ve Yansimalari, Istanbul Biigl Universitesi Yayinlar, ls-
tanbul, 2008, s. 4.

87- Helena’yla (22, Onlversite 83rencisl) Istanbul’da yapilan goriigme.
88- Adonis’le (32, lise, serbest meslek) Istanbul’da yapilan gbrigme.

89- Ustel, age, 2004, s. 323: "Militan yurttas profill, Uc temel eksen Uzerinde insa edilir: Yurtseverllk, hak ve
vazife sistematigl, tehdit/ tehllke algist.”

90- age, s. 323.
91- Fiisun Ustel, “Il. Mesrutiyet ve Vatandas'in ‘Icadr’,” age, 2001, s. 177.

92- Caymaz, age, s. 110.

- 116 -



8 Azinlik Kimligini Anlamak: Istanbul Rumlarinin “Otekilestirilme” Algilari &>

aramaktan gekinmeyen, vatandaghk konusunda daha ziyade yasadig
yere baglhiligr 6nemseyen (buna kentlilik bilinci de denilebilir), sadece
devlete degil topluma karst da sorumluluk hissiyle vatandaghik gorev-
lerini yerine getirmeye caligan vatandag tipi"®® anlamwna gelmektedir.

Egitimin Vatandas Yetistirmedeki Rolii

Her ne kadar her birimiz gocukluk gaglarindan itibaren bir egi-
tim ve ogrenme siirecine maruz kalsak da burada toplum iginde
igsellestirilen egitimden ziyade okullarda verilen egitim olgusu ele
alinmaktadwr. Milli tarihin yeniden inga edilisi ile vatandaglara akta-
ruiminda milli egitimin 6nemli bir rol iistlendigini belirten Caymaz'a
gore, yoneticiler tarafindan aragsallastirilan resmi tarih anlayst, stk
stk abartilv bir bigimde Turkliigiin yiiceltilmesiyle bir arada sunula-
rak tarafl bir bigimlendirme islevinin temel kaldwact olmaktaduwr.?4
Gergekten de Nemo'nun “6zellikle tarih derslerinin tarafl oldugunu
diigiiniiyorum. Milli Giivenlik dersi yapiyorduk kitaba bakiyordum da
bizimle arkadas olmayan ya da Rum'u falan tamumayan birisi parano-
yak olurdu, herkesi diisman gibi goriirdii” diyerek resmi miifredatta
abartilu ve otekilestirici bir anlatim oldugunu vurgulamaktadir. Go-
ritgitlen kigsilerden ortaokul mezunu olan 65 yasindaki Stefan ve 70
yasindaki Kostas®® harig herkes verilen egitimin abartili, taraflu ve
milliyet¢i oldugunu belirtmektedirler. Stefan ve Kostas'in bu konuda
diger kisilerden farkl sekilde diigiitnmeleri hususunda belki de egitim
sitrelerinin daha kisa siirmesi kaynakli ortak bir nokta bulunmakta-
du. Bu konuda goriigtiigiimiiz kisilerden 29 yagindaki Adonia'nin®
“cocukken daha ¢ok ikilem durumu olusuyor ... biiyiidiik¢ce daha ¢ok
sorgulayip yanliglar fark ediliyor” yoniindeki anlattminda da farklli-

93- age, s. 110.
94- age, s. 22.
95- Kostas’la (70, ortaokul, serbest meslek) Istanbul’da yapilan gérisme.

96- Adonla'yla (29, iniversite &8rencisl, cevirmen) Istanbul’da yapilan goriisme.
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gin cevabini bulmak miimkiin goriitnmektedir.

Gorildugii iizere kiwgitk yaslardan itibaren gerek egitim, gerekse
farkh yollarla insan benliginde cesitli ikilemlerle insa edilmeye cali-
silan otekilestirme duygusunun devlet ve toplum eksenli bagka yiiz-
lerle hayatimiza niifuz etmeye caligtigl sonucuna varmak miimkiin
goritnmektedir.

Ayirici/Birlestirici Unsurlar Cercevesinde Devlet ve Toplum
Eksenli Olarak Kendisini “Oteki” Hissetme(me) Hali

Goriigme yapuan kisilerin neredeyse tamamu kendilerini bir se-
kilde “6teki"® olarak hissettiklerini; ama bunun toplumun tamamina
mal edilemeyecegini belirtmektedirler. Kendilerini dogrudan “6teki”
olarak hissetmediklerini soyleyen Helen, Stefan ve Kostas ise men-
subu olduklar gayrimiislim cemaat nezdinde negatif anlamda baz
ayrnimciliklarin oldugunu da eklemektedirler. Yani aslinda bir sekil-
de kendilerini “oteki” olarak hissetmektedirler. Ornegin yulin biiyiik
kismuni yurtdisinda gegiren Helen'in “orada bana hi¢ kimse bir sey
soyleyemez ne Hiristiyanlik ve ne de kimligimle ilgili olarak” demek-
tedir. Yurtdisinda etnik/dini kimligiyle ilgili bir sorunla karsilasirsa
geregini yapacagum, yani tepki verecegini belirten Helen benzer bir
durum Tirkiye'de olursa tepkisiz kalacagini ifade etmektedir.

Insanlarn aywrict unsurlar konusunda verilen cevaplarin bagin-
da din gelmektedir. Bunu etnik koken, onyargilar ve milliyetcilik
izlemektedir. Dinin aywricv bir unsur olarak goriildiigii toplumsal
pratiklere ve giinlitk dile yansidigy yapilan miilakatlardan anlagul-
maktadir. Dimitrinin askerde “komutanimin benim hakkimda ‘gavur
pigiydi’ dedigini ben duydum. ... Ama diger yandan beni koruyan ko-
mutanlarim da vardy” sozleri herkes icin bir genelleme yapulamaya-
caguu ortaya koymaktadir. Aywrict unsur olarak ifade edilen dinin
niifus kagidinda yer almasina ise ortak kaniyr yansitan en carpict

97- Burada “oteki” ifadesi, yerli yani yerlesik olanin kendisini yabanci olarak algilamasi anlaminda kullamimigtir.
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yanut Dimitriden “askeriyede mesela ben orada kimligimi uzattigim
zaman herkesin goziiniin 6niinde Hiristiyan yazisi vardl ve kafadan
direkt oyle ayrigtyorsun onlanin arasinda. Kimisi ‘bu adam Huristiyan,
gavur’ diyor” ifadesiyle gelirken din hanesinin ne amagla var oldu-
guna dikkat ¢ceken Niko ise “bizim agimuzdan eger bir art niyet varsa
din hanesi olsa da olmasa da ismimizden bellidir ne oldugumuz, kim
oldugumuz. Ama genelde bu bir 6zgiirliik anlamina goére algiuaniyorsa
tabii ki olmasa daha iyi” sozleriyle diisiincelerini agiklamaktadur.

Goriigmelerde etnik koken olarak Rum olmalarindan dolayr ne-
gatif bir durumla dogrudan pek karsillagilmadif ifade edilse de psi-
kolojik bir baskinin varligy ozellikle yasi daha ileri olan kigilerde
kendini hissettirmektedir. 50 yaginda, iiniversite mezunu Damyan®®
gecmise dair negatif olgularin “Rumlar’in iizerine bir ¢ekingenlik ola-
rak niifuz ettigini” ileri siirerken, 32 yasindaki Sandra® devlet ku-
rumlarinda hissettiklerini su sozlerle agiklarken genel kaniyv da bir
nevi 6zetlemis olmaktadur:

“Her Tiirk vatandagina uygulanilan prosediir uygulant-
yor. Ama isminizi soylediginiz zaman bazilar eger bir de
gozliikleri varsa gozlitklerinin {izerinden bakiglarini soyle
bir kaldirip dik dik bakiyorlar, ama ondan sonra gerekli
islem yapiliyor. Yani psikolojik bir baskiyr o bakiglardan
hissedebiliyorsunuz, ama dillendirilen herhangi bir seyle
kargllaghm dersem yalan sdylemis olurum.”

Sandramin bu sozlerini Kogoglunun caligmasinda yer verdigi
miillakat yaptigi kisilerden Rum asuli Tiirk vatandaginin “... 6zellikle
bir ayrim hissetmedim. Ama her zaman farkh oldugunu biliyorsun.
Universitede amfide yoklama yapiliyordu. Adim okundugunda 400

98- Damyan’la (50, iiniversite, memur) Istanbul’da yapilan gériigme.

99- Sandra’yla (32, Universite, 6zel sektér galigani) Istanbul’da yapilan gérigme.
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kisilik amfide 399 kisi doniip bana bakiyordu. ‘Kim bu? diye. Bu
nedenle her zaman ‘haddimi bildim™ ifadesi dogrulamaktadir. 65
yasindaki Niko'nun,

“Kendi deneyimlerime dayanarak, .. eskiden karakola
bir ig icin gittigimiz zaman korkardik ismimizi soyle-
meye, cekinerek soylerdik. §imdi gayet agik bir sekilde
soylityoruz. ... Cok biiyiik bir fark, degisiklik. Belki be-
nim bu gorilgiimii benim ¢ocuklanm paylasmaz; ¢iinkii
1980°'den sonra bu durum degismeye bagladt. ...”

sozleri eski ile yeni kusak arasindaki farki, tarihsel ve toplumsal
siirecin devingenligini de ortaya koymaktadur.

Din ve etnik koken disinda goriigiilen kisilerden bir kismu milliyet-
ciligin de ayirict bir unsur oldugunu ifade etmektedir. Milliyetciligin
“biz ve onlar” seklinde otekilestirici roliinii Dimitri “bence genel olarak
héla yiiksek milliyetgilik... Eskiden gayrimiislimlereyken gimdi yon degis-
tirmig durumda” sozleriyle agiklamaktadir. Haris ise milliyetcilik ile din
arasindaki iligkiye deginirken, “milliyet¢ilik bugiin dyle degil, milliyetgi-
lik yontulmaya ve yumugsamaya baglayan o dini 6tekilestirmeyi yeniden
pekistirmig, dikenlerinin yeniden olugmasina neden olmugs ve milliyetgi
otekilestirmenin yamnda dini otekilestirmeyi de canlandirmigtir” demek-
tedir. 73 yasindaki Hektor'a'® gore ise “milliyetciler etraflarinda insan,
kadin/erkek, din gruplari, ideolojisi farklt olan insanlar vb gormiiyorlar,
etnik grup goriiyorlar, milletler goriiyorlar. Okullardaki egitim degigse de
milliyetgi ‘egitim’ hemen bitmeyecek. Ciinkii cevremiz de bir okuldur.”

Yapulan goriigmelerin ortak sonucu, empati kurmak, otekini anla-
yabilmek, aile ve okulda verilen tarafsiz, insan odakl egitim, 6zgiir
diigiince ve deger yargilaninin birlestirici unsurlar olarak one ¢ik-

100- Kogoglu, age, s. 282.

101- Hektor’la (73, iiniversite, entelektiiel faaliyet) yapitan goriisme.
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masiwdr. Bir bagkasinin hissettiklerini ve iginde bulundugu durumu
anlamanin anahtan olan empati aslinda “biz” ve “onlar” arasindaki
keskin cizgiyi ortadan kaldiwrmaktadwr. Bauman'a gore “biz ve onlar
arasindaki aynmlar ve farklliklan biz yaratmaktayizdir.”'°2 Bu cer-
cevede i¢ grup ait oldugumuz, dig grup ise ait olmadigimiz ve olmak
istemedigimiz gruptur. Fakat Bauman igin “biz ve onlar” kavramlan
iizerinden tanumlanan ve birbirlerine karg 6nyarg, ve zitliklan da ige-
ren bu iki grup esasen birbirini tamamlamaktadiwr. Yani aslinda “biz”
olarak “onlan,” “onlar” olarak da “biz” olanlan anlayabilmenin yolu
bir digerinin yerine kendini koyabilmekten gegcmektedir. Ancak soz
empatiye gelince goriigme yaptigimuz kisilerden Hektor ve Haris “em-
pati kurmak yetmez; empati ama kiminle7" ortak yargistyla empatinin
sadece giiclii olanla kurulmamasi gerektigine dikkat cekmektedirler.
Sonug olarak, derinlemesine goriigme yapilan kisilerin biiyiik bir
cogunlugunun kendisini “oteki” hissettigini, bunun da hem toplum-
sal bellekte yer alan olumsuz anilar, hem de din, dil, etnik koken gibi
“biz” ve “onlar” aynmini yaratan olgulardan kaynaklandigint soyle-
mek miimkiindiir. Kendisini dogrudan “6teki” hissetmedigini soyle-
yen kisiler ise yine de “oteki” hissettiklerini soyleyenler gibi oteki-
lestirmeyi tiim topluma mal etmeseler de din, dil, milliyetgilik, etnik
koken gibi ayinct unsurlar agisitndan ayni seyleri siralamaktadurlar.
Fakat belirtmek gerekir ki ellili yaglann iizeri olan kigilerde gegmiste
yasananlardan 6tiirii bu his daha yogun olarak hissedilmektedir.

Toplumsal Onyargilar ve Otekilestirme

Goriigme yapulan kigsilerin hemen hemen hepsi otekilestirmenin
insanlarin birbirini tanimamasindan veya kaliplagmis dnyargilardan
kaynaklandiguu belirttiler. Bu noktada bir gekilde yaratilan ve bazi ki-
silerce sorgulanmaksizin kabul goren onyargilar kinlmadikca var olan
sorunlann asiimasinin giic oldugu ortaya gitkmaktadwr. Oysa goriisme

102- Zygmunt Bauman, Tim May, Thinking Sociologically, Blackwell Publishers, USA, 2001, s. 30.
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yaptigumuz kisilerin anlattiklar yasam deneyimlerinden, insanlar bir-
birini tanidikga bilinen dogrularin aslinda yanliglar oldugu goriilmek-
tedir. Bu baglamda Haris'in bizzat yasadif ve ¢ocukluk anilarindan
aklinda kaldig iizere apartman gorevlilerinin ayn. apartmanda yasa-
yan Rumlan 6-7 Eyliildeki saldiridan korurken, bagka mahalledeki
Rumlara siddet uygulamasi, insanlarin tanimadiklarint otekilestirme-
sinin somut bir ornegidir. Harisin bu noktada dile getirdigi “6teki
mi diisman, diisman gordiigiimiiz mii 6teki?’ sorusunun cevab. 6nem
tagimaktadir. Ayni sekilde Dimitrinin de bir anisindan yola cikarak,

“Bir giin konsoloslugun oradaydik, ... (oradan gecen bi-
rinin Rum ve Yunanlilar kastederek ‘pis’ seklinde bah-
settigini belirterek) Hic Rum ya da Yunan tanudin mu?
diye sorduk. ‘Yok’ diye cevapladi. ‘Biz Rum’uz, sence pis
adamlar gibi mi duruyoruz? diye sorunca ‘yok kardes,
oziir dilerim’ geklinde cevapladi. Boyle bir onyargy var,
adam bilingsiz sekilde kosullanmig ve onu 6yle 6ziimse-
mis yani. Onun igin gavursun. Cok onemli sey meselesi
vard: ‘digtan beslenen i¢ mihrak,’ yillarca dyle goriindiik,
héla da herhalde oyle goriiniiyoruzdur baz kisilerce. ...”

seklinde aktardigr deneyimleri de hala kirilmayan bazi ényargilarin
oldugunu dogrulamaktadir. Aynw sekilde Haris'in otekilestirme ko-
nusunda,

“Biri gazetelerden, bazi seylerden okuyarak onun ote-
ki olduguna kanaat getiriyor. Artik onun katli vaciptir,
gerisini sorgulamiyor. Ama bizzat tanidifi, beraber oy-
nadifi, milli takimda gol atan Lefter'i ‘a severim ben
Lefter’i, hastir, bizden daha Tiirk'tiir o’ ... Rum oldugu
icin sevemiyor, ne diyor ‘a, o Rum olabilir ama bizden
daha fazla Tiirk'tiir. Milli formayv giymistir.' Yani onu
sevebilmek ig¢in kendine bahaneler aryor. ...”
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sozleriyle kat. onyargilarin hakim oldugunu ve bu ényargilar iizerine
yitkselen Rum kimliginin aslinda inandigt gibi negatif olmadigin ki-
sinin kendisine ispat i¢in pozitif buldugu Tiirk kimligi'3 iizerinden
ifade ettigini belirtmek istemektedir.

Gorustiigiimiiz kisilerin ozellikle yirmili yaslarda olanlar. toplum
icinde Rumlarin sayilar azaldigindan yeterince bilinmediklerini ve
sanki bu iilkenin vatandagt degilmig, bu kiiltiirle i¢ ice yagsamiyormus-
casina bazn kisilerce “yabancy” goriildiiklerini, “nereden geldiniz, aslen
nerelisiniz?” tarzi sorularla karsilastiklarin; ama bunu kesinlikle tiim
topluma mal edemeyeceklerini belirtmektedirler. Bunun o6zellikle yete-
rince temsil edilmeyislerinden, cemaat olarak goriiniir olmayislarindan
kaynaklandigint sdylemektedirler. Cemaatlerinin ice kapanik olmasin
elestiren muhataplarimiz, temsiliyet sorununun vakiflar, dernekler va-
siutastyla cozitlebilecegini, Rum cemaatinin mecliste temsil edilmesinin
de 6nemli oldugunu belirtmektedirler. Kimi zaman séz konusu tanin-
mama hali otekilestirmeyi en u¢ noktalara tagiyabilmektedir Elefte-
riain okul hatirast bu konuda garpict bir ornek teskil ediyor:

“Tiwrkiye’nin biiyitk bir kismu szellikle Istanbul'da yasa-
mayanlar, Tiirkiye'de azinlik yagadigini ya da Hiristiyan
insanlar yasadigint bilmiyorlar. ... Bir kiz stnifta Rum
oldugumu ogrendiginde seytani kovma hareketi yapti.
Yani o an gergekten oteki oldugumu hissettim, ben bag-
ka biriyim yani.”

Onyargilar s6z konusu olunca popiiler kiiltiiriin ve medyadaki di-
lin de etkisiyle yedisi kadin olmak iizere goriigme yapilan on sekiz
kiginin en c¢ok elestirdigi nokta Rum kadim kimliginin ifade edilisi
ve kafalardaki imaji meselesidir. Bu konudaki elestirileri 6zetlercesine

103- Burada gérigulen kigi tarafindan Rum ve Tark kimligl Ifadeleri etnik kéken anlaminda kullamimis olup, Tark
vatandaghg kastedlimemistir, bizim tarafimizdan da o anlam batinliginde kullaniimigtir.
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Margarita'® Rum kadwn olma halinin ozgiilligiinii soyle ifade etmek-
tedir: “kadin, 6tekinin oOtekisi gibi goésteriliyor. Oysaki her dinden, etnik
gruptan ya da milletten olan insamin iyisi de kotiisii de vardwr. Bunun
farkindalifina sahip olmak kesinlikle 6nemlidir.” Adonia ise bu konudaki
rahatsizfu “birgok filmde dikkatimi gekti; Rum ya hayat kaduu ya da
tavernaci, eglenceyi seven o tarz kigiler olarak gosterilmis” sozleriyle dile
getirmektedir.” Gergekten de Yesilcam filmleri iizerine Balctrin Ye-
silcam’'da Oteki Olmak: Baglangicindan 1980’lere Tiirkiye Sinemasinda
Gayrimiislim Temsilleri caligmasinda “sinema salonlaninda Rumca dub-
lajlv film gosterimlerinin yapudigy 1930lu yllardan, Kibns Sorununun
patlak vermesiyle 1950lerden sonra (filmlerde) biitiitn Rum kadinlarninin
‘fahige’ olarak gosterilmesine kadar ... Tiirkiye'de yasayan gayrimiislim-
lerin hemen hemen her filmde bir karakter olmaktan ¢ok bir figiir ola-
rak anlatilmasi"min!® dikkat gektigi belirtilmektedir. Bu baglamda daha
once de degindigimiz toplumsal bellegin olugmasinda sinemamin rolii
gercekten de dikkat cekmektedir. “Sinema toplumsal giindemin diginda
kalmadif gibi kimi zaman giindemi belirlemis, etkilemis ve toplumsal
tansiyonun hareketliligine neden olmugtur. Tiirkiye'nin yasadify tarih-
sel siireg iirettigi filmlerde kendini belli eder. Cumhuriyet yllanindan
giiniimiize kadar yasanan doniigiimler film karelerinde kadwn erkegin
toplumsal rollerinin konumlandinhgindan, egitim sisteminin ve idari
is yasamunin ataerkil yapillanna, oyuncu kostiimlerinden, sergilenen
dekora ve o giinlerin eglence aligkanliklan ile geleneksel degerlerin ¢a-
tismasinu anlatan sahneleriyle™'® sinema yasanan dénemi ve dénemin
zihniyet diinyasiny yansitmaktadur.

Filmler ve dizilerde kadwinlarin oteki gosterilmesi diginda kitaplar-
da da otekilegtirme konusunu Haris,

104- Margarita’yla (28, iiniversite, dzel sektdr galisani) Istanbul’da yapilan gériigme.
105- Radikal Gazetesi, 07 EylUl 2013, s. 24.

106- Nese Sever, Topli | Belle§in Olug da Si Etkisi: Algilama ve Anlamlandirma Sdreglerinde-
kI Roldndn Toplumsal G8stergeler Diizleminde Irdelenmesi ve TOrkiye Analizi, Basiimamis Yiksek Lisans Tezi,
Danisman Dog. Dr. Gilllz Erginsay, Mimar Sinan Onlversitesl Sosyal Bilimler Enstitisi, Istanbul, 2002, s. 147.
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“Romanciin romaninda yarattift Rum kahraman her
zaman negatif, kotiidiir; arkadan vurur, genelev gcaligtirr.
Ne bileyim vergi kagirir, namerttir, soziine giivenilmez.
Ama ayni yazar hatiratini yazarken tanumis oldugu Rum
doktordan bahseder, ne kadar iyi biri oldugunu, onlar
o zaman fakirken gelip annesini bedava tedavi ettigini,
ustitne Ustlitk ilaglan da cebinden verdigini yazar. ...”

seklinde agiklarken ashinda insanlarnn tarumadiguu Otekilestirdigini
bir kez daha ortaya koymaktadir. Tiim bu ifadeler de Durkheim'in “sal-
dwrganlik savunmasiz giinah kegilerine yonelir, bu sirada uygulanan
siddet daha sonra olumsuz yargilar ve stereotiplerle akiuct hale geti-
rilir''”? seklinde ifade ettigi “giinah kegisi kuramun” dogrulamaktadur.

Onyargilar ve Karma Evlilik ikilemi

Yukandaki boliimde deginilen stereotiplerle yaratilan onyargila-
rin herkesge kabul edildigi anlami gitkanlmamaldwr. Ciinkii goriigme
yaptiguimuz kigiler onyargular olsa da kademeli olarak bu d6nyargilarnn
kinlmaya basladigini séylemektedirler. Ancak her ne kadar 6nyargi-
lar yavas yavas kirilsa da yine de kendilerini “farkly” hissettiklerini
eklemektedirler. Kimine gore bu farkllik sadece gelenek-gorenek-
lerinden kaynaklarurken kimine goreyse bu durum en bityiikk aywri-
cu unsur olarak gordiikleri dinlerinden kaynaklanmaktadiwr. Ancak
belirtmek isteriz ki goriigme yaptigumiz yirmili yaglardaki gengler
bu farkliligy 6zellikle dershane veya iiniversitede yasadiklariny belirt-
mektedirler. Elefteria,

“llkokuldan -yuva da dahil- liseyi bitirene kadar Rum
okullannda okudum. ... Daha sonra lise ikide ben iiniver-
site girig stnaw igin dershaneye gitmeye bagladim, ilk (kez)

107- Dominique Schnapper, Sosyolojl Ddsincesinin Ozdnde Otekl ile lliskl, Istanbul Bligl Universitesi Yayinlar,
Istanbul, 2005, s. 136.
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farklh oldugumu orada anladim. Ciinkii dershanede biliyor-
sun herkes farklh liseden geliyor, cogunlugu tabii ki Tiirk...”

seklinde bu durumu agiklamaktadur.

Toplum igindeki 6nyargilann gorece kirilmasinda, insanlarin birbi-
rini tanimasinda anahtar rolii oynayan veya tam tersine tabularin go-
ritniir olmasinda etkin olan karma evlilikler bahsinde goriistiigiimiiz
kigilerin bityiik bir ¢ogunlugu bunu olumlu kargilamaktadir. Gengler
ve yagslilar arasindaki diisiince farkin ise 65 yagindaki Niko'nun

“Bir kere yeni nesil tamamen degisik fikirlerde, fakat
bizim toplumda benim nesil de olsa, biraz daha eski ku-
sak da olsa bu karma evlilikleri bir tiirlii izah edemezsin.
Ben tabii tuhaf gormiiyorum, herkesin kendi segenegi-
dir, herkesin kendi ideolojisidir. Ama bizim toplumda
héla biraz eski goriislii olanlar yadwrguyor. ...

sozleri net olarak agiklamaktadur. Ciinkii gergekten de goriigme yap-
tigumiz genglerin hemen hemen hepsi karma evlilikleri hem olumlu
kargilamakta hem de kitltiirel bir zenginlik olarak géormektedir. Hatta
32 yagsindaki Sandra kendisi de Tiirklle evlenmis bir kisi olarak “sev-
ginin oldugu her yerde bir takum geyleri beraberinde getirip o sorunlari
da halledebilirsiniz, ama yeter ki sevgi ve sayg olsun” sozleriyle iyi
giden bir evliliginin oldugunu vurgulamaktadir. Ayni sekilde Hele-
na, Kostas ve Yorgo da cevrelerinde karma evlilik yapan kisilerin
oldugunu ve mutlu bir iligkileri oldugunu belirtmektedirler. Ancak
2004 ywlinda Yahya Kogoglu'nun 22-38 yas arast 17'si kadwn, 29'u
erkek toplam 46 Yahudi, Ermeni, Rum ve Siiryani gengle yaptigi
soylesilerin yer aldigy caligmasinda!® Rumlarla yapulan soylesilerde
farkh etnik koken ve dinden kisilerle iligkileri olsa da bunun genel-
de evlilikle sonuglanmadigini, bunda da ailelerin etkisi oldugunu

108- Kogoglu, age, s. 236-301.
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belirtmektedirler. Verilerin kisitl olusu tabii ki her anlamda tam bir
genellemeye varmamizi engellese de 2004 yilindan 2013 yilina kadar
bile goriislerde sosyal anlamda bir farklilik oldugunu gostermektedir.

Sonug¢ olarak toplumda var olan onyargilarin kirilmasinda ve
cokkiiltiirlii zengin bir yasam agisindan karma evliliklere 6zellikle de
gengler tarafindan olumlu yonde bakilmaktadwr. Yasu elli iizeri olan
goristiigiimiiz bazy kisiler ise aradaki yas farkina gonderme yaparak
geng nesile nazaran kendi donemlerinde karma evliligi tabu olarak
gordiiklerine dair ozelestiride bulunmaktadurlar.

Sonug¢

Caligma igerisinde deginmeye galigtigimiz tium bilgiler ve aragtir-
ma verileri igiginda 19. yiizyilda neredeyse tiim diinyada yaygin bir
politika halini alan ulus-devlet ingasinin Osmanlt Devletini de etkisi
altina almasi, ozellikle Ittihat ve Terakki Firkast doneminde izlenen
Tiwrkgiiliik politikasy ve gayrimiislimleri diglayiwcy bazu politikalar ote-
kilestirmeye zemin olusturmustur. Milli Miicadele donemi sonrasin-
da Lozan Antlagsmasi'yla kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'yle
birlikte ulus-devlet ve milli kimlik ingast. giderek onem kazanmugtir.
Milli kimlik olarak ¢ogunlugun olusturdugu Siinni Misliiman-Tiirk
olma hali benimsenirken, diger dini ve etnik kékenden olan vatan-
daslarin paywna da diglayict politikalar ile otekilestirilme ditgmiistiir.

Vatandagslik konusunda kanun metinlerinde genelde kapsayict
ifadeler olmasina kargin sosyo-politik pratiklerde aym kapsayiciligi
gormek pek de miimkiin olmamustir. Vatandas olarak herkes Tiirk
kabul edilse de uygulamada goériinmeyen yasalarla etnik koken ola-
rak Tiirk ve dini aidiyet olarak Siinni Miisliiman olanlara oncelik ve
imtiyaz tanmnarak gayrimiislimler goriitnmez duvarlarla dislanmugtur.
Ornegin Cumhuriyet'in ilk yularinda “bir i i¢in Fransizca bilme sar-
t. olmaswna karsin, Fransizca bilmeyen Miisliiman santral memure-
leri, Fransizca konusan gayrimiislim memurelere tercih edildi. Cogu
durumda hiikiimet ... ya tiim gayrimiislim personelin Miisliimanlarla
degistirilmesini ya da gayrimiislim personelin yami sira, kararlas-

127 - /7



8 Rum Olmak, Rum Kaimak &

tinlan sayida Miisliimanin da ige alinmasuu talep etmekte™® iken
1932 ywinda “Tiirkiye'de Tiirk Vatandaglarina Tahsis Edilen Sanat
ve Hizmetler Hakkinda Kanun'’ ile ‘yabancilara’ yasaklanan ve sade-
ce Tiirk yurttaglar, tarafindan icra edilecek meslekler” belirtilmigtir.
Ayhan Aktar'a goére Istanbul Rumlarn ‘bagka milletlerin adamlar’
kategorisine sokulmaktadir.'® Bu gibi ornekleri ¢ogaltmak miimkiin
oldugu gibi 6zellikle Yirmi Kur'a lhtiyatlar Olayi, Varlik Vergisi, 6-7
Eyliil Olaylart ve Yunan uyruklularin aniden stnir dist edilmesinin
goriistiigiimiiz Rumlarun belleklerinde derin izler biraktigL sonucuna
varmak yanlis olmayacaktir.

Ozellikle Varlik Vergisi ve 6-7 Eyliil Olaylan. Rumlar maddi-ma-
nevi olumsuz etkilese de yiizyulardir iizerinde yasadiklar topraklart,
vatandagt olduklar iilkeyi terk etmemislerdir. Ancak Atatiirk ile Ve-
nizelos arasinda 1930 yulinda imzalanan antlasmanwn 1964'te feshe-
dilip Yunan uyruklu es-dostlarinin stnir digt edilmesiyle ¢ok sayida
Rum, bir giin her seyin diizelecegine dair umutlarini da kaybederek
Tirkiye'yi terk etmistir. Bunu takiben 1970li yularda Vakiflar Soru-
nuyla ilgili Yargitay kararinda (T.C. vatandast olmalarina ragmen)
“yabanct” muamelesi gormeleri de belleklerinde derin iz birakan bag-
ka bir olay olarak tarihte yerini almigtir. Derinlemesine goriigme
yaptiguimiz kisiler arasinda yast 50 iizeri olanlar, toplumsal bellek-
lerine kazinan bu olaylarin gegmiste kalmast nedeniyle giiniimiizde
¢ok daha rahat yasadiklarim, ozgiirlitklerinin ve haklarinin daha
fazla oldugunu belirtseler de bir giin yine ayni olaylarla kargilagmak-
tan korktuklaruni, psikolojik baskinin beyinlerine niifuz ettigini ifade
etmektedirler. Aynit sekilde kolektif hafizada yerini alan bu olaylar
nedeniyle genglerin geneli kendilerini “oteki” olarak hissettiklerini
dogrudan dile getirmeseler de konustukc¢a yilardan beri toplumda
giindelik dile, filmlere, kitaplara, karikatiirlere, hatta masallara sinen

109- Dilek Giiven, Cumhuriyet D8nem! Azinlik Stratejileri Baglarminda 6-7 Eyldl Olaylar, lletisim Yayinlan, Istan-
bul, 2012, s.110.

110- Okutan, age, s. 221.
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onyargilardan bir sekilde nasiplerini aldiklanini gormek miimkiindiir.
En onemlisi tarihsel siire¢ igerisinde sayilanyla birlikte goriiniir-
litkleri de azaldigindan 2013 yuinda bile sokakta hi¢ tanimadiklan
bir kisiyle konusurken bu iilkenin vatandast olduklarnni, “yabancy’
olmadiklanni agiklamak zorunda kalmaktan sikayetciler.

Bu noktada da “biz” ve “onlar” yaratip otekilestirirken aslinda bi-
rinin bir digerinden farkina bahaneler bulunduguna dikkat gekmek,
tiim bunlann insanlann birbirini tanumamasindan kaynaklandiginu
da goz ardi etmemek gerekir. Elbette ki bu veriler ssrl kisiyle go-
riisme yapudigindan genelin goriigiinii yansitmasa da her birinin
ortak paydast insanlarin birbirini tamimadigindan, sadece kulaktan
dolma seylerle, yaratilan onyargillarla birbirini otekilestirdiginden
sorunlarnn ¢oziimiiniin kilitlendigine dikkat ¢cekmesidir. Empati kav-
ramunt herkes on plana gikarsa da 73 yasindaki Haris bir arkadagi-
nun anlattiy anidan hareketle konuya farkl bir yorum getirmektedir:

“Istiklal Caddesinden yiirityorum baktum, ileride bir so-
kagin iginde, ama caddeye g¢ok yakin bir kalabalik top-
lanmug, Ozellikle bir erkek kitlesi toplanmig bagnsiyor-
lar, giligityorlar falan, ne oluyor diye yaklagtim, boyle
bir daire yapmiglar. Baktim, dairenin ortasinda bir fare,
bir de kedi var. Kedi fareyle oynuyor, fare delirmis hal-
de nasu kacacagi bulmaya calistyor, ama kagacak yer
buldugu zaman da oradakiler hemen bir tekmeyle fareyi
ortaya atiyor. Bekleyemedim sonunu, bir sey de diyemi-
yorum, orada 30-40 kisi var, bir laf etsem bana yone-
lecekler. Cekip gittim. Bu adamlar nasu olur da empati
kurmuyorlar diye diigitnditm yillarca, bir giin diisitnditm
ya dedim, ben yillardir yanlis diigiinityorum, bu adamlar
empati kurdu, ama kediyle. Yani, empati kurmak yetmez.”

Bu baglamda birinin digerini iistiin gordiigii hicbir ortamda so-
runlan ¢ozmek, otekilestirmekten kaginmak pek de miimkiin go-
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riitnmemektedir. Yakin zamanda Avrupa Birligi siireci ve dénemin
konjonktiirii nedeniyle bircok uyum paketiyle azinliklara bazt haklar
taninmig olmasina ve eskiye gore kendilerini daha esit bir yapu igin-
de hissettiklerini dile getirmelerine, hatta cemaatin geng isimlerin-
den Tanyamn'™ “onlar yagand. bitti, elbette yaghlarinuzin hafizasinda
héla yer aliyorlar. Ama unutup o6niimiize bakmak lazim” demesine
ragmen 33 yasindaki Dimitri “riizgdrin nereden esecegi hig¢ belli ol-
maz” sozleriyle giiven ortamu yaratmanin zor olduguna, politikalar
nedeniyle olumlu havanin birden tersine donebilecegine vurgu yap-
maktadir. Gergekten de yaptigimuz derinlemesine miilakatlar 2013
yuindaki goriiglerini yansittigindan o giinden bugiine degisen kon-
jonktiirle, 6zellikle oldukca olumlu bir adum olarak bulduklarn AB'yle
olan iligkilerin biraz askiya alinmasiyla gériisme yaptigimuz Istanbul
Rumlaruinin goriiglerinin degisip degismedigini, Dimitri'nin yukar-
da yer alan ciimlelerinde oldugu gibi giiniimiizde “riizgarin estigi
yonitn” onlan nasil etkiledigini bilemiyoruz. Ancak bir kez daha
belirtmek gerekir ki kisa bir siire 6nce yapilan bu caliyma dahi tiim
Istanbul Rumlanmn gériiglerini yansitmadigindan giiniimiize dair
yorum yapmak pek de miimkiin degildir.

Caliymamizin basindaki sorunsala donersek, aragtirma verileri
sonucunda ve kolektif hafizada yer alan olaylar igiginda goriisme
yaptigimuz Istanbul Rumlannin kendilerini “6teki” olarak hissettikle-
ri, gegmigte izlenen politikalar nedeniyle “oteki” hissettirildigi ve bu
izleri silmenin giiniimiizde olumlu adumlar atilsa da zaman alacag
sonucuna varmak miimkiindiir. Fakat bir kez daha belirtmek gerekir
ki kargilagtiklart olumsuz davraniglan tiim topluma mal etmedikleri
gibi insan odakl ve ulus-iistii diigiinen insanlarla iletisim kurma-
nin ¢ok daha kolay oldugunu ifade etmektedirler. Yapulan ¢aliymada
insanlarin karguiklv olarak birbirini anlayarak, empati kurarak ve
egitimle tarafli ve abartilu anlatilan dnyargilarn kiurabilecegi vurgula-

111- Tanya’yla (23, Gniversite dgrencisi) istanbul’'da yapilan gérisme.
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nurken, her ne kadar Kostas “hepimiz neticede farkl dillerde de olsa,
farklh din ad: altinda da olsa ayni Allal’a dua ediyoruz” sozleriyle di-
nin aywrict bir unsur olmamasi gerektigini vurgulasa da ¢ogunlugun
Siinni Miisliiman oldugu bir iillkede belki de tarihten gelen millet
sistemi algissnin devamliligy olarak toplumda din de aywurict unsur
olarak goze carpmaktadur.

Sonug olarak, otekilestirme ve aslinda yerlisi oldugu memlekette
kendisini “yabanci” hissetme duygusunun altinda siyasi, tarihi, sos-
yo-ekonomik gikarlar ve olugturulan dnyargilar bulunmaktadir. Ote-
kilestirme homojen bir toplum yaratumi i¢in “farkli” olanlarn dig-
lanmasi; Bauman'in ifadesiyle “biz” ve “onlar” yaratarak birilerinin
grubun disarisinda birakilmasidir. Ama asil cevaplanmast gereken
Haris'in su ciimlelerinde yerini bulmaktadur:

“Otekinin anlam itibariyle bir kétii tarafi yok, ama de-
ortaya gikiyor. Birgok Otekinin esit konumda sayilip bir-
likte yagsamalarn, ortak ¢ikarlart olmast ¢ok olumlu ve
giizel bir sey. Ama eger bakig acimiz bu degilse, ‘oteki
benim diigmanumdir’ dersek, o zaman hem negatif bir
anlam kazaniyor, hem de benim herhangi bir diismanim
-babam da olsa- Oteki olabiliyor. Yani Oteki kelimesine
yitklenen anlam onem tagimaktadur.”

KRONOLOJI

- 1821-Yunan isyam

- 1839-Giilhane Hatt-1 Hiimayunu

- 18956-Islahat Fermam

- 1869-Tabiyet-i Osmaniye Kanunnamesi

- 1876- Kanun-i Esasi'nin ilant (Birinci Mesrutiyet)
- 1908-Ikinci Mesrutiyet

- 1912-1913- Balkan Savaglan

- 1914-1918-Birinci Diinya Savast
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1919-1922-Kurtulug Savagi

30 Ocak 1923-Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi'ne lliskin Sozles-
me ve Protokol’iitn imzalanmasi

1 Mayws 1923-Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks di-
ninden Tiirk uyruklan ile Yunan topraklarinda yerlegmis Miislii-
man dininden Yunan uyruklularin zorunlu miibadelesi baglangg
tarihi

24 Temmuz 1923-Lozan Antlagsmasi

29 Ekim 1923-Cumhuriyet'in ilany

1930-Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan lkamet, Ticaret
ve Seyrisefanin Antlagsmast

192011 yullarin sonu-19301u yillar-“Tiirklestirme” Politikalan,
“Vatandag Tiirkge Konus!” Kampanyasi

1934-2510 Saywli Iskan Kanunu

1934-Trakya Olaylan

1935-Vakiflar Kanunu

1939-1945-Ikinci Diinya Savag

1941-Yirmi Kur'a Ihtiyatlar Olay

1942-Varlik Vergisi

19501t yillarin bagi-NATO ve Balkan Paktu yoluyla Tiirkiye-
Yunanistan iligkilerinin dilzelmesi

1954-1955-Kibris Sorununun siddetlenmesi ve toplumsal geri-
limin artmasi

6-7 Eyliil 1955-6/7 Eyliil Olaylan

16 Mart 1964- Seyrisefanin Antlasmasimin Tiirkiye tarafindan
feshi

1964-Yunan uyruklularnin Tilrkiye'den sinir dist edilmesi
19701 yullarin tlk yarisi-Vakiflar Sorunu’'nun bag gostermesi
1999-1999 Depremi sonrast Tilrkiye-Yunanistan yakinlagmasi
20001t yillar-Avrupa Birligine uyum siireci ve bu siiregte izle-
nen azinlik politikalar

2002-2762 Sayilv Vakiflar Kanunu

2008-5737 Sayilv Vakiflar Kanunu
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ATINA'DA RUM OLMAK, RUM KALMAK!
Hakan YUCEL-Siiheyla YILDIZ

umhuriyet doneminde Rum olmak da Rum (olarak) kal-
mak da zordu. Bu dénemde Istanbul ve Imroz (Gokgeada)
Rumlart uzun siire memleketlerinde kalmak ig¢in direndi.
1942 Varlik Vergisi ve 1955 6-7 Eyliil olaylari bu direnci kiramadh.
Ancak, 1964 Siirgiinii, Istanbul'un Rum niifusunu dramatik bir bi-
c¢imde diigiirerek marjinallegtirdi. Bu olay, Rum cemaatinde neden
oldugu travmayla, 19707 19801i yulardaki goglerin de tetikleyici un-
suru oldu. 1964'teki Yunan uyruklu Rumlarin toplu halde sinur dist
edilmesi karar, kalabilen Rumlarin toplumsal konumlarinun Tiirki-
ye-Yunanistan iligkilerine ne kadar baguiml oldugunu gosterdi.
Siirgiin karan 12.000 kisiyi kapsiyordu, ancak siirgiin edilenlerin
aileleri de, hakkinda siirgiin karan gtkmamig Rumlann biityitk bir bolii-
mil de kendilerini iilkeyi terk etmeye zorunda hissettiler.2 Dolayisiyla,

1- Bu makale, Alternatif Politika dergisinin Eylil 2014 tarihli sayisindaki “Istanbul’da ve Imroz’da Rum Olmak,
Atina’da Rum Kalmak” baglikli makalemizin kisaltiimis ve yeniden gdzden gegirilmis halidir. Sz konusu makale
igin bkz. Hakan Yiicel ve Siiheyla Yildiz, “Istanbul’da ve Imroz’da Rum Olmak, Atina’da Rum Kalmak,” Alternatif
Politika, cilt 6, sayr 2, Eylil 2014, s. 148-194. http://alternatifpolitika.com/site/dosyalar/arsiv/17-Eylul-2014/
1hakanyucel.pdf

2- Ridvan Akar ve Hillya Demir, Istanbul’un Son Siirganleri, 1964'te Rumlarin Sinirdis: Edilmeleri, Dogan Kitap,
Istanbul, 2014, s. 44.
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Tirkiye'de Rum niifusun azalmasinda esas doniim noktast 1964 Siir-
giin kararlan ve o dénemde iyice ivme kazanan Rum diigmanhgidir.3
1960 resmi niifus sayumi: sonuglanna gore Tiirkiye'de (Tiirk vatanda-
su olarak) 106.612 Rum Ortodoks yasamaktaydi, 1965 niifus sayimi
sonuglarnina gore ise bu niifus 73725 kisiye diigmiistii. Bu sonuglar,
sitrgiin edilen Rumlarla birlikte hemen hemen 30.000 Tiirk vatandag.
Rum'un da iilkeden ayrimig oldugunu géstermektedir.* 1964 Siirgii-
nityle ve ondan sonraki 10 yiul icinde Rum niifusu son derece radikal
bir diigiis yasadi. Oyle ki 1955'te 105.000 olan Rum niifus, 1975'te 5000
kisiye indi.> Bugiin, ozellikle Atina'da, on binlerce Istanbullu ve Im-
rozlu (Gokgeada) Rum, birinci kusak gogmenler olarak yasamaktadur.

1964’te, dncesinde ve sonrasinda, Yunanistan'a go¢ etmek zorun-
da kalan birinci kusak gé¢men Rumlar, kimliklerini yeni mekénda
sitrdiirmeye dayal. bir kimlik stratejisi uyguladilar. Topraklarindan
kopanlmis, dolayisiyla kimliklerinin en onemli unsurlarindan biri
olan mekanla iligkileri kesilmis gogmenler olarak Atina'da yagsama
deneyimi, onlarin kimliklerini koruma amagl bir takim stratejiler
gelistirmelerine neden olmugtur. Kimligi nesnel ve degismez bir veri
olarak degil, toplumsal etkilesim icinde olusan dinamik bir siireg
olarak ele almaliy1z.® Atina'daki Rumlar baglamunda kimlik strate-
jillerini de, saha aragtirmamiz ve konu hakkindaki literatiirden yola
cikarak, ‘6zgiinliige deger kazandiurilmasi amaciyla koken kimligi ve
baglan korumay. hedef alan, grubu ideallestiren kimlik stratejisi”
olarak degerlendiriyoruz. Kisaca ‘Atina'da Rum kalmak’ olarak ad-

3- 1964’tekl Kibns krizl odaklhi Rum diigmanii§i, Rum cemaatinde olusan tedirginllk ve Rumlann Kibns Rumla-
niyla lligkllendirlimemek iin gosterdiklerl gabalar Igin dzellikle bkz. Akar ve Demlr, /stanbul’un Son Sirgdnleri...,
s. 26-32, 69-91.

4- Samim Akgoénal, TUrkiye Rumlari. Ulus Devlet Cadindan Kiresellesme Cagina Bir Azinhi§in Yok Olug Sireci,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 3. baski, 2012, s. 284, 293,

S- Gimen Turan, Miifide Pekin ve Sefer Giiven (ed.), Hasretim Istanbul-Istanbul Rumlarimin Gog Oykdler! ve
Ozlemlerl, Express Basimevl, Istanbul, 2010, s. 9.

6- |. Taboada-Leonetti, “Stratégies identitaires et minorités: le point de vue du soclologue,” Carmel Camlilerl,
Joseph Kasterszteln, Edmond-Marc Liplansky vd, Stratégles Identitaires, PUF, Parls, 1998, s. 44.

7- Pliar Mart|, “identité et stratégles Identitalres,” EMPAN 2008/3, say1 71, s. 59.
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landwrabilecegimiz bu stratejide, ozellikle Istanbullular igin kimlik
ve segkinlik unsurlarn olarak; mekanla iligkilenme, kozmopolitlik,
yeme-igme aligkanliklar, siirdiiriilen adetler one ¢itkmaktadur.
Binlerce aktif iiyesi olan gogmen demekleri diizenledikleri toplanti-
larla, eglencelerle Rum kiiltiiriinii Atina'da yasatmaya calismaktadurlar.
Rumlugun yasatilmasina katk. saglayan bir diger etken ise siirgiinle-
rin, Tirkiyelilerin ¢cok oldugu mahallelerde oturmayv tercih etmeleri-
dir. Tiirkgeyi unutmamak igin Tiirk televizyon kanallarin seyretmeleri,
onlarin Tiirkiye'deki giincel hayattan haberdar olmalarini saglayarak,
kimliklerini korumalarina yardima olmaktadwr. Ote yandan, Rumlugun
ikinci ve igiincit kugaklara aktarilmast icin dernekler aractbiiyla kiil-
tiirel faaliyetler diizenlenmektedir. Rumlar, Cumhuriyet tarihi boyunca
kimliklerini korumak igin gelistirdikleri stratejileri, yepyeni bir mekan-
da yeniden iiretmekteler. Bagka bir deyigle, Rumlar Istanbul'da ve Im-
rozda Rum olma ¢abalarini, Atina'da Rum kalmaya doniistiirmiislerdir.
Atina'daki Rumlarnn kimlik stratejileri, ‘kendi kimliklerini ko-
numlandirmalan ile c¢evrelerindeki toplumun onlarn konumlandur-
mast arasindaki geligki ve catigmadan ortaya c¢ikan (giindelik dilde
“Tiirk tohumu” sozleriyle ifade edilen) damgalamayla® miicadele ve
farklilikklannm koruma cabasiyla bicimlenmistir. Rumlar, Tiirkiye'de
asimile olmaksizin ‘igimizdeki yabanci, Yunan ajant’ damgasim as-
mamn yollarint aramak zorunda kalirken, Yunanistan'da da ‘Tiwrk/
Tiirk tohumu’ olmadiklarint kanitlamak zorunda birakilmiglar. Bu
baglamda kimlik stratejilerinin de temelini olusturan esas stratejileri,
kente (Istanbul) ve adaya (Imroz) dayali olarak, yani toplumsal ilis-
kilerin merkezindeki mekéanla bicimlenmistir. Mekan, sadece kolektif
hafiza kaynag olmakla kalmaywp, Rumlar icin kozmopolit ve kadim
bir kimlik kaynag olarak; davrarus kaliplari, konustuklar dil(ler),
yeme-igme aligkanliklariyla ve ‘segkinlik’e vurgu yapan, dolayistyla
‘farklulik’s korumay. mesrulastiran bir kimlik kaynag olmustur.

8- Bkz. Erving Goffman, Stigmate: Le s usages sociaux des handicaps, Les Editions de Minuit, Paris, 1976, s. 12.
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Bu makalede, Aralik 2013'te Atina'da, farkli toplumsal kékenler-
den Rumlarla giindelik hayat ve kimlik algilarini, giindelik hayattaki
tecriibelerini one ¢ikaran agik uglu sorularla gergeklestirdigimiz yar
yapuandirumig derinlemesine goriigmeler ve goézlemler metnin mer-
kezinde yer almaktadir. Boylece, kendini yeni bir toplumsal ortam ve
mekanda yeniden iireten Rum kimliginin giiniimiizdeki durumu ve
Rumlarin kimliklerini koruma miicadelesi anlasilmaya ¢aligtlmuigtuir.

Siirgiinden Sonrasi: Atina’da da Rum Olmak

Istanbullu ve Imrozlu Rumlar sinur dist edilerek ya da gog ede-
rek Yunanistan'a yerlestikten sonra énemli bir siire yeni vatanlari-
na uyum saglama ve Rum olarak Atina'da var olma miicadelesine
girdiler. Ozellikle gégiin ilk yillarinda yabanci, hatta Tiirk olarak
goriilditkleri bir toplumda giindelik hayata uyum saglamak, kargt-
larnina ¢ikan maddi zorluklarla miicadele etmek zorunda kaldilar.
Aradan gecen yillar iginde ¢ogu topluma uyum sagladi. Ancak bu
kez de mekanindan kopmusg Rum kimligini yeni vatanda siirdiirme
cabasina giristiler.

Rumlar, zorunlu ya da goniilsiiz geldikleri Atina’da yeni bir ha-
yat kurup uyum saglamak igin, bityitkk bir caba gostermek zorunda
kalmiglar. Gog edilen donemin, Yunanistan'da ekonominin gelistigi,
refahun arttifl bir donem olmasina ve gog eden meslek sahiplerinin
kolayca is bulup refah diizeylerini arttirabilmelerine karsin,? birgok
Rum, miilklerini ve ig iligkilerini yitirdiklerinden, stkintilh donemler
gegirmigler. Bu durum, 1964 Siirgiinleri igin ozellikle gegerlidir. Ani
siirgiin kararlar, sonrast bir kismu Istanbul'da, bir kismu Atina'da ka-
lan parcalanmig ailelerin, intihar eden onlarca isadaminin ve uzun
sitre yoksulluk ¢ekip akrabalarinin yardimina muhtag kalanlarin 6y-
kiileri bu gog siirecine damgasint vurmustur.

9- Bu konuda bir anekdot igin bkz. Méropi Anastassiadou ve Paul Dumont, “Une mémolre pour la ville: la com-
munauté grecque d’Istanbul en 2003,” /es dossiers de I'IFEA, série: ia Turquie aujourd’hui, sayi 16, Istanbul,
2003, s. 11.

- 138 -



8 Atina’da Rum Olmak, Rum Kalmak &

1964'te ve oncesinde sinir dist edilenler iginde, 6zellikle orta yasgl
erkeklerden, yoksullagma ve yeni ortama uyumsuzluk nedeniyle ruh-
sal bunalima giren hatta ruhsal buhran sonucunda intihar edenler
bulunmaktadur:

“1964'te yoksullaganlar vardi ve bir daha hi¢ diizeleme-
diler. Sadece benim babamun 4-5 arkadast intihar etti.
Zaten bunlarin bir kismunin ailesi Istanbul'da kalmasti,
diizen kurup getirememiglerdi. Burada yasayamadilar,
burast zor geldi. Bunlarin hepsi Istanbul'da isadamuyds.
44-45 yaslarindayduar, Cihangirden, Kurtulus'tan, Sa-
matya'dandi bu kisiler. Kovulanlara bir, bir buguk yil bir
yardum yapumugti. Bir memur maasi civan kadar yar-
dum yapumigtt Yunan devleti tarafindan. Babam, annem
ve kardesim bu yardimu aldi. Ben alamadm giinkii ben
kovulmamigtim.” (Yorgo, erkek, 70)

“Fakat ¢cok insanlar, ozellikle yashilar psikolojik travma,
buhran gegirdiler 1964'te.” (Kata, kadwn, 75)

“Varlikl olanlar 6zellikle ¢ok iiziildiiler. Fabrikalar, Bii-
yiitkada'daki evler hep kaldi. Tagtyamadilar ki. Biz daha
iyi hayat kurmak yerine daha kotii bir hayat kurduk
burada. Birgok kisi evlerini satamads, paralarina el kon-
du.” (Elizabet, kadin, 60)

Ozellikle 1964 Siirgiinlerinin psikolojik travmalarn konuyla ilgili
eserlerde ele alinmugtir.® Ayrica yapilan arastirmalarda gogiin ger-
ceklesme sekli ve goc edenlerin gog sirasindaki yaslarina gore degi-
sen diizeyde psikolojik travmalar tespit edilmistir. Nikoloas Uzunog-
lu'na gore tivm siirgiinler, farkl diizeylerde, travma yasamiglar ve bu
travmamnin semptomlari, bazen hemen, bazen de yillar sonra ortaya

10- Bkz. Akar ve Demir, Istanbul’'un Son Sirginleri..., s. 140.
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ctkmus. 1964 Siirgiiniinde 18 yasin altinda olanlarin, Yunanistan'da
anadillerini serbestge konusabildikleri bir ortamda yasamaya bagla-
malar ve stk aile baglarindan yararlanabilmeleri, travmay. gorece
hafif atlatmalariny saglamusg. 18-50 yag araliginda olanlar yeni yurt-
larinda ayakta kalma miicadelesine girigmisler, bir anlamda travma-
yu otelemigler. SO yasin iizerindekiler ise en agr psikolojik travmayr
yasanuglar, bu yas grubundan en az 20 kisi intihar etmig."! Goriigme-
cilerimizden Hristo, farkli gruplarin travmay yagsama yogunluklarinu
su sekilde agiklamaktadur:

“Bazilannda travma o kadar biiyiik ki onlar Istanbul'u
kafalarindan sildiler. Bunlar ¢ok az ama. Cogu (Rum)
orta vaziyette. Tabii travmalar. var. Ama orast da benim
vatanim diyorlar. Yunanistan'da rahatiz memnunuz ama
bir hiiziin de var. Gurbetlik var. Bazilar hila Istanbul'da
zannediyordu kendini. Buradaki iklime hi¢bir zaman gir-
mediler. Bunlar yash kisilerdi.” (Hristo, erkek, 64)

Daha geng olanlar, Atina'da akrabalar olup destek alanlar ya
da Tiirkiye'deyken de Yunanistan'da siirdiirebilecekleri bir meslege
sahibi olanlar ise sikintilara daha rahat gogiis gerip kendilerine yeni
bir yagam kurabilmigler. Ancak bu siire¢ zorlu gegmis, bazilar igin
de uzun zaman almis.

“Buraya geldigimde vaziyet ¢ok kotiiydii, kimse yardim
etmedi. Ortada kaldik. Ne Yunanistan'dan ne Tiirkiye'den
bir yardum olmadi. Babam geldigimiz zaman ilk evvela
sular idaresinde galigti. Sonra belediyede ¢op tasidi. Te-
mizlik isi yapti, annem de temizlik yapiyordu. Adada ise

11- Nikoloas Uzunoglu, “1964°te Istanbullu Rumlann Tirklye’den Sinir Digi Ediimesi. Bu Uygulamanin Onlann
Sosyal Pslkolojisinde Yarattii Etkller,” 20 Dolar 20 Kilo. Cumhurlyet Tarihinin En Bdydk SOrgdn HikGyelerinden
Biri, istanbul, 2014, s. 56
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Derekoy’de koyun kegi vardi. Cobanlik, ¢iftgilik yapiyor-
duk, orta halli bir hayatumuz vardi.” (Niko K., erkek, 55)
“Aslinda gonderilecegimiz de belliydi. Geldigimizde Yu-
nanistan’a, dayumda kaldim. Manifaturact idim, burada
da ayni igi yaptum.” (Diyonisis, erkek, 83)

“llk geldigimizde akrabalanmuzin yaninda kaldik. Zaten
bunlar da daha once gelenlerdi. Onlar da 1932'de mes-
lekler meselesiyle gelmislerdi. Babam tekrar burada da
isini kurdu, tekrar yiikseldi. Sonra babamin igini elime
aldum, biiyiittiim biiyiittiim ondan sonra da diigtiim.”
(Yorgo, erkek, 70)

“En azindan biz sanslvydik. Ciinkii esimin ailesi bura-
dayds, senelerce evvel yerlesmislerdi ve bize yardvm etti-
ler. Gelir gelmez Paleo Faliro'da kaldik. Ciinkii kocamin
ailesi buradaydi. Babasi abisi yardum ettiler. Ben bir
kilo seker ne kadar eder bilmiyordum. Ama o diikka-
na (bakkal diikkdni) girdim ve caligtik ve elhamdiilillah
kendimizi toparladik.” (Kata, kadwn, 75)

“Gelir gelmez annemle bir ev bulmak i¢in Atina sokak-
lanna ciktik, Istanbul'da daha ¢ok ev kwz idik, is yap-
miyorduk, burada caligmak zorunda idik. O zamanlar
ben ¢ok utangag¢tim ig goriigmelerine gidiyor ama konu-
samiyordum. Ancak zamanla agildum” (Irini, kadun, 67)

Ozellikle gégiin ilk dénemlerinde toplumsal kabul, énemli bir
sorun olarak yasanmig. Bir yandan dilsel ve kiiltiirel farkhiliklar
nedeniyle uyum saglama zorlugu yasanirken, go¢ sonucu ani ve asi-
n yoksullagsmayla (6zellikle stnur dist edilerek gelenlerin) miicadele
etmeleri de gerekmisg. Goriigmeciler, bir yandan yasadiklan uyum
sorunlanint anlatirken, diger yandan da —ozellikle 1960 yularda—
Atina’da yasam kalitesinin Istanbul'a gore daha diigiik oldugunu,
Yunanlilarin insan iligkilerinde daha soguk olduklarnni, kozmopolit
yasarmun da bu kentte gelismemis oldugunu séylediler. Ozellikle yok-
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sullagma nedeniyle Atina’da Yunanistan'in kirsal bolgelerinden ge-
lenlerle bir arada yagsamis olanlar, fazla ‘segkin’ bulunmaktan dolayt
da diglandiklarint belirtmekteler. Dolayistyla dilsel, kiiltiirel farklar
hem damgalanma hem de ayrigma nedeni olabilmis.

“Yunanistan koylerinden Atina'ya gelenler, bizi farkh
gozle goriiyorlar. Daha yiiksek seviyeli. Belki de kiska-
nuyorlar biraz. Istanbullu olmak ayricalik. Biz de onlar
baska gozle goriiyoruz, ‘aaa siz bilmiyorsunuz,’ ‘bizim
gibi yemek pisirmiyorsunuz’ diyoruz.” (Kata, kadin, 75)
“Benim igin en kotit his sudur: Tiirkler icin biz gavur
idik, Yunanlilar icin de Turkosporos (Tiirk tohumu).
Hem orda hem burada kabullenilmedik. Ve sonra bu-
rada yasamlarimizv kurduk, burada okulumuzu bitirdik.
Benim ¢ok ilging bir yagamum oldu.” (Nikos Z., erkek, 69)
“Gavur kelimesi o zamanlar modayd: ve bizi elbette faz-
lastyla rahatsiz ediyordu. Burada da hakkimizda soyle-
nen bazi sozler yine bizi rahatsiz ediyor. Burada Tiirk
tohumuyuz, Turkos'uz, Istanbul'da da gavur idik! Bizi
burada sevmediler, bizi dost gibi gormediler. Biz buraya
geldigimizde, Yunanlilar zannediyorlard: ki biz onlarin
islerini alacagz, evlerini alacagiz. Buraya geldigimizde
kadwnlar ev kiyafetiyle disaru gikiyorlardi, biz bunu ga-
ripsiyorduk. ‘Nedir bu?’ demisti annem. Biz bu sekilde
sokaga ¢itkmazdik Istanbul'dayken. Bakkala boyle ev ki-
yafetiyle cikiyorlardi. Biz ekmek almaya boyle (ev kiya-
fetiyle) ctkmazdik.” (Irini, kadin, 67)

Yasam tarzi, kiiltisr farkliliklan -bazi goriismecilere gore- gogiin
iizerinden onlarca yiul gegmesine kargin siirmektedir. Bir¢cogu hayata
tutunmus, kariyer yapmis kisiler olmalarina karsin yine de farkh
kisiler olarak kaldiklarimi ifade ettiler. Bu durum, uyumsuzluktan
cok Polites [Sehirliler] ya da Imrozlular olma o6zelliklerini koruma
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kaygisiyla agiklanabilir. Bagka bir deyigle, Rumlar yeni kentlerine ve
[l

yeni hayatlarina entegre olmuslar, ama asimile olmamislar, olma-

maya da gayret etmekteler.

“Tiirkiye'de gavur diyorlardi, burada ‘Turkosporos’ dedi-
ler geldigimizde. Neyse, sonra yavas yavas aligtik.” (Di-
mokritos, erkek, 62)

“Ben buraya hi¢ alisjamadum. Ciinkii buradakilerle ¢ok az
ortak noktamiz var. Din ve lisan. Hatta lisan bile degil
ciinkii bizim sivemiz bambaska idi. Bakkalda konusur-
ken ‘siz Istanbullu musunuz?’ diye sorarlard. sivemizden
dolayi. O yiizden eski Istanbullular bir azinlik gibi kendi
arasinda yastyordu. Halen de yerli ahaliyle aralarinda bir
bariyer vardir. Benim buraya (Atina) adaptasyonum ise,
ancak gengligimde 6grenci oldugum Viyana'ya oldugu ka-
dardir. Ozel hayatimda hemen herkes Istanbulludur. Belki
de hata bende ama 35 yu ge¢mesine ragmen héla Yunan
dostum yok. Tabii Yunanlar evime davet ediyorum, ama
yanlarinda rahat¢ca konugamiyorum.” (Hristo, erkek, 64).

“45 sene gegtikten sonra héld buraya, Yunan yagsama tar-
zina, bunlarin yasays bicimine alisgamadik. Baz: seyleri biz
anlayamiyoruz, kabul edemiyoruz. Arkadaglarnmz %95 Is-
tanbul tarafindan gelen, %5 Yunan. Yunanlarin ekserisi ise
sadece kendini diisiiniiyorlar. Istanbullular ise derneklerle
ihtiyact olan insanlara yardim ediyor.” (Todori, erkek, 74)

Dil ve sive de Rumlar igin onemli bir sorun olusturmus. Yunan-
cayi farkl bir siveyle ve Tiirkce, Fransizca gibi dillerden alinmus ke-
limelerle konugan, Istanbullu Rumlar érneginde kozmopolit kiiltiirle
yetismis olan Rumlar, bundan dolayr da sorunlar yasamislar. Diger
bir deyisle, Istanbul'da kendileri igin sikintv olusturan dilleri, gog
et(tiril)dikler Atina’da da -aym diizeyde olmasa da- sorun gikart-
mis. Ancak Rumlar ¢okdilliligi ve 6zgiin dillerini bir ayricalik olarak
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gormekteler. Goriigmecilerimizden Irini'nin séyledikleri, cokdilliligin
ve kozmopolit kiiltiiriin nasil hem sorun ve gatisma unsuru olug-
turdugunu, hem de Istanbullu Rumlar igin bir ayricalik olarak da
algilandigin gostermektedir:

“Biz Rumca, Fransizca, Tiirkge karigtk konusuyorduk.
Biz karakola ‘karakoli’ derdik, bunun yaninda ¢ok de-
gisik sey var. llk geldigimizde annem diikkdnda limon
tuzu istiyorum’ dedi. Bakkal anlamadi, sinirlendi, an-
nem srar etti Tiirk¢e ‘limon tuzu’ dedi. Sonra sonra
Yunancasim 6grendik bazi seylerin. Mesela ¢akmak igin
‘cakmaki’ derdik. Yunanca ¢ok zor burada, mesela ben
bir Istanbullu arkadas goriince Tiirk laflarint koyuyo-
rum ciinkii beni anliyor, Yunan olsa kendimi zorlaya-
cagum, beni anlamayacak. Fransizca biliyorum, okulda
ogrendik, biraz da Ingilizce biliyorum. Bize burada kizi-
yorlardi, ‘Siz de her sey biliyorsunuz!’ diyorlardi. Bunlar
yalniz Rumeca biliyorlardi, bizi biraz burjuva goriiyorlar-
di, napalun ki 6yleydik! Ama Miibadillerle birbirimize
daha yakwz, ciinkii ayni dili konusuyoruz. Ortak gele-
neklerimiz var. Benim kocam burali idi. Siipermarkete
yolluyordum Tiirkge listeyle. Anlamiyordu, ‘nedir bun-
lar? diyordu. Miibadillerle ‘aa sen Izmirli misin’ mu-
habbeti oluyor ve daha yakin oluyoruz. Kapt komsum
burali, bir Rum gelince ona da gel diyorum, ‘aaa ben ne
konusacagum sizinle’ diyor.” (Irini, kadwn, 67)

Rumlar gog ettikleri donemde, Miibadillerin yasadiklart mahalle-
lerde ve/veya Istanbul'da yasadiklar. mahallelere benzeyen yerlerde
yasamaya c¢alismislar. Halen de bir¢ogu bu mahallelerde, Tiirkiye'de
yasadiklari yerleri andiran mahallelerde yasamaktalar. Bu nedenle,
Atinamun deniz kenarindaki Paleo Faliro gibi semtleri 6zellikle Is-
tanbullu Rumlar tarafindan tercih edilmektedir.
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“Biz geldigimizde (Nea) Philadelphia'da [Atinadaki Yeni
Alagehir Mahallesi] kaldik. Ciinkii orada Tiirkiyeliler var-
dv ve bizi anhyorlardi. Philadelphia'ya yerlestik, giinkii
arkadaglar var orada, birbirimizi ¢ekiyorduk. Bir mahalle
olmustuk. Ya da Paleo Faliro'ya gidiyorduk, ¢iinkii deniz
vardi, e bizim de denizle bir agkumuz var.” (Irini, kadwn, 67)

Yine goriigmecilerin Yunan uyruklu olmayanlan, oturma izni,
pasaport vs sorunlarn da yasamiglar ve hala yasamaktalar. Istanbul-
lu Rumlarnn Evrensel Federasyonu Bagkani Nikolaos Uzunoglunun
saha aragtirmamiz esnasinda bize aktardigina gore, halen Yunanis-
tan'da Tiirk vatandag. olarak yasayan 40 bin Rum bulunmaktadur.

“Tiirkiye'de zorluklar oldu, buraya geldikten sonra da
aym ¢ok oldu. Burada dilekge verdikten sonra 5 sene
icinde vatandas oldum. Imroz'daki Yunan niifusunu ko-
rumak igin Yunanistan almad bizi bir siire. Dedem 95
yaginda ve hala Imroz'da yagiyor.” (Stelios, erkek, 43)

“Genelde kovulmug bir toplum olarak goriiyorum bizi
(Rumlan). Yunanlar (Yunan uyruklu Rumlar) bir se-
kilde kovuldu, biz de (Tirk vatandast Rumlar) baska
bir sekilde kovulduk. Ben hala Tiirk uyrugundayim. Yu-
nan uyrugunu almadim. Nedenini de soyleyeyim. Simdi,
Tirkiye ve Yunanistan istikrarsiz devletler. Simdilik iki
uyrugu da veriyorlar, ama yarin degistirebilir. E ben
bir daha gitmeyeyim mi Istanbul'a? Iste bu yiizden Yu-
nan vatandagi olmadum. Biz Rumlarin ¢ok kotii bir gesit
niifuz ciizdanw var burada. Kimlik ciizdanmmuiz ¢irkin,
cok eski. Miiltecilere bile bizden daha iyi kimlik kartlan
veriyorlar. Paris’e gidiyoruz mesela, Tiirk pasaportuyla
gidersek vize gerekiyor, ama bu kartlar da ¢ok eski, o
yiizden giimriiklerde anlamuyorlar.” (Elizabet, kadin, 60)
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Atina’ya Neler Getirdim, Neler Biraktim?

Goriigmecilerimiz olan Rumlar, Atina'ya hafizalariyla gelmis,
“Her geyi kafamun iginde getirdim” diyen Irininin ifadesiyle neleri
var neleri yoksa hafizalarinda tagimiglar ya da Nikos K.'nin deyi-
miyle “evin anahtarinu biraktiklarina” iiziilmiigler. Ozellikle stur digt
edilenlerde geride biraktiklarina dair hiiziin ve getirdikleri esyalara
diigkiinliik, aceleden gelisigiizel esya getirme ya da kirginligin ifadesi
olarak neredeyse esyasiz gelmeye kadar farklilasan, ama hepsi de
travma izi tastyan yasamaoykiileri one gikmaktadwr. Goriigmecileri-
mizden Irini'nin kendisi ve ailesiyle ilgili anlattiklari, hem hafiza-
esya iligkisi hem de go¢ travmasini anlatmaktadur:

“Kuglarumiz vardi. Siirgiin karari ¢ikinca babam onla-
r serbest biraktv ve kafesi kirdi. Ama onlar eve geri
geldi. Buraya gelirken neredeyse sadece ihtiya¢ olan
seyleri aldik. Benim bavulumda bebegim de vardi. Za-
ten ben bebek doktoruyum. yani kuklact. SO0 yiuldwr o
bebek duruyor. Babam da tavlasiyla gelmisti, Olympic
Airways'dan elinde tavlayla gikti.. Hayatumda ilk yapti-
gum kukla ‘Hoca'dir onu getirdim, Atina'da ilk yaptigim
kukla ise 1965'te yapugim ‘Ince Memet'tir. Ince Memet
romanint okumustum zaten. Babam ise, gelmeden once,
Istanbul'da biitiin plaklarin kurdy.” (Irini, kadwn, 67)

Goriigmecilerimiz —eger bir firsatitnuw bulmuglarsa— getirdiklerini
saklamiglar. Bazen her seyi, bazen de anilar olan esyalart...

“Once ne lazumsa getirdik. Ailem kalan egyalarumun hepsi-
ni gonderdi daha sonra. Simdiye kadar onlarla yagtyorum.
Eski egyalart seviyorum. Atina'daki evimi artik kapattum,
yazlik evime Istanbul'dan gelen o eski esyalar koydum.
Yazlik evimdeki yeni egyalar da attum.” (Kata, kadwn, 75)
“Atina’ya geldigimizde ii¢ valiz, bir tane biiyitk bohca,
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cargaf yastik vardi. O zamanlar plak [pikap] bizde yoktu.
Bir tane ufak Philips radyo vardi, onu getirdik. O radyo
héla duruyor.” (Niko K, erkek, 55)

Elizabet'in anlattiklan ise, geride birakilan egyalarin nasil geride
birakilan hayatin metaforu oldugunu gostermektedir.

“Gog ettigimizde bir siirii gseyler kald. Biz gengtik, oradan
daha iyisini alacagiz dedik. Ama higbir zaman daha iyisi-
ni alamadik tabi. Bir yere kadar getirdik. Annem surada
duran Singer makinesini istemisti, ‘bunu gotiirmezseniz
ben Yunanistan'a gitmiyorum’ dedi. Giizel mangallarinuz
falan kaldi. Hangi birini getirecegiz. Bir bebegim vardi,
onu da getirdim, hald tutuyorum onu. Torunum da onu
cok seviyor, ¢cok dikkat ediyor. Ben sadece Istanbul'u bi-
raktigum icin uzillityorum. Tabii ki arkadaglarumi birak-
tigum icin de iizillilyorum. Istanbul'a gidince biitiin ar-
kadaglarumla sik stk goriigityorum.” (Elizabet, kadwn, 60)

Memleketine “Turist” Gibi Donmek

Goritgmecilerimizin ¢ok bityiik bir bolitmii onlarca yil geri done-
memigler. En erken dénenler de bunu ancak 19801i yilarda yapa-
bilmigler. Vize kolayligL saglandiktan ve iki iilke arasinda iligkilerin
iyilesmeye baglamasindan sonra ilk bulduklart firsatta, tismii icin
hiiziinlii olan, ilk ziyaretlerini gerceklestirmigler. Su anda ise iilkede-
ki ekonomik krizin tiom toplumu yoksullagtirmast ve dolayisiyla artik
Istanbul'un Yunanllar icin pahalt bir sehir haline gelmesi disinda
kendilerini engelleyecek bir sorunlar. yok.

“Istanbul’a on yildwr gidemiyorum. Istanbul artik ¢ok paha-

li, bizde de krizden dolayv para yok. Bozcaada'da tanigti-
gum kizla hala internetten goriigityorum.” (Irini, kadin, 67)
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Rumlann iginde stk sik gelip gidenler de var. Ancak yerlisi olarak
terk ettikleri yurtlarina turist olarak ilk geri doniisleri hiiziinlii ve
kaygilv olmus.

“Ben asker kagag oldugum igin 20 sene gidemedim Is-
tanbul'a. Istanbul’a ilk gittigsimde ¢ok zor bir duyguydu.
Ondan bahsetmek istemiyorum. Istanbul'da hi¢ akrabam
kalmad.. Fakat ailemden sayabilecegim ¢ok arkadagim
var. Onlar Tiirklerdir bu arada.” (Hristo, erkek, 64)

“1967°de Yunanistan'a geldikten sonra ilk kez 2005’te
Istanbul'a déndiigiimde hig kimse kalmamugti. Moral bo-
zuklugu, insan ¢ekinik yapiyor. 2005'te gittigimde daha
cekinik konustum. 1965’te iirkmedigim kadar 2005'te
iirktiim. Insanlara agilmaya korktum. 2005'te eski evimi
de gordiim, dig cephesi dokillmiigtii.” (Todori, erkek, 74)
“1959'dan 26 sene sonra doéndiim Istanbul'a. Benim igin ¢ok
duygusal oldu dogdugum yere donmek.” (Nikos Z, erkek, 69)

Imrozlu Rumlarin ¢ok bityiik bir béliimii halen sadece Tiirk va-
tandas. ya da cifte vatandaglar. Imrozlular iginde koylerine sik sik
gelip gidenler, hatta ailesindeki yaslilardan adaya geri donmiis olan
kisiler var. Ancak kiigitk yasta adadan gogmek zorunda kalmug birgok
erkegin askerlik sorunu, bazilarinin da vatandaghg kaybetmekten
kaynaklanan sorunlan var. Imrozlular, dernekleri araciligiyla lobi
faaliyetleri yiiriitiip adadaki bir Rum ilkokulunun yeniden agilmasi
gibi bazi kazanimlar elde etmisler. Ancak, yitirdikleri miilkleri geri
kazanmak bir yana, satin almakta bile zorlandiklarindan ve bagka
birgcok nedenden otiirii kesin geri doniisler oldukca ender:

“Imrozlu Rumlann istedikleri zaman geri dénebilme im-
k&nr yok. Donenlerin ya vatandagliklan gitmis oluyor
ya da tarlalanm istimlék edilmis buluyorlar. Doniip ne
yapacak. Biz Imrozlularin en biiyiik sorunlarindan biri
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de miras sorunu. Devlet, Yunan vatandaslarina da miras
alabiliyorsun, ama aldiktan sonra ii¢ ya da alti ay zar-
funda miilkiinii elden gikartmak zorundasin diyor. O yiiz-
den su an adada c¢ok bilyiik bir emlak mafyas var. Bizim
hala bazi tarlalarimiz, miilklerimiz falan var ama birkag
sene Once kadastro yapiudi, oraya da ¢ok ev ve arazi
gesti. [Devlet] Tarlayv ekmiyorsun, hazineye gegti diyor.
Ama nasul ekecegim ben tarlayi? Ada’da mv yasiyorum.
Eger bir Imrozlu sadece Yunan vatandag. ise, kendi eski
arazisini bile satin alamuyor, alig-satig islemleri icin An-
kara'dan izin alinmasy gerekiyor.” (Stelios, erkek, 43)

Atina'daki Rumlar, sadece Istanbul'a gelip giderek degil, Istan-
bul'dan getirdikleriyle (yiyecek, kitap, miizik albiimleri, gesitli esya-
lar) ve giindelik hayatv takip edereck memleketleriyle baglantilanny
korumaktalar. Gelis-gidisler, iletisimde olunan kisiler, izlenen TV
yaywnlan, okunan kitaplar, getirtilen yiyecek-igecekler ve Atina'da
gocmenlerin yasadiklart mahallelerde yasayip, yine gogmen dernek-
lerinin faaliyetlerini katlmak, onlann Rumlugu yeni mekanlarinda
giiclii bir bicimde yasamalarini saglayan unsurlar olmaktadur:

“O kadar ¢ok sey getiriyoruz ki! Annem yasarken kuru
bamya, kirmizi sogan, yesil biber bile getiriyorduk. $im-
di sadece sucuk, yufka, sele zeytini, lakerda getiriyoruz.”
(Elizabet, kadwn, 60)

“Istanbul’a ilk gelis-gidiglerimde biitiin Istanbul’u bura-
ya tasidum. Simdi de senede 4-5 sefer gidiyorum. Artik
yiyecek olarak tek getirdigim sey tursular. Tiirk sarki-
larini, ‘Kalbim Ege’de kaldi'yr seviyorum. Pandora kita-
bevini kesfettim simdilerde, istedigim kitap artik evimin
oniine geliyor. Simdi her kitabi oradan getirtiyorum.
Son iki senedir istos yaywnlan agildi, onlarin kitaplarim
da buraya getirtiyorum.” (Hristo, erkek, 64)
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Atina'daki bazi Rumlar, Turkiye'yi ozellikle uydu antenle tele-
vizyon kanallan iizerinden takip ediyorlar. Ozellikle kadwnlar, Tiirk
dizilerini ¢ok siku bir gekilde dogrudan Tiirkiye kanallarindan takip
ettiklerini saha aragtirmamuzda degisik vesilelerle ifade ettiler. Ozel-
likle, gorece ge¢ bir donemde Yunanistan'a gelmis ve/veya uzun bir
donem Tiirkiye'de yagamus olanlar, eger Tiirkiye'yle is ve aile baglan
da varsa, ¢ok yogun bir sekilde memleketlerini takip edip olanaklar
olgiisitnde de gelip gitmekteler:

“Hem isim icabi hem de dostluklarum icabu Tiirklerle
daha ¢ok iligki icindeyiz biz kan koca. Tiirkiye'ye ¢ok
stk gidip gelip geliyorum. Devlet radyosunda, Tiirkce
haber yazip okuyorum. Evde uydu anten de var, ben
Tirkiye'yi sizden daha ¢ok takip ediyorum. Dizi de sey-
rediyorum elbette direkt uydudan. Hiirrem'i [Muhtesem
Yiizyl], Karadayuvyr... Ozellikle Tiirk sanat miizigini ¢ok
severim. Sarkilarin hepsini bilirim de, severim de. Zaten
Tiirk sanat miiziginin Bizans ge¢misi de vardiwr. Bizim
biraz kilise ayinlerimize de benziyor. Ama ben bundan
dolay. seviyor degilim tabii ki!" (Elizabet, kadin, 60)

Siirgiinii ve Oncesini Anlatmak, Anlatlalmamak...

Goriigmecilerimizin birgogu yasadiklar gociin zorunlu ya da go-
niilsiiz gé¢ olmasindan dolayi, ayrica metinde goriigme alintilariyla
bir kismunu aktardigimiz iizere gog sirasinda ve sonrasinda travmalar
yasamug olduklarindan, eski hayatlarini uzun siire bilingaltina it-
migler, cevrelerindekilere ve ¢cocuklarina anlatmamiglar. Bu nedenle,
bir¢ogu uzun siire yasadiklarini anlat(a)mamis. Boylece hafiza akta-
rumu gecikmis. Goriigmeciler, gegmisi, cocuklarina farkh gekillerde ve
farklh zamanlarda anlatmiglar. Kata'dan yaptigimiz alinti, bilingal-
tina atip uzun yular sonra kendi deyimiyle ‘mecburiyetten’ anlatma
durumunu iyi bir sekilde agiklamaktadur:
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“Hig siirgiinii torunlaruma, ¢ocuklarima anlatmadim.
Ciinkiir ¢ok kizgin idim. Kizim Politiki Kuzina filmini
[Bir Tutam Baharat] gordiigii zaman, bana sordu ‘babam
boyle mi kovuldu?’ diye. ‘Hayw, daha fena bir sekilde
kovuldu!" dedim. Ve hikayemizi anlattim. Cocuklarim,
sitrgitnii anlattigumda, 30-35 yasinda idiler. Mecbur kal-
dum anlattum iste. Bilmiyorum anlayamiyorum ne oldu
icimde. Istanbul icin higbir sey duymak istemiyordum
uzun siire. 1985 yilinda Yunanllarin Istanbul’a gitmesi-
ne miisaade edildi. Ozal zamaninda idi. (Geldikten 21 yil
sonra) 1985 yilinda ilk defa gittim Istanbul’a. Anlatma-
dum bir sey, belki eski sehrim hakkinda kotii konugmak
istemedim. Benim Tiirk arkadaglarum vardi, kardes gi-
biydik, kotii bir sey diyemezdim.” (Kata, kadwn, 75)

Imrozlu Niko K. ise, gegmiste yasananlarin sadece olumlu olan-
larinw One gikararak anlatmay tercih etmig. Bu kisinin anlatilarinda
gegmis, giizel ve olumlu hatiwralarla ifade edilmektedir:

“Cocugum yok, kigiiklere evet her seyi anlattum, ama
sadece iyi olanlari anlattum. Kotiileri séylemiyordum.”
(Niko K., erkek, 55)

Memlekete uzun yillar sonra geri doniig, hafizayr canlandurmakta
ve boylece uzun yillardan sonra ge¢migle yiizlesmeyi baslatabilmek-
tedir. Gengken veya ¢ocuk yasta Yunanistan'a gelenler yillar icinde
yasadiklar. yeni topluma entegre olmaya caligmiglar. Uzunogluna
gore cocuk yasta Yunanistan'a gelenlerin bir kismi, orta yasa ulag-
tiklarinda memleketlerini diigiitnmeye baglamakta, nostalji duygusu-
na kapumaktadurlar.!?

12- Uzunogiu, “1964'te istanbullu Rumlarin Tirkiye’den Simir Dig Edilmesi...,” s. 56.
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“Evet, ¢ocuklanima anlattyorum, anlattum ama uzun za-
man sonra. Istanbul'u ilk ziyaretimden sonra anlatmaya
bagladum aslinda. Oglum simdi benden ¢ok Tiirkiye'yi zi-
yaret ediyor. Ozellikle Istanbul'u ¢ok seviyor. Oglum In-
giltere’'de doktora yaptv ve doktora tezini Tiirkiye'nin Av-
rupa Birligine iiyeligi iizerine yapti.” (Nikos Z., erkek, 69)

Bir diger tutum ise olanlan oldugu gibi anlatmaktir. Bazv Rum-
lar da bu yontemi benimsediklerini ifade ettiler. Ancak, yonelttigi-
miz sorulara aldigimiz diger cevaplar, goriisme ve gozlemlerimizden
hareketle bu ifadede bulunanlarin da gegmisi olabildigince olumlu
yonleriyle ortaya gikarma egiliminde oldugunu tespit ettik.

Giinimiiz Atinasinda Rum Kalmak

Istanbul ve Imroz Rumlarimin ¢ogu bugiin artik Atina'da yasiyor.
Birinci kusak gogmen grubu olusturan bu Rumlar, hayatlarinin bir
boliimiinii Istanbul'da ya da Imroz'da gegirmis kisiler. Gogten sonra
da ¢ogu Tiirkiyeli Rum gogmenlerle birlikte yasamayr siirdiirmiisler
ve halen de siirdiirmekteler. Yine Rumlann énemli bir boéliimiiniin
Tirkiye'yle baglantilanm (vatandaslhik dahil) koruduklarindan ve
Ozellikle Atina'da dernekler aracihifiyla orgiitlendiklerinden dolay,
giiniimiizde Rum kimligi ve kiiltiiriiniin esas olarak Atina'da yasa-
tildigini iddia edebiliriz.

Tiirkiye'de Rum olma miicadelesi verenler, burada da Rum kalma
miicadelesi igindeler. Atina'da Rumlugu korumak, oncelikle kimligi
isimlendirmeyle ilgili bir durumdur. Goriismecilerimizin ¢ogu, konu
hakkindaki yakin donemde gergeklestirilmis saha arastirma verile-
rine de uygun olarak,”® kendilerini ‘Polites, ‘Rum’ ya da ‘Imrozlu’
olarak isimlendirdiklerini belirttiler.

13- Bkz. llay Romain Ors, “Beyond the Greek and Turkish Dichotomy: The Rum Polites of Istanbul and Athens,”
South European Soclety and Polltics, clit 11, sayi 1, Mart 2006, s. 79-94; Huw Halstead, Helrs to Byzantium:
Muitidirectional Narrative and Identity Amongst the Istanbul-Greek Migrant Community in Greece, MA (by
research), University of York, Department of History, Eylul 2012.
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“Ben kendi aramizda Yunan uyruklu, Tiirk uyruklu diye
de bakmiyorum. Onlara Istanbullu, Tiirkiyeli Rum diye
bakiyorum. Genelde bize Heleni veya Romi deniyor. Biz-
ler kendimize daha ¢ok Polites diyoruz. Ben kendimi
boyle tanimliyorum. Ciinkii bize gore diinyada bir sehir
var, neresi onu da siz diigiiniin!” (Elizabet, kadin, 60)
“Cocuklanm simdiye kadar ben Rumum, Istanbulluyum
diyorlardi. Ciinkii anneanneleriyle bityiidiiler.” (Kata,
kadin, 75)

“Biz burada kendimize daha ¢ok ‘Politissa’ [Istanbullu
kadwn] diyoruz. Ne Rum ne Tiirk diyoruz. Bizim bu Yu-
nanlilardan farkimuz var. Bizi gordiigii zaman sen Is-
tanbullusun der. Paris'te Fransizca konusan bir kadina
‘Sen Istanbullu musun? dedim ‘Evet evet Istanbulluyum’
dedi. Biititn memleketlerin insanlan degisiktir sonugta.”
(Irini, kadin, 67)

“Imrozlu Rum olmak ayn bir kimlik. Imrozlu olmay: illa
o6ne koyuyorum, neden? Bir ada oldugu icin, cografi
sinirlan belli bir yer.” (Stelios, erkek, 43)

Rumlar —ister Yunan ister Tiirk uyruklu olsunlar- dil, kiiltiir, yagam
tarz, hatta mutfak anlayiglarniyla hala yerli Yunanlardan aynstiklarni
onemle belirtmekteler. Aslinda Yunanlar ile Rumlar arasinda hala algt
ve yagam tarzi farkliliklan bulunmaktadir. Kargliklh olarak birbirlerini
‘otekilestirmekte’dirler. Bu ¢ok daha onceki donemlerde Yunanistan'a
goc eden Miibadiller ile yerli Yunanlann ya da Bati Anadolu'da Yunan
isgali sirasinda Yunanlar ile Rumlarnin iligkilerini anlatan metinlerin de
tespit ettigi, bir anlamda siireklilik arz eden bir durumdur.*

Goriigmecilerimiz, zaman zaman da olsa Atina'da yabanct mua-

melesi gordiiklerini, kozmopolit kimliklerinden dolay. damgalandik-

14- Blz. Panaglotls Grigorlou, “Grecs d’Asle mineure — Grecs du continent. Altérité et identités durant la guerre
gréco-turque en Asle mineure (1919-1922)," Etudes balkaniques, say: 9, 2002, s. 115-132.
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larin belirttiler. Dolaywstyla Rum olarak kendilerini kabul ettirmek
icin, Tiirkiye'de oldugu gibi, Yunanistan'da da ¢aba gostermeleri ge-
rekmis. Istanbullu Rumlar igin Polites olmanin temel kimlik ifadesi
oldugu ve bunun hala siirdiigii, konu hakkinda yapilan giincel saha
arastirmalaninda tespit edilmigtir.!

Rumlar, bir¢cok eski adetlerini ve aligkanhiklarimi, ellerinden gel-
digi olciide siirdiirmekteler. Ayn bir ¢aligmay. gerektiren ‘Istanbul
Mutfaginin Atina'da siirdiiritlmesi gabasi, kimligin yeniden iiretilmesi
bakimindan, son derece 6nemlidir. Eski hayatlarnindaki gibi evlere gi-
rince ayakkabi gitkartmaya devam edenler, eski Tiirk filmleri izleyenler
bulunmaktadwr. Birgok Rum, Atina’min Istanbul'un semtlerini andiran
semtlerinde oturmayu tercih etmektedir. Bu semtler aym zamanda Rum
gocmenler arasinda dayamigmanin da mekanidiwr; Paleo Faliro, Nea
Smyrni, Kipseli semtleri zamanla Rum mekanlan haline gelmigtir.'®

“Eski adetleri burada da Istanbul'daki gibi devam ettiri-
yoruz.” (Kata, kadwn, 75)

“Hep [Paleo] Faliro'da oturduk, giinkii Istanbul'un her yeri
deniz oldugu igin biz de denizi gérmek istedik. Bu semtte
70-80 bin civarinda Istanbullu var. Sayfiye yeriymis es-
kiden burasi. Bu semtte Istanbullu gok oldugu igin bura-
da oturmay sectik. Hatta Atina’nin diger semtlerine gore
daha pahali olmasina ragmen yine burada yasadik, buras.
Yesilkoy'e, Bostanci'ya benziyor.” (Elizabet, kadin, 60)

Istanbullu Rumlar, Istanbul'u Atina'dan ¢ok farkl seckin bir kent
olarak kabul etmekteler. Istanbullulugu da, kendilerini Yunan top-
lumundan -zaman zaman hayat. zorlastiran sekilde- farklilagtiran
ama ayni zamanda segkinlestiren bir 6zellik olarak gormekteler.

15- Halstead, Heirs to Byzantium..., s. 29-SS.

16- Anna Theodorides, “llk Sirgiinler: Geri Ddniigsiiz Bir Yolculugun Hik8yeleri,” 20 Dolar 20 Kilo. Cumhuriyet
Tarihinin En Biyik Sirgin Hikdyelerinden Biri, Istanbul, 2014, s. 40.
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“Asagt yukan 45-50 senedir buradayim, ama hala Istanbul
beni gekiyor. Yasayis tarzimuz farkliydi. Istanbullu olma-
nin yeri bagka. Ciinkii Istanbulda daha kaliteli yagiyor-
dum buraya gore. Burada daha fazla para kazandigim hal-
de Istanbul'daki gibi yagsayamiyordum.” (Todori, erkek, 74)
“Kalbim Istanbul'dadir halen. Atina'da Istanbullu Rum
gibi yasanabiliyor. Biitiin arkadaslarimizin yiizde dok-
san dokuzu Istanbulludur. Yazin bulustugumuzda tek
konustugumuz sey Istanbul'dur. Bu toplantilarda ara
sira Yunanlar da oluyor. Zavalllar bizi dinlemek zo-
runda kaliyor ¢iinkii hep Istanbul'u konusuyoruz. Bizim
Yunanlara yaptigimiz sey, aslinda gayet rasist [irkgi] bir
seydir.” (Hristo, erkek, 64)

“1964'te Istanbul ¢ok medeni idi. Bakkal diikkanina bile
aligverige giizel kiyafetlerle gidilirdi.” (Kata, kadin, 75)
“Diinyanun iki imparatorlugunun bagkenti olan Istan-
bul'u nasil unutayim? Gayet tabii ki gurur duyuyorum
Istanbullu olmaktan. Istanbullu olmay hicbir seye de-
gismem.” (Elizabet, kadwn, 60)

“(Yunanlara gore) Istanbullu Rumlarin bazy farkliliklan
var tabi. Bir zamanlar iistiinlitk de vardi.” (Diyonisis,
erkek, 83)

‘Rum gibi’ Yasamak

Rumlara gore, bazi engeller olsa da, Atina’da halen ‘Rum gibi’
yasanabiliyor. Rum gibi yasamanin saha aragtirmalarimizdan edin-
digimiz bilgilere gore iki temel nedeni var: bagka tiirlii yapamamak,
bilingli ve isteyerek Rum kalmak.

“Ben burada Istanbullu Rum olarak yasayabiliyorum.
Kiiltiiriimii de koruyorum. Ama tabii devir degisiyor,
ben ne kadar kiiltiiriimii korumak istesem de.. Rum
kiiltiirii Atina’da yasiyor. Ama Rumlarin travmatik bir

- 155 - e



<8 Rum Olmak, Rum Kalmak &

durumu da var. Adapte olmak igin ¢ok ugrasiyorlar, o
yiizden Rum kiiltitrik de yitiriliyor dogal olarak. Ancak
benim yagimdakiler ve benden yasl olanlar, hi¢bir za-
man kolaylikla adapte olamadilar, olamayacaklar da!”
(Elizabet, kadin, 60)

“Istanbul'da yasamay. istiyorum. O tarzda yagsamaya
tam olarak devam edemiyoruz. Yasayis tarzimiz %40 de-
gisti. Yasamak istiyoruz ama tam yasayamiyoruz. Gergi
devam ediyor bazi zamanlar, Cumartesi-Pazar toplan-
tllarimizla. Bizim Philadelphia dedigimiz bir yer var.
Oraya gidiyoruz bazen beraber olmak i¢in. Ama Phila-
delphia mahallesi uzak. Oraya gitmek de zor, o yilzden
bu derneklerin faaliyetleriyle beraber olunuyor. Ben de
bunu tercih ediyorum. Sag olsunlar biitiin Istanbullular
kendi yasayis tarzlarini devam ettirmeye calistyorlar.”
(Todori, erkek, 74)

“Cocuklarimiza bu kiiltiirii vermek istiyoruz. Ve onlar
da siirdiirmeye galigtyorlar.” (Irini, kadin, 67)

Imrozlular ise ozellikle dernek faaliyetleri vasutasiyla, sik sik bir
araya gelerek, tiyatro, dans vb faaliyetlerle ada hayatimi yeniden
yasatma ve geng kusaklara aktarma cabasi igindeler. Atina'da yerle-
sik Imrozlu Rumlarin ¢ogunlugu dernek iiyesi (dernekten aldigumiz
bilgiye gore 5000 kisi) ve bunlardan birgogu da dernek etkinliklerini
ve kurslarun izliyor, dernek yaywnlarini okuyorlar. Bu gabalar iginde
kimligi yeniden iiretme, ada hayatini tanitma araci olarak folklor
aktiviteleri one cgikiyor.

“Imrozdaki kiiltiirii burada devam ettiriyorum. Eski
&detlerin genclere aktanlmasy igin tiyatro yapiyorum
burada. Tiyatro oyunlariyla eskiden nasil yasadigimi-
o1 gosteriyoruz. Ne giizel adetlerimizi vardi... Mesela bir
elbise yapmak icin, kumag satin almazdik, koyunlardan
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yiin alip bir gesit gébmlek yapardik. Onun adu ‘grizos’tur.
Bunu gostermek igin tiyatrosunu yaptik. Bir evin iginde
toplanip ‘grizos’ yapulwrdi. Bir evin iginde kizlar erkekler
bir arada olurdu, hem is yapulir hem de eglence olurdu
bu. Gengler arasinda bir temas olurdu, sonra bir bakar-
din bunlar evlenmis. Ciinkii bir kdyde zordu kadin-erkek
iligkisi. Diigiinler hakkinda bir tiyatro oyunu da yaptik:
Imroz diigiinii. Eskiden Pergembe damat tiragt olurdu,
Cuma-Cumartesi hazirliklar olurdu, Pazar giinii de ¢al-
glarla kwz ve erkek tarafi birleserek meydana, kiliseye
gidilirdi. Kilisede nikahtan sonra biiyiik eglence yapilirdu.
Eskiden ii¢ giin diigiin yapilurdi. Yemek, miizik, dans, tat-
lv sabaha kadar... Simdi ben bunu tiyatro oyunuyla can-
landinyorum. Béylece ¢ocuklar eskiden Imroz'da nasu
yasanuldigi dgreniyor. Tiyatro oyunlarnyla bu kiiltiiriin
unutulmamast icin gayret ediyorum.” (Niko K., erkek, 55)

Dernek faaliyetleri Istanbullu Rumlar igin de, Rum olarak kal-
maniwn, Rum gibi yasamanun temel dayanaklarindandir. Istanbul'un
semtlerine ve mezun olunan liselere gore cesitlenen derneklerin ¢ok
saywda iiyesi bulunmaktadir. Bu derneklerin tiimiiniin, dayanigmay.
ve kimligin yeniden iiretilmesini, Istanbullular arasinda sosyalles-
meyi hedefleyen aktiviteleri bulunmaktadir. Rum derneklerin tiimii-
niin yaygwn bir itye agi, dayanmgma mekénizmalan, kiiltiirel-sosyal
faaliyetleri bulunmaktadur.

“Biititn Rum Liselerinin dernekleri var. Federasyon Bas-
kant Nikos [Nikolaos] Uzunoglu. Mezunlar dernegimiz
yuda iki defa biiyitk toplant. yapiyor. 600 iiyemiz var,
100'ii aktif. Yilbagindan sonra toplanip pideyi kesiyoruz.
Paskalya’dan 10-15 giin sonra yine mutlaka toplaniyo-
ruz. Bu sene Ege kuyuarina gitmek istiyoruz topluca.
Zapyon Liseli olmak benim i¢in muhtesemdi. Ciinkii gok
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iyi egitim vardi. Simdi bu egitim hi¢bir yerde yok. Okul-
dan mezun olundugunda sanki itniversite mezunu gibi
olunurdu.” (Kata, kadwn, 75)

“25 yaginda idim buraya geldigimde, 2 kere evlendim, sim-
di higbir yerden gelir yok. Burada (Istanbullu Diigkiinler
Yurdu) kalanlar hep Istanbullu zaten, burada kalmamz
saglayanlar da Istanbullu. Hep Istanbullu var g¢evremde.”
(Dimokritos, erkek, 62)

Rum Olmak; istanbul'da Rumca, Atina’da Tirk¢e Konusmaktir!

Dil de, mekan gibi Rumlugun en temel unsurlarindandur. Bir-
¢ok Rum igin, Istanbullu Rum olmak, bircok dil konusabilmek ve
konusulan dilde diger dillerden kelimeleri kullanmaktir. Siveleriyle
ve kullandiklan Tiirk¢e kelimelerle farklilagan Rumlar, kimliklerini
koruma giidiisiiyle Istanbul'da Rumca, Atina'da da Tiirkge konugma
konusunda israrci olmuglar ve bu nedenle her iki iilkede de -aym
diizeyde olmasa da- sikintilar ¢gekmigler.

“Kendi aramizda Tiirkce ¢ok az konusuyoruz. Ama (Rum-
ca konusurken) kullandigimiz kelimelerin yiizde doksam
Tiirkgedir. Biititn yemeklerin ismi Tiirkgedir. Erkekler
arasinda ¢ok daha fazla kullaniyoruz Tiirkceyi. Mesela
mag izlerken ‘kaleci,’ ‘tag’ diyoruz.” (Hristo, erkek, 64)

“Aile i¢inde Tiirk¢e konusmuyoruz su an. Bizim evimiz-
de eskiden babam ile amcam, dayum bulustuklarinda
daima Tiirk¢e konusuyorlardi. Ciinkit babam Karamanli
Rumilardan, Nigdelidir. Yani anadil olarak Tiirk¢e konu-
san Rumlardandi. Cocuklar dogdugu vakit ilk 6nce ana
lisammi ogrensinler, sonra nasilsa okula gittiklerinde
Tiirkge ogrenirler dedik. Ama tabii olmadi 1964te gog
etmek zorunda kalinca. Simdi kizum Tiirkge 6greniyor
ve ‘neden ¢ocukken bana ogretmedin’ diyor. Cocuklannm
Ogrenemediler, ama biz de artik torunlarimiza ogretiyo-
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ruz. Aramizda Tiirk¢e de konusuyoruz bazen, ama daha
cok ortaya Tiirkce bir kelime atiyoruz. Dizilerle Tiirkceyi
tekrar hatrlamaya bagladik. Ornegin Karaday'yi, Oyle
Bir Geger Zaman Kiyi internetten izliyorum Tiirkceyi
unutmamak icin.” (Kata, kadwn, 75)

“Torunuma Tiirkge Ogretiyorum. ‘Giile giile’ demeyi,
Tiirkge sayr saymayv.” (Irini, kadwn, 67)

Dil konusundaki farkliliklar, birgcok Rum igin uzun yillar devam
etmis ve etmekte. Konusma tarzi, sive ve ara sira kullanulan Tiirkge
veya Tiirkce kelimeler de kullanarak Yunanca konugmak, Atina'da
Rum olmanin alametifarikast olmus. Saha izlenimiz; dil konusun-
da asimile olmak istemedikleri, kendilerine 6zgii dillerini korumayr,
kimliklerini korumak olarak algiladiklan yoniindedir. Rum olmanin
bir gostergesi olarak, Istanbul'da oldugu gibi Atina'da da ézgiinliikle-
rini koruma c¢abast igine girmisler. Rumlar, nasu Tiirkiye'de Rumca
konugma cabast icinde oldularsa, Atina'da da Tiirkge konugmak ya
da konusurken Tiirkceyi kullanmak konusunda da israrct olmuglar.

“Konusurken dahi Istanbullu oldugumuz anlagiliyor, so-
ruyorlar ‘sen Selanikli misin?' diye. Sonra (Istanbullu-
yum deyince) ‘haaa belli’ diyorlar. Aksandan da, durus-
tan da anlagilvyor. Ciinkii uzaktan anliyorlar ki, Yunan
degiliz. Ciinkii mesela tegekkiir ederim igin ‘efharisto’
demiyorduk, ‘mersi’ diyorduk Tiirk gibi. Telefonu kal-
dintyorduk ‘alo’ diyorduk ‘ebros’ yerine. Simdiye kadar
adapte olamadik aslinda.” (Kata, kadwn, 75)

“Merhum kocam burali idi, Bazen o siipermarkete gider-
ken ben (onun Yunan oldugunu) unutup listeyi Tiirkce
yaziyordum. Bakiyordu kéagida ‘nedir bu? diyordu. Evde
Rumca konusuyoruz elbette ama arkadaslanmiz varsa
Istanbul'dan, konusurken bir iki kelime de Tiirkge sdy-
lityoruz. Unutmamak igin... Ciinkii neden unutalim? Ben
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unutmak istemiyorum. Istanbul'da da Tiirk¢e konusg di-
yorlardi biz de Rumca konusuyorduk. Burada ise Tiirkce
konusuyoruz. Dernekte toplantimiz olunca ben de diyo-
rum, ‘Vre ¢ocuklar orada (Tiirkge) konugsmuyorduk, bu-
rada konusuyoruz.' Biz Yunanca konustugumuz zaman
ara sira bir Tiirk kelimesi atiyoruz, o yiizden biz Yu-
nanlardan farkliyiz. Kizdigim zaman Tiirkge soylityorum.
Ayagmu bir yere carptigum zaman ‘Allah Allah’ diyorum.
Kwzim diyor ki ‘Ne diyorsun anne? Kopegime de Tiirkge
sesleniyorum.” (Irini, kadwn, 67)

Ikinci ve iigiincii kugaklar, hem dogal olarak Tiirkge konusulan
ortamdan kopmus olduklarindan ve yakin zamana kadar Yunanis-
tan'da Tiirkge 6grenme olanaklarimin kisitlibigindan hem de ailelerin
cocuklarninin Yunan toplumuna kolay uyum saglamast i¢in onlarla
Tiirkge konugmamug olduklanindan dolay. genelde Tiirkge bilmiyor-
lar. Ancak hem dil kurslan (ki dernekler de veriliyor) hem de Tiirkge
dizilerin etkisiyle Tiirk¢e kullanimi yeniden canlanmis:

“Oglum Tiirkge pek konugmuyor, ama torunum ogreni-
yor. Ilk geldigimiz yillarda dogal olarak Tiirkge dgretmek
istemedik oglumuza. Tabii sonra pigman olduk.. Ama
iste... Simdi torunumuz baya Tiirkge biliyor, anliyor her
seyi, ona ogretiyoruz. Oglum Tiirkge bilmiyor ama Tiirk
vatandasi. Hala askerligini yapmadi, bakalim paral. ya-
pacak herhalde.” (Elizabet, kadin, 60)

“Torunuma bazen diyorum ‘hadi simdi Tiirkge konug!’
Kizim da bir zamanlar Tiirkge 6grenmek igin kursa git-
migti. Ogretmen kotii gikti, cok dgrenemedi ama dgren-
mek istiyor.” (Irini, kadin, 67)

“Cocuklarnim bilmiyor Tiirk¢e. Ama Tiirkge dersler veri-
liyor su an. Ben dernek iiyelerinin ¢ocuklan igin Tiirkge
kursu agnustim ama bu sene kurs olmadu Artik seneye
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umarum yine baslariz. Bagka etkinlikler de var, Fransiz-
ca kursu, karate kursu vs. Tiirk¢ce kursunun senelik iic-
reti 300 avro. Dernekte 5000 ityemiz var. Bizim diizenli
yaywnladigymiz dergimiz var [Imbros]), o da asag yukan
2000 basky yapuyor, iiyelere gidiyor. Dergiden esas ola-
rak Adamuzla alakali seyler var, bizim buradaki etkin-
liklerle ilgili seyler var. Son 3-4 senedir Tiirkge 6grenme
trendi var burada.” (Stelios, erkek, 43)

Rumlar, Istanbul Rumcas ile Atina Yunancasini kangtrarak ya
da daha ¢ok ayn ortamlarda bunlardan birini kullanarak yasiyorlar.
Ozellikle ilk donemlerde kendilerini sorun da yaratan giveleri ve kul-
landiklan Tiirkge kelimeler, daha sonra kimliklerinin korumak iste-
dikleri, sahiplendikleri bir unsuru haline dénmiis. Oyle ki, yukarida
orneklerle aktardigimuz gibi, Istanbul'dayken Rumcasinu soyledikle-
ri bazt kelimelerin, Yunanistan'da (kendi aralarindan konusurken)
Tiirkgesini soylemeye baglamiglar. Rumlar, hem Tiirkiye'de hem de
Yunanistan'da ¢ift dilli olma ozelliklerini ve bununla bigimlenen
ozgiin dillerini koruma c¢abast igindeler. Bu durum, Yunanistan'da
farkhlliklarinin isareti olan Tiirkge kelimeler kullanmadaki israrlan-
nin bir nedeni olabilir:

“lik geldigimde ‘Istanbulca’ konusuyordum. Buraya
geldigimde kamyonda sofor olarak calistyordum, 1978
yuliydy, bir giin esya tagtyordum, bir taksici geldi, illa
buradan gegecegim dedi. Biraz tartigtik, benim Istanbul
Rumcamdan lIstanbullu oldugumu anladv ve Turkospo-
ros [Tiirk tohumu) dedi. Sonra ben de onu dovdiim,
karakola gittik vs.” (Dimokritos, erkek, 62)

“Yunanca da pek ‘S, C’ sesleri yok ama biz Imroz Rumca-
sinda kullaniyoruz. Burada ‘L’ ¢ok yumusak sdyleniyor,
biz kalin soylityoruz Tiirk¢edeki gibi.” (Stelios, erkek, 43)
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Ancak Istanbul sivesiyle Yunanca konusmak ya da Tiirkce konus-
mak, ozellikle bazs donemlerde, Atina’daki Rumlar i¢in sorun ¢ikar-
mis olsa da bu durum higbir zaman Tiirkiye'deki ‘Vatandas Tiirkge
Konug! sloganiyla bigimlenen baski kadar sistematik ve Rumlar igin
itrkiititcic olmamug. Diger bir deyisle, Rum olmak Yunanistan'da Tiir-
kiye'deki kadar hayatlarimi etkileyen bir sorun olarak yasanmamus.
Bu farki gostermesi agisindan Istanbullu yazar Yani Vlastos'un ese-
rinden su alintt agiklayict olacaktir:

“.. Valizlerimi ikinci kattaki kiicilk daireye tagidiktan sonra, 4
yasini heniiz doldurmus kizizmy alarak Merkez'deki Atina Milli Parki-
na gitmeye karar verdim. Kizzmin elinden tutarak otobiis duraginda
beklemeye bagladum. ... Otobiisiin iginde biletimi alirken kizzm elimden
¢ekerek ‘Baba konugabilir miyim?’ diye sordu. Bu olay. her anlatista —
simdi yazarken oldugu gibi- irkildim, titylerim diken diken oldu. [Iste]
O anda karum ile gocugumun [Istanbul'da] her giin yasadigr dramin
farkina vardim: ben kizzmy alipp da gezmeye gotiirmityordum, ama her
giin yanunda olan anasi demek ki disarida [Rumca] konusmasina
mani oluyordu. Kizim evin digindayken agzini daima kapali tutmaya
zorlanmusti. [Yine] O giin ¢ocugumun vapurda nasihatleri unutarak
Rumca konustugu bir giin karsisinda oturan bir kadiun, kin ve nefret
dolu bir sesle karima ‘Ermeni misin, Rum musun ne boksan sustur su
gocugu! dedigini ogrendim. ... Simdi gocugum, bir seylerin degistigini
nasu olduysa anlamig ve higbir zaman sormadigL bir sual sormustu
bana: ‘Baba konusabilir miyim?’ ‘Artik istedigin kadar konusabilirsin’
diye cevap verdim. Yeni vatanimda ¢ok zor giinler gegirdim, hala da
gegiriyorum, burada bir kizzm daha oldu. Kizlarumdan bityiigii (haya-
tun) ilk dort ywiu gegirdigi digeri ise gok az gordiigii Istanbul'u ta-
parcasina seviyor. Diger taraftan ben, hayal kirikkhigina ugradigimda,
hayatta ya da isimde bityitk giigliiklerle kargilastigimda, kizuzmin saf
dudaklarindan dokiilen o iki kelimeyi tekrar aklima getirerek devam
etmek igin gii¢c aliyorum: ‘Baba konusabilir miyim?™"

17- Yani Viastos, Baba Konugsabilir Miyim?, istos yayin, istanbul, 2013, s. 293-295.
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Politiki Kuzina Etkisi: Atina’da istanbul Mutfag), istanbul
Kimligi ve Nostaljisi...

Istanbul mutfagy, Istanbullu Rumlarin kimliklerinin ve Yunanlara
gore aynicaliklariun belki de en temel unsurudur. Miibadiller hakkwn-
daki metinlerde de saptanan durum; Istanbullu (ve Anadolulu) Rumla-
rin kimliklerinin 6nemli bir unsuru olarak kabul ettikleri mutfaklariyla
oviindiikleridir. Rumlar, bunu segkinliklerinin ve kozmopolit kiiltiirleri-
nin énemli bir unsuru olarak gormekteler ve Yunanlilarin yemek yapma-
YL, sofra diizenini gogmen Rumlardan égrendiklerini iddia etmekteler.®

Kendisi de 1964 Siirgiinlerinden olan Yunan yonetmen Tasos Boul-
metis, Istanbul'dan gog etmek zorunda kalip yeni vatanlar Yunanis-
tan’da yabanci muamelesi gorenlerin hayatini anlattigy; ‘Mezeler,” ‘Ana
yemek,’ ‘Tatllar' adl 3 boliimden olusan filmi Politiki Kuzina'da [ls-
tanbul Mutfagi] mutfagy, metafor olarak kullanmustir.’® Istanbullu Rum
kidltitriitnde mutfagin belirleyici 6neminden dolayi, Boulmetisin 1964
Siirgiinlerinin dykiisiinii ve Yunanistan'da Istanbullu Rum olmay 6y-
kiilestiren [Tiirkiye'de Bir Tutam Baharat adiyla yaywnlanan] filminin
aduun Politiki Kuzina olmasi, Istanbullu Rum olmay. mutfak meta-
forlariyla anlatmasi, mutfak-kimlik iligkisinin Istanbullu Rumlar igin
onemi goz oniinde tutuldugunda, uygun bir segimdir.

Goriismecilerimizin neredeyse tiimii, Yunanistan'da iyi yemek
yapumadigi, Yunanhlarin yemek yapmay: Tiirkiyeli gogmenlerden
Ogrendikleri konusunda hemfikirler. Onlara goére Yunan mutfag
sonradan iyilegsmistir.

“llk geldigimizde buranin yemeklerini begenmiyorduk,
biraz fazla yagliydi, simdi diizeldi, ama nasil dizeldi
bilmiyorum! O bir muammadir. Eskiden burada pasta-

18- Bkz. Panagiotis Grigoriou, “Grecs d'Asle mineure...,” s. 115-117; Ahmet Tanriverdi (Fistik Ahmet), At/na’'dak/
Biyikada, Adali Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 36, 80, 100, 102, 103; Huw Halstead, Heirs to Byzantium..., s. 138-148.

19- Gul Yasartirk, Eleni, Niko, Marla ve Yorgo: Tirk Sinemasinda Rumlar, Agora Kitaphg, Istanbul, 2012, s.
133-140.
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lar ¢ok sekerliydi, simdi ¢ok giizel pastalar var. Diyebili-
rim ki, Yunanistan'da yemek kalitesi ¢ok giizel yiikseldi.
Istanbul'da tarama yapiyorduk, Noel'de hindi dolduru-
yorduk, masaya daima pastirma, sucuk, cesitli peynirler
koyuyorduk. Ben burada da héla o eski masayr kuruyo-
rum. Kuru baklava héld yapannm. Diger giizel yemekler
ise zaten Istanbul'da da kayboldu.” (Kata, kadin, 75)

Istanbul yemekleri yapmak, sadece aligkanliklan siirdiirmek-
ten ibaret bir faaliyet degildir. Rumlar igin, Istanbul yemeklerini
Atina'da da yapmak ve yemek, yasam tarzlannm, kimliklerini koru-
mak, yeniden iiretmek anlamina gelmektedir. Goriigmecilerimizden
Irini'nin sozleriyle Istanbul yemekleri ‘gavur gibi yasamay' siirdiir-
menin aracidur:

“Istanbullu Rum gibi yasiyoruz burada. Unutmak da is-
temiyoruz. Yemeklerimizi de unutmak istemiyoruz. Kizim
da ‘gvur’ yemekleri 6greniyor. Yani ‘gavur’ gibi yasiyo-
ruz” (Irini, kadwn, 67)

Yunan toplumunda Istanbullu Rumlar ve 1964 Siirgiinleri konu-
sunda duyarlibigin yitkselmesinde biiyitk katkist olan Politiki Kuzina
filmi de bu gergeklikten yola cikarak, Istanbullu Rum olmanin ve
kozmopolit Rum kiiltiiritniin yansumast olarak mutfak metaforunu
kullanmaktadir. Halstead'e gére ozellikle Istanbullu Rum kadunlar,
yaptiklan yemekler ve kendilerine 6zgii yiyecek-icecek servisiyle Is-
tanbullu kimliklerini korumakta, yerlilerden farkliliklariny goster-
mekteler.?’ Diger bir deyisle, Istanbul Mutfag, ‘Istanbullunun seg-
kinliginin’ en 6nemli ifadelerinden biridir.

Tium goriigmecilerimiz, 1964 Sirgiinlerinin oykiisiinii anlatan Po-
litiki Kuzina filmini gérmiis, bazilan defalarca izlemis. Yunanistan'da

20- Halstead, Heirs to Byzantium..., s. 140.
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bilyiik bagsan kazanan bu film, iilkede Istanbullu imajiun iyilesme-
sini, Istanbullu olmamn bir tiir seckinlik olarak algillanmasim sag-
lamug. Goriigmecilerimizden, Yunan ve Tiirk sinemasint yakindan
takip eden Hristo bu etkiyi soyle anlatiyor:

“Politiki Kuzina filmini 6 kez seyrettim! Evvelden
Yunanistan'da kimse soylemezdi ailede Istanbullu bi-
rinin oldugunu. Ama bu film o kadar basarih oldu ki,
herkes birden ailede bir Istanbullu anneannene, babaan-
ne, dede oldugunu kesfetti.” (Hristo, erkek, 64)

Yine goriigmecilerden, filmi ¢ocuklariyla izledikten sonra 1964’te
nasul siirgiin edildiklerini onlara anlatmak zorunda kalan Kata ile
diger bir goriigmecimiz Elizabet, Politiki Kuzina filminin 1964 Siir-
giinleri konusunda duyarlilik olusturduguna, bunu yasanan olay-
lann siddetine zit (ama farkindalikk yaratma amacina uygun) bir
yumusaklik ve estetik bir dille yaptigina dikkat ¢ekiyorlar.

“Politiki Kuzina ¢ok iyi anlatiyor, ama eldivenle aglati-
yor. Yani ¢ok kibar anlattyordu. Tabii bu film yasanan
acilar [bu nedenle] tam anlatmuyordu.” (Kata, kadwn, 75)
“Gorditm filmi, cok hogsuma gitti, bunlar [Yunanlar] kiz-
dular rejisore, cok hayal gibi bir film yapti, gergekleri
yansuitmadi diye. Ben oyle diigiitnmiiyorum. O kadar gir-
kin ki yasananlar, eger tiim yasananlan gosterseydi, ne
biz ne siz kaldrabilirdiniz. Bir iigiincii sahis da bunlarin
gergek olduguna inanamazdi. Biiyiikbabanin bir tiirlii
Atina'ya gelememesi sahnesi beni ¢ok etkiledi. Ciinkii
esim Niko'’nun babasi. da uzun siire Istanbul'dan buraya
gelemedi. Atina’ya uzun yillar sonra geldiginde de iig
giin kalip hemen Istanbul'a déndii.” (Elizabet, kadin, 60)

Goriigmelerimizde filmin bazi detaylannin iizerinde 6zellikle du-
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ruldu. Kolektif ve/veya bireysel hafizayr giiglendiren, Rum kimligini
giindeme tasiyan ozellikleri oldugu ifade edildi. Ister 1964 Siirgiiniiy-
le olsun, isterse de baska zaman ve kosullarda Atina'ya yerlesmis
olsunlar, goriistiigiimiiz tiim Rumlar filmle 6zdeslesme yasamuslar:

“Politiki Kuzina mitkkemmel bir film. Beni en ¢ok etkile-
yen oradaki Istanbullular. O filmin detaylan bile siiper.
Izlerken Istanbullu biiyiikleri, arkadaslannmi haurlatt
bana. O dedelerin saga sola bakmast ¢ok komik, aynist
var gergekten.” (Stelios, erkek, 43)

“En etkili sahne tren sahnesidir. O tren sahnesi ¢ok fela-
ketti. Ne zaman aklima gelse agliyorum.” (Irini, kadin, 67)
“Evet, o filmi seyrettim. Hamam sahnesi ozellikle giizel.
O sahnede subay soruyor: ‘Neden gittiniz?’ ‘Biz gitmedik
ki stur dist edildik, siirgiin edildik’ diyor kahraman.”
(Nikos Z., erkek, 69)

“Filmdeki ‘Miisliiman olur musun?’ olay. hatal. Ama o
filmdeki Sirkeci Gan’'ndan aynlis sahnesi tiim ayrintila-
nyla tamamen dogrudur” (Diyonisis, erkek, 83)

Goriigmecilerimizden Tiirk ve Yunan sinema ve dizi sektorlerini ya-
kindan takip eden Hristo, film ve dizilerin sadece Yunanistan'da Rum-
larin ve yasadiklariun bilinmesini degil, ayni zamanda Yunanlarn ve
Tiirklerin ‘Oteki'ni tanimasini, seytanlastirilan otekinin insani ozellikle-
rinin bilinir olmasii sagladiguu ifade etmektedir. Dolayisiyla ona goére
Tiirk ve Yunan filmleri ile dizileri toplumlarin gergekliginin anlasilip
onyargilarin kirdmasinda etken olmustur. Hristo, Yunanistan'da gos-
terilen Tiirk dizilerinin Yunanistan'da Rumlanin ve Tiirklerin imajiun
diizelmesine katkist oldugu inancuu tasidigun da goriigmemizde belirtti:

“Bu dizilerin, bu filmlerin etkisi ¢ok énemli. Tiirker Ina-

noglu sayesinde Yabanci Damat gosterildi burada. Ve
insanlar boylece Tiirkleri gordii. Kimse Tiirkleri bilmiyor-
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du o ana kadar. Dizinin gosterildigi saatte Yunanistan
sokaklarinda araba kalmazdi.. Chicago Universitesinde
bir aragtirma yapildi. Neden Yunanlar bu Tiirk dizile-
rini bu kadar sevdi diye? Bu diziyle bizim kaybettigimiz
degerlerimizin héla orada yasadiginit gorditk. Dedeye ve
biiyiitkanneye saygi, her aksam beraber yemek yemek... Ve
insanlar gordiiler ki; bu insanlar [Tiirkler] uzayl. degil,
onlar da (kendileri gibi] baba, dede...” (Hristo, erkek, 64)

Sahada yaptigimiz goriigmeler ve saha gozlemlerimizden edindi-
gimiz izlenime gore; Rumlar ¢iftdilli bir kimlik olan Rumlugun siir-
ditritlmesi amacuyla Tiirkgeyle/Tiirkiye'yle iligkiyi korumak igin Tiirk
televizyon kanallarin izlemekteler. Yine bazilart Istanbul'u sik stk
ziyaret edip arkadaslik iligkilerini korumaya ¢aligmakta hatta bazen
sosyal medya aracilifiyla yeni arkadaslar edinmektedir. Bu durum,
onlarin Tiirkiye'deki giindelik hayattan haberdar olmalarini saglaya-
rak, hem kimliklerini korumalarina, hem de koruduklart kimlikleri-
nin donmus bir kimlik olarak kalmayip kendini giincellemesine de
yarduimci olmaktadir. Diger bir deyisle, kimlik dinamik kalmaktadur.
Tirkiye'nin ve Tiirkgenin son yillarda Yunanistan'da popiilerlesmesi
de bunun saglanmasina uygun bir ortam sunmaktadur.

Sonug Yerine: Devlet, Toplum ve Rum’un ‘Kapanmayan Yara'si...
Atina'daki Rumlarin kimlik stratejilerinin temeli Tiirkiye'de Rum
olmaya, Yunanistan'da da Rum kalmaya dayanmaktadir. Bu kimlik,
baska olugturucu unsurlarin yan sira travmayla da bigimlenmistir.
Travmay. asarak kimliklerini korumaya calisan Rumlar, gogiin iz
birakan bir yara oldugu ve daha onceki travmalarla birlesip telafi
edilmemis bir hasara neden oldugu konusunda birlestiler.

“Anneannem hep aglard, onlar da Kapadokya'dan ko-

vulmuglar. Rumlar devamli kovulan bir toplum olmus.
Yunanistan savagt kaybetmis olabilir, ama vatanlar bo-
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saltilmaz, biz niye Kapadokya'yr bosalttitk ben onu da
anlamug degilim bugiine kadar.” (Elizabet, kadin, 60)
“Bu devlet higbir zaman bizi Tirk vatandasi olarak gor-
medi. Ecnebi olarak gordii. Oysa benim bagka yerde ak-
rabam bile yoktu ki! Ama bana hep ecnebi diyorlard.
Bizim Kibnis'la da hicbir alakamiz yoktu, hatta onlardan
nefret ederiz. Ama Kibns'in bedelini tek 6deyen de yine
biz olduk. Miitekabiliyet sorunu halledilmeli.. Bana ni-
¢in boyle davraniyorsun? Bati Trakyalilara karsi rehin
tutuluyor hissettik kendimizi. 1970l yillarda Rum kar-
sutt flmleri korku iginde seyrediyorduk.. Bu milliyetgi-
lik yapt [kotiilitkleri], bizi bu hale getirdi. Oysa ben ve
ailem Istanbul'da Yunan Konsoloslugu'nun nerde oldu-
gunu dahi bilmezdik. Ciinkit Yunanistanla higbir ala-
kamiz yoktu. Hatta bana burada da diyorlar ki; ‘aaa siz
Kapodakyalilar da ¢ok Tiirksiiniiz™ (Hristo, erkek, 64)

Rumlar, yakin tarihlerinde yasadiklanni; birbiri ardina agilan,
kapanmayan belki de kapanmayacak ancak acisi azal(tul)abilecek ya-
ralar olarak diigitnmekteler. Ozellikle 1964 Siirgiinleri igin yasanan-
lar bityitk bir ‘yara’dir. Bu yara kapanmamustir ve birgok siirgiine
gore kapan(a)maz da, ama (devletten ve toplumdan baz: beklentilerin
yerine getirilmesiyle) kiigiilebilir, acisu azaltilabilir:

“6-7 Eyliilde yine en bityilk ac. vardi. Ben daha lisedey-
dim. Zapyon Lisesinde okuyordum. Eskiden Zappa'nin
statiisii [heykel] vardi. 1955'te o statiiyii kirdilar. 2010
senesinde o statilyii tekrar yerine yerlestirdiler. Ben ora-
da aglamaya bagladim. Oraya buradaki mezunlar derne-
ginin bagkani olarak gitmistim. Yara kapanmaz. Bana
gore (aslinda) o heykel yerine konmus olmadi. Gegmis
telafi edilmez ama gelecekte tekrar boyle seyler olmasin
isterim. Herkese ayni muamele edilmeli, bu miislim bu
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gayrimiislim olmaz. Esitlik olmali, bundan sonrast igin
temennim budur.” (Kata, kadwn, 75)

“Yaralar ¢ok. Ama bunu asil zorunlu siirgiinii yasayanlara
sormaniz lazvm, ben o siirgiinii yagamadigim icin bilemem.
Siirgiin tabii anlagilur bir sey degil! 6-7 Eyliil olaylar. da
Oyle. Simdi burada otururken kapuun iistiiniize diistiigiinii
diigiinsenize. Oyle bir sey oldu. Ancak sizin bu suallerinizi
gormemiz bile bizim igin ¢ok degerli.” (Elizabet, kadin, 60)
“Yaradir bu, ama ben bir kenara biraktim.” (Diyonisis,
erkek, 83)

“Bu yarayr kapatamiyorum, fakat gittikge, sizinle temas
ettigim icin, konugtugum igin, bu biiyiik yara yavag ya-
vag kiigitlityor. Hepsi kapanmadi bu yaranin, yavag ya-
vas kapamniyor.” (Niko K., erkek, 55)

Atina'daki Rumlarin, gogiin travmasinin ve zararlarinin kismen
de olsa telafi edilmesi igin devletten beklentileri bulunmaktadir. Ce-
sitli dernekler bu nedenle devlet kurumlariyla iligki kurmakta ve
iletisimi korumaktalar:

“Devletten ¢ok, ¢ok beklentim var. Gittikge, yavag ya-
vag, vaziyet iyilesiyor. Ciinkii artik birbirimizle temas
ediyoruz, onun igin her giin vaziyet daha iyiye gidiyor.
Ciinkii yavag yavag bizi anladilar ne istiyoruz. Hiitkiimet
olsun, insanlar olsun. Bu yeni hiikiimetle birlikte anla-
diular ki bizim vaziyetimizin kotii olmasina gerek yoktu.
Bizim hicbir kabahatimiz yoktu. Askere de gidiyorduk.
Yalniz Miisliioman degildik, Huristiyandik. Biz Imrozlula-
rin hi¢ sugu yoktu. Davutoglu gok giizel konustu buraya
geldiginde. Askerlik kagidiniz yoksa bile gelin miiracaat
edin vatandaglik verecegiz tekrardan dedi. Tiirk vatan-
dagligy 10 bin lira idi, simdi 6 bin lira oldu. $imdi bedeli
daha da azalsin diye bekliyorum: Eger olursa alacagim
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Tiirk vatandashgi. Ciinkii Yunanistan'da ekonomik va-
ziyet ¢ok kotii.” (Niko K., erkek, 55)

Memleketlerine kesin doniis konusunda ise ikircikli bir durum
s6z konusu. Rumlar, hem onlarca yudwr yasadiklan yeni vatanla-
rinda bir hayat kurmus olduklarindan, hem aradan gegen zaman
icinde evlerini, ditkkanlarini, is baglantilarin yitirdiklerinden, hem
de cemaatin ¢ogunlugunun artitk Yunanistan'da yasiyor olmasindan
ve aile diizenlerinden dolayi kesin geri doniisii pek gergek¢i bulmu-
yorlar. Atalarinin yasadig sitrgiinlerin anilariyla biiyiimiig, hep sii-
rillmekten bikmus olanlar da var. Ancak Tiirkiye'ye geri donme sege-
negini tiimden diglamayan, kalici ya da gegici olarak eski yurtlarina
yerlesme ya da sik stk gelip gitmeyi diisiinenler de mevcut. 1999°'dan
beri ivme kazanan Yunanistanla iligkilerin iyilegme siirecinin devam
etmesi, Tiirkiye'nin devlet kurumlarinin ve yetkililerinin yurtdigin-
daki Rumlarla artik iletisim kurmasi, Rumlarin baz. sorunlarint —en
azindan kismen- ¢ozmesi gibi olumlu gelismeler, bu konuda cesaret-
lenmelerini saglamaktadur.

“Benim ¢ifte vatandashigim var, bedelli askerligimi de
2000 yuinda yaptim. Bizim dernek olarak Tiirkiye hiikii-
metiyle baglantilarumiz var. Goriismeler yapiyoruz, hem
bagbakan hem de cumhurbagkani Imroz'a gittiginde on-
lara taleplerimizi ilettik. Biiyiikelgilikle de iligkilerimiz
var. Yapilan taleplerimizden birisi kabul edildi. Orada
okul agild.. Hiikiimet bizimle ilgili bazi iyilestirmeler
yapti. Tabii bu toplum diizeyine de indirilmeli. Onun di-
sinda son senelerde oradaki kamuoyunda da séylem bi-
raz degismeye basladi. [Gokceada] Belediye Bagkani bir
roportajinda ‘Gidenler, hepiniz geri doniin’ dedi. Ama
soylemek kolay. Bunlarin hepsinin geri donmesi igin
bu sefer de biraz da pozitif ayrumculik yapilmali. Bana
destek ver, kredi ver veya bagka arazi ver, adam adaya
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gelmis 30-40 senedir orada, onun elinden almayalim
topragini tamam ama bana da baska arazi ver. Sadece
soylemek kolay, masrafi da yok. Tiirkiye'deki toplum bi-
zim hakkimizda bir seyler ogrenirse, mutlaka bakis agis
degisir. Ben ayni zamanda burada Izmir Ticaret Odasinu
da temsil ediyorum. Devaml gidip geliyoruz organizas-
yonlarla falan. Insanlar birbirlerini tanirsa, iliskiler ge-
lisirse aradaki bu ényargilar da azalir diyorum. 10 sene
once hadi gidelim diyordum bir Yunanl ig adamina, ‘ya
Stelyo bizi oldiiriirler orada’ diyordu. Bir Tiirk is ada-
mina diyordum hadi [Yunanistan'a] gidelim, ‘ya Stelyo
bizi iyi karsilamazlar, tatsizlik olur’ diyordu. Ciinkii iki
tarafta da ya ‘Yunanlar canavar’ ya ‘Tiirkler canavar’
diigiincesi vardi...” (Stelios, erkek, 43)

“Simdi bize soruyorlar, dénmeyecek misiniz diye. Eee
hadi gel, hadi git, biz sey miyiz. Nigde'den oraya (Istan-
bul'a) at, daha sonra oradan da at. Istanbul da tabii de-
gisti. Nereye gideyim, Bakirkoy tamamen degismis. Ney-
se biz de buraya biraz aligtik. Ama tabii séyle bir arzum
var; bir ig vesilesiyle belki, her sene ii¢ ay Istanbul'da
kalsaydim ¢ok mutlu olurdum.” (Elizabet, kadin, 60)

Kendilerine Yunanistan'da yeniden yagsam kuran Atina'daki Yunan
ya da Tiirk uyruklu Rumlar, siire¢ iginde farkl diizeylerde de olsa Yu-
nanistan'a entegre olmuslar. Ancak, akillar. hep kopartildiklart memle-
ketlerinde kalmig. Gériigmemizin ¢ogunu Ingilizce gergeklestirdigimiz
Nikos Z.nin bize son olarak Tiirk¢e ve Ingilizce soyledigi sozler, belki

de Atina’'da Rum olma halinin en azindan bir yanwnuin 6zetidir:

“Tiirkgede en sevdigim soz ‘Yasasin Memleket.” But I
don’t know which memleket.” (Nikos Z., erkek, 69)
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KOLTUK DOSEMECISI TEOLOGOS' UN
“CASUSLUK"TAN SURGUNU

Suheyla YILDIZ

endi halinde koltuk dégemecisi bir Yunan uyruklu Istan-
K bullu Rum olan Teologos Sfyroerasin “casusluk” sugla-

mastyla apar topar stmir dist ediliginin iizerinden 57 yul
gegti. 19501i yillarda Yunanistan ve Tiirkiye arasinda Kibris krizinin
baglamast ve gittikge derinlesmesi Tiirkiye Rumlarinmy hedef haline
getirmigti. Bilindigi gibi bu durum, ilk olarak 6-7 Eyliil 1955 saldir
ve yagmalarina sebep oldu. 6-7 Eyliil gecesinden sonra Rumlar santl-
digunin aksine Tiirkiye'yi kitlesel olarak terk etmedi, ancak kendileri
icin Tiirkiye'deki hayat gittik¢ce zorlasti. Bu olaylar, bir giivensiz-
lik duygusunun temelini hazirlamigtt ki bu duygu bundan sonraki
donemlerdeki goclere katkida bulundu.! Bu siiregte, 6zellikle Rum
Ortodoks Patrikhanesi? ve genel olarak tiim Rum dernekleri giinah
kegisi haline getirilmisti. Rum toplumunun ileri gelenleri iizerinde

1- Samim Akgdniil, Turkiye Rumlari: Ulus-Devliet Cagindan Kdresellesme Cagina Bir Azinhi§in Yok Olug Sdrecl,
lletisim Yayinlan, Istanbul, 2012, s. 394.

2- Konu hakkinda kapsamli bir galisma Igin bkz. Elgin Macar, Cumhuriyet D8neminde Istanbul Rum Potrikhane-
si, lletlsim Yayinlan, Istanbul, 2012.
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baskt olugturulmugtu. Ancak siradan kisiler de bu tehdit ortaminin
magduru oldular.

Kibris'ta 19501i yillarda baglayan sicak ¢atigmalar 19601arda da
devam etti. Bu siireg igerisinde, hiikiimetlerin politikasina kosut ola-
rak Kibris sorununu bir ‘milli mesele’ gibi goriip milliyetgi, hatta
wrk¢y bir tawr takinan baswnin Tiirkiye'deki Rumlara kargt olum-
suz tavri, 1958 yilinin Haziran ayinda baslayan ve birgok ilde ger-
ceklestirilen Kibris mitingleri de Tiirk milliyetgiligini koritklemis ve
Rumlar hedef haline getirerek onlari tedirgin etmisti. Kibrislh Rum
cetelerinin Kibrisli Tiirklere kargt uyguladiklar. siddetten, basin ta-
rafindan hig sorgulanmadan Tiirkiyeli Rumlarin sorumlu tutulmasi
ve bu yonde haberler yapilarak kamuoyuna bu gekilde sunulmasi, o
donemde azinliklarin hala ulusa dahil gériilmediklerinin, yabanci ve
tehdit unsuru olarak algilandiklarinin kantidur. Kibris krizinin bir
sonucu olarak ‘rehine’ olarak goriiliip 1964 yulinda topluca siirgiin
edilecek olan Yunan tebaali Rumlardan3 énce 501i yularin sonuna
dogru bazc Rum derneklerinin iiyeleri Yunanistan lehine ‘ajanlik’

3-’64 Rum Sirgind, Turkiye'de, son yillarda yapilan akademlk ¢alismalarla yeni yeni kamuoyu tarafindan bilin-
meye baslanmigtir. Surginin, Turkiye’deki Rum tarlhi agisindan 8nemi biyiktar. Sirgin, Turkiye ile Yunanistan
arasinda yapilan toplam 2.000.000 kisiyi kapsayan 1923 Nifus Mibadelesi sonucunda muaf tutularak Istan-
bul'da kalmaya devam eden Istanbul Rum niifusunu hizla diigiirerek marjinallestirmistir. 1924 yilinda Istan-
bul’da 110.000 civarinda Tiirk vatandasi Rum Ortodoks ve 1918°den énce Istanbul’a yerlesmis Yunan uyrukiu
Rum kaldig tahmin edlliyor. 16 Mart 1964°te Tirkiye, 1930°da Yunanistan’la yapilan ve ikl taraf vatandaslarina
daserbest dolagim, ticaret ve lkamet hakk: getiren Seyrisefaln Antlasmasini tek tarafli olarak Iptal ettigini agik-
lar. Bu antlagmanin Iptali uygulamasi, milll bir mesele haline getirilen Kibris sorununda Yunanistan’i ¢ézime zor-
lamak igin bir arag olarak mesrulagtiriimigti. Ancak bunu, Cumhurlyet tarlhi boyunca uygulanan azinlik kargiti bir
dizl uygulamanin 6nemli bir agamasi olarak gérmek daha dogru olacaktir. Birkag ay iginde, sadece 20 kllo kisisel
esya lle 20 dolar para gikarma izniyle adlar listelenmis 12.000 civarinda Yunan uyruklu Rum saskinlik icerisinde
el konulan tim maddi varliklarim ve memleketlerine olan manevi baglarini geride birakarak sinir diss edilmis-
tir. Bu Insanlarin tamamina yakini Tirkiye’de dogmustu ve cogunun Yunanistan’da akrabasi bile yoktu. Ancak
bununla birlikte 30.000 kadar Tirk uyruklu Rum da aile baglar nedenlyle (Yunan pasaportiu bir Rumun Tirk
pasaportiu bir Rumla evienmis olmasi érnegi gibl) gsgmek zorunda birakilarak bu toplu siirgiiniin pargasi olmus-
lardir. BllindIgl glbi, Strgiin 6ncesinde Yunan uyruklu ve Tirk uyruklu Rumlar kaynasmig halde yasiyorlardi. On
yillardir Trkiye'de yagayan bu insanlarin glderken yalniz gitmeyecegInin 6ngérilmemis olmasi dusinilemezd!.
Busirecin ayrintili bir tasviri Igin bkz. Ridvan Akar ve Hiilya Demir, Istanbul’un Son Sirginleri, 1964’te Rumiarin
Sirurdigi Edlimeleri, Dogan Kitap, Istanbul, 2014. Ve sonrakl dénemlerde Tirklye Ile Yunanistan arasindakl Kibris
krizinin kronlklesmes! Rum aleyhtarhgini arttirarak devam ettirmis, Glkede geleceginl géremeyen Rumlar gég
etmeye baslamig, 1955’te 105.000 olan Tirkiye'deki Rum nifusu, 1975'te 5000’e dismistir. Turklye’deki Rum
azinh§in detayl tarlhl, yavas yavas yok olma sebeplerl iin ise bkz. Samim Akgéniil, Turklye Rumiar:: Ulus-Devliet
¢adindan Kiresellesme Gagina Bir Azinlidin Yok Olus Siireci, lletlsim Yayinlari, Istanbul, 2012.
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yaptiklary gibi suglamalarla teker teker stnir dist edilmeye basland.
Boyle bir ortamda, higbir dernek, cemiyet ityesi olmayan, siradan bir
zanaatkar sehir sakini, Yunan uyruklu bir Rum olan koltuk dose-
mecisi Teologos, Patrikhane ile Yunan Konsoloslugu arasinda gizli
bilgi ve belgeleri getirip gotiirerek iletisimi saglamak’ suglamasiyla
26 Haziran 1958 yiulinda mahkemeye dahi ¢ikarilmadan simir dist
edildi. Ama bu olay gazetelere servis edildi. Teologos'un hikayesi, o
donem Rumlara kargt yapilan haksizliklarin ve onlarin yagadiklar
dramlarin somut bir 6rnegi olmast agisindan oldukga 6nemlidir.
1958-1959 yullarinda siirgiin edilenler, Cumhuriyet tarihinin en
onemli azinlik karsitt uygulamalarindan biri olarak kabul edilebi-
lecek, Rum niifusunu eriten ‘64 Rum Siirgiiniiniin habercisi oldu-
gundan ayr bir 6oneme sahiptir. 27 Haziran 1958 ywlinda Milliyet
gazetesi birinci sayfadan “Patrigin kuryesi hudut digt edildi” haberiyle
Teologos'un siirgiiniinit okuyucularina duyuruyordu. Teologos, ga-
zetelere yansiyan hikayesiyle iillkeden ‘Patrigin o6zel kuryesi' olarak
gidisi bilinen, ama ondan sonraki hayat bilinmeyen biridir.* “20
Dolar 20 Kilo” projesi® i¢in 2013'iin Aralik ayinda gergeklestirdigi-
miz saha aragtirmasit kapsaminda kendisiyle siirgiin edilmesinden 55
yul sonra goriigtitk. Bu kisinin hikayesi, Cumhuriyetin kurulusundan
itibaren azinlik karsutv politikalarin somut bir ornegi olmast agisin-

4- Ornegln 21-25 Ekim 2010 tarihlerinde Kibris Tirk Kiltir Dernegi tarafindan lzmir'de dizenlenen 2. Ulusla-
rarasi Kibris Sempozyumu kapsaminda sunulan ve Sempozyum Bildiri Kitabi'nda yer alan 1958 yilindaki Kibris
mitingler| Gzerine hazirlanan “Tirk Kamuoyunda Kibris Algisi: 1958 Yil Kibris Mitingleri” adh gincel bir akade-
mik ¢alismada Teologos'un ‘Patrigin &zel kuryesi’ olarak sinir diss ediliginin bilgisi yer almaktadir. S6z konusu bii-
dirinin sahibi Fevzi Cakmak’in ¢alismasi iin bkz. Fevzi Cakmak, “Tirk Kamuoyunda Kibris Algisi: 1958 Yil Kibris
Mitingleri,” Ikinci Uluslararasi Kibris Sempozyumu Bildiri Kitaby, cilt I, Kibris Tirk Kiltir Dernegi adina yayima
hazirlayan Dog. Dr. Ulvi Keser, Ankara, 2011, s. 549-568.

5-Bagimsiz Arastirma, Bilgi ve lletisim Dernegl’'nin (BABIL) ‘64 Sirgiini hakkinda kamuoyunda bilincin gelis-
mesine katkida bulunan bu projesi kapsaminda ilk olarak 2014 yilinin Mart ayi boyunca Istanbul’da DEPO sergi
merkezinde ‘64 Sirglni temal bir sergi dizenlendi. 20 Dolar 20 Kilo: Cumhuriyet Tarihinin En Bdyik Sdrgin
Hikédyelerinden Biri adl bir sergi kitabi ¢ikarildi. Kitabin pdf haline ulasmak igin bkz. http://www.aclktoplumvak-
fl.org.tr/pdf/Katalog TR_internet.pdf. Yine proje kapsaminda 31 Ekim-1 Kasim 2014 tarihlerinde de Istanbul Bligl
Unlversitesi’nde Samim Akgéniil, Cenglz Aktar, llay Ors ve Elgin Macar tarafindan diizenl #1964 Expulsi
and the Istanbul Rum: a turning point In the homogenization of Turkish society [1964 Sirgini ve Istanbul
Rumlar:: Tirkiye Toplumunun HomoJenlesmesinde Déniim Noktasi]” adh uluslararasi konferans diizenlendi ve
serginin Bilgl Universitesi’ndeki agihsi gergeklestirildi.

- 175 -



8 Rum Olmak, Rum Kalmak &

dan 6nemlidir. Kendisiyle Tiirkge yaptigimiz uzun goériigmenin bazi
verilerini kullanarak ii¢ baslik altinda; Teologos'un Tiirkiye'de ve
Yunanistan'daki hayatiw, ‘siirgiin’iic hakkindaki goriislerini, duygu-
lariu sozii kendisine vererek degerlendirmenize sunuyorum.

1. Koltuk Dosemecisinin Altiist Olan Sakin Hayati

Yunanistan Konsoloslugundan gizli bilgi ve belgeler alarak Fe-
ner Rum Ortodoks Patrikhanesi Patrik'i Athenagoras’a ulagtirdigy,
bagka bir deyisle ‘Patrigin kuryesi’ oldugu suglamasiyla 1958 yuinin
Haziran ayinda tutuklanan Yunan uyruklu 25 yasindaki koltuk do-
semecisi ve atlet Teologos'un hayati birka¢ giinde altiist olur. Oysa
Teologos, Beyoglu'ndaki Yunanistan Konsoloslugu'na da Fener'deki
Rum Ortodoks Patrikhanesi'ne de annesiyle birlikte diktikleri perde-
leri ve koltuk kiliflarint asmak, yerlestirmek ic¢in gidiyordu; elinde
hep tasidig paketlerde de sadece bunlar vardi ve bu ziyaretlerinden
dogal olarak kaygilanmiyordu. Oysaki o donemde Yunan uyruklu
Rumlar,® ‘milli birlik ve beraberlik igin tehdit olusturanlar’ olarak
Hiikiimet yetkililerinin demegleri ve basin tarafindan bu siirgiine
layik olduklari yoniinde kamuoyuna sunulmaya baglanmugtt.

1958-1959 yillarinda, 1964’iin habercisi olarak, ozellikle bazz Rum

6- “Yuzyillardir bu topraklarda yagayan Rumlann bir bblimi, Yunanistan’in bagimsizigini kazanmasindan sonra
alle kdkenleri, is lliskllerl vb nedenlerle Yunan vatandagi olmayi tercih etmiglerdi. Ancak bu tablyet meselesi
Kurtulug Savasi sonrasinda ciddi problemler yarattiysa da, 1930 Antlagmasi’ndan sonra 1964’e kadar herhangi
bir problem olarak Rum azinhi§in kargisina gikmadi. Rum azinhi§i da eglerinl ve Islerinl segerken tablyet konusunu
higbir bicimde kendine dert etmedi. Ancak 1964’te Yunan uyruklulann sinir digi edlimelerl tablyet konusu biitiin
yakicilhBiyla giindeme geldi. Ciinki genellikle kendi arasinda evienen Rum cemaati evllllk éncesinde kimin hangi
uyruktan oldugunu dikkate almamisti. Simdi alleden bir bireyin —kiI bu gogunlukla baba oluyordu— siir digi
edlimeslylebirlikte parcalanma baghyordu. Yunan pasaportiu bir baba ya da annenin Tirkpasaportiu gocuklan
Tirklye’de kalamayacaklari igin bir kigi blle sinir digi edilse biitin aile Yunanistan’agdg ediyordu. Bu da Kurtulug
Savagi sonrasinda yaganan en bilyilk etnik g dalgasin ortaya gikanyordu.” Akar ve Demir, Istanbul'un Son
Sdrginleri..., s. 72. Istanbul, Yunanistan’da kalan Rumlar icin de gekim merkezi olmay: siirdiirdiginden zaman
igerisinde binlerce Yunan vatandagi Istanbul’a yeriesmeyi siirdirmiisti. Bu insanlar, kugaklar boyu hic ddnme-
den yagamiglardi. 1964 sonrasi Rum kargiti atmosferden etkilenip Yunanistan’a ggmek zorunda kalan Todorl
bu Yunan tebaasindan olma/Tirk tebaasindan olma meselesi hakkinda sdyle der: “Bizim igin herkes Rumdu, hig
kimse dilginmilyordu tebaa olayini, ¢odu Istanbul dogumiu olup tebaasi Yunanl idi. Bu siirgiin, ister istemez
psikolojik olarak herkese tesir etti.” Bkz. Hakan Yiicel ve Siiheyla Yildiz, “Istanbul’da ve Imroz’da Rum Olmak,
Atina’da Rum Kalmak,” Alternatif Politlka, cilt 6, say1 2, Eylill 2014, s. 162. Metnin pdf hali igin bkz. http://alter-
natifpolitika.com/page/docs/eylul-2014/hakanyucel.pdf
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dayanigma derneklerine iiye olanlar veya baz ileri gelen isadamlan,
‘Kibns igin Tiirkiye lehine yasadigy faaliyetleri (6rnegin Kibristaki
Rum cgetelerini finanse etmek)’ sebebiyle alelacele, bireysel ve kiigiik
gruplar halinde, bir iki giin iginde sisnur dis ediliyordu. Mart 1964'e
gelindiginde ise iki iilke vatandaglarina da ev sahibi iilke vatandagla-
riyla ayni haklardan yararlanma imkan tanityan 1930 Antlagmasi’nin
tek tarafly feshi sebebiyle Yunan uyruklu Rumlarin oturma izinleri
yenilenmez. Listeler halinde isimleri yaywnlanan 12.000 civannda Yu-
nan uyruklu ilerleyen aylar igerisinde, bir de ‘casusluk, ‘iilke aley-
hinde faaliyette bulunmak’ gibi suglamalari kabul ettiklerine dair bir
kagu imzalattirilarak, iilkeyi terk etmek zorunda birakildu.

O dénem Patrikhane ise basin tarafindan tam bir ‘fesat yuvast' olarak
gosteriliyordu. Bugiin artik bu yaywnlarin tamamen kurmaca oldugu bi-
linmektedir. Basin, daha 1957 yulinda Patrikhane aleyhine bir kampanya
baglatarak Patrikhane'yi Tiirkiye'nin c¢ikarlan aleyhinde hareket etmekle
suclamig ve Patrik'in gitmesini talep etmistir ve de bu dénemde bir¢ok
siyasi yetkili Patrikhane’nin Istanbul'dan gonderilmesini giindeme ge-
tirmistir.” Rudvan Akar, o dénem Inonii Hiikiimetinin Caliyma Bakani
olan ve sonrasinda geride kalan Rumlann da iilkeyi terk etmesine se-
bep olan 1974 Kibns Cikartmasinin miman Biilent Ecevitle sonradan
yaptigy goriigmesinde goyle sorar; “1964 yilina bakudiginda sovenist bir
hava estiriliyordu. Medya, Rum Okullan ve Patrikhane'yi ‘fesat yuvalan’
olarak adlandiuriyordu. Gergekten de o donemdeki Rum Okullaninda ve
Patrikhane’'de bu tip egilimler var miydi?” Ecevit ise soyle cevap verir:
“Sanmuiyorum, sorun dedigim gibi Kibristayd.. Kibns'ta soven bir yone-
tim vardw. Ve Kibris Tiirklerini ya soykirim ya da siirmek kararindaydi-
lar. Ama Tiirkiye o sirada Kibns Tiirklerini Kibris'ta kurtarma olanagu
bulamayinca bunun acistuu Istanbul'daki Rumlardan ¢ikarmus oldu.™®
Bu agiklama, eksik de olsa bir itiraf olarak kabul edilebilir.

7- Akgonlil, Tdrkiye Rumlary..., s. 226.

8- Akar ve Demir, istanbul’'un Son Siirgiinler..., s. 154.
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Eksiktir, ¢iinkii bu siirgiinler, Cumhuriyetin ilk yiullarindan itiba-
ren gerceklegtirilen, gayrimiislimleri ulusun bir pargasi olarak gor-
meyen, diglayict anlayigin hakim oldugu Tiirklestirme politikalart
kapsaminda degerlendirilmeli ve dolayistyla Rumlan azaltma pla-
niin bir pargast olarak goriilmelidir. Bu planda sebep Kibris degil,
bahane Kibris olmustur diyebiliriz. Koltuk dosemecisi ve de aym
zamanda sporcu olan Teologos da Cumhuriyet tarihi boyunca uy-
gulanan bu Tiirklestirme politikalarinin bir kurbanu olacakti. Iste,
Teologos'un anlatimiyla alt iist olan hayat hikayesi:

“Ben 1958'de kovuldum. O zamanlar teker teker kovu-
yorlardi, sonra 64'te Rumlarin [Yunan tebaali Rumlarin]
hepsini birden kovdular. 25-26 yasindaydim, gengtim.
Harbiye'de Olgek Sokak’ta oturuyorduk. Ben atlettim,
kuliibiimiiz Ankara'ya, Izmir'e gétiiriiyordu bizi. Surik-
la yiiksek atlama yapiyordum, kupalarum vardi. Bir de
ben o zamanlar dégemeciydim. Patrikhane'ye cagirdilar
beni, déogemeci ne is yapiyorsa iste onu yapmaya... Gidip
gelmeye basladuim. Perde dikmeye, koltuklan tamir et-
meye, perdeleri asmaya... Ustalik yaptyordum, yani gidip
geliyordum. Ne varsa orda yapilacak, evde dikiyorduk,
gidip astyordum ben de. Yunanistan Konsolosluguna
da ig yapiyordum. Bir giin beni 2. Sube’ye aliyorlar, bazi
resimler gosteriyorlar.. Motosikletim vardi, gencim o za-
man 25 yagindaydim. Ne ig yapiyorsun orada dediler?
Ben diyorum annem benim terzidir, o dikiyor ben de
gidip astyorum. Basladilar beni yumruklamaya, dovme-
ye orada.. Bu Hiirriyet [Elindeki Hiirriyet gazetesinin
Haziran 1958 tarihli niishasini gosteriyor], bu birinci
sayfadaki benim, iste bu siirgiin giinii. Patrik'in kuryesi
samyorlar. Halbuki ben Patrikhane’ye gittim is yapmak
icin, ne kuryesi ne de bir seyiyim... Patrik kuryesi diyor,
kapt digart ediyor beni.. Is yaptyordum ki ben.”
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“Patrikhane disinda gizli polisler varmus, geleni gideni
seyrediyorlar, ben de oraya is yapmaya motosikletle gidi-
yordum, fotografimi ¢ekmisler. Ben giriyorum gikiyorum
ya Patrikhane’ye... Hig siiphelenmemistim. Konsoloslukta
da gizli polisler vardi, onlar da fotografumi g¢ekmisler.
Polisler beni taniwrdy, ¢iinkii motosikletim vardi. Zaten o
zamanlar Istanbul'da iki ii¢ tane motosiklet vardi. Po-
lis selam verdi gordiim, yolda beni durdurdu seyriisefer
polisi [trafik polisi], o zaman selamlasiyorduk, seni 2.
Sube’den bir seye istiyorlar diyor, beni koyuyor bir cipe,
gidiyoruz 2. Sube’ye.. Eh 2. Sube’ye gittik, bana fotog-
raflar, gosterdiler, yani Patrikhane'ye girerken, Yunan
Konsolosluguna girerken, ‘Bu sen misin’ diye soruyorlar.
‘Evet, benim’ diyorum. Halbuki ig igin geliyordum, doése-
mecilige yani is igin. Ciinkii yanimda daima paketler var-
di, perdeler, kiliflar vardi, paketlerin resmini ¢ekmisler.”
“Sordular ki ne var paketlerin i¢inde, girip ¢ikariyorsun,
ne getiriyorsun? Diyorum perde, kilif milif, ben doseme-
ciyim, bunlan annem dikiyor, ben de asmaya gidiyorum
nasil anlatayum sizlere.. Bana diyorlar ki mesaj getiri-
yordun. Mesaj yok, hi¢ bir sey.. Hah bu kartim dedim
burada yaziyor, ditkkanum burada, annem dikiyordu ben
de asmaya gidiyordum. Yok diyor, sen baska is yapi-
yordun. Kuryelik yapiyordun diyor, yok yahu diyorum,
basladilar dévmeye beni, ya diyorum yok, diyorum ne
kurye ne bir seyi... A¢in bakin diyorum kilif milif vards,
perde merde vardy paketlerde... Ben de gazeteden oku-
dum sonra, Patrikhane ile Konsolos arasinda mesaj ge-
tirip gotiirityor yazmiglar. Cok iiziildiim bu yazilanlara...”

2. Siirgiin (Apelasis)

1958 yilinda, siradan bir sehir sakini olan désemeci Teologosun
Patrikhane’ye ve Yunan Konsoloslugu'na sadece is igin girip ¢ikarken
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cekilmis fotograflan one siiriilerek kanitsiz ve haksiz yere siniwr disi
edilmesi ve basina yansitilmasi, Tiirkiye'deki Rum niifusun erimesi-
ne neden olan 1964 yuindaki Rum Siirgiiniiniin habercisi olmugtur.
Zorunlu go¢ magduru Rumlar, 1964 yilindaki bu trajik olayv Apelasis
(Sitrgiin) olarak adlandinyorlar. Teologos'un hikayesi ise bir tarafiyla
¢ok ozeldir. Ciinkii o, daha 1958 yilinda, Rum derneklerinde veya ku-
rumlannda ‘iilke ¢ikarlarina aykin faaliyetler gosterdikleri,’ ‘yurtdisina
para ve sermaye kagirdiklan,” ‘Yunanistan ve Kibns lehine casusluk’
yaptiklan iddia edilip alelacele kovulan, yani tekil giden birkag yiiz ile-
ri gelen, gazeteci, i adamu gibi siirgiinlerin iginde siradan bir kisidir.
O dénemde ileri gelenler siiritlityordu. Ornegin 1933'ten beri faaliyette
olan, 1950'li yillarda 1200 iiyesi olan ve amacu kiiltiirel faaliyetlerle si-
nurl olan Istanbul Yunan Birligi Derneginin (Eleniki Enosis Konstan-
tinupoliton) once dernek genel sekreteri ‘casusluk yapmak’ sugundan
tutuklanmis ve sonrasinda zaman igerisinde sirayla dernek ityeleri bu
ve benzeri suglamalarla —6rnegin Kibns Cumhurbagkant Makarios'u
desteklemek i¢in para toplamak gibi- tutuklanarak siur dist edilmigtir.
Dernek 1958 yiulinin Nisan ayinda Tiirkiye'nin gikarlan aleyhinde faa-
liyet gosterdigini belirten mahkeme karariyla kapatimigtur.?

Bu donemde CHP iginde galisan aktivist bir gen¢ olan ama buna
ragmen kendisi ve ailesi de '64 Siirgiiniiniin kurbanuw olmaktan kur-
tulamayan Prof. Dr. Neoklis Sarris ise bir roportajinda soyle bir bilgi
verir: “Aslinda ilk stur dist edilmeler 1964'te degil, 1957'de yasand:.
O yil 90 yasindaki gazeteci Kavalierez Marluizos ‘zararl faaliyetleri
nedeniyle’ stnur dist edildi.”’® 1958 Siirgiinii Teologos'tan, Atina'daki
Rumlarla yaptigimiz derinlemesine goriismelerden hareketle olus-
turdugumuz Alternatif Politika adl derginin Eyliill 2014 sayisindaki
“Istanbul'da ve Imrozda Rum Olmak, Atina’da Rum Kalmak™ adl

9- Bkz. Akgdnul, Tarkiye Rumlar:..., s. 228-229.
10- Akar ve Demir, /stanbul’un Son Sdrginler..., s. 142.

11- S8z konusu makalede, '64 Sirginiyle, 8ncesl ve sonrasinda, Atina’ya gégmek zorunda birakilan Rumiaria
yapilan gorismeler 15i§inda onlarin siirgin hikdyelerine, istanbul ve imroz’dakl ve sonrasinda Atina’dakl ya-
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makalemizde de bahsetmistik, ancak burada yeniden kendisinden
Ozel olarak bahsetmemin nedeni ‘onun ileri gelenler iginde kendi
halinde bir Rum olmasidir.’” Bu bakimdan bu olay, ‘64 Siirgiiniiniin
dogrudan habercisidir. Daha once de belirttigimiz gibi, o zamanlar
stur dist edilenlerin toplum icinde énemli konumlan vardi. Ornegin
Teologos'la ayni yilda gonderilen (Ocak 1958'de) 6-7 Eyliil Olaylanini
fotograflayan Patrikhane'nin resmi fotografcist Dimitri Kalumenos
‘Tiirk-Yunan dostluguna hakaret etmek’ sugcundan simir digt edile-
cektir.? Dolayisiyla siradan bir kigi olan Teologos'un génderilmesi,
’64 Siirgiiniiniin dogrudan habercisi olmaktadur.

Swradan biri olmasina karsin, siirgiin giinii gekilen fotograflan-
nin mangetlerde yer almasiyla kendisi oldukc¢a istenmedik bir bi-
cimde medyatik bir figiire doniigmiigtiir. Ve hem kimligiyle hem de
hayat Oykiisiiyle Atina’daki Rum gocmenlerini simgeleyen birisidir.
Teologos'un, gerek Istanbul'daki hayati gerekse Yunanistan'daki ha-
yati kendi halinde bir hayattir. Aynca ilerleyen satirlarda goreceginiz
gibi, Tiirklere karg onyargisiz olan ve kalan biridir ve Yunanistan'da
Istanbullu Rum olarak yasamaya calisan, hila Yunancay: baz Tiirk-
ce kelimelerle konusan bir insanduvr.

1958-1959 yillarindaki bu kismi siirgiinler, Rumlarin diger azin-
liklar gibi ‘milli birlik ve giivenlik icin muhtemel siipheli’ olarak
gorildiiklerinin yeniden somut bir kaniutt olmustur. Basinin dili
son derece dislayicidir. Oyle ki, 1958 yibinin basti “Yunanh bir
hain kovuldu,” “Patrigin kuryesi kapt disan edildi” mangetleriyle
Teologos'un siirgiiniinii kamuoyuna duyuruyordu.® Goriigmemiz es-
nasinda bu haberlere héla ¢ok iiziildiigiinii belirten ve bu ani ko-

samlannda kimliklerinl koruma adina gellgtirdiklerl kimllk stratejllerine ve yagaméykUierinden bazi kesitlere
yer verlimistir. Bkz. Hakan Yicel ve Siheyla Yildiz, “Istanbul’da ve Imroz’da Rum Olmak, Atina’da Rum Kalmak,”
Alternatif Politika, clit 6, say: 2, Eyldl 2014, s. 148-194. Bkz. Metnin pdf hall igin bkz. http://altematifpolitika.
com/page/docs/eylul-2014/hakanyucel.pdf

12- Akgénill, Torklye Rumiars..., s. 228.

13- Bkz. 20 Dalar 20 Kilo: Cumhurlyet Tarlhinin En Bdydk Sdrgin Hikdyelerinden Birl adh “20 Dolar 20 Kilo*
Projes| Serglsinin Kitabi, Proje Koordinatéri: Sallh Erturan, Istanbul, Mart 2014, s. 32. Kitabin pdf hall Igin bkz.
http://www.aclktoplumvakfi.org.tr/pdf/Katalog TR_Intemet.pdf
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vulugla yagami tamamen degisen Teologosun ‘siirgiin’iiniin gercek
hikayesi ise bambagkadur.

“Benim Patrikhane ile Yunan Konsoloslugu arasinda
paket tastdigimu diigiindiiler. O zamanlar boyle atolyeler
yoktu, evde dikiyorduk perdeleri merdeleri kiliflar, be-
nim annem dikiyor, ben de asmaya gittim diyorum bas-
ka bir sey yok. Yok diyor, sen bagka bir ig yapiyorsun,
yok diyorum. Ben burada biiyiidiim, burada mektebe git-
tim, Beyazit'ta Universite'de okuyordum, atlet oldugum
icin sirnikla yitksek atlama yapiyordum, ¢ok seviyordum
bu isi; atletin doktoru [muhtemelen burada Beden Egi-
timi Ogretmeni olmayu istedigini belirtmek istiyor] ol-
mak istiyordum. Neyse bagladuar beni yumruklamaya
2. Sube’de, yok diyor sen ne ig yaptyordun orada diyor,
anlatamiyordum... Diyorum gidiyorum perde takmaya...
Bir giin kapattilar beni o seylere, ufak ufak seyler vardt,
hapishaneler [tabutluk]... Iki giin kaldim orada.”

“Polislerden her gelen gekiyordu bir yumruk, sonra ‘Gel
seni kurtaracagim ama soyle bana ne yaptyordun’ diyor-
lardi. Yav anlattyordum ama anlamiyordu adamlar, yok
diyor bana dogru soyle sonra gideceksin, soyle bana ‘Ne
yapiyordun ne isi yaptyordun orada? Ondan sonra bira-
kacagiz gideceksin.’ Ne kadar ¢ok dedim ben bir sey yap-
madum, benim isim bu, perdeciyim, dosemeciyim, per-
deleri astyordum, inanmuyorlard:, yok diyor sen bagka
is yapityordun... Cagirin annesini dediler. Geldi annem,
annem 45 yasindaydr o zaman, gengti, giizel Tiirk¢e ko-
nusuyordu. Polis diyor senin oglun bize dogru soyle-
miyor, biz zindana atacagiz senin oglunu... Annem deli
olmug ‘Ne zindant ne zindanw' diyordu... Dedi ki; ‘Benim
oglum benim diktigim perdeleri gotiirityor, oglum gitmis
asag [Patrikhane’ye] ¢iinkii ben diktim o kuliflar.” Beni
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gene kilitlediler igeriye, o seylere [tabutluklara).. Obiir
giin ¢ikardilar beni, bir polis beni gotiirityordu, zindana
mu gotiirityordu nereye gotiirityordu haberim yok... [Tiir-
kiye'de ¢ikan] Rum gazeteleri ‘yalancilik bu, bu ¢ocu-
gu taniyorduk biz, boyle islerle ugragmiyordu bu yalniz
sporcuydu, Inénii Stadvna gidiyordu’ diye yazmiglar.”

Tiim yasamu, kiigitk bir valize annesi tarafindan sigdirilan Teolo-
gosun memleketini terk ederken gekilen mansetlerdeki o fotograflari,
elindeki o valizle yansitilmigti. Tiirk gazetelerinin kendisi hakkindaki
iddialan soyleydi: “Fener Patriginin bilhassa son zamanlarda bazi
kirli isler pesinde kostugu tespit edilmis bulunmaktadir. ... Patrik
Athenagorasin casusu 26 yasindaki Teologos, miireffeh bir hayat
yasadifL topraklara hiyanet etmenin cezasin, yurtdisina kovulmakla
o6demigtir,” “ ... Uzun tahkikat neticesinde Teologos'un memleketimiz
aleyhine zararli faaliyetlerde bulundugu delillerle tespit edilmigtir.
Bundan bir miiddet once Teologos Tiirkliige hakaret sucu ile tevkif
edilmis, bu arada evinde ve diikkdninda da arama yapumistir. Bu
aramalarda baz vesikalar ele gegirilmistir. Dahiliye Vekaletinin ver-
mis oldugu karar geregince Teologos hudud haricine gikarilmugtur.”!¢

“Neyse, diyor ki polis bana korkma, Ankara'dan bir me-
saj gelmis seni hudut harici yapacagiz. Beni getirdiler
Sirkeci'de trene koydular polisle beraber. Annem yetisti
bana, bir ka¢ tane sey, elbise melbise getirmis. Ceket,
pantolon, bir ka¢ yiyecek var, konserve var. Annem
kogmus oradan diitkkanlardan ne varsa almig bir ¢anta
yapmus bana. Bak burada bir ¢anta tagiyorum. [Elindeki
Hiirriyet ve Milliyet gazetelerinin 1958 Haziran tarihli

14- Bu haberlerin birinde kendisinden ‘demirci’ olarak bahsedilmektedir. Teologos’la gériismemiz esnasinda
babasindan kalma kirada bir de demir diikkdnt oldugunu belirtmistir. 1958 yilinin gazetelerinden derlenen Te-
ologos hakkindaki haber kipiirleri igin bkz. Bkz. 20 Dolar 20 Kilo: Cumhuriyet Tarihinin En Blydk Sdrgin MHiké-
yelerinden Biri, s. 32.
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niishalarin gosteriyor] O tren Yunan sinirina gelince
durdurdular treni, kapilan kilitlediler.”

“Polisler, Yunan jandarmasina beni teslim etti, selam-
ladular, ondan sonra tren devam etti ve gittiler. Stnurin
icinde biraktilar beni. Jandarma aldi beni, ciple bir kogke
getirdi. Orda yattum iki giin, yedim igtim, ondan sonra
nereye gideceksin? Burada Atina’da annemin bir kiz kar-
desi vardi. Oraya tren biletimi verdiler, tren istasyonun-
da indim. Adresi vardi teyzemin, bir taksiye dedim bu
adrese gotiir beni, gotiirdii.. Ondan sonra akrabalanm
aldilar beni... Iste boyle geldik buraya, Atina'ya...”

Teologos'un anlattigina gore, Yunan jandarmasi onu sadece si-
nirdan alip serbest birakmus. Goriildiigii iizere, Yunan Devleti onunla
ilgilenmemis. Bu onemli bir seydir. Teologos'un Yunan istihbaratiyla
higbir ilgisinin olmadigini, hatta bilinmedigini gosterir.

3. Gurbeti Yurt Edindim / Geri Doniis

Hayatinda hi¢bir zaman Yunanistan'a gitmemis olan Teologos,
bu yeni yurdunda uzun siire zorluk ¢ekmis, ancak yeniden kendine
bir hayat kurmay. basarmug. Siirgiinle parcalanan Sfyroeras ailesi,
‘64 Siirgiinii ve sonrasindaki Tiirk uyruklu Rumlarnn da ‘dolayl
yoldan yurtlarindan kovulmalan sonucu’ gerceklesen kitlesel goc-
lerle yeniden bir araya gelir. 1964 sonrasinda da Kibnis Sorununun
devam etmesiyle, Hiikiimetler ve basin tarafindan yaratilan ‘kotii
Rum’ imaji sonucu yasanan baskilar, yildirma politikalan yiiziinden
kendini giivende hissedememe, gelecegin belirsizligi, arkadas, akraba
ve tandigin azalmig olmasindan dolayv yalmzlik duygusuna kapi-
linmas, gonderilme ve siyasi gevrelerin bu yondeki soylentileri veya
bizimde bagumiza kotii bir sey gelecek korkusu, Rum olmaktan dolayr
genis toplumun, hatta komsulann bile kugkuyla yaklagmasi sonucu
ig imkani. bulamama, 6gretmen ve memur olamama, ozellikle 1974
Kibris Cikartmasy sonrasindaki artan tacizler, evlerinin taglanmasu
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ve kotii muamele, geride kalan Tiirk vatandast Rumlarin da iilkeyi
teker teker terk etmesine neden olmugtur.®

Béylece Istanbul Rum cemaati hizla Atina'da yeniden olusur, yeni
bastan kurulan hayatlarda zorluklarla karsilagthmir (6rnegin bu ko-
nuda en bilineni Tiirkiye'de ‘gavur’ olarak goriiliip diglananlar Yuna-
nistan'da Tiirk tohumu’ olarak kargilanir) ve Atina’'da ‘Rum kalmay’
saglayan dayanisma aglari kurulur. Boylelikle, Rumlar birgok eski
adetlerini ve aligkanliklarini ellerinden geldigi olgiide siirdiirmeye
calisirlar. Biitiin mal varligu geride birakan Teologos da, tipkt biitiin
diger banka hesaplar. ve gayri menkulleri bloke edilen Yunan uyruk-
lu '64 Siirgiinleri gibi Yunanistan'da hem moral agistndan hem de
ekonomik agidan bir kriz yasamugtir siirgiiniiniin ilk donemlerinde.

“Ilk geldigimde ¢ok yalmz kaldum. Zorluk gektim biraz,
o zamanlar ig yoktu, ¢ok zorluk vard. burada. Neyse,
ben usta oldugum igin is bulabildim. Zanaatum vards,
dosemeciydim, koltuk moltuk yapiyordum, kiliflar yapi-
yordum, ¢abuk is buldum. Sonra Istanbullular geldiler.
'64'te geldiler onlar. Sonra annem geldi, kiz kardeslerim
de geldiler buraya. Akrabalarumizin yaninda bir 10 sene
kadar kaldik. Zordu bizim igin, biraz para topladik, ev
kiraladik, ondan sonra ev yaptik bir de. Simdi o evde
kaliyoruz. Ben geg evlendim, burada 40 yasinda evlen-
dim. Geginecek hale geldim o zaman evlendim. Esim
Atinali, Yunan. Rumca iyi biliyordum, gelince konus-
mada zorluk ¢ekmedim. Ama bizde biraz laflar bozuktur,
Tiirkge ile Yunanca arasinda konusuruz, mesela tencere
mencere gibi, bunlar kitra diyorlar iste boyle kelimeler
vardi farkl.”

15- Rumlarin Tirklye’deki hayatlan ve TUrkiye’yl terk etme nedenlerinin anlatildigs hayat hikdyeleri Igin bkz.
GImen Turan, Milfide Pekin, Sefer Gilveng (ed.), Hasretim Istanbul-Istanbul Rumiarinin G 8¢ Oykilerl ve Ozlem-
lerl, Express Basimevi, Istanbul, 2010; Ahmet Tannverd! (Fisttk Ahmet), Atina’dak/ Bdyidkada, Adah Yayinlari,
istanbul, 2007.
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“Ben Tiirkce iyi konusuyordum ama burada 50 sene ko-
nusmadiktan sonra.. Artitk ¢ok az Tiirkge konusuyoruz
bir ‘merhaba merhaba.” Eskiden yar Tiirk¢e yar. Rum-
ca konusuyorduk. E simdi melanje (Fransizca: karigik)
oldu Istanbul Rumcas: ile buradaki Rumca [Yunancadan
bahsediyor]). Simdi de hala baz. kelimeler farkli, Rumlar
mesela pabu¢ der, burada hipotemada diyorlar. Pabug
diyordum °‘Ne? diyorlardi. Burada eskiden bir Kesar-
yani sinemast vardi. Tiirk filmi oynatiyordu. Ne zaman
ki degistiriyordu filmi, gidiyorduk, bakiyorduk o Tiirk
filmlerine. Doluydu, doluydu ciinkii oradakiler hep sey-
dendi, yok 60w yaslarinda 22 senesinde gogmiis... [1923
Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi oncesindeki 1920-1922
Tiirk Yunan Savagt esnasinda Anadolu'dan kacan ve
anadili Tiirkce olan veya Tiirkce bilen Ortodoks Rumlar-
dan bahsediyor, bu kisiler ve 1912 Balkan Savaglarindan
sonra yurtlarinv terk edenler de Miibadele kapsaminda
degerlendirilmigtir] Yunanlar da gidiyordu. Filmlerde
Tiirkge konusuyorlardi. Altinda Yunanca yaz. vardi.”
“Cok adetlerimiz var. Istanbul yemegi yaptyoruz. Cocuk-
lar da Istanbul yemekleri yapiyor, dgrettim onlara. De-
vam ediliyor da ama simdi aileler kalmad. Istanbul'dan.
Cocuklari var, ¢ocuklar. da burada mekteplere gittiler. O
ddetler yavas yavas unutuluyor. Torunlara ugrasiyorum
héla biraz Tiirkge 6gretmeye. ‘Merhaba, nastilsin, nerede-
sin’ demeyi. Kiicitkken ugrasiyordum biraz adetlerimizi,
Tiirkgeyi ogreteyim cocuklaruma. Ama arkadaglart Rum-
ca konusuyor onlar da Rumca... Bazi ufak kelimeler,
adetler 6gretiyorum. Mesela biz Istanbul ailesinin evine
gidersek ayakkabilarimizi gikarirniz. Ayakkabiyla girmi-
yoruz igeri. Eski aileler boyledir. Hala bizim evde de ¢1-
kariluyor baz. bazi... Biz mesela ‘bey/beyefendi’ diyorduk,
burada bey yok, dogrudan konusuyorlar.”
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Bilindigi gibi Yunanistan'daki Istanbullu Rumlar, Istanbul ye-
mekleri yapmakla oviiniirler. Istanbul mutfag; Istanbul Rumlariun
kimliklerinin ve Yunanlara ya da Anadolunun farkl bolgelerinden
gelen gocmenlere gore farklarinin en temel unsurlarindandwr. Rum-
lar, bu farklihig segkinliklerinin ve kozmopolit kiiltiirlerinin 6nemli
bir unsuru olarak gormektelerdir. Bu mutfagin Atina'da yiiriitiilmesi
cabast, kimligin yeniden iiretilmesi bakimindan son derece 6nemli-
dir18

“Burada bir Istanbullu Rumla kargilastigimda ‘Merha-
ba’ diyorum ‘merhaba’ daima. ‘Merhaba, naptyorsun iyi
misin? diyorum. Istanbul'da diyorduk ‘yasu [merhabal,’
‘ti kanis [ne yaptyorsun]’ burada ‘merhaba,” ‘ne yapiyor-
sun? diyorum, iki ii¢ kelime Tiirkge.. Mesela burada
bir yer var, eskiden buraya gelmisler 22'de 23'te, siirgiin
olmuglarin oturdugu, onlarla da Tiirkge konusurduk.
Onlarin bazilart Rumca bilmiyorlard, hep Tiirk¢e ko-
nusuyorlardi. Yaslilarla, ben ne zaman evine gidiyorum
daima Tiirkce konusuyorum. Burada sey yoktu o zaman,
‘tramvaylarda arkadas Tiirkce konus,’ ben de Tiirkge ko-
nusuyordum.”

Ulus-devletin bir an once olusturulup saglamlagtirilmas. adina
19301 yillarda iz kazanan ‘Vatandas Tiirkge Konus!’ kampanyalan,

16- Ailesiyle birlikte kendisi de 1964°te zorunlu gé¢ magduru olan Tasos Boulmetis’in Tirkgeye Bir Tutam Ba-
harat olarak gevrilen 2003 yapimi Politiki Kuzina [Istanbul Mutfag@)) adlh filmi Istanbullu Rum olmayr mutfak
metaforlariyla anlatmasi, mutfak-kimlik iliskisinin Rumlar igin énemi géz éniinde tutuldugunda dogru bir se-
gimdir. Istanbullu Rum kiiltirinde mutfagin bellrleyici bir nemi vardir. Omegin asagidaki bu alinti bu konuda
aciklayicidir: “Filmin kahramami Fanls, kigikken bir gin izci olarak bagis toplamak igin gittigi bir genelevde,
mutfakta doima yapan yash bir kadinla (oranin sahibidir) tanigir. Genelevi isleten kadin, Aydin’dan gb¢ etmis bir
Rumdur. Fanls, dolmaya seker koyup koymadigimi sordugunda, kadin onlann Istanbul’dan gé¢ ettiklerini hemen
anlar. Giinki Egeliler dolmaya seker koymazlar. Istanbul doimasi, hem tath hem baharath olur.” Aslihan Dogan
Topgu, "Istanbul Mutfag’’nda Tehlikeli Tatlar...,” s. 119. Filmin ayrintih bir analizi igin bkz. Ashhan Dogan Topgu,
“Istanbul Mutfag’’nda Tehlikeli Tatlar: Tasos Boulmetis’in Politiki Kuzina/Bir Tutam Baharat Filminin Analizi,”
Istanbul Unlversitesi lletisim Fakiltesi Dergisi, sayi 37, 2009, s. 109-127. Metnin pdf hali igin bkz. http://www.
journals.istanbul.edu.tr/lulfd/article/vlew/1019007913/1019007371
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Osmanl Imparatorlugu déneminde uygulanan Millet Sistemi geregin-
ce cemaatsel yagamlan dolayiwsiyla anadillerini koruyarak yasayan
ve Tiirkgeyi aksanl, ¢ok az veya hi¢ bilmeyen gayrimiislimleri basku
altna almigti. Tramvaylarda, sokak aralarinda, vapurlarda kendi ana-
dillerini konugmalar tepkiyle karsilantyordu ve bu durum da onlan
kendi iilkelerinde umutsuzluga siiriikkleyerek tedirgin ediyor, sonraki
yularda hafizalarinda silinmeyecek izler birakiyordu. Bu durumu biz-
zat yasamug olan Teologos'da da aym izleri gorebiliyoruz. Yunanis-
tan'daki yagaminda boyle bir sorunla karsillagmayan, yani Yunanca
konugmadify icin sorun yasamayan Teologos arada sirada da olsa
“Tiirkgeli konugsmayr” veya kendi aralarinda ya da miibadillerle Tiirk-
ce konugmay kozmopolit Istanbullu kimligini koruma yolu olarak ter-
cih etmistir. Aynen Istanbul'da tiim baskilara ragmen Rum kimlikleri-
ni koruma stratejisi olarak ‘merhaba’ yerine ‘yasu’ demeyi tercih ettigi
gibi... Bilindigi gibi, Atina'daki Istanbullu Rumlar ¢ok dilliliklerini ve
ozgiin dillerini bir ayncalik olarak goriirler ve bunu, érnegin kendi
aralarninda kurduklar hemsgeri veya Rum liseleri mezunlan dernekleri
gibi kurumlarin etkinlikleri sayesinde koruma ¢abast i¢indedirler.

“Sonrasinda Istanbul'a iki kere gittim. Bir tanesi 20 sene
evvel, cocuklarum Istanbul'u gérmek istiyorlardi. Ondan
sonra bir kere de bir sene sonra gittik. Bir sene yubagim
Istanbul'da yaptik Bebek Otelinde. Bir yubas. orada yap-
tk bir de Paskalya orada yaptik. Iki tane oglum var onlar
gormek istiyorlardy Istanbul'u. O zaman ufaklard, birisi
17 yasinda birisi de 15 yagindaydi. Ayasofya’ya gitmek
istiyorlardy, oralan gezdirdik. Miizeleri gezdirdik, Topka-
pt Miizesi vardy orayv gezdirdik, Adalara gittik Adalar
gosterdim onlara. O eski evlerimize gittik baktilar, Har-
biye'de... Yagadiklarumi anlattim ¢ocuklaruma, ¢ok iyi ya-
styorduk orda.. Dayak mayak e tabii anlattim, anlattim
hepsini. Her seyi anlattum. Ben ¢ok seviyorum Istanbul'u.
Ben iiniversiteye gitmisim, iiniversitede Hamdi Bey vardi
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o zamanlar. Miiserref adinda bir kadin hocam vardi.”
“Ben Istanbul icin en iyi laflan séyliiyorum. Ciinkii ora-
da bizim Kwnaliada'da ev vardi, baliga gikardik, balik
tutardik ev icin. E bunlan anlatiyorum ciinkii ¢ok iyi
hayat yastyorduk Istanbul'da. Burada kavga ediyorlar
benimle ‘aman sen de Istanbul'u begeniyorsun, Istanbul
icin iyi seyler soylityorsun’ diyorlar. Evet, beni kovdu-
lar, e n'apalim o zamanlar hiikiimetler boyleydi... Bana
kiztyorlar ben Istanbul'u éviiyorum diye, onlar ‘Hadi be
sen de Istanbullu’ diyorlar. Onlar, Istanbul demiyorlar
Konstantinopolis diyorlar. Burada [Istanbullu Rumla-
nn Evrensel Federasyonu dernek binasinda) ne zaman
toplanwyorlar, artyorum bir arkadas bulayim, ama ben
82 yagindayum. O zamanlar 40-45 yasinda gelenler de
vardi. Kovulmuglard: Istanbul'dan [1964 Siirgiinlerinden
bahsediyor]. Cok arnyorum burada onlan, ne zaman bi-
zim kuliip mesela yemek bilmem ne yapuyor, bir iki tane
tanigtyorum, ama hepsi 6ldii. Burada arkadaglannmdan,
eski atletlerden yalniz bir kisi var obiir hepsi oldiiler.”

Giincel aragtirmalarda, koken mekéanlarindan koparilan bu siir-
giinlerin Atina’da daha ¢ok olumluluk iizerine kurduklar hafiza-
laryla yasadiklan ve kimliklerini korumak igin bu yeni mekénda
hafizalarin koruyarak Rumlugu yeniden iirettikleri goriilmektedir. O
nedenle, Teologos i¢in de Istanbullu olmanin yeri baskadir. Dernek-
lerin eglence gecelerinde veya toplantilarninda beraber olan Rumlar,
memleket sarkilan soyleyerek, yoresel danslarla gegmisteki gelenek-
lerini devam ettirmeye, genclere de aktarmaya gayret etmektedirler.
Bu tiir aktiviteler onlarin Rumlugu yeni mekénlarinda giiglii bir

sekilde yasamalarun saglayan unsurlar olmaktadur.”

17- Blz. Y(cel ve Yildiz, “Istanbul’da ve Imroz’da Rum Olmak, Atina’da Rum Kalmak,” s. 148-194; bkz. llay Romain Ors,
“Sehrin’ Diasporast: Atina’da Yasayan istanbullu Rumlar,” i

bl R,
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“Biz oradan geldigimiz zaman Istanbul’da 1 milyon in-
san vardi, simdi 25 milyon mu 20 milyon mu? Har-
biye'de, Olgek Sokak'ta oturuyorduk. Benim diikkamum
vardr Nisantaginda Sakayik Sokak'ta. Olimpiyatlara
katilmak istiyordum, ama en iyi zamanimda kovuldum
oradan. Burada yani Atina’da devam etmek istedim ama
para yoktu, bir sey yoktu. Orada diikkanlarumiz vardi
Galata'da. Ben Rum Okulunu, ondan sonra da Fransiz
mektebini bitirdim. Saint Benoit. Benim biiyitkannem
de Sinop'ta dogmus, Sinop’tan gelmis. Sultan'n orada
calistyormus, Saray'da.”

“GCok arkadasum vardi. Harbiye'de oturuyordum. Cok Er-
meni vardt, o Olgek Sokak dolu Ermeni idi. Notre Dame
mektebi vardi orada, onun tam karsisinda oturuyordum.
Gonderilmeseydim kalacaktim elbette memleketimde.
Dosemeciydim, yani isim vardi zaten... Boyle cagiriyor-
lard ige, bagka yerlerden de cagiriyorlardi. Jimnastik
yapiyorduk, kuliibe gidiyorduk, Inénii Stadvna gidiyor-
duk, o zamanlar Mithat Pasa’ydi ad orantn, iste jimnas-
tik yapiyorduk, yiiksek atlama, 100 metre kosuyordum.
Cok madalyam vardi, kupalarum da vardi ama ne zaman
bizi kovdular oradan, ev bekgisiz kald, girdiler igeri...
Mahvoldu, kaybolmus hepsi. Bizim Galata'da iki tane
diikkan vardi, demirci ditkkan. ama simdi istimlak ol-
mus, onlar kayboldu, babamindi.. Kinaliada'da iki tane
evimiz vardi. Onlar da gitti. Harbiye'de Olgek Sokak'taki
ev, o da gitti. Simdi hiikiimet izin verirse, yani miilkleri-
mizi bilmem nelerimizi verirse o zaman tabii donecegiz.
Neyse selamlar. Giile giile. Istanbul'a ¢ok selam.”

1950 o6ncesi, tiom azwnliklarla birlikte diglanmug, vatandaslik hak-

lan stnurlanmus Istanbul Rumlar, 1950 sonrasinda da tiimii Kibris
gerilimi kaynakl bir dig politika araci olarak goriilerek hak ihlalleri,
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tacizler yagsamiglardir. Teologos da hi¢ gormedigi, bilmedigi toprak-
lardaki bu krizlerin kurbanu olarak Tiirkiye'deki Rum azinhigin nasil
yok edildiginin anlasilmasinda canli bir 6rnektir. Bugiin bilinen o ki
aslinda Rumlar, Kibris krizleri nedeniyle degil, niifus yapistnt ho-
mojenlestirme amagl devlet politikalarn sonucu Istanbul'dan gitmek
zorunda birakildilar.'®

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda iligkiler ne zaman gerginlegse
Rum azinlik, hep bir ‘rehine’ muamelesi gordii, yukar da belirtti-
gimiz gibi aslinda bu, homojenlestirme politikalarinin bir araciydu.
Gergi bu durum, bugiin artik cemaatin ¢ok kiiciilmesiyle soz konusu
olmasa da Israil veya Ermenistanla gerilen iligkilerde ‘biz’ ve ‘onlar
iizerinden olan ayrimct ve diglayiwct politikalar, sayilart Rumlardan
fazla olan Yahudileri ve Ermenileri etkilemekte.

Rumlar, bir dizi azinhk karsitt uygulamayla diger gayrimiislim
cemaatler gibi toplumdan diglanms, goce zorlanmig ve kendi cema-
atleri icine kapatilmigti. Ve bunun sonucunda Tiirkiye'de giiniimiiz-
de yas ortalamasi yitksek niifusu birka¢ bin kaldigr tahmin edilen
Rum toplumu, 1990larin bagindan itibaren Tiirkiye'de geligen ulusal
entegrasyon ve kimliksel taninma hedefli kimlik hareketlerinin de
etkisiyle bugiin daha disa doniik bir sekilde varligin siirdiirmeye ¢a-
listyor.® Oyle ki, her seye ragmen bugiin Tiirkiye'de sayilan ¢ok aza-

18- Gimen Turan, Mifide Pekin ve Sefer Giiveng (ed.), Hasretim Istanbul..., s. 9.

19- Kendisi de Istanbullu Rum olan arastirmaci-yazar-Siyaset Bilimci Dimostenis Yagcioglu, bir yazisinda ginii-
miiz istanbul Rum azinhi@inin hizla deglsmekte oldugunu sdyliyor. Birgok Rum kilisesi ve okulunun hald agik ve
faal ol ozellikle dinamizm kazandiran Antakyah Arap kbkenli Rum Ortodokslara baghyor. Ce-
maatin, biiyiik oranda Tiirk/Miislimanlarla olan karma eviilikler dolayisiyla da daha heterojen hale geldigini
ve tim bu nedenler dolayisiyla 6zellikle Tirkge’nin geng kusaklarda baskin dil oldugunu ekliyor ve séyle bir
tespitte bulunuyor: “"Cogu zaman etnik-dini azinliklarin ¢evresinde birbirine paralel iki muhayyel veya zihinsel
duvar vardir. Distaki duvari, azinigi dislamak ve simirlamak amaciyla devlet ve gogunluk érmistir. Igteki duvar
ise, digaridan gelecek tehlikelere kargi kendisini muhafaza etmek icin azinhgin kendisi 6rmigtir. Bu duvarlar,
azinhgin gevreslyle iliskilerini tamamen engellemez, ama zorlastinr ve azaltrr. ki duvarda da kapi ve pencereler
vardir. Cogunluk-azinlik ve devlet-azinlik iliskilerinin gergin ve kot oldugu dénemlerde bu kapi ve pencereler
daha azdir ve daha seyrek agilir. lligkilerin dizeldigi ve gerginligin yerini yakinlasmanin aldi§i dénemlerde ise
duvarlara yeni ve daha genis kapi ve pencereler agilir. Hatta bu duvarlar kismen yikilabilir de. Iste simdi Rum
azinhginda bu duvarlarin kismen yikildigini, yikilmamis yerlerde de genis kapilarin ve pencerelerin agildigini,
azinh@in gevresiyle gok daha rahat bir iligki gelistirmis oldugunu fark ediyoruz. Ginimazin Rum cemaati, tipki
benim buyidiugim dénemdeki gibi, nifusga gok kigik, birkag bin kisiden olusan bir topluluk. Ama simdi gok
daha aktif, dinamik ve diga doniik. Mesela, kaltirel alanda bizim zar 2da hayal dahi ed yecegimiz sa-
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lan ve héld azalmakta olan gayrimiislimlerin esit yurttaglik ve fark-
Lilikklarin taninmast amagh sesleri yitkselmekte. Giincel bir caligmada
tespit edildigi iizere, Istanbul'da ézellikle 50 yag iizeri Rumlar, genel
olarak, bugiin ozgiirlitkklerinin ve rahatlanmin daha fazla oldugunu
belirtseler de, bir giin yine ayni olaylarla kargilagmaktan korktuklar-
ni, psikolojik baskinin beyinlerine niifus ettigini ifade etmektedirler.
Ay caligmada genglerin de kendilerini héld taninmamaktan dolayv
olugan ényargilar nedeniyle ‘6teki’ olarak hissettikleri saptanmigtur.?

Teologos da, bir ‘rehine,’” ‘6teki’ olarak goriiliip kovulan biitiin
zorunlu go¢ magdurlan gibi hala memleket 6zlemi iginde yasa-
maktadur. Hayati boyunca act ¢ekmis ama buna ragmen memleketi
Istanbul'u kétii hatirlamayan Teologosun anlattiklan, hakkindaki
casusluk suglamasim tiimiiyle boga ¢tkarmaktadir. Aradan gegen 50
kiisur yua ragmen Tiirk¢e'yle bagini koparmayan ve héila haksizlhga
ugramishk hissi olmadan “e n'apalim o zamanlar hiikiimetler boy-
leydi” sozleriyle Tiirkiye'yi savunan Teologos'un durumu, 1955-1964
dénemindeki siirgiinlerin nasil bir kiyum oldugunu bize gosteren so-
mut bir érnektir.

yida ve sikiikea kilitdrel faaliyet gergeklesmekte: Rum mimariar ve Rum basinini tanitan sergiler, resim sergilerl,
Unl0 Yunan yazar ve sairlerin anisina okullarda dizenlenen festivaller, Unli sanatgilann davetll oldugu konserier
dizenlenlyor; Rum ve Yunan miziginl Istanbullulara sevdirmeyl amaglayan gesltil gruplar faallyet gdsteriyor;
Rum ve Yunan kilitdrind tamitmayr amaglayan yenl bir yayinevi neredeyse kurulur kurulmaz Istanbul’un ya-
yin dinyasinda saygin bir yer edinlyor; eskiden korku ve yasaklamalar yUzinden yapilamayan ‘baklahoranl’
‘kalanda’ gibl bazi geleneksel kiitirel etkinllkler artik serbestge yapilablilyor. Rum azinhgi, hem Tirkiye hem
de Yunanistan toplumuyla eskisinden gok daha etklll ve yogun bir lletisim icinde.” Bkz. Dimostenis Yagcioglu,
“Istanbul Rum Azinhg’'nin Degismekte Olan Karakterl,” Azinlikga, say1 76, Hazlran 2013, s. 18-20. Metne online
ulagmak igin aynca bkz. http://www.azinlikca.net/yazarlar/dimostenls-yagcioglu/Istanbul-rum-azinligl-nin-de-
glsmekte-olan-kaderi-dimo-yagciogiu-azinllkca76.html

20- Gindmizde Istanbul’dakl Rumlaria yapilan saha aragtirmasina dayanan bu ¢alisma igin bkz. Birol Caymaz ve
Duygu Canakg1, “Kollektlf Bellegln Isiginda Gindmiizde Istanbul Rumlan,” Alternatif Politika, clit 6,say1 2, s. 300-
330. Metnin pdf hali igin bkz. http://alternatifpolitika.com/site/dosyalar/arsiv/17-Eylul-2014/5birolcaymaz.pdf
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OTEKININ UCUNCU HALI:
IMROZ'DA OTANTIKLIK VE TURIZM

Hasan MUNUSOGLU

da hayati zorludur. Bir adaya yayilmig niiffusuna ragmen

devlet icinde azinliksaniz, hayat ¢ok daha zor hale gelir.

Imroz bu zorlugu her daim iizerinde tasiya gelmistir. Gok-
ceada ismiyle, “gilnesin en son battigL yer” ve Turkiye'nin en bilyilk
adasi olarak bilinir. Son yillarda, yasanan gelismeler ve turizm saye-
sinde de gorsel medyanin ara ara ugradifl bir mekén olarak kargimi-
za gtkmaktadir. Buna ragmen, Tiirk¢ede adaya dair yapilan ¢alisma
sayist bir elin parmaklanni gegmeyecek kadar azdir. Bu caligma-
lar, adanin demografik donisiimil, sozlii tarihi, kimligi konulannu
kapsamaktadir.! 2012 yilinda Feryal Tansug’un yayima hazirladigi
Imroz Rumlart isimli gogunlugu geviri makalelerden olusan derleme
kitap, alana onemli bir katk. saglamis, adaya dair panaromik resim

1- Bkz. Aysel Aziz, “GBkgeada Uzerine Toplumsal Bir inceleme,” Ankara Universites! Siyasal Bilgller Fakaltes!
Dergisl, C. 29, say 1, 1973, s. 85-119; Alanur Gaviin Bozbeyogiu, “Changes in the Demographic Characteristies
of GBkceada,” Ndfusbllim Dergisi, 23, 2001, s. 79-103; Selver Oz8zen Kahraman, “Gdkgeada’da Nifus Gellsim|
ve Delsiml Uzerine Etkllerl” Codrafi Bilimler Dergisl, cilt 3, sayi 2, 2005, s. 39-53; Gilliz Bese Erginsoy, Adali-
lar-Imroz’dan Gékgeada’ya, Istanbul Bligl Universitesi Yayinlan, Istanbul, 2006; Hande Birkalan Gedik, “Igigedir
Otekilik Halleri: Festival ve Mit Arasinda Imbros’da Hatifamak ve Unutmak,” Folklor/Edebiyat, cilt 16, say 62,
2010, s. 7-28.
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sunmustur.2 Heniiz Tiirkgeye cevrilmeyen Giorgos Tsimourisin Im-
rozlular isimli kitab. ise Imroz hakkindaki en kapsamli etnografik
calisma niteligindedir.?

Bu ¢aligmada ise antropolojik bir yaklagimla “oteki” konusu “digla-
ma,” “hoggorii” ve “otantiklik” kavramlar ekseninde tartigilacak ve bu
kavramlarin tarihe paralel olarak Imroz'da nasu uygulandig ele alina-
caktir. Soyle ki, “oteki,” doneme bagl olarak farkl uygulamalarla karst
karstya kalmaktadir. Devletin demokratikligi, uluslararas. siyaset, i¢
barig, ekonomik diizen vb bir ¢ok etken bu uygulamalara yon vermek-
tedir. Nitekim bir zamanlar devlet gorevlileri diginda sadece Yunanca
konugan Ortodoks bir halkin yasadigr Imroz'un siireci de bu konuda
diger “otekilerden” farkly degildir. Siirecin dislama, hosgorii gosterme
ve otantiklestirme seklinde gelistigi ileride ele alinacak ve “dteki’nin
iigiincii hali olan otantiklegtirmenin turizmle iligkisi tartigllacaktur.

Otekinin Halleri

Soz konusu olan kiiltiirel kimlik ise “Oteki” temel kavramlarin ba-
sinda gelir. Giindelik konugsmadan akademik yazina degin oldukca
genis bir yelpazede bu kavram ekseninde tartigmalar gergeklestirilir.
Kiiresellesmeye bagl olarak “farkli olanlarin” daha goériiniir hale gel-
mesiyle birlikte, “oteki” ve “Otekilestirme” kavramsal olarak daha ¢ok
konusulur oldu. “Oteki” farkl sekillerde tasvir edilmesine ragmen agur-
likla “kétii,” “seytani,” “zararl” olana referans vermekte,* inga edilen
“kimliklerin icat edilen” kavramu olarak degerlendirilmektedir.> Ancak
antropolojik agidan bakildiginda, kiiltiirel kimlikler insan-tekinin ev-

rimsel siireg igerisinde uyarlanma stratejisi olan kiiltiir sayesinde var

2- Feryal Tansug (der.), Imroz Rumiari-Gékgeada Uzerine, Heyamola Yayinlar, Istanbul, 2012.

3- Glorgos Tsimouris, Ju8ptot-Quyddec an’tov Témo Mag Ounpot oy Natplba [Imvroi: Figades apo tin Topo
Mas Omirol stin Patrida-Memieketimizden Sirgin, Vatanda Tutsak], Eliinika Gramata, Atina, 2008.

4- Richard Kearney, Yabancilar, Tanrilar ve C lar-Otekiligi Yoruml k, cev. Banig Gzkul, Metis Yayinlari,
Istanbul, 2012.

S- Bkz. Ismail Parlak, “Kimligin Ingasi, Otekinin icadi ve $eytanlagtirma,” Oteki’nin Var Olma Sancis-Tirk Politik
Kiiltirinde Seytanlastirma Egilimleri, ed. Ismail Parlak, Dora Yayinevi, Bursa, 2015.
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olurlar. Kiiltiirel olarak ortak paydada bir arada bulunan gruplar,
topluluklar ve toplumlar kendilerini “biz” kavrami ekseninde tanumlar-
ken, “biz"in diginda kalanlan da “oteki” olarak goriirler. Bu bakumdan
“Otekilestirme” kavramsal olarak dogal bir durumu yansitir. Ciinkit
Eriksen’in etnisite taniminda oldugu gibi “biz,” “oteki” olmaksizin var
olamaz, var olmak igin ikinci bir unsura, yani “oteki” olana ihtiyag
duyar. Oteki olan ise daha ziyade “biz"in sahip oldugu iyi 6zellikleri
tagimayan aksine kotii olana sahip, ahlaki bakimdan sorunlu, kisilik
olarak problemli, hijyenik agidan kirli ve daha da 6nemlisi “biz” igin
tehdit olugturabilecek sekilde betimlenirler. Ahmet Giingoren otekiyi,
“kendimi anlamaya galigtigim, kimligimi yansitan bir ayna” olarak
ifade eder® Bu durum “biz” ile “oteki’nin iliski halinde oldugunu
gosterir. Ozetle sorun kiiltiirel gruplar arasindaki “biz” ve “dteki” diko-
tomisinin varliginda degil, “oteki’yle kurulan iligkide aranmalidir. Bu
iligkinin en sorunlu oldugu yer modern ulus-devletlerdir.

Otekinin Birinci Hali: Dislanma

Milliyetcilik akumuyla birlikte, kiiltiirel gruplarn agkin ¢ok daha
biiyitk bir insan kitlesini kapsayan ve bu kitleyi bir toprak pargasi
tizerinde aynulagtiran, Benedict Anderson'un ifadesiyle “hayali ce-
maatler,” yani milletler ortaya ¢itkmistir.” Modern ulus-devletler bir
etnik grubun siyasallagsmis ve muktedir olmus, siyasal aygitlara sa-
hip yapuaridir. Ulus-devletlerin aywrt edici ozelligi, siyasi sirlar ile
kiiltiirel stnirlar ortiistiirme gabasina sahip olmasidir.® Ulus-devletle
birlikte, oncesinde etnik gruplar arasinda gorece var olan esitlik hali
hakim duruma gelen grubun lehine olacak sekilde ortadan kalkmugtir
ve bunun diginda kalanlar “azinlik” konumuna gelmistir. Azinlik-

6- Ahmet Giingdren, Kimiik Bulmacas Igin Kilavuz, Ayrag Yayinlari, Ankara, 2008, s. 45.

7- Benedict Anderson, Hayali Cemagtler-Milliyetgilidin K&kenleri ve Yayimas:, gev. Iskender Savasir, 5. Basim,
Metis Yayinlari, Istanbul, 2009.

8- Thomas Hylland Eriksen, Etnisite ve Milliyetgillk-Antropolojik Bir Bakis, gev. Ekin Ugakl, Avesta Yayinlari, Is-
tanbul, 2004, s. 18.
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lann durumu bazen ve bazilan i¢in hukuki sekilde diizenlenirken
cogunlukla yok sayma, inkér seklinde gormezden gelinmistir. Ancak
her durumda azinliklar ulus-devlet igindeki “oteki” olarak algilanir-
lar ve potansiyel i¢ tehdit olduklar yargisiyla yaptirumlara maruz
kalirlar. Bu durum ayny zamanda igerdeki “biz” diigiincesini diri
tutmakta, kurulan milleti daha skt hale getirmek ve kriz anlann-
da milliyetci histeriyi harekete gegirmek igin kullanilan propaganda
malzemesine doniigmelerine de sebep olmaktadir.? Boylelikle “oteki,”
“diglama” yoluyla “milletin” olugturulmasinda, kiiltiirel ve toplumsal
sintrlarin bir iktidar tarafindan belirlenmesinde referans olugturur.
Bu diwglama politikast ulus-devletlerde “oteki’nin en ¢ok maruz kal-
digr durumdur ve ayrca asimilasyon, tehcir, soykirum, etnik temizlik
gibi uygulamalarla da kargt. karsiya kalabilirler.

Bu uygulamalar, Osmanli Devleti'nin son donemlerinde Tiirk mil-
liyetgiliginin hakim diigiince olmasindan giiniimiize kadar Tiirkiye'de
de uygulana gelmistir. Rumlar, bu tiir uygulamalara maruz kalan
gruplar arasinda yer alanlardan sadece bir tanesidir.

Rumlarin Dislanma Siireci

Kurtulug Savaginin son yillarinda savagin Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda yogunlagmast ve catigmalarin siddetlenmesi iizerine Ana-
dolu'da yasayan toplumlar baglarina gelecek olast saldirilar karsi-
sinda din ve dil ortaklig olan tarafa yakinlagmuslar, goniillii ya da
goniilsiiz olarak ama sonugta savagin tarafi haline gelmigler ve/veya
oyle goritnmiiglerdir. Uzayan savag 1923 yilinda imzalanan Lozan
Antlagmasti'yla da bir sonuca baglanmig ve dini temel alan bir niifus
miibadelesi yapilmasina karar verilmistir. Antlagma, niifus miibade-
lesi gibi tasudigy insanlik dist ozellige ragmen, bir ¢oklan tarafindan
bir kazanim olarak yorumlanmugtir. Antlagmaya gore yeni Tiirkiye
devleti sinirlan igerisinde yasayan Ortodokslar ve Yunanistan'da ya-

9- Arus Yumul, “Baska Tann’nin Cocuklan,” Otek/’nin Var Olma Sancisi-Tark Politlk Kditdriinde $eytanlastirma
Egllimieri iginde, ed. Ismet Parlak, Dora Yayinevl, Bursa, 2015, s. 350.
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sayan Miisliimanlar kendi cografyalarim terk etmek zorunda kalacak,
din ortakhigina sahip olduklan devlete go¢ edeceklerdi. Boylelikle iki
ulus devletin de ideali arasinda yer alan “homojen” bir iilke yaratmak
icin 6nemli bir adum atilmig olacaktl. Bu miibadelede dinin temel
referans alindiginu gosteren iki ornek, anadili Yunanca olan Giritli
Miisliimanlar ile anadili Tiirkge olan Karamanh Ortodokslardir. Bu
gruplarin miibadeleye dahil edilmelerinin sebebi, ulus-devletler igin
dil, ¢esitli politikalarla doniigtiiriilebilir bir durumken, dinsel farkliik
goz ardy edilecek bir durum olmamasudir. Diger taraftan 19201i yillar
disiiniildiigiinde gruplan birbirine baglayan temel unsurun da din
oldugunu belirtmek gerekir. Her iki durum igin de sdylenilebilir ki,
milliyetgilik icin din, milletin “6z”iinii olusturan en 6nemli unsurdur.

Lozan Antlagmasinda sadece birkag¢ bolge niifus miibadelesinin
kapsamu diginda tutulmustur: Yunanistan tarafinda Trakya, Tiirkiye
tarafinda Istanbul, Bozcaada (Tenedos) ve Gokceada (Imroz). Ayrca
bu disanda birakilan gruplann egitim, din, dil gibi kiiltiirel haklan
yine Lozan Antlagmasi'yla giivence () altitna alinmigtir. Boylelikle
“azinbik” bir grup, “siyasal oteki” olarak uluslararast bir yazili metin-
le tescil edilmistir. Bir boyutuyla olumlu goriinen bu durum, diger
taraftan iki ulus-devletin, diger devlet stnirlan igerisinde yasayan
ve milli bir bag oldugunu iddia ettigi grup iizerinden i¢ siyasete
kangma hakku gibi eline oldukga giiglit bir koz vermigtir. Bununla
birlikte azinliklar'® hukuki olarak i¢inde yasadiklan devletin vatan-
dagi olarak kalabilecekler, ancak tam anlamiyla o devletin yurttasi
olamayacaklardi. Ayrnica uzun yillar siirecek sekilde ikamet yerleri
sabitlenmis olacak, seyahat ozgiirliigiinden devletin “normal” vatan-
dagslan gibi yararlanamayacaklar boylelikle kontrol altinda tutulma-
lan kolaylasacakt. Ozetle “aznliklar” iilkenin igindeki “yabanci” ol-
maya mahkiam birakilacak, asil vatanlarinin bagka bir iilke oldugu
soylemi her firsatta kendilerine fisildanarak bir “rehine” olduklan

10- Azinhik konusunda aynntili bir calisma igin bkz. Samim Akgdnil, Azinkk-Ttrk Baglarminda Azinlik Kavramina
Gapraz Bakiglar, gev. Deniz Tireli Esnault ve Samim Akgoniil, BGST Yayinlari, Istanbul, 2011.
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hissettirilecekti. Tiirkiye'deki Rumlarin son 90 yilda yasadiklart dik-
kate aliursa yukarida belirtilen durum rahatlikla goriilebilir.!

imroz’un Basina Gelenler

Lozan Antlagmasinda miibadele kapsami diginda kalp “azinlbik”
konumunda Tiirkiye'de yasamaya devam eden Rumlarnn kiiltiirel
haklar. giivence altina alinmasina ragmen Tiirkiye'’nin bunlara uy-
dugu pek sdylenemez. Ozellikle Imrozun konumu bu konuda oldukca
ozeldir. Ciinkii Imroz uzun yullar Osmanl Imparatorlugunun ege-
menligi altinda kaldiktan sonra 1912 yuinda Yunanistan'a gegmis,
ardindan Ingiltere tarafindan kullanilmig ve Lozan Antlagmasi'yla
birlikte Tiirkiye siirlarina katulmigtir. Antlagmanin 14. Maddesi
uyarinca da Imroz’'un homojen Rum-Ortodoks bir demografiye sahip
olmast goz oniinde bulundurularak egitimde, ada yonetiminde ve gii-
venliginin saglanmasinda 6zel haklar verilmistir. Her ne kadar Tiir-
kiye tarafindan adanin bu 6zerk konumu antlagma uyarinca kabul
edilmis olsa da, demografisi ve mekéansal olarak stratejik konumu
milliyet¢i yonetim igin bir hedef haline gelmesine sebep olmustur.
Heniiz antlagmanin iizerinden birka¢ yil gegmisken Yunanca egi-
tim yasaklanmis, adaya askeri birlik yerlestirilmis, Karadeniz bol-
gesinden ilk yerlesimciler taginmig, araziler kamulagtirilmig, Dev-
let Uretim Ciftligi kurulmus, ada 6zel giivenlik bélgesi ilan edilmis
ve en ¢ok zarart verecek olan Acik Cezaevi agilmigtir. Yagananlara
Yunanistan'in ve uluslararast orgiitlerin de yeterli duyarlilify goster-
memesi sebebiyle adanin kotii gidisatt uzun yillar devam etmigtir.!
Devlet bu uygulamalarla birlikte yalnmizlagan adanwn yerli niifusunu
goce zorlayarak demografik bir degisim hedeflenmisgtir. Nitekim bu
politika sonug¢ vermis, 1970 yuinda Rum niifusu sonradan yerlegtiri-

11- Konuya panoramik bir bakig igin bkz. Samim Akgdnil, Tirkiye Rumlari-Ulus-Deviet Cagindan Kiiresellesme
¢agina Bir Azinligin Yok Olus Siireci, gev. Ceylan Girman, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2007.

12- Alexis Alexandris, “Turkiye’nin Imroz ve Bozcada Politlkasi (1912-2012),” Imroz Rumlari-Gékgeada Uzerine,
ed. Feryal Tansug, Hey la Yayinlari, i bul, 2012.
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len Tiirk niifusa oranla geriye diismiis ve demografiye uygun bir se-
kilde ve belki de eritme programinin bagarnsint tescillercesine adanin
ismi Gékgeada olarak Tiirkgelestirilmistir.!® Bu degisiklik Imrozlular
icin sadece basit bir isim degisikligi olarak degerlendirilemez. Onlara
gore Gokgeada, Imrozlulara yasatilan travmanin ve dolayisiyla belle-
gin karanlik kismuni ifade eden ismidir. Adalilar bu isimle iyi anilan
bulunmadigu her firsatta dile getirmektedirler.!® Adalilar, Tiirkiye
aleyhine higbir fiili hareket gerceklestirmemelerine ragmen, devlet
tarafindan kendilerinin potansiyel i¢ diigman olarak goriilmelerine,
Tiirkiye'’nin Yunanistan ve Kibrisla yasadigr her sorunda etkilenen
ve cezalandirilan taraf olmalarina hala anlam verememektedirler.

1923'ten 19901ara kadar Imroz'un basina gelenlerin klasik mil-
liyetciligin sergiledigi politikalar oldugu soylenebilir. Buna gore
ulus-devletin milleti disinda kalan ve farkli bir dine sahip olmast
sebebiyle asimile edilemeyenlere karst yildirma, korkutma, diglama,
giindelik aktivitelerini, kiiltiirel ve insani haklarint sitnirlandirma ve
hatta saldirarak gog etmeye zorlama politikast izlenmistir. Bu donem
boyunca Imrozlular, devletin istemedigi “6teki” olarak bir ¢ok soruna
katlanmig ve biiyitk bir ¢ogunlugu adadan go¢ etmek zorunda kal-
migtir. Yukarida verilen tarih araligy dikkate alindiginda iki diinya
savasinin, ardindan soguk savag doneminin yasandigi, oldukga sert
politikalarin oldugu, asiruiklarin “siradanlastigy” zamanlardwr. Sov-
yetler Birligi'nin dagilmast ve kitle iletisim araglarinin hizly gelisme
gostermesi, biititn diinyada farkliliklarin daha goriiniir hale gelme-
siyle birlikte “6teki'ne bakis da degisiklik gostermigtir. Imroz da bu
doniisiimden olumlu anlamda etkilenmistir.

13-Adanin demografik ddnisimini ele alan ¢alismalar igin bkz. Alanur Caviin Bozbeyoglu, “Changes in the De-
mographic Characteristics of Gdkceada,” Nifusbilim Dergisl, say1 23, 2001, s. 79-103; Selver Oz8zen Kahraman,
"Gdkgeada'da Nifus Gelisimi ve Degisimi Uzerine Etkileri® Cografi Bilimler Dergisi, cilt 3, say: 2, 2005, s. 39-53.

14-Bu vetakip edenbenzerbligller 2010 yilindan beri gesitli zamandilimlerinde adaya yapti§im ziyaretiere ve 20
Eylil 2013-20 Temmuz 2014 tarihleri arasinda Yunanistan'dakl 10 aylik alan galigmasina dayanmaktadir.
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imroz’un Kapilarinin Agilmasi

1980 askeri darbesi sonrasinda Turgut Ozalla baslayan “sivilles-
me” ve liberal ekonomiye entegre olma gabast, Tiirkiye'nin ozellikle
Avrupa'yla iligkilerini geligtirmesini ve bu yonde girigsimlerde bulun-
masi saglamustir. 1970lerden itibaren, devlet tarafindan Imroz'un
ve Imrozlulann “kriminalize” edilmesi sebebiyle adalilar kendi mem-
leketlerine ancak Canakkale valiliginden aldiklan ozel izinle gidebi-
liyorlardi. O yillarda adada uygun bir liman bulunmamasi gemilerin
kiyrya yanagmasini engellemekte, bu yiizden yolcular, denizin agik-
lannda kayiklar vasitasiyla tehlikeli sekillerde gemilere binmekte ya
da gemilerden inmekteydiler. Karaya ulagtiklannda ise onlar. bek-
leyen askerlerin kontrollerinden gegmekte, kimliklerini onlara tes-
lim etmekteydiler. Ada askeri alan olarak denetim altina alinmugtt.
19901ann basinda, sivillesmeye paralel olarak, ada askeri giivenlik
bolgesi olmaktan ¢ikartildy, “turizme oncelikli bolge” olarak yeniden
tanimlanarak seyahat kisitlamast ortadan kaldurildi. Adalilar rahat
bir sekilde seyahat etmeye basladi.!® Bu yillan takiben, turizmi can-
landirmak igin adada 1998 ywinda Canakkale On Sekiz Mart Univer-
sitesine bagl Turizm Meslek Yiiksekokulu kuruldu.!®

Niifus yapist biiyitk oranda degismis olan adada, yine ayn yillar-
da ¢ogu yashilardan olugsan Rum niifus yiizlii rakamlarla ifade edi-
lecek kadar azalmigtir. Bu noktada ulus-devletin Rumlara bakisinda
resmi anlamda ne kadar degisiklik oldugu kuskuludur, ancak soy-
lemsel diizeyde bir farklihigin oldugunu kabul etmek gerekir. Adada
yasanan rahatlama, bagta biiyiik ¢ogunlugu Yunanistan'da yasayan-
lar olmak iizere, diinyanin birgok iilkesine dagilmisg olan Imrozlu-
larin en azindan yaz aylannda adaya donebilmelerini saglamigtir.
Yipranmug, hasar gormiis evlere tadilat yapilmig, koylerde gegici de

15- ENif Babil, “Imroz’da Taninma Slyasetlerl: Ulusal Vatandaslik, Yerel Aldiyet ve Toplumsal Hafiza,” Imroz Rum-
lan-G8kgeada Uzerine Iginde, gev. Sibel Sentiirk, Heyamola Yayinlan, Istanbul, 2012, s. 241-242.

16- Hande Birkalan-Gedlk, “Igicedir Otekilik Haller!: Festival ve Mit Arasindalmbros’da Hatirlamak ve Unutmak,”
Folklor/Edeblyat, cilt 16, say 62, 2010, s. 20
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olsa bir hareketlilik saglamis, gerceklesen panayirlar, yapilan ayinler
sayesinde de yash kusaklarin kimliklerini tazelemeleri, orta kusagin
hatirlamast ve gen¢ kusaklarin bu kimlige kazandinlmast miimkiin
olmustur. Boylelikle miibadeleye maruz kalmis Pontuslu Rumlar,
Karamanli Ortodokslar ve diger Kiiciik Asya Rumlarinin aksine,
Imroz, kaybedilen vatan haline gelmeyip, aktif iligkinin siirdiiriildii-
gii, varligs halen devam eden canl konumunu siirdiirmiigtiir. Bagka
bir deyisle, Imrozlular igin “Patrida” (vatan) gegmis ve uzak bir iilke
durumuna diismemigtir.

Imrozlularin adaya doniigii iki agidan turizmle alakalidir. Birin-
cisi, gelen yiiksek sayidaki Imrozlu, adaya yerlesen halk tarafin-
dan turist olarak goriilmekte ve ada ekonomisini dénemsel olarak
hareketlendirmektedir.”” lkinci olarak, adanin bu kiiltiirel yapisitnin
donemsel olarak canlanmasi, adaya turist gekmek amaciyla kulla-
niulmaktadur.

“Imrozlulan,” “Gokceadalilarin™® “turist” olarak gormesi, temelde
milliyetciligin yarattigy hayali cemaatin kabuliidiir. Bu bakisa gore
biitiin Tiirkler bir ve tektir ve bu iilkenin her kangt kadim Tiirk top-
ragidir. Dogal olarak farkl bir dine mensup ve farkl bir dile sahip
olan insanlar, ornegin Rumlar, higbir sekilde o topraklarin sahibi
olamazlar. Aslinda bu Rumlarin “zimmiden” “azinlik” konumuna ge-
cislerinin bir resmidir.

Imrozlulann gelmesiyle birlikte ada eskiden oldugu gibi Yunan-
canun her yerde duyulabildigi bir yer haline gelir. Boylelikle “Gok-
ceada” sessizligi, sakinligi ve temiz sahilleriyle deniz turizmi icin bir
imkan sunarken, “Imroz” sayesinde de adanin gegmiste sahip oldugu
“kiiltitrel gesitliligine” yani “otantik Rum” 6zelligine vurgu yaparak,
etnoturizme yesil stk yakmaktadwr. Bizi burada en ¢ok ilgilendiren

17- Imrozlular, adaya sonradan yerlesen/yerlestirllen halk tarafindan “turist* olarak gériimekten duydukiari
rahatsizh§ defalarca dile getirmisierdir.

18- Bu aynm adalilar tarafindan sikca dile getirliir. Imroziu, adanin yerli Rum-Ortodoks halkini Ifade ederken,
Gdkgeadal, adada Iskan edilmis ya da yakin zamanlarda adaya gé¢ etmis Insanlari niteler.
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ikinci noktadwr. Buradan hareketle “cesitliligi” ve “otantikligi” im-
leyen “oteki’yle farkli bir iliski bi¢cimi olarak “hosgorii” kavramini
tartismaya gegebiliriz.

Otekinin ikinci Hali: iktidarin Otekine Bakisi Olarak Hosgorii

2011 yilinda Recep Tayyip Erdogan'in Avrupa Konseyi Parlamen-
terler Meclisinde Fransiz parlamentere hitaben “Tiirkiye'ye de Fran-
siz” soziiyle akillarda kalan konusmasinda, Tiirkiye'de dinsel azin-
Liklarin ibadet ozgiirliigii olmadigy yoniindeki elestiriye su sekilde
cevap vermisti:

“[Ekitmenik Patrikhaneyi kastederek] Dediler ki ‘biz Siimela
Manastir'nda ayin yapmak istiyoruz. ‘Hay hay' dedim ve gegen yu
Siimela Manastirvnda, gittiler sayin Patrik tiim heyetiyle beraber,
yaklagik ii¢ bin kisi filan orada ayinlerini yaptular. Ayni sekilde
Tarsus’ta Alman dostlarimiz bizden ricada bulundular, ‘tamam’ dedik
‘her yul gelip burada ayinlerinizi yapabilirsiniz.” Onlarnn bu sekilde
oniinii agtik. Onlar orada ayinlerini yapiyorlar. Ayni sekilde Van'da
Ermeni-Ortodoks Kilisesi yikilmak iizereydi ve biz o kiliseyi ken-
di kasamuzdan renovasyonunu, restorasyonunu yaptirmak suretiyle
oray. da ibadete agtik... Ve illkemizde bizim bulunan ne kadar farkl
dini azinhk varsa hepsinin dini ibadetini yapma noktasinda garan-
tisi benim, sigortast benim, hepsi ibadetini rahatlikla yapar, onlarin
sigortas. durumundayiz ve bizim iktidarumiz bunu bagarmustur...”®

Donemin Bagbakanit Recep Tayyip Erdoganin alintilanan konus-
masina igerik analizi uygulanarak birgok baglamda degerlendirme
yapilabilir. Ancak burada dikkat ¢eken nokta, son kisumdir. Demok-
ratik bir hukuk devletinde sadece azinliklarin degil orada yasayan,
vatandasi olsun ya da olmasin biititn insanlarin haklarinin yasalar
gergevesinde giivence altina alinmast beklenir. Tayyip Erdoganin
konusmasinda ise bu haklarin, yetkiye sahip bir kisinin ve iktidari-

19- “Bagbakan Erdogan. 2. ‘One Minute’ Avrupa‘ya-2" bashkli video. https://www.youtube.com/watch ?v=0tuK-
LVnpfpk. Konugsmanin desifresinde herhangi bir miidahalede bulunulmamistyr.
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nun giivencesi altinda oldugu agikga sdyleniyor. Bireye ya da iktidar
grubuna indirgenen “hak verme” siirecinin ¢agristirdigl nokta ve ko-
nugmadan g¢ikarilan sonug, aslinda “hoggorii"diir.

Hosgorii insan-teki igcin bir erdem gostergesi olarak anilur. Bir
arada yasamamn temel nosyonunun da bu erdem ekseninde ku-
rulacagina inanulir. Michael Walzer'e gore “hosgorii bizatihi hayati
saglar ciinkii bask. genel olarak oliimiin yoldasidir; ve hosgorii ayri-
ca ortak yasayislara, i¢cinde yasadigimiz farkl. cemaatlere can verir.
Hosgorii farklligr miimkiin, farklilik da hosgoriiyii zorunlu kilar."?
Walzer, farklh inangtan, gelenekten, yasam pratiklerinden gelen in-
sanlarla, onlarin bu ozelliklerine katilmasa bile, birlikte yasayabilen
insanlarin hosgorii erdemine sahip oldugunu belirtir.?!

Bu sekilde aktarilan ve iyiliginden kugku duyulmayan kavrama
ayrintilv bakudiginda masum mahiyeti asan bir karaktere sahip ol-
dugu goriiir. Konuyu agmak igin su sorular yarduimci olacaktir:
Kim kimi hosgoriir? Gosterilen hosgoriiniin sitnurlart nelerdir ve kim
tarafindan belirlenir?

Farkl konularda insanlara, hatta dogaya dair siniflandirmalar,
merkeze, normale ve iyi olana referansla, iktidar olan grup(lar) ta-
rafindan yapilir: bilimsel agidan gegerliligi olmayan rk ya da ten
rengine gore siniflandirma, ekonomik geligmislik diizeyine gore si-
niflandirma, toplumsal orgiitlenmelere gore stniflandirma (seflik, ka-
bile vb)?? ve hatta toplumsal gruplara isim vererek siniflandirma.?
Bu sekilde erki elinde tutan grup, kendi hakim oldugu sinirlar igeri-
sinde bulunan ve farkl olarak addedilen toplumsal gruplara hoggo-
rii gosteren taraf konumundadir. Tayyip Erdogan'in konugsmasindan
ortaya ¢ikan sonug, bu kavrami kullanmasa da, bir hakim grubun

20- Michael Walzer, Hosgéri Ozerine, gev. Abdullah Yiimaz, Istanbul, Ayrinti Yayiniari, 1998, s. 10.
21- Walzer, oge, s. 27.

22- Bkz. Johannes Fabian, Zaman ve Gteki-Antropoloji Nesnesini Nasil Olusturur, gev. Selguk Budak, Billm ve
Sanat Yayinlan, Ankara, 1999.

23- Bkz. Eriksen, 2014.
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ityesi ve devlet erkinin iist diizey yoneticisi konumundan hareket-
le Tiwrkiye'deki azinliklara gosterilen hoggorii ifadesidir. Stephen L.
Carter'in bu konuya paralel sekilde “hosgorii dili giiciin dilidir” sozii
durumun 6zetidir.?* Michael Walzer kitabinda “Beg Hosgérii Rejimi”
baslikl boliimde modelleri ve hoggoriiniin goriilme bigimlerini ince-
ler.® Bunlar g¢okuluslu imparatorluklar, uluslararast toplum, toplum-
lararast birlikler, ulus-devletler ve gogmen toplumlardr. Biititn bu
rejimler anlaglacag iizere, belli iktidar mekanizmalandur.2®

Cokuluslu imparatorluklar hosgorii rejimini orneklemek igin sik-
¢a bagvurulur ve bunlardan bir tanesi, Osmanl. Imparatorlugunda
uygulanan “millet sistemi"dir.Z Bu sistemde gruplar dinlerine gore
ayrumus ve sahip olacaklan kendi ozerk sistemleri imparatorluk ta-
rafindan taninmigtir. Ancak bireylerin kendi cemaatleri igerisinde
inang, orgiitlenme gibi haklan yoktur.?® Ustelik din degistirmek,
farkl. dinden biriyle evlilik yapmak da olduk¢a zordur. Dinsel ce-
maatler birbirlerine hoggorii gosterirken, iglerindeki farkliliklara ise
tahammiilleri yoktu ve oldukg¢a sert yaptinmlar uyguluyorlardi.?® Bu
bakimdan bir imparatorluktaki hoggorii, bireylere yonelik olmayan,
gruplar aras. iliskiyi diizenleyici modeldi.®®

Walzer, imparatorluklarda oldugundan farkl. olarak ulus-dev-
letlerde hosgorii gosterilenlerin, yurttas ve azinligin iiyeleri olarak
bireyler oldugunu belirtir. Hosgorii gosterilenlerin, yurttas olarak
digerleri gibi iilkesine karg. benzer haklan ve yiikitmliilitkleri var-
dw. Bununla beraber iiyesi olduklart grubun oOzelliklerini tagiyabi-

24- Stephen L. Carter’dan akt. Walzer, age, s. 68.
25- Walzer, age, s. 29-52.
26- Walzer, age, s. 46-50.

27- Walzer, age, s. 33-34; WIll Kymlicka, Cokkditdrld Yurttashk-Azinhk Haklarinin Uberal Teorisl, gev. Abdullah
Yilmaz, Aynnti Yayinlan, Istanbul, 1998, s. 241.

28- Walzer, age, s. 33.
29- Kymlicka, age, s. 241.
30- Walzer, age, s. 34.
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lir, okullar, yardum orgiitleri, goniillii birliktelikler vb kurabilirler.3!
Walzer'in yaklagimi, yani ulus-devlette bireylerin yurttag olarak te-
mel alindigy ilkesi Tiirkiye ornegini karsilamaz. Ciinkii Tiirkiye'de,
azinliklar ilkesel olarak yurttas olmakla birlikte, pratikte bagll bu-
lunduklar cemaatlerin iiyeleri olarak degerlendirilir. Okul agmalar,
azinlik okullarinda egitim almalari, memuriyete girememeleri, as-
keriyede calisamamalan bu cergevede gergeklestirilir. Elbette yine
uygulamalara bakilacak olursa, Tiirkiye'’nin Yunanistanla ya da
Kibris'la yasadig her problemde, magdur edilenlerin “yurttas Rum-
lar” oldugu rahatlikla goriiliir. Bu bakimdan Tiirkiye'’nin, Osmanl
Imparatorlugu’ndan millet-i hakime/millet-i mahkame tasavvurunu
miras aldigii® ve bunu kendi milliyet¢i misyonuyla harmanladigin
soylemek yanlis olmayacakttir.

Ikinci soruya bakacak olursak, hosgoriiniin sinirlar yine iktidar
tarafindan gizilir, ancak bu konjonktiirel ve baglamsal olarak degi-
sebilir. Bu stnirin en biiyiik belirleyeni hig¢ kuskusuz, devletin ulusal
cikarlarina ve iktidara zarar verici bir durumda olup olmamasi ile
toplumsal iligkilerin ekonomik ve kiiltiirel diizeni bozucu bir etki
gostermemesidir. Hosgoritye olumlu bir ideal olarak bakan, ancak
bunun hélihazirda uygulanamayacak bir durum oldugunu belirten
Herbert Marcuse hosgoriiniin stnirlariny su sekilde agiklar:

“Genellikle, hosgoriiniin islevi ve degeri uygulandigr toplumda
egemen olan esitlige dayanir: Kapsami ve sinirlart s6z konusu top-
lum agisindan belirlenemez. Diger bir deyisle, hoggorii sadece ger-
cekten evrensel oldugunda, hem yonetenler hem de yonetilenler, hem
efendiler hem de koyliiler, hem kasaba polisleri hem de onlarnn kur-
banlar tarafindan uygulandiginda kendi iginde bir amagtir... hosgo-
rii yasallagtirimis siddet ve basku (polis, silahli kuvvetler, her tiirlii
muhafizlar) ile egemen gikarlar ve bunlarin ‘baglantilary’ tarafindan

31- Walzer, age, s. 41.
32- Yumul, age, 2015, s. 351,
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isgal edilen ayricaliklh konum olmak iizere iki temel iizerinden fiilen
sturlandirilmustur.”33

Suurlar agudigr ya da zorlandig takdirde edilgen durumda olan
azinliklara kargt bir saldinnin gergeklesmesi an meselesidir. Ornegin,
Amerika Birlesik Devletlerinde sahip olduklar toplumsal denetimi
kaybetmekten korkan Huristiyan ¢ogunluk, toplantt ve ibadet 6zgiirlitk-
lerine karsy baski yaratabilirler. “Cogunlugun aznlik dinlere hosgoriisii
vardwr (bu yiizden, dinsel ozgiirliigii savunur) ancak ibadet mekan dist-
na tasan bireysel 6zgiirliige hosgoriisii yoktur.”3* Bir pratigin mekanin
digina tagmasi, bagka bir deyisle sisnirnin asilmasi, soylemin eyleme do-
niigme potansiyeli anlamina gelir. Bunun olmadigt durumlarda gerek
ABD gerekse Ingiltere radikal gruplara bile hosgorii gostermektedir.3

Nitekim Tiirkiyede 1934 ywlinda Trakya’da Yahudilere yapilan
saldinlar, 1955 ywinda gergeklesen 6-7 Eyliil saldirilar,, 1964 Rum
sitrgiinii, Corum, Marag ve Sivas'taki Alevi katliamlari, 6-7 Eyliil sal-
duilarinin 50. yl anmasinda Istanbul'da diizenlenen sergiye yapilan
saldir, Kiirtlere karst uygulanan politikalar, 2005 yiwlinda Istanbul
Bilgi Universitesinde diizenlenen Ermeni Konferansi olarak bilinen
bilim etkinligine yapilan saldirt ve 2007 yilinda Hrant Dink'in katle-
dilmesi gibi 6rnekler hoggoriiniin sinurlarinun nasil degistigini ve/veya
ortadan kalktigini gosteren orneklerdir. Kaldy ki bu orneklerde, tehlike
arz edebilecek herhangi bir eylemsellik durumu dahi s6z konusu degil-
dir. Ancak milliyetgiligin muglak ve kaygan tahammiil esigi yiiziinden
milliyetgiler, bu ve benzer muhalif gruplarin her faaliyetini “Tiirkliige,
vatana, millete hakaret” gibi gordiiklerinden, saldirmaya her an mii-
saittirler.3 Bu noktada sdylenilebilir ki, hosgorii ancak mevcut siyasal
ve kiiltitrel iktidarin izin verdigi muglak sinurlar igerisinde kalmakla

33- Herbert Marcuse, “Baskici Hosgdri,” SafHogsgérindn Bir Elegtirisi, gev. Soner Soysal, Heretlk Yayinlan, An-
kara, 2015, s. 82.

34- Walzer, age, s. 86.
35- Marcuse, age, s. 82.

36- Milliyetgi histeriyle yillardir yasanan ling girisimleri bu durumun drnekleridir.
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miimkiindiir. Aksi bir durum soz konusu olsayd, Tiirkiye'de Alevile-
rin Siinnileri, Hiristiyanlarin Miisliimanlar, Kiirtlerin Tiirkleri, LGBT
bireylerin heteroseksiielleri hog gordiigii bir ortam da var olurdu.
Hosgoriiniin ulus-devlet agisitndan bir bagka durumu daha soz
konusudur. Giiniimiizde hosgorii, donemi kapandigt iddia edilen
ulus-devletlerin uluslararasy siyasette biinyesindeki farkliliklara ya-
sam alani sunan demokratik bir yapt oldugunu gostermenin séylem
malzemesi durumuna gelmigtir. Nitekim Tiirkiye'nin 6zellikle Avrupa
Birligi siirecinde en ¢ok karsisitna gikartilan sorun olan azinliklar
konusu, Erdoganin konusmasinda goriildiigii gibi, bu yontemle et-
kili bir sekilde savusturulmakta ve yoneltilen iddialar giiriitillmeye
calisitlmaktadir3” S6z konusu “hosgérii” durumu Tiirkiye'de karsihik
bulmus ve AKP iktidarina karst azinliklar tarafindan bir sempati-
nin gelismesini saglamigtir. Disaridan bakildiginda ¢ok fark edilme-
yen uygulamalar on yillarca yoksun birakumig azinliklar agisindan
manevi anlamda biiyiikk bir gelisme olarak goriilmektedir. Ornegin
Recep Tayyip Erdogan’in ve Abdullah Giil'iin Imroz'u ziyaret etme-
leri Adalilar tarafindan oldukc¢a onemli karsilanmis ve yillarca yok
sayumanuwn ardindan, devlet nezdinde, hem de iist diizeyde muhatap
bulmalar. onlan sevindirmigtir. Bir bagka ornek de, Bagbakan Ahmet
Davutoglunun farkh yerlerde birkag defa adanin ismini “Gokgeada”
degil de “Imroz” geklinde zikretmesi, bir defasinda adali bir Rumun
“Gokgeada” ifadesini “Imroz” olarak diizeltmesi Imrozlular tarafin-
dan keyifle dile getirilmektedir. Adada Rum okullannin agimasi®®

37- “Istanbul’un kozmopolitizmine duyulan nostaljl kimin kiiltir politikasina hizmet eder? Bu nostalji tam olarak
ne ige yarar? Etnik gruplar arasi iligkilerde hoggdriyl 8n plana gikartan nostaljl kozmopolit bir sehrin ulusal
olarak Turk olmasini saglayan sireglerin igerdigl gerllimlerl ve siddeti gizler, belirsiziegtirir. Peyzajlarin maddilik-
lerinden dolay: gergekmis izlenimi vererek sahlden gokkilturlilige dayal hosgdral bir gegmigl temsll ettikler!
havasini yaratmalari nedeniyle bu nostaljl, devietin yanilsamalarini ulusun kucaklayici oldugu, herkes Igin var
oldugu ve var olabllecegi yanilsamasim korur ve siurdirdr... Dolayisiyla, kozmopolitizme duyulan nostalji kismen
bir devlet anlatisinin 8zellesmesidir* Amy Mllls, Hafizanin Sokaklarr-istanbul'da Peyzaj Hosgéril ve Ulusal Kim-
lik, gev. Cem Soydemir, Kog Universitesi Yayinlar, Istanbul, 2014, s. 299.

38- Adada agilan okulun yasal zemininin olmadig, Imroz’da okullarin kapatiimasina sebep olan kanunun halen
yurirlukte oldugu, bu sebeple bu maddenin kaldirilarak agilacak okullar igin yasal zeminin saglanmasi gerekge-
slyle 24. D8nem CHP milletvekill ve antropolog Aykan Erdemir tarafindan 14 Haziran 2013 yilinda TBMM'ye bir
onerge verilmistir. TBMM’nin internet sitesinde bu 6nergenin hala komisyonda oldugu yazimaktadr.
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ve bir Rum'un zabita gorevlisi olarak Belediye'de goreve baslamast
ise olumlu karsilanan diger somut 6rneklerdir.®

Uzun yillar boyunca Yunanistan'in igerideki ajanlarn ve potansi-
yel tehdit olarak goriilen Rum azinhif, hosgorii sayesinde, nostaljik,
romantik ve otantik bir konuma gelmigtir. S6z konusu durum, Rum
cemaatinin adanin rengi olarak ve gegmis bir Oteki olarak sunul-
masina sebep olmaktadir. Bu yolla Imroz, bugiinkii resmi ismiyle
Gokgeada, titketilen bir mekéana doniigtivritlmiigtiir.

Otekinin Ugiincii Hali: Otantiklestirme ve Gokceada’'da imroz
Turizmi

2010 yshhnin Temmuz ayinda bir 6n ¢aligma amaciyla ilk defa
Agridia’ya (Tepekdy) gittim. Gittigim giiniin aksamiizeri koyiin kah-
vehanesinde otururken bir turist kafilesi koy meydanina girdi. Mey-
danin bir kdgesinde obeklenerek o esnada benim de bulundugum ta-
rafa dogru bakmaya ve aralarinda konugmaya bagladilar. Kafileden
bazilan fotograf makinelerine davranip fotograf ¢ekmeye basladi.
Kahvehanenin yap. olarak onu 06zel kilan ya da dikkate deger bir
tarafi yoktu. Onlann baktigy ve fotografladig, memleketin azinhg
ve bir boyutuyla koy “peyzajinin” parcast Rumlardi. Neden sonra
yavagca ama kahveden bakiglariny ayirmadan, sanki bir vitrini izler-
cesine yiirityiip koyiin i¢lerine dogru ilerlediler. Bu turist kafilesinin
akillarindan gegeni kestirmek ya da aralannda ne konugtuklanm
bilmek miimkiin degil, ancak ortadaki durum tam anlamuyla bir tu-
rist bakigtydt.

Bu bakist John Urry su sekilde agiklar: “bakig, gostergeler aracili-
guyla olugur ve turizm gostergelerin biriktirilmesini igerir. Turistlerin
Paris'te opiigen iki kigi gordiiklerinde yakaladiklan sey, ‘ebedi ro-

39- Adanin Beledlye Baskani Unal Getin’In Nikolaos Karanlkola’nin zabita olarak gdreve baglamasyla ilglll yaptig:
acgiklama oldukca dnemlidir. Cetin, Karanikola’nin Ise alinmasinin hayatin normal akigi igerisinde gergeklestl-
glnl, bunun Rumlar tarafindan takdir edildigini ve “Niko’nun zabita olarak gérev yapmasi, Gokgeada’'nin hatta
Torklye’nin realitesi” oldugunu belirtiyor. “Niko, GSkgeada’ya Zabita Oldu.” http://www.hurriyet.com.tr/gun-
dem/26828628.asp, erigim tarihi: 15.08.2015.
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mantik Paris'tir. Ingiltere'de kilgiik bir koye bakuklannda gordiikleri
sey ‘eski hakiki Ingiltere'dir.” Ciinkil “turist tilketiminin merkezinde,
giindelik yasantiyla karsithk igindeki, farkle bir deneyimi belirten
peyzaj ya da kentsel peyzaj goriiniimlerine bireysel ya da kolektif
olarak bakmak vardur.” 40

Turizm bir bog zaman etkinligi olarak insanlarin farkliliklan de-
neyimlemek maksadiyla siniurli-zamanh cografi mekan degisikligi et-
kinligidir. Jean-Didier Urbain, turizmi “ditnyanin sahtelestirilmesi”
olarak tanumlar.# Turizmin deniz, doga, inang turizmi, kiiltiir ve
etnoturizm gibi farkl. alanlary vardiwr. Deniz turizmi 6zellikle yaz
aylarinda tatilciler tarafindan deniz-kum-giines seklindeki bir iigle-
meyle sahil bolgelerine yapilan ziyaretleri kapsar. Son yillarda artan
paket tatil segenekleriyle birlikte, deniz turizmi oldukga litks ve bii-
yitk otellerin “kampiis”leri igerisinde, biititn ihtiyaglann karsilan-
dipr ve bir bakuma da giivenli ve kendine ait plajlan olan kapall
mekénlara sitkigmig durumda. Doga turizmi, Karl Marxin “insanin
dogaya karsi iirettigi her sey” seklindeki kiiltiir tanimina uygun se-
kilde, dogaya yabancilasan ve ondan uzaklasan kentli sakinlerin,
kisa zamanh olarak “yaban” hayatin bulundugu orman, gol, volkan
vb cografi alanlara yapilan seyahati karsilar. Cogunlukla dogayla
sturly ve yine gitvenligi saglanmis mekanlarda, uzmanlar tarafindan
diizenlenen gesitli etkinlikleri iceren, sehrin giiriiltitsiitnden ve kala-
baligindan uzaklagmak igin tercih edilir. Inang turizmi, cesitli inang
gruplanindan bireylerin, dinlerinin geregi olarak ya da inanglan igin
kutsal gordiikleri yerlere yapilan hac seyahatidir. Hac yolculukla-
n, yola gikig anindan itibaren, basta yiiriiyerek gitmek gibi gesitli
zorluklan kapsamakla birlikte, simdilerde Miisliimanlarin hac yol-
culugunda oldugu gibi, seyahat acenteleri tarafindan organize edil-
mektedir. Kiiltitr turizmi 6zellikle maddi kiiltiir varliklarina yonelik

40- John Urry, Meldnlan Toketmek, gev. Rahmi G. Ogdil, Ayrint Yayinlan, Istanbul, 1999, s. 181.

41- Jean-Didler Urbain, *Yolcu ve lkizi ya da ‘Sahte’ Karmasasi,” ¢ev. Tacettin Ertugrul, Cogito-Turist: Modern
Cadin Seyyahi, say 59, 2009, s. 68.
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gergeklestirilir. Eski medeniyetleri kuran toplumlarin kalintilarina ya
da artik klasiklesmis yapilara yonelik bu seyahat bigimi giiniimiizde
oldukga popiiler durumdadir. Digerlerinden farkll olarak kiiltiir tu-
rizmi belirli bir entelektiiel ilgiye yaslanir.4? Kiiltiir turizmi gibi son
yularda popiiler hale gelen bagka bir turizm bicimi de etnoturizmdir.

Avrupalilar ve Amerikalilar tarafindan daha yogun sekilde ya-
puan bu turizm bigimi, “yerli, ilkel, kiwrsal ve farkll” olan kiiltiirel
gruplarin bolgelerinin yerinde goriilmesi etkinligidir. Dean MacCan-
nell'in ifadesiyle, turistin “otantik” olan. arama arzudur.*®* Renée
Sylvain ise bu arayisi, emperyalist Bat. nostaljisinin devami ve ne-
okolonyalizmin otantik, egzotik “Oteki’yi aramasi olarak gormekte-
dir* Otantik, zamansal gegmis, el degmemis, dogal olana referans
verir ve gecmisin korunmasint imler. Ancak gegmisin korunmasi,
“simdiki anin ytkimun gizler.”4> Baska bir ifadeyle, cesitli turizm
bigimleriyle iligkili olan otantiklik, “Otekinin” ve gegmisin yeniden
sunulmasidir.*® Etnoturizme istirak eden bireyler, dogalligi gérmek,
ona temas etmek, hatta miimkiinse deneyimlemek istegi tasirlar. Tu-
ristin otantik olanin pesinden gitmesinin sebebi, otantikligin kendi
giindelik deneyimleriyle bir zutlik tasimasidu.4’ Bu yiizden etnoturiz-
mi insanlar giindelik yasamlarindan uzaklasip, daha otantik, basit,
ozgiir, kendi halinde, daha az ciddi, daha az ¢ikarci ve romantik bir

42-Kiltar turlzml Igin bkz. Faruk Pekin, C8zim: Kdltdr Turizmi, lletigim Yayinlan, Istanbul, 2011.

43- Dean MacCannel, The Tourist-A New Theory of the Leisure Class, University of California Press, Berkeley,
Los Angeles, London, 1999. Graham Boynton, Beyaz Afrikalilann, turistlerin bir Busman kdyini zlyaret edebi-
lecekleri ve hayvan derisi kiyafetler| giyen yerlesimcilerini gbrebilecekleri oldukga liks tatll yerleri kurdugunu
sdyler. Ancak kéyde yasayanlarin, turistlerin bakislan geklidiginde ve is disinda Mets beyzbol sapkasi ve Nike
ayakkabi glydiklerinl, rap muzik dinledlklerinl belirtir. Boynton bunu otantiklik olarak gérmez. Aradi§ otantik
Busmani, “hepimizden daha vahsi” olarak niteler. Graham Boynton, “The Search for Authenticity,” The Nation,
6 Ekim 1997, s. 18-19.

44- Renée Sylvaln, “Disorderly Development: Globallzatlon and the Idea of ‘Culture’ in Kalaharl,” American
Ethnologist, clit 32, say 3, 2005, s. 356.

45- John Urry, Turist Bakigi, gev. Enis Tataroglu ve Ibrahim Yildiz, BilgeSu Yayinlari, Ankara, 2009, s. 176.

46- Ning Wang, “Rethinking Authenticity In Tourlsm Experience,” Annals of Tourlsm Research, cilt 26, say: 2,
1999, s. 350.

47- Urry, age, 2009, s. 31.
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yasama temas etme imkan olarak goriir.*® Turistin beklentisi arada
sirada bir yerlere giderek zihinsel ve ruhsal saghigini korumak ve on-
lan yenilemektir.®® Bu sebeple turistin beklentilerini karsilamak icin
turizm sektoriinde hizmet veren firmalar gesitli yollardan aranilan
otantikligi sergilemeye calisirlar. MacCannell bunun igin “sahnele-
nen otantiklik” (staged authenticity) ifadesini kullanir.3° Anlagila-
cap iizere, otantiklik, “Oteki” olan toplumlarin nesnelestirilmesini
ve turiste sunulmasini ifade etmektedir. Bu nesnelestirmeye carpici
ornekler Katie Bresnerin Avusturalya'da Aborjinler® ve Renée Syl-
vain’nin Afrika'da Busmanlar iizerine yaptiklar. calismalarda bulu-
nabilir.32

Bresner makalesinde biitiin diinyada iilkelerin sahip olduklari ye-
rel imgeleri turizm sektoriinde degerlendirdigini, bu yapuirken tem-
sili bir kimlik sunmak adina, heterojen kiiltiirel gruplarin homojen-
lestirilerek stereotiplestirildigini belirtir. Bu durum Avusturalya'daki
Aborjin turizminin temel karakteristigini de olusturur. Aborjinler
bazen fiziksel goriiniigleriyle, performanslaryla egzotiklestirilir ve
turizm firmalan tarafindan nesneler olarak miisterilere sunulur. Bu
faaliyetlerin organizatorlerinin g¢ok biiyiik kismi beyazlardir ve Abor-
jinlerin isletmeci olarak katilumi sadece % 15,6 oranindadur.>?

Sylvian'in ele aldig grup olan ve turizm sektoriinde yine bir nes-
ne olarak kullanilan Busmanlar (Sanlar) érneginde benzer bir durum
daha keskin bir sekilde sz konusudur. Turist brosiirleri Bugmanlar,
yasayan son antik halk olarak gostermekte ve turistleri bu halkla

48- Wang, age, 1999, s. 360.
49- Urry, age, 2009, s. 20.

50- Bkz. Dean MacCannel, “Staged Authenticity: Arrangement of Soclal Space in Tourlst Setting” American Jour-
nal of Soclology, cilt 79, sayi 3, 1973, s. 589-603. MacCannel’In bu makalesi genisletilmlg haliyle The Tourist-A
New Theory of the Leisure Class isimli kitabinda da yer almaktadr.

51- Katle Bresner, "Othering, Power Relations, and Indigenous Tourism: Experiences in Australia’s Northern
Terrltory,” PlatForum, sayi 11, 2010, s. 10-26.

52- Sylvain, age, 2005, s. 354-370.

53- Bresner, age, 2010.
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bulusmaya davet etmektedir.3* Busmanlar, turistlere yénelik kurulan
ciftliklerde (guest farm) caligtirilmakta, “ilkellerle” 6zdeslestirilen, sa-
dece genital bolgeyi kapatan kiigitk elbiseler giydirilmekte ve hayvan
izi siirme, ok yapumi gibi kendi pratiklerini gostermeleri istenmek-
tedir.® Bu turizm bigimi oramin yerli gruplan tarafindan da kulla-
nilmaktadwr. Bolge halklanindan olan Hererolar yoksul Bugsmanlan
yemek ve para vaatleriyle gesitli turistik etkinliklerde dans etmek
icin ikna etmektedirler. Insanlann yan giplak sekilde dans ettirildi-
gini, ancak sonrasinda vaatlerin yerine getirilmedigini Sylvain alan
notlarindan aktarmaktadur.”®

Bu bakimdan sahnelenen otantiklige yonelik turistin, “Ozgiinlii-
giin hakiki kaynag saydigl sey aslinda disa yonelik sozde bir oz-
giinlitkle donatilmig, iizerinde oynanmug bir pitoreskin sozde isa-
retlerinin halesiyle taglandurimug safdillere doniik birtakim aldatici
yapayliklardan bagka bir sey degildir.”’

Elbette otantikligin sunulmasi sadece kurumsal igletmeler tara-
findan degil, yukanda bahsi gegen Hererolardan farkh olarak, yerli
halk tarafindan da bir ekonomik etkinlik olarak kullanilabilir. An-
tropoloji alaninda olduk¢a meshur olan Gary Larson’'un 1984 yilinda
yayumlanan karikatiiriit bu duruma giizel bir 6rnektir: Larson, koyle-
rine antropologlarin gelmesi iizerine evlerinde bulunan iig¢ yerliden
birisini “antropologlar, antropologlar” diye bagirirken diger ikisini
de bu esnada lamba, televizyon ve videokaset kaydedicisini (VCR)
apar topar kaldwrirken resmeder. Buna bir bagka ornegi de Pierre
Clastres'in Vahgi Savagcimin Mutsuzlugu isimli kitabindaki “Turis-
tik Gezi Hikayesi” baglikli boliimitnde goriiriiz. Clastres, “vahsilerin”
yasadigy bir koye diizenlenen turistik bir geziyi oykiiler. Bu gezide

54- Syivaln, age, 2005.

55- Sylvain, age, 2005, s. 364.
56- Sylvain, age, 2005, s. 363.
§7- Urbain, age, 2009, s. 68-69.
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turistlerden biri para karsihiginda bir yerlinin fotografint gekmek
ister. Yerli bir peso ister. Turist, yerlinin kiyafetlerini ¢itkarmasini
istediginde ise fiyat bes peso olur. Ardindan yerlinin bir tiiy takmug
halinin fotografinv gekmek ister, yerli fiyati on bes pesoya yiikseltir.
Clastres bagka bir yerde ise ¢iplak dans eden kizlan filme almak icin
iki yiz peso ddendigini yazar. Yalniz belirtmek gerekir ki, fotografi
cekilen yerli, bu is diginda turistlere hig ilgi gostermez, hatta bir bo-
yutuyla, orada kendi iktidarun onlara kabul ettirir. Oyle ki, yerlinin
istedigi fiyat karguliginda, turistler pazarlik dahi yapamaz ya da o
bitti dediginde, fotograf cekmeye devam edemez.5® Boyle bir durum-
da turistin duruma yaklagimi, yerlinin “ilgingliklerini” ya da “bagka-
liklariny” satarak gegimlerini saglayan insanlar oldugu yoniindedir.>®

Imroz'da “sahnelenen otantiklik” yukarida Avustralya ve Afrika
orneklerinde oldugu gibi net ve carpict bir gsekilde goriilmez. Ancak
gerek turistlerin gerekse turizmcilerin ¢alisma mantig agisindan te-
melde aymi etnoturizm iglerliktedir. Buradaki temel fark adalilarin,
etnoturizmin edilgen bir unsuru olmamalaridir. Rumlar, adada ken-
di giindelik rutinlerini siirdiiriirken, ayinlerini ya da eglencelerini
gergeklestirirken “digariya” sunma cabast tagimazlar. Bu bakimdan
adadaki etnoturizmi, turizmciler tarafindan “pazarlanan” ve turistler
tarafindan “talep edilen” bir otantiklik olarak gormek miimkiin. Bu
konu ada i¢in hazirlanan turizm rehberlerinde takip edilebilir.

imroz'u Gezdirmek

Adaya turist ¢cekebilmek i¢in Rum koyleri tanmtimlarda énemli yer
tutmaktadr. “Eski Rum koyleri” olarak bahsi gegcen mekéanlarin gezi-
lip goriilmesi gereken yerler arasinda oldugu, sokaklarinda gezerken
nostaljik bir havanin turistlere eglik edecegi, koylerin ve manzaranin

S8- Plerre Clastres, Vahsi Savasgcinin Mutsuziudu-Slyasal Antropolofi Aragtirmalari, gev. Alev Turker-Mehmet
Sert, Aynnt: Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 42-48,

$9- Andrlan Franklin ve Zygmunt Bauman, "Turlist Sendromu,” Coglto-Turist: Modern Cadin Seyyahi, say: 59,
2009, s. 89.
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fotografcilar igin etkileyici kareler sunacag belirtilmektedir.5° Gokge-
adam.net internet sitesinde ise Rum yerlesimleri turistik koyler ola-
rak nitelenmekte, buralarin terk edilmis ve otantik olmalar turistleri
en cok etkileyen unsur olarak ifade edilmektedir.®! Tiirkge isimleriyle
anilan bu koyleri ziyaret edenlerin Zeytinli Kéy'de muhallebi yeme-
leri, Madam’in Yerinde dibek kahvesi igmeleri, Tepekoy'de Barba
Yorgo'nun tavernasina gitmeleri, kahvehanelerine ugramalari, cama-
sirhane kalintuilarin ziyaret etmeleri tavsiye edilmektedir. Bu sekilde
resmedilen Rum koyleri, John Urry'nin iddia ettigi gibi, mallarin ve
hizmetlerin karsilandif titketim merkezi haline getirilmekte, yerler
ve peyzajlar gorsel agidan tiiketilmekte, zaman zaman yerlilerin de
buna dahil edildigi titkketim mekanlarina doniistiiriilmektedir.5?

Buna ilaveten, adada Tiirkler tarafindan igletilen bir¢ok restoran
Yunanca isme sahip olup, Yunan miizigi esliginde hizmet vermekte-
dir. Bir simiilasyon gibi, adayi ziyaret eden turistlere, Ege'yle 6zdes
kilinan Yunan kiiltiirii ikram edilmektedir.

Adamn tarihiyle ilgili bir boliim, biititn rehberlerde yer almasina
ragmen, gokgeadam.net internet sitesi harig, Cumhuriyet doneminde
adada yasanan olaylara yer verilmemektedir. Oyle ki adayla ilgili
en ayrintili rehber olan Erol Sayginin haziwrladify Gékgeada, Imb-
ros, Ipfpoc kitaby, antik ¢agdan itibaren aday. anlatmasina ragmen
Cumhuriyet doneminde yasananlara deginmez® Yukanda da zikre-
dilen, koylerin terk edilmisligi, mekana nostaljik hava kattigr sek-
linde betimlenirken, insanlarin neden adadan ayrildiklan, siirecin
kendi dogalligy icerisinde mi yoksa cesitli politikalar neticesinde mi
gergeklestigi sz konusu edilmemektedir. Dolayisiyla, adanun sahip
oldugu bellegin iistii ortiilmekte, boyle “sirin” bir mekanda yasanan

60- http://www.gokceadarehberim.com/nm-Rum_K%C3%86yleri-cp-109
61- http://www.gokceadam.net/gokceada/gokceada-hakkinda

62- Urry, age, 1999, s. 11.

63- Erol Saygi, Gokgeada, Imbros, IuBpog, Gilermat Matbaacilik, 2010, izmir.
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kotillitkler gizlenmektedir. Zaten sinurly ve giitvenli iletisim kurma
egilimiyle karakterize edilen turist davramgi, bu konuyu merak edip
ogrenmeye de imkan vermemektedir. Bu agidan kimi kéyler daha 6n
plana c¢ikartilirken, bazilart arka plana itilir. Gliki (Eski Bademli),
Agridia (Tepekdy) ve Agioi Thedoroi (Zeytinli) gibi gorece daha ba-
kuml olan koyler ile adada yasananlarin izini tastyan Shinoudi'yi
(Derekoy) karsilagtirmak bir izlek olusturabilir. Shinoudi, konumu
itibariyle merkeze uzak ama adanin batt kiyisindaki plajlara giden
yol iistitnde bulunmasina ragmen, goriiniir hale gelmemektedir. Oysa
bu koy, adanin turistik tasvirine tam bir zitlik olusturmaktadir. Bir
zamanlar Tiirkiye'nin en biiyiik koyii olarak anilan Shinoudi'nin ev-
lerinin biiyiik bir kismi bos ve harap durumdadvr. Agik Cezaevi bu
koyiin yakinina kurulmus ve koyliiler buradaki mahkamlarin defa-
larca saldirisina ugramugtir. Bugiin dahi, yasananlara maruz kalmig
ya da tanuk olmus insanlar, adanin gegmisine dair konugmaktan im-
tina etmektedirler. Alan aragtirmam esnasinda bu durumla ¢ok defa
kargilagtum. Koyle ilgili dikkat g¢eken bir bagka nokta da, koyliiler
ayrildiktan sonra bosalan evlerin bir kisminin bugiin, adaya yerle-
sen ve kol emegiyle gecimini saglayan Kiirtler tarafindan kullanil-
masidir. Bu bakimdan, sitnifsal agidan da farkliliga sahip Shounidi
turizm faaliyetinin en az oldugu yer konumundadur.

Amy Mills kitabinda, Istanbul érneginden hareketle, azinlikla-
rin peyzajlariyla temsil edildigini, ancak sahnede goriitnmemelerinin
ironik bir durum yarattig goriisii® ve Andre Levy'den “Burada bir
ironi vardur: Fas'in Yahudi gaiplerinin (bagka iilkedeki mal sahip-
lerinin) peyzajdaki mevcudiyetleri siirmektedir, oysa bugiinkii Ya-
hudilerse ortada yok gibidirler'®® alintisu Imroz icin de gegerlidir.
Azwnliklar kiiltiirel anlamda kamusal alandan silinirlerken, sahip
olduklar maddi kiiltitr 6geleriyse eskitilerek mekanin “bir zamanlar

64- Amy Mills, Hafizanin Sokaklari-istanbul’da Peyzaj Hosgérii ve Ulusol Kimlik, gev.Cem Soydemir, Istanbul, Kog
Unlversitesi Yayinlan, 2014, s. 295.

65- Andre Levy’den akt. Mills, age, s. 295.
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kimligi'ni olusturmaktadir. Bu “eskitme” kaginumaz sekilde adanin
Rum koylerine de uygulanmigtir. “Eski Rum Koyleri” olarak turizm
rehberlerinde yer alan yerlesim alanlan, kodylerin giindelik yasanti-
sinin olmadigy, bir donemin kalintist olarak varliklarin siirdiirdiigii
izlenimi vermektedir. Adada yagayan Rum niifusun bityitk kisminin
yasli olmast da bu duruma eslik etmektedir.

Ancak son yillarda yasanan gelismeler adanin Rum ahalisi igin
bir hareketlilik getirmistir. Kig aylarinda bosalan kdyler yaz mevsi-
minin gelmesiyle birlikte kalabaliklagmakta agustos ayinda ise niifus
en iist noktaya ulagmaktadir. Bu tarihler adaya turistlerin de en gok
geldigi donemdir. Meryem Ana'min Tann'ya kavustugu giin olan 15
Agustos aksamu diizenlenen ve ii¢ giinlitk ritiiel siirecinin bir pargasi
olan eglence yine turistler igin kagirilmamasi gereken bir ada “etkin-
ligi" olarak sunulmaktadur.

15 Agustos Meryem Ana Bayramu eglencelerinin en biiyiigii Agri-
dia'min kdoy meydaninda gergeklesir. Koyliilerden bazilarinin evlerini
bagislamasiyla genisletilmis olan meydan masalarla donatuir ve bir
sahne kurulur. Bu masalar genellikle koyliiler ve misafirleri icin
rezerve edilir ve eglenceyle birlikte cesitli yemekler, alkollii igecekler
servis edilir. Yunanca miizik esliginde geg saatlere kadar sarkuar
soylenir, dans edilir. 15 Agustos aksamu turistler de bu “etkinligi”
izlemek icin koye akin ederler. Diizenlenen eglenceye turistlerin es-
lik etmesi oniinde bir engel bulunmamaktadir. Ancak turistler daha
once adanun yerlisine ve misafirlerine rezerve edildigi i¢in masa
bulamazlar ve kenardan izlemekle yetinirler. Burada MacCannell'in
soziinii ettigi bir “sahnelenen otantiklik” soz konusu degildir. Bu
Panayir, Ortodokslarin kutsal donemlerinden bir tanesidir ve bagta
Yunanistan olmak iizere, diinyanin cesitli bolgelerinde yasayan Im-
rozlulann bir araya gelmesi i¢in bir vesile olusturmaktadir. Ancak
turistler igin bu pratik seyirliktir ve Rumlan “gozlemlemek” igin bir
firsat sunmaktadir. Dolayisiyla turistler agisitndan durum, bir dene-
yim olmaktan ziyade, “6teki'ne yonelik “gezdim ve gordiim” hali al-
makta ve turistin deneyimleme istegini karsilayacag bir katulim soz
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konusu olmamaktadir. Bu bakimdan katilim ancak antropologlarnn
alan aragtirmalannda yaptiklan gibi, uzun siireli bir donemde ve
kisutle bir bicimde var olabilir.

Sonug

Otantiklik ve hoggorii “oteki” olanla iliskiye yonelik kavramlardur.
Bu yazida kavramlann turizm pratiginde kesismesi Imroz iizerin-
den 6rneklenmeye caligtlmigtir. Dislamayla farkh gruplanin kamusal
alanda goriiniirliigii engellenerek, marjinallestirilerek ve gesitli poli-
tikalar uygulanarak demografik yapilan degistirilmeye, hosgoriiyle
pratikleri ve talepleri sinirlandinlmaya, otantiklikle dogal siirecinde
degisime yonelik egilimi bulunan biitiin toplumlar sabitlenmeye ¢a-
Ligilmaktadvr. Gitniimiizde niceligin artan vurgusuna paralel olarak
ozelde Imroz'da genelde ise Tiirkiye'de, soylem diizeyinde de olsa
artik tehlike olmanin digina gitkmug olan Rumlar, nostaljik ve folk-
lorik® 6ge algisti da agarak sahip olduklan basta mekanlar olmak
iizere, maddi kiultiir iiritnleriyle de “etnografik malzemeye” doniigtii-
rillmektedirler. Dolayisiyla, sosyal bilimleri mesgul eden ve 6zellikle
antropolojide artik asildigy kabul edilen “6zne-nesne” iligkisi,® turizm
baglaminda islemeye devam etmektedir. Turizm, kapitalizme paralel
olarak, maddi kiiltiir iiriinlerinden insan-tekine kadar her seyi bir
itritn olarak gormekte ve pazarlanabildigi olgitde “metalagtirmakta-
dir.” Geligen iletisim teknolojileri, ulagim teknikleri sayesinde, orta-
sinif kesimler igin deniz turizminin her yil gerceklestirilen bir rutin
haline gelmesi ve bu kesimlerin “farklibigL kesfetmek” adina yeni ara-
yislar icine girmeleri etnoturizmi hizlandirmigtir. Imroz'da yasayan
yerlesikler agisindan ekonomik bir gelir kapisi haline gelen turizm
beraberinde Rumlarin “metalagmasina” da sebep olmakta, yasamin

66- “Yayimcinin Onsdzi,” Istanbul Rumlari-Bugdn ve Yarin iginde, yay. haz. Fotl Benllsoy, Anna Maria Aslanoglu
ve Harls Rigas, Istos yayin, Istanbul, 2012, s. 7.

67- Bu konu hakkinda bkz. Tayfun Atay, “Sosyal Antropolo}i’de Yontem ve Etlk Sorunu: ‘Klasik Etnografi’den Dlya-
lojik Etnografi’'ye Dogru,’” Insan, Toplum, Bliim, der. Kuvvet Lordoglu, 4. Ulusal Sosyal Bllimler Kongres! Blidirller!
iginde, Kavram Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 221-240.
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devam ettigi koyleri miizelere doniigtisrmektedir. Turist kafilelerinin
koylerde grup halinde gezilerini gormek turist bakisinin Imrozlu-
larda yarattigy rahatsizligs da anlamay. saglar. Diger taraftan, bu
ekonomi bigimine kosullanan esnaf, adadan ayrimak zorunda kalan
ve sadece yaz aylarinda koylerine donen insanlar. da turist olarak
gormektedir. Bu esnaf bakiginin sebeplerinden birisi, gelen Rumlarin
kisa zamanli olarak adada bulunmas: ise digeri de Tiirkiye'de yaygin
olan gayrimiislimlerin “yabancy” olarak goriilmeleridir. Bir Agridialu
bana rahatsiz oldugu durumu su sekilde ifade etmisti: “Artik kendi
memleketimde yabanct ya da turist olarak goriilmek istemiyorum.”
Sonug olarak Imroz'da yasanan ve tarihsel siireg icerisinde nispi
degisiklik gosteren dislanma, hosgorii ve otantiklestirme egilimlerin-
de Erving Goffman’in kavramlariyla 6n bolge-arka bolge ayriminin
meydana geldigi diisiiniilebilir.%® Soyle ki, turistik agidan ve hosgorii
soyleminde yerli halkin kiiltiirel zenginligi ve buna ev sahipligi ya-
pan Tiirkiye tasavvuru, sunulan on bolgeyi karsilar. Aday. ziyaret
eden turistlerin kargilagtiklart bu “farklilik”la belli bir tatmine ulag-
mast beklenir. Ancak tpki 6n bolgede goritnmesi istenmeyen durum-
larin arka bolgede saklanmasy gibi, ada ge¢gmisinin iistii ortiiliir. Bu
ortityii kaldirmak ve adada yasananlar. 6grenmek icin insanlarin
ayrica bir ¢aba sarf etmesi gerekir. Bu bakimdan, simdiki zama-
na odaklanan etnoturizm, turizm mantigina uygun olarak, otekiyle
kurulan hem zaman hem de iligki olarak simrlh sekilde gerceklesir.
Boylelikle olast bir hayal kirikliginin yasanmast engellenmis olur.
Bununla birlikte, Imroz iizerinden ele alinan “diglanma,” “hoggo-
rit” ve “otantiklik” 6tekinin bir iktidar mekanizmasi ve ona tabii olan
toplum tarafindan kurgulanmaswina ornektir. Ozellikle son iki kavra-
min uyandirdigl olumlu etkiye ragmen, fiili bir saldiriyr otelemekle
beraber, diglanma siirecini farkl. boyutlarda olsa da beraberlerinde

68- Goffman 6n bélgeyi (front reglon), belll bir performansin sunuldugu yer, arka bolgeyl (back region) Ise 6n
bolgede sergilenen performansla gellsen durumlarin, yanilsamalar ve Izlenimlerin inga edlldigl yer olarak tanim-
lar. Ayrintili bllgi igin bkz. Erving Goffman, Ginlik Yagamda Benligin Sunumu, gev. Baris Cezar, Metis Yayinlar,
Istanbul, 2014, s. 107-136. (Kitabin ¢evirmeni “8n bdlge” yerine “vitrin bélgesi” tabirinl kullanmaktadir.)

- 222 -



8 Otekinin Ugiinci Hali: Imroz'da Otantiklik ve Turizm 8

getirmektedirler. Bu algiyr agmanin yollarindan birisi, antropolojide
oldugu gibi, ortak tiire ait insan-tekinin farkl kiiltiirel oriintiilere sa-
hip oldugunu, kiiltiiriitn dinamik karakterinden kaynakl degisiminin
mutlak oldugu ve bunun higbir sekilde toplumlar arasinda bir hiye-
rargi kurulmasina miisaade etmedigini icsellestirip, kiiltiirel farkl-
liklara ¢icek, mozaik, renk vb gibi yakigtirmalardan uzak durmaktur.
Diger taraftan devlet sistemi agisindan ise, anayasal anlamda esit
yurttaghigin kurulmasimu talep etmek gereklidir. Boylelikle, azinlik
olma durumu ortadan kalkacak, okullarin agilmasi, ibadet yerlerinin
kullanumu bir iktidar grubu tarafindan verilen bir armagan olmaktan
cikip, giindelik yasamun parcasy haline gelebilecektir.
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Yunanca Kitap
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rozlular: Topragindan Sirgin, Vataninda Tutsak], Ellinka Gramata, Atina, 2008.
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ISTANBULDAN ANKARA'YA: iISTANBUL
ELEN EDEBIYAT CEMIYETI (SYLLOGOS)
KUTUPHANESI'NIN iZINDE!

Elcin MACAR

1- Giris
. yuzyuda, Tanzimat sonrast donemde, devletin modern-
19 lesmesiyle paralellik gosteren bir sekilde, egitimde moder-
nlesmeyi de gozlemlemek miimkiindiir. Bu modernlegmeyi
zorunlu kuan ve/veya hizlandiran baz\ faktorler vardir: Kapitalizmin
gelismesi ve dolayisiyla egitimli ve nitelikli insana ihtiyacin artmasy;
sadik tebaa veya sadik cemaat ilyesi yetistirmek igin egitimin igle-
vinin kegfedilmis olmast; ulusgu ideolojilerin aktaruabilmesi igin de
egitimin vazgecilmezliginin farkina varilmast.
Kendi egitimleri ile misyoner okullarini karsilagtirmaya baglayan
varliklh Rum aileleri, giderek artan bir sekilde, misyoner okullarina

daha fazla ilgi gostermeye baglamiglardi. Rum cemaatinin bu okullar
tercih etmesinin arkasinda ¢ok iyi diizeyde dil egitiminin olmast ve

1- Bu makale, daha énce Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisinde yayinlanmistir (yil 12, sayi
23, Bahar 2013).
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yitksek egitim kalitesi gelmektedir. Bu nedenle, soz konusu yabanci
okullarla rekabet edebilmek igin yeni agilan Rum okullaritnda mut-
laka bir Avrupa dili (agurlikl olarak Fransizca) miifredata girmis ve
egitim kalitesini yitkseltmek amaciyla yeni diizenlemelere gidilmistir.

Amerikall Protestan misyoner Goodell, 1832'de Biiyitkdere’de, Rum-
lar igin ilk Lanchaster tipi okulu kurar (Kiskira, 1997:141). Anadoluya
misyonerlerin getirdigi, daha iyi ve yasca bityitk 6grencilerin kiigiikleri
egitmeye yardimci oldugu bu sistem, hem 6gretmen yoklugundan hem
de maliyeti diigiirdiigii ve etkili oldugu igin tercih edilir. Bir siire sonra
cemaatler de kendi okullarinda bu sistemi kullanacaklardur.

2- Syllogos’un Kurulusu

19. yizyilin ikinci yansindan itibaren Rum diinyasinda, érnegin
Istanbul'da, Selanik'te, Edessa'da, 1zmir'de, Yanya'da, Tekirdag'da vb
kiultiirel cemiyetler ortaya gikmaya baglar. 1870-1880 arast 250'yi
bulan bu cemiyetlerin sayisi, ilerleyen yillarda ikiye katlanacaktr
(Anagnostopulu, 1999:21).

Albert Dumonta gore, bu cemiyetlerin iki temel misyonu vardir:
Iiki Osmanl Rumlaruu orgiitleyerek Elenizme hizmet etmek; ikincisi
de, gegmisi inceleyerek bilimin genel ilerleyisine katkida bulunmak
(Dumont, 1874:578). Asu islevlerinin, ‘Yunan' kimliginin Rum cemaati-
ne niifuz etmesini saglamak oldugu soylenebilir (Vassiadis, 2007: 236).

1861'de, Rumlar arasinda egitimi yayginlasgturmak ve kimliklerini
korumalaruin saglamak amaciyla Beyoglu'nda kurulan, Istanbul Elen
Edebiyat Cemiyeti (literatiirde tanindig sekliyle, bundan sonra Sy-
llogos) bunlarin en iinliilerindendir. Mekteb-i Tibbiye hocalarindan
Spiridon Mavroyeni Pasa'min Biiyiikparmakkapudaki evinde bagla-
yan sanat ve kiiltiir toplantilarinun bir sonucu olarak ortaya gikar.
Cemiyetlerin bir kismi, ornegin Trakya ve Makedonya'ya 6gretmen
yetistirmek gibi “gizli” amaglara sahipken, 6nemli bagigcilarindan
Yeorgios Zarifisin deyimiyle Syllogos “agik” caligmaktaydi. Yunan
dilinin okunup yazilmasinin yayginlagmasina ve kavranmasina yo6-
nelik miicadeleye onciilitk ediyordu. (Zarifi, 2005:71)
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Cemiyetin hitap etmek istedigi Rumlann kiiltiirel ve dilsel parga-
lanmughig, (Eksertzoglou, 2004:14) Makedonya ve Trakya'daki Bulgar
milliyetciligi, Anadolu'daki Katolik ve ozellikle Protestan misyoner
tehdidi ve Rumcanin tiim Ortodokslann ortak dili olmayisi, Rum
okul aginin yayginlagtirilmasint temel faaliyet alanlanindan biri ha-
line getirdi. Kiiltiirel tiirdesligi saglamak ve milli bilinci geligtirmek
isteyen Syllogos, konferanslar diizenliyor, kitaplar yayimliyor, fa-
kir okullara yardim ediyordu. Ulusal siirekliligin “kanitlanacagy” bir
alan olarak arkeoloji de cemiyetin ilgi alanlanindan birini olustu-
ruyordu. Rumlar arasinda bir orta sinifin yiikselisiyle ortaya gikan
bu siiregte, Protestan misyoner Henry Dwight, Syllogos'un orijinal
tarihsel aragtirma yapmak ve sehrin orta sinif Rum aileleri arasinda
bilginin yayginlastirilmasint saglamak konusunda hayran olunacak
bir is yaptigini vurgular (Dwight, 1901:149-150).

Cemiyet Bagkani Vasiadis, Avrupa'da egitim gormiis ve laik egi-
tim metotlaninu bilen ve kullanan biri oldugundan, kaginilmaz ola-
rak Rum Patrikhanesi'yle catigacaktir. Artik egitimin, klasik millet
sistemindeki gibi ruhani alanin yetkisindeki bir mesele mi yoksa
ditnyevi bir mesele mi olmasu gerektigi tartisgtimaktadir. Yiikselmekte
olan orta sismif, gerek cemaatin yonetiminde s6z sahibi olmak gerekse
egitimin igeriginin belirlenmesinde daha aktif rol iistlenmek amacin-
dadwr. Cemiyet, Rumlann egitiminde “Yunan egitiminin tagiyicist”
roliinii istlenir (Eksertzoglou, 2004:14).

Diger Ortodoks gruplarin Patrikhane’den ayriligi, gerek II. Abdiil-
hamit ve gerekse Ittihatgilar donemindeki imtiyazlar, kaldwrma ga-
balan, Patrikhane ile Syllogos'u yakinlagtiracaktir. 19. yiizyilin sonu
20. yiuzyilin bagina gelindiginde artik bu uzlagma neredeyse saglan-
migtv (Vassiadis, 2007:215).

3- Kiitiiphanenin Olusturulmasi ve Gelistirilmesi

Syllogos'un 1861'de kaleme alinan ilk tiiziigiinde, bir kiitiiphane
fikri yer almiyordu. 1864’te bu yonde bir degisiklige gidildi. Moraux,
1964:V) Artik tiziigiin 62. ve 63. maddeleri kiitiiphaneyle ilgiliydi;
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iiyelerin ve kamunun yararlanmasi amaciyla bir kiitiiphane ve oku-
ma salonu olusturulacaktt (Anonim, 1871:14).

Kiititphanenin olusumu, iiyelerden Theodoros Zografos'un alt
ciltlik bagist ve Yeorgios Zarifis'in kitap alimi amaciyla bagisladig
2000 frankla baglar. Okuma salonu agilip, kitap sayist 1900'u bul-
mustur ki, 1870’te neredeyse tiim Beyoglu'nu yok eden yanginda
hepsi kiil olacaktir (Giannakopoulos, 1986-1987:289-290).

Kisa zamanda baguslarla yeniden dirilecek olan Syllogos, 1871'deki
tiizitk degisikligiyle egitim alaninda daha fazla inisiyatif almaya yo6-
nelir. Odisseas lalemos, Syllogos'un bu tarihten sonraki rolii igin
“Turkiye'deki Rumlarin ve Helenlegenlerin bir nevi egitim bakanhg”
ifadesini kullanacaktir (Eksertzoglou, 2004:14). Bu ifadeyi Rumlar
arasinda faaliyet gosteren Katolik misyoner Louis Petit de kullanir
(PLPAA, [Petit], 1896:458).

1871-1875 arasi 6nemli bagislarla, kiitiiphane yeniden olusturul-
maya baglanir. 1873'te, Fransa ve Almanya’dan satin alinanlarla
beraber kitap sayisi 2000'i bulur (Giannakopoulos, 1986-1987:292).
1876'da 4 bin cilt kitap ve heniiz tasnif edilmemis 45 elyazmasi
kayda gegmistir (Moraux, 1964:VII). Dergi ve gazeteler de mevcuttur
(Chassiotis, 1881: 462).

Yeorgios Hasiotis'in kitapligin bagina getirilmesi ise kiititphanenin
isleyisi, ihtiyaclarina yonelik olarak getirdigi oneriler ve yeni bakig
agistyla bir doniim noktasy teskil eder. Kitapligin okuma salonunun
ilk tiiziigiinii hazirlar (Giannakopoulos, 1986-1987:292-293). Kendisinin
belirttigine gore 1878'de kiitiiphane artik 2874 makale, 5982 kitap, 563
brogiir, 20 elyazmasi (bu rakam yukarida Moraux'dan aktarilan rakamla
celismektedir) ve 50 Istanbul fotografina sahiptir (Chassiotis, 1881:461).

Hasiotis'i, Themistoklis Saltelis'in 1876-1882 yillary arasindaki
sorumluluk donemi izler. Bu donemde, ozellikle Bati iilkelerinde-
ki diplomatlarin (hem Yunan hem de Rum) bagslariyla kiitiipha-
ne hizl bir geligme gosterir. Yunanistan'daki ya da Anadolu'daki
okul ve derneklerin bir kismi, ellerinde ¢ift olan kitaplardan birer
adedini Syllogos'a gonderirler. Cemiyetin ayni zamanda az sayidaki

- 230 -



8 istanbul’dan Ankara’ya: istanbul Elen Edebiyat Cemiyeti (Syllogos) Kiitiphanesi'nin izinde &

Amerikali ityelerinden biri olan Edwin Grosvenor, 1895'te bastlmig
caligmasinda, cemiyetin arkeoloji agurliklv olmak iizere 16.000 kitabt
oldugunu yazar (Grosvenor, 1895:117). Ancak 1895°ten itibaren cemi-
yet, ekonomik sorunlar yasamaya baslayacak, bir siire kitap kaynagi
sadece bagslarla stnurly olacaktur.

20. yiuzywin baginda gergeklesen ii¢ 6zel bagus, kiitiiphaneyi oldukga
zenginlestirir: Osmanlinin Berlin Biiyiikelgisi Aristarhis, Yunan edip
Balettas ve Mavroyeni Pagamin kitaplari.. Bunlari, 1908-1910 déneminde
dort biiyiitk bagis daha izler: Ingiltere Bilyiikelgiligi miitercimi Stavridis,
Anthopoulos Pasa, Doktor Stekoulis ve Fotiadis'in kitaplari.. Bunun ar-
dindan, 1916'da Manuil Gedeon'dan 16 elyazmasinun satin alinmast (Gi-
annakopoulos, 1986-1987:304-307), Aleksandros Mavroyeni'nin 1917'de
binaya yeni bir kat ctkilmasiun masraflarun kargulayarak yer sikintisint
cozmesi gelecektir. Bunu Koseoglou ve Zaharof'un para bagislarn izler.

Ancak kiitiiphane herkese acgik degildir. 1908'e kadar cemiyet iiye-
si olmayanlar kitapliga serbestce giremezler, bu da bir bagis karsilig
gerceklesebilmektedir. Bu durum muhtemelen sinifsal bir kaygidan
kaynaklanmakta, milliyetciligin heniiz elitlere ait bir alan olarak go-
rilldiigiinii yansitmaktadur. Son yillar harig, bityiik bir okuyucu ilgisi-
nin oldugundan da pek soz edilemez (Giannakopoulos, 1986-1987:312).

Syllogos kendisini “siyasi bir kurulus” olarak takdim etmese de,
siyasi diizene bir muhalefette bulunmasa da, faaliyetlerinin siyasi bir
tinist hep mevcuttur ve rakip milliyetciliklerin miicadelesinde bir yere
sahiptir (Eksertzoglou, 2004:52). Osmanli Devletinin 1. Diinya Sava-
st'ndan yenik olarak ¢gikmast, Istanbul ve Izmir'deki birgok oérgiit gibi
Syllogos’u da daha agik bir siyasi ¢izgi izlemeye siiriikleyecektir. Bu-
nun dogrudan bir sonucu olarak, 1918'de Yunanistan Bagbakant Eleft-
herios Venizelos'u “ebedi bagkan” secer (Mamoni, 1983:291) ve bundan
sonra Megali ldea dogrultusunda politiklesmesi asikar bir hal alir.!

1- Atina’dakl Gennadlos Kitiphanesi’nde EQ 2144 numarah dosyada yer alan bir kartvizit lyl bir 8rnektir: “Sop-
hocle Abr. Hudaverdoglu, Délégué du Syllogue Littéraire Grec de Constantinople et des Grecs irrédimes de
I'Anatolle, Hotel Beauleu Rue de Balzac 8 Parls.”
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Izmir'in Mayis 1919'da Yunan ordusunca iggali, Syllogos igin yeni
bir doniim noktast olur. Gerek bagislarda, gerekse ilgide bityiik bir
artis yasanur. 1922'de Aleksandros Zoiros'un kiitiiphanesinden 5000
kitap kiitiiphaneye eklenir. Artik bu tarihte, yaklagik 28 bin kitap ve
183 elyazmasi oldugu tahmin edilmektedir, ancak tam bir katalogu
da mevcut degildir (Giannakopoulos, 1986-1987:311).

4- Syllogos’un Kapatilmasi

Lozan Antlagmasiynin imzalanmasinin ertesinde, 6 Ekim 1923'te
Itilaf Devletleri'nin Istanbul'dan ayrilip, yonetimin Ankara hiikii-
metine gegtigi ortam, siyasi agidan hem bir Ankara-Istanbul hem
de miislim-gayrimiislim karsithguyla ic ice gegecektir. Bu karsitlik,
gegmisin siyasi intikaminin alinmasi uygulamalarini da beraberinde
getirir. Bunlardan biri de, Syllogos'un binasina ve mal varligina el
konulmasidur.

Binast once Cumhuriyet Halk Firkasi merkezi, sonra Kizilay'in
cocuk boliumii ve ardindan adliye yapilwr (Beyoglu Sulh Mahkemesi).
Said N. Duhani ise adliyeden sonra miilkiyetinin Kamburoglu aile-
sine gegtigini yazmaktadir. Terk edilen bina, yikilmaya baglamigken,
1941'de Nikolaos Cituris binay. Emlak Bankasi'ndan agik artirmayla
satin alir. Ancak bu satig milliyet¢ci kamuoyunda tepkiyle karsilanir
ve ertesi yu bina devletge geri satin alvur. Ustiine iistlikk 6-7 Eyliil
1955'te saldiriya ugrar ve zarar goriir (Alexandris, 1992:132; Duhani,
1982:76, Stavrou, 1967:309).

Tatiana Stavrou, 1967'de basilmig kitabinda, binanin iskelet ha-
linde oldugunu soylerken; Dimitri Raycanovski 1974'te hazirladif
bitirme tezinde, binanin yerinde otopark bulundugunu yaziyor (Stav-
rou, 1967:309; Raycanovski,1974:[giris-11I]). Bu yazilanlardan, bina-
nin bu iki tarih arasinda yikildigr anlagiliyor, nedeni bilinmiyor.

5- Kiitiiphane’nin Ankara’'daki Seriiveni

Binayla birlikte, Syllogos'un igerdeki varligina da el konul-
mustu. Bunlar arsiv ve kiitiiphane seklinde ikiye ayriliyor. Hemen
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tiim kaynaklarda Syllogos arsivinin Istanbul'daki Siileymaniye
Kiitiiphanesine gonderildigi belirtiliyor (Moraux, 1964: VII). S6z ko-
nusu kiititphaneye giden bu satirlarin yazari, yaptigy arastirmada
bununla ilgili higbir seye rastlayamadi. Ayni sey 19501i yillarda
konuyla ilgilenen Berlin Hiir Universitesinden Paul Moraux'ya da
soylenmisti (Moraux, 1964: XIX).

Syllogos kiititphanesinin ise Ankara’ya gonderildigi biliniyor. An-
kara seriiveni, hem Stavrounun artik klasiklesmis kitabinda hem
de s6z konusu kiitiiphane iizerine yazilmig olan Giannakopoulos'un
makalesinde hep ayni sekilde Moraux'ya atifla yer almaktadir. Ki-
taplarin Ankara’ya gonderilme tarihi kaynaklarda 1923 olarak belir-
tilir. Ancak kaynaklarda bu konuda bir belge de bulunmamaktadur.

Oysa bugiin, Ankara'daki Cumhuriyet Arsivine dayanarak bili-
yoruz ki, kitaplarin taginmasiyla ilgili bakanlar kurulu karari 3 Ha-
ziran 1925 tarihlidir (BCA-030 18 01 014 35 2). Maarif Vekaletinin
Bagvekalet'e yazdigr yazida, Cumhuriyet Halk Firkasina merkez
olarak kabul edilmig Syllogos binasindaki kitaplarin, Ankara Se-
hir Kiitiiphanesi'ne konulmak iizere Maarif Vekaleti'ne tahsisi teklif
olunmakta ve bu, bakanlar kurulunca kabul edilmektedir.

Andreas Andreadis’in, “bu zengin kiitiiphane Yunanca okuyabilen
on kisinin bile olmadigr Ankara’ya tagindi” (Andreades, 1927:38) sek-
linde elegtirdigi bu taginma karari sonrasinda, kitaplarin 1933 yilina
kadar ne oldugu da bilinmiyordu. Bu donemde nerede olduklarin,
simdi ikinci bir bakanlar kurulu kararindan 6greniyoruz. 27 Eyliil
1925 tarihli bu kararda ise, Maarif Vekaletinin Agustos ayinda yap-
tg teklifi ve Diyanet Isleri Reisliginin oluru iizerine, bakanlar ku-
rulu kitaplarin Ankara Kalesi yakinlarindaki Kursunlu Cami'nin ve
Hacibayram Camii'nin avlusundaki kiitiiphaneye konulmasini onay-
luyor (BCA-030 18 01 015 63 9).

1933’e gelindiginde, kitaplar, gesitli kurumlar arasinda dagutili-
yor. Tarih ve arkeoloji agirlikly olanlar ile elyazmalart Maarif Veka-
leti tarafindan Tiirk Tarih Kurumu'na (TTK) veriliyor. Moraux bu
durumdan, 1956'da geldigi Ankara’da sans eseri haberdar oluyor.
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O tarihten itibaren bunlari incelemeye basliyor. Once TTK'da iig
giin gecirip —kendisi i¢in— bir kiigitk envanter ¢ikariyor (Moraux,
1954:608). Elyazmalarn katalogunu ise 1963-1964'te hazirliyor. Ken-
disinden once Gustav Adolf Deissmann'in bu isi yapmak istedigi-
ni ancak bunun gerceklesmedigini 6greniyoruz (Moraux, 1964:XIX).
Moraux, aralarinda padisah fermanlar. da bulunan 183 elyazmasinin
kiinyelerini ve gesitli bilgilerini yayumliyor; kendisinden énce yayim-
lanmug iki katalog olan Papadopoulos-Keramevs ve Sarrosun liste-
lerinden kontrol ederek 11 elyazmasinin eksik oldugunu tespit ediyor
(Moraux, 1964:XX). Aym sekilde, TTK kiititphanesine teslim edilen
cilt sayissni da 5348 olarak belirliyor (Moraux,1964:XI1X). TTK'nin
uzun bir donem genel sekreterligini yapmis olan Ulug 1gdemir, tarih
ve arkeolojiye ait bu kitap sayisint “10 bin cilde yakin” olarak be-
lirtiyordu (Igdemir, 1976:206). TTK'ya giden bu satirlarin yazarina,
kitaplarin kuruma ulagmasiyla ilgili herhangi bir belgenin mevcut
olmadif soylendi.

Moraux 1976'da Tiirk Tarih Kongresi igin Ankara’ya yeniden
gittiginde Milli Kiititphane'de 1972 girisli bir cilt buldu (Moraux,
1977:401). Uzerinde Syllogos'un kandil resmi olan miihrii vardi. Bu
1905-1916 arasu iiye kayit defteriydi ve 250’yi askin iiye ismini ige-
riyordu. Onemi ise suydu, Syllogos’un iiye kayitlan cemiyetin der-
gisinden izlenebiliyordu, ancak dergi 1913’e kadar yayimlanmugti.
Daha sonraki iiyeler, dergi yayimlanmadig igin bilinmiyordu. Boyle-
ce 1916’ya kadar olan iiyeler bu cilt sayesinde belirlenebildi (Moraux,
1977:402-403).

Moraux, Ankara Arkeoloji Miizesi'nde, 6zellikle Trabzon yoresin-
den gelen elyazmalarindan da sz etmektedir ki, bunlarin Siimela
Manastin'nin el konulan kiititpphanesinden olma ihtimalleri yiiksek-
tir Moraux, 1954:609). Bunlarwn iizerinde “1973 Arkeoloji Miizesi”
seklinde bir yazy mevcuttu.

TTK diginda, bir kisum kitap da, 1932'de acilmus olan Halkevleri'nin
merkezine gonderilir. Niyazi Berkes anilarinda, Halkevi'ndeki bu ki-
taplar, nasul tasnif ettigini, tasnifin Cumhuriyetin 10. yuina yetigtiril-
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mesinin amaglandigini, kitaplarin Yunanca, Latince, Arapga gibi pek
¢ok dilde ve yiiksek diizeyde bilim, sanat, felsefe yapitlart oldugunu,
kendisinin bir katalog hazirladigin anlatir (Berkes, 1997:75-76). Geri
kalanlar ise zaman igerisinde Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tiirk
Dil Kurumu, Umumi Kiitiiphane (bugiin Ankara Adnan Otiiken 1l
Halk Kiititphanesi), Cebeci Kiititphanesi ve Milli Kiitiiphane'ye dagi-
tulir (Milliyet, 3 Ocak 1993).

Halkevleri 1951 yilinda kapatilinca ayni bina aksam sanat oku-
luna déniigiir ve kiititphane, okul kiitiiphanesi olarak kullanilmaya
baglanir. Daha sonra bu kitaplar Kiiltiir Bakanlhigina devrolur; Ata-
tiirk Lisesinin altindaki Kiiltiir Bakanlhig deposuna konulur. Bir
kismu ise Cebeci'deki AU Tip Tarihi Enstitiisii'ne verilir.

Daha once kendisine verilen kitaplar Milli Kiitiiphane, 1956'da
Umumi Kiitiiphane'ye birakir (Moraux,1964:X1X). Kitaplar bir apart-
manin bodrum katindaki depoda sular altinda kalir. Kurtarilabilen-
ler Milli Kiititphane'ye geri getirilir. Eski miidirelerden Miijgan Cun-
bur, bu islanmug kitaplarin iitityle kurutuldugunu hatirliyor. Cunbur,
Syllogos baskist olup, ayni kitaplardan da ¢ok sayida geldigini belir-
tiyor. Bunlar genellikle eski Yunan klasikleridir. Biiyiik kismu Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin filoloji boliimlerine gonderilir (Cunbur,
1995).

Milli Kiititphane'ye gelen kitaplar ayn bir koleksiyon olarak sak-
lanmaz, genel kataloga girer. Bu satirlarin yazari, gelenlerin hemen
kataloga girilmedigi, belli bir donemde topluca girildigi izlenimi edin-
di. Milli Kiititphane katalogu tarandiginda, Yunanca kitap kayutlari-
nin agurliklh olarak 1970 yillarin ilk yarisina ait oldugu goriilityor.
Bunlarin ortak ozelligi, yine agurlikli olarak Syllogos'un kapatildigi
1923 yulindan once basilmig olmalar.. Bu durum kitaplarwn biiyiik ih-
timalle Syllogos'tan geldigini diisiindiirtityor. Milli Kiititphane'de bu
kitaplarin bir listesi mevcut degil. Dolayisiyla bir anahtar sozciik gire-
rek, ¢tkan kitabi inceleyerek bir sonuca varmaya calismak gerekiyor.

Bu satirlarin yazari, rastgele Yunanca bir kelime segerek (ka-
nonismos-tiiziik) on adet kitap kiinyesi buldu. Hepsi 1923'ten 6nce
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basulmis kitaplardi ve Milli Kiitiiphane'ye girisleri 1971-1974 yillan
arasindayd.. Bu ipuglan bunlarin Syllogos kiitiiphanesinden olma
ihtimallerini artinyor. Bu satirlarin yazan, on kitaptan rastgele biri-
ni talep ettiginde, gelen kitapta Syllogos'un kandil resmi olan miih-
riinii gordii. Aynca Syllogos'un dergisinin bir takimu da Milli Kiitiip-
hane'de mevcut bulunuyor.

6- Sonug

Aslinda Syllogos gibi ayni donemde ortaya gikan kiiltitr cemi-
yetlerinin baglica islevi, Bati'dan Yunan devrimi araciligiyla Yuna-
nistan’'a aktarilan Aydinlanma’nin ve Elenizmin Yunanistan'a goére
Kuzey'e (Trakya ve Makedonya) ve Dogu'ya (Anadolu’ya) ihracina
aracilik etmeleriydi. Syllogos da, Rumlann egitimine katkisi, konfe-
rans ve bilimsel toplantilan, arkeoloji arasgtirmalan ve yaywnlariyla
bu politikanin iiretken bir unsuru oldu.

Syllogos, 1918-1922 doéneminde milliyet¢i bir ¢izgi izlemis, bu
da Ankara Hiikiimetinin dikkatini ¢ekmistir. Itilaf Devletleri
Istanbul'dan aynlirken, kiitiiphanesini Yunanistan'a tagimak gibi bir
fikir ortaya gitkmigsa da, o kargasa ortaminda, ne Syllogos'a ne de
kittiiphanesine sahip gikacak kimse kalmugtt.

Kiitiipphane'nin Ankara’ya tasinma karannin arkasinda, hem
Rumlar tarafindan Yunanistan'a taginma girisimlerinin oniinii al-
mak; hem de “fazla Elenize” bu cemiyeti ortadan kaldirmak ve koz-
mopolit Istanbul’a kargt ulusal kimligi baskin Ankara'y. one cikar-
mak amaclanmigtir.
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AZINLIK GAZETELERIi NASIL KURTULUR?
APOYEVMATINI ORNEGI

Umur YEDIKARDES

Giris!

T iirkiye'de yasayan azinliklarin niifusunun zamanla azalmasty-
la birlikte, azinlik gazetelerinin ¢ogu kapanmustir. Giiniimiiz-
de var olan azinlik gazeteleri ise tiraj problemi yagamaktadur.

Azinlik gazeteleri, demokrasinin temel tast olan ¢ok sesliligin bir gere-

gi olarak ortaya gikmugtir. Azinlik basinlarinin, gerek bagh bulundugu

cemaatin haklarini savunmak, gerekse kendilerini ifade edip varlik-
larint devam ettirebilmek bakimindan 6zgiir olmalari ¢gok énemlidir.
Azinlhik gazetelerinin omrii, bagh bulundugu cemaatin niifusuyla
dogru orantilvdir. Bu nedenle caligmanin ilk béliimiinde Osmanli'da
ve Tiirkiye’'de Rum niifusunun neden ve hangi donemlerde azaldig,
doénemin kosullar tarihsel bir perspektifle incelenmistir.
1925 yilinda Suriye Pasaji'nda kurulan ve Rumca yaywn yapan

1- Bu ¢alismayi yapmam igin benl cesaretlendiren ve yol gésteren sevgili hocam Dog. Dr. Ceren Sozeri’ye, beni
evinde agirlayarak, Apoyevmatini hakkinda her tirlu bliglyl veren Mihail Vasiliadis, esi Kula Vasiliadis ve oflu
Minas Vasilladis’e tegekkird bir borg bilirim.
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Apoyevmatininin kuruldugu yillardaki tiraji 30.000leri asarken, bu-
giin ise 600'diir. Bir donem 35 kisilik yazi isleri kadrosuyla gikan
gazete, simdilerde gazetenin sahibi ve sorumlu miidiirii Mihail Va-
siliadis ve yaz isleri miidiirii olan oglu Minas Vasiliadis tarafindan
kendi evlerinde g¢ikarilmaktadir. Caligmanin ikinci boliimiinde de
gazetenin gegmisi incelenmigtir.

Maddi problemler yasayan gazete, 2011 yihinda kapanma tehlikesiyle
kargy karsiya kalmustir. Sosyal medya iizerinden yapulan abonelik kam-
panyastyla Rumca bilmemelerine ragmen, gazeteye abone olarak destek
verenler sayesinde kapanmaktan kurtulmustur. Basin llan Kurumundan
yeterli sartlan tagimadigy gerekgesiyle resmi ilan alamayan Apoyevma-
tini, Basin llan Kurumunun tiiziigiinde yapilan degisikligin ardindan
resmi ilan almasiin o6niindeki engellerin kalkmasina ragmen su ana
dek ilan alamamugtir. Bundan dolayr da galiymanin iigiincii boliimiinde
ise Apoyevmatini ozelinde azinlik gazetelerinin gelecegi tartigitlmigtir.

Osmanli Devleti'nde Rumlar, Rum Niifusu ve Rum Basini
Osmanl Imparatorlugu topraklarinda yasayan milletlerden biri de
Rumlardir. Melih Cevdet Anday Rum sézciigiiniin Roma’nin bozulmusg
bigimi oldugunu ve Romalilardan geldigini soylerken,? Mithat Sertog-
lu ise, Romal kelimesinin Arapcaya Rumi olarak gegtigini ve giinii-
miizde Elen wkindan olanlara Rum denildiginden bahsetmektedir.?
Osmanli Devlet'indeki Rum niifusu ilk kez 1881/28-1893 sayumin-
da belirlenmistir. Sayima gore, imparatorlukta toplam Rum niifusu
2.332.191dir. 1914 sayumina gore ise Rum niifusu 1.729.657'ye diis-
miistiir. Bu rakam toplam niifusun % 9'una tekabiil etmektedir.4 1897
ythinda Istanbul'da yapilan sayuma gére, 1.000.000 niifuslu Istan-

2- Mellh Cevdet Anday, K8se Yazisi, Cumhuriyet, Istanbul, 13.03.1981.
3- Mithat Sertoglu, Resimli Osmanl Tarihi Ansiklopedis, istanbul Matbaasi, Istanbul, 1958, s. 269-270.
4- Kemal Karpat, Osmanii Niifusu 1830-1914, Timas Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 131.
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bul'da 236.000 Rum yasamaktadir.’

Osmanlinin ilk resmi matbaasindan énce Yahudiler 1493'te Is-
tanbul'da ilk matbaayl agmig, arkasindan da Ermeniler, ondan sonra
da Rumlarin ilk matbaasi 1627'de Istanbul'da Nicodimus Metexas
adinda bir papaz tarafindan kurulmustur.®

Izmirde 1831'de yayunlanan ve 3 ay devam eden Filos Ton Neon
gazetesiyle siirekli yaywnlara baglayan Rumlarin en uzun soluklu
gazetesi Amalthia'dwr (1838-1922). Othomanikos Minitér (1832-1850)
ise Istanbul'daki ilk Rumca gazetedir ve Takvim-i Vekayinin Rum-
casudir.” Osmanl. Devleti'nde tarih boyunca, salnamelere gore top-
lam 248 Rumca gazete ve dergi yayumlanmigtir. Ekonomi, siyaset,
din, kadin ve mizah gibi cesitli alanlardaki yaywnlarin 186 tanesi
Istanbul'da, 39'u Izmir'de yayinlanmustir.? Ote yandan salnamelerde
olmayan birgok Rum gazetesi vardir? Cumhuriyet déneminde ise
cikan 52 Rum gazetesi ve derginin 20 tanesi 1940 6ncesinde, 30 ta-
nesi ise 1980 oncesinde, siyasi ve ekonomik sebepler nedeniyle yayin
hayatlarina son vermis ya da vermek zorunda kalmuslardur.!°

Tiirkiye Cumhuriyeti ve Rumlar

Kendi dillerinde yaywn yapan azinlik gazetelerinin omrii, ya-
sadiklan cografyadaki niifuslanyla dogru orantilidir. Osmanl
Imparatorlugunun ¢ok uluslu yapisindan, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
ulus-devlet yapisina gegisinde sanciular yasanirken, azinliklary, hedef
alan pek ¢ok politikanin aci sonuglart olmustur.

Tiirkiye'deki Rum niifusunun toplu olarak ilk bityiik gogii, mii-

S- Kemal Karpat, age, s. 219.

6- All Arslan, Osmanirdan Cumhurlyet’e Rum Basini, Truva Yayinlan, Istanbul, 2005, s. 28.

7- Orhan Kologlu, Osmanirdan Gidndmaze Turkiye'de Basin, lietisim Yayinlan, Istanbul, 2005, s. 28
8- All Arslan, age, s. 77-143.

9- Stratls Tarinas, O EAAqvixd¢ Tumog Tng M6Ang [O Elinlkos Tipos tis Polls/Istanbul’un Rum Basini), IHO Yayinlan,
Istanbul, 2007.

10- Ali Arslan, age, s. 163-179.
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badeleyle gerceklesmistir. Baty Trakya ve Istanbul miibadele disinda
birakilarak 1922-1924 yillan arasinda Anadolu'da yasayan yaklagik
1.200.00 Rum ile Rumeli'de yasayan 400.000 Miisliiman yerlerinden
edilmistir. Bu konuda Caglar Keyder'in ifadesi onemlidir.

“Birinci Diinya Savasindan once Tiirkiyenin bugiinkii
siurlar igerisinde yasayan her bes kisiden biri gayri-
miislimdi; savastan sonra ise bu oran kirkta-bire diigtii.”™

Ulus-devlet yaratma siirecinde atilan ilk adim olan miibadeleyi,
milli ekonomi ve burjuvazi yaratmak igin uygulanan politikalar izle-
migtir. 1923’te igerisinde milletvekillerinin de oldugu Milli Tiirk Ti-
caret Birligi kurulmustur, birlik 6zellikle gayrimiislimlerin igyerlerini
satin almakla gorevlendirilmistir. 1922-1923 arasinda 110 Rum ve 21
Ermeni firmas. kapanmis ve 188.681 Rum Istanbul'u terk etmistir.2

Istanbul'daki yabanci firmalarda ¢alisan gayrimiislimlerin isten qi-
kartilmasi, yabanci soforlerin ehliyetlerinin siirelerinin uzatilmama-
st ilk azinlik karsgiv uygulamalardwr. 1932'de kabul edilen 2007 sayil
“Turkiye'de Tiirk Vatandaslanina Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler
Hakkinda Kanun’la yabancilarin bazr meslekleri icra etmesi yasaklan-
mastun ardindan 9000 Rum Istanbul'u terk etmek zorunda kalmustur.13

Diger biiyiitk go¢ dalgast ise, Varlik Vergisi uygulamasiyla ol-
mustur. Basbakan Saragoglu'nun 5 Agustos 1942 giinii TBMM'deki
konusmast uygulamanin gerekcesini gayet net sekilde ortaya koy-
mustur. Saragoglu Tiirkgillitge vurgu yaparak, iktisadi ve siyasi alan-
da isteklerinin sadece Tiirk milletinin hakimiyeti oldugunu vurgula-
magtir. Verginin yiiriirliige konmasinin ardindan 100 biiyitk sirket
analiz edilmis ve Ermeni firmalarin sermayesinin yiizde 232'sinin,

11- Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve Turklestirme Politikalars, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 24.

12- Dilek Giiven, Cumhuriyet Dénemi Azinhik Politikalar: ve Stratejileri Baglarminda 6-7 Eyliil Olaylar:, lletlgim
Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 109.

13- Ayhan Aktar, age, s. 126.
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Yahudilerin 184'iinii, Rumlarin yiizde 159'unu, Miisliiman Tiirklerin
ise yuizde 4,9'unu vergi olarak ddemesi gerektigi belirlenmistir. Ver-
gilerini 6deyemeyen toplam 1869 kisi calisma kamplarina yollanmus,
21 kisi de bu kamplardaki kosullar nedeniyle hayatini kaybetmistir.!4
Varlik Vergisi, Tiirkiye'de yasayan gayrimiislimler i¢in doniim nok-
tasidir. Azinliklarin giiveni bityiik oranda sarsilmig ve Cumhuriyetle
birlikte esit vatandaslik itmitleri neredeyse yok olmustur.

CHP'nin 1946'daki Azinlik Raporundaki su ciimleler dikkat gekicidir:

“Istanbul’un fethinin 500. yildéniimiine kadar bu sehir-
de bir tek Rum bile kalmamalidir.”s

1950erin basmda Kibns olaylarinun alevlenmesiyle birlikte hedef
yine Istanbul'daki Rumlardw. 6 Eyliil 1955 giinii saat 13:00'te, devlet
radyosu, Selanik'te Atatiirk'itn dogdugu eve yapilan bomball bir saldin
haberini duydurduktan sonra, Taksim Meydaninda diizenlenen mitin-
gin ardindan yiizlerce protestocu gayrimiislimlere ait igyerlerine, evle-
re, okullara ve mezarliklara saldirmaya baslamistir. Olaylarin ardin-
dan yapilan hasar tespitine gore 5317 tesis saldiriya ugranmugtir. Tahrip
edilen i yerlerinin yiizde 59'u, evlerin ise yiizde 80'i Rumlara aittir ve
150 milyon TL hasar tespit edilmis, bunun yiizde 85inin Rumlara ait
mal ve miilklere yapiulan saldin sonucu oldugu belirlenmigtir.6

1955 niifus sayumuina gore Tiirkiye'de 79.691 Rumca konusan kisi
yasarken; bu rakam 1960'ta 65.139'a, 1965'te ise 48.096'ya diigmiistiir. ¥

16 Mart giinii 1964 giinii, Atatiirk ile Venizelos arasinda 1930
yilinda imzalanan Ticaret Ikamet ve Seyrisefain Antlasmasinin Kib-
ris olaylan nedeniyle Tiirkiye tarafindan tek tarafly feshiyle birlik-

14- Dilek Giiven, age, s. 144,

15- Dilek Given, age, s. 151.

16- Dilek Given, age, s. 48-52.

17- Fuat Diindar, Turkiye Niifus Sayimlarinda Azinhklar, Doz Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 124-129.
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te, CHP’'nin 1946’daki Azwnlik Raporu’nun son agsmast da yiiriirliige
konmus sayuabilir. Kibns olaylan nedeniyle Istanbul'daki Rumlar,
Yunanistan’a karst bir koz olarak kullanilmigtir. Kurtulus Savast
sonrasinda yasanan en biiyitk etnik gog dalgasi sayilabilecek bu sii-
recte, resmi olarak 12.592 kisi sinir dist edilmesine ragmen, gerek
ailevi gerekse Tiirkiye'de Rum olmanwn giigliikleri nedeniyle iilkeyi
terk eden Rumlann sayulariun yaklagtk 40.000 iizerindedir.'®

1995 Patrikhane verilerine gore Tiirkiye'de 3000 Rum yasamak-
tadir.® Bugiin ise 600 Rum ailesi hayatlanm Tiirkiye'de devam et-
tirmektedirler.2

Apoyevmatini

Osmanl Imparatorlugu déneminde basin alaninda en faal millet
olan Rumlar, 1923'ten sonra agulan Fos, Imerisia, Politia, Proodos
gazetelerinin de Istiklal Mahkemesi ve Bakanlar Kurulu kararlanyla
kapatilmasinin ardindan 1924 yuhinda gazetesiz kalmislarduir.!

Calismaya konu olan Apoyevmatini gazetesinin sahipleri Vasilia-
dis kardeslerdir. 20. yiizyuin basinda Istanbul’daki eczanelerin bityiik
bir kismu gayrimiislimlere aittir ve gazeteyi kurmadan once Vasilia-
dis kardeslerden Andonis ve Konstandinos eczaciydi.

Mihail Vasiliadis'in anlatimina gore:

“Beyoglundaki en giizel eczanelerden biri Vasiliadis kar-
deslerindi. Istanbul'daki gayrimiislimlerin ellerinde énemli
bir ekonomik giig var. Miisliiman azinliklan birlestirmek
ve ulus haline getirmek igin asimilasyon politikast uygu-
larurken, din farke oldugundan gayrimiislim azinliklar igin

18- Ridvan Akar ve Hilya Demir, Istanbul’un Son Siirginleri, Dogian Kitap, Istanbul, 2014, s. 155.
19- Fuat Ddndar, age, s. 128.

20- Mlhall Vasliladis’le milakat, 04.05.2015.

21- All Arslan, age, 165.
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de eritme ve ekonomik lansman politikasi uygulandi. Bu
cercevede gikan bir kararnameyle her semtte tek bir eczane
kalmasina karar veriliyor. Bunun igin kura cekiliyor, ne
hikmetse sahibi Tiirk olan eczaneler kuray. kazaniyorlar."2

Mihail Vasilliadis’e gore; Cumhuriyet'in ilanindan sonra Rumca
gazete kalmadigy igin, Ankara hitkitmetinden Rumca gazete gitkma-
st icin izin istenmesi kararlagtinlmigtir. Galatasaray Lisesi mezunu
Vasiliadis kardesler sinif arkadaglan vasitasiyla bu izni almiglardur.
Andonis Vasiliadis Yunanistan'a gittiginden, izni kardesi Konstan-
tin almis ve tecriibesi nedeniyle Odysseas Krystalidis'le ortak olmus
ve matbaa arayigina girmistir. Daha 6nce Proodos gazetesini gikaran
Konstantin Spanoudisin lzmir yangini nedeniyle korkup Yunanis-
tan’a gitmesi ve doniigiitnde Osmanl pasaportuna sahip olmas. ne-
deniyle iilkeye girisine izin verilmemesinin ardindan Spanoudis’in
matbaasinin kullanilabilecegi fikri giindeme gelmistir:

“Vasiliadis gazetesi i¢cin matbaa ararken aklina Spanou-
dis geliyor. Baglantiya geciyorlar ve matbaayu istiyor, o
da kabul ediyor. Yerleri Kallavi Sokak'ta. Anahtan bir
sekilde ulastinyorlar. Vasiliadis, anahtarla birlikte ka-
puyL aginca, igerisinin bos oldugunu goriiyor. Makineler
ve hatta makineleri caligtirmak iizere Almanya'da egitim
almig kisi ugmus. Ne oldugu muamma. Daha sonra Su-
riye Pasaji'nda bir yer kiraliyorlar, pasajin miman da
Vasiliadislerin amcasi Dimitri Vasiliadis."?

Apoyevmatini ilk sayisint 12 Temmuz 1925'te yayinlamistir. Gazete-
nin slogani olarak da, Victor Hugo’nun “yeni dénemler yeni gorevler

22- Mihail Vasiliadls’le milakat, 04.05.2015.
23- Mihail Vasiliadis’le milakat, 04.05.2015.

- 245 -



8 Rum Olmak, Rum Kalmak &

cagristirir” sozii secilmigtir. Vasiliadis, bu soziin iginde bulunduklar
donemin degisimini, imparatorluklarin dagilmasin, diinya savaginin
ctkmasiny, ulus-devletlerin kurulusunu, simgeledigini belirtmigtir.24

Apoyevmatinin ismi ‘Yevma’' kelimesinden gelmektedir. ‘Yevma’
Yunancada 6gle yemegi, ‘Apoyevma’ “6gle yemegi sonrasi” anlamina
gelmektedir. Rumca gazeteler de diger azinlik gazeteleri gibi, sabah
basilip, 6gleden sonra daguilip, ikindi vakti okuyucunun elinde ol-
dugundan dolayr bu isim segilmistir.

Mihail Vasiliadis gazetenin ve diger azinlk gazetelerinin ogleden
sonra gtkmasiun stratejik bir gerekgesinin olduguna dikkat cekmektedir:

“Turkiye'de gazeteler sabah ¢ikar. Neden azinlik gazeteleri
Ogleden sonra c¢ikar? Bunun sebebi korku. Gazeteler ha-
berleri hangi bakig agistyla vereceklerini ogrenmek igin,
digerlerini beklerler ve haberlerde diger gazete haberlerine
atif yaparlar. Cumhuriyet gazetesinin de dedigi gibi...””

Konstantin Vasiliadis Suriye pasajindaki matbaay. kiraladiktan
sonra, gazetenin basina Kavalieros Markuizos'u getirmistir. Daha
Once Proodos ve Ap Ola gazetelerinde caligan Markuizos, donemin
en iyi gazetecilerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ancak meslek
hayati Ankara'dan gelen baskilar nedeniyle son bulmusgtur:

“Markuizos, ¢ok iyi bir gazeteciydi. Dogruyu isim ve fi-
ille yazan, sifat kullanmayan, sdylemesi gerektigini soy-
leyen ve gigirtkanlik yapmayan biriydi. Gazeteye gazete
havasini veren kisiydi. 1927de yilinda, Ankara'dan ge-
len tavsiye iizerine ayrimak zorunda kaldu.”?

24- Mihall Vaslliadis’le mulakat, 04.05.2015.
25- Mihall Vaslliadis’le milakat, 04.05.2015.
26- Mihail Vasiliadis’le milakat, 04.05.2015.
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Markuizos'un génderilmesinin ardindan gazetenin basina yardim-
cist Grogoris Yaveridis gecmistir. Yaveridis doneminde gazete daha
thmlu bir politika yiiriitmiigtiir. Mihail Vasiliadis, babasinin, bu karar
iizerine kuzeni Konstantin'e kizip, gazeteyi almadigin ifade etmistir.

Gazetenin yayimlanmaya bagladif tarihten itibaren iyi bir satig ra-
kamuna ulastify, bunun sebebinin, Rumlann okuma yazma oraminin
yiiksek olmasi, o donemde bagka Rumca gazete olmadigt icin Rumlarin
gazeteye susamasi, Yunanistandan gelen miibadillerin de yeni yaziy
okumayr bilmedikleri ve iyi Rumca bilmesi oldugu belirtilmistir. Mihail
Vasiliadis, Yaveridis'in, 19301arwn basinda gazetenin tirajinin 20.000'nin
iizerinde oldugunu, ancak bunu abartili buldugunu aktarmigtir.?’

1932 yuinda kabul edilen 2007 sayilv “Tiirkiye'de Tiirk Vatandas-
larina Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler Hakkinda Kanun'un ardin-
dan, 1934 Trakya Yahudi olaylarinin da etkisiyle 9000 Rum'un go¢
etmesi, Apoyevmatini'nin tirajindaki azalmanin ve Cumhuriyet gaze-
tesinin gerisinde kalmasinin en énemli nedeni olarak gosterilmigtir.

Tiraj azalmasinin yani sira Apoyevmatini ve Tiirkiye'de yasayan
Rumlar bir taraftan da devletten gelen baskilarla miicadele etmeyi
siirdiirmektedir:

“Yaveridis'in doneminde Vasilaki Behget diye emniyet
teskilatinda gorevli Rum’dan dénme bir adam vardu. Sii-
rekli Yaveridis'in ofisine gelir otururdu. Bir Rum ofise
geldiginde, Yaveridis, hos geldiniz, Behget Bey de ¢ok
iyi Rumca bilir derdi. Gelen kisi Rumca bir sey soyleyip
de bag. belaya girmesin diye. Benim tiyatro oyunlarima
da gelir, izlerdi. 1964 siirgiiniinde Behgetin goriistiigii
Rumlar, ilk gidenlerden oldu.”?

27- Mlhall Vasliladis’le milakat, 04.05.2015.
28- Ayhan Aktar, age, s. 126.
29- Mihail Vasllladis’le milakat, 04.05.2015.
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Apoyevmatini'yle birlikte donemindiger onemligazetesi Embros’'un
matbaast 6-7 Eyliil olaylaninda yerle bir edilmis ve Embros yaywni-
na 8 giin ara vermek zorunda kalmistir.3® Apoyevmatini gazetesinin
matbaast yakininda bulundugu Sovyet Konsoloslugu civanmn iyi
korunmasi nedeniyle 6-7 Eyliil olaylarinda zarar gormemistir. Buna
ragmen, Apoyevmatini gazetesi yaywnina 15 giin ara vermistir. Bu-
rada bir diger dikkat ¢ekici nokta Apoyevmatini ve Embros arasin-
daki soylem farkllhigidir. Embros olaylara daha sert, Apoyevmatini
daha ilumlh yaklagmigtir. Matbaasy zarar gormemis olmasina ragmen
yayinina ara vermesi bunun bir gostergesidir. Apoyeévmatininin ara-
dan sonra 21 Eyliilde ¢ikan sayisinda, devletin olaylan kinadigini
ve suglulann hemen bulunacagin soziiniin verildigi belirtilmektedir.
Oysa Embros Rumlann insanca yasamak istediklerinden, devletin
gorevlerinden ve Istanbul'u terk etmeyeceklerinden bahsetmektedir.3!

“Apoyevmatini'’yi 6-7 Eyliilde Stalin amca korudu. Ga-
zetenin uzun donem ¢ikmama sebebi ise, ne yazacagini
bilememis olmasindan kaynaklaniyor. Ciksa neden eles-
tirmedin derlerdi. Yaveridis bir nevi oto-sansiir yapti."3?

Odysseas Krystalidis 1949'da vefat edip, Konstantin Vasiliadis
de 1968 yilinda Yunanistan'a gidince, gazete Grogoris Yaveridis'e
kalmuigtir. 60lann ortasina kadar gazete tirajiyla ayakta kalabilecek
durumdadir. O yullara kadar gazetenin tiraji ortalama 6000'dir. 1964
sitrgiinityle birlikte tiraj da diigmiistiir. Daha sonra ise her yil daha
da diiserek, Adosoglu doneminde 80’e kadar gerilemigtir.

Grogoris Yaveridis oldiigii yil olan 1979’'a kadar gazetenin bagin-
da kalmugtir. 1979 yilinda Yaveridis oliince gazete, Dr. Adosoglu'na

30- Orhan Turker, “6-7 Eylil 1955 Olaylannin Istanbul Rum Basinindaki Yankilari,” Tarih ve Toplum Dergisi, sap
177, 1998, s. 13-16.

31- Orhan Trker, agm.
32- Mihall Vasllladis’le miilakat, 04.05.2015.

- 248 -



o8 Azinlik Gazeteleri Nasil Kurtulur? Apoyevmatini Ornegi &

gegmistir. Son donemlerinde tiraj 80’e kadar diisiiyor. Gazetenin ige-
riginde ise proteinin faydalari, bag agristni gegcirme yontemleri gibi
‘hafif haberler agirliktadir.

Adosoglu 12 Temmuz 2002'de vefat edince, gazete miras yoluyla
ablas. Efsevia Adosoglu'na gegcmistir. Ancak yeni sahibinin gazeteyle
ilgilenemeyecek kadar yasli olmasi nedeniyle sorumlulugu Mihail
Vasiliadis iistlenmistir:

“Dr. Adosoglu vefat edince, gazete kardesi Efse-
via Adosogluna geciyor. Lakin kendisi Baliklh Rum
Hastanesi'nde kaliyor. Cok yaslanmistt ve olaylardan
haberi yoktu. Beni gagiriyorlar gelir misin diye, ben de
27 yu aradan sonra Tiirkiye'ye kesin doéniis yaparak,
Apoyevmatini'nin bagina gectim. Gazete boylece yeniden
Vasiliadis ailesine gegti.”3®

Mihail Vasiliadis Donemi

Mihail Vasiliadis, 21 Kasum 1939'da Istanbul'da dogmusgtur.
Embros ve Elefteri Foni gazetelerinde calistiktan sonra 1975 yilinda
Tiirkiye'yi terk etmigtir:

“1964 yuinda Rumluk propagandas. yapmakla suglandim.
Mahkeme on yu siirdii, ii¢ kez beraat ettim. 1975 yilinda da
Yunanistan'a gittim. Yunanistan'da Konstantinopolis ga-
zetesinde calishm ve Eptalofos gazetesini yayumladim. Na-
sul Tirkiye'de hala Tiirkiye Tiirklerindir’ diyen bir gazete
varsa, Konstantinopolis'te dyleydi, onun igin ayrildim.”34

Mihail Vasiliadis gelir gelmez, tiraji 80'den 600’e gikarmug, kendi

33- Mihall Vasliladis’le milakat, 04.05.2015.
34- Mihail vasiliadis’le milakat, 04.05.2015.
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deyimiyle Istanbul'daki her Rumun evine sokmustur. Istanbul'da 600
Rum ailesi yasadigin diisiiniirsek Apoyevmatini 600 tirajla, nispi
olarak diinyanin en basarili gazetesi sayulabilir.

Mihail Vasiliadis bu durumu soyle bir kiyaslamayla hicvetmektedir:
“Posta gazetesinin bana yetisebilmesi icin 22 milyon satmast gerekiyor.”

Bugiin gazeteyi oglu Minas Vasiliadisle kendi evinde ha=nrla-
makta ve yayumlamaktadir. Vasiliadis’e gore devletin, Vasilaki Beh-
cet olayinin benzeri gibi, azinliklart kontrol altinda tutmaya yonelik
cabalar. devam etmektedir.

“Gazeteyi aldigimda, bir adam ofise geldi. Gazeteyi siz
devralmisituz, bizim Dr. Adosgolu’yla iyi bir dostlugu-
muz vardi, bize cok énemli seyler anlatirdi, sizinle de
bu dostlugumuz devam eder umarim dedi. Evinize de
gelmek isteriz deyince, ben kabul etmedim. Adam da
bana, siz dost istemiyor musunuz deyince, ben de dost
degil diigman istemiyorum dedim. Telefonunu birakti,
bir kere daha geldi. Sonra ugramadu.”®

Apoyevmatini bir doneme kadar Yunanistan'dan gelen reklamlar-
la varligin siirdiirmiigtiir. 2011'de Yunanistan'da baglayan ekonomik
kriz Apoyevmatini'’yi de olumsuz yonde etkilemis, gelirleri kaybol-
mugtur. Azinlik gazetelerinin resmi ilan almalari 6niindeki engelleri
kaldiran tiiziik degisikliginin ardindan resmi ilan alabilecek konuma
gelen gazetenin bu gelirden yararlanabildigini s6ylemek zordur. flk
olarak 2011 yilinda 54.000 TLlik yardum alan azinlik gazetelerine
sonraki yillarda bunun yarist verilmistir.

Mihail Vasiliadis sadece gazetenin aylik masrafinin 8000 lirayt
buldugunu, buna kendi emeginin kargiliginin eklenmedigini ve bu
kosullarda yaywn hayatin siirdiiremeyecegini agiklayarak 2011'de ga-

35- Mihail Vasiliadis’le miilakat, 04.05.2015.
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zeteyi kapatma karan almigtir. Bu agiklamanin ardindan kamuoyu
destegi olusmus daha sonra gazetenin ofisini kapatarak gazeteyi ev-
den ¢ikarmaya baglamigtir.

Mihail Vasiliadis kamuoyu desteginin baslangi¢ noktasini su se-
kilde anlatiyor:

“2011'de TESEV’in toplantisitnda azinlik basinin sorun-
larinu dile getirmek igin s6z aldim. Devletten yardim
alamadigimuzi ve bu durumda 12 Temmuzda, gazetenin
dogumgiiniinde son saywmizi ¢ikartacagimizy ve yas gii-
niiniin yas giinii olacagint sdyledim. Ciinkii bu kosullar
altinda gazetenin ayakta durmast imkansizdi."3¢

TESEV'in toplantistu internet iizerinden takip eden bir 6grenci
olan Efe Kerem Sozeri, konuyla ilgili Facebook iizerinden bir grup
acarak destek kampanyasi baglatmigtir. Sozeri kampanyanin gerekge-
lerini ve siireci su sekilde anlatmigtuir:

“Mihail Bey'in sozlerini dinledikten sonra, tanidigim
insanlara ve 10-15 kisiye mektup yazdum. Mihail Bey'i
arayarak PDF abonesi olup olamayacagimizi sordum.
Rumca bilip bilmedigimizi sorup, ¢ok tesekkiir ederek,
ben oOgrencilerin hargliklarindan biriktirdigi paray. ka-
bul edemem dedi. Daha sonra Samim Akgoniil hoca,
banka bilgilerini ve abonelik bedelini paylagti. Bunu Fa-
cebook grubuna koyduk ve herkes kendi biitgesine gore
abone oldu. Bu durum pek ¢ok yerde haber oldu ve Ba-
sin Ilan Kurumu azinlik gazeteleriyle bulustu. Aslinda
isin maddi desteginden ¢ok manevi bir yonii var. Benim
gibi, bir nevi oziir amagl destek olanlardan da var, yiiz-

36- Mihail Vasiliadis’le milakat, 04.05.2015.
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lesme amach destek olanlar da.”

Gazeteye verilen destekten gok etkilenmis olan Mihail Vasiliadis
kararinit bu nedenle degistirmis oldugunu ifade etmistir:

“TESEV’de bana ¢ok kotiimser oldugumu soylediler.
Ben de iyimserim deyip ekledim. Diisiiniin, bir gokde-
lenin yiiziincii katinda camlan silen biri asagy diiger
ve doksan, seksen derken birinci kata gelir ve bundan
sonra ne olacak diye diigiinmeye baglar. Oyle bir du-
rumdan nasu kurtulabilirsin ki? Tek sansin Siipermen.
Bir Siipermen gelir ve seni alip tekrar havaya kaldnr.
Apoyevmatininin de Siipermen’i Efe Kerem Sozeri'dir.
Gazete bizim gazetemiz dedi, 350-400 kisi abone oldu.
Ben de gazeteyi kapatmaya utandim. Baskin Hoca da
beni aradi ve bana bak Mihail dedi, sen tek basina ga-
zeteyi cikartabilecek giicte olabilirsin ama gazeteyi kapa-
tamazsin, kapatturmayiz dedi.”®®

Apoyevmatini gazetesinin bugiin itibariyle gelirlerini vefat ilanlan
ve abonelikler olugturmaktadir. 2008 ywlinda Google iizerinden kurduk-
lan abonelik sistemiyle de ufak bir gelir sagladiklarin ifade etmislerdir:

“2008 ywlinda Google iizerinden bir grup olusturduk.
2000’e yakin ityeden, 300'ii 6deme yapmaktadir. Kimisi
diizenli 6deme yapar, kimilerine haturlatmak gerekir, ki-
mileriyse sadece bir kez 6deme yapar. Rumca bilmeyen
Tiwrkler, hicbir sey okuyamamalarina ragmen abonedirler.
2011 yulinda abone oldular, tipki karetta karetta veya ku-

37- Efe Kerem S8zerl’yle milakat, 06.05.2015.
38- Mihall Vaslliadls’le mulakat, 04.05.2015.
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tup aydanm kurtarmak igin yapilan bagislar gibi... Tiirk-
lerden higbir zaman aboneliklerini yenilemelerini isteme-
dik. Gelir olarak bir istatistik tutmak zor. Bazen ayda 200
Euro gelirken, bazen de 1000 Euro'ya kadar ¢ikabiliyor.
Uyeler arasinda Tiirkiye'de, Yunanistan'da, ABD'de, Yeni
Zelanda'da, Ingiltere, Avusturalya'da, Brezilya'da yasa-
yan Rumlar ile Rumca bilmeyen Tiirkler var."

Apoyevmatini'nin Gelecegi

2015 itibariyle hala ayakta durmakta zorlanan Apoyevmatini ga-
zetesinin bu duruma gelmesindeki en 6nemli neden, galismanin daha
onceki boliimlerinde belirtildigi iizere 20. yiizyuin bagindan itibaren
azalan Rum niifusudur.

Bu boliitmde Apoyevmatininin gelecegi agisindan iig temel soruya
cevap aranacaktir. Rumca gikarilan gazeteye Tiirkge sayfalar eklene-
rek daha genig bir kitleye ulagabilir mi? Yeni teknolojiler sayesinde
kagit ve baski maliyeti ortadan kaldirilarak gazetenin internete ta-
sinmast, sosyal medyay. daha etkin kullanarak sesini daha genig bir
kitleye duyurmast ve yeni gelir modelleri yaratmast miimkiin mii?
Devlet goksesliligi ve ¢ogulculugu ve Apoyevmatini 6rneginde oldugu
gibi kiiltiirel mirast koruma gorevi gercevesinde azinlik medyalarina
iligkin ne gibi destekler yaratabilir?

Gazeteye Tiirkge Sayfa Eklenmesi

Azinlhiklarin varliklarum kiiltiirleri, dilleri ve ananeleriyle birlik-
te devam ettirebilmesi adina medya onemli bir rol iistlenmektedir.
Bugiin bu misyonu, Istanbul’da merkezli Rum cemaati adina Apo-
yevmatini gazetesi listlenmigtir. Lakin gazetenin devamuu saglamak
adwna tirajin arttirabilmesinin gerekliligi kagimilmazdur.

Bu noktada gazeteye en azindan bir sayfa Tiirk¢e boliim eklenme-

39- Minas Vaslliadis’le mulakat, 12.05.2015.
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si tirajin artmasuu saglayabilir ve gazeteyi daha genis kitlelere ulag-
turabilir. Bu noktada Agos ve Salom gazeteleri 6rnekleri onemlidir.

Agos gazetesi internet sorumlusu Gozde Kazazin verdigi bilgiye
gore, sadece 4 sayfasi Ermenice olan ve haftada bir ¢ikan Agos'un
haftalik tiraji 5000'dir.*® Salom gazetesi internet sorumlusu Virna
Gimiiggerdan'in verdigi bilgiye gore ise Yahudi cemaatinin gazetesi
olan $alom'un tiraji da 5000'dir.*! Okurlarinin yiizde doksanina abo-
nelik sistemiyle ulasan Salom, ayda iki kez ¢tkmakla birlikte, gazete-
nin bir sayfasini da Judeo-Espanyol dilinde gikarmaktadur.

Agos ve Salom orneklerinden de goriilecegi iizere, her iki gazete-
de, kendi cemaatleri disindaki kisilerin de gazeteyi okumasin sagla-
mak icin gazeteyi Tiirkge yayinlamaktadirlar. Cemaat dist okuyucu-
ya ulasarak onlarin da azinliklarin sorunlarinda haberdar olmasim
saglamakla bir kamuoyu yaratma imkéanina ulagsmaktadirlar. Ancak
Mihail Vasiliadis bu ¢oziime dilin korunmasi ve geng kusagin di-
linden vazgegmemesi gerektigi gerekcesiyle karsy gitkmakta, bunu bir
anadil miicadelesi olarak gormektedir:

“Hrant Dink'te bir giin bana ayni 6neriyle geldi. Ben de
ona Ermeni genglerinin yiizde kagt Ermenice okuyup
yazabiliyor dedim. Eger ben gazeteye Tiirk¢e sayfa ek-
lersem, bizim gocuklar okumayacak. Tiirkiye'de insanlar
anadilleri i¢in miicadele ediyorsa, ben bunu ayaklarimin
altina alamam.#

Gazetenin internet Ortamina Tasinmasi
21. yiizyuda iletisim teknolojilerinin gelismesiyle birlikte, basin ala-
nv da biiyitk bir degisiklige ugramigtir. Kagut gazetelerin 6mrii gide-

40- Gozde Kazaz'la milakat, 15.05.2015.
41- Virna Gimisgerdan’la miilakat, 11.05.2015.
42- Mlhall Vasiliadis’le miilakat, 04.05.2015.
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rek azalmaktadir. Son olarak 2014'te Radikal gazetesi kagut baskisini
kaldwrarak, yalnizca internet iizerinden yaywnciliga devam etme karar
almistir. Bu noktada, yeni medyanin ii¢ 6zelliginin basina, en énemli-
si de azinlik basinina yeni imkanlar saglayabilecegi diigiiniilmektedir.

Ilk olarak dijitallesmeyle birlikte okura daha giincel igerik sunma
imkany bulunmaktadir. Bu durum iiretimi arttirarak okur ile gaze-
te arasindaki bag kuvvetlendirmektedir. Etkilesim ve katilumcilikla
birlikte okur ile yayinci arasinda ortak bir platform olusmaktadur.
Zaman mekan sirsizhify ise insanlarin haberleri takip edebilmek
icin bir zamana ve bir yere bagimlibigini ortadan kaldirmugtur.

Yeni medya alaninda uzman akademisyen Ismail Hakki Polat,
Apoyevmatini’'nin bu olanaklar sayesinde okur sayisini arttirabilece-
ginin ve okuruyla bagini kuvvetlendirebileceginin altitni gizmektedir:

“Apoyevmatini Yeni Medya'da var olarak Istanbul'da
yasayan Rumlarin haber iiretmesini ve Istanbul'dan
gog etmis, diinyanin farkl koselerine dagilmis Rumlan
yeniden gazeteye baglayabilir. Internet iizerinden bagg
sistemi ve reklamlarla gelir modelleri yaratabilir. Hatta
yilda bir kez Istanbul'dan gé¢ etmis Rumlarin toplan-
masim organize edebilir ve insanlari dogumgiinlerinde
onlara dogdugu giinkit Rumca gazeteyi hediye edebilir.
Iyi bir arayiiz ve kiigiik bir ekiple bunlar miimkiin."4

Agos ve Salom gazeteleri yeni medya olanaklarini tam anlamuiyla
kullanmamakla birlikte daha genis bir okuyucu kitlesine ulagmak-
tadw. Internet erigimleri iizerinden degerlendirildiginde Salom’un
haftalik erisiminin 40.000 oldugu, Judeo-Espanyol boliimiiniin ise
haftada 350 kisi tarafindan okundugu goriilmektedir.#* Agos’un in-

43- Ismail Hakki Polat’la miilakat, 11.05.2015.
44- Virna Gumisgerdan’la mulakat, 11.05.2015.
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ternet verilerine baktigimiz vakit ise, aylik okuyucu sayiwst 330.000'i
civarindadwr. Diger yandan Agos'u internet iizerinden yaklagik 2900
kisi Ermenice, 16.000 kisi de Ingilizce olarak okumaktadir.®®

Erisim sayisinin fazlaligina ragmen azinlik gazeteleri bu durumu
gelire ¢evirmekte zorlanmaktadirlar. Salom gazetesi internet editorii
Virna Giimiiggerdan, gazetenin internet iizerindeki reklam sayisi-
nin azhguu Tiirkiye'de yasayan insanlann Israil-Filistin arasindaki
olumsuz gelismelerden etkilenmesine ve reklam alaninda kendilerini
gelistirememelerine baglamaktadur.4

Kultur Olarak Apoyevmatini

Apoyevmatini gazetesi, bir gazete olmakla birlikte ayni zamanda
yiizlerce yildan beri Anadolu'da ve Istanbul'da yasayan Rumlann ve
Tiirkiye'nin bir kiiltiirel varligidir. Bu baglamda, ozellikle ¢alismanin
ilk boliimiinde Rum niifusunun giderek azalist ve sebeplerine de-
taylica yer verilmistir. Azinlik gazetelerinin omritniin toplumlarimin
niifusuyla dogru orantili oldugunu ve devletin bu niifusun azaltil-
mast igin uyguladifl can aciutict politikalan géz oniinde bulundura-
rak azinlik gazetelerinin yasamini siirdiirmesinin devletin gegmis
politikalariyla yiizlegmesi ve sorumlulugunun bir pargasi oldugunun
farkina varmaswnin gerekliligi agiktir.

Basin llan Kurumu'nun, azinlik gazetelerinin resmi ilan almasi-
nu engelleyen tiizitkk maddesini degistirmesine ragmen, Apoyevmatini
bugiine kadar resmi ilan alamamigtir. Bunun sebebi de, kurumun
resmi ilanw bir tercih meselesi haline getirmesidir. Resmi ilan veri-
lecek 800'iin iizerinde gazete ve dergi yayumlanirken, Apoyevmatini
tercihen resmi ilan verilecekler listesindedir. Anayasa’da tanimlanan
ve koruma altina alinan basin Ozgiirlisgii, aym zamanda azinliklarin
haber alma ve seslerini duyurma haklan igin de gegerlidir. Burada

45- Gdzde Kazaz'la miilakat, 15.05.2015.

46- Virna Gimusgerdan’la milakat, 11.05.2015.
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olmas. gereken gegmis politikalar ve toplumda ¢ok sesliligin saglan-
mast igin gerekirse azinlik gazetelerine pozitif ayrumciik uygulan-
mast. ve ayakta kalmalarinin desteklenmesidir. Seslerini duyurma
hakkini vermenin yanu sira bu ortamu saglamak da devletin gorevleri
arasindadur.

Mihail Vasiliadis, yapilan degisikligin ardindan uygulamanin ‘bir
kiigitk yardum’ niteligine doniistiigiinii belirtmektedir:

“Basin Ilan Kurumu bize yilda 27.000 lira gibi bir rakam
veriyor. Bunu da bayramlarda veriyor. Bir nevi yardim
olarak. Tiirk¢e gazeteler ise milyonlar aliyorlar. Basin
Ilan Kurumu’nun biitgesinin milyarlar oldugunu diigii-
niirsek, bize verdikleri rakam komik.”4’

Diger yandan 2863 numaral Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Ko-
ruma Kanunu'nun igiincit maddesi kapsamiunin gazetelere uygulanip
uygulanamayacagl da akla takilan sorular arasindadir. “Sosyal ya-
sama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgiin deger tasiyan”
varliklar bu kanun kapsamina girmektedir. Bir bina, gesme, heykel
kiiltiirel deger olarak kabul edilip koruma altina alinirken, yazilv geg-
misimize damga vurmus bir gazete kiiltiirel deger olarak kabul edilip
edilmeyecegi tartisilabilir.

Sonug

Kendi dillerinde yaywn yapan azinlik gazeteleri, 1923'ten bu yana
uygulanan politikalar sonucunda azalan niifuslari nedeniyle, tiraj
problemi yasamaktadirlar. Bunun neticesinde de azinlik gazeteleri-
nin yaywnlarina devam etmekte zorlandiklar goériilmektedir. Demok-
rasinin temel taslarindan olan gokseslilik ilkesinin saglanabilmesi
adwna azinlik gazetelerinin gelecegi onemlidir.

47- Mihall Vaslliadis’le milakat, 04.05.2015.
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Bu baglamda azinlik gazetelerinin gelecekte var olabilmesi igin,
hem devlete hem de gazete sahiplerine 6nemli gérevler diigmektedir.
Devlet, azinlik gazetelerine, hem demokrasi hem de kiiltiirel miras
adwna sahip ¢itkmakla birlikte, ayni zamanda da gazetelerin gelece-
gini ve ozgiirce yaywn yapabilme hakkini giivence altina almalidur.
Diger yandan gazete sahipleri de, gazeteleri daha genis bir kitleye
duyurabilmek adina galiymalar yapmalidir. Bu noktada, gazetelerin
dilinin segimi veya ¢iftdilli olmast ve yayumlanacag. mecralar giinii-
miiz teknolojisiyle uyumu 6nem arz etmektedir.
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