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ONSOZ

Rowbotham, Wainwright ve Segallin yazilarindan olu-
san bu kitap, Iletisim Yaywnlar'ndan ¢ikan Tarihsel Uz-
lasma’yr izlemek tizere c¢evirtildi. Bu kitaplarla (onlari iz-
leyenler de olacak), altmis sonrasi dunya solunda ortaya
atilmis degigsik sosyalist 6neri 6rneklerini okurlarimiza ta-
nitmak istiyoruz. Solun, klasik KP'lerden klasik Sosyal-
Demokrat partilere kadar belirgin bir tikanikliga girdigi
bu donemde, Ortodoks formiuller disinda tasarlanmis “yeni”
alternatifleri tanimanin, gézden gec¢irmenin yarari olaca-
gina inaniyoruz. “Yeni’’ ve kRimi zaman ‘‘¢arpici”’ oénerilerin
sirf bu Ozelliklerinden oturit “gecgerli”’ olmalart gerekmez
elbette. Gene de son on-yirmi yillik dénem iginde diunya-
nin farkh yerlerinde tartisilan sorunlari izlemekte fayda
vardir. \

Bu Ritabin ii¢ kRadin yazari, genel olarak Britanya fe-
minist hareketi icinde yer aliyorlar (her yerde olduju gi-
bi orada da feminizm ¢ok-parcgali bir akim gériiniimiinde).
Ancak Ucli de, eskiden beri bilinen tiirden . sol-sosyalist
orgutlenmeler igcinde bulunmus ve deney edinmig Rigiler.
Bu orgiitlenmelerde yagadiklart hayal Ririkligr onlart agir-
Likla feminist olan pozisyonlara itmis. Ozellikle 6rgit-igi
hiyerargik yapilar, demokrasiye aykiri kRurumlasmis dav-
raniglar yatiyor bu hayal kRirikliginin ardinda.
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Onerdikleri, olduk¢a gevsek sayiacak bir “platform’
politikast. Bu, Rlasik anlamda ‘“cephe”’ politikasindan da
farkli bir sey. Partilesmeyi de, en azindan kisa vadede, 6n-
gormiyorlar. Birbirinden ¢ok farkli kaynaklardan dogan,
ancak merkezi politik yapiya muhalif olma zorunlugunda
birlesen degisik toplumsal hareketlerin bir tir “omuz omu-
zaligini” 6neriyorlar: Sendikal hareket, irk¢giliga karsi ha-
reket, kadin hareketi, silahlanmaya karsi hareket, sonun-
da tasranin ilerici Ritapg¢i dikkdanlarina kadar uzanacak
bir taban yakinlagsmasi; bu akimlar icinde bulunan insan-
larin birbirlerini is lUzerinde tanimasi, ortak hedeflerde
birlesmesi v.b. Kisaca, oéncelikle iktidar olmayr amag¢lama-
yan bir muhalefet potansiyelinin demokratik guichbirligi te-
melinde yeniden diizenlenmesi.

Kitap Ingiltere’de yetmislerin sonunda yayimlandi. Or-
todoks cevrelerde kabul gérmedi. Kitabin varligi su an-
daki Britanya politikasina kesin bir damga vurmusg degil.

Bundan énce yayimladigimiz Tarihsel Uzlasma’ya —hig
degilse ilk bakista— uymayan bir mantigi var bu kitabin.
Farklihgin énemli bir nedeni Italya ve Britanya’da solun
olusumunun bir hayli degisik olmasi. IKP [talyan solunun
en guclu politik o6rgutidir. Sendikal hareket ustiinde de
etkisi fazladir. Oysa Britanya’da sol potansiyeli Sosyal-De-
mokrat Is¢i Partisi (Labour) toparlar. Marksist solun 6r-
giitlerinden Biyuk Britanya Komiinist Partisi Is¢i Parti-
siyle ve sendikalarda (TUC) geleneksel olarak ittifaka zor-
lanan Riglik ve ancak mevzii etRilere -sahip bir partidir.
Trogkizm Ingiltere’de baska Avrupa iilkelerine oranla giic-
lidir, ama ulke c¢apinda gicuniin siniry bellidir. RCG,
RCT gibi kuguk hareketler ulke g¢apinda politi@a. yapmast
mumkiin olmayan fraksiyonlardir. Kisacasi,  Ingiltere’'de
radikal solun toparlayici ve etkili bir érgiuti hicbir zaman
olmamistir. Buna karsilik, gene Italya’dakinden farkli ama
esit derecede bir “sivil toplum’\’ yapist vardir Britanya'da.
Bu potansiyal, genel olarak —ve “cikar” iligkileriyle— Isci
Partisi’'nin etki alanmindadir. Feminist yazarlar, boyle bir
yapt icinde, partilesmeden o6nce, kitlede bulunan demokra-
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tik potansiyelin ‘“‘federatif”’ bir yakinlagsmada gii¢lendiril-
mesini ve oOrgutlenmeye gidilecekse, bunun bdyle yerles-
mis, kurumlasmis bir /demokratik gelenege oturtulmasini
oneriyorlar. Ingiltere’deki feminist harekette, boyle bir de-
mokratiklesmeye katkida bulunacak tohumlar olduguna
inaniyorlar. Onun igin de olaya bakigslarinda —gene Bri-
tanya kogullarina bagli olarak— feminist perspektifin agir-
ligr oldukg¢a fazla.

Tarihsel Uzlagsma konusunda oldugu gibi burada da,
onerileri belirleyen kogullar Turkiye’dekinden c¢ok farkl.

Sdyle ki, yazarlarin ele aldigi degisik kokenli muhalif
akimlar, Ingiltere’nin bir hayli koklii “sivil toplum” yapi-
sinda kendilerine saglam temeller bulabilmektedir. Bu ya-
pi, sézkonusu akimlara, baska bir gugten yararlanma ihti-
yact olmaksizin yagama ve yayilma imkani saglhiyor. Oziin-
de sinifsal olan politikalar ekseninde kurulmug olan sol
partiler —Is¢i Partisi'nden Komiinist Partisine ve cesitli
Trogkist orgiitlere kadar— yirminci yiuzyihn ikinci yari-
sinda bilindigi bigcimiyle sinifsal kékenlerden dogmayan
bu tiur popiiler muhalefet hareketleriyle karsilastilar. Her
ne kadar bu tir muhalefeti de kendi catilart altina alma-
ya calistilarsa da, Ortodoks yapilari buna yeterince firsat
tanimadi. En gevsek, dolayisiyla yeni bir 6geyi 6ziimleme-
ye en yatkin yapiya sahip gibi gériinen Isci Partisi dahi
bu uyarlama isleminde ¢ok bagarili olamadi. Kitabin ya-
zarlart da, bu muhalefet hareketlerinin o6zerkliklerini ve
dinamizmlerini korumalart icin, béyle bir politik partinin
hiyerarsik yapisi- disinda kalmalart geregini savunuyorlar.

Iste bu bakimdan, Tiirkiye ile bir kiyaslama ¢ok ge-
cerli gorunmiyor. Cunkit Turkiye'de boyle -“sivil” muhale-
fet hareketlerini ayaga kaldiracak, besleyecek, siirdiirecek
bir “sivil toplum” yapisi yok. Ornegin savas aleyhtart bir
hareket, niikleer silahlanmaya karst bir hareket, Turkiye’
de ancak belirli bir politik ideolojinin bir pargas: olarak
varolabildi. Kadin hareketi Turkiye'de entelektiiel bir ha-
reket olarak varoluyor ve sinirli bir ¢evrenin disina ¢ika-
miyor. Kadin yazarlarin ingiltere'de bu muhalefet tiple-
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rinin 6zerkligi ac¢isindan endigeleri, burada tersine g¢evril-
migs gibi; ¢uinkit ancak bir politik pagrtinin semsiyesi bu si-
vil muhalefet akimlarina yagsama alani saglayacak gibi.

Ama bir baska diizeyde, bu Ritapta oénerilen mozaik
Orgutlenmesinin Turkiye icin dusiuniilmesi gerekir saniyo-
rum. Evrensel olarak parti orgutlenmesinin, alisilmis hi-
yerarsik ve merkezci yapisiyla sivil muhalefet hareketle-
rini bogmasi olayi, Turkiye ac¢isindan daha da ciddi bir
sorun olarak yasanmigtir; bundan sonra da, kendi gele-
neksel akiginda bir degigiklik olmadik¢a, boyle olmasi bek-
lenir. “Cogulcu’” bir diinya goérusiniin ve mantigin yerleg-
medigi Turkiye’de, muhalefet de iktidar kadar toptanc,
merkezcidir. Kendi diginda bir sivil hareketin yesermesine
kRiskanclikla bakar, tepeden inmeci yoéntemlerle o hareke-
tin basina kendine bagli kadrolar yerlestirip hareketi de-
netim altina almaya caligir.

Béylece, 6nemli bir sorun ortaya ¢ikar. Muhalefet di-
namigini ezen politik érgut kendisi herhangi bir nedenle
tikanip dagilirsa, ona yasamak igin gii¢ ve kRaynak sajla-
yacak muhalefet de ortadan kalkmis olur. Bu, bir politik
parti i¢in bindigi dali kesmek gibi bir seydir. Kendi disin-
da bir seylerin olugsmasina géz yumacak, hatté buna des-
tek verecek politik olgunlukta bir orgiitlesme sorunu Tir-
kiye ig¢in son derece gegerli. Bu bakimdan ve bu diizeyde,
kitabin getirdigi tezlerin tartisumasimin gerekli ve yararh
olduguna inaniyorum.

18 Aralik 1984 Murat Belge
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GIRIS

~

Hilary Wainwright

O n yil sliren yogun sosyalist ajitasyonu izleyen son
secimlerde Tory’lere* oy veren emekgilerin sayisi
savastan bu yana, goriilen en ylksek noktaya ulasti.
Ayni zamanda bu, Isci Partisi’'nin 1931’den bu yana en
az oy aldig secim oldu. Sosyalist politikanin kitleler
tizerindeki etkisi s6zkonusu oldugunda ise sadece 6nu-
miizdeki yol'¢ok uzun gibi degil, ama en azindan, bir
bakimdan hemen hi¢ ilerlememis gibiyiz.

Kuskusuz, kitlelerin se¢imlerdeki tavirlari, biling
dizeylerinin eksiksiz bir 6zeti degildir. Is¢i Partisine
oy vermemis olanlarin ¢ogu, sec¢imlerden birka¢ ay
sonra, siyasal grev ve gosterilerde aktif olarak yer al-
mis olmaldirlar, Ve Callaghan hiikkiimetinin elde etti-
gi oylarin azhigl, sosyalist ajitasyonun etkisiz kalisin-
dan ¢ok, Isci Partisi'nin kars: karsiya oldugu krizi gos-
termektedir. Ama Tory’lerin «6zglrligl»nin gerici
soylemi boyle bir is¢i sinifi destek dalgasi yaratabili-
yorsa, sosyalistler olarak, énci sosyalist eylemcinin

# 18. yy.'da ingiltere’de dinyanin modern anlamda ilk siyasi partileri
diyebilecegimiz Tory ve Whig partileri kurulmustu, Whig'ler daha son-
ra Liberal Parti've ddnisti. Tory'lerde bugliniin Muhafazakir Parti'si-
ni olusturdu. Buglin de halk arasinda Muhafazakfrlar’y Tory adiyla
anmak yaygindieretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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uyanikhigini, kitlelerin biincinde kalic1 degisimlere ge-
virmekteki beceriksizligimizi sorgulamaliyiz Bu bece-
riksizlik hem Is¢i Partisi biinyesinde érgiitlenmis sos-
yalistleri, hem de -farkli bir bigimde- Leninist parti-
lerde orglitlenmis sosyalistleri ilgilendirmektedir.

Her iki kesimde de ortak olan kusur, orgilitlenme
bicimlerinin emek¢i yiginlarin ¢ogunlugu arasinda
sosyalist bilin¢liligi ve yaygin orgitlenmeleri dogura-
cak ve yayginlastiracak onciilleri olusturmaktan ok,
iktidar: ele gecirmeye uygun olmasidir. Isci Partisi hii-
kiimet olmay1 amacglarken, Leninistler’in orgiitlenis.
bicimleri de, devlet iktidarini ele gegirmeye yoneliktir.
Secim mekanizmasinin o6nceligi, parlamento/beledi-
ye iktidarmm1 kazanma ya da koruma gereginin
dayatmas, Isci Partisi’nin siyasi tartisma ortamini bas-
tinc, toplumsal ve smai catismalara politik katilim
engelleyici bir tavir almasina yol acgar. Leninistler’i,
sosyalist insiyatif ve eylemin sayisiz kaynaklarinin de-
gerlendirilmesine katkida bulunmak ve yureklendir-
mekten alikoyan ise demokratik merkeziyetciligin gos-
teris ve disiplinin yarattigi kibir ve sekterliktir. Ko-
miinist Parti de, cogunlukla atdlyelerde hala varolan
ilgisizlik 've tutuculuk ile miicadeleyi erteleme pahasi-
na, sendikalarda mevki elde etmeye galismakla, biling
degisimini oOrgilitlemeden oOnce iktidar icin Orgutlen-
menin 6zgin bir bigimini sergilemektedir.

Kadin hareketinin, hi¢ degilse binlerce kadin bi-
linglendirdigini ve kendi orgtitlerini olusturmaya tes-
vik ettigini hissetmekteyiz. Boylece de hareket, iktidar
iliskilerine meydan okur hale gelmistir. Eger sol, ikti-
dar sorununu ¢ézmenin kosulu olan, kitlelerin biling-
lenmesi ve kendi érgiitlerini kurmalarini saglamak du-
rumundaysa, sosyalistlerin kadin hareketinin degerle-
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rinden ve oOrgilitlenme bi¢ciminden 06grenecekleri ¢ok
sey vardir. Cinkii biz, sorunlari, tipki sosyalistlerin
50’lerin 60’larin parlak yillarinda yaptiklar: gibi sade-
ce nesnel kosullarla acgiklamiyoruz. Nesnel kosullar
sosyalizmi hi¢gbir zaman hem o kadar gerekli, hem de
o kadar ulasilabilir kilmadi. Tim ekonomik yapilarin
sorunu otuzlardaki gibi, sanayinin ¢okmekte oldn sek-
torlerinden ibaret degil, insanoglunun ihtiyacglarini
karsilamaktan bu kadar uzak oldugu bugiin, kapita-
lizmin kendini insanhgin ihtiya¢larinin karsilanmasi-
nin ve olanaklarinin zenginlesmesinin dogal araci ola-
rak mesrulastirmasi her zamankinden de temelsiz go-
rinmektedir. Ozel sirketler «ertelenmis» -6denmemis-
vergiler yoluyla milyonlar: alikoyarken, saglik hizmet-
leri parasizlik icindedir; yap: is¢gileri calisacak is bula-
mazken binlerce insanin barinacak yeri yoktur; ucuz
1sitma, ¢ocuk yuvalari, sakat ve duskiinlere yardim, ko-
ruyucu ilaglar, kitle tasimaciligil, vb. hala yetersiz bir
diizeydeyken savunma teknolojisi i¢gin milyonlar har-
canmaktadir. Liste herkesin gilinlik hayatindan gok
iyi tanidig1 benzer olaylarla uzayip gider. Kardan ¢ok
ihtiyaca yonelik turetim yapma; uretimin kamu ku-.
rumlan veya sirketler yerine calisanlarca planlanma-
s1 imkéanlar1 bdéyle durumlarda, her zamankinden da-
ha fazla gecerlidir. Ustelik boyle bir topluma ulasma-
nin araglar: -en azindan temeli- olan bizzat ¢alisanlar-
ca kurulmus orgiitler, kriz derinlestikge sayica ve ba-
z1 istisnai duraklamalarla, gi¢ olarak gelismislerdir.
Sorun sosyalist bir ufkun gorunebildigi -bugtin bu uf-
ku ne sekilde elestirirsek elestirelim- ama yeterli gu-
clin bulunmadig1 otuzlardaki gibi degildir. Gegen si-
re boyunca geleneksel is¢i orgiitlerinin genis tabana
dayanan guglerini sirdiirmelerinin yanisira eskiden
edilgen olan veya kimselerin paylasmadig bir kizgin-
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Iik igindeki ezilen gruplar, yani kadinlar, escinseller ve
gengler militanlasarak o6rgutlendiler.

Bu kitab1 yazmamizin temel amaci, genis halk yi1-
ginlannin sinai ve toplumsal guglerini sosyalist bilin-
cin gelisimi dogrultusunda degerlendirecek oOrgiitlen-
me bigimlerini arastirmaktir. Belki bu amacin yerin-
deligi de sorgulanmalidir. Radikal feministler, sendi-
kalistler ve baskalari, «Neden Eylemde Birlik?» diye
sorabilirler. Ve hatta, sosyalist oOrgltlerin esitsizlik,
keyfi yonetim, somuru, irkcilik, cinsel baski v.b. ile mu-
cadele etmekte hi¢ de 6zel bir basar1 gésteremedigini;
ustelik daha genis siyasi 6rgtlitlenmelerin, 6zerk ha-
raketlerin gliclinii azaltacagini ileri stirebilirler. Sonug-
ta, onlara gore basarinin yolu, her hareketin kendi gu-
cunu dolaysiz olarak kendi hedefine yoneltmesinden
geger.

Eger kadin hareketinin, sendikal hareketlerin, zen-
ci hareketinin v.b. kars: ¢iktiklar:1 baski ve somiirinin
kaynaklan birbiriyle bagintisiz olsaydi, tim bu soéyle-
nenlerin mantikli bir yani olabilirdi. Eger isciler sa-
dece patronlara; kadinlar cinsiyete dayal1 isb6éllimiine
ve cinsel esitsizlige dayal1 kultilire, zenciler sadece irk
ayrimina ve buna bagli baskiya karsi olsalardi; bu
baski bigimlerinin arasinda hicbir énemli bag bulun-
masa, baskiya aracilik eden kurumlan denetleyip, ara-
larindaki baglantiy1 saglayan devlet gluicii s6zkonusu
olmasaydi, birbirinden tamamen bagimsiz hareketler
yeterli olabilirdi. Ne var ki, boyle ayr1 ayri ¢ozimleri
imkansiz kilan, her seyden ¢ok, bask: kaynaklan ara-
sinda, devlet araciligiyla ve tliretim stireci ile kultiirin
orglitlenmesi kanaliyla gerceklestirilen baglardir.

Ornegin, kadin hareketinin taleplerinin ardinda
yatan baglantilan diisiinilin. Bu taleplerin karsilanma-

s1 icin, ekonomide, sirket karlarindan toplumsal ya-
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rarliliklar: olan hizmetlere (cocuk bakimi, kirtaj, kres
v.b.); savunma harcamalarindan saghk ve egitim har-
camalarina dogru 6énemli aktarmalar, kadin ve erkek-
lerin ig bulma gsanslarim yitirmeksizin bos zamanlarini
degerlendirmeleri ve ¢ocuk bakimina tam vakit ayir-
ma firsatlannin saglanmasi i¢in isin ve is tzerindeki
denetimin radikal bir sekilde yeniden diuizenlenmesi
gerekmektedir.

Kadinlarin ihtiyaglaring karsilik verilebilmesi igin
sagligin ve egitimin demokratiklesmesi ve daha birgok
sey saglanmalidir. Kadin 6zgurligu hareketinin talep-
lerinin cgesitli alanlardaki uzantilan saymakla bitmez,
ancak su ana kadar sayilanlardan bile taleplerimizin
buglinki -ve ge¢mis- tim yonetimlerin kendi 6ncelik-
lerine meydan okudugunu gérmek icin yeterlidir. Hat-
td bu talepler, silahli kuvvetlerin, buyuk sirketlerin
ve burokratik hiyerarsinin sakli haklarma da meydan
okur. Bu tur degisiklikler bagka biitiin ezilenlerin, is-
cilerin, zencilerin, genglerin v.b. davalarin da ilgilen-
dirir. Kadinlarin talepleri 6biir gruplarin talepleriyle:
butinlesmedikge, kars: ¢iktiklar: guglu sakli haklarla
miicadele etmek igin gereken destegi saglamasi1 glig-
tir. Ornegin, ezilen ve sémiiriilen tiim gruplarin ihti-
yvaclarini karsilayacak bir altermatif tizerine surekli
bir goriis alis verisi olmadikca, sosyal harcamalarin
artirilmasi konusundaki talebimiz 6zel sektordeki sen-
dikalar tarafindan kendi meslekleri igin bir tehdit ola--
rak algilanacaktir. Belediye konutlarinda oturanlar
ise taleplerimizi sinirlli kaynaklar igin yaratilan bir re-
kabet olarak goreceklerdir. Bu durumda, sorunlardan
biri, tim ezilen gruplann ihtiyaglarina hitap eden ge-
nel bir politik ve toplumsal degisim program olustur-
mak ve bunun i¢in tim gruplarin iginde tartismaktir.

Obiir sorun ise, gesitli gii¢ kaynaklarini bir araya getir-
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mek, toplulugun toplumsal gliciinii devletin karsisima
dikmektir. Butiin bunlar ise, her hareketin kendi dene-
yim ve goériislerine dayanan ve ge¢mis miicadeleler ve
uluslararas: deneylerden gikarilan bir strateji gerek-
tirir. Cesitli gruplar arasinda yalnizca buna yoénelik
dirsek temasinin saglanmasi, sorunu ¢ézmek igin ye-
terli degildir. Ne de bu gruplarin birlesmesi bir ¢ikar
yoldur; her hareketin 6zerkligini korumasini ve ken-
di orglitini denetlemesini gerektiren medenleri var-
dir. Cunku kadinlarin, siyahlann, sendikacilarin, es-
cinsellerin, genclerin ve ulusal azinliklarin bugin ve
muhtemelen sosyalist bir toplumda da birbirleriyle ge-
lisecek, kendilerine 6zgii ¢ikarlar1 vardir. Cozim ce-
sitli hareket ve kampanyalarda yer alan, ancak genis
kapsaml1 bir sosyalist degisim programi lzerinde an-
lasanlar bir araya getirmekten geger. Bu, degisik ha-
reketlerin toplumsal miilkiyet ve halkin siyasal ikti-
dan icin orgilitlenmeye iliskin taleplerini temel alan
bir programdir. '

Yeni Orgiitlenme Bicimleri

Bu ¢6ziim yolunun drgiitsel ifadesi bir tir federal
yapidir. Bu yap1 bir yandan devrimcilerin birbirleriyle
uyusabilecekleri temel ilkeler uyarinca yapilacak bir-
lesik eylemlere bir gergeve olustururken, bir yandan
da farklh deneyim ve geleneklerimizi topluca tartisa-
bilme ve taktik uyusmazliklann bizleri ayirdig1 nokta-
larda insiyatif gelistirebilme o6zerkligimizi muhafaza
etme imkanini saglar. Ancak bu kitabin konusu 6rgtit-
lenme modelleri degildir. Yapilmak istenen, daha ¢ok,
kadin o6zgurligu hareketi ile baslayarak, bir dizi yeni
hareketin kaydettikleri ilerleme ve anlayislarin 15181n-
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da, devrimci ve sosyal demokrat orgiitlerin geleneksel
ilkelerinin sinirlan ile ilgili bir tartisma baslatmaktir.

Sheila Rowbotham’in sosyalist 6rgiitlenmenin so-
runlarini teorilestirme yoéntemi, sol gruplarin birbirle-
riyle ve kendi iclerinde yaptiklar: tartismalarda ege-
men olan yontemden ¢ok farklidir; ancak onlarin ge-
gersiz oldugu iddiasinda da degildir. Rowbotham; sos-
yalist 6rgilit kurmanin ¢esitli ge¢gmis deneylerini, Le-
ninist gelenegi kapsayarak ancak bununla sinirhh kal-
mayarak, ele aliyor. Sosyalist orgilitlenmenin klasik
teorisyenlerini elestirel bir yaklasimla inceliyor. An-
cak Rowbotham’in temel katkisi, birgok siyasi érgutin
kismi hareketler olarak kabul ettig§i ve 6nemini bu
kismilikle sinirladig1 hareketlerin orgtlitlenme ilkele-
rini ve anlayislarnni teorilestirmek ve siyasi gliveni-
lirlik kazandirmaktir.

Stuphesiz kadin hareketinin miicadelesi 6zgiil bir
baski tiiriine karsi yogunlasmistir: Kadinin cinsiyetin-
den oturi ugradigl baski. Ancak belli bir baski tiri-
ne karsi direnmek igin ortaya ¢ikan baska biitin ha-
reketler gibi kadin hareketi de biz sosyalistlerin or-
gutlenisi agisindan daha genis bir éneme sahiptir.
Clnku her tur boyunduruk, ancak ezilen grubun ken-
di kurtulusu icinde elde edilebilen ve iletilebilen can-
alic1 kavrayislarn baski altinda tutar. Higbir «Onctli»
orgiut bu kavrayislan gergcek anlamda 6énceden goére-
mez. Ornegin hicbir boylesi orgiit, ezilmenin 6zelligi-
ni, kisisel iliskilerle kamusal politik 6rgutlenme ara-
sindaki baglantiy1 veya bilincin duygusal boyutlarnni
gercek anlamda kavrayamadi.

Devrimci bir orgutun ezilenlerin oOrgiltlenmis gu-
clini ve eylemliligini yureklendirmesi, gelistirmesi ve
yonlendirmesi i¢in bu kavrayislardan gereken dersi
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cikarmasi ve hatta katkida bulunmasi sarttir. Butin
bu anlayislar: sosyalist dontlisiimiin gergeklesmesi dog-
rultusunda bir araya getirecek sekilde o6rgtitlenmeli-
dir. Sosyalist politika temel igerigini bluiylik 6l¢lide bu
anlayislardan olusturmalidir; kimi dénemlerde olus-
turmustur da. Ancak, sosyalizmin savas sonrasi yil-
larda is¢i sinifinin buytlik bir ¢ogunlugu igin kisir ve
6li olmasinin bir nedeni de, ezilen gruplarin ve si-
niflarin mucadeleleri boyunca edindikleri anlayislara
son zamanlara kadar ilgisiz kalmasidir. Altmislarin so-
nuna kadar, bir program disinda, siyasi partiler kendi
tartismalarinin platformunu, tekil hareketlerin sorun-
larinin ele alinacag: bir platformun ¢ok «Ustlinde» gor-
mekteydiler. Sheila bu konuyla ilgili olarak, Avrupa
komiunizmi tlizerinde yazdig kitabinda Komitinist Par-
ti ve Obur sol partilerdeki bu egilime isaret eden Fer-
nando Claudin’den bir alint1 yapiyor:

...siyasi eylemi kendi tekelinde gormek ve Oteki Or-
giitleri -sendikalari, halk Rkitlelerinin demokratik or-
ganlarini, kadin hareketini, vb.- genel sorunlarla ilgi-
li insiyatif gelistirmelerini engelleyerek, kendi «ézel»
sorunlariyla Risitlamaya calismak.

Yaklasik son bes y1l iginde siyasi Orglitler arasin-
da bilgi aligverisi ve diyalog kuruldugu gézlemlenmek-
tedir. Ancak genel olarak bu iliskiler her hareketin
ait oldugu «kismin» ilgi alanlariyla sinirhidir. Fernan-
do Claudin’in tamimi hala gegerlidir. Ornegin devrim-
ci orgtitler, cinsel esitsizligi kadin hareketi, irkgihign
zenci Orgutleri kanaliyla v.b. tanidiklarini itiraz et-
meksizin kabul edeceklerdir. Ancak is devrimci poli-
tikanin ilkelerini, kapitalizmi bir bilitin olarak alt et-
mek igin gereken ilkeleri veya orgilitlenmeleri gelistir-
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meye geldi mi, bu geleneksel bir tavirla resmi siyasal
orgiitlerin tekelinde bulunan bir i¢ sorun olarak ka-
bul edilir. 1900, 1920’'ler Avrupa’sinda, sosyalist ve ko-
miinist kitle partileri zamaninda oldugu gibi, gesitli
toplumsal ve sinai hareketlerdeki sosyalist eylemcile-
rin bliylk ¢ogunlugunun kitlesel siyasi partilere lye
oldugu zamanlarda -6rnegin o zamanlann is¢i temsil-
cileri hareketinde oldugu gibi- béyle bir gérisiin hak-
11 yonleri vardi. Bu kosullarda hareketlerin icindeki
gelismelerin, dogrudan politik digsavurumlar: ve siya-
si orgutiun bigimi lizerinde etkileri olabilirdi Tartisma-
lardan yeni politik insiyatifler ve bazan yeni politik
orgltlenmeler dogabiliyordu; bazan da hareketler ay-
rilmalara yol aciyordu, ama bunlar parti i¢i ayrilma-
lardi.

Oysa simdi sosyalistlerin bu gibi hareketler igin-
de olusan anlayiglan teorilestirmek i¢in daha bilingli
caba gostermeleri gereginin nedeni sosyalist kitle par-
tileriyle boyle yakin bir iliskimizin bulunmamasidir.
Buglin ise ge¢miste oldugu gibi, varolan partilerin
icindeki hizip, micadele ve tartismalar kanaliyla de-
gil bu ozellikle de Isci Partisi ile ilgili olarak siirecin
6nemli bir kismini olusturmasina ragmen), ¢eésitli «kis-
mi» hareketlerdeki, cogunlugu herhangi bir siyasi par-
tiye liye olmayan sosyalistlerin biraraya gelmesi teme-
linde bir sosyalist orgiit kurmak durumundayiz. Cin-
ki 60 sonlarindaki radikallesme zahiri bir siyasi bos-
lugun goériinmesi ve geleneksel emekg¢i partilerinin ve
ozellikle de Isci Partisi'nin etkisindeki gercek kesinti
karsisinda ortaya ¢iktl. Nedenlerden biri ekonomik
patlamanin yarattigi kosullardir: Militan sinai o6rgtit-
ler is¢i Partisi'ne aktif olarak katilmaksizin da kismi
zaferler kazanmaya alismustilar. Ve Isci Partisi ikti-
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dara gelince, kapitalist devlete ¢ok ¢abuk entegre ol-
du; Isci Partisi'nin sol kanadi ¢ok sinirhi bir eylemlilik
gosterdigi icin, is¢ci militanlar ve 6grenciler, kadinlar
ve zenci orgltlerinden olusan yeni hareketler kisa bir
zaman ic¢inde, kendi yaglanyla kavrulmak zorunda bi-
rakildilar.

Boyle bir durumda kadin hareketi, uluslararasi
miucadelelerle dayanisma - hareketi, bir¢cok isyeri tem-
silcisi birlikleri ve yerel eylem komiteleri, anti-fasist
hareket, tiyatro gruplan, alternatif gazeteler, militan
kiracilar ev isgalcileri ve komiin gruplarinin kendileri
birer politik odak haline geldi. Bu patlamadan sonra
sosyalist olanlann —turli degisik sekillerde— biiytlik
bir ¢ogunlugu enerjilerini, kendi hayatlari, yasanti-
lar1 ve becerileri ile dogrudan ilgili eylemlilik ve or-
gutlere yogunlastirmak egilimi gosterdiler. Birgogu
gecici olarak devrimci gruplann eylem ve distlince-
lerine yaklasti, kisa bir zaman birlikte calist1 ve ek-
lektik bir ilgi gosterdi (ozellikle US ve UMG).* Ve
c¢esitli zamanlarda bu gruplar son derece 6nemli ka-
talizér ve egiticiler oldular. Ancak sosyalistlerin sa-
dece kicik bir azinligi, gerek bu gruplar1 gerekse
de, degisik nedenlerden o6tiirii Komiinist Parti ve Isci
Partisi’'ni politik bir gergeve olusturmak agisindan ye-
terli buldular. Simirli ve genellikle de yerel olan bu
deneyimlerden yola cikarak daha kapsamli ve esnek
orgitlenmeler olugturmay1 amaglayan g¢ogunluk ise,
kendi sosyalizmlerini miicadelenin ¢ok daha o6zgil
alanlanna uygulayip gelistirdi.

* TUluslararasy Sosyalist: ingiltere’de Trockizm geleneksel olarak diger
Avrupa 1Ulkelerinden daha gl¢cli olmustur. US tngiliz Trockistler'inin
60'lardan sonra kurduklan resmi olmayan bir &rglitlenmeydi.
Uluslararasl Marksist Grup: US ic¢inden ¢ikan faaliyetlerini daha ¢ok
teorik diizeyde slirdiiren ve Trogkizm'in teorik saflifini korumaya ¢a-
lisgan grTup.
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Isci sifinin, hayatin gesitli alanlarinda ayr1 ayr
surmekte olan eylemliliginin varolan gilcline isaret
etmekle, bunun her zaman igin ulusal duzeyde es-
gudumi saglayacak bir oOrgilitlenmeden tustin oldu-
gunu ima etmek istemiyoruz. Lynne’in bu kitabin
ileriki kisimlarinda belirttigi gibi, 6rnegin yalitik ye-
rel orgutler igin ciddi sinirlar sézkonusudur. Lynne,
ozgurlikgu Marksistler ve anarsistlerin, 70’lerin ba-
sinda giristikleri, hiyerarsik olmayan bir iliskiler ag
olusturmak c¢abasiyla ilgili deneyiminden yararlana-
rak orglitlenme sorununu inceledi. Bu donemde kadin
hareketinin kimi yonleri ile 6zglirlik¢lii akim arasin-
daki benzerlikleri ve igbagintilarnn gosterdi. Her iki
hareket de, insanlann gilinliik hayatlarinda karsila-
rma c¢ikan ikilemlerle ugrasmak konusunda olumlu,
acik bir yaklasimi paylasiyorlardi. Yasamakta oldu-
&u Londra bolgesinde, kadin merkezlerini ve 1960’la-
rn sonu ile 1970’lerin basinda ortaya c¢ikan yerel ga-
zetelerin en popiller ve kosullara kolaylikla ayak uy-
durabilenlerinden biri olan, Islington Gutter Press’i
(Ishngton Yeralt: Basin1) inceleyerek bu siyasi anlayis-
larin gelisimini arastirdi. Yerel radikal eylemliliklerle
ilgili bu tir incelemeler son derece 6nemlidir. Kayde-
dilmedikge bunlar daha simdiden siyasi bellekten si-
linmeye bashyor,

Ne var ki, yerel Islington radikal hareketinin igin-
de gecgen sekiz yildan sonra, Lynne, hem kadin grup-
larinin eylemliliginin, hem de baska mekanlardaki ey-
lemliliklerle siyasi baglantis1 olmayan yalitik bir ye-
relligin, kaginilmaz acizligini ve smirlihgini1 olanca
aciklign ile gordi. Zaman iginde sekillenen bu goériis,
Lynne’in gectigimiz yil, ulusal nitelikte kiigik bir grup
olan «Big Flame»e (Bliyuk Alev) katilmasina yol acti.

Daha genel bir dizeyde baktigimizda, Sosyalist
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Isci Partisi'nin* ve Anti-Nazi Birligi'nin icindeki &biir
orgiltlerin ulus ¢apinda odag1 ve o6nderligi olmasa,
Milli Cephe’ye bu kadar etkili bir bigcimde kars: ko-
namayacagl da yeterince agik bir olgudur. Birgok si-
nai mucadele, hedefi hukimetin lcret kisitlamas: da
olsa, herhangi bir holding bilinyesindeki fabrika ka-
patilmasina karsi da olsa, uluslararas1 degilse bile
ulusal dlizeyde birlikte hareket etmeyi gerektirir. Ka-
din hareketinin uluslararasi niteligi gui¢ ve destek
elde etmesinde 6nemli bir etmendir. Bir sosyalist kitle
gazetesinin —eger kitlelerin orglitlerine daha agik ve
partiye taraftar kazandirmaya yonelik yayinlara daha
uzak olsalardi, Socialist Worker veya Women’s Voice
boyle bir gazete olabilirdi— ve Socialist Challenge
gibi sola hitap eden bir yayinin ulusal diizeyde diizen-
lemeler gerektirdigi aciktir. Ve uzun vadede bakil-
diginda devrimci bir hareket ancak ulusal devlet me-
kanizmasin1 ve onun uluslararasi desteklerini altede-
rek basar1 kazanabilir. Bununla birlikte kanimca tam
da tekil sorunlarla ilgili hareketlerden ¢ok siyasi ha-
reketler olusturacak bir yaygin baglantilar ag: kur-
mak asamasinda yerel kaynaklarin saglayacagl ivme
son derece onemlidir. Yeni bir hareket varolan uyarlh
bir siyasi partiden koparak ortaya c¢ikmiyorsa, insan-
lar gereken yaygin baglantilar, tanidiklar: ve gliven-
dikleri insanlarla kurmaya calisacaklardir ve bunu
kendi deneyimlerinden cikarsadiklar:1 yontemlerle ger-
¢eklestireceklerdir. Buradan yola c¢ikarak varolan da-
gmiklig1 asmak, ve devrimci bir hareketin temellerini
olusturmakta yerel dizeydeki imkanlarin, belli bir
sire ig¢in ulusal dizeydekilere oranla daha elverisli
oldugu sonucunu cikarabiliriz.

Zaman zaman bu tur ortakliklarin ne anlama ge-

* US icinden kurulan Trog¢kist part
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lebilecegini gorme sansina sahip olduk. Cesitli hareket-
lerin birbirleriyle girecekleri anlayis alisverisinin bir
aracyl; 6rnegin uretimin nasil orgilitlendigini ayrintila-
riyla bilen is¢i militanlar keskin sezgileriyle is¢i sini-
f1 iktidarinin maddi kaynaklarini goésterebiliyor ya da
feministler bircok sendika veya sosyalist 6rgtlitiin or-
tak gliclini ve demokrathigini asindiran rekabetgi ve
saldirgan benlik ¢atismalarini kolayca teshis edebili-
yorlar. (Bu kimi zaman feminist orgtitleri de etkile-
mektedir, fakat en azindan biz sorunun farkindayiz).
Degisik geleneklerin dogrularinin ve zayifliklarinin,
-¢cagdas sorunlarla ilgili olarak incelenmesi ve sinan-
masinl saglayan siyasi tartisma i¢in bir forumu ola-
biliyorlar; sosyalist kiiltlir ve dusilinceler i¢in bir odak,
kampanyalar ve miicadeleler diizenlemek i¢in bir kay-
nak merkezi saghyorlar. Bu kitab1 yazmamizin bir
nedeni de bu baslangiglan gelistirmek ve katkida bu-
lunmak istegidir. '

Feminizmin Sezgileri

Bu kitabi olusturan li¢ boliimde, sosyalistlerin de
iglerinde yer aldig1 hayatin gesitli alanlanna dagilmis
hareket, kampanya ve politik gruplardan olusacak de-
mokratik ve birlesmis -aynm1 zamanda esnek- bir
sosyalist orgtlitiin kurulabilmesi i¢cin altedilmesi gere-
ken zorluklardan s6z edecegiz. Bu kitabi, kadin 6z-
gurligi hareketinin deneyimlerinin, boyle bir orgi-
tin gelisimini engelleyen sorunlarin ¢o6ziiminde
Onemli katkilarda bulunacagina inandigimiz igin
yazdik.

Kisilerarasi ‘iliskilerdeki giiven ve gl¢ esitsizligi
ve hiyerarsik is bélimiinden dogan bir baski turu ile
miicadele etmek lizere ylkselen kadin hareketi, kendi
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orgutsel bicimlerinin olusumunda hiyerarsi ve esitsiz-
lige karsi1 son derece bilingli ve duyarhdir. Kadin ha-
reketi, bu siliregte biz sosyalistlerin orglitlenme bi-
cimleriyle dogrudan dogruya ilgili olan 6énemli sezgi-
ler gelistirmistir. Ustelik yine hedef aldig1 baskinin
niteliginden otirl, kadin hareketi, siyasetin kapsa-
min1 radikal olarak genisletti ve siyasete katilanlarin
kimliginde ve katilis biciminde o6nemli degisiklikler
meydana getirdi. Kadinlarin karsi karsiya oldugu bas-
k1 «6zel» hayatin, «kisisel» olarak nitelenen alanlarin-
da gergeklesir. Bu baskinin nedenleri toplumsal ve
ekonomiktir, ne var ki bu nedenler, ancak kadinlarin
kisisel hayatlarindaki, ev islerinin kimin taraindan
yerine getirilecegi, c¢ocuklarin nasil yetistirilecegi,
dostluklarimizin niteligi ve hatta cinsel hayatimizi ki-
minle ve nasil kuracagimizla ilgili goriislere meydan
okumalanyla gozler 6nune serilip, bunlara tavir ali-
nabilir. Normal olarak bunlar siyasetin nesneleri de-
gildi. Ne var ki bunlar gunlik hayatla ilgili, kadinla-
rin kendi aralarinda en ¢ok konustugu sorunlardir.
(Eger yapabilselerdi bir¢gok erkek de bu konuda daha
¢ok konusurdu.) Kadin hareketi bu sorunlar: sosyalist
siyasetin kapsamina sokmakla, bir¢ok insani 6zellikle
de kadinlar1 siyaset disinda tutan engelleri yikmaya
baslad1. Kadin hareketinden 6nce sosyalist siyasetin
de, biitlin Obilir siyasi akimlar gibi, gilinltik hayatin
disinda, ¢ocuk bakimiyla, yemek pisirme ve ev isle-
riyle, dostlarla hos vakit gecirmeyle ilgisi, olmadig:
disinilurda. Erkekler icin' ve erkekler arasinda, isci
temsilcileri ve parti mlhtanlarmca yurutilecek pro-
fesyonel bir ugras olarak gorulurdu Kadin hareketi,
kadinlarin sézkonusu oldugu durumlarda bu anlayisi
degistirmeye basladi. Ama ayni zamanda Orgtlitlenme

tarzin1 degistirdi, politik etkinligi <profesyoneller»le
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sinirli tutmayan bir 6rgilitlenme anlayisin getirdi. Do--
layisiyla kadin hareketinin - tesbitleri yalnizca sosya-
list bir orgtitte «erkek egemenligi» gibi bir soruna in-
dirgenemez. Daha o6nceleri mimkiin olabilenden da-
ha demokratik, daha igtenlikli popiiler ve daha etkili
bir sosyalist hareketin yaratilmasina genel olarak kat--
kida bulunabilir. '

Elestirilere Cevap

Ilk baskidan bu yana kitapta ele alinan sorunlar:
birgcok toplantida tartisildi ve kitap elestirmenlerine
konu oldu. Cok sayida mektup ve altindan kalkabile-
cegimizden ¢ok daha fazla sayida soylesi teklifi aldik,
birgok tartismaya katildik.

«Eylemde Birlik» in ilk baskisina cevap olarak bir--
¢ok kimse, «Kitabinizda, hem gesitli gruplar arasinda-
ki siirtiismelerin disavurumuna, hem de bu farkllik-
larin sosyalizme getirecegi 6zel anlayislarin gelisimi-
ne izin verecek bir sosyalist orgtlitiin gerekliliginden
s6z ediyorsunuz, ancak buraya nasil varilacagina ilis-
kin bir tek pratik s6z bile etmiyorsunuz», diyebilir. Bu
sbylenenler dogru fakat bdyle olmasinin gegerli se-
bepleri var. Once, bizim simirhh deneyimlerimiz, boyle
genel nitelikte pratik sonuglar ¢ikarmak igin gereken
glivenilir zemini saglamaktan uzaktir. Ikincisi, an-
cak genel bir ¢6ziim, acik secik bir ¢ikar yol bulunduk-
tan sonra siyasi orgilitlenme ile ilgili tartismalara ka-
tilmak tavrimin yerindeligi bizce stliphelidir. Eger bu
yaklasimi benimsemis olsaydik, kadin hareketi diye
bir sey hicbir zaman olamazdi. Geleneksel o6rgiutlen-
me bicimlerinin yetersizlikleri, genellikle, son dere-
ce O6zgil deneyimler dolayisiyla ortaya c¢ikar. Bunla-
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1nn, kismi de olsa, disavurulmalan ve tlzerinde dusi-
nilmesi 6nemlidir. Degisen kosullar1 ve yeni sorun-
lar1 goglslemek igin gerekli yenilik ve degisiklikleri
hayata gecirmek ic¢in bir ana plan beklememiz gerek-
‘seydi, eski yontemler kemiklesir ve degigsim firsati pek
‘zayif kalirdi. Bundan o6tird biz, kadin hareketi igin-
deki genel deneyimlerimizden ve bu deneyimlerle, her
birimizin, devrimci gruplar, yerel sosyalist gazete ve
‘sosyalist merkezler ve oteki isc¢i sinif1 érgiltleriyle ilis-
kilerimiz arasindaki karsiikli etkilesmelerden séz et-
tik. Ortaya c¢ikan tablonun, kendi farkli deneyimlerin-
den yola ¢ikan baskalarinca tamamlanacagini, gelis-
tirilecegini ve doénistiirilecegini ve belki de bu siire-
‘cin ¢ozlim yolunu aydinlatabilecegini umduk.

Ik baskidan bu yana siirdiirdiigiimiiz tartismalar,
yaptiklarimizin zorunlu siminna iliskin bakisimizi de-
-gistirmedi. Ancak bu tartismalar, kadin hareketinin
‘tesbitleriyle ilgili tartismalarimizin ardindaki siyasi
varsayimlar konusunda daha net bir tavrin gerekli-
ligini ve c¢ikarsamalarimizin yoéneldigi genel siyasi
‘dogrultulann daha pratik olarak belirlememiz gerek-
tigini géormemizi sagladi. Ayrica, sadece devrimci sol,
kadmn hareketi veya yerel topluluklarin siyasi sorun-
lar1 ile sinirli tartismalarin disina ¢ikmak ve isgi si-
nif1 siyasetinin genis kapsamli alanimma el atmak ge-
reginin farkina vardik. Boylece, «<Eylemde Birlik» par-
lamento disi sol ile ilgili gelismeleri derlemeye, bun-
larn Isci Partisi ile iliskilerini ve feminizmin bu gelis-
melere bugline kadar yaptig ve bundan sonra da ya-
pacag1 katkilan incelemeye galistim.

«Eylemde Birlik», devletin dogasinin arastirilma-
mis olmas1 da gelen elestiriler arasindaydi. Sosyalist-
lerin devleti denetlemesi, degistirmesi ve devirmesi
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segeneklerinden hangisinin bizce gerekli oldugunu
belirtmedik ve kendi alternatifimizden s6z etmedik.
Butiin bunlarin eksiksizce tartisilmasi igin ciltler dol-
durmak gerekir. Bizim yapabilecegimiz temel goris-
lerimizi acgiklamaktan 6teye gidemez.

Kadin Hareketi ve Devlet

Kadin hareketi devlet ile siirekli ¢atisma halinde
olmustur. Ornegin yetmislerin basinda, «Diinya Gi-
zellik Yarismasi»n1 protesto edenlere; grevlerde goz-
clliikk yapan kadinlara, Irlandali kadinlara, Astrid
Proll’'a «Reclaim the Night» ytruylsglilerine karsi po-
lis gtici kullanilmistir. Fakat bir biitiin olarak mtca-
dele, escinsel anneler ve 1irza tecaviz konularinda ol-
dugu gibi, yasalarin erkek tustiinliigine dayali kav-
ramlarina, ve Lynne ile Sheila’nin degindigi, devlet
iktidarinin sosyal guivenlik, ¢ocuk haklari, ¢ocuk baki-
m1 gibi gunlik hayatla ilgili, s6zde yardimsever alan-
larinda, tibbi kurumlarda kadin vicudu ve zekasi ile
ilgili konularda varolan yaklasima karsi surduruldi.
Yasalarla miicadelede, kadinlar, erkek tstinligline
dayali kapitalizmin «sagduyu»sunun ardindaki 6nemli
iktidar alanlarina meydan okumaktadirlar. Kadinin
aile igindeki konumundan 6tliri acil bir sorun olan, re-
fahin denetlenmesini talep etmekle, kadin hareketi sos-
yalistler i¢cin eski bir soruna parmak basmaktadir.
Sosyalistler, ya devletin dolaysiz baskici glicline vur-
may1 ya da tam tersine, devletin tarafsiz bir kuvvet-
miscesine, ondan taleplerde bulunmanin gerekliligini
vurgulamak egilimindedirler. Refah devletinin ortaya
c¢ikis1 yeni bir anlayisi mumkun kildi ki, kadin hare-
keti de bunun bir pargasidir. Bu yaklasima gére ilkin,
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bizler feminist hareket ve is¢i sinifinca ge¢miste elde
edilmis kazanimlara el koymaliyiz. Ikincisi, bu kaza-
nimlar, refahin denetlenmesi i¢in miicadele edecegi-
miz yeni direnis bi¢imlerini mimkin kilar. Uglinci-
si, sonugta higbir kazanim nihai degildir. Cinku ka-
pitalist bir toplumda, baslangigtaki radikal niyetler
son derece farkli amaclara kanalize olabilir veya ak-
tarilabilir. Ornegin, refah toplumunun sosyal hizmet-
ler alanindaki liiski aginca elde edilen ¢ok miktardaki
bilgi, kimi zaman insanlara karsi kullanilabilir. Eko-
nomi raydan ¢ikinca, hukuki ve toplumsl kazanimla-
rin guvencesi ortadan kalkar.

Kadin hareketi pratigi, sadece, yok etmek duru-
munda oldugumuz, askeri mekanizmaya sahip bas-
kic1 bir devletle degil, kapitalizme muhalif hareketle-
rin kesin -ancak sinirli- bir varlik goésterdikleri re-
fah toplumu ve hukugun karmasik ayrintilari, sanayi
ve ekonomiye miudahale edilmesi ile de kars: karsi-
ya oldugumuzun kavranma gerekliligine isaret eder.
Gunlik hayatta sliregelen bu catisma sireci, kapita-
list toplumdaki gtligler arasinda denge saptamakta
son derece 6nemli bir etmendir. Ancak bunu soéyle-
mekle, sosyalizmin kurulmasinda siddetle kars: karsi-
ya kalinmayacagini ileri slirmiiyoruz. Belirtmek iste-
digimiz, devlet iktidarinin birg¢ok kimseye mesru go-
ziiken alanlarinda stlirdiiriilecek olan miicadelenin de
ayni Ol¢cliide 6nemli oldugudur. Kadin hareketi bu mes-
rulugun tanimlanisina karsi ¢ikilmasina katkida bu-
lunmakta, 6rnegin toplumsal politikada egemen olan
aile kavramini sorgulamaktadir. Ayrica kadin hare-
keti, insanlarin modern kapitalizmin kabullenmeye
zorlandig1 toplumsal kaynaklara ihtiya¢ duydugunu
gosteren direnis bigcimlerini arastirmakta, bir yandan
da bunlann kullananlarca denetlenmesinde israr et-
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mektedir. Bu burjuva devletini yikmak gereginin gos-
terigli tekran ile, sosyal refah damlalar:: Zengin ada-
min sofrasindan takdirine gore verilen veya alinabilen
kirintilar igin tekil taleplere dayali bir politika ara-
sinda gidip gelmeyen bir strateji gerektirir. Denetim
icin verdigimiz glinllik miucadeleyi, toplumsal hayatin
tim alanlarini, sosyal hizmetleri, uretimi ve dagitimi,
i¢c diuzeni, dis savunmay1 ve dis ticareti denetleyen,
calisan insanlarin yerel, dini ve milli birliklerine da-
yali yeni bir siyasi gii¢ bi¢iminin yaratilmasinin bir
parcasi olarak gormeliyiz.

Boyle bir siyasi sistem ancak, blylik firmalar, fi-
nans kurumlari, uluslararasi banka ve ticaret kurum-
lar, ordunun yonetici kadrosu ve NATO ve bilrokra-
sinin kimi boliimleri gibi parlamento dis1 iktidar kay-
naklarina kars: miicadeleyle elde edilebilir. Bu ne tek
basina Ingiltere’de ne de, sadece parlamento yoluyla
basarilabilir. Is¢i hiikiimetlerinin deneylerinin goster-
digi gibi, s6zlinl ettigimiz parlamento disi kurumlar
bir ¢ogunluk hiikimetinden kat kat daha fazla giice
sahiptir. Bu, Ingiltere gibi, uluslararas: ticaret ve ya-
tirmma, dolayisiyla da uluslararasi finansman, ticaret
ve devlet kurumlarinin «iyi niyet»ine bagiml olan tl-
keler igin ozellikle gegerlidir.

Sosyalistler igin parlamentoda c¢ogunluk sagla-
mak oOnemlidir fakat bu ancak, varolan devlet aygi-
tiyla ve onun korudugu sermaye cikarlariyla micade-
le edebilecek, kuvvetli bir parlamento disi hareket
temelinde anlamhidir ve goze alinabilir. Cunku, var-
olan devletin baskici gliciini yiktiktan sonra siyasi
glclin, yeni demokratik bi¢ciminin temellerini olustu-
racak olan bu harekettir. Bu harekete, varolan poli-
tik sistem icindeki gikarlar i¢cin miicadele edip, baski
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ve siddete karsi savunmasini orgilitleyecek onderligi
saglayacak siyasi orgiitlenmelerin kesin bigimi heniiz
goriillememektedir. Isciler ve 6teki ezilen gruplar, top-
lumu yeniden kurabilmeleri igin gereken biling diize-
yine ulagmadikca, amaca ulasmak istekleri derinles-
medikge ve kendilerine olan gilivenleri artmadikga,.
bu bigimin belirlenmesi mimkiin degildir. Bugiin sos--
yalist orgiitlerin amaci, bu biling diizeyine ulasilma-
sin1 saglamanin yanisira, alternatif bir toplum tasa--
rim1 gelismektedir.

Bunun igin son derece esnek, ama yine de esgi--
dumli calisan insanlarin olabilen bir orgilitlenme bi-
¢imine ihtiyacimiz var. Bu orgiit calisan insanlarin.
halk demokrasisine ve denetleme hakkina yonelik tim
insiyatifleri lizerine -bu insiyatifler ne kadar sinirl:.
ve pargalanmis olursa olsun- kurulabilmeli ve ara--
larinda yeni baglantilar saglayabilmelidir. Bu tiir in--
siyatiflerin tarihi eskidir; higbir sosyalist 6rgilit ho--
suna gitmeyenleri bir kenara iterek, sadece kendi se--
malarina uyan insiyatifleri yaratamaz. Bu asamada,.
ornegin, devrimci olmayan siyasi gercevelerde yer alan:
ancak kendi baslarina gliglenmekte olan insiyatifleri:
de kapsayabilir. Ornegin Isci Partisi milletvekillerinin
parlamento disindaki is¢i hareketine karsi sorumlu ol-
masl i¢in savasan sosyalistler, bir dlizeyde, fabrika or-
gutleri, kadin gruplari, zenci hareketi v.b.’nin biling--
lenmesi ve guiclinlin artmasi i¢in ugrasan sosyalistler-
le ortak hedefleri paylasiyorlar. Parlamentonun so--
rumlulugu ilkesi g¢ahsanlarin parlamento dis1 iktida--
rin1 ve yerel orgititleri gliglendirmekte 6énemli bir ilke-
dir. Bu ilke, er ge¢ sosyal demokrasiye karsi sosyalist.
alternatif olarak ortaya cikacak olan Orgilitiin vazge--
¢ilmez bir pargasidir.
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Biz, «Eylemde Birlik» diisiincelerini, kadin hareketi
icinde veya hakkinda yapilacak tek yoénli bir iletisim
olarak gormiyoruz. Umarz ki bu disuinceler genis
bir eylemlilik alaninda yer alan sosyalistlerce tarti-
silir ve umarnz ki, bagka insanlar da bizim ¢abamiz
sayesinde diislincelerini ortaya dékmek ve kendi an-
layislarimi tartismak cesaretini bulurlar.

Biz uguimiuz de, farklhliklar goésteren siyasi yol-.
culuklar yaptik ve gorilecektir ki, érgtlitlenme soru-.
nuna degisik noktalardan kalkarak vardik. Lynne ki-.
sa bir zaman Once bir sol gruba girdi, Sheila’'nin bir
baskasi, Sosyalist Is¢i Partisi ile kisa siireli bir bera-
berligi oldu, benimse Uluslararasi Marksist Grup’a.
daha uzun suren bir katilimim oldu. Ancak l¢imiz
de kadin hareketi icinde yer almaktayiz. Boylece ce-
vabl konusunda hala tartismakta oldugumuz halde, so-.
rulmasi gereken sorular konusunda ortak bir noktaya.
vardik.

Hep birlikte bu sorun tizerinde gcalismamizin ne-.
deni «cevabini» bildigimizi disinmemiz degil, ortak-
siyasi deneyimlerimizi yasarken sahip oldugumuz si-.
yasi anlayislar1 yeniden degerlendirerek, kelimenin
tam anlamiyla siyasi olan bu deneyimleri yayginlastir-
mak ihtiyacidir. Herhangi gercgek, yeni bir sosyalist:
orgiitlenme biciminin béyle ortaklasa bir siiregten fi-.
lizlenecegine inaniyoruz. ‘
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KADIN HAREKETI VE
SOSYALIZM iCIN ORGUTLENME

Sheila Rowbothom

BOLUM I

B elli bir disliince akimina katilis slirecinin anlatil-

masimin yararli olacag kanisindayim. Anlatacak-

larimin ardinda doért temel siyasi etken yatmaktadir:

1950 sonlar1 ile 1960 baslar1 arasindaki New Left,* 1960

ortalarindan 1970 ortalarina kadar Uluslararas: Sos-

yalist (simdiki Sosyalist Is¢i Partisi), 1970 basla-

rindaki 6zgurlik¢ii Marksizm ve ortaya ¢iktigr 1960

sonlarindan bu yana Kadin Ozglirligti Hareketi. Tim

-etkinlesimler gibi bunlarin yarattig1 etkiler de dal-

galanmasiz ve diizenli degildi. Kafamin iginde birbir-

leri ile garpistilar, kendilerine yer agmak igin birbir-
lerini itip kaktilar. S6zinu ettigim hareketlerin her-
biriyle beraberligim degisik bigimler aldi.

# «Yenl Sol» Ozelllkle 60 sonrasinda yeni toplumsal hareketlilige cevap
vermek 1Uizere olusan Ortodoks Marksist ve komiinist anlayistan ken-
d'nl ayiran c¢esitli gériislerde aydinlarin olusturdugu bir kiimelenme.
New Left Review bu tur aydinlarin goérlslerinl yazdiklar1 bir derei
olarak kuruldu. 60’'larin ortalarinda eski KP Uyesi E.T. Thompson y&-
netimdeyken Pery Anderson ve arkadaslarinin ydnetimine gegtl. (Bi-

tliniiyle Trocgkist olmamakla birlikte sayica Trockist bireyler yaz1 ku-

rulunda agir basar.)

Oldukc¢a seckin bir teorik dergl olan New Left Review son yillarda

‘yazl1 kurulunda gerceklesen yeni deglsmelerle yayinina devam ediyor.
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1962’de bir «sosyalist» oldugumu diisinmeye bas-
ladigimda, 1956’'da Komiinist Parti’de ortaya ¢ikan bii-
yuk dalgalanma hala gecgerli bir referans noktasiydi.
Alt1 y1l 6nce gercgeklesmis bu olay, on dokuz yasinda
oldugum bu dénemde, benim igin ¢ok gerilerde kalmis
bir konuydu. Ama politikanin neyle ilgili oldugu ko-
nusundaki varsayimlari hala CND ve Yeni Sol belirli-
yordu. 1956 bana yeni bir dénemin baslangic1 gibi go-
riniyordu. Tipki 1968’lerdeki gibi bir kopmaydi, ken-
disini yeni bir siyasi kusagin ortaya ¢ikisinin izleyece-
gi bir kopma...

Komiinist Parti’'den uzaklasmam kendi siyasi mi-
rasimin bir pargasiydi ama kendi siyasi tecriibemin
bir parcas1 degildi. Yani, KP icinde bir sosyalist yeni-
lenme ihtimalini, teorik agidan reddediyordum, ancak
komiinizmin 1956 déneminden 6nceki i¢ diinyas: hak-
kinda hicbir fikrim yoktu. Macaristan ve daha sonra
Cekoslovakya olaylarinin etkisiyle sarsilmis olan, KP
disindaki sosyalistlerle, giderek daha da tartismaya
acik olan eski sendikacilar ve aydinlarla Gen¢ Komii-
nistler Birligi (Young Communist League) iiyelerivle
60’'lardan bu yana siliregelen iligkilerim de dikkate
alindiginda, sorun daha da karmasiklasiyordu. Trog-
kistler kadar dogmatik degillerdi. Cliinkl, her seyi en
iyl biz biliriz, seklindeki yanilsamalar1 artik kaybol-
mustu. Trogkistler'in Komiunist Parti tuyelerine «Sta-
linistler» derken seslerindeki kendine gilivenli ifade
beni hep turkiittli, ¢iinkdi bunun uygun olmadigini bi-
liyordum. Anti-komiinist Soguk Savasin anti-Stalinist
keskinlige bulastigini hissediyordum. Trogkizm asiriya
kacmakla, sadece bir siyasi sistem degil ayni zaman-
da da sosyalist olmak konusunda 6zel bir tutum olan
Stalinizm’e karsi New Left’'in strdirdigi direnisin
birgok yoniini baltalamis oldu.
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Siyasi formasyonumun, gergek anlamda iginde
yer almadigim halde, elli sonlannin New Left'inin et-
kisi altinda bigimlenmesiyle agiklanabilecek baska be-
lirsizlikler de s6zkonusuydu. Is¢i Partisine ve Stali-
nizm’e alternatif bir sol hareket olusturulabilmesi ba-
na pek mimkin gelmiyordu. Soho'daki Partizan adlh
kahve gibi sol kullip ve ¢evrelerin pratik hareketi olan
New Left hareketi, 1962’de 6nemini yitirmeye bagsla-
mistl. Benim sol iginde yer almaya basladigim dénem-
de varolan <hareket» Niikleer Silahsizlanma Kampan-
yasiydi. Bu hareket sosyalist olmaktan ¢ok radikal bir
atmosfere sahipti. 100'ler Komitesi ve Yeni Sol 6gren-
ci dergisi karsima c¢ikan ilk eylem tirleriydi. 100’ler
Komitesi ¢ok daha heyecan vericiydi. Bu dénemde Re-
gional Seats of Government’lar (mahalli milletvekilleri)
ilk olarak bulundu ve uygulandi. Fikir tartismalarinin
degil, «dogrudan eylem»in gegerli oldugu inanisi yay-
gindi. Ne var ki. CND’nin kendisi de bir dagilma stire-
ci igindeydi ve benim universiteyi terkettigim 1964’de
Isci Partisi igindeki sol kesim tizerinde etkili olmaya
calismak, bagimsiz bir sol hareket kurmaktan daha
gercgekci bir tutum gibi gériintiyordu.

Her seye ragmen zamanlama ve bigimlendirme ol-
dukca 6nemliydi. New Left’in ilk dalgasinda yer almak
icin ¢ok ge¢ sosyalist olmussam da, sadece Stalinizm’le
baglarini koparmis olmakla kalmayip, ayni zamanda,
o zamanki ufak Trogkist kliklerin gorislerinden ol-
dukca uzak olan siyasi yaklasimdan derin bigimde et-
kilenmigtim. Nitekim 1964 yilinda Hackney’'de Is¢i Par-
tisi (Labour Party) icinde Trocgkistlerle karsilasincaya
kadar, onlann tipki evangelic* dini gruplar gibi ken-
di icine kapall, siddetli bir heyecanla gérislerinin sasg-

* Protestanlik icinde daha sofuca inanclart yaymaya c¢alisan akimlar
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mazligina inanan garip kisiler oldugunu diistindim.
Daha sonralar1 Trocgkizm ve yeni-Trocgkizm’le (Ulus-
lararasi Sosyalizm) tanisikligim ilerledigi zamanlarda
bile hi¢bir zaman gergcek anlamda onlardan biri ol-
madim. Birtirli onlar kadar emin olamiyordum. Oy-
sa onlar, her sey biliniyormus, tim diinya ve onun ta-
rihiyle hesaplasilmis ve tim bunlar net olarak sinif-
landirilmisgasima kendilerinden emindiler. Insan bu
kadar ¢ok seyi nasil bilebilir? Fakat neden emin ol-
dugum ya da nigin emin olamadigim oldukcg¢a belir-
sizdi. Cesitli Trogkist gruplarin arasinda gidip gel-
digi kesin kutupsalliklar karsisinda saskina doéner ne
yapacagimi bilemezdim. O zaman, <orta sinif» der-
lerdi. Trogkistler'in simif 6nyargisindan arinmaya zor-
lamasiyla ben de bunun kismen orta sinifa ait olma
ozelliginden kaynaklandigini kabul etmeye basladim.

Fakat bu sorun ancak kismen sinif temelinde ele
alinabilirdi, ¢linkii onlarin da bazilar1 orta smniftan
gelmekteydi. Belirsizligin diger bir nedeni de New Left
siyasetinin mirasiydi. Sosyalizmin bana verdigi heye-
can, kosullar ve biling-biling ve kosullar arasinda bag-
lant1 kuran bir arayisa fazlasiyla bagimliydi. Trog-
kizm’in, belirgin objektif kriz «analizi»ne verdigi 6nem
profesyonel devrimcilerin, krizin Uuzerine gitmelerini
gercgekligin bariz verilerini éziimseyip, bunlara uygun
program gelistirmelerini gerektiriyordu. New Left’in
(bu ismi tasiyan dergiden ¢ok hareket) boyle bir ko-
puklugu oldugu higbir zaman séylenemez. Biz haya-
tin gercgekligi ile i¢ igceydik. Anlayisimiz kaynagini,
varolusun gercek hareketliliginden aliyor ve yeniden
oraya katisiyordu. Profesyonel devrimci orgilitin, ken-
dini icine sokacagi/akitacagi, dissal olarak gelismekte
olan bir «6zel» an i¢cin hazirlanmasi fikrinin tersine,
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New Left, insanlarin, sevime ve yaratma olanaklanm
inkar eden, adaletsiz ve insani olmayan bir topluma
kars: ¢ikabileceklerine ve gikacaklarina gercgekten ina-
niyordu. Bizler kendi kaderimizden sorumlu 6zneler-
dik ve yasamimizi eylem iginde siirdiirmeliydik. Dola-
yisiyla, Leninist gelenek icinde varolagelmis ve Trog-
kizm icinde de 6nemli bir yeri olan, «yonlendirme»
mefhumunu hicgbir zaman kabul edemedim.

Tum Trogkist gruplar, farklhh oranlarda, kisisel
duygularin kontrola alinmasi1 ve hattd bazi hallerde
feda edilmesi gerektigine inamiyorlardi. Oysa New
Left, Stalinizm’e kars1 ¢ikarken, insani bir kaynak ola-
rak kisisel duygulara yer vermek istiyordu. Stali-
nizm’in inkar ve tahrip ettigine inanilan kisisel iliski
ve degerlere yasam hakki taninmaliydi. Orgiitli bir
direnise aninda katilma olanagini reddetseler bile ken-
di ozerkliklerinden o6tliri énemleri teslim edilmeliydi.
1960'da «Outside the Whale»* de Edward Thompson,
genclik arasinda kayitsizlik ve siyasete karsi bireysel
baskaldirinin kaynaklarini incelerken, Shelagh Dela-
ney’'in «A Taste of Honey»sinde (Bir Tadimlhik Bal),
belirtilen tepkinin radikal potansiyellerini tartis-
maktadir. Eger sevginin sahteligi ortaya ciksaydi, ya-
nilsamalardan kurtulmak daha kolay olabilir ve sevgi
yerine diirustligin eksikligi hissedilirdi. Ve diirtstli-
gu ararken, sevginin kaynagmi, kendi karikaturine
karsit bir konumda, yeniden kesfedebilirdik.

Siyasete karsi ¢ikanlar kendilerini bir kez daha siya-
si tercih yapmak zorunlulugu ile kRarsi karsiya buldu-
lar. Ciinkii «sevgi» gug iligkileri baglaminda ele alin-

# Ballnanin Disinda». Orwel'iln <Inside the Whale» adli yazialna kars:
E.P. Thompson'un yazisl.
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mak zorundadir ve béylece ahlak¢i, devrimci olmak.
zorunda oldugunu anlar.!

New Left kimi 6zel baglamlarda kisisel tercihin
sagladig1 olanaklarin 6nemini vurguladi. Bu soyut bir
ozgurlik degil, tarihi bir o6zgirliik idi. Sosyalizmin
gercgeklestirilmesinde herkesin ayni yolu izlemesi ge-
rektigini disiinmiyorlardi. Ne de, bence 1970’lerin
Trogkist gruplarinin bigimlenisinde vazgeg¢ilmez bir
o6zellik olan, gergege giden tek yolun kendileri oldugu
gorlisiine sahiptirler. Bence bu arminizm birgok Ulus-
lararas1 Sosyalist lyesince paylasilan bir goristi
ve New Left ile aralarinda bir bag idi. Hi¢bir sol grup,
tereddiit etmeksizin, mutlak dogruya varacak yola sa-
hip oldugunu iddia edemezdi. Her seyden evvel bu is
icin ¢ok kiiguktiiler. 1960’larin basinda Socialist Labo-
ur League’in (Sosyalist Is¢i Birligi) simdiki Workers
Revolutionary Party (Devrimci Is¢i Partisi) 6ne sir-
dukleri bircok sosyalist i¢cin sadece grotesk bir olay-
d1. Bilingsizce, bir yandan Kropotkin ve Bakunin okur-
ken, bir yandan da Marx, Gandhi ve G.D.H. Cole, Ca-
mus, Sartre ve Emma Goldman okuyorduk. Bir yandan
Anarchy'’yi alip okurken bir yandan da Peace News,
Sanity, Tribune ve Labour Worker aliyorduk.

1964’de Universiteden ayrildigimda New Left igin-
de yer alanlar, eski KP tiyelerinin olusturmaya calisti-
g1 yeni sinif miicadelesi bigimlerini aramaktan c¢ok,
yaygin is¢i sinifi1 egilimleri ve aliskanlhiklarinin kulti-
rel analizi ile meggul gibiydiler.

O zamanlar biling ile, iletisim aracglarinin olustur-
dugu kaliplar arasindaki iliskiyi incelemenin béylesi-

1. EP. Thompson, «Outside the Whale», The Poverty of Theory, Merlin
Press, 1978, s. 31-2
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ne 6nemli olusunu anlamiyordum. Bu bana oldukc¢a
karamsar bir bakis gibi geliyordu. Kendimi halk mu-
zigiyle onun tluzerinde cahsmayl isteyecek kadar duy-
gusal olarak yakin hissediyordum. Dergiyle ilgili degi-
sikliklerden hi¢ haberim yoktu. 1963'den sonra New
Left Review cgevresindeki gruplarla yakin iliski igin-
deyken, sosyalist olduklari halde is¢i sinifinin uyele-
rinden kisisel olarak bu kadar uzak olmaktan rahat-
siz olmamalarini anliyamiyordum. Bu onlar1 New
Left’i baslatanlardan 6nemli 6lgtide farklilastiriyordu.
Boylece Hackney'de Labour Party'deki (is¢i Parti-
si) Young Socialist’lere (Geng¢ Sosyalistler’e) katildim
ve burada Militant ve Uluslararasi Sosyalist’deki Trog-
kistler'le karsilastim. Artik Trogkizm’e disardan baka-
miyordum. Geng iscgilerden Trogkizm hakkinda bilgi
edindim. Bu is¢ilerin ¢ogu sol egilimli is¢i ailelerinden
gelmekte ve East-End’in anti-fasist miicadelelerini ve-
ya sendikaciligin birka¢ nesli boyunca yasalar ve dev-
letle siirdiriilen ciddi gatismalar1 animsiyorlard:. Is-
tikrarsiz Trockist gelenek kisisel sinif tecriibesiyle bir-
lestigi igin gliglenmisti. Onlardan teori (J.P. Cannon)
ve proleter sanatini (The Ragged Trousered Philan-
thropists)* 6grendim. Bana hig¢bir zaman orta sinifla-
ra giivenilmeyecegi (ben dahil) sodylerlerdi. Is¢i Parti-
si’nin siyasinin siyasi goruslerini en ince ayrintisina
kadar incelemeyi ve sag kanattan milletvekilleri ile
gelir politikas1 lizerine tartismay: 6grendim. Isci Par-
tisi 6nderliginin bize sosyalizmi getirecegi gibi hayal-
lerimiz yoktu. Ama Is¢i Partisi'nin sol muhalefeti tii-
ketme kapasitesini de kligimsemek egilimindeydik.
1966’larda Isci Partisindeki Young Socialist’lerle
(Geng Sosyalistler) olan birlikteligim beni Uluslara-

* Yirtik Pantolonlu Hayirseverler,
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ras1 Sosyalist Grup’a (simdiki Sosyalist Is¢i Partisi)
yaklastirdi ve kisaca 1960’larin sonunda bunlarla
birlestim. Bu grubun bana ve New Leit'ten etki-
lenmis diger sosyalistlere cazip gelen yani, teorik
aciklik ve esneklikle, genis kitleleri kapsayan is¢i si-
nif1 siyasetleri dogrultusunda bir tutumu bagdastiri-
yor gozikmesiydi. Altmislarda US bir yandan eski s6-
miuri anlayisini muhafaza ederken, bir yandanda ye-
ni- hareketlerle kaynasabilir ve onlardan kimi seyler
6grenebilir gibi goériniyordu. Bu hem 06grenci hare-
keti igin, hem Hackney’'deki Vietnam Solidarity Com-
mittee (Vietnam’la Dayanisma Komitesi) igcinde yer
alan benim ic¢in. dnemliydi. Fakat bunlardan da Once,
US Islington’'da 1rkgiliga karsi bir kampanya ve Hack-
ney’deki 6zel kiracilar o6rgiitiiniin altmigslarin sonunda
kiracilar konseyi hareketine katilmalar1 gibi bircok
topluluk hareketini desteklemisti.

Powell'in 1968'deki irk¢1 konusmasinin ardindan,
¢ok genel ortak amaclarda uzlasanlar1 US bilinyesine
dahil etmek girisimini izleyen dénemde, bu orgiit ile
on sekiz ay siren bir beraberligim oldu. Bir érgutlen-
me tartismasi) tamamlanmak uzereydi. Cesitli yayin-
larin bu konuya yaklasimlar: karsisinda saskinhk ve
belirsizlik igindeydim. Diistincelerin i¢inide olgunlas-
masl1 ve sonmesi yillar stiirdiigiinden, bir &.1lamda ha-
1a kararsizlik igindeydim. Simdi geriye donip bakin-
ca bu tartismanin son derece 6énemli oldugunu disu-
niyorum. Yerel boliimlerin ne 6lglide 6zerk olmasi ge-
rektigi tartisilmaktaydi. En sonunda merkezi bir yap:
kabul edildi. Bu tartismaya tamamlanmig gézuyle ba-
kilmaya baslandi. Sanki sorun halledilmisti. Ancak
US’'nin bir 6rglit olarak izleyecegi yola bunun énemli
etkileri oldu. Bu sorunu tartismaya son vermek bir
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hataydi. Daha fazla tartisacak zaman olmadig1 ima
ediliyordu. .

US’nin tarihini anlattigi «The Making of Party?»
(Bir Parti Kuruluyor?) adli kitabinda, Martin Shaw,
yeni «demokratik merkeziyetgiligin» o zamanlar kabul
edilen siyasi temelinin «...hem 1968 Oncesi liyelerinin
bir¢cogu, hem de harekete yeni katilanlarca tamamen
anlasilmadigini» ileri siiriyor.?

Benim 6zelimde de bu kesinlikle gegerliydi. Tekrar
geriye baktigim zaman, benim igin yillarca gizemliligi-
ni siirdiiren bu olayin aslinda ince bir sihirbaz hile-
si oldugunu goériyorum. Tony CIliff, bir elinde Rosa
Luxemburg’'un Leninizm’in demokratik olmayan 6zel-
likleri ve kendini is¢i sinifinin yerine koyan partinin
tehlikeleriyle ilgili elestirisi olan tavsani tutuyordu.
Sonra, g6z aqip kapayincaya kadar tavsan sapkaya
giriyor ve icinden digimli bir mendil, «demokratik
merkeziyetcilik» ve uzun bir Leninist gelenek ve daha
da fazlas1 cikiyordu.

Martin Shaw, Cliff'teki dontisin Mayis 1968’deki
bozguna bir tepki olduguna isaret ediyor. Bu bozgu-
nun her tirli «dersi» gdlgede birakan bir cevap ol-
dugunu soyliyor. Bu olay, basitge, US’e veya bir birey
olarak Cliff'’e 6zgli «oportiinizm»in bir 6rnegi olarak
kabul edilip tzerinde durulmayabilinir. Ancak, ben-
ce bu olayin ¢ok daha geneletkileri olmustur. «<Amag
aracl mesru kilar» goérisiiniin yalnizca belirsiz bir te-
melde taraftar toplama meselesine uyarlanabilecegini
sanmamak gerekir. Bu goris seklen demokratik bir i¢
diizenle birlesebilir ama, KP ve Trocgkist gruplara bi-
yuk bir glivensizlik duyulmasina yol a¢gmis olan esas-

2. Martin S8haw, «<The Making of a Party?», Socialist Register 1978, Mer-
lin Press, s. 110.
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ta hileli bir girisimi, entrizm taktigini de barindira-
bilir. Ayrica cephe orgiitlerinin gizli denetimi. ya da
ittifak icinde olmayan sosyalistlerden gelecek herhan-
gi bir muhalefeti bastirmak ig¢in kullanilan yiz ki-
zarticl taktikler anlamina da gelebilir.

Devrimci grup onderlerinin ugrunda miucadele
ettiklerine inandiklar1 ama¢ hakkinda en yetkin bil-
giye sahip olduklarn inanisinin kitlelerin yonlendiril-
mesini mesru kildig1 varsayimi her nasilsa Trogkizm'e
de (ve US’nin neo-Trogkizm’ine sizmistir. Lenin’in ah-
lak tlzerine Ozdeyislerinin arasinda boyle bir bakisi
akliyacak mazeretler bulmak kuskusuz muimkindir.
Ne var ki, bunlan sorgulamak i¢in de yeterince tarih-
sel ipucu birikmistir. Boyle bir siyasi yéklaslmm yi1-
kic1 uzantilarl1 ve siddeti, Trockizm'in kendini karsi
cikmakla goérevlendirdigi Stalinizm’in en 6nemli 6zel-
ligi olmustur. Tpogkistler de benzeri elestirileri kesin
bir tavirla, érnegin KP’'nin halk cepheciligi dénemine
yoneltmislerdir. Oyleyken, kararlarin alinmasindan
once herkesin katilabilecegi gergcek bir tartisma ve
bilgi edinme silireci konusunda Trogkistler'in vicdani
dolambagh yollara sapmaya hala elverebiliyorsa, sor-
mak gerek; onlarin buna hakki var da, Stalinistler’in
neden yok?

Bu sadece bigimsel bir demokratik stureci kabul
etme sorunu degildi. Sosyalistlerin, bir sosyalistin na-
sil davranmasi gerektigi sorusuna verdikleri yanitla-
rin yozlagsmasiydi. Ve gercekte Trocgkistler de bu du-
rumun farkindaydilar. «<Facing Reality» (Gergeklikle
Yiizytlize) etrafinda bir araya gelen ayrilikc¢i unsurlar,
1958'de cagdas Marksizm’in «6nderlik psikolojisi» ige-
ren «belli bir diistince aliskanlig1 ve yasam bi¢imi» ta-
rafindan dumura ugratildig1 ve engellendigini iddia

ediyorlardi.
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Ayrica 6nci orgut uyelerinin insani tepki ve duyar-
Liliklarint politik teori ve dahili bir politik yasamla
ikame etmigtir. Buguiin bu insanlarin toplumun aki-
sina yeniden ayak uydurmalari ¢ok zor hale gelmig-
tir3

Bence bu yorum, Trocgkist énderlikle 1968’'den son-
raki geng sosyalist kusak arasinda kurulacak olan ilis-
kiyi, ilging bir gsekilde énceden haber veriyordu.

1968 Mayis'inda coskunca patlayan enerji, karsi
durulamaz bir glice sahipti. Devrimci bir stirecin 6znel
deneyimi olmasi1 gereken baskici yapilarn eritmek igin
olaganiistli yogunlasmis insan giliciini bir bakista go6-
rebilirdiniz. Baslangi¢ta, bu gug¢le buyuk bir umutla
Ozdeslesilmesine karsi c¢iktim. Yenilginin getirecegi
hayal kinklhigini kaldiramazdim. Ancak, gelisen olay-
lar bu gonulsuzligli yok etti. Yiikselis ve onun getir-
digi yaraticihk yadsinamazdi.

Bir bakima, bu patlama o6ziimseyebilecegimizden
¢ok daha fazlasini ortaya c¢ikardi. Kimi zaman kulak-
lariniza inanamazdiniz. Sanki hicbir sey imkansiz de-
gildi. 68 deneyimleri siyasi duyarlhilign alabildigine
yukseltti. Kapitalist toplumun, insanlar igin sosyaliz-
min farkl bigimlerde tasarlanabilmesini mimkin ki-
lan, yaralanabilir, zayif noktalarin1 agiga cikardi.

Kapitalizm insanlarn tiim benligine sahip ¢ikmak
ister gibiydi. Hepimiz koloniler halinde o6rgiitlendik.
Topyekiin direnisgiler haline gelmemiz gerekti. Dire-
nisin odak noktasi, sadece lretim ya da smif miica-
delesinin daha genis bir kavrami degil, ayn1 zaman-
da gilindelik hayata yayillmis bulunan baski bigimleri;

3. Grace C. Lee, Plerre Chalieu and J.R. Jhonson, Facing Reality, Cor-
respondence Detroit, 1958, s. 130-1.
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ozellikle de aile ve tuketimdi. «Devrim» hayalgicini
serbest birakmalidir. Kapitalizme muhalif olmak sis-
temin yalnmizca ylizeydeki oOzellikleriyle degil onun
oziunde igerdikleriyle miicadele etmek demekti. Sade-
ce rasyonel olan degil, irrasyonel olan da bu miicade-
lenin alanina dahildi. Oznel duygular tizerinde agir-
Iikla durulmaktaydi. Talepler de dahil olmak tuzere
her tirli yapiya kuskuyla bakiliyordu. «Talep etme-
elde et!» diyordu Black Dwarf. Teorinin kaynag1 ola-
rak deneyimin gerekliligi ve yaparak 6grenmenin one-
mi vurgulaniyordu. Sadece s6zlerin degil, neyin ve nasil
yapildiginin da siyasi anlayisinizi yansittig1 varsayil-
maktaydi. Burdan yola c¢ikilarak, kapitalist topluma
kars1 verilecek savasin, gelecegin tohumlarinin bu-
gunden icinde tasimnmasi gerektigi 6ne sirulliyordu.
Dolayisiyla, hiyerarsi olmamaliydi, elitler olmamal,
mevkiler, komiteler, konusmacilar, hatta kimi zaman
toplantilar bile olmamaliydi. Ya da, toplanti yasamla
oOzdeslesmeli; yasam olmaliydi. Béylece yasam toplanti
oldu.

Geriye alayci bir bakis atip, bu utopyacilign hor
gormek kolay. 68 «bozguna ugradi», o halde bir ke-
nara atilabilir. Ben buna inanmiyorum. Cinkiu bdyle
bir siyasi anlayisin nasi ortaya c¢iktigini; kadin hare-
ketini nasil etkilemis oldugunu ve 70’lerin basinda
ozgurlike¢i Marksizm iginde nasil belirginlestigini an-
lamaksizin, 68 hareketinde merkezi bir rol oynamis
olan orglitlenme konusundaki alternatif gorisleri
oturtabilecegimiz bir baglama sahip olamayiz. Bunla-
rin gesitli goéruniimleri sayisiz topluluk ve kiiltiirel
projede, komiinlerde, ekoloji, alternatif teknoloji, te-
rapi alanlarinda, gelisme hareketinde varhklarini sir-
dirmektedir.
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Geriye bakinca, olaganustii yaratici bir dénem
olan altmis sonlarinin, yetmis sonlarinin son derece
farklh ortaminda asinn kolaylikla bir yana atildigini
distiniiyorum. Mayis olaylarinda filizlenen fikirler
c¢cok daha fazla bilingli ve ciddi bir ‘ilgiyi hakettiler
oysa.

Ne var ki, zaman gegtikge, yar1 bilingle miras bi-
rakilmis olan orglitlenme goéruslerinin yeterince giig-
14 olmadig ortaya ¢ikti. Baski fikri hem muglak, hem
de fazlaca statiktir. iliskilerin, yeni bilinglilik bigimle-
rinin ortaya ¢ikmasina yol agan c¢elisik yonlerine isa-
ret etmekten c¢ok, insanlar1 i¢cinde bulunduklari rol-
lere mahkam eder. Kapitalizmin tiim varligimizi1 ke-
mirisinin boylesine fazla vurgulanmasi, baslangigtaki
volantarist sevkin tilikenmesiyle birlikte, kadercilige
yol acabilirdi. Benzer bir sekilde, <kisisel olan siyasi-
dir» sloganinda da, biitiin kisisel sorunlara kisa va-
deli politik ¢éziimler bulunabilecegini ima etmesinden
kaynaklanan bir sorun var. Boylece, 6znellik tizerinde
boylesine 6nemle durmus bir siyasi anlayis talihsiz bir
bicimde, insanoglunun sermaye icin yerine getirdigi
isleve indirgenmesinin araci haline gelebilir. Boylece,
bireysel potansiyelle ilgili tasarimlar kiliglimsenebilir,
yadsinabilir. Toptan ¢éziimler lizerinde israr edilmesi
ve se¢imden duyulan korku, diinya eski berbat yorin-
gesinde dénmeye devam ederse, umutsuzluk ve diis-
kinkligina yol agabilir. Orgiitiin tiim hiyerarsileri ki-
rip, tim uzmanliklar: yadsiyarak gelecegin niivelerini
icermesi gerekiyor inanci, diger insanlar1 distalayan
ice donik ve ahlakaq bir iligkiler ag1 yaratabilir. Alter-
natifler, herhangi bir alt-kiiltiriin yasama bi¢imi ola-
rak, adeta modaya karsi bir tutumdan kaynaklanmais
bir moda gibi gorinebilir. Bu, 6zgurliik¢i Marksizm-
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'in, Trogkistler'in Ingiltere solunda 70’lerin ortala-
rindan itibaren goriilebilen hegemonyasina, meydan
okuyan bir unsur olarak felce ugramasina yol acan,
belki de bu tiir etmenlerin bir bilesimiydi.

Ozgiirliikk¢ii Marksistler'in felce ugramasi, teoriye
kars1 savunmaci bir tavirla birlesince, meydan, bir
yandan yeni hareketleri 6nemsemeyen bir «isgilik»
diger yanda da akademik Marksistler arasinda bir
pratik bi¢cimi haline gelmis, anlasilmasi1 gu¢ yuksek
teoriye kaldi.

Kanimca ellilerin New Left'i ile ikinci dalga; 60
sonlar1 New Left'i arasindaki farkhhklar ve stregi-
den benzerliklerin, ¢oziimlenmesi aydinlatici olacak-
tir. Ben New Left’in 1956’'ya tepkisinin, gercekte New
Left Review’i el degistirmesiyle basitge «sona erdigi»,
ya da Trogkistler'in ima ettigi gibi «basarisizliga ug-
radigindan» glipheliyim. Tersine hareket i¢ginde yer al-
mis olanlar, birlestirici benzerliklerinin parcalandig
ve donustiigl ama higbir zaman timiiyle erimedigi bir
dogrultuda, oldukga farkli etkinliklerde bulundular.
Bu silire¢ higbir zaman ayrintili olarak incelenmedi.
Yine de Jan O’Malley, New Left’in bir kolunun Not-
hing Hill'deki gelisimini izler. «The Politics of Com-
munity Action» (Mahalli Eylem Politikas1) adl1 kitabin-

4. Bu dbénemin tarihiyle ugrasan iki kitap benzerlikleri ve farklihklar:
¢bzmiiyor. David Widgery'nin The Left in Britain 1956-1968 (Penguin,
1976) solun sakli sonucu olarak enternasyonal sosyalizmin dogusuna
ybnellk kitap bitiminden sonra kesin bir hareketlillk getirmistir. Ni-
gel Young'in An Infantile Disorder? The Crisis and Decline of the
New Left (Routledge and Kegan Paul, 1977) Amerikan ve 1ingiliz ye-
ni solunu karsilastiriyor. ingiltere’deki 1956 O6ncesi biitin Marksist.
politik gérlslerin karanlik ¢aglara ait olduklarinl varsaylp ingiliz is-
¢l hareketinin ellilli yillarda yasamasl olgusunun ger¢ek bir <yeni»
solun ¢ikisinl engelledigi gorlislinde. Farkli geleneklerin uyusmazlik-
lar1 ve karsilikl1 lligklleriyle gelisen ve bu dolayimla insanlarin bir-
birlerinin kiiltlirel ve politik miraslarina saygl goéstermeyl O6grendik-
leri politik dislinceler hakkinda az fikri var gibl goézlikiiyor.
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da, zamaninda Londra’nin sol kliiplerinde yer almis
insanlardan, 1966'dan once kiracilar ve anti-irk¢i grup-
lara katilmis olanlarini anlatir, Ayni zamanda bunla-
rin Londra Free School’a, Nothing Hill Community
Workshop’a katilmalarina ve May Day Manifesto’'suna
(1 Mayis Manifestosu) sagladiklari destege deginir. Bu
bildirgede sosyalistlerin, «demokratik pratigi toplum-
sal hayatta, kapali, merkezi ve kaliplasmig c¢atilardan
cok, eylemlilik ve yerellik araciligiyla etkin kila-
cak» bir siyasi hareket olusturmaya ihtiyaclar: ol-
dugu sdéylenmekteydi.’

«Atdlye» teriminin kullanilmasi, Amerikan New
Letf’inin topluluk tipi orglitlenmesini ¢agristiriyordu.
Free School (Serbest Okul)da daha o zamanlardan, 1970
baslarindaki ozgurliikglilerin siyasi anlayisinin ntve-
lerini yansitiyordu. Bu doénemde, o6zgirliik¢i Mark-
sizm de, altmis sonlarindan beri Nothing Hill'de gelis-
mekte olan, genis halk kitlelerini kapsayan topluluk
orgiitlerinin tlzerinde durmaktaydi. Altmislarn orta-
sindaki bu topluluk siyasetiyle, yetmislerin basindaki
ozgurlikegllik arasindaki kimi farklar, belki de Fran-
s1z Situasyonist’leriyle italyan asi solunun 6zgirliik-
c¢uliik tuzerindeki, topluluk siyasetleri lizerindekinden
¢ok daha gilg¢li olan etkisinin sonucudur.

New Left’in diger alanlardaki uzantilari, 60 orta-
larinda, Isci Partisi, anarsist gruplar, Dayanisma,
Uluslararas1 Sosyalist (US) gruplarn ve sendikalar
icinde goriilebilir. Altmis sonlarindan itibaren ise onla-
rn «History Workshops» (Tarih Atoélyeleri) olusturul-
masina yardim ederken; kadin hareketi iginde; sol kiil-
tiirel hareketler ve radikal teorik calismalar icinde
goérebilirdiniz.

5. Jan O'Malley, The Politics of Community Action, Spokesman, 1977

8. 25, 29-32. .. . . L
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Ben bu uzantilarin karmasikliginl1 ¢é6zmeye kalki-
samam, ¢linku kisisel olarak iki yeni sol (akim) ara-
sinda bir yerde 6zel bir noktada takilip kalcigimi his-
sediyorum. Her ikisine de yakinim, ancak higbirine
ait degilim. Elliler i¢in ge¢ kalmistim, altmis sonlarin-
daki 6grenci hareketinin coskulu akintisina veya yet-
mislerin basindaki 6zglirlik¢li Marksizm’in volanta-
rizmine kapilmak ig¢in de, siyasi gorilislerim geregin-
den fazla olgunlasmisti. Dolayisiyla duygusal olarak
ozgurlikculere yakinlik duysam da, teorik olarak kus-
ku dolu kaldim. Her seyi Lenin’in, ya da bir baskasi-
nin, olaylann nasil gelismesi gerektigine dair soyle-
dikleriyle zorla cakistirmak saplantisina diismeksizin,
kapitalizmin aktiiel olarak ortaya cgikardigl sorunlar
¢6zme miucadelesini benimsiyordum. Ancak isin kola-
yina kagildigl ve Leninizm’in fazlasiyla basitlestirildigi
kanisindaydim.

Haritalar olmadan yeni yollara koyulmak trkiitii-
cudir. Belki de en zor olan nelere sarilip, nelerin bos-
lanacagina karar vermek. Gegmis sozii edilemeyecek
kadar serifsizmisgesine, tarihi imha etmek isteyen bir
atmosfer var gibiydi. Bunun Amerikan New Left’'inde
yikic1 bir etkisi olmus ve yetmis baslarinin sol 6zgiir-
Iukglu siyasi anlayislarina yansimistir. Korkarim bu-
gunki sol egilimlerin tarihe yaklasimlarinda <«teoriye»
muhalif bir tavrin olusmasina da yol agmistir. Bu tav-
ra kuskuyla yaklastim c¢linkii eski sola olan birgok
elestirilerini dile getirislerinde, asir1 6znellige benzer
bir seyler farkediyordum. O ana iliskin ani duygula-
rin hem Komiinist Parti hem de Trogkist gruplarin ge-
lenegince gézardl edildigi dogruydu. Ancak, diger yan-
dan, eylemlerin yol ag¢tig1 stratejik sonuglara ne de-
meli? Ozgirliik¢iiler bunu bir yana atmis gibiydi. Ka-
bul etsek de etmesek de ge¢mis her zaman yasanan
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anin bir parcasidir. Boylece 70’lerin basinda, bir <«es-
ki solcu» olmustum. Bu yetmislerin basinda ayril-
diktan sonra bile bir tir referans noktasi olarak US’ye
olan psikolojik yakinhgimin siiregeldigi anlamina geli-
yordu. Kanimca bu, «eski New Left»ten farkl diizey-
lerde etkilenmis olan birgok sosyalist icin ortak bir
durumdu 1972'den itibaren US'de gbdzlemlenen ve yet-
mislerin ortalarina gelindiginde siddetlenen katilasma,
beni (ve onlarin bazilarinil) kisisel bir uzlasmazlhga
surukledi. Sonunda bu durum beni New Left'in ani
kendiliginden davranisiyla US’in davranis bi¢imi an-
laminda 6zgilin bir pargasini olusturdugu devrimci Or-
gutlenme geleneginin -Leninizm ve Trog¢kizm- arala-
rindaki farki karsilagtirmaya zorladi.

Gercgekte yeni yeni ortaya c¢ikmakta olan Kadin
‘Ozglirliigii Hareketine ilgi duymama ragmen US’e
.olan yakinligim onderligin 1970 basglarindaki baskisi-
nin sinif sémiirisiyle dogrudan bagintili olmayan
yoOnlerini tartismaya karsiy ¢ikmasini anlamaya calis-
mak zorunda birakti. US’'lerin ilk kadin konferansina
bir goézlemci olarak katildim ve kadin 6zgiurligi ko-
nusunda goériislerini bildiren kadinlara tiim kalbimle
katildim. Oldukga karisitk bir durumdu, ¢linki Londra
-disindaki bir ¢ok kadin grubu, US’e yakin olan veya
icinde yer alan kadinlarca kurulmustu.

Onceleri kadin ézgiirliigiine kars: direnci, erkek
Ustinligine dayali 6nderligin yan tutmasina bagla-
mak yeterli gibi gozlikliyordu. -Ger¢i US’'deki kimi ka-
«dinlarin Kadin Ozgiirliigii Hareketi'ne karsi c¢iktigl,
kimi erkeklerin de baslangigtan beri hareketi destek-
ledigi diistuniiliirse, durum higbir zaman bu kadar ba-
sit degildi. Kuskusuz, US’nin sinif temelini degistirme
ve is¢i sinifinin ekonomik miicadelesi dogrultusunda

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
49



yonlendirme cabasi, kadin hareketinin bir orta sinif
egilimi olarak distalanmasina yol ag¢ti- Tencerenin
tencereye dibin kara demesi gibi. Ancak yetmislerin
ortasinda, bunlarin higbiri, US’nin kadin hareketine
karsi, KP veya UMG’inkinden ¢ok daha siddetli olan
bariz sekter tutumunu agiklamakta yeterli degildi.
Sosyalist demokrasi ve iscilerin denetim hakki konu-
sunda, Stalinizm ve Ortodoks Trockizm’le tarihsel ola-
rak kopmus olan bir grup, sadece feminizmi degil, es-
cinsel 6zgurlugtl, radikal psikoloji, kiiltiirel ve komu-
nal yasam etrafindaki miicadele, sosyalist olmanin an-
lama ile ilgili kisisel tartismalar gibi meseleleri sindir-
mekte neden daha yeteneksiz olsun ki? Dogmay1 yad-
siyan bir grup, kendi goriislerine neden ahlaki savun-
malar olarak sarisin? Iscilerin miicadelelerinden ders
cikarmaya bagl, alt tabakalar1 harekete gegiren, isci
hareketinde bilirokrasiye karsi ¢ikan bir havada olan
US, bu gorusleri giinlik yasamin daha genis mesele-
lerine yayginlastirmak veya kendi orgtltlerinde uy-
gulamak konusunda duraksadi. Tabandaki isgilerin
mucadele ve deneyimlerine katilmak bile, taraftar
edinme gibi sinirlh bir baglamda ele alinmaya baslan-
di. Siiriip giden surtismelere disardan bakildiginda,
onderlik igindeki gesitli gruplasmalarin kimin en ¢ok
iscilerin deneyimlerini yorumlamak hakkina sahip ol-
dugu konusunda, satafatl bir séylem gelistirdigi izle-
nimi ediniliyordu.

Kuskusuz, siyasi bir silire¢te her seyin purtizsiizce
hallolmasin1 beklemek hatadir. Kimi siyasi kaliplari
kirmak, onlardan kurtulmak i¢in alabildigine ugrasan
kisiler arkalarin1 ge¢mis siperlerin koseleriyle sikica
korurlar.

Belki de Komiinist Parti ve Trogkizm gelenegin-
den kopmak, US igin sinif miicadelesinin sinirh bir eko-
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nomik kavramina sarilmayi daha da zorunlu kild.
Clunku merkeziyetgiligin, reformizmin, vb. akil gelici
cazibesi ve tehlikeleri arasindaki yol getin bir gegittir.
Ustiine tistliik, bir de kii¢iik burjuvaysan eger!

Ne var ki, yeni hareketler ve demokrasi boylece
bir kenara altiliverince, onlarin (US) baglarini kismen
kopardiklar: siyasi anlayislann birgok yoni, bu kez
bir baska bahgenin smnirlar1 iginde boy atmaya
baslada,

US igindeki elestirel unsurlar demokrasinin ilerle-
me ve gerileme arasindaki garip gel-gitlerini tstesin-
den gelinebilecek bir rastlantilar dizisi olarak acgikli-
yorlardi. Ama rastlantilar:1 nereye kadar hosgorebilir-
siniz? Aym ikilemler siyasi bir oOrgilitiin tabandaki
gruplarla olan iliskisinde de ortaya c¢ikmisa benziyor-
du. Yirmilerin sonunda ve otuzlarin basinda, bu iki-
lemler, US tarafindan KP’'nin Stalinist sekterliginin
korkuncg belirtileri olarak kabul edilirdi. Kadin ha-
reketi deneyimi US’'nin Stalinizm ve Ortodoks Trog-
kizm’den kopusu gibi bir siyasi kopmanin, siyasi bir
grubun kampanyalar ve hareketlerle iliski kurmasi
sorununu ¢ozmek igin yeterli olmadigini da goster-
mistir. Bu US’in eylem bi¢imlerinden ¢ok daha kap-
samliydi, sosyalist olma anlayisini igeren ¢ok daha de-
rin bir sorundu bu.

US, yeni kuruldugu zamanlarda, sekter gelenek-
lerden ve solun siisli gevezeliklerle dolu kaliplarnindan
kopmaya gercekten g¢aba harcadi ve koptu da. Ancak
bu, sol icinde yaptiklarinin ardinda yatan siyasi an-
layis1 tartismay1 reddeder bir tutum igine girmelerine
yol acgtl. Martin Shaw, US tuyelerinin nasil sekterligi
asmis olduklar1 inancina vardiklarini anlatir. Ancak
siyasi doktrinle ugrasmay: reddetmek sekterlikten
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kurtulma yolunda diger sosyalistleri gozardi etmek
anlamina geliyordu. Ortodoks Trog¢kizm'’in kimi bariz
sisinmelerinin yadsinmasiyla birlikte, (US iginde du-
riustlik gelismeye bagladi. Adeta, hi¢ghir zaman dile ge-
tirilmemis ve g6ze gériinmez ulvi bir goérevleri vardi.
Siyasi anlayislar1 segkin elitlere ait bir anlayis hali-
ne gelmisti. Tek baslarina her seyi yapamazlardi, an-
cak kendilerinden baska hi¢ kimsenin bir seyleri la-
yikiyla yapabilecegine de givenmiyorlardl. Bu tutum
gorislerinin hayata gecirilmesini engelliyordu. Yeni
gelisimlerden ders almak i¢in zaman yoktu. Teorik go-
rusleri, US disindaki yeni gercgekliklere giderek uyma-
ya bagladi. Bu durum kati bir dogmatik tutumun igin-
de sikisip kalmalanna ve savunmaya ge¢melerine yol
actl. Dislnceler ve agik tartismalar kuskuyla bakilan
orta sinif kalintis1 hatalar haline geldi. Tam da tepe-
mizde bir «kriz» varken, bunlarla ugrasmak zaman
kayb1 olarak nitelendiriliyordu. Elestiriye yaklasim ig-
gudisu karsy tarafi sinifsal kokeni veya eylemsizlik-
le suglamakti. Gizli i¢ belgeler kaginilmaz olarak disa-
riya sizdikga, paranoya ylikseliyordu. Eger yetmis or-
talarnnin kosullar1 bdyle bir degisim yaratabiliyorsa,
bir i¢ savasin ve kithigin yol agabilecegi sonuglar1 du-
sinmek insani urkiutiyor - Josef Amca harig.
Yetmis ortalarninda, vargiliciimle, US’'nin siyasi
goruslerinin bu sekilde sonug¢lanmasinin nedenlerini
anlamaya calisiyordum. Bu anlama ihtiyacinin, US’e
yakin olmus ve 1970'in basinda izledigi gelisimi eles-
tirmis sosyalistler tarafindan paylasildigini biliyorum.
Bu deneyim, basitge silkilip atilamaz. Ge¢gmisimiz hos-
goriulmesi gereken bir glinah gibi ele alinamaz. US/
SiP’e iiyelikleri, bir¢ok kisinin yasamim etkiledi, si-
yasi inanc¢lar, benim gibi herhangi bir gruba uzun bir
slire i¢in Giye olmamis olanlarin sosyalizm inanglarin-
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dan c¢cok daha derin yaralar aldi. Bu tir ihmaller her
zaman kotiimserlik ve hareketsizlikle cezalandirildi.
fhrac edilen liyeler veya terkedenler énemsenmeyerek,
belleklerden silindi. Bu muhalif unsurlarin siyasi anla-
yislary, surekli olarak ahlaki kusurlarla karistirilda.
Bu tutumun kéti yankilan oldu, ac1 ve kayipla sonug-
landi. Ancak bunun da 6tesine varan derin etkileri var-
dir. US’'nin Stalinizm ve Ortodoks Trogkizm’'den uzak-
lasmasim1 sinirlayan canalict noktalann anlamaya ca-
ligmadikga, bu stirecin gerceklesmesine neyin izin ver-
digini gérmemizin miimkiin olmadigina inaniyorum.
Aksi takdirde, bir kez daha ayn1 gli¢ ise kalkisirken,
gecmisteki dongliyl tekrar etmemizin hicbir garantisi
yoktur.

Kanimca gelecekteki érglitlenme sorunumuza i1sik
tutmak igin, US’de yasanan silireci ortaya koymak, yol
act1ig1 sonuglan incelemek, 1956’lardaki New Left ve
o6zglirlikgi Marksizm’in etkilerini yeniden degerlen-
dirmek kadar énemlidir.® US/SIP ile bdylesine mesgul
olmanin, herhangi bir érgtlitle bu tur bir karsilasma
yasamamis olanlara anlasilmaz gelecegin farkindayim.
Herkesge bilinen bir konu etrafinda dolanip durmak
biciminde garip, yogun bir duygu gibi goériilebilir. An-
cak ben bunun, eski veya yeni uyelerin siyasi katili-
minin Otesinde bir éneme sahip oldugunu disintyo-
rum. 1960’larin ortasindan itibaren yaklasik on yil sii-
reyle, US Ingiltere’de Leninist ve Trogkist gelenegin
Stalinizm’in dehsetinden ve azinlik Trogkist muhalefe-

6. OUOrnek olarak, Conference of International Soclalists on Revolutionary
Unity Documents, February 1978'e bakniz. Bunlardan ikisi yayinlan-
di1: Richard Kuper, «Organisation and Participation», Soclalist Review,
July/Auegust 1978; Julian Harber, <«Trotskylsm and the IS Traditions,
Revolutionary Sociallsm, no. 2; Richard Gombin’s The Origins 1
Leftism (Pelican, 1975). Bunlar ingiliz sol guruplarini Fransa'yla kar-
gllastirmak i¢in yararl.
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tin asim yalitilmishigindan zedelenmemis bir kusak ta-
rafindan yenilenmesi umudunun baslica orgtlitli tem-
silcisi oldu. Vaadedilen, 1917'nin devrimci gelenegini
sirdiirmek ve ayni zamanda modern kapitalizmin so-
runlarina gogus germekti. Bence zaman ig¢inde bu
vaadin asilsizlhig) ortaya c¢ikti. Ne ki, bu tiir bir umu-
dun varlign New Left’'in Stalinizm’e kars1 surdirdigu
miicadelenin ifade ettiklerinin gegistirildigini goster-
mekteydi. Ayrica Martin Shaw’'in ileri stirdigia gibi,
US onderleri, «6grenci hareketinin lzerine dikkatleri
cektigi... yapisal degisiklikler»i yeterince kavrayama-
dilar.” Dahasi, bu gelismelerin kapsadig1 biling degi-
simlerinin 6nemini gérmemezlige geldiler. Boylece her
iki hareketin anlayislar, kendilerini tliketen sekter
kabuk tarafindan gériilmemis 6l¢lide emilebildi, yon-
lendirildi ve sonugta terkedilebildi.

Bu durum, SiP’nin, kendini kumda daha da de-
rinlere gémerken bliyik kum firtinalar: yarattig cag-
dag sol icinde, derin kargasalar yasanmasina yol ag-
t1. Sosyalizmi nasil kurmamiz gerektigi konusunda
1956’'dan sonra New Left ve 1968 Mayis olaylar1 tara-
findan ortaya atilan canalici sorunlar, bu kargasa
icinde neredeyse tumiiyle yitip gitti.

Sanirnm US/SiP’yi anlamak konusundaki bu ca-
ba, slirekli kafami kurcalayan, bir tirli sirrini ¢oéze-
medigim bir muamma olarak tanimlanabilir 1969’dan
bu yana, kadin hareketi iginde varolan 6rgilitlenme so-
runlan tlizerinde kafa yormaya yonelik igsel itki, tu-
miyle degisik bir siyasi anlayisla hayata gecirilmekte-
dir. Bu tur bir pratik ile sosyalist siyaset arasindaki
fark kiyaslanamayacak kadar bluylik goézikmektedir.
Giderek daha ¢ok, bunu felg edici bir ayrim olarak al-

7. Shaw, «<The Making of a Party», s, 107, a.g.e.
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gillamaya basladim. Boyle bir béllinmeye razi olup, sos-
yalizm ic¢in bir, feminizm ig¢in bir bagka tir orgtitlen-
me bi¢imi kabul etmemiz gibi bir tehlike vardir. Bir
butilin olarak toplumdaki cinslerin varolan gili¢ denge-
leri g6z 6niline alinliginda, bu kuskusuz bizim feminist
orgltlenmemizin giderek bir kenara itilmis azinhk or-
gutu haline gelmesi anlamina gelecektir.

Yaklasik on yildan beri, kadin hareketi iginde,
agirhkla sozlu olarak iletisilen oOrglitlenme gorisleri
glnden gline gelismektedir. Bu gorusleri, sol igcinde ge-
cerli olan orgilitlenme tanimlarini etkileyebilecek bir
dile terciime etmek son derece gug¢ bir istir. Bu kisma,
bu gértiglerin, bir hareketin pratiginin sistemlestiril-
memis sonuglanndan kaynaklanmasindandir. Bu go-
rusler sol gruplara acikca degil alttan alta meydan
okumaktadir. Ayn1 zamanda, bu gortsler, erkek ts-
tinlugine dayal sol i¢inde gergeklestirilen tartisma-
lann kabul edilmis cercgevesi icinde hapsedilemezler.
Feminist kadinlar, kismen yasam deneyimlerinin nite-
liginden oturd, surekli olarak, savunma ve direnisleri-
ni ifade edebilecekleri yeni bigimler arayis1 igindedir-
ler. Bu Leninist ve Trogkist gelenekten gelen sol grup-
larca paylasiimayan bir yaraticiliktir.

Ornegin biz, kigik bir grubun kapaliligl ve ko-
rumasi ve kardeslik duygusu lizerinde durduk. Kigik
bir grup i¢inde her kadinin duygularini ve dustlincele-
rini gelistirebilecegi yeterli alan ve havaya sahip ola-
bilmesi 6énemlidir. Varolan anlayisa gore, ezberlene-
rek 6grenilecek ve insanlarin kafalarina kakarak kav-
ratilacak bir tek dogru bile yoktur. Aksine, duygulari-
mizin ve dusuncelerimizin diger kadinlarla stlirdire-
cegimiz yakin beraberlik iginde gelisip doéntlisecegini
biliyorduk. Hepimiz katkida bulunmak ve kendimizi
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ifade edebilmek ihtiyacindaydik. Goéruslerimiz kendi
aramizda bi¢cimlendigi ve bizim disimizda saptanan
dogrular1 ithal etmedigimiz i¢cin gecerlidir Konusur-
ken, kendi yararimiz i¢in, olabildigince agik ve dirtist.
olabilecegimiz kelimeleri segiyorduk. Bu, stlirekli, ken-
dini dogru olarak ytcelten ve ardindan kendini «sag-
maz» bir nesnelligin ardina gizleyen birgok sol usla-
ba aykirndir. (Bu sadece Leninizm ig¢in degil, kimi za-
man Leninizm muhalifleri i¢cin de gecgerlidir. Burada.
isim sorunu dile getirmek igin yetersizdir. Marksizm’-
de bilim kavraminin kullanilisi konusunda bile bu bir
sorundur.) Aptal yerine konmaksizin «Bilmiyorum» ve:
«Bunu kimse bilmiyor, bizim halletmemiz lazim.» di-
yebilmek son derece 6nemlidir,

Bizim siyasi anlayisimiz her kadinin duygularina,
bilincin hizla yukselmesi i¢in gerekli olan, hassaslik ve
ictenligin disa vurulabilmesi olanagim saglamaya ca-
hismistir. Merkezi orglitlenmeleri, hiyerarsik yapilari
ve liderligi reddediyoruz. Bu bizim hig¢bir érgutlilugu-
muz olmadigl anlamina gelmez, ornegin bodlgesel ilis-
ki aglari, kadin merkezleri, konferanslar, yayin grup-
lar, tiyatro gruplari, folk ve rock gruplari, film top-
luluklan, sendika toplantilarn, yiyecek kooperatifleri
kadin hareketinin kimi yonleridir. Ortaya ¢ikanlar 6zel
ihtiyaclara hizmet eden yapilar olarak goérilmektedir.
Diislincelerin bigimlenisi ve iletisimi binlerce kadinin
katildig1 olagantisti kollektif bir stlirecte gercgeklesir.
Hareketin tim alanlarina yayilmis olan orgiitsel in-
siyatif son derece cesitlidir, ve kadinlar1 oldukc¢a fark-
I1 bicimde kapsamaktadir. Kadin hareketi, politikanin,
sosyalistlerin ihmal ettigi bir¢ok alanina el atmistir
ve daha derin baglantilara sahiptir. Varliginizin ¢ok
daha bilyuk bir kism ilgi alam1 dahilindedir.
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Biitin bunlar olup biterken, kendi gugstizlikleri-
miz ve acilarimizdan uzaklasmadik. Nasil yaratic1 bir
orglute sahip oldugumuzu dustlnilirken, disardan baka-
rak teorik elestiriler yapmak gli¢ bir is. Politikada ken-
dimize, ¢cagdas solunkilerden ¢ok daha titizlikle tanim-
lanmis pratik ve kigisel standartlar atfetmemize rag-
men, elestiri ve farklihiklarin bizi fazlasiyla rahatlat-
tigin1 farkettik. Erkeklerin tustiinliigliine dayali grup-
larda gozlemlenen mesafeli tutum yabancilastiricidir.
Ne var ki, farklilhiklarin serbest birakilmasina firsat
verir. Bollinmeden kaynaklanan siddetli aci, duygusal
kabarmalar: sakinlestirmek yerine kendi disimiza yo6-
neltilebilir. Kardeslik, bir gli¢ kaynag1 yerine, her ka-
dinin disundigini soylemesini duygusal olarak giic-
lestiren baskici bir uzlasma haline gelebilir. Yiukselen
bilincin kadinlar lizerinde yaratacag1 asiri baski yal-
nizca iradi olarak degismeye calismalarina yol acabi-
lir. Feminist siyasetler kadinlarin kurtulusu igin ca-
ba harcamak yerine, 6zgiir bir yasam sirmek istegi-
nin gergeklesmesinin araci haline gelebilirler. Bir ya-
piya sahip olmamamiz, kimi belirli sosyal iliski agla-
rinin disinda kalan kadinlarin harekete katilmasini
gluclestirebilir. Kliklesmeye ve boylece demokrasiden
uzaklasmaya yol acgabilir. Kisisel deneyime agirhk ve-
rilmesi, ge¢cmisteki kadin hareketi veya diger radikal
siyaset bigcimleri icinde kazanilan fikirlerin aktarilma-
si1 glglestirmektedir.

Bu giligsuizligin farkina varmak kimi kadinlarin
sol orgiitlere katilmasina yol ac¢ti. Bu durumda ise so-
runlar1 kadin hareketinin birgcok anlayisinin hala dik-
kate alinmamasiydil. Kimi kadinlarsa, icinde her za-
man 6znel deneyimler barindiran bir siyasetin haya-
ti onemini gozard: eden, katiksiz teoriyi tercih ettiler.
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Boyle bir tavrin nasil ortaya ¢iktigini anlayabiliyorum
ama, bence bu, bir hareket olarak, yaraticiligimizin
canalici bir kaynagini reddetmek anlamina geliyordu.
Sosyalist feminist gruplarnn son zamanlardaki gelisme-
si, fikirlerin, kisisel duygularin ve eylemliligin biitiin-
lesmesi umudunu tasiyor. Bunun gesitli kaynaklar:
vardir. Kadin hareketi icinde sosyalistler ve sosyalist
olmus kadinlar her zaman varolmustur, dolayisiyla bu
ilk sosyalist feminist gruplasmalarla kadin hareketi
arasinda yakin baglar vardir. Diger yandan Trogkist-
ler'den ve diger sol gruplardan atilmis birgok kadin da
sosyalist feminist gruplara katilmistir. Geri kalanlar
icin sosyalist feminist grup hem katildiklar1 ilk ka-
din grubu ve hem de ilk sosyalist gruplar: oldu. Bura-
dan anlasilacag1 gibi, hareketin siyasi anlayisinin oto-
matik olarak paylasilan bir ge¢misi artik yoktur.

Kadin hareketi basarilariyla dort bir yanda 6viin-
memeye O6zen gosterir. Benim gibi, solla yakin iligki-
leri olan bir kadin i¢in bu, 6grenmem gereken en ga-
rip seylerden biriydi. Kuru siki atmaya yer yoktu; ¢cok
daha titiz i¢ 6l¢tlitlerle davranislarin ayrintilar: dikkat
ve Ozenle incelenirdi. Sol iginde her sey telasla yapilir
ve sonuca ulagsmak dogrultusunda bir baski vardir. Ki-
sa vadeli olarak, is yapmak yerine 6rnek mitlerle avu-
nulabilinir. Bence gercekgilik, kadin hareketinin uzun
vadeli glici olmustur. Beri yandan, kimi zaman bu
kendimize haksizlik edip, elde ettiklerimizin 6nemini
kiiciimsemeye doénitistiyor. Bu, eylem, diisiince, 06zel-
likle de oérgiutlenme konusundaki tutumumuz i¢in ge-
cerlidir, Bence artik, c¢esitli sOylesilerimiz kanaliyla
birbirimize aktardigimiz veya davranislarimizin yan-
sitt1g1 anlayislarn acik ve kesin bir bigimde ifade et-
meye baslamak o6nemli bir gerekliliktir. Clinki net
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bicimde formiile edilmeyen anlayislar, «dogru» disilin-
celer arasinda hahdaki toz gibi yiter giderler.

Bizim orgilitlenme tartismalarimizda yap: eksik-
ligi, toplantilardaki akil almaz suskunluklar, koordi-
nasyon merkezlerinin iligkileri Londra ¢alisma merke-
zinin yerel gruplarla olan iliskileri gibi, acil sorunlar-
la ugrasilir. Dismana karsi diger gruplarla beraber
miicadele verilirken, kendi o6rgiitsel 6zerkligimizi ko-
rumak olarak algilanirken, bazilari, erkeklerden ve
diger hareketlerden tiimiyle ayr1 kalmak olarak yo-
rumlar. Bu gorislerin ve anlayislarin 6tesinde, tiim
kadinlarin igcinde tamamen yer alabilecekleri durum-
lar olusturmak gibi genel bir amacin dogurdugu or-
giitsel sorunlar1 ¢ozmeye calistik. Kadin tarihine fe-
minist bir ilginin disinda, bugin yaptiklarimiza Leni-
nist veya bagska devrimci orgilitlenmenin ge¢mis gele-
neklerine pek dayanmadik. Bu noktada kadin hareke-
ti, ozgirlik¢i Marksizm’le, yeni bir seye baslamak
duygusunu paylasir. Bu, ge¢mis gelenekleri kat1 bir
kabukla kusatan dogmatizmi kendimizden uzak tut-
tugumuzu anlatir. Ancak bu durum bizi, sol iginde dev-
rimci gelenegin net uyarlamalanna ve 06zgin «bir
analizes» sahip goziikenlere karsi savunma durumun-
da birakti. Ayrica bizi, karmasik bir direnis kiltiriine
ait olmak hissinin is¢i hareketine kazandirdigr o de-
gerli giivenden de yoksun birakti. Sol gruplardan ati-
lan artan sayidaki kadin, bu geleneklerin olumlu yan-
larim1 kadin hareketine tasiyabilir.

Tartismalarimiz gercek .catismalardan olusan bir
zeminde ylikselmis ancak o6zelden genele varmak ol-
dukca gli¢ olmustur. Bunlan herhangi bir baglama
oturtacak aracglardan yoksunuz, Teorilestirilmeyen de-
neyim, yasayan bir hareketin gorece yeni ortak bel-
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legine ait olsa bile, bir tirli eriyip gézden kayboluyor.
Tercih ettigimiz orglitlenme bigcimlerine yoénelik tu-
tumlar1 ve tepkileri bellegimize kaydedebiliriz ancak
bunlar1 aktarmak veya daha genel bir gegerlilik ka-
zandirmak gugtur.

Kanimca, orglitsel deneyimlerimizi, ge¢mis gele-
nekleri yaratici bir sekilde degerlendirerek teorilestir-
mek geregi acillesmektedir ¢liinkii zaman gectikce, ne-
ler olup bittigi, ya da hangi kararlarin neden alindi-
gin1 konusarak aktarabilmek olanag azalmaktadir.
Bunlar bir hikaye gibi anlatip durmazsiniz. <Evet iste,
Skegness Kadin Ozgiirliigii Konferansinda herkesi
asag attik. Birka¢ yil sonra... Mile End Kadmmlan ve
Sosyalizm Konferansinda da ayni yolu gidip geldigi,
ayni tepeyi inip ¢iktig1 anlamina gelir. Bu hala Trog¢-
kist kadinlarnn kurstlilerden kovalayan, anlasilmaz bir
bellekle silahlanmis, uzlasmaz ve yaslhh feminist emek-
lilerden olusmus, kiiguk bir gévde goruntisit gagristi-
riyor. Teori olmadik¢a bagnaz duygularnn savunmaya.
saplanip kalirsimiz. Teori olusturmak, size, solugunuz
kesilmeksizin ciliretli atilimlarda bulunabilmek, eles-
tirileri cepheden goglislemek ve bir alternatif olustu-
rarak ayaklarinizi yere basmak igin gereken gliclr
saglar. Kisacas1 avantaj sizdedir.

Anti-fasizm, Irlanda, is¢i sinifimin Grunwick gibi
kitlesel gatismalari, legal baski veya emperyalizm gibi
sorunlara nasil yaklasmamiz gerektigini arastirmaya.
bagladigimizdan bu yana, bu tur atilimlara duydugu-
muz ihtiya¢ artmistir. Siddet gosterileri, kitlesel grev
gozculukleri, iskence ve radikal direnisi bastirmak
icin devlet gliclinlin uluslararas) diizeyde takviye edil-
mesi, oldukca farkh siyasi alanlara gore bigimlenmis.
feminist oOrgltsel yapilarin ilgi alanlarini buralara.
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kaydirmistir.! Micadelenin iligkilere ve 6zel yasama
iliskin alanlarinin énemini basitce gézardi etmek ko-
nusunda gucli bir baski vardir. Oysa bence feminist-
ler olarak giristigimiz degisik direnis big¢imlerini net-
lestirmemiz, daha stratejik bir muhalefet ve ittifak an-
layis1 gelistirmemiz ve siyasi sorunun dogasiyla uyar-
11 kisisel ve genel bicimlerin yeni kombinasyonlarini
olusturmamiz gerekmektedir. Béyle bir stratejinin bir
yoni de, feminist tecriibenin bize ne 6grettigi ve algi-
ladigimiz belirtilerin hangilerinin sosyalizmi kurmaya
uygun oldugu konusunda daha belirgin bir kavrayis
olacaktir. Bunu, kadin hareketini «otoriter erkek» so-
lunun bir karikatiiri ve «alternatifi» olarak savunma-
c1 bir yliceltmeyle sunsaydik, bence bu ¢ikmaz bir so-
kakta.ilerlemek olurdu. Bu durum kadin 6zgurligiline
tasinmasi imkansiz bir agirlik ylkler ve erkeklerin,
herkesden daha feminist bir tavirla, isi kadinlara b-
rakarak, isin iginden siyrilmalarina meydan verirdi.
Alternatif bir pratik deneyiminin ve siyasi bir sureg
icinde degisik iligkiler arayisinin oldukc¢a 6nemli kat-
kilar1 olmasina ragmen, tamamlanmis kimi alternatif-
leri hayata ge¢irmek, kadin hareketinin boyunu asan
bir istir. Yaraticiigina ragmen, feminizm, tanim ge-
regi, sadece bir cinsin deneyimlerini ifade eder. Kis-
miligi kagmilmazdir. Ayrica gercek simif ve irk 6n-
yargilar:1 da vardir. Kadin hareketi temel olarak belli
bir sosyal tabakadan kadinlari, 6gretmenleri, sosyal
iscileri, liberalleri, gazeteci veya kiigiik memurlan ve
ayn1 zamanda aile iginde ¢alisan kadinlan etkilemisg-
tir. Bunlar ¢ogunlukla, kapitalist toplumun degerleri-
nin iletisilmesinde, yonetim ve hizmet sektorlerinde

8. Bkz. Rose Shapiro and Tricia Deardon, <«No Leaders, No Dogmas:
Gettin Personal about Politics», The Leveller, no. 14, April 1978.
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yer alan insanlardir. Bunlar son derece 6énemli mica-
dele alanlaridir. Kapitalizmin bu s6zil edilen alanlarin-
da, cinsler arasindaki denetim iliskilerinin igerdigi
ham duygusalliklarin i¢gytuziini yansitirlar. Ancak bir-
¢ok kadin, bu 06zel sosyal iligskiler agina dahil degil-
dir. Kimi el iscisi kadinlar kadin hareketine katilmis
ve birgoklar: da hareketten etkilenmis olsalar da, yeni
feminizmin ortaya c¢ikisinda deneyimlerinin merkezi
bir énemi olmamistir. Ayrica benzer bir irkg kisitla-
ma vardir. Feministlerin bliylik bir ¢ogunlugu beyaz-
dir. Asyal1 ve Bati Hintli kadinlar azinhktadir. Bu du-
rum, degisik siniflardan ve irklardan gelen kadinlarin
icinde bulunduklan glgcliklerin benzerlik ve farkl-
lhiklarinin timiiyle anlasilabilmesini engellemektedir.

Kadin hareketinin veya kadinlar ve erkeklerden
olusan kiuguk gruplarin, sapkalarindan net bir alter-
natif model c¢ikarabileceklerine inanmiyorum. Leni-
nizm’e biliylk tarihsel glicliinlii veren. tam tamina dev-
rimci ortamlarda yaratilmis ve kullanilmis olmasidir.
Bir yere kadar gelisti ve anarsizm veya sendikalizme
gore, ¢ok daha karmasik durumlara uyum sagladi.
Trogkizm'’in, Stalinizm karsisindaki direnisine daya-
nan kokenlerinin de, bdyle bir muhalefetin dolambacg-
1 ve 1ss1z bir yol oldugu dénemlerde, énemli bir dev-
rimci tecribe kaynag: oldugunu reddedemeyiz.

Ancak burada durmaniz i¢in hi¢bir neden yok.
Ayni sekilde bolseviklerin, Stalin’den 6nce bile, hesabi-
n1 vermeleri gereken birgcok sey yaptiklarini ve Leni-
nizm’in, yeni bir sol politika olustururken dahi sosya-
lizmin kimi hayati yanlarin1 zedeledigini kabul etme-
miz gerekir. Blitin bu olup bitenlerin tek nedeni, dev-
rimlerin olaganisti zor dis kosullarla karsi karsiya
olmalan degildir. Leninist gorisler, sosyalizmin Le-
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ninizm Oncesi bicimlerinde varolan anlayislarin kendi-
leriyle kaynasmasina varglcleriyle karsi c¢ikmislar-
dir.? Israrh anti-Leninist gelenekler bir uzlasmazliktan
ibaret degildirler. Ancak bu gelenekler, Stalinizm’in
tarihsel etkisiyle son derece sekter gruplar veya soyut
teorilerle sinirhdir ve bu, muhalefetin kendini disa vu-
rus bicimini etkilemistir.

Bugiin, bu eski anlasmazliklarin Uzerine yeni bir
151k tutulmaktadir sanki.

Komiinist partilerde uluslararas1 dilizeyde surdii-
rilmekte olan tartismalar, Ingiltere’de, Socialist Unity
(Sosyalist Birlik), Big Flame (Buylk Alev), Internati-
onal Socialism Conference (Uluslararasi Sosyalizm
Konferansi) cevresindeki tartismalar The Leveller ve
Socialist Register’deki makaleler beni cesaretlendirdi.
Kisisel olarak en gok, sosyalist feminist gruplar arasin-
daki iliski aginin gelisimine ve herhangi bir siyasi or-
glutin yayini olmadiklarn ve sosyalizm ile cinsel poli-
tika arasindaki baglanti ile ilgilenmekte olduklari igin,
Red Rag (Kizil Pacavra), Lesbian Left (Lezbiyen Sol),
Achilles Hill (Asil’'in Topugu)’'nda ¢ikan solla igili ya-
zllara, yakinlik duymaktaydim.

Gegenlerde, The Leveller'da yayinlanan ‘Recove-
ring The Libertarian Tradition’ (Ozglirliik¢ii Gelenegi
Kurtarmak) baslikl1 bir réportajda, «yeni bir dilizen-
lemeye tabi tutulmaksizin devralinmis Leninist ve 6nci
stratejileri» elestiren, E.P. Thompson, «bu stratejilerin,
bir kez daha, kendilerinin ¢alisan halkin en has dev-
rimci bilincinin cisimlesmis hali oldugunu iddia eden
ve kitlelerin gercek talep ve ihtiyaglarinin neler oldu-

9. Ornegin Fernando Claudin’in Komiinist Enternasyonal hakkindaki tu-
tumuna bakiniz: From Comintern to Cominform, Peregrine. 1975.
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‘Zunu fazlaca arastirmayan bir onderlige, yol agtigini»
ileri siirmektedir.

Ayrica bunun «Leninizm son derece 6zel tarihsel
kosullarin 6zgul bir urintydid, ki bu kosullar bence
yasadigimiz lilke ve kosullar igin gegerli degildir ve
genellikle anti-demokratik ve anti-6zgtirlik¢u kabul-
lere yol agabilirler» tliriinden ortili bir Leninizm eles-
tirisi olmadigin1 da eklemektedir. Cagdas sol iginde
gelismis tutku, diismanlik ve paranoyanin déniine gege-
bilecek ve «varolan isci hareketleri ve Isci Partisi’nin
binlerce aktif taraftarini» kapsayabilecek <olumlu bir
politikarya duyulan ihtiyaci vurgular.’

Kadin hareketi iginde yeni 6rgiitlenme bigimleri-
nin gelisimini 06zgurliik¢li sosyalist gelenegin bdye
kapsaml bir yeniden canlanisinin parcasi olarak gori-
yorum. Bence bu Leninizm geleneginin ve ingiltere’-
deki 6zel etkisinden o6turu, Trogkizm geleneginin siki
bir yeniden degerlendirmesini gerektirir.!! Béyle bir
sirece katilimimin gonitlsiiz olacagini, itiraf ederim.
‘Clinkli hala bu silirecin gergeklesmesinin bir yandan
kargasa ve kararsizlik, diger yandan da doktrinel sag-
ligin siki kiskacglariyla dolu olan ilk ginleri yasanmak-
tadir. Memnun olmayanlar arasinda homurdanip, soy-
lenmeler giderek artsa da, hala Trogkist ve yeni Trog-
kist onderligin stisli sOzleriyle tatmin edilmektedir.

10. EP. Thompson’un Terry Ilott tarafindan yapilan rdportaj’i, <Reco-

vering the Libertarian Tradition», The Leveller, no. 22, January 1978.
s. 20.

11. Trogkizm'’in tanimlanabilir politlik bir gelenek olusu tartismasiyla 1il-
gill bkz. Geoff Hodgson, Trotsky and Fatalistic Marxism, Spokesman
Books, 1975. Jim O’'Brien’in Amerikan Leninist guruplarinin tarihi 1ile
11gil] 6zeti inglltere’yle ilging bir karsilastirma sagliyor. Jim O’Briea,
<American Leninism in the 1970 s». New England Free Press. 1979. (Bu
makale 1lk defa Radical America’nin Kasim 1977/Subat 1978 basi-
minda ¢ikt1)



Beni alikoyan, sadece bu samatay1 koérliklemekten
cekinmem degil, ayn1 zamanda da saygidir. Orgiitlen-
me gorusleri, tepeden inme ve erkek ustiinltigtine da-
yal1 olsa da olmasa da binbir emekle yaratilir ve kul-
lanildikga kék salarlar. Kuskusuz aktarilmasi gereken
beceriler vardir. Daha ¢ok bilenlerden 6grenilecek sey-
ler vardir. Her sey, bir anda kafamizda belirivermez.
Hem Lenin’den, hem Trogki'den ¢ok sey 6grendigimi
biliyorum. Rus devrimci geleneginin ve olagantisti 1917
altiist olusunun sagladig1 kavrayis derinligini bir yana
atmak biliylik bir miisriflik olur. Leninist diislincelerin
iyice sinanip denenmis genel kabuller oldugu agiktir.
Ne zaman Leninizm’le ilgili bir elestiri yapsam, Lenin
baska sey kasdetmisti, ya da soyledigi farkliyd1 diye-
cek Komiinist Partili veya sol gruplara tiye bir arka-
das mutlaka ¢gikar. Kimi zaman, sorunu Leninizm diye
adlandirmanin yanlis olacagini disiniiyorum. Cinku
her zaman, her sol érgiitte gok boyutlu, yetkin anlayig-
lara sahip insanlar oldugunu biliyorum. Boylece yil-
lar boyunca, keske hissettigim her tiur rahatsizlig1 bir
yana birakmis olsaydim diye diusindum.

Eger hazir higbir alternatifin yoksa, didinip tasa-
lanmanin ne anlami var? Bugiin yine de, yeni anla-
yislar gelistirmek igin, sol i¢inde ve is¢i hareketinde
varolan sosyalizmin kurulmas ile ilgili ger¢cek uzlas-
mazlhklar: agiga ¢ikarmak bana kaginilmaz derecede
onemli gelmektedir. Ise kendi siyasi tecriibemizi si-
nayarak ve bu deneyimden nelerin genellestirilebile-
cegini arastirarak baslamak en iyisi. Sasmaz bir dog-
ruluk iddia etmeksizin ve zayifliklarimizi gizlemeksi-
zin gercekte yapmakta olduklarimizi degerlendirme-
miz gerekir.

Butin bunlar, asagidaki gibi Ozetlenebilecek ana
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konunun arkasinda yatanlarin hikayesidir: Leninizm
ve Trockizm baslig1 altinda toplanan érglitlenme yak-
lasimlar: bence neden sakatlanmislardir; sosyalist ol-
manin anlami uzerine solda hakim olan Leninist ve
Trogkist yaklasim, nasil olup da, buglin enerjimizi ve
6z-etkinligimizi engellemekte ve pek ¢ok insana sos-
yalizmin iletilmesini gugclestirmektedir; ve kadin hare-
ketinin pratigi, gli¢li ve popiiler bir sosyalist hareket
yaratma imkanini yeniden giindeme getirecek yontem-
leri bence neden ifade etmektedir.

Ben, sistematik olarak, Lenin'in <«eserleri» veya
Trogki’'nin eserleriyle ya da komunist partilerin tari-
hiyle veya Maoizm’in 6zgtul Leninizm uyarlamasiyla il-
gileniyor degilim. Ne Doérdiincii Enternasyonal’in ko-
kenini ve gelisimini inceliyor, ne de C.L.R. James, Raya
Dunayevskaya, Michel Pablo ve bizzat Tony Cliff’in
kendi gibi Trogki'nin dusiincelerini revize etmeyi
amaglayan ayrihiklara yol agmis Trogkizm igi tartis-
malar1 arastinnyorum. Leninist ve Trogkistler'in sene-
lerdir tartistiklar1 devlet, emperyalizm, esitsiz gelisim,
surekli devrim gibi konularla da ilgilenmiyorum.

Leninizm’in Trogkizm’in Ingiltere solu icinde alt-
mislardan bu yana yeniden canlanan gelismesi ile bir-
likte ortaya ¢ikmasi, bu 6gretiye yaklasmanin temel
nedenidir. Leninizm’in bu Trocgkist bigimleri ile kadin
hareketi arasinda. gelismekte olan siirtiisme noktala-
rin1 anlamaya c¢alisiyorum. Bodyle yapmamin nedeni,
sOylenecek daha ¢ok sey olmadigini disiinmem degil
-bunlar1 séylemesi gerekenin ben olmadigini dislinti-
yor olmamdir. Umarnim baska insanlar, bu gatismala-
rin baska baglamlarda ortaya ¢ikis bigimlerini arasti-
rirlar ve feminizmin etkilerini, bugilin yeterince var-
Ik gosteremedigimiz sol tartisma alanlarinda yaygin-
lagtinrlar.
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Kadin hareketi deneyimi yasanmadikga bu elesti-
rinin genel terimleri formiile edilemezdi. Ancak yazi-
nin bundan sonrasinin 6zelligi, bunlar1 benim bir bi-
rey olarak yaziyor olmamdir. Umarim bu, ¢ok daha
butunlikli bir tartismaya katkida bulunabilir.

BOLUM II
1

Bence kadin hareketinin, devrimci sosyalistlerin
nasil orgitlenmeleri gerektigi konusunda hiikiim su-
ren varsayimlara meydan okudugu diislincesiyle ince-
lemeye basglamak istiyorum. Sézkonusu varsayimlar,
teorinin nasil algilandigl, siyasi o6rgilitiin diger hare-
ketlerle arasindaki iliskiyi nasil géordigu, nasil bir bi-
ling degisimi varsayildig), siyasetin alaninin nasil ta-
nimlandigl, her sosyalist bireyin kendini ve baskalar
ile olan iligkilerini, ge¢miste ve bugin nasil gérdugu
gibi konulan igerir,

Ben bunu bir grup biyolojik insanin, kadinlarin
baska bir biyolojik insani, erkekleri alt etme meselesi
olarak gormiiyorum. Benim igin feminizm, bir cins ola-
rak kadinlarin ¢ikarlarini savunacak bir harekettir.
Bunun da 6tesinde, bu ikinci sinif muamele goéren in-
sanlarin dizginledikleri anlayislarin disa vurulmasinin
ve iletisilmenin bir aracidir. Kadin 6zglrligi hare-
keti, hicbir hakimiyet iliskisine rastlanmayacak bir
toplumun yaratilmasinin bir parcasidir. Bu toplum,
kendisinin olusturulmasi surecinden ayn dustniile-
mez. ,

Kuskusuz kadin ve erkek arasindaki iligkiler,
maddi varolus bigimlerinin sosyal yasamin tiim aracg-
larinin uretim ve yeniden-liretimin ge¢miste insanlar-
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ca donusturildigia buytlik altist oluslarla birlikte ta-
rihsel olarak degisime ugramustir. Bu karsi cinsler
arasindaki iligkilerin, esyalarnn tretim bi¢iminin eko-
nomik degisimlerine indirgenebilecegi ya da biyolojik
farklihgin bir sonucu olarak goriilebilecegi anlamina
gelmez. Gegcmiste bu tur iliskilerin birgok insan igin
nasil bir bigime sahip oldugu konusundaki bilgimiz
¢ok az. Ancak sosyalist feministler, cinsel isbélimiinin
ve akrabalik agindaki gili¢ iliskilerinin tarih boyunca
aldiklann bicimlerin incelenmesi gerektigini vurgula-
maya basladilar. Bu durumda ne evrensel bir biyolojik
iliskiyi ne de timiiyle lretim bi¢ciminin degisimine ta-
bi bir iliskiyi savunmuyoruz.

«Dissolving the Hyphen» (Tireyi Ortadan Kaldir-
mak) da, Rosalind Petchesky, «kadinlarin 6zel maddi
kosullanndan o6tird, 6zel miicadele ve orglitlenme bi-
¢imleri gelistirip gelistirmediklerini saptamak amaciy-
la somut devrimci durumlarin incelenmesi»- gerektigi-
ni vurgular ve devam eder: «<Eger bu ataerkil kandas-
Iik iliskilerinin duragan olmayip, smnif iligkileri gibi
karsithk ve miicadele ile karakterize edildigini anlar-
sak, kadinlarnn bilincinin ve periodik olarak, egemen
kandashk yapilanna karsi: direnme ve degistirme gi-
risimlerinin smnif iliskilerini etkileyecegini kurgulaya-
bilirizs 2

Felicity Edholm, Olivia Harris ve Kate Young,
karsithgin ve miicadelenin degismez oldugunu kolay-
ca varsayamayacagimiza isaret ediyorlar. «Conceptu-
alizing Woman» (Kadini Kavramlastirma), da« Kadin-

12. Rosalind Petchesky, <Dissolving the Hyphen. A Report on Marxist-Fe-
minist Groups 1-5», in Zillah R. Eisenstein (ed). Capitalist Patriarchy
and the Case for Socialist Feminism, New York, Monthly Review
Press, 1979, 8. 386. (Bu sorunlarin tartisilmas: i¢in bkz. the Feminist
Review, Red Rag and Scarlet Women.)
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larin hangi kogullar altinda, kendi konumlarnm dogal
ve tanr1 tarafindan takdir edilmis olarak kabul et-
meyeceklerini» soruyorlar.

Tarihsel olarak belirli toplumlarin antropolojik in-
celemeleri 15181Inda arastirimasi son derece yararh ola-
cak bir varsayim ileri sirmektedirler, «... liretken si-
recteki degisimler, cinsiyet ayrimina dayali sistemin,
cinsel isboliimii ile ¢gelismesine yol aginca, her ikisi ara-
sindaki uyum ortadan kalkinca, bu uyusmazlik cin-
sel dismanligin ve karsithgin sorgulanmas: ve miica-
dele edilmesi i¢in gereken potansiyeli saglar. Ancak
béyle bir micadelenin alacagl yon ‘Onceden kestirile-
mez.’»" ~

Potansiyel olarak Marksizm, tarihsel dontiisiimle-
rin yasamlarimizi nasil etkiledigini, bir yandan bu sii-
recglerle sinirlanirken, bir yandan da bunlarn olusu-
muna nasill katkida bulundugumuzu anlamamiz igin
degerli bir aragtir. Marksizm’in varolan bi¢giminin ken-
disi de, gegmiste sosyalistler icin 6nemli olan gligler
ikilemler tarafindan sekillendirildi. Kadin hareketinin
ortaya cikisl, Maksizm’in cinsler arasi iliskiler ve bu
iliskilerin, kadinlarin sol iginde ikinci siniff muamele
gormeleriyle baglantisinin kurulmasi konusunda azge-
lismisligini agiga ¢ikardi. Kadin hareketinin ortaya ¢i-
kis1, sol igindeki ve disindaki kadinlarin, Marksizm’i
kendi tasarimlarinda belirlemek icin, erkeklerin gucu-
ne meydan okumalar: anlamina gelmektedir. Femi-
nizm, Marksizm’i bir¢ok agidan yenilememizi zorunlu
kilar,

Kadinlarin karsi karsiya olduklar1 6zgul cinsel
baskinin yeni bir kollektif kadinlik bilinci geligtirme-

13. Felicity Bdholm, Olivia Harris and Kate Young, <Conceptualising Wc-
men» Critique of Anthropology (Women’s issue), Vol 3, nos 9 and
10, 1977, 8. 126.
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mize ve dayatmamiza olanak saglayacak bagimsiz bir
hareket -ister ayrilikqi ister 6zerk bir tutum olarak al-
gilansin- gerektirdigi feminizm pratiginin vardig: bir
sonuctur. Red Rag’da Bea Campbell, baslangictan iti-
baren, bu o6zerkligin, pratikte, nasil, erkeklerden
o0zerklik olarak tanimlandigini anlatir. Burda, karsi
cinsler arasindaki iliskilerin, bir toplumsal catisma
alani olarak, sosyalizm tarafindan ihmal edildigi zim-
nen ifade edilmektedir. Bu disiligin herhangi bir tur
tanimlanisini asan "bir sorundur. Bir cins olarak bize
6zgli olanin neler oldugunu saptamakla kaginilmaz
olarak kimligin smmirlarin1 déntusturmekteyiz.

...feminizm varolusun hem 6znel, hem de nesnel kRosul-
larimy politik bir sorun olarak tanimlar. Bagka bir
deyigle bu, Riginin politik bir sorun, haline gelmesi-
dir. Boyle bir bakis, devrimci kadrolari bir 6zne ola-
rak degil (bir nesne olarak gdrerek siyaset yapma
anlayisina karst c¢ikar.

Feminizm yagsanan bagimhilik iligkilerinin ve bunun
gerceklesme bigiminin devrimci strateji i¢in temel bir
sorun olmast gerektigini ileri surer. (Bunu yaparken
yalniz degildir, ancak o yeni siyasetlerin en tutarl
ve israrlisidir). Bu oneri, bir bicim gundeme getirir;
kitle miicadelesi ile ilgili; miicadeleye hazirlik stire-
ci ile ilgili bir bigim.*

A. Diisiinceler Konusundaki Yaklasimimiz

Yasanan bagimlilik iligskisinin bir yani kadinlarin
tim genel kavramlardan ve kiilturiin egemen tani-
mindan distalanmasidir. Bu kismen paylasilmis bir ba-

14. Bea Campbell, «Sweets from a Stranger», Red Rag, no. 13, p. 28.
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gimhlk iligkisidir. Diger baz1 hiyerarsik iliski bi¢im-
leri, 6rnegin sinif ve irk baglamindaki hiyerarsik ilis-
kiler de, bu kavram ve tanimlara yansimaz. Ancak
kadinlarin bu bagimli konumlar 6zellikle i¢sellesmis-
tir. Bu yeni bir kollektif kimlik umudu ifade eden ke-
limelerde bile goriliur. Sadece ‘mankind’ s6zcigi de-
gil, ‘Liberty, Equality, Fraternity’ (Esitlik, Ozgiirliik,
Kardeslik) slogani da ayni sorunu igeriyor; ‘chairman’
(baskan)la da bitmiyor; iste ‘brotherhood’ (kardeslik)
ya da ayni1 sekilde, ‘yours fraternally’ (kardesce si-
zin) .* Sosyalist ve is¢i hareketlerinin kullandig: bu dil,
bir butiin olarak kapitalist toplumda oldugu gibi, ra-
dikal gelenek i¢inde de erkeklerin, nelerin 6nemli ol-
dugunu tanmimlayig bi¢imini yansitir. Sol igindeki ka-
dinlar bu dili elestirmeye baslayinca 6énemsiz seylerle
ugrastigimiz soéylendi. Oysa kadin 6zgurligi hareketi-
nin distlinceleri ve siyasi yaklasimi, 6zellikle, hergin
kars1 karsiya gelinen bu énemsenmeyen kii¢iikk anlar-
dan kaynaklanmaktadir.

Kadin hareketi erkeklerin kiiltiir lizerindeki ege-
menliklerinin her yéniliyle miicadele ederek, diinyanin
algilanis ve etkilenisini tanimlama gliciinii goésteren
dildeki yanl ifadeleri gbzler 6niline sermeye bagladi.

Bir hareketin salt varlig1 -kuskusuz varolmasi son
derece onemlidir- kultiirel bagimlilifa son vermeye
yetmez, ¢unki miicadele ettigimiz degerler gercek gili¢
iliskilerinden kaynaklanmaktadir. Ancak yine de buy,

* Yazar burada Ingilizce sdzcliklerin Tiirk¢e Kkarsiliklarini dofrudan yaz-
digimizda anlasillamayacak bir sorunu ortaya atiyor. Yukarida tirnak
icinde yazilmig sbzcliklerin pek c¢ogu ingilizcedeki man: Erkek ya da
brother: Erkek kardes, soézcliklerinden tiliretilmistir. Ancak daha genel
kavramlarl gosterirler; brotherhood: Kardeslik, chairman: Baskan, man-
kind: tnsanlik, gibl. Yazar sol i¢inde de kullanilan bu soézcliklerde er-
kek Ustlinliiglinlin, klltirin erkege-géreliginin dildeki ifadesini goril-
yor. -¢.n.-
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baskinin sinirlarinin netlesmesini ve bodylece de cep-
he alinabilmesini saglar. Kendi kultlirimuzi dénusti-
rirken yasadigimiz deneyimlerimizi nasil ortaya ¢ika-
rip, agiga vuracagimiz konusu, glgsliz, siradan, tanin-
mayan insanlarin olusturdugu gruplarla paylastigi-
miz ortak bir sorundur. Eger durmaksizin, ¢ektigimiz
acilardan, nasil da kendi kendimize yetmeyi becerdi-
gimizden s6z edip durursak ideal bir toprak-ana-iko-
nas1 altin kalpli orospu ya da bir madonna yaratiriz.
Kadinlhik konusunda varolan varsayimlara son verme-
yecegiz. Beri yandan, kadinlarin 6zgil yasantilarinin
urunu olan deneyimleri gérmezlige gelirsek ve gelisi-
mimizi bunlarin 1siginda stlirdiirmezsek, bu kez, ger-
cek hayatla ilgisi ve derin etkileri olmayan bir baska
ideal; bir feminist klise yaratinz.

Yeni kesifler igin iyi haritalara ihtiyacimiz var.
(Hani neredeyse iyi bir is¢i gibi yazdim!) Durum de-
gerlendirmesi yapabilmeli ve diger yoldaslarla herhan-
gi bir genel ilke ile ilgili olarak iletisebilmeliyiz. Ya-
kit ikmali ve yolculugun degerlendirilmesi i¢in konak-
lama merkezleri kurmaliyiz. Yani yola iliskin anhk
tepkilerimize bir an ig¢in ara vermeli ve gectigimiz
kismin bitlin bir yolla iliskisini degerlendirmeye ca-
lismaliyiz. Bunlarin kimi diger yolcularin anlattig: hi-
kayelerden, kimileri kendi deneyimlerimizden, kimile-
ri de varolan haritalardan elde edilmis olacaktir. Ki-
mileri ise olaylarin bundan sonraki gelisimiyle ilgili
kurgulamalar olacaktir.

Butiinu 6zetleme c¢abamiz yetersiz ve eksik ola-
bilir, ancak yolumuzu kaybetmememiz i¢in bunu yap-
mamiz sarttir. Daha sonralar1 bu degerlendirme isini
bir yana biraksak da eger oniimiize ¢ikan her ¢ikma-
zin icine yuvarlanmak ya da uzun turlar atarak do-
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lanmak istemiyorsak, bu girisim hala yol gosterici ola-
cak ve olabildigince dogru olmak gabamiz hayati 6ne-
mini koruyacaktir.

«Teori» soézcligiini kullandigim zaman kastetti-
gim boyle bir eylemlilik turudir. «Soyutlama» en iyi
kamp yerlerinde yerlesmek istedigimizde bize yardim
etmelidir. Iletismemizi, deneyimlerimizi, duygularimi-
z1, anlayislarimizi ve disuncelerimizi yayginlastirma-
mi1z1 ve boylece eylemde bulunmamizi kolaylastirma-
Iidir. Sadece kiiglik bir segkin tabakanin ¢ozebildigi ve
bizim de bir déngi icinde doniip durmamiza yol agan
bir dizi sifreli isaret levhasi olmamalidir.

Cagdas sol iginde «teori»nin ¢ok daha agirlikli bir
anlami oldugunun farkindayim. Sekterligin fosilles-
mis otoritesinden ve akademi kulelerinden yansiyan
bliylik bir yankiya sahip. Her ikisi de, «teori»ye kiigiik
bir azinlik disinda kimsenin ulasamayacag1 bir sey
olarak yaklasiyorlar. Uzerimizde, bir cesit tarih disi
boslukta, sabit, bir halde asili duruyor. Oysa diisiin-
celer hayat tecribelerimizden baska kimselerin geg-
mis bilgeliklerinden ve degisim hareketinden kaynak-
lanmaktadir. Ornegin sosyalizmin kurulmas: sorunuy-
la ilgili teorilerin 1s1g1nda pratigimizi ve tarihimizi so-
yutlama c¢abamiz, her donemde tozlu ilmihaller gibi
elden ele gecirilmeye, dlisinmeksizin «dogru disilince»
olarak tekrarlanmaya hi¢ de uygun degildir. Hicbir
evrensel gegerlilikleri yoktur. Eger beklenenden daha
uzun zaman ise yararlarsa, ne ala! Ama bu onlar gizli
metinler haline getirmez; kullanilmaya, yararlanilma-
ya ve gelistirilmeye daha uygun olmalarini saglar. Ka-
nimca, tim bu girisimleri, silirekli olarak yeniden goz-
den gecirilmeli, elestirilmeli, pratikle yogrulup, kay-
nasarak yok olmali, yeniden dogmalidir.
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Soyutlama siireci, kisinin kendisi ile ilgili, genel-
lestirilebilir bir kavramlastirma gerektirdigi i¢in, ba-
giml kilinmis insanlarin olusturdugu gruplar ile teori
arasindaki iliski ¢ok biliyik ve ciddi guclikler igerir.
Bir hareket, teorinin baskici uzakliginin tustesinden
kismen gelebilmenize yardimci olur ve bu Kadin Oz-
gurligi Hareketi'nin 6nemli ve stlirekli yaratici bir ¢a-
bas1 olmustur. Ne var ki gectigimiz yollarin bazisinin
haritasi ¢gikarilmamistir ve ayak izlerimiz kaybolmak-
tadir. Orgiitlenme konusunda gelistirdigimiz teoriler
bataklikta durmaktadir. Burasi hala sahipsiz bir alan-
dir. Yazdiklarnimi, baslamakta daha genis ¢apli bir el
atma operasyonunun bir .parcasi1 olarak goériiyorum
Bu konudaki gliglikler timiiyle halledilmis degildir.
Bu gicligiin bir parcas1 da benim. Bunlar1 yazarken
bile kendimi fiziksel olarak zorladigimi hissediyorum.
Karanlikta tokezleyerek ilerliyorum. 1968’den 6énce he-
niiz katilacak bir hareket ortada yokken, kadinlarin 6z-
guirlesmesi ile ilgili olarak yazarken hep tereddiit igin-
deydim. Bu kez diisiinceler lizerimde bir agirlik olus-
turuyorlar. Omuzlarimda ve gogsiimde baskilarnni his-
sediyorum. Ansizin, nefesimi tuttugumu farkediyo-
rum. Sanki kafamin lzerinde dev bir bashik gelisiyor.
Sozcukler kargasa icinde ugusup duruyor ve onlarla
birlikte kalmak i¢in buylk bir ¢aba harcamadikca,
adeta bilincimin yuzeyinden kayip gidiyorlar. Ancak
gecmisten farkl olarak, bugtin biliyorum ki, boéyle huy-
suzlanmak ve soluksuzlanmak kisisel bir gariplik de-
gil, sosyal bir olgudur ve bu sadece diisinerek degil
hissederek kavradigim bir bilgidir.

Kadin hareketi ortaya ciktiginda, temel olarak er-
kekler tarafindan olusturulmus ve tanimlanmis olduk-
lar1 igin, sosyalist dislinceler duygusal bir olgu ola-
rak goriliyordu. Kadin oldugumuz i¢in trkmis ol-
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dugumuza inanihiyordu. Erkeklerin hala tstin oldu-
gu bir kultirde, bu biliyik 6l¢glide dogrudur, ancak bir
nitelendirme yapmak gerekir. Kadin hareketinin var-
g1 kadinlan oldugu kadar, erkekleri de etkilemistir.
Bu sadece dustincelerle ilgili bir mesele degildir, di-
since ile kurulan iliski agisindan da boéyledir. Eger er-
kekler diisiinceleri baska tilirli ele almaya cgalisir ve
alirlarsa, kadinlann iyi bildigi bir hareketsizlik ve pa-
nikle karsi karsiya kalirlar. Bu konuda karsilikli yar-
dimlasmaliyiz, ayn1 batagin iki ayr1 ucundayiz. Ben-
zer bir sekilde, eger kadinlar da bigimsel bir tanin-
mayla yetinmeye raziysalar, eger teoriyle kurulan ilis-
kiyi basasag1 etmek istemiyorsak, tipki erkek ideoloji-
sine dayali burjuva kiultiri icinde yer bulabilecegi-
miz gibi, erkek solunun 6nderligince -isteksizce de ol-
sa- kabul edilebiliriz,

Maud Gonne'nin irlanda hareketine katilimiyla
ilgili yorumlarini belirten Yeats, kadinlarin erkekle-
rin listiin konumda oldugu toplumsal hareketlerde da-
hi 6dedigi bedeli dissal ve hosnutsuz bir sekilde be-
timler.

Kadinlar, yagamlarninin temel olayv kendilerini vermek
oldugu igin, kRendilerini miithis bir tas bebege verirce-
sine, bir diigstinceye verirler. Bu diistince adeta etlerinin
bir parcast gibi —bir tag gibi— onlarin bir pargast ha-
line gelir ve varliklarinin biiyiik bir Rismi yasamdan
ucup gider.?®

Bu son derece acimasiz bir bedeldir ve femi-
nizm zorlu ¢abalar vererek diisiincelerle aramizda
kendi benligimizi vermemizi gerektirmeyen bir yol acg-

15. W.B. Yeats, Nemoirs (ed. Denis Donogue), London, Macmillan, 1972,
8. 192
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mistir. Gerekmemektedir ¢inku bu diistinceler bizim
bir pargamizdir.

Ancak siddetli ve sancili bir miicadele geride insa-
n1 katilastiran izler birakir. Kars: ¢ikmamiz gerektigi
gibi yaratmamiz da gerekmektedir. Bunun altinda ya-
tan anlayis feminizmin gili¢ kaynaklarindan biridir.
Yaraticilik, kendini asarak donilismeyi igerir. Bugiin ve
gecmiste, insanlarin bilgileriyle ve toplu deneyimlerin-
ce beslenmistir. Hakimiyetin bir 6zelligi bu besini red-
detmesidir. Erkeklerce tanimlandigl ve baskalarim
kendi tasarimlanna goére yoneten kiligiik 6nderliklerce
kabul gordiikleri igin, gegmis sosyalist diisiincelerde
varolan anlayislar1 gormemezlikten gelemeyiz. Ne de,
kendimizi, varliklarimizin baz1 parcgalarini taslastiran
disilince bigimlerine verebiliriz. Feminist hareketin
gugclerini bu yipratic1 zorlu miicadele etrafinda yogun-
lastirmaliy1z. Binlerce ve binlerce kadinin diistinceleri
icinde sevgiyle olusturdugu ve paylastigl, yasayan
bir hareketin deneyimine sahibiz. Bu olaganisti bir
guc kaynagidrr.

B. Ve Gecmis Konusundaki Tavrimiz

Tipki ezilenlerin olusturdugu diger hareketlerin,
distalanarak veya eziyete ugrayarak, hakimiyet altina
alinmadiklar: bir ge¢mis aramalar: gibi, feminizm de
gecmisin sikica sorgulanmasini talep eder. Bu 6nemli
hesaplasmanin bir asamasi da sosyalist ve is¢i hare-
ketlerinin tarihi ile olmak zorundadir.

Israrla, sadece kadinlar kurtaracak bir ¢ikis yolu
aramiyoruz. Sosyalist feministler, feminizm kanaliyla
edindigimiz siyasi pratik ve anlayislarin dogurdugu
birgok sorular sormaktadirlar. Ornegin, sosyalist ve
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feminist hareketler arasindaki iliskinin ne oldugunu
bilmek istiyoruz. Emegin kapitalizmin degisik donem-
lerindeki bélinme bi¢iminin, kadinlarin ve erkeklerin
radikal hareketlere katilimini nasil etkiledigini sor-
maktayiz. Cesitli zamanlardaki kars: cinsler arasi ilis-
kiler ve tretimin ic baglantilarini ve bunun insanlarin
bilincini nasil etkiledigini merak ediyoruz. Hangi tur
sosyalistler ve is¢i hareketlerinin ¢ok sayida kadinm
kendilerine gektiklerini ya da disladiklarini ve bunun
neden bodyle oldugunu bulmak istiyoruz. Sorariz, sos-
yalistler, kadinlarn erkeklerle, erkeklerin erkeklerle,
kadinlarin kadinlarla, ¢ocuklarin yetigkinlerle, bugiin-
kiinden farkl bir bicimde nasil bir arada yasayabile-
cegini hig¢ diistindiiller mi? Sosyalistler ,bir biitiin ola-
rak toplumdaki, kendi yasamlarindaki ve orgiitlerin-
deki kisisel iligkileri nasil géormektedirler? Sosyalistler
kadinlarin 6zgilirlesmesinin, kadinlarin erkekler gibi
olmas1 anlamina geldigini mi dustlindiiler; bir cins ola-
rak kadinlarin erkeklerce elde edilebilecek veya gelis-
tirilebilecek 06zel nitelikleri oldugunu savundular mi
veya kadinlarin ‘disilik’ ve ‘erkeklik’ kavramlarinin
ortadan kalkacag: bir kiltirin olusmasina katkida
bulunmalarini mi1 tasarladilar? Aile igindeki iligkiler,
toplum igindekilerle nasil butilinlesir ve kadinlarla er-
keklerin sosyalist olmasini veya sendikalara katilma-
sin1 nasil saglar? Degisik sinif kékenli kadinlar potan-
siyel kurtuluslarini nasil gormektedirler? Sosyalistle-
rin ev isi, kadinin kendi dogurganligini denetlemesi,
genglerin egitimi konusundaki yaklasimi nedir? Tu-
tumlan, sosyalist bir gelecek igin yaptiklarina ilave-
ten kendi yasamlarinda yaptiklarini da etkilemekte mi-
dir? Sosyalist ve igci hareketleri iginde, kisisel pratik
ile genel programlar arasindaki farklar nelerdir?'® Bu

16. Ge¢miste kadinlarin bilinci ve radikal oOrgiitlerle iligkileri iizerine bkz
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sorular, solun tarihine iliskin bakisin yeniden deger-
lendirilmesinden daha kapsamhdirlar. Gereksindigi-
miz gagdas sosyalist hareketin sahip olmas1 gereken
niteliginin yeniden degerlendirilmesini isaret etmekte-
dirler. Smnif, akrabalik, toplum ve bilinci algilayis bi-
¢imimizle ilgili daha genel sorunlardan ayr distini-
lemezler.

Kuskusuz, bu siyasi ve kiltlirel yaklasimlarin hig-
biri, daha genis kapsamli toplumsal hareketten yalitik
bir ortamda varolmamistir. Ornegin, «Home and
Work. A New Context for Trade Union History» (Ev
ve Is. Sendika Tarihi I¢in Yeni Bir Baglam) adh kita-
binda Joanna Bornat, 1900-1910 yillann arasinda Colne
Valley, West Yorkshire’da pamuk imalat1 sanayine gi-
ren kadinlan ve erkekleri inceler. Bornat, bu insanla-
rin yasamlarindaki ev ve is deneyimleri ve bunun sen-
dikaciliklarini nasil etkiledigini inceler. Sendikacilik
tarihi ile ilgili geleneksel yaklasimin sadece isi ve ey-
lemliligin mesleki kismini g6zoniline aldigini ortaya
koyar. Bu yaklasim gercek hayatta is ve ev arasinda
varolan i¢ iliskiyi gozden saklar.

Kapitalizrhin aileye gereksinmekte oldugunu séylemek,
sadece ailenin iuyelerinin somuriulmesi konusundaki
bilinen hikdye degildir. Bu ayni zamanda, bu Uyelerin

Ornegin: Barbara Taylor, ¢<The Woman Power», in Sue Lipschitz, Tea-
ring the Vell; Galil Malmegreen, Neither Bread nor Roses: Utopian Fe-
minists and the English Working Class 1800-1850, PO Box 450, Brighton,
Sussex BNI 8CR, John L. Noyce (60p-postage); Ingrun La Fleur,
<Adelheild Popp and Working Class Feminism in Austria», Frontiers.
A Journal of Women’s Studies. Vol. 1, no. 1, Fall 1975, University of
Colorado; Jill Liddington and Jill Norris, One Hand Tied Behind Us.
London, Virago, 1978; Temma Kaplan, <«Other Scenarios, Women and
Spanish Anarchisms», in Renate Bridenthal and Claudia Koonz (eds.)
Becoming Vis.ble: Women in European History, Boston, 1977; Anne
Boboff, «The Bolsheviks and Working Women, 1805-1920», Radical Ame-
rica, Vol. 10, no. 3, May-June 1976.
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hayatta kalmay: ve ticretli emek-sermaye iliskisinin en-
gellemelerine ragmen nasil birbirlerini desteklemeyi
ogrendiklerinin de hikdyesidir.

Bornat, «yagsama ve c¢alisma iliskileri baglaminda,
kadin ve erkegi, kurumlarnn ve kendilerini kavram-
lastirmalarini anlamaya c¢alisan bir yaklasim savun-
dugunu» soyliyor.”

Bu nedenle Bornat, «kapitalist tliretim bi¢giminin
sosyal ve ekonomik araglarinca, kadinlar ve erkekler
arasinda surdtirilen esitsiz iligkiyi» kastettigi ‘bagim-
Iihk’ ve smif iliskileri arasindaki baglantiy1 inceliyor.

Bu gunliik yasam ve is arasindaki yapay ayrimin
elestirisi, is kurumlannin -gerek sendikalar gerek si-
yasi partiler- merkezindeki kisilerin gorisleriyle, isci-
lerin bilincinin bir tutulabilecegi seklindeki yaklasim
disinda, radikal tarihteki genel bir egilimle tutarlihk
icindedir. Aciktir ki bu en c¢ok, merkezi orglitsel 6n-
derliklerde ¢ok nadir olarak yer almis olan kadinlar
icin gecerlidir.

Ingiltere’de, yaklasik II. Diinya Savasi’'ndan bu
yana, sosyalistler arasinda tarih konusunda yaygin
olan asir1 basit yaklasimlara darbe vurup altlist eden
ve giderek giclenen bir hareket ortaya ¢ikt:: Ornegin.
E.P. Thompson'un «The Making of the English Wor-
king Class» (ingiliz Is¢i Sinmifinin Olusmasi) adh ki-
tabinda, insanlarin siyaset, toplum yasami, is, kultir
ve din kanaliyla bir sinifa ait olduklar1 gergegini kav-
rayis bicimlerini inceler. Aile iliskilerine de deginmek-
le birlikte bunlar olgunlasmistir. «History Workshops»
(Tarih Atolyeleri) da ortaya c¢ikan ve ayni isimli ga-

17. Joanna Bornat, ¢<Home and Work. A New Context for Trade Union
History», Radical America. Vol. 12, no. 5, September-October 1978. s. 54
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zetede yayinlanan, makaleler pratigin diger benzer
alanlanmn inceler. Is¢i stmfinin ¢ocuklarn, okul boykot-
lari, aile iliskileri, emperyalizm ve annelik, dogurgan-
ligin denetimi kimi 6rneklerdir. Sadece kahramanlik
anlarma, catismanin ‘zirve'lerine degil, ayn1 zaman-
da yasamin geri kalan kisminin muhtelif bilincini
yukselmesine katkida bulunus bi¢imine dikkat edil-
mektedir. New Left ve KP disindaki birka¢ akim bu
yeniden inceleme siirecine katkida bulunmustur. Or-
negin, Dayanisma (Solidarity) grubu, sosyalist ge¢mi-
sin Leninist yorumunun siki bir elestirisinin yapilma-
sina katilmakta ve kimi Is¢i Partisi ve US tarihgileri,
sendikalizme karsi daha hosgorili bir yaklasimin ba-
sin1 ¢ekmektedirler. Calismay: bir biling kaynag ola-
rak yalitmak egilimine ragmen, James Hinton’un The
First Shop Steawards Movement (ilk Is¢i Temsilcile-
ri Hareketi) adl1 yapiti, is stirecindeki degisimleri sen-
dikalist goértislerin is¢i sinifinin 6zel bir kesimi iginde
Onem kazanmasinin bir sonucu olarak yorumlar. Ta-
rih konusundaki bu tir yaklasimlar ¢cagdas siyasetler-
den etkilenmektedir. ‘Kitlecilik’, radikal tarihgilerin,
sadece sendikalarin resmi belgelerinin kullanilmasi
konusunda kuskuya duismelerine yol acgabilir. Hizip
savasl da, daha bagkalarinin sosyalist érgiitlenmenin
gecmisinin resmi yorumlanisina guvensizlik duymala-
rina neden olabilir. S6zlu tarih ve kisisel yazilar, sos-
yalist gazete ve dergilerden farkli bir hikaye anlata-
bilir. Resmi organlar, hareketin degil, sadece editorin
-dustindiiklerini yansitiyor olabilir. (Sliphesiz ayn1 sey
feminizm icin de gecgerlidir.)

Sosyalist tarihgiler, radikal hareketlerin ge¢mis-
lerini, gagdas bir aydinlanma kavramina dogru yumu-
sak bir gecis olarak sunmak konusunda son derece

80



ihtiyathh davranmaya baslamislardir. Eger is¢i sinifi-
nin Orglitlenmesi sorununa, ¢ok sayida kadinin bu o6r-
glitlere ne zaman katildigin1 sorarak yaklasiyorsak,
bu, Marksizm-Leninizm ya da Is¢i Partisi dogrultusun-
daki aydinlanmanin, kesintisiz bir slirecte gercgeklesti-
gi yanilsamas1 iginde olmadigimizin delilidir. Aksine
karmasik bir kayip ve kazang silireci olarak gorebili-
riz. Ormegin, Dorothy Thompson, 1830’larin basinda,
cartismin ilk yillarinda, kadinlarin katilimindan so6z
eder. Ancak, kirklarin sonuna dogru, kadinlar orta-
dan kayboldular ve hareketin i¢ginde yer almis olduk-
lar1 unutuldu gitti. Thompson, bunun cevabinin kis-
men vasifli is¢i kadinlar1 etkileyen degisen kadinhk
idealinde yattigini ileri slirer ama ayrica:

Ileri diizeyde sanayilesmis kapitalist toplumun igine
girdikge, isci stnifinin 6nemli kisstmlari, gérece karma-
stk (sofistike) orgiitler, sendikalar siyasi baski grup-
lan, igbirligi icinde topluluklar ve egitim kurumlari
gelistirdiler... Giderek saglamlasan bir sistemde, tur:
lii yollarla konumlarini korumanin arag¢larint bulmn-
yi basardilar. Yuzyilin ilk yarisinin sinai kapitaliz-
min tum sistemine ¢ok daha az giivenli ve yerlegik oi-
dugu bir asamada direk bir saldiriyr temsil eden Ritle
siyasetini geride biraktilar. Béyle yapmakla vasifli is-
ciler de yagam bicimleri daha yetkin yapilanmis siya-
si bigimlere katilmalarina izin vermeyen vasifsiz ig-
cileri ve kadinlart geride biraktilar. Bu siyasi bi¢gim-
ler kRatilim icin hem is zamanlarinin hem de gelirin
diizenliligini gerektirmekteydi.’®

Kuskuya yer yok ki, sosyalist hareket igindeki
Stalinist sarsint1 (siphesiz dogru disilincelerce yon-

18. Dorothy Thompson, «Women and Nineteenth Century Radical Politics».
in Ann Oakley and Juliet Mitchell (eds.), The Rights and Wrongs of
Women Penguin, 1974, s. 137.
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lendirilen is¢i sinif1), ve partinin durdurulamaz bir hal-
de gilin dogusuna dogru ilerlemekte oldugu kaba bir
ilerlemeci resme karsi ¢ok daha ihtiyathh davranilma-
sina katkida bulundu. Bu radikal tarihgilerin, bizim
‘vanitlarimizi’ empoze etmekten g¢ok fikirlerin gilincel
olduklar: dénemde kitleler i¢cin tasidig1 anlami kavra-
maya 0zen gostermelerine neden oldu. Ancak feminist
deneyim goéstermistir ki, diistinceler ayni hareket igin-
de bile, degisik gruplar icin degisik anlamlara sahip
olabilir. Sosyalist feminizm, kadinlarin radikal o6rgiit-
lerle aralarindaki 6zgul iliskiyi inceleyerek ve bdylece
erkeklerin konumunu algilayisimiz1 yeniden diizenle-
yerek bu farkli anlamlarin karmasikligini goézler 6ni-
ne serebilir.

Ancak hem radikal tarih igcindeki hareket hem de
sosyalist feminizmin sorulan, Trogkist gruplarin egi-
tim konularina ve g¢agdas sa¢maliklarin teshirine ar-
ka plan olarak sundugu tarihten uzak durmaya garip
bir sekilde devam etmektedirler. Bugtiin KP i¢in bunun
daha az gegerli oldugunu diistinliyorum, ama yine de
tarihin popiiler yorumlarinin hala Stalinist gilnlerin
‘ginbatimi’'n1 muhafaza etmelerinden kuskulaniyo-
rum. Ancak Trogkistler arasinda sinif bilincinin sade-
ce calisma silirecinde kazanilacagl gorisiline rastla-
mak elbette mimkiindir. Zihinler hala catisma anla-
riyla mesgul - 1917 veya KP’den destek alan TU 6n-
derliginin, genel grevdeki ihaneti gibi. Iscilerin béy-
le liderleri neden kabul ettikleri sorusu unutulmustur.
Sosyalist orgilitiin i¢ gergekligi ender olarak deginilen
bir konudur. Her konuda son sozi soyleyen katisiksiz
bir Marksizm-Leninizm yakalamaya calisarak vakit
gecirme aliskanlhigini heniz yitirmis degiliz. Leninist-
ler ise balig1 taniyorlar, yakalamislar da hatta, sadece
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ag1 cekmeye kalmis isleri. Bu durumda, ‘kadin soru-
nu’ konusundaki Leninist yaklasimin, 6rnegin ttopya-
c1 sosyalizm icindeki, gelecegi temsil etmekte olan de-
gisikliklerle ilgili son derece énemli anlayislarn bir ke-
nara atmasini1 anlayabilmek iyice guglesiyor. Marx’'in
ve Engels’in etkisiyle, komunistlerin, sosyalist ve fe-
minist hareketlerdeki diger cagdaslarinin dikkate al-
dig1 cinsel baskiyla ilgili son derece 6nemli sorunlari,
dogurganligin denetimi ve kadini bir cins olarak ug-
radigy kiltiirel asagilanmay1 gozardi ettigini itiraf et-
mek olaganiistii gli¢ gelmektedir. Bu, Marx ve Engels’
in basmi c¢ektikleri teorik sigramalar1 ya da Lenin’in
kadinlarin kurtulusu konusuna kimi bolseviklerden
daha yakin bir tutum iginde oldugunu goézardi etmek
degildir. Ne de Trogki'nin, is cinsellige geldiginde ti-
kansa da, bagimlilik olgusunun kiiltiirel yanlarna da-
ha bir énem verdigini yadsimaktadir. Ne var ki on-
lar alimi-mutlak degildiler. Onlar1 her konuda tek ba-
sina basvuru noktasi olarak gérmenin bir anlami yok-
tur.

Bolseviklerin, sosyal demokratlarin ‘kadin sorunu’
konusundaki yaklasimlarinin, 1890-1920’lerin yeni yeni
ortaya ¢cikmakta olan sosyalist feminizmiyle silirtiisme-
lerine yol agan yanlar1 da kayda degerdir. Ayrica bir-
ka¢ feminizm tliriinti grotesk bir yaratikta bir araya
sikistiran ilkel ‘burjuva feminizm'i karikatiirlerinin
teshir edilmesinde de yarar vardir. Sosyal demokrat-
larin, komiunistlerin, anarko-sendikalistlerin ve anar-
sistlerin tiimu bu karikatirin kendilerine has gesitle-
melerine sahiptirler. Tarih yazan sosyalist kadinlar
bunlar1 degerlendirirken dis goérintuslerini fazlasiyla
dikkate almislardir. (Kendimi de buraya dahil ediyo-
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rum®). Ve bunlar bizi, kéti ‘burjuva feministler’ ile
iyi is¢i kadinlar arasinda degismez bir kutupsallikla
basbasa birakmislardir, Bu ‘burjuva feminizmi'nin de-
gisik turleri oldugunu; is¢i sinifindan kimi kadin ve
erkekler ‘burjuva feminist’ kampanyalarn destekler-
ken, orta siniftan bir¢gok kadin ve erkegin de sosyalist
oldugunu kavrayamadigimizi géstermektedir. «Burju-
va feministler»in isledigi sucglarin kabarikligl sosya-
list 6rgltlenmenin her tiir sekter hatasinin timuyle
gbzden kacirilmasina firsat verir. Isci kadinlar ve er-
kekler arasindaki siirtiismeler istisnai ényargilar ola-
rak gorilir. Sirtiismenin kaynaklarni, yasamlarinin
maddi kosullarinin pargas1 olmaktan ¢ok, ideolojik
olarak algillamaya devam edilir. Bu feminist hareket-
leri higbir zaman elestirmemeyi veya kadinlarin kur-
tuluslar: i¢cin 6ngordikleri yollar arasinda gercgek si-

19. $imdi distinilyorum ki kadinlar: Mukavemet ve devrim, kadinlaria
varolan devrimci hareketlere karistigini ileri slirersek, ge¢ on doku-
zuncu yuzyil g¢esitli feminist akimlarimi ve hattd kadinlarin ig¢:nde
bulunduklar1 Bagimsiz 1s¢l Partisi ve Kooperatif Kadinlar Loncasi gibi
devrimci olmayan oOrglitlerl de reddetme yolunda. Bu, kadinin 50s-
valizm i¢indeki durumunu tehdit ederken sosyalist orgiitlerle feminist
hareket arasindaki iliskiyl arttirmiyor., ingiltere de kadin 0&zgur!ik
hareketinin dogusu sirasinda yazildig:r i¢in (1969-71) yehl cagdas ha-
reketin 6zel anlayislarini ge¢misteki hareketlerin kacindigl cevaplarin
bir sentezi olarak gdérme egiliminde. On y1 sonra ge¢cmis hareketle-
rin glici daha belirginlesti ve bu bize modern hareketteki zayiflik-
larimizi ve bunun yaninda kazanglarimizi da gorebilecegimiz bir pers-
pektifi mimkun Kkilar.

Daha acilk o6rnek, sosyalizm ve feminizm arasindaki basit bir kutup-
lasmanin elestirisiz kabulli oldugu halde baska gekilde kullanilabilir bir
girig olarak goérinuyor: Barbara Winslow, A Short History of Women's
Liberation Revolutionary Feminism, (USA, Hera Press, no date). Son
siralarda yeniden basilan bu broslirin bliyik kismi kadin hareketinin
erken ddnemlerine tarihlenmis.

Zevkle ayn1 tuzaga diisen bir 6rnek i¢in bkz. Anna Paczuska’s <The
Cult of Kollontai», Socialist Review, December 1978/January 1979. Bu
garip c¢aba kendini bir yandan Kolontai'nin feminist o6rgiitlere sekt>r
yaklasimina elestirisiz bir durumda uydurmaya g¢alisirken yine kendi
hayal urinii olan bir kiilte saldiriy1 c¢agristiriyor.
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nifsal farkliliklar bulunmadigini savundugumuz anla-
mina gelmez. Fakat bunlara, is¢i sinif1 igcindeki cinsel
catismalar1 gozard: ederek ya da feminist hareketin
sadece tutucu oOzelliklerini segcerek ve feminizmle olan
o6zel slrtismelerde sosyalistlerin tiim yanitlar1 bildi-
gini One sturerek, sosyalist kadinlar1 feministlere karsi
karsiya getirerek varmayiz.

Sosyalist, is¢i ve feminist ge¢mise elestirel olma-
yan bu bakis sadece gagdas rehavetin onaylanmasini
saglar. Sadece buglin degil, gecmiste de Marksistler
her seyin en iyisini biliyorlarsa, bizim sadece tamam-
layic1 birka¢ dipnot saglamamiz yeterlidir. Gergek,
bilinmektedir, sadece kimi zaman yanlis konumlan-
dirilmaktadir. Bir kez boyle diisinilmeye baslaninca,
gecmiste ortaya atilmis olumsuz eylemler bugiline bir
ilke sorunu olarak yansitilir. ikinci Enternasyonal’de
zaten varolan bu egilim, Stalin’in buyrugunda en fel-
ce ugratici boyutlara ulasmak iizere Ugiincii Enternas-
yonal’de de ortaya cikti. Fakat bu sadece Stalin yone-
timinin bir oOzelligi degildir. Hatta bu egilime Trog-
kist gruplarin anti-Stalinizm’inde ve g¢agdas komiinist
partilerde bile rastlamak miumkindir.

Opyleyse altmis sonlarinda kadin hareketinin orta-
ya c¢ikisindan bu yana, sosyalist feministlerle, sol grup-
larin tarih konusundaki tutucu yaklasiminin kurucu-
lar1 arasinda ustii értilii bir miicadelenin siriip git-
mekte olmasi hi¢ de sasirtici degildir. Feminist hare-
ketin algilanis bigiminden 6tiirti, feminizm ile sosya-
lizm arasindaki tarihsel iliski; ve is¢i sinif1 ile orta si-
niftan gelen kadinlar arasinda cesitli donemlerdeki
benzerlik ve farkliliklarin bugilin savunduklarimizla
¢ok yakin bir iliskisi vardir. Ge¢misle kuracagimiz
canl bir iliski araciligiyla kendi politika anlayisimizi
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gelistirebiliriz. Tabii, eger, «tarih bize gosterir ki» di-
yebilecegimiz, ya da bugiin i¢in gereken oOrgilitlenme
bigimi ile ilgili bir dizi sabit kural elde edilebilecek
makale ya da konugmalar yapabilmek igin lizerine ati-
lacagimiz surtisme noktalar1 aramazsak.

C. Tamimlarnn Giicii ve ikonlar

Sol gruplarda tanimlarin gici bu idareci tarih
yaklasimina eslik eder. Bunu derken hepimizin, ger-
c¢ekligin tlirli yonlerini tanimlamak ve ayirdetmek
icin harcadigimiz gerekli ¢cabay1 kastetmiyorum. Olup
biteni kategoriler icine hapsederek, karmasiklig: tize-
rinde disiinmekten bizi alikoyan, hattd engel olan
yanlis gicu kastediyorum. Biitlin géondermeler katego-
riler baglaminda yapilmak zorundadir. Tarihsel du-
rumlar ve insan gruplar1 bir kez isimlendirildikten
sonra diizenli raflara yerlestiriliverir ve isimsiz kart-
lar oyun dis1 birakihirlar. Isimleri olmadigina gére,
varolmamaktadirlar. Isimlendirilenler <ultra solcu»
olarak etiketlenir veya uyusuk fakat zararsiz «ilerle-
meci insanlar» olarak bir kenara, emekliye ayrilirlar.
En kétisi birlestirmektir -«sosyal fasist»in Stalinist
kullanimyi, inili en ko6ti olanmidir- ancak Trocgkistler’'in de
isimler lizerinde kendilerine has bir hiikiimranhg var-
dir. Oyun <koétii adamlari» saf disi birakmak tzerine
kurulmustur. Her etiketteki tanim ancak belli durum-
lar icin gegerlidir. Belli baz1 6rgiit bigimlerinin elestiri-
si «<anarsizm» etiketli g6ze; belli bir 6nderlik diistincesi-
nin sorgulanmas1 ise <«kendiligindencilik» gozline ait-
tir. Kimi ko6t adamlar korkung «orta sinif» denilen ka-
Iitimsal hastaliga yakalanmiglardir. Hayatta kalabil-
mek icin bir tek sanslan vardir-bilmem ne partisine
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katilmak. Boyle ortaya konulunca tim bunlar sa¢gma
gozukmektedir. Sagma bir faaliyettir bu. Ne var ki,
isimlendirme gilicii bugin sol lizerinde gercek bir yap-
tinnmdir. Olup bitenlerle ilgili soru isaretlerinin yonu-
ni saptirir. Insanlarin kendilerini kiigiik ve aptal his-
setmelerine neden olur. Bugunki sol siyasetlerin bir-
¢ok yonini dumura ugratan, glndelik deneyimin
Oonemsenmeyisinin bir pargasidir bu. Ve bu glcilin
6nemli bir kaynag1 da, solun garip bir sekilde kendi
degerlerinin bilincinde olmamasidir. Tanimlamanin
gucu kendisi tanimlandig1 anda azalir. Ancak Leninist
siyaset dilindeki suskunluklar, bu gticlin gizli kaynak-
larmm1 agiga ¢ikarmayir imkansiz kilmistir. Bu suskun-
luklar, ayn1 zamanda baska seylerin, 6rnegin Trocgkist
tarih yaklasiminin ardinda kisisel bir bakisin yattigini
gormeyi glgclestirmektedirler. Belli bilinglilik 6nderlik
kavramlarinl ve sosyalizm miicadelesinin alacag: var-
sayllan bicimi destekleyen bu bakistir. Bu i¢ tutarlilig:
olan bir sistemdir ve bu ylizden de ona kendi terimle-
riyle kars1 ¢gikmak oOzellikle gugtir.

Bireysel egilimler, orglit icinde dikkate alinmadik-
lar1 gibi, strekli olarak pratik iginde ¢ignenirler. Bu
tercihler nadiren ifade edilirler, karsit gorusliiler geri-
ci veya oportinist ya da herhangi bir sekilde karala-
nir veya «merkeziyetgi», «reformists gibi gostermelik
bir nesnelligin ardinda ahlaka zararli 6zneler olarak
karikaturlestirilirler. Bu dili hayat iginde 6grenirsiniz.
Orgiitlenme konusundaki egitimin bir pargasidir bu
dil. Sozcikler bu isin araglarindan bazilaridir. Arala-
rindan bakarak sakladiklari farkl gerceklikler yaka-
lanmaya c¢alisildiginda isimlendirmeler bir c¢ekicilik
kazanirlar. Ancak alinan bu zevk bile bir hiledir. Ta-
sarimi belli bir yone kanalize eder ve disiinceyi en in-
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ce ayrintisina kadar tanimlanmis noktalar arasina hap-
seder. Teolojik doktrin tartismalarinin hosnutluk ve-
rici yogunluguna sahiptir. Oyun, son esneklik kirinti-
larin1 dolambagl yollarda, nereye kadar zorlayabilece-
ginizi gormektir. Ancak kendinizi oyuna kaptirmaniz
baskalarinin deneyimlerine sagir ve eylemlilik kapasi-
telerine kor olmaniza yol agar. Bu batici katilik, muha-
lefeti yaldirir ve rekabetgi kapitalist toplumda hepimi-
zin duydugu, disiinmek ve eyleme ge¢mek konusunda
yeteneksiz olmak korkusunu kortikler.

Leninist sol, kendi degerlerini kendini algilayis bi
¢imini tartismaktan kaginsa da tasarimlarda ve di-
stiincelerde sosyalist olmanin anlamina iliskin bir yo-
rum banndirir. Dis goérinisinin ardinda turli tozlu
ikon saklanmaktadir. Bunlar1 agiga cikarmaliyiz. Bir
kez su yuziline cgikarildiktan sonra, olmak istedigimiz
bigime gerg¢ekten uyup uymadiklarini, bir¢ok insanin
sosyalist olmak istemesini, saglayip saglayamayacak-
larim1 sinayabiliriz. Ornegin, diizenli siralar halinde
yluriyen ve komutaninin emri tizerine akillica geri ge-
kilen 17. ytuzyil ordular: ile yapilan kiyaslamalara ne
demeli, rahatliktan, sanki kapitalizm kendisinden daha
tehlikeliymis gibi, neden boylesine korkulur? Belli za-
manlarda miucadele hazirliklar: i¢ginde olacagimiz ve
kimi catisma kosullarinda rahatligin uygun olmadig:
dogrudur. Ne var ki, uyandirdig) asagilamada bir den-
gesizlik var gibidir.

Bu korkunun nedeni, rahathgin, insanlarin «ger-
¢ek» siyasetten kopmalar olarak algilanmasi olsa ge-
rek. Bence bu durum tersine gevrilmelidir Eger rahat-
liga yer vermeyen bir sosyalizm ¢esidi lizerinde israr
edilirse, bu sosyalizm, is¢i sinif1 erkek ve kadinlar1 da
dahil olmak tlzere, yasamlarinda makul bir rahathk
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diizeyine ulasmak isteyen bir¢ok insana ¢ekici gelme-
yecek, onlan bilinyesinde tutamayacaktir. Neden ra-
hatlik yonetici sinifin tekelinde olsun ki?

1974’deki General Elektrik (GEC) grevinde Heywood -
Lancashire’deki kadinlar, fabrikanin disinda sirkete
ait bir evi isgal ederek kendilerine grev gézculiigi
faaliyetini stirdurebilecekleri bir mekan olusturdular.
Evin igine halilar doéseyip, mutfak aletleri tagidilar,
hatta soémineyi ciceklerle suslediler. Goézcit evini bir
yerlegim birimi haline getirdiler.?

Hersey bir yana, rahathk, yasam ve siyaset kosul-
larimizi, ilk sosyalistlerin dostluk geceleri gibi, ¢cok da-
ha sicak ve sevimli bir hale getirebilir. Degerler, sa-
dece tusti oOrtiilid tutumlarda degil, devrimci bireyin
koyu golgeli goruntiisiinde de kendilerini goésterirler.
Bu militan birey, sert, egilmeyen, kendine hakim,
kontrollu, tutkulu sevgilerle ugrasacak ne vakti ne de
becerisi olmayan, beslenmeye ayiracak zamani olma-
yan ve dostluklann sapma oldugunu diisinen, higbir
bag1 olmayan evcil duygusalliklardan yoksun, yalniz
bir kisilik olarak ortaya ¢ikar. Eger sosyalistlikten bu-
nu anhiyorsak, bu sosyalizmi, tiim bu tuhaf nitelikleri
temsil eden profesyonel bir seckin kisilikle sinirli gor-
diglimiizii gosterir. Boyle bir seckinlige dahil olabil-
mek, baslangicta, éncelikle erkek olmay:1 gerektirecek-
tir, cunki erkekler arasinda ancak bir azinliga gekici
gelirse, uygun diisecegi kadinlar daha da az olacaktir.
Yiksek bir bilincin ylkiini tasimakla yikimld bu
seckin kimseler etrafindaki insanlari, en kot ihtimal-
le kotl, tembel, mal hirsiyla ve tirli turli zaman 61-

20. Bea Campbell and Shella Rowbotham, «Women Workers and the Class
8trugegle», Radical, America. Vol. 8, No. 5, September - October 1974, s. 63.
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dirtici tutkuyla tliketilmis; en iyi ihtimalle de cahil
ve daha ustiin dilizeylere ytlikseltilmesi gereken Kkisiler
olarak gorirler. Boyle bir yetistirilme silirecinde kor-
kaklar elenecek, zora gelemeyenler ise rahati sece-
cekler boylece sec¢kinlerin tiim stlipheleri dogrulana-
caktir. Bir segkin olarak kimseye glivenemezler. Ve
seckin olmak her seyi yapmak zorunda olmak demek-
tir. Ve her zaman baskalarinin sorumlulugunu tstlen-
menin ihanet ve vurdumduymazliklar: ile ugrasmanin
yuku onlar1 ezmektedir,

Bu agikga disa vuruldugunda, karikatire benze-
ven, kati, kasvetli bir kendini kurban etme ve mahru-
miyet géruntisi yaratir. Buna ragmen bu goéris sol
icinde belli bir kabul goérebilmektedir. Bu olgu, kapi-
talizmde kugilik erkek cocuklar: erkeklige hazirlamak
icin yapilan garip seylere kuskusuz olduk¢a baghdir.
Daha ¢ok da 1917’lerin bozulmamis safligina duyulan
nostaljik ve romantik 6zlemi gimiis bir tepside sunar.
20. yuzyil baslarinin Rusya’sinda olmadigimiz ne za-
man kavranacak ve biz de Rusya’da olmadigimizi tek-
rarlamaktan kurtulacagiz. Car o6ldi!

Bolsevik ikon ve heykellerin Trogkistler i¢in 6zel-
likle 6nemli olmasi hi¢ de sasirtici degildir. Kendisine
boyle bir tarihilik atfetmek, hem Stalinizm’le hem ka-
pitalizmle tek baslarina miicadele eden savasgilar igin,
yasanmis bir devrimci silirecin deneyimini arkasina
alabilmek acisindan 6nemliydi. Onsuz, soguk vahsilik-
lerde yitip giderlerdi. Trockizm iginde varolan, Rus
devriminin ilk zamanlarindaki atesli glinlere dénme
arzusunun, kendisi, hayatta kalabilmek ihtiyacinin
tim yogunluguna sahiptir. Komtnist Parti icin durum
daha degisiktir. Stalinizm’in sa¢tig1 dehsetin giin 15181-
na ¢ikmas ile gegmisleri yakin zamana kadar Oylesine
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zedelendi ki tarihsel olarak uyustular. Oysa Troc¢kizm
gecmisle stratejik baglantilara sahip olmak gereginin
bilincinde olarak Stalinizm’in isledigi suglarin lzerine
cesaretle gitti. Thanet yillann 6lim canlarini caldilar.
«... yillinda ve ayrica ... yilinda ve yine ... yilinda Sta-
linizm is¢i sinifina ihanet etti ve yine, is¢i sinifina
hainlik edenler...» O zamandan beri kahraman vicdan
sadece kot adamin muhalifi olarak ortaya cikar go-
riniminde. Ilgingtir ki, Trogkistler'in KP énderliginin
hata ve ihanetlerini teshir etmek konusundaki tarih-
sel saplantis1 tipki komiunistlerin ayni1 konularda. sos-
yal demokrasiye yonelttikleri ithamlara benzemekte-
dir.

Anarsistler ve anarko-sendikalistler bile, iktidarin
baskici bir nitelik kazandigini diistindiikleri list nokta-
larda kiimelendiler. Daha gli¢lii olanin -komunistler,
Trocgkistler ve bunlarin halk direnisini sindirmeleri de
dahil olmak lizere- ¢urimisligu ile ilgilenmekteler.
Ancak 6nderlik ve 6nderliklerin ¢atisma anlari tizerin-
deki bu elestirel vurgulama esnasinda yine de kadinla-
rin ¢ogu dahil olmak tlizere, insanlarin ¢ogunlugunu
kendi tarih yorumlarinin disinda biraktilar. Catisma-
nin dramatik anlari, direnisin kadinlarin yasamina
bakildiginda acikga gortlebilen inis ve ¢ikislan, anar-
sistlerin uzun vadeli sorunsallarinda yer almaz.

Dolayisiyla kadin hareketi miicadelesi sadece prog-
ramlar ve tliziikler dilizeyinde degildir. Bu ylizden de
hicbir zaman ilk zamanlarda sol guplardaki erkekle-
rin sordugu «Pekala, istediginiz nedir?» seklindeki sal-
dirgan soruya verecek cevap bulamadik. Tartisma bir
siyaset kavramiyla ilgili (bu baglamda sadece Trog-
kizm’'le yapilan bir tartisma degildir.) Yaptiklarimiz
konusundaki diisiincelerimiz; kendimize nasil bir ta-
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rihsel konum atfettigimiz; kendimizin ve birbirimizin
degisim hareketiyle iliskisini nasil algiladigimiz ve ka-
pitalist topluma karsi direnis bigimlerimizi nasi yo-
rumladigimizla ilgilidir. Bu noktalar, sosyalizm igin
nasil orgilitlenmemiz gerektigi ve partilerin diger hare-
ketlerle iliskisi konusunda temel uzlasmazliklar yara-
tir. Ayrica bunlar siyaseti tanimlamak gilicline sahip-
tirler. Sol politikalar, hayati énemdeki baglant1 nok-
talarin1 ellerinde bulunduran profesyonellerin oyun
alani1 midirlar? Geri kalanlarimiz «portakallar ve li-
monlar» oyunundaki gibi fasulyeden oynamak zorun-
da miyi1z?

2
A. Demokrasi- Sorunu

Eger orglitler ve hareketler arasinda ideal esitlik-
te bir iliski olsaydi, tiim gliclerimizi ve gugsuzlikleri-
mizi biraraya getirir ve boylece ilerleyebilirdik. Ne ya-
zik ki sorun bu kadar basit degil. Bu konularda bolse-
vizm oldukc¢a uzun ve tekin olmayan bir sicile sahip-
tir ve bence bunu Josef Amca'ya yliklemek kolaya kac-
mak olur. Daha yakin ge¢miste, son on yil civarinda
sol gruplar sik sik hatalar yaptilar fakat anlasilan, bu
sadece kendilerinin en miikemmel anlayisa sahip ol-
duklarina iliskin inancglarinin pekismesine yol agti. Bu
orgtlit merkezleri yanlis yapmis olduklarini, baskalarin-
dan 6grendikleri seyler oldugunu, korku ve yanlis kav-
ramadan oOtird suna kars:i giktiklarini sdylemekte bu
kadar isteksiz olmasalar bu anlasilmaz paradoksun
¢b6zimlenmesine bslanabilirdi. Bunlar insanlar1 dovii-
nilip, saginl basini yolup yakinmak olarak degil, ama
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esitce bir arada calismaya olanak saglayacak bir te-
mel olarak sdyleyebilecegi kadar agik seylerdi. Fakat
bana o6yle geliyor ki, tek tek her Leninist’in niyeti ne
olursa olsun, orglitlenme konusundaki Leninist yakla-
sim (ve burada isim 6nemlidir) bu tur bir esitlikle tu-
tarl1 degildir.

Her ne kadar Leninist ve Trogkist gruplar is¢i si1-
nif1 hareketinden 6grenecek ¢ok seyleri oldugunu soy-
liyorlarsa da, bana 6yle geliyor ki, iglerinden gizlice,
kendilerinin ¢oktan her seyin en iyisini bildiklerini di-
sinuyorlar? Bir érgiit Giyesini «iliskiye ge¢mek»ten bag-
ka ne alikoyahbilir ki? Bu gizli inancin yani sira, bizzat
orgut icinde hiyerarsi kabul edilmektedir. Eger orgut
uyeleri, orgilit disindakilerden daha iyi biliyorsa, 6n-
derler de liyelerden daha iyi biliyorlardir ve diinya dii-
zenli bir yer olarak algilanir. Yoksa onlar neden 6n-
der olsunlar ki? -Sadece gilice sahip olmak i¢in mi? Bu
disiince, guliip gecilemeyecek telasli bir endiseye yol-
agiyor. Neyse, bunlar1 bir yana birakalim.- Béyle psi-
kolojik bir kurcalamanin sonu karamsarligin karanlik
kuyularina varir.

Ama sayesinde, ayn1 zamanda herkesin her seyi
yapabildigi o muhtesem mekanizma demokratik mer-
keziyetc¢ilik var ya. Biz diismanimizi ¢ok iyi taniyoruz.
Burada gercgek sosyal demokrasi var, sizin o liberal
sa¢gmaliklarinizdan higbiri bulunmaz burada. Ve biz
Stalinizm’in sucglarindan gereken dersi almadik mi?
Her seye ragmen hiziplere izin vermiyor muyuz? Adil
davranmiyor muyuz?

Demokratik merkeziyetcgilik, New Left’i olustur-
mak Uzere 1956’da Komiinist Parti'den ayrilan kadin
ve erkeklerce ortaya atilan bir sorundu. Dogas1 gere-
gi demokratik olmadigini ileri stirtyorlardi Trogkist
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gruplarin ve SiP’nin yeni-Trockizm’inin demokratik
merkeziyetcilik uyarlamasinin ardinda ise, bunun
Stalinist olmayan baglamlara uygulanabilecek bir bi-
¢im oldugu inanci var. Bu inancin yani sira, sosyaliz-
mi kurmaktaki temel sorunun esas olarak «etkin» bir
orgit kurmak kanaliyla bir énderlik yaratmak oldugu
kanis1 da var.

«Orgiitlenme ve Katilma»da Richard Kuper, etkin-
lik ve demokrasi ayrimini1 sorgular. Gergek idareciler
sinirli katilim bigimlerinin «etkinligini» kavradiktan
¢ok sonra bile, Leninist gruplarin, basar1 kriterini eski
tip idareci zihniyetiyle, etkinlik kavramina, demokrasi-
yi yok etme bahasina indirgemek egilimine dikkati ge-
ker. Kuper, partinin amacinin, kararl bir eylem hak-
kindaki basit bir tanimlamaya devlet iktidarinin ele
gecirilmesine indirgenebilecegine inanmanin komik
oldugu inancindadir.

Demokratik merkeziyetgiligin «etkinligi» ile ilgili
olarak da, gerekli gorilecek merkeziyetgilik derecesi
sorusunun, halihazirda mevcut goéreve degerlendirisi-
mize bagh oldugunu séylemektedir. Cok genel nitelik-
te bir fikir birligine sahip olmaniz da gerekmektedir.
Bunun olmadig1 durumlarda «demokratik merkeziyet-
¢ilik» sadece muhalefeti ezmeye yarayan bir aractir.
Richard Kuper, mutlak bir kural olarak sunuldugun-
da, «<kavramin kendisinin btltiniliyle belli bir soysuz-
lasmaya yakalanabilecek ve yeniden yaratilmasi ola-
ganiistii gu¢ olan bir yapr olusturmaya meylettigini
ileri siirayor.»*

Demokratik merkeziyetgiligin ¢ok daha esnek ve-
ya ¢ok daha kati1 bir yorumunu savunuyor olsak da,

21. Richard Kuper, <«Organisation and Participations, Socialist Review, July-
August 1978, s. 36.
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merkeziyetcilik ve demokrasi arasindaki ¢cok daha go6-
receli bir iliskiden s6z etsekte veya Ralph Miliband gi-
bi, «demokratik merkeziyetcilik, otoriter parti yapilar:
icin her zaman uygun bir mekanizma olmustur»>* ve
terkedilmesi gereken bir bicimdir inancinda olsak da,
icinde bulundugumuz ylzyilin, bunun «tarafsiz» bir
bicim olmadigini ortaya koydugunu kabul etmemiz
gerekir. Ote yandan uygulamada onunla ilgili cok ko-
mik bir sey vardir. Sadece Stalinizm’in degil, son on
yil icinde, Trogkist gruplarnin ¢ok daha yeni olan uy-
gulamalann da belirgin bir 6zelligi olmustur. Bir dizi
saray devrimi disinda bu gruplarin onderliklerinin
merkezinin kendilerine merkezi ve ebedi bir konum
ayarlamayi1 beremis ve her dagilmadan sonra sacgilmig
kirpintilar arasindan kendisine yeni bir dis goéruntis
edinmis olarak ¢ikmis olmasi ilgi g¢ekici bir gercgektir.
Iletisimin merkezinde olmalarindan ve degisik dallara
ve bolgelere dagilmis insanlara oranla, direnisi engel-
lemek igin ¢ok daha ¢abuk organize olabilmelerinden
otird, yeni yeni bigimlenmekte olan tiim muhalefet-
ler karsisinda surekli bir avantaja sahiptirler. Ve on-
lar bilinirler seytani bilirsen daha iyidir.

Yukaris1 arasira kizissa da bir kagis noktasi var-
dir. Uyeler -diiz beton basamaklarda ayaklan agriyin-
caya kadar dolasip duran, balkonlarin lzerinden an-
Itk «<temaslar» yakalayabilmek icin elleri hissizlesen
zavall1 yasgli seyler. Onlarin aligkanliklarina kapilma
egilimi vardir. Liderlerin degil. Bunun ne zaman oldu-
gunu saptamak ve luyeleri bigime sokmak i¢in sinifa
dogru sigcramak liderlige ait bir seydir. Hoop-siiper-
men! Zavall1 lyeler. Korku ve sayg: ile bakarlar. Ba-

22. Ralph Miliband, <The Future of Socialism in England», The S8ocialist
Register 1977, Merlin Press, s. 50.
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zllar1 biraz bozulur. Demokratik merkeziyet¢ilik niye
liderleri baglamiyor? Cilinkii en iyiyi onlar bilirler.
Baska turlu nasil lider olabilirlerdi? Hoop, yine stliper-
men geciyor; sadece goérevini yapiyor. Slipermen li-
derlik, sinifin ileri unsurlarina dogru hoop diye ne za-
man gidilecegini nasil biliyor? Elbette lider oldugu igin.
Baba zavalli1 liyelere gidiyor. Rahata duskiin olanlar
tartisma salonlarinda konfor arayisiyla yolda dokulur-
ken, norotik olanlar terapi gruplarinca kucaklanmak
lzere gorinmez olurlar. Uzlasmaz olanlar ise kiguk,
kopuk, benzer bir grup olustururlar ve liderler hoop
diye giderler, merkeze giden tim yolu hoop diye asar-
lar.®

Kisa bir zaman sonra, elde ettikleri «sinif» paten-
tinin pekistirdigi otoriteyle yerlerini yeniden saglam-
lastirmis olacaklardir. Leninist gruplarin énderlerinin
sarsilmaz gilice sahip olmalarina sasmamak lazim. Le-
ninizm’deki 6ndere sayg1 gelenegi ve liyeler liye olma-
yanlardan, liderler de muhalif tiyelerden daha iyi bi-
lir anlayis1 daha da mesrulasmalarini saglamaktadir.
Hizipler demokratik bir sekilde varolabilir ve dik-
kate alinabilirler. Ve bdylece siiratle izole edilebilirler.
Muhalefetin bir kampanya, bir hareket, sendika veya
topluluk faaliyeti icinde boy gosterdigi durumlarda bi-
le, 6nderlerin konumunun sarsilmasi olasilig1 zayiftir.
Uye birey, 6zerk bir gruba baglilikla, drgiite baglhlk
arasinda bir ayrimla karsi karsiya kalir. Teori, parti-
nin her seyden once gelmesi gerektigini soyler. Ya or-
glitten ayrilmak (bu icerden sosyalist siyaseti de ter-
ketmek olarak algilanir) merkezi umursamamak (bu

23. Whooshing i¢in son siralarda verilen o&rnege bkz. Chris (Super) Har-
man, <For Democratic Centralism», Socialist Review, July-August 1978
8. 39.
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durumda demokratik merkeziyetciligin islevsizligi ka-
nitlanmis olur) ya da, egemen ¢izgiyi kabul etmek
zorundasinizdir. Boylece, bu sosyalist ne kadar sekter
olmasa da son derece mutlak tercih ve diger insan-
larin 6z eylemliliklerini geligtirmelerine yardim edil-
mesinden ¢ok, parti disiplininin kabul edilmesini onay-
layan bir politik ideolojiye sahiptir.

Butiin bunlara karsi, kadin hareketinin nasil o6r-
gutlenmek gerektigi ile ilgili sorunun cevabimi1 buldu-
gunu iddia edecek degilim. Bir on yil boyunca kadin
hareketinin bir yandan gelisimini sirdiiriirken, diger
yandan baglantilarini muhafaza etmenin yolunu bul-
mus olmasi ve harekete igindeki ¢ok sayidaki kaninin
degisken ve kendiliginden bir tavirla insiyatif kullan-
mas1 kayda deger gelismeler olmasina ragmen degi-
lim. Ancak ben, érgilitlenmek igin se¢tiginiz modelin
«tarafsiz» olmadigini, belli sonuglar doguracagin tar-
fisiyorum. Altmiglardan bu yana, bu goriis sol iginde
giderek daha fazla kabul goérmektedir. ileri diizeyde
bir merkezilesmeyi kabul eder ve kendinizi her sey-
den ¢ok iktidar: ele gegirme temel goérevi lizerinde yo-
gunlasmis profesyoneller olarak tanimlarsiniz, yapi
icinde yer alan birgok kisinin kendilerine guvenleri-
nin ve Kkisisel eylemliliklerinin gelisimini kacginilmaz
olarak engellersiniz. Kadin hareketi iginde, bu guve-
nin ve kendi yasamlarimizin sorumlulugunu ustlene-
bilme becerisinin gelisimi her seyden 6nce geldigi igin,
bu husus, bir hareket olusturmak girisiminde 6nemli
bir rol oynamistir. Harekete katilmis kadinlarin, ba-
giml1 konumlarinin dogasi geregi i¢ine itildikleri edil-
genligin derinligini géstermektedir ki, hem erkeklerin
kadinlar Uuzerindeki denetiminin kisisel bigimlerine,
hem de kapitalist toplumda ugradigimiz baskiya kar-

97



s1 yurutilecek miicadele, bu baski tirlerinin igselleg-
me bicgimlerine kars1 verilecek miucadeleden ayrila-
maz. Birbirimize giivenerek, erkeklere muhta¢ olma-
dan yasayabilmek ic¢in kendimizi ve diger kadinlari
sevmesini 6grenmeliyiz. Bu nedenle kalabalik saflar
yerine danisma ve arastirma merkezlerine, agik biil-
tenlere, kiglik gruplar ve gevrelere yoneldik. Her ka-
dinin hilkat garibesi ya da isglizar bir istisna olarak
tecrit edilmesine engel olma ¢abasinin, kendi hareke-
timizi kurmak gereksinmesinin ve birbirimize karsi
duydugumuz kardeslik hissinin altinda yatan anlayis
budur.

Boyle konularla ilgilenmenin kadinlara 6ézgu oldu-
gunu ya da bu bigimlerin biyolojik olarak belirlendigi-
ni ifade etmiyorum. Gergekte edilgenlik, kendinden
nefret etme ve guivensizlik gibi modern kapitalizme
has sorunlarin ustesinden gelmenin bir sosyalist ha-
reketin olusumu igin son derece 6nemli olduguna ina-
niyorum. Bunu sdéylemekle, soruna merkezi énem ver-
menin ¢éziimuniin bulunmasini saglayacagini kastet-
miyorum

Esas olarak kadin hareketi dini demokratik grup-
lardan, altmis sonlarinin American New Left hareketi-
ne 6grenci hareketi igindeki anti-otoriter akimlara ka-
dar uzanan bir gelenege sahip «katilimci demokrasi»
ile ilgili sorunlar malumdur. Hazir degilseniz katila-
mazsiniz. Sonraki sefer gelenler daha 6nce alinmis ka-
rar1 degistirebilirler. Yeni gelenler az sayidaysa karsi-
larina ¢ikan sorumlulugu ytuklenirler. Son derece agik
bir ortamdir ve ister duygusal santaj amaglansin, ister
degistirme ihtiyac1 ve inanci tasisin bunu herhangi
bir kabul edilmis yéntemle kontrol edilmeksizin ger-
ceklestirilebilir. Katilimacl demokrasinin igleyebilmesi
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icin herkesin belli bir aligs-verisi birbirlerinin yasanti-
larina saygi gostermeyi, baglantilarin1 surdirmek is-
tek ve gereksinimini kabullenmesi sarttir. Bunlar var-
oldugu siirece gayet iyi isleyebilir. Aksi takdirde sa-
kat bir siureg olabilir. Kadin hareketi konferanslarinin
tarihinde ve Workshop Centre (Calisma Merkezi) ve
Women’s Day March (Kadinlar Glinu Yuriyusu) ile
ilgili tartismalarda bu gugclikleri yasadik. Bariz yeter-
sizliklere ragmen, «katilimci demokrasi» herkesin esit
olciide sorumlu oldugu ve herkesin katilmasi gerekti-
gi gorustinde 1srar eder. Stirekli 6nderlere ve sozcile-
re higcbir mesruiyet tanimaz.

Katilimc1 demokrasi kadin hareketi pratigi icinde
beraberinde oOrgilitlenme sorunu ile ilgili yeni kavram-
lar tasiyarak kiracilar grubu, sendika konseyleri, sen-
dikalar veya Isci Partisi, KP ve Trockist ve Maoist
gruplardan gelen kadinlar tarafindan déntstiirildi.
Bu kavramlar kimi zaman savunmaci bir sliphey-
le karsiland1 ve erkeklerce belirlenmis denerek basit-
¢e bir yana atildi. Ancak kadin hareketinin daha glig-
li ve daha guvenilir oldugu durumlarda bu distin-
celerle hesaplastik ve kimilerinin gegerliligini kabul
ettik. Kadin hareketi hizla gelisebilmesini kismen bu
agikliga borgludur. Pratik olarak yaptigimiz, birkag
orglitlenme big¢imini iginde bulundugumuz kosullara
uyacak sekilde uyarlamakti. Bu <«ikameciligin» tehli-
kelerini ortadan kaldirmaz, merkezin yerel gruplarla
iligkisinin kopmasi, tiim isin az bir insan tarafindan
yapilmas1 ya da insanlann diger insan gruplarinin
yapmakta olduklarindan habersiz olmasi gibi durum-
lara engel olmaz. Demokrasinin tiim sorunlar bir an-
da bir sekilde yok olmazlar. Ancak evrensel dogruluk-
ta bir bigim 6ne siirmekten ¢ok, varolan duruma gére
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gesitli bicimleri sinayacak kétulliklerini veya uygun
olanlan segecek bir érgiit olusturmak yaklasimina kat-
kida bulunur. Bu ayn1 zamanda <hareket»in surekli
olarak disa doniik olmas1 anlamina gelir. Kadinlar fe-
minizmi benimsemekle, kendi ihtiyaglarina cevap ve-
ren kendi orgitlerini kurabilirler. Iste bu esnekligin
korunmasi son derece 6nemlidir. Anlatilmak istenen,
6rnegin, bir grup kadin sanatgi veya kres kuran bir
grup kadin ya da bir sendika konseyinin alt komite-
sinin, kendileri i¢in hangi yapinin en yararlis1 olaca-
gina karar verebilecekleridir.

Kadin hareketi, sadece belli bigimsel isleyis gerek-
lerini dikkate almakla yetinmeyen bir demokrasi an-
layis1 benimsemek konusunda altmis sonlarinin anti-
otoriter hareketleri ile ortak bir tutum igindedir. Agik-
tir ki bu tutum, bu bigimsel isleyislerin tarihsel olarak
nasil kullanilmaya baslandiginin anlasilmas ile ilgili
her tirli ¢cabanin timiiyle reddi tehlikesini barindirir.
ilk heyecan firtinas1 dindiginde, genellikle bunlarin
varligl igse yarar. Fakat bu durum karsisinda, «anti-
otoriter» hareketleri, naif olduklarn ve «dogru» siya-
si igleyisten anlamadiklar1 iddiasiyla bir yana atar-
sak daha derin bir demokrasi anlayisina sahip bir 1s-
ran goézden kagirmig oluruz. Bir Italyan devrimci ér-
gut olan Lotta Continua o6rgtitiiniin kurucusu ve tar-
tisilmaz onderi Adriano Sofri, is¢giler ve kadinlann mu-
halefetiyle karsilasinca bir 6zelestiri yapmistli. Demok-
rasinin, sadece, siyaseti profesyonellere birakan or-
gutlenme teorilerine resmen karsi ¢ikmaktan ibaret ol-
madigin1 soyleyen Sofri, kendi icindeki profesyonellik
duygusunun sinanmasinin da demokrasinin bir parca-
81 oldugunu belirtmisti. Bunun anlami hayatta kalma
kapasitesini halkin gozleri 6ntline sermek ve siyasi hi-
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simlardan korkmaktadir. Artik sosyalist teorisyenin
nesnelligi ardina siginamaz ve iktidar istegi sorumlu-
luk anlaminda bir ataerkil mesruiyet bekleyemezdi.
Ortada kendini yineleyen bir tarih anlayis1 var-
d1. Karsilastiglr muhalefeti, kendisirin bagkalariyla bir-
likte 1968’de Komiinist Parti énderligine cephe alisiyla
karsilastirdi, Bu siyasi c¢izgiyle degil, siyasetin tim
kapsamiyla ilgili bir sirtiismeydi* Sol gruplarin son
on yilin seyreden zaman dilimi boyunca, Ingiltere’de
kadin 6zgirligl, escinsel ozgirligi ve erkek grupla-
riyla karsilasmalari bu tiirden bir sorun olmus ve Le-
ninizm’in Trogkist gruplarca benimsenen siyasi goérus-
lerine kars: 6zellikle keskin bir bigim arzetmistir.

B. Liderler ve Kadrolar

Feminizm, alttan alta, insanlardan kopuk profesyo-
nel devrimcilik anlayisini ve Leninizm ve Trogkizm'in
bir 6zelligi olan devrimcilerin egitilmesi goérisiuni sor-
gulamustir. Eger siyaset profesyonellerin 6zel alani ise,
aciktir ki bu birgok kadimin dislanmasi anlamina ge-
lecektir. Trogkist gruplarin, profesyonellerin egitimi
luzerinde bodylesine 6nemle durmalarinin nedeni, asin
o6lcide yalitilmis olmalarindan o6tiiri uzun bir silire
yapacak bagka geylerinin olmayis1 olsa gerek. Ancak
Komiinist Parti’nin ilk zamanlarinda bu o6nemli bir
konuydu ve tust diizeydekiler i¢gin hala énemini koru-
yor. Leninizm’de siyasi yoneticilerin veya teorisyenle-
rin egitimi anlamindaki 6nderlik kavrami ile, yerel ve
ani mucadelelerde gereken insiyatifi gostermek bece-

24. Adriano Sofrl, Italy 1977-78; Living with an Earthquake, Red Notes
pamphlet, no date, 8. 95. Lotta Continua’'daki feminizme bagkanlik ee-
vabl olarak kadinlar tarafindan yapllan elegtirilere de bakiniz
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risini 6grenmek stireci olarak yorumlanan o©nderlik
kavrami arasinda bir gerginlik vardir. Hem Ingiltere
Komiinist Partisi'nin genel yaklasimi hem de US/SIP
simdi pratik Ulzerinde olusacak bir énderlik Uzerinde
Ortodoks Trogkistler’'den daha derin bir israrla dur-
maktadirlar. Ancak buna ragmen oOrgtitsel gii¢ parti-
lerin kaginilmaz olarak acil yerel ajitasyon sorunlariy-
la baglantis1 olmayan siyasi yoneticileri ile birlikte
merkezde yogunlagsmak egilimindedir.

Leninizm oOnce sosyalist hareketin stlirekli liderle-
rinin yarattig1 sorunlarin farkindaydi. Bu farkinda
olus 1920’lerde kaybolmus gozikmektedir veya belir-
sizlesmistir. Ornegin The Miners’ Next Step (1912), li-
derlerin kisa vadeli avantajlarinin neler olabilecegini
siralamis ancak beri yandan siirekli 6dnderlerin kabu-
Iiniln, insanlarin insiyatifleri ve sorumluluk anlayis-
larinm1 gelistirme kapasitelerini nasil gerilettigine dik-
kati cekmisti.

Kanimca gelisimi ugruna zaman harcamamiz ge-
reken belli tir becerilerin edinilmesi ic¢in insanlarin
egitilmesi gerektigini yadsimak aptalliktir. Ayrica bi-
reylerin nihai bir etkiye sahip olabilecegi ajitasyon ko-
nusundaki deneyimin degerini ve ¢esitli konulardaki
becerilerimizin esitsizliginden ¢ok farkliligini kabul et-
meliyiz. Ancak insanlarin gelistirebilecegi o6nderlik
kapasitesinin varabilecegi boyutlar1 kabul etmekle 6n-
der egitmek ayni1 sey degildir.

Newsreel liyeleri bu konudaki yaklasimlarini bir
film ortakhig baglaminda dile getirdiler:

Siyasi agidan sorun burjuva kavramlar olarak «bece-
ri» ve «yetenek»i -bunlar her zaman insanlar arasin-
da ayrnim yaratmig, hiyerargiye ve kimi insanlarin ken-
dilerini tstiin hissetmelerine ya da bagkalarindan da-
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ha fazla giice sahip olduklarini diisiinmelerine yol ag-
migtir- sadece kogullanmamizin degil, beslenmeye ge
reksinen bireysel yaraticihgimizin da ifadesi olan ger-
cek beceri, deneyim ve istek farkliliklarindan ayirabil-
mektir...

Ayrica:

insanlarla iligski kurabilmek; duygularint dolaysizca di-
sa vurmak; farkRliliklart ve bireysel ihtiyaclart kabul
etmek ve diga vurmak; birbirini gézetmek. . Biz burju-
va iletigim arag¢larinin bitinuyle inkar ettigi boylesi
potansiyelleri de beceri olarak gériuyoruz. Sol da bun-
lara ¢ogunlukla itibar etmemektedir.?®

Siyasi yetenek kavramini boylesine genisletince
Leninist egitim kavrami anlamsizlasir ve ajitasyon yo-
luyla 6grenmek tanimi bile ¢ok s1g gozikir.

Kadin hareketi igcinde 6nder bireylere karsi boy
gosteren muhalefet, 1912’de The Miners’ Next Step’i
yazan, tabandan gelme sendikacinin edilgenlik tehli-
kesi diye agikladig1 anlayisa dayanmaktadir Erkekle-
rin otoritesinin hakimligine karsi bdylesine kapsaml
bir mucadele siirdiiren kadinlar, bu micadeleyi yeni
bir kadin hiyerarsisi icine hapsetmekten nefret etmek-
tedirler. Ayrica Kadin Ozgiirlugi Hareketi, birey ola-
rak davranan bir kadinin lizerinde inanilmaz bir-bas-
k1 oldugunun baslangigtan beri farkindadir. Her ka-
din kendi basina bir istisna olarak bitiinin iginde eri-
tilebilir veya buylik bir hirsla kurban edilebilir. Ka-
dinlar arasindaki kardeslik, dayanisma varolan kol-
lektiflik kavraminin kapsamini genisletmektedir. Bu
sadece bilingli olarak birarada bulunmak seklindeki

25. «<Newsreel Five Years On», Wedge, no. 3, Winter 1978, s. 41.
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genel tavirdan ibaret degildir, bu gelisim ve yarati-
cilik i¢in onkosul olan kisisel ihtimam ve sevgidir. Po-
litikan1 aktaran sézlerle ilgili olarak yalnizca sdyle-
digin ve yaptiginin degil, nasil séyleyip, nasil yaptigi-
nin da 6nemli oldugunu algilayan kadin hareketi, pra-
tigin simirlarini genisletti. Béyle bir siyaset anlayisi
icinde onderlik egitiminin 6nemi azalir. Boyle devasa
bir déntisimler dizisini baslatma kapasitesinin ytlrek-
lendirilmesi, ytukseltilmesi, beslenmesi, gelistirilmesi,
6zendirilmesi mumkiundiir, ama basitge egitilivermesi
mumkiin degildir.

Taniml1 bir hiyerarsisi olmayan bir hareket olusg-
turmak konusunda direnmenin yaratacag sorunlar
yeterince bilinmektedir. Kadin hareketi i¢cinde, resmi
olmayan o6nderlik yapilarinin tehlikeleri uluslararasi
diizeyde bircok kez tartisilmistir. Kollektif kardeslik
ve bireysel olarak kendini ifade etme arasindaki teh-
ditkar iliski, felce ugratan ve kimi zaman da aci1 veren
bir deneyim olmustur. Bu arada, muhalefeti ezmek
yerine yumasatan baskici anag¢ tavir, ok daha kisisel,
gayriresmi, ve disice bir 6nderlik ¢esitlemesi olusturur..

Biitin bu zorluklara ragmen kadin hareketi én-
derligin sol orgiitlerde oldugundan ¢ok daha fazla yay-
gin hale getirildigi o6rgtlitleme bigimleri yaratmistir.
Kadin gruplar: insiyatif almislar ancak bunlar son on
yilda veya varolmaya basladigimizdan bu yana, bi-
yuk degisikliklere ugramislardir. Her kadin kendi du-
since sentezini olustumustur. Ancak bu diisiinceler
yuzlerce kadinin paylasilan deneyimlerinden ve sayi-
si1z tartismalardan kaynaklanmaktaydi. Sonug¢ta bu in-
siyatifler ve diistiinceler kaynasip, kadin hareketinin
basina bir tek onderligin yerlestirilmesini olanaksiz
kilan sayisiz bi¢gim ve formil olusturdular. Bu durum
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Leninistler icin ‘igine sizabilme’nin gi¢ oldugu yasam
alanlarinda, kadin hareketinin organik bir gelisim iz-
leyebildigini gostermektedir. Yansittigl siyasi anlayis
ciddi- bir radikallesme siireci i¢in yasamin birgok ala-
ninda insiyatif gelistirebilmenin gerekliligini vurgular.
Eger bu imkansiz ve umutsuz bir ideal degilse, kulti-
rel bicimlerin ve kisisel siyasi goériislerin biling¢li bir
sekilde yaratilmasini gerektirir. Kanimca kadin ha-
reketinin 6nderlik diistiincesini genisletip déntistiirmek
girisimi sosyalizmin kurulusu acisindan hayati bir
6neme sahiptir.

C. Leninist El Cabuklugu

Degerler, tutumlar ve orgiitlenme bigimleri insan-
larin biraraya gelis bigimleri icinde varolur ve yeni-
den uretilirler. Sadece duyduklarimiz ve okuduklari-
miz degil diger insanlarla iliskilerimiz de bize birgey-
ler ogretir. Sosyalist bir toplum yaratmak uzere bir-
lesmek istedigimizde bu silire¢ gizemli bir bigimde so-
na ermez.

Kapitalist toplumda diger insanlarla biraraya ge-
lisimiz esit, 6zgir ve agik bir sekilde gercgeklesmez.
Ancak varolan esitsizlik, uzakli ve baskinin duzeyleri
de farkhdir. Bu diizey farkliliklan herseyin degisimi-
nin nasil gergeklesecegini tasarlayabilmemizi saglar.
Ruhlarimizi aydinlatacak olan g¢atlamalar: hizlandirir.
Eger birlikteligimizin tasarimlarimizi desteklemesini
istiyorsak birbirimize karsi olan duygusal yaklasim-
larimiz, biraraya gelip isbirligi etmemiz, ezici ve oto-
riter girisimlerde edindigimiz deneyimler tarafindan
degil, baskalarin1 daha ¢ok sevmeyi ve Ozgtirce iliski
kurup beraber eyleme ge¢meyi savunan anlayisimizca
belirlenmelidir.
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Lenin’in parti anlayisinin can alic1 bir karekteris-
tigi, bu partiye atfedilen is¢i sinifinin gesitli kisimla-
rinda ve bu sinif1 destekleyen kesimlerde mevcut olan
bir kapitalizm alternatifinin sinirli, diizensiz kavram
ve deneyimlerini yayginlastirmak, biraraya getirmek
ve asmak kapasitesi Uzerine temellendirilmistir. Simdi
bunun gergek ve ¢ok buytuk bir sorun oldugu aciktir.
Ugradigimiz 6zguin baskilar ve aramizdaki cikar ca-
tismalarinin bizi kisitladigr ve yalittigi agiktir. Uzla-
samadigimiz nokta, bunlarin en iyi bigcimde asilaca-
gidir.

Bir an igin, gergcek hayatta kapitalist topluma
kars: ¢ikisinda, en ‘ileri’ ve ‘gelismis’ unsurlar1 birara-
‘ya getirmis bir devrimci parti varoldugunu varsaya-
Iim. Hayali ideal parti icinde biraraya gelmelerinin ar-
dindan, barindiklar: sinirliliklarin kismen geri yansi-
tilip, yeniden tretilmek yerine asilacagi sonucuna na-
sil varihyor? Eger esitsizligin Ustesinden gelmeyi. ve
tliim sosyalistlerin tim potansiyellerinin 6zglirlesmesi-
ni amaglayan siyasi bigimler yaratmanin ve gelistir-
menin gerekliligi kabul edilmiyorsa, iktidarin gtgli
ama ahlaki kinamalarla saglamlasmasina neyle engel
olunacak? Kapitalizmde, ezilenlerin boéltinmesinin kay-
nag1 olan gercek karsitliklar, parti icinde nasil orta-
dan kaybolacaklar? Partiyi bir ada sanmak degil mi-
dir?

Gokteki ideal partiden yerytliziindeki grup ve par-
tilere inersek daha da karanlik bir manzarayla kar-
silasirniz. Merkez komiteler, bir dizi i¢ metin, parti bel-
gesi arasinda beyaz tavsanlar gibi kosusturup durur-
lar ve parti ne kadar kiliclikse telas da o kadar buyuk-
tar. Bu kosullarda, nihai zafere ulagsma mucadelesi
icinde, orgut icindeki esitsizlikleri gézardi etme egili-
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mi agirhk kazanir. Ve Leninist partinin sahip olmasi
gereken nitelikleri tanimlayan teori, insanlarin potan-
siyellerinin gelisimi igin esit¢e katilimlarinin destek-
lenmesi konusunda higbir olanaga yer vermez. Her-
hangi bir teori ya da yap1 olmadikcga, partinin, kapi-
talizmde karsi clktlglmlz bu gli¢ esitsizliklerini yan-
sitmak ve yeniden lretmek yerine, listesinden gelme-
sini beklemek bana idealist bir cilginhik gibi goéziik-
mektedir.

Bu elestiriye karsi ortaya stiriilen sav, <parti» ya
da partilerin insanlarin kapitalizmde egemen olan
iliskilerden baska seyler yasayacagi yerler olmasinin
gerektigini her zaman yadsimak olmustur. Islerin bu
berbat durumunun is¢i sinifinin iktidar: ele gegirmesi
icin vazge¢ilmez oldugu One sirdlir. Buna ragmen,
is¢i sinifinin bu sonuca ulasabilecegine glivenilmez.
Bu gorevi yerine getirecek olan adeta havari halefler
gibi Lenin’in sézlerini miras alan ‘parti’dir. Lenin’in
Rus devrimindeki bolsevik olmayan egilimlerle ilgili
elestirileri bu tavirlarin dogrulanisi olarak yinelenir.
Bu tartismma kaynaklar1 kuskusuz yeni KP’leri Lenin’in
orglitlenme kavramiyla ayni c¢izgiye getiren uluslar-
arasl bolseviklesme stirecinin tiimiunde vardi. Politik
orgltin dogas: lizerine olan bu tezler, iki savas ara-
sinda Komiinist Parti ile Independent Labour Party
(Bagimsiz Is¢i Partisi) nin baz1 sol kesim tiiyeleri ara-
sindaki surtismede de hi¢ kuskusuz yer almislardir.
lgingtir ki, belki de Ingiltere’deki eski Trogkistler
KP’'ye olan elestirilerinde BIiP’nin soluna, bugiin Trog-
kist gruplarin kabul edeceklerinden daha yakindilar.”

Bu konuda anarsistler ile komiinistler arasinda

26. Bkz. Reg Groves, The Balham Group: How British Trotskyism Began,
Pluto Press, 1974.
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surip gitmekte olan bir tartisma vardir. Bu tartisma
1956'dan sonra New Left'de ve yetmislerin basinda 6z-
gurlik¢i Marksizm’'de degisik sekillerde boy goster-
di. Zenci, escinsel ve kadin hareketleri aslinda esitsiz-
likleri Leninist orgitlerin icinde ortaya ¢ikardiklarin-
dan bu konudaki elestileri daha yogun olarak gin-
deme getirdiler. Yapilacak degisikliklerin ertelenme-
sine tahammulleri yoktu. Bu degisiklikler, ideal yo-
rumlara ters diisen gergek yasamdaki esitsizliklerin
sosyalist partiler iginde nasil go6zardi edildiginin ve.
kalicllagtirildiginin incelenmesini kapsiyordu. Insanla-
rin ‘onyargill’ olmamasi gerektiginin bildirilmesinin.
yeterll olmadigini savundular. Sosyalist orgit, kendi
igindeki seksizm ve irkqiligin istesinden gelmek igin
canla bagla ugrasacak birlestirici ve kaynastirici bi-
cimler yaratmaliydi Bu talepleri «ltopik» diyerek bir
yana atmak giderek giliglesmekteydi. Sadece liye kay-
bina neden olmakla kalmayip, tekrar tekrar sorun olu-
yorlardi. '

-Parti i¢i iligkiler sorunu, bu bigimde olmamakla
birlikte, Leninist orgtltlerde ge¢miste de tartisilmisti.
Bunlar gortldikleri an miidahale edilmesi gereken bir
takim 0zel deformasyonlar olarak algilanmiglardir.
Komiinist Parti iginde tarihsel olarak tizerinde onemle.
durulan konu, is¢iler ve orta sinif entellektiielleri (te-
mel olarak erkekler) arasindaki iligkiler olmustur. Or-
gutin sinif temelini degistirme gabalarindan 6tird bu
konu, yakin zamanlarda, Sosyalist Isci Partisi iginde
sancil1 ve eziyetli bir alan olmustur. Hem KP hem de
SIP resmen siyasi egitime ve alttan alta da orta sif
entelektiellerinin guvenini kazanmak ve yoénlendir-
mek gibi bir yanlisa gtiveniyorlardi. Bu kimi zaman
bir grup orta sinif yonetici tarafindan, bir baskasina
karsy, kimi zaman da stlirekli yoneticilerce, merkezi
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biirokrasiyi tehdit edebilecek olan entelektiiellere kar-
s1 kullanilmaktaydi. Ve daha anlasilabilir sekilde, is¢i
sinif1 tarafindan, teorinin entelektiiellerce kendilerine
kars1 bir yaptirim bi¢cimi olarak kullanimindan otiru
duyduklar: cahillik hissi ve mahgupluga karsi bir sa-
vunma olarak kullanilmaktaydi. Ancak sebebi ne olur-
sa olsun, kisisel hatanin genele uyarlanmasi1 kanaliy-
la gercgeklestirilen bu olumsuz denetim koétu bir séhre-
te ve yikial sonuglara yol a¢gmistir. Kuskusuz bunun
sebebi Leninizm degildir. Ornegin, zencilerle beyazlar,
kadinlarla erkekler escinsellerle ¢ift cinsiyetliler ara-
sindaki yanlisliklar altmis sonlar1 yetmis baslarinda-
ki Amerikan New Left'ini sarmigtir. Gergekte Leni-
nizm, iktidar iliskilerine goésterilen bu olumsuz tepki-
nin asir1 uglarnni uzak tutmaya g¢alisir. Ancak bu yan-
lisligy lreten karsithiklarin kaynagina inip, insanlarin
birbirlerinin diinyalarina girebilmek ve yasayarak 6g-
renmek konusundaki yaratici kapasitelerine guvenil-
digini gosteren bir tutumla bu karsithiklarin 6zgtirce
disa vurulmalarina izin vererek bir ¢ézim olustur-
maktan farkhdir,

«Parti» igindeki kadin ve erkekler arasindaki esit-
sizlikler, sinif ve irk konumlarini incelemekte goéste-
rilen surekli ilgiyi gébrmemisglerdir. Oysa 1924’lerde ve
otuzlarin basinda, Sovyetler Birligi ve Intermational
Communist Movement (Uluslararasi Komiinist Hare-
ket) da cinsler arasindaki iligkilerle ilgili tiim sorun-
lar ve kadinin parti igindeki konumu tartisma konu-
su edilmekteydi. Karsi cinsler arasindaki stirtiismele:
ri veya ustyapisal sorunlar olarak bir yana atmak egi-
limine ragmen bunlarin genis bir alana yayilan kap-
samlar1 vardi.

Ancak, 1890'daki Ikinci Enternasyonel’den bugiin-
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ki kadin hareketine kadar siliregelen yaklasim komii-
nist partilerdeki kadin kollarinin orgiitsel guctyle il-
gili tartismanin sonucuna kismen sahip ¢ikmistir. So-
cial Democratic Party (Sosyal Demokrat Parti) nin ka-
dinlarin, ajitasyonu i¢in yegane yer oldugunda israr
ederek feminizmin tiim o6zerk bicimlerinin kolayca ve
sekter bir tavirla bir yana atilmasi, birgok sosyalist
kadinin feminizm igindeki daha radikal akimlardan
kopmasina yol a¢gmistir.”” Bu kacinilmaz olarak Mark-
sist teorinin kadin sorununa yaklasimini sorgulamak
ya da sosyal demokrat partilerin erkeklerden olusmus
onderliginin hegemonyasina karsi ¢ikmak kapasitele-
lerini azaltmistir. Bolseviklerin kat1 disiplini ve de-
mokratik merkeziyet¢iligin kabulili, parti disinda da
miicadeleyi yikseltme olasihigim yok etmistir. Stalin
déneminde elbette, Sovyetler Birligi'nde tim parti ici
demokrasi bigimleri ve beraberlerinde kadin kollar or-
tadan kalkmistir. Bunun uluslararas1 diizeyde etkileri
olmustur.

Escinsel sosyalistlerin durumu c¢ok daha karan-
hktir. Karsilastiklar tepkilerin en iyisi bigimsel bir
hosgoérii olmustur. Escinsellik ve sevicilik ya kisisel
sorunlar olarak tanimlanmis ya da yeni escinsel 0z-
gurligi hareketi ortaya cikana dek yoldan cgikarici
diskiinliikler olarak gorilmiistiir. Bu konuda gercgek-
te egiticilerin egitilmeleri gerekmektedir.

27. Buna 6rnek i¢cin bkz. Hal Draper and Anne G. Lipow (eds.), ¢Marxist
Women versus Bourgeois Feminism», The Soclalist Register 1976, Me>-
lin Press, 179-226. Draper ve Lipow kadin hareketinin politik katkisin-
dan ve feminist tarihc¢ilerin c¢alismasinin feminizmin ¢esitlli bdlgele
rini ¢6zimlememizi mimkin kilacagindan ve kadin ve radikal hare-
ketlerin oldukca degisik iliskilerinde, Alman sosyal demokratlarindan
dogru bir sosyalist bilince sahip 6nde gelen kadinlarin ic¢erilmemis ol-
dugundan habersiz gézilkiiyorlar. Ancak c¢evirdiklert dékiimanlar <ka-
din sorununa» Marksist tavirin nasil olustugunun izlerini vermekte
yararhdir.
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1960'larda Amerikal1 zencilerin artan militanlig:
ve gelismekte olan lilkelerdeki devrimci hareketlerce
zenci sorunu alevlendirilinceye dek, 6zerk hareketler-
le sosyalist orglitler arasindaki gug iliskileri ciddi bir
boy Olglismeye sahne olmamisti. Bu catisma esnasin-
da kendi kendilerini tanimlayan 6zerk hareketlerin ge-
rekliligi kesin bir tavirla vurgulandi. Bu, kadin 6zgur-
ligu hareketinin ortaya gikmasinda belirleyici bir rol
oynadi.

Ozerk hareketlerin avantajlarini daha genel bir
birlikteligin gucuyle birlestirmek konusunda bir alter-
natifimiz yok. Fakat buglin en azindan bunu goégus-
lememiz gereken bir sorun olarak kabul etmeliyiz.
Leninizm bu sorunun cevabini «bilmemektedir». Biu-
tiin yaptig: ideal bir ustiinligi savunmaktir.

Boylece Leninizm’de, kapitalizmde {istiin bir ko-
numda olan gruplarin bu avantajlarini «parti»ye. ge-
tirmeyeceklerine iliskin etkili bir garanti bulamayiz.
Daha da kotlisi bu dogal egilimi, partihin, seksiyon-
larin cikar ve beklentilerinden 6nde gelmesi ideali-
nin 1srarla savunulmasi arkasina gizleyen dogal ma-
hir bir el ¢cabuklugu mevcuttur.

Tabii bu, insanlarin kendi dertlerine gomiilerek,
agaclardan ormani1 goremeyebileceklerini yadsidigi-
miz anlamina gelmez. Daha az ¢aba gerektirdigi ve
riski en az oldugu igin, sizinle ayni gemide olanlara sal-
dirma yoéniinde bir tahrik her zaman vardir. Tartisil-
makta olan bunun nasil asilacagidir. Her seyden 6nce
farkll gruplar arasindaki sirtiismelerin 6zgurce disa
vurulmasina ve tim bu farkliliklarin sosyalizme getir-
digi 6zel anlayislarin gelistirilmesine izin verecek bir
orgilte gereksinmekteyiz. Cunkl eger her baski bigimi,
bizatihi kendi savunucu kuskularina sahipse, onur ki-
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riciliga ve esitsizlige karsi direnen tim hareketier de,
kendi bilgeliklerini kesfedeceklerdir. Bu farkliliklara
oOzgurlik taniyacak ve bu bilgelikleri besleyecek bir sos-
yalist harekete gerek duymaktayiz. Bu sosyalizmi
olusturma siirecinde insanlarin, Leninizm’de varolan
guici ulvi tustinliik olmaksizin kendi gliglerini olumlu
yonde gelistirebilecekleri ve elde ettikleri konusunda
‘birbirleriyle iletisebilmenin yollarin1 bulabilecekleri
.anlamina gelmektedir.

Sosyalist orglit igcindeki gug iligkilerine karsi ali-
‘nan tutum boéyle bir orgtlitiin disariyla iligkilerinin be-
,‘lirlenmesinde 6nemli bir rol oynar.

Gercgekten de Komiinist Parti igcindeki muhalefet
‘bu ikilemin ig¢ine dismustiir. Trogkizm Stalin’in Bolse-
vik Parti'nin tabanindaki demokratik elestirilligi sus-
turmasina karsi miicadele etmeye duyulan ihtiyacgtan
-dogmustur. Ne var ki Trocki, yeniden olusturulacak
(Trogkist) Komiinist Parti’nin egemen otorite olmasi
gerektigi goérlisini terketmemistir. Her ne kadar, cge-
gitli zamanlarda Lenin'de Trogki’de Komiinist Parti’-
nin is¢i sinifinin mucadelesinden ders almas1 gerekti-
gini 6ne siirmiislerse de bu halda emegin glcini yon-
lendiren yoneticinin sdylemiyle dile getirilmekteydi.
‘Trockizm’in egemen siyasi gorise muhalefeti, tipki
Protestanlik’in daha tutucu dallar1 gibi en adil Kkilise
olmak iddiasiyla sinirliydi. En hayati mesele olan, ye-
niden kurulmus «parti» diger sol gruplasmalar ve po-
puler hareketler arasindaki iliskinin demokratiklesti-
rilmesi gergeklestirilmemistir. Her ne kadar bu Trog-
kizm icindeki hareketten kopmus 6zgurlikc¢i akimlar
arasinda patirtis1 koparilan bir ilgi konusu olsa da
‘Trogkizm’in bir azinlik sekter gelenegi ile sinirlanmig
olmasindan 6tiirii hi¢gbir zaman azimle ustine gidilme-
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mistir. Cagdas kadin hareketi ile Trogkist gruplar ara-
sindaki ¢atigsma tim bu sorunu tekrar gilindeme getir-
mistir.

3
A. Ozerklik ve Iktidar

Bence, 6zel bir amag i¢in orgilitlenmis bir grup in-
sanla, daha esnek bir birlesmeye sahip olanlar arasin-
da gergeklesebilecek her tiir karsilasmanin dogasinda
belli bir gerilim vardir. Bu nedenle bir grev ya da
topluluk projesinde yer alan birgcok kadin, gereksinme-
lerinin uyusmadiklar: bir siyasi 6rgtlit tarafindan kul-
lanilmasi ve katilmadiklar1 sloganlara konu edilme-
sinden c¢ekindikleri i¢in, kadin 6zgurligu gibi bir ha-
reketi kuskuyla karsilayabilirler. Ancak bu guvensiz-
lik karsisinda benimsenecek tavirla, gilivensizligi da-
ha da derinlestirmek veya azaltmak mumkiindir. Le-
ninist ve Trogkist gruplarin birgok uyesinin, birey ola-
rak bunu kavradiklarini ve ona gore tavir aldiklarini
biliyorum. Beri yandan bence o6rgilitlenme konusunda-
ki Leninist yaklasimda varolan genel egilim, kendi
uyelerinin bu kabuliini gérmemezlige gelmek ve «yan-
lislar1» baska yerde aramaktir. Bdylece, gizemli bir
sekilde, glincel miicadelelerin gecgerliligini yadsiyan
«ikameci» politikalarin sorumlusu bagkalar1 oluverir.

Bu kadin hareketi ile, sol gruplar (6zellikle Ulusal
Kiirtaj Kampanyasi’'nda Sosyalist Is¢i Partisi ile) ara-
sindaki surtiismelerde énemli bir ¢cekisme konusudur.
Son on yilda bu, sol gruplarla bir dizi gazete. dergi ve
tekil sorunlarla ugrasan kampanyalar arasinda ki-
¢umsenemeyecek bir hing kaynagi olmustur. Bunun sa-
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dece bizim son zamanlardaki pratigimizin bir 6zelligi
olarak goriilebilecegini ya da ¢agdas solun garip sap-
malar1 olarak gecistirilebilecegini sanmiyorum. Ben-
ce partinin mudahaleci rollini ve partinin Ulstin an-
layisin1 vurgulayan Leninist gelenek solun bu giligstliz-
Iligunu tarihsel olarak yogunlastirmistir. Militan bi-
reylerin egilimi ne olursa olsun, Leninist partinin en
yaygin isleyis bi¢imi bir siirtlismeye sahne edilmekte-
dir. Bu yaklasim, alternatif bir yol aramak yerine, bir
daga en dik' yamacindan tirmanip, ardindan da orta-
yva c¢ikan her tir sonucu talihsiz kazalar olarak ma-
zur gostermeye benzer.

«Parti» ile bagka hareketler arasindaki iktidar ilisg-
kisi, bolsevik gelenekte 0Ozellikle can sikic1 bir tarihe
sahiptir. Sovyet devriminin zor kosullar1 buna gori-
alr bir sekilde katkida bulunmustur. Ama bence, bu-
nun sadece Leninizm’in Stalinist tahrifinin bir 6zelligi
oldugunu soéylemek kolaya ka¢gmak olur, Trogkizm’in
kolayca sorumlulugu tustiinden atmasini saglayan da
budur. Silphesiz Lenin'in ve Trocki'nin yazilarinda,
kalkis noktas1 dis kosullar olan ve hem partinin mer-
kezi denetimine dogru bir yonelisin varoldugu, hem
de isci smifinin eylemliliginin yerini partinin almasi
tehlikesinin bilincinde olmaktan kaynaklanan, 0gre-
tici bir gerilim vardir. Ancak pratikte, komiinist par-
tilerin bu diyalektik dontlisim igin gerekli olan istik-
rarsiz dengeyi korumalari mimkin olmamistir. Trog-
kizm’in Leninist «parti» kavramini tursu gibi bir ka-
vanozda sakladig1 ¢ok daha sinirli bir pratigi oldu.
Ama kavanozlar kullanilmayan tozlu raflarda unutu-
labilinir. The Revolution Unfinished (Yarim Kalan
Devrim)’de Mandel'in The Leninist Theory of Organi-
sation (Leninist Orgiit Teorisi) 'ni elestiren Paul Thomp-
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son ve Guy Lewis: «Parti ile sinif arasindaki iligskiyi de-
gisen mucadele kosullarinda degil, daha ¢ok, bilincin,
kendiligindenligin, partinin, vb. seylerin mutlakligin-
da ele almaktadir-* demektedirler.

Suphesiz bunlar gli¢c dénemlerdi, fakat bir orgtt-
lenme teorisinin vazgecgilmez bir 6zelligi de, koéti za-
manlarda da varlhigini stirdiirebilmenin yollarini bul-
mak degil midir? Belki de aksakligin nedeni parti-sinif
iliskisi konusunda Leninist teorinin olanca karmasgik-
higiyla uygulanmamishigls ya da yorumlanmamishgl
degil, yaklasimin kendisinin hatali olusudur.

Feministler ve feminizmden etkilenmis erkekler
icin sorun, Leninizm’e karsi elestirel bir tutum iginde
olan cgesitli sol geleneklerin herbirinin karsi cinsler
arasindaki (cinsellige dayali1) iligkilerin 6nemi ile 6zel
olarak ilgilenmemis olmalandir. Béylece bir érgiitlen-
me teorisi olusturmak yolunda bu iligkileri dénustiir-
mek gereksiniminin belirtilerini degerlendirmemisler-
dir. Stiphesiz anarsistler aile icindeki otorite iligkile-
rinin elestirisi ile toplum ve degisim amach orgut bi-
¢imleri arasinda bir baglanti kurmak konusunda il-
kesel olarak kararhdirlar. Ancak son zamanlarda anar-
sist kadinlarin belirttigi gibi, kadinlarin iktidar ici
iliskiler konusunda yasadiklan kisisel pratik ¢ok da-
ha karmasiktir.

Bunun da é6tesinde, Temma Kaplan'in Ispanya’da-
ki anarko-sendikalizmle ilgili calismasinda belirttigi
gibi, anarsizmin bu 6zel tiuru kadinlann katilimiyla
yakindan ilgili olan daha derin bir gerilim barindir-
maktadir 1880’lerde anarsist hareket icindeki iki akim
arasinda sirekli bir Qékisme vardi. Bunlardan komii-

28. Paul Thompson and Guy Lewis, The Revolution Unfinished: A Cri-
tique of Trotskyism, Big Flame Pamphlet, 1978, s. 23.
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nalci direnis bi¢imlerini benimseyenler, tltopik sosya-
lizmde oldugu gibi, ilerde varilmas1 amaclanan yasam
bicimlerinin niivelerini buglinden olusturmaktan ya-
naydilar; agirlikla sendika tlizerinde duranlarin amag-
lan ise, iggilerin uretim silirecini denetlemesi ile sinir-
Lhyd.?

Bence isbirligi icinde stlirdiirtilen bir sosyal yasa-
min degerinden; bir insani yaraticilik genel kavramin-
dan ¢ok, sendikacilik, iscilerin tliretim (izerinden de-
netimi ve bir ustiinliik kaynag: olarak emege agirhk
verilmesi egilimi bu ylizyillin baslarinda anarko-sen-
dikalizm icginde, giderek belirginlesmekteydi. Emegi ve
Ucretlilerin genel grevini hedef alan dogrudan eylem
diistincesi baslica devrimci taktikti. Daha sonra Bol-
sevik Parti'de Konsey Komiinizmi ve Is¢i Muhalefeti
teorilerini gelistirecek olan sosyal demokrasi igindeki
her iki sol gruplasma icinde merkezi sorun kuskusuz
uretim iligkileriydi. Bireysel eylemliligin genel kurtu-
lusunun, isc¢ilerin uretim siireci lizerindeki denetimi-
nin pekistirilmesini takip edecegine inanmiyorlardi. Bu
fabrika konseylerinin sadece gerekli savunma aracgla-
1 degil, gelecekteki iligkilerin bir nuvesi olarak goril-
diigi anlamina gelir. Buradan da anlasilacag: gibi, is-
¢ilerin bilincini ve guiclini Bolsevik Parti’'nin merkezi
otoritesi ile o6zdeslestirmemekteydiler. Beri yandan
liretimin érgiitlenmesine kayis, bu alana, 1880’lerde In-
giltere’deki Sosyalist Liga veya Amerika’daki, Emma
Goldman’in anarsist-kominizmi gibi Marksizm’in li-

20. Bkz. Temma Kaplan, Anarchists of Andalusia '1868-1903, Princeton, 1977,
s. 86-7, 135-67. Anarsizmin feminist orgilitlenme 1ile ¢agdas alakasi i¢ia
bkz. Lynn Alderson, <Anarchism and the Women’s Liberation Move-
ment», Catcall, Issue 6, July 1977,
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beral bigimlerinde raslanmayan bir 6ncelik kazandir-
mistir.®

Kapitalist toplumun asli gelisimi ve saglamlasmasi,
yasamin dénusimuniin ilk géruntiilerini adeta parca-
layip ,darmadagin eder gibiydi. Cinki her ne kadar
yirminci yuzyil baslarindaki muhalif geleneklerle sos-
yalist kadinlar arasinda ilging¢ tarihi baglar olsa da
-ornegin Amerikan anarko- sendikalistleri «Wobblies»
(Diinya Isci Birligi Uyeleri)® ile birlikte ¢calisan Eliza-
beth Gurley Flynn, Lenin’in «gocukg¢a solculuk»tan
otiirii azarladig1 Slyvia Pankhurst, ve Isci Muhalefe-
ti'nin bir parcasi1 olan Alexandra Kollontai sosyalizm
feminizmin teorik entegrasyonu gig¢ bela gelisegelmis-
tir. Ozellikle Kollontai, cagdas Marksizm'in, degisimin
bilimsel yasalar1 konusundaki determinist vurgusuna
kars:1 ¢itkmak ve iscilerin is O0tesinde. sosyal ve politik
yasamin tim alanlarinda yeni bir kiiltiir yaratmalar:
fikrinin gelistirilmesinin gerekliligini farketmekle yi-
git ve olagantsti bir gaba godstermistir. Komiinal ya-
sam birimlerini, kadinlarin 6zerk bir kimlik edindik-
leri kadin birliklerini, ortaklasa ¢ocuk bakimini insan-
larin gergek demokratik komiinist iliskiler yasamaya
baslayabilecegi bigimler olarak gérmiistiir. Ancak bu
konuda bolsevik liderlik iginde azinlikta olmasi disin-
da kadinlar ve erkekler arasindaki cinsel is bélimunt
yeterince net olarak sorgulamamistir. Kollontai'in di-
suncesindeki en onemli eksik, cinsel isb6limuniin, son
on yilda kadin hareketinin siyasetinde son derece 6nem-
li bir yer tutan her tir hiyerarsi ve baskiya karsi veri-
len miicadelenin oOnciillerini igerdigini gérmemesiydi.

30. Bkz. E.P. Thompson, Willlam Morris: Romantic to Revolutionary, Mer-
lin Press, 1977, and Emma Goldmann, Living my Life, Dover, 1970.
31. Bkz. Elizabeth Gurley Flynn, The Rebel Girl: An Autobiography, New

York, International Publishers, 1973.
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Tipk: bizim gibi Kollontai da erkegin kadin tuzerinde-
ki denetiminin cinsel ve kisisel bigcimlerin tanimlaya-
cak bir dil olusturmak icin miicadele etti Bunlarla
tim insanlarin «sevime potansiyellerinin» 6zgurlesti-
rilmesi geregi arasinda baglant1 kurmak dogrultusun-
da her turli glcluge goégis gerdi.® Bunun gerektire-
cegi olaganiisti biling dénilisimiini ve sonugta ¢ok
yonlu kiultiirel gecis bicimlerine duyulacak gereksini-
farketmisti. Ayrica Bolsevik Parti’de tartismay: bog-
maya baslayan baskic1i atmosferin kisisel siyasi dav-
ranisla yakindan bagintili oldugunu da belirtmisti. Bu
atmosfer, agikca 6nemsiz olan olaylar ve rastlantilar
kanaliyla yayginlastinlmakta ve desteklenmekteydi.
1921 kongresi i¢in yazdig1 Isci Muhalefeti adl belge-
de, «Bir de yoldaslar tiimiiyle yeni bir seyler soyle-
yen herkese ezercesine yliklenme geregini duymaktan
vazgegseler, ‘polemikc¢i’ gayretkesliklerini bir se-
kilde gemleyip, her 6nemsiz seyden bir ‘sapma’ veya
‘ilkesel farklilik’ yaratmaya son verseler...»%

Cagdas kadin hareketi, kadinlarin bagimli konum-
lara itilmesine karsi direnis i¢indeki birbirine benze-
yen zorlayica anlannin orneklerini agiga c¢ikarmaya
baslamistir. Ancak, boliuk porglik de olsa Kollontai'in
kayda deger gorusleri, bolsevik derimin devasa igsel
sorunlar1 ve saldirgan bir kapitalist diinyadaki yalitil-
mishigl sonucu, trajik bir sekilde bogulmasiyla, karan-
liga sadece titrek bir 151tk olarak yansidi.

Sendikaciliktan etkilenmis bu sol ile I. Diinya Sa-
vasindan oOnce kadinlarin kendi cinselliklerini ve
dogurganhklarini denetlemesini savunan scsyalist fe-

32. Alix Holt (ed.), Selected Writings of Alexandra Kollontal, Alllson and
Busby, 1977, s. 208.
33. a.ge, s. 215,
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ministler arasinda da belirli tarihi baglantilar vardai.
Anarsist-komiinist Emma Goldman ve Amerikan Sol
Sendikalistler’i, ‘Wobblies’lerden etkilenmis olan Mar-
garet Sanger da, dogum kontrolunu iscilerin tretim
kontroli ile ayni baglamda savunuyordu. Daha son-
ralarn benzer savlar Ingiltere’de Stella Browne tara-
findan da kullanildi. Ayrica bugilin sosyalist feminist-
ler arasinda bunlara yeniden rastlanmaktadir * Ancak
bu yaklasimin sakincasi miicadele igin, tretim (eko-
nomik) ve lireme (biyolojik) gibi iki kutup ortaya koy-
mas1 ve bunlarin kadin ve isgilerin kurtulus mica-
delesinin anahtari durumuna gelmesidir. Bu tutum
s6zkonusu kutuplarin (alanlarin) siyasi, legal, kulti-
rel ve ideolojik miucadele bigimlerinden nasil ayrilmaz
oldugunu gézden kagirmaktadir. Boylece, bir kez daha
belli eylem alanlarina éncelik vermekte ve biitin is-
¢ilerin erkek oldugunu ve erkeklerin uremeyle hicbir
iliskisi olmadigini varsaymaktadir. Basit bir altyapi-
ustyapr modelinin yetersizliklerini gérmeyi mimkin
kilmaktadir. Fakat nasil bilinglenecegimiz konusunda
degisik bir goris agisini is¢i denetimi ve feminizm ara-
sindaki kutuplasmis baglamda sunabilmek gtigtur.

Sosyal demokratlara ve Leninistler’e oranla, anar-
ko-sendikalistler ve sol kanat komiinistler, kapitalist
toplumda yasalar1 degistirmek ¢abasini gézard: etme-
ye daha fazla egilimlidirler. Nitekim, Lenin’in, «go-
cuksu solculuk» olarak adlandirdig: egilime duydugu
kizginligin kaynag1 budur. Bu, II. Enternasyonal igin-

34. Bkz. Linda Gordon, Woman's Body, Woman's Right, Penguin, 1977,
Chapter 9, DoZum kontrol ve Amerikan sosyalizmi ve sendikacili)
lizerine, ve Sheila Rowbotham, A New World for Women: Ste:la
Browne, Soclallst Femilnlst, Pluto Press, 1977.

Veronica Beechey <«On Patriarch», Feminist Review, no. 3'te ikinciligi
kellmenin baz1 ¢agdas kullanimlarinda gosteriyor.

119



deki partiler arasinda ‘sag kanattakiler’in kimi zaman
kadinlarin oy hakki elde etmeleri i¢in, 6zerk feminist
orgitlerle birlikte c¢alismak konusunda, soldakilere
oranla daha yakin davrandiklar1 anlamina gelmektey-
di. Boylece iscilerin kendi yasamlarini belirlemek ve
kadinlarin kendi bedenlerini denetlemek hakkini sa-
vunmaya hazir olan bu anarsist ve sol sosyalist ka-
dinlarin, pratikte, kaginilmaz olarak feminizm iginde-
ki daha radikal akimlardan tiimiiyle soyutlanmasi egi-
limi baggosterdi.®® Bu, tiretim iligkilerini, bir biitiin ola-
rak toplumsal iligkilerin elestirisinden ayr1 ele almak
egilimini agsmay1 daha da gitglestirdi.

Iscilerin tiretim siirecini denetlenmesi konusunda-
ki gorisler, Leninizm’e gizli bir alternatif olarak, In-
giltere’deki sol lzerinde gili¢li bir etkiye sahiptirler.
Komiinist Parti olusturuldugunda, sendikalizm ve
Lonca Sosyalistleri'nin (Guild Socialists)* gayrimer-
kezi yaklasimlan 6nemli etkilere sahipti. 1920’lerde ve
otuzlarda cesitli kitle hareketleri vardi. 1956'dan bu
yana sol iginde is¢i denetimi fikirlerinin bir dizi yeni-
den degerlendirilmesi yapildi. Bu degerlendirmeler,
Isci Denetimi Enstitiisii'niin (Institute of Worker’s.
Control) kurulmasina, Uluslararasi Sosyalistler’in is-
¢i temsilcileri ve kitle hareketlerine yonelmeyi vur-
gulamasina ve Blyilik Alev’in (Big Flame) is¢i tem-
silcilerinin degisen roliinii analiz etmelerine yol acti.
Mayis 1968’'den sonra, Almanya, Italya ve Fransa'da

35. Ornegin bkz. Emma Goldman, «<Woman Suffrage», in The Traffic in
Women and Other Essays on Feminism, with a biography by Alix
Kates Shulman, US, Times Change Press, 1970, s. 51-63; Lily Galr
Wilkinson, Revolutionary Socialism and the Women’'s Movement, SLP,
c. 1910: and Women's Freedom, Freedom Press, c. 1914; Bruce Dancis.
«Socialism and Women in the United States 1900-1917», Socialist Re
volution, no. 27, Vol. 6, no. 1, January-March 1976; Alexandra Kollon-
tal. «The Social Basis of the Woman Question», in Alix Holt (ed.), ag>
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sol icinde Leninist olmayan geleneklere duyulan ilgi
canlandi. Sendikalistlerden etkilenmis sol akimin alt-
tan alta slregelen, burokrasiye karsi tabandaki kit-
lelerin miicadelesini savunan varligi, kadin hareketi-
nin gelisimi ile ayni déneme rastladi. Gergekten de
kimi ortak o6zelliklere sahiptirler. Her ikisi de parti-
nin (veya partilerin) merkezi denetimine karsi 6zerk-
ligi; bir 6nderlige kars1 kisilerin eylemliligini vurgu-
larlar. Her ikisi de 1srarla artik kimi degisiklikler yap-
mak gerektigini savunmaktadirlar. I. Dinya Savasin-
dan o6nceki donem de dahil olmak tlizere gérintlr pa-
ralellikler vardir.

Ancak yine de feministler kendilerini, is¢i deneti-
minin savunulmasini ile ters diismiis olarak bulmus-
lardir. Bu para kazanmayan diger gruplari, érnegin
cocuklarnn ve yaslilar1 distaladig1 gibi, aile iginde ca-
lisan kadinlarn da acgikga distalamaktadir, Ayrica ka-
dinlarin yasaminda hayati bir 6neme sahip olan yasam
alanlarini, 6rnegin, uretimde ticretli olarak yer alma-
yan Kkigileri veya Kkisisel ve cinsel iligkileri gézardi et-
mek egilimindedir. Erkek gruplarinin, escinsel hareke-
tinin ve kadin 6zglirliigii hareketinin kesfetmeye bas-
ladig1 degisik iktidar bigimlerinin aralarindaki bag-
lantiya 151k tutmamaktadir. Diinyadaki durumumuz-
dan neden memnun olmadigimizi anlayabilmemiz icin
varolan sinirli anlayisimizin tlstiine ¢ikmamizi mim-
kun kilacak araglan saglamaktan uzaktir. Emegin si-
nif miicadelesinin temel alani olarak goériilmesinden
oturu iktidar iligkilerinin diger alanlarina ikincil bir
onem atfedilmektedir.

Ayrica onderlerin hilelerine ve hain ©6nderlerin
olusturdugu kat1 kabuklarina ragmen iscilerin bozul-
mamis gercek bir bilince sahip olduklarini disiinmek
egilimi de vardir. (Ayn1 sey kadinlara da uyarlanabi-
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lir) Kabuk bir kez kirilinca gergek bilin¢ giin 1s181na
¢ikacaktir. Bu goérus, kabugu cgatlatacak olanlarin so-
runun kapsamina girenlerden olmadigini varsaymak-
tadir.

Feministler emege agirhk verilmesinin kadinlarin
distalanmasina neden olmasinin yani sira tim yakla-
simin erkek iscgilerin durumunu veri alan terimlerle
sunuldugunun altini ¢izmektedirler. Ayrica uretimin
sendikalist bir yaklasimla 6ne gikarildig bir baglamda
kadinlarin ézgurliigiini savunma ¢abasinin ekonomi-
nin «gercek» diinyasiyla, bilincin «gercek olmayan»
alan1 arasinda bir ayrim olusturduguna dikkati ¢ek-
mektedirler. Biling her zaman ikincil konumdadir. Is-
¢ilerin denetiminin yani sira kadinlarin kendi beden-
lerini denetleyebilmelerini de savunan daha ilimli an-
layis bile «biyolojik» temelli bir miucadeleyi ekonomik
miicadeleye ilistirmektedir.

Sendikalist yaklasimin yetersizliklerine karsi ¢i-
kan bircok feminist herhangi bir Ortodoks Leninist
gortlsin ileri siirdiiklerinden bir ¢6ziim bulmay1 umar
veya Leninizm’i gesitli eklemelerle, 6zellikle Gramsci’-
nin hegemonya kavrami ve Althusser’in list yapinin
gorece Ozerkligi anlayis1 ile kabul ederler.

Bu birtakim pratik sonuglara yol agar. Kadin ha-
reketince Parti'nin roli ve biling konusunda ortaya ati-
lan sorulara neredeyse bir ¢oziim bulunmus gibidir.
Daha Ortodoks Trogkizm’de, Komiinist Parti'de veya
belli belirsiz hayali bir partide bulabilecegimiz iddia
edilen, daha incelikli bir Lenin uyarlamasina gerek-
sinmekteyiz. Yeni sol, 6zgiirliikg¢iiliikk, US/SiP’deki sen-
dikalist etkiler ve aynm1 zamanda kadin hareketinde
bireyin eylemliligine verilen 6nem, yine gecistirilmek-
tedir. Dislinceler olusturmak ve siyasi hareketleri
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kavramak konusunda kisisel katilima verdigimiz énem
bir ‘bilim’in ¢ehresinde soniip gitmektedir Bu kendi
yanhiligimiz konusunda 6zelestirel olamiyacagimiz an-
lamina gelmektedir. Artik teorilerimizi elememizi ve
kendi gercgekligimizin teorik yeniden kurulusu igin
yeni aracglar kesfetmemizi saglayabilecek olan toplu-
mun genis hareketliligine acik degiliz.

Bir kez daha ‘teori’nin, pratigin ig¢sel bir parcgasi
olmaktan ¢ok, onun ‘lzerinde’ bir sey oldugu iddia
edilmektedir. Varolan kabugun altinda varligini sir-
direbilen gercek bir biling anlayisindan vazgecilecek-
se, bu insanin sadece sermaye ve ‘ataerkil'lik i¢in an-
lami olan isglevlerinin bir toplami olarak tasarlanmasi
pahasina olacaktir. Kapitalist ve/veya ataerkil ideolo-
jinin igine umutsuzca gémulmis olarak bir kez daha
erisilmez ve hattd kimi zaman hayali bir ‘parti’ ve
onun guvenlik icinde, ylice ve erisilmez kulelere tikti-
g1 ‘teori’ karsisinda cgaresiziz.

Bu yaklasim uzerindeki gesitlemeler iktidar konu-
sundaki gercek sorunlar1 ortaya dokmekten hele hele
¢ozmekten uzaktir. Bunlar sadece ‘¢éziim’ i¢in bizi tek-
rar partiye yoneltmeye yararlar. Partinin merkezi oto-
ritesine yonelik sendikalist muhalefet i¢cindeki yeter-
sizlikler konusundaki anlayis1 yerindedir. Fakat bir
¢6zim olarak sunulan ince kacamak kadin hareketi-
nin sol gruplar uzerindeki etkilerini gecersizlestirir.

Uluslararas1 Marksist Grup ve Komiinist Parti
icindeki feministlerin, SIP icindeki kadinlara oranla
¢ok daha genis bir hareket alanina sahip olmalarinin
bir sebebi de belki budur. Ne var ki sorun ¢éziimlen-
mig degil, sadece ertelenmistir.

Avrupa komiunizmi 6zerklik sorununu, Leninizm’-
de partinin sahip oldugu klasik agirliktan baska bir
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baglamda ele alir. Taraftarlar1 partinin énci roliinden
c¢ok ittifaklar yapmanin gerekliligini vurgularlar. Bu
«British Road to Socialism» (Britanyalilar'in Sosyaliz-
me Giden Yolu)inde bir pargasi oldugu gercgek pratik
degisimleri ifade eder. Sosyalizme gecis konusunda de-
gisik bir yaklasim icermektedir.® Bu, Britanya'daki
bircok feminist i¢in, kadin hareketinin yani sira Ko-
miinist Parti icinde yer almalarinin, énci bir rol oy-
namalan gerektigine inanan (varolan durumun ge-
reklerine uysun ya da uymasin) Trogkist gruplara ve-
ya Oncilik anlayislari, kendilerinin yani sira miticade-
le i¢indeki kalbur usti bir is¢i simifin1 kapsayan Sos-
yalist Isci Partisi'ne iiye olmalarina oranla daha az
celisir gériindiigii anlamina gelmektedir. Bence Avru-
pa komiinizminin derin 6énemi; kapitalizmin ileri asa-
masinda bir sosyalizm stratejisi tlizerinde, Komiinist
Parti tiyeleri de dahil olmak tlizere, hep beraber bir kez
daha diisinme olanag1 saglamasinda yatmaktadir. Fa-
kat feminizmin buraya tiizerine eklenebilecegini san-
miyorum. Ne karsi cinsler arasindaki iliskilerin doga-
s1 konusunda, ne de sosyalizme gecis slrecinin mer-
kezi bir parcasi olarak, parti igindeki iliskilerin bigi-
mine karsi ¢ikmak ihtiyaci konusunda Avrupa komiu-
nizminin gorinur bir ilgisine pek rastlanmamaktadir.”
Boyle bir gecisin nasil gercgeklesecegi konusundaki go-
rus, iktidar iliskileri kurumlarinin gergek bir doénu-
siminu kapsamaz. Lenin’in bunlar:1 fethetmek strate-
jisine alternatif olarak Avrupa komiinizmi bunlarin
icine girmeyi ve yerlesmeyi amacglamaktadir. Siyasal

36. Bkz. Sam Aaronovitch, <Eurocommunism: A Discussion of Carillns
Eurocommunism and the State», Marxism Today, July 1978.

37. Bkz. Carl Boggs, <Marxism, Prefigurative Communism and the Problem
of Workers’ Control», Radical America, Vol. 11, no. 6 and Vol 12,
no. 1, November 1977/February 1978.
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pratik kapitalizmde varolan iktidar iligkilerini kabul
etmek konusunda burjuva partilere daha da yaklas-
mis gibidir. Parti ile 6zerk hareketler arasinda daha
esit bir iligki i¢in s6z verildigi dogrudur. Fakat bizim
gibi partisiz kitleler i¢cin bunun garantisi nedir? Tam
da gecise gecerken partinin ¢izgisi degisirse ne olur?
Bir deyisle, <«asin kamit1 yenmesidir». Fakat biz bir
yandan afiyetle karnimizi doyururken diger yandan
asin1 dl¢iide uyanmik olmaya gayret edecegiz. Oyle ya,
Komiinist Parti 6nderlikleri tipki ustaca erzag: esir-
geyen kasarlanmis ascgilar gibidirler. Birka¢ kusaktan
beri, isgilerden kendilerine sakladiklar1 iktidari, oto-
nom bir kadin hareketine teslim edecege hi¢ benze-
miyorlar.

Ne var ki, ‘parti'nin lUstinligi ve bunun banndir-
dig1 bilinglilik anlayisinin sadece o6nderlikge empoze
edildigini diisinmek fazlaca basit olur. Bu, feminist
kadinlar iktidari ele gecirseler sorunun ¢oézilecegini
dusindurtecektir. Aslinda, orglutlenme ve siyasi tu-
tumlarla ilgili kigisel algilamalar ve goériisler insan-
larin siyasi o6rglitlerde olusturduklari kultirin bir par-
casidir. Boylece sol gruplar ve partiler igindeki femi-
nistler, sadece 6nderlik politikasiyla, programlarda ne-
ler soylendigi ve hatta neler yapidig: ile ilgili tartis-
malarla degil, ayn1 zamanda bunlarin yapildig: ile de
ilgilidirler.

Ornegin US/SiP'nin en firtinah iliskisinin kadin
hareketiyle olmas ilgingtir. Clinkii Komiunist Parti ve
Trogkist gruplarn isleyisini US/SiP'nin kendisi belli
bir bigcimde elestirmistir. Bunlar sonradan nasil olsa
denetlenecegi rahatligiyla halk cepheleri veya kitle
hareketlerinin ¢igirtkanliginin yapilmasi manevrala-
rina karsi ¢itkmakla kalmamis, profesyonel licretli sen-
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dika gorevlilerine de silipheyle yaklasmis ve kendili-
ginden hareketleri ortaya koymakta basarisiz olan
sahte «ig¢i hareketleri»ni elestirmislerdir.

Ayrica entelektiellerin higbir 6zel ayricaliginin
olmamas1 gerektigini savunuyorlardi. Aslinda tam ter-
sine onlarin isleri daha kolay oldugu i¢in sikici islerin
¢ogunu yapmalan gerekti. Entelektiieller ve isciler
icin ayn alanlar olamazdi. Boylece Sovyetler Birligi’-
nin sosyalist, hattd bozulmus bir is¢i devleti oldugu-
nu yadsimalari olgusu uretim iliskilerine dayandiril-
maktaydi. Ve bu farklilik, alttan alta kendi sosyalist
hareketimiz iginde iliskilerle ilgili baska goriisler be-
nimsenmesi olasiligina yol agtl. Kendini sekterlik tisti
gormek de buna dahildi.

Fakat bu gorisler kimi konularda yetersiz kali-
yordu ve kadin hareketi de bunlardan biriydi. Strtis-
me ¢ok daha g¢abuk su ylzine ¢ikiyordu, ¢linki ha-
reketi uzakta tutacak igsel orgtitsel araclar yoktu.

Komunist Parti iddial1 hareketleri denetim altinda
tutmak konusunda kiigimsenmeyecek bir tarihsel pra-
tige sahipken, UMG 6zelinde Leninist dislinceleri kay-
nak olarak kullanmak mimkiindi. Bu feminist kadin-
lara biraz daha genis bir tartigma alani sagladi. Fakat
bu, orgutiin kendisinin kadin hareketi tarafindan do-
nustiraldigi gorisiinde oldugu anlamina gelmiyor-
du. Boélgesel hareketlerin orgilitlenme ile ilgili genel
mesajlar tagsimadigl (hem UMG hem de KP igin) acik-
t1. Boylece tartisma daha c¢ok oOrgiitler icindeki femi-
nist kadinlar (o orgttler igcinde) 6zerk bir hareket igin
degisik, daha demokratik bir iliski talep ediyorlarda,
olmak egiliminde oldu. Bu feministler, sol gruplarin
kadin hareketinden bir seyler 6grenmesi gerektigini
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savundular.® Bu, uyeler, 6zellikle de Komiinist Partili-
ler arasinda ge¢misin yikici kalintilarini tekrarlama-
mak konusunda i¢ten bir ilgi duyulmasina yol act1 ve
bu ilgiden destek gorerek gili¢clendi. Ne var ki, 6nder-
liklerin kendi sosyalist 6rgilit kavramlarini degistirmek
ve sOyle bir orgiit igindeki rollerini sorgulamak ihtiya-
c1 duymasini saglayamadl. Ayni sekilde kadin hareke-
tinin sol uzerindeki etkisi de, orgiitlerin kiiltiirel ya-
saminin bir parcgasi olan, 6zel kisisel ve siyasi pratigin
tim alanlarnni kapsayacak genislikte bir elestiri olus-
turamada.

Gariptir ki, solun biliylik bir kesimi kadin hareke-
tine kars1 gorinir bir sekilde kibarlagsmaya basladi-
gindan bu yana, sorunun timiuntin uzaktaki belirsiz
varlig1 biraz daha belirginlesmistir. Bunca yildan sonra,
o buruk «galiba ¢ok sansliy1z» egilimine karsi diren-
memiz gerektigini biliyorum. Demek istedigim su ki,
¢ok uzun yillar sonra gelmis olsa da bunun bir <«iler-
leme» oldugunu biliyorum. Ama yetinmemiz gerektigi-
ni sanmiyorum. Bizi tekrar hareketsiz kilacak yeni bir
sinirlayici kabul etmek istemiyoruz, degil mi?

Diistiniin ki, kadin ve escinsel hareketinin 6zerk-
ligi taninmis, kadin ve escinsellerin her konuda yonet-
sel organlara sahip olmalar garanti edilmis, cinsel
politikalarin, sol basinda daha diizenli bir yere sahip
olmasina izin verilmis. Fakat sosyalizmle ilgili diisiin-

38. Boldaki O&rglitlenmelerin kadin hareketlerinden ders almalar1 geregine-
iliskin bkz.: Margaret Coulson. <Socialism, Politics and Personal Life,
age de; Frankie Rickford, <The Development of the Women's Move-
ment», Marxism Today, July 1978; Cella Deacon, <Feminism and the
US traditions, Conference of International Socialists on Revolutionary
Unity Documents, February 1978.

The East London Socialist Feminist Group Conference Paper 1978 yal-
nizca kadin yayinlarina degil sosyalizmin genel sorunlarina da bak-
mamlz gerektigini tartigti.
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celer ve bu diisiincelerle kurulan iliskiler ayni1 kalmis.
Bu ironik olurdu degil mi?

Eski US duyelerinin konferansi konusundaki ko-
nusmasinda Bob Cant bu noktaya deginmistir:

Cinsel politikanin sadece cinsel pratikle ilgili olmadi-
gwni, iktidar, ideoloji ve Rultiir sorunlariyla icice oldu-
gunu kavrayamadilar.®

Stiphesiz sadece US/SiP’'ne 6zgii olmayan bu ek-
siklik bana, son on yildan ders almay1 agikca reddet-
mek gibi geliyor. Feministlerden, escinsellerden ve fe-
ministlerden etkilenmis erkeklerden gelen baski gor-
mezlikten gelinemez hale gelince, dogmatizmin kendine
daha sagduyulu yeni bir dis gortiniim edindigini goés-
termektedir bu. Bu tir kuskular1 agiklamak daha da
guctur. Bircok insan hatta cinsel politikadan derin
olarak etkilenmis olanlar bile, hi¢hir zaman tatmin ol-
madigimiz1 disliinliiyor gibidirler. Memnun olmayanlar
dirdirlar1 ve huysuzluklanyla basbasa birakilir. Fakat
bu bile bile hatada israr degildir, ¢linki uzlagsmazhk
degisim amaclayan hareket icindeki iktidar iligkileri
ile ilgilidir. Bu uzlasmazliklar sadece cinsel politikala-
rin kabul edilmesine iliskin degildir. Degisik tir bir
sosyalizm talep etmektedirler.

Avrupa komunizmi ile ilgili kitabinda Fernando
‘Claudin, Komiinist Parti ve diger sol partilerde varolan
bir egilime isaret etmektedir.

Genel siyasi eylemi 6zel mulkii olarak gérmek ve diger
orgitleri -sendikalar, kitle demokrasi organlari, ka-

din hareketi vb.- bas}tca genel sorunlarla ilgili olarak

39. Bob Cant in Documants, age.
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insiyatif geligtirmelerini engelleyerek kendi «6zgiil so-
runlariylas Risitlamaya ¢alismak.*

B. Onciiler ve Biling

Lenin’in 6ncii kavraminin ustinlik sevdasindaki
sosyalistleri memnun etmek igin degil, kapitalizme
kars1 direnen giiglerin tistlinlliklerini ve yetersizlikle-
rini aydinlatmak tlizere ortaya atilmis oldugunu kanit-
lamak hi¢ de gli¢ degildir. Teorik olarak bu kavram,
miucadelenin tiim unsurlarini -sadece isgilerin isvere-
ne kars sirdirdiikleri ekonomik g¢atismay: degil, top-
lumsal ve kiiltiirel miicadelenin tiim alanlarini en et-
kili olacak sekilde yonlendirmek i¢in bir ara¢ sagladi.
Amagclanan, en «ileri» unsurlarin giiciinii, parti ka-
naliyla, daha az gelismis olanlarin yardimina kosmak-
tir.

Bu Leninist egilimin gilincel bir yorumuna gore,
«ileri» bilin¢ tanim geregi «parti»ye giden yolu kendi-
liginden bulur. Sézkonusu o6zelliklerin oncii kavrami-
na igkin oldugunu varsayan bu tanim Trockizm’in bir
karakteristigi olmak egilimindedir. Bu bir totolojidir.
Bu «parti» (eligkin) ileri bilincin ifadesidir ve bundan
otird ileri (geliskin) bilincin yeri partidir. Bu doéngi
gercgek kosullar araciligiyla kirilmamistir ve Trogkist
grup bir kez «parti» olarak takdimini yaptiktan sonra

40. Fernando Cloudin, Eurocommunism and Soclalism, New Left Books,
1978, s. 125.
Margeret Coulson Jon Ross'un ‘Capitalism, Politics and Personal Life’
makalesini elestirirken ayni1 noktaya deginiyordu. Ross kadin 06zgur-
1igiini sosyal alan, sendikalarl1 ekonom.k ve politikayl devrimei parti
ile sinirhiyor. Coulson da Ross'un sdyleminin, ‘politikanin geligmesi sii-
recln} anlamamizl engelledigini’ soyliiyor. (Margaret Coulson, ‘Sosia-
lism, Politics and Personal Life’, Sociallst Woman, October 1978,
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kirilmas1 da gligtiir. Bask:l altinda da olsa UMG gibi
daha agik olan kimi gruplarin uyelerinin, baskalari-
nin goruslerine kars1 hosgoérilu olduklar: kimi anlar-
da, dénemsel bir kafa karisikligi ytiziinden ileri bilin-
ce sahip kiliciik pargalarin merkeziyet¢iligin yolunda
eriyip yokolmalarindan 6nce yoldan sapabilecegini ve
kimi hareketlerde gegici olarak bulunabilecegini ve-
ya Komiinist Parti’nin tabaninda varolan kimi vilger
yanilgilarin akillarin1 ¢elebilecegini teslim etmeleri
miumkiindir. Ancak yine de, disunsel olarak oncilii-
ge bir Ustinlik atfetmek egilimindeydiler

Bu s1g ve i¢sel 6ncii anlayisindan kopmak yolun-
da, 6ncliyu parti dis1 miicadelelerde goérevlendirmek
Uzere gesitli girisimlerde bulunuldu. Bu, II. Dilinya Sa-
vasi’'ndan sonra uluslararasi diizeyde Trogkizm iginde
tartisilan bir konu oldu. 1968'den sonra Italyan solun-
dan kimi sosyalistler, partiden ziyade, miicadele igin-
deki is¢gilerin onciiler oldugunu ileri strdiiler. 1970’1e-
rin basinda Amerika’da 6ncii olmak paylagilamiyordu.
Herkes 6ncii oldugunu iddia ediyordu-zenciler, kadin-
lar, escinseller. Aslinda hepsinin yaptigl bu konuda
birbirleriyle kapismaktan ibaretti.

Bu oncli kavrami, en ¢ok ezilenin ya da en gozi
pek olanin énculiige uygun oldugunu diisiinmekte ve
sorunu aydinlatirken 6ncliyli micadele etmekte olana
goére tanimlamaktaydi.

Ingiltere’de Sosyalist Isci Partisi tiim bunlardan
kendi garip bir kombinasyonunu gelistirdi Bana ka-
lirsa US/SIP’'nin teorisinde tyelerin en ileri unsurlar
oldugu -yoksa katilip n’apsinlar ki?- inanci ile ekono-
mik micadele igindeki is¢i sinifinin énci oldugu sek-
lindeki kani arasinda her zaman azimsanamayacak bir
gerilim vardir. Hem kendi kendini 6nci ilan etmenin
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tehlikelerini gbrmek, hem de sadece miicadele etmek-
le otomatik olarak sosyalizme katkida bulunulamaya-
cagin, hattad bir biitiin olarak is¢i sinifina da katkida
bulunulamayacagini bilmek bu gerilimin nedenlerin-
den biridir. Ancak yine de US/SIP’nin sinif miicadele-
si kavrami, Birlesik Devletler'deki ozgtirlitk¢ii Trog-
kistler’e veya giinliik yasamin ¢ok daha fazla alanini
kapsayan daha genis bir kavram savunan Italyan sos-
yalistlerine gére daha sigdir.

Leninist «6ncii» diisiincesine yoneltilen elestiri-
lerde, bizzat bilince deger bi¢gme c¢abasinin hatali bir
tutum oldugu kanis1 yaygindir. Bence, bu, tartismanin
bir baska alana kaydirilmasimi gerektirir. Gergekte
tartisma, degerlendirmenin nasil yapildigini tanimla-
ma glicliine kimin sahip oldugu ve dogru diisiincelerin
saf soyut idrakinin hic¢birimizde cisimlesmedigi (so-
mutlasmadigl) iddiasiyla ilgilidir. Bizim yapacagimiz
degerlendirme kendi kosullarnmizdan etkilenecektir.
Leninist éncii kavramiyla ilgili tartigsmalardaki bir
baska kargasa kaynag ise, halen sol iginde, Leninizm’
den ¢ok, «sizin bildiginizi biliyoruz» seklinde bir tutu-
mu temel alan daha kaba uygulama bigimlerinden ol-
dukc¢a uzak olan, kimi gilincel yorumlar olmasidir.

Boylece, hem Amerikan-New Left’'inin, hem de In-
giliz 6zgurlikgilerinin Leninizm karsisindaki tavirla-
rinda, biling degerlendirme g¢abasini, dogas1 geregi eli-
tist bir tutum olarak énemsememe egilimine rastlanir.
Bu kadar bariz olmasa da sorun kadin hareketi iginde
de gbzardi edilmektedir.

Ancak belli durumlarda sesini yilikseltebilecek ve
belli ortamlarda micadeleye omuz verebilecek olanla-
r1 saptamak yolundaki tiim ¢abalari onemsememek c¢a-
resiz kalmaya sebep olabilir. Degisik bilin¢ tilirlerinin
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tarihsel ve sosyal degerlendirmeleri yapilmadikcga, sa-
dece ezilenlerin statik kategorilerine sahipsinizdir. Ce-
sitli kesimlerin degisime nasil bir tepki gosterecekleri-
ni kestirmek i¢in higbir aracimiz yoktur. Ve ezilen kit-
leniz hem ¢ok kalabalik hem de atil oldugu igin ve
ezilenler kategorisiyle bilingli politika arasinda higbir
fark olmadig igin sizi onlar adina davranmaktan ali-
koyacak hicbir sey yoktur. Hatta Leninizm’dekinin ak-
sine «ikamecilik»in tehlikelerinden habersizdir insan-
lar. Burada, fazla genellestirilmis statik bir baski du-
rumu kavramina iliskin bir el gabuklugu gértiliir. Ken-
dini bagmmsiz bir varlik olarak ortaya koyan kucguk
gruplarin 6rnek politikalann genellikle, seckinler ola-
rak farklilasma elestirisinin demokratik olmayan bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu, anarsizmi tarihsel
olarak karmakansik etmis ve 1970’ler bas1 Ozgir-
likgd Marksizm’inin felce ugratici bir 6zelligi ol-
mustur. Bu, kadin hareketi iginde patirtih bir karga-
sa kaynag1 olmustur. '

Kadin Ozgiirliigii Hareketi'nin feminizmi, hareke-.
timizin gercek toplumsal bilesimi ve belli kadin grup-
larin1 radikallestiren gugleri ve deneyimleri incelemek
yerine, kadinlarin ortak bilinci olarak sunulabilir. Bu
yaklasim, hareketin, hentuiz iginde yer almayan kadin-
larla iligskisini incelemeye baslamay1 imkéansiz Kkilar.
Gercgekte, bu kadinlann yoklugu goézard: edilmis ve
gecistirilmistir. Bu kadinlara ulasilmali ve hareketin
propagandasi ile aydinlatilmalidirlar. Bir seye kars:
¢ikarlarsa bunun tek sebebi erkekler tarafindan iflah
olmaz bir sekilde beyinlerinin yitkanmis olmasidir. Her
kadinda, feminist olmayan <yanlig» bilincin altinda,
dogal bir «dogru» feminizm yatmaktadir. Her kadinin
dogal olarak bildigi bu seylere ulasabilmek i¢in femi-
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nistlerin yapmas1 gereken tek sey, bu sagduyu kuyu-
sunun derinliklerini kesfetmektedir. Her kadinin dog-
rudur bilmekte oldugu ancak; i¢ginde bulundugumuz
kosullar ve degisim silirecinin yol a¢tig1 agilmadan 6tii-
ri bizim bu bilgiyle olan iliskimiz daha degisiktir.
Farkliliklar goésteren durumlardaki kadinlar arasinda
nelerin ortak ve aynizamanda 6zgil oldugunu arastir-
mamiz gerekmektedir. Eger iginde bulunulan kosullar
ve biling icine gec¢misse, biz, soyut bir «kadin» kavra-
‘min1, baz1 kadinlarin yasamlarindaki degisikliklerden
ortaya c¢ikan belli bir tarihsel hareketle kusatiyoruz.

Dolayisiyla eger kadinlann kendi durumlar ile il-
gili gesitli yaklasimlarim birbirlerinden ayirdedebil-
mek istiyorsak, basimizi belaya sokan iktidar iliskile-
rinin farklhi dogalarini kavramamiz gerekmektedir.
Yani, aile igindeki iligkileri basitce meta iligkileriyle
o6zdeslestirmemeli, ya da bir cinsin i¢inde bulundu-
gu kosullari, sinif iligkileri ile bir tutmamaliyiz. Bu
ayn1 zamanda sinif bilesimindeki degisiklikleri ve bun-
larin kadinlann bilincindeki etkisini ¢ok dikkatle de-
gerlendirmemiz gerektigi anlamina gelir.

Profesyonellerin, hizmet, idare ve iletisim islerini
yuritenlerin is¢i sinifiyla 6zdeslestirildigi sinif analiz-
leri Amerika’daki kimi sosyalist feministleri etkile-
mektedir. Bu analizde yeni is tlirlerinin ortaya c¢ikisi-
nin, insanlarin refahi ve modern kapitalizmde can ali-
c1 alanlar haline gelmis olan degerlerin iletisimi ile
yakindan bagintili oldugu goértisi hakimdir Ayrica bu
islerdeki kadin ve erkeklerin radikallesmeleri tlizerin-
de de yogunlasir. Ancak bu tir bir analiz sinif bile-
simindeki degisimlerin farklh gruplarn, farkh sekiller-
de etkileyis bi¢iminin 6zelliklerini kavramay1 gugles-
tirmektedir.
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Simifin heyecanlandiric1 guicli Britanya’da benzer
pratik muglakhklara yol acmistir. Ornegin US kitle
gruplan ve Calisan Kadinlarin Haklarini1 Koruma Bir-
ligi, beyaz yakali sendikacilar ile el is¢isi ve dusik du-
zeyde hizmet isleri gorenler arasindaki benzerligin
onemli oldugunu iddia etmektedirler. Bunlarin timi
de sendikalidir. Beyaz yakal1 iscgilerin, sendikalist ha-
reketindeki geleneksel kuskuya ve sol iginde kadinla-
rin énemsenmeyisine karsi bunun vurgulanmasi énem-
lidir. Ancak bu, daha bagka iktidar iliskilerinin gézar-
d1 edildigini gostermektedir. Oysa bunlar kaderciligi,
saflig1 bozulmams bir biling veya disardan biling geti-
ren bir 6nci anlayisini engelleyebilecek bir biling an-
layis1 icin son derece 6nemliydi. 1974’de Koruma Birli-
gi'ne yonelttigi elestiride, «Kizil Birlik», basit¢e ortak
bir sendikacilik diistincesinde 1srar etmenin «...bu ka-
dinlarin Kadin Ozgiirliigii Hareketi'ne getiren dene-
yimleri ve insanlarin «yodnlendiricileri» olarak meslek-
lerinde karsilasacaklan isin hiyerarsik sekilde bolin-
mesine dayanan baska boltinmeleri farketmelerine ne-
den olan giglikleri,** yadsidigina isaret etmektedir.

«<Yonlendirme»ye karsi direnmek kesinlikle yerel
Koruma Birlikleri'ndeki ve «Kitle»nin (Rank and File)
kitlesi icindeki kadinlann kisisel deneyimlerinin bir
parcgasl olmasina ragmen, bu gruplasmalarda egemen
bir konuma sahip olan UMG ve US’nin o6rgilitlenme
ve biling teorilerinin bir parcgasi olarak kabul edilme-
di. Dolayisiyla bireysel anlayislar 6nemsiz ayrinti-
lar olarak gegistirilirler. Oysa kadin hareketi ve bu

41. Red Collective, ‘Not So Much & Charter, More a Way of Organising’,
mimeograph, 1974. (Red Collective sosyalizm ve seks politikalarini ilig-
kilendirmekle ud3ragan ufak bir grup adam ve kadindan olusuyor-
du.) Bu tumce Barbara Taylor da kullanilmig, °'Classified: Who Are
We? Class and the Women’s Movement’, Red Rag, no. 11, s. 24

134



mesleklerdeki insanlarnn tiim radikallesme stireci mo-
dern kapitalizme nasil karsi cikilacagi bilmecesinin
¢6zlimu ve biling¢liligin daha karmagik bir degerlendir-
mesinin nasil yapilabilecegi konusunda hayati ipugla-
r saglar.?

Kadin hareketi «ileri» ve «geri»nin anlamlarni
takdir etmekte kullanilan olgiitleri sorgulayarak ve bu
takdir etme eyleminin tarafsiz ve nesnel bir siire¢ ol-
mayip, bir 6znel gikar meselesi oldugunu ileri stlirerek
oOnci parti kavramindaki déngiyli kirmistir. Ingiltere’-
de boyle bir sav ileri siirmek SIP ile son derece sid-
detli bir gatisma anlamina gelmektedir. Ciinkii SIP’-
nin siif savasi taniminda turetimin 6zel bir agirhig
vardir ve yakin zamana kadar kadinlarla, isgiler veya
igscilerin karilan olarak ilgilenilmig, feminizmi ciddi
olarak dikkate almaktan kacinilmistir. Bu ayricalikla-
rn timiyle kabuliiniin sézkonusu olmamasina rag-
men kendi oOrgiitlerinin kadinlann hesaba katis bigim-
lerinin temel terimlerini kabul eden US’li kadinlar
icin, daha sonra UMG ve KP’deki kadinlar: bu terim-
lerle ikna etmeye calismak daha da zordu.

Kadin ézgirliigi ile US/SIP arasindaki anlagsmaz-
ik ekonomik miicadelenin kisisel miicadelelerin kar-
sisina konulmasindan dogan bir kutupsalliga birin-
di. US/SiP’deki birgok kadinin, kadin iscilerin veya
grevcilerin karilarinin evlerinde tek baslarina ve de-
rin sorunlar altinda ezilmekte olabileceklerine, cinsel
iligkilerde kendilerini kabul ettirmek icin ugrasiyor
olabileceklerine, ¢gocuklariyla ne tir bir iliski kurmak
konusunda sorunlari olabilecegine isaret etmesine rag-

42. Bkz, Ornegin, Case Con, Women's Issue, Spring 1974, and London Edu-
cational Collective in Women and Education, no. 2, 1973-4, Rank ve
File’in kadinlarin ikincli sinif egitim gérmelerine muhalefetlerl Uze-
rine.
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men, bu ikilemler ayrintilar olarak kenarda kaldi. Ben-
zer bir sekilde, yetmis ortalarinda artan bir sekilde
aktiflesen kadin hareketindeki yaygin kampanyalar
da kutuplasmayi ¢atlatamadi. US/SiP’nin kendini ger-
cekten bir seyler yapan insanlar olarak tasarlamasi bu
kutuplsmay: sabitlestiriyordu. Bu tutum, feminizm ile
potansiyel olarak partinin 6nci rolii konusunda daha
acik bir kavrama sahip olan érgiit arasinda tehlikeli
bir miicadeleye yol a¢gmastir.

UMG ve KP’deki kadinlar, 6nciinliin, Marksistler’in
«tabaka» dedikleri seyin olusturdugu genis hareketi,
kendi sinirlar: iginde anlayisla karsiladig dilistiincesini
yardima c¢agirarak rahatlayabilirler. O zaman kadin-
lar 6nemli bir tabaka olarak kabul gorebilir ve hatta
cevrelerinde gezinen <«ideoloji» denen azmanin yol ag-
t1g1 kendilerine has garipliklerin kimileri hosgoriilebi-
lir. Kominist Parti igindeki, 6ncii partiyi hafife alan
bir tutum benimseme egiliminin yani sira, ge¢mis sug-
lar karsisindaki asir1 duyarhhik feministlere kug¢um-
senmeyecek bir alan saglamastir.

Dolayisiyla ayni kutuplasma ne Komiunist Parti
ne de Uluslararas1 Marksist Grup icinde ortaya ¢ikma-
mistir. Yine de onlarla Kadin Hareketi arasinda zihin-
leri kemiren bir kusku vardir ve kadin hareketi ile
feminizmin tim c¢ekiciligi, ¢6ziimlenmekten c¢ok, ort-
bas edilir.

Kadin hareketinin, Leninist solun, eylemliligi de-
gerlendiris bigimlerine ve bilincin degisime ugrayis
tarzina yonelttigi elestiriler, tamamlanmis bir orgiit-
lenme teorisindejn degil, 6zel bir grup kadinin yasan-
tilarindan kaynaklanmaktadir. Kadinlarin birgok
alanda yasanan ezilisi, erkeklerle aralarindaki bagim-
lihk iligkisinin karmagiklig1 ve ikinci sinif insan olma-
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nin yarattig1 derin hassaslik, sinif bilesimi ve toplum-
sal iliskilerdeki 6nemli degisimlerle birlesmistir.

Sol gruplarin sadece, yayinlarinda ve toplantila-
rinda tartisilabilecek konularin kapsamini genisletme-
leri yeterli degildir. Sorunun canalic1 yéonu bu konula-
ra ne Olglide 6nem verildigi ve bu degerin neye gore
bigildigidir. Eger kullanilan siyasi veya ekonomik bir
Olcekse, o malum ileri ve geri bilin¢ bigimlerinin bu
kez kimi cinsel politika silislemelerinin eklenmesiyle
muhafaza edilmesi isten bile degildir. Ancak eger ge-
nis kapsamli toplumsal politikalarin bir parcasi olan
devletin domestik kontroliine karsi direnmektir veya
cinsel tstinlige karsi duygusal kisisel miicadeleler
gibi bagka miicadele bigimlerini de hesaba ka-
tarsaniz biling 6l¢mekte kullanilan o eski derecelen-
dirme artik ise yaramaz, ¢linki degerlendirme eylemi-
niz bir ¢ok-boyutluluk kazanmistir. Insanlar ayni an-
da o kadar ileri ve o kadar geri olabilir ki, 6l¢gekte kul-
lanillamaz hale gelir. Duz bir ¢izgi lizerinde bilingliligi
isaretliyerek, béylesi net ve basit bir yontemle kesin
bir saptama yapmak mumkin degildir.

Stiphesiz Leninizm bilincin c¢izgisel bir gelisim iz-
lemedigini kabul eder Ancak yine de bir dilizeye ula-
sabilecek oldugunu varsaymaktadir. Onci kavrami,
ayni zamanda ayn1 yonde ilerleyen kiiguk, sert bir sey,,
kavramini ortaya koyar.

Kadin hareketi iginde biling konusunda varolan
yaklasim, pratigin sosyalist politikalarin ihmal ettigi
bircok yoéniini gin 15181na ¢ikarmistir ama aym za-
manda bigimsel teorik veya pratik kamusal yetenekle--
rin yegadne 6nemli gelisim alanlari olmadiginin, bilin-~
cindedir. Ailemizle, dostlarnmizla kisisel iliskilerimiz,
hareketin igindeki diger kadinlarla baglant: kurus bi-
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c¢imimiz ve kendi ruhsal diinyamiz ile cinsel yasami-
miz hicbir zaman feminizm anlayisimizla bagintisiz
degildir. Nitekim kadinlarin ezilmesine karsi direnisi-
mizi bir alanda yogunlastirmamiz, varolan baskinin
timuyle farklh bir yénden gizlice sokulmasina imkan
vermektedir. Feministlerin bilin¢ konusundaki yakla-
simlar1 ¢ok yonli ve geligkiler barindiran bir gelisim
oéngoérmektedir. Oncii modeli, bdéyle bir diisiinme bigi-
miyle uyusamaz. Bu koseli bir takozu yuvarlak bir de-
lige sokmak bile degildir. Adeta bir kuyuya yuvarla-
mak gibidir. Elektrik akimini 6l¢gmek igin su terazisi
ne kadar uygunsa, <«ileri» ve «geri» unsurlar i¢cin kul-
lanilan oOlglitler de bu karmasik siyasi bilin¢g anlayisi-
n1 6lgmeye o kadar uygundur. Bu degisik zamanlarda
degisik bilin¢ bigimlerinin yol agacag1 sonug¢larin neler
olabilecegini tahmin etme ¢abasini bir yana birakma-
miz anlamina gelmez. Ancak bunlar1 6l¢mek icin ¢ok
daha hassas bir sosyalist teoriye ihtiyacimiz oldugunu
gosterir. Leninist yaklasim son derece biiylik fakat in-
cinebilir (frap ile) doéniusiim sureglerini basitce goz-
den gizler.

Sol orgiltler, ozellikle de bolseviklerden bu yana,
eylemliligin diizeylerini bir tiir piramit seklinde ta-
sarlarlar. Tepeye yakin olan yerde siyasi iktidar mu-
cadelesi ve isyeri catismalarn yer alir. Ardindan top-
Iuluk miicadeleleri gelir, geleneksel olarak kiracilar
hareketi ve barinma sorunu bu kategoriye giren bas-
lica micadele bicimleridir. Bunlarin ardindan egitim,
refah ve kilturle ilgili sorunlar, kimi zaman cinsel po-
litika, ekoloji ve yillanmis <«yasamin niteligi» bashigi
altina girmeyen seylerin de eklenmesiyle bir miicade-
le alan1 olarak dikkate alinabilirler. '

Feministler 6zellikle bir ¢ok kadinmi distalayan uc-
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retli emege verilen asin 6neme karsi ¢gikarak bu du-
zeyleri elestirmislerdir. (Ingiltere’de bu, 6zellikle SIP
ile yasanan bir tartismadir, ama aym sekilde diger sol
gruplar 6zelinde de varolan bir anlagmazliktir).

Yasamin niteliginin degismesi ile ilgili talepleri
dikkate almak ve sadece eylemlilik alanini genislet-
mek sorunu ¢dzmeye yetmez. Ornegin hem UMG hem
de SIP bunu yapmaya oldukc¢a hazirdirlar. Emlemli-
lik konusundaki yaklasimin ardinda yatan bilinglilik
anlayisiyla da miucadele etmemiz gereklidir. Cinku
bilinglilikte parcalara ayriip o6nemlilik kategorileri
icine yerlestirilmektedir. Kadin hareketi bu tiir béliin-
melerin baskinin koékenine inmedigini kavramamizi
saglamistir. Bilinci, birbirinden bagimsiz, siyasi, eko-
nomik, kultirel, toplumsal, kisisel odaciklar igcinde
sunmak, degisik bi¢imlerin birbirlerini nasil besledik-
lerini ve desteklediklerini gérmeye baslamay1 imkan-
siz kilar. Feminizm, bilincin bu sinirlarn nasil astigini
gostermektedir. Bu gercgekligin, belli sosyalist grupla-
rin, verili zaman, enerji ve beceri kaynaklar1 ve mu-
halefet giicliyle belli eylem bicimlerine 6ncelik verme-
lerini yadsidigini sanmiyorum. Ornegin demokratik
bir kapitalist toplumda kadinlar i¢in varolan olanak-
larin fasizm doénemlerindeki sinirlh direnis segenekle-
riyle ayn1 olacagini beklemek acgik¢a anlamsiz olur.
So6z konusu olan mutlak bir ahlak ilkesi degil, 6ncelik-
lerin saptanis Olgutlerine kars: cikmak gucudur.

4

A. Biling Nereden Kaynaklamir

Lenin, 1902’'de Ne Yapmali'lda gindelik ekonomik
miucadelenin icinde kaybolmus ve kiltirsiiz (egitim
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ve bilgi anlaminda) is¢i sinifinin, is siirecindeki sémiu-
rilmeleri ile bu somiriuyu glivence altina alan siya-
si bicim, devlet, arasindaki i¢ bagintiy1 kavramalari-
nin ve bununla micadele etmelerinin miimkiin olma-
digin ileri siirer. Bu nedenle sdyle devam eder;

Isci sutmifina sutnaf bilici sadece disardan, yani ekono-
mik miicadelenin digindan, ig¢i ve igveren iligkilerinin.
alaninin digindan getirilebilir.®

Onci olarak parti, devrimi planlamak icin gere-
ken ve entelektiellerce getirilecek olan bilimsel bil-
giyle isc¢i sinifinin devrimci potansiyelini birlestirme-
nin araci olarak sunulur.

Lenin ve Kiiltiirel Devrim adli kitabinda Carmen.
Claudin Urondo, bu goriisi 6zetler:

Bu oncit parti, «profesyonel devrimciler»inin 24 saatini:
parti icin harcayan profesyonellerinin kigiliginde, pro-
letaryanin sosyal varliginin ve bilincinin simbiyoz bir
iligski surmesini gerceklestirir ve tarihsel sinifla somut
bir gercgeklik olarak sinifin 6zdegslegtirilmesine bicim.
verir.4

Carhigin baski doénemi baglaminda is¢i sinifinin
kendiliginden devrimcilige varan yolu bulacag: seklin-
deki gtliveni elestiren Lenin, daha sonra ayni giliveni
parti ve sinif 6zelinde gelistirdi. Gergekten de bolse-
vikler, devrimin olusturulmasinda, is¢i sinifina ayak
uydurmakta bile buyuk zorluk gekiyorlardi. Fakat Le-
nin Ne Yapmalr'daki biling teorisini koklu bir yeniden

43. VI. Lenin, What is to be Done? Carmen Claudin-Urondo tarafindan.
Lenin and the Cultural Revolution, The Harvester Press, 1977, s. 69 da.
kullanilmistir,

4. age. s, TI1.
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diizenlemesini yapmadi. Bu teori Leninist parti olayinin
en canalici1 kismidir. Partinin sahip oldugu bilingli bil-
gi ve hareket icindeki iscilerin «igglidusel itki»leri ve-
ya «ilkel iggudiileri», kutupsalligin iki ucu olarak or-
taya konmaktaydi. Bu durum partinin anlik eylem
dogrultusunu degistirebilir fakat (Leninizm’in kendi
deyimiyle) devrimci orgilitiin dogasinda hentiz kokli
bir déniisiimiine neden olamaz.”

II. Enternasyonal’de, partinin ustiinliigi ve parti
ile isgilerin ve kadinlarin 6zerk hareketleri arasindaki
surtiisme sorunu ortaya c¢ikti. Bu surtliismeyi yaratan
bizzat Lenin degildi. Ancak Lenin’in kisinin eylemlili-
ginin ve kendini yonlendirmesinin, merkezi bigimde
yonlendirilmesi gerektigi konusundaki kesin i1srar1 mo-
nolitic parti kavramina ¢ok daha biuyilk bir otorite ka-
zandirdi. Clinki bolsevikler basarili bir devrim yap-
mislardi. Komiinist Hareket'te Fernando Claudin bu
vurgunun nasil uluslararasi diizeyde bir etki guicline
kavusturuldugunu ve Stalin déneminde nasil da sert-
lestirildigini agiga cikarmaktadir.

Partinin (veya partilerin) o6zerk hareketlerden
ders almasi gerektigi soylendiginde bile partinin <«en
iyiyi bildigi» iddias1 terkedilmez. Varolan inanisa gore
neyi 6grenmek istedigine karar verecek olan partinin
kendisidir. Parti, bu lizerinde olusun, gercekte kendi
icindeki grup veya gruplarin o6zel ilgilerinin bir ifa-
desi olmayacag1 konusunda higbir garanti verilmeksi-
zin, tim o6zel ilgilerin Uzerinde gosterilir. Partinin salt
devrimci parti olmas1 nedeniyle kapitalist toplumdaki
iliskilerden uzak oldugu iddia edilmektedir. Ayrica,
parti icindeki iliskileri degistirmek dogrultusundaki
45 VI. Lenin, What is to be Done? Carmen Claudin - Urondo tarafindan

Lenin and the Cultural Revolution, The Harvester Press, 1977, s. 70'te
kullanilmisg.
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herhangi bir ¢abanin tlitopik olacag: da iddia edilmek-
tedir. Peki, o zaman nasil oluyor da kapitalist toplum-
daki iliskilerden ayn ve uzak olabiliyorlar? Ya da
Leninistler'i baska insanlardan farkli kilan nedir?
Leninistler'e gére bu kapanmis bir konudur. Leni-
nistler farklidir, ¢linki onlar devrimci partinin lye-
sidirler. Parti tstundir, ¢linkii dogru bilimsel anla-
yisa sahiptir. (Baska Leninist partiler tstiin degil-
dirler, ¢linkii onlar sadece dogru diistincelere sahip-
mis gibi davranirlar. Yanlhis olduklar1 zaman iginde
anlasilacaktir. Simdi artik dogru olduklarini goéster-
mek i¢cin sinanabilirler ve devlet iktidarini ele gegir-
me yolunda alelacele yapiliverecek birka¢ roétusa ih-
tiva¢ duyabilirler. Ama temel olarak olusmus, hazir-
dirlar (ama sadece devrimci partide).

Peki bu dogru disilincelerin kaynagi neresidir?
Lenin ve bolsevikler mi? Kendi hayatlarindan ve za-
manlarindan edinmis olmalilar bu diistinceleri. Boéyle-
ce kisisel ve tarihi etmenler bilimsel anlayisa sizar-
lar. S1zan baska neler vardir acaba? Bu devrimci bi-
lincin safaginda Alman sosyal demokrati Kautsky du-
Tur.

Cunkl, Kautsky gibi, Lenin de, sosyalist bilinci
esas olarak partinin tyelerine verdigi egitimi ve yon-
lendirmeyi belirleyen belli birtakim teorik gercgeklik-
lerin bilgisi olarak gértiiyordu. Bu bilgi/bilincin sinan-
masimin yolu ajitasyon deneyimi ve smnif savasimi ol-
masina ragmen bunu pratikten saglamak mimkin
degildir. Ajitasyon mevhumunun kapsami da son de-
rece smirhdir. Bilincin daha derin 6znel bigimlerine
kadar uzanmaz.

Fikirler tlizerindeki kisisel etki so6z konusu cldu-
gunda, Lenin de Trocki de bir sorunla karsi karsiya
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olduklarim1 kabul ederler, ama sosyalizm kurulduktan
sonra duygusal tepkilerin degisecegini varsaymakta-
dirlar.

Bolsevikler arasinda sorunu ¢ozmek tlzere yeni
orgltlenme bigimlerinin yaratilmasinin netlestirilme-
si gerektigi konusunda bir anlagmazlik vardi. Fakat
bunlar ancak devrimden sonra olustu. Sosyalizme ge-
¢isin bir parcgas1 olarak gorilmuyorlardi. Lenin’e gore
miucadeleden cgikarilacak biling dersleri genellikle par-
tinin liderligine bagimlidir. Bu noktada Marks’in bi-
lin¢ anlayisindan ayr diiser ve sosyalizm ve sinif sa-
vasiminin yan yana ylkselecegini iddia eden Alman
sosyal demokrat1 Kautsky'nin tavrini benimser. Ka-
utsky 19. yuzyil sonlarindaki kosullar tizerindeki goz-
lemlerinden yola c¢ikarak bunun, Marksist orgtitlen-
menin bir «kanun»u oldugunu beyan eder. Ve bunu
Lenin de kabul eder. Kautsky'ye gore: «Modern sos-
yalist bilin¢ sadece derin bir bilimsel bilgi temelinde
yikselebilir» Daha da ileri giderek bu bilgi/bilince
sahip olan is¢i sinif1 degil, burjuva intelicensiyas1 ol-
dugunu soyler.

Sosyalist biling proleteryanin sinif savasimu siireci igin-

de kendi kendiliginden ortaya ¢ikmaz, digardan geti-

rilir... Sosyal demokrasinin goérevi proleteryanin iginde
bulundugu durumun ve tlizerine diisen gérevin bilin-
cine varmasini saglamaktir (kelimenin tam anlamiyla

proleteryayr bu bilingle donatmak) .

Peki, partiye giren burjuva intelicensiyasinin bi-
linci nereden kaynaklanmaktadir? Aslinda bu déngi-
sel bir savdir. Onlarin bilinci bilgilerinden gelmekte-

46. age. s. T70.
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dir. Demek ki diger insanlarin aksine aydinlarin bi-
linci yasam ve iliskilerinden degil «dlistince»nin saf ge-
lisiminden dogmaktadir. (Dustlincenin gelisiminin par-
ti tarafindan tanimlandig1 bigimiyle is¢i sinifinin ¢i-
karlarina ters diismemesini garantileyecek sekilde egi-
tilmis olan) Bu aydinlara sahip olmakla, parti diisiin-
ceye de sahip olur. Partinin sahip oldugu tistiun bilgi
‘olmaksizin is¢i sinif1 devrimci sinif haline gelemez. Bu
nedenle parti, pek de incelikli olmayan bir bigimde,
‘entelektiellerin yaptigi her yanhisa miudahale eder,
-onlar1 hizaya sokar ve sinifin1 dogru olmayan disin-
celerle koéti yola stuiriikleyebilecek her tiir diismandan
korur. (Bu farklh zamanlarda gesitli bigimlerde tanim-
lanabilir, burjuva feminizmi, sendikalizm, anarsizm,
‘Trockizm, merkeziyetcilik, vb. gibi.)

Lenin ve Kiiltiirel Devrim'de Carmen Claudin
Urondo, bu yaklasimin «sinif bilincini kag¢inilmaz ocla-
rak sosyalist teoriye bagimli kildigina ve bu teoriyi
kultirian saf bir urina olarak yorumladigina»* isa-
ret eder.

Kiultir burada dar anlamiyla yilksek kiltiir anla-
‘'minda kullanilmistir, Buna gore is¢ilerin yarattigi or-
glitsel bigimler, ancak partinin otoritesi altinda olduk-
lar1 takdirde devrimci bir gegerlilige sahip olabilirler.
Anarko-sendikalist savlar bu yaklasima karsi ¢ikmis-
lardir. Fakat partinin 6érnegin zenciler, kadinlar ve es-
cinseller arasinda gelisen diger 6zerk hareketlerle ilis-
kisini sorgulamamislardir. Bu hareketlerin ortaya ¢i-
kis1 parti ile 6zerk hareketler arasindaki her turlu ilis-
kinin ve bununla bilirkte bilincin bigimlenisine iligkin
anlayisin sorgulanmasina yol a¢gmigtir. Aym sekilde

47. age. 8. 72. !
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Stalinizm deneyi de, yeni sol gelenek igindeki diistinir-
lerin ve tarihgilerin Marks’'in bilinglilik anlayis: ile Le-
nin’in teorisi arasindaki farklar1 yeniden godzden ge-
cirmelerine neden olmustur. Iscilerin bilincini basitce
devrimci siyasi orglitle 6zdeslestirmek artik miimkin
degildi.

Ornegin Komiinist Hareket'te Fernando Claudin
Lenin’in Marks'tan son derece kesin bir sekilde ayri
distiigi icin Kautsky'den alint1 yapmak zorunda kal-
digina isaret eder.”® Marks, sosyalist diistince, bilgeligin
yegane kaynagl imisgesine bilincin ve bilginin bu se-
kilde esitlenebilecegini ileri stirmemistir. Marks, ken-
dimizi gelistirir ve diinyay1 degistirirken igcinde bulun-
dugumuz 6zel tarihi kosullarin sinirlan iginde bilinci-
mizi meydana getirecegimize inanmaktaydi. Leninizm’e
olan dogmatik baghhk, bir¢cok sosyalistin, sadece
Marks’in goriislerine degil, ayni1 zamanda gelisen ¢ag-
das anlayislara da duyarsiz olmasinda etkin bir rol oy-
namistir.

«Teorinin Yoksullugu»nda E.P. Thompson ge¢en
zaman iginde Marks'in biling anlayisinin 6zel tarihi
baglamlarla iliskili olarak ve kapitalist olmayan top-
lumlarda gelismekte oldugunu goésterir. Bunun igindir
ki, Marksist gelenege bagl olarak ¢alisan tarihgiler ve
antopologlar;

...dugtincelerin, normlarin ve kurallarin yerlerine bun-
lar olmadan bir giin bile sturdiiriilemeyecek olan tire-
tim bicimi icinde baska seyler konulmasinda; beri yan-
dan da bunun, bir «ustyapi» anlayiginin hicbir zaman
yeterince maddeci olmadiginda israr eden Riultiirel
maddecilerce yapilmasinda israr etmiglerdir.*®

48. Claudin, The Communist Movement, s. 630, age.
49. EP. Thompson, 'The Poverty of Theory’, s. 352. age.
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Bu yaklasim, ekonomik miicadeleden dogan titiz
sendikal biling modelini hem mekanik hem de ger-
¢ek dis1 olarak sunar. Kisacasi bizim gercgeklik anlayi-
simiza uymaz. Cinkd son on yil icinde hem kadinla-
rin hem de erkeklerin sendikalara katilma stireci sa-
dece is kosullarina bir tepkiden ibaret degil daha ge-
nis bir radikallesme silirecinin parcasi olmustur. Ayri-
ca bu, teorik sosyalist bilincin nesnel bilimsel bilginin
saf Uiruni oldugu goériusliniin anlamsizligini ortaya ko-
yar. Ne kadar entelektuel olsalar da sosyalist bilingle
bilimsel bilgi arasinda boyle bir bagint1 kuranlar tur-
li bicimlerde iginde bulunduklar1 diinyay: kavrayis
bicimlerini dile getiren insanlardan baska bir sey de-
gildirler. Leninizm’de diislince diislinceden dogar ve
boylece kesinlikleri, gercek insanlarin Leninist diisiin-
celeri nasil benimsediklerini agiklayacak veya alterna-
tifler aramalarina neden olacak olan tarihsel deneyi-
min 15181nda nitelemek imkani ortadan kalkar. Uretilis
suirecinin 6rtbas edilmesiyle diisiinceler sonsuz bir do-
kunulmazlhkla korunur. Leninist parti ile giindelik bi-
lin¢g arasindaki net ayrim suni olarak gilivence altina
alinir ve bodylece Leninist parti kavrami sOmiiri ve
baski stirecinin kazandirdigl 6zel deneyimlerin yay-
ginlasgtirilmasinin tek araci olmak kozunu kimselere
kaptirmaz. Fakat bu koz ince bir gliven hilesinin par-
casidir. Bunu yine son birka¢ yil i¢cinde birg¢ok in-
sanin radikallestigi silirece atifta bulunarak sorgula-
yabiliriz. Ornegin kadin hareketi 6zelinde, birgok ka-
din, partilerin miidahalesi olmadan -hatta ¢ogunlukla
miidahalelerine ragmen feminizm kanaliyla sosyaliz-
me katilmiglardir. Ayni sekilde feminizmin ortaya at-
t1g1 sorunlarin cevaplarini bildikleri varsayimini yik-
mak ve surekli olarak kendinden uzak diisen. iginde
veya ardinda insan yokmus gibi gériinen diistinceleri
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eriten ve ezen bir harekette yer almaya son vermek
lUzere birgok sosyalist kadin feminizme gelmislerdir.

E.P. Thompson eksik .bir boyut bulundugunu ayn-
ca ileri stirmektedir. Marks, pratigimizi sadece bilinci-
mizle degil, ayn1 zamanda «kiltlir»tiimitzle degerlendi-
risimizdeki 6zel bigimleri gézardi etmistir. Burada kil-
tir, entelektiiel kultirin, normlardan, degerler, zo-
runluluklar, beklentiler, tabulardan vb. olusan bir s6z
dagarcigiyla birlestigi, genis bir anlamda kullanil-
magtir.® |

Partinin tekelinde olan teorik bilgi ile is¢ilerin (ve
ezilen diger gruplarin gelismemis isyan i¢gguidiileri ara-
sindaki karsithk basit bir sey degildir. Insanlarin bi-
lincinin bir baska 6nemli yani1 daha vardir.

Onlar kendi pratiklerini duygular olarak yasarlar ve
kendi Rultirleri icinde duyguldrint normlar, aile ve
akrabalik yukumliliikleri ve miuisterek yasam (recip-
rocity) degerler veya (daha incelmig bicimlerde) sanat
ve dini inancglar olarak ele alirlar. Kultirin bu yarist
(ve bu butiinun tam yarisidir) etkin ve manevi bir
bilin¢ olarak tanimlanabilir.’*

Bu gercgek erkek ve kadinjy; i¢ginde olduklan iligki-
leri, bu iliskileri ve konumlarina iliskin duygularini,
kendilerini ve bagka insanlar1 degistirme ¢abalarini ol-
mas1 gereken niteligine kavusturur. Duygular1 ve is-
tekleri déntlistiirmeyi amaglayan, escinsel o6zglrligu,
feminizm ve zenci hareketi gibi hareketlerle teorik
baglantilar1 olusturur.

Bilingle ilgili bu goériisler partinin is¢i sinifi hare-
ketleri ve diger 6zerk radikal hareketler karsisindaki

50. age 8. 364
51 age. 8. 363.
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ustin konumunun alasagi1 edilmesine yol acgar. Ayni
zamanda, hareketler ile farkli unsurlar barindirmasi
mimkiin olmayan bir butin olarak (monolithic) «par-
ti» kavrami arasindaki ayrimi da yikar. «Parti»yi ve-
ya sosyalist orguti, profesyonel devrimcilerin kultur
tarafindan dokunulmamis tstiin bir bilgi ytlkiiyle, di-
ger hareketlere niifuz etmek, kendilerini onlara mas-
settirmek ve onlari1 bastirmak tlizere hicuma kalka-
caklann bir kizil hat olarak goérmek imkansizlasir.
Gramsci'nin bu iligskiyle ilgili olarak parti iginde
is¢ci sinif1 aydinlarinin gerekliligini ve <«kendiligin-
den» hareketler icinde o6nderlik bicimlerinin varhgi-
n1 vurgulayan yaklasimina bile itiraz edilmektedir.
Zira hald kendiligindenlik igindeki bu 6nderlerin,
dinya hakkinda varolan egemen anlayislann si-
nin igcinde oldugunu varsaymaktaydi. Parti ve do-
layisiyla teori olmadik¢a «sagduyu»yu asmalarn mim-
kin degildi. Oysa kadin hareketi, escinsel o&zgir-
liglh hareketi veya irk ayrimindan 6tiri baski altin-
daki gruplann olusturdugu hareketlerde varolan kil-
tiirel olarak kendini tanimlayis bicimi, duygular ve
isteklerin dontlismesinin direnis hareketinin bir parca-
s1 olmasini gerektirir. Toplumsal «sagduyu»daki kendi-
lerini yadsiyan ve ezen unsurlara saldirmaktadirlar.
Oylece kabul edilen bu doniisme siireci insanlarin
icinden gelmektedir. Tekrar Bea Campbell’e kulak ve-
rirsek <birey» -devrimci partiler igindekiler de dahil
olmak tlizere- bir «siyasi sorun» haline gelmistir. «Ya-
sanan ezme ezilme iligkisine» gorildugi yerde mii-
dahale edilmelidir.
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B. Bilin¢ Nasil Degisir?

Peki o zaman insanlar sosyalizm ihtimalinin nasil
farkina varirlar? Sadece dis yapilarin degismesini de-
gil, ayn1 zamanda bilincimizin ve duygularimizin da
bir i¢ déonlisimiini kapsayan tiimiyle degisik bir top-
lumu masil olup da kavrayabilir ve tasarlayabiliriz?
Kendi deneyimimizin bagkalarminkiyle baglantisim
nasil kurabiliriz? Bu tlir degisimlerin nasil gergeklese-
cegini aciklayan net, basit bir «teori» yoktur. Bir or-
gitlenme anlayis1 ve tarihsel bir pratik olarak Leni-
nizm karsisinda eksiksiz ve dogru bir alternatif yok-
tur. Fakat diger hareketlerdeki insanlarin olusturdu-
gu kimi girisleri gelistirmek miimkiindiir. Bunlar gi-
derek seyreklesmis ve selin yigdigi kumlarla tikan-
mislardir ama yine de vardirlar.

Gegmiste birgok radikal hareket bilincimizi déntis-
tirmek ve degerlere karsi gikarak yeni bir kiiltiir olus-
turmak arasindaki baglantiya dikkatleri cekmistir. Or-
negin bu Owenite sosyalist feminizmin en 6nemli yo6-
niiydi. Dinin hakimiyetine kars: ¢ikan Owenitler ken-
di evlilik toérenlerini yapmaya basladilar. Kapitaliz-
min degerlerine karsi gikarak kendi okullarini yarat-
tilar. Benzer bir sekilde cartisler de ¢ocuklarina radi-
kal kahramanlarin isimlerini verirlerdi.

1849'da Morning Cronicle, Middleton’da, Lancas-
hire’de;

...yaklasik bir kRusak énce Henry Hunts bégiirtlenler
gibi yaygindi, Feargus O’Connors adli bir baska triin
onlarin yerini aldi ve ardindan Ernest Jones adli bir-
takim filizler ortaya cikti.*?

52. Dorothy Thompson, ‘Women and Nineteenth Century Radical Politics’
age. 8. 122.
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19. yluzyilin sonlarinda ve yirminci yuzyilin bas-
laninda sosyalistler koruyucu bir kiltiire duyulan bu
ihtiyac1 kavramislardi. Isci hareketi i¢indeki «kardes-
lik», «dayanisma», «dostluk», «yoldaslik» diistinceleri-
ni genisleterek sosyalist orgtitlerdeki kendi iliskilerine
uyarladilar. Bir tek cinsi veri almasina ragmen «Kar-
deslik» (Brotherhood) Sovyet komiserlerini ve buz
kazmalarini ¢agristiran «<yoldas»ta olmayan bir sicak-
liga sahiptir. Dayanisma ilk elde birlesmenin verdigi
glci ifade eder. Ama bir bagka yorumu bireyin biling-
li olarak kendini adamasini igerir Devrimci sendika-
list dustincelerden etkilenmis Giliney Galler maden is-
cilerinin hazirlamis oldugu The Miners’ Next Step
(Madencilerin Bir Sonraki Adim1) adh belgenin 1912’
deki diliyle ifade edersek, <Koyunlarin dayanisma igin-
de olduklarn soylenemez.»® Isciler, kismen kapitalizme
karsi direnislerinin destekledigi fakat ayni zamanda
da gelecegin karsilikli is birligine dayal1 topluluklan-
na dogru yol alan yeni bir toplum anlayisina sahipti-
ler.

Boyle bir anlayisin varlig1 yeni bir diinya olustur-
ma stirecinde degerlerin ve iligkilerin déoniusimiu uze-
rinde duran degisik tiirlerde sosyalizmin -anarsizm gi-
bi- varolmus oldugunu hatirlamamiz1 saghyor. Bolse-
viklerden oldugu gibi onlardan da Ogrenebilecegimiz
ne varsa Ogrenebilmeliyiz. Ve sosyalizme gecisin bir
pargasl olarak yeni bir kultiir olusturmak konusunda
Leninizm’den daha fazla sdéyleyecek seyleri vardir.

Nigkilerin niteligi ile ilgili tartismak ilk Ingiliz sos-
yalist hareketinde yaygin bir aliskanlikti. Bir¢ok in-
san ic¢in sosyalist olmak manevi bir yeniden dogus

53. Unoffical Reform Commitee, The Miners’ Next Step, 1912, Pluto, 1973,
8. 27.
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anlamina gelmekteydi. Sosyalist kultir o6zellikle Sos-
yalist Birlik, Clarion bisiklet kuliipleri ve korolar1 ve
Bagimsiz Is¢i Partisi ve hatta yerel bir diizeyde Sosyal
Demokrat Federasyonlar'’da bile inancin stirekliliginin
saglanmasinin ve ayn1 zamanda da sosyalist degerle-
rin aktarilmasinin bir araci idi. Insanlar «dostluk» ke-
limesini sosyalist hareket igindeki topluluk duygusu-
nu tanimlamak tlizere kullanmaktaydilar. Sosyalist ol-
manin manevi ve kisisel anlaminin bu tiir kavranis-
lar1 Leninizm’e olduk¢a yabancidir. Komuinist Parti'nin
yegane devrimci parti olarak gelismesi bu tir tartis-
malarin sosyalist pratik igcinde artik merkezi bir 6ne-
me sahip olmadigin1 géstermekteydi. Tiimiiyle yokolup
gittiklerini sanmiyorum, hattd Komiunist Parti iginde
bile timiiyle yokolmadilar. Ancak dissal bir sorun ola-
rak gorildia ve kabul edildiler. Leninizm’in bir orgiit-
lenme teorisi olarak getirdigi «dogru» dislincelerin
kutsal birligine ait degildiler. Bunun yerine is¢i simifi
sosyalistlerince surdiirtilen yarim yamalak sozli gele-
negin bir pargasi olarak varolmuslardir. Kanimca 1956’
nin soku ve savas sonrasinda is¢i sinif1 politikalarinin
eski bicimlerini hem Komiinist Parti hem de Is¢i Par-
tisi icindeki c¢ozililmesi (disantegration) sosyalizmin
kisisel anlaminin bu so6zlii gelenegini zayiflattl. 1968’
den sonra resmi olmayan birgok iletisim halkas1 ko-
parilmistl. «68 sonrasinin sol icindeki kusaklar1 igin
bu eski anlayislar pek derin yankilara sahip degil gibi
gozikiiyordu. iste tam bu anda sosyalizmin kisisel an-
laminin yeni bastan yaratilmasi gerektigi farkedilme-
ye baslandi.

Bu bariz kayip beni tizmektedir. Ama ayni zaman-
da, bu kiltirtiin tiim yoénlerinin 6liminiin ardindan
duygusal firtinalar koparmanin yanlis bir giliven duy-
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gusuna yol actigin1 da biliyorum. Sosyalizmin igkin
degerleri, saldirgan bir diinyada varolabilmenin énem-
li bir aracin1 olustururken teorik olarak da acgiga vu-
rulmamis yeni bir diizenin bir pargasi haline gelmis
halleriyle varolabilecekleri bazi1 bigimler aramak zo-
runda kalirlar. Boylece hiyerarsinin yeniden uretilme-
si ve degisik iligki bigimlerinin kismen savunulmasina
kars: is¢i hareketi iginde alttan alta sliregelen muha-
lefete ragmen, bunlar daha az demokratik degerlerle
birlikte, varlklarini sirdiirmislerdir. Bu degerlerin
ifade edebilecegi madencilik, tersane is¢iligi gibi isler-
de calisan is¢ilerin is¢i sinifi1 icindeki 6nemini yansi-
tan terimler, sadece hakim bir sekilde erkek cinsine
gore diuzenlenmis olmakla kalmamig, ayni1 zamanda
da isc¢i sinifinda erkeklerin sahip oldugu soylulugun
6l¢utu de sahip olduklan vasiflar olmustu. Devrimci
sasyalistler teori icinde el emeginin ytliceltilmesine her
zaman karsi ¢ikmis olmalanna ragmen, gerceklikte bu
iscilerin vasifliliga yoénelen ekonomik tehditlere diren-
meleri, is¢i sinifinin, kapitalizme karsi siyasi orgiitlen-
mesine karsi genellikle 6nemli 6l¢iide katkida bulun-
mustur. Bodylece sadece bazi iscilere izin verilmis
6nemli bir yaraticilik alani olan vasifliligin ortadan
kaldirilmasina, is¢i hareketinin kultirel anlayislarin-
daki tutkulu erkeklik 1srar1 ile karsi cikilmaktadir.
Ekonomik militanhik, sinif gururu ve giliveni devrim-
ci ve igyeri orglitlerine siyasi katilimin biraraya gel-
mesi, matbaac1 ve miihendis gibi isgilerin kelimenin
Leninist anlamiyla «ileri»lestirilmesine yol agti. Ancak
bu tir gruplar kadinlar ve vasifli olmayanlar da gele-
cek tehlikeye karsi genellikle asirn1 bir kusku iginde-
dirler.

Bir anlamda vasifliligin militanhgl, sémirinin
yol acgtig1 suskunluk ve hareketsizlige kars: hayati 6ne-
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me sahip bir muhalefetti. Ama ayni1 zamanda, soylu-
lugu erkekligin ve vasifli emegin bir karakteristigi
olarak algilamamizi da igerir. Bu durumda kendi ici-
ne kapanir ve dislayici bir hal alir. Bu tur bir mili-
tanlik anlayisinin tek eksigi genellikle vasifsiz isgiler
arasinda olan kadin iscilere erisememesi degildir. Ay-
n1 zamanda tim 6émrimuzin kosullarini ve sahip ol-
dugu imkanlari, parcalara béllinmiisliigliinii sorgular-
ken ucretli emegin sinirlannin 6tesine gidemez. Aile
konusunda ataerkil bir tutuculugu vardir. Erkegin,
ailenin velinimeti olmasi, vakti gelince isini ogluna
devretmesi ve yaninda c¢alisanlari hicbir hatalarini
gbézden kacgirmamak ic¢in surekli gézlemesi gerektigi-
ni ima eder. Sorumluluk, tutku ve otorite ile karisir.
Bu militan soyluluk kavraminin dislayict ve tutucu
ozelliklerinin netlesmesi sadece feminizmin etkisi ile
saldiriya ugramasindan degildir. Kapitalizmde eski
zanaat becerilerinin giderek yokolmasi ve hem erkek-
lerin hem de kadinlarin emek gili¢lerinin somiirilme-
sini talep eden enflasyonun getirdigi zorunluluklar er-
keklerin ve kadinlarin, genglerin ve yasllarin birbir-
leriyle Kkisisel olarak nasil iliskiye ge¢meleri gerektigi
konusundaki diisiincelerin degismesi ile ortak bir ge-
lisim izlemistir. Artik hi¢ kimse bir erkegin kendi evi-
nin efendisi olmas1 gerektigi konusunda kesin bir fik-
re sahip degildir. Kisisel tepkilerin dikkate alinmama-
s1 ve erkeksi sinif gururu iginde gizli soyluluk bu gu-
rurda varolan havasindan 6turi Leninistler'in bu ge-
lismelerinin 6énemini kavramalar1 gi¢ olmustur.

Cagdas kadin hareketinde biling ve kiltirin tar-
tisilmakta oldugu terimler erkeklerin egemen oldugu
isci hareketinde varolan «yanli» anlayisa kars: eksik-
siz bir alternatif Orgilit modeli saglamaz. Ama son on
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yilda feminizmle birlikte radikallesen kadinlarin 6zel
kosullan, bilincin belli yonleri arasinda baglant1 ku-
rulmasina katkida bulunmustur. Evle is veya bunla-
rin kismi bélinmiisliglii arasinda parcgalanir

Egitimin yayginlagsmasina kapilan, kabarik sayi-
lar halinde genisleyen refah hizmetleri sektériinin ku-
cagina atilan gen¢ kadinlar, Bati kapitalizminde bir-
coklarinin annelerinin bildigi ve kizlarina aktardig
yasam ve degerlerden koparilmislardir. Bu durum
teknolojinin kadinlarin biyolojik kaderlerine trkitu-
cu miudahalesi ile daha da siddetlenmistir.

Spiral, dogum kontrol hap ile ilgili ger¢ek sorun-
lara ragmen, bunlar tarihte ilk kez -listelik biuytlk bir
guvenilirlikle- kadinlarin karsi cinsle hamile kalmak
tehlikesini géze almadan cinsel iliskiye girmelerini
sagliyordu. Bu kadinlarin kendi viicutlariyla ilgili gec¢-
mis deneyimlerinden son derece dramatik bir sekilde
kopmalar: anlamina geliyordu. Ancak bu degisimler
iletisim araglarinda kadinlikla ilgili kaliplarin gelisme-
si ile, aile ve annenin ¢ocuguna kars: psikolojik sorum-
luluklarinin ideolojik olarak vurgulanmasi ayni za-
mana rastlar. Kadinlar is hayatini kendileri i¢in fazla
zorlu buldular ve bunun lzerine savastan sonra kres-
lerin bir ¢ogunun kapatilmasiyla ¢ocuk bakiminin ya-
Iitilmis 6zel ortamina yeniden uyum saglayabilmeyi
umdular. Modern kapitalist toplumda ortaya ¢ikan bu
inisli ¢ikish ve hi¢ de hos olmayan degisiklikler, er-
keklerin kisisel ve siyasi olana getirdikleri sinirlama-
larn sorgulayan yeni bir feminist bilincin olusmasini
zorlayan etmenlerdir. Ornegin sendikalarla ilgili goé-
ruslerimizin ve duygularimizin isimizden ve sinifimiz-
dan oldugu kadar evimizden, cinsiyetimizden, iginde
bulundugumuz topluluktan, haberlesme araglarindan
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ve yasal yargilardan kaynaklandig acgiktir. Aynm se-
kilde cinsel iligkilerle ilgili goértislerimizin smnifimiz-
dan, baska zamanlar ve baska toplumlarla ilgili bilgi-
mizden dogdugu kadar ailemizle, dostlarimizla ya-
sanmis Kkisisel iliskilerimizden de dogdugu ortadadir.
Kadinlar igin bir toplantida konusmak, bir brostlir yaz-
mak, bir sendikaya ve hatta bir futbol takimina ka-
tilmak gibi hi¢ de devrimci olmayan adimlar hemen
daha genis baska otorite sorunlar1 ¢ikarir ortaya. Ge-
nel ve 6zel alanlarin iliskisini sorgularlar. Cinsiyetle
ilgili ve insan dogasina iligkin kavramlar hemen isin
icine karisir. Agiktir ki agik net eylemlerin daha derin
iktidar iligkileriyle ilintili oldugu dustnulir hemen.
Karsilasilan her sorunu, insanin varolusu ve iginde
yasadigimiz toplumla ilgili binbir soruyla kusatirlar.
Kadin hareketi higbir zaman esit haklar anlaminda
daha ¢ok esitlik ya da sadece erkeklerle esit olmak
talepleriyle yetinmemistir. Ne de Marksistler'in «ka-
din sorunu~»nu ele aldiklari baglami kabul etmislerdir.
Aksine cinsler arasinda varolan iktidar iliskisini de-
rinlemesine arastirmislardir. Boylece iktidarin gunlik
yasamin son derece 6nemli bir alaninda nasil elde tu-
tuldugu ve aktarildigina iliskin kavramimizi genislet-
mistir. «Sol siyaset nedir?»in egemen erkek taniminin
cinsiyetler arasindaki bu iktidar miicadelesinin canali-
c1 yonlerini distalamasi1 anlaminda, kisisel olan siyasi-
dir burada.*

54. Blitin sol orglitler kadin hareketlerinin iistiilnde durdugu noktalan
esitllk veya gercek istekler ve kampanya gibi kavramlarla O&zetlemeye
calistilar, ‘yayin politikas1’. 1liskilere saldirilmasina ve dénlistiirlilme-
sine verilen dneme ve bu politik yaklasimim sonuclarina verilez O&ne-
me glivenemediler. ‘Haklar’ ve ‘ayirim’ sdzciliklerini ‘6zgirliik’ sdzciigline
yeglediler. Ozglrliik artik kuskuyla karsllanmaya baslanmisti ve mug-
lak orta sinif baglantilar1 olan, hattd sadece kizgin bir kadinsal kafa-
nin Urdnd olan, °‘kiiltlr’ i¢inde distalanmistli. Bu korkular yalnizca sol
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Kadin hareketinin deneyiminden, degisik iktidar
iliski bigcimlerinin birbiriyle bagintili, dogasiyla ilgili
karmasik bir kavrayis dogmustur. Ornegin kadinlarin
o6zgurce kurtaj yaptirmay1 veya ¢ocuk dogurmayi seg-
mek haklariyla ilgili bir kampanya hemen kendi do-
gurganlhig ve anneligi lizerinde denetimi ortaya cika-
rir ve bu da erkeklerin kadinlar tizerindeki cinsel ha-
kimligi, insanoglunun viicuduyla olan iliskisi ve cinsel
hazzin 6nemli ile ilgili ¢ok daha genel sorulara yol
agar. Sorunun dort yoni de Marksizm’de ihmal edil-
mistir. Ama kampanya ayn1 zamanda yasalar ve par-
lamento demokratik ve sosyal bir tibbi servis, yaygin
bir ¢cocuk bakimi sistemiyle, devletin niifus politikasi-
n1 belirleme yetkisi, dogum kontrolu teknolojisi ve
tibbi arastirmalar ile ilgili yatirim kararlarinin nasil
ve kimlerin gikarlarina goére alindig ile ilgili bir tar-
tismada igermektedir. Kampanyanin stratejisine ilis-
kin olarak hem parlamento tizerindeki baskiy:1 stirdi-
recek hem de vicutla olan iliskiyi doéntstlirecek bir
tartismay1 kapsar.

Kanimca, bir hareket olarak pratigimizden ortaya
cikan bilincimizin, iktidar iligkilerinin iciliskilerinden
nasill dogdugu konusundaki zimni goértsler gercgekte
«baski» kavraminin anlatabileceginden daha karma-
siktir. Altmiglarin sonunda zenci hareketi ve bunu iz-
leyen kadinlar ve escinseller, ekonomik ve sosyal esit-
sizlikler kadar bir gurup olarak bagimliligin kiltirel
ve kisisel bigimlerini igerecek bir baski fikrini 6ne sur-
diigli zaman, bu, solun sinif ve ekonomik sdémiuriye

gruplarin bagskanliklarini1 degil bunlarla birlikte veya ayr1 olan sos-
yalist kadinlann da etkiledigini saniyorum. Goriisimce bu hareketin
slireziden pratigi idi.

Amanda Sebestyen Cat Call, Issue 3, July 1976'da ayni1 noktaya doku-
nuyor.
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verdigi 6neme iliskin 6nemli bir diizeltme olmustu. Ve
tim bu hareketler 6zerkligi savunmayi siirdirince ve
iclerinde yer alanlar kendi durumlarini en iyi kendile-
rinin anladiginda 1srar edince, bu baskinin sol tarafin-
dan ekonomik veya esit haklar sorununa indirgenme-
sine ve hareketlerde yer alan insanlardan daha iyi bil-
digini iddia eden «profesyoneller»in kendi adlarina ko-
nusmalarina karsi1 direnmenin temel bir bi¢cimi olmus-
tu. Fakat bir dizi birbirinden ayri «muhalefetler» bag-
laminda tartismanin ironik bir sonucu olabilir. insan-
larin bir ezilenler kategorisinden daha fazla bir sey
oldugunu unutabiliriz. «<Her birimizin yasami bu ko-
sullardan etkilenmektedir, ama ayni1 zamanda da bun-
lardan daha fazla bir seyiz.”® Buna dikkat edilmezse,
baslangigta 0z-eylemliligi ve 0z-gelisimi vurgulayan
hareketler, kendi kékenlerine karsi gilivensizlik duy-
maya baglayabilirler ve insan potansiyelini tiimiiyle be-
lirleyici ve kaderci bir ezilme haline indirgeyebilir.
Boylece insanlar1 kurbanlar olarak gérmenin aracgla-
rina sahip olur. Ama tum ezilen gruplarin yaratti-
g1 gug¢ kaynaklarini gérmenin araglarindan yoksun
oluruz. Ayn1 sekilde yasamlarimizda tanimlayici tek
bir bagimlilik iliskisinin yeri bile sahip oldugumuz sen-
dika bilincinden fazla degildir. Bir iliskiler karmasasi
icinde yasiyoruz. Bu belli kiyaslama ve karsilastirma
kaynaklarina sahibiz demektir. Iliskilerin nasil farkl
olabilecegini tasarlayabiliriz. Baska insanlarin kultir-
leri ve yasantilar ile ilgili bir miyoplugumuz var. Ama
ayn1 zamanda anlayisimizi bugiin oldugu kadar geg-
miste baskalarina dogru da genisletebilir, yayginlasti-
rabiliriz.

55. Paul Atkinson, ‘The Problem With Patriarchy’, Achilles Heel, no. 2,
1979, 8, 22.
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Capitalist Pariarchy and The Case for Socialist Fe-
minism (Kapitalist Ataerkillik ve Sosyalist Feminizm
icin Durum) 'de Zillah Einsenstein, Marks’in yabancilasg-
ma teorisinin bize kadinlarin ezilmesiyle ilgili olarak
nasll daha diyalektik bir yaklasim saglayabilecegini
tanimlar.

Yabancilagsma teorisi ve komiinist bir toplumda «tir-
lerin yasamina uyarlanmast insanoglunun devrimci
kapasitesini anlamak icin gereklidir. Marx i¢in ger-
ceklik, salt varolmaktan fazla bir geydir. Onda insanin
oziuine dogru bir hareket vardir. Bu tiimuyle soyut bir
insan Ozu degildir. Daha ¢ok tarihsel baglam iginde
anlayabilecegimiz bir 6zdur... Bu kavrayis olmaksizin
insanlarin kapitalist toplumda sémuruldigi dusiuni-
lecekti, ancak potansiyel olarak devrimci olduklari
kavranilmayacakti... Kadinlara kadar genigletildigin-
de bu devrimci ontoloji 6zgurlugun sémirii ve baski-
nin yani sira varolabilecegini dnerir, bugiin oldugun-
dan c¢ok daha fazla seylerin potansiyelini barindirir
cunki kRadin. Kadin bugiinkit durumuna goére yapilan-
mislir -ve bu kapasitesinin ve potansiyellerinin ger-
cek dist simirlarini tanimlar.- Siiphesiz bu ayni za-
manda yabancilagmis isciler icin de gecerlidir... Dev-
rimci potansiyelin insanlarin gergek kosullari (var-
oluslari) ile imkanlarn (6zii) arasindaki c¢atismayi
yansitan niteligini gorursek, ataerkil iliskilerin insa-
nin ozunun gelisimini nasil engelledigini anlayabili-
riz. Bu anlamda tirlerin yagsamint kRavramak kadin
ve erkeklerin devrimci potansiyeline igaret eder.%®

A

Bu disiincelerin 1s1g1inda deneyimlerimizi gézden
gecirirsek, icinde bulundugumuz kéti durumla elesti-

56. Zillah R. Eisenstein, ‘Developing a Theory of Capitalist Patrarchy' in
ed. Eisenstein, Capitalist Patriarchy and the Case for Socialist Fe-
minism. New York, Monthly Review, 1979, 8. 7-8.

158



rel bir biling gelistirmemizin, alternatifler tasarlayip,
bunlar1 kendimizin oldugu kadar baskalarinin yasam-
larina uyarlamamizin ger¢cek karmasikligini kavraya-
biliriz. Yaklasik son on yil igcinde ¢ok sayida kadin ve
erkegin boyle bir slirecin parcasi olarak gercekten de
degistigini kendi siyasi deneyimimden biliyorum. Bu
bazen politik partilerin disinda bazen de bir ya da
birkag¢ orgiitiin iginde oldu. Ancak bu «parti» denen
bir yaratigin isi olmadi. Zira bodyle bir yaratik ortada
yoktu. Daha 06zel olarak, son birkag¢ yil iginde bir isci
egitim sinifina toplumsal tarih konusunda ders verdim.
Cesitli defalar kendi deneyimlerimize basvurduk ve
sinifin uyeleri sosyalist veya radikal siyasetlerle nasil
ilgilenmeye basladiklarini ve kadin hareketinin onlari
nasil etkiledigini anlattilar. Asag1 yukar ayn yas gru-
bu iginde yer alan insanlar tlizerindeki etkinin olagan-
usti gesitliligi, sadece radikal hareketlerin tarihini in-
celemek lzere onlarn biraraya getiren 6zel ve genel
pratigin kombinasyonu, bir toplumsal hareketin tari-
hini arastirmaya girisen herkes i¢cin faydali bir dersti.
Hem sendika bilincinin mekanik anlayisini1 hem de bel-
li sinirli baski bigimlerinin statik kategorilerini anlam-
siz hale getirmislerdir. Aslinda hepimizin hayatta bu
tiir deneyimleri ve anlayislarn olmustur. Ama bunlara
sahip ¢itkmak ve bir «teorisye karsi 6ne slirmek her
zaman gugctir.

Leninizm 6ncesi radikal hareketlerde, varolan, bir-
lik ruhunu koruyabilecek ve duygularimizin gelecege
yoneltilmesine yardimci olabilecek degerlerin ve kiil-
tirin yaratilmasinin 6énemi ile ilgili anlayis, kadin
hareketince yeniden 6ne cgikarilmaktadir. Bu sosyaliz-
me dogru nasil ilerleyecegimiz sorunu lizerine tekrar
kafa yormaya baslayabilecegimiz anlamina gelir. Sos-
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yalizme gergek gecis konusunda Leninizm o6zellikle za-
yif olmustur. Avrupa komiinizmi geg¢is sorununu gin-
deme getirmis olsa da yeni bilin¢ ve iktidar bigimleri-
nin yaratilmasiyla degil, varolan kurumlar isgal etmek
ve buralara yerlesmek sorunuyla ilgilenmektedir Cin-
sel siyasi hareketlerin pratigi iktidar iliskilerinin den-
gesini degistirmekte sadece kazanimlarimizin énemli
oldugunu degil, yeni bir kultir olusturmak ve ezilen
gruplarin potansiyelini 6zgtirlestirip gelistirmekle ilgi-
lenen radikal hareketlerin varliginin da kendi iginde-
kilerin ve de disindakilerin duygu ve dusiincelerini et-
kileyebilecegini ve doniistirebilecegini 6ne siirmekte-
dir. Beraberlerinde diinyanin algilanmasi ve yorum-
lanmas ile ilgili turli bigimler getirmektedirler.”’

Ayn1 zamanda sosyalizmde ve sliphesiz Leninizm’-
de eksik olan bir biling¢lilik boyutunu agiga ¢ikarmak-
tadirlar. Herhangi bir seyi degistirmek istemeksizin
birtakim seyleri goérebilir ve disiinsel olarak kavra-
yabiliriz. Hiyerarsiye ve elitizme kars: olabilir ve bu-
na ragmen bir ustinlik hissi duyabiliriz. Erkeklerin
denetimine siyasi olarak karsi c¢ikabilir ve ardindan
yasamimizda 1srarli varligini hissetmeyince kendimizi
terkedilmis ve yalniz hissedebiliriz” Bize bir nesne gi-
bi davranilmasina karsi direnebilir ve bu bizim ken-
dimizi degerlendirme aracimiz olmaya devam ettigi
icin bu tir arzulanmayi hala isteyebiliriz. Dénlisme-
nin bu boyutlan, ¢agdas kadin hareketinin pratiginde
hayati bir yere sahiptir.

Red Rag’daki (Kizil Caput) «Bilinglilik, Sinif ve Fe-
minizm»de Sarah Benton kadin hareketinin, bilingli

57. Bkz. Vic BSeidler, ‘Men and Feminism’, Achilles Heel, no. 2, 1979 (8Bu
kendini inkAr, seks politikalar1 ve sol lizerine yazllmig ve ¢ok yakin-
da ¢ikacak olan daha uzun bir MS'nin pargasl.)
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olarak isteyebilecegimiz degisimler konusundaki duy-
gusal direnmemize nasil yaklastigini tanimlar.

Bir birey olarak kadinin kendisine sahip olundugunu
veya kendisine egemen olundugunu «bilmesi» yeterli'
degildir; kendisi lizerinde sahiplik ve egemenlik hakla-
ri iddia edilememesi icin, dahast kendisine sahip ve
egemen olunmasint istememesi icin, bu tir degerlerin
egemen oldugu ve hayata gecirildigi (ne kadar dagi-
nik olursa olsun) ve kendini ona goére tanimlayabile-
cegi alternatif bir Rultir gereklidir.’®

Bir cins olarak ugradigimiz 6zel baski kosullarin-
dan 6tiru bu anlayis kadinlar i¢cin merkezi bir 6neme
sahip olmustur. Ancak etkileri kadin hareketinin po-
litikalariyla sinirhh degildir. Bilin¢ konusundaki bu kisi-
sel yaklasim sol érgititlerde egemenligin ortaya ¢ikis bi-
c¢imleri ve cagdas isci hareketlerinin kapitalizme karsi
cikisinda varolan siirlamalarla da ilintilidir. Ornegin,
yonlendirici bir teorisyen haline gelen orta siniftan bir
adam insanlarla iliskiye girmekte son derece becerik-
siz olabilir. Nitekim aslinda bu ¢ekingenlik ve yalniz-
lik, bir teorisyen olmasina neden olmus olabilir. Ama
teorisyenlerin psikolojisinin Leninizm’in sorun ola-
rak online koydugu alanlar i¢ginde yeri yoktur! Ve za-
manla baskalarina karsi olan sorumluluk bu yalitil-
mishig1 arttiracaktir. Bu o6nderin rolii kavrami igine
yerlestirilecektir. Bu tilir bir kisisel mesafenin mes-
rulastirilmasi, kuskusuz her zaman partiye hizmet
olacaktir. Bu mesruluk, kisisel olarak hissettiklerini
degil, sadece nesnel olarak dogru olani yansittigindan
dolay1 dokunulmazlik ihtiyacinda olmasiyla daha da

58. Sarah Benton, ‘Consciousness, Classes and Feminism’, Red Rag, no. 12,
8. 27.
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pekistirilecektir. Ama bu kacginilmaz olarak diger in-
sanlarla olan iliskilerini kisitlayacaktir. Leninist bir
siyasi grubun 6nderinin sasmaz bir 6zelligi sizinle ko-
nusurken sizi gérmeyen goézlerle basinizin tstiinden
sonsuzluga bakmasidir. Ya sizinle karsi1 karsiya gel-
meye yer vermeyen derin bir nesnellige gébmiilmis ol-
dugu i¢in ya da bir is¢i temsilcisi veya benzeri bir kim-
likle daha saygin bir <kontak» arayisi icinde oldugu
icin. Iki insan olarak karsi karsiya gelmeyi nerdeyse
unutmuslardir. Cinkiu ardindan kosturmalar1 gere-
ken daha onemli hedefleri vardir. Bu onlara bir ya-
paylik ama ayni zamanda da belli bir glii¢ verir. On-
lar dokunulmaz ve ayridirlar. Siphesiz bu tipki hii-
kimetlerin genel diinyasindaki ve sendika hareketi
gibi kurumlardaki onderlerin durumu ile aymdir.
Varolan kalip yeniden iiretilmistir. is¢i hareketi ige-
risinde bu silirece iliskin olarak resmi olmayan kilti-
rel careler vardir. Fakat ig¢i temsilcisi ve oturum bag-
kan1 (yuritici konumdaki) erkekler, kendilerini di-
ger insanlardan uzaklastiran, kadinlan distalayan ve
insanlar arasinda esitler olarak isbirligine gidilmesini
gluclestiren, erkekliklerini kanitlamaya yonelik bir tir
ihtiyagtan o6tiiri kendi diinyalarina hapsedilebilir ve
tecrit olabilirler. Orgiitiin bu kisisel 6zellikleri, tek tek
kisiler olarak Leninistler tarafindan farkedilebilir fa-
kat kamuya acgik siyasi tartismalarinin icinde yeral-
magzlar. Bilin¢g yukselten bir , durumda (veya radikal
bir terapi grubunda) uzaklasmis, kopmus nesnelligin
giiciiniin bu kaynag ¢ozilir. Ilgisizlesir ve ardindaki
kisisel mutsuzluk agiga ¢ikarilabilir. Bir biling-ytlikselt-
me grubundaki fikir (gergeklik her zaman bdyle ol-
masa da), grup tarafindan korunmaniz nedeniyle yok-
edilmeksizin hassas, kirlabilir ve agik olabilecegi-
niz bicimindedir. Feministler bunu, sendikadaki «kar-
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desler (ve kizkardesler)» (brothers and sisters) so6-
zinden daha samimi bir demokrasi anlayisi tasiyan
kardesglik (sisterhood) olarak adlandirmaktadirlar.

Aslinda bunu yazma eylemim, duygusal diizeyde
derin bir kisisel sarsintidan babalarimizla olan iligki-
mizi ve onlara karsi olan duygularimizi tartismak
uzere olusturulan bir kadin hareketine katilmamdan
etkilenmistir. Babamin benim yasamim tizerindeki ha-
kimiyetine karsi umitsizce miicadele ettim ve on iki
y1l 6nce 6ldigl zaman hala onunla ilgili duygularnmi
aglga vuramayacak kadar ¢ekingendim. Son birkag¢ yil
icinde onu anlamaya ve otoritesine karsi yénelmis di-
renisimin bir yansisi1 olarak degil bir kisi olarak tani-
maya cgalistim. Belli belirsiz bir sekilde kendimi ba-
bamla iki insan olarak kars1 karsiya tasarlayamadi-
g1m slirece tim otorite bigimlerine karsi basitce tep-
ki gostermeye son verip, bunlarin karsisina ¢ikip agik
agik mucadele etmeme imkan olmadigini gérdiim. Bi-
linci yukselten bir ortamda diger kadinlarla konus-
mak ve anlattiklarini dinlemek korkularimin kimini
asmama yardim etti. Boylece ona karsi olan kimi se-
vecen duygularimi agiga ¢gikarip, bana olan yikic tav-
rin1 bir yana birakip kendi yasami ve zamani iginde
ona saygl gostermeyi basardigim zaman, benim igin
korkutucu, kizgin, gurur kiric1 bir nesne olmaktan ¢i-
kip, saskin ve mutsuz bir insan oldu. Bu beni ylrek-
lendirdi ve her zaman olglitlenme teorilerinin benim
icin ifade ettigi otorite ve korkudan ka¢mak istegimin
oniliine ge¢gmemi mumkun kildi. Kadin hareketi iginde-
ki, kars1 ¢iktigimiz bir topluma karsi direnme bigim-
leri ve dustlinceleri olusturmakta hepimizin es dere-
cede sorumlu oldugumuz seklindeki genel anlayisi, be-
nim i¢in her zaman 6zel bir siddet unsuruna sahip ol-
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mus olan 6rgilitlenme teorileri lizerindeki elestirel du-
suincelerim igerisinde ifade etmem mimkiinlesti.

5

Gelecegin Niivelerini Iceren Siyasi Bicimler

Kapitalizmin varligini sirdiirme guctine karsi, ni-
celiksel kazanimlar talep ederek veya basitce yasamin
niteligini sorgulayarak karsi gikilamayacag1 ortaya
cikmistir. Insanlarin modern kapitalizmin karakteris-
tigi olan, direnme kapasitemizin silirekli mayinlanma-
sin1 asmalarnna bilingli olarak yardim edecek siyasi
bigcimler gereksinmekteyiz. Son yirmi yil iginde sos-
yalistler bu durumun farkina varmaya baslamislardir.
Ancak bu, sosyalist 6rgilitlenme konusundaki Leninist
yaklagimin dogasiyla tamamen g¢elismektedir. Kapita-
lizme egemen olan iktidar iliskilerini yeniden treten
bir orgilitiin catis1 altinda nasil olur da gelecegin nii-
vesi olan degisimler i¢cin miicadele edebiliriz?

Sag, olan bitenin bir parcgasi olmasi sayesinde, ge-
sitli denetim alanlar1 arasindaki baglantinin énemini
anlamakta genellikle soldan daha basarilidir. Ornegin
sol gruplar, egitim alaninda kapsamli egitim veren
okullar1 desteklemis, sel suiratiyle akip giden otoriter
egitim yoéntemlerine karsi ¢ikmislardir ama ayni za-
manda, tam da bu otoriter yaklasimlar:1 kendi siyasi
egitim ve propaganda diisiincelerine uyarlamakta hicg
de asag1 kalmamislardir. Benzer bir sekilde kimi sol
kesimler bir yandan sendika hareketi igindeki burok-
rasiyi elestiren bir teori gelistirirken, bir yandan da
devrimci orgiitlerdeki biirokratik iktidarin etkileri ko-
nusunda cosku dolu cahilligi stirdirmiuslerdir. Modern
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kapitalizmin kosullarimin zorlamasi, sol oOrgitlerin ig¢
iligkilerini sorgulayan denetim alanlarinda sosyalist-
leri kars1 karsiya getirmektedir. Bu silireg, sosyalizmin
kurulmasinda gelismenin ve donilismenin araci olabi-
lecek yeni iligki bigimleri olusturmak miicadelesini me-
kanik ve keyfi bir ltopyacilik olarak karikatirlestir-
meyi daha da guiclestirmektedir. Diinyanin gidisati ile
ilgili yalitilmis ve imkansiz alternatifler pesinde degi-
liz. Kapitalizme kars1 siurdiirdiiglimiz direnisin bize
kazandirdig: tiim deneyimlerden kaynaklanan olumlu
anlayislarin giliglenmelerinden, saglamlasmalarindan
ve onlara gelisme pay1 birakilmasindan yanayiz.

«Kigisel olan siyasidir» slogani kadin hareketi
icinde 6nemli olmustur. Bu sloganin ortaya ¢ikisi, cins-
ler arasindaki iliskilerdeki degisikliklerin, modern ka-
pitalizmde gorilebilecek birey kimligi kavramlarnyla
ilgili yaklasimlarda ifade bigimlerini nasil etkilemis
oldugunu goéstermektedir. Bunlar sosyalistlerin ¢ok da-
ha derin olarak incelemesi gereken degisikliklerdir.
Ozel olarak orgiitlenme sorunu ile ilgili olarak ise, bu
slogan solda gegerli olan pratik ve biling anlayisin-
dan ¢ok daha farkli bir bakis acgis1 igermektedir. Bu
hem 6nemli olarak kabul edilen eylemlilik bigimleri-
ni hem de degisim hareketi igindeki iliskilere yaklasi-
mimiz1 kapsamaktadir.

Kadin hareketi icinde 6nemli olan iki bariz eylem-
lilik bigimi 6érmegi, biling ylikseltme gruplar1 ve kadin
sagligl, kadin yardim, tecaviz sorunlar1 merkezleri gi-
bi gesitli tirde 6z yardim gruplardir.

Bilin¢ ytlikseltme gruplar: ortak bir kétii durumu
paylasiyor olmanin bilgisinin bilincimizin degismesine
yol actigini varsaymaktadir. Biling yukseltmenin bu-
gun sol gruplarin kabul etmeye ve UMG o6zelinde er-
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keklere kadar yayginlastirmaya hazirlandiklar1 bir
yonudir bu. Ancak biling ylikseltmenin diger bir yo-
ni, diger kadinlarla eskiden bildigimizden farkl bir
tur iliski icinde olmamizdir. Amaclanan; agiklik, gliven
ve kendimizinkilerin oldugu kadar baska kadinlarin
deneyimlerinin de dikkate alinmasidir. Pratikte biling
yukseltici gruplarin bos yere ugrastirabilecegini bili-
yoruz, ¢inki 6rnegin kimi zaman kisisel pratikten ge-
nel baglantilara varmak giictiir. Insanlar diger kadin-
larin kendilerinden ¢ok bildigini diisiinebilir ve kendi-
lerini geri gcekerler. Toplantilarda gizemli suskunluk-
lar ortaya cikar. Ortiili iktidar yapilarmnin ortaya ¢i-
karabilecegi kollektif bir consensus’a karsi, bireyin ki-
sisel deneyimini savunmak kimi zaman gugtiir. Dile
getirilmemis ideolojik varsayimlar veya duygusal te-
ror uygulayan bir ahlaklihik vardir. Bu yluzden biling
yukselten gruplar da diger siyasi bigimler gibi sihir-
li degildirler. Ancak yine de kapitalizmde egemen olan
iliskilerden farkl alternatif iliskilere yonelik son dere-
ce Oonemli bir 6grenme ve hissetme stlirecinin bir par-
casidir. Sosyalist ¢evrelerin toplantilarinda yasanan-
dan son derece farklh bigimde kadin gruplarindan olu-
san ortamlarda tanidigim kadinlara karsi sevgi ve ya-
kinlik duyuyorum. Bu kollektif yasant1 kadin hareke-
tinin glclini pekistiren hayati unsurlardan biridir.
Bunun cinsiyete bagimli olmasi igin higbir sebep go-
remiyorum.

Oz yardim gruplan Amerika’da New Left’in top-
luluk politikalarinda ortaya ¢ikt1 ve kadin hareketi-
nin orgilitlenme bi¢imi igcinde O6nemli bir yere sahip
oldu.

Amerikan deneyimi ile ilgili olarak Linda Gordon
ve Allen Hunter,
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Kendi bagina bir sosyalist strateji olmasa da, kollektif
0z yardim modeli, Rigisel ve toplumsal degisim arasin-
daki baglantiyi giugclendirmektedir. En iyi durumda,
yardimlasma gruplari bilincin yiikseltilmesi strecin-
de maddi yardim olanaklart ve insanlarin olusturdugu
yeni bir topluluga bir gegis saglar; boylece sadece diin-
yaya karsi daha pasif bir konumu terketmek diisiin-
cesini degil, bunun kogullarini da saglar. Oz yardim
modeli gencellikle ancak Rkisi bir siyasi soruna dogru-
dan hedef oldugunda, siyasetin, yagamimin bir parg¢a-
St haline gelmesi olgusuyla ugragsmanin bir yoludur.>®

demektedirler.

Bu isi yapmam konusunda binlerce sorun oldugu-
nu herkes bilir. Ancak tim bu sorunlara ragmen bhu
son derece c¢esitli eylemlerin kazandirdig: .siyasi de-
neyim, kendimizi degistirmek stlirecinde direnmeyi 68-
renmenin hayati bir parcasidir. Ornegin Britanya'da-
ki Rape Crisis Center tecaviize ugrayan kadinlara o6zel
yardim saglamak isiyle ilgilenir. Bu ayni1 zamanda ka-
dinlarin icindeki korkuyu yenmek ve kendimizi kur-
banlar olarak algilamamizin tustesinden gelmek icgin
kollektif bir c¢abadir. Tecaviize ugramis bir kadinin
kurbanlastirildigina ama bunun ‘onun tim kimligi ol-
madigina, «<kurban» kelimesinin ima ettigi gibi, «pasif
saldin 6znesi» olarak kalmadigina’ isaret etmektedir-
ler. Merkezin bir amaci da «<kadinlar olarak kendimi-
ze yardim étmek, toplumun bize verdigi kimligi kabul
etmek zorunda olmadigimizin bilincine varmak»tir.%

59. Linda Gordon and Allen Hunter, ‘Sex, Family and the New Left: An-
ti-Feminism as a Political Force’, Radical America, Vol, 11, no. 6; Vol
12, no. 1, November 1977/February 1978. (Bu makale brosir seklinde
Ncw England Free Press, 60 Union Square, Somervile, Mass. 02143'den
basilmistl.)

60. Introduction, Rape Crisls Centre First Report, s. 1.
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KP ve Trogkist gruplarin, Britanya’da kadin hare-
keti iginde, 6zglirliik¢li Marksizm’le yakin siyasi bag-
lara sahip olarak ilk kez ortaya ¢iktiklarinda, yardim-
lasma projelerine getirdigi elestirilerden biri, devlete
yoénelik taleplerde bulunmak gerekliliginden kaginiyor
olmalariydi. Kapitalizmden sékiip almak zorunda ol-
dugumuz sosyal giivencelere yonelik baskiy1 azaltiyor-
lardl. (Yardimlasma gruplar1 C.N.)

Bunlar orta-sinif projeleriydi, genis kitlelerin ta-
lepleri degildi. Yardimlasma projelerinin taraftarlar:
ise bu elestirilere yanit olarak devlete yonelik talep-
lerin ihtiya¢ duydugunuz sosyal guvence turini de-
netleme olanagini ototomatik olarak saglamadigin:
sOyliyorlardi. Bu denetim meselesi ulusal saghigin bu-
rokratik formaliteleri ve erkeklerce tanimlanmis bir
tip kavramina karsi kadin saghk gruplar iginde son
derece 6nemli bir yere sahiptir. Bu denetim konusu,
ayrica ¢gocuk bakimi giuivencesi sorunu ile ilgili olarak
da ortaya cgikar. Eger cinsler arasindaki iliskileri tim-
den donustirmek gerekliligi lizerinde 1srar ediyorsak
cikip nasil kres talep edebiliriz ki?

Bu, kadin sagliginin belli alanlarinda ve toplum
kreslerinin gelisiminde, son derece farkl iki érgiitlen-
me anlayisinin birbirlerinden bir seyler 6grendigi, ger-
cekten verimli bir ¢akisma olmustur. Ornegin ulusal
saglik sisteminin bir parcgasi olan Tower Hamlets kir-
taj merkezi kadinlarin ihtiyacglarn ve duygular1 konu-
sunda son derece hassastir ve kadinlarin kendi dogur-
ganhiklarini denetleme haklarina sikisikiya baghdir.
Burada bizzat saglk iscilerinin kendileri kadin hare-
ketinden etkilenmistir. Toplum kresleri ana babalara
daha demokratik bir katilim imkani vermektedir, oto-
riter olmayan ve seks ayrimina dayanmayan bir ¢cocuk
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bakimindan yanadir ve maddi giderleri kismen bele-
diye tarafindan karsilanmaktadir. Hackney’li bir an-
ne yerel toplum kreslerinin kendi tlizerindeki etkisini
goyle tanimlamaktadir:

Kregste Rarsilagtigim tutumlar okuldakilerden son de-
rece farkliydi. Herkes isin nasil yurutiuldigi ile ilgi-
lenmek konusunda yureklendiriliyordu -¢ocuklarin
hatiry igin- o zamanlar bizim kresin diger Rregler-
den, ornegin belediyenin islettigi ve denetledigi kres-
lerden farkli oldugunu anlamamistim. Kregin farklh ol-
dugunu ve Rregin ¢alismasiyla ilgili tium Rkararlarnn
biz anne babalar tarafindan belirlendigini simdi anli-
yorum. Sorunlart biz gégusliiyor ve tistesinden geliyor-
duk, onlar degil. Yardim etmek diigtincesi giderek beni
etkilemigsti. Bu fikri benimsemigtim, son derece bagim-
s1z bir insanimdir ¢unkii.®!

Ortak 6z yardim disilincesinin yeni, ya da son on
yil igcindeki kadin hareketleriyle sinirli oldugunu 6ne
sirmiiyorum. Kooperatif ve dostluk derneklerinin ya-
ratilmasindan, 19. yuzyil sonlar1 20. yuzyil baslarin-
daki bisiklet kuliliplerine, anaokullarina ve Sosyalist
Pazar Okullari’'na kadar uzanan eski bir ge¢misi var-
dir nitekim. Ortak 6z yardim, sosyalist birlesik cum-
huriyet (commonwealth) kurmaya yonelik hareket
icinde, yeni bir dostluk kiltiriniin yaratilmasi olayi-
nin butilinleyici bir parcgasi idi. Dahas1 son zamanlar-
da Samaritan’lar, Yurttaslar i¢cin Danisma’dan radikal
terapi ve dayanismaya kadar uzananlarin yanisira
oyun gruplariy, Saat Bir'de kuliipleri, Gingerbread,
Anonim Ebevenyler, Anonim Alkolikler, Stigme gibi
kisisel ve toplumsal sorunlarla ilgili ok gesitli yardim

61. Not s0 much a Nursery..., Market Nursery, Hackney, London, 1977, s. 22\
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gruplan -gelismistir. Hukuk merkezleri gibi toplum
projelerinde de benzeri bir gelisme olmustur. Bu grup-
lar karsilikli isbirligi icinde insanlarin kendilerini de-
gistirmesi ve birbirlerine yardim etmesinin mumkiin
oldugunu savunmaktadirlar. Toplumsal yasamlarimiz-
la ilgilidirler. Kimileri devletin refah tlizerindeki teke-
line alternatif 6zellikler tasimakta ve hukugun taraf-
hligin1 sorgulamaktadirlar, Kadin hareketi igindeki
kimi Orgilitlenme bicgimleri bu kendine yardim grup-
lariyla ilintilidir ve en iyi sekilde bu daha genel bag-
lam iginde anlasilabilirler. Oz yardimin sosyalizme dé-
nusecegini, ya da tiim 6z yardim bigimlerinin mutlaka
radikal oldugunu, veya 6z yardimin yeni bir is¢i re-
formizmi tiirtiyle bir arada barinamayacagini iddia et-
miyorum. Devletin baskic1 iktidariyla mucadele etme-
nin zorunlu oldugu g¢esitli sinif gikarlarinin benzer or-
glitlenme bigimlerini benimseyebilecegi ve sol akimlar
‘kadar kimi sag akimlarin da 6z eylemliligi savunabi-
lecegi aciktir. Bir toplum igindeki isc¢ilerin aktif deste-
gi ile, ortak 6z yardim bigimleri devlet makinasinin
baskic1 yonleri ile devletin insanlarin gilinliik yasam
icin gerekli olan eylemlerini birbirinden ayirdedebil-
menin potansiyel araglarini olusturur. Refahin denet-
lenmesi imkanini ¢ikarirlar ortaya. Toplum igindeki
0z yardim eylemleri, refah devleti konusundaki es de-
recede 6nemli radikal mucadelelerin yerini alacak bir
sey degildir. Fakat profesyonellerin roliinii sorgulamak
icin gesitli yollara ve refah kaynaklarinin denetlenme-
si icin daha dogrudan denetim big¢imleri yaratmanin
-araglarina isaret edebilirler.

Suphesiz anarsistler ve sosyalistler arasinda, dev-
leti nasil gormemiz gerektigi ve devlete yonelik talep-
‘lerimiz .olup olmamas1 gerektigi konusunda c¢ok eski
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bir tartisma vardir. Bir anlamda, kanunlarnn gilicliinu
ve refah saglama ihtiyacin1 goézardi edemeyecegimiz
acgiktir. Beri yandan, isc¢ilerin veya baskalarinin sag-
lamak i¢in miicadele ettikleri yasalarin, onlara karsi
yorumlanabilecegi, ge¢mis zaferlerin sonucu olan re-
fah reformlarinin direnisi sinirlayabilecegi dogrudur.
Bir anlamda kapitalizm i¢cinde mutlak bir ¢éziim yok-
tur. Fakat soruna bu iki kutuptan birine diismeden
yaklasmak miimkundir. Eger anarsistler goézlerini ka-
par ve devletin ugup yokolmasini dilerlerse, Trockist-
ler devleti bir balon olarak sunarlar. Eger hepimiz ye-
terince giliclu tflersek patlayiverir. Eger patlamiyor-
sa daha da hizli iflememiz gerekiyor demektir. Sorun
bizim son zamanlarin en kurnaz, oynak ve genisleyici
canavarl olan devletten 6nce patlama egiliminde ol-
mamizdir.

Gecmis kazanimlarin bugiin otomatik olarak bir
militanlik barindirmasi gerekmedigi ve bu kazanimla-
rin toplum igcinde 6nemli iktidar kaymalarina yol ag-
mis oldugu seklindeki goris ¢ok daha diyalektik bir
bigcimde ugrasmayi onerir. Bu kaymalar insanlarin,
icinde 6zyardim gruplarinin terapi ve topluluk siya-
setlerinin gelismis oldugu giiven ve ortami olusturma-
larina imkan verir. Bizzat kadin hareketi iktidar ilis-
kilerindeki belli gatlaklardan yararlanarak ortaya c¢ik-
mistir.

Kadin hareketi icinde 6z yardim big¢imlerinin tir-
14 direnis yonlerine yo6neltilmis oldugu gortlir. Kimi-
leri 6zel olarak erkeklerin bir cins olarak kadinlar
uzerindeki hakimligine ve bu esitsizlik ve sahiplik
iliskisinin trettigi bilince karsidir. Kadinlar Yardim
Merkezi ve 1rza tecaviz sorunlann merkezleri iki or-
nektir. Kadinlarnn erkek teroriyle karsi karsiya kal-
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malarina karsin bir koruma ve direnisimizi siirdiirme-
miz i¢in bir arag¢ olusturur. Buna ragmen pratikte, cin-
sellik konusundaki ve kadinlik ve erkeklik konusun-
daki diustincelerimizde oldugu kadar ev ve is kosul-
larina ve hukuga da baghdir. Ve kadinlarn oldugu ka-
dar etkilemesi gerekir. Baska tiir yardimlasma o6rgtit-
lenmeleri bir cins olarak erkeklerin hakimligine karsi
degil, oncelikle devletin is ve akrabalik iliskilerini be-
lirlemek ve carpitmak giiciine karsi yonelmistir. Or-
negin, taleplerini elde etmek icin birlesenler ve top-
luluk kresleri gibi. Kadinlar gibi erkekler de buralar-
da yer almaktadir. Erkeklerin kadinlar lizerindeki ha-
kimligine ve devlete karsi slirdiriilen miicadele 6zdes.
degildir. Degisik bigimlerde iktidar iliskileri s6z konu-
sudur. Kapitalizmde devlet temel olarak hala yoénetici
sinif erkeklerinden olusmus bir elit tabakanin gucu-
nu yansitmaktadir. Bu erkeklerin eslerinin payina da
es derecede olmasa da belli bir ayricalik diismekte-
dir. Bugiin bu giicii kaybetmemek i¢in modern devle-
tin yonetici sinifi, iscilere ve kadinlar da dahil olmak
uzere diger ezilen gruplara birtakim o6dinler vermek
zorundadir. Isci hareketinin yani sira feminizm de re-
fah devletinin olusumunda bir gu¢ olmustur. Sosyal
kosullarinin farkliligindan o6tird, is¢i sinifi igindeki
kadin ve erkekler siyahlar ve beyazlarin, vasiflilar ve
vasifsizlarin gikarlarinin farkhilhig gibi refahlarini da
tanimlamak ve gilivence altina almak konusunda da
gugc esitsizlikleri suregelmektedir. Ancak bir grup ola-
rak erkekler devlet politikas:1 lizerinde es diizeylerde
guce sahip degildirler. Sosyal haklar ve yasal degisik-
liklerle ilgili muicadele «<her seyden 6nce erkeklere kar-
s1 bir mucadele» olarak goriilmez. Nitekim is ortamla-
rinda oldugu gibi, direnisi birlestirmekte ortak cikar-
lar vardir,
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Gunlik yasamin 0zel kosullarindan baslayarak,
sadece kadinlar1 degil ayn1 zamanda erkekleri de ice-
ren, insani1 varolan konumuna hapsedici glg¢ iliskile-
rine karsi cikmak noktasina ulasmak, feminizmin gi-
cini olusturmustur. Stiphesiz bu kapitalist toplumda-
ki iligkilerdeki degisikliklerden 6tiru radikallesen ka-
dinlarin smif bileskesi ve Britanya’da 6zerk bir hare-
ketin Orgiitsel insiyatiflerini ve eylemlerini tamamla-
yabilecek bir sosyalist kitle hareketinin eksikligi tara-
findan sinirlandirilmistir. Ne var ki bu, daha genel
bir gelisme aracina acilen ihtiya¢ duyan 6nemli ve
degerli bir hamle olmustur.

Feminizm aym zamanda prefigliratif siyaset du-
sincesinin ¢agdas solu etkilemeye baslamasinda rol
oynayan baslica ¢érgutsel bi¢im olmustur. Biling ytk-
seltmek terapi ve 6z yardimlasma hemen simdi degis-
mek istedigimizi gdsterecektir. Daha fazlasini olustur-
manin aracl olabilecek seylerin yaratilmasinda rol oy-
namaktadirlar. Gelecekte bir giin ansizin mal ve hiz-
metlerin liretilmesi, dagitilmasi1 ve béliinmesini denet-
leyebilecegimizi ve bunun bizi cabucak ve kolayca ye-
ni insanlar haline getirecegini varsaymiyorlar. Varol-
ma ve denetleme micadelesini buginiin ve buranin
bir pargas1 olarak goéruyorlar. Boylelikle sosyalizmi
olusturmaya yonelik hareketler icinde stlirekli olarak
kendimizi yenilememiz silirecine katkida bulunurlar.

Erteleme politikalariyla miicadele etmekte kadin
hareketi 6nemli bir rol oynamistir Daha bastan iti-
baren feministler kimi degisimlerin hemen baslamasi
gerektigini, aksi takdirde bizim icin hicbir baslangig
olamayacagini sdylemislerdir. Boyle bir sey, daha ilk
anda teorik bir konum olarak degil, pratik bir ihtiyac
olarak ortaya konmustur. Ornegin altmis sonlar1 6g-
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renci hareketi icindeki kadinlar, toplantilarin yapisi-
nin, yaklasik tim kadinlarin ve birgok erkegin katil-
masina olanak vermedigine isaret etmislerdir. Cocuk-
lu kadinlar «Toplantilarda kresler olmali yoksa gel-
memiz imkéansiz» demislerdir. Kadin 6zgurligu, ev igin-
deki iliskilerde agik degisimlerle de ilgilidir. Feminist
biling, nasil sevistigimizden veya kisiligimizin mahrem
yonlerinden ayr diisinulmemektedir. Bu bir programa
eklenecek bir maddeden ibaret degildir.

Pratik bir ihtiyagtan yola ¢ikarak onun tiim so-
nuc¢lanna ulasmak daha gtli¢tii. Bu kadin hareketi igin-
de bir sorun oldu ve muhtemelen eskiden volantariz-
me verilen 6éneme karsin, son zamanlarda kosullarin
etkisinin gliciini vurgulayan biling teorilerine ilgi du-
yulmasina neden oldu. «Degisecegim ve kimse de beni
durduramayacak» yerini, «Neden bu kadar yavas de-
gisiyoruz»a birakmistir.

Cesitli iktidar bigimleri arasinda basit, - bire-bir
bir baglant1 yoktur. Nasil ki, lGretim bigimindeki de-
gisimler otomatik olarak erkeklerin kadinlara kars:
tutumunu degistirmiyorsa, sevismek konusunda ken-
dimizi algilayis bicimimizde, bir sendikadaki eylemlili-
gimize oldugu gibi aktarilamaz. Kendimize kars: tutu-
mumuzda, baska insanlara olan iliskimiz ve dolayisiy-
la politikamiz konusunda temel farklilhiklar olmasini
gerektiren ¢ok boyutlu bir miicadele vermeliyiz. Bu
uzun vadeli bir projedir!

Ancak degismenin daha da karmasik oldugunu
sOylemek, kisisel degisimin miimkin oldugunu yadsi-
yan bir kaderciligi kabul etmemizi gerektirmez. In-
sanlar, herhangi bir siyaset bi¢imi ifade edemeyecegi
kadar kisisel olmalarina ragmen, kisisel olan siyasidir.

Sanki herkes daha 6énceden duymus gibi, «kisisel
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olan siyasidir» slogani, sol iginde tekrarlanmasi can-
sikan bir hale gelmistir. Ama duymak ve yapmak
farkll seylerdir. Sorun hala hallolmamistir. Ornegin
nasil olur da toplantilarin bigimi daha derindeki ik-
tidar iliskilerini yansitir? Sadece bigimleri degil, ilis-
kileri de degistirerek, bunlara nasil kars: ¢ikabiliriz?
Ornegin, istenen kres bugiinden kurulabilir ama sa-
dece, adeta bir otopark gibi, ¢ocuklarin anneleri top-
lantidan donene kadar bekletildigi bir yer olabilir.
Sosyalizmin veya ne acidir ki, her zaman feminizmin
siyasi pratiginin canli bir pargas1 oldugunun farkedil-
mesi zorunlu degildir. Ne var ki tiim bu kresler ¢o-
cuklarimizin sosyalist ve feminist hareketleri nasil al-
giladiklarini belirlemektedir ve bundan sonra da be-
lirleyecektir. Bu en az bircok toplantida olup biten-
ler kadar 6nemlidir. Fakat sosyalizmin hatta feminiz-
min baslica islerinin bir parcgasi olarak kabul edilme-
leri ¢ok enderdir. Aile igindeki ve sol gruplardaki ik-
tidar iligkilerinin degisimi arasindaki baglant1 teorik
olarak geri planda (sotto voce) kalmistir Kararlar:.
veren sol igcinde, keyfi oldukc¢a yerinde olan ve hiikkim
siren birgok ¢aba vardir. Cocuklarin babalarini degil,
sol gruplarin kurucusu babalan kastediyorum. Femi-
nizm bu konuda oldukg¢a daha ihtiyatlidir ama hepi-
miz igimizde bir anne ve baba patron tasiriz. Baska
bir deyimle, cins ayrimina dayali iliskilere karsi ¢ik-
manin sonuglan radikal 6rgilit ve hareketler igindeki
iktidar iliskilerinin elestirilmesinde ancak kismen et-
kili olmustur.

Radikal siyasetlerin ayni1 zamanda kisisel olgular
oldugunu hatirda tutmaniz énemlidir. Feministler ki-
sisel olanin siyasi oldugunu ve bunun nasil orgitle-
nildigi uzerinde etkileri oldugunu 6ne sirmiuslerdir.
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Ancak sosyalistlerin bunu dar bir sekilde yorumlama-
lar1 mumkundir. Baski sonucu, tecaviiz veya kiirtaj
gibi «kisisel» meseleler ele alinabilir, ancak bu varo-
lan genel siyasetlerinin terimleri igcinde gergeklesir. Bu
meseleler etrafindaki 6rgilitlenme bigimleri, parlamen-
ter baskil gruplarindan, fabrika toplantis1 veya komi-
te odasindan basitgce devralinir. Bu deneyimlerin ge-
cersiz oldugunu sdéylemiyorum. Stiphesiz sol gruplarin
feminist kampanyalara sagliyabilecegi gli¢ ve kaynak-
lar vardir. Ancak alis veris esitler arasinda ve 6gren-
me sureci ¢ift yonli olmalidir. Ulusal Kiirtaj Kampan-
yasi’'nda ortaya c¢ikan keskin uzlasmazhgin nedeni ka-
din hareketi igindeki bu duygudur. Ne var ki siyase-
tin genel dilinyas1 bdylesine derin bir éneme sahip gibi
algilandig1r ve sol gruplar icindeki kadin ve erkekler
:soruna yeterlilige (kadin hareketinin) karsi yetersizlik
(kendilerinin) baglaminda yaklastigl zaman, dile ge-
tirilmemis 6rgitlenme anlayiglarini1 ve degisik tir bir
siyasette yasadigimiz tesadiifleri savunmak zor olmus-
tur. Feministler icinde erkeklerin de yer almakta ol-
dugundan UKK’'dan kusku duyduklan seklinde yanait-
ladilar.®® Sol gruplardaki kadin ve erkeklerin kadin
hareketiyle olan iliskilerinde gorinur bir farkhihk
vardir ve bu siyasi ¢alismalarimi etkilemistir. Igin-
de bulunduklar1 toplumsal konumun olumsuzlu-
gu sol gruplardaki kadinlarla (Leninistler dahil) fe-
ministler arasinda hemen bir bag olusmasina neden
olmustur. Feminizm sosyalist kadinlar1 degistirmistir.
Ancak bence bu basit bir kadin/erkek ayrimi olarak
goriilemez, Orglutlenmeyle ilgili siyasi bir savdir bu

62. Bkz. NAC Ruth Petrie and Anna Livingstone, 'Out of the Back Streets’.
Red Rag, no. 11, Roberta Henderson, ‘Feminism is not for Burning’,
‘Speculations’ in Cat call, Issue 2, April 1976; NAC and its Lessons for
the Socialist Feminist Conference.
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aslinda. Kimi erkekler kendilerini, 6ncu orgut goris-
lerine feministler kadar yabancilasmis hissetmektedir-
ler. Ayn1 zamanda Leninist o6rglutlenme yaklasimina
inanan birgok sosyalist kadin da vardir.

Burada eksik olan bir unsur var, Kurulu oérgtitlen-
me bicgimlerini feminizmin ortaya ¢ikardig kisisel bas-
k1 alanlarina basitgce uygulamaktan 6te bir seydir bu.
Solun kamu siyaseti diye tanimladig1 sey karsisindaki
yaklasimi da sorgulamamiz gerekmektedir. Gerek kadin
hareketinin gerekse de erkeklerin egemen oldugu so-
Iun st dieydeki yerinden bunu gérmek bence zordur.
Bu feminizmin, farkli simif ve irklardan erkeklerin ce-
sitli hikmetme ve boyun egme bigimlerine alistirildik-
lar1 alanlan kesfetmek ve agiga ¢ikarmaya ittigi ve yu-
reklendirdigi erkeklerin politikalarindan dogmustur.
Bu, erkekler erkeklige ulasirken, 6érnegin fasizmin in-
sanlara hitap edebilmesine, veya askerlerin subaylari-
na, s6z konusu olan kendi siniflarindan birini 6ldiir-
mek anlamina gelse de itaatlerine veya bir sendikaci-
nin hem ekonomik agidan militan olup, hem de buna
ragmen isgiler, siyahlar, ciraklar veya kadinlara tepe-
den bakmasina yol agan ¢arpikliklann ayristirmak an-
lamina gelir. Meseleyi daha da somutlastirmak igin
insanlarin kisisel olarak sol gruplarla nasil iliskide ol-
duklarina bakmak gerekir. Kisisel ve genel siyasetle-
rin bagdastirilmas) sadece kisisel sorular siyasilestir-
mekten ibaret olmayip, ayni zamanda ‘genel’ siyaset-
lere kisisel bir yaklasim anlamina gelir.

Sosyalistlerin cinsel siyasetlere karsi direnmeleri-
nin kisa vadeli olumsuz bir sonucu, birgok erkegi var-
olan butin sol siyaset bicimlerince yabancilastirmak
olmustur. Bunun sonucu, erkek gruplarinin timiyle
kisisel siyaset bigimleri iginde yar1 yolda kalmas: egi-
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limi olmustur. Sosyalist erkekler, sosyalist feministle-
rin kadin hareketi araciligiyla énlemeyi gercgeklestire-
bildikleri iki kat1 seg¢enegin arasinda sikismislardir.
Mumkiin olan tek uzlasma, erkek gruplarinda bagim-
s1z varolus ile birlesmis olarak sola bireysel katilim-
dir. Fakat bu genel ile kisisel olanin arasinda varolan
erkeklere 6zgi ayrimi pekistirir. Feminizm tarafindan
etkilenmis degisik siyasi durumlara bir 6érnek de ra-
dikal terapi deneyimidir. Red Theraphy (Kizil Terapi)
icinde yer alan kadinlar i¢cin kadin hareketi ile arala-
rindaki baglant1 araciligiyla disa yonelmek daha ko-
lay olmustur. Sosyalist hareket igcinde hem erkeklerin
olusturdugu hem de karisik biling -ylikseltme ve tera-
pi gruplarina karsi daha da bilyuk bir uzaklik ve kimi
durumlarda gilgli bir dismanhk vardir. Bu zorlama
yalitim kendine has hareketsizliklerini ve savunma
mekanizmalarini dogurur.

Yine de cinsel siyasetlerin kadinlan oldugu kadar
erkekleri de radikallestirmis olan pozitif potansiyelinin
kaynag), cinsellikle ilgili kisisel deneyimlerimizin si-
nif siyasetleri ve radikal miicadelelerle bagintih ol-
duguna iliskin bir anlayis gelistirmemiz ve tabii ki
sosyalist olmanin anlamina iliskin temel goériisimuz-
de yatmaktadir. Bu anlayisin esin kaynag1 feminizmdi.
Fakat aciktir ki, boyle bir biitiinlesme tek basina ka-
din hareketinin isi olamaz.

Sonug

‘Kisiler’ arasindaki gui¢ iliskilerinin bir tek yoénu-
nu -bizzat sosyalist oérgltler icindeki kadin ve erkek-
ler arasindaki esitsizlik sorunu- ele almak bile Leni-
nist solla ilgili bliylik bir tartismay:1 gerektirdi. Femi-
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nist hareket sol icinde bu esitsizligin yeniden tretilme-
sine kars1 cakmastir. Yaklasik bir on yil sonra sol igin-
deki birgok orgiit sol partiler icinde seksizmin (irkg¢i-
Iitk gibi) varligini kabul ettiler. Bunlar genellikle yad-
sinir veya sosyalizm kurulana dek baska tirlistini bek-
lemenin tltopik oldugu séylenirdi. Bugiin durum degis-
mistir ¢iinku cinsel politikalardan etkilenmis kadinlar
ve erkekler, sosyalist guruplarin iginden ve disindan,
artik bekleyemeyiz demektedirler. Bu esitsizliklerle
miucadele etmek igin etkili yollar bulmahyiz, ¢linku
bunlar yanlis olmakla kalmayip birgok sosyalistin eli-
ni kolunu baglamakta ve sosyalist orgiitlerle sag ka-
nattakiler arasinda 6nemsiz bir fark oldugunu dusu-
nen birgok insanla iletisimimizi engellemektedir. Ayn-
ca sosyalizmin kurulusu ic¢in hayati derecede 6nemli
olan anlayislar1 baltalamaktadir.

Ancak hala bu yaklasimin etkilerine gereken
6nem verilmemektedir. Sol gruplar esitsizligi yoket-
menin c¢aresinin gelismeyi tesvik etmek oldugunu di-
sinmeye devam ettiler. Orgiitiin kendi icindeki degi-
simin saf aklin ¢gabas1 sayesinde olacagma inaniliyor-
du. ‘Olgu’larla karsilastikca ve tartismalar yasadikc¢a
(distince) kafa yapimizi degistirebilecegimiz dogru-
dur. Ancak tek basina problemin olanca derinligiyle
algillanmakta yetersizdirler. Irade ve akil tizerindeki
bu vurgu, sosyalizm éncesinde prefiguratif bir degisim
imkanini yadsiyan kadercilik karsisinda madalyonun
Obur yuzudir. Leninistler bir yandan higbir degisimin
miimkiin olmadigini soéylerken, beri yandan gereken
tim degisimlerin partinin siyasi egitimiyle yerine ge-
tirilebilecegini belirtiyorlar.

Feministler insanlarin farkh iliskiler yasamasini
saglayan bir siyaset bi¢iminin gerekliligi lizerinde 1s-
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rar etmektedirler. Anlatilmak istenenler karsi cinsler
arasindaki iliskilerden daha derin olup, sosyalistlerin
arasinda varolan iliskiler de dahil olmak tlizere tiim
esitsizlik iligkilerini kapsar. Baski karsisinda Leninist
orgiitler kadin hareketine ve escinseller hareketine
boélik porglik haklar tanimay: kabul etmislerdir. Mo-
dern kapitalizmde, glinlik hayattaki belli denetim
alanlarimin sorgulanmasina neden olan celisik itkiler-
den de etkilenmislerdir. Ancak kendi siyaset anlayis-
larina meydan okuyan bu sosyal degisimlerin ve ha-
reketlerin gelistirdikleri anlayislara karsi direnmisler-
dir. Orgiitlenme stireci i¢ginde miimkiin olanmin déniis-
tirulmesi seklinde bir goriisi igeren 6rglitlenme anla-
yis1 Leninizm’in en 6nde gelen birgcok ilkesini sorgular.
Leninist teorinin agirhg (Gramsci harig) ve Leninizm’
in yaygin tarihsel pratigi, ‘parti'yi is¢i sinifinin ikti-
dar ele gecirmesinin bir araci olarak gérmek egilimin-
dedir ve bu ‘arag¢’ faydaci bir sigliga sahiptir. Sonug
olarak dikkati gceken baska hususlar sosyalizmin za-
ferine kadar ertelenmek zorunda kalir. Ancak sosya-
list feministler ve kadin hareketi ile escinsel 6zglir-
ligunden etkilenmis erkekler bu hususlarin déntisti-
rilmesinin sosyalizmin olusturulmasinin kesinlikle ay-
rilmaz bir parcgasi oldugunu séylemektedirler. Bunlar,
sosyalist politikalann ve bir sosyalist olmanin anlam-
lan ile ilgili 6nemli anlagsmazliklar icermektedir.

Ben bunun daha o6nceden varolan bir orgiit mo-
deline, (durgunluguyla meshur ve nihayet bir araya
gelebilmis) is¢i sinifinin iktidar1 ele gegirmesinin bir
aracl olan ‘etkin’, ‘savasa hazir’ bir orgit modeline
6nemsiz ilavelerde bulunmak olduguna inanmiyorum.
Insanlarin egemenlige karsi glicimiizii ve miicadele-
mizi her bicimde disa vuracagimiz iliskileri yasayis
biciminde vakit ge¢irmeden degisimler gerekmekte-

180



dir. Sosyalist bir hareket birer kisi olarak iliskiye ge-
¢ebilmenin yollarini bulmak konusunda bize yardim
etmelidir -hem dissal hem de ige doénik bir esitlik.
Baska kaynaklara atifta bulunmadan veya kiiskinlik
duymadan birbirimizden bir seyler 6grenebilecegimiz
bir yer olmali ve ‘teori’ bir otorite haline getirilme-
melidir.

Bunun hemen gercgeklesmesi mumkiin degildir.
Dinyanin isleyisine ¢ok fazla aykiridir. Burada sag
duyuya da dayanamayiz. Prefigiliratif bigcimlerin yara-
tilmasini kapitalizme karsi surdirdigimiuz hareketi-
mizin goérunir bir parcas1 haline getirmeliyiz. Umut-
suzluk iginde tiikenene kadar miimkiin olanin sinirla-
rin1 zorlayarak hayali bir gelecegi bugilinin ig¢inde
yasatmaya calismamiz gerektigini kastetmiycrum. Bu
utopik olur. Aksine bu tur bigimler hem varolan pra-
tigi glclendirmeye ugrasacaklar hem de neler olabi-
lecegine iligkin tasarimlar1 6zgirlestireceklerdir. Sim-
diki bildiklerimizi asmak cabasi, ylice (askin) bir par-
ti karsisinda kendi pratigimizin gecerliliginin yadsin-
mas1 degil, bilebileceklerimizi edinme c¢cabamizin bir
parcasl olmalidir. Sosyalizm teorisi ve pratigi iginde,
yasadiklarimizin kapitalizm icinde disiinmeye ve his-
setmeye alistigimiz bigcime karsi ciktiklari i¢in kolay-
ca yadsinan tim yonlerinin bilin¢li bir mesrulastinl-
masidir bu. Kapitalizmde egemen olan iliskilerde yad-
sinan, hor goriilen ve zedelenen tiim sevgi duygulan
ve yaraticilik, tasarim ve bilgelik sliphesiz oradadir,
yeni hayata hediyelerimizdir onlar. Marksizm bunla-
rin glicini 6nemsememistir, Leninizm ve Trogkizm ise
sik sik kilicimsemis ve bir yana atmistir. Yapisalci
Marksizm nesnelligin agir akademik clibbesi altinda
gozden saklar onlari. Bunlar: ifade edebilecek bir si-
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yasi dil icin baska yerlere bakmaliyiz, 6rmegin 19. yuz-
y1l baslanndaki tutopik sosyalistler veya 1880’lerdeki
Sosyalist Liga ve Ispanya anarko-sendikalizmi. Ba-
sitce bunlarin Leninist gelenege alternatif oldugunu
iddia edemeyiz. Kendilerini kesfedecegimiz giinu bek-
leyen ‘cevaplar’ da yoktur tarihte. Ama Leninist bir
gbdzin gorebileceginden c¢ok daha cesaret verici sey
vardir. Leninizm’in en ustilin siyasi 6rgilitlenme bigimi-
ni sagladig1 ve diger tiim yaklasimlarin ilkel 6nceller
veya tutarsiz teoriler olarak goézardi edilebilecegi sek-
lindeki, gergekleri gozden saklayan goriisi yikmaliyiz.

Son on y1l icinde siyasi deneyimimizi bir araya
derlemek bizim i¢in gli¢ oldu. Solda gecerli olan Le-
ninizm uyarlamalar: gli¢liikle varolabilen sosyalist
politikalara alternatif bir yaklasimi mesrulastirmay:
guglestirmistir. Bu Leninizm’lere karsi ¢ikmak gligtir
cinku ytuzeysel olarak tutarl bir dis goriinlise sahip-
tirler, varolan gercgekleri ve zorlu durumlar1 tartisir-
lar. Tarihi 6ne siirerler ve kendi saltanatli konumla-
rina destekler bulurlar. Pisliklerle savasirlar -kii-
¢umseyerek ve dogru diisuncelerin kesinligi ile. En
distinceli ateslilikleriyle, kesinlikle benimsememiz ge-
reken tutkulu ve karmagik bir kiltirel devrimci teori
ve pratik gelenegi olustururlar. Sosyalist diislinceler
Leninizm 6ncesi ve anti-Leninist olabilirler. Ancak bu-
gine kadar net bir Leninizm sonrasi devrimci gele-
nek cikmamistir ortaya. Tim dogmatik techizatina
ragmen Leninizm hala hayattadir. Tartisilmakta olan,
bugin sosyalizmi kurmakta ne 6lgliide yararh oldugu-
dur.

Son yillarda cinsel politikalarla sol arasindaki kar-
magik ve genellikle de acili gatigmalar1 yagsamis olan
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bircok sosyalistin, Leninizm’i, cinsel siyasi hareketler-
de kazanilan pratige uygun bir sekilde degistirmemiz
gerektigine inandiklarimi biliyorum. Ogrendiklerimizin
Leninizm kaliplarina uydurmak i¢in sonug¢larinin 6zet-
lenmesi gerektigine inanmaya dogru énce yavasca si-
riklendim sonra itildim. Dahasi Leninizm’in dogasin-
da varolan duygu ve diisiince yapilan alternatif di-
sincelerin yer aldig bilincimizi stirekli olarak frenle-
mektedir. Eger Stalinizm, Leninizm’in ¢esitli yénlerine
karsi gitkmay1 imkansiz kildiysa 1968’den bu yana Trog-
kist ve neo-Trockist gruplar da ¢6ziim getireceklerini
sOoyleyerek bu karsi ¢ikmay: ertelediler. Buradan ¢iki-
sin otoriter olmayan ideal bir o6rgut modeli sagla-
makla olacaginl1 sanmiyorum, aksine sosyalistler ola-
rak kendimizi nasil algiladigimiz konusunda sabit bir
uyanikhk, yaptiklarimizi elestirmek ve ayni zamanda
da gilivenmek istegi, gesitlilik gosteren bir yaraticili-
gin dikkate alinmasi ve sosyalizmi kurma siirecinin
bir parcas1 olarak birbirimizle ve duslincelerle olan
acik iliski bigimlerinin kalici bir sorgulanmasiyla
muiumkun olacaktir bu. Bence uzun vadede, bu tir bir
pratigin i¢ginden dogacak ve tiim bu g¢abalar, yeni bir
siyaset dogrultusunda birlestirecek olan yeni sosyalist
orglitlenme bicimlerine ihtiyacimiz vardir. Bu tur bir
orglutu (veya orgitleri) Leninizm’in gelistirdigi tur
bir dogruluk anlayisini benimseyen bir tavirla olus-
turamayiz; «The Miners’ Next Step»in (Madencilerin
Bir Sonraki Adim1) tavrn ¢ok daha uygun geliyor ba-
na. Yazarlari, «<zamanimizin ve duslincemizin en iyi
urini oldu bu, is¢i sinifinin bir kesimi olarak, 6zgtr-
ce, kalplerimizin ve gikarlarnmizin birliginin bir ifade-
si olarak sunuyoruz bu bildiriyi. Ne isterseniz yapin
onu, degistirin veya (umariz) gelistirin, ama en azin-
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dan ciddi bir bicimde dikkate alin»*® demektedirler
bildirileri igin.

‘63. Unofficlal Reform Committee, The Miners’ Next Step, s. 12.

Bunu bitirdikten sonra asagl yukari ayn1 cizgide tartisan fakat farkl
baslangl¢ noktalarl olan iki makale okudum. Bu fikirlerin bazilar: ile
1lginiz varsa gerek kadn hareketi stratejisi ve sosyalizm i¢in gerekse
is¢i sinifi Orglitlenmesi i¢in bkz.: Nancy Hartsock, ‘Feminist Theory
and the Development of Revolutionary Strategy’, in ed. Eisenstein,
Capitalist Patriarchy and the Case for Soclalist Feminism, op. cit.,
and Kathy McAfee, ‘City Life: Lessons of the First Five Years’, ‘Radi-
cal America, Vol. 13, no. 1, January 1979.
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YEREL BIR DENEY*

Lynne Segal

Solda, belli fikirler ve deneyler her zaman digerle-
rine goére ¢gok daha elestirel ve siddetli bir sekilde
tartisilir. Tartisma konusu genellikle Ortodoks tas-
lag1 icinde sikistirilir. Bu klasik tartismalar arasinda,
devrimci bir parti ve programin gerekliligini, parti ve
sinif arasindaki iliskiyi ve iktidara ulasmada is¢i si-
nif1 yolunun niteligi sayilabilir. Bu 6énemli tartisma-
lar tlizerinde tezler ylikseldikge insanlarin bilingli ya
da az biling¢li olarak daha iyi bir hayat i¢in katildik~
larn micadeledeki deneyimleri tarihten silinmektedir.
Ve bu da ¢ok acidir

Inamiyorum ki, bir yerel bolgedeki kiigiik bir
grup insanin sosyalizm icin calismalarindan, feminizm
icin mucadele etmelerinden, smirli da olsa ¢ok yarar-
I1 seyler O6grenebiliriz. Ben, 1972'den beri Islington’'da

#* Bu bdlim Islington Sosyalist Merkezi’'nde, 1978 Agustos’'unda Sheila 1le
birlikte yaptigimiz bir konusmaya dayanmaktadir. Kitabin ilk baskisin-
dan sonra bazi bdlimlerini yen‘den yazdim. Arkadaslarimin, B‘g Flame’
deki yoldaslarimin ve bagimsiz bazl sosyalist feministlerin birinci bas-
kidan sonra bana yonelttikleri, sempatik elestirileri, ilk baskida deger-
lendirme yizeysel kalm'ls baz1 noktalar a¢mama ¢ok yardimci oldu. Be-
nimle birlikte bu &6grenme slirecine katilan herkese tesekkiir ederim.
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yasayan ve Ozgurlik¢i feminist bir ge¢misi olan biri
olarak yaziyorum.

Islington, Londra’nin bir i¢ banliyostdiir. Biyluk
bir endiistriyel temeli yoktur, isgiler ¢ogunlukla ka-
mu sektoériinde veya kucgik fabrikalarda calismakta-
dir. Benim gibi, Islington’da yasayan insanlarin ¢gogu
orada calismamaktadir. Benim politik deneyimim, is-
yeri temeline dayanmamakta toplum eylemcisi olmak-
tan kaynaklanmaktadir.

Son yedi yilda sadece kadin hareketi icinde degil,
ayn1 zamanda Londra’daki 6zgtirllik¢ii solun bir par-
cas1 olarak edindigim deneyimleri toparlamaya cali-
sacagim. Subjektif bir degerlendirme olabilir ancak,
kadinlar ve devrimci politikalar ile karsilastigimiz
problemleri kapsayan genel olgular: ortaya koyacag-
m1 saniyorum. 1969 ve 1970'de yani tim solun ka-
dinlarin 6zgurliigiine karsi olan tavirlarinin alayci ve
engelleyici oldugu doénemde Ingiltere’de olmadigim
icin sanshydim. Ama yine de Shelia'nin kitaplarinin
galistigim yerdeki solcu arkadasglarim tarafindan bira-
kildigin1 ve hem reformist hem de saptirici olarak ilan
edildigini acik olarak hatirliyorum.

1970’de diinya guizellik yarismasina kars: bir grup
kadin bir gosteri diizenlediler, bir kismi tutuklan-
di1 ve daha sonra ne yaptiklarini agiklayan bir kitap-
¢ik yayinladilar. Ve 1972 yilinda beni etkileyen ve ba-
na ilham veren seylerden biri de bu oldu, ¢linkiu o
kitapcik -Neden Diinya Giizellik Kraligesi?- sadece ka-
dinlarin bir seks objesi olarak asagilanmalarini konu
almiyor, ayn1 zamanda da bu kadinlarin kendi lzer-
lerindeki baskilara karsi ytlikselttikleri ilk miicadele-
den onceki giivensizliklerini ve korkularim da igeri-
yordu. Kadinlar sadece politik olarak protesto etmek-
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ten korkmuyorlardi, aym1 zamanda ¢ogumuz toplulu-
ga konusmay1 ¢ok zor buluyorduk, ¢liinki dunya ile
erkeklerin bize sundugu gibi pasif ve bagimli bir bag-
lantimiz vardi. Erkekler tarafindan idare ediliyorduk
ve boyle olmamasini istemek ¢ok zordu. Ve bunu de-
gistirmek ne o zaman, ve ne de simdi kolay olmaya-
caktir.

Ozgiirliikciiliik

Bana gore ozgurlikcgi sol ile feminizmin fikirleri
pek cok yandan birbiri ile uyum icgindedir. Bunu agik-
lamaya c¢alilsacagim. Birinci olarak, ikisi de ‘yeni’'dir.
Yetmislerin o6zglirliik¢li politikalar1 ge¢misteki anar-
sizme ¢ok sey borg¢lu degildir. Anarsizmin Marksizm
kadar eski bir ge¢misi varsa da, 1968 kusag 6grenci
radikalleri érgilitlenmis 6zglirlikguler ve anarsistlerin
¢abas1 sonucunda hareketlendirilmemistir. Bunu, alt-
mislarin baslarinda Avustralya’da bir anarsist 6gren-
ci olarak yasadigim Kkisisel tecriibemden de biliyorum
ancak Mayis 1968'den sonra O6n plana c¢ikan politik fi-
kirleri anlamaya baslamam birkac¢ yil aldi.

Ozgiirliikk¢i politikalar ¢ogunlukla, Marcuse, Che
Guevara'dan ve geng¢ Marks’tan, Laing ve Vaneigem’e!
kadar ¢ok gesitli dusilintlirlerden ilham alan ve hakika-
ten kendiliginden ylikselen fikirlerden olusuyor. Bu
cikis, kapitalin yukseldigi, yani her seyin olanakli ol-

1. Liste cikarmak gili¢ olacak fakat bizim i¢in olduk¢ca O6nem tasiyan ki-
taplar Marx: Economic and Philosophical Manuscripts of 1844 and The
German Ideology, Marcuse: Eros and Civilisation and One Dimensio-
nal Man, Laing: The Divided Self, Reich: The Mass Psychology of Fas-
clsm and Vaneigem: The Revolution of Eveyday Life. Henrli Lefebvre,
The Explosion-Marxism and the French Upheaval, bu kitap Mayls 1968'e
gellnmesini saglayan fikir ve eylemler hakkinda fikir veriyor.
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dugu Bat1 dinyas1 kapitalizminin tek sorununun tlre-
tebildigi her seyi nasil satmaya devam edecegi oldu-
gu bir dénemin uUrlinudir. Bu maksatsiz tiiketime kar-
s1 «daha fazla tiiket, daha az yasa» diyen bir tepkiye
yol actli. Vurgulanan sey kapitalist toplumdaki yasa-
min niteligiydi. Ve bu nedenle de psikolojik yazilar
oénemli goriliiyordu. Ornegin gen¢ Marks’in alinateol
ornegi bireyin ruh hali Uzerindeki etkisini anlatan
ve isbolumiinun kendisini, bizatihi insan potansiyelini
bodurlastiran bir sey olarak goéren yazilar bundan do-
lay1 6nemli gériluyordu.

1968'de aktif olmaya baslayanlara goére o dénem
her seyin olabilecegi bir donemdi. Hatirladigimiza go-
re, Vietnam’dan Amerikan emperyalizminin, gelismis
teknolojisine ragmen yenilmez olmadig dersini ¢ikar-
dik. Ancak o zaman bunun farkinda oldugumuzdan
emin degilim, sadece kesin olan hangi taraftan oldu-
gumuzu bilmemizdi. Kiigliik bir ulusun «canavar»a kar-
s1 Olimine doglismesini gérmek bizi politik olarak
heyecanlandinyordu. 1968’de Fransa’'da ve 1969'da Ital-
ya'’da meydana gelen isci kitlesi miicadelelerinden in-
sanlar, is¢i smifinin daha iyi bir yasam igin savasa
hazir oldugu ve tiikketim mallar: ile satin alinamadigi
diistincesini elde ettiler. Ornegin, 6grencilere oynama-
lan gereken politik bir rol oldugu ve endustri isgileri
ile birlikte hareket etme diistincesi ilham verdi. Ma-
y1s 1968’deki isci-6grenci ittifakl ve 1969°da Turin’de-
ki isci-6grenci kongreleri bunlara érnektir. Boylece si-
nif savasi bir kez daha glindemdeydi ve 1970’lerin bas-
larinda Italya’da ve Britanya'da siiren sinif militanli-
l1ig1 hakim siniflara ekonomik refah déneminde duru-
mu kecntrol etmenin ne denli zor oldugunu gosterdi.
Ne yetmislerin basindaki iyimserlik ne de is¢gilerin mi-
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litan miticadelesi kapitalist ekonominin yetmislerin or-
talarinda geri ¢ekilmesine dayanamamasi: daha sonra
.donecegim bir noktadir.

1968’den sonra ¢ogunlukla eski 6grencilerden olu-
san Ozgurlik¢u sol asagidaki konularin lzerinde du-
ruyordu. Birinci olarak o6zerklik, bireycilikle ayn1 sey
degildi, ancak bizim i¢in kendi hayatini kontrol et-
me demekti. Ozgiirliik¢iiler insanlarin kendi hayatla-
rinin kalitesini degistirmek tlizere davranabilecekleri-
ne ,tarihi glglerin pasif birer oyuncagindan daha faz-
la bir sey olduklarna inamyorlardi. Insanlar icin ve-
ya insanlar adina bir seyler yaptigini iddia eden her
organizasyonda derin bir siiphe vardi. «Insanlara giig»
gosterilerde arkadaslarimizin tutuklandigini gérdiugi-
miizde veya tartaklandigimizda bagirdigimiz sloganlar-
dan biriydi. Bizim gérdiigiimiiz haliyle, bizler devletin
baskic1 gligleri karsisinda, hayatlarini degistirmeye
calisan insanlardik. Bu, miicadelemizdeki digerleri ile
ister orgutlu is¢ci hareketinden veya oOrgiitli soldan,
veya yerel otoritelerin ilerici kesimlerinden veya Isci
Partisi'nin sol kanadindan destek alma seklindeki her-
hangi bir ittifak kurmada yavas olmamiz anlamina
gelmekteydi. Hepsinin 6zleri itibariyle reformist oldu-
gunu ve kendi yasamlarimizi kontrol etme cabalari-
miza diisman olduklarini gériyorduk. Bu goéris, onla-
rin bizim etkinliklerimize karsi gosterdikleri tavirla
uyumsuz degildi.

Ikinci olarak, kisisel iliskiler <kendi siyasetini ya-
samasl» gerekmektedir. Su andaki sosyal iligkilerimi-
zin, devrimden sonra kurmay: amagcladigimiz iliskileri
yansitmalan veya ‘nivesi’ olmalar1 gerektigini savu-
nuyorduk. Kendi yasaminiz1 ve gevrenizdeki diinyayi
degistirme istegi, gelecekte sosyalizmi kurmanin
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6nemli bir kismidir, diyorduk. Boylece kapitalizm ko-
sullarinda higbir seyi degistiremezsin, ancak onu alt
etmek i¢in Orgilitlenebilirsin diyen Leninist iddiaya kar-
s1 cikiyorduk. Ozel yasant: ile toplum politikas1 ara-
sinda bir ayrim yapilabilecegine inananlara karsin,
insanlarin, eger 6zel yasantilarinda hemen bir iyiles-
me gorulmiyorsa devrimci harekete katilmalar igin
cok az neden olacagini disiunuyorduk. Herhangi bir
sosyalist akima katilan ancak evde karis1 ve gocukla-
rina karsi veya isyerindeki arkadaslanna kars:i olan
tavirlarinda otoriter ve elestiriye kapali olan kisileri
elestiriyorduk.

C")rnegin, akllmiza evde karisin1 ¢ocuklara bak-
makla gorevlendirip, kendisi ‘politik’ gérevini yapmak
icin ¢gikan erkek militan geliyor. Bizim politik etkinlik-
lerimizde ¢ocuklu kimselere ve hatta gocuklara yer ol-
masini istiyorduk.

Ugiincii olarak, tizerinizdeki baskilar cercevesinde:
orgiitlenirsiniz. Bir kadin, bir sanatkar, bir alic1 vb..
olarak baslarsiniz. Bu ¢ekirdek aileye saldirilara bag-
lanir. Laing ve Reich’i okuduk ve kesinlikle eminiz ki
ebeveynlerimizin kisitli ve kisitlayic1 hayat tarzlarina.
hi¢bir zaman dénemeyiz. Bir insanin baska birinin ha-
yatinl kontrol etmesi ve yonetmesi baskici ekonomik
sosyal iligkiler kadar, kisisel sosyal iliskilerin de bir
pargasi olabilir. Bu kollektif yasamak, kollektif ¢cocuk
bakimi ve kreslerin kurulmasinin lizerinde durulmasa-
na yol agt1.? Aile, sinir bozuklugu yaratan kaynak ve:
«insanin basina dikilen polis» olarak goértliiyordu ve
bu da kisinin kendi lizerindeki baskilar ¢evresinde ca-
lismasina neden oluyordu.

2. Ozglrlikclilik ve Ozel hayat tartismasi i¢in bkz ‘Coming Down to:
Earth’, Paul Holt, in Revolutionay Sociallsm, no. 4, Autumn 1979.
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Dordunci olarak, oncii kollarinin ve miicadelede-
ki herhangi bir hiyerarsinin reddedilmesi Sanayide
calisan is¢i sinifinin devrimci miicadelenin 6ncisu ol-
mas1 fikrini reddediyorduk. Ozgiirliikgiler, hayatin
her alaninin devrimciler i¢gin 6nemli oldugunu savu-
nuyorlardi. Geleneksel sol sadece isyerlerindeki insan-
larla ilgileniyor, toplumu 6énemsemiyor gibi gorinii-
yordu. Ancak o6zgilrliikgliler, her zaman, evde g¢alisan-
cocuklara bakan insanlarin, fabrikalarda yapilan is-
ler kadar o6nemli is yaptiklarim1 savunuyorlardi. Bu
teorik olarak Trogkist solun, kapitalizmin ¢okiisii nok-
tasinda oldugu ancak US’inde daha 6nce onerdigi gi-
bi stiirekli ordu ekonomisi gibi desteklerle ayakta dur-
dugu yanlis gorisiniun reddinde ifade edildi.* Bunun,
devletin, ekonominin istikrarini sadece yatirim politi-
kalar: gibi ekonomik 6nlemlerle degil, ama devlet ide-
olojisinin hegemonyasi ve her diuzeyde ifade edilen fi-
kirlerle saglamaktaki rolini kiligimsiliyordu. Kapita-
list devletin solun biliylk kisminin daha énceden ka-
bul ettiginden ¢ok daha fazla esnek ve uyumlu oldu-
gunu goéruyorduk. Boylece 6zgurlikgiiler, devletin roli
ve baskinin kat1 ve yumusak sekilleri, yani sadece po-
lis ve ordu kanaliyla degil ama egitim, saglik, cinsiyet
rollerinin benimsenmesi gibi yollarla uygulanmasi ko-
nusunda daha zengin teoriler gelistirdiler.*

3. Bu kuram Michael Kidron’'un Capitalism and Theory, Pluto Press, 1974
de Dbelirlenmisti.

4. Bircok kisinin bilecegi gibi bu Althusser’in meshur ideoloji ile ilgili ya-
z1s1 ile 1lgili, ‘Ideology and Ideological State Apparatuses’ in Lenin anad
Philosophy, New Left Books, 1971. Burada sinif {liskilerinin iki ¢esit bir-
biriyle baglantili devlet kurumuyla lretildigini iddia ediyor: °‘Baskicl
devlet aygitr’ (polis, v.b.) ve ‘ldeolojik devlet aygit1’ (6zellikle kisiyl
farkina varmadifl bir ydéntemle sinif konumuna getiren egitim siste-
mi). Buglinlin baz1 Marksistlert Althusser’in Gramsci ve Frankfurt
okulu gibi eski Marksistler'iln yalnizca modern ve kaba bir c¢esidi ol-
dugunu vurguluyor. Otuzlarda Gramsci Prison Notebooks'da ‘sivil top-
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Solun ¢ogundan o6nce, genglikle ¢alisilmasi tlizerin-
de biz durduk. Sol gruplarin kendi gencglik kollar: ol-
masina ragmen, ozgurliukgililer pratik islere, 6érnegin
genglik evleri, genclik gazetesi, oyun alanlar1 ve ser-
best okullar gibi, ilgi duyuyorlardi. Bu genclik c¢alis-
masl sadece pratik degil, ayn1 zamanda geng¢ insanla-
rin degisik bir durum yasamalar: ve kendi gelecekle-
rini tayin ediyor hissini gelistirmelerini vurguladigin-
dan 6zgurdir.®

Temel olarak toplum politikalar: ile ugrastik. Top-
lum gazeteleri gikardik, ev isgalcileri ve alicilar grup-
lan olusturduk ve barinma sorunu etrafinda orgtitlen-
meye calistik. ‘Herkese iyi, rahat ev’ kullandigimiz slo-
gand1 ve bununla yerel otoritelerin bekarlara ve sag-
lama konusundaki basarisizligini hedef aliyorduk. Ev
isgalleri eylemi, insanlar tasinmaya, icra memurlar:
ile kars1 karsiya gelmeye tahammiil edememeye bas-
layinca ve meclisin insanlar1 kisa dénemli lisansh ev-
ler vererek satin almasi ve bos evlerin sayis1 diistince,
glucliinden kaybetti. Ancak belli birka¢ sinirli zafer de
kazanildi. Islington’da meclisin politikasin1 degistir-
mesini zorlayarak bekarlara ev verilmesine baslanma-
s1 saglandi. Ev blirokrasisine <«aile birimleri» nin yanina
«paylasilan bekarlik» kavramini ilave etti (bu refor-
mizm diye kiligiimsenemez ¢liinkii miicadele reformist
yollardan verilmemisti).

lumun’ 6nemini yaziyordu. Bu arada alile ve iletisim araclar1 gibl dev-
let tarafindan dogrudan kontrol edilmeyen fakat buna ragmen var-
olan smif {liskilerinin ve kapitalist devletin devaminda canalici rol
oynayan kurumlarlt kaynak gdsteriyordu.

5. Islington’'un yoéresel, temelini o6zglirlikclil isgalcilerden alan bir toplu-
lugunun da egenclik isi yapilmasi tesebblisi Knucle Sandwich by Dav'd
Robins and Philip Cohen, Penguin, 1978, de renkli bir sekilde anla-
tilmas.
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Bu dénemi «kibarlastirma» veya Islington gibi seh-
rin i¢ banliydlerinde orta sinifin, is¢i sinifinin barin-
masinl idare etmeye baglamasi dénemi olarak tanim-
layabiliriz. Toprak sahipleri, Prebbles gibi emlakgilar-
la kiracilar1 kandirip evlerinden gikarmak igin isbirli-
gi yapiyorlardi.

Islington Kiracilar Birligi tarafindan Prebbles’a
karsi bir miucadele baglatildi ve onlara karsi olan
yuksek mahkeme hakiminin sanayi disi tim engel-
lemelerin yasa dis1 olduguna karar vermesine ka-
dar bircok ay Prebbles’in ofisine giris ¢ikis engellen-
di. Raine, Freshucgte ve Jac Levy gibi bliylik miilk do-
landiricilarinin faaliyetleri ile ilgili derin arastirmalar
yaptik ve ne olup bittigini anlayana kadar kiralama
sisteminin nasil ¢alistigini inceledik.

Her tirli devrimci lider temaytliine kars: diren-
dik. Bizim politikamizi yasamak, yetenekleri paylas-
mak ve tum otoriter iliskileri simdi yikmak anlamina
geliyordu. Politikanin yaratici ¢ehresini vurguluyor ve
onun sikinti degil, zevk olmasi gerektigini soéyliyor-
duk. Iste, ailede, eglencede, miilkiyette ve akrabalik-
taki tiim burjuva sosyal iliskilere meydan okuyorduk.
Belki de bu nedenle burjuva toplumu tarafindan en
¢ok baski altinda tutulanlari, mahktmlari, evsizleri,
alacaklilan, vb. destekliyorduk, ve karsi miicadeleyi
ancak bunlarin maddi kosullarini paylasarak gercek-
lestirebilecegimize inamiyorduk. Mesakkade alisik
olanlar Dylan ile birlikte «Bir seyin yoksa, kaybede-
cek seyin de yoktur» sarkisini sdylemekteydiler. An-
cak yoksulluk her zaman militanlik demek degildi ve
bazen en ¢ok baski altinda tutulanlar 6éylesine ezilmis
oluyorlard: ki onlar i¢in kars: miucadeleye girmek ¢ok
zor oluyordu.
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Komiinizm

Ozgiirliik¢i diisiinceyi olusturan ve benim acikla-
digim pek ¢ok konu feminist diisiinceyi de belirlemek-
tedir.

Birinci olarak, kadin hareketinin 6zerkligi, kadin-
lar icin vazgecgilmez bir konudur. Sol gruplar bunu
tartisilabilir olarak gormekte iseler de, kadinlar igin
programlar koyduklar1 resmi esitlik orglitlenmelerin-
de kadinlarin dogal itaatini saklayabilmektedir ve biz
de bunun farkindaydik. Erkek egemenligine karsi, ka-
dinlar kendi miicadelelerini oOrgilitlemelidirler, ¢linki
bu onlar i¢in yapilamaz.

Ikinci olarak, feministler her zaman kisisel ve 6z-
nel olanin tlizerinde durdu ve topyekiin bir politikaya
ihtiya¢ oldugunu soéyliuyorlardi. Bununla, kisisel ya-
sam ve kadinin evde ezilmesi, ve kadin ile erkegin
Ucretli iste somiirilmesi arasindaki baglantilar goéren
bir politikay1 kastediyorduk.

Kadinlar su anda kadinlar ve erkekler arasindaki
sosyal iligkilerin degismesini talep ediyorlardi. Kadin-
larin evde terk edilmisliklerini kirmak ve kendimizi
degistirmeye baslamak istiyorduk. Kendimizi degistir-
meliydik ¢unku cinsellik ideolojisinin tiimi erkekle-
rin bizi ve bizim kendimizi asagilik duygusu duyacak
ve boylece erkeklerin tahakkiimiinu saglayacak tarz-
da gormemizi garanti ediyordu. Disilik vasfimizin er-
kekler tarafindan tanimlandigini ve kontrol edildigini,
ayni zamanda da kadinlarin cinsiyetlerinin hetero-
cinsel iligkilerde baski altinda tutuldugunu séyliiyor-
duk. Lezbienlerin taleplerini destekliyor ve kadinlarin
kendi cinsel vasiflarini kesfetmelerinin 6énemi tlizerin-
de duruyorduk. Kadinlarin cinsel pasifligi ve erkekler
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tarafindan cinsi olarak cisimlendirilmesi bizim gugstiz-
lik duygularimizla baglantiliyd.

Uclincisi, feministler olarak tizerimizdeki baski-
lar etrafinda orgiitlendik. Cekirdek aileyi de elestir-
dik ¢unki onu kadinlarin sadece ezilmesinin kaynagi
olarak goriiyorduk. Ancak ailenin baskis1 ideolojik ro-
Iuyle ilgilenmiyor onu, genelde sosyal itaata temel ha-
zirlayan kadinin lcretsiz ¢alismasinin bir yeri olarak
aliyorduk. Bugiin evde harcanan emegi, cocuk baki-
min1 ve ev isini diizenleyen tim kurallarin degismesi
kadinlar i¢cin gergek bir 6zglrliigiin 6n kosuludur. Ka-
pitalizmin ve smif savasinin Marksist analizi, bu de-
gisiklikleri kavramlastirmada yeterli bir teorik arag
olarak goriilmemektedir. Geleneksel sol kadinlarin 6z-
gurliginin anti-kapitalist niteligini tam anlamyla
anliyamazken, feministler kapitalist sosyal iliskiler
i¢in zorunlu olan is gilicliine hizmet edip, emek guci-
ni yeniden tlireten seyin nasil kadinlar tarafindan ya-
pilan tcretsiz is oldugunu gosterdiler.

1970 yilinda Oxford’da diizenlenen ilk kadin 6z-
gurligi konferansinda duvara yazilan sloganlardan
biri «kadinlarin g¢alismasi, kapitali iktidar da tutu-
yor-du.

Kadinlar sosyal devlet hakkinda 6zgurliikglilerden
¢ok daha miikemmel yeni teoriler gelistirdiler.® Kadin-
lar, anne olarak devletle, sosyal yardim, ¢gocuk erzaga,
egitim ve saglik hizmeti gibi konularda erkeklerden
¢ok daha direk temas kuruyorlardi. Bu nedenle hayat-
larimiz tzerindeki devlet kontroliinii analiz etmek bi-
zim a¢imizdan ¢ok daha acildi. Bu sosyal hizmetlerin
yetersizliginin temelde kadinlar tarafindan gekilen si-

6. Ornegin, Elisabeth Wilson, ‘Women and the Welfare State’, Red Rag,
pamphlet no. 2, 1974.
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kintilar yarattiginin farkindaydik. Ve yine farkinday-
dik ki bizim i¢in mevcut olan sartlar bizim istedikle-
rimiz degildi. Ornegin kadinlar saglk alaninda pek
¢ok konuyu ele alhiyorlardi. Dogurganligimizi kontrol
etmeyi talep ediyorduk. Genellikle erkek olan doktor-
larin kadinlann belirli hastaliklarini saygisizlikla kar-
silamalarni teshir ediyorduk. Doktorlarin pek ¢ok ka-
dinin problemlerinin sosyal nedenlerini arastirmak
yerine, milyonlarca kadina dizenli olarak sakinlesti-
rici ve basgka ilaglar vermelerini yayinladik.

Gergekte, feministler tip mesleginin bizatihi ka-
dinlig1 patolojik bir olay olarak goérmesini tesbit etti-
ler.! Bugiin hemen hemen tim kadinlarin hissettikle-
ri pasiflik, bagimhihk ve gilgstizliik duygularn psikiat-
ristler tarafindan ruh sagligina ters seyler olarak go-
riliyordu. Ancak kadinligin bu yanlarn kadinlarin,
gunlik hayatta tesvik edilen, sikic1 ve ezici sosyalles-
tirilmelere baglamak yerine, pek c¢ok doktor bunlan
kadinlara dogal olarak 6zgu seyler olarak kabul edi-
yorlardi. Bunlar benzer pek ¢ok olaya birka¢ érnekti.

Dordiinci olarak, kadin hareketi ‘stageism’e- yani
kadinlarin o6zglirligiiniin devrimden sonrasina erte-
lenmesi fikrini de reddiyorlardi.® Erkek egemenligine,
veya ataerkillige karsi olan miucadelemizin, simif bas-
kisina karsi olan miicadele kadar énemli ve merkezi
oldugunu savunuyorduk.’ Kadinlarin ezilmesini sinif

7. Bu Barbara Ehrenreich and Diedre English in For Her Own Good, Plu-
to Press, 1979, da ¢ok iyl canlandirilmis.

8. Bu kavram Barbara Ehrenreich’'in sosyalist feminizm stline yaptig
milikemmel konugsmasinda kullanildl. Socialist Revolution, no. 26, Oc-
tober-December 1975.

9. Atacrki Heidi Hartman tarafindan sosyal yap:r ve erkegin kadina esge-
men kiindig1 blutlin sosyal iligskiler kaynak alinarak ‘erkegin kadin
Ustiindek] sistematik baskinlil’ olarak aciklandi. (‘The Unhappy Mar-
riage of Marxism and Feminism: Towards a More Progressive Union’
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somurtlsiine indirgeyemeyecegimizi, c¢unki onunla
baglantil1 olsa da, ondan ¢ok daha o6ncesinden beri
vardi ve kapitalist sinif iliskilerinin yikilmasindan son-
ra da devam edecektir.

Sosyalist politikaya yeni tartisma konulari geti-
ren, ayni zamanda, devrimci politikalara, daha yogun
sekilde katilmamizi saglayacak yeni 6rgilitlenme form-
lar1 gelistirenler yine kadinlar olmustu. Kadinlarn,
kendi bedbahtlik, yalmzlik ve asagilik duygularinin
sirf kendi kisisel problemleri degil ama hemen hemen
tim kadinlarnn ortak sorunu oldugu ve maddi ve ide-
olojik sartlardan kaynaklandigini 6grenebildikleri bi-
ling yukseltme gruplarini olusturduk. Kiigik gr{lbu
daha esit ve destekleyici tartisma ve birlikte calisma
ortami olarak sunduk. Tuim kadinlarin deneyimlerinin
saygl ile karsillanmasini ve hareketin genel prensip-
ler yerine bu temel tlizerinde gelismesini istiyorduk.
Solun ve is¢i hareketinin diizenledigi resmi genel top-
lantilar1 elestiriyorduk. Ciinkii buralarda tecriibesiz
ve kendine az gliven duyan kadinlar (ve erkekler)
kendini katilmis hissetmiyorlarda.

Liderligin her turli sekline karsi cikiyor ve tum
sosyal iliskilerimizde esitlik i¢in miucadele ediyorduk
¢linki bizim savastigimiz tahakkiim etmenin ve ba-
gimliligin gesitli formlarn daha 6nceden de oldugu gibi

in Capital and Class, no. 8, Summer 1979.) Bu kavramin gereksizligl Uze-
rine bir tartisma var, ¢Uinkii baz1 kisiler kadinin tabiyetinin evrensel
oldugu halde degisik toplumlarda degisik oldugundan yola ¢ikarak kav-
ramin aglklayicl olmadigini savunuyorlar. Benim i¢in bu kavram ge-
rekll fakat daha yeterlli bir tartisma i¢in bkz. R. Mcdonough and R.
Harrison, ‘Patriarchy and Relations of Production’ in Kuhn and Wolpe,
Feminism and Materialism, (Routledge and Kegan Paul, 1978), and Z.
Eisenstein, Capitalist Patriarchy and the Case for Sociallst Feminism,
Monthly Review Press, 1978, and P. Atkinson: ‘The Problem with Pat-
riarchy’ in Achilles Heel, no. 2.
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cok kolayca gozardi edilebilir. Miicadelemizin, kadin-
larin ne katkida bulunabilirsek, onun degerli ve énem-
li olduguna inanmasi ihtiyaci ile basliyordu. Bilincimi-
zi degistirmenin bir bélimu olarak, yazi, siir, miizik
ve film yoluyla yeni bir feminist kiltiir olusturmaya
bagladik ¢linkii biliyorduk ki erkekler yasantimizin
tim alanlarini ve tabii ki kiltiriimiizin de tiim alan-
larim1 tahakkiim altina almislardir. Ozgiirliikk¢ii solun
disindaki tiim solun ilgilenmedigi bir déonemde toplum
icinde yerel olarak galistik.

Bu diistincelerin pek ¢ogu, politik eylem ve orga-
nizasyon seklinde, kadin hareketinin yetmislerin bas-
larmda Islington’dan topluma sunduklar: seylerden
canlandinlabilir. 1972 Agustos'unda York Way'da bir
grup kadin ilk yerel kadinlar merkezini actilar. Bu In-
giltere’deki ilk kadin merkezlerinden biriydi Bir mer-
kez edinme dustincesi bizatihi, solun pek ¢ogunun Or-
gltlenme tarzindan farkh bir olaydi. Essex Road Ka-
dinlar Merkezi'nin bir bildirisi séyle acikliyor.

Kadwnlar Merkezi, kadinlarin karsilastiklart belli
problemleri baska kadinlarla konusup, tartisma ihti-
yacindan dogdu. Pek c¢cogumuz karsilastigimiz prob-
lemlerin sorumlusunun kendimiz oldugunu digsinup
telasa kRapiliyorduk ornegin tum giin boyu cocuklar-
la evde kalmig ve digart ¢itkamamigsak duydugumuz
yalnizlik/yasayacak uygun bir yer bulmak/g¢ocukla-
rnimizin ve kendi saghgimizin konusunda endigelen-
mek veya islerin diizgun gittigi bir ev ile igi bagdag-
tirmak konusunda duydugumuz kaygilar.

Baska kadinlarla karsilasip, konustugumuzda an-
lwyorduk ki sorunlarimizda tek bagimiza degildik. Ve
tecribeleri paylastigimizi goérdugiimiizde, bu sadece
buyiik bir rahatlama olmuyor, aynit zamanda degis-
mesi gereken geyleri dedistirmeye ¢alismayr ve bagar-
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mayt da kolaylastiriyordu. Bunlar yasadigimiz cadde-
yi planlamak veya dogum kontrolii veya g¢ocuk ba-
kimu, okullar, isteki problemler, v.b. olabilirdi. Kadin-
larin gergekten bir geyleri degistirmek igin guglii ko-
numda olduguna inaniyorduk ¢unkii gerek evdeki ge-
rekse isteki gunlitk yasamda karsilagilan ve problem-
lerin kRékeninde yatan nedenlere daha yakindilar.

Boylece, merkez fikri, birinci olarak yalnizliklari-
ni1, kirmak isteyen kaainiarin bulusacagi ve birbirine
destek olacag, ikincisi kadinlar olarak bir seyleri de-
gistirebilecegimize olan glivenimizi ve glicumitzi ya-
ratacagimiz bir yer olmasindan kaynaklanmistir.

York Way'de, Amerika’'daki kadin saghg hareke-
tinin dustlincelerinden esinlenerek ilk kadin saghg:
gruplarini kurduk. Aile yardimi kampanyalarinda da
aktif olduk ve bunun arttirilmasi ve direk olarak ka-
dinlara 6édenmesini talep ettik. Ayni1 donemlerde ev is-
leri icin lcret kampanyasi: baslatildi ve ev kadinlan
icin Ucret talep edilmeye basglandi. Ev isinin is oldugu-
nun vurgulanmasinin énemini kabul ediyorduk cinku
¢ok 6nemli bir is olmasina ragmen ucretsiz oldugu igin
dustik degerlendiriliyor ve goézardl ediliyordu Tim
bunlar soldaki bazi insanlar igin yeni bir olaydi.

Bizde, kadinin evdeki licretsiz emeginin onun bas-
k1 altinda tutulmasinin ana nedeni oldugunu biliyor-
duk. Bu ayn1 zamanda isgliciniin (emek glicii) yeni-
den yaratilmasinda ve korunmasinda da ve hatta ka-
pitalist sosyal olusumunda devaminin saglanmasinda
‘temel unsurdur. Biz farkinda degildik ama burada teo-
rik bir tartisma vardi. Mariarosa Dalla Costa'nin®

10. Mariossa Dalla costa, ‘Women and the Subversion of the Community’
in The Power of Women and the Subversion of the Community. M.
Dalla Costa and S. James (Falllng Wall Press, 1973). Daha yeterli tar-
tisma i¢in bkz Jean Gardiner, ‘Women’s Domestic Labour’, New Left
Review, no. 89, 1975.
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analizini takip ederek ortaya ¢ikan ev isi igin tlcret
kampanyas1 bizim sdyledigimiz gibi kadinin evdeki
calismalarinin sadece kapital icin hayati degil, fakat
ayn1 zamanda art1 deger yarattigini soyliuyordu; soy-
le ki, kapitalistlerin emek giliciinden elde ettikleri kar-
lara direk olarak katkida bulunur, ¢unki eger ev ka-
dinlar1 olmasaydi, erkek isgiler kendilerine bakmak
icin parayla birini tutacaklardi ve bundan dolay1 da
daha fazla licret talep edeceklerdi. Biz tiim bu tartis-
malarin belki de o6nemli olmadigin1 diistiniiyorduk
¢linkii ev kadinlar1 ya da diger ev isgileri arti deger
yaratsin ya da yaratmasin, biz kadini eve mahkim
eden isbolimune ayni siddetle kars: ¢cikacaktik.

Ev isinin baskisi, ‘calisan’ kadinin ¢ift vardiyas,
ve bizlerin genel hizmet etme roliimiz kadinlarin ev-
de ve isteki tecrid edilmisliklerinin ve sémiurulmeleri-
nin ve de bizim kendimizi ve statimizi asag deger-
lendirmemizin temel nedenleriydi. Bundan  dolay:1 da
ev isi i¢in lcret kampanyasi pratik diizeyde yanlhs go-
rintyordu. Cinki g¢ézimlemeleri ailedeki isbélimii-
ni kuramsallastiracakt: (simdi bu éneriyi italya’da ve
Kanada’'da uygulama dusilinceleri var). Bu teorik du-
zeyde de yanhs geliyordu c¢liinki sinif miucadelesinde
gluc¢ kazanmanin tek yolunu, ucret anlagsmazliklar: yo-
luyla daha ¢ok para kazanmak i¢in micadele olarak
goren geleneksel Trogkizm'’in ekonomizminin diger bir
yaniydi.

Genelde ev isinin sosyalizasyonu, daha ¢ok c¢ocuk
bakim yerleri, oyun bahgeleri ve digerleri igin tartis-
maya basladik. Burada sadece solun ge¢miste etkin
oldugu politik etkinlik alanlarnni kadinlarin talepleri-
ni de kapsayacak sekilde genisletmekle kalmadik. Ay-
n1 zamanda gergeklestirebilecegimiz herhangi bir ka-
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zang lUzerinde kontroliimiiz olmas1 gerektiginin de far-
kina varmistik. Ornegin ¢ocuk bakim yerleri talebin-
de, devletten sadece daha c¢ok ¢ocuk bakim yeri igin
para talebinde bulunmadik, ama kurulmasina yardim
ettigimiz yerlerde daha toplumsal temeli olan, otoriter
olmayan, cinsiyetle baglantili olmayan iliskiler kurul-
masina yardim ettik. 1972’de feministlerin meclis yar-
dimi i¢in yaptiklar: basarih miucadeleden sonra Kuzey
Londra’da agilan Cocuklarin Toplum Merkezi ile ilgili
aciklamalarinda Valerie Charlton soéyle anlatiyordu:

«Cocuklarla iligki kRurmada geleneksel otoriter
modelden arinmaya c¢alisiyorduk ve onlara miumkin
oldugunca fazla segenek ve basa ¢ikabilecekleri kadar
fazla oOzgurlik vermek cabasindaydik. Tum etkinlik-
ler her iki seksten ¢ocuklara gore planlanmisti ancak
tum cocuklara esit sekilde davranmak yetmiyordu.
Oglanlar avantajlar konusunda zaten bilgilenmigler-
di ve bundan yararlanmakta hi¢ gecikmiyorlardi. Ge-
nel olarak daha az avantajli olan Rkizlar lehine bir
destek koymak gerekiyordu.»'!

Yine 1972'de kadin mahkiumlar1 desteklemek icin
bir Kadinlar Holloway Hapishanesi destekleme gru-
bu olusturuldu. Holloway Hapishanesi’'nin etrafini ce-
virerek «Kardeslerimize serbestlik, bize serbestlik» di-
ye bagirdik. 1973'de Pat Cummings’in Holloway Hapis-
hanesi’nde yangin sonucunda Olmesini protesto ettik.
Kadinlarin ¢ogunun siddet suglarindan dolay: hapis-
hanede olmadiklarini biliyorduk. Adi sucglar, dolandi-
ricilik, fahiselik vs, kadinlarin hapse goénderilmeleri-
nin baglica sebepleriydi ve genellikle de bu suglar sos-

11. Valerle Charlton, ‘The Patter of Tiny Contradictions’. Red Rag, no.
5, 1973.
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yal rolleri olan ailelerinin bakimini yetersiz kosullar-
da saglamak cgabasi sonucu islemektedirler. Yine de
kadin mahkumlar adlan ¢ikacak kadar hirgin ve sert-
tiler. Ama siddetleri genellikle kendilerine zarar vere-
cek nitelikteydi. Ornegin kendilerini kesiyorlar ya da
hicrelerini parcaliyorlardi. Belli insanlara sevgi ve ba-
kim gostermeye alismis olan kadinlar, hapishanede
ailelerinin dagilmasi ve ¢ocuklarini kaybetme olasiligl
ile kars1 karsiya kaliyorlardi. Kadinlar bununla erkek-
lerden daha ¢ok karsiyorlardi. Clinkii kadinlar erkek-
leri, erkeklerin kadinlan desteklediginden daha c¢ok
destekleme egilimindedirler.

Bununla uyumlu bir sekilde, Holloway Hapisha-
nesi'nin, icerdeki kadinlan daha ¢ok tecrid edecek se-
kilde bir hastaneye benzer hale getirilmesi ¢abasi ar-
kasindaki sahtekarlig1 acgiklamaya calistik. Holloway’-
.deki kadinlarin yuzde 50’den fazlasi hapgiydi, gercek-
te de haplar Holloway’'de kadinlarin serbestge elde et-
tikleri tek maddeydi. Kadinlarin terapatik rehabilitas-
yonuna daha biliylik 6nem veren yeni Holloway Hapis-
hanesi, onlarin hapishaneye dismesindeki belirleyici
maddi sorunlardan dolayr kendilerini sug¢lamalarini
tesvik ediyordu.

Ancak York Way kadin merkezi i¢cin uygun bir
yer degildi. Buras1 1973’'de kapand1 ve 1974 Subat’inda
Essex Road’da yeni bir kadin merkezi kurduk. Birgok
kadin gruplari, kampanyalar: ve etkinlikleri bu mer-
kezde baslatildi. Bunlarin iginde belki de en basarili-
s1 saghk grubuydu. Bu grup kadin saghg konusunda
literatir uretti, gebelik testi yapti, danisma toplan-
tilar1 i¢in bir kadin doktor sagladi, kendi kendini
muayeneyi 0gretti, okul ¢ocuklarina saglik dersleri
verdi, doktorlar ve onlann kadinlara davranislari1 ko-
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nusunda bilgi topladi, kiirtaj olanaklar1 konusunda
bilgi verdi, ve daha genel olarak tedavi edici tip ye-
rine, koruyucu hekimligin tuzerinde durdu. Bundan
daha az basgarili olarak da, barinma kosullan ve kay
dinlarin evde cocuklarla tecrid edilmesi hakkinda bil-
diriler yazip, dagittik. Kadinlarin daha iyi ev kosulla-
n ic¢in verdikleri mucadeleleri destekledik ve bazila-
rimiz ev isgalleri eylemlerinde aktif olarak yer aldik.

1975’'e dogru kadin merkezinden kaynaklanan
gruplar tarafindan bir ¢ok kampanya dilizenlendi. 1974
kamu harcamalarinda giderek artan kesintilere karsi
-gesitli kesinti kampanyalarinin basladig yil oldu. Ye-
rel Liverpool Road Hastanesi'nin kapatilmasini 6nlemek
icin kampanya baslattik ve bir toplum saghg kaynag:
olarak acik tutulmasiicin ¢ok miicadele ettik. Bazilari-
miz Islington Cocuk Bakimevi faaliyet grubunda ca-
hstik ve bakimevlerini ziyaret ederek c¢alisanlarin
:sendikalagsmasina yardim ettik ve cocuk bakimevle-
rinden yapilacak kesintinin kadinlar ne kadar zor du-
rumda birakacagin1 gostererek meclisi kesinti yap-
maktan vazgecgirmek tlizere basarili bir baski uygula-
-dik.

Hikimetin kesintiler i¢cin baskisiyla ayni zaman-
-da «daha ¢ok ve daha iyi hizmetler» kampanyalar
meydana ¢ikti. 1974 Kasim'inda hiukimetin kesinti is-
teyen ilk sirkiileri yayinlandi. Ve o zaman Islington’-
-da genel bir kesinti kampanyasina gidildi ve ilk top-
lantis1 Aralik ayinda, Isci Partisi i¢cinde ve disindaki
militanlarca baslatildil. Genis cepheli bir kampanya ol-
-dugu icin kadin merkezi, kiracilar gruplari, kamu
.sektoéru galisanlarnn ve 6zellikle hukuk merkezi komsu
forumlar: gibi meclis tarafindan finanse edilen toplum
-gruplan tarafindan desteklendi. Belki de bununla 6z-
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gurliikgliler ve feminist gevre ile is¢i hareketi arasin-
da ilk kez bir iligskinin baglamasini elde ettik. Ama bu
zamanda bu ¢ok zor bir ittifaktl: Bir glinliik eylem
yaptiktan sonra gekilen ve kampanyaya saldiran Sen-
dikalar Birligi hi¢cbir zaman gergek bir destek verme-
di. Bu kampanya sonug¢lanmadi. Bugiin solun Isling-
ton’da daha guglu bir konumda olmasindan dolayi
olusturulacak yeni kesintiye karsi kampanyalar daha
umit vericidir.

Yine bu dénemde Calisan Kadinlar Ulusal Haklar:
Kampanyas1 baglatildi ve 1974 Ekim ayinda ilk dele-
ge konferansini topladi. Essex Road’da bizim igin hig-
bir zaman popiler olmadi. Bunun nedenleri beyanna-
mede Orglitlenmis solun hakimiyeti ve liderlik miica-
deleleri ile bunun ¢ok sematik ve sadece talepler lis-
tesi halinde olmasi ve esasen isyerlerindeki kadinlar-
la ilgilenmesi idi. Marksistler her zaman kadinin 6z-
gurliigiiniin onun tcretli emege tam katihimi ile sap-
tanacagin savunuyorlardi. Bu yolla da kadinlarin mi-
cadelesini sinif savasina tabi kiliyorlardi. Ve yine bu
yolla, ev kadinlan ile érgilitlenmenin énemini veya tc-
ret sistemine marjinal olan bir¢cok kadinin, 6rnegin
fahiselerin miicadelesini gézard:i ediyorlarda.

Calisan Kadinlar Beyannamesi, yani tlcretli iste-
ki kadinlarin durumlarim iyilestirecek on talep liste-
si, aslinda Londra Sendikalar Konseyi’'nin bir alt ko-
mitesi tarafindan biraraya getirilmisti. Sol gruplar-
daki bazi kadinlar bunu sosyalist feministlerin o6rgiit-
lenebilecekleri uygun bir temel olarak goéruyorlardi.
Talepler dogum kontrol yontemleri, kilirtaj ve cgocuk
bakimevlerini igeriyor olsa da, kadin hareketindeki
sosyalist feminist akimin Ulizerinde gelisebilecegi uygun
bir platform degildi (6rgilitlenme c¢abalarimiz karsi--
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sinda birgok aksilikle karsilastiksa da kadin hareketi
icinde her zaman sosyalist feministler yer almislardir).

Beyannamenin yetersizligi, kadinlarin ezilmesini
smif savasindaki esitsiz katilimlarina baglayan Orto-
doks yaklasimindan kaynaklanmaktadir. Talepler er-
kek hakimiyetinin temelini olusturan, cinsiyete daya-
I1 isbolimiini dahi elestirmemektedir. Cinsiyete daya-
11 bu isbélimi, eger kadin galissa bile genelde en di-
stik Ucretli ve en disik statiili islerde ¢alismasini ga-
ranti etmekteydi. Buradaki olay, kadinlarin dustik tuc-
retlendirilmeleri degil ama onlarin kaginilmaz sekil-
de <kadin islevinde» yigilmalariydi Ve kadinlar igin
misait olan bu isler dusiik ucretli ve disik statuliy-
di ¢inki bunlar «kadin isleriydi.»? Daha c¢ok kadi-
nin belli bir kariyere girmesi erkekler igin bir tehdit-
ti, ¢cinkl kadinlarin sayica fazla olmasi o isin stati-
sinl disturmekteydi. Bunun en iyi bilinen 6érnegi on
dokuzuncu yuzyil sonlarinda erkek sekreterlerden, ka-
din sekreterlere déntlmesidir.”® Boylece kadinlar iste
bile sinif konumlar1 kadar cinsiyetlerinden dolay:1 da
ezilmektedirler.

Calisan Kadinlar Beyannamesi feminizme karsi,
temelde bir is¢i sendikas1 cevabiydi ve karsi yanitlar
almak iyi bir olaydi ancak bu is¢i sendikaciliginin ka-
dinlara kars: yetersizligini de igeriyordu. Bazilarimiz
Calisan Kadinlar Beyannamesi’'nin eylemlerini destek-
liyorduk; gerci yerel beyanname gruplar1 beyanname-
yi oldukga degisik sekilde yorumlayip uyguladilar; or-
negin Islington’da kadinlar yerel ¢ocuk bakimevleri
eylemi grubunda, Liverpool Road Hastanesi Kampan-

12. Bkz. Mandy Snell ‘The Equal Pay and Sex Discrimination Acts: Their
Impact on the Workplace’, Feminist Review, no. 1, 1979.

13. Bkz. Mary Kathleen Benet Secretary: An Enquiry in to the Female
Ghetto, Sidwick and Jackson, 1972,
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yasi’'nda, Marks ve Spencers'deki ve diger isyerlerin-
deki iscileri orglitleme cabasinda, ve Sendikalar Bir-
ligi tarafindan kefil olunan bir genel kadinlar toplan-
tis1 organize edilmesinde yer aldilar. Buna ragmen
feministlerin micadelesinin beyannamenin tustiinde
birlesemiyecegi pek ¢ok noktasi vardi.

1975 yilinda, Calisan Kadinlar Beyannamesi Isci
Sendikalar Meclisi Konferansi’'nca reddedildi. Bu fe-
minist ve is¢i hareketi politikalar1 arasinda kaldi ve:
sonunda da tutunamadai.

1975'te (James White'in kiirtaja karsi olan tasa-
ris1 ile) mucadele etmek lzere yerel bir UKK (Ulusal
Kiirtaj Kampanyas1) olusturuldu. UKK ayni1 zamanda
bir ulusal kampanya olarak da orgtutlendi. Ancak bir
kere daha kadinlar feminist olmadigini soéyleyerek
ulusal yapidan stipheye distiler. Onlar bunu, politik
olarak Uluslararas1 Marksist Grup (UMG) tarafindan
yoOnetildigini distiniyorlard: ve MP’leri kendi yanla-
rina ¢ekmek amaciyla yapilan ve etkinliklerinin teme-
lini olusturan eylemleri reformist olarak gérdiiklerin-
den dolay1 reddediyorlardi. Feministler genellikle ulu-
sal yapidaki kampanyalann sol gruplardaki kadinla-
ra politika belirleme baglaminda; bir ustinlik, avan-
taj sagladigini distlinliyorlardi, ¢linkii merkezi olarak
orgilitlenen politikalarda daha tecribeliydiler. Bu her
zaman kadin hareketi icinde sorun oldu ve sol grup-
lardaki kadinlarla herhangi bir grupta olmayan ka-
dinlar arasindaki, hattda hareketin sosyalist feminist
akim arasinda dahi gorilen derin gerilimin nedenle-
rinden biriydi.

Sol gruplarin disinda daha yavas davraniyorduk,
her birimiz belirli taktikleri belirli sloganlar1 vb. eni-
ne boyuna disilinilyor, ¢ogumuz daha ileri gitmeye
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korkuyor ve bu ylzden de taktik ve o6rgtlitlenme ko-
nusundaki tim sorulara cevap bulmus géziken ka-
dinlara diismanca davraniyorduk.

Buglin sunu hissediyorum ki onun kadar zor olan
sey, bizlerin hepimizin politik farkliliklardan korkma
duygusundan kurtulmay: 6grenmemiz ve politikalari-
miz konusunda tartismaya hazirlanmamizdi.

Fakat birgok kadin, kadinlarin kiirtaj olanaklan-
na kavusmalarina mani olan tehdit edici sinirlamalara
kars), yerel pazarlarda tezgahlar kurarak ve baska yer-
lerde karsi cikan yerel etkinliklere katildilar. Ayrnica,
erkekler icin bir seks nesnesi olmak olgusunun kadin-
larin yasami i¢in dogurdugu asagilama, siddet ve sinir-
lamalar1 anlatarak Miss Islington Giuizellik Yarismasi'-
na karsi renkli kitle gésterileri érgutledik. Yerel basin
ve baska yerlerden en ¢ok hakareti, 6zellikle erkeklerin
kadinlar tizerindeki bu kontroliine degindigimiz, kadin-
larin karsilastig1 gunliik tecaviiz ve siddetten bahset-
tigimiz zaman goérdiik. Zira bu nokta cinsiyete dayal
bir ideoloji olan ve sadece erkeklerin bizlere hakim ol-
masinl saglayan bazi belirgin o6zellikleri kadinlara
yuklemekle kalmayan, fakat ayn1 zamanda kadinca
gordiigui tim ozellikleri asagilayan ve kiligik goren
erkek Ulstiinliigli merkezi ideolojisine en dogrudan kar-
s1 ciktigimiz noktaydi.*

Arsenol kadinlar grubu ve digerleriyle birlikte
kadin hareketini yerel diizeyde o6rgtitleyecek yerel bir
konferans diizenledik. Ayn1i zamanda kadin hareketi
icersindeki baslangi¢ halindeki sosyalist feminist 6r-
glitlenme tesebbiislerine aktif olarak katildik. Merkez-

14. Karsit iddialara ragmen kadinlara kars: tecaviiz ve siddet konularinda
laf etmekte, koktencl ve devrimci kadinlar yalniz degillerdl. Son za-
manlarda yapillan blylk gosterilerin temel yirutici glicinin onla-
rin olabilecegl de bir gergek.
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de bircok biling artirma ve calisma grubu faaliyete
baslad1 ve kismen ciddi duygusal rahatsizliklar gegi-
ren kadinlara yardimci olmak icgin, fakat ayni1 zaman-
da tim kadinlar akli saghg: 6nemli bir konu olarak
gordiikleri i¢in bir kadinlar 6z terapi grubu olusturul-
du. Derin tedirginlik ve korkularimizin gligsizligu-
miize bir tepki oldugunu ve genellikle erkekler tara-
findan bu konuda yeterli sekilde beslenmemizden dog-
dugunu goérdik. Biz duygusal destek saglamaya alis-
mistik, bunu istemeye ve almaya degil, Islington Ka-
din Terapi Merkezi'nin yaratilmasi ve feminist tera-
pi konusundaki gilincel vurgulamanin arkasinda bu
vardir. Kizlar icin yerel bir okul olan Starcoss gibi
okullarda kadin 6zgurliigli konusunda konustuk, ve
baz1 kadinlar merkezde 6grencilere kadin 6zglrligu
konusunda dersler verdiler. Kadinlar igin bir okur
yazarlik kursu acgildi. Geleneksel erkek islerinde c¢a-
lhisan kadilar i¢in bir grup vardir ve gercekte o ka-
dar ¢ok grup vardl ki tamamini hatirlayamiyorum.

Ancak, kadin merkezinden kaynaklanan tum
enerji ve yaraticiliga ragmen, onu tiim kadinlara, cu-
martesi ve carsamba aksamlar1 haftada birka¢ saat-
ten daha ¢ok acgik tutmak her zaman zor olmustu. Ve
birgok kadin merkezde yalnizca asag1 yukar: bir sene
-etkinlik gosterip sonra uzaklasiyordu. Merkeze katil-
mak i¢in acele eden kadinlar bulmak genellikle zor
oluyordu ve orada bir araya gelen farklh gruplar ara-
sinda iyi bir iletisim saglamak zordu.

Bazilarimiz merkezi acik tutmak ve etkinlikleri
planlamak ve koordine etmek igin tlicretli bir ¢alisan
icin para saglamay1 istediler. Ancak digerleri bunu
hemen reddettiler ¢iinku bdyle bir seyin yerel meclis-
ten veya devletten para alabilmek igin isi «satmak»
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yani onlar tarafindan yok edilmemize yol agmak ol-
dugunu dusinuyorlardi. Kadinlar ayni1 zamanda tc-
retli bir calisanin hiyerarsik bir yapi yaratacagindan
korkuyorlardi. 1k nokta bizim devlet analizimizden
geliyordu ve bizim sosyal hizmetlileri érnegin, siste-
min bastirici «yumusak polisleri» olarak gérmemize
neden oluyordu. Bizim kendi kendine yardim ve kol-
lektif eylem anlayisimiz ile devlet yardimi diistincesi
arasinda bir uyusmazhk, karsitlik vardi. Sosyal hiz-
metlilerin veya devlet tarafindan finanse edilen hiz-
‘met merkezlerinin isleri, insanlari, problemlerinin bi-
reysel ¢éziimleri oldugu yanlis dustlincesi ile kandirip,
.onlarin sorunlarini céimek icin direk kollektif eylem-
lere kalkismalarini énlemek degil midir? Ancak bizler
.de Ucretsiz calisan radikal sosyal hizmetliler degil mi-
yiz?

O doénemde, devlet sektoriinde calisanlardaki ra-
.dikal militan potensiyelin farkinda degildik. Bu po-
tansiyel onlarin bir yandan insan ihtiyaglarimi karsi-
‘lamak i¢in hizmet verirken, diger yandan da kapitaliz-
min karhligina bagiml bir devlet tarafindan caligti-
riliyor olma c¢eligskisini yasamalarindan kaynaklani-
yordu. Bu calisanlarnn pek ¢ogu basvuruda bulunan-
larin ihtiyag¢larini1 karsilama g¢abalarinin yararsizligin-
.dan dolay1 hayal kirikligina ugruyorlardi. Ornegin baz
sosyal hizmetliler halihazirda insanlar1 belli konular-
.da miicadele oérgiitlemekle suglanan isgal eylemleri da-
nisma merkezlerine veya diger gruplara yolluyorlar-
-d1. Sosyal hizmetler alaninda ve devletle, kesintiler ka-
patmalar ve rasyonellestirmelerin cgalismay:1 tehditi
anti-kapitalist miicadelelerinin daha genis imkanlan-
na en kolay baglanabilir seydi, ¢linkii bunlar insanla-
rin ihtiyaglarin) gtindeme getiriyorlardi. Pek ¢ok saglik
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gorevlisi, 6gretmen v.s. islerini tatminsiz yapan seyin,
kaynak ihtiyaci olmadiginin farkindaydilar. Devletin
orgitlendigi kat1 kurallar ve resmi ideolojide bu insan-
larin islevini zorlastirmaktaydi.

Bu tir goénilli gruplarin -6rnegin; hukuk merkez-
leri, ev yardim merkezleri ve diger radikal danisma
merkezleri, finansmanina karsi son zamanlarda ge-
listirilen saldirillar, tamamen buralarin insanlarin
ihtiyaglann baglaminda miicadele orgilitlemeye yar-
dimda etkili olduklarindan dolayiydi. Bu tiir kesin-
sintilerden elde edilen gelir genellikle ¢ok O©Onem-
sizdir ve zaten kesintilerin nedeni politikti. Bu go-
nilli gruplarnn, sadece onlara olmamakla birlikte,
esas olarak «radikal profesyonellere» yeni is ola-
naklan sagladig1 dogru olabilir. Fakat saniyorum Kki,
Essex Yolu’'nda finansman konusundaki geliskilerin ve
onu <«<kendini besleyen eli 1sirmak» (-kendine ekmek
atan eli 1Isirmak C.N.) icin kullanma imkéanlar1 konu-
sunun olmamiz gerektigi kadar farkinda degildik.

Basgkalariyla birlikte, bu problemlerin bazilarn
uzerinde son zamanlarda tekrar disindim ve daha.
¢ok inceleme gerektirdiklerini saniyorum. Modern
devlet azman ve karmasik bir organizasyon olup, du-:
rum kendisinden bunca devrimci strateji gelistirilen
1917 Carhik Rusyasi’'ndan oldukg¢a farklidir. O zaman-
lar devletin hakim smifin ¢ikarlarini koruyan tiimiy-
le baskici bir roli vardi. Fakat modern devlet kapita-
list sinifta reformist bir politik stratejiye kanalize edil--
mis is¢i sinif1 hareketi arasinda devam eden uzlasma.
uUzerinde sekillenmistir. Devlet duyargalarini toplumun
her yanina uzatir. Millilestirme, saghk hizmetleri, egi--
tim, yash ve genclerin bakilmasi, arastirma, gilizel sa-
natlarin finansmani gibi seyler modern devletin, 1945’--
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den 6nce hi¢ yapmadig: bigimde topluma nifuz ettigi
yollarin bazilaridir.

Ozgiirliikgiiler ve birgok feminist ic¢in, topluluk
festivallerinden kreslere ve ihtiyarlar yurduna kadar
her yerde, devlet kontrolinin alttan alta isleyen par-
maginin gorilebilecegi anlar vardi, Tim sistemin ¢i-
riudiiglini ve tamir etmeye cgalismanin faydasiz oldu-
gunu savunmak egilimindeydik. Devlet denetiminin
gunliik yasamlarimizdaki kapsamliligini vurgulama-
mi1z yanlis degildi, ama tiim uzantilanyla yekpare bir
yaplr oldugunu diisinmemiz ve gelisiminde g¢eligkiler
olabilecegini gormememiz bir hataydi. Tory hiikimeti-
nin daha o6nceki Is¢i hiikiimetinin baslattigr devlet
yardimlarina yoénelik saldirilarini siirdirerek devlet
hizmetlerini muimkiin oldugunca ¢abuk 6zel sektore
devretmeye calistigl bugiin 6zellikle acgik bir sekilde
gorilmektedir. Bugiin Ulusal Saglik Servisi (USS)’'n-
den okul gecitlerindeki devriyelere kadar varolan bir-
¢ok devlet hizmetini savunmamiz gerektigi daha da
nettir. Bugilin artik sorun sadece devleti devirmekten
ibaret degildir, sagladig1 hizmetlerin genislemesi ve
donilismesi icin savasacak bir strateji gerekmektedir ve
mutlaka merkezi bir bi¢cimde olmas1 da gerekmez. Bu,
hepimizin Uzerinde diisiinmesi gereken ve kadinlarin
ezilmesinin temelinde yatan cinsel isboluimuyle sa-
vasan biz kadinlar i¢cin canalici bir éneme sahip, sos-
yalist devletin dogasi ile ilgili tiim sorunu gilindeme
getirir.

Bugiin, bir yandan geleneksel sosyal demokrat
diistince uzerinde ve degisik bir bicimde, sosyalizmi,
devletlestirme art1 devlet planlamasi olarak goéren Le-
ninist model tlizerinde temellenmeyen, diger yandan
da devlet yardimlarini genisletme miicadelesinin ge-
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rekliligine sirtin1 dénmeyen ¢ok daha incelikli bir re-
formizm ve devlet ¢oziimlemesine ihtiyacimiz vardir.
Bu bir yandan devletin saldinya ugrayan refah ku-
rumlarini savunurken bir yandan da bunlarn asmak
geregini savunan bir strateji anlamina gelmektedir.
Bu stratejiye kiigik capli br érmek olarak son birkag
yilda, kocalar1 tarafindan doévilen kadinlarin saldir-
gan kocalarindan kacgabilmeleri i¢gin 160 kadinin yar-
dimi ile kurulan barinaklar goésterilebilir. Ulusal Ka-
din Yardim Federasyonu bir yandan barinaklann ka-
dinlar tarafindan ve kadinlar igin isletilmesi gerekti-
gini ve karsiliklh yardimlasma ve bagimsizlig ytlrek-
lendirmesini savunurken bir yandan da barinaklar
igin yerel devlet Odenegi alabilmistir. Sheila’'nin da
gosterdigi gibi, benzer 6rnekler, kres zaferleri ile ilgi-
li olarak da verilebilir. Buralarda hem 6denek saglan-
mas1 gergeklestirilmis hem de bunun gerceklesmesi
icin savasanlar kreslerin denetimini ele gegirmisler-
dir.”

Yine hikdyeme donecek olursam, 1976 sonlannda
kadin merkezimiz kapatilmaya zorlandig1 zaman epey-
ce az gozyasl dokmekle dogru bir is yapip yapmadigi-
miz konusunda yeterince kuskuya kapilmistik. Bastan
beri merkezde olan kadinlardan biri, «<Bogverin, sim-
di bastan baglayabilir ve yeni bir kadin merkezi ku-
rariz,» demisti. Ama bunu higbir zaman yapmadik.
Bunu izleyen ¢ y1l boyunca ulusal bir Tecaviiz Sorun-
lar1 Merkezi, kadin barinaklar, bir UKK grubu ve ka-
din biling ylikselme ve galisma gruplarinin yani sira
06zel sorunlar cevresinde orgiitlenmis bagka gruplarin

15. Bakim, oyun sahasli ve bagka sosyal kolayliklar Uzerine benzer zafer-
ler Jan O'Malley’in: The Politics of Community Action, 8pokesman,
19T7'de tarif edilmis,
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varligina ragmen Islington’da higbir genis tabanl ka-
din 6zgurligi grubu olmadi. Bugiin Islington’da yeni
bir kadin merkezi var ama bizim eski kadin merkezi-
mizle yeni agilan arasinda ¢ok az ortaklik var. Bugin
sanki her seye yeniden sifirdan baslanmaktadir ve bu
yeni kadin grubunun, tzerine bir seyler kurabilecegi
birtakim derslerin ge¢misten gikarsandigi veya cgikar-
sanabilecegi kanisinda degilim. Eskiden Essex Road’'da
aktif olan kadinlarin ¢ogu, «Yo hayir, ayn1 problem-
leri yine en bastan yasamaya dayanamam,» diyerek
yeni merkezde yer almadilar.

Feminizm ve Sol

Bu arada, geleneksel sol gecikmeli olarak kadin
ozgurligu hareketinin enerjisine yetismeye calisiyor-
du. Ozellikle 1975’de 40.000 kisinin katildig1 giicli kiir-
taj yuriyustiinden etkilendiler. ‘Kadinlarin kurtaricila-
rr'na artik.glilmuyorlardi. Tabii yine de hepimizin or-
ta smif oldugumuzu séyliyorlardi, en azindan orta
sinif kokenli liderlerinin séyledigi buydu. Solun fe-
minizm karsisindaki tutumunun butinlikli bir ¢o6-
zimlemesini yapabilecek durumda oldugumu sanmi-
yorum, ama yine de kiigiik gruplan ve feminizmi ti-
miyle yok etmeyi secenleri bir yana birakip baslica
sol gruplarla ilgili izlenimlerimi aktarmak istiyorum.

Devrimci solu degerlendirmek istememin nedeni
herhangi bir tiir sekterlik yapmak niyetinde olmam
degil, sosyalist feministler olarak kadinin ezilisinin
kapitalizmin ig¢sel bir parcgas1 oldugunu diisinmemiz-
dendir. Daha o6nce de soyledigim gibi, kapitalist sis-
temin somiriiye dayal1 sinif iligkilerini silirdiirebilme-
sinin ve yeniden turetilebilmesinin temelinde yatan ol-
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gulardan biri de, kadinin, aile kurumunu merkez al-
masi ile yapilan isbéliimi araciligiyla ugradig ezilme,
asagilanmadir. Ancak kadinlarin ezilmesi (siyahlarin
ezilmesi gibi) sinif sémurisiiniin bir baska boyutun-
dan ibaret degildir. Kendileri de ne kadar ezilmekte
olursa olsun, tiim erkekler, en azindan bazi kadinlar
uzerinde gli¢ sahibi olarak bu durumdan yararlanir-
lar. Ama kadinlarin ezilmesinin, sinif sémiunrisinitn,
ve her turli sinif egemenliginin ancak kapitalist top-
lumun devrimci dénlisiimiiyle ortadan kaldirilabilece-
gini biliyoruz. Ezilmemek ig¢in savasan herkesin sinif
sOmirisine kars1 yuritilen miucadelede biraraya ge-
tirilmesi gerektigini biliyoruz.

Yetmislerin ortasinda Komiinist Parti’nin (KP) ¢o-
gu resmi olarak, 6zerk bir kadin hareketinin gerekli-
ligini kabul etmek durumunda kaldi. Ileri siirdiigiine
gore KP ozerk bir kadin hareketiyle genis ittifaklar
yapmak istemekteydi. KP’'li kimi kadinlar, kadinlarin
ezilmesinin ideolojisini, erkeklerin oldugu kadar ka-
dinlarin da nasil olup da kadinin asag ve silik oldugu
seklindeki dusiinceleri kabul ettiklerini incelemenin
onemi luzerinde agirhikla durdular. Aynca, kapitalist
devletin, yonetici sinifin gikarlar:1 dogrultusunda kadi-
nin ezilmesini yeniden tireten ve surdiiren roli hak-
kinda teori kurmaya baslamislardir. Bircok KP’li ka-
dinin UKK ve diger feminist insiyatifleri aktif olarak
desteklenmesine ragmen KP’li feministlerin resmi kat-
kilar1 daha ¢ok teorik ve entelektiel dilizeyde olmak-
tadir.

KP’li feministlerin entelektiiel katkis1i KP’'nin ya-
yin organi (British Road to Socialism) Britanya'nin

Sosyalizm Yolu'nda ana hatlar1 belirtilen dogrultuy-
la tutarhdir. Bu dogrultu kapitalizmin hakimiyetine

214



kars: ideolojik bir saldiriy:1 desteklemekte ancak isgi
sinifinin kitlesel direnisini 6rgilitlemek igin ¢ok az sey
yapmaktadir. Nitekim genellikle, KP, is¢i hareketinin
reformist liderleriyle arasinda varolan genis ittifakla-
rn tehdit etme potansiyeline sahip gercek militanlig
engellemek durumunda kalmaktadir. Ornegin Isling-
ton’da Sendikalar Konseyi lizerindeki denetimleri ne-
deniyle, kasabada ortaya c¢ikan bir¢ok militan sinai
miucadeleye pratik bir destek saglamakta silirekli pa-
sif kalmiglardir. Ve yine igsizlik sorunu ile ilgili ola-
rak isten cikarilmaya karsi gerceklestirilen bes isgal
sirasinda ki bunlarin arasinda 1975'de 300 is¢inin is-
ten gikarilmasi lizerine diienlenen Crosfield elektronik
fabrikasinin isgali en blyilikleriydi. Herhangi bir pra-
tik tepkide bulunmadilar. Tyndale Ogretmenlerinin
1976'daki sinai eylemine de karsiydilar. Bu 6gretmen-
ler ilerici egitim yéntemlerine kars: Konsey'in Isci Par-
tili sag kanat tarafindan da desteklenen bir kampan-
yadan sonra islerinden gikarildilar. Bu ittifaklar, KP’-
nin sosyalizme baris iginde parlamenter gecise bugiin
Avrupa komiinizmi olarak adlandirilan siyasete olan
inancinin parcgalaridir.

Boylece KP'nin kadin uyeleri, bir ideolojik elestiri
gelistirmek ig¢in gereken imkana sahip olabilirler, an-
cak partilerinin bititiinsel siyasi dogrultusu tizerinde
pek az etkileri olabilir. Britanya’nin Sosyalizm Yolu,
kadin 6zgtlirligi hareketinin énemine sik sik deginir.
Ancak isci sinifinin gergekten devrimci bir sekilde bir-
lesmesi i¢in varolan dogal potansiyeli etkilemelerin-
den 6tiiri, ne kadin hareketinin ne de baska o6zerk
hareketlerin siyasi katkisindan s6z edilmez.

Aslinda, son ¢ozliimlemede Britanya’'nin Sosyalizm
Yolu, Ortodoks Marksist ¢éziimlemeye aykir1 degildir.
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Ve bu, isci sinifi1 igcinde varolan ayrimlarin; énemini,
kadin hareketinin ve zenci hareketinin, ezilmeye kar-
s1 verilecek miicadelenin sosyalizm miicadelesinin vaz-
gecilmez bir parcasi olmasi1 seklindeki taleplerinin
onemini goézardi eden bir ¢dziimlemedir.

Dolayisiyla, KP’'nin 6zerk kadin hareketlerine gos-
terdigi destek,

Krizin her yoénuniin kaynag: olan temel celiski

ancak sosyalizmle yenilebilir. Sosyalizm 6zel miilkiyet

. yerine ortak miilkiyeti gerceklestirir. Toplumun te-

mel c¢eliskileri ortadan kaldinilmistir. (abg-L.S. Bri-
tanya'nin Sosyalizm Yolu, satir 465)

diye yazan liderlerinin egitiminde pek faydali olama-
misa benzemektedir.

Goruldiigli kadariyla KP’li kadinlara ne istiyor-
larsa onu yapma izni verilmekte, KP onderligi ise ne
istiyorsa onu yapmaktadir. Bununla beraber bugiin KP
icinde feminizme gosterilen bu hosgorili tutum dahi
degismeye baslamistir. KP ve diger sol gruplar sinai
militanligin uzun zamandir beklenen yeniden canlani-
sin1 sezince partideki feministlere ‘sinifa dénisi’ bal-
talamamalar: séylendi.

Uluslararast Marksist Grup (Trockist Doérdlinci
Enternasyonal’in Britanya seksiyonu) 6zerk bir kadin
hareketinin gerekliligini desteklemede ¢ok daha tu-
tarlh bir teori ve pratige sahip gibidir.

Haftalik yayinlar1 Sosyalist Miicadele (Socialist
Challenge) bugiin kadinin ezilmesi sorununa ciddi bir
sekilde egilmektedir. Fakat bir butin olarak kadin
ozgurligu hareketini destekledikleri iddiasinda olma-
larina ragmen, kadinlarin ezilmesini, somuirisini si-
nif sémiinisiine indirgemek dogrultusunda gtigli bir
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egilime sahipler. Ornegin, 1978'de Sosyalist Miicadele
icinde ortaya ¢ikan kadinlarin 6zglirligiini savunan
bir cevre, kadinlarin ezilmesinin sinif sémiirilisiinden
farkliligini ortaya koyacak hicbir ¢éziimleme yapmadi.
Ataerkilligi ¢oziimlemeye c¢alismada.

Burada sorun bir yandan kadinlarin haklarn igin
ayrn1 bir orgilitlenmeye gitmesine hazir olan UMG’un,
Ortodoks Marksizm’in kisitliliklar1 tlizerine soyleye-
ceklerimizi kabul etmek niyetinde olmamasiydi'® Fe-
minizmi ve sosyalizmi kaynastirmak i¢in yapmay: dii-
stindtiikleri, varolan kendi programlarina «kadinlarin
talepleri»ni, kreslerle, kiirtaj kolayhklaryla ilgili talep--
leri vb. eklemekten ibarettir. Fakat yine, is¢i sinifinin
ve solun siyasetlerinin tiim karekterini dénustiirmek
icin feminizmin gerektigini anlamisa benzemiyorlar.

Feministler olarak, yaptigimizin, sinifin daha faz-
la s6miriye ugrayan bir bélumu olarak, erkeklerle
birlikte kapitalizme karsi savasmaktan daha fazla bir
sey oldugunu iddia ediyoruz. Bugin ayrica is¢i sini-
finin icinde ve disinda, hayatin her alaninda kendini
gosteren erkek egemenligine karsi savasiyoruz (tabii
zenciler de kendi ezilmeleri konusunda benzer bir
teoriye sahipler). Boylece kadinlar sadece isyerinde
degil, evde de kapitalist toplumsal iliskilerle miicade-
lenin merkezinde duyuyorlardi. Erkeklerin kendilerini
degistirmelerini, kadinlarla ve gocuklarla olan iliskile-
rini degistirmelerini, ve bugline kadar hep kadinlarin
yaptigl ¢cocuk bakimi ve buyltme isinin birazini tst-
lenmelerini istiyoruz.

16. Kadinin ezilmesi analizinde Ortodoks Marksizm’in sinirlar1 bagka yer-
lerde tartisilmis, mesela, Rosalind Delmar’s, ‘Looking Again at Engel’s
«Origins of the Mamily, Private Property and the States»’, A. Oakley and
J. Mitchell (eds.) The Rights and Wrongs of Women, Penguin, 1976
ve Heidi Hartman, age.

217



Ve iste isci smif1 politikasinin 6ziini bu yolda do-
nistirmek ve is¢i sinifi igcindeki ayrimlari ortadan
kaldirmak istiyoruz. Kadin hareketinin, UMG’un bir-
takim onde gelen liderlerince <«kiltlirel bir hareket»
olarak biryana atilmasinin nedeni biliyliik bir ihtimal-
le, glinltik hayat hakkinda ve karsilikli iliskiye gecer-
ken ve birbirimize ilgi gosterirken, yeni, ataerkil ve
otoriter olmayan bi¢imler bulmanin 6nemi tlzerinde
duran konusmalarimizdir. Yapilan ¢oziimlemeye gore
devlete yonelik talepler ileri siirmedigimiz i¢in talep-
lerimiz ‘siyasi’ degildir. 1977'de, kadin hareketini siya-
si talepler 6ne sirebilecek bir sosyal hareket olarak
goren John Ross, kirtajla ilgili kadin haklar: sorunu-
nun ancak devlete yonelik talepler ileri siirmeye bas-
layarak siyasi bir nitelik kazanabilecegini sodylemis-
tir."” Kuskusuz bdyle bir ¢odziimleme bir¢cok feminist
tarafindan reddedilecektir.

Boylece, kadin hareketinin orgiitsel 6zerkligini ka-
bul etmesine ve hatta bugiin, kadinlarin davalarini ka-
dinlara ait bir orgilitte ytlikseltmesine ragmen, UMG’-
un feminizmin, sinif politikasinin dogasina yeni bir
boyut ekleyen bir unsur olarak siyasi 6zerkligini ka-
bul ettigini sanmiyorum. Kadinlarin ezilisinin, «iggi s1-
nifinin tarihsel gikarlari» seklindeki Trogkist analizle
aciklanamayacagl inancinda olmamiz, sosyalist femi-
nistler olarak isc¢i sinifin1 ka’le almadigimiz ve ger-
¢ek devrimci sosyalistler oldugumuzu kanitlayamaya-
cagimiz anlamina gelmez. Aramizdan bazilarinin, fe-
minizmin goérislerini yeterince benimsemedigini ve ig-
sellestirmedigini diisindiiglimiiz bir devrimci oOrglite
katilmamis olmasi, olusturulacak bir devrimci orgtt

17. John Ross, ‘Capitalism, politics and personal life’ in Socialist Woman,
Summer 1977.
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igin verilen miicadelenin bir parcgasi olmadigimizi gés-
termez.

Britanya’'daki Trogkist gelenegin en buyilik grubu
olan ve birgok Ortodoks Trogkist yaklasimdan kopmus
bulunan Sosyalist Is¢i Partisi (SIP) 6ézerk bir kadin
hareketinin gerekliligini timuyle reddetmektedir. Ken-
dilerini yegane «devrimci sosyalistler» olarak goérme-
leri kadin hareketi karsisindaki tutumlarini belirleyen
temel etmendir. Yani SIP i¢in, tipki sinif miicadelesini
yukseltmek oldugu gibi, kadin 6zgirligli i¢cin mica-
dele etmek ile SIP icin miicadele etmek tek ve ayni
seydir. Eger devrimci sosyalist bir bakis agisinin ge-
rekliligini kabul ediyorsan SiP’ne katilmalisin, demek-
tedirler. Boylece de kadin hareketinin gerek orgtitsel
gerekse de siyasi 6zerkligini reddetmektedirler.

SiP’nin merkez komitesinden Chris Harman, 1902’-
de <«Ne Yapmali?»daki Lenin’i cgagristirarak «Sinif
miicadelesi bir savas bi¢cimidir ve savas durumunda
bir tek onderlik olmalidir» demektedir. Dolayisiyla da
kadinlarin orgtitsel bagimsizhiga ihtiyaglar1 oldugu
reddedilmektedir. Harman, kadinlarin ezilmesinin ka-
pitalist sémiuriden kaynaklandigini ileri siirmekte ve
dolayisiyla kadinlarin siyasi bagimsizlig1 olan bir or-
giitlenmeye ihtiyaclar:1 oldugunu reddetmektedirler.'

SiP’'nin kadin hareketi ile ilgili bir sey yazmasi
s0z konusu oldugunda, benim bugiline kadar rastladik-
larima bakilirsa, yazdiklari, hareketin orta sinif ko-
kenli olmasi ile ilgili alayc1 yorumlardan ibarettir. Or-
negin SiP’nin kadin politikas: ile ilgili konularda én-
de gelen yazarlarindan Anna Paczuska,;

18. SiP'nin kadin politikasina iliskin giincel tavri ve Women’s Woice'da
‘kriz’ olarak nitelenen bu rapor kismen 8iP'll yoldaglarla yaplan
detayll tartismalar sonucu elde edilmigtir.
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Her gey bir orta stnmif kadinlari hareketinden iba--
rettir;, ¢ogu otuzunda, cafcafli dergiler, magazinler
icin anilarint parlatan, Ribirli bir kendinden mem-
nunlukla, ipotekler ve bilmem hangi dergiye 6denen
aidatlarla kRugatilmigs bir "halde... Hareket ayakta Ol-
mektedir, daha dogrusu varlhigint sturdirdiigic rahat
koltukta otururken can vermektedir. Sayginlik, nos-
talji dogrudan devlet yardimi ve ileri gelenler oldiiric-
cii darbeyi vurmugstur. (Sosyalist Is¢i, 7 Nisan 197923

diyerek 1979’daki sosyalist feminist konferansi asagi-:
lamaktadir. «Orta sinif» SIP’nin en sevdigi tahkir edi-
ci terimlerden biridir. Tabii hi¢cbir zaman cagdas isci
sinifin1 veya, 6rnegin, 6gretmenlerin konumunu ta-
nimlamaya ugrasmakla canlarini sikmazlar. SiP icin
dgretmenler SIP icinde yer aldiklar1 veya sendika top-
lantilarina katildiklar1 siirece is¢i simifindandirlar..
Yok eger bir kadin 6zglirligii konferansina katilirlar-
sa orta smiftandirlar. Sanirmm bircok isci, hicbir za-
man ipotekleri, dergileri ve rahat mobilyalar:1 olmadi-
g1n1 6grenince sasiracak ve kendini hor gorilmis his-
sedecektir. Bir kimsenin sinif kékeni ile sinifsal bakis:
acis1 arasinda bir ayrim yapmamiz gerektigi dogru-
dur fakat SIP boyle bir sey icin kesinlikle ¢aba har-
camamaktadir. Islerine geldigi zaman bu ayrimi ta-
nidiklar: i¢in, 6gretmenler, teknikerler, vb. gibi pro-
leterlesmis beyaz yakalilar1 da kapsayacak yeni bir
isci sinif1 anlayis1 gelistirmek gercekten gerekmekte-
dir. Neden katiksiz bir ikiytzlilige siginalim ki?

Yukaridaki alintida ve SiP’nin haftalik yaymn or-
gamn Sesyalist Isci'de ve baska yerlerde ¢ikan daha bir-
cok yazida, Anna, kadin hareketine karsi sadece ce-
lisik hisler beslemekle kalmayip, bariz bir diismanhga
sahip oldugunu gostermektedir. Bizi ve eylemlerimizi,
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hepbirlikte bir yana atmak igin ugrasmaktadir. Yeni
bir yazisinda ise bu kitabi yazan bizleri kastederek:

Bunlar is¢i sitmifinin kadin 6zgurligic miicadelesi-
ni kazanmak ig¢in gereken kapasite ve yaraticiliga sa-
hip olduguna inanmamaktadirlar. Guivenmemekte ve
kendi miicadelelerini kendilerine saklamaktadirlar.
(Sosyalist Is¢i, 18 Agustos 1979)

.demektedir. Burada Anna’nin tanimladig1 SiP’'nin tu-
tumudur. Benim daha 6nce Ortodoks Marksist tutum
-olarak s6zilinu ettigim bu tutum, isci sinif1 icindeki her
tir boluinmeye, sinifin birligine engel oldugu gerek-
.gesiyle karsi ¢ikar. Buna karsilik olarak, gti¢li ve ba-
gimsiz bir kadin hareketinin gerekliligini savunuyo-
ruz biz. Kadinlarin miicadelesini kavrayabilecek ve bu
miicadele etrafinda orgitlenebilecek bir hareket, so-
lun dogasini1 degistirmek, daha da 6nemlisi, sinif ve
toplum icindeki boéllinmeleri yenmek igin siyasi bir
gerekliliktir.

Dahasi1 Anna’nin yorum ve iddialarn bir bireyin se-
si olarak goriilmemelidir, bunlar SIP’'nin erkeklerin
egemen oldugu merkez komitesinin ezici bir ¢ogunlu-
gunun kadinlarla ilgili gérislerini temsil etmektedir.
Ancak SIP iyelerinin kurdugu Kadinlarin Sesi (Wo-
men’s Voice) dergi ve orglitiinde durum ¢ok daha kar-
magiktir. SIP’nin merkez komitesi Kadinlarin Sesi’nin
SiPnin «periferi 6rgiitii= olmasin1 ve <en iyileri»ni
SiP’e cekmek tlizere is¢i sinifi kadinlarini, 6zellikle is-
yerlerindekileri orgilitlemesini istemektedir. Ne var ki,
Kadinlarin Sesi’'ndeki bircok SiP’li kadin bu duruma
karsidir. Kadinlarin Sesi'nin SiP’'nin bir kardes érgii-
ti olarak daha fazla bagimsiz olmasin1 istemekte ve
kadinlann ezilmelerine kars: her alanda strdiirdiikle-
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ri mucadeleye daha fazla énem vermek arzusunda-
dirlar. Ne yazik ki, yine de birgcogu kadin hareketini,.
orta sinif hareketi ve reformist olmakla ve is¢i sinifi
kadinlariyla iliskiye girmeyi becerememekle suglama-
ya hala devam etmektedirler. Birka¢ yi1l 6nce resmi
UKK’'nin ardindan ayr1 bir kiirtaj gosterisi diizenle-
melerine yol agan iste bu tur bir yaklasimdir.

Bu goriustin aksine, kadin hareketinin sosyalist
feminist akim igcinde de, politikalarini giincel durum--
la uyarh kilmak ve kadin hareketine bir is¢i sinifi te-
meli olusturmak isteyen birgok kadin bulunduguna
inaniyorum. Bu dogrultuda daha c¢ok sey yapmis ol-:
salar da, bu bakis acis1 sadece SiP'ne 6zgii degildir.
Konferanslarimiza ve yerel toplantilarnmiza ¢ok sayi-
da isci kokenli kadin katilmasini saglayamamis olsak
da, kadin hareketinin ytritttiigi Kadinlara Yardimi
(Women’s Aid), tecaviiz sorunlar1 merkezi, kres kam-
panyalan, Londra’daki Elizabeth Garrett Anderson
Hastanesi'ni koruma i¢in yapilan kampanya gibi 6de-
neklerin kesilmesi ilgili kampanyalarda ve baskalarin-
da birgcok is¢i kadinlarn da yer almislardir. Kadin
hareketi Trico kadinlarinin esit Uucret i¢in yaptiklan.
grevin savunulmasinda ve sendikalarin taninmasini
talep eden Grunwick grevcilerinin desteklenmesinde
seferber olmustur. Birgcck feminist sendika konseyle-
rinde ve kiracilar birliklerinde aktif olmuslardir. Hare-
keti is¢i simnifi dogrultusunda gelistirmekte sorunlari-
miz oldugunu reddetmiyoruz fakat Kadinlarin Sesi’-
nin kadin hareketinin énemini gézardi etmesinin ve-
ondan d6grendiklerini yadsimasinin siyasi agidan yanls.
oldugunu disilinliyoruz. Yeni Kadinlarin Sesi dergile--
ri bile kadin o6zgurligi dergisi Spare Rib (Adem’in
Fazla Gelen Kaburga Kemigi)’e daha ¢ok benzemeye:
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baslayip, bu yayindan bircok distinceyi 6ding¢ almas:
uzerine basar1 kazanmistir.

Kadinlarin Sesi’'nin isyerine yoénelmeye verdigi
agirhk da kabul edemeyecegim bir diizeydedir. Bu ko-
nuya asirl bir énem vermelerinden 6tird, kadinlarnn
erkek egemenligine kars: verdikleri temel miicadelele-
rin ¢ogunu tali kilan bir miicadelenin 6ncelligini kabul
etmek durumunda kalmaktadirlar. Bundan otirid
Lindsey German, kadin hareketinin insiyatifleri ile il-
gili olarak sunlar1 yazmaktadir:

Isci ssnmifindan kadinlarla, en giglii olduklar yer-
lere oranla daha cok (sendikalar ve kiracilar birligi}
bu kadinlarin en zayif olduklart yerlerde iligskiye giri-
lebilmektedir (kocalart tarafindan déviilen kadinlar
evi veya tecaviiz sorunlari merkezinde)... (Socialist.
Review, Kasim 1978)

Ve kadinlarin hergiin sokaklarda yuzyuze geldi-
gi siddet ve rahatsiz edici hareketlere kars:1 diizenle-
nen «Geceyi Tekrar Kazanmak» gosterisini ise «yumu-
sak bir c¢ikis» olarak yorumlamaktadir. Kadinlarla
guclu olduklar: alanlarda ilgilenmeyi savunan bir goé-
ris vardl. Fakat gercekte kadinlar bugilin sendikalar-
da guglu degildirler ve uyelikleri niceliksel olarak
artsa da, gliclenmekte degildirler. Bizce sendikalarda-
ki kadinlarin gliclenmesinin tek yolu disardan giicli
bir kadin hareketi tarafindan desteklenmeleridir. Bu
SiP’nin Marksist’ligine ragmen goéremedigi diyalektik
bir stirectir. Kuskusuz «Geceyi Tekrar Kazanmak» ve
UKK, sendikalardaki kadinlarin desteginden yardim
gormiistir ve sendikalardaki kadinlar da kadin hare-
keti tarafindan desteklenmektedir.
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Bazi1 dénemlerde Kadinlarin Sesi kadinlarin mi-
«cadelesi icin destek olusturmakta etkin goriilse de
SiP'ne taraftar devsirmeye oncelik vermeleri ve ken-
.di partilerine katilmay1 devrimci bir bakis a¢is1 benim-
semekle 6zdeslestirmeleri Kadinlarin Sesi’nin kitlesel
bir kadin hareketi kurmak igin gereken odag1 olus-
turamayacagini1 géstermektedir.

Sinifin ve kadinlarin karsi karsiya oldugu baski-
nin arasindaki karsilikli eskilesimin, kadin hareketin-
ce higbir yanilgr barindirmayacak bir sekilde kavran-
masini, sol ve is¢i hareketlerinin bu gercgekle ylzylize
gelmelerini saglamaliyiz. Bunlar merkezi bir éneme
sahip olmakla kalmayip, birbirlerini besleyip gelistir-
mektedirler. Ve higbiri digerine indergenemez. Orto-
doks Marksist analiz, sinifin cinsiyetten énce geldigini
soylerken ve Lindsey German «Temel ayrim cinsler
arasinda degil, toplumda servet yaratanlarla, onlan
soyanlar arasindadir» (Socialist Review, Eylul 1979)
diye yazarken, bir de cinsiyeti sinifin éniine koyan
«devrimci feministler» vardir. Bunlar, <kadinlarin dev-
rimi devrimdir, cinsel miicadele miicadeledir...»*® der-
ler. Devrimci feminizm elestirisinin gelistirilecegi yer
burasi degildir. Gergi, insanligin yarisini biyolojik bir
diisman olarak bir yana atan bir siyasi teori bana
sa¢ma geliyor. Ama yine de devrimci feministlerin vur-
guladigl, tecaviiz, pornografi ve erkeklerin kadinlara
siddet gostermesi gibi kimi sorunlar feminizm igin
merkezi bir 6neme sahiptir ve sosyalist feministlerce
ve bir biitin olarak sosyalist hareketce ele alinmasi
gerekmektedir,

Ancak simdi 6zgirliikgiiler ve devrimci feminist-

19. From the ‘Revolutionary Feminist statement’ to the Birmingham Wo-
men’s Liheration Conference, 1977.
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lerin yaptig1 gibi sadece, kendi ezilisinin ¢evresinde
érgitlenmekten séz etmenin yeterli olmadigini savu-
nacagim. Ornegin, hepimizin kadin olarak eziliyor ol-
masina ragmen, hepimizin, kadinlar olarak bile, ayni
sekilde ezildigi dogru degildir. Zenci ve is¢i kokenli
kadinlar farkh sekilde ezilir ve kadinlar arasinda da-
yanisma kurmak i¢in bunu kavramamiz gerekir. Da-
ha genel bir bakis agimiz olmadikga, bugiin birgok
anti-kapitalist muicadelenin, bariz bir sekilde kadinla-
r1 kapsayan miicadelelerin, zenci ve anti-emperyalist
miucadelelerin ve Muhafazakar Parti'nin isgiler uze-
rinde saldirgan girisimlerde bulundugu bu dénemde
ihtiya¢ duyulan is¢i sinifinin yeni savunmasinin geli-
siminin bir parc¢asi haline gelemeyiz. Feministlerin bir
sosyalist bakis acisina ihtiyaclann vardir, fakat femi-
nizm tlizerinde temellenmeyen, is¢i sinifi, ve bir biitin
olarak toplumda, varolan ayrimin gli¢li ve 6zerk bir
kadin hareketi gerektirdigini kabul etmeyen bir Mark-
sizm bizce ‘sosyalist’ degildir. Kadinlann o6zgiirlestir-
meyecektir.

Bir Kasabada Sosyalizm

Baslica sol gruplar teori ve pratiklerinde, Mark-
sizm ve feminizmi kaynastirmak igin yeterli yollar bu-
lamamisa benzemektedirler. Fakat yetmislerin ortasin-
da, kadin hareketi igcinde aktif olan bircogumuzun si-
yasi bakis acisinda da sorun ve kisitlamalar oldugu-
nu, giderek artan bir netlikte farkediyordum. Cogu-
muz kadinlarnin nihai kurtulusunun sinif, 1irk, cinsiyet
le ilgili her turli hiyerarsik iliskinin kirilmasina bag-
I olduguna inaniyorduk. «Devrim olmadan kadin o6z-
gurligu gergeklestirilemez. Kadinlar o6zglirlesmeden
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devrim gerceklestirilemez.» Ne var ki, tek basina ka-
din hareketinin, ¢ogumuzu modern kapitalizm ve
onunla micadelede ulusal ve uluslararasi1 dizeyde is-
lerin nasil yturudugune iliskin tam bir yorumla donat-
t1g1 séylenemez.

Kadinlarin, giinltiik yasamdaki kisisel baski ve ki-
sisel iliskilerle ilgili net bir anlayis lireten siyasetleri
ile diinyay1 bir biitiin olarak ele alan bir anlayis liret-
mekte daha becerikli goziiken sol gruplarin siyasetle-
ri arasinda bir gatlak sitiregelmistir. Diger yandan bu
dogal olarak, kadinlarin insanlar ve duygularina yo-
nelik ilgileriyle erkeklerin pratik meseleler ve buyuk
genis diinyaya duyduklar1 ilgi arasindaki geleneksel
ayrimi yansitir. Her zaman miucadelenin 6znel yoniy-
le bir sorun olarak ilgilenmeyi ustlenebilir ancak kimi
alanlarda bundan o6teye gidemeyebilirdik.

1974'in sonlarina dogru enerjimi daha ¢ok bir ye-
rel siyasi yayna Islington Gutter Press’e kaydirmaya
baslamamin nedenlerinden biri de buydu. Bu 6zgiir-
Iikcl sosyalist ve feminist bir yayindi ve kadin mer-
kezini kuran kadinlarin bazilar1 bu yayinla ilgili ola-
rak da calismisti.

Beni yeni siyasi insiyatifler aramaya yonelten,
Kadin Merkezi kuran kadinlarin buraya duyduklan
ilginin giderek s6nmesi ve ayni1 zamanda Essex Road”
da is¢i sinifindan kadinlar1 blinyemize katmaktaki ye-
tersizligimizdi. Fakat dinyayla ilgili daha net bir teo-
rik bakis acisy, en azindan kadinlarin dinyadaki ezi-
len konumuna iligkin gercgek bir anlayis edinmemi sag-
layan kadin hareketinin yazilar1 ve bilinyesindeki tar-
tismalar olmustur. Essex Road’daki eylemlerimiz siya-
si bir katkida bulunabilecegimize iliskin glivenimizi
arttirdi ve boéylece hem duygusal hem de teorik aci-
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dan daha gilivenli olduk. Bir Amerikan sosyalist femi-
nisti olan Linda Gordon, bu noktay1 daha da genel-
lestirerek,

...kRendilerini derinden etkileyen Rigisel sorunla-
rint daha genis kapsamli siyasi yapilarla bagdastir-
maya baslayinca, insanlar genellikle bir sonraki adim
olarak stiratle toplumu siyasi olarak anlamlandirma
isine girismektedirler. Bu sadece bir varsayimdan iba-
ret degildir; son on yilda birg¢ok kadin cinsel iligkiler-
le ilgili yakinmalarindan feminizme, oradan da sosya-
lizme kanalize olmuglardir?

demektedir.

Gutter Press’de calismak, iginde yasadigimiz alan-
la ilgili bir anlayis edinmemizi sagladil. Yerel siyasi
sahnenin karmasikliklan ile bogusmak birka¢ yilimizi
aldi. Bu siire iginde yerel idari kuruluslann isleyisleri
ve yerel otorite maliyesinin galisma bic¢imi ile ilgili
bilgiler edindik. Bolgede yasayan kadin ve erkeklerle
daha fazla temasimiz oldu. Kasabadaki konut sorun-
lan, daha iyi hizmet i¢in verilen g¢esitli mucadeleler,
Islington Sendikalar Konseyi'nin eylemsizligi ve bir
isci konseyinin daha ileri politikalar benimsemesi icin
calisan kigiik Isci Partili sol kanadin eylemleri ile il-
gili daha fazla bilgi edindik.

Haber olarak yayinladigimiz gesitli miicadele ve
eylemler arasinda baglantilar kurmaya c¢alistik; daha
iyi konut kosullan i¢in, ve ev sahiplerinin yaptig ezi-
yetlere karsi, servet patlamasi ve yerel sanayinin ge-
rilemesine karsi, daha iyi egitim ve genclerin daha
fazla olanaga sahip olmasi igin, irkgiiga ve kadinlarnn

20. From ‘Sex, Family and the New Right'iIn Radical America, Winter 1977/
78.
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ezilmesine ve her turli sosyal yardim kesintisine kar-
s1 ve sosyal hizmetlerin denetlenmesi i¢in verilen mii-
cadelelerdi bunlar. Bu sorunlara si1g bir anlayisla yak-
lasmiyorduk, ‘Hackney’de, ve hattda Haiphong’da olup
bitenlerle’ ilgili oldugumuzu soyleyerek bu sorunlari
her zaman ‘genis kapsamli bir bakis acgisi’na oturtma-
yva calisiyorduk.

Tim sol gruplardan bagimsiz olmay:1 sturdirdik
¢liinkil bize ne yapmamiz gerektigini anlatmalarni is-
temiyorduk. Hepsinin otoriter, hiyerarsik ve erkeklerin
egemen oldugu gruplar oldugunu disiiniiyorduk Pro-
fesyonellik ve erkeklerin egemenligi ile ilgili benzer
sorunlar -stirekli olarak- gazetede de ortaya cikiyor-
du tabii. Daha da 6nemlisi, Big Flame disindakilerin
yerel calismay1 ve bir boélge temelinde o6rglitlenmeyi
vurgulayan, ve onlarin sinai eylemlilik ve belli ulu-
sal kampanyalarda odaklanan eylem politikalarindan
farklihk gosteren politikamizi ciddiye almadiklarim
biliyorduk. Parti kuruluslarina ve taraftar kazanma-
ya verdikleri 6nemin ve ulusal kampanyalar baslat-
maktan duyduklarn rahatlamanin bence hakl olarak,
bizim herhangi bir direnis veya micadele i¢cinde yer
alanlarin tiimiinin 6zel eylem ve ihtiyaclarina acgik ve
duyarli, kendi ayaklarin tizerinde durabilen bir yerel
orgltlenme cgabalarimizla c¢elisebilecegini distinliyor-
duk. Ama bir yandan da yerel bir sosyalist gazete ¢i-
karan fakat daha genis higbir sosyalist o6rglite kars:
sorumlu olmayan bir kili¢lik grup olarak izole edilmek
ihtimali karsisinda da tedirgin oluyorduk.

21. Beyond the Fragments'in ilk baskisinin Troc¢kist basimdaki etkisinden
yola ¢ikarak, mahalll drglitlenme {iizerine olan bu bOlum birgok ya-
yinda tamamiyle gdérmemezlikten gelinmigtd, durumun degismemis ol-
dugunu gérityoruz. Degigecegini ummugtum.
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1978 Mayis'inda Gutter Press, kismen izole olmak
kuskumuzu yenmek ve bir topluluk olarak gelismekteki
yetersizligimizi asmak ve kismen de daha ¢ok insa-
nin gazeteyle, dogrudan direk bir baglantiya girmesi-
ni saglamak i¢in bir yerel sosyalist konferans dizen-
ledi. Ayn1 zamanda gazetenin bizimkine benzer bir
siyasi bakis acisina sahip, daha genis bir sosyalist
gruplasmayla, daha fazla sorumluluk ustlenmeyi ge-
rektiren bir iliskiye girerek, miicadeleye destek sagla-
makta ve gesitli alanlar arasinda baglantilar kurulma-
sina yardimci olmakta daha etkin olmasini saglayacak
yollar olup olmadigini gérmek istiyorduk. «Topluluk
ve sinai mucadeleleri arasinda képri kuran kalici or-
gutsel baglantilarin tesvik edilmesine yardim etmek...»
istedigimizi, «yerel miicadelelerde yer alan insanlar
arasinda daha derin bir isbirligi ve destek olusturma-
nin mumkin oldugunu hissettigimizi ve tam boyle
bir isi yerine getirebilecek miltan bir Sendikalar Kon-
seyi’nin yoklugunda yeni isbirligi olanaklari» arayaca-
gimiz1 yazdik (Gutter Press brosiirii, Mart 1978). 150
kisinin katildigl konferansta, sol gruplarin icinde ve
disinda, Is¢i Partisi’nin icinde ve disinda Islington’da
bir sosyalist merkez kurmaya istekli bir¢ok insan ol-
dugunu anladik. Simdi bu sosyalist merkez, yerel bir
pubda her hafta toplanmakta ve solun biliyilik bir kis-
m1 tarafindan, o6zellikle Is¢i Partisi, KP, UMG ve Big
Flame’'deki bireyler ve bircok sosyalist feminist ve
baglantisiz sosyalist tarafindan desteklenmektedir.

Merkez, Irlanda sorunu, feminizm, irk¢ihk ve fa-
sizm ile ulusal ve uluslararasi miicadelelerle ilgili gok
saylda insanin katildig bir¢ok basarili toplant1 ve ye-
rel durumu daha ayrintih olarak kavramaya, egitim
ve eglence saglamaya yonelik girisimler diizenledi.
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Daha genis kapsamli miicadeleleri tamamlayic1 nite-
likte, 6ornegin, buyiik bir Irlanda gosterisinden 6nce
veya sonra diizenlenen bir toplanti gibi, geceler plan-
landi. Boylece bolgedeki diger militanlarla karsilasmak
icin yararl bir ortam olusturmus oluyordu. Bu da bir-
takim miicadeleler s6zkonusu oldugunda, birlikte da-
ha fazla diizenli is yapilmasi, ve alternatif bir sosya-
list ve feminist kultirin gelismesini gliglendiren si-
yasi egitim ve eglenceler diizenlenmesi imkanlarim
arttirdi. Bence merkezin Islington’da gercek bir im-
kan haline gelmesini saglayan Gutter Perss’'in militan-
lar arasinda baglant:1 ve gliven olusturulmasi igin har-
cadig1 tutarlh cabadir. Gazete toplulugu bugiin daha
da genislemis ve siyasi agidan da daha fazla cgesitli
unsur barindirir hale gelmistir.

Bu nedenle sosyalist merkez kismen, ilk kez gele-
neksel sol disindaki 6gelerce baslatilan bu yeni 6rgiit-
lenme bigimleri bulma ¢abalarinin gegerlilix kazanma-
s1 icin galismistir. Yine de, bugiin merkezin, is¢i si-
nif1 igindeki temelimizi daha da gelistirerek bir yer-
den ¢ok, sol iginde bir igbirligi ve tartisma odag: ola-
rak is gordigu dogrudur. Bazilarimiz miicadelenin
icindeki insanlara saglayabilecegimiz destegin bu so-
runun ustesinden gelmeye baslayabilecegini ummakta-
dir. Digerleri bu sorunla ilgili daha az tedirgin olmak-
tadir. Aslinda bu merkezin en ilging veya belki en acik-
I1 yonu, her seyden ¢ok scl alternatifler yaratmak sc-
runuyla ilgilenenlerle, her seyden 6nce sinif savagimi
ile ilgili olanlari, genellikle hangi nitelikte tanimladig:
ve aralarinda nasil bir ayrim yaptigidir. Yine de ¢o-
gumuz hala merkezin scsyalistler ve feministler ara-
sindaki isbirligini giliclendirecek gergek imkéanlar, ve
ayni zamanda da bdlgedeki kadin ve erkek isgilere
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ulasmay:1 saglayacak bir yol yarattigini hissediyoruz.
Bu, isyeri ve sendikalarda yogunlasan, daha gelenek-
sel siyasi g¢alisma bigimlerini reddettigimiz anlamina
gelmez.

Baz1 Sonuclar

Bu son béliimde, kadin hareketi ve 6zgurlikci sol
icinde Orgitlenis bigimlerimizin yol a¢tig1 kimi sorun-
lara donmek istiyorum. Acgiklamaya c¢alistigim gibi
her zaman yerel eylemin 6énemini vurguladik ve ulu-
sal orgutleri fazlaca 6nemsememek egiliminde olduk
ve bu tir orglitlenmelere kuskuyla baktik. Ulusal ni-
telikteki yapilarda o6zellikle kadinlarin erkek egemen-
ligi ve onderlik sorunlarinin ilistesinden gelemeyecegi-
ne ve yasantilanna katkida bulunabileceklerini hisse-
demeyeceklerine inandik. Tabii bu, ulusal ve ‘uluslar-
arasi politikalara asir1 bir 6nem veren ve yerel 6rgiit-
lenmelerdeki ¢abalar: yerelcilikten ibaret olduklar: ge-
rekgesiyle ka’le almayan, geleneksel devrimci solla ge-
lismektedir. Kadin hareketinin bugline kadar gercek-
lestirebildigi ulusal oOrgiitler sadece 6zel sorunlarla il-
gili mucadelelerle sinirhdir, 6rnegin UKK, Kadin Yar-
dim Orgiitii veya IFKK (Irkciliga ve Fasizme Kars: Ka-
dinlar) gibi. Fakat bu durum bizi, bu 6zel miicadele-
leri bagdastirmakta dahi sorunlarla kars: karsiya bi-
rakmaktadir. Butiinsel bir bakis agisina nasil sahip
olacagiz, hangi eylemlere katilacagimiza nasil karar
verip, ¢alismalarimizin sonug¢lanni nasil degerlendire-
cegiz?

Kanimca, Essex Road Kadin Merkezi’'nin nihai ¢6-
kisu ve yerine bir sey koymak konusundaki yetersiz-
ligimiz, kigik yerel gruplarin olusturdugu herhangi
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bir gevsek iligkiler aginin karsilasabilecegi genel so-
runlarla bagintilidir. Tek basina ilerlemekte olan bir
kiguk grubun ortaya ¢ikan sonuglar karsisinda ¢ézim
yollar1 bulmasi, nerede basarip nerede basaramadigi-
n1 kestirmesi hi¢ de kolay degildir. Baska yerlerdeki
baska insanlarin sizin deneyimlerinizden dersler gikar-
mas1 ve sizin de onlardan bir seyler 6grenmeniz gig-
tir. Baska gruplarla eylemlerimizi kiyaslayarak yapi-
lacak daha diuizenli deneyim alisverisinden yararlana-
bilirdik.

Gercek anlamda deneyimlerin paylasildig: ve ders-
ler gikarildig1 bir siire¢ iginde galisiyor olmamak giic
bir sorundur. Kadin merkezleri ile ilgili, Temmuz 1979’
da yapilan yeni bir konferansta tiim eski tartisma ve
sirtismeler sanki ilk kezmisgesine yeniden giindeme
geldi. Kadinlar tlcretsiz galisan sosyal hizmet gorev-
lileri gibi mi davranmis oluyorlardi?

Herhangi bir zamanda erkeklerin merkeze katil-
malarina izin verilebilir mi? Merkezlere yardim alin-
mali miyd1? Is¢i ssmfindan kadinlara ulasmak neden
glictl, ve bu 6nemli miydi? Sirtlismeleri ¢6zlime bag-
lamak her zamanki gibi giice benziyordu. Ozgiirligi
elde etmek icin gereken butlnlikli bir stratejiye mer-
kezlerin nasil katilacag1 konusunda, uzerinde anlasi-
lan bir ortak goériis yoktu. Bu durmadan tekrarlanan
surtiusmeler herhangi bir bigimde bir ulusal 6rgiitiin
gerekliligi i¢in guglu bir sav gibiydiler. Ancak yine de
yeni hareketlerden bir seyler 6grenmek yerine, evren-
sel olarak gecerli goériilen eski formiillere ve dogma-
lara da dayandiklar stirece, ulusal orgiitlerin bir sey-
ler 6grenmekte yavas olacaklar1 dogrudur. Ornegin,
kadinlarin ezilmesi, irkcilik, ulusal 6zerklikk ve ener-
ji politikalari, devrimci solun ele almakta yavas oldu-
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gu sorunlardir. Fakat kadin hareketinin ge¢misteki
etkinligini degerlendirecek ve bunu daha az rastlan-
tisal bir bigimde gelecege iliskin dogrultular gelistir-
mekte kullanacak bir yola ihtiyaci vardir.

Essex Road’da politikamizi kendi disimiza gikarip,
yayginlastirmanin ve bolgedeki is¢i kadinlarla iliskiye
gecmenin gli¢ oldugunu 6grendik, fakat bununla ilgi-
li olarak ne yapmak gerektigini hi¢ghir zaman tam ola-
rak bilemedik. Bu ¢6zilmesi kolay bir sorun degildir.
Fakat eger is¢i sinifindan kadinlar1 da araniza katmak
istiyorsaniz, kimi zaman sadece kadinlarla ilgili olma-
yan, ornegin kres, konut vb. ile ilgili sorunlari1 da ele
almalisiniz. Bu sorunlar1 feminist bir bakis acisiyla
birlestirebilirsiniz, fakat bunu yapabilmek igin, eyle-
minizin temelini genisleterek kadin grubunuzun disi-
na ¢ikmaniz gerekir. Belki de, belirli bir yapimizin ol-
mayisl, dostluk iliskilerimizin olusturdugu iliski ag:-
nin disinda kalan is¢i sinifindan kadinlarnin aramiza
katilma yollarini bulmasini gti¢lestirdi. Kocasinin sid-
detine dayanamayip kacana dek her gin bizim Kadin
Merkezi'mizin 6niinden ge¢meyi aliskanlik haline ge-
tiren fakat hicbir zaman igeri girmeye cesaret edeme-
yen bir kadin biliyorum. Simdi bir kadin yurdunda
calisiyor bu kadin, fakat o gilinlerde bizim kim oldugu-
muzu bilmezken, bizden destek aramak onun igin zor
olacakti.

Bu, bir bagka sorunla bagmtihidir. Dogru bir tu-
tumla, kadinlar, kisisel iligkiler ¢ercevesinde bir mi-
cadelenin sosyalizm miicadelesine eklenmesinin One-
minin farkindadirlar ve bu yapilmadik¢a birgok kadi-
nin harekete katilamayacagini savunmaktadirlar. «Ki-
sisel olan siyasidir» kadin hareketinin en 6nde gelen
sloganiydi. Fakat bu slogan son derece muglak bir bi-
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-¢imde yorumlanageldi ve ne yaparsan yap, yaptikla-
rinin siyasi 'bir 6nemi olacagl anlamina geldigi duisu-
niildi. Sloganin ardinda yatan diisiincenin bu oldugu-
nu sanmiyorum. Vurguladigl ve savundugu, insanlarla
yasamak ve iliskiye girmekte sectiginiz bigimle, top-
lumsal degisim miicadelesi arasinda bir baglanti oldu-
guydu.”” Eziklik ve edilgenlige dogru itilmemiz, ken-
-dimizi erkeklerin egemen oldugu solun bir pargasi ola-
rak hissetmemizi veya micadele etmemizi guglestir-
dikge bu baglant1 kadinlar i¢in daha barizlesti. Ata-
-erkillik ve kapitalizme karsi verdigimiz miucadelede
yaptiklarimiz ve soylediklerimizin 6nemli olduguna
iliskin bir giliven hissedebilmemiz i¢in yeni destekle-
yici yapilar kurmamiz gerekmektedir. Kadinlar, giin-
ik hayat iginde birbirimize karsi davranislarimizin
sosyalizm miucadelesinin bir pargasi oldugunu, ve boy-
lelikle bizzat kapitalizm i¢inde sosyalizmin gelismeye
baslayabilecegini, ancak savasilacak ve yenilecek bir
baskinin varolmaya devam edecegini sdéylemektedirler.

1968’den sonraki on yi1l boyunca, 6zgurlikg¢ilugiin
ve feminizmin c¢akisan alanlarinda karmasik bir ge-
lisme oldu. Birgok oOzgurlik¢li gelecegin nivelerini
icinde barindiran hayat bigimi 6gesinin 6nemini gi-
derek daha fazla vurgulamaya baslamis gibidirler. Bu
durum birgoklarinin siyasi halk hareketlerinden ve si-
nif pclitikasindan, ‘halk’ tipi ‘sade’ mutluluga veya
mistisizme veya kepekli kara ekmekle beslenmeye ve-
‘'ya gecekondu mahallelerine 6zgii kooperatiflere don-
melerine neden oldu. Ancak bu tiur geri dénusler bir-
c¢ok insana agik segenekler degildi 6zellikle de is¢i si-

‘22 Siyasal ahlagin gelisiminin 6nemini tartisirken Barbara Ehrenreich bu
noktaya deginiyor, ‘Toward a Political Morality’, Liberation, July-Au-
gust 1977.
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nifinin bunlar1 segme ozgurligi yoktur. Hem evde
hem iste, sermaye-isgilicu iligkileri iginde, kendilerini
ve ailelerini ayakta tutabilmek i¢in yapmak zorunda
olduklar:1 seyleri yaparak ¢ok daha fazla uzaga diis-
mektedirler. Fakat bu, kent ve tiliketici yasamindan
siyrilmanmin Ingiliz sosyalizminde derin koékleri vardir
(Carpenter, Owen, vb.) ve sosyalist hareket iginde, ek-
sikligi bizim ic¢in 6nemli zararlara yol agabilecek hayal-
perest bir akimi stirdiirtir. Bugin, en net olarak ‘top-
luluk hareketleri’ olarak bilinen akim iginde varolmak-
tadir. Kadin hareketinin kimi kisimlar1 da digerleri ta-
rafindan kiiltiirel milliyetcilikle anoloji kurarak ‘kiil-
tirel feminizm’ olarak nitelendirilen ayni egilimi gos-
termektedir.”® Belki ‘kultiirel bir ézgurlikgilik'den de
s6zetmek mimkundiir. Bu tir politikalar bize, yeni ve
daha iyi yasamak imkéanlarini gosterir, fakat savasgi
bir feminist ve sosyalist hareketin olusturulmasi ile
aralarindaki iliskinin kesin niteligi, tarihsel olarak ve
icinde bulundugumuz dénemde muglakhigini surdiir-
mektedir.

Islington’da kadin merkezinin kapanmasiyla bir-
likte, kadin hareketinin olusturulmasindan ¢ok yasam
bigimleri lizerinde yogunlasmak egilimi arttl. Clinki o
zaman, kadinlarin, 6zglirliik miicadelesi veren tiim ka-
dinlara acik bir hareketin olusturulmasina nasil kat-
kida bulunabilecekleri daha az belirgin bir hale gel-
misti. Farklh gruplardaki, kadin gruplar1 olsun veya
karisik gruplar veya kampanyalardaki kadinlar ol-
sun birbirlerinden destek saglamakta daha zorlaniyor-
lardi. Daha fazla izole oluyor ve ortaya gikan 6zgiil
feminist sorunlara tepki gostermekte zorlaniyorduk.

23. Bkz. Brooke, ‘The Retreat to Cultural Feminism’, Feeminist Revolution,
1973.
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Bugiin Islington’da bir yerel galisma grubu kadin 6z-
gurligu ile ilgili, yerel acgik tartismalar diizenleyerek
bu durumu degistirmek girisimi igindedir. Agiktir ki,
birgok alanda sosyalist feminist gruplar benzer bir he-
defe yonelik c¢alismaktadirlar. Yine de saninm, en
azindan kimi kadinlarnn, yetmislerin basinda kadin
hareketini kurma miicadelesine iliskin olarak sahip ol-
duklar1 giiveni kaybetmis olduklarini1 ve herhangi bir
tur agik siyasi ¢alismaya dahi kuskuyla bakmaya bas-
ladiklarim séylemek yanlis degildir.

Sorun kismen kapitalizmin karhilig ile ilgili genel
sorunla ve is¢i sinifinin yenilgileriyle ilgilidir. Baslan-
gicta da sdyledigim gibi, yetmislerin basi hala bir eko-
nomik patlama donemiydi. Bu kosullarda militanligin
bir hesaplasma yasadig1 agiktl. Birgok yerde insanlar
belli hedefler icin, -bu bir kres kurmak, bir genglik
projesinin mali olarak desteklenmesi veya Fakenham,
Norfolk’daki ayakkabi fabrikasindaki kadin -koopera-
tifi gibi bir is¢i kooperatifinin kurulmasi olabilirdi- sa-
vasabilecek ve istediklerini kazanabilecek durumday-
dilar. Insanlar, kollektif bir miicadele ile yasamlarini
degistirmek ihtimaline daha iyimser bakabiliyor ve
bunun, bu dogrultuda harcanacak gabaya degecegini
hissediyorlardi.

Kadin hareketinde, biraz sapmis bir bigimde de ol-
sa, yetmislerin basinda ugruna miicadele ettigimiz sey-
lerin kimilerini elde ediyor gibiydik. Ornegin kadin
ozgurligi ile ilgili talepler kadinlarin ugradig bazi
daha yiizeysel baskilardan arinmis gibiydi. Iste, kah-
vehanede, kliiplerde, cinsiyete goére farkli davranislar-
da bulunmanin dogru olmadig: giderek daha fazla ka-
bul edilebilir hale geliyor ve bu tir davranislarin tu-
miitle ortadan kalkacag1 gunler yaklasiyordu. Yine
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de acgiktir ki esit licrete ragmen, en fazla somirtilen
ucretli olarak kadinin isgiici icinde erkege gore farkh
konumunun ¢ok hizli degistigi sOylenemez -aslinda
1978 Nisan'indan bu yana daha da kotuye gitmistir.*

Fakat 1975’lerin ekonomik gerilemesi, daha once-
ki donemlere 6zgi militanlik bicimlerinin, hem isye-
rinde hem de topluluk i¢inde zayiflamaya baslamasi-
na neden oldu. Yonetici sinifin 6nce bir Is¢i hiikiime-
ti, daha sonra da bir Tory hiikumeti araciligiyla- is-
¢i sinif1 o6rgutiine karsi genel bir saldir1 baslatmasi
mumkin oldu. Boylece, issizligin ylikselisini, sosyal
yardim hizmetlerinin slirtip giden fakirlestirilisini, ki-
sitlayiciligl ve baskici niteligi giderek artan miilteci
politikalarini, Kuzey Irlanda’da her giin yasanan, ay-
n1 zamanda Grunwick’'deki genis c¢apli sinai ve mu-
halif militanhga karsi, veya Londra’da Huntley Cad-
desi'ndeki konut miicadelesine karsi veya Southall’-
daki anti-fasist gosterilere karsi uygulanan, surekli
genisleyen devlet baskisini gérmeye basladik.

Bu durumda sinai militanlig1 gerilemekteydi, her
isci grubunun bir ‘6zel durum’ olarak goérilmesi igin
calistign bu ortamda daha kismi ve uzlagsmaci taktik-
lere gerilemek zorunda kaliniyordu. Bu yolla, yasam
standartlar: lizerinde, her seyden 6nce ‘toplumsal soz-
lesme’ (lcret artislarimin kisitlanmasi )ve devlet har-
camalarina iliskin kesintilerin yol actig1 saldirilar et-
kisiz kilabileceklerini umuyorlardi Bugiin Tory’lerin
yonetimi altinda, devletin kamu harcamalarini daha
da kesin bir sekilde kesintiye ugratmasi ve sanayi ke-
simine para yardimini azaltmasiyla birlikte oncelikle
issizlik tehdidi, isgliclinii daha da siki bir disiplin al-

24. Bkz. ‘Equal Pay: Why the Acts Don't Work’, Jenny Earle and Julla
Phillips, Spare Rib, no. 86, September 1979.
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tina almaktadir. Bu, hem isyerinde hem de toplum-
da ulusal veya yerel nitelikli zaferler kazanmanin ¢ok
daha giclestigi ve mucadelenin her kesimindeki mili-
tanlar arasinda yilginhigin artmakta oldugu anlamina
gelmektedir. Boylece baskinin almakta oldugu bigim-
ler karsisinda yerel zaferler olamayacag1 daha da net-
lesmektedir; 6rnegin ulusal saghk hizmetleri ile ilgili
kesintiler tiim ulusu kapsamaktadir. Saghk alaninda.
tim hastane kapatmalarina, kesintilere ve diisiik tc-:
rete karsi ve ayni zamanda genel olarak daha iyi hiz-
met i¢gin kampanyalar diizenlemek i¢in ‘Fightback’ (Di-
renis) turid ulusal orgutler olusturmanin ardinda ya-
tan neden budur.

Bu, bugiin basarili micadeleler i¢in daha da ge-:
rekli gibi goziikken orgiitlenme bigimlerinin, ulusal ve
uluslararasi1 bakisacilarina ve baglantilara sahip or-
guitler oldugu anlamina gelmektedir. Ayrnica, iginde
bulundugumuz dénemin, her zamankinden daha acil
olarak, is¢i hareketinin geleneksel kurumlariyla itti-
fak kurmamizi gerektirdigi dogrudur. Bu kurumlarn
imkanlarim ve smirlarihi kavramamiz gerekmektedir.
Ozgiirliikgiilerin ve bazi feministlerin gecmisinde va--
rolan ve higbir zaman gergcek anlamda olumlanmayan,
bu kurumlan (sendika konseyleri, sendika kollar, vb.)
ka’le almamak egilimi, bugin kesinlikle mimkuin de-
gildir. Bu ulusal orglitlenme bigimlerinin ve bu itti-
faklarin, her zaman icin, 6zgirlikgilerin ve feminist-
lerin siyasi arenaya katkilar1 olan yeni miicadele bo-
yutlarinin éneminin kiigimsenmesine yol agmasi teh-
likesi vardir. Bir tir acil olmak kaygisi, sol tlizerinde,
miucadelenin daha kisisel alanlarinin énemini bir ya-
na birakmak dogrultusunda daha gugli bir bask: ya-
ratabilir. Bu tehlike uzun bir stlire bizimle birlikte ola--
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caktir. Ve bodylece feministler ile geleneksel sol ara-
rasindaki ayrilik, her iki tarafin da yeni képriiler kur-
ma ¢abalarina ragmen, varolmaya devam edecektir.

Bu son bolimde dikkat ¢ekmek istedigim, lizerin-
de ¢ok daha fazla diistiniiimesine gerek olan 1U¢ temel
sorundur. Bunlardan birincisi feminizm ile, kisisel po-
litikalar sol gruplar ve genel siyasi durum arasindaki
iliskidir. Ikincisi, yerel érgiitlenme ile ulusal érgiitlen-
me arasindaki iliski ve bunun, iginde bulunulan do-
nemde, feministler, oOzgurlikcliler ve geleneksel sol
arasindaki stirtiisme ile ilgisidir. Uglinciisi ise, sosya-
lizmi kurmak icin, hem feminist politikalar1 hem de
son on yil iginde ortaya ¢ikmis orgilitlenme bicimiyle
ilgili yeni dustlinceleri ve onerileri kapsayabilecek bir
bakis acis1 edinmenin yollaridir.

Yerel calismanin 6énemi ve yerel orgutler kurmak
gerekliligi tizerinde odaklanan 6zgirliikgiler ve de fe-
ministler i¢in, sorun daha genis bir sosyalist ve femi-
nist hareket yaratmanin yollaridir. Bu 6yle bir hare-
ket olmalidir ki, sahip oldugu saglam temel tlzerinde,
yeterince insan1 savasmaya ve kazanmaya seferber
edebilmeli, sadece herhangi bir micadele ¢evresinde
bir araya getirmekle kalmayip -bunun kadar zor olan,-
bizi, her miicadeleden edinilen deneyimin yitip gitme-
yip, bir sonrakine katkida bulunabilecek sekilde glic-
lendirme potansiyeline sahip olmalidir. Ozgiirliikciiler,
deneyimler ve eylemler arasinda baglanti1 kuracak bir
yerel gruplar ag1 kurmaya calismislardir. 1973’te ve
1974’de ¢ ulusal konferans diizenlenmisti, Fakat o do6-
nemlerde, herhangi bir ulusal o6rgitiin varhgin sur-
diirmeye iliskin siyasi istek eksikti. Ozgiirliik¢iilerin
onctleri reddetmeleri, herhangi bir siyasi tutarli mer-
kezi orglitiin gerekliligini kabul edemeyecegimiz anla-
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mina geliyordu. Fakat, ihtiya¢ duyuldugunda, gereken
baglantilarnn kendiliginden ortaya c¢ikacagini da var-
sayamazdik.

Bugiin kadin hareketi, kadinlann kiirtaj olanakla-
rin1 hedef alan saldirilan puskiirtmek gibi son dere-
ce o6zgul alanlar disinda siyasi insiyatifler gelistirmek-
te zorlanmaktadir. Bugiin artik yakin zamanda elde
ettigimiz tiim kazanimlarimiza yonelik devasa bir ide-
olojik saldiriyla karsi karsiyayiz. Sadece esit licret, da-
ha fazla kres, daha iyi saghk hizmetleri (bugtin hepsi
Tory kesintileri tarafindan timiiyle tehdit altindadir)
icin verdigimiz miicadelelerde degil, kadinlarin dogum
sonrasi izin haklarina yonelik tehdit gibi, ok daha te-
mel konularda dahi kadinlar saldiriya ugramaktadir.
Eger kuguk cocuklarimiz da varsa, bu, kadinlarin tic-
retli isle ilgili haklarina kadar varan bir saldir1 olmak-
tadir. Boylece, giderek daha ¢ok, son zamanlarda Lord-
lar Kamarasi’'nda da tartisildig: gibi <eger kadinlar ev-
lerine geri donerse, issizlik bir hamlede ¢oézilebilir»
dendigini duymaktayiz. Ekonomik krize c¢are olarak
yonetici siif, cinsiyet ayrimini1 koriiklemeyi amacla-
makta boéylece, genelde isci sinifina ve 6zelde kadin-
lara yo6nelik saldirilarin1 mesrulastirmaya calismakta,
ve boylelikle cinsel baski ve siif sémiiriisii arasindaki
iliskiyi her zamankinden daha net bir sekilde ortaya
koymaktadir.

Giderek kotililesen bu durumda kadin hareketinin
siyasi acidan marjinal oldugunu diustinmemek gticles-
mektedir. Ancak, miicadele iginde yer alan herkesle
hem kadinlar hem de erkeklerle ittifaklar kurmanin
yollarini bulmak, kadinlarin ¢ikarlarini korumak tlize-
re birlikte eylemler diizenlemek bizi bu histen kurtara-
caktir. Kadin hareketi iginde iyi orglitlenmis degiliz.
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Her ne kadar sosyalist feminist akim bélgesel iliski ag-
larn diizenlemeye ¢alisiyor ve kimi alanlarda son dere-
ce basarili oluyorsa da, digerlerinde daha az basarili
olmaktadir. Yararlh bir ulusal sosyalist feminist gaze-
te olan Scarlet Women'* bugine kadar, esgidimu
saglayacak bir odak olarak hizmet verebilmeyi basa-
rabilmis degildir. Sosyalist feministlerin kadin hare-
keti iginde bir azinlik olmadigini biliyoruz ¢inki son
iki konferansimiza katilanlarin sayis1 binin lzerinde-
dir. Fakat gelecek dénemde destegine ihtiya¢ duyaca-
g1miz sey sadece glicli ve 6zerk bir kadin hareketi de-
gil, ayn1 zamanda bu hareket igindeki sosyalist femi-
nist akimin genel bakis agilar1 ve oOnceligidir. Son
konferansimizda olusturmaya karar verdigimiz yapi-
lar bolgesel sosyalist feminist 6rglitlerimizin gelisme-
sine daha fazla ¢aba harcamamiz ve bunlar, igcinde
yer aldigimiz cesitli kampanyalarin koordinasyonun-
da kullanmamiz gerektigini gostermektedir.® Bu
Scarlet Women'in ulusal bir koordinatér olarak daha
etkin olmasini saglayacaktir.

Bence, sol ve is¢i hareketinin, sembolik bir yakla-
sim disinda feminizmin sorunlarini ele almakta ihmal-
kar davrandigini séylemekte ne kadar hakli olursak
olalim, bu hareketlerin siyaset bicimlerini elestirme-
nin 6tesinde bir seyler yapmamiz gerekmektedir. Hem
sol hem de is¢i hareketiyle baglant1 kurmamiz gerek-
mektedir, ancak bunu yaparken bizim feministler ola-
rak soOyleyeceklerimizden dersler ¢ikarmalar tzerin-
de 1srar etmemiz sarttir. Solun is¢i smif1 6rgtlitlerinin
isci hareketi kanaliyla nasil siirekli olarak kadinlarin

* ‘Scarlet’ fngilizce’de, koyu kirmizi renk ve ayni zamanda Iiffetsiz kadin,
fahise anlamina gelmektedir. (C.N.)

25. Mart 1979 Sosyalist Feminist Konferansi’'nda yapllan anlasma noktalan
Uizerine bir tartisma Scarlet Women, July 1979°da bulunabilir.
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ugradig1 baskiyla miucadele etmekte eksik kaldigini
anlamasi ve elestirmesi gerekmektedir. Daha fazla kre-
sin, daha kisa bir is haftasinin gerekliligini gérmedik-
ce ve hem iste, hem de evde kadinin konumunu de-
gistirmek igin aktif olarak ¢aba harcamadikc¢a, 6rne-
gin tUcretlerin yikselmesi i¢in saldiriya ge¢menin ka-
dinlar icin pek bir yarari yoktur. Ornegin daha kisa
bir is haftas1 i¢in verilecek micadelenin kadinlar agi-
sindan son derece hayati bir 6neme sahip oldugunu,
¢liinki boylece erkeklerin de gocuk bakimina ve evisi-
ne katilmalarinin mimkiun hale geldigini tartismamiz
gerekmektedir. Yakin bir zamanda Red Rag’de yayin-
lanan bir makalede bu konuyla ilgili olarak soyle de-
nilmektedir:

Son yillardaki ugrasip didinmelerimiz, is diunya-
sinin ¢ocuklara, -bos vakite, politikaya yer taniyan bir
diinya haline gelmesi yerine, bizim is dunyasina
uyumlu bir hale gelmemize yol ac¢ti®...

Bu, isci hareketinin, kadinlarin ihtiyaglarini sade-
ce Ucretli isciler olarak degil, ayni zamanda evkadin-
lar1 ve tiketiciler olarak ka'le almasinda israr ettigi-
mizi gosterir. Ayn1 zamanda, ikinci sinif insanlar ol-
mamizin temelinde yatan, kadinlar ve erkekler igin
farklh alanlarin kabulliine karsi ideolojik saldirimizi
gluclendirmemiz gerekmektedir.

Kanimca, kadin hareketi disinda sol siyasetler igin-
de aktif olmak isteyen kadinlar igin, erkek egemenli-
ginin, elitizmin ve pasifligin, sabit bir yapiya sahip
olmayan yerel gruplarda, bolgesel kampanyalarda ve
ayni zamanda da ulusal orgiitlerde de varolabilecegi
dogrudur. Kendilerine daha az giliven duyanlar, oérgiit-

26. B, Campbell and V. Charlton, ‘Work to Rule’ in Red Rag, January 1979.
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lenme ile ilgili daha az tecriibesi olanlar ya da daha
kisith vakti olanlar bdyle gruplara etkin bir sekilde
katilmay1 daha ‘zor bulacaklardir. Kiigiik grup iginde
‘onculik’le savasmanin kimi zaman daha da gli¢ ola-
cagini anladim. Cinki burada bireyler arasindaki ilis-
kileri, siyasi manifestolar yerine tiimuyle bireysel ve
kisisel terimler icinde gérmek ihtimali ¢ok daha faz-
ladir. Yine de is¢i hareketi ve sol tarafindan kullani-
lan eski oOrgilitlenmelerin yani bliyiik toplantilar ve
acikca insanlari susturan ve herhangi bir kitlesel ka-
tilim1 gugclendiren konusmalarin yapilmasina alterna-
tifler bulmamiz gerekmektedir.

Smif cinsiyet ve 1irk temelinde varolan hiyerarsi-
leri yeniden uretmek yerine, bunlar1 asacak yeni si-
yasi yapilar yaratma sorununa kolay bir ¢6ziim yok-
tur. Bu nedenle birgok feminist, karsi karsiya oldukla-
r1 6zel baski tirine karsi érglitlenmeleri i¢in grupla-
nn o6zerkligini aktif bir sekilde savunmayan miucade-
le icindekilere, 6gretecekleri oldugu kadar, onlardan
o6grenecekleri oldugunu da farketmeyen veya kadinla-
rin, tim katilanlarin given ve katilimini gercgeklesti-
recek, timuyle esitlik¢i ve destekleyici yapilar kulla-
nan bir orgutlenme ile ilgili s6ylediklerini gézardi eden
herhangi bir ulusal orgilti ciddiye alamamaktadir.
Isyerlerinde érgiitlenme gereginin yanisira, bence, sol-
daki birligi arttirabilecek ve insanlarin daha kolay igi-
ne girebilecegi, agik ve yerel orglitler kurmak da
onemlidir. Kafamda sekillenen yapilar, solda kullani-
lanlardan karakteristik farkliliklar gosteren, sosyalist
feminist gruplarin, topluluk gazetelerinin, sosyalist
merkezlerin ve baska topluluk kaynaklh merkezlerinin
gelistirdigi yapilardir.

Fakat buglin hem kadin hareketi icinde hem de
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disinda aktif olmak isteyen biri olarak, yerel oérgititler
artik bana yeterli gelmemektedir. Farkli durumlar
uzerinde temellenmeye ve bu durumlardan genelle-
melere varmaya calisan ve boylece kapsaml strate-
jiler gelistiren bir 6rgutiin de pargasi olmak istiyorum.
1979 yilinda Britanya'da tek bir birlesmis devrimci
orgit kurmanin mumkiin oldugunu veya sol gruplar-
dan herhangi birinin tim cevaplan bildigini sanmiyo-
rum. Fakat devrimci gruplarin micadelenin her ala-
n1 i¢cin mimkiin olan en genis destegin saglanmasi-
na, ve solun mimkiin olan en genis birliginin olus-
turulmasina yardim edilmesinde hayati bir roli vardir.

Sosyalist ve feminist siyasetlerin, bozulup ¢lri-
meye, tiim sol gruplarin belas1 olan, ayrimlar ve para-
noyalarla yipranmaya namzet olmayan bir ulusal or-
gutte birlesmeleri i¢in ne tur imkanlar vardir? Bu tur
érgiitler, lilkenin her yaninda gerceklesen 6zerk grup-
lar ve eylemlerle ilgili olarak destekleyici bir pratik
gelistirebilir mi? Cevaplar uzerinde hepimizin anlas-
mas1 mimkin degil. Benim kendim i¢in buldugum
¢ozim yolu, teori ve pratikte sinif savasimini kendi
orgitsel gelisiminden 6nde tutan, kadinlarin ve diger
ezilen gruplarin 6zerk oOrgitlerinin kurulmasi igin
destek ve tam yardim gerektigini dikkate alan, ve ge-
nel olarak, kisisel politikalarla ilgili bir teoriye sahip
bir sosyalizm yorumu i¢in ugrasan bir grup olan Big
Flame’e katilmak oldu. Zaman hakli olup olmadigimi
ortaya koyacaktir.
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EYLEMDE BIiRLIGE DOGRU*

Hilary W ainwright

ircok sosyalist i¢in eylemde birligin bir sorun olus-

turmasi iginde bulundugumuz dénemin karakteris-
tik bir simgesidir. Eger yirmili yillarda yasayan sos-
yalistler olsaydik, o zaman sikintisini Qekecegimiz sey
UIP (Uluslararas: Isci Partisi) araciigiyla isci Par-
tisi sol kanadina mi, yoksa nasisa Isci Partisi ile
daha siki iliskiler kurmaya calisan Komiinist Parti’ye
mi katilmamiz gerektigi konusunda karara varmak
olacakti. Fakat Isci Partisi'nin, biitiin iyi ve kotid yan-
lariyla, «eylemde birlik» igin tek yol oldugundan ¢ok
az kuskusuz olacakti.

Isci Partisi'nin hiikiimetin bir parcasi1 ve daha da
0zel olarak, gerici hiikimetin bir pargas1 olusundan
beri, toplumu degistirmek i¢in ugrasan insanlar igin
Isci Partisine katilmak otomatik bir segenek olmak-
tan ciktl. Yine de herhangi bir sosyalist alternatif yok-
lugunda, yerel is¢i hareketleri igindeki kokleriyle Isci
Partisi bircok sosyaliste diyelim ki kadin hareketine
katilmakla elde edebileceklerinden daha yaygin bir si-

* Bu sorunla ilgili olarak disiincelerimi actigim ve tartistigimiz tim dost-
lara ve yoldaslara, Ozelllkle de Tyneside Bosyalist Merkezi'ndekilere te-
sekklr ederim.
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yasi etki elde etme olanag1 saglamaktadir. Pimlico,
Londra’dan Sally Alexander gibi:

Kadin hareketi icinde gegcen on yiudan sonra ¢o-
gumuz feminist siyasetimizi sosyalist hareket igine ta-
sima istegini duyduk. Kadin hareketi beni sosyaliz-
me daha da yaRinlagtirdi ¢iinku taleplerimiz en si-
nirly halleriyle dahi, toplumun temelden yeniden or-
gutlenmesi gergeklestirilmedikce elde edilemezler. Ve
feminizm ciddi bir Marksizm incelemesi yapmama ne-
den oldu. Boylece feminist goruslerim bir sosyalist
stratejinin acil olarak gerekmekte oldugunu onayla-
mama neden oldu. Béylece bir zaman, bir sosyalist
partiye katilmak istegiyle ortalikta dolanip durdum.
Komiinist Parti muhtemel bir segenek olarak géziikii-
yordu. Fakat ‘British Road'daki tartismalarinda Ko-
munist Parti, isci Partili sol kanatla birlikte ¢alisma-
ya ve Is¢i Partisi'ni degistirmeye yonelik bir politika
savunuyordu. O zaman dogrudan Ig¢i Partisi’'ne katil-
manmin daha dogru olacagini dugindim. Bir baska
nokta da yerel siyasetler iginde yer almak, farkli du-
rumlarda olan ve farkli deneyimlere sahip sosyalist-
lerle birlikte olmak istiyor olmamdi. Is¢i Partisi bu
imkani sagliyordu. Yerel Isci Partisi ¢cok fazla béliin-
mugtiur fakat sol kanadinda sasirtict sayida ¢okR mili-
tan sosyaliste rastladim. Bu insanlar devrimci grup-
lara sadece dugsiinsel bir yakinlik duymakla kalma-
yip, kendilerini aynt derinlikte sosyalizme adamiglar-
di. Orgiite katilmama neden olan Ugiincit etmen ise
bu buyiik ve ilging kurumu ve sahip oldugu olagan-
ustic nifuzu anlamak istegiydi. Ruskin Kolej'de ve
bir yandan da bir¢ok aktif sosyalistle baglantili oldu-
gum doénemde bu kuruma her zaman yogun bir ilgi
duydum. Ciunku is¢i stmify ile Britanya'daki sosyalist
entelektiieller arasindaki her tirlii tarihsel iligski ge-
nellikle Is¢i Partisi icinde gerceklesmistir. Sosyalist
solun ve ig¢i stnifinin birgok hedefini bigimlendiren
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Isci Partisi'nin program ve orgutleridir. Ve goérebil-
digim kadariyla da bu durum béyle olmaya devam
edecektir.

seklinde distinen birgok sosyalist feminist vardir.

Yeni siyasi 6rgut bigimleri ile ilgili herhangi bir
tartisma bu alisilmamis bigcimde dayanikl gilicleri ve
stiriikleyici guicleri -Isci Partisi'ni- hesaba katmaldir.
Mayis 1968 ve Vietnam hareketini izleyen devrimci
canlilk iginde Wilson hiikiimetinin varoldugu ve Isci
Partisi sol kanadinin ¢ékmekte oldugu bir ortamda, Is-
¢i Partisi'nin 61im ¢anini bu 6zgilin kalic1 gtligleri hesa~
ba katmadan calmak ¢ok kolaydi. Sonug¢ olarak, Isci
Partisi igcinde ve disinda siyasetlerden ¢ok kismen ne-
sillere, kismen boélgeye, kismen de egitim ve sinifsal
gecmise goére birbirinden ayrilan iki ayri solun ortaya
¢ikmas: tehlikesi vardir. Genellikle bu iki sol gunlik
pratik miicadeleler ve toplumsal miilkiyetle ilgili ge-
nel hedefler ve yeni popiiler bir siyasi iktidar bigimi
ile ilgili konularda ayni gortslere sahiptirler. Ancak
birinin Is¢i Partisi icinde mi yoksa disinda m1 oldugu
sorunu, ortak eylem icin herhangi bir birlesik siyasi
cerceveye, ayaklar1 yere basan siyasi tartismaya ve
politikalarn, stratejilerin netlestirilmesine engel olur.
Ancak bugin yerel dilizeyde ve ulusal hareketler igin-
de -6rnegin, anti-irkci hareketlerde, sosyalist feminist-
ler arasinda vb. Isci Partili olan ve olmayan sosyalist-
lerin birlesmeleri i¢in yogun bir baski vardir. Daha
sonra bunlardan kimilerine deginecegiz. Bu baskilar
partinin varolan siyasi yapisinin artik tabandaki pra-
tik siyasi dilizenlemelerin ve miicadelelerin gercekligi-
ni yansitmadigini gosteren ¢ok o6nemli belirtilerdir.
Kismen eski siyasi yapilara duyulan zamani gec¢mis
saygl, kismen de Isci Partisinden bagimsiz yegane ge-
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cerli siyasi bigimin, bu baslangi¢ asamasinda dahi, al-
ternatif bir parti olmas1 gerektigi goriisi bu baskila-
rin yeni sosyalist érglitlenme bicimlerine déntustiiril-
mesini engellemektedir. S6z konusu bu gérs, Isci Par-
tisi icindeki ve disindaki sosyalistler arasinda tek tek
hareketler, tek tek sorunlar temelinde bir birliktelikten
daha o6te bir sey olarak hemen olusacak bir siyasi itti-
fak ihtimali 6ngérmektedir. Bu tir ittifaklann acilligi-
ni gérmek, Isci Partisi icinde karsilasacaklar: sorunlar:
anlamak ve 6rnegin sosyalist feminist hareket icinde-
deki olumlu, birliktelik deneyimlerinin ne 6lglide daha
kapsamli bir uygulamaya sahip olduklarini gérmek
icin, Isci Partisi ve igindeki sosyalistlerle ilgili ii¢ te-
mel soruna deginmek istiyoruz.

Isci Hiikiimetleri, Isci Partili Sol Kanat ve
Sosyalizm Anlayis:

_ En 6nemli nokta Isci hiikiimetlerinin pratik bir
alternatif olarak sosyalizm diistincesini o6ldiirtiisi ve
ayn1 sekilde Isci Partisi sol kanadinin mesajinin gézden
distirilmesidir. Bu noktalardan ilki, genellikle isci Par-
tisi icinde veya yakininda yer alan sosyalistlerce ka-
bul edilir. Bizzat Is¢i Partisi icinde yer almayan fa-
kat gugclii bir Isci aileden gelen aktif bir sosyalist ve
Ford'da isci temsilcisi olan John Bohanna, biitiin bun-
larin nasil meydana geldigini, bunun ‘siradan halk’in
kendini sosyalizm dusilincesine adamasini ne sekilde
etkiledigini 6zetler:

Savagstan sonra ufukta gergek bir alternatif be-
lirlemeye bagladi. Sadece eylemciler de degildi béyle
dugiinen. Bu Ulkenin insanlar yeni ve bu kez olum-
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lu bir sosyalist toplum dogacagi umudu iginde Isci
hiikiimetini biyiik bir ¢ogunlukla iktidara getirdiler.
Bugiin buna benzer duygulara rastlayamiyorum. In-
sanlar, kétii ile ¢ok Roti, Is¢i hiikiimeti ile Tory'ler
arasinda bir secimle Rkarsi kRarsiya olduklarini diigii-
nuyorlar.

Savdstan sonrt hukumet daha o6nce bildirmis ol-
dugu soézleri yerine getiriyor gibiydi, ve insanlar ada-
letli bir topluma dogru ilk somut adimlarin atildigi-
nt disiineceklerdi. Ne dlda. Fakat 1959'da bugiin ar-
tik yonetimde olmayan Ig¢i Partisi onderleri, sinif
egsitsizliklerinin artik bir sorun olmadigini idd_id et-
meye basladilar. 4 maddeyi -uretimde toplumsal
miilkiyet Uzerine- partinin amacglart arasindan ¢i-
kRarmaya calistilar. Ancak bir¢cok parti tiyesi i¢in bu
madde, partinin bir ig¢i sinifi partisi olabileceginin
kanitiydi. Bu liderler o zaman bagarisiz olmalarina
ragmen o doénemden beri liderlerin siyasetleri is¢i
stnmifimin ihtiyaclarn ile tekrar tekrar celigmigtir. Bu
durumda bir Is¢i hiikiimetinin ne ise yarayacagini
kestirmek c¢ok zordur. Siiphesiz insanlar Is¢i Partisi
icinde canla basla ¢calisan insanlar ve kRadinlari; Eddie
Loyden gibi gergekten ¢aba harcayanlari goérebilirler.
Fakat onlara benziyenlerin her zaman hirpalandigini
goéruyorlar ve bdylece siradan halk icin Isci Partisi
icin de sosyalizmi amac¢lamanin, Callaghan ve Wil-
son’dan highir farki kalmiyor. Ve herkes onlardan
igreniyor.

Isci Partisi’nin insanlarin beklentilerinden béyle
uzaklagsmast (sanki hi¢ baska tirlii olmus gibi) Isci
Partisi’nin c¢evresinde, babamin zamaninda oldugun-
dan daha az eylemci oldugunu gésteriyor. Is¢i Partisi
icin miicadele etmenin ¢ok az -dederi oldugu siddetle
hissedilmektedir. Boylece insanlar -kolay yolu segiyor
ve ne bulurlarsa onun tizerine atliyorlar; ve béyle ya-
parken daha anlamli bir hayat yasama olanagint bu-
labilecegimiz bir toplum icin daha kapsamli bir mii-
cadeleyi gozardy ediyorlar.
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Tory'lerle miicadeleye zorlandigimiz su anda
belki bir seyler yeniden canlanir. Merseyside’da bir
seyler seziyorum. Solda, Ford Fabrikalarinda ve bag-
ka yerlerde Is¢i Partisi'nin sinai kollarini olusturmak
uzere girigsimlerde bulunuluyor. Bu atdlyede siyasi
tartisma yapilmasini saglamak igin iyi bir yoldur.
Ama tum partinin c¢izgisinin degismesi konusunda
¢ok fazla umutlu degilim. Yine de her ne kadar sos-
yalizme giden okun bir tek sapi varsa da birgok ucu
vardir ve Isci Partisi i¢indeki sosyalistler de bunlar-
dan biridir.

Peki, stirekli ‘hirpalaniyor’ gibi goziiken, parti se-
cim bélgeleri genel yonetim komitelerinde ve Isci
Partisi'ni gercek bir sosyalist partiye donistiirmek i¢in
parti konferanslarinda érgilitlenmeyle ugrasan insanlar
ne yapmaktadirlar? Neden miistakbel Isci Partisi seg-
menlerine ve potansiyel sosyalist eylemcilere ulasa-
miyorlar ve son zamanlardaki Is¢i hiikiimetleri tara-
findan yaniltilmamalan icin onlar1 ikna etmiyorlar?
Cunkl 6ne stirildigline goére, gergek sorun bu hiiki-
metler degildi.

Bu sav bir gekilde cazibesinin buyik bir kismin
yitirmistir. Bevan’dan bu yana Isci Partili sol kanat
is¢i siifindan birgok insanin goézinde, itibarlh ve 6n-
derlikten bagimsiz bir kimlik olusturmayi1 basarama-
mistir. Parti o6nderliginin siyasetleriyle uzun siiren
birliktelikleri sonucunda gézden distiiler. Nitekim me-
sajlar1 bagkalarina Is¢ci Partisi'nin toplantilar1 kana-
liyla ‘siradan’ geyler olarak ulastig icin daha da ko-
tli durumlara diismekteler. Sag ve sol her zaman, dev-
let mudahalesi ile ilgili siyasetlerden olusan bir yel-
pazenin tamamen degisik iki ucu olarak go6ziikmek
egiliminde olmuslardir. is¢i Partisi icinde sag ve sol
arasindaki tartismalar normal olarak ulusallagtirma-
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nin ve devlet kontroliiniin daha az ya da fazla olma-
s1 lizerinde olmustur. “

Bu, farkh bir sosyalizm goérisi olusturmak igin
yeterli gorilirdu. Savagtan 6nce, Isci'lerin devlet me-
kanizmasini denetlemek giliclinliin heniliz sinanmamis
oldugu, ve devletin liretim ve ekonomik hayat ile ara-
sindaki mesafe devletin sosyalist amacglar i¢cin kulla-
nilabilecek tarafsiz bir ara¢ oldugu dusilincesini inan-
diria1 kildignh zamanlarda, madde 4’tin hararetle savu-
nulmas1 sosyalizm i¢in net bir strateji ve program
saglamaktaydi. Bevan'in dedigi gibi, devleti 6zel miil-
kiyetin kalbine saplanacak bir kili¢ olarak tasarlamak
anlaml oluyordu. Insanlar, sosyalizmin ne oldugunu
biliyor ve desteklemekten geri dursalar da, genel ola-
rak Isci Partili sol kanadi onun gercek temsilcisi ola-
rak gériyorlardl. Fakat gecen otuz yilda insanlar,
devletin belirleyici bir rol oynadigi, hiikiimetten hukiu-
mete ¢ok az farkliliklar gdsteren bir ekonomi iginde
yasadilar ve yetistirildiler. Bu durumda Is¢i Partili sol
kanadin sosyal amacgla biraz daha fazla devlet miuda-
halesi (Bevan'in 6ne slirdigli kadar bile olmasa da),
politikalari, sagin politikalar1 karsisinda, degil canlh
net olarak ayrilmis altermatifler olusturma sonucunu
bile vermedi.

Canli ve inandiric1 bir goriis, Is¢i Partisi’nin tar-
tismalarinin geleneksel cercevesinden, secilmis bir Is-
¢i hikimetinin devletle ne yapmas1 gerektigi -devlet
kolayca bigimlendirilebilecek bir hamurmus gibi- so-
runundan uzaklasmay1 gerektirecektir. Devletin, bir-
¢ok parlamenter sosyalistin iyi niyetlerine karsi diren-
mesine yol agcan 6zel sermayenin parlamento disi gu-
cinun gercekligini ve uluslararasi ticaretin zorlama-
larnni, gogusleyecek bir hareket gerektirecektir.
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Isci sinifinin parlamento disi giiglerini uluslararas: bir:
boyutta érgiitleyecek bir strateji gerektirecektir.
Altmislarin Is¢i hiikiimetinin yikintilarindan do-
gan ‘Bennite’ Isci Partili sol kanat muhalefetteyken,
bazi is¢i temsilciligi komiteleriyle, bu hareketlerin
cercevesiyle simirl baglantilar kurarak ve iscilerin de-
netleme bigimlerinin bazilarina daha c¢ok agirlik ve-
rerek bu dogrultuda birtakim denemeler yapmistir.

Fakat, en azindan ulusal dizeyde, bunu daha da
gelistirmekten alikonulmuslardir. Siyasetlerini hayata.
gecirmenin yolunun Is¢i Partisi i¢ginde gii¢ kazanmak
cldugu seklindeki inanglarinin yol agtig1 geliskiler
ayaklarina dolasmaktadir. Bu inangtan o6tirt, enerji-
lerini se¢im bolgeleri orgiitleri iginde koltuk kazan-
mak, siyaset onerilerini konferanslara goétiirmek, tu-
zik ve oOnderlikte bir degisim igin konferans destegi
elde edebilmek amaciyla sendika liderlerinin destegini.
kazanmak igin yogunlastirmalarn gerekmektedir. Ye-
rel bir diizeyde bunlarin ¢ogu is¢i 6rgitlerinin parla-
mento dis1 giliclinii gelistirmekle bagdasabilir (Isci
Partisi disindaki sosyalistlerle yakin baglantilar kur-
mayl mimkin kilmak i¢in segim boélgeleri parti 6rgi-
tlinlin buginki biciminde bazi dilizeltmeler yapmayi
gerektirse de). Fakat tutarhh bir ulusal strateji olarak,
partinin tamamen segimle ilgili 6nceliklerine, strtis-
me bir tir catirdamaya vardiginda birlesme igin bas-
kilara, sendika onderleri ve gérevlilerinin siyasi sorun-
larla ilgili sinai eylemi ylireklendirmek veya hatta
izin vermekteki isteksizliklerine -normal sendika Or-
glitlenmesi ve haklar i¢in pazarliga oturulmasinin sa-
vunulmasi disinda- ters diismektedir.

Dolayisiyla béylece, Isci Partisi icindeki sol, isci
smif1 kitlesiyle bagimsiz bir giiven iligkisi -hatta bir-
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iletisim araci- kuramamaktadir. Gergekte giderek da-
ha da az insanin umut veya beklentiyle kulak verdigi
bir politikacilar platformuna baghdir.

Degistirebilirler mi?

Bu sadece gecici bir sorun, partinif®iktidarda ol-
dugu doénemlerdeki etkisiz ve tutuk taktiklerin bir so-
nucu mu? Is¢i Partisi i¢indeki sosyalistlerin, uzlagma-
c1 politikacilarn bu platformdan uzaklastirabilecekle-
ri ve Is¢i Partisi’'ni, parlamento i¢i eylemler kadar, par-
lamento dis1 eylemlerle de 6zel sermayenin gilicline
kars1 durabilecek bir sosyalist parti haline donustiire-
bilecekleri gtlinler gelecek mi? Bu 6énemli bir sorundur,
ciinkd kimileri Is¢i Partisi’'nin gergek iiyeleri olan, ki-
mileri sadece siy'asi aidatlarini édeyen ve se¢im zama-
n1 oy toplamaya calisan, Is¢i Partisi'ne bir siyasi al-
ternatif yaratmak konusunda igglidiisel bir isteksiz-
lige sahip binlerce aktif sosyalist vardir. Bunlar isci-
lerin miucadelesi ylikselip, siyasi bilin¢ artinca, is¢i si-
nifinin partisi olarak onun bir sosyalist parti haline
gelecegine inanirlar. ‘Sol NEC* lizerinde hemen hemen
denetime sahip durumdadir; birka¢ gli¢gli atilim daha
partinin denetimine de sahip olmamiz igin yetecek-
tir” Bugiinkii hiikiimetin yénetiminde ve Is¢i Partisi
onderligini devralmak miicadelesiyle bu ‘bir kez daha’
baskilarn siddetlenmektedir.

Uzun yillar Leeds is¢i hareketinde, sendikasinda,
toplubak gruplaninda, Komiinist Parti’de ve simdi de
Isci Partisi'nde aktif olarak yer almis olan Gertie Roc-

* National Executive Committe: 1s¢i Partisi’'nin Ydnetim Kurulu'na ve-
rilen ad.
)
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he c¢ok dikkatli bir optimizmle bu hissi 6zetlemekte-
dir.

Bence tarih ¢ok yavas yapuiyor. Insanlar tavirla--
rint degistirmekte yavaglar. Kendilerini ilgilendiren.
herhangi bir seye duygusal olarak baglaniyorlar son-
ra bu yakinlik eriyip gidiyor. Bu nedenle Isc¢i Parti-
si'nin cabuk degigsecegini sanmiyorum ve ¢ok fazla
bir sey d€: beklemiyorum. Fakat insanlar sturekli zor-
luyorlar. Bugiin parti konferansindaki tartismayu iz-
ledim ve milletvekillerinin kendi davramiglarinin he-
sabini vermekte yukimli olmalarint sagladik. Ben-
ce bu 6nemli bir gelismedir. Kamu hizmetlerinde Rit-
lelere karst sorumlu olunmasi o kadar az rastlanan.
bir durumdur Rki.

Cesitli sorunlarla ilgili olarak birlikte c¢aligtigim
insanlarin bazilar, Is¢i Partisi -icinde olmamdan o6tii-
rit bana saldirdiklart zaman ¢ok kiziyorum. En azin-
dan eger Ig¢i Partisi icindeysen bir zamanlar Komii-
nist Parti'de oldugundan daha fazla dinlenirsiniz.
Bence artik birbirimizin baglhiliklarina saldirmaya son.
vermeli ve ciddi bir gekilde sorunlari ¢ézmeye girig-
meliyiz. Sosyalistlerle ve Is¢i Partisi disindaki diger-
leriyle birlikte ¢alisabilecegimi dusiundugum o6yle ¢ok
sey var ki -kRadin Ozgurligi, kesintiler, Leeds'teki
TUCRIC (Trade Union Information and Research
Centre)* gibi bir merkezi desteklemek gibi. Bu insan-
larin parlamento disit eylem tlizerindeki israrlarint des-
tekliyorum. Saglayacaginiz sinirlh destek kRimi zaman
uzicii olsa da, bu (parlamento digi eylem iizerinde
israr ¢.n.) ¢ok ‘gereklidir.

Ihtiyac hissettigimiz sosyalist érgiitiin niteligi ve
feminizmin buna yapabilecegi katkilar1 konusmadan
evvel, Isci Partisi séz konusu oldugu siirece gelisiminin
ontline dikilecek olan engelleri ve bu ylizden sosyalizm

* Sendika Dayanisma ve Arastirma Merkezi
A\
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icin érgiitlenmenin neden eninde sonunda Isgi Partisi
disinda temellendirilmesi gerektigini gérmemiz gere-
kir.

Isci Partisi'ni degistirme ihtimalinin epeyce zayif
oldugunu gésteren bir¢ok etmen vardir: Ingiliz anaya-
sasinin i1limli parlamenter 6nderliklere verdigi gli¢ ve
ozerklik, partinin segimle ilgili ezici 6ncelikleri ve bu-
nun gibi. Se¢im bolgesi parti érgutleri glclerini parti
onderlerini se¢gmekte ve sec¢im bildirisini dlizenlemek-
te kendilerine daha fazla s6z hakkl kazandiracak se-
kilde arttirabilseler, bu sorutlarin listesinden geline-
bilinirmis gibi géziikmektedir. Fakat bu anayasal dog-
rultuda dahi gercek ilerlemeler kaydedebilmesi icin
solun 6niunde gergekten asilmasi gli¢ bir sorun vardir.
Sorun partinin kékeninde ve temel yapilanisinda sak-
Iidir. Sorun sendikalarin ezici hakimliginde ve sendi-
ka liderliginin bu etkinin nasil uygulanacagini belirle-
mekteki gliciinde yatmaktadir. Kuskusuz degisik sen-
dikalar 6zgil sorunlar gevresinde sola dogru yaklasa-
caklar ve konferansta genel olarak sol nitelikte olan
onerilere oy vereceklerdir. Fakat Is¢i Partisi'nin yénii-
ni radikal olarak degistirmek icin sendika liderleri-
nin, liyelerinden gelen baskinin altinda, kendilerini ve
bir Isci hiikkiimetini igcinde béylesine yerlesmis bir rol
ve statliiye sahip olduklar1 ekonomi ve devleti, Tory’-
lerin tehditlerine ragmen altetmeye aktif bicimde ada-
malar1 gerekmektedir. Sendikacilarin bilylik bir go-
gunlugunun, onderlerin arkalarindan siirikleyerek
boéyle bir dénilisiimiin elde edilmesi ¢abalarina aktif bir
sekilde katilacaklar1 bir ani umuyoruz. Fakat boyle
bir sosyalist kitle eylemliligi fabrikalarda, biirolarda
ve topluluklarda basi ceken bir sosyalist 6rgilit once-
likle varolmadik¢ca kurulamaz.
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Boylece Isci Partisi'ni degistirmeye calisan sosya-
listler bir-kisir déngiiye yakalamyorlar. Isci Partisi'ni
bir sosyalist parti haline getirmek i¢in ortada zaten
(6ncelikle) bir sosyalist partinin olmasi gerekir. Ve boy-
le bir partinin Isci Partisi igcinde etkinlik géstermesi ih-
timali karsisinda asilmaz engeller vardir. S6z konusu
olan, herhangi bir sol gruplasmanin kitle sendikala-
riyla sag kanat sendika liderlerine karsi agik bir or-
gutlu ittifak kurmasi ise, bu baskilar 6zellikle gugli-
dir. B6y1e bir tehlikenin ilk belirtilerinde sendika li-
derleri, parti icindeki gliglerini, sola karsi kural ve di-
siplin tedbirlerini harekete gecirmek lizere aciktan ve-
ya perde gerisinden kullanabilir. Ellilerde, Gaitskell’i
destekleyen TGWU* o6nderligine karsi ayaklanan ter-
sane iscilerini destekleyen Bevanite'lerin karsilastikla-
r1 sorunlardan biri de buydu. Benzer bir sekilde Benn
ve taraftarlari, resmi olmayan kanallardan isci temsil-
cilerine destek olduklarinda sag kanat sendika lider-
lerinin gazabini karsilarinda bulmuslardi. Sol ender
olarak bu tur tehditlere karsi direnir ¢liinkii sendika
liderlerini bdyle acgikga karsilarina almak parti tlize-
rinde denetime sahip olmakla ilgili tim kisa vadeli ar-
zularim tehlikeye atmak olur. Sendika tuyelerinin 6n-
derlerine karsi iclerinde igin i¢in yanan kiiskinlik ve
bunalim atesi birden parlayip kontroldan ¢iktigl za-
man bu geligkinin artan bir sekilde goriliniirlesmesi
mumkuindur.

Komiinist Parti'nin Is¢i Partisi'ni sola dogru itmek
seklinde ulusal stratejisi de ayni geliskiden 6tiri gtig-
sliizlesmistir. Her ne kadar sendikalar iginde sol mu-
halefeti kurmak i¢in orgutsel bagimsizliga sahipse de

* Transport and General Workers Union (Tasimacllk ve Genel %5 Sen-
dikas1

256



bu konudaki oldukc¢a 6nemli basarisi, ge¢gmiste sol bir
Isci hiikkiimetine ulasmak ic¢in hayali kestirme bir yol
6neren Scanlon ve Jones gibi ulusal sol liderlere olan
asir1 bagimlilig yiziinden koérlenmistir. Ne var ki, az
sayidaki énemli bodlgelerde sendikalardaki sol is¢i tem-
silcilikleri ve sol gruplasmalar etkileyici ve gli¢cli bir
ittifak kurmak igin gereken oélgiide gilicli ve tllke c¢a-
pinda Isci Partisi ve sendika liderlerinden bagimsizdir-
lar. Gliiney Yorkshire en iyi -belki de tek- 6rmegidir
bunun. Bu tir bir yerel ittifak daha 6énce John Bohan-
na'nin sézinu ettigi bircok ok ucundan biridir. Fakat
tek bir ok gévdesinin temeli de degildir.

Peki Neden Ayrnlmiyorlar?

Yine de meseleyi boyle birakamayiz: Ayri bir par-
ti kurmak tuzere aceleyle uzaklasirken, belki bir giin
gittikleri yolun yanlishgim goérirler umuduyla Isci
Partisi sosyalistlerini gikissizlik iginde kendi geligkile-
rine gémiilmiis bir halde birakamayiz. Bu, Is¢i Parti-
si icindeki ve disindaki sosyalistler arasindaki tiim
6nemli anlasma noktalarini ve hem birlesik eylem hem
de keskin tartismalar yapmay1 saglayacak oérgilitlenme
bicimlerinden kazanilacak glici goérmezden gelmek
olur. 4

Tarihsel olarak, Bati Avrupa’da belli bir oélgide
kitle etkisine sahip herhangi bir yeni sosyalist parti
daha 6nceden varolan bir kitle is¢i partisinin iginden
kopan parcgalardan yaratilmistir. Ne var ki Britanya'-
da bu senaryo yavaslamis ve Ingiliz Is¢i Partisi’nin
ozellikle muglak ve aldatic1 yapisi tarafindan -is¢i ha-
reketinin her tirlu sosyalist goériise tam ve 6zgur bir
kendini ifade etme hakki veren birlesik, demokratik
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partisi gériiniimiiyle, iyi korunan bir parlamenter gru-
bun elindeki guicliin gercekligini sendika énderliklerin-
de oldugu gibi gizleyerek- 6ni tikanmistir. Temel ola-
rak sendikalarla olan baglantisindan otiirtu Is¢i Parti-
si bir siyasi partinin normal karakterine sahip degil-
dir. Radikal bir programa kendini adamis bireylerden,
gucli bir sendika lobisinden, ve profesyonel uzlasma-
c1 politikacilardan olusan bir parlamenter énderlikten
olusan bir radikal parti melezidir. Her Is¢i hiikiimeti-
nin (profesyonel uzlasma politikacilar1) pratiginde sol
surekli olarak yenildigi i¢in, yenilgi ve basarisizlik
hicbir zaman sonug¢ getirici olmamistir. Clinki sonug-
ta, «<konferansta biz kazandik», «tUm temsilcilikleri
denetliyoruz» (radikal parti) sadece parlamenter li-
derlige daha degerli (glivenilir) kilmak i¢in biraz da-
ha caba harcama gerekiyor. Fakat perdenin gerisinde
farkl birlik derecelerinde c¢alisan gili¢lii sendika lobi-
si, basariy1 daima ulasilmaz kilar. insanlar «buralari-
na geldiginde» ve Ortak Pazar’a girmek, gelir politika-
s1, kesintiler vs. bardag1 tasiran son damla oldugunda,
insanlar her zaman 6fkeli kliglik gruplara ayrilmakta-
dir. Ve elli yillik basarsizligin ardindan, degistirmeye
calismak sonu olmayan bir g¢aba olarak goéziuktugu
icin ve yapacak daha iyi seyler oldugu igin, artik bir-
¢ogu katilmamaktadir da. Ama yine ayni insanlar si-
yasi aidatlarim 6demeye devam etmekte, Is¢i Partisi'ne
oy vermekte Is¢i Partisi icin oy toplamaktadir. Bircogu
Isci Partisi’'nden kii¢iikk 6nemsiz bir destek goren her
tiirli kampanyalara ve projelere katilsalar da Is¢i Par-
tisi icinde temel bir gatlama olmadikga, alternatif bir
siyasi parti olusturmay1 gercekten tasarlayamaz.

Baz1 sosyalistler Is¢i Partisi'ne girip ¢ikmaktadir-
lar ama bu ulusal degisim igin bliyik bir cosku ve
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umut besledikleri icin degil, yeterli baska herhangi bir
siyasi gergevenin ve ortak yanlari olan partilerin ve
sol kanat partilerinin varliginin eksikliginden 6turi ol-
maktadir bu.

Eskiden US (SIP) icinde olan simdi Huddersfield,
Yorkshire yakinindaki yerel Isci Partisi érgitiinde son
derece aktif olan Val Clarke, érnegin, Is¢i Partisi'nin
gercek bir sosyalist parti haline gelebilecegine duydu-
gu gilivenli bir inancgtan o6tiri degil fakat

Buraya gelip sinai sorunlarla, konut ve egitim
sorunlaryla ilgili kampanyalara katildigimiz zaman,
gercekte tiim temel sosyalist etkinlikler yerel Isgi
Partisi icindeydi. Her turlii sorunla ilgili sosyalist si-
yasetlerin inceden inceye ele alinip, incelendigi yer
burasiydi. Ig¢i Partisi'nin disinda olmak tum tartis-
ma ve bilgilere ikinci elden ulagsmamiz anlamina ge-
liyordu. Olup bitenleri etkileyemiyorduk. Ve alterna-
tif bir sol odak kurmak da imkdnsiz olurdu. Bir an-
lamda da buna gerek de yoktu, ¢iinki bir gekilde
iyi denebilecek tuim militanlar Isci Partisi icindeydi.
Bu tipik bir durum olmayabilir, bunu kabul ediyorum,
fakat eger alternatiflerden s6z ediyorsak buna ben-
zer is¢i partileri hesaba katilmalidir.

Ingiltere’deki sosyalist siyasetlerin bu belli belir-
siz, muglak niteligi kismen yerel farkhliklarin kismen
de partinin muglak karakterinin bir Urtinidir. Ama
mesele parlamentoda kim tarafindan temsil edilecek-
leri sorusuna geldigi zaman sosyalistler ve diger radi-
kal eylemcilerin sinirh siyasi segenekleri olmasi olgu-
su da durumu pekistirmektedir. Buglinki se¢cim siste-
minin de pekistirdigi bu tekel Isci Partisi milletvekille-
rine ve meclis Uyelerine kampanyalar: ve miicadelele-
ri genellikle siyasi sistem i¢inde miittefik bulma saye-
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sinde gili¢lenebilecek olan sosyalist militanlar lizerin-
de 6nemli bir niifuz saglar.

Bu durumda eger Isci Partisi sosyalistleri, kendi
yerel sosyalist siyasetlerini etkin bir ulusal strateji ve
sosyalist partiye donilistiirmenin altindan kalkamiyor-
larsa, ve ayrica Isci Partisi ve daha yaygin sendika
hareketi icindeki tartismanin nihai ortaya cikisinin
kacinilmaz ertelenisi alternatif bir partinin ortaya ¢i-
kis kosullarimi asin1 derecede zorlastiriyorsa, daha énce
degindigimiz tiirden bir sosyalist 6rgiit nasil ve nere-
den yaratilacaktir?

Boslugu Doldurmak

CND'nin gelismesinden sonra altmis sonlan yet-
mis baslarinda 6grenciler, sendikalar, kadinlar, zenci-
ler, escinseller ve daha yakinlarda gengler arasinda
gelismeye baslayan hareketlerle birlikte, bir Is¢i hiiki-
metine kori korine givenmekten sabri tliikkenen, po-
litik ve sinai kararlar lizerinde dogrudan denetim igin
orgiitlenen ve hemen her alanda devletle boy élclisen
kitleler, Isci Partisi'nin icinde ve disinda giderek glic-
lendiler. Ancak kismen Is¢i Partisi’'nin muglak 6zellik-
lerinin bir sonucu olarak, kismen Komiinist Parti'nin
bugiinkii i¢ demokrasi eksikligi ve Stalin yanhs: geg-
misi ve kismen de devrimci solun sekterliginden oturia
bu eylemciler kitlesel gliglerini yansitacak bir siyasi
sese sahip olamadilar. Bize yonelik 6zgiil baski ve de-
neylerin 6tesinde glgli bir érglitlenme bi¢gimine sahip
olmadigimiz anlamina gelmektedir bu. Bu ¢esitli de-
neyimlerden genel bir sosyalist degisim teorisi ve prog-
rami glkarsamanin araglarindan yoksunuz. Ve insan-
lann daha genis siyasi degisimler icin ikna edebilmek
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icin yeterli araclara sahip degiliz. Oysa “bu insanlarin
talep ve ihtiyaclar1 karsilanacaksa bu tir siyasi de-
gisimler i¢in miicadele edilmelidir. Bu siyasi eylem ala-
n1 ve destegi olmadikca bizim parca parca hareket-
lerimiz ve kampanyalarnmiz ¢cok daha zayif olacaktir.
Glgcly, kararh bir Muhafazakar (Tory) hiikiimet izole
(kopuk) zaferleri giderek daha da gluclestirdikge bu
durum olanca aciligiyla goézler oniline serilecektir. Bu
tir hareketler ve kampanyalar icinde yer alan sosya-
listlerin gogu, iggudisel olarak, bu giligliigiin farkin-
dadirlar. Sonug¢ olarak, sosyalistlerin iginde yer aldig:
her tiirlti hareket ve projenin daha genis siyasi sonug-
larim1 gelistirmek ve belirginlestirmek dogrultusunda
giderek biliyuiyen bir egilim ortaya cikmistir. Kimileri
soldaki.siyasi boslugun etkisiyle bu tir eylemcilerin ye-
ni bir sosyalist partinin bayrag: altinda toplanmaya
dogru itilecegini diisinmektedir. Aksine bu durum in-
sanlari sinai ve kiltiir érgtitleri ile topluluk orgttleri-
nin tum gesitliligi araciligiyla daha genis kapsamh
baglantilar kurmaya, daha genel siyaset teorileri ta-
nimlamaya ve kiiltiirel alternatifler yaratmaya tesvik
etmek egilimindedir, Etkileri acisindan genellikle sol
kanat sendika konseyleri, sosyalist kaynak merkezleri,
sosyalist kadin gruplari, tiyatro gruplari, sol kitabev-
leri ve militan is¢i temsilcileri, toplam olarak, bir sos-
yalist partinin islevlerini bir partinin uzun vadeli pers-
pektifleri ve koordinasyonundan yoksun sekilde ye-
rine getirmektedirler. Adeta, bir par¢ca kumasin -bir
siyasi orgut- degisik kisimlarnin, aralarindaki temas
sadece bu isle siirhh olan degisik dokumacilar tara-
findan, yaratic1 bir sekilde, ama hi¢ kimsenin bir ana
plana sahip olmaksizin dokunmasi gibidir. Ancak ara-
da sirada degisik bakis agilarindan kalkarak geriye
bakmak, nerelere geldigimize, kumasin nerede zayif
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olduguna, motifin nerede karmasik, bulanik olduguna
bir g6z atmak ihtiyacini hissediyoruz.

Bitiin bunlar kulaga gtizel ve belki biraz fazla
iyimser geliyor. Bu gelismenin belirtileri nerede? Bu
tekdiize bir resim degildir ve higbir tek kisi bu resmi
yapamaz. Sadece kendi deneyimlerimizden c¢ikarsa-
nan kimi kabataslak ipuglarni betimleyebiliriz.

Ornegin, kimi alanlarda, is¢i konseyleri, Isci Par-
tisi ve sendika onderliklerine karsi dogrudan elestirel
bir tutum alarak militan sosyalist konumlar benimse-
yerek, alt komiteleri araciligiyla ilgili yerel sendikala-
riyla yerel kadin gruplan, issiz genclik, aktif kiracilar
grubu, sosyalist arastirmacilar arasinda ortak orgiit-
lenmeler olusturarak giderek artan sekilde sosyalist
bir ittifak gibi davranmaya basladilar.

Ornegin, Coventry’de konut sorunuyla ilgili ola-
rak belediye ve 0Ozel insaat sirketleriyle miucadele
etmekte, kadin hareketinin taleplerine pratik ‘destek
saglamakta, anti-emperyalist kampanyalar duzenle-
mekte, anti-irkg1 kampanyalar diuizenlemekte ve daha
yakin zamanlarda Isci Partisi’'nin rasyonellestirmeleri
ve isletme kapatmalarinin i1siginda devletin sanayi-
ye mudahalesi ile ilgili sosyalist politikalarin yeniden
gozden gecirilmesinde Sendika Konseyi 6nci bir rol
oynadl. Newcastle’daki Sendika Konseyi de benzer bir
siyasi rol oynamakta ve buna ek olarak da, Kuzey Ir-
landa’daki Ingiliz emperyalizmine kars: gii¢lii bir mu-
halefet olusturmaktadirlar. Kuzey Bati’'da Tameside’-
da Sendika Konseyi, kesinti sorunlariyla ilgili olarak
ise baslayan bir komite kurdu. Ancak bir zaman son-
ra bu komite kurtajdan anti-irkgiliga, issizlige vb. her
tirli degisik sorunla miicadele edilen bir odak haline
geldi. Hull Sendika Konseyi bolgedeki sosyalist eylem-
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lilik icin bir odak haline gelecek gibi goriinen bir haf-
talik gazete gikarmaya basladi. Tim tlilkede daha bas-
ka birgok sendika konseyi oOrnekleri vardir. Burada
onemli olan, sendika konseylerinin rastlantisal olarak
militan bir konum benimsemis olmalar1 degildir. Bun-
da yeni bir sey yok. Yaklasik son on yilda ortaya ¢i-
kan gelisme, olabildigince, yani bir Sendika Konseyi
yapisina sahip olmanin sinirlan elverdigince, énemli
olgtide tutarh sosyalist orglitler olarak hareket eden
bir sendika konseyi 6rneginin ortaya c¢ikisidir. Bu si-
nirlara daha sonra tekrar deginecegiz.

Kendi sorunlarimizin 6tesine ge¢meye, ve daha
genel bir siyasi perspektif bigimlendirmeye duydugu-
muz gli¢lii gereksinimin bir baska belirtisi de, sendi-
ka miicadelelerinde aktif rol oynayan, érnegin Grun-
wick’deki kitlesel isten gikarma uzerine eylem diizen-
leyen, irkciliga ve fasizme karsi orgilitlenen ve kesin-
tilerle micadelede 6nci bir rol oynayan kadin hareke-
ti ve escinsel hareket iginde yaygin bir destek bulan
sosyalist egilimlerin gelisimidir. Bunun yani sira, bu
gruplar Marksist teoriyi ve sosyalist politikalar1 derin-
lestirmek ve gelistirmekte 6nemli yollar katettiler.

Birgok kiracilar orgiitiinden de, daha az gelismis
olmakla beraber benzer isaretler gelmektedir. Bu o6r-
gutlerde, sanayi is¢ileri ve kadin gruplar: ile daha et-
kin baglantilar kurmaya yoénelik kuvvetle hissedilen
bir ihtiya¢ s6z konusudur. Ornegin, Sosyalist Konut
Eylemcileri Atolyesi'nin yerel ve boélgesel kiracilar ha-
reketindeki eylemcilerle sosyalist arastirma isgilerini
Tyneside, Cardiff, Liverpool ve Coventry gibi oldukga
gugli kiraci1 gruplarinin bulundugu yerlerde konut so-
runuyla ilgili olarak tartisilan bir dizi sosyalist politi-
ka onerisinden olusan <«Konut Sorunu Uzerine Kizil
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Gazeternin yayinlanmasi ¢ergevesinde biraraya geti-
ren ¢alismalar1 var. Ulusal Kiracilar Orgiiti’'niin ey-
lemleri ve politikalar:1 da yine gti¢lii bir sosyalist etki
yansitmaktadir. Degisik bolgeselliklere ve degisik si-
yasi egilimlere sahip sosyalistlerle olusturulan ittifa-
g1n etkisidir bu.

Benzer gelismeler, sinai meselelerle is¢i sinif1 top-
luluklarinin gikarlarim birlestiren orgttlerde de go6z-
lemlenebilir. Altmis sonlarindan bu yana, yerel ve si-
nai temelli sayisiz 6rgit ¢ikt1 ortaya. Tekil bir sorun
etrafinda olusan fakat daha birgoklarini blinyesine
dahil etmek yonilinde gelisen ve bu sorunlarin ilgilen-
dirdigi bircok eylemci i¢in neredeyse bir siyasi ittifak
yerine gegen orgiitlerdir, bunlar. Ormegin Woolwich’-
de A.E.I'nin kapatilmasina karsi verilen micadele si1-
rasinda, Giney Bat1 Londra’da cesitli is¢i temsilciligi
komiteleri ve sendika kollar1 tarafindan bir érgiit olus-
turuldu. Amaci, daha genel olarak boélgedeki isyeri ka-
patmalar: ve isten c¢ikarmalara karsi kampanyalar
olusturmakti. Ancak, ¢ok kisa bir zaman sonra, gelir
politikasi, irkcilik gibi o zamanlar sosyalistlerin gevre-
sinde kampanyalar olusturdugu daha birgok sorunla
ilgilenmeye bagladilar. Bagkanlar: Jim Coughlin’in séy-
ledigi gibi,

Gergekten bir siyasi odak haline gelmigti o za-
man; Marsh ve Mayhew gibi yerel sag kanat millet-
vekilleri de bunu gériiyordu. Onemli toplantilarda
temsil edilmememiz igin ellerinden geleni yapiyorlar-
di. Ama SELAK (Giiney Bati Londra Igyeri Kapatma-
larina Karsi Eylem Komitesi) bir dénem boyunca

son derece militan bir tartisma ortanu ve propagan-
da oOrgutii olmugtur.

Birkag¢ y1l sonra, Speke’de Merseyside’da SATUC
(Speke Bolgesi Sendika Komitesi), sinai ve topluluk
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temelli militanlar1, Speke boélgesinde isten cikarmalar:
onlemek tekil sorunu ile miicadele etmek konusunda
biraraya getirdi, ancak komite bir yandan da baska
sorunlarla da ilgilenmeye basladi

SATUCun bir uyesi olan Maureen Williams, ko-
mitenin kurulusunu, siyasi potansiyelini ve karsilasti-
g1 problemleri séyle tanimlamaktadir :

1975’'in baginda, yerel bir fabrikanin kapatilmasi-
nit 6nlemek iizere surdiriilen bir miicadelenin direk
sonucu olarak kuruldu. Zamanla, igin aslanin agzin-
da oldugu ve bizden yardim istenen Speke’de ¢ok ce-
'sitli surtitsmelerin icinde bulunduk. Geligtikce SA-
TUC daha da kapsamli sorunlart ele almaya bagladi.
Sili ve Portekiz’'de konusmalar yapan adamlarimiz
vardr ve bu sorunlarla ilgili konferanslara temsilci-
ler yolluyorduk. Yaklasik bir yil sonra komitenin tiye-
leri Riralarin yilikseltilmesine karst bir miicadeleye
katildilar ve hiikiimet binast oniinde bir toplumsal
grev goézculiugine katildilar.

Bu sorunu ilk kez ortaya getirdigim, karst c¢ikil-
digim ve hedef sasirtict olarak nitelendirildigim za-
manlardan ¢ok farkliydi durum. On sekiz ay icinde
uyeler, -orgittlerinin temsilcileri olarak degil de sa-
dece bireyler olarak da olsa- miicadele etmeye ha-
zirdilar. SATUC ayrica igyerinde saglik ve giivenlik;.
igsizlik konularinda da konferanslar diizenlenmesine
katilds.

1977’nin sonlaninda eylemliligimiz giderek azal-
maya bagladi. Bir komite olarak tumiiyle sinai alan-
da bir miicadelenin surip sirmemesine baghydik.
Eger isciler isten ¢ikarma ile miicadele etmiyorlarsa
biz de edemiyorduk. Bir anlamda iki sandalye arasin-
da kalmistik (Iki cami arasinda beynamaz). Bir ydn—
dan, sendika kollarinin aktif destegi azaldiginda, mi-
litan bir mittefik olarak varligimizi stirdiirmek igin
cok fazla sendikal temelli ve yonelimli, temsilcileri ve
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mali kaynaklari sendika kollart ve is¢i temsilcisi ko-
mitelerince saglanan bir yapiydik. Diger yandan da
sendika bitrokrasisinden destek alamayacak kadar Or-
todoksluk’tan uzaktik. Birgok sendika goérevlisi bize
karsr acik bir dusmanlhik beslemekteydiler.

SATUC’un siyasi bir ittifak olmak i¢in potansiye-
li vardi. Icinde, cesitli sosyalist 6rgiitler, Isci Partili sol
kanat US, Big Flame, ayni zamanda da daginik halde-
ki ‘sol ¢evreler yer almaktaydi. Fakat bu yonde gelis-
meye devam etmek icin Isci Partisi sendikalar ve atel-
yelerle iligkilerimizi netlestirmemiz gerekmekteydi
[Garston Isci Partisi (ve birgcok yerel sendika kollari)
sol kanattaydilar ve cnlara kargsi tam bir alternatif
olarak gézitkmek yerine onlarla birlikte ¢alismak ih-
tiyacindaydik]. Ayrica kendimizi ‘isleri koruyacak mi-
litanlar’ yerine, tercihan ‘siyasi’ olarak ortaya kRoyma-
miz gerekecekti. Ashina bakilirsa bu maddelerden
hichiri ciddi olarak gitndemimizde yer almamaktay-
dL.

Birgok insanin, sosyalist bir perspektif gelistirdigi
ve yayginlastirdig1 ve is¢i sinifi1 érgilitlerine daha ya-
kin bir sekilde orgtitlendigi bir baska radikal hareket
de, radikal teknokratlarnn ve gevrecilerin hareketidir.
Bu ‘hareket’ ¢ok sayida giinahi1 ve bunun yani sira da,
yaratic1 ve yuksek derecede siyasi gelismeyi icermek-
tedir. Aralarindan bazilarinin ilgisi sadece orta sinif
yasam kalitesini gelistirecek bireysel dilizelmelerle si-
nirll kalsa da, Bilimde Toplumsal Sorumluluk i¢in Bri-
tanya Toplulugu, Sosyalist Cevre ve Kaynak Birligi gi-
bi bazilar1 kapitalist teknolojiye yonelik elestirilerini,
alternatifler i¢in miicadele etme giicline tek basina da
sahip olan isc¢i smifi orgltleriyle birlestirmekle gi-
derek daha fazla ilgilenmektedirler. Lucas Aerospace’-
deki isci temsilcilerinin, toplumsal ihtiyaclar: karsila-
mak lizere modern teknolojiyi kullanan ve dénitstiiren,
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is¢inin yeteneklerine zarar vermek yerine onlar gelis-
tiren Urtnler tasarlanmasi icin insiyatif kullanip sa-
vas vermelerinin de bu konuda bir kartalizér rolu ol-
mustur.

Lucas Aerospace Birlesik Komitesi'nin bu insiya-
tifinin kendisi de, eylemcilerin, hi¢gbir tek sosyalist or-
gutiin altindan kalkamayacag) yeni siyasi ihtiyaglan
karsilamak tizere kendi kaynaklarina ve orgiitlerine da-
yanarak olusturduklari, yeni yéntemlerin bir yadsima-
sidir. Birlesik Komite, her tirli siyasi gelenekten sen-
dikacillarn biraraya getirir, fakat hicbir tek siyasi
orglitiin cevabina sahip olmadig1 yapisal ve teknolojik
igsizlik sorunlariyla kars: karsiya kalmis ve kalmakta-
dir. Toplumsal agidan yararl uretim, yetenek azaltma
yerine pekistiren is konusunda 6zel o6neriler gevresin-
de miicadele etmek diislincesi, bagimsiz birlesik komi-
telerin siyasi gucii konusunda bir inang¢tan kaynak-
lanmaktadir. Bu, atelye ve teknik isgilerin isletmenin
ust derecede siyasi sorunlarinin, liretimin amaci ve is
slirecinin dogas1 meselelerinin yénetimini lstlenmek-
teki gucidur bu. Siphesiz higbir birlesik komite bu
sorunlarin altindan tek basina kalkamaz. Lucas Aeros-
pace temsilcileri, planlarimin, ‘kapitalist bir somiru
dizeninde sosyalizm adalar’ ihtimalini yadsidiklari,
giris kisminda bu noktay1 agiklamislardi. Fakat isgile-
rin ihtiyaca gére tiretim planlarinin ardinda yatan il-
keler, 6rmegin enerji miihendisligi, silah sanayinin ki-
mi kisimlan, sinirli bir 6l¢giide gemi sanayii, lastik sa-
nayi ve baskalarindaki is¢i temsilcileri komiteleri ta-
rafindan ustlenilmis, dontstiriilmiis ve gelistirilmistir.
Ve bu is¢i temsilcileri gruplar: arasinda orgitli bag-
lantilarin deneme niteligindeki baslangiclar1 giderek
olusmaktadir.
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Oldukcga farkh bir baska politiklesme siireci. cogu
-ama higbir sekilde hepsi degil- stirdurdiikleri ¢alisma-
larinin sosyalist, politik, topluluk ve sinai érgilitlenme-
lerle baglant:1 igine girmesi gerektigini, artan bir se-
kilde hisseden Marksist akademisyenler arasinda boy
gostermektedir. Siyasi hareketlerle girilen iliskinin di-
siplini, uyariciligin ve zorlamalar:1 (sinirlamalari) ol-
maksizin Uretilen teori ile ilgili bir tir rahatsizhik s6z
konusudur. Sosyalist Ekonomistler Konferansi'ndaki
tartismalar giderek artan bir sekilde strateji sorunlar:
ve isci sinif1 siyasetlerini kapsar hale gelmistir. Yerel
dilizeydeki liyelerini ¢ogu sendikalarla, kiracilar ve ka-
din gruplanyla ¢alisiyorlar, History Workshop Journal
kendi faaliyetini acik bir sekilde daha genis sosyalist
hareketlerle yakindan ilintili olarak gérir; o6rnegin,
Kuzey Batrdaki Strong Words, Bat1 Londra’daki Cen-
terprise ve Brighton ve baska yerlerdeki daha bagka
yerel kokenli yayincilik projelerine 6zel destek saglar.
Bu yerel yayincilik projeleri, iscilerin bilinglilik ve ya-
raticiliklarin1 gelistirdikleri kendi kendilerini egitme-
leri geleneginin bir parcgasi olarak, elestirel is¢i sinifi
edebiyatim1 yeniden canlandirmaya ve gli¢lendirmeye
basladi. Devlet arastirmasi, siyasi bir acillik ve amag-
la, arastirma ve yazinin gelismesinin bir baska érne-
gidir. Devlet Arastirma, polislik, istihbarat ve askerli-
gi inceleyen gazeteci ve arastirmacilarin olusturdugu
bir topluluktur. Iki ayda bir ¢ikan bir yayinla, bulus-
larini1 devletin bu kisimlarinda ¢ikan sorunlarla ugra-
san eylemcilere, daha genis iletisim araglarina, sem-
patizan milletvekillerine vb. ulastirmaktadir. Uluscgu-
luk, Batr’da devrimci strateji, Dogu’da sosyalist muha-
lefet ve maddeciligin giincel etkileri konularindaki tar-
tismalariyla New Left Review uyumlu bir sosyalist pra-
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tigin gelisimi silirecinde ortaya ¢ikan temel sorunlarin
Uzerinde agirhkla durulmasina hizmet etmistir.

Teori ve pratigin daha zengin bir birlikteligine
dogru bu hareketlerin ¢gogunda kadin 6zgurliigi hare-
keti onemli bir hizlandiric1 (katalizér) olmustur. Ha-
reketin gliclenmesi ve gelismesine denk diisen ve ula-
silabilir olan bir teorik ¢alisma konusundaki israri teo-
rik ¢alismanin siyasi amaci ve pratik siireci konusun-
da, ender olan bir 6z-bilin¢ uretmistir. Kadin hareketi
icinde bir ortak c¢alisma grubunun trettigi teorik bir
dergi olan Feminist Review'de yakin bir zaman once
yayinlanan bir basmakalede bu durum yansitilmakta-
dir:

Ilk sayimizda Feminist Review'u yayinlamaktaki
amacimizin, c¢egitli diusuncelerin tartisilabilecegi ve
bilgi aligveriginin yapilabilecegi bir yer saglayarak
kadin oOzgurliigic hareketinin siyasi geligimine Rkatki-
da bulunmak oldugunu séylemigtik. Bunu yapmak icin
de yaywnladigimiz materyalin kolay ulasulabilirligi-
nin 6nemini vurgulamigtik; ancak kolay ulagilabilir-
lik, ¢ok 6nemli sorunlar olsa da, sadece dil ve sunu
sorunu degildir. Okuyucular, katkida bulunanlar ve
yayin kRurulu arasindaki tartisma siireci de egdeger-
de onemlidir. '

Feministler bu tlirden ilkeleri yukarida deginilen
projelerin bir¢oguna tasimislar, ve bunun olumlu et-
kileri olmustur. Bu simirli politiklesmenin 6nemli bir
sonucu da, birgok ‘kismi’, ‘tekil sorun’, veya ‘sadece
yerel’ denilen kampanyalarin, hareketlerin ve orgtt-
lerin bilingli sosyalist degerler temelinde yaratilmasi
olmustur. Bu, bu tiir érgitlerin bugilin ya da gelecek-
te mutlaka, timuyle sosyalist siyasetler veya orgiit-
lenme bigimleri benimseyecekleri anlamina gelmez.
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Ancak buradan gikabilecek anlam, ‘kadin hareketi’ al-
ternatif yayin/kitabevi’, ‘kiracilar eylem gruplar1’ ye-
rel ve ulusal ‘is¢i temsilcileri’, ‘birlesik' komiteler’, ‘sen-
dika ve topluluk kaynak ve arastirma merkezleri' gi-
bi 6zel etiketlerin ardinda genellikle -her zaman degil-
sosyalist bir orgiit yaratilmasi ile dogrudan siyasi ilin-
tisi olan bir dusilince, deneyim ve oOrgilitlenme bigimle-
ri bulundugudur.

Sosyalist Ittifaklar

Ancak bu ilerlemelerin en iyi sekilde nasil gelis-
tirilebilecegini tartismadan o6nce, siyasi boslugun bu
organik doldurulus bi¢iminin sinirlarini kavramamiz
gerekmektedir. Sorunlar degisir ama son bes yilda
oldugu gibi, sinif savasiminin, her seyleri kendisiyle bir-
likte surtikleyecegi kitlesel bir yukselisi olmadig za-
manlar da hepsi ortaya ¢ikar. Béyle zamanlarda, bir
sendika orgiltiinden ¢ok bir sol ittifak olmak egilimin-
de olan sendika konseyleri ve is¢i temsilciligi bilinye-
leri, Uiye kitlelerden yalitilmak tehlikesiyle kars:1 kar-
siya kalir, bunun sonucu olarak da, isler sikistiginda
herhangi bir gergek sinai gli¢ gésteremezler. Sonugta
sendika konseyleri ¢ok fazla zarara ugramis goéziik-
mezler, ¢iinkl her tirla eksiklige ve yahitilmisliga da-
yanabilecek derin koklere sahiptir. Yine de TUC*'nin
eylemlerinin kapsamini kisitlama girisimleriyle karsi
karsiya kaldilar, kimi zaman da, ulusal TUC, sendika
konseylerini denetim altinda tutmak igin bolgesel
TUC'nin destek olmasini saglayabildi. Merseyside ve-
ya Guney Bat1 Londra’dakiler gibi soziini ettigimiz res-

* Trade Unions Councils (1s¢i Sendikalari Konseyl)
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mi olmayan sinai blinyeler i¢in liyelerine bazi pratik
yararlar saglayabilir olmak daha onemlidir. Eger or-
gut fazla c¢abuk, adeta bir siyasi 6rgiit temposuyla
ilerlemeye baslarsa, temelini kaybeder. Ve eger oOn-
de gelen uyeleri bir siyasi ittifak olarak banndirdig:
potansiyelin bilincine varmazsa, Merseysi'de ve G-
ney Bat1 Londra’da oldugu gibi temel anlamini kaybe-
der ve parcalanir. Ayrica, bu tir yapilar esas olarak
sendikal yapilar olacag: i¢gin genellikle birlesik bir si-
yasi strateji ve program gelistirmek i¢in gerekli olan
siyasi tartisma ve egitime izin veremezler. Bu ise si-
yasi yanlis anlamalara, kisisel dismanliklarin éncelik-
le belirleyici olmasina, hiziplere ve siyasi tesebblisle-
rin glgslizlesip yokolmasina yol acar.

Kadin hareketi, kiracilar hareketi, radikal tekno-
lojistler vb. gibi kampanyalar diizenleyen hareketler
icinde sosyalistlerin karsisina ¢ikan sorunlar daha de-
gisiktir. Bunlar genellikle bizzat kendileri varolan
sosyalist partilerin herhangi birinde yer almadik-
lann veya genellikle oldugu gibi, baglantilarin bu par-
tilerin kiglik cevrelerini asmasi gerektigi hallerde sos-
yalistlerin kendi hareketleri disinda, baska sendikaci-
lar ve baska topluluk koékenli gruplarla gerekli bag-
lantilar1 olusturmak konusunda yasadiklar: gugliikle-
re iliskindir. Ayni sorunlar, hareketin baslangigta il-
gilendigi konularin 6tesinde, is¢i sinifinin daha genis
cikarlarini da hesaba katmasi gereken siyasetlerin ha-
zirlanmasinda da ortaya cikmaktadir. Ornegin, Tyne-
side’deki kiracilar hareketindeki sosyalistler dogrudan
isgliciinii genigletmek icin bir bask: gelistirmeye c¢alis-
maktadirlar. Bunun icgin insaat is¢ileri sendika kon-
seyleri ve Isci Partisi’nin sempatizan kesimleriyle ilis-
ki kurmalar gerekmektedir. Isin icinde olan eylemci-

271



ler, etkilenen her turli degisik orgut icindeki sosya-
listler, birbirleriyle bulusmak, siyasetlerini tartismak,
sorun ve onun daha genis kapsamli boyutu tlizerinde
kimi ortak anlayislara varmak aliskanliginda olsalar-
di, tim kampanyanin nasil ¢ok daha kolay ve daha
etkili olacagini net olarak gérmektedirler. Bu eylem-
cilerden biri olan Kenny Bell sorunu séyle formiile et-
mektedir:

Tiketiciler olarak Riracilar igin binalari ve ona-
rimlart Rimin yaptigr ve Riracilarin bunun iizerindeki
denetiminin ne oldugu sorunu gergekten 6nemlidir. Bu
sekilde, dogrudan iggiiciinii genigletmek konusunda
net bir ilgiye sahiptirler. Fakat Newcastle’da dogru-
dan isgucu ile ilgili 6ylesine ¢cok gey soylendi, isler
oylesine giivenliksiz, Uicretler ve kosullar 6ylesine ké6-
tiuydi Ri, bir¢cok ingsaat iscisi 6zel sektdérde bir isten
memnun olmaktadir. Bu ytizden, baglantilar kurmak,
dogrudan emegin potansiyelini savunmak kolay de-
gildir. Insaat sendikasindaki sosyalistlerle yakin bir
isbirligi icinde olmamiz gerekmektedir. Fakat beklen-
medik bir anda bu kontagi gergeklestirmek zordur.
Degisik sendika ve kampanyalardaki sosyalistler ara-
sinda yaygwn bir kontak kurma geleneginin varligi
boyle bir seyi ¢ok daha fazla kolaylastiracaktir. Tyne-
side Sosyalist Merkezi'nin iliski agi, ve cesitli kay-
nak ve damigma merkezleri son derece yararl olmusg-
tur. Strateji ile ilgili dustincelerin netlegsmesinin bir
yolu olarak sosyalist merkez de yardimci olmugtur.
Fakat bunlarin tizerine daha ¢ok seyler kurmamiz ge-
rekmektedir.

Hastane cgalisanlar1 ve diger sendikacilarla kon-
tak kurmak isteyen Ulusal Kirtaj Kampanyasi’'ndaki
sosyalist feministlerle de durum aynidir. Cesitli sektér-
ler icindeki az sayidaki sosyalistler KP, SIP veya UMG
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icinde yer aliyor olmalari nedeniyle birbirleriyle 6rgtit-
It bir kontak igindedirler ve bu benzersiz bir bigimde
siyasi birlesmeye gidebilecek/gidecek ve bdylece c¢ok
daha gugli olabilecek eylemcilerin, hatta buylik c¢o-
gunlugunu kapsamaktadir.

Bu tirden sorunlardan edinilen deneyim, bazi1 bol-
gelerdeki degisik kampanyalar, hareketler, sendikalar
ve farkh siyasi egilimlerden gelen sosyalistleri yerel
sosyalist ittifaklar, forumlar veya merkezler yaratma-
ya yoneltmistir. Ornegin Hounslow’da, bélgedeki sosya-
list eylemciler i¢in bir odak noktas1 saglamak ihtiya-
c1, Hounslow Hastanesinin 13 ay sliren isgalinin sag-
ladig1 deneyimin bir sonucudur. Isgal, katilanlardan
¢oguna yeni bir orgilitlenme bi¢imi olanagini goésterdi.
Bat1 Middlesex Hastanesi is¢i temsilciligi komitesinin
baskani Karl Brecher bu durumu séyle tanimlamak-
tadir:

Boyle uzun bir isgali surdiirebilmek i¢in insanla-
rin siyasi bilincini yiikseltmek sorununu halletmemiz,
bunun icin de, sekter farkliliklarin iggalin butinlugiini
bozmaswna izin vermeden, eylem Uzerinde asgari bir
uzlagma cergevesinde siyasi tartismayr siurdiirebilme-
miz gerekiyordu. Bunu gergeklestirebilmek uzun bir
zaman aldi, ancak giderek .insanlar birbirleriyle tar-
tismayr ve bu arada birbirlerinin goérigslerine saygti
duymayr oégrendiler. Mesele sizin de goérislerinizi bir
kargasa denizine savurmaniz degildi. Ve insanlar za-
manla sekter olmayan bir bicimde kRonusmay: ve tar-
tismayr 6grendiler. Bunu yapmak zorundaydilar. Top-
lantilarda hig¢bir siyasi orgiit icinde yer almayan bir-
¢ok hastane calisani vardi ve bunlar insanlarin go-
ruglerinin sekter c¢evrelerde genellikle oldugu gibi,
baska bir érgutiin uyeleri olduklar icin reddedilmesi-
ni hos goérmezlerdi.

273



Onemli olan diger sey ise, her zaman hiyerarsiyi
kirmanin ve insanlart kendilerinin de katildiklarini
hissetmelerini saglamanin bi¢imidir. Eder, Ornegin
yardimci iggiler ile ¢cocuk bakim personeli (hemgire-
ler) arasindaki gibi normal isboéliimleri kirilmasaydt,
tum isgal ¢ézuliirdii. Insanlann, kendilerini kiiciimse-
niyor hissetmemelerini, Risisel sorunlarnnnmin dikkate
alindigint ve desteklendiklerini bilmelerini kesinlikle
saglamaliyiz. Bu noktada kadin hareketinin etkisi
onemlidir.

Isgal bir uis; bélgedeki diger kampanyalar ve mii-
cadeleler igin bir merkez haline geldi. Eylemciler igin,
nasil bildiriler hazirlanacagini vb. 6grendikleri bir
tir okul haline geldi. Grevleri sirasinda itfaiyeciler
tarafindan, NUJ tarafindan ve Rkesintilere, igsizlige
haywr platformunda yerel segimlere katilan bazi Isci
Partisi sosyalistleri tarafindan kullanild.

Birgogumuz, biitiin bunlarla degisik bir geyler,
daha gtgcli bir érgitlenme bicimi yaratmis oldugumu-
zu hissettik ve iggal sona erdikten sonra bunu kay-
betmek istemiyorduk. Miitevazi bir sekilde bu deneyi-
min uzerine bir seyler kurmamiz gerektigini dusin-
diik. Iste bu yiizden aramizdan bir grup, bu yil Ocak’
in ucuncit haftasinda Hounslow Sosyalist Forumu'nu
kurdu. Her on bes giinde bir yerel sorunlart daha
genis bir kapsam icinde degerlendiren toplantilar ya-
piyoruz. Butin belli bagsli sosyalist orgiitlerdeki elli
yerel eylemcinin kirk tanesi ve ayni zamanda birgok
bagimsiz sosyalist Forum’a katildiar. Insanlar bura-
i, kampanyalar ve yerel tartismalarda destek elde
edilecek bir yer olarak kullaniyorlar. Is¢i Partisi’'nin
binasinda toplamiyoruz. Onciiller, ya da ‘daha siddet-
le’ 6nemli baska seyler iizerine heniiz diisiitnmedik. In-
sanlar birlikte ¢alismaya alisirken ve biz anlagmanin
ve tartismanin alanlarint tanimlarken yavas hareket
etmemiz gerekmektedir.
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1975’de Tyneside’de, baslangigta, egitim, kultir,
tartisma ve genel propaganda amaglariyla bir sosya-
list merkez kurulmustu. Fakat sosyalistleri biraraya
getirmeye basladikga -her ne kadar timiiyle tesadiifen
de olsa- daha pratik bir rol listlenmeye basladi: Anti-
fasist bildiriler hazirlanmasin1 6rgiltlemek, grevlere
destek saglanmasina yardim etmek, Agee ve Hosen-
ball'in sinir disi edilmesi, Dogu Avrupa’daki muhale-
fet, iscilerin toplumsal olarak yararl tlretim planlar,
Gilney Afrika’daki Ingiliz yatirnmlarn ve Zimbabwe
kurtulus hareketine destek gibi siyasi sorunlar gevre-
sinde yerel kampanyalar ve tartismalar baslatmak gi-
bi. Ardindan yaklasik bir yil gibi bir zaman, boélgedeki
tek sosyalist kitabevi ve kitapgilik hizmetini stirdiirme
isiyle bogulur hale geldi. Fakat simdi butiin bunlan
geride birakip, belki de bu siirecin igerdigi son derece
pratik ve maddi sorumluluklarin bir sonucu olarak,
daha giligli ve Tory’lere kars: birlesik eylemi giliclen-
direbilecek ve siyasetler ve stratejilerle ilgili tartis-
may1 genisletecek bir potansiyelle yeniden dogmakta-
dir. Yapis1 yakin iligki i¢cindeki siyasi egilimlerin (6r-
negin SIP ve KP) sendika orgiitlerinin ve diger hare-
ketlerin merkez’'in koordinasyon komitesindeki temsil
edilmesini saglamaktir. Bireysel destekleyiciler ve or-
gltlerin temsilcileri diizenli genel toplantilar yapmak-
tadir. Calisan gruplar, kitabevi, biilten ve toplantilar
gibi Merkez’in projeleri ile ilgili daha 6zgiil sorumlu-
luklar ustlenmektedir.

Islington’da benzer tirden bir ittifak ve tartisma
ortami Islington Gutter Press’in 1978'de diizenledigi bir
konferanstan dogdu. Konferansa irk¢iliga karsi stir-
dunilen yerel kampanyalardaki, kadin gruplarindaki,
KP, UMG, SIP ve Big Flame'deki is¢i Partisi'ndeki sen-
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dikalardaki eylemciler katilmislardi. Bu konferans, bu-
gin diizenli pazar aksam tartismalar, egitim toplan-
tilar1 ve sosyalist kiltir olaylar1 diizenleyen bir Sos-
yalist Merkez Komitesi segti. Son konferanslarninda
onermeler olusturmaya, ve ayrica da grevleri ve kam-
panyalan desteklemekte daha aktif bir rol oynamaya
karar verdiler. Lynne bu kitapta yazdig1 kisimda bu
konuyu daha ayrintili olarak betimlemektedir.

Hackney'de sosyalistlerin ve radikal eylemcile-
rin birbirlerinden bir seyler 6grenmek ve ortak so-
runlar1 ve farkli gorisleri tartismak icin diizenledik-
leri tartismalar gézlemlenmeye basladi. Yerel bir al-
ternatif gazetenin, kitabevinin ve kahve ile ayni za-
manda pub ve toplant1 odalar1 olan bir sendika kon-
seyi binasini varligi bu gelismeyi aktarmay: (iletmeyi)
kolaylastirmaktadir.

Bu yerel sosyalist ittifaklara yol acan, pekistiren
bircok etmen vardir. Tyneside ve Merseyside, Clyde-
side, ve Yorkshire'in bazi kisimlarn gibi kimi bdlge-
lerde, gelik sanayi sehirlerinde ve hatta giderek West-
minster otesinde hemen her yerde, bir kivilcim ger-
c¢ek bir ¢Oklis ve yikim tehdidi olabilirdi.

Bu tir bélgelerin ¢ogunda tehdide karsi genellik-
le kimi resmi kampanyalar harekete ge¢ti. Fakat bazi
bolgelerdeki yaklasik on yil stiren ¢okilisten sonra, bir-
¢ok sosyalist ge¢gmisin kampanyalarindan ders ¢ikardi-
lar. Bu liderlere kayitsiz sartsiz glivenmenin, lobileri-
nin faydasizliginin, gostermelik gésterilerinin ve uye-
ler ve topluluk arasindaki daha fazla bir seyler icin
ajitasyon ve tartisma yapmaya isteksiz davranmalari-
nin yol actig1 demoralizasyona tanik oldular. Béyle sos-
yalist eylemciler daha militan tesebbiisler gelistirmek
ve resmi kampanyalara genellikle hakim olan ‘bu boél-
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geden ilk elde ne ¢ikarsa onun tizerine atlamak’ gori-
sinden daha sosyalist igerikli siyasetler hazirlamak
icin biraraya gelmenin gerekliligini giderek daha ¢ok
farketmektedirler. Eski bir KP uyesi, simdi hicbir si-
yasi oOrglitte yer almayan, Newcastle Sendika Konse-
yi'nin saymani ve Sendika Konseyi Issizlik Merkezi’-
nin bir liyesi olan Alex McFadden bunu kendi deneyi-
minden yola c¢ikarak soyle 6zetlemektedir:

Tory’'lere karsi, Heath zamaninda yaptigimiz ve
oylece biraktigimiz ve TUC'un da hald sézitnii ettigi
gibi muglak bir birliktelige gidiveremeyiz. Bu her ne
kadar gerekliyse de yeterli degildi. Ig¢i hiikiimetinin
siyasetleri ile ugragmak igcin hazir olmadigimizi; al-
ternatif siyasetlerimiz olmadigini ve milletvekilleri,
memurlar ve benzerleri miicadele etmeyecek oldugun-
da, bagimsiz olarak eyleme gegmek giiciine sahip ol-
madigimizi gosteriyordu.

Bir miicadele orgiitlemek icin gercek sosyalistle-
ri biraraya toplamaya ihtiyacimiz var, evet, ama ay-
ni zaman da da gelecek i¢cin hazirlanmak igin buna
ihtiyacimiz var. Bu birlesmis olmak ic¢in birlesmek
sorunu olamaz. Ejer sadece buysa, yeniden, daha 6n-
ceki Is¢i hitkiimeti ile ayni tiirden bir seyle karsi kar-
stya kalinz. Alternatif siyasetler i¢cin hazirlanmamiz
gerekmektedir. Tress'in kapatilmasts (McFadden'in
AEUW oturum bagskant oldugu NEB'in sahibi oldugu
ve kapattigi Fairey'in bir kismi) ve Vichers Scots-
wood’'u ag¢ik tutmak igin diizenlenen kampanyanin
bagsarnsizlikla sonuglanmast bana bunu égretmigti. Bu
isle ilgilinen sosyalistler daha ¢ok biraraya gelmeli
ve bir geyleri baglatmak icin sorunlari ¢éziime ulag-
tirmaliydilar.

Bu tur ittifaklarin ortaya c¢ikis bigimleri yerel ko-
sullara gore son derece biiyuk farkliliklar gésterecek-
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tir. Kimi zaman Tory’lerin siddetli saldinlarinin baski-
s1 altinda ve resmi kampanyalarin umutsuzlugu karsi-
sinda, en gugli sol kanat o6rgltiin veya sol se¢im bol-
gesi Isci Partisi'nin yerel kolu bir ittifak baslatabi-
lir. Normal geleneklerden kopabilir ve tartismalarini
baglantisiz veya diger daha kiigik orgttlerdeki sosya-
listler icin bir forum haline getirebilir.

Baska bolgelerde baz1 ulusal ¢apta baslatilmis
kampanyalarda basariyla birlikte calisma deneyimi,
insanlarin bu birlikteligi daha kalici, genis bir siyasi
temelde olusturmanin yollarini aramasina yol agabi-
lir. Veya daha aktif bir siyasi ittifak yaratmak tizere
gelistirilebilecek herhangi bir bjcimdeki bir birliktelik,
bir yerel sosyalist gazete, ortak olarak kullanilan kay-
nak merkezi, bir kitabevi, sosyalist kllip veya merkez
zaten kurulmus ve hazir olabilir. Slire¢ ne olursa olsun
belirtiler bu tirittifaklar i¢in -kisa stireli ve tek bir so-
runla ilgili ve gevsek olsalar bile- kosullarin yerel
dizeyde ozellikle elverisli oldugu yoniindedir. Bunun
birgcok nedeni vardir, biri Isci Partisi igindeki tartis-
malarin ve yine Is¢i Partisiicindeki hiziplerin dogas: ile
ilgili olarak daha 6nce sdylenenlerle yakindan ilgilidir.
Isci Partisi icindeki belirleyici siirtiismelerin sonu gel-
meyen ertelemeleri nedeniyle; bir¢ok secim bolgesi ve
bolge Isci Partisi iginde siyasi tartismamn fakirligi
nedeniyle; kitlesel bir dolasima sahip bir sosyalist ga-
zetenin eksikligi nedeniyle Britanya solu strateji ve
program konularinda genel bir tartisma stireci -hatta
kitadaki sosyalist ve komiinist partilerden belli basglh
kopmalarnin gerceklesmesinin arifesinde yasananlar
tirtiinden bile- yasamamstir. Sonu¢ olarak yerel dii-
zeyde bir birliktelik i¢cin ulusal nitelikte bir ¢gergeve be-
lirlemek tuzere, ulusal diuzeyde yeterince gti¢li olan
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gruplasmalarin herhangi birilerinin arasinda strateji
ve programa iliskin bir anlasmaya gidilmesi, hatta tar-
tisilmas1 s6z konusu degildir. Oysa ki birincisi giiniin
temel pratik sorunlari gevresinde; ayrica da kitabev-
leri, sosyalist sendika danisma ve arastirma merkez-
leri, kaynak merkezleri, alternatif gazeteler gibi sos-
yalist projeler etrafinda birlesmek i¢in yerel ve bolge-
sel dilizeyde binlerce olanak vardir. Herhangi bir si-
yasi orgitiin bu projelerin ¢ogunun altindan kendi
kaynaklariyla kalkabilmesi oldukg¢a zordur (érnegin,
bu konuda ugrasmis da olmalarina ragmen, SIiP
Londra ve Glasgow disinda herhangi bir sosyalist ki-
tabevini ayakta tutamamistir). Oysa bu projelerin ba-
sariya ulasmasi popiler bir sosyalist partinin yaratil-
masinda hayati bir 6neme sahiptir. Devrimcileri bu
tir ittifaklar yaratmaktan alikoyan, garip sekilde ki-
sitlayici bir birlik kavrami vardir. Ozel sorunlar1 veya
0zel birlesmeleri ¢ok asan bir birikimin ya enerjimi-
zi, diger sol gruplarla sonugsuz tartismalar, debelen-
meler icinde tiiketecegi, ya da son derece renksiz do-
layisiyla yararsiz ve pasif olacag) iddia edilmektedir.
Opysa kadin hareketi icinde ve sosyalist feministler ara-
sinda Ornegin, kiirtaj, esit ticret, cocuk bakimi, fasizm
ve bagka sorunlar gibi lizerinde anlastigimiz konular-
da eyleme ge¢mek lizere birlestigimiz; ayrn dustugu-
miiz sorunlar tlizerine yararlh tartismalar yaptigimiz
tek bir birlestirici ¢ergevenin gergeklesebilmesinin
muimkiin oldugunu goérdiik. Bunun etkili olmas1 igin
tartisma ve gortlisler karsisinda savunmada kalma-
mak ve baska konularla ilgili olarak birlikteligi disla-
yan bir sey olarak gérmemek gereklidir. Baslangigta
birlik muglak ve gevsek olmak zorundadir. Ancak si-
yasi birligin temelini olusturmak siirecinde bu tur it-
tifaklarin yerine getirebilecegi hayati bir islev de, si-
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yasi tartisma ve egitim igin, ulusal diizeyde bdylesine
eksik olan tartisma ortamini tam olarak saglanmak-
tir. Pratik miicadelede karsilasilan sorun ve farklilik-
larla ilgili bu siyasi tartisma ve sosyalist kiltiir teme-
li (yeniden) kurulmadikga, ulusal siyasi koordinasyon
¢amura saplanmaktan kurtulamaz.

Bu yerel sosyalist ittifaklarin birlesme ve gelisme
temposu, aralarindaki diyalektik ve ulusal bir sosya-
list 6rgutin ortaya ¢ikisi, gelecege yonelik denilerek
simdilik bir kenara birakilamaz. Ornegin, italya ve Is-
panya’daki devrimci bir ylikselis, insanlarin birlesik
sosyalist ilerleyis ile ilgili ufuklarini, yerel veya bolge-
sel diizeyin ¢ok otelerine dogru hizla genisletebilir.

Devrimci Gruplar

Bitin bunlar biraz harap bir goriunti degil mi?
Herkesi devrimci grup/partilerden birine Kkatilmaya
tesvik etmek ve bu o6rglitiin kendini eylem icinde ka-
nitlayarak, farkli projesinden biraz 6nce sbzettigimiz
eylemcileri eninde sonunda saflarna katacagini um-
mak daha basit, net ve mutlak olarak daha etkin ol-
maz miyd1? Bu tir ¢ézimu engelleyen sorun devletin
siifsal dogasinin teorisi olarak ‘Leninizm’ degildir. Ne
de, bunu izleyen, baskic1 devlet mekanizmasini yok et-
mek ve yeni bir demokratik siyasi iktidar bigimi olus-
turmak gerekliligi baglamindaki énermelerdir. Ne de,
boyle bir dénlisim igin gerekli olan orgiitsel kosuldur
-is¢i sinif1 ve ezilen diger s6z konusu gruplarin hare-
ketlerini temel alan bir devrimci kitle o6rglitii- sorun
olan. Sorun daha ¢ok, varolan birgok devrimci grubun
bu tir bir devrimci kitle 6rgiti kurmay: isterken iz-
ledikleri yoldur. Baslica sorunlardan biri bir sosyalist
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kitle orgiitiiniin gerekliligine olan inancglan ile kendi-
lerinin bu tir bir érgitiin ilk (infant) asamas: (SiP)
veya cekirdegi (UMGQG) olduklan seklindeki gikarsama
arasinda kurduklar1 baglantida yatmaktadir. Bu ne-
denle, bir giin olacaklarina inandiklar1 merkezi lider-
ligin belli baslh temel 6zelliklerini ve karakteristikleri--
ni benimsemektedirler. Yetiskinler gibi giydirilen Eli-
zabeth donemi c¢ocuklar1 gibi, sonu¢ en kotisiinden,
sagma, kibirli, ¢cok sisirilmis ve sikistirici! Belki Marks”
1n, devrimciler (komtunistler) ile is¢i sinifi1 hareketinin
geri kalanlar1 arasindaki iligkiye iliskin temel ilkele-
rini uygulamak, sorunun daha ciddi ele alinmasini
mumkiin kilar:

Komiinist Manifesto’da belirtildigi gibi:

(Komiinistler), proletarya hareketini bicimlendire-
cek ve bir kRaliba sokacak kendi sekter ilkelerini, ile-
ri surmezler (...) Komiinistler, bir yandan, pratikte-
her Ulkenin isci stnmifi partilerinin en ileri ve kararl
bolumii biitien Otekileri ileriye iten boélumudur; bir
yandan da, teorik olarak, proletarya yigint ustiinde,.
proletarya hareketinin yuriyis cizgisini, kRosullarini
ve en sonunda ulagsacagr genel sonuclar,, anlama
ustunlugiune sahiptirler.

Britanya'daki baslica devrimci gruplar, sadece
kendilerinin (ve yakin ¢evrelerindekilerin) Marks'in
ifade bicimiyle, komiinistler oldugunu varsaymak yan-
lisin1 yapmak egilimindedirler. Aslinda -6zel ve énem--
li katkilarina ragmen- kitle orgiltlerindeki isgilere ve:
diger ezilen gruplara siyasi onciiliik edenlerin kiigik
bir boélimiidiirler sadece ‘Komiinistler'in kitlesini.
olusturanlar, farkli proje ve micadelelerini biraz énce
betimlemis oldugum sosyalist eylemcilerdir. Kimileri
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baska is¢i partilerinde kimileri higbirinde, fakat daha
once de soziinu ettigimiz gibi, yine de sosyalisttirler.
Boylece ‘Onclii gruplar’ soyut olarak kendilerini simif
yerine koymanin tehlikelerine karsi uyanik olmalari-
na ragmen, sinifin her zaman farkl bir sekilde beliren
onculiginun yerine koymak egiliminde oldular.

Bu elestiri en ¢ok Sosyalist Isci Partisi’'ni dogrudan
hedef almaktadir. Cok daha kliclik, fakat yine de et-
kili bir 6rgiit olan Uluslararasi Marksist Grup bu tir
bir iddiaya sahip degildir. Kendini sadece, birlesik
cepheler, diger orgitlerle kopma ve birlesmelerden
olusan ¢ok uzun bir stlire¢ iginde bigimlenecek gelecek-
teki bir partinin c¢ekirdegi olarak algihyordu. Bu du-
rum solu birlestirmeyi amaclayan projelerin (érnegin
Socialist Challange’in UMG iginde olmayan bircok sos-
yalistin lizerinde anlasabilecegi temel bir program ¢ger-
cevesinde ortaya ¢ikis1 ve ‘Sosyalist Birlik’ kanaliyla
Isci Partisi'ne segim diizeyinde birlesik bir alternatif
olusturmak gibi benzer bir diisiinceyle ilk ortaya ¢iki-
s1 gibi) lizerinde daha fazla 6énemle durmalarina yol
agty

Ne var ki, somut bir program olusturulmasin-
daki yaklasimlari, bu projeleri, iliskide bulunduk-
lar1 kisiler ve destekgilerden olusan kendi ‘perife-
ri'lerini belli belirsiz genisletmekten daha yararh
hale getirmekteki becerilerini azaltmaktadir. Model-
leri, dogru bir bigimde, sosyalist bir toplumun yaratil-
masinin irrasyonel bir patlama veya binlerce koordine
olmayan kararin o6nceden hesaplanmamis etkisine
degil, her seyden evvel, bilingli bir siyasi siirece bagh
oldugu inancina dayanmaktadir. Bu nedenle siyaset
baglaminda bilimsel bir yaklasim benimsenmesi gerek-
tigini savunmaktadirlar. Buraya kadar gayet iyi. Ne
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var ki boyle bir bilimsel yaklasim konusundaki model-
leri, bilimsel gelisim konusunda fazlaca tek¢i (monis-
tic) bir gorisi temel almaktadir. Clinki yaptiklari,
hepimizin yaptig1 gibi kendi inanglar i¢in miicadele
etmekten ibaret degildir; ayni1 zamanda kendi igsel de-
mokratik tartisma ve karar alma siireglerinin, bilim-
sel sosyalist bir siyasetin hazirlanacag: siire¢ oldugu-
nu savunmaktadirlar. Stiiphesiz, bunu yaparken, tye-
lerinin genis miucadeleler ve kampanyalar i¢cinde yer
aldikca bir seyler o6grendiklerini varsaymaktadirlar.
Fakat sentez siireci UMG icinde suriip gitmektedir.
Boyle bir anlayis, diger tiim bilimsel distincelerin ge-
lisim bigimine, yani az ¢ok yapilasmis bir tartisma, ge-
kisme ortami ve c¢esitli fakat koordine deneyimlerden
olusan- bir siire¢ i¢inde gerceklesmek sekline ters diu-
ser. Kuskusuz bir pratik siyaset biliminin gelisimi, di-
ger bilimlerden, uygulamasinin yapay deneyler degil,
insanlarin micadelelerini icermesi seklinde bir fark-
hhk gosterir. Fakat bu, sosyalistlerin daha genis ka-
tillmiyla gerceklesecek esgiidimli bir tartisma ve ey-
lemin saglayacag: olanaklarin yerini, tek bir siyasi egi-
limin teorik/siyasi tartisma silirecinin ve pratiginin al-
masini, bir bicimde daha da eziyetli hale getirir. Demok-
ratik merkeziyetcilik kavraminin, zamandan bagim-
siz bir tek orgiitsel yorumu oldugu goérisiinden kay-
naklanir gériinmektedir. ironik bir bi¢cimde, bu kavra-
min gercgek, siyasi 6nemine isaret eden de, Dérdilinci
Enternasyonal’in (ki UMG Britanya seksiyonunu olus-
turur) onde gelen teorisyenlerden Ermnest Mandel'dir.

Demokratik merkeziyetgiligin 6zii gercekten Or-
gutsel degil, politik, hattd sosyo-politiktir. Iscilerin
(‘ve diger ezilen insanlar’ diye de eklememiz gerekir
-HW) dolaysiz dogrudan deneyimleri her zaman Rkis-
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mi ve tek yanhdir. Idealize edilenlerin tersine, ger-
¢cek iggiler bir fabrikada, sanayinin bir dalinda, bir
sehirde aktiftirler. Bu nedenle dogrudan deneyimle-
rinden cikardiklary dersler her zaman kismidir. Isci
stnifinin kendiliginden eylemliligi son derece c¢egitli-
lik gosterse de, her zaman parcalanmistir ve bunun.
icin de her zaman parg¢ali bir bilince yol agar. Demok-
ratik merkeziyetgiligin en vazgecilmez islevi, bir bu
tiin olarak ig¢i stnifinin deneyimini merkezilestirerek
eylemde birlesmek, bundan gereken dersi ¢ikar-
mak ve devlet iktidary icin surdurdiigis savasta pro-
leter cepheleri birlestirecek bir strateji orgilitlemek-
tir. (Revolutionary Marxism Today, New Left Books,
London, 1979, s. 222).

Boyle bir siiregle higbir tekil orgtitsel bigim kas-
tedilmemektedir. Ne de, UMG’un diislincelerine inan-
makla yeterli bir programin ancak UMG veya Dor-
diincii Enternasyonal i¢indeki demokratik tartisma sti-
regleri icinde gelisebilecegi ¢ikarsamasini mantiksal
olarak bagdastirma c¢abalarini haklh gdsteren bir sey
vardir burda. Bilimsel sosyalist bir siyaset i¢cin en el-
verisli kosullan saglayacak orgut bigimleri farkl ola-
caktir. Ornegin, sosyalist eylemcilerin biiyiik ¢ogun-
lugunun diyelim ki, agirlikla énceki bir kitle partisin-
deki bir hizip yerine (Rus Sosyal Demokrat Is¢i Par-
tisi icindeki bir hizipten gelen bolsevikler 6zelinde ol-
dugu gibi) farklh siyasi gelenek ve deneyimlerden olu-
san bir cgesitlilikten geldikleri bir stlirecin gerektirdigi
bigimler, genellikle boéylesi (bolsevik Ornegindeki gi-
bi - C.N.) ortak siyasi deneyim ve tartismalarin tlret-
tigi turden siyasi hemojenligin s6z konusu oldugu za-
man gerekenlerden ¢ok farkli olmak egilimindedirler.

O zaman, bilimsel gelismenin tiim bigimleri gibi,
siyasal egilimlerin ¢ogulculugu ve sosyalist ilham, dis
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ve kavrama gilici kaynaklarinin cgesitliliginin 6lg¢isi
degisecektir. Hakim bir sosyalist degisim teorisi, artik
agiklayamadigl veya ¢ozimleyemedigi ekonomik ve
sosyal sorunlar karsisinda ¢okmesi ve o ana kadar ha-
kim gorisle siirdiiriilen tartisma boyunca higbir alter-
natifin olgunlagsmamasi halinde, boslugun doldurulma-
sina yonelik girisimlerin son derece gesitli olmas: ola-
sidir. Ozellikle, nesnel sorunlarin acil ve bunlara kar-
silik olarak gelisen kitlesel eylemde periodik bir dal-
galanma oldugu durumlarda bu gecgerlidir. Sonug¢ ola-
rak bu, sol reformizmin gerilemesiyle beraber, bizim
daha 6nce betimledigimiz durumdur. Cesitli yonelim-
leri barindiran bu daginikhiktan artik yeni ¢éziimler,
daha genis anlasma, ve daha buyuk glug¢ cikabilir. Fa-
kat ancak farkli dogrultulardaki gelenekler ve hare-
ketler arasinda keskin, ilkeli bir tartismanin gercek-
lesmesini ve ayni1 zamanda da giliniin temel sorunlar:
cergevesindeki eylemlerde birlik saglanmasini temin
edecek yeni bir érglitlenme bicimi yaratirsak...
Devrimci gruplarin, Italya’da bazilarimin yaptig: gi-
bi, farklilasmamis (ayrismamig) bir kitle hareketi sek-
linde hayali bir goriisle kendilerini feshetmeleri ge-
rektigini savunmuyoruz. Esas olarak farkli parcalar-
dan (gruplardan) olusacak her sosyalist kitle orgit-
tlinde su veya bu o6lglide kendi ulusal oOrgilitlerine sa-
hip degisik siyasi egilimler her zaman olacaktir.
Baska birgok seyin yani sira, bu egilimler bir an-
lamda gec¢misin devrimci geleneginin tasivicilarn-
dirlar; daha genis bir sosyalist militan tabakasi ol-
mayan donemlerde bu egilimleri canli tutmuslardir.
Bu devrimci gruplarin ¢agdas sorunlara uyguladiklar:
geleneklerden ders cikarmak, birlikte tartismak ve
bunlar1 gelistirmek, sosyalist bir 6rgutiin birlikte do-
kunacag silire¢ i¢cin hayati bir 6neme sahiptir.
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Buglin igin béylesi bir kitle o6rgtitiinin kompo-
mentleri, Marks'in séziini ettigi ve ana hatlarim1 Le-
lirledigi gelisme ¢izgisine iliskin net bir anlayisa ve
siyasi birlesmeye ulasmaktan ¢ok uzaktir. Devrimci
gruplar bu zayiflign asmakta ©6nemli hizlandiricilar
olabilirler; en azindan bugline yonelik dersler ve geg-
misteki gelisme ¢izgisi tlzerinde durup disilndiiler.
Fakat gorusleri kag¢inilmaz olarak sinirlidir. Modern
kapitalist diinyada gergeklestirilecek bir sosyalist dev-
rim stratejisi ve programinin sadece ¢iplak iskeletini
gelistirebilmislerdir. Son on yil i¢cinde tartisma grup-
larindan ortaya c¢ikan kuglik orgtitler olarak, cinsel
politika, ¢cagdas ideoloji kurumlar ve burjuva kulturi;
uretimdeki devlet mudahalesinin devrimci boyutlara
varan genislemesi; ekonomik ¢okisiin kapsami ve bi-
¢imi; teknolojinin yeni bigimleri ve is¢ilerin yasam ve
calisma kosullar1 lizerindeki ezici etkisi, vb., bu on yil
icinde, yeni ve karmasik bicimlerde sivrilen sorunla-
rin birgogu ile ilgili olarak siyasetleri o6zellikle ‘ileri’
degildir.

Bunun bir nedeni de, Britanya'daki devrimcilerin
kendilerini duyurabilecek 6nemli olanaklar elde ede-
bilecekleri son doénemle -1940’lar- binlerce militanin
yeniden sosyalist alternatifler aramaya basladig1 1968’
den bu yana sliren donem arasindaki temel ayriliktir.
Bu olurken devrimci orgiitler hem orgiitsel gii¢ hem
de ¢dziimlemelerinin zenginligi ve genisligi baglamin-
da, butinlikli bir siyasi onderlik saglayacak durum-
da degildiler. Sonu¢ bircok sosyalist tesebbilis ve ¢o-
zumleme, 6nderlik ve siyasi gelisme merkezi oldu.

Gruplarin bunun timiyle farkina varma ve bu
birgok sosyalist eylemlilik odagina karsi daha az id-
dial1 bir siyasi konum benimsemekteki isteksizlikleri,
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bu tesebbiisleri daha koordine bir siyasi harekete dog-
ru etkilemek ve hizlandirmaktaki kapasitelerini azalt-
mistir. Bu ayn1 zamanda birlikte calisma kapasiteleri-
ni de azaltmistir.

Bu gruplar, kendi goérislerince, propaganda/tar-
tisma grubu olmaktan gelisimini tamamlamis demok-
ratik merkeziyet¢i bir parti veya bu tir bir partinin
embriyosu olmak igin gereken hamleyi bir kez ger-
ceklestirdiklerine inandiklarinda, kendileri hakkinda-
ki koca koca kavramlar ile, siyasi hayatin yerel me-
kanlardaki ve gesitli hareket ve miicadelelerdeki yere
basan gercgekligi arasindaki cgeliski, birgcok iliye veya
muhtemel liye icin kabul edilemez olacaktir. Kadin ha-
reketinin iyice igcindeyken ve UMG’nin lyesi bulundu-
gum sirada bunu son derece keskin bir bigimde algi-
ladigimi hatirliyorum. Birincisi bizler UMG iginde, ger-
¢ekten yapabilirmisiz ve vazifemizmis gibi, harekete
butinsel bir siyasi yonlendirme saglamak igin kendi
‘midahalemizi’ hazirlamaya alismistik. Kisa zamanda
bunu stirdiirmek ¢ok sagma bir hale geldi, sadece ‘geri
elemanlar’dan olusan bir kitleyi ikna etmeye calisan
siyasi olarak yalitilmis, bir 6nci oldugumuz igin de-
gil, ayn1 zamanda diger her tirli sosyalist feminist
benzer yollara iliskin daha iyi fikirler ve tesebbusler
gelistirmis oldugu igin. Oldukg¢a komik olan iddialari-
miz hareket iginde aktif olan gogumuz tarafindan gi-
derek terkedildi. UMG’'un temsil ettigi siyasi gelenek
ve ¢ozlimlemelerin sagladig1 faydadan ve diger hare-
ketler icinde yer alan sosyalistlerle sagladig iliskiler-
den yararlanmaya devam ettik. Fakat bizim ic¢in bu,
daha kapsaml iddialarimiz olmaksizin, bir veya iki so-
run uzerinde galismamiz i¢gin bir temel oldu. Boylece
biyuk olasilikla ¢ok daha degerli bir katkida bulun-
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duk ve diger sosyalistler ve feministlerle birlikte ¢ok
daha iyi calistik. Fakat ne kadin hareketinin devrimci
onderligiymisiz gibi davraniyor, ne de buna 6zeniyor-
duk. Sadece bir¢ok onderlik ve insiyatif kaynagindan
biri, ya da birinin parcasi olduk. Ne de kat1 demokra-
tik merkeziyetci normlara goére hareket ediyorduk. Ki-
mi zaman UMG’yi ulusal bir tesebbiis gelistirmeye, or-
negin Working Women’s Charter’a destek olmak gibi,
ikna etmek bir yardim sagliyordu. Kimi zaman ha-
reket iginde kendi fikirlerimiz dogrultusunda c¢aba
harciyor bunlari siniyor ve UMG’ye feed-back ediyor-
duk. Kendimizi UMG'un disiplini ile baglanmis his-
setmiyorduk; herhangi bir sorun 6zelinde, eger diisiin-
celerini daha yakin bulursak baska bir siyasi egilim-
le de galisabilecegimizi dislinliyorduk. UMG’a duydu-
gumuz sorumluluk, ortak diislinceler paylasilan ve bir-
likte toplu projeler gerceklestirilen insanlara duyulan
yoldaslik sorumluluguydu. Bir baska deyisle UMG ken-
di sinirlarini birgok sosyalist gruplasmadan biri ola-
rak -ve her zaman da bdyle olabilecek- gordiigli stire-
ce onun bir liyesi olmak bir gli¢ kaynagiydi. Fakat ken-
dini ve Dordiinci Enternasyonal’i gok daha fazla bir
sey, beraberindeki tiim iddialarla birlikte bir embriyo
parti olarak abartip, sisirdigindeyse bir sorun halini
aldl.

Kendi 6nemlerini boyle abartmalari, sadece dev-
rimci gruplarin daha genis hareketlere ve miicadele-
re yapabilecegi gercek katki acisindan degil, ayn1 za-
manda da, tekil sorunlarla ilgili kampanyalarin o6te-
sinde de birlikte calismay1 reddetmekle kacirilan ola-
naklar agisindan da bir sorun haline gelmisti. Her
grup kendinin ¢ekirdek parti oldugunu distindigu igin
birbirleriyle iligkilerinin tamam timuyle ikiylzli ve

288



giivensizlikle dolu oluyordu. Uyelerin ¢ogunlugu ken-
dilerini birlesik bir ¢alismanin bir kampanyaya kazan-
dirdig1 gtlice buyilk olasilikla icten sekilde adamaislar-
dir, Diger yandan, onderligin bir bolimi, muhtelif
gruplarin ‘en iyi unsurlarini’ devsirmekle daha ¢ok il-
giliydi. Bu da sonugta, yerel dilizeyde gilivensizlik ve
rekabet yaratiyor ve bu, devrimci solun barindirdig:
gercek siyasi glici onemli o6lglide zayiflatarak slrip
gidiyordu. Ornegin devrimci solun baslica iki gazete-
sini ele alalim: Socialist Worker ve Socialist Challan-
ge. Her biri kendi yonlerinde son derece iyi olabilirler.
Sosyalizm, is¢ilerin denetimi, kadin 6zglrligi (son za-
manlarda) i¢in temel durumlar:1 tartisma ve irkgili-
ga kars: tutarli ve gugli bir saldir1 gelistiren popiiler
bir sosyalist gazete olarak Socialist Worker. Sadece
kendi uyelerinin iginde yer aldig1 miicadele ve kam-
panyalardan sézetmek seklinde bir egilim tasimak ve
zaman zaman son derece zayif c¢ozumlemeler yap-
mak (ki bu ulasilabilir ve okunabilir olmanin zorun-
lu bedeli degildir) gibi zaaflar1 vardir. Oysa ¢ok daha
genis bir haber ve yorum kaynagindan daha ¢ok ya-
rarlanabilir. Diger yandan, Socialist Challange bazi
gercekten ¢ok iyi ¢éziimlemeler ve zaman zaman da,
o0zellikle wrkgiik ve uluslararasi miucadelelerle ilgili
baz1 iyi popiiler gazetecilik érnekleri icerir. Yine de
iki sandalyenin arasinda oturur. Bir yandan UMG mi-
litanlarina, grev yerleri, fabrika cikislari, cumartesi-
leri aligveris merkezlerinde satabilecekleri Socialist
Worker ayarnnda bir gazete saglamanin baskis: altin-
tadir. Ancak diger yandan da, degisik oOrgttlerdeki
sosyalist eylemciler icin bir tartisma ve ¢6ziimleme bi-
c¢imi amaglamaktadir. Eger gazeteleri denetleyen iki
.grup kendi parti iddialarnni bir yana birakacak ve her
ikisinin de temel olarak aym siyasi hareket icindeki
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egilimler oldugunu gorecek olsalar, kaynaklar hem
etkin bir popiler sosyalist gazete ve hem de sol i¢in
bir tartisma ve tahlil gazetesi Giretmek lizere -Big Fla-
me ve varolan herhangi bir ¢izgiye bagh olmayan dev-
rimciler gibi baskalarininkiler de katilarak- birlestiri-
lebilir. Herhangi bir gruba bagl olmayan béyle gaze-
teler, ve sayisiz bolgelerde liretilen, bagimsiz sosyalist
ve oldukca radikal gazetelerle kurulacak ¢cok daha iyi
iliskilerde de yarar goreceklerdir. '

Kadin Hareketinin Ilgisi

Isci Partisi, yerel sosyalist ittifaklar, ulusal sosya-
list yayinlara bu ilgi ilk bakista feminizmden ¢ok uzak
gibi goérilebilir. Fakat kadinlar, sosyalist hareketin ba-
sartya ulasmasinda gugli bir kazanilmis hakka sa-
hiptir. Ve birkac yil siiren érgiitlemenin ardindan eger
gercekten demokratik ve esitlik¢i bir toplum yarata-
caksak, yapilmasi gereken ajitasyon ve tim daha yay-
gin orgutlenmelerle ilgili sdéyleyecek seylerimiz oldu-
gunu hissettik.

Feministlerin ve sosyalist feministlerin 6érgtitleme-
yi bagsardiklarn1 hareket belki de yasalar ve sanayi du-
zeyinde bir¢ok etkin degisiklik saglayamamistir. Fa-
kat gerek evde c¢alisanlar gerekse tcretli, gerek
beyaz yakalilar sendikalardaki gerekse el isgileri
sendikalarindaki binlerce kadinin gicilini ve giliveni-
ni arttirmistir. Politikanin kendileri igin degil, politi-
kacilar igin oldugunu diistinen milyonlarca insandan
birgogunu politik eylemliligin i¢cine ¢ekmistir. Bir bas-
ka deyisle, kadin hareketi, tiim farkl yollar1 tiim de-
gisik siyasi egilimleri ile kadinlara, hayatimizin bigim- -
lendigi kararlar lzerinde denetime sahip olmak uze-
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re savasmak i¢in kendimizi érglitlemekte gereken gii-
cui saglamaya yardim etmigtir. Ve bu kesinlikle, sos-
yalist orgiitiin tiim ezilen ve somiiriilen insanlar icin
merkezi olarak en c¢ok ilgili olmas1 gereken seydir.

Bazilari, kadin hareketinin yoneldigi seylerin cok
Ozgul ve sinirli oldugunu, 6rnegin, devletle miicadele-
ye ancak marjinal bigcimlerde ve bazi imtiyazlarin ba-
gislanabilir ve bagislanacak oldugu sorunlar gergeve-
sinde yoneldigini sdyleyebilirler. Oysa, bunun tam ter-
sine bir sosyalist orgiltiin ¢ok daha temel ve zor bir
goérevi vardir. Bu goristen ¢gikan sonuc¢ ise, kadin ha-
reketinin Orgtitsel bigimlerinin kendi 6zgil goérevleri
‘icin uygun olabilecegi fakat sosyalizm igin drgiitlen-
menin gereklerinin gok daha baska seyler oldugudur.
Bu nedenle de feminizmden ¢ok fazla bir sey o6greni-
lemez. Kabaca ele alirsak bu zithigin barindirdig bazi
gercgekler vardir, Bir sosyalist 6rgilitiin bugin kadin
hareketinin karsisina ¢ikmayan birgok sorun ve konu-
yu ele almas1 gerekecektir. Biz kadin hareketi orgt-
lenmesinin, solun tlizerinde temellenmesi gereken ek-
siksiz bir model oldugunu ileri sirmiiyoruz. Fakat ka-
din hareketi hicbir sosyalistin gézardi etmemesi gere-
ken mutlak bir hayati 6neme sahip gelismeler kaydet-
mis veya en azindan bunu baglatmistir. Genig bir alan-
da, kendi kendini agsagy goérme (self- subordination)
bir¢ok baski ve sémiiri bi¢gimini destekleyen, ikinci si-
nif bir roli kabullenme olgusu ile etkin bir bigimde
miicadele etmigtir. Bu devlete kars: cephe almak olma-
yabilir -listelik kadin hareketi bunu birgok kereler yap-
mistir- fakat erkeklerin, issizlerin, zencilerin, escinsel-
lerin ve sosyalistlerin harekete gecirmek istedikleri tiim
diger gruplarin kafalarinda varolan béyle bir kendi-
kendini-asagl- gérme yadsinmadikg¢a, varolan devlete
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karsi demokratik bir sosyalist alternatifle cephe almak
icin ¢ok fazla sans olmayacaktir.

Bu nedenle kadin hareketinin bunlar1 gercekles-
tirmek icin izledigi yollarin konuyla ¢ok daha fazla
ilgisi vardir. Kadin hareketinden bir seyler 6grenmek
s6z konusu oldugunda 6énemli olan sey oOrgltlenmele-
rimizin arkasinda yatan degerlerdir. Ozel érgiitsel bi-
¢imler sadece yerine getirmekle ylkimli olduklar:
ozgul amaglarla ilgilidir. Bizim 6rgiitlenme bigimleri-
mizin altinda yatan degerler, yerel denetim ve Ozerk-
lige; genis koordine yapilar iginde klicik gruplara; ye-
rel merkezlere, sosyal ve kiultirel etkinliklere; teori
ile pratigi bagdastirmaya; baskalarinin kendilerini ye-
tersiz ve isin disinda hissetmesine yol acan isleyis ve
onderlik bicimlerini onlemeye strateji ve taktiklerle
ilgili baz1 gergcek deneyimlerden kaynaklanan ve din-
lemeye, tartismaya deger degisik gortsleri dikkate al-
maya Onem veren, dayanan degerlerdir. Shelia ve
Lynee bu érgiitlenme big¢imlerini ayrintili olarak an-
latmakta ve daha geleneksel olanlarla arasindaki ay-
riliga dikkati ¢ekmektedirler.

Bu degerler, ulusal ve boélgesel yapilarin koordi-
nasyonun, teorik tartismanin ve lizerinde anlasilan bir
talepler programi cercevesinde kendi kendini idare
eden ulusal eylemin yer aldig1 bir temel yaratmistir.
Bircok insiyatif ve onderlik odagina sahip bir hareke-
tin ve birgok degisik siyasi egilimin varhg ile birligi
bagdastiran bir hareketin yaratilmasina yol agcmislar-
dir. Boyle bir birlik kendi halinden memnun bir hos-
gorinin trini degildir. Strtisme ve giivensizlik do-
nemlerinin ardindan, hareket degisik siyasi gorislerin
birbirinden farkli katkilarinin tuzerine kurulmustur.
Ornegin, hareket, sendikalar1 etkilemek, sendika kon-

292



seylerinin kadin alt gruplar1 kurmasini saglamak, sen-
dika kollarinin hareketin talepleri i¢in aktif olarak
kampanyalar diizenlemesini saglamaktaki becerisinin
¢ogunu UMG ve KP igindeki veya yakinindaki kadin-
lardan edinmistir. Son zamanlarda Women’s Voiceun
(Kadinlann Sesi) birgok alandaki kampanyalarimizin
¢ogunda daha saldirgan, daha disa doénik bir yakla-
simin benimsenmesinde glglii bir etki olmustur.

Bir hareket kurmanin bu yollar1 kadinlara ézgu
bir sey degildir. Kadin hareketinin vazgecilmez bir
parcasl olmuslardir ¢inki, siyasi érgilitlenmenin kisi-
sel deneyimi, ister distalayici ister kapsayicy; isterse,
kisinin bir geyleri degistirmekteki giliciine olan gtive-
nini pekistirici, isterse de kendini gli¢gsiiz hissetmesine
yol agic1 olsun, kadinlarin aktiflesip aktiflesmemesinde
hayati bir éneme sahiptir. Uzerinde ¢ok az denetimi-
niz oldugunu hissettiginiz uzak ulusal yapilar, higbir
seye yarayacaga benzemeyen formel isleyisler, tered-
ditler barindiran uzlasmazliklar1 ve sorular1 bastiran
kat1 dogru ¢izgi anlayislari, pratige 1sik tutmayan teo-
rik tartismalar, birbiriyle ¢ok az baglantil1 soyutlama-
lara dayanan dayanisma -bunlarin higbiri kadinlan,
pasifliklerinden kurtulmaya kendi ve kendilerini asa-
g1 gérmelerini yadsimaya goétiiremezdi. Ve buyuk ola-
silikla bu, ayni1 zamanda birgok is¢i sinifi erkegi igin
de gecerlidir.

Kadin hareketinden c¢ikarilacak bir¢cok ders var.
Bunlar, sosyalistler olarak yapilar kurmakta, toplan-
tilar diizenlemekte, birbirimizle tartismakta, taktikler
planlamakta, yeni insanlari sosyalist etkinlige ¢ekecek
ve gecmiste oldugundan daha etkin bir bigcimde ka-
tilmalarini saglayacak bicimde kararlar almakta bize
yardimcl olacaklardir. Kadin hareketinden ¢ikarilacak
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derslerin tiretecegi bir bagska degisim ise insanlarin
sosyalist bir dogrultuda gelistirecekleri insiyatiflere
daha fazla itibar gosterilmesi olacaktir. Bu bdéliimde,
buglin, parcalardan daha koordine bir sosyalist hare-
ket yaratma asamasinda béyle bir ders ¢gikarmanin ne
kadar 6nemli oldugunu gdéstermeye calistim. Bu gelis-
me alanlarina karsi bizi hassas yapan kadin hareke-
tinin deneyimi olmustur. Sonug¢ olarak, kadin hareke-
ti bize, en 6nemli olarak, bir yandan tartisip, birbiri-
mizin siyasi farklilhiklanna saygl gosterirken, ve ¢o-
gunlukla degisik goriisler benimseyip, tekil harekete
zarar vermeden herkesin kendi yoluna gitmesini onay-
larken, bir hareket olarak ginilin temel pratik sorun-
lar1 gergevesinde birlesmeyi 6gretti. Eger sol bunu ba-
sarirsa, -en azindan yerel bir diizeyde- insanlara ‘koti
ve daha kotl’ arasinda yapilacak bir segimden daha
fazla seyler oldugunu; bigimlendirilmesine kendileri-
nin de katkida bulunacaklan gercek alternatiflerin
olabilecegini gdstermekte uzun bir yolu katetmis ola-

cagz.
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SHEILA ROWBOTHAM ¢ LYNNE SEGAL ¢ HILARY WAINWRIGHT

Feminizm, Sosyahzm ve
Eylemde Birlik

Bu kitabin yazarlari, Sheila Rowbot-
ham, Lynne Segal, Hilary Wainwright
Ingiltere’de cesitli sol politik 6rgiitlen-
meler i¢cinde bulunmus ve ¢alismis kisi-
ler. Daha sonra ‘‘feminist’’ bir plat-
formda bir araya gelmisler. ‘‘Femi-
nizm’’, bir¢ok ayr1 goriisler igeren bir
genel hareket; onun da i¢inde cesitli
gruplar, fraksiyonlar var. Rowbotham
-ve arkadaslarinin 6zelligi, genel olarak
sosyalist miicadeleyi dislamayan bir fe-
minizm anlayisina sahip olmalar.
Feminizmi temel almakla birlikte, orto-
doks merkezi orgiit anlayisina karsi, ge-
sitli demokratik hareketleri bir platform
izerinde bir araya getiren yeni ve degi-
sik bir orgiitlenme tarzi Onerisi getiriyor-
lar. Kitap Ingiltere’de yayimlandig za-
man bir¢ok tepkiye yol agmist1. Yirmin-
ci yitzyilin son ¢eyreginin kendine 6zgii
sol strateji Onerilerine bir 6rnek olarak
bu ¢alismayi sizlere sunuyoruz.
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