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Genel Yayin: 1262

Hiimanizma ruhunun ilk anlayis ve duyus merhalesi, insan
varliginin en misahhas sekilde ifadesi olan sanat eserlerinin be-
nimsenmesiyle baglar. Sanat subeleri iginde edebiyat, bu ifade-
nin zihin unsurlan en zengin olanidir. Bunun igindir ki bir mil-
letin, diger milletler edebiyatim kendi dilinde, daha dogrusu
kendi idrakinde tekrar etmesi; zeka ve anlama kudretini o eser-
ler nispetinde artirmasi, canlandirmasi ve yeniden yaratmasidir.
Iste terciime faaliyetini, biz, bu bakimdan ehemmiyetli ve me-
deniyet davamiz igin miiessir bellemekteyiz. Zekasinin her cep-
hesini bu tiirli eserlerin her tirlisiine tevcih edebilmis milletler-
de disiincenin en silinmez vasitasi olan yazi ve onun mimarisi
demek olan edebiyat, biitin kiitlenin ruhuna kadar igliyen ve si-
nen bir tesire sahiptir. Bu tesirdeki fert ve cemiyet ittisali, za-
manda ve mekanda biitiin hudutlar delip asacak bir saglamlik
ve yayginlig1 gosterir. Hangi milletin kitiipanesi bu yonden zen-
ginse o millet, medeniyet aleminde daha yiiksek bir idrak sevi-
yesinde demektir. Bu itibarla tercime hareketini sistemli ve dik-
katli bir surette idare etmek, Tiirk irfaninin en 6nemli bir cep-
hesini kuvvetlendirmek, onun geniglemesine, ilerlemesine hiz-
met etmektir. Bu yolda bilgi ve emeklerini esirgemiyen Tirk
munevverlerine siikkranla duyguluyum. Onlarin himmetleri ile
bes sene iginde, hi¢ degilse, devlet eli ile yiz ciltlik, hususi teseb-
bislerin gayreti ve gene devletin yardimui ile, onun dort bes mis-
li fazla olmak tizere zengin bir terciime kiitipanemiz olacaktir.
Bilhassa Tirk dilinin, bu emeklerden elde edecegi biiyiik fayda-
y1 digiinip de simdiden tercime faaliyetine yakin ilgi ve sevgi
duymamak, higbir Tiirk okuru i¢in mimkiin olamiyacaktur.

23 Haziran 1941
Maarif Vekili
Hasan Ali Yiicel
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Cevirmenin Onsozit

Ilk kez 1781°de, yani Rousseau’nun o6liimiinden 3 yil
sonra Cenevre’de yayinlanan Dillerin Kékeni Ustiine Dene-
me’nin yazildigi tarih tartisma konusu. Gerek Rousseau’nun
kendisinin yayinlamamis olmasi, gerekse bu metin istiine
yeterli bilgi bulunmamasi, yapitin ne zaman kaleme alindig;
konusunda farkli goriigsler 6ne sirilmesine yol ag¢mus.
Rousseau’nun 1763’te, bu metnin de i¢inde yer almasi ongo-
rilen bir cilt igin yazdig1 bir 6nso6z projesinin bir yerinde, De-
neme’nin baslangicta, 1755’te yayinlanan Insanlar Arasin-
daki Esitsizligin Kokeni ve Temelleri Ustiine Soylem’in bir
parcasi olarak disinildigi, ama Soylem icin fazla uzun ve
konu dis1 kaldig: ifadesini goriiyoruz. Rousseau’nun bu met-
ni daha sonra Rameau’nun muzik konusunda kendisine yo-
nelttigi elestirilere yaniti ile birlikte yeniden ele aldigini, ama
ardindan okura sunmaya deger bulmadigi i¢in yine yayinla-
maktan vazgectigini 6greniyoruz. Malesherbes’e yazdig1 25
Eylil 1761 tarihli mektubunda Deneme ile ilgili sunlari soy-
ler: “Bu karalamanin [barbouillage] ayn bir bicimde yayin-
lanabilecek halde oldugunu diisiinmiiyorum, ama belki geri
kalanin yararina genel derlemeye girebilir” 1. Rousseau, ken-
di yazdiklarindan anladigimiza gore bu metni bir¢ok kez el-
den gecirmis, yayinlamay: diisiinmiis, ama hep vazgecmis.

t  Bk. Catherine Kintzler’in Deneme igin yazdig: giris yazisy, Essar sur ’ori-
gine des langues, yay. haz. Catherine Kintzler, Gamier Flammarion,

1993, s. 9.



Jean-Jacques Rousseau

Bununla birlikte, Deneme’nin hangi zaman araligin-
da yazildigi1 sorusuna kesin bir yamit bulunabilmigs degil.
Konu ile ilgili bir¢ok incelemenin ortaya koydugu sonug-
lar ancak kestirimsel bir aralik vermeye olanak taniyor.
Bu tartismalarin geneline baktigimizda ise, kimi arastir-
macilarin Deneme’nin Insanlar Arasindaki Esitsizligin
Kokeni ve Temelleri Ustiine Soylem ile iliski icinde ve
1753’ten once yazildigini kabul ettiklerini, kimilerinin
1Ise metnin yazilis sirecini 1758 ile 1762 arasina yerles-
tirdigini goruyoruz?. Acik ki, bu savlardan hangisinin
kabul edildigine gore, Deneme ile Soylem’in en azindan
zamansal diizlemdeki iligkileri de sorunlu hale geliyor.
Bununla birlikte, bu aktardigimiz iliskilendirme ve tarih-
lendirmelerin de biitiin Rousseau arastirmacilarinca ka-
bul edildigini soylemek gii¢. Biz, ana hatlarin1 aktarmak-
la yetindigimiz bu tartismaya girmekten ¢ok, zamansal
acidan olmasa da, igerik acgisindan acik bir iliskinin goz-
lemlendigi, yukarida andigimiz S6ylem ile elinizde cevi-
risini tuttugunuz Deneme’yl bir arada disunip, Rous-
seau’nun bu metinlerde 1zi surilebilecek bir tarih anlayi-
sini ¢tkarmaya calisacak, Deneme’y1 bir bitunlik iginde
anlamaya yardimci olacagini distiindigimiiz kimi nok-
talan vurgulayacagiz.

Dillerin Kékeni Ustiine Deneme ile, 1750°de yayinlanan
Bilimler ve Sanatlar Ustiine S6ylen’den sonra gelmesi agisin-
dan Rousseau uzmanlarinin arastirmalarinda Ikinci Soylen
olarak kisalttiklar1 Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kokeni
ve Temelleri Ustiine S6ylem, daha ilk bakista sanki i ice iki
kitap 1zlenimini verirler. Deneme’nin dokuzuncu boliimi
sanki Ikinci S6ylem’den 6diing alinmis gibidir. Buna karsi-
ik S6ylem’de de dillerin kokeni istiine bir tartisma bulu-

2 Deneme’nin tarthinin belirlenmesi ie ilgili tartigmalar icin 6zellikle bkz:
Alexis Philonenko, Jean-Jacques Rousseau et la pensée du malheur, cilt I:
Le traité du mal, Vrin, 1984, s. 131-135; Catherine Kintzler, agy, s. 5-10;
Jean Starobinski (yay.haz), Essar sur lorigine des langues, Folio essais,
1990, s. 193-200.
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Dillerin Kokeni Ustiine Deneme

ruz3. Deneme’nin savlariyla uyum igindeki bu sayfalarda,
Ozetleyecek olursak, Rousseau dilin bulunusunun biitiiniiyle
rastlantisal oldugundan soz ederek tartismaya baslar. Bunun
ardindan, ilk ses olarak kabul edilen “doganin ¢ighgi”’ndan
sonra jestlerin diline gecildigini, daha sonra da soylemin or-
taya giktigaimi savunur. Deneme’de sozi edilmeyen bir konu
tartisthr bu sayfalarda: sozciiklerin ortaya ¢ikisi ve olusumu.
Bu siire¢ Rousseau’ya gore soyle isler: Ilkel insanin dili bu-
gunki gibi ayngsmadigindan, bir nesneden s6z ederken “her
sozclige biitiin bir onermenin anlamini verir”4. Yani bir mey-
veden soz ederken, diyelim bir elmadan, elmay: gostermek
icin kurdugu ifade elma ile kurdugu iliskiyi de icerir. Elma
derken elmay: yiyecegim ya da elma giizel demektedir ayni
zamanda. Zamanla dil de ayrimlar kazanir ve daha kesin ifa-
delere 1zin verecek bir yapiya kavusur. Fiiller, sifatlar, adlar
genel bicimlerinden ¢ekimli hallerine dogru evrilirler. Daha
sonra ise baska bir siire¢ baslar: diinyanin adlandirilmast. In-
san once, karsilastig1 her varliga ayri bir ad verir. Surada gor-
digi agag ile onun yanindaki agag ayn birer varliktir ve ay-
ri adlarla anilir. Ardindan, ¢evredeki seyler gozlemlendikce
onlarin nitelikleri1 goze ¢arpar, benzer ve ayri noktalar gori-
niir olur ve soyutlama yoluyla genel adlar, oradan da soyut
kavramlar ortaya ¢ikar. Bunlar elbette insanin zihinsel gelisi-
miyle birlikte uzun zaman sonucunda ortaya ¢ikmis olmali-
dir Rousseau’ya gore ve insani hayvandan ayiran yetkinlese-
bilme yetisi burada onemli bir rol oynar. Bu yetiye ileriki say-
falarda yer verecegiz.

Soylem’in Deneme’deki diisiinceleri tamamlayan bu
sayfalarini ozetledikten sonra, Rousseau’da bu iki yapitta
nasil bir tarth anlayisinin ortaya kondugunu ve dillerin
kokeninin nasil bu ¢erceve icinde diisiinulebilecegini sergi-

lemeye ¢aligalim.

3 Rousseau, Discours sur I'origine et les fondements de I'mégalite parmi les
hommes, Folio essais, 1969, s. 76-81.
a  Discours...,s. 79.
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Jean-Jacques Rousseau

Bir toplumsal kurumun kokeni ustiine yapilan incele-
me, onun tarihi Gstiine disiinmek anlamina da gelecektir
kuskusuz. Rousseau da dilin ya da toplumun kokeni tstii-
ne konusurken, bir yandan da dilin ve toplumun gelisimi-
nin izini siirer. Toplumun ya da dilin bugiinkii durumuna
nasil geldigini ve zaman iginde gecirdigi dontisimler: disii-
nebilmek i¢in once onu basladig: bir i1lk noktaya, denebilir-
se Ozune geri gotiirmek gerekir bu yaklagima gore. Boylece
arastirmaci “kendinde” diyebilecegimiz dili ortaya ¢ikara-
cak, sonra da tarihin ona kattiklarini bu 6ze gore degerlen-
direbilecektir.

Rousseau’nun bu alandaki ¢alismasina baktigimizda ise
Ozel bir tiir tarihsel agiklama getirdigini goriiyoruz. Bu tarih-
sel agiklama, aslinda yontem olarak hi¢ de bugiin anladig-
miz anlamda tarihsel degildir. Belgelere, olgulara dayanmaz.
Onun yerine, tamamen zihinde kurulan, hatta kurgulanan
bir tarihtic. “O halde biitiin olgulan bir kenara birakmakla
1se baslayalim ¢linkii bunlarin sorunla higbir ilgisi yoktur. Bu
konuya girebilecegimiz arastirmalar tarihsel dogrular ola-
rak degil, seylerin asil kokenini gostermekten ¢ok onlarin
dogasini aydinlatmaya uygun, sadece varsayimsal ve kosul-
lu akil ylritmeler olarak kabul etmek gerekir, tipki doga bi-
limcilerimizin diinyanin olusumu konusunda yaptiklar gi-
bi.”5 O halde tarihsel verilerden yola ¢ikarak zamanda geri-
ye gitmek, bir ilk kokeni bulmak degildir Rousseau’nun yap-
tigl. Onun yerine, incelenecek nesneyi akil yoluyla biitiin 1li-
neklerinden soymak ve onun dogasimi ortaya cikarmaktir.
Bu “tarih olmayan tarih”, ya da Henri Gouhier’nin deyisiy-
le “antropolojik geometri”é ¢alismasi, tarihin baglangic nok-
tasina tarth-dis1 bir durumu, dogal durumu alarak, bunu bir
¢alisma varsayimi olarak kullanir, ama bunun gercek bir du-
ruma karsilik geldigini asla one siirmez. Bu doga durumu
“artik yoktur, belki de hi¢ olmamustir, ve biiyiik olasilikla hig

s  Discours...,s. 62-63.
6 Henri Gouhier, Les meéditations métaphysiques de Jean-]acques
Rousseau, Van, 1984, s. 15.
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Dillerin Kokeni Ustiine Deneme

de olmayacaktir?. Bu agidan obiir doga durumu kuramci-
larindan ayrilan Rousseau, bu durumu tanimlamaya cali-
sanlarin genellikle “toplumdan aldiklan fikirleri doga duru-
muna tasidiklar”ni, “vahsi insandan s6z ederken uygar in-
sant betimledikleri”ni8 soyleyerek Hegel’in doga durumu
kuramcilarina getirecegi elestiriyi de onceler. Bu “tarih olma-
yan tarih”in nasil yazilabilecegi konusunda ise Itiraflar’in su
satirlan bize bir fikir verebilir: “Dijon Akademisi’nin insan-
lar arasindaki esitsizlik tstiine programi 1753 yilinda yayin-
landi. Bu 6nemli konu ustiine rahat bir bicimde disiinebil-
mek [méditer] i¢in Saint Germain’e 7-8 giin siiren bir gezi
yaptim. (...) Ginin bitiin gen kalaninda, ormanin iginde,
tarihinin korkmadan izini siirdiigiim ilk zamanlarin imgesi-
ni aradim, buldum; insanlarin kicik yalanlarina aman ver-
medim, onlarin dogasini ¢iplak bir bicimde ortaya ¢ikarma-
ya, onu bozan zamanin ve seylerin gelisimini izlemeye ve in-
sanin Uriind olan insani dogal insanla karsilastirarak onun
sozde yetkinliginde sefaletinin asil kaynagini gostermeye ca-
listim. Bu disiincelerden Egitsizlik Ustiine Soylem ortaya
ciktr.”?

Peki bu doga durumunu belirleyen kosullar nelerdir? Bu
durumdaki doga insaninin nitelikleri nedir? Deneme’nin
dokuzuncu boliimiinde tarih-digt bu doga durumu siirekli
bir ilkbaharin yasandigi, kitlik diye bir sorunun olmadig,
insanlarin bu elverigli kosullarda birbirlerine gerek duyma-
dan yasadiklari bir tiir cennet imgesinde anlatilir. Bu diinya-
da yasayan insan ise kimseye gerek duymaksizin yasadigin-
dan yalnizdir, saglikli ve giicliidiir, baskalariyla karsilagsma-
digindan da baris i¢cinde yasar. Doga durumunun kategori-
ler1, Alexis Philonenko’nun belirttigi gibi, yalmizlik, gii¢ ve
masumiyettirl0, Rousseau bu doga insanini iki giicli duygu-
lanim ile tanimlar. Bunlardan ilki, insanin kendi varligini

7 Rousseau, Discours...,s. 53.

8  Discours...,s. 62.

s  Rousseau, Oeuvres completes, Seuil, 1961, cilt 1, s. 271.
1o A.Philonenko, a.g.e., s. 189.
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surdiirme duygusu olarak tanimlanan, kendine kargt duy-
dugu sevgi (amour de soi), obiiri 1se kendi cinsinden bir
baskasinin ac1 ¢ekmesinden rahatsizhik duymasina neden
olan acima duygusudur!!. Akla oncel olan bu iki ilke hay-
vanlarda da bulunur. Akla dayanmadiklari i¢in kendiligin-
dendirler. Rousseau’nun “dogal ahlak” dedigi seyi olustu-
ran bu iki ilke, toplum durumundaki insanin akl ile kura-
cagi toplumsal ahlak igin temel olacaktir. Artik doga duru-
munda yasamadigimizdan kendiliginden is goren bu ilkele-
re dogrudan ulasamayiz. Yapmamiz gereken, pratik aklin
dolayimiyla bu ilkeleri agsmak ve temel olma oOzelliklerini
koruyarak yeni bir ahlak kurmaktr.

Bu iki ilke insan1 hayvandan ayirmaya yetmiyor. O halde
bu ayrimi bize verecek nitelikler1 bulmak gerekli. Rousseau
bu niteliklerden ilkini 6zglirce eylemde bulunabilme ve bu
ozgurlugin bilincinde olma olarak tanimliyor!2. Ikinci nite-
lik i1se Gizerinde biraz daha uzun durmay: gerektiren cinsten.
Hayvan, tiir olarak da tekil olarak da hi¢ degismeden, gelis-
meden varligini sirdiirir. Doganin ona verdiginin ustiine
hicbir sey eklemez, bu edindiklerini de kaybetmez. Oysa in-
san doganin ona vermediginin yerine kendi trina olan bir
sey koyar, hem birey olarak hem de tiir olarak siirekli geli-
sim halindedir. Rousseau insanin bu niteligine yetkinlesebi-
lirlik (perfectibilité) adim verir. Bu yetisi sayesinde insan ne
1se o olarak kalmaya mahkum bir dogal varlik olmaktan ¢i-
kar ve, Sartre’in deyisini 6diing alacak olursak, oldugunu ol-
mayan ve olmadigini olan bir varlk haline gelir. Aslinda bu
yeti, insan1 doganin belirleniminden kurtaran ve ozgirlik
alanina ¢eken temel yetidic Bununla birlikte insan biitin
varligin1 sonradan edindiginden, bunlari kaybetmesi de soz
konusudur. Yetkinlesebilirlik, adindan dolay1 her zaman
olumlu sonuclar verecekmig gib1 disiindiirse de, bu nitelik-
tir ki Rousseau’ya “neden sadece insan aptallasabiliyor?”13

11 Rousseau, Discours..., s. 56.
12 Discours...,s. 71-72.
13 Discours...,s. 72.
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sorusunu sordurur. Dil de insanin doganin kendisine koydu-
gu sinir1 agsmak i¢in bu yetisiyle trettigi bir aractir ve toplu-
mu kuran da bir bakima odur. Simdi bu doga durumundan
toplum durumuna nasil gecildigine bakalim.

Doga durumundan toplum durumuna gegisin kosullari
aslinda yukarida soziini ettigimiz iki halin sona ermesiyle
olusur. Bunlardan ilki, yeryiiziindeki o sonsuz ilkbahar du-
rumunun sona ermesidir. Burada Rousseau bir tiir zelos’tan
soz eder gibidir. Deneme’nin dokuzuncu boliimiinde insan-
larin toplumsallagsmasini isteyen (giliciin) bu amacla diinya-
nin eksenini degistirdigini, siirekli bahar havasinin yerini de
boylece farkli mevsimlerin, zor yasam kosullarinin aldigini
okuruz. Elverish kosullarda yagamaya devam etseydi, insan-
lar hicbir zaman birbirlerine gerek duymayacaklardi ve bir
toplum haline gelmeyeceklerdi. Bu durumda onlari insan ya-
pan nitelikler de belki hi¢ ortaya ¢ikmayacakti. Aklimiza
soyle bir soru gelebilir: acaba Rousseau’ya gore insan doga-
s1 geregl mu toplumsaldir, yoksa kimi dig etkiler sonucunda
mi toplumsal bir varlik haline gelmistir? Rousseau’nun buna
yanitinin tam bir netlik tasidigini soylemek gi¢. Denerme’de
(s. 25) insanlar bir araya getirenin biyiik ol¢iide dogal fela-
ketler oldugunu soylerken bu toplumsalligin dissal nedenle-
re bagh oldugunu soyler gibidir. Oysa baska bir¢cok yerde de
toplumun insanin dogasinda oldugunu dile getirirl4. Bunlar-
dan su sonuca varabiliriz: Eger yasam kosullar1 insanlari
zorlamasaydi belki de insanlik hep doga durumunda yasaya-
caktl. Ama her ne kadar onu toplumsallasmaya zorlayan ko-
sullar onun dogasina digsal olsalar da, insan yetkinlesebilme
yetisiyle bunlarin Gistesinden gelmenin yollarini bulmus, ona
karsi gelistirdigi ¢coziimleri i¢sellestirmis, boylece toplum ha-
linde yasamaya baslamistir. Hayvanlarin da ayn1 dogal kisit-
lamalara maruz kaldiklarini, ama onlarin bu tiir bir yapi
kurmadiklarini disstiniirsek, insanin gelisimindeki 6zgiin du-
rum daha da belirgin hale gelir.

14 H. Gouhier, a.g.e., s. 20.
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Jean-Jacques Rousseau

Doga durumunun sona ermesi, insanin doga durumunda
ait oldugu kategorilerden yalnizlig1 da ortadan kaldirir. Ar-
tik tek bagina yasamuni siirdiiremeyen insan igine distiagi bu
zaylf durumdan kurtulabilmek i¢in baskalarinin yardimina
gerek duyar hale gelir. Bu gereksinimlerini paylasabilmek
icin de kullanacag) yegane ara¢ dil olacaktir. Bu acidan ba-
kildiginda dilin toplumu kurdugu fikri olduk¢a akla yatkin
gelmektedir.

Insani doga durumundan ¢ikaran en 6nemli yetisi yet-
kinlesebilmedir Rousseau’ya gore. Ama insanin en az
onun kadar 6nemli baska bir niteligi daha vardir ve bunun
da ilkine eklenmesi sayesinde dogal gereksinimleri asip is-
tine kultira kurabilir. Rousseau i¢in, sadece doganin be-
lirledigi sinirlar icinde yasayan hayvandan insani ayiran
bu nitelik giiclié duygularnimlardir. Bu kavramin Roussea-
u’da ne anlama geldigini anlayabilmemiz i¢in once Eski
Yunan diinyasinda nasil disinildigiine kisaca goz atma-
miz gerekecek.

“Gugli duygulanim” olarak ¢evirdigimiz passion soz-
cugu, Eski Yunan’daki paskhein ve pathos sozciiklerine da-
yanir. Paskhein fiillini “maruz kalmak” olarak cevirebiliriz;
pathos ise “ac1”, “hastalik” sozciikleriyle karsilanabilir. Bu
sozcukler, genel olarak bir seyden etkilenme, bir seye ma-
ruz kalma anlamina gelirler. Dikkat edilmesi gereken nok-
ta, bu sozcuigiin praxis (eylem) ile karsithk icinde disiniil-
digi ve eylemin etkinliginin karsisinda edilgin bir hale 1sa-
ret ettigidir. Yunan diisiince diinyasina hi¢ de yabanc ol-
mayan bu kavrami en sistemli bicimde ele alan ilk filozof,
E.R. Dodds’a gore, Aristoteles’tir: “Yunanli, bir gii¢la duy-
gulanim deneyiminde her zaman gizemli ve korkutucu bir
sey gormugstir; kendinde bulunan, onu ele geciren, ama
kendisinin ele geciremedigi bir giiciin deneyimini gormiis-
tir. Pathos sozcugiinin kendisi bunun tanigidir: Latince
karsilig1 passio gibi, insanin ‘basina gelen’ bir sey anlami-
na gelir. Aristoteles, giicli duygulanim anindaki insani
uyuyan, aklim yitirmis ya da sarhos insanlarin durumuna
benzetir: Tipki onlarda oldugu gibi, onun da akli i gormez

e e
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haldedir.”5 Aristoteles’in Retorik’te tanimladig) bicimiyle
gicli duygulanim “bizde degisim yaratirken yargilarimiz-
da farklar ortaya ¢ikaran ve ardindan ac1 ya da hazzin gel-
digi seydir.”16 Nikomakhos’a Etik’te ise gii¢cli duygulanim
olarak sunlar1 sayar: “arzu, 6fke, korku, cesaret, kiskang-
lik, sevgi, dostluk, nefret, haset, rekabet, acima.”17

Insanin icine yerlesip onu etkileyen, yargida bulunurken
aklinm askiya alan bu gii¢li duygulanimlar Stoa filozoflarin-
da da goriiriz. Zenon’a gore pathos “aklin dogru yolundan
sapan ve dogaya aykiri bir ruh hareketidir” ve dort temel
gucli duygulanim vardir: “aci, korku, arzu ve haz.”18

Genel olarak soyleyecek olursak gugli duygulanimlar,
yarg: surecinin iginde bulunmalarindan dolay: aklin biiti-
niyle disinda olmayan, ama akh dogru igleyisinden alikoyan
ve yanls yargilara yol acan, ruhun yasadig: hareketlerdir.

Rousseau’nun da gerek Ikinci Soylem’de, gerekse Dene-
me’de “passion” sozciguni bu anlamda kullandigimi gori-
yoruz. Bunun en agik omegini t¢liinci bolimiin hemen ba-
sindaki dev 6rneginde bulabiliriz. Ilk kez yabancilarla karsi-
lasan ilkel insan, onlar kargisinda duydugu korkudan dolay:
dogru yargida bulunma yetisini kaybeder ve onlara dev adi-
m verir. Daha sonra, “akli basina geldiginde” ise korkusu
gectiginden onlarla ilgili dogru bir yargida bulunabilird,
Rousseau’nun doga durumundaki insanda gosterdigi iki ilke
de aslinda birer giicli duygulanimdir.

15 E.R. Dodds, Les Grecs et l'irrationnel, Ingilizce’den cev. Michael Gibson,
Champs Flammarion, 1977, s. 185. Dodds’un gonderme yaptig: metin:
Nikomakhos’a Etik, 1147a 11 vd.

16 Retorik, I, 1, VI, 1378a; aktaran: Philippe Fontaine, La Passion, Ellip-
ses, 2004, s. 17.

17 La Passion, a.g.y.

18 A.g.e.,s. 34.

19 Bu nedenle passion sozcugunu “tutku” yerine “giicla duygulanim” ola-
rak cevirdik. TDK sozliginin verdigi tanima gore “tutku” a) irade ve
yargdan asan gugla bir cosku, ihtiras; b) gicli istek ve egilimin yoneldi-
gi amag, anlamina geliyor. Ginimiizdeki anlamiyla “tutku” sozcigi, bir
oznenin gicla bir bicimde bir nesneye yonelmesi anlamindan dolay: pas-
sion’daki edilginlik durumunu kargilayamuyor, hatta ona ters bir anlama
geliyor. Aynca yukarnya aldigumuz 6mekte oldugu gibi, korkuyu bugiinki
anlamuyla bir tutku olarak adlandirmak zordur (¢.n.)
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Buraya kadar aktarmaya ve tartismaya calistiklarimizin
sonucunda Rousseau’da nasil bir insan ve toplum anlays
oldugunu kendi tarihsellik gorisi baglaminda ortaya koy-
maya ¢aligtik. Tarith-dis1 bir noktada baglayan ve insanin
yazgisi haline gelen bu tarih Rousseau’da baslica ii¢ asama
icinde disuniliir20;

1) Vabhsilik: Bu donemin insam gereksinimlerle belirlenmis-
nr Tek bagina yasar, siddete yatkindir ve yasamini avci-
lik yaparak siirdiiric Bu donemin dili jestlerin dilidic

2) Barbarlik: Gigli duygulanimlarin egemen oldugu bu
asamada insanlar artik aile ve kabileler halinde yagsa-
maya baslamiglardir. Yapilari biraz yumugamustir.
Hayvancilik yapilan bu donemin dili sarkih dildir.

3) Uygarlik: Bu artik akil ¢agidir. Insan becerisi ile iireti-
me gecmistir. Toplum olusmus durumdadir ve dil de
buna uygun olarak, ¢oziimlemeli, kesin bir yapiya ka-
vusur. Bu asamanin ilk baslarinda yaz1 Cin yazis1 gibi
sozclikleri gosteren isaretlerle yazilirken, daha sonra
alfabe yazis1 ortaya cikmugstir.

Toplumun ortaya ¢ikmasi, ilerleme olarak degerlendir-
digimiz biutin alanlarda aslinda insan igin bir bela, bir
hastalik olmustur Rousseau’ya gore. Insanoglu doga du-
rumundaki mutlu ve butinlikli yagamini artik bulama-
yacak, yazgisi haline gelen toplum durumunda artik bin-
bir dertle ac1 cekecektir. Bitiin bunlardan yola ¢ikarak tek
¢Oozumiin tekrar doga durumuna donis oldugunu mu soy-
leyecegiz? Voltaire’in bile, Rousseau’ya 30 Agustos
1755’te yazdigr mektupta [kinci Soylem ile ilgili olarak
acimasizca, “yapitinizi okuduktan sonra insanin dort
ayak uzerinde yiriiyesi geliyor” dedigini disiinecek olur-
sak, Rousseau’nun bu suglamalara ne kadar stk maruz
kaldigin1 anlanz. Bununla birlikte, Rousseau’nun bunlara
yanit1 kesin bir hayirdir. Bununla ilgili olarak iki noktaya
deginerek soziumiuzu bitirelim.

20 Denewme, s. 23-28.
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[lk olarak, Rousseau’nun doga durumuna dénmenin ola-
naksiz oldugunu, ¢iinki zaten bu durumun Rousseau igin
gerceklik tasimadigini, bir varsayimdan ibaret oldugunu
animsatalim. Ama daha da onemlisi, Rousseau boyle bir ¢o-
zimi bu olanaksizliktan degil, baska nedenlerle 6nermez.
Bunlardan birincisi, Emule’de karsimiza ¢ikar: “Ormanda
dogan [insan] daha mutlu ve daha 6zgiir olabilirdi; ama egi-
limlerini 1zlemek i¢in alt etmesi gereken higbir sey olmayaca-
gindan, degersiz bir bigcimde 1yi olacak, hi¢ de erdemli olma-
yacakti, simdi ise gii¢li duygulanimlarina ragmen erdemli
olmay: bilir.”21 Doga durumundaki insandan erdeml: ya da
erdemsiz olarak soz edemeyiz ¢iinki onun “iyi”’ligi, deyim
yerindeyse, kendinde bir iyiliktir. Herhangi bir bilince, akil
yuritmeye dayanmaz, bir secimle belirlenmemigstir. Yani, ey-
lem 6zgiir olmadigindan, erdem agisindan da bir deger tasi-
maz. Oysa bu tir bir degerlendirmeye konu olabilecek ey-
lem, felsefe tarihinden de 6grendigimiz gibi, 6zgiir se¢cime da-
yanan eylemdir.

Ikinci onemli nokta ise Rousseau’da zaman zaman
karsimiza ¢ikan dolayim fikridir. Yukarida da belirttigimiz
gibi, insan bir kez toplum durumuna gegtikten sonra artik
dolaysiz olarak dogal durumda yasayamaz. Bize temel su-
nacak olan doga durumunun kategorileri, onlarla dogru-
dan yasamak icin degil, bugiinki pratik aklimizla o kate-
gorileri dolayima sokmak ve bu aklin dolayimiyla o ilke-
leri bugiine getirmek i¢indir. Toplum yasasi bu dogal du-
rum ilkelerinin dolayima sokulmasiyla olusturulacaktir,
yoksa tekrar ormana donerek degil. Bu dolayim disiince-
si bize hemen Hegel’i animsatacak kuskusuz. Bizce, Rous-
seau ile kendisinden ¢ok yararlanmis oldugunu hep soyle-
yen Hegel’i bu kavram ¢evresinde birlikte diisinmek, ilgi
cekici sonuglar ortaya koyma olanagini tasiyor gibi gorii-

nuyor.
* % %

2t Emule, 1, V; aktaran Jean Starobinsky, Discours...,s. 25S5.
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Dillerin Kokeni Ustiine Deneme’yi okurken yukanida ki-
saca soziini etmeye ¢alistigimiz noktalarin goz oniinde tutul-
masi gerektigini diigindiik. Bu yaziy1 da bu amagla sinirladik
ve Rousseau’nun diigiincesinin biitiiniinii ele almak gibi bir id-
diamuz kesinlikle olmadi. Ayrica DDeneme’'nin giinimuzde yol
actigr yeni tartismalari da bu yazinin disinda biraktik ¢linki
bu tartismalar, tanitma amach bir giris yazisindan ¢ok daha
kapsaml yazilani ve bu yazilan yazacak uzmanlan bekliyor.

Cevinye thskan not

Okura sundugumuz ¢eviriyi yaparken Rousseau’nun met-
ninin iki ayn basimindan yararlandik. Bunlardan ilkini Jean
Starobinski (Folio essais, 1990), ikincisini i1se Catherine Kint-
zler (Gamier Flammarion, 1993) yaymna hazirlamglar. Gere-
ken yerlerde her iki editonin de agiklayici notlanndan kisaca
yararlandik, kimu yerlerde de kendi notlarimiz1 (¢.n.) kisaltrna-
siyla belirttik.”

Bu ¢eviri, Mehmet Rifat’in onerisi sonucunda ortaya cikti.
Ceviriyl bagta iki kisi gerceklestiieyi diistiniiyorduk, ancak
digsal kosullarin zorlamasi sonucunda zaman i¢inde ¢alisma
iki kente yayilirken gevirmen sayisi da bire indi. Ilk birkag bo-
limiin ¢evirilenni Mehmet Rifat ile birlikte gozden gecirip di-
zelttik. Kendisinden bu dizeltme calismalarimiz sirasinda
edindiklerim, ¢evirinin bitiiniinde bana degeri Gl¢lilemez bir
bicimde yardimci oldu. Gerek bu ¢evirinin ortaya ¢ikmasi, ge-
rekse ceviri siirecindeki desteginden dolay1 Mehmet Rifat’a
sonsuz tesekkirlenmi sunuyorum.

Ayrica, Kaan Atalay ve Christoph Schroder’in elestirileri
ve onerileri, metindeki temel kinu kavramlarin cevirileri aci-
sindan ¢ok onemli rol oynadilar. Zaman ayirdiklan ve istekle
yardimci olduklan i¢in kendilerine ¢ok tesekkiir ederim.

Omer B. Albayrak

Fransiz editorlerin notlan (Fr. y.h.n.) olarak belirtilmigtic (Fr. y.h.n.) ve
(¢.n.) ibaresi bulunmayan notlarin hepsi J.J. Rousseau’ya aittir.



Boliim I

Diistincelerimizi iletmenin cesitli yollar:
ustune

S6z insani obir hayvanlardan ayirir: dil uluslan birbirle-
rinden ayirir; bir insanin nereli oldugu konustuktan sonra
anlagihr. Kullanim ve gereksinim sonucu herkes tlkesinin di-
lini 6grenir; ama bu dilin bagka bir lilkenin degil de o tlke-
nin dili olmasini saglayan nedir? Bunu soyleyebilmek i¢in ye-
rele dayanan ve geleneklerin de oncesine giden bir tir nede-
ne uzanmak gerekir: Ilk toplumsal kurum olan s6z, bicimini
sadece dogal nedenlere bor¢ludur.

Bir insan baska biri tarafindan hisseden, diisiinen ve ken-
dine benzeyen bir varlik olarak tanindigi anda ona kendi his-
lerini ve distincelerini iletme arzusu ya da gereksinimi, bu-
nun araglarini aramaya yoneltir. Bu araclar, bir insanin bas-
ka bir insan izerinde etkide bulunabilmesinin tek aletler:
olan duyulardan cikabilir sadece. Iste size diisiinceyi anlat-
mak i¢in kullanilan duyulur isaretlerin kurulusu. Dili bulan-
lar bu akil yliriitmeyi yapmamiglardi ama i¢giidii onlara bu

sonucu esinledi.
Baskasinin duyulan tzerinde etkide bulunabildigimiz ge-

nel araglar iki tanedir, bunlar hareket ve sestir. Hareketin ey-
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lemi dokunma ile dolaysiz ya da jest ile dolaylidir; kolun
uzunluguyla sinirl olan ilki uzaktan iletilemez, ama obiiri
goziin uzanabildigi kadar uzaga erisir. Boylece sadece gorme
ve isitme daginik haldeki insanlar arasindaki dilin edilgin or-
ganlari olarak kalirlar.

Jest dili de sesli dil de esit derecede dogal olsalar da, ilki
daha basittir ve uzlasimlara daha az baghdir: ¢inki kulag-
miza ¢arpanlardan daha ¢ok nesne goziimiize garpar ve bi-
cimler seslere gore daha cesitlidir; aymi zamanda daha zen-
gin anlatimhdirlar ve daha az zamanda daha ¢ok sey soyler-
ler. Resim sanatini bulanin ask oldugu soylenir. S6zii de bul-
mus olabilirdi, ama daha az mutlu bir bigimde. S6zden pek
az hosnut olan ask onu hor goriir, kendisini ifade edecek da-
ha zengin yollar1 vardir. Sevgilisinin golgesini boylesine bir
hazla resmeden, ona bir seyler soylesin!! Fir¢asinin o hareke-
tini dile getirmek i¢in hangi sesleri kullanirdi?

Jestlerimiz dogal tedirginligimizden bagka bir sey1 gos-
termez; benim soziini etmek istedigim bunlar degil. Konu-
surken el ve bas hareketleri yapanlar sadece Avrupalilardir:
sanki dillerinin biitin gicu kollarindadir; buna bir de ci-
gerlerininkini eklerler ve bitiin bunlar hi¢bir 1se yaramaz.
Bir Frank birgok soz soylemek i¢in ¢irpinip dururken, be-
denini hirpalarken bir Tiirk bir an nargilesini agzindan ¢i-
karir, yarim agizla iki sozciik soyler, ve onu bir vecize ile
ezer geger.

Jestler1 kullanmay1 6grendigimizden ber1 pantomim sa-
natim1 unuttuk, ayni nedenle bir¢cok giizel dilbilgisi yiiziinden
arttk Misirlilarin simgelerini anlamiyoruz. Eskiler en canl
bicimde soylediklerini sozciiklerle degil isaretlerle anlatirlar-
di; soylemezler, gosterirlerdi.

1 Gaius Plinius Secundus’un (24-79) Naturalis Historia [Doga Tarihi] adli
yapitiun kitap XXXV, bolim 43’te anlanlan oykiye gonderme. (Fr.
y.h.n.)
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Eski tarihi agin, orada gozlere seslenerek tartisma yon-
temlerinden ¢okg¢a bulacaksimiz, bunlar da, onlarin yerine
koyabilecegimiz biitiin soylemlerden daha kesin bir etki
uyandirmaktan asla geri kalmazlar. Konugmadan once su-
nulan nesne hayal giiciinii sarsar, meraki uyandirir, zihni ka-
rarsizlik icinde ve soylenecek seyin beklentisinde tutar Jestin
her zaman soylemden o6nce geldigi Italyanlarin ve Proven-
ce’lilarin boylece kendilerini daha iyi, hatta daha biiyiik bir
hazla dinletmenin yolunu bulduklarim gordim. Ama en
giiclii dil, 1saretin konusmadan once her seyi soyledigi dildir.
Tarquinius?, Thrasibulus3 ekinlerin baglarini keserken, Is-
kender* miihriinii gozdesinin agzina vururken, Diogenes Ze-
non’un oninde dolanirken, sozciiklerin ifade edebilecegin-
den daha 1y1 konusmamuslar midir? Aym diistinceleri hangi
karmagik sozciik dizisi bu kadar iyi anlatabilirdi? Ordusuy-
la Iskit iilkesine giren DariusS, Iskitlerin kralindan bir kurba-
ga, bir kus, bir fare ve bes ok alir: haberci armaganlar ses-
sizce birakir ve ayrilir. Bu korkung soylev anlasilmistir ve
Darius’un biitiin giiciiyle tilkesini geri kazanmak i¢in kaybe-
decek zamani yoktur. Bu isaretlerin yerine bir mektubu ko-
yun, ne kadar tehditkar olursa korkutucu olmaktan o kadar
uzak, Darius’u giildiirmekten bagka ise yaramayacak bir pa-
lavra olacaktir.

Efrayim’li Levilié, karisinin 6liminiin 6ciini almak
istediginde Israil’in kabilelerine hicbir sey yazmadi; kadi-
nin cesedini on iki pargaya boldi ve onlara gonderdi. Bu
korkung goriinti kargisinda silahlarini kusandilar ve hep
bir agizdan bagirdilar: Israilogullars Misir’dan ciktigin-
dan beri boyle bir sey olmamuig, goriilmemigtir. Ve Benya-

Titus Livius, Ab urbe condita [Roma Tarib}i, 1, 54. (Fr. y.h.n.)
Herodotos, Taribler, V, 92. (Fr. y.h.n.)

Plutarkhos, Iskender’in Yasami, 39, 8. (Fr. y.h.n.)

Herodotos, Taribler, IV, 131. (Fc y.h.n.)

Hakimler, 19 (27-30). (Fr. y.h.n.)
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min’in kabilesi yok edildi?. Gliinimiizde ovgilere, tartis-
malara, belki sakalara donismis olan bu olay siiriince-
mede birakilmis ve suclarin bu en korkuncu sonunda ce-
zasiz kalmustir. Tarladan donen Kral Saul® de aym bi¢gim-
de sabanindaki okiizleri pargalad: ve Israilogullarin1 Ya-
ves kentinin yardimina kosturmak icin benzer bir isaret
kullandi. Yahudilerin peygamberleri, Yunanlilarin yasa
koyucularn halka sik sik duyularina seslenen nesneler su-
narak, uzun soylemlerden ¢ok daha iyi bir bicimde bu
nesnelerle onlara konusurlardi; ve Athenaios’un bize ak-
tardigi, hatip Hyperides’in kibar fahise Phryne’yi® onu sa-
vunmak i¢in tek bir sozciik bile etmeden bagislatma bigi-
mi bugiin bile etkisi biitiin ¢aglarda sik sik gorilen sessiz
bir belagattir.

Benzer bicimde, kulaklara oldugundan daha iy:1 bigcimde
gozlere konusulur: bu konuda Horatius’'un!0 yargisindaki
dogrulugu sezmeyen yoktur. En belagath soylemlerin de igle-
rinde en ¢ok imge barindiran soylemler olduklarini, seslerin
de hicbir zaman renklerin etkisini yarattiklarindaki kadar
gucli olmadiklarim goriiriz.

Ama kalbi harekete gecirmek ve giicli duygulanimlari
alevlendirmek soz konusu oldugunda, durum bambagkadir.
Ust iste darbelerle vuran soylemin siirekli izlenimi, bir ba-
kista bitiiniyle gordiigiiniiz nesnenin kendisinin karsinizda-
ki varhgindan ¢ok baska bir duygu verir. Cok iyi bildiginiz
bir aci durumunu disiinin; aci ¢eken kisiy1 gorerek aglaya-
cak kadar etkilenmeniz zordur; ama ona bitin hissettikleri-
ni size anlatmasi i¢in zaman verin, o zaman kisa siirede goz-
yaslarina bogulursunuz. Trajediler de etkilerini bagka tiirli

7 Geriye sadece ala yuz erkek kalds, kadin ve cocuklardan kurtulan olmads.

8 1. Sarmuel, XI, 7. (Fr y.h.n.)

9 Athenaeus, Deipnosophistae [Sofistlerin $olenn}, XIII, 590e, alinalayan
Montaigne, Denemeler 1II, 12. (Fc y.h.n.)

10 Horatius, Ars Poetica [Sur Sanati], dize: 180-183. (Fr y.h.n.)
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yaratmazlar zaten!!. Tek bagina soylemsiz pantomim sizi ne-
redeyse dingin bir halde birakir; jestler olmaksizin soylem ise
goz yaslarimiz1 sizden geker cikarir. Giigli duygulanimlarin
jestler1 vardir, ama vurgulan da vardir, ve bizi iirperten bu
vurgular, sesinden ayiramadigimiz bu vurgular o sesle kalbi-
mizin derinine dek iglerler, onlan cekip ¢ikartan hareketleri
bize ragmen oraya tagirlar ve duydugumuz seyi hissetmemi-
zi saglarlar. Goruniir isaretlerin daha kesin bir taklide olanak
tanidigini, ama ilginin seslerle daha iyi uyandirildigini soyle-
yerek bitirelim.

Bu bana sunu dusiindiiriiyor: eger sadece dogal gereksi-
nimlenmiz olsayd, ¢ok biiyiik olasilikla hi¢ konusmayabilir-
dik, ve sadece jestlerin diliyle eksiksiz olarak anlasabilirdik.
Bugiinkilerden pek az farkli, hatta amacina dogru daha 1yi
erlemis toplumlar kurabilirdik; yasalar koymus, onderler
secmnig, sanatlari icat etmis, ticareti kurmus, ve kisaca, nere-
deyse soziin yardimiyla yaptigimiz her seyi yapmug olabilirdik.
Selamlarin12 mektup dili dogu ¢apkinliginin sirlanni kiskang-
lardan korkmaksizin en 1y1 korunan haremlerden igeriye ulas-
tiric Tanr’’nin Oyle yarattig: dilsizler kendi aralarinda anlasir-
lar ve kendilerine isaretlerle sOylenen her seyi soylemle soylen-
digindeki kadar 1y1 anlarlac. Sayin bay Pereiral? ve onun gibi,
dilsizlere sadece konugsmay: degil ne soylediklerini de bilmey:i
ogretenler, onlara once, bu dili anlatabilecekleri hi¢ de daha az
karmagik olmayan bir dili 6gretmek zorundadirlac

1t Baska bir yerde, yapmacik uzintilerin bizi neden asillanndan daha ¢ok
etkiledigini soylemistim. Yasam: boyunca higbir bahtsiza acima gostere-
memis bin, trajedi i1zlerken hickinklarla aglar Tiyatronun icadi, kendini
begenmugligimizi {armour-propre] hi¢ de sahip olmadigimiz erdemlerden
dolay: kibirlendirdiginden, hayranlik uyandinadir.

12 Selamlar birgok alisilageldik seylerden olusurlar, 6rmegin bir portakal, bir
kurdele, bir komur, vb, bunlarin gonderilmesi, bu dilin kullaruldig: alke-
deki biitiin asiklann bildigi bir anlam olusturur.

13 Rodngo Pereira (1715-1780), Ispanya’da dogmus, daha sonra Fransa’ya

gitmig, gelistirdigy yontermi 1479’da Bilimler Akademisi’ne sunmugtur.
(Fr. y.h.n.)
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Chardin!4 Hindistan’daki aracilarin, birbirinin elini tu-
tarak ve kimsenin fark edemeyecegi bir bicimde tutuglari-
m degistirerek, herkesin i¢cinde ama gizlice, tek bir soz et-
meden bitin iglerini gordiklerini anlatir. Bu aracilarin
kor, sagir ve dilsiz olduklarini diistiniin, kendi aralarinda
daha az anlasmis olmazlardi. Bu da gosteriyor ki bir dil
olusturmamuz igin, etkin oldugumuz iki duyudan sadece
biri yeterlidir.

Ayni gozlemlere dayanarak soyleyebiliriz ki distincele-
rimizi iletme sanatinin icadi bu iletisimi bize saglayan or-
ganlardan c¢ok insana Ozgi bir yetiye baghdir, bu yeti
onun organlarimi bu is i¢in kullanmasim ve eger bunlar
onda yoksa baska organlarini ayni is i¢cin kullanabilmesi-
ni saglar. Insana dilediginiz kadar incelikten uzak bir or-
gan yapisi verin: elbette edinecegi diisiinceler daha az ola-
caktir; ama onunla benzerleri arasinda, birinin eylemde
bulunacagi, obiiriiniin de hissedecegi herhangi bir iletigim
araci olmaya gorsiin, en sonunda sahip olabildikleri biitiin
disinceleri karsilikli olarak iletmeyi basarirlar.

Hayvanlarin organ yapisi bu iletisim igin yeterli olan-
dan da fazladir, ama hi¢biri bunu kullanmamustir. Iste bu
bana son derece belirleyici bir fark gibi goriiniiyor. Bunla-
rin iginde toplu halde ¢alisanlar ve yasayanlarin, kunduz-
larin, karincalarin, anlarin aralarinda anlagsmak i¢in dogal
bir tiir dilleri var, bundan hi¢ kuskum yok. Hatta kunduz-
larin ve karincalarin dillerinin jestlerden olustuguna ve sa-
dece goze seslendigine inanmamiz da yersiz olmaz. Ne
olursa olsun, bundan dolay: bu dillerin her biri dogal olsa
da, edinilmis degildirler; bu dilleri konusan hayvanlar on-
lara dogustan sahiptirler; hepsi bunlara sahiptirler, ve her
yerde ayni dile sahiptirler; onu hi¢ degistirmezler, en kii-
cuk bir ilerleme de gostermezler. Uzlasimin dili sadece in-

14 Jean Chardin (1643-1713) Fransiz gezgini. (¢.n.)
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sana aittir. Iste bu nedenle insan, iyi yonde olsun kotu
yonde olsun, ilerleme gosterir, ve bu nedenle hayvanlarda
ilerleme hi¢ gorilmez. Bu tek ayrim bizi daha uzaga goti-
rir gibidir: diyorlar ki, bunu organlar arasindaki farkla
aciklariz. Cok isterdim dogrusu bu acgiklamayi gormeyi.
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Boliim 11

Insanlarin sozii ilk kez gereksinimlerden
degil giiclii duygularimlardan dolay
bulduklar: iistiine

O halde gereksinimlerin ilk jestleri dayattigi, giicli duy-
gulanimlarin ise ilk sesleri insanlardan ¢ikarttigy fikri akla
uygundur. Bu ayrimlarla birlikte olgularin izini takip edecek
olursak belki de dillerin kokeni istiine bugiine dek yapildi-
gindan tamamen farkl bir bicimde diisiinmek gerekecektir.
Bizim bildigimiz en eski diller olan Dogu dillerinin ayirt edi-
ci niteligi, olusumlar hakkinda disintilen didaktik igleyise
tamamen ters dugsmektedir. Bu dillerde yonteme ve akla da-
yali hicbir sey bulunmaz; bu diller canli ve mecazlidirlar. Ilk
insanlarin dillerinin geometricilerin dilleri oldugu soylen-
mistir bize, bununla birlikte goriiyoruz ki bu diller sairlerin
dilleriyd..

Boyle olmus olmalidir. Insan diisiinmeye baslamadan on-
ce hisseder. Insanlarin, gereksinimlerini ifade etmek icin ko-
nusmayi bulduklan ileri striilir; bu disiincenin savunulabi-
lir bir tarafin1 gormiiyorum. Temel gereksinimlerin dogal et-
kisi insanlan birbirlerinden ayirmak olmustur, onlar: birbir-
lerine yaklastirmak degil. Insan tiiriiniin yayilmas: ve yeryii-
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ziiniin ¢ok hizl bir bicimde insanlarla dolmasi i¢in bu gerek-
liydi de; yoksa insan tiirii diinyanin bir kogesinde sikisip ka-
lird1 ve geri kalan bolgeler 1ssizlasird.

Bundan dolay1 apagik goriinmektedir ki dillerin kokeni
asla insanin temel gereksinimlerinden kaynaklanamaz; onla-
r1 birbirlerinden ayiran nedenden onlar bir araya getiren
aracin dogmasi sagma olurdu. Peki nerededir bu koken? Ah-
laki gereksinimlerde, giigli duygulanimlarda. Yagamim siir-
diirme zorunlulugu insanlan birbirinden uzaklasmaya zor-
larken bitiin giiglii duygulanimlar onlar birbirlerine yaklas-
tirir. Insanlardan ilk sesleri ¢ekip alan aglik ya da susuzluk
degil ask, nefret, acima, ofkedir. Meyveler elimizden kag-
mazlar, konusmadan da onlan besin olarak kullanabiliriz;
ylyecegimiz avi sessizce izleriz; ama geng bir kalbi heyecan-
landirmak i¢in, haksiz bir saldirgani piskiirtmek i¢in doga
vurgular, ¢igliklari, yakinmalari dayatir: iste en eski sozciik-
ler boyle bulunmugstur ve bu nedenle ilk diller basit ve yon-
teml olmaktan once sarkiyla soylenen ve gii¢li duygulanim-
larla dolu dillerdir. Tim bunlar ayrim gozetmeksizin dogru
degildir, ama bu konuya hemen gelecegim.
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Boliim 111

Ik dilin mecazli olmas: gerektigi iistiine

Nasil ki insanlar konusturan ilk giidiler giicli duygula-
nimlar olmugsa, insanin ilk ifadeleri de s6z sanatlariyla yiik-
li ifadeler olmustur. Ik 6nce dogan dil mecazh dildir, gercek
anlam en son bulunmustur. Insanlar seyleri ancak asil bigim-
lerinde gordiikten sonra onlara asil adlarim vermislerdir. Ilk
basta yalmizca siir bi¢iminde konusuluyordu; insanlar akil
yuriitmeyi uzun zaman gegtikten sonra digiinebilmiglerdir.

Bununla birlikte burada okurun beni durdurup bir ifa-
denin nasil olup da gergek anlama sahip olmadan mecazli
olabilecegini sordugunu hissediyorum, ¢iinkii mecaz, anla-
min tasinmasindan ibarettir aslinda. Bunu kabul ediyo-
rum, ama beni anlamaniz i¢in giigli duygulanimin bize ta-
nittign digiinceyi, yerini degistirdigimiz sozcigin yerine
koymak gerekir; ¢iinki sozciiklerin yerlerini degistirebili-
yorsak, bu ancak disiincelerin de yerlerini degistirebildigi-
miz i¢indir, yoksa mecazli dil hi¢cbir anlam tagimazdi. Buna
bir ornekle yanit vereyim.

Baskalariyla karsilasan bir vahgi ilk basta korkar. Korku-
su nedeniyle karsisindakiler ona kendisinden daha biyiik ve
gicli gorinirler; dolayisiyla vahsi, onlara dev adini verecek-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Jean-Jacques Rousseau

tir. Ama bir¢cok deneyimden sonra, bu s6zde devlerin kendi-
sinden ne daha biiyiikk ne de daha gii¢li olduklarim1 gordii-
giinde boylarinin dev s6zciigiiniin tasidig1 diisiinceye hig uy-
madigin1 gorecektir. O zaman onlara ve kendisine uygun
baska bir ortak sozciik bulacak, 6rnegin onlara insan adini
verecek ve dev sozcigiini yanilgi aninda kendisini etkilemig
olan bu gercek dis1 nesneye birakacaktir. Gii¢li duygulanim
gozlerimizi biyilediginde ve bize sundugu ilk diisiince haki-
kat disincesi olmadiginda, mecazh sozciik asil addan daha
once iste boyle dogar. Sozciikler ve adlar i¢in soylediklerim
sozcik oyunlan disunildiginde kolayca anlagiir. Gigla
duygulanimin sundugu yaniltici imge kendini ilk olarak gos-
terdiginde ona yanit veren dil de ilk bulunan dil olmustur;
aydinlanmug zihin bagtaki hatasimi goriip de ayni ifadeyi sa-
dece onu ortaya ¢ikaran ayni heyecanlarda kullandiginda o
da egretilemeh dil olur.
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Bolitm IV

Ilk dilin aymrici nitelikleri ve gecirmis olmas:
gereken degisiklikler iistiine

Basit sesler dogal olarak girtlaktan ¢ikar, agiz dogal ola-
rak az ¢ok aciktir; ama sesleri eklemlemeyi saglayan dilin ve
damagin degisiklikleri dikkat ve alistirma ister; bunlar iste-
meden yapilamaz, biitiin ¢ocuklarin bunlar1 6grenmeleri ge-
rekir, bircogu da kolayca basaramaz bunu. Biitin dillerde
en canli Ginlemler eklemlenmemis olanlardir; ¢igliklar, siz-
lanmalar basit seslerden olusur; dilsizler, yani sagirlar sade-
ce eklemlenmemis sesler ¢ikarirlar: Peder Lamy’ye! gore
eger Tann onlara konusmayi ozellikle 6gretmeseydi insan-
lar baska sesleri asla bulamazlardi. Eklemlenmeler az say:-
dadir; sesler ise sonsuz sayida; onlara konan vurgular ayni
bicimde ¢ogalabilir; biitiin mizik notalar1 ayn1 zamanda bi-
rer vurgudur; dogrusu, konugsma dilinde bunlardan sadece
¢ dort tane bulunmaktadir; ama Cinliler bu konuda ustiin-
lige sahiptirler; buna karsilik onlarin daha az {insiizii var-
dir. Bu bilesimler kaynagina zaman ya da nicelik kaynagini

t  Bernard Lamy (1640-1715), ozellikle Rousseau uzerinde oldukca etkil:
olmus filozof, matematikgi ve fizikcl. (c.n.)
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da ekleyin, boylece yalnizca daha ¢ok sozciik elde etmekle
kalmaz, en zengin dilin gerek duyacagi daha ¢ok cesitli he-
ceye de sahip olursunuz.

Sozciik dagarcigindan ve sozdiziminden bagimsiz olarak,
ilk dilin —eger boyle bir dil varolduysa— onu biitiin obiir dil-
lerden ayiracak kokensel nitelikleri korumadigindan kesin-
likle kusku duymuyorum. Bu dilin tiim bi¢cimlerinin imgeler-
den, duygulardan, figiirlerden olugsmasi zorunlulugu bir ya-
na, mekanik kismi da temel nesnesine yanit vermek ve ken-
dini ifade etmeye calisan gii¢li duygulanimin neredeyse ka-
¢inilmaz izlenimlerini hem duyulara hem de anlayisa sun-
mak zorunda olurdu.

Dogal sesler eklemlenmemis olduklarindan sozciikler de
pek az eklemlenirler; araya giren birkag insiiz, tinliilerin ara-
sindaki boglugu silerek onlari akici ve kolay telaffuz edilebi-
lir hale getirmeye yetecektir. Buna karsilik sesler ¢ok ¢esitli
olacaktir ve vurgularin farkliligr ayni ses titresimlerini ¢ogal-
tacaktir: nicelik ve ritm bilesimlerin yeni kaynaklar1 olacak-
tir; oyle ki, dogal olarak ¢ikan ses titresimleri, sesler, vurgu,
ol¢l, uzlasimdan dogan eklemlenmelere yapacak fazla is bi-
rakmayacagindan insanlar konusmak yerine sarki soyleye-
ceklerdir; kok sozciiklerin biiyiik bir boliimi ya giigli duy-
gulanimlarin vurgulanmasindan ya da duyumsanabilir nes-
nelerin etkisinden kaynaklanan yansima sesleri olacaktir: bu
dilde yansima sozciikler de kendilerini siirekli olarak hisset-
tireceklerdir.

Bu dilde ayni varlig: farkl bagintilariyla ifade eden bir-
cok esanlamli sozciik bulunacaktir; bu bagintilari dile getir-
mek icinse daha az belirtece ve soyut sozciige sahip oluna-
caktir. Bircok buyiltme ve kiiciiltme ekleri, bilesik sozciik,
anlatimi gii¢lendiren ilgeg, sozlere ahenk ve timcelere yumu-

»  Soylendigine gore Arapga’da deve anlamna gelen binden fazla, kili¢ an-
lamina gelen yuzden fazla farkh sozcuk vardur.
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saklik verrek icin bu dilde bulunacaktir. Bu dil ayni zaman-
da bir¢cok diizensizlik ve kuraldisihigi i¢cinde barindirirken dil-
bilgisel 6rmeksemeyi1 6nemsemeyerek seslerin akismasina, 6l-
cusine, uyumuna ve gizelligine yonelecektir; kanit goster-
mek yerine yargida bulunacak, inandiramadan ikna edecek
ve akil yliiritmeden betimleyecektir; kimi agilardan Cince’ye;
baska agilardan Yunanca’ya; daha baska agilardan da Arap-
ca’ya benzeyecektir. Bu disiinceleri biitiin dallarina dogru
genisletirseniz, Platon’un Kratylos’unun hi¢ de gorindigu
kadar giiliing olmadigini goreceksiniz.
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Boliim V

Yazi ustune

Tarihe ve dillerin gelisimine kim bakarsa gorecektir ki ses-
ler tekdiizelestikge tinstzler ¢ogalir, silinen vurgularin, esitle-
nen niceliklerin yerine dilbilgisel bilesimler ve yeni eklemle-
meler konur: ama bu degisiklikler ancak zamanla gerceklesir.
Gereksinimlerin arttigy, islerin karmasiklastigi, aydinlanma-
nin yayildigi ol¢ide dil de nitelik degistirir: daha dogru ve
gicli duygulanimlardan arinmug hale gelir; duygularin yeri-
ne fikirleri koyar, artik kalbe degil akla seslenir. Bundan do-
lay1 da vurgu yok olur, eklemleme yayilir, dil daha kesin, da-
ha agik, ama daha cansiz, daha donuk ve daha soguk hale
gelir. Bu ilerleyis bana bitiiniiyle dogal goriiniyor.

Dilleri1 karsilagtirmanin ve eskilikleri hakkinda yargiya
varmanin baska bir yolu da yazidan geger, bu da bu sanatin
yetkinligiyle ters orantilidir. Yazi ne kadar incelikten uzaksa
dil de o kadar eskidir. Ik yaz1 bicimi sesleri resmetmekten de-
gil, ya Meksikalilarin yaptiklar gibi dogrudan, ya da bir za-
manlar Misirhlarin yaptiklari gibi alegorik figiirlerle nesnele-
rin kendisini resmetmekten olusur. Bu durum giicli duygula-
mimli dile karsilik gelir ve daha bu anda bile bir tiir toplumu
ve gli¢li duygulanimlarin dogurdugu gereksinimleri varsayar.
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Ikincisi, sozciikleri ve onermeleri uzlagimsal isaretlerle
temsil etrmektir; bu, ancak dil bitiiniyle olustugunda ve bi-
tin bir halk ortak yasalarla birlestiginde olabilir, ¢linki bu-
rada simdiden ikili bir uzlasim vardir: Cinlilerin yazisi boy-
ledir; orada gercekten sesler resmedilir ve goze seslenilir.

Uciinciisii ise konusan sesi ya sesli ya da eklemlemeli bel-
li bir sayida temel pargaya bolmektir, bunlarla biitiin s6zciik-
ler ve akla gelebilecek biitiin heceler olusturulabilir. Bizim de
kullandigimiz bu yazma big¢imi, bir¢ok ilkeyi dolastiklarin-
dan ve bir¢ok dili konugsmak zorunda olduklarindan herkes
icin ortak olabilecek isaretler bulmak zorunda kalan tiiccar
halklarca tasarlanmis olmalidir. Bu tam anlamiyla sozi res-
metmek degil, coziimlemektir.

Bu ii¢c yazma bi¢cimi oldukc¢a kesin bir bicimde, uluslar
halinde bir araya gelmis insanlari ele alabilecegimiz ti¢ degi-
sik duruma karsilik gelir. Nesnelerin resmedilmesi vahsi
halklara, sozciiklerin ve onermelerin isaretlerle gosterilmesi
barbar halklara, alfabe de uygarlasmis halklara uygundur.

Dolayisiyla bu sonuncu bulusun onu bulan halkin ¢ok
eski olmasinin kamiti oldugunu diisinmemek gerekir. Ter-
sine, alfabeyi bulan halkin baska diller konusan baska
halklarla daha kolay bir iletisimi hedeflemesi olasidir; bu
baska halklar en azindan onlarin ¢agdaslariydi ve daha es-
ki olabilirlerdi. Obiir iki yontem iginse ayni sey soylene-
mez. Bununla birlikte kabul ediyorum ki tarihle ve bilinen
olaylarla yetinecek olursak, alfabe yazisi obirleri kadar
eskiye gider gibi goriinmektedir. Ama yazinin bilinmedigi
zamanlardan ginimize higbir yapit kalmamasi da sasirti-
c1 degildir.

Sozii temel isaretlere ayirmayi ilk aklina getirenlerin ilk
basta ¢ok kesin boliimlemeler yapmus olmalar pek akla yat-
kin degildir. Daha sonra ¢oziimlemelerinin yetersizliginin
farkina vardiklarinda kimileri, 6megin Yunanlilar, alfabele-
rindeki isaretleri ¢ogaltirken kimileri de farkhh konum ve
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birlesimler yoluyla o isaretlerin anlamlarini ya da seslerini
cesitlendirmekle yetindiler. Chardin’in kalhplanni ¢ikardigy,
Persepolis kalintilarindaki yazitlar boyle yazilmig gibi gorii-
nayorlar. Bu yazitlarda iki bi¢im ya da isaret ayirt edilirl,
ama bunlar degisik biyiikliklerde ve farkli yonlerde yaal-
muslardir. Bu bilinmeyen ve neredeyse korkulacak kadar es-
ki dil 6te yandan, isaretlerin? giizelliginin habercisi sanatla-
nn yetkinligine ve bu yazitlann bulundugu hayranlik uyan-
diria anitlara bakihirsa oldukga gelismis bir hale gelmis ol-
malidir. Bu olaganisti kalhintilanin neden bu kadar az sozi
edilir bilmem: Chardin’deki betimlemeyi okudugumda ken-
dimi bagka bir diinyaya gitmis sandim. Bana 6yle goriini-
yor ki tim bunlar insani son derece giglia bir bicimde di-
sinmeye yoneltiyor.

1 Chardin der ki: “Lki bigimden bu kadar harf yapuabildigine insanlar sa-
siyorlar, ama ben bunda o kadar da sasilacak bir gey pormilyorum, ciin-
ku bizim alfabemizdeki yirrru ug harf de sadece iki ¢izgiden olusur, bun-
lar diiz ve yuvarlak ¢izgilerdir; yani bir C ve bir I ile s6zcuiklerimizi olus-
turan butin harfleri yapabiliriz.”

2 “Buisaret son dercce guzel gorunuyor, hig belirsiz ya da barbarca bir ya-
ru da yok. Sanki harfler yaldizhi gibiler; ¢inku hala alorun goriundigi bir-
cok harf var, 6zellikle de buyik harflerde bu goralayor; havarun bu yal-
dizlan bu kadar yuzyil boyunca agindiramamis olmasi da kesinlikle hay-
ranhk uyandinici ve akil almaz bir seydir. Ote yandan, diinyarun biitiin
bilginlerinin hi¢birinin bu yaziy1 hig¢ anlamamis olmasi da mucize degil-
dir, ciinkt bizim bilgimizin alanina giren higbir yaziya higbir bigimde ya-
kin degildir s6z konusu yazi. Buna karsin bugin bilinen bitin yazlag,
Cin yazisi disinda, aralannda birgok iliskiye sahiptir ve aymi kaynaktan
gelir gibidirler. Burada en akil almaz olan nokta ise sudur: eski Perslerin
soyundan gelen ve onlann dinini koruyup siurdiren Gabriler bu isaretle-
n bizden daha 1y1 bilmedikleri gibi, kullandiklar: igaretler de bu yaziya bi-
zimkilerden daha ¢ok benzemez. Bundan su sonug gikiyor: ya bu isaret
gizli bir topluluga aittir, ki bu gergege yakin gorunmemektedir, cinku bu
isaret butin bolgelerdeki yapilarda ortak ve dogal bir 6gedir ve aym
yontma kaleminden ¢itkma bagka bir sey bulunmaz, ya da neredeyse soy-
lemeye aesaret edemeyecegimiz kadar eskiye dayanmaktadir.” Gergekten
de Chardin bu alintida, Keyhusrev ve mubitler zamamnda bu isarean za-
ten unutulmus oldugunu ve bugiin oldugu gibi ¢ok az bilindigini varsa-
yar gibidic
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Yazma sanati konusma sanatina hi¢ benzemez. Bagka
tirden gereksinimlere dayanir. Bu gereksinimler de ¢ok
erken ya da ¢ok geg, halklarin yasam sirelerinden biiti-
niyle bagimsiz ve ¢ok eski uluslarda hi¢ varolmamis ola-
bilecek kosullara gore ortaya c¢ikar. Hiyerogliflerin kag
yuzyil boyunca Misirlilarin tek yazisi oldugunu bilmiyo-
ruz, ayrica boyle bir yazinin uygarlagmig bir halka, orne-
gin bundan ¢ok daha az kullanisli bir yaziya sahip olan
Meksikalilara yetebildigi de kamitlanmustir.

Kipti alfabesi Siiryani alfabesi ile ya da Fenike alfabe-
si ile karsilagtirildiginda kolayca gorilir ki bunlardan
biri 6birinden tiremistir ve Fenike alfabesinin ozgin
olmasi da, giinimiize en yakin halkin da bu agidan en es-
ki alfabeyi ogretmesi de sasirtici degildir. Yunan alfabe-
sinin Fenike alfabesinden geldigi de agiktir; hatta ondan
gelmek zorunda oldugu goriilmektedir. Alfabeyi Feni-
ke’den getiren ister Kadmos ister baska biri olsun, Yu-
nanlilarin onu aramaya gitmedikleri ve Fenikelilerin
kendiliginden getirdikleri kesin goriinmektedir. Cink,
Asya ve Afrika halklar1 arasinda Avrupa ile ticaret yapan
ilk ve belki de tek halk Fenikelilerdi3, ve Yunanlilar on-
larin iilkelerine gitmemis, onlar Yunanlilarin ulkesine
gitmiglerdi: Bu, Yunanhlarin Fenikeliler kadar eski olma-
digini kesinlikle kanitlamaz.

Yunanlilar ilk basta yalnizca Fenikelilerin harflerini
almakla kalmadilar, satirlar1 sagdan sola yazmayi da al-
dilar. Daha sonra yazinin izini sirerek, yani donisimla
olarak soldan saga ve ardindan sagdan sola donerek yaz-
may! akil ettiler4. En sonunda da bugiin bizim yaptigimiz
gibi, tiim satirlar1 soldan saga yazmaya basladilar. Bu iler-

3 Kartacalilan da Fenikelilerden sayiyorum cinkia onlar Tsor (Sur) kenti-
nin bir kolorusiydiler.

4  Bkz. Pausanias, Arcadia. Latinler de basta boyle yaznuslardi, Marius
Victorinus’a gore versus [karsi] sozcugu de buradan gelmektedir.
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leme bitiiniyle dogaldir: Yazi izi siirerek gerceklestirilen
yazma bicimi kuskusuz okumasi en rahat yazidir. Baski
teknigi ile birlikte kullamilmis olmamasi ise beni ¢ok sa-
sirtmugstir, fakat elle yazmasi zor oldugundan elyazmalar
cogaldik¢a bu yazi birakilmak zorunda kalinmistir.

Yunan alfabesi Fenike alfabesinden gelse de, bu, Yu-
nan dilinin Fenike dilinden geldigi anlamina gelmez. Bu
iki onerme kesinlikle birbirine bagh degildir ve o6yle go-
rindyor ki Yunan dili zaten oldukc¢a eski bir dildi, Yu-
nanlilarda yazma sanati ise yeniydi, hatta gelismemisti.
Troya kusatmasina kadar Yunanlilarin sadece on alti
harfi vardi, eger bu harflere gergekten sahip olduklari
kabul ediliyorsa. Soylendigine gore bu altabeye Palame-
des ve Simonides dorder harf daha kattilar. Batin bun-
lar biraz eski kaynaklardan alindi5. Buna karsilik giini-
miize daha yakin olan Latince neredeyse dogusundan iti-
baren eksiksiz bir alfabeye sahipti; bununla birlikte ilk
Romalilar bu alfabeyi hi¢ kullanmadilar ¢iinki tarihleri-
ni yazmaya ¢ok ge¢ baslamislard: ve bes yillik sireleri ¢i-
viler cakarak belirtirlerdi.

Bununla birlikte, sayisi kesinlikle belirlenmis harfler
ya da soz ogeleri yoktu; dillere gore ve seslerle tinsiizlere
uygulanan farkl degisikliklere gore bunlardan kimi
halklarda ¢ok kimi halklarda az vardi. Sadece bes unli
harf oldugunu diisiinenler ¢ok yanilirlar: Yunanhlar ye-
di unlayle, ilk Romalilar ise alti iinliiyle yazarlardi;
Port-Royal’cilere gore on, Duclos’ya’ gore on yedi tinli

s Plinws, Naturalis Historia, VII, LVI, 192; Marius Vicrorinus, Dilbilgis:,
cilt VI; Sevilla’h Isidoros, Etymiologiae, 1, 111, 5.

6  Vocales quas Graece septerns, Romulus sex, usus posterior quingque com-
memorat, Y velut Graeca rejecta. [Martianus Capella, De Nuptiis Philo-
logiae et Mercuri, 1, 11I: “Unlilerin sayis1 yediydi, Romulus ise alt1 tane
saymigtir, daha sonra da kullanimda olanlar beg taneydi (Y Yunanca sa-
yurmuyordu).”]

7 Charles Pinot Duclos (1704-1772), dilbilgici, tarih¢i ve romana. (¢.n.)
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vardi. Bense, eger aliskanliklar, yetenekli olduklar degi-
simlere kulag) daha duyarli, agz1 da daha becerikli yap-
saydi ¢ok daha fazla tinli bulacagimizdan kusku duymu-
yorum. Ses organinin gelismisligine gore tiz a ile pes o
arasinda, 7 ile acik e arasinda vb az ¢ok degisiklik bulu-
nabilir. Bir inliden baska bir Gnliye kesintisiz ve farkli
bir sesle gecerken herkesin gordigi seydir bu; ¢iinkii bu
kiigik farklar az ¢ok saptanabilir ve 6zel harflerle goste-
rilebilir, aligkanhik sonucu bunlara az ¢ok duyarli hale
geliriz, bu aligkanlik da dilde kullanilan ses tirlerine
baghdir; ses organ1 bu arada kendiliginden olusur. Ayni
sey asagi yukar: eklemli harfler ya da tnsizler icin de
sOylenebilir. Fakat uluslarin biyik bolimi boyle yap-
mamislardir. Alfabeyi birbirlerinden almiglar ve ayni
harflerle ¢cok farkl: sesleri ve eklemlemeleri gostermigler-
dir. Boylece ortaya oyle bir durum ¢ikmaktadir ki, yazim
ne kadar kesin olursa olsun, kisi son derece usta olma-
dik¢a her zaman kendisininkinden baska bir dili giliing
bir bicimde okur.

Dili saptamasi gerekirmis gibi goriinen yazi ise onu
kesinlikle degistiren bir seydir; dilin sozciiklerini degil,
distinme bi¢imini degistirir; anlatimin yerine kesinligi
koyar. Duygularimizi konusarak, distincelerimizi de ya-
zarak anlatiniz. Yazarken bitin sozcikleri genel kabul
goren anlamlanyla kullanmak zorundayizdir; oysa ko-
nusurken farkh tonlarla anlamlar cesitlendiririz, keyfi-
mize gore belirleriz; acik olmak i¢in kendimizi sikmadan
giice onem veririz, ve yazilan bir dilin, sadece konusulan
bir dilin canhligini uzun siire koruyabilmesi olanaksizdir.
Eklemli sesleri yazariz, tek tek sesleri degil: oysa, ¢ok
vurgulu bir dilde, dilin enerjisinin biyik bir bolimini
sesler, vurgular, her tiirden ton degisimleri saglar ve sira-
dan bir tiimceyi sadece bulundugu yere o6zgi kilar. Bun-
larin yerine kullandigimiz araglar da yazili dili yayar,
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uzatir, kitaplardan soyleme gecerek soziin kendisini za-

yiflatir®. Her seyir yaziyormus gibi soyleyerek, aslinda
konusurken okumaktan baska bir sey yapmiyoruz.

8 Bu aracglann icinde en iyisi ve bu kusurdan uzak olani, eger daha az ku-
surlu olarak diizenlenmis olsaydi, noktalama isaretleri olurdu. Omegin,
neden dilimizde seslenme igareti yoktur? Kullandigimiz soru isareti cok
daha az gereklidir, ¢iinki soru sorup sormadigumiz sadece tiimcenin ya-
pisindan anlagilir, en azindan Fransizca’da. Venez-vous [“geliyor musu-
nuz?” ya da “gelir misiniz?”’] ve vous venez [“geliyorsunuz”] ayni anla-
ma gelmezler. Fakat bir insanin sadece adini soyledigimiz durum ile onu
cagirdigimuz durumu yazi ile nasil birbirinden ayiracagiz? Iste bu, seslen-
me isaretinin ortadan kaldiracag: bir belirsizlik durumudur. Ironide de,
vurgu onu hissettirrnediginde aym belirsizlik vardic
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Boliim VI

Homeros’un yazmay: bilip bilmedigi iistiine

Yunan alfabesinin bulunusu istiine bize ne soylenirse
soylensin, bu bulusun sanilandan ¢ok daha yakin donemler-
de oldugunu diisiiniiyorum, bu diisiinceme de 6zellikle dilin
niteligini temel aliyorum. Yalnizca Homeros’'un yazmay: bi-
lip bilmediginden degil, onun zamaninda yazinin kullanilip
kullanilmadigindan bile kugkulanmak sik sik aklima geld..
Ne yazik ki bu kusku, Bellerophontes’in Illyada’daki! oykii-
siiyle ¢ok kesin bir bi¢imde ¢iiritiilmisti; tipki Peder Har-
douin? gibi celiskilerimde biraz inat¢1 olmak talihsizligine
diismiistim, eger cehaletim daha kiigiik olsaydi, kuskulari-
mu bu Oykiiye de yaymaya kalkar ve onu fazla sorusturma-
dan Homeros'un derleyicileri tarafindan eklenmis olmakla
suclardim. Ilyada’min geri kalaninda bu sanatin pek az izini
gormekle kalmadigimiz gibi, ben biitiin Odysseia’nin, bir-iki
hartin toza gevirecegi bir sagmaliklar ve aptalliklar 6rgiisiin-
den baska bir sey olmadigini ileri siirecegim. Oysa bu siir,

i Ilyada, VI, dize 167 ve devamu. (Fr. y.h.n.)

2 Jcan Hardouin (1646-1729): Derin bilgistyle ¢ok gesith konularda yapit-
lar verrnigtic. Antik ¢cagdan kalan yapitlarin bir¢ogunun 6zgiinliklerinden
kusku duymasiyla taninmustic. (Fr. y.h.n.)
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kahramanlarinin yazmay: bilmediklen varsayilarak akla uy-
gun ve hatta oldukga iyi yazilmis bulunur. Eger Ilyada yazi-
li bir yapit olsaydi, cok daha az sark: biciminde soylenecek,
rbapsodoslar daha az incelikli ve daha az sayida olacakt.
Venedik’teki Tasso disinda hic¢bir sair boylesine sarki bigi-
minde dile getirilmemistir, kaldi ki onu dile getirenler de bii-
yiuk okur kabul edilemeyecek gondolculardir. Homeros’un
kullandig) lehgelerin gesitliligi de ¢ok gii¢li bir 6nyargiya yol
acgiyor. Sozun birbirinden ayirdigi lehgelen yazi yaklastirip
birbirine karistirir, her sey yavas yavas ortak bir ornege uyar.
Bir ulus okudukc¢a ve kendini egittikce lehgeler silinir ve so-
nunda yalnizca az okuyan ve hi¢ yazmayan halkta jargon bi-
¢iminde kalir.

Oysa bu iki siir Troya kusatmasindan sonraki doneme ait
olduklarindan bu kusatmaya katilan Yunanlilarin yazmay:
bildiklenn ve kusatmanin sarkisini soyleyen sairin yazmayi
bilmedigi kesinlikle belli degildir. Bu siirler uzun zaman bo-
yunca yalnizca insanlarin belleklerine yazili olarak kaldilar;
oldukc¢a gec bir donemde ve biiyiik zahmetlerle bir araya ge-
tirthp yaziya dokiildiler. Eski Yunan’da kitaplarin ve yazili
sirrlerin sayis1 artttkca Homeros’un sirinin biyisi karsilas-
tirma yoluyla kendini hissettirdi. Obiir sairler yaziyorlardi,
yalnizca Homeros siirlerim soylemisti, ve bu ilahi sarkilar
hayranlikla dinlenmeye devam etti, ta ki hissedemeyecekleri
seyleri yargilamayi akillarindan geciren barbarlar Avrupa’y:
kaplayana dek.
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Boligm VII

Modern prozodi iistiine

Hem basit seslerle hem de eklemli seslerle konusan tinili
ve uyumlu bir dil istiine hi¢bir fikrimiz yok. Vurgu isaretle-
rinin sesteki vurgularin yerini tutacagini saniyorsaniz yanili-
yorsunuz: vurgu isaretleri ses vurgusu zaten kaybolduktan
sonra bulunmugtur!. Dahasi da var; dilimizde vurgular oldu-

1 Ortak kaniya ve tiim eski yazmalardan ¢tkan kanitlara kargin kimi bilgin-

ler Yunanlilarin yazi yazarken vurgu denen isaretlen bildiklerini ve kullan-
diklarini one surerler ve bu kamilarim da, okurlar asil anlamlarina kend:-
leri karar versin diye burada sunacagim iki metne dayandinrlar. Iste ilki,
Cicero’nun De Oratore [S6ylev Ustiine] adli yapitindan kitap I, n 44:
“Hanc diligentiam subsequitur modus etiam et forna verborum, quod
jam vereor ne huic Catulo videatur esse puerile. Versus enim veteres illi in
hac soluta oratione propemodum, hoc est, numeros quosdam nobis esse
adhibendos putaverunt. Interspirationis enim non def etigationis nostrae,
neque librariorum notis, sed verborum et sententiarum modo, interpunc-
tas clausulas in orationibus esse voluerunt: idque princeps Isocrates insti-
tuisse fertur, ut inconditam antiquorum dicendi consuetudinern, delecta-
tionis atque aurium causa (quemadmodum scribit discipulus ejus Naucra-
tes), numeris adstringeret.
“Namque haec duo musici, qui erant quondam idem poetae, machinati ad
voluptatem sunt, versum atque cantum, ut et verborum numero, et vocum
modo, delectatione vincerent aurium satietatem. Haec igitur duo,
vocis dico moderationem, et verborian conclusionem, quoad orationis se-
veritas pati posset, a poetica ad eloquentiam traducenda duxerunt.”
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gunu saniyoruz ama hi¢ yok: bizim s6zde vurgularimiz sade-
ce Unliler ve nicelik gostergeleri; bunlar higbir ses ¢esitliligi-
ni belirtmezler. Bu vurgularin ya esitsiz zaman araliklariyla,
ya da ekleml seslerin gesithligim saglayan, dudaklardaki,

“Bu utiz calismadan sonra ritm ve cimlenin uyumlu donugune sira gelir,
bunlar ise korkarim, Catulus, sana ¢ocuk oyuncag: gibi goriniyorlar. Si-
irlere benzer bir sey, yani bir tiir say1 gercekten de, eski ustalara gore bizim
igilendigimiz bu dizyaz: tirinde de bulunmalidic. Nefes alip vermeyle,
nefesin kesilmesiyle ya da noktalama isaretleriyle degil, sozcuklerde ve fi-
kirlerde gorulecek sayiyla belirlenen durma noktalan, onlara gore soylem-
lerimiz i¢in zorunludur. Denir ki Isokrates, 6grencisi Naukrates’in soyledi-
g1 bigimiyle, kulag: oksamak icin, o zamana dek hi¢bir kurala bagh olma-
yan dizyazirun bir ritme tabi tutulmasi gerektigi kuraluu ilk koyan kigidir.
Gercekten de, eskiden ayni zamanda sair de olan miizisyenler hosa giunek
icin bu iki yordamm, siiri ve sarkiyi buldular ki sozciklerin ritmi ve seslerin
uyumu kulag: bitiiniyle doyursun. Bu iki yenilik, yani sesi duzenleme ve
sozciikleri belirh bir uzama toplama sanat1 diyecegim, ciddi bir i olan soy-
lemin 1zin verebildigi ol¢iide onlar surden belagata gecirmesi gerektigini
digunir.” [Fransizca gevinsi: E. Courbcaud ve H. Bomecque, Les Belles
Lettres, 1961 (Fe yh.n.)

Bu da ikincisi, Isidoros’'un Etymologiae [K 6kenler] adli yapiindan, kitap
I, bolum 20:

“Praeterea queedam sententiarum notae apud celeberrimos auctores fue-
runt, quasque antiqui ad distirictionem scripturarum carminibus et histo-
rius apposuerunt. Nota est figura propria in litterae modum posita, ad de-
monstrandum unamquamque verbi semtentiarumaque ac versuum ratio-
nem. Notae autem versibus apponurtur numero XX VI, quae sunt norm-
nibus mfra scriptis, etc.”

“Ayrica, en unli yazarlarda karsumuza cikan ve eskilerin yazilarinda nok-
talamalan belirmmek i¢in siirlerine ve diizyazi anlatilanna koyduklan iga-
retler vardur. Isaret, sozciikler icin ciimlelerin ve dizelerin mantiksal diize-
nint her seferinde gostertmek amaciyla bir harf gibi konan 6zel bir imdir.
Dizelerde kullanilan isaretler 26 tanedir ve yazilan sozciiklerin altinda bu-
lunurlar.” [Fransizca gevirisi: Isidore de Seville, aktaran Jean Starobinski
(Fr. y.h.n.)]

Bence, Cicero’nun zamaninda usta metin kopyacilar: sozcikleri ayirma
yontemini ve bizim noktalama igaretlerimizin yerini tutan belli isaretler
kullamyorlardi. Hatta burada sayinin ve Isokrates’e atfedilen, dizyazinin
cumturakl okunugunun bulunusunu da goriyorum. Ama burada hicbir
bicimde yazih isaretlen, vurgu isaretlerini gormuiyorunx: ¢ger gorseydim
de, bundan, bemim tartismadigim ve butuniiyle benim ilkelerunin icine gi-
ren tek bir sonug cikardi: Romalilar Yunanca'y: 6grenmeye basladiklann-
da mean kopyacilan, nasil sdylendiklerini gostermek icin vurgu, sert nefes
ve prozodi isaretleri uydurdular; ama bundan bu isaretleri, onlara hig ge-
reksinim duymayan Yunanhlarin da kullandig: sonucu asla ¢itkmaz.
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dildeki ya da damaktaki degisikliklerle olmasi, hi¢birinin,
tek tek seslerin gesitliligini saglayan hangeredeki degisiklik-

15a-
retiyle gosterdigimiz vurgumuz da basit bir ses olmadiginda

lerle olmamasi, bunun kanitidir. Bunun gibi, bizim

uzun bir sestir ya da higbir sey degildir. Simdi Yunanlilarda
durum neydi onu gorelim.

Halikarnassos’lu Dionysos, tonun dar vurguda yiiksel-
mesinin ve pes vurguda alcalmasinin bir beginci aralik kadar
oldugunu soyler; ayni bicimde prozodi vurgusu, ozellikle de
sesin bir beginci aralik olgiisiinde yiikselip ayni hecede baska
bir beginci aralik ol¢iisiinde diistiigii “” vurgusu da niizik-
seldi2. Bu bolimden ve bununla ilgili sdylenenlerden acik¢a
goriliyor ki Bay Duclos dilimizde hi¢bir bigimde miiziksel
vurgu olmadigini, sadece prozodi ve ses vurgusu oldugunu
kabul ediyor; bunlara bir de, ne eklemli ne tek seslerde, ne

KA

de nicelikte degisime yol agan, sadece kimi zaman gibi
ortadan kalkmis bir harfi gosteren, kimi zaman da tek hece-
li bir sozcligiin belirsiz anlamini sabitleyen, 6megin yer zar-

~ )

fi “ou” sozcuginud “ou” baglacindan, tanimlik

TSR]
d

y1 yuk-
lem “a”dan ayirt eden, sozde pes vurgu olan yazim vurgusu
eklenir: bu vurgu tekheceli sozcikleri sadece goz agisindan
birbirinden ayirir, onlarin soylenislerini ayirt eden higbir sey
yoktur3. Bunun gibi, Fransizlarin genel olarak kabul ettikle-
ri vurgu tamimi dillerindeki higbir vurguya karsilik gelmez.
Korkarim vurgularin ses yiikselmesi ya da al¢almasini
gosterdigi distincesiyle kafalari dolmus dilbilgicilerin ¢ogu
burada da ¢eliski icinde kopiirecekler, ve deneyime gerekli ti-
tizligi gostermediklerinden, sadece agzin agikligi ve dilin ko-

2 Duclos, Remarques sur la Grammaire générale et raisonnée, s. 30.

3 Italyanlarin da 6megin yuklem olan “&”yi bagla¢ olan “e”den bu ayni
vurguyla ayirt ertikleri sanilabilir; oysa ilki daha guglu ve daha sert bir
sesle kulak tarafindan ayirt cdilir, bu da onu 1saretleyen vurguyu ses vur-

gusu yapar: ne yazik ki Buonmarter’'nin yapamadigt gozlem. [Benedetto
Buonmattei, (1581-1647) Italyan dilbilgici. (¢.n.)]
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numlarini degistirerek verdikleri bu ayni vurgular1 hangere-
deki degisikliklerle verdiklerini sanacaklar. Ama deneyimi
saptamak ve sundugum kaniti itirazsiz birakmak i¢in onlara
soyleyecegim sudur.

Sesinizle herhangi bir miizik aletinin teksesini tam olarak
ctkarin ve bu tekses ustiinde, toplayabileceginiz en c¢esitli
vurgulardaki bitiin Fransizca sozciikleri art arda soyleyin;
burada hitap vurgusu degil sadece dilbilgisi vurgusu soz ko-
nusu oldugundan, bu c¢esitli sozciiklerin birbirini izleyen bir
anlami olmas: bile gerekmez. Boylece konusurken, sesinizin
tonunu degistirerek hi¢ zorlanmadan konustugunuzda oldu-
gu gibi, bu ayni tonda da ayni derecede duyulur bigimde ve
net olarak biitiin o vurgulan verip vermediginizi gozlemle-
yin. Bu olguyu kabul ettigimizde, ki tartisiilmazdir, biitin
vurgularimizi ayni tonda ifade edebildiginizden dolay: diyo-
rum ki bunlar farkl sesleri belirtmezler. Artik buna da ne ya-
nit verecekler, bilemiyorum.

Aym sozler tizerine birgok miizik ezgisi konabilen bir dil-
de hicbir belirli maziksel vurgu yoktur. Vurgu belirli olsaydi
ezgl de Oyle olurdu. Sarki keyh oldugu andan itibaren vur-
gunun hig¢bir degeri yoktur.

Avrupa’nin modern dillerinin hepsi az ¢ok ayn1 durum-
dadur. Italyanca’yr bile bunun disginda tutmam. Italyan dili
de, tipki Fransiz dili gibi, kendiliginden mizikli bir dil degil-
dir hi¢. Aradaki tek fark, birinin mizige uygun olmasi, obi-
rininse olmamasidir.

Bitin bunlar bizi su ilkenin dogrulanmasina gotiirii-
yor: Biitiin gelismis diller dogal bir ilerleme sonucunda ni-
teliklerini degistirmek ve agiklik kazanirken giiclerini yitir-
mek zorundadirlar; dilbilgisi ve mantig:1 yetkinlestirmeye
ne kadar onem verirsek bu ilerlemeyi de o kadar hizlandi-
ririz, bir dili kisa siirede soguk ve tekdiize hale getirmek
icin de o dili konusan halklarin icinde akademiler kurmak
tek basina yeter.
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Yazim ile soyleyis arasindaki farktan tiremis dilleri bili-
yoruz. Diller ne kadar eski ve kokenlerine yakin olurlarsa
onlari soyleyis biciminde de keyft 6ge o kadar az olur, dola-
yisiyla da bu soyleyisi belirlemek igin gerekli isaretler konu-
sunda daha az anlasmazlik olur. Duclos diyor ki: Eskilerin
prozodiye iliskin biitiin isaretleri, bunlarin nasil kullanilaca-
ginin tam olarak saptandigini varsaysak bile, heniiz kullan:-
ma girmemigti. Ben dahasim diyecegim: onlar sonradan kon-
mustur. Eski Ibranilerin ne noktalari ne de vurgulan vardj;
inliileri bile yoktu. Obiir uluslar Ibranice konusmak istedik-
lerinde ve Yahudiler baska diller konustuklarinda, kendi dil-
leri vurgusunu yitirdi; Ibranice’yi diizenlemek icin noktalar,
isaretler gerekti, bu da dilin soylenisini oldugu kadar sozciik-
lerin anlamini da yeniden kurdu. Giiniimiizde Ibranice ko-
nusan Yahudileri atalar1 anlamazlard..

Ingilizce bilmek i¢in onu iki kez 6grenmek gerekir, bi-
ri okumak obiirii de konusmak i¢in. Bir Ingiliz yiiksek
sesle bir kitap okurken yabancinin biri kitaba bir goz
atarsa gordigiiyle duydugu arasinda hig¢bir bag kuramaz.
Bu neden boyle? Ingiltere siirekli olarak gesitli halklar ta-
rafindan fethedilmis oldugundan, sozciikler hep ayni bi-
¢imde yazilmis, bununla birlikte onlar1 soyleyis bicimi sik
sik degismistir. Yazinin anlamini belirleyen isaretlerle soy-
leyisi dizenleyen isaretler arasinda elbette bir fark vardir.
Sadece tinsizleri kullanarak, yazisiyla son derece acik bir
dil yapmak kolay olurdu, ama bu dili konusamazdik. Ce-
birde iste bu dilden bir seyler vardir. Bir dil soylenisinden
¢cok yazimiyla daha agiksa, bu onun konusuldugundan
daha ¢ok yazildigina isaret eder; Misirli bilginlerin dili
boyle olabilirdi; bizim i¢in 6li diller boyledir. Kullanilma-
yan unsuzlerle dolu dillerde yaz1 sozden bile 6nce gelmis
gibidir, polonezi boyle bir durumda kim disinebilir?
Boyle olsaydi, Leh¢e’nin biitiin diller i¢inde en soguk dil
olmasi gerekirdi.
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Boliim VIII

Dillerin kokenindeki genel ve yerel fark

Buraya kadar biitiin soylediklerim genel olarak ilkel dil-
lere ve onlarin varliklarini siirdiirmelerinin sonucundaki ge-
lisimlerine uygun diisiityor ama ne onlarin kokenini ne de
aralarindaki farklar agikliyor. Onlari birbirlerinden ayiran
1lk neden yereldir, onlarin dogdugu iklimlerden ve olusma
bicimlerinden ileni gelir; Giiney ve Kuzey dillernt arasinda go-
rillen genel ve ayirt edici fark: kavramak i¢in bu nedene dek
gitmek gerekir. Avrupalilarin buyuk kusuru, seylerin koken-
leri Ustiine felsefe yaparken her zaman ¢evrelerinde olup bi-
tenden yola ¢ikmalaridir. Verimsiz ve sert bir toprakta yasa-
yan, soguktan ve agliktan olen, kendisine bir barinak ve giy-
siler yapmak zorunda kalan ilk insanlari bize gostermekten
hi¢ geri kalmazlar; insan tiriniin, bitiin obiir tirler gibi, si-
cak ulkelerde dogdugunu ve yerkirenin tgte ikisinde kig
mevsiminin pek az bilindigini hi¢ diisiinmeden, her yerde sa-
dece Avrupa’nin karlarini ve buzlarini gorurler. Insanlar in-
celeyecekseniz yakininiza bakmaniz gerekir, ama insani ince-
leyecekseniz bakisinizi uzaga tasimay: ogrenmelisiniz; 6zni-
teliklen ortaya ¢ikarmak igin once farklar1 gozlemlemeniz
gerekir.
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Sicak ulkelerde dogan insan tiiri buradan soguk tlkele-
re yayilir; buralarda ¢ogalir ve tekrar sicak tlkelere geri do-
ner. Bu etki ve tepkiden diinyanin hareketleri ve diinya tze-
rinde yasayanlarin sirekli kipirdanmasi ileri gelir. Arastir-
malarimizda doganin kendi diizenini izlemeye ¢alisalim. Bu-
rada asil konumdan ¢ikip artik kabak tadi vermis ve dolay:-
siyla bayagilasmis bir konu ustiine uzun bir tartigmaya gire-
cegim, ama insan kurumlarinin kokenini bulmak i¢in bu ko-
nuya ne kadar geri doniilse azdir.
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Boliim IX

Giiney dillerinin olusumu

[lk zamanlardal, yeryiiziine dagilmis durumdaki insanla-
rnn sahip oldugu tek toplum aile, tek yasa doga yasasi, tek dil
de jest ve kimi eklemlenmemis sesler 1di2. Hicbir ortak kar-
deslik fikriyle birbirlerine bagh degillerdi ve gi¢ disinda bir
hakem bulunmadigindan birbirlerini diisman goriirlerd..
Onlara bu kaniy1 veren glgsiizlikleri ve cehaletleriydi. Hig-
bir sey tanimadiklarindan, her seyden korkarlar, kendilerini
savunmak i¢in saldirirlardi. Yeryiiziinde insan tiriiniin mer-
hametine terkedilmis bir adam yirtic1 bir hayvan olmak zo-
rundaydi Baskalarindan gelmesinden korktugu her seyi on-
lara yapmaya hazirdi. Korku ve giigsiizlik acimasizligin
kaynaklardir.

1 (nsanlarin daginik halde bulundugu, insan tiiriiniin daha tam ¢agim be-
lirleyemedigimiz bir amuindaki doneme ilk zamanlar diyorum.

2 Asi dillenin kokeni hicbir sekilde aile yasayisinda bulunmaz, onlan olus-
turabilecek olan daha genel ve daha siirekli tek bir uzlagim vardic Ame-
nka’daki vahsiler neredeyse her zaman sadece evlerinin disindayken ko-
nusurlar; cadinmun icinde her biri sessizdir, atlesiyle isaretlerle konugur ve
bu igaretler de pek azdir, ¢unki vahgi, Avrupali kadar kaygili ve sabirsiz
degildir, onun kadar gereksimumleri yoktur ve bunlan kendisi gidermeye
calisic
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Toplumsal duygulanimlar bizde ancak aydinlanmamizla
birlikte gelisir. Acima insanin kalbinde dogal olarak bulunsa
da, onu ortaya koyan hayal giici olmadan sonsuza dek et-
kisiz bir halde kalirdi. Kendimizi acimaya nasil yoneltiriz?
Kendimizi kendi disimiza tasiyarak, aci ceken varlikla ken-
dimizi 6zdeslestirerek. Onun aci ¢ektigine hitkmettigimiz 6l-
cude aci ¢ekeriz; kendimizde degil onda aci ¢ekeriz. Bu tasi-
manin ne kadar edinilmis bilgiyi gerektirdigini bir diisiiniin!
Hakkinda hicbir fikrim olmayan acilar1 nasil hayal ederdim?
Baskasini aci1 i¢inde gordigiimde, eger onun aci ¢ektigini bi-
le bilmiyorsam, onunla aramda ortak olani bilmiyorsam, na-
sil kendim ac1 ¢ekerdim? Hi¢bir zaman disiinmemus bir kisi
yucegonully, adil, merhametli olamayacag: gibi koti ve kin-
ci de olamaz. Hayalinde hi¢bir sey canlandirmayan, sadece
kendisini hisseder; insan tirinin ortasinda yalmzdur.

Disunme, fikirlerin karsilagtinlmasindan dogar, onlari
karsilastirmaya yonelten ise fikirlerin coklugudur. Sadece tek
bir nesne goren kisi i¢in, yapilacak hi¢bir karsilagtirma yok-
tur. Sadece az sayida nesneyi ve cocuklugundan beri hep ay-
nilarin1 goren de bunlari birbiriyle hi¢ karsilagtirmaz ¢inki
onlar1 gormenin verdigi aliskanhk onlar1 incelemek igin ge-
rekli olan dikkati kisinin elinden alir: fakat yeni bir nesne go-
zimiize carptigl Olciide onu bilmek isteriz; bildiklerimizle
onun arasinda iliski kurmaya ¢alisiriz. Boylece, goziimiziin
onunde olani diisinmeyi Ogreniriz ve bize yabanci olan, ilis-
ki icinde oldugumuz seyleri incelemeye yoneltir bizi.

Bu fikirleri ilk insanlara uyguladigimizda onlarin barbar-
hginin nedenini goreceksiniz. Cevrelerindekiler disinda hic-
bir sey gormediklerinden, ki bunlari bile tanimazlards, bir-
birlerini de tanimiyorlardi. Kafalarinda bir baba, ogul, kar-
des fikri vardi, ama insan fikri yoktu. Barinaklarinda hep
benzerleri vard; bir yabanci, bir hayvan, bir canavar onlar
icin aym seydi: kendilerinin ve ailelerinin disinda, bitin ev-
ren onlar icin hicbir seydi.
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Uluslarin atalan arasindaki gorinirdeki ¢eliskiler de bu-
radan kaynaklanir: bunca dogal ve insanhktan uzak, oylesi-
ne acimasiz gelenekler ve oylesine yumusak kalpler, aileleri-
ne karsi bunca sevgi ve tirlerine karsi bunca tiksinti. Butiin
duygulari, yakinlarina yogunlasmis bigcimde, en gii¢li hal-
deydi. Tanidiklari her sey onlar i¢in degerliydi. Hi¢ gorme-
dikleri ve hakkinda hi¢bir sey bilmedikleri diinyanin geriye
kalan kismina dismanlardi, sadece bilemedikleri seyden net-
ret ediyorlard..

Bu barbarlik zamanlar altin ¢ag idi, insanlar birlestikle-
rinden degil, ayrilmis olduklarindan. Herkesin kendisini her
seyin efendisi olarak gordiigi soylenir, olabilir; ama kimse
elinin altinda olandan baska bir sey bilmiyordu ve arzulami-
yordu: gereksinimleri onu benzerlerine yaklastirmaktan ¢ok
onlardan uzaklastiriyordu. Insanlar, eger onlara insan diye-
ceksek, karsilastiklarinda birbirlerine saldinyorlardi, ama
cok ender olarak karsilasiyorlardi. Her yerde savas durumu
egemendi ve biitlin yeryuzi baris i¢indeydi.

[lk insanlar ¢iftci degil avcr ya da ¢obands; ilk miilkler de
tarlalar degil siiriilerdi. Topragin miilkiyeti paylasiilmadan
once kimse onu islemeyi distinmiyordu. Tarim, birtakim
aletler gerektiren bir zanaattir; tirin almak i¢in tohum ek-
mek, ongoru gerektiren bir sakinma demektir. Toplum igin-
deki insan yayilmaya calisirken, yalitilmis insan kendim da-
raltir. Goziiniin gorebildigi ve kolunun erigebildigi mesafenin
disinda onun i¢in ne hukuk ne de miilkiyet s6z konusudur.
Kyklop kayayr magarasinin girisine yuvarladiginda stiriler:
ve kendisi artik glivendedir. Ama yasalarin baglamadig: kisi-
den ekini kim koruyacak?

Diyeceksiniz ki Kabil ¢ift¢iydi, Nuh da bagcilik yapardi.
Neden olmasin? Onlar yalnizlardi, kimden korkacaklardi
ki? Ote yandan bu, benim soylediklerime kesinlikle ters diis-
mez; ilk zamanlar derken neyi anladigimi hemen yukarida
belirttim. Kabil kacak durumuna distiigiinde dogal olarak
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tarimi birakmak zorunda kaldi; Nuh’un torunlarinin gogebe
yasami da onlara bu zanaati unutturmus olmalidir. Toprag;
1slemeden once insanlarla doldurmak gerekiyordu: bu iki sey
bir arada olmaz. Insan tirunin ilk dagildig1 donem boyun-
ca, ailenin son halini aldigi ve insanin yerlesik diizene gecti-
g1 zamana kadar tarim diye bir sey yoktu. Hicbir bicimde
yerlesik hale gecmeyen halklar topragi islemeyi bilmiyorlar-
di; bir zamanlar gogebeler, ¢cadirlarda yasayan Araplar, atli
arabalarinda Iskitler boyleydi, simdi ise gocebe Tatarlar ve
Amenka’nin vahsileni hala boyledirler.

Genel olarak, kokenini bildigimiz biitiin halklarda tarim-
c1 ve tahilla beslenen insanlardan ¢ok, doymak bilmez ve eto-
bur ilk barbarlari buluruz. Yunanhlar toprag: islemeyi onla-
ra ilk ogretenin adim1 anarlar ve oyle goriniyor ki bu zanaa-
t1 ancak ¢ok ge¢ bir donemde ogrenmiglerdir. Fakat Triptole-
mos’tan3 once sadece mese palamuduyla beslendiklerin ek-
lediklerinde gercege pek yakin olmayan ve kendi tarihlerinin
de yalanladig: bir sey soylerler: Triptolemos onlara eti yasak-
ladigina gore, Triptolemos’tan once et yiyorlardi. Bununla
birlikte bu yasagi ¢cok da hesaba kattiklarim1 gormiiyoruz.

Homeros solenlerinde bir sigiri oldiriirler ve konuklara
ziyafet ¢ekerlerdi; tipki bugiin bir siit domuzunu kestigimiz
gibi. Ibrahim’in? bir danay ¢ kisiye ikram ettigini, Eumai-
os’un’ Odysseus’un aksam yemegi i¢in iki oglak kizarttigini,
Rebeka’niné da kocasinin aksam yemegn i¢cin aym seyleri
yaptigini okuyunca o ¢aglarin insanlarinin ne kadar korkung
et tiiketicileri olduklarini soyleyebiliriz. Eskilerin yemekleri-
ni anlayabilmek i¢cin bugiin vahsilerin yemeklerine bakmak
yeterli; az kalsin Ingiliz yemekleri diyordum.

3 Eski Yunanlilarda tanmn kurucusu olarak kabul edilen mitoloji kahra-
mant. (¢.n.)

1 Tekvin, XVII, 7. (¢.n.)

s Odysseia, XIV, 72-80. (¢.n.)

6 Tekvin, XXVII, 9. (¢.n.)
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Yenen ilk ¢corek insan tiiriniin birligini olusturdu. Insan-
lar yerlesik hayata ge¢cmeye basladiklarinda kuliibelerinin
cevresindeki bir par¢a topragi tarima agtilar, tarladan ¢ok bir
bahceydi bu. Elde ettikleri az miktardaki tahil iki tas arasin-
da ogitiiliyordu; bu tahilla kiiliin i¢inde, kozde ya da kizgin
bir tasin ustiinde pisirilen birtakim ¢orekler yapiyorlards;
bunlar1 da sadece solenlerde yiyorlardi. Yahudilerde Hamur-
suz bayramiyla kutsanan bu adet giiniimiizde Iranlilarda ve
Hintlilerde hala korunmus durumdadir. Orada sadece ma-
yasiz ekmek yenir ve ince yapraklar halindeki bu ekmekler
her ogiinde pisirilerek tiiketilir. Sadece daha fazla miktarda
gerektigl zaman ekmegi mayalamay: distniirler, ¢inki ma-
yalanma kigik bir miktar s6z konusu oldugunda 1y1 sonug
vermez.

Daha genis ol¢iide tarimin daha ilk peygamberlerin za-
manindan baslayarak yapildigini biliyorum. Misir’in komsu
olusundan dolay: tarim erken donemlerde Filistin’e gelmis
olmalidir. Varolan kitaplarin iginde belki de en eskisi olan
Eyiub’in kitab: tarlalarin islenmesinden s6z eder; Eyiib’lin
mallari icinde bes yuz cift sigir sayar; bu “cift” sdzcigi sigir-
larin 1kili olarak ise kosulduklarini gosterir; Sebalilar onlari
alip gotiirdiklerinde bu sigirlarin tarlay: sirdiiklen kesin
olarak belirtilir, bes yiz ¢ift siginn sirdiigii topragin ne ka-
dar genis oldugu buradan c¢ikanlabilir.

Bitin bunlar dogrudur, ancak zamanlari karigtirmaya-
lim. Bizim bildigimiz ilk peygamberler zamani ilk zaman-
lardan oldukg¢a uzaktir. Kutsal Kitap, insanlarin uzun yasa-
dig1 bu ¢aglarda birinden obiiriine on kusak sayar. Bu on
kusak boyunca ne yaptilar? Bu konuda higbir sey bilmiyo-
ruz. Dagilmis bir haldeydiler ve toplum halinde yasadikla-
rint sOylemek neredeyse olanaksizdi, dolayisiyla hemen he-
men hi¢ konusmuyorlardi: yazmay: nasil bilebilirlerdi? Ya-

litik yasamlarinin tekdiizeligi icinde bize hangi olaylari an-
latacaklard: ki?
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Adem konusuyordu, Nuh konusuyordu; oyle olsun.
Adem’e 6greten, Tanrr’nin kendisiydi. Nuh’un cocuklari bo-
linerek tarimu biraktilar ve ortak dil de ilk toplumla birlikte
yok olup gitti. Bu, Babil kulesinin hi¢ varolmayacag bir za-
manda meydana gelmis olmalidir. Issiz adalarda yalniz ka-
lanlarin kendi dillerini unuttuklar gorilmistir: kendi tlke-
leri disindaki insanlarin ortak igler yapsalar ve onlarla top-
lum i¢inde yasasalar bile, nadiren birkag kusak sonra, ilk dil-
lerini koruduklari gorilmistiir.

Bu ug¢suz bucaksiz ve issiz diinyaya dagilmis haldeki in-
sanlar, topraktan dogmus olsalardi kendilerini bulacaklari
bu alik barbarlik durumuna geri diismugslerdir. Bu son dere-
ce dogal fikirleri izleyerek Kutsal Kitap’in otoritesini eski ya-
pitlarla uzlastirmak olanaklidir, boylece gelenekleri masal
yerine koyar duruma diismeyiz. Bu gelenekler, onlari1 bize
ulastiran halklar kadar eskidirler.

Bu aliklasma durumunda, yasam siirdiirmek gerekiyor-
du. En giicli, en girbiz olanlar, her zaman onden gidenler
sadece meyvelerle ve avladiklari hayvanlarla yasayabiliyor-
lardi; dolayisiyla avci, sert ve kan dokiicu oldular; daha son-
ra da zamanla savascl, fatih, istedigini zorbalikla elde eden
insanlar haline geldiler. Tarih biyiik anitlarini bu ilk kralla-
rin su¢lariyla kirletti; savas ve fetih insan avindan baska bir
sey degildir. Insanlar fethettikten sonra geriye kalan tek sey
onlar1 yok etmekti. Fatihleri izleyenlerin yapmayi ogrendik-
ler1 iste buydu.

Daha gii¢siiz ve daha yumusak baslh olan biyik ¢ogun-
luk ise ilk firsatta durdu, siiriisini topladi, ehlilestirdi, insan
sesine itaat eder hale getirdi; siiriisinden beslenmek i¢in onu
korumay: ve tiretmeyi 6grendi; boylece coban hayati baglad.

Insanin becerisi o beceriyi doguran gereksinimlerle bir-
likte genisler. Insanin olanakli (i¢ yasama bi¢iminden, yani,
avcilik, sirilerin bakimi ve tarimdan ilki bedeni giice, us-
taliga, sefere alistirirken, ruhu da cesarete ve kurnazliga
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alistirir: insanm kat1 ve acimasiz hale getirir. Avcilarin tlke-
sinin aym zamanda avlanilan iilke olmasi uzun siirmez’.
Av hayvanini uzaklara dek izlemek gerekir, bunun igin bi-
nicilik onemlidir. Bu kacan av hayvanina yetismek gerekir,
bu yiizden hafif silahlar, sapan, ok, mizrak kullanilir. Tem-
bel ve bos giiclii duygulanimlarin atasi olan kirsal yagsanun
zanaati 1se kendi kendine en ¢ok yeten zanaattir. Neredey-
se hi¢ zahmetsiz insana yasamini ve giyimini saglar; hatta
barinagini bile verir. [lk cobanlarin cadirlari hayvan derile-
rinden yapilmigti; Musa’nin Ahit Sandigi’’nin kapag ve bu
sandigin saklandig) cadir da bagka bir kumastan degildi.
Dogusu uzun suren tarima gelecek olursak, o biitiin zana-
atlara baghdir; miilkiyeti, yonetimi, yasalari, dereceli ola-
rak da tiirimiz icin 1y1 ve kotuntin bilgisinden ayrilamaz
olan sefaleti ve suclar dogurur. Aym sekilde Yunanllar da
Triptolemos’u sadece yararh bir zanaatin mucidi olarak de-
gil, ilk disiplini ve ilk yasalarim aldiklar bir kurucu ve bil-
ge olarak goriirlerdi. Buna kargin Musa, tarimi bulan kisi-
y1 koti gostererek ve tarimin sunduklarint Tanr’’nin geri
cevirdigini soyleyerek8 tarim hakkinda olumsuz bir yargi-
da bulunur gibidir: sanki ilk ¢ift¢i zanaatinin kotu etkileri-
ni karakteriyle haber verir. Tekvin’in yazari, Herodotos’tan
daha uzak gorusludiir.

Topluma gore distinildigiinde, bu onceki bolimlen-
meyle insanin u¢ durumu iliskilidir. Vahsi avcidir, barbar co-
ban, uygar insan da ciftgi.

7 Avcilik meslegi niifus agisindan hi¢ de uygun degildir. Santo Domingo ve
Tortuga adalari korsan yatagi oldugu zamanlarda yapilan bu gozlem Ku-
zey Amerika’nin durumuyla da dogrulanir. Hichir kalabalik ulusun ata-
larinin meslekten avcr olduklan goralmemistir; hepsi ¢iftgi ya da goban-
dilar O halde burada avclik varhgini surdiirme kaynag: olmaktan ¢ok
kirsal yaganun bir yan ogesi olarak dusunulimelidir.

8 Tekvin, IV, 2 ve 5. Habil coban, Kabil ise ciftcidir. Habil Tanrr’ya suru-
sunden ilk doganlari sunar ve bunlar kabul edilir, oysa Kabil toprakta ye-
tistirdigi urinleri sunar ama Tann bunlar kabul eanez. (¢.n.)
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O halde ister zanaatlarin kokenini arayalim ister ilk gele-
nekler1 gozlemleyelim, goriliiyor ki her sey, temelde, varligi-
ni1 sirdiurmenin aracglarina baglidir; insanlari bir araya topla-
yan bu araglarin temeline baktigimizda da bunlarin iklim ve
topragin niteligiyle belirlendigini goriiriiz. Dillerin ¢esitliligi-
ni ve niteliklerinin karsithgini da ayni nedenlerle aciklamak
gerek o halde.

Yurmusak iklimler, verimli ve zengin topraklar, insanlarin
1lk olarak yerlestikler1 ve uluslarin en ge¢ olustuklari yerler-
dir, cunkia buralarda insanlar birbirlerine gerek duymadan
da rahatga yasayabiliyorlardi ve toplumu doguran gereksi-
nimler daha ge¢ ortaya ¢ikmusti.

Yeryiiziinde stirekli bir ilkbahar oldugunu diisiinin; her
yerde su, hayvanlar, otlaklar oldugunu; doganin elinden ¢i-
kan insanlarin tiim bunlarin arasina dagildigini diisiiniin: na-
sil olup da ilkel ozgiirliikklerinden vazgecip, dogal tasasizlik-
larina® bu kadar uygun yalitik ve kirsal yasami birakip hig de
zorunlu olmadiklari halde koleligy, isleri, toplum durumun-
dan ayrilmaz sefaleti benimseyeceklerini hayal edemiyorum.

Insanin toplum halinde yasamasini isteyen, diinyanin ek-
senini apagik bir bicimde kavradi ve onu evrenin eksenine
egdi. Bu hafif hareketle, yerin yliziiniin degistigini ve insan
tirinin yonelimini belirledigini goriiyorum: sagduyudan
yoksun bir kalabaligin seving ¢iglklarini uzaktan duyuyo-
rum; saraylarin ve kentlerin kuruldugunu goriityorum; zana-
atlarin, yasalarin, ticaretin dogdugunu goriyorum; halklarin

9 Insamin dogasi geregi ne kadar tembel oldugu akil alacak gibi degildir.
Sanki sadece uyumak, yasamim sirdurmek, hareketsiz kalmak icin yasar
gibidir; olsa olsa acliktan 6lmemek i¢in zorunlu hareketleri yapma kara-
riru verebilir. Onca vahsinin durumlanna duyduklan sevgiyi koruyan, bu
tatl: tasasizliktan baska bir sey degildir. Insaru huzursuz, 6ngériilii, zinde
hale getiren gugli duygulanimlar sadece toplumda ortaya ¢ikar. Varligiru
surdurmeye iliskin gucli duygulanimindan sonra insanin ik ve en giddetls
gucli duygulanimi higcbir sey yapmamakar. Dikkatlice bakildiginda go-
rilecekar ki, bizim toplumumuzda bie herkes dinlenmeye ulagmak icin
calisir; bizi caliskan kilan hala tembelliktc
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olusmasini, yayilmasini, ¢oziilmesini, denizin dalgalar gibi
birbirlerini izlemelerini goriiyorum; yasadiklari yerlerin kimi
noktalarinda bir araya gelmis insanlarin karsilikh olarak bir-
birlerini yok ettiklerini, dinyanin geri kalanim1 korkung bir
cole cevirmelerini goriiyorum. Iste toplumsal birligin ve za-
naatlarin yararinin saygideger yapit.i.

Toprak insanlar1 besler, ama ilk gereksinimler insanlari
dagittiysa, baska gereksinimler onlari bir araya toplar, ve an-
cak boyle konusurlar ve kendilerinden soz ettirirler. Kendim-
le celiskiye diismemem i¢in, disiincemi anlatmam igin za-
man taniyin.

Eger insan tiriiniin atalarinin hangi yerlerde dogduklari-
ni, ilk go¢men topluluklarinin nereden c¢iktiklarini, ilk gogle-
rin nereden geldiklerini ariyorsak, ne Kiiciik Asya’nin, ne Si-
cilya’nin, ne Afrika’min, hatta ne de Misir’in elverigh iklimle-
rini anabilirsiniz; Kalde’nin ¢ollerini, Fenike’nin kayalarini
anmak durumundasimiz. Bitiin ¢aglarda aym sey1 bulursu-
nuz. Cinliler Cin’1 doldursunlar istedikleri kadar, orasi Tatar-
larla da doludur; Iskitler Avrupa ve Asya’yi istila ettiler; Is-
vicre’nin daglar giiniimizde verimli bolgelerimize hi¢ de yo-
kolup gidecege benzemeyen kalici bir gocmen toplulugu
gondermektedir.

Denir ki, verimsiz bir tilkenin sakinlerinin daha 1y1 bir iil-
ke ele gecirmek icin yasadiklar: yeri terk etmeleri normaldir.
Pek giizel, ama bu daha 1yi iilke, kendi sakinleri ile dolup ta-
sacagina neden yerini baskalarina verir? Verimsiz bir iilke-
den ¢ikmak i¢in once orada olmak gerekir. Neden o halde bu
kadar insan orada dogmay yegliyor? Verimsiz tulkelerin an-
cak verimh ulkelerin artiklariyla dolduklarina inanihird,
ama bunun tam tersini goriiyoruz. Latin halklarinin biyiik
bolimi kendilerine yerlil0 derlerdi, buna karsihik ¢ok daha

10 O yere ozgu (Fr. autochthones] ve yerli [Fr. aborigenes] sozcukleri, sade-
ce ulkenin ilk sakinlerinin toplumsuz, yasasiz, geleneksiz vahgsiler olduk-
lar1, konusmadan once oraya yerlestikleri anlarmuna gelir.
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verimli Biiyilkk Yunanistan sadece yabancilarla doluydu. Bii-
tiin Yunan halklar1 kokenlerini gesitli gogmen topluluklarin-
dan aldiklarimi kabul ederlerdi, sadece toprag: en kotu du-
rumda olan halk, yani kendisini oraya ozgti ya da kendi ken-
dinden dogmus olarak goren Attika halki disinda. Son ola-
rak, cok eski caglardan gecmeden, modern ¢aglar kesin bir
gozlem sunarlar; zira dunyadaki hangi iklim, adina insan
fabrikasi denen iklimden daha i¢ kararticidir?

Insanlarin bir araya gelmesi biiyiik olciide dogal felaket-
lerin Grinudur; benzersiz tufanlar, tasan denizler, yanardag
patlamalari, buyiik depremler, yildirimlarin neden oldugu ve
ormanlar1 yok eden yanginlar, bir iilkede yasayan vahsileri
korkutup onlarin dagilmalarina yol agmis olan tiim bu olay-
lar daha sonra ortak kayiplarini birlikte gidermek i¢in onla-
r1 bir araya getirmis olmalidir. Eski zamanlarda oldukga sik
gorilen, yeryuziniin felaketlerine iligkin gelenekler, insanla-
ri birbirlerine yaklasmaya zorlamak i¢in Tanr’min hangi
araclan kullandigim gosteriyor. Toplumlar olusmaya bagsla-
digindan beri bu biiyiik felaketler durmus ya da ¢ok az go-
rulir olmuslardir; oyle goruniiyor ki bu hala olmak zorun-
dadir; dagimk haldeki insanlari bir araya getiren aym fela-
ketler bir arada olanlar ise dagitacaktir.

Mevsimlerin hareketleri, bu ¢esitlilige acik iklimlerde ay-
ni1 etkiyi dogurmus olmasi gereken daha genel ve daha kali-
ci bagka bir nedendir. Kis i¢in erzak saglamak zorunlulugun-
dan dolayi, aym1 yerde yasayanlar yardimlasirlar, kimileri
aralarinda bir tur anlasma yapmak zorunda kalirlar. Av se-
ferleri olanaksiz hale geldiginde ve kisin sertligi onlar1 dur-
durdugunda gereksinim kadar can sikintisi da bu insanlari
birbirine baglar. Buzlarin igine gomulmus Laponlar, biitiin
halklar i¢cinde en vahsisi olan Eskimolar, kis boyunca maga-
ralarinda toplanirlar ama yazin birbirlerini tammazlar. Ge-
lismelerini ve aydinlanmalarim bir derece daha arttirin, o za-
man kalici olarak bir araya gelmis olurlar.
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Insanin ne midesi ne de bagirsaklari ¢ig eti sindirmeye
uygundur; genel olarak begenisi bunlari kaldirmaz; belki
az Once sozunu ettigim Eskimolarin disinda, vahsiler bile
etlerini pisirirler. Eti1 pisirmek i¢in gerekli olan atesin kulla-
nimina, gorme duyusuna verdigi haz ve bedenin sevdigi si-
caklik da eklenir. Hayvanlar kagiran alevin goruntisii in-
sani ¢eker!!. Ortak bir atesin ¢evresinde toplanilir, solenler
yapilir, dans edilir; aligkanligin yumusak baglar orada in-
sani farkina varmadan benzerlerine yaklastirir, ve bu ilkel
ocakta, yureklerin en derinine ilk insanlik hissini tasiyan
kutsal ates yanar.

Sicak iilkelerde, esit olmayan bir bicimde dagilan kay-
naklar ve nehirler baska toplanma noktalaridirlar, hatta
zorunlu olarak boyledirler ¢iinki insanlarin sudan vaz-
gecmeleri, atesten vazgecmelerinden daha zordur. Ozel-
likle de, siirtileriyle yasamlarini siirdiiren barbarlar ortak
yalaklara gerek duyarlar, tistelik en eski ¢caglarin tarihi bi-
ze gosterir ki gercekten de hem anlagmalari hem c¢atigma-
lar1 buralarda baslamistirl2, Suya ulasmanin kolayligi,
cok sulak yerlerde oturanlarin toplum haline gelmelerini
geciktirebilir. Buna karsin kurak yerlerde kuyular kaz-
mak, hayvanlara su vermek amaciyla suyollari agmak
icin elbirligi yapmak gerekti. Buralarda insanlarin nere-
deyse en eski zamanlardan beri bir arada olduklar1 gori-

1 Gorunugune alistuklarinda ve tath sicakhigum hissctriklerinde ateg insanla-
ra oldugu kadar hayvanlara da buyiik haz verir. Onlara da en az bize ol-
dupgu kadar yararl olacag: pek ¢ok durum olurdu, en azindan yavrulari-
ni 1sitmaya yarardi. Bununla birlikte, gerek vahsi gerek evcil higbir hay-
vanin, omeginuzdeki gibi bile olsa ates yakacak beceriyi edindigi duyul-
mamustrr. Iste insanin onundc kagak bir toplum kurduklar: séylenen bu
akil sahibi varliklarin zekilan bir ¢akildan kivileem gikartacak, onlart
toplayacak ya da en azindan birkag terkedilmiy atesi koruyacak duzeye
cikmamusur! Saniyorum ki filozoflar bizimle goz gore gore dalga geciyor-
lar. Yazilarinda bizi aslinda hayvan yerine koyduklari agik¢a goruliyor.

12 Her ikisi icin de omek olarak Tekvir’in XXI. bolumunde, Ibrahim ile
Avimelek’e ve ant kuyusu konusuna bakinz.
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lir cinki ya tlke ¢ol olarak kalacakti ya da insanin eme-
g1 orayi yasanabilir kilacakti. Ama her sey1 kendi adetle-
rimize baglama egilimimiz bu konuda birka¢ noktada dii-
sinmeyi zorunlu kiliyor.

Yeryiiziinin 1lk durumu, insanlarin eliyle siislenmis ya da
bozulmus olarak gordiigiimiiz bugiinkii durumundan c¢ok
farkhydi. Sairlerin doga glclerindeymis gibi gosterdikleri
karmnasa yeryiiziiniin iirinlerinde egemendi. Altiist oluslarin
cok sik yasandigy, binbir felaketin topragin dogasini ve yerin
gorunimini degistirdigi bu eski zamanlarda agaclar, sebze-
ler, agacciklar, otlar, her sey karmakarisik bir bicimde biiyii-
yordu; higbir tiiriin kendisine en uygun topraga yayilacak ve
otekileri bastiracak zamam yoktu; yavasca, azar azar birbir-
lerinden ayrildilar; ve sonra her sey1 birbirine karistiran bir
altiist olus meydana geld..

Insanin gereksinimleri ile topragin iriinleri arasinda da
oyle bir iliski vardir ki yeryiiziiniin insanlarla dolmasi ye-
terlidir ve boylece her sey varligimi siirdiiriir; ama bir ara-
ya gelen insanlar ortak emekleriyle topragin triinler: ara-
sinda bir denge kurmadan once, hepsinin varhgini siirdiire-
bilmesi i¢in, bugiin insan elinin korudugu dengeyi tek ba-
sina doganin iistlenmesi gerekiyordu; doga bu dengeyi do-
nigleriyle koruyordu ya da yeniden kuruyordu, tipki in-
sanlarin da degiskenlikleriyle bu dengeyi koruduklar: ya da
yeniden kurduklar1 gibi. Heniiz insanlarin arasinda ege-
men olmayan savas doga giigleri arasinda egemen gibi go-
rintiyordu; insanlar hi¢bir bicimde kentler1 yakmiyordu,
madenler kazmiyorlardi, aga¢ kesmiyorlardi, ama doga ya-
nardaglar yakiyordu, depremleri harekete geciriyordu, go-
gin atesi ormanlar1 yok ediyordu. Bir yildirnrm ¢arpmasi,
bir tufan, bir patlama bugiin yiiz bin insan kolunun bir
yuzyilda yaptigim birkag saatte yapiyordu. Bu olmadan sis-
ten varhigimi nasil siirdiirebilirdi ve denge nasil saglanirdi
bilemiyorum. Bu iki orgitli diizende biiyik tiirler zaman-
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la kiiguk tirleri silip stipuriirdii!d. Tum yeryuza kisa za-
manda sadece agaclar ve yirtici hayvanlarla dolard, en so-
nunda her sey yok olup giderdi..

Sular topraga can veren dolagimlarini yavas yavas kaybe-
derdi. Daglar kugtiliir ve algalir, nehirler toprag) tasir, deniz
dolar ve yayilir, her sey azar azar diuzlesmeye yonelir; insan
eli bu yonelisi tutar ve bu stireci geciktirir; onsuz bu siire¢ da-
ha hizli olurdu ve yeryiizii de belki ¢oktan sular altinda olur-
du. Insanin emeginden once, yetersiz dagilmis kaynaklar da-
ha esitsiz bir bicimde yayihyor, topragi daha az verimli kili-
yorlardi, Uizerinde yasayanlara daha zor su saghyorlardi. Ne-
hirler genellikle erisilmezdi, kiyilar1 dik ya da bataklikti: on-
lar1 yataklarinda tutan insan zanaati bulunmadigindan, sik-
likla yataklarindan cikarlardi, saga sola tasarlardi, yonlerini
ve akiglarimi degistirirlerdi, bircok kola ayrilirlardi; kimi za-
man insanlar onlar1 kurumus halde bulurlardi, kimi zaman-
sa hareketh kumlardan dolay: yaklasilamazlardi; sanki hig
yokmus gibi olurlardi ve insanlar sularin ortasinda susuzluk-
tan oOlirlerdi.

Ancak insanlarin nehirlerden cektikleri arklar ve kanal-
larla yasanabilir hale gelen ne kadar kurak iilke vardir!
Pers tilkesinin neredeyse bitiini bu insan bulusuyla varli-
gimi suirdurir. Cin bu ¢ok sayidaki kanallar sayesinde in-
sanlarla dolup tasar, Hollanda’nin kanallar1 olmasaydi bu
tilke nehirlerin suyu altinda kalirdi, tipki bentleri olmasay-

13 Bir tir dogal etki ve tepki yoluyla hayvanlar alemindeki farkh tiirlerin,
denge yerine gegecek surekli bir sahinim iginde kendi kendilerine korun-
dugu varsayilic Denir ki aval tiig, avlanan tirin zararina ¢ok fazla ¢ogal-
diginda, o zaman artik varligini siirdiirecek besin bulamayan ava tiiriin
azalmasi ve ava yeniden ¢ogalacak zamman: birakmasi gerekecektir, ta ki
avciya yeniden bolca besin saglayan avlanan yeniden azalana ve ava tir
de yeniden ¢ogalincaya dek. Ama boyle bir salinum bana hi¢ de gergege
yakin gorinmiuyor; ¢inki bu sistemde av olan tinin artigi ve ondan
beslenenin azaldig: bir zaman gerekir, bu da bana her bicimde akla ayki-
n gorunuyor.
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di denizin igine batacag: gibi. Yeryliziiniin en verimli tilke-
si Misir ancak insan emegiyle yasanabilir hale gelmistir.
Nehirlerden yoksun ve toprag: yeterince egimli olmayan
buyiik ovalarda kuyulardan baska kaynak bulunmaz. O
halde tarihte sozu edilen ilk halklar verimli tilkelerde ya da
elverigli kiyillarda yasamadilarsa, bu, elverisli iklimlerin 1s-
s1z olmasindan degil, birbirlerine gerek duymadan varlikla-
rin1 surdurebilen ¢ok sayidaki bolge sakininin daha uzun
sure aileleriyle birlikte ve baskalariyla baglanti kurmaksi-
zin yasamis olmalarindandir. Ama ancak kuyularla su elde
edilebilen kurak yerlerde elbette onlar1 kazmak i¢in, ya da
en azindan kullanimi konusunda anlasmak i¢in bir araya
gelmek gerekiyordu. Sicak tlkelerdeki toplumlarin ve dille-
rin kokeni bu olmus olmalidir.

Buralarda ilk aile baglar kuruldu, buralarda iki cins
arasindaki ilk bulusmalar gerceklesti. Geng kizlar ev isleri
Igin su almaya, geng erkekler suriilerine su vermeye geldi-
ler. Cocukluktan beri ayni nesneleri gormeye aliskin gozler
buralarda daha hog nesneleri gormeye basladi. Kalp bu ye-
ni nesnelerle heyecanlandi, bilinmedik bir ¢cekimle vahsiligi
azaldi, yalmz olmamanin hazzimi duydu. Yavas yavas su
daha ¢ok gerekir, siirii daha sik susar oldu; aceleyle bulu-
sulup, istemeyerek ayrilindi. Saatler1 higbir seyin belirtme-
digi bu mutlu ¢agda saatleri saymak da gerekmiyordu; za-
manin eglence ve sikintidan bagka olgiisi yoktu. Yillara
galip gelen yash meselerin altinda atesli bir genclik adim
adim acimasizligim unuttu; zamanla insanlar birbirlerine
alisti; kendini anlatma ¢abasi i¢inde kendini ifade etmeyi
ogrendi. Ilk senlikler buralarda yapildi, ayaklar sevingten
yerinde duramaz oldu, sabirsiz jest yetmez oldu, ses ona
glicli duygulanimhi vurgularla eslik etti, birbirine karigan
haz ve arzu aym anda kendini duyurdu. Sonunda burasi
halklarin gercek besigi oldu ve pinarlarin saf durulugun-
dan ilk ask atesleri ikt
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Ne yani! Bu zamandan once insanlar topraktan mi bi-
tiyorlardi? ki cins birlesmeden ve kimse birbiriyle anlas-
madan mt kusaklar birbirini izledi? Hayir: aileler vardi
ama hicbir ulus yoktu; evde konusulan diller vardi ama
halk diller1 hi¢ yoktu; evlilikler vardi ama hi¢ ask yoktu.
Her aile kendi kendine yetiyordu ve sadece kendi kaniyla
kendini devam ettiriyordu. Ayni1 anababadan dogan ¢o-
cuklar birlikte buyuyor ve yavas yavas kendi aralarinda
anlasmanin yollarim buluyorlardi; cinsler yasla birlikte
ayriiyordu; dogal egilim onlar1 birlestirmeye yetiyordu,
glicli duygulanimin yerini iggiidii aliyordu, tercihin yerini
aliskanhk aliyordu; kiz ve erkek kardes olmay: birakmak-
s1zin kar1 ve koca oluyorlardi!4. Orada dili ¢cozmeye yete-
cek, atesh gili¢li duygulanimlardan vurgular yeterince sik
bir bigimde ¢ekip alacak ve bunlari kurumlara donistiire-
cek hicbir canhilik yoktu, ayn sey, birkac¢ insan1 ortak i1s-
lere katilmaya yoneltebilecek nadir ve acil olmayan gerek-
sinimler i¢in de soylenebilir: genel olarak en kiigiik bir an-
lasma geregi duymaksizin, hatta kimi zamanlar birbirleri-
ni bile gormeden biri cesmenin havuzuna bashyordu, obii-
ri de sonra onu tamamliyordu. Kisacasi, yumusak iklim-
lerde, verimli topraklarda, orada yasayanlar1i konugsmaya
baglatmak i¢in 1y1 gli¢li duygulanimlarin bitiin o canlilig:
gerekiyordu. Gereksinimin degil de hazzin ¢ocuklari olan
ilk diller uzun zaman babalarinin izini tasidilar; insanlarin

14 [lk erkeklerin kiz kardegleriyle evlenmeleri gerekiyordu. 1k geleneklerin
basithgi icinde, aileler yalitik kaldigs siirece, hatta en eski halklarin bir
araya gelmesinden sonra bile bu adet bir sakinca olmaksizin siirdi; ama
bunu ortadan kaldiran yasa insan yapisi bir yasa olmakla daha az kutsal
bir yasa olmaz. Bu yasaya sadece aleler arasnda kurdugu iliski tizerin-
den bakanlar en onemli noktay: gormiyorlac Ev iginde disiip kalkma-
run cinsker arasnda zorunlu olarak kurdugu yakinlik icinde, bu kadar
kusal bir yasa kalbe seslkenmeyi ve kendini nefse kabul emrmeyi birakti-
g1 andan itibaren, insanlar arasinda namus diye bir sey kalmazd: ve en
korkunc gelenekler kisa zamanda insan tirin iin yikamina yol agard.
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arasinda ortaya c¢ikan yeni gereksinimler herkesi sadece
kendisini diisiinmeye ve kalbini kendi i¢ine ¢cekmeye zor-

ladiginda, bastan ¢ikarici vurgulari ancak onlari doguran
duygularla birlikte silindi.
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Kuzey dillerinin olusumu

Zamanla biitiin insanlar benzer hale gelirler, ama gelisim-
lerinin dizeni farklidir. Doganin comert oldugu Giiney i1k-
limlerinde gereksinimler gii¢cli duygulanimlardan dogar; do-
ganin cimri oldugu soguk iilkelerdeyse, glicli duygulanimlar
gereksinimlerden dogar, zorunlulugun kederli cocuklar: olan
diller de zorlu kaynaklarinin izini tasirlar.

Her ne kadar insan koti hava kosullarina, soguga, has-
taliga, hatta acliga bile alisgsa da doganin teslim oldugu bir
nokta vardir. Doganin bu korkung felaketlerinin pencgesinde,
zayif olan her sey yok olup gider; biitiin geriye kalanlar giic-
lenir, ve gigliiliik ile 6liim arasinda hig¢bir orta nokta bulun-
maz. Kuzey halklarinin boylesine saglam olmalarinin nedent
iste budur: onlar1 en basta boyle kilan sey iklim degildir, ter-
sine, iklim ancak oOyle olanlarin yasamasina izin vermistir,
cocuklarin da babalarinin elverisli yapisini korumalari sasir-
tic1 degildir.

Daha saglam insanlarin daha az hassas organlara sahip
olmalar1 gerektigi zaten goriiliiyor; sesleri de daha sert ve da-
ha giir olmalidir. Ruhun hareketlerinden gelen dokunakli ses
tonu degisiklikleri ile dogal gereksinimlerin ¢ekip ¢ikardigi
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ciglhklar arasinda bagka hangi fark olacaktir? Yilin dokuz
ay1 boyunca her seyin olii oldugu, giinesin, orada yasayanla-
ra sadece hangi giizelliklerden yoksun olduklarin: gostermek
ve sefaletlerini uzatmak i¢in birkag hafta sittigr bu korkung
iklimlerde, topragin ancak emek yoluyla bir seyler verdigi ve
yasam kaynagimin kalpten c¢ok kollarda gibi gorindigi,
durmaksizin kendi ge¢imlerini saglama derdindeki insanla-
rin daha yumusak baglar zor diistindiikler: bu yerlerde her
sey dogal itkilerle sinirhydi; secimi durum belirlerken, once-
ligi belirleyen kolayhkti. Giigli duygulanimlar besleyen
tembellik yerini onlari bastiran ¢alismaya birakti. Mutlu ya-
samay1 diigsinmekten once yasamay1 disiinmek gerekiyor-
du. Karsilikli gereksinim insanlari duygudan daha iyi bir bi-
¢imde bir araya getirirken toplum ancak insan becerisiyle
olustu; siirekli yok olma tehlikesi jest diliyle sinirlanmaya
1zin vermiyordu, onlarda ilk s6z de beni sevin degil bana yar-
dim edindi.

Bu iki ifade oldukga benzer goriinmekle! birlikte cok
farkh bir tonda soylenirler. Insanlarin derdi duygu uyandir-
mak degil anlatmakti: yani s6z konusu olan enerp degil agik-
likt1. Kalbin iretmedigi vurgularin yerine sert ve duyulur ek-
lemlemeler kondu, dilin bi¢ciminde kimi dogal izler kaldiysa
da bu izler dilin sertligine katkida bulundu.

Ger¢i Kuzey insanlan giligli duygulanimlardan yoksun
degildirler, ama onlarda baska tiirden gii¢lii duygulanimlar
vardir. Sicak ilkelerin gii¢li duygulanimlari agk ve rehavet-
ten iler1 gelen, hazza iliskin giicli duygulanimlardir. Doga
orada yasayanlar icin her seyi sagladigindan onlara da ne-
redeyse yapacak hi¢bir sey kalmamistir; bir Asyali mem-
nundur, yeter ki kadinlardan ve rahatindan yoksun kalma-
sin. Ama sakinlerinin verimsiz bir toprak iizerinde ¢ok tii-

1 Rousseau, “beni sevin” (aimez-moi) ile “‘bana yardim edin” (aidez-moi)
ifadelen: arasindaki ses benzerligine dikkat gekiyor. (¢.n.)
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kettigi, bircok gereksinimlere boyun egen insanlarin ofke-
lenmeye ¢ok yatkin olduklari Kuzeyde, cevrelerinde yapilan
her sey onlari tedirgin eder: varliklarim ancak giicliikle siir-
durebildiklerinden, yoksul olduklar: olcude ellerindeki azi-
cik seye de o denli baghdirlar; onlara yaklasmak yasamlari-
na kastetmek demektir. Kendilerine zarar veren her seye bii-
yiik bir 6fkeyle karsi gelmeye bu denli hazir, bu 6fkeci huy-
larinin kaynag) buradadir. Sonug olarak, en dogal bicimde
cikardiklari sesler de kizginlik ve tehdit sesleridir, bu seslere
her zaman onlar1 daha sert ve giirtltiili kilan giiglii eklem-

lemeler eslik eder.
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Boliim XI

Bu farklar iistiine diisiinceler

Kanimca, ilkel dillerin arasindaki ayirt edici nitelikteki
farkin en genel dogal nedenleri bunlardir. Giiney dilleri
canli, timh, vurgulu, belagath ve enerjilerinden dolay: ge-
nellikle anlasilmaz olmay: sirdiriirler; Kuzey dilleriyse
hala boguk, sert, eklemli, cirtlak, tekdiize, elverigli bir ya-
pidan ¢ok, sozciiklerinden dolay: agiktirlar. Yz kez birbi-
rine karismis ve yeniden bi¢imlenmis modern diller hala
bu farklardan bir seyler tasirlar. Fransizca, Ingilizce, Al-
manca, yardimlasan, aralarinda sogukkanlilikla digiinen
ya da ¢abuk kizan ofkeli insanlarin kendi aralarindayken
kullandiklar1 6zel dildir; ama kutsal gizemlen duyuran
Tanr’nin elgilerinin, halklara yasalar veren bilgelerin, yi-
ginlarn arkalarindan siiritkkleyen onderlerin Arapga ya da
Farsca konugsmalan gerekirl. Bizim dillerimiz konusmak-
tan ¢ok yazmaya uygundur, bizi okurken alinan haz da
dinlenirken alinandan daha fazladir. Buna karsin Dogu
dillenn yazildiklarinda yasamlarimi ve sicakhiklarini yitirir-
ler. Anlam sozciiklerin ancak yanisindadir, onun tim giici

1 Turkge bir Kuzey dilidir.
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vurgularinda yatar. Dogulularin kendilerine 6zgi niteligi-
ni kitaplanyla yargilamak, bir adamin resmini cesedine
bakarak yapmaya ¢alismak gibidir.

Insanlarin eylemlerini dogru bicimde degerlendirmek icin
onlan biitiin iliskileri iginde ele almak gerekir, bu da bize hig
ogretilmeyen bir seydir. Kendimizi baskalarinin yerine koy-
dugumuzda her zaman kendimizi degistirerek o yere koya-
nz, onlarin olmasi gerektigi sekilde degil. Onlan akilla yar-
giladigimizi sanarken de onlarin onyargilariyla kendimizin-
kileri karsilastirmaktan baska bir sey yapmayiz. Muham-
met’in kendisini bu belagatli ve uyumlu dilde, kalpten once
kulag: bastan ¢ikaran ve ciimlelerini durmaksizin vurgu ve
coskuyla hareketlendiren bu tinili ve ikna edici sesle Kur’an’s
dile getirirken duyup da yerlere kapanarak, “biiyiik peygam-
ber, Tanrr’nin elgisi, bizi zafere, sehitlige gotiir, senin igin yen-
mek ya da olmek istiyoruz” diye ¢ighk atan birisi, biraz
Arapga okuyabiliyorsa, Kur'an’in sayfalarim karistirirken
gulimser. Bagnazlik bize hep tuhaf gelmistir ¢linki igimizde
kendini anlatabilecegi hi¢bir sese sahip degildic Bizim bag-
nazlanmiz da gergek bagnazlar degil, sadece diizenbaz ya da
delidirler. Dillerimizde, esinli olanlarin kullanacaklar ses to-
nu degisiklikleri yerine sadece seytanin ¢arptiklarimin kulla-
nacaklan ¢ighklar vardir.
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Miizigin kokeni ve iliskileri

Insanin ¢ikarttig: ilk seslerle birlikte, gii¢lii duygula-
nimlarin cinsi hangisini dayatiyorsa ona gore ilk eklemle-
meler ya da unlilerle gosterdigimiz ilk sesler olugmuslar-
dir. Ofke, dil ya da damagin eklemledigi korkutucu ¢ig-
liklar ¢ikarir; oysa sefkatin sesi daha yumusaktir, onu de-
gisime ugratan girtlaktir, boylece bu ses belirli bir tek ses
haline gelir. Ona eklenen duyguya bagh olarak sadece
vurgularin daha sik ya da daha seyrek oldugu, ton degi-
sikliklerinin daha ¢ok ya da daha az keskin oldugu soyle-
nebilir. Boylece ahenk ve tek tek sesler de hecelerle dogar,
guc¢li duygulanim biitiin organlar1 konusturur ve insanin
sesini onlarin bitiin gorkemiyle donatir; boylece siirlerin,
sarkilarin ve soziin ortak bir kokeni olur. S6ziini ettigim
cesmelerin ¢evresinde ilk soylemler ilk sarkilar olmustur:
ritmin yinelenen ve ol¢ili donisleri, vurgulardaki melo-
dili ton degisimleri, dille birlikte siiri ve miizigi dogur-
mustur; ya da aslinda biitiin bunlar, baskasinin yardimi-
m gerektiren acil gereksinimlerin sadece kalpten dogan
gereksinimler oldugu o elverish iklimlerin ve mutlu za-
manlarin tek diliyd..

57



Jean-Jacques Rousseau

[lk tarihler, ilk soylevler, ilk yasalar dizeler halinde ya-
zildilar; siir diizyazidan once bulundu; boyle olmaliydi
cunki gigli duygulanimlar akildan 6nce konustu. Mii-
zikte de aynisi oldu; ilk basta ne melodiden baska miizik
ne de sozun degisen sesinden baska melodi vardi; vurgu-
lar sarkiyi, nicelikler ol¢uyu olustururdu, ve insanlar, do-
gal sesler ve ritimle oldugu kadar eklemlemeler ve onla-
rin eklemledigi seslerle de konusurdu. Soylemek ve sarki
soylemek eskiden ayni seydi, der Strabon, bu da gosteri-
yor ki, diye ekler, belagatin kaynag siirdir!. Ikisinin de
ayni kaynaga sahip oldugunu ve baslangicta bir ve ayni
olduklarimi séylemek gerekirdi. Ik toplumlarin iligki bi-
¢imine bakildiginda, ilk tarihlerin dizelerle yazilmis ol-
masi ve ilk yasalarin sarki bi¢iminde soylenmis olmasi
sasirtict miydi? Ilk dilbilgicilerin sanatlarini miizige tabi
kilmig olmalari ve her iki alanin da hocasi olmalari sasir-
tict miydi?2

Sadece eklemlemeler ve bunlarin eklemledigi seslerden
olusan bir dil o halde zenginliginin sadece yarisina sahip de-
mektir; dusunceler1 dile getirebili, dogru, ama duygular,
imgeler1 yansitabilmek i¢in bir ritme ve tek tek seslere, yani
bir melodiye gerek duyar: iste Yunan dilinde olan ve bizim-
kinde olmayan sey.

1 Geographika [Cografyal, kitap 1.

2 Quintdhanus, [nstitutio Oratoria, [Hitabet Egitimi] 1, 10:
“Archytas atque Aristoxenes etiam subjectam grammaticem musicae pu-
taverunt, et eosdem utriusque rei praeceptores fuisse... Tum Eupolis,
apud quem Prodamus et musicem et litteras docet. Et Maricas, qui est
Hyperbolus, nibil se ex musicis scire nisi litteras confitetur.”
“... eskiden dilbilgisi ve muzik ayn degillerdi, ciinki Archytas ve Aristo-
xenus dilbilgisini miizige tabi olarak degerlendirmuslerdi ve bu ustalar her
iki disiplini de ogreanuglerdi [...] aymu zamanda biliyoruz ki Eupolis Pro-
damus’u hem muzik hem yaz1 6gretirken anlamugt; Maricas da, ki aslin-
da Hyperbolus'tan bagkasi degildi, mizik hakkinda isaretlerden baska
bir sey bilmedigini itiraf eder”. [Fransizca gevirisi: Jean Cousin, Les Bel-
les Lettres, 1975 (Fc y.h.n.)]
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Belagatin, siirin ve miizigin Yunanhlar tizerindeki olaga-
nusti etkiler1 karsisinda hep saskinlik icinde kalirniz. Bu etki-
ler bizim kafarmizda hi¢ yer etmez, ¢linkii artik onlara ben-
zer seyler duymuyoruz; bunlarin en st diizeydeki gercekli-
gine tanik olarak yapabilecegimiz tek sey, bilginlerimizin ha-
tir1 iin onlara inanir gibi yapmaktir3. Yunan muzigine ait
birka¢ parcay elinden geldigince bizim miizigimizin notlari-
na ceviren Burette4, bu parcalari Académie des Belles-
Lettres’de icra ettirme satliginda bulundu ve akademidekiler
de bunlar dinleme sabrini gosterdiler. Miizigi biitiin Obiir
uluslar i¢in ¢oziilemez olan bir ilkedeki bu deneyi hayran-
likla izliyorum. Fransizca bir operadan bir monologu, icra
etmeleri icin dilediginiz yabanci miizisyenlere verin, hicbir
sey anlamayacagimiza bahse girerim. Bununla birlikte ayni
Fransizlar, Pindaros’un besteleneli iki bin yil olmus bir siiri-
nin melodisi hakkinda ahkam kesiyorlar!

Bir zamanlar Amerikah yerlilerin atesh silahlarin olaga-
nisti etkisini gordiikten sonra yerdeki tifek mermilerini
topladiklarini, sonra da bunlari, agizlariyla ¢ok biiyiik bir
gurilti gikararak elle firlatip da kimseyi oldiirmemis olduk-

) Kuskusuz her konud2 Yunanlilarin abartma payin ¢ikartmak gerek, ama
bu da, hem modern Gnyargiya fazla pay vermnek hem de bu eksiltmeleri
butun farklan silecek kadar ileriye goturmek anlamina gelecekur. Papaz
Terrasson der ki: “Amphion ve Orpheus’un zamanindaki Yunanhlann
muzigl, bugin bagkentten en uzaktaki kentlerde oldugu noktada iken,
nehirlerin akigini durdurur, mege agaclariru kendine ¢cker ve kayalan ha-
reket ettirirdi. Bugun ¢ok yuksek bir yetkinlik diizeyine engmugstic, cok se-
vilir, hatta giizelliklerinin farkina vanlir, ama higbir geyi yerinden kipirda-
tamamaktadir. Kendisinden sonra gelenlerle karsilagnnldiginda, insan o-
nimun ¢cocukluktan heniuz kurtulamadig: zamanlarda dogmug olan sair
Homeros'un dizeleri i¢in de ayru ey gecerlidir. Onun dizeleniyle insanlar
kendilennden ge¢mislerdi, bugiin ise 1yi sairlerin dizelerinden haz duy-
makla ve onlan begenmekle yetiniyoruz.” Papaz Terrasson’un biraz fel-
sefeden de anladig:1 yadsinamaz, ama bunu gosterdigi yer kesinlikle bu
bolim degldic [Jean Terrasson (1670-1750): Din adanu, Eski Yunan ve
Laun felsefesi uzman. (¢c.n.)]

4 Pierre-Jean Burette (1665-1747), muzisyen ve doktor. (Fr. y.h.n.)
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larin1 gordiiklerinde cok sasirdiklarimi okumugtum. Bizim
hatiplerimiz, miizisyenlerimiz, bilginlerimiz bu yerlilere ben-
ziyorlar. Asil mucize, bizim kendi miizigimizle, Yunanhlarin
kendi miizikleriyle yaptiklarindan daha fazlasim1 yapmakta
degil, aksine, bu kadar farkh calgilarla aymi etkileri yarata-
bilmektedir.
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Boliim XIII

Melodi iustiine

Duyular insanda degisimler yaratir, bundan kimsenin
kuskusu yoktur; ama bu degisimleri birbirlerinden ayirama-
diggmizdan onlarin nedenleri hakkinda kafamiz kansir; du-
yumnlara hem ¢ok fazla hem de ¢ok az etki atfederiz, siklikla
bizi sadece duyumlar olarak degil, isaretler ve imgeler olarak
da etkilediklerini, tinsel etkilerinin tinsel nedenleri de oldu-
gunu gormeyiz. Nasil ki resim sanatinin bizde uyandirdig
duygular hi¢ de renklerden gelmiyorsa, mizigin ruhlarimiz
lizerindeki etkisi de kesinlikle seslerin iiriinii degildir. Incelik-
le ayirt edilmis giizel renkler gorme duyumuza haz verir, ama
bu haz tamamen duyuma bagl bir hazdir. Bu renklere yagam
ve ruh veren sey desendir, taklittir; bizim giiclii duygulanim-
larimizi harekete geciren, dile getirdikleri gii¢cli duygulanim-
lardir: bizi etkileyen, temsil ettikleri nesnelerdir. Ilgi ve duy-
gu kesinlikle renklere bagh degildir; etkileyici bir tablonun
hatlan, bir oymabaskida da bizi etkilemeyi sirdiriir; bu hat-
lan tablodan c¢ikarin, renkler hicbir sey ifade etmeyecektir.

Desenin resimde yaptiginin aymsini melodi de miizikte
yapar; hatlar1 ve figiirleri melodi belirtir, akorlar ve seslerse
sadece bu hatlarin ve figiirlerin renkleridir; ama denecektir
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ki melodi seslerin birbirini izlemesinden baska bir sey degil-
dir; elbette, ama desen de renklerin bir diizenlenisinden bas-
ka bir sey degildir. Bir hatip yazilarimi kagida dokmek igin
mirekkep kullanir, miirekkebin son derece belagatl bir sivi
oldugu anlamina mi gelir bu?

Bir iilke diisiiniin ki orada yasayanlarin desen hakkinda
higcbir fikri olmasin, ama renkler: bir araya getirerek, karis-
tirarak, derecelendirerek omriini geciren bir¢ok insan resim
sanatinda ustalagtigini sansin. Bu insanlar bizim resim sana-
timiz hakkinda tipki bizim Yunanllarin miizigi hakkinda
distindigimiiz gibi diisiineceklerdir. Giizel tablolarin bizde
yarattigi duygudan ve dokunakli bir konu karsisinda duy-
gulanmanin cazibesinden onlara soz ettigimizde onlarin bil-
ginleri hemen konuyu derinlestirecekler, kendi renklerini bi-
zimkilerle karsilagtiracaklar, bizim yegilimizin daha yumu-
sak, bizim kirmizimizin daha parlak olup olmadigini incele-
yeceklerdir; hangi renk gruplarinin aglatabildigini, hangile-
rinin Ofkelendirebildigini arastiracaklardir. O ilkenin Bu-
rette’leri bizim tablolarimizdan boliik porgiik kimi parcala-
r1 pagavralar tizerinde derleyeceklerdir; sonra da bu renkler-
de olaganiisti ne oldugunu insanlar saskinlik icinde kendi-
lerine soracaklardur.

Eger komsu bir ulusta herhangi bir bigcim, desen taslagy,
heniiz yetkinlige erigmemig bir figiir gelistirmeye baglansa,
biitiin bunlar koti bir karalama, maymun istahli ve diizen-
siz bir resim olarak goriilecek, ve begeniy1 korumak adina,
aslinda hi¢cbir sey anlatmayan ama giizel nianslari, giizel
renklerle bezeli levhalari, hi¢cbir niteligi olmayan renk tonla-
malarini1 goz oniine seren bu basit giizele bagh kalinacaktir.

Belki de ilerlemenin sayesinde prizma deneyine gelecek-
lerdir. Unlii bir sanat¢i hemen bunun iistiine parlak bir sis-
tem kuracaktir. Baylar, diyecektir, isin felsefesini yapmak
icin, fiziksel nedenlere inmek gerekir. Iste 1s1gin dagilisy, iste
biitiin temel renkler, iste onlarin iligkileri, oranlari; iste resim
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sanatinin sizde uyandirdigi hazzin asil ilkeleri. Tum bu gi-
zeml desen, temsil, figiir sozciikleri, Fransiz ressamlarinin
sarlatanligindan bagka bir sey degildir; bu ressamlar taklide
dayanan tablolariyla ruha kim bilir hangi hareketler: verdik-
lerini sanirlar, aslinda biliriz ki sadece duyumlar vardir. On-
larin tablolarinin ne kadar olaganiistii oldugundan so6z eder-
ler, bir de benim renklerime bir bakin.

Fransiz ressamlari, diye devam edecektir o unla sanatgy,
gokkusagini gozlemlemis olabilirler, dogadan bir sekilde ni-
ans begenisi ve renk uyumuna iliskin bir tir iggudi almig
olabilirler. Bense sizlere sanatin buyiik, asil ilkelerini goster-
dim. Dikkat edin, sanatin, diyorum! Biitiin sanatlarin, bay-
lar, biitiin bilimlerin. Renklerin ¢oziimlemesi, prizmadaki ki-
rilmalarin hesabi, dogada varolan biricik kesin iligkileri verir
size, butun iliskilerin kuralini. Zaten evrenin biituni iliski-
den ibarettir. O halde kigi resim yapmayi bildiginde her seyi
bili, renkleri bir araya getirmey: bildiginde, her seyi bilir.

Boyle diisiinecek kadar duygudan ve begeniden yoksun
olan ve resmin bize verdigi hazzi aptalca bir bigimde sanati-
nin fiziksel Ozelliklerine indirgeyen ressama ne diyecegiz?
Benzer onyargilarla dolu, miizigin buytik etkilerinin kayna-
gin1 sadece armonide goren miizisyene ne diyecegiz? Ressa-
mi dogramalar1 boyamaya gonderecegiz, muzisyeni de Fran-
siz operalar1 yazmaya mahkim edecegiz.

O halde nasil ki resim renkleri goze hos gelecek bigimde
bir araya getirmek degilse, muzik de sesleri kulaga hogs gele-
cek bi¢cimde bir araya getirme sanati degildir. Bundan ibaret
olsalardi, resim de miizik de doga bilimlerinden sayilirdy, gii-
zel sanatlardan degil. Onlar bu duzeye ¢ikaran sadece taklit
etmedir. Peki, resmi taklit sanati yapan nedir? Desen. Miizi-
g1 de boyle yapan nedir? Melod..
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Boliim XIV

Armoni tstiine

Seslerin gilizelligi dogadan gelir; etkiler1 biitiiniyle fizik-
seldir; sesi ureten nesne ve onun bolenlerinin! belki de son-
suz Olcide harekete gecirdigi cesitli hava parcaciklarinin bir
araya gelmesinden olusur; bunlarin bitini hos bir duyum
verir. Diinyadaki bitiin insanlar giizel sesler dinlemekten haz
alirlar; ama bu haz tanidiklari melodili ton degisimleri ile ha-
rekete gecmediyse hi¢ de tadina doyulmaz olmayacak, keyif
haline gelmeyecektir. Keyfimize uygun en giizel sarkilar, ona
hi¢ aliskin olmayan bir kulag: hep soyle boyle etkileyecektir;
bu, sozligiine sahip olmamiz gereken bir dildir.

Asil anlamiyla armoni ise daha da elverigsiz bir du-
rumdadir. Sadece uzlasima bagh giizellikleri icerdiginden,
ona aliskin olmayan kulaklara hi¢bir bicimde hos gelmez;
onu duyumsamak ve onun tadina varmak i¢in uzun bir
aligma siiresi gerekir. Yontulmamig kulaklar bizim ses dii-
zenimizde gurultiiden baska bir sey duymazlar. Dogal

| Aliquotes: matemartikte bir sayiy1 tam bolen sayilan nitelemek igin kulla-
nilan bu terim muzikte bir telin ayn: tonun armoniklerini veren boliumle-
rine (yansi, ugte biri, dortte bin) verilen adduir. (¢.n.)
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oranlar degistirildiginde dogal hazzin da ortadan kalkti-
gin1 gormek sasirtict degildir.

Bir ses, bu sese en yetkin armoniyi vermek i¢in gereken
gu¢ ve arahiklardaki esanh biitiin armoniklerini de kendinde
tasir. Bu sese ticlincii ya da besinci sesi, ya da dizideki baska
bir sesi eklediginizde ona yeni bir ses eklemek yerine onu
gliclendirmis olursunuz; araliklar1 aym birakmis ama sesin
giciuni degistirmis olursunuz. Ses dizisindeki bir sesi, obiir-
lerine dokunmadan gli¢lendirdiginizde orami bozarsiniz: do-
ganin yaptigindan daha iyisini yapmak isterken daha kotii-
suni yaparsimz. Kulaklariniz ve begeniniz yanhs anlasilmis
bir sanat tarafindan bozulmustur Dogal olarak teksesten
baska armoni de yoktur.

Bay Rameau’ya? gore, belli bir yalinliktaki tiz sesler do-
gal olarak pes seslerini de esinlerler ve egitim gormemis ama
dogru kulaga sahip bir insan dogal olarak bu pes sesi miril-
danmaya baslayacaktir. Her tiirlii deneyimin tam tersini soy-
ledigi, mizisyenlere 6zgi bir onyargidir bu. Hayatinda hig
pes ses ve armoni duymamus olan kisi kendiliginden bu ar-
moniyi ve pes sesi bulamayacag gibi, bu sesler ona dinletil-
diginde bunlardan hoslanmayacak ve yalin teksesliligi daha
cok sevecektir.

Seslerin iligkilerini ve armoninin yasalarini bin yil boyun-
ca hesaplasak bile, bu sanattan bir taklit sanatini nasil ¢ika-
racagiz, ileri siirilen bu taklidin ilkesi nerededir, armoni ne-
ye isaret eder, akorlar ile giicli duygulanimlarimiz arasinda
ortak ne vardir?

Ayni sorular1 melodi tstiine soralim, yant kendiliginden
gelir, onceden okurlarin kafasindadir zaten. Girtlaktan gikan
seslerdeki ton degisikliklerini taklit eden melodi yakinmala-
ry, aci ya da seving¢ dolu haykirislari, tehditleri, iniltileri dile
getirir; gucli duygulanimlarin biitiin sesh 1saretleri onun yet-

2 Jean-Philippe Rameau (1683-1764): Besteci ve muzik kuramcis. (¢.n.)
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ki alanindadir. Dillerin vurgularini ve belirli ruh hareketleri-
ni tastyan her deyimde etkilenen donisler: taklit eder; taklit
etmekle kalmaz, konusur, eklemlenmemis ama canl, atesl,
giicli duygulamml dili ise soziin kendisinden yiiz kat daha
fazla etkilidir. Miiziksel taklitlerin giicii 1ste buradan gelir;
sarkinin duyarh kalpler Gzerindeki etkisi iste buradan gelir.
Armoni, seslerin art arda gelisini kimi makam gecisleriyle
kurala baglayarak, ses perdelerini daha dogru kilarak, bu
dogrulugun kesin bir tanikhigini kulaga tasiyarak, cok kiigiik
ton degisikliklerini uyumlu ve bagh araliklara yaklastirip sa-
bitleyerek belli sistemlerle bu konuda yardimci olabilir. Ama
ayni zamanda melodiyi engelleyerek onu enerjisinden ve an-
latimindan yoksun birakir; giicli duygulanimli vurguyu sile-
rek onun yerine armoni araligim koyar; hitabet tonlarinin
sayisinca olmasi gereken sarki makamlarim ikiyle sinirlar;
sisternine girmeyen ses ya da aralik cokluklarini siler ve yok
eder; kisaca, sarkiy1 sozden o kadar ayirir ki bu iki dil artik
carpisir, birbirini engeller, her tiirli dogruluk o6zelligini birbi-
rinin elinden alir ve dokunakli bir konuda sagmaliga diisme-
den bir araya gelemez. Giigli ve ciddi giiclii duygulanimlari
sarkiyla anlatmak bu nedenle halka giiliing gelir; ¢clinki bilir
ki bizim dillerimizde bu gii¢li duygulanimlar hi¢bir bigcimde
muziksel tonlara sahip degildir, ve ¢linkii ne Kuzey insanla-
r1, ne de kugular sarki soyleyerek oliirler.

Tek basina armoni, sadece ona dayanir gibi goriinen an-
latimlar icin de yetersizdir. Gok guriiltiisi, sularin ¢agiltisi,
rizgarlar, firtinalar basit akorlarla tam anlamiyla anlatila-
maz. Ne yapilirsa yapilsin sadece giiriiltii ruha hitap etmez;
kendilerini anlatmak i¢in nesnelerin konusmalari gerekir; bir
taklitte her zaman bir tiir soylemin doganin sesini tamamla-
masi gerekir. Giriltiiyl giriltiiyle anlatmak isteyen miizis-
yen yanilir; sanatinin ne giiclii yanini ne de zayif yanin tani-
yordur; onun hakkinda begeniden ve bilgiden yoksun olarak
yargida bulunmaktadir. Ona giiriiltiiyi sarkiyla anlatmasi
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gerektigini; kurbagalar1 vraklatiyorsal onlara sarki soylet-
mesi gerektigini ogretin; ¢linkl basitce taklit etmesi yetmez,
etkilemesi ve hosa gitmesi gerekir; bunlar olmadan sikici
taklidi hicbir sey degildir, kimsenin ilgisimi cekmeyeceginden
hicbir etki uyandirmayacaktir.

3 Rameau’nun Platée adli balesine gonderme. Eserin bir yerinde pourguos
(neden) sozcugu kurbaga sesint andiracak bigimde soylenir. (Fr. y.h.n.)
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Boliim XV

En canli duyumlarimizin genellikle tinsel
etkilerle harekete gectikleri iistiine

Sesleri sadece sinirlerimizde uyandirdiklan titresimlerle
degerlendirdigimiz siirece miizigin asil ilkelerini ve onun
kalplerimiz tizerindeki giiciinii asla goremeyiz. Melodideki
sesler iizerimizde sadece sesler olarak degil, duygulanimlari-
muzin, duygularimizin isaretleri olarak etkide bulunurlar; an-
lattiklan hareketleri bizde boyle uyandirirlar ve biz de onlar-
da bu imgeyi goriir ve taniriz. Bu tinsel etkiye ait bir seyleri
hayvanlarda bile buluruz. Bir kopegin havlamasi bagka bir
kopegi ceker. Kedimin bemim miyavlama sesi ¢ikarttigimi
duydugunda o anda dikkat kesildigini, tedirgin ve sinirli ol-
dugunu goriiriim. Kendi benzerinin sesim ¢ikaranin ben ol-
dugumu anladiginda ise yatisir ve rahatlar. Tellerin titresme-
sinde hicbir fark yokken ve kedim bile ilk 6nce yamlmisken,
bu etki farki nereden geliyor?

Duyumlarimizin izerimizdeki en biiyiik etkisi tinsel ne-
denlere bagh degilse, neden o halde barbarlar icin hi¢bir varli-
g1 olmayan etkilere bu kadar duyarhyiz? Neden en dokunak-
l1 miiziklenmiz bir Karayiplinin kulagina bos giiniltii gibi ge-
liyor? Onun sinirlerinin dogasi bizimkinden farkh midir? Ne-
den aym bi¢imde titresmezler, ya da bu aym titresimler kimi-
lerini bu kadar ¢ok etkilerken baskalarini neden hig etkilemez?
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Seslerin fiziksel giiciine kanit olarak tarantula isinklari-
nin tedavisini omek gosterirle Bu omek aslinda istenenin
tam tersini ispatlar. Bu bocegin 1sirdigi herkesi tedavi etmek
icin ne mutlak sesler ne de ayni ezgiler gerekir; her biri igin
tamdig: bir melodinin ezgilen ve anladigi tiimceler gereklidir.
Bir Italyana Italyan ezgileri, bir Tiirke Tiirk ezgileri gerekir.
Herkes sadece kendisine tanidik gelen vurgulardan etkilenir,
sinirleri, ancak tim onlar1 hazirladig1 6l¢lide miizige uygun
olur: soylenenin kisiyi harekete gecirebilmesi i¢in konusulan
dili anlamasi gerekir. Bemnier’nin! kantatlarinin bir Fransiz
muzisyeninin atesini tedavi ettigi soylenir, bagka uluslardan
muzisyenlerin ise atesini yukseltirdi.

Baska duyularda da, olabilecek en tistiinkori bigimlerde
bile ayni farklar gozlemlenebilir. Bir nesnenin tizerine elini
koyan ve gozlerim diken bir kimse onu sirayla hareketli ve
hareketsiz olarak disiinecektir, oysa ki duyular aym bi¢gimde
etkilenmektedir, ama izlenim nasil da degisir! Yuvarlakhk,
beyazlik, sertlik, tatli sicaklik, esnek direnc, art arda kabars-
lar, eger tim bunlarin altinda yasam dolu bir kalbin atiglari-
n1 duyduguna inanmiyorsa artik insana yumusak degil de
tatsiz bir dokunus gibi gelecektir.

Uzerindeki etkilere tinsel hi¢bir seyin karismadig tek bir
duyu biliyorum: tat duyusudur bu. Oburluk da sadece hig-
bir sey duyumsamayanlarin en biyiik giinahidir.

O halde duyumlarin giicii astiine felsefe yapacak kimse
once butiniyle duyusal etkilen zihinsel ve tinsel etkilerden
ayirmakla ise baslamalidir, biz bu etkileri duyular yoluyla
alinz ama onlar sadece rastlantisal nedenlerdir; aym sekilde
bu kimse, duyulur nesnelere, sahip olmadiklar1 ya da bize
temsilini sunduklar ruhun duygulamimlarindan aldiklar bir
giici vermekten kaginmalidir. Renkler ve sesler, temsil ve isa-
retler olarak ¢ok sey yapabilirken, basit duyu nesneleri ola-

t  Nicholas Berruer (1664-1734), besteci. (Fc y.h.n.)
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rak cok az etkiye sahiptir. Ses dizileri ya da akorlar bir siire
beni eglendirebilir belki; ama beni biiyiillemek ve duygulan-
dirmak i¢in bu dizilerin bana ne ses ne akor olan bir sey sun-
masi ve beni bana ragmen etkilemesi gerekir. Sadece hosa gi-
den ve hicbir sey anlatmayan sarkilar da usandirir; ¢linki
haz kulaktan kalbe degil kalpten kulaga taginir. Oyle saniyo-
rum ki bu diisiinceleri daha da gelistirerek eski miizik iistii-
ne aptalca akil yiiriitmelerden kendimizi kurtarmis olduk.
Ama ruhun biitiin iglemlerinin maddilestiriimeye ¢alisildig:
ve insan duygularindan her tiirli tinselligin ¢ekip alinmaya
calisildig1 bu ylizyilda, yeni felsefe begeniye oldugu kadar er-
deme de zararl hale gelmezse sasarim.
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Boliim X VI

Renkler ve sesler arasinda kurulan yanlis
benzerlik

Cesit cesit sagmaliklar yoktur ki giizel sanatlar degerlen-
dirirken fiziksel gozlemler onlara yer vermemis olsun. Sesin
¢ozimlenmesinde, 151g1n ¢oziimlenmesindekiyle ayn iligkiler
bulunuyor. Deney ve akli g6z 6niinde bulundurmadan he-
men heyecanla bu benzerligin tistiine atlamyor. Sistem zihni-
yeti her seyi birbirine karistiriyor ve insanlar kulaklar i¢in re-
sim yapmay! bilmediklerinden gozler icin sarki soylemek
akillarindan geciyor. Renklerle miizik yaptig:1 6ne siiriilen o
tinli klavseni gordiim; renklerin etkisinin onlarin kalicilikla-
rinda, seslerin etkisinin de siireklilikleninde oldugunu gorme-
mek, doganin islemlerini biitiiniiyle yanhs bilmek demektir.

Renklenn kendi i¢indeki uyumunun biitiin zenginligi
tiim yeryiiziine ayni anda yayilmustir. [lk bakista her sey go-
riliir; ama insan bakmay: siirdiirditk¢ce daha ¢ok biyiilenir.
Hayranlikla seyretmekten baska bir sey gerekmez.

Ses 1se boyle degildir: doga onu hi¢ ¢6ziimlemez ve armo-
niklerine ayirrnaz; tam aksine tekses goriintiisii altinda onla-
n gizler, ya da insanin makamla soyledigi sarkida ve baz
kuslarin otiislerinde ayirsa da bu bir art ardalik i¢inde olur,
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once biri sonra obiirii gelir; doga akorlar degil sarkilar esin-
ler, armoniyi degil melodiyi dayatir. Renkler hareketsiz var-
liklarin stisleridir; her madde renklidir; ama sesler hareketin
habercisidir, girtlaktan ¢ikan ses duyarh bir varhigin haberci-
sidir; sarki sOyleyenler sadece hareket eden bedenlerdir. Flii-
tii calan otomat degil, hava akimim ol¢en ve parmaklari ha-
reket ettiren mekanikgidir.

Ayni bicimde her duyu kendine ait alana sahiptir. Miizi-
gin alam zamandir, resminkiyse uzam. Duyulan sesleri ayni
anda ¢ogaltmak ya da renkleri birbiri ardina gelistirmek, on-
larin diizenini degigtirmektir, gozii kulagin yerine, kulag: da
gozin yerine koymaktir.

Diyorsunuz ki, her renk nasil onu veren 1simin kirilma
acisiyla belirlenirse, aym bigimde her ses de sesi cikaran nes-
nenin belirli bir zaman siiresindeki titresim sayisiyla belirle-
nit. Zaten bu agilarin ve sayilarin oranlari aym oldugundan
benzerlik apacikti. Oyle olsun, ama bu benzerlik duyumun
degil aklin alanina girer, konumuz da bu degil zaten. Ilkin,
kirilma acisi duyumsanabilir ve olciilebilir bir seydir, ama tit-
resimlerin sayisi1 boyle degildir. Ses kaynagi nesneler hava
akiminin etkisine maruz kaldiklarinda durrmaksizin boyutla-
rim ve seslerini degistirir. Renkler kalicidir, seslerse ucar gi-
der, ve yeniden ¢ikan seslerin soniip gidenlerle aymi olup ol-
madifn asla kesinlikle bilinemez. Ustelik her renk mutlak ve
bagimsizken sesler bizim igin gorelidir ve sadece karsilastir-
ma yoluyla birbirlerinden ayirt edilebiliz. Bir ses kendinde,
onu tamimamizi saglayacak hi¢cbir mutlak ozellige sahip de-
gildir: bir bagka sese gore pes ya da tiz, giiclii ya da yumu-
saktir; kendinde bunlardan hi¢biri degildir. Armoni sistemin-
de, herhangi bir ses de dogal olarak higbir sey degildir, ne to-
niktir, ne dominant, ne armonik, ne de temel, clinkii biitin
bu ozellikler oranlardan ibarettir ve biitiin sistem pesten tize
dogru degisebildiginden, sistemdeki derece degisikligine go-
re her sesin sistemdeki sirasi ve yeri degisir. Ama renklerin
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ozellikleri kesinlikle oranlardan olugmaz. Kirrmuzidan ve ma-
viden bagimsiz olarak sar1 saridir, her yerde duyumsanabilir
ve taninabili, onu veren kirilma agisi bir kez saptandiginda
her zaman aym sany: elde edecegimize emin oluruz.

Renkler renkli nesnelerde degil, igiktadir; bir nesneyi go-
rebilmemiz i¢in onun 151k almasi gerekir. Sesler de hareket
eden bir seye gerek duyar, onlarin varolmasi icin de ses kay-
nagl nesnenin titresmesi gerekir. Bu, gorme duyusunun yara-
rina bagka bir iistiinliiktiir ¢linkii yddizlardan siirekli yayilan
1stk ona etki eden dogal aractir, oysa doga kendi bagina pek
az ses Gikarir, goksel kiirelerin armonisini kabul etmedigimiz
siirece, armoni iiretmek icin canh varhklar gerekecektir.

Boylece goriiliiyor ki resim dogaya daha yakindir ve
miizik daha ¢ok, insan zanaatina baghdir. Tam da insam
insana daha ¢ok yaklastirdigindan ve bize benzerlerimiz
hakkinda her zaman birtakim diisiinceler verdiginden, bi-
rinin Obiiriinden daha onemli oldugu da seziliyor. Resim
genellikle 6lii ve hareketsizdir; sizi bir ¢oliin ortasina gotii-
rebilir; ama ses isaretleri kulaginiza ¢alindig1 anda size ben-
zeyen bir varhg) haber verirler; deyim yerindeyse ruhun or-
ganlanidirlar, size yalmzhg betimleseler bile yalmiz olmadi-
gimz1 soylerler. Kuglar oter, sadece insan sarki soyler, ‘bu-
rada baska bir duyarh varlik daha var’ diye diisiinmeden
ne sarki ne de senfoni dinleyebiliriz.

Duyamayacagimiz seyleri betimleyebilmek, miizisyenin
sahip oldugu en biiyiik iistiinliiklerden biridir, oysa ressamin
goremeyecegimiz seyleri resmedebilmesi olanaksizdir, sadece
harekete dayanan bir sanatin en biiyiik mucizesi de onu din-
ginligin imgesi haline getirecek kadar gelisebilmesidir. Uyku,
gecenin sakinligi, yalmzhk ve hatta sessizlik miizigin tablola-
rina girer Giiriiltiiniin sessizlik etkisi, sessizligin de giiriiltii
etkisi yaratabilecegi bilinir, tipk: sakin ve tekdiize bir sesle bir
sey okunurken uyuyakaldigimizda ve okuma kesildigi anda
uyandigimizda oldugu gibi. Bagka bir duyu yoluyla uyandi-
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rilabilecek duygulanimlari ses duyusu yoluyla uyandirabildi-
ginden miizik (izerimizde daha derinden bir etki birakir; ilis-
ki izlenimi giiglii oldugu 6l¢iide duyumsanir oldugundan, bu
glicten yoksun olan resim, mizigin ondan aldig: taklitlerin
karsihgin1 veremez. Biitiin doga uykuya dalsa da onu seyre-
den uyumaz; miizisyenin sanati da, nesnenin duyumsanmaz
imgesinin yerine nesnenin varhginin izleyenin kalbinde
uyandirdigi hareketlerin imgesini koymaktir. O, denizi hare-
ketlendirmekle, bir yanginin alevlerini canlandirmakla, ir-
maklar akitmakla, yagmuru yagdirmakla ve selleri kabart-
makla kalmayacak; aym zamanda korkung bir ¢oliin korku-
sunu resmedecek, bir yer alt1 hapishanesinin duvarlarim ka-
rartacak, firtinay: yatigtiracak, havayi sakin ve agik hale ge-
tirecek ve orkestradan korularin iizerine yeni bir tazelik ya-
yacaktit. Bu nesneleri dogrudan temsil etmeyecek, ama onla-
r1 gordiigiinde yasadigh duygulan ruhta uyandiracaktir.
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Miizisyenlerin sanatlarina zarar veren batast

Bakin nasil her sey bizi siirekli soziina ettigim tinsel etki-
lere gotiiriiyor ve seslerin giiciini havanin etkisi ve tellerin
titresmesi olarak degerlendiren ne kadar ¢cok miizisyen bu
sanatin glicliniin nerede yattigini1 anlamaktan uzaklar. Onu
sadece fiziksel etkilere yaklastirdiklan ol¢iide kokeninden
uzaklastiriyorlar ve asil enerjisinden yoksun birakiyorlar.
Mizik so6zel vurguyu birakip sadece armonik yapilara bag-
lanarak kulaga daha giiriiltiili ve kalbe daha az yumusak
gelir hale biirtiniiyor. Miizik artik konugsmuyor zaten, yakin-
da sarki da soylemez olacak ve biitiin o akorlar1 ve armoni-
siyle lizerimizde hi¢bir etki birakmaz hale gelecek.






Boliim X VIII

Eski Yunanlilarin miizik sisteminin
bizimkiyle hicbir ilgisi olmamasi iistiine

Bu degisiklikler nasil meydana geldi? Dillerin niteliginde-
ki dogal bir degismeyle. Bizim armonimizin gotik doneme
ait bir bulus oldugunu biliyoruz. Yunanhlarin sistemini bi-
zim sistemimizde bulduklarini 6ne siirenler bizimle alay edi-
yorlar. Yunanhlarin sisteminde bizim anladigimiz anlamda
armontik hicbir sey yoktu; onlarin bu terimden anladigi, mii-
kemmel uyumlu araliklar {izerinde calgilarin akordunu sap-
tamak icin gereken sey idi. Telli ¢algilar1 olan biitiin halklar
bunlan ses diizenine gore akort etmek zorundadirlar; ama
bu calgilara sahip olmayanlarin sarkilarinda, sistemimize
girmeyen ve notaya dokemedigimiz igin bizim yanhs diye ni-
teledigimiz ton degisimleri bulunur. Amerikah vahsilerin sar-
kilarinda gozlemlenen budur. Eger Yunan miizigini kendi
muzigimize kars1 daha az onyargiyla inceleseydik, o miizik-
teki gesith araliklarda da bunu gozlemleyecektik.

Tipki bizim gamimiz1 oktavlara boldiigiimiz gibi Yu-
nanhlar diyagramlarini dort sesli gruplara bolmiislerdi, tip-
ki bizim sistemimizde her oktavda tekrarlandigy gibi her
dort seste bir aym bolimler tekrarlanirdi; armonik maka-
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min birliginde korunmasi, hatta hayal edilmesi bile olanak-
siz bir benzerliktir bu. Konusurken, sark: soyledigimizde
oldugundan daha dar ses araliklarindan gegtigimizden, Yu-
nanlilarin sozli melodilerinde dort sesli gruplarin tekrari-
na bakmalari, bizim armonik melodimizde oktavlara bak-
mamiz gibi dogaldir.

Uyumlu araliklardan, bizim mitkemmel uyumlu araliklar
dedigimiz seyi anliyorlardi; bu sayidan liclincii ve altincilar
atnuglardi. Peki neden? Minor ton arahgini bilmediklerin-
den, ya da en azindan uygulamadan kaldirdiklarindan,
uyumlu araliklar1 da hig esit boliinmiis olmadigindan, biitiin
major ugiincii sesleri bir koma daha giigliiydii, biitiin minor
l¢lincii sesleri aym oranda daha zayifti, dolayisiyla major ve
minor altinci sesleri aym bigimde degismigti. $imdi uyumlu
araliklardan ugiinci ve altinc sesleri kullanmay: yasaklaya-
rak nasil bir armoni anlayisi ve hangi armonik makamlari el-
de edecegimizi bir hayal edin! Eger onlarin oldugu kabul edi-
len uyumlu araliklar tam bir armoni duygusuyla bilinseydi
bile, bunu en azindan sarkilarinin altinda hissettirirlerdi; te-
mel yuriiyislerin ortik uyumlu aralklari, esinledigi diyato-
nik yiriyiise adim verirdi. Bizimkinden daha az uyumlu ara-
liklara sahip olmalar1 soyle dursun, bizden daha fazlasina sa-
hip olurlardi, ve 6megin do sol pes sesiyle mesgul oldukla-
rindan, ikinci do re’ye uyumlu aralik adim verirlerdi.

O zaman denecektir ki neden diyatonik ylriiyisler var?
Vurgulu ve sarki soyleyen bir dilde en uygun ton degisimle-
rini segmeye sevk eden bir i¢giidii nedeniyle: Ses diizenlerinin
biiyliik araliklarini siirekli olarak tonlayabilmek igin hange-
reye vermek gereken ¢ok giiclii doniisiimler ile daha dar ara-
liklarin ¢ok gesitli oranlarimin tonlanmasindaki gugliik ara-
sinda ses organi bir orta yol tutar ve ses diizenlerinden daha
kiiciik ve komalardan daha basit araliklara diiser; bu du-
rum, daha dar araliklarin en dokunakl tirlerde kullanilma-
simi engellemez.
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Miizik nasil yozlasti?

Dil yetkinlestikce melodi de kendine yeni kurallar koya-
rak yavas yavas eski enerjisini kaybetti ve ses tonundaki de-
gisimlerin inceliginin yerini araliklarin hesabi aldi. Omegin
anarmonik! tiriin icrasi da boylece adim adim terk edild..
Tiyatrolar diizenli bir bi¢ime kavustuklarinda ise buralarda
sadece belli tarzlarda sarki soylemeye izin verilir oldu, takli-
din kurallan cogaldig: olciide de taklide dayal dil zayiflad.

Felsefi inceleme ve mantigin ilerlemesi dilbilgisini yetkin-
lestirerek, dili daha once son derece sarkih hale getirmis olan
o canl ve giiclii duygulanimh tondan yoksun birakti. Senfo-
ni yazarlarn onceden sairlerin hizmetinde ¢alsirlar ve sadece
onlarin altinda, hatta deyim yerindeyse onlarin zoruyla icra-
da bulunurlarken, Menalippides ve Philoksenos’'un? zama-

| Anarmonik tur: Ceyrek seslerle ilerleyen gam. Eski Yunan muziginde
dortlu gamun ortadaki iki notasiun dizilisine gore aldig: bir bigim. Anar-
monk terurunin modern muzik kuraminda kazandigs anlam ise bundan
cok farkhdir. Bugin, nnisi aym olmakla birlikte farkh yazilan notalara
(or: do diyez ve re bemol) anarmonik nota denic (¢.n.)

2 Menalippides ve Philoksenos (M.O. 435-M.O. 380): Yunan link sairleri.
(¢.n.)
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nindan beri bagimsiz hale geldiler ve Plutharkos’un bize bir
bolimiinii aktardigi3, Pherekrates’in4 bir komedisinde mizik
iste bu kiistahliktan dolay: boylesine aciyla yakinir. Melodi de
soyleme bagh olmaktan git gide uzaklasarak yavas yavag tek
basina bir varlik kazandi ve miizik de sozlerden daha bagim-
siz hale geldi. Boylece miizik sadece siirin vurgusu ve armoni-
siyken, ve soziin daha sonra sadece akil tizerinde kuracag et-
kiy: gucli duygulanimlar tizerinde kurmusken yarattigi mu-
cizeler de goriilmez oldu. Aym sekilde, Yunanistan sofistler ve
filozoflarla doldukc¢a orada artik ne tinla sairler ne de unli
muzisyenler yasar oldu. Ikna sanat1 geligtirildikge duygulan-
dirma sanat1 kaybedildi. Homeros’u ve Euripides’i kiskanan
Platon’un kendisi, birini kotiilerken oburii kadar olamada.

Felsefenin etkisine koleligin etkisinin eklenmesi uzun siir-
medi. Zincire vurulan Yunanistan sadece ozgiir ruhlari 1sitan
o atesi kaybetti ve kahramanlarina sarkilar soyledigi tonu ti-
ranlarin1 6vmek i¢in asla bulamadi. Romalilarla karigma,
dilde armoni ve vurgu adina kalanlar1 da zayiflatti Daha
sert ve daha az miziksel bir dil olan Latince miizigi sahiple-
nerek ona zarar verdi. Bagkentte kullanilan ezgi yavas yavas
eyaletlerdekileri de degistirdi; Roma’nin tiyatrolar1 Ati-
na’ninkilere zarar verdi. Neron? odiiller getirdiginde Yuna-
nistan artik onlara layik olmaktan uzakti, ve iki dilin de pay-
lastig1 aym melodi artik ikisine de uymuyordu.

Sonunda insan tininin ilerlemesini yikan, ama onun yol
actig1 kotiilikleri de ortadan kaldirmayip birakan felaket gel-
di. Barbarlarin istila ettigi ve cahillerin boyundurugu altina gi-
ren Avrupa hem bilimlerini, sanatlarini, hem de bunlarin ev-
rensel aracini, yani yetkinlesmis ahenkli dili kaybetti. Kuzeyin
dogurdugu, incelikten uzak bu insanlar yavas yavas biitiin

3 Plutharkos’a atfedilen De Musica [Miizik Ustiine] adli yapitta. (Fc y.h.n.)

4  Aristophanes’in ¢agday Annal saic (¢.n.)

s Burada s6z konusu olan Neron unli Roma imparatoru degil, bir miizis-
yendic (Fr. yh.n.)
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kulaklan kendi organlarinin kabaligina alstirdilar; sert ve
vurgudan yoksun sesleri timsiz ve giirtiltiiliiydi. Imparator
[ulianus Galyalilarin konusmasim kurbagalarin vraklamasina
benzetiyordu. Biitiin eklemlemeleri burundan ¢ikan boguk
sesleri kadar sert oldugundan sarkilarina ancak tek bir tiir al-
beni verebiliyorlardi, bu da tinliilerin sesim tnsizlerin bollu-
gunu ve serthgim ortecek kadar giiclendirmekten ibaretti.

Bu giiriiltili sarki, organin bikilmezligiyle birlikte, bu
yeni gelenlern ve onlan taklit eden boyunduruk altindaki
halklari, anlasabilmek i¢in biitiin sesleri daha yavas ¢ikarma-
ya zorlamgtir. Eklemlemenin zahmetli olmasi ve giliclenmis
sesler aym zamanda melodiden tiim Ol¢l ve ritim duygusu-
nun da atlmasina hizmet ett. Bir tek sesten baska bir tek se-
se gecis her zaman soylenisi en zor sey oldugundan, her birin-
de olabildigince uzun siire durmaktan, onu sisirmekten, ola-
bildigince ¢ok ¢inlatmaktan bagka care kalnuyordu. Sarki ki-
sa zamanda sadece tekdiize ve gicirtili seslerin sikici ve yavag
bir dizisine doniistii, ne yumusaklik kaldi, ne 6lci ne de ince-
lik; kimi bilginler Latince sarkilardaki uzun ve kisa heceleri
goz oniine almak gerektigini sOyledilerse de, en azindan su
kesindir ki surler dizyazi gibi soylendi ve artik ne hece, ne ri-
tim ne de ol¢iili sarkinin herhangi bir tiiri so6z konusu oldu.

Boylece biitiin melodiden yoksun kalan ve sadece seslerin
giiciinden ve siiresinden ibaret olan sarki sonunda uyumlu
arahklarin yardimiyla onu daha timili bir hale getirmenin
araclarini esinlemek zorunda kaldi. Siiresi sinirsiz sesler tek-
sese zorlayan birden fazla ses, rastlant: sonucunda giiriiltiyi
giiclendirerek onu kulaga hos geliyormus gibi gosteren kimi
akorlar ortaya gikardi ve boylece discanté ve kontrpuan ic-
rasi da baslad..

6 discant ya da discantus: Onacag miiziginde kullarulan bir teknik. Tek ses-
li bir ezgiye ikinci bir sesin ters hareket yapacak bicimde eklenmesiyle uy-

gulanic (¢.n.)
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Bilinmeyen bir ilkenin bilinen sonucunun kafalarim ka-
ristirdigi muzisyenlerin bos sorularin etrafinda kag yizyil
boyunca donip durduklarim bilmiyorum. Jean de Mu-
ris’nin’ yapitindaki, iki ses diizenine boliinen oktav araligin-
da pes olmasi gereken sesin besinci mi yoksa dérdiincii mii
oldugu bulmaya calisan, sekiz ya da on biiyiik boliim siiren
bos laflara en yorulmak bilmez okur bile dayanamaz, dort
yiiz yil sonra ise Bontempi’de8 besinci ses yerine altinci ses ol-
masi gereken biitiin peslerin hi¢ de daha az sikic1 olmayan si-
ralanmiglarim goriiyoruz hala. Bununla birlikte armoni yavas
yavas ¢oziimlemenin ona buyurdugu yola girdi, ta ki sonun-
da minor makam ile uyumsuz araliklarin bulunusu ona za-
ten bol miktarda bulunan keyfiligi katti1 ve bunu gérrmemizi
engelleyen tek sey de onyargidir?.

7 Jean de Muns’ye atfedilen Speculionn Musicae adh yapita gonderrne. Bu
yapitin bugin Jacques de Liége’e (1260-1330 civan) ait oldugu kabul
edilmektedir. (Fr. y.h.n.)

8 Giovanni Andrea Angelini “Bontempi”, Italyan bestecisi ve gair, 17. yiiz-
yu (Fr. y.h.n.)

9 Butun armoniyi basitge tellerin bolenlerindeki (Fr. aliguotes) tinlayisi

ilkesine baglayarak Rameau minor makami ve uyumsuz seslerin bile-
simini, hareket halindeki bir ses kaynag: telin daha uzun bagka telle-
ri pes tondaki on ikinci ve on yedinci sesinde titrettigini soyleyen ken-
di sozde deneyinde temellendirir. Ona gore bu teller boylu boyunca
titregir ve titrerler ama tinlamazlar. Iste bu bana ¢ok tuhaf bir fizik gi-
bi goruniyor; bu tipk: ginesin 1sidigint ve higbir sey gormedigimizi
soylemek gibi.
Bu daha uzun teller sadece en tiz sesi verirler, ¢inki onun teksesine gore
bolunirler, atresirler, tinlarlar, bu nedenle de sesleni onunkine karsir ve
hi¢ ses vermezmig gibi gorunirler. Buradaki hata, onlarin boylu boyunca
titrestklerini diginmekten ve digim noktalarini yanls gozlemlemekten
ller: gelir. Herhangi bir armonik aralik yaratacak ses ¢ikaran iki tel, Gcuin-
cu bir tel olmasa da temel sesi pes olarak duyurabilir; bu Tartiru’nin bili-
nen ve dogrulanmus deneyidir; ama tek bir telin kendininkinden bagka te-
mel sesi yoktur; katlanru degil, teksesini ve bolenlerini tinlaar ve dtregti-
nr. Sesin, ses ¢ctkaran nesnenin titresimlerinden bagka kaynag olmadigin-
dan ve neden 6zgurce etkide bulundugu siirece sonug da onu izleyecegin-
den, utresimleri anlamadan ayirmak sagmaliktir.
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Melodi unutuldugunda ve miizisyenin dikkati bitiiniiyle
armoniye cevrildiginde her sey yavas yavas bu yeni nesneye
yoneldi; tiirler, makamlar, gam, hepsi yeni yiizlere biiriindi;
boliimlerin sirasimi diizenleyen sey de armoniklerin birbirini
1zleyisi oldu. Bu yiiriiyiis melodinin adin1 gasp ettiginde, bu
yeni melodide gergekten de kaynaginin hatlarimi tanimamak
miimkiin degildi; mizik sistemimiz boylece adim adim biitii-
niyle armonik hale geldiginde s6z vurgusunun bundan
olumsuz bigimde etkilenmesi ve miizigin bizim icin neredey-
se biitiin enerjisini yitirmesi sasirtici degildic

Iste sarki boyle adim adim, kaynagini aldig1 s6zden biitii-
niyle ayn bir sanat haline geldi, seslerin armonikleri boyle
insan sesinin ton degisimlerini unutturdu ve sonunda titre-
simlerin bir araya gelmesinin yarattigi butiiniiyle dogal et-
kiyle sinirlanan miizik iki bakimdan doganin sesiyken orta-
ya koydugu tinsel etkilerden boyle yoksun kald:.
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Boliim XX

Dillerin yonetim bicimleriyle iliskisi

Bu ilerlemeler ne rastlantisal ne de keyfidir, seylerin degis-
kenligine baghdir. Diller insanlarin gereksinimler1 iizerinde
dogal olarak bi¢imlenir; bu ayn1 gereksinimlere gore degisir
ve doniisiir. Iknanin kamusal giictin yerini aldig1 eski zaman-
larda belagat gerekliydi. Kamusal giictin iknanin yerini aldi-
g1 bugiin belagat ne ise yarayacaktir? [stegim budur demek
Icin ne sanata ne de mecaza gerek duyariz. Toplanmig halk
karsisinda kullanilacak hangi soylemler kaliyor geriye? Va-
azlar. Bu vaazlan verenler agisindan ise halki ikna etmenin
ne onemi var, ¢iinkii bundan kazancgh gikan halk degildir.
Halk dilleri de bizim igin belagat kadar gereksiz hale geld..
Toplumlar en son bigimlerini aldilar; toplumda top ve para
disinda bir yolla herhangi bir degisiklik yapmak olanaksiz-
dir, “para verin”’den bagka halka soyleyecek higbir sey kal-
madigindan, bu ya sokak koselerindeki tabelalarla ya da ev-
lerin igine dalan askerlerle soyleniyor. Bunun igin kimseyi bir
araya toplamak gerekmez: tam aksine, kigileri daginik halde
tutmak gerekir, modem siyasetin ilk kurali budur

Ozgiirliige elverisli diller vardir, bunlar tinili, prozodili,
ahenkli, soylemi ¢ok uzaktan ayirt edilen dillerdir. Bizimki-
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ler ise divan gevezelikleri icin yaratilmigtir. Vaizlerimiz ne de-
dikleri hi¢ anlagilmaksizin tapinaklarinda kendilerimi para-
larlar, ter dokerler. Bir saat boyunca bagirmaktan tiikkenmis
bir hale geldikten sonra kiirsiidden yar: 6li halde inerler. Bu
kadar yorgunluga degmedigi ¢cok agiktr.

Eskilerde, kent meydaninda insanlar diisiincelerini halka
kolayca anlatirlardi; orada rahatsiz olmadan biitiin bir giin
boyunca konusulurdu. Generaller birliklerine seslenirlerds;
askerler onlar dinler ve hi¢cbir bigcimde bitkin diigmezlerdi. Bu
soylevleri tarihlerine koymak isteyen cagdas tarihgiler alay
konusu olmuslardic Bir kisinin Vendome meydaninda Paris
halkina Fransizca bir soylev ¢ektigini bir diisiiniin. Avaz ¢ik-
ug1 kadar bagirsin, bagirdigi duyulacaktir ama tek bir sozciik
ayirt edilemeyecektir. Herodotos, tarihini agik havada toplan-
mis Yunan halklarina okurdu ve her yer alkislarla ¢inlard:.
Bugiin, kamuya agik bir toplantida bir ¢alismasini okuyan
akademisyen salonun arkasindan ¢ok zor anlasilic. Eger Fran-
sa’min meydanlarinda, Italya’dakinden daha az sarlatan var-
sa, bunun nedeni onlarin Fransa’da daha az dinlenmeleri de-
gil, sadece o kadar 1y1 anlagilamamalandir. Bay d’Alembert
Fransiz resitatiflerinin Italyan tarzinda tekdiize s6ylenebilece-
gini samiyor; o zaman kulaga soylensin yoksa kimse bir sey
anlamaz. Oysa ben diyorum ki, toplanmug halka diisiinceleri-
nizi anlatamadiginiz her dil kole dilidir; bir halkin hem 6zgiir
kalmasi hem de bu dili konusmasi olanaksizdir.

Yiizeysel olan, ama daha derinlerini dogurabilecek bu
disiinceleri, bana esin kaynagi olmus su alintiyla bitiriyo-
rum:

Bir halkin karakterinin, geleneklerinin ve ilgilerinin, dili
tistiinde ne kadar etkili oldugunu somut olarak saptamak ve
Omeklerle gostermek oldukga felsefi bir incelemenin konusu
olurdu.

i Bay Duclos’nun Rermarques sur la Grammaire générale et raisonnée adl
yapity, s. 2.
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Jean-Jacques Rousseau (1712-1778): Bilimler ve
Sanatlar Ustiine Soylev’den Toplum Sozlesmesi 'ne
ve Emile’e, Insanlar Arasinda Esitsizligin Kaynagi’ndan
Itiraflar’a, insanlik taribinde cigir acan Aydinlanma
diisiincesinin en onemli Romantik diisiiniir-yazaridrr.
Melodi ve Miiziksel Taklit ile Iliski Icinde Dillerin
Kokeni Uzerine Deneme ise, Rousseau’nun ilk ses
olarak kabul ettigi “doganmn ci1glig1”ndan jestlerin
diline, sozciiklerin ortaya cikisina ve
“diinyammn adlandirilmasi"na dogru uzanan bir
siirecte dillerin kokenini miizik ve melodi ile
iliskilerine de deginerek anlatiyor.
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