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ONsoOzZ

Sl

Bu kitabin ilk iki bdliimiinii olusturan gahsmalar, 1963
yiinda, Briiksel Sosyoloji Enstitiisii Dergisi’nin 2. sayisinda
yaywmnlanmustir. Yeni roman ve gergeklik tizerine olan galig-
ma, Alain Robbe-Grillet ve Nathalie Sarraute’un katildiklan
bir konferansta yaptgim konusmayi igermektedir ve yine
bu boéliime, Robbe-Grillet’'nin eserleri tizerine sonradan ge-
listirdigim galismalanm da eklenmistir. Tiim bunlar, roman
sosyolojisi iizerine, Briiksel Universitesi Sosyoloji Enstitiisii
Edebiyat Sosyolojisi Merkezi’'nde gergeklestirdigimiz iki
senelik aragtrmalann sonuglandir.

Son bolim ise, amerikan Modern Language Notes dergi-
sinin tahminen bu kitap ile ayru zamanda basilacak olan bir
say1s1 igin yazilmustr.

Roman yapisindaki sosyolojik problemler ayru zamanda
hem stiniikleyici, hern de son derece karmagiktrlar; istelik
de oldukga genis bir alana yayilmuslardir. Bu yiizden, tek bir
aragtrmacrun ya da tek bir konuya yonelmis bir iki arag-
trmacmn ¢alismalanndan faydalanarak ilerlemek mim-
kiin degildir.
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1 O e Lucien Goldmann

Arashrmalanma elbette Paris’teki Ecole Pratique des
Hautes Etudes’te oldugu kadar Briksel’deki Edebiyat Sosyo-
lojisi Merkezi’'nde de devam edecegim. Fakat oniimiizdeki
yillarda, kesfedilmesi gereken kocaman bir alarun yalruzca
kiigiik bir parcasiru ele alabilecegimizin simdiden farkinda-
yim. Ayru zamanda gergekten énemli bir gelismenin, yal-
nuzca, edebiyat sosyolojisinin, diinya ¢apindaki arastirma
merkezleri ve universitelerde yapilan ortak g¢aligmalarla
incelendigi bir alan haline geldigi zaman miimkiin olabile-
cegini de biliyorum.

Iste bu bakis agisiyla, bu karanhk problem iizerine yeni
bir 151k yakmak adina ¢alismalanmu yayinlamaya karar ver-
dim. Umarim bu ¢alismalar, baska arastrmacilann ¢alisma-
lanna yardima olur ya da en azindan degerlendirilir ve
tartisilirlar. Ayni1 zamanda bagka kaynaklardan gelen sosyo-
lojik yayinlann da kendi ¢ahsrnalanuma katkida bulunmasiru
diliyorum.

Bu 6nsozii bitirirken, bir kez daha, edebi elestiri yontem-
lerinin, —olusumcu-yapisala, psikanalitik, hatta benim onay-
lamadigim fakat bazi sonuglanmun degerlerinin tartsilmaz
oldugu statik yapisalc1 elestiri yontemlerinin- genel olarak
diisiinsel diinyay1 ve 6zel olarak kiiltiirel yaratiyr ele alan
ciddi pozitif bir bilim ihtiyaaru ne 6l¢ilide karsilayabildigi
sorusunun altini gizmek istiyorum.

Elbette, bu bilim dah daha ilk adunlanr atmaktadir. Bu
alanda somut anlarnda yalnizca birka¢ araghrmaya rastla-
rurken, tam tersine, geleneksel araghrmalar —-ampirist, pozi-
tivist ya da psikolgjik-, iiniversite diinyasindaki egemenli-
gini stirdiimmektedirler. Sunu da eklemeliyim ki; son derece
az sayidaki bu aragtirmalar, yerlesmis zihinsel ahgkanhklara
ters duiistiikleri icin okuyucu kesim hatta 6grenciler igin bile
ulasilmaz durumdadarlar; oysa tarn aksine, bu ahgkanhklar
tarafindan korunan geleneksel arashrmalara kolayhkla ula-
silabilmektedir. iste bu yiizden, kiiltiirel yasamun bilimsel
olarak incelenmesinde, pozitif doga bilimlerinin kurulmasi-
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na olanak veren degisime benzer, radikal bir degisimin ge-
rektifine inanuyorum.

Bir zamanlar, Diinya’run hareket etmedigi ve atilan bir
tasin sonsuza dek yoriingesinde ilerlemeyecegi, arunda,
kars1 gikilammayacak deneylerle karutlanabilirken, diinyarun
dondugunii ya da devinimsizlik prensibini ileri siirmekten
daha sagma ne olabilirdi ki? Peki ya glintimiizde, kiiltiirel
yaratirun gergek 6znesinin izole olmusg bireyler degil, sosyal
gruplar oldugunu -iistelik her kiiltiirel eserin bir bireye yani
bir yazara sahip oldugu go6zler 6niindeyken- ileri siirrnekten
daha sa¢gma ne olabilir?

Ama bilim, daima, “deney”lere ragmen, “sagduyu”ya
kars1 var olmustur; ve bu var olus, daima, ayru zorluklarla,
aymu direniglerle ve ayru tipteki karutlarla kars: karsiya gel-
mistir.

Bu son derece normaldir ve hatta cesaret vericidir. Ciin-
ki by, bilimin, engellerin arasindan, kolaya ahsrms zihinler-
le savasarak, yavas yavas, ama dosdogru yoluna devam
ettiginin bir karutidar.

Paris, Haziran 1964.
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Bu kitabin yeniden basuru, bana ti¢ dipnot ve Robbe-
Grillet'nin son filmi {zerine yapthgfim c¢alismayr (Anne
Olivier'nin katkilanyla yapilan bu ¢alisma, L’Observateur’in
18 Eyliul 1964 tarihli sayisinda yaywnlandi) ekleme firsati
verdi. ]

Sunu da eklemeliyim ki; “kiiltiirel yaratirun gergek 6zne-
si izole olmus bireyler degil, sosyal gruplardir” séylemim,
elestirmenleri oldukg¢a incitmis goériiniiyor; bunu tartisma
ortarm yaratmak i¢in yazrmstim fakat simdi yanhs anlasil-
malara yol agmis oldugunu fark ediyorum.

Oysa sOylemek istediklerimi 6nceki ¢alismalanmda ol-
dukca agik bir sekilde ortaya koymustum. Bu bélimiin so-
nuna ekledigim agiklamalar, her seyi aqikliga kavusturu-
yordu. Yine de, halen, kiiltiirel yaratinun gercek nesneleri-
nin, izole olmus bireyler degil, sosyal gruplar oldugunu
distiniiyorumy; fakat bireysel yaratia, genellikle dogurmu ya
da sosyal statlisii ama daima eserinin anlarmm sebebiyle bu
grubun bir parcasidir ve hi¢ kuskusuz bu insan toplulugu
igerisinde ayncahkh bir yere sahiptir.

Ayrica, “eserin oziinii olusturan tutarliliga olan egilim, yal-
mizca bireysel yaraticida bulunmaz, oysa ki insan topluluklarinda
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14 « Lucien Goldmann

daima var olmugtur” savi gz onine alirursa, insan toplulu-
gunu, yarattnun gergek Oznesi olarak goéren bakis agsina
sahip bir aragtirmaci, yazann islevini agiklayip, bunu anali-
zine dahil edebilir; oysa bunun tersi miimkiin degildir.

Paris, Nisan 1965.
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iki y1l 6nce, 1961 yalirun Ocak ayinda, Ozel Briiksel Uni-
versitesi Sosyoloji Enstitiisii, edebiyat sosyolojisi tizerine
araghrmalar yapacak olan bir grubun basina gegmemi ve
calismalara, André Malraux'nun romanlanru inceleyerek
baslanmasiru teklif ettiginde, bu teklifi, ¢gekinerek de olsa
kabul etim. XVII. yltizyildaki trajedi edebiyati ve felsefe
sosyolojisi iizerine yaprmus oldugum c¢ahsmalara ragmen;
benzer bir calismarun bir romana, iistelik giiniimiize yakin
bir donemde yazilms bir romana uygulanmasirun mimkin
olup olmadif hakkinda herhangi bir fikrimm yoktu. Cahs-
mamuzin ilk ywlini, daha simdiden klasik bir eser sayilan -
buna karsihlk Fransa’da halen ¢ok az tamunan- Georg
Lukacsin La Théorie Du Roman! ile René Girard'in yeni ya-
ymnlanrmus olan ve -bana soyledigine gore, kendisi de farkin-
da olmadan- Lukacsa analizlere farkh bir sekil verdigi,
Mensonge Romantique et Vérité Romanesque? adli eserlerini
baslangi¢ noktammuz olarak kabul ederek, bir edebi tiir olarak
romandaki sorunlan incelemeye ayirdik.

La Théorie du roman adh calisma ve Girard'in kitabs, bizi -
oldukga ilging buldugum- ¢ok sayida sosyolojik varsayim
uretmeye yoneltti. Ve Malraux’nun romanlan iizerine yap-

1 Editions Gonthier tarafindan Fransizca olarak yaymnlanmustir.

2 René Girard: Mensonge Romantique et Vérité Romanesque. Paris,
Grasset 1961. (Romantik Yalan ve Romanesk Gergek)
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18 e Lucien Goldmann

tigirmuz aragtirtnalara da, bu varsayimlardan yola gikarak
basladik.

Bu varsaymmnlar, hem klasik romarun yapas: ile liberal
ekonomideki miibadele yapis1 arasindaki benzerligi; hem
de, bu iki yapiun bugline kadar gecirdikleri evrimlerdeki
paralelligi ortaya koymaktadir.

Lukacs tarafindan ortaya konan roman yapisiru ana hat-
lanyla gizerek araghrrmamiza baslayalim. Lukacs’in betim-
ledigi yapi, onun sandifirun tersine, roman yapisiru biitii-
niiyle temsil edememistir ama en azindan, en 6nemli 6zel-
liklerinden birini yansitmay: basarmmustir (ki bu 6zellik, olu-
sumcu bakis agsiyla, roman yapisirun en temel 6zelligidir).
Ona gore, romanun yapisinda esas olan, kendisinin “prob-
lematik kahraman”3 adinu verdigi bir roman kisisinin varh-
gadur. ‘ '

Roman, yozlagmis bir arayisin (Lukacs “delice”4 diyor);
daha genis bir ifadeyle; kendisi de yozlasms olmasina rag-
men, farkl bir seviyede gelismis ve farkl bir sekilde varhg-
ru siirdiiren bir diinyada, sahih (otantik) degerlere ulagsmak
igin yapilan bir arayigin tarihidir.

Sahih degerler derken demek istedigim, elbette ki, eleg-
tirmenin ya da okuyucunun gergek olmasin istedigi deger-
ler degil; romanda agikga goriilemeyen, 6rtik bigimde, ken-
di evrenini yaratan degerlerdir. Her romarun kendi sahih
degerleri vardir ve bu degerler romandan romana degisir.

3 Yine de sunu belirtmekte fayda var; bu hipotezin, edebiyat tarihinde-
ki Cervantes’in Don Kisot"u, Stendhal’in Kirrruzi ve Siyah’1, Flaubert’in
Asgk Egitimi ve Madam Bovary’si kadar 6énemli bir yere sahip olan
romanlar igin gegerli oldugunu diisiinliyorum. Aynca yine bu hipotez,
Parma Manashtn igin belli bir 6lgiide gegerli olabilir fakat Bati romar
tarihinde cok 6nemli bir yer tutan Balzacin eserleri icin kesinlikle
gecerli olamaz. Fakat bu haliyle de, Lukacs'in analizleri, roman yapisi
tizerine sosyolojik bir ¢cahsma igin 6nemli bir baglangi¢ noktasidur.

4 démoniaque (¢.n)
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Roman Sosyolojisie 19

Roman, epik bir tiir olarak nitelendirilir fakat igerisinde,
kahraman ve diinya arasinda yasanan karsi konulmaz bir
catisma igerir; bu 6zelligi de onu efsane ya da masallardan
ayirir. Bu ylizden Lukacs, iki ayn yozlasma yapisiun anali-
zine yer verir (kahramarun yozlasmasi ve dinyarnun ycz-
lagmasi) ve bu iki ayn yozlasma, ayru zamanda hem o kargs:
konulmaz catismay: yaratan olugturucu karsithigi, hem de,
epik bir yapimin mimkin olmasiru saglayan, tatmin edici
kolektif ortakligr dogurur.

Eger ortada yalrmzca bir gatisma olsaydi, bunun sonucu
lirik siir ya da trajedi olur; bu gatisma hi¢ var olmasa ya da
caisma tamarruyla tesadiif eseri gergeklesmis olsaydi ise,
bunun sonucu efsane ya da masal olurdu.

Bu iki yolun arasinda bir yerde bulunan romarun diya-
lektik yapisinda, bir yanda, tiim epik yapilann gerektirdigi
uzere, kahraman ve diinyarun kurduklan temel bir ortaklhk,
diger yanda ise, o kars1 konulmaz gatsmalan vardir. Ortak-
liklan, sahih degerlere gore ikisinin de yozlasmus olmalan-
nun; gatismalan ise, bu iki yozlasmarun farkh dogalara sahip
olmalannn sonucudur.

Romarun deli kahramaru bir gilgin ya da bir sugludur.
Fakat her kosulda, daha 6nce de belirttigim gibi, konformist
ve uzlasmaa diinyada, sahih degerlere ulagsmak igin yoz-
lasmmus bir arayisin iginde olan ve hatta sirf bu ytlizden sahih
olmayan biridir. Iste bu kahraman, bireyd toplumdaki ya-
zarlar tarafindan yaratilan ve adina “roman” dedigimiz bu
yeni edebi turiin igerigini olusturur.

Lukacs, bu analizden yola g¢ikarak, roman tipolojisini
olusturur. Kahraman ve diinya arasindaki iligkiyi baz ala-
rak, XIX.yiizyil Bah romarunda, ii¢ farkh yap: belirler. Bun-
lara, degisim gecirerek romandan aymnlan yeni tarzlar da
eklenebilir ve bu tarzlar, digerlerinden farkh tip analizleri
gerektirirler. Bu dorduncii olasiik, 1920 yilinda, destan tii-
rine dogru yol alan Tolstoy’un romanlarinda kendini gos-
termis gibidir. Lukacs'mn analizinde ortaya gkardigi, roma-
tun (¢ ana vapisi ise sunlardir:

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



20 e« Lucien Goldmann

a) “Soyut idealizm” romar; kahraman eylemlerde bu-
lunur ve dinyarun karmasik yapis1 karsisinda, son derece
dar bir bilince sahiptir. (Don Kisot, Kirtruz: ve Siyah)

b) Psikolojik roman; 6zel yasamun analizine agirhk ve-
rilir; kahraman pasiftir ve uzlasmaa diinyarun kendisine
sunduklarindan tatmin olabilmesi igin genis bir bilince sa-
hiptir. (Oblomov ve Ask Egitimni bu yapiya dmektirler)

c) Egitsel roman; kahraman, arayisindan vazgeger ama
bu arada ne uzlasmaa diinyay: kabullenir, ne de deger yar-
gilarinu bir kenara birakir: dolayisiyla roman kendini sirla-
ma ile son bulur — bu kendini sirurlama dururmunu “erkeksi
olgunluk” terimiyle karsilayabiliriz. (Goethe'nin Wilhelm
Meister1 ya da Gottfried Keller’in Der Griine Heinrich'i).

René Girardin yapirus oldugu analizler, arada kirk yilhk
bir fark olmasina ragmen, Lukacs'in analizlerine oldukga
yakindirlar. Ona go6re de, roman, problematik bir kahrama-
nn, yozlasmus bir diinyada, sahih degerlere ulasmak igin
yaptg1 yozlasmis bir arayisin (o buna “taparcasmma yapilan
bir aray15” diyor) tarihidir. Kullandig terminoloji
Heidegger kokenlidir ama bir sekilde, Heidegger’den farkh
bir igerik ortaya koyar. Fazla aynntiya girmeden, Girard'mn,
Heidegger'in kulland1g), ontolojik - ontik ikiligi yerine, on-
tolojik - metafizik ikiligini kullandigiru séyleyebiliriz. Ve bu
ikilik, ona gore, gergek - gergekdis ikiligini kargilamaktadir;
fakat Heidegger’e gore, her tiirlii gelisim ya da gerileyis bir
kenara birakilmak zorunda oldugu igin, Girard, ontolojik ve
metafizik terminolojisinde, -bu iki terim arasinda ilerleme
ve gerileme kategorileri tarafindan diizenlenen bir iligki
kurarak- Heidegger’in degil, Lukacsin kullandig termino-
lojiye yakin bir igerik kullanmay tercih etrnektedir.

Girard’in roman tipolojisine gére, roman evreninin yoz-
lagmasi, az ya da ¢ok ilerlemis (bu “az” ya da “gok”lar temel
olarak Heidegger’in diisiincesine ters diiser) ontolojik bir
hastaligin sonucudur; ya da bir bagka deyisle, bu hastaligin
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sebebi, roman evreninde, giderek artan, metafiziksel, yani
yozlagmus bir arzunun varhgdur.

Dolayisiyla Girard'in roman tiplendirmesi, yozlagma dii-
siincesi uzerine kuruludur ve iste bu noktada, Girard,
Lukacs’in analizini, dnernli 6lgiide netlestirir. Girard’a gore,
roman evreninin yozlasmasi, varlikbilimsel hastaliin ilerle-
yisi ve metafiziksel arzunun artis1, var olabilmek igin, kiigiik
ya da buiyiik gapta bir “arabulucu”ya gereksinirn duyar. Ve
bu arabulucu, metafiziksel arzu ile sahih arayisin arasindaki
uzakh@ giderek arthnr; bu sahih arayisa “dikey agkanlhik”
da diyebiliriz. Girard, eserinde, arabuluculuk kavramina,
sOvalye romanlarindan bir ¢ok 6mek verir; bu 6meklerin bir
ucunda Don Kisot, diger ucunda, bir erkek ile bu erkegin
kans: igin duydugu arzu arasina giren metresin ulagmaya
calistig: yigitlik degerlerini konu alan Dostoyevski’'nin Ebe-
di Koca’s1 yer alir. Bu 6meklerin timiiniin iyi segilmis or-
nekler olduklanm dusiinmmiyorum. “Arabuluculugun”,
Girard'in distindiigii gibi, tim roman diinyasiu kapsaya-
cak kadar genellesebilecek bir kategori oldugunu da sanrru-
yorum. Yozlasma teriminin kullarulmasirun- yapilacak her
bir analizde 6zel olarak bu yozlagmarun yapisiru belirtmek
kosuluyla-, ok daha uygun ve kapsaml olacag gorisin-
deyim.

Girard, arabuluculugu belli bir yere oturtarak, hatta
onemini biraz da abartarak, yalruzca roman evrenini yansi-
tan yapilardan en 6nemlisi olan yozlasma yapisiun degil;
ayru zamanda, olusumcu bakis agsiyla, edebi bir tiir olarak
romanin dogmasin saglayan asil yapirun analizini de yap-
mustir.

Buradan yola ¢ikarak, Girard, tipolojisini, iki ana arabu-
lucu yapirun varhg tizerine kurmustur: Dig arabuluculu ve
i¢ arabuluculu. Dig arabuluculukta, arabulucu etken, kah-
ramanun araymsinun siirdiigii dinyarun disindadir (6rmegin
Don Kigot'taki sovalye romanlan); i¢ arabuluculukta ise,
arabulucu etken, bu diinyamin bir pargasidir. (Ebedi Ko-
ca’daki asik)
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22 e Lucien Goldmann

Girardin diisiincesine gore, nitelik agisindan birbirinden
farkh bu iki grubun igerisinde, yozlasma giderek gtiglenir.
Yozlasma, kendini, hem roman kisisi ile arabulucu etken
arasindaki hizla gelisen yakinhk; hem de yine bu kisi ile
dikey agkinlik arasindaki uzaklagma ile gosterir.

$imdi Lukacs ve Girardin temelde uyusmadiklan bir
noktayr daha da belirginlestirelim. Roman, sahih olmayan
bir diinyada, sahih degerlere ulasmak igin yapilan sahih bir
arayisin tarihi olmasindan dolayy; kag@rulmaz olarak, ayru
zamanda hem bir biyografi, hem de bir toplumun yasadig:
tum olaylann kaydedildigi bir giinlik olmak durumunda-
dir. Onemli olan asil nokta ise; roman yazanrun, yaratti
diinyaya gore bulundugu konumun, diger tiim edebi tiir-
lerdeki yazarlann, kendi diinyalanna goére bulunduklan
konumdan ¢ok farkli olmasidir. Iste icinde bulunduklan bu
cok 6zel konuma, Girard “niikte”; Lukacs “ironi” adinu ve-
rir. ikisi de, roman yazanrun, yaratu@ kahramanlann biling-
lerini agsmak zorunda oldugu ve bu asma eyleminin, roman-
sal yarat icin, estetik aqidan vazgecilmez oldugu konusun-
da hemfikirdirler. Aynldiklan nokta ise, bu asma eyleminin
yapisidir ve bu noktada, Lukacs’in goriisleri, bana, Girard'in
goriislerinden daha kabul edilebilir goriiniiyor.

Girard’a gore, romancl, eserini yazmaya bagladig1 anda,
yozlasmug diinyadan kendini siyurrrus; gergege, yani dikey
askinhga ulagmugtir. Bu yiizden de, biiyiik romanlann ¢o-
gunun sonu, kahramarun dikey askinhga ulash@ andir. Bazi
romanlann sonunda ise, soyut karakterler (Don Kisot, Kir-
miz: ve Siyah, buraya Cléves Prensesi'ni de ekleyebiliriz) ya
okuyucunun kurdugu dtislerdir, ya da yazann bilincinde,
kendi gegmisinden arta kalanlann izleridir.

Boyle bir 6nerme, Lukacs'in estetik diisiincesine biitii-
nuyle terstir. Lukacs estetigine gore, her cesit edebi tiir, 6zde
var olani ifade ettne gereksinimden dogmustur. Romansal
yozlasmarun yazar tarafindan asilmasirun ve birgok kahra-
marun degisime uframus olmasiun tek nedeni, tesadiiften
baska bir sev olmavacaktir ve hn tesadiifiin disavurumu
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olsa olsa, okuyucuyu séyle boyle eglendiren bir hikayenin
kisisi olacaktr.

Opysa, yazarin ironisi, yaratti: kisilere kiyasla sahip ol-
dugu 6zerklik ve roman kisilerinin sonugta yasadiklan de-
gisimler tartisilmaz gergeklerdir.

Lukacs’a gore, roman, evrensel yozlagsmarn hiikmettigi
bir evrenin diisiinsel olarak yaratlmasidir ve bu ytizden,
yazarin, romansal yozlasmay: asmas: da, kavramsal, soyut
ve yozlasmus bir sekilde olacaktr; dolayisiyla asla somut
gergeklik kadar yasanmuglik hissi veremeyecektir.

Lukacs’a gore, yazann ironisi yalnizca kahramana degil;
ayrnu zamanda, soyut oldugu igin, yetersiz ve kendi bilincine
gore yozlagmus olan karaktere de yansir. Iste bu yiizden,
ister delice, ister taparcasmna olsun, yozlasmus bir arayisin
tarihini anlatmak, 6zde var olan gergekleri ifade edebilme-
nin tek mimkin yoludur.

Don Kisot’un ya da Julien Sorel’in romarun sonunda ge-
girdikleri degisim, Girard'in disundigii gibi, gergeklige
yani dikey askinhga gegis degildir; bu degisim, umudunu
kaybettneden, mimkiin olan her yolu deneyerek arayisii
stirdiiren yozlasmug karakterin, gururun farkina varmasidir.

Bu ytizden bu degisim bir baslangi¢ degil, bir sondur; ve
bu ironinin varlig: (ki bu daima bir oto-ironidir) Lukacs’a,
romanin yapisi lizerine su iki tanumlamayr yapma firsati
vermistir: Yol bagladi, yolculuk bitti ve roman, bir tiir erkeksi
olgunluktur. Bu ikincd tarum, daha once belirttigim {iizere,
daha ¢ok Wilhelm Meister tipi, kendini simurlama ile son
bulan egitsel romam tarurmlamaktadir (kahraman arayisin-
dan vazgegciyor fakat ne uzlagsmaac: diinyay: kabul ediyor, ne
de deger yargalanndan vazgeciyor).

Dolayisiyla, Lukacs ve Girard'in yiikledigi anlamlara go-
re romamnun asil sorunu daima sahih degerlerdir ve roman,
bu degerlerin, yalruzca biling sahibi karakterler ya da somut
gergekler ile yansitabildigi bir edebi tiirdiir. Bu degerler,
yalnizca, etik bir karakter géonintimiine biiriinebildikleri tek
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yer olan romancirun bilincinde, soyut ve kavramsal bir se-
kilde var olabilirler. Eger soyut diisiinceler, ayn tiirden (he-
terojen) bir 6genin ortaya ¢ikmasina neden olurlarsa, edebi
bir eserde yer bulamazlar.

Demek ki roman igin esas olan, romanciun bilincinde
soyut ve etik olaru, eserin 6zt haline getirmektir. Lukacs'mn
dedigi gibi, roman, yazarin etiginin, eserin estetik sorunsalina
doniigtiigii tek edebi tiirdiir.

Roman sosyolojisi sorunu, edebiyat sosyologlanm hep
dastindiGmmniigtiir; fakat bugiine kadar, bana gore, bu soru-
nu aydinlatma adina yeterli bir adim atlamarrustir. Oysa
temelde roman, tarihi boyunca, bir biyografi ve toplumun
yasadig tum olaylarin kaydedildigi bir gtinliik olduguna
gore; boyle bir giinligiin, az ya da ¢ok déonemin toplumunu
yansithiru gorebilmek icin bir sosyolog olmaya gerek yok-
tur.
Ote yandan, Kafka’dan sonraki romanlarda yasanan de-
gisim ile seylesme iizerine yapilan Marksist analizler ara-
sinda da bir iliski kurulmustur. Bu noktada sunu sdylemeli-
yim; isini ciddi yapan bir sosyolog bunu bir agtklama olarak
degil ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak ele almalidir. Kaf-
ka’nun absiird diinyasi, Camus’niin Yabanci’si ya da Robbe-
Grillet'nin belli 6lglilerde 6zerk nesnelerden olusmus diin-
yasi, 6ncelikle Marx tarafindan ortaya konmus ve daha son-
ralan Marksistler tarafindan gelistirilmis seylesme analizle-
rine 6rmek tegkil ediyorsa, su sorunun yaritimi aramak gere-
kir: Bu analiz XIX. Ytiizyihn ikinc yansinda yapildigina ve
analizin konusu olan fenomen ¢ok daha dnceden beri var
olduguna gore; neden bu fenomen, romanda, ancak 1. Diin-
ya Savag1’un sonrasinda kendini gostermistir?

Kisacasl, yapilan tim bu analizler, roman edebiyatirun
icerigi ile toplumsal gergeklik arasindaki iligki iizerine kuru-
ludur.

Oysa, roman sosyolojisinin cevabiru aramasi gereken asil
sorun, romanin yapis ile bu yapirun icinde gelistigi sosyal yapt
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arasindaki iligki; yani edebi bir tiir olarak roman ile modern
bireyci toplum arasindaki iliski olmalidir.

Girard ve Lukacs’m analizlerinin -ikisi de sosyolojik
kaygilar sonucunda ortaya @kmarns olmalanna ragmen-
sorunu biitiiniiyle ¢6zmese bile, su an i¢in, en azindan ¢o-
zime yaklasan 6nemli birer adim olduklanmu dusiiniiyo-
rum

Romarun, yozlasmis bir toplum iginde, sahih degerlere
ulasmak adina yapilan sahih bir arayisin tanhi olarak nite-
lendirilebilecegini az 6nce sdylemistim; ve bu yozlasma,
oncelikle arabuluculuk olmak iizere, sahih degerlerin ortiik
halde ve birer somut gergeklige doniiserek, yokolmalanyla
kendini gostermektedir. Hig siiphe yok ki, bu oldukga kar-
magik bir yapidir ve bdylesine bir yapiy1; dylesine birinin,
guniin birinde, isin igine gevresindeki sosyal yasamu higbir
sekilde kattnadan kesfettigini diigiinmek olduk¢a sagmadar.

Diyalektik agidan bdylesine karmasik olan edebi bir yapi,
yuzyillar boyunca, birbirinden farkh tilkelerde, birbirinden
farklh yazarlann eserlerinde, iginde bulunulan donemin
igerigini yansitsaydi ama yazarlar, bu yansimay: yaratmay,
romanun yapisl ile sosyal yagam arasinda ne bir benzesiklik,
ne de tutarh bir bagintt kurmadan basarms olsalards, iste
asil bu sasirtia olurdu.

Ulasmak icin yllarca ugrasmus olsam da, sonugta vardi-
gm bu varsayim, bana gore oldukega basit ama bir o kadar
da etkileyici ve gergekgidir.

Bernum diisiinceme goére, roman, piyasa icin yapilan iireti-
minin dogurdugu bireyci toplumun giinlitk yaganmimin edebiyat
alamindaki yansimasidir. Lukacs ve Girard’'in yardimiyla ta-
rumladifim roman yapisl ile piyasa igin tireim yapan top-
lurndaki insanlar ve mallar arasinda -ve bunun sonucunda

insanlar ile diger insanlar arasinda- gok bariz bir benzesiklik
vardir.

Insanlar ile mallar arasindaki, dogal ve saghkh iligki; ya-
pilacak olan tiiketimn gbz oniine ahnarak, nesnelerin somut
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degerleri yani kullanim degerlerinin esas alindig ve boylece
bilingli bir sekilde yapilan tiretimdir.

Oysa piyasa igin yapilan liretim, tam aksine, insanlardaki
bilincin, bu iireim yapisi tarafindan yaratlan yeni bir eko-
nomik gergeklik sayesinde devre dis: birakulrmasi iizerine
kuruludur. Bu yeni ekonomik gergeklik degisim degeridir.

Farkli yapidaki toplurnlarda ise, bir insarun, bir giyecege
ya da bir eve ihtiyaa oldugunda, bunlan ya kendisinin
tirettnesi ya da onlan iiretebilecek birinden istemesi gerek-
mistir; ve bu istegi yerine getirecek olan insarun, bu mallan
tiretnesinin ya da tirettnck zorunda olmasmmn nedeni ya
baz1 geleneksel kurallar, ya otoriteden ya da arkadashktan
ileri gelen vs.vs. nedenler ya da baz: kars1 yukimliliikler
olmustur. .

Bugiin ise insan, bir giyecege ya da bir eve sahip olmak
igin, onlan satin almaya yetecek kadar para bulmak zorun-
dadir. Giyecek ya da ev lireticisini, tirettigi nesnelerin kulla-
rum degerleri ilgilendirmez. Onun goziinde bu nesneler, -
onu ilgilendiren tek sey olan-, sirketinin verimliliginin sag-
lanmas igin gerekli olan degisim degerinden baska bir sey
degildirler. Modern sosyal yasamin en énemli kismuru olus-
turan ekonomik yasamda, varliklarin ve nesnelerin arasin-
daki tiim sahih iligskiler —insanlar ve nesneler arasinda oldu-
gu kadar insanlar aras iliskiler de- yok olmaya baglarmus ve
yerlerini, arabuluculann devreye girdigi, yozlasmus iligkiler
yani degisim degerleri ile kurduklan iligkiler almistir.

Elbette, kullaum degerleri var olmaya, hatta ekonomik
hayati yonlendirmeye devam etmektedir; fakat kullarum
degerlerinin ortaya koydugu bitlin eylemler, tipki roman
evrenindeki yozlagmis degerlerin ortaya koydugu eylemler gibi
artik ortiik bicimdedirler.

Acgkga gorilmektedir ki; ekonomik hayat, yalmzca degi-
sim degerlerine, yozlasmug degerlere baglarurus insanlardan
ve lretim yaparken, yalruzca kullarurn degerlerine bagh
kalnus, bu ytizden de toplumun disinda kalarak, problematik
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bireylere donlismiis ok az sayidaki insandan —her alandaki
yaraticillardan- olugur; ve iste bu bireyler, 6z ve goriiniim,
va da i¢sel yasam ile sosyal yagam arasindaki biitiinsel kopu-
sun romanda bir illizyon (Girard buna aldatmaca diyor)
olarak kendini gosterdigini kabullenmedikleri siirece iginde
bulunduklan, piyasa igin lretim yapan toplumun, yaratici
aktivitelerini - bu aktivite disariya yansiyip, bir kitap, tablo,
bilgi, miizik eseri vs. vs.olup, belli bir oranda yaratug geki-
cilik sayesinde bir fiyata sahip oldugu takdirde- yozlagtirdi-
siru kabullenmezler. Sunu da eklemek gerekir ki; miibadele
siirecinde bile tireticilere zit olan son tiiketici olarak, piyasa
icin {ireim yapan toplurndaki her birey, giiniin belli anla-
rinda, yalmuzca degisim degerlerinin arabuluculuguyla
mimkiin olan, nitel kullanurn degerlerine yonelir.

Bu ytizden, bir edebi tiir olarak romann ortaya gikisinda
sagilacak bir sey yoktur. Romarun goriiniirde sergiledigi son
derece karmasik yapi, aslinda, insanlann her giin iginde
yagsadiklan, yozlasmus bir sekilde, en nitelikliyi, degisim
degeri en yiiksek olaru bulmak zorunda olduklan yapidir;
ve boyle bir toplurnda, biitiin gabalan direkt olarak kulla-
rum degerine yonelmek olan bireyler dogal olarak yozlag-
nug, bir bagka deyisle problematik bireyler olarak goriiliir-
ler.

Dolayisiyla, bu iki yapi, roman yapis: ve miibadele yap-
s1 bariz bir benzegiklik gostermektedir; bu agidan, bu iki
vap igin, iki farkh diizlemnde kendini gosteren tek bir yap:
olarak sbézedilebilir. Ustelik, ileride iizerinde duracagrruz
lizere, seylesme diinyasina denk olan roman yapisimn evri-
mi, seylesme yapilanrun benzesik tarihi ile iliski kurulursa
anlasilabilir.

Bu iki evrim arasindaki benzesiklik tizerinde durmadan
ance, bir sosyolog agisindan son derece onemli olan bir
problemi, edebi yapinin ekonomik gergeklikten ve degisim-
lerden yola gkarak dogurdugu siireci -ki bu siirecin ince-
‘vtunesi, edebi yaratinun sosyolojik diizenlemesinin gelenek-
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sel olarak betimlenmesini de ele almamuz gerektiriyor-
incelememiz gerekir.

Karsimuza gikan ilk olgu oldukga garpiadir; Marksist ol-
sun ya da olmasin, geleneksel edebiyat sosyolojisi, az 6nce
bahsettigimiz yapisal benzesiklik durumunda uygulana-
maz. Edebiyat sosyolojisi galismalannn biytik ¢ogunlugu,
en onde gelen edebi eserler ile su ya da bu grubun kolektif
bilinci arasinda bir bagint kurarlar. Bu noktada, geleneksel
Marksist goriis, ortaya yalmzca dort yeni diigiince koydugu
igin, Marksist olmayan sosyolojik ¢alismalann biitiiniinden
pek bir farklihk gostermez. Bu dort yeni diistinceyi soyle
siralayabiliriz:

a) Edebi eser, belirli gergek bir kolektif bilincin basit bir
yansimas: degildir ama su ya da bu grubun bilincine - di-
narnik bir gergeklik olarak algillanmasi gereken, belli bir
dengeye y6nelmis bir biling- 6zgii egilimlerin tutarhik sevi-
yesinde vardig: sonugtur. Tipki diger alanlarda oldugu gibi
bu alanda da, Marksist sosyolojiyi, pozitivist sosyolojik egi-
limlerden ayiran temel faktdr, anahtar kavram olarak gergek
kolektif bilinci degil, olas: biling tarafindan (zugerechnet)
insa edilmis kavramu gormesidir -ki yalmzca bu kavram,
ilkini anlamarruza olanak saglayabilir-.

b) Kolektif diistince ile biiyiik edebi, felsefi, teolojik vs.
bireysel yaratilar arasindaki baginti, bir igerikte degil, ama
daha ileri seviyede bir tutarlik ve yapilar arasindaki benze-
siklikte bulunur; ki bu benzesiklik, kolektif bilincin ortaya
koydugu gergek igerikten oldukga farkh olan diisuinsel ige-
rik tarafindan ifade edilebilir.

c) Herhangi bir grubun zihinsel yapisina denk olan bir
eser, olduk¢a ender goriilen baz1 durumlarda, bu grupla
oldukga az iligki iginde bulunan bir birey tarafindan da or-
taya konabilir. Eserin sosyal karakteri, bir bireyin, asla kendi
basina, diinya goriigii adiru verdigimiz olguya uygun ve
onunla tutarh bir zihinsel yapiya sahip olamamasirun sonu-
cudur. Boyle bir yapi, ancak bir grup tarafindan olusturula-
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bilir ve bireyin yapabilecegi yalruzca, bu yapiy1 daha gelis-
mis bir tutarlik seviyesine gitkarmak ve onu diiglinsel yarat
ya da kavramsal diistince vs. diizlemine aktarabilmektir.

d) Kolektif biling ne bir asil gergekliktir, ne de 6zerk bir
gergekliktir; sosyal, politik, ekonomik yasama ait olan birey-
lerin davrarnuslannn toplamindan meydana gelir.

One siiriilen bu diisiinceler Marksist diigiince ile diger
edebiyat sosyolojisi kavramlan arasindaki biiyiik fark: orta-
ya koymak adina son derece 6nemlidirler. Bu farkliliklara
ragmen, Marksist teorisyenler, pozitivist ya da rolativist
edebiyat sosyologlan gibi, sosyal yasarmin, edebi, sanatsal
ya da edebi diizleme taginmmaswun, yalruzca bir kolektf bi-
lincin ara buluculuguyla miimkiin olabilecegini diisiinmiig-
lerdir.

Oysa, yukanda inceledigimiz durumda, ilk goéziimize
carpan olgu sudur ki; eger ekonomik hayatin yapisi ile ede-
bi bir var olus arasinda bariz bir benzesiklik goriliiyorsa,
bugiine kadar ister bir benzesikligin, isterse sosyal var olu-
sun farkh goriintimleri arasinda kavranabilir ve anlarml bir
iliskinin gergeklestirilmesi igin vazgegilmez olan -arabulucu
zincir diyebilecegimiz- kolektif biling boyutunda hig¢bir ben-
zesik yap1 ortaya koyamayiz.

Lukacs ve Girard tarafindan analiz edilen roman, su ya
da bu grubun bilingli yapilarinin diisiinsel olarak yer degisti-
rilmesi gibi degil, tam aksine, hi¢cbir grubun gergekten sa-
vunmadig1 ve ekonomik hayatin, toplumda bulunan biitiin
bireylerin fark edemeyecegi sekilde Gstiini kapattig: deger-
lere ulagmak i¢in yapilan bir aray1s gibi gériinmektedir.

Seylesen topluma dahil olmadig) i¢in, proletaryarun, yeni
bir kiiltir yaratabilecek tek sosyal grup oldugunu 6ne siiren
eski Marksist diiglincenin kaynag; tim gergek ve dnemnli
kultiirel yaratilann, yalruzca, yarabcarun zihinsel yapisi ile
evrensellesebilecek bir grubun zihinsel yapisi arasindaki
uyurndan ortaya ¢ikabilecegini savunan geleneksel sosyolo-
jik distincedir. Gergekte, -en azindan bati toplumu igin-,
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Marksist analizin yetersiz oldugu ortaya qkrmstir; seylesen
topluma kars1 —kendisi de bu topluma pek uzak olmadig
halde- devrimci bir glig olarak ortaya gikan bati proletaryasi
ile onun sendikal ve politik hareketleri, bu seylesen toplumu
altiist ettmnenin ve yerine sosyalist bir diinya dogurmarun
¢ok uzaginda kalmus, Marx‘in analizlerinde dngérdiiklerine
oranla daha iyi bir yer kazanurugtir.

Kiltiirel yarat, az ya da ¢ok seylesen toplum tarafindan
tehdit edilmesine ragmen, yine de durmamugstr. Roman
edebiyati, belki modem siirsel yarati ve gagdas resim, her-
hangi bir sosyal grubun bilincine —miimkiin olmasina rag-
men- baglayamayacagimz gergek kiiltiirel yarati bicimleri-
dir. Ekonomik hayatin, edebi yasama direkt olarak yansima-
smna izin veren, hatta bu gecisi saglayan stireg iizerine yapti-
gz incelemeye son vermeden 6nce, sunu da eklemeliyini
ki; eger boyle bir stireg, kiiltiirel yarati tizerine yapilnus
bitiin Marksist ¢calismalara ters diiserse; bu ayru zamanda,
hi¢ beklenmedik bir gsekilde, burjuva diisiincesi iizerine
yapilan en 6nemli Marksist analizlerden birini de karutlarmus
olur: Seylesme ve mal fetisizmi teorisi. Marx'in en 6nemli
kesiflerinden biri oldugunu digindiigii bu analize gore,
piyasa igin Grettimin yapildig toplumlarda (yani ekonomik
hareketi 6nceden hiikiim altina alan toplum bigimlerinde)
kolektif biling, zamanla tim aktif gergekligini kaybeder,
ekonomik yasarmun basit bir yansiumasi> olmaya baslar ve
sonunda da yok olur.

Marxin bu §zel analizi ile felsefi ve edebi yaratida, kolektif
bilincin aktif bir rol oyandigiru savunan Post-Marksistlerin

5 Bir “biling-yansimasi”ndan bahsediyorum;bu bilincin igerigi ve bu
icerigin Sgeleri arasindaki iligkiler biitiinii, toplumsal yasamun diger
alanlanrun eylemlerine maruz kalirlar. Pratikte, bu duruma, kapitalist
toplum gergeklifinde hi¢ rastlanmarugtir. Fakat yine bu durum, eko-
nomik yasamdaki bilincin etkisinin giderek ve hizla azalmasma ve
bunun aksine, toplumsal yasamdaki ekonomik sekt6riin, bilincin
vapist ve icerigi tizerindeki etkisinin giderek fazlalasmasina neden
olmaktadir
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teorisi arasinda bir karsithk degil, tam aksine bir tutarhhk
vardir. Post-Marksistlerin bu teorisi, Marx'in, piyasa i¢in iire-
tim yapan toplumlarda, kolektif ve bireysel biling statiistin-
de radikal degisimler gorildiigiinii ve alt-yap: ile tist-yaps
arasinda bir iliski oldugunu ileri siiren edebi sosyolojinin
sonuglanr hi¢ géz 6niinde tutmarrustr. Ik 6nce Marx tara-
findan ortaya konan, giinliik yasarndaki seylesmenin anali-
zi, daha sonra, felsefi, bilimsel ve politik agillardan Lukacs
tarafindan gelistirilmis, ardindan da farkh alanlardaki bir-
cok teorisyen tarafindan ele alirarustir. Benim de tizerine bir
calisma yaptigim seylesme, en azindan su an igin, belli bir
roman yapisiin sosyolojik analizindeki olgularla dogru-
lanmustir.

Bu da demektir ki, sorulmas: gereken soru; ekonornik
yapilar ile edebi var oluslann arasinda bagintinin, kolektif
bilincin diginda bulunan toplumlarda nasil saglandigidar.

Bu konuyla ilgili olarak, dort farkh faktoériin ortak hare-
ketlerini belirten bir hipotez ortaya koydum:

a) Burjuva toplumunun uyelerinin zihinlerinde, eko-
nomik tutum, degisim degeri ve temel bir bi¢im olarak ara-
bulucu kategorisi diisiincelerinin dogusu; boylece arabulu-
cunun degeri mutlak bir deger olmus, ya da daha agkga,
nitel degerlerin kazarulmas.ru saglayan arabulucular yerine,
para ve sosyal prestijin arabuluculugu ile biitiin degerlere
sahip olma egilimi ortaya qkrmustir.

b) Temelde problematik olan belli bir sayrdaki bireyin
dusincelerinin ve davraruslanrun nitel degerler tizerindeki
egemenligini sirdiirmesi.

Bu bireyler arasinda ilk sirada, kendileri her ne kadar pi-
yasanun hareketlerinden ve seylesen toplumdan kagamasa-
lar da, diislince ve davraruslan, her seyden 6nce eserlerinin
kalitesi dogrultusunda var olan, yaratcilar, yazarlar, sanat-
cilar, filozoflar teolojisyenler vs. vs bulunur.

c) Higbir 6nemli eser, tamamuyla bireysel bir deneyi-
min yansimasl olamaz; roman tiirii, kavramlasmanus doku-
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nakh bir tatminsizlik ve ya toplum iginde, ya da romanala-
nn ¢ogunun iginde bulundugu orta tabakada gelismis nitel
degerlere duyulan dokunakli bir 6zlem Olgiisiinde
varolabilmis ya da gelisebilmistir.

d) Son olarak, piyasa igin liretimin yapildig: liberal
toplumlarda, bir degerler butiinii vardir; bu degerler biitii-
nii, bireyleraras1 olmamasmna ragmen, evrensellesebilecek
boyuttadir ve tiim toplumnlar igerisinde, genel bir gegerliligi
vardir. Bu degerler; rekabet piyasarun varhigina bagh olan
liberal bireyselcilik degerleridir. (Fransa‘da o6zgiirliik, esitlik,
milkiyet; Almanya’da Bildungsideal ve ondan tiireyen
tolerans, insan haklan, kisilik gelisimleri vs.) Bu degerlerden
yola cikarak, bireysel biyografi kategorisi gelismistir ve bu
bireysel biyografi romarun olusturan 6gelerden biri olmusg-
tur; ardindan da bu yap:1 problematik kisi yapisina déniis-
miigtiir. Bu déniisiimiin sebepleri sunlardir:

1-Problematik kisilerin, “b)” béliimiinde séz ettigim kisi-
sel deneyimleri;

2-Burjuva toplumu tarafindan yaratilan ve evrensel bir
deger olarak kabul edilen bireyseldilik ile yine bu toplumun,
bireylerin gelisimini engellemek icin koydugu swurlar ve
cezalar arasindaki geligki.

Bu varsaywzmn dogrulandigin diisiiniiyorum ¢unki bu
dort 6geden biri olan bireyseldilik; ekonomik hayattaki de-
gisimler ile (XIX. Yiizyiln sonlanna dogru baslayan ama
cogu ekonomistin déniim noktasi olarak 1900 ile 1910 yillan
arasimu gosterdikleri depisim) serbest rekabet ekonomisi
yerine getirilen monopol ve kartel ekonomisi ytliziinden yok
olmaya yiiz tuttufu zaman, buna paralel bir baska degisi-
min gergeklestigine, yani bir ¢lirlimenin bagladiina ve bi-
reysel insanin -kahramarun- yok olduguna taruk oluyoruz;
bu degisim, iki farkli donemin varhgiyla agiklanabilir:

a) Ara bir dénem olan ilk dénem, bireyin 6nemini yitirmesi
sonucu, farkl ideolojilerden dogan degerlerin, arttk roma-
run igeriginin biyografi olmasiru saglama egilimlerini igerir.
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GCunkii batt toplurnlannda, eger bu degerler 6zgiin edebi
tirler yaratrmak igin fazla zayif kahrlarsa, muhtemelen ¢ok-
van beri varolan ve igerigini kaybetmekte olan eski bir tiire
hizmet etmis olurlar. Bu diizlemde ilk siray, sosyalist ideo-
lojinin bati diigiincesinde ortaya gikardifi ve gelistirdigi
kolektif ortaklhik disiinceleri ve kolektif gergeklikler alir
(kurumlar, aile, sosyal gevre, devrimn vs.).

b) Yaklasik olarak Kafka’yla baslayip, ¢cagdas yeni roma-
na (nouveau roman) dogru ilerleyen ve heniiz son noktasina
ulagmamus ikind dénem; problematik kahramarn ve birey-
sel biyografiyi bagka bir gergekligin yerine koyma ¢abasin-
dan vazgecilmesi ve ne bir 6znenin, ne de bir arayisin oldu-
gu bir roman yazma gabasi ile 6zetlenebiliré.

Romana bir icerik kazandirarak, - hi¢ kuskusuz gelenek-
sel roman igerigini andiran bir igerik- yapisiru koruma egi-
limi (bu igerik, daima pozitif degerlerin yoklugunun ve
problematik bir arayisin edebi yapis1 olmustur)- ayni za-
manda, farkh ifade gekillerine dogru egilirnler de dogur-
maktadir; giliniimiizdeki egilim, romarun igeriginin iki temel
Ogesini yok etmektir: Problematik kahramarun psikolojisi ve
delice arayisirun tarihi. Belki de, bosluk tiyatrosu (Beckett,
Ionesco, bir donem boyunca Adamov) ve bazi figiirsiiz re-
simler bu yeni egilimin 6mekleridirler.

Son olarak, daha sonraki ¢alismalann temelini olustura-
cak bir sorundan s6z edelim. Yukanda inceledigimiz roman
yapisl, 6ziinde, elestirel ve muhaliftir. Gelismekte olan bur-
juva toplumuna kars: bir direnis yapisidir. Bir grup igerisin-
deki bireysel direnis, yalnzca duygusal ve kavramsallagtiril-
manug ruhsal siireglere dayarur ¢ilinkii pozitif bir kahrama-

6 Lukacs, geleneksel romandaki zaman kavrarmuni, “Yol baslads, yolcu-
luk bitti” deyisiyle karsilammugtir.Yeni romaru ise, bu deyigin ilk kismiru
ortadan kaldirarak niteleyebiliriz. Yeni roman’daki zaman kavrami, ya
“Istek hala yerinde duruyor fakat yolculuk bitti” (Kaflka, Nathalie
Sarraute), ya da “Yol daha hig baglamadan, yolculuk goktan bitmigt”
deyisleriyle (Robbe-Grillet'nin ilk {i¢ romaru) karsilanabilir.
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run miimkiin olmasi ihtimalini igeren edebi yapilan yarata-
bilecek olan bilingli direnisler, bati toplurnlannda yeterince
gelismemislerdir. Problematik kahramam barindiran roman
ayru zamanda, geleneksel romarun tersine, hi¢ sliphesiz
tarihe ve burjuvazinin gelisimine baghdir ama bu suufin
gercek ya da olasi bilincinin bir yanisimasi degildir.

Ama su sorun halen ortadadir; bu edebi yapiya paralel
olarak, biling degerlerine ve burjuvazinin duygusal 6zlemle-
rini yansitabilecek bagka yapilar gelismemis midir? Ayrca
bu noktada, varsayimsal bir diisiincemi paylasmama izin
verirseniz, Balzac'n eserlerinin - yapilann bu bakis agisiyla
analiz ettnek gerekir- burjuvazinin biling degerleri tarafin-
dan yaratlmus evrenin tek buyiik edebi yansimasi oldugu-
nu soyleyebilinm: Bireyselcilik, gii¢ arzusu, para, erdem ve
askin eski feodal degerleri karsisinda zafer kazanan erotizm.

Bu varsaymim —eger sosyolojik olarak dogrularursa-
Balzac'in eserlerinin, kendi iginde bir tarihi olmayan birey-
seldlifin, yeni bir topluin yaratmakta oldugu ve gergek
tarihsel etkisinin en etkili oldugu bir donemde ortaya gikrrus
olmasina baglanabilir.

Ikinci olarak sorulmas) gereken soru ise sudur: Bu istis-
nai durum disinda, neden roman edebiyat, bati kiiltiirii
tanihinde ikinci derecede bir 6neme sahiptir ve neden bur-
juvazinin bilinci ve arzulan, XIX. yilizyilldan XX yizyla
kadar, biiyilik bati edebiyatiru olusturan diger tiirler seviye-
sine 6zgilin bir edebi yap: yaratmay tekrar bagaramarrustir?

Bu noktada, genelleyebilecegimiz birkag varsayim ortaya
koymak istiyorum. En 6nemli roman yapilarindan biri tize-
rine yukanda gelistirdigimiz analiz, simdi bana tim sahih
kiiltiirel yaratilar icin gegerli gibi geliyor; buna tek istisna,
simdilik, Balzac’in eserleri’ gibi duruyor. Balzac, tarihi ol-

? Bundan bir sene 6nce, ayru problemler tizerinde dururken, problema-
tk kahramanh romaru ve pozitif kahramanh alt-edebiyat romanim
ortaya koyarak sunlan yazmustim: “Balzac, eserlerine, iki roman tirii-
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mayan degerler tarafindan tesvik edilen insanlann kayda
deger tarihsel bir déngii yaratmakta olduklan bir tarihsel
anda (Fransa’da ancak 1848deki burjuva devnminin so-
nunda ortaya ¢kan doéngii), tamarmuyla bireyci degerler
tarafindan olusturulmus biiyik bir edebi evren yaratmayi
basarmmustir. Bu tek istisna disinda, bana 6yle geliyor ki; sa-
natsal ve edebi yarati, yalruzca, bireyin yiikselme arzusunun
ve bireyler arasi nitel degerlerin oldugu yerde goriilebilir.
Pascal’in bir metnini biraz degistirerek, “insan, insaru agar”
diye yazmustm. Bu demektir ki; insan ancak, gelisen bir
grubun pargasi olarak gordiigiinde, hissettiginde ve kendi-
ni, askin ya da tarihsel bireyleraras: bir boyuta yerlestirdigi
zaman sahih olabilir. Oysa, tipki burjuva toplumu gibi eko-
nomik harekete bagh olan burjuva diisiincesi, tarihte, ayru
anda hem tannsal kutsallig reddeden, hem de tarihi olma-
yan olan ilk diistincedir: Her tiirlii tannsal kutsalhifi, yani
hem askin dinlerin tannsal kutsaligini, hem de tarihsel ge-
lecegin ickin kutsaligiru reddeder. Bana gore, bu, burjuva
toplumunun, tarihteki ilk estetik olmayan biling yapisiru
yaratmasinin asil sebebidir. Burjuva diisiincesinin esas 6zel-
ligi olan rasyonalizm, ileri boyutlannnda, sanatin varhgiru
bile reddeder.

Rasyonalizme gore, Descartesg1 ya da Spinozaci, hatta
Baumgarta bir estetik bile yoktur; sanat yalnizca bilginin bir
alt turtiddr.

Dolayisiyla, baz1 istisnai dururnlar disinda, burjuva bi-
lincinin biiylik edebi yansimalan olmas: bir tesadiif degil-
dir. Piyasaya bagimh toplurnda, sanatgi, daha 6nce belirtti-
gim gibi, problematik bir varliktir ve varligi, topluma kars:
elestirel ve karsit bir tuturndur.

Seylesen burjuva diistincesinin, az ya da gok tematik de-
gerleri var olmustur; kimi zaman bireyselcilikteki gibi sahih
degerler, kimi zaman da, Lukacs'in sahte biling ve ileri bo-

ne ait 6nemli 68eler dahil ederek, 6zgiin bir roman yapisi olusturmusg-
tur ve bu yap, tarihteki en 6nemli romanesk yarandir.”
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yutlarda oldugu zaman kétii niyet, Heidegger'in ise dedi-
kodu adimi verdigi tamamen uzlasimsal degerler. Ortak
biling iginde konu edilen sahih ya da uzlasimsal olan bu tek
tipler, sahih roman yapisirun yaru sira, bireysel bir tarihi
anlatan paralel bir edebiyat yaratabilmis ve uzlasimsal de-
gerler s6z konusu oldugu igin, pozitif bir kahramana sahip
olabilmistir.

Elbette ortak biling tizerine temellendirebilecegimiz bu
ikindl roman yapilanmun kivnmlanru incelemek bir hayli
ilging olurdu. Belki de -bu g¢alismay:r heniiz yapmadim-
Delly modelindeki giti en alt yapilardan, Alexandre Dumas
ya da Eugene Sue gibi yazarlardaki en gelismis yapilara
uzanan genis bir yelpazeye ulagabilirdik. Yeni romana para-
lel olarak, kolektif bilincin yeni bigimlerine bagl: olan baz:
“best-seller”lan da belki bu diizeyde degerlendirmeliyiz.

Yine de, gizdigim bu tablo, roman yapisimin sosyolojik
incelemesinin gergevesini belirginlestirmek i¢in bana yeterli
goriiniiyor. Bu galismarun, ele aldig 6znesinin disinda, bazi
sosyal gruplann -6zellikle de orta siufn- ruhsal yapilan
uzerine yapilacak bir cahsmada kayda deger bir katki sagla-
yacagin diisiityorum.
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Bu ¢ahisma, Briiksel’de diizenlenen ve Nathalie Sarraute ile Alain
obbe-Grillet'nin katildiklan bir konferansta okunan metindir. Bu
netne, Mediations dergisinde yaymnlanan, Robbe-Grillet'nin romanlan
izerine yaptigam bir analizi de ekledim.
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Yazarlar tarafindan yapilan bu iki sunumun ardindan,
¢ok daha farkh bir bakis agsiyla; bir sosyologun bakis aci-
siyla devam etmek istiyorurn. Bir sosyolog ile bir yazann
bakis aqilan arasindaki fark, kosan birisi ile bir atletin bakis
acillan arasindaki veya ruhsal yapilan inceleyen bir psikolog
ile fizyolojik yapilan inceleyen bir fizyologun bakis agilan
arasindaki farka benzemektedir.

Hig stiphesiz, iki yaklasim, birbirini tamamlayabilecegi
gibi, birbiri ile gelisebilir. Bir sosyologun ya da bir elegtir-
menin, ya da hem bir psikologun hem de bir fizyologun
hata yapip, yanhs teoriler iiretmesi ihtimalini bir kenara
birakirsak, sonugta, bir atlet ya da kosan birisi, performmans
gostermelerini miimkiin kilan ruhsal ya da fizyolojik unsur-
lann tarurmuyor, ya da bir yazar, yaratisimin igleyisini buiti-
niiyle kavrayamuyor olabilir -ayrica bir yazann yaratisinin
ya da ortaya koydugu performansin niteligi, onu baglamaz.
Neyse ki ¢ogunlukla bu iki perspektif birbirini tamamlar ve
aydinlatir. Bu durumu biraz genisleterek sunu sdyleyebili-
rim ki; ne birer sosyolog ne de elestirmen olan Nathalie
Sarraute ve Alain Robbe-Grillet'in, birer teorisyen olarak
ortaya koydugu eserler, edebi elestiri eserleridir.

Son olarak, yine bir sosyologun bakis agsiyla soyleye-
ceklerim ise, biiytik 6l¢iide, az 6nce dinlediginiz iki sunumu
tamamlayia nitelikte olacak. Oncelikle bu sunumlarda nele-
ri gegerli ve dnemli buldugurnu ve aymi zamanda hangi
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noktalarda Nathalie Sarraute’un analizlerinden aynldigarm
sOyleyerek baglamak istiyorum.

ki sunumda da ortaya konan ortak bir nokta ile baglaya-
hm: Edebi gergeklige duyduklan inang. Ashnda, ¢ok sayida
elestirmen ve halkin biiyiik bolimiiniin, yeni romaru, bir
yuzeysel deneyimler biitiinii ve toplumsal gergeklikten
kagma egilimi olarak gormesine ragmen, biraz 6nce, bu
ekoliin bashca temsilcilerinden iki tanesi, bu gériislerin tam
aksine, eserleninin, zamarurmuzin gergekligini yakalamak
adina yapilan, miimkiin olabildigine agk ve radikal gaba-
lardan dogdugunu soylediler. Sunumlar ve iki yazann eser-
leri hakkindaki yorumlanm, 6ncelikle, hem 6nemli hemn de
akla yatkin buldugum bu varsayim lizerine kurulu olacak.

Bu iki sunurnda, alt gizilmesi gereken bir baska ortak
nokta ise sudur: Eger bu iki yazar, kendilerine XIX. Yiizyl
romancilanndan farkli bir tarz benimsemislerse, bunun asil
sebebi, onlarin betimlemek ve ifade etmek zorunda oldukla-
n insani gergeklik ile (bir sosyolog buna toplumsal gergeklik
derdi ¢iinkii ona gore tiim insani gergeklik, toplumsaldir),
XIX. Yuzyd romanalanmn betimleyip, ifade etmek zorunda
olduklan insani gergeklik arasindaki farktr.

Son olarak, Nathalie Sarraute’'un sunumu; nihsal ahs-
kanliklar ile eskiden kalma zihinsel yapilann ve kategorile-
rin nasil olup da, insanlann bilinince yerlesip, onlann yeni
gergekligi —ayrnica bu yeni gergeklik, birgogu farkinda olma-
sa da, insanlarin giinlitkk yasamlariru belirliyor- yakalarmasi-
na engel oldugunu ortaya koymas: agisindan bana olduk¢a
gergekgi geliyor. Kaygir duydugum tek nokta, yazarhk mes-
leginin, kendisinin, klasik romandan yeni roman’a gegisi ve
bu gegisi yaratan gligleri doguran tarihsel ve toplumsal ger-
cekligin onernini yakalamasina engel olmasidir. Korkanm
ki, Nathalie Sarraute, yazarlann bu siirecteki 6nemini abart-
makta ve diger biitiin insanlann 6nemini kiiqimsemektedir.
Goriiniigse bakilirsa, ona gore, var olan -bir defada biitiin
insanhga verilmis- tek bir insani gergeklik bulunmaktadir;
bu noktada yazarlar, apki bilim adarnlan gibi, bu gergekligi
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(kozmik gergeklige benzer sekilde) kesfetmektedirler ve
eldeki sorunlar ¢6ziildigli zaman, - sirekli bir nesilden
digerine gececek bir zincir gibi- yeni sorunlar kesfedilmekte
ve ilgi alanlan yeni gelisen sorunlara kaymaktadir.
Sarraute’a gore, Balzac ve Stendhal, analiz ettikleri insan
psikolojilerini genellestirip, siradanlastirdiklan igin, artik
kimsenin ilgisini ¢ekrmemektedirler; bu yilizden, Joyce,
Proust, Kafka gibi sonraki déonem yazarlan, daha nitelikli,
daha karmasik gergekliklere yonelmek zorunda kalrruglar-
dir; dogal olarak giinimiiz romanalan da, sira onlara gel-
digi zaman yapmalan gerekeni yapmaktadirlar.

Dogrusunu sodylemek gerekirse, bu noktada Robbe-
Grillet'nin diisiinceleri daha agk goriiniiyor. Insanlar s6z
konusu oldugunda, bir defada tiim insanlifa verilmis, yazar
ve sanatq nesillerinin bagsanlan sayesinde kesfedilecek, de-
gismez bir gerceklikten soz etmemiz mumkin degildir.
Insani gergekligin 6zii de dinamiktir ve tarih boyunca sii-
rekli bir degisim gosterir; tistelik bu degisim, biitiin insanla-
nn, birlikte ortaya koyduklan bir eserdir ve yazarlann bun-
da ne ayn, ne de agir basan bir rolii vardar.

Eger kisilik psikolojisi ve tarih, -kisa 6ykii seviyesine
diismeden- gittikce daha zor betimleniyorsa, bunun sebebi,
Balzac, Stendhal ya da Flaubert’in bunlann daha 6nce betim-
lemnis olmalan degil, bizim, onlann yasadiklan toplumdan
farkl bir toplumda yasiyor olmarruzdir; -bizim yasadigimuz
toplurnda, birey ve ortiik olarak bireyin biyografisi ve psi-
kolojisi, btitin 6nemini yitirmistir. Robbe-Grillet'nin sunu-
munda belirttigi gibi, eger yeni roman, kiskang bir adamun
kansiyla olan iliskisini, bu adammun metresini ve onlan gevre-
leyen nesneleri betimliyorsa, bunun sebebi, yazann, ne pa-
hasina olursa olsun, 6zgiin bir tarz pesinde kosmas: degil,
tim bu 6gelerin dahil oldugu yapirun dogasindaki degi-
simdir: Kadin, asik ve kiskang koca birer nesneye doniis-
mauslerdir. Bu yapida ve ¢agdas toplumu olusturan biitiin
temel yapilarda, insani duygulann ifade ettigi iligkiler; in-
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sanlann giderek kaybettigi siireklilik ve 6zerklige, artik nes-
nelerin sahip oldugu iligkilerdir.

Cagdas edebiyati anlamak igin ¢ok énemli bir yere sahip
olduklanm diisindiigim bu iki sunum iizerine birkag¢ s6z
sOyledikten sonra, yeni bir roman bigimi ihtiyaaru doguran
toplumsal degisimlerin yapisiru ele almama ve Nathalie
Sarraute ile Robbe-Grillet'nin eserlerinde, baz1 temel gizgile-
ri betimlenmis bu yeni insani gergekligi birkag 6rmekle orta-
ya koymama -halen bir sosyolog olarak konusuyorum- izin
verin liitfen.

Elbette, boylesine kisa bir sunumda, XIX. Yiizyihn bagin-
dan itibaren biitiin bat toplumlanrun tarihini anlatmak
mimkin degildir. Dolayisiyla, giiniimiizde bizi ilgilendiren
bir sorun olan, yeni romanin baz1 énemli noktalarin ele
almakla yetinecegim.

Cikis noktam olarak, ilk bakxsta oldukga etkileyici gorii-
nen bir bagintiy1 belirledim.

Edebi diizlemde, temel degisim, her seyden once, -
Nathalie Sarraute ve Robbe-Grillet'nin az 6nce belirttikleri
gibi- kigilerin yok oluglart ve buna bagh olarak nesnelerin 6zerkli-
ginin giigclenmesi yoniinde degisime ugrarmus kigi-nesne 6ge-
lerinde goriilmektedir.

Oysa Briiksel Universitesi Enstitiisii edebiyat sosyolojisi
ekibi olarak roman yapus1 iizerine yaptgimz ¢cahgmalar bizi
su hipoteze gotirmiistii: Roman yapisi, tim edebi yapilar
icinde, ekonomik yapilara, piyasa iiretimi ve miibadele ya-
pisina en direkt olarak bagh olan yapidir. Bu bakis agsiyla,
bana Oyle geliyor ki, 1867’den, hatta 1859°dan bu yana, hig
kimsenin, N.Sarraute ve Robbe-Grillet'nin altru ¢izdikleri
edebi sorunlan diigiinmemesine ragmen, Karl Marx, eko-
norninin ortaya ¢ikis1 ve gelisimi sonucu, toplumsal yasa-
mun yapisinda yagsanan degisimleri inceleyerek, bu degisim-
leri, birey-hareketsiz nesne ikilisi iizerine oturtmmusg ve birin-
cdden ikinciye, gergeklik, ozerklik ve eylem katsayisirun
aktanmunun altiru ¢izmistir. Bu iinlii Marksist teori “mal
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fetisizmi” ya da Lukacs’in yazilanndan sonra Marksist ede-
biyatta kullarulan ifadesiyle seylesmedir.

XIX. ytizyilda Marx'in teorik analizleri ile baz1 ¢agdas
yazarlann ortaya koydugu yaratlar arasindaki uyugsmalar,
hipotezimiz igin olduk¢a 6nemnli ve hatta ytireklendirici de
olsa, sosyolojik bir araghrmarun tatmin edici bir sonuca
ulagmasi igin halen fazlasiyla genel kavramlardir. Bize su
soruyu sormak kahiyor: Seylesme fenomeninin agiklanmasi
ile bu fenomenin, kisisiz romandaki yansimasi arasindaki
bir ylizyila yakin zaman farki nasil agiklanabilir?

Bunun temelinde yatan soru ise sudur: Seylesen yapila-
nn tarihi ile roman yapismun tarihi arasinda anlasilabilir bir
iliski ya da bir benzegiklik var mudir? Bu sorunun cevabina
ulagmak i¢in, fikrimce, dort temel 6geyi dikkate almak ge-
rekir. Bu dort 6ge sunlardar:

a) DPiyasa icin iiretim yapilan bati toplumlarinda, yiiz-
yillardir, kesintiye ugramadan, daimi bir psikolojik siireg
olarak var olan seylesme.

Bu 6geye, bu toplumlann tarihindeki seylesen yapilan
somut bir bigimnde betimleyen diger tig temel 6ge eklenir:

b) XX. ylizyihin bagina kadar, ekonomik yasamda ve
dolayisiyla toplumsal yasarmun biitiintinde, bireyin asil isle-
vini belirleyen liberal ekonomi.

c) XIX. yazyihn sonunda ve 6zellikle de XX. ytizyihn
basinda, bat kapitalizminin dogasinda 6nemli bir degisime
neden olan —~Marksist teorisyenler bu degisimi, liberal kapi-
talizmden, emperyalizme bir gegis olarak goriiyorlar- trost-
ler, monopollar ve yahnm kapitallerinin gelismesi. Bu gegi-
sin yarattifl sonug, -elbette bu arastirmadaki bakis agimiza
gore-, ilk etapta sdyle gerceklesmistir: Herhangi bir ekonomik
yap igerisinde bulunan bireyin ve bireysel hayatinin biitiin one-
minin yok olmas: ve bunun sonucunda bireyin, toplumsal yasam-
daki 6nemini yitirmesi.

d) Ikinci Diinya Savasi’ndan 6nceki yillarda ve 6zellik-
le de savasin sonunda, devletin, ekonomiye yaptg miida-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



44 e Lucien Goldmann

halelerin fazlalagsmasi ve bu miidahaleler sonucu, glintimiiz
toplumunu, batt kapitalizmi tarihindeki iiciincii nitel donem
haline getiren 6zdenetleme mekanizmasirun yaratilmasi.

Liberal ekonomideki konseptlerin, trostlerin, monopolla-
nn, kapitallerin ve devlet miidahalelerin az ya da ¢ok bilin-
digini varsayarak, 6zellikle seylesme iizerinde durmak isti-
yorum.

Bu kelimeden ne anhiyoruz? Marx'in, Kapital'in ilk bo-
limiinde, mal fetigizmi bagh@ altinda anlath sekliyle, bu
fenomen kolaylkla kavranabilir.

Tim mallann piyasz igin iiretildigi kapitalist toplum,
daha 6nceki biitiin (belki de daha sonraki) iiretici toplum
organizasyonlanndan farklhihk gosterir. Bu ikisi arasinda
aslinda tek bir temel farklilik olsa da, ortaya birgok farkhlik
cikar: Liberal kapitalist toplumda, bilingli bir sekilde, ayru
zamanda hem tiretimi hem de bu iiretimin herhangi bir
toplumsal tiniteye dagitrruru saglayabilecek bir organizas-
yonun yoklugu.

Bu tip organizasyonlar, kapitalizm éncesi toplumlann
bitiin tiirlerinde var olmusturlar: Avalik ya da balkeilikla
yasarruru siirdiiren ilkel bir toplumda ya da Orta Cag'da,
vergi vermek yiikiimliigtinde olan iftgi aileler veya Lordun
satosu ile kasabadaki birkag giftgi aileden olusan topluluk-
larda, hatta herhangi bir Avrupa kentinin ilk zamanlannda-
ki pazar ekonomisinde bu tip organizasyonlarn var olduk-
lan bilinmektedir.

Uretimin diizenlenmesinin sebebi gelenekler, din ya da
zorbalik vs. olabilir; yine de bu iiretirnin bilingli bir karakteri
olmustur (ya da en azindan Orta Cag kenti 6rmegindeki gibi
yansaydam). Ayru sekilde, bu iiretirn diizenlenmesi, sosya-
list bir toplurnda ya da iiretimin, merkezi planlama tegkilat
tarafindan organize edildigi, sosyalist karakterli bir toplum-
da, bilingli bir sekilde yapilmaktadr.

Opysa, klasik liberal toplumda, iiretim ve tiiketim, higbir
sekilde bilingli bir diizenleme dahilinde yapilamaz. Elbette,
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boyle bir toplumda, liretim yine de diizenlerunistir ve yal-
rnuzca, maddi talebin istedigi kadar bugday, ayakkab: ya da
silah iretilmistir yani sonug olarak, iiretim, toplumun ger-
cek tiiketimi dogrultusunda yapimustr; fakat bu diizenle-
me, bireylerin bilincinden uzakta, ortiik bir bigimde yapilir
ve bireylere, dis bir giiclin mekanik hareketi oldugu kabul
ettirilir. Arz-talep yasasinun isleyisi pazar yoluyla ve 6zellik-
le de belli periyotlarla, dengesizlikleri gideren krizler yoluy-
la gergeklesir.

Bireysel biling diizleminde, ekonomik yasam, maksi-
mum geliri elde etme amaa tasityan, diger insanlarla iliskide
bulunmak igin hig acelesi olmayan ve 6zellikle de topluma
kars1 hi¢ saygisi bulunmayan homo economicus”un, rasyonel
egoizmi goriiniimiine biiriiniir. Bu agidan bakarsak, ala ve
satia igin diger insanlar, benzerlerinden higbir farki olma-
yan nesnelere, ya da bir bagka deyisle, tek insani 6zelligi,
kontrat imzalamak ve zorlayia yiikiirnliiliikler dogurmak
olan ve bu sayede amaglann gergeklestirebilmelerini sagla-
yacak imkénlara donugirler.

Yine de, bitiin bir toplurn tarafindan getirilen diizenle-
meler isleyislerine devam ettikleri igin, bir sekilde var olmak
zorundadirlar ve insanlann bilincinden silindikten sonra, bu
diizenlemeler, toplurnda, hareketsiz nesnelerin dogal nite-
liklerine eklenen yeni nitelikler olarak yeniden ortaya gikar-
lar: Yani degisim degeri ve fiyat olarak.

Elbette, ister biiylik, ister kiigiik, ister giir, ister kurtlan-
mus olsun, biitlin agaglar, yazlan daima yesildirler, daima
yesil olmuslardir ve kislan yapraklanr dokerler. Ayru agag-
lar, piyasa igin tiretinin yapildig bir toplumda ise, tiim bu
ozelliklerinin yarunda, higbir dogal ekonomide olmayan,
bagka bir 6zellige daha sahip olurlar: Su ya da bu kadar para
etmek ve arz-talebe bagl olarak bir fiyata sahip olmak. Yine bu
arz-talebe bagh olarak, su ya da bu sene, ne kadar agaan
kesilip, iliretim igin kullarulacag belirlenir ve bu durum,
diger biitiin mallar igin de gegerlidir.
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Kapitalizm o6ncesi toplumsal yapilardaki ruhsal yasarm
olugturan temel O6gelerin hepsi —ve umanm, gelecekteki
toplum yapilannnda da bodyle olur- bireyleraras1 duygular-
dan meydana gelmistir; bireyi asan degerlerle olan iligkiler —
yani ahlak, estetik, erdem ve inang-, hareketsiz nesnelerin
yeni niteliklerini —yani fiyatlan- yetkili kilmak adina top-
lumsal yasamda her gegen giin 6nemi ve giicii artan eko-
nomik sektoérde, dolayisiyla bu sektoriin birer pargas: olan
bireylerin bilincindeki yerini kaybetmektedirler.

Bu degisimin sonuglan olduk¢a kayda degerdir ama bu
sonuglan analiz etmem gu kiea stirede miimkin degils. Yine
de bu sonuglar, bati Avrupa kiltiininin temel diigiinceleri-
nin bazilannn gelismesine olanak saglammuslardir (egitlik,
tolerans ve insanlar arasinda bireysel 6zgiirliik diistinceleri).
Ama bu degisimler ayni zamanda, bireysel bilinglerin gide-
rek pasiflesmesine ve bir yanda insanlar arasi, diger yanda
insanlar ile doga arasindaki iligkilerdeki niteleyici 6genin
yok olmasina neden olmustur.

Bu fenomen, bireysel bilincin son derece énemli bir sek-
tortiniin ortadan kalkmasini, igrek olana indirgenmesini de
igerir. Bu sektoriin yerini, bitintyle toplumsal kokla, —
degisimlerini saglamak i¢in piyasaya sizmalan ol¢lisiinde-
hareketsiz nesnelerin miilkiyeti almugtir. Ve bunun sonu-
cunda, insanlann aktif islevleri, arik nesnelerin islevleri
haline déniigmiigtiir. Iste bu fantazmagorik illiizyona (ki
Marx bunu, okuyup, yazabilmenin, dogal bir nitelik oldugu
bir Shakespeare karakterinin bakis agisiyla karsilagtnr) 6nce
mal fetigizmi, daha sonra da seylesme ad1 verilmistir.

Marx’in analiz ettigi liberal toplum yapisinda, seylesme,
bireyler aras:i biitiin degerleri, -nesnelerin sahip olduklan
birer miilke doéntistiirerek- icrek seviyeye indirgemektedir

8 Bu konuyla ilgili olarak: G. Lukacs'in “Histoire et Conscience des
Classes” (Ed. De Minuit, Paris) ve L. Goldmann‘in “Recherches
Dialectiques” adl kitabindaki “La Reification” bolimii (Gallimard,
Paris).
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ve temel insanhk gergekligi, bireyin, toplumla olan biitiin
bilingli ve somut iligkisini kesmesi olarak goriinmektedir.

Bu toplum yapisina denk diigebilecek dengeli bir yapz, s1-
rurlan biraz zorlarsak, nesnelerden, bitkilerden ve hayvanlar-
dan olusan bir evrenin (ve bu evrende, diger insanlar -Cuma
kisiliginde ifade edildigi gibi- yalruzca para karsiig galisan
insanlar olarak goriinmektedir) karsisinda izole olmus olan
Robinson Crusoe’nun diinyasi olabilir. Yine de, Lukacsin gok
daha gelismis bir analizinde ortaya koydugu gibi, insan, ayru
anda hem insan kalip, hem de diger insanlarla anlamh ve
somut temaslar kurmamazlik yapamaz. Liberal toplumdaki
seylesme yapisina denk olan hilmanist yarati, ashnda, bat
edebiyatinda, Don Kisot'ta, Stendhal ve Flaubert'de,
Goethe’de (ve Girard'in belirttigi lizere, baz1 degisikliklere
ugrayarak, Proust’ta ve Rusya’da Dostoyevski‘de) ifade edil-
digi sekliyle, problematik bireyin tarihidir.

Robbe-Grillet az 6nce sunlan soyledi: Klasik roman, nes-
nelerin son derece 6nemli olduklan fakat yalmizca, bireylerle
iliskide olduklan takdirde var olabildikleri bir romandar.
Bati kapitalist toplumunu takip eden iki donem, emperyalist
doénem -yaklasik olarak 1912 ile 1945 arasinda bulunuyor-
ve cagdas kapitalist donem, yapisal duizlemnde, sdyle tarumn-
lanabilir: 1k dénem, temel bir gergeklik olarak bireyin gide-
rek ortadan kaybolmasi ve buna bagh olarak nesnelerin
giderek bagimsizlagmaszi; ikinci donem ise, nesnelerin, kendi
ozerk evrenlerinde, yapisiru kendilerinin belirledigi ve ba-
zen de, insana, kendini ifade etrme sans1 tanidiklan, bir nes-
ne diinyasin kurmalar.

$imdi, elbette daha sonraki aragtirmalar tarafindan dog-
ru olup olmadig ortaya gkamnlacak olan bir goériisimi
sunmak istiyorum.

Bana oyle geliyor ki; bat1 toplurnlanndaki seylesme ve
ekonomi tarihinin son iki donemi, roman tarihindeki iki
biytik doneme denk diismektedir: Birind dénem kisinin
curiimesi ile 6zetlenebilir ve bu doénemde, Joyce, Kafka,
Musil, Sartre’in Bulanti's;, Camus’niin Yabanci’s1 ve hatta
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Nathalie Sarraute’un eserleri bulunur; ikinci dénemde ise,
kendine 6zgii bir yapisi ve kurallan olan, 6zerk nesnelerin
olusturdugu bir evren ortaya qkrmustr; insani gergeklik
yalruzca bu evrende, belli bir dlgiide kendini ifade edebilme
sansma sahiptir; Robbe-Grillet’'nin en 6zgin ve en parlak
temsilcilerinden biri oldugu bu dénem, edebiyat alarunda
daha yeni yeni kendini ifade edebilmektedir .

Nathalie Sarraute ve Robbe-Grillet'nin eserlerini giinii-
miizde yazdiklan g6z 6nine ahrursa, gergeklik {izerine bize
anlattiklan seyler, birbirlerinden ¢ok da farklh —onlan birbi-
rinden ayiran her seye ragmen- olamazlar.

Bu iki yazan kars1 karsiya getiren, onlann neyi gordi-
gunden ¢ok, onlan neyin ilgilendirdigi ve neyin pesinde
olduklandir. Nathalie Sarraute, halen, kisilerin ¢titiidugu
bir dénemin romanasidir. Toplumsal diinyadaki kiiresel
yapilar onu fazla ilgilendirtnemektedir; o her yerde sahih
insaru ve yasanrmush@ aramaktadir. Buna karsiik Robbe-
Grillet de insam1 aramaktadir; ama o, gergekligin kiiresel
yapirun arasinda sikismus oldugu bir evrende, disa vurul-
mus ifadesiyle insaru aramaktadur.

Fakat bu farklilig ortaya koydugumuzda bile, gézlemle-
ri bana oldukga yakin geliyor. Nathalie Sarraute, bu yasan-
mushiklan ararken, bu yasanurusliklann, artik higbiri sahih
olmayan, ¢arpihlmig ve bozulmus disavururnlarda var ol-
madigini goézlemlemektedir. Kisilerin boylesine ¢liridiigia
gergegiyle karsilasinca, eserlerini, ona gore esas olan gergek-
ligi bulabilecegi diinyayla; yani duygularla ve gecmisteki
insani yasanmushklarla sirurlamakta ve buna yoénelim, alt-
konusma ve alt-yarati adinu vermektedir. Bu agidan bakt-
gunda, Nathalie Sarraute’un, ¢cagdas gergekligi, hi¢ stiphesiz
yeni bir tarz ile yaratu@ bir yap: igerisinde ifade ettigini
goriuyorum; fakat bu yapi, kisinin yok olmasiru ele alan —ve
zaten sikga s6ziind ettigi- Kafka, Musil, Joyce gibi yazarlann
ortaya koymus olduklan yapidan (umanm bdyle séyledi-
gim i¢in bana kizmaz) pek de farkh gériitruniiyor bana.
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Daha ¢ok psikoloji ve insan iligkileri ile ilgilenen Nathalie
Sarraute, seylesme illizyonunun bir kurbaru degildir; en
sahte ve en sahih olmayan insan iligkilerinin, iletisgimi mak-
simmum diizeyde engellediginin; bunun sonucunda, insarun
ve ruhsal diinyasiun yozlagtgirun bilincindedir. Kendisi-
nin, nesnelerin giderek artan 6zerkliginin, bu yozlagmarun
disavurumundan bagka bir sey olmadiginin farkinda oldu-
gunu da sdyleyebilmek isterdim fakat bu pek dogru olmaz-
d1 ¢iinkii disa vurulmus olan her seye pek az ilgi duyan
Nathalie Sarraute, nesnelerin, toplumsal yasarmda kazandik-
lan yeni statiilerini fark edememektedir. Bunu dogrulaya-
cak bir¢ok 6mek verilebilir ama yalruzca, Planetarium’un
baslangiandaki, bir kap1 tokmagina aynlmmus kirk sayfa bile
yeterli olacaktir. Yazar, eserinin hicbir arunda, bu tokmagin
sahip oldugu 6zerkligi kisilamamaktadir; her sey, arunda,
yash kadirun, isgilerin, yegenin, babasirun, annesinin ve
arkadasglanrun fiziksel hareketleri haline déniistinilmekte-
dir. Buradaki nesne-kisi iligkisinin termel yapisi, hala klasik
romandaki nesne-kisi iliskisi yapisidir. Nathalie Sarraute
yalruzca bu iliskinin igerigini olusturan fiziksel degisirmleri
fark etmmektedir; bu agidan bakildiginda, kap: tokmagmn
“eser igindeki islevi” ile insanlann her tiirli diggavurumlaruun
islevi arasinda bir fark bulunmamaktadir -6rmegin “Husserl
uizerine bir deneme”nin tinlii yazanrun ya da kitapgidaki
Germaine Lemaire’in iglevleri-.

Bunlann tam aksine, toplumsal yasarmin disavurumlan
tuzerine odaklanumus olan Robbe-Grillet, seylesmenin ve
nesnelerin 6zerkliginin var olmalarnirun temelinde yatan
iligkilerin, insani ve ruhsal karakterini yaziya dékmemekte-
dir. Belki de, kahramarun disa vurulan hareketlerini ve igin-
de bulundugu diinyaya gore yetersizligini merkez alan
soyut idealizm romaru ile tamamlayia tipin yetersizliginin
dogurdugu hareketsizligi merkez alan psikolojik roman
arasindaki farki ortaya koyan Lukacsa analizi, yeni roman’a
uygulamak, bu iki yazann yazilanrun o6zelliklerini belirle-
memizi saglayabilir. Yine de altiru ¢izmek gerekir ki; her

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SO0 e Lucien Goldmann

kosulda, ayn1 yapirmun bu iki tipi, kiginin yok olmasina bagh
olarak bir degisim gegirirler®.

Robbe-Grillet giiniimiiz toplumun bu yeni gergekligini,
biitiiniiyle yeni bir yap1 igerisinde ifade etrnektedir.

Ona gore de, kigilerin yok olusu sonradan gergeklesmis
bir olaydir fakat kisiden bosalan bu yeri hemen yeni bir
ozerk gergeklik doldurmustur: (Nathalie Sarraute’un ilgi-
lenmedigi de iste budur) Nesneler tarafindan seylestirilmis
yeni bir evren. Sarraute gibi insani gergekligin pesinde olan
Robbe-Grillet —iki yazann ortak noktalanndan bir digeri de
budur- sunu fark etmistir: Insani gergeklik, aninda, kendili-
ginden yasanan bir gergeklik olarak artik kiiresel yapilar
igerisinde var olmarnaktadir; insani gergeklik artik yalruzca
nesnelerin miilkiyetinde ve yine nesneler bigminde ifade
edildigi takdirde var olabilmektedir.

Bir sosyolog olarak, insan evreninin daralmasin sonucu
olarak, tiim kiltiirel yaratlann sirurlandinldig ¢agimizda,
Nathalie Sarraute ve Robbe-Grillet'nin eserlerini neden son
derece 6nemli fenomenler olarak gérdiigiimii anlayacaksi-
ruzdir. Yine de Robbe-Grillet'nin eserlerinde (umarim o da
bana danlmaz) yaptiklannnn, ashnda yapmak istediklerini
tam olarak karsilayamadig karusindayim.

Az 6nce belirttigim cergeve igerisinde, yani temelde ger-
¢ek ve insani olan nesnelerin 6zerk evreninde, Robbe-Grillet
halen psikolojik gergekliklerin pesindedir: Silgiler'de
Oedipus kompleks, Rontgenci‘de bir saplant, Kiskanglik’da
bir kiskanglik ve Gegen Sene Marienbad’'da’da bir psikanalitik
tedavi. Fakat bana gore asil 6nemli olan, bitin bunlann -
somut olduklanru varsayarak- toplumsal gergeklik yapilan
ile baglantida bulunduklan siirece eserde kendilerini goste-
rebilmeleridir.

9 Realist edebiyata dogru kararh bir adim, belki de, Sarrdute ve Robbe-
Grillet tarafindan ortaya konan gergekligin iki yiiziini birden eserine
yansitmay bagaran bir yazar tarafindan ahlabilir.
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Oedipus kompleksi, Silgilerde bir siis gibi kalmaktadir;
Mathias’in saplantisi ve kocarun kiskanghgy, farkh duygular-
la ifade edilebilen maddeler ve baslangig noktalandir; Gegen
Sene Marienbad'da’daki kadin-erkek iligkisi, tiirn insan iligki-
lerinin bir yansimasidir. Ustelik eserin yiizeysel sorunlarnna
odaklanurus elestirmenlerin gogunu hayal kirikhgina ugrat-
mak pahasina, sunu sdyleyebilinimn ki; Robbe-Grillet'nin
yazdiklanru okurken, bu ytlizeysel sorunlarin,-hepsi de son
derece 6nemlidirler- asla 6zerk bir karaktere biininmedikle-
ri izlenimine kapildim. Robbe-Grillet'nin séylemek istedigi
seyler vardir ve bitin gergek yazarlar gibi, o da, bunu ya-
pabilmek i¢in en uygun yapiy1r bulma ¢abasindadir. Yazdik-
lanrun igerigi, ne edebi yaratdan ayn, ne de eserin biitii-
niinden ayn ‘diisiiniilebilir. Robbe-Grillet'nin romanlann-
daki ylizeysel sorunlardan yeterince bahsettifimiz karusin-
dayim. Samanm artk romanlannn igeriginden bahsetmenin
zamaru geldi.

Robbe-Grillet'nin romanlarinda, gizlemli bir igerige rast-
lamak elbette zor degildir. Onun yiizeysel arayisiun teme-
linde, igerigi, miimkiin olabildigince agk ve mimkiin ola-
bildigince ulasilabilir kilma egilimi yatmaktadir. Ve eger
elestirtnenler ya da okurlar bu egilimi hissedemiyorlarsa, bu
yazann sugu degil; bircogu okuma sirasinda ortaya ¢ikan
zihinsel ahskanhklarin, ényargih hislerin ve 6énceden belir-
lenmis duygulann sugudur.

Robbe-Grillet'nin ilk yaymnlanan romani, 1953 yihnda,
Silgiler isimli bir tir polisiye roman olmustur. Bu yazinda,
buytk dlgtide, tirtin geleneksel semasina (¢oktan kagmis bir
katil, polis sorusturmas vs.) bagh kalmis ama bu semarun
igerisine, oldukg¢a 6nemli baz1 ytizeysel degisimler dogura-
cak yeni bir igerik eklemistir. Yine de bana 6yle geliyor ki;
Robbe-Grillet'nin sdylemek istediklerini yaziya doékerken,
bir dizi gevresel detay1 anlatmasirun nedeni, bu yeni igerik
ile Hirin yapis1 arasindaki uyumsuzluktur. Yazar, okuyu-
cuda, basit, heyecanhh bir polisiye roman etkisi degil de,
igerik olarak antik trajedi etkisi uyandirmak istedigi icin;
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Oedipus mitinde oldugu gibi eserin ana hatlanrun bile di-
sinda kalan amgtrmalar kullanmaktadir (bir pencerenin
perde motifleri, bir séminenin dekorasyonu, Sfenks bilme-
cesi, bir gocugun tesadiifen bir kurbana dontlismesi vs.).
Elbette, eger eserin yapisi, igerigi gozler oniine sermeye
yetseydi (ve Robbe-Grillet'nin daha sonraki eserlerinde
buna benzer herhangi bir seye rastlarmuyoruz) bu arugtrma-
lan kullanmaya gerek kalmazdi. Peki, Robbe-Grillet neden,
Silgiler ile Oedipus miti arasinda bir benzerlik kurmak iste-
mektedir? Bana Oyle geliyor ki, kitabin ele aldigi, kesinlikle
mitin kendisi degildir. Daniel Dupont'un, kendi oglunu
oldiirmedigi neredeyse kesindir; kitapta higbir sey bunun
tersini dogrulamamaktadir. Aradaki benzerlik ise sudur;
hem Silgiler’de, hem de Oedipus mitinde, olay zinciri, kag-
nulmaz bir zorunlulugun belirledigi yolda ilerlemekte ve
insanlann eylemleri bu stirecte higbir seyi degistirememek-
tedir. Yine de, yapisal agdan bakildiginda, tannlann iradesi
ile insanlann gabasi arasinda yasanan ¢atsmayla sonlanan
ve insan yagarruru kadere baglayan antik trajedi ile bireyle-
rin ve Ozglirlik arayislarinin biitiin gergekligini ve énemini
yitirdigi bir evrende gelisen kagnuilmaz ve mekanik siireg
arasinda neredeyse higbir ortak nokta yoktur (ve bunu fark
eden Robbe-Grillet, daha sonra trajediye hi¢bir arugtirmada
bulunmayacaktr).

Hem eserinin igerigini olusturan, hem de 6zdenetleme
mekanizmasini doguran -modern bir makineye benzeyen-
bir evren iginde, insanlann kendi aralarindaki iligkiyi oldu-
gu kadar, insanlarin, nesnelerle olan iliskisini de yoneten
iste bu kagirulmaz ve mekanik zorunluluktur. Her giin bir
insaru oldiirme karar1 alan yasadis1 ve hiikiimet karsiti bir
orgtit, bu seferinde Daniel Dupont'u hedef almistir. Ama ne
yazik ki -en miikerrunel mekanizmada bile- hesaplar tut-
maz: Daniel Dupont, odasindaki lambay1 olmasi gereken-
den erken yakar; korkan katil, hedefini sasinr ve yalruzca
kolunda ufak bir yara agar. Pesinde birilerinin oldugunu
fark eden ve hiikiimet ile giigli iliskileri bulunan Dupont,
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pesindekilere, katilin isini basardif izlenimini vermek igin
uzaklara gider ve katillerin dikkatini gektigini umarak, bir
siire saklarur. Gergekte islenrnemis bir sugu sorusturmasi
igin bir dedektif olay yerine gonderilir. Sirecin mekanik ve
kadere bagh karakteri, olmas1 beklenen yonden farkh bir
yone sapildig icin rahatsiz olmus gibidir. Ama ashinda bu
bir aldatmacadair: Siireg, kaderin ¢izdigi yonde ilerlemekte,
yani mikkemmel islemektedir. Clinkii bir tesadif sonucu,
dedektif, kimsenin istemmemesine, hatta farkinda bile olma-
masimna ragmen, kurban oldygu sarulan ve bdylece gercek-
ten bir kurbana déniigen kisiyi oldiiriir; iste boylece gergek
bir cinayet sorusturmasi baslayabilecektir. Katilin {iyesi
oldugu orgiit ise, meydana gelen yanlhshktan habersiz, isle-
rine devam eder ve ertesi giin, bagka bir adarm, Albert
Dupont’u éldirir.

Bu noktada son bir soru sorulabilir: Kitabin ismi olarak,
neden yalruzca dedektif Wallace’in, satin almak igin birkag
kere kitap@ya girmesiyle bagdastinlabilecek olan “Silgiler”
ismi segilmistir? Bana 6yle geliyor ki, Oedipus mitine arusg-
tirmada oldugu gibi, burada da romanin igeriginin disinda
bir sey vardir; 6zdenetleme mekanizmalar, aniden, ortada-
ki yanhg silmis yani genel anlamda, bir toplum mekaniz-
masi, bir bireyin tiirn gergekligini ve diizensizligini silmistir.

Bu temalar, -ama tarhgilmaz derecede gelismis bir edebi
seviyede- elestirmenler arasinda tarhsma yaratan, yazann
ikinci romaru, Rintgenci’de de kendini gostermektedir. Co-
gunuz, E. Henriotnun Le Monde gazetesinde yaywnlanan,
atesli ve pek de hos olmayan makalesinde bu kitap hakkin-
da neler soyledigini ve daha sonra, yine bu kitabi, tatilde
yaruruza alacaginiz en iyi on kitap arasinda gostererek nasil
cark ettigini hatirlayacaksiruzdir.

Rontgenci, Silgiler ile ayru problemleri banndirmaktadir;
fakat ayru zamanda, derin ytizeysel degisimler de icermek-
tedir. Elestirmenlerin ilgisini, elbette, yalruzca bu degisimler
cekmistir. Bu elestirmenler, igerik balumundan ortada yal-
rnuzca, ilgilerini gekmeyen ya da onlann soke eden basit bir
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tesadiif iliskisi gormiislerdir; ve eger degisimleri dogrula-
yan ya da onlan gerekli kilan igerikten yola akilmazsa, bu
“yiizeysel” degisimlerin soyut ya da yapay goriiruneleri
dogaldur. Bildigime gore az sayida elestirmen, kitabin adiun
neden “Rontgenci” oldugu sorusunu sormustur, oysaki bu
soru, kitabin igerigini net bir sekilde ortaya koymakta ve
onu hak ettigi gibi degerlendirebilmemizi saglamaktadur.
Kimdir rontgenci? Bu kelimenin, seyyar bir tiiccar olan ve
kitabin temelini olusturan sugu isleyen Mathias’1 tam anla-
myla temsil edemeyecegi agiktir. Bir elestirnen ise bu keli-
menin, daha ¢ok gen¢ Marek’i temsil ettigini distiniiyor.
Fakat bu goriis hemen gurtitilebilir; ¢unkii geng Marek’in
kitabin merkez kisisi olinas1 pek miimkiin géninmemekte-
dir.

Kitabin igeriginin ne oldugu sorusu soruldugunda, ce-
vap kendiliginden oniimiize gelecektir. Bu sorunun cevaby,
elbette, basit bir tesadiif, bir geng kizin 6ldiiriilmesi degildir.
Boyle olsaydi, ortada, geleneksel romana gore yeni higbir
sey olmazd1

Yazar, dogrudan dogruya, seyyar tiiccar Mathiasin, saat
satmak igin gittigi bir adadaki yirmi dort saatini nasil gegi-
recegini planlamasimi anlatmaktadir. Bu yirmi dort saat
siiresince geng bir kiz: ldiiren Mathias’ta bu olay bir sap-
lantt haline gelir ve yakalanma endisesi duymaya baslar.
Aslhinda Mathias’in 6ykiisii iki 6geyle karakterize edilebilir:
Bir yanda, cinayetle ilgili her seyi ortadan kaldirarak, giinii-
nii, makul ve normal bir giin haline doniistiirme arzusu;
diger yanda, cinayetin su yiiziine g¢ikmasi ve yakalanma
korkusunun kendisinde dogurdugu kelepge —ve ona “yatay
sekiz”i arurnsatan her sey- saplantisi.

Bu korku, 6ykiiniin bir amag¢ dogrultusunda olusturdu-
gu yapisimi bozmakta ve baglangictaki hedefine uygun bir
yonde ilerlenmesini engellemektedir; éykii ayn1 zamanda,
hem ortbas etineye galish@ kiigiik kiz cdinayetinin, hem de
Mathias’in gocuklugunda ve sonraki yasarmunda meydana
gelmis bazi olaylann, cinayetle bir sekilde baglantil1 oldugu



Roman Sosyolojisi e SS

(Robbe-Grillet bunu yaparken belli bir 6lgiide psikanalizden
de faydalanmaktadir) sonucuna yonelmektedir.

Bu igerik, eserin tarziru ve o6zellikle de tek bir ciimlede
gorilen, farklh zamanlarda, farkh kisiler ile olaylar arasin-
daki gegici galkantilan agklamaktadur.

Dolayisiyla, rontgenci, dogrudan dogruya, Mathias'in
kendisidir ¢iinki 6ykii, sucun islendigi an degil, daha sonra,
Mathias'in bu suga dair tiim izleri silip, adadaki giintinii -
nereye baksa siirekli olarak cinayetin kendisini ya da ona
bagli farkl oiay ve nesneleri gormesine ragmen- daha rahat
ve normal bir sekilde nasil gegirecegini tasarlamaya basla-
di1 an baslar.

Oysa Mathias'in 6ykii!® boyunca giderek farkina varaca-
g buyiik kesfi, yalmzca, kendisinde bir saplanti haline gelen
bu cinayeti saklamasimun mumkiin olmadig: degil, ayru
zamanda ¢abasinmn, toplumsal gergeklie gore tamarmuyla
ters oldugundan dolayr bosuna oldugudur. Ashnda,
Mathias Oncelikle, adada cinayete taruk olan ve cinayeti
saklaimmak adina, verdikleri her ifadenin dogru olmadigiru
gostermeye ¢alisan iki insan oldugunu kesfeder. Bu durum
Mathias”in biiytik bir skkinti duymasima neden olur ama bu
gegcicidir ¢iinkii kisa siire sonra, bu ikin tarugin da, eger ifa-
delerini diizeltmeye kalkarlarsa, bunu, yalruzca gergegi
soyleme endisesinden yapacaklanm ve ikisinin de onu ele
verme ya da yakalattna amaamn olmadigin fark eder: On-
lar basit birer rontgencidirler. Mathias, ¢ok ge¢meden, ada
sakinlerinin, diger biitiin sanat eserlerinde oldugu gibi, ev-
renin herhangi bir pargasiru degil, kendi evrenlerini olus-
turduklann fark edecektr; bu insanlar, aziak bir ¢aba gos-
terseler, cinayeti hi¢ zorlanmadan aydinlatabileceklerdir
ama bu higbirisinin -geng Marek ya da kigitkk Maria gibi-
umurunda degildir. Bu dnayet, Silgiler’'dekinde oldugu gibi,

10 Robbe-Grillet'nin romanlannda sdylediklerinin aksine, merkez kisi
seviyesinde degil de, tim klasik romanalarda oldugu gibi, daha tist
bir seviyede gelisen 6yka.
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nesnelerin kurduklan diizenin arasinda bir yerde silasmus-
tir; olduriilen kiigiik kiz adarun diger sakinlerine benzeme-
digi, bir bagka deyisle geg¢iciligi ve diizensizligi temsil ettigi
siirece, ortadan yok olmasi, bu insanlann yiikiiniin hafifle-
mesine yardima bile olur.

Dolayisiyla bu evren, onu nitelik agsindan degistirmek
amaa tasimayan, onu daha insani kilmak adina toplumsal
yasama miidahale etmeye ne istek duyan, ne de imkéarn olan
pasif rontgencilerden olugmaktadir. Bir ¢ocugu éldiirmenin
cezalandinlmas gereken bir eylem oldugunu ve bunu ya-
panun toplumsal yasamdan siirilmesi gerektigini diisiinen
tek kisi yine Mathias'in kendisidir ve o da, dykiiniin sonun-
da, hatasiu anlayarak, kendisine sunulan kags firsatlanm
umursamaz ve sakince, sabah saatlerinde gelip, onu klylya
gotiirecek olan gemiyi beklemeye koyulur.

Iste bdylece, cinayet, evrensel diizen iginde sindirilmistir.
Bu diizen, Silgiler’de, bireysel mizacin éngoriillemez bir 6ge-
sinden, beklenmedik bireysel bir hatadan kaynaklanan tiim
degisim olanaklarim ortadan kaldiran 6zdenetleme ile;
Rontgenci‘de ise, toplum iyelerinin timiiniin pasifligiyle
kendini gostermektedir.

Yanhs anlagiimay1 ortadan kaldumak (belki de gereksiz-
dir) i¢in birkag sey sdylemem gerektigini diisiiniiyorum. Bu
iki romarun temasi olan bireysel eylemin tiim anlarmurun ve
éneminin kaybolmasi, bence onlar, ¢agdas roman edebiya-
tirun en gergekgi eserlerinden ikisi haline getirmistir. Yine
de, bazi okurlar ve elestirmenler, sagduyuyla yaklasarak, bu
diisiinceme karg:i ¢ikabilirler: Bir katilin, kurbaruru 6ldiir-
meyi basaramadi1 her seferde, toplumsal bir mekanizma-
nun bu hatasiru diizeltrnesi her zaman dogru olmayacag
gibi, seyyar bir tiiccann kiiciik bir kiz1 oldiirdligli zaman,
gevredekilerin buna sessiz kalacag ve otoritelerin onu tu-
tuklayip, adalete teslim etmek istermeyecekleri de elbette
gergegi yansitmamaktadur.
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Bu itirazlar elbette saglam temeller lizerine oturtulmus-
lardir; oysa sorun ¢ok daha derindedir. Insana kars1 her gun
islenen ama toplurmnsal diizenin bir pargasi haline déniigmiis
sayisiz sug vardir ve bu suglar toplum yasalan ve toplum
uyelerinin fiziksel yapilan tarafindan kabul gérmekte ve
tolere edilmektedirler. Ge¢miste kalan toplumsal yapilarda,
bu insan dis1 6gelerin varhgi, baz1 toplumsal gruplann ve
bu insanlann sodzciisii olan yazarlar ve dustiniirlerin 6fke-
lenmesine neden olmustur ve olmas: da gereklidir.

Robbe-Grillet'nin meydana qkardig ve ilk iki romann
konusunu olugturan olgu, iki yeni ve oldukg¢a 6nemli feno-
menin; bir yanda toplumun ézdenetimlerinin, diger yanda ise
artmakta olan pasifligin, modern toplurmdaki bireylerin her
gecen giin daha ¢ok buiriindiikleri “rontgenci” karakterin ve
toplumsal yasama aktif kathm eksikliginin sonucu olan
biiyiik insani ve toplumsal degisimdir. Bu degisime modermn
sosyologlar politikasizlaghrma adim vermektedirler fakat
aslinda ¢ok daha temel bir fenomen olan bu kavrarmmu su
terimlerle derecelendirmek de miimkiindiir: Politikasizlas-
tirma, kutsalhgini yok etme, insanhiksizlagtirma, seylesme.

Iste bu seylesme, gok daha radikal bir seviyede, Robbe-
Grillet'nin #glinci romanin konusunu olusturmaktadar:
Kiskanghk. Lukacs tarafindan da kullarulan seylesme terimi,
bireylerin eylemlerinin tiim 6nem ve anlarmmuru kaybetmesini
ve tumiyle pasif birer rontgenciye dontigmelerini; yani in-
sanlann geylere doniismesini —ve giderek insanlar ile nesne-
leri birbirlerinden ayirt etmenin giderek zorlagmasim- ifade
etmektedir. Robbe-Grillet de, Kiskanghi‘da, g¢agdas toplu-
mun analizine iste bu agadan yaklasmaktadir. Bu roman,
kiskang bir izleyicinin; biiyiik olasiikla da diinyay: bir kis-
kanglik penceresinden goren bir kocarun bakus agsiyla ya-
z1lmustir; ve romanun ismi bile, bu evrende, duyguyu, nes-
neden aywrmarun mimkin olmadigin gostermektedir. Ese-
rin butini, tek somut gergeklik olan nesnelerin giderek
artan Ozerkliklerini ve insani gerceklikler ile duygulann,
nesneler disinda, higbir 6zerkliginin olamayacagru goster-
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mektedir. Kiskang kisinin varhg, yalruzca iglincii bir san-
dalye, iigtincii bir bardak vs. ile belirtilmistir.

Romanun birgok béliimiinde, ruhsal yasamu, bilgiyi ve
duyguyu, nesneden ayirt ettnenin imkansizh vurgulan-
maktadir:

Kendine de ¢orba koymay: unutmadigina inanmak igin, bog
ama kirli tabaklara bakmak yeterli...Simdi ¢ocuk tabaklan kal-
dinyor. Artik, A..'min tabaginda kalan ¢orba kahntlann: yeni-
den denetlemek miimkiin degil- ya da eger kendine ¢orba
koymadiysa, yoklugunu.

Fakat bu aynntilardan daha ©6nemli olan, nesnelerin
kendilerine 6zgii, 6zerk bir gergeklige sahip olduklan yap:-
dir; bu yapida, insanlar, artik nesneleri kontrol etmekten
uzaktirlar ve nesneler tarafindan sindirilmislerdir; ve yine
bu diinyada, duygulann kendilerini gosterebilmelerinin tek
yolu, yalruzca seylesmeden gegmektedir.

Bu tartisma ilk {i¢ romaruru kapsasa da, Robbe-Grillet,
kendi roman diinyas: ile kendilerini, insanliksizlasbrmaya
kars1 bir isyan gibi géren tiim Marksist egilimler arasinda
6nemli bir fark oldugunun altim c¢izmek istemektedir.
Robbe-Grillet soyle soylityor: Marksistler, cephe alan insan-
lardir; ben ise, gergekgi, objektif bir yazanm; yargilamadi-
gim distlinsel bir diinya yaratbinm; bu diinyay1 ne onaylar,
ne de suglanm; fakat yaziya doktiigiim bu diinyarun varlig
bir gergekliktir.

Seylesmeyi, uzun bir siire boyunca, sanatsal yaratirun
merkezine oturtan modern roman tarihinde, Robbe-
Grillet'nin 6zgiin kalmasin saglayan de zaten budur. Kafka,
Bulanti’daki Sartre, Yabanci’‘daki Camus, hiimanist bakis
aqlanr, tistii kapah ya da agk olarak, halen korumaktadir-
lar ve bu da kitaplanrm, birer yokluk eseri haline getirrnek-
tedir. Yoklugun godzlemini, tistii kapal bir sekilde arka pla-
na atan Robbe-Grillet'nin soguk diinyasi, yalnuzca, iginde
bulundugu evrenin anlarmuru kegfettneye galisan bir elegtir-
menin gozlerinin 6niinde apagik uzanmaktadir.
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Yaywnlanan son romaru Labirent ile birlikte, Robbe-Grillet,
eserlerine ilk defa olarak, insanin evren yargisiru dahil et-
mistir. Bir i¢ sikintis1 hissi, ilk sayfadan son sayfaya kadar
kendini gostermnektedir. Robbe-Grillet'nin 6nceki eserlerin-
de kesfettigi ve kullandi1 tema ile kavramsal yollara iste bu
yeni 6ge eklenmistir. Bu kitap, estetik degerinden ¢ok, bir
basamak, gelecege dogru uzanan bir zincirin son halkasi
olmasi bakimundan benim ilgimi ¢ekmektedir. Robbe-
Grillet, tiim eserlerinde, goktan modas: gegmis bir tema olan
i¢ sikintisna indirgenmis bir insani varhkla yetinmeyecek
kadar radikal bir yazar oldugunu gostermistir ve bu eser-
lerde, bu temay:1 bos bir evren igine yerlestirerek, ona yeni
anlamlar kazandirmgtir. Bununla beraber, bir kitap degil de
bir filmm olan Gegen Sene Marienbad’da adh son eserinde, ig
sikintisiun, gorinmeyen diger ylziini de gozler oniine
sermektedir ve ¢agdas diinyarun insani gergekligine kiiresel
bir boyut kazandirabilecek olan tek sey iste bu goriinmeyen
yizdir: Umut. Bu eseri ortaya ¢ikaran degerler sayesinde
Robbe-Grillet iyimser bir insana déonismemigtir; ve guni-
miiz toplurnurnda, iyimserlik, ancak basit ve ucuz bir ya-
landan ibarettir fakat gegmisteki biitiin toplumlarda oldugu
gibi bu toplumda bile, insarun sahih varlk problemi oldu-
gundan, iyimserlik, 6nce zamansal, bireysel ve tarihsel bir
problem olarak kendi gosterir. Robbe-Grillet'nin ilk {i¢ roma-
ry, tim zaman 6gelerinin yok oldugu bir evrenin seylesmesi-
ni dile getimmektedir. Aralarinda en radikal olan Kiskanghk
ise simdiki zamanda ge¢rnektedir. Bu romandaki yedi bo-
limden dordi, “simdi” sézciigiiyle baglamaktadir. Zamansiz
bir diitnyada, bir zaman kipinin kullarulmas ise, dogal olarak
i¢ stkintisinu ortaya gkarmaktadir. Fakat daha 6nce soyledi-
gim gibi, i¢ sikintisirun tasviri, zamansal yasanmushgin diger
yuzii, yani umut eklenmeseydi eksik kalirdi (gergek ve sonug
bulmus ya da aldatia ve hayal kinkh@ yaratan bir umut).
Elestirmenlerin gogu da iste bu temay1 gézden kagrmakta-
dirlar; oysa bu temaya, romanlanrun en ulasilmaz derinlikle-
rine inmeden, Gegen Sene Marienbad'da’ki gibi, tarih diizeyin-
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de bile ulagabilirlerdi. Filme alinan Marienbad’daki barok
sato, bir 6liim ve bosluk diinyasidir; bu satonun iginde hig-
bir sey yasarunaz; izleyici, oyuncularin kaybedeceklerinin
ongoriuldiigii, ama bazilarirun kazandig, bazilanrun ise hep
kaybettigi (kaybedenler filmde gosterilmemis olmamalanna
ragmen) oyunlara tarukhk eder ve sonunda iki birey urmut
problemiyle kars1 karsiya kalir. Umut ve i¢ sikintisi; ontolo-
jik goruniimlerinin —yalmzca gelecek boyutuyla degil, bi-
tiin boyutlaninda ve iistii kapah olarak geg¢mis boyutuyla-
zaman oldugu bir gergekligin iki siibjektif gérinumidiir.
Sagduyu seviyesinde, bir olayin gegen sene gergeklesip ger-
ceklesmedigini bilmek, ipuglanrun, tarukliklann ve hatiralann
birbirlerini tutmas: problemidir; Robbe-Grillet'nin diinyasin-
daki problem ise sudur: iki protagonist gergekten kargilagmus-
lar madir, yoksa tarn aksine, 6nceki sene Marienbad’da olan-
lar, satoda her an olup biten, hicbir aru ya da karutla dogrula-
namayan, anlam ve zaman kavramundan yoksun sahte-
olaylardan bagka bir gsey degil midir? Ne bir fotograf, ne ki-
nlrrug bir topuk, ne de soguk havarun herkeste birakti$ hati-
ra, karar vermeye yetecek kadar éneme sahip izler degiller-
dir. Adam ve kadirun, gegen sene Marienbad’da karsilasip
kargilasmadiklanrun kesin cevabi, yalruzca, gergek olmus ya
da sénmiis bir umuda baglidir; bu umut halen bilinglerinde
var olmay: siirdiirmektedir ve iste filmin igerigini olusturan
bu gergekliktir. Yalnizca satoyu terk etmeyi degil de, disan-
da bir yerde, iginde insanlann ve insani duygulann gergek-
ten var olabildigi, olaylanin gergeklesebildigi gercek bir ya-
sama ulasmay: basanrlarsa, bu Marienbad’da kargilastikla-
nrun gergek bir karubdir. Aksi takdirde, ne bir fotograf, ne
de taruklhklar, boyle bir karsilasmanun yasarup yasanunadig
sorusuna cevap olmaya yetecek bir karut olmayacaklardur.
Ve Robbe-Grillet, filmin asil probleminin ¢6ziimuniin, yal-
rnuzca iki protagonistin isteklerine degil, 6ncelikle satonun,
ardindan da bahgenin dogasma bagh oldugunu gérmezden
gelmeyecek kadar radikal bir yazardir. Sosyologlann uzun
zaman Once, bireylerin duygusal ve entelektiiel hayatlannin
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objektif anlamlanrun toplumsal ve tarihsel karakterini ortaya
koyarak kesfettikleri de iste budur. Ve bu agdan bakildi-
ginda Robbe-Grillet yalmizca zeki bir yazar degil, ayru za-
manda (belki de ikisi ayru seydir) son derece diirlist bir ya-
zardir. Filmin hem basinda (filmi ilk defa seyreden bir izle-
yicinin dikkat etmesi miimkiin olmasa da) hem de sonunda
iki defa bizlere verdigi cevap, yapmacik ve sahte bir cevap
degildir. Biz insanlarin yasadigi bu toplum igerisinde, iki
protagonist yapabileceklerinin en iyisini yaprruglardir: Ha-
yata ulasmak igin farkl bir diinyaya dogru yola ¢ikmuslar-
dir. Kendileri igin yeni bir diinyaya; insanlann, kendileri
olabildikleri bir diinyaya dogru yani bahgeye dogru yola
cikrmuglardir; fakat orada aradiklan higbir seyi bulamayacak-
lardir giinkii bahge, tipki sato gibi, yalruzca bir mezarhktan
ibarettir:

Bu otelin parki, Fransiz tarzi bir bahgeyi andinyor, agagsiz, ¢i-

geksiz, bitkisiz...Kiiglik gakillar, taglar, mermerler, sert bolgele-

ri, gizemsiz yiizeyleri belirten diiz bir ¢izgi. flk bakista kaybol-

mak mimkiin degil gibi goriniyor..ilk bakusta...dikine uza-

nan yollardan asagi, donmus ifadeli heykeller ve granit taglann

arasindan, iste goktan kaybolmak tizere oldugunuz yerdesiniz,
sonsuza kadar, sessiz gecenin iginde, benimle birlikte.

Elbette, Robbe-Grillet'nin eserleri daha birgok estetik
problem banndirmaktadir fakat bu problemler 6ncelikle,
igerigin, kurgusal yapiya getirdigi degisimlerle ilgilidir.
Nathalie Sarraute ve Robbe-Grillet'nin yazilanru ve yine
Robbe-Grillet'nin filmini, igerik bakimundan inceledikten
sonra, sunu soyleyebilinm ki; eger gergekgilik akimu ile,
yazilan eserin de iginde bulundugu toplumsal gergeklige
denk olan bir dinyanin yaratlmasini kastediyorsak;
Nathalie Sarraute ve Alain Robbe-Grillet cagdas Fransiz
edebiyatirun en gergekgi yazarlan arasindadirlar.
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Sinema agsindan oldugu kadar, bir yazann zihinsel geli-
simini gozler 6niine sermesi agisindan da oldukga ilgi gekici
bir yere sahip olan, Robbe-Grillet'nin son filmi, Oliimsiiz
Kadin, giselerde yasadig basansizhgin ardindan, gegen haf-
ta, Quartier Latin’deki kii¢iik bir sinemada gosterildi.

Ortalama bir sinema izleyicisi tarafindan kavrarunasi ol-
dukga zor goriinen -gise basansizhginin da sebebi budur-
bu filmin giiniin birinde sinema klasiklerinden biri olmasim
umut ediyorum.

Su anda fazla aynntya girecek kadar yer ve zarmarum
olmadigindan, Oliimsiiz Kadin'in estetik ve teknik yarur bir
kenara birakarak, bu filmin igerigini ve hem bir romana,
hem de bir sinemaa olan Robbe-Grillet'nin eserlerindeki
yerini gézlemlemeye ¢ahisacagim.

Kisaca sOylemek gerekirse, filmmde oldukga basit bir hi-
kdye anlatlmaktadir. Tiirkiye’deki bir lisede Sgretmenlik
yapan bir Fransiz, (sonraki satirlarda ondan “anlatic’” ola-
rak s6z edecegim) dilini bile bilmedigi bu tuilkede, ne adiru,
ne adresini, ne de toplumdaki yerini bildigi bir kadinla be-
raber yasamus olduklan sado-mazosist sayilabilecek bir ma-
ceray1, kopuk pargalar halinde hatirlamaktadir. Hayatina bir
goktas1 gibi giren bu kadin yine ayni sekilde aniden yok
olmustur. Sonug¢ getirmeyen uzun bir arayisin ardindan,
anlatia, bir yolun kosesinde, birden, aradig kadiru kargi-
sinda bulur; adam, korkudan titreyen kadinin sakirdesmesi-
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ne yardima olur ve ikisi beraber kadirun arabasina binerek
gecenin karanhginda uzun bir yolculuga ¢ikarlar. Yolun tam
ortasinda, aniden, filmin basindan beri gérdiigiimiiz gizem-
li bir adama ait iki kdpek beliriverir; korkuya kapilan kadin
arabay1 bir agaca dogru siirer ve kendini 6ldiiriir. Daha
sonra, anlatici, neler olup bittigini, Tirk¢e konusulan bu
anlasilmaz diinyada sahip oldugu yeri, bu diinya ile Laile
arasindaki iliskileri anlamaya gahsir ve sonunda, ikind el
araba satan bir diikkdndan ayru arabayisatin ahr, ayr yol-
dan gider ve ilk kazarun gergeklestigi yerde, ayru sekilde
kendini 6ldiiriir.

Bu olay orgiisii igcinde, Robbe-Grillet bir kez daha eserle-
rinin timiine egemen olan ve ayru zamanda Gegen Sene
Marienbad’da’run ortaya @kmasina sebep olan problemleri
ele almmustir; yani nesneler ve seylesmenin yaratt@ insansiz-
lashnlmus diinya ile insana 6zgii umudun var olabilmesi
arasindaki iligkiler.

Bu filmde, Laile ya da Leyla’nin (ismi kesin degildir ve
film suiresince bircok kez degismektedir) bu ii¢ 6ge tarafin-
dan olusturulmus kiiresel yap: igerisinde ¢ok 6nemli bir
islevi vardir. O, (filmde agik bir sekilde gosterilmedigi hal-
de) insanun, bir Insan olarak var olmasiru, kendini ifade
etmesini, bir sey istemesini ve umut etmesini mimkiin ki-
lan, ayr1 anda hem gergek hem de gergek olmayan diisiinsel
boyuttur. Fakat Robbe-Grillet, romantik bir yazann tam
tersidir!’; urnudun yani diisiinsel boyuta agilan kapirun,
glunliik yasamdaki gergek diinyadan bagimsiz olmadiginn,
fakat ayru zamanda ona yabana olmadigiun da farkinda-
dir. Laile ile diinya arasinda, en az bu anlamsiz diinyanin
kendisi kadar gizemli ve anlasilmaz bir 6zsel iligki vardir.
Robbe-Grillet'nin yaptig ise yalruzca, bu iligki igerisindeki
anlam tasiyan ogeleri gostermektir. Diinya, diigsel boyutun
dismandir ve buradan yola qkilarak, diinya, tehditkar bir
atmosferle tasvir edilmektedir, -ki bu atmosferi yaratan

11 En azindan su ana kadar.
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unsurlar; tas ocagindaki is¢ilerin diismanca tavirlan, gizem-
li, dilsiz ve sisman bir burjuvanin yanundaki iki kocaman
vahsi kopek ve yine dilsiz bir balikgirun sabit bakiglaridar.

Bu diinyanun Laile’ye diisman oldugundan bir an bile
siphe etmek mumkin degildir. Fakat buna karsihk,
Leila'run varhigi da diinya igin bir tehlikedir. O gorindiigu
zaman, evler ve surlar, harabelere, mukavvadan yapilrmus
camilere, mezarhklara, yeralt gecitlerine dontsir, yani
kisacas1 diinya tim gergekligini yitirir. Filmin bagindan
iibaren, diinyanun ve diistinsel boyutun birbirleriyle uyus-
madiklan bilinmektedir fakat diinyaya, yalmzca Laile’nin
varligs sayesinde taharmmiil edilebilmektedir ve diinya,
yolun ortasinda beliren bir kopekle sembolize edilen Laile’yi
sonunda yok eder.

Ama Laile fiziksel olarak gercekten Oldiiriilmiis mudiir?
Oyleyse onu kim 68ldiirmiistiir? Ona benzeyen ve onunla
ayru ismi tasiyan filmdeki bir bagka kadin (hizmetgi) basit
bir nesneye doniismek tiizere filme dahil edilir; tiglincii bir
kadin dehgete diismiis gibidir ve kendini ifade edememek-
tedir; oysa konusursa, anlahaya Laile’nin 6limimiin bir
kaza olmadigiru, onun dldirildigiinit ve katilin de anlati-
anin kendisi oldugunu sdyleyecektir. Iste anlaticiy: intihara
gotiiren de bu olur.

Ashnda ilk bakista ¢elisiyor gibi gériinen tium bu iddialar
dogrudur ve birbirlerini tamamlamaktadirlar. Laile, hem bu
dinyadaki varhifimi korumay: bagsaramayan anlatic1 tara-
findan, hem de anlattarun ona ulagsmasiru siirekli engelle-
yen diinya tarafindan éldiinilmiistiir. Diinya, onu, ii¢ farkli
bicimde -cinayet, nesnelligi icinde sindirme ve zulim- 6l-
diirmiistiir ve her giin 6ldiirmeyi siirdiirmektedir.

Filrnde, anlam agisindan zengin birgok sahne bulunmak-
tadir fakat bunlar tizerine konusmak igin, ¢ok daha derin-
lemesine bir ¢alisma yapilmasi gerekmektedir. Sunu belirt-
meliyim ki; Robbe-Grillet bu sefer yalnizca, seylesen ve in-
sansizlagsan diinyada, ne Leila’mun ne de anlaticinu istedikleri
her sosyal tabakada yasamalanmun miimkiin olmadigiru
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gostermek istemistir; ve bunu o6ncelikle, filmin 6nemli bir
arunda, Laile’nin kayboldugu sahnede, isgilerin ona diis-
manca bakigslan —tipki burjuvanin kopeklere bakisindaki
dismanca tavir- ve bir sonraki sahnede iscilerin bir yere,
muhtemelen sahte bir mezarhga tasidiklan tabut ile ifade
etmektedir.

Filin zaten ¢ok diizenli ve hatta diyalektik bir yapidadar.
Birbirine neredeyse esit ii¢ boliimnden (tez, antitez ve sentez
olarak algilamak pek de yanlhs olmaz) olusmaktadar.

Ik boliimde, diinyay yok edip, gergekdis: bir hale sokan
Laile’nin ortaya qkis1 anlatimaktadir; o gonindiigii zaman,
duvarlar harabeye donusmekte ve saraylar yilkalmaktadir;
ortada ne balikgi, ne de sandalyesi kalir ve adarmun képekleri
ortadan kaybolmustur. Bir kabul toreni sirasinda, insanlarnin
onun 6niinden gegerek, onu “sildikleri” de dogrudur ama o
bagka bir yerde tekrar belirir ve “gercekdisilaghrma” eyle-
mini sirdirar.

Ikinci bélumde, Laile kaybolur, siireg tersine doner;
diinya gergekligine yeniden kavusur; duvarlar yenilenmis-
tir, surlar sapasaglamdir; insanlar konusmaya baslarlar fa-
kat anlaticcrun sordugu sorulara verdikleri cevaplar belli
belirsiz, kagamak cevaplardir; insanlar konusmaktan ka-
anwmaktadirlar; Laile’nin varhgindan hig haberdar olmarrus
ve onunla diinya arasindaki zith@ fark etmemis gibidirler;
onu hatirlamakta zorluk gekmektedirler.

Uglincii boliimde, Laile’nin dliimiinden sonra, anlatia,
neler olup bittigini anlamaya, bir pargasi oldugu bitin
icinde kapladig: yeri kavramaya ¢alismakta ve hatirasinda
kalan eski sahneleri tekrar yagsamaktadir. ilk boliimde Laile
ile diinya arasinda higbir temas olmamasina ragmen, arum-
sadig hatiralan degistirir ve onlan diizeltir. Artik Laile ile
diinya arasinda bag kurulmustur; ve o anda Laile, diinya
tarafindan tehdit edilmeye baslar. Yeralt gecidi, bir kule
hiicresi goriiniimiine biiriiniir; adam- birind bélimde ya-
nunda olmadiklan bir sahnede- kopekleriyle beraberdir ve
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anlatia, tekrar Laile’yi goriir; parmakhklann arkasindadir
ve kopeklerin havlamalan duyuldugu anda ortadan kaybo-
lur. Sonunda neler olup bittigini (ve halen olmakta oldugu-
nu) yani diitnyamun Laile’nin varhigina katlanamadigini an-
layarak, bir tiirlii birakamadig: kadirun, filme adim1 veren
kadirun, Olimsiiz Kadin'in pesinden gider.

Bu ii¢ bdliimiin her biri, oldukga stinikleyid ve biitiinii
anlamarruzi kolaylastiracak birer sahneyle sonlanmaktadir.
[k bolitmiin sonundaki Laile’nin yok olusu, tas ocagindaki
iscilerin diishanca bakiglan ve tasmnan tabutla temnsil edil-
mektedir; ikinci boliimdeki yeniden ortaya cikasini, -artik
onu tarudig igin- korktugu bir diinyarun ortasinda yaptig:
yuriiyis ve sonunda gegcirdigi kaza yansittnaktadir; tigtincii
bélim ise, anlabanm, yavas yavas neler olup bittigini an-
lamasi ve kendi sorurnlulugunun farkina vanp, intihar et-
mesi ile sonuc¢lanmaktadir!2.

Robbe-Grillet’de ilk defa intihar kendini gostermistir.
Yazann evrimi, acaba bundan sonra hangi yénde gergekle-
secektir? Oziin diinyay: terk ettigini ve artik diisiinsel bo-
yutta var olabilecegini savunan -giinimiizdeki birgok
énemli yazann da ydneldigi- romantizm mi? Olimsiiz Ka-
din ile zaten yaklashg trajedi mi? Ik romanlanndaki gibi
seylesen toplumun yapisiru yaziya doktigii realizme geri
doéniis mu? Yoksa hiilmanist ve elestirel bir tavir mu!3? Fakat
kesin olan sudur ki; Robbe-Grillet, Oliimsiiz Kadm ile birlik-
te, bir donim noktasindadir. Sirndilik, iginde bulundugu
durumu, hem kendisi hem de kaygilan ¢ok farkh bir yaza-
nn durumuyla kargillaghrmakla yetinelim. Jean-Paul Sartre,
son oyunu Altona Zindanlari”nda, her zaman oldugu gibi
yine, yllardir eserlerine egemen olmus ahlaki ve politik

12 Aslhinda intihar s6zcigi, yapilan eyleme gore belki de biraz fazla
agir gelmektedir qinkii anlaba Slimi aramammaktadir, o, Robbe-
Grilletnin “Oliumsiiz Kadin” dedigi Laile'nin yaruna varmaya cahs-
maktadir.

13 Bana oldukga zor bir ihtimal gibi goriintiyor.



70 e Lucien Goldmann

problemleri ortaya koymaktadir fakat bunun yarunda, onda
da, ilk defa, kahramarun intthan! kendini géstermistir. On-
da da, bu eser benzer bir déniirn noktasidir ve bu benzer
doniim noktasinda, yazann evriminin ne yodnde olacag
sorusu akla gelmektedir.

Giintimiiz toplumunun gegirdigi evrim, farkl, hatta bir-
birine zit iki yazan ayru ¢ikmaz sokaga siiriiklemis ya da
daha agk sdylemem gerekirse, oldukga anlamh iki benzer
akmaz sokaga stirtiklemnigtir.

14 Kirli Eller'deki Hugo'nun 6limii bir intihar degil, hayatla uyugma-
yan bir ahlaki tutum takanmanin sonucudur.
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Olusumcu-yapisala analiz, 6zel bir alan olan edebiyat ta-
rihine, genel bir yonternin -bana goére gegerli olan tek sosyal
bilim y6nteminin- uygularumasidir. Demek istedigim, kiltii-
rel yarat, hi¢ kuskusuz ayncalikh bir alandir fakat insan
davraruslann ele alan diger tiim alanlar gibi, aym yasalara
boyun egmekte ve bilimsel galismalara, birebir olmasa da
benzer zorluklar akartmaktadur.

Bu makalede, genelde insan bilimlerine ve 6zellikle de
edebi elestiriye uygulanan olugumcu-yapisalah§n bazi
temel prensiplerini ortaya koymaya calisacagim. Ayru za-
manda, bu yéntemn sayesinde birlesen iki bliytik edebi eleg-
tiri ekolii yani Marksizm ve psikanaliz arasindaki benzerlik-
ler ve karsithklar hakkindaki diisiincelerimi de sunacagim.

Olusumcu-yapisalalik, tiim insani davramslann, belli bir
duruma anlami: bir cevap verme ve bu sayede eylemin 6znesi
ile 6znenin iginde bulundugu gevre arasinda bir denge
kurma denemesi oldugu tezinden yola ¢ikmaktadir. Bu
dengeleme egilimi; nesnenin zihinsel yapisi ile dis dinya
arasindaki az ya da ¢ok tatmin edici dengenin, insanlanin
davraruslanrun diinyay: degistirdigi ve bu degisimin, eski
dengeyi yetersiz kilarak, yeni bir dengenin yaratlmasi —tabii
ki siras1 geldiginde o da asumak durumunda olan- egilimini
dogurmmasindan dolay: daima degisken ve gegid bir karak-
tere sahiptir.
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Bu insani gergeklikler kendilerini iki ytizlii bir stireg ha-
linde gosterirler: Eski yapilanmarun yapisiin bozulmas: ve
sosyal gruplann yeni isteklerini karsilayabilecek olan denge-
lerin kurulmasina elverisli yeni biitiinliiklerin yapilandirilma-
st

Bu agadan bakildiginda, ekonomik, toplumsal, politik ya
da kiiltiirel, tiirn insani olaylann bilimsel olarak incelenme-
si, aynu anda hem yok etmeye calisip, hem de yo6neldikleri
dengeleri doguran siireci aydinlattnayr da zorunlu kilmak-
tadir. Demek istedigim, somut bir araghrma yapildiginda,
tiim bu problemlerle kars: karsiya kalmak kagmilmazdir ve
ben de bu problemlerden en 6nemlilerini ana hatlanyla
ortaya koymaya galisacagim.

[k problem, eylem ve diigiincenin &znesinin gergekte kim
oldugudur. Bu soruya karsihk olarak li¢ cevap vermek
miumkiindiir ve bu cevaplann iigii de temel olarak farkli
tutumlar dogurmaktadir. Ik olarak, amnpiristler, rasyonalist-
ler ya da son zamanlardaki olaybilimnciler gibi, bu 6zneyi,
bireyin iginde gorebiliriz. Ayr1 zamanda, bazi1 romantik dii-
stiniirler gibi, bireyi basit bir golgeolaya indirgeyip, tek sa-
hih 6zneyi, topluluk iginde gorebiliriz. Son olarak da, diya-
lektik, Hegel’ci ve 6zellikle de Marksist bir bakis agisiyla,
sahih 6zneyi, toplulugun kendisi gibi -bu toplulugun, kar-
magik yapida bireylerarasi bir kaynak oldugunu ve bu kay-
nagmn yapisi ile igerdigi bireylerin kapladiklan yeri daima
aynntsiyla belirtmek kosuluyla- gorebiliriz.

Bireyin tim 6zerkligi ile gergekligini zedeleyen ve bire-
yin yalruzca bir topluluk igerisinde kimlik kazanabilecegini
ve kazanmasi gerektigini varsayan romantik disiinceyi bir
kenara birakursak, su soruyu sormarmiz miimkiindiir Ne-
den eser ile onu yazan birey arasinda degil de, toplumsal bir
grup arasinda iliski kurmaliy1z? Ustelik bu soruyu daha da
derinlestirmek i¢in, diyalektik bakis agsirun bireyin 6nemi
zedelemedigi ve rasyonalist, ampirist ve olaybilimsel bakis
acgillannn da, toplumsal gevre gergegini -bunu sadece bir dis
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etken olarak gormektedirler- zedelemedikleri bir kez daha
hatirlatilabilir.

Cevap ise basittir: Eser, yalruzca kiiltiirel 6geleriyle (ede-
bi, felsefi, sanatsal) kavranmaya galhisildiginda, sadece eseri
ya da yazanmn ele alan arastrma, en iyi ihtimalle, eserin ig
Unitesini ve eserin biitiinii ile parcalan arasindaki iligkiyi
ortaya koyabilir; fakat asla, eser ile onu yaratan insan ara-
sinda aynu tipte bir iliski kuramaz. Dolayisiyla, bireyi 6zne
olarak kabul edersek, eserin incelenen en biiyik bdéliimii
rastlantisal kalir ve akillica ya da ustaca yapilrmus yorumla-
nn 6tesine gegmek miimkiin olmaz.

Ciunki daha 6nce de belirttigim gibi, psikolojik gerceklik;
hayatta olmayan bir bireyin, ya da kisisel olarak tarunma-
yan bir yazann tarukbklanndan yola gikilarak ya da arka-
dashk bagiyla bagh oldugumuz bir insarun sezgisel ya da
ampirik bilgisi temel alinarak analiz edilebilmek icin fazla-
styla karmagik bir gergekliktir.

Kisacasi, higbir psikolojik inceleme, neden Racine’in ta-
marmyla kendi yasadig dram ve trajedileri yazip da, neden
asla Comneille’in ya da Moliére’in yazdiklariru yazamadigiru
acklayamaz.

Opysa ilk bakista garip de gelse, buyiik kiltiir eserlerini
incelemek s6z konusu oldugunda, sosyolojik bir inceleme
ile ulagilmaya ¢aligilan baglar, bir toplulukla iliskilendirilerek
¢ok daha kolaylikla aydinhia gikartilabilir ¢tinki bir toplu-
lugun yapisi ¢ok daha kolay anlasilabilmektedir.

Hic¢ stiphesiz, bu topluluklar bireylerarasi iliskilerin yer
aldigy karmagik aglardir fakat bireylerin psikolojilerinin
karmasikligi, her bir bireyin farkh bir gruba (aile, is gevresi,
ulus, arkadaslik, toplumsal siruf vs.) ait olmasindan ve her
bir grubun kendi bilinciyle hareket ederek, kendine 6zgii,
karmagik ve bagimsiz bir yap: olusturmasindan kaynakla-
rnur; oysa tam tersine, tek bir sosyal gruba ait yeterli sayida
bireyi inceledigimizde, diger biitiin gruplann eylemleri ve
bu birliktelige bagh olarak psikolojik 6geler birbirlerini kar-
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sihkh olarak ortadan kaldinrlar ve geriye, anlasilmasi gok
daha basit ve ¢ok daha tutarh bir yap: kalur.

Bu agdan bakildiginda, gergekten 6nemli bir eser ile ya-
ratimin gercek dznesi olan sosyal grup arasindaki —yaratiarun
arabuluculugu sayesinde gergeklesen- iligkiler, eserin igin-
deki ogeler ile eserin kendisi arasindaki iligkilere paralel bir
dizen igerisindedir. Dolayisiyla karsimuzda her kosulda,
anlagilabilir bir yapx ile bu yapirun biitiinii arasindaki iligki-
leri -yani ayrm1 anda hem anlasilabilir hem de agiklayia tipte
iliskileri-buluruz. iste bu ytizden, “bir birey olarak Racine
daha farkl bir egitim alip, daha farkl bir gevrede yasarmug
olsaydi, Comneille ya da Moliere gibi oyunlar yazabilirdi”
diye diisinmek bir 6lglide tutarh goériinmesine ragmery
XVII. ytizyildaki noblesse de robe!>’un Epikuroscu ya da kok-
ten optimist bir ideoloji dogurmasiru diisiitnmek kesinlikle
anlagilmazdar. )

Bilimin, fenomenlerin kendileri arasinda ve kiiltiirel eser-
ler ile yaratiaa 6zne olarak sosyal gruplar arasinda bag kur-
ma c¢abasi, -su andaki bilgilerimiz dihilinde- bireyi, yarat-
run gergek 6znesi olarak goren denemelerden ¢ok daha ger-
cekdi ve islevseldir.

Bu goriisiin dogrulugu kabul edilse de, iki sorun kendini
gostertnektedir. Birincisi, eser ile grup arasindaki iligkinin
nasil bir diizende isledigini tespit ettnek, ikincisi ise hangi
eserler ile hangi gruplar arasinda bu tipte iliskiler kurulabi-
lecegini saptarnak.

[lk bakista, olusumcu-yapisalalk (ve daha da énemlisi
Georg Lukacsin eseri), edebiyat sosyolojisinde gergek bir
donim noktasidir. Eski ya da ¢cagdas diger tiim edebi sosyo-
loji ekolleri, aslinda edebi eserlerin igerigi ile toplumsal bi-
ling arasinda iligkiler kurmaya g¢alismuslardir. Benzer akta-
amlann gergekten var olmasi dogrultusunda, kimi zaman

5 Kisaca, kan yoluyla sahip olunan soylulugun aksine, para ile satn
alinarak sahip olunan soyluluk olarak nitelendirilebilir; birebir gevirisi:
Kiyafet soylulugu. (cev.)
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baz1 olumlu sonuglara varabilen bu yontemin, iki biiytik
sakincasi vardir:

a) Kolektif bilince ait olan 6gelerin, ya da en basitinden,
onu gevreleyen toplumsal gergekligin ampirik ytzinin
yazar tarafindan kaleme alinmasi, ne sisternatik, ne de genel
bir olgudur ve bunun belirtileri, eserin yalruzca belli boliim-
lerinde goriilebilir. Yani, sosyolgjik a, icerik arayisina
yoneldigi takdirde, eserin biiminin, yani tam anlamyla edebi
olan yarurun gézden kagmasma neden olur.

b) Bir eserin yazanrun yaratia giicii ne kadar az olursa
ve kendi kisisel deneyimlerini anlatmaktan ya da yazmak-
tan duydugu tatmin ne kadar fazla olursa, eserinde, top-
lumsal gergekligi ve kolektif bilindi taklit etmesiyle ¢ok daha
sik kargilagilir.

Iste bu ytizden, igerige yénelmis olan edebi sosyoloji ge-
nellikle 6nemsiz aynntlarla ilgilenmektedir ve vasat degerde-
ki ya da edebi akimlara ait eserler izerine uygulandig zarnan
sonug verir; fakat dolaywsiyla bu yontem, bliyiik yaratlara
uygulandigs 6lgiide etkisini giderek yitirir.

Bu noktada, olusumcu-yapisalahk, timiyle farkhh bir
egilim gostermektedir; olusumcu-yapisalciigin temel hipo-
tezi sudur: Edebi yaratinin karakteri, eserdeki evrenin yap:-
stmn, bazi sosyal gruplann zihinsel yapilar: ile benzesik ol-
mas1 ya da onlara kavranabilir bir iligki igerisinde olmasi
dogrultusunda olusur oysaki igerik diizleminde, yani bu
yapilar tarafindan yonetilen diisiinsel evren yaratisinda,
yazarn total é6zgiirliagi vardir. Bu diislinsel evrenlerin yara-
tilmasi i¢in yazarn bireysel deneyimini kullanmas hig stip-
hesiz ¢ok sik kargilagilan bir yontemdir fakat kesinlikle te-
mel bir yapitag1 degildir ve dolayisiyla bu yéntemin aydin-
hga @kartilmasi, edebi analiz agisindan ikinci derecede bir
oneme sahiptir.

Gergekte ise, yaratic1 grup ile eser arasindaki iliski, su
modelde oldugu gibi kendini gostermektedir: Grup, tyele-
rinin bilincinde, onlarin dogayla ve insanlar arasi iligkilerin-
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de ortaya gikan sorunlara tutarh bir cevap olabilmesi adina
duygusal, entelektiiel ve pratik egilimler doguran bir yapi-
landirma siirecini baglatir. Bu egilimler, yukanda belirttigim
gibi, istisnasiz her bir bireyin farkh bir sosyal gruba ait ol-
mas! nedeniyle, bireylerin bilincinde etkili bir tutarliiktan
uzakta kalirlar.

Aynca zihinsel kategoriler bu grup igerisinde yalmzca az
ya da ¢ok gelismis bir tutarhlifa dogru yonelen egilirnler
seklinde var olabilirler —-ben bu egilimlere diinya gonisu
adinu veriyorum-; bu goriis, grup tarafindan yaratlmaz,
fakat bu grup, onlan bir araya getirecek 6geleri ve enerijiyi
hazirlar (ve bunlar1 hazirlama gilicii yalruzca bu gruplarda-
dir). Biyiik yazar, edebi eser alarunda, grubun egiliminin
oldugu tarafa yatkin, tutarli ya da tutarliya yakin, diigtinsel
bir evren yaratmay: basarrrus istisnai bir bireydir; eserin
onemi ise, benzerleri arasinda, tutarhiifa yakirhig1 ya da
uzakhg) ile olgiilebilir.

Igerik sosyolojisi ile yapisala sosyoloji arasindaki fark
meydandadur. Igerik sosyolojisi, eseri, kolektif bilincin bir
yansimas1 olarak goérmektedir; yapisalal sosyoloji ise, tam
tersine, eserde, bu kolektif bilinci yaratan en 6nemli égeler-
den birini goriir; ki bu 6ge, grubu olusturan iiyelerin, dii-
sundiiklerinin, hissettiklerinin ve anlarruru bilmeden yaptik-
lanrun bilincine varmalanna olanak tarur. Igerik sosyolojisi-
nin vasat seviyede eserlere uygularurken neden daha etkili
oldugu, bunun aksine, olusumcu-yapisala edebi sosyoloji-
nin, diilnya edebiyatirun saheserlerine uygularurken neden
daha gergek¢i ve olumlu sonuglar verdigi boylelikle anlagi-
labilir.

Burada bir epistemoloji problemi kendini gostermekte-
dir: Eger tiim insan gruplan, iiyelerinin bilingleri ,duygulan
ve davraruslan uzerinde etkiliyse, yalmzca baz1 6zel grup-
lar, kiiltirel yaratimin var olmasina yardima olabilirler.
Dolayisiyla, somut bir araghrmadan olumlu bir sonug ala-
bilinek ve bu araghrmalarin hangi yone yonelecegini sapta-
yabilmek igin bu gruplarin simurlarinu ¢izmek son derece
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onemlidir. Biiyiik kiiltiirel eserlerin yapilan bile, 6zellikleri-
nin ne olduklanm gosteren isaretlerdir. Ashnda bu eserler,
daha 6nce de belirttigim tizere, bir diinya géruisiiniin tem-
silcisidirler; yani, temelde yapilanun tamamlanmasimn
zorunlu olmadig qiinkii bu yapilann tiim evrene yayalabile-
cek olglide olusturuldugu, kavramsal ya da diiginsel ger-
ceklik pargalandir.

Bu da demektir ki; bu yapianmarun baglanabilecegi
gruplar, yalruzca, insarun diinya goriigiine egilim gosteren bir
bilince sahip gruplardur.

Ampirik aragtrmalar icin, uzun bir dénem boyunca,
sosyal simuflann bu tipteki yegdne gruplar olduklan kesin
bir gercektir; fakat bu 6nermenin, Avrupa-dis1 toplumlar,
antik Greko-Romen devri ile bu devirden 6nceki dénemler
ve hatta giiniimiiz toplumundaki baz1 kesirnler i¢in de ge-
gerli olup olmadig1 sorusu hemen akla gelmektedir. Bu nok-
tada bir seyi bir kez daha hatirlatmmak isterim ki; s6ziinii
ettifimiz bu problem, birgok sosyolojik teorinin temelinde
bulunan ideolojik sempati ve antipatiler icin degil, bir pozi-
tif ampirik aragtirma igin gegerlidir.

Sonugta, biiyiik kiiltiirel eserler ile toplurnun yeniden
yapilandinlmas: ya da oldugu sekliyle korurunas1 armaana
yonelen toplumsal gruplar arasinda bir bagin var oldugu
onermesi; bu eserler ile baz1 baska sosyal gruplar -bir ulus,
nesiller, tagra ve de bir aile- arasinda bir bag kurma deneme-
lerinin tiimini bosa gkarmaktadir. Bu gruplar, tiyelerinin
ve dolayisiyla da yazarin bilincine etki edememektedirler;
dolayisiyla eserdeki bazi gevresel Ggelerin agiklanmasina
yardima olabilirler fakat eserin temel yapisini ortaya koy-
mak igin kesinlikle yeterli degildirler. Zaten ampirik veriler
de bu 6nermeyi dogrulamaktadir. XVII. ytizyil Fransiz top-
lumunun bir pargasi olmus olmalan, ne Pascalin, ne
Descartes’in, ne Gassendi’nin, ne Racine’in, ne Corneille’in,
ne de Moliere’in eserlerini agiklamamuzi ya da anlamarruzi
saglayabilir; oysa tim bu yazarlar XVII. yiizyil Fransiz top-
lumunun bir pargasidirlar fakat eserleri farkhh hatta karsit
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diinya gonislerinden olugmaktadir. Buna ragmen, bu g
disuniir ve ii¢ yazann ortak mensubiyetlerinin, eserlerin-
deki bazi temel 6geleri aydinlatabilecegi de bir gergekdtir.

Bu 6n degerlendirmelerin ardindan, olusumcu-yapisalci
tipteki tim sosyolojik araghrmalardaki en 6nemli sorunu ele
almak istiyorum: Nesnenin gikanlmasi. Bu sorun, ekono-
mik, politik ya da sosyal yasam sosyolojisi alarunda yapilan
bir arashrmada ¢ok daha zorlayiadir. Aslinda yapilar, am-
pirik veriler biitiinii siurlandinlarak incelenebilir ya da tam
tersine, bu ampirik veriler, eger zaten yap: lizerine bir hipo-
tez olusturulmussa sirurlandirilabilir.

Formel mantk bakis agisiyla, gemberin kapanmas: im-
kansiz gibi goriinebilir; pratikte ise, bu tipteki tiim gember-
ler icin oldugu gibi, bir seri yaklasimla oldukga kolay bir
sekilde ¢6ziime ulagsmak mumkiindiir.

Tek bir yapisal birimnde, belli bir sayida olay bir arada
toplanabilir hipotezinden yola qikilir; bu olaylar arasinda
maksimum sayida anlagiiabilir ve agklayia iligkiler kurma-
ya calisihir; hatta bu iligkiler ile, yapiya yabana olan olaylar
da bitiinlegtirilebilir; boylece bagslangi¢ hipotezindeki bazi
olaylar saf dis1 birakihir ve bagkalar1 degistirilerek, bu hipo-
tezle biitiinlestirilir; bu isleme, birbirleriyle tutarl kusursuz
bir olaylar biitiinii ortaya gikaran yapisal bir hipoteze ulagi-
lincaya kadar devam edilir (duruma goére bu islemin kag
defa tekrar edilecegi degisir).

Incelenen konu kiiltiirel yarat oldugunda, baslangg hi-
potezi adina ayricalikh bir konumda bulundugumuz dog-
rudur. Aslinda biiytik edebi, sanatsal ya da felsefi eserlerin,
tutarh ve anlamh yapilar olusturduklan btiytik bir olasihk-
tir; bu ylzden, ilk defa nesnenin gikanhp atlmasi1 6nceden
verilmektedir. Yine de bu varsayima kesinlikle dogru oldu-
gunu diisinmemekte fayda vardir. Eser, temel birimlerinde
gorulebilen heterojen Ogeler de igerebilmektedir. Ustelik
eserin biriminin, 6nemli eserlerle buiytik bir benzerligi oldu-
gu hipotezi tek basina kabul edilirse; bu benzerlik, aym yaza-
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rin eserlerinin biitini ele alindiginda giderek azaldigindan
dolay, bu hipotez giderek giiclinii yitirir.

Iste bu yiizden, araghrmarun olumlu sonug verebilmesi
igin, yazarin her bir eserinin analizi, miimkiin oldugunca
kronolojik sira takip edilerek yapilmalhdir.

Boyle bir galisma, ¢agin ekonomik, sosyal, politik ve en-
telektilel yasarru goéz oniine ahnarak, yapilanarus sosyal
gruplasmalan igeren yazinsal gruplasmalan 6ngérmemizi
saglar; ve bu gruplasmalann igerisine, incelenen eserleri de -
kendileri ile biitiin arasinda iligkiler ve hatta bazi1 durumlar-
da benzesiklikler kurarak- dahil edebiliriz.

Bir olusumcu-yapisala aragtimna, yapilan ve izafi biitiin-
likleri olusturan ampirik verileri siurlandirarak gelisim
kaydetmektedir.

Bu yontem, digerlerine gore, dncelikle birlestirici bir ge-
kilde insan eylemleri biitiintinii ele almasi ve bununla bir-
likte, aym: zamanda hem anlagilir hem de aciklayici olmas: yo-
niinden iki kat avantajhdir; ¢inkii anlamh bir yapirun ay-
dinliga ¢ikartilmasi, bir anlama siirecidir oysaki bu yapirun,
daha genis bir yapiyla biitiinlestirilmesi bir agiklama siireci-
dir. C)megm, Pascal'in Pensées adl1 eserinin ve Racine tiyat-
rosunun trajik yapilanm aydinlatmak bir anlama siirecidir;
bu yapilan, asir1 Jansenizm Ogretisi igine yerlestirmek bir
oncekine gore bir anlama siireci fakat Pascal’in ve Racine’in
yazilarina gore ise bir agklama siirecidir; asin Jansenizm
Ogretisini, evrensel Jansenizm tarihiyle buitinlestirmek ise,
asin1 Jansenizm Ogretisini agklamak, evrensel Jansenizm
tarihini anlamaktr. Jansenizm J@retisini, bir ideolojik ifade
hareketi olarak, XVII. yiizyihn noblesse de robe tarihine yer-
lestirrnek, Jansenizm Ogretisini agiklamak, noblesse de robe’u
anlamaktr. Noblesse de robe’u, Fransiz toplumunun evrensel
tarihi igine yerlestirmek ise Fransiz toplumunun evrensel
tarihini anlayarak, noblesse de robe’u agiklamaktr.
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Dolayisiyla, agiklama ve anlama birbirinden ayn iki zi-
hinsel siire¢ degildir; iki farkh aynaya yansiyan tek bir sii-
regtir.

Sunun altiru ¢izelim ki, bu bakis agisina gore, her insan,
pozitif ve islevsel bir sekilde yerlestirildigi yapilarin sayisi
olcusiinde somut ve farkh anlamlar tasiyabilir ve hatta ta-
simaldir. Omegin, eger Jansenizm, 6ncelikle burjuvazi ve
monarsinin, ardindan da ideolojik diizlemde Descartesg
rasyonalizmin dogurdugu —ve ilerici tarihsel gii¢lere z1t olan
gerici bir ideolojik akimu temsil ettigi- XVII. ylizy1l Fransiz
toplumuyla biitiinlestirilmeli ise, Jansenizm’i, bati toplumu-
nun evrensel yapis1 igerisine yerlestirrnek de ayru olgide
dogru ve gereklidir; bati toplumu, Descartes¢1 rasyonalizm-
den diyalektik diisiinceye geg¢is anlarrunda en 6nemli adim-
lardan biri olmas: Olgiisiinde giiniimiize kadar gelismigtr;
ve elbette bu iki anlam, ne tekelci ne de birbirine karsittir.

Edebi elestirinin giincel durumundaki iki 6nemli sorun
hakkindaki diigiincelerimi sdyleyerek son noktay: koymak
istiyorummn.

a) Edebi eserlerin, anlama ve agiklama, bir baska deyisle
birey ve grup 6geleri uretebilen iki gergek ve biitiinleyici
totalite igine yerlegtirilmesi ve

b) Bunun sonucunda, kiiltiirel yaratiun, insanlann ya-
samindaki islevi.

Birinci madde igin sunu sdyleyebilirim ki; giiniimiizde,
olusumcu-yapisala tipte iki tip bilimsel ekole sahibiz ve bu
ekoller, eserlerin, kolektif yapilann ve bireysel biyografilerin
pargalan oldugunu 6ne siirtiyorlar: Marksizm ve psikanaliz.

Daha 6nce de soziinii ettigimiz, bireysel yapilan aydinh-
ga akarmada yasanan zorluklanru bir kenara birakarak, bu
iki ekolii yontemleri agsindan degerlendirerek baslayalim.
Iki ekol de, insani olaylan, kolektif yagam ve bireysel biyog-
rafi ile buitiinlestirerek anlamaya ve agklamaya ¢alismakta-
dir.
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Dolayisiyla ikisi de pirbirini andiran ve tamamlayan
yontemler gibi goriinmektedirler ve ikisinin de sonuglan, az
¢ok digerininkini giiglendirip tamnamlamaktadir.

Ne yazik ki, olusurncu-yapisalalik kadar, psikanaliz de, -
en azindan Freud’un ortaya koydugu kadanyla-, yeterince
tutarh degildir ve XIX. ytlizyihn sonundan XX. yiizyihn ba-
sina kadar tiniversitelerde egemen olan bilimselligin izlerini

fazlasiyla tasimaktadir. Bu durum, iki noktada kendini gos-
termektedir.

ik olarak, Freud’cu acgiklamalarda, gelecegin zamansal
boyutundan higbir sekilde s6z edilmemektedir. Freud, do-
neminin determinist bilimselliginin etkisinde kalarak, insa-
ni, bireysel ve kolektif tiim pozitif denge giiglerini bir kena-
ra birakmustr; agiklarmnak, ona gore, gocukluk deneyimleri-
ne, baski altindaki igglidiisel gliglere geri donmek demektir;
oysa bilincin ve gergek ile olan iligkisinin yaratabilecegi po-
zitif islevi tiimiiyle reddetmektedir.

Buna ek olarak, Freud’a gore, birey, mutlak bir nesnedir
ve diger insanlar onun igin yalruzca tatmin edici ya da bu-
naltia birer nesne olabilirler; az 6nce s6ziinii ettigimiz gele-

cegin yoklugunun temelinde de belki bu diigiince yatmak-
tadar.

Hig¢ kuskusuz, Freud’cu libidoyu cinsiyet alanina indir-
gemek yanhs olmaz; bununla beraber libidonun daima bi-
reysel oldugu soylenebilir ve Freud’cularnn insanhga bakis
agisiyla, kolektif 6zne ve kolektif bir eylemin bireye sagla-
yabilecegi tatrin timiiyle kusurludur.

Bu bakis agisinin, Freud’cu kiiltiirel ve tarihsel analizler-
de dogurdugu bozukluklar, birgok somut 6rnekle gozler
oniine serilebilir. Dolayisiyla, Marksizm'’in, -agiklayia bir
faktor olarak ele aldig gelecege ek olarak, insani eylemleri,
kolektif anlamlanrun yaru sira bireysel anlamlanyla da di-
stincesine dahil ettii ol¢lide- kiyaslanmayacak olgiide daha
ileride oldugu diisiiniiyorum.
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Son olarak, beni asil ilgilendiren yaruyla, yani kiiltiirel
eserler ve 6zellikle de edebi eserler diizleminde, bu ¢alisma-
larin, bireysel tip ve kolektif tipin anlamsal yapilanyla bii-
tinlestirilmesinin hi¢ kuskusuz gegerli sonuglar verecegini
distiniiyorum. Fakat elbette, bu iki biitiinlestirmenin ortaya
cikaracag gergek ve gegerli anlarnlar dogalan geregi aym
zamanda hem farkh hem de birbirlerini tamamlayia nitelik-
te olacaklardir. Eserlerin, bireysel biyografiyle biitinlegti-
rilmesi, eserin yalruzca bireysel anlamlann ve yine eser ile
yazann biyografisel ve fiziksel sorunlar1 arasindaki iligkileri
ortaya gikarabilir. Bu da demektir ki, bu tip aragturmalar
bilimsel olarak ne kadar kesinn ve ne kadar gegerli olursa
olsun, eser, kiiltiirel ve estetik kontekstinin disina yerlestir-
melidir.

Pascal’in yapitlanrun, kiz kardesi ile olan iligkilerine bag-
Ii oldugunu ya da Kleist'in yapitlanrun kiz kardesi ve babasi
ile olan iliskilerine bagh oldugunu varsayarsak; bu yapitiarin
yalmzca biyografik ve duygusal anlamlarim bulmus oluruz; fakat
bu yapitlarin ne felsefi ne de edebi anlamlarina yaklagnug olabili-
riz. Hig stiphesiz, milyonlarca ve milyarca birey, bir pargasi
olduklan ailelerin diger iiyeleriyle buna benzer iligkiler ige-
risinde bulunmusglardir ve ben, psikanalitik bir araghrma-
nun, hangi dlglide, herhangi bir akil hastasimin yazdiklan ile
Les Pensées ya da Le Prince de Homburg'un yapilar: arasindaki
farki ortaya koyabilecegini bilemiyorum.

Psikolojik ve psikanalitik analizlerin edebi elestirilere
saglayabilecegi tek katki, belirli bir diinya goriisi yaratan su
ya da bu sosyal grup igerisindeki su ya da bu bireyin, birey-
sel biyografisi sayesinde, kavramsal ya da diistinsel bir ev-
reni neden ve nasil yaratabildigi sorusuna bir cevap bula-
bilmesidir. Bu da sunu gostermektedir ki; Pensées’nin felsefi
anlamm, Kleistin tiyatrosunun edebi ve estetik anlarmu ya da
herhangi binnin yaratlsi, ancak, kiiltiirel birer olay olarak
kabul edilerek yani ancak tarihsel-sosyolojik bir analizle
anlagilabilir.
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Psikolojik aragtirmalar ise yalruzca, binlerce Jansenist
arasindan, neden sadece Racine ve Pascal’in, -anlam, doga
ve igerige dair higbir bilgi vermeden- edebi ve felsefi diiz-
lemde, bir trajik bakis agis1 yaratabildiklerini anlamamuza
yardimca olabilirler.

Son olarak son derece 6nemli bir problemi kisaca ele ala-
hm: Cevre ile 6zne arasindaki dinamik iliskilerin tim 6zel-
liklerini sergileyen, anlamb insani yapilara bagh olarak dii-
siinsel boyutun, bireysel (oyunlar, rityalar, hastalik belirtile-
ri) ve kolektif (edebi, kiiltiirel ve sanatsal degerler) islevi.

Uzerinde olduk¢a az durulan bu problem son derece
karmagsiktir ve su anda, bu makaleyi bitirirken, yalruzca
gegici bir hipotez ortaya koymakla yetinecegim. Bana gore,
ruhsal diizlemde, nesnenin hareketi, -gergekligin tam bir
tatmin yasanmasiru siirekli engelledigi- dilekler, egilimler,
arzular buitiinii olarak kendini gostermektedir.

Kolektif diizlemde Marx ve Lukacs, bireysel diizlemmde
ise Piaget, bu arzularin ve dileklerin yapisinda bile kendini
gosteren nesne tarafindan ortaya konan zorluklan, engelleri
ve aynu zamanda yasadig degisimleri yakindan incelemis-
lerdir. Yine bireysel diizlernde Freud'un ortaya koydugu
uzere, arzular, degismise ugrasalar bile, belli bir parga tat-
minle yetinebilirler ve hi¢ sorun ¢ikarmadan baski altna
girmeyi kabullenirler.

h;inde barindirdig tum farklhibklara ragmen, kiiltiurin,
tek bir islevi olmasi1 mumkiindir (kolektf bir bilingsizligin
var olduguna inanrmuyorum). Insan gruplan, gergeklik iize-
rinde etkili olabilirler ve bu eylem ve karsilastg engeller
tarafindan benimsetilen tatminlere ya da yoksunluklara ~bu
eylemin, diigiinsel ve kavramsal yarat boyutunda tatmin
edici olmasi kosuluyla- kendilerini ahstirabilirler.

Sunu da eklemek gerekir ki; bireysel diizlemde, basthinl-
mus iggudiller bilingsizlik iginde varhklann sirdiirirler ve
daima bir nesnenin iyeliginde olan sembolik bir tatmine y6ne-
lirler; kolektif egilimler ise genellikle iisti1 kapal bir sekilde
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gerceklesir ve bir iyelik yerine, tutarliigmn fark edilmesine dog-
ru yonelirler.

Boylece, kiltiirel yarat, gercekligin, nesnelere benimset-
tigi kansikhk ve uyusmalar1 denklestirir; nesnelerin gercek
diinyaya yerlesmelerini kolaylagtirr.

Kiiltiirel yarat1 ve sanat lizerine yapilan Marksist galig-
malar ile Freud’'cu analizlerin kabul edilebilir yanlanyla
butiinlestirilen bu tipte bir hipotez, bir yanda oyun, riiya ve
hastalikli hayal giicti yapilan ile bir yandaki bliyiik edebi,
sanatsal ve hatta felsefi yaratilarin yapilan arasinda bir ara-
da bulunan benzerlikleri ve farklinkian ortaya koyabilir.

Mays 1964



