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BIRINCi ONSOZ

Eski Roma tarih ve kiiltiiriinden s6z ederken, belki de biraz arkeologlarin et-
kisiyle, aklimiza 6nce Roma mimarisi, Roma sanati, sonra biraz da sinema ve
basinin etkisiyle dengesiz imperatorlar, gladiatorler ve Hristiyanlara yapilan
zuliimler gelir. Oysa Eski¢ag Tarihi uzmanlar1 agisindan durum tam olarak
boyle degildir. Biitiin bu dis algilar Roma tarihi ve kiiltiiriiniin sadece daha
fazla 6n plana ¢ikarilmig ayrintilaridir. Diinya tarihinin eski Roma’dan aldig1
derslere dikkati ¢evirdigimizde modern ¢aga ¢ok yakisacak bir anayasal devlet
diizeni, giiniimiizde halen temel egitimlerden sayilan hukuk sistemi ve girdigi
savaglarin iginde hemen hemen biiyiik bir yenilgi yiizii gormemis bir ordu ya-
pist dikkat gekmektedir. Roma’nin devlet yonetimi her zaman hukuk ve ordu
tizerine oturmustu. Bir yandan Cicero, “hukukun tiim insanhg kapsadigin,
degismez ve ebedi oldugunu, maddeleriyle insanlara sorumluluk verdigini ve
yasaklarvyla onlari kotiilitkten caydirdigint” (de re publica 3.3) sdylerken, diger
yanda diizenin ve adaletin ancak savastan sonra gelecegine (ius post bellum)
inanan bir devlet akli vardi. Devlet diizenine miidahale etmesin, isyan ederek
basa ge¢cmesin diye imperatorun, senato ve temsilciler meclisinin bulundugu
Roma kentine ordunun girisi yasaklanmigti. Hatta Roma diginda bulunan lej-
yonlar diledikleri gibi baglarina buyruk hareket etmesinler diye sayisiz diizen-
leme getirilmisti. Roma bu hukuki diizenlemeleri yasayarak ve tecriibe ederek
ogrenmisti ¢linkii Roma’da devletin basina ge¢mek isteyen Sulla, Pompeius,
Crassus, Antonius ve Caesar gibi biiyiik askeri komutanlarin sebep oldugu
darbe ve kalkismalara taniklik etmisti. imparatorluk déneminde Augustus’'tan
baslamak tizere siklikla askeri nizamda degisiklik yapilmigti. Senatorluk niza-
mindan iiyelerin senatoya girme siralar1 uzayinca émiirlerinin biiyiik bir boli-

miinii orduda gegiren veya eyaletlere iist diizey gorevli olarak atanan bir sinif
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10 ¢ ROMA IMPARATORLUGU'NDA iSYANCI LEJYONLAR

ortaya ¢ikti. Bunlarin bir boliimii hizmetlerinin karsilig1 olarak elde ettikleri
yeni koloniyal topraklardaki servetin tadini ¢ikariyordu, bir bolimii de tek-
rar Roma’ya ddnmek ve Roma’da iist basamaklara ¢ikmak arzusu duyuyordu.
Roma'ya ve italya’ya donebilenler ordudan edindikleri servetle sehri ve iilkeyi
villalarla donatmiglardi. Genellikle ancak 40 yasindan sonra memleketlerine
donen bu askerlerin yiizleri ve viicutlar: yara bere i¢indeydi. Bir Roma devlet
adaminin portresi yiizii yarali, ¢atik kagh ve ciddi bir adam goriintiisiiyle kisi-
lesmisti. Gorev yaptiklar1 donemde evlenme imkani bulamayan subaylar, top-
lumun ve ailenin de rizasiyla 16 yasin1 doldurmamus kizlarla evlenebiliyorlardi.
Boylece, imparatorluk doneminde, varlikli ve kamu goérevlerine gelen yoneti-
cilerin neredeyse tamaminin eski askerlerden olustugu yeni bir devlet diizeni
ortaya ¢ikmugtl. Bu devlet tipi iki yiizyil boyunca sadece kendisi muhtesem bir
kalkinma elde etmekle kalmadi, pax Romana (Roma baris1) ad1 altinda kendi-
sine tabii memleketlere de biiyiik bir servet edinme imkani tanidi. Akdeniz ve
Ege bolgesindeki memleketler eskiden beri bildikleri ticaret aglarini yeniden
canlandirarak zenginlegtiler. Buna karsilik Avrupa cografyasi, ilk kez Roma
lejyon ve garnizonlari sayesinde binalarla donanmaya bagladi. Roma ordusu
gittigi memleketleri kalkindiran ve gelistiren bir yapiya doniigmiistii. Roma,
kalkinma ve servet edinme konusundaki en biiyiik aracin ordusu oldugunun her
agidan farkindaydi. Ancak bu kadar bityiik bir orduyu tam bir denetim altinda
tutmak da bir o kadar zor ve dikkat gerektiren bir konuydu. Roma hazinesinin
¢ok bitytik bir boliimii askeri harcamalara gidiyordu. M.S. ikinci yiizyilin orta-
larina gelindiginde eyaletlerin kredi borglar1 6denemez boyutlara ulagmus, as-
kerlere ve subaylara 6denecek maaslar, terhis ikramiye ve hak edisleri giigliikle
6denmeye baslanmigti. Bu nedenle Hadrianus'tan itibaren basa gegen impa-
ratorlar askerlere yeni imkanlar tanimak ve maaglarina zam yapmak geregini
duymuglardir. Yine de daha fazla gii¢ ve imtiyaz pesinde kosan bazi subaylar
ve kendi menfaatlerini kovaliyan askerler ¢esitli isyanlara kalkisarak ordu ve
devlet diizenini sarsmiglardir. Samed Kara’nmin bu kitabinda Roma ordusunun
cesitli yonleri ele alinmaktadir. Kronolojik sirayla olaylari ve bunlara karigan

subay ve askeri ele alinmistir. Keyifle okumanizi dilerim.

Prof. Dr. Seyhmus Recai Tekoglu



IKINCi ONSOZ

Ordularin ortaya ¢ikisi, devletlerin ortaya ¢ikisi ile paralel seyir izler. Antik
donemde birlikte elbette akla gelen ilk ordulardan biri Roma ordusudur ya
da bagka bir ifadeyle Roma lejyonlaridir. Bu ordu Roma’nin tarihin en bii-
yiik ve en yaygin etki birakan imparatorluklarindan biri olmasina ciddi bir
katki saglamigtir. Tarih boyunca ordular merkezi devlet yapilanmasinin ve
devletin genislemesinin/yayilmasinin 6nemli araci oldular. {ktidar ve ordu
iligkisi zaman zaman kirilgan nitelikler tagimistir. Roma’dan beri ordu men-
suplari, sahip oldugu silahli giice dayanarak iktidar: kontrol etmeye ya da
dogrudan yénetmeye talip olmuslardir. Ustelik bu sivil ve askeri yénetimin
birbirinden ayrilmadig1 dénemler agisindan ¢ok daha kolay olabilmistir.
Asker-sivil ayrim1 modern zamanlara ait bir kavramdir. Ancak bu, ordu-
nun —Bat1 demokrasileri digsinda- iktidarlar i¢in ciddi tehdit olusturmaya
devam etmesine engel tegkil etmemistir. Ordunun siyasete miidahalesinin,
iktidari ele gegirmeye yonelmesinin, ordu/lejyon ayaklanmalarinin ilk or-
neklerinin gériildiigii yerlerin baginda Roma Imparatorlugu gelmektedir.
Samed Kara'nin bu kitab1 Roma’da ordu disiplini, buna iligkin uygulamalar,
ayaklanmalarin nedenleri tizerine kronolojik ve somut 6rnekler tizerinden
son derece zengin bir kaynakga ile bize 151k tutuyor. Giiniimiiz diinyasiy-
la baglantilar kurabilmemize imkén sagliyor. Kendisini ve tez danigmani,
arkadagim Prof. Dr. S. Recai Tekoglu'nu bu degerli ¢alisma igin tebrik edi-

yorum. Okuru bol olsun.

Prof. Dr. Hakk: Uyar
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YAZARIN ONSOZU

Roma cumhuriyet ve imparatorluk donemi ordusu, askeri tarih agisindan
son derece 6nemli bir konumdadir. Diinya ile e zamanl olarak iilkemizde
de hakkinda yapilan ¢aligmalar ile popiilerligi gittikge artmakta olan aske-
ri tarihin en merak duyulan alanlarindan olan Roma ordusu hem arastir-
macilar hem de okurlar tarafindan ideal ordu kavramina en yakin gériilen
ordularin basinda gelmektedir. Adeta bir “savas makinesi” olarak anilan bu
ordunun temel yapi1 tasi olan lejyonlar hem savas meydaninda hem de barig
zamanlarindaki askeri disiplinleri ile iinlenmiglerdir.

Yiiksek lisans tezimden yola ¢ikarak hazirladigim bu ¢aligmada her orga-
nizasyonda olabilecegi gibi bu “makine”nin de zaman zaman aligilagelenin
disina ¢ikabildigini, sanilanin aksine o kadar da kusursuz olmadigini gos-
termeyi amagladim. Roma ordusunun sorunsuz isleyen bir sistem oldugu
algis1 ayni sekilde lejyon askerlerinin de adeta birer robot gibi goriilmelerine
ve yalnizca emredileni yaparak kurulan diizen igin ¢alistiklari algisi vardir.
Elbette Roma askerlerinin disiplin ve sadakatleri 6rnek teskil edecek sevi-
yede yiiksekti fakat bu kisilerin de insancil yanlarinin oldugunu ve zaman
zaman kendi haklar1 i¢in bagkaldirmak ya da uygun gordiikleri yeni bir li-
derin pesinden farkli bir yol yiiriimek gibi kendi kaderlerini tayin etme giig-
lerinin oldugunu da g6z ard1 etmemek gerekir. Bu tarz bir yénetime karsi
gelme durumunda yalnizca olay 6rgiisiinii aktarmak yeterli olmayacag: i¢in
lejyonlarin yapilarini agiklayarak ve yasanan bu isyan olaylarinin arka pla-
ninda yatan sosyo-ekonomik gerekgeleri de “isyan” kavrama ile iligkilerini
g6z oniinde bulundurarak anlatmay1 amagladim. Roma’nin cumhuriyetten
imparatorluga gegcis siirecinde yasadig degisimin ordudaki izlerini ve bu

iki donemde askeri hayattaki ideolojik bakis agilarinin farkliliklarini bilmek
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YAZARIN ONSOZU e« 13

hi¢ kuskusuz olaylar: sebep sonug iligkisi ile incelemeye son derece katk:
saglamaktadir. Bu sebeple Roma ordusunun hem yapisal hem de ideolojik
taraflarin1 cumhuriyetin son dénemlerinden baslayarak principatus done-
mini kapsayacak sekilde agiklayarak bu kaliplara en iyi 6rnek teskil edecek
olaylar1 aktarmay1 amagladim.

Bu eserin ortaya ¢ikmasini sagladigi ve bana kattiklar1 i¢in kiymetli ho-
cam Prof. Dr. Recai Tekoglu'na, bu siiregte bana sonsuz destekte bulunan
basta kiymetli dostlarim Atilla Atalay ve Ozge Zongiir olmak iizere tiim
dostlarima ve tabii ki en ¢ok da hi¢gbir zaman benden desteklerini esirge-

meyen anneme, aileme en igten tesekkiirlerimle.

Samed Kara






GIiRiS

Ordu igerisinde gergeklesen isyanlar her zaman igin en az disaridan gelen
saldirilar kadar tehlikeli olmustur. Bunun ilk sebebi barindirdiklar: potan-
siyeldir. Asker isyanlarinda mutlaka ortak bir amag¢ ve ¢ikar bulunmakta-
dir. Benzer sekilde sikdyet edilen ve isyana sebep olan durumlarin da genel
sorunlar oldugu goriiliir. Bir lejyonu ya da ordunun herhangi bir birimini
o6zel olarak isyan etmeye tesvik edecek olaylar nadiren goriiliir. Genelde hiz-
metsartlarindan ya da yoneticilerden rahatsizlik duyan askerler i¢in en zor
kisim ilk adim1 atmak olmustur. Isyan bagladiktan sonra gevrelerinde ben-
zer konulardan rahatsiz olan fakat meshur Roma disiplini sebebiyle bunlar1
dile getirmeye ¢ekinen kisiler cesaret bularak bu isyani desteklemeye bag-
ladiginda derhal kontrol altina alinmasi gereken bir kargasa baglamis olur.
Isyanlarin yayilmamalari igin derhal kontrol altina alinmalari bize neden
bu kadar tehlikeli olduklarina dair ikinci bir noktay: gésterir. Kendi ordusu
icinde yasanan kargasalar Roma’nin diismanlari igin potansiyel bir firsata
doniigebilecegi i¢in zincirleme bir problemin ilk halkasi olabilirlerdi. Roma
lejyonlarinin tamaminin sinir eyaletlerde konumlandirilmasi buradaki kamp-
larda yasanan gelismelerin diger halklar tarafindan kolaylikla g6zlenmesine
ve buna gore hareket edilmesine yol agmustur.

Bir ordudaki isyanlar inceleneceginde ilk olarak o ordunun yapisi ve ge-
cirdigi degisim goz 6niinde bulundurulmalidir. Isyan, birgok farkl sebepten
ve boyutta olabilecegi gibi birgok farkl sekilde engellenebilecek bir seydir.
Roma ordusunun meshur disiplini iki alan tizerine kurulmustur. Bu alanlar,
savas meydani ve kamp yasantisidir. Savag meydanindaki disiplinin ve kamp
yasantisindaki disiplinin ise en temel ortak noktasi korkudur. Roma, asker-

lerinin korkusuz olmasini istemez, aksine korkmalarini ister. Fakat askerler
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16 * ROMA IMPARATORLUGU'NDA ISYANCI LEJYONLAR

diismandan degil, kendi komutanlarindan ve imparatorlarindan korkmali-
dir. Bu temel iizerine kurulu meshur Roma disiplininin iki meyvesi vardr,
ilki savag meydaninda diismandan ¢ekinmeyen cesur bir ordu ve ikincisi ise
isyan fikrini aklindan gegirmeyecek kadar tistlerine sadik askerler.
Boylesine kat1 disiplinli bir ortamda yasanan isyanlarin sorumlulugunu
askerlere yiikleyerek onlar1 giinah kegisi ilan etmeden 6nce askerleri isyana
iten seyler incelenmelidir. Antik kaynaklarda kendisine ¢ok fazla yer bu-
lamayan asker isyanlar1 donemin antik tarihgileri tarafindan ¢ogunlukla
Romalilik olgunluguna ulasamamis ve sapitmig askerlerin gercgeklestirdigi
olaylar olarak aktarildi. Bu olaylarda askerlerin ne kadar hakli ve ne kadar
haksiz olduklarini gérmek i¢in olaylara hem askerlerin hem kamp komutan-
larinin hem imparatorlarin ve hatta bazen de senatonun goziinden bakarak
yorumlamak gerekir. Daha saglikli bir sonuca varabilmek iginse benzer
sartlarda ortaya ¢ikan farkli isyanlar1 karsilagtirmak gerekir. Bu dogrultuda
bu ¢aligmada, ilk olarak Roma lejyonlar1 ve Augustus'un olusturdugu yeni
ordu diizeni incelendikten sonra 6zellikle imparatorluk doneminin ilk iki
yiizy1il igerisinde gerceklesen ve antik kaynaklarda kendisine yer edinebil-

mis ayaklanmalar incelenmistir.



Birinci B&lUm

IMPARATORLUGA GECi$ SURECINDE
ASKERi VAZIYET

A- Birlikte Yozlasan iki Yapi: Cumhuriyet ve Ordu

Roma Cumbhuriyetinin 6zellikle son yillarinda generallerin etkin rol oyna-
diklar: goriiliir. Kendilerine sadik lejyonlar: sayesinde arkalarina aldiklar:
askeri gii¢ ile bir¢ok generalin devlet yonetiminde s6z sahibi olma ¢abasi
oldukga yaygin bir hale gelmisti. Nihayetinde cumhuriyeti yikima gétiiren
ve imparatorluk rejiminin dogusuna sebep olan bu rekabeti tetikleyen askeri
gii¢ kaynagini Roma ordusunun gekirdegini olusturun lejyonlardan aliyordu.
Heniiz kalici bir form kazanmamus olsalar da lejyonlar ve generalleri arasinda
aslinda temelinde ¢ikar iligkisi bulunan bir bag olusmustu. Bu duruma en
iyi Iulius Caesar ve ona bagh askerleri 6rnek gosterilebilir. Generallerine son
derece sadik olan askerler bir noktadan sonra Roma adina degil, Caesar adina
askerlik yapiyor kimligine biiriindiiler ve Caesar’in istekleri dogrultusunda
tereddiitsiiz ve biitiin bir sekilde merkezi Roma y6netimine kars: geldiler.
Elbette bu durum yalnizca Caesar’a 6zgii degildi. Cumhuriyetin son yilla-
rina dogru artik askerler Roma i¢in degil, Sulla, Pompeius, Caesar, Marcus
Antonius gibi isimler i¢in savasiyorlardi. Roma Cumhuriyetini yikima gotii-
ren bu militarist akim Marius donemiyle baglamis oldu. Marius’un yapmis
oldugu reformlar sonrasinda Roma askeri yapisi yenibir form kazanirken bu
askerleri komuta eden isimlerin de kisa siirelerde giiclenerek devlet igerisinde
6nemli konumlara gelmelerini sagladi. Bu reformlar sonrasinda yeni bir form

kazanan lejyonlarin ve bu lejyonlarin basglarindaki komutanlarin devlet iize-
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18« ROMA IMPARATORLUGU'NDA iSYANCI LEJYONLAR

rindeki egemenlikleri fiilen baglamis oldu. ilerleyen yillarda basarih komutan
Sulla, arkasina aldig1 lejyonlarin destegiyle Roma’da kontrolii eline aldi ve
askeri bir diktatorlitk yonetimi kurdu. Sulla'nin éliimiinden sonra ise askeri
gliciin Roma tizerindeki etkisinin en iist seviyede hissedildigi Pompeius ve
Caesar’in devri baglamis oldu. Ustelik bu dénemde Pompeius ve Caesar’in
yani sira Crassus gibi son derece 6nemli ve Roma tarihinin en zengin insa-
ni1 olarak goriilen bir komutan da goéziinii yiikseklere dikmigti. Bu iigliiniin
kendi aralarinda olusturacaklari iiglii yonetim olarak bilinen Triumviratus
ve Gallia Cisalpina eyaletindeki Luca kentinde yapmis olduklar1 gériigme
Roma’da senatus yonetiminin inisiyatifi tamamen kaybettigine ve her seyin
tamamiyla lejyon desteklerini arkalarina alan komutanlarin insafina kaldi-
gin gﬁsterir.] Bu tarihlerden Augustus devrine kadar gegen siire boyunca
senatus zamaninin ¢ogunu bu komutanlarin ordularini dagitip dagitmaya-
caklar: endisesiyle gegirdi. Cicero gibi geleneksel cumhuriyet yanlisi olan
ve belirli kimselerin askeri gii¢ ile 6n plana ¢ikmasindan rahatsizlik duyan
senatorlerin ¢abalarina ragmen senatus bu siirecte tek basina etkin bir rol
oynayamadi. Senato bir isme kars: gelirken ona kars1 duran diger bir ismi des-
teklemek zorunda kaliyor, adeta denge siyaseti sergileyerek rejim tizerindeki
tehlikeleri yalnizca giinii kurtarabilecek sekilde savusturabiliyordu. Durum
boyle olunca cumhuriyet kurumlarindaki yozlagma kendisini en net sekilde
senato ve orduda gosterdi. Ordu her gegen giin daha da “gok bagh” bir hal
alarak senatonun kontroliinden ¢ikt1 ve boylece giin gegtikge senatoyu daha
islevsiz bir yaprya doniismeye zorladi. Ordu ve senato arasindaki bu baglan-
til ve karg1 konulamaz yozlagsma nihayetinde Roma’yr heniiz geng yasinda
lejyonlarin destegini saglamis ve diger rakiplerini etkisiz hale getirmis bir
isim olan Octavianus ile bir rejim degisikligine siirtikledi.

Ordu igerisindeki bu degisim lejyon liderlerinin yani sira siradan lejyon
askerlerinin yasadig1 ideolojik degisim ile de alakalidir. Roma askerlerinde

herhangi bir parti, ideoloji fikri bulunmuyordu. Ozellikle ge¢ cumhuriyet

1 Suetonius, Divus Iulius XXIV: Bu goriisme i¢ savagi gegici bir siireligine engelleyerek yone-
tim adina siyasi bir denge sagladi. Fakat obiir taraftan senatonun ne kadar etkisiz kaldigini
ve Roma’'nin kaderinin yalnizca birkag kisinin elinde oldugunu gozler 6niine serdi. Lejyon
destekli generalleri cumhuriyete kargi hamle yapmaktan geri kilan tek seyin kendileriyle
ayni 6zelliklere sahip ve lejyonlarin desteklerini arkalarina almis diger generaller oldugu
gercegini agiga ¢ikardi.
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dénemlerinde askerler bir amag¢ ugruna degil, bir kisi ugruna savagirlar, kendi
uistlerinden bagkasini tanimazlar ve komutanlar1 maglup olup askerlerinin
¢ikarlarini kollayamayacak duruma diisene kadar onun yaninda olurlards.”
Bu durum askerler adina ¢ok agik bir ¢ikar iligkisinin varligini gostermek-
tedir. Askerler bir fikir ugruna savasan kisiler degil, kendi kazanglar1 adi-
na basar1 vaat eden komutanlarin destekgileri olmuglardir. Biiyiik bir savas
kazanildiginda ya da yonetim ele gegirildiginde liderleri askerlere iyi bir
para 6diilii ya da terhis edildiklerinde yerlesebilecekleri giizel bir toprak
vaat edebilirdi. Bu durum askerler i¢in miimkiin olan en kisa yoldan zen-
ginlik elde etmek demekti. Askerler bu ugurda adeta kumar oynarcasina,
kendilerine bir taraf secer gibi bir liderin arkasinda kenetlenerek her tiirlii
otoriteye karsi gelmeyi goze alabiliyorlardi. Bu durumda elbette ordularin
basindaki kimselerin karizmatik lider kimliklerinin etkisi goz ard: edilemez
fakat ordudaki bu degisimi ve olusan rekabet ortamini yalnizca tek bir se-
beple agiklamak miimkiin degildir. Bu degisim hakkindaki farkli gériisler
arasinda en ¢ok kabul gérenleri devletin biiyiimesiyle dogru orantil olarak
ordunun da bilyiimesi ve kontrol edilemez bir gii¢ haline gelmesi, Roma’da
sabit bir ordunun ve askeri sinifin olmamasi sebebiyle denetim mekanizma-
sinin diizgiin islememesi gibi farkli sebepler gosterilebilir. Birgok faktoriin
bir araya gelmesi sonucu bir noktadan sonra ordularin baglarindaki kisiler
kendi giiglerinin farkina net bir sekilde vardilar ve merkezden daha bagimsiz
hareket etmeye bagladilar. Bu kisilerin askerlerden destek almalar: ¢ok zor
olmadi zira uzun siireler boyunca hudutlarda yasayan ve Roma ile duygusal
ve kiiltiirel baglar1 zamanla zayiflayan askerler kendilerine en yakin otori-
teye bagli kalmaya ve kendi hayatlarini bu kisilere bor¢lu olarak yagamaya
basladilar. Siradan bir lejyon askeri Roma’yr degil, kendi komutanini is ve-
reni olarak goriiyordu. Caesar lejyonlarina Roma’ya ilerleme emri verdigin-
de lejyon askerleri merkezi Roma devletine karsi geldiklerini degil, Caesar’a
itaat ettiklerini diigiinerek hareket ettiler. Rubicon Nehri gecildikten sonra
Iulius Caesar askerlerine seslenerek onlardan kendisine baghlik s6zii istedi

ve sik sik yaptig1 gibi kendi sayginligini koruyacak askerlerine parmagindaki

2 Montesquieu, 96.
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yiiziigii bile seve seve verebilecegini siiyledi.3 Askerler ve komutanlar ara-
sinda kurulmus olan bu saglam ve samimi bag sayesinde Caesar kendisini
devlete denk gorebiliyor, askerlerinin Roma igin degil kendisi igin hizmet
ettigini net bir sekilde biliyordu.

Generalleri devletin en tepesine kadar ¢ikartan bu kuvvetli bag ayni za-
manda bir o kadar da her an kopmaya hazir ince bir iplik gibiydi. Bu sebep-
le lejyonda gorevli siradan bir subaydan en tepedeki imparatora kadar emir
komuta zincirindeki herkes yasanabilecek bir huzursuzlugun sebebi olabi-
lirdi. Askerlerin komutanlarina duyduklar: sadakat bag: kendi ¢ikarlari s6z
konusu oldugunda hi¢bir komutani tanimayacak duruma gelebiliyordu.
Roma’nin en biiyiik generallerinden birisi olarak diisiiniilen Caesar’in lej-
yonlar1 bile iki defa isyan etmislerdi.4 I¢ savaslar sonrasi devlet yénetiminde
ordunun ve askerlerin huzurunun ne kadar mithim bir konu oldugu agik¢a
ortaya ¢itkmigti. Bu zamandan itibaren basa gelen imparatorlar imparator-
luk ideolojilerini ve ¢izecekleri yol haritalarini belirlerken ilk planda orduyu
g6z oniinde bulundurmuslardir. imparatorluk rejimi ile birlikte artik tam
anlamuyla bir biitiin haline gelen ve ayri ayr1 isimler yerine dogrudan im-
paratora baglanan lejyonlarin isyan etmeleri her zaman imparatorlarin en

biiyiik kaygilar: arasinda oldu.

3 Suetonius, Divus lulius XXXIII.
4 Caesar ilk olarak i¢ savas sirasinda M.O. 49 senesinde Placentia'da Legio XI'in ve iki yil
sonra 47 senesinde Campania’da sekiz kadar lejyonun isyaniyla kargi karsiya kald1.
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B- Augustus ve Yeni Diizen

Uzun yillar boyunca siiren i¢ savaslar sonucunda Roma Octavianus ile bek-
ledigi istikrar ve huzur ortamina kavusmus oldu. Meslektagi ve ayn1 zaman-
da rakibi olan Marcus Antonius’a kars1 zafer kazanarak Roma y6netiminde
rakipsiz bir duruma gelen Octavianus devletin her alaninda biiyiik yenilik-
lere gitti ve zaman igerisinde gerek senatoya gerekse halka miimkiin olan
en kurnazca ve tepki cekmeyecek sekilde kendi otoritesini kabul ettirdi. i¢
savaglar sonrasinda artik hem senato hem de halk tarafindan askerlere ve
orduya korkulacak bir seymis gibi bakiliyordu. Octavianus, Antonius’a karsi
kazandig1 zaferinden sonra Roma'ya geri geldiginde ilk is olarak askeri bir
diktatorliik kurma ihtimalinden dolay1 korkmus senatoyu rahatlatmak oldu.
Roma’nin gesitli yerlerinde farkli isimler tarafindan olugturulmus onlarca
lejyon ve muazzam bir askeri kalabalik bulunmaktaydi. Octavianus kisa bir
siire igerisinde yaklagik 100 bin kadar askeri terhis etti ve onlar1 yeni elde
ettigi topraklara yerlestirdi. Octavianus bu hamlesiyle hem askerlerini hem
de senatoyu memnun etmeyi basardi. Bu hamle hem halk hem de senato
tizerindeki askeri korkuyu belli bir 6l¢iide giderdi. Octavianus bundan boy-
le oldukga titiz bir siyaset sergileyerek ve planini zamana yayarak kendisini
giiclendiren yetkileri bir bir elde etti. Kendisinden 6nce gelen birgok biiyiik
ismin yaptigi gibi giicii birden ve zorla elde etmek yerine hem halkta hem
de senatoda en az yanki bulacak sekilde hamleler yaparak hem askeri hem
de idari agidan muazzam bir gii¢ elde etti. Senato bu degisime karsi ¢ikacak
giicii ve hatta farkindalig1 saglayamadan Roma bir imparatorluk y6netimi-
ne doniigmiis oldu. Octavianus bundan boyle Augustus Caesar oluyordu ve
Roma’nin o zamana dek gordiigii en kapsamli, en yetkili kisiye doniismiis
oluyordu. Bir imparator demek, askerler i¢in de artik dogrudan en tepedeki
muhatap alinacak, sorumluluk yiiklenilecek sahsiyet demekti. Bir impara-
toru azletmenin higbir yasal olanagi yoktu. Ne halkin ne senatonun ne de
bagka herhangi bir idari giiciin imparatora kars: hareket edebilecek bir yet-
kisi yoktu. Gerekli goriilldiigii taktirde imparatoru azletmenin tek bir yolu
vardy, isyan. isyan kimi zaman lejyonlar1 arkasina alan komutanlar tarafin-
dan agikea gergeklestirilirken kimizaman da gizli kapilar ardinda planlanan

suikastlar seklinde gergeklesti. Augustus’un olusturdugu bu yeni yapi, tiim
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devleti ve devletin isleyis seklini etkiledigi gibi isyan olgusunu da ideolojik
olarak etkilemis ve degistirmis oldu.

Caesar’in manevi oglu Octavianus’a biraktiklar1 arasinda kuskusuz en
6nemli sey kendi cognomen’i olmustur. Caesar senatoyu karsisina almis olsa
da halk ve ordu tarafindan ¢ok seviliyordu. Suikastindan sonra da bu sevgi
azalmadj, aksine 6fkeyle birleserek daha da artti. Ofkeli halkin ve 6zellikle
de Caesar’in askerlerinin bu sevgisi onun adini tagiyan resmi varisine yoneldi.
Caesar’in lejyonlari ve 6zellikle de emekli olmus eski askerleri yeni Caesar i¢in
hizmet etmeye hazirdilar. ilk imparator oldugu ve Augustus unvanini aldig
bu siiregte Octavianus, geng yaslarindan itibaren lejyonlarla i¢ ice olmus, er-
ken yasta ordunun giivenini kazanmis ve basarilara kogsmustur. Octavianus
orduyla bu kadar i¢ ige olan ve yonetimi de bir i¢ savag sonrasi tek bagina
ele gegirmis bir kisi olarak elbette askeri meselelerle son derece yakindan
ve titizlikle ilgilendi. Yeni bir rejim olustururken devletin her alaninda ye-
niliklere giden Octavianus, kisa siire igerisinde iki i¢ savastan ¢ikmis olan
devlete istikrar getirmekle mesgul oldu. Bu istikrar ve huzur ortami i¢in en
6nemli yap taglarindan birisi de ordu igindeki diizendi. Bu sebeple impara-
torluga gegis siirecinde kendi imparatorluk ideolojisini yaratan Octavianus
askeriislerle de sahsen yogun sekilde ilgilendi. Cumhuriyetin son yillarinda
sekillenmeye baglayan ve “Caesarci ideoloji” olarak anilan bir goriis ortaya
¢ikmaya bagladi ve artik lejyonlar, komutanlar, senatérler Caesarci olarak
adlandirilabiliyorlardu. I¢ savag sonunda Octavianus ve Marcus Antonius iki
zit kisilik olmalarina ragmen Caesarci ideoloji konusunda ortak bir paydada
kesisiyorlardi. Roma’nin en batisindan en dogusuna kadar yayilan Caesarci
ideoloji nihayetinde yonetimi tek basina ele alan Octavianus sayesinde daha
da gelistirilerek faaliyete ve yasalara dokiilerek Roma igin yeni bir devrin
baglangici oldu. Ordu disipline edilmeli ve komutanlara degil, dogrudan
imparatorlarina sadik olan lejyonlardan olusmaliydi. Octavianus ordu iize-
rindeki denetimleri ve iistlendigi yetkileriyle kendisini ordunun bagi olarak
goriiyor ve askerlerin komutanlarinin 6tesinde dogrudan kendisine karsi
sorumluluk hissetmelerini ve sadakat beslemelerini istiyordu. Bu yeni dii-
zen Roma imparatorluk ordusunu cumhuriyet ordusundan en net bigimde

ayiran farklardan birisi oldu.
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Yonetiminin ilk zamanlarinda Octavianus askerlerden oldukga ¢ekini-
yordu. Uzun siire boyunca yasanan i¢ savaglar sebebiyle asker sayisinda ciddi
bir sisme yasanmist1. I¢ savas sonrasi Octavianus’un ilk amaci kontrolsiizce
yiikselmis olan bu asker sayisini azaltmak ve fazla askerleri terhis ettirerek
tekrardan sivil idareyi getirmekti.s I¢ savag sonrasinda Octavianus 60 lej-
yon devraldi ve bu say1y1 28’e kadar indirdi. 28 olarak belirlenen lejyonlarin
sayisi gok kiigiik oynamalar disinda yiizyillar boyunca bu sekilde kald1.’
Augustus déneminde bu 28 lejyon yaklasik olarak 150 bin askerden olusu-
yor ve sayilar1 bir bu kadar1 daha bulan auxilia yardima birlikleriyle destek-
leniyorlardl.7 Sivil idareyi yeniden getiren Octavianus savag zamanlarinda
halktan ziyade askerlerin tagkinlik yapmasindan cekinirdi.ﬂ Bu sebeple ilk
zamanlarinda askerlerine kars1 dikkatli olan Octavianus y6netiminin ileriki
zamanlarinda otoriterligini ve sertligini agik¢a gostermekten ¢ekinmemistir.
Kendi rejiminin temelini olusturan orduda disiplini ve kati kurallari tesis
eden Octavianus askerleri cezalandirmaktan hi¢ ¢ekinmeyerek sik sik yiiz
kizartici cezalar vermesiyle bilinmesine ek olarak gerekli gérdiigiinde ¢ok
eski ve zalimce nitelendirilen decimatio ile cezalandirmayi da hig gekin-
meden uyguladl.9 Istedigi sey korkulan fakat ayni derecede saygi duyularak
bagl kalinilan bir imparator olmakti.

Roma Cumbhuriyetinde herhangi bir “baskomutan” riitbesi yoktu. isimler
ihtiya¢ halinde lejyonlarin kontroliinii devraliyorlardi ve askerler bu isimle-
re baglanarak itaat ediyorlardi. Augustus bu durumu degistirerek kendisini
ordu evinin gatisi gibi tiim orduyu kapsayacak sekilde en tepeye yerlestirdi ve
tiim denetimi ele aldi. Artik imparator ayni1 zamanda ordunun bagkomutani
sifatin1 da taslyordu.m Askerler eskiden oldugu gibi en yakinlarindaki komu-
tana degil, en tepedeki imparatora sadakat ve itaat yemini etmeye bagladilar.
Augustus’un bagkomutanlik riitbesini edinmesinin en temel sebebi kusku-
suz isyan riskini ortadan kaldirma amacidir. Artik cumhuriyet devrindeki

gibi 6n plana ¢ikan generaller istenmiyordu. Lejyonlarin destegini almig

Faulkner 2020, 204.

Goldsworthy 2007, 50.
Dando-Collins 2010, 17.
Montesquieu, 99.

Suetonius, Divus Augustus XXIV.
Faulkner 2020, 205.
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bir general Roma merkezi yonetimi igin barbar kavimlerin saldirilarindan
bile daha biiyiik tehditti. Imparatorlarin ilk &ncelikleri her zaman i¢ huzur
oldu. imparatorlarin bagkomutan sifatini almalariyla birlikte asker ile ara-
larindaki bagda subaylar devre dis1 birakilarak dolayl yol yerine dogrudan
bir baglant1 amaglandi. Bu karar sayesinde generallerin de sorumluluklar:
artt1ve cumhuriyet donemindeki kadar 6zgiirce hareket imkanlar1 kalmadi.
Artik hem senatoya hem de imparatora gore hareket etmek zorunda olan
birer askeri memura déniistiiler. Cumhuriyet déneminde kalici olarak go-
rillmeyen askeri toplumsal sinif, imparatorluk devrinde en tepe nokta olan
baskomutanlik riitbesinden baslayacak sekilde kendini gostermeye ve daha
kalic1 bir hal almaya baglad.

Augustus ordunun yalnizca askeri meseleler ile alakadar olmasini istiyor-
du. Ordu Augustus’un en biiyiik giicii olacak fakat ayni zamanda siyasetten
ve Roma’dan da uzak duracakti. Bu yeni diizen basit bir lejyonerden, tecrii-
beli bir lejyon kumandanina kadar herkesi kaplayan bir itaat diizeniydi. I¢
savag sonrasinda hem halkin hem de askerlerin yorgunlugunu firsat bilerek
orduda yenilenmeye ve daralmaya gidilmisti. Halk gibi askerler de son derece
yipranmis ve birgogu tasfiyelerini ister durumdaydilar. Augustus’un amaci
kendisi tarafindan kontrol altina alinmis ve tamamen depolitize edilmis bir
ordu yaratmakti. Ordu Roma’dan ve yonetimden tamamen uzaklagtirilma-
liydi. Roma Cumbhuriyeti'nde ayr1 bir profesyonel askeri subay sinifi olusg-
mamisti. Bu dogrultuda Augustus’u destekleyecek ya da ona engel olacak,
ikna edilmelerini gerektirecek bir grup bulunmuyordu. Birlikleri kontrol
etmek, yonetimde yiikselmeyi amaglayan herkesin yapabilmesi gereken bir
sey olarak goriiliiyordu ve Roma kentinde kalarak yiikselme hedefinde olan
kisiler bu gérevleri uzun siireler devam ettirmeye ¢ok da géniillii olmuyor-
lar, misyonlarin1 tamamlayip Roma’ya eski diizenlerine kaldiklar1 yerden
devam etmek igin dénﬁyorlardn." Bu dogrultuda Augustus orduyu kontrol
altina almak igin onlarin basina gegecek kisileri de kontrol altina almaliydi.
Bu kontrolii yeni bir eyalet sistemi kurarak saglad:.

Augustus Roma devletini 3 ayr1idari yapiya ayirdi. Bunlarin ilki olan

Roma kenti ve Italia bolgesi her zaman oldugu gibi ayricalikli bir konumda,

11  Crook 2006, 114.
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imparatorlugun idari merkezi olarak birakilirken geri kalan tiim eyaletler
imparator ve senato eyaletleri olarak iki ayr1 gruba ayrildi. Imparatorlugun
hudutlarinda bulunan tiim eyaletler imparatorluk eyaleti olarak belirlendi
ve imparator bu eyaletlerde kontrolii ele almis oldu. Hudut eyaletlerinin or-
tak noktalar1 iilkeyi disaridan gelecek saldirilardan korumak ve yeni seferler
yapmak i¢in askerlerin konumlandirildig: eyaletler olmalariydi. Roma lej-
yonlar1 tamamiyla bu eyaletlerde konumlandirilmiglardi. Yeni diizenleme
sayesinde bu imparatorluk eyaletlerindeki ordularin baginda bulunan pro-
consuller dogrudan imparator tarafindan ataniyorlardi. Bu kimseler Legatus
Augusti propraetore olarak adlandiriliyorlar ve dogrudan dogruya imparato-
run elgisi sifatiyla burada yoneticilik ve generallik yapiyorlardi. Lejyonlarin
baglarindaki Legatuslar da kendilerinden iist riitbede birisinin varligiyla ve
bu kisinin dogrudan imparatorun elgisi olmasi sebebiyle iizerlerinde daha
fazla yiik ve sorumluluk hissetmeye bagladilar. Boylelikle Augustus kendi
sectigi ve kendisine sadik olan adamlari sayesinde biitiin ordulara emir vere-
biliyor, bu eyaletlerin yénetimini elinde tutuyordu.]2 Augustus kendi atadig1
adamlariyla birlikte tiim ordunun denetimini saglamis oldu. Bu bélgelerin
yalnizca idari mekanizmalari degil ayn1 zamanda ekonomik getirileri de di-
ger eyaletlerden ayristirildi. Imparator eyaletlerinin gelirleri senato eyaletle-
rinin aksine aerariuma degil, imparatorun kontroliindeki fiscus hazinesine
aktariliyordu. Bu yeni diizenlemelerle imparator kendisine bagimsiz bir gii¢
ve destek kaynagi da saglamis oldu ve kendisini devletten ayr1 bir konuma
getirdi. Imparator eyaletlerinin aksine senato eyaletleri giivenligi saglanmus,
disaridan gelecek tehditlere karsi korunakl olsalar da tehdit iceriden de gele-
bilirdi. Bu sebeple Augustus bu bolgelerin baginda bulunan propraetor ya da
proconsuller ile daime etkilesim igerisinde kalmaya 6zen gosterdi. Augustus,
senatonun kendi yonetimlerindeki eyaletlere atadiklar: valileri dahi denet-
leyebiliyordu. Augustus’un dogrudan valiler ve eyaletler ile iletisime gege-
biliyor olmasi bir noktadan sonra senatoyu devre dig1 birakan bir gelisme
oldu ve senatoyla eyaletler arasindaki olasi bir isyan iletigimi tizerinde de
giiclii bir denetim saglamis oldu. Her ne kadar kendi dénemi i¢in bu durum
boyle goziikse de kendisinden sonra gelecek imparatorlar igin ayni1 giiven

12 Barrow 2018, 83.
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ortami olmayacak ve senatoyla eyalet yoneticilerinin gizli iletisimleri fiilen
isyanlara kadar gidecekti. Roma’nin yiiz6l¢iimii olarak biyiikliigii ve idari
agidan ¢ok fazla idari birime ayrilmis olmasi buralardaki denetimi zorlasg-
tiran bir meseleydi. Ozellikle imparatorlugun uzak ug kisimlarinda ve yerli
halkin kiiltiirel kimliginin son derece baskin hissedildigi bolgelerde kontrol
saglanmaya ¢alisildig1 kadar bir uyum ortami da saglanmaya galisilmis ve
yalnizca denetimle degil ayn1 zamanda gerekli oranda serbestlik ile de idari
istikrar saglanmasi hedeflenmigtir. Augustus’un kendi dénemi igin bagarili
olmus olsa da biitiin bu denetim mekanizmasi imparatorluk devri boyunca

birgok kez fire vermis ve miidahaleler kaginilmaz olmustur.
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C- Sadakatin Asil Dayanagi: Ordu Ekonomisi

Para, bir¢ok konuda oldugu gibi, s6z konusu isyan oldugunda da en gergekgi
ve en gegerli sebeplerin baginda gelmistir. Roma diinyasinda para, bir isyana
sebep olabilecegi gibi bir isyan1 engellemek konusunda da en etkili araglardan
birisi olmustur. imparatorluk dénemi askerlerinin hayatlarini idame ettirmek
adina ¢ok fazla se¢eneklerinin oldugunu séyleyemeyiz. Askerlik hizmetinden
kazandiklar1 parayla geginen bu askerler i¢in itaat ve sadakat gibi kavramlar
ancak kendi karinlari tok oldugunda anlam kazanan kavramlar oluyorlardi.
Bu sebeple Roma devleti hem bu devasa orduyu besleyecek ekonomik kay-
nag1 bulmakla hem de askerleri memnun edecek ve islerini memnuniyetle
yapacaklari bir hizmet ortami olusturmakla sorumluydu.

I¢ savaslar sonrasinda askerlik artik cazip bir is olarak goérillmemeye
baslandi. Imparatorlugun en ¢ok ihtiyaci olan sey ise i¢ savas ile yasanan
lejyonlardaki sislige son vererek kendi igerisinde siirekli yenilenerek taze
kalan ve tamamen kalici olan bir lejyon sistemi olusturmakti. Bunu yapmak
demek bir taraftan yeni kisileri orduya alirken diger taraftan da ordudaki
eski askerleri terhis etmek demekti. Her ikisi de ayr1 birer gider teskil edi-
yordu. Oncelikle askere yeteri kadar alim yapilabilmesi icin askerlik mesle-
ginin cazip bir hal almasi gerekiyordu zira askerlik imparatorluk dénemine
gecilmesiyle birlikte artik 6miir boyu yapilan profesyonel bir meslek hali-
ni almisti. Augustus akla ilk gelen yontemle birlikte askerlerin maaglarina
bir standart getirdi ve bu konuda c6mert davrandi. Karsilagtirma yapmak
adina, siradan halktan yetiskin bir 6zgiir erkek yillik 500 ila 1000 sestertius
arasi kazanirken Augustus zamaninda bir lejyonerin kazandig1 asgari iicret
900 sestertius kadardi. Imparatorlugun erken dénemleri boyunca lejyoner
maas1 1.200-2.000 sestertius civarlarinda seyretti.13 Zaman igerisinde artan
enflasyon gibi sebepler ile yasanan ekonomik gerileyis asker maaglar1 in-
celendiginde de gozlemlenebilir durumdadir. Siradan bir lejyonerin aldig:
maas Domitianus doneminde 1200, Septimus Severus doneminde 2000 ve
Caracalla doneminde 3000 sestertius seviyesindedir.]4 Elbette bu rakamlarin

yeterliligi ve askerlerin refah seviyeleri bir noktada kendi harcamalarina da

13 Jongman 2007, 601.
14 Campbell 1984, 161-162.
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bagliyd1. Ozellikle erken imparatorluk dénemlerinde askerlerin para harca-
yabilecekleri sosyal bir ¢evrelerinin oldugu séylenemez. Fakat ilerleyen d6-
nemlerde garnizonlarin daha kalici bir hal almalari ve etraflarinda olusan
canabae ve diger sivil yerlesim yerleri gelistikce Roma askeri ticarette ve
ekonomide daha etkin bir rol oynamaya basladl.]5

Askerlerin aldiklar1 maaslarin yeterliligi kadar emekli olduklarinda elde
ettikleri de 6nemliydi. Bir asker birikim yapmaktansa kazandig1 paray: anlik
ihtiyaglarina harcamaya daha miisait birisiydi. Bu sebeple terhis olan asker-
lerin ¢ok da rahat yagsamlar siirdiikleri séylenemez. Cumhuriyet déneminde
emekli olan askerler genelde yeni ele gegirilen yerlerdeki topraklara yerles-
tirilirdiler. Emekli askerlerin huzursuzluk ¢ikartmalari Roma’da her zaman
cekinilen bir mesele olmustu. Ozellikle Caesar’in emekli askerleri ic savas
esnasinda emekli de olsalar ne kadar tehlikeli olabileceklerini gostermisler-
di. Bu eski askerler her an bir lider etrafinda toplanabilmeleri tehlikesiyle
her zaman ciddi bir mesele olmuslardir. Emeklilige ayrilmis olan askerlerin
huzursuzluk ¢ikarmalari ve hatta isyan etmelerinden ¢ekinen Augustus bu
askerlerin maaglar1 ve ikramiyeleri konusunda yiiksek kalitede bir standart
belirlemek istiyordu zira daha 6nce gazi askerler ile bir sorun yasamlstl.]6
Augustus terhis olan askerlere toprak vermenin bir alternatifi olarak nakit
6deme seklinde ikramiye verilmesine karar verdi. Bu ikramiye 16 y1l gérev
yapan muhafizlar i¢in 20 bin sestertius, 20 yil gorev yapan normal lejyon
askeri icin 12 bin sestertius seklinde belirlendi.”” Bu para donemin sartlari-
na bakildiginda oldukga cazip seviyedeydi. Hatta Lejyon askerinden farkli
olarak Praetor muhafizlari i¢in bu 6deme 20 bin sestertius civarmdaydl.]8
Augustus Res Gestae’da 300 binden fazla kisiyi askerlik gorevlerini yaptik-
tan sonra kolonilere yerlestirdigini ya da memleketlerine gonderdigini ve de

hepsine arazi tahsis ettigini ya da para 6diilleri verdigini séiyler.]9 Caracalla

15  Parker 1993, 220-221.

16  Suetonius, Divus Augustus XIII: Octavianus, Philippi Savas1 sonrasinda emekli askerleri
Italia’ya gotiirerek buradaki yerel bélgelere yerlestirdi fakat toprak sahipleri yerlerinden
olduklar1 sebebiyle, emekli askerler ise hak ettikleri 6diilii alamadiklar1 gerekgesi ile tat-
min olmadilar ve bir huzursuzluk ortami olustu.

17  Cassius Dio, LV, 23.

18 Dando-Collins 2010, 17.

19 ResGestae Divi Augusti, I, 15.
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donemine gelindiginde lejyon askerleri igin emeklilik ikramiyesi yaklagik 20
bin sestertiusa kadar ¢ikmgti.

Emeklilik sonrasinin garantiye alindig1 bir ortamda insanlar hem askerlige
daha sicak bakacaklar hem de gorevlerine daha bagh olacaklard. Fakat bu
imkanlar1 saglamanin bir de ekonomik boyutlari1 vardi. Cumhuriyet dénemi
ordu ekonomisi higbir gekilde bir standarda ya da saglam temellere otur-
tulmamigt1. Zor zamanlarda kullanilmak iizere lejyonlara 6zel bir birikim
bulunmuyordu. Lejyon askerleri s6z konusu uzun hizmet siireleriyle 6deme-
leri oldugunda isyana son derece meyilliydi. Oyle ki Caesar'in lejyonlar1 bile
acikga isyanin esigine gelmisler ve anca Caesar’in onlara bir sonraki seferin
ganimetleriyle 6deme yapacagina ikna etmesi sayesinde yatigtirilabilmis-
lerdi.”” Bu durumda Imparatorlugun ordu i¢in ayr1 bir ekonomi ve hazine
diizeni kurmasi gerekliligi ortaya ¢ikt1. Hazineler imparatorun ve senatonun
kontroliinde olmak iizere Aerarium ve Fiscus olarak ikiye ayrildi. Augustus
bu hazinelere ek olarak ordu i¢in 6zellikle de gorev siiresini doldurmus ve
emeklilige ayrilmig askerler i¢in Aerarium Militare adinda yeni bir hazine
kurdu. Bu girisimi ¢ok fazla destek gérmeyen Augustus yeni kurulan hazi-
neye fon saglamakta oldukga zorluk yag;adl.21 En sonunda bu hazineye ken-
di mirasindan 170 milyon sestertius bagislayarak fon sagladl.22 Hazinenin
diizenli gelir ihtiyacini ise 6liim sonrasi verasetler ve agik arttirmalara %5
oraninda alinan vergiler getirerek sagladl.23 Bu 6liim vergisi yaklagik 170 se-
nedir Roma vatandaglarindan dogrudan alinan ilk vergi olmus ve bu sebeple
de oldukga tepki cekmistir. Ozellikle varlikl: aileler yiizdelik pay 6demesi
dolayisiyla 6nemli miktarlarda vergiye tabii olmuglardir. Her ne kadar hos-
nut olmasalar da ciddi anlamda bir tepkide bulunamadilar ve Augustus’'un
bu kararina herkes gibi itaat ettiler. Béylelikle olusturulan bu yeni hazine
sayesinde emeklilige ayrilan asker ve subaylarin ordudan memnun sekilde

ayrilmalari, Cumhuriyet donemindeki gibi komutanlarin vadettikleri top-

20 Parker 1993, 76-77.

21 Cassius Dio, LV, 25.

22 Res Gestae Divi Augusti, III, 40; Cassius Dio, LV, 25.1-3.

23  Cassius Dio, LV, 25.5; Tacitus, Annales I, 78; Cassius Dio’nun anlatimina gore fakir halk ve
birinci dereceden akraba olanlar “vicesima hereditatium” adindaki bu vergiden muaf tutu-
luyordu. Yani vergi daha ¢ok ekonomik durumu iyi olan iist siniftan halki ilgilendiriyordu.
Detayl bilgi i¢in bknz. A Dictionary of Greek and Roman Antiquities, Vicesima maddesi.
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raklara muhtag kalmamalari ve hayatlarinin geri kalan kisimlarinda impa-
ratora herhangi bir sorun ¢ikartmamalari i¢in somut bir adim atilmig oldu.”

Ordu ve ekonomi arasindaki iligki s6z konusu oldugunda Roma lejyonla-
rinin ekonomi tizerinde g6z oniinde olandan ¢ok daha fazla bir etkisi oldugu
goriiliir. Ozellikle kuzeyde konumlandirilan ordularin hem yerel eyalet hal-
kiyla hem de sinir 6tesi halklar ile aktif olarak ticaret igerisinde olduklarini
ve hem o bolge hem de devlet i¢in ¢ok 6nemli tedarik anlagsmalarinda bu-
lunduklari gériiliir. Bu durum hem lejyonlarda hem de auxilia birliklerinde
goriiliiyordu. Ornegin Britannia’da Hadrianus duvarinin hemen giineyinde
bulunan auxilia castruni’u olan Vindolanda’da bu tarz bir uygulama hakkinda
yazili kanitlar bulunmustur.25 Bu tarz anlagmalarin biiyiik bir gogunlugunu
tahil tedarikinin ve deri ticaretinin olusturdugunu diisiinmek yanhs olmaz.
Ustelik bu tarz bir askeri ticaretin sivil vergilendirmeye tabii olmamasindan
otiirii uzun mesafeli ticaret aglarinin kullaniminin tahmin edilenden ¢ok
daha yaygn olabilecegi diisiiniilmektedir. Biitiin bu sartlar géz 6niine alin-
diginda bu ticaret aginin praefectus annonae tarafindan denetlenmis olmasi
muhtemeldir.”® Gorildiigii tizere sinirdaki eyaletlerde bulunan ordularda
gerceklesebilecek bir isyan hem o eyaletin hem de gevre eyaletlerin ticaret
agini da birinci dereceden olumsuz etkileyerek Roma i¢in en 6nemli ticari
emtialardan birisi olan tahil dolasimini zora sokabilirdi. Bu tarz bir duruma
ornek olarak Africa’da bulunan ve isyan ederek Roma’ya giden tahil gonde-

rimini kesen isyanci bir lejyonda detayl sekilde gérebiliyoruz.

24 Suetonius, Divus Augustus XLIX: Suetonius’un aktarimina gore askerlerin maaslarinin
ve emeklilik 6diillerinin bir standarda baglanmasi ve kaynak olusturmak adina yeni bir
hazine kurularak 6zel vergiler getirilmesi dogrudan dogruya emekli askerlerin hayatlarini
rahatca siirdiirebilmeleri ve isyan etmelerini engellemek amaciyla yapilmistir.

25 Mattingly 2006, 296.

26 Mattingly 2006, 296.
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D- Asker ve Komutani Arasindaki Kutsal Bag:
Sacramentum
Bir lider ile askerler arasinda iki gesit bagin varhgindan s6z edilebilir. Bunlarin
ilki lider tarafindan bilingli bir sekilde olusturulan ve tamamen tercihe bagh
bir yoldaglik bagidir. Bir imparatorun giivenligi ve arkasindaki destek ciddi
oranda gevresindeki birimler ile kurdugu iletisim ve olusturdugu imaja bag-
liyd1. Bu birimlerin en énemlileri senato ve ordudur. Imparator olusturdu-
gu imaj ile askerler tarafindan ¢ok sevilebilir, ¢ok korkulabilir ya da nefret
edilebilirdi. Cumhuriyet dénemiyle kiyaslandiginda iletisim meselesi im-
paratorluk doneminde daha farklibir hal almigtir. Cumhuriyet déneminde
devlet icerisinde yiikselme hedefleri olan kigiler bunu bagarmanin mutlaka
kuvvetli bir askeri destek ile miimkiin oldugunu biliyor ve bunun farkinda
olarak askerlerle iletisimlerine son derece dikkat ediyorlardi. Bu iligkide hos
tutulmasi gereken taraf daima askerlerdi. Komutanlar askerlerinin kendi-
lerinden korkmalarini ve saygi duymalarini istiyorlar, bunun yani sira ken-
dileriyle askerler arasinda duygusal bir yoldaslik bagi da olusturmaya ¢aba
gosteriyorlardi. Bu yoldaslik bagi sayesinde zor zamanlarda askerler komu-
tanlarini desteklemeye devam edeceklerdi. Bu sebeple cumhuriyet dénemi
komutanlari iletisim konusunda oldukga dikkatli ve hitabet konusunda son
derece usta kisiler olmuslardir. Fakat imparatorluk dénemine gelindiginde
durum daha farkli bir hal aldi. imparatorlar artik hazir bir sistemin basina
geciyorlar ve halihazirda devlet icerisinde bulunabilecekleri en iist konum-
da oluyorlardi. Bu durumda hirs duygusundan yoksun ve orduya muhtag
olmadigini dilsiinen bazi imparatorlarin orduyu ve ordu ile iletigimi ihmal
ettikleri, askerleriyle saglikli baglar kuramadiklar: goriiliir. Sevgi beslenme-
yen ve iletisimden son derece kopuk, siradan bir askerden son derece uzak
goziiken bir imparatora sadakat beslemektense ayni kampi paylastiklar: ve
iletisim kurabildikleri komutanlarina sadakat beslemeye egilimli askerler
her zaman isyankar komutanlarin bir numaral kozlari1 olmuslardir.

Bir imparator askerlerine kars! isterse bir efendi, isterse komutan ve hatta
silah arkadagi olarak yaklasabilirdi.27 Bu yaklagim tamamen imparatorlarin
kisisel tercihine kaliyordu. Ornegin Augustus, Iulius Caesar’in askerler ile

27 Phang 2008, 239.
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kurmus oldugu samimi bag1 dogru bulmuyor, bunun askeri diizene ters ol-
dugunu ve kendisine yakismadigini diisiinityordu. Caesar hi¢ ¢ekinmeden
askerleriyle samimi iligkiler kurmus, onlardan birisi gibi davranmig ve bunu
dile getirmekten ¢ekinmeyerek siklikla askerlerine “silah arkadasim” seklinde
hitap etmistir.zx f¢ savas boyunca biiyiiyen bu askeri yoldashk ruhu sonra-
sinda da devam ettirildi fakat Augustus bu havanin devam etmesini istese
de Caesar’in yaptig1 gibi alenen degil, daha sinirh sekilde olmasi gerektigini
diisiindi.i.29 Ozel konusmalar disinda bu tarz bir hitabi kendi 6z evlatlarina
dahi yasakladl.30 Kendisinin askerlerle denk degil, askerlerin basi ve her sey-
lerini muhtag olduklar: yegane lider olarak goriilmesini istiyor, kendisine iist,
yiice bir kimlik olusturuyordu. Yine de bazi 6zel konugsmalarda istisnalar
yapiyor ve askerlere samimi davraniyordu. Quintilianus, Augustus’un bir
askerle sohbeti sirasinda ona silah arkadasi, yoldas anlaminda “commilito”
seklinde hitap ettigini anlatir.” Augustus’'un Res Gestae eserinde kendisi-
ni olduk¢a miitevazi bir insan olarak betimledigi net bir sekilde goriiliir.
Bu sembolik miitevazilik sonraki imparatorlardan bazilarinda da goriildii.
Hemen hemen her imparator commilito seklinde hitabi benimsedi ve as-
kerlere onlardan birisi olduklarini hissettirmeye ¢alisarak bir bag kurmaya
¢aligtilar. Traianus, Hadrianus ve Niger gibi bazi isimlerin askerler ile yan
yana yiiriidiikleri hatta Niger’in askerlerle birlikte onlarin yemegini yedigi,
sarcinasim’ kendisinin tasidig1 anlatilir.”

S6z konusu isyan esnasinda askerler ile iletisim oldugunda imparatorlar
adeta politikaci kimliklerine biiriinerek hareket etmislerdir. imparatorlar
her zaman ilk olarak askerlerle uzlagma yolunu tercih ettikleri i¢in bir isyan
esnasinda en 6nemli kisi “el¢i” oluyordu. Bir isyan kamp igerisinde bagarili
oldugunda askerlerin g6zii dogrudan Roma'ya dikiliyor ve oradan gelecek tepki
bekleniyordu. Bu durumda imparatorlarin askerler ile ne sekilde bir iletigim
mus Tulius LXVIL
29 Campbell 1984, 34.

30 Suetonius, Divus Augustus XXV.

31 Quintilianus, Institutio Oratoria VI1.3.95.

32 Sarcina: Marius déneminden itibaren askerlerin omuzlarinda tasidiklar: kendilerine ait
gerekli techizatlarin yani sira bir askere en az 3 giin yetecek kadar yiyecek barindiran ve
zirhsiz, silahsiz sekilde yaklagik 20 kiloya denk gelen askeri yiik. Detayl bilgi igin bknz.

Der Kleine Pauly, Sarcina maddesi.
33  Scriptores Historiae Augustae, Pescennius Niger, XI.3.
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kuracaklari son derece 6nemli oluyordu. Siradan bir subayin ya da kélenin
elgi olarak gonderilmesi askerler tarafindan 6fkeyle karsilanabiliyordu. Ya
da aksi bir 6rnek verilecek olursa imparator Tiberius'un isyanci askerler ile
uzlagmak iizere kendi oglu Drusus’u yetkilendirmesi isyanci askerler tara-
findan olumlu karsilanmis ve ciddiye alindiklarini diigiinmelerini saglamig-
t1.** Ozellikle dogrudan bir subayin ya da valinin 6nderliginde olmayan ve
dogrudan askerler tarafindan ¢ikartilan isyanlarda imparatorlarin bir gesit
oyalama taktigi uyguladiklar: goriiliir. Askerlerin isteklerinin degerlendi-
rildigi ve bir sekilde orta yol bulunarak bu isteklerin kabul edilecegi havasi
verilmeye calisilir. Bunu yapmaktaki temel amag zaman kazanmaktir. Isyan
edenler siradan bir eyalet halki degil, son derece iyi egitimli Roma askerle-
ri olduklan igin olasi bir ilerleyise ge¢isin ne kadar tehlikeli olundugunun
farkinda olan yoneticiler bu isyankar askerlere isteklerinin degerlendiril-
digine dair bir izlenim vererek onlar1 hognut etmeye ve bu esnada isyanin
bastirilmasi i¢in gerekli ortamin olusturulmasini saglarlar. Bu esnada isyan
kampla sinirli tutulmaya ¢alisilirdi zira diger lejyonlara ulasan bir isyan ha-
beri birdenbire biiyiik bir isyan dalgasi olusturabilecegi i¢cin Roma bu siireci
oldukg¢a sogukkanlilikla halletmeye 6zen gosterirdi.

Bir lider ile askerler arasinda bulunan ve her iki tarafa da sorumluluklar
yiikleyen diger bag ise kutsal bir yemin araciligiyla gerceklestirilen mecbu-
ri bir bagdir. Roma’da askerlerin goreve baglarken ettikleri Sacramentum
Militae adiyla bilinen kutsal bir yemin bulunmaktaydi. Bu yemin ozellikle
dini agidan 6nemi ile 6n plana ¢ikiyor ve bu vesileyle Roma ordusunda ve
askeri hukuktaki dini etkinin de bir kanit1 olarak bulunuyordu. Askerler
imparatorluk rejimi kurulmadan ¢ok daha eski zamanlarda da bir baglilik
yemini ediyorlardi. Bu yemin belirli bir kisiye edilmiyor ve genel bir kap-
sam igeriyordu. Res publicay: korumak, devlete baglh kalmak ve savagi terk
etmemek gibi meselelerde bir askerler itaatkar olacaklarina dair s6zler veri-
yorlardi. Halikarnassoslu Dionysios'un anlatimina bakildiginda bu yeminin

kokeni imparatorluk rejiminden yaklasik 4 yiizyil geriye kadar gotiirmek

34  Askerler kendileri iin gelen kiginin Imparator Tiberius'un oglu Drusus oldugunu 6gren-
diklerinde Drusus heniiz isyan bolgesine varmadan 6nce onu kargilamiglar ve bu saygi
gosterimi ile uzlagsma adina 6nemli bir adim atmiglardi.
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miimkiindiir.” Titus Livius'a gore genel bir yemin yerine belirli bir kisi adina
yemin edilmesi ilk olarak M.O. 216 senesinde askerlerin tribiinlerine yemin
etmesiyle baglanmig oldu ve bir gelenege d('im'istii.36 Marius, Cinna, Sulla ve
Pompeius gibi birgok isme askerlerin defalarca sadakat yeminleri ettikleri
oldu. Ozellikle Caesar, i¢ savagi anlattig1 kitabinda hem kendisine hem de
rakiplerine edilen sadakat yeminlerinden siklikla bahseder.” Sacramentum
olarak goriilen bu askeri yeminin sabit bir metni bulunmamakta, lejyon-
dan lejyona ve sadakat yemini edilen isme gore gesitlilikler gostermekteydi.
Askere alinirken, savas 6ncesinde ya da savas sonrasinda zor zamanlarda
askerlerin yemin ettikleri goriilebiliyor. Ayni sekilde bir asker bireysel ya da
toplu sekilde cezalandirildiktan sonra 6rnegin bir decimatio sonrasi hayatta
kaldiysa yeminini yenilemesi talep edilebiliyordu. Bu yemin metninin genel
icerigi askerlerin komutanlarinin emirlerine itaat edecekleri, herhangi bir
talimat almadiklar: siirece askerlik hizmetini terk etmeyecekleri ve muha-
rebe alanini terk etmeyecekleri gibi konular: kapsnyordu.m Augustus haki-
miyeti boyunca 500 bin civar1 Roma vatandaginin askeri yeminle kendisine
baglandigini yazar.39

Dionysios’un aktardigina gore Romalilarin tiim sacramentumlar arasinda
en kat1 gekilde bagh kaldiklar1 ve 6nemsedikleri, askeri yemindi. Komutanlar
askerlerini nereye gotiiriirse gotiirsiinler, askerler itaat etmek zorundaydi-
lar. Yasalar komutanlara emirlerine itaat etmeyen askerlere yargilama ol-
maksizin 6liim cezasi verme hakki tamyordu.40 Bu yeminin dini agidan bu
kadar 6nemli olmasinin sebebi aslinda komutanlara edilen bir yemin gibi
durmasina ragmen dogrudan tanrilara ediliyor olmasiydi. Askerler kendi
komutanlarina ve askerlik hizmetlerine bagh kalacaklarina dair dogrudan
tanrilara yemin ediyor ve bu yemin ¢ignendiginde giinahkar konumuna diis-
miis oluyorlardi. Yeminin dogrudan tanrilara yapiliyor olmasi sacramentum
militae'n komutanlara verilen basit bir baghlik s6ziinden ¢ok daha fazlasi

olmasini saglamigtir. Dini 6neminin yani sira askeri hukuk agisindan da

35 Dionysios Halicarnasseus, Antiquitates Romanae, X.18.2
36 Titus Livius, XXII.38

37 Caesar, De Bello Civili, 1.23.5, 11.32.10 vb.

38 Campbell 1984, 19; Vegetius 11, 5.

39 Res Gestae Divi Augusti, I, 15.

40 Dionysios Halicarnasseus, Antiquitates Romanae, X1.43.2
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askerler kendilerini dogrudan komutanlarinin yargisina ve insafina teslim

etmis oluyorlardi. Yemin etmis bir asker, askeri hukuku ve askerlik hizme-

tinin yiikiimliiliiklerini tanidigini ve bunlari yerine getirmediginde alacagi
cezalara razi oldugunu kendi rizasiyla beyan etmis oluyordu.
Imparatorluk rejimine gegildiginde de bu yemin gelenegi siirdiiriildii.
Augustus yonetiminde askerler her sene 1 Ocak'ta, sonralar1 3 Ocak’ta baghlik
yemini ediyorlardl.“ Ierik agisindan benzer 6zellikler tasimaya devam eden
sadakat yeminine gelen en biiyiik degisiklik yeminin kime edildigi meselesi
oldu. Augustus tiim kontrolii elinde tutmak, kendisine rakip olacak herhangi
bir bagka ismin yiikselmemesini istiyordu. Onun istegi dogrultusunda artik
askerler gorevlerine baslarken dogrudan imparatorun kendisine baghlik ve
sadakat yemini ediyorlardl.42 Augustus bunu bagkomutan sifatin1 kullanarak
gergeklestirdi. Artik lejyonlarin bagindaki isimlerin 6tesinde dogrudan impa-
ratora baglihik gerceklesiyordu. Boylece artik askerler dogrudan imparatoru
kendilerine is veren ve hayatlarin1 devam ettirmelerini saglayan yegane kisi
olarak gérmeye bagladilar. Bu yemin ile askerlerin baslarindaki komutanin
imparatora kars bir girisimi oldugunda ona destek vermemeleri ve yeminle-
rine sadik kalarak imparatordan yana olmalar1 hedeflendi. imparatorlugun

ilerleyen dénemlerinde yeminlerine sadik kalarak isyana karigmayan ve im-

parator tarafindan 6diillendirilen lejyonlar oldu.” Kutsal baglilik yemininin

dogrudan imparatora ediliyor olmasi yalnizca isyani engellemek amaciyla
uygulanmakla kalmiyor, ayriyeten arka planinda ideolojik derin anlamlar da

tastyordu. Askerler imparatora kargi baglilik yemini ederek bir bakima im-

paratorluk rejimini de korumakla miikellef oluyorlar ve béylece cumhuriyet

rejimine geri doniis meselesine kars: askerlerin imparatoru korumak gibi bir
sorumluluklar1 da oluyordu. Bu durumda askerler hem mevcut imparatoru
hem de imparatorluk rejimini koruyor oldular.

41 Dando-Collins 2010, 20.

42 Faulkner 2020,205.

43 Goldsworthy 2007, 50; Isyana karigmak yerine imparatora sadik kalmayi tercih eden lej-
yonlar akla ilk geldigi gibi gesitli para 6diilleri, subaylar ise terfiler alabiliyorlardi. Fakat
isin ayriyeten onursal bir tarafi da mevcuttu. Bu lejyonlara imparator tarafindan kalici
olarak bazi unvanlar veriliyordu. Bu unvanlar arasinda en bilindigi ve yaygini “Pia Fidelis”
unvanidir. “Sadik ve vefali” anlaminda verilen bu unvanlar ayni lejyonlar tarafindan bir-

den ¢ok kez alinabiliyor ve kag kez alindiklar: da lejyon isimlerinde belirtilerek kullanili-
yordu.
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E- Augustus’un imparator Propagandasi

Yeni rejime gegildiginde bu yeni diizenin ve yeni gii¢ dengelerinin hem halk
tarafindan hem de devletteki kurumlar tarafindan daha kolay bir sekilde ka-
bul gormesi amaciyla gesitli yontemler ile propaganda uygulanmasi en eski
¢aglardan giiniimiize kadar uygulanmis bir yontemdir. Augustus da imparator
kavramini miimkiin oldugunca kabul ettirmek ve devlet yonetiminde normal-
lestirmek fakat ayn1 zamanda bir o kadar da yiiceltmek amaciyla son derece
etkili bir propaganda uygulamistir. Augustus’un Caesar’dan devralarak devam
ettirdigi bu politika sayesinde bir nevi imparator makaminin yiiceligi ve her
zaman i¢in miimkiin olan en dogru kisinin imparator oldugu algisi yaratil-
mustir. Augustus bu algiy1 yalnizca kendisi igin degil kendinden sonra gelecek
olan diger imparatorlar i¢in de olusturmus ve onlara biiyiik bir iyilik etmistir.

Sikkeler imparatorlarin en aktif olarak kullandiklar: propaganda aragla-
riydilar. Donem sartlar1 g6z 6niine alindiginda genis kitlelere bilgi aktarim
imkani oldukga sinirliydi. Muhtemelen paralar bilgiyi en genis kitlelere ulas-
tiran araglardi. Hem dolagimlari oldukga fazlaydi hem de dogrudan askerlere
teslim ediliyorlardi. Bu avantajlari sebebiyle madeni paralar imparatorlarin
askeri imajlarini en yogun sekilde gosterdikleri alan oldular. Zira sikkelerin
¢ogu basildiktan sonra ilk etapta askerlere dagltllmlslardl.44 Genelde askeri
basarilar sonrasinda imparatorlar bu basarilari sahiplenmek adina paralar:
kullandilar. Giiglii bir komutan imaji yaratmakta paralarin ne kadar ise ya-
radig) ise tartigmalidir.

Ge¢ Cumhuriyet doneminde sikg¢a goriilen giiglii komutan imajinin artik
tek basina yeterli olmayacag ¢ok agik¢a goriiliiyordu. Giiglit komutanlarin
kendileri gibi giiclii rakipleri olabilirdi. Imparatorun giiglii olmaktan da faz-
las1 olmasi gerekiyordu. Iulius Caesar giiglii lider kimligini bir iist seviyeye
tastyarak kendisini tanrisallagtirdi. Oliimiinden sonraysa herkes tarafindan
bir tanri olarak kabul edildi ve béylece ogluna da biiyiik bir miras birakmisg
oldu. Artik iilkeyi yéneten kisi siradan birisi degildi. Ulkeyi yénetmek i¢in
en uygun kisiydi zira kendisi bir tanrinin soyundan geliyordu.

Augustus, ¢ok geng yaslarindan itibaren yonetimde s6z sahibi olur ol-

maz kendi planl ve sistematik propaganda programini igleyise gegirdi. Bir

44 Campbell 1984, 121.
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lider i¢in en 6nemli giivence kendisini herkese kabul ettirmis olmasidur.
Augustus’un yonetim planinda da giiciin ve otoritenin tesisi ¢ok 6nemliydi.
i1k ve en biiyiik kaygisi bir ordu komutani olarak kamuoyu tarafindan ka-
bul gt')rmekti.45 Bu sebeple ilk olarak kendisini Tanrisal Caesar’in oglu ola-
rak sonrasinda da giiglii bir askeri lider olarak kabul ettirmek i¢in ¢abalad:.
Bunlari yaparken en giiglii silah1 Caesar cognomeni oldu. Cicero, Augustus’un
en biiyiik rakibi olan Marcus Antonius'un ondan bahsederken “her seyini
adna borg¢lu olan” diye bahsettigini aktarir."

Iulius Caesar kendi soyunu agik bir sekilde Aeneas’a ve tanriga Veniis'e
dayandiriyordu. Bu sekilde kendisinin tanrilarin soyundan, Roma’nin kuru-
cularindan olan iistiin bir sahsiyet olarak gériilmesini hedefledi. Bu propa-
ganda yalnizca sozlii bir sekilde degil, agikga maddi bir sekilde yapildi. Veniis
adina yapilan tapinaklar kutlamalar gibi propaganda malzemeleri arasin-
da en dikkat gekici ve etkili malzemelerden birisi de madeni paralar oldu.
Caesar’in bastirdigi bir parada babasi1 Anchises'i sirtinda tagiyarak Troia’dan
kagan Aeneas betimlenmis ve altina da CAESAR yazilmisti. Augustus da
babasinin baglatmis oldugu bu propagandayi onun yéntemleriyle devam et-
tirdi. Ozellikle madeni paralar ¢ok etkin bir sekilde kullanildi. Artik Caesar
bir tanri olarak kabul ediliyordu. Augustus bastirmis oldugu paralarda agik
bir gekilde Tanrisal Caesar’in oglu anlamina gelen CAESAR DIVI F(ilius)
ibaresini kullandi. Kendisi tanrinin ogluydu ve herkes tarafindan bu sekilde
kabul edilmek istiyordu. Bu statii kendisine de tanrisallik ve giiglii bir yone-
tim hakk: taniyordu. Augustus’un propagandasinda ii¢ ana ilahi figiir vard.
Apollo, Mars ve Veniis. Mars ve Veniis bizi dogrudan Roma’nin kurulusu-
na gotiiren “ana ve ata” tanrilar olarak kolayca karsilik bulmuslar ve etkili
olmuglardir. Apollo ise diger ikisinden ayrisarak Augustus ile 6zel bir bag:
temsil eder. Apollo ve Augustus arasinda bir denklik bag1 yaratildi. Bunun
en netornegi yasanan i¢ savas esnasinda Marcus Antonius kendisini Bacchus
olarak tanimlarken Augustus’un ise kendisini Apollo olarak tanimlamasidir.
I¢ savas boyunca Antonius Bacchus’u, Augustus ise Apollo’yu temsil etti.

Aslinda bu mesele Augustus i¢in bir Romalilik meselesine déniistii. Dio,

45 Zanker 1988, 37.
46 Cicero, Orationes Philippicae X111.11.24: “Qui omnia nomini debes”
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ikinci triumvirligin tesis edilmesi sonrasinda bir aksam yemeginde Augustus
ve Antonius’u karsilastirirken Dogulu ve Misirli gibi davranan Antonius’a
kars1 Augustus’un ne kadar Romali ve askeri bir tavirda oldugundan bahse-
der.” Bu durum kuskusuz ki i¢ savasesnasinda kendileriyle bagdastirdiklar
tanrilar1 segme konusunda agik¢a goriildii. Augustus 6rnek bir kisilik olarak
Apollo’yu benimsedi. Apollo’nun Atia ile birlikte oldugu ve Augustus’un
aslinda Apollo'nun oglu oldugu hikayesi dahi anlatild.” Augustus kendi-
si ve Apollo arasinda kutsal bir bag kurmak i¢in oldukg¢a ugrasti. Palatinus
Tepesi'ndeki kendi evinin hemen yanina bir yildirim diistii ve buraya tanri-
nin istegini yerine getirdigi gerekgesiyle bir Apollo Tapinagi yaptlrdl.49 Evi
ile tapinak arasinda bir gegit de yaptirdi. Bu Roma’da alisilmis bir gelenek
degildi. Daha ¢ok Helenistik krallara 6zgii bir seydi. Kendi evi ve Apollo
Tapinag birbirlerine bagliydi. Bu durum i¢in Augustus ve Apollo arasindaki
bag temsil ediyor denebilir. Augustus’un Apollo ile kurdugu bag konusunda
zaman zaman asiriya kagtigiyla ilgili soylentiler de vardir. Suetonius'un ak-
tardigina gére Marcus Antonius bir mektubunda Augustus’un “on iki tan-
rinin yemegi adl bir aksam yemegi eglencesi diizenledigini ve kendisinin de
Apollo kihigina biiriindiigiinti sdyleyerek elestirdigini aktarir.”
Augustus'un kendisini ilahlagtirma politikas1 dénemin edebi eserlerinde
de agikga goriiliir. Dénemin yazarlari tarafindan sik sik bir altin ¢ag vurgu-
su yapilir. Publius Vergilius Maro, Aeneis eserinde Romalilarin altin ¢agini
Caesar'in oglu Augustus’un getirecegini st')yler.51 Ayni sekilde Ovidius tinli
Metamor phoseon kitabini bitirirken Caesar’in oglu Augustus’un basarilarini
goriip onun tarafindan gegildigine sevindigini soyleyerek Augustusu over.”
Biitiin bu yiiriitillen propaganda siireci sonunda Augustus’un giiglii ve
tanrisal bir lider oldugu kabul edilmis oldu.” Augustus uzak eyaletlerdeki
yerel tanrilarin ve hitkkiimdarlarin kiiltleriyle dahi biitiinlesti ve onlara edi-
47 Cassius Dio XLVIIL 301
48  Suetonius, Divus Augustus XCIV.
49  Suetonius, Divus Augustus XXIX.
50 Suetonius, Divus Augustus LXX.
51 Vergilius, Aeneis VI, 791-794.
52 Ovidius, Metamorphoseon XV, 850-855.
53  Caesar ve Augustus'un propagandalar1 ve Roma Imparatorlugu’'nda imparatorun kutsallig1

hakkinda detayl bilgi i¢in bknz. Ittai Gradel, Emperor Worship and Roman Religion,
Clarendon Press, Oxford, 2002.
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len dualarda anilir oldu. Kendisi yalnizca tilkeyi degil ayn1 zamanda ordu-
yu da yoneten ilahi bir soydan gelmis 6zel bir kimseydi. Yaratilan bu alg:
Augustus’un otoritesini saglama aliyor ve kendisini kolay kolay karstya alin-
mayacak bir insan olarak gosteriyordu. Elbette bu sonraki imparatorlar i¢in
gecerli ve kalic1 bir durum olmadi. Bazi imparatorlar tanrisal anlamina gelen
“divus” unvaniyla anilirken bazilariysa lanetle anilir oldular. imparatorun
tanrisallastirilmasi ya da ¢ok giiglii goriilmesi isyanlar1 engellemeye yete-
cek bir sey degildi fakat olusturduklari imaj her zaman kendisine kars1 isyan
etme konusunda ya da isyandan donerek imparatorun affina siginmak gibi
konularda etkili oldu.
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F- imparatorlugun Yayilmaci Politikasi ve Lejyonlar

Roma imparatorlugu milattan énceki birinci yiizyilda sinirlarini ¢ok fazla
genigletmisti. Augustus ¢agi Italia cografyasi i¢in huzur ve istikrar anlamina
gelse de dis politika adina i¢ savaglar sebebiyle uzun zamandir ihmal edi-
len yeni yerler ele geg¢irme meselesine odaklanildig: i¢in sinir eyaletlerinde
biiyiik hareketlenmeler yasandl.54 Uzun yillar boyu devam eden ig savaglar
sonucu askerler Roma’nin diigmanlari olan barbarlar ile degil, birbirleriyle
savagmaya alismig durumdaydilar. Augustus’un getirdigi istikrar sayesinde
hedef yeniden sinir 6tesine gevrildi. Augustus'un 6liimii itibariyle Roma,
Akdeniz havzasini tamamen elinde tutuyordu. Doguya ilerleme konusunda
Crassus ve Marcus Antonius’'un basarisizliklarindan sonra bir endise ve en
azindan bir siireligine daha fazla doguya ilerlememe diisiincesi ortaya ¢ik-
mistl. Roma’nin asil problemiyse kuzey sinirlarindaydi. Gallia’nin tamamen
fethedilmesi sonrasinda Rhenus Nehri Roma’nin kuzeydeki barbarlar ile si-
nir1 oldu. Balkanlarda ise Danubius Nehri, Traianus’un Dacia fethine kadar
ayni gorevi gormekteydi. Augustus yonetiminin son zamanlarinda artik
Roma’nin yayiliminin durmasi gerektigi konusulmaya baglandi. Yeni fetihler
demek sonradan savunulmasi gereken yeni topraklar demekti. Ordu tizerin-
de zaten yeteri kadar yiik vardi ve fazlasinin tehlikeli olabilecegi diisiincesi
dogdu. Ustelik Roma birgok kez hem doguya hem de kuzeye seferler diizen-
lemesine karsin kalici zaferler elde edemiyordu. Bu diisiincelerin sonucunda
Augustus yazdig vasiyetinde kendisinin halefi olacak kisinin imparatorlugu
genisletmek i¢in hi¢bir girisimde bulunmamas: gerektigini, kendisinin ve
ordunun enerjisini halihazirda sahip olunan topraklardaki Roma hakimiye-
tinin saglamlastirilmasi ve buralarin savunulmasina harcamasi gerektigini
stiyliiyordu.55 Augustus’un vasiyeti yerine getirilmedi. Kendisinden sonra
gelen imparatorlar da sinirlar1 genigletmeye, Rhenus ve Danubius nehirleri-
nin Gtesine gegmeye ¢aba gosterdi ve Roma lejyonlari higbir zaman yalnizca
tilkeyi savunan birlikler olarak kalmadilar. Roma ¢ogu emperyalist devletin
tarih boyunca kullandig1 bir argiimani ¢ok etkili bir sekilde kullanmaya bas-

lamigt1: “savunmaci emperyalizm” Roma Imparatorlugu’nun resmi ideolojisi

54 Keppie 2005, 133.
55 Keppie 2005, 146.
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haline geldi. Bu gériis dogrultusunda Roma, girmis oldugu tiim savaslari yeni
bir yeri fethetmis dahi olsa kendini savunmak amaciyla yapmis oldu. Roma
her ne sebeple savagmis olursa olsun tarihinin hi¢bir donemini savassiz ge-
¢irmemistir. Pax Romana’y1 saglamak ve korumak ugruna her zaman savag
halinde olmug ve askerlerini asla gorevsiz birakmamigtir. Zira ordunun ve
askerlerin bog durmasi Roma’da olduk¢a korkulan bir durumdu. Bunun ordu
icerisinde hem disiplin eksikligi hem de huzursuzluk getirecegi diistince-
siyle Roma lejyonlar: siirekli olarak bir seyler ile mesgul edilmis ve bos bi-
rakilmamistir. Savas olmayan zamanlarda dahi lejyonlar insaat islemleriya

da agir idmanlar gibi farkl gerekgelerle her zaman mesgul tutulmuslardir.
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G- isyanin Farkh Yizleri: Senato ve imparator
Bir isyan patlak verdiginde senatonun nasil bir tutum sergileyecegi her zaman
en 6nemli konulardan birisi olmustur. Cumhuriyet dénemi sona ermis olsa
da senatonun ve bazi se¢kin senatorlerin giicti her zaman Roma siyasetinde
etkin rol oynamigtir. Senatonun isyana nasil bir tepki verecegi ilk olarak is-
yanintiiriine baghydi. Askerler arasinda goriilen bir ayaklanmaya senatonun
verecegi yanit her zaman ayniydi. Bu tarz isyanlar derhal bastirilsin diye ge-
rekli adimlar atilir ve imparatora destek olunurdu. Fakat gergeklesen isyan
giiclii bir lider 6nderliginde ise isler bu kadar net ilerlemiyordu. Herhangi bir
eyalet valisinin ayaklanmasi senato ve senatorler i¢in bir firsata doniigebilir-
di. Imparatora rakip bir isim ayaklandiginda senatérler bu isyancidan yana
tutum sergileyebilir ve ona gizli ya da dogrudan agik bir sekilde desteklerini
sunabilirdi. Bunun kargiliginda isyanin bir i¢ savasa doniismesi ve nihaye-
tinde basarili olmasi sonucunda bu senatérler imparatordan desteklerinin
karsihigini almayi talep edecekleri igin dogrudan bir ¢ikar iligkisi s6z konu-
suydu. Fakat her giiglii ve karizmatik lider destek gorecek diye bir durum
yoktu. Isyan liderinin ve isyanin destek gérebilmesi tamamen imparator
ile senato arasindaki iligkiye bagliydi. Sevilen bir imparatorun karsisina ne
kadar giiglii bir isyanci gikarsa ¢iksin senato ilk olarak imparatordan yana
tutum sergileme egilimindeydi. Bunun sebebi ise basittir, i¢ savas ve yasana-
bilecek uzun siireli kaostan kaginmak. Bu tiir kaos ortamlar: senatorler igin
bir firsat kapisi olsa da ayni oranda tagidiklari risk sebebiyle tam anlamiyla
bir kumara déniisityordu. Sevilen bir imparator karsisinda ne kadar giiglii ve
bagarili olursa olsun bir isyancinin senato destegini alamamasinin en bilin-
dik 6rnegi ise Avidius Cassius'un Marcus Aurelius’a karsi isyan1 olmustur.
Imparator goziinden ise isyan her zaman iirkiitiicii ve ciddiye alinmasi
gereken bir mesele olmusgtur. Isyan eden kisiden ve isyanin biiyiikliigiinden
bagimsiz bir gekilde isyanin 6zellikle senato basta olmak iizere alabilecegi
destek potansiyeli her zaman imparatorlari bu konuda hizli ve net kararlar
almaya itmistir. Ister asker isyan1 olsun ister bir lider tarafindan organize
edilen isyan olsun imparatorlar her zaman senato ve gevre eyaletlerin des-
tegini aldigini garantileyerek faaliyete baglar. Bir asker isyaninda imparator

makaminin tehlikeye girdigi ¢ok sik goriilen bir olay olmasa da imparatorlar
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bu tiir isyanlar1 da oldukga ciddiye alirlar. Augustus’dan itibaren imparator-
larin géreve geldikten sonraki ortak hedefleri odunun giivenini ve destegini
kazanmak olmustur. Herhangi bir lejyonun destegini kaybeden imparator
bu huzursuzlugun diger lejyonlara da yayilmasi sonucunda hem kendi ma-
kamini tehlikeye atmig olacak hem de Roma’y1 digaridaki diigmanlara kars:
daha savunmasiz bir duruma soktugu i¢in senato destegini de kaybedecek-
ti. Bu sebeple imparatorlar asker isyanlarinda genelde ilk is olarak bir elgi
belirlerler. isyanci askerlerle goriismeler yapacak ve taleplerini tartisacak
olan bu elci siradan birisi ya da bir senatér olmazdi. imparatorlar askerleri
ciddiye aldiklarini belli etmek adina ogullarini ya da en yiiksek riitbelerden
devlet adamlarini isyancilarla miizakere etmek adina yollarlardi. Eger isyan
bir lider 6nderliginde gergeklesiyorsa imparatorlarin ilk hedefleri bunun bir
ic savaga doniismeden sonlanmasini saglamak olmustur. Isyanciya diizenle-
necek bir suikast ya da destek alamadigini ve yalniz oldugunu diisiindiire-
rek isyandan caydirma en temel yontem olmustur. Fakat isyanci hem diger
lejyonlardan hem de senatodan destek goriiyorsa bu durumda imparatorlar
icin yalnizca iki segenek kaliyordu. Ya bir i¢ savasa girisecekler ya da taht-
tan feragat edeceklerdi. I¢ savaga girismeye cesaret edemeyen ve gergekten
de canini kurtarmak adina tahtan feragat etmeyi diigiinen imparatorlara en
bilindik 6rneklerin baginda Scribonianus’un isyani sonrasi ciddi bir sekilde

taht1 birakmayi diigiinen ve bunun i¢in gevresine danigan Claudius gelir.






Ikinci Balim

ROMA ORDUSUNUN GENEL YAPISI

A- Marius Reformlari ve Orduda Profesyonellesme
Roma imparatorluk ordu yapisinin temelleri cumhuriyet doneminde Gaius
Marius’un yaptig1 askeri diizenlemeler ile olusmugtur. Marius, Roma lejyon-
larina ciddi anlamda sekil vermis ve hem askerlik meslegini hem de orduyu
daha profesyonel bir hale getirmistir. Roma lejyonlarinin ve ordusunun bir
makineye benzetilmesi bu dénem ile baglamistir. Marius yaptig1 reformlar-
la askere alimlardan emekliliklere, lejyonlarda bulunan asker siniflarindan,
lejyonun yapisina kadar birgok seyi degistirdi. Yaptigi cogu degisiklik uzun
vadede orduyu sadakat ve isyan meseleleri de dahil olmak iizere derinden
etkiledi. Ordu ve askerlik belirli kaliplara oturtularak standart bir hal almaya
baslad1. Marius equites sinifi agir siivari birimlerini lejyondan ¢ikartti, bu
gorevler auxilia yardimci birliklerine verildi. Boylelikle Romali vatandas-
lardan olusan asil askeri gii¢ olan lejyon ordusunda piyade agirligi daha da
artt1. Lejyon temel birimleri olarak cohors ve centurialar kabul edilerek ye-
niden diizenlendi. Fakat Marius’un yapmis oldugu bu bigimsel reformlardan
ziyade ordu igerisindeki sosyal kaliplar1 yikan, askerlik kavramini ve hizmet
sartlarini degistiren yenilikleri, ordunun gelecegini ve gelecekte gergeklese-
cek olan isyanlari asil etkileyecek yenilikler oldular.

Marijus’un getirdigi yenilikler arasinda ordunun kaderini en ¢ok etkileye-
ni askere alinma sartlarinda yapilan yenilikler oldu. Marius, askeri hizmet
i¢in gerekli olan miilkiyet kisitlamalarini kaldirdi. En bagindan beri Roma

ordusu, kendi ekipmanlarini kendisi satin alabilecek maddi diizeyde toprak
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sahibi kisilerden olusuyordu. Bir siire sonra ordu i¢in daha fazla insan gii-
ciine ihtiya¢ duyulmaya baslandiginda ordudaki sosyal siniflara dayal tiim
ayrimlar kaldirildi. Marius Africa’da devam ettirdigi savaslara daha fazla
asker saglamak adina boyle bir adim att1ve boylece Roma ordusunun tiim
yapisini derinden etkilemis oldu. Artik askerlik ayricalikli bir meslek olmak-
tan ¢ikmigti. Bu degisiklik sonrasinda toplumun en fakir, igsiz ve topraksiz
insanlar1 igin yeni bir kurtulus yolu dogmus oldu. Herhangi geliri, toprag:
olup olmadigina bakilmaksizin birgok kisi artik kendilerine meslek olarak
askerligi segme sansini elde etti ki bu kisiler sayilar1 azimsanacak seviyede
degil tam tersine Roma’nin biiyiik ¢ogunlugunu olusturan bir gruptular.
Marius’'un bu reformu bu insanlara bir gelecek, bir hayat sunmus oldu. Bu
askerlerin donecekleri bir evleri, aileleri ya da topraklari yoktu, tek isleri as-
kerlikti. Ttim hayatlar1 askerlikten ibaret olan kisilerin agirlikta oldugu bir
orduigin Roma'nin ger¢ek anlamda goniillii profesyonellerden olusan ordusu
demek yanlis olmaz. Bu sekilde Marius ile birlikte goniilliiliik esasina dayali
profesyonel askerlik ve profesyonel ordu kavramlari agik¢a gériilmeye bas-
land1.”® Bu askerler paralariny, topraklarin1 kazanmak i¢in tamamen gene-
rallerine bagh bir hayat siirmeye bagladilar. Toplumun en alt kademesinden
gelip, orduda bir statii kazaniyorlar ve generalleri basarili oldukga onlar da
bagarili sayiliyorlardi. Para kazaniyorlar, emekli olduklarinda sahip olacak-
lar1 topraklar kazaniyorlardi. Fakat generallerinin basarisiz olmasi onlar
icin de felaket demekti. Lejyonlar1 diginda bir hayatlar1 olmayan ve toplum-
da herhangi bir statii elde edememis bu insanlar i¢in devlet veya Romalilik
kavramlar1 yogun anlamlar tagimiyordu. Hasretini ¢ekecekleri bir evleri, ya
da herhangi bir sey borg¢lu olduklari bir devletleri yoktu. Askerlik meslegini
kendi hayatlarini kurtarmak i¢in yapiyorlardi. Dolayisiyla bu askerler Roma'ya
ya da senatoya degil, kendi generallerine bagli askerler oldular. Generalleri
icin Roma’y1 da karsilarina almaya her an hazirdilar. Generallerin 6n plana
¢ikt1g1 ve ordunun bu denli biiytidiigii bir donemde iktidara gelmenin yo-

lunun lejyonlari kontrol etmekten gegtigi artik agik bir sekilde goriilmeye

56 Marius oncesi Roma ordusunda goniillii askerlik ile ilgili detayl bilgi i¢in bknz. Catherine
Wolff, “Les voluntaires dans I'armée romaine jusqu'a Marius”, Latomus, Cilt:69, Say:1,
2010, ss. 18-28.
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basland1 ve Marius'un yaptig1 reformlar Roma’y1 Caesar’a oradan da impa-
ratorluk rejiminin tesisine dogru gétiirdii. Askerlerin yonetimde s6z sahibi
olmaya bagladiklar: bir devletin ilk adimi Marius reformlari ile gelmis oldu.

Marius askerler arasinda da bir dayanigma ve yoldaghk bag1 kurmak igin
¢abaladi. Askerlerin terfi almalarinin 6niinii agt1. Askerler digsaridan gelen
bir iist riitbeli yerine kendi i¢lerinden yiikselmis bir dostlarina daha yakin
samimiyet ve sadakat gosterdiler. Askerler arasindaki yoldaghk diisiincesi ve
bir seye aidiyet beslemelerinin simgesi olarak sembolik bir figiir standardi
ortaya ¢ikt1. Unlii Roma kartali ‘aquilia” lejyonlarin sembolii olarak belirlen-
di. Marius 6ncesi donemde askerlerin kullandiklari toplam 5 sembol vard:.
Bu semboller kartal, kurt, minotor, at ve yaban domuzuydu. Marius’'un za-
manina gelindiginde yalnizca kartal figiirii savaslara gétiiriiltiyor, digerleri
kamp alaninda birakiliyordu. Marius ikinci konsiilliigii doneminde kartal
harig tiim figiirleri kaldirdi ve kartali Roma lejyonlarinin resmi simgesi
haline getirdi.57 Agquila askerlerin ve lejyonun serefinin ve aktif varolusla-
rinin kutsal bir gostergesiydi ve kaybedilmesi kesinlikle kabul edilemez bir
durumdu. Aquila zaman igerisinde ¢ok 6nemli bir kiilt halini ald1 ve lejyon
icerisinde 6nemli bir dini sembol haline geldi.58 Aquilanin kaybi lejyonlarin
utang i¢inde dagitilmalarina dahi sebep olmus,tur.59 Aquilay Aquilifer ismi
verilen bir kidemli bir asker tagiyor ve gerek statiisii gerekse maastyla siradan
lejyonerlerin ¢ok daha ilerisinde bir konuma sahip oluyordu. Goriildiigii iize-
re Marius tek bir sembolii 6n plana ¢ikartarak askerler tarafindan daha ¢ok
benimsenmesini saglamis ve askerlerin kendilerini sorumlu hissedecekleri
sembolik bir deger olusturmustur. Bu ve bunun gibi askeri degerler birgok
askerin birbirlerine karsi sorumluluk tasimalarina sebep olmustur. ilerleyen
yillarda askerlerin benimsedikleri bu sembol sayesinde isyandan caydiklar:
ve kutsal kartala saygisizlik yaptiklarini fark ederek derhal itaatsizlik halini
terk ettikleri 6rnekler ile karsilagilir. Marius Roma askerleri arasinda hig¢ de
kiigiimsenmeyecek bir 6neme sahip olan kiilt kavraminin olusmasinda bu

sekilde biiyiik bir adim atmis oluyordu.

57 Plinius, Naturalis Historia X, 5.
58 Bardouille 2010, 421.
59 Parker 1993, 36.
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Marius'un askerler ve lejyon yapisiyla ilgili yaptig1 bir diger 6nemli de-
gisiklik ise askerleri yalnizca savasan kimseler olmaktan ¢ikartarak onlara
farkli sorumluluklar yiiklemesi oldu. Marius tiim askerlerin kendi ¢adirla-
riny, silahlariny, teghizatlarini, birkag giin yetecek kadar tayin vb. yiyecekle-
rini ve hatta pisirme arag gereglerini kendilerinin tagimalarina karar verdi.
Boylece ordu kendi kendine yeten ve tamamen mobilize bir orduya d6nii$tii.60
Askerlerin boyle fazlaca yiikleri kendi baglarina tagimalari yabanci literatiirde
“Marius’ mules” Tiirkge gevirisiyle “Marius’un katirlari/katir kervani” ola-
rak adlandirilmalarina sebep oldu. Bu yeni sorumluluk askerleri son derece
profesyonel bir kaliba sokuyor ve modern diinyada dahi hala uygulandig:

sekliyle tam anlamiyla donaniml bir asker profili olugsmasini sagliyordu.

60 Southern 2006, 95.
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B- Makinenin isleyisi: Lejyon Yapisi
Erken cumhuriyet dénemlerinde lejyonlar kalici yapida degillerdi. Yalnizca
acil durumlarda toplaniyorlar ve gérevlerini tamamladiktan sonra dagitihi-
yorlardi. Zamanla kalic1 hale d6niigen ilk lejyonlar Legio I, 11, III ve IIII oldu.
Her bir konsiil icin iki lejyon vardi. imparatorluk déneminin aksine bu d6-
nemde her lejyon birbirine tam anlamiyla esit degildi. Bu 4 lejyonun bagina
atanan askeri tribiinlerden ilk aday gésterilenler ilk lejyona atamyorlardl.ﬂ
flerleyen dénemlerde lejyonlar arasinda herhangi bir fark kalmadig gibi
imparatorluk dénemine gegilmesiyle birlikte lejyonlar tamamen kalic1 hale
getirildiler. Lejyonlarin mevcut asker sayisi cumhuriyet dénemi i¢in 4200
piyade ve 300 siivariydi. Istisnai durumlarda herhangi bir asir1 tehlike anin-
da piyade sayis1 5000’e g:lkartlllyordu.62 Lejyonlarin asker sayilar1 imparator-
luk dénemine gegildiginde 5200 piyade ve 120 auxilia birligine yiikseltildi.
Marius reformlari sonrasi lejyonlarin i¢ organizasyonu da standart bir
diizene sokuldu. Her bir lejyon 10 cohorsa béliindii. Her bir cohors kendi ige-
risinde 6 centuria barindirtyordu. Modern ordu terimleri ile ifade edilecek
olursa cohors igin tabur, centuria iginse boliik denebilir. Cumhuriyet done-
minin Gnli birimi manipulus imparatorluk devrinde tamamen kaldirildi.”
Her bir centuria 80 askerden meydana geliyordu. Bu say1 diger islerle ilgile-
nen yardimar kisiler ile 100’ buluyordu. Her centurianin birbirlerine denk
olduklarini sylemek miimkiin degildir. {1k siradaki centuria digerlerinden
ayr1 tutuluyordu ve bu centuriadaki asker sayisi iki katiyd1. Centurialar da
kendi icinde Roma ordusunun en kii¢iik birimi olan 10 adet contuberniuma
béliiniiyordu. 8-10 kisiden olusan bu ekip modern terimle manga olarak ifade
edilebilir. Bir nevi ¢adir yoldaghgi yapan bu kisiler ayn1 ¢adirda kaliyor, her
islerini birlikte yapiyorlardi. Contuberniumlar decanus tarafindan, centu-
rialar centurio tarafindan yonetiliyordu. Centuriolar lejyonlarin en 6nemli
subaylaridir. Neredeyse tiim isleyisin merkezinde bulunuyorlardi ve askerler
ile tribunuslar gibi iist diizey komutanlarin arasindaki bagi olugturuyorlar-

dv. Ik siradaki centurianin ayricalikli durumu sebebiyle buranin centuriosu

61 Polybios VI, 19.1.
62 Polybios VI,20.8.
63 Keppie 2005, 147.
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da digerlerinden daha iist bir riitbedeydi ve Primus Pilus olarak adlandirili-
yordu. Bu mevkiye erisebilmek i¢in ¢ok uzun siireler hizmet vermis olmak
gerekiyordu. Centuriolarin optio adinda yardimcilar1 bulunmaktaydi ve bu
yardimcilar dogrudan askerler ile muhatap olan kimselerdi. Cohorslara ge-
lince, belirli bir cohors komutani bulunmamaktaydi. Bu durum oldukga tar-
tigmalidir. Neden belirli bir cohors komutaninin olmadigi ve bu durumun
orduigindeki centuriolar arasinda bir rekabete ve itaatsizlige yol agip agma-
yacag1 meselesine net bir cevap vermek miimkiin degildir. Goriiniise gore bir
cohorsun tiim centurionlar bir ekip olarak ¢alistilar ve kendilerinden daha
kidemli bir lidere ihtiya¢ duymadilar. Gerekli durumlarda eski bir centurio
olan primus pilusun diger centuriolar ile birlikte hareket ederek komutayi ele
almig olmasi muhtemeldir. Primus Pilus dogrudan legatus legionis ile irtibat
halindeydi. Siradan bir askerin ulagabilecegi en 6nemli mevki olarak gériilen
primus pilus her lejyonda bir tane bulunuyor ve muhtemelen yalnizca bir
sene hizmet verdikten sonra equites sinifina girmeye hak kazamyorlardl.64

Centuriolarin ve Primus Pilusun riitbe olarak iistlerinde ise Romanin
equites sinifina mensup olan ve orduya tecriibe kazanmalar1igin yollanan 5
adet askeri tribunus, Tribuni Angusticlaviiler bulunuyordu. Onlarin hemen
tizerinde ise egitim, ekipmanlarin tedarigi ve insa isleri gibi neredeyse tiim
kamp islerinden sorumlu Praefectus Castrorum bulunuyordu.65 Onun da
tizerinde artik lejyonun en iist yetkililerine geldigimizde Roma’nin soylu se-
nator sinifi ailelerinden gelen geng yetiskin erkeklerin siyasi hayata girmeden
once askeri tecriibe kazanmalari igin yaptiklari bir bagka tribunusluk olan
Tribunus Laticlavius bulunuyordu. Bu geng tribunus bir lejyonda Legatusdan
sonraki en riitbeli ve en soylu kisiydi.“ Roma’nin en soylu ailelerinin ¢ocuklar1
bu gorevde bulunarak kendileri gibi soylu lejyon kumandanlarinin yaninda
askeri tecriibeler ediniyorlardi. Legatus Legionis ise lejyonun en riitbelisi ve
nihai yoneticisiydi. Legatuslar hem cumhuriyet hem de imparatorluk do-
nemlerinde oldukga saygin kisiler olmuslardir. Legatuslar senatoryal sinifa

mensup kimselerden segiliyordu. Soylu kimselerin kariyer basamaklar1 agi-

64 Southern2006, 130.
65 Southern2006, 129.
66 Southern 2006, 125-128.
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sindan son derece 6nemli ve yiiksek bir mevkiydi. Augustus dénemi sonrasi
Legatus Legionisler yine senatoryal sinifa mensup, dogrudan Augustus tara-
findan emperyal eyaletlere atanan Legatus Augusti pro praetorlarin komutasi
altindaydilar. Bu riitbelere atanan kimseler eski tribunuslardan segiliyordu.
Imparator Augustus legatuslarin hizmet siirelerini 2 yil ile sinirlad. Sonralar
bu siirenin uzatildig: bilinmektedir. Augustus’un bu sinirlamayi bu kadar
kisa tutmasinin en belirgin sebebi bu riitbelerdeki kisilerin ordu iginde lej-
yonlar tarafindan zaman gectik¢e daha da fazla benimseniyor olmalar: ve
agir1 giiclenerek imparatora karg: bir tehlikeye doniisebilecekleri ihtimali-
dir. Dogrudan imparator tarafindan eyaletlere hem y6netim hem de askeri
meseleler i¢in atanan bu isimlerin imparatora sadik kalmalar1 i¢in Augustus
déneminden itibaren oldukga 6zen gésterilmistir. Bulunduklari eyaletlere
gore ¢ok ciddi ekonomik ve askeri destekleri bulunan bu isimler imparator

icin her zaman tehlike olugturabilecek kisiler olmuglardir.
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C- Lejyon Adlari ve Amblemleri
Lejyon adlar1 ve kendileriyle 6zlesen amblemleri goriinenin arkasinda derin
anlamlar tagiyan ve yaganan isyan olaylarina farkli bakis agilar1 kazandira-
bilecek detaylardir. Bir lejyon igerisindeki askerler arasindaki yoldaglk ba-
ginin goz oniindeki simgeleri o lejyonun tagidig1 ad ve amblemleri olabilir-
di. Askerler kendilerini devletten, ordudan 6nce ilk olarak hizmet ettikleri
lejyona adayan kisilerdi. Durum béyle oldugunda her lejyonu birbirinden
ayr1 birer yap1 olarak incelemek gerekir. Nitekim bir isyan1 bastirmasi ya
da isyana katilmamasi gibi durumlar bir isyanin adinda tagiyacagi 6diil ni-
teliginde unvanlar kazandirirken bu lejyona ayricalik kazandiriyor ve diger
lejyon askerlerine de sadakatin 6diillendirilmesiyle ilgili 6rnek oluyordu.
Lejyonlarin numaralandirilmalarinda ve isimlendirmelerinde kat1 bir ge-
kilde belirli bir diizen oldugunu séylemek miimkiin degildir. Yine de belirli bir
yazili kurala dayanmasa da lejyonlar sirali bir diizendeymis gibi goriiniirler.
Augustus donemi erken imparatorluk lejyonlarini inceleyecek olursak 28 lej-
yonun var oldugunu fakat sirasiyla I'den XXVIII'e kadar siralanmadiklarini
goriiriiz. Erken imparatorluk dénemi en yiiksek lejyon numarasinin XXII
oldugu goriiliir. Bunun sebebi bazi lejyon numaralarinin tekrarlanmasidir.
Ornegin Augusta, Cyrenaica ve Gallica lejyonlarinin iigii de Legio I1I olarak
numaralandiriliyorlardi. Erken imparatorluk dénemi Augustus’un lejyonlari
sirastyla I Germanica, II Augusta, III Augusta, III Cyrenaica, III Gallica, I11I
Macedonica, I11I Scythica, V Alaudae, V Macedonica, VI Ferrata, VI Victrix,
VII Claudia, VIII Augusta, IX Hispana, X Fretensis, X Gemina, XI Claudia,
XII Fulminata, XIII Gemina, XIV Gemina, XV Apollinaris, XVI Gallica,
XVII, XVIII, XIX, XX Valeria Victrix, XXI Rapax, XXII Deiotariana sek-
lindedir. Farkli donemlere ait lejyon listelerine giiniimiize ulagan yazarlarin
edebi eserleri ya da arkeolojik kalintilar sayesinde ulagabiliyoruz. Ornegin
Marcus Aurelius devrine, bazi tarihgiler tarafindansa Antonius Pius devrine
tarihlenen bir yazitta donemin 30 lejyonunun isimleri bir stituna kazinmigtir.
Sonrasinda M.S. 200 senesinde bu yazita imparator Septumus Severus’'un
yonetiminde M.S. 197 senesinde kurulan Parthica I, II ve III lejyonlar1 da

eklenmigtir ve 33 lejyonluk bir liste olarak bu yazit giiniimiize kadar saglam
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kalarak gelmeyi basarml$t1r.67 Lejyon sayilar1 ve isimleri hi¢bir zaman sabit
kalmadi. Bazi lejyonlar dagitildi, bazilariysa savaglarda yok oldular. Bu lej-
yonlardan en meghurlar1 Teutoburg Ormani felaketi sirasinda Varusun ko-
mutasinda tamamen yok olan XVII, XVIII, XIX lejyonlaridir. Suetonius’'un
anlatimina gore bu lejyonlarin tamamen yok olduklarini 6grenen Augustus
neredeyse akil saghgini kaybedecek kadar sinirlenmisti.” Bu bilyiik felaket-
ten sonra bu ii¢ lejyon bir daha asla toplanmadilar ve bu lejyon numaralar:
da bir daha asla kullanilmad1.” I¢ savas, isyan, sefer gibi olaylarin yasandig1
ve fazladan lejyonlara ihtiya¢ duyuldugu zamanlarda yeni lejyonlar kuruldu.
Lejyon kurulmasinda ya da dagitilmasinda herhangi bir engel yoktu.

Lejyonlarin isimlendirilmesinde belirli bir sinir ya da standart oldugunu
sOylemek de miimkiin degildir. Bazi lejyonlar Germanica, Cyrenaica, Gallica,
Macedonia gibi hizmet ettikleri ya da toplandiklari yerin adin1 aliyorlardi.
Bazi lejyonlar ise savastiklari veya zafer kazandiklar: halklarin adiyla anil-
dilar. Bunun en bilindik 6rnekleri Parthica ve Scythica lejyonlaridir. Bazi
lejyonlar ise methiye niteliginde sifatlar tagtyorlardi. Ornegin “muzaffer” an-
laminda Victrix ismini alan lejyonlar vardi. imparatorlarin adlariyla anilan
ya da Apollinaris gibi dogrudan bir tanriya adanmis lejyonlar da goériilityor-
du. Farkh 6rneklerden birisi de demirden bir zirh ekipmani giydikleri sebe-
biyle zirhla kusatilmig anlamina gelen Ferrata adini tagiyan VL. lejyondur.
Imparatorlarin adlariyla anilan lejyonlar da bulunmaktaydi. Bunun en bilin-
dik 6rnekleri Augustus ve Claudius’un lejyonlaridir. Commodus’un da kendi
ismiyle anilan lejyonlar: vardi fakat dahasi bu konuda oldukga ileri giderek
tiim lejyonlarin kendisine ait oldugunu belirtecek sekilde “Commodiana”
olarak adlandirmak niyetinde oldugu séylenir fakat bu konuda kanit nite-
liginde herhangi bir belge bulunamadigindan dolay: kétii sohretiyle éinli
imparatora karsi bir propaganda oldugu séylenebilir.m

Lejyonlarin en meshur cognomenlerinden birisi “sadik” anlaminda kulla-
nilan “pia fidelis” cognomenidir. Bu cognomen lejyonlara sadakatlerinin bir
gostergesi ve ddiillendirilmesi olarak imparator tarafindan verilir. Isyanlara
67 CILVI,3492
68 Suetonius, Divus Augustus XXIIIL

69 Southern 2006, 98.
70 Campbell 1984, 90.
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katilmayan ve imparatora bagliliklarin1 gosteren lejyonlar bu cognomeni bir-
¢ok kez elde etmislerdir. Ayni lejyonun birden fazla kez pia fidelis unvanini
elde ettigi de goriiliir. Imparatorlar pia fidelis unvaninin yanina genelde ken-
di isimlerini de eklerler. Ornek olarak Pia Fidelis Constans Commodianna,
Pia Fidelis Domitiana, Claudia Pia Fidelis gosterilebilir.

I¢ savas sonrasi Augustus birgok lejyonu dagitmis veya birlestirmis ve
boylece lejyon sayisini 28%e indirmisti. Lejyon birlestirme gelenegi oldukga sik
rastlanan bir seydi. iki lejyon birlestirildiklerinde ikiz anlamina gelen Gemina
adini allyorlardl.ﬂ Goriildigi gibi lejyonlarin isimlendirilmesinde herhangi
bir sinirlamanin ya da bir standardin bulundugunu séylemek dogru olmaz.

Bu unvanlarin kullanimina i¢ savas déneminde baslanmustir. Onceki do-
nemlerde boyle bir kullanim gériilmemesinin sebebi olarak lejyonlarin kalici
ve geleneksel yapilarina heniiz kavugsmamig olmalar1 gosterilebilir. Askerlik
mesleginin ve lejyon yapisinin profesyonellesmesi ve kalici hale gelmesiyle bu
tarz bir ydnteme ihtiyag duyulmaya baglanmistir. Ozellikle askerler arasinda
bir iist kimlik ve yoldaslik hissi uyandirmasi bakimindan lejyon unvanlarinin
etkili oldugu disiiniilebilir. Unvan kullaniminin zaman iginde bir gerekli-
lige déniigmiis oldugunu da g6z ardi etmemek gerekir. Ozellikle i¢ savas ile
goriilen lejyon sayilarindaki asir1 yiikselis sonucu ayni say1 degerlerine sa-
hip bir¢ok lejyonun birbirlerine rakip isimler tarafindan orduda kullanimi
lejyon unvanlarinin kullanilmaya baglanmasini kaginilmaz hale getirmistir.

Her lejyonun numarasi ve unvanina ek olarak bir de 6zel amblemi bulu-
nuyordu. Bu amblemlerde de numaralandirma ve isimlendirme meselesin-
de oldugu gibi belirli bir standart ya da kisitlama bulunmuyordu. Herhangi
bir kisitlanma gériilmemesine ragmen ¢ogunlukla bir hayvan lejyon sem-
bolii olarak kabul ediliyor ve kullaniliyordu. Romal askerlerin hepsi lejyon
fark etmeksizin ayni iiniformalar: giyiyor ve ayni techizat1 kullaniyorlarda.
Dolayisiyla bu askeri birlikleri birbirlerinden ayirt etmenin tek yolu kalkan-
larinda tasidiklar1 amblemlerdi. Marius’dan 6nceki donemde lejyonlarda
kartal, yaban domuzu, boga, at ve kurt sembolleri kullaniliyordu. Marius

ile kartal sembolii tiim lejyonlar arasinda yayginlagsarak ordunun ve dogru-

71 CasiusDioLV. 23.
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dan Roma’nin bir simgesi haline geldi.72 flerleyen dénemlerde imparatorluk
¢agina gelindiginde kartal ve boga gibi eski sembollere ek olarak leylek, as-
lan gibi hayvanlarin da kullanildiklar1 goriiliir. Bu hayvanlarin Roma igin
ozellikle dini agilardan 6nemli hayvanlar olduklari ve dini degerler tasidik-
lar1 soylenebilir. Ayni sekilde gercek hayvanlara ek olarak Pegasus gibi dini
varliklarin lejyon amblemi olarak kullanim1 da goriilmektedir. Bilindigi
iizere Roma yalnizca Yunanlhlardan degil, neredeyse kargilagtig tiim halk-
lardan kendisine kiiltiir aktarimi yapmis ve bu halklardan bazi gelenekleri
benimsemigtir. Lejyon amblemlerinde bunun net bir 6rnegi olarak yaban
domuzu figiiriiyle karsilasiyoruz. Keltlerin kotiilitkkten korunmak amaciyla
yaban domuzu semboliinii kullandiklar1 bilinmektedir. italya’nin kuzeyin-
deki Gallia Cisalpina’nin Roma’ya katilmasi ve sonrasinda bir askeri eyalet
olarak kullanilmasi sonucu bu bolgede kurulan I Italica ve diger lejyonlar
yerel halkin gelenegini devam ettirerek lejyon amblemi olarak yaban domu-
zunu benimsemislerdir.73 Lejyonlarin toplandiklari bolge ile olan iligkileri s6z
konusu oldugunda akillara ilk gelmesi gereken mesele boga amblemi tagiyan
lejyonlar ve bu konu hakkindaki tartigmalardir. Boga ambleminin kullanimi
hakkinda iki farkli goriis bulunmaktadir. Birincisi Caesar’in sahsi amblemi
olarak kullanildig1 meselesidir. Bunun dayanag olarak tanriga Veniis sebep
gosterilir. Veniis, Iulia gens'inin efsanevi kurucusu olarak goriiliir ve Caesar
kendi soyunu Veniis'e dayand1r1r.74 Veniis'iin ise zodyak kusagindaki Taurus
yani boga takimyildiziyla iliskili oldugu diisiiniiliir.”* Caesar’in lejyonlar: ara-
sinda boga figiiriiniin yaygin olarak kullanildig: net bir sekilde goriilse de
bunu tiim lejyonlari i¢in s6yleyemiyoruz. Boga figiirii olmayan lejyonlarinin
da bulunmasi bu figiiriin Caesar’in kendisiyle 6zlesmis sembolii olmadigini
gosterir. Stephen Dando Collins’e gore Caesar’in sahsi motifi boga degil, fil
figiiriiydii.76 Bu durumda boga figiiriiyle ilgili ikinci goriis olarak Hispaniay:
temsil ettigi meselesi ortaya ¢ikiyor. Boga amblemli lejyonlarin goze ¢arpan

ortak noktalar1 Hispania lejyonlar1 olmalaridir. Bu bolgede toplanan lejyon-

72 Keppie 2005, 120.

73 Dando-Collins 2010, 71.
74  Suetonius, Divus Iulius VI.
75 Keppie 2005, 120.

76 Dando-Collins 2010, 72.
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larin ortak bir nokta olarak boga amblemi kullandiklar1 diigiiniiliir. Blgede
Roma hakimiyeti kurulmadan 6nce dahi burada ikamet eden Keltiberlerin”~
boga doviisleri yaptiklar: bilinmekte ve bolge gelenegi olarak diigiiniilmek-
tedir. Bu gelenegin Roma lejyonlarina da yansidig: diisiindiliir.

Amblem se¢imlerinde dénemin inanglar1 dogrultusunda gékbiliminin
ve yildizlarin da etkili oldugu diisiiniilmektedir. Her lejyonun toplanma
donemiyle iligkili olarak yildizlarda géksel bir karsihigi oldugu goz 6niine
alindiginda genel goriis oglak figiiriiniin en sansh figiir olarak diigiiniilmesi
ve hatta bu fikrin Augustus tarafindan da benimsendigidir.ﬂ1 Oglak figii-
rii ve onun goksel karsiliginin sans getirdigi diigtintiliiyordu. Augustus’un
6zellikle Marcus Antonius ile giristigi i¢ savag zamanindan kalma lejyon-
lar1boga, yaban domuzu gibi lejyon amblemlerinin yaninda oglak figiiriinii
da lejyon biinyesinde benimsiyor ve ayr bir isaret birimi olarak tagryordu.”
Augustus’un oglak figiiriine bu kadar 6nem vermesinin sebebi ise dogum
giiniinde yatiyor. Suetonius Astrolog Theogenes’in Augustus'un dogum
giiniinii 6grendiginde onun 6niinde diz ¢okerek ayaklarina kapandigive bu
olaydan sonra Augustus’un kendi burcuna oldukga bityiik bir ilgi gostermeye
baglayarak halk arasinda yaydig ve paralar bastirdigini aktarir.” Augustus
kendisini devletin kurtaricisi olarak gosteriyor ve bunun da yildizlarda ya-
z1l1 bir mesele oldugunu 6ne siirerek kendi burcu araciligiyla askeriye dahil
birgok yerde kullamyordu.m

Roma’nin efsanevi kurulus miti ve kuruculari olan Romulus ve Remus’u
da lejyon amblemi olarak gérmek miimkiindii. VI. Ferrata lejyonunun amble-
minde Roma’nin efsanevi kurulug mitinde anlatildig1 gibi Romulus ve Remus

disi bir kurttan siit emerken tasvir ediliyorlardi.

77  Keltlerin Iberya cografyasina g6¢ etmeleri sonrasinda Iberler ile karigmalari sonucu orta-
ya ¢ikan halk. Detayl bilgi i¢in bknz. Der Kleine Pauly, Keltiberer maddesi.

78 Keppie 2005, 120.

79 Dando-Collins 2010, 73.

80 Suetoniis, Divus Augustus XCIV.

81  Zanker 1988, 48.
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D- Bir Meslek Olarak Profesyonel Askerlik ve Hizmet
Sireci
Imparatorluk devriyle birlikte artik askerlik profesyonel bir meslek halini
almist1. Goniilliiliik esasina gore yapilan bu meslekte askerlerin kalic1 olmasi
bekleniyordu. Lejyonlarin hem yeni asker alimlariyla siirekli din¢ kalmalar1
hem de uzun hizmet siireleri sayesinde savag tecriibeleri olan askerlerden
olusan bir yap1 olmasi hedeflendi. Augustus doneminde askerlik hizmet
siirelerine belirli bir standart getirildi. {1k olarak M.O. 13 senesinde 16 sene
askerlik ve ilave olarak 4 sene de emekli /veteran askerlik olarak hizmet sii-
resi standardi getirildi. M.S. 6 senesinde bu hizmet siireleri20 sene askerlik
ve 5 sene de emekli/veteran askerlik olarak yeniden diizenlendi."” Bu veteran
askerler lejyondan ayri yasiyorlar ve vexilium adi verilen kendilerine ait bir
sancaklar1 ve curator veteranarum adinda bir iist subaylari vardi. 20 senelik
hizmet siiresinin sonunda veteran olarak gorev yapan askerler aktif olarak
savasmak ya da muhafizlik yapmak gibi rutin kamp goérevlerinden muafti-
lar. Veteranlarin asil yiikiimliiliikleri lejyon kampini beklenmedik saldiri-
lara kars1 muhafaza etmek ve gerektiginde savunma savagina katilmakt1.”
Bu iicretler ve hizmet siireleri géz 6niine alindiginda askerlik artik miir
boyu siirdiiriilecek bir meslek olarak gériilmeye baslandi. Gergekten de
imparatorluk dénemiyle yeniden yapilanan orduda ¢ok uzun siire hizmet
vermis kigilere rastlamak miimkiin hale geldi. Buna en ¢arpici1 6rneklerden
birisi gliniimiizde Tunus’ta bulunan bir yazittan edindigimiz bilgilere gére
14 farkh lejyonda birgok farkl goreve gelmis ve hayatinin 50 senesini ordu-
ya hizmete adamis Marcus Petronius Fortunatus adli askerdir.”* Bu kisiler
hayatlarini askerlik meslegine adayan ve bu isi severek yapan kisilerdi fa-
kat bu insanlarin varlig1 diger yandan askerligi sevdigi i¢in degil, ge¢imini
saglayip hayatini devam ettirebilmek i¢in yapan ciddi bir kitle oldugu ger-
cegini degistirmedi. Imparatorlugun ilerleyen donemlerinde uzun hizmet
siirelerini bahane ederek terhis edilip evlerine donmeyi isteyen birgok asker

lejyonlarda huzursuzluga ve isyanlara yol agtilar.

82 Cassius Dio, LIV, 25.6; LV, 23.1.
83 Parker 1993, 212.
84 ILS, 2658.
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Askerligin 6miir boyu siirdiiriilen bir meslek haline gelmesinin askerlerin
kisisel hayatlarina da etkileri kaginilmaz oldu. Askerlerin siirekli hareket ve
degisim iginde olduklar1 i¢in herhangi bir konuma ya da aileye baghliklarinin
olmasini istemeyen Augustus, askerlerin evlenmelerini yasakladl.85 Askere
alind1g1 esnada evli olan kisilerin ise evlilikleri iptal edildi.” Augustus'un
imparatorluk sisteminde asker yalnizca asker olmaliydi. Eger bir aileleri
olmazsa kendilerini yalnizca lejyonlara ait hissederler ve herhangi bir ye-
rin hasretini gekmezlerdi. Bu yasak oldukga tepki ¢ekti ve amaglanan geri
doniis gerceklesmedi. Askerler yasal olmasa da aile kurdular ve kendi sivil
hayatlarindan tamamen feragat etmediler. Nihayetinde M.S. 197 senesinde

Septimus Severus tarafindan askerlerin evlenmesi yasagi kaldirildy.”

85 Keppie 2005, 128.
86 Dando-Collins 2010, 18.
87 Parker 1993, 237.
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E- Askere Alinma

Roma’da askerlik i¢in uygun goériilen minimum yags 17°diydi. Askerlerin hiz-
mete basladiklar yaslarla ilgili en net dogrudan bilgileri asker mezar tasla-
rindan 6greniyoruz. Minimum yagin 17 olarak belirtilmesine ragmen genel
ortalama egilimi 20 yas civarmdaydl.fm Cok erken yagta hizmete baglayan
askerlerin sosyal statiilerini incelemek bizlere farkli bir bakis agis1 saglaya-
bilir. Toplumda kendisine yer edinememis alt kesimden veya kimsesiz erkek
¢ocuklarinin daha erken yaslarda orduya kaydolmus olmalari kuvvetli bir
ihtimaldir. Mezar yazitlarinda 16 yasinda askere alinmig birgok ismin oldu-
gu goriilirken inanilmasi gii¢ sekilde daha erken yagsta hizmete baslayanlar
da gérﬁlmektedir.ﬂg Yas kriteri disinda ¢ok detayh kriterler oldugunu soy-
leyemeyiz. Herhangi bir engeli olmayan, ¢ok kisa, ¢ok zayif ya da ¢ok kilolu
olmayan her Roma vatandag: erkek orduda gorev yapabilirdi.

Marius reformlar1 sonrasinda ordu seckin kimselerin katilabildigi bir yer
olmaktan ¢ikt1 ve bir¢ok insan i¢in kurtulus yeri olarak goriilmeye basland..
Toplumun en alt kesiminden insanlar orduya kaydolabiliyor ve hayatlarini
orduda devam ettirebiliyorlardi. Asker toplayan rakip komutanlar arasin-
daki rekabetin bir sonucu olarak savasa ilgi duymayan pek ¢ok kisi silah-
landirilmigti. Dénem tarihgileri bu kisilerin a¢gozliiliigiine, huzursuzluk ve
o6zellikle de eve gitme arzulariyla taburcu olmay: istemeleri sonucu isyanla-
ra sebep olduklarindan sik sik s6z ederler.”” Ozellikle i¢ savaglar esnasinda
orduya alinan bu kisiler firsat bulduklarinda ordudan terhis olmuglardir.
Aralarinda orduda kalmayi tercih eden az sayidaki askerler ise imparatorluk

ordusunun da ¢ekirdegini olusturan tecriibeli askerlere doniismiislerdir. Yine

88 Dando-Collins 2010, 19.

89 RIB 523: 3. Yiizyila tarihlenen bir mezar tag1 yazitinda muhtemelen Caracalla doneminde

ilan edilen Constitutio Antoniniana sayesinde lejyona giren Thracia eyaletinden bir aske-
rin 14 yaginda hizmete bagladigi belirtiliyor. “D(is) M(anibus) / C(a)elius Donatus B/essus
na/tione mili/tavit ann/os XXV vix/it annos XXXX" Yer alti tanrilarina, Caelius Dona-
tus, Bessi kabilesinden, 26 yil hizmet etti, 40 yil yasad..
CIL XI1I, 08059: Legio I'de eques olarak gorev yapan Caius Marius'un mezar taginda 30 yil
yasadigive 15 yil hizmet ettigi yazmaktadir. “C(aius) Marius L(uci) f(ilius) Vol(tina) / Luco
Augusto eques / leg(ionis) I annor(um) XXX stipen(diorum) / XV h(ic) s(itus) e(st) Sex(tus)
Sempronius / frater facien(dum) curavit” Lucius'un oglu Caius Marius, Voltina tribusun-
dan, Luco Augusto, Legio I'de siivari, 30 yil yasadu, 15 yul hizmet etti, buradayatiyor, kar-
degi Sextus Sempronius (bu anitin) yapinmyla ilgilendi.

90 Keppie 2005, 126.
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de bu tip askerlige meraki olmasa da gecim kaygisi sebebiyle orduya gelen
kisilerin sonu gelmek bilmedi. Augustus sonrasi dénemde de orduda ciddi
bir yer edinmeye devam ettiler. Tacitus eserinde askere alinan bu insanlar
icin Tiberius'un olumlu yaklasmadigini syler. Caesar’a gore kendi rizalariyla
askere gelen muhtaglar ve avareler orduda goriilmeye aligik olunan cesareti
ve disiplini gostermekte basarisiz oldular.”

Askere katilan kisilerin sivil hayattaki becerilerinden de miimkiin oldu-
gunca faydalanilmaya ¢aligilmigti. Orduya katilanlar arasinda ingaat usta-
s1, demirci, terzi, ag¢1 gibi kendi meslekleri olan kisiler biiyiitk ¢ogunlukla
bu zanaatlarini orduda da sergilediler. Fakat bu onlar1 askeri iglerden muaf
tutmus olmuyordu. Muharebe zamani geldiginde herkes saflardaki yerini
almig oluyordu.92 Hem disaridan katilanlarin meslek sahibi olmalarithem de
lejyonun kendi kendine yetebilmesi geregince askerde meslek edinenler g6z
oniine alindiginda herhangi bir Romal1 asker yalnizca savasan bir kisi degil
ayn1 zamanda miithendisti, yol ve koprii yapardi, gerektiginde ekin ekip biger,
gerektiginde sivil giivenligi ve adaleti saglardi. Romali askerler mitkemmel
birer misyonerlerdi ve diinyanin dért bir yanina Roma etkisini yaylyorlardl.93

Asker olup lejyona katilan kisiler normal vatandaslarin tabii olduklari
bir¢ok vergiden muaf tutuldular. Ayrica askerlige baglamalariyla birlikte
artik normal vatandaglar arasinda uygulanan medeni kanuna degil, daha
agir sartlar tasiyan askeri kanuna tabii tutularak yonetilmeye baslandllar.94

Askere alimlarda geng 6zgiir Roma vatandas: erkekler disinda kalan is-
tisna gruplar da oluyordu. Bu gruplardan ilki i¢in ¢ok uzaga gitmeden eski
askerlere bakmak gerekir. Emekli askerler sanilanin aksine her zaman isyan
tehdidi olugturan tehlikeli bir grup olmamuis, bir¢ok kez ordu yararina hiz-
met i¢in lejyonlara geri donmiislerdir. Basarili bir kariyer gegirdikten sonra
sorunsuz sekilde terhis edilerek emekli olan askerlerin orduya geri dondiik-
leri sik goriilen bir seydir. Bu geri doniisler genelde davet {izerine gergekle-
sir. Emekliligi hak eden birisinin orduya geri donmesindeki en temel sebep
sivil hayata uyum saglayamamis olmasi gibi goriiniiyor. Emekliligine kadar
91 Tacitus, Annales IV, 4.

92 Dando-Collins 2010, 18.

93 Barrow 2018, 93.
94 Dando-Collins 2010, 20.
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basgarih bir askerlik gegirmis birisi muhtemelen kendisini toplumdan olduk-
¢a uzaklagtirmigti. Kendisini bekleyen bir ailesi ya da barinacag bir sosyal
cevresi yoksa askerler igin sivil hayata karigmak ve kendisine toplumda yer
edinmek hi¢ de kolay degildi. Bazense maddi sebeplerden otiirii geg¢imini
saglayamayan emekli askerler ordudaki en azindan diizenli ve kendi kendile-
rine yetebilen hayatlarina muhta¢ duruma geliyorlardi. Bu gibi durumlarda
askerler icin orduya geri doniis kagirilmamasi gereken ikinci bir sans gibi
goziikebilir. Bu sekilde basarili bir askeri kariyer sonrasi emekli olduktan
sonra genellikle komutanlar: tarafindan davet almalar1 sonucu goniillii bir
sekilde lejyonlarina geri donen askerlere (geri) ¢agirilan anlaminda evoca-
tus adi veriliyordu.95 Neredeyse her roma lejyonunda 6nemli sayida evocatus
bulunurdu ve saygi goriirlerdi. Cumhuriyetin son dénemlerinde generalle-
rin bu kadar 6n plana ¢ikmasi lejyonlardaki evocatus sayilarini da arttirmig
oldu. Birgok general rekabet ortami dolayisiyla ihtiya¢ duyduklar: anlarda
eski sadik askerlerinin yardimlarini talep etmekten ¢ekinmedi.

Evocatus siradan bir lejyonerden daha iist riitbedeydi. Kamp isleri, yol
ve koprii yapmak gibi bazi islerden muaf tutulmuglardir. Genellikle orduya
dondiikten sonra centurion olarak gorev yaptiklar1 goriiliirdii. Bu isimler
sadakatlerini kanitlamig olduklari i¢in legatus bu isimlere son derece giive-
nirdi. Evocatuslardan sorumlu ayr1 bir subayin varlig1 bilinmemekle birlikte
Cicero mektuplarinda ordudaki evocatuslardan sorumlu bir gorevli olarak
Decimus Antonius isminde bir praefectus evocatorumdan s6z eder ve onun
cohorslarin yénetiminin verilebilecegi birisi oldugunu séyler.%

Ozgiir Roma vatandaglar1 disinda kalan kisilerin Roma lejyonlarinda ken-
dilerine yer bulmasi akil almaz ve kargsilagilmayacak bir olay gibi diisiiniiliir.
Nitekim resmi olarak Roma vatandasi olmayanlarin askere alinmalar: yasakti.
Roma lejyonu tamamen Romal vatandaglardan olusmaktaydi. Roma vatanda-
s1 olmayanlardan olusan farkli yardimai birlikler mevcuttu fakat s6z konusu
Roma lejyonu oldugunda vatandas olmayanlarin kabulii s6z konusu degildi.
Birgok yasag ve gelenegi bozmasiyla bilinen Caesar yine bu konuda da Roma

tarihinde bir ilke imza att1 ve ilk kez Romali olmayanlardan bir lejyon toplad.

95 Cassius Dio XLV, 12.3.
96 Cicero, Epistulae ad Familiares III, VI, 5.
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Caesar Vercingetorix’e karsi 6zellikle Alesia’da kullanmak amaciyla kendi ce-
binden harcama yaparak Gallia Transalpina’da yerel halktan bir lejyon toplad:
ve bu askerleri bir Romali gibi egitti.q7 Lejyona yerel halkin savag baghklarindan
esinlenerek Gallia dilinden Alaudae adim koydu.gB Caesar’in bu lejyondan agik-
¢a bahsetmemesi, gerektiginde cohors olarak belirsiz tanimlamalar yapmasi
muhtemelen lejyonun alisilmadik kokenini gizlemek ve kabul gérene kadar
dillendirmemektir.”” Caesar daha sonra bu lejyonun tiim tiyelerine vatandaghk
hakk: vermi$tir.]00 Bunun gibi ekstrem orneklerle karsilagmak ilerleyen yillar
i¢in bile ok miimkiin olmamigtir. Caesar malum kaos ortamindan ve merkezi
idarenin zayifhgindan faydalanarak boylesine ileri gitmistir.

S6z konusu koleler oldugunda Romalilarin higbir konuda taviz vermedikleri
iyi bilinir. Koleler her sartta ve her iste ¢aligtirilabilirdi fakat askerlik hizme-
ti diger giindelik hayat isleri gibi degildi. Ordu, sayg1 duyulan ve ayricalikli
bir yerdi. Kolelerin orduya ancak yine kole olarak hizmet etmeleri gerekirdi.
Kolelerin lejyonlara asker olarak alinmasi kesinlikle miimkiin degildi. Azath
koleler olarak bilinen Liberti sinifindan olanlarin dahi orduda gérev almala-
rina miisaade edilmiyordu. Azat edildikten sonra vatandaslik haklarini elde
etmelerine ragmen neden orduda hizmet edemedikleri hakkinda iki farkli
goriis ortaya siiriilebilir. ilk akla gelen mesele sadakat ve orduda itaatsizlik
etme ihtimalleridir. Kolelerin Romali olmamalarive sonradan getirildikleri
bu iilkeye baglilik hissetmemeleri nedeniyle Roma’nin azath koleleri orduda
kullanmaya ¢ekindigi goriisii mevcuttur.” Bu goriis ilk bakista mantikl gibi
goziikse de biinyesinde iki adet cevapsiz soru barindirmaktadir. ilk olarak azat
edilmeyi hak edecek kadar efendisine sadik ve hizmetinde bagarili bir kélenin
sadakatini sorgulamak ne kadar gecerli bir gerekgedir? Ikinci olaraksa Roma
ordusunda dogrudan lejyonlarda gorevli olarak olmasa da Romali olmayan
diger birgok halktan askerin gorev yaptig1 bilinmektedir. Hatta auxilia birlik-
lerinin sayilarina bakilacak olursa Romali askerlerden olusan lejyonlarla denk

sayida hatta zaman zaman daha fazla olduklari gériilmektedir. Bu dogrultu-

97  Suetonius, Divus Iulius XXIV.
98 Suetonius, Divus Iulius XXIV.
99 Keppie 2005, 122.

100 Suetonius, Divus Iulius XXIV.
101 Treggiari 1969, 68.
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da azath bir kélenin yalnizca Romali olmamasi ve sadakatine giivenilmemesi
sebebiyle orduda gérev almiyor olusu agiklanamaz. Azath kolelerin orduda
gorev yapmamalariyla ilgili diger bir goriis ise yas meselesidir. Bir kolenin
azat edilmesi sik rastlanan ve kolayca gergeklesen bir olay degildi. Kolelerin
azat edilmeleri 6rneklerini inceledigimizde azath kolelerin yaglarinin ilerle-
mis olduklarin1 gériiyoruz. Askere alimlarda geng ve zinde vatandaglarin ilk
tercih olduklar1 g6z oniine alinirsa azath kélelerin orduda yer almamalari igin
yaslarinin ilerlemis olmasi olduk¢a miimkiin goziikmektedir. Ayrica erken
donemlerde askerlerin kendi masraflarini kargiladiklar: diisiiniiliirse azath-
larin birgogu hizmet i¢in nitelikli olamayacak kadar fakirdiler.
Lejyonlara katilmaya ¢aligan bir kéle fark edilirse 6liim cezasina ¢arp-
tinlabilirdi."” Volones olarak adlandirilan ve Latince istemek anlamindaki
“volo” fiilinden tiiretilen bu s6zciik herhangi bir zorunluluk olmaksizin ken-
di rizasi ile orduda gérev yapmayi isteyen kisileri ifade eder. Genel anlami
bu olsa da aslinda volones s6zciigii spesifik anlamda ihtiya¢ aninda orduda
goérev yapmalari teklif edilen ya da izin verilen kéleleri ifade eder."” Roma
tarihinde ilk ve en yogun sekilde 2. Pon Savasi esnasinda Cannae Muharebesi
sonrasinda bu yénteme bagvurulmustur. Roma o denli agir bir yenilgi al-
mugstir ki yeniden ordu toplayabilmek i¢in koleler azat ettirilip asker yapil-
dilar.” Ozgiir insan sayisinin az olmasindan dolayi kéleler arasindan 8 bin
geng ve kuvvetli erkege hizmet etmeye istekli olup olmadiklar1 sorularak
kamu hazinesinden karsilanacak sekilde silahlandirilip askere alindilar.®
Bu azathi koleler de askere alinirken tipki normal vatandaglar gibi sadakat
yemini ederek hizmete basllyorlardl.m7 Kolelerin askere alinmalari yalnizca
erken donemlerde goriilmekle kalmad: ve ihtiyag halinde imparatorluk do-
neminde de bu yonteme bagvuruldu. En bilindik 6rnegi ise Marcus Aurelius
Antoninus déneminde goriildii. Historia Augusta’da anlatildig1 iizere Marcus
Aurelius 2. P6n savagindaki gibi koleleri askere ald1 ve “volones” 6rneginden

yola gikarak bu askerlere goniilliller anlaminda “voluntarii” ismini verdi.

102 Sherwin-White 1996, 325.
103 Dando-Collins 2010, s. 18.
104 Smith 1859, 1217.

105 Eutropius III, 10.

106 Titus Livius XXII, 57.11.
107 Titus Livius XXII, 11.8.
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Hatta ayn1 dénemde Marcus Aurelius'un gladyatérleri de askere aldig ak-
tarilmaktadir.”” Bu érnekler disinda askere alinan kolelerin genelde piyade
olarak degil, donanmada hizmet vermek tizere orduya alindiklar1 6rnekler
gtirl'ilmektedir.]09 Gemilerin kiirek ¢ekme, bakim yapma gibi mekanikleri
bu durumun bagslica sebepleridir.

Orduya alinan bir askerin gerekli hizmeti saglamasi ve nihayetinde de goére-
vinden ayrilarak sivil hayatina dénmesi beklenirdi. Askerlik hizmetini sorunsuz
sekilde atlatan askerlerin yani sira bunu bagaramayanlar ve farkh sekillerde or-
dudan ayrilan askerler de mevcuttu. Bu dogrultuda askerler i¢in resmi olarak
farkl terhis bigimleri s6z konusuydu. Askerler i¢in ideal terhis bigimi honesta
missiodur. imparatorluk boyunca gérevlerini yerine getirmis ve sorunsuz bir
sekilde terhisi hak etmis askerler honesta missio kapsaminda emeklilige ayril-
dilar. Gérevlerinin sonunda bu askerlere tabulae honestae missionis adinda
diplomalar verildi."’ Giiniimiizde yaklagik ii¢ yiizyila yayilan ve Roma askeri-
yesi hakkinda bize detayl bilgiler veren toplam 138 diploma ele geqirilmistir.m

Onursuz bir gekilde terhis olan askerler missio ignominiosa dahilinde
oluyorlard:. Biiyiik utang tasiyan bu askerler hayatlarinin geri kalaninda
sereften yoksun bir statii olan infamis olarak yaslyorlardl.“2 Emeklilik ik-
ramiyesi olarak praemia militae ayricahigindan mahrum birakiliyorlar ve
higbir sekilde para ya da toprak alamlyorlardl.II3 Oliim cezalar1 disinda bir
askerin alabilecegi en kotii ceza olan onursuz terhis iglemi olukga biiyiik
suglar sonucunda bireysel ya da grup halinde, hatta biitiin bir lejyonu kap-
sayacak sekilde de olabilirdi. Imparatorlarin askerlerin gézlerini korkutmak
ya da kendi ciddiyetlerini kanitlamak gibi sebeplerden aligiilmamus sekillerde
onursuz terhis cezalar1 verdikleri bilinir. Caligula bir¢ok centurion ve pri-
mus pilusu yagh ve halsiz olduklar1 gerekgesiyle emeklilik ikramiyesinden
mahrum birakarak terhis ettirmistir."4
moriae Augustae, M. Aurelius XXI, VL.

109 Titus Livius XXX VI.2.15, XL.18.7, XL.27.3 vb.

110 CIL XVI 1: Imparator Claudius tarafindan verilmis bronzdan yapilma bir askeri diploma

111 (S):;l:fr:' 1980, 231.

112 Phang 2008, 145: Infamis olan kisiler Roma vatandasi olmaya devam ediyorlar fakat 5miir
boyu damgalanmis ve birgok énemli yasal hak ve siireglerden dislanmus oluyorlard.

113 Phang 2008, 144.
114 Suetonius, Caligula XLIV.
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Saglik sorunlari sebebiyle erken taburcu olan askerler missio causaria
dahilinde terhis edilmis oluyorlardi. Hem psikolojik hem de fiziksel hasta-
liklar buna dahildi.”

Son olarak lejyonlara saglanan bu insan giiciiniin kaynag da imparatorluk-
taki her sey gibi zamanla degisim gegiren ve goz ardi edilmemesi gereken bir
konudur. Cumhuriyet donemi lejyonlar: neredeyse yalnizca Italia’dan toplanir-
ken 6zellikle cumhuriyetin son dénemlerine girilmesiyle birlikte bu durum da
degismeye basladi. Augustus doneminde de halen biiyiik bir ¢ogunluk Kuzey
ftalya’dan saglaniyordu. {lerleyen zamanlarda Lejyonlardaki Italia halklarinin
orani gittikce azaldi. Kayitlara gore Augustus doneminde 215 Italia askerine
karsilik 134 Italia dis1 asker, Claudius ve Nero doneminde 124’e karsilik 136,
Traianus doneminde 83’e 299 ve Hadrian déneminde 37 Italia askerine karsilik
2019 Italia dis1 asker oldugu gtiriiliiyor.“6 Sayilara bakilacak olursa yalnizca
bir yiiz y1l igerisinde lejyonlardaki italyan askerlerinin oraninin %60’lardan
%1 seviyelerine diistiigii goriilmektedir. italya disindan olanlara giivenmek bir
tercihten ¢ok mecburiyet halidir. Degisen sartlar dogrultusunda imparatorlar
bu yola bagvurmak zorunda kalmiglardir. Bu duruma birgok farkh agidan ge-
rekge gosterilebilir. Ilk olarak Roma ve gevre illerdeki italya vatandaglarinin
ozellikle i¢ savaslar sonrasi yasadiklari savas ve kargasa bikkinlig1 halk tize-
rinde derin bir yorgunluk birakti. Halk artik orduyu ve kargasay: istemiyor,
barisi istiyordu. Bu durumun vatandaglar: askerlikten uzaklastirmig olmasi
oldukga kuvvetli bir ihtimaldir. Bir bagka gerekge olarak da imparatorlugun
durmak bilmeyen biiyiimesi gosterilebilir. Genisleyen sinirlar demek daha
fazla korunmasi gereken topraklar demekti. Bunun iginse lejyonlarin diri
tutulmasi ve diizenli sekilde yeni askere alimlar yapilmas gerekiyordu. Tiim
insan giicii yiikiinii yalnizca Italia bolgesinden saglamak miimkiin olmadi.
Oldukga gegerli bagka bir goriise goreyse Augustus doneminde olusturulan
Praetor muhafizlari ve sehir giivenliginden sorumlu diger birliklerin yiikiiydii.
Bu birlikler yaklagik 10.000 kisiyi istihdam ediyorlardi ve bu sebeple Roma’dan
lejyonlara génderilen askerlerin bir kismi buraya kaydirilds."”

115 Watson 1985, 123.
116 Santosuosso 2003, 97.
117 Santosuosso 2003, 98.
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F- Ordunun Temel Yapi Tas:: Disiplin

Roma ordusu hem savag meydaninda hem de kamp esnasinda kat1 disipli-
niyle taninmigtir. Romalilar askerlerin uymasi gereken kural ve davranis-
lardan bahsederken “disciplina” terimini kullanmislardir. Disciplina, ilk
ve en 6nemli olarak tereddiitsiiz mutlak itaati kapsar.Im Bunun diginda da
birgok alani kapsayan disciplina kavramu igerisinde askerlerin egitimlerini
(exercitum), savas meydanindaki yiikiimliiliiklerini, savas meydani diginda
da galigmalari gerektigini ve hatta para harcamalari da dahil olacak sekilde
birgok farkli alani igine allyordu."9 Bir bakima askeri yagsam tarzi tamamen
disiplinden ibaretti. Kat1 disiplin, gevsekliklerle iliskilendirilen i¢ savasi
onleyici bir unsur olarak goriilityordu. Askeri disiplin, olumlu édiiller ve
olumsuz yaptirimlarla dengelenen fiziksel, zihinsel ve sosyal unsurlar1 ba-
rindiran bir kontrol agldlr.m

Disiplin kavrami gibi 6nemli bir diger terim ise virtus terimidir. Romalilar
cesurluk, yigitlik gibi sifatlar1 ifade etmek igin birgok farkli kelime kullansa-
lar da askeri yigitlik ile en ¢ok 6zlesen terim virtus olmustur.” Roma impa-
ratorluk doneminde askerler disciplina ve virtus kavramlarini miigterek bir
hale getirmis,lerdir.122 Her iki kavram da bir digeri olmadan tamamlanmis
sayilamazd. Bir asker virtusa sahip olmadan disciplinanin getirdigi yilkiim-
laliikleri 6zellikle savas meydaninda sergileyemezdi ve benzer bir sekilde
disiplinsiz bir sekilde yigitlik sergileyen bir asker de kurallara uymayacagi
icin ideal bir asker olamazdi.

Imparatorluk déneminde disciplina kavrami daha genis bir anlam kazan-
maya bagladi ve bir siire sonra tanrilastirilarak bir ibadet temasi halini al-
d'® Kamplarda tanri disciplina adina sunaklar yapilmaya baglandi. Disiplin
kavramina adanan birgok kutsal yazit giiniimiize kadar ulasmlstlr.]24 Ayni

sal hali olarak tapinim gordii. Virtus kavramini tagiyan ve ona layik asker-

118 Poma 2015, 336.
119 Phang 2015, 337.
120 Brice 2020, 113.
121 Coulston 2013, 14.
122 Coulston 2013, 14.
123 Poma 2015, 336.
124 RIB 1127,2092.
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ler onurlu birer askerdiler. Yigitlik ve onur birbirinden ayrilmaz ikiliydi. Bu
durum tanrilarda da gériildii ve Virtus sik sik onurun tanrisi olan Honos
ile iligkilendirilerek birlikte tapinim gordii. Romal1 askerler arasinda yay-
gin olan ve tapinim goren diger tanrilar Mars, Silvanus, Hercules, Iuppiter
Dolichenus ve Mithra oldu.'™

Roma ordusu dendiginde akla ilk gelenlerden birisi disiplin oldugu gibi
bir digeri de bu disiplini tesis etmekte kullanilan cezalardir. Roma ordusun-
da disiplin sistemi ve cezalar her zaman ¢ok sertti. Askerlerin diigmandan
korktuklarindan ¢ok daha fazla sekilde kendi komutanlarindan korkmalar:
isteniyordu. Bu sayede savag meydaninda asla geri adim atmayacaklar, kampta
asla tagkinlik ¢ikartamayacaklardi. Lejyonlar devlete sadakat duygulariyla
hizmet eden varlikli vatandaglardan olustugu zamanlarda bile ¢ok agir ce-
zalar uygulaniyordu. Ordu profesyonel bir gii¢ haline geldigindeyse cezalar
daha da acimasiz bir hal ald1.” Roma ordusundaki cezalar kadar 8diil siste-
minin de etkili ve 6nemli oldugunu bilmek gerekir. Ordu igerisinde ceza ve
odiil sistemleri arasinda bir denge kurulmus ve boylelikle askerlere yalnizca
korku degil tegvik de verilmistir. Ceza ve 6diil sistemlerinin her ikisi i¢in de
hem cumhuriyet hem de imparatorluk donemlerinde benzer uygulamalar
yapilmugtir. Yine de 6zellikle cumhuriyetin son donemlerinde i¢ savaglarin
yasandig1 bu ortamda bir taraftan askeri disiplin en ¢ok zayifladigi ve istik-
rarsizlastig1 donemini yasarken bir diger taraftansa ordudaki cezalarin en
sert ve sik¢a uygulandigi dénem olmustur. Komutanlar askerlerin gozlerini
korkutarak kendi otoritelerini saglamlagtirmak amaciyla pek ¢ok kez ceza
yontemine bagvurmuglar ve o donemlerde bile artik uygulanmayan olduk¢a
eski ve acimasiz cezalara bagvurmuglardir. Sonrasinda imparatorluk déne-
mine gegilmesiyle “disciplina militaris” ideolojisi giiglendirildi. imparatorluk
ordusunda disiplinin yeniden tesis edilmesi sonucu cezalarda da cumhuriye-
tin son dénemine gore bir azalma ve daha fazla hoggorii tanindig1 goriiliir.
Yine de imparatorluk dénemindeki cezalarin yetersiz oldugu ya da yeterince
korkutucu olmadig1 sonucu ¢ikartilmamalidir. Aksine biiyiik oranda cum-

huriyet dénemiyle benzer cezalar uygulandi. Obiir taraftan 6diil sisteminin

125 Coulston 2013, 15.
126 Keppie 2005, 101.
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imparatorluk dénemine geg¢ildiginde daha fazla yayginlagmasi ve bir siire
sonra farkl bir yéne dogru evirilmesi ise Roma askeri teskilatinin ve hiye-
rarsisinin gegirdigi degisimleri incelemek igin giizel bir alandir.

Roma ordusundaki cezalar temel olarak iki gruba ayrilir. Bireysel ceza-
lar ve grup halinde cezalar. Her iki grupta da benzer uygulamalar ve ortak
noktalar goriiliir. Ceza ister bireysel isterse de grup halinde bir ceza olsun,
sertligi fark etmeksizin askerlerin higbir sekilde cezaya itiraz haklar: yok-
tu.'” Askerler bu durumu sorgusuz sualsiz itaate yemin ettikleri sirada kabul
etmis oluyorlardi. Belki de bu sebepten askerlerin cezalardan oldukg¢a kagin-
diklar1 bilinir. Savas esnasinda kalkanini ya da silahini kaybeden bir asker,
alacagi cezayi ve yasayacagi onursuzluk damgalamasini diigtinerek kagmak
yerine 6liim pahasina da olsa kaybettigi techizati geri alma umuduyla ken-
disini diigmanlarin ortasina atlyordu.m Cezalar yalnizca en alt kademede-
ki askerleri kapsamiyor, olayin ciddiyetine ve suglulara gére kamptaki en
riitbeli kisiler dahi ceza alabiliyorlardi. Genel olarak diisiik riitbeli askerle-
rin ceza aldiklar1 ve bu cezalari centurionun verdigini biliyoruz. Centurion
yardimcilari optiolar da cezalarin uygulanmasinda zaman zaman gorev
aliyorlard. Ozellikle Augustus ve sonrasi dénemde centurionlara cezalarin
uygulanmasi ve hafifletilmesinde kendi takdirlerini kullanmalari i¢in daha
fazla serbestlik verildi.'”’

Bireysel cezalarin bir¢ok farkl ¢esidi bulunmaktaydi. Bunlardan bazi-
lar;; maaglarinda kesinti yapma, ek gorevler verme, kalitesiz yemek verme,
kirbaglama, kamp disinda geceyi gegirme, riitbe kaybi, baska bir birime
transfer, gorevden alinma ve infaz cezalarlydl.]30 Hapis cezasi yaygin de-
gildi ve genelde 6liim cezas1 almig fakat infazini bekleyen askerler i¢in uy-
gulanmlstl.m Ornegin bir centurion ya da optio siradan bir asker riitbesine
indirilebilirdi. Ya da bir duplicarius, simplaris riitbesine geri indirilebilirdi.
Bir asker riitbesini kaybederek ayni birlikte kalmaya devam edebilir ya da

dogrudan daha az prestijli bir birime aktarilabilirdi.” Bunlarin hem itibar
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hem de gelir kaybi gibi etkileri oluyordu. Baz1 durumlarda lejyonerlerin ceza
olarak lejyonlarindan alinarak yardimci auxila birliklerine transfer edildik-
leri oluyordu.]33 Gorevden alinma cezasi ise oldukga agir bir cezaydi. Hem
ekonomik hem de ahlaksal agidan oldukga agir etkileri oluyordu. Bir askerin
gorevden alinmasi onursuz bir sekilde meslegi birakmasi anlamina geliyordu.
(missio ignominiosa) Bu sekilde terhis olan askerler hi¢bir sekilde bir emek-
lilik ikramiyesi ya da ayricalig1 elde edememis oldular.” Dayak cezas ise en
yaygin cezayd\. “vitis” ad1 verilen asma kamiglari centurionlar tarafindan o
kadar ¢ok kullaniliyordu ki artik epigrafik kaynaklarda bile asma kamglar1
centurionlarin sembolii haline gelmislerdi.135 Bazi1 durumlarda ise askerlere
actkga bir hakaret ve agagilama olarak goriilen bir yemek cezasi uygulandi.
Askerlere yemek olarak bugday yerine arpa verildi. Bu askerlerin suglu his-
setmeleri konusunda oldukga etkili ve agagilayici bir yontem olarak bir¢ok
kez uygulandl.136

En agir ceza olarak 6liim cezasi uygulandi. Cok sik tercih edilen bir ceza
degildi ve ciddiyeti dolayisiyla muhtemelen bir yargilama ya da en st ki-
demden gorevlilerin yaptirimini gerektiriyordu.]37 Bu cezaya garptirilmak
icin islenmesi gereken suglar1 Polybios su sekilde aktarir: hirsizlik yapmak,
sahte taniklik yapmak, diger askerlere cinsel taciz ve ayn1 sugu tigiincii defa
islemek.]38 Oliim cezasina garptirildigini bilinen diger suglar ise nébetini
aksatmak, terk etmek ya da nobet sirasinda uyumak,l39 isyana tesebbiis et-
mek, acik sekilde komutanlara itaatsizlik etmek, kendisinden iist riitbede
centurion gibi bir subaya saldirmak, emre uymayarak diismana saldirmak.
Zirh ve silah kaybi da 6liim cezasina sebep olsalar da bu kisiler genellikle
kirbag cezasiyla kurtulmuslardlr.m Oliim cezas! olarak Fustuarium cezasi
veriliyor ve suglu kisi, kendi silah arkadaglar: tarafindan déviilerek ya da tag-

lanarak éldiiriilityordu. Cezaya garptirilmis kisilerin hayatlarini kurtarmak
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icin kagmay1 denemeye izinleri vardi.” Polybios’a gore eger bu kisi kagmay1
bagarmis olsa bile evine donmesi yasakti. Zaten oldukga biiyiik bir utang ile
siirgiin hayati yasayacag: icin kendi ailesi ve akrabalari tarafindan dahi eve
alinmazdi." Oliim cezasi oldukga agir bir ceza olarak goziikse de askerleri
disiplinde tutmak adina son derece 6nemliydi. Oyle ki, Consul Titus Manlius
Imperiosus emirlere karsi gelen ve diiymana karsi tek basina savasan kendi
6z oglunu dahi 6liim cezasina qarptlrm1$tl.]43

Silah ve zirh kaybina genelde hosgorii gosterilse de 6zellikle kamptaki
hayvanlarin ¢alinmasi, kaybedilmesinin ¢ok daha ciddi bir sug olarak kabul
ediliyordu. Silahlarin ¢alinmasi ya da kaybedilmesinin yalnizca onlarin sa-
hiplerini etkilerken hayvanlarin kaybinin biitiin kamp etkileyen bir olayd:
ve dolayisiyla bu tarz olaylarda suglularin cezasi el kesme cezasi olabiliyor-
du* Imparatorlugun ge¢ dénemlerinde el kesme cezasinin hirsizlara da
uygulandig bilinmektedir."**

Cezalar genelde centurionun inisiyatifine gore uygulandi. Belirli suglarin
belirli cezalar1 olsa da centurion istedigi taktirde bunlar1 gormezden gelebi-
liyor ya da daha hafif bir ceza veriyordu. Ornegin Ruffus, alkol etkisi altinda
sug igleyen askerlerin 6liim cezasina ¢arptirilmak yerine farkl bir birime
nakledilmesini énermistir. ** Bazense tam tersi sekilde komutanlarin diger
askerlerin gozlerini korkutmak, diger askerlere bir 6rnek olusturmak ya da
kendi otoritelerini saglamlagtirmak i¢in keyfi 6liim cezalar1 verdikleri go6-
riiliir. Tacitus, Gnaeus Domitius Corbulo’nun Germania’da gére yaparken
diismanlardan ¢ok kendi lejyonunun uyusukluguyla ugrastigini ve askerlere
ornek olmas: igin isini iyi yapmayan askerlere 6liim cezasi dahil birgok ceza
vererek ne kadar kat1 bir disiplin uyguladigini aktarir."”

Grup halinde verilen cezalar genelde biiyiik suglar ya da bagarisizliklar
sonrasinda veriliyordu. Bu tarz suglar lejyon igerisindeki belirli cohorslarin ya

da dogrudan tiim lejyonun dahil edildigi sekilde cezalandirihiyordu. Lejyona
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gozdag vererek disiplini yeniden saglamak ya da bir utang sonrasinda lejyo-
nu kalic1 sekilde dagitmaya kadar gidebilen bu cezalar askerler i¢in oldukga
korku verici ve kimi zaman suglu azinlik yiiziinden sugsuz askerlerin de ce-
zalandirildig1 uygulamalar olmuglardir.

Decimatio Roma ordusundaki gelmis ge¢gmis en acimasiz ve en meshur
ceza olarak goriiliir. Bu cezaya ¢arptirilmak i¢in askerlerin toplu bir se-
kilde korkaklik etmis olmalar1 gerekmekteydi. Eger savag meydanini terk
edip kacgarlarsa kagan askerlerin her biri decimatio ile cezalandirilirlardi.
Fakat ilerleyen siirecte korkaklik sugunun yanina bir de itaatsizlik eklendi.
Komutana toplu halde itaatsizlik ya da dogrudan isyan etmek de decimatio
ile cezalandirilmaya baslandi. Ozellikle Iulius Caesar, Marcus Antonius ve
Galba decimatio cezasini askerlerin itaatsizliklerine bir tepki ve kendi ikti-
darlarini pekistirmek amaciyla kullanmuglardir.®* Askerler iizerinde olduk¢a
derin bir psikolojik hasar biraktig1 kabul edilen bu cezanin ilk ortaya ¢ikis1
cumhuriyet déneminin baglari olmasina ragmen imparatorlugun yikiligina
kadarki bu uzun siiregte oldukg¢a az uygulandig: gorilir. Siddetin ve ig sa-
vaslarin adeta siradanlastii Ge¢ Cumhuriyet donemine gelindiginde seg-
kin generallerin toplumun fakir ve alt siniflarindan ve hatta yabancilar ile
dolu lejyonlarini komuta ederken decimatio cezasini yeniden canlandirarak
sik¢a kullandiklar gbrﬁlﬁr.”g Uygulanig bakimindan fustuariuma benzer.
Suglu bulunan grup, cohors ya da tiim lejyon 10 kisilik gruplara ayrilirlar.
Her grup kendi igerisinde kura geker. Kurada ¢ikan kisi gruptaki diger kisi-
ler tarafindan 6lene kadar déviiliir. ilk bakista her 10 kisi icerisinden kura-
da ¢ikan bir talihsizin cezalandirildig: bir sistem gibi goziikse de bu cezada
herhangi bir “kurtulan” yoktur. Cezanin ilk kademesi olan kura ve infaz
asamalari tiim askerler i¢in korkung bir baski ve korku ortami sagliyordu.
Hayatta kalmalarinin tamamen sansa bagh oldugu bir olayda askerlerin
psikolojileri ciddi anlamda etkileniyordu. Cezanin ilk etab1 tamamlandik-
tan sonra da her grubun geriye kalan 9 kisisi serbest birakilmiyor, onlar da
cezalar aliyorlardh. ik olarak bu askerlere yemek olarak bugday yerine arpa

veriliyordu. Bu durum askerlerde ciddi bir asagilanmaya ve utang duygusuna
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sebep oluyordu. Buna ek olarak hayatta kalan bu askerler kamptan atiliyor-
lar ve geceyi kampin disinda gegirmek zorunda oluyorlardl.150 Bu askerler
ditssmanlardan gelecek herhangi ani bir saldiriyla savunmasiz sekilde karsi
karsiya kalma tehlikesindeydiler.ls} Cezanin son agsamasi da aslinda kamp-
tan atilan bu askerlerin damgalanmasi oluyordu. A¢ik bir sekilde kampin
icindekiler ve disindakiler olarak korkak ve cesur askerler ayrilmis oluyor ve
digaridaki askerler damgalanmig oluyorlardi. Bu sayede 6lmekten kurtularak
hayatta kaldiklari i¢in rahatlamanin yerini ordudaki diger askerlere 6rnek
teskil eden biiyiik bir agagilama allyordu.]52 Lintott bu cezanin biitiiniine
bakildiginda bir grup askerin giinah kegisi ilan edilerek oldiiriilmesi ve geri
kalanlarin ise biiyiik bir utang ile yasayarak 6lenlerden 6rnek almalarini gz
6niinde bulundurarak bu cezanin bir tiir arinma ritiieli oldugunu séyler.'”
Cezanin asil amacinin infaz oldugunu séylemek kesinlikle arka planda ya-
tan asil amaci gormezden gelmek olur. Bu ceza sayesinde orduda essiz bir
korku iklimi yaratilmis oluyordu. Bunu daha da etkili kilmak adina bu ceza
yalnizca askerler ile sinirli kalmadi ve ceza igin kura ¢ekimine centurionlar
ve hatta duruma gore primus piluslar bile dahil edildiler.”” Cezanin uygu-
lanis seklinde de bazen degisikliklere gidildigi olmustur. Ornegin Marcus
Antonius M.O. 44 senesinde Brundisium’da asklerler isyan etmemelerine
ya da savas meydanini ve nobetlerini terk etmemelerine ragmen yalnizca
kendisine saygisizlik yaptiklarini diigsiindiigii igin askerlere decimatio cezasi
verdi.”” Ceza uygulanirken yine kura gekildi fakat onda bir oranindan daha

az kisi 6ldiiriildii. Antonius bu ceza sayesinde askerlere korku salacagini dii-
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gasa icinde kagtilar. Antonius ayaga kalkarak “Emirlere itaat etmeyi égreneceksiniz” diye
bagirdi ve tribunuslara askerler arasinda fitne gikartan kisileri bulup getirmelerini emretti
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stintirken tam tersi bir tepki ald1 ve askerler ona kars1 daha da ofkelendiler.”**
Tarihte ilk kez Roma’nin Volks'lar ile savaslari esnasinda M.O. 471 senesin-
de Appius Claudius Sabinus Regillensism tarafindan uygulanan decimatio
cezasl ilerleyen siiregte de yalnizca tarihe adini bilyiik komutan olarak yaz-
dirmus kisiler tarafindan uygulandi. Kayitlara gegen yaklasik 20 decimatio
uygulamasi bulunmaktadir. Marcus Antonius haricinde hi¢ kimse bu cezay:
birden fazla uygulamamlgitlr.]58

Toplu verilen cezalardan bir digeri de biitiin bir lejyonun dagitilmasiydi.
Bu da oldukga nadiren verilen bir cezaydi zira yeni bir lejyon toplamak hem
insan giicii hem de maliyet agisindan kolay bir iglem degildi. Bu ceza da is-
yan gibi ¢ok biiyiik suglara verildi. Dagitilan lejyon askerleri bagka lejyonlara
transfer edilebilecegi gibi onursuz sekilde terhis edilerek emeklilik ikrami-
yesinden mahrum da birakilabilirlerdi.' Augustus’un Legio X'i tamamen
dagittigi, Vespasianus’un Vitellius'u yendikten ve yonetimi ele aldiktan sonra
Vitellius'un askerlerinin bir ¢ogunu terhis ettigi ve hatta cezalandirdigy,'™
M.S. 219’da Legio 111 Gallica’ya atanan yeni komutan Verus’un isyani sonra-
st hizla miidahale edilse de Elagabalus’'un tiim lejyonu dagittig1 ve askerleri
de Africa’daki Legio III Augusta’ya transfer ettigi ve yine benzer sekilde i¢
savaglar sonras1 M.S. 238 senesinde Marcus Antonius Gordianus’un Legio
III Augusta’yr tamamen dagittigi bilinmektedir."'

Sert ve affi olmayan cezalar sebebiyle askerlerin sik sik firar etme yolu-
na bagvurduklar gériiliiyordu. imparatorluk dénemi boyunca orduda firar
sorununun her zaman var olmustu. Ozellikle ge¢c dénemler igin konugula-
cak olursa Ammianus Marcellinus, bir askerin firar etmesindeki en biiyiik
nedenin cezalardan kagmak oldugunu belirtir.” Normalde igiincii defa
islendiginde 6liim cezasi verilen bir sug olarak goriiliirken kati disipliniyle
bilinen Curbulo, ilk kez firar eden askerlere dogrudan 6liim cezasi verme-
ma Civilia 111.43.

157 Titus Livius I1.59.

158 Antonius bu cezayi ilk olarak M.O. 44 yilinda Brundisium'da uyguladiktan sonra M.O 36
yilinda Part Savasi'ndaki basarisizlik sonrasinda da uygulamistir. Detayh bilgi igin bknz.
Cassius Dio, XLIX 22-33.
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ye baslam1$t1r.]63 Diigman tarafindan esir alinan Romali askerlerin de firari
sayillma tehlikeleri vardi. Esir alinan bir askerin ilk gérevi tutuldugu yerden
kagmakti ve eger bunu bagaramazsa asker kagagi olarak siniflandirilabilir-
di."** Bu kararin alinmasinda firari askerlerin ditsyman ordularinda hizmet
etmeleri konusu bir gerekge olabilir. Firar eden askerler i¢in toplum igine
karigmak zor bir mesele oldugundan en iyi bildikleri is olan askerlige de-
vam etmek igin sik sik farkli ordularda hizmet ettikleri gériiliir. Iugurtha,
Tacfarinas ve Decebalus gibi bir¢ok diigman liderinin en iyi adamlarinin
Romali asker kagaklari olduklar: bilinir."” Farkl: bir érnek olaraksa Imparator
Commodus déneminde bir grup silah arkadasinin da aklini gelerek askerden
kagan Maternus gosterilebilir. Maternus kisa siire igerisinde tehlikeli bir gete
liderine doniistii ve yerlesim yerlerini yagmalamaya basladl.]66 Asker kagak-
larinin bir kismini muhtemel cezalardan kurtulmak i¢in lejyondan kagan
askerlerin olusturdugunu da belirtmek gerek. Zira firar eden askerlerin ciddi
bir boliimii de uzun hizmet siireleri sebebiyle askerlige daha fazla dayana-
mayan ve sivil hayata geri donmek isteyen kisilerden olusuyordu.

Cezalarin oldugu bir yerde bu durumu dengeleyecek 6diillere ihtiyag oldugu
da kesin bir gergektir. Roma ordusundaki 6diil sistemi temel olarak iki yon-
tem ile saglaniyordu: terfi ve niganlar. Terfi ettirilmek bir asker i¢in en 6nemli
olayd. Signifer, aquilifer gibi gorevlere getirilebilir, immunes ya da duplicarius
gibi riitbelere yiikseltilebilir ve hatta bir centurion dahi olabilirdi. Yalnizca
lejyon askerleri degil, yardimai birlik askerleri de terfi ettirilerek bir lejyon as-
keri yapllabilirdi.m7 Bu terfiler askerlerin gelirlerinde ciddi artis sagladig1 i¢in
askerlerin en biiyiik motivasyonlarindan birisi her zaman terfi almak oldu.

Askerlere savas alanindaki basarilarinin karsilig1 olarak dona militaria
adinda odiiller verildi. Nisan almak bir asker i¢in son derece onur verici bir
olaydi. Nisan alan kigiler hem orduda hem de yasadiklar yerlerde olduk¢a
saygi duyulan hatta iinlenen insanlar haline geliyorlar ve hatta bu nisanlari

takarak dini torenlerde dahi 6n planlara clklyorlardl.m Askerler bu 6diille-

163 Keppie 2005, 101.

164 Southern 2006, 148.
165 Keppie 2005, 101.

166 Herodianos, I, 10.

167 Bohec2000,62.

168 Showerman 1931, 468.
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ri evlerinde en goze ¢arpan yerde yigitliklerinin bir kanit1 ve simgesi olarak
sergilerlerdi.]69 Cumhuriyet déneminde 6diiller liyakate gore verilirken im-
paratorluk dénemiyle bu diizen yozlagmaya baslamig ve bir siire sonra ma-
dalyalarin geleneksel nedeni gz ardi edilerek tamamen belirli bir riitbedeki
kisilerle sinirlandirilmig ve diizenli olarak bu kisilere verilmeye baslanmis-
tir.”” Bir i¢ savasa katilmak bile destekledigi tarafin kazanmasi sonucunda
bir¢ok subaya madalya kazandiran bir olay haline gelmisti.]71

Bir Roma vatandaginin elde edebilecegi askeri nisanlar arasinda en 6nde
geleni corona obsidionalis ad1 verilen ta(;tlr.]72 Bu tag, bir kusatmay: kirarak
biitiin bir ordunun, ¢ok sayida insanin ya da yerlesim yerindeki herkesin
hayatini kurtarma bagarisi gosteren kisilere verilirdi.”’ Tamamen sembolik
bir degere sahipti ve altin ya da giimiisten degil, otlardan hatta kusatmanin
yapildig1 bolgede bitisen herhangi bir bitkiden yapllabiliyordu.m Bu tacin
otlardan yapilmasinin sebebi, eski zamanlarda ele gegirilen bir yerin sakin-
lerinin yenilgiyi kabul ettiklerinin en ciddi gostergesi olarak fatihlerine ot
sunmalari gelenegine dayamr.]75 Biitiin bir ordu ya da kasabanin kurtulma-
s1 g6z 6niine alindiginda bu 6diilii siradan bir askerin kazanmasi miimkiin
olmuyordu. Bu sebeple bu 6diil her zaman iist riitbelerdeki komutanlarin
kazandig bir 6diil olarak var oldu.”

Biitiin bir ordunun olmasa da yine yigitlik gostererek bir Roma vatanda-
sinin hayatini kurtaran askerler corona civica ile 6diillendiriliyordu. Hem
cumhuriyet hem de imparatorluk déneminde hangi riitbeden olursa olsun
herkes corona civica kazanabiliyordu.”7 Corona obsidionalisi siradan bir as-
kerin kazanamayacagini g6z 6niinde bulundurursak ondan sonraki en 6nemli

e L . I - 178
ikinci nigan olan corona civica bir askerin kazanabilecegi en biiyiik onurdu.

169 Showerman 1931, 468.

170 Connolly 2006, 245.; Parker 1993, 228-231.

171 Bohec 2000, 62.

172 Maxfield 1981, 67.
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174 Maxfield 1981, 67: Antik Roma diinyasinda gesitli bitkilerin ta¢ yapiminda kullanimi ve bu
taglarin yapim agamalari hakkinda detayh bilgi i¢in bknz. Germaine Guillaume-Coirier,
“L'ars Coronaria Dans La Rome Antique”, Revue Archéologique, Say:: 2, 1999, ss. 331-370.
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Bu iki 6diil camhuriyet déneminde tasidiklar1 anlamlarini ve verilis se-
beplerini hi¢ bozulmadan koruyarak imparatorluk déneminde de varliklarini
stirdiirdiiler. Diger 6diillerin aksine belirli riitbelere standart olarak verilmek
yerine liyakate gore verilmeye devam ettiler. Anlamlarini yitirmemelerinin
sebebi belki de bu taglarin sembolize ettigi kahramanligin 6tesinde hi¢bir
maddi degerlerinin bulunmamasidir.” Diger madalyalarsa zaman gegtikce
anlamlarin yitirdiler ve belirli riitbelere diizenli olarak verilmeye baglandi-
lar. Ornegin cumhuriyet déneminde diigman yerlesim yerlerindeki savunma
duvarina ilk ¢ikan askerlere corona muralis ve digman kamplarina ilk giren
kisiye corona vallaris adlarinda taglar verilmekteydi.wo Imparatorluk done-
mine gelindiginde bu iki corananin verilis sebepleri ve tagidiklar1 anlamlar
tamamen terkedildi ve tamamen anlamsiz nisanlara déniistiiler. Ustelik
centurion ritbesinin altindaki hi¢ kimse bu 6diilelayik gériilmeyerek yal-
nizca ust riitbelilere verilmeye baslandl.m Benzer sekilde cumhuriyet do-
neminde deniz savaslarinda iistiin bagari1 gosteren askerlere verilen corona
navalis adindaki tag seklindeki 6diil de imparatorluk dénemine gelindiginde
donanma ile olan baglantisini kaybederek diizenli olarak yalnizca konsiillitk
statiisiinde bulunan subaylara verilmeye baslandl.m2

Verilen odiiller arasinda minyatiir bir mizrak olan Hasta Pura, lejyonda
tasinan vexilium standartinin minyatiir hali olarak vexilium, altin bir tag
olan corona aurea, g6gis zirhina takilan disk seklinde bir gesit plaka olan
Phalerae, bilezik seklinde Armillae ve Torques adinda boyunluk olarak kul-
lanilabilen 6diiller verildi. Bunlarin hepsi maddi karsilig1 da olan édiillerdi.
Corona civica ve corona obsidionalis gibi degerli malzemelerden degil, altin
ve giimiis gibi maddi degerleri yiiksek olan materyallerden yapiliyorlar ve
orduda askerlerin gosterdikleri yigitliklere karsi veriliyor]ardl.]83 Fakat biitiin
bu 6diiller imparatorluk déneminde zaman gegtikge yalnizca centurion ve
daha iist riitbelerdeki kisilere verildi. Odiillerin belirli riitbelere belirli bir

diizenle verilmeye basladig1 donemlerde Tribunuslar iki tane altin corona

179 Maxfield 1981, 71.
180 Maxfield 1981, 76-79.
181 Connolly 2006, 246.
182 Connolly 2006, 245.
183 Linderski 2001, 3.
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aurea, iki tane giimiis hasta pura ve iki tane altin vexilium alabilirlerdi.
Legatus Legionis bunlarin her birinden tiger tane alabilir, Legatus Augusti
pro praetore ise her birinden dorder tane alabilirdi.”* Bunlar1 kazanmak
icin herhangi bir cesaret sergilemelerine gerek yoktu, gérevlerinin baginda
olmalari ve gorev siirelerini tamamlamalari onlara bu hakki veriyordu. Bu
odiilleri kazanmak belli riitbeden kisiler icin bir standarda doniismiis olsa
da hala bir onur gostergesi olarak varliklarini siirdiirdiiler. Bu édiiller sa-
hiplerinin mezar taslarinda da kendilerine yer buldular. Olen kisinin res-
minin betimlendigi anitlardabu 6diiller de g('jsterildi.185 Bazi anitlardaysa
yalnizca alinan 6diiller betimlendi."® Ozellikle siradan asker mezarlarinda
goriildiigii gibi daha ucuz bir is¢ilik gerektiren anitlarda ise askerin aldig:
odiiller yaziyla belirtildi. Bazi 6rneklerde 6diiliin hangi imparator tarafindan
verildigi de belirtildi. Bu durum 6zellikle erken imparatorluk déneminde,
odiiller heniiz verilis nedenlerini ve ifade ettikleri kahramanlik degerlerini
kaybetmedigi zamanlarda daha sik gérﬁldﬁ.m

Bu 6diiller 6zellikle orduya yeni katilan geng askerler basta olmak iize-
re tiim askerleri motive edecek ve tehlikelere kars1 ¢cekinmeden yiizlesme-
ye tesvik edecek bir yontemle veriliyordu. Bir savastan sonra kampta tiim
askerler toplanirlar ve komutan, yigitlik sergileyen askerleri 6ne ¢ikararak
eylemlerini 6ven bir konugma yapar ve sonrasinda 6diillerini takdim eder-
di."™ Askerlerin kendilerine érnek alacaklar: tarihi bir karakterleri de vard.
Romalilarin Akhilleus'u diyebilecegimiz askeri cesareti ve basarisiyla iinli

Lucius Siccius Dentatus adeta miikemmel asker olarak goriilityordu. Bityiik

184 Connolly 2006, 246.

185 CIL, VIII 8648: M.S. 9 yilinda Teutoburg Ormani Savasi esnasinda Legio XVIII'in Primus
Pilusu olan Marcus Caelius'un mezarinda kendi resmi betimlenmistir. Bu betimlemede
goriildiigii iizere Caelius, corona civica, phalerae, torques ve armillae ile 6diillendirilmis.
Ayrica sag elinde centurionlarin askerleri cezalandirmakta kullandiklari meghur sopalari
olan vitis tutmaktadur.

186 CIL, XIII 5206: Legio XIII Gemina’da gorevli centurion Caius Allius Oriens’in mezarinda
kendisiyle ilgili kisa bir agiklamanin ardindan oldukga detayh ve biiyiik bir gekilde aldig1
odiiller resmedilmigtir. Anita gore basarili centurion, ii¢ corona aureae, iki torques, iki
armillae ve dokuzlu disk seklinde betimlenmis bir phalerae elde etmistir.

187 CIL, V 4365: Legio XX askeri Lucius Antonius Quadratus’un anitinda yazildig iizere ken-
disi imparator Tiberius Caesar tarafindan torques ve armillae ile iki defa 6diillendirilmis-
tir. “L(ucius) Antonius L(uci) f(ilius) / Fab(ia) Quadra/tus donatus torquibus et / armillis ab
/ Ti(berio) Caesare bis / leg(ione) XX”.

188 Showerman 1931, 468.
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ihtimalle kurgusal bir karakter olan ya da tarihi bir kisilik olsa bile olduk¢a
abartilar ile anlatilan Siccius Dentatus askeri kariyeri boyunca 300’den fazla
askeri 6diil kazanmig bir karakterdi.”

Terfi ve nisan verme sisteminin disinda askerleri 6diillendirmenin bir di-
ger yani da imparatorlarin barig zamanlarinda yaptiklari askerlerin yaklagik
bes senelik maaslarina esdeger 6demeler mevcuttu.”” Buddemeler genellikle
yonetime yeni gelen imparatorlar tarafindan ordu destegini kazanmak igin
yapilird.. i¢ savaslarin yaygin oldugu dénemlerde bu 6demeler oldukga 6nem
kazand1. Nero'nun 6liimii sonrasinda yasanan kargasada Galba, Praetor mu-
hafizlarina 10 yillik maaglarina denk bir anlagma 6nermis, fakat s6z verdigi

riigveti vermedigi gerekgesiyle yalnizca 4 ay sonra 6ldﬁriilmii$tii.]9]

189 Linderski 2001, 6-7: L. Siccius Dentatus, Halikarnassoslu Dionysios, Yagh Plinius ve M.
Terentius Varro gibi isimlerin eserlerinde bahsettikleri bu sahsiyet 120’den fazla savasga
girerek hepsinden galip ayrilmis ve hem siradan askerlik hem primus pilusluk hem de tri-
bunusluk yapmis biriydi. Her gesit askeri 6diilii kazanmigti. Kendisi hakkindaki ilk yazili
kaynaklarin 6liimiinden yaklagik ii¢ yiizyil sonra ortaya ¢ikmasi ve hem girdigi savaglar
hem de kazandig: 6diiller olsun bir¢ok agidan abartih bir kurgusal karakter gibi duran
Dentatus, askerler igin kendilerine 6rnek alabilecekleri ideal bir Romali asker profiliyle
olusturulmus ve en 6n plana ¢ikan 6zelligi de askeri cesareti olmustur.

190 Connolly 2006, 245.

191 Connolly 2006, 245.



Ugiinct Bélim

LEJYON iSYANLARININ KAPSAMI VE
BASLICA ORNEKLERI

A- isyan Olaylarinin Gruplandirilmasi
Otoriteye karsi gelinen her olay ya da durumu yalnizca isyan kavrami altinda
toplamak miimkiin degildir. Boyle bir yol izlendigi taktirde anlam ve igerik
kargasasi olugmasi kaginilmazdir. Bu dogrultuda Roma Imparatorlugu’'nda
her kademeden otoriteye kars girisilen eylemleri olayin isleyis siirecini goz
oniinde bulundurarak isyan bagligi altinda alt kategorilere ayirmak gerek-
mektedir. Roma imparatorlugu boyunca sebepleri ve amaglari farklilik gos-
teren birgok isyanla kargilagmamiza ragmen lejyon askerlerinin baslattigi ya
da destekledikleri isyanlar nadiren goriilen ve goz ardi edilen konulardan
olmugstur. Isyanlar incelendiginde Roma’da genellikle yerel halk isyanlari,
yabanci vatandaslarin olusturdugu auxilia yardime birliklerin isyanlar1ya da
en yaygin sekilde goriilen praetor muhafizlarinin isyanlari konusulmaktadir.
Lejyonlarin bu tiir isyanlardan ayrigmalarinin ayri ayn gerekgeleri vardir.
Praetor muhafizlar1 Roma’da bulunmalari sebebiyle imparatora fiziksel
yakinliklar1 ve senato iiyelerinin imparatora karsi komplo ve suikast girigim-
lerine kolayca dahil olabilmeleri gibi sebeplerle isyanlarin basrol oyunculari
olmuglardir. Imparatorluk déneminde Nero, Caligula ve Commodus gibi
“asir1” kabul edilen imparatorlara kars: suikast girisimleri ¢ok yaygindi. Bu
tarz suikastlar detayli komplo planlari iizerine oturtularak ve genellikle as-
keri gii¢ olarak praetor muhafizlarinin yardimi alinarak yapilmigtir. Praetor

mubhafizlar gérevleri geregi bu suikasleri engelleseler de zaman zaman da-
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hil olmuslar ya da dogrudan kendileri bir darbe girisiminde bulunmuslar-
dir. Nero'ya kars: diizenledigi Pisonia Tertibi ile tarihe ge¢mis olan Gaius
Calpurnius Piso"" gibi meshur komplocular Roma siyasetine ve tarihine
adlarin1 kazimislardir. isyan olgusu ile bu kadar i¢ ice olmalarina ragmen
praetor muhafizlarinin lejyonlar ile i birligine gittikleri gériillmez. Lejyonlar
tarafindan ¢ok hazzedilmeyen bu “ayricalikli” birlikler zaman zaman lejyon
isyanlarinda adlar1 anilan ve siradan lejyonerlerden daha fazla maas alarak
daharahatbir hayat siirdiikleri gerekgesiyle elestirilen bir kuvvet olmustur.
Lejyonlardan tamamen ayri bir birim olarak hareket eden praetor muha-
fizlarinin lejyon isyanlarinda isyani bastirmak adina gérevlendirildikleri
dahi gorilmistiir.

Benzer sekilde auxilia yardima birliklerinin de s6z konusu isyan ol-
dugunda lejyonlar ile net bir sekilde ayrildiklar: gériiliir. Auxilia yardimci
birliklerinin baglattiklar1 isyanlarin lejyonlar tarafindan desteklendigi go-
riilmez. Bunun iki temel sebebi vardir. ilk olarak hizmet sartlar1 géz 6niine
alindiginda lejyonlarin auxilia birliklerine gére ¢ok daha ayricali bir konum-
da olmalar1 ve daha kabul edilebilir sartlarda ¢aligmalari sebebiyle auxilia
birlikleriyle ayrigmalari. Diger bir konu ise bu iki birimin ideolojik olarak
iki z1t kutupta yer almalaridir. Lejyon askerleri vatan sevgisi temalariyla egi-
tilen ve kosulsuz sartsiz itaat ve hizmet igin yasayan “Romal1” kimselerdi.
Auxilia birlikleri Roma hakimiyetine girmis yabanci vatandaglardan olusan
birimlerdi. Bu kimseler kendi yerel kiiltiirlerini yagamaya devam ediyorlar ve
Roma ile bir goniil bag: degil, zorunluluk bag1 kurmuslardi. Kendi vatanla-
rina degil, kendi vatanlarini bastirmay1 ve biinyesine katmayi bagarmig eski
diismanlar1 olan Roma adina hizmet ediyorlardi. Durum boyleyken auxilia
birliklerinde yaganan isyanlar bir komutan ya da imparatordan ziyade dog-
rudan dogruya Roma kartalinaydi. Bu kisiler Roma’nin varligina isyan ederek
kendi yerel halklarinin destegini almaya ¢aligmis ve isyanlarini farkh bir bo-
yuta tastyarak ayrilik¢i birer halk isyanina déniistiirmiiglerdir. Durum béyle
oldugunda lejyonlar bu birimlerle birlikte hareket etmek bir yana dursun,
tereddiitsiiz sekilde bu isyanlar1 bastirmak adina harekete ge¢mislerdir. Bu

tarz auxilia birlik isyanlarinin en ¢ok Germania ve Gallia gibi bolgelerden

192 PIR.C. 284.
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toplanan birlikler arasinda goriiliir. Bunun sebebi agik¢a Romalilik kimli-
ginin bu bolgelerde yeterince benimsenememis olmasidur.

Peki lejyonlarin dahil olduklar1 ya da dogrudan kendilerinin baslattikla-
r1 isyan gesitleri nelerdi? Bunlardan ilki lejyonlarin dogrudan kendi iginde
baglayan ve ilk hedef olarak lejyonu kontrol altina alarak sonrasinda Roma’ya
kadar uzanan asker isyanlari gosterilebilir. Bu tarz isyanlar, askerlerin igle-
rinde bulunduklar1 ortamin sartlarina veya yagsanan bazi olaylara verdikleri
tepkisonucuilk olarak kendi iistlerindeki centurion, tribunus ve legatus gibi
komutanlarina kars1 harekete ge¢gmeleriyle baglar. Bu isyanlar genelde plan-
I1 olmadiklar1 i¢in kamp alani basta olmak iizere isyan edilen bolgede tam
bir kaos ortami olustururlar ve tiim emir komuta zincirini gegersiz kilarlar.
Duruma gore zaman zaman en bagtan atesleyici gii¢ olarak bazense kaos
ortaminda uygun zamanda ortaya atilan bir kisi isyanin s6zciisii olarak 6n
plana ¢ikar. Bu isyanlarin amaglar1 bakimindan herhangi bir ayrilik¢i yanla-
rinin olmamasina ragmen askerler kendi isteklerinin yerine getirilmesi adina
Roma'’y1 ve imparatoru dahi dogrudan tehdit etme yoluna kadar gitmigler ve
merkezi yonetim i¢in ciddi tehlikeler olugturmuglardir.

Bir lejyonun kendi komutanlarina isyan etmesi i¢in birgok farkl gerek¢e
ileri siiriilebilir. Ilk olarak en yaygin isyan sebebi olan hizmet sartlari goste-
rilebilir. Askerler i¢in orduda bir 6miir ge¢irmek anlayisi kolay kolay kabul
edilen ve bagarili olunan bir hayat bigimi olamad\. Birgok kez askerler hizmet
stireleri hentiz bitmeden ordudan terhis ettirilmek istediler. Askerler ordudan
ayrilirken onurlu bir terhis istedikleri ve emeklilik avantajlarindan mahrum
olmayi istemedikleri i¢in bu iglemi legal yollar ile kabul ettirmek istiyorlardi.
Cumhuriyet donemi s6z konusu oldugunda hizmet siirelerinde sabit bir stan-
dart olmadig: diisiiniiliirse terhis ettirilmek i¢in isyan ederek komutanlara
bunu kabul ettirmek gayet anlasilir bir eylem olarak goziikiiyor. imparatorluk
dénemine gelindigindeyse Augustus’un diizenlemeleri sebebiyle askerlerin
belli yillar boyunca hizmet etmeleri beklendi. Bu sebeple imparatorluk dé6-
nemi askerleri talepleri dogrudan terhis edilmek yerine hizmet siirelerinin
kisaltilmasi ve bu kararin kalici olmasi y6niindeydi. Askerlerin erken terhis
olma isteklerinin sebebi cumhuriyetin ge¢ donemleri i¢in kesinlikle savas

yorgunluguydu. Hi¢ durmayan bir askeri hareketlilik ve 6zellikle i¢ savas-
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larin askerleri usandirmasi ve kisa siirede yipratmasi sonucu askerler terhis
olmak adina isyana bagvurdu. imparatorluk déneminde ise baz1 askerlerin
is yiikii ve ciddiyetini kaldiramadiklar: diisiiniilebilir. Tam anlamiyla pro-
fesyonellige gegilen orduda askerlerin sinir eyaletlerde kamplarda kalmalar:
gerekiyordu. Baglarda gegici olarak diisiiniilen fakat sonradan kalic1 bir hale
gelen bu kamplardaki yasam her askerin kaldirabilecegi tiirden olmadig:
icin bir¢ok kez erken terhis istegiyle ayaklanmalar yasandig1 kaydedilmistir.

Isyanlarin bir diger sik goriilen sebebi ise maddi meselelerden kaynakli
sorunlardir. Askerlerin komutanlarina olan sadakatleri ancak cepleri doldu-
gu siirecek devam ediyordu. Hem cumhuriyet dsneminde hem de impara-
torluk doneminde askerlerin 6demelerinin geciktirilmesi ya da yetersizligi
gibi meseleler bir¢ok kez huzursuzluga ve isyana sebep olmustu. Ganimet
paylasimi meselesi de isyan sebeplerinden olabiliyordu. Komutanlarin as-
kerlere yagma izni vermemesi sert tepkilere ve isyan i¢in atesleyici bir kivil-
cima sebep olabiliyordu.

Son olarak askerleri isyana zorlayacak bir diger unsur ise tizerlerindeki
baskiyd1. Ozellikle imparatorluk déneminin baslarinda gergeklesen isyan-
lardan bildigimiz iizere centurion siddeti son derece ciddi seviyelere ¢ikabi-
liyordu. Askerler siirekli olarak eli sopali subaylar tarafindan cezalandirilma
tehdidiyle yasadiklarinda her an tepki vermeye ve ayaklanmaya meyilli bir
kalabaliga déniigebiliyorlardi. Siddetin yani sira komutanlarin ve hatta bazi
orneklerde imparatorlarin dengesiz ve asir1 tavirlari da askerlerin kendilerini
savunmalarina ve isyani tek kurtulus yolu olarak gormelerine sebep olmustur.

Lejyon igerisinde gelisen isyanlardan farkli olarak lejyon askerlerinin
bir lidere, genelde kendi baslarindaki isme destek ¢ikmalariyla patlak veren
isyanlar en sik goriilen lejyon isyanlaridir. Lider olarak goriilen bu kisi bir
ordu komutani Legatus olabilecegi gibi bir eyalet valisi ya da imparatorluk-
ta kendine hak goren ve askerlerin destegini alarak otoriteye karsi gelen bir
soylu da olabilirdi. Ozellikle birden fazla lejyonun konumlandig eyaletlerde
bu tarz bir isyanin patlak vermesi imparator i¢in oldukg¢a tehlikeli olabilirdi.
Kisa siirede diger eyaletlerdeki lejyonlarin da destegini alarak ¢ok ciddi sayi-
larda askeri kuvvete sahip olma potansiyelini bulunduruyorlardi. Bu sebeple

bu tiir isyanlarda ittifaklar olusturmak oldukc¢a énemliydi. Imparatorlar bu
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tarz isyanlara miimkiin olan en hizli sekilde tepki gostermeye ve biiyiiye-
rek bir i¢ savasa doniismesini engellemeye ¢aligmiglardir. Bu tarz isyanlarin
sonucunda giinah kegisi olarak sorumlu tutulabilecek bir ismin olmasi1 her
zaman imparatorlarin igine gelen bir durumdu.” Bu sayede askeriye igeri-
sinde genis ¢aph bir cezalandirmaya gitmek yerine bu kisilerin 6ldiiriilmesi
ve arka planda rol alan isimlerin de farklh sekillerde cezalandirilmasi yon-
temi izleniyordu. Askerler arasinda biiyiik ¢apl terhis ya da 6liim cezalar
vermeye gerek kalmadigi igin bityiik bir insan giicii kaybi yagamak zorunda
kalinmiyordu. Yine de istisnalar yok degildir. Bu tarz isyanlara tepki olarak
imparatorlarin lejyonu tamamen dagittiklar1 ya da askerler arasinda da agr
cezalara bagvurduklari 6rnekler mevcuttur.

Boyle bir isyanin en temel ve yaygin sebebi imparatoru yonetimden devir-
me istegidir. Herhangi bir talebi kabul ettirmek amaciyla bu tarz isyanlara
bagvuruldugu sik gériilen bir durum degildir. imparatora kars: kisisel kin
besleyen eyalet yoneticileri, hak ettikleri terfileri alamadiklarini diigiinen
isimler, imparatorun y6netim becerilerini yeterli gormeyen ve ydntemlerinden
rahatsiz olan kisiler ve son olarak dogrudan dogruya bir sebep aramaksizin
kendisini imparator ilan etme niyetindeki kisiler yeteri kadar askeri destegi
elde ettiklerinde isyana bagvurmuglardir. Bazi durumlarda bu kisiler yalmz
kalmamus, anlagtiklar: eyaletlerden de askeri destek basta olmak iizere her
tiirli destegi elde etmiglerdir.

Son olaraksa itaatsizlik olaylarindan bahsetmek gerekir. itaatsizlik genel-
de bir lejyon igerisindeki askerlerin komutanlarinin emirlerine kars: isteksiz
tavirlar sergilemeleri ve emirlere uymamalari seklinde kendini gosterdi. Bu
tiir olaylarin ¢ok sik yasandig: goriiliir fakat ciddileserek bir isyana doniig-
tiikleri nadirdir. Hi¢bir sekilde Roma merkezi yonetimine ya da imparatora
karsi bir atilim olmamasindan dolay:1 bunlar: isyan olarak degil, bir gesit
“pasif isyan” olarak ifade etmek daha dogru olacaktir. Genelde bir gesit uz-
lagma yoluna gidilerek ¢oziildiikleri goriilse de bazen komutanin hatta dog-
rudan imparatorun bir gesit g6z korkutmayla askerleri caydirdig1 durumla-
ra rastlanir. Askerlerin emre itaatsizliginden daha bityiik problem olanlar:

ise komutanlarin emre itaatsizligiydi. Ustleri tarafindan gelen emirlere ya

193 Fulkerson 2013, 165.
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da yardim ¢agrilarina kayitsiz kalan birlikler komutanlarinin kontroliinde
bir gesit pasif isyan haline girmis oluyorlardi. Bu tarz olaylarin genelde kriz
zamanlarinda yasandig goriiliir. Isyanlar ya da savaslar esnasinda gelen
emirlerin sorgulandig1 ya da gérmezden gelinilerek tepki verilmedigi sik¢a
goriiliir. Bu tarz durumlarda pasif isyanci durumuna giren lejyonlar genelde
kriz ortami sayesinde oklarin kendilerine gevrilememesinin verdigi giiven
duygusuyla i¢inde bulunulan krizin neticelenmesini bekliyorlardi.
Askerlerin itaatsizliklerinin verilen emirlerden bagimsiz sekilde gesitli
sebepleri olabilirdi. Askerlerin kamp y6netiminden ve komutanlarindan
memnun olmamalary, licretlerini alamamalar1 ya da komutanlarinin degis-
mesini istemeleri herhangi bir emre itaatsizlik olarak kendini gosterdi. Bu
sayede askerler, gergek bir isyanin kendilerine ne gibi zorluklar doguracag-
nin farkinda olarak bu ise girismeden bir sekilde kendi memnuniyetsizlik-
lerini gosterme imkéani buldular. Bazi durumlarda askerlerin sefere katilmak
istemedikleri ve bunu agikga itaatsizlik ederek ve kampta huzursuzluk ¢i-
kartarak ifade ettikleri goriiliir. Buna en iyi 6rnek olarak M.S. 43 senesinde
Britannia'ya diizenlenen sefer gosterilebilir. Gallia kiyilarinda toplanan Legio
II Augusta, Legio XIV Gemina, Legio XX ve Legio IX Hispana lejyonlari ve
onlarin yaninda bulunan ¢ok sayidaki auxilia birligi toplu bir sekilde ko-
mutanlar1 Aulus Plautiusa ' kars1 gelerek sefere ¢ikmayi reddetmislerdir.
Sebep olarak diinyanin sinirlarinin 6tesinde bir savasa gitmek istemedikle-
rini belirten askerlerin ikna edilmesi i¢in tipki isyanlarda rastladigimiz gibi

imparator tarafindan bir elgi yollanmlstlr.195

194 PIR, P, 457.
195 Cassius Dio, LX, 19.
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B- Cumhuriyet ve imparatorluk Dénemlerindeki
isyanlarin Karsilastiriimas:

Cumhuriyet doneminden imparatorluk dénemine gegilen siirecte devlet
yonetimindeki bir¢ok dinamigin degistigini ve “normal” olarak kabul edi-
len seylerin de farklilagtigini agik bir sekilde gériiyoruz. Bu degisimler hem
kurumlarda hem de bireysel olarak sahislar iizerinde etkili oldu. Roma or-
dusu ve askeri subaylar1 ya da eyalet valileri gibi iist diizey devlet goérevlile-
rinin istekleri, beklentileri ve kariyer hedefleri gibi bir¢ok konu da bu degi-
simi yasadiklar1 i¢in yasanan isyan olaylarinda da bariz bir farkhilik ortaya
¢itkmig oldu. Askerler i¢in genelinin hizmet sartlar1 sebebiyle, eyalet valileri
gibi st diizey yoneticiler i¢in ise ideolojik olarak yaganan bu degisimi ayr1
ayr1 incelemek gerekir.

[1k olarak asker isyanlarinda yasanan degisimi incelemek gerekirse as-
kerlerin cumhuriyet donemindeki hizmet sartlarinin daha zor ve tehlikeye
acik oldugunu goriiriiz. Cumhuriyet donemi lejyonlar: genelde generallerin
sorumlulugunda ve onlarin kaynaklariyla olusturuldugu i¢in bir¢ok sorum-
lulugu bu generaller tek baglarina iistleniyorlardi. Islerin iyi gitmedigi za-
manlarda lejyonlarda yeteri kadar gida temini saglanamadig ve askerlerin
bu gibi durumlarda isyana bagvurduklar gériiliir. Imparatorluk dénemine
gecildigindeyse sabit bir lejyon sistemi olusturulmasi ve dogrudan devlet
hazinesi tarafindan desteklenmeleri sonucunda lejyonlarin bu tarz zorluk-
larla kargilagtiklarina pek rastlanmaz.”® Ozellikle askeri kamplarin kalic1
hale gelmeleri ve etraflarinda yeni yerlesim yerlerinin olusmasi hem askerleri
hem de orduyu sivil hayatin ve ticaretin igine dahil etti. Bu sayede impara-
torluk déneminde erzak eksikligi ya da kamptaki herhangi bir kotii yagam
sart1 isyana sebebiyet vermedi.

Gida tedarik sorunlar gibi askerlerin maas 6demelerinde yasanan ve bu
yiizden goriilen isyanlarin da imparatorluk dénemine gegildiginde sonlan-
dig1 fakat yine de yerini “yetersiz maas” huzursuzluguna biraktigini goriiriiz.
Lejyon askerlerinin zaman zaman kendi maaglarini praetor muhafizlarinin
maagslariyla karsilagtirdiklari ve zor isi kendilerinin yapmalarina ragmen daha

az para aldiklar1 gibi sikayetlerini dile getirmislerdir. Bunlar diginda gézle

196 Lec 2019, 277-292.
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goriilen en net farklardan bir digeri ise imparatorluk dénemine gegilmesiy-
le standart getirilen hizmet siireleri meselesidir. imparatorluk déneminde
askerlerin terhis olmalarinin tek sartinin hizmet siirelerini tamamlamak
oldugu i¢in askerlikten bikan, evlerine donmek isteyen askerler cumhuriyet
dénemindeki kadar rahat olamadilar ve uygun firsatlar yakaladiklarinda
isyan yoluna bagvurdular.

Isyanci komutanlar, eyalet valileri gibi iist diizey gorevlilerin cumhuriyet
ve imparatorluk donemlerindeki isyanlar: karsilagtirildiginda ortaya bii-
yiik bir ideoloji farklilig1 ¢ikar. Her iki donemin isyanlarinda da ilk olarak
isyanin amaci g6z 6niinde bulundurulmalidir. Cumhuriyetin 6zellikle geg
donemlerinde isyan eden generallerin dogrudan rejime karsi isyan ettikleri
goriiliir. Isyana kisilerin dénemin consullerine kars: isyan ettikleri goriilse
de olayin arka planinda bu isyanin dogrudan consullilkk makamina ve bunun
otesinde senatoya kars1 yapildig goriiliir. Lejyon destegini arkasina alarak
isyana kalkigan bu generallerin ortak hedefleri Roma kentinde ve devletinde
askeri bir diktatorliik kurmak olmugtur. Alenen belirtilmese de cumhuriyet
donemi isyanlar: basit bir yonetimi ele gegirme hamlesinden 6te cumhu-
riyet yonetimine karsi yapilan ve giicii senatodan alarak bir ¢esit tek adam
yonetimi kurma ¢abasidir. imparatorluk dénemine gecilmesiyle isyanlarin
amaglar1 daha basit bir hal ald. Istisnai durumlar haricinde lejyon isyanlari-
nin neredeyse tamami bir darbe niteliginde ve yalnizca imparatoru yerinden
ederek kendilerini ya da daha uygun bir aday1 imparator yapma amaciyla
gerceklesti. Roma y6netim bigimi zaten askeri bir gelenekten gelen ve yone-
timi ele gecirmek amaciyla gii¢ kullanmayi goze alan kisiler i¢in son derece
uygundu. Senato y6énetimde so6z sahibi olamiyor ve imparator rahatlikla is-
tedigi sekilde yonetim sergileyebiliyordu. Bu durumda isyancilarin yalnizca
imparatorluk makamini ele gegirmeleri yeterli olacak ve herhangi bir dev-
rim hareketine girilmeye gerek duyulmayacakti. istisnai durumlar oldugu
da gériilmekteydi. Ornegin Dalmatia valisi Scribonianus M.S. 42 senesinde
Imparator Claudius’a kars1 isyan ederken “cumhuriyeti yeniden kurma” vaa-
dinde bulundugu biliniyor. Fakat bunun bir strateji oldugunu ve imparatora
kars: saf tutan senatérlerden destek almak amaciyla verilmis bir vaat olmasi

kuvvetli bir ihtimaldir. Bunlara ek olarak eski bir Gallia kraliyet ailesi tiyesi
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olan Vindex’in ve Rhenus Nehrinin 6tesindeki barbar kavimlerden destek
alan Saturninus’un isyanlarinda en azindan isyan edilen cografyada “yeni
bir devlet kurmak” diisiincelerinin oldugu varsayimlari yapilsa da dénemin
gii¢ dengesi g6z 6niine alindiginda bu kisilerin tiim bir Roma devletini kar-
silarina almaktansa yalnizca imparatoru karsilarina alarak bu dogrultuda

isyan ettikleri diisiincesi daha rasyonel bir yaklagimdir.
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C- Antik Kaynaklarda isyan

Imparatorluk dénemini anlatan antik kaynaklarda siradan askerler arasin-
da baslayan ve kendi baglarindaki lidere karsi olan isyanlara detayh sekilde
rastlanmaz. M.S. 14 yilinda yasanan isyan olaylar1 sebep sonug iliskisi igeri-
sinde detayh olay 6rgiisii anlatilan nadir olaylardir. Bu tiirden asker isyanlari
Latince literatiirde “seditio” kavramiyla ifade edilir. Antik d6nem yazarlar
genelde kisaca askerleri sorumlu gésterecek sekilde isyana deginir ve bu is-
yanlarin ne sebeple hangi lejyonlarda ¢iktigini anlatmak yerine kim tarafin-
dan, hangi lejyonlarla bastirildigini anlatmayi tercih eder. Olaya galip gelen
tarafin goziiyle bakarlar. Modern tarih yaziminda bir ayaklanmanin gegerli
bir sebebinin ve rasyonel bir hedefinin oldugu disiiniilerek anlatilir. Antik
kaynaklarda ise yazarlar askerleri her zaman itaatsizlige ve isyana yatkin ki-
siler olduklarini anlatarak sikéyet ettikleri konular1 birer bahane olarak ak-
tarmlslardlr.]97 Kelimenin tagidig1 anlama bakacak olursak “isyan” kelimesi
kendi basina bir taraf tutma ve goriis bildirme belirtir. Isyan, tanim geregi
askerlerin haksiz sekilde yoldan sapmis bir vaziyetteki itaatsizlik hallerini
belirten bir kelimedir.”" Durum boéyleyken o donemin tarih yazarlarinin da
haklidan yani kazanandan yana tavir aldiklari ¢ok net sekilde goriiliir. Bir
isyan basarili olursa o isyanin lideri kahraman ilan edilebilecegi gibi, ba-
saris1z oldugunda da kolaylikla hain ilan edilebiliyordu. Durum tamamen
siyasetle i¢ ice ge¢mis tarih yaziminin etkisini géstermesinden ibarettir. Bu
durumda antik kaynaklar modern tarih yazimi igin isyan olaylarinda olay
orgiisiinii anlamak ve kirilma noktalarini tespit etmek adina klavuz olarak
kullanilan fakat hi¢cbir zaman kesin bir neden sonug kanisina varilamayacak

kaynaklar olmamuislardir.

197 Fulkerson 2013, 165.
198 Fulkerson 2013, 163.
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D- M.S. 14 Yil isyanlars

Roma’nin ilk imparatoru Augustus M.S. 14 senesinin 19 Agustosunda 75
yasindayken dogal sebeplerden dolay1 6ldii. Kendisinin uzun siireli yoneti-
minde olusturulan yeni devlet ve yeni ordu bu 6liimiin hemen ardindan ilk
sinavlarini vermek zorunda kaldilar. Augustus’un 6liimiiniin hemen son-
rasinda imparatorlugun iki ayr1 yerinde ¢ok biiyiik iki isyan patlak verdi.
Imparatorlugun en sorunlu hudut eyaletlerinden ikisi olan Pannonia’da i,
Germania Superior’da ise dort lejyon olmak tizere toplamda yedi lejyon isyan
etti. Bu isyanlarda farkl tetikleyici sebepler ve olaylar olmasina ragmen her
ikisi i¢in de uygun firsat bulundugu diisiincesiyle baslatilmig isyanlar tanimini
yapmak yanlg olmaz. Augustus’un uzun imparatorluk déneminde hem lejyon
askerleri hem de praetor muhafizlariyla kurdugu saglam ve giivenilir bir bag
vard1. Her iki taraftan da isyan beklenmedik bir olaydi. Augustus’un sarsil-
maz otoritesi bunun en 6nemli etkeniydi. Augustus 19 Agustos’ta Nola'da
oldiigiinde Tiberius Dalmatia eyaletindeydi. Augustus’un 6liimii iizerine
Tiberius Roma’ya ¢agirildi. Augustus’un karisi Livia tarafindan Roma’ya da-
vet edilen Tiberius, yonetimi devralmak adina Roma’ya dondii. Augustus’un
6liimii ilk bagta miimkiin oldugunca gizli tutulmaya ¢alisildi ve haberin bir
siireligine ordulara ulagsmasi engellendi. Fakat haber lejyonlara ulastiginda
askerlerin dile getirmeye ¢ekindikleri sorunlarini agik¢a konusabilecekleri
ve taleplerde bulunabilecekleri bir firsat ortaya ¢ikmig oldu. Augustus gibi
biiyiik bir karakterin yerinin doldurulmasi kolay olmayacakti ve bu siiregte
imparatorluk kirilgan olacag: i¢in isteklerimizi Roma'ya kabul ettirebiliriz
diisiincesine kapilan askerler Augustus'un 6liim haberini aldiktan kisa bir

siire sonra ayaklandilar.
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E- Pannonia isyam
Augustus 6ldigii esnada, Pannonia’da konumlanmis olan ii¢ lejyon, VIII
Augusta, VIIII / IX Hispania ve XV Apollinaris, bir arada yaz kampinda
bulunuyorlardi. Isyana karisan bu ii¢ lejyon kendi i¢lerinde ayriayri 6nemli
ve ironik hikayelere sahiptirler. Legio VIII Augusta, imparatorluk ordusun-
daki en eski ve tecriibeli lejyonlarin baginda geliyordu. Caesar tarafindan
olusturulan ve Gallia seferleri esnasinda en etkili lejyonlardan birisiolan bu
lejyonun o zamanlardaki ismi VIII Gallica’ydi. O dénemden itibaren birgok
farkh savagta ve imparatorlugun ¢ok farkli eyaletlerinde gorevler alan bu lej-
yon M.O 44 senesinde Augustus tarafindan yeniden toplandi ve Augustus’un
Roma’y1 kontrol altina alisinda oldukga katkilar: oldu. Mutina Savagi’'na ka-
tilmasi sebebiyle bir siire Mutinensis cognomenini alan lejyon nihayetinde
kazandiklar bir zafer sonrasinda Augusta cognomenini elde ettiler ve adi-
ni1 tagidiklari imparatorlar1 Augustus’un 6liimiiniin hemen ardindan isyan
ettiler. Legio VIIII / IX Hispania’da Caesar’a hizmet etmis olduk¢a kokli
bir lejyondu. Bu lejyon ani bir sekilde kayitlardan yok olmasi ve savagta m1
yok oldugu yoksa dagitildig1 mi1 ya da farkh bir olayin m1 yasandiginin bi-
linmemesi sebebiyle tarihe adin1 “kayip lejyon” olarak gegirmistir. Legio XV
Apollinaris’in de Caesar’in 15. Lejyonu olmasi miimkiindiir fakat kesin bir
bilgi yoktur. Octavianus tarafindan Apollinaris adiyla yeniden olusturulmus
olabilecegi gibi tamamen yeni bir lejyon olmasi da miimkiindiir. ismine ba-
kildiginda Augustus’un favori tanrisi olan Apollon'un adu tagiyan lejyonun
cognomeni “Apollon’a sadik” anlamina geliyor. Augustus ile Apollon arasin-
daki bag diigiinecek olursak bu lejyon ayn1 zamanda Augustus’a olan bagh-
ligin1 ve sadakatini cognomeninde tasiyordu.

Augustus’un 6liim haberi yaz kampina ulastiginda ve isyan patlak ver-
diginde bu ii¢ lejyonun basinda legatus olarak Quintus Iunius Blaesus'
bulunmaktaydi. Augustus’un 6liim haberini aldiginda Blaesus ilk is olarak

kampta iustitium’ " haline gecildi. Askerlerin bir¢ok resmi gorevlerine ara

199 PIR, ], 738.

200 Mahkemeler ve bir¢ok yasal faaliyetlerin askiya alinmasi hali. Kelime anlami olarak “legal
islerin durdurulmasi”. Bir tiir olaganiistii hal. Detayl bilgi i¢in bknz. The Oxford Classical
Dictionary iustitium maddesi.
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verildi.” Tacitus bu karari isyanin sebebi olarak aktarir. Tacitus’a gore as-
kerler arasindaki moral bozuklugunun, tartigmalarin, disiplinsizligin ve i¢-
lerindeki aylaklik yapma diirtiisiiniin agiga ¢ikmasina sebep olan ilk kivilcim
Blaesus’un aldig1 bu karardir. isyanin sebeplerinden bahsederken Tacitus’un
isyancilar1 suglayici dili en net sekilde kendini gosterir. Tacitusa gore isyan
etmek i¢in herhangi yeni bir sorun ya da askerlerin sikéyet ettigi bir durum
yoktu. Isyanin tek sebebi imparatorun degismesi sebebiyle gelisen hakli
bir anarsi ortami ve olusabilecek bir i¢ savagin getirilerine dair askerlerin
hevesleriydi.202 Blaesus’un aldig1 karar sayesinde de disiplin gevsetilmis ve
askerler isyan etme firsati elde etmisti. Tacitus’'un devlet tarafli goriisii bir
tarafa isyanin sebeplerine asker goziiyle baktigimizda birden fazla sebep go-
rityoruz. Askerler sikayetlerini dile getirme firsati bulduklarinda Tacitus’un
iddia ettiginin aksine i¢inde bulunduklari sartlar1 her agidan elegtirecekler-
di. isyancilar tetikleyen birden fazla elebasi olmasina ragmen aralarinda
Percennius adindaki bir asker 6n plana ¢ikt1. Tacitus’un anlattigina goére
eski bir tiyatro oyuncusu ve tiyatro grubu lideri olan Percennius bu 6zelligi
sayesinde hitabetiyle kalabaliklar: etkilemeyi ve harekete ge¢irmeyi bilen
birisiydi.203 Percennius Augustus’un 6liimii sonrasinda askerlik hizmetinin
sartlarinin nasil olacagina dair geceleri gizli konugmalar yapmaya baglad
ve Tacitus’'un tanimina goére kotii ve cahil askerleri kendi etrafinda topladi.
Yeteri kadar takipgi topladiktan sonra oldukga etkileyici bir konugma yapan
Percennius askerleri birer kéle gibi birkag centurion ya da tribunus’a boyun
egmemeleri gerektigi konusunda ikna etti. Percennius konugsmasinda asker-
leri “yeni ve hentiiz saglam olmayan bir tahta isteklerimiz ve silahlarimiz ile
yuriimeyeceksek bunu bagka ne zaman yapacagiz” diyerek ellerine bir firsat
gectigini ve Roma’nin gii¢lii olmamasi sebebiyle kendilerinin avantajli olduk-
larina inandird1.”™* Askerlik hizmeti sartlarindan ve emeklilikten sikayetciydi.

Yaslanana kadar bir¢ok yara aldiklari ve hatta uzuvlarini kaybettikleri 30-40

201 Tacitus, Annales I, 16.

202 Tacitus, Annales I, 16: “nullis novis causis nisi quod mutatus princeps licentiam turbarum
et ex civili bello spem praemiorum ostendebat.”

203 Tacitus, Annales I, 16: “erat in castris Percennius quidam, dux olim theatralium operarum,
dein gregarius miles, procax lingua et miscere coetus histrionali studio doctus.”

204 Tacitus, Annales I, 17: “quondo ausuros exposcere remedia, nisinovum et nutantem adhuc
principem precibus vel armis adirent?”
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kadar savaga girmelerine ragmen bunca yil uysal sekilde kalarak ses ¢ikart-
mayarak hata ettiklerini siiyliiyordu.205 Percennius bu sozleriyle Augustus
doneminde diizenlenen askerlik sartlarina gonderme yapmaktadir. Askerlik
hizmetini ilk 6nce 16 yi1l olarak belirleyen fakat sonra bu siireyi 20 yila uza-
tan Augustus’a hi¢bir sekilde tepki gosteremeyen askerler i¢in gercekten de
imparator degisikliginin ve bu sebepten dogan kargasanin bir firsat oldugu
ve bu isyanin bir firsat degerlendirme isyani oldugu Percennius’un bu s6z-
leriyle kanitlanmig oluyor. Askerlik hizmetinin sonlanmasiyla ilgili de gika-
yetleri olan Percennius terhis olduktan sonra dahi hizmetlerinin bitmedigini
ve farkli bir sancak altinda ayni1 sikintilarinin devam ettigini st')yli,'lyordu.206
Percennius burada da Augustus’un diizenlemelerine gondermeler yapmak-
tadir. Hizmet siiresini dolduran veteran askerler standart signumlari altinda
olmasa da ayr1 bir vexillum altinda hizmete devam ediyorlardi. Percennius
bu vexilluma atifta bulunurken ayni zorluklarla baga ¢ikmak durumunda
kaldiklarini séyliiyor. Gergekte bu durum Percennius’'un dedigi gibi degildi
ve 6nceki boliimlerde anlatildig: gibi veteran askerler kamptaki bir¢ok ru-
tin iglerden muaf tutuldular. Percennius konugsmasina bu sefer de veteran
hizmeti sonrasindaki sartlardan sikayet ederek devam ediyor ve emeklilik
ikramiyeleri olarak aldiklari topraklar hakkinda konusuyordu. Percennius’a
gore eger bir asker bu kadar zor sartlardan sag sekilde kurtulsa bile toprak
adi altinda verimsiz ve is gormez batakliklar ya da daglk degersiz topraklara
yerlesmek i¢in diinyanin dort bir tarafina siiriikleniyorlardi. Maaslardan da
rahatsiz olan Percennius “cana ve bedene verilen deger giinde 10 as”” di-
yerek askerlerin verdigi hizmetler karsiliginda aldig1 maasi kiigtimsiiyordu.
Percennius kirbaglanmalar, sert kislar, yorucu yazlar ve korkung savaglar-
dan tek kurtulusun askeri yagam sartlarinin degistirilmesi, her bir askere
birer denarius iicret 6denmesi ve hizmetin 20 yildan 16 yila diigtiriilmesi
oldugunu soyleyerek takipgilerine net bir amag vermis oldu. Ayn1 zaman-

da hizmet siiresi bittikten sonra veteran olarak bir sancak altinda kalmay:

205 Tacitus, Annales I, 17: “satis per tot annos ignavia peccatum, quod tricena aut quadragena
stipendia senes et plerique truncato ex vulneribis cor pore tolerent.”

206 ‘l'acitus, Annales ], 17: “ne dimissis quidem finem esse militae, sed apud vexillium tendentis
alio vocabulo eosdem labores perfere.”

207 Tacitus, Annales I, 17: “denis in diem assibus animam et cor pus aestimari”
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degil kampta kendilerine tazminat olarak iicretlerinin verilmesini istiyor-
lardi. Askerler bu sartlar tizerinde yogunlasarak isyankar seslerini daha da
yiikseltmeye devam ettiler.

Percennius’un konusmasi olduk¢a 6nemli bir kiyaslama ile devam
der. Percennius lejyonda gorev yapan askerler ile Roma’da gérevli Praetor
Mubhafizlarr’'nin sartlarini kargilagtirir. Percennius “Kisi bas iki denarius
alan ve 16 yillik hizmetleri sonrasi evlerine dénen praetor cohorslari bizden
daha fazla tehlikeyle mi yl’izlesiyorlar?"20g diyerek bir kargilagtirma yapar.
Bu karsilagtirma ve askerlerdeki kiskanglik duygusunun olugmasi oldukg¢a
olagan bir durumdur. Yiizyillardir Roma’nin tek ve en degerli giicii olan lej-
yonerler praetor muhafizliginin olusturulmasiyla kendilerini daha degersiz
hissetmeye baglamis olabilirler. Hizmet sartlari, maaslar ve ikramiyeler dii-
siniildiigiinde praetor muhafizlari her agidan lejyonerlerden daha ayrica-
likl1 bir konumdaydilar. Ozel bir birlik olmalar1 ve sayilarinin lejyonerlere
gore ¢ok daha az olasi bu durumun temel agiklamasi olsa da zihnini 6fke
biiriimiis bir lejyoner i¢in bunlarin higbir 6nemi kalmiyordu. Bir lejyoner
diisiincesine gore tilkeyi barbar kavimlerin istilalarindan kendileri koru-
yorlar, memleketlerinden uzakta ve zor sartlar altinda ¢alisiyorlar fakat
praetor muhafizlari kadar maas ve ikramiye alamiyorlar iistelik daha uzun
siire hizmet ediyorlardi. Yine de Tacitus’un anlatisina gére Percennius ko-
nusmasinda bagkentin muhafizlarini kiigiimsemediklerini fakat kendileri-
nin barbarlarin arasinda yasadiklarini, ¢adirlarindayken bile diigmanla yiiz
yiize olduklarini séylityordu.

Percennius’un konusmasi sonrasinda kalabalik ¢ok siddetli bir 6fkeye ka-
pildi. Ug lejyonun tek bir lejyon altinda birlestirilmesini talep ettiler. Fakat
aralarinda rekabet tartigmas ortaya ¢ikti. Nihayetinde ii¢ lejyonun aquilasi-
n1 ve cohorslarin sancaklarini bir araya toplayip diktiler. Buranin daha goze
¢arpan bir yer olmasi amaciyla etraftan toplanan ¢imenleri bir araya yigarak
hoyiik seklinde bir platform olusturdular.m9 Isler ciddiye binince o kargasa

esnasinda Blaesus olay yerine geldi. Burada Blaesus oldukg¢a onurlu bir hare-

208 Tacitus, Annales 1, 17: “an praetorias cohortis, quae binos denarios acceperint, quae post
sedecim annos penatibus suis reddantur, plus periculorum suscipere?”
209 Tacitus, Annales I, 18.
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ket sergileyerek isyanci askerlere sert bir sekilde ¢ikist1. Fakat isyanda 1srarci
iseler onlara kendisini 6ldiirmelerini s6yledi. Blaesus isyan1 durdurmalari
karsiliginda askerlere kendi canini teslim ediyordu. Bu hareketinin izahi-
ni1 ise sOyle yaptr: “Generalinizi 6ldiirmek, imparatorunuza isyan etmekten
daha hafif bir rezillik olacaktir™ Hayatta kaldig: siirece lejyonlarini sadik
tutacagini ya da 6liirse de onlarin aflarini kolaylagtiracagini net bir sekilde
belirten Blaesus konusmalariyla askerlerini isyandan caydirincaya kadar
¢imler taginmaya devam etti ve neredeyse gogiis hizasina kadar yiikselen
bir platform olusturulmus oldu. Tacitus’un aktarimina gére Blaesus adeta
bir hatip kusursuzlugunda etkili bir konugsma yapti1 ve askerlere sitem etti.
Blaesus askerlere ordunun isteklerinin Caesar’a iletilmesi i¢in kargasa ve
isyanin dogru yollar olmadiginy, iistelik daha 6nce eski askerlerin boyle is-
teklerinin olmadigini hatta su an isyan eden askerlerin dahi Augustus’tan
béyle bir taleplerinin olmadigini dile getirdi. Tahta yeni ¢ikmig bir impara-
torun halihazirda karsilagtig1 zorluklar: daha da agirlagtirmasi zamani ol-
madigini belirten Blaesus i¢ savaglar sirasinda ve sonrasinda bile boyle bir
olay yasanmadigini belirterek askerlere sugluluk duygusunu asilad. Blaesus,
isyan etmek yerine Roma’ya elgiler gondererek taleplerini iletmeleri gerekti-
gini s6yledi. Bu konuda da Blaesus basaril bir tutum sergiledi ve elgi olarak
kendi oglu Q. Iunius f. Q. Blaesus’ secildi. Bu se¢im konusunda herhangi
bir agiklama yapmasa da teklifin Blaesus’dan geldigi ve isyancilara iyi ni-
yetini ve destegini belirtmek amaciyla kendi oglunu ortaya koyarak makul
bir taviz vermis olmasi muhtemeldir. Askerlerin ilk talebi hizmet siireleriy-
le ilgili oldu. 16 yillik hizmet siiresini dolduran herkesin onurlu bir sekilde
terhis edilmesini istediler. Eger Roma’dan bu talebe olumlu bir geri doniis
olursa sonrasinda diger taleplerini de iletmeyi diis,iim'iyorlardl.n2 Dio’nun
aktarimina gore askerler olumlu yanit almay: bekliyorlardi. Yonetimin yeni
degismis olmasi sebebiyle ya Tiberius korkarak askerlerin isteklerini kabul

edecekti, ya da askerler bagka bir isme imparatorluk yetkisi verecekler ve onu

210 Tacitus, Annales I, 18: “leviore flagitio legatum interficietis quam ab imperatore descisci-
tis.”

211 PIR, 1, 739.

212 Tacitus, Annales [, 19.
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basa getireceklerdi.2|3 Cassius Dio'nun anlatimina gore askerlerin talepleri

Ozetle hizmet siiresinin 16 yil ile sinirlandirilmasi, lejyonerlere giinde 1 de-

narius iicret 6denmesi ve ikramiyelerini derhal kampta teslim almalariydi.

Bu talepler kabul edilmedigi takdirde eyaleti ayaklandirmak ve Roma'ya yii-

riimek tehdidinde bulundular.”™* Askerlerin eyalet capinda ayaklanma teh-

ditleri oldukga ciddi bir hitamdir. Béyle bir anlati Tacitus’da bulunmasa da

Cassius Dio’nun anlattig gibi askerler eyalet ¢apinda bir isyani tetiklemek

isteseler muhtemelen onlar igin ¢ok zor olmayacakti. Buranin halk: her an

isyan etmeye hazir bir vaziyetteydi.

isyanin ilk etab1 bu sekilde kontrol altina alinmisken Roma adina talihsiz
bir olay yagsandi. Isyan baglamadan 6nce Nauportus’a yol ve koprii yapmak
icin gonderilen bir grup asker vardi. Kamptaki kargasa haberi bu birliklere
gelince bunlar da derhal isyan ettiler. Sancaklarini pargaladilar ve Nauportus
ile birlikte ¢evredeki yerlesim yerlerini de )'agmaladllar.2]5 Baglarindaki centu-
rionlar1 isyana dirense de tepkiyi iizerine ¢ekti ve darp edildi. Askerlerin of-
keleri praefectus castrorum olan Audifienus Rufus’aydl.216 Blaesus’un Rufus’a
haber yollayarak yardim i¢in kampa ¢agirmasi ve isyan haberinin burada bu
sekilde yayilarak ters tepmis olmast muhtemeldir. isyana katilan bu askerler
kampa geri dondiiklerinde burada sakinlesmis askerleri yeniden harekete
gecirdiler ve isyan yeniden alevlendi. Bu sefer Blaesus’un tepkisi daha sert
oldu. Kamptaki tiim askerler isyan etmis degildi. Hala Blaesus’a sadik olan
bir¢ok asker ve centurionlar onun emirlerine itaat ediyorlardi. Kampa yeni
gelen isyanci askerlere tepki olarak Blaesus sert cezalar verdi. Ozellikle bii-
yiik miktarlarda yagma ganimeti tagiyan askerleri kirbaglatti: ve kamp ha-
pishanesine koydurttu. Boylece diger askerlere de gozdagi vererek isyanin
yeniden alevlenmeyecegini iimit ediyordu.”” Yakalanan bu askerler bityiik
kargasa ¢ikardilar. Onlarin yardimina kosanlar kamp hapishane giderek

213 Cassius Dio LVII, 4.3,

214 Cassius Dio LVII, 4.2.

215 Cassius Dio'nun bahsettigi yerel halki isyana tesvik etme meselesi bu olay ile baglantil
olabilir. Askerler tarafindan yagmalanan yerlesim yerlerinden dogarak tiim eyalete yayila-
bilecek bir isyan olduk¢a miimkiin goziikmektedir.

216 PIR, A 1378: Rufus, Tacitusun anlatimina gore geleneksel kat: disiplini savunan ve kendi
kampinda da uygulamaya ¢alisan birisiydi. Uzun bir askerlik hizmeti sonrasinda centuri-

on ve nihayetinde praefectus castrorum olarak hizmet vermekteydi.
217 Tacitus, Annales I, 21.
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6liim cezalarinin uygulanmasini bekleyenler ve firarileri serbest biraktilar
ve aralarina kattilar. Bundan sonra isyan iyice alevlendi. Vibulenus adindaki
isyanci bir askerin 6n plana ¢ikarak Blaesus’u suglayan konugmasi sonrasi
tiim tepkiler Blaesus’a yoneldi. Askerler iyice siddete yonelerek Blaesus'un
kolelerine saldirdilar ve Blaesus'u da 8liimle tehdit ettiler.”" Askerlerin ilk
o6ldiirdiikleri komutanlari ise kétii iiniiyle bilinen bir centurion oldu. Kampta
Lucilius adinda siddete oldukg¢a meyilli bir centurion vardi. Askerlere sik sik
kirbag cezalar1 verdigi ve centurionlarin asma sopasi olan vitis'i askerlerin
sirtinda kirdiktan sonra bir yenisini istemesi ve kirbaglamaya devam etme-
siyle bilinen bu centurionun askerler arasindaki lakab: “bagka bir tane getir”
anlamina gelen “cedo alteram” idi."” Askerler bu centuriona kars: kin do-
luydular ve firsati ellerine gegirdiklerinde kendilerince intikamlarini almig
oldular. Bu olaysa Roma’nin bu isyani ¢ok daha ciddi almasini saglayacak bir
olaydi. Askerler artik agik¢a isyana girigsmisler, Roma’ya ve Roma’y: temsil
eden komutanlarina kars: siddete girismislerdi. Lucilius'un 6ldiiriilmesinden
sonra diger centurionlar korku igerisinde kagmaya ve saklanmaya bagladilar.
Blaesus’a siginmalari ve bir arada kalmalar1 muhtemeldir. Centurionlardan
birisi, Iulius Clemens, askerler tarafindan ayri bir muamele gordii ¢iinkii
zekési sayesinde askerler ile komutanlar arasinda yapilacak pazarliklarda
islerine yarayabilecegini diisiindiiler.220 Bu esnada isyanci lejyonlar arasinda
hala net bir uyum s6z konusu degildi. Tek bir lejyon altinda birlesme 6neri-
lerinde anlagamadiklar: gibi sonrasinda da bazi konularda anlagamamuglar
ve hatta birbirlerine silah gekecek seviyede gerginlige varan tartigmalara
girmislerdi. VIII ve XV lejyonlar: arasinda Sirpicus adinda bir centurion
yiiziinden tartigma ¢ikti. Legio VIII Sirpicus’un infaz edilmesini isterken
Legio XV Sirpicus’'u savunuyor ve dldiiriilmesine izin vermiyordu.221 Bu
kargasa durumu isyanin diizenli ve bilingli yapisin1 bozuyordu. Askerler
icin kuskusuz zayif noktalari birlikte ayni fikirde hareket edememeleriydi.
isyan haberi Tiberius’a geldiginde Tiberius hi¢ zaman kaybetmeden kendi
oglu Drusus’'u komutasinda 2 praetor cohorsu ve yaninda birgok 6nde gelen
218 Cassius Dio, LVIL, 4.2.
219 Tacitus, Annales I, 23.

220 Tacitus, Annales I, 23.
221 Tacitus, Annales I, 23.
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soylu isim ile birlikte isyan1 bastirmak i¢in yolladi. Bu iki cohors ek olarak
praetor siivarileri ve imparatorun 6zel Germen koruma birlikleriyle destek-
lenerek son derece giigli bir hale getirilmisti.222 Drusus'un Tiberius’dan al-
dig1 net bir talimat bulunmuyordu. Durum ne gerekiyorsa onu yapmak iize-
re yollan'mlstl.223 Tiberius Drusus’a oldukga biiyiik yetki vererek isyani her
ne sekilde olursa olsun bastirmayla gorevlendirmisti. Drusus heniiz kampa
varmadan yolda isyanc askerler tarafindan karsilandi. Bu sadakat gosterisi
uzlagma adina olumlu bir adim gibi goriinse de askerler her zamanki tavirla-
rindan farkli olarak nese icerisinde degil aksine karamsar ve kendilerini be-
genmis kiistahc¢a ve tehditkar bir tavirda karslladllar.224 Drusus kampa girer
girmez kapilar kapatildi ve gézciiler yerlestirildi. isyancilar ve miifreze birlikler
kampin igerisinde kapali halde bulunuyorlardi. Vakit kaybedilmeden meclis
kuruldu ve mahkemeye baglandi. Drusus gérkemli durusuyla isyancilari ol-
dukga etkiledi ve korku saldi. Drusus babasi Tiberius'un mektubunu ¢ikartt
ve askerlere okudu. Mektup genel olarak burada zorlu seferlere katilan cesur
lejyonlara ayn bir 6zen gosterdiklerini ve taleplerini dikkate alarak senatoda
gorisiilecegini belirten daha ok askerleri gegistirmeye yonelik kesin sonug-
lar1 olmayan bir havadaydi. Askerler bu duruma karsilik kendilerine araci
olarak segtikleri centurion Clemens’i 6ne siirdiiler ve meclis Clemens'’i din-
ledi. Askerlerin talepleri ayniyds, 16 yillik hizmette bulunanlar onurlu sekilde
terhis edilsin, hizmet sonrasi derhal ikramiyeler nakit olarak 6densin, giinlitk
1 denarius iicret 6densin ve veteran askerlik kaldirilsin.””* Askerler Drusus’a
tepki gostermeye bagladilar ve Augustus askerleri yatigtirmak ve isteklerini
gecistirmek i¢in Tiberius'u yolluyordu, Tiberius’da ayinsini Drusus ile yaptyor
diye ¢ikigtirlar. Anlagsma saglanamayinca contio sonugsuz sekilde dagildi ve
isyan yeniden alevlendi. Askerler birgok kisiyi ling etmeye ¢alistilar. Drusus
kamptan ayrilamasin diye kampin bir¢ok yerine nobetgiler yerlestirdiler.226
Kamptan ayrilmaya ¢alisan Drusus’un etrafini sararak ve taglar atarak ling

girisiminde bulunsalar da Drusus muhafizlari sayesinde kurtuldu.

222 Tacitus, Annales I, 24.

223 Tacitus, Annales I, 24: “nullis satis certis mandatis, ex re consulturum”
224 Tacitus, Annales I, 24.

225 Tacitus, Annales I, 26.

226 Cassius Dio. LVII, 4.4; Tacitus Annales I, 27.
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Isyanin iyice alevlendigi bu siralarda tesadiifi bir olay sayesinde ortam
yatigt1. Askerlerin tamamen habersiz olduklar: bir ay tutulmasi gergekles-
ti.”” Askerler bu olay1i¢inde bulunduklariisyan durumuyla ilgili bir alamet
olarak yorumladilar ve ilk baglarda bunu olumlu yorumlayan askerler zaman
gectikce tutulmanin bitmemesi sonucu karamsarliga ve sugluluk duygusuna
biiriinerek tanrilarin, baglattiklar isyana kars sinirli olduklarini diigiindii-
ler.”® Askerlerin ruh hallerindeki bu degisikligi firsat bilen Drusus harekete
gecti. Askerler tarafindan sevilen centurion Clemens araciligiyla askerler ile
iletisime gegildi ve Percennius ile Vibulenus'un onlara higbir sey veremeye-
cekleri anlatilarak tovbe ederek imparatora ve onun ogluna yeniden sadakatle
baglanmalar1 istendi. Drusus’un bu hamlesi ige yaradi ve askerler isyandan
caymaya basladilar. Lejyonlar yeniden ayristilar ve isyanin baglangicinda
bir araya getirdikleri sancaklan aylrdllar.229 Giin agardiginda Drusus yeni
bir contio diizenledi. Burada kendisi bir konusma yaparak askerleri isyanla-
r1 sebebiyle suglayip isyandan caymalari sebebiyle de 6vdii. Eger askerlerin
pisman olarak gorevlerine geri déndiiklerini ve merhamet dileyen bir dilde
konustuklarini gériirse babasindan bu lejyonlar: affetmesini isteyecegini
séyledi.230 Toplant1 sonunda Tiberius’a bir elgi grubu yollanmasi karar alin-
di. Bu grupta askerleri temsilen Blaesus, Drusus’u temsilen bir eques olan
Lucius Apronius ve primus pilus olan Iustus Catonius™ vard..

El¢i grubu gittikten sonra ne yapilacagina dair tartigmalar yasandi. Bir
grup elgilerin doniigiinii beklemenin ve bu esnada askerleri hognut etmenin
en iyisi oldugunu savunurken diger grup beklenmeden harekete gegilme-
sini savunuyordu. Askerler hala batil inanglarinin etkisindeyken liderleri-
nin gerekli cezalara ¢arptirilmasi daha kolay olacakti. Nihayetinde Drusus,
Percennius ve Vibulenus’un 6ldiiriilmelerini emretti. Isyancilar arasinda 6n

plana ¢ikan diger isimler de hem kamp i¢inde hem de kamp diginda yakala-

227 Tacitus’un eserinde bahsettigi bu tam ay tutulmasi 26 Eyliil gecesinde gergeklesmistir.
Tam tutulma esnasinda ayin koyu turuncuya ya da kirmizi bir renge biriindiigii tah-
min edilmektedir. Detayh bilgi igin: https://moonblink.info/Eclipse/eclipse/0014_09_27
(10.03.2022)

228 Tacitus, Annales I, 28; Cassius Dio LVII, 4.4.

229 Tacitus, Annales I, 28.

230 Tacitus, Annales I, 29.

231 PIR C, 576.
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narak oldiiriildiiler. Bu esnada hava sartlarinin kétiilesmesi ve ¢ikan firtina
sonrasi askerler batil inanglarin etkisine daha da derin bir sekilde kapildilar
ve bunun da isyana kars ilahi bir mesaj oldugunu diisiindiiler.232 Bu ilahi
felaketten kurtulmanin tek yolu bu ugursuz ki kampindan ayrilarak hu-
susi kig kamplarina gitmekti. ilk olarak Legio VIII ve sonrasinda Legio XV
kamptan ayrildilar fakat Legio VIIII israrla Tiberius’dan gelecek olan cevabi
bekleme konusunda direniyorlardi. Fakat kisa siire sonra diger lejyonlarin
gidisiyle birlikte sayica ve giig olarak oldukg¢a az kaldiklarini fark ettiklerinde
onlar da direnise son vererek kampu terk ettiler. Drusus elgilerin doniigtinii

beklemeden isyani bitirmis oldu ve Roma’ya d6ndii.

232 Tacitus, Annales I, 30; Cassius Dio LVII, 4.5.
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F- Germania Inferior isyani

Augustus’un 6liim haberini alir almaz Germania lejyonlar: da ayaklandi-
lar. Rhenus nehri kiyisina konuglanmis iki ayri ordu mevcuttu. Bunlardan
Germania Superior lejyonlarinin legatusu Gaius Silinus, Germania Inferior lej-
yonlarinin legatusu ise Aulus Caecina Severus” idi. Bolgedeki en yiiksek riitbe
ise Germanicus'un”" idi. Isyan ¢iktig1 esnada ise Germanicus Germania'da
degil Galia eyaletinde gérevde idi.”” Augustus’un 6lim haberini alir almaz
Germania Inferior lejyonlari isyan ettiler. Germania Superior lejyonlari ise bu
isyana dahil olmayarak olaylar1 takip ettiler.”” Germania Inferior lejyonlar1
yaz kampinda Caecina komutasinda bir arada bulunuyorlardi. Bu lejyonlar
Legio I Germanica, Legio XX, Legio V Alaudae ve Legio XXI Rapax lejyonla-
riyd1. Bu lejyonlardan I Germanica ile XX lejyonlarinin; V Alaudae ile de XXI
Rapax lejyonlarinin kis kamplar1 birlikteydi. isyanilk olarak V Alaudae ve XXI
Rapax lejyonlarinda ortaya ¢ikti ve sonrasinda I Germanica ve XX lejyonla-
r1 da isyana katildilar.”” Tacitus buradaki lejyonlarin durumunu aktarirken
oldukga rahat ve agir olmayan islerle mesgul olduklarini bu sebeple bir nevi
sefa siirmekte olduklarini séyler ve isyana sebep olarak disipline alisgamayan
yeni askerleri gosterir. Roma’dan yakin zamanda askere alinan acemi asker-
leri gevseklige alismis ve disiplinden uzak koleler olarak tanimlayan Tacitus,
isyan1 bu ayaktakiminin baglattigini ve sonrasinda diger askerleri de isyana
cektiklerini sdyler. Askere yeni alinan bu ayak takimi, eski askerlerin zihin-
lerini erken terhis olma, daha iyi iicretler daha iyi kamp sartlari ve centuri-
onlarin zulmiine kars1 bir intikamin zamaninin geldigiyle doldurmuslardl.23R
Isyan oldukga hizli bir sekilde yayildi. Pannonia’da Percennius etkili konug-
mastyla kitleleri harekete ge¢irmis ve isyan1 baglatmisti. Burada ise 6n plana
¢ikan birisi yoktu. Bu, es zamanl olarak bir¢ok farkl sesin alevlendirdigi bir

isyan oldu.”” Gizli gece konugmalarina ya da kigkirtmalara gerek kalmadan

233 PIR, C, 106.

234 PIR.1.217.

235 Tacitus, Annales ], 31: Augustus’un 6liim haberini aldig1 ve lejyonlarin isyan ettigi esnada
Germanicus Galia eyaletinde rutin bir vergi toplama faaliyetindeydi.

236 Tacitus, Annales I, 31.

237 Tacitus, Annales ], 31.

238 Tacitus, Annales I, 31.

239 Tacitus, Annales I, 31.
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kendiliginden gelisen bir isyan dogdu. Herhangi bir kisinin 6n plana ¢ikarak
isyan1 baglatmamasi ve olaylarin kolektif bir bigimde kendiliginden gelisme-
si gercekten de isyan 6ncesinde genel bir huzursuzluk ve hizmet sartlarina
karsi memnuniyetsizlik oldugunun gostergesidir.

Isyan patlak verdiginde legatus Caecina herhangi bir miidahalede bulu-
namadi. Bunun nedeni belki de isyanin ¢ok genis bir kitleye yayilmasi ve
bu sebeple Caecina’nin kendini ¢aresiz hissetmesidir. Askerler centurionla-
r1 yerlerde kirbaglayarak déviiyorlardi. Kamptaki centurionlarin sayilarina
ithafen her bir centuriona 60 kirbag darbesi vurdular. Bazilarinin uzuvlari
parcalanmig bazilariysa 6lmistii. Bu iskencelerden sonra centurionlari kamp
duvarlarinin digina ya da dogrudan Rhenus nehrine attilar.”* Kampta her-
hangi bir otorite kalmamuisti. Tacitus ne tribunusun ne de praefectus castro-
rumun herhangi bir otoritesinin kalmadigini ve nébet, devriye gibi gerekli
gorevlerin isyancilar tarafindan kendi aralarinda paylagtirilarak yapildigim
aktarir ve birkag kisi tarafindan yénetilen bir isyandansa béyle kolektif bir
halde gelisen bu isyanin ¢ok daha tehlikeli oldugundan bahseder.”"'

Germanicus isyanin haberini alir almaz kampa gitti ve askerler onu kam-
pin disindayken karsiladilar. Kampa girdiginde bazi saygisiz davraniglarla
karsilasan Germanicus ilk andan itibaren kendi agirlhigini ortaya koyarak
bir otorite olusturmaya ¢alismistir. Karigik halde duran diizensiz askerlere
derhal boliiklerine gore ayrilmalarini emreder. Askerler istemeyerek de olsa
itaat ettiler. Germanicus Augustus’dan saygiyla bahsettigi bir konusmaya
baglar ve ardindan konuyu Tiberius’a ve onun Germania’daki bagarilarina
getiri r.”* Buradaki lejyonlardan 6vgiiyle bahseder. Germanicus askerlere ita-
atlerini neden terk ettiklerini ve ¢tribunuslar ile centurionlara ne yaptiklarini
sordugunda askerlerin verdikleri tepki kamp i¢i disiplinin ve siddetin boyu-
tunu ortaya ¢ikarir niteliktedir. Askerler Germanicus’a cevap olarak sitemkar
bir tavirla tuniklerini kaldirarak viicutlarindaki savas yaralarini ve daha da

onemlisi centurionlar tarafindan cezalandirildiklar: kirbag yaralarini gos-

240 Tacitus, Annales I, 32.

241 Tacitus, Annales I, 32.

242 Tiberius 6zellikle Agrippa’nin 6liimii sonrasi imparatorlugun en 6nde gelen generaliydi.
M.0. 9-8, M.S. 4-5 ve M.S. 9-11 yillarinda Germania'da basarili seferlere ¢ikmistir. Ger-
manicus konusmasinda bu seferlere atifta bulunuyor.
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terdiler.”” Bu durumda isyan eden askerlerin neden Augustus’un 6liimiini
bekledikleri ayri bir tartigma konusu olarak diisiiniilebilir. Augustus’a olan
baglhiliklar: ve saygilarindan dolayi isyan etmemis olabilecekleri gibi yillar
siiren ve bagarili sekilde olusturulan yiice imparator imajindan korktuklar:
ve hicbir isyanin Augustus’a etki etmeyecegi diisiincesinin olusturdugu ¢a-
resizlik hissi sebebiyle de isyan etmemis ve imparator degisikligini bir firsat
bilmis olabilirler. Bunun sebebini net olarak bilmemiz miimkiin olmasa da
gercek sudur ki askerler uzun siiredir kamp igerisindeki centurion sidde-
tinden rahatsizlardi ve bu konuyu isyanlar: esnasinda agikga dile getirdiler.
Sonrasinda diger sikayetler de siralandi. Emeklilik, yetersiz maas 6demeleri,
ciddi zorluktaki gorevlerden ve kamp sartlarindan sikayet ettiler. En bityiik
tepkiler ise orduda uzun yillar hizmet veren veteran askerlerden geldi.244
Germanicus askerler tarafindan oldukga sevilen birisiydi. imparatorlukta
popiilerligi gittikce artan ve hayatinin son yillarina kadar da her zaman impa-
ratorluk igin ideal bir aday olarak goriildii. Ozellikle lejyonlar her firsatta ona
kars1 desteklerini belirttiler. Bunlardan ilki de bu isyanda gergeklesti. Askerler
sikayetlerini belirttikten sonra Germanicus’a eger imparator olmak isterse
onu destekleyeceklerini sijylediler.245 Germanicus bu teklifin iizerine sanki bir
sugluluk hissediyormuscasina oldugu yerden kalkarak orayi terk etmek istedi.
Askerler silahlariyla ona engel olarak gitmemesi igin tehditler ettiklerindeyse
Germanicus, hain olmaktansa 6lmeyi tercih edecegini belirterek kilicini ¢ekip
kendi gogsiine saplayacakken etrafindakiler tarafindan kolundan yakalanarak
durduruldu.”* Bu olaylar sonrasinda isyan durgunlasti ve huzursuz bir kamp
ortamina doniistii. Germanicus siradaki hamlesinin planlamasina derhal
basladi. Hem isyan ile ilgili hem de disaridan kétii haberler geldi. Isyancilar
Germania Superior askerlerini de isyana davet etmek igin elgiler gondermeye
hazirlaniyorlardi. Obiir taraftansa diigmanin Roma ordusunda ¢ikan isyandan
haberdar olduklari bilgisi alind. w Lejyonlarin burayi terk etmesi sonrasinda

bir diiyman istilasi olmasina kesin goéziiyle bakiliyordu.

243 Tacitus, Annales I, 35.
244 Tacitus, Annales I, 35.
245 Tacitus, Annales I, 35.
246 Tacitus, Annales I, 35; Cassius Dio LVII, 5.2.
247 Tacitus, Annales I, 36.
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Nihayetinde Germanicus farkh bir yola bagvurdu ve imparator tarafin-
dan yazilmig gibi sahte bir mektup kaleme aldirdi. Mektupta 20 yil hizmet
etmis olan askerlerin terhis edilmeleri, 16 y1l hizmet etmis askerlerinse aktif
gorevden alinarak veteran statiisiine gegirilmeleri ve olasi bir diisman sal-
dirisinda kampi1 korumak digindaki tiim gorevlerden muaf tutulmalari, son
olarak da Augustus’un onlara ayirdig1 miras olan paranin iki katina ¢ikartil-
dig1 yazwordu.m Askerler bu mektubun sahte oldugunu anladilar fakat yine
de kabul ettiler. Fakat askerlere verilecek olan ikramiyenin ki kamplarinda
verilecegi soylendi. Bu sayede kis kamplarina dagilan lejyonlar birbirlerin-
den ayrilacaklar ve giigleri yar1 yariya azalmis olacakti. isyanin siddeti bu
sekilde azaltilmig ve izole edilmis olacaktr”” Legio V Alaudae ve Legio XXI
Rapax askerleri 6demelerin geciktirilmesine karsi geldiler ve kabul etmediler.
Legio I Germanica ve Legio XX askerleri ise sartlar1 kabul ettiler ve Caecina
tarafindan kig kamplarina geri gétiiriildiiler. Bunun tizerine Germanicus,
Germania Inferior’da bulunan ordulara dogru yola ¢ikti. Buradaki lejyon-
lardan imparatora karsi sadakat yeminlerini yenilemelerini istedi. II, XIII
ve XVlIlejyonlar: tereddiitsiiz bir sekilde imparatora sadakat yemini ettiler
fakat Legio XIV yemin konusunda tereddiit etti. Sonradan kendileri géniilli
bir sekilde fikir degistirerek yemin ettiler. Bu askerlere Germania Inferior
lejyonlarina teklif edilen sahte sartlar vaat edilmedi. Kendileri goniillii se-
kilde sadakat yeminlerini yenilediler. {syanin baslarinda olaylar1 uzaktan
takip etmeyi segen askerler muhtemelen Germanicus’un isyani bastirdigi
diisiincesiyle zorluk ¢ikartmadan emirlere itaat ettiler. Germanicus her-
hangi bir olay yasanmamis olmasina ragmen buraya gelerek bu askerlerden
yeminlerini yenilemelerini isteyerek isini garantiye aliyor ve ayn1 zamanda
isyanci asag1 Germania lejyonlarina da yalniz olduklari ve yukari lejyonlar-
dan destek alamayacaklar1 mesajini vermis oluyordu.

Bu esnada bazi askerler isyani yeniden alevlendirmeyi deneseler de der-

hal yargisiz infaz ile idam edildiler ve isyan alevlenmeden bastirild1. Senato

248 Tacitus, Annales I, 36; Cassius Dio LVII, 5.3. Augustus 6ldiigiinde vasiyeti geregi her bir
lejyon askerine 300 sestertius birakti. Augustus’un vasiyeti hakkinda bilgi i¢in bknz. Suet.
Aug. CL

249 Tacitus, Annales I, 37.
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tarafindan yollanmuig bir heyet bolgeye geldi ve Germanicus ile gérﬁstiiler.zso
Askerler bu heyetin gelis sebebiyle ilgili korku ve telasa kapildilar. Bu heyetin
Germanicus tarafindan askerlere verilen ayricaliklar: iptal etmek amaciyla
yollandigini diisiinen Legio I ve Legio XX askerleri yeniden isyan ettiler.”
i1k isyan edislerinin sonrasinda Germanicus askerler ile uzlagmis ve niha-
yetinde askerler sacramentumlarini yenileyerek imparatora sadakatlerini
gostermislerdi. Bunun {izerine yeniden isyana kalkigmalari ve sonrasinda
Germanicus’un isyana yaklasimlari g6z 6niine alindiginda bu noktadan son-
raki olaylarin ikinci bir isyan oldugunu séylemek teknik agidan yanhs de-
gildir. Yine de olay 6rgiisiinii kesintiye ugratmamak igin ayni baghk altinda
anlatilmaya devam edilecektir.

Askerlerin bu ayaklanmasi oldukga hizli ve éfkeli gelisti. Tacitus, askerlerin
Germanicus’'un kapisini kirarak Caesar’i yatagindan siiriikleyip ¢ikarttikla-
rim1 aktarir.” Orada bulunan sancagi ele gecirmek istiyorlardi ve bunun igin
Caesar’1 6liimle tehdit ettiler. Sokaklarda karsilagtiklar1 subaylara ve elgilere
saldirdilar.” Ertesi giin bir contio toplayan Germanicus bu askerlere son
derece sert bir sekilde ¢ikist: ve kendisine gelen heyetin gelis amacini agik-
lad1. Ardindan bir koruma grubu esliginde bu heyeti geri yollad1. Gerginligin

giderek tirmanmasi sonucu Germanicus hamile karisini ve kiigiik yastaki

250 Bu heyetisyandan bagimsiz olarak Germanicus ile goriismeye gelmistir. Heyetin muhte-
melen bolgede bir isyan oldugundan dahi haberleri yoktu. Cok daha énceden yola ¢ikmig-
lard ve gelis sebepleri Germanicus’a proconsulare imperium yetkisini yeniden vermektir.
Germanicus’un aldig1 bu yetki siradan bir eyalet valisininkinden farkliyd1. Imperium ma-
ius yetkisiyle donatilan Germanicus tiim Gallia ve Germania’daki ordularin komutaniyds.
Kendisi askeri agidan oldukga giiglii bir vaziyetteydi. Bu yetkiyi almasi ve bahsi gegen he-
yetin yollanmasiyla ilgili detayl bilgi i¢in bknz. Tacitus, Annales I, 14.

251 Tacitus, Annales I, 39; Cassius Dio LVII, 5.5.

252 Tacitus, Annales I, 39: Bu anlat1 biiyiik bir ihtimalle Tacitus'un olay: dramatize etmesi sonu-
cu abartili bir anlatidir. Germanicus’un sahsi korumalarinin oldugu ve askerlerin olaysiz bir
sekilde ¢adirina giremeyecekleri sdylenebilir. Ayrica boylesine iist riittbeden bir sahsiyete kar-
s1 boyle bir davranisin geri doniisleri oldukea farkli ve sert olmasini beklemek yanls olmaz.

253 Isyanci askerler Germanicus'a gelen heyet icerisinden Munatius Plancus’u giinah kegisi
ilan etmisler ve ona karg1 6zel bir kin beslemislerdir. Bu olayin yasandig gece Plancus ile
karsilasan askerler ona saldirinca Plancus, Legio I'in karargahina kagarak oradaki aquila
ve signumu birbirlerine kenetleyerek onlara tutunmus ve kutsalliklarina siginmistir. Eger
aquilifer Calpurnius onu kurtarmamis olsayd: diigmanlar arasinda bile gériilmeyen elgi-
nin kanin1 akitmak Roma’nin kendi lejyon kampinda gergeklesecek ve Tacitus'un deyimiy-
le tanrilarin sunaklari lekelenecekti. Bknz. Tacitus, Annales I, 39.
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oglunu254 kampin disarisinda giivenli bir yere yolladl.255 Bu olay isyanda bir
kirilma noktasi oldu ve askerlerin ¢ogu yatisarak isyani terk etmeye basladi.
Tacitus’'un anlatimina gore askerler Germanicus’un karisi Agrippina’ya256 ¢ok
biiyiik bir saygi besliyorlardi. Benzer bir sekilde Germanicus’un oglunu da
¢ok seven askerler ikisinin kamptan ayrilis1 sonrasi derin bir pigmanliga ve
utanca biiriinmiislerdir.257 Tacitus'un olay1 dramatize ettigini diigiinerek is-
yanin yatigmasina daha gergekgi bir gerekce sunacak olursak Germanicus’'un
siddete yonelecegi algisinin olusmasi séylenebilir. Germanicus’un ailesini
kamptan yolladiktan sonra kendilerine karsi fiziksel bir miidahaleye ve ger-
¢ek bir ¢atigmaya girecegini diisiinmeye baglayan isyanci askerler isyandan
caymus olabilirler. Antik kaynaklar karsilastirildiginda Tacitus ve Suetonius
olaya daha duygusal yaklasirken kontroliin ve nihai kararin Germanicus’da
oldugu imajini gizerler. Dio ise bunun aksine daha gergekgi ve kontroliin
askerlerde oldugu bir hava betimlemistir.m Bu noktadan sonra isyanci as-
kerler cezalandirilmaya baglandi. Sadik kalan askerler isyancilar arasindan
en aktif ve 6nde gelenleri tespit ederek yakaliyorlar ve Germanicus’un isyan-
cilar1 cezalandirmak adina gorevlendirdigi Legio I Germanica’nin legatusu
C. Caetronius’a’ teslim ediyorlardl.260 Isyanci askerler kendi yoldaslari ta-
rafindan infaz edilerek oldiiriildiiler. Sonrasinda Germanicus centurionlar
tizerinde bir yargilama yaparak ag gozlii ve zalim olarak goriilen centurion-

lar1 gérevden aldi. Bunu yaparken lejyon ve tribunuslarin oy birligine gore

254 Bahsi gegen gocuk sonradan imparator olacak olan Gaius Caesar, bilinen adiyla Caligu-
la’dir. Caligula bu lejyonda gegirdigi giinleri ve yasanan olaylar: hi¢bir zaman unutmaya-
cak ve imparatorluk makamina geldiginde bu isyanin intikamini almay: deneyecektir.

255 Tacitus, Annales I, 40.

256 Yash Agrippina olarak bilinen Germanicus'un karisi oldukga saygi goren ve soylu bir kisi-
likti. Babas1 Agrippa, biiyitkbabasi Augustus’du. Agrippina kampi terkederken bazi asker-
ler geri donmesi ve kampta kalmasi igin yolunu keserek ona yalvardilar. Tac. Ann. I, 41.

257 Suetonius, Caligula IX: Suetonius yalnizca Gaius’un varliginin bile isyani bitirmeye yetti-
gini, askerlerin onu bu kadar fazla derecede sevdiklerini aktarir. Askerler arasinda olduk¢a
popiiler olan ve sevilen Gaius Caesar kampta diinyaya gelmis ve zamanla askerlerin oyun
arkadagi olmustur. Sik sik askerler ile birlikte zaman gegiren ve askerler gibi giyinmeye he-
ves ederek boyundan biiyiik askeri ¢izmeler olan caligalar: giydigi icin askerler tarafindan
ona “gizmecik” anlamina gelen Caligula takma ad1 konulmustu. Bilgi i¢in bknz: Suetonius,
Caligula IX; Tacitus, Annales I, 41; Cassius Dio LVI]I, 5.6.

258 Malloch 2004, 198.

259 PIR, C 216.

260 Tacitus, Annales I, 43; Cassius Dio LVII, 5.7.
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yaptl.m Bu hareketiyle gelecekteki lejyon i¢i memnuniyetini ve askerlerini
6nemsedigini gostermis oldu. Bu sekilde ikinci isyan da bastirilmig oldu.

Bu kampta giivenlik saglanmasina ragmen Legio V Alaudae ve Legio XXI
Rapax kamplarinda olaysiz durmuyorlar ve ilk kendilerinin baglattiklar1 bu
isyanlar1 kararhlikla siirdiirityorlardi. Muhtemelen diger lejyonlardaki is-
yancilarin cezalarindan ve diger askerlerin pismanlarindan habersizdiler.
Nihayetinde Germanicus buradaki isyani gii¢ kullanarak bastirma karari ald1.

Bu esnada Roma’da isyanla ilgili tartismalar yasanmaya baglandi. Isyan
¢ok uzadig1 ve heniiz olumlu sonuglarin haberi Roma’ya varmadig; i¢in halk
ve senato telaga kapilmigti. Hem halk hem de senato Tiberius’u su¢glamaya
basladi. Genel kam Tiberius'un bizzat Germania’ya giderek isyanci lejyonlara
imparatorun otoritesini gostermesi ve isyani sahsen bastirmasi yoniindey-
di.” Tiberius Roma’dan ayrilma niyetinde degildi. Imparatorluk makami-
na yeni gelmis olmasive heniiz idareyi tam olarak saglayamamasi sebebiyle
Roma’dan uzaklagsmak istemiyordu fakat diger bir yandan isyanin Roma’ya
ulagmasi ihtimali Tiberius'u zor durumda birakiyordu.

Germanicus dogrudan muharebeye girmek icin gerekli hazirliklar: yapti
ve ordusunu ayarladi. Harekete gegmeden 6nce Caecina’ya mektup gonderdi
ve derhal suglular1 infaz edip gelisini 6nlemezlerse oraya vardiginda ayrim
gozetmeksizin herkesi kiligtan gegirecegini st'iyledi.263 Caecina bu mektubu
gizli bir sekilde topladig1 aquiliferler, signiferler ve isyanlara hi¢ dahil olma-
yarak en temiz sekilde kalan giivenilir adamlara okudu.”** Bunun iizerine
lejyonlarda nabiz yoklayarak aslinda biiyiik bir gogunlugun onlara sadik
oldugunu fark ettiler ve isyancilar arasindan en 6n plana ¢ikan isimleri in-
faz etmek adina plan yaptilar ve nihayetinde her birine gizlilikle yiiriitiilen
plan sonucu suikast uygulayarak 6ldiirdiiler. Planlanandan daha kanli ve
olayl1 gecen bu eylemler sonucunda masum askerler dahi saldiriya ugradi-
lar ve kamp adeta bir savas meydanina dondii. Olii sayisi 6ylesine fazlaydi

ki Germanicus kampa girdiginde dehsete kapilarak bunun bir ¢6ziim degil,

261 Tacitus, Annales I, 43.
262 Tacitus, Annales I, 46.
263 Tacitus, Annales I, 48.
264 Tacitus, Annales I, 48.
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felaket oldugunu séyleyerek tiim cesetleri yaktlrttl.265 Askerler bu olaylarla
birlikte isyana son derece meyilli bir hale gelmislerdi ve saldirganliklari art-
migtl. Germanicus askerleri saran bu saldirganlik enerjisini dindirebilmek
adina Rhenus Nehri boyunca Germania’da bir sefer baglatt1 ve bu sefer isyani

ve isyanin biraktigi izleri tamamen ortadan kaldiran eylem oldu.

265 Tacitus, Annales I, 49.
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G- Caligula, M.S. 40

Agsiri kisiligiyle bilinen Imparator Gaius Caesar’in orduyla iliskileri de son
derece sorunlu olmugstur. Askeri meseleler ile ¢ok i¢li digh olmayan ve hi¢bir
zaman kendisine askeri bir kimlik olusturamayan Caligula meshur Germania
ve Britannia seferi esnasinda lejyonlarin itaatsizliklerine ve hatta isyanlarina
sebebiyet vermis ve boylece imparatorluk doneminin dogrudan kendisine
isyan edilen ilk imparatoru olarak tarihe ge¢mistir. Bu isyanda yaganan olay-
larin biyiikligtinden ziyade askerlerin dogrudan orada bulunan imparatora
karsi gelmeleri ve silahlanmalari asil vurucu noktadir.

Caligula hi¢ beklenmedik bir anda 40 senesi civarinda birdenbire
Germania'ya ve Britannia'ya sefer diizenlemeye karar verdi ve hizl bir ge-
kilde hazirliklara baglad1. Suetonius’un anlatimina gore imparatorlugun her
yerinden lejyonlar ve auxilia birlikleri ¢agirdi. Toplanan bu ordu hem bii-
yiiklitkk hem de donanim olarak daha 6nce gérillmemis seviyede biiyiik bir
orduydu.z“ Ordu tek basina bakildiginda essiz basarilara imza atabilecek
bir ordu gibi durmasina ragmen basinda basarisiz bir komutan oldugunda
ne kadar islevsiz ve degersiz oldugunu heniiz en basindan itibaren gosterdi.
Caligula askerlere verdigi emirler ve yaptiklariyla bu seferin bagindan so-
nuna kadar hikim bir huzursuzluk ortami yaratti. Orduyu bazi zamanlar
¢ok yavas o kadar hizli ve aceleyle yonetiyordu ki askerler tarafindan yayan
olarak taginamayan sancaklar, geleneklere aykir1 olarak yiik hayvanlariyla
tasmdl.267 Caligula ciddi ve disiplinli bir imparator gibi gézitkmek adina
bir¢ok askeri onursuz terhis ettirdi. Yagi ilerlemis birgok centurio ve pri-
mus pilusu ikramiyelerinden mahrum birakarak gérevden ald1.” Bu dav-
ranislari ciddi bir komutan imaji ¢cizmekten daha ¢ok askerler ve subaylar
arasinda tedirginlige sebep oldu. Verdigi en riskli karar ise emeklilik ikra-
miyelerini yar1 yariya indirmesi oldu.”” Askerler yine de bunca acimasiz
mgula XLIIIL
267 Suetonius, Caligula XLIII
268 Suetonius, Caligula XLIV.

269 Suetonius, Caligula XLIV: Augustus tarafindan 1200 sestertius olarak belirlenen bu ikra-
miye Caligula tarafindan 600 sestertiusa indirilmistir. Bu bilgiye yalnizca Suetonius’da
rastliyoruz ve daha fazla detayi bulunmuyor. Yine de bu kararin yalnizca orada bulunan
lejyonlara verilmis bir ceza oldugu muhtemeldir. Tiim orduyu kapsayacak bir indirime

gidilseydi muhtemelen ¢ok ciddi sonuglari olurdu ve imparatorlugun farkh yerlerindeki
lejyonlarda yeni isyanlar ortaya ¢ikardi.
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karara ve en 6nemlisi ikramiyelerinin diigiiriilmesine isyan etmemeleri
oldukga sasirticadir.

Herhangi ciddi bir muharebeye girmeden Rhenus Nehri kiyilarinda et-
kisiz sekilde orduyu siiriikledikten sonra nihayetinde Gallia kiyilarina gel-
di. Burada sanki Britannia’ya bir sefer diizenlenecekmis gibi bir hava vardu.
Antik tarih yazarlar1 Caligula’nin Britannia seferi yapmaya niyetli oldugu
konusunda hemfikirdir.” Modern literatiirde ise bu konuda kargit goriigli
tarihgiler de bulunmaktadir. Ozellikle mevsimin ve hava gartlarinin ke-
sinlikle bir deniz yolculuguna uygun olmadig: diisiincesi vardir.” Yine de
Caligula’nin “gilgin” imparator imaji diigiiniildiigiinde bir sefer planlamig
olmasi oldukga yiiksek ihtimaldir. Kiyiya ulastiklarinda Caligula bir trire-
me’ye bindi ve kisa bir mesafe denize agildiktan sonra geri déndii.””” Ordu
bir savaga hazirlanir gibi diizenle dizildi, agir kusatma silahlar1 dahi hazir-
land1.”” Yiiksek bir platforma oturarak askerlere savagmalari i¢in isaret ver-
di ve savas borazanlari <;ald1rtt1.274 Sonrasinda hi¢ beklenmedik bir sekilde
oldukga garip bir istekte bulundu ve savas ganimeti olarak askerlerin deniz
kabuklarini toplamalarini istedi ve sonrasinda askerlere 100 denarius 6diil
daglttl.275 Caligula adeta deniz tanris1 Neptunus’e ya da Oceanus’a karsi za-
fer kazanmig gibi bir tavra biiriindii. Bu tuhaf olaylara anlam veremeyen ve
emeklilik ikramiyeleri yar1 yariya diisiiriilen askerler arasinda huzursuzlu-
gun oldugunu tahmin etmek zor degildir. Bu sefer hakkindaki teorilerden
birisi ise Caligula’nin askerleri cezalandirmak i¢in béyle bir sey yaptig1 yo-
niindedir. Kiytya varmadan 6nceki Rhenus Nehri boyunca ilerleyisi sirasinda
kiigiik muharebelere giren Caligula'nin Batavilere kars1 korkaklik gosteren
Legio I ve Legio XX'i agagilamak adina boyle bir sey yaptig1 goriisii vardir.”*

Isyan tetikleyen sey ise Caligula’min korkung girisimi oldu. Germanicus'un
M.S. 14 yilinda Germania Inferior lejyonlar1 arasinda ¢ikan isyani kontrol alti-

na almak i¢in bulundugu kampta kiigiik oglu Gaius da bulunuyordu. Olaylara

270 Tacitus, Agricola XIII, 2; Cassius Dio LIX, 25.1; Suetonius, Caligula XLVI.
271 Woods 2000, 81.

272 Cassius Dio, LIX, 25.2.

273 Suetonius, Caligula XLVI.

274 Cassius DioLIX, 25.2.

275 Suetonius, Caligula XLVI; Cassius Dio LIX, 25.3.

276 Bicknell 1968, 505.
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sahsen taniklik eden Caligula anlagildig) iizere yasananlardan dolay: bura-
daki lejyonlara karsi kin beslemigti. Caligula, iizerinden 25 sene ge¢gmesine
ragmen bu isyana katilan lejyonlar: cezalandirmak istedi.”” Sagirtic1 olansa
Caligula’nin tercih ettigi cezalandirmanin boyutudur. Caligula isyanci lej-
yonlar1 tamamen katletmek istemisti.m Bu daha 6nce gorillmemis seviyede
biiyiik bir cezaydl.n9 Yillar 6nceki isyan ile higbir alakalar1 olmayan binler-
ce asker yalnizca bu lejyonlarin sancaklari altinda bulunduklari igin 6liime
mahkiim edilmisglerdi. Caligula etrafinda bulunan riitbeli kisiler tarafindan
akil dig1 bu kararindan giigliikle vazgegirilmis olsa da bu lejyonlara kars:
herhangi bir kiyim yapma arzusundan caymadi. Nihayetinde bu lejyonlara
verebilecegi en acimasiz ceza olarak decimatio cezasi verdi.”™ Bu cezalari
ilk bagta gizli tutmasi ve yalnizca yakininda bulunan kisilerle paylagmis ol-
mas1 muhtemeldir. Aksi takdirde ani bir ayaklanma olmasi kaginilmazd..
Decimatio kararialindiktan sonra uygulama plani yapilmis ve askerler bir
tuzaga diisiiriilerek yakalanmak istenmistir. Bir contio diizenlendigini bildi-
rerek askerlere silahsiz bir sekilde gelmeleri emredilmisti. Askerler toplanma
alanina geldiklerinde etraflari silahl siivariler tarafindan sarildi. Caligula’nin
bir sey planladigindan siiphelenen askerler katledileceklerini anladiklarinda
anlik gelisen bir tepkiyle silahlarina koz;tular.2ﬂl Olayin bu kismi en 6nemli
noktasidir. Askerler haksiz yere cezalandirildiklari igin kendi canlarini sa-
vunmak pahasina imparatorun emirlerine boyun egmek yerine ona ve onun
emrindeki diger birliklere kars: silahlarina bagvurmuslardir. Askerler i¢in
6lim disindaki tek yol olan isyan, bu olayda tercih edilen kurtulus olarak 6n

plana ¢ikmigtir. Suetonius’un anlatisina gore askerlerin silahlandigini goren

277 lsyanin iizerinden gecen siireye baktigimizda o zaman isyana katilan askerlerin tamami-
nin askerlik gorevlerinden terhis olduklar: ve yerlerine yeni ve masum askerlerin geldigi
¢ok net bir sekilde gorillmektedir. Caligula'nin bu intikam karar1 isyana katilan kigilerden
ziyade dogrudan isyanci lejyonun adina kars1 bir girisimdir. Isyancilardan ziyade lejyonu
cezalandirmak istemistir.

278 Suetonius, Caligula XLVIII.

279 Biitiin bir lejyonun dagitilmasi ve askerlerin onursuz sekilde terhis edilerek emeklilik ik-
ramiyelerinden mahrum birakilmalari bile nadir goriilen fakat kabul edilebilir bir cezayd
fakat biitiin bir lejyonun kiligtan gegirilmesi higbir zaman s6z konusu olmamisti. Ustelik
bu olayda bahsi gegen iki lejyon mevcuttu. Bu kararin agirihg: Caligula’nin ne kadar ileri
gittigini ve diissiinmeden hareket ettiginin gostergesidir.

280 Suetonius, Caligula XLVIII.

281 Suetonius, Caligula XLVIII.
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Caligula korkuya kapilmis ve bulundugu yerden kagarak dogrudan Roma’ya
dogru yola koyulmustur.282 Caligula’nin bu girisiminin basarisiz olmasini ve
Suetonius’un anlatisindaki eksik pargalar: inceleyecek olursak ilk ve en kuv-
vetli ihtimal lejyonlar1 kugatan ath birliklerin yetersiz olmasidir. Caligula,
askerlerin silahlanarak 6liim emrine kars: geleceklerini diisiinmeden bu karar1
almig ve hizlica uygulamaya koymus oldugu i¢in yeterince ayrintili bir plan
hazirlanmadig varsayilabilir. Bahsi gegen lejyonlarin barindirdiklar: asker
sayilar1 gz oniine alindiginda bu kadar askeri kiligtan gegirmek igin yine
oldukga biiyiik sayilarda bir silahli giice ihtiya¢ vardi. Lejyonlar decimatio
cezasina garptirildiklarini 6grendiklerinde iglerinden belli bir grubun isyan
etmesindense tiim askerlerin toplu bir sekilde bu karara kars: ¢iktiklar: ve
silahlandiklarini diigiinmek daha gergekgidir. Bu durumda da kendilerini
kusatan atli birliklerle bir ¢atigmaya girilmis olsa her iki taraftan da biiyiik
zayiatlar verilecek ve hangi tarafin galip gelecegini 6nceden tahmin etmek
oldukgea zor olacakt1. Geg de olsa bunun farkina varan Caligula kararindan
geri donse bile askerlerin yatigmayacaklarini diisiinerek oradan kagmis ola-
bilir.”* Caligula bu ¢ilginca davranisi ve rezilligi sonrasinda ¢ikacak soy-
lentileri engellemek adina agik¢a senatoyu tehdit edecek kadar ileri gitti.284

Bu olay imparatorluk dénemi askerlerinin kendi ¢ikarlarini ve iyilikleri-
ni her zaman ilk sirada tuttuklarini ve gerektiginde imparatorun kendisine
dahi dogrudan isyan edebileceklerini gosterdikleri ilk olay oldu. Olaylarin
bityiimemesi ve askerlerin isyanda kararh bir tutum sergileyerek Caligula’nin

pesine dilsmemeleri muhtemelen lejyon subaylarinin idari bir bagarisidir.

282 Suetonius, Caligula, XLVIII.

283 Caligula askeri tecriibesi olmayan bir imparatordu. Bu bilyiik sefere de bu eksikligini gi-
dermek ve sayginhigini arttirmak diisiincesiyle katilmigti. Korkak kisiligiyle bilinen Cali-
gula askerleri hi¢bir sekilde yatistiramayacagini ve bir isyanla basa ¢itkamayacagini diigii-
nerek kagmis olabilir.

284 Suetonius, Caligula, XLVIIIL.
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H- L. Arruntius Scribonianus, M.S. 42

Imparator Claudius’un yénetime gelisinin hemen ertesi y1li Dalmatia eya-
leti valisi olan Lucius Arruntius Camillus Scribonianus™® imparatora karsi
isyan etti. Bu olayin bir komplo ya da bir isyan olarak nitelendirilmesinde
herhangi bir fikir birligi bulunmamaktadir. Cogu modern tarihgi tarafindan
yalnizca bagarili olamamis bir komplo olarak bahsedilse de Scribonianus'un
girisimi bir noktadan sonra komplo sinirlarini agarak oldukga biiyiik ¢aph
bir isyana doniigmiigtiir. Antik kaynaklarda bu olay oldukga ciddiye alina-
rak detaylariyla anlatilmis ve bir i¢ savag anlaminda “bellum civile” ifadesi
kullan1$m1$t1r.286

Claudius’un C. Appius Iunius Silanus'u™’ idam ettirmesinin bu isyan lize-
rinde etkili oldugu ve hatta fitili atesleyen ilk olay oldugu hakkinda goriisler
vardir. Senato’da olusan gergin ortam sonucu senator L. Annius Vinicianus
imparatora kars: bir komplo diizenlemeye basladl.m8 Annius’un higbir askeri
destegi olmadig: icin imparatora karg1 Scribonianus ile birlik olma yoluna
gitti. Kendisini imparator yapmaktan ¢ok Claudius’'u imparatorluk maka-
mindan almay istiyordu.”® Dio’nun anlatimina gére Scribonianus haliha-
zirda bir isyan girisimindeydi ve imparator olarak selamlamyordu.m0 Hem
halktan hem de 2 lejyondan destek alan Scribonianus’un vaat ettigi sey ise
son derece biiyiik bir mesele olan cumhuriyetti. Scribonianus, Claudiusu
imparatorluk makamindan indirdikten sonra eski cumhuriyet rejimini ye-
niden tesis etme vaadinde bulunmus ve bu sayede bir¢ok senatorden de des-
tek almay ba$arm1$t1r.291 Scribonianus askeri agidan profesyonel olarak 2
lejyona sahipti, Legio VII Macedonica ve Legio XI Actiaca. Bu iki lejyona ek
olarak oldukga biiyiik sayilarda diizensiz birlikleri olan Roma vatandaslari

ve yabanc birlikler tarafindan destekleniyordu.292 Bu iki lejyon imparator

285 PIR, A 1140.

286 Suetonius, Divus Claudius XIII, 2.

287 PIR.A. 822.

288 Cassius Dio LX. 15.1: Antik kaynaklar arasinda yalnizca Cassius Dio, Annius Vinicia-
nus'un komplo girisiminden ve Scribonianus ile iliskisinden bahseder. Dio’ya gére Caligu-
la'nin 6liimii sonrasinda Annius’a imparatorluk teklif edilmigti.

289 Parat2016,197.

290 Cassius Dio LX, 15.2.

291 CassiusDioLX,15.3.

292 Cassius DioLX, 15.2.



LEJYON iSYANLARININ KAPSAMI VE BASLICA ORNEKLERi ¢ 113

Claudius’a olan baghlik yeminlerini bozdular ve Camillus Scribonianus’a
yemin ettiler. Bu yemin sonrasi komplo agikca bir isyana déniistii. Isyan ha-
berlerinin yayi1lmasi sonrasinda birgok senator ona katilmak igin harekete
ge(;ti.293 Yalnizca Dio’nun anlatiminda gériilen Vinicianus’un Scribonianus
ile anlagmasi bu noktada bir ¢ikmaza girer ¢iinkii Vinicianus isyan habe-
ri yayildiginda Scribonianus’a dogru yola ¢ikmamig, Roma’da kalmistur.
Kendisini imparator ilan ettirmek adina firsat kollamak i¢in boyle bir ter-
cihte bulunmus olabilir.

Scribonianus, isyan ettigini ilan ederek Claudius’a bir mektup géndermis-
tir. Giivenlik konusunda oldukg¢a endiseli birisi olan imparator Claudius'u
herhangi bir i¢ savasa gerek kalmadan yildirabileceginden emin olan
Scribonianus kaleme aldig1 mektupta oldukg¢a agir bir dil kullanarak haka-
retdolu, kiistahga ve tehditler iceren bir yaziyla imparatorun tahttan feragat
etmesini ve imparatorluktan uzak sekilde kendi kisisel hayatina devam etme-
sini buyurdu.zg4 Bu mektup Claudius’u o kadar etkiledi ve korkuya diistirdii
ki gergekten de imparatorluk makamini birakmayi ciddi ciddi diisiindii ve
karar vermek adina **

Fakat Claudius herhangi bir karar vermeden ve bir hamle yapamadan isyan
bes giin icerisinde kendiliginden ¢6ziildii. Roma askerlerinin batil inanglara
ve ayn1 zamanda lejyon igerisindeki kutsallara ne kadar bagl ve inan¢h ol-
duklarini gésteren yegane bir 6rnek yasandi. imparatora karsi kutsal bagli-
lik yeminlerini bozan lejyonlar yeni liderleri Scribonianus’a dogru hareket
etmek istediklerinde aquilalarini bir tiirlii hazirlayamadilar. Ayni sekilde
sancaklarini da yerlerinden kaldirip tasryamadilar.””® Bu yasananlar lejyon-
lar arasinda biiyiik bir gerilime ve korkuya sebep oldu. Kutsal yeminlerini
bozduklariigin tanrilarin onlara kizgin oldugunu ve Scribonianus’a destek
olmamalari gerektigi diisiincesi tiim lejyona yayildi. Yine de askerler yeni
liderlerinin yanina gittiler ve onun vaatlerini dinlediler. Fakat bu alametler

sonrasi askerler arasinda yayilan korku 6ylesine fazlaydi ki Scribonianus’a

293 Cassius Dio LX, 15.3.

294 Suetonius, Divus Claudius XXXV,

295 Suetonius, Divus Claudius XX XV; Cassius Dio LX, 15.4.
296 Suetonius, Divus Claudius XIII.
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itaat etmemeyi tercih ederek ona kars: da isyan ettiler.”” Isyancilari basti-
racak herhangi bir giicii ya da yeni bir vaadi olmayan Scribonianus bir ada-
ya kact1 fakat hicbir sekilde bu olanlardan kurtulamayacagini anladiginda
orada intihar etti.””* Isyanci lejyonlar ise giinah kegisi olarak kendi subay-
larina yo6neldiler ve isyanda kendilerini kigkirttiklar: i¢in lejyon subaylarini
infaz ettiler.

Camillus Scribonianus’un 6liimii sonrasi kendisine gelen ve cesaretini
toplayan Claudius isyandan cayan ve kendisine olan sadakat yeminlerine
geri donen askerleri gesitli sekillerde 6diillendirdi. Imparatorun istegiyle
Legio VII Macedonica ve Legio XI Actiaca lejyonlarina senato tarafindan

Claudia Pia Fidelis unvanlari verildi.””

297 Cassius Dio LX, 15.3; Suetonius, Divus Claudius XIII.
298 Cassius Dio LX, 15.3.
299 Cassius DioLX,15.4.
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I- Claudius, M.S. 43

MS 43 yilinda Claudius, bir ayaklanma sonucu adadan siiriilmiis olan ve
kendisini adaya saldirmaya ikna etmeye ¢aligan Bericus'un ¢agrisina kulak
vererek Britannia’ya biiyiik bir sefer diizenledi.”” Claudius’un bu iinlii seferi
belki de basariya ulagmasi sebebiyle sahne arkasindaki sorunlarin géz ardi
edilmesine neden olmustu. Ordusu heniiz diiyman ile kargilagsmamis iken
Claudius, en az diisman kadar tehlikeli, hatta kontrol altina alinmazsa daha
da tehlikeli bir sorunla, kendi lejyonlariyla yiizlesmistir. Claudius, Britannia
seferiigin senator Aulus Plautius™ komutasinda 4 adet lejyonu bir araya ge-
tirmis ve adaya gecirmek amaciyla Gallia kiyilarina géndermisti. Bu lejyonlar,
Legio II Augusta, Legio XIV Gemina, Legio IX Hispania ve ¢ok kisa bir siire
once Caligula tarafindan yine bu topraklarda, Gallia kiyilarinda Neptun’e
kars1 gilginca bir savasa zorlanmis Legio XX lejyonuydu. Auxilia birlikleri
de bu lejyonlara eglik etmekteydi. Lejyonlar Gallia kvyiarina gelene kadar
herhangi bir sorun séz konusu olmad.. Gallia kiyilarina geldikten sonra lejyon
askerlerinin gemilere binerek denizin tesine gegmeleri emredildi. Isyanin pat-
ladig1 nokta burasidir. Askerler Dio'nun aktarimina gore “bilinen diinyanin
oOtesine” gitmek isterm'yorlardz.302 Bu durum oldukga normal ve alisilageldik
bir sorundur. Tarih boyunca bu tarz endiseler oldukga sik gériilmiistiir. En
bilindik 6rnek olarak gosterebilecegimiz, kimilerine gore tarihin en biiyiik
komutani olarak goriilen Makedonyalh Alexander dahi ordusunun daha fazla
doguya yani daha fazla bilinmezlige gitmek istememesi {izerine istemeden
de olsa dogu seferini yarida kesmek zorunda kalmisti. “Bilinen tiim diinyay:
ele gecirmek” amacindaki Alexander i¢in asil sorun askerlerini “bilinme-
yen diinyaya” gotiirmekteydi. Insan dogasi geregi bilinmezlikten her zaman
¢ekinmis ve onu Gtelemistir. Benzer bir durumun yiizyillar sonra Roma’da
yasandigina da sahit oluyoruz. Askerler komutanlari1 Aulus Plautius’a kargi
gelerek kurallar1 kesin olarak ¢igniyor ve toplu sekilde bir isyan1 baglatmis
oluyorlard1. Bu durumu yalnizca bilinmezlikten korkmak olarak yorumlamak

yeterli olmayacaktir. Romali askerler ile Alexander’in askerlerinin i¢inde bu-

300 Cassius Dio, LX, 19.1.
301 PIR2, P 457.
302 Cassius Dio, LX, 19.2. “big yap €&w T1ig oikovpévig oTpatedoovTeg Nyaviaxktooy”
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lunduklar1 durumlari kiyaslamak ¢ok da adil olmayacaktir zira Alexander’in
askerleri Hindistan’a dogru ilerlerken kendileri i¢in tamamen yeni ve hig bil-
medikleri, Persler’den ve Pers diyarindan bile daha 6tede, daha korkutucu bir
sefere gitmekteydiler. Lejyon askerleri i¢in durum tam olarak boyle degildi.
Britannia ve orada yagayan topluluklar ile ilk dogrudan temaslar heniiz Iulius
Caesar déneminde baglamis ve Claudius donemine gelene kadar burada ya-
sayan kavimler hakkinda birgok bilgi elde edilmisti. Oyleyse “bilinmeyen
diinya” teriminden ziyade daha gergekgi bir yaklagim ile “evden uzak diinya”
tanimini kullanmak gerekir. Elimizde yasanan olaylar1 ve ortami agik bir
sekilde betimleyerek aktaran bir belge olmamasina ragmen burada yasanan
durumu ve askerler arasindaki gergin ortami tahmin etmek miimkiindiir.
Isyan eden lejyonlar ¢ok uzun yillardir aym bélgede gérev yapmaktaydilar.
Uzun zamandir ayni ve bilindik topraklarda yasayan askerler i¢in daha 6nce
hig yerlesilmemis denizasir1 bir yere sefere gitmek demek geri doniisii olma-
yan bir sey demekti. Buraya gittikten sonra eski kiglalarini terk edip yeni ele
gecirdikleri topraklara yerlestirilebilirlerdi. Ahsilageldik yerlerinden ve ailele-
rinden bu denli kopmak ve yeni bir cografyaya gitmek askerler igin korkutucu
gelmis ve bu sebeple bu sefere isteksiz olmus olabilirler. Toparlamak gerekirse,
hem iyi egitim almamis ve bolca batil inang sahibi askerlerin bilmedikleri bir
cografyaya gitme korkular1 hem de eski aligkanliklarini birakmaya goniilli
olmamalari bir araya gelerek bir isyani atesledi.

Askerlerin komutanlar1 Aulus Plautius’un emirlerine kars gelerek bas-
lattiklar1 bu isyan halinin tiim lejyonlarda etkili oldugunu varsaymak gere-
kir. Bu isyan hali tiim lejyonlar1 sarmis olmasa ve yalnizca kiigiik bir grubu
iceriyor olsaydi ¢ok daha kolay sekilde ¢6ziilebilir, muhtemelen korkaklik
ettikleri sebebiyle bu askerlere decimatio cezas1 uygulanird. Fakat olaylarin
ilerleyisi g6z 6niine alindiginda bu isyanin 4 lejyona da yayilmis olmasi ge-
rekir. Herhangi bir elebasindan s6z edilmemesi bize bu isyanin kolektif bir
korku hareketi oldugu ihtimalini kuvvetli sekilde gosterse de ge¢mis isyan
orneklerine bakarak bu isyanda da korkular: tetikleyen ve tabana yayan bir
grup elebasinin olmas1 muhtemeldir.

Askerlerin isyan haline son verilememesi iizerine Plautius tarafindan

1mparator Claudius’a haber gonderilmis olmal zira Cassius Dio, Claudiusun
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buisyanla ilgilenmesi i¢in Narcissus isimli bir azathsin1 génderdiginden bah-
seder.”” Bu hamle, M.S. 14 yili isyanlarindan ¢ok iyi bildigimiz bir davranis-
tir. Isyancilar ya da orada bulunan en kidemli subay tarafindan imparatora
haber gonderilerek isyancilarin istekleri iletilir. Yine boyle gelismis olmali
ki Narcissus isyan alanina geldi ve isyan sebebiyle olusturulan contioda bir
konusma yapmaya galt,stt.304 Imparatorun bu isyana nasil tepki verdigini
bilemiyoruz zira onun sozlerini soylemeye gelen Narcissus tek bir kelime
dahi konusamadan 6fkeli askerler tarafindan susturuldu. Burada imparato-
run Narcissus se¢imini goz ardi edilmemesi gereken bir detaydir. Imperium
yetkisi olmayan Narcissus'un askerler iizerinde herhangi bir soz gegirmesi-
nin miimkiin olmadig: gibi aym sekilde askerlerin hicbir talebini yerine ge-
tirme yetkisine sahip de degildi. Narcissus dogrudan dogruya imparatorun
soziinii tagryordu. Bu durumda imparatorun isyanct lejyonlart yatistiracak
birtakim vaatlerini ya da tam tersi sekilde askerlere gozdag verecek sekilde
sert bir mesaji iletmek igin oradaydi. Hangisi oldugunu bilemesek de isyan
hali Narcissus'un tasidigt mesajdan bagimsiz bir sekilde son buldu. Yine bu
esnada Dio’nun anlatimina gore kalabalik birdenbire “lo Saturnalia” diye
haykirmaya bagsladi ve bu olaywn ardindan isyan halini terk ederek Plautiusa
yeniden kendi istekleriyle itaat etmeye ba,sladzlar.305 Dio’nun anlatiminin ¢ok
yetersiz olmasi ve isyanin bitisiyle ilgili yalnizca bu bilgiyi vermesi sebebiy-
le elimizde yeterli kanitlar olmasa da bazi ¢ikarimlar yapabiliriz. Oncelikle
Roma askerlerinin batil inanglar konusunda ne kadar geleneksel olabilecek-
leriyle ilgili say1s1z 6rnek vardir. Birgok kez askerlerin tanrilardan ve onlarin
kendilerini cezalandirmalarindan korkarak isyan halini terk ettikleri 6rnek-
lere rastlanmaktadir. Dio’nun bize aktardigina gore bu isyani bitiren etken de
inanis meseleleri olmustur. Askerlerin haykirdiklar1 “Io Saturnalia” s6zleri
Roma’da Saturnus adina diizenlenen kutsal bir bayram olan Saturnalia’y1 be-
lirtir. Her sene aralik ayinin 17’sinde kutlanan bu bayramin yapisi geregi her
tiirlii sinifsal statiiler bir kenara birakilir, riitbeler gormezden gelinir, kolele-

rin 6zgiirligii temsil eden pilleus adli sapkalardan taktiklari ve efendileriyle

303 Cassius Dio, LX, 19.2.
304 Cassius Dio, LX, 19.2.
305 Cassius Dio, LX, 19.3.
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birlikte yiyip ictikleri ve hatta bazen efendilerinin kélelerine hizmet ettigi
dahi goriilen bir bayramdi. Boyle bir ortamin askerleri daha da kontrolden
¢ikartmasi ve belki de cesaretlendirmesi gerekirken ne sebeple isyan halini
terk ettiklerini anlamak giigtii. Akla en yatkin sekliyle askerlerin kutsal bir
zamanda kutsal yeminleri olan sacramentumu bozmaya ¢ekinmis olmalar:
ve tanrilar1 kizdirmak istememeleri olabilir. Bu bayram her ne kadar sinifsal
farklar: ortadan kaldiran bir kutlama olsa da nihayetinde sonu olan sinirh
siireli ve bittiginde herkesin eski hayatina dondiigii bir kutlamayda.

Isyan halinin nasil son buldugu tam olarak agiga ¢ikarilamasa da isyanin
ne gibi etkilerinin oldugunu tahmin etmek zor degildir. Oncelikle mevsim
sartlarini ve sefere ¢ikilan zamani goz 6niine aldigimizda oldukga hizli ha-
reket etmesi gereken Roma askeri giicii birdenbire hareketi birakmis ve ¢ok
biiyiik bir zaman kaybi yagamistir. Bu isyan sebebiyle sefer, uygun mevsimsel
hava sartlarin1 kagirmis ve kig donemine kalmlstlr.w5 Diger isyan 6rnekle-
rinden yararlanarak bir gema olusturacak olursak ilk olarak askerler hareket
etmeyi reddettiklerinde bir siire belki de birkag giin orada bulunan en yetkili
kisi olarak Aulus Plautius’un askerleri ikna etmeye ¢alismis olmasi gerekir.
Ardindan bir isyan mahkemesi olarak contio olugturulmus ve bu toplantida
askerler ile goriismeler yapilmis olmalidir. Askerlerin itaatsizlik halleri dog-
rudan ya da bazi istekler ile birlikte imparatora bir elgiyle aktarilmis olmali-
dir. Bu el¢inin Gallia kiyilarindan yola ¢ikarak hedefine ulagmasi siiresince
gecen zamana bir de Imparator Claudius’un isyana miidahale etmesi amaciyla
yollamis oldugu habercisi Narcissus’'un isyanci askerlerin bulundugu alana
gitme siirecini ekledigimizde ¢ok ciddi bir zaman kaybiyla kargilagtigimizi
gorityoruz. Béylesine 6nemli bir savas zamaninda boylesine bir zaman kay-
bina sebep olan bu olayin herhangi bir ceza verilmeden gegistirilmesi pek
miimkiin degildir. Yine Dio’nun anlatiminda herhangi bir bilgiye rastlama-
sak da burada askerlere verilebilecek 2 gesit ceza oldugunu varsayabiliriz.
Bunlardan birincisi olan toplu ceza yéntemini elememiz gerekir. Boyle bir
durumda verilmesi gereken decimatio cezasi eger uygulanmis olsaydi Cassius
Dio’nun eserinde bahsedilmis olmasi gerekirdi. Tarihin en acimasiz cezala-

rindan biri olan bu cezay1 yine bu sorumlulugu alabilecek biiyiik isimlerin

306 Frere ve Fulford 2001, 45.
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uyguladigini bildigimizden Aulus Plautius’'un béyle bir cezay: géze alamamusg
olmasi yiiksek ihtimaldir. Ayrica boyle bir durumda verilecek bir decimatio
cezasi savas Oncesinde askerler igin biiyiik bir moral kaybina sebep olurdu.
O halde ikinci ve uygulanmis olmasi en akla yatkin ceza olarak eger var ise
lejyonlar arasinda “bilinen diinyanin &tesine gitme” korkusunu kériikleyen
ve bu isyan halini genele yayan ele baslar: tespit edilerek ya da giinah kegi-
leri ¢ikartilarak bir ceza uygulanmis olabilir.

Sonug olarak yaganan bu olay askerlerin ya da subaylarin kendi tistlerine
karsi gelerek emirlere uymayabileceklerini ve boyle bir durumda bu pasif
isyan halinin imparatora kadar gidebilecek bir sey oldugunu en net sekilde
gosteren 6rneklerden birisi olmustur. Bu itaatsizlik ve emirleri gormezden
gelme hali 6zellikle i¢ savag donemlerinde lejyon komutanlari tarafindan ¢ok
sik goriilen bir davranistir. Tarafsiz kalmak ya da olaylarin seyrine gore taraf
almak niyetindeki komutanlarin ¢ok kez kendilerine gelen hareket emirleri-
ni gérmezden geldiklerini biliyoruz. Anlatilan bu olay ise bu itaatsizlik du-
rumunun yalnizca i¢ savag gibi kaotik sartlarda yasanmadigini, askerlerin
kendi isteklerine ters diismesi halinde son derece istikrarli zamanlarda dahi

goriilebildiginin en iyi kanit1 ve 6rnegidir.
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I- L. Clodius Macer, M.S. 68

Africa’da bulunan Legio III Augusta’nin legatusu Clodius Macer’” 68 sene-
sinde imparator Nero’ya karsi isyan etti. Bu isyan modern kaynaklarda ge-
nelde Galba ile iligkilendirilir ve ayr1 bir isyan olarak anlatilmaz fakat antik
kaynaklar ve olay orgiisii incelendiginde Macer’in isyaninin Galba’dan ayri
ve bagimsiz bir sekilde gelistigi net bir sekilde gé’)riiliir.303

Macer’in isyan etmesinde Roma’da oldukga etkili bir isim olan Calvia
Crispinilla’mn309 kigkirtici rolde oldugu ve bunu saglamak adina Africa’ya
gittigi anlatilmaktadir.”’ Macer Imparator Nero'ya karsi ayaklandiginda
Roma’y1 oldukga ciddi bir zorlukla kars: karsiya birakmig oldu. Macer, Africa
eyaletinin Roma'ya yaptig1 tiim tahil ikmalini durdurdu. Africa eyaleti tiim
Roma’nin en 6nemli tahil depolarindan birisiydi. Eyalet genel olarak tari-
ma yatkind: ve bu sekilde geginiyorlar, Roma’ya bolca iiriin gonderiyorlar-
di. Macer’in isyan1 Roma’da kitlik ve halkta huzursuzluk yaratmak adina
oldukga kritikti.

Macer yalnizca bir lejyonun isyan igin yetersiz oldugunun farkinda oldu-
gu icin tamamen yeni bir lejyon daha olusturdu. Kurucusunun adini alan bu
lejyon Legio I Macriana Liberatrix olarak adlandirildi. Lejyon yonetimdeki
imparatordan kurtulusu temsil ettikleri ve bu konudaki rollerinin vurgu-
lanmasi ve tegvik edilmeleri adina onursal bir unvan olan Liberatrix adini
aldi. Macer bu lejyonun kendisine olan baghliklarini saglamlagtirmak ve
kendi liderligini de somut sekilde kanitlamak adina kendi portresinin bu-
lundugu iyi kalitede giimiis denarius sikkeler bastirdi. Sikkelerin hepsinde
olmasa da bir kisminda kendi portresi vardi ve bu portresinde herhangi bir
imparatorluk imgesi bulunmuyordu. Bunu yapmasinin sebebi kendisini bir
imparator adayinin aksine bir kurtarici olarak gostermek ve Nero'ya karsi

gelirken senatoyu da karsisina almama gabasi olabilir. Isyancilar arasinda

307 PIR, C1170.

308 Plutarkhos, Vitae Parallelae, Galba. VI, 1: Plutarkhos, bir¢ok kisinin Nero'yu terk ederek
Galba'yr destekledigini aktarirken yalniza iki kisi, Galia’da Verginius Rufus ve Africa’da
Clodius Macer'in Galba’dan bagimsiz sekilde kendi yollarini ¢izdiklerini belirtiyor.

309 Calvia Crispinilla’nin Afrika kékenli oldugu diigiiniilmektedir. imparator Nero tarafindan
kendisine 6zel bir ilgi beslenmekteydi. Crispinilla, dsneminin en giiglii kadin karakterle-
rinden birisi olarak kapali kapilar ardinda yapilan siyasette de oldukg¢a etkili oldu.

310 Tacitus, Historiae I, 73.
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imparatora karsgi gelirken senatoyu hognut etme ve onaylarini alma ¢abasi
oldukga sik goriilen bir durumdur.

Macer’in isyan1 herhangi bir sonug getirmedigi gibi yeni olusturdugu
lejyonu da herhangi bir muharebeye girisemeden isyan bastirildi. Nero'ya
kars1 baglatilan isyan, Nero’dan sonra Galba’nin yonetimi devralmasi sonu-
cu Galba’nin emriyle Trebonius Garutianus tarafindan Macer’i 6ldiirmek
suretiyle son buldu.” Sonrasinda Macer'in olusturdugu Legio I Macrina

Liberatrix lejyonu da dagitildi.

311 Tacitus, Historiae 1, 7; Plutarkhos, Vitac Parallelae, Galba XV.



122 * ROMA IMPARATORLUGU'NDA iSYANCI LEJYONLAR

J- Gaius lulius Vindex, M.S. 68

Nero'nun yonetiminin son zamanlarinda Britannia ve Gallia halklar ara-
sinda alinan vergiler dolayisiyla bityiik bir huzursuzluk hakimdi.”” O sirada
Gallia Lugdunensis eyaletinin baginda Gallia’dan Aquitania’nin eski kraliyet
soyundan gelen simdinin Romali senatérii Gaius Iulius Vindex bulunuyordu.
Muhtemelen Claudius déneminde senatoya terfi ettirilmisti.m3 Imparatorun
degistirilmesi gerektigini ve kendi halki olan Gallialilarin son derece ezildigini
diisiinen Vindex Galliali 6nde gelen isimleri biyiik bir toplantiya ¢agirdi ve
imparatoru degistirmeleri ve kendisine destek vermeleri konusunda herkesi
ikna etti.”"* Vindex imparatorun vergi politikalarinin yani sira dogrudan ki-
siligini de asagiliyordu. Ozellikle tiyatroya ve miizige olan ilgisinden dolay:
imparatoru kétiiliiyor ve onu tinlii Yunan tragedyalarindaki kotii karakter-
ler ile denk tutuyordu. Philostratus eserinde Vindex’in Nero’ya soyledigi su
inlii s6zii aktarir: “Nero bir kitaracidan ¢ok herhangi bir sey ve bir hiikiim-
dardan ¢ok bir kitaracidir”™" Vindex uyguladig1 propagandada kendisini
senato yanlisi olarak gostererek Nero’nun senatoya karsi saygisizliklarini
da yiiksek sesle dile getirdi. Boylelikle kendisini bir imparator adayi olarak
degil bir kurtarici olarak 6n plana ¢ikartti.

Bu isyanin dikkat ¢ekici noktasi1 Vindex’in kendisini imparator aday1
olarak &n plana gikartmamis olmasidir. Ozellikle eski kraliyet soyundan
olmasi sebebiyle Gallia halkindan tam destek alan Vindex’in karizmatik ve
atilgan bir kisiligi vardi. Arkasindaki giicii kendisi i¢in kullanmama karari
alan Vindex, kendisine bir imparator adayi belirlemeye karar verdi ve o za-
manin bir diger tanindik ismi olan Hispania Tarraconensis valisi Servius
Sulpicius Galba’y1aday olarak 6ne siirdi.” Galba agik¢a Caesar ve Augustus
unvanlarini almasa da bu destegi kabul etti.

Imparator bu isyan1 bastirmak adina Legio I Itallica lejyonunu Vindex'in
izerine génderdi. Fakat bu lejyon isyancilara ulasana kadar isyan ¢oktan

bastirilmigti. Gallia Superior valisi Lucius Verginius Rufus komutasindaki

312 Cassius Dio LXIII, 22.1.

313 Hainsworth 1962, 88.

314 Cassius Dio LXIII, 22.2-3.

315 Philostratos, Vita Apollonii 5.10: “6gy ydp Nepwva eivar ndvra pdrdov i xibapwdov xai xbapwdov
1ddov if fagiiéa.”

316 Cassius Dio LXIII, 23.1.
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ii¢ lejyon, Legio XXI Rapax, Legio IIII Macedonica ve Legio X XII Primigenia
lejyonlariyla isyancilara halihazirda varmigti. Buradan sonra isler olduk¢a
beklenmedik sekilde devam etti. Vindex ve Rufus herhangi bir muharebeye
girmeden 6nce karsilikli olarak birbirlerine mesajlar gonderdiler ve nihaye-
tinde gizli bir toplant1 diizenleme karar1 aldilar. Burada gizli bir anlagmaya
varildig1 ve Vindex’in Hispania'y1, Rufus’un Gallia’y1 ve Galba’nin da Italia
ile birlikte imparatorlugun tamamini yonetecegi bir diizen tizerinde gizli
bir anlagmaya varildig: séylenir. Sartlari net olarak bilinmese de Rufusile
Vindex’in bir anlagma yaptig1 kesin olarak kabul edilir.”” Bu anlagma son-
ras1 Vindex, Rufus’un askerlerinin bulundugu Vesentio kasabasina dogru
harekete gecti. Gostermelik bir kugsatma olacakt1 fakat Rufus’un askerleri
tizerlerine dogru gelen Vindex ve askerlerini gordiiklerinde telaga kapilarak
Rufus’un emrini beklemeden kendi inisiyatiflerini kullanip bir muharebe-
ye giristiler ve galip ayrildilar. Rufus’un askerleri anlagsmadan haberdar ol-
salar dahi Vindex'e ve onun destekledigi Galba'ya sicak bakmiyorlardi. Bu
olaylar sonrasinda Galba senato tarafindan kabul edildikten sonra dahi ona
kars: isteksiz olmalar1 bunun bir g('istergesidir.m Yine de her haliikarda an-
lagsmadan haberdar olsalar da olmasalar da Rufus’un askerleri muharebeyi
kazandilar. Bir¢ok adaminin 6ldiiriildiigiinii goren Vindex derin bir kedere
kapild1 ve hayal kirikliginin sonucunda intihar ederek kendisini oldiirdii.”"”

Boylece Vindex isyani bastirilmis oldu. Vindex kendisi herhangi bir ba-
sarlya ulagamamis olsa da Nero déneminin sonunu baglatan ayaklanmay1
gercgeklestirmis oldu. Vindex'in bu girisimi sonrasi 6zellikle Galba son de-
rece 6n plana ¢ikt1 ve nihayetinde yonetimi ele gegirdiginde Vindex’e olan

minnettarligin1 gostermek ve onu anmak i¢in Vindex adina para bastirdi.

317 Levick 1985, 319-320: Bu goriismeye dair detaylar Cassius Dio’'nun eseriniaktaran Bizansh
tarihgiler Ioannis Xiphilinus ve Antakyali Ioannis’in anlatimlarinda detayh sekilde islen-
mektedir.

318 Shotter 1967, 373.

319 Cassius Dio LXIII, 24.3-4.
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K- L. Verginius Rufus, M.S. 68

Birden fazla lejyonu kontrol eden bir kisinin kendi askerleri tarafindan im-
parator olarak selamlandiginda ve basa ge¢gmesi istendiginde buna olum-
suz bir cevap vermesi kayda deger bir olaydir. Germania Superior valisi
Lucius Verginius Rufus, destekgisi legatus Fonteius Capito ile birlikte Legio
I, Legio V Alauda, Legio XV Primigenia, Legio XVI, Legio XXI Rapax, Legio
IIII Macedonica ve Legio XXII Primigenia lejyonlarinin kontroliinii elinde
tutuyordu.” M.S. 68 senesinde imparator Neroya karsi ayaklanan Galia
Lugdenensis valisi Vindex’e kars1 kazanilan zafer sonrasinda beklenmedik
sekilde askerler arasinda bir huzursuzluk patlak verdi. imparator Nero’ya
kars1 imparatorlugun gesitli yerlerinden gelen isyan haberleri lejyonlar: hu-
zursuz etmisti. Vindex’e kars1 kazandiklar: zafer askerlerin diisiince yapi-
larini degistirdi. Bu zaferde kazandiklari ganimet askerlerde ag gozliilige
sebep oldu ve bu sekilde devam ederek savagsmay: ve kendilerine zenginlik
katmay1 arzuladilar.” Bu lejyonlarin hizmet sartlar1 ya da 6demeler ile ilgili
bir sikayetleri yoktu, muhtemelen sadece kaybeden tarafta olmayi istemi-
yorlardi. Nero’nun imparatorluk makamini kaybedecegi agik¢a goriiliiyordu.
Nihayetinde Verginius'un lejyonlar1 Nero’ya karsi olan sadakat yeminlerini
bozdular ve imparatoru artik desteklemediklerini ilan ettiler. Isyanci as-
kerler Nero'ya ait eserleri pargalayarak imparatorluk makamini Verginius'a
teklif ettiler ve onu Caesar ve Augustus olarak ¢agirdilar. Fakat Verginius
bu teklifi kabul etmedi.” Askerler bu tavirlarinda israr etmeye devam etti-
ler ve iglerinden birisi bu unvanlari sancaklardan birinin altina yazdi fakat
Verginius bu yazilari sildi.”” Burada asil énemli nokta Verginius'un bu istegi
geri cevirme nedenidir. Verginius, bu istegi imparator Nero'ya sadik oldu-
gu icin degil, farkh sebeplerden dolay1 kabul etmedi. Kendisinin agikga ileri
siirdiigii sebep senatonun onayinin olmamasidir. Verginius hem kendisinin
boyle bir giicii devralmayacagini hem de senato tarafindan onaylanmadig:

stirece hi¢ kimseyi desteklemeyecegini siiyliiyordu.324 Verginius isyanci lejyon-

320 Hainsworth 1962, 89.

321 Tacitus, Historiae I, 51.

322 Cassius DioLXIII,25.1.

323 Cassius DioLXIII, 25.2.

324 Plutarkhos, Vitae Parallclac, Galba V1, 2; Cassius Dio LXIII, 25.2.
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larin bagina ge¢me teklifini senatoya baglihg: ve oradan bir onay olmamasi
gerekgesiyle reddetmis oluyordu. Cassius Dio ise bu duruma bir alternatif
olarak Verginius'un son derece erdemli bir davranig gostererek, herkesin ar-
zulayacag1 imparatorluk makamina kars higbir ilgisinin olmamasi ihtima-
linden bahsediyor.325 Bu ihtimal oldukga kuvvetlidir zira Verginius isteseydi
arkasinda oldukga giiglii bir askeri destek vardi. Plutarkhos, Verginius'un o
zamanin en kuvvetli ordusuna sahip oldugunu ifade ediyor.326 Bu olaylar-
dan hemen sonra Verginius'un istirahate ¢ekilmesi ve kendisini edebiyata
vermesi de bu ihtimali kuvvetlendirmektedir.

Germania lejyonlarinin Verginius'a yaptigi bu teklif iImparator Nero
tarafindan da biliniyordu. Bu isyan haberi Nero’nun kagisindaki kilit nok-
talardan birisi oldu.””’ Verginius, kendi iradeleriyle imparatora karsi sada-
kat yeminlerini bozan ve kendisini imparator ilan etmek isteyen lejyonlar
kontrol altinda tutmay basardi. Imperium yetkisini kendine almak yerine
son derece erdemli bir davranis gostererek senatonun inisiyatifine birakti ve

hem hayat1 boyunca hem de 8liimiinden sonra bu davranistyla hatirlands.”™

325 Cassius Dio LXIII, 25.23.

326 Plutarkhos, Vitae Parallelae, Galba.V], 2.

327 Suetonius, Nero XLVII, 1.

328 Plinius, Epistulae X, 19.1. “Hic situs est Rufus, pulso qui Vindice quondam. Imperium
asseruit non sibi sed patriae.”
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L- L. Antonius Saturninus, M.S. 89

M.S. 89 senesinde Germania Superior valisi Saturninus herhangi bir gerek-
ce belirtmeksizin imparator Domitianus’a karsi isyan etti.”” Saturninus’un
imparatorluk makamina ge¢me niyetiyle isyan ettigi agiktir. Bunun diginda
herhangi bir amaci ya da imparatordan talebi bulunmuyordu. Saturninus’un
isyan igin yaptig1 plana gore iki farkh askeri kuvveti vardu. ilk ve halihazirda
bulunan askeri giicii kendi yonetimi altindaki lejyonlariydi. Rhenus Nehri
kiyisina kurulu Mogontiacum’daki askeri iis castrada bulunan iki lejyon,
Legio XIV Gemina ve Legio XXI Rapax Saturninus’un kendi y6netiminde
olan ve isyanin1 destekleyen lejyonlards. Ikinci askeri dayanag ise Rhenus
Nehrinin 6tesindeki kavimlerle yaptig1 anlagmalardi. Saturninus sartlar:
bilinmeyen anlagmalar sonucunda Rhenus Nehrinin 6te tarafindaki kabi-
lelerden kendisine yardimei birlikler saglamisti. Saturninus isyan ettikten
sonra Imparator Domitianus isyan1 bastirmak iizere Lucius Appius Maximus
Norbanus'u gérevlendirdi. Savas gerceklesmeden hemen 6nce Saturninus’un
planlarinda olmayan bir olay gergeklesti ve donmus vaziyette olan Rhenus
Nehri'nin buzlari ¢6ziilerek eridi. Bu sebeple Suetonius'un deyimiyle “barbar
miittefiklerinden” destek alamayan Saturninus, Lucius Maximus tarafin-
dan kolaylikla maglup edildi.” Savasin gereklestigi giin heniiz zafer habe-
ri Roma’ya ulagsmadan bir kehanetin gergeklestigi diisiiniildii zira Roma’da
Domitianus’un heykelinin tepesine konan bir kartal kanatlariyla onu sardi
ve oldukga coskulu ¢igliklar att.” Bu olay halk arasinda zaferin habercisi
olarak yorumlandi.

Zafer sonrasinda yasananlar ise ayri bir tartisma konusudur. Lucius
Maximus zafer sonrasinda Saturninus’a ait sandiklar1 incelemis ve burada
bulunan tiim kagitlar: yakmlstlr.g'32 Burada bulunan mektuplagmalarin ya-
kilmasi sebebiyle bu isyana kimlerin destek verdigi, senato igerisinde bilinip
bilinmedigi gibi bir¢ok detay yok olmustur. Yine de Domitianus s6z konusu

bu belgeler olmadan dahi bu isyan ile ilgili bir dizi 6liim cezas1 vermistir.

329 Cassius Dio LXVII, 11.1; Sueonius, Domitianus VI, 2.
330 Suetonius, Domitianus VI, 2; Cassius Dio LXVII.

331 Suetoniusi Domitianus VI, 2.

332 Cassius Dio LXVII, 11.2.
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Isin kotii yan1 ise Domitianus’un Damnatio Memorae™ uygulamasina gi-
derek hem Saturninus hem de diger 6liim cezas1 almis kisilerin herhangi bir
sekilde anilmasini engellemesi ve adlarinin herhangi bir kayitta ge¢gmesini
yasaklamasndlr.m Domitianus’un bu uygulamasi sebebiyle hem Saturninus
hem de isyan ile ilgili detaylar1 kaybetmis durumdayiz.

Bu isyanin Roma ordusuna ve lejyon yasantisina 6nemli etkileri oldu. Bu
tecriibe sonrasi yeni bir isyan tehlikesinden ¢ekinen Domitianus ¢ok 6nemli
iki kural getirdi. {lk olarak iki lejyonun ayn1 kampta birlikte bulunmalarini
yasakladi. Ortak kamp alanlar1 her zaman igin isyan tetikleyici unsurlardu.
Kalabalik ordular hem askerler arasinda huzursuzluk ¢ikmasini ve sikayetlerin
daha rahat dile getirilmesini saglar hem de onlar1 yoneten kisilere fazlasiyla
ozgiiven vererek onlar1 yoldan ¢ikmaya ve ellerinde tuttuklar: giig ile isyan
etmeye yoneltir. ikinci diizenlemesi ise dogrudan askerler ile ilgiliydi. Bir as-
ker tarafindan karargahta bin sestertiustan fazla miktarda para saklamasini
yasakladi. Saturninus’un isyanini bu birikimler ile finanse etmisti.”s Ileride

yine bu paralar kétii amaglar i¢in kullanilmasin diye boyle bir yasaga gidildi.

333 Kisi hakkindaki bilgilerin tiim yazil belgelerden ¢ikartilmasi, isminin kamu binalarindan
silinmesi ve heykellerinin par¢alanmasi gibi yontemler ile kisiye dair tiim bilgilerin yok
edilerek tarihten silinmesini amaglayan uygulama. Detayli bilgi i¢in bknz. Der Kleine Pa-
uly, Damnatio Memoriae maddesi.

334 Cassius Dio LXVII], 11.3.

335 Suetonius, Domitianus VII, 3; Askerler genelde terhis olduktan sonrakullanmak adina pa-
ralarini karargahta giivenli bir sekilde biriktirirlerdi. Bu birikim bir arada tutuldugundan
oldukga ciddi seviyelerde olabiliyordu.
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M- Avidius Cassius, M.S. 175

Avidius Cassius kariyeri boyunca birden fazla isyana konu oldu. isyanin her iki
tarafinda da yer edinen Cassius bagarili kariyeri ve bu kariyerin talihsiz sonu
sebebiyle oldukga ilgi gekici bir karakter olarak tarihe gegti. Oldukga bagarili
ve eski Roma geleneklerine sagdik bir komutan olarak anilan Cassius 6zellik-
le de askeri disipliniyle tinliiydii. Askerlere herhangi bir disiplin konusunda
asla taviz vermeyen Cassius kendisine Roma’nin en iinlii komutanlarindan
Marius'u 6rnek aliyor ve kendisine bu isimle hitap edilmesini istiyordu.336

Cassius askerlerine sik sik el kesme ve 6liim gibi oldukga kat1 disiplin cezalar1
vermis ve bir olay sonrasi bu sebepten dolay1 isyan patlak vermistir. Historia
Augusta’da anlatildig tizere Cassius'un emri olmamasina ragmen bir centurion
kendi inisiyatifini kullanarak birlikleri komuta etmis ve Danubius Nehri kiy1-
sinda bulunan yaklagik 3 bin Sarmatialiy1 kiligtan gegirerek oldukga biiyiik bir
ganimet ile kampa geridonmiistii. Geri dondiigiinde 6viilmeyi ve 6diillendiril-
meyi bekleyen centurion, Cassius tarafindan 6liim cezasina ¢arptirilmisti. Bu
olay kampta biiyiik bir ayaklanmaya sebep oldu ve askerler Cassius’a kars1 isyan
etti. Oldukg¢a kat1 disiplini ve korkusuzlugu ile bilinen Cassius, resmi giysile-
rini dahi giymeden kendini meydana att1 ve askerleri tehdit ederek cesaretleri
varsa kendisini 6ldiirmelerini ve isledikleri suga bir de bu isyani eklemelerini
soylediginde askerler biiyiik bir korkuya kapild. Cassius gostermis oldugu ce-
saret ve soguk kanlilik ile askerlerin saygisin1 ama ozellikle daha fazla olacak
sekilde korkularini kazand: ve boylece isyan bastirilmig oldu.*’

Yine Historia Augusta’da gecen anlatiya gore imparator Marcus Aurelius,
disiplinlerini terk eden ve liikks bir yagam siirmeye baglayan isyanci Suriye
lejyonlarina disiplini tesis etmesi i¢in Avidius Cassius'u atad: ve Cassius bu-
raya gelerek son derece kat1 bir diizen olusturdu. Askerlerin neredeyse tiim
aktivitelerini kisitlayan kati kurallar getirdi ve hi¢birine bu itaatsiz sekilde
strdiirdiikleri isyan halini devam ettirme firsati tanimad:.” Buradaki di-
siplini diizelttikten sonra Cassius, tartigmali bir sekilde tarihe isyanci bir

kisi olarak gegecegi Misir eyaletine gitti.

336 Scriptores Historiae Augustae, Avidius Cassius III.
337 Scriptores Historiae Augustae, Avidius Cassius IV.
338 Scriptores Historiae Augustae, Avidius Cassius V.
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M.S. 175 senesinde imparator Marcus Aurelius bir Sarmatia kabilesi olan
lazygesler ile olan savas igin kampta bulunuyordu. Isyani tetikleyen sey Marcus
Aurelius’'un 6liim haberi oldu. Burada anlat1 iki farkl sekilde gegse de ortak
bir nokta olarak Marcus Aurelius’'un karisi Faustina iizerinde birlesmektedir.
Anlatilardan ilkine gore Faustina, Marcus Aurelius’un artik gii¢ten diistiigiinii
ve hem kendisini hem de ailesini koruyamayacagi igin Avidius Cassius’a gide-
rek kendini imparator ilan etmesi i¢in cesaretlendirdigi $eklindedir.339 Diger
bir anlatiya gore ise Faustina, Avidius Cassius’a haber gondererek imparatorun
saghiginin kotii oldugunu ve ona bir sey olmasi durumunda kendisini impara-
tor ilan etmesi gerektigini sdyledi. Sonrasinda Avidius Cassius’a imparatorun
oldiigiine dair yanhs bir bilgi geldi ve zaman kaybetmeden kendisini imparator
ilan etti ve gerekge olarak da Pannonia lejyonlarinin kendisini imparator olarak
selamladigini séyledi. imparatorun hayatta oldugu gergegini 6grendiginde ise
artik geri doniis olmadigini anladi ve bu eylemini bir isyana doniistiirme karari
aldi, Derhal savas hazirliklar1 yapmaya bagladi. *" Cassius Dio’nun anlatimi
olan bu ikinci anlatim isyanin baslangic1 hakkinda daha fazla detay barindirir.

3 Mayis 175'e tarihlenen bir papiriiste imparator olarak adlandirilmasi
g6z oniine alindiginda Cassius’un isyanini nisan ayina ve hatta belki de mart
sonuna tarihlendirmek miimkiindiir.”" Isyan haberini alan Marcus Aurelius
askerlerini rahatlatmak adina bir konugma yapar. Cassius’dan “¢ok yakin bir
dostum” diye bahseden Marcus Aurelius askerlerine korkmamalar: gerektigini
ve Cassius her ne kadar bagarili bir komutan olsa da onu destekleyen isyanci
askerlerin hem sayica hem de nitelik olarak orada bulunan kendisine sadik
askerlerden daha iyi olmadigini vurguladi. Cassius’un destekgilerini yermek
icinse su ifadeyi kulland: “Bir kargalar ordusunun komutasinda iken bir kartal
ya da bir geyikler ordusunun komutasinda iken bir aslan tirkiitiicii degildir:”m

Avidius Cassius oldukga ciddi bir askeri giice sahipti. Isyanina toplam dért
eyaletten yedi lejyon destek verdi. Bu lejyonlardan {i¢ii Suriye, ikisi Filistin,

biri Arabistan ve yine biri Misir lejyon]arlydl.343 Daha fazla destek hedef-

339 Scriptores Historiae Augustae, Avidius Cassius VII.
340 Cassius Dio LXXII, 22-23.

341 Birley 2001, 186.

342 Cassius Dio LXXII, 25.

343 Birley 2001, 186.
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leyen Cassius Parth savaglarindan eski dostu Verus'un destegini alamamisg
aksine Verus isyan haberini imparatora bildiren kisi olmustu. Ayni sekilde
Danubius kiyilarindaki eski lejyonlarindan da destek bekleyen Cassius'un
destek gorememesindeki en biiyiik etkilerden birisi kat1 disiplini sebebiyle
bu lejyonlar tarafindan sevilmiyor olmasnydl.344 7 lejyonun destegini almak
kolay bir i degildi fakat karsisindaki ismin Tanrisal Marcus Aurelius oldugu
g6z oniinde bulundurulursa kesinlikle bu kadar destek Cassius i¢in yeterli
degildi. Cassius senatodan da destek géremedi ve isyan haberinin Roma’ya
ulagmasiyla derhal vatan haini ilan edildi. Buna ek olarak tiim mal varlh-
gina da el konulmasi karar1 alindi. Cassius senatodan destek alamasa da
korku salmay1 bagarmist1. Ozellikle imparatorun yoklugunu firsat bilecegi
ve Roma'ya gelerek onu vatan haini ilan eden senatorler yiiziinden sehri bir
Tiran gibi yénetecegi diisiiniildii.”5 Marcus Aurelius Roma’daki bu endiseyi
dindirmek ve baskentin giivenligini saglamak adina Pannonia Inferior valisi
Gaius Vettius Sabinianus'u Roma’ya génderdi. Marcus Aurelius i¢ savag igin
hazirlik yaptig1 sirada Antonius adinda bir centurion Avidius Cassius’a sal-
dird1 ve ona boynundan bir darbe vurdu. Bunun ardindan diger askerlerden
de devami geldi ve Cassius 6ldiiriilerek kafasi kesildi.***

Avidius Cassius olduk¢a bagarili bir komutan olmasina ragmen isyanin-
da basarisiz olmasi ve yaklasik 3 ay igerisinde hayatindan olmasinin en net
sebebi rakibinin giiciidiir. Siiphesiz Roma Imparatorluk tarihinin en sevilen
sahsiyetlerinden birisi olan Marcus Aurelius s6z konusu bu isyanda dahi
oldukga erdemli bir sekilde davranmisti. Cassius’un ailesine isyan sirasin-
da dahi iyi davranan ve onlari olaya dahil etmeyen Aurelius, isyan boyunca
Cassius’un geri adim atacagini diisiinmiis ve oldiiriilmesini higbir sekilde
istememistir. Vatan haini ilan edilmesinden oldiiriilmesine kadar Cassius’'un
basina gelen her sey Marcus Aurelius’un emirlerinin disinda onu destekleyen
insanlar tarafindan uygulanmistir. Nihayetinde Cassius’un 6ldiirildigiinii
ve basinin kendisine getirildigini 6grenen imparator Marcus Aurelius bu
haberi son derece i'lziilmiistii.347
344 Birley 200, 186.

345 Scriptores Historiae Augustae, Avidius Cassius VII.

346 Cassius Dio LXXII, 27.
347 Cassius Dio LXXII, 28.
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N- Publius Helvius Pertinax, M.S. 185

M.S. 184 senesinde Britannia eyaletinde yerli bir kabile ayaklanmasi ger-
¢eklesti ve hemen ardindan da askerler arasinda huzursuzluklar bas gos-
termeye bagladi. Commodus y6netimi halihazirda ¢alkantidaydi ve olasi
komplo dedikodular: ortalikta geziyordu. Praefectus Praetorio olarak tiim
praetor muhafizlarinin lideri olan Tigidius Perennis hakkinda imparator
Commodus’a karsi bir komplo diizenlendigi séylentisi konugsulmaya basla-
mist.. Commodus bu séylentilere kulak asmadiginda esi goriilmemis bir olay
gerceklesti ve Britannia lejyonlarindan yaklagik bin ila iki bin kisi arasinda
asker anakaraya ¢ikarak Roma’ya kars1 yiiriiyiise gectiler ve hi¢bir direnis-
le karsilagmadan imparatora vardilar. Askerler Commodus’u Perennis’in
komplosuna karsi uyardilar ve kanit olarak Perennis’in kendi adina bastirdig:
bir sikke gosterdiler. Bunun {izerine imparator, Perennis ile birlikte karisini
kardeglerini ve ¢ocuklarini 6liim cezasina qarptlrdl.m Bu askerler Roma’ya
yiirimeden 6nce de kendi aralarinda subaylar1 Priscus’u imparator olarak
selamlamak istemiglerdi fakat Priscus bunu reddetmisti.349 Italia’ya yiirityiip
Perennis’in 6liimiine sebep olduktan sonra da sakinlegsmediler. Britannia
lejyonlar1 arasindaki huzursuzluk devam etti. Bu huzursuzlugun sonucu
olarak imparator Commodus, Pertinax’ Britannia eyaletine yollama karar1
ald1. Onun buradaki lejyonlar: kontrol altina almasini umuyordu. O sirada
Britannia’da bulunan ii¢ lejyon vardi. Legio II Augusta, Legio XX Valeria
Victrix ve daha 6nce Pertinax’in da gérev yapmis oldugu Legio VI Victrix.
Pertinax Britannia'ya vardiginda lejyonlar halihazirda bir isyan halin-
deydiler. Pertinax askerleri isyandan uzak tutmaya ¢abaladiysa da askerler
bagka birisini imparator olarak gormek istiyorlardi ve Historia Augusta’da
bahsedildigine gére bu aday muhtemelen Pertinax’in kendisiydi.350 Yine
de Pertinax isyana karigmadi ve muhtemelen Cassius Dio’nun bahsettigi
“Pertinax’in bastirdigi biiyiik Britannia isyan1” adaya ilk geldigindeki asker-
lerin isyanci tutumudur.” Pertinax ve lejyonlar arasindaki iliski daha kar-
magsik bir hal aldi. Historia Augusta’da anlatildig1 iizere askerler Pertinax’a
348 Cassius Dio LXXIII, 9.2-4.
349 Cassius Dio LXXIII, 9.2.

350 Scriptores Historiae Augustae, Helvius Pertinax III, 6.
351 Cassius Dio LXXIV, 4.
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kars1 oldukga biiyiik bir isyana giristiler. Pertinax bu isyan1 oldukga zor ve
kanli bir gekilde bastirdi. Isyancilar da birgok can aldilar ve hatta Pertinax
bir ¢atigma esnasinda katledilen bir¢ok askerin arasinda kaldi ve az kalsin
kendisi de tildiiriiliiyordu.352 Bu isyanin nasil bastirildigina ve askerlerin ne
sekilde cezalandirildigina dair bir kaynak bulunmamaktadir. Olayin Pertinax
tarafindan bastirildig1 kesindir. Muhtemelen kendisine sadik kalan askerleri
tarafindan desteklendi ve bu sekilde isyani bastirdi. Olaylarin ciddiyeti ve
yasanan kanli gatigmalar goz 6niinde bulundurulursa askerlerin cezasi ol-
dukga biiyiik olmaliyd. Belirli bir gruba decimatio cezasi uygulanmig olmasi
oldukca kuvvetli bir ihtimaldir. isyan neden ¢ikt1 sorusunun da net bir cevabi
olmasa da tahmin yiiriitebiliriz. {1k ihtimal buradaki halihazirda Pertinax
gelmeden 6nce de isyan halinde bulunan lejyonlar imparatorun degistiril-
mesi isteklerinde 1srarci olmus olabilirler. Diger bir ihtimal ise Pertinax’in
kat1 disiplini olabilir. Isyan sonrasinda Pertinax, kat1 bir disiplin uyguladi-
g1 gerekgesiyle lejyon askerlerinin kendisine diisman oldugunu séyleyerek
ve bu sebepten dolay1 buradaki gorevinden azat edilmeyi istedi.”™ Bu talep
g6z 6niinde bulunduruldugunda lejyonlarin bu kat1 disiplin sebebiyle isyan
ettigi kanisina varilabilir. Fakat kesin bir kaniya varmak miimkiin degildir
zira Pertinax isyani bastirdiktan sonra oldukga sert cezalar vermis ve yeni
bir isyan ¢ikmasin diye aligilmigtan daha sert bir disiplin uygulamaya bas-
lamig olabilir. Gerek isyandan 6nce gerekse de sonra olsun Pertinax’in go-
revi birakma sebebinin uygulamis oldugu kat1 disiplinin askerler tarafindan
tepkiyle kargilanmasi olmustur. Bu talep iizerine Pertinax buraya gelisinden
iki sene sonra M.S. 187’ de Britannia eyaletinden ayrildi. Askerlerin isyankar

hallerinin bu sekilde son buldugu 6ngériilebilir.

352 Scriptores Historiae Augustae, Helvius Pertinax III, 8.
353 Scriptores Historiae Augustae, Helvius Pertinax III, 10.
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Roma hem cumhuriyet hem de imparatorluk dénemlerinde ordusunun ser-
giledigi tistiin bagariyla tanindi. Bu bagarinin en biiyiik temel yapi taglarin-
dan birisi ise her zaman siiphesiz sekilde disiplin olarak goriildii. Yalnizca
kendi devrinin degil, giiniimiize kadarki tiim askeri tarihin her zaman 6rnek
alinan ve ideal yap1 olarak gordiigii bir askeri diizen kuruldu. Askerleri di-
siplin cezalariyla kontrol altinda tutan Roma Imparatorlugu, kendi askerle-
rinin diismandan ¢ok Roma’dan korkmasini hedefledi. Askerler gibi onlari
yoneten komutanlar da Roma’dan korkmali ve imparatorlarina sadik kal-
maliydilar. Augustus'un Roma tarihini tamamen degistiren yeni diizeninin
en ¢ok etkiledigi alanlardan birisi de ordu sistemi oldu. Augustus riitbesiz
bir erden bir eyaletin en iist yoneticisine kadar herkesin ona sorgusuz su-
alsiz baglanmalarini ve kendilerini ona muhtag hissetmelerini saglayan bir
sistem kurdu. Bu sayede asker ve yoneticilerin aklinda herhangi bir isyan
diisiincesi olugmasinin 6niine gececegini diisiinen Augustus bu girisiminde
kismen basarili oldu ve askeriye tarafindan son derece sevilen ve korkulan
bir imparator oldu. Augustus’un 6liimii sonrasinda ilk ¢atlaklarini veren
Roma ordusu imparatorluk tarihi boyunca sorunsuz bir dénem yagamad.
Roma ordusu giiniimiizde hi¢bir kusuru olmayan bir savag makinesi ola-
rak goriilmeye devam ediyor. Fakat bunun tam anlamiyla béyle olmadigini
ve isleyen bu makinenin zaman zaman sekteye ugradigini géz ardi etmemek
gerekir. Burada 6nemli nokta Roma ordusu gibi kat1 disipliniyle bilinen bu
sistemi sekteye ugratan olaylarin gerekgeleridir. Higbir zaman sebepsiz yere
bir isyan olay1 yasanmadi. Roma disiplininin ve sadakatinin 6niine gececek
yegéne sey ise her zaman bireysel ¢ikarlar oldu. Riitbesiz erden en yiiksek

riitbeli yoneticilere kadar herkes i¢in isyan bir firsat ve kendi ¢ikarina yarar

133
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saglama araci oldu. Cogu asker iginde bulundugu sartlar1 iyilestirmek adina
isyan ederken ¢ogu yonetici ise kendisini dahaiyi konumlara, belki de en tepe-
ye ¢ikartmak amaciyla isyan yoluna bagvurdu. Kisisel ¢ikarlar diginda kisisel
kin ve nefret de isyanlarin en biiyiik tetikleyicisi oldu ve Roma’da sevilmeyen
imparatorlar her zaman isyan tehlikesini hissederek hiikiim siirdiiler. Bazi
imparatorlar i¢in bu isyan korkusu paranoyaklik seviyelerine kadar ulagtu.

Roma isyanlari engelleme konusunda kusursuz olmasa da isyanlarin ka-
lintilarini yok etmek konusunda kusursuza yakindi. imparatorlugu ayakta
tutan en 6nemli seylerden birisi isyanlar istedigi kadar biiyiik ya da etkili
olursa olsun ordunun her an yenilenen ve diri tutulan bir yapida olmasidur.
Roma, lejyonlari siirekli diri tutmak adina ¢abalamig ve lejyonlar arasinda
ayrima gitmeksizin her biriyle iyi ge¢inmeye ¢alismistir. Miimkiin oldugunca
isyanci lejyonlara toplu halde kin tutulmamis veya figleme yapilmamugtir.
Bu sayede askerler tovbe etmeleri sonucunda affedileceklerini ya da ¢ok ge¢
olmadan isyandan d6nerek imparatora sadik kalirlarsa 6diillendirileceklerini
biliyorlardi. Birgok isyanin heniiz bir askeri miidahaleye ihtiya¢ duyulmadan
kendi kendisini bastiriyor olma sebebi bu olmustur.

Roma ordusu isyana yatkin olmasa da isyan etmesi durumunda tagidig:
potansiyel risk ile her zaman kirilgan ve dikkat edilmesi gereken bir yapida
olmugtur. imparatorlarin ve senatonun her zaman éncelikli olarak ilgi gos-
terdikleri ordu ve onun temel yapi tasi olan lejyonlar imparatorluk tarihi bo-
yunca dogrudan veya dolayl1 yoldan siyaseti her zaman etkilemiglerdir. Ne
kadar iyi tasarlanmig ve diizene sokulmus olursa olsunlar Roma lejyonlar:
sanilanin aksine sorunsuz isleyen bir makine olmamislar, bazi1 durumlarda
potansiyel giigleri sebebiyle imparatora karsi belki de sinir 6tesi diigmanlar-

dan daha biiyiik bir tehlike olarak varliklarini siirdiirmiislerdir.
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Roma diginda bulunan lejyonlar diledikleri gibi baglarina buyruk
hareket etmesinler diye sayisiz diizenleme getirilmisti. Roma bu
hukuki dizenlemeleri yasayarak ve tecriibe ederek 6grenmisti
glnki Roma'da devletin bagina ge¢mek isteyen Sulla, Pompeius,
Crassus, Antonius ve Caesar gibi biiyiik askeri komutanlarin sebep
oldugu darbe ve kalkismalara taniklik etmisti.

imparatorluk déneminde Augustus'tan baglamak iizere siklikla
askeri nizamda degisiklik yapilmigti. Senatorluk nizamindan
lUyelerin senatoya girme siralari uzayinca émirlerinin biyk bir
bdlimiini orduda gegiren veya eyaletlere Ust diizey gérevli olarak
atanan bir sinif ortaya ¢ikti. Bunlarin bir bélimi hizmetlerinin
karsiligi olarak elde ettikleri yeni koloniyal topraklardaki servetin
tadini ¢ikariyordu, bir bélimi de tekrar Roma'ya dénmek ve
Roma'da Uist basamaklara gikmak arzusu duyuyordu.

Bu kadar bulylk bir orduyu tam bir denetim altinda tutmak da
bir o kadar zor ve dikkat gerektiren bir konuydu. Daha fazla glig
ve imtiyaz pesinde kosan bazi subaylar ve kendi menfaatlerini
kovalayan askerler gesitli isyanlara kalkisarak ordu ve devlet
dizenini sarsmiglardir.

Samed Kara'nin bu kitabinda Roma ordusunun gesitli yénleri ele
alinmaktadir. Kronolojik sirayla olaylan ve bunlara karigan subay
ve askeri ele alinmistrr.
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