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“Kadinlar, cocuklar, yashlar, gencler, yerliler, cevreciley, es-
cinseller, lezbiyenler, sevopozitifler, emekciler ve yeni diizenin
rahatsiz ettigi, orgiitlenen ve miicadele eden hevkes. ‘Modernli-
gin’ dislanmaslave divenislevini dokuyor.”

Marcos

“Savas tek biv cavpisima degil, biv dizi yevel catismadiy. Ve
dogruyu soylemcek gevekirse, bunlavdan hicbivi belivieyici degil-
dir.”

Frantz Fanon

“Diisiince uzaya dagilmastir, tek bir parti halinde degildir
—artik tek parti diisiinceyi ifade edemes, ancak parcalarin bir-
lesimi diisiinceyt biitiiniiyle ifade edebiliv.” .

Anton von Webern

“Neo: - Gizlerim neden actyor?
Morpheus: - Ciinkii onlars daha once hic kullanmamstin.”
Matrix Filminden






SURREALIST MANIFESTO:
YENI DUNYA DUZENINI SARSAN UC GUN*
1992 Los Angecles Ayaklanmasi

ARTIK ISLER ESKISI GiBI DEGIL

“Nevede haksizlikla karvsilastiniz, ovadn en uwygun incelik
saldiridir.” ~ T-Bone Slim

“Icinde yasamak zorunda bivakildigimiz rvezilligi -toplu-
mun by tiim cokmiisliigiinii- secme durumunda degildik; ama
bugiin kendimize bir cikis yolu bulabiliviz.” - C.L.R. James

“Korkacak bir sey yok. Sadece calmaya basla.” — Charlic Par-
ker

Onlarca kilometre kareye yayilan dev alevieriyle 1992 Los An-
geles avaklanmasi, ‘Yeni Diinya Diizeni’nin korkung ig gergekligi-
ni aydinlatmaktaydi. Ulke niifusunun en gériinmez kesimi olan
ve daima horgoriilen o ‘alt-simif® sayesinde, Amerikan toplumu-
nun temel adaletsizligi tim diinyanin gozii 6niine serilmis oldu.

Ahmakgasina yavan bir se¢im ve ‘kamu oyu yoklamalart® yilin-
daydik. (Pogo’nun da belirttigi gibi, Amerikan segimlerini bir

* 1992 Los Angeles avaklanmass iizevine, Chicago Siirrealist Grubu'nun yaptijt
bir degerlendirme. By grubun -kendi ifndelerivie- “arada sirada vayimlanan”
What Arc You Going To Do Aboutr It? adlr bir vayint meveut. Bu metin, yavinn
Nisan 1993 taribli 2. saysindan ver almastsr.
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maskaralik yapan tercihler degil, bizzat tercih yoklugudur.) Iste
tam bu kogullarda ¢ekimser oy ¢ogunlugunun 6nciileri, mevcut
kurumlar hakkindaki acimasiz diislincelerini net bir gekilde ve
yiiksek sesle agikladilar. Yogun bir politik demoralizasyon déne-
minde tlkenin en diglanmug insanlar, Amerikan politikasinin ge-
nel peyzajini ve yénetimini degistirdiler. Bunlari yaparken de, ger-
cek ozgiirliik ve adaleti herkes igin aramakta olanlara yol ve yon
gosterdiler.

ABD egemen sinifi, Dogu Avrupa ve Sovyetler’de devlet kapi-
talizmi biirokrasilerinin yikilmasininin ardindan aldatic: bir ihti-
sam manzarasi arz etmekeeydi. Bu ihtisam, siirekli derinlesen bir
resesyonla ve hiikimetin igerde ve digardaki yolsuzlukluklarina ve
koti niyetli uygulamalarina karst artan bir nefretle zaten yipran-
musti. Los Angeles’in igsizleri, evsizieri ve hip-hopgulan, 1 Ma-
yis’in devrimci gelencklerini birkag glin 6ncesinden yeniden ya-
ratmaya koyulduklarindaysa, bu s6zde ihtisam adeta bir sabun k6-
piigi gibi yok olacakti.

Los Angeles isyancilan her seyden 6nce sunu goésterdiler: Si-
yah getrolarinda, barriolarda ve tilkenin diger “kotii” semtlerinde
yagsamaya mahkum edilen insanlari sorunlan, birkag Siyah ya da
Latino belediye bagkaninin veya polis sefinin varhgiyla, azinhklar
i¢in diizenlenen televizyon eglence programlariyla ya da reklam
panolarinda yer alan kimi Siyah ve Latino inliilerinin ¢ehreleriyle
¢oziimlenemezdi. 1965’in Watts isyancilannin kizlar: ve ogullan,
1940’larin ‘zoot-suiter’ ve ‘bebopper’larinin torunlan, Los Ange-
les’in isyancilari, rap nagmeleriyle iizerine basa basa herkese sunu
soylediler: Yagsamaya deger bir hayatu yaratmak igin asgari sart,
mevcut sosyal iligkilerin tiimiiyle degismesidir.

Ug giin boyunca on binlerce insan, ‘Amerikan Hayat Tarzr
diye bilinen kolelik sistemine ‘hayir” diyecekti. Nicedir insanlara
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egemen olan boyun egmislik, kitle eyleminin 6gretici cogkuniugu
icinde yerini deneye, el yordamiyla arayisa ve kegfetmeye biraka-
cakt. Kisacik bir siire igin de olsa, 6lii bir yasama mahkum edil-
mis kalabaliklar, yasamak igin yeni nedenler ve taze yagama ola-
naklan kesfetmis oldular.

Yaklagik bir yil sonra ise, baski duvarlar hiii sarsint iginde.

ONLARIN VE BIiZIM VE MESAJIMIZ

“Hangi ahlak standards, bir kilenin zincivlerini kirmak
icin kullandigr siddet ile kole sabibinin siddetini ayni seyler
olavak kabul edebilir?.. Insan onurunu ve esitligi kurmays he-
defleyen siddet ile ayrimciligs ve baskiyr korumayr hedefleyen
siddet, ayni olciilevle yavgrlanamaz.” Walter Rodney, The
Groundings With My Brothers (1969)

“Polis, mutlak diismandir.” Charles Baudelaire

Iginde yasamakta oldugumuz sliimciil uygarhgin biitiinsel kri-
zi, geng Los Angeles isyancilarinin cesur girisimleri sayesinde,
milyonlarca insan tarafindan bugiine dek hi¢ yasanmamug bir tarz-
da goriildd, duyuldu ve hissedildi. ‘Alg: kapilar:in siirekli ola-
rak bloke edildigi, kapatldig ya da dikenli tellerle 6riildiigii bir
sosyal diizende duyularin kurtulusu, diger biitiin kurtuluslar i¢in
bir 6n gart olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Is diinyasinin ve hiikiimetin temel iglevlerinden birisi de, hal-
ka ‘mesaj gondermekiir. ABD bagkani bir mesaj géndermekten
soz ettiginde bu ‘mesas’ -upki Korfez katdiaminda oldugu gibi-
genellikle askeri birlik anlamina gelir. iste Los Angeles isyancilari
da, kendi siddet mesajlanimi gonderdiler. Bunlar, milyonlar tara-
findan net bir gekilde isitilecek olan giigli direnis, ayaklanma ve
ozglrlikk mesajlanyds.
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Devrim, her seyden 6nce ve 6zellikle, insana 6zgii bir ifade soru-
nudur. Bizler, Devrimi hila hayal eden ve gergekten 6zgiir bir toplu-
mun yaratilmasi konusunda umudanm yitirmemis kigiler olarak, Los
Angeles isyanalanyla dayamgmamizi ve onlant savunma kararhh@gimi-
z1 ilan ediyoruz. Ondan da 6te bu direnigin, nicedir olan bitenden
¢ok daha giiglii bir sekilde temel sorunlan aydmlatugini soyliiyoruz.

Hig bir tereddiite ver vermeyecek bir tarzda Los Angeles isvanc-
lanmin yanindayiz. Onlann diigmaru bizim de diigmammuzdir. Esit-
sizlik ve otorite iizerine kurulmug bu sosyal diizene nefretleri bizim
de nefretimizdir. Acilan, 6fkeleri, gergek bir yasama 6zlemleri ve ni-
hayet sosyal iyilestirmeler igin artik tek ctkin arag olan dogrudan ey-
lem konusundaki keskin bilingleri, bizlere de aittir.

Her seyden énce hiikiimetin ve onun haber tiretme makinalan-
nin, ayaklanma ve sonrasinda yaymig olduklan zchirli ideolojik toz
bulutunu temizlemek gerekiyor. Bizler, bu olaya verilen kiigiik diisii-
riicli yakip-ytkma’ terimini reddetmekteyiz. Bu isyanda, Amerikan
plutokrasisinin somiirticii temellerine meydan okuyan, demokrasi al-
datmacasini agiga ¢ikaran ve tilke ve diinyadaki tiim 6zgirlesmeci
giicleri yenileyen bir gergek devrimei ayaklanmayr gérmekteyiz. Los
Anggles olaylan -tecrit olmug bir yakip yikma olayinda goriilemeye-
cek bir tarzda- huzla mahaililigi asarak, bir ayaklanma dalgasum hare-
kete gegirebilmigtir. Bu anlamda belki de ona aruk, mahallinden gok
tarihi ile anfta bulunmak gerekecek. Tipki ‘Mays 68’ gibi, ‘Nisan-
Mayss 92° de olacak.

Ayaklanmanin toplumun baskicr kurumlanna kargt dogrudan sal-
dmsinda, biitiinscle yakin bir clestirel pradk gormekteyiz. Bu niteli-
giyle Los Angeles ayaklanmasi, kismi elegtirileri ve reformist program-
lanyla sadece bir ¢ikmazi, yenilgiyi ve gericili§i igaret eden tim sag-
sol ve merkez ideolojilerinin pratk bir ¢iiriitiilmesi anlamimna da gel-
mekredir.
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Bu gergevede bizler, Chicago Tribune’den Mike Royko veya
New York Times siitunlarinda boy gosteren ‘cellat yargee’ Stanley
Crouch gibi egemen siniftan sayisiz politikaci ve gazetecinin kara-
lamalanni reddetmekteyiz. Bunlara gore Los Angeles isyancilan,
birer “cete siyesi gangster, katil ya da Inrsiz”dan ibarettir. “Ortalig
yakip yikan adi suclular®dir. Yasanan, “barbar oportiinizmin bir
dijer kendini ifadesi”dir. Isyanailar, “caniyane bir anarsi’nin sug-
lulandir. Kugkusuz bu hakaretler, Amerikan Digigleri Bakanhginca
onaylanan ‘demokrasi savasgilary’ Ovgiisiindeki ikiyiizliligii de
aqiga qikanyor. Kimileri igin boylesi 6vgiilerde bulunanlar, bizzat
Amerika’da yagayan doviiggiiler s6z konusu oldugunda, sadece tik-
sintilerini dile getirmekeeler.

Yasamlarinda ilk defa kendilerini polisten 6zgiirlesmis bir or-
tamda bulmus, daha 6zgiir olduklaninin bilincine varnug insanlar-
dan, 6zgiir bir toplumun 6zgiir insanlan 6rnegini vermeleri elbet
beklenemez. Her seyden dnce su nedenle ki bu insanlar ilk 6zgiir-
liik deneylerine, tutsakhgin bir 6miirliik birikimiyle birlikte bagla-
maktadirlar. Tim 6miirleri boyunca bukagilar i¢inde yagamig in-
sanlann, zincirlerinin beklenmedik bir tarzda koptugu bir anda, bir
balerinin zerafetiyle hareket etmeye baglayacaklarim diigiinmek ka-
dar sagma bir sey olamaz. Elbet her zaman dogru seyler yapmaya-
caklardir. Hatta aralanndan kimileri, korkung hatalar da isleyecek-
lerdir. Bu tiir aginhiklann, ezilenlerin her kalkigmasininy bir pargasi
oldugunu herkes bilir. 1776 Amerikan Devrimi de nice aginhklar-
la doludur. Ama kiigiik bir azinhgin aginhiklan yiiziinden bu ayak-
lanmalari mahkum etmek, sadece statiikonun gizme yalayicilarinin
harc olabilir.

Oysa gerekli olan bu aginliklan mahkum edip ge¢mek degil -
Bronxlu rap¢: Sister Souljah’in da bir zamanlar dedigi gibi- onlan,
Amerikan sehirlerinde her giin yasanan ¢ok daha biiytik gaddarlik-
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larin baglamina yerlestirmektir. Sadece boylesi bir yaklagim, bizle-
ri gelecekte benzer agirthklardan koruyabilir. Aynca, yasanan bu
tiirden olumsuzluklann nasil bir géreceligi ifade ettigi de unutul-
mamah. Los Angeles isyancilarinin aginhiklaninin, yasanan ayaklan-
mamn en 6nde gelen bir 6zelligi oldugunu kim iddia edebilir? Us-
telik bizzat kendileri birer iktidar sahibi olanlarn, siddet uygula-
malarin histerik bir bigimde mahkiim etmeleri 6zellikle anlamsiz
kagiyor. Ornegin CIA baskani ve onun emirlerine uygun hareket
eden basin-yayin yorumculari, ayaklanmann ilk saatlerinde bir Be-
yaz Soforii dovmekle suglanan dort Siyah’in, biitiin zamanlann en
igreng canavarlan olduklarina bizleri iknaya galignlar. Ama tabii bu
iddiay1 yerli yerine oturtmak i¢in, 1991 yihnda ABD’nin TIrak hal-
kina kars1 girigtigi katliam sirasinda, herhangi bir ‘collateral dama-
gel' saatinde kag kisinin yagamum yitirdigini hesaplamak gerek-
mektedir.

Ayaklanmanin %iketimci’ bakis aqis1 tizerine yapilan iddialarin
da sahteligini haurlatmak gerek. Bu iddialar aslinda ezenlerin ken-
dilerini mazur gésterme ¢abasindan bagka bir sey degildir. Bu id-
dialara gore SYakip ytkanlar’, mal yagmasinda birbirleriyle yarig
icindeydiler. Oysa isyanailann esas eylemi, egemen diizenin sem-
bolii kabul ettikleri polis merkezlerine, hiikiimet binalanna ve ma-
gazalara saldirmak ve onlan tahrip etmekti. S6zi edilen yagma ise,
sadece ikincil bir olguydu. Ayrica medyamn tiim o mallart takdim
ettigi reklam furyasinin, ashnda toplumun en alt katlarinda yasa-
yanlar’icin nasil merhametsiz ve ac1 bir aldatmaca anlamina geldi-
gini de unutmamak gerek. Biitiin o reklamlarda aym zamanda su
da soylenmektedir: ‘Su anda gordiiklerinize hic bir zaman sahip
olamayacaksiniz.’

Yine bizler, James Ridgeway ve benzerleri tarafindan ileri sti-
rillen liberal teoriyi de reddetmekteyiz. Buna gore ayaklanma,
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Los Angeles bolgesi polis sefi Gates tarafindan bir anlamda dii-
zenlenmis ve yonlendirilmigtir. Sozde Gates, ayaklanmanin gel-
mekte oldugunu bilmekteydi ancak kisisel ve politik nedenlerle
Los Angeles polisini seferber etmeyi reddetmis ve uzun vadede
ayaklanmadan en biiyiik yaran saglamigti. Bu yaklagim, tarihin -
polis sefleri, politikacilar ve benzeri asalaklar gibi- en 6nemsiz ak-
torlerini hig bir zaman ulagamayacaklari bir mevkiye yiikseltirken,
kitleleri de, her yerde hazir ve nazir otoritenin kagimlmaz kurban-
lan olarak, tarihin basit nesneleri konumuna indirgemektedir.

Los Angeles sokaklarinin insanlar, ayaklanmalan sirasinda bii-
yiik kayiplara ugradilar ve geri ¢ekildiler. Ama 1992 Nisan-Mayis
aylannin o giinlerinde, tarihi yapanlar onlardi; Gates ya da bir bas-
ka ‘Onde gelen sabsiyet’ degil.

En nihayet, Los Angcles ayaklanmasinda sadece bir trajediyi
gorenlerle de anlasmamiz miimkiin degil. Kuskusuz olaylarnn tra-
jik yanlan inkar edilemez. Ama ayaklanmay: boylesi bir tarzda si-
lip atmak da olanaksiz. Tersine, eger Rodney King davasindaki o
insafs1iz karar kargisinda sessiz kalinsaydi, yani kararin agiklanma-
sindan sonra bir ayaklanma olmasayd, iste o zaman, gergek bir
trajedi yaganmg olurdu!

BAHAR BURADA

“Gereegi soylemek gevekirse pratikte olgular, her zaman ku-
ruly semalara gove olusmazlar.” ~Amilcar Cabral (1968)

“Mutsuzink, bugiine kadar hep, terir ve acima duygusu il-
ham etmek icin tanimlanageldi. Bense mutiulugu, bunlarin
tersini ilham etmek sizeve tanimiayacagim.” — Isidore Ducasse
(1870)

Nigin Los Angeles? Bir zamanlar gair Larry Neal §6yle yazmus-
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v “Amerika diinyanin en biiyiik bapisanesidiv ve bizler bepimiz
orada tutukinyuz.” Los Angeles, Amerika’nin hapisaneye en ok
benzeyen, daima kurumlagmig wrkgihgin ocagl olmug ve sermaye-
nin emege kargi savaginda en sinsi buluglan gergeklestirmig bir geh-
ridir. Ama bu gehir aym zamanda -Mike Davis’in ifadesiyle- gelis-
mis endiistrivel diinyanin en huzh gelisen metropolidiir de.” Bu ol-
guysa, Yeni Diinya Diizeninin bir karakteristigi olmah. O anlamda
bir biiyiik ayaklanmanin, post-endiistriyel sefaletin en yiiksek dii-
zeylere ulagtgi bu sehirde patlak vermesinde sagilacak hig bir sey
- yok. Fakat 6te yanda 1992 Nisan-Mayis olaylannin, bir bélgesel’
olgu konumuna indirgenemeyccegini de animsatmak gerek. O agi-
dan da genel gizgileriyle bu isyanin, gelecek yilann kita 6lgiisiin-
deki ozgtirlegme miicadelelerinin tanimlanmasina olanak verecek
iz ve ogeler sundugu sdylenebilir.

Los Angcles, Amerika Birlegik Devletlerinin en askerilestirilmig
sehridir. Cok uzun bir siireden beri bu sehrin polisi, tlkenin en fa-
sist karakterli polisi olmakla tinliidiir. Los Angeles Polis Departma-
ni, 8.000 polis gérevlisini banndinr. Bu sayiya, 8.000 serif Polisi-
ni de eklemek gerekir. Ayaklanmanin ilk gtiniinde, Kaliforniya eya-
leti bagkani Wilson, 4.000 kigilik bir Ulusal Muhafiz Birligini seh-
re yollamigur. Daha sonra George Bush, federal orduya bagh
4.500 askeri bolgeye sevk etmigstir. Ardindan Hudut Koruma Bir-
liklerinden, Ceczaevleri Biirosundan, Giimriik Servislerinin Heli-
kopter Birliklerinden, FBI'dan ve nihayet SWAT dan 1.200 fede-
ral gorevli, yine baskanin emriyle Los Angeles’e yollanmigtir. Ayn-
ca Kaliforniya bélgesinin 1.200 kisilik otoyo! birlikleri de seferber
edilmistir. Bunlara ek olarak, 26.900 askerin harekete gegmek tize:
re hazirhkh bulunduruldugu haarlatlmali. En nihayet Los Ange-
les’da, ‘Gzel giivenlik’ sirketlerince giiglii bir tarzda silahlandinimg
3.500 gtivenlik gorevlisi bulundugunu da eklemek gerek.
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Iste bu devasa askeri giig, ayaklanan mahalleleri ancak yetmis iki
saat sonunda kontrol aluna alabilmigtir. Bu olgu, ayaklanmanin ne
denli biiviik bir toplulugun sorun ve 6zlemlerini ifade ettigini gos-
terir. Daha da 6nemlisi Los Angeles ayaklanmasi -1960’lardaki get-
to ayaklanmalannin tersine- hizla gettolanin %kurtarimas bilgeleri-
nin digina yonelmigtir. Hollywood’un, Long Beach’in, Pasade-
na’nin ve bagka yorelerin ezilenleri arasinda ayaklanmalar kigkirt-
mugtur. Toplam olarak 10.000 isyeri tahrip edilmistir. Tahminlere
gore maddi zarar 1 milyar dolar civanindadir. 17.000 %simayiscs’
gozaluna alinnusur. 2.000%¢ yakin kisi bélgeden siiriilmiigtiir.

Ulkedeki tiim polis departmanlan, Los Angeles’daki ‘olaylar
izleyen ilk bir-iki saat iginde hazsr o’ durumuna gegerler. Yedek-
ler goreve ¢agnilir, sokak kontrol birlikleri artunlir. Aynica biitiin
tilkke olgiisiinde polis, medyanin durmak bilmeyen propaganda ba-
rajina ck olarak, kendi yalan ve tehdit malzemesini kullanmaya ¢ag-
nlir.

Ama ulusal 6lgtide gergeklestirilen asker ve polis seferberligine,
ozgiirliikleri tam anlamiyla yok sayan uygulamalara (6zellikle Los
Angeles ve Las Vegas ¢evrelerinde adera bir sikiyonetim yaganmug-
ur), radyo-televizyon-basin ve fistlu gazetesinden gelen sinsi valan-
lara ve yanm gergeklere ragmen Los Angeles ayaklanmasi, {ilkenin
her yanindan olumlu ve akdf bir yank: alir. Disigleri Yetkilileri’nin
ya da medya yorumcularimin (aralaninda fark var mi?) tiim kurnaz-
liklanyla, Los Angeles’dan gelen haberleri gizleme ya da imajlar ve
irk¢1 imalarla 6rtme ¢abalarina ragmen iilkenin dért bir yanindan
basegmez gengler, sis perdesini agarak harekete gegerler. Los An-
geles isyammin haberlerivle kivileimlanan ve onunla dayanigma igin
yapilan dogrudan cylem protestolan, kimi durumlarda tam birer
avaklanmaya déniistir. Ulkenin en azindan yirmi eyaletindeki kirk
iki sehirde, bu tiirden hareketlilikler yaganir.?
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Tipki Los Angeles ayaklanmasi gibi bu dayamsma ayaklanma-
larinin da ¢ogu, o6rgiitli solun 6nderliginde degildir. Ondan her-
hangi bir bigimde etkilenmemistir. Zaten boylesi bir ayaklanma
i¢in tam bir hazirliksizlik i¢inde olan sol -bir kag istisna disinda-
ne olaylara ne de onlarin teorik agiklamasina katkida bulunabilir-
di.* (Kisacasi solun kimi ‘Gnde gelen teorisyenleri -o pek sevdikleri
deyimle- bu ‘post-modern’ ¢agda, tiim yetencksizliklerini ispatla-
mus oldular.) ‘Sel’ olarak bilinen basinda Los Angeles olaylan tize-
rine tiim soylenenler, %rajedi’ karsisinda el ogusturan bir dalka-
vuklukla, ayaklanmanin -her yerde ve her zaman oldugu gibi- su
ya da bu kohnemis programi dogruladigini iddia eden bir kibirli
sinizm arasinda gidip gelmekteydi. En olumlu bir tavir olarak sol-
cu sektler, ayaklanma-sonras: kimi gosterilere destek verdiler. An-
cak buralarda da sik sik, insanlann Demokrat Parti igin gaba harca-
maya ¢agiran bir reformist bakis agisina dayanmaktaydilar. Oysa
mide bulandinct baskanlik kampanyast sirasinda Demokrat Parti,
Los Angeles ayaklanmasini ‘Sister Souljah kartiyla degerlendir-
meye ¢aligacaku. Elbet biitiin amag, saksafonun ardindaki Bill
“More Cops On The Street’® Clinton’un, bir diger Beyaz tutucu
politikacidan bagka biri olmadigini gostermekten ibaretti.

Ama tabii ortalikta, bu sdzde radikal entelijansiyanin kendini
gosterme ¢abalarindan daha ilging ve daha etkin bagka seyler de
vardi: Ornegin evsiz barksiz insanlarin, onlar1 $okakta’ olmaktan
‘sokaklara dokiilmeyve adeta bir i1k hiziyla gegiren cesur eylemle-
ri. Veya hip-hopgularin ve bu ayaklanmanin kalbi ve ruhu olan is-
yanci geng iscilerin devrimci agiklik ve ctiretkarhklari.

Biiviik ¢ogunluguyla egitim sisteminden dislanms gene ku-
sak*a, kimileri cchaletten bagka bir sey gérmemekte. Oysa tam da
tersine Amerika’nin bu en yoksul geng insanlarimin, (gergekte
mevcut olmayan) bir ¢alisma hayatuna hazirlamak iizere onlan
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okulda tutmak isteyenlerle karsilasurildiklarinda, bir ¢ok agidan
daha akli baginda olduklar tesbit edilebilir. Eger en iyi 6grenme,
yapmaktan gegiyorsa, o zaman ilk karar verilecek sey, neyin va-
pilacagidir. O anlamda Los Angeles’in ayaklanmig insanlarinin, o
yetmis iki saatlik yarana kitlesel tahrip sirasinda, tim omiirleri
boyunca dersliklerde 6grendiklerinden daha ¢ok sey 6grendikleri
rahathkla s6ylenebilir. Diger bir ifadeyle ayaklanmalariyla bu geng
insanlar, -adeta §oylesine gegerken- Amerikan egitim sisteminin o
denli ¢ok konusulan krizi tizerine de tek miimkiin pratik ¢éziimii
onermekteydiler.

Hig kusku yok ki hip-hopgularin ve egitim sisteminin bu dig-
lanmug insanlarinin 6grenmesi gereken pek ¢ok sey var. Ama 6te
yandan 6gretecekleri seyler de var. O agidan igine kag¢imilmazca
diigebilecekleri zihinsel karmagalan elbet gézmezden gelinemez.
Aym sekilde, kimi durumlarda bu insanlara ve onlann soézciileri
olan rap’ilere musallat olan agik bir kadin diigmanligim ya da an-
ti-Koreli histerisini 6nemsememek de son derece biiyiik bir yanhg
olacakur. Ama 6te yandan bu toplulukta ve onun miiziginde bag-
ka seyler de vardir: Isyana bir gururun dogusu, egemen degerle-
rin ve onlara destek olan kurumlann bilingli bir inkar1 ya da kitle
bilincinde kok salarak gelismekte olan ve devrimci bir degisimin
olanakh oldugunu gosteren yeni bir radikal kimligin varhg: vb. gi-
bi. Malcom X’den esinlenmis X kasketli genglerin 6z-6rgiitlen-
me girisimleri, 6zgiir bir toplumun yaranlmasina yonelik temelle-
rin anlmasina kiigimsenmez katkilarda bulunmugtur.

Los Angeles’in yeni sehir gerillalan, solun suratsiz piiritanizmi
ve ‘gerceked’ retorigiyle oldukga neseli bir zithk i¢inde, glizel vakit
gegirme konusunda hayli srarh oldular. Aralarindan pek ¢ogu,
gazetecilerin, niye yagma yapuklarina dair sorularina: ‘Crinkii e4-
lencelt bir sey’ yamum vermekteydi. 1 Mayis tarihli Chicago Tri-
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bune’iin birinci sayfasinda yer alan bir forografin alunda sunlar
vazihdir: “Tasiyabilecekleri ber seyi gitiiviivken giilen yagmacilar.”
Tam bir ironi eseri olarak ayni sayfadaki biyiik mansette ise su
sozler yer alir: “Los Angeles’de bir siddet Kabusn®. Kisacasi bir si-
nifin kabusu, digerinin keyifli rityasidir.

Coco Fusco, “zorla dayatilmas kimlikierle, kurallaria ve yasa-
larla alay etme™nin, emperyalizme karst miicadelede nicedir
onemli bir unsur oldugunu vurgulamigti. Alay ve mizah,
1992’nin Nisan-Mayis’inda da énemli bir silah olarak kullanilds.
Korumacilan tarafindan terk edilmis magazalardan dilediklerini
alan insanlar, Serbest pazar’ tizerine esprilerde bulunmaktan ken-
dilerini alamamaktaydilar. Ayaklanmanin daha ikinci giiniine giril-
meden, tizerleri §8ylesi esprilerle dolu kiigiik pullar duvarlarda,
" pencerelerde, elektrik dircklerinde kendilerini gosterdi: “Mahalls
Polisine Destek Ol: Kendin Div Baskasina Birakma.” Ashnda bi-
ling gelistirme s6z konusu oldugunda, polisler, patronlar ve bii-
rokratlar aleyhine esprilerden daha etkin pek az sey olmali. Daha-
s, tipki kadin hareketinde ya da Korfez katliamina kargi gésteri-
lerde oldugu gibi bu olayda da, mizahgilar, karikariiristler, sokak
cambazlan, reklam afisi ‘déizelticilers’, grafitd, ayaklanmamn ru-
hunu herkesten daha énce ve daha derin bir bigimde kavramuglar-
di. Mizahtan kopmus bir sosyal teori, artik 6zgiirliik davasina hiz-
met edemezdi.

Los Anggles isyancilarinin mizaha ve -yagma ve diger isyan bi-
¢imlerinde kendini gosteren- sevince verdikleri dnem, onlann esas
baglangi¢ noktalarmun, tiim gergeklik-prensipli politikalanin gok
¢ok otesinde oldugunu gostermektedir. Bu isyan hakkindaki en
kavrayigla makalelerinden birinde Robin D.G. Kelley, “mallara el
koyan ve goklarinin egemenlik sembolii olavak givdiygii seyleri tah-
rip eden” geng Siyah ve Latino yoksullarinin ylizlerindeki “keyif ve
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kudret duygusuna dikkat gekmekteydi.® Uzerine hayaller kurula-
bilecek tek gelecek, iste bu keyif ve kudret duygusunda yatmakra-
dar.

Ug giinlik Los Angeles ayaklanmasi, upki 1956 Macar isci
ayaklanmas1 gibi, Mayis 1968 Paris isyam gibi ya da 1970 Trini-
dad genel grevi gibi kendiliginden bir ayaklanma idi. Ozgiirliige
dogru dev sigramalan ifade eden titm digerleri gibi bu ayaklanma
da, onurlu yerini daima koruyacakur. Geleneksel soldan geriye ka-
lan her bir seyin, 6lmiis hareketlere ait bir kag kuru kabukran bas-
ka bir seyi ifade etmedigi su giinlerde kaybedecck bir seyi olma-
yanlar, bizlere Yagam Agacimin en taze meyvalarini sunmaya de-
vam etmekteler.

RENKL] EKRANDA YALAN

“Riiya gercektiv.” — Zora Neale Hurston (1937)

“Irkeilige olmayan biv kapitalizm bulamazsiniz.” — Mal-
com X (1964)

“Yakip yikma da bizim medyam:z.” — Bir Los Angeleslt
gengten gazetecilere (1992)

Los Angeles isyan sirasinda su nokra son derece agik bir sekil-
de ortaya ¢ikti: En kiigiik haber par¢as: bile tahribatlarla doluydu.
Ornegin bizlere defalarca, “Siddet olaylarinin, King davast kara-
rin actklanmasindan biraz sonra basindyge” soylendi. Oysa san-
ki polislerin beraat konusundaki i1rk¢r karar, bagh bagina bir sid-
det eylemi degildi. Sanki biitiiniiyle King davasi, Los Angeles Po-
lisi ya da Amerikan Hayat Tarz:i giinliik rutininin nasil siddetle
yogrulmus oldugunu gosteren yeni bir kanit degildi. Bir diger na-
mussuz nakarat isc, medyanin sézde dehgetinde dile gelmekteydi.
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Buna gore isyancilar, “kendi maballelerini yakmaktaydilar®. Ken-
di mahalleleri? Sormak gerekir: Bu ezilen ve terorize edilen yer-
lerde yasamaya mecbur edilen insanlann oralara sahip olduklarina
ve oralan kontrol ettiklerine ger¢ekten inanan bir tek kisi mevecut
mu acaba?

Ayaklanmanin bir temel dersi, kurulu diizene bagh medyamin
ve ahgilmig 1rk¢1 davramglarin, ne olgiidde beyaz Amerikahlan gor-
diiklerini inkara tegvik ettigini gostermesi olmustur. Ornegin
King davas: jiiri iiyelerinden birisi Rodney King’in -polisin ard:
ardina gelen darbeleri altinda garesiz durumdayken bile- hala “ge-
lismeleri yonlendirdifini ve kendine tam olarak hakim oldugunu”
soyleyebilmigtir. Oysa Chicago Tribune’iin bir mangeti -bu gaze-
tede hayli az bulunur bir agikhkla- jiiri karanmin akildisih@in
ozetlemekteydi: “Videoda girdiigiimiizti sandigimiz sey, méger as-
linda vuku bulmamas.”

King’i insafsizca déven polisleri beraat ettiren jiiri tiyeleri, -de-
falarca ekranda izlemis olmalarina ragmen- iktidardan gelen sid-
deti yok sayan bir Beyaz ‘semiotexte’ini inga konusunda akillara
durgunluk verecek bir yetenek gostermislerdir. (...} Ama tabii 1rk-
ciligin yol agngy korligiin tek 6rnegi sadece jirinin davranigi de-
gildir. Basin ve televizyon yorumculan da bu konuda nice bagka
ornekler sunmuglardir.

Tutuklama listelerine ve isyana ait fotograflara bakildiginda,
King davasi kararina toplumun tepkisinin -tiniversitelerin heniiz
icerigini tam olarak bogaltmay! bagaramadiklan bir terimle ifade
edilecek olursa- tam anlamyla gok kiiltsiridi bir tepki oldugu ra-
hatlikla soylenebilir.

Afro-Amerikahlann yani sira, Latino gengler de sokaklara do-
kiilmiisler ve diger etnik gruplardan ¢ok daha fazla tutuklamaya
ve siirgiine maruz kalmiglardir. Pek ok isyanci, Orta Amerika k6-
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kenlidir. Bilindigi tizere bu tilkelerin yakin direnis tarihleri, Ame-
rikan tanklarimin varhigina her zaman boyun egilmedigini goster-
mektedir. Yine “King Igin Adalet” toplantilarina hayli kalabalik
gelen Koreli-Amerikalilar, yiizlerce tutuklamaya maruz kalmiglar-
dir. En nihayet eklemek gerekir ki, isyana kalabaliklarin énemli
bir kismini Beyaz Amerikahlar olugturur. Bunlar, ayaklanmaya ait
pek ¢ok ¢arpici fotografta en dikkat ¢ekici bir bigimde yer almak-
tadirlar. Polis tarafindan tutuklananlar arasinda binden fazla Be-
yaz vardir.

Ama tabii alti ay sonra New York Times muhabirleri ayaklan-
ma mahallini yeniden ziyaret ettiklerinde, Beyazlarin kauhm ol-
gusunu bir girpida biitiiniiyle yok edeceklerdir. New York Ti-
mes’a gore sehrin Beyaz niifusu, “yakip yikmalardan bityiik 6l¢ii-
de korunmug bile olsa, tamk oldugu ayaklanma nedeniyle hayli
sarsilmig bulunmakradir.”

Kadinlara gelince onlar -belediye bagkani Bradley’i protesto
i¢in ayaklanma 6ncesinde diizenlenen bir mitingden beri- sokak-
larda hep 6n plandadirlar. O mitingde bir Afro-Amerikali geng
kadin, “bu insanlara giivenilmez, sizler (kalabaliklar) ne yapilma-
s1 gerektigini biliyorsunuz” diye haykirmigti. Bu olaydan bir siire
sonra, bu mitingden kilometrelerce uzakta ¢ekilen bir fotograf,
“polise hakaret ve tehdit” yagdiran, dordii kadin bes kisiyi géster-
mektedir. Yine 1 Mays tarihli Chicago Tribune’iin birinci sayfa-
sinda yer alan bir fotografta gériilen dért negeli yagmaadan iigii
kadindir. Kimi Latino anneler, yagmaya bebeklcriyle birlikte gel-
miglerdir. Bir Ingiliz gazeteci, Los Angeles Times’in pencereleri-
ne siirekli olarak tag atan bir Siyah kadindan s6z etmcktedir. Bir
radyo muhabiri, Hollywood’da “bir grup ¢ok geng yasta Beyaz
kizin” bir biiylik i¢ ¢amasir magazasimin stoklarini bogaltugini
nakletmigtir. Biitiin bunlar, bir kag¢ hafta 6nce Washington’da dii-
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zenlenen Amerikan tarihinin en biiyitk kadin gosterisinin heye-
canh bir uzanus: olarak kabul edilebilir. Denebilir ki Los Angeles
ayaklanmast, su aginnmug terime gergek igerigini vermistir: Kadin
Til.

Biitiin bunlara ragmen medya tarafindan verilen ayaklanma
imaji, Reginald Denny adh bir beyaz Soforiin geng siyahlarca do-
viilmesiydi. Bir videco bandimin kiigiik bir pargas: ile silahlanmig
basin ve televizyon, Denny iizerine 1srarll yogunlagmasiyla, Los
Angeles ayaklanmasinin zengin, yarauci ve yagsayan eylemleri {ize-
rine kendi Yeni Diinya Diizenlerini dayatmaktayd:.

Boylelikle polisin gaddarhg degil, Afro-Amerikan erkeginde
ifadesini bulan bir sézde tehdit medyanin merkezi konusu oluyor-
du. Denny’nin bir gaddarhk kurbam olarak takdim edilmesi, sa-
dece King davasiyla bir denge olusturmuyordu. Ondan da 6te bu
olgu, bizzat King davasinin sonunda jiirinin verdigi karan da agik-
hyordu. Her zaman oldugu gibi yine problem olan siyahlardi. Bu
insanlar -Quayle ve Bush’un 6ézenli bir dikkatle formiile edilen ci-
yaklamalarinda iddia edildigi tizere- ¢okmiis Siyah ailesinin ve yi-
ki1 hip-hop pazarlamacilarimn patolojik driinleriydiler. Televiz-
yon dizileri, Siyah kadinlari kendi iradeleriyle harcket eden kisiler
olarak degil, hep bagtan ¢ikanlmug pasif seyirciler, yarinin sorum-
suz ¢ocuklarina hamile gocuklar ya da kirkina yaklagmakta olan
zengin ve Beyaz komedi kahramaninin kot 6rnegivle esinden ay-
rilnug aptal Murphy Brown tutkunlar: olarak vermektedir.

“Yakip-yikma” olaylanini sadece geng Sivah erkeklerle sintrla-
yarak karalamaya ¢ahgan haber kaynaklari, olan bitenin ¢ok-irkh
ve gok-kiiltiirlit karakterinin goriilmesini engellemektedir. Mike
Davis’in sozleriyle: “Gergekte ekranda gesitli irklardan kisileri go-
riirken, yorumculardan hi¢ durmaksizin sadece Siyah gengler hak-
kinda degerlendirmeler isitmektesiniz.” Oysa sokaklara dokiile-
rek kendilerini tehlikeye atan o savisiz Beyaz geng ¢ocuk oralarda
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ne vapmaktaydilar? Nigin o kadar ¢ok Latino tutuklanmigti? Bu
sorular genellikle gérmezden gelindi.

Son derece nadir bir olay olarak bir haber dergisi, bu konuda
bir ‘uzman’in degerlendirmesine deginmekteydi. $6z konusu ‘uz-
man’, Los Angeles olaylarninin, irk sorunlarina kayitsiz ama 6te
yanda ortak bir sefaletin etkisi alunda harcket eden yoksullarin bir
‘sinufsal kalkigma’st oldugunu sdylemekteydi. Giinliik popiiler ba-
sinda rastlanabileceklerin en iyisi olabilecek bu analiz de, Ameri-
kan entellektiellerinin, simfla ilgili olanin 1rkla ilgili olamayacag
yolundaki kamlariyla sakatlanmigti. Los Angeles ayaklanmasinda
son derece agik olan simf ¢atigmast olgusu, onun net bir irksal
adalet talebi Gizerine patlak verdigini unutturmamal. Haorlamak
gerekir ki, Gniversite dgrencisi olan ‘orta-simf Afro-Amerikan
gengleri de ayaklanmaya enerjik bir gekilde katlnuglardi. Eylemle-
re kaulan beyaz genglik ise, simf temelli gikayetlerini dile getir-
mcekten bagka seyler de yapmaktaydilar. Afro-Amerikalilara saldir-
mak yerine otoriteye saldiran, boylelikle de bir “irksal kalkigma’ya
kansan bu gengler, Beyaz egemenliginin ilgas: yolunda belirleyici
bir adim atmakravdilar. Bitiin bunlar elbet birer haberdi. Ama
onlan gazetelerden 6grenmek asla miimkiin degildi.

Kuskusuz basinin ilgisinin, “Beyaz toplumuna kargt Siyahlarin
Ofkesi” ¢ergevesinden ¢ikugn zamanlar da oluyordu. Ama &yle
scyler gencllikle, Afro-Amerikahlarla Koreli ditkkan sahipleri ara-
sindaki ya da -son zamanlarda oldugu gibi- Siyahlarla Latinolar
arasindaki gerilimlere isaret ctmek igin vapilmaktaydi. Kuskusuz
biitiin bu gerilimler dev bir 6nem tagimaktadir. Medyanin anti-
Asyali, anti-Latino, anti-Arap ya da anti-Semitik ényargilardan,
biitlin bunlar sadece Sivahlarin davramglaninda gozlendiginde
bahsctmesi, bizi Amerika’nin renkli insanlan arasinda gergekten
var olan ihtilaflan gérmezden gelmeye itmemelidir. Ama 6te yan-
dan Los Angeles ayaklanmasinin verdigi dersin, birligin imkansiz-
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hig tizerine oldugunu iddia etmek de miimkiin degildir. King da-
vasindaki karara karsi tepki ¢ok-irkhiydi. “Adalet Yoksa Bang da
Olmayacak” ¢i1ghg pek ok farkl dilden gelmekteydi.

Siyahlarla Latinolar arasindaki ilk birlik ivmesinin, ayaklanma-
nin gelisme siirecinde yerini i¢ miicadelelere biraktigy konusunda
cok az kamit mevcuttur. (...) Ama surasi: da son derece agikur ki,
Los Angeles’da Siyahlarla Latinolar arasinda ¢atigmalar vardir. In-
saat sektoriindeki son ig-kapma kavgalan da, bu olguyu yeterince
yansitmaktadir. Ama upki geteler-arasi savaglar gibi gehir ayaklan-
mas! deneyi de, Siyah-Latino béliinmesini ne arttirmig ne de ha-
fifletmistir.

Siyahlarla Koreliler arasindaki ¢angmalarsa, ¢ok daha endige
verici sorunlan giindeme getirmekredir. Ticaretle ugrasan Kore
kokenli Amerikalilar, yagmaci ve 6zellikle de yangin gikancr saldi-
nlardan, her kesime nazaran en biiyiik zaran gérmiislerdir. Igki ve
diger yagmaya elverigli ditkkanlara sahiplikte Korcli-Amerikahla-
nn onde gelisi, bu konuda bir faktor olarak 6ne gikmaktadir. Ay-
rica bir siire énce 14 yagindaki bir Siyah kiz1 ¢ldiiren Koreli bir
diikkan sahibinin son derece hafif bir ceza almig olmas: da geri-
limleri arttirmugtir. Diger taraftan mevcut kredi politikalari, Asya-
I ticaret erbabint beyazlarin terkettigi gettolarda tutmakta, ama
Afro-Amerikalilann ig hayatina atilmalanim da engellemektedir.
Bu olgu da Sivahlarla Koreliler arasindaki sorunlann siddetlenme-
sinde 6nemli rol oynar. Diikkanlardaki giinliik kargt karsiya gel-
melerse, her iki taraf i¢in -kendilerini adeta tuzakta ve tehdit al-
unda hissettiren- bir patlayici potansiyeli ifade etmektedir.

Boylesi durumlarda diikkanci-misteri problemlerinin orada
kalacagini sanmak, bunlann Siyah-Koreli iliskilerinin daha genis
alanlarina yayilacagim gérmemek biiyiik saflik olacaktir. Ornegin
anti-Koreli hip-hop sarki s6zlerinin sadece simif diigmanhg sinir-
lan iginde kaldigini iddia etmek kesinlikle miimkiin degildir.
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Ama bu tatsiz gergekleri kabul etmek, Amerika’nin ezilenleri
arasindaki geliskiler s6z konusu oldugunda bizleri -upki medya-
nin yaptig gibi- her seyin kagimlmazcasina karanhk oldugu nok-
tasina vardirmamah. King davasi kararina kars: verilen Los Ange-
les yantumn, biitiin ulusal diizeyde verilen yanitin ve nihayet Ko-
reli-Amerikali yaninnmin ayninuh hikayesi, bu tiirden umutsuzluk
tacirligini reddetmektedir. Ciinki biitiin bu yanitlar geng insanla-
rin, irksal ve sinifsal baskinin 6liimeiil zincirlerini kirma dogrultu-
sunda muazzam bir ¢aba gosterebileceklerini kanitlamaktadir.

YAGMURUN ARDINDAN

“Tehlike iginde bir diinya, bizim gercek ve yegane cevremiz-
dir” — Guillermo Gomez-Pefia

“Sadece sairler taribten bir seyler igrenebilmistiv; giinkii ta-
rihin toprak-altini kazip arastirmak ve onuy yeniden yaratmak
zorunda kalanlar onlardir.” — James Baldwin

“Hep bir seyler ariyoruz. Ama sanivim, artik kesfetme nok-
tasina geldik.” — John Coltrane

Los Angeles ayaklanmasinin uzun vadedeki 6nemi, evrensel
diizeydeki ekolojik krizden bagimsiz olarak degerlendirilemez.
ABD rarihinin bu en biiyiik sehir ayaklanmasinin ¢evreci basin ta-
rafindan gérmezden gelinmesiyse, orta-sinif ¢evreciliginin, karst
oldugunu iddia ettigi plutokratik diizenle ayrilmaz bir ittifak igin-
de bulundugunun bir diger -ve kesin- kanitidir.

Oysa isyan ve onun ulusal élgiide yapug yankilar, ekolojik ka-
rakterde zengin sonuglar anlamina da gelmektedir. Her seyden
once o olaganiistit ‘yerel olarak eylemde bulunma’ érnegi, uzun
bir siire global diigiinceyi etkileyecektir.

Los Angeles isyam, hemen bir kag hafta sonra Rio’da “Toprak
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Zirvesi” adh alunda toplanacak olan “Topragin Irzina Gegenler”
ciimbiigiine iyi bir girig pargas yerine geger. Orada biiyiik gogun-
lugu devlet bagkan: olan delegeler, hig sikilmadan kapitalizmin -
dogasi geregi ckolojiyi 6ldiiren bu sistemin- saghkh bir gezegenle
uyusabilecegini ilan edeceklerdir. Ama Los Angeles’in hdld duma-
nt tiitmekte olan yikintilan ve agzina kadar dolu hapisaneleri, seh-
rin her zamanki kirli havasivla biitiinlesmis ve Rio’da toplanan bii-
rokratlan yalanlayarak biitiin diinyaya bu en hakiki Kapitalizm al-
kesinin diinyanin en hasta toplumlarindan biri oldugunu goster-
migtir.

Tropikal ormanlarin ve diger vahsi arazilerin dev boyutlarda
tahrip edildigi giiniimiizde, schir ile *kdy’ arasindaki gelisme, sos-
yal degisim igin her tiirlii miicadelede merkezi bir yer almigur. Bu-
giin ckolojinin abc’sinden biraz haberdar olan herkes, vahgi doga-
nin dev élgeklerde restorasyonunun -gezegenimizde yasamin de-
vamunin bir 6n garti olarak- diger her bir seyden daha 6ncelikli ol-
dugunu kabul edecektir. Ve yine bilinmektedir ki bu tarz bir res-
torasyon, sanayi toplumunun 6lii schirlerinin ortadan kaldinlmas-
m gerektirmekeedir. Bu agidan Los Angeles’daki siipermarketlerin
bir senlik havasi iginde kollektif olarak yakilmasi, sadece gettolar-
daki yasanmaz kogullara bir yanit degildir. Bunlar aym zamanda -
Amerika’min giiriimiig sehir diinyasinn tahribi yolunda- ckolojik
anlamda saghkh adimlar olarak da degerlendirilmelidir. Los Ange-
les isyancilar, Amerikan hiikiimetinin vahgi yasam ve dogaya karp
savasinda, objektif olarak vahsinin yamndadirlar.

Siibjektif olarak isc ayaklanmamin ckolojik boyutu, ¢ok daha
¢arpic1 bir tarzda kendini hissettirmektedir. Ayaklanma 6ncesinde
ve ayaklanma sirasinda son derece popiiler olan bir rap sarkisinda
da soylendigi gibi, Siyah yetiskinlerin kendilerini her gegen giin
daha biiyiik bir siddetle ‘soyu tiikenen bir cins’ olarak nitelemele-
r, hi¢ kugkusuz zamammzin en biiviik biling devrimlerinden biri-
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dir. Aynca sehrin yeniden ingas: igin “Bloods and Crips”in ortaya
koydugu programda -Los Angeles’in azinhk ropluluklarina bir gii-
zellik vermek amaciyla- veni agag dikimi talebinin yer almasi da ay-
ni derecede anlambidir.

Dahasi isyancilanin kalkis nokrasi, sefaletgi demagoglann sag-
kinlan paralize etmek igin kullandigi ‘gevreyle ¢eligen is” palavrasin-
dan ¢ok uzaklardadir. ‘Ig’ degil yagam ve onun ifade ettigi dzgiir-
liikk ve dolulugu talep eden ve kugkusuz aralarinda oy vermek igin
kaydolmuglan son derece nadir olan Los Angeles isyancilan, boy-
lelikle gevreci harcketin en uzlagmaz radikal kanadiyla yakinhklar-
nt da gostermislerdir.

Ote yandan ‘esas’ gevreci akim ise, Beyaz egemenligine, Serma-
yeye ve kapitalist devletin ¢ikarlarina kargt ¢tkmayi reddederek ke-
limenin gergek anlaminda irkgi-korporatist kadrolarin kontrolii aj-
unda varhgin siirdiirmektedir. Tlgingtir, National Wildlife Federa-
tion, Audubon Society ya da Sierra Club gibi ¢evreci kuruluglanin
mantar gibi ¢ogaldig) son yirmi yilda Amerika vahsi dogasi, daha
onceki yarim yiizyilda oldugundan ¢ok daha biiyiik bir siddetle
tahrip edilmigtir. Bu kuruluglar, is adam gibi diigiinen ve davranan
biirokratlarca adeta birer ticari girisim gibi yonlendirilmekredir.
Dolayisiyla da bunlarin siradan ckolojist eylemcilere yakinhg,
AFL-CIO8 biirokratlarinn is¢i simfina vakinhgina benzemektedir.
Bunlar i¢in ¢sas s6z konusu olan, asagidakilerin 6fkesinin (yani
devrimci yarancithgimin) imtiyazh bir elit tarafindan kontrol altina
alinmasidir.

Los Angeles ayaklanmast, gevreciligi gergek ve etkin bir hareket
haline dontigtiirmek igin nelerin gerektigini tam olarak gostermis
bulunmaktadir: Gozii kara 6ne anlmak, mevdan okumak, enerji,
dayamlmaz bir can sikintist duygusu, tchlikeyi goze almaya istekli-
lik ve nihayet sefillikten kurtulma igin giizel bir kararhilik. Ekolojik
olarak saglikh bir gezegen ancak, veni bir harcketin eylemlerini
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hem esinlendirecek ve hem de onlara kilavuzluk edecek bir dislan-
miglar perspektifi sayesinde bir slogan olmaktan gikip bir gergeklik
haline doniigebilir.

Iktidar yonetiminden en uzakta bulunanlar, ne denli kendileri-
ni sik sik son derece giigsiiz de hissetseler, ashinda bozgunculuk ik-
tidarlanini daima muhafaza etmektedirler. Tiim baskial diizeni te-
melinden yikacak olansa igte bu iktidardir.

Ekosidal* megamakinay yenmek igin tek Sansimiz, mevcut ik-
tidar iligkilerinin disinda bulunan bitiin bu insanlarin dayamsma-
sinda yatmaktadir. Amerikan $ehir altyapilarinin bir ¢okiisiin esi-
ginde bulundugu bir dénemde patlak veren Los Angeles isyani,
bugiine dek hayal bile edilemeyen tiirden miicadele ittifaklarimin
gelismesi igin heyecan verici olanaklar sunmaktadir. Bu olanaklar,
siirekli gii¢ kayiplarina neden olan dar gorisli ve dar 6z-gikarh
‘tek konu® gruplarimin koydugu sekter engelleri agacak, hatta onla-
n tahrip edecektir.

Simdi yeni baglangiglar ve dolayisiyla yeni baglanular dénemin-
deyiz. Bugiin -Los Angeles isyancilarimin goézde yazan- Malcom
X’in yazilarini okumus olmanin yararini hissetmeyecek bir ekoloji
eylemcisi disiintilemez. Boylesi bir okuma sayesinde radikal cko-
lojistler ve korumaci biyolojistler, bilgilerini, onlara ¢n ¢ok ihtiya-
< olanlara sunabileceklerdir. Ama ondan da dte bu sayede, kendi
miicadelelerini, ezilenlerin gergek bir doniisimii saglayacak olan
miicadeleleriyle birlestirecek baglanular da bulabileceklerdir. Bu
baglantilar, bizlere sis-duman sézciigiinii vermis olan bir gchirde,
zehirli endiistri aruklan ve Daryl Gates’in radyo yorumlari igin bag-
lica bogaltim yeri olan bir gchirde 6zellikle miimkiin -belki de ni-

*Ekosidal (ccocidal): Zararh kimyasallarin bosaltilmas: veya kaynaklarin asirs
somiiviilmesi gibi faalivetlerle dogal ortamn biiyiik boliimiiniin yok edilmesine yol

acan anlannda (c.n.).
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cedir miimkiin- géziikmektedir.

Boylesine yeni baglanuilar, kimi dogma diigkiinlerine akil almaz
gibi goziikse de, devrimci hayal giiciiniin kaginilmaz iirtinleri ol-
mali. Tipki Los Angeles isyancilarinin rap siirinden esinlenmeleri
gibi, isyamin bizzat kendisi de, siir pratiginin bir devrimci eylem
olarak her yerde yeniden dogmasi igin belirleyici bir faktér olmaya
devam etmektedir. Insanhgin en derin 6zlemleri, daima sairlerin
en ciiretkar hayallerinde ifade edilegelmigtir. O hayalleri inkar eden
her ‘program’, sefalete ve daha biyiik bir sefalete pasaporttan bag-
ka bir sey degildir. Siirin glinliik yasamda gergeklestiriimesini, ya-
pacaklarinin en asgarisi olarak gormeyen her sé6zde ‘devrim’, daha
baslamadan ¢ikmaza girmis demektir.

Ekolojist eylemciler, radikal feministler, prodiiktivizme direnen
isiler ve nihayet getto/barriolardaki* sokak savaggilar birbirlerini
anlamaya, ortak bir temel bulmaya ve kaynaklarm birlesik miica-
deleler ve karsilikh yardim igin biitiinlestirmeye bagladiklannda, ig-
te o zaman, bu climlemizi mahvetmekte olan insanlik-dis1 yapilan
yikabilecek bir hareketi gérmeve baglayacagiz.

Mizahla yogrulmus, siire agik ve insanin iizerinde yasadigy ge-
zegen ve onu paylastig yarauklarla yeniden biitiinlegmesini hedef-
leyen bu yeni evrensel devrimei hareket, dogal olarak biitiin za-
manlann en keyifli ve en maceract hareketi olacakur. Bagka tiirlii
olmast nasil diigiiniilebilir ki?

Vahsi doga i¢in miicadele, dzgiir bir toplum i¢in miicadeleden
aynifamaz. O ise, irkghiga, beyazhga ve emperyalizme karsi miica-
deleden aynlamaz. O ise, kadinin kurtulusu icin miicadeleden ay-
nlamaz. O ise, cinsel 6zgiirlik igin miicadeleden ayrilamaz. O ise,
emegin kurtulusu ve galismamn ilgasi i¢in miicadeleden aynlamaz.

*Barrio: ABD’deki kentlerde, ‘Hispanic’ niifusun agivhkta vasadift mabal-
leler (e.n.).
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O ise, savasa kargt miicadeleden aynlamaz. O ise, siirsel hayatlar ya-
sama ve daha genel olarak da diledigimizi yapabilme mticadelesin-
den aynlamaz.

Bugiiniin diigmanlary, bu miicadeleleri birbirinden ayirmaya
¢ahsanlardir.

Nisan-Mayis 1992°de insanlik, -diger tiim devrimlerin hepsin-
den daha uzaga gitmesi gereken- bu devrimin ilk sarsict uguglarin-
dan birine gahit oldu.

Biitiin diinyamin diglanmuglan, birlesin! Hemen Simdi Ozgiir-
liik! Once Toprak!’

Bu ti¢ parola, bizim i¢in sadece tek bir paroladan ibarettir.

Siirrealist Grup
Chicago, Mart 1993
Tiirkgesi: Ergun Aydinoglu

' “Collateral damage™ (ikincil hasarlar), Amerikan ordusu “basinla iligki-
ler” gorevilerinin, savag sirasinda ‘sivil kayiplar ifade etmek igin kullandikla-
n bir terimdir.(¢.n.)

* Mike Davis, City of Quartz: Excavating the Future in Los Angeles, (New
York: Vintage, 1992). Bu kitap, Los Angeles avaklanmasimin anlagilmast igin
temel bir arka-plan saglamakeadir.,

* Birmingham (Alabama); Arcat, Berkeley, Davis, El Cerrito, Irvine, Ma-
rin County, Oakland, Palo Alto, Pinole, Riverside, San Dicgo, San Francis-
co, San Jose, San Matco ve Santa Cruz (Californie); Boulder ve Denver (Co-
lorado); Bridgeport (Connecticut); Miami ve Tampa (Floride); Atlanta (Ge-
orgic); Peoria (Illinois); Minncapolis {Minnesota); Saint Louis ve Warrens-
burg (Missouri); Jersey City (New Jersey); Lincoln ve Omaha (Nebraska);
Las Vegas (Nevada); New Rochelle ve New York (New York); Toledo
(Ohio); Eugene (Oregon), Pittsburg (Pennsylvanie); Charleston (South Ca-



roline), Austin ve Dallas (Texas); Olympia ve Seattle (Washington), Beloit,
Madison ve Milwaukee (Wisconsin) ve Washington DC. Ayrica, Halifax, To-
ronto ve Vancouver’de (Canada) ve Atina, Berlin, Paris ve Roma’da da daya-
mgma gosterileri diizenlendi. ‘

‘ Mike Davis ve Robin D. G. Kelley'in, bu makalenin notlart arasinda zik-
redilen yazilart disinda, Los Angeles ayaklanmast {izerine dnemli degerlendir-
meler, News & Letters (59, East Van Buren, Chicago, Illinois 60605) ve
Against the Current (Center for Changes, 7012 Michigan Avenue, Detroit,
Michigan 48421) i¢inde yer almaktadir.

* “Sokaklarda Daha ok Polis”(¢.n.)

¢ Robin D. G. Kelley, “Straight from Underground™, The Nation; 8 Ha-
ziran 1992, s. 793-796.

7 Mike Davis, Los Angeles Was Just the Beginning: Urban Revolt in the
Unitcd States. A Thousands Points of Light (Open Pamphlet Magazine Series,
P.O. Box 2726, Westficld, New Jersey 07091).

* AFL-CIO (American Federation of Labor and Congress of Industrial
Organisation), Amerika’min en biiviik is¢i sendikas: konfederasyonudur.(g.n.)

* “Once Toprak” (“Earth First™), Amerika Birlestk Devietlerindeki bir ra-

dikal ckolojist harcketin adidir.(¢.n.)



LOS ANGELES, 1992
GOZDEN GECIRILEN DERSLER*
Howard J. Ehrlich

29 Nisan’dan 2 Mayis 1992’ye dck Los Angeles’in giiney
merkez mahallelerinde ortaya ¢ikan toplumsal patlamanin sonug-
lari olduk¢a vikiciydi. Agiklanan sayilara gore oli sayist 52°yi, va-
rali sayis1 sekiz bini, tutuklanan insanlarin sayist on iki bini bulu-
vor, yiizlerce insan sinirdigt ediliyordu. Binin {izerinde bina atege
verilirken bunu yaris1 kadar bina da tamamen tahrip edildi. Zarar,
yagma ve hirsizhiklanin roplam parasal kargihginin 750-800 milyon
ABD dolan civarinda oldugu tahmin edilmekte. Bu kangiklik ne
ilk ne de son. Biz ise sunu soruyoruz: Biitiin bu olanlardan ne 6g-
rendik?

Ders 1: Toplumsal kangikhiklar gaprasik olaylardir. Katihma
yonelten giidiiler karmagiktr. Bu yasadiinuz ne tiiketim malla-
nyla ilgili bir bagkaldirt ne de siyasal bir ayaklanmaydh. Ikisini de
igermekte ve ikisinden daha fazlasim ifade etmekteydi. Kiigtik hir-
sizliklarin yaninda organize olmusg hirsizhiklar vardi; kimileri yiye-
cck galarken kimileri litks esya ¢aliyordu. Eglence niyetine sidde-
te bagvuran ya da wrksal siddet kullanan, geng ve daha yagh yerig-
kinler vardi. Olaylara kanlan ve destekleyenlerin amaglarimin kan-
stk bir igerige sahip olmasinin yaminda, insanlann birden fazla

*Los Angeles1992-Lessons Revised, Social Anarchism, Sayi 18.
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amagla harekete gegriklerini anlamak gerekir. Geriye bakildiginda,
otoriteye karst giiglii bir nefret disavuruluyordu. Saninm olaylara
tanik olanlan en ¢ok korkutan sey de bu oldu. Yine de olanlann
katiksiz bir anarsist tavn igerdikleri soylenemez. Los Angeles’taki
olaylar otorite konumunda yer alanlara yonelmisti; otoritenin do-
gasina degil.

Ders 2: Kentler degisime ugradi. Los Angeles’in Watts bolge-
sinde 1965 yihinda gergeklesen ayaklanma ciddi oranda politize
bir hareketti (bu yiizden ‘ayaklanma’ sdzctigiiniin daha uygun ol-
dugunu digiindyorum). Olaylar sadece Watts bélgesiyle sirh
kalmigti ve kaulanlarin neredeyse tiimi Siyahti. 1992 olaylan as-
linda daha az siyasaldi. Tek bir mahallenin digina tagmis olsa da,
isyan olaylar1 kentlerimizin karmagik etnik yapisini yansiuyor.
Kentlerde ortaya ¢ikan eski karnigikliklar gibi Siyah-Beyaz karsitlag-
masina dayanmuyor bugiin yagananlar. Los Angeles’da tanik oldu-
gumuz Siyah, Anglo, Latin, Kore ve Pasitik’in Asya kiyisindan et-
nisitelerin katuldig bir arbedeydi. Amerika’daki etnik siddetin ge-
lecegiydi.

Ders 3: Polis. Amerikan polisi yiizyilin bagindan beri rksal
igerikli her on kangikliktan dokuzunu siddet kullanarak bastirdi.
Disiplinli ve yiiksek teknoloji ile donatilmig olmasi ve askeri siste-
me meyletmesiyle 6viiniilen Los Angeles polisi ise disiplinden
uzak, tetik ¢ekme meraklist ve gereksiz yere kaba kuvvete bagvu-
ran bir goriintim sergilemekee. Bir kentin emnivet tegkilatinin ni-
telikleri o kentin sivasal ayricahkhblan tarafindan belirleniyor. Los
Angeles’daki elit, polisi agikga, giderck gii¢lenen renkli niifusu
zapt etmek amaciyla kullanmaya karar vermis durumda. 1990 yi-
hnda kent biitgesinden aynlan 8,7 milyon ABD dolan, polisin
vahsi eylemleri igin harcandi. Ayni yil Los Angeles Emniyet Teg-
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kilati diger biiytik kentler i¢inde sivillere yonelik 6liimciil ates ag-
ma vakalarinda ikinci en yiiksek oram tutturdu. 1985 yilindan bu
yana gerceklestirilen cinayet vakalarinda isé lider durumda. Gider-
kar hesaplan yapan ayncaliklilar, gettolagtirilan niifusu denetim al-
tinda tutmak igin s6z konusu giderleri -kurban edilen yagamlar-
tistlenmek konusunda istekli goriiniyorlar. (Los Angeles Serif Su-
besi de 1986’dan bu vana tutturdugu 42 cinavetlik yillik ortala-
mayla polisten cksik kalmiyor.)

Ders 4: Siyasal aynicaliklilar. Irksal ve etnik topluluklarla olan
iligkiler bu ayricalikhilarin giindeminde yer almiyor. 1965 Watts
ayaklanmasini izleyen giinlerde McCone ve Koerner komisyonla-
1 (California valisi ve ABD bagkani tarafindan atanan inceleme
kurullar1) kangikhgin altinda yatan kogullarin ¢oguna isaret eden
raporlar yayinladilar. Toplumsal sorunlara yonelik bir ders kitabi-
mn boliim baghklarin olugturabilecek olan bu kosullar listesinde
yoksulluk, yerlesim alanlarinin ayr1 tutulmasi, konut yetersizligi, is
alanlarinda aynmalik, egitim kurumlanindaki zayithik, halka sunu-
lan parasal ve titketim hizmetlerindeki yetersizlik ve siyasal istis-
mar gibi konular siralaniyordu. Sonraki villarda, Watts’taki, Gii-
ney Merkez Los Angeles’da ve bir biitlin olarak kentte durumu
iyilestirmeye yonelik zayif ¢abalardan bir sonu¢ ¢ikmadi. Buna ek
olarak, kentteki iktisadi durum giderek daha kotiiye gitt. Tek bir
ornek vermek gerekirse, Haziran 1990°dan Subat 1992’ye dek
gegen slirede Los Angeles bolgesinde 300.000 kisi isini kaybetti.
Los Angeles krizi iizerinde gahsan California Meclisi Ozel Komi-
tesi 1992 Eyliil’linde yayinladigi raporunda “1992 huzursuziugu-
nun nedenlerinin 1960’lardaki olaylarla ayni nedenler oldugu, ve
bu nedenlerin, refahun giderck gelir dagiliminin st kesiminde ka-
lan kesimlere yonelmesi ve gelir dagibminin dibinde yer alanlara
hizmet gotiirmeye yonelik programlara devletin ve eyaletin gos-
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terdigi ilginin azalmasiyla, daha da kotiiye gittigi” sonucuna van-
liyordu.

Ders 5: Mahkemeler. Bir ¢ok kisi mahkemeleri adaletin sag-
landig1 mekan olarak kabul eder. Toplumsal-iktisadi hiyerarsinin
dibinde yer alanlar igin toplumsal adaletin bir 6lgtisti olabilecegi-
ne inanmak 6nemlidir. Bu nedenle, neredeyse tiim Amerikalilar
Rodney King’in déviilmesi sirasinda ¢ekilen video goriintiilerinin
polislerin saldirganligs sirasinda islenen sug igin yeterli bir kanit ol-
dugunu diistinmiigse de, adaletin yerine gelmesi igin sabirla bek-
lenmigtir. Daha sonra ortaya gikan patlama, sosyolojik kuramin
kati kurallarindan birini yeniden dogrulamustir: Insanlar toplum-
sal adaletin olmadigina inandiklarinda bagkaldirirlar.

Ders 6: Baski. Siyasal elitin ve polis aygiumin birlikte verdikle-
ri tepki, ‘normal’ polis uygulamalarinin sinirini agan baskicr bir ni-
telik iceriyordu. Ustelik, bu baski federal hiikiimetin de isbirligi-
ni gerektirmekeeydi.

*30 Nisan’da polise aksam oldugunda istedigi herkesi tutuk-
lama sansi veren sokaga ¢ikma yasag ilan edildi. Yasak genis kit-
lelere ve ispanyolca dilinde yayin yapan basina duyurulmadi. Bu-
nun yaninda evi olmayan insanlar sokaga ¢ikma yasagim ¢ignedik-
leri gerekgesiyle, aslinda evsiz olduklan igin, hapse aunldilar.

*Kefaletler asin derecede yitksek tutuldu; davalann teblig edil-
mesi kimi zaman yedi giin kadar stirdii ve tutukevleri insanla dol-
du tagti. Kimi insanlar uzun siire otobiislerde mahsur tutuldular;
halk uzun tutukluluk ve agir cezalarla tehdit edildi.

*1lk kangikhiklardan sonra haftalar boyunca protesto, gosteri
ve mitingler igin istenen izinlerin ¢ogu reddedildi ve barnigqil gos-
terilere bagvuran pek gok kisi tutuklandi. Izin verme ve tutuklama
gibi konularda verilen kararlar ¢ogunlukla gosterinin siyasal igeri-
gine bagh kaldi.



*Amerikan Sivil Ozgiirliikler Birligi’nin yerel subesinin tah-
minlerine gore tutuklananlann sayisi 12.545°1 buldu.

*Olaylann ilk iki giiniinde Uyusturucuyla Miicadele Yonetimi
(DEA), Alkol Titiin ve Atesli Silahlar Biirosu, FBI, Gég ve Yer-
lestirme Hizmetleri’'nden (INS) gelen, tahminen 1000 kadar fe-
deral ajan bolgeye sizdi. FBI ve DEA, geteleri hedef alan yerel po-
lis ve seriflerle gahgirken, Los Angeles Polis Teskilat ve Serif Su-
besi neredeyse hepsi yasadist bigimde alikonan 1500 kisiyi INS’ye
sevk etti. Bunlardan ¢ogu oturma iznine sahip olmayan, ama her-
hangi bir yagmaya ya da diger su¢lara kanlmamis insanlardi. Yiiz-
lerce insan, agir kefalet ve hapis cezalan tehditleri alunda imzala-
diklan goniilli simirdigt edilme kararlaniyla evlerinden oldular.

Ders 7: Ben de olabilirdim. Deri rengi farklt her insan, farkh
bir aksana sahip herkes, polisin taskin siddet eylemlerine tanik ol-
mus ya da bunlara maruz kalmis her kisi bilmektedir ki, King’i
herkesin ortasinda utanmaksizin déven polisler bu davadan siyir-
diklan ve olanlan protesto edenlert basuirdiklan takdirde aramiz-
dan higbiri giivenlikte sayilmayacakur.

Ders 8: Bir kriz igindeyken, ctkin bir organizasyon gergekles-
tiremezsin. Bir toplulugu 6rgiitlemek zaman alir ve toplumsal ku-
rumlar ve birlikler arasinda giiglii bir bag olimadikga, olas bir kriz
durumuna {bu vakada dava sonucunun sonrasi) veterli yanitlar ve-
rilemez. Bazi kiigiik gruplarin organize oldugu ve planlar yapug
dogrudur; ne ki Giiney Merkez Los Angeles sakinlerinin genelde
yabanalagmigh@ ve 6rgiitlerin yahulmighg iginde herhangi bir bi-
¢imde bir araya toplanip cyleme gegilememistir. Bu kugkusuz
kent mahalleleri ve 6zellikle tlke ¢apindaki voksul mahallelerde
sik¢a goriilen bir durumdur.

Ders 9: ‘Reddetmek’ etnik kokenli siddete kargt Amerika’da
en sik bagvurulan tepki bigimidir. 29 Nisan ve 2 Mayis arasindaki
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olaylardan iig sonug gikanlmalydu. Ilk olarak, Amerika’nin her ye-
rinde 1rkgihk, yoksulluk ve bilingli bir thmal siyasetinin insanlar
tizerinde varatu@ ruh halini ele alahm. Los Angeles’daki yangin-
larin ¢oktan tiim iilkeye yayildigim goriiyoruz. Las Vegas’daki
ciddi boyuttaki karigikhgin yani sira 41 Amerikan kentinde ger-
geklesen siyasal protestolardan s6z eden haberleri okudum. Iler-
deki yillarda buna benzer olaylar tim yurtta yeniden gergeklese-
cege benziyor. Tkinci olarak, bugiin Amerikan halkinin, 1960’lar-
daki ayaklanmayla kargilasunldiginda, ¢ok daha fazla siddete bas-
vurdugunu goriiyoruz. Iginde bulundugumuz on yilda olaylar
hizla yerel mahallelerin disina daha genis bir 6lgege yayilacak, fi-
ziksel olarak daha giddetlencccek ve verel TV’lere uygun bir bigim-
de isin gosteri yoniine daha fazla agirhk verilecektir. Ugiincii ola-
rak, her ne kadar medya ve siyasi clit reddetmeye ¢ahgsa da, tizer-
lerinde yeniden diizenleme vapilmas: gereken siyasal dertler ve
toplumsal csitsizlikler vardir. Amerikan tarihinde kentlerde orraya
¢ikan ayaklanmalarda siyasal istemlere ne denli yamt ahnabildigi
sorgulanmalidir. Los Angcles getelerinin, the Bloods ya da the
Crisps gibi topluluklarin bildirilerine verilen tepkileri 6lgiigi-
miizde, taleplerin uzlagmalarla giderck zayitladigini ve yerel sid-
detin hafifledigini dikkate alirsak, isteklere kimsenin yamit verme-
digini goriiriiz. (Bildirgeler sagirtict derecede reformist ve siradan
iddialar igeriyor olsalar da, maddi gevre, iktisadi kalkinma ve refah
konularinda degisim istegini dillendirtyorlardi. Alternatif basin
icinde The Nation’da bahsi agilan, Z Magazine’de veniden bast-
lan bildirgeler ulusal 6lgekteki gazetelere yansinlmadi.)

Ders 10: Medya aynicalikhlarin glindemini desteklemekte.
Kurulu diizenin medyasi ¢apragikhiga tahammiil edemiyor. Buna
ek olarak, egemen olan giindeme uygun diisecek oykiiler anlau-
yor sadece. Tipik siislemelerin disginda Los Angeles’daki olaylar
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tizerine bize anlaulan sudur: Giiney Merkez Los Angeles’da kotit
olaylar oldu. Rodney King’e zulmeden polisler hatahydi. Rodney
King hataliydi. Doviilme olayt hakkinda jiirinin verdigi beraat ka-
ran hataliydi. Isyan hataliydi. Bu Siyahlarin isyamydi. Beyaz bir
kamyon siiriiciistini doverken goriintillenen dért siyah adam,
King’i déverken gériintiilenen dort polis kadar hataliydi. Isyanin
amaci ashinda yagmalamakran ibaretti. Digavurulan siyasi kin s6z-
de kalds. Biitiin bunlar kentin ortasinda yagayan siyah gocuklardan
bekleyeceginiz gevlerdi.

Bolgede iyi kalpli, Hiristiyan, kanunlara saygili insanlar vard.
Yapmamiz gereken koti polislerden kurtulmak; geteleri denetim
aluna almak; g¢ete dyelerini, uyugturucu pazarlayanlan, izinsiz
gogmenleri sokiip atmak ve bolgeye yeni binalar, istihdam ve ye-
rel sakinlerce igletilecek is olanaklan serpistirmektir. Bakn o za-
man sistem nasil igliyor.

Ders 11: Refah diizeyi yiiksek ve erk sahibi insanlar sistemin
isledigine inamiyorlar. Onlara gore, tilkede kokli toplumsal degis-
menin geredi voktur. Boyle bir degisim Giiney Merkez Los An-
geles’da beklenemez. Los Angeles’in yeniden ingast konusunda
ayricalikhlarin 6nermeleri tizerine sormamiz gercken sorular sun-
lardir:

Niifus iginde tecrite varan dnyargilar ve aynimeihgin kurumsal
bigimlerinin 6nii alhinabilecek midir?

Halkin goziinii korkutmaya yonelik etnik kékenli siddet orta-
dan kaldirilacak ma?

Yaraulacak yeni igler halkin gereksinimleri ve egitim ve yetenek
dizeyleri ile uyumlu olabilecek mi?

Agilan ig sahalan iggilere mi ait olacak; onlar tarafindan mu is-
letilecek yoksa bu is sahalarimin miilkiyveti disart mi agilacak; yone-
tim standart, biirokratik ve otoriter tarza mu terkedilecek?
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Gayrimiilkler hazine malt nu yoksa diger ortak miilkiyet bi-
¢imleri alunda mu olacak yoksa spekiilasyon ve kir hesaplarinin
nesncsi mi olacak? '

Bolgede oturanlar tarafindan kazamlan artideger, bolge iginde
mi kalacak yoksa bolge disindan arazi sahipleri, bankalar ve kir
pesindekiler tarafindan hortumlanmaya devam nu edecek?

Polis halkin denetimine agilacak mi yoksa digsal bir ordu olma-
ya devam m edecek?

Bolgede oturanlar, halk {izerindeki toplumsal denetim tizerin-
de s6z hakkina sahip olacaklar mu?

Eger yeniden yapilanmaya yonelik gabalar sadece yeni yapilar
inga ctmekle, belirli bir miktar ig sahast agmakla ve kiigiik Slgekte
girigimlere parasal destek vermekle simirh kalacaksa, istenilen so-
nuglara ulagilamayacak demekur. Bizim amacimiz Giiney Merkez
Los Angeles’da otoriterligin, siddetin diginda bir toplum yarat-
maktr. Bundan daha aziyla yetinmek, ileride bagka toplumsal ka-
ngikliklart yaratacak olan toplumsal kosullara teslim olmak anla-
mina gelecekr.

Tiirkgesi: Erden Kosova
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ANARSISTLERIN ZAPATISTALARLA
GORUSMESI

KENDI SOZLERIYLE ZAPATISTALAR

Pablo Salazar Devereaux (Haitian Information Burcau), Ana Laura
Hernandez (Amor Y Rabia/Mexico), Eugenio Aguilera (Nightcrawlers
Anarchist Black Cross), Gustavo Rodriguez {Amor Y Rabia/Mexico), ta-
rafindan 11 Mayis 1994 tarihinde, Subcomandante Marcos ile yapilan
sOylesi itk once Love and Rage dergisinin Agustos 1994 sayisinda yayim-
lanmug. Love and Rage ve onun kardes dergisi Ameor Y Rabia ABD’de-
ki anarsist grup Love and Rage Revolutionary Anarchist Federation (Sev-
gi ve Ofke Devrimci Anarsist Federasyonu) tarafindan tiretiliyorlar. Bri-
tanya’daki anarsist dagitim grubu DS4A sovylesiyi Haziran 1994°te inter-
netten ¢ekmis ve Eylil 1994°te kitapgik olarak yayimlanmug. Tirkge ge-
viri i¢in bu kitapgiktaki metin esas ahnmugtir.

Zapatista Ulusal Kurtulug Ordusu’nun (EZLN - Ejercito Zapatista
de Liberacion Nacional) Subcomandante’si Marcos’la La Selva Lacondo-
na’da (Lacandona Ormanlarinda) bir verde 11 Mayis garsamba giinii
gergeklestirildi.

Goriismeyi yapanlar: Pablo Salazar Devercaux (Haitian Informati-
on Bureau), Ana Laura Hernandez (Amor Y Rabia/Mexico), Eugenio
Aguilera (Nightcrawlers Anarchist Black Cross), Gustavo Rodriguez
(Amor Y Rabia/Mexico).



Gorusmeci: Zapatistalar hakkinda ¢cok sey séylendi ve yazilip
¢izildi, ama ideolojiniz hakkinda somut olarak ¢cok az sey bilini-
yor. Micadelenizi kendi mucadeleleri olarak lanse etmek isteyen-
ler cok. Maocular sizin Maocu oldugunuzu, Trogkistler ise sizin
Trockist oldugunuzu sdyliyorlar ve liste bdyle uzayip gidiyor...

Marcos: Anarsistler de anarsist oldugumuzu séyliyorlar...

Gorismeci: Hayir biz asla emin olamadik. (Giulusmeler). Bi-
ze kanit gerek. Yine de, Zapatistalar oldugunuz konusunda israr
ettiniz. Bir EZLN Binbasisinin “Biz ne Marksistleriz ne de geril-
layiz. Zapatistalariz ve bir orduyuz” sézlerini halad animsiyoruz.
Anti-otoritarizm, hem sézlerinizinde hem de eylemlerinizde, &r-
gutlenme biciminizde, Gizli Komitelerinizin yapisinda ve (EZLN
icindeki) ortak katilimda hissediliyor. Meksika'da, eylemleriniz ve
tutumlarin icin drnek arayisi insani dogrudan isimlerini sizin ye-
niden canlandirdiginiz Zapata ve Magon’a gétiriyor. Magoniz-
min ideolojik yapiniza hig etkisi oldu mu?

Marcos: Bu bir som mu?

Gorusmeci: (Gulismeler) Hayir, bir takdimdi!

Marcos: Ben bir nutuk zannetmistim.

Gorismeci: (Giulusmeler) Hayir, hayir, bu bir takdimdi!

Marcos: Peki dyleyse, aciklayacagim. EZLN altmislar ve yet-
mislerdeki Latin Amerika gerilla hareketlerinin siyasi-askeri drgt-
lenmelerini referans noktasi alarak dogmustu. Bu da, merkezi
amaci bir rejimi devirmek ve siradan halkin eliyle iktidara el koy-
mak olan siyasi-askeri yapilar demekti. ilk EZLN grubu buraya,



Chiapas Ormanlanna geldiginde sézettigim bu siyasi-askeri yapi-
ya sahip ¢ok kiigiik bir gruptu. Cevreye uynm saglamak ve hayat-
ta kalmak i¢in ugrasildi bir siire.

Daha dogrusu alana niifuz ederck oray: yaganacak bir yerlesim
bolgesi yapmayr hedefledik. Ancak zorluklar, her seyden ok, sa-
vascilardaki, bu baslangigtaki ilk savagcilar grubundaki, gerilla ya-
sam igin gerekli olan fiziksel ve ideolojik dayanmikhligs bir demir
gibi dévmeye yaradi. Yani bu daglar, gece ve giindiiz bizi yetisti-
ren sabit ve esncklikten yoksun bir okul oldu. Ama isler yavag ya-
vag yoluna giriyordu. O doénemde fotograt makinalan yoktu, ka-
setgalarlar yoktu, ne herhangi bir yayin ne de askeri cylemler var-
di. Daglara yapismani ve dayanabilmeni saglayan tek sey umuttur,
¢tinkii higbir 6deme yoktur. Elbette ondan da hi¢ yoktu ama, pa-
rasal bir vardim kastetmiyorum, kastettigim her seye katlanmam
saglayan az buguk moral yardimdi. On yil 6nce, bunca aciyla ve
pek gok sorunla bogusarak 6grendigimiz her seyin, bir giin bir so-
nucu olacagi umuduna siki siki sarthyorduk. O dénemde, bir ¢if-
te Ogrenme siireci yagadik: Mestizo’larin 6grenme siireci (bu bol-
gede yasayan insanlar tiim kentlilere “mestizo” derler) ve yerli
halkin 6grenme stireci. Yerli halkin 6grenme siireci en temel bil-
gileri de igeriyordu ~Ispanyolca konugmak, Meksika tarihi, okuma
yazma, tcmel matematik, biyoloji, cografya ve kimya bilgileri—
yani biz mestizo’larin temel kiiltiir olarak sahip oldugumuz her-
scy. Ve bizlerin paymna diisen de yalnizca bu bolgedeki yerli halk-
larin diinya goriigtind anlamak ve 6grenmek degildi, aynica yerli
halklarin dogustan gelmeyen ama heniiz kiigiictik bir ¢ocukken
ogrenmeye basladiklan bazi fiziksel becerilerini de 6grenmek du-
rumundaydik: Bir Giiney Amerika uzun bigagini (machete) kav-
ramak, agir yiikleri uzun mesafelere tagimak, alnan besin miktari-
n --0rnegin musir ve seker-- olasi en diigiik mikrarlara dek kismak.
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Bu kargsilikh etkilenme, bu karsilikh degis tokus, bu karsilikh alis-
veris, bizler daglara ¢ikinca degisiverdi. Ciinkii yerli halk igin dag-
lar kutsal bir geydir, 6zcel bir seydir, sihirli ve sonugta korkung bir
seydir. Hayir, aslinda yerli halk daga ¢itkmiyor. Gergekte, biz dag-
lara ¢ikugimizda pek ¢ogu kendileri bir sey yapamadan baglarina
bir seyler gelmesinden korkuyorlardi. Daglar, olilerin yeridir,
tanrilarin, iyi tanrilann ve kot tannlarin yeridir ve bu nedenle,
yerli halkin arasinda dahi, daglardaki yasam konusunda deneyim-
li hi¢ kimse yoktu. Yerli halk sadece koylerinde yasamaya, avlan-
maya ve tarla olarak kullanabilecekleri topraklan aramaya ahgkin-
di. Oncelikle su gerilla savasimin ‘romantik vizyon’u hakkinda ko-
nugmaliyiz, insanlar gerilla savag1 deyince gosterigli askeri eylem-
lere, gii¢ ve zafer kazanmaya gonderme yapan, Kiiba ve Nikara-
gua Devrimleri gibi muhtesem gerilla savaglan devrini amimsatan
bir gey diigiiniiyorlar. Oysa gevre kogullan seni gergeklige geri
dondiiriiyor ve tiim devrimlerin bir bedeli oldugunu yalmzca bu
bedeli ¢deyebilecek olanlarin devrimi yiiriitebileceklerini anlama-
ni sagliyor. O dénemde devrimi yiiriitmeye baglamak igin ya deli
ya da aptal olmak gereklivdi. Sanirim biz hem deli hem de aptal-
dik. Bize durumumuzun iyi oldugunu, seriivenimizin bir gelece-
gi olacagim ya da bir sanst oldugunu séyleyecek higbir gey yoktu,
Ama mutlaka devrimci degisiklik olmasa da— bagka yontemleric
ve gesitli yerlerde bir degisiklik getirmeye galistifimiz gergegi or-
tadaydi. Ama biitiin miicadelelerimiz, tiniversitedeki miicadelele-
rimiz, kéyli miicadelelerimiz, iggi micadelelerimiz hep Devletle,
Iktidarla arpisiyordu. En iyisi iktidar {izerine konugsmak. Giinki
devletin ctkinliklerinin aym kesinlikte tamimlanamadig yerler var
ve boyle durumlarda iktidardan séz ctmek ¢ok daha anlamh—
burda Iktidar diger alanlara da, 6rnegin kiiltiire de yayilan ege-
men sinifur. Ve sen sonugta, sczgiscl ya da bilimsel olarak bagka
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bir yolun gerekli oldugu sonucuna vanyorsun, yani silahli miica-
dele yolu. Ardindan silahli devrimin Meksika’dan bagka her iilke-
de olanaklt olduguna dair genel kaniya gogiis gererek galistik. Bu
su demekti: Meksika dayanigma tilkesi olarak kabul ediliyor ama
devrim iilkesi sayilmiyordu. Biz, bir devrim dnerdigimizde solun
iginde sapkin kabul edildik. Sol devrimin Mcksika’nin rolii olma-
digim giinkii Birlesik Devletlere ¢ok vakin oldugumuzu, Meksi-
ka’daki rejimin Avrupa modelini 6érnek aldigini ve bu nedenle
‘devrimcei’ bir degisikligin ancak parlamenter yontemlerle, ya da
en radikal senaryolarda isyanci yontemierle olabilecegini soyliiyor-
du. Isyanci yoéntemlerin taktigi ise silahsiz kitlelerin genel bir se-
ferberlikle tilke ekonomisini bozarak ve kargasalik ¢ikartarak Dev-
let 6rgiitiinde bir kriz yaratmak ve daha sonra hitkiimetin diisii-
riillmesi ve yeni bir hitklimetin kurulmasivdi. Biz gerilla savagini,
silahh miicadeleyi 6nerdigimizde o siralar epey giiglii olan bu ge-
lenckle yollarimiz aynldi. Aym sckilde Nikaragua’da ve El Salva-
dor’da yasanmakta olanlarla da yollannmz aynldi... Bizimkine
benzer silahli miicadeleler buralarda hep olmustur ama gitgide
daha ¢ok siddeteniyordu. Silahli miicadele Guatelema’da yeniden
ayaga kaldinlds, ikinci kez, tiglincti kez, dordiincii kez. Bilmiyo-
rum. Sonunda birisi ¢ikip s6yle dedi: “Ve bu neden Mcksika’da
olmuyor.” Aymi zamanda, bir tedbirlilik ve ihtiyathlik duygusu
vardi, $6yle soyleyen, “Burada degil, bizim buradaki isimiz insan-
lara kendilerini kurtarabilmeleri igin yardimer olmak sadece, daha
sonra Meksika devrim i¢in hazir olabilir.” Bu fikirle yollanmizin
ayrilmas: olgusu diger teorik semayla da yollarimizin aynldigs an-
lamina geldi. Biz her zaman daglarla bag bagaydik.

Boylelikle ilk evreyi agmus olduk, ilk evre iki seyin etkisindey-
di: Hayatta kalmak ve siyasi ¢ahismalarimiza baglamak.

Bu ilk siyasi gabgmalar, gerilla grubunun oncileriyle, ilk
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EZLN grubuyla topluluklar arasinda bir bag olugsmaya basladi. Bu
arada harcketten farkl farkh beklentiler vardi. Bir tarafta silahh
miicadelenin bir devrim ve iktidar degisimi getirecegini umanlar
vardi, bu durumda hikimetteki parti diigecek ve sonunda iktida-
r1 alan halk olacakut. Ote yanda, buradaki yerli halkin daha acil is-
tekleri vardi. Yerli halk igin silahli miicadele daha ¢ok saldirgan,
siddet dolu ve giligli ¢iftlik sahiplerinin zorbaliklarina kargi korun-
mak i¢in savunma yonelimliydi. Bir firuna yaklagiyvordu -havyir,
yaklaganin firtina oldugu séylenemez- sanki bir duvar vardi, duvar
aynt bir dag gibi ormani kentten ve yerli halki siyasi iktidardan
ayiniyordu. EZLN’nin ne denli biiyadiigii anlagilana dek biiyiive-
bilmesine bu duvar izin verdi. Yerli halk kendisini savunmay 6§-
renmesinin gerekliligini farketti. Silahlan vardi ama silahlarini yal-
nmizca avlanmak ve evlerini hirsizlardan ve vahsi hayvanlardan ko-
rumak i¢in kullariyorlardi. Daha sonra birbirimizi bulduk ve iki
farkli dilde konusmaya bagladik. Ama ortak noktanuz olan silahl
miicadelenin gerekliligi anlayipt gergevesinde bir iliski gelismeye
basladi. Onlarin askeri egitime, bizim halk destegine gereksinme-
miz vardi. Ve biz onlan zamanla daha kapsaml: bir siyasi proje igin
ikna etmeye ugrastik. Bu, topluluklar orduya girene dek gergek-
lesmedi. O sirada savaggilar ve sivil giigler arasindaki aynim gozden
kaybolmaya baslanugti. Ciinkii biitiin topluluklar Zapatistalar ol-
mustu ve Zapatistalar’la sivilleri birbirinden aviran bir ¢izgi kal-
manugti. O zaman, bu yagsandiinda, iki tarkli bakig agis1 arasinda
bir kargi karsiva gelme, bir uygunluk iligkisi bagladi. Bir tarafta,
EZLN’nin ilksel 6nerisi vardi: Bir ordunun antidemokratik ve
otoriter olabilecegi denli yani biitiiniivle antidemokratik ve otori-
ter dneri. Clinkii bir ordu bu diinyadaki en otoriter seydir ve ay-
ni zamanda kendi astlarinin 6litm kahmlanm bir tek kiginin karar-
lagtirabilmesiyle bu diinyadaki en sagma seydir. Ote yandan, yerli
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halkin Zaferden 6nce bir yasam bigimi olan Zaferden sonra da tek
kurtulug yolu haline donigen gelencekleri vardi. Diger bir deyisle,
topluluklar yahuldikga, kdseve sikistikea kendilerini ortaklaga sa-
vunmak, ortaklagsa yasamak, kendilerini ortaklaga yonetmek zo-
runda olduklanmn gordiiler. Topluluklann ig yagsanusi ulusal ve ve-
rel siyasi giiglerden tiimiiyle ayri oldugu igin, 6nemli olan sey top-
luluklarca yapilmis olan isti, bu sayede ortaklaga yénetim yasana-
bilmisti. Yoo, hayir, tiim toplulugu etkileyen ortak sorunlar hak-
kinda karara varma volu her zaman orada olmustu. Bu kararlar or-
taklaga yapilmasi gercken islerle ilgili kararlan da kapsiyordu, hu-
kuki sorunlar kendi iglerinde hallediliyordu -¢iinkii devletin hu-
kuki giicline bagvurmak olanaksizd:. Soylemek istedigim sey yerli
topluluklarin yahulmasimin mevcut diginda bir bagka “Devlet” ti-
pinin gelimesini kigkirtngidir. Bu devlet tiirii ortaklagmayla, or-
taklagmacihigin kurtulusuyla, iki karakteristigi olarak liderligin or-
tak ve degisken olmast sayilan demokratik ortaklasmacihigin kur-
tulusuyla ugrasan bir devlettir. Her durumda, eger topluluk igin-
de bir yer tutuyorsan (6ncclikle, topluluk sana siyasi baglanigin
konusunda bagimsiz oldugunu gostermelidir.) topluluk seni go-
revinden alabilir. Degistirilemeyecek bir konum yoktur. Gorevle-
rini yerine getiremedigini halk gérmeye baglarsa bagin dertte de-
mektir. Halkin seni 6niinde oturtur ve nerede yanlhs yaptigin an-
latmaya baglar. Kendini kendin savunursun ve sonugta halk senin-
le ilgili yapilacak seyi gogunlugun kararina gore ortaklaga belirler.
Ve sonunda hatali bulunduysan bulundugun noktadan ahnirsin
ve bir bagkast senin sorumluluklarim dstlenir. Kisaca, bir tarafta
orgiitlenme bigimi bu gekilde isler. Daha iyi anlamanz igin 6gren-
ci meclisi 6rnegine deginecegim. Ogrenci meclisi bu érgiitlenme
bigimine en iyi 6rnektir. Protestolart diizenler ve sorunlar ¢dzer-
ken ayni seyi yaparlar. Yerli topluluklar iginse bu bir yagam bigi-
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midir. Bu arada elimizde, ordunun otoriter bigimi vardi, ordu 6n-
celikle siyasi-askeri bir orglitlenmeydi ama sonugta askeri bir ya-
ptydi. Bu karar alma bigimleri arasinda bir kars1 kargiya gelme go-
riilmeye baglandi, ta ki topluluklardan EZLN’ye kaulim baglaya-
na ve yerlilerin karar alma bigimleri 6nderligi ele alana dek. Beni
anlamamzi istiyorum, clbette gidip “Bizi demokrasinin ve ortak-
lasmaciligin yonetmesi gerekir,” demedik. Elbette boyle olmadi.
Bizim kavrayigimiz bu degildi. Bizim kavrayigimiz dikeydi: “Ide-
olojik ve fiziksel dayamkliliga sahip ve giiglii erkek ve kadinlardan
olugsmusg, gorevini yerine getirebilecek dirence sahip bir grup ge-
rekliydi bize”. Sayimiz az olabilirdi ama yiiksek bir donanima sa-
hip olmamiz zorunluydu. Yani, ytiksek donanima sahip oldugu-
muzu soylemek istemiyorum ama, en azindan az sayida oldugu-
muz kesindi. Tam olarak ne zaman oldugunu sdyleyemiyorum
ama, sonugta, -bu planlanmig bir sey degildi- EZLN’nin, toplu-
luklara damsarak karar alacagi an geldi gatti. 11k baslarda, yalnizca
yapacaklanimiz bir soruna yol agabilecegi zaman yoldaslara (com-
paneros) damgirdik. Ve sonra ormandan aynlip daglara gikug-
mizda topluluklarin meclislerine ve tartigmalarina katlmaya basla-
dik. Oyle ki yapuginiz ¢aligmalar insanlara onaylatmadan yapa-
maz hale geliyorsunuz. Her iki taraf¢a da kavranan bir seydi bu:
Onlar onlara damgmadan birsey yapmayacaginuzi biliyorlard,
bizde onlara danigmadan bir sey yaparsak onlan yitirecegimizi bi-
liyorduk. Ve bu akint, topluluklardan aynlarak artan bu erkek ve
kadin savaggilann diizenli bir sekilde daga qikmasiyla, sivil ve sa-
vagqr giigler arasinda kau bir hat ¢ekmenin zorluklarim yasadik.
Yersekilleri bile bu hatn engelliyordu. Daglarda barinamayan,
orada yasamak yerine topluluklarla yagsayan ve imecelere kaulan
askeri birimler vardi. Hem askeri talimatlar veriyorlardi hem de
topluluklarin ¢ahgmalarina kauhyorlardi. ‘Biz’ ve ‘onlar’ ayrimin
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koymadan onlarn igine girdik -artik *biz’ toplulugun tiimii anla-
mina geliyordu. Bu 6rgiitlenme igin bir zorunluluktu. Otorite or-
takhgum kurabilmek igin bu dikey sagmaligy, otoriter yapiy1 hep
birlikte agmak i¢in ugragnk. Daha sonra karar almak igin kisimla-
ra ayrilabilirdik. Stratejik kararlan almakla ilgili konusuyorum.

Yoksa énemli kararlar demokratik yollarla tabandan ahnir, yu-
kandan degil. Eylem olacagi zaman ya da seri eylemler icin biitiin
orgiit igin igine sokulur. Otorite asagidan gelir. Bu anlamda,
(Clandestine Revolutionary Indigeneus Committee) Gizli Dev-
rimci Yerli Halk Komitesi bile her kararn almakra yetkili degildir.

Diyebilirim ki EZLN’nin farkh oldugunu séyleyebilirsiniz,
¢liinkil ¢ogu sivasi-askeri orglitlenmelerde yalnizea bir komutan
vardir, EZLN igindeki gizli komiteler ise 80 kisiden, 100 kisiden,
120 kisiden hatta daha fazlasindan olusur. Sahip oldugumuz fark-
hhk Gizli Komitelerin en 6nemli kararlan bile kendi bagina alma-
sim engeller.

Gizli Komitelerin simirh bir yetki sahast vardir ve her voldaga
(companeros) damgmadan 6rgiitiin hangi yoldan gidecegini ka-
rarlagtiramaztar. EZLN’de yoldaslarin (compancros) ¢ogunlugu
avnu goriisten olsalar bile herkese damsgilmadan higbir karar alina-
maz. Ancak Komite “Biz herkese sorduk ve bu sonug ¢ikui,” der-
s¢ bir karara vanlabilir. Komite “Biz ¢ogunluga damstk ve ...” di-
yemez. Bu yagamina mal olabilir. Burada kimse oyun oynayamaz.
Bu anlamda biz gerilla grubu degiliz, ama bir orduyuz, taburlar-
la ve genel stratejik plammuzla bir kara ordusuyuz. Bizim en
6nemli planimiz savunma plamimizdir. Ug ana yapidan olugur bu
plan. Birincisi, dizenli savas gilicliyle daglarda yasam siirmek.
Ikincisi, diizensiz savas giiciiyle halkin iginde gahsarak yagamak.
Uglinciisii de yaghlardan ve gocuklardan olusan vedek giicimiizii
koruvarak saklamak. Sonuncular askeri talime de alir. Sonunda
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amacimiza ulagip 5.000 insan silah aluna alabildik ve onlan yer-
lesim birimlerinde askeri egitime yogunlastirdik. Bunu bagarabil-
memizi saglayan neydi? Merkezi komutanhk mi bagardi bunu?
Hayir! Aksine, biitiin kararlan damgarak fikir birligi iginde aidik.
Fikir birliginden de fazlasiydi, ne digtindiklerini sormuyorduk,
“Ne olmasimi istediklerini” soruyorduk. Bunun amaa iktidara sa-
hip olmasit gerckenlere iktidan vermekti. Daha sonra, bu ig ige
girmeyle, bu iki farkh karar alma bigimi arasindaki degis tokusta,
Marksizm ya da Leninizm’in en ortodoks amaglar, -6rnegin, dev-
rimin 6nciisii prolctaryadir ve devlet iktidan ele gegirilerek prole-
tarva diktatorliigii kurmak devrimin amaadir gibi- teorik goriis-
leri va da tarihsel gondermeleri bagka bir ideolojik gelenekle kar-
s karsiya geldi, nasil desem, bir sekilde biytilii bir gelenckle. Bu
bir anlamda buyiili ama bir bagka anlamda asin gergekliktir. Soy-
lemek istedigim bunun savastan, bu olayda, sadece gesitli tarihsel
dénemler boyunca beg yiizyil siirmiis bir savagtan degil baslayan
Zaferin savagindan- dogmus bir ideolojik gelenck oldugu. Bes
yizyildir bu degisik donemlerde devam ediyor. Siiriiyor. .. sirii-
yor ve gittikge biiyiiyor. Ortodoks solculardan olsaydik asla yerli
halkla birlikte ¢ahsmazdik. Simdi, bugiin, inamvorum ki birgok
teori bunalim igindedir. Kim biitiin bunlan kigkirtanin yerli halk
olacagini diisiinebilirdi ki. Harta Leninist zayif halka kavrayiginda
bile bunun yerli halklar olacag disiiniilmemisti, yanhs nu? Zorla
varatilmig bir durum olsa da biz bu yéntemi burada galisarak 6g-
rendik. “Sey, biz 8grenccegiz ve neler olacagim gorecegiz” de-
medik, havir. Bizler, pek ¢ok diger ortodoks solcu gibi, dogruyu
bildigine inanan bagka herhangi bir teorisyen gibi, dar kafahydik.

Goriigmeci: Hatta ‘katiksiz’ Marksizm’de bile yerli halka kar-
$1 bir aynmailik var.

Marcos: Evet! Kesinlikle. Bu son Ocak ay olaylar teorik diiz-
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lemde bile degisiklikler getirecck. Biz buradayiz ve bu gergeklik-
le yerli halk gergekligiyle yiizlestik ve bu devam ediyor. Teorinin
pratikle ytizlesmesinden olugtu EZLN. Bu yiizden yoldaglanmiz
“Biz Marksist-Leninist degiliz, biz Zapatistalanz”, derken hakl-
lar. Bu biresime goénderme yapiyorlar, bir araya gelmeye, uyum
iginde galigmaya -¢ok sematik olacagim- yerli halkin tarihsel mii-
cadele ve direnis gelenegi ile bir ulusal devrimin gerekliliginin bi-
resimine gonderme yapryorlar..

Goriigmeci: Araya girdigim igin kusura bakma. Bu gériigme-
nin baginda sordugumuz ilk soruyu imliyor. Demek istedigin Ma-
gonculugun Zapatista Harcketinde bulunugu anlamina geliyor.
Meksika’nin devrim tarihine baknigimizda yerli halk kusagindan
Oaxaca yerlilerinin torunlarindan Magon’un benzer bir bakis agi-
st oldugu goriliyor. Yerli halkin gercksinimlerini géz oniine al-
di. “Su yoksul kizilderililer!” demekten geri durmadi: Ama yerli-
lerle ordu yaratmanin, kollektif kaulimh bu ordunun idari yapisi-
m ¢6ziimlemenin sorumlulugu tagidi. {lk sorumuzun hedefledigi
sey, Magonculugun EZLN’nin ideolojik bigimlenmesine katkida
bulunduguna inaniyor musun?

Marcos: Bakin, diirtist olmava ¢alisacagim. Magonculuk hak-
kinda konugmaya bagladigimiz zaman, benim diigiinceme goére o
dahi ortodoks safta yer alir. Dar kafali ve aptal. Gergek bu. Ma-
gon kardegler sadece is¢i hareketinin genel durumuyia ilgileniyor-
lardi. Gergi birgok onemli projeleri de oldugunu biliyoruz. Ama
tiim soylediklerine kargin istenmeyen bir sonugla kargilagular. Biz,
iggilerin devrime kanlmasimun gerekliligini gostermek igin ve
1910-21°deki silahli miicadelenin baglamasindan 6nce varolan
-Onemli bir kuvvete gtk tutmak igin Flores Magon kardeslere gon-
derme yapmustik. Sonugta, yukanda s6z cttigim biresim veya kar-
stlasma 6yle bir bigimde gchcquti ki EZLN herhangi bir is¢i si1-
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nifinin katkisi olmadan dogdu. Disiiniiyorum da belki bu biresim
yeterli degildi. Belki de Magon’dan daha fazla etki alinabilirdi.
Buyuk olasilikla Meksika is¢i hareketinin tarihinden pek ¢cok sey
ihmal edildi ve iscilerin silahli mucadeleye gercek bir katilimlari
mumkin olmadi.

Bunu kuramsal dizeyde kararlastirmis degildik, ama uygula-
mada acgik¢a higbir sey olmadi. Bu durum bir yerde bir hata oldu-
gunu gosteriyor, ama gerceklikte degil “Gergeklik aptalcadir,
¢inkd benim disinceme uymuyor,” diyemem. Anladigima gore,
biz aptaldik ¢unku gergekligi anlamiyorduk.

Gorismeci: Zapatista hareketi ve Zapatista devriminin ¢agris-
tirdigr sey bir bakima ilk postmodernist devrim olmasiydi. Simdi
yeni sol denilen teorik akimlarin ¢éziimlenmesine ydnelelim. An-
ti-otoriter solun 6zgurlikct kominizm dogrultusunda olusturu-



lan egilimi, is¢i sinifinin toplumsal devrimin dnciisii oldugu savin-
daki anlayiglardan bir tasari farkhhg olarak kopuyor. Is¢i simifimin
sinif bilincinden uzak oldugunu ve gelisen siiregle birlikte etkisi
azalan bir sinif oldugunu séyliiyor bu yeni ¢gilim. Miicadeleleri-
niz sirasinda bu iggi simfi kavrayisini siz de benimsediniz mi?

Marcos: Hayir, kesinlikle benimsemedik. Bizim savagngimiz
idoller farkhyds. Silahh miicadelenin Meksika disinda herhangi bir
yerde uygulanabilecegi diigiincesi o denli 6n plandayd ki, bu gé-
riigten kurtulmak disindaki her geyi sonraya birakuk. Bunun éte-
sinde, tarihsel ve teorik dlgiilerle diigiiniildiigiinde, kim 31 Arahk
1993’ten 6nce devrime dnderlik edenin proletarya olmayacagim
sOyleyebilirdi ki. Peki kim? Kim olacaku proletaryanin yerinde?
Ogretmenlerin gegecegini soyleyebilirlerdi, igsizlerin gegecegini
soyleyebilirlerdi, 6grencilerin veya bazi orta siif 6gelerin gegece-
gini soyleyebilirlerdi, solcular veya Federal ordu igindeki demok-
ratik fraksivonlar olacagini ya da PRI’nin demokratik oldugu var-
sayilan fraksiyonu olacagini sdyleyebilirlerdi. Pek gok sey sdylene-
bilirdi, hatta Birlesik Devletlerin sosyalist olacagi ve daha sonra
bizi isgal ederek Meksika’yr da sosyalist yapacagini séyleyenler bi-
le ¢ikti. (Giiltismeler) O zamanki akil yiirtitme buydu.

Daha sonra buna benzer distinceler insanlara mantikh gelme-
ye bile basladi hatta tiniversitelerde bu fikir taraftar kazanmaya bi-
le baglamigti. Kimse yerli halkin bu rolii tistlenecegini ve ulus igin-
deki yerlerini almay: talep edebileceklerini diisiinmedi. Ya da ulu-
sun onlarin bir amac oldugunu, tistelik tiim ulus igin énerileri ol-
dugunu fark ctmesini talep edebilecekleri distintilmedi. Oysa ver-
li halklar, bu tilke igin aydinlanin, siyasi partilerin ya da toplumsal
gruplann getirdikleriyle ayni, daha iyi ya da daha kétii -bu tartig-
maya agiktir- Oneriler getirdiler.

Goriigmeci: Size sormak istedigimiz sorulardan uzaklagmak
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istemiyoruz ama ¢ok tartigmali bir kavram olan ‘Ulus’ kavramin-
dan s6z ecttiniz. Bu kavram gevresinde pek ¢ok tartisma yapildi.
Postmodernizm tartismalarinda bile ‘Ulus’ kavramina kiigiik bur-
juva diigiincesi olarak kugkuyla bakilmaya devam ediliyor. ‘Ulus’,
sonugta bizi birbirimize kargt iilkeleri de birbirlerine kargi digiir-
mekten bagka birgeye yaramayan soyut bir yurtseverlik duygusu
olarak kullanihyor. Ve bu anlamda, belirli bir uzakhk hissettik, 6r-
negin yerli halkin 6zynetimi gibi nokralarla s6z ettiginiz ulusal
amaglar arasinda eger ‘ulus® hakkindaki gorislerinizi 6grenirsck
sevinecegiz. Ulusal amaglardan s6z ettiginizde kastettiginiz bur-
juva ulus-devlet-anavatan goriigtt midiir, yoksa bunu sadece, na-
sil demeli, kiigiik bir dil aligkanh@ oldugu, daha yaygin -daha
dogrudan ve anlamasi daha kolay birsey oldugu igin mi kullam-
vorsunuz?

Marcos: Ulus denildiginde akla tarih gelmelidir. Kastettigimiz
bizi bagka gruplardan uzaklagtirmadan bir grup insanla kardes ki-
lan tarihsel géndermelerle ortak miicadelelerin tarihidir. Ama bu-
giin Meksika denilen tilkenin tarihiyle bizim bagka ortak neyimiz
var? Bunu soyliyorum g¢linkii Zapatizm ile ilgili ilk suglama Orta
Amerika’yla igbirligi yapugimz seklindeydi. Bu nedenle Zapatiz-
min kendini ¢izmesi ve bakigiin giineye karsi degil kuzeye kargi
oldugunu agiklamasi gerekt. Ve elbette, onu bir grup insanla bir
araya getiren tarihsel gelenege gore - bu olayda Meksika halkiyla
Orta Amerika halklanyla degil. Ciinkd... séylenenleri animsayin,
bu devrimin son Orta Amerika devrimi oldugu yolundaki. Bazila-
rt bunun ilk postmodern devrim oldugunu, bazilan da cografi an-
lamda konustugumuzda dahi bunun son Orta Amerika devrimi
oldugunu soylityorlar... Ozyonetim kavramt giindeme getirildi-
ginde devlet bunu boyle anliyor “halbuki voldaglar (companeros)
soyle diyorlar “hayir, Kuzey Amerika yerlilerinin rezervasyonlar:
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gibi olacaksa sonumuz, hayir.” Bu bizim istedigimiz 6zydnetim
kavrayisi degil, onlanin bildiginden ¢ok, érnegin, benim agiklads-
gim gibi bize gegerlilik veren bir hitkiimet tipi. Bolgeyi isgal eder-
cesinc is gdrmiiyoruz. Savagtan 6nce Federal ordu, adli polis ya da
toplum giivenlik polisi ya da zabitalar yerli topluluklarin arasina
daldiginda, bir diisman bolgesine girmis isgal ordular: gibi davra-
niyorlardi, hatta fiziksel olarak bile bdyleydi bu. Bir ordu bir iil-
keyi iggal ettiginde o iilkedeki herkes diismandir. Onlar da toplu-
luklanin arasina daldiklarinda herkese ditgman gibi davranuyorlar-
di. Bu noktada, yoldaglar (compancros) soyle dediler: “Bizim
kendi hiikiimet bigimlerimiz de var, hiikiimetge taninmasi gere-
ken topluluk karar alma gelenckierimiz var. Ve bu gelenekler, yal-
mizca ulusal hiikiimet igin, bu tlkenin hikiimeti i¢in iyi bir 6érnek
olmakla kalmiyorlar, aym zamanda demokrasi isteyen biitiin hii-
kiimetler igin de iyi bir 6rnck olugturuyor.” Bu nedenle biz Mek-
sika’dan, Meksika ulusundan s6z ediyoruz, ¢tinkii baglarimizi im-
lemeliyiz, “Bunun Orta Amerika 6zlemi olmadigini, Nikaragua
6zlemi olmadigini, El Salvador 6zlemi olmadigini” séylemeliyiz.
Ote yandan onlar ézyénctimden soz cttiklerinde sekterler gibi
konusuyorlar. Gelecege degil ama gegmige bakiyorlar, dzleme...
Etnisiteye agagilayicl bir bigimde yaklagiyorlar, sanki biz bir hayal
diinyasi yaratmak istiyormusuz gibi, sinemalardaki gibi bir hayal
diinyasy, seni yalitan ve higbir geye bulagtirmayan ve disanda olup
bitenden ayiran bir hayal diinyasi... Bununla beraber ortaya koya-
cagimz herhangi bir kavram...

Neden s6z ettigimizi her anlamda agmaliyiz.

Goriigmeci: Bizim goriis agimiza gore... Sizin durugunuzda-
ki farklihklar bizi biraz sok etti. Ornegin, Mecksika ‘ulusu’ olarak
konan seyin yerli halk igin Birlesik Devletler ‘ulusu’nun anlamuy-
la benzer oldugunu diisiiniiyoruz.
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Cok sayida yerli ulusunu, kiclik yerli uluslarini yéneten bir
buyuk ulustur. Bu noktada onlar Choleler, Tzotzileler, Triquiler,
Yaquiler olabilir. Ayni sey Birlesik Devletler’de de yasaniyor. Bi-
ylik bir ulus, Yaquiler, Pomolar, Apaciler, Dakotalar vb. kiiguk
uluslar Gzerinde baski uyguluyor. Bu anlamda biz Meksika’nin
emperyalist bir ulus oldugunu bitin bu halklarin kiltiring,
kimligini, gelenegini tanimadan onlara bir ulusal kiltiir ve kimlik
dayattigini distntyoruz. Yerlilerin kendi kulturlerine, gelenekle-
rine, kimliklerine en az sayglyr gdstererek onlara tum bdlgeyi
kontrolleri altinda tutmalarina yetecek kadar bir kultiur ve gelene-
gi empoze ettiklerini disiniyoruz. Bu nedenle bir ulusal proje-
den séz etmeyi bir tir celiski olarak gériyoruz... Tarihte bunun
6rnegini orduda oldugu siralarda Lazaio Cardanas’ta gorlyoruz.
Yaqui’lere karsi savasmaya gitmisti, yanhis mi? Ve bu Yaquileri
bastirmak ve kadetmek icgindi, isyan halinde olan ve kendilerinin
baskr altinda tutulmasina izin vermeyen, sézde “Yeni Ulus”a kar-
st direnisin sacayaklarindan biri olan bir halk olan Yaquileri. Bu
nedenle, biz bir geliski goriyoruz. Bilmiyorum sen de boyle di-
sindin mu hig, ya da kendi deneyimlerin sirasinda bu geliskiyle
karsilastin mi?

Marcos: Hayir, bu senin durusun, ancak bu benimle yapilan
bir gériisme oldugu sirece, ben de bizim durusumuzu agiklama-
ya calisacagim. Bakin, inaniyoruz ki buglnki Meksika, yani bizim



savasugimiz Meksika, soyut bir Meksika degildir, ama daha ¢ok
belirli bir sinifin, belirli bir toplumsal grubun projesidir. Bu proje
viizyihn bagindaki devrimin provoke ettigi i¢ anlagmanin ¢éziil-
mesinden dogmugtu. Bu projenin gergeklestirilmesi belirttiginiz
gibi bir dizi sey dogurdu; egemenlik, toprak sorunlan, hiikiimet
bigimleri. Ornegin, gergekte hitkiimet merkezi hiikiimete daya-
nmirken bir federasyon oldugu yalani ya da gergekee belediyeler ba-
gimlivken 6zgiir belediyeler oldugu yalam. Biz aymi Meksika’y:
bagka bir projeyle ele almanin miimkiin olduguna inaniyoruz. Sa-
dece gok-rkli —gergekte gok-uluslu—bir devleti taniyan bir proje
degil ama ayn1 zamanda anayasay1 yeniden diizenlemcek igin yeni
kavramlara gercksinim oldugunu bilen bir proje. Ancak, federas-
yon ve bolimleri arasinda tam bir iligki olmadigindan, biz 6zys-
netim Oneriyoruz. Bunu &énerivoruz, gilinkil biz ¢ogunlukla yerli
halklardan oluguyoruz ama bizim 6zyonetimin gerekliligi ile ilgi-
li soylediklerimiz esit bigimde belediyelere, sendikalara, toptumsal
gruplagmalara, koylii gruplanina, eyaletlerin yénetimlerine ya da
serbest oldugu sdylenen eyaletlere ve federasyon igindeki yaban-
cilara da uyarlanabilir.

Goriigmeci: Ugrunda savaguginiz gelecegin toplumunu 6z-
glir belediyelerin, 6zyonetimli belediyelerin uygulamava gegece-
g1, bir yurttaslar konfederasyonuna dayanan bir federasyonun uy-
gulamaya gegecegi bir toplum olarak gordiigiiniiz sdylenebilir
mi?

Marcos: Hayir, bundan 6nce biz diger devrimi tamamlamali-
yiz, yani EZLNyi... Bizim Onerdigimiz devrim bir yerli devrimi
degildir. Gelisimine de bagh olarak EZLN vyerli talepleriyle dog-
du, ama sadece yerlilen degil is¢ileri, yerli-olmayan koyliileri, 6§-
rencileri, 6gretmenleri, ve daha genig bir devrimi siiriikleyecek
tiim diger toplumsal kesimleri 6rgiitlemek ister. Biz 6nerdigimiz
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bu devrimin sonucunun veni bir diinya, yeni bir iilke olacagina
inanniyoruz; sadece bir ilk adim olacakur, bagka bir odaya girig
veren bir oda, bu yeni tilkeye girmeden 6nce gireceginiz bir oda.
Bir uzam éneriyoruz, bu tilkenin siyasi yoniini etkilemek konu-
sunda her durugun esit hakka sahip olmasi igin farkh sivasi giigler
arasinda bir denge. Arka odalarda yapilan pazarliklarla, riigvet ya
da santajla degil fakat halkin gogunlugunu kendi durumlarnin en
iyisi olduguna ikna ederck. Bununla sunu demeck istiyorum...
Eger tilke i¢in neoliberal bir 6neri varsa, yapacagimiz sey onu ecle-
mek degil onunla viizlesmek olmahdir. Eger Trogkist 6neri, bir
Maocu 6neri, bir anarsist 6neri, va da Gueveracilarin, Castrocula-
nn varolugcularin ya da distinebileceginiz herhangi bir ‘izm’cile-
rin énerisi varsa, bu oneriler elenmemelidir. Simdi bizim onlan
tartigtigimuz gibi kiigiik gruplar arasinda tartigslmamahdirlar. $im-
diki tarngmada, ¢ok sey biliyormus ¢ok hos konusuyormus havasi
yaratiyoruz, ama bizim énerdigimiz tartigmalarda, yaninki tartig-
mada da goriilebilecegi gibi ... tilkenin geri kalan izleyici olmak-
la kalmayacak. (Mayisin 12’sinde, Meksika tarihinde ilk kez, Mck-
sika’nin belli bagh siyasi partilerinin bagskan adaylar: agik bir tarus-
maya kanldilar. -Ingilizceye ¢evirenler)

Insanlar hangi 6neriyi kabul edeceklerini kararlagtirmalilar ve
sonunda kendi gériislerinizin dogruluguna ikna etmeniz gereken-
ler de onlardir. Bu, devrim kavramimi, kimin devrimci sinif oldu-
guna dair kavrayist ve nasil bir devrimci orgiitlenme sorusunu
kokten degistirecektir. $imdi, sorun diger 6nerilere kargi savag-
makta degil, fakat onun yerine insanlan ikna etmeye gahgmakta.
Bu nedenle Zapatista devrimi iktidan cle gegirmeyi 6nermiyor,
devrimin ideolojik olarak tek tip kavranigini 6nermiyor. Diyoruz
ki evet, bizim ilkenin nasil olmasi gerektigine dair bir fikrimiz
var, fakat biz bunun hakkinda konugmadan 6nce eksik olan bir
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seyler var. Biz hiikiimet gibi manuk yiiriitemeyiz. Halkin iizerine
Federal Ordu’nun silahli kuvvetlerivle empoze ettikleri bir iilke
goriigleri var. Bu manng) tersine geviremeyiz ve simdi de Zapatis-
ta goriigiiniin Zapatista ordusunun silahh kuvvetlerince halka em-
poze edilecegini sdyleyemeyiz. Soyle deriz: “Hadi bu devleti ve
bu Devlet Sistemini yikalim. Hadi bu uzanmi agalim ve insanlan si-
lahlarla degil fikirlerle yiizlestirelim. “Bu bizim ncden demokrasi,
ozgiirliik ve -insanlann ilkenin siyasal yasamina katlmas: igin ge-
rekli belirli maddi kosulann saglanmasi igin- adalet 6nerdigimizi
agikliyor. Biz $6yle deriz: “Heniiz bu yeni diinyay: istemiyoruz.
Heniiz bir yeni diinyadan sz etmiyoruz... Federasyonun nasil bir
bigim almas1 gerektiginden s6z etmiyoruz. Yerli 6zydnetiminin
hangi bigimi almas: gerektiginden s6z etmiyoruz. Biz siyasi parti-
lerin, ya da parti olmayan siyasi gruplarin kendi toplumsal éneri-
lerini tartigabilecegi bir demokratik uzamdan s6z ediyoruz.

Goriigmeci: Marcos, orgiitiin isleyisini anlauyordun -en asga-
ri diizeyde- demokrasiyi konustugunda da daha agik, dogrudan
bir demokrasiyi tercih ettigini s@yledin. Biitiiniiyle katiiimin oldu-
gu, Mecksika’da yasayan herkesin bu iilke igin bir seyler yapmaya
¢ahstigr bir modelden bahsettin. Bu dogru mu?

Marcos: Evet. Kesinlikle. Bunun igin ugrasiyoruz. Hiikiimete
karsi gizlice orgiitlenerck silahlandik. Ama bunu yaparken de-
mokrasiyi korumak konusunda ¢ok dikkatliyiz. Bununla kastim
dogrudan oy. Herkesin rahatga oy kullanabilmesi. Bunun igin faz-
la bir yénteme ihtiyag yok. Insanlara gidip soruyoruz “Savas taraf-
tar1 musin, yoksa bang taraftari m2” “Ben savagalm diyorum, ya
sen? Barig”. Ve oylan topluyoruz. Hayir, sana soyledigim sey,
toplulugun tartigmayr mantikli bir sonuca ulagtirma zorunlulugu.
Insanlar toplanulara katilir ve temsilciler EZLN’nin talepleri ol-
dugu zaman ya da hiikiimete bir yamt vermek gerektiginde diger-
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lerini ifade ederler. Sorularimiz igin ya da hiikiimete yanitta neler
soylenecegine dair agiklamalarda bulunurlar. Ve sonra temsilciler
tartisma baslatirlar “Bu iyidir, bu kétiidiir” diyerek. Sonra toplu-
luk konugur “Biz 6nceden bunu tartisip anlagmisuk. Simdi oy
kullanilsin”- bu giinlerce siirer. Ashnda danigma toplanulan he-
men hemen iki giin siirer, {iglincit giin oldugunda daha fazla tar-
ugtimadan oy kullanmaya gegilir. Onlara gidilerck “Tamam anlag-
vuk. Eger hazirsamz oy kullanahim. Az ¢ok anlagtiysak karar vere-
cegiz demektir.” Elimizi kaldirarak oy kullanmiyoruz. Ya da fikir-
leri tespit ederek onlan tercih edenleri sirasi ile isaretlemiyoruz.
Tartngmaya ve ¢6ziime kathiyorsan taraflarin ne oldugunu biliyor-
sundur zaten. Orospu ¢ocugu oldugunu bildigin vali igin oy kul-
lanmyorsun. Oliim kalim mesclesi olan &rgiitlenme igin oyunu
kullaniyorsun. Eger savagiyorsan dlebilecegini de biliyorsundur.
Ama eger yanhs bir karar verip baris zamani oyunu savag igin ver-
mis ya da tam tersi savag zamam oyunu barig igin vermigsen Orgti-
tiinit yok edersin. Yok etmigsin. Ciinkii onlar seni yikmus, ¢tinkii
sen prestijini ya da moral iistiinliigiini yitirmigsin. Ciinki sen va-
tan haini yapmigsin kendini. Hig¢ kimsenin istemedigi barst tercih
ederek yapmugsin bunlan. Bu biiyiik sorumlulugu tagimaktan
grup liderlen sikayetci olamaz ¢iinkid bu kararin sorumlulugu kol-
lektif olarak biitiin toplulukla paylagihir. Gizli Devrimci Yerli Halk
Komiteleri bu tiir nemli kararlan kendi baglarina alamaz. Diye-
lim ki komite toplamp karar almadi, ama “Biz Camacho olarak bu
sorunu ¢dzdiik” (Camacho=Barig ve Uzlagma komisyonu) “Ve
evet ya da hayir kararim biz verecegiz” dedi. Iste bunu yapamaz-
lar.

Gériismeci: Genel toplanularda oybirligi iginde karar almak
i¢in ugragiyor musunuz?

Marcos: Hayir. Dogrudan se¢im yapihir. Bu segimin sonunda
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s0yle denmez: “Insanlann ¢ogunlugu cever oyu kulland: ve bu
yiizden bu se¢im halkin tiimii igin evet anlamina geliyor.” Hayir,
insanlarin ne kadari havir ne kadan evet dedi bilinir, ¢iinkii onla-
nn evetleri ve hayirlarinin oransal bir anlamt var. Hikiimetin an-
layisi boyle degildir. Mesela s6yle der, “Hig kimse hayir demeye-
cek (Giliigmeler) ramam mu, dyleyse anlasmis oluyoruz”. Bu se-
nin anlagman olabilir mi? Herkes bilir ki onlar senin diisiinceni as-
la 6nemsemez. Hayir, dolaysiz bir se¢im olmali.

Goriismeci: Sana bagka bir soru sormak istiyorum. Gériigme-
lerin bagindan beri agik olmak igin ugragsmamza ragmen toprakla
ilgili pazarliklarin bir bolimii gizlenmeye ¢ahgibyordu. Bugiine
kadar EZLN Meksika devrimci hareketinin 6nciisii olduguna da-
ir soylenenleri dikkate almadi. Buna ragmen, bu soruyu dogrudan
sorma ihtiyacr duyuyorum. Ciinkii bazi gruplar tarafindan, 6zel-
likle PROCUP (lllegal Devrimci Obrero Partisi- Pueblo Birligi)
Zapatizmin 6nclisii bizleriz, partidir denildi. PROCUPD son za-
manlarda ortahkta bir belge dolagtirmaya basladi. O belgede de-
niliyordu ki EZLN savag¢1 gruplardan birisidir, ve son zamanlar-
daki Meksika’daki olaylarin tamami PROCUDP1in ulusal planiin
bir parcasidir. Dogal olarak 6ncii biziz divorlar. Dogru mu bu?
Bir iligkiniz var ms?

Marcos: Sol ¢ok dar kafali davraniyor. Gelencksel solun ézelli-
gi bu. Onlar bizim i¢in s6yle diyoriar “Bilinen higbir ideolojiden
degiller dyleyse onlara biz bir ey takalim (Giilismeler). Ya da s6v-
le séylerler “Onlar ivi insandirlar ama ne istediklerini hig bilmiyor-
lar.” Aslinda bunu kendileri igin sdylemelivdiler. Acaba gergekten
ne istiyorlar? Ya da soyle bir sey uyduruyorlar “Onlar iyi insanlar
ama iyi bir lidere ihtivaglan var. Bunu da en iyi ben yapanm.” Bu-
nunla beraber PROCUP’n béyle bir sey yapug: vok. Ama Trog-
kist ve Maocu gruplar igin bunu séyleyemeyecegim. Onlar da s6y-
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le der “EZLN’nin ihtiyaci nedir? BEN!” (Giilismcler).

Goriismeci: Onciiliigiimde.......

Marcos: Evet, eninde sonunda isi ‘onciliigiim’e getiriyorlar.
Pentagon’u Zapatistalar olarak devirdigimizde kimse bu isi Mos-
kova, Havana, Libya, Tripoli, Bosna disandan gelip bunu bagardi
diycmeyecek. Ve bu sol, aym seyler olup durdugu igin bu yasa-
nanlara aliskindir. “Onlar higbir yere uymuyorlar,” deniliyor. Ye-
ni bir scy olabilecegi akillarina gelmedi, veniden teorize etmeleri
gerckecegini diistinemediler. Ve dahasi, biz savas halindeki tiim
bildirgelere ve gazetelere ulagamayan silahh bir kuvvetten s6z c-
diyoruz. Genelde, soylenenlerden bir hafta va da 15 giin sonra
haberdar oluyoruz. Yani yanit vermemizin mimkiin olmadigum
biliyorlar. Bunu engeleyemeyiz. Ama suna inamyoruz ki, halk bi-
ze giiveniyor, net durusumuzu bilen topluluk igersinde ve halk
arasinda insanlar PROCUP ya da benzeri bir grubun silahh ordu-
su oldugumuz lafimi biraz zor yutarlar.

Goriismeci: Cok sinsiler... bu agiklamalar...

Marcos: Trogkistler, Maocular ve tiim ortodoks solcularla
yash dinozorlar soyle soyler: “EZLN gok iyidir ve islerini tam ya-
piyorlar. Ama programlari cksik. Oyleyse buyursunlar bizim prog-
raminmiza. Bir partileri eksik ama burada bir parti var. Onlann li-
deri cksik, burada bir lider var.” Bu tavirlanyla herkes Aquilar Ta-
lamantes solundan yana goziikiiyorlar.

Goriigmeci: Evet, o baskanhga aday olmak istemis, dogru mu
bu?

Marcos: Hayr, ilk bizim bagkanimmz olmak istemisti. (Giilas-
meler) .

Goriismeci: Sonra senin aday olmani istedi.

Marcos: Evet, ama bunu bagarmasi ¢ok zor. Ondan daha akil-
Ii oldugumu 6nceden ispatlamigtim.
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Goriismeci: Onceki tarngmalara gore donersek, ANDH’den
Armando Quiroz Alejandre, New York’taki Zapatista ile Dayanig-
ma Komitelerindeki yoldaglarla gériigmiistii. Ozel tarusmalar da
tistii kapali olarak PROCUP’1in yoldaslartyla EZLN’nin birlesme-
sinin gerekliligini, ¢linkG EZLN’nin PROCUP’la ayni siyasi ¢iz-
giye sahip oldugunu ziyareti boyunca tekrarladi.

Marcos: Bu dogru degildir. Onlarin bu konuda agik¢a suglan-
masi gerekiyor. Bu olmayacak. Asla onlann yardimlan kabul edile-
mez. Neden iginde maskara insanlarin bulundugu, diger gruplarin
topladig paralar, dolarlar ve etkisiz insanlar i¢in onlarla dayamsa-
lm? Onlar (yani ANDH) ideolojisine katlmamiz miimkiin degil.
PROCUPn ideolojisine de. Kesinlikle onlara katilamayz. Eger
biz PROCUP’n ideolojisine yakin olsaydik biz PROCUP olur-
duk. Degiliz, higbir sekilde onlarla birlesemeyiz. Bagindan beri on-
larla herhangi bir iletisim bigimi kurmadik. Birlesmenin higbir tii-
rii olmadi. Ama sunu da belirtmemiz gerek, biz tiim insanhga, sa-
na bile birlesme ¢agrisinda bulunuyoruz. Clinton’la Reagan’a, Pe-
ro’ya, Che’ye, Zapata’ya da.

Gortigsmeci: Hickimseyle... Simdi bazi seyleri agiklamak gere-
kiyor. Bildiginiz gibi diger gruplar sizi engelledi. Ozellikle bunla-
nn arasinda CLETA’da (Meksika sehrindeki solculann kiiltiir ve
sanat grubu) gozlendigini soyliiyorlar, 6rnegin sen onlarin éncii-
stiymiigstin. Bu durum PROCUP’la aranizdaki durumun tam ter-
si. CLETA’nin bir énciilige ihtiyaa oldugu igin seni o nokraya
tasichlar. Bundan bagka dayamigma sorunu iizerinde durmaliyiz.
Sizin igin konserler diizenleyenler ve bagis toplayanlar var, tiim
bunlara ne diyorsunuz? Bu size bir yardim, ama bu para size hig
ulasiyor mu?

Marcos: O paralanin bize ulagmasim bekliyoruz ama heniiz
climize higbir sey gegmedi. (Giliigmeler)
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Goriismeci: Higbir gey mi ulagmadi? Tarafh basinin birgogu
EZLN ile Aydinlik Yol’un kaynaklarinin ayni oldugunu soyliiyor.
Obijektif bir gdzlem yapildiginda farkliyyrmg gibi goziiken grupla-
nin aslinda aym yapiya sahip olduklar tespit edilebiliyor. Ornegin,
Aydinhk Yol’un sayisiz uygulamalanindan birisini yaptiniz. Apso-
lon gibi kesin suglu birisini (Apsolon, eski Chiapas valisi) Ocak ayi
boyunca siiren ¢atigmalarda esir ahnmigti) msir tarlalarinda gahsg-
tirdiktan sonra serbest birakumz. Eger bize bu benzerligi agiklar-
saniz seviniriz. Ciinkii Maocular, Uluslararast Maocularin bir kis-
mi, Aydinlik Yol ile Zapatista ordusu arasinda bir bag oldugu id-
dia ediliyorlar.

Marcos: Hayrr aramuzda bir bag yok. Meksikahlar silahl dev-
rim Onerisini kabul etmeselerdi -bu olasilik vardi- disandan gele-
cek bir teklifi de kesinlikle reddederlerdi. Haydi! Herkes gordii ne
oldugunu ya da gormeyve de devam edecek. Meksika, siyasi daya-
migmasimin arkasindan geliyor. $imdi bir sey haurladim. Eger bu
soruyla baglanti kurarsak nc demek istedigim daha iyi anlagilir.
Duydugunuz da yerinizden sigrayacaksimz. Elimize cinsiyetgi ol-
dugumuzu séyleyen feminist bir gazete gegti. Daha yeni oldu bu.
Cinsiyetgiligimizi dayandirdiklant nokta savagiyor olusuimuzmus.
Ciinkii savag tercih edenler cinsiyetgilermis. Ciinki savagin ken-
disi cinsiyetgiymis. Oyleyse EZLN’de cinsiyetgi oluyormus iste-
meden. Bu viizden EZLN’nin feminist olmaya ihtiyaci varmmg. Bu
makale o kadar zekiceydi ki az kalsin beni aglatacaku. Daha 6nce
hi¢ gormedigim kadar saf feministlerdi bunlar. Bu kadar ileriye gi-
den bir makale hi¢ gérmemistim.

Gortigmeci: La Fem mi? (Meksikali feministlerin gazetesi).

Marcos: Hayir.

GOriismeci: Ulusal m?

Marcos: Hayir, bilinen bir sey degil.
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Goriigmeci: Bir isareti, adh falan var nu?

Marcos: Hayir. Makale dogrudan §oyle seslenivor: “Sadece
Zapatista kadinlan i¢indir.” Onlarin bu uyarisimi dinlemeden oku-
dum. Ama toplanularda bahsedecegim.

Goriismeci: Mecerak  duydugumuz  seylerden birisi  de
EZILN’nin cinsiyet lizerine diigiinceleri. Cinsiyet (izerine goriigme
yapabilmemiz i¢in bize bazi kolayhklar sagladimz. Ne kadar eit-
lik i¢inde yasadigimizi bize gdsterebilmek igin izin verdiginizi de
bilmiyor degiliz. (Giilismeler) Bu agikga goriilebilir. Kadinlar bir-
likte olduklari kisiye “csim” diye mi seslenir -ya da evlendikleri ki-
siye.- “Kocam kendi seylerini yikiyor, kendisine ayrilan isi yapi-
yor.”

Cocugunuz var m diye sordugumuzda “Evet, benim bir M
16’ 1m var” diyorlar. Bizimle goriisenler tek esliydi ve erkeklerle
ayni islerde galiiyorlard:.

Hemgirelik gibi sadece onlara aynlmig galiyma hayatlan yoktu.
Ya da mutfaktan ibaret olan bir hayatlari. EZLN nin s6zciisi ola-
rak size yu soruyu sormak istivoruz: EZLN’nin cinsiyet iizerine si-
yasast nedir?

Marcos: Bir ¢ok sorunumuz var. Sivil niifusla cinsellik {izerine
konugtugumuzda onlarin hayatlarinin ecdada ait gelencklerle siir-
diirdiiklerini gordiik. Ve devrim 6ncesi durumda yeri degildi on-
larla bu konuda ugrasmanin. Ornegin daha ok erkegin evlenmek
i¢in kadini segebilecegine inamyorlardi. Ama kadin kendi erkegini
gelenege gore segemezdi. Bu farkhilk fiziksel ayrimdan dolayydi.
Sivil kadinlarla savage1 kadinlarin arasi gok iyidir. Bu ¢agda savagan
kadinlarin bir ¢ogunun M 16 gibi bir silah1 vardir. Sivil kadinlarin
da dort ya da beg gocugu olurdu eskiden. Kocalarindan dayak yer-
ler, okuma yazma bilmezler, yani bir insamin gelismesi igin gere-
ken higbir elverigli kosula sahip degiller. Kadin yoldaslar esitlik ka-
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rarina kavugtuktan sonra bunlan sdyleyemiyorlar. Onlar micade-
le araciligiyla bu sorunlarin iistesinden geldiler. Onlar “hoslan ya
da hoglanma, biz bunlan degistirecegiz”, diyorlar. Giigle. Hiikii-
mete sunulan talepler arasinda gender (toplumsal. cinsiyer) hak-
kinda higbir ey soylemedik. Ciinkii kadin yoldaslar “6zgiirligii-
miizii bize geri verecek misiniz diye hiikiimete hi¢ sormayacagz.
Ne de erkeklik budalalarina soracagiz. Kendi 6zgurliiglimiizi
kendimiz kazanacagz, kadin ve insan olarak sayginhgimz”. Ka-
din yoldaglanimiz bizleri cinsiyetgi ve otoriter tavirlaninizdan do-
lay1 elestiriyorlar, biz erkekleri. Ama 6rnegin sivil toplumda degis-
meyen birgok sey savasgilar arasindaki iligkilerde degisti. Ornegin
sivil toplumda evlenen kadinlarin uzun siire dans etmesine izin ve-
rilmezdi. Bir geng kiz dans ctmek igin gittiéi yerde birisiyle tani-
sir ve evlenmelerine karar verilirir. Aym geng kiz evlendikten son-
ra dans etmeye gidemez, giinkii artik o birisinin miilkiyetindedir.
Siviller icerisinde hild bunlar yasamyor. Savaggilarin arasinda buna
benzer durumlar gozlenmez. Evli ya da tek bagina kadinlar iste-
dikleri kisiyle rahatga dans edebilirler ve iliskisiyle ya da segtikleri
herhangi birisiyle yatabilir. Ama bunun boyle olmasi EZLN’nin
gender politikasinin olmasi anlamma gelmez. ELZN bir savas or-
giitiddiir ve kadinlar ve erkekler bu savag orgiitiiniin askerleridir-
ler. Ordunun idari yapisint olugturacak ast ist iliskisini kurmak ve
eylemleri gergeklestirebilmek igin, kadin erkek aynmi yapilmadan
herkese yetenegine gore sorumluluklar veriyoruz. Cogu zaman
esler arasindaki iligkiler dahil giinlitk yagantinmzda savaggilar gibi-
yiz. Savaggilanmizin cinsel yetenekleri sadece iiremek igin vardir.
Bu durum kadinin sartlarimiza uymasina yardima olur.

Savagan esler arasinda bu durum ¢ok yaygindir. Savasq kadin-
larla sivil kadinlar arasindaki bu farklilik savagg kadinlara eski giin-
lerini 6zletiyor. (Giiliismeler)
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Goriigmeci: Onlar kendi kendilerini savunabilivorlar.

Marcos: Evet. Genellikle erkekler bize gelip eslerinden dayak
vediklerini soyleyerek sikayette bulunuyorlar. Saygih olmak konu-
sunda dikkatli davraniyoruz. Ciinkii onlarda da silah var. Onlara
karst bir yanhs yaptuin mu igin biter. Bu saldin kursun atmaktan be-
terdir. Bizim igin, benim i¢in bu ¢ok agik - esitlik bunlan kabul ct-
mek demek degildir. “Ben bir erkek olarak ézgiirliigiinii sana ge-
ri verecegim ve esit olacagiz”, diyemezsin. Tabii ki bu dogru ol-
maz. Aym sey hiikimetle aramizdaki miicadele i¢in de gegerli.
Hiaktimet yerli halka haklarim veremedigi igin kavga ediyoruz.
Kadinlar da haklan igin savagmah. Cogu zaman agin radikal yon-
temleri de kullanarak. Savag kuvvetleri ve sivil toplum igerisinde
onlarin ok sey basaracagina inamyorum. Ornegin, erkekler bir
kadindan emir almay: asla kabul edemezlerdi.

Bir kadindan emir alarak daglarda kalamazlardi. Kadinlan sa-
vasirken gordikleri zaman kadinlarin nasil savagilmas: gerektigini
bildiklerini gordiiler. $imdi onlara saygiyla bakmaya bagladilar.
Onlar kadinlann 6liim kargisindaki tavirlarini goriince onlan kla-
sik Olgiilerle degerlendirmekten vazgectiler.

Goriigmeci: Kadinlar agag goriiliiyor.
¢inin csit sartlar iginde asker olacagim kabul edebilmen igin géyle
digtinmen lazim: “Kadin Gstiinse ¢ger o bana emir verecek ve ben
ona itaat edecegim” ya da “Ben kadina emir verecegim ve o bana
itaat edecek.” Kadinlar kadinhklanindan ¢ikip erkekiessinler demi-
yorum. Ama aym kadinlar erkeklesmeden savaggt olabiliyorlar.
Biitiin zamanimizi asker olarak gegiriyoruz. Yani hig tatil yok. Sa-
vaggilik yapan kisiye gorevinden ayrnl demek ¢ok zordur. Bir baki-
ma savag ortamindaki esitlik cinsiyetgilerden ve biz erkeklere go-
re kadin yoldaslarimiz igin daha yararh oldu. Inaniyorum ki bu ¢a-
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lisma diger yasam goriiglerini de etkileyecek.

Goriismeci: Yiizyllardir erkek kontroliinde yasadigimiz bu
ataerkil toplumun sistemin bir pargasi olarak sermayeyi ve burju-
vaziyi besledigini kabul ediyor musun?

Marcos: Kesinlikle!

Goriigmeci: Bu sistem ve sahip oldugumuz cinsiyetgi kimlik-
ten kurtulmahyiz.

Marcos: Kesinlikle. Siyasi olarak son derece devrimei bir kim-
lige sahip olan ama kadin erkek arasindaki iliskilerde, evliliklerde
gergek bir rezil olan arkadaglanmiz var... Ama inamyorum ki bu
alanda degisim —bir erkek olarak konusuyorum-— bizim verecegi-
miz ayncaliklardan kaynaklanmayacak. Bizim dar kafahhigimza
kargin, kadinlar biz istesek de istemesek de bazi seyleri degistire-
cekler. Cinsiyetgiler kadinlann yaptiklanindan hoglanmiyorlar ama
hoglanmak zorundalar, durum bu.

Carpigmada yer aldilar, hatta kazanan onlardi. Kimileri ¢ok ba-
sarth gérevier yerine getirdi, erkekleri yendiler. Cok sayida erkek
birligine kumanda ettiler. EZLN’nin iigte ikisi erkeklerden, tigte
biri kadinlardan olusuyor. Genelde askeri birimlerde kadinlar ko-
mutanhk yapiyor. Astlarinn biitiinii erkek olarak. Ilk, ocak gatis-
malarindan énce ¢ok sorun ¢ikarmugti bu durum.

Gortigmeci: Bu sorunlan astimz ma?

Marcos: Sonugta evet diyebilirim. Kadin olduklar igin énce
énemsenmediler. Ama yillarca daglarda herkes gibi komuta ede-
bildikleri zaman bu duruma ahgildi.

Goriismeci: Bu anlagildi da, bizim gergekte merak ettigimiz,
bu kurtanlmig bélgede tamsugimiz kadinlanin biiviik goguniugu
ylizbagiydi. Bu kadin yiizbagilann sirn nedir?

Marcos: Erkek yiizbagilar saklanmig olmali. (Giiligmeler) Ha-
yir, boyle birsey yok.
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Goriigmeci: Kadin yoldaglarla gortismemiz boyunca ayni konu-
ya takihp kaldik. Gelenek iginde bir kiiltiirel farkhhiga tanik olduk.
Bunu soyledin de. Konugmanda yerli topluluklan birlegtirme gere-
gi tizerinde durdun. Kadin yoldaslarin bir¢ogu evlenmeden 6nce
scks yapilmasina izin verilmedigini séyledi.

Bize evlenmemiz gerektigi konusunda talimat veriliyor denildi.
Eger onlar bir adamdan hoglanir ve onunla yatmak isterlerse bu igin
rahat olmas: i¢in onunla cvienmesi gerekiyormug. Dini nikah iize-
rine hig konugmayalim, ama siz, EZLN, evliligin bi¢imini kolaylag-
urmigtimz. “Scks yapamiyorum, ¢iinkii kadinim ve evlenmem zo-
runlu”, denilebilivorsa biz bu konuda birazcik sofuluk hissediyo-
ruz.

Marcos: Havir, hayir... Bizim evlilikten anladigimiz, bir ¢iftsin
ve izinlisin demek oluyor. Bunu s6yle agiklayabilirim: Scksticl bir
iligli kurmak istiyorsun diye biitiin giin sevigemezsin, Caligman, so-
rumluluklarini yerine getirmen gerekli. Geceleyin birisiyle yatman
¢ok dogal. Ama bunu bagka bir zamanda yapmak istersen komuta-
nna damgmahism nerede sevigecegini ¢iinkii her an saldinya ugra-
nabilir ve komutanin seni beklemek zorundadir. Savaggilara “Ko-
mutanlariuza glivenin. Birisiyle yatacaginiz zaman bunu ona soy-
lemelisiniz,” diye uyanda bulunmamizin nedeni bu. Bu benim igin
sorun degil. Ben sizi gdzetecegim diye réntgenci olmam gereckmi-
yor.

Bu hos degil. Merakhysam buna, birisini gozetleyeceksem bu-
nu gizlice yapanm. Hiicumda oldugumuz zaman savunma hatun-
da sevisilemez. Olabilir, ama olmamasi gerekir. Onlara evlenme zo-
runlulugu getirmiyoruz.

Goriigmeci: Siz kadinlann dzgiirce cinsel iligki kurabildigini mi
soyliiyorsunuz?

Marcos: Evet. Ondan tek istenen dogum kontrol yontemierini
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izlemesi. Dogum kontrol yonteminin uygulanabilmesi igin bize
sdylenmesini istiyoruz. Clinkii gebe kalabilir. Gebe bir kadin dag-
da kalamaz. Kasabaya inmesi gerekir ¢ocuk diigirmemek igin. Es-
kiden buna benzer bir durum yagsanmusti. Yoldaginuz yolda yiirii-
ken gocuk diigiirmiigtii. Daha sonra bu yontem zorunlu olarak uy-
gulanmaya baglandi. Herkes bir sekilde bu konuda kendi baginin
garesine bakmaliydi. Sadece ordu sunu soylediginde “$imdi ¢ocuk
sahibi olunabilir, bu daglarda ve¢ bu konumda” sadece o zaman
soz konusu olabilir. Fakat, evet, hemgirelerden hamilelikleri kont-
rol etmeleri isteniyor.

Goriismeci: Evet, onlann bize anlatugs suydu...

Marcos: Ama bu resmi bir yéntem degildir. izin igin komutan-
lara sormaniz gerekir, ama bu gunun gibi degildir. ..

Gériigmeci: Sanki scks yapmak igin evlilik bir zorunluluk gibi
geliyor bana hala.

Marcos: Hayr, hayir...

Gériigmeci: Ancak, sorunun tutarhhg i¢in daha fazla agsamz.

Marcos: Evet askeri bir muhakeme. Komutanin bilmesine izin
verirsin, ama genellikle hayir, evienmeden de scks yapilabilir.

Goriismeci: Ozgiirce cinsel ilgkiye girilebilir mi?

Marcos: Ashinda onlar sevigtikten sonra, “Bu o degilmis.” Ya
da; “Evet, iste evienmek istedigim insam buldum. Ya da bu insan-
la evlenmek istemem ama bir gift olursak daha iyi olur,” derler. On-
lar bunu soyliiyorlar, giinkii siirckli yeni birisiyle yatngina dair de-
dikodulan énlemek istiyorlar.

Goriigmeci: Bu kiiltir ve gelenegi de igerir.

Marcos: Ever. Kévlerden gelmis yerli halktan s6z ediyoruz
biz...

Gériigsmeci: Kentlerden gelen bizlerden daha farkh kavramlan
olan...
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Marcos: Ama bunu komutanina bildirmek zorundasin, bu bir
kuraldir.

Goriismeci: Bize bunu agiklarken akhima bagka bir fikir, bag-
ka bir soru geldi. Olabilirlik Gzerine konugmustun... gebelikten,
bir manevrada kadin yoldaglarin diigitk yapma riskinden... Dev-
rimci Kadinlar Kanunu’nda (Kurtaninug bolgede EZLN tarafin-
dan ilan edilmis devrimci kanunlardan birisi) kadinlarin bedenleri
ve yasamlan tizerindeki biitiin haklar agik¢a belirlenmis. Radikal
feministler diinyanin her tarafinda bedenleri ve yagamlan iizerin-
deki kontroli ele gegirmek igin savagmak zorunda kaliyorlar. Bu-
nunla birlikte, medya bu konuya el atugindan beri isler daha ¢ok
karisti. La Jornada gibi bir gazetede EZLN’nin Chiapas Valisine
sundugu yasa onerisinde diisiik izerine bir soylev varch. Ama
EZLN’nin bu zamansiz ¢ikistyla medya ilgilendi. Kasith nuych
yoksa o konuda derinliksiz bir bilgilenme miydi, ama medya ha-
yali olarak EZLN’nin kiirtaja karg1 oldugunu yaydi. $Simdi bu so-
ruyu birkag pargaya bélerek sormak istiyorum. Ik sorum séyle:
Kirtajin yasallagmast konusunda Zapatistalarin énerisi nedir?

Ve ikinci sorum: $u anda, eger kadin yoldaslar hamile kalabi-
livorlarsa, ¢ilinkii gebelikten korunma metodlart her zaman bagsa-
nh olmayabilir, ve o dénem igin ¢ocuk dogurmak istemiyorlarsa,
kiirtaj yapip yapmayacaklarina karar veren bir otorite mi olacak
bedenlerinin tizerinde.

Ve ligtincii sorum...

Marcos: Bekle, bekle, ilk sorunla baglayalim.

Goriigmeci: Evet, sorular sorulan takip ediyor. Ilk sorum, bu
kanun sizin 6neriniz mi.

Marcos: Siyasi 6zgtirliik olmadig i¢in EZLN’nin talepleri ce-
za maddesini biraz degistirebildi. Hitkiimet ifadelerimizi engelle-
verck bu vanls bilgilendirmeden kendisine yarar sagliyor. Boyle-
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likle bizi medya aracth@iyla kusatarak dneride bulundugumuz ce-
za maddesindeki degigiklikle ilgili gorislerimizi agiklayamadik.
Tersine biz kiirtaji sugsuz buluyorduk. Bu madde konusundaki
goriis EZLN’nin ricasi olarak agiklandi ama biz asla boyle bir sey
soylememistik. Makalenin bu aptalligi tarngma yaratti. Bu kamt-
lar kilis¢ etkisinde Samuel Ruiz Garia’min durumunu gosteriyor.
Kilise bagindan beri kiirtaja karsivdi ve kiirtajin sug sayilmasini is-
tiyordu. Daha sonra anlagildh ki simdiki yasal 6neriyi kilise yarat-
mugti. Biz yasal dnerilerin her tirlisiine karsiydik, se¢im reformu
onerisi de dahil, herhangi bir &neriye. Oncrilerin genel gergevesi
“talebimiz devletin Ceza Yasasinin kaldiriimasiydi”. Reform yapil-
sin ya da yerine yeni bir gey konulsun demiyoruz. Kaldirilmasim
istivoruz ¢tinkii bize siyasi kauhm icin silahlara sanimakran bagka
yol birakmiyor. Metnimizin soyledigi buydu. Yavimlanan o aptal
makale viiziinden La Jornada’ya bir mektup gonderdim.

Goriismeci: Cok sinsice bir sey.

Marcos: Evet. Bu ilk sorunun yamnydi. Ikinci sorunun vani-
n: Amag sadece kadin yoldaglarimizin gebelik hakkini ortadan kal-
dirmak degil orgiitiin genel giivenliligini saglamak adina alinmug
bir karardi. Bu zorunluluk yiiziinden gerek duvduk.

Goriismeci: Bu iigiinci soruydu ashnda. Zaten yamtlamig ol-
dunuz.

Marecos: Bir kadin yoldas hamileyim dersc, hatta hamile olmak
amaci varsa, dogum kontroliinii tam bagaramanug anlamina gel-
mez. Bir tehlike olmadikga -ama bagka bir ey istemiyorum- bu
ividir. Eger aylan kesinlesmigse yapacak bir sey yok. Daha sonra
Zapatista kanunundan hakkim talep edebilir. EZLN bu hakki ona
en iyi saghk kosullan altinda hamileligin yok edilmesi anlaminda
saglayabilir. Komutanlar ona bunu saglamakla yiikiimliidir. Ha-
milelik durdurulmak isteniyorsa kiirtaj yapilir ve bu konuda daha
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sonra komutanlar bir yolunu bulup karara vanrlar.

Goriigmeci: O halde 6zgiirliik igin ne diyorsun?

Marcos: Bedenleri iizerindeki bu kontrol sert olmadigr gibi
kadin yoldaglar bunu ¢ok rahat bir gekilde agiklayabiliyorlar: “Bir
bakima 6zgiir degiliz ¢linki orduya hizmet istivoruz. Hamile ka-
hirsak orduya hizmet edemeyiz. Iste bunun igin 6zgiir degilim.
Eger hamileysem hamileligimi durdurmak konusunda 6zgiirtim.
Ama hamile degilsem hamile kalmak igin bir karar vercmem, ¢tin-
kii orduya hizmet etmek istiyorum.” Bu dogru, hamile kalmak is-
tediklerinde biz onlara ordudan aynlmalan gercktigini soyliiyo-
ruz. Bu sartlan olusturmak zorundayiz. Kadin yoldaglarin soyledi-
81 “Bedenimiz Gzerinde 6zgtlirlagiimiiz yok”. Bununla kadin sa-
vag¢ilarimizin yan hakh oldugu soylenebilir, ¢iinkii diger 6zgiir-
likten (yani hamile kalma 6zgirliigiinden) mahrum kahyorlar.
Bu sadece disandan giizel goziikkmesine ragmen kadin yoldaglar
hamile kalma 6zgiirliigt igin kavgaya devam ediyor. Kanunun di-
ger yonii olan kiirtaj igin ise yillardan beri bir karara vanlarak an-
lasma hazirlandig) igin bizim séyleyeceklerimiz bizden ¢iknus olu-
yor. Simdiye kadar kiirtajdan birisi 6lmedi. Topluluklarda kaynak-
larmuzin izin verdigi kadanyla kiirtaj uygulamyor.

Goriigmeci: Sivil toplumdaki kadinlann kiirtaj olabilmesi igin
yeterli imkan var mi?

Marcos: Evet ama onlar bu imkanlan aranmmyorlar. Ciinkii ge-
nelde inanglan izin vermiyor, ayrica kiirtaj olurken de beslenme
sartlanindaki yetersizlikten dolayr 6lebiliyorlar. Bazen en iyisi ha-
milelige devam etmek oluyor, kiirtaj igin daha zaman olsa bile.
Ama gebeligi 6nleyen haplann kullamhgini kolaylagurmak igin ug-
ragtyoruz.

Goriigmeci: Kadin yoldaglarla konustugumuza gore dogum
kontrol haplan kolay bulunabiliyormug. Ama ya kolay bulunama-
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saydi? Iste bu yiizden o6rgiit igin, kadin gruplan igin, ordunun
iginde kadinlar olarak orgiitlenmek istiyorlar. Ama aym zamanda
kadinlar olarak denetimden uzaklagmak istiyorlar. Kollektif bir
yardimlagmayla kendi aralarinda kendi bedenleri tizerinde daha
rahat bilgilencbilecekler. Hamilelikte kiirtaj i¢in radikal feminist
gruplardan 6neriler alabilecekler. Ik hamilelik igin ilk haftalar
adet goriilmesinin bildirilmesi ve itk yontemlerin 6grenilmesi gi-
bi. Bu 6zerklik verilebilir mi?

Marcos: Hayir. Bu durum hakkinda bir sey bilmiyorum. Du-
rum burada o kadar gelismis degil. En fazlas: bir stire 6nce biz su-
na baglamigtik -ben viizbagiyken-. Yillar 6nce erkegin ve kadinin
bedenini, hamileligin nasil gergeklestigini anlatan dersler veriyor-
duk simfta. Erkeklerden bu derslere ragbet olmasina kargin kadin-
lar utanma ve sikintnyla katihyorlardi. Erkekler kadinin viicudu-
nun nasil birsey oldugunu gormek igin geliyor. Ornegin, bu ka-
saba gii¢lii bir bitki oOrtiisiiyle kapliydi ama zamanla bozuldugu
i¢in orayt diizenlemeye gitmistik birkag ay 6nce birkag giin ¢alis-
mak i¢in. Kadin yoldaslardan birisi heyecanla yanima kogarak soy-
le dedi: “O kansii gérmiis.” Adam bizim kadin yoldasa, “So-
nunda onun her geyini gorebildim,” demis. Ve onlarin on ¢ocu-
gu vardi. On gocugu vardi ve kansinin bedenini hig bilmiyor.

Elektrik gelene kadar bu boylevdi. Ve onlar 151k altinda sevis-
mek istiyorlardi. Ve daha sonra bunu bagararak 151k altinda sevige-
bildiler. Ilk zamanlar da béyle bir sey yasadigim iste boyle anlat-
mig bizim kadin yoldasa. O adamin on ¢ocugundan birisi tam an-
lamiyla yetisip EZLN’nin saflarina kaularak bir savagg1 oldu, on
sckizinde.

Savas sirasinda baglayan hastahklar kadim ¢ok tzdi, dyle ki
saglk bilgisinin gerekliligini ¢ok iyi anladilar ve bu simiflarin olus-
masinda yardima oldular. Erkekler 6nemsemese de kadinlar igin
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bu bir sorundu. Kadin yoldaglar idrar yolu enfeksiyonuna yakalan-
diklaninda temizlik gereksinmesinin ne kadar 6nemli oldugunu
anladilar.

Mescla bir muayven giiniinde biraz gevsek olur kadin, gahs-
mak istemez. Biz duyarli erkekler istiyoruz. Kadinlarin bedenini
tanimalarm: istiyoruz. Ve tiim bu nedenler bizim simiflan olugtur-
manuzt sagladi. Biz konusarak ya da yazih olarak onlara bu bilgi-
leni verdik.

Goriigmeci: Prezervatifin kullanidlmasina kadar bir egitim ver-
diniz mi? Hastahklardan korunmak ve yayilmalarimi engellemek
i¢in bu gerekli. Yoksa sadece dogum kontrol haplarimi mi 6gret-
tiniz.

Marcos: Hayir, dogru degil. Dogrusu, dogum kontrol hapla-
n kadar prezervatif kullanmayr da 6grettik. Kadin yoldasglanmiz
hap kullanmak -istemedikleri zaman, haptan rahatsiz olduklarin-
da hap kullandiklarinda fazla &strojen aldiklan igin rahatsizlani-
yorlardi, baglan agrnivor, mideleri bulamyor ve gabuk yoruluvor-
lardi, genellikle IUDS alamiyorlardi, uyum yéntemi ise tarih 6n-
cesinde kalmisti artik- daha sonra prezervatif kullanmaya baglads-
lar. Zapatistalar iginde cinsel takvim kullananlann az oldugunu
sOyleyebiliriz. Belsoguklugundan ve onun ¢esitlerinden bahsede-
lim biraz.

... sey, belsoguklugunu kapmamak i¢in gehirlerde genelevler-
den uzak durmaya gahsular. Daglarda, savagta oldugumuz igin
hastaliklarin yayilmasi pek zordur.,

Ashinda bir belsoguklugu gibi bir olayla karspilagmamigtik. Ama
bir giin oldu ve biz azar azar endiselenmeye bagladik. Gelip bana
soyliyorlardi “Ben degilim, higbir kadinla birlikte olmadim, nere-
den bana hastalik bulagacak va da genelevden mi bulagti acaba”
gibi. Daha pragramatik olunmaliydi. Bu iyidir diye sdylemiyorum,
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Benim biitiin derdim nasit daha iyi ilerleyebiliriz. Eger biz bu-
nu bagardik dersem sana yalan s6ylemis olacagim. Ciinkii biz bu-
nu o zamanlar yapamanugtik. Scksiiel temizlikten ¢ok dogum
kontrol haplanna agirh@ vermistik.

Goriismeci: Boyle bir cinsel egitim siirdiiriildigiine gore...
hastalik sorununun, AIDS, vs. Egitime dahil edilmesi gerektigine
inaniyor musunuz?

Marcos: Evet. Boylelikle cinsel egitimin bu yoniine yeniden
baslandi. Bu hastalik sorununa uygun olarak AIDS bir homosck-
siiel hastaligr olarak kabul goriiyordu. Bu yiizden, homoscksiicl
degilsen sana birgey olmaz deniliyordu. Ashnda AIDS bagka yol-
larla da bulagabilirdi. Kan nakli ve heteroseksiiel iligkilerle bile.
Burada temel cinsel kiiltiir iizerinde durulmali. Ciinkii bu gevre-
de AIDS ile ilgili tiim referanslar homoseksiiel iligkilerle bulagti-
giydi. “Homoseksiiel olmadigim igin bana bir sey olmaz,” denili-
yordu. Baglica sikinti buradaki farkhihklardaydi: “Gebe birakama-
digim i¢in sikinultyim, ya da gebe kalmak istemiyordum”. Hayr,
bizim cinsel kiiltiirimiiz hastahk endisesi dizerine kurulu degil,
burada ayrniliyoruz. Ama evet, bu konuda egitime ihtiyacimiz var.

Goriismeci: Bu konuyla baglanul bir soru... $u anki dayanig-
ma iizerine bir soru olacak bu. Kolay bulabiliyor musunuz prezer-
vatifleri? Onlara getiriyor musunuz?

Marcos: Evet, ama ne yazik ki, onlar s6ziim ona ¢ok gabuk
agindinyorlar. (Giiliismeler). Ama evet, dogum kontrol haplanm,
prezervatifleri ve digerlerini temin ediyoruz.

Goriismeci: Soyle séylemek istemistim...

Marcos: Boyle maddeler Meksika ordusu tarafindan Zapatis-
talarin lirememesi igin getirtiliyor. (Giiliismeler). Zaten mevcut
Zapatistalar baglarina yeterince bela agiyor.

Gériismeci: Simdi, yamtlarla diger sorular arasinda baglant
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kuruluyor. Sormamuz istenen sorulardan birisi de Mateo ve Robin
voldaglarin istedigi tercihler dogrultusunda 6zel bir konuma sahip
olan homoseksiicllik ve lezbiyenlik ile ilgili bir soru. EZLN’de ve
bazen diger sol gruplarda da homoseksiiellik seyrana tapmayla
iligkilendiriliyormus. Béyle konular hakkinda bilgisizee soylentiler
¢tkarthyor mu?

Marcos: Hayir, diizeyli konusulmalt elbette. Temel kiiltiirii
buysa cezalandirifamazdi. Onlar béyle séylemiyor “O bir homo-
scksiieldir, hadi onu cezaevine atahm, oldirelim.” Diger taraftan
onlar giiliiyor, saka yapiyorlar. Ama homoscksiicller topluluk igin-
de normal yasamlarim siirdiirtiyorlar. Biz bir ordu konumundayiz
-genclde kendimizi boyle gorityoruz-. Bir hayli azinhginuz var.
Onlar s6yle haykiracak “Yeter Aruk!” (Ya Basta!) Azinhiklar hos-
gormeden bunu haykiracak. Bir bakima, daha sonra, Zapatista
Ordusu artik ihtiyag duymayacag igin cinsel sivasasi kalmayacak.

Goriismeci: Topluluklardan birisinde kanun taninmaz da lez-
bivenlik ve homoseksiicllik vasaklanirsa?

Marcos: Olmaz.

Goritismeci: Orduda da m1 olmaz?

Marcos: Hayir, orduda da olmaz.

Goriigsmeci: Ordunun bu konuda sivasast olmadigini soéyledi-
ginde “Iki kiz bulduk sevigirken va da iki erkek bulduk sevisirler-
ken” ve bunun gibi... Onlar tutuklandi, asildi, kovuldu... Bilmi-
yorum...

Marcos: Hayir, boyle birsey hi¢ olmadi. Aym kadin erkek ¢ift-
ler gibi gidip komutanlarina soruyorlar. Yani komutanlar nébette
olmayacaklarim biliyorlar, ilgilendikleri sey de bu, konumlarinin
bilinmesi.

- Tiirkgesi: Biilent Usta - S. E.
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FINLANDIYALI ANARSIST REKO RAVELA
ENDONEZYA’DAN BILDIRIYOR*

KAPTANIN SEYiR DEFTERI

I. BOLUM

Cakarta’va bir kag¢ saat 6nce, tam anlanuyla proleter bir yolcu-
luk sonrasinda -40 saat siiren bir tekne yolculugu- ulasum. He-
niiz yerel bir eylemciyle kargilagnug degilim ama buradaki ilk izle-
nimlerimi yazmak istivorum.

Ik goriilen sy Habibic ve ortaklarinin baginda bulundugu
hiikiimetin arkasindaki halk desteginin olabilecek en az seviyede
oldugu. Hiikiimete ait olanlarin disindaki tiim binalara asilan bay-
raklar, Cakarta’da katledilen gostericilerin anisina yanya indirilmisg
durumda. Kimi yerlerde Magawati’nin resimlerine ve onun parti-
st PDI’nin simgesine de rastlamyor. Kentin sakinleriyle ayakiistii
vaptuigim konusmalar halkin su anda iktidarda bulunan hiikiimet-
ten aruk bikug izlenimini dogruluyor. Ingilizcede yapilan haber
yayinlarinin igerigi, olaylarin anlatmt ile timitsiz 6ziir dileme ¢a-
balarinin bir kangimindan ibaret. Goriintiiler doktorlarn, 6gren-
cilerin hangi kalibrelerden ¢ikrmg mermilerle ya da ne tiir darbe-
ler sonucunda oldiiklerine dair vapuklan agiklamalarla bashyor.
Bu ‘énemsiz ayrinular’dan sonra spiker ‘olaylarda insan haklanmn

*Gazete Karasin, Savi 1, 30 Kasim 1998.

79



vignenip ¢ignenmediginin aragturildigi’m belirtiyor. Kara mizahin
siurlan agiliyor.

Yine de, gegen cuma olanlar biyiik bir televizyonda naklen ya-
ymlandigi ve basin bugtinlerde olaylan anlatabilecck bagimsizliga
sahip oldugu igin halk olup bitenden haberdar edilmis durumda.
Huakiimet, sugun ‘ajan provokatorlerin hazirladiklan komplolar’a
yiklendigi agiklamalar yapmaya ¢abaliyor. Muhalif liderler ‘dev-
rimci eylemler’inden dolayi ifadeleri ahnmak tizere gézalunda tu-
tuluyor. Kentte turladifimda tiifekleri, makineli tiifekleri ve uzun
coplanyla ortalikta dolagan bir ¢ok askere rastladim. Bir kag zirh-
It arag da gordiim. Bana kalirsa Habibie ve Wiranto’nun hiiki-
metten diigmesi an meselesi. Diger olasilik ise ordunun 1965 yi1-
hinda vapugim yineleyerck bir milyon kisinin yagamina mal olacak
bir darbe gergeklestirmesi. Bereket versin ki, ikincisi gu anda ger-
¢eklesmesi oldukga zor bir olasihk. Konu iizerinde eylemcilerle
bir an 6nce goriismeyi planliyorum.

' Cakarta’dan sevgilerle, Reko

II. BOLUM

Bir giiniimii, ¢ogunlugu PRD’den gelen yerel radikal cylem-
cilerle birlikte gegirdim. PRD (Partia Rakyat Demokratik - Hal-
kin Demokratik Partisi) Endonezya’daki kapitalizm kargithgi an-
lamindaki tek sol parti. Komiinist bir partinin kurulmas: yillardir
yasak. PRD, resmi olarak sosyal demokrat olarak tanimlansa da,
parti igindeki insanlarin bolca Castro, Guevara, Lenin okuduklan
(devrimci stratejiler konusunda tiiyo almak igin oldugunu séyla-
yorlar) belli. Bizim sosyal demokrat partilerimizden daha radikal
olduklarini belirtiyorlar. Ama 6rnegin Trogkizme de, igindeki tek
parti diktatorliigii fikri dolavisiyla karsi olduklanni séylityorlar.
Ideallerindeki daha ok bir tiir ‘demokratik sosyalizm’, batli par-
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lamenter demokrasilere gore daha dogrudan ve katilimet bir anla-
yis. Anarsizm onlar igin tanidik bir kavram. Internette karsilagtik-
lar1 bazi anargist metinleri gevirip, tiyelerine dagitnglar. Bunlarin
hangi metinler oldugunu sormadim. Belki de kogullardan dolay,
parti baghhiklan olduk¢a giiglii. Ideolojileri gesitli sol diisiincele-
rin bir karigimi. Endonezya’min 6nde gelen sorunlan olarak, kapi-
talizmi, militarizmi (askeri cunta) ve izlerine halen rastlanan fe-
odalizmi gosteriyorlar.

Ideolojik duruglan iizerine uzun boylu konugsmalar yapma fir-
satt bulamadim. Su anki durumda bu konular biraz arka plana
aulmig goriiniiyor. Geligmekte olan devrim demokratik bir dev-
rim ve PRD, olaylarin sosyalizm va da komiinizm ile sonuglana-
cagim varsaymiyor. PRD tyelerinin yaslart da Fin aktivistler gibi
18 ile 26 arasinda. Parti liderligindeki en yagh isim 30 yaginda.
Biitiin lider kadro hapisten ve iskenceden paym almig. Bu insan-
larla birlikteyken kendi durumumun biraz tuhaf kagugini disiin-
diim. Iginde bulunduklar duruma ragmen, eylemleri konusunda
Finlandiya’daki insanlar gibi ciddi devrimci havalarina girmiyor-
lar. “Kugkusuz devrimi gergeklestirmek igin ¢abalivoruz, ama bu
gece bizim ofiste bir parti patlatacagiz”. Bu arada siirekli birisinin
askerler tarafindan kaginldigy, iskenceye ugradigy, ya da birisinin
crkek arkadaginin ‘ortadan kayboldugu’ iizerine haberler geliyor.
Su an Endonezya’da muhalefet, radikaller ve thmhlar olarak ikiye
boliinmils goriiniiyor.

Onde gelen ihmh topluluklar arasinda Megavati Sukarnoput-
ri’nin PDI’si, Amin Rais’in PAN" (ihmb islamci) ve Gus Pur (bu
lider de 1hmh Islamci) yer almakta. Ilimli partilerin iiye sayisi bir
milyona yaklagtyor ve liderleri ggsteriler diizenlemek yerine gele-
cek yil vapilacak genel segimleri bcklcmeyi tercih ediyor. Orduyla
simdiden bazi uzlagimlara girmis goriintyorlar. Radikaller, su an-
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ki hiikiimert ayakta durdugu, ordunun toplum Gzerinde ovnadigs
‘ikili rol’i siirdiirdGigii ve sivasal mahkumlar igerde turuldugu si-
rece serbest segimlerin gergeklestirilmesinin bir anlam ifade eume-
digini sovlityorlar. Radikaller arasinda PRD ve onun miittefikleri
(gecekondu sakinleri, iggiler, o0grenciler gibi sivasal topluluklar),
¢esitli bgrenci topluluklar, radikal sosyal Islamcilar (Latin Ameri-
kah Kurtulus Teologlar’na benzer gorislere sahipler) ve tabii ki
Dogu Timor, Papua ve Aceh’deki direnis hareketleri yer almakra.

Radikallerin talepleri sunlar:

1. Ordunun toplum, siyaset ve iktisat tizerindeki “ikili rol’tine son
vermesi (Endonezya anayasasina gore ordu, dis ve ig istikrar konu-
sunda ikili bir garantorliik tistleniyor).

2. Resmi Pancasila ideolojisine son verilmesi. (Pancasila ideoloji-
si kabaca bizdeki Tiirk-Islam sentezine denk gelivor —.n.)

3. Biitiin siyasal mahkumlann serbest birakilmasi (Habibie gegen
yaz 100 mahkumu serbest birakt, resmi kayitlara gore daha 200
mahkum var, resmi olmayan rakamlara gére daha da fazla).

4. Suharto’nun mahkemede yargilanmast.

5. Dogu Timor’un bagimsizhg igin referandum yapilmast (thm-
hlar bu konuda genelerini mituyorlar).

6. Halk meclisine ve yerel konseylere dayanan gegici bir hitkiimet
kurulmasi (Bu bir tiir, tabana dayali demokrasi/is¢i konseyleri tipi
distinceyi igeriyor).

Tabana dayah demokrasi gsimdiden bazi yerlerde uygulamaya
gegmis. Radikallere verilen destek giin gegtikge biiyiiyor. Parti yone-
timlernin ilgisizligine kargin, thmh partilerin tabaninin radikal di-
stincelere sempati duydugu goriliyor. Gerilim gittikge yitkseliyor.
Bildigim kadanyla bugiin Cakarta’da ‘atesi taze tutahm’ slogam al-
onda bin kisinin kanldigy bir yiiriiyiis diizenlendi. Ulkenin diger
kentlerinde de daha biiytik gosteriler gergeklesd; ogrenciler hava-
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alanlan ve bazi askeri yapilan isgal erdler. Askeri iislerin ele geginl-
mesi belki de su an yaganan en 6nemli gelisme ve bu tip iggallerin ya-
vilmasi bekleniyor. Aym zamanda en riskli eylemler de bunlar; ordu-
nun her an silaha sanlma olasihig: var. Ne ki, ordu simdiye dek siirck-
li savunma konumunda kalmay: ve gostericiler kargisinda geri gekil-
meyi secti. Isgallerin amact orduyu kiglaya dénmeye zorlamak ve or-
dunun Endonezya tizerindeki egemenhigine son vermek. Su an tilke-
de her kente ve kdye yaylan alu kademeli askeri bir yonetim bulun-
makta. Cesitli muhalif topluluklar (¢n azindan radikaller) birlesik bir
cephe olusturabilirse, ontimiizdeki giinlerde yeni kitlesel eylemlerin,
hatta genel grevin gergeklesmesi bekienebilir. Bildigim kadanyla bu
konuda siiren pazarliklar var. Oniimiizdeki bir kag giiniin sakin geg-
mesi bekleniyor ama sonrasinda her ey olabilir. PRD bugiin radikal-
lerin taleplerini anlatan 200.000 brosiirti Cakarta kentinde dagito.

Avrupa’da, buradaki radikalleri nasi destekleyebilecegimizi tartig-
mamiz gerekiyor. Tahmin edilecegi {izere, radikallarin para gereksi-
nimi kronik diizeyde ve gelecek herhangi bir para brosiir basim gi-
bi temel alanlarda kullanilacak. Ulkedeki en biiyiik radikal muhalif
topluluk olan PRD’nin Cakarta’da sadece tek bir bilgisayan ve tek
bir yaziaisi bulunmakta; bunlar da kaybetme riski dolayisivia ofisten
bagka bir yere taginnus.

Cakarta’daki adamimmiz Reko’dan

1. BOLUM

Saninm, ordunun 19 gostericivi 6ldiirdiigii 12-13 Kasim’da ger-
¢eklestirilen katliamdan haberiniz vardir. Bunun yaninda bir ¢ok ki-
si korkung sckilde doviildi. Askerlerin yaralt gostericileri tagitlanna
almalan sonucunda pek ¢ok kisi de ‘kayip” durumda. Olaylar sirasin-
da gostericilerin sayst oldukga fazlaydi, 500.000, belki hatta bir mil-
yon.
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Harcket durmus degil, giderck vogunlagiyor ve halkin biiytik
¢ogunlugu agik¢a hiikiimete 6fkeli. Gegen ¢arsamba Cakarta’ya
geldigimde oldiriilen gostericilere agit olarak neredeyse her yer-
de (hatta bazi askeri yapilarda da!) bayraklar variya inmisti.

Ogrenciler katliamin sonrasinda neredeyse her giin, fazla yiik-
sck kanlimh olmasa da, yiiriiyiis diizenliyor. Ogrenci yiiriiyiigle-
rindeki topluluklar birbirlerinden farkli militanhk seviyesine ve
farkli ideolojik gegmislere sahipler. Bunlardan en onemlileri
KOMRAD (solcu), FAMRED (hem miisliiman hem katolik 6z-
glirliik¢ti din anlayigi) ve FORKOT (demokratik olsa da oldukga
militan). Anarsizm/Anarko-sendikalizm de dahil olmak iizere
sosyalizmin her okuluna kargi oldukga agiklar.

Suharto’nun gidisinden sonra ve segimlerin yaklagtigs bir anda
ortaya ¢tkan bu kangikhgin ne oldugunu merak edenlere, askeri
rejimin 6ncekinden hig bir farki olmadigim séylemek isterim. En-
donezva’da askerler bir iggal ordusu gibi hareket ediyor. Ordu,
vonetimin her kademesinde neredeyse tiim makamlan (eyalet ida-
resi, yerel yonetimler, meclis, bakanlar kurulu) ele gegirmis ve ‘dig
tehditlere karst koruma’ gorevinin yanina ‘i istikrar1 garanti aln-
na alma’ gibi bir yetkinin resmi bigimde cklendigi bir ‘ikili iglev’
tistlenmis. Yani askeri rejim, her sevivede sokiime ugratilmadik¢a
herhangi bir tiir demokrasinin vasama sanst vok. ‘Ikili islev’den
kurtulmak radikallerin en 6nde gelen talebi. PRD gibi daha radi-
kal giigler, tabana dayanan demokrasi ve ig¢i konsevleri diigiince-
leriyle benzestirebilecegimiz, halk konsevleri/meclislerine daya-
nan bir gegis hitkiimeti kurulmasini (halk meclislerinin kurulmasi
voniinde bazi girisimler gergeklestirilmis) savunuyor.

Ordunun bagvurdugu pis bir hile de, etnik/dinsel ayaklanma-
lart kigkirtmak. Diin, ‘Islami Savunma Cephesi’nin (fagist ve hii-
kiimet vanhsi) etraftakileri, ytizlerce askerin gozleri 6niinde, Am-
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bonez (Ambon adasindan gelen ¢ogunlugu hiristivan ctnik toplu-
luk —¢.n.) insanlan dldiirmeye kigkirttigina kendi gozlerimle tamk
oldum. Ve {slami Savunma Cephesi’nin bu isgi yaparken kullandi-
g1 araglar askeri kamyonlard!

Bunun arkasindaki plan su:

1. Dikkati siyasal konulardan etnik ¢atigmalara kaydirmak.

2. ‘Ihtiyag duyulan huzur’u saglayacak merci olarak mesruluk
kazanmak.

3. Ogrenci hareketinin halk ile olan baglarini koparmak.

24 Kasim

CAKARTA GECELERI

IV. BOLUM

Olaylar su an biraz dinmis goriiniiyor. Her tiir eylem anhk
olarak gelisiyor ama insanlar ‘stratejik saldin® ve biiyiik patlama
zamaninin heniiz gelmedigini digiintiyor. Askeri binalarin iggali
tamamlanmus ve sona ermis goriiniyor. Diin 5000 kadar insanin
kauldig1 6grenci gosterisinde yer aldim. Suharto’nun sarayina yi-
riimek istedik ama askerler yol lizerine barikat kurmuglardi. Bu
yiizden yiiriivii saraya bir kilometre kala durdu. Ofke ve hayal ki-
rikhig ifadelerine rastlansa da yiiriiyiise bir karnaval atmosferi ege-
mendi. Ogrenciler her giin kentin farkh bir yerinde ve tilkenin di-
ger yerlesim bolgelerinde gosteriler diizenliyor. Gosteri ‘vardi-
ya’lannmn gesitli tniversitelere paylastinldigy bir sistem geligtiril-
mig. Pazartesi bir {inivesite eylem yapiyor, sah bir digeri, ve boyle
gidiyor. Amag, iki hafta boyunca hergiin yapilan eylemler sonu-
cunda dogabilecek ‘gosteri yorgunlugu’nun 6niine gegmek. Y-
riiyiigler burada uzun siiriiyor. Ogle saatlerinden giines batana
dek, 6-7 saat boyunca kizgin giinesin altinda yiriintiyor.

Burada kimileri ortami 1968 baharindaki Paris ile karsilastri-
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yor. Belki o kadar biiyiik degil (yine de daha siddetli oldugu siip-
hesiz) ama havada bir seylerin kokusu var. Bir diizineye yakin 6g-
" renci 6rgiitii bulunmakta. KOMRAD kendini anti-kapitalist ola-
rak en agik bigimde tanimlayan 6rgiit. FAMRED Kurtulus Teolo-
jisi yonelimli (hem Hiristiyan hem de misliiman). FMSJ en thm-
It olani (resmi olmasina ragmen, kendini kesin bigimde radikalles-
tirmig bir 6rgiit). FORKOT en biiyiik 6rgiit ve ideolojik anlamda
kendilerine 6zgii bir tarafsizlik (militan demokrasi yanhsi) iginde-
ler. CAKARTA CEPHESI kiiiik ama gigirtkan (diin {izerinde
Che’nin resminin bulundugu, ‘Devrim ya da Olim’ yazih bir
pankart tagtyorlardr).

KONTRA isimli radikal bir insan haklan topluluguna gore,
gegen hafta 6lenlerin sayis1 18%e yiikseldi. Bunun yaninda ok sa-
yida Sgrenci aktivistin ‘kayip’, yani askerler tarafindan kagirilnus
oldugu bildiriliyor. Gorgili taniklarina gore askerler gegen cuma
glinii yasattiklan kan banyosundan sonra yaral gostericileri aske-
r1 bir hastaneye gotiirmiisler, ama askeri hastaneler bu konuda yo-
rum yapmaktan kagimiyor. PRD, Bau-Papua, Dogu Timor ve
Aceh’deki direnis hareketleriyle igbirligi i¢inde.

Diin konustugum arkadas, 1995 yihindan beri 30.000 tirajh
bir yeralu gazetesi gikarniyor. Gazete oldukga kaliteli goriiniiyor.
Ortayolcu gazetelerde galigan bazi 6nemli profesyonel gazeteciler
bu yeralti gazetesinde ‘atesli” makalelerini yayinhyor. $u an, yasal-
lasma olanagina sahip bulunsa da durumun kétiiye gitmesi olasi-
higini goz 6niine alan gazete yeralunda kalmay tercih ediyor. Ay-
m nedenden, PRD’nin de, hem yasal durumda, hem de yeralun-
da konumlanmus bir érgiit yapisi var. :

Ihml muhalefet gu an tiimiiyle edilgen durumda. Megawati
Sukarnoputri, Gus Pur, Amien Rais ve diger ilimhlar su an her-
hangi bir risk almaya yanagmiyor ve yaklasan segimleri bekliyor.
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Su an savunduklan, askerin toplum tizerindeki giictiniin ‘kademe-
li bigimde azalulmasy’ argiimanlarinin, ordu ve Habibie’nin yap-
ug propagandalardan farkl bir igerigi yok.

Bugiin insanlarla anargizm {izerine tartigacagim. Konu tzerin-
de bir ilgi var; bilgi aghgim doyurmak icin gesitli yollar arayaca-
gim. En azindan, Avusturalya’da siirgtinde bulunan eski bir {ini-
versite ogretim gorevlisi Endonezyali bir eko-anarsist var.

Cakartali sclamlar
Bay R.

DESTAN’IN BESINCI BOLUMU

Buralarda gene bir parga gosteri ve ayaklanma var. Polis ve or-
du, burada Cakarta’da goérece sakindiler, ama durum diger eyalet-
lerde biraz daha farkhi ve polisin gosterilere yaklagimi daha sert.
Ogrenciler Kuzey Sumatra’daki Tarutung ve Medan’da ordu/po-
lisle ¢atigular. Teratang’da 14 kisi hastaneye kaldirildi ama yerel
polis insanlara ates edildigine dair séylentileri yalanhyor. Taru-
tung’da Porseam kagit fabrikasindaki iggiler ve 79 6grenci tutuk-
landi. Halkin bazi yerel y6neticilerin karnisugi bir yolsuzluk konu-
sunda oldukga sinirli oldugu Giiney Sulawesi’de ciddi bir ayaklan-
ma oldu. Bazi hiikiimet binalan yakildi.

Bandung’da 300 6grenci Cakarta’daki gosterilere kaulabilmek
i¢in devlet otobiis igletmelerinin 8 otobiistine “otostop ¢ektiler”.
Semarang’da 300 6grenci Suharto ve bazi bagka yetkililerin riig-
vet aldiklan i¢in yargilanmalan talebiyle devlet savaihgim isgal et-
tiler. Dogu Timur’lu 50 6grenci Semarang’da ordunun tecaviiz-
lerini ve ézellikle Dogu Timur’a gergeklestirilen son saldiny: pro-
testo ettiler.

Cakarta’da binlerce dgrenci Suharto’nun mahkeme 6niine ¢i-
kartilmast igin gosteri yapti, hatta bazilani Wiranto’nin asilmasini
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istiyordu. Bunlarin hepsi diin (persembe giinii -26 Kasim) oldu
ve buralarda neredeyse her ¢ahgma giini boyle gegiyor.

Ben de bazi evlemci emekgilerle goriisme yapmak tizere KO-
BAR’a gittim. KOBAR (Reform f¢in Is¢i Komitesi) Suharto’nun
Mayis’taki diististinden sonra Cakarta bolgesinde kurulmus bir is-
¢i Orgiiti. Bununla beraber pek ¢ok cylemcisi yillardir fabrikalar-
da ve endiistriyel bolgelerde gizli ¢alisma yapmaktaynmis. Su anda
KOBAR’da 30 fabrikadan ig¢i var ve KOBAR “bagkanligi” bu
fabrikalarin her birinden gelen bir temsilciden olusuyor.

KOBAR’da tam mesai ¢aligan 16 kisi var ve aldiklan tek ticret-
te grubun dergisinin satiglarindan alinan para, derginin tanesi 500
rupiah (0.06 ABD dolari). Oyle goziikiiyor ki bu eylemcilerin ¢o-
gu KOBAR’da kaliyorlar. Orgiitiin ilk biiviik toplanusi Hazi-
ran’da yapilmug ve yaklagik 10.000 is¢i kaninus. Ordu toplantiyy
dagitmig. KOBAR Arabk ayr iginde yeni bir toplanti yapmaw
planliyor ve bu roplantiya da en az 10.000 iscinin katulmast bek-
leniyor. Benzeri gruplann aktif oldugu 6-7 kasabada birden aymi
anda toplantu organize etmeyi ve bu gruplara dayanarak yeni, iil-
ke ¢apinda bir sendika kurmayi planhyorlar. KOBAR’I eylemciler,
genelde Endonezya’nin ‘bagimsiz sendikasi” olarak tamimlanan
SBSI’min her seyin yukaridan agagiya drgiitlendigi elitist bir érgiit
oldugunu diigtiniiyortar. KOBAR ve ona benzer diger orgiitler,
tersine, iscilerin 6z-Orgiidenmesine dayamiyor.

KOBAR-cylemcileri 6rgiitlenme sorunlariyla ilgili konularda
disandan gelecek desteklere agik olduklarini belirtivorlar. Ayrica
orduyu toplumdaki giiglii roliinden uzaklagtirmak konusunda da
keskinler. Ordu her kangiklikta patronlarin vardimina kosuyor ve
patronfarla ig¢iler arasindaki goriismelerde bir ordu temsilcisi sik
sik bulunuyor. Karg: tarafin silahlari gostermesi pazarhik icin pek
de uygun bir durum yaratmuyor.
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Aynca eylemciler Dita Sari’nin serbest birakilmas igin ulusla-
rarasi baski kurulmasim umuyorlar. Dita Sari 1996’dan beri ceza-
evinde tutulan bir eylemci emekgi. Huikiimet ona politikadan
uzak durmas: saruyla af dnermis ve Dita Sari 6neriyi geri ¢evirmis
ve daha ii¢ yil igerde tutulmasi miimkiin.

Buradaki sivasi tutuklular kabaca su kategorilere aynhyorlar:

--Komunist partinin (PKI) eski tiyeleri, gogu otuz yildir hapis-
te. Komdinist parti uzun zamandur fiilen yok.

--Dogu Timur’lu tutuklular

--Bau Papua’h tutuklular

--Aceh’li tutuklular

--PRD’li tutuklular

Bir greve Onderlik ettigi igin cezaevinde olsa da Dira Sari de
PRD tutuklularindan sayilir ¢iinkii partinin bir iyesi.

Burada hareketlerini veniden 6rgiitlemeye ¢alisan bir grup Ba-
t Papua’h direnisgiyle de tamsum. Hareket (‘60’lardan beri) si-
lahh miicadeleye yogunlagmis duramda, sivil itaatsizlik ve ulusla-
rarasi dayanigmalar arka planda kaliyor. Bu durumun yakin gele-
cekte degismesi bekleniyor. Bau Papuahilar hareketlerinin gelece-
gi hakkinda farkh gorislere sahipler ama simdilik Endonezya’da
demokratik bir rejime gegilir gegilmez bir referandumun yapiima-
st gerektigi konusunda uzlagmig goriiniiyorlar.

Endonezya hiikiimeti batt Papua’yr yerlilerin haklanna aldir-
madan kullanabilecegi bir ham madde deposu olarak goriiyor.

Aceh’deki durum da pek farkli degil, merkezi hiikiimet sade-
ce bolge sakinlerini ¢evre sorunlanyvla bagbasa birakan petrol re-
zervleriyle ilgileniyor. Aceh halki (bazi fraksiyonlar diginda) mut-
laka bagimsizlik istemiyor, daha ¢ok Endonezya’nin bir federas-
yona déniigmesiyle diizenlenebilecck 6zerklik talepleri var.

Gerek Bau Papua’da gerckse Aceh’te ordu bugiine dek onbin-
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lerce insan 6ldiirmis. Simdilerde hikiimet hem bau Papua hem
de Aceh konusuunda biraz geri adim atar gibi. Habibic gegenlerde
Bat Papualilarla bagimsizhik diginda her seyi konugmaya hazir ol-
duklanni séyledi.
Sizin, Yoldas R.
17 Aralik 1998

Cakarta’da durum yine sicak. Ordu diin gosterici 6grenciler-
den birini 8ldiirdd, dolayisivia bugin tiim 6grenci gruplan
(KOMRAD, FAMRED, FORKOR, Cakarta Cephesi, FKSM],
FORBES, vd.) parlamento binasina ulagmaya ¢ahsan bir ortak
gosteri diizenlediler. Ben olay yerine vardigimda 6zellikle KOM-
RAD’lI 6grenciler toplum polisiyle gatigtyorlardi. Toplum polisi
kisa zamanda piiskiirtiildii ve insanlar parlamento binasina dogru
kosmaya bagladilar, fakat birden ordu birlikleri ates etmeye basla-
ddar ve biiyiik bir panik yayildi. Resmi agtklamalara gore sadece
plastik mermi kullanmiglar ama burada asla emin olunanuyor. Ay-
rica plastik mermiler de tiimiiyle tehlikesiz degil. Ik panigin ar-
dindan toparlanildi ve bunu g saatlik bir kavga izledi. Gosterici-
ler sopa ve tas kullaruyorlardi, askerlerse gdzyagi bombasi ve plas-
tik mermi (belki yer yer ger¢ek mermi?).

Dort gostericinin 8ldigini duydum, kag kisinin yarali oldu-
gunu bilmiyorum (taginan ¢ok sayida yaral gérdiim ama toplam
kag kisi olduklanini ¢ikartmak ve ne kadar yarah oldugunu anla-
mak imkansizdt). Yarin da gosteriler siirecek, neler olacagim kim-
se bilemiyor.

) Dayanismayla
Reko

Tiirkgesi: S. E.
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21. YOZYILA GIRERKEN,
UCUNCU ANARSIST CANLANMA*
Siireyyya Evren

Kaitiirel farkhiklarla somiirgeci soylemleri inceleyen Homi
Bhabba, kolonyal gergekligin ¢evresinde bir sessizlik komplosu
(conspiration of silence) oldugunu séyler'. Bu komplonun bir
ayag imparatorlugun anlatlarindaki sdylencesel, egemen sessiz-
liktir.

Bhabba’nin alinuladig) pargalardan biri de Sir Alfred Lyall’in
su ozli sozidir: “Emperyalizmimizi sessizce gergeklestirmek”
(“doing our Imperialism quietly”). Aym anda diinyanin karanhk
koselerinden, bilmecelerle konusarak, gergek adlar ve yerleri yok
edip izlerini silerek arkaik kolonyal ‘Gtekiligi’ ifade eden, bir bas-
ka ve daha ugursuz sessizlik gelmektedir. Bu sessizlik emperyal
zaferciligi kolonyal kangikhgin tamiklhigina birakir ve onun yankisi-
nt isitenler kendi tarihsel anilarin yitirirler. Bu sessizlik erken mo-
dernist kolonyal edebiyatin sesidir.

Ayn deyisi (conspiration of silence) Marx’tan alinnlayarak ve
“susus kumkumasi” diye Tiirkgelestirerek® kullanan Hikmet Kivil-

3w«

amly, bir yerde” “susus kumkumasimun” elle tutulur konulart be-
lirli siirelerce hasiralu etmek igin kullanilan bir yéntem oldugunu
belirttikten sonra Tiirkiye’de bu ydntemin Osmanli Imparatorlu-

guna uzanan derin bir tarihi oldugunu séyler. Bu topraklarda yo6-

*Varlik, Say:: 1092, Ekim 1998.
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neticiler hoglarina gitmeyen her dilekgenin tizerine oturuverirler,
oturduklar hastrin altina iteleyiverirler.

Belki de ‘conspiration of silence’ i¢in kullamifan en ¢arpia
Tiirkge karsihk Ahmet Hamdi Tanpinar’in “stikut suikasu™ kulla-
nimudir.

Oyle yva da boyle; yonetenlerin, iktidardakilerin, ‘Sir’lerin,
‘Emperyalizmin sahipleri’nin, bizim ‘erbab-1 umur’umuzun, ka-
lem erbablarimizin, vd.’nin, kendileri igin riskli stireglere doniige-
bilecek siiregleri yonlendirilebilir siireglere daraltmak igin bu ra-
rihsel komplo yéntemini kullandiklart biliniyor. Ozellikle iginden
¢tkmakta oldugumuz yiizyd goz 6niine alindiginda, bir distince
ve harcket olarak anarsizmin' zamansal boyutunun gerek siyasal
yapilarla gerekse kiiltiirel yapilarla yasadigi ¢ogu yiizlesme ve kar-
s1 karsiya gelme anarsizmin ‘iktidarlar’in siikur suikastlerine hedef
olmasiyla sonuglannustir diyebilir miyiz? Anarsizm unutturulma-
va mt ¢ahgilmigtir? Anargistlerin, kimi kitaplarda kalan kimiyse de-
neyimlere yansiyan onerileri halkin dilekgeleri gibi hasiraltt nm
edilmistir?

Bhabba’nin kolonyal gerg¢ekligin ¢evresinde orildigiing soy-
ledigi ikili sessizligin izini anarsizmin tarihinde siirebilir miyiz?
Tiim devletgi sivasal yapilann ve iktidarlann kurdugu egemen scs-
sizlik ve bu yapilara bagh tiim ‘6zgiirliikgli’ ve ‘esitlik¢t’ yazinla-
rin gelistirdigi ugursuz sessizlik...

Anarsgistlerin anargist adini almalan da ashnda benzeri bir isle-
yisin tersten okunmasivdi.

Eyleme yonelmis bir toplulugun, yeni bir egilimi temsil eden
bir toplulugun kendisi i¢in bir ad se¢me firsatina nadiren sahip ol-
dugunu belirten Peter Kropotkin®, bu adlandirma tarihini anarsiz-
me kadar getren ¢esitli Ornekler verir: Brabant’h ‘Dilenciler’
(Beggars), daha sonra popiiler olan adlarini kendileri olugturma-
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nuglardi. 1793%iin ‘Donsuzlar’t da (Sans-culottes) buna bir 6r-
nekti. ‘Sans-culottes’ adint uyduran halk devriminin digmanlariy-
di; fakat bu ad tiim bir fikri —yani yoksulluklari, 6zgiirlik¢ti ve
esitlikei ruhlan, ve devrimci coskulan nedeniyle halki kiiglimse-
yen, halkin ger¢ek diismanlan olan iyi givimli ve siislii kralcilara,
tantanali konugmalanna ve burjuva tarihgilerince onlara gosterilen
hiirmete ragmen sdzde vatanseverlere ve Jacobinlere karsit olarak
cullar giyen, yoksunluktan yorgun diigmiis, halkin isyam fikrini
dzetliyordu. ‘Higgiler’in (Nihilistler) adinda da durum aymyd.
Turgenyev’in ‘Babalar ve Ogullar’ romaninda yaraulan Nihilist
sozctigii, ‘Ogullar’inin itaatsizliginin éctinti almak igin ogullarina
takma adla seslenmeyi yegleyen ‘babalar’ tarafindan benimsendi.’
Ancak ogullar bu ad1 kabullendiler ve daha sonra yanhs anlagilma-
ya vol agugim anlayip defetmeye ¢alistiklarinda da aruk bu ola-
naksizdi. Ne olursa olsun ad kesinlikle kotii segilmemisti, ¢linkii
yine kullanilan ad bir fikri 6zetliyordu; nihilizm terimi bir sinifin
bagka bir sinif tarafindan ezilmesine dayali var olan uygarhigin tiim
ctkinliginin yadsinmasini -var olan ckonomik sistemin yadsinma-
sin; yonetim ve iktidann, burjuva ahlakinin, sémtirenler yararina
sanatin, grotesk ya da tiksindirici bigimde ikiytizlii olan ahigkanhk
ve davramglarin, var olan toplumun ge¢mis ytizyillardan miras al-
digr tiim her seyin vadsinmasini: Kisaca, bugiin burjuva uygarhg-
nimn saygiyla davrandig her seyin yadsinmasimi agikliyordu. Anar-
sistler agisindan da durum farkli degildi. Enternasyonal igerisinde
Birlik’in otoritesini reddeden ve de tiim otorite bigimlerine karsi
ctkan bir topluluk ortaya ¢ikuginda, bu topluluk ilkin kendisini
‘federalist’, daha sonra ‘devlet-karsin® ya da ‘otorite-karsio” olarak
adlandirdi. O dénemde, ‘anargist’ adim kullanmaktan gergekten
kagindilar. Diigmanlarimin bu adr kullanmaya karar vermesi Kro-
potkin’e gore kesinlikle kargasa yaratmak igindi. Her gseyden ote,
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anargist adi, anarsistlerin tek heveslerinin, sonuglarina aldirmaksi-
zin diizensizlik ve kaos yaratmak oldugunun tanilanmasini he-
deflivordu. Ama bir tersine okumavla anarsist topluluk kendisine
takilan adi hemen kabullendi. Onceleri, Grekge ‘an-archy’ sozcii-
gliniin “dizensizlik” degil, “otoritenin olmamasi” anlamina gel-
digini gdstermek igin ‘an’ ve ‘archy’ arasindaki gizgide 1srar etti;
fakat ardindan sézciigi oldugu gibi kabul erd. Boylelikle anargist
sézcligii, 1816°da Ingiliz filozof Bentham’in agikladifn temel,
vaygin anlamina geri dondii: “Koti bir yasa igin reform yapmay
dileyen filozot” divordu Bentham, “ona karsi ayaklanmay: ogiit-
lemez... Anarsistin karakteri ise oldukga farklidir. Anargist, yasanin
varolusunu inkar eder, gegerliligini reddeder, insanlari onu yasa
olarak tamimay: reddetmeleri ve onun yiiriitiilmesine karsi ayak-
lanmalari i¢in kigkirtir™.

Kropotkin, sozciigiin anlaminin zamanla daha da genigledigi-
ni belirtir; anarsist sadece var olan yasalari degil, tiim kurulu ikti-
dan, tiim otoriteyi de inkar eder; ancak 6zii aym kalmustr: O, ik-
tidara ve tiim otorite bigimlerine kars: ¢ikar - ve buradan, ise bas-
lar.

Anargizmin bir hareket olarak isc bagladigy tarihler olarak Ba-
kunin’in de cylem sabirsizlig iginde ve kargt konulmaz bir cos-
kuyla kauldigi 1848 Fransa ayaklanmalan gosterilebilir. 1. Enter-
nasyonal’in Eyliil 1869’da toplanan Basel Kongresi ise iki top-
lumcu okulun, marksizmle bakuninciligin dogrudan garpistiklan
bir platform, bir anlamda birinci anarsist canlanmanin baglangi-
aydi.” ki grubun ilkeleri tiimden farkliydi. Marx bir otoriterdi,
Bakunin ise bir liberter; Marx bir merkezciydi, Bakunin ise mer-
kezbozumundan yana bir federalist; Marx devleti fethetmeyi
planhyordu, Bakunin ise devleti yikmak istiyordu; Marx bugiin
firetim araglarinin ulusallaguriimasi adini verdigimiz seyi savunu-
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vordu, Bakunin isgi denctimini savunuyordu. Caugma, o zaman-
dan ber anarsistler ve Marksistler arasinda hep oldugu gibi, mev-
cut toplumsal ditzenle gelecekreki toplumsal diizen arasindaki ge-
¢is donemi sorununa iliskindi. Marksistler sosyalizmin ve komii-
nizmin nihal sonucu olarak devierin sénmesi gerekugini kabul
ederck anarsist ideale savgr gosterdiler, ama gegis doneminde dev-
letin bir proleterva diktarorliigii biciminde kalmast gerektigini
one stirdiiler. Bakunin ise ¢n kisa zamanda devletin ortadan kal-
dirdmasini talep ediyordu.® Bakuninciligin enternasyonalden tas-
five edilmesi, marksizme diinya devrimei harcketleri Gzerinde be-
lirli bir otorite sagladi. Buna karsin, Avrupa, Asya ve Amerika’da-
ki ¢esitli anargist ctkinlikler ve avaklanmalarla stiren 1. Anarsist
Canlanma’nin genelde anarsist harcketin doruguna gikugy Ispan-
ya I¢ Savag’min 1939°daki yenilgisivle sona erdigi kabul edilir. Bu
venilginin de ctkisiyle, siyasi bir alternatit olarak anarsist énerinin
tizerinin Ortiilmesi kolaylagti, 40’1l ve 50°h villar anarsistler agisin-
dan soniik ve gerive ¢ekilmelerle doluydu. Ancak 1960°h willar
gozle goriiliir bir 2. Anargist Canlanma’ya tanikhk ctei. Anargist
gruplar canlandilar ve ¢ogaldilar; irk esitligi ve nitkleer silahsizlan-
ma kampanyalarindan askere gitmemeye ve savaga direnmeye dek,
anarsistler toplumsal eylemlerin pek ¢ogunda yer aldilar. Yeniden
goriinen anarsist dergiler, kitapgiklar, kitaplar ve bildirgelerde
devlet iktidanmin temel bir elestirisi yapiliyor, kendisi digindaki
biitiin politik digiince okullarnun énciilleri sorgulaniyordu. Bu
eylemlere anargist temalart igleyen bilimsel yapwlar —tarihler, ya-
sam oykiileri, antolojiler, kaynakgalar— cslik etti. 2. Anargist Can-
lanma sona erdi mi? Erdiyse ne zaman sona erdi? 68’in ne zaman
sona erdigi sorusuyla son derece akraba bir sorudur bu. Eger 2.
Anarsist Canlanma sona erdiyse 2000’1 yillar 3. bir Anarsist Can-
lanmanin baslangic olarak 6ne siiriilebilir mi?
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Bhabba’nin agug) kanaldan gidersek, erken modernizmin Se-
si’ndeki ugursuzluk ge¢ modernizmin Sesi’nde ve belirli bir post-
modernizmin Sesinde de sirekliliginin egemenligini vurgular.
Anargizmin ‘iktidar karsiti” ve ‘6zgiirliik¢i’ yazin tarafindan 6rt-
bas edilisi gene bir sessizlik komplosuyla isler. Bataille’in imkansi-
21 politikast bir iktidann ele gegirilmesine bilingli olarak hizmet
etmeyecektir, aksine imkansizigin politikasi ‘iktidarsizhgin® onan-
masidir.” Ama anargizmin iktidarin ele gegirilmesine kargt bilingli
politikasiyla tarnsilmamustir. Foucault ve Deleuze temsiliyetin yi-
kimini ozellikle teorisyen aydinin temsil eden bilincinin yikimini
aynsurirlar; “Miicadele edenler aruk birileri tarafindan temsil
edilmekten vazgegtiler (bu herhangi bir parti, bir sendika olabi-
lir). Aroik hepimiz grupguklanz, temsil edenler degiliz, temsil
edilmek sona erdi; artik yalnizea hareket vardir.”' Bu sozler, en
bagindan beri miicadeleyi temsiliyetin diginda algilayan, asla parti-
lesmeme ilkesinden higbir zaman sapmamig, grupguklarnin (ko-
miinlerin, otonomlarin, yerel vonetimlerin) 6zérgiitlenmeye da-
vali hareketivle devrimci degisiklikler hedefleyen anarsizmle, ve
bu fikirlerin erken tarihlerde kararli bir gekilde ver aldigr anargist
metinlerle kargilasirmali bir bigimde verilmez. Post-yapisalar ve
kimi postmodern disiintirler genelde kendilerini marksizmle kar-
stlagtirarak kurarlar. Hatta Madan Sarup Post-Yapisalcilik ve Post-
Modernizm kitabimin sonug boliimiinde' Gramsci’nin “hersey,

»l2

hatta felsefe ve felsefeler dahi siyasaldir™” séziine kauldigini be-
lirteikten sonra kiildir ve diigiince alanindaki her tretimin valniz-
ca kendisine bir yer edindigi igin degil, digerlerini yerlerinden et-
meyi bagardig i¢in var oldugunu sovler. (Anarsizmin verinden
edilisi kavrayigimiz buradan soykiitiiksel bir alan daha bulabilir).
Sarup, modernlige ve postmodernlige iligkin tarismanin da 6rtitk

olarak marksizmin degergesi (statiisti) ve gegerliligi iizerine bir
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tartigma oldugunu one siirer. Sarup’a gore modernlik tasarist ay-
dinlanma tasarisinin aymidir ve marksizm aydinlanmanun bir ¢ocu-
gudur. Ancak postmodernler ilerlemenin bir sdylence oldugunu
iddia ederler. Postmodernligin digindaki ya da icindeki her ko-
num siyasal ¢ikarlarimizin ve degerlerimizin damgasini tagir.
Postmodernligi nasil kavradigimuz, gegmisi, bugiinii ve gele-
cegi kendimize ve diger insanlara yeniden nasil sundugumuzla
iligkilenir. Sarup’un bu modernlik-postmodernlik alanimi dogru-
dan siyasi alana baglayan yaklagimi anarsist siyasetin katkilarini gé-
zardr ettigi i¢in gene bir manigeizmle sonuglanir. S6z konusu iki-
lige gore: Eger herkes igin daha iyi bir gelecek saglama miicade-
lesi verilmesinden yanaysak marksizm, ama bu miicadelenin iler-
lemenin garantisi olmadigim ya da diyalektik siireglerin miikem-
mele gétiirmeyecegini bilen bir marksizm, ya da siyasal gikarlan
kugkulu bir postmodernizm vardir elimizde. Siyasal hedefleri
(toplumsal devrim ve ozgiirliik¢li komiinizm) son derece agik
olan anargist siyasetin ayni zamanda ilerlemeye, bilime tapmaya,
aydinlanma ¢ocugu olmaya mesafeli durugu gézden gegirilmemis-
tir. Sarup, Lacanct kuramin ben’in toplumsal ve dilsel ingasim dii-
siinmeye iliskin bir yol onerdigini ileri siiriiyor. Ve devrim 6ncesi
(pre-revolutionary) toplumdan miras alinan karakter yaptar dé-
niigtiiriilene kadar siyasal devrim tamamlanmayacagindan o6tiirii
birey ve toplum arasindaki karsithgin tistesinden gelecek bir mo-
dele acilen gercksinim duydugumuzu séylityor. Oysa her zaman
kigisele vurgu yapmug, 6zneyi toplumsalin dayatmalarindan koru-
mug ve birey ile toplum arasindaki iliskiyi karsithktan 6te bir dii-
zeyde kurmaya 6zen gostermis olan anarsizmin bu baglamda goz-
den gcgi}ilmcsi alan agabilirdi. Sarup, Foucault’nun marksizmin
otoriter ve modast gegmis bir diisiince oldugu goriisiine inanma-
s1 lizerinde 6nemle duruyor. (Anarsistlerin dizgelere modalar ola-
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rak bakma ahskanhklan olmamakla beraber marksizmin otoriter
oldugunu marksizm heniiz kurulma asamasindayken ilan ettikleri
biliniyor.) Foucault’nun Marx’in ckonomi, tarih, siyasa ve yon-
tem goriislerini reddetmesini Nietzche’nin dasiincelerinden ¢ok
derinden etkilenmesine baglayan Sarup, bu reddedisi pek de sagir-
uct bulmaz.

Foucault’ya gore iktidar iligkilerini, devlet, simf miicadelesi,
tiretim ve kapitalist somdirii iligkileri bazinda kavramlagurmak ar-
uk olanakli degildi. Zaten Sarup, Gilles Deleuze, Felix Guattari,
Jean-Frangois Lyotard ve diger post-yapisalcilann ayirt edici
inanglarinin pek ¢ogunun koklerinin Nictzsche’nin digiincesinde
yatngin ileri siirer.”® Marx’a 19. Yiizyildan bir siyasi alternatif
arandiginda bunun Bakunin veya genel olarak anarsizmde degil
de Nietzsche’nin diigiincesinde bulunmas rastlanti olmasa gerek-
tir.

Buna gesitli nedenler gosterilebilir. Sinifsal bir nedenlestirme;
Nietzsche’ci is¢i ya da Nietzsche’ci koylii gibi orneklerin rarihte
goriilmemesine karsin Bakuninci iggilerin ve Bakuninci kéyliilerin
yirminci yiizythn ilk yanisinda, pek ¢ok cografvada ¢ok sayida 6z-
yonetim dencyimleri yasamig ve yaratmis olmalari, anargist ideal-
lerle kendi ozgiirliik ve esitlik gereksinimlerini kompoze ederek
savaglar vermis olmalani olabilir."

Bagka bir nedenlestirme avrupamerkezcilik-karsithg: Gizerinden
yapilabilir. Marx™in ilerleme gemasinin sosyalist devrimi Almanya
ve Ingiltere gibi yiiksek derecede sanayilegmiy iilkelerde bekleme-
sinin tersine Bakunin zamamimizin bityiik devrimlerinin gérece ge-
lismemis Glkelerin ‘dipteki derinlikler’inden gikacagim 6ngodrmiis-
tii. 20. Yiizyihn en biiyiik devrimlerinin ~Rus, Ispanyol, Cin—iigii
de gorece geri tilkelerde gergeklesti ve Bakunin’in 6ngordiigii gi-
bi, kentli yoksullarin patlamalariyla baginuly, agirhikla “koylii savas-
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lart”ydi. Marx’in kiiglimseyerek degindigi koylalik ve vasifsiz iggi-
ler, 20. ytizyrhin roplumsal altiist oluglarinin (gencllikle “marksist”
ad1 takulsa da, Bakuninci denmesinin daha dogru olacag éne siirii-
len altiist oluglar) kitlesel tabani haline geldiler.” Bati Avrupa’daki
yeni tarihsel 6znelerin tarihsel misyonlanyla nihai olarak diinyada
tistiinlik saglayacaklanna inanan avrupamerkezcilik David Hu-
me’da, John Locke’da, Hegel’de, Marx ve Engels’de de goriilebi-
liyor. Diinya Tarih Felsefesi Uzerine Dersler adh kitabinda Hegel,
Giiney Amerika’yr “fiziksel ve ruhsal olarak iktidarsiz”, “hayvanla-
rin bile insanlarla aym kalitesizligi gosterdigi” bir yer olarak tamim-
liyor, ve bu insanlan “agikqa, egitilmek igin yetersiz, geri zckah bi-
reyler” olarak degerlendiriyordu. Marx’in Hegel’e ve klasik siyasal
iktisada yonelik sistematik elestirilerinde, onlarin geri kalmis top-
lumlara yonelik bakislarimin 6zgiin bir elestirisinin igerilmemis ol-
masin1 oldukga sasirtict bulan (ki bu olgu anarsistler i¢in higbir za-
man sagirtici olmamugtir) Jorge Larrain, tersine Marx ve Engels’in
bir sekilde Avrupa kapitalizminin diinya i¢in tistlendigi misyon ko-
nusunda bunlarla ayn: fikirleri paylagtigini ve tarihsel ¢6ziimleme-
leri iginde yer yer benzer kiigtik gérmeler bulundugunu éne siirer.
Engels i¢in Cezayir’in Fransa tarafindan fethedilmesi “uygarhgin
gelismesi i¢in 6nemli ve talihli bir olaydir” ve “muhtesem Kalifor-
niya, orada ne yapacagim bilmeven tembel Mcksikalilar’dan alin-
d1” ifadesi de bu olay1 olumladigini gosterir. Ornegin Simon Boli-
var’m biyografisinde Marx, bu Venezuellah halk kahramanim za-
vall, zalim ve korkak bir hain olarak tamimlar. Meksika’nin
1862’de Fransa’ya kary1 kazandig) zafer tizerine bile Marx ve En-
gels muzafter Meksikallara “agagilik insanlar” demekten vazgeg-
memiglerdi. Montencgrinler “sigir hirsizlan” diye adlandinimag,
Bedouinler “hursizlar ulusu” olarak nitelendirilmis, Cinlilerin ise
“kahtsal olarak aptal” oldugundan s6z edilmisti.'®
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Anarsist baglamin 6niine ¢ekilen sessizlik perdesinin anarsist
icerimlere kargi uygulanan yararlanma politikasindan farkli oldu-
gu goriilebiliyor. Bu yaklagimla, merkezin Sesi, anarsist 6nerilerin
dogasim ayr tutarak, bu Snerilerin uzlagimer kopyalarim (negatif
simiilasyon mu?) ¢ikararak, merkezi yapilani kriz dénemlerinde
iyilestirmek, reforme etmek igin kullanir. Meta-anlatlardan kopu-
su, tist-soylemleri, etnomerkezciligi, erk tekelciligini, evrenselcili-
gi, ahistorizmi reddi ve merkezbozumuna katkilari anargizmin bu
dénemde en gok déniistiiriilen énerileri oldu.”

Terry Eagleton daha sert bir yorumla devlet iktidaninin yapila-
rim1 kirmay1 bagsaramayan yapisalailik sonrast kuramin bunun yeri-
ne dilin yapilarini doniistiirmeye yonelmesini 68’in yenilgisinden
dogan bir geri gekilme olarak koyar." Tiirkiye’de daha ¢ok 12 ey-
liil sonrasi olarak tanimlanan benzeri entellektiiel siireg agisindan
bakildiginda 68 i¢in diinyanin erken 12 eyliillestiriimesi denilebi-
lir mi? Ya da daha basitinden, 2. Anargist Canlanma dedigimiz
60l yillardan yayilan anarsizmin 1939’a dek siirdiigti kabul edi-
len 1. Anargist donemden farkh olarak tasidig kimi karakeeristik-
ler bu dagiimaya baglanabilir mi? 68’in anarsizme, hareketi diin-
yanin yoksul kitlelerinden ‘yeni toplumsal hareketlere” duyarli av-
rupah 6grencilere dogru daraltan yeni bir karakteristik yiikledigi
6ne siiriilebilir mi? En azindan su agik, eger iigiincti bir anargist
canlanma s6z konusu olursa, kendisini en ¢ok bu noktadaki kop-
mastyla belli edecektir.

Giiniimiizde anargistler diinyanin pek ¢ok bolgesinde orgiit-
lenmeye, biraraya gelmeye, aktiflesmeye ve yogun bir yayin atag-
na gegmeye bagladilar. Anarsist bireyler ve gruplar; dergiler, fede-
rasyonlar, anarko-sendikalar gibi ¢esitli formlarla Kanada, ABD,
Meksika, Uruguay, Brezilya, Venezuella, Arjantin gibi amerika
iilkelerinde, Hollanda, Belgika, Liiksemburg, Danimarka, Isveg,
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Norveg, Finlandiya, Portekiz, Ispanya, Italya, Fransa, Ingiltere,
Irlanda, Yunanistan, Estonya, Cek cumhuriyeti, Slovakya, Maca-
ristan, Polonya, Bulgaristan, Slovenya, Hirvatistan, Rusya, Ukray-
na, Tirkiye gibi avrupa iilkelerinde, Japonya’da, Kore’de, Avust-
ralya ve Yeni Zellanda’da, Hindistan, Banglades ve Filipinler’de,
(Alma-Ata Anarsist Birligi olarak) Kazakistan’da, Sicrra Leone’de,
Giiney Afrika’da, Nijerya’da gahsmalanm stirdiiriiyorlar. Bu anar-
sist canlanma en iyi internetten izlenebiliyor. Internette viizlerce
anarsist site, ¢esitli anarsist haber gruplart mevcut. Bu sitelere her-
giin bir yenisi ekleniyor, siirekli giincellemeler yapiliyor; ¢ok sayi-
da anarsist metin, anargizm hakkinda tartigmalar, anarsistlerin
portreleri, anarsist gruplarin etkinlikleri hakkinda bilgiler bu site-
lerde ilk elde bulabilecekleriniz. Internetteki tarngmalarda ve ya-
zilarda da 6grenci harcketi olmaktan ¢ikma arzusu ve egilimi agik-
¢a hissediliyor. Anarsizmin ilksel hedefleri ve drgiitlenmeleri daha
bir sahipleniliyor. Ama simdi 68’den ge¢mis olmanin verdigi ge-
nis avantajlarla ve yenilenmig bir perspektifle; yeni kiiltiirel gesitli-
lik silahlari eski yikicihk modelleriyle birlesiyor. Bir egretilemeyle:
Simdi anargizmin bombalan yalmzca parga tesirli degiller, aynica
pluralizm etkisi de yapiyorlar (ama 68’de oldugu gibi sadece plu-
ralizm etkisi yapmakla yetinmek istemiyorlar, parga tesirli de ol-
mak istiyorlar...)

Kropotkin’in evrim ve devrim agamalariyla ilgili digtinceleri de
anargizmin bu iisti ortiilii yayginlagmasi (yeraltindan niifuz) ag1-
sindan okunabilir: Anarsist komiinizmi, dinsel ve devietgi komii-
nizmlerden 6zgtirliik¢ii komiinizm olarak ayiran Kropotkin’e go-
re bir halk devriminin yenilgiye ugratlabilecegi genel bir kuraldir,
ancak bununla birlikte ardindan gelen viizyilin evrimi igin bir diis-
tur saglar. 1871°de Paris komiiniiniin yaylim atesi alunda sona er-
mesine karsin izleyen yillarin parolasi Ozgiir Komiin olmugtur.
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Kropotkin 1887 tarihli bir metninde, yirminci ylizyil yirmibirinci
yiizyila evrilirken yeniden okunabilecck bir savia, gelmekte olan
devrimde anarsist komiinizmin yenilgiye ugratilmas: halinde
Anarsist Komiinizmin yirminci yiizyil evriminin amact olacagini
soyler.”

Dr. Fritz Brupbacher’in Bakunin-Marx ¢atisgmasi hakkindaki
1932 tarihli 6ngdriisii bu noktada ilgingtir: Brupbacher’e gore
“Her kim, bu savas i¢erisinde Marx”in Bakunin’i kesin olarak yen-
digini zannediyorsa, o giinliik yagsayan su sinegi zekasina sahiptir.
Insanlara, burjuva despotizmi ve proleterya diktatorliigii dayaml-
maz hale gelince, Bakunin gene aktiiel olacak, Bakunin-Marx sa-
vagi 2000 yihnda tekrar giincellik kazanacakoir.”™

'"Homi K. Bhabba, The Location of Culture, (London: Routledge, 1997)
,s.123.

*Aym deyisin bir bagka Tiirkgelestirilmesi de ‘sessizlik fesads® olabilir mi?;
Paul Nizan’in La Conspiration adh romanmnin Fesar adiyla Tiirkgelestiriime-
sinc gonderme yaparak soyliiyorum: Paul Nizan, Fesat, gev. Ozdemir ince,
(Istanbul: Telos, 1996).

*Hikmet Kivilaml, Halk Savasinin Planlari, (Istanbul: Tarihsel Madde-
cilik), s.27.

‘Bknz. George Woodcock, Anarsizin - Bir Diisiince ve Harcketin Tarihi,
cev. Alev Tiirker, (Istanbul, Kaos, 1997)

*Bknz. Peter Kropotkin, On Order, (Sheflicld: Pirate Press), s.2-4.

°Frantz Fanon (1925-1961), devrimci siireglerde baba roliiniin dénfigii-
miinii incelerken (Frantz Fanon, A Dying Colonialism, Ing.gev. Haakon
Chevalier, Grove Weidenfeld), Jacques Lanzmann’in Viva Castro kitabindan
Castro Devrimi sirasinda ayni fenomenin Kiiba toplumuna yansimalan hak-
kinda bir ahnti yapar: “Eskiden beri, iilkemizde, bu derin bir inanig ve gencl

bir kabuldii, baba égretmeyi ve deneyimlerini ogluna aktarmay kendine ayir-
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musti. Bu deneyimde, aym ailenin bireylerini bir arada tutan digimdii.
Onemli konularda ogul her zaman babasimin gériiglerine kanlirdi. Kiiba ata-
sozi soyle der: “Ogul, baba gibidir”. “Buna bagh olarak, baba ve ogul bir
biitiindii, ta ki daglarda barinan ve kendisi de ¢ok geng olan o adam ¢ikip
ogullarimuzi bizden alana dek. Size s6yleveyim, bu adam bir ¢esit isa’dir. Bir
baba nedir ki {sa’nin vaninda? Higbir seydir. Ve biz babalar kendimize ogul-
lanmizin neden bizi terkettigini sorduk. Kendi zavalh zihinlerimizde boyle
bir aynlmamn neden gerektigini diigtinmeye ¢ahisuk, ve, diisiindiik ki yakla-
stk ylizyilhk deneyimimiz yanhgu. Deneyimimizin iyi bir yani yoktu, her giin
bir sekilde yasayip gittigin, tizerinde fazla diisiinmeden babadan ogula kugak-
lar boyunca gegen bir deneyimdi. [dealizm ve anliktan bagka sunacak higbir
seyi olmayan bir tek adam yeterli olmugtu. Bizim deneyimlerimizden ¢ok da-
ha iyiydi bu, bizim paralarinuzdan, islerimizden, iliskilerimizden ¢ok daha
iyivdi...”

"Bknz. Paul Avrich, Anarsist Portreler, cilt 1, Tiirkgesi: Osman Akinhay,
(Istanbul: Sarmal, 1991), s. 9-10.

*Bknz. George Woodcock, agy., s. 176-177.

’Bknz. Jean-Michel Besnicr, [mkansizin Politikasi~Isyanla Baglanma
Arasinda Entelcktiicl, cev. 1sin Giirbiiz, (Istanbul. Aynnu, 1996) s.141

"Aktaran Ali Akay, Michel Foucault - Tkridar ve Direnme Odaklars, (Is-
tanbul: Baglam, 1995) s.157.

"Madan Sarup, Postyapisalcilik ve Postmodernizm, Cev. A. Baki Giiglii,
(Ankara: Ark, 1995),5.211-221.

“Her sey siyasaldir ve benzeri sézlerle her kargilasngimda catikati aklima
‘siyaset-digt’ sairimiz {lhan Berk geliyor: Haziran 1990°da, Varlik dergisinde
Enver Ercan’la {than Berk’in yapug bir séylesi yayimlanir (bknz. Enver Er-
can, Siir Ugar Soz Olur - sairlerle soylesiler, (Istanbul: Yon, 1994), s. 21), bu
soylesinin bir yerinde Enver Ercan sorar: “Politik konularda gériiglerinizi pek
belirtmiyorsunuz. Belki de sorulmadigindan... Sormak istiyorum; bir sair ola-

rak politik ortamu nasil degerlendiriyorsunuz? 12 Eyliil sizce nedir? Su anda
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iilkenin kilit noktalarindaki politikacilarla ayni cografvada yasamaktan mem-
nun musunuz? Beklentileriniz neler?” Ithan Berk vanitlar: “Sivasa her sevdir.
Su da siyasaldir. Bundan kendimizi diglayvamayiz. Siiri de elbet. Ama siir va-
vag viriir, sonra da kanini gok vavag akitur. Beklemeli.” Siirinin Gizerinden ¢ok
sivasal sular gegmis bir tilkenin sairi sovliyor bunu...Hizh, akigkan ve siyasal
su, yavag yiiriiyen siiri kaldirip siiriikliiyor bir ¢irpida. Sair kaygisiz; birincisi,
kesilmiyor, dogranmuyor, kani akmuyor, su tarafindan siirtikleniyor sadece
(tstelik bu diglanmadiginin da belirtisi), ikincisi, kant aksa da dert degil, siir
kanwni yavag akiur, ¢abuk 6lmez. ‘Siir ¢tkmazda’, sair beklemede.. Ece Ay-
han’in kurdugu imgelestirmedeki gibi, sair hatta, telefonun baginda, hattin
obiir ucundan gelecek sesin degergesine gore ceketinin diigmelerini ilikleye-
cek veva iliklemeyecek... Berk’in bu séylesisini okudugumdan beri “hersey si-
vasadir” ve benzeri sézleri gordiim mii {irkerim, trkiiyorum. ..

“Bknz. Madan Sarup, agy, 5.5

“Seckin kisilerin dolayh ve siifsal igerikli ‘susus kumkumalarina® hos bir
ornek de Arthur Koestler'den: Ispanyol Ig Savagi sirasinda News Chronicle
adina bulundugu Ispanya’da fagistler taratindan tutuklanan Arthur Koesticr,

“

Ispanyol polislerivle tanigmasini goyle anlanr: “...sonunda polise geldik. Bizi
pis kokulu bir odaya soktular. Orada kaz kafali bir herif, bir tutanak tutarak
parmak izlerimi aldi. Sonra iki gardivan ¢agirdi. Gardivanlar memurun masa-
sma yaklasular. Tipki gorile benzivorlardi. Selam verdiler ve biri, pek olagan
bir sesle sordu: --Una Flagelacion? “Una flagelacion” Fransa’da “Tiitiinle-
me”, Almanya’da “ilk siirtiiniig” anlamuna gelen “islatma™ deyiminin Ispan-
yolcasiydi. Polis karakollarinda tutuklulara davak atma gelenegi, kanun disi
oldugu halde, bitiin Avrupa’da uygulanmaktadir. Birgok kuruluglardan, bir
¢ok insanail derneklerden soz cdildigini gok duydum. Ama “islatma”ya kargi
da bir demck bulundugunu hi¢ duymadim. Don Louis saygivla egilerck se-
fin kulagina birgeyler fisildad:. Sadece Ingiliz gazetecisi anlamma gelen “Ing-
les-periodista” sézctiklerini igittim. Bunun tizerine “Flagelacion” emri veril-

medi.
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Birden rahatladim ve vukanda sézi edilen dernegin neden olmadigim
hemen anfadim. Bu tiir dernckler, ¢okgasi, segkin kisilerce kurulur; ovsa seg-
Kin kigiler kazara polisin cline diiserlerse, onlan “islatmuyorlar”. Bu nedenle-
dir ki, biitiin Avrupa ilkelerindeki burjuvazi, polise ne kadar saygr duyarsa,
fakir fikaranin ¢n sugsuzu bile, onlann Giniformalarindan vebadan korkar gibi
korkarlar.” Arthur Koestler, fspanya’da Oliim Giincesi, Tirkgesi: Cetin Altan,
(Ankara: Bilgi, 1970),5.133

"Bknz. Paul Avrich, agy, 5.20-21

"“Bknz. Jorge Larrain, Ideolofi ve Kiiltiirel Kimlik ~Utiineii Diinya Ger-
cefit, Tiirkgesi: Nege Nur Domanig, (Istanbul: Sarmal, 1995), 6zellikle 5.34-
40

"Larrain’in de merkezcil maniseizmin ctkisinden gikamadigim gosteren,
bu dgeleri akiler ve akildist kutuplagsmast iginde cle abg igin bknz. Agy, .51

®21. Yiiznlda Anarsicm: Yeni Binyl Icin Ortodoks Olmayan Fikirler,
der. Jon Purkis & James Bowen, Aynntu Y., Cev. Sen Siier Kaya, 1998.

"Bknz. Pierre Kropotkin, The Place of Anarchism in Secialistic Evolution,
(Practical Parasite Publications, 1990), s. 16.

*Aktanidigy yer; Maurice Cranston, Marx-Bakunin Karsilasmast, Ingi-
lizec'den Almanca’ya Cev. Jochen Schmiick, Almancadan Tiirkgeye gev. Bo-
ra A. Okran, (Anarcs Medicen, 1996).
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KURESELLESME HAREKETI*
David GRAEBER* *

Kiiresellesme kargiti denilen hareket -6zellikle de daha radikal,
dogrudan cylem kanadi- hakkinda pek ¢ok sagmahik yazildi ama,
hareketin iginde bulunmug insanlar ¢ok az gey yazdilar. Pierre Bo-
urdicu’nun bir stire 6nce soyledigi gibi, hareketin Kuzey Ameri-
kalr akademisyenlerce goz ardr edilmesi, skandaldan bagka bir sey
degildi. Yillar boyunca akademik pozisyonlarini koruyabilmek icin
vazdiklani makalelerinde, ger¢ekte var olmayan genig toplumsal
hareketlerden s6z ctmis akademisyenlerin kafalan karignug gibi
gorlinliyor ya da daha kotiisdi, her yerde ortaya ¢ikan gergek ha-
reketleri, yukandan bakarak kiigiik gériivorlar...

Bir antropolog olmantn vam sira harcketin iginde aktif bir ka-
ulimar da olarak, tarihsel sorumlulukiarini tistlenmekle ilgilenebi-
lecek entelektiieller igin genis bir arka plan sunmak istiyorum. Bu
denemenin amact bazi vanhs kavrayiglart agikliga kavusturmakur.

“Kiiresellesme karsita” hareket ifadesi, ana medya tarafindan
bulunmugtur ve hareketin igindeki insanlar, ézellikle NGO’lardan
(Sivil Toplum Orgiitleri) olmayan dogrudan eylem kampindakiler
asla bu ifadeden hoglanmadilar. Aslinda bu, neoliberalizme kargt

*Items & Issues (cilt 2, no. 3, Giiz 2001)

**Yale Universitesi’nde antropolofi profesirii olan David Gra-
eber, The False Coin of Our Own Dreams: Toward an Anthropolo-
gical, Theory of Value adlr kitabin yazaridr.
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ve yeni kiiresel demokrasi formlan yaratmayr amaglayan bir hare-
ket. Maalesef, bu ifade Birlesik Devletler’de neredeyse anlamsiz,
¢linkii medya bu tiir konulan yalnizca propagandist terimlerle ele
almakta israr ediyor (“serbest ticaret”, “serbest pazar™) ve necoli-
beralizm terimi genelde kullanilmiyor. Sonugta, toplantlarda in-
sanlarin “kiiresellesme hareketi” ve “kiiresellesme karsioi hareket”
ifadelerini ayni anlamda kullandiklarini duyabiliyorsunuz.

Dogrusu, eger kiiresellesme sinirlarin kaldirnilmasi, insanlann,
mallanin ve fikirlerin serbest dolagimi olarak alinirsa, o zaman ha-
reket sadece kiiresellesmenin bir triini degildir. Ayrica bu hare-
kete katilan gruplann ¢ogu, 6zellikle de en radikalleri, genel ola-
rak kiiresellesmeyi IMF (Uluslararast Para Fonu) ya da WTO
(Diinya Ticaret Orgiitii) destekgilerinden daha fazla desteklerler.

Ornegin; harcketin gergek kokenleri Halkin Kiiresel Eylemi
(PGA, Pcople’s Global Action) denilen uluslararas: bir agda yat-
maktadir. PGA, Barselona’da 1998 yilinda vapilan bir Zapatista
toplantisinda (encuentro) ortaya gikmigtir.

Kurucu iiyeler arasinda sadece Ispanya, Britanya, Almanya’da-
ki anarsist gruplar degil, Hindistan’daki Gandici Sosyalist Koylii
Birligi, Arjantinli 6gretmenler sendikasi, Yeni Zellandah Maoriler
ve Ekvadorlu Kunalar gibi yerli gruplar, Brezilyall Topraksiz Koy-
lisler Hareketi, Giiney ve Orta Amerika’daki kagak koleler tarafin-
dan kurulmug topluluklarin olusturdugu bir ag da yer aliyordu.
Kuzey Amerika (yerini Internet’e birakana kadar PGA’nin iletisim
merkezi olarak ¢ahisan Kanada Posta Iscileri Sendikasi hari¢) uzun
zaman pek temsil edilmeyen birkag bélgeden biri olarak kaldi.

J18, N30 (Scattle’daki 1999 WT'O toplanularina kars: diizen-
lenen dogrudan evlem) gibi eylem giinleri igin ilk ¢agnlan yapan
PGA’ydi.

Enternasyonalizm ayrica harcketin taleplerinde de goriilmek-
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tedir. Burada sadece [talyan Ya Basta! grubunun olusturdugu
platformun (Imparatorluk adh kitaplarinda, kaynak belirtilme-
den, Tony Negri ve Michael Hardt tarafindan sahiplenilen) iig
biiyiik ilkesine bakmak yeterlidir:

Evrensel olarak garanti edilmis “temel gelir”, insanlanin sinirla-
n agan 6zglirce harcketlerini garanti edecck bir kiiresel yurttaghk il-
kesi, ve -uygulamada patent haklari iizerindeki aginn simirlar anlami-
na gelen (bu haklarin kendileri korumacih@in sinsi bir bigimidir)-
yeni teknolojiye serbestge erigim ilkesi.

Protestocular, neoliberal “kiiresellesme™ vizyonunun metalann
serbest akisiyla ¢ok fazla sinirh oldugu ve ashnda insanlann, enfor-
masyonun ve fikir dolagiminin éniindeki engelleri arurdigy gergegi-
ne, giderek daha gok dikkat ¢ckmeye ¢alignuglardir. Defalarca igaret
ettigimiz gibi, ABD sinir muhafizlant giictintin buyiikligi NAF-
TA’nin imzalanmasindan bu yana (¢ katuna ¢ikmsgtir.

Bu, gergekre sagirnar degil, ¢linkii diinya halklarimin ¢ogunlugu-
nu, varolan toplumsal garantilerin giderck ortadan kaldinlabildigi,
yoksullagtinlnnig kapali bolgelerde hapsetmek miimkiin olmasayd
Nike ve The Gap gibi sirketlerin oralarda Gretime baglamalan da
miimkiin olmayacakti.

Ornegin, Cenova’daki protestolar, Avrupa’va ve Avrupa digina
serbest gogii talep eden 50.000 kisilik giigli bir yiiriiyiigle baglamig-
t1 -bu olgu uluslararas: basin tarafindan timiiyle hasir alo edildi, il-
gingtir sonraki giinlerde George Bush ve Tony Blair’in mangete ¢1-
kanlan iddialan, protestoculann bir “Avrupa kalesi” istedikleriydi.

Buna ragmen, enternasyonalizmin eski bigimlerine karsit olarak,
bu harcket Bat1 6rgiit modellerinin diinyanin geri kalamina ihracim
savunmamakla kalmadi, tam tersine akig 6biir yonde gergeklesti.
Harcketin kullandigi tekniklerin ¢ogu (oybirligiyle karar siireci,
sOzcii konseyleri, hatta siddetsiz kitlesel sivil itaatsizligin kendisi) itk
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once Giiney yarkiirede gelistirilmisti. Uzun vadede bu, hareketin
en radikal 6gesi olarak da kabul edilebilir.

Seattle’dan bu yana, uluslararasi medya, dogrudan eylemin séz-
de siddetini haykirdh durdu. Birlesik Devleder’deki son iki yihin ar-
tan militan protestolannda heniiz bir protestocu tarafindan burnu
kanatilmug tek bir kisi bile g@sterilememesine ragmen, bu siddet te-
rimini en srarla kullanan Birlesik Devletler medyasiydi. Iktidarda-
kileri ger¢ekten rahatsiz eden sey, silahh direnigin bildik bigimleri-
ne girmeyi reddeden agik¢a devrimei hareketlerle nasil ugrasacakla-
rni bilememeleriydi.

Bu noktada, mevcut paradigmalart yhlkmak konusunda ¢ok bi-
lingli bir ¢aba vardir. Bir zamanlar pankartlarla ylirimeye tek alter-
natif, ya Gandici siddetsiz sivil itaatsizlik ya da tam ayaklanma ola-
rak gorililyordu. Simdiyse Direct Action Network, Reclaim The
Streets, Black Bloc, Ya Basta! gibi gruplar, kendi tarzlaninda, bu iki-
si arasinda kalan tiimiyle yeni bir alam olusturuyorlar.

Bagka zaman olsa, sokak tiyatrosu, festival sayilabilecck ve sade-
ce (6rnegin, Black Bloc anargistlerinin, higbir insana dogrudan fi-
ziksel zarar vermemek anlamindaki siddetsizlik kavramlanyla) sid-
detsiz muharebe olarak adlandinlabilecek 6gelerden olusan ve pek
cok kisinin “yeni bir protesto dili” dedikleri bigimi icat etmeye gi-
risiyorlar.

Ornegin, Ya Basta! hareketi Tutti Bianci’leriyle, yani beyaz tu-
lumlulanyla; képiik zirhlar, ig lastikler, kasklaniyla yapuklan 6zel yii-
ritviis tarzlan ve onlarin imzas: kabul edilen kimyasal maddelere da-
vanikhh beyaz tulumlanyla tin kazanmuglardir. Bu siddetsiz ordu,
kendilerini yaralanmaya ve tutuklanmaya karst koruyarak polis bari-
katlarini agmaya ¢aligirken -sekilsiz, elverigsiz ama neredeyse zarar
vermesi imkinsiz- dalgaci halleriyle insanlan karikatiir karakeerleri-
ne geviriyor. (Kostiimlii yitriiyiiggiiler, polise balonlar, su tabanca-
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lan ve kustilytinden toz ahiailarla saldirdiginda, etkisi iyice aruyor.)
En militanlan bile -6rnegin, Earth Liberation Front gibi cko-sabo-
torler- insanlara zarar verecek herhangi bir seyden 6zenle kagimyor- -
lar.

Gelenceksel kategorilerin bu sekilde kangimi, diizenin giigleri-
ni bozuma ugrauyor ve onlan olaylan umutsuzca bildik alanlara
¢ckme arzusuna itivor (yani basit siddete); dyle ki, Cenova’da ol-
dugu gibi, agin bir siddet kullanma bahanesi yaratmak igin fagist
holiganlan saldirtmaya kadar vanyor bu.

Aslinda, harekete fazlasiyla esin veren Zapatistalarin kendisi bir
oncil olarak kabul edilebilirler. Onlar tahayyiil edilebilecek en
siddetsiz “ordu” durumundalar (en azindan son beg yilda, gergek
silahlar bile tagimadiklan bilinen bir sey). Bu yeni taktikler, hare-
ketin genel anarsist anlayigiyla; devlet ikudarimi ele gegirmekten
¢ok yonetim mekanizmalarm sékiime ugratmak, yetkisizlegtir-
mek, savunmasiz birakmak ve daha biyiik otonomi mekinlan ka-
zanmakla mikemmel bir uyum igindedir. Bununla beraber, kritik
nokta, biitiin bunlarin sadece genel bir bang atmosferinde miim-
kiin olmasidir. Ashnda, bana ovle geliyor ki bunlar, 21. yiizyihin
genel yonelimini belirleyebilecek bir an olan iginde bulundugu-
muz anda miicadelenin nihai kazaninudir.

(Britanyah tarihgi Eric Hobsbawn’in bize haurlatug gibi) 19.
yiizyihn sonlarinda anarsizmin devrimci solun merkezi oldugunu
bugiin haurlamak pek ¢ok insan igin giigtiir. O zamanlar, Mark-
sist partilerin ¢ogu hizla reformist sosyal demokratlara doniisii-
yordu. Bu durum, sadece Birinci Diinya Savasi ve tabii ki Rus
devrimiyle birlikte degisti. Bize genelde séylendigine gore, 6zel-
likle Rus devriminin basansi, anarsizmin gerilemesiyle komiiniz-
min her yerde 6ne ¢tkmasina yol agu. Fakat buna bagka bir agidan
da bakulabilir. 19. yiizyiin sonunda insanlar, savagin sanavilesmis
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gligler arasinda yaganmasinin geride kaldigina diiriistge inanyor-
lardi; soémiirge maceralan bir degigmeyendi, fakat bugiin oldugu
gibi, Fransa ya da Ingiltere toprag iizerinde Fransa ile Ingiltere
arasinda bir savag diigiintilemezdi. 1900’lerde, pasaport kullaninu
bile modasi ge¢mis bir barbarlik olarak goriiliiyordu.

(1914’te baslamg ve 1989 ile ‘91 arasinda bir yerlerde bitmis
gibi goziiken) 20. yiizyl ise aksine, insanlik tarihinin en kanh yiiz-
yili oldu. Neredeyse tamami ya diinya savaglariyla ya da diinya sa-
vaslan igin hazirlanmakla gegti. Politik etkililigin nihai Slgtitti de-
vasa oldiirme aygitlan yaratma ve bunu siirdiirme yetenegine do-
niisiirken anarsizmin hizla devre digi kalmasi sagiruct degildi. Bu,
sonugta, tanimlan geregi, anarsistlerin asla ¢ok basanl olamadik-
lari bir alandi. (Partileri zaten emir komuta vapisiyla orgiitlenen
ve devasa dldiirme aygitlaninin organizasyonunda ¢ogu kez 6zel-
likle bagarili olduklan anlagilan) Marksizm, anargizm ile kargilasti-
rildiginda agikga gok daha pratik ve gergekgiydi. Peki Soguk Sa-
vas’in sona erdigi ve sanayilesmis giiler arasinda savagin bir kez
daha tahayyiil edilemez oldugu, su iginde bulundugumuz anda
anarsizmin, devrimci solun tam merkezindeki uluslararas: bir ha-
reket olarak, 19. yilizyihn sonundaki yerine donmesi bir rastlant
olabilir mi?

Eger oyleyse, son zamanlardaki “anti-terérist” seferberlifin
nihai kazanimt daha da agik hale geliyor. Kisa vadede durum, hii-
kiimetlerin 11 Evlii’den 6nce bile terorist ilan ettikleri bir hare-
ket igin korkutucu bir hal almig gibi goriiniiyor. Pek ¢ok iyi insa-
nin korkung baskilar gérecegine hig siiphe yok. Ama uzun vade-
de, 20. viizyil seviyesinde bir siddete geri doniilmesi imkansizdir.
Niikleer silahlarin yayilimi, tek bagina diinyanin giderck daha bii-
yitk kismlaninin konvansiyonel savag stnirlarinin diginda kalmasim
saglayacakuir. Eger savas devletin saghgiysa, anarsist tarzda orgiit-
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lenme umutlan daha da artabilir.

Sol basinda, kiiresellesme hareketinin taktik olarak harika ol-
- masina kargin, merkezi bir temaya ya da tutarh bir ideolojiye sa-
hip olmadignt ileri siiren ne kadar ¢ok makale okudugumu hatr-
layamiyorum bile. Bu sikdyetler, harcketin tamamen alakasiz
- amaglar pesinde kosan bir grup budala ¢ocuktan olustuguna dair
ana medyadaki bitmek bilmeyen iddialarin sol kanat denkleri gibi
duruyor.

Daha da kétiisii, hareketin her tiir yapt ve orgiite karsi burju-
va bireyciliginde -koklerini bulan genel bir muhalefetle kirletildigi
iddialaridir. Bu, sasgirtict bir siklikla, Hardt ve Negri, ya da Slavoj
Zizek gibi konuya daha hakim olmas: gercken akademik toplum
sal teorisyenlerin yapitlarinda da goriliyor.

Seattle’dan iki vil sonra, hild bunu yazmak durumunda ol-
mam rahatsizlik verici, ama birisinin kesinlikle yapmas: gerekiyor-
du: Ozellikle, Kuzey Amerika’da bu, demokrasinin yeniden icads-
na iligkin bir harekettir. Orgiitlenmeye kars1 degil, veni orgiitlen-
me bigimleri yaratmaya iligkindir. Ideolojiden yoksun degildir, bu
yeni Orglitlenme bigimleri onun ideolojisidir. Yukandan agag:
(ozellikle devlet, sirket ya da partiler benzeri) vapilar yerine, yatay
aglar -merkezsizlesmis, hiyerarsik olmayan, oybirligine bagh de-
mokrasiye dayanan aglar- yaratmaya ve kullanmaya iligkindir.

Ozellikle son on yilda, Kuzey Amerika’daki eylemciler dogru-
dan demokrasinin neye benzeyebileceginin yasayabilir bir mode-
lini iretmek ve kendi gruplarimin ig siireglerini yeniden icat etmek
i¢in, ozellikle de, daha 6nce belirttigim gibi Bat geleneginin di-
sindan 6rneklere dayanarak, ortaya biiyiik bir yaranc enerji koy-
dular.

Sonug, orgtitsel formlarin ve araglann zengin ve geligen bir
yelpazesi oldu - ilgi gruplan (affinity groups), engelleyici
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kaygilar', molalar’, sézcii konseyleri’, kolaylastirici araglar®,
akvaryumlar’, gozetmenler®, vb. - tiimii inisiyatiflerin agagidan
viitkselmesine izin verecek ve muhalif sesleri bogmaksizin, liderlik
pozisyonlari varatmaksizin ya da insanlan nza gostermedikleri bir
seyl vapmaya zorlamaksizin maksimum etkili dayanigma saglaya-
cak demokratik siire¢ bigimleri yaratmayr hedefliyordu.

Bu, biiviik 6l¢lide devam eden bir siiregtir ve bu tiir seylere
dair deneyimi olmayan insanlar arasinda demokrasi kiilttiriinii ya-
ratmak acili ve zor bir istir, ama bu tiir dogrudan demokrasi -cad-
delerde protestocularla karsilasan herhangi bir polis sefinin de
onaylayacag: gibi- oldukga etkili olabilir.

Bu orgiitsel modelin gerektirdigi teori ile pratik arasindaki ilis-
kiyi vurgulamak istiyorum burada. Belki de (benim de iki yildir
beraber ¢aligugim) Direct Action Network gibi gruplar hakkinda
diisiinmeye baslamanin en iyi yolu, onlan, uzun zamandan beri
devrimci sol olarak nitelendirilen sekter Marksist grup tipinin
dogrudan zito olarak gormekrir.

Sekter Marksist grup tipi tam ve dogru bir teorik analiz elde
etmeye vurgu yapar, ideolojik tekbigimlilik ister ve esitlikgi bir ge-
lecek vizyonunu su andaki oldukga otoriter 6rgiitlenme bigimle-
rivle yan yana koyar. Buna kargin Direct Acton Network, gesitli-
lige yonelir; diisturu soyle olabilir, “eger bugiin bir anarsist gibi
davranmak istivorsan, uzun vadeli vizyonun daha ¢ok seni ilgilen-
dirir.” O halde, onun ideolojisi, pratiginin altinda yatan anti-oto-
riter ilkelerde igkindir, daha agik ilkelerinden biri ise islerin bu se-
kilde yiiriimeye devam etmesidir.

Burada gergekten ¢ok yeni ve potansiyel olarak gergekten
onemli bir gey var. Ozellikle ovbirligiyle karar agamasi -temel ku-
rallanndan biri, konugan kisi hakkinda ne distiniiliirse disiinal-
siin, bagkalanmin argiimanlarina temelde akilar ve ilkeli oldugu
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diisiincesiyle yaklagmakur-, ¢ogunlugun oyu’na dayanandan son
derece farkh bir tarugma tarz1 yaranr; kutuplagma, indirgeme ve
onemsiz farkhhk noktalanim felsefi aynhklar gibi gormek yerine,
uzlagmay ve yaratial sentezi tesvik eder.

Bizim algkin oldugumuz akademik sdylemlerin, kutuplagsmac
yaklagimlara, hatta belki de, sonsuz boliinmelere ve pargalanmala-
ra yol agan sekter uslamlama tiiriinden simdiye dek tamaniyla ka-
¢inan, “yeni sol” diye de anilan seye ne kadar benzedigini séyle-
meme gerck yok. Bana dyle geliyor ki, pek ¢ok bakimdan burada
eylemciler teorisyenlerin 6niinde gidiyor ve bizim agimizdan en
zorlayici sorun, bu gruplann sonunda bir kenara koymay: becer-
dikleri biktinicr sekter manug) kullanmak yerine, yeni ortaya ¢ikan
demokratik pratik bigimleriyle daha uyumlu entelektiicl pratik bi-
¢imlerini yaratmak olacakur.

Tiirkgesi: S. E. - R. G. O.

'“Engelleyici kaygilar” (blocking concerns): Ele ahnmadikga, bir kisi-
nin dneriyi “cngelleyecegi™ va da vero edebilecegi kadar ciddi bir kaygt. Ana
fikir, herkes igin kabul edilebilir olan -ya da en azindan herkes igin kolayca
reddedilebilir olmayan- 6nerilerle ortaya gtkmakur. Once 6neri dile getirilir,
ardindan “kaygilar™ olup olmadigi sorulur ve kaygilar ele ahnmaya gahgihr.
Cogu kez bu noktada, gruptaki insanlar orijinal 6neriye eklenecek ‘dost¢a
tashihler® dnerirler veya kaygilarin dikkate ahndigindan emin olmak igin de-
gistirilmesini 6nerirler. Sonunda, goriis birligine varma gagnst yapihir ve ‘en-
gellemek® ya da ‘kenarda durmak’ isteyen olup olmadigt sorulur. Kenarda
durmak, ‘bunun iyi bir fikir oldugunu sanmiyorum ya da ben sahsen bu ey-
leme kaulmak istemiyorum ama kimsenin bu eylemi yapmasimi da engelleme-
vecegim’ demektir. Engellemek ise ‘bence bu, grubun temel ilkelerine ve
amaglarina aykin’ demektir. Bir veto iglevi goriir: Tek bir kiginin engellemesi

bir dneriyi yok edebilir (bununla beraber engeliemenin gergekten ilkelere da-
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vanip dayanmadigin sorgulama yollan da vardir).

*«Molalar” (break-outs): Sorunlann ¢6ziimii igin biiviik bir toplant ge-
gici olarak kiigiik toplanulara boliiniir, daha sonra sentez yapabilmek igin ye-
niden toplamir. Terimin akademik toplannlarda da kullamldigina tamk oldum
ama dogrudan demokraside amag, “mola toplanulari”nin (daha kiigtik olan-
larin) karar almayr hedeflemesi veya biitiin grubun onaymna sunulabilecek
oneriler olusturulmasidir. Aynca sézcii konseyleri sirasinda da molalar verilir.

*«Sozcli konseyleri” (spokescouncils): Genelde Seattle ya da Quebec
gibi biyiik 6lgekli dogrudan eylemlerden 6nce veya eylemler sirasinda diizen-
lenen, kiigiik “ilgi gruplan™ arasinda esgiidiimii saglayan biyiik meclisler. (4
ila 20 kisilik} ilgi gruplari, biiyiik grupta kendileri adina konugacak bir “soz-
cli” segerler. Konseyde goris birligine varma siirecine ancak bu sézciiler ka-
tilabilir. Ama 6nemli kararlardan 6nce, tekrar ilgi gruplarina donerler ve her
grup kendi sézciisiiniin nasil bir tavir almasim istedigi konusunda goriig bir-
ligine vanr. (Bu kulaga gelebilecegi kadar hantal bir siireg olmuyor!)

‘“Kolaylagtirici araglar” (facilitating tools): Toplantilarda yoneticilerin
sorunlan ¢6zmek igin va da iglerin kotiiye gittigini goriince canlandirmak igin
kullandiklan seyler; insanlara ne kadar aptalca olursa olsun fikirlerini sunma
izninin tanindi@1 ama bagkalarinin fikirlerini clestirme izninin verilmedigi ‘be-
yin firunas® oturumlan veya bir karar verme volu olarak degil de sadece in-
sanlann bir 6neri hakkinda ne hissettiklerini gormek igin odadaki insanlardan
el kaldirarak oy vermelerinin istendigi ‘baglayicr olmayan oylamalar.”

f«Akvaryum? (fishbowl) da bu araglann gorece daha ender kullanilan-
larindan biridir. Derin bir goriis ayrih§ oldugunda, her gorisin ikiser tem-
silcisi -her iki taraftan bir kadin ve bir erkek- ortaya oturur, gruba éneri ola-
rak sunabilecekleri bir uzlagmaya varip varamayacaklanm anlayabilmek igin
digerleri onlann etrafinda sessizce bekler.

*“Gozetmenler” (vibeswatchers): Ozellikle cinsiyergilik, irkgihk gibi
konularda, kisisel yikicr dinamikleri yakalayip “ara” verdirmek boylece insan-

larin dinlenmelerini, sigara igip gerinmelerini ve genelde tansiyonun diigme-
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sini saglamak, u¢ durumlarda sorun ¢ikartan birinin sakinlesmesini veva diga-
rt ¢tkmasint istemek va da toplantida kag kadin ve kag erkegin bulundugunu,

kadinlarla erkeklerin kag kez konustugunu saptamakla gorevli kisiler.
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SEATTLE PARAMPARCA
ANARKISTLER WTO’DAKI GOSTERIYI
NASIL CALDI*

Jonathan Slyk

“Her sey burada tek bir yerde” diyordu, Wisconsin Universi-
te’sinde ogretim gorevlisi olan Ann Frish, Greyhound Istasyo-
nu’'na geldiginde kendisiyle soylesen Seattle Times muhabirine.
“Gandhi burada olsaydi ¢ok heyecanlanirdr.”

Kuzeybau Pasifik, Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) Zirvesi ile
yiizyilin son kitlesel protesto eylemi igin miitkemmel bir kargilag-
ma noktasiydi. Bu cografya yeni tckno-gelecegin ikonlarindan
Boeing ve Microsofi’a ev sahipligi yapmakraydi, grunge mizigin
dogum yeriydi, lanct doksanh yillarin fon miizigini tiretmisti —zir-
ve ve pop, elit ve sokak arasindaki klasik bir drami 6ngérmiistii bi-
le.

30 Kasim Sali sabahi g6z yasartici bombalar mesaiye erken
bagladilar. Altinci Cadde’nin ve Universite Sokagi’min késesine,
trafigi kesmek isteyen biiyiik bir topluluk yigilmist. Saat 9:30°da
polis iki kapsiil daha hazirlad: ve biber gazi kullanmaya bagladilar.
Biraz sonra Alunc Cadde ve Union tarafina daha fazla gézyas
bombasi kapsiilii atldi. Yetkililer ciddi bigimde hafife almuslardi
biriken insanlar dalgasini. Polisler batakhgin igine saplanmisti. Ka-

*Smashing Seartle, How The Anarchists State the Show at the WTO,
Anarchy, A Journal of Desire Armed, sayr 49, Babar-Tas 2000.
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labalik Washington Eyalet Meclisi ve Ticaret Merkezi civarinda
katlanarak ¢ogalmaktaydi.

Gelmeye devam ettiler. On binlerce gostericiden olusan ilk
dalga, bir bayrak ve pankart deniziyle birlikte, DSrt ve Besinci
Caddelerin kesigtigi noktaya ilerledi. Sinklar lizerinde yiirtiyen
trilyoner igadamlar, kelebek, sebze, bahk, domuz kiliklar iginde
dolasan insanlar goriililyordu. Biyo-gesitlilik Gizerine konugmak-
taydilar. Ilgi, yesil-mavi-siyah kaplumbaga giysileri i¢indeki iki yiiz
kisilik gevreci topluluk tizerindeydi. Tepelerinde bir de balondan
bir kaplumbaga tagimaktaydilar. Tibet’e 6zgiirliik isteyenler, Mu-
mia’nin serbest birakilmasim talep edenler, yerel haklar savunan-
lar, Earth First!, Greenpeace’in devasa prezervatifi, tstleri giplak
yiiriiyen Vejeteryan Dyke’lar ve Lezbiyen Intikamailar goze car-
pan diger topluluklardi. “Topragin avukatligim yapanlar, koru-
maci sendikalari ve altmiglarda yasadiklan giinleri arayan yuppile-
ri bir araya toplayan bir Nuh Gemisi” diyordu New York Times
yazan diglerini gicirdatarak.

Kaunlimcilann sayisina yonelik tahminler, kime sordugunuza
bagh olarak, 30.000 ile 100.000 arasinda degisiyordu. 700 kadar
gosteri sorumlusu turuncu fosforlu baghiklar ve velekler tasiyorlar-
di tizerlerinde. Yasal damigmanlann giysileri beyazdi. En biyiik
topluluklar, AFL-CIO, Kiiresel Degis Tokus ve San Franciscolu
Sanat ve Devrim olusumunun mirasgist olan Dogrudan Eylem
Ag olarak goéze garpiyordu. Arbede Toplulugu, Ralph Nader’in
kamusal yurttaglar, kadin topluluklarn, peacenik’ler ve her fraksi-
yonundan solcular meydanda yer almiglardi. The Oregonian’a go-
re sagcl militanlar da ‘sessiz gozlemciler’ géndermeyi planlamig-
lardi. 20.000 insan Memorial Stadi’nda tam bir giine yayilarak sii-
ren Emek mitingine kaulmigni. Kentin her yaninda paneller, fo-
rumlar, film gosterimleri ve dersler diizenlendi. Liman isgileri ige
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¢tkmadilar ve kimi okullar kapal tutuldu. Stratejik noktalarda ko-
reografik sivil itaatsizlik eylemleri gergeklestirildi. Dérdiincii Cad-
de ve Union’da daha fazla g6z yasartict bomba ateglendi.

Sonrasinda bir topluluk digerlerinden ¢ok daha fazla dikkat
¢eken seyler yapmaya bagladi.

Ogle saatlerinde kalabalig: kalkan gibi kullanan 180 kadar si-
yahlar giymis anarkist, kibar, orta-simif 6rgiitgiilerin planlarina li-
mon suyu sikacak eylemlere giristi. Kortejden kopup sonra yeni-
den geri donerek Nike, The Gap, Nordstrom, Starbucks, Mc Do-
nald’s, Banana Republic ve Old Navy gibi lanetli markalara ait
diikkanlarin ve kimi bankalarin camlarim agagi indirdiler, mekan-
larini tahrip ettiler. Westlake Merkezi’nde vitrinlere firlaulan ga-
zete kutulan ve levyeler bir ayaklanma festivali ve haz dolu bir y1-
kum baglaurken, biiyiik sirketlere karg1 yazilan graffitiler fin-de-si-
ecle kargasasina imzalarimi atiyorlardi.

Yirmi kadar erkek ve kadindan olusan Kara Blok adli ekip bu
hafta iginde olugmustu. Lakaplan resmi bir diizenli topluluga de-
gil, belirli bir taktige gonderme yapmaktaydi. Tarihsel olarak ka-
ra blogun kokleri 1970’lerin son yillarinda Avrupa’da gergeklesti-
rilmis punk ve niikleer-kargiti gésterilerine uzanmaktaydi. Lond-
ra, Berlin ve Amsterdam gibi kentlerde, donemin iktisadi kosulla-
rina bagh olarak sistemin disinda 6zerk bir bigimde yasamaya gi-
risen bir genglik kiiltiiriiniin olusturdugu kitlesel ev iggali hareket-
lerine tanik olunmaktaydi. Bu karsi-kiiltiire] pota iginde radikal si-
yasetler ve bunun sonucu olarak taktikler gelistirilebildi. Gosteri-
lere polisin gosterdigi tepkinin agirlagmasi ve eylemcilerin gozeti-
minin yogunlagmas: Earth First! ve Hayvanlani Ozgiirlestirme
Cephesi gibi gelisme siirecindeki kimi topluluklan gizlenmeye ve
yeraltina kaymaya zorladi. Bu teknikleri borg alan ve siyah giysiler
gibi yenilerini de ekleyen anarkistler giiglendiler. Bir onyil sonra
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Kuzey Amerika’daki ilk Kara Blok olusumlan da boy vermeye
baslad:.

Scattle’da diizenlenen toplanular o kadar gizli rutuluyordu ki,
kavlanlann yakin arkadaglan bile bunlanin nerede, nasil, ne zaman
diizenlediklerinden haberdar olmuyorlardi. Kaulanlann geldikleri
yerler de ¢ok agik degildi. Cogu sabit olmayan adreslere sahipti. Bir
kismu diizenli olarak gosterilere kaunlanlardan, eylemcilerin cesaret
edemediklerini gergeklestirenlerden  olusuyordu. Eugene, Ore-
gon’dan gelen bazilan da, gecen Haziran bayag) yank: bulmus bir
ayaklanmaya doniisen ‘Reclaim The Streets’ partisine kanlmiglard:.
Gevsek bigcimde orglitlenen ve tanidik topluluklan (affinity groups)
bi¢iminde kiimelenen bu insanlarin birbirine baghhgs, sadakati de
oldukga vitksek derecedeydi. Polisle gatismayr 6nlemek tizere ‘her-
kes yanindakinin arkasim kolluyordu’.

Asagy inen cam gergevenin sest WI'O gosterisinin tonunun de-
gismekrte olduguna isaret etmekteydi. Kaginilmaz olarak toplumsal
kosullanmanin uzun siirecini yasams olan kimi erdemliler, ‘siddet
yok’ va da ‘litfen yapmayin’ ricalarina girdiler. Bir topluluk ‘Ayip!’
diye bagirmaya bagladi. Bir kagi vandallan durdurmaya giristi; iki
sendika temsilcisi bu vandallardan birinin Gizerine qullanip polis ¢a-
girdi. Nijerya’da Bhopal’de katliamlara girisen, Endonezya’da ufa-
aik atolyelerde kole gibi insan ¢aligtiran ve biitiin diinya iizerinde
dogakiyimi gergeklestiren biiyitk sirketlere bir sey olmayacaktr go-
riildigii kadanyla ama NikeTown’un birkag vitrini agag indirildi-
ginde sirket miilkiind savunmak sendikacilara ve baris stirlingenle-
rine kalabilecekti.

Havada ugusan géz yasarucr bombalarn alunda, kortej yavagga
Sempozyum Merkezi’ne yaklasti. Darth Vader stulinde migferler,
gaz maskeleri ve askeri edevada donanmig 6zel timler kavsaklara
metal figilar yerlestirdiler. Tepki olarak bazi gostericiler bunlan dik-
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katle tastyip kenara koydular. Bu gibi durumlar kargisinda hazirhkh
olanlar gaz maskelerini yanlannda getirmislerdi. Bu arada, Memo-
rial Stadi’nda Emck mitinginden gikanlar kent merkezine ilerleme-
ye baglamuglardi. Paramount Sinemasi ve Sempozyum Merkezi ci-
vannda sokaklar ukannust. Orada Dogrudan Eylem Agi’ndan ge-
lenler, ticari delegelerin hareketini engellemek {izere bina blogunu
geviren bir insan zinciri kurmuglardi.

Kent merkezinde pek ¢ok diikkan kapali tutulmustu ama diik-
kanlanm a¢mus olanlar tedirgin bigimde olanlan seyredivorlard.
Biiviik girket bayilerinin altlanmin tstlerine getirildigi mahalledeki
kiigiik, yerel diikkanlara dokunulmadigin fark cdememislerdi. Yiki-
mu iistlenen ¢ocuklar ne yapuklannin farkindaydilar ¢linkii siyasal
bir evlemdi bu. Miilk sahipleri anlamamiglardi bunu ve olabilecek-
lerin en kétiisiine hazirliyorlard: kendilerini. Ama diger tarafta Star-
bucks, olanlarin gayet farkindayd: ve kent igindeki otuz subenin he-
men kapatilmasi direkrifi gonderilmisti merkezlerinden. Kiigiik gap-
ta vagma eylemleri baglamist ama anarkistler buna katilmamig, olay
yerini terketmiglerdi. Yagmalamak tiiketimciligin bir uzantisi olur-
du.

Kara Blok Seattle’daki anarkistler iginde bir fraksiyondu sadece.
Biiyiik ogunluk daha mesafeli davranmaktaydi. Ornegin, yetenek-
li bir anarkist yiiriiytis takiminin sokaklarda dolandig, bir digerinin
de pankart tapdiklan goriilmiisti. Blok disindaki anarkistlerden sii-
riiciilere satasan, tagitlar: ve ticari gorevliye benzeyen herkesi rahat-
s1iz eden Dogrudan Eylemcilere destek verenler de oldu. Ozellikle
limuzinler hedef alindi. Dev sokak kuklalar arabalann harcketini si-
mirhyor, Tirpanh Oliim Melekleri siirticiileri tehdit ediyorlard:. Ba-
z1 anarkistler el ilanlan dagitular. Kirrmzi gembere alinnug A isaret-
leri ve devrimci sloganlar her yeri kaplamisu. Goérkemli bir Mardi
Gras atmosferi ‘Ggretilebilir bir an’in dekoru olabilmisti.
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Tuhaf bigimde, ilk kizil graffiti bile kurumadan 6nce, giiler-
yizlii temizleme ekipleri siyasal anlamda tehlike arz edebilecck
ifade ve simgeleri silmeye girigmisti. Kanunlara saygili inangh ar-
kadaslarimiz sayesinde bazi yerlerde hava, gbz yagartict madde, bi-
ber gazi ve tiner kokusunun bir karigimina déntigmiisti.

Aksamistii Sempozyum Merkezi ¢evresinde ciddi bir gozalu-
na alma hareketi bagladi. Gostericiler yere yaunlip tutuldu, ¢aus-
malar ¢ikt ve insanlarin agizlarina siqildi. Daha fazla goz yasaruc
bomba yiiklendi. Bunun neticesinde, Planet Hollywood’un da
bulundugu pek ¢ok is yeri tahrip edildi. Kalabalik plastik kurgun
yagmuruna tutuldu. Gostericiler kimi kilit noktalarda denetimi el-
lerine gegirdiler, sonrasinda kaybettiler. Kargasanin ortasinda, ka-
ralar igindeki bir kadin pargalanmig bir Noel vitrinine bakarak Se-
attle Times muhabirine doniip, “Ne kadar giizel goriintiyor, de-
gil mi” diye yanit verdi. Goriildigii kadanyla ‘sanatsal tepki’ ga-
zeteci tarafindan pek benimsenmemisti. Saat beste kara blok git-
migti. Temiz bigimde meydandan ayrilan pek yoktu aralarinda.

Barigqil bir toplanma olusturmaya ¢alisan 6rgiitleyicilerin bii-
tiin ¢abalarina ragmen, tonu belirleyen anarkistler olmustu. Polis
saldirilarina karsi direnis tirkek ve tek tiik jestlerden ibaretti bagta.
Magazalara girilince, bulagici ctimbiis daha ¢ok insana sert bigim-
de tepki koyma cesarcti verdi. Agik bir yenilgiye ugrayan vali Pa-
ul Shell acil durum ilan etmek ve Ulusal Muhafizlan ¢agirmak zo-
runda kaldi. Diizeni yeniden saglamakt umdugu. Gecenin inme-
siyle birlikte ¢6p bidonlari atege verildi, sokaga ¢ikma yasagim
protesto etmek lizere kent merkezine yiiriiyen binlerce kisi senlik
atesiyle aydinlandi.

Onceden kestirilebilecegi iizere, biiyiik haber medyasi temiz
¢ocuk olmayr reddedenleri karalamak tizere ige koyulmustu. Se-
attle’daki KIRO7 ve KINGS gibi televizyonlar asagilayici iddialar-
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la bezeli haberler yapmaya bagladilar. Vitrin kiranlarin Nike giy-
dikleri, Starbucks’tan kahve ¢ahndig, gostericilerin WI'O’nun ne
oldugunu bilmedikleri gibi yalanlar uyduruldu. CNN’de yaynla-
nan Burden of Proof programinda Nader’i destekleyen Lori Wal-
lach gostericileri holiganlar olarak niteledi. AFL-CIO, Kanada
Emek Federasyonu ve gevreciler vandalizmi kinayanlara kauldilar.
Her zamanki gibi, cansiz maddelere verilen zarar ‘siddet’ olarak
nitelendi. Siikiir ki, Indimedya adli eylemciler tarafindan igletilen,
kentin i¢ine serpigtirilmis kameralarla canli goriinti verebilen web
sitesinden saghkh bilgi edinmek mimkiindii.

Ertesi giin, elli kadar bina blogunu kapsayan alan “Protesto
Dig1 Bolge™ olarak ilan edildi. Otoriteler umutsuzca kitlesel 6l-
¢ekre rutuklamalara bagladilar, 6zellikle Westlake ¢evresinde. Bas-
kan Clinton’un zirveye katnlmastyla yasa ve diizene iyice sanldilar.
Yeni yasalar icat etmeye bagladilar. Gaz maskesi alimi, satim, bu-
lundurulmasi bir gecede agir sug haline geldi. Stratejilerindeki de-
gisiklikler polisleri siirlayan ¢ergeveyi de ortadan kaldirdi. Kimi
aynasizlar gostericilere saldirdi; insanlan kovalayip yiizlerindeki
mendilleri ¢ekerek suratlanna goz yasartici gaz piskiirttiiler. Do-
nandiklan yetkiyi arkalarina alarak, bellerine bagladiklan esnek ke-
lepgelerle, uyarmaksizin, insanlan baglamaya bagladilar. Gosterici-
ler, gosterici olmayanlar, kahvelere sifinmaya ¢absunlar. Bunun
ironik bir sonucu olarak, Pike Meydan Pazar’ndaki anarkist Left
Bank Kitapgisi rekor seviyede satig yapti.

Dikkanlar gergekiistii bir gériiniime biiriindii, sokaklar do-
kiintiiyle doldu, goz yasarticl gazlarin arasindan sokaklara girip ¢1-
kan zirhl personel araglart Dogu Avrupa’daki siyasi olaylan anim-
satan gorlntiiler olusturdular. Ses bombalan simgekler gibi gaka-
rak havada patliyorlardi, pek ¢ok kimse tuhaf bigimde kendilerini
kot hissetmeye bagladilar, sinir sistemini etkileyen maddeler kul-
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lamildigindan kugkulanildi. Yukarida helikopterler gezinir, sirenler
galinirken NATO bombalari ne zaman gelecek diye diisiiniilmeye
baglandi.

Sonra pek ¢ok gosterici Protesto Digt Bolge’yi zorlamayr de-
nediler. Giivenlik geritlerinin ardina gegerek yere yattilar simgesel
olarak kendilerini tutuklanmaya hazirladilar. Onlan gétiirmek
lizere 6zel olarak hazirlanmis gok sayida otobiis getirildi. Bagka
yerlerde, kendiliginden gelisen hiicumlar gergeklesti ve daha 6n-
ce anarkist olmayanlar da anarkist olmaya yaklagtilar.

Polis vahgetine dair pek ¢ok kisisel hikaveye, insanlarin kasik-
lanm tekmeleyen, gencecik gocuklart coplayan polisleri gériintii-
leyen utang verici video kayitlan eklendi. Vancouver Sun gazete-
sinde ¢ikan manget havayr kuru bir bigimde 6zetlemekteydi:. “2.
Giin: Polis Acamaksizin Sapiirdii.”

Polis barbarhigy evlerinde oturan insanlar bile ztvanadan ¢ikar-
di. Tki gece boyunca 6zel timler pek cok gostericiyi kent merke-
zinden digan, Capitol Hill’deki semtlere, gay-alternatif bir alana
siirdiiler. Sonrasinda, agiklanmasi gii¢ bir bigimde, biber gaz1 ve
plastik mermi gibi seylerle kovalamaya devam ettiler. Baglangigta
neredeyse komedi oynamyordu. “Aman, dikkat edin” diye bagiri-
yordu orada oturanlardan biri, kahn, penis scklinde bir mermiyi
gostererek, “bu pezevenkler bize kig-tikact sikiyor.” Kahkahalar
kisa siirdii, polisler kistirdig kalabaligin, hareket eden her seyin
lizerine gaz bombas: yagdirdi. Valinin “Sokaklan geri alin™ emri,
“Kimin sokaklan? Bizim sokaklarimiz” sarkisiyla karsilandi. 2 Ara-
ik Persembe giini yapug basin toplantusinda Polis Midiiri
Norm Stamper, kendisine baglt memurlarin “takdire deger bir
temkinlilik gosterdikleri”ni soyledi (sanki asil istedikleri herkesi
kursuna dizmekmis gibi). Suglu olarak da “kurtlu elmalar ve
anarkistleri” gosterdi.
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Otobiislerce gosterici halen gozaluna alintyor olsa da zirvenin
son iki giinii gorece olarak sakin gegti. Cuma giinii King County
Hapishanesi’nde bagka bir dayanigma zincirine tanik olundu. Ha-
pishane ve Sand Point Deniz Kuvvetleri Ussii’nden katii muame-
le haberleri sizdi. Hafta igerisinde, yerel anarkistler daha giivenli
mekanlara gegebildiler. Virginia Caddesi’ndeki bir binanin iki ka-
una yerlestiler. Kentin elektrik ve suyunun kesilmis olmasimna rag-
men pek ¢ok kisi yeni otonom bélgelerinde kalmayi, en azindan
binanin sahibiyle goériismeler stirerken, ummaktaydi. Binayi isgal
edenler evsizlik sorununa isaret etmeye ¢abaladilar ama gazeteci-
ler miilke zarar eylemlerine kaulip katulmadiklanyla ilgiliydi sade-
ce.

Her sey sona erdiginde 600 kisi tutuklanmist1 ve milyonlarca
dolarlik bir zarar vardi ortada. Zirve verimsiz gegti, gortismeler
sonugsuz kaldi.

Isgal evinin ¢ati katinda anarkist bir bayrak dalgalandinldi. Ba-
z1 anarkistler de olmasaydi, herhalde olaylar bu sicaklifa erisemez-
di. Kara Blok olanlan suya sabuna dokunmayan bir gosteri olmak-
tan ¢ikardi. Bes sarsici giin boyunca totaliter kapitalizme karsi pa-
artih bir “Hayir”1 haykirabilen kolektit bir ses yankilandi. Sokak-
larda, yiglan dokiintiilerin ve igin igin yanan ¢6p bidonlarinin or-
tasinda solcular tamdik ‘hey hey ho ho’ nakaratina kadar yozlasn-
lar.

6 Aralik Pazartesi sabahi Polis Midirii Norm Stamper yiizii
kizarmis bigimde istifa etmek zorunda kaldi. Halk yagadiklan me-
kinin savas alamina gevrilmis olmasina 6fkelenmisti. Ozellikle Ca-
pitol Hill sakinlerinin beyinlerine kan sigramigti. Yiizlerce sikayet
mektubu yigildi, kent meclisinde forumlar diizenlendi, davalar
acildi. En biiyiik utang, Af Orgiiti’niin istismar olaylarini aragtir-
ma ¢ahsmalarina yardim etmeyi 6nermesiyle yasandi.
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“Haydut vandallig)” {izerine medyada gikan ¢ilginca haberler
30 Kasim’dan sonra ivice yogunlagsmisti ve biitlin gosteriyi yerin
dibine batirmakla tehdit eden bir tada biiriinmiigtii. Oyle de ya-
pild1 zaten. Seattle Times, Seattle Post-Intelligencer, Seattle We-
ekly, KIRO7 ve KINGS gibi yerel medyada haberler ve réportaj-
lar yayinladi. Washington Post, New York Times, Wall Street Jo-
urnal, CNN ve 60 Minutes IT anarkistlerle iigili hikayeler yayinla-
dilar. Time digerleri adina s6z alarak sunu sorabiliyordu: “Kim bu
adamlar?”

O ¢ocuklar sadece The Gap’in vitrinlerini agag) indirmek igin
gelmemislerdi oraya. Protesto kavramuimin kendisini de kapsayan
sistemin biitiiniine kars1 fizikse!l bir egretilemeyi sahnelemek igin
oradaydilar. “Sadece kapital /teknoloji/uygarhgin son agiriliklan-
na karg1 savagmak bizim i¢in pek bir sey ifade ctmiyor” diyordu
Anarkist Eylem Kolektifi. Bir bagka vandal Seattle Post-Intelligen-
cer’a sunu soylemisti: “Mallarin tahribi siddet degildir... Yerlerc
yaup, ‘Barig, agk, bana bak domuz, sana gigek veriyorum’ deme-
yecegiz biz.” Sadece anarkistlerde degil pek gok eylemcide ben-
zer bir duygu yanki bulmustu. Giderek artan sayida insan, geng ya
da yagh, artik aginmg ritiiellerin ige varamadigint hissediyordu. Pa-
sifizm ve tek bir meseleye kitlenen McProtestoculan iflas bayrag-
1 ¢ekmisti.

Hiikiimet-Is Diinyasi-Medya karmasasinin cephaneliginin ya-
ratug bir haftalik terdr belki bazilari radikal degisimin ne oldugu
konusunda yeniden diigtinmeye tesvik edebilir. Sistemin ‘iyi ya-
sam’ lehine insanlardan talep ettigi i, tiretim, boyun egis, bagim-
lilik ve ekolojik erime gibi giindelik vazgegisler siirekli kayan bir
seyi maskeliyorlar. Ama sadece sol, siddet igeren ya da igermeyen
protestolarin bir sey getirebilecegine inanmiyor. Bu ytizden goste-
rilerdeki her geyin saygi uyandirmasina, “ipin ucunun kagirilma-

126



masina” énem verilivor.

“Seattle Carpismasi”ndan ya da son binyildan ¢ikarilabilecek
bir ders varsa o da sanayi uygarhginin son yériingesine dur diye-
bilmek igin Walt Disney taktiklerinden, Gandici uydurma regete-
lerden daha fazlasina, bayraklarin, insan zircirlerinin ya da barikat-
larin ve tabii ki pencere indirmenin 6tesine gereksinin oldugudur.
4 Aralik’ta kara blok igindeki bir ropluluk tarafindan yayinlanan
bildirinin dogru bigimde isaret cttigi gibi, “kink vitrinler yerleri-
ne konabilir... ve zaten konmustur da, ama varsayimlarin parga-
lanmasi umariz bir siire daha devam eder.”
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K30 KARA BLOK BILDIRISI
ACME KOLEKTIFI*

Seattle’daki K30 Protestolarindan Sonra Kara Blok igin-
den bir kesimin yaymladig bildiri:

30 Kasim’da kara blok i¢indeki ¢ok sayida birey toplulugu Se-
attle kent merkezinde bulunan biiyiik sirketlere ait hedeflere sal-
dirdi. Bunlar arasinda (birka¢ tanesini saymak gerekirse) su ku-
rumlar vardi: Fidelity Yaunm (Kolombiya’daki U’wa kabilesinin
vikimina vol agan Occidental Petroleum’a en biiyiik yaurnm ya-
panlardan), Bank of Amerika, US Bancrop, Key Bank, Washing-
ton Mutual Bank (biiviik sirketlerin hegemonyasim vayan anahrar
konumundaki finans kurumlarindan biri), Old Navv, the GAP
(Kuzeybau’daki ormanlik araziye tecaviiz eden, kagak isgileri ko-
le gibi ¢alisuran Fisher ailesinin girisimi), NikeTown ve Levi’s
(asin fivatlandirilmys dirtinlerini vine somiirii atélyelerinden ¢ika-
ranlar), McDonald’s (arazi agma planlan iginde tropik yagmur or-
manlanmn tahribinden, hayvanlann kadinden sorumiu, kéle ma-
as1 davatan fast-food igportacilari), Starbucks (kendi ormanlanni
tahrip etmeye zorlanan giftgileri yoksulluk simirimin alundaki ge-
lirlere mahkum ederek para kazanan, bagimlilik yapan esans {ire-
ticileri), Warnes Bros. (medyanin tekelcileri), Planet Hollywood
(Planet Hollywood olmalan yeterli bir neden).

Bes saat siiren ctkinliklerde magazalann vitrinleri ve kapilan

*Anarehy, A Journal of Desire Armed, say: 49, Bahar-vas 2000.
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kirildi, duvarlan boyand:. Biiyiik sirketlere ait miilkiin tahribinde
ve sahiplenilmesinde (hedef alinan ¢ Starbucks diikkanindan bi-
ri ve NikeTown yagmalandi) sapanlar, gazete kutular, gekigler,
levyeler ve tokmaklar kullanildi. Cam eritici ¢6zeltinin enjekte
edildigi yumurtalar, boya yumrulan ve piiskiirtme boyalarina bag-
vuruldu.

Kara Blok, gevsck bigimde orgiitlenmis bir tanidik topluluklar
demetinden ve kent merkezini dolagirken, kirilgan ve énemli vit-
rinler ve polis operasyonlan karsisindaki duygulanimlan sonucun-
da bize katilmig bireylerden olugtu. Biber gazina, gozyasaruc
bombaya ve plastik mermilere maruz kalmig pek ¢ok sayida ey-
lemcinin aksine, kara blok dahilindeki alttopluluklann ¢ogu, sii-
rekli harcket halinde olunmasi ve polisle ¢atigmadan kaginiimasi
nedeniyle, ciddi yaralanmalardan uzak durmay: bagarabildi. Birbi-
rimize sahip ¢ikuk, siki durduk, birbirimizin arkasim kolladik. Fe-
deral itlerin saldinisina ugrayanlar hizhi disiinme ve Kara Blok’un
orgiitlii liyeleri sayesinde tutuklanmalardan uzak tutulabildi. Da-
yanigma duygusu gogiis kabaruciydi.

Bans Polisi

“Bang polisi”nin varlig1 ve inatgihgy, ne yazik ki, rahatsizhikla-
ra yol agu. En az alu olayda s6zde “siddet karsin” eylemciler bii-
yik sirket miilkiinii hedef alan kisilere fiziksel olarak saldirdilar.
Hatta bazilan NikeTown magazasimin 6niinde durarak Kara
Blok’tan insanlan yere indirmeye, geri piiskiirtmeye giristiler.
Kendilerini “bangi saglayanlar” olarak tanimlayanlar Kara Blok
icindeki bireylere, devlet tarafindan gorevlendirilmis iiniformah
vahsi “bang saglayicilan”ndan daha fazla tehdit yonelttiler (sivil
polisler bang saglayicis1 eylemci rolii yaparak pek ¢ok kisiyi pusu-
ya dasirdi). '
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Kara Blok’a Tepki

Kara Blok’a gosterilen tepki “siddet karsin eylem” toplulugu-
nun i¢indeki kimi geliskileri ve i¢ baskilar1 da ortaya koymaktaydi.
Karalar giymis ve maskeli kisilere kargi (ki bunlarnn pek ¢ogu miilk
tahribine girismemis olmasina ragmen taciz edildi) siddet kulla-
nanlann ikiylizliligiinin yaninda, kisisel miilkiyet hakki adina
toplumun biitiinii ve dogal diinya {izerinde uygulanan siddeti
goérmezden gelen aynicalikli eylemcilerin irkgihg s6z konusuydu.
Camlarin kinlmas: Seattle’daki ezilen insanlara, dev kuklalardan
ya da deniz kaplumbagasi kostiimlerinden gok daha fazla yiikle-
nim ve itham kazandirdir (bunu sdylerken bahsi gegen tekniklerin
bagka ortamlardaki etkinligini kiigiimsemiyoruz).

Kara Blok Uzerine On Efsane

K30 Kara Blok’a dair ortalikta dolagan soylentileri dag:t-
mak tlizere bir seyler s6ylememiz gerekiyor:

1. “Hepsi Eugeneli bir avug¢ anarkist.” Bazilanmiz Euge-
ne’den geliyor olsak da, Seattle da dahil olmak lizere ABD’nin ge-
sitli yerlerinden vardik buraya. Bunun yaninda, Seattle’in yerel so-
runlanyla da ilgiliyiz (6rnegin, uluslararasi emlakgilarin en kan
emicilerinin kent merkezini iggale girigmis olmast).

2. “Hepsi birden John Zerzan takipgisi.” Zerzan miiridi oldu-
gumuza yénelik bir siirii sdylenti geliyor kulagimiza. Bazilanmiz
miilkiin tahribini savunan, Eugene kdkenli bu anarko-primitivist
yazari begeniyor olabilir. Ama bu onun bizim énderimiz oldugu
anlamina gelmiyor; ne felsefi anlamda, ne dogrudan, ne de dolay-
I olarak.

3. “Isgal evi, 30 Kasim’da miilk tahrip eden anarkistierin mer-
kez iissti konumundaydi.” Gergekte, “Otonom Bolge” isgal evin-
deki insanlann gogu, olusuma bagindan itibaren katilmig Seattle
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sakinlerinden olugmaktaydi. Tamsiyor olsalar da, topluluklar bir-
birleriyle kesismiyorlar ve bu ev higbir sekilde miilk tahrip eden-
lerin iissii olarak goriilemez.

4. “30 Kasim’daki olaylan tirmandirdilar; pasif, siddet karsin
gostericilerin gbézyast bombasina tutulmalarina neden oldular.”
Bunu yamitlamak igin, goézyasaruiailarin, biber gazimin, plastik
mermilerin, Kara Blok’un miilklere saldirmaya baglamasindan 6n-
ce kullanildigini ammsatmak gerekiyor. Buna ek olarak, polis bas-
kist ile, miilk tahribini igersin igermesin, herhangi bir protesto bi-
¢imi arasinda nedensel bir iligki kurmaya yonelik egilime direnme-
miz gerekiyor. Polis refah sahibi bir azinhigin ¢ikarlarini korumak-
la gorevlidir ve siddetin yiikii bu ¢ikarlar protesto edenlerin sirt-
larina yiiklenemez.

5. Oncekine kargit bir argiimanla: “Polis baskisina kars: tepki
gostermek amaciyla hareket ettiler.” Kara Blok’a dair olumlayici
bir temsil olarak gériinebilirse de bu 6nerme yanhstir. Saf bir tep-
kici gii¢ olarak yanhs yorumlanmak istemeyiz. Kara Blok’un man-
tugina bazilan anlam veremiyor da olsa, bu mantk daha ziyade
dontigtirtict bir nitelige yaslanir.

6. “Ergenlik ¢agindaki bir avug asabi bozuk gengten kurulu-
dur.” Rahatsiz edici bir yag aynimacihg ve cinsiyetgilik icermesinin
yaninda yanhsur da bu sav. Miilk tahribi sadece mago bir paurt
¢ikarma girisimi ya da testosteron gazlamasiyla yénelinen, endige-
den kurtulma arayigi degildir. Stratejik ve hesaplanmig bigimde
biyiik sirket ¢ikarlarini hedef alan dogrudan bir eylemdir.

7. “Istedikleri tek sey kavga.” Bayag sagma bir iddia bu. Bi-
lingli bir sekilde “bans polisi”nin bize saldirmaya can atmis olma-
sint gdzardi ediyor. Dogrudan eyleme girisen toplulukiar arasin-
da, otoriteyle ¢atismaya girmeyi en az isteyen olugum Kara
Blok’tu belki de. Ve tabii ki, diger WTO-protestoculariyla gaus-

131



mak gibi bir hevesimiz de hi¢ olmadi (bu, ciddi goriis ayrbklan-
nin ortaya ¢ikmasim engellemedi kugkusuz).

8. “Kaotik, diizensiz ve firsatg1 serseri getesidir.” Cogumuz
‘kaotik’ sdzciigiiniin ne antama geldigi tizerine giinlerce kafa pat-
latabilecek de olsak, diizensiz olmadigimiz tartigmasiz bir gergek-
tir. Orgiitlenmemiz akigkan ve dinamiktir ama ayni1 zamanda siki-
dir da. Firsatgilik suglamasina gelince, katulan binlerce insandan
hangisinin Seattle’in sundugu firsattan kendi giindemleri Ichine
avantaj saglamayi reddedecegi disiiniilebilir? O zaman soru, bi-
zim bu firsatin olusumuna katkida bulunup bulunmadigimiz so-
rusuna déniigiiyor ve ¢ogumuz da bulundugumuz diistincesinde-
yiz (boylece bir sonraki sdylentiye gegiyoruz).

9. “Mesclelerin farkinda degiller” ya da “bu mesele {izerine
daha énce ¢ahgmig eylemcilerden degiller.” Profesyonel eylemci
degiliz belki, ama Seattle’daki bu kesigim igin aylardir hazirlamyo-
ruz. Bazilannmiz kendi kasabalannda, bazilarimiz da daha 6nceden
Seattle’a gelerek ¢aligmaya basladi. Siiphesiz, ayin 30’unda soka-
ga ¢ikan ve bizimle pek de ilintisi olmayan yiizlerce insana karg:
sorumlulugumuz var.

10. “Maskeli anarkistler anti-demokratik ve digani kapahdirlar
¢linkii kimliklerini sakliyorlar.” Simdi sununla yizlegelim (maske-
li ya da maskesiz) -su an bir demokrasi iginde yagamiyoruz. Eger
deneyimledigimiz bu hafta bize bu olguyu kamtlamigsa, adin biz
koyalim -bir polis devletinde yasiyoruz. Bize diyorlar ki, eger hak-
It oldugunuza inaniyorsamz gergekten, maskelerin ardina saklan-
mazsimz, “Hakikat baki kalacaknr™. Iyi, giizel, sik bir amagtan
bahsediliyor ama bugiinki gergeklikle uyngmuyor. Kapital ve
Devletin ¢ikarlarina karg: getirilen her tiir tehdit cezalandirilir. Ba-
z1 pasifistler bizim de cezalandinlmamizdan hognut olacaklardir.
Kimileri de, boyle bir vazgegis icin deger, diyeceklerdir. Bu kadar
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gozii kararnug degiliz biz. Infazi bir kendinden vazgegis olarak
gorme ayricaliimiz oldugunu diistinmiiyoruz: Bize gore cezalan-
dinlma giindelik bir kagimilmazlikor ve biz sahip oldugumuz bir
kag ozgitirliigii degerli buluyoruz. Hapis tutulmayr bir 6viinme
unsuru olarak gérmek “Birinci Diinya”ya ait bir siirii ayricaligin
yansimasi olacakur. Herkes igin vararl, saghkh ve haz dolu bir
diinyayr yeniden inga etmek istiyorsak, 6zel miilkiyete saldirma-
miz gerektigini diigiintiyoruz. Hem de 6zel miilkivet haklarinin
giderek sistigi, 250 dolardan yiiksek ederli miilklere yapilan saldi-
rilann agir su¢ kapsamina girdigi bu dlkede.

Kara Blok’u Giidiileyen Seyler ,

Bu bildirinin amac1 Kara Blok’un ¢trafina 6riilen gizem bugu-
sunu ortadan kaldirmak ve motivasyonlanmizi seffaflasurmakur
¢linkii maskelerimiz bunu yapmayacak.

Miilke Yonelik Siddet Uzerine

Hayata son verme ve acilara yol agma gibi sonuglari olmadik-
¢a, miilkiin tahrip edilmesinin siddet olarak degerlendirilemeye-
cegini diigiiniiyoruz. Bu tamim i¢inde, 6zel miilkiyet -6zellikle bii-
viik sirketlere ait miilkiyet-, kendisine kargi yéneltilen eylemden
cok daha fazla siddet igerir. Ozel miilkiyeti kigisel miilkiyetten
ayirmak gerekir. Kigisel olan, kullanim tizerine, 6zel olan ticaret
lizerine temellenir. Kigisel miilkivet gercksindigimize sahip oldu-
gumuz bir zemin tizerine oturur. Ozel miilkiyette ise bagkasinin
gercksinim duydugu ya da istedigi bir seylere sahibizdir. Ozel
miilkiyet haklari Gizerine kurulu bir toplumda, diger insanlarin ge-
reksinim duydugu ya da istedigi seyleri kendinde biriktirebilenler
giic kazanir, Bunun uzanus: olarak, digerlerinin gereksinim ya da
istek olarak gordiikleri seyler iizerinde denetimlerini giiglendirir-
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ler ve elde cttikleri kin arttinirlar.

‘Serbest ticaret’in avukatlan bu siireci mantiksal sonuca ulag-
trmak isterler: Diger herkesin vagamunt tist seviyede bir denetimin
boyundurugunda tutmak izere, birkag sanayi tekelcisi arasinda
kurulacak bir ag. ‘Adil ticaret’in avukatlan ise bu siirecin, temel
insani standartlar yiizeysel bigimde uygulamaya koyacak idari dii-
zenlemelerle yumuganlmasim isterler. Anarkistler olarak, bu iki
konumdan da tiksiniyoruz.

Ozel miilkiyet -ve bunun uzanus: olarak kapitalizm- siddete ve
baskiya i¢kindir ve reforme edilmez, yumusanlamaz. Herkese ait
olan giig, sirketlerin baginda duranlann ellerinde birikmis ya da bu
durumun yol agacagy felaketleri dizginlemeye ¢abalayacak diizen-
leyici bir aygita aktarilmig olsun, fark etmez. Kigiye hiyerarsiyi dig-
layan bir toplumdan daha fazla 6zgiirliik ve glig verebilecek bas-
ka bir yer yoktur. Vitrinleri kirdigimizda, 6zel miilkiyet haklarinin
lizerine ¢ekilmis ince megruiyet cilasim kazimak istiyoruz. Etrafi-
muzdaki her seye sinmis, yikici ve siddet igeren toplumsal iligkiler
yumagindan kurtulmak istiyoruz. Ozel miilkii ‘tahrip’ ederek,
onun sinirht degisim degerini genigletilmis bir kullamim degerine
déniistiiriiyoruz. Boylece magaza vitrini perakende satigin baskici
atmosferine taze hava tagiyacak bir havalandirma deligi haline ge-
liyor (tabii, polis yakindaki bir barikata gaz bombas: atana dck).
Gazete kutusu bu tiirden havalandirma delikleri agmanin arac1 ya
da kamusal mekim geri talep eden kiigiik bir bankatn pargasi ya
da kiginin goriis alanini arturmak igin kullandigi bir ytikseltiye do-
niigebiliyor. Cép bidonu, 6zel tim mangalarina kargi bir bariyer,
1s1k ve 151 kaynag olabiliyor. Bir binanin duvari daha iyi bir diin-
ya igin geligtirilen diigiincelerin kaydedildigi bir pano haline gele-
biliyor.

K30 sonrasinda, pek ¢ok kimse artik bir vitrine ya da ¢ekice ay-
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n1 gozle bakmayacak. Tiim bir kentsel alanin potansiyel kullanim
bile katlanmig durumda. Kirilan camlar, bozulan biiyiilerin yamn-
da soluk kalacak -6zel miilk haklarinin girigtigi biitiin siddeti ve
bu haklann olmadig bir toplumun sundugu biitiin potansiycli
unutturmak tizere sirket hegemonyasi tarafindan hazirlanan bi-
viler. Kinlan vitrin camlannin yerine yenileri takilir (ormanlarim-
z1 daha fazla israf ederek) ve ¢oktan takilmiguir bile, ama varsayim-
larin pargalanmasi umanz bir siire daha devam eder.
Kapital ve Devlete Karsi ACME Kolektifi
“Koylii Ayaklan!”

Animsatma: Bu goézlemler ve ¢6ziimlemeler sadece ACME
Kolcktifini temsil etmektedir; kara blogun tiimiini ya da 30 Ka-
sim’da miilk tahribine katilan diger insanlar temsil ettigi disii-
ntilmemekredir.
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KURESELCILIK ve YER SIYATESI*
Arif Dirlik

Kiiresellesmeye yonelik kusurlu bir diiglinme tarzi

Cogumuz agisindan kiirescllesme vazgegilmezdir, kahcidir.
Diinya farklilagmisur, degismistir: Bu degisim tersine gevrilemez,
kiiresellesmeyc ve yerelin oliimiine dogru gidisat kagimlmaz gorii-
niiyor. Pek ¢ok bakimdan bu boyle olabilir. Ancak bu konular
hakkinda diisiinme tarzlanmizin temelden kusurlu oldugu da gi-
derck apagtk hale gelmekeedir. Bunlar kiireselei ve kiiresel merkez-
cidir. Kiiresel merkezcidirler, ¢linkii sorgusuz sualsiz bir apriori’yi,
kiireselin zorunlu olarak verele hitkmettigi bir iktidar yapisinin va-
rolugunu varsayarlar. Kiireseleidirler, ¢linkd ulusagirt aksglar ve sii-
reglerin verel degisim inisiyatifini belirleyecegini kabul ederler.

Bagka bir deyigle, ktiresellesme agiklamalan ve “soylemleri’, ye-
re ve yerellige karsi 6nyargihidir. Bu séylemlerin ¢ogunda kiiresel;
sermaye, mekan, tarih ve doniisiim giicii ile esit sayihr. Ote yan-
dan yerel; yer, emck, gelenek, kadin, yerli halk, koyliiler ve yere
hili bagl olan bagka geylerle ¢g tutulur.

Bu makalede bu ényargil diigiinmenin sonuglarim birlikte kes-
fedecegiz. Yerlerin ister istemez kireselligin emrinde olduklan
dogru mu? Kiiresel merkezci soylemleri niteleven bakigimsizhk
tersine dénebilir mi? Yerin, hakim kiresellesme kavramlarinca si-

*“Globalism and tha Politick of Placc”, Journal of the Society for Interna-
tional Development, Cilt 41, Say: 2, Haziran 1998.
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linmesine kargi durabilir miyiz? Kiiresellesme kosullart altinda bile
olsa yere-dayal bilgi ve pratik tarzlaruun diinvanin bigimlenmesi-
ne katkisini veniden canlandirabilir miyiz? Ya da yerel halk, tartig-
malarda gitgide artan bir ilgisizlige mi yargih olacak? Ne olursa ol-
sun, bu sorunlan diiglinmeyi stirdiirmemizin miimkiin oldugunu
soylilyoruz; insanlann topluluklarinda ya da yerlerindeki eylemle-
ri, degisimin degerli ve etkili araglan olarak goriilebilir bir kez da-
ha.

Son yillar ne hos ki, toplumsal ve sivasal ¢6ziimleme iginde yer
bilincinin patlak vermesine tamklik etti. Yakin dénem bir felsefe
incelemesinin belirttigi gibi, yer bilinci insan varolusunun biitiin-
leyicisidir, ‘cger diinyada yerler olmasaydi, onun neye benzeyece-
gini tasarlamak’ neredeyse imkansizdi. Ote yandan yerler verili de-
gildirler, insan faaliyeti tarafindan dretilirler; bu nedenle yerleri ta-
sarimlama ve anlama tarzlarimiz tarihsel bir sorundur. Yer bilinci,
kireselciligin radikal 6tekisiyle yakindan iligkilidir.

Bu makalede kiireselcilik ile yer bilinci arasindaki iliskilere ve
diinyayr anlama tarzlarinmz agisindan bu iliskinin igerimlerine ya-
kindan bakacagiz. Bu tarngma, ver tartismalarina terminolojik
agiklik kazandirmayr amaghiyor, kiiresel ile yerel ya da mekansal ile
yere-dayali sozciikleri kimi zaman yan vana kullaniliyor ve kafa ka-
nstkhigina yol agiyorlar. Ikincisi, kalkinma kavramlan agisindan, si-
nif, toplumsal cinsivet ve etnisite gibi toplumsal ¢6ziimleme kate-
gorileri agisindan ve kiiltiir sorunlaninyg ele alma tarzlannuz agisin-
dan yerlerin igerimleri Gizerinde diisinerek, 6zgiil olarak yere-da-
vah bilingten yana olmayi amagliyoruz.

Yerleri ve yere-dayali bilgivi bir tarih ya da cografya kali ola-
rak degil, siyasal diigiinme ve bilgi {iretimi i¢in yeni baglamlar in-
sa cdebilecek bir proje olarak tasarlamaya ihtiyacimiz oldugunu
soyliiyoruz.



Kiiresel /Yerel: Mekansal/Yere-dayalt

Kiiresel ve yerel, 6zgiil olarak tamimlanabilir bir mekansalliga
gonderme yapmaktan ¢ok, anlamlarini birbirinden alan terimler-
dir. Kiiresel terimi, kiirenin geometrik mekanina degil, belirli sii-
reglere (ckonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel) gonderme ya-
par. Diinyanin biiytik kismi sadece “kiiresel” siireglerin diginda kal-
mayor, ayni zamanda kiiresel stireglere kaulan diger kisimlardaki
siiregler, kiirese!l gibi bir terim tarafindan ima edildigi disiintlen
onemli yiizeylere dokunmadan gegen veya bu yiizeyleri marjinal
konuma indiren yollar1 ya da aglan izliyor. Bu nedenle kiiresel,
ulusal ya da bolgesel olmaktan daha fazla bir seydir, ancak higbir
bi¢imde bir biitiintin tammlayicisi degildir. En soyut durumunda,
yerelin disindaki bir seye gonderme yapabilir. Kiiltiir alanlan gibi,
cografi alanin 6tesindeki alanlara yansinldiginda da evrensel degil-
dir. Kiiltiirel alani daha fazla karmagikliklarla yiiklemek igin, ayn-
ca siirekli devinim halindedir.

Yine de kiireselin, ulusal siyasal simirlar tarafindan belirlenmis
mekanlari kugkulu kildigs goriilecektir. Bu mekinlar da onun me-
kinsal karsiti olan yerelin anlamint kugkulu kilmakradir. Erken bir
kullamminda yerel, anlamim ulusala karsithgindan elde etmeye
basladi. Kiiresclin anlamina dair belirsizlik, yereli muglak kilmak-
ta ve kiiresel kadar konumlandirmay: giiglestirmektedir. Bu ne-
denle yerel anlamini aruik ulusaldan saglanmuyor, fakat uluslar ve
tiim ckstra-ulusal bolgeler yerel igin gonderenler olarak nitelendi-
rilebilir.

Meckin ve yer kavramlarmmn kiiresel ve yerelin anlamu ile bir-
lestirilmesi diigtintildigiinde, bu terimler de aym muglakhgr pay-
lagiyorlar. Yerlere dair tartigmanin ¢ogunrda verel, mekénsal, ve
vere-dayall gibi sozciikler birbiriyle degistirilerek kullamibir. Bu
birlesme sadece kavramsal degildir; ayrica daha derin bigimde si-
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yasaldir da. Kiiresclciligin mekinsiz ve zamansiz bir tiir oldugu
farz edilir, ironik olarak yeni bir tiir evrenselcilik iddialarini des-
tekler ve onu, diger titm mekinsallagtirmalarindan kaynagina do-
niigtlirtir. ‘Kiircsel’den az olan her sey onunla kargithg: iginde ele
alimr. Bu birlesme mekdnsal, yerel ve ortaya ¢ikan yere-dayali olan
arasindaki derin farkliliklart 6nler. Bu nedenle mekinsal, yerel ve
yere-dayalidan aymi zamanda sz etmek olasi hale geliyor, yerelin
anlamim kiireselden, mekansahn anlamin kiiresellikle bir kosut-
luktan saglamasina ragmen yere-dayaliyla bir karsitlik iligkisi igin-
de oldugu unutulur.

Yerel ve kiiresel ya da yere-dayal ve mekansal sorununun zor-
lugunu daha da agik hale getirelim.

Melezlik ve geliski: Kiiresel ve yerelin birligi

Kiiresel ve yerel sorununa dair tiim tartigmalarda bir simetri-
sizlik vardir. Simetrisizlik -evrensele eslik eden- kiireselle karsith-
& iginde yerelin bir alt konuma atanmasindadir; bu durum, vyere-
lin neden kagimilmaz olarak agiklanmasi ya da savunulmasi gerek-
tigini 6neriyor. Kiiresel, yerel ya da yere-dayah olsayds, tipk: yere-
lin kiiresel olmasi gibi, ne olurdu? Bruno Latour, We Have Never
Been Modern (1993) adh kitabinda bu soruyu ortaya auyor.

Latour, modernitenin (Bati modernitesinin) daha genis bir
clestirisinin pargast olarak kiiresel ve yerel sorununa yénelivor; go-
riisiine gére modernite, insanlann insan olmayanlardan (kiil-
tiir/doga) ve Bat’min geriye kalandan (Biz ve Onlar) ayrilmasiy-
la miimkiin hale getirildi.

Bu birbiriyle iligkili iki béliinme, modern kosulun temelini
olusturur, ironik olarak ‘katiksiz modernlere’ degil, melezlerin
gogalmasina yol agar, boylelikle tiim modernite projesini bosa ¢1-
kanir. Kiiresel ve yerel sadece bir melezlik durumu saglar, birbirin-
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den ayrilmasiyla, premodern ve modern olmayan ile benzerligini
saklayan siireg iginde dar goriislii olana kargi evrensel yanilsamas:
tiretir. Latour’a gore, ‘yerel” ve ‘kiiresel” terimleri, yapilan geregi
ne yerel ne de kiiresel olan, ancak az ¢ok uzun ve az ¢ok baglan-
uli olan aglar yardimyla daha verimli olarak ele ahnabilir.

Yapiunda ag metaforu, sadece kiiresel ile yerel arasindaki bo-
liinmeyi degil, ayrica belirgin bir modernite fikrini de sorgulama-
sinda 6nemli bir rol oynar, ¢iinkii “modernler belirli bir insan ol-
mayan tipinin listesini ¢ikararak, daha uzun aglar yaratmglardir
sadece.” Kiiresel ile yerel arasindaki iligkiye yénelik kendi kavra-
mu, aldatic, yahin ‘demiryolu modeli’ ile agiklanir:

Bir demiryolu yercel mi yoksa kiiresel midir? Her ikisi de degil.
Tiim noktalarda yereldir, ¢linkii her zaman traversler ve demiryo-
Iu ig¢ileri bulursunuz ve istasyonlarniniz ve yol boyunca serpistiril-
mis otomatik bilet makineleriniz vardir. Ancak vine de kiireseldir,
¢linkii demirvolu sizi Madrid’ten Berlin’e ya da Brest’ten Vladi-
vostok’a gotiirir. Fakat sizi istediginiz herhangi bir yere gotiire-
cck denli evrensel degildir.

Kiiresellegsmeyi yeniden diigiinmek igin bu, ¢ok kullamghdir.
Demiryolu ne yereldir ne de kiiresel. Her ikisini birlestirirken La-
tour’un amac, kiiresellige ve evrensellige yonelik iddialann keyif-
lerini kagirmakuir. Latour’un kendi argiimanim aydinlatmak igin
diyelim ki parika ya da ugak degil de demiryolu metatoru kullan-
masi, aglan kavramlagtirmas: sirasinda kimi sorunlara karg: derhal
bizi uyarabilir. Fakat kiiresel ve yerelin ibigkili oldugu noktada
onun sundugu disiince gizgisini izlemek daha yararhdir.

Kiiresel ile yerel arasinda ayrim yapmanin nihai giigligt sim-
di, kiiresel kapitalizm rejiminin ayirt edici 6zelligi olarak daha da
belirgin hale gelebilir. “Kiiyerel” (glocal), Latour’un zihnindeki
kiiresel ile yerel melezliginin giiglii bir ifadesidir. Burada ortaya
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¢tkan soru, Latour’un 6ne stirdiigii gibi, melezligin bu sorunlara
¢oziim olup olmayacagidir.

Bir kavram olarak melezlik, kendisi tarafindan tretilmis gelig-
kilert kabul etmeyen farkhlik sorununa statik bir ¢6ziimdir. An-
cak Latour’un yerel ve kiiresel sorununu dile getirmesi onemli bir
sonuca yol agar: Kiiresel sorun esit derecede ortadan kaldiriima-
dan veya marjinalize cdilmeden yerel sorunun da ortadan kaldinl-
mamast ya da marjinalize edilmemesi, pek ¢ok tartigmada kayip
olan bir simetriyi, kiiresel/yerel sorunsalina geri kazandirir. Eger
yerel, kiiresele gonderme yapmaksizin cle alinirsa, kireselin yerel
olmaksizin varolamayacagim énermek miimkiindiir; yerel de, ulu-
sagirt kurumlann kendileri bir yana, meta treticileri ve tiikericile-
rinin yerlegim yeridir. '

O halde sorun kiiresel ile yerelin degil, farkl “kiyerellik” (glo-
cality) konfigiirasyonlarinin kars1 karsiya gelmesidir. Kiiresel ola-
nin alamna kimi gortingiileri, yerel olanin alanina bagka géringi-
lerin tiimden hem yerel hem de kiiresel oldugunu, ancak yine bu -
goriingiilerin ayni gekilde tiimden yerel ve kiiresel olmadiklarnim
kabul etmek gerekli olabilir. Bu tiir kabullenme, yere-dayah dii-
stinme ve imgeleme dair ayirt edici olanin agiga ¢ikmasina yardim
da edebilir. Derhal izlenmesi gereken 6dev, ciddi bigimde gergek-
lesmeyen bir toplumsal ¢6ziimlemenin anlamhligini aragtirmakur.

Toplumsal ve Kiiltiirel C6ziimlemede Yer

Cografyact Henri Lefebvre’in (1991) bize soyledigi gibi yer-
ler tiretiliyorsa ve sadece seylerin gergeklestigi onceden belirlen-
mis yerlesimler degillerse, yer firetimi, bu ‘toplumsal iligkilere 6z-
gii kangim™ i¢erir. Toplumsal iligkiler ve onlarn anlamaya ¢ahgtr-
ken kullandigimiz kategoriler, eger onlan yere-dayali gostergeler
yardimiyla ve yere-bagh bigimde anlarsak anlaml kihinir. Bu 6z¢l
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kangim yeri geldiginde simf, toplumsal cinsiyet, irk ve benzeri ka-
tegorilerde ve yerin kendisinde temsil edilen toplumsal iliskilere
somut anlam kazandiran belirli bir yapt grubu tiretir. Kiiresel Ka-
pitalizm altinda yerlerin Gretimi bir yasam kosulu olurken bu du-
rum giderck daha da kagimilmaz hale gelmis ve dogurdugu hos-
nutsuzluk, yerlerden avn diigtiriilmiis kavramlara ait hegemonik
icerimlerin sorgulanmasina yol agmstir.

Bu aqidan en goze ¢arpan, Arturo Escobar’in (1995) ‘kalkin-
ma sdylemi’ adini verdigi seyle ilgili olarak ortaya aulan sorular-
dir. Yoksulluk ve zenginlik, durgunluk ve ilerleme ve sonugta iyi
bir yasamu belirleyen seye dair kendine 6zgili tanimlamalan igin
cevrenselligi varsayan kalkinma séylemi, Avrupa-Amerika kapitaliz-
mi tarafindan diinyann istilasina yol agmmstir; sonugta bu kapita-
lizm toplumlar ve dogalar agisindan yikici sonuglar tagimugtir.

Benzer gekilde Stacy Pigg son makalesinde (1992) kalkinma
soyleminin 6ziinii farkhhklarin silinmesinin olusturdugunu ileri
siirmekeedir. Ona gore, Nepal’deki yagayan koyler arasindaki far-
hihiklann silinmesi, (yabana ya da Nepalli) kalkinma biirokratlan
tarafindan daha kolay anlagilan bir ‘anonim kdy’ yaratmay: amag-
lar ve uzaklardan yonetilen kalkinma semalanna daha kolay uygu-
lanir. Ancak farklih@in silinmesi, uzaktaki kalkinma biirokratlan-
nin sorumlulugu degildir sadece, ¢iinkii bu durum, devlet yardi-
muyla ve kalkinmacihk kiiltiirind igsellestirmis dogal liderlerin
katkistyla lokalize olur. Bu sorun Nepal’e 6zgii degil, ancak mo-
dernize olmus tiim ulus-devletlerin farkhliginin silinmesindeki sug
ortakligimi tamimlar. Bu, devlet ve sermayenin sug ortakhgindan
dolay: sonugta karmagik bir sorundur.

Yere daha yakin bir ilgiyi ima eden farklihga yonelme, Esco-
bar’1, kalkinmaaligin ¢ok seyi yikarken, her seyi yikmadigi sonu-
cuna yoneltiyor. Yere-dayali yerli gelenckleri evrenselci bir kalkin-
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maciliga mecbur birakan melez bigimler yasam ve degisim hakkin-
da alternatif diiginme tarzlan saglayabilir. Yer, kalkinmacilik eles-
tirisinin temelini olusturur.

Evrenselci toplumsal kategorilerin sorgulanmasimin bir yonii
olan kalkinmaci evrenselciligin sorgulanmasi, kagiulmaz olarak
toplumsal ¢6ziimleme kategorilerinin evrenselligine dair sorular
atar ortaya. Bu toplumsal ¢6ziimleme kategorileri, kalkinmacih
tiretmis olan aym modernitenin {riinleridir. Bu durumda, bu tiir
sorgulamanin kaynaklarina ve sonuglarina yonelik biiyiik bir kar-
maga vardir ortada. Yerlere gonderme yapmaksizin simiflar diigiinii-
lebilir mi? Ya toplumsal cinsiyetler, irklar ve etnisiteler? Bu tiir ka-
tegorilerin kullaniminda yerlere yoénelik unutkanlik, bu elegtirel ka-
tegorilerin hegemonya araglan yapilmasinda sorumluluk tagiyor
mu? Sonuglar karmagik. Kendilerini topluluklar ya da ‘yere-bagly’
bir kimlik tiirii yardimiyla tanimlayan yerler, yere 6zgii esitsizlikle-
rin ve baskilarin gizlenmesini de sona erdirir. I anlagmazliklar icin
dis mihraklar suglamanin kolayhg, asikardir. Sumf, toplumsal cin-
siyet, 1rk gibi toplumsal kategoriler toplulugun 6z-imgesine yone-
lik boliict tammlamalardir. Onlann rettigi esitsizliklere, katego-
rilerin evrenseller olarak tagjidiklan anlam olmaksizin birakin ¢6-
ziim bulmay1, tahammii! edilebilir mi? Ote yandan topluluklar iis-
ti bir perspektiften bakildiginda, bu kategoriler biitiinleyicidir de;
bunlar, topluluklan birbirine diigtirerek kendi iktidarlanim en {ist
diizeye gikaran, yerler tstii [supraplace] giiglere (devlet ve serma-
ye) kargt tek savunmayt olugturabilen yerler arasi baglan saglayabi-
lirler.

Ironik olarak, Kiiresel Kapitalizmin yapisal kogullar ve ulusal
topraklardaki esitsizlikleri diizeltecegi varsayilan sorumluluk sahi-
bi ulus-devletlerin geri ¢ekilmeleri, toplumsal ¢6ziimleme katego-
rilerinin kinlmasim agiga ¢ikaran siire¢ iginde sermayeyi cezbetme
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yarigina giren yerleri birbirine dﬁ§ﬁfmcsidir. Bu nedenle bugiin-
lerde sik sik igitilen argiimanlar sunlardir: Sinif iligkileri en ivi bi-
¢imde yere-dayal goriiniigleri iginde anlagihr; toplumsal cinsiyc-
tin, nitelikleri bakimindan sinif ve ik tarafindan hitap edilemeyen
bir yer boyutu vardir; ¢agdas diasporik hareketler agisindan kiire-
sellesmis ctnisite, farkh etnisitelerin birbiriyle karsilastigy yerlere
dayanarak anlagiima ihtiyaci duyar; ve her zaman anlamsiz bir ka-
tegori olmug olan irk, farkhi. yerlesimlerde farkh anlamlar tagir. Ye-
rin miimkiin kildig1 hegemonyayt sorgulamak, soyutlamalan ho-
moijenlestirme  hegemonyasinin sorgulanmasina bir alternatif
olusturmaz, aksine bu sorgulamada ek bir andir. Bu kez sorular,
anti-hegemonik kategorilerin kendilerine yoneltilir.

Kiiresel Kapitalizm Caginda Kiiltiir ve Bilgi

Sonugta kiiltiir sorunu vardir ve bir kiiltiirii dinamik bir kuv-
vet olarak kavramsallasurmanin biitiinleyici bir pargas: olan bilgi-
nin orgiitlenmesi ve iletilmesi vardir. Eger kiiltiir sorununu eles-
tirel bir anlamda ele alirsak, yerleri gercksiz kilabilir miyiz? Kiileir
nosyonu, ¢oguniukla yere-bagh kiiltiirel kimlikleri geri kalmishgin
isarctlerine gevirmek igin kullamlagelmis, daha sonra da bu kim-
likleri kiiresel ve ulusal ‘uygarllk’é agmak i¢in bir mazeret sagla-
mugtir. Fakat belki de kiiltiirleri bir yere-dayal (yere-bagh degil)
goriingii olarak yeniden onaylamanin zamani gelmistir. Kiltiiriin
hegemonya iizerindeki miicadelede 6nemli bir silah olmasi nede- .
niyle bu tiir sorgulama, Kiiresel Kapitalizm gag igin 6zel bir aci- -
liyet tagimakeadur.

Bir ‘kiireselcilik’ modasi ortasinda, bir yere-dayahh imgelemin
neler sunabilecegini distinmek onemli olabilir. Kendi konumunu
agiga ¢ikarmak igin kireselciligi ‘yerlestirerek’ ise baslamahyiz.
Kiireselciligin giindemi erken kalkinma séylemleri ile siirekliligini
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gosterir. Eger kiireselcilik bir kalkinmaci ideoloji olarak daha etkin
ise, bunun nedeni, bu giindemin héla eski iktidar konumian igin-
de oldugunu saklamaya ¢aligmasidir. Fakat gimdi Ugiincit Diinya
devietleri, sirketler, entelektiicller ve uzmanlarin sug ortakh@yla
birlikte bulunur, bunlarn kalkinma sdylem ve siireglerinde daha
fazla kaulmalar istenir. Ancak onlarin kanlimlaninin kogulu sistem
bilgisi ve normlarni igsellestirmeleridir. Yer tizerine yapilan vurgu,
sadece Birinci Diinya egemenligine karst degil, aynica ulus-devlet-
lerin yerler tizerindeki hikimiyetine karg: olan, ulus aginhlagtinilmg
siiflara, toplumsal cinsiyetlere ve etnikliklere kargt olan toplumla-
nn yeniden kavramsallagirilmasin da gerektirir.

Ikinci yon, ulus-devietler kiireselcilikte daha fazla sug ortakh-
gina katihrken ve daha 6nceki kiiresel ile yerel arasinda arabulucu-
luk gorevini terk ederken, yerlerin kiiresel iktidarin isleyisiyle daha
dogrudan yiiz yiize gelmis olmasidir. Yerlerin savunulmasi sorum-
lulugunu ulus-devletlere veren erken ulusal kurtulus ideolojilerine
karsit olarak, yerler kendi baglartmin ¢aresine bakmak zorundadir
simdi. Bu, ulus-devletin konu digt oldugu, ya da kiireselcilik kuv-
vetlerine teslim olunmas: gerektigi anlamina gelmez. Fakat gimdi,
ulus-devletin kendisini ‘konumlandirmak’, iddialaninin gizemini
ortadan kaldirmak ve ona karsi 6rgiitlenmek her zaman oldugun-
dan daha acildir. Yer ile ulus arasindaki baglanuiyt canlandirma
araglan olarak bu kez asagidan orgiitlenmeliyiz. Mcekinlarin yeni-
den orgiitlenmesindeki alternatif imkanlan tasanimlamak igin, ulu-
sal siirfar 6tesindeki ve verler ile verler-iistii orgiitsel bigimler
arasindaki iligkileri yeniden digtinmek de gerekivor.

Sonug: Bir Yer Savunusu
Yukandaki tarugma, vere-dayall imgelemin savunusu ya da
desteklenmesinin iitopik olmadigini, ¢ok gergek bir sistem buna-
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limina bir yamit oldugunu gostermektedir. Yerlerden ve yerlerin
belirledigi yeni siyaset bigimlerinden sz ctmek, siyasal mekini
yeniden drgiitlemenin yeni yollar igin bir ihtiyaci yamtlamaktadir.

Son zamanlarda yerin desteklenmesi, genig bir toplumsal ve si-
vasal spektrumu kaplamaktadir. Bu spektrum, kalkinmacihiga kar-
st ruh, doga ve verin yeniden onaylanmasinda hayatta kalmanin
temel kaygilarini Gireten diinyanin her yerindeki yerli hareketlerin,
ckolojik ve toplumsal hareketlerden, mahalleyi korumaya ¢aligan
kentsel hareketlere, kiresel pazarlarla iliski baglaminda Cin’deki
yeniden kolektiflesme ¢abalarina, segkinci komiiniter harcketlere
ve ABD’deki yerlerinden edilmis giftgilerin, daha 6nceki dinsel
degerlere dayali milis hareketlerine dek uzanmaktadir. Siyasal ola-
rak, yere-dayali anargizmden sag kanat segkincilige dek uzanan
harcketleri kapsar. Yerlicilik {indigenism] de igeren bu harcketler
modernist kalkinmacihga radikal ve anlamb bir clestiri yoneltmis,
insanlar arasindaki iliskilerin yeniden degerlendirilmesiyle insanla-
rin dogadan yabanalagmalarini ortadan kaldirma o6nceligini ileri
siirmigslerdir.

Yerli alternatifler tarafindan ortava aulan sorular zorlayiaidir,
¢iinkii bu sorular temeldir. En 6nemlisi, kalkinma fikrinin esza-
manh ve uzlagmaz reddedilmesi olmaksizin yer tartismasina anlam
katilabilir mi? Bu soru derhal aym élgiide temel olan ikinci bir so-
ruyu akla getiriyor: Eger birbirlerinden yahtilmig yerler disardan
manipiile edilmeye mahkum edilmislerse, sermaye ya da ulus-dev-
letin mevcut kurumsal mekanizmalanna bir alternatif olarak yeni
yerler-iistii iliski bigimleri getirmeksizin yeri tarbgmamin anlam
var m? Bagka deyigle yerin déniisimii mekanin eszamanh bir do-
niigimii olmaksizin anlagilamaz, ¢iinkii ver ve mekén, analitik ola-
rak farkl olsalar da derin baglarla birbirlerine baghdirlar.

Goriingiilerin i¢inden ¢ikilmayacak olgtide kiresel ve verel
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olabilmeleri, ancak aym sekilde kiiresel ve yerel olmadiklan ifadc-
sine geri doénelim. Latour ve Escobar, yapisal baglamlar: ve sonug-
larina yakin ilgi gostererek melezlik kavramun kullanirlarken, yer-
ler ile mekanlar arasindaki kargtlasmalann tarihsel olmayan ve 6z-
giil baglamsal konumlamg igine diisme olasihgy siirekli vardir. Es-
cobar agik bir ¢6ziim olmaksizin bu sorunla ugragsmakeadir. Bu-
glin topluluklar ve sosyal hareketler tarafindan yaraulnug melez
kiletr iginde digindigii alternatif kalkinmalarin, zaten elegtirdi-
&i kalkinma soylemi tarafindan 6nceden gosterilmesi sorunuyla
viizlesmeye istekli degildir. Farkh melezlik bigimlerini i¢ geligkile-
rine dayanarak ele almay1 birakar, bu ig ¢eligkilerin kendileri, yere-
lin kiireseliesmesinde ve kiireselin yerellesmesinde oldugu gibi ig
ve dig arasindaki geliskiden ayrilmazlar.

Melez kiiltiirler kiiresel ile yere-dayali arasindaki geliskilerin
¢oziimiini 6nermezler mutlaka. Esitsiz miibadele kosullan alun-
da, ¢6zlimiin kendisinin daha fazla, yerlere gére mekanin, somut
glindelik varoluga gore soyut giiciin yarartna davrandig géziikii-
yor. Giiciinii en yliksege ¢ikarma slireci iginde sonrakiler énceki-
lerin farkliigim tretebilirler. Bu, ¢ger melez kiiltiirlerin geligkile-
rine yonelik karg1 ¢oziimlerin miimkiin olmas isteniyorsa, yerles-
miglik, sabitlik ve doganin savunusu iizerinde direnmenin strate-
jik oldugu yerdir. Biitin bunlar mekinin yer tarafindan yeniden
fethedilmesine isaret ediyor. Burasi ayrica, hem yerlesmigligin ye-
niden onaylanmas: hem de mekinin yeniden yapilanmasi baki-
mundan, yerlicilik ve onu esinleyen diger hareketlerin egsiz bir
onem kazandiklan yerdir.

Bir yandan yerlere ve yerel kiiltiirlere eszamanh baglanmala-
rinda, 6te vandan kiireseli elestirel ele ahglannda toplumsal hare-
ketler, yer savunusu igin en umut dolu ve kiiresel ile yerel arasin-
da daha dengeli bir perspektif sunarlar. Bunlar, topluluklan yere-
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dayah Kkiiltiirel, ckolojik ve ckonomik pratikler perspektifinden
diinyamn yeniden diisiiniilmesi ve yeniden yapilanmasi igin bag-
lanma noktalan olarak gérmenin ve yeniden 6grenmenin yollari-
mt onerirler. Bugiin entelektiicllerin, siyasa-yapicilann, sivil top-
lum orgiitlerinin ve eylemcilerin karsgilagtiklant en biiytik zorluk-
lardan biridir. Onlann ‘kiiresel’e baghliklan ¢ergevesinde, diinya,
yere-dayali uygulamalar perspektifinden yeniden inga edilmis ola-
rak tammlanabilir mi? Bu projeyi ilerletmek igin entelektiiel, top-
lumsal ve siyasal ihtiyaglari hakkinda ciddi olarak diigiinmeye ge-
rek duyuyoruz. Oyle ki yerler, artik diigiinme ve eyleme modelle-
rimizde konu disi birakilamazlar.

Tiirkgesi: R. G. O.

Arif Dirlik’in baglangigtaki niyeti bir niikleer fizik uzman ol-
makti. Mersin’de 1940 yilinda (annesine gore 1941) dogan Dir-
lik miihendislik iizerine lisans grenimi gordikten sonra, bilim
konusunda egitim gormek iizere Rochester Universitesi’ne yazil-
di. Kente geldikten kisa bir siire sonra bilim konusundan timiiy-
le, tarih {izerine yogunlagmaya basladi. S6z konusu gegisi yadirga-
mayan bir grup tarihgi aydindan destek goren Dirlik, Cin tarihi
lizerinde ¢aligmaya bagladi. Cin’deki Marksist tarih yaziminimn ké-
kenlerini inceledigi makalesini kaleme aldi. Bu yazi, Cin siyasi dii-
siincesi, daha 6zelde Cin’deki radikal hareketlerde toplumsal dev-
rim diisiincesi {izerinde gelisecek genis bir aragirma siirecinin ilk
adimiydi. Dirlik’in 1980°li yallarin basinda Cinli anarsistlere gos-
terdigi ilgi de kaynagim bu makaleden ahyordu. Yazdig pek gok
kitap ve makaleye ek olarak Dirlik, 1971 yihindan bu yana Duke
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ELESTiREL METACOGRAFYANIN
ON ILKESI*
Martin W. Lewis - Karen E. Wigen

Tekrar tekrar vurguladigimiz gibi, mekénsal formlarin plastik-
ligi ve mekansal kimliklerin ¢ogullugu bazi siniflandirma sorunla-
ninin kaginilmaz oldugu anlamina gelir. Ama hepsi kaginilmaz de-
gildir. Degisimin hem olast hem de arzulanabilir oldugu alanlarin
altim ¢izmek lizere, mctacografi modelicme igin temel gramer
olarak da goriilebilecek on genel ilke damutuk. Bu ilkelerin kimi-
leri kategorilere ayirmayla ilgilidir, digerleri kartografiyie; kimi
terminolojiyle, kimi bélgesel tanimlarla. Bir arada ele alindiklarin-
da, 6nerilen her kiiresel cografya semasint vargilamak igin bir dizi
kriter sunduklari gibi, giincel ¢ergevelerde ilerlemek igin gerekli
anahatlan da gosterirler. Diger gozlemciler kendi ek kriterlerini
getirmis olabilirler, ama biz kolekuf elestirel metacografya proje-
si i¢in agagidaki on meselenin merkezi olduguna inaniyoruz.

Listemizdeki ilk madde kartografik etnomerkezcilikle savasta
kesin kararlilik. Etkin olarak bu, manukl siniflandirmada israr ct-
me: Kabaca kargilagtinlabilen birimleri mekansal hiyerarside ayni
dereceye yerlestirmek anlamina gelir. Elbette, bir mekénsal sinif-
landirma asla miikemmel olamaz, ve 6lgck her zaman bir sorun-
saldir. Tarihsel ve kiiltirel 6zgiinlik konusunda karsilastinilabilir
iddialara sahip iki bolge mutlaka alan ya da niifus agisindan ortak

*1he Myvth of Continents: A Critique of Metageography. University of
California Press, 1997.
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olgiilebilir olmak durumunda degildir, hem biiyiik Tibet hem de
yukari Etiyopya diinya bolgelerinin pek ¢ok niteligine sahiptirler,
ama hig biri Giiney veya Dogu Asva ile tam olarak kargilastirila-
maz. Ek olarak, bazi bolgeler (vanisan sinir bélgeleri, uzak adalar,
kiiletirel olarak karigmis yogun ik kusaklan) uzlagimsal terimlerle
kategorilere ayirmaya toptan meydan okurlar. Bu ve benzeri ne-
denlerle, diinyada kaydedilmesi gereken kag tance en yitksek-dere-
cede kiiltiirel yakinlik kusagi oldugunu kararlagtirmak hig de basit
degildir.

Bununla birlikte, korkung siniflandirma hatalari saptanabilir ve
diizeltlebilir. Baghca drnekler tarihsel olarak tutarh bir Bati ile en-
gin ve heterojen bir Dogu’nun sahte karsilagtinlmasi, ve ona bag-
Ii Avrupa yarimadasin Asya ile aym diizlemde bir ‘kita’ olarak say-
ma aliskanh@idir. Simiflandirma ilkesinin bu 6zel ihlalleri diinya
bolgesel semasinda genis Slgiide tasfiye edilmistir, bizim goriigii-
miize gére. Onceki sistemlere nazaran en 6nemli avantaji da bu-
dur. Metacografi gergevede bundan sonra yapilacak herhangi bir
reform, benzeri benzerle karsilastirmaya bir baghhigi korumak du-
rumundadir.

Ikincisi sirf artakalan Avrupamerkezcilikle savagmak icin cog-
rafi digiiniisiin ¢evresel kogullanmalarla toplumsal tepki arasinda
demir baglar kuran hilid yaygin tarziyla, cografi belirlenimcilikle
savagsmanin Onemidir. Anaakim ¢aligmalarda agik belirlenimcilik
terk edilirken, kiiltiirel bolgelerin bazi dogal, kaginilmaz yollarla
fiziki arazi 6zelliklerinin dagilimina denk geldiklerine dair belirsiz
nosyon hem cogratva ders kitaplarinda hem de genel olarak top-
lumsal bilimlerde ayak diremeyi siirdiiriir. Bu tiir varsayimlardan
kaginmak 6zellikle en temel metacografi ¢ergevemizde, kitalar mi-
tinde, giigtiir. (...)

Ugiincii bir ilke tipolojide diiriistliik olarak adlandinlabilir:
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Bolgeleri miimkiin olabildigi Slglide tutarh kriterler temelinde
betimlemek, ve miimkiin olamadig: zamanlarda bunu agik¢a ka-
bul etmek. Giliniimiiziin ¢ogu ders kitabi ve atlasi, mekdnsal sif-
landirmalarinin en iist seviyesinde kabul edilmemis bir fizyografik,
kiiltiirel ve politik kategoriler karmasasinda uzlagirlar. Buradaki
anahtar sézciik kabul edilmemistir. Insan toplumunun en biiyiik
mekansal gruplandirmalan farkhi tarihlerin diriinleri olduklarn-
dan, makrobolgeler kagimlmaz olarak uyusmalannin gereklerine
gore bir dlgiide farkhilagirlar. Ama 6zellikle bu nedenle, uist-diizey
bolgelerin tammmlanmast igin kabaca karsilagsunlabilir kriterlerin
belirlenmesi gelencksel olarak gésterilegelenden daha fazla dikka-
ti hakeder.

Mctacografi séylemlerin diinyanin haritasini ¢itkarmak amagh
glinimiiziin en ivi ¢abalarinda bile agik olan kakafonisini 6rnek-
lemek igin, Randy McNally’nin New International Atlas of
1984’1 gbz online alnsin. Bu atlas haritalarin organize ederken
kitalar sisteminden aynlan az sayida diinya atasindan biri ve ke-
sinlikle en iyisidir. Ama kartografik uygunlugu bir yana, tst-dii-
zey kategorilerinde higbir goriilebilir manuk yok. Bir boliim Av-
rupa’ya aynilmug kiiletirel bir bélge; bir digeri SSCB’ye, (simdi fes-
hedilmis durumda olan) politik bir varhk; ve tglinciisii Asya’va,
bir stiperkitaya. Ek bolgesel baghklar Afrika’yr taminiyor, kabul edi-
len bir kita; Avustralya-Okyanusya, bir jeolojik kita arti en az di-
zeyde iligkide oldugu bir daginuik adalar toplulugu; Anglo-Ameri-
ka, bir kiiltiirel bolge (sadece en ¢ok konusulan dili bakimindan
‘anglo’ olsa da); ve Latin Amecrika, bir baska kabul edilebilir tu-
tarhlikta kiiltiirel bolge (‘Latin® diinyasiyla gok az ortak noktas
olan Jamaika ve Surinam gibi orncekler igermekle beraber). Bu
anutlabilecek pek ¢ok drnekten biri. Diinyanm toplumsal mekam
i¢in bir tek, kesin bir boliimieme manug: empoze etmek akilsizca
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olacaksa da, belirli bir semada i§ goren gesitli manunklar hem ka-
bul edilmis hem de dogrulanmig olmalilar.

Elestirel metacografya igin dérdiincii itkemiz metacografi ka-
nonun egemenligi. Bu apagik goriinse de genclde inkar cdiliyor.
Cografyaailar arasinda dahi, uzlagimsal cografi siniflandirmalarin
en tist birimleri genelde bulanik bir sekilde anlagihyor ve 6zensiz-
ce kullanihyor; bir ders kitabinin ‘Dogu Asya’si bir bagkasimin tiim
Asya’sindan daha biiyiik olabiliyor. Kamusal séylemde, ¢esitleme-
ler gok daha genis; bazen diinyanin bolgeleri istege gore genisle-
tilebilir ya da daralulabilirmig gibi geliyor. Bir yazar i¢in, ‘Orta
Dogu’ Fas’tan Afganistan’a dek genis bir bolgeyi kapsar, bir bag-
kasi i¢in, ancak Nil Vadisi’nde baslar; bir iigiinciisii, Sahra’nin al-
tindaki Somali’yi kapsamak amaciyla giineye dogru gidebilir.
Tiim insani-cografi varhklar dogaldan ¢ok uzlagimsal olduklarin-
dan tam tutarh bir mckinsal sinirlandirmada israr etmek ters bir
beklenti olacakur. Yine de uzlagimsal kategoriler belirli baglamlar-
da agik¢a anlagildiklan ol¢tide kullamgshdirlar. Giineydogu Asya
gibi bir terimin yararhhg, birisi igin Singapur’dan biraz daha faz-
lasim kapsarken bir digeri igin Pakistan’dan Japonya’ya dek uzan-
diginda ciddi olarak kugkulu hale gelir. Bizim gordiigiimiiz kada-
riyla, eger bu uzlagmalar konusunda gelismek ve onlan ciddi ola-
rak sorgulamak isteniyorsa, diinya bolgelerinin uzmanlarca alan
¢ahsmalannda nasil tammlandigy kadar kitalann uzlagimsal sinirla-
rnmin da belirli bir hassashkta bilinmesi 6nemlidir.

Elestirel bolgelere ayirmada besinci bir ilke sosyomekansal
hassashk olarak terimlestirilebilir. Pratikte bu, belirli bir toplum-
sal, ekonomik, ya da kiiltiirel fenomenin hatali okumalarim tiim
makrobolgeye atfetmekten ¢ekinmek demektir. Bolgesel kimlik
hakkinda ses getiren iddialar 6ne siirerken kapsamh genellemele-
rin ayarncih@mna direnmek giigtiir. Giineydogu Asya, 6rnegin,
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i¢inde yer alan iki {ilke, Burma (Myanmar) ve Laos, diinyanin en
yoksul iilkeleri olsalar da, genelde gézie goriiliir bir ekonomik ba-
sani topraklar olarak nitelenir. Bununla beraber, ayni siklikea,
kontrol listesi tanumlanyla, belirli bir alanin paylagilir goriinen si-
nirh sayida toplumsal ve maddi ozelliklerinin tutarhhgmna bagla-
nan bolgesel tamimlamalarla kargilagihr. Bu formil 6zellikle cog-
rafya ders kitaplarinda popiilerdir. Ama kontrol listesi tanimlan
gifte sorun sunarlar: Farkli kiilttirel 6zellikler ender olarak yakin
mekinsal benzerliklere sahip hale gelirler, ve gelseler de ender
olarak 6nemli bir birlik varatirlar.

Ornegin, ‘Orta Dogu’yu ‘kavsaklar’in yerlesimi, kuraklik, pet-
rol zenginligi, Islami kiltiir, Arap dili, uygarh@a erken katkilar, ve
“vahgsi savaglarla gegen bir yakin tarih” temelinde tamimlayan ya-
kin dénemden bir ders kitabim alahm. Yazarlar bu niteliklerin
bolgeye esit oranda dagilmadigim ve bazi durumlarda ¢ok daha
dtesine gegtigini kabul ederler, ama yine de bu 6zelliklerin “kabul
edilebilir tutarhlikra bir alan” olusturdugunu one siirerler. Liste-
yi daha yakindan inceleyelim. Bir ‘kavsak’ cografyanin oldugu ka-
dar tarihin de bir iglevidir, gegen binyihn ¢ogu boliimiinde, Orta
Asya’nin bitisik kugaginin ‘Orta Dogu’dan daha 6nemli kavgakla-
ra sahip oldugu éne siiriilebilir. Kontrol listesindeki ikinci madde,
‘kuraklik’, higbir gckilde bélgenin tiimiine yayilmig durumda de-
gildir; nifusunun ¢ogunlugu maku! Slgiilerde bereketli yagmur
alan alanlarda yagarlar. ‘Petrol zenginligi® Orta Doguluya dahil
edilen iilkelerin yansindan azinda mevcut olan bir 6zelliktir, ve
diinyanin petrol ihtivacinin ¢ogu baska yerlerde ¢ikanian petrol-
lerle karsilamr. ‘Islami kiiltiir’ gergekten de incelenen bolgenin
neredeyse tamaminda bulunur ama aym bolge milyonlarca gayri
Miislime de ev sahipligi yapar ve diinyadaki mislimanlarin ¢o-
gunlugu baska yerlerde yagarlar. ‘Arap dili’ bolgede genis bir alan-
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da konugulmakla beraber, yiiz milyondan fazla ‘Orta Dogulw’
bagka diller konusur. Son olarak, “uygarhiga erken katkilar” genig
bir bolgeler yelpazesinde yapilmistir, ve “vahsi savaglar” bu ya da
bir baska bolgenin kendine 6zgii niteligi sayilamayacak denli yay-
gindir. Gergekten de, yirminci yiizyila bir biitiin olarak bakildi-
ginda, Avrupa’nin diinyanin en savagla dolu boliimii oldugu iddia
edilebilir. Agikgasi, bir elestirel metacografya, bolgesel kimligi ay-
risan Ozellikler ve niteliklerle tanimlama ¢abasint terk etmelidir.
Bolgesel karmagikliga adaletli davranmak sabir ve zaman ister ama
oduli buyiktiir: Yalmzca diinyanin ince ve daha kesin bir deney-
sel resmi degil, fakat ayrica insanin toplumsal yasaminda miimkiin
olan degisken kombinasyonlarin yiiksek bir farkindahigy (ve mak-
robolgesel simirlarin ne denli keyfi olduguna dair daha iyi bir kav-
rayis).

Metacografi reform igin dnerecegimiz alunc ilke tamimsal bi-
tiinliikttir. Bu ilkenin en yaygin ihlali ger¢ekte kiltiirel olan bol-
gelerin giintimiziin politik olastliklarina uyuyorlarmis gibi gizil-
meleridir. Kitasal semanin ¢ogu temsilinde, 6rnegin, kitalar ara-
sindaki belirli kinlma noktalan, bu sinirlar uzun siiredir beraber
yasayan kiltiirel gruplanmalar ortadan kesse de uluslararas sinir-
larla belirlenir. Boyle bir manevra orjinal sagmaliklarla sonuglana-
biliyor, muazzam Asya siiperkitasim1 Yeni Gine adasi boyunca ke-
sin bir kuzey-giiney ¢izgisiyle sona ermis olarak gosteren harita-
larda oldugu gibi. Politik sinirlart belirsizlegtirmenin sugu da sa-
dece katalar gergevesine ait degildir. Diinyaya bolgesel bir yakla-
sim sunan Cografya ders kitaplart neredeyse bir kural olarak hig-
bir zaman bir tilkeyi birden fazla diinya bélgesine béimeyerek iil-
kelerin bozulmazhg) standardina bagh kalrlar. Bu sekilde ulus-
devlet mitine sadik kalmak baz: ciddi kiiltiire]l ¢arpitmalart devam
ettirir: Ornegin, Sudan gibi bir Sahra-6tesi devletin tiimiiyle ya
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Sahra-alo Afrika’da ya da Orta Dogu’nun bir pargasi olarak sinif-
landinimas: gerekir, daha biyiik Tibet kiiltiirel bélgesi (Genelde
Tibet 6zel bolgesini ve Qingdao’yu igeren) Dogu Asya ile (¢o-
gunlukla Ladakh, kuzey Nepal ve Bhutan™ igerceck sekilde ¢izi-
len) Giiney Asya arasinda boliinerek sona erir. Salt modern dev-
let siurlarina inanci korumak amaciyla, temel tarihsel ve kiilttirel
dokularin bu sekilde Gizerini érumek, jeopolitigi savunulamaz bir
boyuta indirgemektir. Diinyay: paylagilan kileiirel miras (dil, din
ve entelektiiel gelenckler) temelinde bélimlere ayiran bir genel-
amag¢ semasinda, giiniimiiziin kiltiire! diizenleniglerinin hudut-
larda bu kriterlerin 6niine gegmesine izin verilmemelidir.

Elegtirel metacografya igin yedinci bir ilke tarafsiz terminoloji,
va da tatsiz ideolojik ithamlar tagivan bolgesel adlandirmalardan
kaginmakur. Geleneksel Avrupali terminoloji dolayh olarak kiigiik
disiirticti terimlerle kalbura ¢evrilmis durumdadir. Giiney Asya
(Avrupa’dan farkh olarak) hila sik sik Gnemsenmeyerek ‘altkita’
diye anihir, Giincydogu Asya ¢ogu kez ‘Hindigini’ne indirgenir,
Amerikalarin Kolomb-6ncesi tarihi hdla Yeni Diinya adlandirma-
styla kotiilenir, ve bunun gibi. Fakat bu sasirnc nitelendirmeler
ayrica daha yakin dénemde ortaya gikan semalan da kuganr. Diin-
yanin makrobdlgelere boliinmesi kitalara boliinmesinden gok da-
ha az Avrupamerkezcil olabilir, ama héld kokeninin izleri emper-
yalist gelenckte bulunur. Orta Dogu terimi, yalnizca batr Avru-
pa’nin perspektifinden bakinca anlamh olan askeri bir adlandirma-
dir, Latin Amerika ismi ise Amerikalardaki onsekizinci yilizyil
Fransiz toprak hirsim yansitir. Cografvacilarin béyle yaygin terim-
leri tamamen degerlerden bagimsiz bir dille degistirmek igin ne
niyetleri ne de yetenckleri vardir. Bununta beraber, adlandirmala-
rn ¢oziimlenmesi mutlaka bir elestirel metacografyanin progra-
minda olmalidir.
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Tabii, ayrica, sckizinci emir de Oyle: Tarihsel 6zgiilliik, ya da
diinya bolgelerinin zamandist varliklar olusturmadiklarinin ( ve
bu nedenle iyi bir bolgelelere ayirma semasimin tiim tarihsel do-
nemlere uyarlanabilir olmayacaginin) taninmasi. Makrobolgelerin
yaranlmasinda tarihsel olumsalligin taninmasimin énemi tarihsel
¢alismalar igin zengin ninilan olan ama giintimiizle baglantilan be-
lirsiz bir adlandirma olan Orta Asva 6rneginde uzun uzun ince-
lenmistir. Bolgesel kimligin zamanla degisimlerini kabul etmenin
6nemini gdstermenin bir bagka yolu da Pakistan érnegini cle al-
makdir.

Pakistan egitmenlerce her zaman, saglam kiiltiirel ve tarihsel
nedenlerle, Gliney Asya’nin pargasi olarak goriliir, ve pek ¢ok Pa-
kistanli bu adlandirmaya katifacaklardir. Ayn bir Giiney Asya diin-
ya bolgesi kavramu, her ne kadar sinirlant binyil boyunca farkedilir
bigimde degistiyse de hem yerlidir hem de ¢ok eski zamanlardan
kalmadir. Ama Islami koktenciligin yakin donemdeki yayilisiyla ve
Hindistan’daki Hindularla Mdsliimanlar arasindaki gerilimlerin
artmasiyla, pek ¢ok Pakistanh simdi iilkelerinin 6ncelikle merkezi
Giineybat Asya ve Kuzey Afrika’da olan Islami bélgeye dahil edil-
mesi gerektigini tarugiyorlar. Bugtin igin, belki de en iyisi, Pakis-
tan’1 bir Janus-yiizli Glke olarak gérmektir, hem doguda Giiney
Asva’ya bakan hem de bauda “Orta Dogu”ya bakan. Zamanla,
yoresel duyarhhiklar bu meseleyi kesin olarak ¢6zebilir, gelecek
kusaklar igin, Pakistan’in bir zamanlar Giiney Asya’min bir parga-
st olarak amlnug olmas: anakronik gelebilir. Bu arada, yine de,
egitmenler Giney Asya gibi bolgelerin olumsal tarihsel yapilan
temsil cttikleri boyutu goz oniine almahlar.

Baglamsal 6zgiilliik olarak terimlestirilebilecek dokuzuncu il-
ke, sekizinci ilkeye vakindir. Makrobolgeler aligkanlik olarak za-
man 6tesi bir bi¢imde genellestirildikleri gibi, diizenli olarak agik-
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¢a uymadiklari ortamlara ithal edilirler. Genel-amagh bolgelere
ayirma gemalan (arazi ¢ahsmalanndakiler gibi) 6nemli bir bulgu-
sal igleve sahiptirler, ama cografi sema uygun olarak tiim-amagh
bir cerceveye yerlestirilemez. Mctacografi reform projesi farkli
amaglar igin ¢oklu kesisen ve ist tiste binen bolgeciliklerin mey-
dan okumalanyla yizlesmelidir.

Burada 6ncelikli bir 6rnek ckonomik etkinligin modellenme-
sinde goriilebilir. Hem tarihi hem de yakin dénem aragtirmalan-
nin tekrar tekrar gosterdikleri gibi, uzun mesafeli ekonomik aglar
genelde kiltdirel bolgelerin simirlarindan gegerler. Sermaye hare-
ketlilik arar, ve tagimaciligin en ucuz formu tarihsel olarak su-ta-
simaciligy olagelmistir. Bundan dolayi, bazi baglamlarda kiiltiirel
bloklardan ve kitalardan ¢ok okyanuslan ve koylart merkeze alan
bir bolgelere ayirma gemasim plana yerlestirmek 6nemlidir. Hint
Okyanusu, Baluk ya da Hanscatik birligi, ¢ok sevahat edilen Ak-
deniz, ve daha vakin zamanlarda Pasifik Okyanusu hep karmagik
sermaye ve ticaret degistokusu aglannin yaraulmasini kolaylastir-
muslardir. Sadece beklenmedik sekillerde uzlagimsal kara-merkez-
li bloklart delip gegen deniz-merkezli bir perspektif bu ekonomik
bolgeleri gosterebilir.

Ama bolgesel sinirlari gizmenin alternatif yollarini tanimak ka-
dar 6nemli olan miras kalmis bolgesel kategorilerimizi merkezsiz-
legtirme eylemi, daha da derinlere inmelidir. Elestirel metacograf-
ya onuncu ve son bir meydan okumay karsilamalidir: Geleneksel
olmayan bolgesel formlan etkili bir bigimde kavrayabilecck yara-
nc bir kartografik vizyon tasarlamak. Tim 6nemli ist-diizey me-
kinsal birimlerin farkh, bitigik bloklar formunu alacagim varsay-
mak artik agik¢a savunulabilir olmakran ¢ikmistir; glinlimiiz bege-
ri cografvasim ¢oziimlemek bagka bir s6zciik dagarcig) gerektirir.
Bitigikligi varsaymak yerine pencere kafeslerinin, takimadalarin,
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igige gegmis halkalarin ya da yamali bohgalann mekinsal formunu
alabilecek stireksiz ‘bolgeleri’ canlandirabilmenin bir yolunu bul-
maya ihtiyacimuz var. Bu tiir modeller kuskusuz, geriye birakuk-
lar1 pek ¢ok miras i¢in 6nemini koruyan daha eski kiiltiirel alanla-
rn yerini almadilar. Ama yirminci yiizyiin sonlarinda mesafenin
engelleyiciligi eskiden oldugundan ¢ok daha az; sermaye uzak
mesafeler arasinda derin baglan yaratan ve yeniden yaratan insan
gocleri kadar akigkanlagti. Sonug olarak, giiniimiiziin en giiglii
sosyomekansal toplamlarimin bazilan basitge tekil, stnirl topaklar
olarak haritalanamaz. Bu yeni gergeklikleri kavramak bolgesel ta-
nimlamaya hayal giicii yliksek bir yaklasim gerektirir; onlari etkili
bir bi¢imde haritalandirmak kartografiye yaranc bir yaklagim ta-
lep eder.

Diger maddeler gibi, bélgesel semalart hakim kilmanin bitigik-
lik fetiginin Gstesinden gelmek de tek bagina diinyanin daha iyi bir
haritasim iiretmez. Ama bir arada disinildigiinde, belirttigimiz
on ilke metacografi hatalarin en ¢ok gdze garpanlarimi diizeltecek-
tir. Uyanik bir sekilde Avrupamerkezciligin ve ¢evresel belirlenim-
ciligin inat¢1 artiklanyla savagarak, mantuklh simiflandirma ve sumf-
landirmada diirtstligiin temel ilkelerine uyarak, metacografi ka-
nonu iyice 6grenerek, sosyamekdnsal dogrulukta israr ederek, ta-
nimsal bitiinliigii saglayarak, tarafsiz terminolojiyi amaglayarak,
diinya bolgelerinin tarihsel ve baglamsal 6zgiilliigiint kabul ede-
rek, ve ortodoks olmayan bolgesel formlan ortaya ¢ikarmak ve ifa-
de etmek i¢in yarauc yollara ulagarak, en azindan diinyanin miras
aldigimizdan daha az bozulmus bir resmine kavugma sanst sun-
mugy olacagiz. Bu kisa liste mitkemmel bir mekansal siniflandirma
mevdana getirmek i¢in kapsamh bir kurallar kitab1 oldugunu id-
dia edemez. Ama kiiremizin daha kesin ve derli toplu bir vizyo-
nuna giden yolu da isaret eder.
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WASHINGTON’DA ANARSI!*

1999’un Temmuz ayinda J18 ile baglayip Kasim’da devam
eden “kiiresel miicadele”, bu kez de 16-17 Nisan tarihlerinde
ABD’nin bagkenti Washington’t A16 koduyla vurdu. Aylardir ay-
nnuh gekilde planlanan, eylemlerin son giinitinde yaklagik 25.000
civan bir katlimin stirdigti ve miithis bir rgiitlenme ile ytirtiti-
len ¢esitli sokak evlemleri, IMF ve Diinya Bankasi’nin Washing-
ton’daki toplantisini engellemek ortak paydasinda birlesti. Devlet
ve hikimet dist toplum oérgiitleri, 6grenciler, azinhklar, dogru-
dan eylemciler, anarsistler, ekolojistler, ¢evreciler, sendikalar, sol
parti ve orgiitler, rkgihk-cinsiyetgilik kargitlan, ¢ahisanlar, igsizler
ve belki ilk defa bir toplum hareketine Al6 ile kaulan duyarh in-
sanlarin olusturdugu eylemciler bir hafta boyunca Washington’da
aktif olarak rol aldilar. Kapitalizmin ve devlet otoritesinin kalbin-
de, uluslararas: sirketlerin gikarlarina gére diinyamin kaderinin gi-
zildigi ve Beyaz Saray’in polisligini tstlendigi IMF-Diinya Banka-
st toplanust ABD’de 60’lardan beri goriilen en biiviik, en ciddi
protesto ve dogrudan miidahale hareketine tanik oldu.

Al16’nin Orgiitlenisi

Al6’nin orgitlenisi Seattle’da edinilen deneyim ve basandan
vola gikilarak biyiik ugrasla, her ayrintiya dikkat edilerek ve uzun
bir stirecin (Seattle’da olaylar siirerken A16 igin ¢aligmalar bagla-

*Anarsi dergisi, Sayi 2, Mayis 2000.
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mugt1) getirdigi olgunlukla yapildi. Eylemin yapilacag tarihlerde
ortaya gikabilecek aksilikler, polise kargi uygulanacak taktikler, ala-
nin taninmasi ve kaulacak olan gruplarin birbirleri ile olacak ko-
ordinasyonu ve dayanmgmasi, ve gruplann kendi aynliklarim belir-
lemeleri gibi konular, olmas: gerektigi gibi, kaulacak olan grup-
larca belirlendi. Bu 6n-6rgiitlenme diyalog, konsensus ve ayrilik-
larin taninmasi ilkelerine bagh kaldi. Oylama ve temsili demokra-
siden ¢ok biiyitk 6l¢lide uzak duruldu. Anargsizmden bir hayli
uzak gruplann bile béylesi anarsizan bir sekilde érgiitlenebilmesi
Al6’nin (ve Seattle’in) gozden kesinlikle kagmamasi gereken bir
yoni.

Orgiitlenmenin sablonu su sekilde ¢izildi: Oncelikle sayilar
10-20 civan olan, yasadiklar semt, galistiklari yer veya birlikte én-
ceden yiiriittiikleri faaliyetler vasitasiyla bir araya gelmis, birbirle-
rini taniyan ve giivenen ‘iliski gruplar’nmin (affinity groups) hare-
ketin 6ziini, tabandan (grassroots) tabir edilen temelini olustura-
cag belirlendi.

1liski gruplari, bu eyleme neden katildiklarini, nasil hareket
edeceklerini ve amaglarini kendi aralarinda énceden fikir birligine
vararak, dogrudan demokratik bir sekilde belirleyerek iginde bu-
lunduklan 6rgiitlerde karar ahiyorlar veya alinan kararlarin disinda
duruyorlardi. Cok gesitli miicadeleler icerisinde olan degisik in-
sanlar sik sik hiyerarsisiz i yapmanin verdigi heyecani yagadilar.
Iligki gruplan yol kapatma, maket ve pankart tasima, miizik ve fes-
tival etkinlikleri, polisle ylizlesme, ¢catigma veya yar ¢atisma, go-
zalt1 gibi bazis1 6nceden belirlenemeyecek ¢esitlilikteki ve risk de-
recesindeki eylemlerin hangilerini benimsediklerini ortaya koya-
bildiler. Hatta A16’ya kaulanlarin bireysel inisiyatif ve risk alma is-
teklerine gore bir iligki grubunda bir kisi polisin elinden bir gos-
tericiyi kurtarmak igin miidahalede bulunarak tutuklanmay: goze
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alirken, bundan son derece kabul edilebilir bir gekilde malum se-
beplerden dolayr ¢ekinen arkadagi, tutuklanan kisinin pesinden
hukuki islemleri baslatmak, siddet uygulayan polisi miimkiinse
goriintiilemek ve yaralanan bir protestocuya tbbi yardim yapmak
gorevlerine soyunabiliyordu. Boylece hem zoraki radikallik hem
de daha radikalin éniiniin tukanmas: engelleniyordu.

Kiiresel Adalet Hareketi, Kara Blok ve Devrimci Anti-Ka-
pitalist Blok

Al6’ya yaklagik 500 civar orgiit kanldi. Bu orgiitlerin olugtur-
duklan birlikleri ti¢ ‘semsiye orgiit’te toplamak miimkiin.

Kiiresel Adalet Hareketi: A16’nin ve Seattle’daki niifusun
cogunlugu bir birliktelik iginde yer aldi. A16°daki yaklagik 25.000
kiginin 20.000 civarin kapsadigy soylenebilir. KAH, yaklagik 400
kadar 6rgiit tarafindan direkt olarak olusturuldu. Bunlardan bir-
ka¢1; Emek Haklan Kampanyasi, Once Diinya! (Earth First!), 50
Yil Yeter!, Yagmur Ormanlan Eylemcileri, 1 Mays Koalisyonu,
Kiiresel Adalet Igin Yahudiler, Ucretli Kélelik Karsiti Kanada Par-
tisi, Filipinli Gégmenler Ittifaki, Anarsist Ozgiir Okul, Eyleme
Cagn, Reddet ve Diren!, Komiinist Parti, Washington Reform
Partisi, Bomba Degil Yemek, Diinya’yr Ozgiirlestir!, Diinya’nin
Dostlari, Kahrolsun Sansiir!, Houston Hayvan Haklann Timi,
IMF-Diinya Bankasi Kargilama Komitesi(!), Toplumsal Ekoloji
Enstitiisii, Cilgin Anarsist Pastacilar Birligi (Bill Gates’e pasta atan
anarsist burada), Detroit Yesiller Partisi, Uluslararasi Sosyalist
Parti, AIDS’e Karsi Seferberlik, Ulusal Avukatlar Barosu, Polis
Siddetine Karsi Mahalleler, Niikleer Bilgi Enstitiisii, Barig ve Ey-
lem, Once Toplum! Zimpara Fanzini, Giineydogu Dogrudan Ey-
lem Agi, New York Ogrenci-Is¢i Koalisyonu, Yiikselen Dalga,
Diinya Devrimi, Radikal Degisimeci Kadinlar, Geng Komiinistler

162



Birligi gibi ¢ok ¢esitli duruglara ve séylemlere sahip gruplardi.
KAH, yasal islemleri iyi halletti. GOsteri igin izinleri, 18 Nisan’da-
ki kapams, legal yiirtiylls iznini aldi. KAH1n genel ¢izgisi sivil ita-
atsizlik, siddetsiz protesto ve gostericiler arasinda koordinasyona
yardim, bir 6rtii ve katthmalanin kullanacagy bir iletigim ortamiy-
di. Ornegin bu baglamda Washingtron’a nasil gelinebilecegi, kala-
cak ucuz yerlerin tespiti, Gicretsiz veya ucuz yemek saglanmasi, tu-
tuklananlar igin avukatlar saglanmas: ve polisin takip edilmesi, ey-
lemde hizla miidahale edebilecek saglik ekiplerinin olmasi (her
iligki grubunda bir iki saghk ekibi vardi), g6z yasartic1 gazlar ve
plastik mermilere (Al16’da plastik mermi kullanilmadi, Seattle’da
kullanilmigt) karst ne yapilmasi gerektigi gibi teknik konularda
bilgilendirmeye arag oldu. IMF ve Diinya Bankasi hakkinda semi-
nerler diizenlendi, katihimcilarin bir araya geldigi nokralarda pan-
kartlar, dev maketler, afigler hazirlandi. Radyo ve internet tizerin-
den eylemler aktanldi, géstericilerin kendi medyas: olusturuldu.

Temel sloganlari: Serbest Ticaret Degil, Adil Ticaret! Daha
Fazla Diinya, Daha Az Banka! IMF-Diinya Bankasi, WTO Kapa-
ulsin!

Genelde reformist bir yaklagim sunan sivil toplum érgiitleri ve
sol orgiitler kapitalizmi toptan reddeden séylemler kullanmadilar.
Sistemin, parga parga sokiilip atulmasim bir kenara birakin, top-
lantilan yapanlarin seslerini duymasini ve kararlarim alirken dikka-
te almalarini talep edenler de vardi. Oysa ki, bu toplantiya gelen
biirokratlar ve temsilciler on yillardir ellerindeki giicii hep ege-
menlerin ¢ikarina kullanmakta ve kir etme isteklerini &nem sira-
sinda en Gstte tutmakta sakinca gdormemislerdi.

Kara Blok ve Devrimci Anti-Kapitalist Blok: Basta ABD ve
Kanada olmak tizere, her yerden gelen anarsistlerin ve anarsist 6r-
giitlerin, A16 igin olusturduklan gegici birliktelik. Kara Blok, ey-
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lemde birlikte hareket etti ve devrimci gizgilerini ortaya koydu.
IME-WTO-Diinya Bankas: gibi érgiitlerin reform edilebilirlikten
gok uzak oldugunu savunan Kara Blok, anarsist séyleme yakigir
sekilde, kapitalizmin biitiiniiyle ortadan kaldirilmasimi savundu.
Kara bayraklar ve A isaretleri, siyah giyinmeleri ve radikal slogan-
larla kendilerini gosteren anarsistler 1000 kisilik bir grup olustur-
du. Kara Blok’u dogrudan olusturan orgiitlerden bazilan: Qu-
ebec Anarsist Grubu, Aktif Déniigiim, Kiiresel Eylem, Ozgiir Ol-
maya Cesaret Ediyoruz, Sabate Anarsist Grubu, Lancaster Anar-
sist Kara Hag, Kuzeydogu Isci Ittifaki, Proleter Devrim, Orta At-
lantik Bilgi Ag:, Cephane, Anarsist Eylem Kolektifi, Antioch
Anarsist Grubu, Otonom Bolge, Once Diinya! (Earth First!),
Chicago Irkgihk Karsin Eylem, Brunswick Bomba Degil Yemek,
Kolektif Eylem, Kot Giinler Sona Erecek, Kizil ve Kara, Kuzey-
dogu Anarsist-Komiinistler Federasyonu, Devrimci Anarsistler
{Cek Cumhuriyeti), Kent Anarsist Kara Hag, Morgantown Anar-
sist Grubu. Al6’da otonomlar halinde orgiitlenen Kara Blok
anarsistleri, kapitalizme karg1 devrimi savunan herkese 16 Nisan
éncesinde ¢agrida bulundu ve Washington’da Devrimci Anti-Ka-
pitalist Blok’u olusturmak istediklerini agikladi. Bu gagri basarih
oldu ve anarsistlerle beraber anti-kapitalist devrimciler, liberter
sosyalistler, ekolojistler, devlet¢i olmayan marksistler, sendikalist-
ler, komiinistler kendi otonom yapilarimi koruyarak anarsistlerle
beraber yiiriidiiler ve yaklagik 1.500 kisilik Devrimci Anti-Kapita-
list Blok olustu. 3 giin siiren eylemlerde olumlu tepkiler ve 6vgii
alan anarsist kortej ve eylemciler, katilimlarla 2.500 kisiye yaklas-
1. Kara Blok’a kaulmayanlar, diger gruplann iginde hareket eden-
ler ve ayn gruplarin iginde hareket edenler ve ayn gruplar olustu-
ran Anarsist Futbol Ligi, IWW Anarsistleri ile beraber en az 3.000
anargistin Washington sokaklarinda oldugu tahmin ediliyor.
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Temel sloganlarr: Kiiresel Ekonomi Degil Kiiresel Ekoloji!
Kapitalizmi Kapatin! Sokaklar1 Geri Alin! Kiiresel Saldiriya Karsi
Kiiresel Direnis!

Anarsist Kara Blok’un ve Devrimci Anti-Kapitalist Blok’un sik
goriilen sloganlan bunlardi. Kara Blok’un A16’daki durugu Dev-
rimci Ant-Kapitalist blok ¢agrisinda ifade ediliyor.

Al6 Eylemleri

10 Nisan’dan itibaren Washington’un yam sira diger birgok
schirde baslayan sokak gésterileri ve protesto yiiriiyiigleri 16 Ni-
san giind yaklagirken gittikge kalabaliklagivor ve git gide Beyaz Sa-
ray ve IMF-Diinya Bankasinin toplantisnun yapilacagi binanin et-
rafinda yogunlagiyordu. Seattle’daki olaylarin kontrolden ¢ikma-
sindan ders almalan ve Washington’un baskent olmasi nedeniyle
giivenlik giigleri gok daha fazla dnlem almuglard. Cevre eyaletle-
rin polis teskilatlarindan, gizli servisten, ulusal muhafizlardan
(ABD’deki bir tiir stkiyonetim polisi) destek alan Washington po-
lisleri, hedef olacak merkezleri ve sokaklan tutmustu. Bu yiizden
Washington’da yollan bloke etmeye gelenler, polis barikatlarinin
etrafini saran bir daire seklini almak zorunda kaldilar. 25.000 ka-
dar eylemci, 6nceden pasta dilimleri seklinde ayirdiklan ve isaret-
ledikleri bolgelerde, yol kavsaklarinda yere ¢okerek, yiiriiyiis yapa-
rak veya getirdikleri ekipmanlar ve etrafta bulduklariyla barikat
kurarak yerlerini aldilar. Béylece gelen delegelerin toplanti bina-
sina ulagsmalan ve toplantinin yapilmas: engellenmeye ¢alisilds.
Ancak devlet gorevlilerinin uyarlar ile sabah saat besten dnce kal-
diklar: liiks otellerden ayrilip toplant: binasina giden delegelerin
sadece bir kag1 engellenebildi. Bunda, kaldiklan otellerin ve hiikii-
met binalarinin 6zellikle toplantinin yapilacag yere ¢ok yakin se-
gilmesinin de rolii oldu. Bu durumda gostericiler amaglanna ilk
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agsamada tam olarak ulasamadilar ama varliklanyla baskilarini stir-
diirdiiler, tistelik bu toplantilarin bir de doniisii vardi.

Sokaklarda en &rgiitlii ve etkili grup anarsistlerdi. 3 giin bo-
yunca her yerde kosturan, barikatlar kuran, polisle itigip miicade-
le eden ve eylem alaninin neredeyse tiimiinii denetim alunda tu-
tan anarsistlerin ve devrimcilerin olusturdugu Devrimci Anti-Ka-
pitalist Blok, A16’ya kaulan herkese durduklan sokaklarda yardim
etti ve eylemi ¢ekip geviren gii¢ oldu. Anarsistlerin 16-17-18 Ni-
san boyunca sokaklarda yapuklarini, Kara Blok’tan 16 yaginda bir
geng anarsist, igtenlikle anlatiyor:

Kara Blok’tan 16 yasindaki bir anarsistin anlattiklan

“Tiim giin ve gece boyunca caddelerde organize olduk. Kara
Blok ile yiiriiyenlerden tamdigim arkadaglanim vardi, ama dogal
olarak, bilyiik ¢ogunlugu tammadifim yoldaslar olusturuyordu.
Giigliiydiik, polisin agin yigildigy yerlerde birbirimize destek ol-
mak i¢in beliriyorduk, olumlu tepkiler aldik. Birkag kez toplu tu-
tuklama niyetinde olan polisleri paiskiirttiik. Bir yerde yiiz kisi du-
rurken, bir anda bin kigi oluyorduk. Devrimci Anti-Kapirtalist
Blok’tan olanlarin yani sira pesimize takilan birkag yiiz eylemci ile
beraber, barikatlar1 bir orada bir burada kuruyor ve polis i¢in so-
run ¢ikaracak noktalara tagiyorduk. Bir seferinde, polisler tank
benzeri araglanyla ii¢ kez iistiimiize yiridiller, ama dagilmadik.
Bazi gostericiler polisi provoke ettigimizi iddia etti; evet polisi
provoke ediyorduk, ama bu, polisle yiizlesebildigimiz igindi. Po-
lisler genel olarak sakin sayilabilirdi, orada burada her zamanki gi-
bi yakaladiklar tizerinde siddet uyguladilar ama bu sistematik de-
gildi. Kalabalik olmamizdan da ¢ekindiler. Bir ara bir pasifistin ba-
na sunu bagirdig) duydum: “Eger sakin olmazsan ve senin yiiziin-
den bu polisler arkadaslarima bir sey yaparsa seni 6ldiiriirim”. $a-
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ka gibiydi. Kara Blok hizla hareket ederken, bazen bayrak ve pan-
kart tagtyanlar arkada kaliyordu, ¢linkii devamli kosuyorduk. Sani-
rim Washington polisi bekledigi destegi tam olarak alamamist.
Bir seferinde polisleri iig blok geri itip, ¢6p kutularindan barikat
kurduk. Bunu goéren gevredekiler bizi alkisladi. En azindan ‘ma-
hallemizden defolun teroristler” demediler. Burada gordiik ki, po-
lise karst durabilirsin, siddet kullanmadan bile mevzi kazanabilir-
sin. Burada sistemle ylizlesmeye geldik, ¢linkii A16 bir yiizlesme
eylemi. Burada IMF ve Diinya Bankasi’nt durdurmak igin vaniz.
Aldigimiz haberlerden toplantlarin bagladigini 6grenince, birgo-
gumuz yollan1 bloke etmenin artik anlamsiz oldugunu ve toplan-
t1 binasini isgal etmemiz gerektigini digiinmeye baglad:. Fakat bu,
pek de miimkiin degildi. Bence de binaya girmeliydik, ama kala-
baliklagip hantallagtiginiz: disiiniiyordum. Ama bunun da iyi bir
yonii vardi. Cok destek aldik. Blok olarak karar almamiz zorlast,
burada daha fazla iletisime ihtiyacimiz vardi diye diigiiniiyordum.

“Zafer yiirtiytisimuizde, 50 kadar motosikletli polis ve bir do-
lu kusanmis polis hemen yakinimizdaydi. lyi organize olduk ve
¢ok gostericiye yararimiz oldu. Siddet kullanildiginda en ¢ok biz
nasibini aldik, bununia birlikte bu, ¢ok kotii de degildi. Fazla ka-
fa kirma sanslari vardi, ama kullanmadilar. Biber gazina ve sprey-
lere karst hazirhkliydik. Medya siirekli pesimizdeydi. Kendi ara-
mizdaki bir toplantimiz1 da ¢ekmek istediklerinde ¢ok rahatsiz ol-
duk. Arkadaglarimiz onlar engelledi ¢iinkii ne dersek carpitacak-
larindan emindik. Medyaya defalarca bildirilerimizi, agiklamalar-
mizi verdik ama hayatta yayinlamazlar. Biz siddet kullanimini ne
ovdiik, ne de engel olmaya galistik. Bir medya arabasi son derece
sicak bir noktada yolun ortasina gegip durunca sinirlenen bir¢ok
anarsist arabanin camlarini kinp igindekileri kovaladi. Daha sonra
arabanin tizerine ‘Medya bu arabay: degil ger¢ek sorunlan haber
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yapmalidir’ yazdik. Eylemler stirerken gittikge kalabaliklagtigimiz
hissettim. Washington’da barikat kurmak ¢ok zor. Bu kadarini
basarmamiz bile iyiydi bence. Delegeler restoranlardan, binalar-
dan gegerek toplant binasina gittiler. Sadece birkagini engelleye-
bildik. Barikatlar amacina ulagmiyorsa, biz kendimizi bloke etmi-
siz demektir. Herkes ise yaramayan barikatlan birakip bankaya
dogru vyiiriiseydi, yeterince insanla igeri girip toplantiy1 engeller-
dik. Taktikler iizerinde diisiinmemiz lazzm. Bos buldugumuz
alanlara ¢6kmektense, polisi itip mevzi kazanmak gerekebilir. Bu-
nu siddet kullanmadan yapmahyiz giinkii polisin elinde ¢ok daha
koti siddet uygulayabilecek giig var.

«Sirket medyas igrengti. Ozellikle rakamlar konusunda tama-
men yalan soylediler. A16’da en az 20.000 kisi vardi, baz: televiz-
yonlarda 7.000 civari rakamlar gegiyordu. Daha gosteriler bagla-
madan Futbol! Ligi kendileri bagh bagina ayrica hareket ettiler.

“Etraftaki bang koruyuculan (baz: 6rgiitlerde yer alan eylemci-
lerin arasinda taskinlik ve gsiddet olmamas: igin ¢aba sarf eden ey-
lemciler) ile ¢eliskiye diismememiz iyiydi. Onlar kendi iglerine bak-
nilar, biz kendi isimize. Dagilmamak igin ugrastk, birlikte durdu-
gumuz zaman daha giigliydiik. 4-5 kisilik gruplara aynldigimizda
hemen polis tarafindan tartaklanip tutuklandik. Toplamda 25
anarsist tutuklandi. Onlann takibini yapiyoruz.

“Kara Blok, hareket i¢inde hareket gibiydi. Kendi saglik ekip-
lerimiz, davullarimiz, kendi medyamiz vardi.

“En ¢ok etkilendigim seylerden biri de polislerin kurdugu bir
barikati kaldinp bagka bir yerde kullanmamizdi. Oraya ¢it ¢ekmis
olmalari, buna haklan oldugunu gostermez.

“Kara Blok’taki kadinlar, aym erkekler gibiydi. Kara Blok 13-
19 yaslarindaki bir grup beyaz punk-rocker oglanlardan oluguyor
diyecekler ¢ikacak. Bunun gergekle alakasi yok. Etnik denge de
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iyiydi. Kadinlarin yapuklanyla erkeklerin yapuklan arasinda fark
yoktu, kadinlar da en 6ndeydi, her yerdeydi. Zaten maskeli oldu-
gumuzdan, kim, hangi cinsiyetten, belli olmuyordu bile. Hatta bir
gok kadin bizi ajite ediyor, bankaya yiiriimemiz i¢in 1srar ediyordu.
Bizim diger gruplarin aksine béyle sorunlarimiz yok.

“Arkadaslanimi taniyabiliyordum, ama binlerce insan olunca
herkesi tanimak miimkiin degil. Maske sayesinde, bence, lider ol-
masindan da kurtulduk. Kararlar, eylemle hemen o anda spontane
olarak veriliyordu. Bir lider ¢ikip da sunu yapin bunu yapin desey-
di, bunun bir anlami olmazd. Insanlarin diisiiniip karar vermesi
lazim. Bir liderimiz olsaydi herhalde hemen enselerlerdi. Bunu
yapmadik. En azindan beni kimse dinlemiyordu (giiliiyor).

“Sokaklar bizimdi, tiim kontrol bizdeydi, bu kesin. Polisin
elinden mevziler aldik, itistik, savasuk. Biraz daha destek ve kuv-
vetle her yere girerdik. Yoldaglarla hepimizin ayn programlari, gi-
decek yerleri oldugu halde birlik olduk. Donaniml polislere, ké-
peklere, motosikletlere karsi gelebildik.

“Ben etrafta yazilama yapan géremiyordum ama bir siire sonra
etraf yazilarla doluyordu. Washington bu tip bir zaran hak etti,
¢linkii afislemeye izin verilmemistd. Eger izin verilseydi boyaya ge-
rek kalmazdi! Afis asayim derken tutuklanmayr géze alacagima
spreyle kalici birgeyler yaparim daha iyi.

“Al6 heyecan vericiydi. Cok taktik vardi. Bir yerde oturup
sembolik olarak tutuklanmak yerine yapilabilecek bir dolu sey var.
Biz insanlanin tutuklanmamasi, sokakta kalmas: igin ugrasuk. Pasif
taktikler de 6nemli ama unutmamak gerekir ki sirketler toplantila-
nn1 yaparak agikran diismanca davraniyorlar. Sivil itaatsizlik iyi ama
sinirfayici. Sokaklari geri alabiliriz. Isgal edebiliriz, yolumuzu aga-
biliriz. Polis her zaman saldirmaz, kimi zaman korkacaktir, dayak
yemek de sart degil. Yeterli sayimiz ve niyetimiz olursa bu is olur.
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“Etkileyici bir bagka nokta da buranin bagkent olmasi! Tim
kapitalist tapinaklar, devletin otoritesinin sembolii binalar ve
anarsistler etrafta kosugturuyor! Beyaz Saray’in etrafinda! Ve her
seyi yapuik. Bizi durduramadilar. Illegal gosteri diyorlarsa, illegal
gosteri yapuk. Scehrin tim titkenmigligine, umutsuzluguna, bir
sermaye ¢opligl olmasina ragmen geri dondiik, buradayiz.

“Cevredekiler bize destek verdi, bize kauldilar, yardim ettiler.
Washington’un merkezinde fazla konut yoktu, orasi daha ¢ok ti-
cari bir yer. Evlerin oldugu bir yerde her sey ¢ok farkli olabilirdi.
Bazilari da ‘bu yapuginiz yasak’, ‘yollari kapamaniz gart m1’ gibi
seyler dediler. Tiim giin tagidigimuz bir ters Amerikan bayrag var-
di. Onu hakaret olarak goriip elestirdiler. Ama kesinlikle bundan
sonra sokakta daha ¢ok insan gdrmek istiyoruz. Yavag yavas ola-
cak.”

Sokakta ortaya ¢ikan bazi anarsizan séylemler

Al6’y1 gevreleyen unsurlar bir siiredir diistincelerini de geligti-
rerek bazi yeni soylemler olusturdular ve bunlari yasgamlarina ge-
¢irmek igin faaliyete gegtiler. Ozellikle sehir kavramina yénelik
elestiri getiren bu sdylemler dikkat gekicidir.

Sokaklar1 geri alin!

Ozellikle New York’ta valilikge hizla uygulamaya sokulan yeni
bir prosediir, sehirdeki kamu alanlari olan park, bahge gibi yerle-
rin dzellestirilip saularak ticari amaglar i¢in kullaniimasini 6ngorii-
yordu. Buna tepki duyanlar, yasadiklar yerlerin git gide yaganmaz
hale gelmesinin yani sira, ‘sehirlesme’sine, yani sorunlari doguran
bu kapitalist sistemde daha 6nemli hale gelmesine karsi harekete
gegtiler. Cesitli zamanlarda sehir sokaklarinin iki ucu kapaularak,
miizikli ve dansh gosterilerle sokaklar isgal edildi.
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Gerilla bahge tasarumi

“Eger kapitalizmin tretim iligkilerini reddedeceksek, kendi
tiretimimizi de bir an evvel sekillendirmeliyiz. Sehrin higmindan
bir sekilde nasibini almamis bos topraklar, sis ¢i¢eklerinin ekildi-
gi medya plazalarinin 6nleri veya yerli burjuvalarin kalesi olan
bahgeli evler, dzgiirlestirebilecek yerlerdir. “Gerilla bahg¢e tanimci-
larr’, geceleri gizlice bu toprak pargalarina birkag aydir basit ekim-
ler yapiyorlar. Bu tannm denemesinden elde edilen ilk hasat 1 Ma-
yis 2000°de alanlarda dcretsiz daginlacak ve tohumlar da yeni
ekimler igin eylemcilere verilecek. Ozgiir bir diinyanin tohumlari
bu sistemin kabugunu catlatacak.”

Al6’ya 16-17 Nisan’da diinyanin diger yerlerinden destek

Washington’da yogun gegen eylemler diinyanin ¢esidi diger
yerlerinden de destek buldu. Kiiresel kapitalizme kars: kiiresel
miicadele siirecinde, Prag’da, Tel Aviv’de ve Budapeste’de es za-
manli olarak gésteriler yapildi. Ozellikle Prag’da gelisen protesto-
lar anarsistlerin inisiyatifindeydi.
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DEVRIMCI ANTIKAPITALIST BLOK BILDIRISI
12 Nisan 2000

Biz 10-18 Nisan arasinda gergeklesmekte olan IMF ve Diinya
Bankasi protestosunun aktif katilime ve orgiitleyicileriz. Bize go-
re, bu kuruluglar reforme edilemez. Antidemokratik olmalarinin
yam sira, bu kuruluglar zaten yok edilmesi gereken kiiresel kapita-
list sistemin anahtarlarindandir. Bu yiizden miimkiin olan en et-
kili direnigi Washington’da olusturmaya ¢alistyoruz.

Biitiin anti-otoriter, anti-kapitalist devrimcileri Washington
Al6 icin orgiitlenmeye gagiriyoruz. Anti-kapitalist, anti-emperya-
list, anti-sémiirgeci perspektifle ve toplumun karsihikli yardimlag-
ma, dogrudan demokrasi ve ozgiir iligkilere radikal dontisimle
ulasmas: goriigityle IMF ve Diinya Bankasi’nin elestirisinin yapal-
masi gerektigini diisliniiyoruz.

Biz, her grubun giiciinii otonom olarak 6rgilitlemesinin, hare-
ketimizin giiclini yansitugim digiinityoruz. Bunu bizle ayni dev-
rimci anti-kapitalist hedeflere sahip olanlar igin vurgulamak istiyo-
ruz: Kapitalizmin, devletin, her tirli hiyerarsinin ve baskinin or-
tadan kalkmasi. Tim otonomistleri, anarsistleri, devlet karsitn li-
berter marksistleri, sendikalistleri ve komtnistleri bizle yan yana
yiirimeye davet ediyoruz.

Biiyiiyen kiiresellesme karsiu hareketi kendi igimizde otonom
bir sekilde érgiitlenerek desteklemek istiyoruz. Herhangi bir se-
kilde béliicii olmak istemiyoruz, kendi fikirlerimizi ve eylemleri-
mizi ortaya koymak istiyoruz. Ayrica kiiresellesme karsii hareke-

172



te yonelik endiselerimizi ve elestrilerimizi belirtmek istiyoruz.

Diinya Bankasi, IMF ve WTO, daha biiyiik bir kiiresel kapita-
lizm olgusunun i¢inde goriilmelidir. Bu kurumlarin yok edici uy-
gulamalarnim degistirmek i¢in miicadele ederken, 6zlerinde is¢i ve
toplumlarni somiirdiiklerini goriiyoruz. Bu yiizden giinden giine
orgiitlenmelerimizi kapitalizme kargi bir araya getirmeliyiz. Seatt-
le’da oldugu gibi “Adil ticaret”, “Sistemi onarmak” gibi seyler-
den bahsetmek, gahsan simifin kapitalizm ve simfli topluma karg:
miicadelesini goz ardi etmek olur ve devrimci irademizi kirar. Bu
kuruluglari reforme edelim mesaji vermek yerine (bu sorunlanin
sebeplerini ortadan kaldirmayacaknr) bu kuruluglarin ortadan
kalkmasi gerektigi mesajini vermek ve devrimci bir drgiitlenmeye
gagiriyoruz.

Bizce galigan simfin giicii ulus 6tesi birlik ve dayanigmada ya-
tar. Bizce ulus devletgilik ve ulusal korumacihik bir tilkenin ¢alisan
kesimini bir digerinin kargisina siirer. Ozellikle bazi orgiitlii
emekgilerin ve solcu reformistlerin durusu, ulus 6tesi birlige ¢ag:-
ran bir durus degil. Biz enternasyonalizme ve kapitalizm kargitn
miicadelemizin kiiresellesmesine inanmyoruz. Politik sinirlara al-
dirmadan, bir giin kiiresel toplumsal devrimin temelini olustura-
cak ulus 6tesi bir birlik icin ¢alisiyoruz.

Bizce en etkili protesto, her grubun otonom olarak ¢aligmas:
ve kendilerince en uygun gordiikleri taktikleri uygulamasidir. Bir
taktigi savunmak yerine, taktiksel ¢esitliligin en iyi taktik oldugu-
nu diigiiniiyoruz. Buna karsi cikan ideolojilere kargi mesafeliyiz.
Bu yiizden higbir grubun, protestolar igin kurallar belirleyebilece-
gini veya harekete sahip oldugunu iddia etmesini kabul etmiyo-
ruz.

Farkindayiz ki, IMF ve Diinya Bankas: toplanularini engelle-
mekte baganh olursak, polis bask: ve siddet kullanabilir. Siddet ve-
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ya 6zel miilkiyete zarar vermeyi 6giitlemiyoruz, ama harcket po-
lisle yiizlesme olasithgimin ger¢ekligini kavramal; taktiksel gesitlili-
ge ve mesru miidafaaya hazir olmalidir.

Bu bir ¢agnidir: Anarsistler ve benzer fikirli devrimciler kiire-
sellesme kargiti harekete daha akiif olarak katilmal ve ctkili bir an-
ti-kapitalist, anti-otoriter alternatif sunmahdur. Ozgiir, simfsiz ve
demokratik bir toplum vizyonumuzu 6ne ¢ikaralim. Al6’da akuf
ve yaratict devrimcileri, siyah, kirmizi-siyah, yesil-siyah bayraklar
altnda yiiriirken ve anti-otoriter, anti-kapitalist pankartlar ile bir
dolu davul giimbiirtiisii i¢inde devrimci selamlariyla gérmek isti-
yoruz. Yiriyisler orgiitliiyoruz, radikal sloganlar atacagiz ve son
derece orgiitlenmis yaratici eylemler yapacagiz! Bu gagny: destek-
leyen tiim yoldaslardan, baglanuya gegmelerini, yerelliklerine
ulagmalarini ve anti-kapitalist arzularimi sokaklara dékmelerini is-
tiyoruz!

Orgiitlen, Bilgilen ve Diren!

Bu kapitalist sisteme inen darbeler durmasin! Seattle’n cadde-
lerinden Washington’a direnigimiz sermaye kadar kiiresel olsun!
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YENI BIN YIL ESIGINDE ANARSIST
DUSUNCE VE HAREKET
Isik Ergiiden

Epigraf niyetine...

Yeni bin yihn kiiresellesmis, tekkutuplu bir diinyaya dogru yol
aldig1 ne dlgtide sdylenebilirse, geligkilerin keskinlestigi ¢okkutup-
lu bir ditnyamin da bu giizergih tzerinde yer aldig: ayni sekilde
sdylenebilir. Bu gerilimin, bu ¢angmanin ortasinda, diinyanin
dort bir yamindaki lanetliler arasinda, isyancilar, marjinaller, dek-
lase’ler, rate’ler arasinda, ¢okimkinli diigiinsel bir zemin kendine
belli belirsiz yer agmaktadir...

Kiiresellesme, iktisadi ve ckolojik boyutlarinin 6tesinde (ya-
ninda), devletin ve mikro-makro iktidarlarin kiiresellesmesi ise,
imha ve islah giiciiniin aleniligi ise, bu durumda, iiretim, tiiketim,
gosteri ve seyir pazariun hiyerarsisinde yerini almug kitleler, ikti-
dar isteyen, iktidar olan ve iktidan alkislayan kitleler, itirafa ve if-
saya zorlanmug kitleler, goriiniirligi, iktidann gézii éniinde ol-
may1 ve medyalagmayr (dolayimlanmayi) birincil goérev sayan kit-
leler de kiiresellesmis demektir...

Yeni bin yihn, kiresellesmis iktidar-kitleler kargisinda, goze
gorlinmeyen, karanlikta ve yasadigihkta varolmayi tercih eden; ik-
tidarsiz ama kendi hayatina muktedir, ne cfendi ne kéle olmak is-
teyen, gezegen tstiindeki varhgini kendinin ve 6tekinin (6teki in-
sanin, canli ve cansiz doganin) bilgisi ve sorumluluguyla siirdii-
renlerin bin yili da olmasi... iktidarin her yerdeliginin direnisin de
heryerdeligiyle kargilanmasi... umuduyla;
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Aghgin, sdmiiriintn, koleligin ve siddetin yani sira; s6ziin ve
yazinin, yaratinin da tahakkiimiinii sorgulayan, yarati mekanizma-
larinin, pazar ve akademi iliskileri diginda bir s6ziin ve edimin im-
kin ya da imkénsizhgini kurcalayan; eylemi, yaratiyl, dili, sanat ve
felsefeyi, yagamin ve giindelik hayatn (Gstiinde ya da alunda de-
gil) i¢inde yeniden kurgulamayr deneyen; yasamin en yahin halini,
Slimliliigh ve boslugu veri alarak, dayamigmayi, ortaklasmay, bi-
ricikligi ve miilksiizliik cemaatini ufuk ¢izgisinde goéren s6z, yazi,
yarati, edim ihtimalleri igin... anarsi igin, yeni bin yil igin...

Yazi niyetine...

Karamsarlik ile iimit bir arada nasil var olabilir? Yeni bin yiin
bir tiir ‘imparatorluk’ fermanyla agildig1, herkesin Amerikali ol-
maya zorlandig, ‘Amerikanlastirlamayanlar’in infazinin mesru
goriildiigi bir diinyanin ufkunda timide yer var mi? Bir omre
bunca dehseti sigdirmis kusaklarin iyimser olmas: —tipki 6ncekile-
rin hali gibi- neredeyse imkinsizken, bu diinya insanin ontolojik
varhgyla birlikte tahrip ve imha edilirken (ekolojik yap1, canh ve
cansiz doga, bitkiler, hayvanlar, insanlar —-6zellikle de egemen ola-
mayanlar- hep yok edilirken) “giinesin altinda yeni bir sey yok!”
da diyebiliriz, iimit ya da timitsizlik arasindaki iliskinin “gergekgi
olup imkénsizi istemek” seklinde eski bir sloganda ifade buldugu-
nu da soyleyebiliriz.

Geride kalan yirminci yiizyil tarihine déniip bakildiginda, bu
tarihin devraldifi ve devretti§i mirasa bu tarih biterken bakildi-
ginda, onca toz dumanin ve yikintinin ortasinda, muhalif bir tar-
zin, hayal edilebilecek, istenebilecek ‘imkinsiz’in siluetinin biraz
daha belirgin kendini gosterdigi sdylenebilir. Yirminci ylizyil ba-
sinin coskusundan, deneyselliginden uzak olsak da, bilincimizin
agik ya da ortiik alanlarina musallat olmus hayaletlerin, kabusla-
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rn, diis ve gergeklerin bir tiir ‘ne yapmamali?’ kitabinin taslag;
olarak biriktigini, tiim gekincelere ve geri ¢ekilmelere ragmen dii-
stinsel sentezlere, ihtimallere ve beklenmedik pratiklere kapi agti-
gin1 goz ard1 edemeyiz. Belki de bu anlamda, yeni bin yilin bu ilk
adimlanmn, muhalif diigiince ve hareket agisindan, yirminci yiiz-
yil baginin sagaal, gorkemli, yiginsal ve bir o kadar da kurumsal,
totaliter akim ve akinulanindan uzak durdugunu, uzak durabil-
mek i¢in gereken duyarhilig) énemsedigini hissetmek, bu ‘imkan-
s1z’ imitler agisindan sevindirici olsa gerektir.

Insanin dogusu ve 6liimii -modernlik ve sonrasi- arasinda, ha-
yaller ve kibuslar arasinda yagand son iki yiizyil. Muhalif birey,
bireysel varligim, biriciklik halini yiiceltecek tasarilar ile toplumsal
projeler arasinda gidip geldi. Teorilerden pratiklere, iradi gabalar-
dan kendiliginden hareketlere, kigisel isyanlardan yigin hareketle-
rine, ytkmak ve yeniden kurmak amaciyla iktidar: odak alan kons-
piratif tegebbiislerden aleni ve daginik ¢abalara kogup durdu. Ve
asil gerilim, global, topyekun projeler ile bir tiirlii degistirileme-
yen (ya da bir glinde degistirilip sonra da altinda kalinan) giinde-
lik hayat arasinda yagandi: Kapitalizmin projesine boyun egmek
zorunda kalmasina, kapitalist istilayr pargalayamamasina ofkelen-
di, insan, isyan eden insan.

Tarih yirminci yiizyila donerken anargist hareket yiginsaligini
yitirmisti yavag yavag ve Marksizm adina yasanan pratikler 6ne ¢ik-
mugu bliytik dl¢tide. Marksizm adina alinan iktidarlar, siirdiiriilen
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iktidarlar ve yikilan iktidarlar... Ve yirminci yiizyil kapanirken, ka-
pandiginda, yaganan muhalefet dalgalan arasinda Marksizmin ye-
rinin yiizyil bagiyla kiyaslandiginda yok denecek kadar az olmast,
bir bagka yere, bir bagka isyana igaret etmekte: Anarsizme. Aslin-
da, bu isaret edis seksenli yillarla birlikte giderek belirginlik kazan-
musti. Pratik denen ve ne oldugu, nasil isledigi pek tarngmali o se-
yin sonucu diye kabul edebilecegimiz ‘tarihin akigt’ bir yerlere ge-
lip carpmig olmalyd: ki, daha duvar yikilmadan &nce bile, belki o
Glasnost-Perestroika dénemlerinde, bagka muhalif aktorlerin tari-
hin degisik evrelerindeki varligy, hatta ‘hakhihg’ telaffuz edilmeye
baslanmisti. “Anarsistler de vardi”, “Anarsistler bunu séylemisti”
gibi ifadelerdeki “Sezar’in hakki Sezar’a” tavrinda yine de bir tiir
‘hak dagiticy’ konum yok degildi. Ama zaman gegtikge giictinii ve
iktidarin1 tamamen teslim eden ‘reel sosyalizm’in ‘reel’ ¢okiisiiyle
birlikte, ne menem oldugu meghul bu tavir da giderek yok olur-
ken, anargizm, ismen ve fiillen daha ¢ok telaffuz edilmeye baglan-
di. ‘Cokiis’ neyin ¢okisilydd, Marksizm yara almig miydi, 6lmiig
miiydii yoksa zaten 6lii mi dogmustu tartismasi bir yana, boyle
bir ortam, kapitalist ideolojinin varyasyonlanm benimsemeyenler
agisindan, imkinsizhiklarin ve isyan ihtimallerinin yagamsal dnemi-
ne inananlar agisindan -tiim muglakligina ragmen- bir tir agikh-
gin, farkl arayis ve sentezlerin de yolunu agmus oldu. “‘Reel sosya-
lizm’in ¢okiisti hareket olarak oldugu kadar teorik olarak da pro-
Marksist akimlarin gézden diismesinde rol oynadi. [ktidan cle ge-
girme perspektifiyle devlet olma perspektifleri, merkeziyetgi ve
otoriter dzellikleri, Marksistlerin kapitalizme alternatif degil para-
lel bir ¢izgiyi siirdiirmiis olmalari... bagka deneyimlerin, pratikle-
rin —heniiz ortada olmayan- kapisini agui. Yirminci ylizyilin bu son
ceyregi, is¢i simifinin gerek sayisal gerekse de niteliksel anlamda
kapitalist sistemi sarsacak bir gii¢ halini alamamas:, iktisadi miica-
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delelerin yam sira 1irk, milliyet, cinsiyet, yas, kiiltiir gruplarn arasin-
daki miicadelenin 6ne ¢ikmasi ve aidiyet unsuru olabilmesi; ku-
rumlarn ve mikro-iktidarlann giindelik hayat kusatic etkileriyle
miicadelenin énem ve anlam kazanmasi; yerkiireye dair ekolojik
ve kiiresel sorunlarin herkesi kapsayic bir nitelik kazanmast... gi-
bi etkenlerin de 6ne ¢ikmasiyla, muhalif diisiince ve pratikler agi-
sindan cevap bulunmasi gercken sorulan oldukga farkhlastirmugt:.

Seksenli yillarla birlikte diinya 6lgeginde toplumsal iitopya ve
tasan1 6nermelerinde yasanan fiili disis ile alt-kiiltiirler, spesifik
alanlardaki miicadeleler ve kiireselleysme-karsiti hareketler arasin-
da anarsizmin yaygin bir ilgi gérmesi hem bu konjonktiirel duru-
ma denk diismiis olmahdir, hem de anargizmin igerdigi ihtimalle-
rin agiga ¢itkmis olmasina.

Scksenli yillardan bugiine kapitalizm kendi ideolojik gergevesi-
ni globallestirir ve kapsamin genisletirken, dolayisiyla ‘digarda’
kalmaya izin vermezken, muhalif ideolojiler de global ¢ziimlerini
terk etmeye -bir anlamda- zorlandilar. Kapitalizmin seksenli yillar-
da baslayan neoliberal ideolojik saldinsi kargisinda tutunamayan,
dayandign zeminler ¢okerken enkaz altinda kalan bu akimlar énce-
likle ge¢misteki avangard tutumlanndan ‘utang duymaya’, bunu
sorgulamaya ‘mecbur edildiler’. Diinyay: degistirme, déniigtiirme
arzusundaki aginlik, diinyanin mevcut halinin sorumlusu olarak
goriilebilir, her tiirden bonapartist, volontarist tavir reddedilerck
popiilist versiyonlar benimsenebilirdi (boyle bir tavrin giderek is-
yan ve muhalefet potansiyelini yitirecegi ise o dénemlerde goriil-
memis olsa bile bugiin agikirdir). Diger yandan, toplumsal bir pro-
jeden vazgegmeksizin, avangard bir tavirdan vazge¢meksizin tota-
liter ve otoriter tavirlardan sakinmaya, kurumsallasmamin éniine
setler ¢ekmeye ¢ahigrmg, “iktidarsiz iktidar” ihtimallerini denemis
bir anarsist diistince ve hareket, boylesi bir momentte énemli bir
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firsatla kargilagmis oluyordu. Bu firsat anarsizm gibi niteleyici bir
sifatla olmasa da, anargizmin igerdigi, tagiyicisi oldugu kimi kav-
ramlarin, eylemliliklerin anargizmden bagimsizlasarak kimlik ka-
zanmasiyla kismen degerlendirilmis oldu {6zyonetim, 6zerk ikti-
darlar, sivil itaatsizlik, anti-militarizm, iktisadi aklin, ¢aligma miti-
nin soldan sorgulanmasi, iktidar ve otorite kavramlan kargisinda
neredeyse giindelik hayata kadar girmig bir kugku, vs.). Bir bagka
agidan, belirsiz bir ‘yarin’ kavrami adina, ‘bagkalan’ adina miicade-
le etmenin hiisranini yagamig olanlann 6ne gikardiklan ‘bugiin’,
‘ben’ vurgulan da —neoliberal ideolojik bombardimandan sag sa-
lim kurtuldugu 6lgiide- anargizmin bir bagka yamyla yakinhk kura-
bildi. Gerileyerek, tiim yagam alanlarimi kapitalizme teslim etmek
zorunda kalarak kendilerini dar, kiigiik alanlar iginde, cemaatler
halinde ifade etmeye ¢alisanlarin nefes alabilecekleri alt-kiiltiir or-
tamlarinda, kimi komiinal tesebbiislerde, kisisel, ytiz yiize iligki or-
tamlarinda da anarsist varolug, hayan katlanihr kilmanin bir ihtima-
li olarak kendini gosterdi. Kiiresel diinyaya spesifik alanlardaki di-
renisleri, yerel, etnik, cinsiyetgi, irk¢1, milliyetgi baskilar karsisinda-
ki direnisleri kapsayic bir semsiye de olabildi anarsizm. Feminizm-
den ekolojiye, anti-militarizmden irkqiik karsithgina uzanan bir
yelpazeyle uyum saglayabilen, bu iliskiden zenginlesen anarsizm,
dugiinsel diizeydeki bu farkhliklann sinifsal aidiyet yerine deklase
tavriyla da gelistirebildi. Daha ziyade ahlaki bir durustu artk anar-
sizm. Ama bu ahlak —dinin ya da Marksistlerin es gegtigi- giinde-
lik hayata dair 6nermeleriyle, diisiinme ve deneyim pratikleriyle
bugiine doéniiktd. Dahasi, Bat’min aydinlanmaa ve ilerlemeci dii-
siincesinin dogrudan bir sonucu olan Marksizm’den —ve kimi
anargist kuramlardan- farkhi olarak Dogu’nun felsefi ve yasamsal
ozellikleriyle de bagdasmaya yatkind:. Iktidar iligkilerine, kurumla-
ra doniik elestirilerde bulunmus diigtintirler ve diigiinceler de anar-
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sizmin teori ve pratiginin yakinlannda bir entelektiiel tavra agiku-
lar. Keza, 6zgiirligi kayg: edinmig, kendi varliklarinin iktidara do-
niigme ihtimali kargisinda kendi temellerine bile dinamit koymug
sanatsal akimlar da yakind1 anarsizme. Sonug olarak, ekolojiden fe-
minizme, Zapatist hareketten pasifist hareketlere uzanan genis ve
farkh bir ‘pratik’ yelpaze anarsizmle olasi sentezlere baska bir ide-
olojik ¢ergeveden daha yakin durdular ve hili da durmaktadirlar.
Nihayet, kiiresellesme-karsithg gibi tiimel ve heterojen bir hareket
de kendini en iyi anargist argiimanlar i¢inde ifade edebilmektedir...

Bu binyilin baginda, onca harabenin ve felaketin adindan, anar-
sizmin kendine zemin bulabiliyor olmasi, tiim bu harabeye ve fe-
lakete isaret edici, vahiy 6zelligi tastyia klasik yazilarindan da kay-
naklanabilir; bu klasik yazilarinda iktisadi sémiiriiniin yanisira dev-
lete yapilmis vurgunun yirminci yiizyl insani gibi farkh adlar aloin-
daki iktidar ve otoritelerden fazlasiyla gekmis bir insan i¢in tasiya-
bilecegi 6nemden de kaynaklanabilir. ‘Yeni’ sifatim hak ederek,
hem kendi kokleriyle arasina mesafe koymasi hem de bu kaklerden
gii¢ almast bir paradoks gibi goziikse de ashnda anargizmi bagka -
izm”lerden ayirt eden, hatta bir ‘-izm’ olmamasim saglayan zen-
ginligiydi. Bir toplum tasansimin kurucu 6zelliklerinden vazgeg-
medigi gibi spesifik, minimal muhalefet imkéinlarindan, bireysellik-
ten de vazgegmeyen bir anarsizmin, kiresellesme-karpithginin tii-
mel boyutlarina ulasabilme imkéni, iktidar ve otorite kargithgin:
“bilimsel bir tahlil” olmamn &tesinde bir his, i¢giidi, tepki olaral:
bugiine tagimasim saglamg, hareket kabiliyed ve esneklik kazan-
dirmg tarihsel kokenlerinde ve teorik zenginliginde yanyor olma-
hydh.
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Bu tarthe doniip bakildiginda anarsizm adi alunda simiflandin-
lan diisiince ve pratiklerin zenginligi ve ¢esitliligi (hatta birbirine
karsit 6zellikleri) ile anarsizm diye adlandinlmamasina ragmen bu
teorik zeminde yer almis fikirlerin birlikte-varhig arasindaki ‘hos’
karmaga ve iliskinin yiizyillar 6tesinden gelen bir farklilik olustur-
dugu goriilebilir. Tktidara, iktidar iligkilerine, bu iligkilerin igerdi-
gi otoriteye —bu iligki tarzlarinin goriildig, varsayildigy iliskilere-
karsi ¢ikis 6zelligiyle, 6zgiirliik vurgusu agir basan, ortak 6zelligi-
ni burada bulan bir hareket olarak nitelencbilir anargizm. Ama bu
ortak noktanin ayrintilarina girildiginde, toplumsallikla ve top-
lumsallik bigimleriyle iliskinin hep sorunlu ve gerilimli oldugu go-
riiltir. Bir yanda, anarko-komiinist bir toplum tasarisindan reform
onerilerine, kominal Gtopya deneyimlerden toplumsalhk-karsita
bireyci tavirlara uzanan bir yelpaze; diger yanda, siddet eylemle-
rinden pasifizme, anarko-sendikalizmden orgiitsiizliige ya da 6z-
giir okul deneyimlerine uzanan bir diger yelpaze... Anarsizm, ge-
nel, total 6neri ve dnermelerden uzak olusuyla, tarihsel gesitlili-
giyle gelebilmistir giinimiize dek. Kati bilimcilikle kat ahlakgili-
g1 birlestiren, doga-birey-toplum iligkisinde etik yana daima vur-
gu yapan bir anarsizmin, Kurucu Babalar’inin ve bir silsilenin ol-
mamasi, farkh zaman ve mekinlarda farkh refleksler gelistiren,
birbirleriyle ¢elisse de birbirlerini diglamayan bir esneklik iginde,
ozgiirliik ve ahlak hissiyanyla, tiim iddialarina ragmen ‘reel’ ola-
madan var olabilmis amorf hali, gelisim ve bagkalagim imkanlarin
da i¢inde tasimugnir. Yiginsal olabildigi kimi dénem ve iilkelerde
de, dar anlamda etkin olabildigi yerlerde de tiimel regetelerden
uzak kalabilmis, teoriyle ve pratikle iligkisini her seferinde yeniden
kurabilmis anargist hareket kih terdr bigimini almig kih tamamen
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pasifist bir hareket bigimini alabilmigse; kimi yer ve zamanlarda is-
giler arasinda yayginlagmisken, koyliiler, hatta kiigiik miilk sahip-
leri, 6grenciler arasinda etkin oldugu dénemler de olmussa; hatta
zaman zaman bireysel — ‘aristokrat’- bir varolug, bireysel bir ses
olabilmigse; ve tiim bunlar anarsist ideoloji agisindan sorun olus-
turmak yerine gesitlilik ve farklilik kaynag: olarak goriilebilmigse...
bu durum, tiimellikten ziyade tekillige yaslanmasiyla, asil 6nemli-
si de iktidar ve otorite kargith@ini birer 6nyarg: olarak, silinmez,
hissi birer tepki olarak tagims olmastyla, ahlaki yaninin giigliilii- -
giiyle, olumsal ve iitopik 6zelligiyle agiklanabilir.

Bugiine gelindiginde anarsizm, 6zgiirliikgii, liberter fikir ve
hareketlerle, kurum analizleri ve elestirileriyle, kendiligindenlikle
gii¢lenmeye, c¢aprasik iliskilerden kan almaya devam etmcktedir
(vice versa). Frankfurt Okulu’ndan Reich’e, Fromm’dan Marcu-
se’ye uzanan bir ¢izgideki felsefe geleneginin; sembolist akimlar-
dan Dadaa ve gergekiistiicii akimlara, sitiiasyonist harekete, Jecan
Gener’ye, Fassbinder’e, Passolini’ye; Habermas’tan Rorthy’ye,
Nietzsche’den Sade’a, Foucault ve Deuleuze’e... birgok diisiiniir,
sanatg, tarihten ve bugiinden aldiklan gii¢le... anarsizmin yirmin-
ci ylizyihn son ¢eyregindeki disiinsel zenginliginde rol oynamus,
liberal ya da Marks¢1 liberterler, iktidar, otorite ve kurum kargit-
lan aleni ya da zimni olarak anargizmle karsilikli etkilesim i¢inde
olmuglardir. Yeryiiziintin tiim lanetlilerinin, ezilenlerinin, sémii-
rillenlerinin, marjinalize edilmislerinin, dislanmuglaninin, kapatil-
mig ve susturulmuglarinin benliginde, kozmosta birlikte-varolu-
sun iktidarsizhg adina, yasadigimiz diinyaya birakilmig bir lanet,
bir kiifiirdiir anarsizm.
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Tiim bu 6zellikleriyle, yeni bin yilin esiginde bir imkén olarak
duruyor anargizm. Bugiin, yasanan diinyada, baskaldiriy1 6zgiirce,
manipiile edilme ihtimallerini ortadan kaldiracak bir bagina buy-
rukluk ve yaraticilikla yagayabiliriz; ya da Nietzsche’ci, Stirner’ci
birey ile Hint’in, Tao’nun, tasavvufun nefs teknikleri, Kropot-
kin’in anarko-komiinizminin dayanigmaci etik toplumsalhg: igin-
de yeni hayallere imkin taniyabilir; anarsizm makro iktidar ve ku-
rum iligkilerinin yanisira, eylemin ve s6ziin bile iktidarini dinamit-
leyebilir; kendini de yok ederek ‘gergek’ olabilir. Bugtin — ve ge-
lecekte.
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BASKA TURLU YANMAK, YILDIZ GIBi*
Rahmi G. Ogdiil

Ve Pangea:

Kiiresellesmenin Altin Cagt

Yeryiizii okyanusunun ortasinda PANGEA ad1 verilen tek bir
kita uzanmiyordu, 200-250 milyon yil 6nce. Bu siiperkita bugiinkii
kita ve kara pargalarinin biitiinlesmis, tiimlesmis halidir." Pan-
gea’da birtakim iklimsel gesitlenmeler oldugu tahmin ediliyor.
Ancak tek bir kara pargasinda yasam bi¢imleri bakimindan bugiin-
kii kadar gesitlilik olmayacag: da tahmin edilebiliyor. Tek bir kita,
tek bir yasam alani, tek bir rekabet alani anlamina geliyor. Dar-
winci hayatta kalma ve ¢ogalma miicadelesinden bakildiginda
boyle bir durumda kazanan tek bir grup olacag: kestirilebiliyor.
Nitekim dinozorlarin da ait olduklari stiriingenler hakimdi bu si-
perkitaya. 1940°larda Franco fasist rejiminin destekgisi El Espanol
dergisinin kapaginda da “tek siir, tek politika, tek devlet™* diye ya-
ziyordu ve tek kita 6zlemi ¢ekiyorlardi.

180 milyon yil 6nce Pangea kitasi pargalanmaya bashyor. On-
ce ikiye ayniliyor. Kuzeyde kalan kisim Lavrasya’y1 giineyde kalan
kisim ise Gondwana’y: olusturuyor. Lavrasya simdiki K. Amerika,
Avrupa ve Asya kitalarindan, Gondwana ise G. Amerika, Afrika,
Hindistan, Antartika ve Avustralya kitalarindan olugmaktayd: (bu
par¢alanma, giintimiizde kullamlan bir metacografya terimi olan

*Varlik, Says: 1119 (Issanbul; Aralk 2000).
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Kuzey/Giiney tlkeleri bolinmesine benziyor). Yerylizii giinii-
miizdeki halini alincaya dek pargalanmaya devam ediyor ve parga-
hilik, tekillik ¢ogaliyor. Yeryiizii kabugunun devinmesi ise hala su-
riyor.

Pargalanma sirasinda kitalar farkl cografi bolgelere kayiyorlar;
yeryiizli pargalara ayrilirken bir bakima merkez bozumuna ugru-
yor, pargalar merkezden kagiyor, ve sonugta merkez de dagihyor.
Kara pargalarninin birlikte getirdikleri ya da gotiirdiikleri canllar,
yeni ortama uyum saglamaya ¢ahsirken farklilagiyorlar; sonugta
akil almaz bir tiir gesitliligi ortaya qikiyor. Eger kitalar kaymasay-
di, yani tek kitamin diigiinti kuranlarin altin gagi, Pangea katasi stir-
seydi, bu denli zengin bir biyolojik ¢esitlilik, biyolojik zenginlik
ortaya ¢tkmayacaku. Yeryliziintin merkez bozumuna ugramasiyla
paralel olmayan evrimler, biyolojik ve kiiltiirel farkhlagmalar orta-
ya ¢ikiyor. ’

Degisiklerle Tiireyis

Paralel olmayan evrimlerin evrensel, tek bir gelisim ¢izgisine,
ilerleme denilen, bagi sonu belli bir dogrusal evrim otobanina
oturtulmaya ¢alisildig1 Viktorya donemine giriyoruz. Bu dénemin
alimlerinden Herbert Spencer, Darwin’in “degisikliklerle tiireyis”
deyiminin e anlamhsi olarak evrim sézciigiini kullanima sokma-
ya ¢alisiyor. Oysa Darwin, Lamarck ve Haeckel gibi evrim kura-
minn babalan, yapitlarimin ilk baskilarinda evrim sézciigiini kul-
lanmuyorlardi.

“Darwin ‘degisiklerle tiireyis (descent with modification)’, La-
marck ‘Transmurtations-Theorie’ ya da ‘Descendenz-Theorie’ te-
rimlerini yegliyordu.” S. Jay Gould yazisinda bu bilim adamlar-
nin bugiin evrim dedigimiz olgunun herhangi bir ilerleme kavra-
miyla denk tutulmasini agik bir sekilde reddettiklerini yaziyor.
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Darwin, organizmalarin yapisini tanimlarken hi¢bir zaman “is-
tiin” ya da “agag1” denmemesi gercktigini belirtiyor, ¢iinkii bir
amip kendi gevresine, bizim kendi ¢evremize sagladigimiz kadar
uyum saglamugsa, daha tstiin yaraunklar oldugumuzu séylemek de
gliclesiyor.

Degisikliklerle tireyisin esanlamlisi olarak evrim (evolution)
sozciigil Ingiliz diline Victoria dénemi alimi Herbert Spencer’in
propagandasiyla giriyor. Spencer’c gore evrim, biitiin gelismele-
rin iist yasastyd1. Kibirli bir Victoria dénemi alimi igin evrenin ge-
lisim stirecini yoneten ilke, ilerlemeden bagka bir sey olamazdi za-
ten.

Evrim kuramimnin babasi Darwin organik degisikligin yalmzca
organizmalarin gevrelerine daha iyi uyum saglamasina yol a¢tigs-
ni, yapisal karmagiklik ya da artan farkhihiklarla tanimlanan soyut
bir ilerleme idealine yonelmedigini vurguluyordu ve vurgusunda
yalmz kaldu.

Toplumlarin gelisimi de kalkinma denilen zorunlu bir evrim
gizgisine oturtuluyor. Kalkinmanin Bau dillerindeki kargilig: olan
‘development” aym zamanda fotografcihikta film banyo siireci an-
lamina da geliyor. Tek bir s6zciigiin hem bir film karesi tizerinde-
ki imgenin banyo igleminden gegirilerek goriiniir kilinmasi, hem
de kalkinma stirecini agiklamas: ilging goziikiiyor. Evrensel bir
imge olarak Bati imgesinin Bat diginda kalan cografyalarda gelis-
memis (undevelopment) ya da az gelismis (underdevelopment)
bir bigimde bulundugu varsayihyor; bu imgenin yine Batu’nin sap-
tadii banyo teknikleri kullanilarak ortaya g¢ikarilmasi, goriiniir
hale gelmesi diinya halklarina siddetle 6neriliyor. Tek imgeyi ya-
kalamak igin tiim uluslar evrim otobaninda hiz yapmaya ¢ahgiyor.

Evrimle ilerleme arasinda zorunlu baglar oldugu disiincesi,
insan merkezciliginin en koti 6nyargilarindan birine déniistii.
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Evrim, hil4 ilerlemeyle 6zdeslestirilebiliyor. Organik evrimle iler-
leme arasinda kurulan bu yanlis denklik talihsiz sonuglar Gretme-
yi de siirdiirtiyor. Toplumsal Darwinciligin kotiiye kullanimimn
drneklerine hil raslamak mimkiin. Insan topluluklarini ve kiil-
tiirlerini sézde evrimsel gelismislik diizeylerine gore simflara ayir-
mak hild yaygin bir yaklasim. Bu denklik bugiin de kiiresel ken-
dini begenmisligimizin, yani gezegenimizde yagayan bir milyon-
dan fazla tiir ile kader birligi i¢cinde degil de, onlardan istiin ol-
dugumuz inancinin ana bilesenlerinden biri olarak varhginm siir-
diirmektedir.

Hasta Toplumlar Ve Kirk Haramiler

Unlii deprem uzmammiz Prof. Dr. Celal Sengor bir toplant
sirasinda konugmasina dayanak olsun diye bir ahnt1 yapiyordu:
“Uygarlik disinda kalan toplumlar igin yeni bir terim var, Robert
B. Edgerton adli sosyologun ortaya attuig1 hasta teshisi konulduk-
tan sonra Isa havarilerini yanina ¢agirmakta gecikmiyor; onlara
tiim cinleri kovmak ve hastahklan iyilestirmek i¢in gii¢ ve yetki ve-
riyor: “Sonra onlar1 Tanr’’nin Egemenligini duyurmaya ve hasta-
liklari iyilestirmeye gonderdi. Onlar da yola ¢ikular, her yerde
Miijde’yi yayarak ve hastaliklar iyilestirerek kéy koy dolastilar.”
Gong ¢oktan ¢ald1 bile; Cografi Kesifler Tarihi’nin perdeleri ara-
laniyor...

Yeni-Pangea Kitasina Yolculuk

Yil 1291, Haghlar kutsal topraklardaki son Hiristiyan kalesini
de kaybediyorlar. Ve ayn1 yil Cenevizli iki birader Vadino ve Ugo-
lino Vivaldi, Afrika’yr denizden dolagsmak umuduyla Cebelitank
Bogazi’ndan Atlantik Okyanusu’na agihyorlar. Bir daha onlan
kimse gdérmiiyor. Bu seyahatlerinin tek bagina anlami olmayabilir.
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Ancak Vivaldi Kardeglerin maceras: neolitik devrimden beri insan
ve pek ¢ok yagam bigimi igin ¢ok 6nemli yeni gelismelerin baglan-
giar oluyor. Aruk Avrupali denizciler ve emperyalistler Atlantik
Okyanusu’nun sicak enlemlerinde sanslarini denemek igin hazir-
liklar yapiyorlar.®

Vivaldi Biraderler denizde veya Afrika kiyilarinda 6lmediler
belki de. Ilkel teknelerine ragmen bir-iki hafta iginde Kanarya,
Madeira ya da Azor adalarnina ulagmug olabilmeleri miimkiin. Ka-
naryalar ve diger ada gruplari Romalilar ve eski Akdeniz diinyasi-
nin denizcileri tarafindan Talih Adalan olarak biliniyordu. Cok il-
gingtir, Roma’nin ¢6kils doneminde ve ortagaglar boyunca Avru-
palilar bu adalan ya unutmuglardi ya da yanhs yerde oldugunu sa-
niyorlardi. Avrupa ronesansinin gemicileri onlan yeniden kegfetti-
ler ve yeni bir Avrupa emperyalizminin laboratuan haline déniis-
tiirdiiler. Gozden 1rak olan goniilden de irak oluyor. Goz 6niin-
dekiler ise alter ego’ya doniisebiliyor.

Ik baglarda bu adalar deniz yolculuklan sirasinda sadece de-
nizciler igin birer kerteriz, yani yol gdsterici kara pargalanydi. Cok
gegmeden Avrupahlar onlan degistirmeye, avrupahlastirmaya bas-
ladilar. Onceleri bu adalara ugrayan denizcilerin yararlanmasi igin
tavsan, koyun, kegi birakular adalara, boylelikle Avrupa’nin to-
humlar1 atlmaya baglamig oldu. Daha sonra adalara yerlesenler
Avrupa pazan igin scker ve bugday yetistirmeye giristiler. Adala-
rn kendilerine dzgii bitki ve hayvan topluluklan giderek ortadan
kalkarken, adalar birer Avrupa haline déniistiiler; merkezin tarihi-
ne, agina dahil edildiler.
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Ve Liberal, Beyni Delik

“Phineas Gage bir sabah korkulu riiyalarindan uyandigi zaman
vatakta kendini kocaman bir Henry Ford olarak buldu.” Franz
Kafka’nin Déniisiim oykisiindeki Gregor Samsa’nin déniisiimii-
ne benzer bir olay Phineas Gage’in bagina geliyor, sdzciigiin bire
bir anlaminda, bagina geliyor.” Gage bir demiryolu sirketinde ¢a-
hsmaktadir. Raylarin gegtigi yol izerindeki kayaliklan ortadan
kaldirmakla gorevlidir. Kayalarda agug deligin igine 6nce barut
yerlestirir ve sonra boyu bir metre, ¢ap1 {i¢ santim olan demir bir
cubukla bu barutu sikistirir. Ancak bir giin isler ters gider ve ba-
rutu sikistinirken biiyiik bir patlama olur. Demir ¢ubuk, sol yana-
gindan girip biiyiik bir hizla kafasinin tepesinden disan gikar. Bey-
nin frontal lobunda bir delik olusmustur. Ne oldugunu fark ede-
meden, afalla}lllg bir halde yerde yatan Gage, kisa bir stire sonra
ayaga kalkar ve kiigiik bir yardimla hastaneye kaldinlir. Nasil yara-
landigim ¢evresindekilere mantikli bir bigimde anlatir. Kafasini
delip gegen bir metrelik demir gubuga ragmen tutarh konusabil-
mesi herkesi sasirtir. Gage’in yarasi kisa siirede iyilesir ve hastane-
den taburcu olur. Ancak Gage’de bir tuhaflik vardir. Bedeni sag-
hikhdir. Ama yeni bir ruh edinmistir kendine, karakreri degismis-
tir. Koleksiyoncu davranigi sergilemeye baglar, kendisinde nesne-
lere kars: asin bir diiskiinliik olusmustur. Kaza 6ncesinde kisisel ve
toplumsal bir sorumluluk tagiyan ve iligkilerinde etik kurallan go-
zeten Gage, kaza sonrasinda sorumluluk tanimayan, etik kurallan
¢igneyen, kendisi ve gevresindeki kisilerin zararina davranan birisi
olmustur. Dogrusal zaman okuyla beyni delinmis modern bir bi-
rey ¢ikmistir ortaya. Bir anlamda canla bagla kendini ¢okertmeye
¢alisir. Modern bir atnlimla tistiinde durdugu dali kesmeye koyul-
mustur. Hizlandinlmig bir seritte dogayi, mekéni, yeryiiziini ve
kendisini yikarak, yok ederek ilerlemektedir.
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Bocek Kabuklar:

Kiiresellesme gesitliligi kiskirtyor, tiriinlerin gegsitliligini. Ken-
disini tehdit etmeyen farklihg1. Sermaye bu anlamda farkliliga vur-
gundur. Bunun ne denli saulik bir agk oldugu goériililyor. Reklam-
lar benzersiz oldugumuzu, bireyselligimizi pekistiren nesneler
satmaya g¢alisiyor. Asil sorun digerlerinden geri kalmamak degil,
onlardan farkli olmakur. Birbirlerinden farkli olmak iiriin iligkile-
rinin farklihgidir. Artik otekilik, sunabildigi degisim degeri, egzo-
tikligi ve zevkleri, heyecanlar ve seriivenleri nedeniyle ragbet go-
riir hale geliyor. Oteki, tehdit olusturmaktan ¢ikmug, bir meta ola-
rak dolagima girmigtir. Market raflarindaki yerini almis, mal gesit-
liliginin bir par¢asina déntismiigtiir,

Gazetelerin birinde her tiirlii nesneyi biriktiren bir koleksiyon-
cuyla soylesi yapiliyor. Biriktirdigi nesneler arasinda agustos bé-
ceklerinin deri degistirdikten sonra arkalarinda biraktiklar saydam
kitin kabuklar1 da yer aliyor.

Agustos bocekleri kabuklarin yitiriyorlar. Baudrillard’in “¢6l-
de insan kimligini yitirir”® demesi geliyor akla. Arabistan ¢ollerin-
de Arap giysileri ile dolagan Arabistanh Lawrence da “bir bi¢imi
yitirdim ama bagka bir bigim de edinemedim™’ diyordu. Arkamiz-
da birakugimiz saydam kabuklarin yerine yeni ve sert bir kabuk
edinemiyoruz. Artik. Olii kabuklar bir koleksiyon malzemesi ola-
biliyor ancak. Yitirdigimiz ve bir daha ele gegiremedigimiz kim-
liklerimiz hayaletler gibi saydamliklarini sunuyorlar bize, bagka bir
sey degil.

90’1 yillarda stirekli karsimiza ¢ikan bir slogan vards, belki de
bir qiglik: “Tiirkiye ¢6l olmasin.” Sert kitin kabuklarini yitirmeye
baslayan ve yenisini bir daha edinemeyecegini bilen bir kusagin
¢1glig1, havada uzun siire asil kaldu.

Olii bécek kabuklar dolduruyor market raflarini. Sermaye, bir
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koleksiyoncu gibi kiiltiirlerin 6lii kabuklarini topluyor, bu 6lii ka-
buklara agik oluyor, bagka bir seye degil.

Homi Bhabba kiiltiirel ¢esitlilik ile kiltarel farkhilik arasinda
aynm yapiyor.'® Cokkiiltiirciiliik, kiiltiirleri bir gesit ‘musce ima-
ginaire’ (diigsel miize) iginde degerlendirme yetenegidir, diyor.
Kiilttirleri agabilmek ve saydamlagurmak igin onlart evrensel bir
zaman gergevesine yerlestirme ve anlama yetenegidir. Bunu ya-
parken kiiltiirleri kendi geligimleri, evrimleri iginde gormiiyor,
goremiyor. Saydam bir norm olusturarak, kendi sebekesinin igine
yerlestiriyor. Ote yandan yerel halklar, kiiltiirler, bu gebeke igin
olii kabuklar iiretmeye devam ediyorlar, sebekeyi, diigsel miizeyi
zenginlestiriyorlar. Cokkiiltiirci anlayig, 6lii kabuk biriktirmeye
devam ediyor. Olii kabuklardan kimi zaman kiiltiirel mozaik ya-
panlar da gikiyor.

Ve Agaglar Ciiriiyor

6 Agustos 2000 tarihli gazeteler yeni bir mantar tiiriniin kes-
fedildigini bildirdiler." Topragin altimi bir 6rgii gibi sanp sarma-
layan Armillaria Ostoyae adindaki bu canhnin farkina ancak agag-
lan kuruttugu zaman varmglar. Ug metre topragin altina inebilen
dev mantarin tam 2 bin 400 yildan beri boy atug hesaplanmus.
Oregon kentindeki ormanlardaki biiyiik agaglarin esrarengiz 6lii-
mii iizerine yapilan aragtirmalarla mantann varh aqiga qikmus.
Dev mantar, agaglarin besin almasim engelleyerek oliimlerine ne-
den olmus.

Kimi govdeler doniigiim gegirip dikine gelismek yerine yatay
olarak yayilmay segiyorlar. Bu tiir metamorfoz gegirmis govdele-
re rizom deniyor botanik dilinde. Aynk otlan da rizomlu bitkile-
re dahil ediliyor. Deleuze ve Guattari rizom egretilemesini gok se-
viyor: “Agaclar ve agag koklerinden farkh olarak rizom, bir nok-
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tay1 ya da diigiimi bir bagka nokta ya da diigiim ile baglar. Birim-
lerden degil, boyutlardan, daha ok hareket halindeki yénlerden
olusur. Ne baslangici vardir ne de sonu, fakat her zaman biiyiidii-

»li2

gii ve yayildigy bir orta nokta vardir.”"” Deleuze ve Guattari s6z-

ligiinde agag, rizom karsiti bir kavramdir, agaglar dikine gelisen,
hiyerarsik, merkezi yapilardir. Paris Komiinii’niin 1871 yilinda
¢okiigtinden sonra “Evet hakhsin,” diye yaziyordu Bakunin, Rec-
lus’ya, “simdilik devrim uykusuna geri dénmiistiir, bir evrim do-
nemine geri gekildik, yani hissedilmez ve hatta ¢ogu kez sezilmez

yer alti devrimleri dénemine.”"

Gazetelerin kesfedildigini duyur-
duklart mantar, Bakunin’i hakh ¢ikaniyor, yer alt devrimleri de-
vam ediyor; durumu agaglar giiriimeye basladiklarinda fark ediyo-

ruz ancak.

Padrinlerimiz Cogaldikga...

Iktidar, ag bigcimde 6rgiitleniyor. Cokuluslu ya da ulusagin sir-
ketlerin yeryiiziini yeniden ve yeniden fethetmelerinin temelini,
kurduklar: iktidar aglan olusturuyor. Saldin da ag bigiminde orta-
ya gikiyor; “Piramitler yerine aglar kurmabiyiz,” diyor Colin
Ward", direnigin agsal karekterine isaret ediyor. Iktidar aglarimin
kesistigi, erk iligkilerinin yogunlagug yerlerde direnis aglan da yo-
gunlagiyor, Seattle, Washington ve Prag’da oldugu gibi. Buralara,
dart yol agizlarina, kavsaklara direnis kumpanyalan kendi isaretle-
rini birakiyorlar; gogebe ¢ingene kumpanyalari da aym agiretin
bagka gogebe tyeleri ile iletisim kurmak igin gog yollarimin kesig-
me noktalarina kendi padrinlerini ya da siperalanm birakiyorlar-
di.” Padrinler umutlani gogaliyor, yerel direnislere umut tagiyor.
Direniglerin kesisme noktalan artuik¢a padrinlerimiz de ¢ogaliyor.

Yeryiiziinde yerel direnis digiimleri kendi aralarinda kurduk-
lan yatay, rizomsal baglanularla direnisi agsallagtinyorlar, kendi
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direnis aglarini oriiyorlar. Alice Harikalar Diyarinda’da hayvanla-
rin Alice ile birlikte oynadigi “Caucus Oyunu” gibi paralel olma-
yan yollarla gériinmez bir koza ¢ikiyor ortaya.' Tek merkezli bir
diinyayi bag bozumuna ve aym anda merkez bozumuna ugrata-
rak direnisi de merkezsiz kiliyorlar. Bir direnisten biirline goklu
gecisler sunan, direnisler arasinda ¢apraz baglanular kuran ¢ok
sesli, cok cepheli bir kiiresel direnis agi inceden inceye dokunu-
yor. Direnis¢i baglantil, ¢apraz géndermeli, direnis agy iginde dii-
zenli ama ardigik olmayan bir bigimde geziniyor, mekin agiyor.
Ortaya gogebebilime gore yapilmig bir plan ¢ikiyor, bir gogebe
plan.

Otoyolda Tikaniklik

Kiiresellesme yeryiiziinti bir hiz otobanina doniigtiirmeye ¢a-
ligiyor, siirekli hiz yapan bir Gretim seridine. Hepimiz otomobil-
lerimizin iginde yaliilmig bir halde bu otoban izerinde hiz yap-
maya ¢alisiyoruz; yam basimizdan otomobilleri iginde bagka in-
sanlar hizla gelip gegiyor ve gozden yitiyorlar. Iliskiler ancak bir
carpisma aninda ortaya ¢ikiyor; ¢arpisma olmadiginda hig kimse
birbirini fark etmiyor.

Cortazar otoban tkandifinda neler olabilecegini anlatiyor
Giiney Otoyolu adli uzun oykiisiinde"”; adim adim yavaslayan ve
sonunda durmak zorunda kalan bir otobani konu ediniyor. Uzun
bir siire tikali kalan (kitaptan bu siirenin ii¢ mevsim oldugunu an-
liyoruz) otobanda insanlar otomobillerinin iginden iniyorlar ve
belki de ilk kez birbirlerini fark ediyorlar. Aralarinda yardimlagma-
lar, dostluklar kurulmaya basliyor ve otoban bir mahalleye, ma-
hallelere doniigiiyor. Ancak giinler sonra otoban tekrar agidigin-
da komsular birbirlerinden kopmaya, otobanda birer birer kay-
bolmaya baghyorlar. Otobanin seridi dehlizler gibi yutuyor insan-
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lar. Aklimiza tilkemizin yagadig1 deprem felaketi geliyor ister iste-
mez. Deprem bir otoban tikanikligini andiriyor. Deprem sirasin-
da hem depremzedeler hem de farkh ulustan insanlar birbirlerini
fark ediyorlar. Biyiik mahalleler ¢ikiyor ortaya. Kriz masasi, oto-
bandaki nkanikligi agmaya ¢alisirken, mahalleliler de birbirlerini
yeniden gozden yitirmeye baghyor.

Dayarusmact iliskiler topiumsal alanda zaman zaman beliriyor.
Egemen iktidar yapilaninin ve aglarinin Gstiind 6rttiigi, bastrdi-
g1, yine de yagamuni ince bir damar halinde siirdiiren bir 6zgiir-
liikgti, dayanigmaci anlayig olarak simdilik otoban yiizeyinin he-
men altinda, yeraltinda varoluyor. Asin yagish havalarda yeristii-
ne ¢ikarak ana yolun, yani otobanin tikanmasina neden oluyor.
Yasamlanimiz, egemen anlayisin diizenledigi ve hizlandirdig: oto-
ban tikaninca zenginlesiyor, birbirimizi fark ediyoruz.

Gelecekteki olasi uyumiu ve miikemmel bir toplumsal titopya
i¢in mevcut diinyay: reddetmek yerine giiniimiiz toplumsal iligki-
ler aginda var olan yagamu onaylayici, dayarnugsmaci, 6z drgiitlen-
meci iliskileri ortaya ¢ikarmakla igse koyulmayr éneriyor Colin
Ward."” Insan toplulugunu miimkiin kilan kendi aralarinda dog-
rudan kurduklan, 6z orgiitlenmeye dayal yatay iliski aglarina yo-
neliyor, bunlan belirgin kilmaya ¢ahgiyor.

Ve Baska Tiirli Yanmak, Yildiz Gibi

Yeryiiziindeki atesler bagka tiirlii yaniyor, yildizlar baska tiir-
li.” Ocaktaki bir odun pargast disardan igeri dogru yamyor. Odu-
nun atesi kendi Gizerine kapaniyor, yanma siireci ilerledik¢e odu-
nun dis1 kiil kaphyor, ates giderek igeri ¢ekiliyor ve bir i¢ ates ola-
rak, disardan fark edilmeden ve disan 151k vermeden yanmasim
sirdiriiyor. Kendini kiillerle kapatiyor, etrafina gitler, duvarlar
oriyor. Geniglemek yerine biizistiyor.
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Odun atesi kapanarak, kapatarak devlet aygiti gibi yaniyor, ya-
kiyor. Odun ateginin etrafi kiillerle kaph; bir tir ertelenmis arzu
olarak i¢in igin yamiyor. Odun atesi iktidan arzuluyor. Kendisi
gli¢siiz oldugu igin iktidar arzusuyla yanip tutugsuyor. Odun atesi
mekin olugturmuyor. Mckinda bir kalip olarak, salt bir bigim
olarak duruyor. Odun atesinin giiciintin sinirlan belirli. Erksizli-
ge, oliime yargili. Odun atesi tutkulardan annmaya gahgir, ancak
gergeklesmemis tutkular igerde igin igin yanmayr siirdtiriir.

Yildizlar ise igerden digsariya dogru yaniyorlar, yayiliyorlar. Agi-
larak acarak kaygan bir diizlemde yayilarak yansyorlar. Yandikga
onlerinde mekin oluguyor. Isidikga yollar agihiyor. Arzulanm ger-
¢eklegtirerek erklerini, giiglerini olusturuyorlar. Bu anlamda igin
i¢in degil digin digin yamiyorlar. Yildizlar iktidan arzulamiyorlar;
kendileri erktir, kudrettir. Devlet aygitiun kargisinda gogebelige
yakin duruyorlar. Sinirlardan, ¢itlerden, kapatilmaktan nefret edi-
yorlar. Yildiz atesi tutkulardan degil, tutkularla kendini aritiyor.

Isimasi, yildizin giictine bagh olarak gidebilecegi yere dek gi-
diyor, i18in sona erdigi kesin simin séylemek bu anlamda zorlagi-
yor. Bagka igiklarla baglar, aglar kurarak uzam iginde yayihyor.
Deleuze, “Bir geyin sinir1 onun eyleminin sinindir,” diyor ve ek-
liyordu: “Seklinin hudutlar: degil. Ve bu sinir dinamiktir, harcket
halindedir. Seyin kudretinin veya eyleminin siun disginda higbir si-
nirt yoktur. Demek ki bir sey bigim degil, kudrettir.”* Toplumsal
mekin, yildizlarin 1simasinin giicine bagh olarak kuruluyor. Isik
karanhig ele gegiriyor, toplumsal mekina dondstiiriiyor. “Isigin
mekansallagmast demek onun mekéinda yer almasi demek degil,
onun mekin olugturmasi demektir.”*'

Yanma denince dogrusu akla ilk olarak Nazim Hikmet’in ma-
lum siiri geliyor. Nazim Hikmet dizelerinde siirekli yildizlara, gii-
nege isaret ediyor; yildiz gibi yanmaya, sidik¢a etrafini mekansal-
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lagtiran bir yanmaya génderme yapiyor. Agikgast yidizlar gibi
olun demeye getiriyor. Bu kendi tizerine kapanan bir yanma de-
gil, 1sidik¢a ¢ogalan bir yanmadir. Nazim Hikmet’in tek bigimli
okundugunu, kimi zaman kisirlastirildigin, yaraticiliktan yoksun-
lastinhp devletgi bir anlayis igine hapsedildigini gorityoruz. Bu
yorumlarin kirilmasini yine Nazim’in yapitlarinin eylemi belirleye-
cek. Bir yapit bigim degil, eylem ve kudrettir. Sigdiriimaya ¢aligi-
lan, kabmna sigmayan, tagan bir eylem. Siirlarinda 151k ve golge-
nin oynastig1 bir eylem.

Iktidarlar, toplumsal mekin i¢i doldurulacak, sinirlart belirli
bos bir kalip olarak yukardan indiriyorlar. Bizden sadece bu kali-
b1 doldurmamz bekleniyor. Gelecek toplum modelleri de dyle;
onciiler, partiler tarafindan bizlere veriliyor. Fakat kent planfama-
s1 ve siyaset tarihi ige yaramayan planlama ve model yiginlaniyla
dolup tasgiyor. Toplumsal mekan belirleyen, ¢esitli erk iligkilerinin
kesismesinden, i¢ ice ge¢mesinden ortaya ¢ikan toplumsal iligkiler
agidir. Kendi iliskiler agimizi 6rdiik¢e toplumsal mekinimizin ge-
nigledigini goériiyoruz. Mekinin sinirlan eylemlerimizin yayildigs
yere kadar yayihiyor. Isigin erki ne denli giiglilyse, mekdnn sunir-
lan da o denli genisliyor. Erklendikge kendi mekinlanmiz agiliyor
oniimiizde. Eylemlerimizle yaratacagimiz ozgiirliik alanlan. Za-
patistalar kendi mekénlarini kendileri agiyor.” Bergamalilar da yii-
riiyerek kendi kozalarim ériiyor. “Ozgiir toplum, 6zgiir eylem
alanlannin toplumsal yagamin ¢ogunu olusturuncaya kadar yayil-
masidir.”*

'Ali Demirsoy. Genel ve Tiirkiye Zoocografyast “Hayvan Cografyast®. An-
kara: Meteksan A$., 1999, s. 12-20.

*Yildiz Ersoy. Icsavas Sonras: Ispanyol Romans. Ankara: Giindogan Yayin-
lan, 1993, s. 27.
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ANARKIZM ve POSTMODERNIZMIN
MEKAN SIYASETI

Nicholas Spencer*

Wendell V. Harris, Jeffrey T. Nealon, Colin Falck, Camille
Paglia, Mesud Zavarzade, Donald Morton... Modern- sonrasi
ve/veya yapisalaihik- sonrasi digiincenin liimiinti ilan eden pek
¢ok yazardan bazilari bunlar. Goésterge sistemi ve sdylem ¢oziim-
lemesinin yerini materyalist elestiri ve kiiltiirel aragnrmalara birak-
ng gorilmekte; ve kimileri sdylem ve materyalizm arasinda her-
hangi bir ¢cangki algilamasa da, pek gok kisi bu geligmeleri postmo-
dernizmin gegici hevesli ve yapmacik dogasimin ortaya serilmesi
olarak selamlamakrta. Postmodern kiiltiriin dik kafah kendine gon-
dermeciligi bir yandan siirmekteyken, konuya gosterilen akademik
ilginin yaugiyor olmasi, akademisyenleri postmodernizmin gegmi-
sine ait gelenek ve etkilenimleri gézden gegirmeye yoneltiyor. Pat-
rick French ve Danielle Marx- Scouras tarafindan kaleme alinan
Tel Quel hikayeleri, Fransiz teorisinin devrimcilik- sonrasi atmosfe-
ri iizerine Peter Starr’in degerlendirmeleri ve Frangois Dosse’un
kisa zaman énce gevrilen iki cildik Yapusalciligin Taribi caligmas:
bu projeye verilebilecek en giizel 6rnekler. Bu tarihsellestirme sii-
recine, son 150 yilin sol gelenekleri iginde postmodernizmin ger-

* Nebraska Universitesi, Lincoln.

www.ags.uci.cdu/~clowegsa/revolutions/Spenecr.htm
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ek siyasetine yonelik ipuglan sunarak kiigiik bir katkida bulunma-
ya gahsacagim. Brian McHalé’e gére postmodernizm, moderniz-
min epistemolojik baskin karakterinin ontolojik bir karaktere yo-
gunlagmasim temsil etmektedir. Bagka sekilde séylendikte, moder-
nizm “diinya iizerine ne bilebilirim?” sorusunu sorarken, postmo-
dernizm “hangi diinyadir bu?” ve “hangi ‘ben’ soruyu sormakta-
dir?” sorularini ortaya siirer. Postmodernizmin diinya ve 6zne ara-
sindaki ontolojik biitiinlesmislige yonelttigi radikal sorunsallastr-
ma, edebiyat ve kuramda belirginlik kazannustir. Linda Hutcheon
6znenin merkezsizlestirilmesi, diisiiniimsellik ve géndergesellik ile
temsilin istikrarsizlagtirilmasi gibi uygulamalarin postmodernizmin
siyasetini kurdugunu sdylemekte.

Ne ki, bu sdylemsel mecazlann siyasal alandaki egretilemeye
dayanan uygulanimlan, Hutcheon’un vardig sonuglara kosut bir
bigimde, inandinciliktan uzakur. Postmodernizmin “hipergergek-
lige giden bir yozlagma degil, gergekligin ne anlama geldiginin ve
onu nasil olup da bildigimizin sorgulanmasi” oldugunu (Hutche-
on, s.34) savunmasma ragmen Hutcheon postmodernizmin eles-
tirmeye gabaladig erk dizgeleriyle isbirligi i¢ine girdigini ve “top-
lumsal diizlemde olumlu bir eylem kurarm” ndan yoksun oldugu-
nu belirtir. (Hutcheon, s5.22)

Postmodernizmin Bat kiiltiirtiniin ana anlatilanm dinamitle-
mesinin olaylandigi hallerde bile, Jean — Frangois Lyotard’in Post-
modern Durum’unda oldugu gibi, egretilemeye dayanan uygula-
malar siyasal 6zdeslesime karsi bir 6ncelik kazanir; npki Lyotard’in
aralaninda gegici bir baglanu kurulmus olan postmodern dil oyun-
lan ile kaos bilimi ve felaket kuramini, birbirlerine kargilik gelen
egretilemelere  donistiirmesinde oldugu gibi. Kugkusuz Lyo-
tard’in, temsili demokrasinin ima ettigi anlamda bir siyasal kimlige
muhalefet ettigi 6ne siriilebilir; yine de bu énerme, Lyotard’in
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kendi elestirisinin, siyasal felsefenin stirmekte olan bir gelenegine
dahil oldugunu gormezlikten gelmesini agiklamiyor. Zayf bigim-
de siyasal olan ya da siyasal olmayan okumalar ile yetinmek isteme-
yen Richard J. Bernstein modern- sonrasih@in siyasi ‘ufuklari’ni
pek gok kimseden daha derine giderek inceledi. Ornegin Bernste-
in, Jacques Derrida’nun yazilarinin esas itiban ile etik- politik oldu-
gunu savunmakta.

Ne ki, Bernstein bu metinlerin “nihilist, anlagilmazhga stirtik-
leyen, kendisinden memnun bir bigimde gevezelige egilimli ve ...
tutkulu, siyasal, sapmaya siiriikleyen, kendini défférance igin alan
agmaya adamig ve indirgenemeyen Otekiye sayg gosteren seklinde
okunabilmesi” kargisinda saskindir. Hayal kinkhg: iginde Derri-
da’nin siyasal yontemleri ya da “konumlan” reddettigi sonucuna
vanir ama diger yanda Derrida’nin “bizi metafizik-sonras: bir eti-
gin ve siyasalligin vaat edilmis topraklanna- bunlarin cografyasina
yonelik bir sezdirmede bulunmaksizin- yonelttigi” ni (Bernstein,
s. 191) de belirtir. Postmodernizmin siyasalh§inin cografyasina yo-
nelik bir algurmaya agilan yol, postmodernizmi elegtirenlerin
~Terry Eagleton, David Harvey, Jiirgen Habermas ve Christopher
Norris gibi sol kanattan gelen isimler- baghca 6nermelerini karak-
terize etmekten geciyor. Saydigimiz bu isimlerin hepsi, diyalektik
bir zamanin sonunda sinif temelli bir devrim ile zirvesine ulagacak
tarihsel siire¢lerin akici ve bilimsel bir kavramgimi igeren Marxist
model degiskenlerinden herhangi birine baghdirlar.

Hepsinin postmodernizm elestirisi belirli bir vurgu tasir : Eag-
leton postmodern heveslere, potansiye!l radikalleri solcu siyasal ey-
lemcilikten uzaklagtirdigy igin ¢ikigir; Harvey sdylemin iktisat kadar
birincil bir toplumsal siire¢ oldugunu séyleyen postmodern kav-
ramsallagtirmaya saldinr; Habermas modenlesmenin akila progra-
minin postmodern bir ¢izgide terkini “yeni — muhafazakarlik” ola-
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rak algilamusur; ve Norris, Derrida’nin felsefesinin sayginhigini,
onu Baudrillard ve Foucaultvan bir anlamsiz postmodern durusun
lekesinden uzak tutarak, korumaya gabalar. Elestirel konumdaki
bu isimleri bir araya getiren, postmodernizmin, akilciligi ve tarihi
reddctmesiyle birlikte, devrimci bir siyasal kimlige yénelik her tiir-
lii talepten feragat ettigine ve boylelikle ¢ok ulusiu sirket kapitaliz-
mini takviye ettigine duyduklar inangtir.

Bu elestirilerin ¢ogu, solcu resmi gorevliler ve érgtitgiiler tara-
findan siirekli bir bigimde anarkizmin otorite-kargitt devrimci fel-
sefesinin siyasal inamirh@in tahrip etmek {izere kullanilagelmisti.
Bunun karsisinda, anarkist bir inamsga sahip olanlar, akilci tarih
tizerindeki Marxist vurguyu, devlet ve siyasal parti liderlerinin oto-
ritelerini karsi-devrimci bir bigimde megrulastirdigy gerekgesiyle
siklikla elestirmiglerdi. Anarkistler de, Marxistler de kendilerini
otantik bir siyasal devrimin s6zciileri olarak gérmekteydiler. Bu iki
devrimci perspektif arasindaki ¢ok sayidaki ¢atigmay: aynnulandira-
rak postmodernizmin siyasalligimin kavranabilecegi bir baglam ku-
rabiliriz. Marx ve anarkistler arasindaki ilk miicadele 1864 Ey-
liltinde kurulan Birinci Uluslararas: Isgi Birligi’nde gerceklesti.
Enternasyonal’in ilk dort yili, Marx’in Enternasyonal’i ig¢i sinifi
adina agamali bir bigimde zaferler elde edecck merkezilesmig bir
partiye dontistiirme gabast ile, kitlesel bir siyasi miicadeleyi, fede-
ralist bir gizgide orgiitlenecek, kendiliginden kurulan kargilikl: yar-
dim topluluklan lehine red eden anarkist Pierre-Joseph Proud-
hon’un goriisleri arasindaki geliskiyle bigimlendi.

Proudhoncu 1871 Paris Komiini’niin yikihgt Marx’in Enter-
nasyonal igindeki yerini giiglendirdi ve 1872°deki Hague Kongre-
si’nde Marx, Mikhail Bakunin ve yandaglanini yenilgiye ugratarak
anarkist distince kargisindaki kesin yengisini kazandi. Bakunin,
Marx"in proleteryayr temsil etme iddiasini siddetle red etti ve oto-
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riter bir partinin proletaryay1 degil, sadece kendi giiclinG yticelte-
bilecegini savundu. Buna kargihk Marx, Bakunin’i bir burjuva sa-
vunucusu olarak tammladi ve Bakunin’in birlesmis ve birokrat bir
siyasal partiye olan muhalefetinin ve devlet kargiti (proletarya taraf-
tarhgina kargit bir bigimde) diirtiilerinin, anarkizmdeki devrimci ve
siyasal 6gelerin mutlak yokluguna isaret ettigini savundu. Marx’in
retorik stratejisinin giicii, anarsizmi akilct olmayan, mistik arayis-
larla ve insan dogasinin agint romantik bir algilanisiyla esanlaml ha-
le getirdi. ‘Anarkizm’in kodlanmug bir doktrinden ok, gesitli kav-
ram ve pratikleri biinyesinde toplayan bir terim olmasindan 6tiirt,
anarkist siyasal felsefeyi tam anlamiyla tamimlamak giigtiir.
Marxin saldinsinin birakug: miras anarkist siyasal felsefenin
goriinmezligini o kadar siddetlendirmigtir ki, en genis bigimde ka-
bul gérmiis anarkist nosyonlar, parti otoritesi ve temsil anlaminda
neredeysc evrensellesmis siyasal kavrayis iginde saf disi birakilmig-
lardir. Boylesi nosyonlardan biri on dokuzuncu yiizyil anarkist dii-
stincesinin en temel niteliklerinden bir olan ve ¢ogunlukla Rosa
Luxemburg’un adiyla 6zdeslestirilen kendiliginden devrim kura-
mudir. Luxemburg kendini anarkist olarak tanimlamg biri olmasa
da Rusya’daki Bolsevik Devrime getirdigi kuramsal elestiriler ve
1919 Almanyasi’nda gergeklestirilen Spartakist bagkaldin igindeki
rolii, anarkist bir egilime isaret etmektedir. Dogrudan eylem de-
mokrasisinin giigli bir savunucusu olmus ve hem Leninist dikta-
rliigii hem de Karl Kautsky tarafindan tasarlanan burjuva de-
mokrasisini geri ¢evirmisti. Diyalektik mateyalizmin tarihsel bilimi
uyarinca devrimlere rehberlik etmek tizere parti liderlerinin ve or-
gittlerinin gerekliligine inansa da, Luxemburg, devrimci aginin dn-
goriilmezligini savunmug ve devrimin halkin talebinin digavurumu
olarak kendiliginden gergeklesecegini soylemistir. Lenin’in etrafin-
da yer alan isimlerden biri olan Grigori Zinoviev’den bu yana Lu-
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xemburg’un kendiliginden devrime dair goriisleri kargi-devrimci
bir sagmalik olarak kinanmis ve Sovyet devriminin bagarsi ile Spar-
takist bagkaldirinin yenilgisi arasindaki kargilagtirma Marxistler ta-
rafindan, radikal topluluklar arasindaki anarkist egilimlerin mesru-
lugunu yikmak amaciyla, siklikla kullanima sokulmustur.

Kimi tarihgilere gore bu yorumda ironik olan, Spartakist bag-
kaldirinin 6rnekledigi gibi, kabaran devrimci duygulanin kendi i¢
tutarsizhiklar yiiziinden degil, Devrimci Tezgahtarlar Berlin Isci
Kongresi ve Asker Konseyleri gibi topluluklann giice el koyma ¢a-
balan ve drgiitlenmeyi empoze etmeleri sonucunda siyasal istencin
azalmasi nedeniyle geri ¢ekilmek zorunda kalmalanidir. Anarkist
felsefeye gore tarihe inang siyasal otoritenin garantoriidiir, ¢iinkii
zaman igindeki degisiklik, degisim stireglerine rehberlik edecek
merkezilegsmis bir gévde imasini tagir. Kendiliginden devrime anar-
kistlerin gosterdikleri yakinlk, tarihin reddinden kaynaklanan be-
lirtilerden biridir; bir digeri anarkist kuram iginde belirgin bir yere
sahip mekan ve cografya vurgusudur. Boylesi bir vurgu, Mayis
1968’de Paris’teki 6grenci ve is¢i hareketlenmesinde ciddi bir rol
oynamus siyasal ve sanatsal bir topluluk olan Situasyonist Enternas-
yonal’in etkinliklerinde oldukga agiktir. Insan psikolojisinin ve dav-
raniglarinin metalagtinlmasina isaret etmeleri ve kapitalist toplumu
evrensel katihimsizhk “gosteri”siyle 6zdeslestirmeleriyle situasyo-
nistler, tarih ve iktisadi 6ne ¢ikararak devrimci olaylar {izerindeki
denetimi megrulagtirmaya girisen diyalektik solcularla baglarini ko-
panrlar.

Ocak 1919’un Berlin’inde oldugu gibi, Mayis 1968 devrimi de
Christopher Gray ve Situ- taraftan tarihgilere gore, Isgalleri Siir-
diirme Konseyi gibi topluluklann, biitiinciil bir devrimden ok,
dniversitelerin ve polis glictintin kisa erimli reformlarini talep eden
daha giiglii solcu topluluklarin olugturdugu eylem komiteleri tara-
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findan marjinallestirilmesi yiiziinden sekteye ugramsur.

Situasyonistlerin diyalektik tarihe getirdikleri elegtirinin temel
ozelligi, toplumsal gii¢ iliskilerinin en etkin bir bigimde mekdnsal-
lik tizerinden kavranabilecegine duyduklar inangtir. Guy Debord,
Raoul Vaneigem, Ivan Chrcheglov ve Asger Jorn gibi situasyonist
teorisyenler iskan, schircilik, trafik diizenlemeleri gibi konular ve
diger cografi yapilar tizerine egilmisler ve devrimei etkinligi 6nce-
likle yerel mekinsal olusumlarin kendiligindenlik i¢inde yeniden
diizenlenmesi olarak algilamuglardir. Tarih ve siyasal temsili simii-
lasyon olarak degerlendiren situasyonistler mekanla ilgili devrimci
taktikler izlemislerdir: Otantik arzuyu toplumsal mekéna isleme gi-
rigimi iginde kentsel ¢evre iginde siirtiklenerek yiiriimeye kargilik
gelen dérive teknigi; (yine otantik arzunun dzgiirlestirilebilecegi)
durum ortamlarina potansiyel doniisiimi ¢ergevesinde toplumsal
alanin incelenmesini igeren psiko-cografi ¢oztimleme; reklamlarin
ve kapitalist toplumun diger ideolojik bigimlenmelerini, bunlarla
diyalektik bir karsithk kurarak degil de ince bigimde degisikliklere
ugratarak dinamitleyen ve orijinal olanin ideolojik giiciinii devrim-
ci amaglar ugruna gasp eden déronrnement reknigi. Détournement,
mekdn ile, dérive ya da psiko-cografyadan daha az iligkiliymis gibi
goriinse de diyalektik kargithikla iliskili bir mekamin var olmadig:
varsayimu iizerine temellenir. Détonrnement bu yiizden, ertelenen
tarihsel devrim oyunundaki bir diger hamle olmanin 6tesine gege-
rek daha énce verili olan toplumsal mekdnin yeniden anlamlandi-
rilmasina girisir.

Situasyonist kuram ile anarkist gelenckler ve postmodernizm
arasinda cografi ve mekansal konular tizerinden giiglii bir bag ku-
rulabilir. Anarkizmin cografyaya olan vurgusunu 6rneklemek zor
degil. On dokuzuncu yiizyiin baghca anarkist kuramcilarindan
cografyacl Piotr Kropotkin’in profesyonel uzmanligi kendi siyasal
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felsefesini etkilemigtir. JKropotkin erkin devlet biinyesinde merke-
zilesmesi yerine, Rus mir’leri ve kdy komiinlerinde 6rneklendigi
bigimiyle yerel miilkiyet alundaki tarla ve fabrikalarin merkezsizles-
mis dagilim modelleri tizerine egilir. Kropotkin’in ve Fransiz yazar
Elisée Reclus’un Patrick Geddes, Ebenezer Howard, Paul Good-
man ve Lewis Mumford gibi anarkist cografyacilar {izerindeki et-
kisi agiktr. Ve bu yazarlann tiimii toplumsal adaletin yerlegtirimi-
nin, tarihsel olmaktan ¢ok mekénsal bir yeniden erk paylagtiimin
gereksindigini koyutlarlar; bununda 6tesinde Peter Hall gibi kimi
kent tarihgileri modern bélgesel planlama dalinin, anarkist diistin-
cenin bir Griinil oldugunu savunurlar. Adlan anilan cografyacilanin
¢ogu gibi situasyonistler de kendilerini anarkist olarak ranimlama-
muglardir. Bunun anarkist tarihi karakterize eden pek ¢ok nedeni
var. Anarkist inanig igindeki kisiler i¢in toplumun kimligi ve temsil
gibi konular derin bir sorunsali beraberinde tasir. Yine de, kendili-
ginden devrimin mekin siyasetine verdikleri 6nem, onlari anarkist
disiince gelenegi icine yerlestirir ve bu siyasallik postmodernizmi
beslemeye devam eder.

Postmodern dénemde kiiltiirel siyaset, temelliik etme, metalag-
ma, 1slah etme, oyunsu yikicilik ve seylesme gibi terimlere, diyalek-
tik materyalizmin dilinden daha fazla 6ncelik taniyoruz. Bu duru-
mu yaratan pek ¢ok akim s6z konusu olsa da (kiiltiirelin siyasal ve
siyaset karsisindaki egemenligi konusunda kederlenilecek pek ¢ok
seyin yaninda) Georg Lukacs’in meta ve seylesme lizerine kaleme
aldig1 yazilardan ve dada ve lstgergekgi sanattan beslenen situasyo-
nist akimi en 6nemlilerden biri olarak saymak gerekmekte. Cindy
Sherman, Kathy Acker ve pek ¢cok diger isme ait postmodern sanat
¢alismalannda goriilebilecegi lizere détournementin etkisi halen
siirmektedir; buna ek olarak postmodern ya da post-Marxist déne-
min Baudnllard, Lyotard, Deleuze ve Guattari gibi 6nde gelen
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Fransiz teorisyenlerinden ¢ogu situasyonistlerin 6nemini teslim et-
miglerdir. Habermas’in Lyotard’a getirdigi elestiri, diyalektik sol-
cularin Bakunin, Proudhon, Luxemburg ve situasyonistleri elesti-
rirken kullandiklan dili animsatr. Lyotard, Socialisme ou Barbarie
ve Mouvement du Mars gibi situasyonizmle giigli baglara sahip si-
yasal topluluklar iginde yer almusti. Sadie Plant, Lyotard’in diisiin-
cesinin “situasyonist dérive’in kuramsal bir gevirisi” oldugunu séy-
ler. (Plant, 5.164).

Ayrica Lyotard’in kaos kuramimna bagvurmasi, ona kendiligin-
den devrimci bir nitelik kazandinr; ¢izgisel diizenden gizgisel ol-
mayan “kaos” a gegis -6rnegin meteorolojik sistemlerde- agik bi-
¢imde diyalektik olmayan devrime dair bir egretilemedir. Yine de
Lyotard’in séyleminin, egretilemeye dayanan génderge terimieri-
nin otesine gegmedigini belirmek gerekli. Situasyonist diisiincenin
oénemli siirekliliklerinden birine Edward Soja’nin yazdiklarinda
rastlanir. Soja, Baudrillard ve Debord gibi, en 6nemli teorik gon-
derme noktalarindan biri olarak Henri Lefebvre’e bagvurur. Situ-
asyonistler ve anarkist perspektifleri savunan diger kimseler gibi
Soja da giincel toplumsal kuram tarafindan yaniden sahiplenildigi-
ni diigiind{igii mekénsal vurguya kucak agar. Postmodern cografya
kavramina bagvurarak tarihsel kavramlarin mekansal olanlarla yer
degistirmesi olgusunu postmodernizmin en 6nde gelen 6zellikle-
rinden biri olarak degerlendirilir. Soja’nin belirlemeleri tarihgilerin
kendi dallarini nasil ¢6ziimlemeci olarak nitelediklerini; “basit be-
timlemelerden ibaret” oldugunu soyleyerek cografyay: nasil agag-
ladiklarini gosterir.

Siyasal cografyanin agikar olandan ote bir sey soylemedigine
yonelik algilayisin kaynaklarnini sergileyen Soja, cografyayr gelismis
bir ¢oziimlemeci dal olarak ortaya koyar. “Kentsel imgelem” ve
postmodern cografyanin sdylemselligine duydugu ilgi Edward So-
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ja’y1, David Harvey gibi solcu cografyacilar tarafindan ortaya ko-
nulan, toplumsal siireglere dair akilci, tarihsel modellerin hege-
monyasint elestirmeye yoneltmigtir. Mekdnsal anarkistler ve tarih-
sel Marxistler arasindaki ¢ekismeyi canlandiran Soja, ideoloji-son-
rasina gegildigi iddia edilen bir ¢agda bu ¢atigmanin halen siirdii-
giinli gosterir ve ¢atismay cografya alanina ¢eker. Soja hicbir yer-
de kendini ya da arasirma nesnelerini anarsizmle 6zdeslestirmez
buna ragmen Foucault’dan bahsederken “neo-anarkist” tanimim
kullamir; Soja, kendiliginden devrimden bahis agmaz; yine de cahs-
malan bizi Baudrillard, Foucault ve digerlerinin yazilarinin, temsi-
liyetgi siyasal bir yontembilime sahip olmamalarindan étiirii, meg-
ru siyasal toplum aragtirmalan sayilamayacaklarini varsayan diyalek-
tik tarihin gii¢ istemini gézden ge¢irmeye yoneltir. Toplumun me-
kdnsal kavranigina gésterilen ilgiyi, tarihin anarkizm ve postmoder-
nizme gosterdigi kusku gergevesinde degerlendirirsek, postmoder-
nizmin siyasal bir kimliginin olmadig; diigiincesinden siynlir, s6z
konusu siyasal kimligin egretilemelerden ibaret olmadigim gorii-
riz.

Postmodernizmin kendiliginden degisimi mekinsal baglamda
kavrayis1 kotii ya da naif bir siyasalliga kargihik geliyor olabilir ama
vine de devrim siyasallig) igermektedir. Bunu belirtmek gerekli,
glinki postmodernizme ilgi duyan pek ¢ok insan siyasal bir kimli-
ge sahip olmadiklarini sdyleyen kimselere inaniveriyor. Ozgiirles-
meci, merkezsizlesimcei ve devlet-karsiti goriislerin giderek 6ne ¢ik-
tig1 bir zamanda postmodernistler de kendi siyasal geleneklerinin
farkinda olmalilar. Béyle bir farkindalik uyanmazsa, siyasal gelece-
gimiz paranoid sagc bireycilik ile ‘demokratik temsil’in bigimsel
pratikleri arasinda yapilacak bir se¢ime indirgenir.

Tiirkgesi: ERDEN KOSOVA
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Slovakya: Bratislava’da 9 Kasim,
Anarsistler Borsay1 isgal etti!*

9 Kasim saat 12.00°de Bratislava’daki borsa binas: iggal edildi.
Iki anarsist binaya tirmanarak “Kapitalizm organize bir sugtur” ya-
zih biiyiik bir pankart ve kara-kizil bayraklan astilar.

Bir saat sonra polis itfayecileri gagirarak eylemcileri agagiya indir-
di. Isgalcileri destekleyen asagidaki eylemciler, kapitalizm ve Diinya’
Ticaret Orgiiti’yle ilgili bildiriler dagittilar. Yasadii higbir sey ol-
mamasina ragmen, 8 kisi gozaluna alind1 ve Amerikali bir eylemci
Slovakya’dan bir yil stireli olarak simir digi edildi.

Bu eylem, geng 6grenci ve iscilerden olugan Devrimei 9 Kasim
Kolektifi tarafindan gergeklestirildi. Cekoslovak Anarsist Federasyo-
nu'nun destegiyle yapilan eylem, Halklarin Kiiresel Eylemi’nin
Diinya Ticaret Orgiitii’ne kars: kiiresel eylem giiniiniin pargasi ola-
rak yapildi.

Bir gece 6nce Seattle ve Cenova filmlerinin gosterildigi, hareke-
tin eylem ve stratejilerinin konusuldugu toplanu da polisler tarafin-
dan taciz edildi.

Biitiin biyiik sehirler, medya manipilasyonlarin, bitmek tiiken-
mek bilmeyen ekonomik biiyiime, igsizlik ve yoksulluk hakkindaki
neoliberal mitleri anlatan ve reddeden afiglerle donatildi.

Dayamgmayla,

Martin / CSAF Slovensko

¢ev: Cevirmen

*www.a-infos.ca/tr’den
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Ankara; Dil-Tarih’te Savas Karsit1 Eylem*

1 Kasim 2001

31 Ekim 2000 Cargamba giini D.T.C.F. orta bahgesinde bir
araya gelen bir grup anargist tarafindan anti-militarist bir eylem ger-
geklestirildi. Kara bayraklariyla kiitiphane binast éntinde toplanan
anarsistler, 27 Ekim Cuma giinii THD’de yapilan vicdani red agikla-
malarina destek vermek ve siiregelen savaga kargt protestolarini aktif
bir sekilde dile getirmek amaciyla orta bahgeye dogru slogan atarak
ilerlediler (SAVASA KARSI VICDANI RED!, REDDET-DIREN-
HAYIR DE!)

Burada 27 Ekim giinii Ankara Yiiksel Caddesi’nde yapitan ey-
lemde okunan bildiriyi okuyan grup HER YER DEVRIM, HER
YER ANARSI! sloganlariyla eylemlerini sona erdirdi.

D.T.C.E.li ANARSISTLER

Tiiyap’ta savas karsin eylem!..*

13 Kasim 2001

Tiiyap Kitap Fuari’nda 11.11.2001 pazar giinii Tahakkiim ve
Savas Karsiti Inisiyatifi'nden iki arkadaginz savas karsii bir eylem
gergeklestirdiler.

Eylemi yapan arkadaglardan birinin eylemi anlatimin sizlere su-
nuyoruz:

Saat 14:00’te 6nceden hazirfadigimiz “ASKERLIK CINAYET-
TiR!”, “SAVASA KARSI VICDANI RET!”, “HAYIR DE!”, “SA-
VASA VE TAHAKKUME HAYIR!” yazih tigortler giyerek, viicut-
lanimizin ¢esitli yerlerini sargt bezleriyle sarip, kirmizi boyalar doke-
rek savagtan ¢ikmig insanlari temsil eden bir goriintiyle baglayan ha-

zirliklardan sonra saat 14:30°da eyleme bagladik.

*www.a-infos.ca/tr’den
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Fuar alanin1 bu temsili goriintiyle dolagarak, hazicladigimiz ve
¢ogaltilan yaklagik 700 kadar bildiriyi pek de fazla séze gerek duy-
madan insanlara dagitmaya bagladik ve yiizlerce insanla kendiligin-
den iletisim kurduk, eylemi birka¢ defa sabit noktalarda durarak ve
biittin fuar alanini dolagarak siirdiirdiik ve 1.5 saat sonra bitirdik.

Eylem basladigy andan itibaren arkadaglarimiz destek igin orada
oldu ve eylem videoya kaydedildi. Bu arada; ashnda imza giinii olan
bir bakam ¢ekmekle meggul kameralar, bizi goriince bize yonelenip
kisa bir siire gekim yapti (bir-iki TV kanali hangisi oldugunu bilmi-
yorum) ve yamlmuyorsam Cumburiyet gazetesi ve bagka gazeteler
fotograf ¢ekti ve bilgi ald.

Genelde yogun olarak hos tepkiler aldik, az sayida olumsuz ve
sert tepkiye ragmen yine de ¢ok giizeldi.

Biitlin savaglara ve tahakkiimiin her sekline kargi siddetten arn-
mus bir bigimde yapilan eylemlerin devam etmesi umuduyla...

Simdi daha iyi hissediyorum agikgasi biraz rahatladim saylir 1))

Sevgiler

info@savaskarsitlari.org

Usak Anarsist Otonomu Durugmasi*

From “sacit macit” <sclkeskin@hotmail.com>

Date Wed, 03 Apr 2002 13:14:18 +0000

Gegtigimiz Aralik ay1 igersinde Usak ilinde 1 Aralik cylemi arka-

sindan gergeklesen anarsistlere yonelik operasyon kapsamunda 5 kisi
tutuklanmug davamin ilerleyen agamasinda ise 1 kisi tutuksuz yargilan-
mak tizere birakilmug, diger 4 kisinin tutuklu yargilanmasina karar ve-
rilmigti. Bugiin gergeklesen 3. durusma sonucu tiim saniklarin tutuk-

suz yargilanmalarina karar verildi. Saat 12:20 civarinda bagslayan du-

*www.a-infos.ca/tr'den
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rusmaya tutuklu arkadaglarin aile esrafinin yani sira Istanbul ve {z-
mir’den anarsik tayfa da kauldi! Aynca durugmaya Disk’e bagl sen-
dika temsilcilerinin katilmas: ig¢i simftyla anargiklerin bagim geligtir-
mek anlaminda hogumuza da gitti. Neyse, geyik bir yana... Ayniyet-
ten Izmir Barosu Bagkam Noyan OZKAN da durugmaya gozlemci
olarak gelmigti...Yine Bergamal koylitlerin avukatlarindan Senih
OZAY da anargikleri savunan avukatlar arasindaydi...Gelgelelim
mahkemenin en 6nemli olayr emniyet genel mildirligi tarafindan
anarsistlerin lideri olarak gosterilen Tayfun GONUL adli sahsin din-
lenmesiydi...Hakim sordu ad1 gegen AGF adh 6rglite iyemisin, bu
orgiitle ilgili bir sorugturma ya da KOVUSTURMAYA ugradin mi..
Tayfun dedi ki “hayir, ben ad1 gegen orgtitle ilgili olarak yargilanma-
dim, gozaluna ahnmadim” falan.. “Zaten yas olarak da aralarinda
bulunmam imkansiz”. Tayfun 1958 dogumluymus... Ama bu ismi
tamyom nerden mi ben 1986’dan bu yana anargizm {izerine yazilar
yaziyom falan bu grup Istanbul’da 20-30 kisilik bir genglik grubudur
falan kendileri de AGF’nin bir 6rgiit olmadigini, hayatmizin tama-
m1 oldugunu soylityolar dedi ve bir dergi gikartuklanim soyledi ve
ekledi: Anarsistler Tiirkiye’de ortaya giktiklan zamandan bu yana hig-
bir silahl ya da siddet igeren bir eyleme kangmamuglardir ve bu bi-
lingli bir durumdur falan. Anargizmin bagimsizlik yanhs: oldugunu
merkezilesmeye karst falan oldugunu séyledi... AGF isimli drgiitiin-
de Istanbul iiniversitesindeki son eyleminden sonra da sadece 2911
nolu kanuna istinaden yargilandigindan bahsetti... Neyse Tayfun ki-
saca bunlardan bahsetti ve avukatlann talebi ve savaini onay iizeri-
ne 5 arkadagin tutuksuz yargilanmasina karar verdi mahkemeyi de 21
Mayis tarihine atnlar... Anarsistlerin tutuklu arkadaglann aileleriyle
de olan diyaloglar: oldukga giizel bir bigimde geligd.... Valla simdilik
olay budur herkese eyvallah SEL...
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Beyoglu’nda Kiiresellesme Karsiti Eylem*

20 Temmuz 2001 Cuma giinii, Sosyal Ekolojist Donisiim
(SED), Cenova’daki G-8 ve Bonn’daki kapitalist Tklim Zirvesi’ne
karsi diizenlenen eylemlerle dayanigma amaciyla Beyoglu Istiklal
Caddesi’nde bir eylem diizenledi. Uzerlerinde “Kapitalizm Oldii-
rir”, “Gelecegimizi Zehirletmeyecegiz”, “Kiiresel Kapitalizme Ha-
yir”, “Seattle-Prag-Istanbul-Cenova: Anarsi”, “Iklim Katili G-8 Ul-
keleri” ve daha bagka sloganlann yazili oldugu kara semsiyeler ve ka-
ra, kara-yesil, kara-kirmizi bayraklarla yiirtiytise gegen eylemcilere,
SOSYAL EKOLOJIST DONUSUM pankart, kiiresel isinma nede-
niyle 6zellikle Gliney Kutbu’nun erimesi sonucu sularin yiikselecek
olmasi ve bunun Nuh Tufani efsanesine benzerligini temsilen “yel-
ken-pankart”inda “KAPITALIZM DUNYAYI YAKIYOR” yazil
NUH II GEMISI ve Nuh rolii oynayan bir eylemci eglik etti. Slo-
ganlar anlirken kapitalizmin simgesi McDonald’s yumurtaland. Y-
rityerek yine Istiklal Caddesi tizerindeki Odakule Is Merkezi’nin (ki,
Istanbul Sanayi Odasi oradadir) 6niine gelen anarsist-ckolojist ey-
lemciler, Nuh’un basin agiklamasini okumasinin ardindan sloganlar
atarak Odakule’nin 6niine buz kaliplar atular. Polisin eylemi geg
fark etmesi nedeniyle eylem dnceden kurgulandigy sekliyle tamam-
landi. Sonradan gelen polis minibiist ara sokaklara dagilmig olan ey-

lemcileri kovalayarak 14 eylemciyi gézaluna alds.

*www.anarsi.net’den
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1 Mayis 2001
Quebec’ten Izlenimler: “Devrime Hosgeldiniz”*

Kanada’nin Quebec kentinde yapilan ve Kiiba hari¢ 34 Kuzey
ve Giiney Amerika {ilke temsilcilerinin kauldigy zirveye kargi gos-
terilere seksen bini agkin kigi kauldi. Bunlarin on bir bini Cuma
giinii dogrudan eylemlerde bulunurken bunu Cumartesi yetmis
bine yakin kisinin kauldig gosteri izledi. Binlerce iscinin dogru-
dan eylem giiniine katildig) gézlendi.

Protestolar zirvenin agihgini geciktirdi ve toplantilan aksatti.
Hiktimet temsilcileri ve uluslararas: sirket yoneticilerini korumak
i¢in kent merkezinin etrafina ¢ekilen tel 6rgiiler agildi.

Seattle 1999’dan bu yvana tamk oldugumuz anti-kapitalist ha-
reket agisindan bir biiyiik adim daha olan gosterilere kanlan iki ki-
sinin izlenimlerini aktariyoruz.

John Bell:

“Devrime hosgeldiniz!” Kanadahlar Meclisi baskami Maude
Barlow, Quebec limaninda kurulan dev ¢adirda yapilan eylemciler
toplantistt bu sézlerle agti. Disarda yetmis bin eylemci, sendika
federasyonlannin temsilcileri, ¢evreciler ve sosyal adalet eylemci-
leri ile yiirliylise ge¢meye hazirlamiyorlardi. Bunlar Amerikalar
Serbest Ticaret Bolgesi (FTAA) ve kiresel kapitalizmin giderek
artan giddetini protesto etmek igin bir araya gelmisti. FTAA res-
mi olarak bir serbest ticaret anlagsmasidir. Sekiz milyon insanin ya-

“www.antikapitalist.net/yeni/quebee html
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sadig1 otuz dort tilkede “serbest ticaret bolgesi” yaratmayi hedef-
liyor. Gergekte ise biiyiik sirketlerin is¢i haklarini ve ¢evreyi koru-
yan diizenlemeleri yok etme, sosyal hizmetleri 6zellestirme ve ge-
nel olarak kirlarini artirma hedeflerinin anlagmasindan bagka bir-
sey degil.

Yiirtiyiis 6gle tizeri harckete gegti. Aym zamanda Laval Uni-
versitesi’nden binlerce 6grenci zirvenin ctrafina driilen tel 6rgiile-
re dogru harcket ediyorlard:. Binlerce is¢i ve geng onlan karsila-
di. Zirveyi koruyanlar kitlenin {izerine su sikiyor, géz yasartic
bomba atiyor, plastik kursun sikiyordu.

Quebec kenti bir kayaligin {izerine yiikseliyor. G6z yasartici
bombalarin, biber gazinin etkisi kiyida devam eden sendika yiirii-
yistinde bile hissediliyordu.

Yiiriiylis hatti zirveyi ¢evreleyen tel 6rglilerden uzaklagan bir
sekilde belirlenmisti. Sayisiz isci ise buna karsi cikti. Quebec Isgi
Federasyonu gorevlilerini agarak zirvenin yapildig: kayaliga yonel-
diler. “Herkes i¢in demokrasi, duvarlar indirilmeli” “Dayamsma”
sloganlariyla tel 6rgiiniin etrafinda ¢ansanlara kauldilar.

Tel 6rgiiler bir yerde kendilerine ‘Kara Blok” diyenlerce, bas-
ka bir yerde de sendikacilar ve geng anti-kapitalist eylemcilere yer-
le bir edildi.

Paul Kellogg:

Isciler ve anti-kapitalist gengler arasindaki ittifak bitytiyor ve
giicleniyor. Bu ittifak Seattle’s miimkiin kilmigti. Gengler devrim
atesini yakabilecek potansiyele, is¢iler sistemi yikabilecek giice sa-
hipler.

Seattle’dan bu yana sendika yoneticilerinin geng eylemcilerle
isciler arasinda bir duvar kurma ¢abalarina tanik oluyoruz. 20 Ni-
san Cuma giinii i¢in dogrudan eylem ¢agrisi yapilmusti. Sendika-
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lar ise 21 Nisan Cumartesi giinii i¢in yiirtiyis koydular. Sendika
liderligi iki gdsterinin bir araya gelmesini kesinlikle istemiyorlardi.

Ancak gen¢ anti-kapitalist eylemcilerin tek baglarina polisle
kars1 karsiya kalmamalar igin tabandan bask: geligti. Yapilan go-
riismeler sonucunda sendikal grubun dogrudan eyleme kauhm
saglandi.

Iscilerle gengler kucaklasarak polisi birlikte gogiislediler, zirve-
yi koruyan tel orgiileri indirmek i¢in omuz omuza ¢atigtilar. Cu-
ma giinii bu duvar agilamadi ama Cumartesi giinii yapilan yetmis
bin kisilik yiiriiyiisten kopup gelenlerle barikatlar agild1. Iscileri ra-
dikal genglerden ayiran duvar da yikilmugtr.

Bir alinti:

“SIDDET MI? Siddet, evsiz insanlarin kent sokaklarimizda 61-
mesidir.” Quebec protestolarin érgiitleyicilerinden Kandadahilar
Meclisi Bagkan1 Maude Barlow.
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QUEBEC’TE SON DURUM...*

Bildiginiz gibi Kanada’daki Quebec kentinde Avrupa Toplu-
lugu’ndan ¢ok daha biiyiik bir ‘pazar’ yaratma amaciyla (Kiiba ha-
rig) Amerika kitasindaki devlet baskanlari FTAA ¢aus: altinda top-
landilar.

Bu kapitalist-emperyalist toplantiya kargt 19 Nisan’dan beri
yapilan ve otuz bin kadar gostericinin kauldigy eylemlerde gozal-
tina ahinanlarin sayis1 diin anarsist kaynaklara gore dort yiiz elliyi
buldu. Barikatlarin 6niinde polisle kars1 karstya gelen ¢ogunlugu-
nu anarsistlerin olusturdugu gostericiler, goz yasarua gazlar di-
sinda polisin plastik mermileriyle de karsi kargiya kaldilar, NEFAC
basta olmak tzere farkli ilkelerden gelen anargist grup ve bireyle-
rin olusturdugu Anarsist Kara Blok’tan yiizlerce eylemci tutsak
edildi. Son rakamlara gore (sanirim bunlar “resmi” rakamlar ol-
dugundan pek saglikli olmayabilir) otuz polis ve altmis eylemci-
nin yaralandig bildiriliyor.

Bu arada Quebec’le dayanisma amaciyla, Ekvator’da bir isgal
eylemi gergeklestirilirken, anarsistler Atlanta’da CNN’in merkezi-
ni basti; Detroit-Windsor arasindaki sinur tiineli de ¢ogunlugunu
anarsistlerin olusturdugu eylemciler tarafindan gegici bir siire ka-
patldi.

Smnurlar Stesi dayamigma adina...

23 Nisan 2001

cev. Batur Ozding

*www.a-infos.ca/tr’den
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KAPITALIZME KARSI KURESEL EYLEM,
DIRENIS ve KARNAVAL GUNU*

Gegtigimiz yilin 18 Haziran ve 30 Kasim kiiresel eylem giinle-
rinden bir sonraki Kapitalizm Kargin Kiiresel Eylem Giinti 1 Mayis
olacak. Kiigiik bir azinligin kin i¢in insanlar, toplumlar ve gevrenin
somiiriisiine dayali kapitalist sistemin, yasanmakta olan sosyal ve
gevresel sikintilann temel nedeni oldugunu tamyan dinyanin her
yamundan bir stiri grup bu giine hazirlanmakta.

1 Mays, kapitalizme karst miicadelelerimizi giiglendirmemize
miikemmel bir sembo} olacak ve bu micadelelerin gii¢lendirilmesi-
nin gercek bir olanagini sunacak. Bu giin igin New York’lu eylem-
ciler New York Borsasini kapatmayi planlarken, Londra’da kapita-
lizme karst dort giinliik bir karnaval diizenlenecek.

1 Mayis eylemlerinin diizenlenecegi diger énemli sehirler ara-
sinda Sydney (Avustralya), Toronto, Vancouver {(Kanada) Liverpo-
ol, Manchester, Shefield (Ingiltere), Hamburg (Almanya), Auck-
land (Yeni Zellanda), Boston, Chicago, Dallas, Detroit, Los Ange-
les, New Orleans, San Francisco, Seattle, and Washingron (ABD)
var. Her gegen giin daha da biiytiyen uluslararas: kontaklar listesi,
su anda 16 iilkeden ve tiim diinyada 40 schirden grup ve koalisyon-
lan igermekte. Ayrica, gectigimiz Agustos’ta, Hindistan’da yapilan
uluslararas1 Halklarin Kiiresel Eylemi konferansinda da, 1 Mayisin
kiiresel eylem giinii olmas: kauhmeilar tarafindan onaylanmisu.

*www.a-infos.ca/tr’den
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1 Mayis Kiiresel Eylem Giindi, gegtigimiz yihn 18 Haziran ve 30
Kasim Kapitalizme Kargi Kiiresel Eylem Giinlerinin bagansindan
yola gikarak, ayni ruhla bu baganiyr daha da biiyiitecek. Gegtigimiz
iki eylem giini yoluyla 6rgiilerimiz buyiidii, ¢ok sey 6grendik ve
miicadelelerimize yeni eklenen bir ¢ok katthmciyr gozledik. Bu
giin, halklann, toplumlarin ve ¢evrenin sémiiriisiine ve bunlar tize-
rindeki zuliime kargi, ve dayanigma, igbirligi, taban demokrasisi ve
gevresel siirdiirilebilirlik igin alisan, gli¢li, gozii pek ve yaratici bir
taban hareketi kurulmas: siirecini devam ettirecek. Toplumlarimiz
igindeki paylagimh 6rgiitlenmeyi ve orgiilenmeyi biyiitecek. Bir sii-
rii bagimsizmug gibi goriinen soruna kapitalist sistemin kapsaml bir
elestirisiyle bakilabileceginden, 1 Mayis bizlere, birbirimizden ba-
gimsiz olarak siirdiirdiigiimiiz miicadele ve eylemlerimizi birlestir-
memizin 6nemli bir firsatin1 sunacak. Yine bu giin, bir yandan ye-
rel ve kiiresel sorunlara ve bunlar arasindaki siki baglantlara iliskin
bilinci yiikseltirken, kiiresel dayamgmayr da arttiracak. Boylelikle,
hem bireyleri hem de toplumlan giglendirici bir etki yapacak bii-
ylik boyutlu hareketlere olanak saglayacak.

Bu yiizden, daha énceki kiiresel eylem giinlerinde de oldugu gi-
bi, farkl tilkelerin ve harcketlerin insanlant bu giinde de kapitalist
sistemin sosyal, politik ve ekonomik kurumlanna kargi giiglerini bir-
lestirecekler. Isciler, igsizler, dgrenciler, sendikacilar, kéyliiler, top-
raksizlar, balikgilar, kadin gruplan, etnik azinliklar, yerliler, barig ey-
lemcileri, gevre eylemcileri, gevreciler ve benzerleri, kendi miicade-
lelerinin diger miicadelelerden yaliulmis olmadigy anlaysiyla, daya-
migsma iginde gahisacaklar. Diinya gevresinde kapitalist sosyal diize-
nin eszamanh iggali ve doniistiriimi — sokaklarda, mahallelerde,
tarlalarda, fabrikalarda, ofislerde, ticaret merkezlerinde, finans mer-
kezlerinde ve bagka yerlerde — yerel, ulusal ve uluslararasi diizeyde
ortak baglan giiglendirecek.
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Daha 6nce oldugu gibi bu giin de, otoriter olmayan, tabansal
demokratik 6rgiitlenme yontemlerini kullanan, kapitalist sistemin
sosyal, politik ve ckonomik kurumlarindan bagimsiz olarak miica-
dele veren ve bu sistemi 6zeylemleriyle dogrudan degistirmeye ¢a-
ligan taban gruplarinin, merkezi olmayan ve gayri-resmi orgiisti gek-
linde, hiyerarsik olmayan bir yapi icerisinde orgiitlenecek. Her olay
ya da eylem, diizenleyicisi grubun 6zerk orgiitienmesi olurken, ye-
rel, bolgesel ve ulusal diizeyde degisik hareket ve gruplann koalis-
yonlan kurulabilir. Ornegin, ister kapitalist sisteme bir biitiin olarak
karg1 olsun, isterse bu sistemin yalnizca bir yoniine karsi, her grup
bu giine ne sekilde kaulacagim digerlerinden bagimsiz olarak belir-
leyecek. Yerel diizeyde yararli olabilecek bir strateji, gesithi gruplann
degisik eylemlerine bir alt yapr olarak, bir karnaval havas: ve senlik
duygusunu olusturmakta isbirligi yapmalandir.

Akla gelen eylem 6rnekleri:

Grevler — gosteriler — bisiklet konvoylan — karnavallar — sokak
partileri — sokaklar, devlet arazileri ya da ofis binalarim tican olma-
yan ve bagka anlamh amaglarla geri kazanmak —yiiriiyligler — miizik—~
dans — soylevler — bildiri dagitimu — afis asimi — komanitelerin de-
netiminde olan gazetelerin dagiunu — sokak tiyatrolan — bahge in-
sas1 — licretsiz yiyecek dagitimi — yalana ticaret fuarlan — biiyiik ban-
kalarin 6niinde faizsiz bor¢ verme —dayanigma eylemleri — pankart-
li dénen yiiriiytigler — ofislerin iggali — engellemeler ve kapatmalar
-litks titketim mallanna ¢l konulmas: ve dagitiimasi — kapitalist alt
yapilara sabotajlar, zarar vermeler ve miidahaleler — kapitalist mal
varliklarina el koyup emekgilere geri vermek —kapitalizme ve otori-
ter devletlere karsi bireylerin bagimsizlik ilanlan —tabansal komiini-
te konseyleri kurup, valilikler 6niinde toplantilar — is¢i kooperatifle-
n tiirlii ekonomik alternatifler kurma — kapitalist sirketlere alterna-
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tif kurum énermeleri ~ tabansal toplum érgiitlenme bigim énerme-
leri.

1 Mayis in yerel, ulusal ve uluslararasi diizeyde bagarisini sagla-
mak i¢in yapilmasi gercken bir ¢ok sey var: Oncelikle, olabildigince
¢ok ve uygun grup ve harekete, elden geldigince biiyiik bir hizla bu
kiiresel eylem bilgisini ulasurmamiz gerekiyor. Poster ve bildiri tiir-
i propaganda araglarini paylasmali ve yaymaliyiz. Ve, bunlarin da-
ha da 6tesinde, diisiince ve deneyimlerimizi paylasmali ve birbirimi-
ze yardim etmeliyiz. Kiiresel 1 Mays orgiitlenme bilgisinin yerel
diizeyde bireylere ve gruplara daginlip tarugilmasi, toplantilarin dii-
zenlenmesi, eylemlerin planlanmasi, maddi kaynaklann bulunmasi
ve en 6nemlisi, kahkaha ve sohbetlerin de paylagiimasi gerekmekte.

Harcketimizi giiglendirme siirecimizi, gelecekte diizenleyecegi-
miz yeni Kapitalizm Kargiu Kiiresel Eylem Giinleri yoluyla devam
ettirebiliriz ve ettirmeliyiz de. 1 Mayis sonrasinda uygun goriinen
kiiresel eylem giinii firsatt, Cek Cumhuriyeti’nde, Prag’da, 27-28
Eyliil glinlerinde diizenlenecek Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve
Diinya Bankasi: (WB) toplanust.

Birbirimize fikir ve tavsiyelerle yardima olabilmemiz igin, 1 Ma-
y1s Kiiresel Eylem Giintii ile ilgili sorulanmizi, gruplanmiz, sehirle-
rimiz ya da lilkelerimizdeki diger kaihmailara veya, internete ulaga-
biliyorsak, mektuplagma listelerimize iletmeliyiz. Bu giiniin iplerini
elinde tutan ya da sorumlusu olan hi¢ kimse yok. 1 Mayis Kiiresel
Eylemi, ortakitk ve dayamigma lizerinde yiikselen, merkezi ve hiye-
rarsik olmayan, radikal bir eylem olacak.

Bu mesaj ortak duygular besleyen taban gruplarna, toplulukla-
ra ve bireylere dagimiz! Gerekli goriirseniz, baska dillerc ¢eviriniz.

1 Mayis’1 bugtine kadarki en giiglii dayanisma ve direnis goste-
risi yapalim!
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9 Kasim Eylemi:
Pembe Pankartin Arkasinda Meydanlara...
Eyleme Bekliyoruz*

Kaos GL olarak sosyal 6zerklik, esitlik, etkinlik ve sorumlulu-
gu hem kendimiz hem de heteroseksiieller igin istiyoruz. Bu kon-
septte gelistirilmis demokrasi ve 6zgiirliiklerin toplumun her ke-
simi i¢in oldugu gibi bizler igin de zorunlu oldugu gergegi bilin-
cinde, demokratik olmayan biitiin kurum ve gelismelerin kargisin-
da oldugumuz gibi kiiresel sermayenin de kargisindayiz.

Emek Platformunun 9 Kasim’da Ankara’da diizenleyecegi kii-
resellesme kargitt mitinge 1 Mayis’ta oldugu gibi kendi pankarti-
muz ile kaulacagz.

Kaos GL
Gay ve Lezbiyen Aragtirmalari Dergisi

Avcilar’dan da Kurban’a kars1 (sembolik) eylem!*

Avcilar’da diin gece Haa Serif kopriisiiniin tizerinde “KUR-
BAN VAHSETTIR!” yazih bir pankart sallandirildi. Tabii duyar-
Ii vatandaglarimiz hemen kosup pankaru indirmigler. Eylem sira-
sinda polise ihbar etmeyen sokak kopekleri ve kedilerine tegekkiir
ederim. Eylemin ardindan Avalar’in bazi ara sokaklaninda da

*www.a-infos.ca/tr’den
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“Kurban Vahgettir!”, “Hayvan Katliamina Hayir!” ve “Ha Sata-
nizm Ha Islam!” yazilamalar1 yapildi. Ne biliim elden gelen bag-
ka yapacak bir sey yok. Anca bu yapilabiliyor. Ama eminim ki bir
kag seneye kadar “dogrudan eylemler” yapilmaya baglanur.
Vegananarsi 25 Subat 2002

Clinton Varsova’da yumurtaland:*

Bill Clinton diin Varsova’da bir anarsist tarafindan yumurta-
land1. Gelis sebebi kiiresellesmeyle ilgili bir konferans vermekti ve
bu is igin yiiklii miktarda para da almigti.

Zaczek (Vargova)
18.05.2001
cev. Batur Ozding

*www.a-infos.ca/tr’den
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SOMATOGRAFYA: BEDEN YAZIMI*
Edward W. Soja

Henry Lefebvre, iktidarin mekén iireterek; Michel Foucault
ise, iktidarin mekin disipline ederek hayatta kaldigini éne siir-
mektedir; Gilles Deleuze ve Felix Guattari, toplumsal denetimi
yeniden olugturmak igin, devletin mekinsal denetimi yeniden
olusturmak zorunda oldugundan sz eder. Bense, insan bedeni
mekaninin, iktidann diretiimesi ve ¢ogalulmasimu izlemek i¢in en
kritik yer oldugunu 6ne siiriiyorum...

Simdi, Rodney King’in ‘yazgis’’nin tayin edildigi yerinde dii-
zeni, ‘kavramsal matriksi’ tammlayacagim. Bu diizene somatog-
rafya (somato-graphy), beden yazimi adini veriyorum; bin yil 6n-
ce, beden ve kafa aynmyla baglayan ve upki cogratva (geo-gra-
phy), yeryazini gibi, maddenin belirsiz tézlerini politik anlamlar
ve araziler olarak diizenleyen tenin hiyerarsik farkhlagum.

Not: Somatografya terimini, sakincayla kullaniyorum. Beden
yazimu fikri, edilgin bir maddi bedenin tenine uygulanan, teni ha-
ritalandiran ve tene kazinan kiiltirel bir yapimi ima edebilir (bir

*Bu metin, Edward W. Soja’nin Postmetropolis: Critical Studies of Cities
and Regions'mdan alinmastrr. (Blackwell Publishers Inc.: 2000; 361-68 5.). So-
Ja dzellikle tekil bir olay dizerinde, siyahi Rodney King’in dirt polis memuru ta-
rafindan diviilmesi ve yapilan durusmada olaya karisan polislerin sucsuz bu-
lunmasinin ardindan patiak veren sinlii Los Angeles 1992 ayaklanmalar: iize-

rinde durmaktadir.
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kagit bebek tizerine asilan giysiler) — stirdiirmeyi istemedigim bir
fikir. Insan bedeni ile, ne kiiltiirel bir iiriin ne de biyolojinin bir
yaratimini anlatmak istiyorum: O bunlann her ikisi ve daha fazla-
sidir. Et ve kemikten, kimyasallar ve elckeriklerden olugmus, so-
mut bir fiziksel mekindir; oldukea dolayimli bir mekindir, kiiltii-
rel yorumlamalar ve temsiliyetler ile dénistirilmiis bir mekén;
canli bir mekién, bilingli ve bilin¢disi arzularin degisken mekani —
bir beden/ben, bir 6zne, bir kimlik: Kisaca bir toplumsal mekin,
iktidar ve bilginin igleyis tarzlarini ve bedenin canli belirsizlikleri-
nin isleme tarzlarim kapsayan bir karmasa.

Bu diizenin pargalan yurttas Rodney King’in dykiisiini birik-
tirir. Benim asil ilgim, bu 6ykiiniin, ¢agdas baglamdaki politik 6z-
nelerin iiretimine dair ve usun politik anlamlart tizerindeki giincel
tartismalar hakkinda onerdikleridir - &zellikle usun, demokrasi
tretme aleti olarak yasama yetenegi. Mctnin iginde ve disinda do-
kunan, onu kaygilandiran, birbirleriyle iligkili diizen, us ve haki-
miyet fikirleridir: Beden ve kafanin hiyerarsik karsithg icine yer-
lesmis, yonetim iliskileri olarak var olan fikirler. Ayrica metin bo-
yunca varolan, metnin satirlan iginde ve disinda oynayan benim
kargasa fantezim vardir: Boylesi tehlikeli bir kesinlikle Rodney
King’i yerlestirmeyi imkansiz kilacak maddi / sembolik / canli
kargasa, bana ve sair Maria Lugones’e sorular sorduran bir fante-
zi:

Eger bir ya da birisi, ne bu ne suysa,/ ya bu ya da su degil de
her ikisiyse, / Eger bir sey, ortasindaysa/ ya/ya da’nin, / Eger
seylerin mevcut siniflandinlmasi ele ahndiginda ne oldugu belir-
sizse, / Eger mestiza' ise, / Kendi belirsizligiyle, sistemin diizen-
liligini tehdit ediyorsa... (Maria Lugones)

'Ispanyolca melez (c.n.).
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O zaman hikiim ne olmus olabilir? Baghyorum.

BIR: Diizenleme, “kapiy1 alan kaos kuvvetlerini uzak tutma”
pratigidir (Deleuze ve Guattari). Toplumsal mekinin Diizen ola-
rak Gretimidir; bir orientario (yon duygusu) yéntemi olarak, haki-
miyet olarak; belirsizlik ve ¢okluktan, “yén duygusu yitiminin ne-
den oldugu bas dénmesi” dehsetinden, derinin 6tesindeki mekin
olan, ben ile 6tekiler, biz ile onlar arasinda mesafe koyma olan
“sinirsiz, bilinmeyen ve tehdit edici boyuta firlanlma” (Eliade)
deneyiminden korunma olarak tek bagina ve toplu halde islev go-
ren toplumsal mekin diizenlemesidir... Binarizm ve dualizm (iki-
lik) ... saflik, ayinsel temizlik pratigidir. Karsin diizensizliktir: Ya-
ni tehlike ve tehdit; “kaos kuvvetleri” kapilara hiicum ettiginde,
gizgiler korunmadiginda, sinirlar gegildiginde, tanumlar dikisg yer-
lerinden patladiginda ortaya gikan seydir. Kaugiklikur, belirsizlik-
tir, ¢okluktur, kaostur, tehlikeli iletisimlerdir, heyecandir, melez-
lesmedir, direnistir, anarsidir, devrimdir. Eski Yunanlar i¢in yersiz,
uygunsuz demek olan, kirlenmedir.

[KI: Diinya kendi diizeni, ve diinyadaki nesneler kendi kimlik-
lerini, toplumsal yagamin olumsal ve gegici modlarindan kékenle-
nen siuflandirma gemalarindan alirlar —bireysel ve kolektif olan
seyleri, zaman, mekan ve varlik koordinatlari boyunca yerlestiren
toplumsal kontrol’tin bir erzentatio’su. Belirli bir toplumun iiye-
leri olarak 6zne-yurttaglar kendi mekin bilgilerini kazanirlar ve bu
mekinmn iginde harcket edip mekani anlayarak, 6zneler olarak
kendi statiilerine riza gosterirler.

UGC: Her toplum, kendi diizenini iiretir; kendi cografyalarini
ve mekanlarini, kendi dogalarini, kendi bilgilerini ve dogrularin,
kendi bedenlerini ve kentlerini ve metinlerini... Bunlar, es zaman-
li ve boliinemez olarak maddi, sembolik ve yasanmis boyutlarin-
da var olan, her zaman olusum, her zaman akis halinde olan top-
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lumsal olarak tiretilmis mekinlardir. Toplumsal mekanlar olarak,
mekinsal praksis tarafindan iiretilirler... maddi, sembolik ve ya-
sanmus mekinlann hiyerarsik olarak diizenlendigi ve tiretldigi ik-
tidar isleyisi.

DORT: Yansiz, askin, evrensel degildir diizen, her zaman par-
tizan ve ¢atigmahdir... Diizenleme politiktir... Politik 6znelerin
liretimi, toplumsal mekinin diizenlenmesi ve bozulmasinin me-
kdnsal praksisidir... Diizenlemenin, bdlmenin, simflandirmanin,
kategorize etmenin, disipline sokmanin, kapatmanin, ayirmanin
ve derecelendirmenin mekinsal praksisi... Kisiye, otekilerin ey-
lemlerini etkilemesine izin veren farklilagmalar sistemi:

Yasa tarafindan ya da statiiniin ve ayricaligin gelenegi tarafin-
dan belirlenmis farklilasmalar; zenginliklerin ve esyalarin miilk
edinilmesindeki ekonomik farkliliklar, tiretim siirecindeki yon de-
gisiklikleri, dilbilimsel veya kiiltiirel farkliiklar ve digerleri. Her
iktidar iliskisi, ayn1 zamanda kogullar ve sonuglar olan isleyis farli-
lagmalarina sokulurlar. (Michel Foucault)

BES: Bu diizenlemeler, zaman ve mekana ve 6zne konumuna
gore degisim gosterirken, tim degisimlerinde ve kesintilerinde
adi konmusg kaosun adi konmus bir diizene dontistimii olarak ge-
nellestirmenin miimkiin oldugu, bir ortaklik, bir paylagilms s6z
dagaraigs ve igerik vardi... Bati’da, kaosa beden, giinah, ten, sifli,
ahlaksizhk, devrim, doga, hayvan, bilingdis1, esmer, madde, disi,
yabanuil, kitleler, tikel, Oteki adi verilmistir. Ayni sekilde, diizen de
akil, tin, insan, tanrnsal, kutsal, hakikat, evrensel, seylerin dogal
diizeni, gdriinmez el, ortak iyi, cennet sehir, ussal schir, demok-
rasi, sosyalizm, kapitalizm, agik, beyaz, erkek adini almugtur... Tiim
bu isimler ve kiliklarda ikili kaos /diizen tiretimi, hitkmetme arzu-
su tarafindan harekete gegirilir.

ALTI: Hakimiyet arzusu... Tarih-6tesi, cografya-otesi degil-
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dir, fakat tezahiirleri zaman ve mekina gore degisir. Modern Ba-
t1’da, bu arzular, esasen us adina yaratilmistir: Tanrn diizenlemez,
Doga diizenlemez, Yazg: diizenlemez: Insan, bilimi ve usu ile dii-
zenler. Bu yaratimlar, rakipsiz, karsitsiz, direnigsiz gelistigi i¢in
hegemonik olmuslardr.

YEDI: Fark diisiincesi, us ile, diizen ve hakimiyet ile yakin ilis-
kilidir: Uslamlama kokeni bakimmndan, Platon tarafindan ayninin
(evetleme) ve farkin (degilleme) yargilan, diinya ériintiisiini an-
lama yetenegi olarak tanimlanir. Mekinsal praksis ve politika ola-
rak fark, us ile birlikte Bau diiglincesinin temellerinde —6zellikle
hiyerarsik ikilik sistemi olarak Bau felsefi ve bilimsel geleneginde-
yer almaktadir... Bugtin bile gii(;lﬁ olan bu ikilik, diinyay: kat bi-
¢imde siurlanmug, karsit mekanlar halinde disipline eden bir kav-
ramsallagtirma modudur- A ile A-olmayan, Bigim ile Madde, Oz-
ne ile Nesne, Erkek ile Disi, Akil ile Beden... O halde hiyerarsik
ikilik, farkin dretimi olan, mekénsal bir praksisdir: Ayni ile Oteki
arasinda bir farklilagma, bir mesafe koyma; tiretilmis farkhiliklarin
hiyerarsik diizenlemeleri, marjinler ve merkezler, bedenlerin poli-
tize olmus cografyalan, kentler ve metinler olarak maddilestiril-
dikleri, mekansallagmis hakimiyet stratejileri. Ozii bakimindan o,
bir yeniden-yerlestirme politikasi, ‘mekansal’ bir konum, ‘esit ol-
mayan gelisme’dir, bu sayede hegemonik diizen, baskasinin em-
rindeki, degeri diigiiriilmiis mekinlardaki degersizlestirilmis bir
otekinin tiretimi ve yerlesimi aracithgiyla avantajh konumunu siir-
diirdr...

SEKIZ: Somatografya, hiyerarsik ikilige gore orgiitlenmis ik-
tidar/bilgi pratigidir... Cografya gibi, Gayatri Chakravorty Spi-
vak’in varsayilan, yazilmamug bir arazi Qizerine bir diinyanin diin-
yalagmasi nosyonu dedigi seyle ilgilidir bu... Sanata déntismenin,
anlagilacak bir nesneye doniigtiirmenin metni metinsellestirmesi.
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Belirsizligin anlagilabilir nesnelere donistiiriilmesinde, ¢okbigim-
li bedenler bir dizi hiyerarsik ikilikler olarak diizenlenir ve stabili-
ze edilir: Yani, sinflandirilir, boyun egdirilir, iiretkenlestiririlir,
kullanim ve degis-tokus i¢in disipline sokulur...

Smnur is, bir kiiltiiriin, politik 6znelerin ya tammlandig gibi
stirdiiriilmesi ~hegemonun stirdiirilmiis hareketi- ya da bozulup
diizensizlestirilmesiyle —kargi-hegemonik, aluk isleyis-, bedenlerin
ve Oznelliklerin tiretilmis tammlarinin devam eden degillemesidir.
Ciinkii ‘sinirlandirma fenomeny’, tanmima kararhgini saglayan sey-
dir, sinur bolge, her zaman bir gatisma ve miicadele yeridir... Tim
iktidar, ikili kategorileri ayiran ¢izginin dar bolgesinde yer alir.

Etnisitenin sinirian, ortaya harika bir ig ¢ikarir. Bazi durumlar-
da, bu simrlar, bizim desteklendigimiz ve bizim de bagkalarim
destekledigimiz atmosferlerde ¢alismamiza izin veren daha gi-
venli yerler saglar. Bazi durumlarda, benzer ilgi alanlarindaki
hemfikir insanlarla ¢ahgmak ¢ok heyecan vericidir. Diger durum-
larda bu sinirlar, kimlik gelisimi ve bir kimligin gelisme olasiigim
yadstyan popiler bir kiltlir ya da bir ana akima kargt anlagilabilir
tek yamit olmasi agisindan ¢ok énemli olmustur. Ote yandan, 6de-
digimiz bedel, birkagimizin ger¢ekten, karmagiklig: ve kapsami
iginde 1rk hikayesine bakabilmemizdir. Eger bu sinirlarin 6tesine
daha sik olarak gegebiliyorsak, ¢okytizlii kimlikler ve daha karma-
sik bir dil gelistirecegiz... Irk diyaloglarimizin, umutsuzca, bu da-
ha karmagik olan dile ihtiyaci var. (Anna Deveare Smith)

DOKUZ: Irkeilik; cinsiyet aynmalgy; sarkiyatcilik; homotfobi;
yabana korkusu; emperyalizm; somiirgecilik; bilim ve bilgi tire-
timleri —bunlarn tiimi, hegemonun Oteki’ni itkiler projeksiyonu
olarak yorumlayip gosterdigi ve bizatihi kiiltiir korkularini arzula-
digy, ancak yine de zorlayic1 ve ¢ok ilging buldugu, bir beden po-
litikasidir...



Fark diisiincesi i¢in zengin bir imler ve gondermeler agy, bir
toplumun kendi diinyasi tizerindeki komiinal kontrol distincesin-
den ortaya ¢ikar. Ister politik iktidarlar, toplumsal statiiyle, dinsel
gorevle ya da isterse cografi ve ckonomik hakimiyetle olsun, kont-
roliin nasil iiretildigine bakilmaksizin, fark diisiincesi igin uygun
bir s6z dagarag saglamaktadir. Fark, diizeni ve kontroli tehdit
eden seydir; ‘bizim’ grubumuzun kutupsal karsithgidir. (Sander
Gilman)

ON: Beden ile akil arasinda, ham madde ile diistinen t6z ara-
sinda Gretilmis fark, Bat’nin ikili dizenlemelerinin en gigliileri
arasinda yer alir: Bizatihi diizenin ur-formudur; Bat’da ¢ok teh-
likeli bir somatofobi (beden korkusu) politikasina doniisen bir ar-
zu olan, hakimiyet arzusunun kahbidir... Hikmedilmis beden,
planh kent, titizlikle uslamlanmis metin, kant, incelikle kesilip ¢1-
karilmis hakikat: Hepsi, bilgi ve iktidarin, usun emirlerine gore
orgiitlendigi ve kurumsallastig yerler olarak ele alinir... Usun, us
diizeninin en dnemli igi, her yerde bulunan beden/kaos tehlike-
sine karg1 tahkimat olarak hizmet etmekir...

ON BIR: Tiim bedenler tehlikelidir, bazilan ise digerlerinden
daha tehlikelidir... Cahgan bedenler —hayvan, disi, esmer, yoksul,
barbar, kole- kentin beden islerini yapanlardir... Bu nedenle, Ba-
tr’da dretildigi gibi us, adi konulmamis yonetim iligkisine gore adi
konulmus diisiince modu olarak, usun Oteki’leri olarak, iiretil-
migler Gizerinde hakimiyet formu olarak daha az islev gériir... Ela-
ine Scary’nin onerdigi gibi, “Iktidar, bedensizlestirmenin esitsiz-
ligini gerektirir: Bir ses olmak ve diinya ile sembolik bir iligkiye sa-
hip olmak, gii¢lii olmakur, buna karsin tehlikeye agik olma ve
giigstizlik bedenlesmeyle birlikte artar.”

King hild sessiz ve agik¢a goriinmezdir, gergek kisi halinde.
Los Angeles emniyet tegkilatinin cesur memurlarindan gelecek bir
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sonraki darbeden kagma —kabaca videoya kaydedilmis- ¢abalarinin
zarafetten yoksun agirhgina tiksindirici bigimde, sonsuza dek ya-
kalanmis gibi. Mahkemenin basinda oldugu gibi, sesi duyulma-
mustir. Ve harika bigimde —gogu kisiyi hayrete diigiirerek, ne ken-
di yararina taniklikta bulunmaya ¢agnlir, ne de onunla birlikte
arabanin iginde bulunan iki siyah ¢agrilir. King sessizdir ve vide-
oya gekilen siddetin tekrarlanan goriintiisii disginda zorlukla gorii-
lir.

(Simdi bu sessizlik, gergekligin sadece, Lyotard’in “postmo-
dern durum” dedigi seyi belirten ses ve imajlar oldugu bir ¢aga
katkida bulunur... Bu sessizlik, videonun isitilmeyen kurbani igin
kahramansi bir yorum imkanina katkida bulunur... Fakat enfor-
masyon ¢agy, teselli edici yorumu kaplamaktadir...)

Fakat ne Rodney King’den bir haber aldik ne de Amerikan
siddet goriintiistine dair kendi isittiklerimizi iletecek denli tarihsel
veya semiyotik agidan akillica davrandik. Bu yiizden bir Rodney
King durugmasinin —geg¢ip giden siddetin zamanlar ve gériintiile-
rinin, tim yankilanan enerjileriyle ve anlamsizca yinelenen tinila-
riyla- asla tiretmeyecegi bir seyi bos yere bekliyoruz. Bu *bir sey’
tabii ki, gergekten isitilmis bir goriintidir. (Houston A. Baker)

ON IKI: Simdiye kadar anlattigim 6ykii biiyiik 6lciide bir kur-
guydu. Farkliliklar yoktur: Onlar insan eliyle yapilir —hayal edilir,
tretilir, arzulanirlar. Diizen yok, kaos yok, neden yok, akil yok,
sadece onlar arasina ¢izilmis ve zorlanmig ¢izgiler var; gergek ol-
mayan, sadece ayirma fantezisi olan ¢izgiler- diizen ve kontrol ar-
zusu olan beden/hakimiyet fantezisi... Yine de hayal edilmis sey,
hegemonik olmustur. Bu hayal edilmis sey 6ylesine gii¢lii olmus-
tur ki, sonuglari bakimindan dylesine etkilidir ki, beden ile akil
arasindaki Gretilmis béliim, gergekte, Bat politikasinin yapildig:
seyden orraya ¢ikan tiim farklilik olabilmektedir.
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ON UC: Beden ile beden politikasi, beden ile toplumsal be-
den, beden ile kent, beden ile yurttag-beden, birbirleriyle derin-
den iligkili dretimlerdir... Hem metafor hem de kaynak olarak, bi-
reysel bedeni toplumsal beden egretilemesi olarak kullanma, bi-
reysel bedeni toplumsal bedenin saglik ya da hastalik isareti olarak
yerlestirme pratigi, demokrasi ve us digiincesiyle birlikte Atina
kentinde gelisir ve gliniimiize kadar devam eder. Beden ile kent,
bir toplumsal/kentsel séylemin, ele avuca sigmaz ve tehlikeli 6ge-
lerin korkusuyla ve esit derecede takinuli, onlan kontrol altinda
tutma arzusuyla kafayr bozmug bir hayali olanin kahc 6zneleridir:
Kirlenme korkulari, bulagmalar, hastalik, yersiz seyler; ele avuca
sigmaz Ogeleri titiz bigimde korunmus mekanlar igine kapatma-
nin mekinsal politigi olan kontrol etme ve hakimiyet kurma arzu-
lan. Bu farkhlagtirma, ayirma ve kapatma edimleri, maddi, sembo-
lik ve yaganmig mekinlar (bilgi mekanlan, sanat ve bilim mekin-
lari, ekonomi ve politika mekanlari, bilingli ve bilingdist mekénlar,
bedenler ve kentlerin ve metinlerin mekanian) gerekeirir ve fark-
lilhk politikas: olarak, ayirma ve ayrim yapma olarak uygulanirlar:

Ik 6nce disiplin, bireylerin mekan iginde dagilmasindan kay-
naklanmaktadir. (Michel Foucault)

Toplumsal kriz zamanlarinda -merkezler ve periterilerin de-
gismeden kalamayacaklan zamanlarda- kolektif ve bireysel kayg
ortaya ¢tkar ve fark politikas1 6zellikle anlamh hale gelir. Simirlanin
kararsizlig1 artar ve onlann agilmasi ya da siirdiiriilmesine iliskin
kaygilar ¢ogahr. Smrlar gegildiginde, bozuldugunda, yanliglandi-
ginda diizene kars1 bir tehdide doniisiir; hegemonik iktidar, onia-
n giiglendirmeye ¢alisir: Arazi, ulus, etnisite, irk, toplumsal cinsi-
yet, sinf, erotik uygulama sinurlan belirginlestirilir ve kuvvetle di-
sipline edilir. Aym1 zamanda, karsi-hegemonlar, diizensizlikten ya-
rarlanmaya ¢aligirlar. Politk kullamim igin... Bu dénemlerde, be-
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denler, kentler ve metinler hegemonik ve kargi-hegemonik miica-
deleler agisindan ok onemli yerlere déniisiir... Yirminci yiizyilin
sonlarinda, huzursuz niifuslanyla ve toplumsal diizensizlik ve pa-
tolojiyi temsil etme roliini yiiklenmis, sansasyonellestirilmis, iblis-
legtirilmis siyah erkek bedenleri ve kent geteleriyle kiiresel mega-
kenttir o.

ON DORT: Diizensizlik, Rodney King davasini yaratan kiire-
sel koguldur. Diger kiiresel kentlerde oldugu gibi Los Angeles’da
da ekonomiye, kiiltiire ve niifusa bagh yeniden yapilandirmalar,
ses ve mekan igin toprak kavgalan tarafindan belirgin kilinan bir
kosuldur... Bu yeniden yapilandirmalar, sinirlar tizerinde artan bir
kayg! yaratrmstir; mekdnlar ve anlamlar {izerinde bir miicadele
durumu; vahsi bir wrkgilik ve yabana korkusu olarak, kiigiilen Ba-
u giiclintin kiiresel epidemisindeki diizensizligin, kulugkalann ve
bulagmalarin tehlikeli tagiyicilart olarak iiretilmis bedenlerin ve
kentlerin patolojisine yonelik bir kaygi olarak agiga ¢ikan bir kor-
ku ortami.

Tiirkgesi: R. G. O.
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KAC AMA BIR DE SILAH KAP KACARKEN*

Erden Kosova

Temelcilik karsithg: ile siyasal bagitlanma arasinda yasanan
stirtiinmenin 6rneklendigi ¢aligmalardan biri de toplumsal cinsi-
yet alaninda galisan 6nemli diistiniirleri biraraya getiren Feminist
Tartismalar baghkh kitap olmustu. Segkiye Seyla Benhabib ile Ju-
dith Butler arasinda gidip gelen makale trafigi kaynaklik etmisti.
Postmodern kuramin radikal feminist elegtirive eklemlenebilirligi-
ni sorunsallagtiran Benhabib, edimsellik (performatif) kavramini
cinsel kimlik baglaminda kullanan rakibine su soruyu soruyordu:
Eger toplumsal cinsiyeti tagtyan ve yeniden tireten edimlerin top-
lamindan ibaretsek, bize dayaulan bu metni nasil yeniden yazaca-
giz? Butler verdigi yanitta, 6znenin kiiltiirel bir kurgunun, ken-
dinden 6nce gelen bir anlamlandirma siirecinin bir triind oldu-
gunu ama aym zamanda yeniden anlamlandirma, metni yeniden
yazma yetenegine sahip oldugunu sdylemekteydi. Yapisalcilik-
sonrasi kurami feminist bir ¢ergeveye tasiyan diger bir disiiniir
olan Rosi Braidotti ise Uyumsuzluk Kaliplar: isimli ¢alismasinda,
bu kuramin 6nde gelen iki ismi Jacques Derrida ve Gilles Dele-
uze’d, bagvurduklart ‘kadin-olus’ nosyonu nedeniyle elestirmek-
ten geri durmamusti. Bu iki isim de cinsiyetler arasindaki simetri-

*Varlik, says: 1114 (Istanbul. Temmuz 2000)
Kag¢ Ama Bir de Silah Kap Kagarken Deleuze ve Guattari’den alinnlanan
bir ifade, On the Line, New York, Semiotext(e), 1983
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sizligi gormezden gelmis ve -kadinhiga ayricalikhi bir muhalefet ni-
teligi atfetmelerine ragmen- ‘gergek-yagam kadinlari’nin séylem-
sel deneyimlerinden ve feminist miicadelenin tarihinden bahis a¢-
mamuglardi. Braidotti rahatsizhgini séyle dile getiriyordu: “Hig
bir zaman tam olarak edinilmemis bir 6znellii yapibozuma ugra-
tamazsiniz. Oznenin 6liimiinii ilan etmek i¢in dnce bir kisi olarak
konusma hakkini elde etmis olmak gerekir; bir meta-sdylemi bi-
yiibozuma ugratmak igin 6ncelikle sdzceye erisim saglamak gere-
kir.”

Yapisalcilik-sonrasi disiincenin igaret ettigi yepyeni 6znellik
bigimleriyle yine bu kuramin 6zne elestirisi sonucunda sorunsal-
lasan siyasal yiiklenim arasinda sikisan bir bagka feminist yazar Sa-
die Plant, ikilemin 6nine agilim sunabilmek amaciyla yapisalcilik-
sonrast kurami, hem sireklilik hem de kargitlik iligkisi tagidigy, si-
tuasyonizm ile yanyana dlstinmeye girismisti. Plant’in En Radi-
kal Davranis: Postmodern Bir Cagda Situasyonist Enternasyonal
(1992) isimli ¢aligmas: bir bakima Benhabib’in sorusunu tersine
gevirmekteydi: Hegelyen-Marxist kavramsallagurmalarla yiikli si-
tuasyonist diislince giiniimiize uyum saglayabilir mi?

1945 sonrasinda savag iktisadiyla yiikselen etkinlik /verimlilik
seviyelerinin giindelik yagama aktarmas1 ve modernlesme, sanayi-
lesme ve kentlesme dinamiklerinin hiz kazanmasi sonucunda olu-
san gorece refah ve yasam kalitesindeki artiglar, emegin soyut ve
niceliksel yoniind 6n plana ¢ikaran klasik Marxist yaklagimda kri-
ze yol agmust. O giine dek, Marx’in distincesi dahilinde birbiriy-
le gekisen iki perspektiften iktisat aracihgiyla dzgiirlesme gorisii
tercih edilmis, iktisadi diislincenin kendisinden 6zgiirlesmeye yo-
nelik goris geri plana itilmisti. Situasyonistler ise Lukics, Grams-
ci, Korsch ve Franfurt Okulu tzerinden ilerleyen daman takip
ederek, kiiresel sosyalist devrimin kapitalist iktisadin entropik ¢6-
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kiistine bagh olarak otomatikman gergeklesecegini savunan meka-
niksel yaklagimi elestirmeye girigtiler. Bunun yerine emegin nite-
liksel yont dikkate alinmali, devrimin kosullart kiiltiirel bir siya-
setle olusturulmaliydi. Kapitalizmin dehset verici niteligi sadece
iktisadi somiiriiden ibaret degildi.

Marx kapitalizmi digsal, yabanai bir olgu olarak tanimlamist.
Bu gergeveye gore kisi is sirasinda benligini terk etmek zorunda
kaliyor; sadece ¢alismay: biraktiginda, paydos sonrasinda kendine
geri donebiliyordu. Situasyonistler ise yabancilagmaya dayanan
tiretim iligkilerinin aruk, ¢alisma digindaki iligkiler i¢inde yeniden
tiretilerek, yagamun biitiiniine yayildigim séylemekteydiler. Insan
kendi yarattigy soyutlamalarin niteligi haline gelmis ve isin daha
da kotiisti, 6zne roliini ele gegiren bu soyutlamalar aruk imgele-
re donlismiistii. Sitnasyonist kuramin belirleyici ismi Guy De-
bord, Marx’tan aldigi meta-bigim kavramini ‘gdsteri’ (spectacle)
kavramu iginde yeniden islemisti. Buna goére gosteri hem bir iire-
tim bi¢imiydi hem de giindelik yasam tizerinde isleyen bir ideolo-
ji tardydi. Sadece is yasamu degil, bos zaman tamlamasina sikisti-
rilan diger etkinlikler de egemen dretim modelini hizlandiracak
bigimde orgiitlenmisti. Dogrudan deneyimin ve kisinin olaylar
tzerinde verdigi kararlarin yerini bagkalar tarafindan secilen im-
geler tizerinde kurulan edilgen diislemler almisti. Kapitalizm ya-
samin bizzat kendisinin reddini icermekteydi ve goésteri ‘yasam-
olmayan’a karsilik geliyordu. Bu yiizden genel bir toplumsal 6z-
giirlesme Debord’a gore dzyaratimy, kisilerin kendilerini 6zgiir-
lestirmelerini gerekli kilmaktaydi.

Ellili yillarda giindelik yasami modern muhalefetin manevra
alanina gekenler arasinda Sosyalizm ya da Barbarlik toplulugu ve
Henri Lefebvre de yer almaktaydi. Daha 1947 yilinda, Géndelik
Tasamn Elestirist ismini verdigi ¢aligmasinin ilk cildinde Lefebv-
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re, Marxizmin “bir biitiin olarak giindelik yasamun elestire! bilgi-
si” oldugunu ifade etmisti. Yirmili yillarda siirrealistierle, otuzlu
yillarda Fransiz Komiinist Partisi ile bir tiir ask-nefret iliskisi igine
giren Lefebvre benzer bir iligkiyi, giindelik yasam (izerindeki ¢a-
lismalari nedeniyle yakinlastigi situasyonistlerle de yasadi. Lefebv-
re glindelik yasamin 6neminin kesfedilme siirecinin Freud’un cin-
sellik ve Marx’in emek ¢6ztimlemeleri ile baslamis olduguna isa-
ret etmekteydi. Bunun yaninda Lefebvre, giindelik yasamin tat-
min etmekten uzak dogasin telafi etinek tizere insanlarin arzula-
ra ve fantezilere sarildiklarini savunan Freud ve giindelikligi kagi-
nilmaz olarak banallige baglayan girisimlerle ayni goriisii paylas-
muyordu. Giindelik yasam insanin kendini gergeklestirdigi alands;
hikkmeden ve hitkmedilen arasindaki cepheydi; hem yabancilas-
manin hem de yabanalagma-bozumun kaynagiydi. Bu yiizden,
Baudelaire’den, Rimbaud’den siirrealistlere kadar giindelik ger-
gekliklerden fantastik ve tuhaf olana kagan biitiin bir modernist
edebiyat sugluydu. Giindelik olan yabancilagma tarafindan {ireti-
len ve ‘6zgiin bigimde insancil olan, her seyden daha gergek gibi
goriinen’ gergekdisihiga karsi direnebilecek yegine gergeklige kay-
nakhk etmekteydi. Ne ki, glindelik yasam, teknoloji ile kargilagti-
nldiginda ‘esitsiz gelisim’ sonucunda geri kalmig bir durumdayd.
Gergek ile olasi olan arasindaki mesafeyi giderck genisleten tekno-
loji bu anlamda giindelik yagama yoénelik bir elestiriyi siirden ¢ok
daha derinlikli bir bigimde ortaya koymaktaydi. Gériildiigi gibi
Lefebvre’in giindelik yasama getirdigi kavramsallagtirma bazi be-
lirsizlikler ve ¢eligkiler igermekteydi: Kimi zaman gizli kalmus zen-
ginliklerin, kimi zaman da sadece gergek yagamin ingas ile sémiir-
gelestirilmislikten kurtulabilecek bir yoksullugun alani.

Benzer bir ikilemi Situasyonistler de tagimaktaydi. 1968’in he-
yecani kiillenmeye baglayana dek Situasyonist yazina egemen olan
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iyimser bakig dahilinde, gosteri toplumunun, kurulacak olan po-
tansiyel toplumsalligin 6gelerini iginde barindirdig diisiintiliiyor-
du. Guy Debord Gdsteri Toplumu isimli kitabinda gosteriyi, bii-
tiinselligi i¢inde toplumun kendisi olarak tanimlamaktaydi. Ama
ayni zamanda -paradoksal bir tanimlama gibi goriinse de- onun
sadece bir pargasiydi. Bu ytizden toplumu tiimiiyle yansitmas: ola-
naksizdi. Insana ait etkinliklerin tamamu degisim ve dolayisiyla
meta iizerinde temellenmemisti. Yabancilagan 6zne degil diinya
idi. Tarihsel bir siire¢ dahilinde 6z-yaratima duyulan arzu, goste-
rinin yanilsamalarina direnen insan dogasini 6rneklemekteydi.
Biitiinsel insanin yeniden yaratumu igin gerckli olan her sey giin-
delik yasamin tiirlii késesinden gekip gikanlabilirdi. Situasyonist-
lerin diger giiglii kalemi Raoul Vaneigem sunlan sdylemekteydi:
“Giinliik yagamun ingasi olarak tamimladigimiz seyin kiiltiirel ege-
menler tarafindan islah edilmesinin 6niine gegen... situasyonist
diisiincelerin, binlerce insanin yasayacaklar: bir sonraki giinii yir-
mi dort saatlik bir zaman israfi olmakran ¢ikarmak igin giristikleri
inan¢h etkinliklerden bagka bir sey olmamasidir.” (Plant, Ho-
me’da, s. 170)

Debord’un 1979 yilinda yayinladigy Gosteri Toplumu Uzerine
Yorumlar baglikli kitab1 bu iyimser yaurimlardan oldukga uzaklag-
mustir. Debord, hig bir seyin gosteriden kagamayacagini, gosteri-
ye kargt girisilen her tiirlii muhalefetin bizzat gosteri tarafindan
kuruldugu soylemektedir artik. Kendini stirekli yeniden tiretebi-
len, istikrara ulagmig kapitalizme muhalefet eden nasil bir 6znel
niyet beslerseler beslesinler, gosterinin denetimi alunda yetisen
herkes, artik onun dilini konugmaktadir.

Situasyonistlere gore gosteri, yasam {zerine disaridan empoze
edilir ve ‘yagsanmig deneyimleri’n {izerini 6rter. Ama bu otantik
deneyim ayr1 kalmay bagarir ve gosteriye muhalefet edebilir. De-
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bord’un karamsar déneminde tanimladig: sekliyle, gosteriye dig-
sal bu hakikat alani aruk ulagilir olmaktan uzaklagmakta ve yeni-
den kesfedilmeyi, agiga gikanlmay: beklemektedir. letisim aragla-
rnnin ellili yillarda gosterdigi dramatik sigramay: kavramsallagtir-
makta oldukga ige yarayan gosteri kavrami artik situasyonist kura-
min en savunmasiz argiimam haline gelmistir. Nitekim, De-
bord’dan ¢ok daha keskin bir teknolojik determinizme yénelen
Jean Baudrillard situasyonistlerin biitiin énermelerini tersine gevi-
recek bir dil kullanmaya baslar: “Gosteriye inanilmahdir; ne bir
gizem, sir, ne de aluinda yatan bir gergeklik var. Hig bir sey giz-
lenmis, bastinlmig, inkdr edilmis ya da tersine gevrilmis degil.
Temsil edilecek, yabancilagmig, bolinmiis bir sey yok; ve dolayim-
lamalar aruk 6zne ve diinya arasinda degiller, biitiin anlami ve
gergekligi ¢epegevre sarmaktalar” (Plang, s. 154).

Gosterinin dayatug edilgenlik ile etkin 6zyaratim arasinda ku-
rulan bu keskin ikili karsithk, gosteri kavraminin agint bir tekpar-
calik iginde tanimlamsi ve dolayisiyla kendi igindeki ¢eligkilerin
g6z ard1 edilmesi, proletaryaya yiiklenilen umutlarin farkh 6znel-
lik bigimlerinin miicadelelerini golgede birakmasi ve Hegel’den
devralinan biitiin yabancilagma ve ayngmalann iistesinden gelerek
daha iist bir toplumsal birligin ingasi tasavvuru gibi 6zellikleri ne-
deniyle situasyonist kuramin bugiinkii gegerliligi olduk¢a sorunlu
goriiniiyor. Bunun yaninda situasyonist kurama ickin bir karakter
veren kimi teknikler bugiin halen ¢ekiciliklerini siirdiirmekte.

Lefebvre’in giindelik yagamuin agilmast olarak sundugu ‘senlik’
nosyonu, Roger Caillois’in oyun sosyolojisi, Johan Huizinga’mn
Homo Ludens isimli klasik kitabi ve Mikhail Bakhtin’in iki savag
arasindaki yazin elestirisine kosut olarak situasyonistler karnaval-
lasnrmanmn saptina giiciinii vurgulamaktaydilar. Kisinin kendi
gevresi lizerindeki ve maddi ve zihinsel araglan iizerindeki uzun
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erimli hakimiyeti her tiirld dretken etkinligi bir oyuna ¢evirecek-
ti. Boylesi bir oyunsuluk yasanan mekéina miidahe etmeye, tercih
edilen durumlar olusturmaya denk diisiiyordu. Situasyonistlerin
caddelerin genigligi, bina yiikseklikleri, agag yerlestirimieri, billbo-
ardlar, pencere gekilleri, kapr renkleri, trafigin akigt, 1sinlandirma-
lar gibi kentgilige ait konulan sorunsallagtirmasi bu durum ingala-
rt ile yakindan ilgiliydi. Mimariye yansiyan situsyonist projelerden
birinde Constant, Alba’daki bir grup Cingene igin esnek bir igta-
sarima sahip, i¢inde yasayaniarin tercihlerine gore degisiklige ug-
ratilabilecek mobil bir yerlesim tasarlamigti.

Henri Lefebvre’i, durum insalari yerine anlarin deneyimlen-
mesine yonelik edilgen bir tutuma baglanmakla su¢lamalarina
ragmen, situasyonistler onun, anin salt siiremsel bir gergeve yeri-
ne, uzamsal-stiremsel bir ¢er¢eve i¢inde tanimlanmasi konusunda-
ki 1srarina destek veriyorlardi. S6z konusu mekin vurgusunu
oyunsulukla destekledikleri ve amagsiz bigimde ylirtimeye, siiriik-
lenmeye karsibk gelen dérive teknigivle kendilerini ruhsal ambi-
yanslarin, atmosfer degisikliklerinin ¢ekimine birakmaktaydilar.
Dérive’in izlerini Charles Baudelaire’in flanenv’liigiinde oldugu
kadar Andre Breton’un Nadja’sinda da bulmak miimkiin. Ne ki,
stirrealizmin egilim gosterdigi ‘st anlar’a yonelik arayig yerine
giindelik yasamin gergekligini savunmaktaydi situasyonistler.
Eger siir kitaplarda yagayamaz hale gelmisse, “kentler bigiminde
yeniden buluntulanabilir”, “insanlarin ytizlerinden okunabilirdi”.
“Yeni giizellik durumsal” olacakn aruk. Sanatsal nitelikteki anlar
ile banallik arasindaki ikiligi asmak igin sanat¢1 kavramindan uzak-
lagilmaliydi. Sanat ancak yagam sanat bigiminde hayatta kalabilir-
di. “Devrimin hizmetindeki bir siir”e ¢agrida bulunan siirrealist-
lerin tersine situsayonistler “siirin hizmetindeki bir devrim™i ta-
nmmlamaya ¢aligiyorlardi (Jappe, s. 68-71). Siirrealizm halen sana-
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un sanatsal bir tahribiyle yetinmekteydi. Kiiltiird ayr bir alan ola-
rak degerlendirmeyi reddeden situasyonistler ise sanat ve yasam:
birlestirme iddiasindaydilar.

Situasyonistlerin bagvurdugu diger bir teknik ise, i¢erden sap-
urma anlanina gelen détournement. Dadaist kolaj teknigi tizerin-
de temellenen détournement degerden diistirme /yeniden deger-
lendirme diyalektiginin ikinci 6gesine dadaizmden daha fazla
agirlik vermekte. Ozgiinliige, diisiincenin 6zel miilkiyetine yéne-
lik burjuva inanglarini dinamitleyen détournement, burjuva din-
yastun Uriinlerine (reklamlar, kitsch resimler, ¢izgi romanlar,
filmler) el koymak ve anlam degisikligine ugratarak yeni bir bag-
lam igine uyarlamakran ibaretti. Gosteri tarafindan lekelenmemis,
devrimci bir dilin kesfedilmesi yerine, verili toplumsal kodlar i¢in-
de iglerlik kazanmaya yonelen bu teknik, gostergebilim ve yapisal-
cihk-sonrast diigtincenin 6zerk 6zne elestirisiyle herhangi bir ¢e-
liski iginde gozitkmemekte. Dahasi, postmodern kiiltiiriin bagvur-
dugu pastis, alinti gibi araglarin ve bu dénemde yiiksek-algak sa-
nat ve sanat-yasam ayrimlarina yoneltilen elestirilerin dncelenme-
si de s6z konusu. Ne ki, animsatmak gerekir ki, “détournement’in
anlam, uygulayan kimsenin saptirmaya yénelik 6znel niyetlerine
baghdir” (Jappe, s. 157) ve “amaciun stratejik olabilirligine ve
miicadeleye giristigi toplumsal iliskilerin dogasina dair bir ¢6zim-
leye dayamur” (Plant, s. 131).

Yazinin baginda amilan polemik iginde Butler’in Benhabib’e
verdigi yaniti yeniden gozden gegirmek bu noktada yararl olabi-
lir. Judith Butler’in 6zneyi kendisinden 6nce gelen bir anlamlan-
dirma dizgesinin bir {iriinii olarak tanimlamas: ama bunun yanin-
da ona yeniden anlamladirma, elestirme kapasitesi atfetmesi déto-
urnement tekniginin fazla uzagina digmez. Buter’a gore toplum-
sal cinsiyet, bedenin stirekli tekrarlanan bir stilizasyonuna kargilik
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gelir ve bu tekrarlama sonucunda artik dogalmus gibi algilanmaya
baslar. Bu dogallik yanilsamasini kirmak amaciyla, kaliplagsmig top-
lumsal cinsiyet rollerinin verili gostergelerinin gesitli taktklerle
(Huysuz Virjin gibi drag figiirler, kars: cinsin giysilerine biriin-
me, escinsel kadin ve erkekler arasindaki rol dagilimlarina yénelik
gapraz oyunlar) kullanimi, Butler’a gore, oldukea yikiai etkiler el-
de edebilir. Toplumsal cinsiyetin parodiye dayanan edimsel sah-
nelenigi, toplumsal cinsiyete dair 6zsel ya da dogal bir kimliginin
var olmadigina isaret edebilir.

Baz sdzciikler, diistinceler ve simgelerin ¢ift tarath casuslar ol-
dugunu soyleyen Vaneigem’i alintilayan Sadie Plant, gosteri igine
¢ekilen direnme bigimlerinin situasyonistler tarafindan terk edil-
mesini elestirerek, 1slaha hassas seyler neden muhalefet igin kulla-
nilmasin sorusunu ortaya koyuyor: “Silahlarin, sonugta kendileri-
ni kugananlara dogru ¢evriliyor oldugunu gérmek, onlardan vaz-
gecmenin nedeni olamaz” (Plang, s. 180). Gosteriye muhalif g6-
riinen her seyin onun igine ¢ekilmesi sonucunda saptirma girisim-
lerinin de gosterinin goriiniimleri iizerinde hak iddia etmesinin
yolu agilmakta. Kalpazanlik, tehlif ihlalleri, anomim tiretim, rop-
rodiiksiyon teknikleri, taklit tekstil sektori gibi glinlimiiz goriin-
giileri, sapuricilik konusunda ise gitmeme, diikkan hirsizhg), sa-
botaj, yasadisi grevler ve graficti gibi daha geleneksel kesinti stra-
tejilerine eklenebilmekte. Bertolt Brecht’in 6zdesleyimi (Einfiih-
lung) kesintiye ugratmak amaciyla bagvurdugu yabancilagtirma et-
kisinin (Verfremdungseffekt), izleyici ile sahne arasinda kurgula-
dig1 mesafenin izleyicide elestirel bir durug {iretme amacini tagids-
gim diigiiniirsek yabancilagma iginde de ilerlenebildigini, sozce bi-
cimlerinin iiretebildigini, tiiketim iginde de etkin olunabilineceg;i-
ni ya da edilgenligin de bir haz kaynag olabilecegini iddia edebi-
liriz. Heiner Miiller’in Brecht igin sarf ettigi bir tiimceyi biraz de-
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gislige ugratarak soyle soyleyebiliriz: Debord’u saptirmadan kul-
lanmak ona ihanet etmek demektir. En azindan détournement bi-
ze bu izni veriyor.
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POSTFEMINIZMLERIN ‘MANZARASI’*
Ann Brooks

Postmodernizm, disiinsel bir hareket olarak, modernist nor-
matif yapilan ve temsilleri yeniden radikal bir bigimde degerlen-
dirmeye yonelik disiplinler ve estetik uygulamalar yelpazesinde
rastlanan bir egilimi ele gegirdi. Feminizmin iginden ¢ikan tartig-
malar zaten, feminizmin, kdkenini modernist sdylemlerde bulan,
biyolojik ve felsefi dzciiliik ile tarihsel metalagtirma etrafinda dé-
nen ikilik¢i referanslar ¢ergevesine meydan okumustu. Postmo-
dernizmin ‘yapibozum’ ve ‘farkhilik’a vurgusu, ve tek bir episte-
molojik hakikat fikrine meydan okuyusu, feminizmin modernist
miras: tarafindan marjinalize edilenlerin sesine cklendi. Toplum-
daki en alt gruplar, politik, kiiltiirel ve temsile dair anlamlarda
hem feminizmin hem de postkolonyalizmin postmodernist s6v-
lemlerle biraraya gelmesini tegvik ettiler. Feminist ve postkolon-
yalist teorisyenler, postmodernizmin bu politik ve kiiltiirel hare-
ketler i¢inde zaten agik bir sekilde ifade edilmis olan kimlik, mil-
liyet ve farklilik konulanndaki tarngmalan ilerletme potansiyelini
fark ettiler.

Modernizm, Postmodernizm ve Postmodernizmin Ciki-
sindaki Akademi Egemen ‘Sesler’
Seyla Benhabib (1992, 1994) ‘Feminizm ve Postmodernizm

*Postfeminisms, feminism, Cultural Theory and Cultural Forms, Ekim 1997.
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Sorunu’ baghkh yazisinda ‘postmodernizm’ olarak adlandirageldi-
gimiz karmagik kiiltiirel, diisiinsel, sanatsal, toplumsal ve politik fe-
nomene dair yakin donem tartigmalara, Jean Frangois Lyotard’in
kisa bilimsel incelemesi ( Postmodern Durum: Bilgi Uzerine Bir In-
celeme, 1984) kadar higbir baska metnin damgasini vurmadigim
sovler. (Benhabib 1992: 203)

Lyotard’in ‘postmodern durum’unun merkezinde Bauh Tarih
ve Ozellikle aydinlanmis modernitedeki “biiyiik anlatilar’in yikihg
bigiminin farkina varilmasi ve agiklanmasi yer alir. Postmodernizm
hakikat i¢in megru temeller saglayabilecek tiim iistanlanlan terk et-
meyi istemek egilimindedir. Waugh (1992), Lyotard’in katkisinin
onemini kabul ederken, digerlerinin yam sira Nietzsche, Wittgens-
tein ve Foucault’'nun diiglincesinden bu kavramlara zaten agina
olundugunu soyler. Waugh’nun (1992: 3) belirttgi gibi, ortaya
¢ikmaya baglayan “yogun bir tatminsizlik hissini ya da temsil bi-
gimlerine, Modernizm ve moderniteyle iligkilendirilen politik ve
kiiltiirel pratiklere inancin yitimini igeren disiplinler yelpazesi bo-
yunca goriilen bir egilim ya da ruh durumu” idi.

Waugh’nun da soyledigi gibi, Barthes, Foucault, Derrida ve
Lacan gibi daha yakin dénem teorisyenleri kadar Nietzche, Batail-
le, Artaud, hatta de Sade gibi erken dénem disiiniirlerine de do-
nerek, postmodernizm, kendi soykttiigiiniin hikayesini kesfetmis-
tir. Waugh’nun belirttigi gibi Lyotard’in kitabinin (1984) entelek-
tiiel baglami dogrudan, “yapisalcthgin 6limi ve gizli bir hakikat
‘niive’sinin arkeolojik olarak uygun kazi araglanyla ortaya ¢ikarila-
bilecek ve nedensel olarak olumsal (contingent) goriintimlii bir
vizeye bagh olabilecek tiirden bir dengeli/derinlik /yiizey iligkisi
bulundugunu varsayan bilgi sistemlerinin postyapisala elestirisinin
gelisimidir.” (Waugh 1992: 6)

Lyotard’in yapiunda -ve Derrida’nin, Lacan’in ve Barthes in
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yapitlarinda- anlam belirlenmemis olarak gosterilir, tiim metinler
simirsiz bir metinlerarasihk i¢indedir, 6yle ki metnin diginda bir
mekin yoktur. Waugh’nun zarif¢e yorumladigs gibi “Tarih, bir
‘séylem adalar’ ¢ogullugu, bizim onunla iliskilendirdigimiz ku-
rumsal olarak tiretilmis dillerden ayrilamayacak bir dizi metafor ha-
line gelir.”

Postmodernizmle feminizm arasinda belirgin paralellikler var-
dir. Benhabib’in (1992: 203) belirttigi gibi, “Banli kapiralist de-
mokrasilerin entelektiiel ve akademik kiltiiriiniin iginden bakildi-
ginda, feminizm ve postmodernizm zamammzin iki yol gosterici
akimudir... her ikisi de kendi tarzinda Batnl: Aydinlanma ve moder-
nitenin ilkelerini ve tstanlatlarini derin bir bigimde elestirirler”.
Benhabib, Lyotard’in ‘temsil epistemolojisi’nin sonunun altini gi-
zerken ve gitgide daha ¢ok meydan okunan ve artik inandincihig
kalmamus diistinsel paradigmaya karg: alternadf bilissel ve normauf
secenekler ararken hakli oldugunu savunur. Daha sonra da, post-
modernizmin feminist dostlarimin kendi konumlariyla postmoder-
nizmin Ban disiincesine dair elestirisi arasindaki 6nemli ittifaki be-
lirtmelerinin dogru oldugunu sdyler. Bununla beraber, Lyotard ve
postmodern feministlerin yamldiklart noktanin “iistanlaulann so-
nunun veya Erkek, Tarih, ve Metafizik’in (Jane Flax) 6limiintin
sadece birtakim kavramsal ve normatif segeneklere izin verecegini
varsaymalan” oldugunu ileri siirer (Benhabib 1992: 210). Hem
feminizmin hem de postmodernizmin modernist diisiincenin 6ld-
miinden dogup biiyiiyen teorik harcketler olduklant dogruyken,
feminizm i¢in gergek sorun, Benhabib’in belirttigi gibi (1992:
204), “postmodernizm olarak génderme yapilan konumlarin me-
ta-felsefi énciilleri, sadece bir teorik konum olarak degil, bir kadi-
min 6zgiirlesme miicadelesi teorisi olarak da feminizmin normatif
ierigiyle uyumlu mudur(?)” sorusudur.
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Feminizm, Postkolonyalizm ve Postmodernizmin Kesisimi

Iliging bir kesisimdir bu, ¢iinkii baskin hegemonik séylemleri
pargalayip yok etme siireci her i¢ hareketin de ortak noktasidir.
Siire¢ iginde her tigli de geleneksel epistemolojilere meydan oku-
ma ve marjinal soylemleri yeniden kurma arayisindadir. Her g
alan da son yirmi yilda teorik gelisimlerinin ani ve hizh artigini ya-
sadilar, ve Ashcroft vd.’nin belirttigi gibi, “postkolonyale yonelik
teorik ilginin yogunlagmasi ile Bati toplumlarinda postmoderniz-
min yikselisinin 6rtdstiigiind soylemek dogru olacaktir...” (Ashc-
roft vd. 1995. 117)

Feminizmin postkolonyal ve postmodernist tartigmalara katki-
s, her ikisine de daha elestirel olma avantajini sagladi. Hutche-
on’un (1995: 130) belirttigi gibi, postkolonyalizm emperyalizm-
le 6znellik arasindaki iligkiyi vurgularken ve postmodernizm libe-
ral himanizmle dznellik arasindaki iliskinin aluni ¢izerken “femi-
nistler her ikisinin ataerkil temelini isaret ederler”. Ek olarak,
Hutcheon, postkolonyalizmin ve feminizmin “politik giindemle-
re ve genelde mevcut Ortodoksluklar yapibozumuna ugratmanin
postmodern sinirlarinin 6tesine gegip, toplumsal ve politik eylem
alanlarina girmelerine izin veren bir eylemlilik teorisine sahip ol-
duklarin1” iddia eder.

Postmodernizm, Postkolonyalizm, Anti-Irk¢ilik ve Femi-
nizm

Postmodernizm, postkolonyalizm, anti-irk¢ilik ve feminizm
gevresindeki soylemlerin kesisimi, Yeatman’in ‘baskilari birbirine
kenedemek’ diye tanimladigi ¢ogulcu bir direnis modelini kolay-
lasurarak diistinsel olarak coskulu bir manzara sagliyor. Feminist
ve en alt tabaka sGylemlerce ortaya aulan elestirilerin sonucunda
“cok sayida ezilen 6znenin kendi ezilen 6zne statilerinin ¢oklu-
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gunu 6ne stirmelerinin® mimkin hale geldigini iddia eder Yeat-
man (1995a: 53).

Postmodernizmin postkolonyalist ve anti-irk¢1 miicadelelerde
etkili olabilecegi gok sayida alan vardir. Hooks, radikal postmo-
dernizmin, ortak kararlarin taninmasina yol agabilecek ve bir da-
yarugma temeli islevi gorebilecek bigimde sinif, toplumsal cinsiyet
ve rk sinrlarint asma yetenegine dikkat gektigini iddia eder. Cor-
nell West “Siyah Kiltir ve Postmodernizm’ yazisinda (1989: 89)
siyah entelektiiellerin “genelde siyah ve beyaz kiiltiirler arasinda-
ki araylizeyde zayif dliserek ya da daha dogrusu Avrupa-Amerikan
ortamlarina yerleserek marjinal kaldiklarini” belirtir. Siyah ente-
lektiiellerin daha genis siyah cemaatle “organik bir bag”dan yok-
sun olduklarim ve bunun da “Siyah direnisi igin degerlerini”
azalttigini soyler. Postmodernizmin etkisi, siyah cemaatin iginde-
ki pek ¢ok grubun, tam olarak ortak kosullar anlamina gelmese
de, derin bir yabancilagma duygusunu paylasma potansiyeline sa-
hip olmalarindadir.

Feminizmin postmodernizm ve postkolonyalizmle kesigsiminin
icerimleri nelerdir? McRobbie ‘yeni feminist teori’ konusunda
coskuludur. Katkinin ‘degeri’nin ‘tek ses’ fikrini reddediginde;
“‘esitligin ve farkliigin otesindeki’ goérece kesfedilmemis duran
politik alam1” inceleme istekliliginde vattigini sdyler (1994: 64).
Bununla beraber, Yeatman’in (1994: 31) belirttigi gibi “sirf ege-
men epistemolojik diizen itiraza konu oldu diye, bu egemen dii-
‘zenin maddi giiciiniin galip gelmeyecegi” saniimamalidir. ‘Cok-
seslilik’in biitiin seslerin esit olarak temsil edildigi anlamina geldi-
gi de sdylenemez. Hooks ( Korsan’in Nisaniisi: Feminizm ve Post-
modernizm, 1990: 24) metinde, Meaghan Morris’in kadin yapit-
larini ele alir ve Morris’in kadin yapitlart hakkinda bir bibliyograf-
ya hazirladigim gozlemleyerek, erkeklerin teorik egemenligine
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meydan okumamn yani sira yeni bir i¢gorii sunan bu ¢aligmalan
postmodernizmin tzerine bir séyleme 6nemli katkilar olarak ta-
nimlar. Fakat, siyah kadin yazarlarin ¢ahiymalarina tek bir referan-
sin bile olmadigim belirtir. Feminizm ve postmodernizmin kav-
ramsal ve politik miittefikler olarak 6zdeslestirilmesi, digerlerinin
yam sira Benhabib (1992) tarafindan da oldukga problematik bu-
lunur. Gigli bir postmodernizmin feminizmi politik olarak dina-
miklestiren boyutlant yadsidiginin altimi ¢izer. Bunlara, kadinlann
merkeze alindigy bir tarihin yadsmmasi; kadinlarin araciliginin
yadsinmasi; ve toplumsal cinsiyetin 6nemli bir kategori oldugu-
nun yadsinmas: dahildir. Postfeminist ve postkolonyal teorisyen-
ler postmodernizmin ‘farklibgin kiiltiirel politikasi’ni gelistiren
potansiyelini tanimlarken, Edward Said (1989: 203) “ugursuz bir
egilim olarak goriilebilecek, ‘farkhhgin’ ve “dtekiligin’ fetislestiril-
mesi ve amansizca kutsanmasi”na karst uyarida bulunur. Ancak,
Gunew ve Yeatman’in (1993: xxiv) dedikleri gibi, “farkhilikla ug-
ragabilmenin, feminizmin bir toplumsal degisim hareketi olarak
varkaliminin merkezinde yattigr kuskusuzdur”.
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SIBERFEMINIZM ICINDE
FEMINIZM NEREDE:*
Faith Wilding

Giris

“Siberfeminizm nedir? Sadie Plant, bunun kesinlikle bir insan-
sonrasi (post-human) ayaklanma oldugunu iddia ediyor, yeni or-
taya ¢itkan ve kadinlar ile bilgisayarlan igeren bir sistemin, hali on-
lar kontrol altinda tutmaya galisan bir ataerkilligin diinya goriigii-
ne ve maddi gergekligine kars: isyani. Bu ‘mallar’in efendilerine
kars: ittifaki; kadinlarla makinelerin bir ittifakidir. (Bir tiir tagimir
mal olan) kolelerin bir isyamdir.”

Caroline Bassett,

With a little help from our (new) friends?

Kassel’deki (Almanya) uluslararasi ¢agdas sanat sergisi Docu-
menta X gevresinde diizenlenen Siberfeminist Enternasyonal’de
(SE)1 pek ¢ok tartgma, siberfeminizmin bir tanmimi olmali mi
—olabilir mi- tizerine odaklandi. FACES (yalniz kadinlara mahsus
bir on-line tartigma grubu) bu konuyu gesitli dlgiilerde tutkulu
bigimde aylardir tartigiyordu; basin ve diger ilgili taraflar da kati-
limalar da bilmek istiyorduk. Bu énemli konu hakkinda yiiz yii-
ze konugma firsati cok degerliydi, ¢iinkii bu zihin karistiran soru,

*Where Is The Feminism in Cyberfeminism, Nparadoxa, sayi: 3, Londra
1998.
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pek cok celigkili cagdas goriisiin ve on-line feminizm(ler)e yonc-
lik tavirlarin merkezinde yatiyor ve Internet’te uygulanan bir an-
gaje siber(feminist) politika olacaksa, bu sorunun irdelenmesi ge-
rekiyor. Siberfeminizmin tammlanmasina karsi &ne siiriilen gerek-
celere ve onlarin igerimlerine daha yakindan bakarak ve siberfemi-
nizmin baz olasi tanimlarini sunarak, boyle bir politikanin nasil
pratige gegirilebilecegine iliskin bir dneri getirmeyi umuyorum.
Beni bu yaziyt yazmaya iten, Birinci Siberfeminist Enternasyo-
nal’in kanhimeast yaklagik kirk kadinla sekiz giinliikk yogun bera-
berlik ve ¢alisgma deneyimim oldu. Giinliik kolektif etkilesimler,
tartismalar, sunumlar, yemekler, ¢aligmalar ve oyunlar, bir siber-
feminist hareketin olast pratiklerini goriiniir hale getiren bir
browser’t (tarayict) temsil ediyordu. Oradaki kadinlar, bunun
onemli bir tarihsel an oldugunu anladilar; ardindan gelen on-line
tartigmalar ve planlamalar ise hild yapilacak pek ¢ok aragtrma ve
gelistirme oldugunun kanitiydi.

Tanimlamaya Kars:

“Birinci Siberfeminist Enternasyonal, tammlarin kurdugu tu-
zaklarin arasindan sanat, kiiltiir, teori, politika, iletisim ve tekno-
lojiye —internetin bolgesine- yonelik farkli tutumlarta siyriliyor.”™

Birinci Siberfeminist Basin Biilteni

Siberfeminizmin bazi tanimlan Sadie Plant, VNS Matrix, Lin-
da Dement, Rosi Braidotti, Alluquere Rosanne Stone ve digerle-
rinin yazilarinda ve sanat ¢aligmalarinda zaten verilmisti. Oyleyse
neden SE tartismalarinda siberfemninizm tamimlariyla bu kadar ug-
ragthyor? Siberfeminizmi tamimlamay1 reddetme nedenleri olarak
verilen seyler —kendilerini siberfeminist olarak tanimhyor olsalar
da —intencte baglanan bir¢ok kadinin; gorkemli bir feminist tarih,
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teori ve pratik olarak algiladiklari seye karsi ve bunun teknolojiy-
le i ige yasayan kadinlarin karg karsiya kaldigi giiniimiiz kosulla-
riyla ilgisine yénelik tutumlarinda goriilen ciddi bir kararsizliga
isaret ediyor. Burada, bu belirsizligin dért ana gériiniimiinii ve
bunlarin igerimlerini tartigacagim.

1. “Eski tarz’ (70’lerin) Feminizminin Reddi

Bu sava gore ‘eski tarz’ feminizm, simirlayici (siyaseten dogru-
cu), sugluluk duygusu yarauci, temelci, teknoloji karsiti, seks kar-
sit1, ve kadinlann yeni teknolojilerdeki durumlaniyla ilgisiz olarak
nitelenir. Bu ironiktir, ¢iinkd uygulamada siberfeminizm avan-
gard feminist hareketlerin stratejilerinden ¢ogunu zaten benimse-
mistir: Stratejik ayrimcailik (kadinlara mahsus adres listeleri, kendi
kendine yardim, sohbet gruplan, iletisim aglari ve kadindan kadi-
na teknolojik egitim}), feminist kiilttirel, toplumsal ve dil teorileri
ile analizi, abp viirtimiiy seksist kaliplastirmaya karsi Internet’te
yeni kadin imajlaninin yaranm (siborglar, toplumsal cinsiyet kay-
nagmasi), feminist Internet elestirisi, stratejik temelcilik, vb. gibi.
Tarihsel feminizmin reddi sorunludur, ¢iinkii kurunun yaninda
vagl da yakar ve feminizmie ilgili poptiler korkularla, kaliplarla ve
yanhys kavramsallagtirmalarla aym dogrultuda birlesir.

Bu kadar ¢ok geng kadin (ve erkek), ge¢mis feminist hareket-
ler ve felsefeler bir yana, kadinlann yakin dénem tarihi hakkinda
bile neden bu kadar az sey biliyor? Kadinlanin, azinliklarin ve mar-
jinal gruplann tarihini ‘normal’ tarihin eklentisi olarak goriip, ih-
tisaslagmis kurslara veya akademik bélimlere devreden egitim sis-
temlerini ve kurumlarini suglamak gekici geliyor. ABD’de iniver-
siteye baglayan geng kadinlar ¢ogu kez kayitsizca feminizme artik
ihtiyag olmadigim bildirerek erkelerle esitlik talep ederken, ku-
rumlarin kendi yapilanimn eril oldugunu, 6gretilen bilginin ana
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govdesinin hald beyaz, erkek ve bau Avrupal oldugunu, biitiin
tiniversitelerde kurulan yeni teknoloji béliimlerinin erkeklerin
egemenliginde oldugunu’®, kadin profesorlerin hald daha az tam
giinlitk sozlesme veya is garantisine sahip olduklarnn: ve genelde,
kargilagtirilabilir gorevlerdeki erkek profesorlerden hilid daha az
maas aldiklarini tamamen unutuyorlar. Ustelik, kabul edilmis bir
bilgi ve inceleme alam olarak feminizmin ve toplumsal cinsiyet ga-
ligmalarinin, akademide saglam bir yere oturmus olmasina kar-
sin...

Fakat problemler egitim sistemlerinden daha derinlerde yau-
yor. Bir hareketi meydana getirmekle ilgili siyasal ¢aligma, incele-
me ve uygulamayla 6grenilmesi gereken bir teknolojidir ve dene-
yimli pratisyenlere ihtiyag duyar. Bugiin direnis pratiklerini ve ta-
rihlerini canh tutma miicadelesi; yenilik, hiz, eskime, gézden kay-
bolma, sanalhik, simiilasyon ve teknolojinin ilitopyac vaatleriyle
gelisip serpilen tiiketim toplumu kargisinda daha zordur. Tiiketim
toplumu daima gengtir ve en yakin ge¢misin bile uzak ve efsane-
vi goziikmesini saglar. Gegenlerde bir panelde geng bir kadin,
70’lerin feminizminin kendi kugag) i¢in efsanevi boyutlarda oldu-
gunu, bu yiizden akranlarimin ve kendisinin boyle bir tarih kargi-
sinda yetersiziik duygusuna kapildiklarimi soyledi. Tersine, pek
¢ok yash feminist, yeni medya kusaklarimin sorunlanyla nasil ilgi
kuracaklarindan ve feminist fikirleri enformasyon kiiltiiriine nasil
aktarabileceklerinden emin degiller. Bu durumda geng kadinlarin
sorunu, yeni kiiltiirel ve teknolojik kosullan ve deneyimleri hesa-
ba katan, kendilerine ait bir feminist politika ve eylem yoriingesi
yaratmak oluyor.

Hig kuskusuz, gegmisin radikal hareketleriyle ilgili tarihsel bil-
gi ve etkin baglantinin yoklugu sorunu, yalnizca feminizmle sinir-
It degildir; ABD’deki sol harcketlere 6zgii bir sorundur bu. Tarih
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bilgisinin 6nemini savunurken, ge¢misgin gdrkemli anlarina nos-
taljik bir hiirmet gosterilmesini talep etmiyorum. Eger siberfe-
mistler eski feministlerin hatalarin1 yapmaktan kaginmak istiyor-
larsa, feminist tarihleri bilmeleri ve ¢ok dikkatli bir bigimde analiz
etmeleri gerekir. Ve eger Internet’teki alanlarimi genisletip, farkh-
hk sorularim kugaksal, ekonomik, egitimsel, irksal, ulusal ve ya-
samsal siirlarim agarak ele alacaklarsa, kiiresel teknolojilerin bii-
tiinlenmis ¢emberine dahil olan ¢esitli kadin gruplariyla ittifaklar
ve birlesmeler yapmanin yollarim aramalilar. Ayni zamanda, post-
kolonyal ¢ahsmalarla ve emperyalist ve somiirgeci egemenlik ta-
rihlerini yakindan tanimak, yetkin bir siberfeminist politika prati-
gi igin esit derecede Onemlidir.

2. Siberkzz-cilik (Cybergrrl-ism)

Internette kisa bir dolagmayla, yakin zamanlarda geng kadinla-
ra sunulan en popiiler feminist cisimlegsmelerden birinin biitiin
varyasyonlanyla “siberkzz-cilik” oldugu giiriiliiyor: “Agkizzlan”,
“isyan kizzlan”, “gerilla kzzlan”, “kéti kzzlar” vs. Rosi Braidot-
ti’ ve digerlerinin isaret ettikleri gibi, bu yakin dénem “kzz”
gruplarinin ¢ogu kez ironik, parodik, mizahi, tutkulu, kizgin, ya
da saldirgan ¢alismalan, kadinin siberuzaydaki yeni 6znel ve kiil-
tiirel temsillerinin 6nemli bir tezahiiriidiir. Son zamanlarda, bu
‘grup’lardaki feminist ve protofeminist pratiklerin ¢esitli ifadeleri
var: “Kadin olan herkes katilabilir”; sohbet posta listelerinden bi-
limkurguya, siberpunka, kadinlar igin porno dergilerine; aynimai-
ik karsiti projelere; cinsel teshircilige, toplumsal cinsiyet 6tesi de-
neysellige; lezbiyen ayrimcihga; kendi kendine ubbi yardima; sa-
natgilarin kendi kendini tanitmasina; is ve eg bulma hizmetlerine;
ve sadece gevezelige kadar. Siberkzz-cilik bir 6l¢iide internet iito-
pizmine taraftar gibi goériiniiyor; “olmak istedigin ve siberuzayda
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yapmak istedigin her sey iyidir” tutumu. Genelde bazi tarigmala-
r1 ve siteleri kaplayan erkeklerden —ve 6zelde teknoloji hastalarn-
dan- yakinmalara ragmen, siberkzz kadinlarin gogu, Internet’teki
konumlari hakkinda politik bir clestiriye katilmakla ilgilenir gibi
goziikmityorlar —daha ¢ok “islerine bakiyorlar” ve son zamanlar-
da hakim olan bir tiir teori kargiti tutumu benimsiyorlar.
Siberkzzlar bazen kadinlarin popiler temsilinin feminist ana-
lizlerine ~ve pek ¢ok feminist sanatginin strateji ve yapitlarina- (bi-
lingli ya da bilingsizce) dayamirken, ¢ogu kez de popiiler medya-
nin seksist ve basmakalip kadin imgelerini —ctli butlu gangster
sevgilisi; agin cinsellik yiikli siborg disi; 50’lerin seksi ¢izgi roman
kadinlan en sevilenlerdir- elestirmeden, herhangi bir analiz veya
elestirel yeniden baglamsallastirma yapmadan yeniden dolagima
sokuyor ve yeniden sunuyorlar. Internet’te (ve popiiler medyada)
hakim olan toplumsal cinsiyet kodlarim kiran daha olumlu ve
kompleks kadin imgeleri yaratmak pek gok zeki beyni mesgul edi-
yor ve zengin onerilerle dolu ulasabilir feminist aragtirmalar yapi-
hyor: Haraway’in canavarimst siborglarindan, Judith Butler'n
toplumsal cinsiyet ikiyiizliilikleri, Octavia Butlar’in yeniden bir-
lesen cinsiyetleri ve eski eril /disil ikiliklerini bozabilen her tiirli
melez varlik. Siberkzz-cilik kagis ¢izgileri; inceleme, aragtirma ve
kesif vektorleri olarak énem tagiyor. Ama bunlar yeni teknolojile-
rin eril yapilarini, igerigini ve etkilerini teghis etmek ve degistir-
mek icin gerekli siki galismanin yerini tutamaz. Eger bu dogruy-
sa, Sadie Plant’in dedigi gibi, “kadinlarin dijital makinelerin orta-
ya ¢ikiginda oynadiklan kiigiik bir rol bile yok... kadinlar dijital
makinelerin simiilatérleri, toplayiailan ve programailar: olmuglar-
dir.” Peki dyleyse elektronik diinyamn dnderlik konumlarinda
neden o kadar az kadin var? Neden kadin programcilar ve hac-
ker’lar hila ufak bir azinhk durumundalar ve ¢ogu kez anomali
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kabul ediliyorlar? Neden genel alg1 hili kadinlarin genelde tekno-
loji karsit1 ve en iyi ifadeyle ileri teknoloji diinyasinda ikincil rol-
lerde olduklan yoniinde? Ada Lovelace 6rnegi, bilgisayarlarin ve
bilgisayar programcihginin kesfine kadinlanin da biytik katkilar
yapuklarini gosteriyorsa da, kadinlarin yeni teknolojideki yerleri-
ne dair algilamada —ya da gergeklikle- bir degisiklige yol agmamig
olmasi tiziictidiir. Her ne kadar putkine ¢ilginlik anlan yagatabil-
se de, Internet’te kotii kzzlar olmak da meseleleri fazla degistir-
meyecek, va da statiikoya meydan okumayacaktir. Ancak kzz
enerjisi ve kesfi, angaje politik kavrayis ve uygulamayla birlcsirse
ne olurdu... bir diigiinin!

3. Internet Utopizmi

Birgok siberfeminist, elektronik ortamlarin kadinlara yeniden
baslama ve yeni diller, programlar, platformlar, imgeler, akici
kimlikler ve gok-6zneli tammlar yaratma firsatin1 veren yepyeni
teknolojiler oldugunu —yani aslinda, elektronik ortamlarin kadin-
larin disil konumu degistirme ihtiyaglarina ve arzularina cevap ve-
recek sekilde yeniden kodlanabilecegini, yeniden tasarlanabilece-
gini, yeniden programlanabilecegini hissediyor. Internet iitopiz-
minin bu varyasyonu, siberuzayda se¢imin size ait oldugunu soy-
liiyor —olmak istedigin herhangi bir sey olabilirsin- belirli inanis-
lan, pratikleri, ya da sorumluklari veya belirli bir 6znel konumu
ima edebilecek tamimlara indirgenmeyi reddediyor. Daha énceki
bir denemede belirttigimiz gibi® siberfeminizmi, teknolojik olarak
karmagik bolgelerle gekisebilecek ve kadinlar i¢in yeni topraklarin
haritasini gikarabilecek vaatlerle dolu yeni bir feminist uygulama
dalgasi olarak kabul etmek konusunda séylenebilecek ¢ok sey var-
dir. Bununla beraber yeni ortamlarin héli derinlemesine seksist ve
irk¢1 olan ekonomik, politik ve kiiltiirel ortamlara yerlesmis top-
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lumsal bir gergevede varoldugunu gdrmek son derece 6nemlidir.
Pek ¢ok Internet iitopistinin kapildigi kuruntularn tersine, Inter-
net’te bilgi aligverisi, bilginin sinirlar 6tesi serbest degisimiyle hi-
yerarsileri kendiliginden yok etmez. Ayrica internet, cinsiyetsiz bir
iitopya olmadig gibi, bedenlere, sekse, yasa, ekonomiye, toplum-
sal sinifa veya irka bakilmaksizin somiirgelestirmeye hazir olan 6z-
giir bir ortam da degildir. Kadinlarin bilgisayar teknolojisine yap-
tiklan tartisma gotiirmez katkilara ragmen, bugiiniin Interneti ta-
rihsel olarak savas teknolojilerine hizmet edecek bir sistemde ko-
kenini bulan ve su anda da eril kurumlarin bir pargasi olan miica-
dele dolu bir bolgedir. Internet iginde hayal edilecek her tiir yeni
olasilik, ilk 6énce kendi kurucu diizenini ve mevcut politik durum-
larinin ig¢erimlerini tam olarak kabul etmeli ve g6z 6niine almali-
dir. Bu durumda, feminizm sdzciigiini siberuzaya sokmak, Inter-
net ortarmini politize edip erkek diizenini agagilama, melezlegtir-
me, kiskirrma ve bozma niyetini cesurca ilan ederek eril kodlarin
akisini kesmek, radikal bir eylem olarak goriilebilir. Her ne kadar
bizim komplolarimizda miittefikler olarak sayilsalar da, makineler
degil, insanlar politize olabilir. Feminizm her zaman tehlikeli ki-
rilmalara, agik ve gizli eyleme, ataerkil inanglara, geleneklere ve
toplumsal yapilara savag agmaya ima ediyor. Siberfeminizm Inter-
net’in kodlarini, dillerini, imgelerini ve yapilarini tireten ataerkil
kosullar1 par¢alamay! amaglayan kiistah bir bozucu politika olug-
turabiliyor.

4. Politik Angajman Korkusu

Siberfeminizmi tanmimlamak konusundaki bir diger belirsizlik,
mecburi politik uzlagma korkusu, tarugmalarin kapanacag ve
farklihklarin yok edilecegi korkusudur. Belki de tanimlamayi, par-
ti dogrultulann: ve geriletici kimlik politikalarini reddederek poli-
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tik didismeler ve ideolojik formiilasyonlardan kagimlabilir. Ta-
nimlama arzusuna oyuncul bir karsithk olarak ve basina yénelik
bir provokasyon olarak SE, siberfeminizmi, ne olmadigini soyle-
yerek tanimlayan “100 Antitez” (Martin Luther’in tezlerinin bir
parodisi) hazirlad: ve postaladi. Bu inkarla tanimlama; sohbete ka-
tilmak, merak uyandirmak ve dil oyunlanina girismek igin ¢ekici
bir aragti ve bir kolektif yazma siireci olarak kesinlikle ¢glenceliy-
di. Ama bir sey ne olmadif: sGylenerek tamimlanamaz ve oyuncul
nokta bir kez vurgulandiktan sonra, 100 antitezin politik olarak
bir strateji 6rgiitleyemeyecek kadar soyut, belirsiz ve kacamak ol-
dugu agikni. Siberuzayda dil, 6znellik, beden, teknoloji ve kadinin
temsiliyle ilgili asin incelikli feminist teoriler gelistiren siberfemi-
nistler olmakla beraber, bu teorilerin ¢esitli kadinlarin Internet’te-
ki galiymalan ve deneyimlerinin diinyevi gergekliklerine nasil bag-
landig1 ve Internet uygulamalarina ve yapilarina nasit doniistiirii-
lebilecegi pek anlagilmiyor. Documenta X’teki SE tartismalar s1-
rasinda ve ayni anda Internet’te, eger siberfeminizm Net politika-
larini, yapisini, hiyerarsilerini, erisimini ve yeni teknolojilerin ve
teknobilimin kadinlar tizerindeki etkilerini elestirmekte bir giig
olacaksa, Internet politikalarinin, siberuzayin su anki kosullarimin
oyunculluktan daha fazlasimi gerektirdigi gitgide daha agik hale
geldi. Tanima varmanin kendisi, ortaya ¢ikmakta olan bir pratigin
pargasiyds, ¢iinkii pratik daha karmasik hale geldikge, tanimlar da
degisecek ve karmagiklasacakti. Tanimlama, diinyanin her yerin-
deki adalet miicadelelerine ve “6zgiirliik projelerine™ katilanlara
karst bir dayanigma bildirisi olabilirdi.

Politik Bir Strateji Olarak Tanimlama
“Siber” ve “feminizm” terimleri arasinda baglant kurmak, fe-
minizm(ler)in ve elektronik ortamlarin tarihinde ¢ok énemli bir
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yeni olugum tiretiyor. Terimin her iki boliimii digerinin anlamini
degistiriyor. ‘Feminizm’ (ya da daha dogrusu ‘feminizmler’) ka-
dinlann birbirine bagh yerel, ulusal ve uluslararasi gruplara eylem-
ci kaulimlarina bagh olan, kadinlarin 6zgiirliigli ve adalet igin ta-
rihsel —ve ¢agdas- ulusotesi bir hareket olarak anlagilmigtir. Kadin-
lanin farklilagtirilmig toplumsal yapilarina ve toplumsal cinsiyet
rollerinden ¢ikan maddi, politik, duygusal, cinsel ve ruhsal du-
rumlarina odaklanir. Bunu (6zellikle otomatik sistemlerin) diime-
nine gegmek, yonetmek, denetlemek anlamlarindaki “siber’e bag-
layinca, feminizmin diimene gegtigini goriiyoruz: Epey sasirtica
olan yeni politik, toplumsal ve kiiltiirel olasilikiar.

‘Siberfeminizmler’, her ne kadar farkh tlkelerde, farkh simiflar
ve irklar arasinda farkh bi¢imde ortaya ¢iksalar da, feminizmin ta-
rihsel ve felsefi pratiklerini Internet’in igindeki ve digindaki ¢agdas
feminist projelerle iletigim aglarina ve Yeni Diinya Diizeni’nde ka-
dinlarin maddi yasamlarina ve deneyimlerine baglayabilirler. Eger
feminizm tasidig siber potansiyele layiksa, iletisim teknolojileri ve
teknobilimin hayatlanmizdaki derin etkisi tarafindan degistirilen
toplumsal gergekliklerin ve yasam kosullarinin yon degistiren kar-
magtkliklariyla uyum i¢inde olmahdir. Feminist teorik iggdriileri
ve stratejik aletleri kullanmak ve onlan, Internet’in yazihminda ve
donaniminda mevcut olan son derece gergek seksizm, irkgilik ve
militarizmle savagip bu ortami siyasallagtirmak lzere siberteknik-
lerle birlestirmek siberfeministlerin elindedir.

Tanimlamayr reddetmek ¢ekici, hiyerarsik olmayan kimlik
karsiti bir taktik gibi goziikse de, aslinda Internet’te sessizligi ter-
cih edenlerin ellerine de koz verdi: Az sayida sansh kadina oyna-
yacak bilgisayarlar verin ki onlar da genelerini kapayip sikayete son
versinler. Bu, siberfeministlerin son derece ihtiyatla ve elestirel
yaklagmalari gereken bir tutumdur. Internete erigim hild bir ayni-
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cahktr ve higbir sekilde evrensel bir hak olarak goriilemez (her-
kes igin yararli ve arzulanir olmas: da sart degildir). Her ne kadar
miikemmel tiiketim pazarlamaciligy, PC’ye sahip olmay telefona
sahip olmak kadar mecburi gibi gostermek konusunda basarili ol-
duysa da, bilgisayarlar aslinda politik avantaj saglayabilecek giiglii
aletlerdir (kigisel bilgisayar politik bilgisayardir). Eger Internet
(¢ok gelismis uluslarda) insanlarin ¢ogunun bilgi edindikleri kanal
haline gelmekteyse, kadinlann Internet’in igerik olusumlarina,
programlanmasina ve politikasinin gekillendirilmesine nasil katki-
da bulunduklan ¢ok &nemlidir, ¢iinkii Internet’ten gelen enfor-
masyonun hem aha hem de goénderici tarafindan baglamsallagn-
nlmast gerekir. Internet’te, feminizmin, farkh tilkelerde yayihrken
kendi tarihi ve mevcut kosullari konusunda egitilmesi gereken ye-
ni bir uluslar 6tesi dinleyici kitlesi vardir. Cogu igin, siberfemi-
nizm feminist séylem ve pratiklere giris noktalari olabilir. Inter-
net’te feminizmle ilgili her tiirlii enformasyon bulunsa da®, siirck-
li yeni siteler agilsa da, bu enformasyon politik olarak ne kadar
baglamsallagtirilirsa, giindelik hayaun pratiklerine, eylemlerine ve
kosullarina ne kadar bagh olursa, insanlar birbirine baglamak ve
harekete gegirmede o kadar etkili olabilir. Giiglti bir 6rnek, BBS
ve e-postanin, (Yugoslavya’da 1991°deki i¢ savagin patlak verme-
sinden sonra) sinirlan agip Hirvatistan, Sirbistan, Slovenya ve Bos-
na’daki bang eylemcilerini Almanya’daki servis saglayic bilgisayar-
lar aracibgyla birlegtirmek igin yaratilmig olan Zamir Network’te
goriilebilir (Zamir “barig” anlamindadir). Bilgisayarlar oyuncul
araglardan, tiiketici oyuncaklarindan, kisisel zevk makinelerinden
ibaret degildir; onlar ustalann aletleridir ve farkli topluluklarda
¢ok farkh anlamlari ve kullanimlan vardir. Bu kanallarda dolagmak
i¢in becerikli diimenci kadinlara ihtiyag vardir.

Siberfeministlerin eski feminist diistincenin pargasi olan zarar
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verici hatalardan ve korliiklerden kaginmalan gerekse de, bugiine
dek birikmis olan bilgi, deneyim, feminist analiz ve stratejiler, ¢a-
ligmalann ileriye gétiirmeleri aqisindan biyiik 6nem tasiyor. Eger
amag Internet’te bir feminist politika yaratmaksa, kadinlar giig-
lendirmekse, diinyada var olmak ve eyleme ge¢mek igin yeni ola-
sihiklar yaratmaksa; siberfeministler yeni kosullar, yeni teknolojiler
ve yeni olusumlarla karsilasmak ve onlarla yarigmak igin feminist
analizi, elegtiriyi, stratejiler ve deneyimleri yeniden yorumlamali
ve degistirmelidir. (Kendi kendini) tanimlama, pratikten dogan,
arzu ve eylem hareketleriyle degisen yeni bir 6zellik olabilir. Ta-
mimlama akiar olabilir ve higbir anlamsal simira ihtiyag duymaz;
bunun yerine, bir arzular, stratejiler, eylemler ve amaglar bildiri-
mi olabilir. Etkili politik eylemin temeli olan farklilik alaninda ¢ok
o6nemli bir dayanigma —birlik ya da uzlagma degil, dayanigma- ya-
ratabilir.

Bir Siberfeminist Hiicre

Siberfeministler Internet’te feminist bir politik ve kiiltiirel or-
tam i¢in ¢aligmayr nasil érgiitleyebilirler? Siberfeminist pratik ola-
rak ortaya gikmaya baslayan cesitli feminist aragtirma ve Internet
etkinlik alanlan nelerdir? Kassel’deki Documenta X’te yapilan Bi-
rinci Siberfeminist Enternasyonel, feminist Internet orga-
niz(m)asyonun prototip bir hicre 6rnegi olarak ele ahnabilir.

Otuzdan fazla kadindan olugan (yaklagik on kisilik sabit bir ¢e-
kirdegi olan) degisken ve farkli grup, SE boyunca beraber yagads
ve ¢alisti. Kadinlar (kadinlara mahsus) posta listesi olan FACES’in
tiyelerine yapilan agik davetle segildiler. SE’yi 6rgiitlemenin ana
sorumluluklan —yaklagik alti kadindan olugan bir grup olan- OBN
(Old Boys Network) tarafindan iistlenilmis ve tiim katulimecilarin
on-line damigmasiyla yiirtitilmiigrd. OBN, SE’nin igerigini karar-
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lagtirmanin yani sira konaklama, seyahatler, programlama, tekno-
lojik ihtiyaglar, biitgeler ve iletisimlerle ilgili sayisiz ayrintiyla ilgi-
lendi. OBN onderligiyle kaulimcilar arasindaki agik ve kapsamb
on-line iletigim sayesinde, isbirligi i¢inde galisma iligkileri, katulim-
cilar Kassel’de yiiz yilize geldiklerinde gokran ayarlanmig durum-
daydu.

[lk giinden itibaren feminist grup siireglerinin, anarsik kendi
kendine orgiitlenmelerin ve déndgiimld liderligin yeniden birles-
tirici bir sekli olan bu isbirligi siireci, sekizden fazla tlkeden gelen
ve farklr ekonomik, etnik, mesleki ve politik ge¢misleri olan ka-
dinlar arasinda gelismeye devam etti. Her giin, katilimcilarin Me-
lez Calisma Alani’ni hazirlayip farkh gorev gruplarinda (metin ya-
zimi, basimu, teknik isler, veda partsi, vs.) ¢aligmak ve giiniin ge-
nel programinmi diizenlemek tizere bulugmalanyla baghyordu. Bu-
nu, Documenta izleyicileri igin dlizenlenen tig saatlik agik konfe-
ranslar ve sunumlar izliyordu. Grup, aksam yemegi ve siberfemi-
nizmin tanimi, amaglar, ileriye yonelik eylemler ve planlar gibi ge-
nel konulan konusmak iizere yeniden toplaniyordu. Isler egilim
ve uzmanlhklara gore bolustiirilmistii; bir gorev listesi ya da her-
kesin esit saatlerde ¢aligmasini gerektiren bir beklenti yoktu. Me-
kan senlik, serbest davraniglar, beyin firunasi ve 6zel zamanlara
ayrilmisti. Kaubmalarnin FACES listesiyle baglanust, elektronik
olarak stirekli kargilaniyordu. Tim grup etkinlikleri videoya ve
teybe kaydediliyor, fotograh ¢ekiliyordu. Pek ¢ok kadin kendi bil-
gisayarim evden getirip agik toplanma/¢aligma alaninda kurmus-
tu; ve pek ¢ok konferansta konferanscilarin web sitelerinden oku-
malar yapildi ve projeksiyonla resimler gosterildi. Vize problemle-
r1 yiiztinden Kassel’e dolayli, hatta illegal yollardan gelen iki Rus
kadin, bir hafta siiren yolculuk giinliiklerini faksladi. Bagka bir ka-
tihimei, gruba CU-SeeMe- baglanusini kurmayr 6gretti ve aynl-
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diktan sonra toplantilara sanal olarak kaulmay siirdiirdii. Boylece
sanallik ve fiili mevcudiyet arasinda ilging bir etkilesim oldu. Yiiz
yiize iligkiler sanal iletisimlerden daha yogun ve enerji dolu gegti,
gesitli bireyler ve alt-gruplar arasinda farkh derecelerde yakinhk
olustu ve her tiirlt farkhligi daha belirgin hale getirdi. Yz yiize
toplantilardan, beyin firtinas: ve kendiliginden eylemler daha ko-
lay ortaya ¢ikiyor gibiydi. Aninda soru ve yanit firsat ve bildirile-
rin sunumlarindan sonra uzayan tartismalar, sadece on-line me-
tinlerle yapilabilen iletisimlerden daha samimi ve arastirici aligve-
rige imkan verdi.

Cesitli konferanslar, web projeleri ve ¢aligma atolyelerinde su-
nulan genis bir igerik yelpazesi vardi: Internet’te cinsel farkhilhigin
goriiniirliigi teorileri; online kadinlann kendilerini dijital olarak
temsil etmeleri {izerine bir galigma atdlyesi; toplumsal cinsiyet
temsillerinin, seks sitclerinin, siberseksin ve kadinlar i¢in porno-
nun analizleri; kaliplagtirma, kadinlann seksist temsilleriyle savag-
mak i¢in toplumsal cinsiyet kaynagmas: ve melezlik stratejileri; si-
zo-feminist cisimlesme igin bir éneri; enformasyon arzusunun fe-
tislestirilmesi iizerine tarugma, ve yeni teknolojiler tarafindan ya-
ratilan paranoyalar; tarihteki tinlii kadinlarla ilgili bir kiigiik aras-
tirma; kadin ve erkek programcilar ve hacker’lar arasindaki farkla-
nin incelenmesi; rakamlardan ¢ok dile dayanan elektronik sanatin
incelenmesi; webkzz listelerinin dogasi ve orgiitlenmesi tizerine
yazilar ve daha pek ¢ok sey.’

Sonug:

“(Siber)Feminizm, iginden yasamin goriilebilecegi bir tarayici-
dir (browser).”"
Eger siber-feminizmin arzusu aragtirmak, kuramlagurmak, uy-

gulama yapmak ve diinyanin dért bir yanindaki kadinlarin (ve ka-
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din olmayanlarin) yeni haberlesme teknolojilerinden, teknobilim-
den ve kiiresel iletisim aglarinin eril kapitalist egemenliklerinden
nasil etkilendigini goriiniir kilmaksa, ise politik amaglarinin ve ko-
numlarinin ne oldugunu agik¢a belirterek baglamalidir. Siberfemi-
nistler, kiiresel teknolojilerin yaratug: yeni karmagik toplumsal
kosullar1 ele alan feminist teori ve pratikleri yaratma sansina sahip-
tirler. Yeni haberlesme teknolojilerinin yikicr kullamimlan, giic ag-
larina sizip bulagmayr hedefleyen ulusagin hareketin igini eylemci,
feminist dayanigma projeleri, egitim, dzgiirliik, vizyon ve direnis-
le kolaylastirir. Internet’in mevcut cinsiyet, irk, yas ve siuf yapila-
rnna meydan okuyan politize bir feminist ortam yaratmada etkili
olmak i¢in, siberfeministlerin avangard feminist tarihini aragtirma-
lar, stratejilerinin ve kurumsallagmig ataerkil elestirilerinin {izerin-
de durmalan gerekmektedir. Yeni teknolojilerinin eril yapilarini
bozmak, bu yapilara direnmek, bunlarin kodlarim ¢6zmek ve ye-
niden kodlamak igin teknik, teorik ve politik egitim iizerinde siki
caligmalar baglatmak gerekiyor. Siberfeministler Internet’in iito-
pik ve mitik yapilarina direnis gostermeli ve bagka direniggi net
gruplanyla eylemci igbirligi iginde ¢alismahdirlar. Siberfeministle-
rin ulusagin feminist ve postkolonyal inisiyatifleri dayamgmalari ve
boyle inisiyatifleri desteklemek igin haberlesme teknolojileri ve
elektronik aglara erigimlerini kullanima sokmalan gerekir.
Tiirkgesi: S. E.

'Birinci Siberfeminist Enternasyonal, Kassel’de yapilan Melez Cahsma
Alani konulu siberfeminist cahgmalarda bir araya geldi, Eyliil 20-28, 1997.

*Carnegie Mellon Universitesi’nde kadin 6grenciler, bilgisayar boliimiin-
deki 6grencilerin yaklagik %10’unu olusturuyor.

*«Cyberfeminism with a Difference”, Rosi Braidotti.

*Sadic Plant, Zeros + Ones: Digital Women + the New Tebnocultures, s. 37.
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*Faith Wilding ve CAE, “Notes on the Political Condition of Cyberfemi-
nism”.

*Donna Haraway, Modest-Witness.

"Feminizm’ terimini kullanmak, ‘kadin’ terimini kullanmakran gok fark-
lidir; ancak bell hooks ve digerleri tarafindan hakli olarak yapilan irkg1 beyaz
feminizm elestirisini kabullenen ‘siberkadincilik’ teriminin kullanimi da géz
oniinde bulundurulmahdr.

*Ornegin, Shana Penn’in The Women’s Guide to the Wired World’indeki
(New York: Feminist Press, 1997) 1000 feminist ya da kadinlarla ilgili sitele-
rin listesine bakiniz.

°Daha fazla bilgi ve yazilar igin bkz.

http: //www.icf.de /obn).

"Alla Mitrofanova, SE konferansi.
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YENI KURESEL MUHALEFET
Yagar Cabuklu

Modern anlamda uluslann olugmas: 19. yiizyilda bagladi. Ge-
lisen burjuvazi yerel baglari, cemaat iligkilerini ¢6zerek ulusal pa-
zar kurmaya yoneldi. Ortak dil ve tarih, ulusal bayramlar ve tatil-
ler milli devletin himayesi altindaki ulusa bagh olarak tanimlanan
yurttaghk, ulusal sanayi ve emek giicii, ulusal ordular, bunlann
hepsi kapitalizmin ulusal mekina bagimhhginin ifadeleriydi. Isgii-
cliniin dolagimi serbestti, ama ¢alisan yiginlar yerleri degistirile-
meyen biiytik fabrikalarda istthdam ediliyordu. Fabrika sahipleri,
is¢iler ve sendikalar fabrika mekinina ve yoresine hild énemli 6l-
¢lide bagimhydilar. Aym sekilde ordu ve egitim kurumlan da y1-
ginlan disiplin aluinda sabit yerellikler iginde uzun siire turmak-
tayd1. Iktidar, sermaye ve bilgi kendi tilkesinde kok salmisti. Ser-
mave ve devlet kendi uluslannin ekonomik ve politik patronlariy-
dilar. Bir somiri ve tahakkiim iliskisi igerisinde olsa bile kendi
uluslarina kargt derebeyi-serf iligkisi ¢agristiran bir angajman i¢in-
deydiler. Askeri, ekonomik ve kiiltiirel yeterlilik anlayigt hila re-
vagtaydi. Devlet sémiirdiigli tebaasinin ekonomik ve askeri gii-
venligini saglamakla yiikimli goériyordu kendini, sosyal yardim
harcamalarniyla, bedava tedavi, egitim vb. hizmetlerle, insani se-
gimleri goreli olarak 6nemseyen yasalarla halktan sagladig1 rantin
karsihginda az da olsa bir seyler veriyordu. Devlet ekonomiyi yo-
nettgi gibi tilkenin glindemini ve ulusal kodlarn da kendi kurum-
lart araciligiyla belirliyordu. Is¢i sinifi muhalefeti de tiim enternas-
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yonalizm soylemine kargin ulusal olarak 6rgiitlenmisti ve ulusal ig-
¢i partileri savaglarda kendi ulusal devletlerini destekliyorlardi.

1960’lardan sonra gelisen post-modern kapitalizm yukanda
anlanlan modelin ciddi bigimde sarsilmasimi beraberinde getirdi.
Eskinin yurttaglarin giivenligini saglayan kolektif kurumlan birer
birer ¢okiiyor. Piyasa manugin ve serbest ticareti 6n siraya yerles-
tiren neo-liberalizm rekabet, verimlilik ve kirlihga karsi direnen
kolektif yapilar: ve toplumsal dayamgsma aglarini ¢6ziivor. Yeni sis-
temin parolast deregiilasyon, yani eski kapitalizmde yasalarca, ku-
rumlarca belirlenmis her tiirli sabit konumun ortadan kaldiriima-
s1, insana, topluma ait her seye piyasanin taleplerini kargilayacak
bir esncklik ve direngsizlik kazandirilmasi. Sermayenin ulus-agir
kiiresel planda kazandig akiskanlk, luz ve esneklik onu yerellik-
lerden, ulusal gergevelerden kopariyor, mekin digi kiliyor. Diinya
paranin, sermayenin, bilginin akig yerlerinden olusan bir aga do-
niigiiyor. Sermaye ulusal siyasctin ve devletin mekinindan kagarak
engelsiz dolagimin hiper mekininda varlik gosteriyor. Kiiresel,
ulus-agirt planda gergeklesmeye baglayan sermayenin iktidarnyla
ulusal siyasct arasindaki mesafe agiliyor. Sermayenin artik ulusal
bir kapitalist smifta cisimlesmedigi post-modern kiiresel kapita-
lizmde ulus-devletler eski giiglerini kaybediyorlar. Kiresellesme
stirecinde devietlerin midahaleci yetkileri azaliyor, hareket marj-
lari daraliyor. Eski kapitalizmin temsili yasama organlan ve yasa-
lar1 yeni kiiresel piyasann talep ettigi asir1 esneklige cevap vereme-
digi icin iktidar segimle gelmis kurumlanin disinda isleyen alanda,
sinai ve mali baski gruplaninin yasasiz, kuralsiz bir bigimde talep-
lerini empoze ettigi bir alanda oluguyor.

Post-modern toplumda sermayenin devletinden kurtulmak is-
temesinin yani sira devlet de ulusundan kurtulmak istivor. Ulus
geemiste elde ettigi ve yasalara gegmis kazammlariyla piyasa kural-
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larindan bagka kural tamimayan kiiresel kapitalizmin éniinde bir
engel olusturuyor. Calsabilir niifusun beste biriyle {iretiminin
stirdlirilmesinin mimkiin oldugu bir dénemde devlet gegmiste
ulusuna kars! girdigi angajmanlardan vazgegmeye, yiikiimliliikle-
rinde siyrilmaya calisiyor. Sermayenin kiiresellesmesi kargisinda
yerel, iktidarsiz kalan ulusal devlet ve siyasetgiler sosyal harcama-
lar1 azaltma, isten ¢ikarmalan kolaylagtirma vb. énlemler alip ulu-
sa uyum ve esncklik éneriyorlar. Devlete ve siyasete giiveni kalma-
yan ulus siyasi kayitsizhiga yoneliyor. Eskinin sorumlu yurttag: gii-
venlik giiglerinin yerlerini taniim ve reklamcihga terk ettigi yeni
toplumda piyasa tiiketicisine donigiiyor. Modern kapitalizmde
ortak davalarin tarngildigy bir alan olan kamuoyu post-modern
toplumda bireysel mahrcmiyetlcrin, meselelerin tek boyutlu, stan-
dart, medyatik bir dille disavuruldugu bir alan olarak ortaya ¢iki-
yor. .
Devletin aruk kendini ulusunun giivenliginden sorumlu his-
setmedigi post-modern donemde tiiketici birey giivenligini ko-
lektif eylemin risklerini tistlenerek saglamak yerine ona 6zellesti-
rilmis bigimlerde sunulan giivenlik driinlerine yoneliyor. Ailenin,
cemaatlerin, ulusun, devletin gligsiizlestigi yeni toplumda ckono-
mik deregiilasyona (kuralsizlagtirma) ‘manevi deregiilasyon’ eglik
ediyor. Kiiresellesme c¢aginda kalici, giivenilir, biitinliikli ko-
numilara, iliskilere, kisiliklere yer yok. Her an esneyebilen, her ka-
iba giren, gegici, ugucu kisilikler revagta. Eskinin yagam boyu ki-
siye eslik eden saghklilik anlayisi yerini amin gerektirdigi esneklik-
lere destek verecek zindelik yaklagimina birakn. Post-modern tii-
ketici kendi giivenliginin higbir etik degeri benimsememekee, ko-
numdan konuma, iligkiden iligkiye stmirlanmadan kaymakra bulu-
yor. Ote yandan diizenli tiiketiciler topluluguna gore bigimlenmis
bu esnek yagam modeli igsizler ve yoksullar igin bir yikim anlami-
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na geliyor. Sermaye ve titketiciden beklenen hareket ve esneklik-
ten gogmenlere kapilar kapamyor, varos halkimin gettolarindan
disari gitkmamasi tercih ediliyor. Yoksullugun artmasiyla birlikte
sugun ve diizensizligin kaynag: olarak goriilen alttakiler igin sayi-
lar1 hizla artan hapisaneler inga ediliyor.

1970’lerden sonraki kiiresellesme stirecinde ulus, ulus-devlet,
ulusal emek giicii, ulusal sermaye ve ulusal pazar gii¢ kaybediyor.
Kiiresel piyasa giiglerinin iktidarlarini ulusal devletin yetki alani-
nin diginda olugturmalanyla birlikte giigsiizlesmis ulusal devletin,
ulusal muhalefetin muhatabi olma konumu gitgide zayifliyor.
Ulusal yarg: da kiiresel yarg: kurumlanmin giiglenmesine paralel
olarak zayifliyor, bireyler iilke i¢inde ¢6ziim bulamadiklan davala-
r1 uluslararasi mahkemelere gétiiriiyorlar. Ote yanda eskinin, ulu-
sal ig¢i partilerinin dayamigmasina bagl, ¢oktandir gézden diismiis
enternasyonalizmi son buluyor, ulusal komiinist partiler marjinal-
lesiyor. Ulus, yurt, vatan, ilke, toprak gibi kavramlarin sosyalizm-
le bir arada diigiiniilmeleri gitgide zorlagiyor.

Kiiresel kapitalizmin, gokuluslu sirket ve fonlann giicii karsi-
sinda direng gosterebilecek her tiirli ulusal konumun zayifladigs
postmodern toplumda kiiltiirel gokrenklilik, etnik ve kimliksel ge-
sitlilik ve farkliliklar énem kazaniyor. Etnik topluluklar ve milli-
yetler bir yandan turistik, tiiketimsel amagh bir otantizme konu
olurken 6te yandan kogullara bagh olarak kapitalizmin ‘b6l ve y6-
net’ politikas: ¢ergevesinde kullamilabiliyorlar. Yeni kiiresel politi-
ka, giiglli, otoriter bir iiniterligi uygulayan devletler yerine iilke
icindeki farkli topluluklarin ve giiglerin dengesini yansitan esnek
ve kiiresel etkilere agik devletleri tercih ediyor. FarkhhiZa vurgu
yapan postmodernizmin sadece ulusal kimligi degil bireysel kim-
ligi de parcaliyor. Eskinin siki, degismez, tek tip kimligi, yerini es-
nek, cinsiyet rollerin mutlaklasugy sonsuz giris ¢ikislann kuralsiz-
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lagtigy, titketime endeksli yeni bir kimlige birakiyor.

Yeni kiiresellesmenin en belirgin 6zelligi sermaye ihracindan
gok, uluslararas: para ve fon hareketlerinin énem kazanmig olma-
sidir. Temsil eden/edilen iliskisinin koptugu postmodern toplu-
ma kogsut olarak uluslararasi borsalarda olugan agin gisirilmis de-
gerlerin, temsil ettikleri sirketlerin ve metalarin gergek degerleriy-
le iligkisi kopmugtur. Hiper realiteye denk diisen hiper degerleri
ifade eden uluslararas: dev fon hareketleri, saniyeler icinde ve bii-
ylik bir akigkanlikla diinyay: bir ucundan diger ucuna katetmekte,
terk ettikleri ilkelerin ya da tiim bir bélgenin ekonomisini bir
glinde ¢okertebilmektedir. Ucu metropollere kadar uzanabilecck
boyle kriz riski bu tlkelerin yonetimlerini tedirgin etmekte, onla-
nn bu tiir ‘sorumsuz’ fonlardan yakinmalarina ve merkez banka-
lant vb. kurumlar aracih@iyla piyasalara miidahale etmelerine ne-
den olmaktadir. Ugiincii diinya ilkelerinde ise kiiresellesmenin
nimetlerinden yararlanan kentli tiiketici orta simf olugmaktadir.
Toplumun biiyiik ¢ogunlugunun giderek daha ¢ok yoksullagsma-
sina ragmen tiiketimin evrensel olgiitlerini benimseyen orta simi-
fin ideolojisi halk iginde de destek bulmaktadir. Halk kiileiiri or-
tadan kalkmakta, otantiklik ticari bir meta olarak yeniden iiretil-
mekte, medyanin kiiresellesmenin degerleriyle yogurarak olustur-
dugu standart kitle kiilttirii yayginhk kazanmakeadir.

1970’lerde baslayan ekonomik kriz dénemi iigiincii diinya l-
kelerini daha biiyiik 6lgiide etkiliyor. Popiilist politikalar yerlerini
kemer sikma 6nlemlerine bagvuran yonetimlere birakiyor. Eskinin
ulusal kurtulus savaglarini kazanan itibark yénetimleri halk nez-
dinde yipramyor. Fundamentalist hareketler gii¢ kazamyor.
Ugiincii diinyacihgin goézden diismekte oldugu bir dénemde bu
lilkelerin, halklanna baski uygulayan diktatérleri géziipek askeri
vb. gikislarla kiresellesmenin ranundan kendilerine diisen payr
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viikseltme ¢abalarimi arunyorlar. Buna karsin giiney tilkeleri ile
kuzey tilkeleri arasindaki ugurum biiytiyor, kuzey kendi igine ka-
panarak 6zellikle rantabl olmayan giiney tlkelerini kendi baglan-
nin garesine bakmaya terk ediyor. Diinya kapitalizminin rantabl
bulup iligkiye gegtigi tGglincii diinya (ilkelerine evrensel demokra-
si uygulamasim da gotiirecegi disiincesi gergekgi degil. Demok-
rasi Bat’da eski burjuva demokrasisine oranla ciddi gerilemelerin
iceriyor ve daha gok formel bir karaktere sahip. Ote yandan kiire-
sel kapitalizmin IMF, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii vb.
kurumlarimin tigineii diinya tilkelerine dayattiklar ekonomik po-
litikalar, toplumun biiyiik ¢ogunlugunun gitgide daha gok yok-
sullagmasina ve hitkiimetlerin politikalarina karg: tepkilerin biiyii-
mesine neden oluyor. Bu iilkelere ckonomik aci regeteyi dayatan
Bat, kiiresel ckonomik politikalarin ancak baskic1 yonetimlerce
uygulanabilecegini bilmiyor olamayacagina gore tglinct dinya
{ilkkelerinden beklenen, evrensel demokratik prensiplerin formel
bir bi¢imde kabul ctmeleri ve toplumsal muhalefer Gzerindeki
baskiyr hukuk dis1, pre-burjuva, ilkel yontemlerle degil isi kurali-
na uydurarak gergeklestirmeleridir.

Batr’da 1970’ler éncesinin resmi sol partileri ve hareketleri
muhalefetlerini kendi iilkeleriyle sinrlamuglards. Iginde yasadig-
muz postmodern kiiresellesme doneminde, ulusal olan uluslarara-
s1 olanla i¢ i¢e gegmistir. Diinyadaki en kiigiik birim bile artik kii-
resel kapitalist agin bir pargasidir. Bu durum millivetgi, ulusal ola-
n1 kaywran bir boyuta sahip anti-emperyalizm soylemini gitgide
gegersiz kilmakea, tlke igi ile tlke dist arasinda ayrnim yapmayan
anti-kapitalist bir yaklagimin gegerligini artirmaktadir. Kapitaliz-
me karst muhalefet, ‘digsal’ bir alanda yiriitiilemez. Tktidar ve
mubhalefet milyonlarca kesigme noktas: olan kiiresel bir agin par-
calaridir. Kiiresel muhalefet diinyadaki ¢ok sayida mikro alanda
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verilen miicadelelerin rastlagmasindan, igbirliginden, dayamsma-
sindan olugur. Metalarin, sermayelerin, fonlann akigkan olmas: gi-
bi kiiresellesmeye karst muhalefet de yersiz yurtsuz, her yerde or-
taya ¢ikabilen direnis birimlerinin géniillia bulusmasiyla gergekle-
sir.

Postmodern tiketim toplumunun farkhhg, ¢okrenkliligi, ¢o-
gulculugu 6ne ¢ikaran yapist bu toplumda ortaya ¢ikan muhalefet
bigimlerini de etkiliyor. Yeni sola, feminist, gay, ckolojik ve anti-
militarist hareketlere bakildiginda eski makro, biitiinciil siyaset
anlayisindan uzaklasilip parcali, mikro, ¢ogulculuga dayal bir si-
yasete yakinlasildigr goriliyor. Kiiltiirel mozayigi, gokkusagini,
kimlik eksenli politikalari, 6tekini 6ne ¢ikaran yeni toplumsal ha-
reketler, klasik Marksistler tarafindan postmodern olmakla elesti-
riliyor. Ama klasik Marksizm de tiim enternasyonal (uluslararasi)
retorigine ragmen kendi politikalarin ulus-devletgi, merkezi, oto-
riter bir gergeve iginde kurmamig miydr? Yeni kiiresel, postmo-
dern kapitalizm kosullarinda milliyetgilige prim veren klasik anti-
emperyalist sOylem gegerliligini yitirmigtir. Kiiresel kapitalizme
kargi kiiresel muhalefetin séylemi de yeni postmodern, mali kapi-
talizmin kosullarindan kaynaklanan muhalif bir séylem olacakur.
Simdi postmodern temalarla benzerlikler tasiyan kiiresel muhale-
fetin konularina biraz daha yakindan bakalim. Postmodern ¢ogul-
culuk ve farklilik, tiitketimin ve tirlinlerin farklilagtinimasini sagla-
yarak piyasayr derinlestirir ve onun geniglemesine hizmet eder.
Kiiresel muhalefetin ¢ogulculugu ise ¢ok sayida ve farkli direnis
birimlerinin titketim toplumunun kategorilerinin disinda olustur-
dugu dayamigma agidir. Postmodernizm, etnisiteyi degisimlere
kapali, otantik, folklorik, ticari, kiiresel niifus politikalarina tabi
bir olgu olarak goriir. Kiiresel muhalefet iginse 6nemli olan etnik
topluluklar arasindaki gegiskenlik, melezlik, etkilesimler ve dire-
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nigscl 6gelerdir. Postmodernizm, gelenegi bugiiniin igine eklek-
tik bir bigimde yerlestirir, gelencksel, lokal olani bir ¢esni, bir gar-
nitiir olarak similasyon ortami i¢inde yeniden tretir. Kiiresel mu-
halefet ise gelenck igindeki isyankir 6geleri yeni direnis bigimleri-
nin bir pargas: haline getirir, ama kendini milli, cemaatsel bir ger-
¢eve igine hapsetmez. Eskinin uluslararast emperyalizminden bu-
giinin uluslar-6tesi, uluslar-agirt kiiresel kapitalizmine doéniisen
diinya diizeninin kargisinda kiiresel muhalefet de uluslar arasindan
cok yerlerarasi1 dayamigma temelinde bir araya gelmektedir. Eski-
nin ¢ikarlannin ortiistiigli digiiniilen ulusal is¢i simiflarimin ulusla-
rarast dayanigmasi bugiin yerini ckolojik, kiiltiirel, ekonomik vb.
tikanmalarin, ¢oziimstizliklerin vuku buldugu yerler arasindaki
kiiresel dayanigmaya birakmaktadir. 1960’larin yeni sosyal hare-
ketleri, 6zel alanlardan yola ¢ikan muhalif mikro politikalarin 6ne-
mini anlamiglardi. Ama kendileri de o dénemin refah toplumu-
nun birer pargast olduklar ve talepleri daha ¢ok kimliksel ve kiil-
tiirel olanla sinirh oldugu igin, radikallikleri uzun siirmedi. Post-
modern kapitalizm ¢ok kiilttirliliige, farklihga vurgu yapan soyle-
mi ve politikalanyla yeni solu tiiketimsel gesitliligin iginde dahil
etti. Seattle ve Prag’da ortaya gikan olusumun 1960’larin yeni so-
lundan farki, kimliksel ve kiiltiirel talepleri yoksullasmaya karsi
tepkilerle birlestirmesinde yauyor. Yeni sol, tiketim toplumun-
dan rahatsiz olan tiketenlerin hareketiydi. Seattle ise buna ilave-
ten kiresellesmenin yol a¢tigi yoksulluk sonucu aruik tiiketeme-
yen kesimlerin tepkilerini ortaya dokmiigtiir. Ote yandan yeni sol-
dan farkli olarak Seattle, ok genis bir yelpaze iginde yer alan mu-
halif hareketlerin birbirleriyle irtibata gegerek kiiresel bir plat-
formda bir araya gelmelerini temsil etmektedir.

Kiiresel iktidarin hareket halinde ve her yerde oldugu bir diin-
yada yersiz-yurtsuzlagan direnis de her yerdedir. Sinir tamimayan,
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evi olmayan kiiresel sermayeye karst kendini iilkesinin ayrilmaz bir
pargasi olarak gérmeyen, kendini evinde hissetmeyen, ayni za-
manda sermayenin de alani olan Internette bazen sabotaja olarak
bazen de diinyadaki benzerleriyle iletisim kurmak amaciyla at kos-
turan bir kiresel muhalefet. Cokuluslu sirketlere, uluslararasi ku-
ruluslara kars1 direnisin tlke iginde sinurh kalarak yiiriitiilemedigi,
kitrescl iktidarin ulusal siyaset arenasindan kagag bir diinyada kii-
resel sermayenin ortak ¢o6ziimsiizliikler, sorunlar yaratug: yerler
arasindaki kiiresel dayamigma. Iste Seattle’da baslayip Washing-
ton’da, Prag’da, Nice’de, Quebec’te, Géteborg’da ve Cenova’da
devam eden yeni kiiresel muhalefetin yola ¢ikug noktalardan ba-
zilar1 bunlardir.
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SENLIKLI DIRENIS, DOGRUDAN EYLEM
RECLAIM THE STREETS (SOKAKLARI GERI AL)*

1990’k yillanin ortalarindan bu yana Ingiltere’de gelisen Rec-
laim the Streets insanlari kapitalizmin ve yarattigy yagam kileiiri-
niin sonuglariyla yiizlesmeye ve miicadele etmeye ¢agiriyor. RTS
kiiresellesme karsii harcketin de en 6nemli bilesenlerinden biri
olarak adini duyuruyor. '

Londra’da yagayanlar bir siiredir ise gitmek {izere evlerinin
éniine ¢ikoiklarinda sokaklannt veni dikilmis agaglarla ve gigeklerle
bezenmis gorilyorlar. Arabalarina binip Londra’nin genis caddele-
rine gikuiklarinda ise asfalun gesitli yerlerinin delindigini ve bir gok
yere agaglar dikildigini saskinlikla izliyorlar. Arabalar caddelere di-
kilmis agaclara ¢carpmamak igin yolda zikzaklar giziyorlar. Belediye
gorevlileri trafigi agmak igin caddeleri bu yeni dikilmis agaglardan
‘temizlemeye’ ¢ahigiyorlar. Ya da schirleraras: yollann en iglek yer-
lerinde, kavsaklarda, otoban giselerinin bulundugu yerlerde uzun
araba kuyruklan olusuyor. Ingilizlerin aligtigs tizere o bolgede ye-
ni bir ‘sokak partisi’ diizenleniyor. Calan miizikler esliginde ren-
garenk giysileriyle sahne alan ¢esitli muhalif gruplar gosteriler ya-
piyorlar. Punk, hardcore ve tirlii alternatif miizikler esliginde so-
kaklar renkleniyor. Yeralt, yeriistiine ¢ikiyor. Hem de ne ¢ikmak.
Sokaga ¢ikiyor, caddeleri kapatiyor, barikatlar kuruyor, protesto
ediyor ve egleniyor. Bu senlikli muhalefet ve dogrudan eylem ha-

*Umaust dergi Sayr: 1 Giiz-2001
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reketinin adi son yillarda giderek daha fazla duyulur oldu. Avru-
pa'nin gesitli iilkelerinde ve Amerika’da da giderek biiyiiyen bu
hareketin adi Reclaim the Streets.

Reclaim the Streets (RTS), giderek gelisen kiiresellesme Kargi-
1 Hareketin de énciilerinden biri. Tipki [talya’daki Tutti Bianchi
ve Almanya’daki otonom anargist gruplar gibi RTS’de harcketin
en militan ve en renkli kesimlerinden birini olusturuyor. Aktif ola-
rak katildiklar1 eylemlerde ve organizasyonlarda kendi renklerini ve
taleplerini giigli bir sekilde ifade ediyorlar. Kurduklan yol barikat-
larindan sokak partilerine, petrol sirketleri aleyhine diizenledikleri
bovkotlardan, grev yapan isgilerle birlikte miicadeleye kadar bir
¢ok alanda birden miicadele ediyorlar. Avrupa’da ve Amerika’da
yeni RTS gruplan olusuyor, ¢arpici eylemlerle giindeme geliyorlar.

Yeni ‘sehir gerillasy’

RTS’nin onciillerinin ortaya ¢ikmast 1991 yihi sonlarina rasth-
yor. Londra’da yapilan yeni otoban ve ulagim sistemlerine karst
muhalefet eden gruplar iginde RTS’nin 6nciileri motorlu tagitlara
karst miicadelenin ilk kivileimlanni gakular. ‘Dogrudan eylem’ dii-
stincesiyle hareket eden bu grup, bedelsiz kamu ulagimi ve gevre-
yi tehdit etmeyen ulagim yontemleri talebiyle bir kampanya baglat-
6. Arabalara, yollara ve bunlan yiiriiten sisteme kargt miicadele
amactyla bir araya gelen gruplar garpicr eylemlerle, marjinal gevre-
ci topluluklar ve akademisyenler disinda kimsenin iizerinde bile
diisinmedigi bir alanda yeni bir tiir ‘gerilla savag’ baglattlar. Park
Lane’e hurdaya ¢ikanlmig arabalan getirip yigarak araba tiiketimi-
nin boyutlarim sergilemek, Londra caddelerine boyayla bisiklet
vollan ¢izmek, 1993 yilinda Earls Court Motorlu tagitlar Fuarim
basmak ve Londra ve ¢evresindeki araba reklamlarim tahrip etmek
gibi eylemler RTS nin baglattify ‘gerilla savaginin’ ilk drnekleriydi.
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Bunlarn ardindan gelen ve “M-11 Baglanti Yoluna Hayir” ad1 al-
unda yuritilen kampanya ise ‘Yol Karsithg’nin Dogu Londra’da
etkili bir hareket haline gelmesini ve hareketin gindeminin genis-
lemesini sagladi. Ekolojik ve ¢evre korunmasi temelli bir hareket
olarak taninan ve marjinal bir anarsist egilim goziiyle bakilan ‘Yol
Karsithigr’ ve RTS’nin 6nciileri siyasal angajmanlari ve talepleri de
olan etkili bir hareket konumuna ytikseldi. Kent yagaminin ve ta-
rihsel dokunun korunmasi, kapitalist amaglarla genisletilen ulagim
aglarina ve sosyal yasam alanlarinin tahribatina karsi muhalefet
eden bir grup haline gelen topluluk, M11 kampanyasi boyunca
genis bir toplumsal etki yaratmayi bagardi. “Yol karsithgr” disiin-
cesinin sosyal ve siyasal boyutlar 6n plana ¢itkmaya ve taraftar top-
lamaya basladi. Telefon aglar kuruldu, ¢ok sayida insan M-11
baglant yolunun yaratacag kentsel tahribata karsi eylemlere kanl-
di, yol giizergalu tizerinde yapilan iggaller Dogu Londra’lilarin
biiytik bir kesimi tarafindan desteklendi. Hikiimetin 1994 yih
sonlarinda RTS ve benzeri hareketleri engellemek igin giindeme
getirdigi “Suga Kargt Adalet ve Kamu Diizeni Yasas1” ise hareketi
engellemek bir yana daha da gelismest igin hi¢ hesaplanmadik bir
ivme yaratti. Ingiliz hiikiimetinin Yol Karsith§1 ve benzeri toplu-
luk hareketlerini kriminalize etmek igin ¢ikardigi yasamin kargisin-
da Ingiltere’de boliinmiis durumda bulunan bir ¢ok grup bir ara-
ya geldi. Yol Karsii gruplar 6nemli bir ¢ekim merkezi haline gel-
di. M-11 kampanyas: ve isgal edilen alanlar iizerinde diizenlenen
senlikli gosteriler hiikiimetin protestocular tizerine polisi ve dzel
kuvvetleri salmasiyla son buldu. M-11 Baglant yolu tizerinde ya-
pilan ve Claremont Road savast olarak bilinen son ¢atismada polis
her ne kadar protestoculart dagiup direnisi sona erdirdiyse de
RTS’ olusturan gruplar, M-11 Kampanyasi’ndan ¢ok sey 6grene-
rek ¢ikti.
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M-11 kampanyasi i¢inde genisleyen ilk 6ncii gruplar 1995 y1-
linda RTS’nin kurulusunu ilan ettiler. 1995 yazinin baglarinda
diizenlenen ilk ‘Yol Partileri’ ve Shell’e, Nijerya Elgiligi’ne ve
1995 Motor Show’a kars1 yapilan eylemler giderck genisleyen ve
Ingiltere’deki gesitli geleneksel siyasal hareketler disinda tiim mu-
halif akimlann /topluluklanin RTS ¢evresinde toplanmasi dogrul-
tusunda bir riizgar yaratt. Temmuz 1997°de sckiz bin kisinin Ba-
t1 Londra’daki M-41 otoyolunu denctimleri altina alarak dokuz
saat boyunca, bir yandan asfalti kazip M-11 otoyolunun yapimin-
dan kurtarilmis agaglan diktigi bir yandan da parti yapip cglendi-
gi ‘M-41 Yol Partisi’ en basarih dogrudan eylem bigimlerinden
biri olarak hal4 animsaniyor.

Yol karsithigi, diizen karsithgi, tiiketim karsithigy

Bugiin RTS 6zcllikle Ingiltere’de ‘araba ve yol karsiti’ bir dizi
taleple simgelenen bir haraket olarak taminiyor. Karayolu tagima-
aligina ve motorlu tagit kiiltiiriine dayanan egemen ulagim siste-
minin yarattif1 ekolojik ve toplumsal maliyetlere dikkat ¢eken,
sosyal yasami ve insani geri plana iten bu sisteme karsi miicadele
RTS’yi olusturan gruplardan bir ¢ogu i¢in mevcut kapitalist iligki-
lerin bir pargasi olarak gériiliiyor ve bu sisteme karst miicadele
dizen karsiut bir igerik tasiyor. Yollari dolduran arabalar kaldirim-
lar1 daraltiyor, yayalar birbirlerine bakmak istediklerinde arka
planda arabalan gériiyor, yol kargisindaki binalara bakmak istedik-
lerinde de 6n planda arabalar goriiyorlar. Nereden bakarsamz ba-
kin, arabalarin gériinmedigi tek bir goris agis1 bile olmamas: ve
her yere niifuz eden giriiltiiler RTS’ye gore her diisiinme anim
asit gibi agindinyor. Arabalar kentlerimize hakim ve kentlerimizi
kirletiyor. Insanlani birbirlerinden izole ediyor ve sokaklar birer
yagsama alant degil motorlu araglarin hizla gegmeleri igin diizen-
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lenmis basit mecralar haline geliyor.

RTS, toplumu arabadan kurtarmanin bize daha giivenli, daha
gekicl bir yasama atmosferi yaratacagina, insanlara sokaklan geri
vermenin yeni bir tiir ‘toplumsal dayanigsma’ duygusu yaratacagi-
na inamyor. Ama RTS’ye gore arabalar ve ulagim sorunu bulma-
canin sadece bir pargast. Arka planda hakim ‘araba kiltiiri’nii
besleyen siyasi ve iktisadi siiregler bulunuyor. Meveut ulagim ve
araba kiiltiirt ‘tiiketimi’ arttirmak i¢in diizenlenmis birer iktisadi
faaliyet. Bu gergevede RTS’nin arabalara saldirisi, kapitalizme da-
ha genis bir saldindan kopartilamaz. “Sokaklarimiz arabalarla ol-
dugu kadar kapitalizmle de doludur ve kapitalizmin kirliligi ¢ok
daha sinsidir”.

‘Dogrudan Eylem’

RTS, stirekli olarak insanlan ‘dogrudan eyleme’ gagiran ve bu
dogrultuda drnekler yaratarak cesaretlendiren bir hareket. Herke-
sin, yollarin ve arabalarin sebep oldugu yikim bilmesine ragmen,
mevcut sistemin bunu aggozliiliikle sémiirmesi karsisinda RTS’ye
gore yapilacak tek sey ‘dogrudan eylem’. Dogrudan eylem, bu ik-
tidan ve otoriteyi hemen bugtin yikmakur ve insanlarin kendileri
i¢in sorumluluk almasidir. RTS’ye gore ‘dogrudan eylem’ sadece
bir taktik degil, kendi bagina bir amagtir ve insanlarin ortak bir
amag i¢in gevreyi, nesneleri ve insanlan kendi eylemleriyle dogru-
dan degistirmek igin bireyler olarak bir araya gelmesine olanak
saglamaktadir.

Diizenlenen Yol Partileri RTS nin bu gériiglerinin ustalikli bi-
rer ifadesiydi. Eglenceli ve ustalikla dizenlenmis dogrudan eylemr
taktikleri, kitlesel inisiyatif, eglence, mizah ve qilginlik. Yol Parti-
leri geleneksel gelismis kapitalist toplumdan bikmig herkese agik
birer festivale déniistiiler. RTS’ye gore biiyiitk devrimci anlarin
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hepsi muazzam birer halk festivaliydi. Bastille baskini, Paris Ko-
miinii ve 1968 isyanlar1 bunlarin sadece birkagiyd: ve bir festival
kurulu diizenden saglanan gegici 6zglirlesmeyi kutlar; biitlin hi-
yerarsilerin, riitbelerin, ayricaliklarin, kurallarin ve yasaklarin aski-
ya alinmasina igaret eder. Bu tiir etkinliklerin i¢inde yaraulan dev-
rimci enerji ve yaraulan kitlesel inisiyatif, devlet otoritesine karsi
bir meydan okuyusa doniisiir. Bu diisiincelerle yapilan Yol Parti-
leri’nin ve onlarcas: yapilan daha kiigiik sokak partilerinin polis ve
gtivenlik giiglerinin dikkatini ¢ekmesi ve neden engellenmeye ¢a-
lisiidig1 bu gergevede daha kolay anlagilabilir.

Polisin Sokak Partilerine, tiirlii ekipmanlar tagtyan araglara gir-
mesi, izlenmesinin yam sira, RTS biirolarina baskinlar yapilmasi,
telefonlarin dinlenmesi, RTS eylemcilerinin izlenerek rahatsiz
edilmeleri ve agir cezalarla tehdit edilmeleri gibi olaylar siradan
olaylar haline gelmektedir. Aralik 1996°da M-25 otoyolunda bir
BP tankerini ele gegirme eylemi diizenleyen grup tiyelerinin bu-
lugsma noktasinda 200 kadar polisin bir anda belirip eylemcileri
gozaluna almasi da polisin izledigi taktikler konusunda bir fikir
verebilir.

Ancak RTS bu tiirden baski ve yildirma operasyonlarina karsi,
her hafta agik toplanular diizenlemeye, genislemeye ve yeni insan-
larin harekete katilimim saglamaya devam etmekte. Ingilteredeki
bir ¢ok ‘Dogrudan Eylem’ gruplanyla yeni iligkiler kurulmakta ve
ortak hareket edilmeye ¢alisilmaktadir. Merkezi bir hiyerarsisi bu-
lunmayan Ingiltere’nin ve Avrupa’nin degisik bolgelerindeki RTS
gruplan i¢in Londra RTS ise sadece bir katalizér ve koordinator
islevi gormektedir.

Ingiltere’deki kiiresellesme karsiti topluluklar i¢inde RTS’nin
ozel ve 6nemli bir rolii de bulunuyor. Neredeyse 10 yillik bir mii-
cadele stirecinde edinilen bilgi ve militan eylem deneyimi RT8yi

283



Ingiltere’deki kiiresellesme kargiti hareketin motoru haline getiri-
yor. Ornegin 2000 yilinda Londra’da diizenlenen J-18 cyleminin
basartya ulasmasi 6nemli 6lgiide RTS gruplarinin geligkin bir tak-
tik gesitlilik ve stratejik plan yaratma yeteneklerini sergilemeleri
sonucunda saglandi. Bugiin Amerika ve Avrupa’daki diger RTS
gruplarn da bu ideolojik ve kiiltiirel zenginligi kiiresellesme karsi-
tt harekete tagimaya devam ediyorlar.

Bu yaz: 1998 yilr Mayss aymmda Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi’nin

yayn organ: V-Ozgiirlisk’te yayinlanmas bir yazinin genisletilmis balidir.

(Omer Suvari)
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ATINA’DA ARJANTIN, NEW YORK
ve MUNTH’LE DAYANISMA EYLEMLERI*

4 $ubat 2002 giinii, Atina, Patissia’da, Arjantin’deki ayaklan-
malar, New York Diinya Ekonomik Forumu’ndaki kapitalizm
karsiti eylemler, Miinih’teki savag karsiti eylemler ve Yunanistan
devletinin toplama kamplarinda bask: ve sinir dis1 etmelere kars:
direnen gégmenler ve miiltecilerle dayanigma amaciyla anarsist bir
miting yapildi. 100’iin tizerinde anarsistin kauldigs, bildirilerin
dagiuldigy, afislerin asildig, miizik esliginde Arjantin, Cenova ve
Briiksel’den dialarin gosterildigi miting biitiin giin boyunca siir-
dii.

5 Subat giinl de dayamigma komitesi tarafindan yapilan eylem
cagnsinda 50 anarsist kendiliginden bir blok olugturarak Arjantin
Konsoloslugu’na dogru yiiriiyiise gecti ve sloganlar atti. Eylem-
den sonra Belgika konsoloslugu’nun girisine taglar ve liikks araba-
lara molotof kokteylleri atildu.

Gonderen: Derleyici

*www.a-infos.ca/tr’den.
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26 EYLUL 2000 PRAG*

YENILEME 13:20. Kopriiden kongre merkezine kadar olan
alanda agir sekilde polisin siddet kullandigina dair haberler geli-
yor. Vadiden kongre merkezine dogru yiiriimekte olan insanlara
karst gaz, sprey, basingli su tankerleri ve diger silahlar kullanihiyor.
Bircok insan bagindan yaralanmis bulunuyor. Bir gorgili tamign
yiizlerce gdz yasartict bomba kapsiiliiniin kullanildigini haber ve-
riyor.

YENILEME 13:45. “Ya Basta’ grubu kongre merkezine gi-
den képrii tizerindeki polis hattin1 yarmak igin siddetle basuriyor.

YENILEME 14:00. BBC, baz polislerin atilan molotof kok-
teylleri ile alev aldigini haber veriyor.

YENILEME 14:41. Schrin her yerinde polisle siddetli catis-
malar olduguna dair haberler geliyor.

YENILEME 15:27. Giiney barikatindan haberler: Barikat
dagitmak icin basingli su tankerleri ve gozyasartict bombalar kul-
lanihiyor. Ayni zamanda da bir tank barikati yarmaya ¢ahsn. 100
metre kadar gerilese de barikat hild devam ediyor. Polis barikaty
dagitmaya ¢alist;, ama durum giderek sakinlesiyor. Hig bir yara-
lanma vakas: rapor edilmedi.

YENILEME 15:27. Kuzey kopriisii barikatimin béliinme
noktasina geldigi yontinde haberler geliyor. Bir grup Kuzey’e
sehre dogru giderken, digeri ise diger yiiriyliggiilere katilma ga-

*go.to/anarsistbakis’tan.
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basi i¢inde olabilir.

YENILEME 16:06. Kuzey yoniindeki vadide durum hala
gergin. Polis gostericileri vadinin disina dogru geri puaskirtmeye
¢ahstyor. i

YENILEME 16:30. Prag’daki biitiin metrolar istasyonlan
kapatilds.

YENILEME 17:10. Gostericiler kongre merkezi ¢evresinde-
ki polis barikatin astlar. 500°den fazla gosterici kongre merkezi-
nin hemen diginda.

YENILEME 17:14. Arabalar ters cevirilerck, barikat kur-
makta kullamliyorlar. Polisler geri ¢ekiliyorlar. Képekler saliveril-
diler. Géstericiler kongre merkezinin Dogu yakasina dogru hare-
ket ediyorlar.

YENILEME 17:19. Géstericilerin kongre merkezinin birkag
metre kadar yakinda oldugunu belirten haberler gelmeye devam
ediyor.

Jason
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ANLAMLI SANAT YAPITLARI OLARAK
PRAG’TAKI SOKAK CATISMALARI*

Alexander Brener / Barbara Schurz

26 Eylil 2000°de birkag bin gostericinin gabalaniyla hakiki,
gorkemli bir sanat yapi ortaya kondu: Polisle ¢atismaya, camla-
rin agagiya indirilmesine varan bir gosteri. Yagasin sanatsal yara-
um! Yine de simdiden bir seye dikkat ¢ekelim: Bir balina avaisinin
giivertesine diigen kasalot balinasimin ytiregi gibi ¢arpan bu olay,
giderek kendini sevimsizlestiren yirminci yiizyila degil, heniiz ta-
nidik gelmeyen ama diislemimizi harekete gegiren devasa yirmi
birinci yiizyla ait. Evet, dogru: Cek baskentinin merkezindeki ka-
nigiklik, gegmisin acinast ilkelligini degil, yeni bir seyin, kendini
siirekli bigimde yenileyen Anarkizmin baglangicini igermekee...
Buna inanmaya hazinz... Zaten Anarkistler planlanindan s6z ag-
mazlar hi¢bir zaman ve sanati da tanimazlar.

Lafi dolandirmadan hemen soyleyelim: Prag’daki bu metnin
yazarlan olarak giincel bir sanat yapitindan talep ettigimiz gibi-
hiikiim siiren yonetime karsi -Cek devletine karsi oldugu kadar
uluslar arasi liberal-kapitalist, ayncalikh katmanlara karsi da- en
derin hognutsuzlugu haykinyoruz. Finansin képekbaliklan ve po-
lisin ¢akallan tiksintiyle suratlarim burusturuyorlar ve sinirden
kaslan gozleri oynuyor. Bunlar kuskusuz giincel sanatin baglica
ctkisi ve ilkesel gorevidir: Islak bir sigan gibi para torbalanmnn igi-

*Art-ist, Savi: 4, Eylil 2001.

288



ne sizan hognutsuzluk. Konusan bir hosnutsuzluk gereklidir! Al-
tint bir daha giziyoruz: Géstericiler yeni burjuvazinin bagirsakla-
rinda kramplar yaratular.

Ikinci olarak, Prag’daki huzursuziuklar gergekten biiyiileyici
bir kolektif karaktere sahipti. Lautrcamont’un dedigi gibi” Siir
herkes tarafindan ortaya gikaniimaly, kisiler tarafindan degil.” Kug-
kusuz boyledir bu ve Prag’daki sokak ¢atngmalanindaki siirsellik bu
hakikati onaylar. Bugiiniin ¢ok-kiiltiire! ayricaliklan iginde kendi-
lerini ‘profesyoneller’ olarak adlandiranlanin iirettikleri sanatn,
‘hayatin efendileri’nin, neoliberal kodamanlann kiskis giilen bir
temsili oldugunu unutmamak lazim. ‘Profesyoneller’in can: ce-
henneme! Bu miilkiyetgilerin sahip oldugu seyleri tahrip etmeyi
amaglayan kolektif ve volkans: bir etkinlik kiiltiir iginde degerli bir
soze sahip olabilir sadece. Kapitalist miilkii yok edin! Bu yok et-
me dalgasini bagka dalgalar izlemeli, upki Prag’da polis saflan
lizerine yiiklenen ‘mavi sektorler’ gibi. Anarkist etkinlikler temel-
sizlik ilkesine dayamirlar ama ayni1 zamanda bu ilkeyi gignerler. Bu
eylemler sadece kendi sonlarim degil, kendi baglangiglarini da ka-
sith bigimde segerler... Ve yenti bir anarkist dalga vurdugunda bii-
tiin eskimigler uzaklara, ge¢mise firlanlmis olana donisecckler:
Yeni baslangiglar daha fazla kategorik, tehlikeli ve tehditkardir...
Ama gegmige ait olan dogrudan kaybolmaz ortadan. Giiniimiiz-
deki qilginhklar siddetlendirirler —bir kilicin beklenmedik doku-
nusunda oldugu gibi.

Ve son olarak Prag’daki bagyapitun {igiincii ve en énemli nite-
ligi teknomantiga karsi olmasidir. Ne anlama geliyor bu? Kendi-
mizle mi gelisiyoruz... Gostericilerin farkli ve ¢ok sayida teknolo-
jiye bagvurduklan goriiliyor: Yiginlan orgiitliiyorlar, pankartlar
hazirhyorlar, sloganlar aunyorlar, parke taglarini sékiiyorlar, polise
dogru molotof kokteylleri firlauyorlar, barikatlar kuruyorlar vs.
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Bunlar agik¢a farkli teknolojiler... Bizim ‘teknomanuk-karsithgy’
ile kastettigimiz sey bagka: teknoloji-ideolojisinden kékten bir ko-
pus ve —polisle ¢arpigmalar ve 6zel miilkiyetin tahribi gibi fiziksel
eylemlerde goriildigh sekliyle- bu ideolojiyi kesintiye ugratma ve
yok etme. Eylemcilerin gergek sorunu polis yapisi ile, devlet ve
toplumla 6zdes bir hiyerarsik diisiinmenin sonul ve en agik cisim-
lesmesi ile burun buruna geldiklerinde ortaya gikar. Teknolojinin
siirekli ‘ilerleme’ gostermesini garanti altna alan da bu digiinme-
dir. Boylelikle polisle ‘burun buruna’ kargilagmak, kutsal ve mito-
lojik, tann ve simge, zeka ve gosterge, anlam ve yapi gibi katego-
rilerin tarihsel gelisimiyle olusan hegemonik gelenegi kirmay de-
nemeye karsilik gelir. Sorun tasim ve ahlag:, hiimanizm ve roman-
tigi, ‘biling’ ve ‘bilingalt’ni, ‘insan’ ve ‘sanat’t miicadeleye kat-
makur. Biitiin eylemcilerin etkinliklerini bu tamimlar iginde for-
miile etmedikleri anlagihyor... Bu gerekli de degil. Ciinki ‘tekno-
mantik-karsithg1” su ya da bu kurumun, elestirinin kesintisiz degi-
simidir; elestirinin herhangi bir merkez tarafindan saptinlamaya-
cak hiperhizh bir operasyona doniisiimidiir; etkin bir 6gretinin
i¢inden ya da azgin bir okyanusun her noktasindan gelerek. Anla-
sildik m2?.. Anlamadiysaniz bu satirlari mastiirbasyonla bogalirken
yeniden okumaya ¢ahigin...

Simdi ‘sanat’, ‘bagyapit’ vs. izerindeki bu sisi kenara birakin.
26 Eyliil’de Prag’da meydana gelen sey sadece ve sadece siyaset-
ti. Sivasetten kastimiz ezilen (‘marjinallestirilen’) topluluk ve bi-
reylerin egemen erk yapilarina kargi miicadeleye ¢agrilmasidir. Sa-
dece, fiziksel edimlerle yayilabilecek bu ¢agri gergek bir siyasal et-
kinligi ortaya koyabilir. Yani siyaset, IMF ve Diinya Bankas: yet-
kililerinin gériismeleri degil, polise firlatilan kaldinm taslandir.

Prag gosterisine dair birkag olguya, toplumsal-politik konuya
daha deginelim. Bunlan soru bigiminde siralayacagiz ve kisa ya-
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nitlar vermeye ¢ahsacagiz. Oncelikle kendimiz igin, daha sonraki
diigiinmelerimiz ve muhalif pratigimiz i¢in yapiyoruz bunu. Ogiit
vermiyoruz, anlamaya ¢abaliyoruz sadece. (Burada Foucault’nun
bahsettigi “bagkast adina konugmanin agagihkhigr” geliyor aklimi-
za. Kendimiz adina konusuyoruz sadece.)

1. IMF ve Diinya Bankas1 ‘S26’ya, Prag’daki (ve baska di-
ger kentlerde) gosterilerle orgiitlenen ‘Kiiresel Eylem Gii-
nii’ne kars1 neyi ortaya koyuyor?

IMF ve Diinya Bankas: ulusallastinlan, kiiresel kapitalizmin
organlandir bugiin. Farkl: tilkeleri (‘post-komiinist’ ve ‘gelismek-
te olan’lar da dahil) kredilerle beslerler ve ticari yapisal uyum
programlari ile yeni-liberal soygunlara gevirirler. Orada burada
soyledikler gibi yoksullukla savagiyor degillerdir kesinlikle; tam
tersine yoksullarin durumlarimi daha da beter ederler; zenginlerin
gonencini koruma altina alirlar; alternatif (kapitalist olmayan) gi-
rigimlerin 6niine set ¢ekerler ve yeni-emperyalizme cisim verirler.

2. ‘Kiiresellesme karsitlar’ kimlerdir? Prag’daki gosterile-
re katilanlar kimlerdi?

Pek azi kendini ‘kiiresellesme karsiti® olarak tanimhyor; bura-
da s6z konusu olan medyamin bagvurdugu elestirel niteligi olma-
yan bir etikettir; ¢linkii bahsedilen seyin kapitalizmin kiireselles-
mesi oldugu gizleniyor. Katillan topluluklar ve bireyler genis bir
yelpazeden geliyor. Prag’daki organizasyonu istlenen kolektif
olan EKKI (Ekonomik Kiiresellesmeye Kargi Inisiyatif) ¢evreciler,
insan haklan tizerine ¢alisan topluluklar, otonomlar ve anarkistler-
den olusmaktayd:. Gosterilere Hiristiyan (Jiibile 2000), trogkist,
leninist topluluklar, kadin topluluklar, is¢i birlikleri gibi baska
gruplar ve kolektifler de katldi. “Ugiincii Diinya’ olusumlarindan
temsilciler, bireysel anarkistler, ‘yasal gozlemciler’ de vardi. “Ni-
ke’in spor ayakkabilarini giyip de kendilerini ezilen insanlarla 6z-
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deslestirenler de oradaydu... Yani gostericiler farkh taleplere sahip-
tiler: Yoksul iilkelerin bor¢lannin silinmesine ydnelik yumusak,
reformist ¢agnlardan (‘Borcu Unut!’) baslayarak ‘IMF ve Diinya
Bankasimi Yik!” gibi sloganlardan gegerck kapitalist-emperyaliz-
min yikimin ima cden, 6zel miilkiyeti hedef alan ‘vandalist’ cy-
lemlere dek (‘Kapitalizmi Kaldir Ortadan!”) uzamyorlardh.

3. ‘Diyalog’a, ‘goriigmeler’e inananlar kimler, inanmayan-
lar kimlerdi?

Kapitalistlerle bir diyaloga girilip girilmeyecegi konusu goste-
riye katilanlar arasinda siklikla tarugildi. Cogunluk bu tiir diyalo-
gun miimkiin olmayacag ve erkten bagka kimseye yaramayacak
olan tatsiz, medyatik bir iletisime déniigsecegi sonucuna varildi.
Diyalog diigiincesi temsili demokrasinin, ardinda hiikkmedenlerin
sinisizmini ve ezilenlerin uyusuklugunu banndiran tipik bir ‘sure-
ti’. Vaclav Havel 23 Eyliil’de IMF’nin sefi Horst Kohler, Diinya
Bankas: temsilcisi James Wolfensohn, George Soros ve STK tem-
silcileri arasinda bir ‘diyalog’ orgiitlemigti. EKKI adina masaya
oturmasi gercken eylemcilerin Cek Cumbhuriyeti’ne girmesi daha
ba§ta;1 yasaklanmigti halbuki. ‘Hepimiz aym: seyi, yoksullukla sa-
vagmayi istiyoruz’ ‘bizim de kalbimiz var’ gibi ifadeler de gorba-
daki sinck olmaktan 6teye gidemedi.

4. Resmi medya Prag’da olaylara nasil yaklagti; rolleri
neydi?

Resmi medya ‘bagimsiz’, ‘nesnel’ ya da ‘tarafsiz’ haber tiret-
mez bir kere. Erke hizmet eder —kimi zaman agikga ve sinik bigim-
de, kimi zaman bilingsiz ve korkakga. Kitlesel iletisim araglan bu
sefer de Cek igigleri bakanh@inin propagandasini distlendi ve iste-
riyle polisi ve gostericilere yonelik zorbaca miidahaleleri koruma-
st altina ald1. Protestolan ve miilk tahribini, ‘terorist eylemler’ ola-
rak lanetledi. Kitlesel tutuklamalar hakkindaki gergekleri gizledi.
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5. Siddet. Prag’da siddete bagvuranlar tas firlatan, cam ki-
ran gostericiler miydi yoksa erkin temsilcileri miydi?

Geleneksel disiince bigiminde (ve de olaylarin resmi sunu-
munda) siddet polise firlaulan kaldinm taglanyla dzdeslestirilir.
Ama (vahsice ya da ince bigimde gergeklestirilebilen) sistematik ve
vapisal siddetin ve oliimiin siyasal ve toplumsal hareketler tarafin-
dan degil, kapitalist déizenin ve onun pis islerini tstlenenler tara-
findan dretildigi agikur. Prag’da 6yle oldu: 26 Eyliil sabahi 422,
28 Eyliil giinii 892 kisi gozaltina alindi. Gozaltina alinanlar polis
tarafindan déviildiiler ve temel haklardan mahrum birakildilar
(hukuksal danigma, telefon kullanim, yiyecek vs.). Bu arada go-
zaluna alinanlar resmi rakamlarda 950’ye yiikselmisti. ‘Sadece’
25’1 tutukland:.

6. Prag’daki eylem basarili oldu mu?

Scattle ile karsilagtinldiginda (1999°da Diinya Ticaret Orgiitii
konferansim kismen engelleyen gosteriler) Prag’da muhalif “siirp-
riz’in tekrarlanmadig) soylenebilir. Sicaklik, kitlesel girisim, yikia
kutlamalar bu kez eksik kaldi. Bunu garanti aluna almak iizere
10.000 6zel tim Prag sokaklarina sahnmugti; 1.600 asker yedekte
tutuluyordu; okul ve iiniversiteler bir haftaligina kapaulmst ve
konferans merkezini igine alan bélge kontrol altinda tutuluyordu;
bunlar yoktu Seattle’da. ‘Kara bir liste’ ve diger énlemler Cek si1-
nirlanindan pek fazla insamin gegememesine yol agti. Yani olay
tizerinde olumsuz etki yaratan bir polis hazirhg vardi. Beklendi-
gi gibi 20.000 kisi de gelmemigti. Buna ragmen bir bagandan s6z
edilebilirdi: IMF/Diinya Bankasi Konferans: planlanandan bir
giin once bitirildi. Giilling mii? Hig de degil! Yineliyoruz: 26 Ey-
liil 2000 tarihi gosterdi ki, erk ile agik ¢atigmaya girebilecek siya-
si bir gii¢ olugtu aruk. Bu da az degil. Evet, evet!

BUTUN TELLI ORGULER, DUVARLAR, ZINDANLAR

293



YIKILSIN! TUTSAKLIGA SON! SINIR NOBETLERINE, PA-
SAPORT KONTROLLERINE SON! YASASIN BUTUN Bi-
REYLERIN HAREKET ETME OZGURLUGU! YASASIN
HER TURLU KURUMSAL VE POLISIYE DENETIMIN IP-
TALI! YASASIN BUTUN DEVLET SINIRLARININ KALDI-
RILMASI! KAHROLSUN SAGCI SIYASETCILER! KAH-
ROLSUN LIBERAL SIYASETCILER! KAHROLSUN BU-
TUN SIYASETCILER! YASASIN ULUSLAR ARASI DIRENI-
SIN DAYANISMASI! YASASIN DIRENIS ICINDEKI FARK-
LILIKLAR! YASASIN SUREKLI KATMAN KAZANAN DIRE-
NISLERIN UZLASMAZLIGI VE SALDIRGANLIGI! KAH-
ROLSUN HOSGORUNUN VE 1Yl DILEKLERIN ARDINA
GIZLENEN YAPISAL VE VAHSI IRKCILIK! KAHROLSUN
BIREYLERDEKI VE UYUSUK KITLELERDEKI BiLINGLI
YA DA BILINGCSIZ IRKCILIK! YASASIN YABANCI DUS-
MANLIGINI, ESITSIZLiGI VE ERKIN SIDDETINI ORTA-
YA SEREN SIYASAL ANTAGONIZMALAR! YASASIN GIZLI
ERK ILISKILERINI VE SOMURME DUZENEKLERININ
PECESINI KALDIRAN CATISMALAR! YASASIN ERKIN VE
DIRENISIN ACIK GCARPISMASI! KAHROLSUN DIRENI-
SIN ICINDEKI CINSIYETCILIK VE.AYRIMCILIKLAR!
KAHROLSUN DIiRENIS DAHILINDEKI BUTUN ERK TA-
LEPLERI VE DIKTATORLUK HEVESLERI! KAHROLSUN
DIRENIS CEPHESINDEKI ONDERLIK GIRISIMLERI VE
CEVRILEN DOLAPLAR! YASASIN YAKIN CEVREDEKI
(MESLEKI) DIRENISLER! YASASIN DIRENIS IGINDEKI
TAHAKKUM VE SOMURUYE KARSI DIRENIS! YASASIN
ESIT HAKLAR, DAYANISMA VE ERKSIZLIK! KAHROL-
SUN NEOLIBERALIZM VE ONUN FASIZMI HORTLA-
TAN SIYASETLERI! KAHROLSUN FASO POLISLERIN
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VAHSETINI KUTSAYAN DEVLET! YASASIN BIREYSEL
AYAKLANMANIN VE KOLEKTIF ITAATSIZLIGIN BU-
LUSGCULUGU! YASASIN SIYASAL DUSLEM VE DOGRU-
DANLIK! YASASIN DIRENISIN YEREL OZGUL STRATEJI
VE TAKTIKLERI! KAHROLSUN EDILGENLIK VE ERK
TARAFINDAN HIPNOTIZE EDILENLER! KAHROLSUN
UZLASMANIN VE NORMALLESTIRMENIN SERSEMLE-
TICI SIYASETI! YASASIN DIRENISIN MERKEZSIZLESME-
SI VE KENDINI ORGUTLEMESI! YASASIN TUM EZILEN-
LERIN ULUSLAR ARASI DAYANISMASINA YONELIK Si-
YASAL DENEYLER! YASASIN EN YUKSEK HAK, HERKE-
SIN AYAKLANMA HAKKI!

Tiirkgesi: Erden Kosova
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ITALYA’NIN AVUSTURYA SINIRINDAN
HIKAYELER YA DA TRAVISO SINIRINDA
SORUN & KALGENFURT’DA
DOGRUDAN EYLEM*

Viyana’dan Cenova’ya Sali giinii 6gleden sonra saat 2’de ha-
reket eden 34 kigilik bir grubuz. Birkag¢ saatlik yolculuktan sonra
Traviso siur kapisina vardik. Polis pasaportlarinuzi alarak bekle-
memizi soyledi, ve 4 saat boyunca 6yle yaptik. Onca saatten son-
ra polis evimize geri déonmemizi syledi. Biz de bunun sebebini
sorduk, ama soylemediler. Schengen [Avrupa Toplulugu iyele-
rinde gegerli olan ortak vize] vizemizin gegersiz olmasi nedeniyle
s gecemeyecegimizin yazili oldugu Iralyanca bir yazi verdiler
elimize. Bu bildirimden sorumlu olan herhangi birisi ile iliskiye
ge¢meye galistik. Kagidi imzalayan kisi bir tiirlii bulunamads; Ital-
yan Igisleri Bakanl simirda gérevli olan polislerin sorumlu oldu-
gunu bildirirken, polislerin kendileri ise onlara talimat verenin
Icisleri Bakanhg oldugunu soylediler. Bunun yam sira otobiiste
bulunanlarin hepsinin Italya’ya girmelerine izin verilmeyecek olan
‘kara liste’de bulunduklarini belirttiler. Oysa ¢ogumuzun daha
once polisle ne bir iligkisi olmustu, ne de polis tarafindan figlen-
misti. Olasi tek ihtimal pasaportlarimizdaki bilgileri ‘kara liste’le-
rine kopyalamak olabilir (Iste bu demokrasi’nin neye benzedigini
gosteriyor). Kendi aramizdaki kisa bir tartismanin ardindan oto-

*go.to/anarsistbakis’tan.
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biis siiriiciilerimizin mola verdigi Carintha-Klagenfurt’a geri don-
meye karar verdik.

Tren ganna giderek, orada bos buldugumuz duvarlara ve yer-
lere sorunlarimiza dair ve bazi gériiglerimizi i¢eren yazilar yazma-
ya basladik. Sabah saat 6.15’de ilk defa polis gelerek bize orayi
terketmemizi bildirdi. Bir saat kadar kaldiktan sonra ‘landessha-
uptmann’ blirosuna giderek, “fasist Jérg Haider” “ne sinir, ne de
ulus - sinirdigt edilmelere son”, “kér degil, insanlar” gibi slogan-
lar atok ... Kapilan kapatmaya bagladiklarinda biz de disan ¢iktik.
Kalegenfurgt’a giderken yolumuz izerindeki ikinci istasyonda,
dayamgmamizi gostermek istedigimiz dostga bir 6rgiit vardi.
OGB (Carinthia’daki sendikalarin semsiye rgiitii) bizi kahve ve
leziz bir kahvaluyla karglad:. “Haider evine dén”, “hiikiimet ta-
rafindan kovulmasi gerekenler sendikalarin biiyiik baglaridir” gibi
dayanmigma sloganlan attik. Uzerinde “banka ve sirketlerin giicii-
nii kirin” yazili pankartimiz: bir bankanin camu tizerine yapistir-
dik.

Protestolarimiza destek saglamak amaciyla yaptugimiz bazi te-
lefon goriismelerinden sonra, sinira geri donerek, avukat ve gaze-
tecilerin destegi ile sinin gegmeye ¢alisacagiz. Bunun yam sira Cu-
martesi giinii Viyana’da dayamigma eylemi diizenlemeyi planhyo-
ruz.

20 Temmuz 2001
Bir grup Avusturyal eylemci

297



G8 KOLELIGINE KARSI MUCADELE*
ITALYAN ANARSIST KOMUNISTLER FEDERASYONU

Diinyanin Biyiik Efendileri tiim insanlig1 nasil ve ne kadar s6-
miireceklerine karar vermek i¢in yine toplandilar. Neo-liberal kii-
resellesmenin yayilmasi, borglar ve gevresel ve ekonomik tehdit-
lerle yoksul iilkelere boyun egdirmekte. Neoliberal kiiresellesme
kapitalizmin yeni kélelerini yaratmak iizere milyonlarca is¢iyi gog
etmeye zorluyor. Gelismis tilkelerde ise kiiresellesmis sermaye,
ticretleri diigiirerek ve isgiiciind esneklestirerek tiim sendikalar ve
sosyal haklan yok etmeye ¢aligiyor.

Bu kiiresellesme ¢aginda, ulus devletler refahin maliyetini
azaltmakta, isgilerin sosyal ve kiiltiirel yasam kogullarini kotiiles-
tirmekteler.

Diinyanin dort bir yanindan gelen biz liberter militanlar; daha
Once Seattle, Prag, Nice ve Quebec’de savasugimiz G-8 ve diger
kapitalist kurumlarin 6nerdiklerinden kokli bir sekilde farkli olan
bir toplum igin her giin miicadele ediyoruz. Biz liberter militan-
lar; simif miicadelesini ve tiim cinsel, dini ve ulusal béliinmelerin
tistesinden gelebilecek liberter, miicadeleci sendikalizmi tekrar
ateglemek igin; tiim iggilerin birligi icin miicadele ediyoruz. Biz li-
berter militanlar; diinyanin polislerinin savag yoluyla kiiresellesme
kurallarini dayatmalarina olanak taniyan tiim ulusguluk bigimleri-
ne kargi miicadele ediyoruz. Biz liberter militanlar, gercek liberter

*Umut Dergt Says: 1, Giiz 2001.
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bir alternatif kurmak i¢in tiim toplumsal, sendikal, ¢cevresel, savas-
karsit1 ve kiiltiirel miicadelelerin birlesmesi igin miicadele ediyo-
ruz. Biz siniflarin olmadigy, cinsiyetgiligin olmadigy, irk¢iligin ol-
madig1; kendimiz tarafindan igletilen; herkesin yapabildigi kadar
katkida bulundugu ve ihtiyaci olan kadar aldif esit bir toplum is-
tiyoruz. Herkes igin seyahat 6zgiirligiiniin oldugu; siyasi, sosyal
ve ekonomik haklara sayg: gosterilen ger¢ekten demokratik olan
liberter bir toplumu istiyoruz. Biz dayamigmaya dayanan, sinirla-
rn olmadig bir toplum istiyoruz. Biz dzgiirliik, adalet ve onurun
birer gergek oldugu bir toplum istiyoruz.

Cenova- 19 Temmuz 2001
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KARA BLOK CENOVA BILDiRiSi*

Bizler Kara Blok™un bir bélimii adina diigiincelerimizi agikli-
yoruz. Bizler egemenlerin politikalarina umutsuzca itaat etmek is-
temiyoruz. Kirmizi bélgeye militanca girmek ve G8 toplantisin
durdurmak igin geldik. Diin polis gostericilere karsi acimasizca
davrandi. Gostericiler doviildi, gozyasarticn bomba ve sok edici
kursunlarla saldiriya ugrads, tutsak edildi ve iskenceden gegirildi.
Polisin vahsiligi bir protestocunun katledilmesiyle doruk noktasi-
na ulasti. Yapilan yorumlarda Kara Blok biitiin siddetin tek so-
rumlusu olarak gosterildi. Kapitalist diinya diizeni, giinden giine
cesitli siddet bigimleri tiretiyor. Yoksulluk, aglik, sémiiri, dislama,
milyonlarca insanin 6litmii ve yasam alanlarinin yok edilmesi on-
larin politikalarinin bir pargasidir. Kesin olarak reddettigimiz sey
budur.

Bankalarn ve ¢okuluslu sirketlerin camlarinin kirilmasi sembo-
lik eylemlerdir. Fakat bizler kiigiik diikkanlarin ve arabalarin yok
edilmesi ve yagmalanmasim higbir sekilde uygun bulmuyoruz. Bi-
zim politikamiz bu degildir. Ancak bizler aymi zamanda béliinme-
ye izin vermeyecegiz. Direnisi bolmek, direnisi zayiflatmanin bil-
dik bir yoludur. Dayanismac elestirelligin farkindayiz ve bunu
onemsiyoruz. :

Carlo Giuliani’nin katledilmesi konusunda kizgin ve {iziintii-
liytiz. Keder ve 6fkemizi direnige ¢evirelim.

*Umut Dergi Saye: 1, Giz 2001.
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Camlar sangirdadiginda bagiranlar, insanlar 6ldiigiinde ses ¢1-
karmiyorlar. Tarih hi¢ sona ermeyecek. Yagasin devrim!
Cenova 19-20-21 Temmuz 2001

301



MICHAEL HARDT ILE SOYLESi*
Stefan Krempl

‘Imparatorluk’, aralarinda Slavoj Zizek’in de bulundugu
aydinlar tarafindan giiniimiiz diinyasinin Komiinist Manifes-
tosu olarak adlandiriliyor. Bu tiir yakigtirmalardan rahatsiz
mistmz?

M. HARDT: Elbette bu kitap komiinisttir. Bu tanima itira-
zim yok. Ama kitap bir Manifesto degil. Bir Manifesto igin ¢ok
fazla uzun ve herhangi bir siyasi program da sunmuyor. Mevcut
diinya diizenini tarif etmeye ¢alisiyoruz. Elbette kendi énerileri-
mizi de dile getiriyoruz. Ancak uygulamaya doniik ¢alismanin si-
yasi hareketler biinyesinde gergeklesmesi daha uygun olur.

Kiiresel iktidar yapilanmasi kendisini nasil sunuyor? ‘Iim-
paratorluk’ denince kimilerinin aklina eski Roma, kimilerinin
aklina da giiniimiizdeki ABD geliyor.

M.HARDT: Yeni iktidar, ‘Imparatorluk’, ‘Romasi olmayan
bir Imparatorluk’. Merkezi degil, ag bi¢iminde isliyor. ABD’nin
bu yapilanmada, 6zellikle askeri alanda aynicalikh bir konumu var.
Aym zamanda ABD, ag biinyesinde bir diigiim anlamina geliyor.
Ancak eski emperyalist iligkilerde belirleyici olan merkeziyetgilik
artik s6z konusu degil.

Ag yapilanmalarindan s6z ediyorsunuz. Bu yapilanma
biinyesinde yeni teknolojiler nasil bir rol oynuyor? Inter-

*www.bianct.org’dan.
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net’in Ozgilirlestirici giicii {izerine ¢ok fazla sey isittik. Aym
zamanda yeni yitksek teknolojiyi ‘is¢i stmifinin’ bastirilmasin-
da bir ara¢ olarak degerlendiriyorsunuz.

M.HARDT: Tcknoloji de, kiiresellesme kavramu gibi gift
yonlii algilanabilir. Genel olarak teknoloji ya da 6zel olarak yeni
enformasyon teknolojileri kendiliklerinden 6zgirlestirici ya da
denetleyici bir konumda olamazlar. Bu teknolojiler, eski egemen-
lik bi¢imlerinden daha korkutucu bir iktidarin kullamiminda ola-
bilirler. Ama tam tersi de olabilir.

Kiiresellesme, iizerinde en ¢ok durdugunuz kavram. Bu
kapsamda okuru bir ¢eliskiyle yiiz yiize birakiyorsunuz: Bir
yandan uluslar aras: sirketler ve egemen siyaset gibi mevcut
kiiresellesme giiglerini reddediyor, diger yandan daha fazla
kiiresellesme talep ediyorsunuz? Bu talepler uyusuyor mu?

M.HARDT: Onemli bir siyasi ilerleme olarak degerlendirdi-
gim protesto hareketleri ashnda kiresellesmenin kendisine karg:
degil. Protesto edilen, kiiresellesmenin meveut uygulamas: ve bi-
¢imi. Basin ve siyasetgiler kiiresellesmeyi tek yonli sunuyorlar:
“Ya i¢indesin ¢emberin ya da disinda...” Ancak kiiresellesmenin
diger olanaklarina isaret etmek daha manukh. Protestocular daha
cok dzgiirliik, esitlik ve demokrasi talep ediyorlar. Bu talepler ka-
nimca daha dogru kiiresellesme gerekgeleri... Ornegin giiniimiiz-
deki kiiresellesme politikalarn insanlarin serbestge dolagimim en-
gelliyor. Buna kargibk ‘anti-kiiresellesmeciler’, daha tretken ve
demokratik bir kiiresellesme isteminde bulunuyorlar.

Marx’a gelelim... Gerg¢ek kiiresel demokrasiye ulagmak
icin bir devrime gereksinim var mi?

M.HARDT: Elbette.

Ama bunun nasil yapilacagini anlatmiyorsunuz. Yoksa bu
sizin dile getirdiginiz ‘kars1 durma iradesi’nde mi gizli?
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M.HARDT: Insanlk tarihi, otoritenin reddedilmesi ve 6z-
giirlitk 6zlemi {izerinedir.

Samimi inancim bunun devam edecegi ve diinyamizi da degis-
tirecegidir. Ama bu kendiliginden gergeklesmez. Ben birgok kisiy-
le birlikte diinyanin keskin bir déniisiimiinden yanayim. Béyle bir
istegi de devrim olarak adlandirmak miimkiin.

11 Eyliil senaryonuzda nasil bir rol oynuyor?

M.HARDT: S6z konusu terdr olaylari ne 6zgiirlesme potan-
siyeli igeriyor ne de degisim istendigine dair bir istek ifade ediyor.
Buna karsihk terérin karsisindaki giigler de bizi olumlu bir nok-
taya siirliklemiyorlar. Etik olarak her iki tarafi karsilastirmak
miimkiin olmasa da, her ikisinin de diinyada daha fazla 6zgiirliik
talebine ayak dirediklerini séylemek miimkiin. Her ne kadar ézel-
likle ABD merkezli baskilar tek bir yone isaret etseler de en iyisi
her iki tarafa da karsi olmak.

Oniimiize, giiya segenegi olmayan bir durum konuyor. Bu,
kendimizi savunmamuz gereken siyasi ve toplumsal bir santajdir.

Bu nedenle de ABD Bagkani Bush’un “seytan ekseni”ne
kars1 yiiriittiigii savasa karsisiniz?..

M.HARDT: Soruyu yamtlamak igin fazla felsefi diiginmeye
gerek yok. Korfez Savagi’ndan beri yeniden giindeme getirilen ve
giinimiizde de kamuoyuna dayatilan ‘hakli savag’ kavrayis1, Avru-
pah diisiiniirler tarafindan Orta Cag ve Hagli Savaglar i¢in uygun
bulunuyor. Bugiin yeniden popiiler olmasi sagiruct degil. Giinii-
miiziin savaglan1 pek gok agidan eski din savaslarini ¢agrisunyor.

‘Hakly’ kavramyla birlikte bu kavramun ikiz kardesinin, ‘k&-
tii’ntin de dogumu gergeklesti. Tiim bunlar bence siyasi ve anali-
tik bir hata. Pargalayic1 ve gizemli kilan bir kavrayigla kars1 kargi-
yayiz. Elbette bin Ladin ve el Kaide’ye herhangi bir sempati bes-
lemiyorum. Ama tutup onlan “seytan” olarak degerlendirmek,
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dtizglin bir degerlendirmeden uzaklasuriyor. “Seytanlastirma”
kiiresel iktidar yapilanmas: konusunda bize yanlis bir algilama da-
yatiyor. :

Demokratik bir diinyanin yapilanmasinda Avrupa’ya 6zel
bir rol yiikliiyor musunuz?

M.HARDT: Avrupa’mn, diinyanin geri kalan bolgelerinden
ne daha az ne daha fazla 6nemde olmasi gerckir. Demokrasi bir
kolektif projedir; tepeden belirlenmemelidir. Demokrasinin yapi-
landiriimas: da kendi iginde demokrat¢a olmal:.

Bu baglamda anarsizmden ve biiyiik devletlerin hitkiimet-
lerin ¢Skiisiinden s6z etmeyi seviyorsunuz.

M.HARDT: Kiirescllesme kargitlaninin yakin gegmisteki ey-
lemlilik stirecinden dogan hareketlerde ve 6zellikle isyanc geng-
lerde anarsizm 6nemli bir rol oynuyor. Anarsizm bu insanlar i¢in
ozgiirliikle esit anlam tagiyor. Bu bakis agisi, ‘do it your self (ken-
din yap)’ ilkesinden kaynaklanan Amerikan punker ectigiyle de
uyusuyor. Benim anargizm goriiglimle bu durum bire bir Ortiig-
miiyor. Ancak yine de ideolojik ve kavramsal farkliliklarin bu olay-
da oénemli bir rol tagimadiklarina inamyorum. ‘Seylerin kolektif
olarak belirlenmesi’ olarak adlandinlan bir anargizme seve seve
ben de katlhirim. Ote yandan siyasi yapinin sonu olacagindan ki-
tabimizda anarsist iligkilere deginilmemektedir. Buna kargilik siya-
si érgiitlenmelerin alternatif bigimlerini talep ediyoruz.

Alternatif bicimlerden kastimiz “multitude” (¢okluk) ola-
rak tanimladiginiz bi¢imler mi?

M.HARDT: Dogru. S6ziinii ettigimiz ¢ogunluk¢a benimse-
nen, ‘yekparelige’ indirgenmeyecek bir toplumsal nesnedir. Her
zaman birlikte hareket etme becerisine de sahip bir ‘¢okluk’tan
s0z ediyoruz. Kavram olarak istiinde durdugumuz, kitle ya da
kalabalik degil, ‘orgiit’in yoklugu degil. Cenova’dan Seattle’a
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uzanan kiiresellesme karsitlarinin eylemleri ‘gokluk’ kavramindan
neyi anladigimiza en iyi 6rnegi olusturuyor. Bu protestolar biin-
yesinde tek tek her grup farkhiliklariyla varh@ini siirdiirdii. Ama bu
gruplar birlikte 6rgiitlenebildi ve tek bir dille konugtu.

Protesto hareketlerini Marksist Enternasyonal’in yeniden
viicut bulmasi olarak degerlendiriyor musunuz?

M.HARDT: Kugkusuz Enternasyonal’de de kiiresellesme ru-
hu ya da kiiresel iligkilerin kurulmasi yoninde bir istek vard.
Marx’in diisiincelerinden hareket eden proleter Enternasyonal’de
de bu istegin bir tiirevi vardi. Ancak, her milli unsurun ayri olma-
stn1 dngdrdiigiinden Enternasyonal bugiin dogru kavram olamaz.
Bugiin yagadigimiz, ‘milletler 6rglisii’nii agan ‘kirma-melez’ bir
kangim...

Tiirkgesi: Nihat Halia
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POSTYAPISALCI ANARSIZM*

TODD MAY ILE SOYLESI
Rebecca DeWitt

Bir siyaset felsefesi olarak anarsizm, toplumun déniigiimii ile ilgileni-
yor; ancak anargizm ana politik ve felsefi egilimler tarafindan géz ardi
ediliyor gogu kez. Anarsizmi gagdas felsefi diigiincenin igersine yerlesti-
ren ve elestirel olarak ele alan Todd May, postyapisalcr anargizm adim
verdigi bir anargizm yaratmigtr.** Fransiz postyapisalc diigiinceyi anar-
sizme katigtiran May diinyamzi ¢6ziimlemek iizere yeni bir siyaset felse-
fesi oneriyor. Ekim 2000 tarihinde Todd May ile e-mail araciligiyla bir

sOvlesi yaptim.

Postyapisalct Anarsizm, anarsizm ile postyapisala diigiin-
cenin (Foucault, Lyotard ve Deleuze’iin yapitlarinin) bir bir-
lesimidir. Bu siyaset felsefelerini birlegtirmeyi miimkiin kilan
onlardaki hangi esaslardir?

Anarsizm ile Lyotard, Deleuze ve 6zellikle Foucault’nun post-
yapisalciifl arasindaki ana baglant olarak anladigim sey, etrafin-
da siyasal degisimin dondiigii baz1 merkezi eksenlerin olmasi fik-
rinin yadsinmasidir. Marx’a gore, siyasal degisim {retim araglari-

* Perspectives on Anarchist Theory - Vol. 4, No. 2 - Fall 2000
**Todd May, Postyapisalct Anarsizmin Siyaset Felsefesi, cev. Rabhmi G.
Ogdiil, Ayrint: Yayinlars, 2000.

307



nt ele gegirme sorunuydu; liberallere gore siyasal degisim devlete
ayar ¢ekmekten gegiyor. Anarsistler (en azindan yazilannin agma-
ya ¢alisugim kisimlaninda) argimetvari tek bir degisim noktasinin
olmasini yadsimaktadirlar. Iktidar her yerdeyse eger, siyasal dii§iiv-
niim ve elegtiri gereksinimi de her yerdedir. Bu durum sadece
devlet ya da ekonomi diizeyinde degil, cinsellik, 1rk, psikoloji, 6-
renim vb. diizeyinde de ortaya ¢ikiyor.

Anarsizmden geriye bir sey kaliyor mu?

Kaldigina inaniyorum. Eger yaklasimimda hakliysam, anargizm
postyapisalcihga, igersine kendi 6zgil ¢6ziimlemelerini yerlestire-
cegi genis bir ¢ergeve sagliyor. Kesinlikle bu, geleneksel anargist
gerceveden farklidir, postyapisalcilik tarafindan degistirilmigtir.
Fakat agiklamaya ¢ahistigim yeni gergeve, genis bir ¢ergeve fikrine
toptan karsi gikan pek ¢ok postyapisalc: agisindan da yeni bir sey-
dir.

Cogu kez siyasal agidan (anti-kapitalist/devlet¢i tutumlar
gibi) birlestirici ilkelere dayanan anarsizm ile, iktidan, karst
olunacak bir sistem yerine birbiriyle baglantili bir ag olarak
goren postyapisala diigiinceyi nasil uzlasturabiliriz?

Biitiinlestirici sistemler fikriyle iligkili olarak, pek ¢ok anarsizm
hem pratikte hem de teoride kapitalizm ve devleti hedefliyor. Be-
nim kitabim iktidar igleyisinin her yerde ortaya ¢ikmasim gézden
kagirmamak igin iktidan sadece iki yerde aramamamiz gerektigini
ileri siirtiyor. Eger kapitalizm ve devlet tek suglu olsalardi, onlan
ortadan kaldirmak kendiliginden bizi litopyaci bir topluma gétii-
recekti. Ancak bu tiir yalin ¢éziimler karsisinda uyanik olmahyiz.
Irk¢iliga, kadin diigmanhigina, gay ve lezbiyenlere yonelik dnyar-
gilara ve benzerlerine kargi verilen miicadelelerden gikanlan ders-
lerden biri, iktidar ve baskinin tek bir mevziye ya da tek bir isleyi-
se indirgenemeyecegidir. Isleyis halindeki iktidan sadece devlet ya
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da kapitalizm diizeyinde degil, yagamlarimiz: yiiriittiigiimiiz pra-
tikler diizeyinde de anlamaya ihtiyacimiz var.

Kitabinizda siyaset felsefesi “varolan, mevcut diinya ile ta-
savvur edilen diinya arasindaki uyumsuzluk”un ifade edilme-
si olarak tanimlantyor. Ister diinyanin degismesi isterse de he-
deflerin ger¢eklesmesi nedeniyle olsun, uyumsuzluk ortadan
kalktig1 zaman, bu tikel siyaset felsefesinin de modas1 gegmis
olur. Bir zamanlar devrim hedefine ulagilmig olan komiinist
devrim 6rnegini veriyorsunuz, bu tiir bir degisimi tanimlayan
siyaset felsefesi, artik kullanilamaz hale geliyor ve bu nedenle
gelistirmek lizere yeni bir siyaset felsefesi gerekli oldu. Siyaset
felsefesi, siirekli olarak diinya goriisiimiizii yeniden olustur-
dugumuz ve istedigimiz bir siire¢ mi?

Kitabin baslarinda vurgulamaya gahsgtigim fikir: Insanlanin diin-
yanin nasil olmast gerektigini tasavvur etmeleriyle diinyayr nasil
bulduklan arasindaki bir uyumsuzluk tarafindan harckete gegirili-
yor siyaset felsefesi. Yonelinmesi gereken bir sorun olmaksizin, ne-
den siyasct felsefesi hakkinda distindilsiin ki? Siyaset felsefesine go-
re bu sorun, diinyanmin olmasi gerektigi disiiniilenden uzak olma-
sidir. Siyaset felsefesinin siirekli bir siire¢ olup olmadigina gelince,
bunun nasil yanitlanmasi gercktiginden emin degilim. Ilke olarak
olmamasi i¢in hi¢ bir neden géremiyorum. Siyaset felsefesinin sii-
rekli olarak kendimizi yeniden yapma siireci olmasi sorunu, insan-
larin ne tiir bir dogaya sahip olduklari ve kendilerini ne tiir bir or-
tamda bulduklan sorunuyla baglanuhdir. Kitapta, insan dogasina
dair soyleyebilecek ilgi ¢ekici bir sey oldugunu yadsimama kargin,
ortam tiimiiyle kaliyor. Fakat ortamlarin nasil degigecegini kim bi-
lecek ve onlar bizim igin ne tir sorular ortaya atacaklar?

Postyapisalct anarsizm igin, iktidar hem yaratict hem de
yikicadir. Aksine anarsizmin kendi varolugunu dogal olarak
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hakli ¢itkarmasi —insanlar 6zleri bakimindan iyidir, kétii olan
iktidar kurumlaridir, bu nedenle onlardan kurtulmamiz ge-
rekiyor--, tiim iktidar1 kot olarak nitelendiriyor. Anarsist
iktidar kavrami, postyapisalaligin katkisiyla nasil degisir?

Anargistlerin iki kissmh bir ayrimlar1 olmasina [iktidara (kétii)
karst insan dogasi (iyi)] karsin, benim dort kisimh bir ayrimim var:
Yaratici olarak iktidar/temsili olarak iktuidar ve iyi olarak iku-
dar /kétii olarak iktidar. Ne yarauci iktidari zorunlu olarak iyi ne
de temsili iktidart zorunlu olarak koétii olarak ele aliyorum. Bu tii-
miiyle yaraolmig ya da temsil edilmis olup olmamasina baghdir.
Etik degerlendirme, onun ne tiir iktidar oldugundan bagimsizdir.
Burada, kigideki etik vizyon agikhginin 6nemi ortaya ¢ikiyor — bu
noktay: pek ¢ok postyapisalc diisiintir goz ardi ediyor. Ancak etik
sorun, iyi bir insan dogasi ileri siirerek ve ardindan onun gelisme-
sine izin verilmelidir diyerek ¢oziilemez. Ozii bakimindan iyi (ya
da koétii) olan bir insan dogas: fikrine karg1 o kadar ¢ok kanit var
ki béyle bir iddia yapilamaz bile. Bir kigi kendi etik yargilarini in-
san dogasina dayandiramaz, onun yerine yasamlarimizin iginde
agiga gikardigimiz toplumsal olarak verili etik aglan gelistirmemiz
gerekiyor.

“Coziimlemelerden uzaklagip, miidahale 6nerilerine dog-
ru ilerlerken, felsefeden programatiklere gecerken siyaset fel-
sefesi ile siyasal program arasinda yapilacak belirgin bir ayrum
fikrinden vazgecmeliyiz” diyorsunuz. Siyaset felsefelerinin
¢ogunun, programatiklere girme ve ardindan geri gelme ba-
kimindan yetersiz olduklar1 goziikiiyor. Var olan diinya ile
hayal ettigimiz diinya arasindaki gerilim, bir fikir ya-da siya-
sal partinin iktidarin1 pekistirmesiyle yikiliyor ¢ogu kez.
Anargizm bunun olmamasimi garantilemek i¢in dogrudan de-
mokrasiyi ya da federalizmi savunuyor, ancak bir siyaset fel-
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sefesinin yagamu, programatiklerin hayatta kalmasini saglaya-
bilir mi?

Geleneksel anargizmin iginden ¢ekip ¢tkarmaya caligngim
anargizmin, dogrudan demokrasiyi tiim siyasal sorunlara bir yanit
olarak gormeyecegi unutulmamal (aksi takdirde anarsizm, bir
bagka stratejik siyaset felsefesi olacakur). Bir programatik gergek-
lestirildigi zaman nelerin olacagi merak edildigi icin sorularimin
hala yanitsiz kaldigy sdylenmektedir bana. Kesinlikle gelistirmeye
calisugim goriise dair bir sey kalacakur geriye her zaman: Cesitli
pratiklerde ortaya ¢ikan iktidar iligkilerinin aragtirilmasina ve bu
iliskilerle ilgili uygun etik degerlendirmeler yapmaya duydugu-
muz gereksinme; yani iktidar iligkilerinin kabul edilebilir olup ol-
madigini sorgulamak. Savundugum goriise gore, iktidann nasil is
gordiigiinii 6nceden asla bilemeyecegimize gére, nereye yoneldi-
gini ve neler yaratugim gérmek igin iktidann igleyigini arastirma-
ya her zaman ihtiyacimiz var; ve iktidari kabul edilebilir bulup
bulmadigimiza yonelik her zaman etik sorular sormamiz gereki-
yor.

Programatigi insa etmek kimin igi?

Programi kimin inga etmesi gerektigine gelince, bu isi yapan-
lar kesinlikle filozoflar olmayacak (Aman Tannm, diisiincesi bile
kotil.) Bu disiincenin, filozoflar tarafindan bile artik ciddi olarak
ele alinmadigini ummaktayim... Programi kimin kuracagi ya da en
azindan programin kurulusuna kimin katilacagiyla iligkili olarak
verilecek tek yanut, giincel durum ve énerilen degisimlerden etki-
lenecek insanlar, olacakur. Simdi ‘halk’ demenin bir bagka yolu
olabilir, ancak bu da, seyleri bir 6lgiide kisitlamaktadir. Ornegin
gay’ler ve lezbiyenlerin toplumda nasil muamele géreceklerine
iliskin styleyecek ¢ok seyim olmayacak (6rn. onlar evlenilebilir ka-
tegorisine mi kabul edilecekler yoksa evliligin kendisine mi mey-
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dan okuyacaklar?) Bana oyle geliyor ki bu tamamen onlara kalmis.
Benim roliim, onlan kendi segimleri agisindan desteklemektir.

Anarsist iktidar kavrami belirli noktalarda yogunlasan ve
belirli ¢izgiler boyunca (iktidar tarafindan) gii¢glendirilen bir
sey olarak nitelendiriliyor ve boylelikle reform diisiincesiyle
uyumlu hale gelebiliyor, ¢linkii belirli noktalardaki belirli re-
formlar, devrimle sonu¢lanabilmekte. Postyapisalct anarsizm
icinde devrime yer var mu?

Devrim terimi, ¢ok anlamli bir terim olarak beni sagirtiyor. Ba-
zen bir toplumdaki merkezi iktidar noktasinin altiist olmas: anla-
mina geldigi goriilityor. Bu anlamda kullamldigl zaman, ‘devrim’
terimi, bir stratejik siyaset felsefesini belirttigi goriiliiyor, ki saki-
nilmasinin iyi olacagini diigtintiyorum. Politik miidahalenin sonu-
cu olarak seyler yeterince degistigi zaman, bir devrime sahip olu-
yoruz. Boylece reform ve devrim arasindaki aynm, biktricr ‘salt
reforma kargi gergek devrim’ ayrimi olmamaldir. Onun yerine
bu, bir degisimin ne miktarda ve denli derin olarak yol aldig1 me-
selesine doniismelidir. Aslinda devrim teriminin ¢ogu kez bir san-
cak, bir radikalizm isareti ve liberalizmden ayrilmanin bir yolu
olarak kullanildigini diigiiniiyorum. Boyle olunca da sormamiz
gercken sorulan sakliyor: Degistirilmeye neyin ihtiyac1 var ve o
sey, degisdrilmeye nasil ihtiyag duyar? Bu daha somut sorulan
sordugumuz zaman (evet, bir filozof, belirli bir jargonun somut
olani gorme yetenegimizi sakladigini soylilyor), dogru yoldayiz
demektir. Devrim mi yoksa sadece reform mu sorusundan vazge-
gilir.

Postyapisalci anarsizm agisindan Diinya Ticaret Orgiitii ne an-
lama geliyor? DTO’niin, iktidarin yogunlastigy, gesitli pratiklerin
baskict bir iktidar diizenlemesi yaratmak {izere is birligi yaptigs or-
giitlerden biri oldugu goriilmektedir. Eger komplo teorisine da-
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yanarak tanimladigimizda DTO’niin gogu destekleyicisini yanhs
anlayacagimizi distintiyorum. Benim kugkum, onlarin ¢ogunun,
tyi seyler yaptiklarina igtenlikle inantyor olmalaridir, yapmamug ol-
salar bile. Bu nasil agiklanir? Bana gore, onlarin kauldiklart pratik-
lere ve bu pratiklerin digerlerinin Gzerindeki ctkilerine bakmamiz
ve DTO destekleyicilerinin farkina varamadig: bir dizi zararl et-
kinin oldugunu kavramamiz gerekiyor. Bana gére bu, DTO’ye
yonelik bir postyapisala1 bakis olacakur. Bir eylemci olarak kendi-
mi, DTOii ve ilgili baskict kurumlan ortadan kaldirmay: ve
Ugiincit Diinya iilkelerinin borglarini silmeyi amaglayan son gos-
terilerle uyum iginde goriiyorum. Tabii ki daha fazla sey var, ama
felsefe, programatikle etkilesim igindeyken, bana gore, bir rol ola-
rak, programatigin kurulusuna sahip degildir.

Eylem ele ahndifinda, postyapisalct anarsizmin roliiniin ne
olabilecegine dair dneriler yaparsimiz. Bunlar: Deneyimleme, ko-
numlanmig 6zglirliik, boyun egdirilmis sdylemlerin tespiti, ve bir
lider olarak degil, bir teorik pratik katilimeist olarak entelektiiel.
Sizin ve diger politik bakimdan aktif insanlarin bu ana hatlan na-
sil uygulayabilecegini bana soyleyebilir misiniz? Giiney Caroli-
na’da ¢ogu politikalart uygulamak zordur. Bu davranislar nasil
hayata gegirdigime gelince, gay’lere ve lezbiyenlere yonelik tavir-
larim (alt1 ya da yedi yildan beri gay/lezbiyen grubun fakiilte da-
msmanhging yapiyorum); 6gretim dyeligim (derslerimde verili bir
insan dogasi fikrini reddetmeye ¢aligiyorum, dersteki fikirlerle de-
neyler yapiyor, ders programima goz ardi edilmis yapitlar dahil
ediyorum, karsilagtigimiz sorunlan ¢ogunlukla kitapta gelistirdi-
gim baglama yerlestiriyorum); ve ebeveynligim (¢ocuklarimin ya-
samlanyla ve tavirlaniyla iliskili iktidar etkilerini gérmeye ¢alismak
ve onlara alternatifler 6nermek) ile iligkili tim bunlar. Diyelim ki
A.B.D.’de kentsel bir bolgede yasayan birinin bakis acisindan so-

313



rulara yaklagsaydim, irkqiliga, cinsiyet aynmaihgina, DTO’e ve
benzerlerine kargt miicadeleri anlamanin ve onlara katlmanin zo-
runluluguna isaret edecektim, bunu yaparken, tiimiinii basit bir
formiile indirgemeye ¢aligmadan, bu miicadeleler ile miicadelele-
rin alagag etmeye gahistig) baskilar arasindaki etkilegimi gormeye
¢ahisacaktim.

Pek ¢ok anarsist kamusal entelektiiel kiiltiir yaratma zo-
runfulugunu hissediyor ve giderek tiniversitenin birakin siya-
sal diigiinceyi, entelektiiel ozgiirliigii bile destekleyecek bir
yer olmadigim anliyor. Sizin deneyiminiz nedir?

Universitenin tartismali bir entelektiiel kiiltiir kaynags oldu-
gunda anlagiyoruz. Entelektiiel bir kiiltiir ger¢egini su anda bagar-
manin gii¢ olduguna inamyorum. A.B.D.’nin aligveris merkezine
doniismesiyle birlikte, kamusal mekan fikri, marjinal hale geliyor.
Bazilari, internetin kamusal kiiltdr igin yeni bir yer oldugunu sdy-
liiyor, fakat bu konuda kugkularim var. Ilkin internet ortamu, en-
telektiiel kiiltiiriin samimiyetinin bagarilmasini giiglestiriyor. Ikin-
cisi, internetin yadsidigy, sohbet sirasinda zaman ve mekinin pay-
lagtlmasina dair bir gey vardir, degis tokusun karakter bakimindan
fazlasiyla anonim olarak kalmayacag bir sey. Internetin yararsiz
oldugunu diisiinmityorum; fakat onun kaybetmis olduklarimizin
yerini alma yetenegi, bazi insanlarin diigtindiigiinden daha kisith-
dir.

Postyapisalcl kuramu (genel olarak postyapisalciligt), pek-
¢ok insana soguk goriinen ve iniversite boliimleri disindaki
diisiinceyi 6zendirmeyen oldukga uzmanlagmis, soyut ve cap-
ragik bir dil 6rnegi olmakla suglayan elestirmenleri yanitlaya-
bilir misiniz?

Fakat bu, sadece postyapisalalara ve postmodernistlere uygu-
lanmiyor. Begeri bilimler ve genel olarak akademisyenlerde gorii-
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nen genel bir sorun. Yakin ¢evremiz disindakilerle konusmak ye-
rine kendi aramizda konuguyoruz. Bunun pek ¢ok nedeni var: Ya-
yin yapma baskisi, A.B.D.’deki ant-entelektiielizm tarihi, vb. Fa-
kat ayrica yapugimiz jargonu benimseyerek de katkida bulunuyo-
ruz. Olabildigince jargondan uzak kalmaya ¢ahstim ve anargizm
kitabimin, zor olmasina karsin en azindan jargonla yiikli olmadi-
g1 umuyorum. Fakat sizin igaret ettiginiz sey, tiim akademisyen-
ler igin gegerli bir sorun ve sadece bizlerin daha da marjinallegme-
sine yardimi dokunuyor.

Baska konular gibi bilginin de miicadele ve tahakkiim mesele-
si oldugu ve son zamanlardaki Giniversitelerin yayin yap ya da yok
ol/maliyet-analiz egilimleri ele ahndiginda, postyapisalcilik sade-
ce bir bagka meta olmaktan nasil kagabilir? Postyapisalal séylemin
¢ogu, giinimiizde akademiye hakim olan maliyet-kir titketici
modelinde igindeki giincel akademik digtince sisteminin kopye
edildigi diger akademik soylemler gibidir. Degisim sadece fikirle-
rin kendilerinden degil, 6zellikle onlar1 dile getiren akademisyen-
ler arasinda ortaya ¢ikiyor. Bana gore gergek soru sudur: Insanlar
bu fikirleri sonuna kadar yagiyorlar mi yoksa sadece onlan fikirler
olarak mu ellerinde tutuyorlar?

Tiirkgesi: R. G. O.
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KURESELLESMEYE ISYAN EDEN KOYLU:
JOSE BOVE*
Sema Uludag

Kimilerine goére insanlar: 6rgtitleyip var olan sisteme kargt bagkaldir-
maya yonelten ve bu nedenle cezalandinlmas: gereken bir ¢ibanbagi, ki-
milerine gore insan1, dogayr ve emegi hige sayanlarin karsgisinda duran bir
kahraman: Jose Bove kiiresellegmeye karst miicadelenin en énemli sim-
gesi. Diinya kamuoyu ilk kez birkag vil once rastladi onun ismine. Verdi-
gi micadelede yoldaglanyla, Millhau adli kasabada agilan McDonald’s bi-
nastm sokmislerdi. Ardindan Seattle’da, Washington’da ve Prag’daki kii-
resellesmeye kargt diizenlenen eylemierde en on saflardaydi. Gegimini
kendisi gibi koyun sahibi olan arkadaslanyla birlikee kurdugu ciftlikte
peynir Ureterek saglayan Jose Bove, Fransiz Koyli Konfederasyonu’nun
liderlerindendi. Boveyi giftliginin sinirlart digina iten ve adinin tiim diin-
yada duyulmasina neden olan gelisme bundan tam 16 yl éncesine yani
1986’nin Agustos’una rasthyor.

Milyonlarca insan Jose Bove ile McDonald’s subesinin s6-
kiilmesi olaytyla tamisti. Oysa ¢ok az kesimin bildigi gibi, si-
zin eylemleriniz 1980°li yillara dayaniyor. Koylii Konfederas-
yonu’nun kurulus siirecinden s6z eder misiniz?

- Bugiinkii Diinya Ticaret Orgiitii’niin bir énceki yapilanmast

*ypww.netbul.com’dan.
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olan GAT, 1986 yilinda tanm Urtinlerini ve tanimaliga iliskin faali-
yetleri Orgiitiin biinyesine sokmak igin karar aldiginda bizim de
miicadelemiz baglammg oldu. O dénemde GAT toplantlaryla az
¢ok insan ilgileniyordu, ama koyliiler kendi sorunlarinin kendileri
digindaki bir orgiit tarafindan ele alindigini gériinee kaginilmaz
olarak ¢ikarlarinin zedelendiginin farkina vardilar. GAT’a kang
koylii hareketi boylece baglamug oldu. 1992 yilinda Cenevre’de gok
biiyiik bir koylt gosterisi yapildi. Ve belki de GAT’a kars yiirtiti-
len miicadelenin déntim noktasi oldu. Ciinkii Cenevre’deki goste-
ri, o giine kadar yuriitiilen miicadelenin kitlesellesmesi i¢in anlan
ilk biiyiik adimdh.

Bu miicadelenin gelismesinde 1998 yili da 6nem tasiyor
olsa gerek...

- Evet. Bu tarihte sadece koylii sendikalan ya da koyli orgiitle-
ri olarak degil, konuyla ilgilenen ve magdur duruma digen bagka
orgitlerle birlikte MAI’ye (Cok Tarafli Yaunm Anlagmasi) kargi
bir miicadeleye basladik. Ciinkti bu anlagma geregince baska tilke-
lere gidip yerlesen ¢okuluslu firmalar, o tilkenin yasalarinin istiin-
de olabiliyordu. O iilkenin yasalarina uymamak gibi rahatliklan
vardi. Ustelik, eger s6z konusu yasadist durumu kabul etmezlerse,
o iilkeler ‘yatirim serbestisi’ ad1 alunda mahkum edilme tehlikesiy-
le karst karsiya kaliyorlardi.

1986°da kiiresellesme dilimize yerlemis bir sézciik degildi.
Kiiresellesmenin ger¢eklesmesiyle birlikte sizin eylem bigimle-
rinizde belirgin farkliliklar oldu mu?

- 1995’te yapilan Marakes zirvesi dnemli bir déniim nokrasi ol-
du. O tarihten 6nce sadece suurh sayidaki sektdr Diinya Ticaret
Orgiiti’niin kurallarina uymak zorundaydi. Ama Marakes zirvesiy-
le birlikte 0 zamana kadar Diinya Ticaret Orgiitii’nde adi san1 anil-
mayan sektorler de kurallara dahil edilip tizerinde pazarlik yapila-
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cak alanlar olarak goriilmeye baslandi. Bu nedenle Marakes zirve-
sinden sonra kiiresellesme s6zciigii yaygin bigimde kullanilir oldu.

Ve ekonomi 6zerkligini yitirdi...

- Ekonomi, o déneme kadar kismen de olsa 6zerkligini koru-
yabiliyordu. Ulkeler ve devletler kendilerine iligkin ekonomik ka-
rarlar alabiliyorlardi. Ama 6zellikle Marakes’teki zirve, global ¢ap-
taki ekonomik kurallarin Diinya Ticaret Orgiitii tarafindan konul-
masi, kiresellesme sézciigiinid, kavramin ve uygulamasim daha
fazla giindeme getirdi. Diinya Ticaret Orgiitii’niin 1995 ile 2000
yilt arasindaki bes yilhk siirete aldig kararlar, iki olumsuz gelis-
meye yol agti. Bunlardan biri zengin iilkelerle fakir tilkeler arasin-
daki ucurumun daha da biiyiimesi noktasinda yasandi. Oysa ki
kiiresellesme bunun aksini iddia ediyordu. Keza aym iilkenin igin-
de yine kiiresellesmenin neden oldugu ekonomik ayrimlar ortaya
¢ikti. Yani zenginlerle fakirler arasindaki farkhiliklar biiyiidii. 1999
yilinda insanlar, dért yilhk uygulamanmn ne kadar olumsuz oldu-
gunu bizzat gordiiler. Ozellikle Avrupa’da kiiresellesmenin giin-
lik yagamu bile etkilendigi ortaya gikt.

Kiiresellesmenin insanlarmn giinliik yasamini nasil etkiledi-
gine dair somut bir 6rnek verebilir misiniz?

- En somut 6rnek Amerika’nin Diinya Ticaret Orgiitii’ne bas-
vurmasiyla yagandi. Amerika’da iiretilen hormonlu etin Avrupa’ya
girmesini istemeyen iilkelere karsi Amerika, Diinya Ticaret Orgii-
. ti’ne bagvurdu. Bunun iizerine 6rgiit Amerika’yr hakh, Avrupa’yi
ise haksiz gordii.

Yasanan olumsuzluk sadece hormonlu et konusunda ya-
sanmadi degil mi? Ekonomik birlesmenin sosyal ve kiiltiirel
yasama da damgasini vurdugunu gérmemek miimkiin degil...

- Dediginiz ¢ok dogru. Hormonlu et konusu, sadece ve sade-
ce Avrupa’da insanlarin kiresellesmenin ne kadar kéti bir sey ol-
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dugunu ve giinliik yagamlarin: nasil etkiledigini géstermek igin se-
gilen bir érnekti. Onun diginda ekonomik, kiiltiirel ve sosyal ya-
samda kiiresellesmenin olumsuzluklarnim géstermek icin binlerce
ornek vermek miimkiin. En basitinden ¢esitli tilkelere yerlesen ¢o-
kuluslu sirketlerin dayatug kurallara karst igci sendikalan herhan-
gi bir sey yapamiyor. Ozellikle emegin daha ucuz oldugu iilkele-
re yerlesen ¢okuluslu sirketlere karst is¢i sendikalarinin bagvurabi-
lecegi, haklarini arayabilecegi bir makam kalmadi. Ciinkii kiiresel-
lesmenin getirdigi onemli bir degisiklik de karar merkezlerinin
ulusal devletlerden ulus otesi; IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ti-
caret Orgiitii gibi birtakim kurumlara kaymis olmasi. Ayn: sekilde
gokuluslu sirketlerin ¢alisanlan isten atmasi durumunda da kisile-
rin haklarini savunabilecek bir makam bulunmuyor.

Tiim bu anlattiklarinizdan yola ¢ikarak kamusal alanin ih-
lal edildigi séylenebilir mi?

- Bence kiiresellesme, sadece kamusal alanin degil tiim alanla-
rn ihlali anlamina gelmektedir. Ciinkii kiiresellesmenin baslica
amaci1 ekonomik, sosyal ve gevre saghg konusunda korkung bo-
yutlarda indirime gitmektir. En 6nemli hedeflerinden biri de, son
derece kiigiik bir azinhk olan ¢okuluslu sirketlerin kar ve rantint
arturmaktir. Bu da milyonlarca insanin aleyhine bir gelismedir.

Kiiresel saldirinin ¢ok yogun yagsandigni goriiyoruz. An-
cak kiiresellesmenin tam olarak algilanip ona karst bir duru-
sun tam olarak olustugu da sdylenemez. Kiiresel saldiriya
kars: kiiresel karst durus nasil saglanmali?

- Oncelikle tespitinize katilmadigim séylemeliyim. Her ne ka-
dar kiiresellesmeye karsi miicadele daha ilk adimlarini atiyor olsa
bile 6nemli dlgiide bir seferberlik oldugunu diisiiniiyorum. Eski
Bat: Almanya, Dogu Almanya ile birlesme sorunlart yagadigy igin
bu seferberlige katilmakta gecikmis olabilir ama Fransa, Italya, Is-
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panya gibi tilkelerde 6zellikle biraz énce s6ziinii ettigim, dogru-
dan insanlann saghgm tehdit eden unsurlar nedeniyle ¢ok kisa
stirede kiiresellesmenin olumsuzlugunun bilincine varilmigstir. Ba-
tt Avrupa ve Fransa igin gegerli olan iki 6rnek daha verebilirim.
Genetik olarak tahrip edilmis besin tiriinlerinin zararlari konusun-
da sadece koyliiler degil tiiketiciler de kendi gikarlarnni rahatsiz et-
tigi icin miicadeleye katildilar. Ikinci 6rnekte ise Fransiz sinema-
alar, Diinya Ticaret Orgiitii’niin Amerikan sinemasinin destek-
lenmesi konusundaki dayatmasina bagkaldirdilar. Bu da kiiresel-
lesmeye kars: kiiltiirel anlamda anlmig bir adimdi.

Bergamali koyliiler de yillardir ¢okuluslu bir sirket olan
Eurogold’a karst miicadele ediyorlar. Siz bu eylemleri nasi
degerlendiriyorsunuz?

- Bergama koyliileri yerel bir alanda ¢okuluslu bir girkete kar-
s1 miicadele ediyor. Bunu yaparken de sadece kend: ropraklarim
koruma adina degil ¢okuluslu sirketlerin manugina karsi miicade-
le ediyorlar.

Bu miicadele, Bergama’nin digindaki bolgelerde bulunan in-
sanlara sadece alun, siyaniir, topragin kirlenmesi meselelerinin de-
gil, cokuluslu firmalann sadece ve sadece kin amaglayan manuk-
larimin da ne kadar yanlis oldugunun 6gretilmesi agisindan ¢ok
onemli.

Gegenlerde mendil satan kiigiik bir kiz ¢ocugu McDo-
nald’s ¢aliganlar: tarafindan buzdolabina kapatildi ve son an-
da donmaktan kurtarildi. Bu gelismeden haberiniz oldu mu?

- O olayr bilmiyorum. Sizinki kadar trajik olmamakla birlikte
Fransa’da bunun gibi bir olay yasandi. McDonalds’ta galisan bir
geng kendi parasiyla hamburger alip bir dilenciye verdigi igin igin-
den oldu.

Diinya Satilik Degil adl kitabin diger iilkelerde eylemsel
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diizeyde 6rnek olacagini diisiiniiyor musunuz?

- Bu kitabi yazarken kiiresellesmeye karsi hareketin 1986
Agustos’unda pat diye, gokten zembille inerek baglamadigini ka-
nitlamay: diisiindiim. Bu miicadelenin uzun bir tarihi ve hakl: bir
gerekeesi oldugunu anlatmak i¢in yazdim.

En 6nemlisi de bir tek gdsteriyle her seyin degisemeyecegini;
¢ok uzun vadeli, uzun siiregli ve drgiitli bir miicadeleyle mem-
nun olmadigimiz, ¢ikarlarimiza aykiri olan durumu degistirebile-
cegimizi anlatmaya ¢alisiyoruz.
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DAVOS HACKERLARI:
VIRTUAL MONKEYWRENCH
AMACIMIZ ONLARLA ALAY ETMEKTI...*

Bu senenin baginda diinyanin gesitli ilkelerinden bakan ve
Bagbakanlar diizeyinde hiikiimet temsilcilerinin katilimiyla Da-
vos’da diizenlenen WEF-Diinya Ekonomik Forumu toplantisi so-
kakta diizenlenen protestolarin yamsira ‘sanal alem’de de protes-
tolara yol agrmus, bir grup hacker Davos toplantsini protesto et-
mek icin zirvenin bilgisayar sistemlerini hack etmigti. Virtual
Monkeywrench adli hacker toplulugu, devlet yoneticilerinin 6zel
bilgileri de dahil, zirvenin bilgisayar sistemleri tizerinde rutulan
resmi/gayri resmi bir ¢ok bilgiye ulagmug ve bunlan kamuoyuna
agiklamisti. Son yillarda kiiresellesme karsitlarinin internet iizerin-
de giristigi bir ¢ok eylem gibi bu protesto da, zirve boyunca en
gok ses getiren protestolardan biri olmus ‘hacktivizm’ iizerine yii-
riitiilen tartismalan alevlendirmisti. Kiiresellesme karsiti miicade-
lenin yogun olarak siirdiigii internet diinyasina yakin ya da uzak
herkesin ilgisini geken bu eylemi gergeklestiren hacktivistlerle ya-
pilan bu kisa ama garpici roportajin ilgi ¢ekecegini umuyoruz.

Siz kimsiniz?

- Bizler Virtual Monkeywrench olarak anilan kolektif bir yapi-
lanmayiz. Degisik konular tizerinde gahsan bir ekibiz. Bu eylem-
de dort kisiydik. Hemen sorulur kollektivizm nedir diye? Kolekti-

*Umut Dergi Sayr: 1, Giiz 2001.

322



fin iginde bizle birlikte yasayanlar, bizleri sevenler, bizlerle inter-
net cephesi yaratanlar veya bunlarin hepsi mi acaba?

WEF karsit1 yeni bir eylem ne zaman gerceklesecek?

- Ikibinli yillarin birinde...

WEPF bilgilerini nereden aldiniz?

- Diyebilirim ki pencerede duruyordu ve alinmasini bekliyor-
du.

Sisteme nasil daldiniz?

- Dalmak olarak algilanmamal. Standart programlardan bagka
bir sey kullanmadik ve sistemin giivenlik ayarlanyla da oynamadik.
Girdik, aldik ve ¢iktik. Avluda dolagsan herhangi birisine giris yo-
lunu sormak kadar kolay oldu.

Ulastiginiz bilgileri niye kullanmadiniz? Diinyay1 yone-
tenlerin bu 6zel bilgilerini niye kullanmadiniz?

- Bilgileri agiklamamuz onlar1 epeyce rahatsiz etmis olmal za-
ten. Binlerce kredi karti hesabimi kapatmak ve kredi kartlarini ip-
tal etmek zorunda kaldilar. Telefon numaralarini ve e-mail adres-
lerini degistirmek zorunda kaldilar. WEF yonetim kurulu iiyeleri-
ne kars1 kendilerini aklamak zorunda kaldilar. Tabit ki diinyay1 y6-
neten bu multi milyarderlerden birkag milyon dolar araklamak da
vardi. Fakat sistem boyle degismiyor ki. Bir yonetici gidiyor, ébii-
rii geliyor. Bizce degisiklik ancak bu ¢arka kargi gikacak olan in-
sanlarin artmasi ile olanakli. Biz bu bilgileri agiklamakla iyi yaglan-
mis bir sekilde ¢aligan makinaya bir darbe indirdik.

Eyleminizdeki amag¢ neydi?

- Biz Hackerler i¢in biitiin bilgileri agiklamak ve giigliilere ve
gliglilerin yonetimine karsi eylemler yapmak ¢ok énemli. Biz 6zel
ve gizli yasama, bilginin gizlenmesine karsiyiz. Bunun i¢in kulla-
nic1 adlanni ve sifreleri agikladik.
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Politik bakisiniz nedir?

- Anargizm ile hacker etiginin bir sentezi bizimkisi. Ruhsal
miilkiyet giicliilerin ¢ikarina hizmet ediyor. Internetteki freeware
(parasiz) programlar herkese hitap ediyor. Lisans hakki olmadan
kullanilan programlar ne giizel, herkes kullanabiliyor. Freeware,
ticretsiz programlar milkiyet olayina saldindir. Herkes kullanabi-
liyor. Kopya haklarimin korunmasi ile giiya insanlann kotli amag-
larla kullanmas1 énlenmek isteniyor. Bizce Ozgiir, tcretsiz kulla-
mum sadece internet ortaminda kalmiyor, toplumda da olanakl.
Her sey; herkesin, dogal ve sosyal yonden kullanimina agik olma-
L.

Siz kapitalizme ve globalizme karst misiniz?

- Globalizm ne demek? Uluslararasi anlagmalarla patent hakki-
nin korunmasi demek degil mi? Ilag endiistrisinin ve miizik en-
diistrisinin diinya ¢apinda 6zel miilkiyeti demek degil mi? Kapita-
lizm {iretimin maksimalligine, uluslararasi vanismaya ve bilginin
6zel milkiyeti tizerine dayaniyor. Bu manzara, bizim bilginin ve
gerekli olan seylerin parasiz boliisiilmesi anlayisimiza sigmiyor.

Peki hackerlik da bir global kiiltiir degil mi?

- Hacker demek; bilgisayardan herseyi almak demektir. Diger
bir agiklamayla zarif programlar yazmak demektir. Ama gok satan
medya bizi hi¢ anlamiyor. Biz bu bilgileri tiim diinyaya aguk. Biz
onlar gibi kurallan diinyaya dayatmiyoruz, biz milyonlarca insa-
nin 6lmesine mi yol agiyoruz yani?

Internet’i harika m1 buluyorsunuz?

- Siz Allaha inamyor musunuz? Internet hili globalizmin ana
motoru. Bunlan kangtirmamak lazim. Teknoloji iyi veya kotii de-
gildir. Bu onu nasil kullandiginiza baghdur. Internet bilginin diin-
ya ¢apinda paylagilmasina olanak saghyor.
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Polisten korkuyor musunuz?

- Polis yangin soéndiiriicti bir mekanizma. Ama bu demek de-
gildir ki onlara direnis gosterilmesin.

Yapilan bir direnis Isvigre yasalarina goére yabana bir kisinin
bilgilerini agiklamak gibi bir cezaya tabi. Ama miilkiyet hirsizlik-
tir. Umuyoruz ki araklanacak baska sey kalmayana kadar bizi bu-
lamayacaklar. Hem biz, bir seyler mi ¢aldik ki?

Bilgileri neden WEF toplantis: sirasinda aciklamadinmiz?

- Amaamiz WEF toplantisimi engellemek degil, yonetenlerle
alay etmekti. Diinya, bu toplanti yapilmasa iyi mi olacakt: yani?

Bagka hack ya da crack yaptiniz m1?

- Elimizdeki bilgilere benzer CIA belgeleri de var ister misi-
niz?

Hangi iilke vatandasisiniz?

- Kim ilgileniyor, kimi ilgilendiriyor?

En biiyiik rityaniz nedir?

- Insanlanin kendilerinin kararlagtirdiklar, bagkalar tarafindan
kullanilmadigy, 6zgiir programlanin ve ézgiir askin oldugu bir
diinya.

WEF toplantis1 boyunca sokaklarda yapilan protesto ey-
lemleri i¢in neler diyeceksiniz. Sizin eyleminiz kadar etkili de-
gildi sanirim onlar.

- Onlar da direnisin diger bir boyutunu yaptilar.

Sizin yaptiginiz kriminal bir olay. Endiselenmiyor musu-
nuz?

- Bizim bilincimiz, yasa kitaplarina gore olusmuyor.

(Isvigre Sonntags Zeitung’dan ¢evrilmistir. K.S.)
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POTLACIN MODERN DUNYADAKI
KARSILIKLARI OLARAK
AYAKLANMA ve YAGMA*

Neal Keating

Modern diinyanin dizerinde bir hayalet dolasiyor. Armaganin
hayaleti. Her yerde insanlarin miilkiyete sayg1 gostermesine ve bu
sayginin da ¢ahismann, yoksullugun ve adaletsizligin getirdigi se-
fillikleri kabul etmelerini saglamasina yonelik yogun bir gaba var.
Bu ¢abalar ortadan kalkuginda ya da zayifladiginda insanlar ti-
mityle farkli bir dogaya ait etkinliklere yoneliyorlar. Ayaklaniyor-
lar ve yagmaliyorlar. Nesneleri sabitlenmis tiiketim degerlerinden
siyiriyorlar. Bu kurtanlmis nesnelerin yeniden dagitimu bir satig ya
da ticari aligveris bigiminden gerg¢eklesmiyor. Sabit bir eder atfe-
dilmeksizin salt armaganlar olarak degerlendiriliyorlar.

Diinya iizerindeki pek ¢ok toplum biitiin iktisadi etkinlikleri-
ni armagan degis tokus araciligiyla uygulamaya sokuyor, ki bu et-
kinliklerin en {inliisii de potlag'. Modern toplumlarin tiimden bir
¢okiise yaklasug: bugiinlerde ilging bir yonelimin gelistigini gori-
yoruz. Potlag uygulamalar geri dontiyor! Bunun en son ornekle-
rinden biri Giiney-Merkez Los Angeles’da yasandi. Sokaklar: ele
gegiren yirmi bine yakin insan kendilerini, birikmis zenginlik tize-
rinde yikim yaratarak disavurdular.

*Anarchy: A Journal of Desire Armed, No: 39, Kis 1994 (Varlhk, May:s
2000).
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Dan Cranmer’in Potlac

1921 yilinin noelinde Dan Cranmer isimli Nimkis Kvakiutl ka-
bilesinden bir adam, Kanada’nin Britanya Kolobiyas: eyaletinde,
Alert Korfezi’ne yakin Village Island’da alti giin siiren bir potlaca
ev sahipligi yapt’. Olay Cranmer’in evliligi vesilesiyle gercekles-
misti. Kvakiutl geleneklerine baghhgim gosteren Cranmer evlili-
gini herkese armaganlar verecegi biiyiik bir sélenle kutlamay
planlamigti. Diigiine misafir gelen ¢ yiiz kadar Kvakiutl insani,
Cranmer’in biitiin birikmis zenginligini dagitmasina taniklik etti
ve armaganlarimu aldi.

Soylendigine gore Cranmer ilk giin, karisinin ailesinden gelen
(ceyiz konumundaki) seyleri dagitmaya bagladi. O gece dans edil-
di. Ertesi giin yirmi dort adet kano, iki sef igin bilardo masasi,
dért adet motorlu kayik ve bir bilardo masasi daha dagitt. Batta-
niyeler, gaz lambalari, keman ve gitarlar, mutfak malzemeleri ve
{i¢ yiiz adet bavul verdi. Kadinlara bilezikler, sallar ve giysiler da-
ginldi. Genglere hirka ve kazaklar verildi, gocuklann toplamas
icin havaya demir para sagildi. Sonrasinda yine dans diizenlendi.
Cranmer {i¢iincii glin ne yapugm animsayamadi (belki bayginhk
icindeydi). Dérdiincii giin dagituklarn, dikis makineleri, gramo-
fonlar, karyola ve galisma masalar, ¢antalar ve bavullardi. Besinci
glin nakit para dagiuldi. Altunci giin ise insanlara her biri ii¢ dolar
degerinde (1921°de iyi paraydi) bin guval un ve seker verildi. Ka-
yitlara gegen en biiyiik potlaglardan biriydi bu.

Herkes durumdan memnun géziikiiyor olsa da, yapilanlar hu-
kuka aykirniydi ve Cranmer’in yam sira elli Kvakiutl’e suglamalar
yoneltildi. Bu insanlardan yirmi ikisi iki ay hapis cezasina garptirl-
di, geri kalanlar dans maskeleri, toren diidiikleri, doviilmiis bakir

levhalar gibi potlag aksesuvarlarini teslim etmeleri kosuluyla ser-
best birakild.
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Cranmer’in ¢ignedigi yasa Kanada’da, 6zel olarak potlag et-
kinliklerini yasadisi ilan etmek i¢in hazirlanmig 1885 Kizilderili
Yasasi olarak biliniyor. Bu yasamin diisiince yapisinin ardinda ya-
tan sey, yerlileri modern toplum iginde asimile etmeyi ve onlarin
kiiltiirlind ortadan kaldirmay: amaglayan misyoner ve devletci zih-
niyetlerin tipik bir karigimiydi. Bu amaglann kaynagini olusturan
glidilerin sapurilmis 6zgecilik oldugunu séylemek oldukea zor.
Gergekge, Kanada hiikiimeti (ABD hiikiimeti gibi) egemenligini
miilkiyet yonetimi {izerine mutlak bi¢imde gergeklestirmeye caba-
hiyordu. Potlag etkinlikleri bu egemenlige kars: bir tchdit olustu-
ruyordu, ¢iinkii potlag¢ komiinal bir yolla gergekiesen paylagima
dair iktisadi sistemlerden biriydi. Tiketim mallarint aliyor ve ar-
maganlara donistiiriiyordu. Boylece biitiin bir kapitalist tiretim
sistemi alaya alinmis oluyordu. Potlag, miilkiyeti tahrip etmektey-
di. ‘Tembel ve musrif Kizilderili’ {izerine anlaulan hikdyeler dev-
reye girdi. Bu insanlan ige siirme projesi yiiriirliigii konuldu. Tek
gare Ozel miilkiyet uygulamalarini onlara zorla kabul ettirmekti.
Potlag etkinlikleri Kanadah hukukgular tarafindan durdurulmasi

»3

gereken bir “qlginbk” ve “delice bir comertlik taskinligi™® olarak

algilandi. Cranmer bir yagma eylemine de girisebilirdi.

Potlagin Dogasi .

Potlag sang ve karsihkhhga degil, zorunlu armaganlagmaya da-
yanan bir iktisadi sistem. Armagan iktisadinin ¢esitli bigimleriyle
biitiin diinya iizerinde yaygin oldugunu biliyoruz.

Kuzey Amerika’da Pasifik’in kuzeydogusu kiyilan boyunca ya-
sayan kavimlerin ¢ogu potlag gelenegine sahiptiler.” Bicimsel ola-
rak tammlandiginda, potlag insanlarin dogum, ergenlik, evlilik,
olim gibi bazi firsatlarla bir araya gelmesinden ibaretti. Bu top-
lantilarda, s6lenler veriliyor, dans ediliyor ve mallar paylagturihyor
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ya da tahrip ediliyordu.

Bu toplumlarda, ¢ocuklar armagan ile birlikte biiyiiyorlar ve
armagan kavramini diinya goriiglerinin bir 6gesi olarak i¢sellesti-
riyorlardi. Ornegin, Franz Boas, dogan bir Kvakiutl bebeginin bir
yil boyunca dogdugu yerin adiyla anildi§ini gézlemlemisti. Son-
rasinda, ¢ocugun akrabalarindan biri kavim tyelerinden her biri-
ne bir kiirek ya da minder armagan ederek ikinci adin verilmesi
firsatim1 yaratiyordu. Bir oglan ergenlige eristiginde kavminde
herkese armaganlar vererek tiglincti adimi aliyordu. Béylece ilk
potlacini gergeklestirmis oluyordu. Bu téren sirasinda ona akraba-
lar1 ve 6zellikle asil iiyeler yardim ediyordu®.

Yaok ve Maksva gibi biiyiik potlaglarda mallar ev sahibi tara-
findan misafirlere dans ve s6len arasinda veriliyordu. Boylece top-
lum i¢inde bir statii ve seviye elde ediyordu. Armagan veren kigi-
nin statisii verdiklerivle dogru orantih bigimde belirleniyordu.
Daha fazla armagan verenin statiisii daha yiiksek oluyordu. Ama
bir dakika! Mary Douglas’in isaret ettigi gibi, bedava armagan
yoktu. Her armagan daha sonra karsilik verilmesi saruyla veril-
mekteydi. Bugiiniin potlag misafiri yarinin ev sahibi olacakti. Boy-
lelikle potlag statii elde etmek isteyenler arasinda (daha ¢ok biiyiik
sefler arasinda) bir rekabet yaratiyordu. Her biri digerinden daha
fazla vermeye ¢alismaktaydi. Bu rekabet 6ylesine yiikseliyordu ki,
mallarin dagitimi gefin zenginlik ve miilkiyete karsi olan hosgnut-
suzlugunu disavurmaya yetmiyordu. Boylesi durumlarda mallar,
¢ogunlukla yakilarak tahrip ediliyordu. Sef kanolarini, evini ya da
batiin bir koyii yakabilirdi. Kolelerinin bogazini kesebilirdi. Bii-
tiin bunlar misafirlerinin gézi 6niinde geligir ve ¢ogunlukla kav-
min tam onayini alirdi. Amag, rakibin topluluk i¢indeki konumu-
nu basturmak ve kendisininkini gelistirmekti. Bu ¢ekismeden ‘ka-
zangl’ ¢ikan sadece potlacin ev sahibi olmaz, potlag¢inin mirasini
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devraldigim savladig: Oliiler ve potlaggimin kavmi de kazangtan
pay alird.

Marcel Mauss, Kuzeybau Sahili’ndeki potlagin altinda yatan il-
keleri ilk belirleyen kisi olmus, Malezya, Polonezya, Afrika, Kuzey
Amerika, antik Roma ve antik Hint-Avrupa diinyasi gibi farkh
mekinlarda ¢esitli bigimlerde gergeklestirildigini bulgulamisti.
Potlagin rekabete ve esrimeye dayanan dogasi, Ruth Benedict ta-
rafindan “diyonizyak ethos™ olarak tanimlanirken, Mauss bunu

»7

armagan iktisadimin “miicadeleci™ bigimi olarak algiliyordu. Ma-
uss’un armagan iktisadina getirdigi genel tamim “tiimden hizmet
sistemi”ydi. Sistemi sdyle betimliyordu: “Oncelikle, degis tokus
konusundaki sorumluluklar ve kargilikli anlagmalarin gergeklesti-
rilmesini dayatan bireyler degil, kolektiflerdir. Anlasan taraflar ya-
sa igi varliklardir: Birbirleriyle toplu halde ya sefleri aracihgiyla ya
da iki sekilde birden, belirli bir yerde yiiz yiize gelen klan, kavim,
aileler. Bunun 6tesinde degistirilen seyler sadece miilkiyet, men-
kul ve gayrimenkul degerler, iktisadi anlamda yarar getiren nesne-
ler degildir. Bu degisimler incelige yonelik edimlerdir: Iktisadi de-
gisimin sadece bir 6ge konumunda oldugu, zenginlik degisiminin
daha genel ve kalic1 bir anlagmanin pargas: oldugu sélenler, ritii-
cller, askeri hizmetler, kadinlar, ¢ocuklar, festivaller, panayirlar®”.

Mauss rarafindan ortaya konulan temel soru gudur: “Zorunlu
olarak kargihk vermek tizere alinan armagam [bir armagan iktisa-
dinda] dayatan... yasallik kurali ve ¢ikar kurallari nelerdir? Alan ki-
siyi karsihk verme durumunda birakan, nesneye igsel erk nedir?”’

Mauss’un gosterdigi ve Bataille’in giigli bi¢cimde destekledigi
gibi, bu anlagmanin 6zii, nesnelerin canh bir giice sahip oldugu-
nu ve bu giliciin toplumsal dayanismayi ve ayni zamanda Kkargsihik
verme zorunlulugunu drettigini ongorir. Verilen nesnenin iger-
digi ruh igin kullamlan Maori s6zctigi Hau’dur. Bir Maori olan
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Tamati Ranaipiri, Hau’nun dogasini §6yle agiklar:

“Sizin bir nesneye (taonga) sahip oldugunuzu ve bunu bana
verdiginizi varsayalim. Bir deger bigmeden bana veriyorsunuz.
Sonra bu nesneyi ligiincii bir kisiye veriyorum. Bu kigi bana belir-
li bir siire sonra karsilik olarak bir 6deme (utu) yapmaya karar ve-
riyor. Bana bir nesne (taonga) sunuyor. Boylece bana sundugu ta-
onga sizden aldigim ve ona verdigim taonganin ruhu (hau) hali-
ne geliyor. Sizden aldigim taonganin karsihgs olarak aldigim taon-
ga size geri donmelidir. Ister azulanir (rovi), ister arzulanmayan
(kino) bir sey olsun bu taongay! kendime saklamam adil (tika) ol-
maz. Bunu size vermeliyim, ¢linkd bu sizin bana verdiginiz taon-
ganin bir hau’sudur. Eger kendime saklarsam, lanetlenebilirim,
hatta bu 6liim de olabilir. Hau’nun dogasi budur, kisisel miilkiin

hau’su, taoga’min hau’su, ormanin hau’su.'®”
b 2

Armagan Ekonomisi Modern Ekonomiye Kars1

Uzun bir siire boyunca iktisadi evrimin degis tokustan satiga,
paraya ve son zamanlarda ortaya ¢ikan krediye dogru giden tek
yonli bir gelisim oldugu disiiniildii. Bu niteliklere rastlanmayan
toplumlar geri, basit ve herhangi bir pazara sahip olmayan top-
lumlar olarak nitelendiler. Ne ki armagan iktisadinin kesfi biitiin
bu yoriingeyi sorgulanur hale getirdi. Armagan iktisad: karsilik
verme ya da satistan yoksun olsa da ¢aprasik bir kredi sistemine sa-
hip. Bunun yaninda, kesinlikle bir pazar igleyisine sahip. Farkh
olan degisimlerin kurallar:.

Ayrica gikar giidiileri, armagan iktisadinda son derece islevsel.
Bireyin mutlak bagimsizhigi, ancak komiinal olarak adlandinlabi-
lecek bir sistemde olasidir.

Modern iktisadin kavrayamadig sey hau’dur ve iki sistem ara-
sindaki kritik farklilik bundan kaynaklanmaktadir. Hau salt bir ba-
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ul inang degil, giincel fizik ve biyoloji bilimleri, 6zellikle “Cin’de-
ki bir kelebegin kanat ¢irpiginin bir hafta sonra Seattle’daki hava
durumunu etkileyebilecegi” yoniindeki onermesiyle iin kazanan
kaos kuramu tarafindan desteklenen mutlak bir kargihikly iliski igin-
de olma halinin ckoloji tizerindeki ahlaksal disavurumudur". Bel-
ki de hau’nun en yetkin ifadesi Bataille’in Genel Tktisat Kurams
i¢inde sunulur. Bu kuram genel bir perspektiften yola gikar: Ya-
sam nastl miimkiindiir? Yagayan varhgin akisindan genel olarak
bahsedilebilir mi? Bataille sdyle der: “Yerkiire iizerinde bir devi-
nimin gerceklesmesi, evren i¢inde o noktada olugan bir enerji
dongiisiiniin sonucudur”. Bunun iktisada yansimasi, “s6z konu-
su devinimin insanin iktisadi etkinlikleri tarafindan temelliik edil-
mesi, sonug olarak beliren olasiliklar1 belirli amaglara kanalize et-
mesi” bigiminde gergeklesir. Modern iktisadin kargisina ¢ikan so-
run, bu devinimin bir kaliba ve devinimi kendine mal eden insa-
nin haberi olmadig bazi yasalara sahip olmasidir'.

Bu devinim can verici bir giigtiir; Dylan Thomas’in betimiyle
“yesil sapgik aracihigiyla gigegi canh tutan gili¢”. Bataille’n temel
gozlemi biitlin organizmalann canli kalmak igin gerckenden daha
fazla enerjiye sahip olduklandir. Bu enerji fazlast (onun tanimiyla
zenginlik) organizmanin ya da sistemin biiytimesinde kullanilabil-
mekte. Sistem artik bilyliyemediginde ya da enerji biiylime tara-
findan éziimsenemediginde, bu fazlalik yok edilmelidir, harcan-
mali ve ister istemez, bir getiri saglamaksizin ortadan kaldinlma-
hidir. Potlagta bilingle ve comertlikle yapilan budur. Yeterince saf
olsa da bu, modern iktisada destek veren klasik iktisat kuramlarn
tarafindan bir lanet olarak algilanir. Akiler degildir. Paradoksaldir,
ama yagam da boyle degil mi zaten?

Bataille’in kuraminda, diinya {izerindeki yasamin en belirgin
ozelligi, glinesten aldig1 enerjinin devasa bollugudur. Bu bolluk
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insanin ginlik etkinliklerine taginir. O zaman yagamda kargilagi-
lan sorun kithk degil, asinhkur. Organizmalar bu fazlalig, bu
ugursuz payr harcamak ve yok etmek i¢in mekanizmalar gelistir-
mek zorunda kalmuglardir. Bunlar liiksiin mekanizmalandir. Ye-
mek, 6liim ve cinsel tlireme yagam igin gerekli olan dogadaki ii¢
litksti olusturur. Her hiicre biyologunun size soyleyebilecegi gibi,
bu liikslerin higbiri yasam icin gereklilik tagimaz.

Eger aginhk biyolojik bir etken ise onunla bir sekilde bagetme-
liyiz. Insanin gelistirdigi iki temel tepki sunlar olmustur: Yagam
bigimlerinin bu liikks bollukla uyusumunu saglayarak fazlahg do-
lagima sokmak ya da stirekli fazlalik yaratan kosullan ortadan kal-
dirmak.

Kuzey Amerika’da, o zamanlar yeni olugsmakta olan modern
iktisat tarafindan girisilen dogann fethi siireci (16. yy.’dan bu ya-
na) bu fazlahgn silinmesi yoniinde gelisen uzun bir ¢aba olarak
goriilebilir. Bu 6rnekte vahsi yagamun asinihgy s6z konusudur. Ve
bu agirliga eklemlenmis insanlann, kita boyuna uyguladiklan yiiz-
lerce farkh ‘pagan’ pratigin yaninda, potlag bi¢iminde giristikleri
‘delice bir comertlik tagkinhg’ s6z konusudur. Bu etkinlikler mis-
yonerler ve gesitli hiikimetler tarafindan ‘uygarlagma’y: engelle-
yen edimler olarak degerlendirilmistir. Clastres, devletsiz toplum-
larin, devletin varhg: igin gereksinim duyulan yapunm giiglerinin
gelismesini 6nleyen toplumsal-kiltiirel mekanizmalan bilingli bi-
¢imde yiiriirliige koyduklarini géstermistir'.

Iktisadi diigiincelere hau’nun dahil edilmesi, birbirlerine ba-
giml yarauklanyla vahsi ve bolluk igindeki bir diinyaya, kargilikhi-
lik ilkesi iginde katthmi gerektirir. “Yagayan varhgin genel akisi”na
sadece insan dahil degildir'*. Oliimiin biitiin potlaglarda merkezi
olmasa bile onemli bir role sahip olmasi sagirtici degildir. Burada
yeni bir zenginlik kavrayisina (ve belki de yeni bir yasam anlam-
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landirmasina) ulasiyoruz: Enerjinin siirekli aimlanmasi ve birikti-
rilmesine yonelik bir gii¢ ya da hak yerine, bu enerjinin agirihigim
nese icinde israf etme ve harcama yetisi. Modern iktisadin bakig
acisiyla bu ¢ilginlikor. Yine de armagan iktisadi ve genel iktisat
agilarindan bakildiginda dretici giiglerin sonsuzca gelisimi (ki bu
modern iktisadin amacidir) sadece delilik olarak degil, lanet ola-
rak da goriliir. Bu gelisim, kendine mal edecegi enerjinin boyu-
tunu ve bunun nasil tiiketilecegini dngérememektedir.

Modern iktisatta, artik deger (ve enerji) halk i¢inde kolektif bir
festivalle ya da kurban etme ile israf edilmez. Bunun yerine iist si-
miflar olusturan birkag kisi tarafindan biriktirilir. Bu birikim daha
sonra liretici gii¢lerin daha da gelistirilmesi igin ayrilir ve boylece
daha fazla aruga ve daha da fazla birikime yol agar. Bu girigimler
bugiin oldugu gibi basanisizhikla sonuglandiginda, arugin baskis
sistemin dikislerini patlatacak konuma gelir. Bu anlarda dayanis-
may1 destekleyecek bir sey yoktur. Hau yoktur. Sadece, ortaklik
icinde kendi ¢ikarlarini korumak yetisinden yoksun bir toplumu
zapt altinda tutmaya ¢alisan polis ordular vardir. Toplum daha iyi
bir duruma gelme sansini yitirir. Miilkiin diizenli ve ortakga tah-
ribinin yerini (okullan her bes yilda bir yakmak gibi), uluslararasi
savaglar alir.

Devletin ya da ‘uygarlik’in tarihi boylesi bir birikdrmenin tari-
hidir. Henry Kissinger bile “biitiin uygarliklann bir giin 6niinde
sonunda timiiyle ¢oktiigi”nii gérebilmisti. Bunun nedeni bu uy-
garhiklarin gozlerini ve ruhlanm doganin asginhigina kapamas: ve
boylelikle bu aginligin istesinden gelebileceklerini digiinmeleri
miydi acaba?

Noel’de Armaganlasma
Noel’deki armagan degisiminin, biitlin bir toplumsal, kiiltiirel
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ve iktisadi degisim sisteminin armagan degisimi bi¢iminde gercek-
lestigi gaglann solgun bir yankist oldugunu sdylemek kaba bir ge-
nelleme olmaz sanirim. Intiharlarin Noel doneminde yogunlas-
masi sagirticr degildir. Insanlar bu dénemlerde birbirleriyle yakin-
lagma girisimine, birbirleri arasindaki bagimlilig digavurmaya zor-
lanirlar. Ama yilin geri kalan giinlerine egemen olan modern ikti-
sat baglamindaki insan iligkilerinin dogasi yiiziinden bu girisimler,
tiiketim mallarinin bayag bir degis tokusuyla ya da verili kogullar
icinde ne kadar yakinhigin olasi oldugunun kavranmasindan dola-
y1 aci gekilmesiyle sonuglanir. Insanlar bu armagan degisimi do-
nemlerinde iyi niyet sahibi olabilirler ama birbirleriyle degistikleri
sadece karsilikhiligin imgeleri olarak kalir.

Potlag Kokenlerimize Bir Déniis Olarak

Ayaklanma ve Yagmalama

Bugiin ABD’lilerin ¢ogu, tiiketim mallarinin bilingli tahribinin
kot bir sey oldugunu distinmekeedir. Ayaklananlar ve yagmaci-
lar sokaga egemen olduklarinda, insanlar toplumun ¢okiiyor ol-
duguna inanirlar. Bu sirada yakalanan insanlar hapse aulir. Yasalar
bu tip eylemler karsisinda dnlemler almigtir. Ama bu eylemler ar-
magan iktisadi baglami iginde potlag gibi ciddiye ahinir ve toplum-
sal dayanigmayi giiglendiren bir etken olarak algilanir. Potlag et-
kinlikleriyle 1992’deki Los Angeles ayaklanmalari ¢ok farkli bag-
lamlara sahip olsalar da, ortak bir zemine sahiptirler. Bu zemin ar-
ugin israf edilmesi gerekliligidir. Birinde baskiyr olugturan gii¢ orf
iken, digerinde adaletsizliktir. Iki baski bigimi de miilkiyetin, ye-
niden paylasurim ya da tiimden ortadan kaldirim araciligiyla yikal-
masini talep eder. Bu baski zaten bir yolla ortaya ¢ikacakur.

Armagan ve lanetli pay tizerindeki bilingle, armagan iktisadi-
nin bugiin maddeci etkinliklerimizden daha tercih edilir oldugu
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gortilebiliyor. Bu iktisat bize, tiiketim mallarinin getirdigi is gibi
sorunlardan uzak bir sekilde, bireysel 6zerkligin avantajlarini, da-
ha esnek bir degisim pazarini sunmaktadir. Ise Kvakiutl’lerden bir
ders alarak baglamak gerekli. Biiyiik sefi {ireten gii¢ ya da hak de-
gil, maddi zenginlige karsi duydugu rahatsizhigi gostererek elde
ettigi statiidiir. Bu baglamda, ayaklanma ve yagma sirasinda tu-
tuklanan yirmi bin kisinin potlag sefleri olarak ilan edilmesini éne-
riyorum. Bunun da 6tesinde, hepimizin tizerine karsihik verme
6devi yiiklendigini sdyliiyorum. Giiney-merkez potlagcilar biiyiik
bir maksva diizenlediler. Bundan sonraki potlagta sira kimin?

Tiirkgesi: Erden Kosova

'Marcel Mauss, The Gift, [Armagan], New York, Norton, s.
86’daki 13 no.lu ve 5.122°deki 209 no.lu dipnot, 1990; Potlag
sozcligii Nootka dilindeki ‘patsatl’dan tiiremistir. Kvakiutl’lerde-
ki kargihign kargisindaki rakibi ‘gegmek’ anlamina gelen ‘p’esa’dur.
‘Bosalan sepetler’, ‘besleyici’ ve ‘tiimityle doyulan yer’ anlamlan-
na da gelir. Bunun yaninda ¢esitli potlag tiirlerine farkh isimler ve-
rilir. Ornegin, Tsimsiyan’lar, klanlar-arasi biiyiik potlact ‘yaok’
olarak tamimlarlar. Hayda’lar cenaze potlaa icin ‘valgat’, diger
potlaglar igin ‘sika’ tammuini kullanirlar. Yaok’un Kvakiutl’lerdeki
karsihigi maksva’dir.

*Douglas Cole, Underground Potlach, Natural History 1991,
cilt: 10, ss. 50-53. Ayrica bkz. Tina Loo, Dan Cranmer’s Potlach,
Canadian Historical Review, Haziran 1992, cilt: 73, ss. 125-41
ve Helen Codere, Dan Cranmer’s Potlach, Indians of North Pa-
cific Coast, editor Tom Mc Feat, University of Washington,
1996.

*Bkz. Cole.
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‘Bunlar arasinda Kvakiutl, Tlingit, Hayda, Tsimgiyan, Nootka,
Sahil Salis’leri ve Cinuk’lar yer alir.

*Franz Boas, The Potlach, Indians of Nort Pacific Coast, editér
Tom Mc Feat, University of Washington, 1966.

‘Ruth Benedich, Patterns of Cuiture, Houghton Mifflin, Bos-
ton, 1961.

"Mauss, agy., s. 7

*Mauss, agy., s. 5

’Mauss, agy., s. 3

""“Mauss, agy., s. 11

"James Gleick, Chaos, Viking, New York, 1987.

“George Bataille, Accursed Share, Zone, New York, 1988
(Lanetli Pay, Cev. M. Mukadder Yakupoglu, Mor Yaymlan, Is-
tanbul, 1999).

“Pierre Clastres, Devlete Kars: Toplum, Aynnti, Istanbul,
1991

“Bataille, agy, s. 23.
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ARJANTIN:
AYAKLANMAYA KATILAN BIR ANARSISTIN
ANLATIMI VE DEGERLENDIRMESI*

Yazar: Barricada’nin dostu
02 Ocak 2002

Plaza del Mayo’daki miicadeleye katilan bir anargistten,
Arjantin’deki isyanin tahlili ve arka plam

Arka Plan

Rekor diizeyde bir igsizlik (% 18’in uistiinde) ve ciddi bir eko-
nomik durgunlukla birlikte ulusa yiiklenen borcun (136.000.000
dolar) sonucu olarak, Arjantin birkag yildir derin bir ekonomik
krizin acisim gekiyor.

Iki yil 6nce Arjéntinliler, Carlos Menem ve Partido Justicialis-
ta’min hakimiyetine son vermek amaciyla oy kullandilar. Me-
nem’in on yillik saltanati, dal budak salmig bir yozlagma ve Arjan-
tin halkimin ¢ogunlugu pahasina seckin azinhigin litksiiyle ayni an-
lama gelir olmugtu.

Fernando de la Rua, bir Radikal (Arjantin’in ikinci biiylk par-
tisi olan Union Civica Radical’in iiyesi), UCR liderliginde merkez
sol partilerin genis bir koalisyonu olan Ittifak’in parcast olarak

*www.otonomedya.org’dan.
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bagkan se¢ildi. De la Rua’y: iktidara tagiyan kampanya, Arjantin
egemen siufimin haksiz imtiyazlarini ortadan kaldirmak, her yana
yayilmus yozlagmayi yok etmek ve daha adil ve esit bir Arjantin in-
sa etmek etrafinda temellenmisti.

Ancak, iktidara geldikten hemen sonra, De la Rua’nin, Ulus-
lararasi Para Fonu’ndan (IMF) bor¢ almay: siirdiirebilmek i¢in
IMF’nin dayatug) ekonomik uyum planlarin yiriirliige koydugu
gergegiyle hayal kiriklig: igindeki partiler ayrilinca, Ittifak ayr1 diig-
td. Bu planlar, aslinda kamu ¢alisanlan i¢in ciddi maas kesintileri,
zaten oldukga kiigiik olan toplumsal giivenlik aglarinin her tiirli
ihmali anlamina geliyordu. Bir kez daha, ¢alisanlara ve yoksullara
(orta smifla birlikte), Arjantin ordusunun ve egemen sinifinin agi-
r1 harcamalar1 ve yozlagmasinin sonucu olan borglari 6demek igin
aci ¢ektiriliyordu. '

Kisa bir siirede agikar oldu ki, bagkan halkin degil, bankalarin
ve ekonomik elitin ihtiyag ve ¢ikarlarina yanit veriyordu. Higbir
sey bunu Domingo Cavallo’nun Ekonomi Bakani olarak geri
dénmesinden daha agik hale getiremezdi (Arjantin pesosunu do-
lara baglayan ‘konvertibilite’yi kullanan Cavallo, De la Rua tara-
findan geri getirilmeden 6nce, Menem’in kendisi tarafindan bag-
kanligl zamaninda uzaklastirdmisu). Cavallo, bankerlerin en iyi
dostu, birka¢ muld-milyon dolar pazarliklarinin (¢ogu gozden
kayboldu) arkasindaki beyin ve hepsinden de 6te, siradan insanin
kaderine ne olacagini hi¢ umursamayan birisi olarak taninyor. O,
tartismasiz, Arjantin’de en ¢ok nefret edilen insan.

Bardagi Tasiran Son Damla

Bagkan De la Rua’nin uyum tedbirleri, en bagtan beri Arjantin
¢alisan sintfinin sert direnisiyle kargilasui. Bu direnis, ilk olarak iil-
ke ¢apinda yol ablukalari ve genel grevler bi¢imini aldi. Simdiye
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dek sekiz genel grev yapilmigken (24 ila 48 saat arasinda degisen
ve halk katuliminin degisik miktarlarda saglandig) grevler), genel-
de igsizler tarafindan vyiriitiilen yol ablukalan sayisiz.

Nihayet, Aralik ayinin ikinci haftasinda, Peso’nun yakinda de-
valiie edilecegi soylentilerinin bankalardan kitlescl para gekmelere
yol agmasinin ardindan, Domingo Cavallo acil ekonomik tedbir-
leri ilan etti. Bu tedbirler, 90 giin siiresince, insanlarin bankalar-
dan haftada 250 dolardan fazlasini ¢ekemeyeceklerini ve kimsenin
1.000 dolardan fazla parayla iilkeyi terk edemeyecegini (ve tilkeyi
terkin bankalardan daha fazla para gekmenin mazereti olamayaca-
gin1 - bu miktar daha sonra 10.000 dolar olarak degistirildi-) be-
lirtiyordu. Ayrica, yurtdisina para transferlerine bir sinir kondu ve
insanlarin (fazla hesap agarak 250 dolar sinirlamasindan kurtul-
malanim 6nlemek igin) en fazla iki banka hesabi sahibi olabilecek-
leri belirtildi.

Bu hareketle bazi hedeflerc ulasmak amaglanmigti. Arjantin
ekonomik sisteminden digariya para akigini yavaglatmak, ‘en neg-
ro’ (‘siyahta’, yasal olarak gosterilmedikleri igin igverenlerin tizer-
lerinden vergi 6demedikleri isciler, faturasiz yiirtiilen isler, kii-
¢iik isportacilar vs.} isleyen Arjantin ekonomisinin biiyiik kismini
yasalliga zorlamak ve vergi gelirlerini artirmak, béylece, teoride,
devletin borglatini ddemesini saglamak.

Sonraki ii¢ giin igerisinde 600.000°den fazla yeni hesap agildi.
Ancak, kisa zamanda anlagild: ki, Arjantin, maddi ya da toplumsal
agidan olsun, ekonominin zorla (Ispanyolca’da séyledikleri gibi)
‘bankalastinlma’sina hazir degildi (burasi niifusun sadece %
4’{iniin banka hesabi oldugu bir iilke). Kisa zamanda bag goste-
ren sorunlar pek goktu:

-Sagkinlik ve kizginlik bir kez ortaya ¢ikinca, banka 6nlerinde-
ki siralar ¢ogu zaman bir bloktan daha uzundu. Bankalar yeni du-
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ruma hazirlikl degillerdi.

-Durgunluktan zaten zor durumda olan kiiciik ve orta islet-
meler, islerinde agir kayiplardan ¢ekmeye bagladilar; iki nedenle:
Birincisi, dogal olarak bankalardan alabilecekleri sinirli nakitle tu-
tunmak isteyen insanlar oncelikle kredi ve borg karti veren biiyiik
magaza zincirlerinden ahgveris etmeyi segtiler. Tedbirler ilan edil-
dikten sonra 400.000 isyerinin bor¢ karti makinesine ihtiya¢ duy-
dugu tahmin ediliyor. Ancak, bunlann satis ve kiralamasini yapan
sirketin stogunda yalmizca 18 bin tane vardi. Bu, ¢ogu kiigiik ve
orta isletmenin borg¢ karti makinelerinden yararlanmasini imkan-
siz hale getirdi.

Ikinci olarak, insanlar daha az harcama yapmaya basladlar.

-Borg kartlanyla aligverig yapmaya niyetlenenler, sikhkla bunun
neredeyse imkansiz oldugunu anladilar. Aniden ortaya ¢ikan faz-
la miktardaki kullanici, sistemlere agir1 yiikleme yaparak, sik sik
arizalara ya da kartin taninmasi ve onaylanmasinin 15 dakikadan
1 saate kadar uzamasina neden oldu. Dogal olarak, ¢ogu insan
kart kullanmay biraku.

-Arjantin’deki yoksul ve igsizlerin ¢ogu, dilenerek veya sokak
tezgahlarinda ya da trafik 1giklarinda sattiklan gesitli mallarla ol-
sun, daha iyi durumda olanlarin bozukluklanyla geginirler. Yeni
tedbirler, insanlann paralarinin gitmesinde daha géniilsiiz davran-
malarindan dolay, bu akisi kesti.

Bu, siiratle, su anda anlanlan iki ayn ve bagka ayaklanmaya yol
agtt.

[lki Arjantin yoksullanimin ve galisan simfinin ayaklanmasiyd
ve ikincisi de Arjantin orta simfiminki. Birinciler, ezilmigler, ken-
dilerini ya igsiz ya da yagamun ihtiyaglan igin yeterli parayr getir-
meyen iglerde bulanlar, umutsuz kaldilar ve bu umutsuzluk eyle-
me doniigti.
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Ikincisi Arjantin orta simfimin ayaklanmasiydi. Kendilerini alg-
tiklar1 gérece konfordan koparan bir durgunlugun ortasinda bula-
rak ve Arjantin orta siufinin 6lmek tizere oldugunu pek de umur-
sar goériinmeyen bir hitkiimetin ekonomik tedbirleriyle yiizleserek
sokaklara gqiktilar. Tencere, tava ve araba kornalaniyla, Bagkan De
la Rua’nin mesaji anlamadiginin mitkemmel bir bigimde agiga ¢ik-
ug ve acil durum ilan ettigi dort dakikalik konusmasindan hemen
sonra, 19 Aralik Carsamba gecesi binler olarak disan ¢ikular.

19 Aralik Carsamba: Arjantin Pathyor

19 Arabk Carsamba giinii Arjantin’de olduk¢a heyecanl bir
giin olarak bagladi. Ulkenin nine ve dedeleri, neredeyse gozyasla-
n i¢inde, emeklilik ¢eklerini alamadiklan i¢in bankalarin diginda
protesto gosterileri yapiyorlardi. Bazilan 35 yildir ilk sampiyon-
luklar anlamina gelecek oyunlara bilet bulmak igin 40 saatten faz-
la siire boyunca sirada bekleyen Racing Club de Avellaneda’nin
on bin taraftari, satisa ¢ikan biletler i¢in yagadiklari panikle, stad-
yumun yakimindaki isyana katliyor ve is sahibi olacak kadar sansh
(ya da sanssiz) olanlar islerine gidiyorlard.

Bunlarin hepsi pekala 6gleden 6nceydi. Fakat 6gleden sonraya
geldigimizde, bugiiniin digerleri gibi olmayacag agik hale geli-
yordu. Bu, 48 saatlik bir ayaklanmanin, kitlesel yagmalamalarin,
Buenos Aires miicadelesinin ve bir Bagkan’in sonunun baslang-
aydt.

Ilk haber, Buenos Aires schrinin bazi bolgelerinde ve varosla-
rinda ara sira ortaya ¢ikan yagmalamalardi. Ardindan solcu grup-
larla belediye iscilerinin bir belediye binasin ele gegirme tegebbii-
siinden sonra polisle catisugi La Plata sehrinden siddetli gatisma-
larin haberi geldi. Kuru siki kursunlar ve géz yasaruc gazlar ugu-
suyor, barikatlar yamiyor ve banka camlan pargalaniyordu.
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Dakikalar sonra, daha fazla yagma ve bazen yiizlerce, bazen
binlerce insanin siipermarketlerin gevresine toplandiklar, yiyecek
i¢in yalvardiklari, eger verilmezse de aldiklar: haberi geldi. Pesi si-
ra, Cordoba sehrinde, belediye iscileriyle polis arasinda, devlet is-
gilerinin devlet binasini kismen yakmasindan sonra ¢atistiklan ha-
beri... Polisin agik¢a kontrol disi ve kabul edilemez bir bi¢imde
(Arjantin’de stirekli bir ger¢ektir), ¢ocuklarin bale ¢alistiklar, Luz
y Fuerza birligine ait bir binaya gdz yasartict gaz attiklan haberi...
Cocuklarnn oksiirerek ve gozyasi i¢inde, qighklar ve kuru sikilarin
uzak sesleri ortasinda alelacele ambulanslara kosturulduklar. ..

Ayni sirada, yagmalama baskente yavasca yaklagiyordu. Bazen
polis acizce seyretti ya da miidahale etmemeyi tercih etti; digerle-
ri, kursunlar ve gazlarla son buldu. Bazen, televizyon seyreden
bizler, Arjantin’in ezilmisleri ve unutulmusglari gibi tezahiirat ya-
pabildik ve yasamlanm birka¢ giinliigline de olsa daha iyi hale ge-
tirebilmek i¢in gereksindiklerini ¢okuluslulardan ve biyiik sirket-
lerden aldilar. Yagmacilar, diikkanlan ailelerinin hayatta kalmasi
i¢in tek yol olan kiigiik ditkkan sahiplerinin diikkanlarnni bogalttik-
larinda, yoksulla daha yoksul olan arasindaki savagin habercisi ola-
n1 seyrettigimizde, neredeyse godz yaglan iginde kaldik. Cinli go¢-
menlerin, var etmek igin yillarini verdikleri ve ugruna her seyi ge-
ride biraknklarn tek gelir kaynaklannin yok olusu igin teselli edile-
mez goz yaslanyla doviindiklerini gérdiigiimiizde, dogrudan ey-
lem gorkemini kaybetti. Benzer bir aile, umutsuzluktan oyle fena
etkilendi ki, tam da ertesi giin intihan segti.

Bu noktada, hentiz aksam karanligi ¢6kmemigti ve en kotii, en
iyiyle birlikte, hentiz gelmemigsti. Aksam saat 8 sularinda, hem bi-
reysel Ozgiirligiin anayasal garantilerini kisitlayan, hem de 3 kisi-
den fazlasinin kamusal alanda toplanmasini yasaklayan acil durum
ilan edildi.

W
~
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Aksam saat 10°da, Baskan De la Rua dort dakikalik bir konug-
ma yapmak igin ulusal televizyona ¢ikti. Iste burada, ulusun, yal-
nizca inancim ve yoniinii kaybetmekle kalmamig, ayni zamanda
Arjantin halkinin ihtiyag ve talepleriyle iligki kurmaktan tamamen
uzak bir bagkan tarafindan yonetildigi iyice agiga ¢iku. Tatillerini
karinlarinda daha az aglikla ge¢irmek igin alabilecekleri en ufak se-
yi bile almak amaciyla sokaga umutsuzlukla doékiilen issiz ve ¢ali-
san yoksullar alayinin ve geleceklerini ¢almak olarak gérdiikleri ge-
yi protesto etmek igin tekrar tekrar sokaga ¢ikan ve yollari abluka
altina alan orta simifin agik gergegiyle yiizlesen Bagkan, sadece, in-
sanlarin acisinn “anladigini ve hissettigini”, fakat siddetin arkasin-
da olan ve bunu politik amaglarla kigkirtan “ajitatér”lerin durdu-
rulacagint, acil durumun iste bunun igin ilan edindigini séylemek-
le yetindi.

Bu son alaya almaydi. Kirilma noktasi. Dakikalar sonra, her
mahallede, her sokakta, her balkondan ve her cadde kosesinden
tencere tava sesleri gelmeye bagladi. Halk sokaga ¢iku. Birkag bin
kisi Olivos’taki baskanlik konutuna yoneldi, dért binden fazla ki-
si Ekonomi Bakant Domingo Cavallo’nun Palermo’nun iist ma-
hallelerindeki evinin digina birikti, on binler Plaza del Mayo’daki
Bagkanlk Sarayi’nin (Pembe Saray) 6niine geldi, baska on binler
kongrenin Oniine geldi ve sayisiz miktarda insan tilkedeki her ma-
hallenin, her sokagin kosesindeydiler.

Aksam saat 11°den hemen sonra, Ekonomi Bakani Domingo
Cavallo’nun istifa ettigi haberi geldi ve sokaklara dékiilen binler-
den ¢inlayan tezahiiratlar yiikseldi. Fakat insanlar tatmin olma-
muslardi ve daha fazlasini istiyorlardi. Yagma devam etti ve binler-
ce, binlerce insan sokaklarda kaldi. Bunun basit¢e su ya da bu po-
litikaciya degil, ister Partido Justicialista’dan, ister UCR’den ol-
sun, biitiin bir Arjantin politik sinifina yonelik bir protesto oldu-
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gu agiga qikti. Bu, uzun zamandir Arjantinlilerin geleceklerini ve
rizklarini yagmalamak i¢in kendisini dayatan egemen sinifa yone-
lik bir protestoydu. Ulusu ¢ogunlugun pahasina, yalmzca segilmis
azinh@n cikarlarina hizmet eden neoliberal politikalarin insafina
birakan bir egemen sinuf.

Sarkilar bunu kabaca ve agik¢a séylityordu: “Aptallar, Acil Du-
rum, Onu Kiginiza Sokun”, “Menem ve De la Rua Ayni Boktur”,
“Hepiniz Defolun” vs.. Bu bir ayaklanmaydi ve her zamanki gibi,
yaralanmug bir hitkiimet, yakinindaki bir ayaklanmayla yiizlesince,
dislerini sikar ve sahip oldugu tek mesruiyet yoluna bagvurur: $id-
det.

Bazilari, polise tag atan solcu provakatorlerin oldugunu soylii-
yor. Digerleri bunun kargihkli satasma oldugunu séyliiyor. Ve
bagka digerleri de bunun tamamen kigkirlmamis bir saldir olup
olmadigim tartigiyor. Televizyonda gordiigiimiiz basamaklardan
yukan dogru ilerleyen gostericiler tarafindan kusaunlinca kongre
siitunlarinin arkasina sinen bir grup polis memuru. Bunu sayisiz
silah atesi, ardindan da binlerce kursun, gaz ve sopayla binlerin
vahsice bastirilmasi izledi. Bununla birlikte, bunun nasil bagladi-
g bilmiyoruz ve muhtemelen de hi¢bir zaman bilemeyecegiz.
Bildigimiz o ki, 20 Aralik Persembe giiniiniin erken saatlerinden
itibaren, Buenos Aires polisi, geride binlerce tutuklu, binlerce ya-
rali ve 7 gehit birakan, 24 saatlik bir kan ve siddet alemine girigti.

Sabah 5 sularinda, birkag yarali, birka¢ tutuklama, birkag bari-
kat ve yikilmis bazi bankalarla (sekiz banka ve bir McDonald’s),
Buenos Aires sitkunetini geri kazandi. Ancak, bu kisa yaganacakti,
zira Buenos Aires Miicadelesi’nin ikinci giinti baglamak zereydi.
Ve Arjantin’in politik eliti belki, sadece belki, firtinanin dindigini
diisiiniirken, Buenos Aires halki dinlendi, meydanlann ve gele-
neksel toplanma yerlerinin kontroliinii nasil yeniden ele gegire-
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ceklerini diisinerek ve bir Bagkani ve onunla birlikte bir sistemi ve
bir dénemi devirecek giin igin hazirhk yaparak.

Plaza del Mayo Miicadelesi

Kongre ve Plaza del Mayo’daki polis saldinisini izleyen siiku-
nette, kisa siirede firtina 6ncesi dinginlige déniisen bir siikunette,
bir ya da iki ylizden fazla olmayan birkag cesur ruh, geceleyin Pla-
za del Mayo’daki Bagkanlik Sarayr’nin ontine yerlesmeye basladi-
lar. Giin ilerledikge ve insanlar uyanip islerine gitmeye basladikga
bir kez daha onlara katilacaklan ve seferberligin bir énceki giin
kadar, hatta ondan da fazla olacag: inancina siki siki tutundular.

Agiktr ki, yalmzca onlar bu fikirde degildi. De la Rua’nin isti-
fast ve acil durumun kaldirilmas: igin, alfabe ¢orbasi Arjantin so-
lundan (Birlesik Sol, Komiinist Parti, Iscilerin Sosyalist Hareketi,
Sosyalist Is¢i Hareketi, Isci Partisi, Sosyalist Yonelim, Is¢i Kutbu,
Sosyalizme Dogru Hareket, Devrimci Komiinist Parti vs.) ve bir-
kag 6grenci ve igsiz orgiitiinden (Kavgac: Simf Akim gibi) 6gle-
den sonra saat 1’de kongreden Plaza del Mayo’ya dogru bir yii-
riyiis i¢in ¢agn gelmisti.

Sabah saat 10 sularinda, polis yavagca insanlan Plaza’dan geri-
ye, Bagkanhk Sarayr’ndan uzaga dogru itmeye bagladi. Bu, birkag
sert tutuklamaya karsin, goreli bir siikkunetle yapilmisti.

Birkag saat sonra, isine giden ya da isinden gelen veya 6gle ta-
tiline ¢ikmus, her kesimden gelen, Plaza del Mayo Analar’nin da
(kaybedilmis ogul ve kizlari i¢in adalet ve katiller i¢in ceza istedik-
leri nedeniyle hem askeri diktatorliige, hem de iki partili diktator-
lige meydan okuyan o cesur analar) kauldig iki yiiz gostericiye,
polis hoparlorle “Plaza’yr temizlemek” i¢in emir aldiklanni ve da-
gilmak i¢in 15 dakikalar: oldugunu anons etti. Séylemeye gerek
var my; gostericiler higbir yere gitmediler.
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Kisa bir siire sonra, ath polisler kalabaligin igine stirdii ve
miimkiin olan her yoldan direnisle karsilasular. Bazisi miicadele
etti, bazisi oturdu, bagkalan da bir seyler firlatti. Insanlar ofisleri-
ni terk etti ve gostericilerin yanina kauldi. Polise miidahale edebi-
lecek arabalar midahale etti. Buna ragmen Plaza temizlendi. Bu-
nunla birlikte, her on ya da on bes dakikada bir, sayis1 her dakika
artan diizinelerce ve yiizlerce gosterici, Plaza del Mayo’ya gikan
caddelerde tekrar belirdi. Insanlar hedeflerini biliyordu ve bu ne-
denle dagiulmalan olanaksizdi.

Iste Plaza del Mayo miicadelesinin bu ilk meydan miicadelele-
ri sirasinda ilk kurbanlar verildi. Bir kisi kuru sikiyla boynundan,
bir digeri de -¢ok daha gergek olan- bir kursunla gdgstinden. ..

Sonraki bir ya da iki saatte, Plaza del Mayo’nun kontrolii igin
direnis ve saldin diginda, ne oldugunu ayrintih olarak bilmiyo-
rum. Bundan sonra, aksam karanhgi ¢okene dek, bu anlati birin-
ci elden, Plaza del Mayo’ya solcu yiiriiylise katlandan.

Kongreye varinca, ¢ok uzun zamandir Arjantin solunda goriil-
memis bir enerji ve coskuyla gergeklestirilen bir sol kanat gosteri-
sinin manzarasim buldum. Iki binden fazla insan oradaydi ve ha-
vada miicadele ruhu vardi.

(Bir kenar notu olarak; agikti ki iktidar ruhu da oradaydi. Ya
bagkanlik sarayini ele gecirerek terk etmeyi reddetmek gibi bir ya-
nilgihi hayalden ya da bu olaylanin gelecek se¢imlerde yiiksek ola-
silikla solun oylarin yiikselteceginin fark edilmesinden dolayi. An-
cak, sarkilar agikti: “Size Ne Olacagim Biz Iktidan Alinca Gére-
ceksiniz”, “Arjantin’de Devrimi Yapabiliriz, Tktidar Almak Igin
Birlesmis Bir Solla™ vs.)

Gazin 6n taraftan agik¢a goriilebildigi zaman iki bloktan biraz
daha fazla yiirimustik. Derhal, tisértler bashk, banklar ve ¢6p ku-
tulari barikat oldu, sapanlar ortaya ¢iku, kaldinm taglar1 cephane-
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lik ve bu vesileyle de polisler bulunamadiginda bankalar hedef ol-
du. Ancak ¢ok zaman ge¢meden, gorece az sayida insanin varlig
ve esas miicadelenin, hili olduk¢a uzakta olan Plaza del Ma-
yo’nun gevresinde olmasi gergegi nedeniyle, mevcut yerimizdeki
uzun siireli bir direnigin akilsizca ve taktiksel olarak hatali oldugu
agifa gkt

Bu yiizden bagka bir yénden gitmeye basladik. Sasirtica bir bi-
¢imde polis higbir yerde bulunamiyordu ve arada sirada olan ban-
ka cami meseleleri disinda, yiiriiytig, Obelisk’in bulundugu ve Pla-
za del Mayo’ya dort ya da beg blok uzakliktaki 9 de Julio Cadde-
si’ne kadar sakin gegti.

Bundan sonra, 6n saflara dogru ilerledik¢e, bazi solcular én
saflarda cesurca miicadele ettiler, bu arada digerleri, iizgiince, gii-
venli bir mesafeden bayraklarini sallayarak izlediler.

Diagonal Norte ve Plaza del Mayo 6éniindeki sahne gergekten
inanilmaz, ilham verici ve unutulmazdi. Binlerce ve binlerce in-
san, erkekler ve kadinlar, biitiin toplumsal ve eckonomik yapilar-
dan, geng ve yagli, anlan mermilerin lastik ya da kursun oldugu-
nu bilmeden, kendilerini gaz ve mermilerin igine firlauyorlardi.

Bunun gibi, siralan, sandalyeleri, gitleri, kisacas: biz ilerledikge
barikat ve kalkan olarak kullanilabilecegimiz her seyi tagiyarak,
kullanabildigimiz her yolla ilerledik. Adim adim, metre metre,
blok blok ilerledik, yalmzca yeniden toplanmak igin geri ¢ekildik,
gazdan soluklandik ve tekrar ilerledik, 6niimiizde Bagkanlik Sara-
yr’'min goriintiisiiyle daha da biiytiyerck.

Yeterince vurgulanamiyor. Bu, su aralar gazetelerin séylemeye
galisuklan gibi, sadece birkag bin eylemci ve sendikaci degil. Dog-
ru, biz oradaydik. Ama bu, halkti. Gengleri ilerlemeye kigkirtan,
eli tash yash adamlar, polisi durdurmak igin ellerinden geleni ya-
pan 50 motorsikletli kurye (ve ¢abalarimin bedeli iki 6li oldu),
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kaldirim taglanm 6n tarafa géndermek igin sbken takim elbiseli,
kravath insanlar, saflara dénmeden énce biraz dinlenmeye ihtiya-
a1 olan savaggilara su ve oturacak yer veren diikkan sahipleri...
Uzun uzadiya konustugum, 6n saflarda baghkli ve savagirken gor-
digiim ve kendim gibi geng devrimciler farz ettigim gengler, as-
linda durumun dayanilmaz bir hale geldigini diigiinen ve kendile-
rini eyleme gegmek zorunda hisseden genglerdi. Partisiz ve lider-
siz, inang ve cesaretle.

Elbette bu, bir 6nceki gece oldugu gibi, esasen orta sinif de-
gildi ve polis baskisini goriince kagmak isteyen kalabalik da degil-
di. Bu, savagan bir kalabalikt; iste bu, biiyiik medyay: korkutuyor-
du ve onlan Persembe gilinkii olaylar hakkinda yalan sGylemeye
zorluyordu.

Ama ahgilageldik yalanlara ragmen, tarugilamaz gergek su ki -
ve her zaman da dyle olacak,- bu, yalanlardan, yozlagmadan ve
adaletsizlikten yorulmus insanlarin adil 6fkesiydi. Bu, yeni bir ge-
lecege ve yeni bir gergege can verdiklerini diisiinen binlerce insa-
nin miicadelesiydi ve tiilm dogumlar gibi, acili ve kanl olacaku.

Tecriibesiz oldugumuz, dogru olabilir. Refahimizi ve hayatla-
rnimuzi basitge De la Rua’yr kovmak ve Partido Justicialista’nin yo-
lunu agmak, iki partili diktatorligiin devamini saglamak igin kur-
ban etmedik. Belki, Baskanhk Saray’’nin hemen étemizdeki go-
rintisiiydii veya bir siire i¢in gergekten er ya da geg polisin mer-
mi ve gazimn bitecegini (bir ara Carsamba gecesinde olmugtu)
veyahut da Yugoslavya’da oldugu gibi vazgegeceklerini diigiindiik
(ben kesinlikle diigiindiim).

Aaq verici olsa da kabul etmeliyim, benim anargizmim bile (ki,
yillardan beri benimledir ve giiglii oldugunu diisiiniiriim) Bagkan-
hik Sarayr’na girme olasihgim disiindigiimde titredi. Ele gegire-
cegimizi diisiindiim ve silahlar olmasa bile hayatlarimizla savuna-
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cagimizi. Ve kimse bizi digar1 ¢tkaramayacakti. Ondan sonra, halk
yonetecekti ve isleri dogru hale getirecektik. Tam buradan bagla-
yarak, yikseklerde dalgalanan kizil bayrakla, daha iyi bir gelecek
kuracaktik.

Cogumuzun ugruna savasug simdi giiliing ve yamlgili gori-
nebilecek bir diistinceydi, ama bunu adeta son savagmis gibi yap-
uk. Zorluguna aldirmaksizin ilerledik. Arkadan pusuya distiril-
memek i¢in, tek tek her ¢evre caddeye barikat kurduk. Firlatabi-
lecegimizi hayal ettigimizden daha uzaga firlattik ve miimkiin ol-
dugunu distindiigiimiizden daha siiratli ve uzun kostuk. Ayrica,
yalniz da degildik. Sonradan, Plaza del Mayo’ya ¢ikan her cadde-
nin benzer ve eszamanh savaslara sahit oldugunu 6grendik.

Fakat tiim diinya halklarinin tarihinde sik sik ve 6zellikle Ar-
jantin tarihinde oldugu gibi, gii¢ dengesi ne yazik ki aleyhimize
degisti. Sonunda su topu tanklar geldiler ve barikatlanimizi ezdi-
ler. Plaza del Mayo’dan 6nceki son kosede olan ve yikilmaz oldu-
gunu diisiindiigiimiiz bilyiik 6n barikat, gozlerimizin 6niinde
yok oldu. Onceden:biliyorduk, Obelisk’e dogru ve yeni diizen ya-
nimalanimizdan geriye piskiirtiilditk. Bazen alam tekrar kazan-
dik, ama sonunda, bittigi agikt1.

Ilerlememizi polis i¢in miimkiin olan en zor sekilde yaptik.
Bankalar ve ¢okuluslular tahrip edildi ve atese verildi, esyalar so-
kaga siirtiklendi ve ateg barikatlan i¢in kullanildi. Ancak bu nok-
tada ben inamiyorum ki orada olan sol kanat devrimcilerinin ¢o-
gu, aniden farkina vardik ki, harfi harfine nakavt olmustuk. Bu an-
da, De la Rua istifa etti, neredeyse acinacak bir bi¢imde, Baskan-
lik Saray’’nin damindan helikopterle kagarken goriildi. Bunu bi-
lerek, polisin ne pahasina olursa olsun bizi Bagkanhk Sarayi’ndan
ve kongreden uzak tutmak igin emirler aldigini duyarak ve iktidar
boslugunun, kesinlikle cemaat giiciiniin merkezsiz ve 6z-yonetsel
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sistemi ve dogrudan demokrasi ve hatta Arjantin solu tarafindan
bile degil de, bir kez daha Arjantin’deki iktidar koridorlarin isti-
la eden siganlar, Partido Justicialista, tarafindan doldurulmak tize-
re oldugunu gorerek.

De Julio’nun diger tarafina, Corrientes Caddesi’ne dogru piis-
kiirtiildigiimiizde, beyinlerimize siirekli olarak saldiran, bu da-
slinceydi. Polisin goriintisii bir kismimizi i¢giidiisel olarak 6n saf-
lara yoneltti, ama kendimize Peronistlerin iktidari almak iizere ol-
dugunu haurlattik. Ve hayatlarini feda edenlerin bunu iki partili
diktatorliige son vermek igin yapuiklarini, su anda ortaya ¢ikugi
sckliyle, tepedeki kuklayr degistirmek igin degil. ..

Bundan sonra, yaklasik olarak aksam 8’de, derece derece ¢ekil-
meyi sirdiirdik. HAl4 binlercemiz oradaydi ve atmosfer savagqy-
di ama gelisiglizel yagmaya da gittik¢e yol veriyordu. Tabil ki,
bankalar, McDonald’s ve ¢okuluslular her zaman sinirlar igerisin-
deydi. Ancak saatler gegtikge, politize olmus (daha iyi bir terim
olmadig i¢in kullaniyorum) gruplar yavas¢a dagilmaya bagladilar
ve insanlar, kurulusun sahibine bakmaksizin ne isterlerse onu, ne-
reden isterlerse oradan almaya basladilar. Bazilari apartmanlarin-
dan ¢ikip yagmacilara saldirmaya ve yetersiz kazanglarinin kayna-
g1 olan diikkanlarini savunmaya bagladiklarinda, olan biten, bir
kez daha yoksulun yoksulla savasi gibi gortinmeye bagladi.

Ve bu birkag saat devam etti. Hala biraz daha keyifli bir Noel
yasamak i¢in istediklerini almak seklindeki hayat zevklerini uzun
sire reddeden agikga politik igerikli insanlar olsa da, bu erken sa-
atlerde oldugu kadar agik degildi. Miizik magazalan yagmalan-
mustl, bir erkek giyim magazasi, bir spor magazasi vs. vs. Giiniin
en gercekiistii anlarindan birinde, tstiin kaliteli ve ¢ok fazla tani-
nan (lezzetli olduklan anlaminda degil) baz1 ¢ikolatalar ve “alfa-
jores” satan bir Havanna ditkkaninin kargisinda otururken, aniden
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bir cam kirilma sesi duyduk. Kisa bir stire iginde, her ¢esit ¢ikola-
ta ve sekerleme havada ugusmaya bagsladi. Cikolatalar kucaklarimi-
za diisti, insanlar bir yandan “Mutlu Noeller” diye bagirirken, bir
yandan da avug dolusu gikolata ve sekerlemeyi havaya firlauyorlar-
di, bir delikanh orta yash bir tiniversite 6gretim tyesinin yanina
gelip (6gretmen oradaydy, ¢iinkii ayhik maag: iki yilda yaklagik 800
dolardan 150 dolara diismiistii) ona bir ¢ikolata verdi, digerleri
insanlara alfajores kutulan dagitarak dolasiyorlardi. Gergekten gii-
zel bir sahneydi. Oncelikle, mallarin bollugu ve bunlardan ézgiir-
ce faydalanma imkam a¢gozliliik ve umutsuzluk faktoriinii yok
etti; ve ikincisi de, eger gokyiiziinden dogrudan insanlarin kucak-
larina diisen sekerleme ve gikolatalar islerin iyiye gittiginin kesin
bir isareti degilse, hi¢bir sey bunun isaret degildir!

Sehir merkezinde ara sira meydana gelen yagmalamalar birkag
saat siirse de, neredeyse gece yarisina degin, bu aslinda halkin se-
ferberliginin sonunu isaret ediyordu. Iki giin sonra, Cumartesi
guni, alfabe ¢orbasi sol, sonraki baskanin kim olacags, ne kadar
basta kalacag: ve sonraki segimlerin nasil yapilacag: gibi konularin
tartigilacagi kongrenin 6niinde gosteri gagnist yapu. Igeride Parti-
do Justicialista, hemen hemen tiim partilerin (6zellikle solun) ka-
t1 direnisine ragmen, iktidara el koyarken -halkin zaferinin utan-
mazca istimlaki-, yaklagik 500 insan digaridaydi. Parlamento me-
saisi yaklagik aksam 9°da basladi. St. Luis eyaleti valisi Adolfo
Rodriguez Saa’min Arjantin devlet bagkani olarak atanmasiyla son
buldu.

Boylece, Arjantin’deki halk direniginin bu kismu bitiyor. En
azindan, bunun sokaklarda yer alan boliimi. Bundan sonra, en
azindan gelecek halk ayaklanmasina kadar, direnis bir kez daha
mahallelerde ve igyerlerinde olacak. Bununla birlikte, bu kisim bi-
zi sik sik geligkili bir¢ok izlenim ve 6grenecek dersle birakiyor.
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Belki de, kan lekeleri herkesin gérmesi igin hila sokaklardayken ve
hafiza arzu edilecek kadar rahat degilken, oturup gegen haftaki
olaylar1 nesnel bir gekilde tahlil etme tesebbiisiinde bulunmak igin
heniiz erkendir. Her seye ragmen, burada kesinlikle 6nemli ders-
ler var ve yiiksek olasihikla, hild hissettigimiz 6fke bize gercegi
yazmakta yardima olacak, kime saldirdigina ya da kimi memnun
ettigine bakmadan.

Arjantin Politik Kurumlarinin Iflas:

Arjantin geng bir “demokrasi”. Son askeri diktatorligin (ki,
30.000 hayata maloldu) sona ermesinin ve Raul Alfonsin hiikiime-
tinin segilmesinin tizerinden sadece 18 yil gecti. Buna ragmen, Ar-
jantin politik sistemi ve bunun da dtesinde politik sinifi, Arjantin-
lilerin ¢ogunun goziinden diigtii.

Baskin goriis, sagladigs segenekleri inanilmayacak kadar simirh
olan (zira UCR ve Partido Justicialista diginda pek dikkate deger
bir sey yok) ve teorik olarak temsil ettigi insanlann ihtiyaglarindan
tamamen uzak olan bir politik sinif tarafindan yénetilen bir sistem-
de yasadigimiz. Ayrica riigvet skandallar, baska iilkelerde nadir
olan ve lglincti diinyada basit¢e hayal edilemez bir boyuta vardi.
Kimin kazang¢h ¢ikacagina bakmaksizin, her sey ama her sey, cep-
lerini doldurmak isteyen politikacilar tarafindan “fair play” sayil-
maya baglandi. Skandallar sayisiz, ama dehset verici bazilarini soy-
lersek; politikacilar ve devlet adamlannin ruh saghg: hastalan, ve
hatta yoksullagtirilmug karsal bolgelerdeki gocuklara gida ve siit yar-
dimi fonlarindan para hortumladiklan kesfedildi.

De la Rua ve Alianza iki sene 6nce iktidara geldiklerinde, bunu
halkin ihtiyag ve taleplerine dikkatin esas alindigi bir kampanyayla
yaptilar. Bununla birlikte [De la Rua] ofisine girer girmez, Alian-
za’ya sirunt dondii ve etrafimi damisman olarak aldigy ailesi ve arka-
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daslanyla gevirdi, nefret edilen Domingo Cavallo’yu geri getirdi ve
dis bor¢ 6demeleri igin vergilerde aruis, ticretlerde kesintd ve kemer
sikma politikalarim ilan etti.

Bunlar, Arjantin politik kurumlarinin Arjantin niifusunun gé-
ziinden diigmesinin nedenleridir. Bu gozden diisme, 14 Ekim
2001°’deki parlamento segimlerinde iyice agiga c¢ikti: Niifusun
%151 ya oy pusulalarini tahrip etti, ya bos oy att, ya da oy bile
vermedi (Arjantin’de oy vermek zorunludur). Bunun da 6tesinde,
uzun zamandir Arjantin parlamenter ‘demokrasi’sinde anlamh bir
katihm saglamaktan uzak birakilan sol, kayda deger bir arus sag-
lad.

Soylemeye gerek yok ki, var olan politik rejimin boylesine goz-
den diigmesi, her devrim i¢in 6nceden gerekli kosuldur ve son se-
gimleri, gegen haftaki isyam ve sokaklarda duydugumuz yorum ve
sarkilari g6z Oniinde bulundurursak, bu kosullar mevcut. Ancak
bu, heniiz umuldugu kadar toptan bir gézden diigiirme ve ret de-
gil. Arjantinliler i¢in ‘demokrasi’yi bagarmanin neye mal oldugu ve
bunu gevreleyen propaganda nedeniyle, ¢ogunun Arjantin politik
simfina kars1 elestirileri onlarin temsil ettigi sistemin elestirisine
dogru geniglemedi. Bu, insanlann kalpleri ve beyinleri i¢in savasta
diger bir adim. Eger Arjantinli politikacilar her zaman yapuklar gi-
bi davranmay: siirdriirlerse, insanlan sorunun politik simfi kimle-
rin olusturdugu degil de, onlarin temsil ettigi, 6ziinde kusurlu sis-
tem olduguna ikna etmek, ¢ok da zor bir is olmasa gerek.

Bu gozden diisme olumlu olmakla birlikte, tabii ki, yeterli de-
gil. Bunun da 6tesinde, harap olmus kapitalist demokrasinin yeri-
ne one striilecek giiglii ve etkili bir alternatif yapilanma olmaksi-
zin, bu gézden diisme, iktidar boglugu buna yeterince hazirlanmig
biri tarafindan -soldan veya sagdan olabilir- doldurulabilecegi icin
tehlikeli olabilir.
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Yarim Kalmis Bir Devrim

Sokaklardaki sarkilar daha acik olamazdi. “Peronistler ve Radi-
kaller Olmadan, Hepimiz Daha Iyi Yagariz”, “Hepiniz Aymsimz”
vs. Ancak, toz bulutu yatstiginda, Peronistler Arjantin’in yeni
Bagkani olan Rodriguez Saa’yla yeniden iktidardaydiiar. Bu agik-
¢a demektir ki, bir yerlerde bir seyler yanls gitti ve bir seyler ek-
sikti. Eger gelecekte benzer hatalar1 yapmaktan kaginmak istiyor-
sak, bunlarin neler oldugunu kesfetmemiz zorunlu.

Yanut, ne yazik ki, oldukga agik goziikiiyor. Bir devrim yalniz-
ca aghikla tamamlanamaz. Aglik ve sefalet, tabii ki, insanlar eyle-
me yonelten faktorler olmakla birlikte, ancak buraya kadar gide-
bilirler. Bunlar bir reddiyeyi temsil ederler, kesinlikle de, aghk ve
sefaleti yaratan sisteme yonelik bir reddiyeyi. Ancak, alternatif
saglamazlar. Gergek ve devam eden bir degisimi siirdiirmek igin,
yalnizca insanlar eyleme yonelten kogullari yaratan sisteme yone-
lik reddiyenin varligi yetmez, reddedilen sisteme ciddi ve uygula-
nabilir bir alternatif de var olmalidir.

Uziicii gergek su ki, ne parlamenter sol, ne de devrimci sol ve
daha az 6rgiitlenmis olan anargizm, insanlara benimseyebilecekle-
ri ve kendilerinin addedecekleri bir alternatif éne siirebildiler.
Séylemeye gerek yok ki, Arjantin’de giiglii bir 6z-yénetim ruhu
yok (va da en azindan gimdiye kadar olmadi). Arjantin halkini po-
litik egemen simifin yalanlarina ve iktidar oyunlarina karsi bu den-
li yaralanabilir kilan, 6ncelikli olarak boyle bir kilttriin yoklugu-
dur.

Bu yiizden, 19 ve 20 Aralik olaylari, Partido Justicialista hari-
cindeki orgiitlenmelerin dolduramadig: bir iktidar boglugu yarat-
ti. Bu yiizden, zaten iktidar delisi siganlar olduklarindan, tekrar
iktidan ele gegirme olasthginin kokusunu alir almaz, iktidan gasp
ettiler. Dogru, artik dig borglarin 6denmemesi ve bunun gibi ted-

355



birlerin oldugu, daha adil ve esit bir diizen vaatleriyle bunu yap-
tilar. Bununla birlikte, senatodaki giigleri ve perde arkasi pazarlik-
lanyla da basardilar bunu. En az UCR kadar insanlarin 6fkesinin
hedefi olan Partido Justicialista, Arjantin halkinin kanlarinin iize-
rinden iktidara geldi. Politik simif kesimlerinin kagmasiyla olugan
boslugu dolduracak uygulanabilir ve inandinca bir alternatif éne
stirmek igin orgiitlenmenin gerekliligi, gecen hafta boyunca Ar-
jantin’de oldugundan daha agik olamazdi. Agik hedefleri olama-
yan devrimler kaybetmeye mahkumdur.

Biz, anarsistler olarak, yoz bir sistemin ¢okmesiyle olusan bos-
luklann otoriter, zorlayic1 ve /veya hiyerarsik alternatiflerle doldu-
rulmasina elbette ki karsiyiz (Arjantin solunun biiylimesi, en azin-
dan benim goriisiime gore, daha olumlu olmasina ragmen). Bu
nedenle, insanlara alternatif dayatmanin da kargisinda olmahyiz.
Bununla birlikte, temsili ‘demokrasi’ sisteminin yerine cemaat ve
isyerlerinde dogrudan demokrasi ve 6z-yonetim alternatifini orta-
ya koyacak ciddi ve orgiitlii bir ¢abaya acilen ihtiya¢ var. Bunun
tohumlar halkta zaten mevcut. Halkin mahalle meclisleri igin tek-
rar tekrar ¢agnlar var, biiylik gosteriler tamamen otonom bir bi-
¢imde duyuruluyor ve drgiitleniyor, insanlann “kendi meseleleri-
mizi kendi ellerimize alma” ihtiyac igin ¢agrilag yapuklan sik sik
isitilebiliyor. Arjantin, 6z-yonetim ve direnis kiiltiiriiniin yeserme-
si i¢in olgunlagmis durumda.

Sehitler: Ni Olvido, Ni Perdon
Alberto Marquez (57)

Diego Lamagna

Marcelo Riva

Victor Enrique (21)

Roberto Gramajo (19)
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Tespit edilemedi (25)
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Carlos “Petete” Almiron (23)
Pablo M. Guias (23)
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi (13)
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi
Rominal Turain (15)
Rosa Paniagua (13)
Claudio Lepretti (38)
Gracicla Acosta (35)
Juan A Delgado (28)
Yanina Garcia (18)
Ruben Pereira (20)
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi
Tespit edilemedi
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BU KITABA DAIR

Alfred Hitchcock’un Kauslar filmi; bir kasaba halki kuglann sal-
dirisina ugruyor. Farkli tiirden kuglarin bir arada siiriiler olugtur-
masl, felaketin ilk habercisi; dogada olmayacak sey oluyor: Karga-
lar, kuzgunlar, martilar ve sergeler hepsi bir araya gelip Bodega
Koyu Kasabast’na saldinyorlar -bu arada kasabanin ad: Ispanyolca
kokenli olup bakkal ya da depo anlamina gelmesi de bir bagka an-
lamh rastlant(mi?).

Ve kiiresellesme karsiti hareketler: Neo-liberal diinya diizeni
igin felaketin ilk habercisi; tarihte daha énce gorilmedik 6lgiide
farklilikta ve ¢oklukta topluluklar, gruplar bir araya gelip iktidar
yogunlagmalarinin karsisina dikiliyorlar. Diinyay: kocaman bir
ahigveris magazasina, hipermarketler zincirine, bir tiir ‘Bodega’ya
doniistiirmeye gahsan egemenlerin iktidar aglarinin ipliklerini ¢6-
ziiyorlar; ve bagka bir diinyanmin aglarini orityorlar aym anda.

Karasin kolektifiyle baglayip Varik dergisiyle devam eden ya-
zinsal anargizm seriivenimizin 6nemli bir pargasini olusturuyor bu
kitaptaki metinler. Havada goriinmez ¢izgiler ¢izerek ve seving
qighklan atarak ugusan farkh tiirden kus siiriileri gibi yan yana ge-
liyorlar.

Bugiinkii ‘kiiresellesme karsii hareketler’in ya da ‘kiiresel de-
mokrasi hareketleri’nin tarihsel (ve tinsel) arka planina denk dis-
tigiini diistindtigiimiiz kitaptaki ilk yazilar Karasmn siirecinden.
Bir nevi ‘hazirlayia1 olaylar’ diye diisiindiigiimiiz bir béliim. Los
Angeles, Endonezya ve Zapatistalar (EZLN) iizerine metinler
bunlar.
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Los Angeles 1992 ayaklanmasina ilk giinden beri 6zel bir ilgi
gosteriyoruz. Kitabin agihsimi yapan Sirrealist Manifesto: Yeni
Diinya Diizenini Sarsan U Giin adli yazi Chicago Siirrealist Gru-
bu’nun konuyla ilgili ¢arpict bir metni. Ik gordiigiimiiz giinden
beri ¢ok sevdigimiz (daha sonra da Karasin anarsist kolektifi’nin
web sitesine yerlestirdigimiz) bu metin sanki bir giris kapisi, du-
giimler yelpazesi gibi kitap igindeki pek ¢ok bakisa isaret ediyor.
Ergun Aydinoglu’nun ¢evirdigi bu yazi ilk kez Mayis 1995°te Sos-
yalizmin Sorunlar: Kitap Dizisi 2°de yayinlanmigti. 1992 Los An-
geles Ayaklanmasina iligkin tanikliklar ve yorumlar igeren yazilan,
Anarchist Archives Project’den Jerry Kaplanin gonderdigi ilgili
kitapgiklar ve makale fotokopileriyle dolu kalabalik bir posta saye-
sinde, cesitli anarsist yayinlardan derleyerek Karasin siirecinde
1992 Los Angeles Ayaklanmasi’ adiyla bir fotokopi betik halinde
gogaltmstik. Profane Existence tarafindan yayimlanan L.A. To-
day’den (‘Bugiin Los Angeles’ adli bu yayinin alt baghg da daha
sonra gergeklesen bir 6ngorii igeriyordu: Yarin Diinya’l); Notes
From Nowhere’den, Kick It Over’dan; Anarchy: A Journal of De-
sire Armed’dan yazilar vard: bu derlemede. (www.geociti-
es.com /CapitolHill /Senate /7479 /losmetin.htm  adresinden
tiim yazilara ulagilabilir.) Howard J. Ehrlich’in Los Angeles 1992
~Gizden Gegivilen Dersler’s (Los Angeles 1992 —The Lesson Revi-
sed, Social Anarchism, sayi 18) de Tiirkge’de ilk kez bu derleme-
de yer almisti.

Kitabin bir bagka yerinde, 1992 Los Angeles ayaklanmalan
olaylarin baglangicinda yer alan Rodney King tzerinden, Edward
Soja’nin metni ile yeniden dogrudan karstmuza gikayor. Kendi Siz-
leriyle Zapatistalar: Anarsistlerin Zapatistalaria Goriismesini Bri-
tanyali anargist dagitim grubu DS4A’min bir kitapgigindan gevire-
rek gene Karasin Anarsist Kolekrifi'nin bir fotokopi betigi olarak
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yayinlamisuk. Marcos ile yapilan bu séylesi de bizim i¢in ¢ok ha-
yatiydi. Pek ¢ok sebebin yam sira 6zellikle Marcos’un ortodoks
bir gizgiden, modernist devrimci bir ¢izgiden diyaloga agik, onu
bugiinkii perspektife de tasiyan gegisi anlatmasiyds; yerlilerle ilig-
kiler ve de giindelik hayat, 6zellikle toplumsal cinsiyet meseleleri
hakkindaki detayl sorulardi. Finlandiyals Anarsist Reko Ravela
Endonezya’dan Bildiriyor yayina hazirlanmasi agisindan da ilging
bir metin. Gezgin bir Finlandiyahh anarsist olan Reko Ravela,
1998 Endonezya ayaklanmalan sirasinda tiye oldugu anarsist ma-
il gruplanna, giinlitk haberler ge¢iyordu. Biz bu giinliikleri alter-
ee (Alternative East-Europe/Alternatif Dogu-Avrupa) mail gru-
bundan okuyorduk. Bu giinliikleri bir araya getirdik ve bir ayak-
lanma mubhabiri gibi yazmis oldugu metin ézel bir habere doniis-
ti. Gazete Karasin’da Diinyanin En Giizel Endonezyas: bashgyla
yayinladik. Diinyamin bagka bir yerinde de mailler bu sekilde ha-
berlestirilerek yayinlanmadi saniyoruz. Los Angeles 1992, Endo-
nezya 1998, Arnavutluk 1997, Gazi Olaylari, ‘96 Kadikdy 1 Ma-
yis Gosterileri, ve digerleri bize hep yeni bir dénemin habercileri
gibi geliyordu: Zapatistalarin neo-liberalizme karg1 gelistirdigi Ya
Basta! stratejisiyle birbirine tinscl olarak bagh bir ayaklanma(lar)
donemi... Bu baglann sonra zamanla goriiniir hale geldigine ina-
myoruz. Siireyyya’mn 21. Yiizya Giverken Uciincii Anarsist
Canlanma yazis1 Varlik dergisinin Ekim 1998 sayisinda yayinlan-
musti. Bu gegise ve Seattle’a.dogru yeni diigiincelerin etkisinde ge-
ligen anarsist canlanmayi okumaya ydnelen bu yazi, 6zellikle son
boliimiiyle, kitabi, hazirlayici olaylar béliimiinden Seattle ve son-
rast bolimiine bagladi. Kirapta yer alan diger telif yazilar; Rah-
mi’nin Baska Tiirlii Yanmak, Yildiz Gibi yazis1 (kiireselcilik ve
mekan siyaseti dosyasi igin, postyapisalct mekin anlayigini isleyen
bir yaz1), Isik Ergliden’in Yeni Binyilin Esiginde Anarsist Diisiin-
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ce ve Hareket yazisi (bu kitap iin yazildi), Erden Kosova’nin Kag
Ama Bir de Silah Kap Kacarken yazis1 (giindelik hayat ve sitiias-
yonizm dosyasi i¢in) ve Yasar Cabukiu’nun Yeni Kiiresel
Mubhalefet yazisi (bu kitap igin), Bagbozumiar:’mn 6nsdziinde de
degindigimiz hem beraber anarsizme yeniden bakmak hem de
anarsizmden diinyaya bakmak itizerine kolektif ¢aligmalarinuzi
yansitiyorlar. Isik, Erden ve Yagar’in varhklari, bir yamyla da hig-
bir seyi tek bagimiza yapmadigimiza isaret ediyor. David Gra-
eber’in Kiiresellesme Hareketi yazisim da belki ilging bir haber ge-
cer diye abone oldugumuz floridaleft (Florida’h solcular arasi bir
haberlesme grubu) adh bir mail grubunda gormistik. Cok ilgi-
mizi ¢ekti, hemen gevirdik. Daha sonra bu yaziyn New Left Revi-
ew dergisi de biraz genigleterek vermesini isteyince Graeber The
New Anarchists bagh@iyla New Left Reviewun Ocak-Subat 2002
sayisinda yayinladi. David Graeber’e metinde gegen bazi sozciik-
leri gevircmcdigimizi ¢iinkii bu hepsi de yeni orgiitlenme formla-
rnm tanimlayan terimleri anlamadigimizi séyledigimizde, bunun
¢ok normal oldugunu ve bu terimlerin yeni siyasi orgiitlenmele-
rin getirdigi yeni terimler olduklarnim séyledi. Ve Tiirkge’ye gevir-
memiz igin bu orgiitlenme formlanmin tanimlarini ayrica bir e-
postayla gonderdi, biz de dipnot haline getirerek metne ekledik.
Graeber’in metninin ¢ok 6nemli saptamalann yan sira bir politik
harita da verdigini samiyoruz.

Genis bir ag olarak politika vurgumuzu da igeren Bagbozumlia-
r1, (Bagbozumliary, Kiiltiir, Polittka ve Giindelik Hayat Uzerine,
Stiidyo Imge Yayinlan, Mart 2002, 328 s.) bu kitabin kardes kita-
b1 sayilir. Kasim 1999-Ekim 2001 déneminde Varitk ve Okiiz der-
gilerinde yayinlanan yazilanmizdan olusan Bagbozumiarin hazir-
lanmasina eglik eden diigiinmeler, galigmalar izlenebiliyor burada.
Bir kisminu bizzat gevirip yayinladigimiz, bir kisminin gevrilip yayin-
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lanmasina aracilik ettigimiz, bir kismini ise heyecanla okudugumuz
ve yazilanmizi kurarken itizerlerinde ¢aligmayr ihmal etmedigimiz
metinler bunlar. Bu kitap da Bagbozumlar: gibi bir agik yapit oldu.
Kiiresel demokrasi hareketlerinin tiimiinii kapsamadig gibi tiimii-
nii kavramaya da yeltenmiyor, postyapisalc: anargizme linkler at-
makla birlikte postyapisala diigiinceyle bu hareketlerin baglarini da
tam olarak serimlemeye yonelmiyor. Bagka bir sey yapiyor; siirekli
okuyucuya takip edebilecegi baglantlar, patikalar gostermeye ve
yeni baglanular kurmaya tesvik etmeye galigiyor. Derleyip toparla-
yarak kurgulayip anlatmak yerine pargalan topluyor, érnekleri bag-
liyor, yeni bos mekanlar agiyor. Sonugta; bir (d)okuma tezgah...

Hiyerarsiyi, merkezi idareyi reddeden, yatay orgiitlenmelere,
temsiliyetin olmadig yapilara yonelen yeni kiiresel demokrasi hare-
ketlerinin yalmz politik sahada yasanmadigini, ashinda ayni bakiga
sahip pek gok teorik yonelimle beraber gittigi diigiincesini islemeye
¢ahsuk. Feminizm, beden anlatilari, mekén, cografya gibi konular-
daki énerilerin biraz da kurulacak baglar bekleyen, yeniden okuyu-
cu tarafindan orgiitlenmeyi bekleyen olaylar, yorumlar ve taniklik-
larin bu kitaptan birbirilerine sizmasina da ortam yaratmaya ¢ahsuk.
Ddsiiniirlerin ‘teorik® metinleri bazen 16 yagindaki bir eylemcinin
yorumlanyla beraber okunmaya, beraber diigiiniilmeye aday oldu
boylece.

Mekinsal bir akis da eslik etd buna. Diinyanin farkh yerlerinden
haberler, Internet’ten sizan e-postalar, haber gruplan notlan, aka-
demik makaleler, e-bildiriler, farkh tiirden metinler, farkl tiirden
kuslar, farklilarin birlikte siyasilesmesi...

Dogrudan isyan tamklklan metinleri, Endonezya’dan Arjan-
tin’e uzanan, Seattle’dan, Washington’dan, Prag’dan gegen tanik-
hiklar, kisisel anlaumlar, yer yer imzasiz haberler, olaylann iginden
kigiler...
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Bu ¢ergevede;

Kasim 1999-Ekim 2001 déneminde Varlk dergisinde hazir-
ladigimiz dosyalar igin gevirdigimiz makaleler;

Kiiveselcilik ve Yer Siyaseti / Arif Dirlik, Elestirvel Metacograf
yanin On Ilkesi / Martin W. Lewis — Karen E. Wigen, Anarsizm
ve Postmodernizmin Mekdn Siyaseti / Nicholas Spencer, Sematog-
rafya: Beden Yazimi / Edward W. Soja, Postfeminizmierin ‘Man-
zarasy’ / Ann Brooks, Siberfeminizmin Icinde Feminizm Nerede
/ Faith Wilding, Potlagin Modern Diinyadaki Karsiiklar: Olarak
Ayaklanma ve Yagma / Neal Keating,

Ve Seattle siireci’ni yakindan izleyen metinler yerlerini aldilar;

Anarchy, a Journal of a Desire Armed dergisinden Seattle Pa-
ramparca: Anarkistler WIO’daki Gosterileri Nasil Cald: / Jonat-
han Slyk ve K30 Kara Blok Bildirisi / ACME Kolektifi ilk kez bu
kitapta yayinlaniyorlar. (Bu metinlerde anarsi yerine anarki, anar-
sist yerine anarkist sozciiklerinin kullanilmasinin bir dizgi hatas
degil bir 6neri oldugunun da altini gizelim.) Rahmi’nin gevirisiy-
le yayimlanan Postyapisalcs Anarsizmin Siyaset Felsefesi (Aynnu
Y., 2000, 196 s.) kitabinin yazari Todd May ile Rebecca De-
Witt’in soylesisi de ilk kez bu kitapta Tiirkge yayinlaniyor.

Pek ¢ok metin -6zellikle eylem anlatilari- netten geldi. A-in-
fos’tan, Anarsist Bakig’in sitesinden (http://go.to/anarsistbakis),
otonomedya’dan, antikapitalist’ten ve bianet.org’dan:

Anarsistler Borsay: Isgal Etti, Ankara; Dil-Tarik’te Savas Kar-
sitr Eylem, TUYAPta Savas Karsits Eylem, Usak Anarsist Federas-
yonu Durusmast, Quebec’te Son Durum, Kapitalizme Karsi Kiive-
sel Eylem, Divenis ve Karnaval Giinti, Pembe Pankartin Avkasin-
da Meydanlava, Avcidar’dan da Kuvban’a Kars: (Sembolik) Ey-
lem! Clinton Varsova’da Yumurtalands, Atina’da Arjantin, New
York ve Miinib’le Dayanisma Eylemleri, 26 Eyliil 2000 Prag, Ar-
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jantin: Ayaklanmaya Katilan bir Anarsistin Anlatim: ve Deger-
lendirmesi, Michael Hardt ile Soylesi / Stefan Krempl. Washing-
ton’da Anarsi ve Devrimci Anti-Kapitalist Blok Bildirisi, Anarsi
dergisinden.

Kiiresellesme karsiti harcketlere 6zel bir yer ayirarak katkida
bulunan Umut dergiden de katilanlar oldu: Davoes Hacker’lar::
Virtual Monkeywrench G 8 Kileligine Karsi Miicadele / Italyan
Anargist Komiinistler Federasyonu, Kara Blok Cenova Bildirisi,
Senlikls Divenis, Dogrudan Eylem: Reclaim The Streets! (Sokakla-
7t Gert All).

Mubhalif ¢agdas sanatg: Alexander Brener ve Barbara
Schurz’un Anlamlh Sanat Yapitiar: Olarak Prag Sokak Catisma-
lars Art-Ist dergisinden geldi.

Yazimiza Kuglar filmiyle baglamiguk ve bagladigimiz gibi de
bitirelim. Filmin kadinlanindan Bayan Bundy soyle diyordu:
“Kuglar, Bayan Daniels, arkeopteriks zamanindan beri, yani 140
milyon yildan beri bu gezegendeler. Bugiin diinyada 8.650 kus
tirii ve 100 milyar da kus vardir, eger biitiin bu tiirler birlessey-

y»1

di, hi¢ sansimiz kalmazdi

S.E. - R.G.O

'Camille Paglia, Kugslar, Om Yaynlary, Istanbul 2001
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Baska
bir oyun
mumkun

Kiltir, politika ve giindelik
hayat Gizerine olan bu kitabin
derdi, var olan sistemi
sorgulamak ve baska bir
dinyanin 6zlemini yeniden
yaratmak.

Bagbozumlari/Streyyya Evren
Rahmi 6. Ogdul/Siyaset

Online satis-, www.ideefixe.com Siyasette alternatif! SI

N ele
gecmez

gonu _
muhalefeti

Bir anarko sufi olan
Hakim Bey'in kiresel
kapitalizme karsi ¢ikisi.

T.A.Z./Hakim Bey
Siyasel

Online satis; www.ideefixe.com Siyasette alternatif' S I
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Alfred Hitchcock’un Kuslar filminde farkl tiirden kuslarin
bir arada suruler olusturmasi, felaketin ilk habercisi
oluyordu; kargalarin, kuzgunlarin, martilarin ve sergelerin
bir araya geldikleri andi her seyin baslangici. Ve bugun,
kiresellesme karsiti hareketler de neo-liberal diinya diizeni
icin felaketin ilk habercisi oldu. Gorilmedik farklilikta
ve coklukta topluluklar, gruplar, bir araya gelip iktidar
yogunlasmalarinin karsisina dikiliyorlar. Diinyay1 kocaman
bir hipermarket zincirine dénistiirmeye calisan egemenlerin
iktidar aglarinin ipliklerini ¢ézuyorlar; ve baska bir
dinyanin aglarini éruyorlar ayni anda.

“Baska Bir Dlinya MUmkian”, kiresel kapitalizme karsi
verilen pratik micadele drnekleri ile modernligin
tahakkimci s6ylemlerini bozuma ugratan makaleleri,
bildirileri, elektronik postalari iceriyor. Boylece klasiklesmis
teori/pratik kopuklugunu reddeden, eylem icinde kurulan
bir teori ile kendi teorisini hareket halindeyken insa eden
bir pratigin kesisimleri, havada gdériinmez cizgiler cizerek
ve seving ¢ighklari atarak ugusan farkh ttrden kus sarileri
gibi yan yana geliyorlar.

Seattle 1999’dan beri dinyada bir hayalet dolasiyor:
Baska bir dinyanin mimkin oldugu hayaleti!



