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Cinsiyete Dayali isbélimi ve Cinsiyetin Toplumsal lliskileri Daniéle Kergoat
Turkiye'de Sosyalist Feminizme Kaktus'ten Bakmak Hdlya Osmanagaoglu
Fransa'da Sosyalist Kadin Hareketinin Temelleri ve Flora Tristan Ates Uslu

Toplumsal Yeniden Uretim ve Cinsiyetlendirilmis
Bir Politik Ekonominin insasi /sabella Bakker

Kadin Emegi Nasil Degersizlesir? Reyhan Atasu Topcuoglu

Ataerkillik ve Enformel Emek: Konfeksiyon
Atélyelerinde Ucretsiz Aile Iscileri Saniye Dedeoglu

Tarihsel Sirecte Uretimde Kullanilan Teknoloji ile
Ucretli Kadin Emegi lliskisi £ce Kocabigak

is Hukukunun Ekonomi Politigi iin Teorik Bir Geri Plan Denemesi Ali Murat Ozdemir

Kitap Tanitimi
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Bu Sayida

“Insani 6zgurlesmenin hala en vaatkar siyaseti olarak kabul edebilecedimiz Marksizmin, kadinfarin
kurtulus micadelesi ile iligkisi hep tartisilagelmistir. Agik¢a ortaya koymak gerekir ki, uzunca bir stre,
Marksizm, feminizmi devrimci yoldan burjuva, liberal bir sapma olarak degerlendirirken feminizm
de, Marksizmi soyutlamalar ve genellemelerden ibaret dislayici, baskici bir “buyuk anlati” addede-
rek mahkim etti. Kuskusuz ikisi arasindaki mesafeyi azaltmak ya da popdiler bir deyisle “mutsuz ev-
liligi" duzluge gikarmak yolunda Marksist, sosyalist ve maddeci feministlerin katkilariyla 6nemli yol-
lar alind1. Ancak Marksist ve feminist diisince ve siyasal pratik arasindaki gerilim hala agilabilmis de-
gildir” Yakin zamanda kaybettigimiz, yayin kurulu Gyemiz, arkadagimiz, yoldasimiz sevgili Sevilay'in
taslak halindeki galismasindan yaptigimiz bu alintinin devaminda Sevilay ¢alismasinin amacina isa-
retederken, “bu gerilimi asmayi arzu eden bir kavrayisin glizergahi tzerinde diisinmek ve Marksizm
ve feminizm arasindaki sentez ¢abalarini yeniden giindemlestirmek”ten bahsetmektedir. Bu sayinin
amacini daha iyi dile getirecek baska bir ifade aramak anlamsiz bir is olacaktir.

X "

Sevilay'in vurguladidi “mutsuz evliligi” duzlige ¢ikarma arayisinda ¢nemli bir galisma Daniele
Kergoat'in bu sayimizin ilk yazisini olugturan makalesidir. Fransizcadan Zeynep Kivilcim'in gevirisi-
ni yaptidi, Kergoat'in “Cinsiyete Dayali isb&1um ve Cinsiyetin Toplumsal lligkileri” isimli ¢alismasi, er-
keklerin ve kadinlarin durumlarninin biyolojik bir kaderin Grini olmadigina bu durumun toplumsal
bir inga sonucunda belirlendigine dikkat ¢ekmektedir. Kergoat, erkekler ve kadinlarin iginde bulun-
duklari toplumsal iliskinin maddi temelinin emek oldudunu ve iliskinin emegin/isin cinsiyetlerara-
si toplumsal bélusimi yani cinsiyete dayali isbdlimi Uzerinden tezahir ettigini vurgulamaktadir.

Sevilay, Marksizm ve feminizm arasindaki mesafenin nedeninin kolayca ne kurama ne de siyasete
mal edilemeyecedini belki de 6nyargilar dizeyinde degerlendirmenin daha dodru olacagini belir-
mektedir: “Kadina yonelik baski ve sémUrdyi Gst-yapinin ya da kiltrin bir pargasi olarak degerlen-
dirip ikincillestirmek. Kapitalist toplumda, sinifsallik iliskilerinin ya da emek-sermaye ¢eliskilerinin di-
sinda kadina yonelik baski ve sémUrlyd bir sorunsal olarak tanimlamayi, kiltirel bir gozimleme ola-
rak gorup Marksizm digi bulmak, yaygin bir bakis agisidir. Kuramla bir iligkisi olmayan bu soruniu ba-
kisla, Turkiye'de ki sosyalist dusince gelenedi iginde siklikla karsilasilir. Oysa Marksist kuram ve me-
todoloji, kapitalist toplumu ekonomik, siyasal ve kulturel olarak bitunlestirilmis bir sistem olarak ele
alip inceleyebilmemizin tim araglarini bize sunmaktadir.” Sevilay'in vurguladidi gibi kuramia ilgisi ol-
mayan boylesi bir sosyalist gelenek veriiken, 1980'lerin sonlarinda bir yandan sosyalistler diger yan-
dan da feministler tarafindan boluculik suglamalariyla kargi karstya kalan sosyalist feminist gizgide
yayin yapan yeni bir dergi ortaya gikmigtir: Kaktus

Hulya Osmanagaoglu, dergimizin bu sayisinin ikinci yazisinda Turkiye'de feminist hareketin, sosya-
list feminizm baglaminda yakin tarihine, 1988-1990 yillart arasinda on iki sayi olarak yayimlanan Kak-
tus Dergisi baglaminda odaklanmaktadir. Diger bir deyisle Osmanagaoglu, ¢alismasinin baglginda
da ifade ettigi gibi Turkiye'de Sosyalist Feminizme Kaktus'ten bakiyor. Osmanagaoglu'nun da vur-
guladig gibi Kaktus, Turkiye'deki soyut bir feminist hareket tarihinin somut politik gercevelerinin
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belirlenmesini sadlayacak verileri yeterince tagiyan bir yayin ¢alismasi. Yazar da Turkiye'de sosyalist
feminizmi tartigmak igin, genel bir 6n tarih anlatimini takiben bu akimin Turkiye'de gelismesinde
6nemli bir rolt olan bu gabayr odagina aliyor.

Uglinci yazimizda goézimiizu daha batiya ceviriyoruz. Ateg Uslu bu alismasinda Kita Avrupa‘sinda
kadin hareketi ve sosyalist hareketin dnemli isimlerinden biri olan Flora Tristan'a odaklaniyor. Usluy,
is¢i hareketi ve feminist diisiince arasindaki baglantinin XIX. yGzyilin ilk yansindaki Fransa'da aldid
6zgln bigimi, Flora Tristan'in yasami ve eserleri ile baglantisi iginde ele aliyor. Bunun igin 6ncelikle
Tristan'in bireysel dizlemde ve daha sonra isGi hareketleriyle baglanti iginde feminist digincelerini
gelistirme streci, Fransiz Devrimi ve izleyen donemde kadin hareketinin gegirdigi donisumler ze-
mininde ele aliniyor. Caligmasinin devaminda, Tristan'in yagami ve ilk dénem eserleri Gzerine odak-
lanan Uslu, ¢aligmasinin son boélumand ise, Tristan'in “isgi birligi” projesine ve bu projenin kadinla-
rn kurtulugu disincesiyle eklemlenmesine ayiryor. Uslu, Tristan'in isgi micadelesi ve kadin kurtu-
lusu konularini her ne kadar bir arada degerlendirse de, bu iki konuyu tam anlamiyla birbirine en-
tegre ederek bir butunlik iginde ele almasinin mdmkin olmadigini ancak Fransiz sosyalist hareke-
tinde anti-feminist séylemlerin &nemli yer tuttugu bir dénemde, sosyalizm ve kadin sorunu arasin-
da i¢ tutarlihga sahip bir eklemleme yapmasinin ve bu yéndeki distincelerini de pratik olarak eyle-
me gegirmesinin onun sosyalizm ve feminizm tarihi agisindan ®nemini ortaya koydugunu vurgu-
lamaktadir.

Sevilay'in da belirttigi gibi “hangi siniftan ya da kesimden olursa olsun bitidn kadinlanin ezildigi
sUphe gotirmez. Aynca bu olgunun kapitalizm 6ncesi toplumlar igin de gegerli oldugunu biliyo-
ruz. Ne var ki toplumsal cinsiyet rolleri, antik gagdan ginimuze koklu farklliklar ortaya koymakta-
drr... Cinsiyetler arasi esitsizlik sadece kapitalizme 6zgl bir olgu olmasa bile buginku cinsiyet s6-
mUrusunu tarihsel baglami igine oturtmak yani kapitalizmle baglantilan iginde kavramak zorunda-
yiz... Patriarka kapitalist kosullar ve yapilarla 6zgl bir eklemlenme igindedir.” Sirasiyla Bakker'in, Ata-
su Toguoglu'nun, Dedeodlu’'nun ve Kocabigak'in dergimizin bu sayisinda yer alan galismalari tam da
bdylesi bir baglama oturmaktadir.

D. Ozmen ve Yilmaz tarafindan evirisi yapilan Bakker'in Toplumsal Yeniden Uretim ve Cinsiyetlen-
dirilmig Bir Politik Ekonominin Ingasi” isimli alismasinda feminist politikekonomideki toplumsal ye-
niden Uretim kavrami etrafinda yaganan canlanmaya dikkat ¢ekilerek, son donemde yapilan baz
katkilar ana hatlariyla ortaya konulmakta ve bir kargilastirmaya tabi tutulmaktadir. Tarihsel feminist
politik ekonomi yaklasiminin kapitalizmin kiresel politik ekonomisinin degisen ontolojisini, donu-
sUmu zaman ve mekanin dikkate alinmadidi soyut ve genel degdisimler olarak teorilestiren poziti-
vist ve ampirist perspektiflerden daha iyi agiklayabilece@ini vurgulayan Bakker, ¢alismanin ilk bélu-
munde kapitalizm, piyasa toplumu ve giindelik yagam yapilarni arasindaki baglantilar Gzerinde dur-
makta, devlet bicimleri ve makro ekonomik yeniden yapilanma uzerine egilmekte ve iktidar, Gretim
ve toplumsal yeniden Gretim arasindaki baglantilarin temel yénlerini anlatmak igin galisma ve emek
arasinda bir ayrima gitmektedir. ikinci bélimde ise Bakker, yénetim,ydnetim zihniyeti ve toplumsal
yeniden tiretim arasindaki iliski Gzerine odaklanmakta, neoliberalizmin toplumsal yeniden Gretimin
ozellestiriime ve yeniden &zellestirimesini siddetlendirme bigimlerini incelemekte, ve bu baglam-
da ortaya ¢ikan yeni toplumsal cinsiyet dizeninin nasil gittikge kiresel micadelenin bir konusu ha-
line geldigine isaret etmektedir. Bakker her iki bolimin de bir yandan sermayenin yogunlasmasi ve
kuresellesme diger yandan da toplumsal yeniden Uretim sistemi ve guindelik yasam arasindaki diya-
lektigin incelenmesi gabast oldugunu vurgulamaktadir.
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Reyhan Atast Topcuodglu ise ¢alismasinda ataerkillik ve kapitalizm eklemlenmesi baglaminda Mark-
sist ve sosyalist feminizm ayrimina dikkat ¢ekerek kadin emegi lzerine odaklanmaktadir. Ataerkil-
lik ve kapitalizmin eklemlenmesini, enformel alanda ve ev eksenli ¢alisma gibi kadin emeginin yay-
gin oldugu bir zeminde analiz etmeyi amaglayan ¢alisma sosyalist feminist tartismaya da iki kavram
Onerisi getirmektedir. Topcuodlu, enformellesme ile birlikte Gretim zincirlerine eklemlenen kadin-
larin, parga basi tcretlerle evlerinde galigmasini ve bdylece emeklerinin gdzden uzak ve belirsiz bir
form almasini karsilayan durumu bilingli saklama, evlerde bu sekilde yapilan islerin gérinmezlesti-
rilerek degersizlestiriimesi —becerinin saklanmasi/gérinmezlesmesi - strecine isaret eden durumu
ise saklayarak degersizlestirme olarak kavramsallagtirmaktadir. Topcuoglu, her iki kavramda da or-
tak olan saklama pratiginin ataerkillik ve kapitalizmin eklemlenme mekanizmasi oldugunu ve bu-
nun da iki temel etki yaptigini vurgular: Eklemleme, hem ataerkillikteki hem kapitalizmdeki saklama
pratiklerini kargilikl olarak tetikler ve sémurUyu artirirken, gerek kapitalizmin gerek ataerkilligin igin-
de sakli kalan emegin degersizlesme surecini yaratrr, bdylelikle her iki yapinin daha da guglenmesi-
ne yol agar ve surekliliklerine hizmet eder.

Ataerkillik ve enformel emek iligkisini toplumsal iligkiler batund igerisinde ele almak gerektigini vur-
gulayan Saniye Dedeodlu, istanbul konfeksiyon sanayinde gerceklestirilen etnografik ¢aligmanin
verilerine dayali olarak kaleme aldidi ¢aligmasinda kendi ifadeleriyle, Turkiye'de konfeksiyon sanayin-
de, aile emegine dayal atélye tretiminin, kadinlari, 6zel olarak aile yesi kadinlar nasil endistriyel
uretime ¢ektigini gostermeye ve bu érnek baglaminda ataerkillik ve kadinlarin enformel galismasi
arasindaki iliskileri agiklamaya galismaktadir. Bu gergevede galigma ilk olarak ataerkillik ve Turkiye'de
ataerkillik iliskileri zerine odaklanmis, daha sonra 1980°lerden sonra Tirkiye'de ihracatta éne gikan
konfeksiyon sanayi 6zelinde drnek olaylar araciligiyla kadinlarin tcretsiz aile iggisi olarak ¢aligmalar
ele alinmistrr. Digerleri yaninda Dedeodlu’'nun ulastidi dnemli bir sonug, konfeksiyon tGretiminde ga-
hsan kadinlarin, ataerkil iligkilerin sinirhliklarindan gok fazla uzaklagamadiklari yénindedir.

Galismasinda teknoloji ve dcretli kadin emedi iliskisine odaklanan Kocabigak ise, teknolojinin top-
lum Gzerindeki etkisini ele alan galigmalarda teknolojik belirlenimciligin hakim bir gergeve oldugu-
nu, teknolojik gelismenininsanlar arasindaki sinff, toplumsal cinsiyet ve irk farkliliklanndan kaynakla-
nan esitsizlikleri ortadan kaldiracak bir umut 1181 gibi sunuldugunu, hatta bu kavrayisin Marksistler
ve feministler de dahil olmak tzere sistem kargiti disunsel dinya Gzerinde bile etkili oldugunu vur-
gulamaktadir. Uretimde kullanilan teknoloji ile patriarkal kapitalist sistemin yapisal 6zellikleri arasin-
daki iligkiyi ilgili literatlr ve verilerin yeniden yorumlanmasi izerinden ele alan Kocabigak, teknolojik
dedisimlerin, ev ici yeniden Uretim faaliyetlerinin sirekliligini saglayacak sekilde kadinlarm ig giicu
piyasasina esitsiz bigimde katimasi strecini pekistirdigini ileri sirmektedir. Bu gergevede Kocabigak
gahgmasinin ik béluminde kapitalist Uretim tarzi &ncesinde bir iktidar araci olarak tretim teknolo-
jilerinin tasarim surecinden kadinlarin diglanmasina, ikinci bolimde ise kapitalist Gretim tarzi igeri-
sinde Uretim teknolojilerinin artan dnemi ve bunun kadinlarin cretliemediile olan iliskisine odak-
lanmistir. Kocabigak galismasinin son béliminde giincel bir sorunu, Tirkiye'de yeni donem sanayi-
lesme stratejileri kapsaminda Gnemkazananteknolojiyodun sektérlerin, kadinlarin Gcretli emediile
iliskisini mercek altina almaktadrr.

Bu sayidaki kitap tanitimi ise Ozglr Mutlu Ulus'un degerlendirmeleriyle birlikte tanitimini yaptigi,
Mustafa Cemal'in “Esitlik¢i Toplumlar: Sémirisiiz Bir Gelecek icin Antropolojik inceleme” isimli kita-
bidir. Ulus, bu tanitim yazisi ile Cemal‘in, sinifsiz ve bey ve uyruklar olarak katmanlagmamis, aghgi ve
toklugu paylagma ilkesiyle yasayan toplumlardaki esitsizligin cinsel bir belirlenimle, yani kadin-erkek
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esitsizligi olarak ortaya ¢ikisina ve bunun kurumlasmasina iliskin yaklagimini tanitmay! amagladigi-
ni vurgulamaktadir.

Bu sayida yer vedigimiz dosya disi yazi Ali Murat Ozdemir'e ait. Ozdemir “Is Hukukunun Ekonomi
Politigi icin Teorik Bir Geri Plan Denemesi” isimli calismasinda hukukun ekonomi politigi mercegin-
den i hukukunun temel aynmlarini ortaya koymayi amaglamaktadir. Ozdemir'in kendi ifadeleriyle
amagclanan, is hukuku normlari ve kapitalist Gretim iligkileri arasindaki karsilikli iligkiyi vurgulamaktir.
Ozdemir Althusserci Marksizm, Elestirel Realizm ve Diizenleme Okulu’nun erken dénem katkilarin-
dan yararlanarak kolektif ve bireysel is hukukunu, toplumsal ve teknik isb&lim ile iligkisi icinde de-
Gerlendirmektedir.

Son olarak yine Sevilay ile bitirelim. “Kapitalizmi ve kapitalist patriarkay! anlamak igin her ikisine de
ihtiyag vardir. Kapitalist toplumsal iligkiler buttna iginde sinif, cinsiyet, irk/etnisite temelli, cok kat-
manli bir sémuruyle karsi karglya olusumuz toplumsal cinsiyet ve sinif drgutlenmesi iginde birlegik
bir micadele pratigini gelistirmek zorunlulugunu beraberinde getiriyor”

lyi okumalar.
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Cinsiyete Dayali isbdliimii ve
Cinsiyetin Toplumsal iliskileri

Daniele Kergoat’
Ceviren: Zeynep Kivilcim

Erkeklerin ve kadinlarin durumlari biyolojik kaderin bir iiriinii degildir; bu du-
rum oncelikle zoplumsal bir inga sonucunda belirlenmistir. Erkekler ve kadinlar bi-
yolojik olarak farkls bireylerin bilesiminden farkli bir seydir. Erkekler ve kadinlar
belirgin bir toplumsal iliskiye -cinsiyetin toplumsal iligkilerine- girigmis iki farkl
toplumsal grubu olugtururlar. Bu iliskiler, diger tiim toplumsal iliskiler gibi, mad-
di bir temele sahiptir —bu baglamda s6zkonusu olan temel, emektir— ve isin/eme-
gin cinsiyetlerarasi toplumsal béliigiimii (daha kisa sekilde adlandirirsak, cinsiyete
dayali igb6liimii) iizerinden tezahiir eder.

Cinsiyete Dayal) Isboliimi

Bu kavram ilk olarak etnologlar tarafindan, inceledikleri toplumlarda erkekler
ve kadinlar arasindaki bir “tamamlayici” gorev dagilimini ifade etmek igin kulla-
nilmigtr. Lévi-Strauss, bu kavrami toplumun ailelerden olugmasi durumunu agik-
layic1 bir mekanizma olarak kullanmigtir. Ancak cinsiyete dayali isbéliimiiniin bu
gorevlerin bir tamamlayicisi olusundan daha ¢ok erkekler ve kadinlar arasindaki
giic iligkisini gosterdigini ortaya koyarak kavrama ilk olarak yeni bir igerik kazan-
diranlar, kadin antropologlar olmugtur (Mathieu, 1991; Tabet, 1998). Tarih ve sos-
yoloji gibi bagka disiplinlerde gekillenen cinsiyete dayali isb6liimii kavrami, bu ¢a-

1 Ozgin basim: Kergoat D. (2000) “Division sexuelle du travail et rapports sociaux de sexe’, Dictionnaire Critique du
Féminisme iginde, Paris: PUF, 35-44.

* Bu yazinin iginrde yer aldigi Elegtirel Feminizm S6zIGgu Gulndr Acar Savran'in gevirisiyle Kanat Yayinlari tarafindan ba-
sildi. (Tfemmuz 2009)
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lismalarin sonucunda analitik bir kavram degerini kazanmigtr.

Cinsiyete dayal igb6liimil, cinsiyetin toplumsal iliskilerinden kaynaklanan, ta-
rihsel ve toplumsal olarak bigimlenmis toplumsal i boliisiimii seklidir. Erkeklerin
oncelikli olarak iiretim alanina ve kadinlarin da yeniden iiretim alanina 6zgiilen-
mesinin yanu sira, e zamanl olarak, (politik, dini, askeri vb.) yiiksek toplumsal art
deger tagtyan iglerin erkekler tarafindan ele gegirilmesi 6zelliklerini tagir.

Bu isbéliimii sekli iki diizenleyici ilkeye sahiptir: @yzrma ilkesi (bir yandan erkek
isleri, diger yandan kadin isleri vardir) ve hiyerargik ilke (bir erkek isi bir kadin isin-
den daha “degerli”dir). Bu ilkeler zaman ve mekan i¢inde tiim toplumlar igin geger-
lidir. Bu durum bazilarina gore (Héritier-Augé, 1984) bu ilkelerin insanligin bas-
langicindan bu yana bu formda mevcut oldugunu séylemenin miimkiin oldugu an-
lamina gelirken, bazi1 yazarlar da bu iddiay: dile getirmemenin miimkiin olmadigi-
n1 sdylemektedir (Peyre ve Wiels, 1997). Bu ilkeler kendine 6zgii bir megrulagtirma
siireci yoluyla uygulanir ki bu natiiralist ideolojidir. Bu ideoloji toplumsal cinsiye-
ti biyolojik cinsiyet diizeyinde tanimlar ve toplumsal pratikleri tiiriin dogal kaderi-
ne génderme yapan cinslestirilmis “toplumsal roller”e indirger. Celigkili bir sekilde,
cinsiyete dayali ig boliimii iizerinden teorilestirme cinsiyete dayal: pratiklerin, ken-
dileri de toplumsal iligkilerin sonucu olan toplumsal ingalar oldugunu ifade eder.

Bununla birlikte, cinsiyete dayali is bélimi diger is bélisiimii gekillerinden
daha kau ve degismez degildir. Bu diizenleyici ilkeler ayni kalsa da gergeklesme se-
killeri (yeniden iiretim iginin ele alinig1, kadinlarin ticari iglerdeki yeri vb.) zaman
ve mekina gore bityiik dl¢iide degismektedir. Tarih ve antropolojinin katkilar giig-
li bir sekilde gdstermistir ki bir toplumda veya bir sanayi dalinda spesifik olarak
kadin isi olan bir is digerlerinde tipik bir erkek isi olarak kabul edilebilir (Milkman,
1987). Cinsiyete dayal: ig boliimii tizerinden sorunsallagtirma determinist bir dii-
siinceye gonderme yapmamaktadir; aksine, sabit ve degiskenler arasindaki diyalek-
tigi goz 6niine almak durumundadir. Zira bu yéntem toplumsal iiretim siireglerini
ortaya ¢tkarmayi ongoriiyorsa, es zamanli olarak bunun yer degisikligi ve kesintile-
rinin yani sira bu ayrimin bizatihi varligini egilimsel olarak tartugma konusu yapa-
bilecek yeni tezahiirlerinin ortaya ¢ikigini incelemeyi de igerir.

“Ezilme”den Cinsiyetin Toplumsal lliskilerine

Cinsiyete dayal: ig boliimii ¢ok sayida iilkede 6ncii ¢aligmalara konu olduysa da
(Madeleine Guilbert, Andrée Michel, Viviane Isambert-Jamati...), hizli bir sekil-
de bu kavrama teorik bir temel saglayan ¢aligmalar dalgasi 1970’li yillarin baginda
Fransa’da feminist hareketin itmesiyle gergeklesti.

Oncelikle bazi olgulari hatirlatalim: kadin hareketi, sikga séylendigi gibi, kiirtaj
tizerinden baglamamistr. Spesifik bir ezilme durumunun bilincine varilmas: iize-
rinden baglamustir: ok biiyiik oranda emegin kargiliksiz olarak kadinlar tarafin-
dan harcanmasi s6z konusudur ve bu emek goriinmezdir. Kadinlar bu emegi ken-
disi i¢in degil bagkalar: igin ve doga, ask veya annelik gorevi adina harcamaktadur.
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Bu durumun ortaya ¢ikarilmasi siirecinde ilk Fransiz feminist gazetelerinden biri-
nin baghg soyledir: 70z bezi yaniyor. Bu durumun ifsa siireci ikili bir boyutta ger-
eklesti: Kadinlar aruk yalnizca bir “is” olarak adlandirilmasi uygun gériileni yap-
maktan ve bunun yalnizca kadinlara yiiklenmesinin bu isi gériinmez ve taninmaz
kilmasindan sikayet etmekte ve bu siiregte kullanilan 6zel bir deyim olarak biitiin
bunlara karg1 “buramiza kadar geldi” [ras-le-b0/] demektedir.

Hizli bir bigimde bu tiirden emegin ilk analizleri sosyal bilimlerde gériilmeye
baglandi. “Ev i¢i tiretim tarz1” (Delphy, 1974-1998) ve “ev ici emek” (Chabaud-
Rychter vd., 1985) kavramsallagtirmalarina bu siiregte iiretilmis olan iki teorik olu-
sum olarak referans vermek miimkiindiir. Marksist kavramsallagtirma bigimleri
—iiretim iligkileri, sermaye/emek geligkisiyle belirlenmis sosyal siniflar, iiretim tar-
21— bu donemde sol hareket igerisinde yer alindigt durumda baskin bir yere sahip
oluyordu - ve bilindigi gibi feministlerin ¢ogunlugu da bu hareketin bir pargasty-
di (Picg, 1993).

Ancak yavag yavas, aragtirmalar ev ici emegi profesyonel emekle ayni sekilde
analiz etmeye iligkin bu zorunlu referanstan koptu. Béylece ev ici alan ile profesyo-
nel alanda gosterilen etkinligin es zamanl: olarak ele alinmasina imkan sagland: ve
cinsiyete dayals i§ boliimii izerinden akil yiiriitiilmesi miimkiin oldu.

Bir gesit bumerang etkisiyle, dogal, biyolojik vb. bir varlik olarak “aile’nin pa-
ramparca olmasi ve 6ncelikle bir isin ifa yeri olarak ortaya ¢ikmasinin ardindan, o
zamana kadar sadece iiretici emegin etrafinda diisiiniilen iicretli emek alani ve be-
yaz, nitelikli, erkek emekgi figiirii, ¢oktii (Delphy ve Kergoat, 1984).

Bu ikili hareket ¢ok sayida iilkede, emegin ve emek kategorilerinin tarihi ve
cografi bigimlerini ve toplumsal olarak iiretilen ¢ok sayida emek ayrimini diisiin-
mek iizere cinsiyete dayali i boliimii yaklagimini kullanan galigmalarin ¢ogalmasi-
na sebep oldu. Bu yaklagimlar, sosyal zaman (Langevin, 1997), nitelendirme (Ker-
goat, 1982), iiretkenlik (Hirata ve Kergoat, 1988) veya daha yakin bir zamanda re-
kabet gibi kavramlar iizerinden yeniden ¢aligilmasina imkan tanimustur.

Cinsiyete dayali is boliimii, 1984 yilinda yayinlanan Emegin Cinsiyeti caligma-
sinun Aile Yapilar: ve Uretim Sistemi alt bagliginin da gésterdigi gibi, baglangigta iki
alanin eklemlendirilmesi 6zelligini tagimaktaydi. Ancak bu eklemlendirme kisa sii-
rede yetersiz kaldt: iki ilke —ayrigma ve hiyerarsi— her yerde bulunuyordu ve her za-
man ayn gekilde uygulaniyordu. Bu yiizden ikinci bir analiz diizeyine ge¢mek ge-
rekti: erkekler grubu ve kadinlar grubu arasinda ortaya ¢ikan bu toplumsal iligki-
nin kavramsallagturilmasi. Buna yonelik olarak diizenlenen bir at6lye, APRE (Ure-
tim Yeniden Uretim Atélyesi), 1985’den itibaren diizenli olarak toplandi ve Cinsi-
yetin toplumsal iligkileri: sorunsal, metodoloji, analiz alanlar: baghklt bir uluslararasi
yuvarlak masa toplanusi ortaya koydu (Paris, 1987). Paralel olarak, baz1 katlimci-
lar 1986’da CNRS’in (Bilimsel Aragtirma Ulusal Merkezi) “Feminist aragtirmalar
ve kadinlar iizerine aragtirmalar” projesi kapsaminda Cinsiyetin Toplumsal Higkile-

1
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ri: Epistemolojik Parkurlar yayinladilar (Battagliola vd., 1986).

Bununla birlikte, bu teorik inga ¢aligmasiyla es zamanli olarak, cinsiyete daya-
It ig bolimii kavraminin yikic giiciinde bir diisiis basladi. Terim giiniimiizde in-
sani bilimler akademik sdyleminde ve 6zellikle sosyolojide aligtlmig hale gelmistir.
Ancak, ¢ogu zaman, her tiirlii kavramsal anlamdan yoksun kalmaktadir ve olgu-
lar1 betimleyen, esitsizlikleri tespit eden, ancak bu verileri tutarl bir gekilde orga-
nize etmeyen sosyografik bir yaklagima génderme yapmaktan oteye gitmemekte-
dir. Sonugta, 6nceleri pek ¢ok ¢aligmaya konu olan ev i¢i emek, artuk nadiren ana-
liz edilmektedir; daha agikga, iicretli toplumu yeniden sorgulamak igin bu kavram-
dan yararlanmak yerine (Fougeyrollas—Schwebel, 1998), ondan, sanki ticretli eme-
gin bir eklentisiymis gibi “sift giin”, “gorevlerin toplanmasi” veya “uzlagmasi” kav-
ramlar tizerinden konugulmaktadir. Bu durum, iicretli emek iizerine (iste, ticret-
te esitsizlik, yari zamanli ig vb.) ve politikaya erisim bigimlerine (yurttaghk, esitlik
talebi vb.) y6nelinmesi ve odaklanilmasi sonucunu dogurmakradir. Toplumsal ilig-
kiler (cinsiyetin toplumsal iligkileri) iizerinden yapilan tartigma ise, biiyiik oranda
terkedilmistir.

Burada kitlesel igsizlik ve “yeni istihdam bigimleri”, neo-liberalizmin yiikseli-
si, geleneksel is¢i sinifindaki sayisal azalma, politik ve ideolojik sonuglariyla Ber-
lin duvarinin yikiliginin birlesik etkilerini gorebiliriz: toplumsal iliskiler tizerinden
analizin salt ekonomik manuga yonlenmesinden sosyal bilimlerin her alani etki-
lenmigtir.

Cinsiyetin Toplumsal iliskileri

Toplumsal iliski kavrami, kayda deger istisnalar disinda (Godelier, 1984; Zari-
fian 1997), Fransa’da sosyal bilimlerde az ¢aligtlmugtur.

Toplumsal iligki baslangigta, toplumsal alani boydan boya kat eden bir gerilim-
dir. Yani geylestirilebilir bir sey degildir. Bu gerilim baz: sosyal olaylari, gevresin-
de kargit menfaatlere sahip gruplarin olustugu meseleler haline getirir. Bu durum-
da, erkekler sosyal grubu ve kadinlar sosyal grubu s6z konusudur —ki bunlarin bi-
yolojik temelli eril/disi kategorilestirmesiyle karigtirilabilecek hi¢bir yonii yoktur.

Bu gruplar bir menfaat(yaniyapilan is ve onun boliimleri) gevresinde siirekli bir
gerilim halindedir. Iste bu nedenle takip eden su 6neriler ileri siiriilebilir: cinsiyetin
toplumsal iligkileri ve cinsiyete dayali ig boliimii birbirinden ayrilmaz ve epistemo-
lojik sistem olugturan iki terimdir ve cinsiyete dayali is boliimii cinsiyetin toplum-
sal iliskilerinde merkezi 6neme sahiptir.

Bu iligkiler su boyutlariyla karakterize edilebilir:

— bu gekilde belirlenmis gruplar arasindaki iliski antagoniktir;

— erkekler ve kadinlarin pratikleri arasinda tespit edilen farkliliklar toplumsal

ingalardir ve biyolojik bir nedensellikten kaynaklanmazlar;

— bu toplumsal inganin sadece ideolojik degil maddi bir temeli vardir —diger

bir ifadeyle, “zihniyet degisikligi” eger somut ig boliisiimiinden baglanusiz
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kalirsa higbir zaman aniden gergeklesmeyecektir-, o halde tarihi bir yakla-

sim ortaya koyarak dénemlere ayirmak miimkiindiir;

— bu toplumsal iliskiler her seyden 6nce cinsiyetler arasi hiyerarsik bir iligki
tizerine oturur; burada s6z konusu olan bir gii¢ ve egemenlik iliskisidir.

Bu toplumsal iligki, 6te yandan, tekil 6zelliklere sahiptir: gordiigiimiiz gibi
bilinen tiim toplumlarda mevcuttur; ayrica, toplumsal alanin biitiinii iin sekillen-
diricidir ve bu alanin tamamini keser —ki bu toplumsal iligkilerin tamamu igin sz
konusu degildir. O halde onu egemenlik iligkilerinin paradigmas: olarak kabul ede-
biliriz.

Epistemolojik Alandan Politik Alana

“Cinsiyete dayali is bélimii” kavraminin ¢ok farkli kabulleri oldugunu ve
¢ok siklikla sadece tasvir edici bir yaklagima génderme yapugini gordiik. Elbet-
te, bu kesinlikle gerekliydi ve hila da 6yle (6rnegin, galisma hayatinda erkek/ka-
din esit(siz)ligini 6l¢mek icin giivenilir degiskenlerin olugturulmasi Fransa’da esas-
I politik bir meseledir). Ancak cinsiyete dayali is béliimii kavramindan konugmak,
esitsizliklerin basit tespitinden 6teye gitmeketir: gergegin bu tasvirini, toplumun bu
farkhlagtirmay: etkinlikleri hiyerarsiklestirmek icin kullandig; siireglerle baglanu-
landirmakur.

“Cinsiyetin toplumsal iligkileri” kavraminin igerigi ile ilgili tartugma sz konu-
sudur. Terimleri aydinlatmak igin, Fransiz dilinin bir avantajini kullanarak “iligki”
i¢in kullanilabilen iki kelime —“rapport” ve “relation”— arasindaki farka bakabiliriz.
Bu iki kelime toplumsal olanin cinsiyetlenmesi konusunun nasil ele alinabilecegi-
nin iki diizeyini kapsamakrtadir. Toplumsal iliski (rapport) 6zellikle is boliimii me-
selesinin gevresinde diigiimlenen ve zit menfaatlere sahip sosyal gruplarin yaraul-
masina sebep olan celiskili gerilimi dikkate alir. Béylece “cift” veya “aile” gibi top-
lumsal formlar, toplumlarimizda onlar: gézlemleyebildigimiz sekliyle hem patriar-
kal sistem tarafindan gekillendirilmis olan cinsiyetin toplumsal iligkileridir, hem
de kendileri de toplumsali yeniden yaratan ve toplumsal: cinsiyetlendirme siireci-
ni kismi olarak hareketlendiren toplumsal etkilesim alanlari olarak kabul edilebilir.

Gozlemi terk edip epistemoloji alanina gegtigimizde kargitlik veya baglanu iize-
rinde israr etmek birbirine zit hale gelen iki aragtirma duruguna tekabiil eder. Ver-
sus: bu Brown’cu bir evrende yavag yavag verili bir toplumda normlari, kurallari...
yaratan ¢ok sayida etkilesimdir. Ve giincel olarak sosyal bilimlerde nispeten hege-
monik olan bu son perspektifte 6rnegin gorevlerin tamamlayiciligindan bahsedil-
mekte ve bunun sonucu olarak 6ncelikle -ve tiimden bir “megruiyet” i¢inde— yan
zamanh ¢aligmay: kadinlara tahsis etmek noktasina gelinmektedir.

Goriiliiyor ki bu tartigmada mesele sadece epistemolojik degildir. Ayni1 zaman-
da politiktir. Zira s6z konusu olan 1) belli bir anda gruplar arasindaki giig iligki-
si durumunu megru hale getirip kristalize etme iglevini gorerek, toplumsal iligkile-
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rin, kurumlar ve mevzuat iginde nasil viicut buldugunu tarihi olarak anlamak (sift,
aile, soy zinciri, is, Medeni Kanun vb.) (Scott, 1990); ve 2) toplum iginde ortaya ¢i-
kan yeni gerilimleri ¢6ziimlemek ve bu gerilimlerin meselelerin yerini nasil degis-
tirdigini ve boylece potansiyel olarak bu kurallari, normlari ve bu meseleler etrafin-
da “dogal” gruplar olarak olugsmug gruplara iliskin temsiliyetleri nasil gayri megru
hale getirdigini anlamaya ¢aligmakur. Kisaca, toplumsal olanin isleme geklini ana-
liz ederken ayni zaman iitopyay: da diigiinebilmektir.

Bundan béyle, cinsiyet gruplari artik degismez, sabitlenmis, tarih digi, asosyal
“kategoriler” olmadigindan, (toplumsal meselelerin doniigiimiiniin analizi sayesin-
de) onlar1 olugturan iligkiyi donemlere ayirabiliriz ve bu durumda toplumsalin —sa-
dece diizenlenmesi degil- degisimi sorununu ele alabiliriz.

Sosyal bilimlerde azinlikta olan bu bakig agisi, toplumsalin cinsiyetlendirilmesi
tizerine ¢alisan kadin ve erkekler tarafindan bir cinsin diger cins tizerindeki baskisi-
n1 kabul ederek yaygin olarak paylagilmaktadir. Ve bu, 1970’lerin bagindan bu yana
Fransa’da béyledir. Bununla birlikte, iki soru tizerinde tartigma devam etmektedir.

— Diisiinceyi sadece cinsiyetin toplumsal iliskileri tizerinde mi odaklamak ge-

rekir yoksa tersine, es zamanliliklar: i¢inde toplumsal iligkilerin tamamain:
mi diigiinmeye ¢aligmalidir? Bir toplumsal iligkiyi hikim hale getirme egili-
mi —burada toplumsal cinsiyet iligkisi- biiyiiktiir ki bu yalnizca bu alandaki
neredeyse biitiinsel boglugu doldurmaya ¢alismak igindir. Ve ¢ogu kez par-
lak olan bu ¢aligmalar (6rnegin Delphy, Guillaumin, Mathieu’niin ¢aligma-
larini diigiinelim), giiglii, yeni, agiklayici araglar saglarlar. Bununla birlikte
sadece erkek/kadin arasindaki hikimiyet iligkisini ve buna kargi miicadeleyi
ele almak, eril ve disi toplumsal pratiklerin gesitliligi ve karmagikligini anla-
sthir kilmak igin yetersiz kaldig: kesindir.

— Ikinci tartigma —ki burada aragtirma konusunun insasindan gézlemlenen va-
kalarin yorumlanmasina gegiyoruz— cinsiyetin toplumsal iligkisinin tanim-
lanmasina gonderme yapmaktadir. Emegin Cinsiyeti'nde ve onu takip eden
kolektif ve bireysel ¢aligmalarda, cinsiyetin toplumsal iligkilerinin konumu
konusunda genis bir uzlagma ifade edilmektedir. Ancak bu tanimlama ona
diger bir boyut eklenmezse yetersiz kalacakur: toplumsal iliskilerin siirekli
birbiri igine girmesi s6z konusudur. Kapitalist tiretim gekli 6rnegini ele ala-
lim: bu iiretim ve yeniden iiretimin yer ve zamanlarinin birbirinden ayril-
masi {izerine kurulmugtur; “ev i¢i tiretim” diye adlandirdigimuz tiretim gekli
ise, ticretli toplumun ayrilmaz bir sekli, yeniden iireten emegin tarihsel ola-
rak ozel bir seklidir. Diger bir deyisle, toplumsal iliskiler 6z olarak birdir.
Bu tartugma skolastik bir kavgaya indirgenemez: hem bilimsel bir bakis agi-

st hem de politik bir bakig agisina gore son derece farkli analitik pozisyonlara gén-
derme yapmaktadir. Béylece kadinlarin emegi ve istihdamini izole etmek imkansiz
hale gelmektedir. Aksine cinsiyet, sinif ve Kuzey/Giiney iliskilerinin evriminin eg
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zamanh bicimde merkezi agiklayici unsurlari olarak ele alinmak durumundadir.
Aile, onun toplumsal sekillerinin ¢6ziilmesi ve hukuki ¢ercevelendirme denemele-
ri veya erkeklik, ebeveynlik veya go¢ ve aile birlestirmesiyle ilgili giincel tartugma-
lar igin de ayni ey gegerlidir.

Cinsiyete dayal is bolimiiniin bugiin iginden gegtigi giicli karigikligi anlama-

miz1 saglayan toplumsal iligkilerin 6z olarak bir olmasi durumudur. ki 6rnek;

— Istihdamin gegici ve esnek hale gelmesi ile birlikte, “cinsiyetlendirilmis
gocebelikler”in (Kergoat, 1998) ortaya ¢ikmasi ve gelismesi: kadinlar igin
zaman iginde gogebelik (bu ¢ogu kez giin veya hafta iginde dagilmig zaman
dilimleri seklindeki yar1 zamanl istihdamin patlamasidir); erkekler icin
mekan agisindan gogebelik (gegici, is¢iler igin ingaat, yol yapim veya niikle-
er enerji sektdrii santiyeleri, tist kadrolar i¢in Avrupa’da ve diinyada ise bag-
It yer degistirmelerin siradanlagmasi ve gogalmasi). Burada cinsiyete dayali ig
bolimiiniin i ve istihdam gegitlerini nasil sekillendirdigini ve kargihiginda
esneklestirmenin cinsiyetin toplumsal iligkilerinin en stereotiplesmis form-
larini nasil giiglendirdigini goriiyoruz.

— lkinci 6rnek toplumsal iliskilerin kesismesini ortaya koyan kadin istibdam-
nin ikili hale gelmesi durumuna iligkindir. 1980’li yillarin bagindan beri, Is-
tatistik ve Ekonomi Aragtirmalari Ulusal Enstitiisii (INSEE) tarafindan “iist
diizey entelektiiel kadro ve meslekler” olarak muhasebe kaydi altina alinan
kadinlarin sayisi iki katindan fazla artus; akeif kadinlarin yaklagik olarak
%10’'undan fazlasi bu kategori i¢inde bulunuyor. Yani, giderek artan sayida
kadinin giivencesizlegtirilmesi ve yoksullagmasi (aktif niifusun %46’sin1 an-
cak igsizlerin %52’sini ve diisiik iicretlilerin %79’unu olugturuyorlar) ile eg
zamanli olarak, aktif kadinlar arasinda goz ardi edilemeyecek biiyiikliikte
bir grubun ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayelerinin artigina gahit oluyo-
ruz. Bu gekilde, kapitalizm tarihinde ilk kez dogrudan (daha 6nceden oldu-
gu gibi baba, koca, sevgili gibi erkeklerin araciligi olmaksizin) menfaatleri
yari zamanli istihdamin genellesmesi, ok kétii ticretlendirilmis ve toplum-
sal olarak taninmayan hizmet igleri ve daha genel olarak giivencesizlegtirme-
den etkilenen kadinlarin menfaatleri ile cepheden kargi kargiya gelen bir ka-
din grubunun ortaya gikugini gérmekteyiz.

Béylece “iyi” toplumsal iliski veya “iyi” —bireysel veya kolektif kimligini aramak
i¢in zorlanmaktansa dogrudan toplumsalin biitiinii iizerinde ¢ahgabiliriz; bu toplum-
sal iligkilerin zaman ve mekan i¢inde aym ritimde déniigmemesi durumunun goz
oniine alinmasi, dogrudan karmagikligin ve degisimin icine yerlesme imkani sagla-
maktadir; son olarak, —elbette her zaman egemenler tarafindan belirlenen- toplumsal
kategoriler infilak edecek ve yerini iginde, toplumsal gruplarin kendini olugturdugu
ve ¢oziildiigi, bireylerin ift anlamli ve ¢elisen toplumsal pratikler iizerinden hayatla-
rini inga ettigi hareket halindeki bigimler grubuna birakacakur.
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Turkiye'de Sosyalist Feminizme
Kaktiis’'ten Bakmak

Hiilya Osmanagaoglu

Girisg
Kadinlarin durumunda kékten bir degisim yaratmak igin neredeyse her se-
yin degismesi gerekir. (Acker, 2001)

Savaglar, dogal afetler ya da devrimler diginda, insanlar ¢ogu kez yasadiklari
anin bir tarihsel donemece denk diistiigiinii fark etmezler. Ancak 1989-90 yillan-
n1 yagayan neredeyse herkes yeni bir diinyanin kuruldugunu gériiyordu. Marks’in
yazili tarihin sinif miicadelelerinin tarihi oldugu tespitine génderme yapan Fu-
kuyama, 1990’larin baginda “tarihin sonu”nun geldigini 6ne siirdii. Reel sosyaliz-
min/Berlin Duvar’nin ¢ékiisiiyle birlikte sinif miicadeleleri de pusulasini kaybet-
mis oldu. Ki ideolojilerin de sonunun geldiginin ilan1 gecikmedi. Tiirkiye'de de
durum farkli degildi. 80’ler 12 Eyliil'iin yeni bir toplum yaratma projesinin uygu-
landigt yillar oldu. Tiim toplumsal muhalefet sindirilmis ve iktisadi yeniden yapi-
lanmaya eglik eden bir ideolojik hegemonya kurulmaya baglanmigt. 12 Eylil’iin
etkilerinin hafiflemeye bagladigi 80’lerin sonunda yeniden yiikselige gecen toplum-
sal muhalefet, bu kez de tiim diinyada oldugu gibi, Duvar’in ¢6kiisiiyle ortaya ¢i-
kan ideolojik yenilginin alunda kald:.

Tam da bu yillarda Tiirkiye’de sosyalizm inise gecerken Feminist Hareket yiik-
selmeye baglar. Diinyanin ve Tiirkiye'nin kosullari goz 6niine alindiginda, gerek fe-
minizmin gerekse feminist kuram iginde bir egilimi temsil eden Sosyalist Feminist
Kakris in akinuya kargi kiirek ¢ektigi sdylenebilir. Zira bu yillar, sadece 6zgiirlitk
miicadelelerinin degil, umudun da kaybolmaya bagladig: yillar olarak tarihe geger.
Bu nedenle Kaktiis, yayimlandig: tarihsel donemeg itibariyla da 6nem kazanur. Bii-
tiin “grand teorilerin” sorgulandigy, sosyalizmin iflas ettiginin distnildigi, fe-
minizmin ise zaten hi¢ makbul gériilmedigi yillarda, “sosyalist feminist” kimlikle
politika/kuram sahnesine ¢ikmak ayrinuyla degerlendirilmesi gereken bir yonelim,
tistelik hem sosyalistler hem de feministler tarafindan béliiciiliikle suglanirken.
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Kakrtis, Tiirkiye’deki soyut bir feminist hareket tarihinin somut politik gergeve-
lerinin belirlenmesini saglayacak verileri yeterince tagiyan bir yayin ¢aligmas: ola-
rak, incelenmeyi hak ediyor.

Herhangi bir bilimsel ¢aligmanin tarafsizligi miimkiin miidiir tartugmasindan
bagimsiz olarak, bu ¢aligmada Kaktiis'ii ve 1988-90 yillar1 arasindaki sosyalist fe-
minizmi degerlendiren yaklagim, kendini bizzat sosyalist feminizmin iginden kur-
makradir. Bu ¢galigma ile Tiirkiye’de Kakriis baglaminda sosyalist feminizmin ne ol-
dugunu tartismak amaglaniyor.

1.Ekim Devrimi Kadinlar) Kurtarabilir miydi?

Yaganan sosyalizm deneylerine bakildiginda, tek bagina sosyalizmin kadinla-
rin kurtulusu igin yeterli olamayacag diisiincesinin kuramsal tarugmalarda gelinen
noktanin 6tesinde somut 6rneklerin degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikug: asikar. Ka-
rakeeristik 6zellikleriyle tiim diinyadaki sosyalizm paradigmalarin: belirleyen kimi
sosyalizm pratiklerini inceledigimizde neden sosyalist feminizm sorusuna tarihten
gelen cevaplar bulmak miimkiin.

Ekim Devriminin ardindan iktidari ele gegiren Bolsevikler, kadinlara yone-
lik diizenlemelerle diisiincelerini hayata gegirmeye bagladilar. Devrimden doért giin
sonra sekiz saatlik i giiniinii getiren bir kararname yiiriirlige kondu ve kadinlarin
uzun ¢aligmasi yasaklandi. Kadinlarin ve gocuklarin agir ve sagliksiz kosullarda,
yeralu ve gece islerinde galigmasi da yine ayni kararnameyle yasaklandi. Devrim-
den sonraki ilk yilda kadinlarla ilintili olarak ¢ikarilan kararnameler onlara tam oy
hakki tanir (sadece Norveg ve Danimarka’da vardu), aile reislerinin otoritesine son
verir, miras hakkini kaldirir, evliligi goniilli bir iligkiye déniistiiren bosanma ve si-
vil yasalari oturtur, megru ve gayri mesru gocuklar arasindaki ayrima son verip, eit
ticret, esit caligma hakk: ve iicretlidogum izni verir. Zina, ensest ve escinsellik ceza
yasasindan ¢ikarilir (Rosenberg, 1990: 101).

Tim egitsizlikleri ortadan kaldirmay: hedefleyen Bolsevikler de, kadinlarin
kurtulugunun tek bagina yasal diizenlemelerle gergeklesmeyeceginin bilincindeydi.
Kadinlara yonelik diizenlemeler anne evleri, kregler, gocuk bahgeleri, okullar, ortak
yemekhaneler, ¢amagirhaneler ve bakim merkezleri gibi komiinal kurumlarin agil-
masini igeren bir dizi yasa ve tiiziikle siirdiiriildii. Yapilan yasal degisiklikler igin
Kollontay “evlilikle mutfagin ayrilmasi kadinin tarihinde Kilise ve Devletin ayril-
masindan daha 6nemsiz bir reform degildir” diyordu.

1918 Kasim’inda Lenin’in de énerisiyle diizenlenen Birinci Kadin Iggiler Kong-
resi aralarinda Krupskaya, Inessa Armand ve Kollontay’in bulundugu kadilar ta-
rafindan orgiitlenir. Partiye bagh kadin 6rgiitlenmesinin ilk adiminin auldig: bu
kongreden sonra yapilan ¢aligmalarin devaminda,1919 yilinda Jenotdel (Zhenot-
del) adin1 alan Bolsevik Partisi’nin kadin seksiyonu olugturuldu. Neredeyse tiim
reel sosyalizm yillar1 boyunca, hatta hala, sosyalist 6rgiitlerin kadin 6rgiitlenme-
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si konusunda model aldig1 bu 6rgiit, Bolgeviklerin kadinlarin kurtulusuna iliskin
yaklagimlarinin da bir sonucudur. Lenin’in sozleri ise bu yaklagimin en etkili di-
zeydeki yansimasiyds,

Elbette ayni kadin orgiitleri kurulmas: diigiiniilemez, ama parti i¢in kadin
niifusunun bilinglilik diizeyini yiikseltme sorumlulugunu istlenecek uygun
bir organ gelistirilebilir. Boylelikle, kadinlara Sovyet devletinin kurulmas,
yani daha iyi bir gelecegin olusturulmasi yolunda kadinlarin haklarini nasil

kullanabilecekleri 6gretilebilir.(Kollontay, 1986:73)

Bolseviklerin kadin ezilmigligini tiimiiyle kapitalist sémiiriiye ve onun ideoloji-
sine bagliyor olmasi, erkek egemenliginin kapitalizmin ve onun ideolojisinin orta-
dan kalkmasiyla yok olacagini diigiinmeleri, bagimsiz bir kadin 6rgiitlenmesi fikri-
ni diglamalarina ve burjuva feminizmi diye damgalamalarina neden olur.

1919’da kadinlarin 6zgiirliigii igin yiriittiigii kampanyalarla ige baglayan Jenot-
del 1930’lara gelindiginde hiikiimetin/partinin 6nceliklerini tiimiiyle benimseye-
rek “Yiizde 100 Kolektiflestirme” kampanyas: diizenlemekteydi. Bagimsiz bir 6r-
giit olarak kurulmamis olmasi sebebiyle, Parti kararlarina kargi kadinlari savunma
giicii yoktu. Yine de 1932’de feshedildi. Kadinlara yeraltinda ¢alisma yasag1 1933’te
kalkti. Ayni yillarda vasifsiz islerde kadin emegi yogunlagirken egit ige esit iicret de
bir hayal olmaktan 6teye gidemedi.

Once escinsellik yasaklanir ve ceza kapsamina alinir. 1936 yilinda gikarilan
“Anne ve Cocugun Savunulmasi” kararnamesiyle kadinlarin devrim ertesinde aile
hukukunda elde ettikleri biitiin kazanimlar geri alinir. Kiirtaj yasaklanir. Zina ve
gayri megru ¢ocuklar gibi kavramlar yeniden kullanilmaya baglanir. Boganma ne-
redeyse imkansiz denecek kadar zorlagtirilir. Dénemin politik ruhunu en iyi 6zet-
leyen ise Stalin’in su sézleridir: “Insana gereksinmemiz var. Yasami yok eden kiirtaj
bizim iilkemizde kabul edilemez”.

Sonugta yirmi yildan az bir siire icinde Rusya’daki kadinlar neredeyse biitiin
yasal kazanimlarini kaybederler. Parti hiyerarsisine, sosyalizmi kurma hedefine,
dolayistyla erkek yoldaglarina bagladiklar1 umutlari, bir direnis gosteremeden ye-
nilmelerine yol agarken, 20. yiizyil boyunca tiim sosyalizm deneylerinde ve sosya-
list orgiitlerde, kadinlarin makas talihinin de temelini olugturur. Genis kadin ke-
simleri nezdinde, uygulamadaki ve kadin 6rgiitlenmesindeki eksikligin Marksist
teorinin yeniden ele alinmasiyla bilince ¢ikist ancak 1960’larla birlikte feminist ha-
reketin yiikselise gegmesiyle miimkiin olur.

2. Sosyalist Feminizm

Kapitalist toplumda kadinsaniz, isinizden, iicretinizden, eski ya da halihazir-
daki kocanizdan, gocuklarin okuldaki sorunlarindan, ev isinden, hos ve ba-
kimli goriinmeye ¢aligmaktan, dikkat ¢ekmekten ya da gekememekten, (din-
lenmek ya da dinlenmemekten vs) muzdaripsinizdir. Biitiin bunlarin neden
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oldugunu ve nasil degistirilecegini tanimlayan bir kavram aramaya bagladi;-
mizda sosyalist feminizmi bulursunuz. (Ehreinreich, [1976] 1997: 65)

Sosyalist feminizmin basitge sosyalizmle feminizmi yan yana getirmekten iba-
ret olmadigs sosyalist feministlerce stk sik vurgulanir. Kadinlarin kurtulugu toplu-
mun tiim kurumlarinin pargalanmasini gereketirir; aile, devlet, diinya ekonomisi ve
politikast (Eisenstein, 2001). Bunlarin hepsine biitiinliiklii bir cevab: verecek poli-
tika ise ifadesini sosyalist feminizmde bulur.

2.1.Evigi emek: S6miiri mi Ezilme mi

On yedinci yiizyildan itibaren kapitalizmin ortaya ¢ikigi ailenin orgiitlenme-
sinde ve iglevinde degisikliklere yol agar. Ailenin iiretimdeki rolii siireg icinde hizla
azalirken, temel iglevi titketim birimi olmakla ve emek giiciiniin bakimu ile yeniden
tiretimiyle sinirlanir. Kadinlar, iggi ailesi iginde emek giiciiniin yeniden iiretiminde
kargiliksiz emek harcarken ve soyun yenilenmesi gérevini de iistlenirken, miilk sa-
hibi siniflardaki kadinlar sadece 6zel miilkiyet cergevesinde soyun yenilenmesi ve
aile fertlerinin bakimi sorumlulugunu iistlenirler (Savran, 98: 116). .

Isgiiciiniin yeniden iiretimi iki diizeyde cereyan eder: isgiiciiniin giinliik yeni-
lenmesi ve grup olarak iscilerin nesillerinin yani ¢ocuklarin bakimi ve yetistiril-
mesi. Aruk deger iiretmedigi i¢in Marksizm’de iiretken emek kapsamina girme-
yen ev i¢i emek, ezilme kavrami kapsaminda degerlendiriliyor. Kadinlarin yapuk-
lar1 ev isi iiretken emek kapsaminda degerlendirilmedigi gibi, aru deger de (degi-
sim degeri degil kullanim degeri yaratan ev i¢i kadin emeg;i) liretmedigini séyleyen
Marksist analizler gergevesinde, tartigma devam etmekte. Ornegin Dalla Costa, ev
isinin toplumsal iiretimin olmazsa olmaz pargasi oldugunu géstermek igin, ev igi-
nin iicretlendirilmesi ve kadinlarin toplumsal iiretim de yer almayarak cifte ¢ahs-
madan kurtulmas, gerektigini savunur. Dalla Costa, kadinlarin is giicii piyasasin-
da yer almayarak ve ev isi igin iicret talep ederek sermayeye kargi savagin 6nciiliigi-
nii ele gegirebilecegini, ancak erkeklerin direncine karg1 gerceklestirilecek bu orgiit-
lenmenin, sermaye igin yikici olabilecegini ve nihai olarak sosyalizmi getirebilece-
gini diigiinmektedir (Hartmann,1992: 135). Ancak Dalla Cotsa, ev iginde erkegin
kadini somiirmedigini, sistemle/kapitalistle birlikte ezilmigliginin sonuglarini ken-
di lehine kullandigini ve Delphy’nin patriarkal iiretim tarzinin varhigina iliskin
onermesinin, ev iginde harcanan emegin kapitalist iiretim iligkileriyle baglantusin
yok saydigini, kadin emeginin mevcut kapitalist iligkiler i¢inde farkli dsnemlerde,
farkli toplumsal katmanlarda, farkl: bigimler alabilecegini yadsidiginy, iddia eder.

2.2.Bir Sistem Olarak Patriarka

Patriarka erkek kadin iligkilerinin ickin bir 6zelligi degil, farkl: tarihsel kogul-
larda somut bir bigimde tanimlanmasi gereken somut bir olgudur (Ramazanoglu,
1998: 60). Marksizm’in kapitalizm elestirisini kabul eden ancak kadin ezilmisligi-
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nin sinif ezilmigligine indirgenmesini kabul etmeyen sosyalist feminizm giiniimiiz
toplumlarindaki kadin ezilmigligini patriarka olarak adlandirilan egemenlik siste-
miyle tanimlar. Patriarka aym kapitalizm gibi kurucu bir egemenlik iligkisidir. Ka-
pitalizm sermayenin ig¢i sinifinin emeginin somiiriisii tizerinden iretim iligkile-
riyle kurulurken, patriarka da yeniden iiretim siirecinin ortaya ¢ikardigi egemen-
lik sistemidir. Patriarka ve kapitalizm ittifakinin birbirinden beslenerek siirdiirdii-
gii egemenlikleri, her ikisine karg1 verilecek miicadelenin birbirinden aynigturilama-
masi anlamina geliyor. Yani sosyalist feminizm bu anlamuyla, patriarkal kapitalizm
(Savran, 2004) kargisindaki biitiinsel bir cevabi olugturur. Patriarkal kapitalizm
kavramu ile patriarkanin kapitalizmde dayandig1 maddi temel, erkeklerin, kadinla-
rin emek giicii iizerindeki denetimleri olarak ifade edilir. Erkekler bu denetimi ka-
dinlarin kimi temel 6neme sahip iiretken kaynaklara ulagmalarini engelleyerek ve
bedenlerini kontrol altuna alarak saglar. Bu nedenle patriarkanin maddi temeli yal-
nizca ailede ¢ocuk yetigtirmeye degil, erkegin kadin emegini denetlemesine izin ve-
ren tim toplumsal yapilara yaslanir (Hartmann, 1992: 142-3).

Ekonomik ve maddi etkenler en genis bi¢cimde kavrandiginda bile kadinlarin
tibiyeti sadece bu etkenler araciligiyla anlagilamaz; bunun igin ayrica psikanaliz,
cinsellik, dil ve ideoloji alanlarinda siirdiiriilmekte olan 6nemli ¢aligmalarin da g6z
oniine alinmas: gerekir. Miicadelenin iki 6nemli cephede hem ev iginde “aile”de,
hem de kamu alaninda verilmesi, ev igindeki ezme ezilme iligkisine kargi gikarken
ev disindaki ezilmiglik/sémiirii/ayrimcihigin da ortadan kaldinlmasi gerektigi iize-
rine diisiinceler gelistirilir. Bu, her iki alanda da, her seyden 6nce cinsiyete dayal is
boliimiiyle ve onun toplumdaki etkileriyle, 6zellikle de ev igi alani ile kamu alan
arasindaki baglanular konarak yiizlesilmesi anlamina gelir (Molyneux, 1992: 123).

Kadinin ezilmisligini yaratan iktisadi etken olarak ev i¢inde harcanan kargilik-
siz kadin emegi, cinsiyetci igboliimiiyle sekillenen ve kadini ikinci cins olarak ta-
nimlayan erkek egemen ideoloji, kapitalizm tarafindan igsellestirilerek ve yeniden
iiretilerek, kadin ezilmisligini siireklilestiren etkenlerden biri olur. Klasik bigimde
aile, bir kurum olarak korundugu miiddetge de kapitalizmin bu kanaldan elde etti-
gi 6nemli ¢ikarlar var olmaya devam edecek. Sermaye, ¢ikarlari dogrultusunda aile
kurumuyla oynar. Zira 6zel alan kamusal alan aynlig bizzat kapitalizmle ortaya
¢tkmig bir béliinme/ikiliktir.

2.3.Sosyalist Feminizm vs Patriarka

Sosyalist feministler diinyanin farkl yerlerinde (Amerika ve Bati Avrupa) ya-
sanan miicadele deneyimlerinde, kadinlarin 6zellikle itk ve sinif gibi diger bas-
ki gesitleriyle i ice gecerek gordiikleri baskiyr tanimlayip tiim bunlara e zaman-
It bir meydan okuyus gerceklestirebilecek politikalar gelistirmeye ¢aligtilar. Orne-
gin ABD’de, pozitif ayrimcilik politikasinin amaci sadece isyerlerinde esitlenmeyle
sinirlt kalmayip, geleneksel olarak erkek isi sayilan sektorlerde de kadin istihdamu-
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n1 saglamayi ve kadin hareketi i¢inde is¢i sinifindan kadinlan bir bilegen olarak var
etmeyi hedefliyordu. Ancak pozitif ayrimcilik kampanyalar esas olarak egitimli ig
giiciiniin bulundugu sektorlerde etkili oludu ve egitimli ve beyaz kadinlar bu politi-
kanin sonuglarindan yararlanabildiler. Bu durum ise sinif hareketinin kadinlari ve
siyahlar: orgiitlemedeki yetersizliginden kaynaklanmaktayd: (Epstein, 2001). Sos-
yalist feminizm, bir yandan tiim ezme ezilme iligkilerine kars1 kendini konumlan-
dirarak sinif hareketiyle ve/veya ulusal kurtulug miicadeleleriyle ittifak yaparken di-
ger yandan her toplumsal kokenden kadini igerebilecek sekilde kadin hareketini ve
kadin miicadelesini 6rmeyi/6rgiitlemeyi hedeflemek zorunda. Her ulustan, siniftan
veya toplumsal kesimden kadinin, kadin olmaktan kaynaklanan ortak ezilmisligi,
tiim bu kadinlari kadin ezilmisligine karsi sadece kadinlardan olusan bir miica-
delenin ve kadin hareketinin dogal bilegeni haline getirdigini tespit etmekle birlik-
te, degisik toplumsal kesimlerden kadinlarin esas olarak temsilcisi olduklar: kesim-
den kadinlarin talepleriyle kadin hareketi i¢inde konumlanacaklari, gerek sosya-
list feminizm, kadin hareketini olugturan bu bilesimde sistem igi reformlar: yeterli
gorenler, formel bir esitlik anlayigiyla miicadele edenler olabilecegi gibi biitiinliik-
li bir kadin kurtulugu perspektifine sahip olanlarin miicadeleyi her dénem siirdii-
rebilecegini tespit eder. Kadin kurtulusunun 6n kosulu olarak 6zel miilkiyetin or-
tadan kaldirilmasint hedefler. Bir baska deyisle sosyalizm 6n ama yetersiz kosuldur.
Ki yaganan deneyimler de bu kuramsal yaklagimin somut nedenlerini ortaya koyar.

3. Tirkiye’de Sosyalist Feminizm- KAKTUS

Cinsiyergiligin hayaumizdaki etkilerini kapitalizmle tarihsel iliskisi baglamin-
da irdelemeden anlamak miimkiin degildir (Ehreinrech, [1976] 1997: 68).

Feminist Hareket’in ilk adimu olarak, bir grup kadinin (Sirin Tekeli, Giilnur
Savran, Stella Ovaida, Zeynep Avci, Yaprak Zihnioglu, Feraye Ting, Giilseli Inal)
1981 sonu-1982 baginda bir araya gelerek “Yazko” igin bir kitap dizisi hazirlama ¢a-
ligmalarina baglamasi kabul edilebilir. Sosyalist feminizmin ilk niivesi ise Aralik
1984’de Giilnur Savran, Kadin Cevresi Kitap Kuliibiinde ilk kez feminizmde ay-
rimlari anlatmasidir (Ovadia, 1994; Tekeli, 1998). Giilnur Savran, 1985°de Yapit
dergisinin Mart sayisindaki kadin dosyasina feminizmdeki ayrimlar esitlikgi- ra-
dikal- sosyalist olarak nitelendiren “Feminizmler” makalesini yazar. Kasim 1985’de
11. Tez “Marksizm ve Feminizm” sayisini yayimlar. Feminist’in 1987 yilinda ya-
yimlanmasinin ardindan, 1986 yilinda yiiriitillen “Dayaga Karsi Kampanya”nin
sonucunda ¢ikarilan “Bag:r Herkes Duysun”adli kitabi hazirlayan sekiz kisilik grup-
taki bes kadinin, siireg i¢indc politika yapis tarzlarinin ortaklagmasiyla bir dergi ¢i-
karma karari alinir. Oncelikli amag sosyalist feminist bir dergi gtkarmak degildir.
Dergi kararinin alinmasindan sonra yaganan okuma siirecinin sonucunda Kakziis'ii
¢tkarmaya karar veren kadinlar kendilerini sosyalist feminist olarak tanimlamaya
baglarlar. “Sosyalist feminist” ibaresinin derginin ismine eklenme nedeni ise —Sos-
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yalist Feminist KAKTUS- yapilan resmi bagvuru sonucunda Kaktiis isimli bir bag-
ka derginin varliginin ve yasal olarak tek bagina Kaktiis isminin kullanilamayaca-
ginin 6grenilmesidir. Yayin Kurulu, neden Kakriis adini segtigini agiklamak igin
“ev tipi kiigiik olabilir ama sokakta da yasgamin siirdiirebilir. Cegitli tiirleri vardr.
Cicek agar ama dikenleri de vardir” derken kaketiis, kadinlari tarifleyen bir metafor
olarak kullanilmaktadir (Savran, 2005: 121).

Derginin gerek isminde gerekse politik igeriginde sosyalist feminist bir vurgu-
yu ozellikle yapmay1 diisiinmemelerine ya da yayin kurulunu olugturan kadinlarin
bir araya gelme nedeninin kendilerini sosyalist feminist olarak tanimlamalar ol-
mamasina (Giilnur Savran ile Soylesi 2006) ragmen ¢ikis yazisinin baghgt “Biz Sos-
yalist Feministiz”dir. Bu yazida, kadinlarin nasil yasadigini yani kadinlik durum-
larini, mevcut kadinlik hallerinin ortaya ¢ikis nedenlerini, cinsiyetgi sistemi, kadin
politikasindan ve bagimsiz kadin politikasindan ne anladiklarini, “kisisel olan po-
litiktir” tespitinin teorik-politik anlamini, bagimsiz kadin hareketinin ne oldugu-
nu ve olmas: gerektigini ifade ederler. Bu bagliklar ve kavramlar gercevesinde ifade
edilen politik duruglarinin, yani sosyalist feminizmin ne oldugunu ve neden ken-
dilerine sosyalist feminist dediklerini de yine ayni yazinin sonunda ifade ederken
aslinda Kaktiis'in ve Tiirkiye’deki sosyalist feminizmin ilk politik perspektifini de
belirlerler (Kaktiis, 1988: Say1 1). Bu nedenle Tiirkiye’de sosyalist feminizmin 6r-
giitlii olarak, bir yayin gergevesinde ifade edilmesinin politik programi olarak ta-
nimlanabilecek “Biz Sosyalist Feministiz” baglikli yaz1 cerevesinde, Kaktiis ve sos-
yalist feminizmi tarugilacakur.

3.1. Ozel Alan/Aile

“Biz Sosyalist Feministiz” baglikli ¢ikis yazisinda kadinlik durumlar: tariflenir-
ken, “erkek egemenligini hangi somut bicimler altinda yasadigimiz: toplumun temel
orgiitlenme alanlarina bakarak ortaya koymak istiyoruz” ifadesinden sonra, 6ncelik-
le kadinlarin aile i¢indeki konumlarina iliskin tespit ve yaklagimlar ortaya konur.
Kadin=ana 6zdesligi iizerinden kurulan toplumsal cinsiyetle, kadinlarin evlilik, ¢o-
cuk, evigleri baglamindaki, yani ailedeki konumu tariflenir. Aileyi kavramanin ka-
dinlarin ezilmesine iligkin bazi analitik ve pratik sorunlarin ¢6ziimiinde 6nemli bir
rolii var. Ciinkii kadinlarin her zaman agikga yerlestirildikleri yer tam tamina ai-
ledir (Baret, 1995: 178). Aile ilk ortaya ¢ikisindan bu yana degismis olsa da yal-
nizca idealist bir kavram olarak degil, cok 6nemli bir birim olarak, belirli bir kau-
lik ve 6zerklikle varhigin siirdiirmiigtiir (Mitchell, 1985: 212). Kadinlarin kamusal
alandaki ezilmigliginin 6zel alandaki/ailedeki/evdeki konumlarindan kaynaklan-
dig: tahlili ikinci dalga feminist hareketin, hem her iki akiminin da —radikal femi-
nistler ve sosyalist feministler- ortak tespiti olmasi, hem de ayrim noktalarini olug-
turmast nedeniyle, aile 6ncelikle kuramsal olarak incelenir. Marks ve Engels, bi-
yolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki iligkinin dogal oldugunu ve doga-
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nin kiiltiir kargisindaki ikincil oldugunu séyleyen Viktoryen varsayimi kabul eder-
ler. 11k toplumsal igbéliimiiniin kadinla erkek arasinda gergeklestigi tespitleri dog-
rudur ancak aile igindeki isb6liimiinii de bunun dogal sonucu olarak kabul etmele-
ri bir yanilgidir. Bu yanilg: yiiziinden isb6liimiiniin gergekten 6nemli sonuglarinin
kafave kol emegi arasindaki boliinmeyle ortaya ¢iktig1 sonucuna varirlar (Coontz,
2002: 126). Bu da ev igindeki kadin emeginin maddeci tahlilinin eksik kalmasina
ve Ikinci Dalga Feminist Hareket tarafindan Marksizmin cinsiyet kérii oldugu de-
gerlendirmesi yapilmasina neden olur. Sosyalist feministler ise ncelikle ev igindeki
kadin emeginin maddeci bir tahlilini geligtirirler.

Yazi, kadinlarin aile/6zel alandaki konumlarinin kamusal alana yansimasini
agiklayarak devam eder. Zira Marksist kuram, aile ve kadinlarin ezilmigligi dahil
hayaun her alaninin toplumsal iiretimce belirlendigini ve toplumsal devrimin eski
aileyi ¢6zecegini, kadinlarin esitliginin 6niindeki engelleri kaldirip kadinlarin kur-
tulusuna giden yolun taglarini déseyecegini iddia etmektedir (German, 1997: 148).
“Biz Sosyalist Feministiz’de ise tarih boyunca sosyalistlerin kapitalizmden kay-
nakli esitsizlikler olarak tanimladiklari, kadinlarin ucuz emek giicii olmasi, cin-
siyetgi isb6liimii, ticret dengesizligi, orgiitsiizliik gibi somut kogullarin esas olarak
ozel alandaki egemenlik iligkisinden kaynaklandigs ifade edilir. Benzer bir yaklagi-
mi1 Feminist dergisinde de goriiriiz. “Feminizmin Adi” bashkli yazida “cinsiyeri sis-
temin temel diregi aciktir ki iki cinsin birer tiyesini cegitli kurallara gore bir araya ge-
tiren ve iginde bulundugumuz toplumda bu bir araya gelisin tek megru ve yasal bigi-
mi olan ailedir” denir (Feminist 1987, say1 1). Zira ailenin 6zellikle yeniden iiretim
siireci baglamindaki ekonomik roliiniin yaninda ideolojik islevi de s6z konusudur.
Gegmigteki idealleri kaliplagtirir ve onlar giiniin begenileri olarak sunar. Dogasi
geregi ailenin varolus nedeni gelecegi 6nlemektir (Mitchell, 1985: 215).

Yazi, erkek egemenliginin kadinlarin aile i¢indeki ve kamusal alandaki konum-
larinin kiiltiirel ve ideolojik olarak yeniden iiretilip pekistirilmesi ve uygun yasal,
politik diizenlemelerle siirdiiriilmesinin araglarini tespit eder. Bilim, sanat ve ileti-
sim olanaklari erkek egemenligini megrulagurarak besler. Kakziis'iin ideoloji kavra-
mi, Marksizmin en genel anlamda, kapitalist iiretim tarzinda gergekligin gifte bo-
yutunu ayrimlagtirarak daha karmagik kilinmasina ragmen, bilingte ve gergeklik-
te ayn ayn olmak iizere gifte tersyiiz olma diisiincesi olarak degerlendirilen ideolo-
ji tanimindan ¢ok, Gramsci’nin organik ideolojiler kavramina yaklagmaktadir: Tek
bagina iiretim tarzina/ekonomik altyapiya bagl bir iist yap: olarak degil sanat, hu-
kuk, ekonomik etkinlik, bireysel ve kolektif hayaun biitiin birimlerinde iistii 6reitk
olarak bulunan bir diinya goriigii (Larrain, 2001: 293-295). Bu anlamiyla sosya-
list feminizm kadin ezilmigliginin kapitalist iiretim tarzina ait ideolojinin sonucu
olarak kavranmasina itiraz eder. Zira bu, kapitalist iiretim tarzinin ortadan kalk-
mastyla iistyapilarin da tasfiye olacagini 6ne siiren ekonomist yaklagimin bir bagka
yiiziidiir. Reel sosyalizm deneyimleri de bu yaklagimin benimsendigi siireler ola-
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rak patriarkanin varligini siirdiirdiigii sistemler olur. Feminizm, ideolojiyi zihin-
sel diizeyde ekonomik geliskileri igleyen bir gey olarak goren mekanik gériigii sars-
mak konusunda énemli bir rol oynar. Zira biitiin ideolojik bigimlerin sermayenin
isgliciinii sémiirmesinin yansimasi olarak algilandig ve toplumsal cinsiyetin dik-
kate alinmadig bir kapitalist ¢6ziimlemenin anlami yoktur (Baret, 1995: 87). Fe-
minizm, Bau’'nin aile hayauna iligkin bilgilerinin ve aile konusundaki inanglarinin
ideolojik yanlihgint sergileyerek kadinlarin ortak ¢ikarlarinin agiga gikarilmasini
saglar (Ramazanoglu, 1998: 199).

3.2. Cinsiyetgi Sistem

“Biz Sosyalist Feministiz” ekonomik ve ideolojik biitiinselligiyle degerlendirdi-
gi erkek egemenliginin, tarihsel bir olgu oldugu ve kaynaginda kadinin biyolojik
farkliliginin ve/veya kapitalist iiretim iligkilerinin diginda bir sistemin var oldugu
sonucuna ulagir: Cinsiyetgi sistem.

Tiim insanlarin biyolojik bir cinsiyeti var: Erkek ya da disi. Bir de 6grendigimiz
toplumsal cinsiyetimiz var: Kadinlik ve erkeklik. Birincisi fizyolojik farklilikla-
n ifade ediyor, esitsizlikleri degil. Ikincisi ise biyolojik farklari 6ne siirerek kadin
ve erkegin toplumsal konumlarinin esitsiz olusunu dogallasunyor. Cinsiyetgi si-
fat cinsler arasi esitsiz ig bolimii yaratan, bunu siirdiiren ve erkeklerin egemen-
ligine yol agan biitiin toplumsal iliskileri davranislari diisiinceleri ve edimleri
belirtiyor. Bu sifau sistem sézciigii ile kullanarak erkek egemenliginin tarihin
¢ok uzun bir dénemi boyunca var oldugunu ve biitiin diinyada sistematik ola-
rak siirdiigiinii anlatmak istiyoruz.

...Toplumsal iiretime katilacak emek giiciiniin yeniden iiretimi (beslenme,
giyim, temizlik vb.) kadin tarafindan iicretsiz gerceklestirilir oldu. Bu isi er-
kegin degil kadinin yapmasini saglayan ise sermayenin manug: degil, geg-
misten devralinarak uyarlanan cinsiyetgi sistem. Kadinin emeginin triinle-
rine evde koca, isyerinde kapitalist tarafindan el konuyor. Kadinlari erkekler
eziyor, kapitalistler sémiiriiyor. (Kaktiis, 1988, Say1 1:9)

Cinsiyetgi sisteme iligkin bu tahlille, kadinlarin ev i¢inde harcadig emegin pat-
riarkal tiretim tarzi kapsaminda, evdeki erkek tarafindan sémiiriildiigiinii yani top-
lumda iki gegit iiretim tarz1 oldugunu —kapitalist ve patriarkal- 6ne siiren radikal fe-
minizmle (Delphy, 1998) ayrim ortaya konur. Kadinlarin ev i¢inde harcadigt eme-
gin kapitalizme eklemlenen patriarkanin egemenligini yeniden iiretim siirecinde
kurmasini sagladig: ifade edilmektedir. Diger yandan ev igindeki ezilmenin kapi-
talist tiretim tarzinin bir sonucu oldugunu iddia eden geleneksel sosyalist yaklagim-
dan da farki vurgulanir. Ayn bir sistemin varlig, kadinlarin kureulug miicadelesi-
nin sinifsal kurtuluga neden indirgenemeyecegini, iki ayn sistemin iki ayr miica-
deleyi gerektirdigini gosterir ki bu konuda radikal feministlerle ortaklagilmaktadir.
Yine Feminist’de goyle bir tamimlama yapilmisur: “Cinsiyet¢i sistem hem tek tek hem
de genel olarak erkeklerin lebine isleyen bir sistemdir. Ayrica toplumsal bir sinsfin (bur-
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juvazinin) da lehine isler”(Feminist, 1987, Say1 1). Erkek isci kapitalist iiretim esna-
sinda s6miiriilityor, eziliyor ve yabancilagtyor. Evde ise patron. Diledigi zaman ka-
nisina ve ¢ocuklarina siddet uygulayabiliyor. Evin mali ve ideolojik kontrolii onun
elinde buna olanak veren ise patriarka (German, 1997: 156). Bu yaklagim, yazida

Feministler olarak kadin hareketinin baglibagina bir miicadele alani oldu-
gunu diisiiniiyoruz. Kanimizca bu alanin bagka sosyal hareketlerin miica-
dele alanlarn iginde eritilmemesi gerekir. Bu miicadeleyi de kadinlarin ayn
bir toplumsal grup olugturdugu bilincini tagtyan kadinlar verecektir (Kak-
tits, 1988, Sayi 1:10)

diye ifade edilir.

3.3. Kisisel/Ozel Olan Politiktir

Ikinci Dalga Feminist Hareketin en énemli slogan: “kisisel olan politiktir”in
Kaktiis agisindan nasil bir anlam tagidig1 agiklanirken, 6zel alan—kamusal alan ay-
riminin politik baglant nokralar: tarugilir. Carole Pateman’in, liberalizmin siyasal
diigiincesinde 6zel/kamusal ve dogal durum/sivil toplum ikiliklerinin patriarkanin
modern bigiminin bizzat kurulusuna tekabiil ettigi yolundaki tahlili, bu ikilikle il-
gili feminist tahlillerin en ¢arpicisidir (Savran, 2004: 109). Feminizmin, kadin-
larla erkekler arasindaki egemenlik iliskisine kadinlarin toplumsal bir grup olarak
miidahalesi diye tanimlanmasinin ardindan, 6zel alandaki déniisiimlerin kamusal
alanda elde edilecek kazanimlarla dogrudan baglantlari oldugu vurgulanir. Ozel-
likle Birinci Dalga Feminist Hareketin kamusal alanda hak esitligi ile sinirh mii-
cadelesine gonderme yaparak feminist politikanin, kadinlarin ezilmigliginin 6zel
alandaki konumlarindan kaynaklanmas: sebebiyle, hem 6zel alanin hem de kamu-
sal alanin miicadele talepleriniigermesi gerektiginin alu ¢izilir. Kakzis'in bu sloga-
na yaklagiminin sosyalist feministlerin kadin hareketi i¢indeki konumlaniglarinda-
ki farkliliklarini ifade ectigi soylenir:

Ozel yagami sorgulamadan sadece kamu alaninda miicadele etmeyi 6ngsrmek,
esitlikgi bir anlayigur. Béyle bir anlayss gesitli esitsizlikleri kendi baglarina bir
sorun olarak alir; bu esitsizlikleri ortak bir temele oturtmaz, toplumsal bir isbs-
liimiine bagli nesnel konumlar olarak gérmez.

...Ev i¢i is bélimiinii sorgulamazsak kazanacagimiz haklar olsa olsa bizim
kamu alaninda erkeklerle rekabete girmemize verilen bir onay anlamina gelir. ..
...baz1 mesleklerin “kadin meslekleri” olmaktan gikmasi bile, 6zel alandaki cin-
siyetgi igbéliimiiniin degismesiyle saglanacakuir (Kaktiis, 1988, Say: 1:11)

Ancak bu slogann izinde, fkinci Dalga Feminist Harcketle, 6zellikle Bat’'da fe-
minist miicadeleyi alanin sorunlarina hapsetmeye, neredeyse “feminist agidan po-
litik olan yalnizca 6zel olandir” tiiriinden bir yoruma kadar varildig: da bir gergek-
lik (Savran 2004). Feminizmi 6zel alanin politikasina indirgemenin, politikay: izel
alana hapsetmenin donistiiriicii bir etkisi olamayacagy, feminist politikanin 6zel



Tarkiye'de Sosyalist Feminizme Kaktis'ten Bakmak 27

alanla kamusal alanin bagini kurmak oldugunu vurgularken yaptiklari énerme: “ev
igindeki igboliimiintin degismesi icin kadinin kamu alanina katilmas: 6nkosuldur.” Bu
onermeyle kadin hareketinin diger egilimlerinden nasil ayriguiklarini ifade etmeye
caligirken sosyalist hareketin geleneksel yaklagiminin izleri gériiniir.
Ayni bigimde, erkegin kadin iizerindeki egemenliginin 6zel niteligi, bu iki
cins arasinda gergek bir toplumsal esitlik kurma zorunlulugu ve bunun yolu,
biitiin bunlar, kendilerini ancak, erkekle kadin tamamen esit haklara sahip
olduklari zaman apagik gosterecektir. O zaman goriilecektir ki kadinin kur-
tulusunun ilk kogulu biitiin kadin cinsinin yeniden toplumsal iiretime don-
mesidir ve bu kogul kari-koca ailesinin, toplumun iktisadi birimi olarak or-
tadan kaldirilmasini gerektirir. (Engels, 1998: 88)

Bu noktada dikkat ¢ekici olan feminist bir bilince sahip olmadig, ev iginde-
ki egemenlik iligkisi ile buna bagli cinsiyetgi isb6limiinii sorgulamadigi ve miica-
dele etmedigi siirece kadinin toplumsal iiretime kaulmas: sadece gifte ezilme an-
lamina gelecektir. “Kadinlarin ¢alisma yagamina katilmasinin ekonomik bagimsiz-
liga dogru atilmig bir adim” oldugu ileri siiriilen yazida, aile kurumunun kadinla-
rin gelirlerinin denetimini, hukuksal olarak her zaman olmasa da, kiiltiirel ve ide-
olojik olarak daima erkege —kocaya, babaya- verdigi goz ardi edilir. Keza kadinla-
rin ¢aligmaya baglamasinin ekonomik bagimsizligini saglayacaginin nesnel bir da-
yanag olmadig) gibi siyasal miicadeleye katulmalarini saglayacaginin da bir garan-
tisi yoktur. Modernite éncesi patriarkanin bazi bigimleri kadinlari kamusalliktan
diglayarak ezerken, modern patriarka, 6zel/kamusal ikiligi sayesinde kamusal alan-
da igererek de ezebilir. Bylece alanlar aynlig1 bir yaniyla kadinlarin ev digindaki
ikincil konumlarint ve maruz kaldiklari baskiy: tanimlar, belirler (Savran, 2004:
114). Kald: ki bu 6nermenin yapildig: 1988 yilinda yasalara gore kadinlarin galig-
masi hala koca iznine bagliydi ve koca ailenin reisi olarak kabul edilmekteydi. Ka-
musal alanin modern bigimde yapilanmasinda toplumsal cinsiyet kurucu unsurdu:
Yurttaghk hakk: ve miilkiyet iliskileri cinsiyetgilikle maluldiir. Modern 6zel/kamu-
sal ikiligi patriarkayr bir kalint olarak degil, yeni bigimiyle olugturucu bir unsur
olarak igerir (Savran, 2004: 113). Giiniimiizde kiiresellesme siireciyle birlikte, bir
yandan esnek iiretim bigimlerinin yayginlagmasi, ucuz kadin emegine yonelim ka-
dinlarin emek giiciine kaulimlarint hizlandirirken kadinlarin 6zel alanda erkekler
kargisindaki konumlarinda bir degisiklik gézlemlenmez. Keza reel sosyalizm dene-
yimlerinde kadin istihdaminin yiiksek oranlari animsandiginda -kamusal alanda,
kapitalizme kargilastirilamayacak orandaki esitlik¢i diizenlemelere ragmen- kadin-
larin siyasal miicadeleye ve feminist miicadeleye kaulim oranlarinda bir farktan s6z
etmek miimkiin degil. Geleneksel aile ideolojisi icinde art1 deger tiretimi igin ¢alig-
ma, toplumsal kimlik ve toplumsal dayanigma yaratan bir emek tiirii olarak ifade
edilerek maskelenir. Kadinlarin kazanglar aile igindeki iktidar iligkilerini degistir-
meyecek yardimci-ek gelir olarak kabul edilir (White, 1999: 41). Bu nedenle kadin-
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larin ev diginda iicretli emek giiciine kaulmalar: ilk etapta ancak yaganan egemen-
lik iligkisinin ezilen tarafi olarak giiglenmelerinin 6niinii agabilir. Aslinda kadinla-
rin ¢aligma hayatna kaulmasini bir 6nkogul olarak belirtmelerine ragmen sonugta
yapuiklari toparlama 6zel yagami déniigtiirme miicadelesinin kamu alanina yone-
lik kitlesel miicadeleyle bir arada gitmesi gerekliligini vurgular ve 6zel alan-kamu
alani kopuklugunun kadinlarin kapitalist toplumdaki ezilmigliginin temeli oldu-
gunun alu gizilir. Kaktis'iin yaymn kurulunda yer alan Giilnur Savran da 2002 yi-
lina gelindiginde 6zel alanla kamusal alan arasindaki baglanulari kurmakla, ka-
musal alanda gériiniirliik kazanmakla yetinmeyip, kamusal alanin yeniden ingasi-
n1 kendi politik olarak yorumlayan bir feminizme duyulan ihtiyagtan s6z etmekte-
dir (Savran, 2004: 157).

“Biz Sosyalist Feministiz”, “kisisel olan politik” sloganinin her 6znelligin nes-
nel bir politik yonelim diizeyine yiikseltilmesinin, cinsiyetgiligin biitiinliiklii tab-
losunun goériilmesine engel olabilecegi tespitini yapar. Tavriu “tarafl: olup, olaylara
kadin bakis acisindan baksp, oznel-kigisel deneyimleri nesnel toplumsal iligkilere bag-
lamak olanakli” diye agiklar. Diger yandan kadinhigin yiiceltilmesi tehlikesine kar-
st uyarida bulunarak biyolojist/6zcii yaklagimlarla arasindaki mesafe agik¢a orta-
ya konur.

Kadinlar diginda her seyin kirli ve kétii, kendi icine kapali bir kadin diin-
yasinun ise temiz ve iyi oldugu tiiriinden bir yanilsamaya diigmemeliyiz...
...Analik, bakicilik gibi, toplumsal igboliimiinde bizim payimiza diigen isle-
re bagli rolleri birer erdem haline getirmek, yalnizca cinsiyetgi toplumun igi-
ne yarar. (Kaktiis, 1988, sayi 1:12))

Kakeis'in de dikkat gekrigi, Ikinci Dalga Feminist Hareket'te etkili olan bu
yaklagim, son tahlilde, kadinlarin ezilmigliginin nedenini biyolojik farkliliga indir-
gerken, dogurganhig: yaraucilik diizeyine ¢ikarir. Toplumsal cinsiyetin kuruluguyla
belirlenen “kadinsilik” mutlaklagurilarak olumlanir. Kadinlar yaraur, besler biiyii-
tiir, o zaman paylagimcidir, duygusaldir, siddete daha az yatkindir gibi 6zcii bir an-
layiga savrulunur. Oysa neyin dogal oldugu ve dogal farkliliklarin nelerden olustu-
guna iliskin kavrayigimizin kendisi kiiltiirel/ideolojik bir olugum, toplumsal cinsi-
yete iligkin kendimize 6zgii diigiiniis biciminin bir pargasidir (Connel, 1998: 113).
Ozellikle feminizmin ilk yiikselise gegtigi donemlerde kadin kadina politika yap-
manun verdigi rahatlik, erkeklik ve gii¢ imgesinin dayattg davranis ve diigiiniis bi-
¢imlerinden uzaklagma kaygisi bu tiir 6zcii/biyolojist yaklagimlar: tetikler:

Erkekler bagyaputlar yaraurken kadinlar ne yapiyorlardi sorusunun basmakalip
yaniun: degigtirmek gerekir. ..

Bunu tersine gevirelim: Cocuk yaratuiklarina gore resim yaratma gereksinimi
yokru kadinlarin. ..

Kadinlar kiiltiir yaratmuyorlard: giinkii sevgiden baglarini kaldiramuyorlardi.
Kadinlarin sevgi erkeklerin ig igin yasadiklari herkesce bilinen bir gergekrir. ..
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Kiiltiiriin tiimiiyle insanligin erkek kesimi tarafindan bigimlendirilmesine kar-
sin erkekler gene de kadinlara ait duygusal yariys unutmamiglardir. (Firestone,
1993: 136-137)

Firestone’un bu tahlilinde de aslinda kadinlar1 doga, erkekleri kiiltiirle ya da ka-
dinlani duygu erkekleri akilla 6zdeglestiren erkek egemen felsefe tarihinin izlerini
goriiriiz. Kadinhga atfedilen ozelliklerin yiiceltilmesiyle kadinin erkek kargisinda-
ki ikincilligi fikri giiriitiilmeye ¢aligilir. Ancak yiiceltilen 6zelliklerin tarihsel olarak
toplumsal cinsiyetin kurulusuyla kadinlara atfedilen 6zellikler oldugu yadsinir. Ka-
dinlik, felsefi diisiincenin dogusundan beri, simgesel olarak aklin disinda kaldig:
varsayilan geylerle —tanrigalarin karanlik giigleriyle vs.- 6zdeglestirilir (Lloyd, 1996:
22). Oysa toplumsal cinsiyet kavramu ile, kadinlarin maruz kaldiklari ¢egitli tabiyet
ve. baski bigimlerinin dayandirildigs, kadinlarla erkekler arasindaki bazi temel bi-
yolojik kavramlari iireten cinsiyetgi ideolojinin elindeki biyolojik determinizm sila-

hi alinir (Savran, 2004: 234).

3.4. Bagimsiz Kadin Hareketi

“Biz Sosyalist Feministiz”in bagimsiz kadin hareketi béliimiinde, biling yiik-
seltme gruplarinin, kampanyalarin ve ¢ok sesli ok pargali tiirdes olmayan kadin
gruplarinin olugturacag bir hareketin 6nemine dikkat ¢ekilir:

Kadinlarin ayn bir toplumsal grup oldugunu vurgulamigtik. Var olan biitiin
ezilen gruplar arasinda dayanigmayi savunuyor ve 6nemli buluyoruz. Ancak,
bizlerin ezilmiglik konumlarimizi kavramamuz ve ¢6ziimler gelistirebilme-
miz, salt bizim sahip ¢ikabilecegimiz bagimsiz bir kadin hareketinin yara-
ulmasi ile miimkiin olacakur. Tek tek kadinlar olarak yasadigimiz ve cinsi-
yetimizden kaynaklanan kadinlik sorunlari ezilmemizin ortak paydasini ve
bir biitiin olarak bizleri birlestiren temeli olugturuyor. Dogdugumuz giin-
den baglayarak 6grendigimiz ortak kadinlik rollerinin, bizim ezilmemizin
hem ifadesi oldugunu, hem de ezilmigligini gizledigini diigiiniiyoruz. (Kak-
tiis, 1988, Say1 1:12)

Kadin kurtulug hareketinin temel karakteristik 6zelligi ve devrimciliginin gos-
tergesi hareketin bagimsizligidir. Kuskusuz farkli miicadelelerle -sinif, genglik,
ulusal ve/veya irk¢ilik kargit, savag kargit hareketler- baglanu halinde ve ig ige geg-
mis taleplerle politika yapacakur ancak kendi 6z dinamiklerine, taleplerine ve 6r-
giitlenme formlarina sahip olmasi gerekir. Bagimsiz bir kadin hareketi, savas kargi-
u hareketlerin, sendikalarin, sosyalist gruplarin ya da ulusal hareketlerin bir kolu,
gelisimini bu hareketlerin evrimine baglayan bir 6rgiitlenme olarak var olamaz.
Kadinlar kendi miicadelelerini kendi bildikleri bi¢imde, hi¢ kimsenin taban orgii-
tii olmadan orgiitleyeceklerini ilan ederler (Waters, 1997: 24). Kaktiis’in Bagimsiz
Kadin Hareketi’ne iligskin ¢izdigi ercevede ise,  feministler, Bagimsiz Kadmn Ha-
reketi icinde var olacak ve hareketi kendi talepleri dogrultusunda ikna etmeye ¢alssa-
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caklar. Ancak feministler ve Bagimsiz Kadin Hareketini olusturan kadinlar arasmda
her durumda bir ozdeglik kurmak olanaksiz. Kadin hareketi icinde feminist olmayan
kadinlar da olacaktyr”(Kaktiis, 1988, say1 1:13) denmektedir. Burada kadin kurtu-
lug hareketiyle bagimsiz kadin hareketi arasinda bir ayrim agik¢a olmasa da ortaya
konmakta ve feministlere kadin hareketini ideolojik ve politik olarak etkileme mis-
yonu verilmektedir. Ancak o dénemde kurulan kadin érgiitlerine bakugimizda ba-
gimsizlik kavramindan ne anlagildiginin muglak kaldig: diisiiniilebilir.

Ayrimciliga Karsi Kadin Dernegi (AKKD) ve Kadin Kiiltiir Evi bagimsiz femi-
nist orgiitler olarak kurulurlar. Kapilarini tiim feministlere agik tutmalarina rag-
men ¢ekirdek kadrolar aymi sol gelenekten gelen —~Aydinlik ve TKP- kadinlardan
olugmaktadir. Demokratik Kadin Dernegi'nde (DKD) Direnis, Devrimci Yol ve
Kurtulug grubundan kadinlar, bir aradadirlar. Aralarinda kendine feminist diyen-
ler de vardir. Orgiitsel bagimsizligin yani sira feminist bilincin yiikseldigi yillar-
da kurulduklari igin gérece politik bagimsizlik da s6z konusudur Demokratik Mii-
cadelede Kadin Dernegi (DEMKAD) ise reel sosyalizmin kadin politikalarini be-
nimsemekte, ideolojik, politik ve orgiitsel olarak “Yeni Céziim” ¢evresine bagli kal-
maktadir. Kisacas1 “Feminist”ve “Kaktiis” dergileri haricindeki ayr kadin 6rgiitlen-
meleri, farkli kadin ezilmigliklerine cevap iiretmek ya da farkh feminizm anlayigla-
rina sahip olmaktan ¢ok eski veya mevcut sosyalist aidiyetler temelinde kurulmus
kadin orgiitleridir. Kakriis ve Feminist pratik politikanin yani sira kuramsal ve po-
litik gergeve olugturmak yoniinde de ¢aba harcarken diger 6rgiitlenmeler esas ola-
rak giincel pratige iliskin politikalar iiretirler (Filiz Karakug ile Soylesi 2006; Ova-
dia, 1994). Ortak bir toplumsal miicadele deneyiminden gelen, bir kism1 6rgiitsel
baglarini korumaya devam eden kadinlarin nasil bir ideolojik politik bagimsizli-
ga sahip olabileceklerine iligkin bir agiklik s6z konusu degil. Kurulduklar: yillarda
feminist hareketin sahip oldugu yiikselis ivmesi ve prestiji, sosyalist gruplarin “ba-
gimsiz” kadin 6rgiitlerine ve bu orgiitlerdeki kadin arkadaglarina miidahalesinin
oniinii kesse de, verili kisith deneyimlerin bu orgiitlenmeleri de igeren bir bagimsiz
kadin hareketi kuramsallagtirmasi yapilmasi igin nasil yeterli olabildigi tartigma-
li. Zira o yillarda feminizmin etkisi sosyalist gruplarda kadinlarla erkekler arasinda
da yeni miicadele alanlari yaraurken feminist hareketin inige gegtigi yillarda sosya-
list erkeklerin bu kadinlar kargisinda kaybettikleri mevzileri kazanmaya ¢alisacak-
lar1 tiim diinyada yaganan deneylerde gozlemlenir.

Kadin kurtulug hareketinin/feminizmin 6zgiin orgiitlenme modeli biling
yiikseltme gruplari da bagimsiz kadin hareketinin bilesenlerinden biri olarak ta-
nimlanir,

Kadin erkek iliskileri sevgi baglari ile 6riilmiig iligkiler, ama 6te yandan ka-
dinlar bu ezilmisligin gogu yonlerini yalitlmug bir bigimde yagiyorlar. Iste
biling yiikselme gruplarinda kadinlarin tek baglarina gogiislemek zorunda
kaldiklar1 baskilar earugiliyor ve béylece her bir kadinin bireysel sorunu ol-
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maktan ¢ikiyor. Bu kiiitk gruplarda yagadiklar1 deneyimiler, kadinlarin bir
toplumsal grup olduklari bilincine varmalarinda ¢ok 6nemli. (Kaktiis, 1988,
say1 1: 13)

Genislemekten ¢ok derinlesme perspektifiyle olusan biling yiikseltme gruplari
ozel alanin politiklesmesi kavraminin kaldiraci roliinii istelenirler. Biling yiikselt-
me gruplari 6ncelikle doniigiim gruplaridir. Genig kaulimli bir hareketin ingast igin
kadinlarin 6rgiitlenmesi gerekir. Biling yiikseltme gruplari ise bu 6rgiitlenmelerin
ilk bulugma noktalari olur. Tartugmalarda hiyerarsik olmayan bir model yaratmaya
caligilirken bir anlamda feminist hareketin en 6nemli 6rgiitsel normu da olugturu-
lur: Hiyerarsi karsithgi (Hooks, 2000). Ancak bilesimleri agisindan tiirdes olmala-
rt 6zel alanin politiklestirirken kadinlarin farkl ezilmigliklerinin 6zel alandaki te-
zahiirlerini g6z ardi etme tehlikesini iginde barindirir. Tiirkiye'deki feminist hare-
ketin 6rgiitlenme deneyimindeki biling yiikseltme gruplar: farkli kadin kesimleri
arasinda pek de yayginlagmaz. Agirlikli olarak tiniversite gérmiig, aydin kadinlar
bir araya gelir. Kadinlar bu dénemde sik sik bir araya geldikleri i¢in her toplu ka-
din sohbeti adeta biling yiikseltme gibi yaganir. Bu konusmalarda genellikle koca,
sevgili, cinsellik baglamindaki yaganmugliklar dillendirilir. Iradi olarak kurulan bi-
ling yiikseltme grubu azdir. Hemen hepsi sosyalist geleneklerden gelen kadinlarin
bu sohbetlerinde “devrimci egitim ve devrimci ahlaka”, kuskusuz, elestirel génder-
meler yapilmasina ragmen, esas olarak “biz kadinlar nasil yagtyoruz” sorgulanir. Bu
yillarda biling yiikseltme gruplarinda derinleserek cisimlendirilen kadin deneyim-
lerinden yola gikan kampanya 6nerileri s6z konusu degildir (Filiz Karakus ile s6y-
legi, 2006). Aslinda tiim diinyadaki biling yiikseltme grubu deneyimleri feminist
bilincin ilk yiikselmeye bagladigi dénemler diginda politika iireten 6rgiitlenme-
ler olarak kalicillig1 ve basarisi tarugilan bir model olur. Biling yiikseltme kavram
aciy1-6fkeyi dillendirme denilen Cin devrimci uygulamasina kadinlarin getirdigi
bir yorumdur. Cin’de siddet yoluyla bastirilan ve yoksulluk iginde yasayan kéylii-
ler yazgilarini dillendirdiklerinde, bu yazginin dogal oldugu yanilsamasindan kur-
tulma yolunda ilk ciddi adim1 atmig oluyorlardi. Ancak gerek Tiirkiye'de yasanan
deneyimlere gerekse diinyadaki 6rneklerine bakugimizda biling yiikseltme grup-
larinin sik sik bir su degirmeninin kisir déngiisiine diistiiklerini gériiriiz. Birey-
den yola ¢ikip gruptan gegerek yine bireye geri donerler. Yalniz kadinlar evden ¢ik-
mi§ ama ¢ogu yeniden eve donmiigtiir. Bu gruplardaki kadinlar biling yiikseltme-
nin politika gelistirmeye yaramasi gerektigini, kendi bagina amag olmadigini kav-
rarlar. Ama niteliksel bir sigrama/déniigiim yaratmay: beceremezler. Aslinda 6ziin-
de orta ve st stmif kadinlara uygun bir yontem oldugu ve bu kadinlarin bireysel
gelisim olanaklari sayesinde gruplar icinde iistiinliik elde ettikleri sik sik gozlemle-
nir (Mitchell, 1985: 93).

“Biz Sosyalist Feministiz”, farkli orgiitlenme bigimlerini, kadinlarin kadinlk
durumlarini/kadin ezilmigligini farkli yagamalariyla agiklar,
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Feminizmin gesitli érgiitlenme bigimlerine sahip olmasi kadinlarin nesnel ko-
numlarindan kaynaklaniyor. Yukarida kadinlar arasi birligi olusturan temelin
ortak ezilmislik oldugunu sdyledik Simdi ise kadinlar arasinda bir gegitlilik ve
farklilik oldugunu vurgulamak istiyoruz. Feminizm ve orgiitlenme bigimleri,
bu geliski yani birlik/gesitlilik iizerinde yiikseliyor. Kadinlarin cinsiyetlerine
bagl: kimlikleri, bu kimligi tamamlayan ik, sinif, din, yas gibi égelerle birlikte
oluguyor. Ayri dinlerden, siniflardan, kiiltiirlerden olmamiz, her birimizin ken-
di kadinlik konumuna verecegi yanitlari belirtiyor. ..

Béliinmiigliigiimiizii gormezden gelmek, genel olarak kadinlar arasi bir 6zdegli-
gi varsaymak, dolayistyla Bagimsiz Kadin Hareketi'ni tek bir politik birlik igin-
de eritmek, bizi, sekterlik diglayicilik ya da eylemsizlik gibi agmazlara gotiirebi-
lir. Bagimsiz Kadin Hareketi’nin gok pargali, ok sesli, tiirdeg olmayan kadin-
larin olugturacas bir hareket olacagina inantyoruz. Bu anlamda farkl grupla-
rin uygulayacay politikalar arasinda farkliliklar olmasi da kaginilmaz.(Kaktis,
1988, say1 1: 13)

Farkli kadin kimliklerine sahip olmanin kadinlarin 6zel alandaki kogullarini
da farklilagtiracagini tespit eden bu yaklagim, esas olarak ikinci Dalga Feminist
Hareket’in bauda ilk ortaya ¢ikug yillarda diistiigii yanilgidan uzak duruldugu-
nun gostergesi. Tek tip bir kadin ezilmigliginin miimkiin olamayacag gibi, farkl
kadin politikalarinin da bu baglamdaki megruiyeti ifade edilir.

Ciinkii feminist teori uzun bir siire genellegtirilmis bir teorinin temeli ola-
rak kadinlarin ortak deneyimi ve maruz kaldiklar1 ortak baski iizerinde yo-
gunlagmigti. Ama bu yogunlagma ilging bi¢imde kadinlar arasi ortakliktan
ok gesitli farkliliklarin vurgulanmasina ve kadin kavraminin hig de homo-
jen, birlesik bir kavram olmadiginin ortaya konmasina yol agti. Bir zaman-
larin rahatlauci ve sicak “kizkardeslik” kavramina inanmak artik eskisi ka-

dar kolay degildi.(Berktay, 1998: 7)

Burjuva kadin ile ig¢i sinifindan kadinin 6zel alanlarin farkli bigimlerde inga
olur. Ezilen irklardan ve uluslardan kadinlarin gerek ezen irk ve uluslardan kadin-
larla iligkileri gerekse kendi 6zel alanlarinda erkeklerle yagadiklar iligkileri soyut
bir toplumsal cinsiyet kategorisiyle tariflenemeyecek kadar karmagikur. Ozellikle
heteroseksizmin yaratugi kadin imgesi, kadinlarin kamusal alandaki gériingiisiinii
tek esli aile kavraminda irdelenmesine neden olurken, lezbiyen kadinlarin kamusal
alandaki goriinmezlikleriyle ilgilenmezken, 6zel alandaki farkliliklarini yok sayar.
70’lerde kadinlarla erkeklerin farkliliklarina yogunlagan feminizm 80’lerde, geri-
leme doneminde, kadinlar arasi farkliliklara yonelir. Siyah ve Ugiincii Diinya’dan
kadinlarin baglatug: elegtiri lezbiyen ve isci sinifindan kadinlardan destek bulur
(Bora, 2005: 41). Ikinci Dalga Feminist Hareket beyaz ve orta sinif olmakla eles-
tiriliyordu. “Birinci Dalga Feminizm” var oldugu tarihsel siiregte sadece irk ayr-
mi sorununda degil sermaye ve sinifsal iligkiler baglaminda ki tutumu nedeniyle de
daralir. Giincel kadin hareketi her ne kadar ilk yillardan farkli olarak etnik ayrim-
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c1ve irk¢i deger yargilarindan ve tek giindeme odaklanarak politika yapma yoneli-
minden siyrilmig olsa da, ayn1 Birinci Dalga Feminist Hareket gibi, bilesimini olug-
turan kadinlarin ait olduklar: orta ve iist orta sinif konumlarina elegtirel bir mesa-
fede bulunma anlayigini koruyamaz (Epstein, 2001).

Kadinlar aras: farkliliklarin gormezden gelinerek yeniden iiretilmesi hatta ka-
dinlar aras: iktidar iligkilerinin feministler arasinda da filizlenir olmasini engelle-
yen, farkl ezilmigliklerin farkli dncelikler ve farkli 6rgiitlenmeleri megru kilacag:
anlayigina ragmen, Kaktiis’iin de Bau etkisini kiramadigini séylemek miimkiin.
1988 yilinda devletin, halkin ve tiim toplumsal muhalefetin ve demokrasi giig-
lerinin giindemine boylu boyunca giren, sosyalist hareket nezdinde ulusal sorun
olarak yer alan Kiirt sorununa iliskin bir génderme yoktur. Ister etnik sorun ister
ulusal sorun olarak anilsin yazida kadinlarin farkli kadin ezilmigliklerini sayarken
Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlarinda yaganmayan bir farklilik kategorisi olan irktan
bahsedip etnik/ulusal farkliliktan bahsetmemis olmas: bir yerlilesme/yerellesme so-
runu olarak goriilebilir. Aslinda bauda uzun zaman 6nce gériiniir hale gelen lezbi-
yen kadinlarin da farkliliklar siralamasinda kendilerine yer bulamayslari yazidaki
farkhiliklar vurgusunu soyutlugunu gosterir.

Farkhiliklar ve ayr 6rgiitlenmeler baglamindaki bir diger sorun hangi hareketin
hangi bilesenleri icermesi gerektigine iliskin kavram ve tanim karmagasidir. Bu nok-
tada yaganan sorun mevcut olanin mu kuramsallagurilacagy, kuramin mi mevcuda
uydurulacag) yoniindedir? Kesin olan ise kuramsal olan ile mevcut olan arasinda-
ki ayrimin netge tamimlanmadigidir. “Bagimsiz Kadin Hareketi” alt baghginda 6nce
kadin kurtulusunu hedefleyen bir hareketin bagimsizliginin 6nemini ifade eder -ki
yazinin biitiiniine bakildiginda kadin kurtulug hareketi kavraminin feminizm yeri-
ne kullanildig: disiiniiliir.- Ardindan biling yiikseltme gruplarinin feminist harekete
ozgii oldugu vurgulanir. Bir sonraki paragrafta biling yiikseltme gruplan kitlesel ka-
din orgiitleriyle birlikte bagimsiz kadin hareketinin bileseni olarak sayilir.

Feminizmin, farkh kadin ezilmiglikleri nedeniyle farkli kadin orgiitlenmeleri-
ne sahip olmasinin megruiyetini ifade ettikten sonra bagimsiz kadin hareketinin
tek bir potada eritilmesinin sekterlik olacagi séylenir. Devaminda ise feministlerin
bir politik egilim olarak bagimsiz kadin hareketi iginde yer alip hareketi etkileme-
ye ¢alisacagimi agiklanir. Bu baglamda, Bagimsiz Kadin Hareketi bilegenlerinin,
kadin kurtulusuna iligkin farkli politik/ideolojik yaklagimlara sahip 6rgiitlenme-
lerden (feministler, sosyalistler, anargistler) mi olugacagi, yoksa feminist hareketin
bilesenlerinden, biling yiikseltme gruplari, feminist dernekler, feminist dergiler ve
cevreleri, diger feminist platformlar, tek tek feministler ile diger kadin 6rgiitlerin-
den mi (sosyalist kadin érgiitleri, sendikalarin kadin organlar vs) olugacag belirsiz
kalir. Somut gergeklik ise, daha dnce belirttigimiz gibi, esas olarak sosyalist hareke-
te ait aidiyetlerle bir araya gelen kadinlarin kurdugu orgiitler (DKD, DEMKAD),
yine gegmige ait aidiyetlerin etkisiyle bir araya gelen kadinlarin kurdugu feminist,
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hiyerarsik olmayan kadin érgiitleri (AKKD, Kadin Kiiltiir Evi) ve ideolojik- politik
cergevesi belli bir feminizm anlayigi gergevesinde gruplagan/platformlagan feminist
gruplar (Feminist ve Kaktiis gevreleri ), tek tek feminist ve sosyalist kadinlar, kimi
sosyalist gruplardan kadinlar seklindedir. Bu bilesime bakugimizda ise farkl: ka-
din kurtulugu perspektifine sahip olunmasi sebebiyle bir béliinmeden (farkl: femi-
nizmler, sosyalistler) bahsetmek miimkiin olmasina ragmen farkli kadin ezilmislik-
leri temelinde bir 6rgiitlenmeden bahsetmek miimkiin degil. En azindan 90’1 yil-
larla birlikte Kiire kadinlari bagimsiz 6rgiitlenmelerini baglatana dek!

Kampanyalar, su veya bu nedenle gok bilesenli bir yap1 olan bagimsiz kadin ha-
reketinin ortak, somut hedefler dogrultusunda hareket/miicadele etmesini saglayan
birlikeelikler olarak tanimlanir. Hiyerargiye izin vermeyen esnek ve gegici yapilart
kampanyalarin somut sorunlar etrafinda en genig kadin kaulimina olanak taniya-
cagy ifade edilir. Bugiin karg kiiresellesme hareketlerinin uluslararas: 6lgekte giig-
lii bir alternatif ses gikarmasina olanak veren kampanyalar da, ayni biling yiikselt-
me gruplari gibi, feminist politikaya ait 6zgiin politik arag/modellerden biridir. Fe-
minist hareket kendi miicadele bigimlerinin olusumunda hiyerarsi, esitsizlik ve ¢o-
gulculuk baglaminda son derece hassas orgiitlenmeler yaraur. Kampanyalar da bu
hassasiyetin ve kapsayicihigin iiriiniidiir. Ki feministler sosyalistlerin 6rgiitlenme bi-
gimlerine iligkin de kimi 6nemli sezgiler/elestiriler gelistirirler. Ustelik yine hedef
aldig1 baskinin niteliginden otiirii, feminist hareket politikanin kapsamini radikal
olarak genigletir ve politik miicadeleye katilanlarin bilesiminde ve katlig bigiminde
onemli degisiklikler yaraur (Wainwright, 1984: 24). Sosyalistler arasindakinden
farkli olarak giig iliskilerine, azinlik gogunluk hesabina, yoneten—ydnetilen, karar
alanlar-uygulayanlar ikiliklerine dayanmayan ¢ok sesli, uzlagmaya, géniillii geri ge-
kilmeye dayali, gegici ama siirecin nasil 6rgiitlendigine somut sonug kadar odakla-
nan politika iiretme bigimleridir kampanyalar.

Kampanyalarin 6zgiil hedefi ne olursa olsun her durumda bu somut hedef
bir biitiiniin pargasi olarak tahlil ediliyor ve sloganlar bu gergeve iginde olu-
suyordu. Erkek dayagini, diyelim Tiirkiye toplumunda yaygin oldugu ile-
ri siiriilen genel bir siddet olgusundan ayirarak ele almanin da, igyerinde ya
da sokakraki cinsel tacizi ailede, yakin iligkiler iginde siiregiden cinsel taciz-
le baglanusi iginde ele almanin anlami da ayniydi. Yag, egitim, meslek, dil,
din, etnik grup, ulus, irk, sinif vb. bakimindan ¢ok 6nemli farkliliklara sa-
hip olmalarina ragmen, kadinlarin erkekler tarafindan sistematik bir bigim-
de ezilen bir toplumsal grup olugturduklarinin vurgulanmasi...

Soziinii ettigimiz eylemler, kadinlari iginde bulunduklar: béliinmiiglitkten
¢ikarip, onlari politik alana toplumsal bir 6zne olarak ¢ikariyordu. Bagka bir
deyisle kadinlarin kendi aralarindaki gegitli farkliliklarin 6tesindeki birligi-
ni ortaya koyuyordu. (Savran, 1994 : 84-85).
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3.5. Sosyalist Feminizm

“Biz Sosyalist Feministiz”in bu béliimiine kadar “nasil ve neden feminizm” so-
rusuna yanit verildigi, bu boliimde ise “neden sosyalist feminizm”e yanit verilece-
gi ifade edilir. Politik bir tutarlilik i¢in hem diger feministlerle farkin hem de diger
Marksistlerle farkin berraklagurilmasi gerekmektedir (Ehrenreich, 1997). Kusku-
suz liretilen bu yanit yazarlarin nasil bir sosyalizm anlayigina sahip olduklarindan
bagimsiz algilanamaz. Zira sosyalist hareketin tarihine bakildiginda emek sermaye
celigkisi digindaki ezilme/sémiirii/geligki alanlarina iligkin yaklagimlar bizzat sos-
yalizm kavrayig1 temelinde belirlenmektedir. Reel sosyalizm pratiklerinin yegane
sorunu kadinlarin ezilmigligini ortadan kaldiramamasinin olmadigi, Kaktis'iin
yayimlanmaya baglamasindan bir yil sonra 1989’da Berlin Duvar’'nin yikilistyla
tarihsel olarak ispatlanir. Kaktiis'iin yayimlandig: 1988 yilinda, nceden sosyalist
hareket iginde yer alan ancak gerek Tiirkiye’deki sosyalist miicadele gelenegi igin-
de gerekse reel sosyalizm deneyimlerinde kadinlarin ezilmigliklerine yeterli cevabin
tiretilmedigini diigiinen gok sayida kadin kendilerini sadece feminist olarak tanim-
lamay1 uygun bulur. Ornegin Feminist dergisini gikaran kadinlarin da neredeyse
hepsi sosyalist hareket iginde yer almiglardir ya da almaya devam ederler ancak ken-
dilerini sadece feminist olarak tanimlar ve sosyalist feminizmle ayrimlarinin alum
gizerler. Keza diinyada da sosyalizm anlayiglari mevcut sosyalizm deneyimlerinden
farkli olanlar da reel sosyalizmle ayrimlarini belirginlegtirirler.

Erkek egemenliginin oldugu yerde sosyalizm olamaz. Zira tanimi geregi gercek
sosyalizm kapitalizmde var olmasi miimkiin olmayan insan iliskilerinin tesisi
demektir. Devrimci Trogkist feminizm sinifin en ¢ok ezilen kesimlerinin dev-
rimin en kararh unsurlari oldugunu ifade eder. Yani isi kadinlar 6zellikle de
beyaz olmayanlar. Ki bu da sosyalizmle feminizmi yan yana getiren kuramdir.

(Wong ,1997: 209)

Giilnur Savran kendisine sosyalist feminist demesinin sosyalizm anlayigty-
la baglanusini soyle ifade eder: “O toplumlara biz sosyalist toplumlar demiyor-
duk, gegis toplumlari, biirokratiklesmis igci devletleri diyorduk. Sosyalizmin dene-
yimleri bunu [kadinlarin kurtulugunu-H.O.] gayri miimkiin kilmisur diye diigiin-
miiyorduk ¢iinkii sosyalizmin diinyada ger¢eklesmedigini diisiiniiyorduk. Hala da
oyle diigiiniiyorum ama o siralarda Marksizm’in cinsiyet kérii oldugu tahlilim ge-
ligti. Ilerleyen yillarda Marksizm’e y6nelik elegtirim gelisti, o zaman o kadar gelig-
memigti. Simdi daha feministlestim diyebilirim” (Giilnur Savran ile Séylesi 2006).

Feminizmin tek bagina kadinlarin kurtulugsunu neden miimkiin kilamayacag;
biitiinliikli bir toplum projesine sahip olmamasiyla agiklanirken kadin ezilmigligi-
nin diger toplumsal esitsizliklerle iligkisi s6yle ifade edilir:

Bir kadin yalmizca kadin degil ayni zamanda iggi ya da patron, Miisliiman
ya da Hiristiyan, geng ya da yasli, evli ya da bekardir. Kisacasi bir kadint
tarumlayan yalnizca cinsel kimligi degil, bunun yani sira toplum igindeki
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farkli konumlara denk diisen farkli toplumsal kimliklerdir. Oyle ki, kadin-
lik durumunun birlegtirdigi kadinlar, toplumsal yagamlarinin diger alanla-
rinda birbirleriyle gelisen ¢ikarlara, onceliklere de sahipler. Tam da bu ne-
denle farkli toplumsal konumlardaki kadinlarin feminizm anlayiglarini di-
ger toplumsal kimlikleriyle iliskilendirmeye tutarli hale getirmeye ¢aligma-

lart kaginilmaz. (Kaktiis, 1988, Say: 1: 14)

Bu iligki farkli feminizmlerin temeli olarak tespit edilirken, értiik bicimde —bi-
lingli ya da bilingsiz- de olsa farkli feminizmlerin kaynagina sinifsal farklarin kon-
dugu goriilebilir. Zira gelisen ¢ikarlar vurgusu sayilan kadinlik durumlar: iginde
sadece igci ve patron arasinda s6z konusudur. Ancak ortak miicadele baglaminda
ortak/farkli gikarlar sorununu kavramlagurmak gerekir. Kadinlarin siniflara bo-
lindiigii yaklagimi kadinlarin kapitalist sistemle farkl: iligkiler i¢inde olduklari-
n1 iddia eder. Bazilar1 dlesiye ¢aligir, bazilart az bazilari daha ¢ok sémiiriiliir. Baz1
kadinlar ise bu durumdan agik¢a yararlanir hatta bizzat sémiiriir (Ramazanoglu,
1998: 147).

Yazinin son boliimiinde neden sosyalist feminizm sorusuna iki maddede agikla-
ma getirilir: Sosyalizmin olanaklari ve feminizmin eksikleri,

Sosyalizm her tiirden toplumsal ezilmeye ve sémiiriiye kargi gikan bir ideoloji
ve toplumsal proje olarak feminizme agiktir. Her tiirden toplumsal egsitsizligin
yok edildigi bir toplum projesi, cinsler arasi esitsizligin de yok edilmesini giin-
deme getirir... Biz sadece feminizmin sosyalizmsiz olamayacagini degil sosya-
lizmin de feminizm olmadan tam olarak gerceklesemeyecegini diisiiniiyoruz...
...Feminizmin toplumsal projesi yok; somut kurumlarda yasanan yaygn ik-
tidar iliskilerini sorguluyor ama siyasal iktidar1 hedeflemiyor. Kadinlarin
kurtulusunu bir ikcidar degisikliginden ve toplumsal projeden bagimsiz dii-
sinmedigimiz élgiide hem béyle bir projesi olan hem de feminizme agik bir
sosyalizmi savunuyoruz. (Kaktiis, 1988, say1 1: 15-16)

Sosyalizmin “biitiinliikli bir toplumsal proje”, “iktidar degisikligi” gibi kav-
ramlarla ifade edilmesinin Marksizm agisindan sorunlar: bir yana, feminist mii-
cadelenin gelisme dinamiklerini sosyalist harekete bagimli kilinir. Sosyalist femi-
nizm bir biitiinii degil, devrimci bir feminizmin neye bagh oldugunu tanimlar hale
gelirken feminizm tamamlayici unsur gibi ifade edilir.

Bu sosyalist feminizm kuramsallagtirmasi gergevesinde esitlikgi feministlerle ay-
rim cinsiyetgiligin sadece ideoloji diizeyinde olmadigi ve tek bagina kamusal alan-
daki kazanimlarla ortadan kalkmayacag belirtilir. Radikal feministlerle ayrim ise
miicadeleyi erkeklerle kadinlarin 6zel alandaki miicadelesiyle sinirlamakean ¢ikar-
mak olarak degerlendirilirken radikal feministlerin, patriarkay: bir sistem, 6zel ala-
nin kamusal alandaki izdiigiimleriyle bir biitiin, olarak degerlendirdigi goz ardi
edilmis denebilir.

Yazinin son ciimlesinde ise sosyalist feminist gelecek tasavvuru “erkeklerle ka-
dinlarm farkli ama egit bir bicimde tanimlanmas?” diye ifade edilir.
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4. Kaktiis’'iin Sonuglari

80’li yillarda yiikselise gecen feminist hareketin 90’lardaki sonuglariyla temel
politik perspektifini Kaktdis'tin belirledigi sosyalist feminizmin sonuglari ve yaratu-
g1 etkiler birebir ortiigmez. Bu yiizden bu sonug boliimiinde esas olarak sosyalist fe-
minizmin etkilerini tarugmak hedefleniyor. Kakzis'iin etkilerini ve sonuglarin: de-
gerlendirirken bir biitiin anlaminda yagadigimiz cografyadaki kadinlarin hayatla-
rinda ne gibi degisiklikler yapugindan ¢ok, toplumsal muhalefet, feminist harekert,
sosyalist hareket ve sosyalist feminizmin 6n sart1 6zel miilkiyete son verecek kesim-
ler/sinif hareketi iizerindeki etkilerini —kugkusuz en genis kesimleri etkileyen or-
nekler tizerinden- ve sonuglarini degerlendirmek gerekiyor.

1995 segimlerinden sadece 14 ay sonra alinan 28 Subat kararlari, Refah’in bi-
rinci parti olarak iktidara ortak olmasinin Tiirkiye’deki siyasal dengeler {izerinde-
ki etkilerinin sonucu olur. Bu anlamiyla 1995 segimleriyle Tiirkiye’nin siyasal orta-
mindaki belirleyici rollerini ispatlayan Kiirt sorunu ve siyasal Islam, tiim toplum-
sal muhalefetle birlikte kadin hareketinin tarugmalarinin da giindemini belirleyen
temel aktérler haline geldiler. Siyasal Islam’in en énemli mevzi savagi olarak ka-
bul ettigi tiirban sorununa yaklagim 1980’lerin feminist hareketinin ayrimlarindan
cok daha farkli kuramsal ve politik ayrimlari ortaya ¢ikardi. Feminist hareket tiir-
ban sorununda ayrigirken, 80’lerin radikal-sosyalist feminizm ayrimiyla dolayl ya
da dolaysiz bir bag kurulmaz. Diger yandan Tiirkiye’deki kadin hareketinin ve fe-
minist hareketin diger bilegenleriyle yan yana geldiklerinde, Kiirt kadin olmaktan
kaynakli ezilmisliklerin yeterince dikkate alinmadig; elestirisi de s6z konusudur.
Bir anlamda siyah kadinlarin Amerika’da yasadiklari farklilagma/6tekilesme olgu-
su yaganmaktadir(Acker, 2001).

... Teorik boyutunu aragurirken, Siyah Feministler'le 6rtiistiigiimiizii gor-
diik; beklentilerimiz, taleplerimiz, yagadiklarimiz gok paraleldi onlarla. (Ca-
nan, 2005: 228)

Aslinda gerek tiirban sorununda gerekse Kiirt Kadin Hareketiyle iliskiler bag-
laminda feminist hareketi aynsuran temel argiimanlar radikal-sosyalist femi-
nizm ayrnnmindan ¢ok militarizm, Kemalizm, kamusal alan, farkli kadin kimlik-
leri ve tercihlerine iliskin yaklagimlardaki farkliliklarla belirginlegir. Bu anlamiy-
la Kaktiis'iin kadin hareketinin/feminist hareketin toplumsal miicadele igindeki ve
Tiirkiye'nin siyasal konjonktiiriine etkilerini/tepkilerini de 1995 yilindaki segim-
lerle sonlandirmak anlamli olur.

Somut olarak kamusal alandaki kadin emeg;i iizerine siirekli politika iiretilme-
si, kampanya 6rgiitlenmesi s6z konusu olmamakla birlikte, feminizmin/sosyalist fe-
minizmin etkileri, sinif miicadelesinin aktif kadinlarinin miicadele alanlarini, kadin
ezilmigligini yeniden tanimlayarak orgiitlemeye girismeleriyle, sonuglanir. Ik etki-
ler sendikalagma miicadelesini baglatan, ¢ogunlugunu/hemen hepsini, sosyalistlerin
olusturdugu Egit-Sen siirecinde goriiliir. Egit-Sen ana tiiziigiinde kadin tiyelerin 6zel
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sorunlarina egilmekten soz edilir. Bugiin igin gok dar ve yiizeysel bir anlam ifade etse
de, 1990 yilinda sosyalistlerin kurdugu bir sendikada emekg¢i kadinlarin emekgi kim-
liklerinin diginda kadin olmaktan kaynakli sorunlari oldugunun kabulii anlamina
gelen bu ciimle, sendikal alana feminizmin golgesinin ilk diisiigii sayilabilir (Egit-Sen
Tiiziigii, 1990). llerleyen yillarda, sinif miicadelesini 6ne gtkaran kamu galisanlarinin
kurdugu sendikalan ¢ausi alunda toplayan konfederasyonlagma siireciyle ortaya ¢i1-
kan KESK-Kamu Emekgileri Sendikalari Konfederasyonu, 1. Genel Kurulu’nda (16-
17-18 Agustos 1996) her alanda kadinlara pozitif destek saglanmasi karar1 alir. KESK
genel kurullarin agirhikli delege bilesiminin, sosyalist gruplarin alana iligkin politik
yonelimlerine gore bir dagilima sahip oldugu diisiiniiliince, bu karar sosyalistlerin
kamu ¢ahganlar alanindaki 6rgiitlenmelerinde goriilmeye baglanan feminizm etki-
leri olarak yorumlamak yanliy olmaz. Agik¢a pozitif ayrimcilik kavraminin kullanil-
mamasina ragmen kabul edilen 6nergenin maddeleri feminizmin temel argiimanla-
rinin megrulagugini ispatlamaktadr:

1-KESK Kadin Sekretaryasimin KESK’e iiye sendikalarin i¢ hukukuna uygun
olarak kadin komisyonlariyla esgiidiimlii bigcimde ¢aligabilmesi igin etkinliklerinin
ve birikimlerinin siirekli kilinmasini saglamak;

2-Oniimiizdeki dénemde MYK ve GYK'da kadin iiyelerin sayilari oraninda
temsil edilmelerinin olanaklarini yaratmak;

3- Kadinlar arasinda bilgi ve deneyim aktarimu saglayacak, kendilerini ifade
etmelerine olanak taniyacak, kadin sorunlarinin tarugidigs ve onerilerini igerecek
diizenli biiltenler ¢ikarmak;

4-Igyerlerinde ve aile iginde siddet uygulanmasini ve cinsel tacizi disiplin sugu
olarak benimsemek ve bunlara yonelik kampanyalar diizenlemek;

5-Kadin kurultaylar ve kadin egjtim ¢aligmalari diizenlemek;

6-Sendikal caligmalara ve toplu sozlesme siireclerine kadinlarin katilimin
saglayacak onlemler almak;

7-KESK olarak sendika subelerinde gocuk odalar1 olugturma galigmalarini tegvik
etmek. (Pazartesi, Eyliil 1996, Say1 18: 8)

Alinan kararlar, kadin emekgilerin 6zel alanda, galigma yagaminda ve sendikal
faaliyetigerisinde erkeklerden farkli kosullarda var olmalari nedeniyle, bagli olduk-
lan sendikalarin hiyerargisi diginda konfederasyon genelinde yatay olarak iligkilen-
meleri gerektigini ifade etmektedir.

Feminist hareket ilk etkilerini agirhikli olarak diinyay: degistirebilecegine ina-
nan iiniversiteli, muhalif, ama ¢ogunlukla bagimsiz geng sosyalist kadinlar nezdin-
de gostermeye baglar. Degisik tiniversitelerde (6zellikle biiyiik sehirlerde) feminist
geng kadinlar érgiitlenmeye baglarken, kendilerini sosyalist olarak tanimlayanlar
i¢in, Kaktiis’iin sagladig1 altyap, agik¢a belirtilmese de, bir ¢ikig ve megruiyet nok-
tast bulmalarini olanakli kilar. Bu egilimin en 6nemli 6rneklerinden biri de agirhik-
It olarak Bogazigi Universitesi 6grencilerinin olusturdugu feminist grubun ¢ikardi-
g1, Sol Feminist Mart: olur.
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Sol Feminist Marti, “Cikarken” yazisinda feminizmle, miilkiyet, aile, devlet,
sermaye gibi olgular ve kurumlar arasindaki iliskiyi sosyalist feminist bir perspek-
tifle agiklar:

Neden mi Mart? Ciinkii mart: 6zgiirliigiinii mavi goklerde kanat ¢irparken
geride kaybedecek higbir seye sahip olmamasindan aliyor. Biz de 6zgiirlii-
giin ancak miilksiizliikten gegtigini bildigimiz i¢in segtik martiyr. Feminist
titopyamizda 6zgiir bir toplum ancak marular gibi umarsiz ufuklara ugtu-
gumuzda gergeklesecek. Heniiz maru degiliz... Ciinkii taginir/taginmaz bir
siirli egyamuz var... Oysa martilar sicak dumanlar: tiiten bacalarin aslinda
hi¢ de ‘kutsal ail€’leri temsil etmedigini bilirler... Baba, koca, sermaye, dev-
let vb. gibi bir reis’e tabi olup nasil kafalarina gére takilabilir marular! Cau-
lara birer pislik birakmalar ondandir igte. .. Insani boyunduruk aluna alan,
somiiren, ezen higbir kurumun ve yapinin kutsal () olmadigin: bilirler on-

lar... (Maru, 1994, Say: 1)

1995 8 Mart’inda yayimlanmaya baglayan Pazartesi dergisi, yayin kurulunun bi-
lesimiyle, yeni bir feminist odagin habercisi olur. Zira agirhigini, radikal feminist-
lerin olugturdugu Feminist dergisi cevresinden kadinlarla, Kakriis gevresinden ka-
dinlar bir araya gelerek, Pazartesi’yi yayimlamaya baglarlar. Yayimlanmaya baglan-
digy ilk aylardan itibaren gerek ele aldig: giindemler ve ele alinig bigimleri gerekse
yayin kurulunun bilesimi Pazartesi’yi feminist hareketin yeni odag haline getirir.
“Kadinlara ait her geyi ¢ekinmeden iirkmeden tartigmak istiyoruz” diyen Pazarte-
si gerekgesini goyle agiklar:

Neden mi? Hayaumizi degistirmek icin bir yandan toplumsal hayau diizen-
leyen ve bizi boyunduruk aluna alan kanunlarin, kurallarin, geleneklerin
degismesinin gart olugunu gériiyoruz. Ayrica bunun yeterli olmadiginin, her

birimizin &zel hayat denen ama pekila birbirine benzeyen kaderimize bag-
kaldirmak gerektiginin farkindayiz. (Kogali, 2002: 77)

Pazartesi'nin politik agichgini hissettirmeye bagladigt 199596 yillarindan iti-
baren gerek sosyalist hareketin gerekse ana akim medyanin feminist odak olarak
yuziini déndiikleri kadinlar Pazartesi’nin kadrolari olur. Keza kadin hareketinin
farkl: bilegenleri ve feminizmle ilgilenmeye baglayan tek tek kadinlar igin de en et-
kili feminist odak Pazartesi haline gelir. Pazartesi haber agirlikli ve popiiler, ¢ok sa-
yida kadina ulagmay: ve feminizmi hayatn her alaninda var etmeyi amaglayan bir
dergidir. Kadinlarin birbirlerine feminizmin ne oldugunu anlatmalarinin ve femi-
nizmi érgiitlemelerinin araci olmay1 hedefler (Diizkan, 2005). Feminizmin hayatin
her alaninda séziinii iiretmesi aslinda kadin ezilmisliginin farkli egemenlik iligki-
leriyle baglanusini ortaya koymay: gerektirir. Kadinlarin farkl kimlikleri vardir ve
bunlar birbirinde ayrigtirilarak yaganamaz. Ani anda hem ig¢i hem kadin hem de
siyah ya da Kiirt olunur (Brenner, 1998). Bu anlamiyla Pazartesi’de sosyalist femi-
nizmin ve Kaktiis'tin kuramsal gizgisinin etkileri goriiniir:
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Kadinlari birlegtiren, bir kadin politikasinin, feminizmi miimkiin kilan ge-
yin, kadinlarin erkek egemenligi kargisinda ortak konumlari oldugunu dii-
siinilyoruz. Ama biliyoruz ki, sinufsal aidiyetten medeni duruma dek pek
ok farklilik kadinlan birbirinden ayiriyor, kadinlik durumlarin: farkl ko-
sullarda ve bigimlerde yagamalarina yol agiyor. Kadinlarin bu béliinmiigliik-
lerinin ve erkek egemenligini diger iktidar tiirlerinden ayiran yapisal farkh-
liklarin, kadinlarin miicadele araglarina, 6rgiitlenme bigimlerine de yansidi-
g goriiyoruz. (Kogali, 2002: 80-81)

1995’ten itibaren feminizmle tanigan neredeyse tiim kadinlarin kisisel ve/veya
orgiitli politik tarihinde Pazartesi’nin izleri goriiliir. Bu nedenle Kaktiis'iin femi-
nist hareket iizerindeki etkileri tarugmasinin Pazartesi’nin yayimlanmaya bagladi-
g1 tarihle sinirlanmasi anlamlidur.

1989 yilinda Berlin Duvari’nin ¢okiisiiyle baglayan siireg, tiim diinyada, “komii-
nizm 6ldii” nidalari arasinda sosyalist hareketi ve sinif hareketini etkisi altina alur.
Once Dogu Avrupa’'daki rejimler kapitalizmin ve gok partili yagamin nimetlerini
kesfederken ardindan Avrupa komiinist partileri serbest piyasanin nimetlerini kes-
fetmeye ve proletarya diktatérliigii hedefini terk etmeye bagladilar. Tiirkiye’de ise
Soguk Savag yillarinin Rusya/Komiinizm korkusu geride kaldi. 1991 yilinda yapi-
lan diizenlemelerle 141-142. maddelerle birlikte 163. madde de kaldirilinca komii-
nizm propagandasi da, komiinist 6rgiic kurmak da, seriat istemek de serbestlesti.
Yine de 90’l yillar Sosyalist Hareket’in kaybettigi prestije, ideolojik hegemonyaya
ve kitle destegine ragmen birlik, yeniden yapilanma ve yasal miicadele olanaklarini
gelistirme ¢abalarina taniklik eder. Once TBKP ardindan SBP, BSP ve ODP sosya-
list hareketin ¢ogulcu bir sosyalizm anlayigiyla yeniden yapilanma ve birlik arayis-
larinin yasal zeminleri olurlar. BSP 1994 yilinda kurulurken tek sayfalik bir prog-
rama sahiptir. Kuruldugu bir yil iginde her diizeyde bir araya gelen kadinlar par-
ti tiiziigiiniin kadinlara iligkin maddelerini tartugmaya baglarlar. Parti icinde sorun
olan iki maddeden biri kadina yonelik aile ici/6zel alandaki siddetin disiplin sugu
olmasi, digeri ise yénetim organlarindaki kadin kotasidir. Her ikisi de tepkiyle —er-
kek yoneticiler tarafindan- kargilanir. Bugiin toplumun hemen biitiin kesimlerince
cezalandirilmasi gereken bir sug olarak goriilen kadina yo6nelik siddet, bir sosyalist
partide “kitle partisinde olur boyle seyler” denilerek gormezden gelinmeye gahigi-
lir. Keza 1989 yilinda sosyal demokrat SHP’nin kabul ettigi yiizde otuz kotaya da
“komiinistin kotasi olmaz” denilerek itiraz edilir. Ancak partili kadinlarin yogun
miicadelesi ve dayanigmasi sonucunda her iki talepleri de 1995’teki Olagan Biiyiik
Kongre’de kabul edilir. Tiirkiye’'de ilk kez sosyalistler, kurduklar: bir 6rgiitte, ka-
dinlara her diizeyde yiizde otuz kota uygulanmasini, goniilsiiz de olsa, kabul etmek
zorunda kalirlar(Osmanagaoglu, 2006). Yiizde otuz kota uygulamasi ve kadina y6-
nelik siddetin disiplin sugu sayilmasi BSP’nin de kaulimiyla 1996 yilinda kurulan
ODP'nin ilk tiiziigiinde yer alir. Kurulus yillarinda kendini “kadinlarin da partisi”
olarak tanimlamig olmasi, o yillarda ¢ogu insan tarafindan olumluluk olarak de-



Tirkiye'de Sosyalist Feminizme Kaktiis'ten Bakmak

gerlendirilmekle birlikte, kisa ve orta vadede feminist hareketi geriletecegi ongorii-
siinde bulunanlar da mevcuttur. Zira parti igi erkek egemenligine kargi miicadele
ve tiim parti politikalarinin feminist siizgegten gegirilmesi gok 6nemlidir ancak er-
keklerin de oldugu bir yapilanmada giindeme alinmamasi gereken konular vardir
(Savran, 2007). Karma bir 6rgiit adina kadin politikasi yapmak 6zel alanin femi-
nist politikasin1 yapmay1 diglamaktadir. Yine de parti i¢i kadin 6rgiitlenmesi hare-
ket alanini kisa zamanda Tiirkiye Sosyalist Hareketi’nin tarihinde gériilmemis bir
bigimde genisletir. Kadinlara daha uzun konugma ve 6ncelikli konusma hakki, ye-
rel ve genel secim adayliklarinda erkegin yiizde 70’i kadar oy alan kadinlarin lis-
tenin ist sirasina gegmesi, partinin kadin s6ziinii iireten birimlerinin 6zerkligi s6z
konusudur (ODP Tiziigi, Se¢im Yonetmeligi, Kongre Kararlari, PM Yonetmeli-
gi). ODP, oncelikle ok sayida feministin iiye olmasi, ardindan yakaladig1 kitlesel-
likle kadin politikasinda belirleyici konuma yiikselerek feminist hareket agisindan
da bir dénemeg haline gelir. Feminist hareketin konumlamigi da ilerleyen yillarda
ODP’den 6nce ve ODP’den sonra olarak tartigilmaya baglandigs igin ODP’nin ku-
rulusuyla baglayan siirecin, Kaktiis'iin sosyalist hareket tizerindeki etkilerinin so-
mutga goriindiigii son donem oldugu séylenebilir.

Kaktiis iin en 6nemli eksigi ne oldu sorusuna Giilnur Savran soylesisinde su ce-
vabu veriyor: “Cogalamadik”. Bugiiniin ihtiyaci 6zel alan-kamusal alan baglantsini
asla koparmadan ancak 6zel alandaki reel degisimlerin de ancak kamusal alandaki
kazamimlarla gergeklesebilecegi 6ngoren bir patriarka ve kapitalizm elestirisi yapan
(sistem dig1) bir feminizmin “gogalmasidir”. Bu ise Kak#iisten bugiine akan bir so-
ruyu acil olarak cevaplandirma ihtiyacini 6ne gikariyor: Orgiitlenmek ama kimin-
le ve nasil? Nasil sorusuna verilen cevaplari Kaktiis sayfalarinda bulmak miimkiin:
Hiyerarsisiz ve katulimci. Etnik, sinifsal farkliliklart dikkate alan kiiresel 6lgekte et-
kilesimi 6ngoren bir politik temelde orgiitlenmek kugkusuz (Acker, 2001). Kimin-
le sorusunun ise cevabi ancak sosyalist feminist miicadelenin aktivistlerinin miica-
dele deneyimleri ortaya ¢ikarabilecek. B
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Fransa’da Sosyalist Kadin Hareketinin
Temelleri ve Flora Tristan

Ates Uslu®

Giris
Biiyiikannem tuhaf bir kadmcagizds. Ismi Flora Tristands. Proudhon onda
deba oldugunu siylerdi. Bu konuda hicbir sey bilmedigimden, Proudhon'a
gtiveniyorum (Gauguin, 1923: 133).

Fransiz ressam Paul Gauguin’in bu ciimlelerle andig1 Flora Tristan, XIX. yiiz-
yilin ilk yarisinda Kita Avrupa’sinda kadin hareketinin ve sosyalist hareketin en
onemli temsilcilerinden biridir. 1830’lu yillarin sonunda yayinladig: makale ve ki-
taplar, yasadig1 donemde Fransa’nin 6nde gelen kadin yazarlan arasinda anilmasi-
n1 beraberinde getirmis, 1840’larin ilk yarisinda kaleme aldig: Is¢i Birligi ise 1848
Devrimi 6ncesinde is¢i hareketinin en etkili metinlerinden biri olmugtur. Bununla
birlikte, Tristan’in ¢aligmalarinin feminizmin ve sosyalizmin tarih yaziminda gere-
gince ilgi gérmedigini gézlemlemek miimkiindiir. Bu yazida, Tristan’in yagami ve
yapitlarinin tarihsel baglami iginde incelenmesi amaglanmaktadur.

On dokuzuncu yiizyil, Avrupa’da ig¢i hareketlerinin ve sosyalist diisiincelerin
oldugu kadar, kadinlarin kurtulugu diisiincesinin de ortaya ¢iktugt dénemdir. Ka-
dinlarin kurtuluguna dair fikirlerin ortaya ¢ikigi, “bireysel 6zne” fikrinin 6n plana
¢ikiginin zorunlu bir sonucu olarak degerlendirilebilir (Fraisse, 1998: 66-67): ka-
pitalizmin ve liberal diigiincenin getirdigi yaliuk, tekil birey anlayiginin gelisme-
si, kadinlik durumunun da bireysel diizlemde g6z 6niinde bulundurulmasina temel
hazirlamigur. Bu siiregte, XVIII. yiizyil sonundan itibaren modern feminizmin 6n-
ciisii sayilabilecek hareketler ortaya ¢ikmig, “feminizm” terimi de XIX. yiizyilin
son ¢eyreginden itibaren kullanilmaya baglanmigtir (Abrams, 2002: 267).

XIX. yiizyil Fransa’sinda kadin hareketinin gelisimi, Almanya’ya benzer bir ge-
kilde (Biiyiik Britanya ve Amerika Birlesik Devletleri’nden farkli olarak) sosyalist

*Paris | Panthéon-Sorbonne ve Budapeste ELTE Gniversiteleri, tarih bolim doktora égrencisi.



46

Atey Uslu

hareketle ig ige gergeklesmistir (Acar-Savran, 1985: 13). Fransa, 1815 yilinda Bo-
urbon Hanedanr’'nin monarsik diizeninin restore edilmesinden 1848 Devrimi’ne
uzanan dénemde “sosyalizmin anavatani” konumundadir ve sosyalist hareketle-
rin gelismesi baglaminda Ingiltere ve Almanya'ya kiyasla ok daha ileridedir. Ta-
rihgi Jean Bruhat (1972: 331-332) bu durumun salt ekonomik ol¢iitlerle agikla-
namayacagini belirtir: Bu donemde Fransa’da burjuvazi tam anlamiyla bir “dev-
rim” gergeklestirmis durumda degildir, aristokrasi ve burjuvazi arasindaki miicade-
le siyasi ve toplumsal yasami belirlemeye devam etmektedir, ekonomik alanda da
stnai tiretim degil, tarim hikim durumdadir. Dolayisiyla sosyalist hareketin bu dé-
nemde Fransa’daki gelismiglik diizeyi sanayilesme gibi olgularla agiklanamaz. Bru-
hat, Fransiz Devrimi’nin etkilerinin bu durumu agiklayabildigini 6ne siirer: Fran-
siz Devrimi’nin 1792 tarihinden itibaren girdigi radikal yonelim Kilise miilklerine
el konmasi ve genel oy hakkinin kisa siireli olsa da kanunlagtirilmasi gibi sonuglar
dogurmug ve sosyalist hareketlerin gelisimine zemin hazirlamigur. Fransa’da XVI-
IL. yiizyilin sonunda ve XIX. yiizyilin ilk yarisinda kadinlarin kurtulugu diisiince-
sinin ve kadin hareketlerinin gelisimi de, ilerleyen sayfalarda gériilecegi gibi, Fran-
siz Devrimi’nin kitlesel hareketliligine ve is¢i hareketlerinin gelisimine paralel ola-
rak ilerlemigtir.

Bu ¢aligmada, ig¢i hareketi ve feminist diigiince arasindaki baglanunin XIX.
yiizyilin ilk yarisinda Fransa’da aldig 6zgiin bigim, Flora Tristan’in yagami ve eser-
leri ile baglanusi icinde ele alinacakur. Bu gergevede, Tristan’in 6ncelikle bireysel
diizlemde, daha sonra isci hareketiyle baglanu iginde feminizmin niiveleri olarak
nitelendirilebilecek diigiincelerini geligtirme siireci sergilenecektir. Bu dogrultuda
ilk olarak tarihsel baglama iliskin bir tasvir yapilacak, Fransiz Devrimi’nin ve dev-
rimi izleyen dénemde kadin hareketinin gegirdigi doniisiimler incelenecektir. Ikin-
ci boliimde donemin 6nde gelen yazarlarindan Flora Tristan’in yagamina deginile-
cek ve ilk donem eserleri incelenecektir. Son béliim ise Tristan’in “iggi birligi” pro-
jesinin ve bu projenin kadinlarin kurtulusu diisiincesiyle eklemlenmesinin incelen-
mesine ayrilmugtir.

I. Fransiz Devrimi Sonrasinda Kadinlar: Toplumsal Kosullar ve
Siyasi Dusiinceler

A. Fransiz Devrimi ve Kadin Hareketi

Kadin-erkek esitligi diigiincesinin 1789 Fransiz Devrimi’'nden daha eski bir
olgu oldugu agikur. Ancak 1789’dan itibaren kadinlar iizerine soylenenler birer
“soylem” olmaktan ¢ikmug, kadin hareketi eylem boyutunda kendini diga vurma-
ya baglamisgur (Albistur ve Armogathe, 1977: 212). Bu durum, her geyden 6nce,
Fransiz devriminde kadinlarin oynadig etkin rolden kaynaklanmaktadir. Devri-
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min hemen 6ncesinde, 1788-1789 yillarinda “Etats Généraux™ temsilcilerine veri-
len yazili taleplerde kadinlarin sefaleti, egitimsizligi, fuhus gibi konular az da olsa
dile getirilmigti. Devrim giinlerine ise kadinlar gosterilere genis ¢apta kaulmug-
t1, ancak bu katulimin arkasinda herhangi bir “feminist” diisiince oldugunu séyle-
mek miimkiin degildir (Albistur ve Armogathe, 1977: 223-227). Bununla birlik-
te, feminist eylemin niiveleri de bu dénemde goriilebilir. Devrim sonrasinda ku-
rulan kuliiplerin bir kismu kadin kuliipleri ya da kadin ve erkeklerin olusturdu-
gu karma kuliiplerdir; bunlar kadinin toplumdaki konumunu sorgulamig ve eles-
tirmig, kimileri Ulusal Muhafiz Alayr’na kadinlarin da kaulabilmesi igin miicade-
le etmigtir (Zancarini-Fournel, 2005: 24-26). Devrim sirasinda Olympe de Gouges
(1748-1793) gibi kadin yazarlar da etkin faaliyet gostermistir.

Insan ve Yurttas Haklar1 Beyannamesi'nin 1789 yilinda yayimlanmasindan iti-
baren, insanlarin kanun 6niinde esitligi ilkesi kabul edilmistir. Ancak devrim dé-
neminde kadinlar siyasi alandan diglanmig durumda kalmaya devam etmistir; o6r-
negin kadinlara oy verme hakki taninmamugtir. Ozel alanda da herhangi bir ka-
zanimlarn oldugu sdylenemez (Fauré, 1997: 205). Diisiiniir Etienne de Condor-
cet 1789 oncesinde kadinlara medeni ve siyasi haklar taninmasini savunmus, an-
cak 1789 sonrasinda ortaya atug “Hak Beyannamesi” tasarilarinda bu konuya yer
vermemigtir. Bu durumu, kimi yazar ve tarihgilere gére Condorcet’nin halk¢: ka-
din taleplerinin olasi gelisiminden ¢ekinmesiyle agiklamak miimkiindiir; kadin-
erkek esitligi konusu teoride sorun tegkil etmese de, eyleme gecirildigi takdirde
Condorcet’nin arzu etmeyecegi sonuglar dogurabilirdi (Albistur ve Armogathe,
1977: 221-222). Bununla birlikte, ilerleyen dénemde XIX. yiizyil feministleri kendi
eserlerinde Condorcet’nin diisiincelerine stk sik auf yapacaku (Fraisse, 1998: 263).

1791’in yaz ve sonbahar aylarinda gelisen bazi olaylar devrimin yeni bir seyir igi-
ne girmesine neden oldu. Temmuz 1791’de kral XVI. Louis ve ailesi iilkeyi gizlice
terk etme hazirligy icindeyken yakalandi, bunun iizerine biiyiik 6lgiide siyasi mes-
ruiyet kaybeden kral, yeni bir anayasay: kabul etmek zorunda kaldi. Eyliil 1791’de
kabul edilen anayasada, upk: 1789 Insan ve Yurttas Haklari Beyannamesi'nde ol-
dugu gibi, kadinlarin durumuna 6zel olarak auf yapilmiyordu. Anayasanin kabu-
liinii takiben Olympe de Gouges “Kadin ve Kadin Yurttag Haklar1 Beyannamesi”
baglikli bir metin yayinladi. Beyanname kralice Marie-Antoinette’e ithaf edilmisti,
bu sekilde siniflar iistii bir nitelik kazanmugt. Esas itibariyle beyanname Insan ve
Yurttag Haklar1 Beyannamesi’nin kadinlar tizerinden yeniden yazilmig bir bigimiy-
di, dolayisiyla kadinlarin toplumda egit haklara sahip birey ve yurttaglar olmalarim
ongoriiyordu. Beyannamenin 6nemli bir etkisi olmadi (Fauré, 1997: 212), Olympe
de Gouges ise 1793 yilinda Jakoben rejime muhalefet ettigi i¢in idam edilecekti.

Monarsiye resmen son verildigi 20 Eyliil 1792 tarihinde resmi nikih ve bogan-

1 Etats Généraux: Fransa'da monarsi doneminin geleneksel meclisi; kralin talebi Gizerine olagantstu durumlarda toplanrr,
herhangi bir yasama yetkisi yoktur.
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ma konularin: diizenleyen bir kanun meclisten gegti. Kanunla boganmada kadin-
erkek esitligi esasi kabul ediliyordu. Bu sekilde, Katolik Kilisesi’nin 6ngordiigii din-
sel nikdhi tek evlilik bigimi olarak kabul eden ve dolayisiyla bosanmaya imkan ta-
nimayan monarsi donemi uygulamalari son buluyor, modern-burjuva medeni hu-
kukuna dogru bir gegis yapiliyordu. Ilerleyen dénemde, 1792-1795 yillar: arasin-
da ozellikle kentsel kesimde yogun bir bosanma hareketi gozlemlenecekti. 1794 y1-
linda gikarilan kanunlarla ise miras hukukunda erkek iistiinliigiine son verilecekti
(Zancarini-Fournel, 2005: 29).

Bununla birlikte, medeni hukuk alaninda kadinlar lehine oldugu s6ylenebilecek
bu diizenlemelere ragmen, Jakobenler basta olmak tizere devrimci kadrolar sik sik
kadinlarin kars1 devrimci harekete destek verdigini iddia ediyordu (Guilhaumou ve
Lapied, 1997: 157). Jakobenler, kadinlarin dogal olarak erkeklerden asagi konum-
da oldugu fikrini kabul ediyordu. 1793 yilinda basinda ve meclis konugmalarinda
Gracchus Babeuf, Jacques-René Hébert, Jean-Paul Marat, Maximilien Robespierre
gibi devrimci 6nderler bu yonde agiklamalar yapmugt1 (bkz. Albistur ve Armogathe,
1977: 236). De Gouges'un monarsi yanlsi oldugu suglamasiyla yargilanip giyotinle
idam edilmesinden sonra da “devlet adami” olmak isteyip dogaya aykir1 hareket et-
tigi yazilacakt1. Jakoben iktidari doneminde, 30 Ekim 1793 tarihinde “her tiir ka-
din kuliibii ve dernegi’ni yasaklayan bir kararname yayinlandi. Tarihgiler bu du-
rumu burjuva kamusal alanin diizenlenmesi istegiyle ve olast déniisiim taleplerini
bastirma amaciyla agiklamaktadir (Guilhaumou ve Lapied, 1997: 156).

Jakoben iktidarina son veren Thermidor darbesi (27 Temmuz 1794) sonrasin-
da meydana gelen toplumsal hareketlerde de kadinlar 6nemli bir rol oynadi. Paris’te
1795 ilkbaharinda Paris’te bag gosteren aglik, 20 Mayis 1795’te Jakoben destekli Prai-
rial Isyanr’nin patlak vermesi sonucunu dogurdu; isyanda kadin hareketi n planday-
d1 (Guilhaumou ve Lapied, 1997: 163). Ancak ordu duruma el koymakta gecikmedi.
Isyandan hemen sonra yayinlanan bir kararnameyle, kadinlara toplanma ve orgiitlen-
me yasag getirildi (Fauré, 1997: 209). 1795 tarihli yeni anayasada da kadinlara her-
hangi bir hak taninmiyordu, dolayisiyla Thermidor yonetimi 6zel hukuk alanindaki
kadinlara iligkin diizenlemelerde Jakobenlerin gerisine diigmiistii.

B. Napoléon Bonaparte Déneminden Monarsinin Restorasyonuna
Kadinlarin Durumu ve llk Dénem Sosyalist Diisiince

General Napoléon Bonaparte’in 1799 yili sonunda 18 Brumaire darbesiyle ik-
tidan1 ele gegirmesiyle baglayan “Konsiillik Donemi’nin kadinlar agisindan en
onemli gelismelerinden biri, 21 Mart 1804 tarihinde Medeni Kanun’un kabul edil-
mesidir. Modern burjuva 6zel hukukunun temel metinlerinden olan bu kanunda
devrim déneminde kadinlar lehine elde edilen baz1 kazanimlar korunmustu, 6rne-
gin riigt yag her iki cins i¢in de 21 olarak belirlenmigti (ancak, evlenme konusun-
da riist yagi erkekler icin 25, kadinlar igin 21 olarak kabul ediliyordu). Miras dii-
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zenlemelerinde ise kiz ve erkek kardesin esitligi kabul ediliyordu. Bosanma kaldi-
rilmasa da kisitlanmig ve “kargilikli riza” ilkesi boganma igleminin 6n sart1 olarak
ortaya konmugtu. Erkegin kadina iistiin oldugu ise kanunda birgok noktada belir-
tilmigti, 6rnegin 213. maddede “kadinin erkege itaatle yiikiimlii oldugu” s6yleni-
yor, gesitli maddelerde ise kadinlar akil hastalar: ve kiigiiklerle ayn: statiide deger-
lendiriliyordu (Code Civil, 1804). Kanun, XX. yiizyilin 6nde gelen feminist yazar-
larindan Andrée Michel’in deyisiyle, burjuvalarin evde iicretsiz bir gekilde itaatkér
bir hizmetgi galigtirmasina olanak sagliyordu (Michel, 2003: 59). Medeni Kanun,
XIX. yitizyihin ikinci geyreginde feministler igin baglica olumsuz referanslardan bi-
rini tegkil edecekti (Fraisse, 1998: 275).

Napoléon Bonaparte’in Medeni Kanun’un kabuliinden kisa bir siire sonra ken-
dini I. Napoléon adiyla imparator ilan etmesiyle baglayan dénem, 1814-1815 yilla-
rinda sona erdi ve 1815’ten itibaren eski Fransa kraliyet hanedani olan Bourbon’lar
onderliginde monarsi restore edildi. Restorasyon déneminin baglica doktrinerlerin-
den Louis de Bonald’in meclisteki ¢abalariyla 1816 yilinda bogsanma yeniden yasak-
landi. De Bonald, heniiz 1801’de yazdig: genis bir incelemede ([1801] 1859) bosan-
manin ailede ve iilkede diizensizlik getirecegini 6ne siirmiigtii. Bosanma 1884 yili-
na degin Fransa medeni hukukunda yasak kalacaku.

Restorasyon donemi Fransa’sinda isci sayisinda 6nemli bir arug gozlense de, ge-
hirlerin toplumsal bilesiminde kiigiik burjuvazi ve zanaatkirlar 6n planda kalma-
ya devam ediyordu. Restorasyon déneminde sik sik kendiliginden isci eylemleri go-
riilse de, biitiinlegmis bir ig¢i hareketinin varligindan s6z etmek miimkiin degildi
(Bruhat, 1972: 334). 1820’lerin sonunda bir yandan ig¢i hareketleri yogunlagti, di-
ger yandan ise aristokrasi giderek gerici hale geldi (Bruhat, 1972: 359-360). Isci si-
nifi diizleminde d6niigiimlerin meydana geldigi bu donemde gehirli kadinlarin du-
rumu da dikkate deger degisimler gosteriyordu. Andrée Michel'in verdigi verilere
gore bu dénemde kadinlarin %40-50’si bekards; sehir ortaminda galigmasi gereken
bu kadinlar igsizlikten dolay1 ¢ogunlukla seks is¢iligi yolunu se¢mek zorunda ka-
liyordu. Arsiv belgelerine gore, Paris’te 1816 ve 1842 arasinda seks is¢iligi yapanla-
rin sayist 22.000’den 43.000°e yiikselmisti (Ferro, 1996: 1120). Bu ve benzer olgu-
lar kadinlarin toplumsal konumlarini sorgulayarak eyleme ge¢melerine zemin ha-
zitlayacaku (Michel, 2003: 59).

Fransa’da sosyalizmin ilk dénem teorisyenlerinden Charles Fourier, burjuva
toplumu elestirisini yaparken kadinlarin durumuna da 6nemli yer ayiran ilk yazar-
lardandir. Fourier'nin Dirt Hareket Teorisi adli temel eserinin ilk baskist Impara-
torluk déneminde, 1808 yilinda yayinlanmigti, 1820’li ve ‘30’lu yillarda da diisiin-
celerini ve siyasi faaliyetini gelistirmeye devam edecekti. Fourier'nin esas amaci, in-
sani arzulari tatmin edecek bir sistem kurmaku. Arzularin doganin bir pargasi ol-
dugunu belirtiyor, medeniyetin (dolayisiyla endiistrinin) ise arzular basuran bir
etki yapugini 6ne siiriiyordu. Fourier bu baglamda kadinlarin durumunu 6zel ola-
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rak inceliyor, medeniyetin 6zellikle kadinlara darbe vurdugunu belirtiyordu. Me-
deniyet kosullarinda kadin, erkek kargisinda ezilmis durumdayd: (Fourier, [1808]
1841a: 221); geng kizlar, upk: birer meta gibi miibadeleye tabiydi (Fourier, [1808]
1841a: 192).2 Fourier'nin metinleri dénemin muhafazakar Fransa’sinda skandal ya-
rauyordu, diisiinceleri 1830’a kadar dar gevrelerde yayildi. Daha sonra, Dért Hare-
ket Teorisi ya da Evrensel Birlik Teorisi (Fourier, [1822] 1841b) gibi metinler kadin
ozgiirlesmesi hareketinin temel metinlerinden oldu (Fraisse, 1998: 76).

C. 1830 Devrimi Sonrasinda Sosyalizm ve Kadin Hareketi

Bourbon hanedani 1830 yilina degin iktidarda kaldi, Temmuz 1830’da gergek-
lesen bir devrimle Orléans hanedanindan Louis-Philippe kral oldu. Yeni kral tam
anlamiyla gerici bir tavri benimsemiyor ve biiyiik burjuvazi tarafindan destekleni-
yordu. Bununla birlikte, devrim sirasinda burjuvazinin yaninda cumhuriyetgi ente-
lektiieller ve igciler de 6nemli rol oynamugty; Louis-Philippe déneminde biiyiik bur-
juvazinin iktidarini pekistirmesi bu kesimleri hayal kirikligina ugratmigti. Bu bag-
lamda igci sinufi hareketliligi ve sosyalist akimlar burjuva politikasina kargi belirgin
bir tavir alarak, 6zerk bir sekilde gelismeye devam etmisti (Moon, 1978: 19). Do-
layisiyla, devrim sonrasinda ig¢i miicadelesi devam etti ve sosyalizm genig ve fark-
It kesimlerin ilgisini gekmeye bagladi. Isci hareketi artik sadece ekonomik kaygilar-
la ortaya ¢ikan kendiliginden eylemlerle sinirli degildi ve genis gapl siyasi bir ha-
reket haline gelmeye baglamigti (Bruhat, 1972: 359-360). Burjuvalarin ve proleter-
lerin mutlak kargitlik iginde bulunan iki toplumsal sinif oldugu diigiincesi de yine
1830 sonrasinda, 6zellikle Saint-Simon’un yazilarinin ve tahlillerinin etkisiyle, yay-
ginlik kazanmigtur.

Isci sinifi hareketinin ve sosyalist diisiincelerin 6nemli 6lgiide gelisme gosterdi-
gi 1830-1848 donemi, feminizm tarihi igin de son derece zengindir. Yiizyilin ba-
sinda, 6zellikle 1804 Medeni Kanun'uyla birlikte gergeklesen gerileme doneminden
sonra, 1830’lu yillarda kadin hareketi 6zerk bir hareket haline gelmigti. Ancak ha-
reket heniiz somut sonug ve kazanimlar elde etmekten uzaku ve diigiinsel miicadele
diizleminde ilerliyordu. Bu dénemde kadin yazar sayisinin dikkate deger bir oranda
artug gozlemlenebilir. Pek ¢ok kadin yazarin yaninda, romanlarinda evlilik kav-
ramunin elegtirisi gibi temalara yer vermis olan George Sand 6zellikle 6n plana ¢ik-
makrtadir (Albistur ve Armogathe, 1977: 252-253, 267). Bu donemde yayinlanan
Gazerte des Femmes (Kadinlar Gazetesi) gibi yayinlar esas olarak burjuva kadinla-
rinin birer yayin organi konumundaydi ve radikal bir ¢6ziimleme yapuklar: soyle-
nemezdi; 6rnegin Gazette des Femmes kadinlarin ¢aliyma hakk: ve egitimsizligi gibi
konularda herhangi bir degerlendirmede bulunmuyordu (Fraisse, 1998: 287-288).

Kadin hareketi 1830’u izleyen dénemde biiyiik dlgiide sosyalist hareketle birlik-
te (ya da onunla diyalog iginde) gelisti. Dénemin 6nemli sosyalist gruplari, Char-

2 Fourier'nin kadinlar Gzerine dustnceleri igin ayrica bkz. Russ (1987: 84-89); Debout-Oleszkiewicz (1997).
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les Fourier’nin takipgileri ve Claude-Henri de Rouvroy de Saint-Simon’un izleyici-
leridir. Onceki sayfalarda goriildiigii gibi, Fourier'nin eserinde kadinlarin durumu-
nun elegtirisi 6nemli bir yer tutuyordu, ancak 6grencileri arasinda herhangi bir fe-
minist hareket gelismedi. Saint-Simon ise kadin sorununa 6zel bir yer ayirmasa da
izleyicileri bu konuya son derece 6nemli bir yer verdi (Albistur ve Armogathe, 1977:
273). Gériiniirde geligkili olan bu durum, Fourier ve Saint-Simon’un izleyicilerinin
kisisel se¢imleriyle oldugu kadar, her iki hareketin i¢ manugiyla da agiklanabilir.
Kadin sorununa Fourier'nin kendi eserlerinde hilihazirda ayrinuli olarak deginmis
olmasi nedeniyle Fourier’nin izleyicileri bu konuya 6zel bir yer ayirma geregi duy-
mamigtir. Buna kargilik, bir yandan kadin konusunun Saint-Simon’un eserlerinde
gerektigi kadar incelenmemis olmasi, diger yandan genel olarak sosyalist hareket-
te, ozel olarak da Saint-Simon’cu akim icinde kadinlarin (6zellikle de is¢i kadin-
larin) sayisinin artmasi, Saint-Simon’cularin bu alana 6zellikle egilmeleri sonucu-
nu dogurmugtur.

Saint-Simon’culuk 1830 devrimiyle birlikte yeni bir aulim yapmus ve mistik
bir 6greti haline gelmigti. XVIIL yiizyil aydinlanmact hareketinin etkisinde ka-
lan Saint-Simon baglangigta ateistken, sonralari yeni bir Hiristiyanligin gereklili-
gini savunmaya baglamistt (Russ, 1987: 82-83). Ogrencisi Prosper Enfantin’in ini-
siyatifiyle ise Saint-Simon’culuk bir tiir dinsel 6greti bigimini almisti. Prosper En-
fantin, Saint-Simon’cularin proleterlerin oldugu gibi kadinlarin da kurtulugu igin
miicadele ettigini belirtmekten geri kalmiyordu (Zancarini-Fournel, 2005: 32-33).
Saint-Simon’cular, kendi hareketlerinin kadin-erkek arasi esitligi getirecegini savu-
nuyorlardi. Enfantin’in miiritlerinin iigte biri kadindi. Ilk Saint-Simon’cu kadinlar
genellikle geng yasta ve burjuva kokenliydiler (Moses, 2006: 139). Kisa siire son-
ra, 1831 yilinda Saint-Simon’cular arasinda bir kopus meydana geldi ve bir grup
kadin orgiitten ayrilarak kendi gevrelerini kurdu. Bu kopusun meydana gelmesin-
de Enfantin’in kadinlarin 6rgiitte aktif bir rol almasina kargi ¢ekimser davranma-
st, mistik yonelimlerin rahatsiz edici boyutlara ulagmas: gibi gesitli nedenler etki-
li olmugtur (Riot-Sarcey, 2002: 30-31; Russ, 1987: 96-97). Enfantin’in tutuklana-
rak 1832’de hapse mahkam edilmesi de orgiit hiyerarsisini sarsan bir etki yapmus,
bu da kopus siirecini gii¢lendirmistir.

Saint-Simon’culardan kopan kadin gevresi Agustos 1832'de La Femme Libre
(Ozgiir Kadin) adli bir dergi ¢ikarmaya bagladi. Dergide yalnizca kadin yazlan-
na yer veriliyordu; kurucular da yirmili yaglarinin baginda iki is¢i kadindi: Marie-
Reine Guindorf ve Désirée Véret Gay. Daha sonralar yine isci kokenli bir kadin
olan Suzanne Voilquin de derginin gitkmasina katkida bulundu. La Femme Libre,
Saint-Simon’culugun girdigi erkek egemen y6nelime kars: yeni bir tavir gelistiriyor,
bu ¢ergevede Fourier'nin diisiincesinden de etkileniyordu. Dergi, ¢esitli adlarla ya-
yin hayauni siirdiirdi, ale baglik olarak da “Saint-Simon’cu Proleter Kadinlar” iba-
resini tagid1. Dergi burjuva feminizmine de agr elegtirilerde bulunmaktan geri kal-
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miyordu. Dergi, yazarlari feminist ve ig¢i oldugu i¢in, burjuva basininin alay konu-
su haline gelebiliyordu (Albistur ve Armogathe, 1977: 282).

Saint-Simon’cu kadinlar Medeni Kanun’un degistirilmesini, kadin-erkek egitli-
gi ve miras hukuku gibi konularda yeni diizenlemeler talep ediyorlardi. Bunun ya-
ninda, egitim hakki da 6nemli tarugma bagliklarindan biriydi: 1833 yilinda Egi-
tim Bakani Frangois Guizot’nun teklifiyle kabul edilen kanun, 500’den fazla niifu-
su olan birimlerde erkekler i¢in ilkogrenimi zorunlu kiliyordu; dénemin feminist-
leri bu konuda egsitlik talep ediyordu. Bununla birlikte, s6z konusu esitlik ve huku-
ki diizenleme taleplerine ragmen, Saint-Simon’cu kadinlarin dénemin esitlik¢i/li-
beral feministlerine degil, daha sonralari “radikal feminizm” olarak nitelendirilebi-
lecek akimlara yakin oldugu ileri siiriilebilir.? Keza, Saint-Simon’cu kadinlar burju-
va hukuku ¢ergevesinde geligtirilmis soyut bir “esitsizlik” sorunsali iizerinden yola
¢tkmamakta, kadin bedeni iizerindeki baskiy: toplumsal-ekonomik sistemin teme-
li olarak gormekteydiler (Moses, 2006: 139-140).

Saint-Simon’cu kadinlar 1835 yilina kadar faaliyet gosterdi, bu tarihten itiba-
ren etkileri azaldi ve kisa siire icinde ortadan kayboldu. Hareket ilerleyen donem-
de, 1848 Devrimi déneminde yeniden canlanacaku (Zancarini-Fournel, 2005:
39). 1830’larin ortasindan 1848 Devrimi'ne uzanan dénemde Fransa’da sol hareket
iginde 6n plana ¢ikan herhangi bir feminist yonelimden s6z etmek miimkiin de-
gildir; bu baglamda, Saint-Simon’cular ve Fouriercilerle organik bir baglanus: ol-
mayan geng bir yazar, Flora Tristan, sosyalizm ve feminizm arasinda 6zgiin bir ek-
lemleme yapmig olmas: itibariyla 6n plana ¢ikmakeadir. Tristan, bir yandan 1789
Devrimi’'nden itibaren giindemde olan ¢esitli konulari ~-Medeni Kanun’un diizen-
ledigi— kadin-erkek esitsizliginin elestirisi, bosanmanin yasaklanmasi sorunu, ka-
dinlarin toplumsal ve siyasal yagama kaulmas: gibi bagliklar iizerinden ele almus,
bunun yaninda, bu konulari 6zellikle yagaminin sonuna dogru yapug: ¢aligmalar-
da genel bir toplumsal déniisiim perspektifi iginde konumlandirmusur. Ilerleyen
boliimlerde, Tristan’in yagamoykiisii 6zellikle 1833-1834 yillarinda yapug: Giiney
Amerika yolculugundan itibaren izledigi gelisme ¢izgisi iizerinden tasvir edilecek,
bu baglamda Tristan'in 6nce bireysel diizlemde gelistirdigi, daha sonra sosyalist
hareketle baglanuli olarak ortaya koydugu feminist elegtiri, onceki sayfalarda tas-
vir edilen Fransiz kadin hareketinin genel yonelimleri ¢ergevesinde incelenecektir.

3 Yenigaglarda ortaya ¢ikan ve XIX. ylizyilda yaygintik kazanan “esitlikgi feminizm®, kadinlarin bir toplumsal grup olma
bilinci anlamindaki feminizmin ilk digavurumlarindandir; bu anlayg esas olarak kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip
olma talebi Uzerine kuruludur. XX. ytzyilin ikinci yarisinda bu akimla hesaplasan “ikinci dalga feminizm’, radikal femi-
nizm ve sosyalist feminizm gibi yonelimleri igerir; ikincidalga feminizmde, esitlik¢i akimdan farkh olarak, kadin-erkek
esitsizliginin kokleri sorgulanir, erkek egemenligi bltinsel bir cergeveden yola gikarak degerlendirilir ve cinsiyete da-
yal isbélimu gibi olgular Gzerinden elestiriye tabi tutulur. Bkz. Acar-Savran (1985: 7;2004: 3-4)
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Il. Flora Tristan: Kadinlik Durumu, Bireysel Biling ve Toplumsal Biling
A. Giiney Amerika Yolculugu ve Feminist Duyarliligin Bireysel Temelleri

Flore-Célestine-Thérése-Henriette Tristan-Moscoso, 1803 yilinda Perulu bir ba-
banin ve Ispanya’ya go¢ etmis bir Fransiz annenin kizi olarak diinyaya geldi. Aris-
tokrat asilli babasi Don Mariano Tristin y Moscoso Ispanya kralinin hizmetin-
de bir albayds; Giiney Amerika’'nin Ispanya’ya karg1 agugi bagimsizlik miicadele-
sinin kahramani Simén Bolivar'in bir arkadagiyd: (Tristan, 1838a: 206). Anne-
si Anne-Pierre Laisnay orta sinifa mensup bir Fransiz’ds, Fransiz Devrimi sirasin-
da Fransa’dan kagarak Ispanya’ya yerlesmisti (Tristan, 1838a: 206-207). Tristdn ve
Lesnay Ispanya’da tanistiktan sonra Fransa’ya geldi ve kizlari Flora 1803'te Paris’te
dogdu. Dogumdan 6nce dini nikih gergeklesmis olsa da, Flora dort yagindayken
resmi nikah yapilamadan babasi 6ldii. Cocuklugunu ve ilk gengligini annesiyle ve
kiigiik erkek kardesiyle kirsal kesimde gegiren Flora Tristan, on bes yasinda Paris’e
yerlesti. Eléonore Blanc, biyografisinde Tristan’in anne ve babasinin asil kokenli ol-
dugunu, bu durumun Tristan’in egitimine de yansidigini belirtir: Bu egitim, soy-
lu tabakasinin “tiim 6nyargilarini tagimaktadir” (Blanc, 1845: 11). Blanc, Flora
Tristan’in babasinin mirasindan mahrum olmasi nedeniyle is¢ilerin sefaletini anla-
digini da 6ne siirmektedir (Blanc, 1845: 12).

Flora Tristan on alt1 buguk yaginda annesinin zoruyla istemedigi bir kisiyle ev-
lendirildi. Yillar sonra yayinladig bir kitabinin girig kisminda verdigi biyografik
bilgilerde, tiim acilarina bu birlikteligin neden oldugunu yazacaku (1838a: xxxvi).
Bu evliliginden iki gocuk diinyaya geldi. ilerleyen yillarda bir Ingiliz ailenin yanin-
da oda hizmetgisi olarak ¢aligmaya bagladi ve bu aileyle beraber Isvigre, Ingiltere ve
[ralya’ya seyahatler yapti. 1825 yilinda kocasini terk etti: bu hareketle yiiriirliikre-
ki Medeni Kanun’a agikga kargi gelmis oluyordu. Ayrildig: tarihten 1833’teki Peru
yolculuguna kadar gegen yillar1 yalitldlmuglik yillari olarak tanimlayacaku: oda hiz-
metgisi olarak ¢alisugt bu dsnemde medeni durumu nedeniyle toplumdan diglan-
mast ve iftiralara maruz kalmasi kendini bir “parya” gibi hissetmesine neden ol-
mugtu (Tristan, 1838a: xxxvii). Bir “gen¢ hanim” ya da “dul kadin” olarak toplum-
dasaygi ve itibar gérmekte, kocasindan aynildigini agikladiginda ise toplumun digi-
na itilmekteydi. Kendi deyisiyle: “Aci igin organize edilmis ve agkin bir igkence ara-
ct oldugu bu toplumun benim igin higbir ¢ekiciligi yoktu” (Tristan, 1838a: xliii).

Maddi zorluklarla miicadele eden Tristan, 1830 yilinda Peru’daki akrabalariy-
la baglanuya gegerek aile mirasindan pay istedi, ancak istedigini elde edemeyince
bizzat Peru’ya gitmeye karar verdi. Alexandra Wettlaufer’in (2007: 25) de belirtti-
gi gibi, bu son derece sira dig1 bir hareketti, zira XIX. yiizyil baglaminda bir kadi-
nin yalniz bagina seyahat etmesi kabul edilebilir nitelikte degildi. ‘Iristan, 1833’te
Giineybat Fransa’nin Bordeaux limanindan kalkan bir gemiyle Peru’ya hareket etti
(Blanc, 1845: 19-20). 1833-1834 yillarinda yapug: bu gezi iizerine ani ve notlari-

4 Tristan'in biyografisi igin bkz. Grogan (2003). Yazarin mektuplarinin basimi igin bkz. Tristan (2003).
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m 1838 yilinda Pérégrinations d’une paria (Bir Paryanin Seyahatleri) baghgiyla ya-
yimladi.

Anilar incelendiginde, Flora Tristan’in gezi boyunca diizenli olarak giinliik tut-
tugu ve anilarini bu giinlitkten yola ¢ikarak yazdig anlagilmaktadir. Kitabin ilk
sayfalarindan itibaren, yazarin yolculugu sirasinda gézlemledigi giindelik yagam
ayrinularini tasvir etme istegi anlagilir. Ornegin, seyahat ettigi geminin kaptaninin
son derece ayrintili bir portresini yapar, tayfayla olan iligkilerinde fazla sinirli olma-
stnin yaninda kisilik 6zelliklerini ve sesini de canli bir sekilde tasvir eder. Sehirleri
(ve onlari besleyen kirlar1) tanima, her siniftan insanla konugma, gozlem yapma is-
tegini 6zellikle belirtir (Tristan, 1838a: 183).

Tristan, yolculugu yapugi dénemde, daha sonra gelistirecegi fikirlerin heniiz
olusmamis oldugunu yazar: yolculuga bagladiginda kendi iilkesini, Fransa’y: ayn
bir konuma koymakta, diinyanin geri kalanini Fransa’yla kiyaslayarak degerlen-
dirmektedir (Tristan, 1838a: 29). Bu durum, bagka milletlerden olanlari yaban-
c1 olarak degerlendirmesine ve kendi deyisiyle “tiim insanlarin kardes oldugunu,
diinyanin ortak vatanlar oldugunu” gérmemesine yol agmaktadir. Bu baglamda
Tristan’in yolculugu sirasinda kargilagtig siyahlara iliskin diisiinceleri dikkat ge-
kicidir. Yazar, Atlantik’teki siyah kole ticaretini anlatir ve Capo Verde'ye yerlesmis
bir Fransiz’in bu konudan dogal bir olaymus gibi bahsetmesini sagkinlikla kargilar
(Tristan, 1838a: 60-61) ve konugtugu kisinin hizmetinde 18 erkek, 28 kadin, 37
cocuk siyahi kéleoldugunu aktarir: bu kéleler ¢iftlik ve ev igleri i¢in kullanilmakta-
dir. Siyahi kéleler herhangi bir meta gibi miibadele edilmektedir; yoksulluk iinde-
dirler, kétii beslenirler, 6liim orani yiiksektir, aralarinda hastaliklar yaygindir (Tris-
tan, 1838a: 78). Kolelik konusundaki elegtirel bakisi X VIII. yiizyil sonu ve XIX.
ylizyil bagindaki kimi yazarlari, 6zellikle de Lesclavage des noirs (Siyahlarin Kéleli-
gi) baglikli tiyatro eseri 1789 yilinda Paris’te sahnelenmis olan kadin yazar Olympe
de Gouges'u haurlaur (bkz. De Gouges, 1792). Bununla birlikte, Tristan’in goz-
lemleri aymi zamanda paradoksal bir nitelik tagir: yazar “zenci kokusu” olarak ni-
teledigi olgunun uzun bir tasvirini yapar (Tristan, 1838a: 41-42) ve daha sonra si-
yahlarin itici bir goriiniise sahip oldugunu, g¢ocuklarinin “maymunlara benzedi-
gini” belirtir. Bununla birlikte, kolelere yoneltilen siddete tanik olunca éfkelenir
(Tristan, 1838a: 72). Kitabin ikinci yanisinda ise Peru’da gozlemledigi kolelik sis-
temini tasvir eder. Siyah kolelerin 6liim orani oldukga yiiksektir, bir seker plantas-
yonu sahibi bundan sikayet eder, zenci sayisinin azhgindan ve kole kadinlarin kiir-
taj yontemine stk¢a bagvurduklarindan yakinir. Cogu geng siyah kéle on iki yagin-
dan 6nce 6lmektedir. Plantasyon sahibinin emrinde 6nceleri 15.000 kadar koéle var-
ken, bu say1 daha sonralar1 9.000% kadar inmistir; bu durumun kélelerin ¢ocukla-
rm “tembellikten dolay:” 6liime terk etmelerinden kaynaklandigini diiginmekte-
dir. Tristan plantasyon sahibinin kélelerin 6liim orani hakkinda sogukkanli ve 6n-
yarguli olarak konugmasini yadirgar ve yagam sartlarinin kétii olduguna dikkat ge-
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ker (1838b: 404). Buna ek olarak, kéleligin insana olan zararlarindan bahseder: ko-
lelik galigmay1 korkung hale getirmekte, insani medeniyetten uzaklastirmaktadir
(1838b: 406). Ustelik Eski Roma’daki kolelik sisteminin aksine, Latin Amerika’da
kolelikten kurtulma yolu yoktur. Tristan’a gore kademeli bir 6zgiirlesme olmali ve
siyahi kéleler topluma kazandirilmalidir (1838b: 411) Tristan, kolelik kargit goriig-
lerinde 1794 yilinda Fransa tarafindan kéleligin kaldirmasina referans yapar.’ Ay-
rica, ayni dénemde Ingiliz kadinlarinin olugturdugu bir birligin, dogu kolonilerin-
den gelen sekeri titketmeyi reddederek bir protesto hareketi diizenledigini belirtir
(1838b: 413-414).

Tristan, gezisi boyunca kargilagtig1 kadinlarin tasvirine 6nemli bir yer ayirir.
Ornegin Sili’nin liman kenti Valparaiso’daki Fransiz Madam Aubrit, kétii bir ev-
liligin kurbanidir, bununla birlikte, hayatini yeniden kurmay: bagarmugur (1838a:
175). Yazar, Aubrit'nin hikayesinin “binlerce kadinin hikayesi” oldugunu belirtir
(1838a: 176). Bununla birlikte, Tristan’in kadinlar iizerine diisiincesi heniiz biitiin-
sel bir inceleme temeline oturmamaktadir. Ornegin $ili’li kadinlarin ¢aliskan ve
evlerine bagl olmalar: itibariyle “miikemmel ev kadinlar’” oldugunun séylendigi-
ni belirtir ve bu durumun, Avrupal:i erkeklerin Peru’nun aksine Sili’'de ¢ok evlilik
yapugini agikladigini sdyler (Tristan, 1838a: 184). Ev ici emege iliskin bu ideolo-
jik soyleme elestirel bir tavir gelistirdigi séylenemez. Kadin ve erkek arasinda yara-
dihg kaynakl bir farklilik oldugunu belirtir. Erkegin dikkatini koruma kaygis ve
daha sonraki agamalarda bir bagari olugturma kaygist gekmektedir. Kadinin yaga-
minda ise ask 6n plandadir (Tristan, 1838a: xxx). Kadin, erkege kiyasla daha seve-
cen ve sadik bir yaradilia sahiptir. Tristan’a gore kadinin bu “istiinliigiinii” koru-
mak igin zekasini geligtirmesi lazimdir, bununla birlikte, Avrupa’daki egitim sis-
temi, kadinin egitim goérmesini (dolayisiyla zekasini gelistirmesini) engellemekte-
dir (1838b: 373).

Bunun yaninda, yazarn ataerkilligin baskisini gesitli boyutlariyla hissettigi go-
rilliir: bu baski duygusal iligkilerinde duydugu giivensizlikten (1838a: 106) siyasi
tarugmalardaki gekinceli tavra kadar uzanan genis bir yelpazede gozlemlenebilir.
Ornegin, gemide tanik oldugu bir siyasi tartigma sirasinda yanliglikla Fransa'daki
evlilik yasasi hakkindaki fikirlerini sdylemekten ¢ekinir (Tristan, 1838a: 150-151).
Bunun yaninda, toplum baskist ve ¢ocuklarini koruma istegi nedeniyle amcasini
mahkemeye vererek miras payin istemekten kaginir (1838b: 28).

Tristan, Lima’daki kadinlarin durumunu ise adeta ideal bir durum olarak tas-
vir eder.® Limali kadinlar 6zgiirdiir, aile baskis altinda degildirler, kocalarinin so-
yadini almazlar ve 6zgiirce sokaga ¢ikabilirler (1838b: 380). Ev isiyle az, politikay-
la ¢ok ilgilenirler (hatta tiim kadinlar siyasetle aktif olarak ilgilenir), davetlerde ve

5 Kolelik 1802 yiinda Napoléon Bonaparte'in konsulligu doneminde yeniden ihdas edilmisti. Kesin olarak yasaklanmasi
icin 1848 yilini beklemek gerekecekti.

6 Yazar bu konuyu 1836 yilinda yaymnlanan bir makalesinde 6zel olarak incelemigtir. Bkz. Tristan (1836).
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diger kamusal faaliyetlerde kendilerini gosterirler (1838b: 382). Tristan, Avrupa’da
erkeklerin egitildigine, kadinlarin zekisinin gelismesinin engellendigine dikkat ge-
ker. Lima’da ise egitim sistemi her iki cins icin de gelismemis oldugu igin erkekler
kadinlara bilgi ve zeka iizerinden bir tahakkiim kurmamaktadir.

Flora Tristan, Amerika’da kisileri ve miilkleri koruyan bir hiikiimetin heniiz
var olmadigini belirtir. Dolayisiyla ¢atigmalar ve miicadeleler kisiler arasi miicadele
seklinde yapilmaktadir. Bununla birlikte, Tristan tiim bu halklarin giiniin birinde
emek bayrag: alunda birlesecegini belirtir (1838b: 47). Tristan igin toplumsal mii-
cadelenin baglangici, duyarlilik ve farkindalikur. Orncgin, kendisi de kurbani ol-
dugu ve “zayif cinsiyet”i ezen bir diizenin etkilerini fark etmis ve bu diizene karst
agtk bir miicadeleye girigmigtir (1838b: 103-104). Anilarinin bagka bir yerinde, ku-
zeniyle yapug: bir tartigmayi aktarir ve 6zgiirliigiin yalnizca irade iginde var oldu-
gunu soyler. Dolayisiyla, irade sayesinde zorunluluga karsi gelip tahakkiimden ve
kolelikten kurtulmak miimkiindiir (1838a: 295).

Tristan, toplumsal ve bireysel kurtulus i¢in irade ve bilincin 6nemini bu sekilde
ortaya koyar, ve s6z konusu iradenin Tanri tarafindan verildigini belirtir. Kald: ki,
kitap boyunca Tanrr'ya ve dine pek gok auf vardir. Kélelik konusunda elegtiri yapar-
ken de, kéleligin tiim dinler tarafindan reddedildigini belirtir (1838b: 414). Ger-
cekte, Tristan’in bu y6nelimi kendi dénemini yansitir: 1830’lu yillarda Fransa’da
sosyalist diigiiniirlerin azimsanamayacak bir kismi Hiristiyan'dir, Incil’in adalet
idealine giden yolda bir rehber oldugunu belirtmektedir (Russ, 1987: 103). Etien-
ne Cabet de Voyage en Icarie (1karya'ya Yolculuk) baslikli kitabinda bir yandan ko-
miinist bir iitopya tasvir etmekte, diger yandan da Isa’ya siklikla referans yapmak-
tadir (Cabet, [1839] 1848: 297). 1830’lu yillarin feminizmi Hiristiyanligin yeni-
den yapilanmasi hareketinden etkilenmektedir. Ornegin Saint-Simon’cu kadinla-
rin Isa'ya ve Huristiyan inancina sikga auf yapug goriiliir; La Fernme Libre dergi-
si de ikinci sayisindan itibaren “Huristiyan kadinlara” Tanr1 adina ¢agri yapmusur
(bkz. La Femme Libre, 25/08/1832). Tristan’in konumlanisi da bu baglamda deger-
lendirilmelidir. ilerleyen yillarda da yazarin eserlerinde bu dinsel yonelim kendini
gosterecektir. Tristan’in giinliiklerinden ve yazigmalarindan, 1840l yillarda yerle-
sik Hiristiyan teolojisinden uzaklagarak 6zgiin bir Mesihgi-mistik diiiince geligtir-
mig oldugu anlagilmakeadir.

Tristan’in Giiney Amerika yolculugunun, yazarin bireysel diigiince diinyasin-
da bir doniisiim gergeklestirdigi soylenebilir. Yolculuktan 6nce 6zellikle kocasin-
dan aynilmasini izleyen siiregte edindigi bireysel deneyimden yola ¢ikarak kadin-
larin aile ve toplum i¢inde “parya” konumunda olduguna dair diisiincelerini gekil-
lendirmeye baglamigtur. Giiney Amerika'ya yapug yolculukta ise erkek egemenligi-
ni Fransa ve Peru’daki kadinlarin durumunu kargilagtirarak daha genel bir elesti-
rel gergeveden gozlemlemis, bunun yaninda yoksulluk, toplumsal siniflar ve kolelik
gibi konular iizerine de bu yolculukta ayrinuli gézlemler yapma firsau bulmugtur.
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B. Bireysel Duyarliliktan Biitiinsel Déniisim Perspektifine

Flora Tristan 15 Temmuz 1834’te Lima’y1 terk etti ve Paris’e déndii. Blanc’in
deyimiyle “acilarindan diinyaya bahsetmeye” bu yolculuk sirasinda karar verdi
(Blanc, 1845: 21). Paris'te sosyalist gevrelerle irtibata gecti, ancak s6z konusu gev-
relere bagh kalmadi (Moon, 1978: 23-26). Bu dénemde Saint-Simon’cular zayifla-
mig durumdaydi, Fourier ¢evresi daha etkindi (Moon, 1978: 28). Tristan 1835 yi-
linda, éliimiinden iki yil 6nce Fourier’yi ziyaret etti (Debout-Oleszkiewicz, 1997:
335). Bu donemde, 1835 yilinda “Yabanci Kadinlara lyi Bir Kargilama Yapma Ge-
rekliligi Hakkinda” (De la nécessité de faire bon accueil aux femmes étrangéres) bas-
likl bir brosiir yayinladi. Blanc, Tristan’in bu dénemde bireycilige kars: elestiri ge-
tirmeye bagladigini ve kadinlarin yalniz birey olmaktan ¢ikarak ayni amag alun-
da birlegmesinin gerekliliginin altini ¢izdigini belirtir. Ancak bu dénemde yalniz-
ca kadinlarin acilari iizerine yazmaktadir, zamanla ilgisini tiim ac1 gekenlere y6nel-
tecektir (Blanc, 1845: 22).

Peru gezisi anilarinin Agustos 1836 tarihinde yayina hazir oldugu anlagilmak-
tadir. Bu tarihi tagiyan 6nsoz, kitabin geri kalanindan gejsitli noktalarda ayrilmak-
tadir. Onceki sayfalarda kisaca incelenen Bir Paryanin Seyabatleri yazarin seyaha-
ti sirasinda tuttugu giinliige dayanir ve bireysel deneyimi ile tekil gézlemlerine yer
verir. Onsoz ise yazarin Paris’te 1834-36 yillarinda sosyalist evrelerle baglantiya
gesmesinden sonra yazilmigur ve sinifsal tahlile, bilinglenme ve kurtulug sorunla-
rina 6nemli bir yer ayirir. Yazar, Peru halkinin geri kalmighgina deginir ve “yiik-
sek sinif”in yolsuzluklar yaparak ve bencil bir sekilde iktidarini kullandigini belir-
tir. Halkin egitilmesi, okuma yazma 6grenmesi gerekmektedir.

Tristan, bundan sonra, her yiizyilda, tarihsel geligmenin her agamasinda kitle-
den aynlan ve ¢agdagi olduklar: insanlarin 6niine aydinlauci olarak gegen insan-
lar oldugunu belirtir: bu insanlar, insanligin yolunu gizerler (Tristan, 1838a: xvi).
Herkesin bir bilince ulagug: durum, ideal durum olacakur. Tristan’in kendi kitabi
da insanlarin “coplumsal varliklarinin gesitli pozisyonlarinda” kendilerini tanima-
lar1 igin bir ¢aba niteligi tagir. Yazar bunu takiben ani yazimina dair degerlendir-
melerde bulunur: yaygin olarak bilinen ve okunan anilarda saray diinyasi, aristok-
rat siniflarin yagam giizel bir sekilde anlaulmigur, ancak Paris burjuvasinin, halk
insanlarinin hayatinin bu anilardayeriyoktur (1838a: xx). Dénemin insanlarini ve
diinyasini ger¢ek anlamda tanitan anilari yazmak igin, haberdar olmak yeterli de-
gildir, bunun igin ac1 ¢ekmis olmak gerekmektedir, zira ancak yaganilan kétii talih
insanlarin gergek degerinin anlagilmasini saglar.

Tristan bu noktadan sonra “kélelik” konusuna dikkat geker, ancak kolelik ko-
nusunu ezilme ya da sémiirii anlamini vererek inceler. Kéle pazarlan kaldirilmug-
uir, ancak tarihte ve ¢agdas diinyada geligmis tilkelerin her birinde istisnasiz olarak
yasal bir baskiya tibi tutulan siniflar vardir: “Rusya’da kéyliiler, Roma’da Yahudi-
ler, Ingiltere’de gemiciler, her yerde kadinlar” (Tristan, 1838a: xxiv). Kadinlarin so-
runlarina 6zel olarak deginir: Fransa’da kadinlarin bosanma hakki yoktur. Ustelik
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kadinlar gektikleri acilari toplumla paylasmamaktadirlar, zira cesaretleri kirilmug-
tir, toplumsal diizene kargi gelememekredirler (Tristan, 1838a: xxiv-xxv). Tristan’in
da kitabinda kendinden ve kendi anilarindan bahsederkenki amaci dikkati 6zel
olarak kendi iistiine ¢ekmek degildir; tiim kadinlarin maruz kaldig: acilara dikkat
¢ekmek istemektedir (Tristan, 1838a: xxix). Yazara gére nihai amag toplumsal or-
giitlenmenin yenilenmesidir, bundan sonra halklarin ahlaki ruhu da yenilenecek-
tir. Tristan, bu yénde “kendisine verilen gorevi” yerine getirdigini belirtir (Tristan,
1838a: xxxiv) ve bu sekilde Mesihgi bir anlayist yansiur. Keza, inang ve Mesihgi
“gorev” diisiincesi daha 6nce de belirtildigi gibi Flora Tristan’t dsnemin dinsel y6-
nelimli diisiincesine, 6zellikle de Saint-Simon’culuga yaklagtiran 6zelliklerdendir

(Albistur ve Armogathe, 1977: 285; Talbot, 1991).

C. Aktif Siyasi Miicadeleye Dogru

Flora Tristan’in yagaminda 1838 y1li 6nemli bir d6niim noktasidir: bu dénem-
de yazar kamuoyunda taninan bir isim haline gelmistir. Tristan 30 Aralik 1837°de
sosyalist Louis Blanc’in Le Bon Sens (Sagduyu) gazetesinde bogsanmaya kargt bir me-
tin yayinlamigti. Bu dénemde boganma konusu sosyalist hareketin ve kadin hare-
ketinin 6nemli miicadele bagliklarindan biriydi. Prosper Enfantin ve Charles Fo-
urier evliligin bozulamamas: esasina kargi ¢ikiyordu; Saint-Simon’cu kadinlar da
Medeni Kanun’un degistirilmesini istiyorlardi. 1830’larda boganmanin yeniden
yasal hale getirilmesini talep eden ¢egitli toplu dilekgeler hazirlanmus, ancak bir so-
nug elde edilememigti (Moon, 1978: 34; Zancarini-Fournel, 2005). Louise Dauri-
at da 1837 yilinda Medeni Kanun’un kadinlar aleyhine maddelerinin kaldirilarak
gozden gegirilmesini talep etmis, talep dilekgesi Temsilciler Meclisi'nde giiliislerle
karsgtlanmugti (Dauriat [1837] 2004: 205-2006).

Bir Paryanin Seyabatleri 1838’de yilinda kitap olarak basildy; iki cilt halinde ya-
yimlanan kitap Perululara ithaf edilmigti. Kitabin yayinlanmasini takiben Flora
Tristan iine kavustu ve resimleri dénemin dergilerinde yayinlandi. 1840’larin ba-
sinda ise Paris topluluk yasamina yiiziinii gevirecekti (Wettlaufer, 2007: 25). Yine
1838 yilinda, hayranlik duydugu Simén Bolivar ile annesinin arasindaki mektup-
lagmalar1 yayinladi (Michaud, 2007). Stéphane Michaud, Tristan’in Bolivar hay-
ranhginin “6zgiirliik tutkusu”na bagl oldugunu belirtmektedir. 1838 y1li sonunda
Meéphis adli felsefi roman ¢aligmasi yayimlandi: bu ¢aligmada Maréquita karakreri-
nin kizina “insanliga rehberlik edecek olan kadin” olma gorevi veriyor ve Mesihgi-
kurtulugcu fikirlerini yansitiyordu (bkz. Hustache, 1994). Ayn1 y1l, ayrildig koca-
st Tristan’1 6ldiirme tesebbiisiinde bulundu. Saldirt sonucunda Tristan agir bir ge-
kilde yaralandi (Blanc, 1845: 24)” ve bu olaydan sonra 6liim cezasinin kaldirilmast
i¢in miicadeleye baglad: (Blanc, 1845: 25).

7 Gazeteler 11 Eylul 1838°de George Sand'in kocas! tarafindan vuruldugunu yazacak, daha sonravurulanin Tristan oldu-
gunu agiklayacakti. Bkz. Adler (1980: 193).
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Eléonore Blanc, Tristan'in ilgisinin bu dénemden itibaren yalnizca kadinlara
degil, tiim ezilenlere, “parya”lara y6neldigini belirtir (Blanc, 1845: 28). Tristan bi-
reyciligin toplumu 6ldiirdiigiinii 6ne siirmeye baglamig, buna kargilik birlik ve da-
yanigma fikirlerini 6ne siirmiig, halk: tanimak igin gesitli aragtirma ve geziler yap-
mugtir (Blanc, 1845: 31-32).

Tristan’in bu donemde (6zellikle 1839 yilinda) ingiltere’de yapug: gesitli ge-
zilerin izlenimleri 1840’ta Londra’da Gezintiler (Promenades dans Londres) bagl-
giyla yayimlandi. Kitapta Ingiltere’de ig¢i sinifinin durumu canli bir gekilde tas-
vir ediliyordu. Kitabin ikinci baskisi 1842’de yapildy, bu isgilere yonelik bir baskiy-
d1 ve iggilere hitaben yazilmis bir 6nsoz igeriyordu (Blanc, 1845: 34; Adler, 1980:
193-194). Tristan, 1837 yilinda Paris’te tanistg Ingiliz sosyalist Robert Owen’la
1839 yilinda Londra’da yeni bir gériisme yapt1. Ingiltere gezileri sirasinda Mary
Wollstonecraft'in 1792 tarihli A Vindication of the Rights of Woman (Kadin Hakla-
rinin bir Savunusu) baglikli caligmasini okudu ve cartist hareketle® tanigti (Moon,
1978: 24). Kitabinda da gartist hareketini ve Owen’1 6vilyordu (Fayré, 1997: 213).
Bununla birlikte, kitapta ne Owen’ci, ne Fourier'ci, ne de Saint-Simon’cu oldugunu
ozellikle belirtiyordu (Albistur ve Armogathe, 283-284).

Ill. Flora Tristan: Sosyalizm, Kadinlar ve "Birlik” Sorunu
A. “Isgi Birligi”

Flora Tristan’in en ¢ok ses getiren galismasi [s¢i Birligi’nin ilk baskisi 1843 yi-
linda yapildi. Bu brosiiriin ortaya ¢ikmasina temel hazirlayan baglami incelemek
iin bir kez daha 1830’lu yillarin siyasi ve toplumsal baglamina deginmek gereki-
yor. Onceki sayfalarda belirtildigi gibi, 1830 Devrimi'nin sonuglart isgiler arasin-
da bir hognutsuzluk yaratmigti ve bu durum ig¢i grevlerinin sayisinin artmasina ne-
den olmustu. Isci hareketinin 1830’lu yillardaki kilit sézciigii “birlesme” idi; gesitli
kisi ve gruplar iscileri bir araya getiren kurumsal bir yapilanmanin, daha genis an-
lamda ise bireysellikleri ve kismi 6rgiitlenme diizlemini agan bilince sahip bir ig¢i
sinifinin olugturulmas gabasina girmigsti. Bununla birlikte, yiiriirliikteki Dernek-
ler Kanunu, érgiitlenmeleri kisitlamakraydi (Moon, 1978: 34-35). 1839’da Auguste
Blanqui’nin inisiyatifiyle beg yiiz silahli devrimci Paris Belediyesi'ni ele gegirmeye
caligarak basarisiz bir darbe girisiminde bulunmugtu. 1840 yilinda ise genel grevler
Fransa toplumsal yagamina damgasini vurmugtu (Moon, 1978: 36). Ayni1 dénem-
de iggilerin 6rgiitlenmesi konusunu teorilestiren kitaplarin da sayisi artti. Adolphe
Boyer'nin De [’état des ouvriers et de son amélioration par l'organisation du travail
(Isgilerin Durumu ve Bunun Is Orgiitlenmesi Yoluyla lyilestirilmesi) baslikli kitab:
1841 yilinda yayimland: (Boyer, 1841). Dénemin en ¢ok etki yapan ¢aligmalarin-
dan biri ise Agricol Perdiguiernin Livre du Compagnonnage (13¢i Derneginin Kita-

8 Cartizm (chartism), 1838'de Birlegik Krallik'ta baglayan kitle hareketi; parlamenter temsil ve segim sisteminde koklu re-
formlar yapilmasini talep etmistir.
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bi) idi (Perdiguier, 1840). Perdiguier, bu ¢aligmasinda “compagnonnage” adini ver-
digi isciler aras1 dayanigma derneklerinin kurulmasinin gerekliligini savunuyor ve
bu tiirden derneklerin kurulusu igin pratik 6nerilerde bulunuyordu. J. Gosset ve Pi-
erre Moreau da benzer konularda kitaplar yayinlamiglardi.

Flora Tristan biitiin bu gelismelerin, 6zellikle de 1842 sonunda okudugu Livre
du Compagnonnage'in etkisiyle “igi birligi” tizerine genig ¢aph bir proje gelistirdi.
Daniel O’Connell’in Birlesik Krallik’ta Katolik Irlandalilarin siyasi temsili igin yii-
riittiigii miicadele de projenin ilham kaynaklari arasindayd:. Tristan, s¢i Birligi ki-
tapgigini 1842 sonu ve 1843 baginda alu hafta i¢inde kaleme aldi, 1843 yili bagin-
da gesitli toplanularda metni ig¢i gevrelerinde okudu ve tartgti. Kitabin basimi igin
gerekli olan parayi, kendi deyimiyle “kap1 kapt dolagarak” topladig: bagslar saye-
sinde elde edebilecekti (Tristan, [1843] 1986: 102). Kitaba yazdig: 6ns6zde, basilan
dore bin niishanin gesitli ig¢i orgiitlerine ve is¢ilere dagitulacagini belirtiyordu. Ki-
tab: derneklere gonderirken ilistirdigi tanium mektubunda, ¢aligmasinin tarafsiz-
likla okunmasini salik veriyor ve kendisinin kadin olmasinin olumsuz bir etki yap-
mamasi gerektigini 6zellikle belirtiyordu: sevginin, zekanin ve giiciin cinsiyeti yok-
tu (Tristan, [1843] 1986: 114).

Kitaba hikim olan fikir, igcilerin yalitilmigliklarint ve buna bagli olan zayiflik-
larini agarak birlegmesi ve bu sekilde kuvvetli hale gelmesinin gerekliligidir. Kita-
bin baglangicinda, yirmi beg yildir sosyalistlerin iggileri savundugunu belirtiyor,
ancak gergek bir kazanim elde etmek igin artik eyleme gegilmesi gerektiginden
bahsediyordu (Tristan, [1843] 1986: 139-140). Bununla birlikte, silahli ve yikici
bir eylemin ¢6ziim olmadigini da s6ylityordu, yapilmasi gereken, yasal ve megru bir
eylem iginde 6rgiitlenerek “Erkek ve Kadin Iggilerin Evrensel Birligi”ni kurmaku
([1843] 1986: 141). Meslek ayrimi yapmadan erkek ve kadin iggileri bir araya getire-
cek olan bu birligin amaci, “ig¢i sinifin1 inga etmek” idi ([1843] 1986: 142).

Kitabin ana metni dért boliimden olusuyordu. {1k boliimde var olan is¢i dernek-
lerinin yetersiz noktalarini elegtiren Tristan, ikinci bolimde “ig¢i sinifin1 inga et-
menin yéntemleri”ne deginiyordu. Ugiincii béliim biitiiniiyle kadin sorununa ayril-
migtt. Son béliimde ise “Evrensel Birlik” planina dair ayrintlar yer aliyordu.

Ilk boliimde, Perdiguier'nin ve dénemin diger iki is¢i yazarinin iggi birlikleri
tizerine gorislerini elestiriye tabi tutar. Buna gore s6z konusu ¢aligmalar igcilerin
durumunda ¢ejsitli noktalarda diizeltmeler, “kiiciik ve kismi reformlar” 6nermekte-
dir, ancak “ig¢i stnifinin maddi ve manevi durumunun gergek ve pozitif anlamda
bir diizeltmeye tabi tutulmasi” y6niinde herhangi bir 6neride bulunmazlar (Tris-
tan, [1843] 1986: 149). Bu noktada, ig¢i sinifinin kétii durumunun temel ve esas
nedeninin belirlenmesi gerektigini savunur ve bu nedeni “sefalet” olarak tespit eder.
Kismi reformlar yerine bu temel nedenin, sefaletin ortadan kaldirilmas: gerekmek-
tedir; “Igci Birligi” de bu yonde atlmig bir adimdir. Bu nokrada kitabin ikinci bé-
limiine gegis yapilir. Tristan’a gore var olan ig¢i dernekleri iggiler arasinda dayanig-
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may! saglar, bu gekilde sefaletin etkilerini yumusatr, ancak gergekte yapilmasi ge-
reken, bizzat sefaleti ortadan kaldirmaktir. Dahasi, is¢i sinifint farkli derneklere
bolen bu yapilar, onun birligini engelleyerek son derece olumsuz bir etki yapmak-
tadir. Tristan’in bu noktadaki 6nerisi, “Ii Birligi” ad1 altinda genel bir 6rgiitlen-
menin inga edilmesidir; bu 6rgiitlenme iiye aidatlariyla 6nemli bir mali giice kavu-
sacak ve bu mali gii¢ sayesinde is¢i sinifinin ¢ocuklarina saglam bir egitim vererek
sefaletin yok edilmesini saglayacakur ([1843] 1986: 155-156). Yiiriirliikteki anaya-
sanin bireysel diizlemde insan haklarini savunmakla yetindigine dikkat geker ve
bu sekilde burjuva hukukunun soyut hak anlayigin: elegtirir. Esas olan ise “yasa-
ma hakk1”dir, yasama hakki ise “caligma hakki’na denktir, zira yagama kosullari-
ni1 saglayan ekmek ancak ¢aligma ile elde edilebilir; isgilerin 6ncelikle talep etme-
si gereken, bu hakur.

Tristan’in ig¢i stnifinin “inga edilmesi’nden bahsederken yapugi temel referans,
1789 Fransiz Devrimi’dir. Bu devrimde nasil burjuva sinifi insa olduysa, is¢i sinifi-
nin da “Igi Birligi” projesi temelinde inga edilmesi gerekmektedir, bu sekilde tip-
ki1 burjuva sinifi gibi ayni ¢ikarlari paylagan birlesik bir gévde haline gelebilir (Tris-
tan, [1843] 1986: 166). Kitabin son kismi, bu birlesmeyi saglayacak olan “Evrensel
Birlik”in kurulusuna dair somut onerilere ayrilmigtir. Bu 6neriler arasinda, proje-
ye destek ve mesruiyet saglanmast icin toplumun her kesimine (6zellikle kadinla-
ra) yazilacak ¢agri metinlerinden mali 6nerilere ve iitopyacilarin tasarilarint andi-
ran bir “Birlik Saray1’nin tasviri de bulunmaktadir.

Bu noktada, Is¢i Birligi'nin ve Flora Tristan’in bu dénemdeki faaliyetinin done-
min sosyalist diigiincelerini yansittgt soylenebilir: bu dénemde sosyalist diisiiniir-
ler sinifs1z bir diinyadan ¢ok “zenginliklerin daha adil dagiuldigs” bir diizen kur-
may1 amaglamakta, tarihin yoniinii degigtirecek bir eyleme kalkigmaktansa ahla-
ki saiklerle hareket ederek isciler lehine diizenlemeler yapilmasini saglamay1 amag
edinmektedir (Bruhat, 1972: 401).

Iscilerin birligi konusundaki tezler kadin sorununa dair tezlerle nasil eklemlen-
mektedir? Tristan’in kitabinda kadin sorunu 6nemli bir yer tutar. ikinci baskiya
yazdig1 6nsozde, kadinlara (ancak “zeki ve Tanrr'y1 seven” kadinlara) cagri yapugi-
ny, kitapta savunulan davayi erkeklerden daha yetkin bir sekilde kadinlarin tagtya-
bilecegini belirtiyordu (Tristan, [1843] 1986: 127-128). Kitabin iigiincii boliimii ise
biitiiniiyle kadinlara ayrilmigtir. Tristan, kadinlarin tarih boyunca Kilise’den, ka-
nundan, toplumdan diglandigini ve adeta birer “parya” konumuna itildiklerini be-
lirtir. Din adamlari kadini bir giinah kaynag: olarak gormiis ve yalitilmasini salik
vermigtir; kanun koyucu gen¢ kadinlarin baba otoritesine, evli kadinlarin kocala-
rinin otoritesine itaat etmesini istemis, dul ve yagh kadinlar biitiiniiyle diglamus;
diigiiniirler ise kadinlarin temelde (6zellikle zekilar1 bakimindan) erkeklere kiyas-
la agag1 konumda oldugunu ileri siirmiigtiir ([1843] 1986: 187-188). Tristan, bu tiir
bir hiyerarsik soylemi reddeder ve nasil 1789 Devrimi sonrasinda proleterler 6nem
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kazandiysa, kadinlarin da toplumda gereken 6neme kavusmalari gerektigini soyler.
Kald: ki, kadinlar zekilaniyla, giigleriyle ve kapasiteleriyle toplumsal aktiviteye kat-
kida bulunduklari takdirde zenginlik iki kat artacakur (Tristan, [1843] 1986: 190).
Dolayisiyla, kadinin agag bir konumda oldugunu iddia eden bir diizen, gergekte
tiim insanliga zarar vermektedir. Kadinlarin toplumsal faaliyete kaulmasi igin her
seyden 6nce egitim imkanlarindan faydalanabilmeleri gerekir. Dolayisiyla kadin-
lari, 6zellikle de ig¢i sinifinin kadinlarini cehaletle suglamak son derece yersiz bir
tavirdir: suglanmasi gereken, kadinlari cahil birakan toplumdur (Tristan, [1843]
1986: 194-195). Tristan bundan sonra ev igi iliskilere dikkat geker: koca, gerek Me-
deni Kanun’un verdigi yetkiyle, gerekse daha ¢ok geliri oldugu igin evin yonetici-
sidir, kadin ise evin basit bir hizmetgisi konumuna indirgenmektedir. Evlilik ilis-
kisinde kadin-erkek iliskisinin bir kéle-efendi iligkisi oldugu bile séylenebilir, zira
kadin erkegin miilkiyetindedir (Tristan, [1843] 1986: 196). Tristan bu noktada isci
evliliklerini de elestirir ve bu evliliklerde yagsanan siddet sorununa dikkat ¢eker.
Tristan, kadin varliginin dogal ve vazgegilemez haklarinin goz ardi edilmesinin
tiim kétiiliiklerin temelinde oldugunu belirtir ve kadin-erkek iliskilerinin “mutlak
bir esitlik temelinde” yeniden kurulmasi gerektigini séyler ([1843] 1986: 204). Go-
riildiigii gibi, Tristan’in esitlikgi séylemi “esitlikgi”/liberal feminizmin esas olarak
hukuki, soyut bir esitlik fikrini temel alan gériislerini agmaktadir. Tristan’in yapi-
unda kadin-erkek esitsizligi tahlili genel bir esitsizlik tahliliyle eklemlenmigtir; ka-
dinin haklarinin temsil edilmesi de “tiim isgilerin kurtulusu” igin bir 6n kosul ola-
rak one siiriiliir ([1843] 1986: 205). Bununla birlikte, Tristan’in 6nerdigi “kadin-
larin kurtulugu” projesi bir noktada “faydaci” bir argiimanla desteklenir. Tristan’a
gore ([1843] 1986: 205) sefalet ve cehalet iscilerin hayatndaki iki temel sorun kay-
nagudir; sefaletten kurtulmak igin egitim gereklidir, egitime ise kadinlardan bag-
lanmalidir, zira ailenin erkek ve kiz gocuklarini egitecek olan, kadinlardir. Bagka
bir deyisle, kadinlarin durumuna iliskin tahlilinde biitiinsel bir erkek egemenligi
elestirisi yapma yoniinde 6nemli adimlar atan Tristan, kadinlarin kurtulugu konu-
sunu biitiinsel ve kendinde bir amag olarak formiile etmez ve bu konuyu genel top-
lumsal kurtulugun ve refahin gergeklesmesi icin gerekli bir ugrak oldugu él¢iide
ele alir. Bunun yaninda, kadin sorunu iizerinden “zengin sinif” kadinlarina da bir
cagri yapar ve cevrelerinde bulunan her siniftan erkegi etkileyerek iscilerin miica-
delesine katkida bulunmalarini ister (Tristan, [1843] 1986: 232). Bagka bir deyisle,
kadin sorunu sinif béliimlenmesini agan bir sorundur, ancak tam da bu 6zelligiy-
le tist stniflarin bir kisminin is¢i sinift miicadelesine dahil edilmesini saglayabilir.

B. Fransa Gezisi (1843-1844)

Is¢i Birligi, 1843'te dére bin niisha olarak basilmusti. Bu rakam, dénemin siyasi
brogiirlerinin genellikle bes yiiz ve iki bin adet arasinda basildigi diisiiniiliirse, sa-
siruct derecede biiyiiktiir. Brogiiriin 1844 yilinda (upki ilk bask: gibi, toplanan ba-
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gislarla) yapilan iki yeni baskist ise 10.000%r adet basilacakur. Tristan’in kitabinda
verdigi sayilara gore ([1843] 1986: 142). Kitabin yayimlandigi donemde Fransa’da
2 milyon kadin ve 5 milyon erkek isci vardi. Yazar kitapta ortaya koydugu projeyi
etkin ve hizli bir sekilde hayata gecirme amacindaydi, bu dogrultuda fikirlerini ge-
nis bir cografyadaki isci gevrelerine tanitma amaciyla 1843-1844’te bir Fransa yol-
culuguna gikti. Yine ayni donemde mektuplagma yoluyla da igci gevrelerine ve do-
nemin sosyalist teorisyenlerine ulasma olanag: buluyordu (Cross, 2004).

Tristan’in Fransa yolculugunda tuttugu notlar, élimiinden sonra yayinlan-
mustr. Yazarin Fransa yolculugunu Js¢i Birligi’'nin yazilmasindan hemen son-
ra, 1843 yili baginda planladig: anlagilmakeadir (Tristan, [1843-1844] 1973: 19,
18/03/1843 tarihli girig). Tristan bu dénemde, 6nceki yazilarinda hikim olan Ka-
tolik y6nelimden uzaklamig ve yerlesik Hiristiyan teolojisine gore aykir: sayilabi-
lecek bir dinsel-mistik diigiince benimsemigtir. Tristan bu donemde giinliiklerin-
de ve 6zel yazigmalarinda “Tann” kelimesini ¢ogul sekliyle yazarak kullanur, bu ge-
kilde, Hiristiyan dgretisinin Kutsal Ugleme’si olan Baba-Ogul-Kutsal Ruh yerine
Baba-Anne-Embriyo seklinde yeni bir tiglemeye auf yapar. Fransa yolculugu tizeri-
ne gezi notlari okundugunda, Tristan’in kendine “Tanrilar” tarafindan 6zel bir go-
rev verildigi fikrinde oldugu anlagilmaktadir. Eyliil 1843’te Bordeaux sehrine yap-
ugy ilk yolculukta bir hayal kirikhigina ugramus, bu sehrin iscilerini Paris igcilerine
kiyasla ¢ok daha ihtiyath ve kapali bulmugtu, bununla birlikte, giinligiinde onlan
“egitmesinin” miimkiin oldugunu belirtiyordu. Bu noktadan itibaren Mesihgi an-
layisin giinliiklerde hikim olmaya bagladig: goriilebilir: Tristan “yiice bir misyon”
sahibidir, “Rehber-Kadin”dir ve iscileri icinde bulunduklar: sefaletten kurtaracak-
ur (Tristan, [1843-1844] 1973: 35, 29/09/1843 tarihli giris; 71, 11/05/1844 tarih-
li girig). Bunun yaninda, yapug; gezilerde kamusal otoritelerle kargi kargiya kalma-
mak amacindadir, gidecegi sehirlerde ilk olarak valilige giderek devrim propagan-
dasi yapma amacinda olmadigini sdyleyecegini not eder.

Bir siireligine Paris’e donen Tristan, Nisan 1844’te yeniden bir yolculuga ik,
yedi aylik bir seyahatin ardindan 14 Kasim 1844’te Bordeaux’da tifo nedeniyle 6le-
cekti. Tristan, bu yeni yolculugunu giineydogu y6niine dogru yapu ve Auxerre, Di-
jon, Chalon, Micon sehirlerini gecerek Fransa’nin en biiyiik sehirlerinden Lyon’a
ulagtr. Gezinin en 6nemli ugraginin Lyon oldugu sdylenebilir, keza yazar kentte yo-
gun bir sekilde bulunan igci niifusunu yetkinlikle gozlemleyebilmek icin iki ay bo-
yunca Lyon’da kald: (Blanc, 1845: 46). Is¢i Birligi'nin iigiincii baskisi da Lyon’da
yapildi. Tristan daha sonra giineye dogru ilerleyerek Avignon, Marsilya, Toulon,
Nimes, Montpellier, Toulouse gibi biiyiik giiney sehirlerini ziyaret etti. 26 Eyliil
1844’te Bordeaux’ya geldi, ancak yolculugu boyunca kendini gosteren hastalik be-
lirtileri nedeniyle propaganda galigmalarina ve giinliik tutmaya devam edemedi; 14
Kasim 1844’te Bordeaux’da 6ldii.

Tristan’in gezi notlar: biitiiniiyle incelendiginde, ele aldig1 propaganda ¢aligma-
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styla esas olarak erkek igcilere ulagabildigi goriiliir. Irtibata gegtigi kadinlarin sayist
erkeklere kiyasla ¢ok daha azdir, bu durum, kadin ig¢i sayisinin erkek ig¢i sayisina
gore az olmasiyla, ve kamusal alanda kadinlara ulagabilmesinin gorece zorluguyla
agiklanabilir. Notlarda kadin kurtulugu konusunun da bir 6l¢iide geri plana itildigi
ve Birlik projesinin kurulusuna iligkin somut adimlarin yazarin baglica sorunu ha-
line geldigi anlagilmaktadir.

C. Flora Tristan’in Mirasi

Tristan’in 6liimiinden hemen sonra manevi kizi1 Eléonore Blanc? iscilere hita-
ben yazilmig bir biyografi yayinlayarak Tristan’in yagamini ve diisiincelerini ta-
nietr. Yazar ilk saurlarda iggilere sesleniyor, Tristan’in sevilen bir kisi oldugunu
haurlatiyordu (Blanc, 1845: 7). Tristan zor kogullar iginde yagamis, miicadele et-
misti; bu ve benzer kogullar, Tanr’'nin ona verdigi gorevi yerine getirmesi igin
gerekliydi (Blanc, 1845: 7-8). Cogu kadin bu zorluklar1 yagiyordu, ancak Flo-
ra Tristan’ farkli kilan, onun digerlerinin aksine bu kogullara kargi miicadele et-
mis olmasi, baskiya kargt durmasiyd: (Blanc, 1845: 8). Blanc, ilerleyen sayfalar-
da toplumsal cinsiyete dayali zor sistemiyle sinifsal sémiiriiyii ayni baghik alunda
inceliyor, zorlama, kaba kuvvet ve baskinin “giigliilerin adaleti” oldugunu belir-
tiyor, bunlarin kadinlara tiim erkekler tarafindan dayauldig: gibi, ayricalikli ki-
siler tarafindan da tiim proleterlere dayatildigini szlerine ekliyordu. Bunu taki-
ben “ayni baski altinda ezilenler”in sikdyetlerde birlesmek yerine daha cesur ¢a-
balar igin birlegmesini ve ortak bir eyleme ge¢melerini temenni ediyordu (Blanc,
1845: 13-14). Blanc bu noktada bilinglenme konusu iizerinde duruyor, ¢abala-
rin ayni amag dogrultusunda merkezilegtirilmesi gerektigini soyliiyordu. Verili
durumda, kadinlar ac1 ¢ekmekle ve algak sesle yakinmakla yetiniyorlar ve ceha-
let diizleminde kaliyorlar, erkekler ise kadinin ¢aligmak ve aci gekmek i¢in yara-
uldigini iddia ederek bu durumu yiiceltiyorlard: (Blanc, 1845: 15-16). Yaptlma-
s1 gereken, Tristan’in da diizenledigi toplantularda siklikla soyledigi gibi, cehalet
ve umursamazhigin agilmasiyds; “halkin dalkavuklara degil, yol gostericilere ihti-
yacivar’di (Blanc, 1845: 42).

Tristan'in Is¢i Birligi’'nde ve gezileri sirasinda yapugi konugmalarda, Blanc’in da
biyografik kitapgiginda dile getirdigi fikirlerin gorece genis bir 6l¢ekte yayilma-
st miimkiin oldu; fs¢i Birligi'nin iki yildan az bir siirede 24.000 adet basiimast ve
Tristan'in gabalariyla pek ¢ok kentte iscilere dagitilmasi, azimsanamayacak gelis-
melerdir. Bununla birlikte, Tristan’in projeleri kalic1 ve kitlesel bir etki yapmaktan
uzakti. Dénemin sosyalist ve komiinist diisiiniirleri ve aktivistleri de Tristan’in 6ne-
rilerine siipheyle yaklagiyordu. Etienne Cabet’ye gore Tristan gergekgilikten uzak-

9 Eléonore Blanc, Flora Tristan'in manevi kizidir. Tristan, ginliginde manevi kizini biyolojik kizina tercih ettigini belirtir,
zira "tinin yaratilari, tenin yaratilanndan daha iyidir’, manevi kiziyla da arasinda tensel bir bag olmamasi, ona olan sev-
gisinin daha derin olmasini saglamaktadir. Bkz. Tristan ([1843-1844] 1973: 131-132, 24 Haziran 1844 tarihli girig).
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u; Fouriernin 6grencilerinden Victor Considerant ise Tristan’i fazla “iitopyac1” bu-
luyordu.

Bununla birlikte, Tristan’in fikirlerinin kimi durumlarda is¢i hareketleri iizeri-
ne etkili oldugunu belirtmek gerekiyor. Toulon tersanesinde 2-9 Mart 1845’te ger-
ceklesen biiyiik grevde Toulon tersane isgilerinin Tristan'in Isci Birligi kitabindan
etkilendigi bilinmektedir. Tristan Fransa gezisi sirasinda Toulon’da da birkag giin
gecirmigti, Subat 1845 tarihli kimi resmi raporlarda da igcilerin Flora Tristan’in ya-
zilarin1 okuyarak miilk sahiplerine kargi isyana hazir hale geldigi yaziliyordu (Agul-
hon, 1977: 164).

Daniel Armogathe ve Jacques Grandjonc (1986), Karl Marx’in 1843-1844 yil-
larinda Paris’te bulunduguna dikkat ¢eker ve o dénemde geng bir gazeteci olan
Marx’in Flora Tristan ile kargilagmig olabilecegi ihtimalinden s6z eder. Ustelik
Marx’in bu dénemdeki galigma arkadagi Arnold Ruge’nin Paris’te Tristan’la goriis-
meler yapug: bilinmektedir. Her ne kadar Marx ve Tristan arasinda yiiz yiize bir
goriisme oldugu konusunda bir kanit bulunmasa da, bu dénemde Fransiz devrim-
ci yayinlarinin ¢ogunu okumus olan Marx'in Is¢7 Birligi’ni okumus oldugu tahmin
edilebilir. Friedrich Engels ise 1844 yilinda [si Birligi'ni okumus (Léwy, 2003:
81) ve Marx’la birlikte yazdig1 Kutsal Aile baghkl kitapta Edgar Bauer’in Flora
Tristan’a yonelttigi “kadinsal bir dogmatizm”in tagiyicisi oldugu yéniindeki sug-
lamalan elegtirmigtir (Engels ve Marx, 1845: 15-16). Kimi aragturmacilar Marx'in
baz1 fikirlerinin dogrudan dogruya Tristan’dan kaynaklandigini 6ne siirerler, 6r-
negin Jacqueline Russ’a gore (1987) Marx’in “proleter enternasyonalizmi”ne yapu-
g1 vurgu, Tristan’in “evrensel birlik” ¢agrisinin bir izdiigiimiidiir. Bu goriigler bi-
rer varsayim olmaktan ileri gegmemektedir. Bununla birlikte, herhangi bir dogru-
dan baglanudan s6z etmek miimkiin olmasa da, sosyalist harekette XIX. yiizy1-
lin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikacak olan kimi 6gelerin onciillerinin Flora
Tristan'in eserlerinde bulundugunu séylemek miimkiindiir. Ornegin bireyselligin
ve kismi boliinmelerin agilarak bir ig¢i sinifinin “inga edilmesi” konusuna ve sinifin
bilinglendirilmesinin 6nemine Tristan’in yapug: vurgu, ilerleyen yillarda sosyalist
hareketin 6nemli temalarindan biri halini gelecek ve Vladimir llyi¢ Lenin’in dev-
rimci 6rgiit anlayiginda 6nemli bir noktaya erisecektir.

Sonug

Flora Tristan’in kadin sorununa dair konumlanisi ve sosyalist fikirleri arasinda-
ki baglanu, gesitli agamalarda incelenebilir. Bir Paryanin Seyahatleri’nin Tristan’y
her seyden 6nce bir “romantik, yalniz 6zne”dir (McCall, 2007: 101); kadinlarin du-
rumuna (ve kendi toplumsal cinsiyetine) dair gozlemler de bu donemde bir birey-
sel farkindalik sinirini agmamaktadir. Ayni dénemde, 1830’lu yillara kadar kadin
hareketlerinin esas olarak hukuki alandaki esitsizliklerle miicadele ettigi ve temelde
hukuki esitlik taleplerini 6ne siirdiigii unutulmamalidir. Flora Tristan da 1830’lu
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yillardaki eylemlerinde her seyden 6nce boganma gibi konularda miicadele etmistir.
Isci hareketiyle olan baglanusinin zaman iginde, 6zellikle 1840 civarinda giiglen-
mesiyle birlikte, kadinlarin durumuna iliskin ¢éziimlemelerini genel bir erkek ege-
menligi elestirisi cercevesine yerlestirmeye baglamigtir, ancak bu donemden itiba-
ren esas ilgi alani is¢i miicadelesine kaymistir. Bu noktadan sonra, isgi miicadelesi
ve kadin kurtulugu konularini her ne kadar bir arada degerlendirse de, bu iki konu-
yu tam anlamiyla birbirine entegre etmesi ve bir biitiinliik iginde ele almasi miim-
kiin olmamugtir; iistelik, bu alanlari biitiinsel bir teoride bir araya getirme konu-
sunda Saint-Simon’cu kadinlarin Tristan’a kiyasla ¢ok daha bagarili oldugu s6yle-
nebilir (Rabine, 2007: 51). Baska bir deyisle, Tristan’in diisiincesinde var olan “sos-
yalizm” ve “feminizm”in eklemlenme bi¢imi, heniiz bir “sosyalist-feminizm”den
bahsedilmesi icin yeterli bir temel teskil etmemektedir. Bununla birlikte, Flora
Tristan’in sosyalizm ve feminizm tarihi agisindan 6nemi, Fransiz sosyalist hare-
ketinde anti-feminist sdylemlerin 6nemli yer tuttugu bir donemde (Fraisse, 1998:
101-102) Saint-Simon’cu kadinlarin ¢abalarini daha da.ileri gotiirerek sosyalizm ve
kadin sorunu arasinda ig tutarliliga sahip bir eklemleme yapmasindan ve bu yonde-
ki diigiincelerini pratik olarak eyleme gecirmesinden kaynaklanmaktadir.®
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Toplumsal Yeniden Uretim ve
Cinsiyetlendirilmis Bir Politik
Ekonominin insasr’

Isabella Bakker™

Cev. Demet Ozmen, Koray Yilmaz***

Bu inceleme toplumsal yeniden iiretim kavramindaki canlanmaya dikkat ¢eke-
rek, feminist politik ekonomide son dénemde yapilan bazi katkilart ana hatlariyla
ortaya koymakta ve bir kargilagtirmaya tabi tutmaktadir.! Toplumsal yeniden iire-
tim tanimlarinin ¢ogu ii¢ durum ile iligkilidir: a) Anneligin toplumsal ingasi ve ko-
sullar1 ile insanligin biyolojik yeniden iiretimi b) gecinme, egitim ve yetistirmeyi
kapsayan, emek giiciiniin yeniden iiretimi c) aileler ve akrabalik aglari iinde ta-
mamen ozellestirilebilmis ya da devlet destegi yoluyla bir dereceye kadar toplum-
sallagtirilabilmiy bakim ihtiyaglarinin saglanmasi ve yeniden iiretimi.2 1970’ler ve
1980’lerde toplumsal yeniden iiretim tarusmalari, Fordizm alunda kapitalist yeni-
den iiretimin destekgisi olarak kadinin ev i¢i emegine odaklanirken, daha yakin za-
manda bu kavrama olan ilgi kiiresel politik ekonominin neoliberal dénemini ka-
rakterize eden risk ve bakim ihtiyaglarinin toplumsal olarak saglanmasinin giderek
ozellegtirilen bigimlerini yansitmaktadir. Bir bagka deyisle, devletler kamusal hiz-
met saglamaktan geri gekildik¢e yasamin siirdiiriilmesi ve gelecek neslin yeniden
tiretimine iligkin giindelik faaliyetler giderek kadinlarin karsilig1 6denmis ve 6den-
memis kaynaklari yoluyla gergeklestirilmekte, bunun sonucunda da kapitalist pi-

Toplumsal yeniden dretimin tanimlanmasina iligkin gabalar ayni zamanda tartigmanin ilk evrelerine denk diser. Edholm,
Harris ve Young bizlere toplumsal yeniden Gretimi tarihsel ve kilturel anlamda 6zgun bir terim olarak tanimlama nokta-
sinda 6nemli bir agilim sunar. “Toplumsal yeniden tiretim“in makrodan mikroya degisenve farkli teorik soyutlama dizey-
lerine denk digen g farkh bigiminden s6z ederler: sosyal sistemlerin bir batanliik iginde zaman iginde toplumsal yeni-
den Uretimi; emek glicinin yeniden Uretimi; ve insani ya da biyolojik yeniden dretim. Bu tanimi toplumsal yeniden dreti-
min bir bGtdn olarak gergeklesmesi igin yeniden Gretimi gerekli olan temel yapilar ile iligkilendirirler. Felicity Edholm, Oli-
via Harris & Kate Young, ‘Conceptualising Women', Critique of Anthropology, Vol. 9/10, No. 3 (1977), 101-30.

Isabella Bakker & Stephen Gill (eds), Power, Production and Social Reproduction: Human In/security in the Global Political
Economy (Palgrave Macmillan, 2003), 32.
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* Cinsiyet kavrami “gender” kargihigi olarak “toplumsal cinsiyet” kavramini isaret etmektedir.
**York University, Department of Political Science
*** Marmara Universitesi, ingilizce fktisat Bolamdi, Arg.Gor.
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yasa iligkileri toplumsal yeniden iiretime giderek daha fazla sizmaktadir. Bundan
dolay: toplumsal yeniden iiretime yénelik bu canlanan ilgi, s6z konusu durumun
maliyetini kapitalist birikim sistemi analizinin merkezine yerlestirmeye ¢aligmak-
ta, aynt zamanda da boyle bir ekonomide artigin nasil bolistiiriilecegi sorulari ile
iligkilendirmektedir.

Yirmi birinci yiizyilin baglarinda kiiresel politik ekonomideki yeniden yapilan-
manin temel siireglerini agiklamaya yardimci olmasi igin feminist politik ekonomi
yazininda yer alan bir dizi kavram ve taruigmadan yararlanacagim. Caligmanin bag-
lica varsayimu tarihsel feminist politik ekonomi yaklagiminin kiiresel politik eko-
nominin degisen ontolojisini, déniigiimii zaman ve mekinin dikkate alinmadigt
soyut ve genel degisimler olarak teorilestiren daha pozitivist ve ampirist perspektif-
lerden daha iyi anlayabildigi yoniindedir.

Bu diisiince ile ilk boliim tarihsel bir yaklagimin bu iddialarini ele almak-
ta ve toplumsal yeniden iiretimdeki déniigiimleri aydinlatmak igin kapitalizm, piya-
sa toplumu ve giindelik yasam yapilari arasindaki baglanular iizerine odaklanmakta-
dir. Bu béliim yagamsal aulim (/ife forces)’ ile tiirsel canlilik (/ife forms) tizerindeki bir
iktidar ve birikim sistemi olarak kapitalizm sorununu ele almaktadir. Devlet bi¢im-
leri ve makro ekonomik yeniden yapilanma iizerine kisa bir tartigmay: takiben, ikti-
dar, iiretim ve toplumsal yeniden iiretim arasindaki bu baglantlarin temel yénlerini
anlatmak igin ¢aligma (work) ve emek (labour) arasinda bir ayrima gidilecektir.

Ikinci boliim tarih digi bireysellik kavrayisllari ile birey-toplum iligkisini komii-
nal ve kargilikls bir iligki olarak ele alan kavrayislar arasindaki politik uyumsuzluk
tizerinde durmak iizere y6netim, yénetim zihniyeti‘ ve toplumsal yeniden iiretim
arasindaki iligkiyi ele alacakur. Bu béliim, neoliberalizmin - bilhassa bireysellesti-
rilmig y6netim zihniyeti ile — toplumsal yeniden iiretimin 6zellestirilme ve yeni-
den ozellestirilmesini siddetlendirme bigimlerini incelemekte, ve bu baglamda or-
taya gikan yeni toplumsal cinsiyet diizeninin nasil gittikge kiiresel miicadelenin bir
konusu haline geldigini gostermektedir. Her iki béliim de bir yandan sermayenin
yogunlagmasi ve kiiresellesme diger yandan da toplumsal yeniden iiretim sistemi ve
giindelik yasam arasindaki diyalektigin incelenmesi ¢abasidir. Bu deneme boyun-
ca, bagkaca aragtirmalar igin 6neriler sunulmaktadir.

Tarihsellestirilmis Maddi Yagsam ve Toplumsal Yeniden Uretim

w

“Life forces® ve “life forms”, Bergson felsefesinin énemli kavramlastirmalaridir. Kavram ¢iftinin birlikte kullanimi Berg-
son felsefesini hatirlatmaktadir. Ancak yazarin bu kavramlar kullanirken Bergson‘a agik ya da ortik bir referansi yoktur.
Life torce, Bergson'daki “elan vital” kavramlagtirmasinin ingilizce kargiigi olai ak kullaniir. Aslinda kavram, Bergson'un
“L'Evolution créatrice”adli 1907 tarihli kitabinda geger. Bu kitabin 1954 tarihli Ingilizce cevirisi (gev: Arthur Mitchell) elan
vital'i “vital impetus” olarak gevirmistir. Kavramin “vital force”, “life force” olarak tercimesi de gérilmektedir. Kavram
Turkge'ye Sekip Tung (1947) gevirisi ile *hayat hamlesi* olarak girmistir. Ginumuzde ise yasamsal atilim kavramiyla kar-
sllanmaktadir. Bkz; Gilles Deleuze, Bergonculuk, gev. Hakan Yucefer, Otonom Yayincilik, 2006. [¢.n]

4 Burada yazarin kullandigi “governmentality” kavrami Foucault'nin gelistirdigi bir kavramdir. Tirkge'de geneliikle yone-
timsellik olarak kargilanir. Ancak biz burada iki kelime de olsa yonetim zihniyeti kavrami ile kargilamay! uygun bulduk.
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Giindelik Yasam

Insan varolusunun maddi kosullar ile ilgilenen Fernand Braudel’in ekonomi
tarihi, asagidan yukariya bakis ile birlikte yukaridan asagya bakigi, “aydinlauic di-
yalektik” kavramlagturmasi ile dikkat ¢ektigi, toplumsal gegekligin iki bileseni ola-
rak gormektedir. Uglemesinin 1981°de yayimlanan ilk kitabi olan Giindelik Yasa-
min Yapilarynda Braudel, cografya ve demografi, hastalik ve salgin, kitlik ve agligin
kapsamli bir aragtirmasini ve insanin bu maddi baskilara farkli beslenme, barinma
ve giyinme tiirleri yoluyla nasil uyum sagladiginin detayl bir incelemesini sunmak-
tadir. Bu insan pratikleri “toplumsal yeniden iiretimle” - biyolojik yeniden iiretim
ile birlikte bakim, giyinme, barinma ve yiyeceklerin toplumsal olarak saglanmas:
ile dogrudan baglanulidir. Sonraki kitaplarda giindelik yagam, piyasa toplumu ve
diinya kapitalizminin daha iist agamalari ile baglanulandirilmigur. Giinliik insan
pratikleri de uzun dénemli tarihsel yapilarla iligkilendirilmistir. “Olay yeginedir
ya da oyle oldugu diisiiniiliir; giindelik seyler ise tekrarlanir ve tekrarlandik¢a ge-
nellik hatta bir yap: haline gelmesi daha olasi olur.” Ayrica: “Baz1 yapilar 6miirle-
rinin uzunlugu nedeniyle sinirsiz sayida nesil iin degismez unsurlar olurlar.™ Bu
durum, toplumsal yeniden iiretim ve toplumsal olarak cinsiyetlendirilmis ig bolii-
miiniin zaman iginde farkh mekansal ve toplumsal formasyonlar arasindaki diya-
lektik bir siirecin pargast olarak anlagilmasinin yolunu isaret eder.

Bu analizde, toplumsal yeniden iiretim hane ile sinirlandirilmayip Braudel’in
agagidakilerden olusan hiyerarsik ekonomi modelinin yapisina bagh olarak olugur.

Kapitalizm
Piyasa ekonomisi
Maddi yagam/uygarlik

Piramidin tepesinde, piyasa ekonomisinin (iiretim ve titketim alanlarini bag-
layan mekanizma) ve maddi yasgamin gecimlik ekonomilerinin (Braudel’in yazdi-
g1 dénemde niifusun yiizde doksaninin kafasini meggul eden) iizerinde kapitalizm
bulunur. Kapitalizm toplumsal gruplara (tiiccarlar, finans kesimi) piyasa ekonomi-
sini manipule edecek ve esitsiz degisimin kosullarini yaratacak giicii veren yapisal
bir asimetri ile tanimlanir.”

Braudel’in kapitalizm anlayigi, kapitalizmin Marksist anlayigindan kokten fark-
lidir. Ona goére kapitalizm iiretim tarzlarinin tarihsel siralanigi iginde en son agama
degildir, tarihin dogusundan bu yana gériilmesi miimkiindiir. O, “birikimin ki-
lit sektorlerini kontrol eden stratejik noktalar: ele gegirmek igin kendini tiretimden
toptan satiga uzanan zincire yerlegtiren™ parazitik bir yapidir. Bu 6zelligine bag:

Fernand Braudel, Civilisation and Capitalism, 15th-18th Century, Vol.| (University of California Press, 1992), 29.
Fernand Braudel, On History (University of Chicago Press, 1980), 31.

Fernand Braudel, Afterthoughts on Material Civilisation and Capitalism (John Hopkins University Press, 1977), 29-31.

® N O wn

Braudel, Civilisation and Capitalism, 620ve 65.
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olarak kapitalizm ekonomik etkinligin daha alt diizeylerinin yerini almaz aslinda
ona gereksinim duyar. Ekonomi tarihi kismen piramidin agagsi ile yukarisi ara-
sindaki etkilegimin tarihi olarak, bagka bir deyisle, kapitalizmin zorunluluklari ile
maddi yagamun gereklilikleri arasindaki ya da kapitalist iiretim ile toplumsal yeni-
den iiretim arasindaki geligkili iligkinin tarihi olarak anlagilabilir.

Braudel’e gore maddi yagam, “insanin daha 6nceki tarihi boyunca kendi var-
liginin bir pargasi haline getirdigi yasgamdir.” Bu da yap1 ve aktor arasinda diya-
lektik bir iligkiyi isaret eder: maddi yagam, etkisi bize geri dénen ve davraniglari-
miz1 belirleyen tarihsel yapilar1 zaman igerisinde olugturan ve onu bigimlendiren
giindelik pratiklerden ibarettir. Onlar —eger goriinebilirse— degismez ve dogal ola-
rak goriiniir ve Braudel bu pratiklerin dayaniklihigina (la longue durée) ve nasil
‘bilingdigr’bir bigimde yerine getirildigine dikkat geker:.

“Bence insanoglu bogazina kadar giinliik rutinlere bacmugur. Devralinan
sayisiz davraniglar, biriken karmakarigik ve her giin defalarca tekrarlanan
pratikler, 6miir boyu yagamimiza yardim eden, bizi hapseden ve bizim igin
kararlar veren aligkanliklar haline gelirler.”*°

Braudel’in 6zgiin argiimaninin 6tesine gegerek, hane halki tiretimi bu tiir giin-
delik, bilingdig1 rutinler icin yerinde bir 6rnek olarak diisiiniilebilir. Boylelikle top-
lumsal yeniden iiretimin zaman igerisindeki gériiniimlerini anlamak igin bir yolu
da isaret eder. Aslinda giindelik yasamin politikasi, yasam amaglari ile (is yagamu,
aile yagamy, cinsel yagam gibi) bunlarin toplumsal ingasi arasindaki ayrimin mev-
cut bir degerlendirmesini sunar." Ozellikle feminist cografyacilar, toplumsal yeni-
den iiretimin toplumsal ve maddi iligkileri ile yerlerin ve mekanlarin dogasi ve kul-
lanimi arasindaki baglantiyr bu noktadan yola gikarak kurmuglardir. ikinci bs-
liimde bu yaklagimlar bir kez daha incelenecektir.

Braudel’in birgok degerli kavramsal katkisina ragmen, analizinde toplumsal
cinsiyeti hi¢ kullanmadig: ve [kitap] liglemesinde'* cinsiyetgi is boliimiini agtk¢a
hesaba katmadig: belirtilmelidir. Bununla birlikte toplumsal yeniden iiretimin al-
tinda yatan tarihsel dinamikleri anlamada onun maddi yagam kavramlagtirmasi-
nin bize yardim edebilecegi birkag yol 6nermeye ¢aligtim. Ornegin, toplumsal ye-
niden iiretimin belirli formlar1 hakkinda baz kilit sorular sorabiliriz: (i) toplum-
sal yeniden iiretim, diinya kapitalizminin giindelik yagam evrenine daha derin nii-
fuz etmesinin bir sonucu olarak , nereye kadar ve hangi kosullar alunda déniigmek-
tedir? (ii) Braudel’in ii¢lemesinde, diinya ekonomisinin olusumunun ii¢ diizey ya

9 Braudel, Afterthoughts on Material Civilisation and Capitalism, 8.
10 bid.s.7.

11 Henri Lefebvre, Everyday Life in the Modern World (Allen Lane, 1971) and The Survival of Capitalism: Reproduction of the
Relations of Production (Allison & Busby, 1976).

12 Maddi Uygarlik Ekonomi ve Kapitalizm, | - Gindelik Yasamin Yapilari, | - Mubadele Oyunlari, lil -Dinyantn Za-
manlan. [¢.n]
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da momentinin her birinde, toplumsal yeniden iiretim agisindan ortaya ¢ikan hi-
yerarsik sonuglar nelerdir? (iii) belki de daha temel olarak, Braudel’in giindelik ya-
sam yapilari {izerine vurgulan bizi bir yandan ge¢inme ile mekan arasindaki, diger
yandan iiretim ile ticaret, daha dogrusu sermayenin hareketliligi ile giicii arasinda-
ki baglar1 diisiinmeye itiyor — bu durumun irettigi toplumsal iliskiler dizisi kendi
icinde uyumlu mudur yoksa geliskili midir?

Bu gibi sorular, farkli bir bigimde de olsa, toplumsal yeniden iiretimin giinii-
miizdeki egilimlerini daha uzun tarihsel siireglere baglayan ve Marks, Engels ve
Gramsci’nin ¢aligmalarina dayanan ikinci bir diigiince gelenegi ile de iliskilendiri-
lebilir. Bununla ilgili iki nokta asagida kisaca ele alinacakur. Biri, Marks'in (1844
el yazmalarinda ayrinuli olarak ele alinan) tiirsel varlik ve insan olmanin anlami-
na odaklanmastyla iliskilidir. Ozellikle insanlarin diisiinme ve yaratci bir gekilde
calisma yetenekleri, bakim isinin daha giincel feminist agiklamalarinin yani sira
Gramsci’nin ¢aligmalarinda da dile getirilmigtir. Digeri ise Marks'in kapitalist bi-
rikimin kogullarini yaratmak igin bir 6n gereklilik olarak ilksel birikim ve miilk-
siizlestirme tizerine gozlemleri ile iligkilidir. Gergekten de tarihsel olarak iiretimin,
yeniden iiretimden ayrilma siireci, kiiresel politik ekonominin bugiinkii evresi ile
kargilaguirmalara yol agmaktadir. ilksel veya “6zgiin” birikim tartismast ile basla-
yacagim.

ilksel Birikim, Yeni Gitlemeler ve Toplumsal Yeniden Uretim
Caliban and the Witch’de (2004) Silvia Federici, Marks'in kapitalist iligkilerin
gelismesine temel olugturan siireg olarak ‘ilksel birikim’ kavramina yeniden do-
ner. Ilksel birikim, Marks'in Kapital’in birinci cildinde agik¢a belirteigi gibi tari-
hi 16. yy’in gitleme hareketlerine kadar giden kamusal/ortak topraklara el konma-
s1 siirecini isaret eder. Bu ge¢im araglarina el koyma/miilksiizlestirme siireci, yerel
topluluklar ve ilk iireticiler i¢in piyasada bir ticret kargiliginda onlarin emek giicii-
niin saugina bagl isgiicii kosullarini olusturmusgtur — yani kapitalist birikim siste-
minin kogulunu. Federici ise ilksel birikimi emek giiciiniin iiretiminde ve kadin-
larin toplumsal konumunda ortaya ¢ikardig: degisiklikler agisindan inceler.” O ka-
pitalizme gegisin, kapitalist toplumdaki isbéliimleri ile cinsel rollerin yapilandiril-
mug karakterini ve iiretici ve yeniden iiretici gorevlerin yeniden tanimlanmasini ta-
rif ederek feminist kuramlagtirma igin bir 6rnek olay sagladigini ileri siirer. Onun
analizinde daha temel olan ve modern ¢agin baglangicinda yiiz binlerce cadinin in-
fazinin bir agiklamasina dayanan nokta, bedenin kadinligin yapisini tanimlama-
da merkezi hale gelmesinin alunda yatan toplumsal ve tarihsel kogullar1 belgele-
mesidir. Bedenin ontolojik temelini kapitalist gelismeye dayandirmasi, onun “ya-
sam giiciiniin desteklenmesinin, emek giiciiniin yeniden iiretimi ve birikime yone-
lik yeni bir kayginin sonucundan daha fazla bir sey olmadig” yargisina ulagmasi-

13 Silvia Federici, Caliban and the Witch: Women, the Body and Primitive Accumulation (Autonomedia Pluto, 2003), 12.
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na olanak sunmugtur.'4

Onun agiklamasinda, ebeligin (midwife) toplumsal gerileyisi ve kadinlarin cadi-
lar olarak avlanmasi kadinin yeniden iiretim ve &zellikle gebelik iizerindeki kontro-
liinii zay1flatmig ve kadin bedeninin, emek giiciiniin yeniden tiretimine tabiligi igin
bir 6n gereklilik olan, kadin bedeni iizerindeki devlet kontroliinii kurumsallagtir-
mugtr. Cadilar, kapitalist patriarkal rasyonalizasyona karg: alternatif bilgi formlar:
ve ahlaka sahipti. Federici, ¢itleme hareketinin koyliiliigii ortak topraklardan ayir-
mast gibi cad1 avinin da - kadinlar1 emegin iiretimi i¢in makine gibi ¢aligmalarinin
oniinde engel olugturan herhangi bir engelden “kurtararak” - kadinlarin bedenle-
rinden ayrilmasina yol agug1 sonucuna varmigtr.”

Federici’nin tartigmasi feminist politik ekonominin daha erken katkilarin: dile
getirmekte'® ve ilksel birikimi onlarin, Marksist agiklamalarin yeniden iiretim ala-
nini oreeiigii ve dogallagurdigiyoniindeki eski kavrayislariyla iligkilendirmektedir.”
Cdliban and the Witch’in sonraki boliimiinde Federici, dikkatini neoliberal kiire-
sellesme siirecine gevirir ve bu siirecin ilksel birikimin yeni bir raundunu olustur-
dugunu ve topluluk iligkileri ile komiinal miilkiyetin en son kalinularini yok et-
meyi amaglayan bir toplumsal yeniden iiretim rasyonalitesini igerdigini ileri siirer.

“Yeni ¢itlemeleri” toplumsal yeniden iiretimin rasyonalizasyonu ve (yeni-
den) o6zellegtirilmesiyle iligkilendirme™ neoliberal kiiresellesmenin baskilarini ele
alan bir dizi baska yazarin da bakis agisidir. Ornegin, Power Production and Soci-
al Reproduction’da (2003) Isabella Bakker ve Stephen Gill toplumsal yeniden iireti-
min yonetiminin yeniden 6zellestirilmesini ve bu siirecin ilksel birikimin derinle-
sen kosullarinda kiiresel kapitalizmde sosyoekonomik sémiiriiniin alani, derinligi

14 Federici, Foucault'nun ‘biyo-iktidar’ kavrami Gzerinde agikga durur ve bu kavramin 6ldirme hakkina dayali bir iktidar
bigiminden yagam guglerinin yonetimine ve gelistirimesine dayali bir iktidar bigimine gegis kurgusunu mumkin kil-
digini iddia eder. Bununla birlikte, yasam guglerinin gelistirilmesine dayah bir iktidar bigimini kapitalizmin yukseligine
ve sermaye birikimi ile emek gucunin yeniden Uretiminin geligkili gug iliskilerine baglar. Ayni zamanda Foucault'nun
kadin ve erkek tarihlerini farklilagtinimamus bir batine indirgemesini elestirir, 6zellikle kadinlarin disiplin altina alinma-
sintn en 6nemli bigimi olan cadi avina deginmemesini elestirir. Bkz. Michel Foucault, Discipline and Punish: The Birth of
the Prison (Vintage, 1977).

15 Federici, Caliban and the Witch, 184.

16 Mariarosa Dalla Costa & Selma James, The Power of Women and the Subversion of the Community (Falling Wall Press,
1975); Margaret Benston, T he Political Economy of Women'’s Liberation (New England Free Press, 1969); Heidi Hartman,
‘The Family as the Locus of Gender, Class and Political Struggle’, Signs, Vol.6, No. 3 (1981) 366-94; Antonella Picchio, So-
cial Reproduction: The Political Economy of the Labour Market (Cambridge University Press, 1992).

17 Maria Mies, Patriachy and Capital Accumulation (Zed Books, 1986) kitabinda ilksel birikim ile cadi avi arasindaki iligkiyi
aragtirr. Mies, bu cadi avlarinin, cadilarin mulkiyetlerine el koyanlardan gergekten cadilarin yakilmasini saglayanlara ka-
dar sUrece katilan herkes igin 6zellikle karl bir parave zenginlik kaynagi olduguna dikkat geker. Bu konu Mies'in kitabi
yaninda Maria Mies, Veronika Bennholdt-Thomsen & Claudia von Werlhof, Women: The Last Colony (Zed Books, 1988)
kitabinda da ele alinir. Bu kitapta yazarlar, kadinlarin ev kadini haline getirilme, ilksel birikim gibi yollarla tarihsel olarak
vesurekli bir bigimde sémurgelestiriimesi temasini gelistirirler.

18 Buradaki parantez, bazi tarihsel baglamlarda bu etkinliklerin higbir zaman 6zel olmadigini, akrabalik ya da cemaate da-
yal oldugunu gésterir. Bu durum Polanyi'nin, pek ¢ok toplumsal yeniden tretim bigiminin, karsilikllik ve yeniden bo-
lsam iligkilerine dayandigina dair gézlemini yansitir. Bkz. The Great Transformation: the Political and Economic Origins of
OurTime (Beacon Press, 1944). Bir baska yeni gelisme, devletin toplumsal yeniden uretimde higbir zaman giglu bir role
sahip olmadigi (yani riskin koliektiflestiriimedigi) gelismekte olan ulkelerin durumuyla ilgilidir. Dolayisiyla devletin geri
cekilmesinde sozedemeyiz. Ancak, piyasanin gindelik etkinliklere giderek daha fazla sizdigini soyleyebiliriz.
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ve kapsamindaki genel aruy ile iligkisini agiklar. Burada yeniden 6zellestirme 6zel-
likle daha yoksul iilkelerde temel gecim mekanizmalarinin y6énetiminin yani sira,
hanehalki, devlet ve sosyal kurumlarla iligkili d6rt degisimi icermektedir. Birinci-
si ikili bir 6nem arz eden toplumsal yeniden iiretimin yeniden 6zellestirilmesi ile
ilgilidir: biri toplumsal yeniden iiretimin igleyisinin onun “dogal olarak” ait oldu-
gu yere, haneye donmesidir ve eg zamanli olarak kadinlarin geleneksel bakim faali-
yetlerinin giderek metalasan iligkiler igermesidir. Ikincisi toplumlarin kolektif top-
lumsal varlik fikrinden uzaklagarak bireylerin ya da ailelerin toplamina déniigme-
sidir. Ugiinciisii emegin sermayeye bigimsel (piyasa temelli) boyun egmesi/igeril-
mesinden gergek (yasam diinyasinda) boyun egme/igerilmesine dogru bir degisimi
gerektirir — yukarida belirtildigi gibi bu doniigiim ilksel birikim siireci ve toplum-
sal tedarik tizerine neoliberal saldirinin ulusagiri boyutlarini igerir. Son olarak, dér-
diinciisii gegim ve hayatta kalmanin temel meseleleri ile iligkilidir. Ornegin gida
giivenligi sorunu, giderek ekolojinin sinirlari, sirdiirilebilir tarim ve yerel kendine
yeterlilik diigiincelerinden daha ¢ok diinya piyasas: tarafindan belirlenmektedir."
Bakker ve Gill devlet bigimlerinin déniisiimii izerine daha fazla aragtirmaya ih-
tiyag oldugunu ileri siirerler. Onlara gore 6zellestirme sadece 1990’lar boyunca yo-
gun bigimde artan bir egilim olarak devlet varliklarinin 6zellestirilmesini ifade et-
mez ayni zamanda bizatihi devlet bigiminin bilegenlerinin 6zellestirilmesini ifa-
de eder. Bu degisimin iki 6nemli boyutu vardir, birincisi, toplumsal yeniden iireti-
min saglanmasi ile ilgili 6nceden toplumsallagmig kurumlarin 6zellestirilmesi (re-
fah ajanslari ve gonilliiliik sektorit), ikincisi ise yeni kiiresel citleme hareketinin
bir pargasi olarak gordiikleri ortak toplumsal miilkiyetin ¢itlenmesi veya devridir.?°
Gill ve Bakker baska bir ¢aligmada da toplumsal yeniden iiretimin yatirim ve ti-
caretin daha liberallesmis yapisi tarafindan nasil yeniden bi¢imlendirildigini orta-
ya koyarlar. Ornekler ilk olarak Diinya Ticaret Orgiitii (W TO) ve Fikri Miilkiyet
Haklari Anlagmasi’ni (TRIPS) igerir. TRIPS sadece 6zel miilkiyet haklarinin tiir-
sel varliklar (life-forms) Gizerinde yayilmasini saglamakla kalmaz ayni zamanda hi-
kiimetlerin ¢aligma ve islevlerini piyasa temelli gelisme modeli dogrultusunda yén-
lendirmek veya yeniden bigimlendirmek suretiyle bu degisimleri yasal ve anayasal
olarak geri doniilemez kilar. [kincisi GATS'in ticaret mekanizmalari, saglik hizme-
ti ile egitimi, tarim ile finansi igeren toplumsal yeniden iiretimin gereksinimleri-
ni kargilamada merkezi olan genis gapli sosyal hizmetlerin saglanmasinin degisen
kural ve standartlarina baglanmigur. GATS, yerli ve yabanci alicilarin her ikisine
de esit muamele ilkesi uyarinca, kamu sektorii ve kamu varliklarinda daha biyiik

19 Philip McMichael, ‘Feeding the World: Agriculture, Development and Ecology', in Leo Panitch & Colin Leys (eds), The
Socialist Register 2007 (The Merlin Press, 2007), 170~94.

20 Bakker & Gill, Power, Production and Social Reproduction, 18-9.
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ozellegtirilmeleri desteklemeye y6nelen gesitli mekanizmalardan biridir.?' Bu yazar-
larin tiim iddiast kiiresel politik ekonominin analizinde toplumsal yeniden ireti-
min gériinmezligini sorgulayan yeni bir kiiresellesme epistemolojisidir.22 Ugiincii-
st ki Janine Brodie bu gerilimi “gereksinim paradoksu” olarak adlandirir: neolibe-
ralizm dizginsiz piyasalarin toplumsal istikrari bozucu etkisi nedeniyle toplumsal
miidahale ihtiyacini maksimumlagtirirken es zamanh olarak devletlerin kapasite-
lerini, kurumsal destekleri ve mekanizmalar: elinden almigtir.”?® Bu paradoks top-
lumsal yeniden iiretim iizerine gelecek arasturmalarda kiiresel kuzey ve giineydeki
bir dizi devlet bigimi ile ilgili olarak agiklanabilir.

Devlet Bigimleri ve Makroekonomik Yeniden Yapilanma

Bir diger aragtirma, kiiresel makro ekonomik degisimler ve bunlarin toplumsal
yeniden iiretiminin finansmanina etkileri ile ilgilidir. Bunun nedeni mali sistemin
toplumsal cinsiyet esitligi icin 6nemli sonuglar doguracak yénde degismesidir, aza-
lan oranli vergi sistemleri yoniindeki egilimde oldugu gibi. Aragurmacilar bityiime
ile ilgili toplulagtirilmig gériinen iligkiler ve neoliberal politikalari canlandiran eko-
nomik modellere yerlesik olan yapisallagmus eril 6nyargi arasinda baglant kurarlar.
Diana Elson eril 6nyargiy: “bir toplumsal cinsiyet olarak erkegin lehine ve bir top-

924

lumsal cinsiyet olarak kadinin aleyhineisleyen bir 6nyargi”* olarak agiklamaktadur.

Bu eril 6nyargt eril i ve yagam kaliplar1 perspektifinden uygulanan politikalar an-
laminda kamu politikasinin gergevesini olugturur. Bu bakis agisindan Elson ve di-
ger feminist iktisatgilar, IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi finansal kurum-
larin neoliberal yapisal uyum politikalarinin, hane igerisindeki, toplumsal cinsiyet-
¢i is boliimii ve isgiictiniin toplumsal yeniden tiretimi ile iliskili planlanan ve plan-
lanmamig sonuglar dogurabileceginin alumi ¢izmek ¢abasiyla izini siirmiglerdir.
Makroekonomik diizeyde iicretli emegin iiretilmeyen bir kaynak olarak disiiniil-
mesi varsayimi, kadin emeginin ve 6rnegin saglik bakimindaki kesintilerin etkin-

21 Gill & Bakker,'New Constitutionalism and the Social Reproduction of Caring Institutions’, Journal of Theoretical Medici-
neand Bioethics, Vol. 27, No. 1 (2006), 35-57; Mariama Williams, Gender Issues in the Multilateral Trading System: A Manual
(Commonwealth Secretariat, 2003).

22 Ornegin Diane Elson‘a gére yeni politik ekonomide, politik iktisatin Gg sektdriinden (evigi, 6zel ve kamusal) biri olan
evi¢i sektorl neredeyse ondokuzuncu yuzyildaki kadar verili kabul ediimektedir. Bu durum, buyik 6lgide kadinin
6denmemis emeginin hesaba katilmamasindan kaynaklanan ekonomik sonuglar dogurdugu gibi, “iretken ve istek-
i bir emek guicinun saglanmasinin kosullarini zayiflatmaya” da yol agar. Diane Elson, ‘The Economic, the Political and
the Domestic: Businesses, States and Households in the Organisation of Production,, New Political Economy, Vol. 3, No.
2 (1998), 189-208. Ozellikle, kiiresellesme siireci, toplumsal yeniden dretimin maliyetlerini digsallagtirarak evici sektére
yikleyen kisitlayici mali ve parasal politikalarla, *evigi, kamusal ve 6zel sektérlerin etkinlikleri arasindaki uyumsuziugu
daha da artirmigtir” (203-4). Ashnda, sermayenin artan hareketliligi ve vergi rekabeti, sosyal harcamalarin yikunin sir-
ketlerden ve ylksek gelirli bireylerden emekgilere ve yoksullara aktarimasina yol agmigtir. Bu durum da ¢odu hikime-
ti, tasarruf onlemleri ve kamusal varliklarin 6zellestirilmesini iceren ‘kemer sikma’ politikalarina yoneltmistir.

23 Janine Brodie, ‘Globalization, Insecurity and the Paradoxes of the Social’, in Bakker & Gill (eds), Power, Production and
Social Reproduction, 46~65.

24 Diane Elson, 'Male Bias in Macro Economics: The Case of Structural Adjustment’, in Diane Elson (ed), Male Bias in the
Development Process (Manchester University Press, 1995), 3.
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liginin sonsuz esnekligi varsayimlarina yol agar. Bu varsayimlar kadinlarin emeg;i-
nin azalmig kamusal hizmet saglamanin yerini almasi ve boylece isin yogunlagma-
st ve kadinlar ve diger marjinal gruplarin ikincillegtirilmesine dayanir.?® Diinya ge-
nelinde yetmigten fazla iilkede baslayan Toplumsal Cinsiyete Duyarli Biitgeleme,
biitce kaynaklari ile bu kaynaklarin dagitum ve béliigiilmesinin sonuglari hakkin-
daki kamu politikas: kararlarina, toplumsal yeniden iiretimin goriinmeyen yo6nle-
rini katmaya yénelik bir yenilik anlamina gelmektedir.? Geleneksel makroekono-
mik modeller ve iktisat ortodoksisine kargi ¢cikan —biitce, para politikasi ve doviz
kuru rejiminin sistematik ve 6zenli analizlerini iceren -bunun gibi daha fazla ¢alis-
ma yapilmas: gerekmektedir.

Bu yondeki gabalari birbirine baglayan, sermayenin iktidan ve kiiresel erigimi
ile (kismen Diinya Bankasi ve IMF tarafindan desteklenen reformlar ve girigimle-
rin bir {iriini olan) neoliberalizm altinda diinya niifusunun biiyiik ¢ogunlugunun
toplumsal yeniden iiretim kogullarinin - biyosfer dahil - yipranmasi arasinda yo-
gunlasan bir geliski olarak adlandirdigim varsayimdir. Farkli bir sekilde ifade eder-
sek, temel aragtirma ve pratik sorular toplumsal yeniden iiretimin krizine katki sag-
layan kiiresel politik ekonomideki giiglerin yayilmasi ve sermaye birikiminin mev-
cut oriintiileri goz 6niine alindiginda toplumsal yeniden iiretimin siirdiiriilebilir
kosullarinin korunabilmesi ile ilgilidir.

Aragtirma ayni zamanda bdylesi bir kriz ile kargilagildiginda ortak davranis ge-
ligtirme ve farkli devlet bigimlerinin bu krize yonelik nasil alternatif yanutlar iire-
tebilecegi ile de ilgilenmek zorundadir. Aslinda yeni giiglerin Latin Amerika’sinda,
toplumsal yeniden iiretime odaklanan siyaset sdylemleri ve yeni pratiklerle mesgul
olan ilgi ¢ekici 6rnekler bulunmaktadir. Birgok Latin Amerika iilkesinde kadinla-
rin komguluk dernekleri yoluyla toplum refahinin saglanmasinin tarihi, toplumsal
yeniden iiretim alaninin politiklestirilmesinin bir 6rnegini sunmaktadir. Ornegin
Sili, Bolivya ve Peru gibi iilkelerde kurulan goniillii toplum mutfaklari, 1970’ler-
de baglayip 1980 ve 1990’larda yogunlagan ekonomik krize kargi hafifletici bir etki
yapmig ve devlet kanaliyla toplumsal tedarikin yoklugunda toplum ve aileler igin
temel besin maddelerini saglamigtir. Bazi yazarlar kadinlarin bu ortak ¢abalara ka-
tliminin 6zel alani politiklestirdigini ve beceriler, toplumsal iletisim aglar1 ve top-
lumun igleyisi ile iligkili bir amag¢ duygusu yaratugini ileri siirerler. Bu faaliyetler
toplumsal tedarik sorumlulugu ve toplumsal tedarikin dogasi hakkinda daha esas-
It sorular da dogurmaktadir.?”

Toplumsal cinsiyet ve refah devleti literatiiriiniin hélihazirda tanimladig; gibi,
Iskandinav iilkelerindeki piyasa ve devletile ilgili kurumlar, toplumsal yeniden iire-

25 Bkz ornegin, Isabella Bakker, The Strategic Silence: Gender and Economic Policy (Zed Books, 1994); Ingrid Palmer, ‘Public
Finance from a Gender Perspective’, World Development, Vol. 23, No. 11 (1995), 1981-6.

26 See http//www.gender-budgets.org.
27 Shahra Razavi, The Political Economy of Care in a Development Context (UNRISD, 2007).
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timin 6nemli bilesenlerini meta olmaktan ¢ikarmak ve emek piyasasindaki iicret
farklhiliklarini baskilamanin propagandasini yiiriitmektedir. Aksine kapitalizmin
daha neoliberal formu ise, sermayenin miilkiyet haklari ve hareketliligine odakla-
nir ve toplumsal yeniden iiretim igin devletin goreli olarak sinirlanmug bir yeniden
dagiumc miidahalesi ile tanimlanir, béylelikle esitsizlik giderek yogunlagmakta-
dir. Bu tartugmanin baginda ileri siiriildiigi gibi ikincisinin toplumsal yeniden iire-
timin daha 6zel bigimlerine neden olmasi daha yiiksek bir ihtimaldir. Her iki rejim
de toplumsal yeniden iiretimin uluslararasilagma derecesini gosteren farkl diizey-
lerde ve tiplerde goglere yol agacak, gog alan ve veren her iki iilkede de ev-igi deste-
ge dayali toplumsal tedariki gesitlendirecektir.?®

Neoliberal kapitalizmin bu bagibos formu, boylece kiiresellesmenin yogunlagti-
g1 bir dénemde toplumsal yeniden iiretimin ingasinda yerel ve ulusagiri toplumsal
giigler arasindaki diyalektik ile ilgili bir dizi araguirma sorusuna neden olmakradir.
Bu toplumsal yeniden iiretim sorusunu sadece kargilagtirmali politik ekonominin
degil ayni zamanda sosyoloji, beseri cografya, heterodoks iktisat ve diyalektik ant-
ropolojinin de giindemine simsiki bir sekilde yerlestirmektedir.

Galisma ve Emek Ayrimi

Bu boliimde ele alinacak son konu ¢aligma ve emek ayrimini merkeze almak-
tadir. Bu ayrim, biitiiniiyle kapitalizm tarafindan dolayimlanmayan bir toplumsal
yeniden iretimin formiile edilebilmesini, dolayisiyla alternatif toplumsal yeniden
iiretim sistemlerinin aragtirilabilmesini miimkiin kilar.?’

Marks, Gramsci ve Margaret Radin gibi feminist yazarlan izleyen Bakker ve
Gill’a gore, tiretim ile ilgili genel mesele, ¢alismanin toplumsal ve dogal diizen ara-
sindaki iligkilere genis anlamda aracilik etmesi ve insanin teorik ve pratik etkinli-
gini birlestirmesidir. Aksine emek ise ¢aligmanin belirli bir boyutudur. Bu durum
kapitalizmde ig¢ilerin yabancilagmasi ve sermayenin artuk emege ticretli emek ku-
rumu yoluyla el koymas: ile karakterize edilir. .

Bu siirecin 6nemli yénlerinin modern kékleri, toplumsal yeniden iiretimden ay-
rilmig meta (emek ve mallar) piyasalarinin tarihsel gelisiminde izlenebilir. Bu oku-
mada emegin metalagmasi, iscilerin potansiyellerini ve yarauci kapasitelerini bir
aragsalliga indirgeyerek, insan 6zgiirligiiniin avantajlarini ve onun nesnellegtiril-

28 Jean Pyle, ‘Globalization, Transnational Migration and Gendered Care Work: Introduction’, Globalizations,Vol.3, No. 3
(2006), 283-95.

29 Feminist Ekonomi'de Tony Lawson, Sandra Harding, Dru Barker ve digerleri arasinda elestirel gergekgilik ve ontoloji ver-
sus epistemoloji/feminizm igindeki durug konusunda 6nemli tartismalar olmugtur (1999-2003). Lawson, feminist sos-
yal bilimler igin elestirel gergekgi bir ontolojinin gerekliligini savunmustur; ve su elestirilerle karsilagmistir: (a) insan ihti-
yaglarinin ortak oldugunu varsayan (Nussbaum) ortak bir insan dogasi kurgusu, 6zellikle bilimin varolaniktidar yapila-
rina karsikor oldugu durumlarda f arkliliklar evrensellestiren baskici bir dile donismektedir; (b) ekonominin de bir s6y-
lem oldugu ihmal editmektedir ve (c) insanlarin hedefleri ortak ise bu ortakligin temelinin neye dayandigi agk dedil-
dir — gikarlara mi, ihtiyaglara mi, gidilere mi? Harraway marjinalize olmug géruslerin gerekli oldugunu iddia eder. Bu-
nun nedeni bu goruslerin epistemolojik olarak ayricalkl olmasi degil, feminist objektivite igin gerekli olan baglanti ve
agihmlan sunmasidr.
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mesini kar birikiminin bir aracina dénistiiriir. Boylece 19. yiizyilda piyasa toplu-
munun ve sermayenin diizeni altnda bir meta haline gelen iicretli emegin yaraul-
mastyla geligkili bir toplumsal ontoloji ortaya ¢ikmigtir. Bu tiir emek yabancilagmig
emektir. Bundan dolay: toplumsal yeniden iiretim siiregleri yabanci bir giice tabi
hale gelmektedir.>®

Aslinda bakim ekonomisinin toplumsal ve tiretimsel iligkilerini ele alan feminist
aragtirmacilar, bakim isinin vechelerinin, metalagma derecelerini yansitan bir siire-
cin pargast olarak analiz edilebilecegini belirtirler (Janine Radin, Sue Himmelweit,
Nancy Folbre ve Julie Nelson). Ornegin Radin’e gore caligma-emek ayrimin1 kullan-
digimizda, ¢aligma kavraminin her zaman metalagmamis bir insan fakeoriini igerdi-
gini, emek kavraminin ise tamamen metalagmig versiyon oldugunu séylemek miim-
kiin hele gelir.®! Benzer gekilde Himmelweit (6denmis ya da 6denmemis) bakim isi-
nin insan iligkilerine dayali boyutunun, ¢aliganlar: yalnizca para tarafindan motive
edilmeyen ayni zamanda galigmalarinin sonuglariyla da ilgilenen biitiin bir meslek-
ler sinifini igaret ettigini iler sirmektedir. Onun amaci ev ve ¢alisma, yeniden tiretim
ve iiretim arasindaki ikilige kargi gtkmak ve bakimin 6denmis emegin bir pargasi ol-
duguna, ¢aligmanin ise evde siiren bakim faaliyetleri icerisinde goriilmesine dikkat
¢ekmektir.?? Bu da politika alani igin 6nemli bir agihm saglamaktadr.

En 6nemlisi, Himmelweit bir yandan geliskili isteklere (bakim ve kendine yete-
bilme - maddi zenginlik ve gereksinim) sahip insanlar ortaya ¢ikaran diger yandan
insanlar hayatta kalmak i¢in miicadeleye zorlayan, onlarin zamanlarini serbest ve
yarauci galigma (mutlaka sadece bakim isi olmayan) i¢in kullanmalarint engelleyen
esitsizligin baskisini azaluc politika degisiklikleri tanimlamak taraftaridir. Biyiik
ol¢ide, ilerici toplumsal yeniden iiretim igin miicadele, her iki kaynak ve zaman
tizerindeki kontrol igin bir miicadeledir. Kamusal egitim ve gocuk bakimi gibi ku-
rumlar bu gibi olasiliklarin gergeklesmesi igin can alict 6nemdedir.

Feminist sosyal politika yazini yakin zamanda bakim rejimleri ve refah devle-
ti rejimlerinin muhtag kimselerin bakimini nasil organize edecegi tizerine odak-
lanmisur. Ornegin, Jane Jenson, sosyal politika ve bakim hakkinda iig kritik soru
sormaktadir: Bakim isini kim yapacak? Kim odeyecek? Bakim hizmeti nerede
saglanacak??® Bakicinin kimligine bakicinin bakim alanla iliskisine, bakimin fi-
nansmani ve bakimin kurumsal lokasyonlarina odaklanma, bize saglanan bakimin
mimarisi izerinde durma imkani verir. Bu ayn1 zamanda Himmelweit'in ¢aligma
ve bakimin mekansal sinirlarini agmaya yonelik kaygisina da hitap etmektedir.

Benzer gekilde Folbre, bu faaliyet tiiriiniin 6zgiliklerini - bakimin toplumsal

30 Bakker & Gill, Power, Production and Social Reproduction, 2).
31 Margaret Radin, Contested Commodities (Harvard University Press, 1996), 104.

32 Sue Himmelweit, ‘Domestic Labour’, in Janice Peterson & Meg Lewis (eds), T he Elgar Companion of Feminist Economics
(Edward Elgar, 1999), 28.

33 Jane Jenson, ‘Who Cares? Gender and Welfare Regimes’, Social Politics, Vol. 4, No. 2 (1997), 182-7.
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faydalarina ragmen, yiiksek emek icerigi hatta oldukga istikrarli verimlilik ve mali-
yetlerin biiyiik oranda kadinlar tarafindan iistlenilmesi - yansitan bir dizi politika
onerileri sunmaktadir. Bu 6neriler, bakim hizmetini saglayanlar ve alanlarin ortak
¢ikarlarini vurgulayarak ve bakim sektériinde diizenleyici standartlar: ve gozetimi
gii¢lendirerek bakim ¢aliganlari arasinda baglar kurmayi igermektedir.>* Bu baglan-
tilarin ¢ogu aragurmanin sonraki kisminda ortaya konacak olan y6netim ve yone-
tim zihniyeti sorulan gergevesinde aktarilmgtir.

Kiiresel Yonetim Cergeveleri, Yonetim Zihniyeti ve Toplumsal
Yeniden Uretim Yénetim

Federici’nin tarugmasinin gosterdigi gibi, yénetim pratiklerinde ve felsefelerin-
deki tarihsel degisimler sosyal ve politik olani yeniden diizenlemektedir.*> Daha ya-
kin bir donemde V. Spike Peterson’in miidahalesi neden yeniden iiretim ekono-
misinin kiiresellesmeye bagl degisiklikleri anlamak igin esas tegkil ettigi tizerine
Foucault’cu post yapisalci bir perspektif sunmaktadir. Onun bu yeniden kurgula-
masi, iiretim, yeniden iiretim ve onun adlandirdig: haliyle sanal ekonominin (vir-
tual economy) karsilikli etkilesimine dayanir. Sanal ekonomi kiiresellesmenin iki
vechesi ile ilgilidir: inansal islemlerin, geleneksel mal ve hizmet iiretiminden bag-
lanusiz bir bigimde geniglemesi; ve gosterge ekonomisinin® (economy of signs) artan
belirginligi — yani, siber uzay, bugiiniin enformasyon toplumu ve mallardan ziyade
gostergelerin degisimi ile iliskili sanal gergekler?” Yine de, para ve gostergelerin her
ikisi de meta olduklari, devlet tarafindan yasal olarak taahhiit edildikleri ve s6zleg-
me hukuku tarafindan yénetildikleri igin bu 6neri tarihsel materyalist bir perspek-
tiften yeniden diigiiniilebilir. Bu anlamda onlar sanal degil gergektir. Finans ikti-
darinin kapsami ve iiretimden koparilmasi yine de onun analizinin bagka bir ge-
kilde ifade edilmesi miimkiin olan 6nemli bir bilegenidir.?® Buna ek olarak 6rnegin

34 Nancy Folbre, ‘'Demanding Quality: Worker/Consumer Coalitions and “High Road” Strategies in the Care Sector’, Poli-
tics & Society, Vol. 34, No. 1 (2006), 11-15.

35 Yonetim tartismalarinda feministler, tarihsel olarak 6zgiin toplumsal cinsiyet dizenlerinin olusumuve tretim-yeniden
Uretim sireglerinin entegrasyonu Gzerinde durmuglardir. Bkz. Robert Connell, Gender and Power: Society, the Person
and Sexual Politics (Polity, 1987); Linda McDowell, ‘Life Without Father or Ford: The New Gender Order of Post-Fordism’,
Transactions, Vol. 16, No. 4 (1991), 400-19; Elisabeth Prugl, ‘Toward a Feminist Political Economics’, International Femi-
nist Journal of Politics,Vol. 4, No. 1 (2002), 31-6; Sylvia Walby, ‘Gendering the Global, Contemporary Sociology, Vol. 27,
No. 4 (1998), 326-7.

36 Peterson’da sanal ekonominin bir bigimi de estetik veya kiiltirel gostergeler/semboller degisimidir. Gosterge kavrami
bu baglamda kullaniiir. Peterson’da gostergenin politik ekonomisi, agikga sembol, gosterge ve anlam ve boylece de-
ger belirledigi disinulen kodlar aracihgiyla iktidarin nasil ¢ahgtigina iligkindir. [¢.n)

37 V. Spike Peterson, A Critical Rewriting of Global Political Economy: Integrating Reproductive, Productive and Virtual Econo-
mies (Routledge, 2003), 15-16.

38 Toplumsal cinsiyet meselelerini toplumsal yeniden uretimin maddi ve séylemsel boyutlarini giderek daha fazla kosul-
landiran uluslararasi finansal mimari ile iliskilendirmeye yonelik bazi arastirmalar vardir. Bkz. Irene Van Staveren, ‘Global
Finance and Gender’, in Jan Art Scholte & Adrien Schnabel (eds), Civil Society and Global Finance (Routledge, 2002), pp.
228-46; Diane Elson, ‘International Financial Architecture: A View from the Kitchen', Femina Politica,Vol. 11, No. 1 (2002),
26-37.
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Marieke De Goede, toplumsal olarak cinsiyetlendirilmig daginik bir yapi olarak fi-
nansin tarihsel gelisim yollarini inceleyen post yapisalci bir yorumunu sunmugtur.?

Brodie, kamu sektérii, piyasa ve ev ici alaninin ayrilig1 fikrine dayanan yéne-
timin en eski liberal rejimlerine isaret eder. Sirasiyla bu alanlarin her biri fark-
li kurallar, hiyerarsiler ve sorumluluklar tarafindan yonetilir.** Pacriarka erke-
gin ekonomik ve politik yasgamdaki konumunu ayricalikli hale getirirken, ev igi
bakim sorumlulugunu kadina yiiklemektedir. Devlet hukuku ve diizenlemeleri
bu cinsiyetgi ig boliimiinii ve erkeklerin ayricalikli konumunu giiglendirmistir ve
boylece de idealize edilmis bir toplumsal cinsiyet diizeni kutsallagtirilmigtir. Do-
layisiyla sanayilesmis iilkelerde refah devletinin gelismesi, devlet ve 6zel serma-
ye tarafindan desteklenen bir toplumsal iicreti iceren aile, ev ve isyerinin 6zgiil
bir modeline dayanmaktadir. Feministler toplumsal vatandaghgin bu ikili siste-
mine yonelik elegtirel tutumlarina ragmen, yine de vatandaglarin refahini siirdi-
ren sosyal politikalarin 6nemini onaylamiglardir. 1980’lere kadar bu vatandaglik
rejiminin ekonomik ve politik vechelerinin temelleri ve iliskili toplumsal cinsiyet
diizeni, bir meydan okunma ve ¢ogu refah devleti tizerindeki mali darbogaz bas-
kilar1 yoluyla altinin oyulmasi siirecindeydi. Hiikiimetler ve bireylerin her ikisi-
nin rolleri de toplumun mikro, makro ve orta diizeylerinde yeniden tanimlani-
yor iken toplumsal vatandaslik da yerini piyasa vatandaghgina birakiyordu. Bu
do6niigiim ayn1 zamanda toplumsal yeniden iiretimin 6rgiitlenmesinde bir degisi-
me de isaret etmektedir.*!

Makro diizeyde son dénemdeki galigmalarin béylesi sorunlari ele aldig: séylene-
bilir. Burada aragtirma, 6zellikle Sahra alti Afrika ve Latin Amerika’da olmak iize-
re birgok iilkede saglik ve egitim biitgelerini olumsuz etkileyen mali kemer sikma
onlemlerini giiglendirme egiliminin yani sira uluslararas ticaret ve yaurim anlag-
malar1 ve Keynesyen dénemin otomatik dengeleyicilerini ortadan kaldiran sinirlayi-
a1 mali politikalar tarafindan toplumsal cinsiyet diizenlerindeki bu degismenin na-
sil giderek ayngurildigini tanimlama ¢abasindadir.®? Orta diizeyde, ¢aligma gecim
saglamanin dogasinin ve yerlerinin ve ailenin yeniden ingasi ile sonuglanan, emek
piyasalarinin nasil yeniden insa edildigi, kadinlagurildig1 ve enformellestirildigine
odaklanmaktadir.®

Pek ¢ok aragtirma ise toplumun mikro diizeyinin yeniden yapilanmasi ve bu-
nun en basit diizeyde kendiligin, en karmagik diizeyde ise 6zne/vatandagin yeniden

39 Marieke De Goede, Virtue, Fortune and Faith: A Genealogy of Finance (University of Minnesota Press, 2005).

40 Janine brodie, ‘Globahzation, Governance and Gender: Rethinking the Agenda for the Twenty-First Century’,in Loui-
se Amoore (ed.), The Global Resistance Reader (Routledge, 2005), 247.

41 Isabella Bakker, ‘Neoliberal Govenance and the New Gender Order’, Working Papers, Vol. 1, No. 2 (1999), 49-59.
42 See Marta Guiterrez, Macro-economics: Making Gender Matter (Zed Books, 2003).

43 Saskia Sassen, Towards a Feminist Analytics ofthe Global Economy’, in Saskia Sassen (ed), Globalization andits Discon-
tents (New Press, 1998), 81-100.
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ingasina nasil yol agug iizerine odaklanmaktadir. Bu gerilim &zellikle toplumsal
cinsiyet ve toplumsal yeniden iiretim ile ilgili olarak gériiniir olmaktadir: Kadinla-
rin cinsiyetsiz ¢aliganlar ve rasyonel ekonomik aktérler haline gelmeleri talep edi-
licken ayni zamanda da yeniden iiretim ve bakim isi i¢in toplumsal destekler zayif-
latilmig ve 6zellestirilmis olur.%

Yonetim Zihniyeti

Bu mikro odak, yénetim zihniyeti iizerine ¢aligmalarda farkli bir bigimde or-
taya ¢ikmaktadir. Aslinda Gramsci’ci anlamda yeni bir “ortak duyu’nun inga-
s1, 6zellikle yénetim zihniyeti geleneginde yazan yazarlar tarafindan epey arag-
urilmigtur. Yonetim zihniyeti tizerine odaklanan literatiiriin biiyiik bir kismui
— Foucault’nun mirasini izleyen - bireysel (mikro) diizeyde yénetimi olugturan
unsurlarin neler oldugunu sorugturan yénetim yapilarinin otesini irdelemekte-
dir. Bu baglamda, Wendy Brown bizi neoliberalizmi basitge “istemeyerek politik
ve ekonomik sonuglar doguran bir ekonomik politika paketine” indirgeyemeye-
cegimiz, bunu yaparak bu politikalari organize eden ve ayni zamanda onlan pi-
yasanin ¢ok otesine yayan politik rasyonaliteyi ele almakta bagarisiz olacagimiz
konusunda uyarmaktadir. Neoliberalizm yénetim zihniyetinin bir formu olarak
yayildig1 zaman vatandag/6znenin ruhundan, egitim politikalarina ve imparator-
luk uygulamalarina kadar ulagan bir toplumsal analiz getirir.*® Gergekte piyasa
degerleri tiim kurumlar ve toplumsal iliskilere yayilir, onlar1 6zel sektor kurallar
ve riski (toplumsal) 6zellestirici ve yeniden yapilandirici diizenlemelere gore ye-
niden gekillendirir. Dolayisiyla politik alan insan yagaminin tiim yénlerini piya-
sa etkinligi ve rasyonalite kavramlarina tabi kilma amaciyla mikro ekonomik ras-
yonaliteye teslim edilir.“¢ Gergekte bu rasyonalitenin geligkileri ve ona karg1 di-
renigler mevcuttur.

Yonetim zihniyetinin bir bigimi olarak neoliberal egilim, agagidakileri bu sii-
recin 6nemli dinamikleri olarak soyutlayan Brodie tarafindan toplumsal yeni-
den iiretimin kilit vegheleri ile iligkilendirilmistir: ilk olarak Haraway tarafin-
dan belirtilen toplumsal cinsiyette es zamanl bir yipranma ve yogunlagma; ve
Brodie’nin “sisteme dair problemlerin sorumluluklar: iizerlerine yiiklenirken, bi-
reylerin toplumsal aglar ve desteklerden adim adim ¢ikarilmasi” olarak isaret et-
tigi es zamanli 6zerklesme ve sorumlulagma talepleri.¥” Ilk gerilim bir yandan
toplumsal cinsiyetin politika yapimindan neredeyse silindigine ve taleplerin te-
meli olarak megrulugunu yitirdigine isaret eder, kadinlarin yeniden iiretim eme-

44 Brodie, ‘Globalization, Governance and Gender’, 251.
45 Wendy Brown, Edgework: Critical Essays on Knowledge and Politics (Princeton University Press, 2006), 38-9.

46 Thomas Lemke, 'The Birth of Bio-Politics: Michel Foucault’s Lecture at the College de France on Neoliberal Govern-
mentality’, Economy and Society, Vol. 30, No. 2 (2001), 190-207.

47 Brodie, ‘Globalization, In/security and the Paradoxes of the Social, 63.
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gini en iyi bicimde bir “digsallik” olarak tanimlayan goriise yol agar. Diger yan-
dan neoliberal rasyonalizasyondan kaynaklanan toplumsal tedarikteki bogluklar
biiyiik boliimiinii kadinlarin olugturdugu ev igi ve hizmet ¢aliganlarinin ulusla-
rarasi hareketliligi yoniindeki talepleri artturmigur.

Isabella Barker yonetim zihniyetinin bu ulus agiri boyutlarimi ABD’deki yash ba-
kimi alaninda iiretilen neoliberal 6zne ve bunun Filipinler’deki go¢men bakim isgile-
rinin iiretimi ile iligkili bigimleri baglaminda inceler. Barker, ABD’de piyasa rasyona-
litesinin aileyi, yagh bakiminin ihtiyaglarini kargilamak igin kilit bir alan olarak orta-
ya koydugunu ileri siirmektedir. Arz yanl iilkelerde, Filipin devleti bakim is¢ilerinin
deniz agir1 gociinii neoliberal yénetim zihniyeti teknikleriyle aktif bir sekilde destek-
lemekte ve bu isgileri ulusal ekonomiye ciddi bir katk: yapan 6rnek vatandaglar ola-
rak tanimlama ¢abasindadir. Barker'in ifadesiyle “neoliberal yonetim zihniyeti riski
ortaklagtiran toplumsal refah programlarini kullanmaksizin ulusal baghlik tiretmeye
calisan bir biyopolitik aygittan olusmaktadir.”® Gergekte isci d6vizleri Filipinlerin en
biiyiik doviz kaynaklarindan biridir, gayri resmi tutar1 ¢ok daha fazla olan bu trans-
ferlerin 2005 yili resmi toplami 10 milyar dolar civarindadur. Filipin devletinin, kendi
tilkeleriyle baglantlarini siirdiirmelerini tegvik ederken, yurtdisina gitmeye muktedir
ve istekli olan bir niifus kesimi yetistirmesi bu yiizden sagiruci degildir.

IMF ve Diinya Bankasi, isci dovizlerini iigiincii diinyanin 6demeler dengesi
problemlerini iyilestirecek bir arag olarak ilan ederken, feminist aragurmacilar ta-
rafindan ortaya konulan toplumsal ve maddi gergeklikler olduk¢a farkli bir tabloyu
isaret etmekrtedir: zenginligin toplumsal yeniden iiretimi, 6zellikle kiiresel giiney-
den gelen bu korunmasiz isgilerden daha éncelikli bir hale getirilir.** Daha kargilas-
urmali bir aragtrma, hem gé¢ alan hem de go¢ veren iilkelerde toplumsal yeniden
tiretimin daha derin yapilariyla iligkili oldugu igin, is¢i dovizleri ve gogiin cinsiyet-
lendirilmis ve daha genis etkilerini anlamay: gerektirir.

Toplumsal yeniden iiretim ve y6netimin sorunlarina, - burada sadece kisaca
deginilecek olan- son bir katki, giindelik olan, mekan ve toplumsal yeniden iire-
tim/bakim iizerine odaklanan yazilardir. Ozellikle yerel, ulusal ve ulus agir1 diizey-
lerde haneler arasinda kaynak dagiliminda biiyiiyen esitsizlik ortaminda, insan-
larin islerini ve giinlitk yagamlarini nasil idare ettiklerine iligkin sorular, toplum-
sal yeniden iiretimin giincel dinamiklerini incelemek igin bagka bir ¢ikis noktasi
sunmaktad 1r.° Toplumsal yeniden iiretimin mekansalligina dair incelemeler, birkag
baglanu noktasi tanimlayacak, ev mekaninin iiretimi (gida giivencesi ve cocuk ba-
kimi gibi her giinkii gorevler), gevresel tahribat ve bunun ¢ocuk bedeni tizerindeki

48 Isabelle Barker, ‘Importing Care: The Transnational Dimensions of Neo-liberal Governmentality’, Center for Internatio-
nal Studies Papers, Bryn Mawr College, 2007, 10.

49 Meg Luxton & Kate Bezanson, Social Reproduction: Ferninist Political Economychallenges Neo-liberalism (McGill-Queens
University Press, 2006).

50 Helen Jarvis, 'Home Truths about Care-less Competition’, International Journal of Urban and Regional Research, Vol. 31,
No.1(2007), 207-14.
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esitsiz mekansal bilangosu ve toplum, devlet (politikalar ve uygulamalar) ve mekan
arasindaki iligkiler {izerine odaklanabilir.”!

Ek olarak, giindelik bakis agist insanlarin giinlitk yagamlarinin i¢ ice ge¢mis ya-
pisina odaklanarak, insanin yeniden iiretimini diizenleyen giiclii kurumlar arag-
tirma veya bunlar iizerine ¢aligmada bize yardimcr olabilir. Boylesi bir tistiinlitk
noktasi, diinyanin bir bolge ya da bir sehrindeki hane halklarint kargilikli aglarin
ve emek piyasasi zincirinin bir pargasi olarak birbirine baglayan ulus agir1 bakim
tarugmasiyla iligkilenmektedir.”? Yonetim tizerine bu baglamdaki aragurmalar, dev-
letler ve piyasalar arasindaki sinirlari sorunsallagtirmay: ve tiretimin, yeniden iire-
timin ve iktidarin kamusal ve 6zel bigimlerini iligskilendirmeyi gerektirir.

Son olarak burada 6l¢ek iizerine tartigmalara yeniden dénmeyecegiz.>® Bu tarug-
malar yine de, tiikketim ve yeniden iiretim siireglerinin ihmaline yol agan, iiretim
alanindan dogan devlet, sermaye ve siyaset iizerine geleneksel vurgularin sinirla-
1t hakkinda, toplumsal yeniden iiretim teorisyenleri tarafindan ortaya konulan so-
runlara iligkin kavrayig: gelistirmek agisindan 6nemlidir.

Bazi anlamlarda bu bizi ev i¢i emek tarugmalarindan daha 6nceki degerlendir-
melere geri gotiirmektedir ama ayni zamanda Braudel tarafindan ortaya aulan giin-
delik yagamin tarihsel maddeci kavraniglarini da harekete gegirmektedir. Bu aym
zamanda Marks’in ilk defa sanayi kapitalizminin saglamlagurilmasi ile baglanuli
olarak dile getirdigi, liretimin yeniden iiretimden zorla siddetli ayrigmas: anlariy-
la iligkilidir. Polanyi’nin haurlatug: gibi, tam da emek giiciinii olugturan miilkstiz-
lestirme dayatmasi, yeniden iiretimin 6nemli yonlerini toplumsal olarak daha siir-
diiriilebilir bir bi¢ime yeniden oturtma arayigindaki toplumsal giiglerin benzer bir
hareketinde kargi ¢ikilmigtir. Toplumsal yeniden iiretimin bugiinkii igerikte ana-
litik temelli bir analizi, “yukaridan dayaulan” “agagidan direnglerle” kargilanan -
Polanyi’nin safi iitopya dedigi 19. yiizyilin kendi kendini diizenleyici piyasa siste-
mine bir tepkiden, toplumsal yeniden iiretimin 6nemli veghelerini 6zellestirme ve
piyasalagtirmaya dogru bir hareket ortaya koymaktadir.

Sonug

Bu deneme toplumsal yeniden iiretim analizleri farkli ¢ikis noktalarina daya-
nan giiniimiiziin baz: feminist politik iktisat diigiinceleri tizerine bir inceleme orta-
ya koymustur. Bu inceleme, toplumsal yeniden iiretim ve cinsiyetgi is boliimiiniin
zaman iginde nasil anlagildig: iizerine bir degerlendirme ile bagladi. Onerilen tarih-
sel bir bakis agis1, kapitalizmin giindelik yagam yapilarina daha derin yayilmasinin

51 Cindi Katz, The State Goes Home: Local Hyper-Vigilance of Children and the Global Retreat from Social Reproducti-
on', Social Justice,Vol. 28, No. 3 (2001), 47-56; Sallie Marston, ‘The Social Construction of Scale’, Progress in Human Geog-
raphy, Vol. 24, No. 2 (2000), 219-24.

52 Jarvis, 'Home Truths',

53 Brian Marks & Sallie Marston, ‘Progress or Regress?', Progress in Human Geography, Vol. 29, No. 1 (2005), 1-4.
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gozler oniine serilen sonuglar hakkinda sorular sorma becerisi gostermektedir. Bu
ilk béliim iiretim araglarinin toplumsal yeniden iiretim araglarindan ayrilmasinin
tarihsel siirecinin, bazilarinin adlandirmastyla “yeni gitlemeler” tarafindan sembo-
lize edilen, siiregelen bir olaylar dizisi oldugunu ileri siirmektedir. 1600’lerde kéy-
lillerin ortak otlaklarindan ve giftlik arazilerinden ¢ikartilmasina benzer bigimde,
bugiin diinyanin her yerinde giinlitk, maddi yagami ayakta tutan pek ¢ok dinamik,
devlet ve 6zel aktorler tarafindan, érnegin yerel fikri miilkiyet haklarina el koyma-
ya ve sosyal hizmetleri 6zel ¢ok uluslu girketlere agmaya hizmet eden ticaret ve ya-
urim antlagmalari yoluyla 6zellestirilmekte ve ele gegirilmektedir. Braudel’in mad-
di yasam, piyasa ekonomisi ve kapitalizm iizerine yazdiklarini haurlatarak, ekono-
mik faaliyetin daha diisiik diizeylerinin (maddi yasam, piyasa ekonomisi) gereksi-
nimleri ve kapitalizmin zorunluluklar: arasinda diyalektik bir iliski oldugunu ileri
sirdiim. Braudel iiretimden ziyade birikimde uzmanlasan biiyiik sirketlerle ilgile-
nir. Gergekte, kapitalizm iiretim ve yeniden iiretim iizerinde bir iktidar olarak an-
lagilmaktadir.

O halde Braduel’i bir bakis agisindan temel hipotez, bir iktidar ve degisim sis-
temi olarak kapitalizmin, ekonominin diger bigimleri yani piyasa ekonomisi ve
maddi yasam iizerinde yayildig: ve genisledigidir. Bu hareketin bir sonucu, femi-
nist politik iktisatgilar ve felsefeciler arasinda, maddi yagami emek ve ¢aligma kar-
stthgr noktasindan diisiinmeye yoénelik bir ilgi arusidir. Kapitalizm altunda emegin
metalagmasi, hem sermaye tarafindan iicretli isgiden bir arugin ¢ekilmesi hem de
yasamini siirdiirmek icin gerekli olan gecim araglarindan koparilmis iggilerin ba-
gumlilig1 tarafindan karakterize edilir. Bunun anlami toplumsal yeniden iiretim
siireglerinin metalagma ve yabancilagmanin bu bigimine tabi olmasidir. Kapitalist
ticret-emek iligkisi ile yeniden iiretimin maliyetleri hane ve aileye digsal hale geti-
rilmis veya isgilerin iicretleri yoluyla gergeklestirilmeye birakilmugur. Ikinci Diinya
Savagi sonrasi donemde kalkinmaci ve refah devletleri aile ticreti ve refah yapilan
yoluyla bu gerilimi az ¢ok dengelemislerdir ama neoliberalizmin gelisiyle, toplum-
sal yeniden iiretim yeniden 6zellestirilmigtir. Caligma ise toplumsal ve dogal diizen
arasindaki iligkilere aracilik eden bir faaliyettir, yani yaratci olabilir ve metalagma-
mug bir unsur igerir. Bu nedenle baz1 yazarlar egitim ve ¢ocuk bakimi gibi toplum-
sal yeniden iiretim ve bakim igin ¢aligmanin 6nemli vechelerinin, kapitalizmin zo-
runluluklart digindaki her bir zaman iizerinde daha fazla kontrol imkani ve 6nemli
bir toplumsal kaynak hedefi sundugunu ileri siirerler. Onlar kapitalist zorunluluk-
larin toplumsal yeniden iiretimin gegitli iligkileri izerine yayilimini sinirlayan yeni
bir toplumsal yeniden iiretim siyasetini savunurlar.

Ikinci boliim toplumsal yeniden iiretim kavramiyla iliskili olarak yonetim fel-
sefesinin bazi yonlerini gozden gegirerek bu degerlendirmeleri gelistirir. Neolibe-
ralizmin, insan yagaminin tiim yonlerini piyasanin verimlilik ve rasyonalite kriter-
lerine gore yeniden gekillendirmek amaciyla, tiim toplumsal iliskilere ve kurumla-
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ra yayilan piyasa degerleri vasitasiyla belirli bir rasyonalite sundugu iddia edilmek-
tedir. Bu, toplumsal yeniden iiretim bakis agisindan sistemik problemlerden kay-
naklanan sorumluluklarin bireylere, 6zellikle de kadinlara yiiklenmesi anlamina
gelmektedir. Ayni zamanda, devletleri karg1 kargiya getiren taleplerin temeli olan
toplumsal cinsiyetin megruiyeti ortadan kaldirilir, boylelikle kadinlarin emeginin
¢ogu bir “digsallik” - ne karlar ne de maliyetler anlaminda kamu politikas: igin
onemli bir sorun olarak gériilmeyen bir faaliyet - haline getirilir. Toplumsal yeni-
den iiretim faaliyetlerinin bu gekilde siiren rasyonalizasyonuna ragmen, giderek iic-
retsiz calismanin yayilmasi ve ev ici ve hizmet igcilerinin ulus agiri hareketleriyle
kargilansa da gegimin ve bakim isinin gereksinimleri devam ediyor. Bundan dolay:
bu ¢aligma Filipin devletinin gé¢men bakim iggileri iiretimi tizerine bir alan ¢alig-
masina dikkat ¢ekerek, yénetim zihniyetinin ulus agir1 boyutlarinin bir bélimiini
incelemigtir. Bu emegin arzi da talebi de yapisal uyum ve neoliberal piyasa rasyona-
litesinin bir yan iiriiniidiir. Ikinci boliimdeki son tartigma toplumsal yeniden iire-
tim ve “giindelik”- giinlitk yagamlar1 baglaminda insanlarin iicreti ve iicretsiz isle-
rini nasil idare ettikleri- ile iliskilidir.

Bu ¢alisma boyunca, i¢inde bulundugumuz kiiresel yeniden yapilanma déne-
minde bir toplumsal yeniden tiretim yaklagiminin bir takim sinirhiliklar: igerisinde
gelecek aragurmalar igin bazi potansiyel sorular iiretildi. Sonraki herhangi bir ¢alig-
ma agagidaki temel sorularla yiizlesmek zorundadir : (i) kim igin ve neyin yeniden
tiretimi? (ii) ne sebeple ve hangi sonuglarla ve (iii) toplumsal yeniden tiretimi déniis-
tiren, hakim uygulamalara alternatifler nelerdir ve bu alternatifleri daha fazla gii¢
ve demokrasi igin umut haline getiren nedir? Bu sorularin, toplumsal yeniden iire-
timdeki d6niigiimleri, tarihsel, politik ekonomik ve séylemsel bigimleri ile birlikte,
her ii¢ analiz diizeyinde de (mikro, orta ve makro) sorunsallagtiran bir igerikte ele
alinmas: gerektigini ileri siirmekteyim. Il

Notlar

Kate Bezanson, Janine Brodie, Julian Germann, Stephen Gill, Adrienne Ro-
berts, Hasmet Ulluorta ve derginin editorlerine degerli yorumlar: igin tesek-
kiir ederim.
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Kadin Emegi Nasil Degersizlesir?
Enformel Alan ve Ataerkilligin Eklemlenme
Mekanizmalari: Bilingli Saklama ve Saklayarak
Degersizlestirme

Reyhan Atasi Topcuoglu®

Giris

Kadinlarin ¢aligmalarinin ve iirettiklerinin neler oldugunun gésterilmesi, bu
emegin ve ¢aligmanin degerinin ortaya konulmasi kadin hareketinde 6nemli bir
miicadele alani olagelmistir. Ciinkii kadinlarin sosyal ve ekonomik kusatlmighgy,
geleneksel algida kadinhiga bigilen toplumsal rol ve degerlerin ¢ilekeslikten 6nem-
sizlige uzanan dizisinin temelidir. Kadin emegini anlamaya ve onun toplumda na-
sil_kullanildigini belirleyebilmeye yonelik ¢alismalar igin, ataerkillik ve kapita-
lizm iki 6nemli analiz ergevesi olagelmistir. Kadin emegine feminist yaklagimlar,
1970’lerden beri ataerkillik ve kapitalizmin kadin emeginin kullanimini nasil ge-
killendirdigini agiklamaya ¢aligti. Marksist feminizm, dogdugu Marksist tartigma-
larin etkisiyle toplumsal cinsiyetin kapitalizmin dinamikleri tizerinden analiz edi-
lebilecegini savundu. Sadece kapitalizmi agirlik merkezine koyan yaklagimla, ta-
rihsellik ve cograh genislik icinde toplumsal cinsiyetin benzer 6zelliklerini oku-
yarak ataerkilligi teorize etmek pek miimkiin olmadi. Daha sonra sosyalist femi-
nizmle bu agilima dogru yol alinmigtr. Sosyalist feministlerin tartigmalari kimile-
rine gore, Clara Zetkin, Margaret Bestin, Peggy Morton gibi kadinlarin énciiliigii-
nii ettigi Marksist feminist akimin iginde siniflandinlsa da, literatiirde Marksist ve
Sosyalist feminizm ayrimu sik¢a kargimiza gikmaktadir (Eisenstein,1981; Ehrenre-
ich, 1976; Gimenez 1998; Ramazanoglu,1989; Tong, 1989; Vogel, 1995).

Literatiirde gecen bu ayrimin nedeni aslinda ayni dertlerden kaynaklanan tarug-
malar oldugu icin bir birinin devamu niteliginde diigiiniilmesi de olasi olan- Mark-
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sist ve sosyalist feminizm teorik modellerindeki temel bir ayrimdir. Marksist femi-
nist tartigma, kadinlarin durumunu kadin emeginin gerek ev iginde gerekse isgii-
cii pazarindaki konumuyla, bu konumuysa kapitalizmin dinamikleriyle agiklama-
ya galigmugtir. Bu yaklagim feministler tarafindan (Eisenstein,1981; Hartman,1981;
Ramazanoglu,1989) elestirilmistir. Sosyalist feministler bu analitik yaklagimi ge-
sitli agilardan elestirmis ve kadin emeginin ancak hem ataerkilligi hem kapitalizmi
agirlik merkezi alan bir gercevede ele alinabilecegini savunmugtur.

Zaman iginde sosyalist feministler toplumsal cinsiyet gergegini ve 6zelikle de
kadin emegini hem kapitalizm hem ataerkillik iizerinden okumay: tercih ettiler. Bu
tartigma, ataerkillik ve kapitalizmi birbiriyle iligkili iki sosyal yap1 olarak ele alip,
gergekligi bu iki yapidan yola ¢ikarak anlamamiza yarayacak bir kuramsal gerge-
ve olugturdu. Ancak ataerkillik ve kapitalizmin nasil beraber galigtig1, ya da haya-
un iginde nasil i¢ ige gegtigi hala tizerinde ¢aligmamiz gereken bir konu olarak kar-
sitmizda durmaketadir.

Bu makale, sosyalist feminist teorinin ataerkillik ve kapitalizm nasil eklemle-
nir sorusuna cevap arama siirecine katkida bulunmay1 amaglamaktadir. Makalenin
amaci, enformel alanda, ev eksenli galigma gibi yaygin ve kadin emegi yogun bir
¢aligma bigimi 6zelinde, kisacasi pratikte ataerkillik ve kapitalizmin nasil birbirine
eklemledigini analizlemek ve sosyalist feminist tartigmaya iki kavram 6nerisi getir-
mektir: “Bilingli saklama” ve “saklayarak degersizlegtirme”

Belirtmek gerekir ki toplumsal cinsiyet toplumun kadinhiga ve erkeklige atfet-
tigi deger ve yargilardir. Toplumsal cinsiyet uyarinca kadinlarin ve erkeklerin igine
girmek zorunda birakildiklari kaliplar degisebilir, daha adil ya da daha kau olabi-
lir. Bunlara farkli toplumsal cinsiyet rejimleri diyebiliriz. Bu ¢aligmada ataerkillik
derken, toplumsal cinsiyetin eril olanin yiiceltilmesine, dolayisiyla eril olmayanin
agagilanmasina ve gormezden gelinmesine dayali, miilkiyetle i¢ ige 6riilmiig, bir-
cok kiiltiirde var olan, zaman ve mekéin uyarinca baski mekanizmalari degisse de
ozii degismeyen, temel, i¢sellestirilmis bir sosyal yapi kast edilmektedir. Toplum-
sal cinsiyeti okuyabilmek, kadinlik ve erkeklik olgularinin toplumsalligin gérebil-
mek, bunlarin giinlitk hayatimizda bir dizi kabul edisler, ola gelisler, bask: ve zor-
lamalar olarak kargimiza dikildigi, hatta benligimize bile sindigi gergegiyle bir he-
saplagma siirecidir. Bu hesaplagmada, emege ve emegin cinsiyetlendirilmesine ilig-
kin bilgi birikiminin temel bir yeri vardir. Ozellikle sosyalist feminizmin bize sun-
dugu ikili analiz gergevesi bizlere hayaun iki temel yapisina odakli dinamik bir dii-
siinme alani sunmaktadir. Bu alanda, farkli kadinlik hallerinin farkli emek siireg-
lerini tartigabiliriz.

Cesitli feminist akimlar tarafindan, Marksist feministler, toplumsal cinsiyeti,
burjuva is¢i sinifi ikiligi izerinden kurgulayip, kadinlar: erkekler tarafindan ezi-
len yekpare bir sinif olarak diisiinmekle elestirilseler de (Bora, 2005), gelistirdikleri
kavramlar hem kadin emegini anlamakta yardimcidir; hem de feminist diigiince-



Kadin Emegi Nasil Degersizlesir?

nin nasil evrildigini, kadinhigin ve farkl kadinlik deneyimlerinin nasil yavag yavag
farkina varildigini ve kavramsallagurildigini gérmemiz agisindan zenginlestirici-
dir. Analitik mesele, sadece ataerkillik - kapitalizm iliskisi kurgusunu basitge kabul
edip etmemekte diigiimlenmez; ayni zamanda bu kurgunun ortaya koydugu kav-
ramlarin ve analizin pratik diizeydeki islerligini sorgulamakla da ilgilidir.

Bu nedenle burada, Marksist feminizme yénelik genel elegtirilerle yetinilmeyip,
Marksist feminizmin onerileri ev eksenli ¢alismanin somutlugu 6zelinde tarugila-
cak, daha sonra sosyalist feminizm incelenecek ve ataerkillik ile kapitalizmin ek-
lemlenmesine dair yazarin 6nerileri dile getirilecektir.

Marksist feminizm kadin emeginin ev eksenli ¢alismada
kullanimini agiklar mi?

1970’lerin sonunda Marksist feministler, isgiicii pazarinin yekpare bir yap: de-
gil toplumsal cinsiyetle boliinmiig bir pazar (Barrett ve Mclnstosh, 1980) oldugunu
soyleyerek, kadinlarin emeklerinin kargiligini alamama hallerinin kurumsalligina
dikkati gektiler. Bu toplumsal olgu Beechey (1977; 1978) tarafindan “pargalanmug
isglicli pazan” olarak adlandirildi. Beechey’e (1977) gore, isgiicii piyasas: bir degil,
birbirinden iicret ve sosyal haklar bakimindan farkls, bir kag pazardan olusuyor-
du ve kadinlar, niteliksiz ve 6nemsiz iglerin olusturdugu ikincil bir iggiicii pazari-
na hapsedilmilerdi. Isgiicii piyasasinin bu gifte standards, emegin cinsiyetlendiril-
mesi sonucunda kadinlarin ve erkeklerin belirli mesleklerde gruplagmasi olgusunda
da kolayca goriilebilir. Bu ayrim, daha sonralari Hakim’in ilk (1996a; 1996b) ¢alis-
malarinda “yatay ayirim” olarak kavramsallagturilmigur. Hakim sadece i kollari-
nin degil, isteki hiyerarsinin de cinsiyetlendirilmis oldugunu ortaya koymus ve bu
olguyu da “dikey ayinm” kavramiyla adlandirmigur. Bu yaklagimlar 1g1ginda en-
formel alani igverene ucuz emek saglayan ikincil bir iggiicii piyasasi, ev eksenli ¢a-
lismay: da bu ikincil pazarin i¢inde kadin emeginin kullanildig: bir yatay ayirim
pazar olarak diisiinebiliriz. Ancak bu diisiiniig, durumu tarif etse de, neden boyle
bir ayrimciligin var oldugunu agiklayamamaktadir.

Isgiicii piyasasinda kurumsallagmis ayrimciligin nedenini Bruegel (1979; 1986)
Marks'in “yedek isgiicii ordusu” kavramini toplumsal cinsiyet diizlemine yansita-
rak agiklar. Ona gore emegin cinsiyetler uyarinca ayrilmasi, kapitalizm iginde ka-
dinlar evcil ve ucuz isgiici deposu olarak konumlar. Boylece igveren ihtiyag duy-
dugu zamanlarda bu ucuz emegi kullanir ve ihtiyaci kalmadiginda onu igten atar.
Kadinlar igveren icin iiretime “son giren ilk ¢ikar” girdisidir. Avrupa 6zelinde 6zel-
likle ikinci Diinya Savagi sirasinda kadinlarin hizla isgiiciine kaulmalar, savas bi-
tip erkeklerin iilkeye ve islerine dsnmesiyle ayni hizla ¢aligmakta olduklar iglerden
¢ikarilmalari, bu duruma iyi bir 6rnektir.

Peki, kadinlarin enformel alandaki konumunu da “yedek iggiicii ordusu” ya da
buna benzer bir kapitalizm - ataerkillik isbirligiyle agiklayabilir miyiz? Kimi ¢a-
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ligmalar yedek isgiicii ordusunun igsizlikten enformel alana kaydigini (Marshall,
1985) ve kadinlarin enformel alan iginde upk: formel alanda oldugu gibi “son giren
ilk ¢ikar” prensibiyle ¢alisurildiklarini (Fernandez-Kelly, 1994) ileri siirmektedir.
Ancak, igkolu 6zelinde inceledigimizde, kadin emeginin enformel alanda gelip ge-
gici degil, temel bir fakeor olarak konumlandigini gorebiliriz (Silver, 1993). Ev ek-
senli ¢aligma 6zelindeyse ¢alisan kadinlarin sayisi yillar i¢inde giderek artmaktadir
(Delaney 1996; HomeNet 1997a; 1997b; Voladia, 2001). Bu da gosteriyor ki kadin-
lar enformel alanda ve ev eksenli ¢aligmada gegici degil kalicidir. Demek ki enfor-
mel alanin bir kisminda (6zellikle de eve kadar ihale edilebilen iiretim iginde) ka-
din emeginin kendine has ve kalict bir yeri vardir. Yani yedek ordu degildir ve “son
giren ilk ¢ikar” prensibiyle ¢alistirilmamaktadir. Daha genel olarak kadin emegi-
nin kullanim bi¢imlerini sadece kapitalist dinamiklerle agiklayamiyoruz.

Tablol. Marksist ve Sosyalist Feminizmin Analitik Cerceveleri

Marksist Feminist Yaklagitm Sosyalist Feminist Cift Sistemler
Kapitalizm Kapitalist Ataerkillik
Pazar

Bu durum Marksist feminist analizin temeli olan “ataerkilligin kapitalist iire-

tim siiregleri i¢inde yarauldig1” (Allen ve Wolkovitz, 1987:12) yani ataerkilligin ka-
pitalizmin bir yan etkisi oldugu kabuliiniin 6tesine gegmemiz gerektigini bize gos-
teriyor; ayni zamanda ataerkilligi kapitalizmin bir alt kiimesi olarak kurgulayama-
yacagimizi da. Nitekim kadinlik ve erkeklik kaliplarinin kiiltiirler iginde olugturul-
masinin tarihi, kapitalizm 6ncesine uzanmakta ve bu kaliplar sadece iiretime de-
gil hayatn pek gok farkli alanina da etki ermekredir. Iste burada bahsedilen ana-
litik fark Marksist ve sosyalist feminizm arasindaki temel ayrimi olugturur. Mark-
sist feminist anlayis gene sosyalist kadinlar tarafindan elegtirilmis, tartigma anali-
tik olarak daha geligmis bir boyuta taginmig ve sosyalist feminist birikim boylece
olugturulmugtur. '

Sosyalist feminist tartigma: Ataerkilligi ve kapitalizmi diigiinmek...
Sosyalist feminizm, Marksist feminist anlayisin sadece kapitalizmin dinamikle-
ri tizerinden agiklama gelistirme ¢abasinin sinichihigint elestirmigtir. Bu elegtirinin
en meshur metni Hartmann’nin yazdig1 “Marksizm ve Feminizmin Mutsuz Evli-
ligi” (1981) makalesidir. Bu makalesinde Hartmann, Marksist yazinin toplumsal
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cinsiyet korii oldugunu ve kadin emeginin konumunun ve ataerkilligin bu ¢abalar-
la agiklanamayacagini ileri siirer. Ataerkilligin bu sinirli anlayigiyla kadinlarin ezil-
mesinin ve alta siralanmalarinin anlagilamayacagini ve dolayisiyla boyle bir analiz-
le hayatin doniistiiriilemeyecegini ileri siirer. Hartmann (1981) ataerkilliginin iire-
tim iligkileri iizerinden olugtugunu reddeder —ki bu Engels’'in (1884) Ailenin Ozel
Miilkiyetin ve Devletin Kokeni'nde ortaya koydugu, daha sonra yukarda belirtil-
digi gibi birgok Marksist feministin farkli gekillerde gelistirdigi argiimanin reddi-
dir ve ayni zamanda Barrett ve Mclnstosh (1980), Beechey (1977;1978) ya da Bru-
egel (1979; 1986) gibi yazarlarin kullandig1 sadece Marksist kavramlarla toplum-
sal cinsiyeti okuma y6nteminin de yeterli olamayacaginin bildirilmesidir. Sosya-
list feministler ataerkilligi kapitalizmin bir yan etkisi ya da kategorisi olarak degil,
onun gibi bir altyap: olarak kurgulayarak, cift sistemler ve birlesmis sistemler teo-
rilerini geligtirmiglerdir.

Cift sistemler ve birlegmis sistemler kuramlarinin ana sorusu, iki somiirii siste-
mi olan ataerkillik ve kapitalizmin nasil birbirinden beslendigini ve birbirini nasil
tetikledigini ortaya ¢ikarmak ve bunu teorize etmektir (Delphy ve Leonard, 1992).
Bu kuramsal agilimlar, kadin emeginin toplumdaki konumunu ve degerini anlama
ve kadinlarin emek iligkileri tizerinden ugradiklari ayrimciliklart kavrama siiregle-
rinde, ataerkillik ve kapitalizmin birbirinden ayr1 ama birbiriyle iliski iginde diigii-
niildiigii yeni bir analiz gergevesi olugtururlar.

Cift Sistemler Teorisi

Bu yaklagim kapitalizmi ve ataerkilligi iki ayri sistem olarak ele alir (Walby,
1990). Sosyalist feminist tarugmayi analitik olarak iki grupta ele almak miimkiin-
diir; maddeci yaklagim ve maddeci olmayan yaklagim (Tong, 1989). Maddeci ol-
mayan yaklagim, tarugmanin buraya kadar gelen kismindan farkl olarak, bahsedi-
len iki sistemin tamamen ayrioldugunu ve ikisinin hayatn farkli alanlarini diizen-
ledigini iddia etmektedir. Buna en iyi 6rnek feministlerin psikanalize getirdigi agi-
limda 6nciilitk eden Mitchell’in (1975) Freud iizerine tarugmasidir: Mitchell’e gore,
ekonomik yagam kapitalizm tarafindan diizenlenirken, bilingalu ataerkillik tize-
rinden gekillenir. Bu tarugma, toplumda erkeklik ve kadinligin olusumunun sade-
ce bireyin diginda toplumsal bir fenomen oldugu diisiincesinin tesine geger: Top-
lumsal cinsiyet kaliplarinin, hatta algilarin ve degerlerin cinsiyetlenmesinin bire-
yin iginden de kaynaklandigini, bu anlamda birey olma siirecinde arzuyla bas etme
miicadelesindeki kisinin sikigmighginin topluma yansidigini, dolayisiyla toplum-
sal olanin bireylerin ortak dramlarini da kapsadigini ve yine toplumsal olan kalip-
larin déniip kimlik, kosul ve kural dayatmalar: iizerinden bireyi vurdugunu orta-
ya koyar. Bu nedenle 6nemlidir. Belki ataerkilligi analitik olarak tamamen bagim-
s1z kurgulamadan, erilligin ve disiligin toplumda olugmasi ve kurumsallagmasina
dair boylesi kapsamli bir tartuigma baglatmak miimkiin olmazdi. Bugiin feminist
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tarugmalarin farkli igeriklerinin zenginliklerini birlestirme agisindan daha 6zgiir
bir noktaya gelmigken, hem bireye hem topluma bu kadar i¢kin cinsiyetlenme geri-
liminin sadece bilingaltini degil, hayaun birgok alanini ve tabii ki ekonomik alani
da etkiledigini s6yleyebiliriz. Bu da bizi maddeci yaklagima ulagtirir.

Tablo2. Sosyalist feminist ¢ift sistemler kuraminda iki temel yaklagim

Maddeci olmayan Yaklasim Maddeci Yaklasim
Kapitalist Sistem Ataerkil Sistem | Kapitalist Sistem Ataerkil Sistem

Pazar

Hiskileri

Maddeci yaklagim ataerkillik ve kapitalizmi analitik olarak ayri ancak ampirik
olarak birlesik olarak kurgular (Hartmann, 1981; 1990). Yani ona gére, toplum her
iki sistem iginde birden orgiitlenir. Ataerkillik tarihsel olarak kapitalizmden eski
olsa da, bugiiniin ger¢ekligini ve kadin emeginin konumlanigint anlamaya ¢aligir-
ken onu kapitalizmden ayn diisiinemeyiz. Bu yaklagimla, Hartmann (1990) kadin
emeginin konumlandig: kisir déngiiyii soyle agiklar: Kadinlar daha diigiik ticretle
caligiyorlar, bdylece kocalarina ekonomik olarak bagimli hale geliyorlar, bu bagim-
lilik hali ev iglerini kadinlarin gorevi haline getiriyor ve kadinlarin isi olan ev so-
rumluluklari onlari iggiicii pazarinda daha giigsiiz bir konuma itiyor, bu giigsiiz ko-
numdaysa erkeklerden daha diisiik iicret aliyorlar.

Daha da somut bir diizleme gelecek olursak, bu kisir dongiiyii, 6zellikle ev tize-
rinden gekillenen yagami bir kadinlik deneyimi olarak ev eksenli ¢aligma 6zelinde
de gozlemlemek miimkiin. Kadinlar hem ev isinde hem de pazar isinde ¢alisip, bu
cifte mesai sonucunda kocalarindan ve tabii asgari iicretten ¢ok daha diisiik gelir-
ler elde ediyorlar. Delphy ve Leonard’nin (1992) deyisiyle, kadinlar hem kapitalist
hem ataerkil sémiiriiye yani ayn1 anda ¢ifte somiiriiye tabi kaliyorlar. Cift sistemler
kurami sonugta bize kadin emeginin toplumda nasil konumladigini ve kullanildi-
gin1 yorumlamada hem analitik hem kavramsal kazanimlar saglamigtir. Ancak, bu
iki sémiirii bigiminin nasil beraber ¢alistig1 teorik olarak hala bir sorudur, tartisma
giiniimiizde béyle bir agilimla da devam edebilir.

Birlesik Sistem Teorisi

Araerkillik ve kapitalizmi etkilesimli diigiinme, bu iki sistemi hayatin iginde za-
man ve mekan boyutunda birlikte iglerlikler i¢inde kurgulama ¢abalari, onlar: ta-
mamen birlesik bi¢imde kuramsallagtirabilir miyiz sorusunu da getirdi. Boylece,
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Eisenstein, Young ve Jaggar gibi diisiiniirler bu iki sistemi yekviicut olarak kuram-
sallagtrmayi denediler. Eisenstein (1981) bu iki hiyerarsik somiirii yapisinin siirek-
li olarak birbirini gerektirdigini, birbirini tetikledigini, dolayistyla bu iki sistemin
simbiyoz bir var oluga sahip olduklarini ve aslinda bir olduklarini savundu. Birle-
sik sistem kuraminin gift sistemler kuramina en derin elestirisini Tong (1989) soyle
ortaya koyar: Kapitalizm ve ataerkilligi birbirinden ayri yapilar olarak kavramsal-
lagtirmak kapitalizm icinde ataerkillikten azade bir alan oldugunu varsaymak an-
lamina gelir ki hal boyle degildir. Aslinda Tong'un bu elestirisi yerinde, ancak ek-
siktir. Bu argiimani goyle gelistirebiliriz: Evet, bu giin biiyiik bir olasilikla kapita-
lizm iginde ataerklilikten azade bir alandan bahsedemeyiz, ancak, ataerkillik igin-
de kapitalizmden degisen oranlarda azade alanlardan bahsetmek miimkiin, 6rne-
gin feodal ya da feodalite 6ncesi ya da heniiz kapitalistlesmemis toplumlar ve hat-
ta sosyalist deneyimler... Ancak, surasi muhakkak ki bugiiniin kapitalizmini anla-
mak igin ataerkillik diisiincesine ihtiyactmiz vardir. Ikisini bir kurgulamak da bir
kuramsal agilim saglayabilir.

Iki sistemin birlesik olarak kurgulandig1 bir gerceveyi yakalamak igin, Young
(1981) isboliimii, Jaggar (1991) ise yabancilagma kavramlar: tizerinden ¢aligmuglar-
dir. Young (1981) o6ncelikle sosyalist deneyimler i¢inde kadin erkek esitliginin sag-
lanamamasindan yola ¢ikarak, geleneksel Marksizmin ve Marksist feminizmin cin-
siyet esitsizliginin kapitalizmin bir sonucu oldugunu tezini reddeder. Ona gore, ka-
dinlarin sistem iginde marjinalize olmasi ve marjinalizasyonun kadinlar ikincil ve
ucuz bir iggiicii haline getirmesi kapitalizmin bir karakteristigidir. Kapitalizm ata-
erkilligin iginden sekillenen bir yapidir. Kapitalizm iggilerinin cinsiyetinin ve hatta
etnisitesinin bilincindedir ve bunu kullanir. Aslinda kapitalizm ve ataerkillik diye
iki yapidan bahsetmek yerine, bunlarinin ikisinin tamamen ig i¢e gegtigi birlesik
olarak var oldugu bir yapidan bahsetmek gerekmektedir. Young'un getirdigi cer-
ceve birlesik sistemler teorisinin 6ziinii ¢ok iyi ortaya koymakla birlikte bu sekil-
de kurgulanmis bir sistem analizi yapamamaktadir. Jaggar (1991) Feminist Politi-
ka ve Insanin Dogast adli kitabinda Marks'in yabancilasma kavraminin genigleti-
lerek farkli feminizmlerin bulugturulacag bir kuram ingasinin miimkiin oldugunu
belirtir. Ona gére Marks, iiretimi insanlari zihinlerine, bedenlerine ve diger insan-
lara baglayan bir siireg olarak gormiigtiir. Ancak kapitalizm altinda iiretim insan-
ciligini kaybetmektedir. Jaggar, (1991) Marks’s, kisinin yabancilagma deneyimini
yasamasi igin kapitalist tiretim siirecine dahil olmasi gerektigi savini ve 6ngordiigii
yabancilagma agamalarini reddederek elestirir. Ona gore, sadece iicretli bir iste ¢a-
lisanlar degil ticretsiz birer ig¢i olan kadinlar da yabancilagmay1 deneyimlemekte-
dirler. Yabancilagma toplumsal cinsiyete gore farklilagan bir deneyimdir. Kapitalist
ataerkillik ya da ataerkil kapitalizm iginde kadinlarin yabancilagmalari kendi yap-
tiklari yeniden iiretimden, analiklarindan, bedenlerinden ve zihinlerinden yaban-
cilagmalaridir. Jaggar'in ¢aligmasinda yabancilagmanin cinsiyetlenmis bir deneyim
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olmasi toplum igindeki kadinlik ve erkeklik hallerine y6nelik 6nemli bir ¢ikarim
olsa da, bu durumun kadin emeginin kullanimini nasil sekillendirdigi agiklanma-
maktadir. Buradaki kuramsal problemlerin ve yeterince agiklayici bir perspektifin
gelistirilememesinin 6nemli nedenlerinden biri de, bu projelerin, ataerkillik konu-
sundaki diisiince ve kuramsal birikimimiz heniiz tazeyken denenmesidir. Kapita-
lizm iizerine gii¢lii ve gok daha zengin bir Marksist yazin vardir. Ataerkillik yazi-
niysa, Marksist yazina oranla kuramsal olarak daha az olgunlagmigur. Bagka bir de-
yisle, diigiince birikimimiz bu iki sémiirii sisteminden birinde ¢ok daha zengindir;
kapitalizmi ataerkillikten ¢ok daha iyi taniyoruz; dolayisiyla, ataerkillik ve kapita-
lizm arasinda ortak bir gergeve kurma ¢abalarinda ve boyle analizlerde (Eisenstein,
1981; Jaggar, 1991; Young, 1981) ataerkillik yeterince agiklanamiyor.

Bu durumda, birlesik sistem kurami yerine cift sistem kuraminin ikili yakla-
simin1 benimsemek ve onun cift odakl analitik yapisiyla diigiinmek bizi yeni agi-
limlara goviiriir. $6yle ki; ataerkillik ve kapitalizmi birer sosyal yapi olarak kurgula-
y1p, bu iki yapinin nasil eklendigini mekanizmalar diizeyinde ortay ¢ikarmaya ¢a-
ligmak, her ikisine dair var olan teorik birikimden yararlanirken, ataerkillige ilis-
kin 6zgiin yaklagimlar 6nerebilmemizin yolunu agacakur.

Bu makalenin amaci, eldeki birikimimizden koklenerek, kadin emeginin dii-
siniilmesinde, tanimlanmasinda ve tabii ki kullanilmasinda ataerkil uygulamalar-
la kapitalist sistemin nasil bir arada yasandigini ve nasil ortak mekanizmalar ara-
cilityla bir arada yeniden iiretildigini kayit dis1 sektérde ev eksenli galigma 6rne-
gi tizerinden diigiinmek ve formiile etmektir (Atasii Topcuoglu 2005). Béyle bir
formiilasyon arayisi iginde 6ncelikle enformel alanin kapitalizm igindeki kendi-
ne 6zgii konumunu, onun ¢agdag kapitalizmin bir siireci oldugunu belirtmek ge-
rekiyor'. Ev eksenli ¢aligmanin buradaki yerine deginerek bu kadin emegi bigimi-
ni ataerkil iligkilerle birlikte diisiinme ¢abasina girmek gerekiyor. Bu ¢aligmanin
onerdigi kavramlara agagida kisa bir giris yapildiktan sonra, enformel alanin igin-
de ev eksenli galigmanin yeri ve bunun ataerkillikle olan ilgisi kavramlar: agiklar-
ken sunulacakur.

Bilingli saklama ve saklayarak degersizlestirme
Enformel ev eksenli ¢alismanin yapilanmasinda ataerkillik ve
kapitalizm nasil eklemlenir?

Burada tarusacagim model; toplumsal yapilarin, birey ve gruplarin yasanulari-
nin zaman iginde bir birikim olugturdugu, bu akiimiilasyonun zaman iginde ge-

1 Aslinda bu noktada uzun bir kiresellesme, kapitalizmin kuresellesmesi, yoksulluk, enformellesme sirecinin ortaya ¢i-
kist, enformel alanin kapitalizmle sinirli ve marjinal bir olugum degil, merkezi ve genel olarak ekonomik sisteme igkin
bir yapi olarak disunulmesinin gerekliligine dair ve sonugta enformellesmenin ve enformel alanin “Diinya Sistemle-
ri" iginde nasil konumiandinlabilecegdine kadar uzanan uzun bir teorik tartisma yapmak muamkan. Bu tar tartismalar ve
bunlarin ev eksenli ¢aligmayla olan ilgisi Atasi (2004) ve Atasu Topguodglu (2005) iginde bulunabilir. Burada makale si-
nirlarini fazla genisletmemek igin bu tartismaya girmiyor ve sadece anilan galismalardan elde ettigim sonuglar metin-
de kullaniyorum.
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lisip derinleserek bir dizi genis kabul, kural ve kalip, mekanizma, yapi, nihayet
sistem ve kapitalizm ataerkillik 6zelinde birer altyapi?, haline gelmeleri siirecinde
olustuklari kabuliine dayanmaktadir. Birikmis yasanmigliklardan miirekkep yapi-
lar, giinliik hayata sirayet etmiglerdir ve gesitli mekanizmalarla yeniden iiretilir ve
boylece yasam iginde etkilesimli bir bigimde var olurlar. Yakin tarihte, béyle bir
kuramsal diisiiniigle ilgili gok tarugma yapildi. Farkh yaklagimlar degisik politik
agirlik merkezlerine dogru evrilse de (Bourdieu, 1990; Giddens, 1984), bu tarugs-
malarin 6nemli sonuglarindan biri, toplumsal yapilar1 6zne-yap: gerilimi ve etkile-
simi icinde kurgulayabilecegimiz, boylece toplumsalligin hem digimizda hem igi-
mizde oldugunu ortaya koyabilecegimiz fikrinin geligtirilmesidir. Ornegin, kapita-
lizm, iginde yagadigimiz ekonomik sistem olarak bize digsal gibi dursa da, iirettigi
yabancilagma ve tiiketim fetigizmi birgok bireye sinmistir ve bu bireylerin etkinlik-
leri ve yasam pratikleri iginde de yeniden ve yeniden birgok baska bigimlerde iire-
tilmekeedir. Ataerkillige gelince... Ataerkillik, yiiz yillar iginde gelismis kadinlik
ve erkeklik kaliplariyla ve toplumsal hiyerarsisiyle bize digsal gibi dursa da, sorgula-
madigimiz birgok olguya ve nkabule sinmigtir. Ornegin, kadinliga, erkeklige, he-
teroseksismin normalligine, disilik, erillik ve iktidara iliskin uzun bir dizi kaliplag-
mug algr! Avaerkilllik iste bu sorgulamayislar sonucu, duygularimizi yorumlamami-
za, kelimelerimize, dilimize ve nihayetinde tercihlerimize ve davraniglarimiza sin-
migtir ve ataerkil yapuyi, her giin farkinda olmaksizin yeniden ve yeniden iiretiriz.
Ataerkillik ve kapitalizmin iki yap: olarak yasam iginde eklemlenmeleri, olus-
turduklar: ve iginde yeniden iiretildikleri pratiklerin birbiriyle zamansal, mekansal
ve baglamsal etkilesimine baglidir. Ayrica bu iki yapinin igerdikleri mekanizmala-
rin benzerligi bu eklemlenmede rol oynar. Bagka bir deyisle, yagam pratikleri igin-
de ataerkilligin ve kapitalizmin yaratug: birbirine benzer siiregleri ortaya koyabi-
lirsek, onlarin nasil birbirine eklemlendigini gosterebilir ve kavramsallagtirabiliriz.
Bu agilim 1g1g1nda, daha somut bir 6rnek - ev eksenli galigma - iizerinden ataerkil-
ligin ve kapitalizmin benzer mekanizmalarini bularak, onlarin yagamin bu alanin-
da nasil ig ice gegtigini goriiniir hale getirebiliriz. Bu ¢alismanin, “bilingli sakla-
ma” ve “saklayarak degersizlestirme” kavramlari 6nerisi, hem kapitalizm hem ataer-
killik iginde, hem de ev eksenli galigma pratiginde var olan iki mekanizmay isim-
lendirmek igindir. Bilingli saklama hem kapitalizm hem ataerkillikte bulunan sak-
lama, tabir caizse “hasiralu etme” unsurlarina isaret etmektedir. Saklayarak deger-
sizlestirme ise bilingli saklamanin emegi degersizlestirme etkisine verdigim isimdir.

Bilingli Saklama

Oncelikle bilingli saklamanin kapitalizm igindeki 6rnegiyle baglanabilir. Enfor-
mel alan, ya da yeralu ekonomisi denilen olgu 1970’lerden beri tarusiliyor. Esasen
tiretimin fabrika digina ¢ikarilmasina dayanan bu olguy, liberal ekonomi yazininda

2 (Bourdjeu'dan (1990) esinlenecek bir degisle “yapilandiran yapilar”)

95



Reyhan Atasu Topcuoglu

(De Soto, 2003; Turnham, 1990; 1993) bir “az gelismislik” sorunu olarak tarugilsa
da, neo-klasik olmayan yazinda kiiresel kapitalizmle birlikte geligen bir tiretim ilig-
kilerisistemiolarakele alinmakta (Beneria 1995; 1999; 2000; 2003; Buenaventura-
Cullilli 1995; Carr et al. 2000; C.A.W. 1995). Enformellesmeyi, Diinya Sisterle-
ri Teorisi 1g1g1nda inceleyen ¢aligmalar (Browne, 2002; Portes ve Castells 1989; Le-
onard 1998; Roberts 1999), enformel ve formel alanin birbirine stkica bagl bulun-
dugunu ve enformellesmenin kiiresel ekonominin besledigi bir siire¢ oldugunu gos-
termigtir.

Formel ve enformel alan arasindaki iligkiyi inceleyen bu ¢aligmalar, ikisi arasin-
da bir bagimlilik iligkisi oldugunu oraya koymakta. Formel ve enformel alani, bir
dizi igin alta nihayet evlere kadar ihale edilmesiyle olugan “kiiresel iiretim zincirle-
ri” (Carr et al,, 2000) i¢inde diisiinmek, bize kayit diginin gelismis/gelismekte, mo-
dern/modernlegen ikili kargitlarinin diginda gelistigini ve i¢iincii diinya iilkeleri-
nin 6ziinden kaynaklanmayan bir olgu, tersine kiiresel ve ¢cagdas kapitalizmin igin-
de marjinal degil esas bir unsur oldugunu gosterir.

Enformel alani bu gekilde tarusugimizda, su soru ortaya ¢ikiyor: Kapitalizm
ucuz emegi diinyanin her yerinde bulabilir, hatta emegi giderek daha ucuzlatabi-
lir, yeni iletisim ve tagima teknolojileriyle tiretim maliyetlerini diigiirebilir ve esnek
tiretimle mekin masrafini da kisabilir ve biitiin bunlari tamamen kayitli olarak ya-
pabilir. Peki, neden iiretimi enformalize ediyor?

Burada belirtmek gerekir ki enformel alanin en 6nemli unsuru gérinmez olma-
sidir. Buradaki gériinmezligin bagatligina uyumlu olarak, 6rnegin Leonard (1998)
enformel alandaki igleri; boyutlari ve tanimlamasi belirsiz olarak nitelemektedir.
O zaman, enformel alanin gériinmezligi kayisizligindan degil, kayitsizligs iiretim
icindeki bu tanimsizliktan beslenmektedir. Bu iiretim alani, sinirlarinin, girdisi-
nin, ¢tktsinin ve siireglerinin bilgisinin kurumlara ve bilim insanlarina sir oldugu
bir alandir. Agiktir ki enformel alanin bu sir perdesini yaratan, bizatihi onu yara-
tan siiretir, yani igin bir zincir halinde alt kademelere ihale edilmesidir. Bu zincir-
ler kimi zaman uluslararasi firmalarla komsumuz ev eksenli galisan kadinlar birbi-
rine baglamaktadir. Uluslararas: biiyiik sirketler iiretimlerini, bagka sirketlere, on-
lar da ayn isi daha kiigiik sirketlere, alta ihale etmektedir (Beneria, 1989). Niha-
yet bu kiigiik sirketler de aldiklari igleri parga bagi iicretlere atélye ya da evlerinde
caligan kadinlara vermektedir. Evlerinde tekstil, oyuncak ya da elektronik igler ya-
pan kadinlar aslinda bu iligkiler araciligiyla biiyiik sirketlerle caligmaktadir. Ancak,
ihale zincirin katmanlari, bu ig¢ilerden herhangi bir igvereni sorumlu tutmayi en-
gellemcktedir (Beneria, 2000). Boylece bu zincirler iginde enformel alanda iiretim
siireci belirsizlesir ve giderek goriinmezlesir. Bu belirsizlik ve goriinmezlikle enfor-
mel alan, vergi, diizenleme ve modelleme alanlarinin 6tesine geger. Devletler, ban-
kalar, finans sektorii ve hatta ekonomi biliminin kendisi kapitalist sistemin isleme-

si ve varliginin devam etmesi icin gerekli kurumlardir, ancak biitiin kurumlarin is-
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lemesi genellikle vergi olarak toplanan belirli bir maliyeti de beraberinde getirmek-
tedir. Stark’in (1989) belirttigi gibi, enformellesme biirokratik masraflan diigiire-
rek, karlilig: ciddi oranda arurir.

Sigorta masraflar ve vergiler gibi igverenin sistemin devami geregi olugan har-
camalan ve kapitalizmin siirekli kirin1 maksimize etme giidiisii yapisal bir geligki
olugturur. Cagdas kapitalist sistem hem bekasi geregi yukarda anilan birgok kuru-
mu siirdiirme, hem de onlar1 agma dinamiklerinin ikilemi igindedir. Sistemin bu
gerilime bir cevabi enformel alandir. Aslinda yukaridaki “ kapitalizm neden enfor-
mellesiyor” sorusunu “neden gériinmezlesiyor” diye yeniden formiile edebiliriz. Bu
¢aligmanin bu soruya yanit 6nerisi, sistemin bu gerilim iginde, tiretimin belirli bir
kismini “hasiralu” ettigidir. Bilingli saklama tabir edecegimiz bu siire cagdas ka-
pitalizmin yapisina sinmis, bu sinmisligi yiiziinden de okumasi zor bir siiregtir. As-
linda enformellesme, sistemin belirli alanlarinin, sistemin kendi kurumlarina ka-
pali olmasi demektir.

Bu sekilde formiile ettigimizde agikur ki, bilingli saklamanin sistemin kendi var
olusunu siirdiirmede ve giiglendirmede 6nemli bir yeri vardir. Miidahalenin, dii-
zenlemenin, vergilemenin diginda kalan bu iiretim alani karlilig: iki sekilde aru-
rir. Birincisi, “kayitsiz emek, korunmasiz emektir” (Stark, 1989:28) ve ekleyelim
ki genellikle 6rgiitsiiz emektir, yani enformellesme, sosyal giivenlik, isci saghg, is
giivenligi gibi birgok “masrafi” ve vergileri ortadan kaldirir. Hele iiretimin eve ka-
dar gotiiriilmesi, iiretim araglarin yenilenmesi ya da korunmasi gibi yaturimlar: or-
tadan kaldirir ve igvereni “sendikalarin iiretim iizerindeki etkisinden” (Castells ve
Portes, 1989: 25), asgari iicret gibi devletin ekonomik ve sosyal refah diizenlemele-
rinden “kurtarir”.

Bilingli saklama ev eksenli ¢alisma 6zelinde ii¢ asamada gergeklesir; mikro,
mezzo ve makro diizeylerde. Mikro seviyede iscilik kimlik ve bilincinden uzak 6r-
giitsiiz kadinlarin, isi almak igin birbiriyle yarigir halleri, yaptiklar: tiretimin ve bu-
nun siireg ve getirilerini birbirlerinden saklamalariyla ve aracilarin isi hem diger
aracilardan hem de kadinlardan saklamasidir. Mezzo seviyedeki bilingli saklama,
gene aracilar ve kiigiik firmalar diizeyinde iicretleri diisiik tutmak ve birgok iiretim
maliyetinden kurtulmak igin yapilir. Kiigiik firmalar biiyiik irmalardan aldiklar
ileri bélerler ve birbirinden habersiz daha kiigiik atolye ve aracilara alta ihale eder-
ler. Bu siiregte iiretim birbirinden habersiz kompartmanlara béliiniir. Uretimin bu
sekilde parcalanmasi tesadiifi degildir. Tam aksine yukarda belirttigimiz farkli ge-
killerde masraflar: diigiirerek karlilig1 arturir. Makro bilingli saklama ise, mikro ve
mezzo saklamalarin toplamindan ve daha biiyiik ¢apli aktorlerin ulusotesi firmalar
gibi eylemlerinden olugur. Bu toplam aslinda basitge biitiin aktorlerin ve eylemleri-
nin toplamindan Gestalt¢1 bir anlamda fazladir. Ciinkii boylelikle biiyiik bir enfor-
mal alan olugur. Buradaki aktérlerin saklama eylemleri aslinda kapitalizmin kéarim
arturma giidisiiniin igsellestirilmis olmasindan kaynaklanir. Ancak biitiin bu ey-
lemlerin sonucunda ¢agdas kapitalizm iginde 6nemli bir trend olan enformellesme
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siireci ortaya gikar ve kapitalist yapinin devamini saglayan 6nemli bir mekanizma
olusmus olur (Atasii Topcuoglu, 2005).

Ikinci olaraksa, bilingli saklama ya da burada tarif edilen enformallesme siire-
ci emegi degersizlestirir. Emegin degersizlestirilmesi tarugmasi daha 6nce Marksist
Feministler tarafindan yapilmigti. Braverman (1974), kapitalist taktigin, iiretim sii-
recini kiigiik pargalara bolerek, is i¢in gereken beceriyi basitlestirdigini yani isi de-
kalifiye ettigini, boylece igin karsiligini yani ticreti diigiirdiigiinii ortaya koymugtu.
1970’lerden itibaren birgok sektorde islerin niteliginin bu gekilde azaltuldigint gor-
diik. Tabii bazi sektorlerin kendine 6zgiiliigii, 6rnegin agir endiistri, bu sekilde bir
nitelik azalulmasina elverigli degildir; onun i¢in burada bahsedilen analizi sektérel
baglamda diisiinmek gereklidir. Tekstil sektorii tiretimin pargalara boliinmesi ve is
tanumlarinin niteliksizlegtirilmesine daha iyi bir 6rnektir. Kumar (1994) sektorde
bahsedilen kiigiiltme ve basitlestirme taktiginin ticretleri diigiirdiigiinii Hindistan
orneginde agikga gosterir.

Saklayarak Degersizlestirme

Yukarda gonderme yapilan aragurmalarin hakkini teslim etmeliyiz. Ancak ni-
teliksizlegtirmenin bagka siireglerini de diisiinmek ve tartigmayi ilerletmek miim-
kiindiir. Uretimin pargalanmasi onu fabrika digina gtkaremanin ilk gerek kosulu-
dur. Acaba, iiretimin basitlestirilip, homojenlestirilmesi her zaman ya da gergekten
isi niteliksizlegtirir mi? Yine tekstil sektérii 6zelinde eve kadar ihale edilebilen bir-
ok is nitelikli emek gerektirmektedir. Ornegin, ormek, dokumak, dikmek 6zel-
likle Tiirkiye’de yaygin olan dantel, oya nakig; baska iilke ve tekstil disinda 6rnek
ararsak ozellikle Ispanya’da yaygin olan ayakkabi sayaciligy, sigara sarma (Hindis-
tan), oyuncak yapma gibi isler nitelikli emek gerektirmektedir. Ancak iiretim siire-
ci goriinmezlestiginde, onu yapmak igin gereken beceri de gériinmezlesmektedir.
Beceri goriinmezlesince emek otomatik olarak degersizlesir. [ste bu iiretimin bi-
lingli saklanmasina dayali becerinin saklanmasi/gériinmezlesmesi ve emegin boy-
lece degersizlestirilmesi siireci saklayarak degersizlestirmedir. Formel ve enformel
alanda ayn isi yapan kigilerin aldiklar: ticret farkliligina bakarsak saklayarak de-
gersizlestirmeyi kolayca gorebilir, hatta goreli olarak 6lgebiliriz. Evde ya da sirket
mekaninda yapilan ayni is kargiliginda alinan tcretin farkliligi, evde yapilan isin
daha az degerli, dolayisiyla hakkin daha az olarak tanimlandigini agik¢a ortaya ko-
yar. Burada bahsedilen iicret farklilig1 nedeni sorgulanmaksizin birgok ¢aligmada
ortaya konmakradir (Ingiltere (Felsfeld ve dig. 2001) ve Pakistan (Sayeed ve dig,
2003) 6rnekleri).

Evin 6zel ortamina kadar uzanan enformallesme/ kapitalist bilingli saklama
siirecinde, iiretim mekan: farkliligs ortaya ¢ikmakea; kamusal goziin goremedigi
mekanda (evin 6zel ortaminda) yapilan iiretim, emegi saklayarak degersizlestirmek-
te ve igin tanimini ve kargiligi olan iicreti farklilagtirmakeadir. Bu yollardan gege-
rek ortaya gikan tanim ve iicret farkliliginin, geleneksel cinsiyet algisiyla paralelli-
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gine dikkat cekmek isterim. Ev ve disarida yapilan ayn isin ticretleri farkliyken ev
eksenli galiganlarin tamamina yakininin kadin olmas: dikkatlerden kagmamalidir

(Ttirkiye oranlar igin bkz. Tablo 3).

Tablo 3. Ev Eksenli Calisanlarin Cinsiyete Gore Dagilim Oranlar:

Yillar Erkek % | Kadin %
1989 9.5 90.5
1990 7.2 92.8
1991 6.2 93.8
1992 9.5 90.5
1993 13.4 86.6
1994 15.8 84.2
1995 15.3 84.7
1996 21 79
1997 20 80
1998 18.7 81.3
1999 21.7 78.3
2000 21.1 78.9
2001 13.8 86.2

Kaynak: HomeNet, 2000:33

Bu siiregde yaraulan fark, geleneksel algidaki kadin ve onun ev etrafinda gekil-
lenen yagamina ve “eve ekmek getiren” erkek imajina denk diigmektedir.

Bu paralelligin nedeni, saklayarak degersizlestirmenin 6zellikle kadin emegi ve
bedeni iizerinden iglemesidir. Hem saklama hem de degersizlestirme goriinmezlik-
le yakindan ilgilidir ve bunlar sadece enformellesmenin 6zellikleri degildir. Bu iki
pratik ataerkillik tarafindan iiretilir ve yeniden iiretilir, boylece ataerkilligin yapi-
sal devamlilig1 saglanur.

Goriinmezlik ataerkilligin temel unsurlarindan birisidir. Kadinlarin toplumun
karar alma mekanizmalan ve giig iligkileri icinde marjinallegtirilmesi ve hem ka-
musal hem 6zel alanda seslerinin bastirilmasi ancak onlari olabildigince 6zel alan
tizerinden tanimlamak (yani ev ve aile iizerinden) ve onlar1 bu alana hapsetmek/
saklamak, yani 6zel yasgamin i¢inde gériinmezlegtirmekle miimkiindiir. Nitekim,
Elson ve Pierson’un (1986) da belirttigi gibi ataerkil ideoloji iggileri onlarin evde-
ki rolleri iizerinden damgalar; erkek aile reisi olarak “aile maagt” kazanir ve kadin
anne ve e olarak “harglik” alir, aslinda iicretli is kadinlar igin fazladan bir seydir.

Mies’da (1980; 1986) Elson ve Person’in argiimanini destekleyen bir tarugmaya
girmigtir. Ona gore, kadinlar ev kadini olarak tanimlanirlar ve béylece 6zgiir tic-
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retli emek kategorisinden diglanirlar; oysa diger yandan kadinlar yine kadinlik ta-
nmiumlar {izerinden ucuz, uyumlu, kolay manipiile edilebilir “evcil” igciler olarak
tam da ulusotesi sermayenin kiiresel birikim siirecinde aradi: iggiiciidiir. Mies bu
siirece evkadinlastirma (houswifisation) demektedir. Ev kadini yaftasi kadinlarin
caligmasini gelir elde etme aktivitesi ya da hobi kategorisine sokar ve ucuzlaur. Ev-
kadinlagtirma sadece kadinlarin emegini ucuzlatmaz ayni zamanda onlarin iizerin-
de politik ve ideolojik bir gii¢ de yaraur (Mies, 1986). Mies'in argiimani geregi ka-
din emegi ataerkil ideoloji lizeriden zaman iginde ucuzluyorsa, o zaman kadinla-
rin daha fazla ige alinmasini beklemeliyiz. Ancak Mies'in bakug Kita Avrupas’na
bakugimizda, kadinlarin iggiicii pazarina kaulimlarinda belirgin bir fark yakala-
yamiyoruz; formel alan sayilari onu desteklemiyor. Ancak, enformel ev eksenli ¢a-
lisanlarin daha kesin sayilabildigi iilke 6rneklerini incelersek, bu rakamlarin Mies’
destekler yonde olugunu goriiriiz. Avusturya’da 1986’da 30,000 tahmin edilen ev
eksenli ¢alisan kadin sayisi, on yil icinde 330,000’ ¢ikmuigtir; bu da her fabrika is-
gisine kargilik 15 ev eksenli ig¢i caligtiriliyor demektir (Delaney, 1996:11). Kisaca,
ataerkillik ve ev eksenli galigma arasinda daha kolay gézlemlenebilir bir bag ve en-
formel alanla kadin emegi arasinda saklama ve gériinmezlige ve béylece degersiz-
lestirmeye dayali 6zel bir iligki vardir diyebiliriz. Bu makalenin iddias: ataerkilli-
gin saklayarak degersizlestirme mekanizmasinin sadece evli kadinlar iizerinden ev-
kadinlagturmayla yiiriimedigi bu mekanizmanin aile ve toplumdaki (analik, eslik,
fedakarlik, cefakarlik gibi) birgok kadinlik rolii ve imaji tizerinden galigugidir.

Elson ve Pierson’un (1986) isgilerin ailedeki rollerine dayali olarak siniflandiril-
digina iligkin ataerkillik teorileri, tiretim iligkilerinin sadece kapitalist dinamikler-
le kuruldugu, kadin emeginin siirece ataerkillige gore yerlestigi varsayimina dayan-
maktadir. Oysa burda, enformel ev eksenli ¢alismanin hem ataerkillik hem kapi-
talizm tarafindan inga edilen bir iiretim bigimi oldugunu iddia edecegiz. “Cinsiye-
te dayal: ig boliimiiniin 6ziini, ev ve isin mekansal olarak birbirinden ayrilmasi ve
birinin kadinin digerinin erkegin alani olarak kurgulanmasi olugturur” (Boris ve
Priigl, 1996: 24). Ataerkillik kadinin ideal yerinin ev oldugunu dikte eder. “Anne-
ligin idealizasyonlar: her tiirlii bakim hizmetini i§ taniminin digina gikarur” (Bo-
risve Priigl, 1996: 24). Bu tarugmadan su sonuca varabiliriz: Evde yapilan igler, gi-
derek is tanmindan gikar ve kadinlik taniminin igine girerler. White da Istanbul’da
ev eksenli galigan kadinlar iizerine yapug aragurmasinda bu durumu tarif etmek-
te: “Kadinlar, “iyi” ¢aligkan ve Miisliman kadin kimliklerinin ifadesi olarak, yap-
tiklari iiretimleri geleneksel ev isi ve annelik faaliyetlerinden saymaktalar” (1991:
19). Yani evdc yapilan her iiretim ister hane halkina ister araciya olsun kadinligin
bir pargasi haline déniistiiriiliiyor, goriinmezlestiriliyor, is kategorisinin digina iti-
lerek, saklanarak degersizlestiriliyor.

Enformel ev eksenli galigma &zelinde saklama sadece ataerkil ideoloji iizerinden
yiiriimemektedir; bu siireg aynm1 zamanda fizik kogullar iizerinden de isler. “Caligma-
lar1 gériinmezdir, ¢iinkii evde ¢aligirlar, kapali kapilarin arkasinda, gergek isciler ola-
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rak diisiiniilmezler ve gergek iicretler almazlar” (HomeNet, 1995: 1). Enformellegme-
nin giderek iiretimi saklayan yapisi igin evin “giivenligi” iyi bir perdedir. Ataerkil ide-
oloji son tahlilde kadini eve sokar, onu orda saklar, boylelikle emegini saklar, goriin-
mezlegtirir ve saklayarak degersizlegtirir ve bu sayede de var olan cinsiyet esitsizliginin
devamini miimkiin kilar. Bilingli saklama ve saklayarak degersizlestirme hem kapita-
lizmin hem ataerkilligin kendi devamliliklarini saglayan mekanizmalardir. Kapita-
lizm ve ataerkillik bu mekanizmalarin reiistiirdiigii pratiklerde eklemlenirler. Iste ev
eksenli galigmay kritik bir 6rnek yapan enformel iiretim zincirinin sonu ve bu zincir-
de kadinlarin en fazla yogunlagtiklar: yer olmasindan dolayi, onun bu iki mekaniz-
mayla 6riilmiig yapisinin buradaki gibi bir tahlil igin iyi bir 6rnek olmasidur.

Sonug

Burada tarugugimiz kurguyu, ve gegerliligini ileri siirdiirdigiimiiz bélingli sak-
lama ve saklayarak degersizlestirme siireglerini, ataerkillikten kapitalizme dog-
ru okumak da miimkiindiir. Dahasi, saklayarak degersizlestirme siirecinin sade-
ce kadin emegi icin degil, ataerkilligin farkli rejimlerinin getirdigi, otoriteye bo-
yun egme, onu sorgulamama, susma, kendini ifade edememe durumlari gergeve-
sinde, erkekler ve ¢ocuklar igin de gegerli oldugunu gorebiliriz. (Ciinkii erkeklik de
bir dizi toplumsal tanimlama, kabul edis ve dayaulan rollerden olusmakea!) Igin-
de bulundugu erkeklik kiiltiirii ortaminda, aga kargisinda ¢aligma kogullarini ifade
edemeyen, emeginin kargiligini isteyemeyen bir tarim iggisi, onun tarlada ¢alisan
karisinin ve ¢ocuklarinin asla kargilik bulamayan emekleri, ataerkillik ve yar: feo-
dal ilkel kapitalizmin kesigen mekanizmalarla emegi nasil kargilikli olarak gériin-
mez hale getirdiginin ve boylece degersizlestirdiginin bir baska 6rnegidir. Tipki: ev
eksenli ¢aligma gibi ticretsiz aile igciligi de kadinlar igin tipik bir bagka galigma tii-
riidiir ve tarlalarda apagik harcanan emegin, ailenin digariya kapali ortaminda “ka-
dinlik” i¢inde nasil saklandiginin tipik 6rnegidir. Ataerkil ideolojinin farkl: top-
lumsal cinsiyet rejimlerinde, emegi dayatug roller ve sifatlar igine gémmesi, sakla-
masi (fedakir anneler, ¢aliskan miiminler gibi) siirecinde kimi zaman emek emek-
¢inin kendisine bile gériinmezlesmektedir.

Burada tarif edilen saklama pratigi, saklayarak degersizlestirmeyi kaginilmaz
kilar. Ataerkil otorite figiirleri basurma ve saklama mekanizmalarinin devamlili-
gin1 siddetin biitiin ciirlerini kullanarak akdif bir sekilde saglarlar, ¢iinkii esitsizli-
gin, ucuz emegin, sémiiriiniin ve nemalanmanin devami ancak béyle miimkiindiir.

Kisaca, ataerkillik kendi siirekliligi adina, kadinhg ve kadinlarin gergeklikle-
rini ¢esitli tanimlamalarla 6rter ve goriinmezlestirir. Béylece toplumda goriinmez-
likle karakeerize edilebilecek genis bir alan, ¢esitli akorler ve ¢calisuginin farkin-
da olmayan genis bir is¢i grubu yaraur. Konu iizerinde birgok ¢alismada (Cinar,
1994; Hattatoglu, 2000) belirtildigi iizere, ev eksenli ¢alisanlarin ¢ogu kendini sa-
dece ev kadini olarak tanimlamaktadir. (Bu nedenle istatistiklerde, ev eksenli gali-
sanlar diye goziiken kitle, verdigi emegin farkinda olan ve kendini bu farkindalikla
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tanimlayan kisith bir gruptur. Boylece durum istatistiklerde de gériinmezlesir). Bu
ortam, enformel alanin olugsmasi icin ideal bir zemindir. Yani ataerkillik kimi {ire-
tim siireglerinin enformellesme asamasinda, bilingli saklama ve saklayarak deger-
sizlestirme mekanizmalari tizerinden aktiflegen bir yapidur.

Ataerkilligin ve kapitalizmin saklama mekanizmas: iizerinden eklemlenmesi iki
temel etki yaratmaktadir: Eklemlenme, hem ataerkillikteki hem kapitalizmdeki sak-
lama pratiklerini kargilikl1 olarak tetikler ve sémiiriiyii artunirken, gerek kapitalizmin
gerek ataerkilligin iginde sakli kalan emegin degersizlesme siirecini yaraur; boylelik-
le her iki yapinin daha da giiglenmesine yol agar ve siirekliliklerine hizmet eder. B
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Ataerkillik ve Enformel Emek: Konfeksiyon
Atdlyelerinde Ucretsiz Aile iscileri’

Saniye Dedeoglu™

Uretimin ve iiretim iliskilerinin, bilimsel oldugu diisiiniilen pratikler ve yén-
temler ile gergeklestirildigi ve toplumsal-kiiltiirel iligkilerden soyut oldugu varsayi-
lir. Oysa bunlar, iginde gerceklestikleri toplumsal iliskiler ve pratikler biitiiniinden
bagimsiz degildirler; hem iiretim hem de iiretim iliskileri toplumsal iligkiler topla-
mu iizerinde yiikselirler. Bu yazida, ataerkillik ve enformel emek iligkisi, béyle bir
biitiinliik iginde tarugilacakur. Toplumsal-kiiltiirel iligkiler i¢inde sekillenen ata-
erkillik ve enformel emek etkilesimi, Tiirkiye’nin kiiresel pazarlar i¢in ucuz iiriin
tiretmesinin bir yolu olmakta ve iilkenin diinya piyasalarinda rekabet edebilme ko-
sullarinin olugmasina katkida bulunmaktadir.

Bu yazinin amacy; Tiirkiye’de konfeksiyon sanayinde, aile emegine dayali atslye
tiretiminin, kadinlari, 6zel olarak aile iiyesi kadinlari nasil endiistriyel iiretime gek-
tigini gostermeye ve bu 6rnek baglaminda ataerkillik ve kadinlarin enformel galig-
mas arasindaki iligkileri agiklamaya galigmakur. Caligmanin bir diger amaci ise;
kadinlarin konfeksiyon atélyelerinde enformel iggiler olarak ¢aligmasinin ataerkil
iliskileri nasil doniigtiirdiigiinii gostermektir. Bu cercevede, ilk olarak ataerkillik ve
Tirkiye’de ataerkil iligkiler tizerinde durulacak, bunun ardindan 1980’lerden sonra
Tiirkiye'nin ihracat sampiyonu olan konfeksiyon sanayi 6zelinde 6rnek olaylar ara-
cihgiyla kadinlarin ticretsiz aile isgisi olarak ¢caligmalar incelenecektir'.

1. Ataerkillik ve Tiirkiye’de Ataerkil lligkiler
Toplumsal yapida ve kiiltiirel pratiklerde kendini gésteren cinsler arasi esitsiz-

1 Bugalismanin verileri 1999-2000 yillarinda Istanbul'da konfeksiyon sanayinde gergeklestirilen etnografikgalismaya da-
yanmaktadir. Calisma kapsaminda 50 kadin konfeksiyon isgisi ile gorustlmus, bunun yani sira 25 igyeriziyareti ve isve-
ren gorusmesi yapilmigtir. Gorismelere ek olarak beg érnek vaka incelemesi yapilmis, bu bes galismadan iki tanesi bu
makaleye konu olmustur.

* Yaziyi okuyup elegtiri ve katkilarini esirgemeyen Melda Yaman Oztiirk, Ebru DenizOzanve Demet Ozmen Yilmaz'a ¢ok
tesekkur ederim. Hata ve eksikler bana ait.
** Mugla Universitesi Galisma Ekonomisi ve Endustri lliskileri BoIimu, saniye@mu.edu.tr
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likler erkek egemenligi olarak adlandirilir ve ataerkillik olarak tanimlanir. Ataer-
killik, feminist yazarlar tarafindan, toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikleri kavram-
laguran bir terim olarak geligtirilmigtir. Ataerkillik, tarugmali bir kavram olmak-
la birlikte, erkeklerin kadinlar tizerindeki egemenliginin degisik bigimlerini ve ku-
rumlagmasini vurgulamak igin kullanilir. Lerner, ataerkilligi, aile i¢inde kadin ve
cocuklar tizerinde erkek egemenliginin degisik bigimlerde kurumlagmasive bu ege-
menligin toplumdaki biitiin kadinlari kapsamasi olarak tanimlar (1986).

Ataerkillik, kiiltiir ve sinif farkliliklarini dikkatealmaktanuzak, tarih ve mekéin
dig1 bir kavram oldugu igin elegtirilmistir (Acker, 1989; Walby, 1990; Waters, 1989;
Duncan, 1994). Ancak Walby, kavrami degisik kollardan gelen elestirilere kars: sa-
vunur ve onun, farklhiliklari igerebilecek kapasitesine isaret ederek, ataerkilligi, er-
keklerin kadinlari yoneten, baski altina alan ve sémiiren toplumsal yap: ve pratikler
biitiinii olan bir yapi olarak tanimlar (Walby, 1989). Walby, ataerkilligin alu yapi-
sal formuna isaret eder. Bunlar; iicretli ¢aligma yagamy, ev i¢i yeniden iiretim, dev-
let, din, egitim ve medya gibi kiiltiirel yapilar, cinsellik ve kadina yénelik siddettir.
Biitiin bu yapilar bir araya gelerek ataerkil sistemi olusturur. Walby’nin son yillar-
daki ilgisi, ataerkil yapilarda ve kiiltiirel pratiklerde tarih i¢inde ortaya ¢ikan degi-
sikliklerdir. Bu degisimler gostermektedir ki; ataerkillik modern toplumlarda yok
olmamus, fakat 6zel alandan (ev i¢i toplumsal cinsiyet rejimi) kamusal alana (ka-
musal toplumsal cinsiyet rejimi) kayarak sekil degistirmigtir (Walby, 1997). Yalniz-
ca ataerkil yapilar iizerine bir yogunlagma, ataerkil iligkilerin dinamizmini gézden
kagirmaya neden olur. Bu, kadin ve erkegin aktif olarak kauldigi “toplumsal cinsi-
yetanlagmasi” olarak adlandirilan kadinlarin siirekli olarak bir yeniden anlagma ve
pazarlk i¢inde oldugu iliskilerin ve dengelerin goz ardi edilmesi demektir (Hird-
mann, Duncan iginde, 1994). Kavram olarak yeniden degerlendirilip elestirilerek
uzunca bir yol kat eden ataerkilligin, erkeklerin kadinlar iizerinde sistemli ve sii-
rekli olma potansiyeli tagiyan egemenligini anlatug: sdylenebilir. Acker’e gore, ata-
erkilligi sosyal bilimlerde faydali ve degerli bir arag haline getiren gey, onun “elegti-
relligi ve politik radikalligidir” (1989).

Heidi Hartmann Marksizm ve Feminizmin Mutsuz Evliligi adli makalesinde ka-
pitalizm ile ataerkillik arasindaki iligkiyi agiklayarak, bu iki sistem arasinda nasil
bir birliktelik kuruldugunu ele almaktadir. Kisaca 6zetlemek gerekirse, aile iicre-
ti ve cinsiyete dayali ayri alanlarin kabulii iki ayn 6rnek olarak ele alinabilir. Ilkin-
de kapitalizm ataerkil sisteme adapte olur. Aslinda erkeklere daha yiiksek iicretler
6demek kapitalist manugin digindadir, fakat kadinlarin evde kalmalari kapitaliz-
me de gesitli gekillerde yardim ermektedir. Yine cinsiyete dayali ayri alanlarin ka-
bulii ile kapitalizm cinsiyet temelli bir sinif sistemini desteklemektedir. Bu yolla
kadinlari iizerinde olugturulan sosyal kontrol dolayli yollardan da olsa kapitalizme
hizmet etmektedir. Hartmann igin ataerkillik erkekler arasinda dayanigma, kadin-
lar iginse bagimlilig: igeren bir dizi sosyal iligkiler biitiiniiniidiir. Bu sekilde hem
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ozel hem de kamusal alanda kadin emeginin kontrol altina alinmasinin maddi te-
melleri olugturulur.

Buradan hareketle ataerkilligi kendi iginde bir sistem olarak degerlendirmek
zordur. Bununla birlikte, ataerkillik, genellikle devlet, piyasa, toplum ve aile iize-
rinde etkileri olan, toplumsal cinsiyet sistemine iligkin bir kavram olarak ele alin-
malidir. Piyasa yonelimli toplumlarin bir 6zelligi de, aile ve akrabalik iligkilerinin
yer aldig1 6zel alanla, piyasa ve devletin yer aldigi kamusal alan arasindaki ayrim-
dir. Kisilerin dogum yoluyla elde ettikleri cinsiyet, aile i¢indeki toplumsal cinsi-
yet konumlarinin tanimlanmasina yardimci olur. Orncgin, bir koca olmak, bir e
olmak, kadin olmak, baba ve anne olmak ya bir kadin ya da bir erkek olmay: ge-
rektirir. Kabeer, ailevi iliskileri, kadinlarin viicutlari, emegi, cinsellikleri, yeniden
tiretim kapasiteleri ve hayat segenekleri iizerinde varolan sosyal kontroliin dayan-
dig1 sosyal anlamlarin iizerine kuruldugu bagat bir mekanizma olarak agiklar (Ka-
beer, 1994: 58). Ozel alandaki toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler ve erkek ege-
menligi, devlet ve piyasa gibi kamusal alanlarda ortaya ¢ikar. Bu yazida, ataerkil-
lik aile iginde ve is piyasasinda erkek egemenligi olarak incelenecek ve kadinlarin
emek piyasalarindaki konumlarini nasil etkiledigi tarugilacakur. Boylece, ataerkil-
lige evrensel bir yap: atfetmektense, onu bir sosyal iligkiler biitiinii iginde algila-
mak miimkiin olacakur. Toplumsal cinsiyete dayal esitsizliklerin ortak 6zellikleri-
nin warihsel, sinifsal ve toplumsal cinsiyet iliskileri sonucu kuruldugunu gostermek,
boylece miimkiin hale gelecektir (Kabeer, 1994: 58).

Ailede, toplumda, piyasada ve devlette kurumlagmis olan erkek egemenligini
ortadan kaldirma yollari, kadinlarin hem toplum hem de aile igindeki goreli ko-
numlarinin ve erkek egemen kiiltiire kargt pazarlik giiglerinin incelenmesiyle bu-
lunabilecektir. Ailevi iligkilerin tizerine kuruldugu kurallar, pratikler ve kadinla-
rin bunlara karsi ¢tkmak, degistirmek ve yeniden diizenlemek igin sahip oldugu
manevra alanlari, her toplumda farklilik gésterir ve zaman iginde degisir (Kabe-
er, 1994). Bu anlamda, Tiirkiye’deki ataerkil iligkileri daha yakin bir agidan ince-
leyebilmek i¢in, Kandiyoti'nin klasik ataerkil kusak olarak tanimladig, erkek ege-
menliginin sadece kadinlar1 degil, ama ayni zamanda geng erkekleri de kapsadi-
g1, kadinlarinin namusunun korunmasinin aile onuru ile yakindan ilgili oldugu
bir cografi bolgeye bakmak gerekir (Kandiyoti, 1988). Klasik ataerkillik, 6zellikle
Giiney ve Dogu Asya’da oldugu gibi Ortadogu’da da hiikiim siirmektedir (Acker
1989). Moghadam, bu bélgede yasayan ataerkil yapilarin ¢ok esnek oldugunu be-
lirtir (Moghadam, 1996:15).

Tiirkiye’de ataerkil sistem, kendisini en a¢ik bicimde akrabalikta, aile igi iliski-
lerde ve 6zellikle kiiltiirel pratiklerde gosterir. Ataerkil yapiya dayal toplumsal cin-
siyet sistemi i¢inde yagli erkek, hem kadinin emegi hem de yeniden iiretim kapasi-
tesi tizerinde otorite kurar. Belirli aktivitelerle sinirli olmayan erkek otoritesi, kadin
hayatinin her agamasina yayilir. Bu sistem iginde kadin, hukuki, iktisadi ve ahla-
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ki olarak erkege bagimli durumdadir. Ororiter gii¢, koruma ve sorumluluklar yolu
ile kurulur. Baba ve koca olarak erkekler ailenin giivenligini saglamakla, namusu-
nu ve statiisiinii korumakla yiikiimliidiir. Erkeklerin namusu, kadinlarin hem aile
icinde hem de toplumda nasil davrandiklariyla yakindan ilgilidir. Bu sistemde, ka-
dinin kimligi, bagimlilik ve boyun egmeyle olusur. Toplumsal kabul gérmiis dav-
ranig kaliplarina uymak aileyi namuslu kilar; aksi ise utang getirir. Kadinlarin er-
kek egemen bu sistemle iligkilerini ‘ataerkille pazarhik’ olarak tanimlayan Kandiyo-
ti, kadinlarin, bu sistem iginde, terbiyeli ve agir bagh olmak kargiliginda giivence ve
koruma bulduklarini belirtir (1988: 280).

Genel olarak kadinlar, toplumsal cinsiyet sistemini erkek giicii ve otoritesi so-
nucu yaratlan esitsizlikler biitiinii olarak algilamazlar. Bir dizi kiiltiirel pratik ola-
rak yaganan bu sistem, kadinlar ve erkekler tarafindan, ortaya ¢ikardis esitsizlik-
ler ve farkliliklar dikkate alinmaksizin igsellegtirilir. Toplumsal cinsiyet rolleri hem
kadinlara hem de erkeklere topluluk aidiyeti, belli sosyal roller ve gorevler verdigi
gibi, belli haklar ve kaynaklara ulagim imkani da tanir.? Kabeer’in de vurguladi-
g1 gibi, bir toplulugun iiyeleri igin birlikte hareket etmek, sadece bireysel bir ihti-
yag sonucu ortaya ¢ikmaz; bu birliktelik sosyal diglanma tehdidi ile belirir. Bu da,
bir aileye mensup olmanin bireysel bir karar olmaktan ¢ok, sosyal bir karar oldu-
gunu gosterir (1994: 67).

Kentlesme, go¢ ve tarimsal iiretimin ticarilesmesi sonucu ortaya ¢ikan sosyal
degisim, bir yandan yeni belirsizlik alanlar1 yaraur, diger yandan da toplumsal cin-
siyet iligkilerinin yeniden tanimlanabilmesi igin yeni alanlar agar. Bu yeni alanlar-
da erkek egemenligi bir nebze de olsa sarsilir; erkeklerin otoritesi eskiye nispetle
daha az dikkate alinir olur (Kandiyoti 1995: 307).

Kadinlarin erkek egemenligine olan tepkileri ¢ok yonliidiir. Bununla beraber,
bu tepkiler, erkek egemenligini ayn1 anda hem besler hem de agindirir. Toplumsal
degisim, otoriter ve korumaci ataerkilligin yavas da olsa bir degigimi olarak algi-
lanabilir. Bu baglamda, kadin erkek iligkilerinin, kari-koca olmanin anlaminin ve
yeni bir yerlesim mekaninda cereyan eden geleneksel aile iliskilerinin radikal bir bi-
¢imde degistigi sdylenemez. Ataerkilligin geleneksel yapisinin degisimi ya da mu-
hafazasinda rol oynayan kadin tepkisinin bizzat bu geleneksel ataerkil yapi iginden
gelistigi gozden irak tutulmamali; degisimin y6nii ve siddeti bu vurgu dikkate ali-
narak yapilmalidur.

[leride daha detayl: bir bigimde tarugilacag iizere, kadinlarin konfeksiyon atél-
yelerinde aile iggisi olarak ¢aligmasi, kadinlarin emekleri aile tarafindan yakindan
denetlendigi iin ataerkil toplumsal cinsiyet rollerinin devamliligini korur. Kadin-
larin yapugt isler niteliksiz, gegici ve aile igi bir yardim niteliginde goriiliir. Erkek-
ler ise isin sahibi, y6neticisi ve evin gecindiricisidir. Bu, ataerkil iligkilerin radi-
kal bir degisiklige ugramadiginin gostergesidir. Aile tarafindan igletilen atélyeler-

2 Bu konuyu bir bagka ¢alismada detayl bir bigimde tartismigtim. Bkz Dedeoglu, 2008.
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de kadinlarin aile iggisi olarak ¢aligmasi, bu kadinlarin aile iginde anne, es ve kiz
cocuk rollerini degistirmez. Kadinlarin bu iglerde ¢alisabilmeleri, ailelerinden ala-
caklan izine sikica baglidir. Kadinlar, aile reisleri riza gostermeksizin iicretli igler-
de caligamazlar. Bu sebeplerden 6tiirii, kadinlarin ¢aligmasi daha ¢ok aile, akraba-
lik ve komguluk temelli aglar i¢inde kurulur ve ¢aligma kadinlarin ev igi rollerinin
bir uzanusi olur. Bu da, konfeksiyon iiretiminde ¢aligan kadinlarin ataerkil iligki-
lerin sinithliklarindan uzaklagamadiklarini gosterir.

2. Kiigiik Olgekli Aile isletmeleri: Konfeksiyon Atdlyeleri Ornegi

Yukarida kurulmaya ¢aligilan kuramsal ¢ergevenin pratikte nasil isledigine, ka-
dinlarin aile igletmelerinde iicretsiz ¢aligmasinda ataerkilligin boyutlarina ve bu-
nun da iiretim iizerine olan etkilerine bakmak gerekiyor. Bunu, iki aile isletme-
si lizerine yapugim derinlemesine gozlemlerden yola gikarak yapmaya ¢alisacagim.
Ek olarak, atélye iiretiminin kdyden kente gogen aileler igin nasil ekonomik firsat-
lar sundugunu gostermeye ve bu firsatlarin kadinlar igin ne anlama geldigini agik-
lamay1 deneyecegim.

Istanbul’da konfeksiyon iiretiminde yogun bir sekilde kullanilan tageron atélye-
ler, genellikle aile isletmeleri olarak kurulmugtur. Bu atélyelerde hem isletme sahibi
ailelere hem de komgu ailelere mensup kadinlarin emegi kullanilir. Derinlemesine
inceledigim atolye sahibi iki aile, iiretim bigimleriyle konfeksiyon iiretimini diin-
ya pazarlarina baglayan aglarin iki farkli bigimini temsil ediyordu. 11k atélye, daha
yaygn iiretime sahip olan biiyiik firmalarin tagseronu olarak galisan bir kiigiik at6l-
ye o6rnegiydi. Bu atdlyelerde iiretim daha ¢ok Avrupa pazarlan igin yapilir ve iire-
timin her agamasi biiyiitk firma temsilcileri tarafindan siki bir gekilde denetlenir.
Uriinlerdeki dikis kalitesi ve atélyenin bu kaliteye uyumu biiyiik firmalardan sipa-
rig alabilmek igin en 6nemli kriterdir.

Ikincisi ise, Laleli olarak bilinen, Dogu Avrupa ve eski Sovyetler Birligi'nden ge-
len miigterilerin aligveris yapugs, bavul ticareti olarak anilan pazar igin iiretim ya-
pryordu. Laleli pazar icin konfeksiyon iiretimi iki gekilde satiliyordu: ya Laleli’deki
diikkanlar araciligiyla orada bulunan yabanci alicilara ya da enformel yollarla eski
Sovyetler pazarina. Bu pazarda iiriin kalitesi ilk atélye i¢in oldugu kadar 6nemli de-
gildir; ucuz mallara olan talep daha yogundur; biitiin mesele varolan talebe en hiz-
li sekilde cevap verebilmektir.

Her iki aile de Istanbul’un “varos” olarak tanimlanan bir semtinde yagamakra-
dir. Istanbul’un boyle bir mahallesinde atélye kurmak gok biiyiik bir sermaye bi-
rikimi gerektirmez. Baglangig icin gerekli olan sermaye bazen islerini daha kiigiik
atolyelere vermek isteyen firmalar tarafindan genellikle makine ve diger aletler gek-
linde temin edilir, bazen de ailenin ve akrabalarin birikimleri bir araya getirilerek
denklegtirilir. Asagidaki 6rneklerde gosterecegi tizere, konfeksiyon atolyesi galigan-
lar1 da yeterince para, deneyim ve iligkiye sahip olduklarinda kendi islerini kurabi-
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lirler. Deneyimli bir is¢i olmak, biraz sermayeye, genis bir aile efradina sahip olmak
kiigiik bir konfeksiyon atélyesi agmak igin yeterli olabilir. Gelgelelim, bu, 6niine ge-
len is¢inin kolayca atélye kurup galisurabilecegi anlamina gelmez.

Sozii edilen ailelerin yasadiklar1 bu semtte kendileriyle ayni kirsal kokenden ge-
len hemgerileri ve akrabalari bulunmakrtaydi. Akrabalik iligkilerinin ve dayanigma-
nin her iki aile i¢in de ne biiyiik bir 5neme sahip oldugu yaz1 boyunca vurgulana-
cakur. Oysa, gé¢menlerin geleneksel akrabalik aglarina ve grupsal dayanigmaya da-
yali iligkilerinin gegici bir nitelik tagidig1, bunun da kentlesmeyle ortadan kalkaca-
g1 sikqa ileri siiriiliir. Yapugim ¢aligma ise, konfeksiyon atolyesi igleten ailelerin bu
geleneksel iliskiler araciligiyla ayakta kaldiklarini gésteriyordu. Ataerkil iliskilerin
de bu geleneksel iliskiler icinde yer aldig: asikardir.

Timur Ailesi

Timur ailesi, bircok konfeksiyon atdlyesinin bulundugu Gaziosmanpaga’da
ikimet ediyordu. 1960 ortasinda Bayburt'tan Istanbul’a gog eden baba Hiiseyin ta-
rafindan yapurilan iig kath bir binada yagiyorlardi. Baba Hiiseyin, Istanbul’a gel-
diginden beri ingaat¢i olarak ¢aligtyordu. Hiiseyin ve esi Nazire’nin ii¢ oglu, iki
de kiz1 vardi. Timur ailesi yagadigi mubhitte birgok akrabaya ve Bayburt'tan gel-
me hemgeriye sahipti. En kiigiik ogul haricinde ailenin biitiin ¢ocuklar1 evliydi. En
biiyiik ogul, Ismail, ve ortanca ogul Yasar, anne ve babayla ayni binada, ayr daire-
lerde oturuyordu. Kizlar, evlenip gitmislerdi. En geng ogul Ali ise, anne ve babay-
la beraberdi.

[smail uzun yillar konfeksiyon atélyelerinde galisarak is deneyimi kazandik-
tan sonra, kendi yagadig yerde bir atolye agmaya karar vermigti. Ciinkii bu bolge-
de hem kiralar hem de iicretler Istanbul’'un merkezine gore daha ucuzdu. Ismail’in
verdigi bilgiye gore, Istanbul’a gégmenler gelmeye devam ettigi igin eskiden Carsi
civarinda olan iiretim kenar mahallelere kaymig, Cars1 ise daha ¢ok iiriinlerin pa-
zarlanip sauldigs yer haline gelmisti. Bu nedenle eskiden orada varolan kiigiik at6l-
yelerin hemen tamami bagka yerlere taginmugt1.

[smail, Yasar, Ali ve Ismail ile Yagar'in esleri ve Ismail’in kizlar1 at6lyede ¢aligi-
yordu. Hepsi birer usta konfeksiyon iscisiydi. Ismail’in esi Giil atdlye iiretimine di-
kilmis pargalarin el islerini yaparak kauliyor, bu isi bazen atolyede bazen de evde
yapiyordu. Giil, zaman zaman aile i¢indeki ve efradindaki 6teki kadinlari organize
ederek eldeki isleri onlara veriyordu ve genellikle bu emek iicretsiz olarak ¢aligtyor-
du. Atolye, ailenin yasadig: yere yakin oldugundan, dikilmig pargalari eve veyahut
diger komsu ve akraba kadinlara tagimak pek zor olmuyordu.

Timur ailesinin atolyesinde kaliteli dikis isleri yapiliyordu. Bu uzmanlagma
Ismail’in is deneyiminden kaynaklaniyordu. Sahip oldugu ve atélyeye aktardig:
deneyim [smail’e isin patronu ve ailenin reisi konumunu veriyordu. Atélye isine
emekleri ve sermayeleriyle katilan diger aile bireyleri [smail’in hegemonyasi ve de-
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netimi altinda ¢alisiyordu. Ismail, aile bireylerini yonetiyor, is baglantlarini ku-
ruyor, pazarlama iglerini yapiyordu. Kazanglar her ailenin yapug: katkiya gore bo-
lisgiiliiyordu. Ismail ailenin reisi ve karar verici oldugu icin en biiyiik pay1 onun
ailesi aliyordu. Herkes bu paylagimin adil olduguna inaniyor, Ismail’in adaletine
riza gosteriyordu. Her aileye bir ¢aliganin ayligina denk gelecek bir aylik 6deniyor-
du ve iicretler bir aileden kag kisinin ¢alisugindan bagimsiz olarak belirleniyordu.
Ismail’in séyledigine gore, her aile hemen hemen bir igci iicreti kadar kazaniyordu;
bu, Ismail’e gore diisiik bir rakamdi. Zaten Timur ailesinin atdlyesi ayarindaki bir
atdlyeden fazla gelir beklemek yaniluci olurdu.

Ismail’in atdlyesinin gelisimi piyasanin durumuna bagli olarak siklikla degisim
gostermis, Ismail de degisen sartlara gore atélyesini ayakta turmak ve ailesini gegin-
dirmek igin her keresinde farkli bir strateji uygulamigti. Atlye ilk kuruldugunda,
eski ¢alisug1 yerden bir diger igci ile ortaklik etmis, diger zamanlarda tek bagina ya
da bir iki kardesiyle beraber galigmigti. Ismail’in konumu, igveren ile is¢i arasinda
salinip durmugtu. Ismail, islerin iyi gittigi, atélyenin on ya da daha fazla kisi galig-
urdig1 durumlarda patrondu; tek bagina ¢alisug zamanlarda ise ig¢i. Timur ailesi-
ne mensup kadinlarin atélye ile iliskileri de islerin gidisatuna goére degisiyordu. Sa-
yet atolye bir bagka atélyeyle ortakliga girer ve galisan sayisi artarsa, aileye mensup
kadinlarin, 6zellikle de evli kadinlarin atélye i¢in ¢aligmalari ya minimuma iniyor
ya da sadece evden katki durumunu aliyordu.

Acar Kardesler

Derinlemesine gériisme yapugim ikinci aile olan Acar kardesler de, Timur ailesi
gibi Gaziosmanpaga’da yagtyordu. Adiyamanh dort erkek kardegten miirekkep bu
aile, evlerinin giris katinda ilettikleri bir konfeksiyon atélyesine sahipti. Istanbul’a
on yil 6nce gog eden aile iiyelerinden ilk gelenler, kendilerine bir ig kurunca 6teki
kardesleri de gagirmislardi. Once gelenler ile sonradan ¢agrilanla birlikte dére kath
bir evde beraberce yagiyordu. Acarlar’in atélyesinde on dért makine iglemekete, yir-
mi ig¢i galigmaktaydi. Bu galisanlardan on tanesi aile iiyesiydi. Uretim yapilan pa-
zar, Laleli’ydi. Konfeksiyon atolyesinde iiretilen mallar, Acar ailesinin Laleli’deki
diikkininda satuliyordu.

Laleli’deki diikkan sahipleri arasinda bircok Adiyamanli vardi. Bu, Acar ailesi-
nin ilk baglarda bir dikis makinesi ile baglayan iiretiminin zamanla biiyiimesinde,
Laleli’de varolan enformel is iligkilere kisa siirede entegre olmada, iiriinlerin ¢ogu-
nu yabanci miigterilere, bir kismini da enformel yollarla Rusya ve bélge iilkeler pa-
zarina ihrag etmeye baglamasinda bir avantaj olmugtu. Laleli’deki Adiyamanlilar,
deneyimlerini birbirlerine aktararak dayanigma iginde galigiyorlardi. Acar kardegler
kendileriyle yapugim goriismede, Laleli’deki pazarin etnik bir ag tarafindan yone-
tildigini ve bu etnik ag icinde Adiyamanlilar ile Malatyalilarin 6nemli bir yer tut-
tugunu tekrar tekrar soyleyeceklerdi.
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Acar kardegler arasindaki isbéliimii yag ve beceriyi yansitan bir nitelikteydi. En
biiyiik agabey ve esi aile i¢inde en gok saygi duyulan kisilerdi. Biiyiik agabey yone-
tici bir pozisyondayd: ve ailenin mali konulardaki kararlarini veriyordu. Diger kar-
degsler, atolye i¢in kiigiik bir mobilya alirken ya da bir ig baglantisi yaparken mutla-
ka agabeylerinin onayina bagvuruyorlardi. Acar kardegler, dért haneyi tek biitgey-
le idare ediyorlardi; dért hanenin harcamalar da biiyiik agabey tarafindan yéneti-
liyordu. Hanelerin 6zel harcamalan igin ayrilan 6zel biitgenin paylagimi yine aga-
bey tarafindan hiyerarsiye uygun bir bigimde yapiliyordu. Agabey, herkesin hakki-
n1 adil bir sekilde dagitugindan emin goriiniiyordu. Acar kardeglerin tek bir biit-
ce ile yonetilmesi, hanelerin harcamalarini kisitlamaya ve liiks tiiketimi 6nlemeye
yariyordu. Atélyeden ve Laleli’deki ditkkdndan elde edilen gelir yine ige yaurilabi-
liyordu.

Acar kardegler gibi aileler, hem etnik kokenleri hem de kalabalik olmalari nede-
niyle konfeksiyon iiretiminde uzun siire ayakta kalabilir. Genis akrabalik ve hem-
serilik baglar1 bu ailelere ucuz ve sadik iggiiciine ulagma olanag: saglar. Bu tiir bir
igglicii, biitiin enerjisini ve zamanini igyerine verebilir. Acar kardeslerin akrabalar:
ve hemgerileriyle ¢ok yakin iligkileri vardir ve bu iligkiler onlara yeni yeni ig iligki-
leri kurma imkéni da verir.

Acar ailesinde kadinlarin gérevi, ilk bakista daha ¢ok ev isleri ve ¢ocuk baki-
mu olarak gériiniir. Kadinlarin hareket alani 6zel alan ile sinithdir. Ciinkii kadin-
larin davraniglari, hem ailenin diger kadinlari hem de erkekler tarafindan siki siki
gozetlenir.

Déort kardesin esi de kendilerini ev kadini olarak tanimliyordu. Fakat biraz
daha yakindan bakilinca gériiliiyordu ki; bu kadinlar, atélyede dikilen pargalarin
iplerden temizlenmesi ve atélyenin temizlik iglerinin yapilmasini da iistleniyorlardi.
Ailedeki dort kadindan ikisi zaten eski konfeksiyon igcisiydi ve zaman zaman atél-
yede ¢alisarak dogrudan iiretime de kauliyorlardi.

Aile igi Kaynaklarin ve Emegin Harekete Gegirilmesi

Sozii edilen iki ailenin konfeksiyon isinde kalabilmek igin ne gibi kaynaklan
harekete gegirdigine bakugimizda su ortaya ¢ikiyordu: Bu iki aile, sosyal sinif yapi-
s1 ve emek kaynaklari bakimindan birbirine benziyordu. Buna kargilik, Timur aile-
si ve Acar kardegler iglerinin devamu igin farkli kaynaklar kullaniyorlard:.

Kiigiik 6lgekli ve enformel olsa bile bir atélyeyi agmak ve igletmek, bir ailenin
varolan gelir ve birikimini ise aktarabilme kapasitesiyle yakindan ilgilidir. Pahl'in
belirttigi gibi, goreli olarak yiiksek gelirli aileler diisiik gelirlilere oranla enformel
aktivitelere yatirim yapma potansiyeline daha ¢ok sahiptir; ¢iinkii diisiik gelirli ai-
leler daha diizensiz ve sayica daha sinirh kaynaklara sahiptir (Pahl, 1984). Timur
ailesi de Acar kardegler de, ig¢i sinifina dahil olsalar bile, sehirlerde yasayan en fakir
ailelerden degillerdi. Varolan kaynaklarini konfeksiyon iiretimine aktarmay1 bece-
rebilmis ve sadece maddi varliklarini degil, sosyal ve kiiltiirel iligkilerini de bu igin
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devami i¢in kullanabilmiglerdi. Bu, enformel aktivitelerin kentlerin en yoksullarina
degil belli bir gelir seviyesine sahip olan kesimlerine agik oldugunun gostergesidir.

Timur ailesi, mevcut birikimlerini at6lyenin kurulmasi igin kullanmigti. Aile,
kendi evinde kira vermeden yasayarak birikim yapabilmig, Ismail’in ¢alisarak ka-
zandigini makine ve diger gerekli malzemenin alimina yaurmugu. Genis bir aileye,
cok akrabaya ve hemgeriye sahip olmak, ihtiyag hasil oldugunda borg almayi kolay-
lagtrmugtr. [smail, bir kez olsun banka kredisi kullanmayigini geleneksel iliskiler-
den dogan borg kaynaklarina baglyordu.

Timur ailesi, bunlara ek olarak, Ismail’in esi Giil’iin alun bileziklerini de atél-
yeye yaurmugti. Bileziklerin atélye igin kullanilmasi kadinlarin tiretimle kurdukla-
n iligkiyi anlamak bakimindan 6nemli bir olgudur. Giil, alun bileziklerini ailenin
istikbali i¢in bozdurarak, ailesi igin kendi varliklarindan ve tek giivencesinden vaz-
gegebilecegini gosterdigi, iyi bir anne ve es oldugunu kanitladig kanisindaydi. Bu
fedakirlik, Giil’e, aile iginde 6nemli bir statii sagliyor, biiyiik gelin olarak varolan
giiclinii biraz daha perg¢inliyordu. Giil, bu sayede, at6lye kararlarina daha etkin bir
sekilde katlma hakki kazanacakti.

Acar kardegler, atolyenin ilk kurulug sermayesini kirsal kaynaklardan yaratmig-
u. {lk dikis makinelerini alabilmek igin memlekette sahip olduklari topraklari sat-
muslards. Ikinci olarak ise, sermaye birikimi daha ¢ok zaruri tiitketimin minimum-
da tutulmas: ve liiks tiiketimden tamamen uzak durulmasi yoluyla saglanmugt.
Ozellikle koyden gelen yiyecek yardimlari, ilk zamanlarda Acar kardegler igin bii-
yiik bir destek olmugtu. Kentte yasayan bircok gé¢men aile igin kdyden gelen er-
zaklar biiyiik 6nem tagir. Giiglii aile ve akrabalik baglar1 Acarlar igin 6nemli bir
sosyal sermaye olmugtu. Bu aile, Laleli piyasasina girmek igin etnik koékenlerini
kullanmigti. Sosyal sermayenin siirekliligi i¢in, grup iginde giivenilir ve inanilir bir
birey (aile) olmak gerekir. Eger bu kisi giivenilir ise, bunun kargiliginda grup ba-
saril1 bir bireyi destekledigi gibi bu kisilerin yarattigi kaynaklar ve firsatlardan da
yararlanir.

Atdlyelerin nerede kuruldugu yer biiyiik bir 6neme sahiptir; ¢iinkii mekan, bu
tiir atSlyelere hem ucuz hem de vasifli isgiye ulagma imkéni verir. Acar kardegle-
rin atélyelerini yabancisi olduklari bir mekana tagidiktan bir siire sonra iflasin egi-
gine siiritklenmis olmalari bunun bir gostergesidir. Yeni mekén kendi yagadiklar
yere gore geliri biraz daha yiiksek bir mahalle oldugundan, daha yiiksek iicretler-
le igci bulmaya ¢aligmiglar, bu da islerin kotiiye gitmesine neden olmugtu. Duru-
mu diizeltmek igin kendi mahallelerinden servisle ig¢i getirmeye baglamiglardi. Bu
yontem de islemeyince atolye kapaulmigti. Bu siireg, Acar kardeglerin, bir siire son-
ra kendi mahallelerinde yeni bir atélye kurmasiyla tamamlanmigu. Bu durum, aile
bireyleri, akrabalar ve komgular arasindan gelen isgilerle olugturulan bir atslyenin
her zaman daha uzun siire ayakta kalabildigini gostermekteydi.

Atolyelerin devamliligs i¢in deneyimli ve iyi yetigmis konfeksiyon isgisi olmak
ne kadar gerekliyse, esnek iggiiciine sahip olmak da bir o kadar gereklidir. Ureti-
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min esnek yapisina uyum saglamay: kolaylastiran aile ve akrabalardan olugan sa-
dik ve giivenilir isgiicii havuzu, her iki atélye i¢in de merkezi bir 6neme sahiprtir.
Bu tiir iggiicii hem giivenilir hem de sadikur; hi¢ kimsenin ¢aligmak istemedigi sa-
atlerde, bazen tiim giin boyunca galisabilirler. Iste bu nedenledir ki, aile tiyesi ka-
dinlarin emekleri her iki atélye icin de yasamsal 6neme sahiptir. Ucretsiz aile iiyesi
kadin emegi kullanmak 6nemlidir; giinkii bu kadinlar atélyede is olmadig zaman-
larda kolayca evlerine ve ¢ocuklarina dénebilirler.

Yogun aile emeginin ya da kadin emeginin kullanimi yalnizca Istanbul’a 6zgii
degildir. Sozgelimi Misir’da yapilan bir aragtirma benzer bulgulara isaret eder. Kii-
ciik 6lgekli isletmelerde asli iggiiciinii i sahipleri ve onlarin yakinlari olugturur.
Aile yakinlar: ise daha ¢ok kadinlardir. Ayni aragurma, kirsal kesimden gog eden
ailelerin kent kékenli ailelere gore, kendi isyerlerinde daha yogun aile emegi kul-
landigini gosterir (Meyer, 1986).

3. Enformel Kadin Emegi ve Ataerkillik

Kadinlarin enformel iglerde ¢aligmasinin, Tiirkiye’deki ataerkil yapiy: kéklii bir
bi¢imde degistirmedigini one siirmiigtiik. Bu 6nermenin baglica iki dayanag var-
du. Birinci dayanak, kadinlarin enformel islerde galisabilmelerinin aile reislerinden
alacaklari izine tabi olmasiyd. fkinci dayanak ise, kadinlarin ¢aligmasinin aile, ak-
rabalik ve komguluk temelli aglar icinde kurulmasi ve béyle sekillenen bir ¢aligma-
nin kadinlarin ev igi rollerinin bir uzanusi haline gelmesiydi. $Simdi bu 6nerme ve
dayanaklarinin Timur ailesi ve Acar kardeglerdeki kadinlar tarafindan nasil yagan-
digini gorelim. Bu incelemeyi, evli kadinlar ve konfeksiyon atlyelerinde ¢aligan
geng kizlar igin iki ayr kategoriye ayirmak istiyorum. Ciinkii bu iki ayn kategori-
deki kadinlar igin konfeksiyonlarda galigmak, ataerkil iligkilerle yiizlesmek ve onu
déniigtiirmek bakimindan farkl sonuglar vermektedir.

Evli Kadinlar

Timur ailesi ve Acar kardegslerin atélyelerine evli kadinlarin nasil katk: yapug-
nt her iki at6lyeden birer 6rnek kadin segerek gérmeye ¢aligalim. Timur ailesinde,
Yasar'in esi Ayse, atolyede tam zamanl olarak galigtyordu. Ismail’in esi Giil ise, tam
zamanh bir ig¢i gibi biitiin zamanin atélyede gegirmiyordu. Giil’iin en 6nemli g6-
revi, dikilmis pargalarin evde temizlenmesiydi. Giil, bu isleri tek bagina yapamad:-
g1 zamanlarda Giil kendisiyle ayn1 mahallede yasayan komgularindan ve akrabala-
rindan kadinlari bir araya getirerek iglerin tamamlanmasini sagliyordu. Giil, ken-
disiyle yapugim goriismede, islerin bitmesi i¢in zaman zaman tek bagina sabahlara
kadar ¢aligtigini anlatmigt.

Giil’tin atélyeyle iligkili tek gorevi, ev-eksenli olarak parga bagi ¢aligacak kadin-
lar bulmak degildi. Giil, Ismail’in gerekli gordiigii zamanlarda kendi akrabalarin-
dan maddi destek de sagliyordu. Ailenin en biiyiik gelini olan Giil, isin kurulug
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agamasinda belli katkilar yapug: igin igyerinin igleyisinde belli bir etkiye sahipti.
Giil’iin aile i¢indeki rolii ve gorevleri, Sharma’nin ‘hane i¢in hizmet ¢aligmas’ ola-
rak adlandirdig1 duruma denk diisiiyordu. ‘Hane igin hizmet ¢aligmast’, aile i¢inde
kadinlarin gorevlerinin sadece ev iginde ev isi ve gocuk bakimu ile sinirli olmadigi-
ny; akrabalar, arkadaglar ve komgular ile belirli bag ve iliskilerin devam ettirilmesi
gibi 6nemli bir gérevi de igerdigini anlaur (Sharma, 1986). Giil de, bir yandan ev
igindeki gorevlerini yaparak bir yandan at6lyedeki iiretiminin organizasyonuna ve
tiretime kaularak bir yandan da iiretim ve yeniden iiretimini birbirine baglayarak
¢ok 6nemli bir rol oynuyordu.

Kadinlarin atélyedeki iiretimde ve ailedeki yeniden iiretimdeki rolleri yaglarina
ve statiilerine gore degisir. Ornegin, Giil'in katkilar: bir ‘ig’ olarak goriilmez; buna
kargilik atélyeye iligkin kararlarda belli bir agirhigi vardir. Ciinkii Giil, hem yag
hem de statii olarak ailenin en etkin {iyesidir. Buna kargilik, Giil'iin kiz1 Seda, bii-
tiin giin atdlyede ¢aligugi halde kararlara katilma anlaminda ¢ok marjinal bir giice
sahiptir. Bu durumda, kadinlarin iiretime yapuklari katkiy: goriiniir ya da goriin-
mez kilan sey, kadinlarin toplum ve aile igindeki rollerine bigilen sosyal deger ara-
cihigtyla olusur. Kadinlarin sosyal statiisii ne kadar 6nemli ise, iiretime yapuklari
katk: o oranda iy’ olarak algilanir ve sosyal olarak goriinmez kalir. Tipki Giil’iin
durumunda oldugu gibi.

Ataerkil iligkiler kadinlarin tiretime yapuklari katkiy: gériinmez kilmakla kal-
maz, aym1 zamanda toplumda kadina bigilen rol geregi onun iiretimle olan iligkile-
rinde degisiklikler de meydana getirir. Ornegin, Ismail’in atdlyesi bir baska ortak-
la birlesip daha fazla ig¢i galisturmaya bagladiginda ailenin kadinlari, 6zellikle de
evli kadinlar, iiretimden ¢ekiliyordu. Bu tiir igyeri birlesmeleri ev ile igyeri arasin-
da bir ayrim yaratr ve 6zellikle evli kadinlarin isyerinden yalitilmasini beraberin-
de getirir. Bu durum, toplumdaki 6zel ve kamusal alan arasindaki giiglii ayrigma-
ya dikkatimizi geker. Ne zaman yabancilar isin igine girer o zaman kadinlar atdl-
yeden ¢ekilir! Isyeri evin bir uzanusi olarak diisiiniildiigii zamanlarda ise kadinlar
igbagindadur.

Atolyelerde galigan aile iiyesi kadinlarin katkis: aileler tarafindan oldugu kadar
kendileri tarafindan da “yardim” olarak algilanir. Ciinkii hem aileler hem de ka-
dinlarin kendisi, kadinin asli isini ev isi olarak tanimlar. Acar kardegslerin en kiigiik
oglu Ali’nin esi Nazli ailenin kadinlari arasinda en deneyimli konfeksiyon iscisiy-
di. Nazl, evlenmeden once kocasiyla birlikte tam yedi yil ayni atélyede isci olarak
¢aligmigt. Nazli, evlendikten sonra galigmak istememisti. Fakat, yapugimiz goriis-
me sirasinda at6lyede galisiyordu ve kiigiik gocugunu annesine birakip ige gelmigti.
Fakat hig kimse Nazlr’y1 bir is¢i olarak gormiiyordu. Nazli emekleri kargiliginda ise
higbir iicret almiyordu. Nazl’'nin emeginin kargiliksiz kalmasi, onun evli ve ¢ocuk-
lu bir kadin olmasindan ve atélyede kocasina ‘yardim’ ediyor olmasindan kaynak-
laniyordu. Aile igletmelerinde ¢alisan aile tiyesi kadinlarin iiretime yapuklar: kat-
kilar sadece toplum ve kendi aileleri tarafindan goriinmez degildi. Kadinlarin ken-
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dileri de yapuklari isi bir ‘i’ olarak degil, bir yardim olarak, diger bir deyisle ev is-
lerinin bir uzanusi olarak algiliyorlard..

Simdi, benzer igyerlerinde ¢alisan bekar kadinlarin atélye iiretimine nasil kaul-
diklarini ve bu katilimin ataerkil gekillenigini ele alalim.

Geng Kizlar

Tiirkiye’de konfeksiyon iiretimi ‘kadinlar i¢in uygun’ olarak adlandirilabilecek is-
ler yaratmaktadir; 6zellikle de geng kizlar igin. Ciinkii kiigiik atolyeler genellikle ma-
halle iglerinde kurulur ve ¢ogunlukla da mahalleden tanidik birisi tarafindan igletilir.
Hal boyle olunca, geng kizlar ilk islerine bu atdlyelerde baglarlar. Geng kizlarin galis-
tiklar1 atdlyelerde siki bir disiplin ve yakin bir takip altnda ¢aligmalari, baba ve aga-
beyler tarafindan ¢aligmalarina miisaade edilmesini kogullandirir. Anneler, kizlarina
ig ararken atolye sahipleri ve igleticileri tarafindan kizlarinin davraniglarinin yakin-
dan takip edileceginden emin olmak isterler. Atdlye sahipleri, iffetli davranmadikla-
r1 zaman ailelerine sikdyet edilecekleri konusunda atélye sahipleri tarafindan uyari-
lirlar. Timurlarin atélyesine akrabalarindan gelen geng kizlar aileleri tarafindan 6nce
Giil'e sonra ise Ismail’e emanet edilir ve galigmalar1 ancak bu kosullar altinda sagla-
nabilirdi. Boylece, geng kizlar iizerinde kurulan ataerkil kontrol aileden topluma geg-
mis olur. Ataerkil kontrol, sadece 6zel alanda degil kamusal alanda da yaganur.

Geng kizlar ilk iglerine bagladiktan sonra aileler kizlarinin galigmasi fikrine ali-
sirlar. Aileler kizlarinin emin ellerde olduguna inandiklar: vakit kizlarini ige gon-
derme konusunda daha hevesli davranirlar. Kizlarin kazandiklari iicret de aile biit-
gesi icin 6nemli bir katk: haline gelir. Geng kizlara usta olma imkani veren ilk i,
onlar i¢in bagka firmalarda ve islerde ¢alismanin kapilarini da aralar. Timurlarin
atolyesinde ¢alisan bir akraba kizi Dilek bu atolyede dikis makinesi kullanmay1 6g-
renir, epey bir nitelik kazandiktan sonra bir arkadaginin araciligy ile biiyiik bir fab-
rikada sigortali bir ige baglamay: bagarmisur. Buna kargilik, evli kadinlarin kendi
atolyelerinde ¢aligma siiresi igin 6mrii kadardir. Atdlye kapaninca evli kadin evine
déner. Geng kizlar ise bagka iglere yonelebilir.

Geng kizlarin atdlyelerde ¢aligmasina neden olan bir diger 6nemli faktor akra-
balarin ve arkadaglarin galistyor olmasidir. Akrabanin ya da komgunun kizi emsal
teskil eder. Isyerleri genel tanim olarak kamusal alandir. Fakat, bu tiir at6lyelerin
aile iiyeleri, akrabalar ya da komgularla dolu olmasi, bu kamusal alanlari 6zel alan-
larin uzanusi haline getirir. Bu durum, atélyeleri kadinlarin kolaylikla ¢alisabile-
cekleri ya da bulunabilecekleri yerler haline sokar.

Kadinlarin emek piyasalarindaki hareketliliginde ve mevcut islerini bulmala-
rinda bir tanidigin aracilik etmesi mithim bir faktordiir. Kadinlar, bu nedenle, ken-
dilerine ig bulan kisilere ya da kendilerine igveren atélye sahiplerine karg: biiyiik bir
saygt ve sorumluluk hissederler. Geng kizlarin ¢ogu, bu nedenlerden 6tiirii, daha
iyi sartlarda galigma imkéni olsa bile, islerini degistirmekte ¢ok zorlanirlar. Jenny
White, bu tiir iligkileri, ‘bor¢lulugun giicii’ olarak adlandirir (1994). Bu kavram,
minnet borcunu anlaur.
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4. Sonug

Yazida, sosyal degisimin en 6nemli faktorlerinden biri olan iiretim bigimlerin-
deki degisimin kadinlarin iiretime yapug katkiyi, bu katkimin da Tiirkiye’deki
ataerkil iligkileri nasil etkiledigini incelemeye galisum. Toplum ve aile ig olarak al-
gilamasa ve enformel olarak kalsa bile, kadin emeginin iiretim igindeki yeri son de-
rece 6nemlidir. Bu anlamda, ataerkil iligkileri etkileyen en biiyiik degisim, kadinla-
rin galiganlar olarak kamusal alana ¢ikigidir. Sinirlida olsa toplumsal degisim, oto-
riter ve korumaci ataerkilligin yavas yavas degisimi olarak algilanabilir. Fakat, ka-
din ve erkek arasindaki iligkilerin, koca-kari olmanin anlaminin ve kadinin kamu-
sal alana gikmasinin geleneksel aile iligkilerini radikal bir bigimde degistirdigi ise
soylenemez. Ciinkii, kadinlarin degisen yapilara tepkisi varolan geleneksel roller i¢-
sellestirilmis ataerkillik gercevesi icinde cereyan eder.

Kadinlarin enformel ¢aligmasi, Tiirkiye'nin 6nemli bir konfeksiyon ihracatgi-
st olarak kiiresel pazarlara girmesinde yagamsal bir 6neme sahiptir. Fakat, bu yazi-
da gosterilmeye galisildigy gibi, kadin emeginin iiretime kaulip kaulmayacag: ya
da hangi diizeylerde kaulacagy ataerkil iligkiler tarafindan belirlenmektedir. Sayila-
n hizla artan kiigiik atolyeler, kadinlar ve geng kizlar igin 6nemli oranda is imkani
yaraur. Kadinlar da endiistri icin ucuz, esnek ve giivenilir/sadik iggiicii olur. Ka-
dinlar, konfeksiyon iiretimini sadece iiretime kaularak desteklemezler. Sosyal ilig-
kilerin ve sosyal sermayenin devamhiligini saglayarak aile igletmelerinin ayakta kal-
malarina 6nemli bir katki yaparlar. Fakat bu katkilar ya ataerkil iligkiler nedeniyle
goriinmez olur ya da geng kizlarin durumunda oldugu gibi emek piyasasina kathm
ancak ataerkil kiiltiirel formlara uygun kriterler saglandiginda miimkiin hale gelir.

Bu ¢aligmada gosterilmeye ¢alisildig: gibi, kadin emegi konfeksiyon atélyelerin-
deki endiistriyel iiretime aile ve akrabalik ilikileri yoluyla kanalize olmaktadir. Ka-
dinlarin iicretsiz ya da diisiik iicretli emekleri konfeksiyon iiretimine esneklik ka-
zandirmakata, aile igletmesi olan atélyelerin ayakta kalma stratejilerine katkida bu-
lunmaktadir. Bu katilim ise sonugta kiiresel rekabete katlabilen bir endiistri yarat-
maktadir. Fakat kadinlarin bu atélyelerde yapug isler niteliksiz, gegici ve aile igi
bir yardim niteliginde goriiliir. Erkekler ise igin asil sahibi, y6neticisi ve evin gegin-
diricisi olarak konumlandirilir. Boylece, ataerkil iliskiler koklii bir degisime ugra-
maksizin devam eder. Aile atdlyelerinde aile iggisi olarak ¢aligmak, kadinlarin aile
icindeki anne, eg ve kiz rollerini zayiflatmaz, bilikis pekistirir. Kadinlarin bu igler-
de galisabilmeleri ailelerinden alacaklar izne tabidir. Kadinlar, aile reislerinin rizas
olmaksizin iicretli iglerde ¢alisamazlar. Bu sebeplerden 6tiirii, kadinlarin ¢aligma-
st daha ¢ok aile, akrabalik ve komgsuluk temelli aglar i¢inde kurulur. Caligma, ka-
dinlanin ev igi rollerinin bir uzanus: halini alir. Bu da, konfeksiyon iiretiminde ¢a-
lisan kadinlarin, ataerkil iligkilerin sinirliliklarindan ¢ok fazla uzaklagamadiklari-
n gosterir. W
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Tarihsel Siirecte Uretimde Kullanilan

Teknoloji ile Ucretli Kadin Emegi iliskisi*

Ece Kocabigak**

Amerikan Uzay ve Havacilsk Dairesi NASA'daki gorevlilerin, aya
ilk ayak basan Apollo 12'nin iki astronotunun gorev listelerinin mu-
hafaza edildigi dosyalara, Playboy dergisindeki kadinlarin resimle-
rini tarayarak koydugu ogrenildi. Ilk fotografin altina eklenen notta
‘Kemerle bagl: partneri tercih etti’, ikinci fotografin altmda "Hic il-
ging tepeler ve vadiler gordiin mii?’ yazsyordu.”

Taraf Gazetesi, 23 Haziran 2009

Giris

Yaklagik son iki yiizyildir teknolojinin toplumsal islevi ve teknolojik iiriinlerin
topluma etkileri iizerine bir dizi tarugma devam etmektedir. Teknolojinin toplu-
ma etkilerine dair yapilan tarugmalar, 6zellikle sanayi devriminin hemen sonrasin-
da daha fazla giindeme gelmistir. Uretimde kullanilan teknolojinin isgi sinift iize-
rindeki olumsuz etkilerine odaklanan tartigmalar, zamanla yerini teknoloji konu-
sunda daha iyimser goriislere birakmigur. Ozelllikle 1980’li yillarin sonuna dog-
ru kullanimi yayginlagan bilgi ve iletisim teknolojileri ertesinde teknolojinin top-
luma etkileri tizerine gelistirilen tezlerde, teknolojik belirlenimciligin hakim oldu-
gu gozlenmektedir.

Teknolojik degisimlerin toplumsal gelisimin 6niinii agug yoniindeki teknolojik
belirlenimci bakis agisi, 6zellikle 1980l yillarla birlikte yayginlagan bilgi ve ileti-
sim teknolojileri sonrasinda giiglenerek yayginhk kazanmigtir. Bu yaklagimda tek-
noloji, upk: ekonomi gibi sosyal ve politik yasamdan bagimsiz bir ecmen olarak ele
alinir. 1990’lardan itibaren de “bilgi toplumu” miti ile teknoloji, insanlar arasinda-
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lumsal Cinsiyet Uzerindeki Etkileri bashkh Yiksek Lisans tez ¢ahsmama dayanarak yeniden yazimistir. Katkilan dola-
yistyla Melda Yaman Oztirk‘e tesekkur ederim.
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ki sinif, toplumsal cinsiyet ve irk farkhiliklarindan kaynaklanan esitsizlikleri orta-
dan kaldiracak bir umut 1181 olarak sunulmugtur (Binark, 1999: 375). Teknolojik
belirlenimcilik Marksist ve feministler de dahil olmak iizere sistem kargit:1 diigiinsel
yagam iizerinde de oldukga etkili olmugtur.

Marksistler teknoloji ile sermayenin vasifli emege bagimliliginin zayifladigina
ve yoneticilerin is siiregleri {izerindeki kontroliiniin arttgina inanir. Bu bakis agi-
stna gore kapitalist tiretim tarz1 igerisinde teknoloji kullaniminin amaci, metalarin
ucuzlaulmasi ve ig¢inin kendisi igin ¢alisug isgiinii kismini kisaltarak, kargihgin
almadan sermayedara verdigi diger kismini uzatmakur. Kisaca, kapitalist tiretim
siirecinde teknoloji, art1 deger tiretme araglarinin tasarimi igin kullanilir ve bu ne-
denle kapitalizm oncesi donemlere oranla ¢ok daha kritik 6nemdedir (Arin, 1989:
83). Marksizmin teknolojiye yonelik ¢ok giiglii elestirileri olmasina ragmen, bazi
Marksistlerin teknolojik degisimin “kalkinma”, “gelisme” ve “verimlilik artg1” gibi
toplumun her kesimi igin ortak bir iyiye isaret ettigini iddia eden goriislerin etki-
si alunda kalarak, konuya iyimser yaklaglaguklar: goriilmektedir. Bu bakis agisina
gore “az geligmisligin” nedeni, teknolojik ilerlemenin saglanamamasi ve/veya tek-
noloji konusunda “gelismis” iilkelere olan bagimhlikur.

Benzer bir bakis agisin1 benimseyen feminist yaklagim, teknolojik degisimler
sonucunda fiziksel giig gerektiren islerin ortadan kalkmasiyla birlikte, kadin isi/er-
kek isi aynnminin zayiflayacagini savunur. Teknolojik degisimler sonucunda isgii-
cii piyasasindaki cinsiyet temelindeki ayrimcilik gittikge ortadan kalkacak, kadin
ve erkek ig¢inin ayni kogullarda galigmasi miimkiin olacakur. Bu bakis agisina gore
teknolojinin kendisi degil ama bu teknolojilerin kullanilig bigimleri cinsiyet ayrim-
ciligint yeniden iiretir ve “iyi-dogru yénlendirilmis teknoloji” ile “kotii-yanlis yon-
lendirilmis teknoloji” seklinde ikili bir kategori gelistirilir. Eger teknoloji dogru ve
amacina uygun bir sekilde kullanilirsa, kullanimla ortaya ¢ikan cinsiyetgilik orta-
dan kalkacakur (Binark, 1999: 75). Dolayisiyla kadinlar da erkekler gibi bilim ve
teknoloji alaninda egitim almaya tegvik edilseler, bu alanda kariyer yapmalarini en-
gelleyen kogullar ortadan kaldirilsa, cinsiyet temelindeki ayrimcilik sorunu da ¢o-
ziilmiis olacaktir.

Bu ¢aligma kapsaminda iiretimde kullanilan teknoloji ile patriyarkal kapita-
list sistemin yapisal 6zellikleri arasindaki iligki, konu iizerine daha 6nce yapilan
caligmalarin ve ampirik verilerin incelenip, yorumlanmas: temelinde ele alinmug-
tir. Teknolojik degisimler, ev ici yeniden iiretim faaliyetlerinin siirekliligini sagla-
yacak gekilde kadinlarin iggiicii piyasasina esitsiz bicimde katilmas: siirecini pekis-
tirmektedir. Caligmanin ilk béliimiinde kapitalist iiretim tarzi 6ncesinde de bir ik-
tidar aract olan iiretim teknolojilerinin tasarim siirecinden kadinlarin diglanmasi
incelenmekredir. Ikinci boliim ise, kapitalist iiretim tarzi igerisinde iiretim tekno-
lojilerinin artan 6nemine ve bunun kadinlarin iicretli emegi ile olan iliskisine ay-
rilmigur. Siireg, kapitalizmin ilk donemindeki sanayi devriminin analizi ile bag-
lar. Sanayi devriminin ilk yillarinda kapitalist iiretim tarzinin 6nemli bir unsuru
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olan makine, kas giiciinii vazgecilmez bir 6ge olmaktan ¢ikardig: 6lgiide, kadinla-
rin ve gocuklarin yiiksek oranda isgiicii piyasasina gekilmeleri s6z konusu olmug-
tur. Bu siiregte teknik beceri edinme olanagi bulan kadinlar, daha sonraki béliim-
de incelendigi gibi erkek is¢ilerin ve sendikalarinin teknik beceriler icin sermaye ye-
rine, kadinlara kargi verdigi savasg sonucunda isgiicii piyasasinda giiglii bir ayrim-
cihga maruz birakilmigur. Erkek igciler ve sermaye arasinda, ev igi yeniden iiretim
faaliyetlerinin siirekliligini garanti aluna almaya dayanan, ¢ausma ve uzlagmalar-
dan ibaret olan siirecin temel dinamikleri de bu béliimde tartigilmigtir. Caligma-
nin son béliimiinde erkek iscilerin savaga kauldig: Birinci ve Ikinci Diinya Savas-
lar1 dénemlerinin kadinlara teknik beceri edinme olanagi tanimasi ve bu dénemin
ardindan yaganan geri ¢ekilme siirecinin dinamikleri incelendikten sonra, giinii-
miizde 6zellikle Tiirkiye’de yeni dénem sanayilesme stratejileri kapsaminda 6nem
kazanan teknoloji yogun sektorlerin, kadinlarin ticretli emegi ile iligkisi mercek al-
tina alinmaktadur.

1. Kapitalizm Oncesi Teknoloji Tasarimindan Kadinlarin
Diglanmasi

Giiniimiizde kadinlarin ticretli emegi ile teknik beceri arasindaki ugurumun
ayrinuli tahlilini yapabilmek igin kapitalizm 6ncesi toplumlarda kadinlarin top-
lumsal iiretime dahil olma bigimini ve kullandiklar aletlerle iliskisini incelemek
faydali olacakur. Asag paleolitik ¢agin ilk evrelerinde gériilen, kadinin erkekten
pek farkli olmayan iri yapisi, agir biyolojik ve toplumsal iglevleri erkek kadar ka-
dinin da yiiklendiginin kaniudir. Ancak paleolitik ¢aga gelindiginde, hemen he-
men bilinen tiim toplumlarin ortak 6zelligi erkek ve kadin arasinda cinsiyete daya-
I igb6liimiiniin ortaya ¢ikmig olmasidir. Antropolog Marvin Harris'e gore (1994:
39) cinsiyete dayal igb6liimiiniin gergeklegmis olmasindaki en 6nemli etken, kadi-
nin toplumun kurucusu islevini iistlenen g¢ocuklu- insan olmasidir. Cocuklu-insan
olan kadinlar daha az devingen oluglar1 nedeniyle (kesinlikle daha giigsiiz ve narin
yapili olduklar igin degil) erkeklerden daha farkli birtakim isleri tistlenirler' (Har-
ris, 1994: 93). “Cocuklu- insan” nitelemesi sadece kadinin toplumun yeniden iire-
timinde cins olarak konumlanig bigimini ifade eder.

Paleolitik dénemde ortaya ¢ikan cinsiyete dayal ilk igboliimiiyle birlikte, kadin
ve erkek yapuklari igler igin gereken aletleri, bizzat kendileri tasarlamigtir (Cemal,
1996: 60). Teknolojinin toplumsal iiretime katkisi ve tasarim siirecindeki rolii, bu
dénemde kadinin toplum igerisindeki statiisiiniin erkeklerle esit, hatta bu déneme
ait kadin tann fgiirlerinden anlagildig gibi daha iistiin olmasini getirmistir (Berk-

1 Esitlikgi Toplumlar: S6muiristizbir Gelecek igin Antropolojik Incelerne (Cemal, 1996: 60) adli kitabinda Mustafa Cemal, insa-
nin biyolojik evriminin yakin asamalarinda yavrulayan kadinin, toplumsal analik gérevini Gstlendiginden bahseder. Ya
gebe, ya da emzikli yani gocuklu- insan olarak, besleyip, biyiten ve uzun sire editen anadir. Gebelik siresive ¢ocu-
gun bakim ve buyutilme stireci bash basina 6zgul bir emek sireci haline gelir. Fakat bu toplumlar ¢ocuk bakiminin bi-
reysel yaratuldagu, herananin sadece kendi gocugundan sorumlu oldugu ginimuz toplumlarindan gok farklidir.
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tay, 1996: 39). Neolitik ¢ag yerini bronz ¢agina birakirken, gécebe avci- toplayic
toplumlarin yerini yerlesik tarim toplumlarina birakmasi, teknolojide yaganan dev-
rim ve niifusun muazzam élgiilerde artmasi sonucu, kadinlarin toplumsal iiretim-
den ve iiretim igin gerekli olan araglarin tasarim siirecinden diglanmasi da giinde-
me gelmistir.

Bronz ¢aginda tarihte devrimci bir rol oynayan demir insanligin hizmetine gir-
di. Hammaddesi demir olan aletler ¢ok genis topraklar iizerindeki tarlalarin is-
lenmesini, orman alanlarinin tarim igin agilmasini, tagtan surlar, kaleler ve kent-
ler inga edilmesini sagladi (Engels, 1998: 191). Tahmin edilebilecegi gibi bu ¢agda
ozellikle metaliirji dalindaki yeni meslekler olduk¢a 6nem tagimakraydi. Ortagag’a
gelindiginde 6zellikle kirsal kesimlerdeki kadinlar siit iiriinleri, bahgecilik, gida ha-
zirlama ve girgir, bitkme, egirme ve 6rme gibi tekstil iglerinden; erkekler ise topra-
g1 isleme, hayvanlari besleme, gitleri, hendekleri ve araglari tamir etme gibi iglerden
sorumluydu. Bu igleri yerine getirmek igin kullanilan araglarin hammaddesi demir
olmaya bagladik¢a, zaman igerisinde iiretimde kullanilan teknolojilerin temelinde
demir yer almaya bagladi. Tarim konusunda ¢alisan tarihgiler, Orta Cag koyliileri-
nin daha énceki hi¢bir kirsal toplulukta rastlanmayan él¢iide fazla demir kullan-
diklari, demircilerin de her koyiin ayrilmaz bir pargas: haline geldigi konusunda
anlagirlar (Cockburn, 1988: 23). Ote yandan, demircilik kadar erkeklikle 6zdesles-
tirilen ¢ok az meslek olmasindan da anlagilabilecegi gibi, kadinlar bir iktidar arac1
haline gelmeye baglayan bu maden ile hemen hemen hig iligki kuramamigur. Ku-
yumcu, silah yapicisi ve demirci olup, saban ve saban bigagin, tivendire ve olta kan-
casini, ug ve igneyi yapan; marangoz olup sadece gesitli esya ve araglardan degil,
aym zamanda evler ve gemilerden de sorumlu olan hep erkeklerdi.

Kapitalizm oncesi iiretim tarzlan iginde o dénemin iiretim teknolojileri olan
madenlerin ve madeni eritenlerin, dékiimciilerin ve demircilerin tartigmasiz bir
onemi vardi. Devlet 6rgiitlenmesinden evlilige tiim iktidar araglar erkeklerin elin-
deyken, 6nemli bir iktidar araci olan teknoloji ve mekanigin kadinlarin kontrolii-
ne birakilmasi miimkiin degildi. Bu dénemde daglari yerinden oynatmay: ve pira-
mitleri inga etmeyi miimkiin kilan, “gii¢lii besli” diye adlandirilan ve hammadde-
si genellikle demir olan araglar (kaldirag, kiski, vida, tekerlek ve meyilli rende), er-
keklerin en 6nemli teknolojik silahlar: oldu.

13. ve 14. yiizyillarda 6nemleri hizla artan gehirler, uzmanlagmus el zanaatlari-
nin merkezleriydi. Feodal devlet otoritesi altinda zanaat ve ticaret loncalari, girak-
larin alinmasi ve egitilmesi igin kurallar koyan tek merciydi. Marangozlar, yapt
ustalar1 ve gesitli tiirden demirciler vasitasiyla arag ve gereglerin iiretimini loncalar
diizenliyordu. Baglarda loncalara iiye olabilen kadinlarin zamanla toplumsal iire-
timden diglanmalar siirecinde, meslekleri ellerinden alind: ve loncalara iiyelikleri
de kaldirildi. Kadinlar gehirlerdeki toplumsal iiretime ev isinin uzanusi olan hiz-
metcilik, camagircilik, firincilik, biracilik ve otel sahipligi gibi isler yaparak kau-
liyordu. Evde tiiketilmek iizere hazirlanan gida, igecek ve yiyecekler ile hizmetler
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de maniifaktiir doneminin sehirlerinde kadinlarin sorumlulugu alundaydi (Mic-
hel, 1993: 52). Zamanla loncalarin roliiniin sadece ticaret ile sinirli kalmayarak ge-
hir igindeki toplumsal yagami da kapsayacak gekilde genislemesi, kadinlarin duru-
munu daha da olumsuz etkiledi. Kadinlara 6zgii bazi isler erkekler tarafindan ya-
ptlmaya basliyor, bir siire sonra bu isler tamamen erkeklere kapuriliyordu. Bu du-
rum kadinlarin eve kapaulmas siirecini hizlandirdi. Ornegin, mayalama isi genel-
likle kadinlarin ugragtydi ama 17. yiizyila dogru kadinlarin bira yapmasi yasaklan-
di. York’ta kadinlarin direnisine kargin, erkekler mum yapimciliginda da onlarin
yerini almigti. Higbir giivence tagimayan yeni ig alanlari agildikga, bunlar loncalar-
dan aulan kadinlarin isi haline geliyordu. Ozellikle dokumacilik yalnizca gelenek-
sel oldugu icin degil, baz1 islemler evde de yapilabilecegi icin “kadin isi” olmaya uy-
gundu. Ronesans 6ncesinde agirlikla kadinlarin ¢aligtig1 up ve cerrahi gibi meslek-
ler, bu dénemde tiimiiyle erkeklerin eline gegti. Erkeklerin up alanindaki “bagari-
st” ozellikle kadinlarin bilimsel ve teknolojik bilgi ve tecriibe edinme olanaklarin-
dan diglanmalari ile sagland:. Tip, bityiiciiliikten baglayip 6zgiil ve kuramsal bilgi-
lerin gerekli oldugu bilim ve teknolojiye dogru bir evrim gegirdikge, erkek doktor-
lar teknik ve bilimsel bilgiyi tekelleri altina aldi. Fransa’da ebe kadinlar meslekleri-
nin ellerinden alinmasini engellemek i¢in niteliklerini yiikselterek ¢ok ¢aligsalar da
bagarili olamadilar (Rowbotham, 1994: 29).

Ozellikle farkli iiretim tarzlarinin egemen oldugu kapitalizm 6ncesi dénemde
tiretimde kullanilan teknolojilerin tasarim, bakim ve onarim becerileri erkeklerin
denetimine girmeye baglamigti. Bu durumun kadinlar igin yaratug sonuglar ¢ok
olumsuz oldu. Herseyden 6nce kadinlarin yapug: islerde kullandiklar: aletlerin ta-
sarim, bakim, onarim bilgisi erkeklerin denetimine girdikce, kadinlarin toplumsal
tiretimin hangi agamasina, ne sekilde kaulacaklarini belirleyen etmen, kadinlarin
tercihlerinden ziyade erkek egemenligi olmaya bagladi. Uretim teknolojileri iizerin-
deki denetimleri nedeniyle erkekler, kendi ¢ikarlari dogrultusunda bazi meslekler-
den kadinlari tamamen dislarken, kadinlarin 6zellikle ev isinin uzanusi niteligin-
deki islere hapsolmasini sagladilar. Kadinlar ¢aligmaya devam edebildikleri igkol-
lari igerisinde de dikey ayrimcilik yoluyla beceri gerektirmeyen, tek diize iglere itil-
diler. Elbette ki bu durum kadinlarla iiretimde kullanilan teknolojilerin bilgisi ara-
sindaki ugurumu daha da arttirdi ve kadinlarin teknik beceri edinme olanaklarin-
dan daha fazla mahrum kalmalarina yol agt.

Buluglarin tarihi, eski zamanlari, 6zellikle Orta Cag’i ve Rénesans’i, degismez
bir bigimde erkek olarak gosterir. 1979’da basilan biiyiik ve kapsamli Makine Tari-
hi adli kitap, 6rsten uzay roketine kadar teknolojik degisimleri ele almaktadir. Bu
kitapta ad1 buluglarla ilgili olarak anilan yaklagik 450 erkek arasinda bir tek kadin,
matematik¢i Ada Lovelace vardir. Herseyden 6nce unutulmamalidir ki, tarihgile-
rin hemen hemen tamamu erkek oldugu i¢in kadinlar daima tarihten gizlenmigtir.
Autumn Stanley erkek teknoloji tarihgilerine siipheyle yaklagmamuz gerektigini ve
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tarihte gizli kalmug kadinlar aramamiz gerektigini iddia eder. Ayrica kadinlarin fi-
kirleriyle katkida bulunduklar etkinliklerin de daha fazla vurgulanmas: gerektigi-
nin alun gizer. Gida hazirlama, tedavi, giyecek hazirlama, ¢ocuk bakimi teknik-
lerindeki buluglardan, higbir tarih kitabinda bahsedilmemektedir (Stanley, 1983).
Ciinkii ne de olsa herhangi bir iiretim uygulamasina verilen 6nemin derecesi, bii-
yiik oranda erkeklerin ve sermayedarlarin segimidir.

Burada s6z konusu olan kadinlarin mucit olamamalari degildir, kadinlarin da
erkekler kadar genis hayal giiciine sahip ve yenilik¢i olduguna dair bir siiphe yok-
tur. Cahisuklar arag ve makineleri gelistirmek sik sik kadinlarin da aklina gelir-
di. Seyrek olarak akillarina gelen gelismeleri uygulayacak kadar tahta veya maden-
le ugragma becerileri de olurdu. Ancak bu durum bir iktidar araci haline gelen tek-
nolojinin tasarim siirecinin, baskin bir bicimde erkeklerin kontroliinde olmas: ve
kadinlarin sistematik olarak teknik beceri edinme olanaklarindan diglanmasi kar-
sisinda yeterli olamazdi. Ayrica tarihgiler erkek mucitleri ne kadar 6verse vsiinler,
teknolojik degisim aslinda bir dizi beyin dalgasindan ve zekidan ibaret degildir.
Maddeci bir tarih anlayigi kigisel olana sosyal olandan daha az 6nem verir. Bu ne-
denle teknolojik degisimin izini siirerken odak noktast ne kadar zeki olurlarsa ol-
sunlar bireylerde degil, kurumsal ve ekonomik ortamlarda biiyiik roller oynayan,
kollektif, toplumsal siireglerde olmalidir. Nitekim kapitalist tiretim tarz: ile birlik-
te teknoloji tasariminda toplumsal siireglerin ne denli etkin oldugu daha net bir bi-
¢imde goriiliir. Teknolojinin iiretim siirecindeki 6nemi kapitalizm ile birlikte bii-
yiik 6l¢iide artt1. Bu durum iiretimde kullanilan araglarin tasarim siirecinden hali
hazirda diglanmigolan kadinlarin durumunu, bir cinsolarak kapitalizm 6ncesi d6-
neme oranla ¢ok daha derinden etkiledi.

2. Kapitalist Uretimde Kullanilan Teknoloji ile Ucretli
Kadin Emegi iliskisi

Kapitalizmle birlikte iireticiler ve onlarin teknolojileri arasindaki iliskide 6nem-
li bir degisiklik ortaya ¢ikti. Maniifaktiir doneminin zanaatkérlari kendi araglari-
na sahip oluyordu; buna diger iireticilerin kullandig: araglar1 yapan araglar da da-
hildi. Erkek zanaatkar bunlarin nasil kullanilacag: konusundaki gizemini korurdu.
Marx’in da dedigi gibi, galisan ile iiretim arac1 yakin bir bag igindeydi, upki salyan-
goz ile kabugu gibi (2000: 339). Oysa yeni kosullar igerisinde salyangozun kabu-
gundan ayrilmasi gerekiyordu. Fabrikalarda iiretim araglarina igveren sahipti ve is-
gileri de bunlarla ¢aligmak iizere ige aliyordu. Bir zamanlar iiretim araglarini ken-
di paralariyla satn alan, kendi araglariyla galisan ve kendi miigterilerine satig yapan
bir ¢ok zanaatkar icin bu degisim olduk¢a 6nemli idi. Artik zanaatkarin tiim satu-
g1 ve satmak igin sahip oldugu tek sey emek giiciiydii.

Buluglarin sayist ve yeni bulunan makinelere yonelik talep arttkga, makine ya-
pim sanayisi gittikge artan sayida kollara aynildi ve maniifaktiirdeki isboliimi de
aynu 6lciide gelisti. Kapitalizm ile birlikte maniifaktiir déneminden devralinan ile-
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tisim ve ulagurma araglan, gok gegmeden modern sanayi igin basdondiiriicii iire-
tim hizi, tiretimin ulagug: dev boyutlar, bir iiretim alanindan digerine siirekli ser-
maye ve ig¢i aktarilmasi ve diinya pazarlariyla kurulan yeni baglar nedeniyle tagin-
mast olanaksiz ayak baglar: halini aldi. Bu yiizden yelkenli teknelerin yapiminda
uygulanan kokli degisikliklerden bagka, nehir ulagimi, demir yollari, okyanus va-
purlari ve telgraflarin olugturdugu bir sistemde, iletisim ve ulastirma araglari, gide-
rek mekanik sanayinin iiretim tarzina uyarlandi. Ne var ki biiyiik demir kiitlele-
rinin gimdi aruk déviilmesi, birbirine kaynatilmas, kesilmesi, delinmesi ve gekil-
lendirilmesi igin, maniifaktiir déneminin yéntemleri tamamen yetersiz kaliyor, dev
makinelerin kullanilmasini gerektiriyordu (Marx, 2000: 371). Ozetle, biiyiik sana-
yi maniifaktiiriin tiretim araglarini devralip gelistirerek, el zanaatlar: ile maniifak-
tiir sistemlerini ortadan kaldird.

2.1. Sanayi Devrimi Ertesinde Artan Kadin Isgi istihdam:

11k yillarindan itibaren kendisinden gok daha eski bir gegmise dayanan patri-
yarka ile entegre olarak gekillenen ve art1 deger maksimizasyonunu iiretimin temel
amact haline getiren, dolayisiyla diinyay1 hem kadinlar hem de erkekler igin kokten
degistirecek olan etken, kapitalist tiretim tarzi oldu. Kapitalizm sadece maniifak-
tiir doneminin iretim araglarini degil, bu araglarin tasarim, iiretim ve bakim bil-
gisini kendi tekelleri alunda tutan kesimi de devralarak, iiretimin kalbine oturttu.
Geleneksel olarak maniifaktiir dsneminde aletlerin yapildig1 materyalleri isleyen-
ler, simdi becerilerini yeni ¢aga uyduruyorlardi. Demirciler ve yapi ustalarinin yeri-
ne, artik sermayenin tasarim igin miihendislere, tamircilere ve teknisyenlere ihtiya-
c1 vardi. Kapitalizm 6ncesi iiretim siiregleri boyunca, iiretim araglarinin tasarimi-
n1, bakim ve destegini elinde bulunduran cins olarak erkekler, kaginilmaz bigim-
de bu sigramayi yapmak igin gerekli olan gelenege, giivene ve aktarilabilir becerile-
re sahipti. Bu nedenle yeni fabrikalarda tamirci ve iiretim miihendisi olarak serma-
yenin yeni iiretim kuvvetlerini yneten de sadece erkekler oldu.

Braverman, teknolojik degisimi kapitalist emek siireci icerisinde yonetim, kont-
rol ve emegin niteliksizlestirilmesine olan etkisi kapsaminda ele almigur. Sermaye-
darin iiretim siirecindeki teknolojik degisimler vasitasiyla, emek siirecinde alt bo-
linmeler yaratabildigini, boylelikle iretim igin gerekli olan emegin bir kismini ni-
teliksizlegtirerek, nitelikli emege olan bagimliligini azaltugini vurgular. Teknolo-
jinin denetim ve tasarim siirecinde s6z sahibi olan kesim, sadece emek siiregleri-
nin planlanmasi ve emek siirecini teknik standartlara uygun tutmaktan sorumlu
olmaz, ayn1 zamanda esas olarak iggiiciiniin hiyerarsik yapisin1 devam ettirmek ve
kapitalist toplum iligkilerini, igcileri kendi kolektif emeklerinin iiriiniinden ve iire-
tim siirecinden ayn tutarak siirdiirmekten de sorumludur (1974: 24). Buna dayana-
rak teknoloji iizerindeki denetimi elinde tutan s6z konusu seckin kesimin, serma-
yedar ile isi sinifi arasinda kaldiklar1 belirsiz bir sinif konumuna itilmis olduklar:
sOylenebilir. Sermayedar teknoloji vasitasiyla isgiler ve emek siireci iizerindeki dene-
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timini arturirken, teknolojinin tasarim siireci tizerindeki kontrolleri nedeniyle tek-
nik adamlar da, diger iggiler ve tiim kadinlar tizerindeki iktidarlarini giiglendirdi-
ler. Tarihsel olarak bu siireg, kosulsuz bir uyum olarak degil, ¢alismanin devamin-
da incelenecegi gibi, siirekli ¢atigma ve uzlagmalar sonucu kurulan yeni dengeler-
den ibaret olarak goériilmelidir.

Sanayi devriminin ilk yillarinda kapitalist iiretim tarzinin 6nemli bir unsuru
olan makine, kas giiciinii vazgecilmez bir 6ge olmaktan cikardig ol¢iide, kaslan
zayif ama eklem ve organlarn kivrak isgileri ¢aligtiran bir arag halini aldi. Emek ve
emekginin yerini alan bu giiglii arag ¢ok gegmeden yas ve cinsiyet farki gozetmek-
sizin ig¢i ailelerinin biitiin iiyelerini, dogrudan sermayenin egemenligi altna soka-
rak, ticretli ig¢i say1sin1 arturmanin bir yolu olmugtu. Kapitalizmin baglangig asa-
masinda, 6zellikle bekar kadinlar kol emegi gerektiren en agir islerde galigular.
Hizmertgilik yaparak, tarlalardave hatta madenlerde, kémiir tagirken, kurgun yikar-
ken ya da cevher pargalarken somiiriildiiler. Eski feodal iligkilerin yikilmasi miilk-
siiz sinifi daha da giivensiz bir konuma siiriiklerken, daha ¢ok kadin, iicretli olarak
ev disinda galismaya zorlandi ve yoksullagt. Kirsal bélgelerde kiigiik evlerinde otu-
ran, bahgesinden yagaminu siirdiirebilegi kadar iiriin alan ve ortak alanlarda otlat-
ma hakkina sahip olan kadinlar; toprag: genis ¢aph tarlalar halinde isleyen gevir-
me hareketi ile topraksiz kaldi. Sehirlerde bagimsiz olarak veya ev eksenli iiretim
yapan pek ¢ok kadin, kapitalist iiretim tarzina uygun olarak érgiitlenen fabrikalar-
la rekabet edemedi. S6z konusu rekabetin gehir zanaatlarini tahrip etmesiyle bu ka-
dinlar igsiz kaldi. Onceleri birgok erkek gibi kadinlar da, kendi evlerinde disariya
is yapan igciler haline geldi. Sanayilesme gelistik¢e fabrikalarda igci olarak ¢aligma-
ya bagladilar. Kadinlarin hem loncalardan hem de sendikalardan diglanmasiyla 6r-
giitlenme deneyimi edinememis olmalari ve aile igerisindeki erkek baskisinin getir-
digi itaatkér tutum, giiniimiizde oldugu gibi 0 donemde de yeni sermaye sinifi iin
ok gekiciydi. Bu nedenle kadin ve gocuk emegi, makine kullanan sermayedar igin
aranan ilk sey oldu. Bir anlamda igci sinifi erkeklerine kargi burjuvazi, kadin iggile-
ri kullanarak bir taarruz baglatu (Engels, 1997: 67).

Sanayi devriminin etkisi ve sanayinin yeni kaptanlarinin kadin iggileri tercih et-
mesi, erkek isciler kadar kadinlar igin de geliskili bir durumdu. Bu durumun getir-
digi sonuglardan bazilari, kadinlar igin agik¢a ¢ok olumsuz oldu. Ote yandan git-
tikge artan sayida kadinin isgiicii piyasasina girmesi, kadinlara erkek egemenligi-
nin daha somut yénlerini kirma konusunda pratik olanaklar da saglad:. Ilk olarak
bu durum, kadinlar i¢in patriyarkal ailenin kapali ortamindan patriyarkal firma-
nin daha kamusal alanina ¢ikis anlamina geliyordu. Feodal iiretim sistemi ve ilk
dénem egemen olan kapitalist iiretim sistemi, evi 6zel mekénin da 6tesinde bir yer
haline getirmigti. Bir anlamda iiretim evin digina ¢ikar ¢ikmaz, ev tamamen ozel
bir alan halini aldi. Bildigimiz gekliyle “ev ve is”, “6zel ve kamusal” ayriminin olu-
sumu birgok agidan sanayi devriminin kiiltiirel sonuglariyd:.
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Bir diger 6nemli degisiklik ise, koca ve baba olarak erkeklerin, esleri ya da kiz-
lar1 tizerindeki denetimi kadinin kazandigi paraya bagimli hale geldikge daha fazla
kaybetmeleri oldu. Kadinlar bagimsiz olarak iicret kazanmaya baglamiglardi. Gergi
stk stk bu para, evin reisinin takdirine bagh olarak ev gelirine tabi tutuluyorduysa
da, kadinlara gittikge daha fazla bagimsizlik sagladi. Kadin niifusu 19. yiizyil bo-
yunca erkeklerden fazla idi ve bu fark, 1851 ile 1901 arasinda daha da artti. Tiim
kadinlar evlenemedi ve birgok kadin dul kaldi. 1911’e gelindiginde bekér kadinla-
rin yiizde 54’4, ticret kargiligs bir iste ¢alistyordu (Cockburn, 1988: 37).

Ugiincii degisiklik, kadinlarin fabrikalara sadece kendi geleneksel islerini tagi-
mamalariydi. Ayni zamanda toplumsal iiretim igindeki rollerini de gesitlendiriyor
ve tarihte ilk defa teknik beceri edinmelerine imkan taniyan islerde istihdam edili-
yorlardi. Orme ve egirme imalathanelerinde, recel yapimi, konfeksiyon ve gida iire-
timinde diger iskollarina oranla daha yiiksek sayilarla istihdam edilseler de, kadin-
lar kisa siire igerisinde teknik beceri isteyen diger mallar iiretmeye de bagladilar.
Kapitalist iiretimin ilk ev i¢i yillarinda bile kadinlar, metal sektériinde kalifiye ol-
mayan, agir ve pis isleri yapmaya baglayarak, ¢ivi, somun, vida, toka, kilit, delgi ve
lizengi liretmeye baglamiglardi. Defoe, 1769 yilinda West Midlands alani igin “her
giftlikte bir ya da daha fazla demirhane” oldugunu ve bu demirhanelerin ¢iftlik tii-
ketimi igin degil, kapitalistler i¢in iiretim yapugini yaziyordu. Bu kiigitk demir is-
leri fabrika sisteminde organize edilmeye bagladiginda, kadinlar da bunu takip etti.
1841’de Birmingham boélgesinde maden iiretiminde istihdam edilen kadinlarin sa-
yist onbin olarak tahmin ediliyor. 25 yil sonra, Birmingham kalem isletmelerinde
ikibin kadin vardi ve diger sekizbin kadin da hafif zincir igleri, piring cilalama, ege
ve igne yapma iglerinde istihdam ediliyordu (Cockburn, 1988: 62- 63).

Uretim sanayilestikge kadinlar da yeni iiretim alanlarina girmeye bagladi. Bu
agamada 6nemli olan, yeni sanayiler i¢inde kadinlarin oynadiklan 6zel roldi. Yiiz-
yilin baginda fabrikalarda erkeklerle kadinlar farkli tipten isler yapiyordu ve kadin-
larin yapug; isler kabaca iig kategoriye giriyordu: i1k kategoride malzemeyi hazrla-
mak ve biriktirmek veya bir fabrikadan digerine tasimak igin gereken sert ve zor is-
ler yer aliyordu. Ikinci ve giiniimiize gelinceye dek varligini koruyabilmis olan ka-
tegoriye, muayene, uygun sekle getirme, sarma ve ambalaj gibi gidalarin satga ha-
zir hale getirilmesi igleri giriyordu. Ancak bizim igin en ilging olani kadinlarin so-
rumlulugundaki tigiincii is grubudur. Bu grupta makine bakimi, baski, damga,
metal kesme, ¢esitli piring igleri, kalem yapimi, gamagirhanelerde makineyle iitiile-
me, her tiirden delikli ¢anaklar veya teneke kaplarin ve kovalarin yapimi gibi tek-
nik iiretim igleri yer aliyordu. Elbette bu makineleri kontrol edip denetleyenler er-
keklerdi ancak kapitalizmin ilk yillarinda kadinlar teknik beceri gerektiren iskol-
larinda yaygin olarak iiretime katlabilmisti. Orgiitlenme deneyimlerinin olmama-
s1 ve ucuz igiiciinii olugturmalar kadinlarin sermayedar tarafindan tercih edilme-
sine yol agiyordu.
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Ancak kadinlarin biiyiik sayilarla isgiicii piyasasina gekiliyor olmalari ve uzun
saatler iicretli emek harcamak zorunda kalmalari, ev igindeki kargiliksiz yeniden
tiretim? faaliyetlerini tehdit etmeye baglamigti. Kadinlarin ¢ok uzun saatler, agr is-
lerde, diisiik ticretle ¢alistirilmasi sonucu 19. yiizyil aile yapisinda yaganan degisim,
hem sermaye gevrelerinin hem de erkek igciler ile sendikalarinin, kadin istihdami-
nin bu sekilde devam etmesi halinde ig¢i sinifinin kendisini yeniden iiretemeyece-
gini farketmelerine yol agti. Boylelikle 19. ve 20. yiizyilda aileyi igci sinifinin yeni-
den iiretiminin merkezine koyan politikalar yayginlastirildi.

Kralice Viktorya doneminden kalan, “kadinin yeri evidir” yolundaki séylem,
kadinin isle ve para ile olan iliskisinin gegici oldugunu vurgulayacak bigimde de-
gistirildi. Evleninceye kadar kadinlarin yerinin fabrikalar oldugu tiiriinden ma-
sallar uyduruldu. Giiniimiizde pek ¢ok kadinin geyiz parasi biriktirmek amaciy-
la ¢aligmaya baglamasi, s6z konusu séylemin ne denli etkili oldugunu gostermek-
tedir. Bu ideolojinin temel temas: kadin i¢in en dogru olanin anne ve es olmak ol-
dugu idi. Evde kalmak, kadinin cinsel saflig1 ve sayginligini yansitiyordu. Bu ide-
al Viktorya donemi leydisi temasi, 19. yiizyil edebiyatinda, dergilerinde, dini risa-
lelerde ve kamuya agik tartigmalarinda biraz karmagik bir bicimde ve rahatsiz eden
bir 1srarla geligti. Savunulan bu goriisiin isgi sinifi kadinlarinin durumuyla hig ilgi-
si yoktu ve daha ¢ok iist orta sinifa ait ideallerdi. Buna ragmen bu gériis 0 dénemin
ideolojisinde 6yle derinlemesine bir etki birakt1 ki, sermaye sinifinin ¢aligan kadin-
lara kargi yaklagiminda da etkili oldu ve kadinlarin ¢aligma kogullarini bigimlen-
dirdi. Sonug olarak kadinlar ¢aligabilirdi ama birgok erkegin hayal ettigi biyiik ba-
sarilan 6zleyemezdi.

Yine, ¢alisan kadinlarin ¢ocuklarinin yiiksek 6liim oranlari, kadinlar ve ¢ocuk-
larin ¢aligma saatlerine yénelik olarak kisitlamalar getirilmesine ve ok kiigiik ¢o-
cuklara galigma yasagi konmasina neden oldu. Bu tiirden uygulamalar uzun vade-
de tiim kadinlarin, 6zellikle evli kadinlarin isgiicii piyasasindaki konumlarini ¢ok
olumsuz etkiledi. Ev hizmertgiligi disinda genel olarak kadinlarin, 6zellikle de ev-
lendikten sonra, ¢aligmasina y6nelik olarak sermayedarlarin ve erkek iscilerin iize-
rinde anlagug yaygin bir propaganda yiiriitiildii. Bu durum kadinlarin teknik be-
ceri edinebilecekleri yiiksek iicretli islerden uzak tutulmasini da beraberinde getir-
di. Sendikalarin sanayi devrimini kapsayan bu dénemde “aile iicreti” kavramini or-

2 Evigi yeniden uretim faaliyeti temelde kullanim degeri tretimidir. Bu 6zel tip Gretimin girdileri erkek ya da kadinin Gc-
retleri ile satin alinan metalar olabilir. Ev kadini dogrudan tiketilebilen kullanim degerleri dretir. Bunlarin bazilan aile
Uyesi bireyler tarafindan tiketilebilecegi gibi topluca aile tarafindan da tiketilebilir. Ev igi yeniden retim faaliyetleri-
nin biyik gogunlugu kisa zaman dilimi igerisinde tekrara dayanir, gtinki tiketim bigimleri streklilik arzeder, temizlik,
yemek hazirlama vb. Bu islerin buyik gogunlugu fiziksel nesnelerin Gretiminden gok hizmet kékenlidir, dolayisiyla ai-
lenin diger Uyeleri tarafindan ¢ogunlukla farkedilmezler. Ev kadinlari bu igleri kendi baglarina yapabilecekleri gibi bazi
durumlarda ailenin diger uyelerinden de yardim alabilirler. Cocuk bakimi, tam zamanl ev kadinlarinin en fazla zamani-
ni alan faaliyettir. Bunun nedeni kiguk gocuklarin 24 saat surekliyetiskin gbzetiminde olmalarn gerekliligidir. Cocuk ba-
kimi, toplumsal hizmet verilen kurumiarin olmayigi nedeniyle Gcretli is ile ev igi yeniden uretim faaliyetlerinin en fazla
kesistigi alanlardan biridir. Kapitalist Uretim tarzinin dogrudan fayda sagladids, ev kadinlarinin en basat gorevi olan bu
alan ¢ocuk dogurmak ve yetistirme faaliyetleridir (Gardiner, Himmelweit, Mackintosh, 1980: 243). Is¢i sinifinin yeniden
Uretimi ve soyun devaminin saglanmasi, ev kadinlarinin gérevidir.
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taya atmasl, ig¢i sinift igin bir kazanim gibi goriinmesine kargin, kadinlarin ev isi
ile 6zdegslestirilmesi siirecini pekistirdi (Malos, 1980: 17-18). Kapitalist iiretim tar-
21, evli ya da bekér tiim kadinlarin iggiicii piyasasindan tamamen ¢ekilmesini hig-
bir zaman tolere edemez. Sosyalizm tehdidi kargisinda isci sinifi ile uzlagiya daya-
nan refah dénemi diginda, erkek igciye 6denen iicret daima tam bir aile iicreti ol-
maktan ¢ok uzakur. Bu nedenle kadinlar her zaman ek gelir getirecek faaliyetler ile
ugragmak zorunda kalmuglardir. Iggiicii piyasasindaki sézkonusu esitsiz konumla-
r1, kadinlari erkeklere oranla ¢ok daha kétii iglerde ¢aligmak zorunda birakmugtir.

Kapitalist tiretim tarzinin, verimliligi (s6miirii oranini) arttirma yé6niindeki ¢a-
balarinin baginda teknoloji yoluyla iiretim araglarinin degisimi gelir. Kapitalizmin
verimliligi artturma yoniindeki zorunlulugu, is¢i sinifindan beklenen niteliklerin
de zaman igerisinde degismesine neden olmugtur. Gittikge karmagiklagan iiretim
siireci igerisindeki is¢i sinifindan artk komutlari ve kullanma talimatlarini okuya-
bilmeleri, kendi kendilerine 6grenebilmeleri, sadece siiratli ¢aliymanin yeterli olma-
dig1 aymi zamanda kendi kendilerine de 6z disiplin saglayabilmeleri beklenmekte-
dir. Sanayi devrimi ile iggiicii piyasasina katulma imkani bulan kadinlar ve ¢ocuk-
lar, isgiiciinden istenilen niteligin zamanla doniigmesiyle birlikte yerlerini erkekle-
re birakmiglardir (Morton, 1980: 142). Kadindan beklenen aruk hiyerarsik sosyal
iligkilere uyum saglayabilen, kendi kendilerini disipline edebilen, baglarinda bir y6-
netici olmadan da verimli galigabilen iggiler yetistirmeleridir (Morton, 1980: 142).

Ozetlersek, kadinlarin yiiksek oranda iggiicii piyasina kaulimi ev igi yeniden
iiretim faaliyetlerinin aksamasina ve erkek igcilerin memnuniyetsizligine yol agar-
ken, bir yandan da ig¢i sinifinin maddi ve ideolojik yeniden iiretimini tehlikeye au-
yordu. Elbette ki bu siireci uzun yillara yayilan ¢ok sancili bir siire¢ olarak gérmek
gerekir. Sermaye ve erkek iscilerin kadin isttihdamina yénelik uzlagmalar1 olduk¢a
catgmali bir siireg olarak devam etti. Ancak burada 6nemli olan sermaye ile erkek
isciler arasinda bir geliski degil, ¢atugma tarifi yapilmasidir. Celigkilerin agilmasi
mevcut patriyarkal kapitalist yap: igerisinde miimkiin degilken, ¢atigmalar yeni bir
dengenin kurulmasiyla ve uzlagmayla sonuglanir ve yapinin déniisiimiinii gerek-
tirmez. Bu anlamda erkek igci sinifi ile sermayenin, kadinlarin istihdam bigimine
yonelik olarak ¢atigmalarla birlikte uzlagt zeminini bulabildiklerinden bahsetmek
dogru olacakur. Bir sonraki béliimde s6z konusu ¢atigmaya daha detayl egilerek,
erkek isgilerin sermaye yerine kadinlara karg1 verdigi savas 6zetlenecektir.

2.2. Teknik Beceriler Ugruna Erkeklerin Kadinlara Karsi Verdigi Savas

Sanayi devriminin kadinlar tizerindeki etkisi kisith da olsa hem teknik hem
de diger becerileri edinme olanagina eriserck, bazi durumlarda dogrudan erkek-
lerle rekabet etme sansina kavugmug olmalariydi. 18. yiizyil sonu ve 19. yiizyil ba-
sinda, makinelerin devraldig bazi igler daha fazla dayaniklilik gerektirse de sadece
kas giiciine dayal degildi. [sverenler erkeklerin yerine kadinlari ve gocuklar tercih
edebiliyordu. Tipki maniifaktiir dsneminin kadinlarin disarida tutulmasini garan-
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tilemek iizere 6rgiitlenen zanaat loncalar gibi, kapitalist iiretim déneminin is¢i or-
giitleri olan sendikalar da enerjilerini kadinlar1 disarida tutmaya yé6nelttiler. Erkek
isciler iglerini ve iicretlerini koruyabilmek igin artik sermayenin yeni igkollarinda
makineler galigtirmasini engelleyemezdi. Erkeklerin ¢abasi fabrikalardan kadinla-
rt uzaklagurmak ve isgiicii piyasasindaki cinsiyete dayali ayrimcilig: giiglendirmek
yolunda oldu. Bilingli ve aktif olarak erkek igciler, kadinlar: kalifiye olmayan, dii-
siik ticretli islere ittiler. Ornegin matbaacilik isinde erkek dizgiciler ve makine tek-
nisyenleri, kadinlar: igveren tarafindan siddetle sémiiriildiikleri kitap ciltleme ve
diger baski bitirme islerine hapsettiler.

Matbaacilikta dizgicilerin kursun harfleri dizme isinde belli bir el ¢abuklugu-
na sahip olmalari, harfleri tersten okuyabilmeleri ve grafik bilgisine sahip olmala-
n gerekiyordu. Bu becerilere ilaveten hazirlanan formalar yaklagik yirmiii¢ kilog-
ram ¢ektigi icin, dizgicilerin yeterli fiziksel giice sahip olmalar: da sartti. 19. yiiz-
yilda kapitalizmin gelismesiyle birlikte matbaacilik sektérii de genisledi ve tekno-
lojik degisim sayesinde iiretim kapasitesini arttirdi. Bunun iizerine ucuz kadin ve
cocuk emegine yonelen sermaye, dizgiciler sendikasi tarafindan ciddi bir direnme
ile kargilagti. Erkek igcilerden olugan dizgiciler ve iiye olduklar: sendikalar, kadinla-
rin matbaacilik sektériinde yiiksek ticret alabilecekleri, kalifiye igci statiisiinde ola-
caklari iglerde galigmalarini engelledi. Bir bagka deyisle erkek isiler, heniiz olugma-
ya baglayan iggiicii piyasasina manifaktiir déneminden devraldiklar: yatay ve dikey
ayrimcilik tohumlarini ekerek, sermayenin bir biitiin olarak is¢i sinifindan kestigi
ticretin, kadin ig¢ilerin cebinden ¢ikmasi konusunda sermayedarlarla uzlagti. Béy-
lelikle kendilerine 6denen iicreti gegici bir siireligine de olsa korumug oldular. Bu-
nun sonucunda da kadinlar, beceri gerektirmesine ragmen daha disiik iicret aldik-
lani cilegilik isine yigildilar (Cockburn, 1991: 67).

Bir siire sonra sermaye matbaa sektériinde kalifiye erkek igcilere olan bagimli-
ligindan ve bu igcilerin goérece yiiksek ticretlerinden kurtulabilmek i¢in teknolojik
degisim yoluyla Linotype gibi bazi makineleri devreye soktu. Béylelikle bir takim
islerde yeniden ucuz kadin emegi kullanilmaya baglandi. Bunun sonucunda erkek
igciler, kadinlarin iiye olmasinin yasaklandig: dizgiciler sendikasi vasitasiyla kadin-
lara kargi miicadele verdiler. 1890’lara kadar kadin iggileri Linotype makinesinin
kullanimindan uzak tutmayr've yiiksek iicretlere ragmen bu makinenin kullanimi-
nin sadece erkek iscilerin denetiminde kalmasini bagararak, aslinda sermayeye kar-
st degil, kadin igcilere karg: bir savag verdiler.

Ancak yiizyilin sonlarina dogru sermaye matbaacilik sektoriine kadin isgileri
sokmanin bir bagka yolunu buldu: Monotype adli makinenin iiretimde kullanil-
mastyla birlikte, dizgicilerin isi iki ayrt makineye béliindii ve klavye islerinde ucuz
kadin emegi istihdam edilmeye baglandi. Ancak yine dizgiciler sendikas: sektorde
kadin iggilerin ¢aligtirilmasini engellemek igin biiyiik ¢apli bir direnige gegti. Ka-
dinlart s6z konusu teknik becerileri edinme olanagindan mahrum birakarak pek
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cok egitimli, yetenekli kadinin baski isinden uzaklastirilmasina sebep oldu. Boy-
lelikle kadinlar teknik beceri edinebilecekleri, iicretleri yiiksek olan bu iskoluna
uzun yillar giremedi (Cockburn, 1991: 68). Giiniimiizde elektronik teknolojisinin
bu sektérde uygulanmaya baglamasiyla sermaye, hem erkek dizgicilerin emek siire-
cindeki denetimini yoketmis hem de emegin verimliligini arturmigur. Aruk ¢ok
daha az sayida igci istihdami yeterli olmaktadir.

Tekstil sektoriindeki teknolojik degisim ve bu durumun kadin iggilere etkisi de
matbaacilik sektorii ile benzerlik gosterir. Erkek isgiler matbaacilik sektoriinde yap-
tiklari igin, teknolojik degisim yoluyla niteliksizlestirilmesine ve ucuz kadin emeg;i
istihdamina karg: gelerek, sermayedar yerine kadin iggilere kargt bir miicadele ver-
migti. Tekstil sektoriinde ise kadinlarin hali hazirda yapa geldigi islerin, teknolo-
jik degisim sonucu makineler tarafindan yapilmasiyla, erkek igciler bu makinelerin
kullanimini ele gegirerek, kadinlart yapmakta olduklar: iglerden uzaklagtirmig ve
son tahlilde sadece kendi ¢ikarlarini korumay: bagarmistur.

Kapitalizmin ilk geligme yillarinda dokumacilik Ingiltere’de eve is verme yoluy-
la yiiriitiiliiyordu. Bu sistemde iiretim biitiin aile fertleri tarafindan cinsiyete daya-
I1 bir igb6liimii ile yapiliyordu. Kadinlar iplik biikiiyor, erkekler de tezgihlarda do-
kuyordu. Bir tezgihta dokuma yapilmasi igin birkag kadinin ayni anda iplik biik-
mesi gerektiginden, bu durum 6zellikle iiretimin artugi dénemlerde kadin istihda-
muni artcarmigt: (Ansal, 1989: 13). Ancak 1760’larda Spinning Jenny® iplik bitkme
makinesinin gelistirilmesiyle birlikte, geleneksel olarak iplik biikme isi kadinlarin
isi olmasina ragmen, makineyi kullanmak erkek isi oldu. Ayni yillarda dokuma isi-
nin fabrikalara taginmasiyla erkekler makineleri kullanmak suretiyle dokuma sek-
toriindeki yerlerini saglamlagurirken, kadinlar tamamen sektér diginda kald:. Ser-
pilip biiyiiyen bu sektdrde yeni yonetici ve teknik kadrolara erkekler terfi ettirilir-
ken, yerleri yeniden ucuz kadin emegi ile dolduruldu. 1838’deki rakamlara gére
Ingiltere’de tekstil isgilerinin sadece yiizde 23'ii erkekti, ama bunlarin gogu yéneti-
ci, denetleyici ya da teknik iglerde gorev yapiyordu (Ansal, 1989: 14). Giiniimiizde
de tekstil sektoriinde pek gok teknolojik degisim yasanmis olmasina ragmen, ayni
kalip gegerliligini siirdiirmektedir. Kadinlar ancak erkeklerin terk ettigi emek yo-
gun iglere yerlesebilmektedir.

Isci sinifi erkeklerinin ve sendikalarinin en biiyiik hatast kadinlar iiyelige ka-
bul etmemek ve onlar1 kendilerine iyi bir yagam kurmalarini saglayacak iglerden
diglamak oldu. Virginia Penny, 1869°da erkeklerin tekelindeki teknik beceri gerek-

3 Teknolojik Urunlerin, yaptidi isi en iyi sekilde yapacak bigimde tasarlandi§i yonunde genel bir egilim vardir. Cockburn,
Machineryof Dominance adh gahsmasinda Lynn White Jr.'nin Spinning Jenny egirme tekerlegi konulu tartismasina yer
verir (1988: 25). White, egirme tekerlegdinin tasanminin erkeklerin daha 6nceki buluglarina dayandigint savunmaktadir.
Loenardo da Vinci 1490°'da milin firldagini bulan kisi olarak kabut edilir. Brunswickten tahta oymacisi Johann Jurgen,
1530 civarinda finldak kullanan yari otomatik bir doner tekerlek icat etmistir. Farkli hizlar meselesi o ddnemdeki saat ya-
picihg tarafindan inceleniyordu. lletim bandi nosyonu da 6gutme degdirmenlerinde kullaniyordu. Ozetle, egirme te-
kerleginde bu tir yeniliklere yol agan dusinme tarzi, temelde ipligin egrilmesi isinden ve bu igi yapan kadinlardan de-
gil; erkeklerin diger tirden alet ve tekniklere olan yakinh@indan kaynaklanmistir ki bu da teknolojinin tasarim surecin-
de erkek egemen sinifli toplum yapisinin ne denli belirleyici olduguna dair 5nemli bir drnektir.
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tiren ig ve mesleklere girmesi halinde, kadinlarin durumunun biiyiik oranda dii-
zelebilecegini yazmigtir: “Onbin kadini saatgilere ¢irak olarak verin, birkag binini
tilkenin dért bir yanindaki telgraf biirolarina yerlestirin, binini tamirci kurslarin-
da ders verecek bigimde egitin... o zaman, sikinuli dikig¢i kadin yok olacak, ihti-
yarlamig kibar kadin ve beli biikiilmiis miirebbiyeler ortadan kalkacakur” (aktaran
Cockburn, 1988: 40).

Erkek igiler, kadinlar: ticretlerini diisiirmek izere igverenin kullandig: bir silah
olarak gériirken yanilmiyorlardi. Yanildiklar: nokta bu durum kargisinda verdikle-
ri tepki idi. Kadinlara beceri kazanmada ve giiglerini 6rgiitlemekte yardimct olmak
yerine, kadinlarin ev i¢i emegine el koymaya devam ederek ve iggiicii piyasasindaki
cinsiyet temelindeki ayrimcihig1 kisa vadeli gikarlar igin pekigtirerek, 6ncelikle ka-
dinlar1 ama uzun vadede de tiim ig¢i sinifini zayiflattlar. Kadinlar sadece erkekle-
rin beceri alanlarindan diglanmakla kalmad:. Ayrica kadinlara has becerilerilere de
evrensel olarak daha az deger bigilir oldu. Kadin iggiler isgiicii piyasasinda daha az
degerli ve daha az iicret kazanir oldu. “Gelenekler ve orgiitsiizliik diginda, ana oku-
lunda ¢aligan bir kadinin kémiir madencisinden daha az iicret almas: igin higbir
neden yokrtur. Nasil ki ana okulu 6gretmeni, madencinin yerini alamazsa, maden-
ci de onun yerini alamaz” diye yaziyordu Elizabeth Hutchins (aktaran Cockburn,
1988: 40). Boylelikle kapitalist iiretim tarzinin dogdugu ilk yillardan itibaren tek-
nik beceri gerektiren, kalifiye islerde ¢alisma imkéanini kaybeden kadinlarin, yeni-
den teknik islerde istihdam edilmesi igin erkeklerin biiyiik ¢ogunlugunun savaga
gittigi Birinci Diinya Savag’'na kadar beklemeleri gereketi.

2.3. Birinci Diinya Savasi ve Sonrasi

Daha 6nceki yiizyillarda, kadinlarla teknoloji arasinda éyle derin bir ugurum
olusmustu ki, Miihendisler, Makinistler, Demirciler, Degirmen Imalatgilari ve Ka-
lipgilar Birlesik Toplulugu®, (Amalgamated Society of Engineers, Machinists, Smitbhs,
Millwrights and Pattern Makers - ASE), kadinlar1 19. yiizyil boyunca tamami er-
kek olan iiyelerine yonelik bir tehdit olarak dahi gérmedi. Daha énceki béliimler-
de 6zetlenen, sermaye ve erkek isciler arasindaki ev igi yeniden iiretim merkezli ga-
tigma ve uzlagma siireci nedeniyle miihendisligin mekanizasyonuyla, var olan yan
kalifiye ve kalifiye olmayan iy tiirleri, igverenler tarafindan erkekler yerine kadin-
larin istihdam edilecegi alanlar olarak gériilmedi. Bu donemde kadinlara oy hak-
k1 verilmesi konusunda 6nemli miicadeleler veren sufrajetler, taleplerine teknik be-
ceri edinme hakkini eklememislerdi. Cepheye giden erkeklerin yerini doldurmak
i¢in agur sanayilere ve cephane iiretimine girdikleri Birinci Diinya Savagrna kadar,

4 1851 yilinda ingiltere’de kurulan ASE, emek strecinin bélimlere aynimasi ve teknolojinin Gretimdeki artan 6nemi so-
nucunda ortaya gkan, seckin, kalifiye erkek iggilerin olugturdugu sendikal bir yapidir. 1943 yilina kadar kadinlari Gyelige
kabul etmeyen sendika, yiksek Uyelik aidatlari ve karsiiginda Uyelerine sundugu ézel hizmetler ile taniniyordu. Maka-
lenin bundan sonraki bolimlerinde Mihendisler, Tamirciler, Demirciler, Degirmen Imalatgilari ve Kalipgilar Birlegik Top-
lulugu, ASE olarak kisaltimigtir.



Tarihsel Sirecte Uretimde Kullanilan Teknoloji ile Ucretli Kadin Emegi lliskisi

kadinlar erkeklerin teknik beceri alanina yaklagamadi. Kadinlardan ilk kez Birinci
Diinya Savagr’ndan sonra teknoloji alaninda erkeklerin yerini alabilecekleri, tekno-
loji izerindeki erkek hakimiyetini kirabilecekleri i¢in korkuldu.

Londra, Ingiltere’de, Ticaret Odast tarafindan yayinlanan 1917 tarihli Labo-
ur Gazette, caligan kadinlardan iigte birinin erkeklerin yerine ¢aligtigini yaziyor-
du. Kadinlarin beceri gerektiren, kalifiye islerde ¢aligmaya baglamasi, yillardir ka-
dinlar ile teknoloji arasinda duran ugurumun da kapanmasina yol agiyordu. Kadin
iggiler iiretimde yogun teknoloji kullanimi gerektiren cephane iiretimi ve bir dizi
farkli sanayiye girmisti. Bick: fabrikalarinda rendeliyor, kalipliyor, zivana agiyor-
lardi. Un, yag ve pasta fabrikalarinda kamyonlar siiriiyor, bira sigeliyor ve mobil-
ya iiretiyor, ¢imento fabrikalarinda, dékiimhanelerde ve tabakhanelerde ¢aligiyor-
lardi. Bunlarin yani sira, hint keneviri ve yiin fabrikalarinda ¢alisiyor, kiregtagla-
rint kiriyor ve gemi ingaat alanlarinda pergincilik yapiyorlardi. Araba fabrikalar,
tag ocaklari, yiizey madenciligi ve kiremit yapimciliginda da kadin iggiler istihdam
ediliyordu. Bu donemde sadece erkeklere ait olan yer alt madenciligi, rthum isgili-
gi ve demir- gelik eritme isleri diginda, kadinlarin girmedigi iskolu kalmamigti. Bu
durum sadece kadinlarin kalifiye islerde galisgamayacaklar seklindeki efsaneyi yer-
le bir etmekle kalmadi, teknik beceri edinebileceklerini ve iiretim teknolojilerini er-
kekler kadar iyi kullanabileceklerini de gosterdi.

ASE gibi sadece erkekleri iiyelige kabul eden sendikalarin tutumuna yénelen
ilk meydan okuma, savas sirasinda ve savag sonrasi yillarda ig¢i kadinlar tarafindan
gerceklestirildi. Ancak Ingiliz hiikiimeti, tiim kadinlar1 savag sonunda igten ataca-
gina dair sendikalara s6z vermisti ve verdigi bu s6zii tuttu. Binlerce kadin iten aul-
di. Bunun sonucunda kadinlar arasinda yiiksek igsizlik orani ortaya ¢ikti, ve kadin-
larin yoksullugunu 1920 krizi daha da kétii bir hale soktu. ASE, 1922’de Birlesik
Miihendislik Sendikasi adini aldi ama hala kadinlar iiyelige kabul etmiyordu. Bu
arada kadinlarin mithendislik sanayindeki rolii iki savag arasindaki yillarda genisle-
dikge, yeni elektrikli titketim mallari iireten endiistrilerde, bant bagindaki yari- ka-
lifiye islerde kadin isgiler karakreristik bir hal aldi. lkinci Diinya Savagr'nda kadin-
lar, yine hem kalifiye olan hem de olmayan miihendislik iglerinde erkeklerin yeri-
ni aldi. Bu sefer sendikalardaki erkekler igin durum kaginilmaz bir hal almigti. Ka-
dinlar birgok iiyenin memnuniyetsizligine ragmen, 1 Ocak 1943’te Birlesik Mii-
hendislik Sendikasr’na kabul edildiler (Cockburn, 1988: 152-153). Ancak sendika-
ya kabul edilmek, savag sirasinda kalifiye iglere kabul edilen kadinlarin, bu igleri ve
edindikleri teknik becerileri ellerinde tutmay: bagarabilecekleri anlamina gelmiyor-
du. Savagtan sonra bir kez daha kadinlarin ev yagamina zarafetle ¢ekilmesi beklen-
di ve gogu da bunu yapu. Kalanlar ise kalifiye olmayan veya yari- kalifiye islere in-
dirildi. Bir anda kadinlar kendilerini yogun “kadinlik” ve “ev hanimlig1” ideoloji-
si ierisinde buldular. Betty Friedan'in Kadinligin Gizemi (1983) adl iinlii kitabin-
da belirttigi gibi, medya, reklam, diziler ve filmler toplumsal cinsiyet farkliliklarini

133



134 ‘ Ece Kocabigak

her bigimde takviye ederek, kadinlari yeniden eve kapatiyordu (Friedan, 1983). Er-
kek egemen ideoloji erkekleri isle, kadinlar: evle ve bakimla 6zdeglestiriyordu. Ar-
uk kadinlar: teknolojik beceriyle 6zdeslestirmek miimkiin degildi.

Sanayi devrimini izleyen siirecte nasil iggiicii piyasasinda kadinin ev igi yeni-
den iiretim faaliyetlerini merkeze koyan bir yeniden yapilanma yasanmigsa, Ikinci
Diinya Savas ertesinde de benzer bir siire¢ yasandi. Savagtan yeni ¢ikmig olan Av-
rupa iilkeleri tarihlerinde gériilmemis bir sefalet igerisindeydi. Ekonomik faaliyet-
ler durma noktasina gelmisti. Sosyalizm arzular: halk igerisinde siiratle yayiliyor-
du. Iste bu noktada devreye giren Marshall yardimlari, kapitalist iiretim tarz1 te-
melinde yeni bastan bir Avrupa yaratma siirecini hizlandird1. ikinci Diinya Savag
oncesinde biiyiik oranda ABD’de uygulanan Fordist iiretim band: sistemi, bu yil-
larda Avrupa’da yaygin bir bigimde kullanilmaya bagladi. Keynesyen politikalarin
genis capta uygulanmaya baglamasi da yine bu déneme denk diiser. Sonug itibariy-
le savagtan yeni dénmiig, Fordist iiretim bandina uyum saglamakta zorlanan erke-
gin, 6z saygisinin ve moral degerlerinin, kendisini oldugundan iki kat biiyiik gos-
teren bir dev aynasi islevi goren evlilik iliskisi icerisinde yeniden tiretilmesi gereki-
yordu. Tiiketime dayanan Keynesyen politikalar da bu dénemde her tiirlii cihaz-
la donanmus evi igerisinde “gok mutlu” olan ev kadini ideolojisinden ciddi oranda
fayda sagladi. Beyaz esya sektoriiniin yeni bastan kurulan Avrupa sermaye biriki-
mi i¢in 6nemli bir motor giicii oldugu hesaba kaulirsa, ev kadinhig: ideolojisinin
hem erkeklerin hem de sermayenin ne denli isine geldigi de daha agik goriilecektir.

1970’lerde krize giren sermaye birikim siireci, kar oranlarinin disiis egilimi-
ni yavaglatmak igin farkl miidaheleleri hayata gegirdi. Bunlardan biri de daginik
bir yap1 kazanan iiretim siirecinde, altsézlesme iligkileri kapsaminda kadinlarin
ucuz ve orgiitsiiz emeginin kullanilmasina dayaniyordu. Durgunluk, diinya ekono-
misini vurdugunda Ingiltere’de kadinlar isgiiciiniin yiizde 42’sini olusturuyordu.
Mubhafazakir bakanlarin “kadinlarin uygun olani yapip, evlerine donerek azalan
i arzin1 erkeklere birakmasi gerektigi” yolundaki beyanlari, bu sefer kadinlar ta-
rafindan ciddiye alinmadi. Kadinlarin bilinci, savas sonrast dénemde kamuoyunu
genel olarak etkileyen ikinci dalga feminizmin de etkisiyle, radikal bir bigimde de-
gismisti. 1970’lerin baglarindaki destekleyici yasalar, kadinlarin elini daha da gii¢-
lendirdi. Bu defa kadinlar, her ne kadar yarim giin ve diisiik iicretli olsa da, islerine
siki sikiya sanildilar. Ingiltere’de 1971 ile 1983 arasinda erkek galisan orani yiizde
14 diigerken, kadin galisan orani yiizde 7 artti. Durgunluk ve hiikiimetin durgun-
lukla bagsa ¢ikma bigimi, 1980’lerde igsizlikte biiyiik bir artisa neden olsa da, kadin-
lar bunu daha az hissetti (Cockburn, 1988: 132).

Kapitalist iiretim tarzi ile birlikte kadinlarin teknik beceri edinmelerini sagla-
yacak pek ¢ok olanak kapisi, erkek igcilerin sermaye ile pazarliklari sonucu kapan-
mugur. Daha giiglii bir grubu temsil eden erkek isciler, gegmisteki becerilerini kul-
lanarak teknolojik degisimler neticesinde yaratilan yeni becerileri kendi tekelleri al-
tina almus ve kadinlarin bu savagta kaybeden taraf olmalarina yol agmistir (Wajc-
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man, 1991: 34). Igcilerin isgiicii piyasasindaki konumlarini, teknolojik degisimler
kargisinda korumak igin verdikleri 6rgiitlii miicadele, biiyiik 6l¢iide erkek isgiler ta-
rafindan onlarin ¢ikarlari dogrultusunda verilmis bir miicadeledir. Bu miicadele el-
bette ki pahali, nitelikli iggiicii yerine, daha ucuz ig¢iler bulmanin yollarini aragu-
ran sermayedara kargi verilmigtir. Ancak erkek igciler, cinsiyet temelindeki ayrim-
cilik yoluyla, kadin iscilerin dezavantajli konumda bulunmasindan kendi iicretleri,
konumlar: ve ig giivenceleri anlaminda fayda saglamusur. Erkek isgiler tarafindan
eski becerilerin muhafaza edilmesi ve iiretim siirecinde oldugu gibi korunmast, he-
men her zaman kadinlarin yeni beceri edinme olanaklarindan diglanmalarini ge-
tirmigtir. Giiniimiizde kadinlarin iicretli emeg; ile teknik beceriler arasindaki ugu-
rumu muhafaza etmeye yonelik dinamikler ile gegmis doneme ait dinamikler ara-
sinda siireklilik ve farkliliklar oldugu gézlemlenebilir.

Giiniimiizdeki Siireklilikler ve Farkliliklar

Yakin zamana kadar isgiicii piyasasi genelinde gerekli olan teknik becerilerin
temeli, 6zellikle mekanik tabanli bilimsel bilgiye dayaniyordu. 1980’lerin sonu ile
1990’l1 yillarin baginda yaganan, adina “elektronik devrim” denilen dénem, teknik
becerilerin niteliginde de bazi degisiklikler yaratu. Elektronik yonga tabanli dev-
relerin icadi sonrasinda geligtirilen teknolojiler nedeniyle, teknik beceriler daha es-
nek, kolay 6grenilebilir, aktarilabilir hale geldi. Buna ragmen yeni teknolojilerin ta-
sarimcilary, ireticileri, teknolojileri satan, pazarlayan, kurulum, yonetim ve destek
isini yapanlar agirlikla erkekler olmaya devam etti. Kadinlarin sadece bu tekno-
lojileri kullanmak igin birtakim renkli diigmelere basmaya haklar: vardi. Uretim-
de kullanilan elektronik tabanl teknolojinin geliskinligine ragmen, kadinlarin yo-
gun oldugu iskollarinda gerekli olan becerilere hilid daha az iicret verilmekte, ka-
dinlar yiikselme olanaklarindan esit derecede faydalanamamakta ve igsizlik erkek-
lere oranla kadinlar i¢in ¢ok daha 6nemli bir problem olmaya devam etmektedir.

Helena Hirata, Fransa ve Brezilya'da elektrik, elektronik sektériine yonelik yap-
ug kargilagurmali galigmada sektor yoneticilerinin, verilen ticretten bagimsiz ola-
rak kadinlar: tercih ettigini saptamigtir (Elson and Pearson, 1989: 131). Bu egili-
min nedenleri su sekilde 6zetlenebilir: 1) Fiziksel 6zellikler: Kadinlarin ince ve kii-
ciik elleri olmasi ve dolayisiyla dokunma becerilerinin daha geliskin olmasi. Bre-
zilyali bir y6neticinin deyisi ile “Bir erkegin eli, bir kadinin parmaklarinin yakala-
yabildigini tutamaz”. 2) Metanet: Kadinlar, erkekler igin “act verici” olabilen isle-
re karsi gok metanetlidir. 3) Sabir ve yogunlagma: Neden kadinlari tercih ettigini
agiklayan bir yoneticinin deyisine gore “Kadinlar bir isi yaparken daha fazla dik-
kat harciyor”. 4) Siirat: Her kadin giinde ortalama 125bin diski kontrol edebilir-
ken, 6zellikle gece vardiyasi icin erkek istihdam edildiginde bu kapasitenin ne den-
li olaganiistii oldugu ortaya ¢ikmig ve bunun iizerine Brezilya’da gece vardiyasinda
kadinlarin ¢aligurilabilmesi icin gerekli yasal diizenlemeler yapilmisur. Hirata ¢a-
ligmasinda, her iki iilke elektrik, elektronik sektérlerinde istihdam edilen kadinla-
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rin agirhikla diisiik teknoloji kullanimi gerektiren, emek yogun islerde ¢alistirildi-
gim gormiigtiir. Erkekler daha az emek yogun islerde ¢aligmaktadir (Elson and Pe-
arson, 1989: 141). Peggy Mortan da teknoloji yogun sektérlerde kadinlarin agirlik-
la pargalan birlestirme, paketleme gibi diisiik ticretli, emek yogun islerde ¢ahgtiril-
diklarini gozlemlemigtir (Morton, 1980: 151).

Ozetle kadin istihdaminin gorece yiiksek oldugu elektrik, elektronik sekeériin-
de dahi kadinlarin teknoloji yogun degil, emek yogun iglerde ¢aligtiriimalar: y6-
niinde gii¢lii bir egilim vardir. Ayrica ¢aligmalar gostermektedir ki kadinlara tek-
nik becerilerini geligtirme noktasinda da egit firsatlar taninmamaktadir. Dolayisty-
la birlegtirme, paketleme, kontrol ve test gibi emek yogun isler teknoloji tarafindan
devralindikga elektrik, elektronik sektorlerinde de kadin istihdami diigme egilimi-
ne girmektedir (Elson and Pearson, 1989: 88).

Tiirkiye 6zeline gelirsek, kadinlar i¢in durumun ¢ok da i¢ agic1 olmadigini ko-
laylikla gézlemleyebiliriz. Ozellikle Tiirkiye Ekonomi Politik Arastirmalar Vakfi
(TEPAV) tarafindan hazirlanan Ozel Ihtisas Raporu (2007) ve Dokuzuncu Kalkin-
ma Planinda (2007) anlaulan yeni dénem sanayilesme stratejileri, teknoloji yogun
sektorlere oncelik verilmesine dayanmaktadir. Raporda Cin, Hindistan gibi eme-
gin ucuz ve esnek olmaya zorlandig) iilkelerle uluslararasi pazarlarda rekabet ede-
bilmek igin, Tiirkiye'de artik ucuz emege dayah rekabet stratejisinin terkedildigi,
bunun yerine iiretimde teknoloji kullaniminin artug: katma degeri yiiksek malla-
nin iiretiminin tegvik edildigi bir doneme girildigi belirtiliyor. 2009 Haziran ayin-
da bagbakan Tayyip Erdogan tarafindan agiklanan “yeni tegvik ve aktif istihdam
paketi” elektrik, elektronik, otomotiv, telekomiinikasyon ve ses cihazlari, petrol ve
petrol yan sanayi, metal iiriinleri, enerji, genel sanayi makinalari vb. teknoloji yo-
gun iiretim yapilan sektorleri desteklemektedir (T.C. Bagbakanlik, 2007).

Bu dogrultuda, Tiirkiye iggiicii piyasasinda gerekli beceri doniigiimiiniin sag-
lanmas: giindemdedir. Sermaye gerekli déniisiimiin saglanmasinda kamu biitgesi-
ne giivenerek, gerek meslek liselerinin yeniden yapilandirilmasini, gerekse Tiirkiye
Is Kurumu (ISKUR) vasitasiyla kamu biitgesinden verilecek egitimlere sirtint da-
yamistir. Agtklanan tegvik paketinde de ISKUR rarafindan diizenlenecek egitim-
lere yer verilmekte ve 200bin igsize egitim verileceginden bahsedilmektedir (T.C.
Bagbakanlik, 2007). ISKUR'un kadinlara yénelik yiiriittiigii mevcut egitim plani,
agirlikla ev isinin uzanust olan iglerde kadin ¢alisan sayisini arctirmaya yonelik ola-
rak tasarlanmigtir. Temelde Avrupa Birligi'ne dayanan hibe fonlar1 bu amagla aktif
olarak kullanilmaktadir. Oldukga taslak halinde de olsa agiklanan egitim plani ige-
risinde, kadinlarin teknik beceri edinmesine yonelik olarak herhangi bir pozitif ay-
rimcilik uygulamasina yer verilmemesi, mevcut politikanin degismeyecegi yoniin-
de giiglii bir izlenim vermektedir.

Emek yogun sektorlerin orta vadede yerini teknoloji yogun sektorlere birakma-
st siirecinde, feminist hareketten yiikselebilecek olan giiglii bir muhalefet olmad:-
g1 miiddetge, sanayide kadin istihdaminin diigecegi ve kadinlarin teknik beceri ge-
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rektiren iglerin yanina dahi yaklagamayacagi 6ngoriilebilir. Ozellikle kriz dolayi-
styla diigen iicretlerin, aile iicretinin ¢ok altinda olmasi ve hatta asgari iicretin alun-
da ¢aligma yolunun yeni agiklanan paket ile agilmasi, bir yandan da kadinlar: ge-
lir getirici faaliyetlere daha fazla itmektedir. Bu anlamda Tiirkiye’de kadinlara agi-
lan alanlar, teknik beceri gerektiren igler degil, tam tersine ev isinin uzanusi nite-
ligindeki giindelikgilik, bakicilik vb. iglerdir. Kadinlar teknik beceri edinerek, is-
giicli piyasasinin gérece daha iyi islerinde ¢aligmak isteseler dahi iki 6nemli soru-
na ¢oziim iiretmek zorundadir: 1) ISKUR mevcut kadin emek giicii egitim strate-
jisini degistirmedigi takdirde, kadinlar s6zkonusu egitimi 6zel sektérden para 6de-
yerek satin almak durumunda kalacaklardir. Sozkonusu egitimler icin gerekli pa-
ray1 bulabilen kadin sayisi: ok sinirli olacakur. 2) Teknik egitim alabilecek maddi
imkénlari yaratabilseler bile, kadinlarin bu egitime ayiracak zamani nereden bula-
caklar belirsizligini korumaktadir. Ozellikle ¢ocuk oldugunda ev igi yeniden iire-
tim faaliyetlerine ayrilan zaman, kadinin neredeyse tam zamanini almaktadur.

Ozetle giiniimiizde de kadinlar ile teknik beceriler arasindaki ugurumun ka-
panmadigini, erkek iscilerin ve sermayenin ¢ikarlarina uygun olarak kadinlarin
emek yogun sektorlere ve islere yonlendirildiklerini séylemek miimkiindiir.

Sonug

Simdiye dek toplumsal iiretimde 6zel bir 6neme sahip olan ve bunun sonucun-
da da bireysel, siradan iiretici becerilerine kiyasla kendisine sahip olanlara, yani er-
keklere daha biiyiik niifuz saglayan belirli yetiler oldugundan bahsedildi. Bunlar
arag geregleri ve makinalari tasarlamak, imal etmek, bakim ve onarimini yapmak
i¢in gerekli olan becerilerdir. Zamanla bu becerilerin bilgisayar otomasyon sistem-
leri yapmaya déniistiigiinii goriiyoruz. Farkl bir deyisle, diger iireticilerin sahip ol-
dugu iiretim araglarinin iiretimi veya degistirilmesine yo6nelik gerekli olan ustalik
ve beceriler toplami kendi bagina bir iktidar aracidur.

Neden bu beceriler digerlerinden daha fazla iktidar saglar? Neden iiretimin ko-
nusunu teskil eden araglari yapmak i¢in kullanilan bu beceriler, 6rnegin gocukla-
ra bakmaktan ya da giysi dokuyup toprag sabanlamaktan daha fazla iktidar sag-
lar? Bu sorularin cevaby, ilk olarak siniflt toplumun iktidar sistemlerinde yatar. Ure-
tim araglarina sahip olanlar, toprak sahibi feodaller veya fabrika sahibi burjuvalar
servetlerini arturmak igin iggiiciini, araglari ve makineleri gifte boyunduruk alu-
na almak zorundadir. Bu nedenle, iktidarlarini perginleyen ve emegin verimliligi-
ni arturmalarina yol agacak tiirden beceriler igin ister nakit isterse gida olarak, 6z-
giirliik veya kariyer anlaminda her zaman iyi bir 6deme yapmalari s6z konusu olur.
Yaglilarin ve gocuklarin bakimi, yemek yapma, temizlik gibi diger becerilere bag-
ka bir diinyada daha fazla deger bigilebilirdi. Ama erkek egemen sinifli toplum ya-
pisinin baglangicindan itibaren 6ncelik hep artr degerin miilkiyetine ve kontroliine
verildi. Bu 6ncelik teknolojiyi de belirli bir yénde degismeye zorlarken, s6z konusu
degisim siirecinde s6z sahibi olan kesimi, digerleri igerisinde daha ayricalikli kild:.
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Ikinci olarak, bu becerilere sahip olan kisiler digerlerinde olmayan bir iktidar kay-
nagina sahiptirler. Bu insanlar digerlerini ¢evrenin bakimi ve is geregleri konusun-
da kendilerine bagimli kilmiglardi. Teknoloji iiriinlerinin tasarim siirecini ellerin-
de tutarak diger iireticilerin ¢aligma siireglerine engel olacak, zenginlestirecek veya
yonlendirecek konumdaydilar.

Bu ¢aligma neticesinde teknolojinin tasarim siirecinin, hem sermaye birikimi-
nin art deger oranini artturmaya yonelik olan yapisal 6zelliklerine, hem de ev ici
yeniden iiretim faaliyetlerini merkeze alacak bigimde sekillenen iggiicii piyasasin-
daki cinsiyet temelindeki ayrimciliga gore sekillendirildigi saptanmigur. Ev igi ye-
niden iiretim faaliyetlerinin, erkek isciler ve sermaye tarafindan vazgegilmez olusu,
tiretimde kullanilan teknolojilerin bu kesimler arasindaki ¢atigma ve uzlagma zemi-
nine gore tasarlanmasini getirmigtir. Teknolojik degisimlerin, kadinlarin istihdam
oranini artturip, istihdam edilme kogullarini iyilegtirerek, evlilik sézlesmesi yoluy-
la baba ve koca tahakkiimiiniine mahkum olma durumunu zayiflatacag y6niinde-
ki bakis agisi, teknolojinin patriyarkal kapitalist sistemi pekistirecek yénde tasar-
lanmakta ve kullanilmakta oldugunu goézden kagirmaktadir. Bagka bir deyisle, ka-
dinlarin teknoloji ile aralarindaki mesafenin nedeni, tek bagina teknolojinin erkek-
ler tarafindan “kétii” kullanimi degil, teknolojik degisime patriyarkal kapitalizmin
yapisal 6zelliklerinin y6n vermesidir.

Patriyarkal kapitalist yapinin degistirilmesi savagi ayni zamanda teknolojiyi degis-
tirip, doniigtiirme anlamina da gelmektedir. Giiniimiizde kir amaci giitmeyen alter-
natif teknoloji tartigmalari yayginlik kazanmaya baglamusur. Bu galigmalarin odagin-
da, toplumsal fayda icin teknoloji iiretimi yer almaktadir. Yine bu ¢aligmalarda uz-
man ile ig¢i arasindaki mesafeyi kaldirarak ¢aliganlarin teknolojinin tasarim, planla-
ma ve iiretim agamalarina dihil olmalari da amaglanmaktadir (Dickson, 1992). An-
cak alternatif teknoloji galigmalari dahi teknolojinin erkek egemen niteligini gormek-
ten uzakur. Bu nedenle teknolojinin feminizmin gézliigiinden degerlendirilmesi ve
feministlerin alternatif teknoloji ¢aligmalarina katki koymalari 6nemlidir. B
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is Hukukunun Ekonomi Politigi igin Teorik
Bir Geri Plan Denemesi’

Ali Murat Ozdemir

Ekonomi politik yéntemle hukukun incelenmesi yeni bir ¢aba degildir. Huku-
kun Marksist bir genel teorisinden s6z etmek pek miimkiin olmasa da, Marksist-
ler, bazen dogrudan' bazen de dolayl: olarak bu konuda esasli mesafeleri katetmis-
ler, yakin olduklar: siyaset felsefesine baglh olarak farkli ekoller olusturmuglardur.
Uretilen materyalin zenginligi ve tarihselligi goz 6niine alindiginda, Marksizm’in
varolan hukuk ¢aligmalari tizerindeki etkisinin esasli oldugunu savlayabiliriz (Col-
lins, 1982:9). Her seyden 6nce, hukuk alaninda (hukuku “agiklanan sey” olarak ele
almak suretiyle) girisilecek araguirmalarin bir boyutunun toplumsal iktidar iligkile-
rine odaklanmas: gerekliligi Marksizm’in teorik varliginin sonucudur. Oyle ki, hu-
kuk ve devlet iktidar: arasindaki baglanty: agik¢a dislama, dolayisiyla hukuku yal-
nizca kendi kavramlarindan yiiriiyerek anlagilabilecek kapali bir séylem olarak an-
lama ¢abalarinin alunda bile Marksizm’in 6nermeleri ile yiizlesmeme itkisinin bu-
lundugu soylenebilir (Hunt, 1993:7, 91). Genel olarak, hukuka Marksist yaklagim-
lar, kapitalist toplumlar1 karakterize eden sinif, irk inang ve cinsiyet gibi yapusal
esitsizliklerin kapitalist iiretim iligkileri ile beraber yeniden iiretiimesinde hukukun
roliinii aragtiran sorulari merkezlerine alirlar.2 Marksist ¢aligmalarin katkilarindan
olusan listenin uzatulmasi miimkiindiir: Hukuku, devleti olugturan yapisal biitiin-
ligiin islevi® olarak ele alma ve hukukun ideolojik yapisini teshir etme imkénlariny,
iki 6rnek olarak ekleyelim.

Ornegin Edelman (1979), Pashukanis (2002), Stuchka (1988), Renner (1976).

2 Ornegin: “Eger hukuk kapitalist iretim iligkilerinin yeniden dretiminde ya da strdurilmesinde rol oynuyor ise bu etkiyi
hangi mekanizmalar ya da streglerle realize eder?” (Hunt, 1993:249).

3 Marksizm arastirma nesnesinin toplumsal iglevini ilgili nesnenin varlik sebebi saymaz ancak bu nesnenin islevi Gzerin-
den sosyal yapilarve sosyal siniflar arasindaki baglantilari ifsa edebilecek hipotezler dretir, bir baska dleyisle buradakiis-
levselcilik a priori degil a posteriori niteliktedir..

x

Elinizdeki yazi surekli bir aragtirma gabasinin gelistirilmis bir versiyonunu olusturmaktadir. Calismanin argimanlari
once "Political Economy of Labour Law in Turkey: Work, Employment and international Division of Labour® baghkl doktora
tezinin (Ozdemir, 2004) ikinci bolimunde belirmis, daha sonra Séztin Milkiyeti'nde (Ozdemir, 2008a) yeniden bigimlen-
mistir. Bu son versiyon, makale formatinin gerekli kildigi agiklamalar, anlatim dedisiklikleri ve eklemelerin yani sira, 6n-
cellerinin epistemolojik tutumunu ve S6zun Mulkiyetindeki dizgeyi korurken “yontem” ve “isb6lima ve i hukukunun
bolimlenmesi”iliskisi tizerine yazinin bitdndne yayilmis eklentiler igermektedir.
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Elinizdeki ¢aligmanin sahiplendigi sorunsal i¢inden bakildiginda, hukukun
ekonomi politigi kavrami, hukuk normlarini verili kabul ederek onlari bir olaya uy-
gulama yerine, hukukun kendisini agiklanacak gey olarak masaya yaurma ve iire-
tim iligkilerinin “igleyisinde” ve yeniden iiretiminde hukuka bir rol bigme edimine
tekabiil eder. S6z konusu yontem, bu ¢alismanin sinirlan iginde is hukukunun te-
mel ayrimlarinin ortaya konmas igin kullanilacakur.

Bir bagka deyisle, bu ¢aligmada, i hukuku normlar: ve kapitalist tiretim ilig-
kileri arasindaki kargilikliiliski vurgulanacak; genel olarak Marksist diigiincenin,
ozelde ise Althusserci Marksizm’in, Elestirel Realizm’in ve erken dénem Diizenle-
me Okulu’nun kavramlari kullanilarak, kolektif ve bireysel is hukuku, toplumsal
ve teknik isbdliimii ile iligkisi iginde degerlendirilecektir. Anilan amaca ulagmak
i¢in, ilk etapta, kullanilacak yéntem ve kavramlar tanitilacakur. Bu ¢aba ortaya ko-
nulduktan sonra, Diizenleme Okulu'nun merceginden Marksist teorinin kavram-
lar1 ve is hukuku iligkisi “Ucret Iligkisi ve s Hukukunun Béliimlenmesi”, “Kurum-
lasma ve Hukuk”, “Ozgiil Insani Faaliyetin Pazarlanmasinin Araci Olarak Emek
Piyasast ve I5 Sozlesmesi” ve “Is Mevzuatinin Temel Boliimleri ve Ucret iligkisinin
Celiskili Dogasi” bagliklari altinda ele alinacakur.

Yontem Uzerine: Althusser ve Sonrasi

Elegtirel gercekgilik, toplumsalin bilgisine ulagabilmenin 6nkogulunun, toplu-
mun goreli olarak siireklilik arz eden, tutarh ve aragtirilmaya agik bir gesit yap
olarak anlagilmasi oldugu diisiincesinden yola ¢ikar. Bu haliyle elestirel gergekgi-
lik, “coplumsal bilgi tiretimi pratigi olarak bilim” kavrayigini, hakkindaki bilgiler-
den bagimsiz olarak var olan digsal bir gergekligi varsayan realist bilgi anlayisty-
la birlestirmek olarak 6zetleyebilecegimiz Althusserci projenin takipgisidir (Ben-
ton, 2008:80).4

Althusserci perspektiften bakildiginda toplumsal eylemler iistbelirlenime tabi-
dir. Elegstirel realist perspektiften bakildiginda, toplumsal hayat acik bir sistem ola-

4 Genelde elestirel gergekiligin ve 6zelde Diizenleme okulunun Althussercilikle badlantisi Gzerine birkag saptama yap-
mak yararl olacak. Oncelikle, Dizenleme Okulu’nun Paris varyantinin kurucularinin en kayda deger ikisinin (Lipietz ve
Aglietta) Althusser’in asi evlatlar olarak bilindikleri belirtilmeli (Curry, 2002; Ehrbar, 2002, Jessop, 1990, 2002a, 2002b;
Jessop ve Sum, 2006). Ancak, Okul gevresi, Althusserciligin, yapilarin 6znenin midahalesi olmadan bir gekilde kendi
kendilerini yeniden urettigi “iddiasini® asmak gayretini gosterirken, diisinsel atalanndan farkhlastiklarim 6ne sirmek-
tedirler (Jessop, 1990:307; 2002a:7). Ashnda yapisalci bir gergeve iginde 6znenin roliinu yeniden tanimlamak olarak ad-
landirabilecegimiz bu durum, Marksizm'in Althusser'den etkilenen ¢agdas varyantlarinin ortak 6zelligi olarak karsimiza
¢ikmakta ve bu varyantlanin hepsinin kendi 6znelliklerini Gzerine inga ettikleri bir giki noktasi olugturmakta. Anilan du-
rum, kendi epistemolojisi izerindeki Althusserci etkiyi agik¢a tamyan ve metodoloji uzerindeki fikirleridahasonra Jes-
sop tarafindan Duzenleme Okulu’na tasinacak olan Bhaskar agisindan da gegerlidir. Dizenleme Okulu’na ve bu yazida
deginecegimiz bagka yazarlara ickin yapisalcr damann énemi, kullanilan teorik yaklagimlanin eklektik olmayan gekilde
bir araya getirilmesinin imkaninda yatmaktadir. Marksizm'in Althusser’den etkilenen ¢agdas varyantlari ile birlikte Di-
zenleme Okulu da, “siyasi ve ideolojik alanlarin goreli 6zerkligi* fikrini, sermaye birikimi ve bu birikimin kurumsal/6rguit-
sel “gorunumleri” tarafindan gekillendirilen sosyal eylemlerin dinamiklerini anlamak igin analitik kavramiar olarak kul-
lanmaktadir. Dizenleme Okulu'na bagh yazarlarin son iki neslinde kurumsalcilik etkileri ve kapitalizmin bitunsel ana-
liziyerine orta 6lcekli teorizasyonay6nelis gérinse de (Jessop,ve Sum, 2006), okulun metodolojisi ve ilk kugagin gelis-
tirdigidegerteorisi ve Gcretiligkisi yorumlar bu ¢aligma tarafindan kullanilacaktir.
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rak teorize edilir. Agik bir sistemde isleyen gesitli egilim® ve mekanizmalarin® ana-
lizi farklt bir sorugturma yéntemini gerekli kilmaktadir. Bu durumda genelleme-
nin ve dolayisiyla soyutlama igleminin dogas: farkli olacakur. Kullandigimiz yén-
tem nedeniyle, X durumu igin gegerli olan 6nermeyi Y durumu igin uygulamak
gibi bir se¢enek kalmadigina gore, soyutlama, agiklama eyleminde kullandigimiz
teoriyi miimkiin kilan nedensel mekanizmalari fikri diizeyde izole etmeye yonele-
cektir (Roberts, 2002).

Sosyo-ekonomik sistemler agik sistemler olduklari igin, toplumsal bir olayin so-
nuglari her durumda bagarili olarak tahmin edilemez. Ancak, toplumsal olguyu
miimkiin kilan mekanizmalar, bu olgunun iginde anlam kazandig: toplumsal yapi,
akeorlerin giigleri ve olaylarin akisini nedensel olarak yoneten egilimler agiklana-
bilir. Bu durumda -olaylarin diizenliliginin gézlemlenmesi ¢abasindaki azalmayla
birlikte- ampirik ve aktiiel veriler agiklama ¢abasi iginde goreli agirliklarini kaybe-
derler ve olaylarin arkasindaki mekanizmalar agiklamada 6nem kazanur.

Agiklamaya konu olan toplumsal olayin yaratugi sonuglar geri plana diigerken;
bu toplumsal olay1 miimkiin kilan kogullarin vurgusu 6ne ¢ikar. Bu baglamda, or-
negin, teknik igb6limii iginde ele alinan bireysel iggi ve bireysel kapitalist arasin-
daki iligkileri diizenleyen ve siirdiiren kurallarin, toplumsal igbliimiinii olugturan
iliski setleri i¢inde isgiler ve kapitalistler arasindaki iliskileri diizenleyen kurallar-
dan farki, bu kurallar tarafindan igletilen iliskilerin i¢inde anlam buldugu yapila-
rin bilgisine bagvurmadan agiklanamayacakur. Bu nedenle, elinizdeki ¢aligma bul-
gulamaya (verifikasyon) degil kavramsallastirmaya yoneliktir.

Bulgular ancak -kismi de olsa- sistemli diigiincenin ekseninde anlam kazanir-
lar. Bilim tarihsel-toplumsal olani taklit etmez; bunlara iliskin bilgiyi tiretir. Bag-
ka bir deyisle, ger¢ek somutu diigiincedeki somutta yeniden iiretme kipliklerinden
birisi olarak bilim, 6zgiil islevini ancak séylem-digin1 séylemin kapali bir sisteme
déniigmemesini temin edecek gekilde ele aldiginda gergeklestirmis olur. Kavram-
lar bu bilgi tiretim siireci icinde 6nem kazanir. Kavramlar ve 6nermeler arasindaki
iligki ve gegisler mekanik ¢ikarsama modellerine uymaz. Bu baglamda nedensellik
kavrami ya da bir olayin arkasindaki nedensel gii¢ kavrami nedenselligin Hume’cu
anlayigindan farkli bir igerik kazanur. Elegtirel gergekgilere gore bir nesne herhan-
gi bir eylemsellige girmediginde, baska bir deyisle sadece oldugu haliyle bile bir ta-
kim etkiler dogurabilecek, nedensel bir gii¢ olarak kabul edilecektir. Bu nedenle,
elestirel gergekgilikte nedensellik, bir nesnenin giinlitk yasamin kendiligindenligi
icinde yaratugi ampirik olarak gézlemlenebilir etkilerle sinirli kalmaksizin, belirli

5 Egilim, fizikteki gi¢ kavramina referansla diigtintlebilir. Gig¢ dedigimiz zaman aklimiza sirmek, itmek, vb. kavramlar
gelir. Egilim kavrami da, bir olaylar dizgesindeki dizenliligin gézlenmesinde oldudu gibi, uygulanan gicin doguraca-
§1 sonuglarla ya da belirtilerle ilgili degildir. Egilim kavraminin kendisi bizatihi gli kavramina denk gelr.

6 Mekanizma dedigimizde yapilanmis bir seyin ¢alisma bigimine atifta bulunuyoruz. Bu nedenle mekanizmalar seylerin
nedensel glgleri olarak varolurlar. Yapisallasmig seyler, tetiklendiklerinde ya da serbest birakidiklarinda, gézlemlenen
sosyal fenomenleri tiretici mekanizmalar gibi davranan nedensel guglere sahiptirler.
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bir tarzda hareket edebilme iktidarina aufta bulunur. Bir 6rnek vermek gerekirse,
bir hak kullanilmasa da (igci isten heniiz ¢ikarilmamuig olsa da), sief kullanilabilmesi
olasihig: ile bireysel is¢i ve bireysel kapitalist arasindaki iliskide belirleyici olacakur.
Buradaki olumsallik nedensel bir giigtiir ve ampirik yéntem bunu hesaba katamaz.

Oyleyse, nedensel giic insani iligkiler diinyas: iginde ilgili nesnenin (bir sendi-
ka ya da bir bisiklet) gok katmanli (bagkalarinin algilamalari ve nesnenin kullani-
labilirlik bigimleri tizerinden degisen) bir 6zelligi olarak kabul edilmelidir. Haklar
orgiisii ve hukuki akil yiiriitme bigimleri de 6rgiin bigcimde yapilandirilmig ve kat-
manh nedensel gii¢ler arasindadir. Bu nedenle de bir kimsenin sahip oldugu haklar
konusundaki biling diizeyi ve bu haklarin gergek kapsami arasindaki farklilik belir-
li durumlarda agiklayici bir neden olabilir. Agiklayict neden bilingsiz tutkular, far-
kinda olunmayan kosullar ya da gizli yeteneklerden kaynaklanabilir. Biitiin bunla-
ra ragmen kiginin/tagtyicinin eyleyebilirligine (eylem sayilan aktiviteyi gergeklestir-
me kapasitesine) katk:da bulunurlar. Bu noktada 6zgiirliik kisinin, insan dogasin-
dan kaynaklanan bir takim gerekgelerle, sinirlardan azade olma istegi/durumuyla
(bireysel tercihleriyle) degil; 6znenin kendi kapasitesinin ve biiyiik 6zne’ ile kurdu-
gu oOzdesligin -ya da kars1 6zdeslesmenin- farkindaligy ile ilgili bir sorun olacakur.
Ancak bu farkindalik durumu sayesindedir ki bagka tiirlii davranma olasilig giin-
deme gelebilir. Althusserci ideoloji yaklagiminin katkisi bu farkindalik durumunun
yapisal kosullarint analiz etmek igin gerekli teorik iiretim araglarini saglamasinda
yatar. Bhaskar da Althusserci izlegi farkl bir yoldan siirdiirerek elegtirel realist fel-
sefe ve 6zgiirlesmeci politikalar arasinda bir iliski kurar (Bhaskar, 1975).

Anilan nedensellik anlayigi, tahmin edilemezlik, belirsizlik ve rastlantinin be-
lirgin 6zellikler olarak kendilerini gosterdigi agik bir sistemde teoriyi miimkiin kil-
makta, gostergeler iizerinden bilinemezciligin meta teorisini yapmay: hedefleyen
ultra-liberal yaklagimlara ve hukuk normlarini siyasi, iktisadi ve ideolojik alanlarin
etkilerinden bagimsiz olarak ele alma egilimlerine bir yanit olugturur. Zira elegti-
rel gergekgi bir yaklagimla agiklama yapmaya ¢alisan bir sosyal bilimci ve hukukgu,
tikel olayda bireysel davranigin sonuglarini ve ortaya ¢ikig bigimlerini tahmin ede-
mese de, bu davraniglari gergeveleyen sinirlari ve pek ¢ok durumda bu davranigla-
rin ortaya koyulmasina neden olan yapisal belirlenim mekanizmalarini agiklayabi-
lir (Aglietta, 1987:66). Ornegin, béyle bir is hukuku normunun varligs igin iiretim
iligkileri neye benzemelidir sorusunu sorabilir.

Bu durumda bilimin amaci olarak (nedensel) agiklama edimi, tiimdengelim,
tahmin etme ve hesaplamanin 6ncelikli oldugu ve aragsal akla yonelik biitiin Kant-

7 Althusser “Ideclojik Aygitiar"da 6zneyi insa eden siiregte seslenmenin (interpellation) ve tanimanin (recognition) islevine
genel olarak deginmigtir (2003). Ozne bu yollarla insa edilir. Seslenme, seslenen biiyiik &zne ile seslenilen —kendisine
konusulan- ktiglik 6zne arasindaki iliskiler tarafindan yapitanmis bir siregtir. Bu sirecinigerisinde tanima muhayyel bu-
yuk 6znenin kugugunu belirlemesi edimine verilen isimdir. Bir bagka deyisle, 6zne biyik 6zne tarafindantaninmasina
yol agacak seyleriyaptidt zaman 6zne olur. Anilan “taninmaya yol agacak seyler” toplumsal olarak belirlenmigtir. Buyik
6znemuhayyel bir varlik oldugu igin gelip bunlan sizin kulaginiza sdyleyemez, ama butin gevreniz biyik 6zne adina
bu “taninmaya yol agacak seyler*in ne oldugunu size hatirlatacaktir.
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¢t elegtirileri ayni1 anda yiiklenmig gibi goriinen tiimdengelim yonteminin yerine
diyalektik aklin temsilcisi olarak geger. Boyle elestirel bir agiklamanin klasik 6rne-
gi ticret biciminde bulunabilir. Marx burada emek kargiliginda icret olarak 6zet-
lenebilecek burjuva kurgusunu, alinip saulan seyin emek degil emek giicii oldugu-
nu gostererek yikmigur. Bu sayede kapitalist zenginlesirken emekginin yoksullag-
masi sezgisi agiklayici temelini bulabilmig; kapitalistin emek giicii kapasitesini kul-
lanabilmesi, ticret iin 6dediginden daha fazla deger elde etme zorunlulugunu ge-
tireceginden ve bireysel sermayeler arasindaki rekabet verimlilik esasina kitlenmis
oldugundan, somiirii kurumu, kapitalist tiretim iligkilerinin merkezine yerlestirile-
bilmigtir. Nihayet, belirli bir konuda sosyal bilimlerin agiklayiciligindan beklene-
nin basitge “neden bu?” sorusuna yanit vermekten 6tede “neden bunun yerine bu?”
sorusuna yanit vermek olacagini diigiiniirsek (Fleetwood, 2002), iiretim iligkileri-
nin igletilmesi islevini tistlenen hukukun ekonomi politigini irdeleme ya da hukuk
kavramu lizerine ¢aligma yoniindeki gabalara iligkin bir kriter geligtirmis oluruz.

"Kapitalizmin ekolojik tahakkimii”, “Rastlantisal kesif” ve
“jsbolimia” kavramlan

Elinizdeki ¢alisma igin Diizenleme Okulu’nun cazibesinin elestirel realizm ve
yapisalcilik etkileri iceren metodolojisinde ve ilk kusagin gelistirdigi deger teorisi
ve ticret iligkisi yorumlarinda oldugunu belirtelim. Ancak anilan konulara ge¢me-
den once, ilerideki boliimlerde sikga deginilecek olan kavramlara odaklanilacakur.
Bunlar; okula kismen bagli yazarlardan Jessop’un kapitalizmin ekolojik tahakkii-
mii (ecological dominance of capitalism), Lipietz’in (1987) ratlanusal kegif (chance dis-
covery) ve Marksizm’in genel teorisi iginden igboliimii kavramlaridir.

Kapitalist toplum, kapitalist iiretim iligkilerinin diger iliski tiirleri kargisinda
belirleyici oldugu toplum olarak adlandirilabilir. Anilan belirleyicilik tek y6nlii de-
gildir. Bu belirleyicilige ragmen bir toplumu olugturan toplumsal iligkilerin tiimii
meta bicimi altinda toplanamaz, bu iligkilerin biiyiik kismi piyasaya devredilebil-
mis olsa bile, biitiinii ile piyasa baglanularina terk edilebildigi bir toplum bulun-
mamaktadir. Sermayenin degerlenmesi yalnizca onun i¢ dinamiklerine bagli de-
gilken, birikimin toplumsal 6rgiitlenmenin bagat ilkesi olmasi nasil savunulacakur
peki? Bir baska deyisle, iiretim iligkileri ile giinlitk yagamin yeniden iretildigi ilis-
kiler dizgesi arasindaki baglanu noktasi nedir?

Sermaye iliskisinin ekolojik tahakkiimii biyolojiden transfer edilen bir kavram-
dir. Kavram biyolojide bir tiiriin diger tiirler iizerinde belirleyici etkilerde bulun-
mastina referansta bulunur. Bu fikir toplumsal sistemler igin de gegerli hale getiril-
migtir. Ekolojik tahakkiim, verili bir sistemin, kendi kendisini organize eden bir
sistemler ekolojisi iginde kendine 6zgii gelisimsel manugini diger sistemlere empo-
ze edebilme kapasitesine verilen isimdir. Diger sistemlerin de miitehakkim sistem
tizerinde etkileri olmakla birlikte, belirleyici olan, miitehakkim sistemin manug-
dir. Bu kapasite her zaman yagam diinyasinin —iiretimi gergeklestirenlerin yeni-
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den iiretiminin vuku buldugu alanin- iletisimsel rasyonaliteleri ve diger sistemlerin
operasyonel manuklar tizerinden dolayimlanir (Jessop, 2002a:25). Dolayimin ger-
geklesmesinde egemen s6ylemlerin etkisi esashidir.®

LipietZ’in ‘rastlanusal kesif” kavramina gelince, kavram yapilarin déniigiimiinde
oznenin oynayabilecegi rolii ve bu roliin sinirliliklarini ve potansiyellerini kavram-
lagtirabilmeyi amaglamaktadir. Althusserci Marksizm’in takipgilerinin, Althusserci
Marksizm’de pasif bir sekilde bulunan trager’in (destegin)® eylemliligini arturacak
ve kapasitesini taniyacak gekilde evrildiklerini belirtebiliriz. Yapinin déniigiimii so-
runsali ile ilgili olarak Lipietz'in ¢6ziimii de anilan kavramda yatmaktadur. Lipietz,
failin 6niinde segenek olarak bulunabilecek ¢oziimlerin birisini digerlerinin 6nii-
ne gegirmek yoluyla, -yapisal sinirlar iginde- faile eylemlilik alani tanimigur. Fail
varolmayan bir seyi segemez ancak daha 6nce segilmemis olani —6nceki konjonk-
tiir geregi segimi uygun olmayani- segebilmek de bir ‘kesiftir’, bir eylemlilik hali-
ne delalet eder. Diger yandan 6zne/fail, yapiy1 olugturan giiglerin ‘ortak’ ‘ihtiyag-
lars’ tizerinden bir kesifte bulunmaya zorlanamaz. Her seyden 6nce ortak olan da
ihtiyag olan da verili degildir. Iktidarin igerisinde bigim belirlenimli olarak ortaya
ctkug diizenekler (yapisal bigimler) ¢esitli sekilde davranma yiikiimliiliikleri ige-
ren normlara referansla olugmug bulunsalar da, normlara ickin yénlendiricilik, uy-
gulama ve yorumdan bagimsiz olarak anlam tagimadigindan, klasik davranig ka-
liplar1 6zellikle kriz anlarinda anlamini yitirecektir. Bu baglamda ‘rastlanusal ke-
sif” tanim kapitalizmin ickin geligkileri kargisinda faillik igin bir ¢ikis noktas ve-
rir: sinifsal duruguna gore fail ya ¢eligkilerin ertelenmesi etkisi doguracak bir ‘ke-
sif’ yapacakur ya da etkisi ertelemeyi imkéinsiz hale getiren bir se¢imde bulunacak-
ur. “Ertelemeyi imkéinsiz hale getirmeyi bagaramamak ya da ertelemeyi saglamak
seceneklerinin bagari sansi yapisal olarak daha yiiksektir” denebilir mi, en azindan
kriz anlarinda, bu bilinmez.

Son olarak igb6liimii kavramini igleyelim. Igboliimii, bireylerin birbirinden
farkli, uzmanlik gerektiren tiirden isleri iistlendigi durumlara génderme yapar. Is-
béliimiiniin pekgok gesidi vardir. Isbéliimiiniin gergeklestigi mekin ve zamani be-
lirleyen kriterlere gore, yerel ya da ulusal sinirlar igindeki igb6liimiinden uluslara-
rast igbéliimiine, ev islerinin yiiriitiilmesinden endiistriyel iiretime, fikri emekten
kol emegine, enformel iglerden formel islere, kamusal kurumlardan sirket orgiitlen-
melerine, cinsiyetten, irka ya da yasa, 6zgiil yanlarini bu alt baglikta agiklamaya ga-
lisugim kapitalist igboliimiinden sosyalist, prekapitalist isboliimlerine kadar pek-
¢ok diizlemde pekgok igboliimii tiirii saptanabilir. Bu ¢alisma aru-degere el kon-
mast siirecine ve onun hukuki bigimine odaklandigindan, ishéliimii, kapitalist iire-
timin gergeklestirildigi alanlarla sinirh olarak giindeme gelmektedir. Marx (1986),

8 iste bu nedenle “ecological dominanceofcapitalism® tamlamasindaki ‘dorninance® kavramini tahakkim olarak gevirdim.

9 Althusserci Marksist teoride insanlar, yapidaigerilmisiliskilerin dayana@ bigiminde ve yapinin belirli etkileri olarak (bi-
reysellikierinin bigimleri halinde) gorinurler (Althusser vd, 2007:576).
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liretim alani igindeki teknik igbéliimii ve iiretim birimleri arasindaki toplumsal is-
boliimiinii ayristirmaktadir. Uretim birimi igindeki boliimleme (teknik igboliimii)
tekil sermayeyi kontrol edenin inisiyatifiyle 6rgiitlenir ve planlanir. Daha dogru-
su varolan iiretim normlarina uygun bir isb6liimiinii ger¢eklestirme sorumlulugu
tekil sermayenin temsilcisine aittir. Uretimin toplumsallagmasi siirecinde sinirlar
ve kapsami degisen bu sorumlulugun kaynagi ¢ogu kez iiretim araglan tizerinde-
ki miilkiyet ve i s6zlesmesi tarafindan bigimlendirilen denetim yetkisidir. Teknik
isbolimii yatay boyutunda farkli makinelere bagh olarak farkl ileri yiiriiten is¢i-
leri kapsarken, dikey boyutunda denetim yetkisini realize eden komuta zincirinde
ifadesini bulur. Uretim birimleri arasindaki igbéliimiinde (toplumsal isbéliimii) ise
isciler icin farkl kapitalistler igin farkl: iiriinlerin ireticileri olarak baglanu kurar
(Sayer, 1995:44)."° Kavram, emek siiregleri arasindaki karakteristik iliskilerin yapi-
sint genel olarak belirtmek s6z konusu oldugunda 6ne gikar. ki igbsliimii tiirii ara-
sinda yapilan ayrim, planl ve despotikge kontrol edilen teknik igboliimiiniin dogas
ile toplumsal isboliimiiniin ex post ve anarsik piyasa diizenlemelerine konu olan ya-
pist arasindaki kargichig goriiniir kilar, kapitalizmin rasyonel organizasyon ve anar-
sik alanlar arasinda gelistirdigi sira dis1 ve gelisik kombinasyonu gozler 6niine se-

rer (Sayer, 1995:45).

Ucret lliskisi ve |s Hukukunun Bélimlenmesi

Ucrer iligkisi kavrami, genelde Diizenleme okulu, 6zelde bu okulun Paris var-
yanu i¢in temel bir 6nem tagir.(Nadel, 2002:28). Emegi kurgusal bir meta olarak
ele alirsak, onun degisim degeri, belirli bir toplumda ve anda aldig toplumsal bi-
¢im, iicret olacakur. Emegin meta formu iginde alinip sauligi ‘apagik’ bir gergek-
lik olarak kabul edildiginde, bu kabul edis, iiretim siirecinde ortaya konan po-
tansiyel olarak emek giiciiniin, emek terimi ile yer degistirmesi sonucunu dogur-
maktadir ki, klasik iktisadin bu ihmali kesinlikle ‘masum’ bir ihmal degildir (Alt-
husser, 2003). Bir bagka deyisle piir meta formu iginde kabul edildiginde, eme-
gi, canli emek olarak —potansiyelleriyle birlikte- diisiincede somutlagurmanin bir
yolu kalmamaktadir. Burada iiretimin liberal ya da neo-liberal soylemleri yalnizca
‘hikéyelestirdikleriyle’ degil, diisiiniilmez kildiklari ile de etki yaraurlar.

Kapitalist toplumlar bir yandan (emek giiciiniin maddi ya da sembolik iireti-
minin sagladig1) emek girdilerine muhtagur, diger yandan emek giiciine toplum-
sal olarak belirlenmis bir miktarda parasal gelir (iicret) iizerinden elde edilecek top-
lumsal gegim araglari saglamak durumundadir. Boylece kapitalist iiretim iligkileri-
nin hakim oldugu toplumsal formasyonlar baglaminda, iicret, hem bir iiretim ma-

10 Aksine kullanimi s6zkonusu olsa da, toplumsal isbolimu kavrami ampirik belirlenime agik degildir. Burada kullanildi-
§1 haliyle ne neoklasik iktisat soylemi icinden yapilan ¢aligmalar agisindan ne de antropolojik bir agiklamadan yargila-
nabilir, ampirik bir olgu olarak kullamma uygun degildir. Uretim tarzikavriamindanyola gikilarak belirlenmistir. S6yle ki,
toplumsal iretim, Gretimin bagimsiz dallart arasinda boligturalmus olsa da, bu bagimsiz daltar arasinda bir orantisallik
iligkisi varolmalidir. Boylece her bagimsiz emek sireci digerlerinin Gretiminin sonucunda, kendiyeniden Gretiminin ko-
sullarini bulabilir (Althusser vd., 2007:716, 719-720).
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liyeti hem de bir talep kaynag: olarak kargimiza ¢ikar (Jessop, 2002a:21)." Emek
sermaye iligkisi, licretle toplumsal bi¢imini bulan bu geliskide igerilir (Aglietta,
1987:16; Teulings ve Hartog, 1998:20; Lipietz, 1985; 1987; 1992; Nadel, 2002:33;
Offe, 1985). Bu geligki metanin ig geliskisine; degerin, kullanim degeri ve degi-
sim degeri olarak iki kesime ayrilmasina, gonderme yapar. Emegin —klasik iktisa-
din, kapitalist iiretim iligkileri ile kargilikli varolusunun bir sonucu olarak- bir meta
olarak kavramsallagtrilabilmesinin sonucunda, meta degeri bi¢iminde temsil edi-
len emegi niteleyen geliskilerin 6zdesligi de buradan tiirer. “x kadar A metar esittir
y kadar B metar” diyelim. Klasik ekonomi politigin ve onun tiirevlerinin géziinde
emek bir meta. Bu durumda x kadar Emek esittir y kadar B metar denklemi ortaya
konulabilir. B metainda temsil edilen soyut emek x tane emege (emegin kullanim
degerine, dogru ifadesi ile emek giiciine) esit olacakur.

Soyut emek ile somut emegin meta formundaki gelisik birligi belirli bir tiretim tarz:
iginde, emegin genel 6zelliklerinin aldig1 6zel bigimi ifade edecektir. Burada Althusser-
ci Marksizm’in ampirik soyutlama iizerindeki yikici elegtirisi devreye girecektir. Burada
anilan haliyle soyutlama, ¢ekirdegi (6zii) meyvenin diger kesimlerinden ayrima proje-
sinden tamamen farkli bir seydir. Iktisadi ya da baska tiirden kategorileri miimkiin ki-
lan yapilari genellemeler alunda sunan eylemselligin adidir. Somut gergegin diisiincede-
ki somuta dogrudan devredilmesini icermez, t6zsel bir dogruluk iiretmez; aksine somut
gercekle diisiincedeki somut arasinda elegtirel bir mesafeden kargiliklilik iligkisi kurar.
Bir bagka deyisle, iicret formunun ayiklanabilecek bir 6zii yoktur. Aksine emegin ta-
rihsel olarak kogullanmig varolugunun iiriiniidiir. Emegin iginde bulundugu yapiya 6z-
giin etkili olma haline referansta bulunur. Bir bagka deyisle, Marx’in hukuk iizerinden
gelistirdigi 6rnegi degistirerek verirsek, Alinin emegi de Mehmet'in emegi de emektir
derken yapilan soyutlama kabul edilebilirken, soyut emek, somut emekler olan Ali ve
Mehmet'te gerceklesir diyemeyiz (Althusser vd., 2007:276-297).

Devam edelim, ticret emegin degeri olarak belirlenir, peki kendisi deger yaratci
bir seyin degerini nasil belirlersiniz? Bu sorunun ¢6ziimii emegin kullanim degeri
ile degisim degerini ayirmakta ve emegin bu iki vechesinden birinin digerine indir-
genemeyecegi savinda yatar. Soru, Marksist ekonomi politigin emek giicii kavramu-
n1 ortaya koymasi ile agilmig olur. Marksizm, -iicret iginde temsil bulan ve emek gii-
ciiniin yeniden iiretilmesi igin gerekli toplumsal emek miktarini ifade eden- emek
giiciiniin degisim degeri ile deger yaratan 6zgiil kullanim degeri arasindaki fark:
tanir. Emek hem, diger metalarla birlikte, ihtiyag kargilama ézelligine, hem de -bii-
tiin diger metalardan ayr olarak- deger yaratma 6zelligine sahiptir. Burada da eles-
tirel realizmin elegtircl agiklama kavramu ile kargilagiriz.

Bagligimizin hemen altunda bahsettiklerimize geri dénelim. Kapitalist toplum-
lar bir yandan emegin deger yaratan 6zgiil kullaniminin maddi ya da sembolik

11 Okulun teorik kékenini veren Althusserci Marksizm'in, Establet'nin agzindan, “dagitimin bir kategorisi olarak tcret*-
“Uretimin bir kategorisi olarak Gcret* ayrnmi ile benzer tespitlerini gérmek igin bknz. Althusser vd. 2007:725.
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tirtinlerine'? muhtagur, diger yandan bu kullanim degerinin yeniden iiretilmesi ih-
tiyaci i¢indedir. Anilan kullanim degerinin yeniden iiretilmesi igin, emek giiciine
toplumsal olarak belilenmis bir miktarda parasal gelir (iicret) verilir. Emek top-
lumsal gecim araglarini bagka bir yolla degil, ticrete tekabiil eden parasal geliriyle
saglar. Ancak bu parasal gelir verili degildir, sinif miicadelesinin dinamiklerini be-
lifleyen ¢augkili yapinin iiriiniidiir; toplumsal olarak belirlenir. Béylece kapitalist
tiretim iligkilerinin hakim oldugu toplumsal formasyonlar baglaminda, iicret, hem
bir tiretim maliyeti hem de bir talep kaynag: olarak kargimiza gikar.

Ortaya konan bu ¢elisik durum, kapitalist tiretim iligkileri iginde siirekli erte-
lenmeye, mekéini ve zamami degistirilebilir gekilde idare edilmeye ¢aligilir. Eyleye-
ni olmayan bu yapisal diizenlemeyi gerceklestiren araglar arasinda, merkez banka-
sinin iginde merkezi bir konumda bulundugu parasal rejim ve bir kurum olarak re-
kabetin diizenlenmesi islevini géren yapilarla, devletin sermayenin isgiiciinii de-
netleme hakkini korumak igin diizenledigi® -sosyal giivenlikten is hukukuna ka-
dar emegin yeniden iiretiminde ve iiretim siirecinde islev goren- yapilar biitiinlii-
gii (sosyo-teknik sistem) bulunur (Boyer, 2002a:73). Amerika’da New Deal poli-
tikalari ile belirip, Ikinci Diinya Savasgindan sonra uluslararasilagan Fordist reji-
min yapisal krizi ardindan, bugiin heniiz, sosyo-teknik sistemi de iceren istikrarl
bir yapilar biitiinliigii (birikim rejimi) ortaya ¢tkmamgur. Jessop’un ‘Schumpeter-
ci Ulus-sonrasi Caligma Refahi Devleti’ olarak ortaya koydugu yapisal biitiinliigiin
de gegerliligi, bizatihi bu yazar tarafindan kabul edildigi gibi, bir norm derekesine
yiitkselmemigtir (2002a, 2006). Bu durumda, sermaye birikimini diizenleyen, -do-
laysi ile teknik ve toplumsal igboliimiinii olusturan iligkileri diizenleyen- norma-
tif yapinin bir pargasi olarak is hukukunun analizi 6ncelikli bir sorun haline gelir.

Emek piyasasi dolayimu ile ise kosulan igcilerin emek giiglerinin realize edilme-
si (heniiz saulmamug iiriin iginde aru-degere el konulmas:) iiriine degerin eklendi-
gi siiregtir. Emek piyasasi bu piyasada ‘meta’ olarak yapilandirilan emek giiciiniin
arz1 ve talebi izerinde kurumsallagmug pazarliklari igerir. Serbest piyasa kurgusu da
sendikalagma da (ayrica polis vazife ve selahiyet kanunundan terérle miicadele ka-
nununa kadar pek ¢ok diger dolayl diizenleme de) emek piyasasi olarak ige konulan
kurgunun diizenlenmesinde yer alir. Bu noktada, kolektif is hukukunun diizenleyi-
ci etkisi, teknik igboliimii iginde yer alan iligkileri diizenleyen bireysel is hukukun-
dan daha baskin olma egilimindedir. Keynesci iktisat politikalarinin baskin oldu-
gu donemde bu saptamayi yapmak daha kolay iken bugiin bu husus tartigmali hale
gelmektedir. Bu konuya ileride dénecegiz.

Uretim fiyat (metanin iiretim bedeli arti genel kir oranina uygun olarak hesap-
lanmig bir yiizdesi) satis fiyatinin altinda olmadig; siirece, iicret iiriine eklenen de-

12 Gayri-maddi Urinlerde Uretim sreci konusunda 6nemli bir ¢alisma igin bkz. Cakmur (1998).

13 Devletin bu yapilar yapan bir 6zne oldugunu sdylemiyorum, bu yapilarin deviet dolayimi ile butinsellik kazandigini
iddiaeden Dizenleme Okulu'nun iddialarinabagliyim.
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gerden azini igerir. Bu sermaye birikiminin 6nkoguludur. Emek giicii, iiretim siire-
cinde, belirli bir zaman dilimi iginde kendisini (maddi ve kiiltiirel olarak) yeniden
tiretmesi igin verilen iicreti kargilayacak kadar deger iiretir. Sermaye birikimi siir-
diigii olgiide bu siire ig¢inin, emek giiciiniin degisim degerinin temsili olarak ticret
karsihginda ¢alisug toplam siireden azdir. Emekgi ticret kargiliginda ¢alisug sii-
renin diger béliimiinde deger iiretmeye devam eder. Caligmanin bu kisminda iire-
tilen deger aru-degeri verir. Haurlayalim, emek giiciiniin bir degisim degeri vardir
dedik, bu deger, degisim degeri, diger faktorler yaninda kolektif is hukuku normla-
r1 ile diizenlenen iliskilerle baglanulidir. Emegin bu 6zelligi emek giiciinii yeniden
tiretek igin gerekli ve toplumsal olarak belirlenmis emek siiresiyle l¢iiliir.

Emek giiciiniin bir de kullanim degeri —deger yaratma yetenegi- vardir ki bu
giic realize edildiginde, - istisnalar1 olmakla beraber birikimin siirdiigii kosullar-
da- kendine 6denen iicretten yiiksek fiyatlara denk diigen bir degisim degeri iiretir
(yine haurlayalim, bagka hi¢bir meta bunu yapamaz). Bu noktada, diger seyler yan
sira bireysel is hukuku devreye girer.

Emek deger yaraucidir ve kendi degeri yoktur. “Emegin degerinden bahsetmek
yergekiminin agirhgindan bahsetmek kadar sagmadir” diyor Aglietta (1987: 39).
Degeri olmayan bir seyin miilk edinilmesi ve alim sauma konu olabilmesi de aym
derecede sagmadir (Offe’den aktaran Barrow, 1993: 98). Oyleyse emegin meta ola-
rak ele alinmasi, kiigiik meta iireticileri ekonomisine referansla bugiiniin kapitalist
tiretim iligkileri ile kurdugumuz iligkiyi belirleyen bir anlatinin kendi i¢ manugina
bile terstir. I5 s6zlesmesinin nesnesi, -liberal séylemin iginden tahayyiil edildigi ha-
liyle- ‘emek’, daha en bagindan satilamaz bir gey olmakla kendisini satlabilir hal-
de hayal etme ediminin sinifsal ierigine génderme yapmaktadir. Bireysel is huku-
kunun kendisine referansla megruiyet talep ettigi anlau, daha en bagindan tutarh-
lik kriterini saglayamamaktadir.

Aru-emegin ve bunun etkinliginin iiriinii olarak aru-degerin 6l¢iilebilir bir ger-
ceklik olmamasi bir nesne olmamasina baghdir; onlar bir iligkinin kavramlaridir,
yalmzca etkileri iginde goriiniir ve ol¢iilebilirler (Althusser vd., 2007:467). Bu iddi-
anin inkarini is sozlesmesinde bulmaktayiz. Bunu is so6zlesmesinde buldugumuz 6l-
ciide is s6zlegmesi tiretimin liberal soyleminin kapali yapisinin iiriiniidiir. Bir iiriin
olarak, meta olmayam metalasurarak, ol¢iilebilir olmayan: 6lgiilebilir hale geti-
rip hukuki muhasebaun defterine kaydettirerek, kontrol gibi siyasi bir olguyu ikti-
sadi olanin 6zel alanina yerlegtirerek, sinif iligkileri tizerindeki etkilerini dogurur.
Bir kez bu kurgu kabul edildikten ve 6nvarsayimlarinin hikmetinden sual olun-
maz denildikten sonra ig mahkemelerinin somut durumlar hakkindaki somut ¢6-
ziimlerinin dogrudan etkileri, 6nemli olmakla beraber, her zaman igin tali olmak
durumunda kalir; esitsiz geliskiyi kuran iligkiler tesis edilmigtir. Taraflar “..aym
imkénlara sahip degildirler, ayni sinif miicadelesini siirdiirmemektedirler, ama yine
de caugmaktadirlar ve bu da diipediiz bir geligkidir, ¢iinkii gatugmalarindaki iligki,
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onlari o giizelim Hegelgil yiikselme ve uzlagma iginde agacak yerde, ¢atigmalarinin
kosullarini yeniden iiretmektedir” (Althusser, 2006:246). Is s6zlesmesine geri do-
necegiz, simdilik Althusser’i hatirlamakla yetinelim; sinif miicadelesi felsefe dahil
diigiinsel etkinligin her alaninda siirdiiriiliir.

Deginilen siirecin tekrar ve tekrar iiretilebilmesinin kogulu, bu siirecin iirii-
nii olan metanin saularak, buna igkin degerin realize edilmesidir. Ancak bu saug
ve onun igerdigi toplumsal onayla birlikte sermaye deger kazanabilir, degerlenebi-
lir Bu noktada emek giiciiniin kullanim ve degisim degeri arasindaki geligki 6ne ¢i-
kar. Uriiniin belirli bir mikrtar para ile degistirilmesi onun toplumsal olarak onay-
lanmast anlamina gelirken, bu onay dolayimu ile tekrar iicretlendirilme imkani bu-
lan ig¢inin, kendi 6zgiil kullanim degerini tekrar ige kosabilmek icin gerekli yeni-
den iiretim faaliyeti miimkiin hale gelir. Oyleyse degisim siirecinde saus yoluyla re-
alize edilen deger, metanin yanu sira bireysel emekginin ortaya koydugu emek gii-
ciiniin toplumsalliginin da onayidir. Ayni zamanda kiiltiirel ve maddi olarak kosul-
lanmis yeniden iiretimin kaginilmazlig,' kapitalist tarafindan emekgiden elde edi-
lebilecek arti-degerin sinirini olugturur (Jessop, 1990: 151; Nadel, 2002:29-30). Bu
celigki kapitalist toplumsal formasyonlar iinde ¢éziilemez, ancak farkli toplumsal
bigimlerde (ya da 6nceki toplumsal bigimlerin déniigmiis hallerinde) yeniden ve ye-
niden ertelenebilir ve kriz dénemleri bu farkli bigimlerin tezahiiriinde esasl 6ne-
me sahiptir. Sermaye birikiminin dinamiklerini olugturan her yeni dénem, iire-
tim giigleri ile kolektif emegin yeni iiretim normlar: ekseninde kausug: dénemler-
dir. Uretim ve degisim ve bunlarla 6zdeslesen normlar (iiretim ve degisim normla-
r1) sermayenin degerlenme siireci ile birlikte diigiiniilebilir hale gelir.

Diger yandan, bireysel kapitalistin verili bir sektordeki iiretim normlarina uy-
mast, belirli bir verimlilik diizeyi ile gegerli ticret diizeyinden iiretim yapmast, sati-
sin garantisini vermez. Oncelikle anlatilanlara igkin ama agikga belirtilmemis ola-
n1 belirtelim: art-deger sermayenin toplam siirecinin somut fenomenleri diizeyin-
de belirmez, agik¢a goriilebilir olmaktan uzakur. Beliren sey, aru-degerin aldig:
toplumsal bigim olan kardir. Kir, upk: klasik iktisatta emek giicii yerine emek ka-
tegorisinin kullanilmasi ve bunun sonucu olarak emege ickin ¢eliskinin 6rtiilme-
sinde oldugu gibi, bir yandan aru-degeri belirtir, diger yandan, aru-degerin genel
olarak sermaye ile kurdugu iliskiyi gizler. Aru-deger oranindan ve kir kiitlesinden
bagimsiz olarak, kir orani, sabit sermayenin degisken sermayeye oranina gore de-
gisecektir. Sabit sermaye biiyiidiikge azalacakur, tersi de gegerlidir. Bu durum, ser-
best rekabet ortaminda, sermayenin kir oraninin ortalamadan yiiksek oldugu sek-

14 Kaginlmaz olandan kaginmanin kosulu emedin tiketici kullanimini gindeme getirebilecek bir zor kullaniminin 6rgit-
lenebilme ‘yetenegdinde’ yatmaktadir. Lipietz (1987) tarafindan kanlt Taylorizm olarak adlandirilan ve (¢ogu gé¢men,
kadin ve ¢ocuk olan) isgilerin 6lumine sémurisu tzerine kurulan baski sistemleri ilk kusak yeni sanayilesen tlkeler-
de ilksel birikimin yaratimasi iin kullanilmistir. Yeni sanayilesen tlkeler kervanina katilan her yeni kusak Utke bu bede-
li 6demekte, sonradan artan toplumsal muhalefet karsisinda emek maliyetlerinin artisi nedeniyle, kanli Taylorist yon-
temleri uygulayan sektdrlerinin sayilarini azaltmak durumunda kalmaktadrr. Ancak bu sektorler hig bir zaman butu-
nlyle ortadan kalkmamaktadir.
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torlere dogru akist ve akigin ardindan kér oranlarinin degisimi egilimini ve bunu
takip eden yeni talepler dizininin olusturdugu ucu agik degisim siireglerini dogu-
rur. Anilan dinamizm, iiretim kogullarinin degismesi ve boylece ilgili bireysel ka-
pitalistin uydugu iiretim normlarinin déniigiimii sonucunda sermayeyi temsil ka-
pasitesinin azalmasi ile sonuglanabilir.

Biitiin bu dinamizmin ardinda aru-deger iizerindeki miicadele bulunmaktadir
(Aglietta, 1987:42). Sabit sermayenin degisken sermayeye orani da, sermayenin kar
oraninin ortalamadan yiiksek oldugu sektorlere dogru akist da basit matematiksel
zorunluluklar ya da kiiltiirel topografyanin dnceden verili yiikseltilerinden diizlitk-
lere dogru kaginilmaz akiglar degildir. Bir bagka deyisle, “Rekabetin gostermedi-
gi sey, tretim hareketine hakim olan degerin belirlenimidir, bunlar iiretim fiyatla-
rinin ardina gizlenen ve son ¢oziimlemede onlari belirleyen degerlerdir” (Marx’tan
akraran Ranciere, Althusser v4.: 2007:185). Isginin toplumsal isbsliimiinii olugtu-
ran iretim etkinligi i¢inde sermayeye ‘maliyeti’, diger seylerin yani sira, onun ko-
lektif etkinliginin bir iiriinii olacakur. Bu kolektif etkinlik (polisin yetkileri, der-
nek, kooperatif, vakif gibi formlarin kendilerini ve etki alanlarini diizenleyen mev-
zuat vs. gibi sinif miicadelesi ile ilintili diger seylerin yani sira), liberal 6zgiirliikler
alanina zoraki (miicadeleler ve sermaye birikim rejimlerinin dénemsel dinamikleri
tarafindan imkan dahiline sokulan ‘kesifler’ sonucunda) eklenmis bulunan ve ani-
lan zorakiligi sonucunda ‘yetenekli’ burjuva hukukgular: tarafindan zaman iginde
(yeni ‘kesifler’ ve yeni miicadelelerle) igdis edilen kolektif is hukukunun ‘koruyucu’
hiikiimleri tarafindan diizenlenir.

Boylece bireysel kapitalistin elindeki sermayenin, genel bir siirecin bir ugra-
g1 oldugunu séyleyebiliriz. Bu kiilliyen, genisletilmis yeniden iiretimi kapitalistin
onu dogru yaurimlara kogmasi ve degerlendirebilmesine baghdir (Lipietz, 1987:31).
Aynu siirecin diger yiiziinde isgi bulunur. Is¢iyi kendi yeniden iiretim faaliyetinde
dogru ‘yaurimlara’ gotiirecek olan sey, tiiketim normlaridir. Isci verili bir toplum-
sal ortamda ve anda, toplumsal olarak belirlenmis olan iicretini varolan tiiketim
normlari ile uyumlu olarak harcamalidir ki emek giiciinii bir sonraki giin (bir son-
raki ¢evrimin zamanina gore hafta ya da ay da olabilir) yeniden iiretime kogabil-
sin. Yeniden iiretim igin gerekli meta toplumsal ve tarihsel olarak belirlenmigtir. Bu
baglamda, art-deger orani, digerlerinin yani sira, kolektif pazarliklara esas tegkil
eden titketim normlarina da baglidir. Bir bagka deyigle, iiretim ve titketim normla-
r1, arti-degerin iiretim faaliyeti esnasinda iiretilen toplam degere oranini (art-deger
orani) ve sermayeye eklenen toplam degerin yaurilan sermayeye oranini (sermaye-
nin organik bilegimini) belirler (Lipictz, 1987:31).

Oyleyse, mera iliskisi, arti-degerin realizasyonu igin metalarin degisimi gerekli-
liginden kaynaklanir. Diger yandan aru-deger de, farkli alanlarda/sektérlerde har-
canan ozgiil emek giiciinii toplumsal emege geviren iliskilerin ifadesi olan degere
baglidir (Aglietta, 1987:37). Deger kavramu farkli emek pratiklerini homojenlestir-
me etkisiyle, sosyal bilimlere, iginde bilimsel arastirmaya tabi olan nesneleri él¢iile-
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bilir hale getiren bir alan verir (Aglietta, 1987:38). Bu alan tanimli bir alandir, ho-
mojenligi ile kendisine dahil edilebilecek olan fenomenleri kargilagurilabilir, dlgii-
lebilir ve dolaysi ile niceliklendirilebilir halde ele almay1 miimkiin kilar (Althusser
vd., 2007: 437). Homojenlegtirme etkisi, i¢inden etki yaratug: soylemlerle, su ana
kadar ortaya koydugumuz siyaset felsefesinin iddialarinin tam kargisinda bir yere
gesmeyi, diigiincedeki somutla somut gergek arasindaki ugurumu (korliigii oranin-
da) ‘sorunsuzca’ agmay: imkan dahiline sokar. Kavramdan somut ampirik gercege
atlayist ‘sorunsuz’ hale getirir.

Bu kapsamda, meta bigim, kullanim degerleri arasindaki fark:i 6rterken, ya-
sal bigim (hukuki kategoriler) de, bigimsel esitlik geregi ayrimsiz uygulandig; in-
san hayatlarini kendi ¢esitlilikleri iginde goriinmez hale getirir (Balbus, 1977: 574;
Warrington, 1983: 51). Deger kavraminin verdigi alani goniil rahatlig) ile kulla-
nabilmek i¢in, o zaman, nesnenin kavram ile kendisi arasindaki uyusumsuzlugu,
toplanabilemezligi biitiinii ile gozardi etmek gerekir. Burjuva hukukuna i¢kin soy-
lemlerin yapugi da tam anlamiyla budur. “Politik iktisat fenomenlerinin homojen
ve diiz uzami, basit bir veri degildir, ¢iinkii kendi kavraminin konumunu gerek-
tirir, yani fenomenleri homojen olarak, dolayisiyla 6l¢iilebilir olarak kabul etme-
yi saglayan kosullarin ve sinirlarin tanimuni gerektirir (Althusser vd., 2007:437).

Kurumlasma ve Hukuk

Diizenleme okulu iicretle, bir baska deyisle emek maliyetiyle, emegin toplum-
sal denetimini miimkiin kilan kurumlar, normlar ve orgiitler biitiinliigiiniin ve bu
biitiinliigiin verili diizenleme tarz1 ile uyumlulugunun baglanuli oldugunu savlar.
Emek piyasasi ve emegin metalagtiriimasiyla kegfedilen yasal bigimler anlamlarini
bu kurumsal matris iginde bulur. Bu baglanu noktasi sermaye birikiminin dina-
mikleri ve bunlarin diizenlenme tarzlar ile birlikte degisecektir. Ornegin ‘Fordist’
ticret emek baglanu noktasi, toplumsal alim giicii kargiliginda beklenen verimli-
lik kazanimlarinin (Fordist toplumsal matris i¢inde varolan toplumsal taraflar ara-
sinda) degis tokusu anlamina gelebilecekken (Bertrand, 2002:80; Petit, 2002:168)
‘Kanli Taylorizm’ emegi maliyet unsuru olarak gériip, yeniden iiretimini geri pla-
na itebilecektir (Lipietz, 1987; 1992). Ihracata yonelik birikim rejimleri igin, is-
ter —kanli ya da kansiz- Taylorizm olsun ister bagka stratejiler, emek bir siireg i¢in-
de salt maliyet unsuru olarak belirecek ve bu siiregte, sosyal giivenlik piyasalagmaya
baslayacak, is hukuku uygulamas: bir yandan borglar hukuku uygulamasina ben-
zeyecekken (emegin bir meta gibi alinip saulabilmesi 6niindeki engeller kalkacak-
ken) bir diger yandan da ig¢inin kolektif eylemleri gitgide teror suglar1 benzeri iir-
kiitiicii kategoriler kapsaminda degerlendirilmeye baglanacakur. Bununla baglanu-
I olarak iktidarin toplumsal yapilanmasinin hukuki organizasyonu da degisir. De-
gisim polisin yetkilerinden egitime, vergi ve askerlik gibi toplumsal yiikiimliiliikle-
rin diizenleniginden rekabetin uygulanmasini diizenleyen —bir kurum olarak reka-
beti koruyan- normlara kadar her alanda gozlemlenebilir.
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Emegin sermaye tarafindan maliyet unsuru olarak algilanmasi ve bununla egan-
l1 olarak yeni bir kurumsal matrisin belirmesi siireci, burada anilanlarla sinirlan-
masi imkénsiz bagka pek ¢ok gostergedeki doniigiimii igerir. Bu gostergelerin bir
kismi toplanu ve gosteri yiiriiyiiglerini diizenleyen metinler ya da greve iliskin dii-
zenlemelerde oldugu gibi dogrudan devlet faaliyetinin iiriinii olacakur ve bu halle-
riyle siyasi bir merkezleri vardir. Bir bagka grup ise klasik devlet taniminda yeri ol-
mayan (aile, hakim ideolojinin tahkimine ya da bunun yerini almaya namzet ideo-
lojinin 6ne gtkmasina yardimci olmay1 amaglayan dernek ve vakiflar gibi) giig mer-
kezlerinin, deger yargilarinin, dogrudan isgi-igveren iligkisi icinde degerlendirile-
meyecek hususlarin digavurumunda kendini gosterir.

Iktisadi iligkilerin agirlikli oldugu yapisallagmis alanlar diger iliskilerin miida-
halesinden azade degildir. Ikeisat alani kendi kendisine yeterli, degisimin igten bii-
yiiyen giiglere bagli oldugu ya da 6znelerin 6nceden belirlenmis hareketlerinin so-
nucu olarak kaginilmazlik tagidig1 bir alan degildir. Anilan bu epistemolojik tutum
kurumsalcilik tuzagini digladigs gibi (Basle, 2002:24; Bertrand, 2002:81; Robles,
1994) digsal etkilerin de hesaba katilmasini olast kildigindan (Lordon, 2002a:175),
sermaye birikiminin dinamiklerindeki doniisiimlerin, - sosyo-teknik sistemin bir
pargasi olarak- i hukukunun béliimlerinde takibini olanakli kilar.

Ozgiil insani Faaliyetin Pazarlanmasinin Araci Olarak Emek
Piyasasive Ils Sozlesmesi

Bir 6nceki altbaglik kapsaminda, iicretle emegin (denetiminin) baglant nok-
tasini, kurumsal dolayimini, kurumsalcilik tehlikesine diismeden goz 6niinde tut-
manin miimkiin oldugu savlandi. Sémiiriiniin gergeklesmesinde iiretim alani yan
sira emek piyasasinin iglevini incelemek, ig sozlesmesinin ve is hukukunun toplum-
sal iglevinin hesaplanmasinda 6nemli bir adim olusturur. Uretim fabrikanin digi-
na tagug ol¢iide, arti-degere el koyma ve sermaye birikiminin siirdiiriilmesini ist-
lenen kurumsal matrisin (ve bu kurumsallig1 asan diger toplumsal giig iliskileri se-
tinin) diizenleyici kapsami emek siireciyle sinirli olmakean gikar (‘biisbiitiin gikar’
demek daha iyi olurdu).® Emek siirecini olusturan iligkilerin yeniden iiretilmesi-
nin 6nkogulu, bu siirete doniigtiiriilen, iiriin haline getirilen hammaddenin saula-
bilmesi, bu suretle de iiriine ickin emegin toplumsalliginin onaylanmasi durumu-
dur. Oyleyse, degisim iliskileri de aru-degere el konmasinda rol oynar. Emek gii-
ciiniin metalagmasini saglayanlar dahil olmak tizere, degisim iliskilerini miimkiin
kilan hukuki bigimlerin tiimii bu siirecin bir par¢asidir. Anilan nedenlerle, iicret-
liligin toplumsal bigiminin evrenselligini savlamak miimkiin olacakur. Ucretli ka-
tegorisinin hizmetler teriminin kargiladigy iicretli ¢aligma alanlarini kapsadigina
siphe yok. Daha da ileri gidersek degisim iliskilerinin de 6tesine, emegin yeniden
tiretim alanina, Hardt ve Negri’nin (2004) ifadesiyle duygulanimsal emege vara-

15 Aynica bkz. Yiicesan-Ozdemir (2000) ve Ozoglu (2003).
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biliriz. Zira, tcretliligin toplumsal bigiminin evrenselligi, en azindan diisiincede-
ki somutun kapsama alani iginde, is s6zlesmesine konu olmayan ¢aligma usullerini
de ig sozlesmesine dahil etme imkanini yaraur. Bu silsile daha da ileri gétiiriiliir ise
(yeni bir sendikal form ihtiyaci ile iligki iginde, yani varolan sendikal diizenlemele-
rin zincirinden kurtulmug hali ile (bkz. Ozdemir, 2008b) issizler ve emekliler sen-
dikalarina varmak miimkiin olacakur.

Toplumsal iligkilerin geliskili nitelikleri, her zaman piyasa ve piyasa diizenleyici
mekanizmalar i¢indeki miicadelenin unsurlarinin gegici ve goreli biitiinligi i¢inde
disa vurulur. Emek piyasasini enlemesine kesen sinifsal ayrim gizgisi, bir tarafta is-
giler, diger tarafta iiretim araglarinin maliki olan kimseler olmak iizere iki temel si-
nifsal konum iretir. Bu hatta yakin bélgelerde kapitalist kesimin stratejik-yonetsel
faaliyetini gotiirenler ve vasifli merkez iscilerin bulundugu gri alanlar vardir. Ge-
rilimin agiga ¢ikug alanlardan birincisi emek piyasasinda emek giicii arzini olug-
turan kesimle, emek giicii talebi iireten kesimi baglantlandiran iligkiler dizininde
meydana gelir. Ikinci alan ise igciler arasinda meydana gelen bir gerilimin alanidir.
Bu alanda, tekil ig¢i, kolektif ig¢inin'® bir pargast oldugu kadar, mevcut konumlar
icin diger igcilerle rekabet eden bir toplumsal varlikur (Offe, 1985).

Gériintiide emek piyasalari, tpk: deger-bigimin belirleyici oldugu diger piya-
salar gibi, iiretim ve dagitumu iicretler ve emek girdileri arasinda bir degisim iligki-
si olarak orgiitler (Boyer, 2002a:73; Nadel, 2002:28; Teulings ve Hartog, 1998:20).
Burada da birbirine zit konumlar, diger piyasalarda oldugu gibi, alicilarla saucilar
tarafindan doldurulur. Her iki tarafin alabilecegi kararlari belirleyen etmenler ara-
sinda toplumsal bir yapi olarak piyasanin manug ekseninde gekillenen rasyonalite
ve stratejiler 6nemli yer tutar. Bu stratejiler bireysel ve kolektif kararlari igerir (Sa-
yer, 1979:13-17). Anilan diizenek, emegin degisim degeri kullanim degerinden ayn
bir meta olarak toplumsal kabuliinii, bu durumun ‘apagik’ bir gergek olarak top-
lumsal tahayyiil i¢inde kok salmasini 6ngereketirir.

Ote yandan, klasik iktisadin séylemi iginden bakildiginda, bu séylemi proble-
matize etmeye ¢aligmak derdini tagimayan bir aragtirmaci igin bile esasl sorunlar
ortaya ¢tkmaktadir. Oncelikle, emek giiciiniin piyasaya girisi diger metalarin giri-
sinden farklidir (Teulings ve Hartog, 1998:20). Metalar piyasaya saulabilirlik bek-
lentileri tizerinden girer (Offe, 1985:16). Emekgi ile emek giiciiniin ayn seylermis-
gesine ele alinmas: ciiretini gostersek ve emekgiyi hesap digi biraksak bile, emek gii-
ciiniin bir ‘meta’ olarak yeniden iiretimi, i§ olsun olmasin, ge¢im araglarinin siirek-
li sunumuna bagimlidir ve kapitalizmin ekolojik tahakkiimii artugs dlgiide, emek-
¢i igin gerekli gegim araglarinin elde edilebilmesinin kogulu iicret iligkisine girmek
olacakur. Gegim araglarina bagimlilik durumu artugs 6lgiide emek giiciiniin piya-
salara sunum ihtiyact artacaktir. Bu durumda metanin sahibinin (emekginin) me-

16 "Uretim sureci iginde, Uretim araglar kargisinda mutlak malkiyetsizlik iliskisi iginde olan emekgiler, biytk sanayinin
“toplumsallagmig” Gretim araglarini uygulamaya koyabilen ve dolayisiyla dogaya (¢alisma nesneleri) gergekten sahip
¢lkabilen *kolektif emekgi’yi kapsayan bir kolektif olugtururlar.” (Althusser vd, 2007:653)
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tanin (emek giiciiniin) piyasalara sunumu iizerinde higbir kontrolii kalmayacak-
ur (Jessop, 2002a:14). Emek giiciinii daha iyi kogullarda saug icin depolara kaldir-
ma segenegimiz bulunmamaktadir. Diger metalarin tersine, ¢aliganlarin bakukla-
11 kesim igin ya da birikimlerine dayanarak yasayanlar igin gecim araglarina ulag-
mak giicleseceginden, emek giicii sunumu, emek giiciine talebin ve bedelin (iicre-
tin) diigtiigii noktada artar (Offe, 1985:29). Bu durumda, toplumun biiyiik bir ke-
simi icin emek piyasasina kaulmama segenegi diisiiniilebilir olmaktan ¢ikacakur.
Nihayetinde, emek giiciiniin piyasalara diger metalardan farkli sebeplerle girdigi
soylenebilir. Bunun altunda deger-bigimin sinirliligi yatmakeadir. Emekginin (ha-
urlatalim, emekgi emek giiciinden ayri olarak diisiiniilebilecek bir sey degildir) ye-
niden iiretimi kapitalist manukla 6rgiitlenemez. “En azindan simdilik!” diyor Jes-
sop (2002a:14).”7 Deger-bigimin sinirliligi, deger-dis1 bigimin igleyisine denk diiser
(Jessop ve Sum, 2006; Saad-Filho, 2007; Sayer, 1979:26).

Is sozlesmesi, kontrol nosyonu tarafindan cisimlestirilen igeriginin dayanil-
maz agirhgina ragmen, siradan bir sézlesme goriiniimiindedir. Oysaki bu s6zles-
me, meta olmayan bir seyi metalagtirmak islevi ile daha en bagindan ayricalikli bir
naturay: haizdir. I s6zlesmesi sadece soyut emegin satig sartlarini diizenlemekle
kalmaz, fakat ayni zamanda kapitalistin, -klasik iktisadin ifadesi ile- emegi (kolek-
tif i giiciiniin bir pargasi olarak, emek giicii potansiyeline sahip olan somut bire-
yi) kontrol hakkini tesis eder. Bu haliyle daha en bagindan, burjuva siyasal diisiin-
cesini bagtan sona kateden ‘iktisadi-siyasi’ ayrim1 iginde siyasi olan alan igindedir.
Opysaki burjuva hukuku onu iktisadi olan (=kapitalistin 6zel miilkii) igerisine hap-
setmekten kaginmaz.

Emek piyasasi ‘kaulimcilarinin’ kargilikli pozisyonlars, kapitalist sinifin (agur-
likl1 olarak miilkiyet olarak adlandirdigimiz hukuki bigim araciligiyla) iiretim arag-
lar1 tizerindeki kontroliiniin emek piyasalarinin kurulusunu éncelemesiyle miim-
kiindiir (Woodiwiss, 1990). Uretim araglarini (agirlikli olarak miilkiyet adli huku-
ki bigim araciligiyla) kontrol edenlerle, ge¢im araglarina ulagmak igin bu araglarin
bir uzanus: haline gelmeyi kabul edenler arasinda is s6zlesmesi adli hukuki bigim
tizerinden bir iligki tesis edilir. Uretim araglarinin miilkiyeti (ya da baska herhan-
gi bir kontrol arac1) bir toplumsal iliskinin dayanag) olarak is s6zlesmesini 6nceler.

Uretim araglani iizerindeki miilkiyet (ve 6zellikle finans sermayenin geligtirdi-
gi malik olmadan kontrol etme becerilerini realize eden bagka bir seri hukuki bi-
¢im) agik olarak kisi ve sey arasindaki (kisiden seye dogru) bir iliskiyi diizenlerken,
zimni olarak makinenin (ya da iiretim organizasyonunun maddi olmayan aletleri-
nin) pargasi haline doniisen canli emek iizerinde sermayenin iktidarini gergekles-
tirir (bkz. Esin, 1982). Miilkiyetin hukuk tarafindan agik¢a taninmamig bu gizli/
zimni hareketi kisiden geye yonelen miilkiyet iligkisinin ortiik olarak bir bagka ilig-
kiyi, kisi-kisi iligkisini igerdigini gosterir.

17 Ayni 6nermenin humanist, Hegelci ¢izgiden etkileyici bir agihmint izlemek igin bkz. Lebowitz (2007).
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Miilkiyet iliskisinin gizli ve agik etkileri gibi is sozlesmesi bigiminde beliren ilis-
kinin de gizli ve agik etkileri vardir. Bagimlilik unsuru agik olarak kisi ile kisi ara-
sindaki bir iligkiyi diizenlerken, zimni olarak, kolektif ig¢inin boyunduruk altina
alinmasiyla, canli emek (kisi) yiginlari izerinde 6lii emegin (sey) iktidarini gergek-
lestirir (sey-kisi iligkisi). Iy sozlesmesinin hukuk tarafindan agikga taninmamis bu
gizli hareketi, kisiden kisiye yonelen s6zlesme iliskisinin ortiik olarak bir bagka ilis-
kiyi, sey-kisi iliskisini igerdigini gosterir. Sonugta, is sozlesmesi anilan gizli etki-
si tizerinden degerlendirildiginde, yalnizca metalagtirilmis emegin saus sartlarin
diizenlemekle ve kapitalistin emegi kontrol hakkini (canli emek iizerinde sermaye-
nin iktidarini1) kurmakla kalmaz, ayni zamanda, igci izerinde kurulan iktidar do-
layimu ile, kapitalistle (sermayenin temsilcisi ile), 6lii emek yiginlar: (iiretim arag-
lar1 toplami) arasindaki iligkileri belirler (bkz. Althusser vd4., 2007:545)."® s sozles-
mesi bigiminde beliren iligkinin gizledigi kisi-sey iliskisi yokluguyla (goriinmezli-
giyle) bir esya hukuku normu gibi isler: dériin onu dogrudan diretenin, igginin degil,
kapitalistin malidsr.® Oyleyse sunu saptamak giivenlidir: Miilkiyet (ya da kapitalist
kontrolii miimkiin kilan bagka herhangi bir hukuki bigim), is s6zlesmesinin verdi-
gi imkénlarla birlesince, kapitalist agisindan, bagkasinin 6denmemis emegine ya da
tiriiniine el koyma hakki olarak goriiliir.” Emekgi agisindan bakildiginda, is sozles-
mesi ve miilkiyet kurumunun kombine etkisi bagimsiz ama yapisal etkileri agisin-
dan tamamlayic ikinci bir sonug iiretir: is¢i kendi iiriiniine sahip olmayi aklina ye-
diremez, vicdanina sigdiramaz, hukukuna déniistiiremez. S6miiriiniin megruiyeti
ig s6zlesmesine can veren 6nvarsayimlarin hiicrelerine iglemigtir. Kisacasi, is sozleg-
mesi bir takim malin sermaye haline déniigmesini miimkiin kilan iligkiler sistemi-
nin —en azindan bugiinki halinin- etkinlik unsurlarindan birisidir.

Buraya kadar anlaulanlardan agikur ki, is sézlesmesi toplumsal olarak belirlen-
mis kosullar alunda gergeklesen bir toplumsal iliskiler setinin dayanagidir. Ne ken-
di bagina varolan bir nesnedir ne de kerameti kendinden menkul bir grundnornm’dan
miitevellit normlar silsilesinin uzanusidir: Bir iligkinin kavramidir, emek giiciiniin
alimini ve satimini olanakli kilar, satan 6zne ile alan 6zneyi kurar, aralarindaki ilig-
kiyi ol¢iiliip denetlenebilecek (muhakeme edilebilecek, miifettiglerle kontrol edi-
lebilecek) bir diizleme tagir (is s6zlesmesinin 6rtiik olarak diizenledigi iligki, yani
kigi-gey iligkisi de bu noktada sezilebilir hale gelir), emek piyasasinda i¢kin olarak
bulunan zoru tahakkiime ¢evirir. Bilyiik 6zne kapitaliste seslendigi kadar ig¢iye de
seslenir: “emegini satabilmek, bir televizyon alip, bagini sokabilecek yer bulmak, bir

18 Balibar'agtre anilan durum, bir ve ayr lliskinin -tek bir Gretim Hliskisinin- hukuki bigimi ve iktisadi bigimi arasindakiilis-
kinin tasviridir (Althusser vd, 2007:545).

19 Marx’in belirttigi gibi simdi "Mlkiyet, ..., kapitalist agisindan, baskasinin 6denmemis emegine ya da Urinine sahip
olma hakki olarak gorulur, emekgi agisindan da kendi irindne sahip olma imkansizligi olarak goralr.”

20 Liberal mitoloji bir yandan midilkiyeti kisisel emek zerine temellendirmekteyken diger yandan paranin sinirsiz biriki-
mini garantiye almak suretiyle ilk bakigtagelisik gorineni (bagkasintn emegini sahiplenme eylemini) ikinci bakigta (ser-
maye birikimi perspektifi iginden) megrulastirmaktadir.
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de namusunla evlenebilmek istiyorsan...”. Is sozlesmesi bir iiretim iliskisi degildir
ama o olmaksizin iiretim iligkisi de varolamaz. Uretim iliskisini siirdiiriir ama ire-
tim iligkisinin yerine gegmez. Yukarida belirtildigi gibi, is sozlesmesi kapsaminda
‘6denmemis emege sahip olma hakks ‘kendi iiriiniine sahip olma imkansizhg!’ ile
tamamlanir. Anilan dayanak islevinin (liretim iligkilerinin igletilmesi islevinin) bi-
linmemesi, s6zlesmenin toplumsal yapi i¢indeki iglevinin, onun dogal 6zelligi ha-
line biiriinmesineneden olur. Oysa sézlesmenin bigimi iiretim iligkilerinin belirig
bi¢imidir ve bu bigim, bir 6ziin ifadesi olarak tali bir varlik degil, kendi etki alani
olan bir toplumsal varlikur. Bir bagka deyisle, s6zlesmenin bi¢imi, s6zlesmenin top-
lumsal yapr iindeki islevi iizerinde etkilidir, s6zlesmenin toplumsal varolusu bu bi-
¢imin i¢inde olanakli hale gelir (Althusser vd., 2007:222; Pashukanis, 2002; War-
rington, 1983:47-51). Bi¢im iglevi belirler ?'(Jessop, 1990, 2002a).

I5 sozlegmesi iiretim araglarinin miilkiyetine sahip sinifin bir fraksiyonu olan
bireysel kapitaliste, kolektif emegin bir fraksiyonu olan bireysel is¢i kargisinda, s6z-
lesme aninda heniiz bir potansiyel olarak bulunan emek giiciinii kullanma, dolayist
ile bunu denetleme hakkini veren, bu denetimi gergeklestirmek igin gerekli araglan
saglayan bir bagitur. Denetim hakk: heniiz potansiyel halde bulunan yagam enerji-
sinin 6lii emege doniisebilmesi icin gelecekte gergeklesecek bir eylemi (iiretici eyle-
mi) diizenlemeyi hedeflediginden, daha en bagindan siyasi (buyurma yetkisi ve bu
yetki ekseninde olusan bagimlilik iligkisi) ve ideolojik (bu yetkinin megruiyetinin
kendisine seslenen biiyiik 6zneye yanit veren kimse olarak is¢i tarafindan da kabu-
li) yani iktisadi yanindan (alim saum) agir basan bir iligkiye dayanarak olugturu-
lur. Séylemeye gerek yok, bu iligkinin iktisadi vechesi iizerinden ig¢inin kazanci iic-
ret olacakur. Bu bagit, sadece iktisat alani i¢inde diisiiniilmesinde hi¢bir sorun yok-
mugcasina, tespit edilen durum ‘apagik’ bir seymisgesine, canli emegin potansiyel-
lerini soyut emegin terimlerine gevirir. Zira, iicrette ifadesini bulan degisim degeri,
emek giiciiniin metalagabilmesi igin gerekli olan soyut emegi 6nvarsaymak duru-
mundadir. I s6zlesmesi, soyut emek terimlerine gevrilmis haliyle canli emegin po-
tansiyellerini alim sauma konu olacak hale getirir. Metalasurilan, canh emegin po-
tansiyelleridir, metalagtirilamayacak olandir. Bu baglamda aru-degere el konmasi
kendi 6zgiil kapitalist dolayimini kazanur.

Emek giiciiniin kullanim degeri ile degisim degeri arasindaki geliski bu huku-
ki bi¢im iginde aynt anda 6rtiiliir ve igerilir. Igerilisi is sozlesmesinin yasal diizenle-

21 Ancak emek olarak adlandirilan kurgusal metanin kullanim degerinin gergeklesebilmesi igin gelistirilen ézel bir huku-
ki teknoloji olarakig akdinin ortaya ¢ikmasindan sonradir ki, somuruye dayali kapitalist uretimiligkileriyasal sistem igin
referans nesneleri haline gelebilmiglerdir (Woodiwiss, 1990:128). Bir bagka deyisle, is sozlesmesi, modern s6zlesmele-
rinortaya ¢kmasindan -kapitalist Uretim iligkileri ile genellestirilmis meta Gretiminin eklemlenmesinden- ¢ok sonra, 19.
ylzyilda bir yerlerde ortaya ¢ikmus, gkmast ile birlikte is hukukunun dretim iliskilerinin isletilmesindeki roli de donus-
mistdr. Emegin kurgusal bir meta haline dénigmesi stirecinde is akdinin kurucu bir roli, insai bir etkisi vardr. ls akdi-
nin hukuk teknolojisinin cephaneligi arasina girmesiyle, daha 6nce hukuk alaninda bir meta olarak degerlendirileme-
yen ve kendisi piyasadaki diger metalardan mutegekkil olmayan bir sey, emek, hukuksal hesaplara konu olmayabasla-
mistir Bu hukuki bigimin kurucu etkisi, piyasanin hukukunun, dretimin hukuku ile 6rtigmesini de imkan dahiline sok-
mustur.
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mesine de, doktrin ve yarg: kararlarina da eksen olugturan bagimlilik (subordinati-
on) iliskisinde kendini agiga vurur. Kapitalistin bu ‘hakkr’ genellikle is yerinde kul-
lanilir, ancak son donem emek siireglerinde meydana gelen déniisiimler bu duru-
mu degistirmektedir. Isyeri ya da onun giiniimiizdeki hukuki/sosyolojik tanimla-
rinda referansta bulunulan bu mekan, teknik isboliimii kapsaminda ele alinabile-

cek iligkilerin mekanidir.

Sonu¢ ya da ls Mevzuatinin Temel Bolimleri ve Ucret lliskisinin
Geliskili Dogasi

Uretim ve tiiketim normlarinin kir orani iizerindeki etkilerinden bahsetmis-
tik. Bu normlar kapitalist sisteme, saf sermaye iligkisinin tamamlanamamighgini??
bir 6l¢iide telafi eden ve ona iktisadi ve iktisat dig1 unsurlarini eklemlendirerek 6z-
giil bir dinamik kazandiran bir toplumsal sabit (social fix) saglar®® (Jessop, 2002a:
6; Castree, 2002). Uretim ve tiiketim normlarinin bilesimi emegin meta bigimin-
de -kullanim ve degisim degerleri arasinda- varolan baglica ¢eligkinin kurumsallag-
masi ve boylece ertelenmesi usullerince belirlenir.

Verili bir durumda varolan toplumsal sabitin ve bunu realize edecek kurumsal
diizeneklerin olusmasinda, kapitalistlerin emek siireci ve emek piyasasindaki de-
netim iktidarint ve -bireysel ya da kolektif- stratejilerini bi¢imlendiren ig hukuku-
nun 6zgiil ve kurucu rolii vardir (bkz. Jessop, 1990: 255). Bir bagka deyisle, is hu-
kuku meta bigiminde varolan ¢eligskinin kurumsallagmasi ve ertelenmesinde biiyiik
onem tagir. Hatrlayalim, is hukuku her seyden 6nce él¢iilebilir ve satilabilir olma-
yani 8l¢iim, satim ve hukuki muhakeme diizlemine ¢eken, kolektif hareketi miim-
kiin kildig: dl¢iide gegersiz hale de getirebilen (pratikte getiren) bir dizi diizenle-
menin merkezinde bulunur. Is akdi, iicret iliskisinin yayilmasinda, proleterlesmis
kitlelerin emek piyasasinin dinamiklerine giin gegtikge daha da artan 6lgiide da-
hil edilmesinde, bir baska deyisle, kapitalizmin ekolojik tahakkiimiiniin tesisinde
en etkin hukuki bi¢im olarak, yagam alanini kapitalist sistemin yeniden iiretimine
bagimli hale getirir. Ucret iligkisi azgelismislik kontekstinde yayginlastikga, yanas-
ma iligkileri bagta olmak iizere siyasal gii¢ dagilimini yapilandiran hesap cetvelleri
(imar aff1 gikartturma, yol getirme, doktor saglama, okul agma vs. yerine yurt ayar-
lama, yesil kart gikarttirma, sosyal yardimlardan yararlandirma, eve ihtiyag paketi
temin etme vs.); iktidardan beklenen yapma (kalkindirma, gelistirme, sanayilegtir-
me yerine ig bulma, kredilendirme/borglandirma, kiigiik esnaflagtirma, ihaleye da-

22 Tamamlanamamislik, kapitalist sistcrni, kendisini salt kendi ig dinamikleri dolayimiile Greten kapali bir sistern olarak ele
almanin imkansizigina génderme yapan bir kavramdir (bkz. Jessop ve Sum 2006).

23 *“Geriye dogru ¢ikanm yapti@mda (retroduction) kapitalizmi Uretmek ve siradanlagtirmak iglemi bir sosyal sabit (social
fix) icermektedir. ...[Blu sabitleme sermaye iliskisine i¢rek eliski ve agmazlarla ugrasilirken goreli olarak istikrarl bir ya-
pisal tutarliigin/biraradaligin sirdirilmesinin teminatini olugturmaktadir. Sosyal sabitin 6nemli bir yani da iktisadi ve
iktisat digi unsurlara mekansal-zamansal sabitin (spatio-temporal fix) uygulanabilmesidir. Bu amaca, iginde yapisal tu-
tarllhgin teminat altina alindig mekansal ve zamansal sinirlar inga ederek ve bu tutarliigin maliyet kalemlerinden bazi-
larini bu sinirlarin 6tesine atarak ulasir” [geviri bana ait] (Jessop, 2002b:3).
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hil etme gibi) ve yapmaktan kaginma (tarimsal geliri vergilendirmeme yerine ikti-
sadi kriz ¢ikarmama gibi) taahhiitlerinin igerigi; ve nihayetinde insanlarin kendile-
rini igerisinde tahayyiil ettigi cemaatin kurgusundan igveren-ig¢i iligkisinin algila-
nigina kadar pek ¢ok konu kéklii bir sekilde degisir.

Cevresel kapitalist formasyonlarda iktidarlarin kendi yapisal sinurlari iginde
‘kesfettikleri’ politika énerileri siirekli bir iyilestirici ¢6ziim yerine, siirekli kriz y6-
netimi tekniklerinin gelismesine neden oldugundan, ig hukuku, hem diizenledikle-
ri hem de diizenlemedikleri? ile iktidarin bigimlenmesine dogrudan etki yapar. Bir
baska konjonktiirde 6nerilmesi diisiiniilemeyecek ‘¢6ziim’lerin bir diger konjonk-
tiirde etkin ‘goziim’ler haline gelmesi ya da kesfedilmesi, 6znelerin/faillerin kapasi-
telerinin artmasi ile degil, goreli olarak istikrarh bir gekilde tekrarlanan iligki setle-
rinin, paralel olarak gelisen bagka iligki setleri kargisinda gegerliliklerinin azalmasi
ile agiklanabilecek bir durumdur. Bu durumda hukukun diizenledigi iligkilerdeki
ya da iligkileri siirdiiren hukuk kiilliyatindaki degisim evrimsel bir hatt degil, ko-
puslari haritalamaya yarayacakur.

Emegin meta formuna igrek geliski is hukukunun klasik ayrimi iizerinde par-
mak izleri birakir. Teknik igboliimii kapsamina giren iliskilerde (kolektif ig¢inin bir
fraksiyonu olarak) bireysel iscinin (yine kolektif sermayenin bir fraksiyonu olarak)
bireysel kapitalist kargisindaki hak ve yiikiimliiliikleri 6ne ¢ikar. Buradaki diizen-
leme emegin kullanim degerine iliskindir. Teknik isb6liimiinii diizenleyen norm-
larin 6nemli bir kismi kendilerine bireysel is hukukunda yer bulur. Emegin kulla-
nimini olanakli kilan ey olarak buyurma iktidarini yaratan iliski is s6zlesmesiyle
kurulur. Kuramsal olarak degisim alaninda dogan (ve soyut emek terimleri ile yazi-
ya gegirilen) bu iliski sonuglarini somut emegin kullanim degeri iizerinden, teknik
isbolimiinii olugturan iligkiler biitiinliigi icinde —agirhikli olarak teknik igbolimii-
niin dikey boyutunda- ortaya koyar.

Toplumsal isbéliimii kapsamina giren iligkilerde, kolektif is¢inin bireysel isgi-
den daha biiyiik fraksiyonlar (belirli bir igletmenin iggilerinin bir kismi ya da be-
lirli bir sektdrdeki bir kisim igci) kolektif sermayenin fraksiyonu olan bireysel ka-
pitalistle ya da bireysel kapitalistlerle, hukuk sistemi tarafindan taninan bigimler
(sendikalar) iizerinden yiiz yiize geldiginde (legal sendikal eylem), karsimizda ko-
lektif i hukukunu buluruz. Burada isgiler, farkl kapitalistler igin farkli iiriinle-
rin ireticileri olarak kurduklari kargilikli iligkileri, iiretim maliyetleri bagta olmak
tizere, genel olarak sermayenin metalagtirma siirecini igeren biitiin etkilerine karg
kullanma amac giidebildikleri 6l¢iide kazanimlar elde ederler. Yine, bireysel kapi-
walistlerin kazanimlar1 da iggiler arasindaki koordinasyonun etkilerinin —her done-
min kendi iiretim ve tiiketim normlarinca belirlenen- yeniden iiretimin kogullariy-
la uzlagurabilmesinde yatar. Buradaki ‘uzlagurma’ eylemi biri digerine indirgene-

24 Trkiye uygulamasindan bir 6rnek tageron iliskisini dizenleyen normlarda mevcut bosluklarin neredeyse kasith deni-
lebilecek sekilde surdurilmesinde bulunabilir (bkz. Ozdemir, 2008¢).
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mez ¢ok diizlemli bir analizin konusu olmakla birlikte, is hukuku iizerinden olug-
turulan hukuki bigimlerle de etkilesim igindedir.

Belirtelim, toplumsal igbéliimiiniin ex postz ve anarsik piyasa diizenlemelerine
konu olan yapusi, teorik iiretim araglari sadece ve sadece sermayenin degerlenme
siirecini diigiincede somutlagtirmaya y6nelmis durumdaysa, verilidir. Emegin yeni-
den iiretim siireci i¢inde bu anarsik yapi siyasal ve ideolojik yapilar iizerinden do-
layimlanir ve karmagik tahakkiim bigimlerine gevrilir. Anilan nedenlerle kolektif
is hukuku, —hukuka sosyolojik bir bakis agistyla egilindiginde- aslinda is hukuku
diye bildigimiz kiilliyat1 agar ve polisin yetkilerini diizenleyen metinlerden olaga-
niistii hal rejimlerine, basin yayinla ilgili diizenlemelerden rekabet hukukuna, 6r-
giitlenme hakkindan ifade 6zgiirliigiine kadar pek ¢ok alana uzanir, bu alanlari bii-
tiiniiyle kapsamaz ama her birinin icerisine kendisine ayrilmig normlar zerkeder.
Uretim alani, degisim iliskilerine, ticret iliskisinin dagitim etkisi iizerinden bagla-
nir. Sermaye dolagimi —degisim iligkileri- olmaksizin emegin deger yasasina tabi-
yeti gerceklestirilemez (Marx, 1992). Kolektif is hukuku soyut emege odaklandig;
olgiide, kurumsallagmis uzlagimlar rekabet normlarina génderme yapmak zorun-
da kalacaklardir. Bagka bir deyisle, emek-sermaye iliskileri, igcinde bireysel sermaye-
lerin birbiriyle rekabet i¢inde bulunduklari toplumsal igbéliimiine referansla diigii-
niilecektir ve sosyo-teknik sistemin bir iglevi olarak is hukuku 6zelliklerini rekabet
yasasinin donemsel diizenlenisine gére kazanacakur. Bu baglamda emegin yeniden
tiretiminin gergeklestigi alan ile sendikal faaliyet arasindaki ugurumun korunmasi
tiretim iligkilerinin siirdiiriilmesinde kilit bir rol oynar. Emek yanlisi stratejiler ta-
rafindan kapaulmasi, sermayenin organik aydinlari ve digerleri tarafindan da ayrik
tutulmasi gereken bir mesafeden bahsetmekteyiz.

Ucret iliskisini diizenleyen normlar degisim iliskilerine agik referanslarina rag-
men, etkilerini her zaman emek giiciiniin kullanim degerinin, dolayisiyla, mutlak
ve goreli anlamlari ile arti-degere el konma siirecinin gergeklestigi alanda dogurur-
lar. Bu haliyle hem kolektif is hukuku hem bireysel is hukuku arti-degere el konma-
sina iligkin normlar igerirler. Bu nedenle, ister sinif terimleri ile ortaya konulsunlar
ister bagka terimlerle toplumsal megruiyet arasinlar, anilan normlarin akdedilis sii-
regleri de, yargsal, orgiitsel ya da doktriner yorumlar: da sinif miicadelesinin kalin
defterine tescillidir. Uretimin fabrika digina kaydigy, is¢inin bilgisinin is digindaki
genis bir deger-dig1 bi¢imler diinyasindan edinilmeye baglandigi son dénem emek
siirecleri 1s131nda arti-degere el konma siirecinde mavi yakal: igcinin hegemonyasi-
nin azaldig1 kabul edilse bile bu durum boyledir. Zira teknik igbéliimii, is yerinin
bi¢imi, ¢aligmanin siiresinin giin icindeki dagilimi ve saat cinsinden mutlak ifadesi
degisse bile yeni iiretim normlar i¢inden varligini siirdiirecektir, kapitalist tiretim
iligkileri daim oldugu siirece. B
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Kitap Tanitimi

Esitlik¢i Toplumlar Uzerine

Ozgiir Mutlu Ulus

Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni adli eserinde iki
onemli saptama yapar. Bunlardan ilki, insanin iiretimi ve bunun 6zgiil kurumu ai-
lenin tarihsel gelisme igerisindeki rolii izerinedir. Engels, §oyle yazar:

“tarihte, egemen etken, sonunda, maddi yasamin iiretimi ve yeniden-
tiretimidir. Ama bu tretim, ikili bir 6zlige sahiptir. Bir yandan, yagam arag-
larinin, beslenmeye, giyinmeye, barinmaya yarayan nesnelerin, ve bunlarin
gerektirdigi aletlerin iiretimi; 6biir yandan bizzat insanlarin tiretimi, tiiriin
iiremesi. Belirli bir tarihsel dénem ve belirli bir iilkedeki insanlarin iginde
yasadiklar: toplumsal kurumlar, bu iki tiirlii tiretim tarafindan, bir yandan
emegin, 6biir yandan da ailenin erigmis bulundugu gelisme agamasi tarafin-
dan belirlenir. (Engels,1979)

Esitlik¢i Toplumlarin kurgusu da bu sava dayanir. Ne yazik ki bu sav, Marks¢i
akimlarca dikkate alinmamug, hatta Fransizca gevirisinde gevirmen tarafindan bu
savin yanhglandigy ileri stiriilmigtiir.

Ikincisi ise, aile icerisindeki kadin erkek iliskisinin esitsiz ve tahakkiimcii ka-
rakteridir.

“Tarihte kendini gosteren ilk sinif caugmas: (Klassengegensatz), erkekle ka-
din arasindaki uzlagmaz kargichgin (Antagonismus) kari-koca evliligi [Einze-
lehe, tek esli] igindeki gelismesiyle; ve ilk sinif baskisi da disi cinsin erkek cins
tarafindan baski aluna alinmasiyla ditgiimdegtir. ... Tek esli evlilik, uygarlas-
mug toplumun hiicre-bigimidir; biz, bu bigim tizerinde, doludizgin gelisen uz-
lagmaz kargitlik ve geligkilerin igyiiziinii inceleyebiliriz” (Engels, 1979)

Burada Engels, modern aileyi “ilk sinif” ¢atugmasinin evrilmesinin iiriinii ola-
rak koyuyor. Genel olarak ailenin ilk kadin erkek esitsizliginin yurdu oldugu soyle-
nebilir, ama “sinif” kavrami,” devletli bir toplumu anlaur.



166

Ozgiir Mutlu Ulus

Siyasal, kiiltiirel ve felsefi konularda bagimsiz bir diigiiniir ve yazar olan Mustafa
Cemal’in Ejitlikci Toplumlar: Somiiriisiiz bir Gelecek icin Antropolojik Inceleme adli
eserinde belirttigi iizere tarihimizin %99’ununu olugturan ilksel toplumlar igin bu
sav dogru degildir. Ornek Avustralya yerlileridir (aborjinlerdir). Bu kitada ne dev-
letli ne beyli kabile toplumu ortaya gikmamustir ve Ingilizler kitaya ayak basana ka-
dar 6zel miilkiyet hi¢ yaganmamugtir ama buna ragmen kadin erkek esitsizligi agik-
likla gézlenebilmektedir. (Cemal, 1996:)

Bu yazida Cemal’in, sinifsiz ve bey ve uyruklar olarak katmanlagmamig, “agli-
g1 ve toklugu paylagma” ilkesiyle yasayan toplumlardaki esitsizligin cinsel bir belir-
lenimle, yani kadin-erkek esitsizligi olarak ortaya ¢ikigina ve bunun kurumlagma-
sina iligkin yaklagimini tanitmay1 amagliyorum.

Kadin erkek esitsizliginin ipuglar:

Kitabin birinci béliimii, toplumun zorunlu kogulu olarak dilin olusumu ele ali-
miyor. Bu boliimde, insanin iiretimiyle, iiretim ve gegim araglarinin iretimi iligki-
si tizerine yapilan ¢6ziimlemede, toplumun kurulugu, kadinin 6zgiil emek siireci-
ne, yani genel olarak iiretken insanin iiretildigi emek siirecine odaklanarak incele-

niyor: (Cemal, 1996:56)

Ana ve yavrusu arasindaki iliski, hem yetiskin kadin ve erkegin birlikteligini 6n-
gerektirir, hem de bu iligki ayni zamanda yetiskin kadin ve erkegin iiretilme sii-
recidir. Uretken kadin ve erkek, kadinin emek siirecinde potansiyel olarak var-
dir. Toplum, kadinin 6zgiil emek siireci boyunca dretken insanlar: iirettigi ve
iiretken insanlarin kendi emek siireglerinde gecim araglarin: iirettigi dinamik
bir olus olarak kavranmalidir. Bir kutupta 6zgiil emek siirecinde bizzat kendisi
iiretilen insan vardir. Oteki kutupra 6zgiil bir emek siirecinde gegim araglarini
tireten insan vardir. Toplumsal ofus bu iki kutbun birligidir. Ancak belli bir anda
bunlardan biri soyutlanabilir, bunlari birbirini yarattiklari devinim halinde, sé-

re¢ igerisinde ele almak zorunludur. (Cemal, 1996:66)

Kitabin ikinci béliimii, cinsler arasindaki emek béliimiiniin incelenmesine ay-
rilmig. Toplumun kurulugunun ikinci zorunlu 6nkogsulu olarak emek béliimii ele
alinmig ve herhangi bir emek boliimiiniin, bagkasinin emegine veya emek iiriinii-
ne gereksinmenin sonucu oldugu vurgulanmus. Yazar, cinse 6zgii emek béliimiiniin
temelini, kadinla erkek arasindaki bir egemenlik, tahakkiim veya sémiirii iligkisi-
ne degil, Engels’in dedigi gibi, cocuk yapmaktaki iglev ayrimina dayandirir. Gebe-
lik, dogurma, emzirme ve biiyiitme bakimindan “kadin” toplumun kurulugsunda
“¢ocuklu-insandir.” Dolayistyla Cemal’e gore ilk cmek boliimii yalin erkek ile ¢o-
cuklu insan arasindadir. iki cins arasindaki asil iiretkenlik farkini yaratan ciisse,
kas giicii degil, kadinin belirli bir yas araligindaki olagan durumunun gebe, em-
zikli veya kiigiik gocuklu bir yagamidir. Toplumsal emek bu temelde cinsel bir be-
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lirlenim alarak boliiniir'. Avcilik erkegin, derleyicilik (toplayicilik) ¢ocuklu insa-
nin igi olur.

Gogebe derleyici-aver toplumlarin iiretim iligkileri incelendiginde kadinlarin
derledikleri, erkeklerin avladiklarindan farkli olarak ortak béliigiime sokulmu-
yor. Ozellikle erkek avci takimiyla avlanan biiyiik hayvanlar, ava kaulmayanlarin
da kauldig: belirli boliisiim kurallarina gore yapilan ortak béliisiime konu oluyor.
Cemal’e gore aslinda kadin emeg;j, insan toplumlar: arasinda “eglesme” yoluyla ger-
ceklesiyor. Bitkisel ve hayvansal yiyecekte uzmanlagma iki cinsi, cinsel arzunun gok
otesinde birbirine bagimli hale getiriyor ve bunlarin emekleri, ensest ve zina tabu-
lariyla geperi gizilen aile igerisinde el degistiriyor. Bunun ardinda ¢ok karmagik bir
siire¢ bulunuyor:

“Eslesme, bir yandan ¢ocugun, iiretken insanin iiretilmesi igin emegin dag;-
lim bi¢imidir, 6te yandan, eglegmenin 6teki yiizii disaridan evlenme, kadin-
larin ya da erkeklerin, farkli toplumlara dagiulmasi yoluyla, toplumlar ara-
sinda derlenme ve avlanma arazisinin paylagilma bigimidir.” (229)

Kadinin emegi erkege gore cok daha verimli oldugundan, Mustafa Cemal ev-
lenmenin aslinda erkeklerin talep ?gi' bir durum oldugunu ileri siiriiyor. (218) Ev-
lilik cinsel esi saglamaktan ¢ok, 6iicelikle birbirlerinin emek iiriiniinii paylasan es-
ler ve ¢ocuk iiretimi (insan iiretimi) gérevlerinin gergeklestigi kurum oluyor.

Esit miktarda emek harcama koguluyla verili dogal gevre igerisinde, cinsler
en etkin olduklari alanlarda konumlanirlar. Ne ki, erkeklerin kosullari, eit-
lik kogullarini kendi lehlerine oynamaya daha elveriglidir, nitekim buna uy-
gunlukla, erkekler toplumun genel ge¢imine kadinlara kiyasla daha ileri yag-
larda katkida bulunuyorlar. Ancak avciligin toplumsal 6neminin siliklegtigi
tarima gegigle birlikte, erkegin emek iiretkenligi tarimda, tarimi bulan ve ge-
ligtiren kadinin emek iiretkenligiyle boy 6l¢iigebilir hale gelir, ve buna bagh
olarak baslangictaki cocuksu kaytarmalarin sémiiriiye d6niigmesinin mad-

di kosullar belirir. (267)

Yazar, kitabin ¢egitli béliimlerinde bu toplumlarin dikey bir esitsizlik iceren top-
lumlar olmadiginin (dolayisiyla “esitlik¢i toplumlar” olarak nitelendirildiklerinin)
aluni giziyor. iki cins ortalama olarak aynu siire galigiyor. Bunlar belirli bir 6nder-
leri, beyleri, kalici yéneticileri olmayan, aile i¢inde gocuklara davraniglarda bile son
derece gevsek kurallar, zgiirlitk¢ii yaklagim bulunan, ana-baba otoritesinin, yagh-
lar otoritesinin bile sinirh oldugu toplumlar.

“Dikey esitsizlik ilk kez kesinlikle toplumun bir kcsimi:%l toplumsal aru-
emegi yinetmeye baglamasiyla kurulacakur. Ggebe devsifici tirerim iligkile-

/

1 Yazar “is bolimu* yerine emek bolumi kavramini kullaniyor. “Cinssel” sézciigund “cinse 6zgu® baglaminda kullandigi-
ni agikliyor. “Emek bolumu* kavramini ise “bélinenin is degil, emek olmasi® nedeniyle tercih ettigini belirtiyor. Tek kisi
uzerinden dusunildagunde kisinin toplam zamanini belli islere bélmus olacagini (bir kisminiyemek yapmaya, bir kis-
mini Ut yapmayadrnegdin), bunun gibi toplumun da toplam emegi farkh islere, “emek alanlarnna® bolduginu agikliyor.
(Cemal, 199654)
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rinde, ne erkekler bir ziimre olarak kadinlarin; ne herhangi bir birey, aile ya
da akraba grubu bagka bir bireyin, ailenin ya da akraba grubunun art1 eme-
gine el koymaz.” (283)

Hiyerarsik Egitsizligin Dogusu

Peki, bu toplumlardan nasil olup da kurlu, hiyerarsik, sinifli toplumlar evrili-
yor? Yazar, daha bu toplumlarda, sémiirii iligkisi olmayan ama egsitsizlik yaratan
toplumsal iligki bigimlerinin bulundugunu 6ne siiriiyor. Bunlarin bazisi dogrudan
emek siirecinden kaynaklaniyor. Cinsiyete dayanan emek béliimii uzun siireg igeri-
sinde degerlendirildiginde, avciliga gore derleyicilige kiigiik yaglarda baglanabiliyor.
Opysa erkegin verimli bir avci olmasi 18 yagina kadar siirebiliyor. Bu siire i¢inde ka-
dina gore erkek daha serbest kaliyor. Ote yandan, avcilikta hiz, geviklik, gii¢, daya-
niklilik, gbz-kulak keskinligi vb., gerektirmesi yiiziinden erkekler iiretim zorunlu-
lugundan daha erken yagta kurtulabiliyor ve yazara gére toplumun tinselligini be-
lirleyen diisiinceler iiretmeye ve sanata egilebiliyorlar.

Toplumun gegimine katkisi bakimindan kadinin emek iiretkenligi daha yiiksek
olmas: yiiziinden, uzunca bir ¢6ziimlemeyle gosterildigi iizere, bu toplumlarda ¢ok
karililik egilimi vardir. Erken yagta iiretken olabilen kadin ge¢ yasta iiretken olan
erkekle evlenir. Kendinden yagca biiyiik (baz1 toplumlarda 15 yasa kadar ¢ikan) er-
kekle evlenmesi kadini kolay ideolojik etki altinda olmaya, kolay “s6z gegirilmeye”
acgik birakiyor. Bu ayrica evli olan erkekler-evli olmayan erkekler arasinda gatigma-
It bir hava yaratan bir esitsizligi getiriyor.

Bununla birlikte esitsizlik, dogrudan aile iginde ve aile yoluyla kurlagmaya, kat-
manlagmaya doéniisiiyor. Yazar bunu “geriverimli iliskiler” olarak adlandirdig: ar-
maganlagma iligkisi tizerinden agikliyor. Armaganlagma, asil olarak aileler ve oba-
lar arasi bir el degistirme bi¢imidir. Armaganlagma asil olarak insanlarin bagkas:
igin aru-iiriin iiretmesi temelinden baglayan toplumun bollugu ve yoksullugu pay-
lagma fikrini yansitan bir iiretim-tiiketim iliskisidir (180-194). Insanlar zamanlan-
nin biiyiikge bir kismini ne armagan vermeleri gerektigi tizerinde, birbirlerinin ki-
sisel ihtiyaglari Gizerine diisiinerek ve uygun armaganlar iireterek gegiriyorlar.

Buna kargilik yalnizca cinsler arasinda bulunan emek béliimii aile iginde biitiin-
leniyor; kadin ve erkek aile igerisinde emeklerini birlestiriyorlar. Daha sonra bu, ¢ok
karililik yoluyla, bir aile bagi1 olarak ortaya ¢ikacak olan beyin yonettigi komiinal
ambara déniisiiyor. Komiinal ambar devlet miilkiyetine doniisecek, aile bagi olarak
bey daha sonra soy bagi olarak hanedanliklari kuracaktr. Bu doniigiim oturganlag-
mayla birlikte baglar.

Yazar esitlik¢i toplumlarda en becerikli, akilli, giiglii goriinenin degil, en comert
olanin “en fazla veren”in bey olarak ortaya ¢iktugini belirtiyor (291-295). En faz-
la veren bagkasi icin en ok emek harcayan ve bagkalarinin ihtiyaglarini en gok gé-
zeten kisi oluyor. Bugiinkii toplumlarin aksine vericilik, cémertlik, insanlar agisin-
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dan bir cazibe yaratiyor. Bu verme zorunlulugu beyi “gokkariliga” itiyor (297-300).
Bey karilarinin emegine kabilesine vermek iizere el koyuyor. Yazara gore cinsler
aras esitsizligin maddi temelini ve erkegin kadini sdmiirmesi siirecinin 6niinii tam
da bu eylem agiyor.

Beyin kurumlagmasinda temel 6nem tagtyan baska toplumlarla girilen savagg
iligkiler oluyor. Gégebe derleyici toplumlarda cinsiyet oranini korumak ok 6nem-
li oldugundan, savas sirasindaki niifus yitimi yiiziinden toplumsal siireksizligin bo-
zulma riski de yiiksek oluyor. Bu toplumlarda asil olarak bazi anlagmazliklara da-
yal kisa siireli ve ¢ok planli gelismeyen “déviig”ler goriiliiyor. Genelde “d6viis”ler

» o«

cinsel eglesme anlagmazliklar (“zina”, “bagkasinin kadinina g6z koyma” gibi) ile
ortaya cikiyor.

Savasa gegis icin oncelikle kendi emegi ile elde edilebilecek olandan daha faz-
la ve daha kolayca iiriin elde edilebilmesi gerekiyor. Bu da oturgan toplumlarda
“ambar”in dogusu ile beraber oluyor. Ilk kez savasla birlikte kadinlar toplum tari-
hinde ilk koleler olarak ortaya ¢ikiyorlar ve bu kadinlarin genel olarak alta diigme-
sine baglaniyor. Kadinin en fazla hige sayildig1 toplumlar kéleci toplumlar oluyor.
Zenginligin her gesidini savas yoluyla ele gegirebildikge erkek genellesmis sahip ve
egemen olarak yiiceliyor.

Esitlik¢i Toplumlardan Sosyalist Toplumlara

Cemal, sinifsiz esitlikgi toplumlar ¢éziimlemesinde her ne kadar Marx ve
Engels'ten onlarin kavramlarindan ve kuramlarindan beslense de onlarin cinsiyet
esitsizliginin ortaya ¢ikigi ve giderilmesi yolunda diisiincelerine (ve bu sekilde dii-
sinmeye devam eden Marksistlere) agir elestiriler getiriyor. Cok gii¢lii bir sekilde
sosyalizmin ancak cinsler arasi iligkilerin tekrar diizenlenmesi ve kadinlarin tahak-
kiimiiniin kaldirilmas: ile kurulabilecegini 6ne siiriiyor.

Cemal, kitabinin son béliimiinde sosyalizm tasaricilarini, sosyalistleri sosyalist
toplumun nasil gergeklestirilebilecegi iizerine yeterince kafa yormamakla elestiri-
yor. Sosyalist diisiiniirlerin sorunu “ekonomik iliskilere, onu da sanayilesmeye in-
dirgeyerek, kadinlarin toplumsal ezilmigligini ikincil bir sorun ilan edip fagizan er-
kek cinsiyetgiligine” teslim olduklarini vurguluyor. Bunun bagta gelen nedenini
sOyle belirtiyor:

O ‘en biiyiik iiretim kuvveti’ insan verili, olmug bitmis kendinden menkul
bir yetiskin olarak kabul edilmis, israrla, iiretilme kogullar iizerinde durul-
mamugtir. Sosyalist toplum iizerinde diigiince, emek iiriinlerinin iiretimi ve
béliigiimiiniin 6tesine tagamamuguir, oysa asil dikkat insanin iiretilme ve bs-
liigiilme siirecine yerlestirilmelidir. (381-382)

Bu elegtiri sonucunda yazar, okurunu cinsler arasi iligkileri ve insan iiretiminin
bigimlerini diigiinmeye davet ediyor:
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Ekonomi ne kadar adil ve demokratik tasarlanirsa tasarlansin kendiliginden
duygudas ve dayanigmaci insani olusturma yetenegine sahip degildir, sadece 6nko-
suldur. Insan, 6zgiil kurumlar igerisinde cinslerin birbirleriyle girdikleri 6zgiil ilis-
ki yordamu ile iiretilir. Oniimiizdeki gelecek toplum insanin iiretilme yordami ve
cinslerin birbirlerini arzulayabilirlikleri bakimindan birbirleriyle girecekleri iliskiler
temelinde emek zaman sistemiyle birlikte yeniden diisiiniilmelidir.

Ejitlikei Toplumlar kitabinin 6zellikle yazarin daha 6nce sosyalist feministlerin,
sol iginden ¢ikan devrimcilerin de vurguladig fakat tizerinde yeterince yol katedil-
digi epey siipheli olan kadin-erkek iliskisi, insan tiretimi iligkisi (giindelik dili kul-
lanirsak “gocuk yetistirmek™) arzu-cazibe, cinsellik konularina egilmesini gelecek
toplum tasarilar agisindan ¢ok 6nemli buluyorum. Bizde de 6zellikle sol iginden
gelen feminist kadinlarin aile ve annelik kurumlarini siddetle sorguladiklarini bili-
yoruz. Bu bakimlardan kitabin teorik agilimlarinin sosyalizm kuramlar kadar fe-
minist kuramlarina katkilari ne olabilir ve ilk toplumlar bize bu sorunlari ¢ozmek-
te ne gibi ipuglan verebilir diye sorguladigimizda 6zellikle yazarin iki vurgusuna
dikkat cekmek gerektigini diigiiniiyorum.

Oncelikle Cemal, insan toplumlarinda ilk esitsizligin erkek-kadin arasinda ol-
dugunu one siirityor. Bunu cinssel emel boliimiine bagl: olarak ortaya ¢ikan egitsiz-
liklere ve ¢ok kiiciik yaslardan itibaren farkli iki emek siirecine boliinmeleri nede-
niyle zaman iginde olusan toplumsal cinsiyet olusumu ile iligkilendirmekle birlik-
te, bu esitsizligin (siyasal) erke, ya da aru-iiriiniin ele gegirilmesine, miilkiyet far-
kina bagli olmadigini vurguluyor. Burada sosyalizm agisindan digiiniilmesi gere-
ken konu esitsizligin emek-zaman ve aru-iiriine el koyulmas: diginda emegin nite-
ligi, emek siirecinin tekdiizeligi, serbest-zamanin niteligi, emek alaninin duygusal,
diiiincesel ve ideolojik baglamlari dolayimiyla da olugabilecegi hatta zaman igin-
de bu esitsizliklerin baski, tahakkiim ve sémiirii iligkisine déniigme olanagini ba-
rindirmasidir.

Ustelik bu olanag:n iiretim iliskisi iginde emek-zamanda ve miilkiyet kosulla-
rinda esitlik oldugunda bile paylagim ve iilesim basamaginda ortaya ¢ikabilmesini
ortaya koyuluyor. Yine yazarin ¢6ziimlemesinde erkegin kadini sémiirmesi (aru-
emegine el koymasi) 6zel miilkiyet ortaya ¢tkmadan aile iginde “gokkarililik” uygu-
lamasinda ortaya ¢ikiyordu. Bu kavramlaguirmanin miilkiyet baglami olmadigin-
da, kisisel ¢ikar gibi bir giidii olmadiginda bile aru-iiriine el koyma gerekgeleri ola-
bilecegini teorik olarak gostermesi agisindan sinifsiz toplumlar iizerinde diigiinme
araci ortaya koydugunu diisiiniiyorum.

Gogebe derleyici-aver toplumlarda insan iiretimi kurumu olarak ailenin top-
lumda esitsizlik yaratan (birbirine uzak ve yakin olarak tanimlanan kisiler yara-
tan) her tiirlii paylagim, iilesim, tiiketim iligkisinin 6zellikle de duygusal iliskile-
rin -sevme iligkisinin- sadece aileler icinde yasanmasi ve kurulmasina dikkat ¢ek-
mesini de ¢ok 6nemli ve radikal bir fikir olarak goriiyorum. Aile, miilkiyet iligkisi
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ve kadinin baski gordiigii kurum olarak epey bir zamandir sorgulaniyor ama sevgi
iligkisinde esitliksiz yaratan kurum olarak da yazarin ele almasini 6nemli bir katk:
olarak goriiyorum. Ayrica, yazarin kadin-erkek iligkisinde sorunu “iligkisel” olarak
tarif etmesi, erkek-kadin paylagma sorununun temel olarak hemcinsler arasinda-
ki bir anlagmaya dayandig gériisleri de hem feminist kuram ve politika agisindan
hem de farkli bir toplum tasarim iginde tekrar tekrar iizerine diigiiniilmesi gere-
ken ana sorunlar. Sonug olarak, hem sosyalistlerin hem de feministlerin (6zelikle de
kendini sosyalist-feminist olarak tanimlayan diisiiniir ve aktivistlerin) herhangi bir
yazida aktarmanin miimkiin olmadig kadar genis, ayrinuly, felsefi ve antropolojik-
sosyolojik kitabi bir an 6nce okumalari, iizerinde tartigma agmalar: ve diisiinmele-
rini siddetle 6neririm. W

Kaynakga:
Engels, F. (1979) Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, (Yedinci Baski) Ankara: Sol Yaynlari.

Cemal, M. (1996) Esitlik¢i Toplumlar: Sémiiriisiiz bir Gelecek igin Antropolojik Inceleme, istanbul: Belge Ya-
yinlari.
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Patriarchy and Informal Work: Unpaid Family Workers of
Istanbul’s Garment Ateliers

Saniye Dedeoglu

The result of implementation of export-oriented industrialization strategies has been the
impressive growth of garment production in Turkey. Supported by the flexible production and
subcontracting relations, family-owned garment ateliers became the prominent location of
production and have opened up the doors of the global markets. As family-owned businesses,
ateliers draw on inexpensive and often unpaid, flexible, and loyal immediate and extended kin
to provide labour. Garment ateliers operate informally on the outskirts of big cities, such as
Istanbul, where rural migrant families comprise a cheap labour pool for enterprising migrant
business owners. The role of women's unpaid and underpaid labour involvement in garment
ateliers in Istanbul is a reflection of how these ateliers manage cooperating the social networks
of extended kin relations into garment production. This study—through two case-studies—
focuses on family labour and extended kin social networks to analyze patriarchal relations and
how they affect the role of women's unpaid and underpaid labour in these garment ateliers.

The Relation between Technology and Women’s Paid Work from
a Historical Perspective

Ece Kocabigak

The aim of this study is to analyze the relation between the technologies used in production
and structural characteristics of patriarchal capitalist system. It starts with the examination of
production technologies that have been one of the most important power instruments even
before the capitalist mode of production and demonstrates the exclusion of women from the
design process of those technologies. Second section is allocated for the relation between
production technologies and women's paid work in capitalist mode of production and it
starts with the industrial revolution. During the early period of industrial revolution, as long as
technology broke the dependency into the muscle in production process, both women and
children have been employed in large numbers. Although women had chance to improve their
technical skills during that time period, because of the resistance organized by men workers
and their unions which didn't accept woman as a member until the end of 19th century, gender
based segregation into labor market has been sharpened. The major dynamics of the process
based on the continuity of in-house reproduction activities have been investigated together
with the collisions and settlements between men workers and capitalists under this section. The
impact of 1st and 2nd World Wars on women's technical skills and the governmental policies that
have took women labor force out just after the wars is also discussed. The final section is about
the gap in between women labor force and technical skills today in Turkey and the affects of new
industrial policy based on technology incentive production on women's paid work in Turkey.
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Analyzing Socialist Feminism in Turkey Through Kaktiis
Hilya Osmanagaoglu

By studying Socialist Feminist Kaktis magazine, published between 1988-1990, the socialist
feminist tendency in the uprising feminist movement in Turkey is researched. In this context, a
few of the important socialism practices’ politics and applications on women’s opression, and
different feminisms’ theoretical analysis are being discussed. To understand, which needs of
women’s movement Kaktus answered, the women movement before feminism in Turkey is
examined. In the frame of this historical and theoretical background Kaktus and socialist feminist
politics/movement in Turkey is debated. The aim was trying to answer the questions; what
possibilities and obstacles were; and what the reflections Kaktus still has today.

How Women’s Work Is Devalorized?
Articulation Mechanisms of Informal Sector and Patriarchy:
Deliberate Concealment and Devalorization by Obscuring

Reyhan Atasi Topguoglu

This study aims to contribute to the socialist feminist discussions on the relations between
patriarchy and capitalism. It reviews the relevant literature with respect to female home-based
workers in the informal sector. It aims to unveil the relation between patriarchy and home-
based work and suggests approaching the relation between the informal sector and women's
work from the perspectives of concealment and devalorization. Within this framework two new
conceptualizations are proposed for the socialist feminist analysis of the articulation mechanisms
of patriarchy and capitalism: “deliberate concealment”and “devalorization by obscuring”

An Essay on the Theoretical Background of the Political
Economy of Labour Law

Ali Murat Ozdemir

This study includes an attempt to materially connect the juridical organisation of power
with the social structuring of power, by way of reference to the correlation between the
dynamics of accumulation and the state’s form. Within this context, labour law will be taken as a
component to a general and persistent process of social regulation that secures general patterns
of social domination and exploitation. This study concludes that the labour law has a critical
role in shaping of the strategies of accumulation and tries to establish a link between the legal
discourses and the discourses of production.
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The Foundations of Socialist Women’s Movement in France and
Flora Tristan

Ates Uslu

Flora Tristan (1803-1844) was one of the foremost feminist writers in France, and a leading
socialist writer and activist of the first half of the 19th century. The main objective of the article
is to tackle the genuine nexus Tristan established between socialism and women's liberation
movement. The first chapter contains a wide historical description of the evolution of women'’s
rights and of the thought of women'’s liberation in France from 1789 onwards. During the 1830s,
some supporters of main socialist currents of socialism (especially, the followers of Saint-Simon)
consider the women'’s liberation as one of the most important issues of socialist policy. Flora
Tristan’s thought can be interpreted in this context. Early writings of Tristan reflect an individual
concern of the author with social injustice and gender inequalities. However, in the late 1830s,
she becomes familiar with the worker’s movement, and becomes a noteworthy social activist.
In her “Workers' Union” (1843), she considers the fragmentation of the workers and proposes
the creation of an organization that would be able to “construct the working class” Women'’s
liberation is still one of the main issues of Tristan's thought in “Workers’ Union’, however, this
issue is rather articulated in a pragmatic manner to the perspective of social transformation; put
otherwise, in Tristan’s work, socialism and feminism are far from constituting a systematically
coherent whole.
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19. Sayi (2009)
Tirkiye’'de Sermaye: 1990'lardan Bugiine
Temel Egilimler ve Stratejiler

Sermayeyi Haritalandirmaya Yénelik Kavramsal Dizenekler Fuat Ercan 1979 Krizinden 2001 Kri-
zine Tirkiye'de Sermaye Birikim Strecive Yaganan Dénisimler Melda Yaman-Oztiirk / Fuat Ercan
Sermayenin Uluslararasilagmasi Strecinde Turkiye Banka Reformu ve Finans Kapital-igi Yeniden Ya-
pllanma Derya Giiltekin-Karakas Banka Sermayesi Uzerinden Sinif-I¢i Catismalari Anlamak Nuray
Ergiines insaat Sanayiinde Uluslararasilasma ve Sermayeler Arasi iligkiler Elvan Guléksiz Ulusote-
si Kapitalizm: Sermayenin ve Devletin Ulusttesilesmesi ve Tirkiye'de Ulusotesi Tarihsel Blok Olusu-
mu M. Girsan Senalp / Orsan Senalp Neoliberal Kiresellesme Sirecinde Tirkiye'de Yerel Serma-
ye: Gaziantep, Denizli ve Eskigehir'den izlenimler Pinar Bedirhanoglu / Galip L. Yalman Sermaye-
nin Bolgesel Kalkinma Egilim(ler)i: Kalkinma Ajanslari Yasasi Uzerine Tarihsel-Cografi Materyalist Bir
Inceleme Ibrahim Giindogdu Birikim Strecinde TOBB'un Tarihsel Geligim Ugraklari $. Girgad Tuna
Tirkiye'de Sendikal Miicadele, Sermaye Birikimi, MESS ve Kog Holding Ozgir Oztirk 1980 Sonra-
sinda Tiirkiye'de Diisiince Fabrikalarinin Yapisal Degisimi: TEPAV Ornegi Ozlem Tezcek 'Yoksulluk’
Yazininin Yoksullugu: Toplumsal Siniflarla Diginmek A. Hagim Kose / Serdal Bahge

18. Say:! (Guz 2008)
Tarih Yazimi 2

Ellen Meiksins Wood ile Soylesi Sebnem Oguz, Aylin Topal Demokrat Parti ve Dénemi: Sol
Tarihyaziminda “Kayip” Zamanin izinde Sinan Yildirmaz Macaristan, 1918-1919: Burjuva Devrimin-
den Proletarya Diktatorligune Gegig ve Kont Mihaly Karolyi Ates Uslu Totalitaryen Paradigma'dan
Post-Revizyonizme: Sovyet Rusya Tarihgiliginde Yeni Gelismeler Yigit Akin Marksist Tarih Kuramin-
da Ne Yasar Ne Yasamaz? Vivek Chibber Marksizmde Siyasal Strateji Sorunu: Marx'tan Komintern'e
Mustafa Sener Immanuel Wallerstein ve Marksizm Gdllistan Yarkin Once 56z (m(i?) Vard: Yapisal-
cilik, Postyapisalcilik ve Tarih Mustafa Kemal Cogkun Modernligin Gerilim ve imkanlan: Gergekgilik
ve Avangardizm Tartismasi iginde Benjamin ve Lukacs Kubilay Hosgér Devletgilik, Yeni Kurumsalci-
Ik ve Marksizm Paul Cammack Kapitalizmin Psikanalitik Tedavisi Mimkin ma? Ebru Alp Karl Marx:
Tamamlanmamig Calismanin Bitunsel Tilsimi Marcello Musto

17. Sayi (Kis 2007)
Tarih Yazimi 1

Kir, Kent ve Kapitalizme Gegig: Bursa Ornegdi Sevilay Kaygalak Maddeci Tarih Yaziminda Temel Tar-
tismalar Sebnem Oguz Turk Dig Politikasinin Tarih Yazminda Soguk Savag ve Tirkiye-SSCB ligkileri
Cenk Saragoglu Koylller Savast ve Thomas Minzer Tarihyaziminda Temel Gelenekler ve Marksist Yol
izleri Vefa Saygin Ogutle Iki Tartismanin Isiginda Macaristan'da Tarihyazimi (1945-1956) Ates Uslu Tari-

* Praksis'in eski sayilan Ankara'da Dipnot Kitabevinden (0312 4192532, dipnotkitabevi@yahoo.com) edinilebilir.
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hin Bir Ogesi Olarak Tarihyazimi: Ev-Eksenli Galigma Ornegdinde Bazi Deginmeler Dilek Hattatodlu Ta-
rihsel Bilginin Ozguilliikleri: Zaman ve Patikaya Bagimlilik Ferdan Ergut Benjamin, Tarih (Felsefesi) Uze-
rine Tezler ve Tarih Yazimi B. Erdads - M. Evren Dinger Marx ve Ozgurliik Terry Eagleton Balkan Ekono-
mileri 1800-1914: Kalkinmasiz Evrim (Michael Palairet) E. Attila Aytekin Bir Streklilik ve Kopus Tartisma-
st Emperyal Tahakkim Bigimleri ve Modernlesme Ideolgjisi llker Cériit

16. Sayi (Giz 2007)
Giindelik Hayat ve Emek Siregleri

Hrant Dink’in Ardindan, Tolga Téren Uretken Emek ve Uretken Olmayan Emek: Bir Acikliga Kavus-
turma ve Siniflandirma Denemesi, Sungur Savran, E. Ahmet Tonak Lukécs'in Ontoloji'sinde Emek ve
Gundelik Yagam, Ates Uslu Arzulari Sémurgelegtirmek: Arzu Endustrilerindeki Satilk Bedenler, S6mu-
ri ve Glivencesizlik, Anna M. Agathangelou Mekan Uretimi ve Glindelik Hayatin Birikim ve Emek Si-
regleriyle iliskisine Kayseri'den Bakmak, Ali Ekber Dogan lsportacilikta Enformel iliski Adlar ve Emek
Strecinin Esitsiz Gelismesi: “Bursa Ornedi”, Isn Ulag Ertudrul Emek Streclerinde Taseronluk ve Tuz-
la Tersaneler Bolgesi Ornedi, Nevra Akdemir Tiirkiye'de 1988-2004 Istindam Egilimlerine Genel Bakis,
Hakan Kogak Ekmegin Yoklugunu Bilirim, Kithd Gordum: ikinci Diinya Savag Yillarinda Kentsel Alan-
larda Emekgiler, Can Nacar Donald Quataert ile Soylegi-Osmanli-Turkiye Emek Tarihi Galismalart Uze-
rine, Can Nacar-Gdilhan Balsoy Sermaye ve Ydntem, Christopher J. Arthur Nigin Bir Marksistim?, Karl
Korsch Marksizmi Asarken Ne Neye Hizmet Eder?, E. Ahmet Tonak Dénustirecedini Bilmek: Tarihsel
Materyalizm Konferansi Uzerine Kisa Deginmeler, Fuat Ercan Sinifla Toplumsal Cinsiyetin Kesigim Nok-
tasi : Ucretli Ev Emegi, Melda Y. Oztiirk-Nuray Ergiines Merhaba Fabrika, Sinan Algin

15. Sayi (Yaz 2006)
Marksizm ve Olgek Sorunu

Jamie Gough ile Soylesi Olcek Yaklagiminin Kentler ve Bolgelerin Yikselisinin Agiklanmasindaki
Katkilar Uzerine Mustafa Kemal Bayirbag, Realist Mekansal Soyutlama? Elestirel Gercek¢i Codrafya
icinden Bir Iddiaya Iligkin Marksist Gézlemler John Michael Roberts, Degisen Sinif lliskileri, Degisen
Olgek: Olcek Politikalarinda Cesitlilik ve Celiski Jamie Gough, Kiresel Evsizlik: Olcede iliskin Uygula-
malar Neil Smith, Sinifsal Bir lliski ve Streg Olarak Olcek: Kamu ihale Yasasi Fuat Ercan-Sebnem Oguz,
Elestirel Bir Kalkinma Anlayigina Dogru: Olcek Sorunu Baglaminda Kalkinmayi Yeniden Dusiunmek
Koray R. Yilmaz, Marksizm'in Oteki Olgek Tartismast: “Tek Ulkede Sosyalizm” mi, Diinya Devrimi mi?
Sungur Savran, Trotskiy, Surekli Devrim ve Dogu Avrupa Ates Uslu, Emperyalizm Kuramlarive Ser-
mayenin Uluslararasilasmasi Ozgiir Oztirk, Olgegin Sinirlan? Olceksel Yapilasma Uzerine Metodolo-
jik Dustinceler Neil Brenner, Devlet, Olcek ve Hane: Olcek Uzerine Diiginmenin Sinirlani? Brenner'a
Bir Yanit Sallie A. Marston ve Neil Smith, Caligma Adalan ve Marston/Brenner Tartismasi: Daha Bi-
resimli Bir Elegtirel Beseri Cografyaya Dodru Mark Purcell, Kapitalizm, lletisim ve Kalkinma Ali Mu-
ratOzdemir-Gamze Yiicesan-Ozdemir-Mete Yildiz, Franco Morettinin “Buyibozumu® Nurgin lleri
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14, Sayi (Kis-Bahar 2006)
Cagdas Marksist Akimlar

Gigdem Cidamh Ezilenler ve Siyaset: Yeni Bir Tarihin Baglangicinda, Steve Elliner Solun Hedefieri ve
Latin Amerikada Neoliberalizme Kargi Strateji Tartismasi, Greg Albo Beklenmedik Devrim: Veneziella
Neoliberalizme Karsi Cikiyor, Fuat Ercan Suskun Adamin Baladi: Latin Amerika Uzerinden Veneziiella'ya
Dair Dugunceler, Jonah Gindin Veneziiella Mali: Veneziiella Iscisini Yeniden Kesfetme Cabasi, Sungur
Savran Brezilyada Lula Faciasi, Aylin Topal Meksika'nin Neoliberallesme ve Demokratiklesme Sureglerinin
Kesisim Kumesi:Yerellesme Reformlari, Gaston J. Beltran Kiresel Stireg, Yerel Anlamlar: Yapisal Reformlara
Arjantin Yerel Destekgileri, Emilia Castorina Demos'un Politikalari ve Politikacllarin Politikalari: Arjantinden
Alinan Dersler, Michael Léwy Brezilya'nin Topraksiz Kirsal Is¢i Hareketinin Sosyo-Dinsel Kokenleri, José
Carlos Mariategui Enternasyonalizm ve Milliyetgilik, Cenk Saragoglu Tirkiye ve Irak'taki Kirt Hareketinin
Evrimi Uzerine Tarihsel Kargilagtirmali Bir Tartisma Gercevesi, Kemal Inal Neoliberal Egitim ve Yeni
iIkégretim Mufredatinin Elegstirisi, Yasemin Ozgin-Cakar IV. Uluslararasi Kiltir ve Kalkinma Kongresi:
Ortak Bir Direnig Hatt Olarak Kiltir, Demet Ozmen-Koray Yilmaz Merdiven mi Duvar mi? H. J. Chang ve
|. Grabelin Yaklasimlarinin Bir Elestirisi, Stephanie J. Smith Latin Amerika Tarihinde Cinsellik ve Cinsiyet
Politikast, David Leaman Latin Amerika'da Populizmin Degigen YUzleri: Maskeler, Makyajlar ve Stregelen
Ozellikler

13. Sayi (Kis 2005)
Cagdas Marksist Akimlar

Alex Callinicos Anglo Sakson Marksizm Marksizmin Ana Hatlari, Bilent Batuman Bati Marksizminin
Sinirlari ve Otesi: Debord ve ideoloji Sorunsali, Galip Yalman-Metin Gulhaoglu-Sungur Savran
Bati Marksizmi Uzerine, Michael Lebovitz Sosyalizm Nedir?, Michael Léwy Alternatif Kiresellesme
Hareketinin Reddiyesi ve Utopyasi, Joel Kovel Ekolojik Bir Marksizm Hakkinda Diisiinceler Aijaz
Ahmed ile Roportaj, Dogan Gé¢men Wolfgang Fritz Haug'un 'GCogulcu Marksizm’ Onermesi veys
Kuramin ve Siyasetin Mistiklestirilmesi, Ates Uslu Macaristan'da Marksizm ve Yeni Sol, E.Atilla
Aytekin - Emre Arslan Derdini Soylemeyen Teori Bulamaz: Dort Marksist Eserin Odrettikleri Vefa
Saygin Ogiitle Pozitivist Marksizm Felsefi-Politik icerimleri Paul Sweezy ile Gorisme, Daniel Bensaid
Direnis Tezleri, Stephan Tumino Ortodoks Marksizm Nedir ve Bugun Nigin Daha Once Hi¢ Olmadig
Kadar Onemlidir, Ali Riza Gingen Ozdeslige Saldir Olarak Elestiri, Harry D. Harootunian Kaplaninin
ininde: Mao Sonrasi Cin'de Sosyalist Gundeliklik Kisa Bir internet Kaynakgasi, Gugli Atesodlu
Selahattin Hilav'in Gizel Anisina: Kendi Yolunda Yalniz ilerlemek Filozof Olmanin Ozudur

12. Sayi (Guz 2004)
Tirkiye'de Siyasi Partiler

Nazim Giveloglu Demokrasinin Neo-liberal Cagda Gegirdigi Donlsimin Siyasal Partiler
Uzerindeki Etkileri, Mert Angili Geng Partildeolojisi, Yikselisi ve Cokigt, Duygu Tirk Adaletin
ve Kalkinmanin Ugiinci Yolu, Burak Girel 1970'ler Tirkiye'sinde Islamci ve Fasist Siyaset, Ali
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Ekber Dogan Sosyal Demokrat Vaatlerden Neo-Liberal Révansgilida: 1990'lar Ankara’sinda
Belediyecilik, Jenyy B. White Sivil Toplum Kimin Hizmetinde?, Biillent Batuman Turkiye'de
Kentsel Politika Olgusunun Ortaya Cikisinda Toplumsal Aktorler: Meslek Odalar, Sol Partiler ve
Otesi, Dogan Gégmen Marx'in Emek Kurami ve Calisma Kogullarinin Esneklestirilmesi, Faruk
Ataay Yarel Devletin Krizi ve Yerellesme Projesi Uzerine Bir Tartigma: Tark Sengil'in Yazisinin
Dusundurdikleri, Tarik $engiil Ne Devlet Basa Ne Kuzgun Lege: Ataay’a Bir Yanit, Emre Arstan
Merdan Yanardad: MHP Degisti mi? Ulkticl Hareketin Analitik Bir Tarihi

11. Sayi (Kis-Bahar-Yaz 2004)
Uluslarasi lliskilerde Hegemonya Miicadelesi

Haluk Gerger Amerikan Emperyalizminin Ayrdedici Ozellikleri, David Harvey ‘Yeni' Emperyalizm:
Mulksiizlesme Yoluyla Birikim, Dogan Gégmen Rosa Luxemburg'un Elestirel Gergekgiligi ve Uluslarasi
Siyaset Kuraminin Temelleri, Jens Wissel Canavari Adlandirmak: Nicos Poulantzas ve imparatorluk,
Emre Arslan Almanyada imparatorluk Tartismalari: Bayat Bir Teori Kokteylinden Tadinca, Graham
Taylor- Andy Mathers Avrupa Butiinlesmesi Uzerinden Politika: Insa Halinde Bir Avrupa Emek
Hareketi?, Ateg Uslu Sovyet Hukuk Doktrininde Uluslarasi Hukuk Teorileri, Hakan Giines Ortadogu'da
Demografya Savagi: Milteciler Sorunu ve Israil'in Nifus Ikilemi, Y. Emre Giirbiiz Kazakistan'da Bir Ulus-
Devlet Kurmak, Isaya Usiir Proto Sanayilesme: Sanayilesme Tarihine Bir Katki?, Yuvarlak Masa Riccarda
Bellofiore-Alan Freeman-Hugo Radice Kiresellesme ve Guig lliskileri

10. Sayi (Yaz-Giz 2003)
Kapitalizm ve Demokrasi

Metin Ozugurlu Esitlik Kord Demokratiklesme Programlarinin Elegtirisi, Mehmet Yetis Marx ve Sivil
Toplum, Alex Demirovic Hegemonya ve Sivil Toplum: Kamusallk Kavrami Uzerine Elestiri Otesi
Duslnceler, Metin Gulhaoglu Kapitalizm ve Demokrasi: lliski ve lliskisizlikler Uzerine Bir Deneme,
Mustafa Bayram Misir ‘Gergek Demokrasi’ Olanad:: Paris Komund, Richard Wolf Marksizm ve Demokrasi,
Faruk Ataay Tarihsel Stregte Azgeligmislik ve Demokrasi, Giilnur Acar-Savran Kadinlarin Emegini Gorundr
Kilmak: Marx'tan Delphy'ye Bir Ufuk Taramasi, lsaya Ugiir Ekonomi Politik: Zarif Mezar Taslari, E.M. Wood
Sermaye Imparatorlugu, Dogan Gégmen Karl Marx'in Ahlak Felsefesi ve Adalet Teorisiyle Olan iliskisi
Uzerine, John. N. Hazard Tarihsel Deney: Ekim Devrimi Sonrasi Sovyet Hukuk Kuraminin Olusumu,
Simon Clarke Devlet Tartigmalari, A. Ekber Dogan Kismi Bir Kongre Degderlendirmesi: ikinci Salonda Dért
Uzun GUn, Berksoy Bilgin Devlet ve Kiiresellesme Almanya ve Turkiyeden Perspektifier, Demet Dinler
Gegis Sureci: Piyasa Yoluyla Demokrasi mi? Otoriter Kapitalist Donisumle Gergeklesen Milksuzlesme
mi?, Zafer Yilmaz Ellen Meiksins Wood'un Siyasal Marksizm Gagnsini Nigin Dikkate Almaliyiz, Ateg Uslu
Sivil Toplumun Elestirisinden Sosyalist Demokrasi Kuramina
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Yazarlara

Praksis'te yayimlanacak yazilar derginin amaglarina uygun bir bicimde, yani agik ve anlasilir bir dil
ve Uslupla yazilmig olmalidir. Yazarlar okuyucunun belirli kavram, tartisma ve kaynaklara asina
oldugunu varsaymamalidir. Cinsiyetgi ve sovenist ifadelerden kaginilimalidir.

Yazi Prosediirii: Praksis hakemli bir dergidir. Praksis'e gonderilen yazilar yazarin ismi kapatila-
rak en az iki yazi kurulu Gyesi ve en az bir hakem tarafindan incelenir ve yazili raporlar halinde
degerlendirilir. Yazarlardan degisiklik yapmalar istenebilir. Sonug yazara yaziyr gonderdikleri
tarihten en geg iki ay sonra yazili olarak iletilir.

Yaz: Teslim Kurallar:: Praksis'e gonderilen yazilarin daha 6nce bagka bir yerde yayimlanmamis
veya yayimlanmak Gzere eszamanli olarak baska bir yere génderilmemis oldugunu ifade eden,
yazarlarin timiince imzalanmis bir yazi ekinde yazilar, sayfanin tek tarafinin kullanildigi, en az
bir buguk aralikh Gi¢ kopya olarak “Praksis” adresine iletilmelidir. Yazarlar ayrica kisa bir Ingilizce ve
Tirkce 6zet ve yazarin adini, adresini, telefon numarasini, e-posta adresini ve yazan tanitan en
fazla ¢ satirhk bir notu iceren bir kapak sayfasini da yazilarina eklemelidirler. Bunlarla birilikte
yazinin “rich text” formatinda kaydedildigi bir disket iletiimeli ya da yaz: praksisdergi@yahoo.com
adresine yine ayni formatta gonderilmelidir.

Kaynak Gdsterme Kurallari: Metin iginde kaynak gostermek igin dipnot kullanlmamali, yazi-
nin konusuyla dogrudan ilgili olmayan ve/veya yazinin akigini bozacak noktalar igin dipnot
kullaniimaldir.

Atif yapilacak yazarin adi metin iginde ilk defa anildiginda adi ve soyadi, daha sonraysa yalnizca
soyad kullanilir. Yazarin adi metinde ge¢miyorsa (Marx, 1964), yazarin adi metinde ge¢gmiyorve
belirli bir sayfaya génderme yapiliyorsa (Marx, 1964: 34), yazarin adi metinde gegiyorsa (1964),
iki yazar varsa (Marx ve Engels, 1970), (¢ ve daha ¢ok yazar varsa (Wright vd., 1992) bigciminde
kaynak gosterilir. Ayni yazarin ayni yil iginde basilmig eserlerine atifta bulumak igin basim yilina
harfler eklenir: (Thompson, 1978a). Ayni konuyla ilgili degisik kaynaklara atif yapmak igin yazar,
yil ve gerekiyorsa sayfa numaralari birbirinden noktali virgiille ayrilir ve yazarlar alfabetik olarak
siralanir: (Marx, 1964: 34; Thompson, 1978a: 47).

Kaynakg¢ada yalnizca metin icinde adi gegen eserlere yer verilmelidir. Kaynakga yazimiyla iligli
ornekler agagidadr.

Kitap ismi:
Sayer, D. (1987) The Violence of Abstraction: The Analytical Foundations of Historical Materialism,
Oxford: Basic Blackwell.

Geviri kitap:
Marx, K. (1979) Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, gev. S. Belli, Ankara: Sol.
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Dergiden makale:
Abou-el-Haj, R. A. (1982) “The Social Uses for the Past: Recent Arab Historiography of Ottoman
Rule’, International Journal of Middle Eastern Studies, 14 (2): 185-201.

Derleme kitaptan makale:
Mc Nally, D. (1997) “Language, History and Class Struggle’, Wood, E. M. ve J. B. Foster (der.), In
Defense of History, Marxism and Postrmodern Agenda iginde, New York: Monthly Review, 26-42.

Yiiksek lisans ya da doktora tezi:

Ozan, E. D. (2000) Towards a Non-Dualistic Understanding of State-Civil Society: Deriving Insights from
Gramscian and Realist-Relational Perspective, Basilmamig Yiksek Lisans Tezi, Ankara: Orta Dogu
Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisu.

Internet adresinden bir makale:

Ehrbar, H. G. (1998) “Marxism and Critical Realism’, htto//www.econ.utah.edu/ehrbar/marx-pdf
indirilme tarihi: 19 Aralik 2001.
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