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19. Yuzyilin sonuna dogru Almanya ile Avusturya’da et-
kili olmaya baslayan Pozitivizm, gergekte maddecilidi he-
def alan bir akim olmasina karsin, kurgusal, bilime yabanci
bir doga felsefesine, 6znel-idealist diinya gérislerine ve
her gesit diyalektik felsefeye karsi bir tepki saymaktaydi
kendisini. Tipki Berkeley ve Hume’un felsefesi ve de Fran-
sa’daki Pozitivizm gibi, Avusturya ile Alman felsefesinde-
ki bu pozitivist akim da, egemen gevreler i¢in halki ideo-
lojik agidan silahsizlandirmanin biyik 6nem tasidigi bir d6-
nemde meydana ¢ikmistir. Diinya gérissel bakimdan Al-
man burjuvazisinin durumu, bir yandan nesnel bilgileri elde
etme olanaklarini yadsimasinda ve dznellige siginmasin-
da anlatimini buluyordu.
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Oguz Oziigiil'iin "Pozitivizm ya da Mantik Olarak Felsefe” ad-
livapus, Us Yayinevi tarafindan, Mays 1991 tarihinde Ajans
Arenda 'da dizdirilmis ve Teknografik matbaasinda 3000 adet
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SUNU

Bilme surecinin gizemi Uizerine felsefi yapitiar, genelde, ger-
geklikle bilincin en temel iligkisi olarak duyumlarn gosterirler. Bu-
rada duyum, ister kavrayigin hareket noktasi olarak alinsin, is-
terse kavramanin basit bigimi olarak alinsin, bilgilenmenin teme-
line konuimaktadir.

Ancak bu kavrayig, bilincin, daha do§rusu bilingli varigin
gergeklikten kendisini fiili olarak ayirmasini temel almak yerine,
bu aynmi saf soyutlamalar olarak felsefi digiinceyle koydugu i-
Gin, bu tirden saf soyutlamalarin bir araya gelmesi bigiminde
saptanan bilgi edir.me siireci, saf bir mantiksal gema olarak
yansimaktadir.

Bu digiince ‘ben’ - yani biling - ile ‘o’ yani gergeklik arasina
bilgilenmenin araci ya da basit bigimi olarak duyumlarn y6r|o§ti-
rir. Burada duyum, apayn iki geyin (6nsel olarak soyutlama ile
ayrniimig ve belirlenmig iki apaynnin) ortasinda yalin bir arag gibi
gorundiginden ve bu iki apayriyi iligkiye soktugundan, sagdu-



yuya uygun da gelebilir. Sanki duyum, gergekligin ve duyan 6z-
nenin haricinde ve digsalmig gibi...

Ancak diger yandan, duyusalli§i duyusal bir varliga ait duyu-
sallik, duyumu da gergekligi algilanmasi olmaktan gikardidi igin,
ayni zamanda bu iki apayriyi birlegtirdigi sanilan duyumun, mad-
di bir ortam olarak degil de, saf mantiksal bir kategori, bir soyut-
lama olarak alinmasi, aslinda duyumun, ‘ben' (maddi bir varlik)
ve "gergeklik” (bir bagka maddi varlik) arasina bir bélinme ola-
rak yerlestiriimesidir. Bu bigimiyle gergeklik, duyumun 6te yani-
na - agkin bir ontolojik varlik -, ‘ben' ise duyumun beri yanina -
saf biling - yerlestirildiginden ve bu iki saf kategori (mutlak ger-
gek ve saf biling) arasinda iligki bir digsal (mantiksal bir saf kate-
gori olarak duyum) araciligiyla kuruldugundan, duyumu ister bu
bigimde alalim, istersek onu dig gergeklige yansitip (goériinis o-
larak) oradan gikartalim, duyusallik gergeklikle biling arasina a-
silmaz bir engel olarak yerlestiriimis olur. Oyle ki, biling ve ger-
geklik duyumun/gériinisgiin iki kargit yaninda durdugundan, an-
cak gergeklik kendini bjlince oldugu gibi degil (bu ontolojik tasa-
nmdir), aracisinin (goriinig) onu sundugu gibi ya da tam tersi,
biling gergekligi oldugu gibi degil, aracisinin (duyum) onu yaka-
layabildigi gibi ve o dlgude biling gergeklik iligkisi olanakhdir.

Markg digince biling ve gergekligin iligkisi problemini, He-
gelin ar birlik (Geist) ya da Kont'in ar ayrini (Noumenler diinya-
si1 Fenomenler diinyasi) anlayiglarinin Sofizminden kurtariyordu.
Marks, Feuerbach tzerine tezlerin ilkinde, sunlari belitmektedir:

"Simdiye kadarki tim materyalizmin (Feuerbach'inki dabhil)
baslica kusuru nesnenin (Gegenstand), gergekligin, duyumlulu-
dun, insanin duyumsal faaliyeti olarak degil, pratik olarak degil,
dznel bigimde degil, yalnizca nesne ya da sezgi bigiminde kav-
ranmasidir. Bunun igindir ki materyalizme karsit olarak etkin
yon, gergek, duyumsal faaliyeti oldugu gibi elbette tanimayan i-
dealizm tarafindan soyut bir bigimde gelistirdi. Feuerbach, du-



yumsal nesneler ister; ama insan faaliyetinin kendisini nesnel
faaliyet olarak kavramaz. Bunun igindir ki, Hristiyanigin
6zi'nde, o teorik tutumu; ancak hakiki insan olarak gordr, pratigi
ise, ancak igreng yahudice gorinis iginde ele alir ve sabitlesti-
rir. Bu nedenle de 'devrimci' faaliyetin, ‘elestirel pratik' faaliyetin
6énemini anlamaz.”

1844 Elyazmalarindaise gu dusiince yer alir:

"Dogasi kendi diginda olmayan bir varlik dogal bir varlik de-
gildir, doganin varliginakatiimaz...

Ve nasil ki dogal olan hergey dogmak zorunda ise, insan da
kendi dogum belgesine, tarihe sahiptir... Tarih, insanin gergek
dogal tarihidir.”

Burada rahatlikla gériilir ki, 'Bilingli Insanal Etkinlik' yani
'Praksis' kavrami, hem &znelligi, hem de nesnelliji kapsamakta-
dir. Insan kendi gereksinimleri dogrultusunda déniigtiriicii bir
etkinlikte bulundugunda, Hegel'in ‘sonsuz varsillik' dedidi evreni
sinirlamakta onu 6znel olarak edinmektedir. Bu yoniiyle insanal
etkinlik 6znellik tasir ve bu dogayla onu fiili‘olarak ayirmaktadir.
Ancak dogay! dénusgtiren insan kendisi de dogal bir varliktir ve
bu yoniyle onun etkinligi dogrudan nesnel etkinliktir. Demek ki
bu nesnel etkinligi de insani doga ile dolaysizca birlestirmekte-
dir. Oyleyse sunu ileri sirebiliriz: Bilgilenme siireci 6znellegmis
nesneden, nesnellegmis bilince dogru ilerleyen bir siiregtir. Ayri-
ca bu siireg tarihsel bir siiregtir de. Insanin yalnizca doga hak-
kinda bilgilendigi ve onu déniistiirdigu bir siireg degil, ayni za-
manda kendisini de olugurdugu've donugturdigu bir siregtir
de.

‘Bu bakimdan ele alindiinda, Marksgi digince, hem ar bir
6znellik, hem de an bir nesnellik temelinde ylkselen bir anlayi-
sin olana@ini ideolojik olarak olmasa da, kuramsal olarak orta-
dan kaldirmigtir. Yani bu iki anlayig da artik bilimle, bilimsel du-
gunceyle ve hatta kendisiyle tutarsizlik igine digmeksizin var o-



lamaz ve var kalamaz.

Oguz Ozigil'in yapiti, bdyle bir anlayigin; Pozitivizmin hem
kendisiyle, hem de bilimle diigtigi geligkileri sergilemektedir. O-
zigiil, ayrica bu anlayigin burjuva ideolojisi ile iligkilerini de orta-
ya koyuyor. Kitapta Comte’dan Mach'a ve nihayet Burjuva di-
siincesinin, hele de Kapitalizmin gelecegi giindeme geldiginde
siki sikiya sanidigi bilinemezci anlayigin en bayadi en yavan bigi-
minin bir 6megi olan Karl Raimund Popper‘in diigiincesinin a-
¢imlanmasini ve elestirisini bulacaksiniz.

US YAYINEVI
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MANTIK OLARAK FELSEFE YA DA POZITIVIZM

19. VE 20. Yiizy1l felsefesinde dar anlamda Oznel-idealist
ve Ozii geregi bilinemezci (agnostik) bir akim olarak yer alan,
genig anlamda ise diinya-goriigsel, bilgi-kuramsal ve ytntem-
bilimsel bir diigiince tarz1 olan Pozitivizm'in ¢ikig noktasim
"dolaysiz olgular” (yani dogal ve toplumsal siireglerin duyusal
olarak algilanabilen yiizeysel fenomenleri ya da varolan dii-
giinsel soyutlamalar) olugturmaktadir. Bu "olgular” tarihsel,
mantiksal baglamindan kopuk ve bagimsiz bigimde yansitil-
makta, tekillikleri iginde mutlaklagtinlmaktadir. Bu &greti tiim
bilgilerin kaynagim olgular diizeyine, yani gézlem aracilifiyla
saglanan (algilanabilen) "olumlu” (yapici) olgular diizeyine in-
dirgemektedir. Bu "olumlu” olgulan bize, yalmzca bir gokluk
(gesitlilik) olarak iginde belirli yasalliklann gergeklestiBi du-
yumlar (duyusal izlenimler) saglamaktadir. Bylece yalmz in-
san bilincindeki duyumlar ve algilar bu kavramin kapsamina
girmektedir; dig diinya ise nesnel-reel bir varoluga sahip degil-
dir. Aynca Pozitivizm felsefenin temel sorununu (madde -
biling sorunu) bir goriiniiste sorun olarak sdziimona kiigiimse-
mig, ama gergekte ise Oznel-idealist bir ¢dziim yolu aramaktan
geri kalmamgtir.

Pozitivizmin kurucusu Auguste Comte (1798-1857) (Fran-
s1z Pozitivizmi) birer fenomen saydii var-olandan, gergek-
olandan, "olumlu olan"dan yola ¢ikilmasini ve verimsiz oldugu
i¢in olgulann zii ile nedenine iligkin sorunun felsefeden uzak-
lagtinlmasim istemistir. Comte'a gore pozitivist toplumbilimin
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gorevi, toplumsal fenomenlerin temelini olugturan tiim "yasa-
lar"in aragtinlmasindan, bilimin goérevi de toplumsal fenomen-
lere iligkin "yasalar"in ve de doga yasalarinin kavranmasindan
ileri gelmektedir. Comte "olumlu yontemi" nedeniyle toplum-
sal yasalan, gozlemlenen fenomenlerin duragan iligkileri bigi-
minde ele almaktadir, ve bunun yaninda olumlu yontemi belir-
leyen dort 6zgiiligiin bulundugunu belirtmektedir: 1. Imgele-
min gozleme bagimh kilinmasi; 2. Gdzlemlenen tiim olgularin
birbirlerine baglanmasi; 3. Bilimsel goriigiin olgulara bagimh
kilinmasi; 4. Bilgilerimizin goreliligi. Comte'un kanisina gore,
"metafizik ve yalnizca geylerin Oziine yonelik bir felsefe"yi ag-
mak, ancak bu tiir fenomenolojik ve gorelikgi bir bilgi yontemi-
nin yardimiyla miimkiindiir.

Comte, Saint-Simon'un uzantisinda bilimlerin siniflandiril-
masina iligkin bir kuram geligtirmigtir: Bilimler i¢ yapilarinin
derecesine gore, en basitinden giderek en karmagifina ve en 6z-
giiliine kadar olmak iizere diizenlenmelidir; hi¢bir bilim bir di-
gerine indirgenemez. "Alt1 temel bilim"i kapsayan "bilimler a-
samasi"nin diizeni §oyleydi: Matematik-Fizik - Kimya - Psiko-
loji / Biyoloji - Toplumbilim. Bu bilimlerin ilki pozitif felsefe-
nin zorunlu ¢ikig noktasin1 ve sonuncusu da eregini olustur-
maktadir. Comte bilimleri siniflandinrken maddenin degisik
devinim bicimlerinden yola ¢ikmayip, somut siireglerin 6zgiilii-
giinden ayn tutulmug yalmzca "diiz gizgide" bir bilgisel agama
sirasin saptayan ilkeyi temel aldifs igin, nesnel diinyadaki be-
lirli siireglerin dzgiiliiinii meydana gikaracak durumda degil-
di. Comte ansiklopedik olmas: gereken toplumbilimi metafizik
bir tarzda toplumsal durukluk ve toplumsal devingenlik diye i-
kiye ayirmigtir. Biyolojik bir dogalcilikla tarihsel bir idealizmin
i¢ ice gegmigliBi ozellikle bu noktada agik segik belli olmakta-
dir. Comte'a gore toplumsal durukluk, toplumsal diizenlerin is-
lev gorii yasalan ile duragan varolus kosullanm betimlemekte-
dir. Toplumsal devingenlik ise "arasizlik (Sukzession) yasala-
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n"n, yani belirli ahlaksal dgiincelerin toplumsal diizen iizerin-
deki doniigtiiriicii ve degiigtirici etkilerini betimlemektedir.
Toplum durukluk diizen kavraminin temelini olugturmaktadir;
buna kargilik toplumsal devingenlik "insanhfin dogal ilerleme-
sinin genel kurami"dir. Toplumsal devingenlik insan aklinin
"ii¢ agama yasas1” tarafindan belirlenmektedir. Buna gore, yal-
mz toplum degil, bireyler ve bilimler de kaginilmaz olarak tan-
nbilimsel (teolojik) ya da kurgusal (fiktiv), metafizik ya da so-
yut, bilimsel ya da pozitif agamalardan gegmek zorundadir.
Comte yalniz kendince tasarlanmigtoplumsal geligme yasalari-
m onaylayan olgulara bagvurmakta ve tarihin akigi iizerine is-
tegince saptamalarda bulunmaktadir. Toplum dinsel - askeri a-
samadan hukuksal agamaya ve sonugta genel uyum ve de ilerle-
me agamasina kadar geligmektedir. Siyasal ve ekonomik degis-
meler, ancak bireyler ahlaksal ydnden doniigtiikleri, dogal ben-
cillikleri yerine Comte'cu toplumbilimdeki 6zgecilik'in (Altru-
ismus) yasalarina uyduklan zaman toplumun devamu igin bir &-
nem tagimaktadirlar. Kapitalizmle birlikte genel uyum ve de i-
lerlemenin "pozitif agama"sina denk diisen "sanayisel agama-
ya" ulagilmigtir. Ve Comte'un kanisina gtre bu agama toplum-
sal evrimin son agamasidir, toplumun ideal, "duruk” durumu-
dur.

Comte'un felsefeyi dine doniigtimmek ve bdylece yeni bir
din yaratmak amacina yonelik gabalannca nitelenen yeni bir
yaraticihk donemine girmesiyle Comte'su akim ikiye boliin-
miigtir. Laffitte'in yOnetimindeki birinci grup kendilerini
Comte'un mirasgilan ve yasal grencileri olarak goriiyorlardi
ve dinsel dgretisini elegtirmeden oldugu gibi benimsiyorlardi.
Littre'nin bagin ¢ektiBi 6teki grup ise Comte'un ilk donemin-
deki tiim goriiglerini benimsiyor, ama "yeni din"e iligkin OBreti-
sini reddediyorlardi.

Comte'un temel savlan daha sonra John Stuart Mill
(1806-1873) ve Herbert Spencer (1820-1903) (Ingiliz Poziti-
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vizmi) tarafindan geligtirilmigtir. Mill'e gore, bilimin gorevi bi-
ling olgulanni aragurmaktir. Ancak biling olgulan duyumlar ve
baglantilanidir, bunlar i¢inden en dnemlileri mantik tarafindan
belirgin duruma getirilmektedir. Spencer de ¢ikig noktas: ola-
rak fenomenlerin alinmasini ve tiim bilimlerin gorevinin de bu
fenomenleri diizenleme iglemi ile sinirh kalmasini istemigtir.

Bilindigi gibi Pozitivizmle ¢agdag, yani Yeni-Pozitivizm
birbirlerinden ayn tutulmaktadir. Yeni-Pozitivizmin geligimi
Comte, Mill ve Spencer'in Pozitivizmine kadar dayanmakta
ve baglangici da Ampiriokritisizm'in olusumuyla ayin doneme
rastlamaktadir.

Yeni-Pozitivizm iki Diinya Savagi arasinda Viyana Oku-
lu'nun (Wiener Kreis) gosterdigi etkinliklerle felsefede etkili
bir akim durumuna gelmigtir. Viyana Okulu tarafindan bigim-
lendirilen bu 63reti Mantiksal Ampirizm diye de tanimlanmak-
tadur.

Okul 1922 yilinda, Ernst Mach'in (1838-1916) yerine ge-
¢en Moritz Schlick (1882-1936) tarafindan Viyana'da kurul-
musgtur. Kisa siire sonra Schlick'in gevresinde dgrencilerden ve
felsefeyle ilgilenen bilim adamlarindan, 6zellikle matematikgi-
lerdén ve fizikgilerden olugan bir grup toplanmigtr. Wais-
mann, O. Neurath, H. Feigl, F. Kaufmann ve R. Carnap
bunlar arasindan en 6nemlileriydi. H. Hahn, Menger ve Godel
gibi matematikgilerin bilim alanindaki iinleri de Viyana Oku-
lu'nun felsefi etkisini biiyiik Olgiide belirlemigtir. Planck, Eins-
tein ve Hilbert gibi matematikgiler ve fizikgiler ise Viyana O-
kulu'nun goriiglerini paylagmiyor, iistelik tiimiiyle kargit bir ko-
numda yer aliyorlardi, ama aralarinda yine de 6zgiil-bilimsel ve
kismen felsefi bir iligki bulunuyordu. Viyana Okulu'nun say-
ginhfinin artmasina bu durumun da katkis1 oluyordu. Daha
sonra Berlin'de Reichenbach, Dubislav ve Grelling'in gevre-
sinde ve 1931 yilinda Prag'da Carnap'in yonettigi, Viyana O-
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kulu ile aralannda yakin iligkiler bulunan ve de genellikle aym
goriigleri savunan Yeni-Pozitizm merkezleri kurulmustur. Ingi-
liz diigiiniirii AJ. Ayer de kisa bir siire igin Viyana Okulu'nun
caligmalarina katilmigtir. Yeni-Pozitivizm diigiincelerinin bi-
¢imlenmesinde Ludwig Joseph Johann Wittgenstein'in
(1889-1951) Tractatus Logico-philosophicus (1922) adli yapi-
sinin bilyiik etkisi olmugtur. Ne maddenin ne de tinin, sadece
mantiksal olarak birbirlerine bagh ve gergek-olani olugturan te-
kil duyu-verilerinin (sense-data) varoldugunu One siiren Bert-
rand Russel'in mantiksal atomculuk ogreticisi de Yeni-
Pozitivizmin bigimlenmesini etkilemigtir.

Yeni-Pozitivizmin farkl bigimleri ve varyantlan ashnda
Wittgenstein'in Tractatus Logico-philosophicus'unda tncelen-
mig ve dzetlenmigtir: "Dogru dnermelerin tiimlagi... dogabi-
limlerinin timligidiir. Felsefe bir dogabilimi degildir. Felsefe-
nin eregi diigiincelerin mantiksal olarak agiklanmasidir. Felsefc
bir Ogreti degil, bir etkinliktir. Felsefenin sonucu 'felsefi Oner-
meler' degil, Onermelerin anlagilmasidir.” (4.11.-4.112.)
Schlick buna dayanarak daha sonra goyle formiile edecektir:
"Felsefenin asil gorevi savlann ve sorunlann anlamim aragtir-
mak ve de agiklamakur... Her Onermenin anlami son agamada
bagka hicbir sey tarafindan degil, sadece olgu tarafindan belir-
lenmektedir." Igte bunlar Yeni-Pozitivizmin temel savlandir.

Dikkatli bir gozlem sonucunda, degisik felsefi goriiglerin
Yeni-Pozitivizm iginde segmeci (eklektik) bir tarzda bir araya
geldikleri gorilmektedir. Yeni-Pozitivizm temsilcilerinin go-
riigleri tutarsiz, mekanikgi tasanmlann egemen oldugu 6zncl
bir idealizmden tekbencilik'e (solipsizm) kadar uzanmaktadir.
Omegin Viyana Okulu tarafindan Fizikselcilik'in (Physikalis-
mus)* bigimlendirilmesi ve temellendirilmesi sirasinda meka-

(*) Fizikselcilik : Herhangi bir bilimsel kavramin fiziksel dil kavramina indir-
genebilirligi ya da herhangi bir bilimsel anlatimun fizikselci tek bir dilin anlat-
mina gevrilebilirligi savi.
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nik¢i, agin anti-diyalektik bir diigiince tarzina bagh tasanmlar
biiyiik rol oynamigtir. Bunun diginda, Yeni -Pozitivizm temsil-
cilerinin goriigleri kigisel gelisim siirecleri iginde sik sik degi-
sikliklere uramigtir.

Savlanna gore kendilerini birlegtiren ortak nokta gudur:
Modern matematiksel mantif1 sistemli bigimde uygulayarak
felsefede "kesin bilimsel" bir tutuma ulagmak. Bu ise, en bagta
toplam bilgi siirecinin salt mantik diizeyine indirgenmesidir.
Ote yandan bu goriig oziinde oznel-idealist bir ampirizmden
bagka bir ey de degildir. Ancak Yeni-Pozitivizm bu ampirizmi
agtifim ve bunun da elde ettikleri en 6nemli baganlardan biri
olduBunu ileri siirmektedir.

Buna gore, Matematik ve Mantik gergeklikle ilgili higbir a-
¢iklamada bulunamazlar, igerikten yoksundurlar, yalnizca Sner-
meleri doniigtirme yontemleridirler ve bu nedenle a prio-
ri‘dirler. Mantik'la Matematik arasinda mutlak bir iligki yoksun-
lugunun dne siinilmesi, Matematigin a priori simgeler dizisine
ve kendi iglerinde doniigiim kuramina indirgenmesi, geleneksel
Oznel-idealist ampirizmin ilkel ampiri kavramindan dteye git-
memektedir. Matematik ve Mantik soyut, oldukga karmagik ve
¢ok yonlii bir bigimde gergek seylerle gergek seylerin siniflar
arasindaki en genel iligkileri yansitmaktadirlar. Yeni-
Pozitivizm genel-olanin varhiim ve boylelikle de geylerin si1-
mflarnin varhfim yadsidifa igin, iginde matematiksel ve de
mantiksal kavramlarin bigimlendifi ve bilgi siirecinin dnemli
yOnlerinden birini olugturan soyutlama siirecini agiklayama-
maktadir. Gergekligi amaca uygun olarak degigtiren insan prati-
gine Matematikle Mantifin bagariyla uygulanmasi bodylece a-
kilc1 yonden anlagilmaz kalmakta, gizemli bir duruma getiril-
mektedir. Sozii edilen baganlann sorunlara bu tiir bir yaklagim
swrasinda benimsenmesi mantikta, diigiincede, bilingte gergekli-
gin yadsinmasi anlamina gelmektedir. Bu ise znel idealizmdir.
Yeni-Pozitivizmin 'mantikgilan’ bu mantiksal agidan zorunlu
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sonuglan kendi varsayimlarindan ¢ikarmaya dogallikla yanag-
mamaktadirlar. Yoksa tersi durumda, konumlarinin bilimsel dig
goriiniigiinii kendileri yok etmig olacaklardi.

Ne var ki dznel idealizmlerini ve bu idealizmin nesnel ideo-
lojik islevini su agiklamay: yaparken gizleyememektedirler:
Modern matematiksel mantigin ¢oziimsel araglanyla agiklana-
mayan tiim bilimsel sorunlar, sadece "goriiniigte sorun"durlar,
gergek birer sorun degildirler. Aynca bilingten bagimsiz bir
gergekliin varolusu sorunu ile diinya-goriigsel dneme sahip
birgok sorun "anlamsiz" olarak, "gOriiniigte sorun” olarak ta-
nmimlanmaktadir. Anlamli onermeler yalmzca mantiksal ya da
ampirik (pozitivist anlamda) olarak dogrulanabilen tnermeler-
dir. Bir 6nermenin anlami, dogrulanabilirliginin kogullan tara-
findan belirlenmektedir. Bu anlayig yalniz felsefe ile bilimler a-
rasinda degil, ampiri ile kuram arasinda da agilmaz ugurumlar
yaratmaktadir. Ciinkii bilimdeki hem felsefi hem de kuramsal
kavramlar soyutlama siireglerinin sonuglandirlar; genel ve -
nemli baglamlan yansitmaktadirlar ve ne salt mantiksal - tiim-
dengelimli yollara bagvurularak ne de duyusal algilanabilir-o-
lanla kargilagtirilarak dogrulanabilirler.

Yeni-Pozitivizmcilere gore felsefenin gorevi artik gergekli-
gin ve maddeyle biling arasindaki gergek iligkinin genel nesnel
yasalliklann ortaya gikarmaktan degil, bilimlerdeki kavram o-
lugumlarinin mantiksal ¢éziimleniginden ileri gelmektedir. Boy-
lece felsefe diinya-goriigsel igeriginden "temizlenmekte", diin-
ya-goriigsel iglevi "elinden alinmakta" ve dil felsefesine indir-
genmektedir. Bilimler de diinya-goriigsel temellerinden yoksun
brrakilmaktadur.

Yeni-Pozitivizmciler mantiksal dogrulama'dan, bir dnerme-
nin mantk kurallanna uyup uymadifinin saptanmasini anla-
maktadirlar. Ancak ampirik dogrulama'dan ise, dogrudan bir a-
¢iklamaya ya da dolaysiz bir yagantiya kargilik olugturan 6ner-
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melerin mantiksal araglarla gergekletirilmig, tanimlayici bigim-
de agiklanmasim anlamaktadirlar. Dogrulama igin bu iki yon-
temden herhangi birine uygulanamayan 6nermeler de "anlam-
siz" diye tanimlanmaktadir.

Boylece Yeni-Pozitivizmciler klasik bilinemezcilik anla-
minda yanitlanmayan higbir sorun kalmadig: i¢in, Hume'u ag-
tiklarnin ileri siirmektedirler. Gergekte ise Yeni-Pozitivizmciler
yalnizca -mantiksal-ampirik- simge dizilerinin "bigimini degis-
tirmektedirler”. Ciinkii "bu sorun ilkesel olarak yanitlanamaz"
anlatiminin yerini "bu sorun anlamsizdir anlatimi"alirsa, o za-
man bir sdzciigiin yerini bir bagkasi almakta ve boylece tiimiiy-
le Hume'cu bilinemezciliin ve de 6znel idealizminin sinirlan
iginde kalinmaktadir. Bir 6nerme ya dogru ya da yanhg olabilir
(ya da dogru ve yanhg boliimlerden meydana gelmig olabilir).
Hangi durumun s6z konusu oldugu ise, nesnel agidan bu Oner-
menin (ya da boliimlerinin) soyut olarak yansitti1 nesnel-reel
baglami dogru ya da yanhg bir bigimde anlatmasiyla belirlen-
mektedir. Ne var ki Yeni-Pozitivizm, 6megin 'Viyana belediye
binas1 kulesinin yiiksekligi SO metredir ve aym1 zamanda 100
metredir' Onermesini, manuk kurallaniyla geligkiye diigtigi i-
¢in, "anlamsiz” diye nitelemektedir. Ve Hume'cu,-Kant'q1 felse-
fe anlaminda One siirillen "kendiliinden bir diinya vardir, ama
bu ilkesel olarak kavranilamaz" savim da, "ampirik" olarak
dogrulanabilecek higbir kosul belirtilemedigi igin, "anlamsiz"
saymaktadir. Gergekte ise her iki 9nerme de anlamsiz degil, sa-
dece yanhgtir. 1Iki, Viyana belediye binasi kulesinin yiiksekligi
nesnel-reel agidan aym zamanda hem 50 metre hem de 100
metre olamayacag igin yanhgtr. Ikinci Snerme de yanhgtir,
¢iinkii bilincimizin diginda ve ondan bagimsiz (yani 'kendiligin-
den’) bir diinya gergekten vardir, (dnermenin bu bolimii dogru-
dur), ama bu diinyay: insanlar nesnel olarak kavrayabilirler.
Diinyanin insanlar tarafindan amaca uygun olarak degigtiriligi-
nin milyonlarca yillik tarihi bu durumun nesnel kanitidir. Man-
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tiksal-pozitivist goriiniigte-onerme ya da goriiniigte-sorun kav-
ram1 nesnel-reel, gergek baglamlarla agik bir geligki i¢inde bu-
lunmaktadir. Bu nedenle Yeni-Pozitivizmin temsilcileri son yil-
larda bu kavrami bilinen gergeklerle boylesine keskin bir gelig-
kiye diigmeyecek bir bicimde yeniden tanimlamaya ugragmak-
tadurlar.

Gergek bilimsel bir felsefede nitelik kavraminin énemli bir
iglevi vardir. Yeni-Pozitivizm bu kavrami felsefe alanindan a-
yimaktadir. Yeni-Pozitivimcilere gore nitelikler bir parga ozel,
salt bireysel, tiimiiyle dzneldirler; insanlar aras iligkilerde yal-
nizca yapilar (Struktur) bir rol oynamaktadir. Dil de sadece ya-
pilant ve bu nedenle bu yapilann kurulusu iginde niteliklerin
konumunu kapsayabilir. Niteliklerin kendileri aktanlamazlar.
Insanlar da bu tiir bir -6rnegin bir bilim dalinin dili tarafindan
aktanlan- yapiya kendi kigisel nitelik-yagantilarin1 katmaktadir-
lar. Bu durum, nesnel niteliklerin varlifim ve nesnel olarak
kavranabilirliklerini, bilimlerin nesnellifini yadsimaktan ve de
onlan Oznellegtirmekten bagka bir sey degildir.

Yeni-Pozitivizm dilin imleme ve iletigim olmak iizere iki ig-
levinin bulundugunu 6ne siirmektedir. /mleme islevi, yasantilar
sinifi ve dilsel imler simifinin eggiidiimiiyle ilgilidir. /letigim ig-
levi ise, deBisken 6genin yardimiyla her durumda betimlenebi-
lir olmaktan bagka bir gey icermemektedir. Insanlar bu degis-
ken Ogelere kendi kigisel, 6znel yagantilanm degismezlikler o-
larak katmaktadirlar.

Yeni-Pozitivizm felsefe tarihinde iglev grmiig olan tiim 6-
nemli sorunlan "goriiniigte sorun” diye digladiktan sonra, felse-
fenin konusu olarak geriye yalnizca dilin mantiksal ¢oziimlenigi
kalmaktadir. Ancak bu, somut gercek dil degil, 'gelisi giizel im-
sel Ogelerdeki olasi dizisel diizenin yapisi'dir. Boylece --
tiimiiyle "mantiksal" olarak- dil de nesnel kosullarindan ayngti-
rilmakta, idealist ve son agamada akildis1 bir tarzda mutlaklagti-
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rilmaktadir. Felsefenin temel gorevi, bu tiir 'dizisel diizenler'in
sbzdiziminin (syntax) bigimlendirilmesi olarak ele alinmakta-
dir. Boylece bir dilin sozdizimi de ilgili betimleme sisteminin
yapist olmaktadir. Bunun yaninda, bir ¢nermenin anlamini,
yansitif1 gercek baglamlarin degil, kendisinden tiiretilen, ¢t-
ziimsel olmayan ¢nermeler simifinin saptadiBi one siiriilmekte-
dir. Ne var ki, mantiksal ve matematiksel énermelerin tiimii ¢t-
ziimsel oldugu ve bu nedenle kendilerinden yalmzca ¢bziimsel
Onermeler tiiretebilecegi igin, Yeni-Pozitivizmcilerin bu gorii-
giinden somut olarak, matematikle mantiin nesnel agidan bir i-
cerife sahip olmadiklan, gergeklikle ilgili higbir agiklamada
bulunamadiklan sonucu gikmaktadir.

Yeni-Pozitivizmcilere gore bilimlerin dili, sozdizimsel ve
ampirik olmak iizere iki Onermeler sinifina aynimaktadir. S6z-
dizimsel olani, imler, im dizileri ve baglantilan ile ilgili ner-
melerdir. Ve Yeni-Pozitivizmciler "sézde-sézdizimsel" Onerme-
lerin varhigin1 saptamakla ilging bir bulug yaptiklarini ileri siir-
mektedirler. Bu kavram, birbilim alaninin nesne-dili * ile sdzdi-
zimsel dili arasindaki aynmindan ortaya ¢ikmaktadir. Nesne-
dili bu alanin geylerini, dzgiiliiklerini ve iligkilerini, sdzdizim-
sel dil ise bu alana iligkin kavramlann, énemmelerin ve kuram-
lann mantiksal iligkilerini kapsamaktadir. Yeni-Pozitivizm go-
riniirde nesne-diline ait olan, ama gergekte sozdizimsel dile
cevrilebilen 6nermeleri "sbzde-sbzdizimsel” onermeler olarak
tamimlamaktadir. Omegin goriiniirde nesne dnermesi olan 'bes
bir sayidir', sdzdizimsel dnerme olan ‘beg bir say1 sozciigiidiir'e
¢evrilebilmektedir. Boylece ilk dnemmenin "stzde-stzdizimsel"
oldugu kanitlanmaktadir. Bunun 6zelligi, ikincisinin 'bigimsel
stylem tarzi'nda styledigini ‘igeriksel sbylem tarzi'nda digavur-
masindan ileri gelmektedir. Demek ki "stzde-stzdizimsel” 6-
(*) Nesne-dil (Objektsprache): Iginde bir bilim alaninun nesnelerinden soz edi-
len dil. Omegin a ve b sayilara iligkin birer dersi;kendirler, 'a+b = b+a’ anlan-

mu, aritmetiksel nesne-dilinin bir anlatimidir. Nesne-dilin kendisi de aragtima
nesnesi durumuna gelebilmektedir.
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nermeler yalmzca goriiniirde dil diginda bulunan nesnelerle il-
gili olmaktadirlar.

Ancak daha sonra Yeni-Pozitivizmciler bile, 'beg bir sayidir’
tiiri bir bnermeden 'beg bir say1 sbzciigiidiir' tiirii bir bnermeye
gegigin, bnermenin anlamini, igerigini, Ozyapisim degistirdigini
kabul etmek zorunda kalmiglardir. Boylece stzdizimsel sorun-
larin yamsira, 6nemi sozciiklerin ve 8nermelerin anlaminda bu-
lunan anlamsal (semantik) sorunlar da ortaya ¢ikmaktadir. An-
cak bu, maddecilige ybnelmek demek degildir. Ciinkii mantik-
sal iligkilerin ampirik-betimsel iligkilerden yalnmizca anlam te-
meli iizerinde aynlabilecegine iligkin sonradan edinilen bilgi,
"anlam"in saptanmasi swrasinda nesnel gergeklie dayanilmasi
gerektigine iligkin zorunlu bilgiyi i¢ermemektedir. Yeni-
Pozitivizm mantiksal "gergek"i baglangigta sdzdizimsel kural-
lara dayandirdiysa, bu kez de anlatimla gergeklik arasindaki i-
ligkiye degil, yine kurallara, yani anlambilimsel kurallara da-
yandirmaktadir. Bilimsellik dig goriiniigiinii koruma zorunlulu-
gundan dogan bu degigiklikten sonra bile Yeni-Pozitivizm &zii
geredi ne ise Oyle kalmigtir: yani 6znel idealizm olarak. Bu de-
gisiklikle bilim dillerinin imbilimsel (semiotik) ¢bziimlenigi
felsefenin igeriBi olarak agiklanmig ve bu gziimlemenin de iig
goriiniige sahip oldugu One siiriilmiigtiir: SOzdizimsel godriiniig
(dilin sbzdizimi), anlamsal goriiniig (dilin "anlam1") ve pragma-
tik goriiniig (dilin kullanilig).

Bilimsellik dig goriiniigiinii koruma zorunlulugu Yeni-
Pozitivizmi 6diin vermeye zorlamigtir; buna gore, bilimsel bir
kavramin bigimlendirilmesi, ancak tekil bilimlerin sonuglan
g0z Oniine alindiginda yararh olacaktir. lgin ilging yam, bu de-
gisikligin  gergeklegtirilmesine matematigin, yani Yeni-
Pozitivizmcilerin tekellerine alabileceklerine inandiklan bir bi-
lim dalinin neden olmasidir. Ustelik Yeni-Pozitivizmci Godel
matematiksel aragtimalanyla, salt stzdizimsel matematiksel
bir gergek kavraminin bilimsel ydnden yararsiz oldugunu kanit-
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lamig, yani Yeni-Pozitivizmin baglangigtaki temel savlarindan
birini kesin bir bigimde ¢iiriitmiigtiir.

Sozciiklerin ve Onermelerin sdzdizimsel yapisindan anlam-
bilimine, anlamlanna gegigin gergek iceridi, bu "anlam"larn
kazanilig bigimiyle belirlenmektedir. Bir sdzciigiin anlami yal-
miz tammlayici bigimde bagka bir sbzciige dayandinldigy, anla-
m1 deismez olarak goriildiidii siirece, sorun bir sbzcilk ya da
Onermeden bir bagkasina kaydinlmaktadir. Ancak son agamada
sozciiklere kargihik olugturan kavramlarin, kavram olmayan
seylerle kars: kargiya getirilmesi gerekmektedir. Ne var ki, bu
son agama Yeni-Pozitivizmde nesnel gergeklik degil, dolaysiz
yagantidir. Bdylece Yeni-Pozitivizm yalniz dznel idealizm de-
gil, klasik 6znel idealizmin bir niians1 olarak da ortaya gikmak-
tadir. Bu anlamda Carnap, "yaganti olgulan” temelinde kav-
ramlann yapisina iligkin bir sistem geligtirmeye galigmigtir (Ev-
renin Mantiksal Yapisi). Aynca tiim iligkilerin "asal yagantilar"
arasindaki benzerliklere dayandirilabilecegini, "benzerlikleri a-
mmsama“nin da temel baginti olduBunu ileri siirmiigtiir. Tiim
bu ¢gabalar, bu sistem iginde bilingten bagimsiz bir gergekligin
olamayacagin1 ve bu nedenle bdyle bir geyden sz etmenin "an-
lamsiz" olduBunu kanitlama amacina ytnelikti.

Yeni-Pozitivizmcilere gore asal yagantilar asal tnermelere
karsilik olusturmaktadirlar; asal dnemmelerin en 6nemli olugtu-
rucu dgeleri bir geye, bir yone dikkati ¢eken sdzciiklerdir. An-
cak buna uyuldugu zaman bu tiir "asal dnermeler"in anlami an-
lagilabilir. BOyle bir asal bnermenin "gergegi" aynm1 zamanda
anlagilmasim da saglamaktadir; genel Onermelerin "gergegi",
bu genel dnermenin kapsamina giren asal 6nermelerdeki "ger-
¢egin" bir iglevi olmaktadir. Mantiksal olarak bdyle bir "asal 6-
nerme” tekil bir Odnermedir; yani ne bagka dnermeleri ne de
"biltiin” ya da "birkag" kavramlarni olugturucu 6ge olarak iger-
mektedir. Ancak bu "asal 6nermeler” igerdikleri "simdi" ve
"burada" sdzciikleri nedeniyle kalic1 bir degere sahip degildir-
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ler, sadece ilgili onermenin sdylenmesi swrasinda sdyleyen kisi-
nin yaninda bulunanlar igin anlagilir olmaktadir. "Bay X belirli
bir zamanda belirli bir yerde gsunu ve gunu algilamigur” dendi-
ginde, bu bir "asal dnerme” degildir artik. Demek ki "asal tner-
me", dnermelerin ve sozciiklerin anlamim gergekten temellen-
direcek durumda degildir. Bu mantiksal gikarsamaya Yeni-
Pozitivizmciler bile uzun siire kulak tikayamamiglardir. Bunun
iizerine "asal Onerme"yi protokol onerme ile degistirmeye kal-
kigmiglardir. Bylece her bilimsel genel anlatim, dolaysiz ya-
santilarla kargilagtirilabilecek "protokol dnermeler” mantiksal
bir bigimde kendisinden tiiretilerek dogrulanabilecekti.

"Protokol dnermeler” dolaysiz yagant: igeriklerini niteleme-
liydi, ancak 6te yandan algilann kuramsal olarak benimsenme-
siyle kazanilan 6nermeleri de icermemesi gerekiyordu. Ne var
ki, bu kogullarla yetinen 6nermelerin nasil olacagi konusunda
Yeni-Pozitivizmcilerin goriigleri hi¢ de birbirini tutmuyordu.
"Protokol dnermeler” tiim bilimlerin temelini olugturacagindan,
Yeni-Pozitivizmciler kendi gorils agilarindan gikarak bu tiir &-
nermelerin kazanilmas: igin kesin bir yontem ortaya koymak
zorundaydilar. Bu yondeki tiim gabalar dogallikla bosa ¢ikmig-
tir.

Gergekte ise her dnerme ve de her "protokol dnerme” -
bilingli ya da bilingsiz- yansitilan baglamin kuramsal olarak be-
nimsenmigligini belli bir dlgiide igermektedir. Demek ki Yeni-
Pozitivizm anlaminda "protokol dnermeler" bulunmamaktadir.
Bu ¢eligkiden kurtulmak igin Neurath, belirli somut dnermele-
rin "protokol dnermeler” olarak, yani mantiksal indirgemenin
son noktasi olarak saptanmasini onermigtir.

Goriildiigia gibi Yeni-Pozitivizm gerceklikle 6znel idealizm
arasindaki ¢eligkilerden kurtulmak igin ¢aba gosterdikce idea-
lizme daha gok saplanmakta ve zorunlu olarak yeni geligkilerin
icine diigmektedir. Ciinkii hemen ortaya su soru gikmaktadir:
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Oznel olarak saptanmig bir "protokol 6nerme”, tnceden hazir-
lanmig ve pratik tarafindan dogrulugu onaylanmig bilimsel bir
kuramla geligkiye diistii§ii zaman ne yapilacaktir? Bu durumda
kuram terk edilirse yeni geligkiler igine diigiilecek ve bilimsel-
lik dig goriiniigii de ortadan kalkmug olacaktir. Yok eger "proto-
kol dnerme" terk edilirse, 0 zaman da bilimin temelini "proto-
kol dnermeler"in olugturmadi, tersine nesnel gergeklikle ilgili
bilimin "protokol dnermeler”in temeli oldugu kabul edilecektir.
Yani: Pozitivizm terk edilecek ve Maddecilik yolu tutulacaktir.

Bu ¢ikarsamalan sonuna dek siirdiiriirsek, Viyana Oku-
lu'nun temel bilgi-kuramsal ve diinya-goriigsel savlarinin, bili-
min biitiinliigi ile ilgili diyalektik-maddeci tasarimlarin kargisi-
na Fizikselcilik sistemi iginde pozitivist, anti-diyalektik bir se-
¢enek ¢ikarma gabasindan bagka bir gey olmadifim goriiriiz.
Fizikselcilikle "katigiksiz" ampirizim tiim igsel geligkililigi ve
sagmahi@1 belirgin bir bigimde ortaya gikmaktadur. Fizikselcilik
bilimsel-kuramsal diigiinmeyi kiigiimsediginden ve bu nedenle
onkogulsuz olmak istediginden, kendi 6nkogullannm ("atomsal
olgular”, "asal yagantilar" ya da Fizikselci sistemin "temel 6ge-
leri" ve "temel bagintilan") olugturmak igin geriye kendisine
sadece kurgusal yontem kalmaktadir. "Katigiksiz” ampirizm
zorunlu olarak kurgusal Metafizige doniigmektedir.

Viyana Okulu'nun Almanya'daki etkinlikleri Fagizmin gel-
mesiyle kesintiye ugramigtir. Daha sonra, yani lkinci Diinya
Savagt'nin ardindan Yeni-Pozitivizm Ozellikle Coziimsel Felse-
fe olarak ABD'de, Ingiltere'de, Iskandinav iilkelerinde ve Latin
Amerika'da etkili olmugtur. '

Coziimsel Felsefe genellikle Viyana Okulu'nun diigiincele-
rine bagh kalirken, yeni, dil-g6ziimsel Oxford Okulu adli a-
kaim daha gok Wittgenstein'in Felsefe Incelemeleri'nde gelis-
tirdigi dil oyunlanna iligkin savlanm temel almigtir. Coziimsel
Felsefe'den pek biiyiik aynhklar gtstermeyen, kendisini Yeni -
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Ampirizm olarak tammlayan Yeni-Pozitivist, bagka, iigiincii
bir akim da, 6zellikle bilgikuramsal Fenomenalizm'i yeniden
canlandirmaya, pozitivist dogrulama ilkelerine bir bigim ver-
meye ve bunlan toplumbilimlerine uygulamaya ¢aligmigtir. Ye-
ni-Ampirizim, Elegtirel Akilcilik denen akim ig¢inde savunmali
(apologetik) ve maddeci felsefenin kargit1 bir zyapiya biiriin-
miigtiir.

Pozitivist diigiince tarzi hem felsefi olarak yansiulan ve
yontem diizeyine ¢ikanlan hem de kendiliinden (spontan) bi-
cimler iginde meydana gikmaktadir. Bu diigiince tarz1 dncelikle
¢agdas toplumun temel gergekleriyle geligim yasalliklanm yan-
sitmaktadir: Insanin giderek artan yahiilmighig, toplumsal ilig-
kilerin aynmlagmasi, vb... Toplumbilimlerini timiyle, davra-
migg1 (behaviorist) agidan ele alinan bir ruhbilim, biyoloji ve fi-
zik iginde eritmek icin gosterilen Yeni-Pozitivizmci ugraglar,
0zgiil toplumbilimsel aragtimalann zorunlulugunu ve olasihifi-
m, Ozellikle de toplumun nesnel-reel gelisme yasalarinin varli-
gim ve bunlarin kavramlabilirligini yadsimak igin girisilen sa-
yisiz ¢abalardan yalmizca birini olugturmaktadir.

Pozitivist diisiince tarzi "olgular"dan hareket etmektedir.
Pozitivist goriigc gére olgu ve bdylece "gercek" olan, yalmzca
duyusal olarak algilanabilen fenomenlerdir; yani nesnel-reel
gelisme siireglerinin yiizeydeki fenomenleridir. Olgu, bireyler
arasindaki belirli iligkiler ya da somut durumlardaki insani dav-
rani§ tarzlandir. Pozitivizm bu iligkileri ve davranig tarzlanm
kendi dolaysizliklan iginde, tarihsel, nedensel ve mantiksal
baglamin diginda, toplumsal-tarihsel siiregten ayirarak ele al-
makta ve betimlemektedir. Fenomenleri mutlaklagtirarak onlar
baglica-olan ve yasal-olan durumuna getirmektedir. Omegin
Karl Popper, ekonomik rekabetle sonuglarindan bazilan ara-
sindaki nedensel iligkiyi tersine gevirmektedir: Insanlann yalit-
lanmigh$1 ve toplumsal iligkilerin aynmlagmasi sonug-
fenomenleri olmay1p, rekabetin baglica nedenidir. Bu fenomen-
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ler, "dtekilerden farkli olmak igin... cogunlufa uymamak ve
kendi yolunda gitmek igin" bireyde dogal olarak varolan, akil-
dig1 bir "0zgiirlik"iin disavurumlandirlar. Buna karsihk genel
bir plana gore davranmak, "diigiincelerin ve goriiglerin uymaci-
hig1 (Konformismus)", "diigiincenin 0zgiir rekabeti"nin ve bu
nedenle bilimsel ilerlemenin sonu olmaktadir (Tarihselciligin
Sefaleti). Toplumdaki temel aksakliklar, Popper'in goriigiinde
degismez dofa yasalan ve toplumsal geligmenin zorunlu "ana
itici giici" durumuna gelmektedir.

Toplumsal iligkilerin ve gereksinimlerin yansimasi olarak
pozitivist diigiince tarzi, dzellikle Viyana Okulu tarafindan fel-
sefi kamtlarla desteklenmig, kuramsal bir temel iizerine oturtul-
mug ve maddeci diyalektife kars1 bir segenek olarak genel-
gegerli bir yontem diizeyine ¢ikanlmigtir. Bu bigimiyle Indirge-
mecilik ve bilgi-kuramsal Fenomenalizm'le yakin bir iligki i¢in-
de bulunmaktadir. Pozitivizm agin anti-diyalektik ve bilim diig-
mam ozyapisini, ampiri diizeyinde ayak diremesiyle ve bilim-
sel "olgular"i kuramsal olarak genellestirmekten ya da diinya-
goriigsel yorumunu yapmaktan kaginmasiyla digavurmaktadir;
ayrica bu Ozyap, bilgi nesnelerini tarihsel ve sistematik bagla-
mindan ayirma ve de tekillestirme egiliminde; belirli nesne 6z-
giiliiklerini, soyutlamalan ya da bilimsel yontemleri mutlaklag-
tirma ve gematik olarak bagka nesnelere ve bilgi alanlarina ak-
tarma egiliminde de acik segik gorilmektedir.
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POZITIVIZMIN YA DA POZITIVIST DUSUNCE
TARZININ ELESTIRISI

GIRIS

Giiniimiizde Pozitivizm'i yalmz c¢agimiz felsefesine 6zgii
bir akim olarak degil, ¢agdag toplumun diigiince tarz: ya da dii-
siinsel yapisi olarak ele almak daha dogru ve yerinde bir tutum
olacakuir. Pozitivist diigiince tarzinin sadece Comte ile Spen-
cer'in, Mach ile Avenarius'un, Wittgenstein, Carnap ve Pop-
per'in adiyla birlikte amilmasi sik sik kargilagilan bir yamlgi ol-
makta ve bdylece bu diigiince tarzinin kendi toplumsal 6nkogul-
lanyla, yani ¢agdag toplum diizeniyle olan yakin iligkisi gbzden
kagmaktadir. Ciinkii pozitivizmin meydana ¢ikigi ve yayginlag-
masl, giiniimiiz toplumunun geligmesinin dolaysiz ve de kendi-
liginden digavurumudur.

Felsefe tarihinde Pozitivizmin ilerici toplumsal devinimlere
hi¢bir yaran dokunmamigar. George Berkeley ve David Hu-
me gibi pozitivist akimin nciileri bile, maddeci elegtiri kargi-
sinda din'i savunma amacim giiden diinya-gtriigsel sistemler ve
diigiince tarzlan geligtirmiglerdir. Dijgiiniirlerce degigik bigim-
lerde yanitlanan, insanin doBaya ve topluma akilci yénden na-
si egemen olacag sorusuna Berkeley'in, dig diinyanin varlifim
yadsiyarak ve tann diigiincesini yeniden canlandwrarak verdii
yanit, giiniin toplumsal durumuna da uygun diigen bir ¢8ziim o-
luyordu:
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Bilindigi gibi Ingiliz devrimi, soylularla burjuvazi arasinda
vanlan bir uzlagma ile sonuglanmigtir. Bylece bir zamanlar
devrimci olan burjuvazinin ideolojisini, 6zellikle tanntanimazci
maddeciligi ortadan kaldima ve yerini maddecilige karg1 bir
Ofretiyle doldurma gereksinimi dogmugtur. 1648'den sonra Ba-
con ve Hobbes'un felsefesine sirt ¢eviren burjuvazi ile burjuva-
lagtinlan soylular halk kitlelerini yatigtirmak igin bir dine ve
buna uygun olarak maddeciligi hedef alan bir felsefeye gereksi-
nim duymuglardir. Gerici konuma diigmiig burjuvazinin yeni
cikarlanm ideolojik agidan dile getiren ilk diigiiniir George
Berkeley olmugtur. Berkeley'in felsefi ugraglan, nesnel bir ger-
cekligin yadsinmasindan ileri gelmekteydi. Pozitivizmin daha
sonra maddeciliBe karsi tne :siirecegi baglica savlan ilk kez
Berkeley kendi felsefesi iginde geligtirmigtir. Burada, 6rnegin
nesnel gergekligin ve maddesel tézlerin varlifinin yadsinmasi,
imgelerimizin (duyumlar, algilar ve tasanmlardan gikip kav-
ramlar ve anlatimlar iizerinden kuramlara kadar) nesnel igerigi-
nin yok edilmesi ya da yadsinmasi, nesnel yasalliklarin goz ar-
di1 edilmesi ya da idealist agidan saptinlmasi stz konusu olmak-
tadir.

Ote yandan David Hume'un felsefesinde soylularla burju-
vazi arasindaki uzlagmanin daha da geligmig bir bigimi yasan-
maktaydi. Soylular giderek kapitalist iligkileri daha ¢ok benim-
semeye baglamig, sermaye ise, yeni sanayiciler, bankacilar ve
tiiccarlar tam anlamiyla yararci (utilitarist) ve tutucu bir konum
almiglardi. Toplumsal ve de tinsel yasam, egemen iligkilerin
saflamlagtinlmasina yonelik ¢abalarca belirleniyordu. Hu-
me'un siyasal-felsefi aragirmalan bu toplumsal ve ekonomik
gelismeyle uyum igindeydi. Hume'a gore en iyi yonetim bigi-
mi, krallik iktidariyla burjuva-soylu temsilcilerinin birlegmesiy-
di. Bilgi-kuramsal goriigleri de birgok bakimdan tutucu olan
Hume'un felsefesi, émegin goreli-olan ve mutlak-olan arasin-
daki iligki iizerine dahice diigiinceler icermesine kargin, yine de
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bilinemezcilik'le (agnostisizm) sonuglaniyordu. Berkeley 0z-
nel-idealist bir tutumla dig diinyanin salt bir duyum oldugunu i-
leri siirerken, Hume'un goriig agis1 §oyleydi: Duyumlanmin ar-
dinda bir geyler olmasa bile, bu konuda higbir yanit verileme-
yecegi icin, sorunu diglarim. Hume'un felsefesini izleyenlerden
higbiri tutarh bir tanntanimazcilifa ulagamamig, ama birgogu
Pozitivizme varmigtir. Berkeley'e kargilik Hume'un dinsel dog-
malarla ba$1 hemen hemen yok denecek kadar azdi. Felsefesin-
de agikga tannibilimsel motifler pek goriilmez. Berkeley kuram-
sal bir tann bilgisini olas1 sayarken, Hume bu olasili1 kesinlik-
le reddediyordu. Boylece tanrinin varligi kuramsal olarak artik
kanitlanamiyordu, ama Hume'a gore, onu kuramsal olarak gii-
riitmek de miimkiin degildi.

Bununla maddeciligin ve din elestirisinin 6nii alinmig ola-
cakti. Hume ayrica, duyusal izlenimlerin 6zne ile nesnenin di-
sinda varolan bagimsiz 'gerceklikler' oldugu savin da 6ne siir-
miigtiir. Béylece duyumlarimizin 6zyapisina iligkin Mach'¢1 an-
layigin felsefi temeli atilmig oluyordu. Soylularla burjuvazinin
kurdugu baglagikliktan dogan Ingiliz 6znel idealizmi ile biline-
mezciligi gibi, Louis Philippe Fransasi'nda feodalizmin kalin-
tilariyla burjuvazi arasinda vanlan uzlagmadan da pozitivist 8-
retilerin belirmesini kolaylagtiran bir ideoloji dogmugtur. Na-
poleon‘un yenilgisinden sonra ve Restorasyon doneminde giicii
artan soylulann etkisi, 1830 devriminden sonra bile pek de az
degildi. Bu devrimle birlikte Fransa halkindan korku duymaya
baglayan burjuvazi soylularla halka karg1 bir baglagiklik kurma-
ya hazirdi. Ideoloji alaninda bu uzlagma, Restorasyon dénemi
tinselciligindeki (spiritualizm) bilmesinlerci (obskurantist) 6g-
retilerin ortadan kalkmasiyla ve maddeci geleneklere karg: agi-
lan savagta daha etkili bir ara¢ yerine gegmesi istenen felsefe
sistemlerinin meydana ¢ikmasiyla kendini beli ediyordu.
1830'lu yillarin sonlanina dogru Fransa'da Auguste Comte tara-
findan bigimlendirilen Pozitivizm, 18. yiizyil ilerici Fransiz fel-
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sefesindeki maddeciligi ve tanntanimazcihfi ortadan kaldima
amacma yonelikti. Kisa bir siire sonra Pozitivizm burjuvazinin
genig ¢evrelerince-Fransa diginda da- benimsenmigti. Ayrica
Pozitivizm, idealist Alman felsefelerinin tersine, bilimi dogma-
tik doga felsefesinden kurtarabilecek bir arag olarak da sunu-
yordu kendisini. Hegel okulunun ¢okiisii, Pozitivizmin Alman-
ya ve Avusturya'da da etkili olmas igin elverigli bir ortam ya-
ratmigti. Pozitivizmciler kendilerini 6nyargisiz, sagin, "pozitif”
bir bilimin savunuculan sayiyorlardi. Bu Pozitivizmin 0zii,
kendi kugkucu-bilinemezci konumlan diginda, tiim felsefelerin
bilimselliginin yadsinmasindan ileri geliyordu. Yontemleri de
kismen o donemdeki dogabilimin yontemlerine dayaniyordu ve
agik secik anti-diyalektik bir nitelik tagiyordu. Pozitivizmcilere
gore felsefe biiyiik boliimiiyle dogabilim iginde ¢oziilip dagil-
maliydi. Tiim diinya-goriigsel sorunlann bilimsel agidan ¢ozi-
lemeyecei ve yanmitlanamayacafinin 6ne siiriilmesi, Pozitiviz-
min temel savim olusturuyordu. Felsefi diinya goriigler sozii-
mona bilimsel olarak temellendirilemezlerdi. Fransiz Pozitiviz-
mi felsefedeki kurgularin ve tinselciligin 6niinii almak isteyen
bir diigiince akimi olarak ortaya ¢ikmigti. Gergekte ise dznel i-
dealizme bagli kalmig ve kendi 6gretilerinin bilimsel agidan te-
mellendirilebilirlidine hi¢ de bagimli olmadi igin, idealist fel-
sefeye ve dine bir zaran dokunmamigtir. Bu nedenle Pozitiviz-
min gordiigi baglica iglev, felsefi maddeciligin bilimselligini
gozden diigirmeye ve etkilerini azaltmaya galigmaktan oteye
gitmemigtir.

19. Yiizyilin sonuna dogru Almanya ile Avusturya'da etkili
olmaya baglayan Pozitivizm, gercekte maddecilii hedef alan
bir akim olmasina kargin, kurgusal, bilime yabanci bir doga fel-
sefesine, Oznel-idealist diinya goriiglerine ve her gesit diyalek-
tik felsefeye karg1 bir tepki saymaktayd: kendisini. Tipki Ber-
keley ve Hume'un felsefesi ve de Fransa'daki Poziivizm gibi,
Avusturya ile Alman felsefesindeki bu pozitivist akim da, ege-
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men gevreler icin halki ideolojik agidan silahsizlandirmanin bii-
yiik 6nem tagidif1 bir donemde meydana gikmigtir. Diinya-
goriigsel bakimdan Alman burjuvazisinin durumu, bir yandan
nesnel bilgileri elde etme olanaklanm yadsimasinda ve 6znelli-
ge siginmasinda anlabmim buluyordu. Ote yandan dogadaki,
toplumdaki ve diigiincedeki temel devinim ve de geligme yasal-
lklan konusunda bilimsel olarak temellendirilmis gergekleri i-
geren dgretilere karg1 gitkmak igin felsefe harekete gegirilmigti.
Bir yandan Akildigicihifin yolu agilmig, 6te yandan Pozitivizmi
daha da gelistirmek giindeme gelmigti. Iste bu noktada yeni-
Kantgihfin yam sira Emst Mach ile Richard Avenarius'un fel-
sefesi yardima kogmugtur. Bu Pozitivizme kurucusunun adi ve-
rilerek "Machgihk" denmigtir.

Machgilik ikircimli kiigiik burjuvazinin ideoljik isteklerine
de yanit vermigtir. Kendisini yan tutmayan bir felsefe diye tam-
tan Machgilik, kiigiikk burjuva katmanlan iginde uzlagma yollan
ya da yan tutmayan gorii agilan arayan &geler igin tutunacak
bir dal olmugtur. Machg: Pozitivizm eski Pozitivizmin temel -
zelliklerini korumugsa da, daha ¢ok miicadeleci olmak zorunda
kalmig ve bilimi tiim "metafizik sagmaliklar"dan temizleme
belgisi alunda, bilimleri maddeci temellerinden yoksun birak-
may1 hedef almigtir.

Uzlagmaz geligkilerin artmasi ile Pozitivizmin geliserek
yayginlik kazanmas: arasindaki bu belirgin iligkiler gozoniine
alinirsa,yiizyillimiza 9zgii Pozitivizmin, yani Yeni-Pozitivizmin
Birinci Diinya Savagi'mi izleyen bunalim doneminde ortaya ¢ik-
masim bir rastlanti olarak tammlamak pek de miimkiin degil-
dir.

Yeni-Pozitivizm 1920'li yillarda Avrupa'nin merkezinde Vi-
yana Okulu'nun kurulmasiyla bigimlenmigtir. Okulun iiyeleriy-
le daha 6nceki pozitivistler arasinda felsefe tarihi agisindan bi-
yiikk bir aynm yoktur. Onlar da tipki Comte, Mill, Spencer,
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Mach ve Avenarius gibi, kendilerini maddeciligin kargitlan ola-
rak gbrmiiyorlar ve "metafizik kurgulara kargi savagtiklanni i-
leri siiriiyorlardi. Gergekte ise Yeni-Pozitivizmin iglevi, madde-
cilige kars1 ¢ikmaktan ileri geliyordu ve bugiin de aym iglevi
gormektedir. Kugkusuz Yeni-Pozitivizm her zaman burjuvazi-
nin kendi gikarlarin1 savunmasina yardimci olmugtur. Ne var
ki, Viyana Okulu iiyelerinin kigisel ideolojik ve siyasal tutum-
larinin ayn ayn degerlendirilmesi gerekmektedir.

Ote yandan Yeni-Pozitivizme kogut olarak Akildigicilik da
gelismeye baglamigti. BilindiBi gibi Akildisicihfin ideolojik
yonden gordiidii iglev, toplumsal geligmeyi gizemli bir duruma
getirmekten ve giderek artan toplumsal geligkileri gizlemekten
ileri geliyordu. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra gizemciligin
yayginlagmasi ve kigilere tapmanin ululanmasi, sermayenin ¢i1-
kan dogrultusunda Onderlerden olugan bir ¢evrenin diktatdrli-
giind nesnel olarak hazirlamig ve daha sonra da desteklemigtir.
Yeni-Pozitivizm Akildigicilikla baglangigtan bu yana bir gatig-
maya girmigtir. Viyana Okulu iiyelerinden birgogu, toplumsal
yagamin tiim alanlannda giderek giiclgnen Akildigicilia karg
savagmiglardir. Yazilaninda akildigici savlarla hesaplagmayan
Viyana Okulu iiyesi hemen hemen yok denecek kadar azdir.
Omegin Carnap Heidegger'in felsefesini ¢oziimlerken akildi-
sic1 felsefeyi de elestirmig ve felsefedeki sorunlann sadece dil-
deki kangikliklara dayandig1 goriisiine varmigtir. Bilindigi gibi
bu sav daha 6nce Wittgenstein tarafindan savunulmugtur.

Demek ki Viyana Okulu iginde olugan Yeni-Pozitivizm,
toplumsal iistyapinin akildigici duruma getirilmesine kargi bir
tepkiydi. Yeni-Pozitivizmciler, ozellikle Neurath, Carnap ve
Philipp Frank'ta belli oldugu gibi, Akildigicihin geligmesi ile
toplumdaki giiniinii doldurmug giiclerin eylemleri arasinda bu-
lunan kimi baglamlan agik segik gormiiglerdir. Aslinda Yeni-
Pozitivizmciler burjuva aydinlanmasinin goriig agisin savun-
maktaydilar: Mantiksal bir diigiincenin ve bilime dayali bir

37



diinya anlayiginin propagandasim1 yaparak yeni bir toplumsal
diizenin kurulmasina yardimci olmak istiyorlardi. Ancak bu ye-
ni diizenin ayrintilanm agiklamiyorlardi. Viyana Okulu'nun 6n-
de gelen temsilcileri Akildigicihifa karg: savagta kendilerini, Vi-
yana'lh 0gretmenler ve Alman sanatgilan arasindaki, kismen de
bilim alanindaki goreli ilerici giiglerle birlesmis hissediyorlar-
di. Yeni-Pozitivizm ideolojide sdylencenin egemen olmasina
ve toplumsal varlifin giderek fagistlegtirilmesine kars1 nesnel
olarak higbir sey yapamamgtir.

Yeni-Pozitivizm matematik, mantik, dogabilim, teknik bi-
limler ve bir dizi modem bilim dallannin geligmesi igin ideolo-
jik-felsefi bir temel olugturmugtur, hem de dogabilimlerine oz-
gii kendiliginden (spontan) bir maddecilik yonsemesine mey-
dan vermeden. Yeni-Pozitivizm genelde ne idealizm ne de A-
kildigicilik igin bir tehlike yaratmigtir; ama maddecilige kargi
bir silah olarak iglev gormiigtiir. Ne var ki, fagist diktatorlik
Yeni-Pozitivizmi de yikici bir gii¢ sayarak egemen ideolojiden
uzaklagtirmagtar.

Yeni-Pozitivizmcilerden birgogunun kigisel yonelimi ve oy-
nadig1 nesnel rol aynliklar gostermekteydi. Ve bu aynmi gor-
mek de oldukga giictii. Ustelik burjuvazi bile Yeni-Pozitivizm
tarafindan tehdit edilmeyip. tersine desteklendigini uzun siire
anlayamamigtir. En gerici sermaye cevreleri bu diinya gOriigiine
ve pozitivist diigiince tarzina pek de yakinlik gostermiyorlardi.
Bunun yerine, diktatorliigii ideolojik yonden temellendirmek i-
¢in kendilerine daha uygun goriinen AkildigicihFa bel bagla-
miglardi. Biiyiik toplumsal doniigiimlerin ve bunahmlann bag
gosterdigi, fagizmin bigimlenerek geligtigi bir donemde, kendi-
sini diinya goriisii agisindan tarafsiz sayan Yeni-Pozitivizm da-
ha ¢ok yolunu gagirmig, diinya-goriigsel ve siyasal-ideolojik ba-
kimdan sallantida kalan kiigiik burjuvazinin, dzellikle de kiigiik
burjuva aydinlannin gereksinimlerini kargilamigtir. Viyana O-
kulu Alman ya da Avusturya sermayesinin destegini higbir za-
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man kazanamamug, bu iilkelerdeki etkisi de oldukga sinirh kal-
magtir.

Yeni-Pozitivizm bir yandan toplumbilimler digindaki mo-
dern bilimlerin geligmesini engellemeyip, bu gelismeye kismen
yaran bile dokunmus, ancak dte yandan tiim yeni bilgilerin bi-
limsel, maddeci bir diinya imgesi i¢inde biregimini engellemis-
tir. Egemen kogullann istikranim saglamak i¢inYeni-Pozitivizmi
elverigli bir arag yapan birinci 6zellik, maddecilige kars: olugu-
dur. Yeni-Pozitivizm madedeciligi, maddenin varolusunu ve bi-
ling kargisinda birincilligini one siirdiigii igin, bilimdis1 diye
yermistir. Yeni-Pozitivizmin ikinci Ozelligi de tarihselcilige
karg1 olugudur. Gergek-olanlara tiimiiyle tarihselci olmayan bi-
¢imde yaklagimi. temel toplumsal yasalliklar1 yadsimasina ne-
den olmugtur. Kapitalist kér igin zorunlu olan bilimlerin gelig-
mesine izin veren ve bir bakima bu gelismeyi destekleyen. bu-
na kargin maddecilidin yayginlagmasim engelleyen, tarihselci
olmayan bir. maddecilik-kargit1 olarak iistelik temel toplumsal
yasalliklan yadsiyan bir felsefe, yani Yeni-Pozitivizm, yiizyili-
mizin yirmili ve otuzlu yillarinda gericilidin igini nesnel olarak
kolaylagtirmigtir. Yeni-Pozitivizmcilerden birgogunun yonelimi
farkl bile olsa, bu durum yine de gegerlidir.

Yeni-Pozitivizmcilerce ya da Yeni-Pozitivizme yakin diigii-
niirlerce gelistirilmig ya da geligmeleri Yeni-Pozitivizmciler ta-
rafindan etkilenmig bilim dallan bilimsel-teknik devrim siire-
cinde giderek daha ¢ok uygulama alam bulmaktadirlar. Bu sii-
reg icinde Yeni-Pozitivizmci diigiinceler sdzii edilen bilim dal-
lanna tagindiklan igin, Yeni,Pozitivizmin yayilma olasih§ gi-
derek artmaktadr.
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MANTIKSAL POZITIVIZM YA DA YENI-POZITIVIZM

Cagdag felsefedeki bilgi-kuramsal sorunlara egilmig akim-
lar iginden en etkilisi kugkusuz Yeni-Pozitivizm ya da Mantik-
sal Pozitivizmdir. Otuz y1llik bir siireyi agan bu etki 6nemli bir-
¢ok bilim adamin1 (W.Heisenberg, N.Bohr, K.Godel vb.) ve
genig bir aydinlar ¢evresini kapsamigtir. Bilim alaninda etkinlik
gosteren bat iilkelerindeki aydinlardan biiyiik bir bdliimiiniin
Yeni-Pozitivizmi gergek bir bilim felsefesi olarak gordiigiinii
stylersek, durumu abartmig sayilmayiz. Ve Yeni-Pozitivizm de
¢agdag toplumun tinsel yagaminda sanki uzun bir siire yer ede-
cekmig gibi goriinmekteydi. Ne var ki, altmigh yillar i¢inde bu
akim ¢bkmeye ve yozlagmaya baglamigtir.

Ancak Yeni-Pozitivizmin elegtirisi yine de giincelligini ko-
rumaktadir. Bu akimin ortaya ¢ikigi, geligmesi ve yazgisi bir-
¢ok bakimdan giiniimiiz felsefesinin iginde bulundugu bunalim
genel ¢izgileriyle yansitmaktadir; bu anlamdaYeni-Pozitivizme
yonelik elestirel bir yaklagim, bu akim agan bir nem tagimak-
tadir. Ayrnica giiniimiiz felsefesinin Oteki okullan ile revizyo-
nizm iizerinde de biiyiik etkisi vardir Yeni-Pozitivizmin. Bu ne-
denle elestirel bir ¢dziimleme, ¢agdag felsefedeki yeni akimlar-
dan bazilannin §ziinii ve geligim yonsemelerini kavramaya yar-
dimc1 olacaktir. Sonra Pozitivizmin ¢agdas toplumda baglan-
gigtan bu yana yalmz felsefi bir akim olarak degil, -hergeyden
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once- bir diigiince tarzi olarak yer ettigi de unutulmamahidir.

Cagdag Pozitivizm diigiincesi ana gizgileriyle, 1920’1 yilla-
rin sonu ve 30'lu yillann baginda Viyana Okulu iiyeleri ve In-
giltere, ABD, Cekoslovakya, Fransa ve de 6teki iilkelerdeki ay-
m diigiinceleri. paylagan kigiler tarafindan bigimlendirilmigtir.
Bunlann baginda M.Schlick, R.Carmap, O. Neurath,
K.Hempel, K.Popper, Ph.Frank, G. Reichenbach gibi adlar
geliyordu. Yeni-Pozitivizmin ortaya ¢ikiginda L. Wittgenstein
ile B.Russel'in yapitlan da biiyiik bir rol oynamigtur. Geligme-
nin bu agamasi1 Mantiksal Pozitivizm diye tanimlanmig ve bu ta-
mimlama sik sik dgretinin biitiiniine uygulanmigtir, metinde her
ikisi de egsanlaml1 olarak kullamlacaktir.

Bu donem iginde dogabilimlerinde goriilen ilerlemeler ve
buna baBh olarak fizikte beliren bunalimlar, mantiksal -
yontembilimsel sorunsali 6n plana gikarmugtir. Gérelilik Kura-
mu ile Kuantum Mekanigi'nin olugmasi ve geligmesi yoBun tar-
tigmalara yol agmigtir. Tartigmalann odak noktasinda bilimin
temellerine ve bilimsel bilgiye iliskin sorunlar bulunuyordu:
Bilimsel kuramin 6zii nereden ileri gelmektedir? Bu kuramlarin
yapisi nasil kurulmugtur? Deneyimle nasil bir baglantisi vardir?
Tartigmalar sirasinda, geleneksel idealist Ogretiler igin tipik o-
lan metafizik yaklagimin, yani bilimsel Onermelere ve toplum-
sal pratife dayanmayan salt kurgusal bir yaklagimin yetersiz ol-
dugu agik segik gOriilmiigtiir.

Mantiksal Pozitivizmin temsilcileri akilc1 konumlardan ¢i-
karak Fenomenolojinin, Bergsonculugun, Alman Varoluggulu-
gunun metafizik niteligini elegtirmiglerdir. Bu okullara kargilik,
Yeni-Pozitivizmciler deneyime dayali, temel bir bilim saydik-
lar1 bir felsefe kurma diigiincesini geligtimiglerdir. Felsefenin
bu Yeni-Pozitivist bigimi, mantiksal agidan kesin olarak formii-
le edilmig bir sorunu igeriyordu: Bilimsel ilkeleri ve sorunlan
hi¢bir anlam tagimayanlanndan ayirmak. Boylece felsefe, ku-
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ramsal bilgilerin diinya-goriigsel bakimdan tarafsiz, ideoloji-
dig1 bir bigimi durumuna getirilmigtir. Felsefenin nesnesinin de
bilim dilinin mantiksal ¢ziimlenigi olduBu agiklanmigtir. "Fel-
sefe yapmak, bilimdeki kavramlarla Onermeleri mantiksal ¢o-
ziimlemenin yardimiyla agiklamaktan bagka bir gey degildir"
(Rudolf Camap).

Felsefenin nesnesine iligkin Yeni-Pozitivist diigiincelerin
bilgi-kuramsal kaynaklanndan birini, dogabilimlerinin geligme-
siyle beliren yontembilimsel giigliikkler olugturmugtur. Mantik-
sal Pozitivizmcilere gore, bu giigliikleri agmak igin dnce bigim-
sellegtirilmig bir bilim dilinin yaratilmasi, ardindan da kuramsal
ve ampirik diizeyleri arasindaki iligkilerle yontemlerinin man-
tiksal olarak ¢tziimlenmesi gerekmektedir.

Yeni-Pozitivizmin ikinci kaynagim da, matematiksel manti-
gin geligmesi, bunun matematikteki temel sorunlara uygulan-
masi ve genelde bilimin matematiksellestirilmesi (daha dogru-
su: bigimsellegtirilmesi) olugturmustur. Bu ydnsemeler, felsefi
sorunlann mantiksal ¢dziimlenigini felsefenin eregi ve yontemi
olarak goren bir akimin dogmasina yol agmigtir. B.Russel'in
1912-1924 yillan arasinda gelistirdigi mantiksal goziimleme
yontemi kurgusal felsefedeki "bularik”" diigiincelerin kargisina
felsefi sorunlann kesin matematiksel ve kamtlanabilir ¢oziimii
olarak gikanlmgtir.

Yeni-Pozitivizmin felsefe alaninda deneyimi bulunmayan
birgok aydin tarafindan benimsenmesi, iste bu Ozelliginden
kaynaklanmaktadir. Yeni-Pozitivizmcilerin dogabilimlerini 6r-
nek alarak felsefeye kesin bir bilim karakteri kazandirmaya ¢a-
higmalan, felsefeyi bilim adamlarinin sorunlarim onlarin anla-
yabilecegi bir dille tarigmak igin bir arag olarak gtrmeleri, bu
aydinlan duygusal yonden ¢ok etkilemigtir. Diinya-goriigsel
"tarafsizhik" diigiincesi ve felsefenin kapsamina giren toplumsal
sorunlardan biiyiikk bir bdliimiiniin bilimden uzaklagtnlmasi,
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kiigiik burjuva aydinlarindan bir bliimiiniin siyasa-dig1 tutumu-
na da uygun diigmiigtiir.

Ne var ki bu nokta, Yeni-Pozitivizmin en zayif yaniydi. Ye-
ni-Pozitivizmcilerin bilimsel olarak felsefe yapmaya galigmala-
n, felsefeyi bir bilim olarak kabul etmemeleriyle sonuglanmig-
tir.

11k bakista bu gikarsama bir paradoksmug gibi goriinmekte-
dir: Acaba Yeni-Pozitivizm felsefeyi yorumlarken ¢ikig noktasi
olarak bilimlerin reel gereksinimlerini géz 6niinde bulundurma-
mig midir? Felsefeye bilimsel bir goriiniis kazandirmaya galig-
mamig midir?

Gergekten de mantiksal-yontembilimsel sorunlarin aragtiril-
masi, matematiksel mantifin araglanyla bilim dilinin ¢dziim-
lenmesi yapay olarak iistlenilmig gorevler degildi. Mantiksal
Pozitivizmin temsilcilerinden birgofu matematiksel mantik,
matematik, fizik, dilbilim gibi alanlarda ad yapmig iinlii bilim
adamlanydi ve somut mantiksal-yontembilimsel ve de ozgiil
bir dizi sorunun bigimlendirilmesine dnemli katkilar1 olmusgtu.
Bu durum kargisinda bilimdeki bigimsel (matematiksel, siber-
netik, imbilimsel) yontemlerin iglevini timiiyle yadsimak bir
yanilg1 olacaktir. Ancak Yeni-Pozitivizmin hatasi, genelinde bu
sorunlara egilmesinden ileri gelmemektedir. Pozitivist diigiince
tarzinin yanilgisi, bir alanda dogru ve etken olan aragtirma yon-
temlerini bilgilenme etkinliginin bagka bir alanina ve genel ola-
rak kiiltiire uygulayarak genellestimnesinden kaynaklanmakta-
dur.

Boyle davranilir ve tim zenginligiyle yiizlerce yillik bilgi-
lenme ve de kiiltiir tarihi felsefeden uzaklagtinlirsa, ayrica bu
tarihle sagin dogabilimleri arasinda dogrudan bir iligki de yok-
sa, o zaman felsefeyi yalnizca igeriginden yoksun birakmakla
kalinmaz, istelik boyle bir tutumla, niteligi tarihsel olarak bi-
cimlenen felsefenin geligkiye diigmesi de 6nlenemez. Ciinkii
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felsefenin ozii salt dogabilimlerin degil, toplumsal pratikle bil-
ginin tim bigimlerinin genellestirilmesidir. Felsefenin nesnesi-
ni, dogabilimlerindeki geligme agamalanna gére dnem kazanan
sorunlar diizeyine indirgemek, felsefenin diinya-goriigsel ve i-
deolojik iglevini gbzardi etmeye yol agar.

Felsefenin Ozgiilliigii, bir yandan insanlarla gergeklik ara-
sindaki kuramsal iligki bigimlerinden biri olmasindan, yani be-
lirli bir bilgilenme iglevini yerine getirmesinden ileri gelmekte,
Ote yandan da toplumsal biling olarak meydana ¢ikmakta ve
bdylece toplumsal gergekligi belirli siniflann gorii§ agisindan
degerlendirmektedir. Felsefe tarihinde degisik okullar bu yon-
lerden ya birini ya da otekini 6ne gikarmiglardur. Maddeci felse-
fe, genellestirmelerde bulunmak igin kendisine gerekli malze-
meyi saglayan dogabilimleriyle yakin bir iligki i¢indedir, onlan
bilimsel yontemlerle donatmaktadir; tiim bunlar bilim adamla-
rna, uzmanlk alanlanndaki genel sorunlara kuramsal agidan
dogru bir yaklagimda bulunmalan igin yardimci olmaktadir.

Felsefenin nesnesini dilin mantiksal ¢oziimlenigine indirge-
mek, insanlann ¢ok yonlii etkinlikleriyle tarihsel geligimlerini
aragtirma olanagim Yeni-Pozitivizmcilerin elinden almigtir; ne
var ki, bdyle bir aragtirma gergeklegtirilmeden, bilim nedir ve
bilimsel bilgi nedir sorulanna yanit bulma olanag: yoktur. An-
cak sozkonusu olan yalmz bu depildir. Yeni-Pozitivizmciler
diinya-gOriigsel bakimdan "tarafsiz” olduklanm agiklamalanna
ve metafizifi reddetmelerine kargin, kendi yandaglarinca bile
metafizigin bir gegitlemesi olarak degerlendirilen, belirli diin-
ya-goriigsel ve ideolojik bir yonelime sahip olan bir kuram ge-
ligtirmiglerdir.

Cagdag Pozitivizmin kokleri Machgihiga kadar uzanmakta-
dir. Mach, Avenarius ve bu Oretinin oteki temsilcileri gergek-

ligin, duyumlarimizin bir toplancasi olduBu goriigiindeydiler ve
duyumlan da, dzleri geregi ne fiziksel ne de ruhsal olan etkisiz
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pgeler biciminde yorumlarmglardir. Mach'a gtre kavramlar, 6z-
nenin duyusal deneyimlerini olugturan &gelerin baglanig tarzi-
dir, yani ardinda nesnel gergeklik bulunmayan duyumlardir.

Yeni-Pozitivizm Machg1 bilgi kuraminin tek yanh Ampiriz-
mini ve Fenomenalizmini asgamamigtir. Het ne kadar mantiksal
bir goriiniig altinda da olsa, diinyanin "tarafsizhig1" savim koru-
mug ve bilginin Oziinii, 6znenin deneyimindeki "dolaysiz olgu-
lar"in ¢tziimlenmesi olarak yorumlamagtir.

Mantiksal Pozitivizm tarafindan ele alinan bilgi-kuramsal
sorunsalin merkezinde, kuramsal ve ampirik bilgiler arasindaki
iligki sorunu bulunmaktaydi. Philipp Frank'a gore bilim felse-
fesinin ana sorununu, sagduyunun algilanndan gikarak genel
bilimsel ilkelere nasil ulagifimizin aragtinlmasi olugturmakta-
dir. Yeni-Pozitivizmciler bu soruya yanit ararlarken felsefeleri-
ne temel olan birkag diigiinceyi de geligtirmiglerdir:

1. Indirgemecilik: Mantiksal Pozitivizm kuramsal bilginin
dogrudan dogfruya duyu-verilerine indirgenebilecegi goriigiin-
den yola ¢ikiyordu, ve bunlann da bilimi ilgilendiren biricik
gercgekligi olugturdugunu ileri siiriiyordu. Bu veriler, degisik a-
samalarda ve Yeni-Pozitivizmcilerin birgou tarafindan 6zne-
nin ¢dziimleyen duyusal deneyimleri olarak, olgular, protokol
Onermeler, yani 6znenin dolaysiz gtzlemledigi seyleri ya da ol-
gulan igerikge saptayan dnermeler olarak anlagilmigtir. Ancak
hepsi su noktada birlesiyorlardi: Ozne tarafindan duyumsanan
her sey, dznenin bilincindeki katigiksiz ruhsal dgelerin biitiinii-
nii, yani deneyimi ve bunlar da bilimsel bilgilerin temelini olug-
turmaktadir. Biling igeriginin nesnel temeline iligkin sorunu,
sOziimona anlamsiz oldugu i¢in, aragtirmaya yanagmadiklann-
dan yasal olarak 6znel idealizme saplanmaktadirlar; ve bu idea-
lizm Yeni-Pozitivizmcilerde 6znel-olana yeniden deger kazan-
diran bir nesnellegtirme bigimi almaktadir: Nesneler duyumlar-
dan bagka bir gey degildirler.
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Oznelcilik gikmazina diigmemek igin Yeni-Pozitivizmciler
nesnel-olanin doBasina iligkin sorunu kendi goriigleri ¢ergeve-
sinde "bilimsel" agidan yanitlamaya ufragmiglardir. Bu sorun
Yeni-Pozitivizmcilerin  kargisina, o6zneller-arasihik  (inter-
subjektivitaet) sorununu, yani bilimsel bilgilerin genel-
gegerligini temellendirirlerken ¢ikmigtir: Bilimsel bilgilerin ¢1-
kig noktasim bireyin ruhsal deneyimi olugturduBu halde, bilim-
sel bilgiler neden tek bir kiginin yagantisindan daha ¢ogunu an-
latmaktadir?

Yeni-Pozitivizmciler baglangigta bu sorunu, kavramlarin
mantiksal kuruluguna iligkin Camap tarafindan bigimlendirilen
bir yonteme bagvurarak ¢dzmeye g¢aligmiglardir; bu yodntem,
farkh bireylerce edinilen izlenimlerdeki yapisal uygunluklann
saptanmasindan ileri geliyordu. Ardindan da fizikselcilik de-
nen tasarim geligtirilmigtir. Carpan'in formiile ettiBi bu tasan-
ma gore betimleyici terimleri igeren tiim somut bilimlerdeki 6-
nermeleri, bigimsel mantifin yardimiyla yalnz fizikte kullani-
lan kavramlardan olugmug dnermelere aktarmak miimkiin ola-
cakt1. Fizikselciliin yandaglanna gore, fizikteki protokol oner-
melerin dilsel bi¢imi dzneller-arasihif1 icermektedir; bu nedenle
bir bilim dilinin sadece fizik diline indirgenebilecek olan Oner-
meleri bir anlam tagimaktadir.

Ne var ki, fizikselci programi gergeklestimmek igin harcanan
tiim ¢abalar sonugsuz kalmigtir, ve Yeni-Pozitivizmci diigiiniir-
lerin bir boliimii indirgemecilik postiilasini daha 1liml1 bir duru-
ma getirmek zorunda kalmig, fizik diline indirgeme iglemini
ancak "olanaklar elverdiginde” gergeklestirmeyi diiiindiikleri-
ni belirtmiglerdir. Bu durum, deneyimin dogasi ve nesnel ger-
ceklikle iligkisi bakimindan konumlarindaki tutarsizliin bir be-
lirtisi olmaktadir.

50'li yillann ortalannda Camap, kuramsal terimleri gézlem
dilinin terimlerine indirgemek gibi bdylesine 1limh bir postiila-
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nin  bile gergeklestirilemeyecegini gormiigtiir. Kaleme aldif
son yazilannda, gézlem dili terimlerini temel alarak kuramsal
terimleri agik secik belirlemenin miimkiin olamayacafim agik-
lamagtir.

Yeni-Pozitivizmin konumlannda meydana gelen degisiklik-
ler gdzden kagmamaktadir; ancak bu, maddecilik yoniinde bir
devinim degildir, ¢iinkii insanlann duyusal deneyimlerinin ar-
dinda bulunan nesnel gergeklik sorunu iizerinde tarigmaya hala
yanagmamaktadirlar.

2. Dil ogretisi ve mantigin dogasi: Bilim dilinin mantiksal
¢oziimlenigini felsefenin nesnesi durumuna getiren Yeni-
Pozitivizmciler felsefeye, en bagta dilsel sistemler olarak ele a-
linan bilimsel kuramlann mantiksal yapisini, bilegenleri arasin-
daki mantiksal baglamlan ve felsefe ile mantifin dilsel yapisim
incelemeye yarayacak gekilde bir yon vermiglerdir.

Yeni-Pozitivizmciler baglangigta, bilim diline iligkin man-
tiksal sozdizimin (Syntax) bilim felsefesince bigimlendirilmesi
gerektiBi goriigiindeydiler: "Anlaml tiim felsefi sorunlar sozdi-
zimin konusudurlar" (R.Camap). Dilin mantiksal s6zdizimi, bu
dilin yapisina iligkin kuram olarak anlagilmigtir; bu ise, varolan
bir dildeki gecerli anlatimlarin olugmasin1 ve anlatimlar arasin-
daki iligkileri diizenleyen kurallarin saptanmasim gerektirir. Di-
lin sozdizimi nesnelere iligkin alana bagimhi olmadi siirece,
segilecek mantik kiginin istefine kalmaktadir. Dilin baglangig
kurallanyla belitlerinin (Axiom) se¢imi, Yeni-Pozitivizmcilere
gore bir sozbirlik, bir anlagma sorunudur; ¢iinkii kigi, yararh
goriinen herhangi bir anlatim bigimini kullanma Ozgiirligiine
sahiptir.

Ancak bu anlagmacilik sorunlara bir ¢oziim getirmemekte-
dir; bilimde baglangig ilkesi ve beliti olarak neden herhangi bir
savin dedil de belirli, gergek bir savin segildiBi, bilim adamlari-
nin nigim tek ve aym mantiksal kurallarla bigimlere bagvurduk-
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lan ve bir kurami hazirlarken nigin goreli bir Ozgiirliigiin bu-
lundugu sorulan yanitsiz kaldigindan bir ¢éziim sunamamakta-
dur, giinkii goziimler, bilindigi gibi bilyilk olgiide kuramun igeri-
gine baghdirlar.

Kargilanina ¢ikan tim bu sorunlar Yeni-Pozitivizmcileri
mantiksal sozdizimi Ogretisini, bir dildeki anlatimlar ve dilsel
olmayan nesneler arasindaki iligkileri inceleyen bir kuramla,
yani anlambilim’le (Semantik) tamamlama zorunda birakmigtir.
Ancak su noktanin da belirtilmesi gerekmektedir: Dilsel anla-
timlarin anlami'nin aragtinlmasinda ve "anlam", “"eganlamhlik”,
"mantiksal sonuglar” gibi kavramlann belirlenmesinde reel bi-
limsel sorunlar sz konusu olmaktadir, ve bu sorunlan da bir
bilim dali olarak manmksal anlambilim ele almakla yiikiimlii-
diir. Anlambilimsel sorunlar, herhangi bigimsel bir sistem, bir
yorum igerdifi zaman, yani igeriksel bir kuramla ya da nesnele-
re iligkin bir alanla uyum saglar duruma getirildigi zaman da
meydana ¢ikmaktadirlar. Mantiksal anlambilimin geligmesine
Onde gelen Yeni-Pozitivizmci diigiiniirlerden bazilannin biiyiik
katkilan olmugtur.

Yeni-Pozitivizmcilerin geligtirdikleri mantiksal anlambi-
lim'in felsefi yorumuna gelince, bunun bir gegit im fetigizmi ol-
dugu sdylenebilir. Bu yoruma gore, bir kavram sistemi olarak
kuramla, yani nesnel geyler ve fenomenlerin énemli ozellikleri-
ni baglamlan iginde yansitan diigiinsel yansilarla, bir im ve dil-
sel sistem olarak kuram arasinda herhangi bir aynm yoktur. Ne
var ki, mantifin araglanyla imler arasindaki iligkilerin incelen-
mesi, bilgi siirecinin Ozgiil felsefi araglar yardimiyla aragtinl-
masinin yerini alamaz. Tim karmagikhi$1 ve ¢ok yonliiligi i-
cinde bilginin diyalektii maddeci yansitma kurami tarafindan
ortaya gikanlmigtir; bu kuram 6zne ile nesne arasindaki iligkile-
ri, nesnel gerceklikle onun 6znel diigiincel imgesinin insan bi-
lincinde birlesmesinden dogan bir siireg olarak ele almaktadir.

48



Yeni-Pozitivizmciler mantiksal ve de matematiksel savlan
ampirizimciliklerinin tersine ¢éziimsel savlar olarak, yani iger-
dikleri gergek payr mantiksal terimler tarafindan belirlenen ve
deneyime bagimli olmayan savlar bi¢ciminde yorumlamaktadir-
lar. Kanilanina gore bu savlar, dildisi bir gergeklik iizerine her-
hangi bir enformasyon icermemektedirler, igerikten yoksundur-
lar ve g priori'dirler. Bdyle bir tasanm bilimsel pratige ters diig-
mektedir. Deneyimi denetlemek i¢in mantiktaki ilkelerin ve
matematikteki baglangig ilkelerinden birgogunun gerekli olma-
digim stylemek oldukga giigtiir; ¢iinkii somut bilimlerdeki ger-
¢ek, deneyim temel alinarak saptanmaktadir. Ancak bu, sdzii
gegen ilkelerin a priori olduklan anlamina gelmez. Mantiktaki
yasalar ve matematikteki ilkeler de reel diinyanin iligkilerini
genellestirerek yansitmaktadirlar. Bu iligkiler insanlann pratik
etkinliklerinde meydana gikmakta ve bilinglerinde (mantiksal
yasalar), edindikleri bilgilerde (matematiksel gergekler) yer et-
mektedir.

3. Dogrulama ilkesi: Bu ilkeye gore bilim dilindeki 6ner-
melerin bilimsel anlami, dznenin duyusal deneyimleri bu 6ner-
melerle kargilagunlarak saptanmaktadir. Eger denetlenecek 6-
nerme dogrudan dogruya deneyimle kargilagtinlamiyorsa, o za-
man mantiksal ¢6ziimleme yoluyla bu duruma uygun diigecek
Onermelere ulagilmalidir. Buna kargilik bir $nerme deneyimle
ne dogrudan ne de dolayh kArgilagtinilabiliyorsa, o0 zaman bu 6-
nerme her cegit bilimsel anlamdan yoksundur. "Bir 6nermenin
anlami, bu dnermeyi dogrulamak i¢in uygulanan yntemden i-
leri gelmektedir" (M. Schlick).

Viyana Okulu iiyelerinin kamisina gére dogrulama ilkesi,
kuramsal ve ampirik bilgiler arasindaki iligki sorununu ¢6zme-
ye yarayacakti. Bu nedenle agirhi, anlamin kesin ve degismez
saydiklan bigimsel-mantiksal ¢tziimlenigine vermiglerdir.

"Dogrulamacilik” sorunlann ¢bziimii ‘iqin yetersiz bir temel
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olugturmugtur. Dogrulama ilkesi titizlikle uygulansa da, en ya-
lin ampirik Onermeleri bile denetlemenin miimkiin olmadif:
goriilmiigtiir; ¢iinkii denetlemeye olgiit alinan deneyim higbir
zaman kesin degildir. Ustelik bilimdeki yasalan bu gekilde
dogrulamak da miimkiin degildir. Aynca gergek bilimsel bilgi-
lerin gozlemlenisi, ampirik verilerden kuramsal genellestirme-
lere gegisin ve denetlenmelerinin ¢ok daha karmagik bir siireg
oldugunu kanitlamaktadir; bunun diginda bu siireg, dogrulama
ilkesinin dar gergevesine girmeyen momentleri de igermekte-
dir.

Yeni-Pozitivizmciler daha sonra bir ¢ikig yolu olarak "hafif-
letilmig” dogrulama gesitleri onermiglerdir (M.Schlick'in "kis-
mi"  doprulanabilirlii, K.Popper'in "yanhglanabilirligi",
H.Reichenbach'in "olasiliklarin dogrulanmasi” gibi). Kuramsal
ve ampirik diizeyler arasindaki iligkileri agiklamak igin de 50'li
yillann ortalaninda kosullu-tiimdengelimli denen model benim-
senmigti; ne var ki, bu ¢abalardan bir tanesi bile Yeni-
Pozitivizmcileri amaglarina ulagtiramamigtir. Bunun baglica ne-
deni, Yeni-Pozitivizmcilerin dig diinyaya iligkin biricik gergek
bilgi olarak her zaman ampirik bilgi savina bagh kalmig olma-
landir. Bu durum, bilimsel bilginin 0ziinii ampirik veriler ara-
sindaki baBlamlann saptanmasi olarak ele almalanna yol ag-
migtir; aynica ampirik enformasyonlar gozden gegirilirken ku-
ramsal bilgiye sadece yardimcilik rolii diigmiigtiir: bu nedenle
kuramsal bilgi ilkesel olarak gerekli goriilmemigtir. Buradan da
su sonu¢ cikmaktadir: Kuramsal kavramlar gézlemsel terimler-
den farkh olarak reel bir igerife sahip degildirler; gerceklikte
kargihiklan yoktur ve salt teknik amaglara ulagmak igin yararla-
mlabilecek birer mantiksal yapidirlar. Boylesine bir konum yal-
mz bilimsel bilginin reel siirecini aragtirmay: degil, matematik-
sel mantifin genel kurallanyla uyum iginde bilim dilinin bigim-
sel semasina da bir bigim vermeyi gerektirmektedir. Fenomena-
lizm, anti-tarihselcilik ve bigimsel yontemlerin mutlaklagtinl-
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masi Yeni-Pozitivizmin Ozelliklerindendir, ve bu 6zellikler bi-
limsel kuramlann nasil olugtuklanna, nasil denetlendiklerine ve
geligtiklerine iligkin sorunun Yeni-Pozitivizmciler tarafindan
doBru olarak ortaya konmasim engellemistir. Bilimle bilginin
pozitivist yorumu higbir zaman 0zdeglestirilmemelidir. Bigim-
sel-mantiksal ve matematiksel yontemlerin modemn bilimlere
yaygin bir bicimde uygulanmasi, bu yontemlerin pozitivist dii-
siiniirlerce fetiglegtirilmesine neden olmugtur.

Bilimsel bilgi sorunsalim tiim goriiniiglerinin birlii iginde
aragturmak ancak diyalcktik maddecilikle miimkiin olmugtur.
Maddeci felsefe bilimi, nesnel gerceklidi eksiksiz yansitan ku-
ramsal bir sistem bigiminde ele almakta, toplumsal geligme i-
¢inde bir moment olarak gormektedir; bilimdeki ve bilimsel
bilgideki goreli bagimsiz geligmelerin toplum tarafindan kosul-
landigim meydana ¢ikarmaktadir. DoBayr ve toplumu degisti-
ren insan pratifinin bilginin ¢ikig noktasi ve olgiitii olduBunu
kamtlayan diyalektik maddecilik, dogrulanabilirlik sorununu
bilimsel agidan yamitlamak i¢in yontembilimsel bir temel olug-
turmaktadir. Nesne ile dznenin diigimdesligi ve "diigiincelerin
mantd1” ile "seylerin manti§i"mn kargilagtiriimasi, maddi et-
kinliklerin nesncl yasalliklarina bagimhi olan pratik iginde ger-
¢eklegsmektedir. Pratigin saladi goriis agisi, dogal olarak 6z-
nelligi ve insan bilincinin etkinlik momentini de igeren bilimsel
bilginin geligmesini agiklamak igin olanaklar sunmaktadir, ve
bu moment ne pozitivist Fenomenalizmin ne de "yagam felsefe-
si"ndeki akilcihigin kapsamina girmektedir. Bilincin etkinliBi
istegince (keyfi) gergeklesen bir siireg degildir; bu siire¢ nesnel
kosullu diyalektikten, yansitmadan ve gergegi giderek daha yet-
kin bir bigimde ortaya gikarma ydneliminden kaynaklanmakta-
dur.

Temsilcilerinden sadece birkaginin toplumbilimle ilgilen-
mesine kargin, Mantiksal Pozitivizmin toplumbilim diigiincesi
iizerindeki etkisi bilyiik olmugtur. Bunlar arasindan ilk sirada,
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"ampirik" toplumbilim tasanmim kaleme alan O. Neurath gel-
mektedir. Neurath'a gore toplumbilim, insanlarin davramglarim
incelemektedir. Davramglar da -ki bu uzamsal-zamansal bir i-
ligkidir-, dogabilimlerince kullanilan yontemleri toplumsal fe-
nomenlerin aragtinlmasina uygulamak igin olanak saglamakta-
dir. Neurath'in kanisina gore, fizik dili bilimsel bir toplumbili-
min de temelini olugturabilir.

Bu tasanmdan kaynaklanan toplumbilimleriyle dogabilim-
leri arasindaki ayrimi yadsima, toplumbilimde nicel ve davra-
nigg1 ydntemlere dncelik tanima egilimi toplumbilimcilerin bir-
¢opu tarafindan benimsenerek geligtirilmigtir. Kamlanna gore,
toplumbilimin bilimsel ve pratik iglevleri arasinda bir bag bu-
lunmayip, tersine belli bir oranda diglamaktadurlar birbirlerini,
giinkii toplumbilimcilerin toplumsal ¢atigmalara karigmasi, on-
larin nesnel ve tarafsiz bir aragtima yapmasim engellemekte-
dir. Bu nedenle toplumbilim "katigiksiz bir bilim" olmak zorun-
dadhr.

Yeni-Pozitivizm toplumbilimin "toplumsal teknik" olarak
bigimlendirilmesine de katkida bulunmugtur. Buna gore top-
lumbilimin gorevi, insanin davramiglanna yon verme tarzim dii-
zenlemektir; davramglann eregi ise ilgilendirmemektedir onu.
Bu durum pratikte, egemen iligkilerin siirmesini hakh gikarma
ugraglanna toplumbilimin de katlmasi bigiminde ortaya ¢ik-
maktadur.

Bilimsel bilgiye iliskin Yeni-Pozitivizmci yorumun tutarsiz-
i1 agiklik kazandikga, Yeni-Pozitivizme yakin diigiiniirler bu
tasanmin daha Once elestirdikleri "metafizik"in bir gegitlemesi
oldufunu gdmmiiglerdir. Bu gergegin bilincine varilmasi, Man-
tiksal Pozitivizmin ilkelerinden birgogunu terk eden okullarla
akimlarin dogmasina neden olmugtur.

Bunlar arasindan en etkilisi, Ikinci Diinya Savagi'ndan son-
ra Ingiltere'de geligen dilbilimsel ¢oziimleme felsefesidir. Dil-
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bilimsel ¢oziimleme felsefesinin temsilcileri dogrulama ilkesini
ve indirgemecilik savim terk ederek bilimi herhangi bir diigiin-
ce tarziin ideal modeli olarak gbrmekten vazgegmiglerdir. Fel-
sefi sorunlann, olagan, giinliik dilin mantifindaki belirsizlikler-
den ileri geldigini ve bu nedenle yapay bir dili degil, sadece bu
dili ¢bziimleyetek sorunlarin gbziilebilecegini 6ne siirmiigler-
dir.

Sozii edilebilecek bir bagka akim da, mantik ve matematik-
teki ¢oziimsel gergeklerle deneyimsel bilimlerdeki biregimsel
savlar arasina kesin bir sinir ¢ekilmesini benimsemeyen man-
tiksal pragmaciik'tir. (W.Quine, N.Goodman, A.Pap vb.)
Aynca felsefeyi, bilginin dilsel araglanim g¢bziimleme olarak
goren bagka akimlar da bulunmaktadur.
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FIZIKSELCILIK

Pozitivist diigiince tarzim belirleyen en onemli ozelliklerin
indirgemecilik, fenomenalizm ve ideolojiden uzaklastirma egili-
mi oldugunu daha once de belirtmigtik. Bu dzellikler su ya da
bu bigim altinda’¢agdas felsefe sistemlerinin birgogunda, dzel-
likle 6znel idealizmin degisik sistemleri i¢inde goriillmektedir.
Pozitivist diigiince tarzi Viyana Okulu tarafindan agin anti-
diyalektik bir yontem durumuna getirilmigtir, ve bu yontembi-
limsel temel iizerinde de homojen felsefi-diinya goriigsel bir
sistem olan fizikselcilik geligtirilmigtir.

Fizikselciligin ana savi, herhangi bilimsel bir kavramin fi-
zikteki kavramlara indirgenebilirlidini ya da herhangi bilimsel
bir onermenin "fizikselci" dile gevrilebilirligini ne siiren sav-
dir. Baglangigtaki bu "tlhmh" fizikselcilik ruhbilimsel Onerme-
leri (ruhsal siireglere iligkin bilimsel dnermeleri) formiile etme
olasihgin benimser ve fiziksel onermelere ("fiziksel" siireglere
iligkin bilimsel dnermelere) gevrilebilirliklerini kabul ederken,
daha sonra Neurath ve Carnap ruhsal-olana iligkin dnermele-
rin (Oznellerarasilik agisindan denetlenemeyecekleri igin) bi-
limsel agidan anlamsiz olduklanni, bilim olarak ruhbilimin sa-
dece tutarh bir davramiggilik (behaviorizm) bigimi iginde ger-
ceklestirilebilecegini one siirmiiglerdir. Onemli bilgi-kuramsal
ve felsefi-diinya goriigsel sonuglarin ¢ikmasina yol agan bu sav-
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la birlikte "itmh" fizikselcilik "koktenci” fizikselcilife doniig-
miigtiir.

Kendilerini "koktenci fizikselciler" diye tammlayanlar Neu-
rath ile Carnap olmugtur. Viyana Okulu'nun 6teki iiyeleri, dme-
gin M.Schlick, H.Feigl ve V.Kraft fizikselcilidin "thmh" bigi-
mini yeglemiglerdir.

Fizikselciligin temelini olugturan indirgenebilirlik (ya da
cevrilebilirlik) savi, eger Camap'in 6ncelik tanidif1 "bigimsel
soylem tarz1" iginde formiile edilirse, sadece dilsel imlere, yani
sdzciiklere ve onermelere dayanmaktadir (indirgeme buna uy-
gun olarak nominal tanimlamalarin yardimiyla gergeklegmekte-
dir). Bu durumu 9zellikle belirtmek gerekirse, "edimsel bir fi-
zikselcilik"ten soz etmek yerinde olacaktir.

Ancak sunu da belirtmek gerekir; bu "edimsel" fizikselcilik
mekanikgi tasanmlann dipdiizeyinde geligtirilmigtir, ve herhan-
gi maddi ve de diigiinsel bir siireg sonugta fiziksel bir siirece in-
dirgenebilmektedir. Ger¢i Camap, "bugiinkii fiziksel yasalar
sisteminin tiim siiregleri agiklamaya yeterli" oldugunu ne siir-
memigtir, ama "bilimsel her siireci .... fiziksel siireg olarak, ya-
ni bir uzam-zaman-konumunun nicel yonden belirlenebilecek
yapisi (ya da bu tiir yapilanin toplancasi) olarak yorumlamay:"
olasi1 saymgtir.

Fizikselcilerin baglica hedeflerinden biri de, "homojen bi-
lim" olasihigin1 kuramsal yonden temellendimekti. Ancak bir
yandan bilimin homojenligi'nin ¢oktan saglandif1 savunulur-
ken, ote yandan Neurath ile Carnap homojen bilimi, yine homo-
jen (fizikselci) bir dilde formiile edilmig ve bu nedenle birbirle-
rine baglanabilir bilimsel Onermelerin toplam sistemi olarak, te-
kil bilimler arasindaki sinir gizgilerinin kaldirildif1 6nermeler
sistemi olarak ele alinmasim istemiglerdir. Homojen bilimin
kuramsal yonden temellendirilmesi de fizikselcilidin yardimiy-
la gergeklegecekti. Bu bakimdan fizikselcilik, "homojen bilimin

55



kurami" (M. Comnforth) tanimlamasim hakli gikarmaktadur.

Fizikselcilerin 6ne siirdiikleri temel savlan 6zetlemek ister-
sek, o zaman agagidaki gibi dért maddede toplayabiliriz:

1. Tiim reel bilimlerin aragtima nesneleri ayni1 yapiya sa-
hiptir ve ilkesel olarak aym yontem uygulanarak kavranilabilir-
ler.

2. Bilimsel agidan anlaml bir dnermenin temel dzelligi, ol-
gulara dayanarak dogrulanabilirligidir. Bu tiir nermeler yal-
mizca reel bilimler tarafindan bigimlendirilmektedirler.

3. Reel olan her bilimsel énerme igerigi degigmeden fizik-
selci dil yoniinde geligtirilmig fizik diline gevrilebilir.

4. Homojen bilim, bilimsel agidan anlamh tiim &nermeleri
kapsamaktadir. Bunun diginda bagka bir anlamh felsefi ner-
meler sistemi yoktur. Felsefe bir bilim degil, bir etkinliktir.

Homojen bir bilim dili kavramina gelince; eger bilimsel ol-
mayan Onermeleri bilimsel olanlanndan ayumak igin bir dlgiit
bulunuyorsa, 0 zaman yalnizca bilimsel dnermeleri igeren bir
dilin de bulunmas:1 gerektigi gorilgiindeydiler Yeni-Pozitivizm-
ciler. Bdylece, olusturulabilecek tiim bilimsel énermeler bu dil
icinde formiile edilebilecekti. Eer bdyle bir dil mevcut degil-
se, olusturmak igin en azindan ilkesel bir engel de yoktu, ve bu
dilin agagidaki iki kurala uymas: yeterliydi:

1. Once Ozneller-arasi olmaliyd.

O giinlerde Viyana Okulu iiyelerince imin anlambilimsel
goriiniisiine pek onem verilmediginden, Neurath, bu homojen
dil igin sadece "homojen bir sdzdizim"in gerekli olduguna ina-
niyordu.

2. Bir de tiimel olmak zorundayd.

Bunun anlami, 6nce herhangi bir gergeklik bu dilde ifade e-
dilebilmeliydi, sonra da herhangi bir bilim dilindeki nerme bu
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dile gevrilebilmeliydi.

Fizik dilinin bu gerekler igin yeterli olduu goriigiinii ilk
kez Neurath ortaya atmigtir. Camap da, bilimde beliren sorun-
lann fiziksel dilde nasil ifade edilmesi gerektiZini ana hatlariy-
la saptayarak agagidaki indirgeme gemasim bigimlendirmigtir.
Buna gore:

- Kimyadaki kavramlar fizikteki kavramlara,
- Biyolojideki kavramlar kimya ile fizikteki kavramlara,
- Ruhbilimdeki kavramlar biyoloji ile fizikteki kavramlara,

- Toplumbilimlerindeki kavramlar da ruhbilim, biyoloji ve
fizikteki kavramlara indirgenebilmektedirler.

Fizikselci dil, fizikteki terimlerin yamsira Oteki bilim dalla-
nndaki terimleri de icermektedir; ancak bu terimlerin anlamla-
nm agiklayabilmek yalmzca fiziksel kavramlarin yardimiyla
miimkiin olmaktadir. Neurath'a gore bilimin gorevi dogru tah-
minlerde bulunmaktir. S6z konusu olan, "sonug alic1 tahminle-
re uygulanabilecek g¢eligkisiz bir homojen bilim sistemi yarat-
maktir.”

Tahminlerde bulunma zorunlulugu homojen bir bilimi ge-
rektirmektedir. Somut bir siireci tahmin edebilmek igin, "gerek-
tiginde her gesit yasa birbirine baglanabilmelidir." Ancak o za-
man homojen bir sistemin bdliimleri olarak ele alinabilirler.
Homojen bilimi olugturmayan onermeler, yani fizik dilinde o-
lugturulamayan Onermeler anlamsizdirlar. Bunun somut olarak
nasil kararlagtinlacaim Neurath agik¢a belirtmemektedir. An-
cak dogrulama ilkesi konusunda Viyana Okulu'ndan ayirmakta-
dir kendisini: "Onermeler, 'yasantilar'la ya da herhangi bir sey-
le degil, yalnizca dnermelerle kargilagnlir. Biitiin bu anlamsiz
ikilegtirmeler az ya da gok metafizijin kapsamina girerler....
Her yeni 6nerme onceden varolan, birbirleriyle uyum saglar
duruma getirilmig dnermeler biitiiniiyle kargilagtinlir. Bir oner-
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me ancak biitiinle uyum sagladig zaman dogrudur. Uyum sag-
lar duruma getirilemeyenler yanhgtir."

Bu durumda bir 6nermenin anlamh olugu bir gergeklik de-
Beri tasiyip tasimadigina bagh kaldigindan, o zaman Neurath'a
gore, biitiine katma ya da katmama konusunda karar verileme-
yen tiilm dnermeler anlamsiz olmak zorundadurlar.

Onermelerin yalnizca 6nermelerle kargilagtinlabilecegine i-
ligkin sav agin anti-maddecilik goriigiinii de digavurmaktadir;
ve bu anti-maddecilik, varolan nerme sistemlerini tahminler ii-
zerinden protokol dnermelerle kargilagtirmanin miimkiin oldu-
gu one siiriilmesine kargin, gizlenememektedir. Ciinkii protokol
onermelerin nesnel gergeklifi kapsamamasi gerekmektedir. Ne-
urath'a gore fizik dilinde bdyle bir 6nerme olugturulamaz; ayn-
ca bilim tarafindan dogrulanmayan ve denetlenmeyen varsa-
yimlarda bulunmay: da istememektedir. Onermeleri ya da 6ner-
me sistemlerini gergeklikle kargilagtumak, ancak metafizik ta-
sanmlar iginde olanaklidir. Sadece homojen bilimde verilen ug-
raglar bir anlam tagimaktadirlar. Homojen bilimdeki kavramla-
rn agiklanmasi da bu ugraglar arasindadir. Yalniz tek bir bilim,
yani kendisini mantiksal olarak kuran homojen bilim vardir. Bu
nedenle "felsefe”, "felsefe yapmak", " bilgi kurami1" gibi soz-
ciikler artik kullanilmamalidir; giinkii "'’kavramlann agiklanma-
si'm ait olduBu 'bilimsel etkinlik'ten yalitlama olanag yoktur."

Ote yandan Camap "Bilimin Tiimel Dili Olarak Fiziksel
Dil" baghikh yazisinda, fizik dilinin dzneller-arasihifim ve tii-
melligini kanitlamaya galigmigtir. Ancak bunu, fiziksel-olanla
ruhsal-olan arasindaki ayrnimi kaldirarak "bagarabilmigtir.” Ya-
ziy1 iki dilde kaleme almig ve igerikge ayni olduklarim savun-
mugtur. Soz konusu olan iki dil "igeriksel" ve de "bigimsel"
sdylem tarzlandir. "Bigimsel” sdylem tarzi yalnizca dilsel imler
arasindaki iligkileri, "igeriksel" olam ise, goriiniige gore "ger-
¢ek-olan"1 kapsamaktadir. O zaman, érnegin aritmetik dilini iki
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sekilde nitelemek miimkiin olmaktadir:

1. Bigimsel : "Aritmetiksel 6nermeler gu ya da bu tarzda bir
araya getirilmig imlerden olugmaktadirlar; bunun igin su ya da
bu doniigtiiriim kurah gegerlidir."

2. Igeriksel: "Aritmetiksel dnermeler sayilarin belirli 6zgii-
likklerini ve sayilar arasindaki belirli iligkileri yansitmaktadir-
lar."

Camap'a gore igeriksel soylem tarzi higbir giiclilkle kargila-
silmadan bigimsel olanina gevrilebilmektedir. Ancak bu sirada
"sayilar"in gergek nesneler degil. sadece birer im olduklan da
gozden kaginlmamalidir. Igeriksel sdylem tarzinda 6megin
"durum", "siire¢" gibi sozciikler gornildiigiinde, aym gekilde
bunlar da birer im olarak ele alinmalidirlar. Carnap bigimsel
dilden soz ettifi zaman agagidaki 6nermelerin ilkini, iceriksel
sOylem tarz igin de ikincisini kullanmaktadir:

1. "Ruhbilimdeki tiim 6nermeler fiziksel dile gevrilebilmek-
tedirler, istelik hem tekil olanina hem de genel olanina
('ruhbilimsel yasalar’); ya da ruhbilimsel her belirlenimin ta-
mimlanigi fiziksel belirlenimlere dayanmaktadr.”

2. "Ruhbilimdeki tiim dnermelerde sdz konusu olan, fiziksel
siireglerdir (yani insan bedeninin fiziksel siirecleri ve Ozellikle
Oznenin merkezi sinir sistemindeki siiregler)... Ruhbilimsel her
kavram bu tiir bedensel siireglere iligkin belirli fiziksel bir yap:
anlamina gelmektedir."

Onermelerin ilki ile ikinci maddedeki dnermeler tamimlama
nedeniyle ayn1 anlama geldiklerinden, Camap igin geriye, ikin-
ci onermeler dbeginin neyi igerdigini kamitlamak kaliyordu sa-
dece. Boylelikle "ruhbilimdeki tiim 6nermelerde fiziksel siirec-
lerin s6z konusu olduBu"da kamtlanmig olacakti.

Ruhbilimle fiziksel dilin iligkisi konusunda ipin ucunu ka-
cirdifim1 daha sonra Camap'in kendisi de fark etmigtir. Ne var
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ki, bu konu Carnap'in galigmalaninda yine de Ynemli bir yer tut-
mustur. Son olarak kaleme aldi$1 yazilarinin ana savlan soyley-
di: Ruhsal siireglere iligkin &nermelerin bilimsel anlami salt be-
densel durumlara iligkin dnermelerden ileri gelmektedir. Yal-
mizca bu tiir bnermeler zneller-arasidir ve denetlenebilirler. Bu
nedenle ruhsal-olana iligkin 6nermeler bilimden uzaklastinlma-
hdirlar. Igeriksel dil gergekgi dil olarak anlagilmamalidur, tersi-
ne bigimsel dil anlaminda ele alinmalidir. Yoksa ruhsal-olanla
fiziksel-olanin iligkisi konusunda goriiniigte-sorunlar ortaya
¢ikmaktadir. Bu goriiniigte-sorunlanin ardinda da dilin yanhg
yorumu gizlenmektedir. Ruhbilim davramiggi bir duruma gel-
mekte ve onunla birlikte tteki tiim bilim dallan da fizige bagh
birer disiplin olmaktadirlar. "Fiziksel dilin bilimin temel dili
durumuna gelmesiyle, tiim bilimler fizige doniismektedirler.”

Ruhsal yagama iligkin bilimsel nermeler yerini bulmadik-
lan igin metafiziktirler diyen Carnap, temel aldi1 bedensel ya-
piy1 savunmaktan vazgegmigtir. Camnap'ta goriilen bu degisme-
nin maddecilik yoniinde olduunu One siiren sav, dogallikla
herhangi bir temele dayanmamaktadir. Gergekte biitiin bu "de-
gisme", maddi-olan ve diigiincel-olan diye iki ayn dgenin bu-
lunduBunu, aralanndaki iligkiye bagli tiim sorunlarin aslinda
anlam tagtyan sorunlar oldugunu kabul etmemek icin alinan bir
onlemdi. Camap bilimsel bir maddeciligin olugmasina katkida
bulunmak istemiyordu; yani bilincin diginda ve ondan bagimsiz
bir gergekligin varoldugu savim temellendirmeyi diigiinmiiyor-
du. Camnap sagma buldugu bu tiir Snermeleri yagaminin sonuna
kadar bilim i¢in uygun gbrmemistir. Fizikselcilik, sdziimona
diinya-goriigsel bir maddeciligin olamayacagim kanitlayacakt.
Camap'a gore maddecilik, sadece "ybntemsel bir maddecilik"
olarak miimkiindiir. " "Ytntemsel' eki, burada salt belirli dilsel
bigim degigtirmelerin ve tiiretmelerin mantiksal olasiligindan
stz eden savlara yer oldugunu belirtecekti, yoksa 'gergeklik' ya
da 'gergeklik-degil’, 'varolan’, 'fiziksel-olan', 'ruhsal-olan' gibi
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kavramlara iligkin savlara degil."

Viyana Okulu iiyelerinden birgogunun fizikselcili§i reddet-
mesine ya da daha sonra terk etmesine kargin, Camap fiziksel-
ciligin temelini olugturan diigiincelerden aynlamamig ve ruhsal
Onermelerin sadece ilgili kiginin bedensel durumuna bagh ol-
dupu gorigiinii birakmamugtir. Ancak bir bagka yerde, fiziksel-
ciliin geligtirilig bigiminin ruhbilimde yanhs bir yénelime yol
agtifim da itiraf etmigtir.

R.Camap'in felsefesine dayanan anlambilimsel sorunlar ii-
zerindeki galiymalar da maddeci bir doniigiimii gergeklegtire-
memigtir. Diinya-goriigsel agidan "yontemsel maddecilik"in
ozii, tinsel-olan her seyin diglanmasindan ve fiziksel-olana in-
dirgenmesinden ileri gelmektedir. Ve bu mucize gergeklegtik-
ten sonra, fiziksel-olan gizlice maddi-olmayana dtniigmektedir.
Diinya-goriigsel bakimdan fizikselcilik, felsefe alaninda ulagil-
mag bilyiik bir bagan sayilamayacag gibi, ayrica bilimi biitiin-
lestirme ugraglan icinde, maddiligini gdzoniine almadan diin-
yanin birligini agiklamak iizere harcanmig sonugsuz bir gaba-
dan bagka bir gey de degildir ayn1 zamanda.

Camnap'in diinya-goriigsel istekleriyle dnkogullanini bir yana
birakarsak, geriye yapilan bir hizmeti, ilging bir olguyu oldukga
ayrintih bir bigimde agiklamak kaliyor yalnizca: yani bagkalan-
nin ruhsal durumuyla ilgili varsayimlanimiz ve bu varsayimlan
onaylayan denetleme olasiliklan arasindaki bilyikk ayrim. Ger-
cekten de bagkalaninin ruhsal durumunu dogrudan dogruya sap-
tamak, igine girebilmek ve bedensel belirtilerini gz Oniine al-
madan kavrayabilmek olanakh degildir! Ancak buradan ruhsal-
olanin degil, yalnizca fiziksel-olanin sdz konusu oldugu sonu-
cunun ¢ikanlmasina yine Carnap'in diinya goriigsel istekleri yol
agmaktadir. Ciinkii Carap ne olursa olsun "beden ve ruh'un i-
kiciligi"ni dnlemek istiyordu. Ruhsal-olanla fiziksel-olan ara-
sinda nitel bir aynlik bulunmamaliyds, giinkii bedensel yap sis-
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temi bir ige yaramayacakti o zaman, kavramlann hepsi tek bir
temele indirgenemeyecekti. Gergi sistemin temeli degigtirilebi-
lirdi, ancak maddi-olanla diigiincel-olan arasinda nitel bir aynli-
gin bulunmas yine de sisteme zarar verecekti. Bu nedenle bag-
kalaninin ruhsal durumlarinin varhigini bilimsel agidan kanitla-
ma olanaginin bulunmamasi, Camnap'in bdyle bir varlik varsa-
yimindan vazgegilmesini dnermesine neden olmugtur. Burada
da sinirh bir bilim kavrami Yeni-Pozitivizmin koktenciliginde
oldukg¢a 6nemli bir rol oynamaktadir. Sonug olarak fizikselci-
lik, genelde benimsenmis gergekliklerin, iizerinde galigmak bir
yana, bilimsel agidan artik ifade edilememelerine bile neden ol-
mugtur. Omegin Camap igin, "bay A dfkelidir" dnermesi sade-
ce "bay A oOfkenin tiim fiziksel belirtilerini gostermektedir” an-
lamina gelmektedir. Ancak bay A bir oyuncu ya da bir ikiyiizli
ise 0 zaman nasil davranacaktir? Cevremdeki insanlarin ne dii-
siindiigiine ve ne hissettigine iligkin sorunun anlamsiz bir sorun
oldugunu One siiren sav, yalmz (davraniggi olmayan) ruhbilim-
cileri sahte bir bilim adamina doniigtirmekle kalmaz, herkesi
bir metafizik¢i durumuna da diigiiriir.

Fizikselcili§in ¢oziimlenigi yalmz felsefi-kuramsal bir sis-
tem oluguyla sinirlandinlirsa eksik kalir. Ciinkii fizikselcilik bir
sistem olarak bugiin pek fazla yandag bulamamaktadir; iistelik
kuruculan bile 6nemli birgok noktada onu terk etmistir; fizik-
selciliin birkag temel felsefi-diinya goriigsel, bilgi-kuramsal
ve pratik sorunu ¢bzmek igin girigilen 6zgiin, ama yararsiz bir
¢aba oldugu meydana gikmigtir. Ancak fizikselcilik sadece fel-
sefi-kuramsal bir sistem ve bilimin birligini saglamak i¢in yine
bilimsel gelisme tarafindan anlamsizlif1 kanitlanan, bagarisizhi-
ga ugramig bir ¢aba degildir. Fizikselcilik pozitivist diigiince
tarzin1 yogun bir bicimde digavuran, "bilimsel” bir yontem dii-
zeyine yiiceltilmis ve maddeci diyalektigin kargisina bir sege-
nek olarak gikarilmig bir sistemdir de ayn1 zamanda.

Bu pozitivist diigiince tarzi, tiim pozitivist diigiiniirler tara-
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findan kurulan sistemlerin, 6gretilerin ve 6ne siiriilen savlarin
ortak temelini olugturmaktadir, hem de aynintilarda birbirlerin-
den ¢ok farkl bile olsalar. Bu diigiince tarzi, degisik pozitivist
okullarin ve akimlarnin "degismez igerigini" ve de etkisi siiren
"miras"im da olugturmaktadir. Fizikselcilik felsefi -kuramsal
bir sistem olarak terk edilmigtir, yoksa iizerinde yiikseldigi po-
zitivist diigiince tarz1 agisindan degil.

Pozitivizm bugiin de ortadan kalkmamigtir; ¢agdag felsefe
akimlaninin igkin olusturucu 6gesi bigiminde varh@im siirdiir-
mektedir; anti-diyalektik, pozitivist diigiince tarz1 olarak bu a-
kimlann ySntemlerini belirlemekte ve kurami etkilemektedir.
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POZITIVIZM'DE DIL'IN MUTLAKLASTIRILMASI

Dilbilimle dilin felsefi temelleri alaninda gergeklestirilen a-
ragtumalar, genelde maddeci bilgi kuraminin kurulug ve gelig-
mesi igin zorunlu olan dnkogullardan biridir. Ancak bu baglam-
da, ¢aBdas dil felsefesinin bugiin ortaya ¢ikan degisik bigimle-
riyle de bir hesaplagmaya girmek kaginilmaz olmaktadir. Ome-
gin Wittgenstein'la baglamig dilbilimsel Yeni-Pozitivizm ve de
dilbilimsel ¢oziimleme tarafindan gikarsanan su sonucun kesin-
likle ciiriitiilmesi gerekmektedir: Tiim felsefi genellegtirmeler
dilin kotilye kullanilmasindan dogan sonuglardir. Ayrica son
giinlerde dogabilimlerinde, tzellikle fizikte dil konusunun ele
alindifs, bunun biiyiik bir énem kazandify da gozden kagma-
maktadir. Yeni-Pozitivizmi niteleyen ¢abalarin baginda, (dogal
ve yapay bicimleri icinde) dili felsefi aragtirmalarin bellibagh
ya da tek, biricik nesnesi olarak gbsterme egilimi gelmektedir.

Onde gelen Yeni-Pozitivizmcilerden Victor Kraft, bilginin
aragtinlmasi dilde gergeklegtirilmelidir, diyordu; ve bunun da
ancak bilgi kuramina iligkin yontem Viyana Okulu'nda dilin
mantiksal ¢dziimlenigi olarak kesin bigimini aldiktan sonra ya-
pilmas: gerektigi goriigiinii savunuyordu. Boylece Kraft, dille
nesnel gergeklik arasindaki iligki gbz oniine alinmadigi zaman
dilin mantiksal olarak ¢tziimleniginin tarihsel agidan hep en-
gelleyici etkilerde bulunduBu gergeBini gbremiyordu. Carnap
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ve Viyana Okulu'nun 6teki iiyelerinde de goriildiii gibi, eger
diigiince gergeklikten aynlirsa, o zaman dil igeriksiz sozciikler
y1ginina, sadece toplumdaki yapay im sistemleriyle dzdeglegti-
rilmeyen, istelik imin tiim anlamsal igeriBini de yadsiyan bir
im sistemine doniigmektedir. Dilsel im sisteminin toplumdaki
oteki im sistemleriyle dzdeglestirilmesi, dilsel im sistemlerinin
yapay, insanlar tarafindan kurulmug im sistemlerine indirgen-
mesi, bilingle nesnel gergekligi birbirinden ayirmaktadir. Bu
pozitivist tutum, dilsel imlerin salt ruhsal bir 8ge olarak, yani
maddi-olmayan bir nitelik olarak goriilmesine de neden olmak-
tadir.

Ne var ki dilsel im, soyutlamalan gergeklestirmek igin ya-
rarlanilan maddi bir aragtir. Sesler ya da yazi imleri ve so¢ciik
anlamlan arasinda belirli bir baglam bulunmaktadir. Daha Aris-
toteles'ten bu yana dilin iki momente, yani sesbilimsel ve ige-
riksel momentlere aynimas:1 gerektigi biliniyordu. Toplumsal-
tarihsel yonden aralarinda bir iligki bulunmasina kargin ses ve
sOzciigiin anlamsal igerigi degisik fenomenlerdir. Dil iletigime
hizmet igin toplum iginde meydana ¢ikmig ve geligmistir. Ses-
ler olmadan diigiince aligverisgi ve diigiince aligverigi olmadan
da biling ve diiginme gelisemezlerdi. Ses sozciigiin maddi dig
kalibidir, dilin dogmasi ve geligmesindeki dnemi bidyiiktiir. Ses
dilin "dogal madde"sidir ve fiziksel-fizyolojik bir nitelife sa-
hiptir. Sesle bir anlam olugtururuz, ancak sozciigiin anlamsal i-
cerigi sesle sinirh kalmamaktadir.

Sesle her zaman bir anlam olugturdugumuzu sdylerken, sdz-
ciigiin dilsel anlamin1 da katmaktayiz buna. Bu dilsel anlam do-
gallikla kavramsal anlamdan, yani sdzciigiin 6zgiin anlamsal i-
ceriginden farkhdur.

Dilsel imdeki bilgi-kuramsal anlamin, yine dilsel imin yan-
sitma iglevinden ileri geldigini Yeni-Pozitivizmciler kavraya-
mamglardir. Yans1 (imge) kavramim da ele alan Yeni-Poziti-
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vizm, 6nermenin, gercekligin bir yansimasi oldugunu One siir-
miigtiir. Ancak Pozitivizm gergeklik kavramindan ne anlamak-
tadir? Kugkusuz nesnel maddi gergekligi degil, tersine duyum-
lar karmagasinin toplamini, duyusal verileri anlamaktadir; yani
deneyimin nesnesini yalnizca duyumlar olusturmaktadir. Buna
gore duyumlanimiz nesnel gergekliin yansilan (imgeleri) ol-
mayp, gergeklikle iligkisi bulunmayan birer simge. yalnizca bi-
rer imdirler. "Efer duyumlar geylerin yansilan (imgeleri) degil
de, yalmzca bu geylerle 'hi¢bir benzerligi' bulunmayan birer im
ya da simge iseler, o zaman Helmholtz'un maddeci ¢ikig nokta-
st inandinicihiim yitirmekte ve dig nesnelerin varlifi konusun-
da belirli kugkularin dogmasina neden olmaktadir; ¢iinkii imler
ya da simgeler bidyiik bir olasilikla kurgusal nesneleri de tanim-
lamaktadirlar, ve bu tiir im ya da simge 6mekleri kimseye ya-
banci degildir." "Kugkusuz bir yansi (imge) higbir zaman mo-
dele 6zdes olamaz; ancak yansi (imge) bir simgeden, saymaca
imden bir parga farkhdir. Yans: (imge) 'yansitilan' seyin nesnel
gergekligini zorunlu ve kaginilmaz olarak ongormektedir. 'Say-
maca im', simge, hiyeroglif kesinlikle gereksiz bir bilinemezci-
lik 8gesinin meydana gikmasina yol agan kavramlardur."

Simgeler ya da hiyeroglifler kurami, bilgi kurami agisindan
bilinemezcilik'ten bagka bir gey degildir. Bu kuram digimizdaki
nesnelerin varhgindan kugku duyulmasina yol agmaktadur, giin-
kii simgeler, imler ya da hiyeroglifler gerceklikte bulunmayan
seyleri de tanimlayabilirler. Simgeler kurami duyumlan, maddi
nesnelerin yansimalan, imgeleri, kopyalan olarak degil, tersine
bir gegit hiyeroglifleri olarak ele almaktadir. Bu simgeler arasi-
na, yanilgih yansimalar da, yani megin tannlar gibi akildigi
fenomenler de girmektedir.

Dilbilimsel-dilbilgisel goriiniigiin mutlaklagtinlmasinda da
Yeni-Pozitivizmcilerin, gergegin seylerde degil, sadece sozciik-
lerde ve sozciiklerin kullaniminda bulundugu goriigiinii savun-
duklan kanitlanabilmektedir. Boylece anlamli ve anlamsiz 6-
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nermeler birbirlerinden aynlmaktadir. Yeni-Pozitivist bilgi e-
legtirisinin dar tutulan tabami, Onermelerin sbzdizimsel-
anlamsiz ve ampirik-anlamsiz diye ikiye ayrnilmasinda da agik
segik ortaya gikmaktadir. Sozdizimin bigimlendirme kuralina
gore imsel bir yap: tam ya da higbir anlatim olugturmuyorsa, bu
tir onermeler sdzdizimsel-anlamsiz dnermelerdir. Eger bir ¢-
nerme her gesit denetlenebilirligi dighyorsa, o zaman da ampi-
rik-anlamsiz énermeler s6z konusu olmaktadir; 6rmegin "ato-
mun i¢inde, algilanabilir higbir etkisi olmayan bir ¢ekirdek bu-
lunmaktadir” gibi.

Yalmizca mantiksal dilbilgisinin kurallanyla yetinen &ner-
meler anlamhdirlar. Anlamsiz 6nermeler giinliik yagamda 6zel-
likle egretilemeli bir anlatim tarzi sbz konusu oldugu zaman or-
taya ¢ikmaktadirlar ve dogallikla belirli duygusal etkiler yarata-
bilmektedirler, ancak imbilimsel kurallarla ¢eligkiye diigmekte-
dirler. Bu durumda gunlan saptayabiliriz:

1. Dogru olmas! igin gereken kosullar saglanamayan bir -
nerme anlamsizdir, ¢iinkii igindeki sozciiklerden biri an-
lamsizdir. Anlamsiz bir sbzcilkk onem tagimamaktadir
(goriiniigte kavram). Bir sdzciigiin anlami, dolayh ya da
dogrudan gozlemlenebilir-olanla bir imin baglilasimin-
dan (Korrelation) ileri gelmektedir.

2. Anlamsizhigin meydana ¢ikig nedeni, sozciiklerin dilbil-
gisel kurallara gore baglanmasindan bu tiir bir iligki dog-
madiB igindir. Homojen bir anlamsal baglam, s6zdizim-
sel ve anlambilimsel kurallarla belirlenmemektedir. Soz-
dizimsel ve anlambilimsel kurallarla bir bnermenin anla-
m1 belirlenmektedir. Doga bir dildeki 6nerme, ancak bi-
cimsellestirilmig bir dile gevrilebildigi zaman anlam tag1-
maktadr. '

Dogal dildeki bir nermenin ancak bigimsellegtirilmig bir
dile gevrilebilirse bir anlam tagiyacag goriisii, tim gergeklikle-
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ri mantiksal dil yapilanna indirgemeye iligkin Yeni-Pozitivist
konumlan belirgin bir bigimde gdzler 6niine sermektedir. Do-
gal dille yapay, yani bigimsellegtirilmig dil arasindaki iligkide,
belirtik (explizit) sbzdizimsel ve anlambilimsel kurallanin sap-
tanmasiyla ulagilan yetkinlik derecesi ve dogal dilden uzaklag-
anlmig belirsizlik ve de tutarsizlia kadar uzanan etki alam sbz
konusu olmaktadir,

Ancak bilim dili tarafindan kullanilan imler' Yeni-Poziti-
vizm igin, nesnel bir anlam tagimadiklanndan, dogruluk ya da
yanhghk sorunu diigiincelerimizin nesnel gergeklikle uygunluk
icinde bulunmasindan degil, sdzciiklerin kullanimindan ya da
kotiiye kullammindan, yani imlerin birbirlerine baglamg tarzin-
dan ileri gelmektedir. Mantiksal Pozitivizm igin bilimsel manti-
gin uzmanlk alanini dilin mantiksal ¢6ziimlenigi olugturmakta-
dir, yoksa dille nesnel gergeklik arasindaki uygunlugun aragti-
nlmasi degil. Ne var ki, dil nesnel gergeklikten aynlirsa, o za-
man sdzciikler nesnel anlamsal igerife sahip olmayan birer ime
doniigmektedirler, ve dogruluk sorunu da sdzdizimin kategori-
lerine indirgenmektedir. Buna gore, dogruluk dnerme ile varh-
gin (Sein) uygunlufu olmaktadir; ama Camap varlik kavramin-
dan nesneyi anlamaktadir, ancak reel-nesneleri ve fenomenleri
degil. Yeni-Pozitvizme gore, fenomenlerin ve gerceklifin 6z-
giiliikleriyle bilgi sorununun bir iligkisi yoktur, tersine dil so-
runlanyla ve dilsel digavurumlann ¢dziimlenigiyledir iligkisi;
ayrica bir im sistemi olarak dil ile rastgele kurulmug im sistem-
leri arasinda ilkesel bir aynim bulunmamaktadir.

Camap, Tarski, Ayer ve Kraftin gizgisini izleyen Yeni-
Pozitivist Stegmiiller dogruluk sorununu dil sistemine bagim)i
bir nicelik olarak nitelemigtir. Stegmiiller gergi Brentano'nun
savunduBu dogruluk sorunsalina iligkin ruhbilimsel goriige ve
dolaysiz bir yaganti temelinin digavurumu olarak apagiklik (E-
videnz) kavramina karg1 ¢ikmigtir, ama maddecilige taban taba-
na kargit bir konumdan. Ilkesel olarak Brentano ile Stegmiiller
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arasinda higbir aynm yoktur; her ikisi de felsefedeki 6znel-
idealist gizgiyi savunmaktadirlar. Stegmiiller sdyle demektedir:
"Anlambilimde 'dogru’ yiiklemi (Praedikat), Brentano'da oldu-
gu gibi, ruhbilimsel ydnden nitelenebilecek yargi edimlerine
degil, yiiklemlere dayandinlmaktadir; bdylece dnermelerin ait
oldugu dil sistemine oranla kavramin goreliligi meydana ¢ik-
maktadir. Bu gorelilik, 'dogru’ yilkklemi yerine 'Onerme igindeki
dogru’ tammlandif1 zaman da ortaya gikmaktadir; bunun yanin-
da dnermenin anlambilimsel kurallannin eksiksiz olarak agik-
lanmasi gerekmektedir. Bu nedenle tek bir ‘dogru’ kavrami yok-
tur; bu tirden kavramlar, birbirlerinden farkli anlambilimsel
sistemler kurulabilecek kadar ¢oktur."

Gorildiigi gibi dogruluk kavrami burada dilsel asamalara
bagiml bir duruma getirilmektedir.

Stegmiiller bununla, dogruluk kavramini insani bilginin bir
bigimi olarak ele alan Bogdanov'un goriigiinden hig de aynima-
maktadir. Aralarindaki tek aynlik, Stegmiiller'in klasik dogru-
luk anlayigina, yani Aristoteles tarafindan temellendirilmig u-
puygun bir dogruluk diigiincesine agik¢a kargi gikmasidir. Steg-
miiller'e gore bu diigiince, kesin olmayan "yargilar (6nermeler)
ve gergeklik arasindaki uygunluk" formiiliine bagh kalmigtir,
ve ancak geleneksel felsefe iginde kargimiza gikmaktadir. Bu
polemigin, imge kuraminin bilimsellifinde, nesnellidinde ve
yan tutarhfinda en yiiksek agamasina ulagmig olan yansitma
kuraminin tiim bigimlerine kars1 yonelik oldugu su satirlardan
anlagilmaktadir: "Upuygun bir dogruluk kurami ¢ofu zaman
'imge kuram1' diye, bu kuram iginde meydana gikan bir goriig a-
¢ist olarak 'imge gercekgiligi' diye adlandinlmighr. DoBru yar-
gilann (‘diigiincelerin’) ya da dnermelerin 'gergekligi olduBu gi-
bi yansittii'm savunan anlayiga karsi savagan tiim bilgi-
kuramsal goriigler, upuygunluk tasanminin ve bdylece ona da-
yanan dogruluk kavraminin zorunlu olarak yadsinmasina yol a-
carmig gibi goriinmektedirler. Boyle bir sava, ancak 'gergekli-
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gin bilingteki yansisi (imgesi)', 'gergekligin tindeki yansist' gibi
deyimlerin anlambilimde herhangi bir bigim altinda bile goriil-
medigi soylenerek kargi gikilabilir.”

"Kar" diye tammlanan nesne "beyaz" yiiklemiyle tanimla-
nan Ozellige "bilinci agkin bir diinya“da da m1, yoksa yalmzca
ardinda bagka oOzelliklerle donatilmig reel bir diinya bulunan
"fenomenler diinyasi"nda mi sahiptir; beyaz kar nesnesinin ait
olduBu bu diinya "bilingten bagimsiz bir gerceklik” olugturma-
y1p, "agkin bir 6zne" tarafindan kavramsal olarak m1 "yaratil-
migtir”; ya da tiim bu sorunlar "gerceklik” ya da "gergeklik-
degil", "onceden verilmiglik" ya da "yaratlmighk", diinyanin
"igkinligi" ya da "agkinh$1" gibi kavramlar agisindan sadece
anlamsiz goriiniigte-sorunlar m1 olugturmaktadurlar; igte biitiin
bunlar Stegmiiller'e gore, onermelerin anlambilimde goriilen
bigimleriyle dnceden belirlenemezler. "Anlambilim bu tiir go-
riig agilarina kargihik bilgi kurami yoniinden degismemektedir;
bu goriig agilarim1 benimsemekle belirli bilgi-kuramsal bir ko-
num yaratilamaz."

Anlambilimin bilgi-kuramsal konumu, Stegmiiller'in anladi-
$1 ve gelistirdigi bigimiyle idealisttir, yani hi¢ de degismez de-
gildir. Ciinkii "bir nermenin dogrulugu gerceklige uygun olu-
sundan ileri gelmektedir” ya da "dogru bir 6nerme gergek bir
durumu nitelemektedir” gibi deyimlerin kesin olmadiginin 6ne
siiriilmesi, nesnel gergeklikle olan iligkiyi terk etmeye ve dog-
ruluk sorununu dilsel bir sorun diizeyine indirgemeye neden ol-
maktadir. "Ancak dilin yapisiyla ilgili kurallann tiimii iizerine,
oOzellikle de 'degil', 've', 'ya da’' gibi mantiksal denen imlerin uy-
gulanig kurallan iizerine edinilecek kesin bir bilgi, bu dillere ait
_bir 6nermenin dogrulugu ya da yanlhigh$: sorununun anlamli bir
sorun olarak goriilmesine izin verecektir."

Dilin kullanimina iligkin Olgiitler Stegmiiller'de, tim Yeni-
Pozitivizmciler igin tipik olan sdzdizimsel alanla ve de dilsel
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imlerin saymacalikg! nitelidiyle simrli kalmaktadar.

Dille gergekligi ve de dille toplumu birbirinden ayurma ga-
balaninin ardinda neyin gizlendigi kolayca anlagiimamaktadr.
Toplum' diginda yalitlanmig bireysel bir iiretim ¢ok ender gorii-
len bir olaydir; boyle bir durum ancak, Robenson gibi 1ss1z bir
adaya diigmiig, ama toplumsal giicleri devingen bir bigimde i-
¢inde tasiyan uygar bir kiginin bagina gelebilir. Aym gekilde.
bir arada yagayan ve birbirleriyle konugan bireyler olmadan di-
lin geliseceini diiginmek de anlamsizdir. Dilin bu toplumsal
Ozyapis1 yadsinirsa. dille gergekligin bilgi-kuramsal iglevi kav-
ranilamaz.

"Diigiiniirlerin kargisina gikan en karmagik sorunlardan biri
de, diigiince diinyasindan ger¢ek diinyaya inme sorunudur. Dii-
siincenin dolaysiz gergekligi dil'dir. Diisiiniirler diigiinceyi ba-
gimsizlagtirdiklan gibi, dili de kendi diinyas iginde bagimsiz-
lagurmak zorundaydilar. Igte bu, felsefi dilin gizidir; ve burada
diigiinceler birer sozciik olarak kendilerine dzgii bir igerik ka-
zanmaktadirlar. Diigiince diinyasindan gergek diinyaya inme
sorunu, dilden yagama inme sorununa doniigmektedir... Diigii-
niirler kendi dillerini, soyutladiklan olagan dil iginde ayngtir-
saydilar, o zaman bu dilin, gergek diinyanin tersine gevrilmig
dilinden bagka bir sey olmadiini kavrayacak ve ne diigiincele-
rin ne de dilin kendi baglarina bir diinya kurmadiklarini, gergek
yasamin yalnizca digavurumlan olduklanim géreceklerdi.”
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KARL R. POPPER VE POZITIVIZM

20. Yiizyil felsefesinin geligmesinde Husserl felsefesinin 6-
nemi, bilindigi gibi, toplumun bunalimim &zgiil felsefi araglar-
la agiklamaya ¢aligmasindan ve bu bunalimi yine felsefi aragla-
rn yardimiyla agmak istemesinden ileri gelmekteydi. Ne var ki
Husserl, baglangigta bilimin giiciine duydugu giiveni sonradan
temelsiz saymigtir. Ozellikle 19. yiizyihin ikinci yarisinda doga-
bilimde gergeklesen hizh gelismeyle baglarim1 koparmayan ve
Kant gelenegini siirdiiren diigiiniirler, Kant'in mirasim maddeci-
likten kurtarmaya ¢aligmiglar, o giinlerin dogabilimsel madde-
cilidine kargilik bilgi-kuramsal sorunlara dikkati ¢ekmiglerdir.
Ciinkii bilgi kurami alaninda, dogabilimsel bilgi siirecine ya-
kindan bagh olan, ama dogabilimsel maddeciler tarafindan ye-
terince goz Oniinde bulundurulmayan birgok yeni sorun ortaya
cikmugti: drnegin denesel ve tarihsel yontemlerin iligkisi, orga-
nizmalara iligkin fenomenlerin nedensel ya da iglevsel yonden
agiklamgl, timevanimli ya da tiimdengelimli bilgi yonteminin
verimliligi sorunlan gibi. Daha sonra geleneksel "Metafizik"in
beklentileri kargilayamadifi goriigiinii savunanlar giderek ¢o-
galmaya baglamig ve dogabilimsel diigiince tarzini tiim diigiince
yapisina dmek alan goriig agilar1 olugmugtur. Boylece, ayrinti-
lanyla ele aldiimiz "Viyana Okulu", yiizylin baglarinda bir
grup diisiiniir ve dogabilimci tarafindan Viyana'da kurulmug-
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tur: Amag giivenilir, bilime dayali bir felsefe yapmaktir. "Viya-
na Okulu" temelde uyum saglamig, ama homojen olmayan,
baglica konularda doBabilimsel maddecilikten ayrilan, ancak
sonugta yine de dznel idealizme varan kapsaml bir felsefe mo-
deli geligtirmigtir. Yeni-Pozitivizm dogabilimsel bilgi siirecinin
Onemli sorunlanini ele alarak 6n plana ¢ikarmig, deyim yerin-
deyse, bir gesit tekel olusturmugtur; giinkii o ddnemde felsefe a-
laninda bu tiir sorunlan inceleyen bagka bir rakip yoktu ve ayn-
ca diyalektik-maddeci felsefe de bu sorunlara heniiz genig 0lgii-
de yonelmemigti. Bilime bagh bir felsefe olugturdugu igin, Ye-
ni-Pozitivizm birgok dogabilimcinin Ovgiisiinii de kazanmigti.
Ne var ki bu goriig gergeklere uymuyordu. Yeni-Pozitivizm bi-
lime bagh diigiiniirlerce yalmz dogabilimler kargisinda giderek
yetersiz kalmaya baglayan felsefelere karg1 gosterilen bir tepki
olarak ele ainmamalidir. Yeni-Pozitivizm ¢agdag felsefi diisii-
niin igine diigtiiii bunalimin bir digavurumudur, yoksa temsil-
cilerinin 6ne siirdiikleri gibi, bu bunalimin agilmasi degildir.

Bu pozitivist diigiince tarzina iligkin goriig agilarinin, giinii-
miiz toplumunun diinya-goriigsel dogallifina ne olgiide temel
olugturdugu sorusuna gelince, hemen su noktay: belirtmek ye-
rinde olacakur.: Pozitivist diigiince boylesi bir diinya-goriigsel
yapisal iglevi giiniimiizde "Elegtirel Akilcihk" bigimi iginde ye-
rine getimmektedir; bu ozellikle, 1902'de Viyana'da diinyaya ge-
len, ama yagaminin biiyiik boliimiinii Ingiltere'de gegirmig olan
diigiiniir Karl Raimund Popper tarafindan geligtirilmigtir. "E-
legtirel Akilcihk" kugkusuz eski Pozitivizmin ve "Viyana Oku-
lu" Yeni-Pozitivizmince baglangigta ortaya atilan felsefi sorun-
lann gelisme gizgisinden ayriliklar gostermektedir. Once bu so-
runlan kisaca animsatmaya galigalim.

Deneyimlerden (gozlemlerden, deneylerden) sonuglzar ¢ika-
rilmasi, dofabilimlerindeki ¢aligma tarzinin temel bigimi ola-
rak nitelendirilmigtir. Yeni-Pozitivizmciler bilimsel deneyimin
temel iglevini kabul etmekteydiler, ancak deneyimden gikarak
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"dyle kolayhkla" yasa-bilgisine ulaglabileceginden kugku du-
yuyorlardi. Tekil olgular gozlemlenebilirdi, ama doBa yasalan
asla. Her bilim dal tekil olgulann ¢dziimlenmesinden ve genel-
gegerli-olanin, yasal-olanin kabul edilmesinden olugtugu igin,
sbz konusu, tekil bilgiden 0z bilgisine giden yolu mantiksal o-
larak yeniden kurmaktir. Geleneksel mantikta tekilden genel-
olanin ¢ikanlmas: "timevanm” diye tammlanmaktadir. Ancak
bu tiimevanmin bilgi dederi tartigmaliydi. Adim adim tekilden
genel-olana gercekten ulagilabilecegi kuskuyla kargilaniyordu.
Iste "Viyana Okulu"nun temsilcileri bu yolu agmay: géze ah-
yorlardi. Aynica bdyle bir yolun varh@ ortadaydi, ¢iinkii mo-
dern dogabilim adimim atmigt1 bile bu yola! Yeni-Pozitivizm-
ciler bu sorunu ¢dzmek igin, mantik ve matematigin yardimiyla
bu yolun yeniden kurulabilecegini ya da ilk kez bilingli olarak
gergeklegtirilebilecegini diigiiniiyorlardi. Tiimevarim sorununa
bu mantiksal-matematiksel yaklagimin yam sira, ampirik yol-
dan dogrulanabilir (kanitlanabilir) ya da yanlhiglanabilir (giiritii-
lebilir) dnermelerin bilimsel ve anlamh dnermeler olarak sayil-
masi gerektigini de one siiren Yeni-Pozitivizmciler boylece bil-
gi kuramin1 mantik, dil ¢éziimleme ve matematikle birlestiri-
yorlard:.

Yeni-Pozitivizmin her iki postiilas1 da dogabilim i¢in bu
mutlak bigimiyle hemen hemen yararsizdi. Dogabilimi Yeni-
Pozitivizm goriiniigii altinda bir yere kadar "temsil eden” bilgi
sorunu ¢oziillmeden, mantk ve/ya da dilgdziimsel diigiinceler
alaninda harcanan biiyilk ¢abalarla dylece kaliyordu. Bu du-
rumda Yeni-Pozitivizm birgok dogabilimci iizerinde baglangig-
ta kazandig sayginhigim koruyamama tehlikesiyle kargi kargiya
kaliyordu. Bu gekilde otuzlu yillann baglarinda "Viyana Oku-
lu"nun ve bu gelenege bagh diisiiniirlerin galigmalannda kritik
bir durum ortaya ¢ikmgtur.

Iste tam bu noktada,Yeni-Pozitivist savlarin ii¢ énemli soru-
nunu tiimiiyle yadsimadan yeniden formiile eden Karl R. Pop-
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per "Aragtirmanin Manti31" ile ise kangmigtir. Popper'e "Yeni-
Pozitivizmin revizyoncusu" da denebilir.

Kendisini Pozitivist saymayan Popper tnce, genele iligkin
bilimsel dnermeleri, yani yasalara iligkin dnermeleri her defa-
sinda sozciigiin kesin anlaminda dogrulamanin gergekten
miimkiin olmayacagini kabul etmigtir, hem de bu tiir 5Snermele-
rin genellikle deneyim alaninda degimlerini (liyakat) gostere-
bilmelerine kargin. Ne var ki bu degim, szii gecen 6nermelerin
kesin bir bigimde dogrulanmasi degildir. Bdylece Popperci yo-
rumun odak noktasinda bu tiir Snermeelrin yanliglanmas: olasi-
i1 ve zorunlulugu yer almigtir.

Ikinci olarak Popper tekil 6nermelerden, baglangigtaki Ye-
ni-Pozitivist, yani mantiksal ve matematiksel yontemlerle doga
yasalarini tiiretme ¢abalarinin bagansiz kaldigina karar vermis-
tir. Tiimevanim ilkesi bdylece Popper tarafindan ige yaramaz ve
zamani gegmig sayillmigtir. Bilimsel bilgiye ulagmak igin bir
yontem olarak gergek bir tiimevanm milmkiin degildir. Bu du-
rumda, Popper'in yaptif1 gibi yedek bir diigiinceye gereksinim
vardi. Bu yedek diisiinceye gore. nesnelere iligkin ampirik &-
nermelerle kuramlar arasinda dolaysiz yoldan gergeklegtirilebi-
lecek mantiksal ya da matematiksel bir baglam yoktur, ¢iinkii
bu ikisi arasinda gergekten olugul (genetik) bir baglam bulun-
dugu kanitlanamaz. Deneyim diizeyindeki Onermelerle kuram-
sal Odnermeler arasinda bir bag, ancak kuramsal dnermeler am-
pirik olarak denetlenmek iizere "One siiriildiikleri" siirece bu-
lunmaktadir. Nesnelere iligkin kuramlarin 6ne siiriilmesi ve bu
kuramlarnn giiriitiilmesi amaciyla ampirik olarak denetlenmesi,
Popperci bilim mantiinin merkezini olugturmug ve yanhglama-
cilik diye de adlandinimagtir.

Boylece iigiincii olarak doBa yasasi oldukga kesin bir bigim-
de varsayima doniigtiirilerek gorelilegtirilmigtir. Ve bundan
bdyle bilimde, ilkece ¢iiriitilmeye agik varsayimlar vardir sade-
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ce. Kesin bilgi, iistelik "gergek” gibi kavramlar bilim mantigina
yabanci kavramlardir. "Gergek” kavrammin "Aragtirmanin
Mantig1"nda higbir iglevi yoktur. Ancak daha sonra Popper bu
kategoriye "anlamini indirgeyerek” kuraminda yeniden yer ver-
migtir.

Popper'in buraya kadar belirttifimiz goriigleri ilk bakigta ga-
gimiz felsefesinin temel diinyaii-goriigsel sorunlarina deginmi-
yormug gibi goriinmektedir. Bilimin, dar anlamda bilgi-
kuramsal sorunlarimi hedef aldify yerlerde diinya-gorigsel so-
runlarla ilgili baz1 noktalar gbze ¢carpmaktadir. Popper de kesin
bigimlendirmelerle kendisi igin neyin s6z konusu oldugunu a-
¢iklamayi iyi bilmektedir. Bilimsel bilginin ¢ikig noktasini be-
timleyigi de bu tiirden bir bigimlendirmedir. "Bilimin ya da bil-
ginin herhangi bir yerde bagladifindan soz edilecekse, o zaman
su stylediklerimiz gegerli olacaktr: Bilgi, algilar ya da goz-
lemler ya da olgular ve verilerin bir araya gelmesiyle degil, so-
runlarla bir::<te baglamaktadir.” Popperci felsefenin Federal
Almanya'daki iinlii temsilcisi Hans Albert, buna baglh olan yon-
tembilimsel iglemlerin kapsamim soyle agiklamaktadir: 11k ola-
rak eldeki sorunlarla ¢dziim onerilerinin uygun durumlar igin
¢oziimlenmesi yapilir; ikinci olarak bu ¢oziim oOnerilerinin
giiglii ve zayif yonleri elegtirel bir denetimden gegirilir; iigiincii
asamada segeneksel ¢oziim Onerilerinde bulunulur ve bagan o-
ranlan degerlendirilir; dérdiincia olarak segenekler ve gatigki-
lar aranir; beginci sirada uygun goriilen ¢oziim gerceklegtirilir
ve altinci olarak tasannin biitiinii gergek, tore ya da giizellik
gibi kimi "diizenleyici diisiinceler" agisindan gozden gegirilir.

Kuskusuz bu yontemsel iglemlerin su ya da bu dogabilimsel
aragtrma siireglerine uygun diigebilecegi tartigma gotiirmez.
Aym gekilde uygulamaya yonelik toplumbiliminde bdyle ya da
benzer bigimde bir yol izlenebilir. Ancak "Elegtirel Akilci-
hk"tan yana ya da ona karg1 olug sorununa iligkin tartigmalar
hi¢ de bu eylem programinin ¢evresinde donmemektedir. Tersi-
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ne sorun, bu eylem programi iginde belli olmayan, ama "elegti-
rel-akilc1” yonsemenin kendi kendini tammlayan 6nemi ve yet-
kisiyle ilgili felsefi iligkileri igeren konulardir: Kuramin ger-
¢eklikle, 5nermelerin dogruluguyla, nesnel yasa kategorisiyle i-
liskisi nasildir? Bu nedenle "Elestirel Akilcilik"in felsefi temel-
lerini gbzden gegirmemiz gerekmektedir.

"Elegtirel Akilcihik” bir felsefi akim oldugunu tzellikle be-
litmektedir. Yanlhglama ilkesine gre yanhglanamayan oner-
melerin nitelijine iligkin sorun bile, felsefi temel konusunda bir
karara vanlmasim gerektirmektedir; iistelik Yeni-Pozitivizmin
yanhglanamayan (ya da dogrulanamayan) dnermeleri kestirme-
den anlamsiz diye nitelediBi diigiiniiliirse... Ancak Popper i¢in
durum bdyle degildir. Kugkusuz kendisi i¢in de yanhglanama-
yan onermeleri geleneksel "metafizik" temsil etmektedir, ama
bilimsel geligmenin belirleyici evreleri igin tagidiklan Snemi
yasdimamaktadir. Bu dnermeler genellikle yanliglanmayabilir-
ler, ama bu nedenle anlamsiz degildirler. Bilgi siirecinin meta-
fizik dnkogullan Hans Albert tarafindan da benimsenmektedir.
Gergi Albert metafizik goriniiglerin bilimsel bilgi i¢in so-
nugta bir yargi olanag1 salamadiini, yani bilgide belirli bir i-
lerleme saflayacak olan katkisinin kesinlikle kanitlanamayaca-
gim vurgulamaktadir, ancak ne var ki bilgi kuraminin felsefi
temelleri, insanoglunun bilgilenme ediminin tarihsel kogullarin-
dandur. Bilimsel ¢aligmanin olugturucu &gesi olarak degerleri
ve kurallan yadsimak, gergek baglamlar bilgisini gbz ard: et-
mek demektir; ciinkii bu degerler bilimsel ¢aligmayla aynl-
maz bir biitiin, bir birlik olugturmaktadir. Popperci felsefe
bdylece "Viyana Okulu"nun Mantksal Pozitivizminden aynl-
maktadir. Ancak gergek bilimsel kuramlarin kamitlanabilir ya
da giiriitiilebilir olmas: gerektigi konusuna donersek, ¢iiriitiile-
bilirlikten neyi anlayaca$iz? Popper'de bu, kuramsal bir 6ner-
menin gozlemsel bir bnerme tarafindan ¢iiriitiilebilirli3i anlami-
na gelmektedir. Bu ise ancak tekil ve varolugsal dnermelerde
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(*) miimkiindir. Genel yargilarda durum daha karmagiktir,
"Tiim kugular beyazdir" varolugsal dnermesi, Popper'in yanhg-
lama savina yeterli olmaktadir. O zaman yasalarda, yasalara i-
ligkin 6nermelerde durum nasil olacaktir? Bilimsel yasalar ak-
tarmalarla ve yakinlagmalar olarak gegerlik kazandiklarindan,
bir yasanin gegerli olmas1 ve aym zamanda bu yasanin kapsa-
minda "yanhiglanmig" tekil dnermelerin bulunmasi miimkiin-
Aiir.

Popperci Olgiitleri aynnuilanyla incelemek igin bilgi kura-
mindan toplumbilim alanina gegersek, Popper'in kendi bilim
kurami ile toplum kuramu arasinda igsel bir birlik gordiigiini
saptanz. Fiziksel bir saptamanmin yanliglanmasim Popper, top-
lumsal bir saptamanin yanhglanmasiyla bir tutmaktadir. Ome-
gin belirli bir sistem iginde, sistemle uyum igindeki kogullar ve
durumlarla ilgili saptamalar yanlglanamazlar. Cagdas toplu-
mun "akilcih@i"nin sisteme 6zgii kosullanna iligkin gergeve i-
¢inde kalirsak, o0 zaman ters kavramsal ve dnermeler diizeyinde
bir yansitmanin gergevesi iginde de kalinir. Bu denli sisteme
bagli 6bnermeler boyle bir temelde yanlhiglanamazlar. Demek ki
burada, Popper'in yanhglama 6lgiitii iginde higbir iglev gdrme-
yen iligkiler sisteminin ve tarihselligin sorunlan etkinlik goster-
mektedir. Bununla da -yalmz bununla degil- pozitivist niteligi
ortaya ¢ikmaktadsr. Gergegin bilimsel Olgiitii, toplumsal-
tarihsel 6lgiit olarak pratiktir, giinkii cok daha somut ve ayni za-
manda gorelidir. Bundan bagka bir varsayimdan ¢ikanlan so-
mut sonuglann yanhglanmasi, varsayimin kendisinin yanhglan-
masi degildir hi¢bir zaman.

Aynca her zaman yeni bilgiler ve ek varsayimlar olasidir.
Bu nedenle kismen gergeklegtirilmig bir dogrulama ya da yan-
higlama gegerligini yitirebilir. Huyghens ve Newton'la baglayip

(*) Varolugsal Onerme (Existenzurteil ya da Existentialaussage): Belirli bir 6z-
giilige sahip ya da belirli bir bireyle ya da sinifla belirli bir iligki iginde olan en
azindan bir bireyin ya da bir sinifin bulundugunu saptayan 6nerme.
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de Broglie'ye dek uzanan isiin dogasi kuraminin tarihgesi bu
duruma klasik bir dmektir. Bundan bagka Popperci yanliglama
yontemi yarg: ve kuramlarin olusum siirecini kismen akla yat-
kin goriinen nedenlerle devre digi birakmaktadir: Popper'e gore
savlarin olusum siirecinde ruhbilimsel, sezgisel, akildisi mo-
mentler bir rol oynamaktadir. Yargilann olugum siireci diglan-
difinda, bu akildigiciliklar da diglanacaktir. Ancak bununla ger-
¢ekte malzemenin toplami, yargilarla kuramlann olugum siire-
cindeki onemi biiyiik olan tiimevanm siireci diglanmaktadir.
Birer sistemsel biitiin olarak tiimiiyle belitlegtirilemeyen ku-
ramsal fizik, matematik, mantik, bile yalmzca timdengelimli
yoldan geligtirilemezler. Popper'in timevarimi ilkesel olarak
diglamasu, bir geligkinin dogmasina neden olmaktadir: Tiimeva-
nm savin elegtirdigi Hume'un kargisinda 6ne siirdiidii bilgi ku-
rami tiimevanmh degil, tersine ruhbilimsellegtiricidir. Son ¢a-
ligmalanndan biri olan "Nesnel Bilgi. Evrimci Bir Taslak" adl1
kitabinin bagh, Popper'in bilginin gelisim siirecini benimsedi-
gi izlenimini uyandirmaktadir. Ne var ki Popper yalniz tiimeva-
nm siirecini degil, ampirik-olandan kuramsal-olana gegisi ve
kuramsal-olanin geligimini de digladify igin, bilginin gergek bir
gelisiminden sbz etmek miimkiin degildir. Temel pargaciklar
kuraminin giiniimiizdeki geligim agamasina bir géz atilirsa, e-
ger Popper'in olgiitlerine bagh kalinsaydi, fizigin bu alandaki
gelismesinin nasil sonuglanacag: hemen anlagilirds.

Bilimde yanliglama ilkesini mutlaklaghrmaya yanagilma-
mugtir, ¢iinkii burada Onermeleri yalmz giiriitmeye degil, kanit-
lamaya da ugragilmaktadir. llkesel bir kugkuculuk ne dogabi-
limde ne de toplumbilimde gergek bilimsel bir iglem tarzidir.
Popper'in bu tiir bir kugkuculugu yeglemesi, bilimsel yontemin
degil, toplumun igine diitiigii bunalimin digavurumudur. Dog-
rulama ya da yanhiglama yontemlerinin arasinda bir aynmin bu-
lundugu gormezlikten gelinmemelidir. Boylece birgok kuram
Popper'in digladif1 tarihsel-olugul bir denetimin genel 6zyapisi-
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na gereksinim duymaktadir. Bilgilerimizde gorelilik momenti-
nin, tarihsel momentin benimsenmesi bilimsel iglem tarzinin o-
lugturucu bir OPesidir, ancak mutlaklagtinlmamasi1 da gerek-
mektedir.

Yanliglama ilkesiyle Pozitivizmin agilmas: savina gelince,
Popper yargi ile yarginin kdkeni arasina agilmaz bir ugurum ag-
maktadir. Soziinii ettigi bilim gerci ampirik olarak giiclendiril-
mek zorundadir, ama 6te yandan akildigi temellere dayanmak-
tadir. Popper bdylece tarihsel momenti kuramin diginda birak-
maktadir. Bu ise tipik pozitivist bir tutumdur. Dahasi: Dogru-
dan dogruya deneyimle kazamlanlar iizerine vanlan birgok yar-
g1 bulunmaktadir ki, bunlar dolaysiz varolanlarla baglam igin-
de yanhglanamamaktadurlar.

Popper'in gabalan tncelikle, "tarihselcilik"e kargi gikma a-
macim giitmektedir. Buna gore "tarihselcilik”, tarihin, ne sii-
riilen yasalarla desteklenen Oncelenebilirligine duyulan inang-
tr. Aynca tarihselcilik hem dogalcilik karsii hem de dogalci-
liktan yana olmak iizere iki dzgiilige sahiptir. Tarihselciligin
dogalcilik karsiti 6zgiiliiii -yani tarihin doga karsisinda goreli
bagimsizhigi- Popper'e gore su savlarda belli olmaktadur: Tarihi
dogaya indirgemek miimkiin degildir. Toplumsal yasalar -
Popper'e gre uzam ve zamana bagimh doga yasalanndan fark-
i olarak- yalmz somut-tarihsel durumlar iginde gegerlidirler,
Tarihsel -olanda deneyler yapilamaz, sagin dncelemelerde bu-
lunmak da miimkiin degildir. Tarihsel-olan grup, halk ,smif,
¢ag gibi somut-tarihsel, devingen biitiinliiklerin etkinligiyle
gergeklesir. Bu tiir biitiinliikklerin dnemi, bdliimlerinin topla-
muindan gok daha biiyiiktiir. Bu tarih kuraminin, bilgi-kuramsal
yontem olarak sezgiye gereksinimi vardir. Nicel, dogabilimsel
yontemlere egilim gosterilmemesi de buradan kaynaklanmakta-
dir. Buna kargilik Popper, "tarihselcilik"in dogalciliktan yana
olan dzgiiliigiiniin -yani doga ile toplumun igsel birliginin- ta-
rihsel, toplumsal yasalarn varolduguna, tarihsel gelismeye zo-
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runlulugun etkinliBi tarafindan y6n verildigine, dncelemenin ve
bu nedenle insan davramglarim1 planlamanin miimkiin olduguna
iligkin goriig i¢inde ag1fa ¢iktifim1 yazmaktadir (Tarihselciligin
Sefaleti).

Popper'in elegtirisi daha ¢ok "tarihselcilik"in dogalciliktan
yana niteligini hedef aliyordu; degisik yontembilimsel galigma-
larla dogalcilik kargiti bir toplum kuraminin olamayacagim ka-
nitlamaya ¢aligiyordu. Bu durumda Popper'in yapitlarin, bilim-
kuramsal/bilgi-kuramsal ve tarihsel/siyasal diye ikiye ayirmak,
ilk gruptakileri benimseyerek otekileri ilk gruptakilerle iligkisi
yok diye diglamak dofru olmayacaktir. Siyasal/tarihsel ve bi-
lim-kuramsal/bilgi-kuramsal goriigler Popper'de birbirleriyle
dogrudan bir iligki igindedirler.

Bilimsel nedenlerden dolay: bir tarih kuraminin olamayaca-
gim kaleme aldi: dort kitap ve bir dizi makaleyle kanitlamaya
¢aligan Popper, "A¢ik Toplum ve Diigmanlan" kitabiyla ashinda
kendisi bir tarih kurami olugturmugtur. Popper'e gore agik ve
kapali toplumlar toplumsal orgiitlenmenin iki kargit tipidirler.
Gens toplumunun oymak sisteminden meydana gelen orgiitlen-
me bigimini Popper kapali toplum olarak tanimlamaktadir. Bu-
rada kolektif tasarimlar, kuttdrenler (riten), tabular egemendir.
Bunun anlami da, bireyin kolektife boyun egmesidir. Bu tiir bir
toplumun hem kararlilifi hem de kapal, totaliter niteligi bura-
dan kaynaklanmaktadir. Ancak bu yiizden gelisme ve yetkin-
legme yetisine sahip degildir.

Bu konuda elestirel birkag s0z sdylemek gerekirse, dnce
Popper'in ilktoplum'a iligkin imgesi tarihsel degildir. Cagdag
toplum diizenine 6zgii bireycilikten gikarak ilktoplumu sadece
Ozgiirligiin bulunmadiB1 bir 6rgiitlenme bigimi olarak yorumla-
maktadir. Daha da 6nemlisi, ilk toplumdaask: ve somiiriiniiry
olmayigini gérmezlikten gelmektedir. Baskisiz ve sOmiiriisiiz
bir "totaliterizm"i bugiine dek bu konuda yaratilan sayisiz sdy-
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lencelerden higbiri temellendirememistir. Ikincisi, Popper tota-
literizm diye tanimladig seyi ideolojiden tiiretmektedir. Bu ise,
her ne denli kapsamh da olsa, toplum kurami agisindan yanhsg
bir saptamaduir. Popperci yontemin gercevesi iginde boyle bir
saptamada bulunmak asla miimkiin degildir.

Popper'e gore, kolektif tabu'ya kargihik agik toplum tar-
ti;smalara, bafimsiz akla ve bireysel Ozgiirliige dayanarak eleg-
tirel bir tasanm geligtirmigtir.

Kapal1 toplumun felsefi temelini "tarihselcilik” olugturmak-
tadir diyen Popper, tarihsel belirlenmigligi varsaymakta, boyle-
ce bireysel dzgiirliigii diglamakta, totaliterizmi yaratmaktadir.
Oymak sisteminin totaliterizminden bilimsel 6gretiye gegis Pla-
ton ve Hegel felsefeleri iizerinden gergeklesmektedir. Popper'e
gore Platon toplumculugun atasi, ilktoplumun kuramcisidir. Ve
bu kuramlar Hegel aracilifiyla bilimsel 0gretiye alinmiglardir.
Tarihsel maddeciligi meydana ¢ikaran da Platon'dur.

Bu konuda ilk sOyleyecegimiz. Platon'un gergekte koleci
diizenin bunalimim dile getiren bir diigiiniir oldugudur. Platon
tarihsel maddeciligi degil, idealar 6gretisini kurmugtur. IKinci-
si, katmanlar arasindaki savagimlara iligkin varsayimlanm
maddeci tarih anlayiginin ilk bigimi gibi gosteren bir kimse -
Popper gibi-. bu tarih anlayiginin temel savlarin1 anlamamig de-
mektir. Popper'in konumu bu noktada anliksal yeteneklerini
dipdiizeye itmektedir.

Popper, Hegel'in yerini. 6zellikle diyalektigi nedeniyle, Pla-
ton'la Marx arasinda "yitik-sol" olarak belirlemektedir. Hegel
ve Platon sagduyunun egemenligine kargi ¢ikmiglar, diyalektik
Ozdeglik kuramlanyla, kigiyle toplumun, dzgiirliikle zorunlulu-
gun, akilla akildigih@in dzdegligini savunmuglar ve bdylece to-
taliter kogullarin yolunu agmuglardir. Aym gekilde Hegel'in
devlet dgretisi ile halk ruhuna ve bityiik kisiliklerin roliine ilig-
kin Ogretileri de dogrudan dogruya totaliterizm yOniinii goster-
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migtir.

Kugkusuz Hegel Prusya devletiyle "uzlagmigti”, ancak bu
uzlagma geligkisiz degildi ve giiclii bir devletin varolmasi zo-
runluluBuna iligkin goriigiinii siyasal yonden agikliyordu. Ama
Hegel her geyden Once giiglii bir burjuva devletinin kuramcisiy-
dy, giinkii hakhi olarak, insanlann birbirleriyle savagmasina bi-
reycilidi ululayan burjuva toplum diizeninin neden oldugu ve
bu savagi belli sinirlar iginde sadece devletin tutabilecegi gerge-
ginden yola ¢ikiyordu. Halk ruhuna ve biiyiik kisiliklere iligkin
Hegelci ogreti. kolektif ve kisilik arasindaki iligki sorununun
dogru ¢oziimiine oldukga yaklagmigtir. Ayrica fagizme Ozgii
ondere tapinma anlayigit Hegel kuraminin bir sonucu degildir,
tersine sahte bir kolektivizme uygun diigen bireyciligin mutlak-
lagtinlmasidir. Ne var ki Popper, onder kigiligini ululama egili-
mi gibi belirli yonscmeler tagiyan bireycilifi vazetmektedir.

Popper igin kokld toplumsal doniigiimlerin anlami, sadece
kaba giice bagvurulmasidir. Bundan bagka soyut hedeflere, dii-
siilkiisel planlamalara kargi ¢ikan ve reformcu onlemlerin uy-
gulanmasini isteyen Popper, toplumsal ideallerin se¢iminin yal-
mz karmagik olmakla kalmayp, insanlan boldiigiini de ileri
siimmektedir. Demek ki uzlagmaz geligkilerin nedeni reel top-
lumsal iligkiler degil, ideallerin segimi olmakta ve ideallerin se-
¢imi de dogmacilia yol agmaktadur. Buna kargilik Popper ken-
diligindenligi ve kismi reformlann gergeklesmesi icin ¢aba
gosterilmesi gerektigini savunmaktadur.

Sonug olarak ozetlemeye galigirsak, Popper'in Elegtirel A-
kilcihigr gergekte bir gorelikgilikten dteye gitmemektedir. "Ta-
rihselcilik” kurami da segmecidir. Olugturdugu tarih felsefesi
ve kuraminin biitiinii zaman zaman kendi dnkogullanm yadsi-
maktadir. Popper boylece kendi kendini yanhiglamaktadir. Ka-
pali topluma iligkin kurami tarihsel degildir ve ideolojik-
bireyselcidir. Felsefi-tarihsel onermeleri yanhgtir. Agik toplum
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kurami da sadece yiizeysel bir oportiinizmdir.
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SONUC

Elegtirel yonden yaklagsmaya ¢ahgtfimiz "Viyana Oku-
lu"nun tarihgesi, bilimle diinya goriigii arasina kesin bir sinir
¢ekilmesini Ongodren Yeni-Pozitivizmci tasanmin gergeklegtiri-
lemeyecegini agik secik yansitmaktadir. Duyu Olgiitiiniin hig
durmadan deigime ugramasi, her gesit diinya-goriigsel Oner-
menin degerini diigiirmek i¢in yontemlerin siirekli olarak degis-
tirilmesi, diinya gorilgiinden ozgiir bir felsefe geligtirmek i¢in
bagvurulan tiim deneylerin boga ¢ikmasi, tipki diinya goriigiin-
den annmig bir homojen bilim (fizikselcilik) yaratma tasarisi-
nin sonugsuz kalmasi gibi, Yeni-Pozitivist 6gretinin tutarsizhi-
gim gozler dniine sermektedir.

Yeni-Pozitivizmin temel savlanm gergeklestirmek igin "Vi-
yana Okulu"nca girigilen her gabanin bagansizlikla sonuglan-
masl, Yeni-Pozitivizmin gelecegini pek de kiigiimsenmeyecek
bir Olgiide etkilemigtir. Boylece hem Iskandinav iilkelerinde
hem de ABD, Ingiltere, Avusturya, Almanya gibi iilkelerde Ye-
ni-Pozitivist 6gretinin tutarhhigindan kusku duyulmaya baglan-
magtir. Bunun iizerine kimi Yeni-Pozitivizmciler felsefelerinin
maddecilige ¢ok yakin oldugunu ileri siirmiig ve okurlanndan
kendilerini maddeci birer diisiiniir olarak gérmelerini istemigtir.
Omegin Victor Kraft birkag yil 6nce, idealizmle "varsayimsal
niteligi"ne kargin maddecilik arasinda bir segim yapmaktan ka-
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¢imlamayacagim belirtmigtir. Bu yakinlagma kimi Yeni-
Pozitivizmcilerin diinya-goriigsel sorunlar kargisindaki biline-
mezci tutumun dogruludundan duyduklan kugkuyu belirgin bir
bigimde digavurmaktadir. Siirekli olarak ugranilan bagansizlik-
lar nedeniyle, goriiniige gore Yeni-Pozitivizm yandaglarindan
bazilan bilimle diinya goriigiinii birbirinden ayurma programi-
nin gergeklegtirilebilecegine iligkin inanglarim giderek yitirmig-
lerdir. Rudolf Camnap bile yasaminin son yillannda, goriigleri-
nin maddecilik diye tammlanmasina "hi¢ de kars1 olmadii"m
agiklamigtir.

Bugiin Yeni-Pozitivizmde goriilen bir bagka yonseme de bi-
limsel, 6zellikle imbilimsel ve sibemetik aragtirmalara kagigtir.
"Viyana Okulu" iiyelerinin bilime katkilan. Yeni-Pozitivist
programin gergeklestirilmesinden degil, daha gok felsefi olma-
yan bilimlerle disiplinleri geligtirmelerinden ileri gelmekteydi.
Yeni-Pozitivizmcilerin bilim-¢oziimsel alana bulunduklan kat-
kalar bilimin geligmesi igin biiyilk bir dnem tagiyabilir, ne var
ki, bu katkilar Yeni-Pozitivist diinya goriigii temelinde degil, bu
diinya goriigiine kargin gergeklegsmektedir. Bundan bagka bilim-
sel-kuramsal ¢oziimlemelere kagig, bu aragtimalarin pratik ya-
ran konusunda bir yargiya varma olanag saglamayan bigimler
almaktadir. Bu nedenle bu yonsemenin de Yeni-Pozitivizmci
tasanmlarin gergeklestirilebilmesi kargisinda duyulan kugkula-
nn bir goriinilg olarak ele alinmasi gerekmektedir. Yeni-
Pozitivist felsefe Feyerabend ve yandaglannda degisik bir go-
riiniige bilriinmektedir. Yeni-Pozitivist 63retiyi anlamsiz bulan
Feyerabend dogrulama ve yanhglama tasarimlannin sadece bi-
limdig1 olduklarim gérmekle kalmamusg, iistelik kendi diigiince-
lerine ¢ikig noktasi da yapmigtir. Boylece tiim bilimsel-
mantiksal aragtumalarin higbir degeri olmadif1 sonucunu ¢ikar-
magtir; ¢iinkii bu aragtirmalar bu kogullar altinda "metafizikten
Ozgiir", yani dilnya goriisiinden Ozgiir bir bilim yaratamazlar.
Bu gekilde tiimiiyle dznelcilige ve kugkuculuga saplanan Feye-
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rabend bilimsel bilginin nesnel olarak kesinlikle temellendirile-
meyecegini ve buna gore de kesin bir bilimden soz edilemeye-
cegini ileri siirmektedir. Feyerabend'e gore bilimsel geligme,
olsa olsa kuramlardan ve varsayimlardan meydana gelmig ge-
ligki dolu ve yonelimsiz bir kaleydoskop bigiminde yorumlana-
bilir. Buradan da ¢agdas Yeni-Pozitivizmin geligimi iginde go-
ze carpan bagka bir yonsemeye gegersek, bu yonsemenin, sozii
gegen oznelci kugkuculukla transendantal-felsefi temellere da-
yalh Jirgen Habermas'in bilgi iyimserlifini birbirlerine gok
yaklagtirdigim saptanz. Her iki goriig agis1 da, bilgilerimizin
nesnellifini temellendimmekten kaginma ve "bilim-kuramsal bi-
¢imciligin ruh hastahifi”"na (Feyerabend) kargit bir konum alma
konusunda birlesmektedirler. Bugiin Yeni-Pozitivizm degigik
diinya goriigsel-felsefi akimlarla bir bay icinde bulunmaktadir.
Hebermas'ta oldugu gibi yalmz Yorumsama (Hermeneutik) ile
Pozitivizm arasinda degil, Omegin Alwin Diemer'in bilim-
kuramsal okulundaki gibi, Fenemenoloji ile Yeni-Pozitivizm a-
rasinda da bir bag bulunmaktadur.

Bu ve bir dizi bagka yonseme lkinci Diinya Savasi'ndan
sonra Ozellikle Ingiltere ve ABD'de agirhik kazanmig, Federal
Almanya'da ise ancak son yillarda gériilmeye baglanmigtir. Sa-
vag sonrasinin gerici klerikal devleti daha ¢ok Heidegger'in ¢o-
mezlerini, Dilthey'in dgrencilerini ve Yeni-Tomacilan destek-
lemigtir; giinkii Varolugguluk ve Yeni-Tomacilik, maddecilige
karg1 ¢ikma konusunda yan tutmayan (!) Yeni-Pozitivizmden
daha uygun goriiliiyordu.

Ote yandan diisiiniirlerin ve bilim adamlarinin bilim ve tek-
nikteki felsefi-yontembilimsel sorunlara ilgi duymaya baglama-
s1, teknik-felsefesi denen akimin yayginlagmasina ve pozitivist
bilim anlayiginin yeniden canlanmasina da neden olmugtur. Na-
sil ki iretim iligkilerinin teknikle toplum iizerindeki etkileri agi-
sindan tagidig1 biiyikk onem goz ardi ediliyorsa, bilgi ve bilime
iligkin Yeni-Pozitivist tasanmlarda da bilgilenmenin ve bilim-
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sel aragtirmalarin toplumsal belirlenimi (Determination) gor-
mezlikten gelinmektedir. Bir yandan son yillarda meydana ¢1-
kan soyut, bilimci ve teknikgi toplum modelleri, Yeni-Poziti-
vizmin geligtirdigi gibi, tarihsel olmayan bir bilim kavrami ara-
cihifryla felsefi bir temele gereksinim duyarken, 6te yandan bu
modeller Yeni-Pozitivizmin geligmesini etkilemekteydi. Bilim-
deki gelismeler kargisinda kimi Yeni-Pozitivizmciler insanligin
"sibernetik" ya da benzeri bir ¢aga adim attifin1 6ne siirmiigler-
dir. Gergi bdylece Yeni-Pozitivist kuram toplumsal bir dgeye
sahip oluyordu, ama temelde yatan toplum anlayiginda tiim 6-
nemli toplumsal-ekonomik ve tarihsel yasalliklar yadsindigs i-
¢in, Yeni-Pozitivizm ve etkide bulundugu bilim kurami hig de
gergeklipe yonelik ve daha bilimsel bir duruma gelmiyordu,
tersine bu durum yanilsamali niteligini daha da arainyordu.

Yeni-Pozitivizm "bilimsel bir siyasa"dan, bang ve insanci-
liktan, genel toplumsal bir adaletten yana ¢ikmaktadir. Ancak
Yeni-Pozitivizm toplumsal pratigin temel niteligini tanimadi
ve bu nedenle sinirh bir bilim kavrami olugturdugu igin, "bilim-
sel siyasa"ya iligkin tasanmlan dogallikla yetersiz ve sonugta
bilimdis1 kalmaktadur.

"Viyana Okulu" iiyelerinin yapitlannda maddecilige kargi a-
¢ik bir polemik yoktur, tersine kimi Yeni-Pozitivizmciler mad-
decilige yakin gormektedirler kendilerini.

Bugiin Yeni-Pozitivizm Ozellikle Federal Almanya'da iki
ana kola aynlmigtir. Birincisi, giderek bigimcilige saplanan,
salt bilim-¢dziimsel bir yol izleyen, Wolfgang Stegmiiller'in
kurdugu Miinih Okulu'dur. Bu akim iginde bilimsel bilginin
toplumsal belirlenimi tiimiiyle gozardi edilmektedir. Oteki ise
Popper ve Ogreneisi Hans Albert'in "Elegtirel Akilcilik™ adim
verdikleri akimdir. Bu akim Horkheimer, Adomo ya da Marcu-
se'nin felsefesindeki kapitalizme yonelik elegtirel Feleri goz-
den diigiimeyi baganmigtir. Bu durumda sosyal demokrasinin

88



bu felsefeyi neden destekledigi anlagiimaktadir. Aynca Elesti-
rel Akilciligin sosyal demokrasinin reformcu tasarimlarina uy-
gun diigen bir terimler dizgesi kullanmasi, sadece ilerici aydin-
lan bir araya getirme bakimindan degil, aym zamanda reform-
cu programi i¢ ve dig siyasada da gergeklestirme konusunda
sosyal demokrasiye biiyiik bir kolaylik saglamigtir. Ayrica bu
yeni felsefi ydnseme sosyal demokrat siyasanin bilgi-kuramsal
temeli olarak pratik siyasa igin herhangi bir yontembilimsel te-
mel olugturmuyor, tersine sosyal demokrasinin toplumsal sinif-
lar ve diinya-goriigsel konumlann sziimona iistiinde kalmasini
saghyordu. Boylece Varolusguluk'tan, Yeni-Tomacilik'tan ve
Elegtiret Kuram'dan sonra Pozitivizm resmi felsefe diizeyine
yiikseliyordu.

Pozitivizmin bu bigiminde dogallikla felsefe ve tekil bilim-
ler arasinda bir aynnm bulunmaktadir. Albert ve yandaglan yon-
tem-kuramsal sorunlara iligkin ilging bilimsel aragtumalar ger-
ceklestirmiglerdir; ne ki bu sorunlar Elegtirel Akilcihifin kapsa-
mina girdikten sonra bilimsel degerlerini yitirmiglerdir. Bilindi-
gi gibi bir ydontem kurami da felsefi bir temele gereksinim duy-
maktadir. Ancak Albert ve yandaglan maddeciligin temel bilgi-
lerini gozoniine almadiklan, iistelik temellendirilmig bilgiler o-
larak zaman zaman gozden diigirmeye ugrastiklan igin, gergek-
lestirdikleri bu aragtumalar pratik uygulama agisindan diig ki-
nkhif1 yaratacak kadar zayif kalmiglardir. Sonug olarak ortaya,
toplumsal bilgi siirecinin toplumsal pratik iginde yer almasi ko-
nusunda tiimiiyle yanhs bir imge ¢ikmigtur. Ustelik Hans Albert
asal bir geligki igine de diigmektedir: Su sozleri yazarken "akil-
cihif1” kendi eliyle yadsimaktadir: "Elestirel Aklcilik siyasal
sonuglara yol agan, insan aklinin yanilabilirligine iligkin bir ku-
ramdur; 6zellikle de toplum diizeninin bu yamilabilirligi hesaba
katmak zorunda oldugu sonucuna yol agmaktadr.”

Insanoglunun yanli§ yapacagindan, en akh basinda kiginin
bile zaman zaman yanilgiya diigeceginden kimse kugsku duyma-
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maktadir. Ve budalalipa karg: heniiz bir ¢are de bulunamamig-
tir. Bilgi siirecinin diyalektii siirekli olarak eski bilgilerden ye-
ni goriiglere, yan ger¢eklerden eksiksiz olanlarina ve yanhsg
yargilardan dogrulanna gegisi kapsamaktadir. Ancak "insan ak-
linin" bu goreli ve kismi "yamlabilirligi" iizerine bir "diinya im-
gesi”, hatta bir "toplum kuram" kurmaya kalkigmak, bir diisii-
niiriin yapabileceBi en biiyilk hatalardan biridir. Ciinkii boyle
bir kuram gok ¢abuk bilinemezcilie kayar. Bu kuram toplu-
mun geligmesine iligkin yasalan goreli duruma getirmekte, et-
hiksel-siyasal yonden moral bozucu ve yikici etkilerde bulun-
makta, diinyadaki tim anlagmazliklan ve iglenen suglan "aklin
yanilabilirligi" ile bagiglamaktadir. Hi¢ durmadan beyin yika-
nan, gergekler garpitilan ve yalan sdylenen bir toplumda biitiin
sug kolayca "aklin yamlabilirligi"ne yiikklenmektedir.

Ancak diigitnen insanlarin gogunlugu igin yeteneksizligin
ve karamsarhigin boylesine yiiceltilmesi benimsenecek bir dii-
siince tarzi degildir.
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